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JANCSO LAJOS IGAZGATO! ZARBESZEDE.
(1880. jun. 26.)
(Vége.)

Az ének és zene-tanuldsban szintén elég buzgé-
sagot tanusitott az Osszes ifjusdg, szorgalménak szép
eredményeit mutatta be a prébatét alkalmival. A hall-
gatd kozonség és tandri karvnk megelégedését azon
hozzdaddssal nyilvénitom, hogy az év folytdn tanusitott
buzgalomnak jovire csokkenni nem szabad, sét foko-
zédnia kell, mert e téren is csak a kezdetnél 4llunk

Az onkéntes munkdssigra alkalom volt nyujiva
érettebb ifjainknak az dltal is, hogy egyik tanartirsunk
a franczia nyelv dijtalan tanitdsira érakat nyitott. Az
alkalmat felhaszndlni év elején sokan felbuzdultak, de
kitartdst kevesen tanusitottak. Annyival nagyobb ezen
kevesek irdnti becsiilésiink a haszon mellett, melynek
a nevezett nyelv tanuldsa dltal birtokdba jutottak. Ezek
drommel fogjal: tapasztalni, hogy kitartdsuk 4ltal egy
kules birtokara tettek szert, melylyel majd helé nyit-
hatnak a nevezett magas miveltséglf nemzet irodalmé-
nak szellemi kinestdrdba.

Attérek az iffiisdg erkélesi magatartisinak mél-
tatdsdra.

Ev folytdn két jelentékenyebb sérelem koveitetett
el-térvényeink ellen, és pedig mindkett§ a VII-ik osz-
taly tagjai altal. Mindkét sérelem még az elsd félévben
tortént, de azért évi beszdmoldsunkban hallgatissal mel-
16zniink nem szabad.

Egyik torvénysértés egy pdr ifjunak téves felfo-
gasa s a tobbiek részérl a testiiletiség helytelen értelme-
zése nyoman keletkezett, és a tanodai igazgatis ellen,
bar csendes, de tomeges renitentidvd fajilt. Az Snmeg-
feledkezés kovetkezménye, az ily dolog természeténél
fogva, az lett, hogy az egész osztdly hibdjaért egy péar
oly névendékiink lakolt, kiket biintetniink nagyon f4jt.
Ennyi legyen elég az egyetlen tényrdl, mely a letiint
év alait hékés munkdssigunkai par napra zavarta. Jo-
vére azonban figyelmeztetnem kell az illetoket, hogy
térvényeink nyugodt, békés szellemi erdk, mintha nem

is léteznének, de a ki szdndékosan megsérii oket, vagy
épen makacsil ellentk szeglil bantalmazdjukat mul-
hatlanil osszezizzdk.

A misik torvénysértés egészen mas természeti;
csak hirom ifju 4ltal kovettetett el, és a vétkességnek
kiilonboz§ fokaval. A torvényszegésnek e faja mérrég-
6ta nem jelentkezett tanoddnkban. Szabadelvli, huma-
nus intézményeink mellett részemrdl hittem, hogy mar
végkép ki is hali a tanodai életbdl. A széban forgéd
harom ifjii merészkedett a régi szdrnyeteget folébresz-
teni sirjabél, s ez 4ltal 1gy a maga, mint tanoddnk
Jo hirnevét beszennyezni. Ok t. i. mig mdsok pihentek,
télfagy idején a tanoda keritésén kiszoktek, s éjszaka-
jukat tivornyazd koltekezéssel toltotték, bizonynyal nem
elsé esetben. Egyik kozzllok, mdsnemd erkolesi hibak-
kal is tetézvén a megnevezettet: tanodénkbdl eluta-

kalom nyujtatott, hogy sikamlisukat helyrehozzik, fe-
ledtessék.

A személy- és vagyonbiztonsig ellen, tudtomra,
Jjelentékeny torvénysértés nem kiovettetett el. Mertaz a
milt szorgidd végén tortént jelentékeny gunyalopas:
egy idegen és pedig fiatal iparlovag 4ltal kovettetett
el, a ki, rendtartisunkat ismerve, egy alkalmas id6ben
a tanoddba lopddzott, de a véarosi renddrség 'itjan rog-
ton felfodoztetett, és illéen biinhodott.

Bs ezzel az ifjiség erkolesi életében felmerdilt
megrovasra méltébb tényeket megjelsitem. Tébbeknek
tilkoltekezési hibajit s az ebbdl kivetkezd kisebb-na-
gyobb vétségeit jelen alkalommal melldzve: idevonat-
kozé cldterjesztésemet azzal a megjegyzéssel végzem,
bogy miként az él6fa, melynek egy két d4gat her-
ny6 szillta meg, vagy egyes gylimdlesei, féregtd! bant-
va, meglrés elott lehullnak azért ép és egészséges
lehet: ép ugy tanodink ifjisiginak kozerkdlesisége, a
jelzett bajok melleit is, ép-egésséges, — és: védjen is
attol az ég, hogy maskép legyen.

Amde tudjuk, hogy egy ily szdmos, kiilonbozd
miveltségll és rangi s a mellett természeténél fogva
konnyelmil egyénekbdi 4llé tarsasig evkolesdssége épen
nem az csetleg ingyen ajindéka, hanem az Osszes ta-
nari kar kozvetett gondozasa mellett, fileg azon tes-
tillet 6rkddésének eredménye, melyre az ifjusdg maga-
viseletének koézvetlen gondozdsa bizva van: értem a
tanodai cskiidteket és féleg az ellenfrt. Ezért nekik a
tandri kar és sziildk nevében, itt az ifjusig szine eldtt
is, elismevést és koszonetetet nyilvanitni kedves kote-
lességemnek tartottam.
8z

A szellemi oldal utén 4ttérek a testire, t.
ifiisdg egészségi figyének feltiintetésére.

sittatott; a més kettbnek, ill8 bimtetésiik  melledt, “d=* —
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Betegeink szima nem volt kevesebb a lefolyt év
alatt, mint a2 megel6z6ben, halottainké pedig, fijdalom,
joval tobb. Tobb-kevesebb ideig orvosi kezelés alatt
alit, (némelyek év folytdn 4-szer is) Gsszesen 126 no-
vendékiink. A felbhasznilt orvosi szerek 203 frt 60 kr,
mibdl a szegénysorsiak ingyen részesiiltek. Halottaink
kozzll Nemes Elek palyatarsunk haldlarél mar meg-
emlékeztem. Ot megel6zéleg még hdrom novendékiin-
ket vesztettik el. w. m, Abonyi Czézar 3 el. o to-
vabba héromszéki, bikkfalvi sziilétésti, V gymn. oszta-
Iyos Béjthe Jozsefct és helybeli sziiletésti, 3 elemi osz-
talyos Székely Lajost. Az els¢ milt évi nov. 20-ikdn
hunyt el, typhusban, a mdsodik ug gyanazon hé 22-ikén
ronesoli-toroklobban. Ugyanazon atkos jérvauny kora 4l-
dozatdva lett legkdzelebbrol, méj 6-ikdn, helybeli szii-
letésili, elemi 4- ik osztalyos nov endékiink  Sz8es Giéza.

Ily gazdag aratisa volt a haldlnak tanoddnk ifju
népe kozt: igy a magunk, mint a tanodai orvos és az
illetd szil6k minden gondoskodédsa mellett is. Ne-
vezett tanitvinyaink (az illet8k tanulétdrsai) kora hala-
lok f616tt a rvészvét konyét ejtve: kedves emlékiiket
sokaig ftogjuk meglrizni; a sziildi szivek vérzé sebeire
pedig a vigasztalddas balzsamat kérjiik attdl, ki ha meg-
szomorit, megvigasztalni is tud.

E szomort tény kapcsolatdban: nem leszhelyén ésidején
kiviil, ha rdmutatok tanodénk egyik régen érzett sziik-
ségére. Brtem azt, hogy novendékeinknek kozel 400-ra
mend szdma mellett: tanoddnknak még mindig nines
egy. bar szerényen berendezett helyisége, hol betegeink
gyors és kell§ dpoldsban részesiilhetnének. Igaz, hogy
a helybeli Kérolina-kérhdz mindig készséggel befogadja
betegeinket; de ha tudjuk, hogy névendékeink egy ¢és
ugyvanazon helyiségbe kerilnek oly betegekkel, kik dgy
testi, mint lelki tekintetbdl igen kéros hatdssal lehet-
nek rdjok: e sziikségben kisegité modjat a gyégykeze-
lésnek, erkolesileg igen drdga 4ron véasaroljuk meg.
Ehhez jardl a kedvezdtlen évszakokban: Detegeink oly
messze szallitasdnak nehézsége, felelfssége.

A targyat csak megérinteni kivantam, hogy Ohaj-
tasomat kifejezhessem a f6l6tt: vajha tanodank, —
miutdn a maga erején nem teheti, — az érdekelt szii-
16k segédkezésével oda jutna, hogy egy szerény kor-
hézzal is ellithassa magat. A tanodanak e czélra volna
igen alkalmas helye: az épitkezésre is lenne némi te-
hetsefre. orvosa kiillonben is van: tehat az érdekelt
sziilékre a teherbél nem sok fogna nebeziilni, de annal
tobb részok lenne a meguyugvasbél gyermekeik beteg-
sége esetéhen, foleg a vidéki szilldknek. Mar a forra-
dalom el6tti 1doben annyira érezve volt e sziikség, hogy
tanoddnk akkori fogondnoka: boldog emlékii gr. Rhédei
Adém, mér akkor Tolmérette volt a helyet egy leends
kérhéz szdmédra. Haldldval elszunnyadott az gy, de
legven szabad remélniink, hogy meg nem halt. Sziilé-
ikhez hazatér8 novendékeink hathatés sz6sz6161 lehet-
nek az {igynek, mire ezennel f6l is kérem Oket. Szep-
temberben, Isten segélyével, tanari karunk megnyitja
az Onkéntes adakozis lajstromét.

1tt veszek alkalmat: nyilvanitni eldljarésigunk-
nak a f6l6tti megelégedését, hogy az egyiitt-lakas miatt
az egésségre nézve is oly fontos dolog, t. i. a rend és
csinossag, Ggy az Oltdzetben, mint a haztartasban: ta-
noddnkban hova-tovabb fokozédik. Az dhajtott 4llapo=
toktdl még tavol allunk, de hogy mdr is eyyetemesen
kezdjik érezni a halads szitkségét, azt orommel jelez-
hetem. Orémmel, mert igaz maradhat a régi mondés:
hogy néha szennyes oltdny alatt is lakik tiszta, szép

. rang, dob és trombita az elégnél is tobb

lélek, de még igazabb az, hogy a szennyes, ronda kil-
s3t8l a belsé is szennyet kap. Valameddig butoraink
kiméletlentil megfaragva, falaink illetlen szavakkal be-
firkdlva, bemézolva, megrombolva lesznek; mig a szeny-
uyet, rendetlenséget magunkon és magunk kordil meg-
tirjitk : mindaddig a valédi miveltségtol tavol allunk.
E targygyal kapesolatban egyszertien jelezni ki-
vanom, hocry tanoda -épiiletiink s tanhelyiségeink ecsi-
nosbitdséra a letint évben is megtettik a lehetét. A
tanoda folyoséinak oszlopait alél kéburokkal littuk el,
feliil pedig megesinositottuk, tetemes koltséggel. Tan-
termeinket, a nyari f6losleges napsugarak ellen figgd-
nyokkel littuk el; tanszereink szekrényeit egy parral
szaporitottuk ; a tanoda clbtti utczasort befaqltottuh,
régi, elhasadt csengettyiink helyett Gjat ontettiink. Mind
csekélységek, de nem méltatlanok a jelzésre oly inté-
zetnél, mely a maga sziikségeit nem fodézheti azon
titon, 11ogy a miniszteriumtél egyszertien utalvinyozta-
tasdt kérje a koltségvetésnek. Régi csengettyilinknek,
annyi szellemi ténykedéseink éreznyelvli szabdlyozéja-
nak kimuldsa és az Wjnak sziiletése: épen magérdemli
a jelzést. A hang vesztése miatt nyugdijtalan nyuga-
lomba helyezett 1régi: 85 évig gydjiotte, serkentette

munkara az egymdst koveié generatiokat. Midén most

ezenncl bicsit vesziink megszokott hangjatél: kiovet-

kez&jének kivanjunk még tartésabh ¢letet.

Egy ép ily iwénybelen weményke Jelzésére szintén
szenteljink egy perczet, mdr esak azért is, mert tano-

ddnk életében az elsd. Brtem aat, hogy az dsszes

if-

jusdg, osztilyonként, és pedig igen olesén fényképez-

tette le magit egy kilfoldi vandor fényképész altal. A’

képcsoportokbdl egy-egy példiny nagy konyvtirunkba
helyeztetett. Vajha a borsényi nagysigi kis képek ké-
zott, id6vel sok derék s a me‘lett hu‘neves férfin gye-.

rekkori képét keresué és talalnd fel az utékor.

Az el6bbiekkel szemben mdr fontossigddrt sem
mell6zheté az a sokfelé dgazé viszony, melv tanodank
ifjisaga és e nemes varos hatésiga s polcrzual kozott:
fenuéll. Ide vonatkozélag legyen ele«r mondanom, hogy*
ifjisagunk magatartisiban — tudtomra — semmi meg:
rovasra mélté esemény f6l nem mertilt. Azonban legyen
szabad nekem e viszonyt illetdleg egy rosszald, de &
legjobb indulatbél fakadd, észrevételt tennem.

Sok oly régi szokasaval hagyott fel mar az ifjisag
mely a maga koraban sziikséges és helyes lehetett, de
jelen tmsadahm mtezmenvemk mellett, egészen foldse
legesek, st sérték volndnak. Egyik ﬂv hao-yomanyos
szok4s&t6l azonban sehogy sem tud megvalni az ifjlshg.
Ertem a tlizvészek alkalmdval valo ,,incendium“ ordi
tozast, zart kapunk esetében, annak durva dongetését
a VAros egy részének szitkségtelen felriasztasat, s vegﬁli
is: a tlizvész oltdsiban kevés, vagy épensemmi segid:
kedését, miutin ma mar rendezett tiizolté testiilet vegzr?
az oltdst. Nem festem ezen egészen eléviilt s a soféh
korra emlékeztetd szokds idétlenségeit, s6t drtalma
oldalait. Kérelmem, intelmem jovére az volna, hogy
miutin tudvalevdleg a tiizvész az orditozasra épen m
sem csilapodik, a segély folkeltésére pedig a sok
tiizvészek
esetében érdeklédjék dgyan az ifjisdg, s6t a nagp
készen is alljon a szitkségessé valhaté segélyre, — o
vé bizonynyal ki fog bocsittatni, — de a ma madregt
szen szukqegteleune, sot, lassuk be. szégyenletessé vﬂ!
rémkidltasokts] tartsa el magat.

Mint egyik mozzanatit a vdros polgarzatival vali
érintkezésnek egyszerfien csak megemlitem, hogy 4
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. ifjisig ez évben is megtartotta majusi tinnepét, és pe-
- dig kiinn a szabadban, dicséretes magaiartissal és az
érdekelt sziilok és vendégek nagy megelégedésével, jun.
" b6 2-ik napjén.

Gyiijteményeink, tanszereink évi gyarapoddsinak,
rendezésének és leltdrozdsdnak még révid feltiintetését
is tanodai ,értesitonkre“ hagyva fenn: dgy a beszé-
molds, mint a tanusig okdért fel kell sorolnom altala-
nossighan azon javadalmakat, segélyezéseket, osztondi-
jakat és jutalmakat, melyekben derekabb névendékeink
ez év folytin részesiiltek, s jelen alkalommal részesiil-
ni fognak:

1. Kiosztatott a téli kozvivsgalatok alkalmdval, az
akkor megnevezett alapokbél, alumniamok eczimen §sz-
szesen 331 frt 45 kr

2. Ugyanazon czimen ki fog szolgdltatni a Jelen
alkalommal 417 frt 13 kr.

3. Pélyadijakra és egyéb jutalmakra:

a) a tanoda részérdl és pedig:

A gr. Teleki Simuel-féle alapbdl, két évi pilya-
dijban 42 frt 70 kr.

AzIncze Sdmuel-féle alapbol, kétféle pilyadijban 11
forint.

M4s alapokbdi: zene, ének, torna, rajz,
pélydzatok 39 frt. Osszesen 92 frt 70 kr.

b) Az onképzékor részérdl 17 frt.

¢) Egyeseknek jelen alkalomra nyujtott ajindé-
kibol, és pedig: gr. Teleki Miksané 6. n. ajéndékabdl,
azon osztdly szawéra, melybe fia jir 20 frt:tanodai pénz-
tarnok Erdélyi Sdmuel ajindékabdl szépiras és rajzbeli
pélyadijakra 15 frt; helybeli Ggyvéd Sipos Gabor qr
ajandékabdl, rajzbeli palyadijra egy cs. arany, s végll
Demeter Karoly trébdl, tornadijra egy frt. ()sszesen 41
frt. Fogadjik mindnydjan a jutalmazottak nevében hi-
las koszonetiinket.

Es itt nem mell§zhetem el: kéztudomdsra juttat-
ni helybeli polgar t. G4l Simon urnak azta szép tetiét,
hogy 6 egy szegénysorsu, jo igyekezetli ndvendékiink-
nek egész éven keresztil ingyen-kosztot adott. A se-
gélyezett nevében fogadja szives koszonetiinket.

4. Szegénysorsi novendékeink napi kenyexcnek
évi Gsszes értéke 936 frt 50 kr. Kiosatatott 10,020 pdr
czip6 ; részesilt részint egy, részint két czipd Javadal-
maban Osszesen 70 novendékink. E kiaddsa a tanoda-
nak fedeztetett, — mint rendesen, — abr. Binffy Far-
kas és oxokosel,a br. Banffy Gvor gy és Ad4m, a beth-
leni gr. Bethlen-csaldd, a Pataki Tstvén és a Komes J4-
nos-féle (0sszesen 12,005 frt) alapitvinyok kamataibdl.

5. Jutalom-kdnyvekre, a gr. Teleki Sdmuel, Mo-
csai Jdnos és br. Kemény Simonné-féle (Gssz. 535 frt
98 kr) alapok kamataibé! kiadatett 26 frt 79 kr.

6. A helybeli ev. ref. egyhdztandcs, mint letéte-
ményes ,egyhazi adrva“ czimen segélyezte 6 novendé-
kiinket, havi részletekben, 6sszesen 476 frt 25 kr.

7. A n. mélt. oktatdsligyi miniszterium altal 4l-
(erdélyi kincstdri) Gsztondijban részesiilt 4 nd-
félévi 60 frtos részletekben, ©sszesen

szépirdsi

lami
vendékiink,
240 frt.

8. Ugyancsak a nevezett miniszterium utjdn él-
vezte 2 néhai Balassa Zsuzsinna-féle §sztondijat, félévi
60 frt részletekben, egy tanitvinyunk... 120 frt.

9. Tan-, 4gyhely- s egyéb dijakban elengedtetett,
Osszesen 2,934 frt 50 kr.

10. A hérom iinnepi legatiok utjan befolyt felsGbb
ifjdsdgunk részére, osszesen 1,500 fri.

11. Magéntanitdsi dijakban, a kosztot nem is

szamitva, szintén befolyt a felsobb ifjisdg részére, leg-
alsé szdmitdssal, osszesen 5000 frt.

Teljes Osszeg: 12,133 frt 32 kr.

Eonyi segelvt nyujthatott dnerején 4ll6 tauodink
szegényebb sorsi ndvendékeinek, szamitdson kiviil hagy-
va azt a korilményt, hogy tanoddnkban mindennemi
dijak a leheté legmérsékeltebbek. A segélyzésegyik ne-
mének nézheté az is, hogy tanoddnkban évenként 20—
25 szegénysorsd, de jeles egyetemi hallgatd, esekély
benlakasi dij mellett, t6bb-kevesebb magintanitéi jo-
vedelemben részeslil. Mely szamadatok és tények két-
séghevonhatatlan bizonyitékidl szolgdlnak arra, hogy az
855k dldozatkészsége kovetkeztén saildrd alanokou “4l16
s a hivek tamovatasaban ma sem sziikolkods tanodank,
jelentékeny elﬁmozditéja a nemzeti miivelddésnek, £
leg a tarsadalom azon osztilyira nézve, mely e segé-
lyezés nélkiil a tanuldi palya fels6bb és legfelsébb fo-
kira el nem juthatna.

Es itt jelezni kivanom, hogy kegyes alapitéink
széma kettdvel ez év folytan is szaporodott. Egyik:
ifjikordnak magaslatin kézelebbrdl elhaldlozott egykori
szevetett tanitvanyunk, ifjabb Tollas Karoly, miutin
szépre-nagyra torekvd életével nem mozdithatta eld a
nemzeti kézmivel6dést: haldla drdjan rétta ieezenhon-
fidi tartosdsit, vagakaratéban vagyondnak jobb részét
részint a magy. tudomdnyos akadémia, reszint a hely-
beli tudomény egyetem, részint pedig tanodink javira
bagyvén, leendd nemzedékek nagyra torekvésének ser-
kentésére. Kora eltti 6rok 4lma legyen csendes; neve
és emléke folyton élni fog a megdjulé iffi nemzedékek
szivében. Misodik alapiténk: Lengyel Ddniel, a loson-
czi dllami gymn. nyugalmazott igazgaté tanira, szintén
tanoddnk egykori névendéke : ki édes a,tyjénak, Len-
gyel Istvinnak, tanoddnk egykori jeles tanirinak em-
Iékére 200 frt alapitvanyt telt olyképen, hogy a téke
kamatai évenként egy szegény sorsi s a mellett erkol-
csbs és szorgalmas bileselmi osztdlyos tanulounak folse-
gélésére fordiitassanak. Nevezett hivataltirsunk tiszt.
neje pedig, Schieszl Jésefa, egy 288 drbbél4llé dsvany-
cryujtemenykevel ajandekozta. meg tanodankat.

Uwy a fitl és tanitvanyi I\eo"yel"tnex, mint a koz-
miivelddés irdnti buzgalomnak e kettés szép példaja
hasson emelbleg mindnyéjunk szivére; anemes adoma-
nyozék pedig legyenek azon me«rnyucrvassal hogy szi-
vesen nyujtott letéteményiiknek tandri karunk bl sfh-
ra fog lenni. Hs végiil:

Régi szokdsunk szerint ez alkalommal szoktuk
nyilvdnossdgra juttatni a néhai gr. Teleki Simuel-féle
jutalomra kitfizott pilydzatok eredményét is, mint éret-
tebb ifjaink 6nmunkéssdginak legszebb gyiimolesét.

Ez évben két jutalomrakét (feladat) kérdés volt kitlizve.
Mindkettdre érkezett be dolgozat, de csakis egy-egy. Egyik
feladat volt: ,Adassék el8, hogy a nem-nemesek érde-
kében mit tett a magy. torvényhozds az 1822-ik évtol
1848-ig.“

Az erre szabdlyszerfien beérkezett palyamid jel-
igéje ez: ,Szabadsdg és tulajdon.®

A miésik kérdés volt: ,Ismertessélk, illetéleg je-
Ioltessék ki a gorog elegia fénykora, a jelesb darabok
tartalmi ismertetésével.* Az e kérdésre benmyujiott pé-
lyamunka jeligéje: ,Grais ingenium, grais dedit ore
rotundo musa loqui.“

Mindkét palyami kordzietés utjan a tandri kar
biralata ald bocsattatvin: a palyadljra mindkettd érde-
mesnek nyilvénittatott, nem azért, hogy vetélytirs nél-
kil 4llottak, hanem, mert az ifjlii erfhéz. mérten vald-
ban érdemes dolgozatok.

b
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A birdlatok alapjan a kitdzottjutalmak, egyenként
21 frt 31 kr, kiadatnak résziinkr6! azon Ohajtdssal:
vajha ifjaink kozzll tobbekben is folébredt volna a
nemes nagyravagyas, miutan a palydzatok czélja nem
az, hogy valaki nyerjen, hanem hogy ment8l tébben
kisértsék meg evejoket, ha tan egyik sem fognd is
homlokéra tlizhetni a babért.

Az els6, vagy miivelédés torténelmi dolgozat ird-
ja, a csatolt jeligés levélke tanusitisa szerint: Hajdd
Ferencz, VII-ik gym. o.; a méasodiké pedig: Veres Sdn-
dor, VIII. g. o. tanitvanyunk.

Az ifjisdg €ljenzésébe taniri karunké is beleve-
gyiil. A palyanyertesek bizonynyal érzik, hogy nincs
édes-magasztosb érzelem, mint az erbfeszités rdn szer-
zett nemes czélhoz jutds érzelme.

Es most folkérve jegvzé-tanar afidt, hogy szoké-
sunk szerint a két bileselmi osztily félévi tanjegyeit
és érdemsorozatit, tovibbd Osszes jutalmazottaink s
kapesolatosan kegyes alapitéink névsorit felolvasni szi-
veskedjék: az 1879 - 80-1k tanévet megidjulé hélaérzet-
tel zdrom be, — Isten aldasat, és békéjét kérve édes ha-
zankra, kirdlyunkra, varosunkra, tanoddnk -el8ljardsé-
gara, tandri kardra és Osszes ifjisdgdra.

Beflexiok

a vallasi radicaiismus egy nyilatkozatara.
(Folytatds.)

Nem tehetem feludatommd, hogy e végéhex kozelitd
czikksorozat még hdtra 1év) szlk terén a keresztyén hit-
igazsagok Osszefiggl rendszerét bar a legvazlatosabban eld-
terjeszteni megkisértsew, bhogy valamely rividbe foglalt
dogmatica~féle irdsira inditsam tollamat; miutin azonban
Sami a keresztyénség ,csaknem minden dogméjit“ absurd-
nak nyilvdnitotta, kénytelen vagyok, ha mir e reflexiok
irasaba belé fogtam, rovid targyalds ald venni a keresu-
tyénség nehdny sarkalatos hitezikkét, ramutatva Dbizonyos
nyomatékos okokra, melyek azokat nemcsak a vallisos ke-
dély eldtt teszik becsessé, hanem a gondolkozé lélek elétt
is igazoljdk.

E tisztdn apologiai, hitvédelmi eljairisomat a keresz-
tyén isten-fogalom felmutaldsival kezdem el, a wmint az
az Istenrdl val¢ képzelek és fogalmak torténeti fejlddésének
folyamin 1étre jott; ezen kezdem annyival inkdbb,
mert e fogalom, mint a keresztyénség egyik dogmija, eme-
zek soraban nemesak hogy az elsé helyet foglalja el,hanem
ugyanezek fejlodésére és alakulisira mindig donté befolyast
gyakorolt.

Az els6 embernek, a természet egyszerli, mesterké-
letlen, tiszta lelklt gyermekének lelkiismerete — a Genesis
mély bolesességli eldadasa szerint — a legkdzvetlenebbil

érezte Isten 1étét, halotta beszédét, értette akaratdt. Az
elsé ember Isten szemei elGtt allott, eléfte jait sziin-
telen. Ontudatinak fejlddesével, erdsodésével fejlett és
erdsddott Istentdl valé fuggésének érzete, ontudatival egyitt
fejleti és erdsodott isten-tudata. Egyetlen, de jé6 és igaz
neveldje, az édes anya-természet minden lépten-nyomon a
teremtd és gondviseld drra és atydra irdnyoszta figyelmét.
Valédi paradicsomi allapot: kozvetlen az édes anya keblén
pikenni, kozvetlen az édes atya vezetése alatt allani.
Paradicsomi 4llapot, welyrél nekink, kik oly régéta elsza-
kadtunk és oly messze eltivoztunk a j6 édes anyatél, és a
kiket jobbaddn csak a tudomdny &ltal megrostilt képzetek-
nek és fogalmakuak nagy halmaza kozvefit a j6 és hatale
mas édes atyaval, mai napsig csak az dltal van némi kép-
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zetlink, hogy amaz idylli életviszony nehdny képtoredékét a
szentkinyy lapjal szimukra is fentartottdk, és hogy gyer-
mekeink angyali arczdn és angyali kedélyében feldjulni
Iatjuk olykor amuaz eltéint idyll egy-egy vondsdt. Artatlan-
sdg dllapota, melyben még nem lehetett sz sem binrdl,
sem érdemrd], nem Aallvin az ember az onallé cselekvés te-
rén. Boldog tudatlansdg 4llapota, midén még nem voltak
tisztazott képzetek, megalikilt fogalmak természetrd), Is-
tenrdl, nem lévén azokra semmi s2ilkség a természettel és
az Istennel valé kozvetlen kapcsolatban.

De életsziikségek, a természet szemlélete altal foléb-
redett tuddsvdgy és bensd cselekvési oszton kidzte az eme
bert a gyermeki 16t ama paradicsomabdl. Nem elégedett
meg a vildig puszta szemléletével, ezt meg is akarta is-
merpi, nem elégedelt meg a természet gyidmkoddsaval, ha-
nem aunak ura akart lenni, nem akart csak az édes atya
vezérld szavira hallgatni, hanem sajat tandcsin akart elin-
dulni. Akart teh&t jét is, az az olyant is, mire valédi bi-
vatdsa volt, és a minek persequaldsa testi ésértelmierdit ki-
fejtette, elfbbre vitte, de akart olyant is, a mi szerencsét-
lenségének oka 16n. Midént, i. az ember szembe szallott a
physicai és erkdlesi rosszakkal — melyeket Isten azért 4l-
litott akadalydl az ember torekvése elébe, hogy azok lekiz-
désében edzze meg erejét — sajit, és pedig érzéki termé-
szete tandcsdn jarvan, lekiizdetett attél, a mit Isten tand.
csdra hallgatva lekiizdhetett volna: az erkdlesi rosz behi-
7elgl, csdbit6, kisértd erejétdl. Igy sziletett meg a biin,
Es itt, miutdn kitdzott czélomtdl, az istenfogalom torténeti
fejlédése fejtegetésétdl kissé gy is eltértem, legyen szabad
ezt tenni még egy alkalomszeril megjegyzés végett, mintin
az egy fontos ker. hitczikket érint. Megjegyzésem azokra
vonatkozik, kik bdr annyit elismernek, hogy az elsé bin-'
beesés bibliai képes leirdsa egy valéban lefolyt lelki pro-.
cessus érzékeltetd elbterjesztése, de azt megérteni nem tud-
jik, s ezért megengedni nem akarjik, hogy az elsé bin
1étrejotte az els6 ember Osszes maxadékai, tehdt az egész:
emberiség erkdlesi romldsat, az g ynevezett eredend( biint:
okozhatta volna. Pedig egy bun — wmér minden biin. Csak:
id8 kell hozzi és a foldre builott magocska terebélyes oSl |
s6t rengeteg erdd. Mit tanit a telmeﬂzettudomany legtjabb |
dllispontjin? Nemde azt, hogy elégséges volt az anorga
nicus elemekbdl valahogy (s pedig csak valahogy!) egy pi
czike kis sejtnek eldallani, hoo‘y létre j6jon a szerves Ié
nyex egész vilaga, a novény- és allatfajok=_ roppant meny-’
nyisége. Bizony, csak egy kis szikra kell, s °‘yoxsan*~
lingba bordl a nagy épilet, elhamvad az Gridsi véros)
Csak egy kis drnya kellett a véteknek, hogy a biin, mint,
egy fékvesztett piszkos aradat, elboutsa az egész emberf,
el az emberiséget nemzedékrb’l-nemzedékre. Mint Arany,
mondja:

,Olyan a biin! pagyobb fiat szdl maginil.“

De visszatérek czikkem tulajdonképi targyiloz.
utin az ember boldog tudatlansiginak és 4rtatlansiginak
paradicsomab6l kidizelett, munkahoz latott, mert éreate a%
csakhamar tapasztalta is, hogy a munka kifejti testi us
értelmi tehetségeit, sét megrongdlt erkolesi erdinek is
talmas tamogatist nydjt. Es litta munkija szebbnél-szeb
fényesnél-fényesebb eredményeit az ipar, mivészet és
domdny hatalmas keze 4ltal létesitett csinos vArosokat, &
kemény varerdsségeket, a miivészien épdlt templomokat
fenséges festményeket és szobrokat, a kényelem és fénpy
lzés szazféle czikkeit. Ez 4ltal mind tdvolabb eselt i
anya-természet kebelétd!, és Istennel val6 kozvetlen kap
esolatitél; de azért figgésének érzése valamely felsibb b
talomtél, bar mind inkibb homalyosilt, de egészes ol nd
enyészett keblébil. Kereste azért Istenét, és természates v
hogy azon tirgyakban és miivekben vélte feltaldini, me
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re kiterjedi és a melyeket eredményezett munkdssiga, és
olyan alakban képzeite maga elébe, a mily alakkal birtak
munkéja eredményei s a mily alakkal birt maga a munkis:
az ember. Igy jott létre a természeti vildg kiilonbozé ré-
szeit, kilonbféle tineményeit istenild, megszemélyesitve,
emberi alakban, emberi indolatokkal, szenvedélyekkel felru-
hizva istenité polytheismus, sokistenhit, Viddm, baritsagos
istenek és istennék népesitették be — legalabb ama fen-
séges kedélyd és ragyogé képzelmd népnél, a girdgnél -—
a mezbket és tengereket; a zajlé folydkat, a csondes for-
résokat, a néma ligeteket, a susogé nddasokat, a zigé er-
dOket; a fényes iégkort és a fold alatti sitét mélységeket.
Résztvettek az emberek foglalkozasaiban, kiizdelmeiben, har-
czaiban, most segitve, majd azaddlyozva Gket; kalandokat
szbttek a7 emberek fiaival és lednyaival. Most komoly ta-
nicskozdsra, majd viddm enyelgésre, a nektir és ambrozia
isteni ételének és ilaldnak élvezésére gryiltek Gssze a fényes
Olympuson. Ragyogd, koltéi vildg volt ez. De drnyai is
voltak, nagy sotét drnyai, Az istenség részekre osztva,
erétlen 1évén az élet és vildg dolgainak intézésére: a vak
és szornyd fatum kezébe adatott az absolut halalom. Ezen-
kivill az anyagi természet istenitése az anyag és érzékiség
cultusat sziilte: az istenek ollarain az érzékiség legkicsa-
pongébb cselekvényeivel dldoztak, minek kivetkeztében az
erkolesi élet rothadisnak indilt. De folhangzott, a hamis™bal-
vanyok lerontdsira, az arab sivatagon, Kanaan kopdr mészhegye-
in megedzett és kifejlett héber szellem Istentdl ibletett szava :
»Halljad Tzrael:amiUrunk Isteniink egy Isten!“ (V. Méz. 6.4.)
Bald Sdndor.
(Folytatasa kovetkezik.)

VIDEKI ELET.
A kolozskalotai egyhazmegyébdl.
Egyhdzmegyei. 6zv. droai gydmintézetiink:,
(Vége.)

Egyhézkeriletinkben a hiny hdz, annyi szokds, pl. a
gzil.-szolnoki, kolozs-kalotai, udvarhelyi egyhazmegyékben s
a mavosiban is 1876-on innen a belépl dgy szintén mas
egybdzba dtmend pap koteles elsd évi jovedelme '/, részét
az Ozv.-arvaitdr részére fizetni. A tObbi egyhdzmegyékben
a hény, annyiféle eltérés. Megegyeznek mindnyajan annyiban,
hogy bizonyos hényadot (Y/g Vg /s, stb.) fizettetnek s azon-
kivil, mint pl. a rikdnbeldli communitisban, évenkint meg-
hatdrozott, de kordnt sem terheld bizonyos illetéket. S4t
volt olyan divat is egy egyhizmegyében, hogy a papok tet-
szés szerint vettek vagy nem vettek részt az ozv.-arvai
gyimintézetben, 4dmbér dgy tudom 1876 Gta itt is rend-

szabalyilag koteleztettek a belépésre. Hogy a sokféle kebli |

intézkedés illetfleg rendszabilyok kozil melyik a leghelye-
sebb és gyakorlatibb: azt sem az 1866 sem 1876 zsinati
illetoleg kozgyilési jegyzOkonyvekbdl eldonieni nem lehet, mert
ezekben tigy szélva az 4ltalinos torvény van roviden ki-
mondva, de a keblileg gyakorolt rendszabalyok sértetlentil
hagyattak. Utbaigazits, tdjékoztaté fizet, mint a polgari
biztosité intézetekné]l, wmelyekben a biztosité initézet 3 f6
szempontja: 1.) garantia, 2.) tagok jiruléka, 3.) tagok jiran-
désiga, tovabbi a biztositdsi médozat vagy szervezet indoh-
lisa, elfpyei, stb. ismertetve lennének: még eddigeld kézen

nem forgott. A mlgs. ig. tandes teenddje most a ka1onbo.

z6 rendszabidlyok ¢sszehasonlitisa utén, egydnteti rendsza-
baly alkotésa.

Kétségen kiviil lehet és kell is ily egyontetiiséget te-
remteni, mert csakis eziltal lehet az éveken 4t tobbfeldl
hallatszé panaszoknak, méltatatlankoddsoknak elejét venni.
Hiszen ez, bir mem konnyd, de nem is igen nehéz munka,
s minden érdeksértés nélkil, az Gsszes papsidg elényére,
kiopnyebségére, a legkisebb akadaly nélktl, megvalésithaté.
Nem mondom én, hogy kdozponti kezelés ald vonassék az
osszes egyhdzmegyék ilynemd tdékéje, mert ily munkilat, sze-
rintem, az enyém és tied, a tdbb és kevesebb kérdés felme-
rillése miatt csaknem lehetetlen; de igenis az lehet, s a ta-
pasztalatok sorvdn folmerdlt, csaknem guuyossd vilt tobbféle
abnormitds besziintetése végett sziikség is, hogy ozv.-arvai
gyimintézetink djjiszervezésével egész egyhazkeriletinket,
kivétel, nélkil minden egyhdzmegyénket egyforman kitelezs,
a mostanindl practicusabb és méltdnyosabb, de mindeneset-
re egydnteti szabalyzat hozassék 1étre.

E tekintetben az idei fGt. egyhdzker. kozgyilés mér
weg is tette intézkedését ,dtasitvdn az ig. tandesot a gydm-
intézeti szubilyok bekérésére s ezeknek egyontetd alakban
a jovl kozgyilléshez benydjtdsira.” Ezen korszeri és biles
intézkedés &ltal, reméljik eleje fog vétetni azon, mds fele-
kezetek, s6t sajit felekezeliink vilidgi eleme elftt is, mar
illusoriussd valt inpracticus pénzlgyi operationak, mely sze-
rint egyhdzkeriiletinkbe belépl, s6t fugens, de egyik egy-
hézbsl médsba cserélkézd papjaink, koronkint a kélinbozd
egyhdzmegyék kilonbdz6 mbdja szerint, mindannyiszor ki-
kopasztassanak.

Ajédnlatos lenne egyszersmind ezen, s6t sok mas ko-
zonséges tudnivalé rendszabilyokat, a tiszantdli superinten-
dentia példdja szerint egy szakértd bizotisig, akir egyén
4ltal 6sszeszedetni és koz-hasznilat végett kinyomatni, hogy az
egyhdzkeriiletet, egyes egyhizkizségeket legkozvetlenebbiil ér-
deklé orszigos torvények, rendszabalyok s egyébb statutu-
mok gydjteményével nem ismeretes papi egyén, (mert a
pract. theologidn ilyenek nem ismertetnek) ismerje elbre a
tért és a kort, melyrz 1épni fog s legalabb birja a vezér-
fonalat, melynélfogva a gyakorlati élet annyifelé 4gazé os-
vényein bistosan és botorkdlas aélkdl haladhat.

Egyszersmind kivinatos volna, hogy az egyhizmegyék
esperessei, a polgari péalydzati hirdetések mnorméja szerint,
a palydaztok kiirdsindl, minden egyes alkalommal a palyé-
zati hirdetésben irjak el6 a kotelezettségeket, melyeknek
teljesitése foltétele alatt a megvalasztott dltal az dllomés el-
foglalhat6. Igy nem forddl el6 sem a ,kolozs-kalotai® sem
a ,marosi eset® s nem tobbféle kellometlenségekkel jaré
késéi kidbrandulds.

Végil altaldnossigban megjegyzem, hogy egyhm. ozv.-
arvai gydmintézetink valamint a tanari és orszigos tanitéi
nyugdij-intézetek tigye egyhazkeriiletinkben mindeufelé koz-
érdeklfdés tirgya, s bar egyhdzi és iskolai alsébb és fel-
sébb kormainyunk tobb irdnyban prébilta és prébalja az in-
tézetek rendszerét tokéletesiteni: bizonyos egyonteti meg-
dlapodést még maig nem litunk.

Mikldst Jozsef.



304

EGYHAZI LAPOK SZEMLEJE,

A ,Prot. egyh. és iskolai Lap“ 30 szimiban
a2 ,Via dura“ felirati czikksorozat végzddik. Czikkiré sze-
rint az ifjd theologus nehéz dillemaba jut a miatt, hogy
az 1j-szovetségi iratok, jelesen az evangelinmok kérdése
még nincs megoldva, s azegyhdz mégis amaz iratokon, mint
kétségbevonhatatlan jgazsdgokon folytatja tirgyilagos életét,
az 1jabbkori theologia nézeteit twgyszélva figyelemre sem
méltatva.

Még hatra 1évé feladatunk az, hogy az dj-szivetségi
ratok értékével tisztdba jéjink. E czél elérése végett for-
duljunk a ,tibingai iskoldhoz“, melynek lelke Baur Nan-
dor. — Baur azon kevés theologusok egyike, ki azon kérdések-
be, melyeknek eldontése egyeddl az észt illette, soha sem
vegyitette a hilérzelmet vagy a kedély vallisos sugalmait.
Ki ma tudomédnyosan képzett prot. theologus akar lenni,
ismernie kell Baur epochalis miveit az 1j-szdvetségi kony-
vekrdl. Baurnak halhatatlan érdewme, hogy Strausz lerombols
kritikéja ellenében a felépitét emelte érvényre. O kielégi-
tette mind a todomany vizsgilédasait, mind a valldsos ér-
zelem Ghajtdsait. A legszabadabb és legorthodoxabb theo-
logus tanulhat téle egyirdnt kritizdlni is, hinni is.

Ime, ez ama ,via dura® melyen napjainkban a prot.
theologusnak végig kell haladni egy csomé kétely és belsé
tépelédés kozott. De a faradsig nem hidbavals, a végered-
mény nem kétségbeejts.

De bol van az a prot. egyhdz, mely a kor kivanal-
mai szerint ama ,Jézus vallisdnak? szolgdlatiban
all, melyet Baur deritett ki, s a melyet a mai theologus
kiképexztetésénél fogva egyeddl igaznak tart. Ha ma a theo-
logus, ki folyton tanul, vizsgilédik, ki régen kindtt azon
fogalmakbgl, melyek okai voltak a protestinsok két fele-
kezetre szakadasinak, — a gyakorlati egybaz szolgdlatiba
1ép, kénytelen magat eskid altal kotelezni negyedfélszdzados
hitvallisok szolgdlatira ; pedig viligi hiveink miveltjei rég
tdl vannak az 6-kor vagy a 16-ik évszaz vallasi felfogi-
sajn. Ezen mindenesetre vailtoztatnunk kell. A mi felada-
tunk terjeszteni azon valldsos tudatot, hogy ideje mar meg-
vilni a 16-ik szdzadi felfogdstél és oly prot. egyhazat te-
remteni, mely sem Zwingli, sem Luther, hanem ,Jézus
vallasat® koveti.

Az oddig vezeté ut ,via dura“; sok kedvencz gon-
dolattél meg kell vilnunk, sok maginérdekr3l le kell mon-
danunk; de ha végig haladtunk e ,via durédn®, jutal-
munk lesz: a ,gloria magna.

A , Protestans Hetilap“ 29 és 30-ik szimaban
Bierbrunner Gusztdv az ,Atmeneti korszak“-rél elmélkedve,
mindenekeldtt azon igazsidgnak ad kifejezést, hogy akdr az
egyes ember életét és a népek torténelmét, akir a t{ermé-
szet tiineményeinek linczolatit és az iddnek folytonossigit
tekintjiik, bAtran mondhatjuk, miszerint az dsszes 16t min-
den mozzanata atmenet, fejlddés a tokéletesedés palydjin
alsébb fokrél magasabbra.

A toriénelem kétségbevonhatatlandl bizonyitja, hogy
megallapodds nincsen a szellemi vilighan ; hogy minden
nniversalis eszme megtermi a maga korszakat, és ba-

lad elére, mig legnagyobb megvalésitasat elérie, azutin uj
eszmék lépnek fel vele szemben, hanyatlani kezd, sirba
széll, és csak a torténelem &ltal emelt sirkdvén olvashatni,.
hogy egykor létezett.

A keresustyén eszme palyafutisdn ezt tiszt4dn szem~
lélhetni. A romba dolt 4ridsi rémai vildguralom helyén a
keresztyénség a kozépkor folyamiban szintoly hatalmas egy-
hazi uralmat épitett fel. Nagy Kdiroly haliliig (814) még
csak gyermekkordt éli, de 814—1096-ig erlsbéini kezd,
és 1273-ig, foleg VII Gergeiy és IIT Incze pipik erélyes-
sége folytin, hatalminak tetdpontjit éri el. Eszméjének
gybzelme a kozépkor virdgzisi id8szakit képezi. Ezen pont-
161 kezdve hanyatlisnak induil.

Az ij-kor bedlltdval az embéri élet egészen megvilto-
zik, 4 jellemet 6lt magdra. Ha e stadium kiinduldsi pontja.
Amerika felfedezése, akkor els§ dontd csatdja: a reforma-
tio. A protestins eszmék politikai elismerést is akarnak
maguk szamdra kivivni; a fejlddés tovabb halad. Kitér a
30 éves haborid.

A wesifaliai békétél kezdve (1648) a kath. népek
szellemi és tarsadalmi élete was alakot nyer. Azon kotelé-
kek, melyek az egyes dllamokat Rémahoz flizték, lassanként
feloldatnak. A pipasig és csdsziredg mindinkdbb hattérbe
szorittatik. A prot. nézetek a kath, orszigokba 42tszivarog-
nak. A vatikini keresztyénség tekintélye siilyed.

Korunk jelszava: szabad 4llam és szabad egyhdz. De
a mai kor ezen eszméi még nincsenek megvaldsitva. Ne-.
kiink protestinsoknak feladatunk 2 jelen nemzedék lelki:
szikségeit felismerni és kieldgiteni. Mi protestinsok csek:
akkor fejezzik be palyafutisunkat, és csak akkor kivetkezik
be a protestintismus dtmeneti korszakinak vége, ha meg.
valésitjuk a népek életében Jézusnak ez intését: Istent:
lélekben és igazsdgban kell imddni.

JRODALOM.

A kbzoktatds kérdéséhez. Irta Garzé Imre. Szeg
den Traub és tdrsa konyvnyomddjdban 1880. 8 0. 1—92..

»AZ egyén eszme- és hataskore folyton nd és emelke
dik, tehetségei fokozddnak, eszkdzei gyarapodnak, értéke
méltatasa, befolydsa Lova tovdbd novékszik, hivatisa fin
ségesebb: mégis az élet arrdl tanuskodik, hogy a kor szl
lottei onelha2tarozasaikban, kizel és tdvol czéljaikban csil
kivételesen jarnak el mélyebb tdrgyias meggondoldssal é
igazi lelkiismeretességgel, s tobbnyire alacsony utégondols
tok altal vezéreltetnek, melyeket bevallani nem mernek hi:i‘fi
bavalésdguk vagy rosszasiguk miatt, s a cselekvéshez osz
tont, a kitartishoz erét kozvetlen hatds, pillanatnyi sikaii
reményétél kolesonoznek, vagy hid onds vagyak ingeré’;%
b6l meritenek. i

Es a midén a tudowmény minden tekintetben és mmg
deu irdnyban oda van fejlidve, hogy eléggé biztosan, elég
g6 tisztén és hatdrozottan jelzi, s6t tények altal érezteti nem
csak a fenyegetd veszélyt, hanem az titat és eszkoziket
melyeknél fogva az elkerilendd: im szédelgés az egyetentt,
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jelenség, mely kiviléan bélyegzi korunkat, szédelgés egye-
seknek magdn és kozezéld vagyaiban, torekvéseiben, szédel-
gés testiiletek, tirsasigok, nemszetek aspiratiéiban, dllami és
tirsadalmi alkotisaikban, unemzetkdzi igényeiben, térvényho-
zisukban, kormanyzatukban.

Es midén a kizj6lét egyéni boldogsig foltételei
annyira nyilvdovalék : akkor im annyira nyomurdltak és bol-
dogtalanok az emberek mind a magin, mind a kdzdolgokban.

Bs ez az allapot akkor és az alatt kdvetkezett be,
midén teljes szdz év forradalmainak eredményeképen az
értelmiség osztdlya nyert és gyakorol tulnyomd befolydst a
kozéletre a sajté, szénoklat és oktatis, a hivatalok és tiszt-
ségek, a térvényhozds és kormdnyzis utjdn.

Nyomozvadn, hogy miben sarkallik ez az ellenmonda-
sokkal teljes 4llapot, arra jovink rd, hogy a mint fejlodik
az ember egyéni bens6 viliga a maga “tjdn, mely vilig
folott az egészen attekinthet és uralkodhatik, s a mint fej-
18dik a kalsd tdrsadalmi és természeli vilig, szintén a maga
dtjan, mely kiillsé vilagnak az ember nemcsak hogy nem
uwra, ~0t az irdnt nagy részben tajékozva sincs és sok te-
kintethdl onkénytelen eszkoz, — a dolgoknak egyetemes termé-
szeti és az embernek tulajdon egyéni fejlodése a helyett,
hogy Osszhangban torténnék, egymdstél hova tnvabb eltér.
Eltér pedig -a miatt, mert a cselekvé emberi ész a maga
jardsival a t6le nem figgl események sodraban elhagyta a
biztos természeti Osvényt, middn tdl teszi magat a lett dol-
gokon, szakit a tdrgyi igazsdgokkal, gondolkoddisinak elvont
sajat torvényeit eredetieknek, veleszilotteknek, igazoldsra
nem szordiltaknak tartvan, e tekintetbeun atermészettSl fig-
gotlennek vallja magdt s a maga megkisebbiilésének venné,
ha teljes kovetkeztetések alkotdsa végett nem volna elég
pomagab6l kiindulnia, hanem kényszerdlve lenne a kiils§
dolgok mivoltdhoz és természetéhez folyamodni zsindrmérté-
kért, a mely szerint tervezzen, és alapért, a melyre épit-
sen. S minthogy ezt & hibat, mint kdzds vivminyt és ko-
z6s szabadalmat kiki a maga részére s a maga mddja sre-
rint gyakorolja: azért az emberek nem is érthetvén meg
cgvmast, dssze nem egyezhetnek és Ossze nem férhetnek.

Es arra jovink rd, hogy mdr magiban az ember 14-
pyében, annak egyéni mivoltdban sincs egység, onnan is
hidnyozvan az szhang a gondolat, az akarat €s a cselek-
vés kozott, a pillanathoz képest valtozvin egyik is, mdsik
is targyias kovetkezetesség és ontudatos elvi dsszefiiggés
nélkdl.

Sz—i Sc
(Folytatdsa kovetkezik.)

KULONFELEK.

Kolozsvar, 1880. julius 31-én.
— A tiszantuli superintendentia nyari kozgyiilése
magaéva tette az egyetemes tandgyi bizottsig szervezeté-
nek javaslatdt s killdotteit meg is valasztotta; {tovabbd
gymuasiumai szdmara feligyel tandcsot szervezett, melynek
{agjai az elndkon kivill 2 debreczeni, 4 vidéki tag, tovib-
bd a gymnasiumok igazgatéi kozzlll 4 tandrképviseld, kiket

.megosztva idejét a két utdobbi

az egyhdzkerileti kizgyilés vilaszt. Az elndk tiszteletdija
500 frt, a tagok pedig utazasi és napidijakat nyernek, dgy
hogy a tandcs évi koltsége 1360 friot tesz, A tagok mind-
jirt meg is valasztattak, s az elndk Révész Bilint superin-
dens lett,

— XKolozsvar vdrosa ez €v 0szén végre megnyitja
régéta tervezett fels§ lednyiskoldjit, melyre az allamtél
3500 frnyi évi segélyt nyert. Az intézet négy osztilybol
fog 4llani négy allandé s tébb bejérd tanerivel, de ez év-
ben csak az elsG¢ osztdly fog megnyittatni. Az intézet a
Fribel-egylet emeleti helyiségében vendesztetik be s eldre lat-
haiélag jotékony versenyt fog kelteni a gombamddra meg-
szaporodott gouvernante iskoldkkal szemben.

— Orémhir a magyar prot. egyhdztdrténelem koré-
bol. Révész Imre tudfsunk bejentette a tiszdntili egyhaz-
kerillet idei kozgylilésének,hogy magyar prot. egyhdzkerile-
teink torténetének megirdsihoz hozzikezdett. Vajha mentdl-
eldbb be is végezné nagybecslinek igérkezi munkajat.

— TUj nitfelekezet Magyarorszdgon. Az ,ij egy-
haz kiovetdi“ czimi hitfelekezetnek, melyet Swedenborg LEmd-
nuel alapitott, igen szdmos tagjs van Anglidban és Eszak-
Amerikiban. E felekezet késGbb tért ayert Németorszighban
is, st mir Budapesten is vannak hivei, saz djegyhiz tag-
jai Daniely Gydrgy budai Ggyvéd lakisin mdr isteni tisz-
teletet is tartottak. Az isteni tiszteletet kezdetben német
nyelven tartjik, de azij egyhdz fontosabb iratait késébben
magyar nyelvre is le fogjak forditani, s gondoskodni fog-
nak magyar prédikdtorok kiképeztetésérdl,

— Abafi Nemzeti konytérdb6l megjelent s bekilde-
tett hozzdnk az 52—57 fiizet, Kdrmén J. miveibdla 7, §,
Csokonaiébél a 2, 8, 4, és Katona J. milveibdl a 2 fiize-
teket foglaljAk maokban. Mindenik fiizet ara 30 kr.

— Rautman Magyar Lexikonib6l megjelent az 58
és 59 fiizet, az Egiptom sz6tél az Eleusis-ig terjedd czik-
keket foglalvin magukban. Mellékleteik az irdnytik és a
budai kirdlyl palota varkerti Bazirjinak rajzal.

— Vettilk a sdrospataki ref. fiskola jelentését. Osz-
szeallitottdk Mitrovics Gyula akadémiai és Buza Ji-
nos gymnasiumi igazgaté. A terjedelmes és kimeritd jelen-
tésh6l kiemeljik, hogy az akadémidban osszesen 16 t{an-
erd és pedig 12 rendes, 1 rendkivili, 1 gymnasiomi, to-
vibbi a f8iskolai orvos és az allami tanitoképezde igazgaté-
tanira mikodott, — tanszakok szerint: 4 a vallistudomdnyi,
5 a bolesészeti, 7 a jog- és allamtudomanyi szakban, 2
szakban. Kilépett vagy 4al-
last cserélt a tandri, tiz év elétti személyzetbdl 3: dj ta-
got nyert 5 egyénben. A tanérik szima volt az els§ fél-
évben oOsszesen 131; ebbdl 38 a vallastudomanyi, 18 a
bolesészeti, 75 a jog- és dllamtudominyi szakban; a4 mé-
sodik félévben Osszesen 133, szaporodvin 2-vel 'a bolesé-
szoti tanérak szdma. Az akddémidnak az elsé félévben Osz-
szesen 168 hallgatéja volt; ezek kozzil a theologiai tan-

© palyan 121, 5-el tobb, mint a mdlt évben; 47 joghallgats,

10-zel kevesebb, mint a mdlt évben ugyanezen idSben. A
mésedik félévben az Gsszes 16tszdm 164, melybél 122 a



hittani, 42 a jog- és dllamtudomanyi szakra esik. A fGis-
kolai konyvtdr 1878 junius hava 6ta rendezés alatt A4ll.
Eddigelé 22,660 kotetben 1év0 munkirél vétetett tudomds.
A fdiskolai irodalmi kér 12 miivet adott ki t3bb, mint fél-
szdzezer példinyban. A gymnasivmba (22 tanul6 jart, kdz-
tik 54% helvét hitvallisd. A jelentés végéhez Buza Jdnos
gymnasiumi igazgat6 emlékbeszéde van csatolva dr. Soltész
Jénos felett.

— Amerikdban jelenleg 82,231 vasirnapi oskoliban
886,328 tanité 6.623,124 tanul6l részesit ingyen oktatisban.

A FOTISZT. PUSPOK UR A KOVETKEZO KO-
ROZVEYNEKET BOCSATOTTA KI:

Koérdztetnek:

833—1880. Nagysajéi kdptalanunkban a szdsz-md-
téi kintortanitéi 41lomads, fizetése : negy kalongya buza,
66 erdélyi véka tordkbiza, fapénz 5 frt, 1 hold rét, két hold szdntd
haszonélvezete; napszdmok 9 frt értékben, stola mintegy 4 frt, egy
lakszoba pitvarral, csfirrel, pajtival, veteményes kerttel felszerelt
telek haszonélvezete.

Folyamodvdinyok t. Valyi Elek dékdn afidhoz Kentel-
kére (u. p. Somkerék) kildenddk. Palydzati hatdrnap augusztus
vége.

828 — 1880. Orbai egybdzmegyénkben a kodrdsi k4 n-
tori dllomds, fizetése: egész kepéabtdl egy kalongya (26 kévés)
rozs, félkepézotdl fél kal. Begyil kiozépszamitdssal 65—70 kalongya:
oszpordbdl 10 frt o. é. Minden igavené marhival biré egyhdztag
egy terit bikkfit vagy egy forintot o. é. Begyil 25 terd fa; hdrom
kobol férbjil szanté haszonélyezete, minden gyalogszeres kéz egy
napszdmot, vagy fizet 20 krt. Osszesen 16 napszim vagy aunyi 20
kr. Temetésért 20 kr. Tisztességes lakds gazdasdgi épiiletekkel.
Pélyizénak orgondlni is kell tudnia, s ha tanitéi oklevele van, es-
het6leg kozségi taniténak is megvdlasztatik.
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Folyamodvényok orbai esp. t.3lagyardsi Ferencs-
hez Telekre (u. p. N.-Borosnyé) kildendék. Palydzati hatar-
nap aug. 15-dike.

849 -1880. Kézdi egyhizmegyénkben kézdi-mdrton-
falvi fitanitéi dllomds, fizetése: 300 fit évnegyedi részle-
tekben eldre fizetve; 3 61 kemény tizifa, tisztességes lakds 200
négyaszdg 61 konyhakertiel.

Kitelessége a tanitdson kiviil az istemitiszteletben is segéd-
keozni, ezért tudnia kell énekelni és orgondlni érteni kell még a
faiskola bedllitdsihoz, kezeléséhez. A megvalasztandé tartozik ma-
gdt bekebeleztetni az egyhdzmegyébe, tagja lenni a rikdnbeldli 6zv.
drval gyinintézetnek.

Pilydzati hatdrnap augusztus 15-dike. Folyamod-
vinyok t. Szini Janos esp. afishoz K.-Albisba (u. p. Al-Cser-
ndton) kildenddk.

Felhivas.

Az ovsovai egyesiilt protestdns fiok-egyhdzat, mely ezelott7 év-
vel alakdlt, smost temploma és iskolahdza felépithetésére segélyért fo-
lyamodik, melegen ajinlom t. paptirsaim figyelmébe. A begyilends
segélyosszeget sziveskedjenek a jové évi egyhazkerileti koagyitlésre
bekildeni.

Kolozsvartt, 1880 jul. 15-én.

A SZERKESZTO POSTAJA.

Kialfold rovatunkba csak gondosabban dolgozot.t,.f
érdekesebb és killondsen olvashatéan irt kizleményeket ve{»
hetiink f8l. Bz okon mellfztik a ké% utébbi kildeményt.

»Tdbben® czikkét az udvarhelyi esperes vélasztis.
r6l és Solymosi I. ur szabilytalan pénzkezeléseirdl, :
szerint félre tesszitk, annyival is inkdbb, mivel egyfeld! '
kozgytilési rosszalis, mésfelfl a folyamatba inddlt hivaialg
eljirds bovon elég vilasz a ,Szemle“ éretlen provocatiojira,
Abb6l a Lkitlnd“ epithetonb6l sok minden kitlinik, de meg
is legjobb, ha a kozléssel elvarjuk a hivatalos eljaris Végétf?:‘f

ez idé.

HIBDETE@.

PALYAZAT TANARI ALLOMASRA.

A csurg6i ev. ref. o. oszt. gymnasiumban egy tandri &ilomés betdltends levén, kotelessége

lesz a vélasziand6 tandrnak tanitani, mint a III-dik oszt. f6noke a latin nyelvet:
talyban; a torténelmet: a IV. V. VI-ik osztdlyban; a foldrajzot :

és IV-ik osztdlyban.
Jovedelme lesz: évi 600 o.

3 év alatt oklevelet szerezni koteles.

a IlI. és IV-ik ose
a 1V-ik osztélyban; a vallist: a IIE

6. forint s szabad lakds, egy hold fold, felerészhen szantd, fele-
részben 1ét, esetleg lakds ds foldek helyett: évi 100 frt. készpénz;
frttal javittatik, mig az osszeg 800 frira emelkedik.

készpéuz fizetése 5 évenként 50

A tanari nyugdij intézetnek kotelezett tagja.

Préva év 2.

eléélet,
Kelt Hedrahelyt:

3—3

szolgalati és erkolesi igazolvdny, egy egeészségi 1
bizonyitvAny aléliroithoz bekuldendOk, f. évi auguszius

(u. p. Kadarkut) 1880 julins 7-én.

A pilyizati okményok, w. m. éretiségi s iskolai bizonyitvény, keresztelési anyakonyvi kivonmg

alla,potot tanusité jrdsi, illetéleg vérosi orvos
-10- :

}{C)RMENDY )SANDOR.

Nyomatott Stein Jdnos m. kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fétanoda betiiivel Kolozsvart.



X évfolyam.

Kolozsvartt, 1880. Augusztus 8.

32. szam.

Megjelenik
minden vasdrnap,

Szerkesztfsdgl ¢ iaddi szillis:

b.-farkasutcza 16. sz. hova

a lap szellemi s anyagi

figyeit illet minden kiilde-
mények czimzendOk.

Kéziratok nem adatnak vissza.

ERDELYI

. 4 - s yegal) gta
, Nagyobb és tobbszor megje-
] ' lend hirdetéseknél kiilon ked-
! vezményt nyujt akiadhivatal
. ]

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Birdetési dijek :
Kétszer hasdbozott garmond
sor vagy annak tere 5 fkr.

Bélyegdij minden beigtatis
utin 30 kr.

Eldfizetési dr :

Egész évre @ fit., félsvre 3
frt., évnegyedre 1 frt 50 kr

fELELés SZERKESzTO ES KIADO TULAJDONOS: S=zZisz Domolzos.

Tartalom: Egy Vitéz magyarnak. (L—¢.) — Egyhiz és
szinhaz. Izdheal. — Az 3ll. ig. tandes n. gy@lésébdl. r. t. — Tidék:
det: A marosi egyhdzmegyébdl. Egy mdr nem ifji marosi pap. —
Bgyhdzi lapszemléje. — Irodalom. — Tdreza: Egyhiztorténelmi
adatok. Kozli : Szildgyi Sdnder. — Kiilonfélék.

EGY VITEZ MAGYARNAK,

Kolozsvar 1880. avg. 5.
Baksay Sindor egészen neki bistlta magit ott a
messze sikségon, a Bakér parijin, a miért én 2mmonds
valék e helyiitt, hogy az egyetemes taniigyi bizottsig nem

j6 dolgot cselekvék, a mikor a gymnasiumi német nyelv-_

tanitds Ggyében ismeretes javaslatit (egy szavazattobb-
séggel) kivitézkedte. Keresi bennem a fehérvari pater Hornt,
(a ki voltaképen szebemi). a vésdrhelyi Rotschildot, (3 ki
nies), s6t nagyon tudakozza, hogy ugyan hol az isten esu-
ddjiban tudtam én gondilkoddsem ,formai qualificatiojdt“
nyerni, hogy ,tudvin valamit németiil, azzal*) igen nagy-
ra vagyok“, s ilyen szérnyen megvezérezikkeztem azt a
derék, tiszleletremélté taniigyi bizottsigot.

A legszebb a dologban az, hogy voltaképen maga
Baksay is elosmeri, hogy a mit a bizottsig ,javaslatba ho-
2ott* — ,csak patriota abrind az egész¢ —- s mégis le-
falingat, arva fejiinket, a miért azt szerettik volna, hogy
taniligyi bizottsigunk ne abrindok ut 4n szaladgiljon, ha-
nem az élet sziméira szolgilé s val6 életinknek megfeleld
formikat alkosson annak a gymnasiumitanmenetnek meg-
hatirozdsdra, a mely (engedelmével) ,formai qualificatiot®
lesz adandé tudés iskoliink novendékeinek — a ,male-
ralis qualificatiot“ (ha zokon mem vemné) a szak-iskoldk
advin meg, tigyesen feldolgozandé ismereti adatokként, a
nem tudés palydra késziléknek. Tudniillik, azt hittik,
mind olyan olvasfknak irunk, a kik j6l ismerik a tudds
é a szak-iskoldk kozotti iényeges kilonbséget, s ezért

*) Vajon, ha mdr egymds magyarsigat firtatjuk, nem igy kel-

“Jenie-e irni: ,igen nagyra vagyok vele“? Valamint, hogy az is meg-
iité-az én ,német filemet, hogy Baksay a taniigyi bizottsiggal

Jjavaslatba hozatja“ boleseségét. Ej, ej, hdt mar Baksay, a kiviléan

magyaros iré is, még ott a kinok kozt is, elnémetesedett ? Bizonyo-

- san azok a német leczkék rontik igy meg, » melyeket Jokai olyan
{réfds-igazan irt valale. Nekem, a ki olyan mnagyra vagyok német tu-

deményomimal, még esak megjirja, de a vitéz magyarnak jobban

bollene magdra figyelnie. Vagy sajét példdjival akart bizonyitani...?

emlegettiik csak roviden a nemi jegyet (= formai quali-
ficatio), hogy ne kelljen mindannyiszor a terjedelmes meg-
hatdrozdssal elohuzakodounk, a mikor a gymnasium {u-
lajdonképeni hivatdsit akartuk érinteni. De hagyiuk ezt a
bogancs-gyiimélesdt, a mely oly nagyon az attilija ujjira
akadt Baksaynak, hogy nmem bir boldogulni vele, mint a
Chamisso drege a czopfjdval, s térjink inkdbb a dologra.

Azaz, még egy pillanatra meg kell dllapodnunk, s
oszinte sajnilatunkat kell kifejezniink Baksay felett, hogy
gondolkodasa ,formai qualificatiojat® nagyobb tokélyre
nem vitte, hogy ne kellett volna — a helyes logica hidja
rendelkezésére nem dllvin — olyan verembe botlania, a
melyben az dlkovetkestetések hindrja terem.

Kieszeli ugyanis, hogy egyhézkeriletink kolt éven-
ként a gymnpasiumi német nyelvtanitdsra 7000
a pap-képzésre 4500 friot, s elkeseredve mutat rid e szi-
mokra, melyekbdl, szerinte, az xovetkezik, hogy mir egé-
szen elnémetesedtink, s rajtunk mar Hadur sem segit,
mert, hat, hogy egész mindenestdl Germania arany-bornya
elétt ténczolunk, fizetvén a nem istentél valé Sprachlehre-
reknek 7000 frtot, a kegyes theologiae professoroknak pe-
dig esakis 4500-at.

Minden alkudozis nélkil elfogadva Baksay szdmait,
csak épen arra kivipjuk figyelmeztetni, hogy az a szerinte
valé 7000 frt ard Sprachlehrer tanitott 1353 s a 4500
frt 4rd theologus 54 novendéket.*) A szdmok igen pom-
p4s bizonyitékok, de csak ha hiven haszniljuk valameny-
nyit, s nem dugjuk zsebre a felét, — mert ilyen kovet-
keutetéssel abbol is vidat faraghatunk Magyarorszig ellen,
hogy miért kolt tobbet csizma-talpra, mint a képz6-mii-
vészetekre ?

De hit ez a kovetkesztetési botlis (vagy egér-it?)
csak mésod-harmadrendii dolog, — a lényeghe vigé Bak-
say az a két 4llitdsa, hogy a gymnasium nemesak a ki-
valébb tehetségek szamara vald intézet, hanem a kdzepe-
seknek is helyet koteles adni, “s mdsodszor, hogy nilumk
a gymnasium a két klasszikus nyelven kiviil nem tanithat
még egy modernet is.

Az elsére nézve igen tetszik maginak Baksay a gi-
nyolodisban, hogy mar most ki kell mevezni L—t atya-
fidt, mar mint engem, féisztronga-mesternek, s nekem le-

frint
el

*) Lasd az 1880 évi kgyiilési jk. 35 lapjdn.
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gyen azidn a tisztem az egész orsidg gyerekei kozdl ki-
vilogatni a tehetségeseket, hogy lehessen tudni, kiket kell
a gymnasium isztrongédjaba terelni. Biz’ ez sok volna egy
magyarnak, s legkivait egy ilyen korcs-magyarnak, mint
rosz magam, de, Ggy latszik, az Ossvzes mivelt vilig még
is csak megbirkozik evvel a nagy munkaval is, s djabb
id6ben ez a mi elsatnydlt orszagunk is kezdi praktizilni,
mind nagyobb szimban allitvin fol a szakiskoldkkal meg-
toldott népiskoldkat, a polgéri-, iparos- és redl-iskoldkal,
a kiillonbozé képezdéket, a hdzi ipari tanmiihelyeket, a
miitanodikat, kereskedelmi alsobb és felsobb tanintézete-
ket, a katonai nevelGket, a gazdasigi akadémidkat, vin-
czellér-képzoket, miifaragd, szové s mis miiszaki intéze-
teket, s remélhetd, hogy hova-tovabb mind szaporodni
fognak ezek a nemtudfs iskolik, melyekbe a szdz- meg
szazezer természetes isztronga-mester: a sziilfk, tanitok
terelik be tapasztalataikhoz és a gyerekek nyilatkozé haj-
lamaihoz képest azokat, a kik igen hasznos, életre valo
munkésai lesznek majd a cultur-allamnak, de azért nem
alkalmasak a tudds-palydra, s igy czolonkjei lennének a
gymnasiumnak, s ide kényszeritve az érielmetlenek 4lial:
4tkai onmaguknak, terhei a tdrsadalomnak.

Baksay t8lem kérdi, ha foglalkoztam-e valaha gym-
nasiumi ok'atdssal?® En meg téle kérdem: foglalkozott-e
valaha az emberi tarsasag megfigyelésével, s ha igen:
nem vette-e észre, hogy a mi fejletlen kzallapotaink egyik
legnagyobh 4tka, hogy csak ritka munkds van a nekivalé
-helyen ? Egykor mind csupa- gymnasinmunk lévén: mind-
nydjan azon fanyalogtunk végig, s akir arra vald volt
valaki, akdr nem: az u. n. tudSs palyara tolakodott va-
lamennyi. Igy nétte ki magit az a ,szellemi® proletaria-
{us, a mely e prokiter és tiblabird nemzet elditéleteihez
képest megvetette mindazokat a technikus foglalkozdsokat,
a melyek a mivelt nemzeteket nagyokkd, hatalmasakks,
gazdagokks tenni segiték. Baksay is érzi ezt az anoma-
li4t, mert sirdnkozva emlegeti, hogy ,Németorszag keres
6] minket, nem erészakkal timadva népinket, hanemn goz-
hajoun, vasiton, telegraphon, kereskeddi, mérnokes, figyno-
kei, hivatalnokai 4ltal tamadva tarsadalmunkat. Igaza
van: az idegen s legkozelebb lévén: legkivalt a német
munka-eré elhéditja a munkatéri elélink. De ezen nem
sirinkozni, hanem segitni kell, és a segitség nem az,
hogy kényszeritsiik, akir van tehetsége, akdr nines, min-
den gyerekiinket tovibbra is a tudés gymnasiumba, ba-
nem az, hogy hasznaltassuk velok, hajlamaikhoz és te-
hetségeikhez képest, a mindig sokasodé (és még sokasi-
tand6) szakiskolakat, s ha a sziiléknek nincs elég bela-
tasuk: csakugyan dllitsunk isztronga-mestereket, a kik
szigorti lelkiosmeretességgel csakis az arra valdkat enged-
jék a gymnasiumba, a tobbit kildve olyan intézetekbe, a
hol elég munka-erdt és iigyességet szerezhetnek az isten-
verte idegen s kiilonosen a legisleginkdbb istenverte né-
met visszaszoritisira, — hogy ne kelljen Baksaynak tobbé
sirdnkoznia az idegen munkédsok invazioja folott. A tisz-
teletes ur, ott a szentmiklési partikuléban, mindjirt meg
is kezdhetné ezt az isztronga-mesteri tisztet, s magam is

ajénlkozom, hogy mint a ki foglalkoztam gymnasiumi ok-
tatdssal, egy kissé a paedagogidval, meg psychologidval
is, n6 meg, a kinek magamnak is van féltuczatra mend
gyermekem, szintén megteszem a magamét, hogy a tudds
iskoldba, a ,formai qualificatiot kozl6 intézetbe csak is
az arra valék juthassanak, a tobbiek pedig térjenek azokra
az ttakra, a melyeken a cultura ezer 4gi miveleteit ta-
nulbatjék el s alakithatjdk 4t e nemzetet a maga ember- "
s626b3l megélévé, hogy ne szortiljon németre, angliusrs,
csehre, morvira, franczidra és gorogre, ha egy dltozet
rub4t akar magira szabatni, ha hizat vagy vasitat épit-
tet, ha hirverdt huzat orszigdn keresztil, ha kereskedik,
mulat, élvez, — mint tette azokban ,a régi j6 idékben,®
a melyeket Baksay maig sirat, a midén egyebet sem tud-
tunk (mind csupa gymnasiumaink mellett), mint opponalni,
porolni és, mint Széchenyi mondd, sajét zsirunkba belefulni;
A Bethlen-fétanoda értesitdjének 1—17 lapjait is jé elol
vasni, mint Baksay ajdnlja, de még jobb megérteni Széchenyi
torekvését, melylyel a mi tdblabiré nemzetiinket cultur-néppé
a'akitotta 4t, — a misemmi egyebet nem tesz, mint, hogy s
tudds iskolaba esak is a formai qualificatiora alkalmas
vendékek valok, a tobbiek pedig qualificaltassanak azo
a szakmunkdkra, a melyek altal a gazdasig, ipar, ken
kedelem, honvédelem s az ezer agi technika Wtjan anem*
zetek nagyokka, hatalmasakks védlnak. .
Es, ha ma még ennek belitdsira nem elég erds ls
nagy sokasag: gy kell berendezni a gymnasium tanter;;:
vét, hogy a, kizepes tehetség meg se birja, hanem,
akir akar, akir nem, kényszeritve legyen mis neva_‘%
16ben keresni szerencséjét.
Ennyit az elsé pontra. A méisodikat jovére kel by
lasztanom, mert kifogytam a helybél. Teb&t a vissh
l4tésig!

EGYHAZ ES SZINHAZ. i
Csak egy par szézad! és mind viltozds. Ez a kil
lilos ellenség kibékillve boril egymis nyakiba,s az egy
gyermekei koztil tobben szellemi termékeikkel ajindékoy
meg a szinpadot. Ott van, hogy tdobbet ne emlitsﬁnk,c
Gergely, Szisz Kéroly két koszords irfnk, mindketts
szentelt pap, mindketté neve diadal-babérral van korl -
Thalia templomdban. Volt id§, midén az egyhdz hadat
a szinhdznak, s keserd gyilolettel igyekezett azt mf
donteni. Shakspeare, a halhatatlan koltd mivelt nemszets
el8l a véres lobogdt. A puritén lelkiletd angolok 8:‘2
tanysjat 14tt4k a szinhdzakban, s lelkdk teljes moggi
désével a legnagyobb kegyetlenségeket kivették el ,
ogyedili szdld oka a tidlzisba vitt rajongds lehetett JE
lesz éredektelen azon korbél nehdny jellemzd vondst fill
liteniink.
Bir a puritanismus a legtisztabb forrdsb6l veltei
detét, hatalomra kerilve, uralkodisa a 1emuralomhoz1
hasonlithaté. Mozgalom idején az okosabb rész 673@
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szempontbd] rendszerint a nagy tobbség partjara 4ll, mert
itt bétorsigban érezheti magit. Igy torténhetett csak, hogy
'1647-ben Anglidban mindkét hiz csaknem egyhangilag
szentesitette ama torvényt, mely a szinhdzak bezdratdsit
rendelte el, meghagyvin a hatésigoknak szigortan, hogyha
valahol titokban vaiami szindarah adainék el§, a szinészeket
csipiék el, s nyilvinosan, a kdzpiaczon ostorozzik meg; 2z
irtatlan néz0kre pedig busis pénzbirsig rovatott. Tobb he-
lyen a folingertlt tomeg a szinhizakat lerombolta, s a szi-
négzek csakis 6itok veszélyeztetésével menekiilhettek meg.
Az 1647-iki térvény szentesitése utin tizennégy éven ke-
resztll a szinhazak sziineteltek Anglidban, holott mdr az
elott is tiz évvel folytonos (ildoztetés kozott kéborolhattak
2 szegény szinészek. Harmincz egész esztendeig kiizddtt a
puritinismus a szinmiivészet ellen. A szinészet a haldlos
‘hiingk kozé soroztatott, s a szinészektdl a rajongé puriti-
nok 1gy évakodtak, mint a bélpoklosoktdl.

Mar 1579-ben hatalmasan kikelt a koltdk, szinészek,
tinczosok ellen Gosson Istvdn, s miivében Gker a koafigy
pusztité férgei gyanint jellemezte, folhivin minden j6 lel-
ket, hogy e sitin fajzatai ellen minden erfvel, Ekiilondsen
pedig a szent ige fegyvereivel rendilhetetlendl mindhalilig
kiizdjenek, mig csak gydkerestl ki nem irtatnak. Ez a
Gosson pedig ifjabb kordban [maga is irt kolteményeket,
s0t még a szinpadon is follépett, de a mint emliti, e dé-
reségeit keservesen megbdnta, s Isten biinbocsdté irgalmait
naponként konyorgi. Majd 1593-ban egy Reynolds pevd tu-
dor vette fol a keaztyiit, s dtkot szért a szinészekre, kik
még azt a biint is elkdvetik, hogy ifji legényeket ndi ru-
hiba bujtatva léptetnek fol. Ez 4ltal aztin neki tulajdenit-
haté, hogy ez a szokds kikiiszihiltetvén, a szinésznlk fol-
lépését eszkozdlte. De ezek még nagyon is szelidek voltak
Prynne-hez képest, ki 1633-ban ezer lapra terjed6 miivet
bocsatott ki, ily czim alatt: ,A szinészet korbicsa.“ Elesen,
kiméletlenill csipked, s ginyjit még a kirilynd maga sem
kerilte ki, mert szemére lohbantja, hogy miné nagy vétket
kovet el, megengedvén, hogy udvariban A&larczos jatékok
rendeztessenek, E miatt aztin pellengére A4llitottik, mind
s két filét lemetszették, s &lethossziglan iarto fogsigra
itélték. A puritinok csak ezutin kerekedtek fellil, s puritin
testvérokon ejtett eme méltatlan sérelmet fokozott diithvel
toroltik meg a kezok lgyébe kerild, artatlan szinészeken,
egyenesen az orddg czimboriinak nevezvén {§ket, kiket a
fold szinéré! kiirtani nemecsak erény, de egyenesen keresz-
tyéni szent kotelesség.

Erzsébet uralkoddsinak tizennegyedik évében a puri-
tin tobbség torvénynyé szentesitette, hogy minden szinész,
pirbajvivé, tanczos és zenédsz, kilonbség nélkil, csavargéd
és gazember, akir férfi, akir né legyen az. S ha valahol
2 hatésag ilyenek nyomira akad, kotelességévé tétetik e
csavargé gazembereket megkorbicsolni, izz6 vassal meghé-
lyegezvén a kidllott bintetés utin jobb fiildket, hogy, mint
Kainra hajdan, tigy mindenki rijok Osmerjen, s kerilje
dket. Ha még ez sem hasznilna, s e csavarg6k mutatkozni
mernének, még azon esetben is bortdonbe vettessenek, ha

" petalin a papsig mentelmi jogival élvén, valami templomba

mennénék. Onnan is ki kell ket hurczolni, s biintetésik
kegyetlen haldl legyen. A templom pedig aztin djra szen~
teltessék fol. De azért egyes szervezett tdrsulatokat az ud-
var is partolt; de mit ért ez a partolds; a népség fellizadl
s a szinészeket korbAcscsal fizte ki Londonbél. Ekkor aztin
a rendes tarsulatok, hatalmas flurak védnoksége mellett, a
varoson kiviil épitették a szinhizakat. A vindorszinészek
seregestél ilyen menhelyekre vonidltak, De az egyhiz atka

ide is elkisérte Oket. Wilcocks lelkész az 1577-ben kitdrt

fekete hald)l alkalmival a vészt a tébbek kozdtt a sziné-

szetre, a bdn emez iskoldjira hiritja, intve hiveit, hogy

6vakodjanak a szinbdzakba jarni, mert 2 szinhiz a pazar-
lis, ostobasig s blin emlékszobra. A fekete haldl idejére

ez izgatisok miatt a szinhdzakat tehdt bezirtik. ,En ak-

kor szeretem a renddrséget, — igy szélt tiaszteletremélts,
de rajong6 lelkész, — ha nines dolga, mert az § tétlen-
ségdk a polgirok becsiilletességének, vallisossiginak tand-
jele, — az iszonyatos jarvanyok, a bin, ha komolyan gon-
dolbra vesszik a bin oka pedig a szinjiték, és igy a
jarvinyt egyrészben a szinészeknek tulajdonithatjuk.® Na-
gyon valészini, hogy a papsigot a szinészek fildozésére egy-
részt az irigység inditotta, a mennyiben a szinészek trome
bitdlisa nagyobb néptimeget csalt a szinhizba, mint a ha-
rangozas a szentegyhizba az dr igéjének hallgatisira.
Stockwood nem is titkolta ezt el, midon egyik egyhdzi be-
szédében ilyen keserden fakad ki: ,oft van ni! azok 2 ron-
gyos szinészek alig trombitdlnak az utczahossziban, ezer-
szimra cs6ditik magokhoz a kiizonséget, mi pedig haran-
goztatunk Oraszdmra, s alig téved be sziz vénasszony.“
Még inkdbb elkeseritette a papsigot az, hogy a szinészek
azon korban csak vasarnaponként jatszodtak, mi 4ltal nyil-
tan ellenszegiillez az egyhdznak, megtdrvén annak rendsza-
balyait. Stockwood a hetedik nap tiszteletben tartisdt ka-
vetelvén, az irtézatos szentségtorés®, ez ,orddgi intézmény®
ellen hevesen kikelt, s még inkiabb boszantotta az, hogy
midfn egyhizl beszédeit tartotta, a szinészek épen a lem-
plom-ajté elfit trombitiltak, kiirtoltek, s a hallgatésig ki-
felé tolakodott.

1zdheal.
(Vége kovetkezik.)

AZ ALL. IG. TANACS N. ULESEBOL,

Kolozsvartt, 1880. aug. 1-én.

Jelen vannak: {3t. Nagy Péter elnok, br. Binfy Di-
niel, Lészai Ferencz, Incze Mihdly, Gyarmathy Miklés, Szdsz
Béla, Szabé Addm, Dedk J6zsef, Bodor Antal, Balogh Gydrgy.

Az elndki iton elldtott dgyek helybenhagyatnak.

Az elndk elGterjesztésére, a karai egyhdz templomira
takarékpénztirban kezelt illamsegély a tett munkidk részle-
teinek aranyiban kidtaltatik.

A Bir6-féle tartozds ligyében a Macskisi-dg 1észérdl
a kiegyezési pontok beterjesztefvén, elfogadtatnak, a most

befizetend$ Gsszeg pénztirra utaltatvin; a Szabé-ig nyilat-
kozata bevidratik, s ha megfeleld bizlositék nem bocsittatik
E3
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ig. tandcsunk rendelkezésére: a pords eljiras tovabb foly-
tattatik.

A pénztirnok, folhivasra, benyujtvan a kézponti ke-
zelés alatti elhelyezheté pénzek kimutatdsat: az igy véle-
ményes elGterjesztésére folkéretnek : Lészai Ferencz, a tit-
kir és pénatdrnok.

A Baldicsi-alapitviny kezeld bizottsiga a vagyon ren-
dezése érdekében 30,000 frtnyi holesont kivinvan folvenni:
a beleegyezés a hitelmivelethez megadatik.

A kereskedelmi miniszter kozbenjarasira dtba inddlvin
az enyedi tanoda angol bankbeli pénzének folvétele: a ta-
noda dtasittatik a kelld okmanyok kiallitdsira, értesittet-
vén a koltségek osszegérdl is (50 font).

A sziligy-csehi egyhk. részben kisorsolt kotvénye
tigyében, hogy a készpénz Osszegen miné érték-papirt ki-
vén vésiroltatni, nyilatkozattételre szélittatik.

A dézsaknai egyhk. dgyvédjét az tigyvédi kamarindl
bevidolvin, az egyhk. a tirgyalison leendd képviselésére az
tgyvéd ttasittatik.

R5th P4l gondnok, a Décsey L. alapitviany lehet§ ki-
tisztdzdsdban eljirvin, a kezéhez vett dsszegeket (1050 frt
urb. papir és 350 frt 5 kr) beszolgiltatja; az esperes je-
lentéstétélve ttasittatik az alapitviny fekvéinek mibensll-
tarél.

A karal egyhk. kéregetd konyvei (kiigazitva) attétet-
nek Kolozsmegye és Kolozsvdr hatésigidhoz az engedély
megaddsa végett.

A vérvilgyl egyhk. iskolahiza befejezésére kért tized-
kirp6tlési kamatjai (780 frt) kiutaltatpak.

A gyerdvasarbelyi iskola épitésének befejezésére 500
frt kileson adatik, — az esperes pedig erélyesen rendre-
tdtasittatik ez wgy korlil tandsitott szabdlytalan eljirasa
miatt.:

A déval egyhiz és kasino kozdtt kotendd haszonbéri
§zerzddés mindaddig nem hagyatik helybe, mig a pontok
kozé f6! nem vétetik a jogviszony meghatirozisa arra az
idére, a mikor a szerzddés lejar.

A kutyfalvi egyhk. folyamodvin az espes hatdrozata
ellen — 2 tanitéi dijlevél médositisit illetéleg — a szik-
séges folviligosité adatok folrendeltettek.

A kultusminiszterhez folterjesztés int ézletik, hogy
Paczal kozségéhen allittasscn dllamilag segélyezett kozségi
iskoldt, — miutdin a vizsgdié-bizottsag jelentésébdl kitiint,
bogy egyhdzkozségiink nem birja iskoldjat fentartani.

A tacsi egyhk. temploma és tornya kijavitisanak kolt-
ségvetése helybenhagyatik, m, Fekete M. fOgondnok urnak
koszonb-irat kiildetik, ki a torony és gomb pléhezését
sajat koltségén végezteti.

A kodori egyhk. birtok-eladdsi
sittetik.

A n.-enyedi félanoda hirom ndvendékének osztilyosz-
szevonds irinti kérése kelld folszerelés végett visszakil-
detik.

A Lolpényi egyhk. cserevisiri szerzddése mdédositds
végett visszakildetik.

A fogarasi egyhk. algondnoki és gardagondnoki ita-

szerzgdése megerd-

sitisa helybenhagyatik, a gazdagondnok és pénztirnok fize-
tése javitdsa irdnti kérés alapos indokolisa a jovs évi kolt-
ségvetés folterjesztésekor adandé eld.

Az egyhkozségi koleson-szerzddések toldalékkal lévén
arra az esetre ellitandék, ha a tartozds az adds 6rokdseire
szdll 4t: a toldalék mintaja wmegdllapittatik, s kinyomatva
minden egyhazkdzségnek megkiildetik.

A csekefalvi unitarius tanulék felemelt tandija {gyé-
ben onkényileg hozott kozigazgatasi végzést a kultusmi-
niszter follebbezésiinkre megsemmisitvén, az egyhk. érte-
sittetik, hogy az iskola fontartisihoz nem jirulé idegen
felekezetliek gyermekeitél szedhet magasabb tandijt.

A7 egerhiti ledny-egyhiz tagjai dijlevélileg papszdm
tételére kitelezvék a beszolgalé papnak, ki azonban gazdasigot
nem folytatvin, pénzben kivdnja a napszimok megvaltisit.
Az ig. tandcs kimondja, hogy a hivek csak a dijlevélben
megallapitott szolgidlminyra kényszeritheték, ha ugyan az
esperes ki nem eszkozolheti, hogy igénybe nem vett szol-
galatukat j6 szantukb§l pénzzel viltsik meg.

A f6t. piispok Wdr eltdvozvin, Incze M. eladklete alatt
targyalis ald vétetik a sz.-kocsirdi 7 egyhiztag felfolyamo-
ddsa a piispdk dontvénye ellen, melylyel Sikdsd F. pap
ellen nem taldlta a kozkeresetel elrendelendGnek. A felfo-
lyamodék dtasittatnak, hogy igazsfigszolgaltatisi dgyok illetd
forumit, a koztorvényszéket, keressék meg.

A f6t. paspdk dr, egy mellékesen felmeriilt eset ki- -
vetkeztében, folkéretik, hogy a cam. beneficiumok hiteles -
kimutatidsit adja 4t az ig. tandcsi levéltir szimdra. '

r. &

VIDEKI ELET.

A marosi egyhazmegyébdl.
Julius hé 1880.
Kivonat
Madaras Janos afidnak 1879 utolsé felérél
helybenhagyott szamadasabél.

1. Pénztarmaradék 1879 2-ik folérél 556 frt 17 ku
2. Beveend§ hatrtlékolk :
a) Figgé hitralék . 3 frt 15 k.
b) Kamat hatriléka, Székesi 6 frétal 2576 frt 45 kr
c) Részvények utin esedékes kamat-
hatralék
d) Hatod, 12-6d lartozdsok utin
e) Uresiileti jovedelem hatrdlék

52 trt 60 ki
50 frt 66% k.
174 frt 46.%n.

f) Dispensatio dijhdtralék 8 frt .20
g) Békebelezési dijhétralék . . 3 frt-15
b) Bintetésidij-hatralék valopereseknél 57 frt —

Osszesen 2925 frt 67,

3. Tokék:

a) Kihelyezett 89/, tékék . 11152 frt 70-

b) Bétdblizds mellett ijabb tdkésités 850 frt —
€) 5 évi torlesztésre kiadott (kinn
hagyott) . . 726 frt 58

d) Hatod, 12-4d tartozdsok, melyek-

6} nincs kotlevél. 236 frt 95 Inff
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¢) Uj t0késités, nagyrészt 5 évi

torlesztés mellett . 747 frt 51 kr.
f) Takarékpénztiri készlet abetéti
konyv szerint . 1432 frt 47 kr.

Osszesen 14646 frt 21 kr.
Tevileges dllis 18128 frt 5/, kr.
Gré6f Tholdalagi-alap:
1 Pénztirmaradék 1879 2-ik felérdl 41 frt 46 kr.
2. Béveendd hitralékok:
a) Kamathatralék 238 frt 25 kr téke

utin 59 frt 87 kr.
b) Régi hatrilék neh t. Sylvester
dr utédainal . 1 frt 30 kr.
Osszesen 61 frt 17 kr.
3. Tokék:
a) Rendesen kamatozé 3 addsnil 238 frt 25 kr.
b) Takarékpénztirban még a milt
évben 43 frt 77 kr.
¢) Uj betétel . 111 frt 39 ke

Osszesen 393 frt 41 kr.

4. Figgd addéssag gr. Tholdalagi Viktor vrndl :
a) Téke 69/, 707 frt — kr.
b) Kamat kamatja 1872—1880 339 frt 36 kr.

Osszesen 1046 frt 36 kr.
Tevileges 4llis 1542 frt 40 kr.
A gyimintézet kinyvének 135 és 136-ik lapjairél
M.-Panit jun 14-én 1880.
kiadta: Musnai Pal s. k,
intézeti jegyzd.
A megel6z6 1878 évi szimadds hasonzirtételei voltak:

1. Pénzrirmaradék 1878-r6l 723 frt 88 kr.
2. Béveends hatralékok :

a) Kamatok t6kék utin 2787 frt 46 k.

b) Részvény 206 frt 70 kr.

. hitrilék kamatai . 13 frt 34 kr.

¢) Hatod, 12-6d tartozisok 538 frt 94 kr.

hitralék kamatai 113 frt 32 kr.

d) Urestlet idoréli tartozds 673 frt 66 kr.

e) Dispensatio dij 10 frt 20 kr.

f) Békebelezési dij 9 frt 45 kr.

g) Bintetési d'j valé-pereseknél . 57 frt — kr.
Osszesen 4360 frt 7 kr,
3. Téke (1-s6 és 2-od rendd) 12272 frt 55 kr.
Tevileges allis 17356 frt 50 kr.
Egybevetve a két évi szamadas zartételeit:
A hatrdlékok osszege év folytin apadt 1434 frt
3/so Erral.
A kamatozd toke szaporodott 2373 frt 66 krral.
A tevileges allis novekedett 771 frt 55 krral.
Legkevesebb az apadis a kemathitrilékokban 161 frt
kr és a 2576 frt 45; kv kamathatralék 11152 frt 70 kr
Yo toke utdn még megdobbentbleg sok. Azonban a t-
nztdrnok dr azon jelentése, miszerint 24 adés van be-
wesitve s mar kezdenek a perek lejiratokhoz kdzeliteni,
- valamint intézéti tigyvéd tek. Palfi Mihaly tr ismeretes
ntossidga s azon értesitése, miszerint hiszi a veszenddk-

nek vélt tartozisokat is megmenthetni — reménylhetniink
engedi, hogy a kovetkezd évi szimadds zirtStelei e tekin-
tetben is megnyugtaté eredményt fognak feltiintetni.
Minthogy a miit évben (Erd. Prot. Kozl. 17 stb.
1879 sz.) alflirt szélaltam fel dzvegy-drvai gyimintézetiink
tgyében, -— kotelezve érzem magamat, wugyanazon lap
terén, hol a hidnyokat feltiintettem, az évi elfmenetolt is

kozzé tenni,
Egy mdy nem ifji marosi pap.

EGYHAZI LAP SZEMLE.

A ,Prot. egyh. és iskelai Lap“ 31-ik szima
Dobos Jéinosnak ,A konvent kiiszobén® czimd czikkének
kozlését kezdi meg. Cuikkir6, mielétt tulajdonképeni idrgyéd-
hoz fogna, eldre bocsitja, hogy a zsinati elémunkilatok va-
juddsaiban kozvetlenll részt nem vett; hogy sokszor mnagy
erejébe kerdilt a zsinatra vonatkozé mondani valéit elhallgat-
ni; de most szélnia kell, mert a vén csontjaiban égetd tiz

nyugtot nem hagy.
A zsinati elmunkédlatokban, mondja czikkird, elé ttink

van mindaz, mit egy zsina% tenni hivatva van; 2z it meg
van egyengetve a zsinat nagy kapujdig. A kidolgozolt elé-
mnnkalatok indokolva kalauzolnak; azok, kik mindent a
zsinatt6l varnak, alig virjdk, hogy a kapuk megnyiljanak,
s azokon a magyar prot. egyhaz képviselete bevonuljon.

Mit tegyiink?

Van-é a conventi comissiok altal elvégzett sisiphusi
munkilatban egy jéravalé kikezdés, melyet mindenik egy-
hizkeriilet, kivilt az 1872-iki konvent ttasitdsai s vezér-
kedése nyomin, meg ne készitett volna a maga kebelében?

Az annyi faradsigba kerilt dolgozatota zsinat aszta-
lira szdndékozunk feltilalni, De: mi eredménn yel? Az-
zal, hogy az 0t egybdzkerilet, mely eddig szép egyetértés-
ben élt egymds mellett, keressen és taliljon egy forumot,
mely el6tt megkezdve az osztépert folytassa és kergethesse
egészen a semmisité székig, melynek zdritélete az lesz, hogy
a perkoltség folemésztvén mindent, az osztily rész mind
az ot felé lesz: semmi. Eddig az Ot testvérnek egy ellen
volt panasza. Tartani lehet, hogy a zsinati osaztozds utin
az ot testvér egymassal fog veszekedni, és mind az ot egy
ellenhez lesz kénytelen egymés ellen folyamodni. A zsinaf
az egyetértés helyett meghasonlast fog sziilni.

A szomord példa kozel van szemiink eldtt. Otvenkét
megye kizdott hirom évszizon 4t, mint Gtvenkét testvér, a
mindig t4madé hatalom elien, mely nem birt veldk, és ime
egy polgari zsinat nyakunkra hozta nehiny év milva mind-
azt, mi ellen hirom évszdzon 4t tiltakozott az otvenkét
téstvér. Keseri binat— isszuk a keserd levét. Vestigia ter-
rent. Az egyetértést maga a zsinat teszi illusoriussa.

Azt hinné az ember, hogy a zsinat édes gyermeke a
ker. egyhiznak. Igaz, hogy ennek tején és vérén ndtt fel,
de iral65§gga1 a keleti despotismus lopta ald; elkezdte sziv-
ni Nicedban, asutin szivta Tridentumban, Dordrechtben.
Legkozelebb nyalta szdjit Rémaban, hol nem -adoett egyebet
irtatlan viznél, mely a cath. egyhiz l4mpajaba ontve, se-
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hogy se akar gyiladni. Zsinat kell hozzd, hogy a ker.egy-

hizban ilyenek torténjenek.
Czikkiré féltve ériz a magyar ref. egyhizban minden

elemet, minden talpalatnyi tért, melyet benne a szabad kép-
viselet rakoti, és irtédzik mindentdl, mi az absolutismus
arnyékiba esik. A conventnek minden ize, porczikija a ma-
gyar vef. egyhizb6l valé, benne végezve, tetézve van az
egyhazképviseleti egész rendszer az utolsé cserépig; a mi
rajta tdl van épitve, az mind filegoria.

A convent utolsé szilgyokere lemegy a népképviselet
terméfoldébe és elnoke személyébe felszivirog a legaprébb
leinyegyhdz éltetd nedve, mint a legnagyobb anyaegyhizé
is. Ha nyolcz, tiz zsinatot raknak hegyébe, akkor sem fog
tobbet képviselni, akkor sem fog magasabban ilni, mint

most,
Maga a zsinatolni akaré ref. egyhdz a convent A4ltal

csiniltatja meg a zsinatot. Ha tehit a conventben benne
van a zsinatot megteremid erd, miért kell idegen istenhez
folyamodnia ; ha a conventben benne van a zsinat minde-

nestél, mire val§ ez a palingenesia?
A T §. értelmében a zsinatnak fentartoit egyhaazi tor-

vényhozdsi jogot czélszeriibben gyakorolhatja a convent. Ez
minden torvényhozisi kellékkel bir, semmi sziiksége a zsi-
nati, vagy épen egyhdzkeriileti felilvizsgilatra. A convent
dllasa, tekintélye, ké pviseleti tel jessége mindigelég
garantiai az altala hozandé torvényeknek, kanmonoknak.

Van conventjeinknek olyan megbecsiilhetlen-
ségok, melylyel a zsinat nem birhat soha, — ez az &k
kerekded figgetlenségok. Idejok, alakjok, életok,
szellomdk, mikodésék egymasra bordlt, egymist hitald, egy-
mist vé6d6. A zsinat a maga emberségébll 1élekzetet sem
vehet ; 16te, élete nem magitél figgd; egy gép, mely nem
inddl, n em jir, hacsak idegen erd fel nem hizza, mint a
torony-6rdt. A kilenczvenegyedik zsinat 6rija ill mai napig,
nincs elinditva, sem iitését nem halotta senki. A convent
6raja vigan, szabadon jar; tudjuk, hogy hinyat iitott; ez
az 6ra permanens, ba szikség kivinja jir ma, holnap vagy
méihoz esztendSre; jar magitl, mert indulé ereje, rugéja
magiban van. Nem gy a szegény, mégis koltséges zsinat,

Nekiiuk kifogistalan konventink van, mégis erének
erejével zsinatba megyiink. Felhiztuk, kifeszitettik a zsi-
nati eldmunkilatokat, mint megannyi vitorldt, f% a szél,
visz minket, a j6 Isten tudnd, hovd. S6t, a mi legsajitsi-
gosabb, conventiink van bivatva magit megsemmisiteni a
zsinat kedvéért, maga alatt elégetni a birkat, hova behordta
mindenét, mit a nagy vizozonbsl meg tudott menteni.

Zsinat lesz hit, milyen auspiciumck kozott?

Lesz«é képes a zsipat annyi eredményt felmutatni,
mint a mennyit a legkdzelebbi convent felmutatott, vagy
nem jirunk-é. dgy vele, mint jértunk azzal a nagy hom-
lokd, tiizes szdji felleggel, mely zipor helyett elverte
mindeniinket?!

A ,Protestins Hetilap“ 81-ik szima kézli azon
elnoki bészédet, melylyel f5t. Révész Bilint piispok dr a
tiszantdli ref. egyhdzkerilet idei nyiri kozgyiilését, mely
mar lapunkban jelezve volt, megnyitotta. Sajniljuk, hogy
térsziike miatt nem kozolhetjik a fontos elndki beszédet.

TRODALOM.

A kozoktatds kérdéséhez. Irta Garzé Imre. Szegeden Troub
és tdrsa konyvnyomddjdban 1880. 8 0. 1—92.1.
(Folytatas.)

A tirgyiassigot képzelet 4ltal helyettesité értelem.
taltengése ez a betegség, melynek ha tudatira nem ébred-
nek s melybdl ha ideje-koran ki nem gyégyulnak az embe-
rek, oly tarsadalmi katasztréfik fognak bekovetkezni, me-
lyek a népvindorldsbél fenmaradt romoknil annyival gyi-
szosabb és borzasztébb nyomokat hagynak magok utéin, a
mennyivel nagyobb az elSrehaladottsig és az embernek em~
berhez valé kozelsége.“

E sotét rajzot veti elénkbe szerz5 fentebbi miivének
elején, midin nézeteit 8s javaslatait a kozoktatis kérdésében
kifejteni akarja.

A ki pedig hozzank ekképen szél, azaz élet-és tapasz~
talat iskolijdban sokképen forgott férfid. Mérndk és philo-
sophus egy személyben, tobb minihisz éven 4t fl-gymnas
siumi tandr és igazgaté, de testi gyongélkedései miatt a
tanitissal mdr hat évvel ezeldtt felbagyott, s azfta mint
H.-M-Vésirhely varosi torvényhatésagi képviseld és iskola-
széki elndok szolgilta a kozligyet. A koz- tandcskozményok-
ban ez id6 alatt, — valamint az elGtt is kisebb mérvben — egy- :
hazi és polgiri téren teljes ereje szerint egész lelkesedéssel
vott vészt, s éles megfigyeld és itéld tehetségével, meggydzd
elfadasi képességével, Onzetlen és tiszta jellemével min-
deniitt tiszteletet érdemld jelenség vala. El kellett ezt mon-
danom, hogy azok elftt, kik eltt szerzé neve ismeretlen,
tudva legyen, honnét meriti 6 rajzihoz a vonasokal, s meny-
nyi joga van a folvett tirgyhoz széia.

Szerinte ama kérillapotnak, melyet ,a napi sajté fo-
kozott és tdlhajtott olyanképen, mint a hogy a nap melege
rothadasba és feloszlisba meneszii a sérilt szarveselef,
holott sajatlag éltet és nevel,“ — eredetét valamint ellenszerét
az értelmiség képestetésében és az oktatis rendszerében kel
keresni.

Ilyen nyomozis czélja a fentebbi miinek, mely hirom:
részre oszlik, Az elsd altalinos elveket és nézeteket jelez’,é
azon dolgok kozzil, melyek az oktatisnil szem eldtt tartan-f;
d6k; a misodik megbirilja a jelen oktatds rendszerét; s
harmadik javaslatot ad egy czélszeri oktatasi rendszemf
nézve. :

MellGzve most az elsé részt, mely bolcseleti fejtegeé-;%
téseket tartalmaz a természeti dolgok folyisirél (a valf)és
az emberi dolgok folydsirél (az igaz), az emberi tehetsé@,
gekrdl, a nyelvrdl, iris, olvasis s tobb effélérdl, térjinl
4t ismertetésiinkben egyenesen a mdisodik részre.

Ebben a részben szerz6 elitéli a jelenkori oktatdst s
hibaztatja hivatalosan kitizott czéljit szintigy, mint {sn-
tirgyainak alkalmazisit és azok kezelését, fejtegetéseibes
az elemi oktatist és kozépiskoldit egyarint felolelvén. As
oktatds fOhibjat pedig abban taldlja, hogy az mind
fokon méd nélkidl kialterjes és egyoldald.
nét van annak sikertelensége.

A jelen oktatési rendszer“, igy szl egyebek kil
2]
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szerzénk, ,hatdrozottan és czélzatosan a konyvbeli emlé-
zésre van alapitva, tehit a {ehetségek fejlesztése tekinteté-
bél is vajmi egyoldali.

Kétséget nem szenved, hogy az emlézés, mint ilyen
is, igen fontos, igen hasznos és szikséges kiegészitGje a
tanuldsnak, nemcsak az emlékezd tehetség fejlesztése és
gyarapitdsa czélj4b6l, hanem azért is, mert ez 4ltal sze-
vez a novendék [sz6boséget, sajatit el széalakokat, mon-
datszerkezeteket, melyek becsesek mind (habdr csak késdbb
megértendd) tartalmuknil fogva, mind pedig azon okbél,
miszerint elzetes nyelv gyakorlatil s a kés6bbi nyelvian-
hoz anyag- és adatkészletiil szolgdlnak. De ezt 2 czélt is
meghitsitja egy részt az egyszerre tanulandé targyak sok-
félesége €s sokasiga, mi miatt lehetetlen nemecsak a tarta-
lom irdnti tijékozottsig, hanem a szflamok, a szé- és mon-
datalakok megjegyzése, tudomisdl vétele és megtartisa is,
misrészt magoknak a kézikonyveknek bimulatosan tokélet-
len volta,

Ezek a kézi-konyvek tobhnyire forditmanyok vagy
férezelmények s a viszongitva jobbak és felsébb czéld na-
gyobb miiveknek s az egyes tudominyszakoknak oly kivo-
natai, a melyeknek szerz§i elftt inkibb a tudomdny lebe-
gett a maga teljességében, mintsem a megismerés torvé-
nye, s a melyek azt a torekvést druljik el, ardnylag kevés
oldalon minél inkibb kimeriteni a tantdrgyat: holott az
ilyen Gsszevonds 4ltal elért rovidség a kezdd névendék mun-
kijit, nem hogy koénnyitené, de sét inkdbb nagyon is ne-
hoziti. Innen szdrmazik aztdn a hibds, sokszor képtelen
nyelvezet, a melyen e kinyvek legnagyobb .része irva van.
A mondatoknak tobbszords jelzfk, tdlsigos bivitések, koz-
beszirt mondatok 4ltal val6 megterhelése ; a részesils és
szenvedd alakoknak id6 elgtti helytelen hasznilata; a bir~
tokviszonynak, melynél a magyarban a birtokes alanyeset
alakjival forddl el§, — tovibbi a vonatkozé névmisoknak
erfltetett, mesterkélt alkalmazisa; szokatlan, sGt szabily-

talan és hiinyos széfiizés azok a sajétsigok, melyeknék
fogva ezek a kézi-kdnyvek képesek oOsszezavarni, tonkre-
tenni a beldlok tanulf novendékeknek még természetes nyelv-
érzékét is, Or6kos hitrinyira mind az eredeti magyarsig-
nak, mind 4ltaliban az ész fejlddésének.“

S miutin a kiilonbozd osztilyokban hasznilatos kézie
konyvekb6l idézeteket hoz fel azok nyelvezetének badarsiga
és helytelen volta bizonyitisira, s elsorolja, hogy mir az
elemi iskolakban hinyféle tantirgygyal 4rasztjik el a ta-
nulét, igy folytatja: ,Ha ez a rendszer 4ltaldban épilt va-
lamely alapelvre, akkor az nem Jitszik méisnak, mint im
ez: minél tobb fantirgyon kiizdi magit keresztdl, s minél
biségesebb tananyagot szlir 4t magin a tehetség, annil in-
kibb tisztdl, edzbdik, tokéletesedik, s ha sok -elveszelddik
is a felolelt tananyaghfl, még mindig elég marad az em-
1€kezetben.

Valbban, ez id6 szerint, az iskolai tanulis tisztin
elmebeli gymnastika, melynél a tehetségek s 4ltaldban az
egyén mirevalésiga nem igen gyarapodik, de nem is gyara-
podhatik.

Sem elméleti érvekkel meg nem czifolhats, sem ta-
pasztalati tények altal soha meg nem hazudtolt igazeig az,
hogy még érzéki benyomdsok felfogisira, ssimbavételére,

tisztdzdsira és az egyéni ismeretviligba beillesztésére is

id6 kivintatik, mely id0 kozében djabb idegen természetii
benyomisok az elmérek ama miveletét zavarjik, st lehe-
tetlenné tehetik, s mely id6 hidnyit késébbi egészen ha-
sonlé médon teljesitett isméilések ki nem pdtolhatjik; any-
nyival inkidbb 4ll ez pusztin elmebeli dolgoknak konyv utin
valg felfogisinil. Hasonlé igazsig az, hogy egyidejiileg haté
tobbféle benyomasok felfogisira, az elme eldtt egyidejileg
feltintetett tobbféle képzetek befogadisira és megtartisira
az ember c¢sak mdr bizonyos fokig j6l rendezett és meg-
szilarddlt egyéni bels§ vilaggal képes. Se—i 8.
(Polytatasa kovetkezik.).
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EGYHAZTORTENELMI ADATOK.

Kozli: Szildgyi Sandor.
I

Illustrissime Princeps ac Domine Magnificentissime

Domine et fautor noster clementissime.
Nagysigodnak hosszd életéért, birodalminak oregbi-

l6séért, orszdgunknak békességes megmaradisaéri, minden
ollenségein val6 gydzedelméért, Isten eldtt valé gyakori és
buzgé iméidsdginkat ajinljuk Nagysigodnak, mint Istentil
mutatott kegyes és kegyelmes, rajtunk atyai indulattal ko-

nyordld urnnknak, nagy patronusunknak.
Keseredett sziveinknek &hétatossagabll kérjik isteniine

ket, hogy Nagysdgodat 15lki testi 4ldasival megaldja, hoz-
zank emberi segitségtil megfosztatott kordszténekhez meg-
mitatott, nagyjé téteméniért : mivel Nagysigod nem ecsak el-
pusztilt témplominknak épiletekre nyujtotta béséges adomanyat:

T, IROLLONE* TARCE AT 4.

nem csak a csudalatos szép betiikkel kinyomtattatott graduilékkal
segittette szikolkodd ésarvasigrajutott ecclesidinkot : hanem
az mi tanulé ifjainkat is, D. D. Georgius Tornif, ki im-
mér az Nagy-Szombathi scholinkban wmester, és Joannes Mi-
kost, ki immér papai schola mester. Nagysigod méltéztatta,
elégedendé koltséggel megtanéttatni, idegen orszighan az
mi ecclésidinknak eldmentekre. Legyen Nagysigodoak en-
nyi j6 téteménye és alamisndlkoddsa, istennek -elftte vald
dldozat. Az mi evangélica ecclésidink ecsak nyogéssel szen-
vedik, az mit az hatalmas emberek rajtunk cselekdsznek:
de az reink vigyaz$ istennek oltalma legyen velink, win-
ket az emberek ide nem oltalmaznak, inkibb minden inju-
ridval illetnek az evangelica religiéért, melynek szabadsiga
meg nem tartatik. Léssa az dr Isten és itelje meg az em=
bereket. Mi még is, ennyi binatinkban, kesertséginkben,
Nagysigodnak, hozzénk megmutatott irgalmassigival, meg=
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orvendoztetvén, bizodalommal folyamodunk konyorgésink al-
tal Nagysigodnak, mint kegyelmes urunknak atyai j6 aka-
ratjdhoz, hogy ennek utdnna is, ilyen nagy inséginkben, mél-
t6ztassék tehelsége szerint valé segitséggel lenni, az mi
tanulé ifjainknak, hogy ennél is jobban meg ne fogyatkoz-
zanak 2z mi nyomordlt ecclésidink. Az irgalmas tdr Isten,
mint szemiink f{ényét, Nagysigodot, midenek ellen oltalmaz~
23, életét hoszszabétsa. Amen.

Nagysidgodért, mint kegyes urunkért, nagy patronu-
sunkért, istent imddnak az evangelica ecclésiak.

Kivil: Tllustrissimo ac celsissimo Principi Domino
Domino Georgio Rékoci D. G. Transylvanie Principi, Par-
tium Regni Hungarize, Domino sicolorum comifi: ecclesi-
arum Dei per Hungariam et Transylvaniam sparsarum ree
fogio unico, nutritio benignissimo etc. Domino nobis cle-
mentissimo.

5 die Julii

A peesét korirata: Sig.
densis.

Senioratus-Matius fol-

KULONFELEK.

Kolozsvar, 1880. angusztus 7-én.

— P6t. Nagy Péter piispok Gr pir hétre, udilni,
eltdvozott varosunkbél, s ez idd alatt az ig. tandes elnoki
teendfit Incze Mihaly, alegiddsebb ig. tandcsos, végzi.

— Taregy Lajos pipai veterdn tanir 50 éves szol-
gilatdnak jubeliumét ez idén, nov. 4-én Gli meg, s volt ta-
nitvinyai, koztik Joékai Mér is, részt vesznek a szép n-
nepélyen,

— XKatholikus hitre tért prot. pap. A szentesi
lutheranusok papja, Sarkiny Pal, mint a ,Prot. egyh. és
isk. Lap® irja, katholizilt. Erdekes volna ismerni az igazi
okot, mely alkalmat szolgaltatot arra, hogy az eddig isme-
vetlen név, nyomtatdsban is megjelenjék.

— Hugo Victor a parizsi népnevelési egyesiilet idei
dijkiosztasi innepén, diszelndki székérdl, nagyobb bheszédet
tartott a népnevelésrdl, s ez alkalommal megemliékezett a
{katholikus) egyhdzi iskoldkrél is. A téle megszokott ird-
nyd érdekes beszédbfl adjuk-a kovetkezd részleteket: ,A
jelen pillanatban elkeseredett, nagy csata foly két tanitds
kozotts az egyhdzi és az egyetemes tanitis kozott. Ez nagy
kérdéssé nitte ki magit. Ezelftt harmincz éve a torvény-
hozé testiilet sz26s2€kérfl kimondottam e hérdés folott a véle-
ményemet, s megoldisi médot ajanloitam. E helyes és jo
megolddst visszadtasitottdk; laljuk ma, nogy mi volt e visz-
szattasitdsnak a kivetkezmépye; az, hogy ismét elitérbe
3pett. Ez alkalommal uraim, nem ezzel akarok foglalkozni.
Megmaradok filosofiai nyugalmamban. Eszrevehették, hogy e
%6t perlekeds tanmddszér jellemzésére esak azom jelzSket
akarom haszndlpi, melyet maguk is hasznilnak egymdissal
.szemben: egyhizi, egyetemes; én, a régibarczos, melléztem
azon népszerd kifejezéseket, melyeket a jelenleg foly6 pole-

mia oly hatdssal hasznil. Ne vegyitsiink haragot a szavak
kozé; 1gy is elég van magukban a tirgyakban; a jovo ko-
zeledik, a milt elmarad, a kiizdelem heves, az erélkodés
sokszor tilsigos. Mérsékeljik Gket. A gylzelem bizonyossi~
ga vele jar a harcz wéltésigival; a gydzelem annil bizo-
nyosabb, minél nyugodtabb a harcz. Egyike wagyok azok-
nak a jirékol6knek, kik mindendtt ott vannak, hol tani-
csokat kell osztani, vagy elfogadni, s kik meghatva 4llanak
meg e szont dolgok elftt: gyermekség, ifjisdg, remény,
munka. Az ember szinte megelégedettnek és nyugodtnak
érzi magit, hogy ezek kozll valé, s életének alkonyin a
messze lithatirra vetheti tekinietét, s ezt mondhatja az
embereknek : ,Minden j6l megy. A helyes dton vagytok, a
rossz hitatok megett, a j6 elGttetek. Folytassitok. Az ordk
akarat beteljesedik.“ Uraim, nagy sziazadnak jirunk a vé-
gére. E szizad buzgén s derekasan meghozta a gyimoleseit
annak a roppant forradalomnak, melyet még akkor is fran-
czia forradalomnak fognak nevezni, ha az emberiség forra-
dalma leendett. A vén Eurlpinak vége; dj Eurdpa kezdd-
dik. Az 4j Burépa a béke, a munka, az egyetértés, az egy-
méishoz valé j6 akarat Eurépija lesz. Tanulni fog, tudni fog.
Meg fogja érni azt a fenséges idft, mikor az ember tudni
fogja, a mit akar, és akarni fogja, a mire képes. Csak a
békéltetés szavit fogjuk hangoztatni. Rajta kortirsaim, ne
kelljen ezt nekiek ismételnem. Senki se kimélje magit. Is-
métlem, mindnydjunk igyekezete képezi a haladis teljét.
Tegye meg mindenki 2 magiét tile telhetdleg, s akkor &
véghetetlen Lény meg lesz elégedve. Az eredmény fontos-
sdgit ossze fogja mérni a szindék erélyes voltival. A leg-
kisebbnek igyekezete is épen oly tiszteletremélts, mint a
legnagyobbé. Rajta, eldre, ragyogjon szemetekben a hajnal
pirja. Venuljon el szemeitek elitt a jog, a j6 elhatdrozds;
a szilird akarat, a lelkiismeret litoménya, mely nagy ta-
nicsadé. Legyen meg bennetek, s ezzel végzem szavaimat
— az a két dolog, mely legjobban kifejezi az embernek az
igazsighoz vezetl Gtjit: a helyes ész ésaz egyenes sziv.“ '

— Vettiik székelyudvarhelyi collegiumunk milt évi
Srtesitdjét. A tanuléi 16tszam tett 287-et, kik kozil 35 a.
két bolesészeti osztily, 131 a kozéptanoda, 121 pedig az
elemi iskola ndvendéke volt. Subscribalt 17, érettségi vizs-;{}
gilatra dllott 17, s valamennyi érettnek nyilvnittatoti, —
Ugyancsak székelyudvarhelyrél bekiildetett hozzink az oftani
kir. 4llami féreiliskola értesitGje. A filzet két értekezdst
tartalmaz, egyik a Sinkovics Jézsefé, czime: ,,Vizsgzilédésok_
Eurépa Ekozépkori intellectualis és tarsadalmi 4llapota felett%,

a masik a dr. Solymosi Lajosé, A |,Szejke“ forrisokrGl. A
8 osztily ndvendékeinek szdma ez évben 129 volt, kik K
ziil 116 halad6, 12 ismétl§ vala, egy pedig vizsgilatlan i~
radt; érettségi vizsgilatra allt 6, s mind érettnek -nyilvé-
nittatott,

— Beal6 Sindor t. munkatirsunk czikke folytatisél

kénytelenek voltunk {lapunk kovetkezd szdémira halasatan,
—— P .

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomddsznil az ev. ref. Totanoda betaivel Kolozsvart.
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EGY VITEZ MAGYARNAK,

Kolozsvartt, 1880. aug, 13-4n.

Térek a mésodik vitds kérdésre, ha csakugyan nem
tanithat-e a magyar gymnasium a két klasszikus nyelven
kivil még egy modernet is? A szentmiklési vitéz magyar
haragjat természetesen még jobban kihivom evvel magam
ellen, hogy olyan elsatnyilt, kores-magyar tudok lenni, s
pértjat fogom valamelyik modern nyelrnek, plane a né-
metnek, — nem pedig, mint 6, a papudnak. De hit vi-
gasztal az a korilmény, hogy ilyen magamforma baza-
ard'6, Baksay szerint is, még sok akad ebben az elférge-
sedett orsziagban, s6t abban a nagyon tiszteletre mélté
tantgyi bizottsigban is ott szégyenkezett, a nyolcz tiszta-
vért, tizenhirom probds magyar mellett, hét emilyen bu-
gyogls frater, a kiknél én csak annyiban vagyok biins-
sebb, hogy a ,vonaglé“ Baksay-oroszlinok szakillit meg-
tépdestem rettenetes vezérezikkemben. Felfohdszkodom, te-
h4t, Hermann a te diadalmas szellemedhez, mely ,ecsalddi
életink velejébe naprdl-napra mélyebben eszi magdt”, s
téged kérlek meg, hogy segits meg gyarlésdgomban, hagyd
dllithassuk vissza koziil akarattal az 1848 el6tti gyonysd-
riiséges viszonyokat : a bécsi cancelldridt, a ratio educa-
tionist, a censurdt, kirdlyi propositidkat, a sokdig levert
kiizdelmeket a muzeum, az akadémia, jatékszin érdekében,
Kossuth, Wesselényi bortonét, a ,pesti sart és port“,
a magyarutczdban rongyoskodé Kisfaludy szegényes iréi
korét, a Kurirt és Tuddsitasokat, a ,Kilfold magyarjait®,
Ferenczy éhen haldsit, a német Pestet, vendég-maraszté
Gitainkat, a mikor az ordog practicdja szerint vald ipar és
kereskedés meg nem mételyezte sziiz foldiinket, sa tekin-
tetes, nemes és vitézlé Karok és Rendek rezes kardokkal
csortették elé a kozgyiiléseken az argumentumokat! Ezek
valdnak az 4ldott idok, ezeket kell visszaszerezniink, s
mai Budapestiinket, kozéletiinket, irodalmunkat, miivésze-
tiinket, tandgyi Allapotunkat, kozosfigyes kormdnyzatunkat

kotelezett tanitdsat! Le a culturdllammal, éljen a rendi
alkotmdny! Le a német nyelvvel, éljen a papua!

De mégis, gy tetszik nekem, hogy én jobban bi-
zom ehhez az elkorcsosodott mai magyarhoz, mint Baksay
Bendeguz, mert 14m, 6 napndl viligosabban bebizonyitja,
hogy a magyar gyerek nem arra valf, hogy a klasszikus
nyelvek mellett még egy modernet is meg tudjon tandl-
pi, s6t még azt is kiokoskodja, hogy a mathesis nem a
mi fajunk szdmdra termett tudomédny. Ehhez képest a mi
gymnasiumaink*) noévendékeinek fele, harmada, németvagy
zsidé fid, ,fejokben a latin nyelv schémdival lépnek be a
német nyelv birtokdba“, mig a mi mamlasz gyerekeink
hatdl kullognak gridusukban, s elvesztve Onbizalmukat,
butdknak maradnak; a hivatalokat,. dllomasokat elhorgo-
laszszék orruk eldl azok, kik ,fejokben a latin nyelv sché-
miival 1épnek be a rémet nyelv birtokdba.“ Ehhez képest
Maréthi meg Tolvaj, Kerekes meg Bolyai nem is a mi fa-
junkbél valé faj valdnak.

Igazén nem tudom, miéta butdlt el ennyire a ma-
gyar faj, — legalabb az én tanulé koromban még meg
tudtuk tanulni a két klasszikus nyelv forméi mellett mind
a tizenhdrom declinatiot (ha ugyan annyi van!) s oszta-
lyunknak legaldbb fele (akkor nem volt hova, de a mé-
sik fele ma mdr mehet a szakiskoldkba) nem ijedt meg
sem drnyékatél, sem attdl a nehdny német vagy zsido
fidtél, a ki kozénk szordlt, s a kik nem hogy lenyomtdk
volna ,onbizalmunkat®, de inkdbb orilhettek, ha éltek.
Ugyan honnan veszi Baksay a példait? s hol latta azt a
magyar (s plane kilvinista!) gymnasiumot, a melyben a
német és zsidé fiik regnalnak a magyarok folott?

Hanem igaz, a mi idénkben wmég nem forgatték fe-
je tetejére a gymnasiumi oktatdst, s nem azon voltak,
mint most, hogy a realidk ismeret-anyagaival teletomve
keriiljink ki a maturitis utdn. Akkor megelégedtek a for-
mai qualificatioval, s oriiltek, ha megtanultunk tanulni.
Most annyi real ismeretet adnak a 10—18 éves fiik elé,
mintha méra gymnasiumban mérnokokké akarndk nevelni,
s mintha a Darwin elméletére valé eskiivés nélkil érettekké sem
vélbatndnak. S6t Baksay még ennél is tovabb megy, sazt

*) Megjegyzendd, hogy most a mi kdlvinista gymnasiu
mainkrél van szé.
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kérdi miért nem tanitunk a német helyett inkibb papuit,
vagy (a magyarnyelven és torténeten kivil) vallastorténe-
tet (a gymnasiumi novendéknek annyit, hogy a képlini
vizsgalatot jol megéllbassa), vagy épen theologiat (hogy
a leendd papoknak ne kelljen kiilfoldre vindorolniok!). s
mindezt & gymnasiumban, — persze kilonos tekintettel a
leend6 papokra, azaz: skatulyizzuk bele a gymnasiumba
a pap-neveld egy részét is. Mellesleg legyen megjegyevze:
mielftt az ember a gymnasiumi oktatds kérdése folott
itél, igen czélszer tisztiba jénie a gymnasium mivoltd-
val, s legfékép nem egészeéges dolog, ha a gymnasiumotl
osszezavarja a pap-neveldvel. Kzt a szabilyt pedig meg
lehet tandlni a logikibél (= formai qualificatio!)

S j6, hogy a logikdig értink. Az én elrugaszkodott
észjirasom szerint a logika hdrom formdban nyilatkozik:
az tirbeli 16t logikdja, e 1ét alapformdinak tudoménya — ma
thematicumok; a gondolkodds, megismerés alapformainak
tudominya — a tulajdonképeni logika és a beszéd alap-
formdinak tudoménya a nyelvtudomdny, repraesentilva
az egyes nyelvek észszert tanitadsdban, A ztirbeli 16t alapformai-
nak {tudomdnya, vgyan, Baksay szerint, nem a mi fajunk
szédmdra vald, s az ¢ gymnasiumdban taldn helyet sem
talal a szegény, de mar mi elfajilt magyarok a gymna-
sium 4ltal nyerendé formai quallficatio egyik lényeges esz-
kozének tartjuk, — valamint a szoros értelemben vett
logikat is, a fejlettebb korban, a midén a gondolkodds és
megismerés nem gépies, hanem tudalmas munkdja az
érésnek indulo szellemnek. Ugyane sorba tartozik a har-
madik logika: a nyelvtanitds, mint a mely épen arra se-
giti a fejlodé elmét, hogy a benne miksdd és nyilatkozé
alapformak: a kiterjedt 16t6, a gondolkoddsé és a heszédé
a tudalmatlan szendergés allapotibdl folébredjenek, s tu-
dalmas er6kké és igy val§ tulajdonokkd, mtiszerekké, fegy-
verekké véljanak, izmosodjanak.

Rangfokozatot nem igen tudnénk e hirom fajta lo-
gika kozdtt megallapitani, s mindny4djit egyenldkép nélki-
16zhetetlennek larijuk, annak a formai qualificationak meg-
addsiban, a melynek kozlése épen a gymnpasium feladata,
a gymnasiumé, mint a mely a szellemi erék harmonicus
kifejlesztésének s 6nalld mtkodésre segitésének nevels-ok-
taté intézete.

Ha méir most a beszéd logikdjdt nézziik, mial a
melyrdl kozottink épen sz van, természetes, hogy a f6-
és az alap az anyanyelv tanitdsa. A klasszikus nyelvekkel
sem volna semmi baj, mert ezeket Baksay is'conceddlja,—
ha mindjart a magyar gyerek nem hordozza is fejében ,a
Iatin nyelv schémdit.“ Ezeket tehdt tanittatjuk mindketten,
Baksay is, én js, — bar, az igazat megvallva, a nyelvet a
maga valsigiban életteljes alakzatnak tartvin, s épen ez
életterjes voltatol remélvén a formai qualificatio tekinteté-
ben a legnagyobb hatast: e két holt nyelv idomito, fej-
leszté befolydsat nem tartom elégnek akkor, a mikor ar-
rél van sz6, hogy az anyanyelv alapformainak {udalomra
ébresztése valamely idegen nyelv alapformdinak segélyével
torténjék. De nekem dgy tetszik, hogy itt nem eldgazniok,
hanem §sszetalilkozniok kellene dtainknak Baksayval, mert

minél gyongébbeknek fartja 6 a magyar agyvelst, annal
inkabb kell azon lennie, hogy a legkivilébban észfejts
munka: a nyelv, s épen €16 nyelv tanitisa dltal kénysze-
ritse erbkifejtésre e szerinte gyonge kozeget, a mi a mai
didacticai felfogds szerint legsikeresebben épen az ossze-
hasonlitds dtjdn {orténhetik., S6t maga az idegen nyelv
tanitdsa sem lehet sikeres, ha az idegen nyelv tanitdsa
médot nem nyujt ez Gsszehasonlitisra, s nagy kérdés, ha
nem aranyosan fokozédik-e ez dsszehasonlitis sikere, az
osszehasonlitandd objectumok szdmdval, s ha nem alkal-
masabbak-e az él6 anyanyelvvel valé Gsszehasonlitd sra az
él6, mintsem a holt nyelvek?

Nem kicsinylése ez a klasszikus nyelvek észfejté ha-
tisénak, mert a mi hatrdny halott voltukkal ji-, feles
mértékben kipétoljdk formdkban valé gazdagsigukkal s
annak a vildignak csoda-tokélyével, a melybe bevezetnek;
de czafolata Baksay ama rosz viezczének, a melylyel —
maga is érezvén, hogy valamely 616 nyelv tanitdsit jo
szerével még sem iitasithatja vissza — a papudt ajénlja,
csak az Isten szerelméért ne a németlet! Mert latni valo,
hogy a gymnasiumi nyelvtanitis czélja az ész formai qua-
lificatinja 1évén: a beszéd formdkban gazdagabb nyelv
jobban megfelel e czélnak, mint az anyanyelvnél nyelvfej-
lésileg tokéletlenebb. Maga a didacticai szempont is ajanl-
ja tehdt a német unyelvet, mely, ldm, nem tudta megdldo-
kolni Baksayban a magyar szellemet, — s6t falan nem
irt vala a szellemnek, ha kissé tobb lecsiszolédik vala
érdes exclusivitdsdbdl, minden idegennek, csak mivel ide-
gen, elitélésébdl s abbdl a tirhetetlenséghdl, melylyel a
més nézetlicket — épen nem protestins médon, — ledo-
rongolni akarja.

De nem terjeszkedhetem ezész elmélet -eldaddsiig.
Elég legyen ennyi kimutatisdil annak, hogy mik veltak
a gyarlésigomat megtéveszté okok, a melyeknél fogva
Baksay szegény fejemet a comburatur-ra condemnalta. De
most mir, mintdn Baksay okokkal, nyomon haladé bizo-
nyité eljirds Gtjan meggydzott a felél, hogy eldriltam a.
hazat, s esak azon az tton vezekelhetek, ha mioden reg-
gelre egy-egy németet folostokomozok fel: igérem, hogy
mihelyt megfoghatok egyet, el is fogyasztom.

Addig hat vérjunk.

L—t.

Reflexiok

a vallasi radicalismus egy nyilatkozatara.
(Folytatas.

Az Isten egy, az Isten szellem, az Isten szent: «
felfogds magaslatdra hatolt lassanként az a nép, mely ki
valo tehetséggel volt megaldva, hivatva volt arra, hogy mi
mis nép az ipar, mivészet, tudominy, dllamalakitds stb
terén mutatott fel kitinft és waradandét, addig ¢ maga
sabb rendd vallisos életre, fejlettebb vallisos eszmékre emel-
kedjék. Be tudta litni ez a nép, hogy Isten csak akkor
valfban az, ha egyeddl, tirsak nélkdl dr mennyen és &
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foldon; hogy valamint az embert nem parinyi eéreji és ter-
jedelmid teste, banem csakis a végtelenig terjedd, a mesz-
szi miltra kihaté, jov6be tekintl szelleme teszi & foldi
‘teremtmények korondjivi, akként a mindenségben az iste-
‘nit nem az anyagi természet barmily 6ridsi testtomegei
alkotjik, hanem ezek f6lott uralkodd, ezekei athaté véget-
len szellem; és hogy ez a szellemi Isten nem lehet a testi
biinds vigyak és szenvedélyek rabja, mint a poginy is-
tenek, hanem az szellemiségénél fogva, — midén méira pa-
rinyi ember véges szelleme is vonzédist érez az erkdlesi
j6 irdnt, — gyiloléje minden binnek és gonoszsignak,
partfogéja, elémozditéja az erkolesi életnek, melynek 6 tel-
jes és tokéletes megvalésulisa. De a héber nép ezen emel-
‘kedése, mint jelzém, nem egyszerre, hanem csak hosszi
'id6 folytin tortént. A régibb idSkben, Jehovija szentségén
megtlirts a homilyos foltokat is; (az egyptombeliek kifosz-
tdsinak helyeslése Isten részérél. I. Méz. 2, 35. 386.) Is-
tenét a legdurvibb anthropomorphismus (Istennek emberi
alakban képuelése) kontdsébe oltozteté; sét a Jehova mel-
lett elismerte a mas népek isteneit is, c¢sak bhogy amaszt
emezeknél hatalmasabbnak tartotta. Csak a késébbi iddk
emelkedettebb szellemd préfétiinak folléptével tisztilt weg
a szentség és szellemiség fogalma, gyézitt le a Jehova
minden mis isteneket: valt kozhitté Isten szoros és kiza-
rélagos egysége.

Isten egysége az & legtokéletesebb voltinak természe-
tes folyémanya; és mégis, ha csak Istent nem pantheisti-
ce (pantheismus = a mindenség Osszesége az Isten) fog-
juk fel, hanem theistice, (mely szerint Istentél az anyagi
vilig meg van kilonbdztetve) van valami korlitozé ebben
a képzetben: az Isten egy. Az Isten egyetlen egy: ezen
képzettel az ember az istenséget mintha bizonyos helyhez
kotné, mintegy localisélna. Es valéban, a héber felfogis szerint a
Jehova, bar a mindenségre kiterjed hatalmdnak ereje, itt a
foldon foleg a jeruzsilemi templomban, az 6 ,hdzdban®, a
fold felett pedig a legragyogébb égben lakozik, fényes
thrénusrél osztvdn parancsait. Bs ne higyje senki, hogy az
istenség ezen hatirozott helyhez szoritdsa, az universumrél
valé 1égi felfogds eredménye; mert ha azon idében, mikor
foldiink a legnagyobb viligtestnek, a mindenség kozpontji-
nak tartatott, és a csillagok csak az égbolira szegzett fény-
18 pontcknak; ha az universum ily kicsinyes felfogdsa ide-
jében is tudott a képzelet egy fényes lakot alkotni a ma-
gassaghban Isten szdmara : mennyivel inkibb ne volna ké-
pesitve ilyet alkotni ma, midén tudjuk, hogy foldink esak
egy selét porszem az égrendszer fényes napjaihoz mérten,
midén megnyilt eléttink a mérhetetlen nagysigok és hatir-
talan tivolsigok vildga, b6 anyagot szolgiltatva az alkotd
phantasidnak. Nem a viligrendszer régi és 1j felfogisa kd-
z0tti kiilonbség, hanem az istenség szoros, minden bens§
1é6tbeli kilonbséget kizard, elvont egységének képzete az,
a mi Isten helyhezkotdttségének mnézetét szili; hiszen a
socinianusok folfogdsa az égrendsyerr§l ugyanaz volt, mint

a helvét és német reformétusoké, még is az istenséget in-
kibb helyhez kotve képzelték,*) mint emezek, a mi tehdt

*) Lisd Kovdces Odon , Valldsbolesészet® II kotet. 117, 118 lap.

Isten szoros, abstract egységérél val6 felfogisuk eredmé-

nye gyanant tekinthetd.
A szoros egység képzetének félszeg kovetkezménye

16n még az is, hogy midén a hdber felfogis az istenséget
helyhez kotoite, egyszersmind a vildggal és az emberrel va-
16 4llandé osszekdttetéstdl is elvonta, tehdt mint a viligon
tillevit, attél végetlen messzeséghen 4116t tekintette, a kit
a viliggal és az okossdggal biré lényekkel csupin iddnként
kiadott torvényei, akaratit kifejezd egyes parancsai tartanak’
kapcsolathan.

A végetlen tivolsigot, a mely ekként az orokkévald
szellem és a teremtmények kozt tdmadott, a keresztyénség
I6n hivatva megszintetni. A keresztyénség ezen hivatdsinak
meg is felelt, middn amaz egység minden életnélkilli ab-
stract voltdt felismervén, awaz jgazsigot hozta napfényre a
kijetentés forrasaibél, a speculativ gondolat segélyével,
hogy az egy isteni személy hirom, egymistél kilonbozd,
teljesen onall személyes életnyilatkozatban jelentkezik,
még pedig mindenikben a maga egész teljessége szerint.
Isten ezen lényegi egysége és személyi hdromsiga 4ltal —
widén keresztyén tudalmunk dgy fogja fel 6t, mint terem-
t6 és gondviseld atyat, mint oroktél fogva az atya lénye-
gébdl szdrmazott fiut, ki testté lett binbll valé megviltd-
sunk végett a Jézus Krisztusban, és mint sziviinket sziin-
telen vildgosits, jéra vezérld szentlelket, — betdlti és 4t-
hatja az eget és a foldet, sdjit végetlen szellemével koz-
vetlen kapcsolatba hozza a véges szellemil embert és a vé-
ges anyagi viligot, lesz valéban €16, és egészen kozellevs
Isten, a kiben élink, mozgunk és vagyunk, a kiben van
valtsagunk, erdnk és megszenteltetésiink.

Ugy de, timad a kétely kérdése a hiromegységes is-
ten-fogalom ellen, s mindenekeldtt annak sarkpontja, aKrisztus
istensége ellen: miként egyesilhetett Krisztus személyé-
Yen a végetlen isteni szellem a véges emberi szellemmel,
st épen az anyagi testtel?

Ha a kérdezd vilignézete monisticus, akir materialis-
ta, akir pantheista irdnyban®), akkor ecsoddlkozom kétked§
kérdezésén, hiszen szerinte a mindenség ugyunazon dlloms-
nyt egységes létet alkotvan, a véges és végetlen, az anyag
és szellem kazott valédi kilonbségnek helye sem lehet ; sze-
rinte ezen megkillonbdztetések csupdn kozéleti szdbeszéd
gyanint tekinthet8k, melyek ép “gy nem birnak tudomi-
nyos alappal, mint ama szélamok: ,a nap feljd, a nap
lemegy. ¢

Ha pedig a kérdés felvetdjének allaspontja theisticus,
tehat duallsticus, mint a keresztyénségé, akkor kérdésére
egy kérdéssel felelek: lehetségesnek tartja-e, hogy az em-
berben, ebben a mikrokozmoszban, test és szellem egyesdl?
Ha ezt lehetségesnek kell tartania (miutin ab esse ad pos-
se valet consequentia), akkor azt is lehetségesnek kell hogy
tartsa, hogy a végetlen szellem az emborrel egyesiljon,
annyival inkdbb, mert Isten és ember kozt ott van az osz:
szek0td medium : az ember véges szelleme, mely ép gy
egylényegt a végetlen szellemmel, mint egy vizesdpp az

*) Lisd a killonbozd bolesészeti vilignézetek distinctisjdt
Kovics Odon valldsbolesészete II-ik kotet 6, 7 lapjain.
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Ocein mérhetetlen viztomegével.

Nem akarok kitérni azon kérdés elsl sem, hogy az
egy miként lebet hirom? Kétségen kiviil az épen most fel-
vetett kérdésben foglalt ellenvetés oly erds, hogy azt dia-
Jektikai dton megdonteni nem lehef. Mert ha az emberi és
az isteni szellem egylényegl, akkor a gondolkozis katego-
ridi nem lehetnek mésok Istenre nézve €s az emberre néz-
ve: valamint az ember el6tt az egység nem tdbbség és a
tobbség nem egység, dgy az Isten eldtt sem. Felhozhatni
ugyan a hdromegységes keresztyén istenfogalom mellett,
hogy itt nem anyagi osztasrél van sz6, melynél a részuem
lehet egyenld az egészszel, banem a szellem wegoszlisirél,
melynél minden résznél a teljes egész nyilatkozhatik, Pél-
dadl az ember teljes lélekkel rdgondolhat egy és ugyanazon
id6ben, két, harom tdvollev kedvesére, a nélkdl, hogy ez
szelleme egységéaek rovisira torténnék. Valakiben ugyan-
azon. iddpontban szeretet érzelme loboghat j6 sziildi,
testvérei, gyermekei irdnt és ped ig kilon-kilén mindenik
irint egész lelkének oly teljes szeretete, mintha az csupin
egyetlen egy egyénre lenne irdnydlva, de azért szerets lelke,
bir ugyanazop perczben egész teljességében irdnydl 1dobb-
felé, osztatlan egységnek marad.

Elismerem, hogy a fentebbi, s az ezekhez hasonlé
analogidk csak kevéssé képesek tdmogatni a hiromegységes
istenfogalmat; ez azonban nem is a bizouyitni akaré ana-
logidkra, hanem a kozvetlen keresztyén tudatra tdmaszko-
dik. A keresztyén vallis, eleitcl fogva, mint absolut,
tokéletes, tehdt isteni jelentkezett a keresztyén tuda-
lom elétt, a mint az az alapité beszédében és életében,
és ama pinkosdi lélek jétékony munkijiban nyilatkozik,
azért a keresztyén absolutnak, isteninek tartja magit
az alapitét, valamint ama jétékony munkis szellemet Iis,
tehdt az istenség egyik attributumat sem vonhatja meg
t6lik.

A mondottakb6l eléggé kitinik, a szenthiromsag hit-
czikkének roppant becse a keresztyén eldtt, mert ezen hitezikk,
middn egyfeldl az Isten lényegi egységének hangsulyozisa 4ltal
a poginy sokistenhit nyomorusigos tévedéseit, masfel3l a hirom
személy elismerése iltal Isten viligt6l és embert§l val§ ri-
deg elkilonzottsége zsidfs felfogdsinak hibajit egyardnt ki-
kerili, olyan fogalmat nyidjt Istenrdl, mely mind Istennek a
teremtményekkel valé szoros kapesolatit, mind 6nmagihoz valé
legbensébb és legtitkosabb viszonyat, a mennyire ez csak
eléttink megfoghaté lehet, a leghivebben kifejezi, tehdt az
istenfogalom fejlddése rendjén a bevégzettség fokit mutatja.
A keresztyén istenfogalom ezen bevégzettségét tandsitja az
is, hogy az attél eltérni torekvd kisérletek nem hogy vala-
mely haladist jeleznének, hanem ellenkezfleg visszafejlést
a zsidisdg vagy poginysig félszeg allispontjira, a mint ezt
az egyhaztérténel szimos régibb és djabb jelenségei bizo-
nyitjak.,

Balé Sdndor.
(Folytatdsa kovetkezik.)

—— e p———

EGYHAZ ES SZINHAZ.
(Vége.)

Az eddigi kozleménybdl is kiderdl, hogy daczdra a
puritdn egyhdzfék s vildgi batésdgok 4ltal kifejtett szmigo-
risignak, a szinészetet teljesen elfojtani nem sikerdlt, s.
ha a felizgatott koznépnél visszatetszést szillt is, de akoz-
nép s féuri osztily, a mennyire csak a korilmények en-
gedték, még a biintetésekkel szembe szillva is, partolta a
szinészetet, s egyes flurak nagy dldozattal jirultak a szin-
hizak fentartdsihoz. A mint azonban az #ldozés mindegyre
nagyobb mérvet 6liott, s mar a furak hatalma is megtort,
a szinigazgaték egymasutin vesztették el a szinészeket. Az
igazgaték valami izletbe bocsitkoztak, az ifjabb szinészek
més palydra léptek. Konnyen Lkimagyardzhaté, hogy a pu-
ritdn koztarsasigi kormédnyzat idején az angol szinészek a
kirdlypdrtiakhoz és a katholikusokhoz szitottak, mert ezek-
nek egyhiza a szindszettel konnyebben megfért. Az ifjabdb
szinészek tebdt Kdroly trénkiveteld lobogéja ald sorakoztak,
egy Mohun nevid kitliné szinész kevés iddore szazados lett,
majd a2 habord befejeztével Flandridba ment, hol ezredesi
rangra vitle fol; Allen, az oxfordi herczeg ezredében, mint
ezredes szolgalt. Robinson szinész a kiridly oldala mellett
harczolvin, egy ostrom alkalmaval esett el. Harrisson, crome
vellista puritdn generalis e szavakkal rohant felé: atko-
zott, a ki az Ur ellen tdmad fol!“

Az oregebbek is kénytelenek voltak folhagyni mivé.
szetokkel. Levin korcsmdaros lett. Taylor, kit allitélag maga
Shakspeare tanitott volna be Hamlet szerepére, nyomoril;
szegényen hall meg, mint mdsolé irnok.

A szzra meg szazra menl szinészek kozlll csak egy
maradt koztirsasigi érzelmd, t. i. Swanston, ki a maga
kordban bimulatra méltéan jatszotta Othellot. Mig t4rsai
kirdlypartiakkd lottek, & 6ékszerészszé lett, s mint ilyen
szigord presbyterialis elveket vallott, a nélkil azonban, hogy -
szinészeti szenvedélyérdl a legkevéshbé is lemondott volna,
Egybiza szigord elveivel a szinészetet minden 4ron Ossze
akarta egyeztetni. Egyes befolydsos egyéneket meg is nyert
lgyének, de a nagy kozonség féleg azért ellenszenvezett 4
szinészettel, mert a szinészek a kiraly oldala mellett har-
czoltak. 5
A polgiri hdbord befejeztetvén, s Karoly dgye tel-
jesen megbukvdn, a szinészek dgy a hogy csak tengették
magokat, ki-ki hajlamdval ogyez§ palyat valasztott. Taldl- §
kozott azonban egy nehiny, kik, mit sem torddve az egy
hiz 4tkdval, a parlament szigord torvényeivel, szenvedé-
lyoktdl sarkaltatva, nem akartik odabagyni a szinpadot,
Egy tarsulattd vergddve ossze, a lehetdleg titkon jatszottak,
Ez 1648-ban volt. Egyes urak tdmogattdk Oket titkon. A
szinhdzlatogatast a részegséggel azonos biinnek kidltotla ki
kormény és egyhiz. Egy elfadds alkalmival egyhdzi férfiak
€lén egy szdzad katonasig tort be a szinhdzil szolgilé mas
ginterembe, s a szinészeket, gy a mint voltak, szinpadi
oltonyikben az utczikon keresztil, a néptomeg giny,
szitkozoddsa kdozben, kisérték az 4llami foghdzba.
tottek nebdny napot, s akkor ruhiikat a torvény
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letépvén, csufosan kitaszittattak. A puritdn egyhiz, a mint
logaldbb szemére lobbantottik, fizetett kémeket tartott a
gzinészek kipuhatoldsira. TGbb izben katonasig tort be a
maginhizakba, s lefoglalta a szinészek szinpadi oltonykész-
lotét, mit azok leginkabb sajnailtak, szivesebben kiiltek
volna inkibb egy pir hetet. Holland herczeg ozvegye, kit
1649 wmaircziusban fejeztek le, egyik leghatalmasabb védnd-
kik volt. Haldlitéletét hihetlleg azzal is indokoltik, hogy a
kivilyparti szinészeket kegyelte.

Cromwell nem aunyira szigord puriténismusbél gyi-
Iolte a szinészetet, mint inkdbb azért, hogy politikai czél-
gatokt§l félt, — s & kiméletleniil bidnt el mindennel, a mi
hata]mit megingathatta volna. Az angol szinészet a kiztar-
sasdg idejében élte legkinosabb napjait, s csakis “akkor
menekdlt meg a nehéz bilinesekbfl, mikor Monk a kirdly-
sigot visszadllitotta. A hatds akkor ellenhatist szilt. Egy
pir év milva a szinészet fénykorit élte. Az egyhiz hiiban
kardoskodott ellene. Jénak litta letenni a fegyvert s kibé-
kilni hatalmas ellenfelével.

De hat, kérdhetik olvaséink, nem volt-é némileg iga-
20k azoknak a szigord puritinoknak ? Lattuk, hogy a szi-
nészek a vasirnapot raboltdk el, s nem egyszer az egyhis
férfiait, elveit grnyoltdk ki.

Ha a szinészet az erkolesdket tiszteletben tartva mi-
kodik, alddsos eredményét nem vonjuk kétségbe, de ha lat-
juk, hogy az a frivol franczia iskola mily mérvben Arasztja
el a szinpadot kétértelmd kifejezéseivel, mint palistolja vagy
terjeszti eld kedvez§ szinben a biint, lehetetlen, hogy visz-
szafojtsuk a vallisos érzillet feljajduldsit. S e feljajdulasra,
fijdalom, korunkban tobb izben mélt§ okunk lehet.

Izdhcal.

EGYHAZI LAPOK SZEMLEJE,
A ,Prot. egyh. és iskolai Lap“ 32-ik szdmi-

ban Dobos Janos bevégzi ,A convent kdszobén® czimi
Czikkét.
A tény, — wmondja czikkiré, — hogy a zsinattartas

viszketege, régi bérbaja a ker. egyhdznak, raragadt a re-
formatiora is, és hogy ezt ma napig kivinja a magyar kal-
vinista egyhdz is. De azt kereken tagadja, hogy ezen or-
szégos kalvinista consortiumot egyhdzunk Ghajtanid. Nem
képzelte, hogy ezt a berlini réz-sisakot a magyar egyhdz
fejébe nyomjik. Csak a zsinattartdsi mozgalom megindulisa
fta nétte ki magit egyhdzi organummad, hogy nyakit ké-
pezze a magyar kilvinista egyhiz trunkusdnak, melyen, mint
folyosén, feljutni lehessen a fejbe vagy a zsinatba. Czikkir6
bitran ki meri mondani még a zsinal eldtt, egyhdzunk ne-
vében, hogy nekiink nem kell. Van conventink, mely-
b6l kitelik minden. SOt még tobbet is ki mer mondani.
Megfordulvan egyhazkeriiletében, a hivek kozott, halloit sza-
bad nyilatkozatokat, melyek refraineje ez volt: ,Van con-
ventiink, nem kell zsinat“, bir mit beszéljenek is a jegy-
w0konyvek és elémunkilati szabilyzatok.

De hogy is jutottunk ennyire, hogy . i. 1880-ban

csillagot rugatunk egyhdzunkkal a zsinat fel§, pedig egy~
hizunk liba még békéban? Magunk vagyunk okai. Minden
nehezebb, komplicaltabb tigyet félretettiink ; nem mertink;
vagy rostolkddtink illetékesek lenni, hanem intacte oda
raktuk a zsinat asztalira, vagy zsinati tirgy czim alatt a
convent gyomrit terheltik vele.

Addig kidltoztuk a zsinatot, addig ijesztettink vele,
hogy ime itt termett nyakunkon; szomszédunk nem jdn se-
gitségiinkre, egyedil az egyhiz segithetne magin a con-
vent fedezete ald vonidlva. Ellenkezd esetben drigin fizetjik
nyalinksigunk arat. Megkivintuk a rémai egyhdz arany
ilmait, feledve, hogy nekiink &rtatlan paradicsomi &lmaink
vanoak.

Zsinatot! rémai zsinatot ! hogy a magyar kilvinista
egyhdz csalhatatlansigit decretédlja.

Figgeléklil tekintsiink bele a zsinat tirczijaba.

A zsinati képviselet 114 személyének napidija na-
ponként 5 frt, egy év alatt 194,000 frt. Mennyi van do-
mestikinkban, vagy a ladafidban?

Convent-tartdsunk évenként keriilet szimra keril 200,
osszesen ezer fortba.

Fizetéses hivatalnokok fogjik ellepni egyhdzunk tes-
tét. Pénzligyminissteri furfang kell, hogy kigazoljunk azon
hindrb6l, melybe a zsinattartds kolompja utdn menve jubot-
tunk, E kolompot a Tiszintdl kototték a kilv. egyh4iz nya-
kiba, a konvent kezeivel pedig razzak.

Nem hagyhatta szé nélkil czikkiré az 1879 szept.
10-én tartott egyetemes conventnek 34 sz. a. a kozokta-
tisi szabilyzatra vonatkozélag hozott azon végzését, misze-
rint, miutin kozoktatdsunk rendezése siirgsen sziikséges,
az egyhazkeriletek hatalmazzik fel az egyet. conventet,
hogy azon esefre, ha a zsinat legkdzelebb ossze nem jo-
hetue, a conventi bizottsignak a koznevelés és kozoktatis
vezetésére vonatkozé beterjesztett és altalinossigban elfo-
gadott javaslata értelmében, 4llapitsa meg kozoktatisunk
szervezetét, és azt mar az 1880 év Gszével megnyilé tan-
évre léptesse életbe.

E javaslatnak életbe léptetése a convent altal a leg-
kozelebbi tanév kezdetén egy jelentési volna azzal, hogy a
convent villalja el az egész gy odinmat, szavazza meg
minden képtelenségét, mit ha megtenne, maga ellen kimon~
dani a tiszdntuli itéletet, hogy t. i. a convent nem
hatdrozatképes.

Czikkir6 véleménye szerint a javaslat rogtonzott alkal-
mazisa: lehetetlen, mert az id6 rovid, és mert a 38-ik £,
czikkben van valami, mit mi sehogy sem =nyelhetink le.

Az egéss killonben igen jeles dolgozat kefelenyomata a
még miig tapogatodzé idegen tanrendszernek.

.Nem kell félnink, hogy az id6bdl kifogyunk. Id6lesz

.¢zdz év milva is. Hiszen nincs erdnk, készletink, konyhink.

A Molnir Aladir-féle szabilyzat, nekink szegény em-
bereknek méreg-driga. Virjuk be a zsinatot, legyen &vé
ama javaslat alkalmazdsdnak dicsisége.

A ,Protestins Hetilap“ 32-ik szdmaban —s.—s.
oA bolt idényben“ feliratd czikkben a vallis- és kézokta-
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{igy korminyzésirél elmélkedik. Czikkiré szerint hazdnk
vallis- és kozoktatisigye, ha nem is bolcseséggel, mit a
rosz akarat sem foghat rd, de nem csekély iigyességgel van
korminyozva. Vagy uem iigyesség-é a klérus igényeinek
megdvisa, kielégitése? Nem iigyesség-é, hogy a gyakori
korminyvalsagok kozepette a vallis- és kozoktatdsi mi-
niszter 4illdsa megdonthetlen. A miniszter nagy tgyességé-
16l tandskodik a vallis- és tanulminyi alap kérdésében
kozelebbrol tett azon intézkedése is, hogy az emlitett alap
ligyében egy 15 tagi gyimbizottsdgot nevezett ki épen
akkor, middn a torvényhozis szinetel, irinyadé embereink
szétoszlottak, s a kozélet gépezetének lizas tevékenysége
egy kissé saiinetelni liiszik.

Ugyesen van elintézve, de nmem j6l. Az emlitett
alap kezelésének ellenbrzése, alkotminyos fogalmak §szerint,
a torvényhozast illeti. Ezen alapok felett, melyek mint-
egy 40 willi6 t0két képviselnek, természetesen jogi termé-
szeliik szerint, a torvényhozds joga lesz jovOben donteni.

Ezen alapok hiromfélék voltak, u. m. vallasi, tanul-
méinyi és egyetemi. Mind a hdrom ugyanazon jogi termé-
szetd vagyon. A kirdlyi leirat ezt mondja réluk : ,Magyar-
orszig apostoli kirdlyai 4ltal a vallis és koznevelés gyara-
pitasira s szdmos rendd sziikségleteinek fedezésére alapit-
tattak. Ks mégis a kath, papsig kizérélagos tulajdondnak
tartotta mindig, s tartja ma is. Ez elftt 11 évvel sz6ba
jOvén, hogy az egyetemi alap kath. vagyon-é, vagy sem ?
Dedk PFerencz inditvinyira éllaminak nyilvanittatott. Baj,
hogy a méas két alaprél is nem intézkedhetett Dedk bol-
cseséggel ! Az orsziggyilés azon elvbdl indulva ki, hogy a
valldsi és tanulminyi alapbél mi a katholikusvké, legyen az
ovék, és ami az allamé, legyen az allemé, szakértl bizott-
sagot nevezett ki ez alapok megvizsgildsira. A vizsgilat
eredménye az, hogy tetemes részok 4llami eredeti. Most
tebat e két jogi természetil részt el kellene kaloniteni, az
allamit a koltségvetésbe felvenni, a katholikusokét pe-
dig az arra jogosilt képviseletnek &tadni. Es e helyett
a miniszter kényelmesebbnek tartja a 15-6s gyambizottsig
korsincza mogé huzédni. Alkotmdnyos miniszter tartozik
respektalni a torvényhozist; a nélkidl ily fontos dgybea,
mint az alapitvdnyoké, nem intézkedhetik. A magyar tor-
vényhozas bizonyira alkalmazni fogja a felelésség elvét. A
magyar allam tudja, és nem fogja feledni soha, hogy mit
tett a protestintismus a miltban, és mit tesz ma is, ki-
londsen a magyar ref. egyhiz magyar szellemével, iskolai-
val és kozintézeteivel.

Az alapok elintézése ,holt idényben“ jott létre, halva
'spiiletett! Vagy halottd lesz, azzd kell lennie, és halott
‘marad a feltimadis reménye nélkdl.

FELHIVAS

-a kolozsvdri ev. ref. .f6tanoda irint érdekl6dSkhez.

A kozelebbi tanév zirinnepélye alkalmaval tanodink
igazgaté taniva az ifjisdg egésségi lgyével is beszimo lva,
ide vonatkoz6 elterjesztését ezzel végezte:

,Bs itt alkalmat veszek magamnuk, hogy rimutassak
tanodink egyik, régen érzett nagy szikségére. Ertem azt,
hogy tanodinknak 400-at meghalad§ népessége s egyittla-
kisi intézménye mellett: még mindig nincs egy, bar sze-
rényen folszerelt helyisége, hol betegei gyors és kell§ 4po-
lasban részestilhetnének. Mert igaz ugyan, hogy a helybeli
»Kdrolina-kérhdz® mindig készséggel folveszi odaszallitott
betegeinket; de ha tudjuk és meggondoljuk, hogy ott ni-
vendékeink egy és ugyanazon helyiségekbe keriilnek oly be-
tegekkel is, kikkel vald egyuttlétok erkolesileg igen kdros
lehet : akkor, mondanunk sem kell, hogy a gybgykezelésnek
e ,szilkségben kisegité“ médja az illeték részérél drigs:
dron van megvisirolva. Ehhez jiril, sok egyéb melleit :be-:
tegeink oly tdvolra szdllitisi nehézsége, {6leg a hideg év-;
szakban,“ :

»Bz alkalommal csak megérinteni kivantam e tdrgyaf,
bogy kifejezhessem a folotti 6hajtdsomat: vajha tanodank, —
miutdn a maga erején nem teheti, — féleg az érdekelt szi-
16k segédkezése 4ltal oda jutna, hogy — a helybeli uniti-
rius tanoda példajdra — egy szerény kérhizzal is ellithat-
14 magit. A tanoddnak volna e czélra alkalmas helyisége;
az épitkezés és folszerelésre is némi ereje; orvosa killonben
is van ; tehdt a sziilékre a teherbfl nem sok fogna hérﬁlni,?
de anndl tobb a megnyugvisbil gyerekeik betegsége eset
vagy altalaban a ragilyok alkalmaval.“

»Bgy tanodai kérhiz sziilksége annyira évezve Wit
mar a forradalom eltti id6ben, hogy tanoddnk akkori mag:
cenas {0gondnoka, b. emlékéi gr. Rhédai Adiwm, fol is mé
rette volt a helyet a nevezett czélra. Halaldval az dgy d«
szunnyadott, — azonban, legyen szabad remélniink, hogy
meg nem halt. Az egy buzgé kebelben fogamzott iidvésfgj
sz4ndék megvaldsitdsa : kevesebb erejii szazak egyesitoth
akarata 4ltal konnyen megvalésithaté. Szildikhez hazatéth
nivendékeink leghatésabb szdszflsi lehetnek, s kell is hogy
legyenek az tgynek, — mire ezennel fol is hivom minde
niket. A szeptemberi beiratisok alkalmival, ha Isten élte
az onkéntes adakozisck névsordt meg fogom nyitni.“

Ugyben tett kezdeményezését teljesen magdévd teszi: af
cz. sziilfket és érdekl6déket azzal a biztatdssal hivja fe }
segélynyujtisra, hogy a czéiba vett kérhaz létesitésér
maga részérfl is meg fogja tenni a szikséges intézkgdiﬁ
seket. g
Mindnyajan tudjuk, t. sz@lék! hogy tanoddnkban mif
nagybecsi ,kozds Orokség“ széllt rdnk az elddok éldoza%;
készségébll. Ez orokséget, az élvezés wmellett, nemcsak )ué
ven meglrizni, hanem Goregbiteni is az utédok
szent kotelessegink! ;

Minden befolyandé adomédnyrél nyilvinosan szamoluk

Kolozsvar, 1880 jul. 20. ”

A tanoda el8ljdrisdga.

KULONFELEK.
Kolozsvar, 1880. augusztus 14-én.
— A kolozsvér-varosi fels leAnyiskola 4 osstilp
kozll ez év szeptemberében a két els§ nyilik meg és. ved
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igrom tanerével: 1 rendes tandrral, 1 rendes és 1 segéd-
aniténdvel, kiknek fizetése 1000, 900 és 600 frt ; a ren-
les taniténd az intézetben fog lakni, a mds két tanerd
edig 150, illetbleg 100 frt szallispénzt kap; ezen kivil
.rendes tanerék Otévenként alapfizetésok 10 szizalékat
apjak fizetési pitléhként, mindaddig, mig fizetésok 1500 s
lotbleg 1200-ra emelkedik. A férfi tanerdnek kozéptanodai
agy polgari iskolai, a ndknek pedig polgdri iskolai tanké-
esitési okm4nynyal kell birniok. Figyelmeztetjiik az illeté-
et a kindlkoz6 j6 alkalomra, s arra, hogy a palyizati fel-
otelekrdl a kolozsvari ,Kelet® vagy ,Magyar Polgir“ aug.
B-diki szam4b6l merithetnek részletesebb értesiilést. Fol-
iligositasokkal kiilonben Szdsz Béla, a felsé lednyiskola
oligyeld bizottsdginak elnoke, is szivesen szolgsl.

— Szegedi egyhazunk derék papja, Varga Pil, ér-
witést tesz kozzé a rombadflt ecclesidrsl. Az djan épi-
tndd templom, parochia és iskolahdz szdmira kelld telkek
domdnyoztattak, az épitkezési alap mai 4llisa pedig a ko-
otkez6: a szegedi takarékpénztirban kezeltetik 4584 frt,
tiszantili egyhdzkeriletnél van 4330, a békés-banati egy-
dzmegyénél 3996 frt, Gsszesen 12,910 frt. E t6ke kamat-
b6l s a tovabbi adominyokbdl kell majd iddvel az épii-
stek koltségeit fedezni. Vajha minél el6bb hozzd lehetne
1 épitéshez fogni!

— A tiszakeriileti ev. superintendens Réth Jézsef
infeliigyeld leAnyinak engedélyt adott az érettségi vizsgilat
tehetésdre,

— Tanodai értesités. Al6lirott igazgatésig tisztelet-
el értesiti az érdekelteket, miszerint a kolozsviri ev. ref.
jtanoddban az 1880-—81-ik tanévre a szokdsos beiratisok
ly6 évi szept. hé 1-s6 és kovetkezd 3 napjain fognak meg-
irténni. — TUgyancsak a jelzett napokon tartatnak meg a
iIvételi-, pét- és javit-vizsgdlatok; — a tanév innepélyes
legnyitdsa pedig szept. 5-kén, d. e. 11 érakor. Egyszers-
iind a helybeli kir. tudominy-egyetem érdekelt hallgatéinak
wlgiljon tuddsil, hogy a nevezett tanodiban lakhatisért
dlyamodottak kozil e javadalomban részesittettek: Sziligyi
Gzsef, Pap Lajos, Zajzon Béla, Bartsi J6ézsef, Rosenthal
sigmond, Nagy Fevencz, B6hm Endre, Kécsi Andor, Far-
os Dezsé, Farnos Arpid, Szarvadi Jézsef, Székely Bende-
w, Szdcs Sindor, Dedk Gabor, Kilyén Kairnly, Balogh Ka-
Jly, Szdsz Sindor, Zsombori Endre, Cslirds Pél, Borsos Bé-
i, Brassay Karoly, Ujvari Istvin, Borsai Sindor és Gonczi
ndre; csakis azon esetben, ha a tanoda népessége engedi:
Jakesi Gergely, Csejdi Gabor, Kaiser Otté, Simon Gdbor és
izini Gyula. A f6lvettek magdntanitésiguk érdekében szept.
~56 napjara, alélirt igazgatdosigndl jelentkeznine késsenek.
{olozsvar, 1880, aug. 10. A kolozsvari ev. ref. fétanoda
azgatisiga.

— Zombori GedS, megyaszéi t. paptarsunk a ko-
stkezd felbivist teszi kozzé: ,Az a kedvezd fogadtatis,
telyben mér megjelent -egyhdzi beszédeim paptirsaim ré-
16rd) taldlkoztak : bitoritott fol, hogy dolgozataimat magam
djam ki. Megjelenend§ egyhdzi beszédeim az 6- és djszd-
otség legérdekesebb helyeibdl meritett homilidk, rovidek,

népszertiek, s a mindennapi életre és viszonyaira vannak
alkalmazva, hogy a heidelbergi kité értelmezését, ép tgy,
mint a biblia magyarizatit és az egyhdzi beszédtartist egy-
ardnt p6tolhassik, helyettesithessék. Szabad legyen hinnem,
hogy egyhizi beszédeim rég érzett sziikségen fognak segi-
teni. Dolgozataim két fizetet tesznek (24—26 iv) egy egész
évre valé tartalommal. Egy-egy flizet 4ra 1—1 frt. Az ez
év szeptember végén megjelenendd 1. fiizetre az eléfizetési
osszeget (1 o. é. frtot) szeptember 15-ikére kérem bekil-
deni; a méasodik flzetet utanvétellel vagy bermentve 1881.
janudr 1 én veendik a t. alairfk. Elffizetést mind a két kotet-
re elfogadok 2 frttal. Reménylem, hogy paptirsaim szives
partolisa lehetivé teszi a II. fiizet megjelenését is. Az ald-
irds kotelezd ereji lesz. Az eléfizetési pénzek a kinyviizlet
szolid kezelésérdl ismert Kékai Lajos konyvkerekedinkhez
(Budapest IV. Karoly-utcza) kiildendgk.“ Ajinljuk e vallalatot
t. olvaséink figyelmébe.

— Ertesités. A n.-enyedi ev. ref. Bethlen-fitanodi-
nil folyé évben tartandé papi szigorlat idejét a fétiszt. és
mlts piispok dr, 908 —1880. sz. a. leiratiban, szeptember
hé 4-dik és kov. napjaira wéltéztatott kitdzni, mirél az
eldallani szdndékoz6k tudomésvétel és ahhoz alkalmazkodis
végett értesittetnek. Nagy-Enyed, aug. 6 1880. A nagy-
enyedi ev. ref. Bethlen-fétanoda igazgatésiga.

— Grof Zichy Jend, a hazafias torekvésd, derék ma-
gyar fOdr, ki munka és nem a czim 4llal akar kitinni,
nyomtatisban is koureadta a (dundntili) Fejérmegye koz-
gyiilésén elfogadott inditvdnyit a Népnevelési egyeltek or-
szigosan leend$ szervezése irint, melyet a megye magiéva
tévén a torvényhatésidgokunak partolds végett meg fog kil-
deni. A nemes gréf a b, e. Eotvos-féle szervezetben kivin-
ja a népnevelési egyletet folelevenitni s azok 4ltal adni al-
taldnos lendiletet a koznevelés tigyének. Bizony ideje is volna!

— Lévay Lajos, a sirkereszturi 4j pap, az egyhdz
alaptékéje javira nyomtatdsban is kozzétette beksszontd be-
sz6dét, mely 2. Tim. IV 2. alapjan sok kozvetlenséggel fej-
tegeti az 4j ésfiatallelkipiszor torekvéseit, lelkidllapotit. A
csinosan kiallitott flizet Kékai Lajos konyvkereskedd bizo-
méinya, ara 20 kr.

— Dr. Torék Jozsef, akadémiai r. tag s debreczeni
féiskoldnkon akadémiai tanir, Népszerd ember-élettanat, ta-
nodidk s mivell kdzonség hasznilatira, csinos kidllitisban,
94 fametszésli képpel — vettiik. Alkalmilag ismertetni fog-
juk ez érdekes konyvet, melynek bolti dra 2 frt, s mely
ifj. Csidthi Kérolyndl kaphaté Debreczenben.

— Gydngyds és vidéke torténete czimi munkira
hirdet Ethei Sebok Laszlé eldfizetést 2 frijaval. A munka
mintegy 20 iven, tobb mint 100 Arpad-kori, vegyeshazi és
torok okminynyal, 1881 elején jelenik meg. Az eldfizetési
pénzek Gydngydsre, szerz6hoz ki'dendSk f. é. szept. 1-ig.

— A pipai hivatal junias 21-dikérdl kiadott decre-
tuma, a tobbek kozott, ifj. Dumas Sandor ,La question du
divorce® czimil s &ltalunk is részletesen ismertefett mun-
kéjét is az index librorum prohibitorum-ra tette,
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1—1 PATL.Y AZ AT

Fogaras varos, puspoki vizsgdlat alatt 16v6, ev. ref. egyhdzkdzségében megiiresilt ele-
mi fi-tanitéi dllomdsra palydzat nyittatik. Evi fizetés: 1) két szobdbdl 4ll6 szdllds az iskola épi-
letében ; 2) 860 forint készpénz fizetés, az egyhdzkozség pénztirabél elbleges havi részletekben ; 3)
egy darab veteményeskert s a mezén egy nyilacska fold, tanité tdrsdval kozosen haszndlva; 4)
a satoros unnepeken valé prédikdlasért legatusi illetékben 5 frt és 25 kr.; 5) a piaczi vamfanak
egy negyedrésze, melybdl elsé sorban osztilya tantérmét fiitteti, a folosleget sajat szukségle-
tére hasznalbatja fel, mely folosleg az irt sziikségletre, tapasztalat szerint, mindig elégséges volt; 6) te-
metések alkalmaval éneklési dij 80 kr> T) tandfj felekezetinkon 16vé novendékektdl 1 frt, idege-
nektél 2 forint egy tanévre. Kotelessé gei: 1) az iskolaszék dltal keze ald rendelt osztdlyoknak az
erdélyrészi h. h. elemi népiskolak szdmara 1878-ban kiadott tanterv, ttasitds és rendszabalyok
értelmébeni vezetése; 2) a satoros innepeken, tanits tarsival, a kitett dijazasért legdtusi tem-
plomi szolgdlat; 3) A temetéseken, ha meghlvank a kitett dijért éneklési segédkezés ; 4) szikség
esetében templomi szolgalat. Az illeté egy évi préba iddre vdlasztatik, melynek sikeres kiallasa
utdn allandésittatik. 0sak okleveles taniték palyazhatnak. Palyézok tanitéi képességoket, erkolesi
magokviseletét, jeleni szolgdlatukat, a muvészeti tdrgyakban és a torndban esetleges specialis-
]artassaoukat igazold blzonyltvanyalkkal kell6en felszerelt folyamodvanyaikat f. év augusztus hé
végéig t. Panczél Kéroly ref lelkész és iskolaszéki elndk urhoz (Fogaras Erdély) bérmentve kuld
Jek be. Az Allomés a jové tanév kezdetével miilhatatlanil elf001alando

Kelt Fogarasban, 1880 julius 11-én tartott egyhdzkozségi gyilésbol.
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“”’ KORIK. BELA.

§ tekintélyes zongora és orgona-gyarak meghizottja.
g

Ajénlja a tekintélyesebb czégek készitményeit, djakat gydri, valamint javitott

HANGSZEREKET

a legjutdnyosabb 4ron.

ORCGOINW ALK,

kisebbek és nagyobbak, a legijabb szervezet szerint eszkozolteinek ; minden e szakméba vigé
javitisok a legjobban ¢és legpontosabban intéztetnek el. Egy 8 valtozatd pedélos, esinos kil-
sejii és erds szervezelli orgoma van bizominyomban igen jutdnyos arért.
Ertekezhetni személyesen, vagy levél &ltal
KORIK BELAINAL,
Bel-Szénutcza gr. Réday-haz IKKolozsvartt.
B EESSAIR

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomddsznil az ev. ref fotanoda betiivel Kolozsvart.




X. éviolyam.

34. szam.

Megjelenik
minden vasérnap,

| Swtemfsigi ¢ ksd6i caillic:

© b.-farkasutcza 16. sz. hova
& & lap szellemi s anyagi
" igyeit illet6 minden kulde-
mények czimzendok.

- Kéziratok nem adatnak vissza.

Kolozsvartt, 1880. Augusztus 22.

ERDELYI

| 4 - na
0 k
Nagyebb és tobbszor megje-
lené hirdetéseknél kiilon ked-~
vezményt nyujt akiadéhivats
Y Eléfizetési dr:

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Hirdetési dijak:
Kétszer hasibozott garmond
ser vagy annak tere 5 Jkr.
Bélyegdij minden beigtatds

utin 30 kr.

Egész évre 6 frt., félévre 3
frt., évnegyedre 1 frt $0 kr

o

fELELés SZERKESZT® ES XIADS TULAJDONOS: Szmidszz Domolzos.

“Tartalom: Az ev. ref. missio keleten. Vdndory Lajos. —
Reflexiok a valldsi radikalismus egy nyilatkozatdra. (Folytatds.)
Bals" S. — Hirom Amerikai prédikitor, Bierbrunner Gusatdv, —
X tandrképzés reformja. — Egybdzi lapok szemléje. — Irodalom.
‘==Tdreza Egyhdztorténelmi adatok. Kozli: Szildgyi Sdndor., —
" Rilonfélék. — Hirdetés.

AZ EV. REF. MISSIO KELETEN.

Bukurest, augusztus 13-dn.

Nem voltam soha valami nagy baritja a missionak,
csak a midta tiszteletes Lang Xdroly missionarius lelkész
ir becsiletes és idvos mikodésérdl gyézédtem meg,
az6ta nemecsak felhagytam szigori nézetemmel, s6t meg-
gyézodtem, hogy oly forma miikodés, mint a minét tisz-
teletes Lang Kéroly urnal littam és naponta litok, nagy
erkolesi haszonnal bir egyhdzunkra.

Alig két éve, hogy e becsiiletes missiondrius lelkész
Roménidban mikédik és mar is oly tdvos eredményeket
mutat fel, a milyent az eddigi 6sszes romaniai mission4-
riusok nem tudtak felmuiatni.

Igaz, az egyik missiondrius templomokat épitett, ezt
az érdemet nem lehet tole megvonni, de mi haszna? a
hivek kozé az egyenetlenség magvat szérta, mely évek so-
ran 4t atokként nehezedett a Romdnidban 616 ev. ref.
hivekre.

Alig tévozott el ez, az egyenetlenséget megteremts
hitkildér Rom4nidbol, jott egy mésik, ki nem hogy lecsil-
lapitotta volna a kedélyeket, hanem inkébb még jobban
terjesatette az egyenetlenséget, még jobban szitotta az
anélkiil is pusztito tizet: az egykor oly virdgzé pitesti egy-
hézat tokéletesen tonkre tette.

Lang Kéroly hitkildér dr nem épitett templomokat,
de épitett egy szinte oly magasztos, a lelket megtrvendez-
tetd épiiletet: helyreallitotta az egyetértést Pitesten, hely-
resllitotta az egyetértést a Romdnidban lako ev. ref. magya-
rok kozt. Tisztelettel és szeretettel varjak hivei koritjai
alkalmaval, mert meg vannak gy6zbdve, hogy Oszinte be-
esiiletes szivvel szeretetet hirdetve, 1épi at bazuk kiiszobét,
1épi at Isten hdza kiiszobét.

Ne gondolja senki, hogy engem taldn valami szoros
baratsdg kot t. Ling Karoly urhoz. Hisz alig voltunk a
két évi itt id6zése alatt hdromszor egyiitt és akkor is csak

rovid iddre, de figyelemmel kisértem eddigi mtkodését, a
tapasztalt tényeket irom le, s orvend lelkem, hogy lankad-
hatatlan buzgalmit-az elosmeréssel jutalmazhatom.

Es most egy mds fontos targyrél akarok szlani, a
mire a tisztelt irényads korok becses figyelmét nagyon is
felhivom

Két év alatt tobb izben bedtaztam Szerbidt, Bulgs-
ridt és Rumélidt, nem ecsak a t6vérosckat, hanem a kisebb
virosok és mezovirosokat is meglétogattam. Mindenfelé ta-
lltam magyar reform. hiveket, de lelkészt sehol!

Belgrddban, Kragujeviczban, Nischben, Sabaezon,
Negotinban, (Szerbia) Viddinben, Tirnovén, Lompalinkén,
Plevndban, Niképolitban, Rusztesukban, Virnin, Sumlén,
Sofidban (Bulg4ria), Szalonikiben és Philipopolban (Rumélia)
pagy szimban taliltam atyinkfiait, de lelkészt sehol! Kér-
dezdskodtem, hogy litogat-e el némelykor reform. pap
hozzijuk, szomoredott szivvel valaszoltak, hogy 6ket bizony
nem keresi fel senki.

Nagy szdmmal vannak a nevezett orszégokban atyink-
fiai szétszorva, nem mondok sokaf, ha azt éallitom, hogy leg-
alabb tizezer ev. ref. lélek csak a nevezett varosokban van.

Részemrdl tehdt azt ajanlandm, hogy -terjessze ki
az erdélyi ev. ref. egyhdz a nevezett orszagokra is egy-
hézi hatiskorét és bizza meg tiszteletes Ling Kéroly urat
oda is a lelkészi teendbkkel. Nem kételkedem, sét meg
vagyok gydzddve, hogy Lang tr vallisos hazaszeretete
egy perczet sem fog késni ezt az ugyan terhes, de ma-
gasztos missiot elfogadni.

En pedig részeemrdl iinnepélyesen megigérem, hogy
minden tekintetben 6t tdmogatni fogom nagy munkéjéban,
egyiitt megyek véle a hova csak kell sajat koltségemen,
csak hogy az oda elszakadt atyankfiait, megtartva oket a
magyar egyhdznak, megtarthassuk Oket a magyar ha-
zapak.

Vegyék az itt elmondottakat fontoléra az erdélyi
ov. ref. egyhdz egyhdzi és vildgi tényezdi, mert szent az
az gy, a melynek érdekében felszélaltam,

Viéndory Lajos.®)

*) Készséggel adunk helyet e jéakaratd soroknak, egy feldl,
hogy t. Léng Karoly buzgd szolgatirsunk irdnt résziinkrdl is han-
got adjunk eldsmerésiinknek, mdsfeldl, hogy a szélesebb korben foly-
fatandé missio kérdése is gondolkoddsunk tdrgydvd valjék, ha mind-
jart egyelején csak pium desiderium marad is az ity megpenditett
eszme. H. szerk.
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Reflexiok

a vallasi radicalismus egy nyilatkozatira.
(Folytatds.)

Az ember, mint mir egy eldbbi czikkemben fejteget-
ve volt, a szabad akaratnak részébe jutott mértékét oktala-
ndl haszndlvan, azzal visszaélvén blnbe esett; és azutin
tobb és tobb vétket kovetve el, ennek megfeleldleg, az er-
kdlesi vildgrend kovetelése szerint, biintetestil mind nyomo-
rultabb sorsra juttott, mind testi, mind lelki életére
nézve. Ks ha a meginddlt s évezredeken keresztfl tovdbb-
tovabb folyt erkdlesi silyedés semmi gatot nem taldl, el-
végre az ember teljes testi, lelki elsatnyuldsdinak kellett vol-
na bekdvetkeznie.

Erezte e rendellenes allapot nyomorusigait mir a po-
ginysag is, bar, itt- ott mutatkozott értelmi és aestetikai
nagy elbhaladottsiga mellett is, a baj valédi okdra, az em-
ber blinds voltdra elég tisztin és élénken eszmélni nem tu-
dott. Megtett azért minden t8le kitelhetét az egyéni és tér-
sadalmi 16t bajai legydzésére; de torekvését siker nem ko-
rondzhatd, mert hamis istenekbe veté bizodalmil: onere-
jéve és az istenitett természetbe, melyek kizl amaz olyan
gyenge, olyan parinyi, ewez maga is egy felsdbb hatalom-
nak vakon engedelmeskedd. Azért a pogany vilig, fényes
boleselete és bimulatos szépwmivészeti termékei meollett, ezer-
nyi ezer blnnek s ezzel egydtt jaré nyomornak szdmos se-
beit6l vérzett; a mint ezt Pal apostol rémabeliekhez irt le-
vele 1. részdében megdobbentileg ecseteli. A vilasztott nép
erkolesi dllapota sem volt sokkal kedvez6bb: mert bir szemei
alott dllvin a szentség Istene, bilintudata elég élénk volt;
de szabaduldsit az elébe irt térvény utjdn akarvin valdsi-
tani, csak a kiils6, gyakran winden lélek nélkili, {érvényes
cselekedetek viligiig tudotl haladni. Meg volt ugyan a tov-
vénynek az a j6 hatdsa, hogy ,vezérlé mester volt a Krisz-
tusra® (Gal. 8, 24), dekizvetlentl Isten akaratin nyugvé, te-
bt szabad erkélesi 6letet nem sziilhetett. EKrezte azért a
mogvalté sziikségét még a pogdny vilag is, de kivalflag
érezte az Izrael népe. Es megjelent a megvalté Jézus Krisz-
tus, az ,id6k teljességében®, midén a népek lelki, testi
nyomorusiginak pohara épen csordultiz telt. Megjelenése
Isten #j és csoddlatos teremtési ténye vala, nagyobb és di-
csbségesebb 2z els§ teremtésnél. Mert az elsé Adim csak
testi nemzdje volt az emberiségnek, de a misodik Adim, a
Krisztus, annak erkélesileg udjra nemzdje. Megjelenésének
sokféle Lozvetitését fedezhetjik fel ugyan kordnak kirilmé-
nyeiben, és a megel6z8 korszakok itorekvéseiben; de azért
a Krisztusban megjelent vallis-erkolesi életet a megeldzd
id0k és torekvések fejleményének nem Allithatjuk; mert ily
glettokélynek hidnyos életjelenségekhdl és torekvésekbdl vald
szarmaztatisa képtelenség volna. Valéban § az emberek elftt
egészen 1j isteni életnyilatkozat vala, megjelendse, dj és
csoddlatos teremtési actus, a mely bizonyitd, hogy az em-
beri szellemnek az istenivel rokonsiga 6s egyesiilési hiva-
tdsa — a mit a radicalis, de némileg legalibd keresztyéni
alapon 4116 bolesészek is feunen hirdetnek — nem ¢supa
képzeleti jaték, hanem élet és valésdg. Mert azt 4llitani,

| hegy az emberi hivatissal bir ugyan az istenivel egyesilni,

de ez valamely egyénben soha sem, hanem csak az embe-
riség végetlenig terjedd életében valdsilhat meg: egyike a
legképtelenebb 4llitdsoknak; hiszen 2 mi az egyének egyet-
len egyikénél sem lehetséges, az ac egyének végetlen nagy
Osszeségénél sem lehetséges. Hiszen azt Allitani, hogy az
istenivel barmely egyes sem egyesiilhot, de igen az dsszes:
megtagadasa az egyén erkolesi onallésiginak, s csak any-
nyit érd, mintha valaki elismerné, hogy tartozik ugyan ne-
kem egy szép dosszeggel, de azon foltétel alatf, hogy azt
soha meg nem fizeti. Es masfeldl, hogyan lehet teljesen
bevégzett, tokéletes az,a wia megelfzd torekvések ereiménye-
kép, tebat a fejlddés rendén A4llott el§? Hiszen e fejlodés
torvénye szerint, a j6 utdn, még jobbpak, a -kitind
utin még kitinGbbnek kell kovetkezmi. Azért, midén a
radicalismus, hogy liberalis reputatiojdt megmentse, a
Krisztusban megjelent vallis-erkdlesi életet tisztdn a meg-
el6z0 id6k és torekvések eredményének kivdnja tekin-
tetni; masfelsl azonban, hogy keresztyénségének lat-
szatdt meglrizze, amaz életet, absolutnak, tokéletesnek hir-
deti, melynek megvaldsitisica valé torekvésben 41l minden
utdna kovetkezd 1d6k és nemzedékek feladata : a legnagyvobb
ellenkezésbe jon onwagival. Mert ha amaz élet csak terms-
szetes fejlddés eredménye, akkor ebbdl, a fejléids torvénye
szerint, djabb és magasabb tokélyd fejleményeknek kellett
volna szdrmazniok, Krisztus utdn csak a mai napig isigen
sz4mos és mind magasabban 4ll6 Krisztusok kellett volna
hogy kdvetkezzenek.

Krisztus megjelenése tehat Isten igéjének,
teremt8 eszméjének, egyhizi nyelven szélva: az § fianak,
az emberek altal folismerhet6 megjelenése az emberben;
Isten és ember nem csupin gondolati, hanem valésigos :
egyesillése, a biinds emberiség viltsigira. A valtsig for- °
rasa ennélfogva nem a mi erfnk, mely oly gydnge, sem 3
mi torekvésink, mely az erkdlesi épilés munkdjiban ezer-
nyi ezerszer jutott téviitra, szenvedett] hajétorést; hanem
az élet, a teremtés elve: a mindenhatd és kegyelmes Isten,
»Megigazulunk jngyen, Isten kegyelmébil (Rom. 3,
24). A viltsig eszkozldje az istenember, ki végetlen sze-
retettel hajolt Lozzdnk, jott a mi kozvetlen kozelinkhe,
hogy lassuk vezérfényst, halljuk életads igéjét, hogy hor-
dozza biineinket és meggyégyuljunk sebeibsl (1 Pé™
2, 24). ,Megigazulunk ingyen isten kegyelmébll, a Jéuus
Krisztusbau Jett valtsig 4ltal® (Rom. 3, 24). Es a viltsig
alanyi oka nem a mi ecselekedeteink, melyek oly hiényosok,j
gyakran tisztitalan indokbdl ereddk ; hiszen a torvény pa\
rancsainak szem eldtt taridsa, és a boleseség minden -
gyogésa sem tudta megigazitni a zsidét és a pogdnyt. Ha
nem & valtsig alanyi oka: a hit, a mi legbensdbb lelki ragas
kodasunk Istenkez, kozvetlen lelki kapesvlatunk & vele
azzal, a kiben az isteni kegyelem egész teljessége nyil i
kozott nekiink: a Jézus Krisztussal. Ezzel nem az élllttatiﬁf:%
itt, mintha a j6 cselekedetek a megigazilt, az erkdlosilg
épillni inddlt életmek sziikséges alkatrészei mne vo]nénag
hanem csak az, hogy a principium nem a cselekedetek. Bt

életadd,
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nem a hit erdsitd, megszenteld  hatalma, melybdl, mint
gazdag forrisbél a termékenyité patakok, a j6 cselekedetek,
a szeretetnek és igazsignak munkii is mulhatatlanil meg-
sziletnek. ,Nem igszil meg az ember a torvénynek cse-
lekedetébdl, hanem a Jézus XKrisztushan valé hit 4ltal“.
(Gal. 2, 186.)

A viltsdg munkdjinak legvitasabb mowmentumarél, hogy
t. i. annak eszk§z18, érdeml§ [oka a Krisztusban van, le-
gyen szabad még nehdny szt ejteni a kivetkezd czikkben.

Balé Sdndor.
(Folyt. kovetkezik.)

HAROM AMERIKAI PREDIKATOR.

Néalunk Eurépdban jelenleg az dsszes prédikdczioi mo-
dor egy kerékvigisban mozog, lassan és vigyizva, mint
egy tivolrél jové terhes szekér, A modern eszméket hir-
detni nem meri, a szentirds elditélet nélkdli magyardzisiba
bocsatkozni fél, a dogmatikai subtilitdsok vitatkozdsaba
ereszkedni retteg, a régit minden betijében védeni ugyes
dialektikai fegyverrel gyonge. Szészékeink pem csataterek
t0bbé, hol ezen vagy azon theologiai irdny gySzelme érde-
kéven kiizdiink elszdnian, lelkiink meggydzddése szerint.

Amerikdban ez méiskép van. Egyik irdny kiméletlenil
megtaimadja a mdsikat, s ha lehet, argumentumokkal vagy
ginynyal tonkre teszi. ElGttem fekszik az ez évi ,Pre-
digt der Gegenwart® 1-s6 és 2-dik fizete, melyben
ismertetve van Thomas Ulrik wapaconetai (Hszakame-
rikdban) lelkészté] hirom amerikai egyhdzi szénok: Ward
Beecher Henrik, Ingersoll Rébert és Wen dte
Kiaroly. Az ismertetés koriilbeldl igy van bevezetve:

»,Ha taldn tulajdovképeni amerikai theologidrél nem
lehet is szélani, még sem létezik valami fontos theo-
logial problema, valami jelentékeny vallisos vita, mely a
lehetd legélénkebd érdeklédéssel az amerikai irodalomban és
az amerikai szészékeken nem tirgyaltatnék, és pedig gyak-
yan oly sajatsagos és szellemdds, oly szerencsés és népies
modorban, welyrdl nalunk dlmodni sem lehet. Mi (a néme-
tek tudniillik, mert a Predigt der Gegenwart dr. Wendel,
utrechti lelkész altal szerkessztve, Apolddban jelenik meg)
hiiszkék lehetink taldn a mi mély tudoményd theologidnkra,
tatisainkra: de félek, hogy tudomadnyos tanulminyainkat
csinos és vonzé modorban a néppel megkedveltetni még
nmindig nem voltunk képesek Az amerikai szabadsig
eszes és praktikus gyermekei a német tandrok buvarlatait
felhasznilni nagyon értik. Eszességgel, élczczel, humorral,
talilé meggydzési hatalommal, folyékony, kapraztaté szé-
noklat fényével az amerikai pap a legnehezebb kérdéseket
altalinosan érdekesekké tadja senni, dgy, hogy a legkdzom-
bosebb, de miveltségére biiszke laikust is ellendllhatlandl
wagaval ragadja; és wit ¢ népies ékesszélasival a legesi-
nosabb alakba 0lt, azt a firadbatlan sajté ezer meg ezer
lapban 2 mohdén falé kozdnségnek olvasmanydl nyujtja. Bi-
zony, azon rendkivili hatalom és piratlan befolyis, wmely-
lyel az egyhdz és szfszék Amerikiban bir, inpen ered.“

~atyamhoz. Gondoljuk magunknak, hogy én azokat

A szabad szénoklat A&llispontjirél vizolja aztin Tho
mas Ulrik a nevezett hirom amerikaj prédikitornak &llis-
pontjit a Dbiblidval szemben, de mindemekeldtt kiemeli,
miszerint ezen Allispont a biblia modern felfogdsdnak A
B C szinvonalén talilhaté, és némileg meglepd, mily gyi-
molesot terem az eurdpai theologidnak az idegen, amerikai
talajra elhintett magva.

Ward Beecher Henrik, Broocklin véros prédikitora,
sokkal praktikusabb, semhogy a modern biblial itészet ered-
ményeit magatél elitasitani. Tudja, hogy a ki ma érczhom-
lokkal a szentirds szé szerinti iblettségét védené, az 1j
viligban ép oly csoda lénynek tekintetnék, mint egy ifjd
baritesuklydban, vagy egy ledny apiczafityolban. Krak-féle
emberek Awmerikdban konyoriletre nem taldlnak, hanem a
giny és kinevetés dldozataivi lesznek akkor is, ha mnéger
alakjdban hirdetik az evangeliumot. Beecher, mirnt theolo-
gus, tudja, bogy a szentirdsban sem minden tiszta biza,
s hogy azon 4ltalinos igazsigok eldl, melyeket kétely és
itészet folderitettek, magit elzdrni nem lehet. Bs § est oly
nyiltsdggal és patbosszal, lehet mondani, oly czélzatossig-
gal mondja ki, mint a ki tiszta Ontudattal bir a felfl, mit
kivain a mivelt kdzinség kedvencz szdénokitil. Tobbek ko-
zott ezt mondja a szentirdsrél: ,Mondjdk, hogy 2 biblia
konyvtir, mely a korabeli zsidé tudomanyossigot wmagiban
foglalja. Részei, melyek ma benne talaltatnak, szazévi idé-
szakokban irattak. Ha mi Cicero, Sallustius és még sok
més szerzd mivét kilénbdzé idoszakokbi! dsszekdtnénk, akkor
az ugy létrehozott kinyv hasonld volna a biblidhoz.* Vagy
més belyen: ,A szentirdsnak szészerinti iblettségérdl sz616
theoria az 6rdog theoridja volna, és az embert hitet-
lenségre csdbitand.® ,Ha az 6- és tjszdvetség szovege koz-
vetlendl Istentdl jonne, akkor a legkisebb eltérés a torté-
nelmi tényektél végzetteljes lenne, mert Isten nem ha-

zudhat.“
Azonban ne gondoljuk, hogy ezen merész elézmények

kovetkeztetéseit kivonnA. Sokkal eszélyesebb, mintsem wmeg-
felejtkoznék, mennyire szabad mennie, hogy a tele templo-
mot és 100,000 tallér évi jovedelmet ne koczkiztassa. El-
lenkezéleg, §va inti hallgatéit a biblia kritikai olvasdsitél,
felkidltvin, miszerint ,mérges olvasasa a biblidnak¥,
ha csupin theologiai vitatkozdsok miatt olvassuk. ,Nehigy-
jétek®, — igy szdl egy helyen, — ,hogy én nem volnék
tokéletesen jartas a biblidban! Nekem azon levelekbl, me-
lyekel atyim anydmtél kapott, csak egyes toredékek vannak.
Szerelmi levelek azok, elébb irva, mint anyim férjhez ment
venném
és az érzelmek feletti vita targyddl felhaszndlnim, hogy
tarta'mukat védeném vagy megczéfolndm, a mintaz egyik el-
lenfelet ezzel, a mésikat azzal ledofném : mily iiresekké val-
nidnak minden melegségtdl és szellemid! e levelek, ha arra
hasznalndm, hogy fojtdsokat készitsek belélsk az ellenség
lelovésére .% Hagyjatok Ingersoll urat, hogy atkozza el
Mézest, a mennyire csak tetszik neki; hogy dzzdn ginyt,
a mennyire kedve telik; nektek elég dolgotok vap, a nél-
kil, hogy azzal bibelddjetek, mit beszél 6. Mig ti olvastok,

killdjetek néma fohiszt Istenhez, hogy ama szellem, mely
*®
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az emberesiségnek a biblist adta, magatoknak is megadas-
sék. Nem egyszerii és észszerd wit-é ez? Legyen e konyv,
mely annyi nemzedéket vezérelt, mely atyitoknak bizalma
és reménye, anyitoknak vigasztalisa volt, libaitoknak szd-
vétneke és dtaitoknak viligossiga. Ne vessétek meg azon
alapokat, melyeken amaz id8szak szent férfiai 4llottak.®
Igaza van Thomas Ulriknak, hogy Beecher 4llispontja
a biblidval szemben tarthatlan, kétes és felette veszedelmes.
Nehezen megfoghaté, hogy egy gondolkodd, eszes és tapasz-
talt férfid, ki az egyhdztorténelmet behatéan tanulmanyozta,
ki a sectik tarka tzelmeit és a biblia-magyardzatok sok-
féle tévedéseit ismerni tanilta, nyugodt lelkiismerettel ily-
féle tanicsokkal akarja kielégiteni hallgatfit. A Beecher-féle
emberek olyanok, miat Nikodemus, ki éjjel keresi az igaz-
sdgot, hogy azt nappal, mint Péter, megtagadja.
Bierbrunner Gusztdv.
(Folytatdsa kovetkezik.)

A TANARKEPZES REFORMJA.

A vallds- és kozoktatdstigyi miniszter addig is, mig a
kozépiskolai tandrképzé intézmények szaktudoményokra for-
ditand6 négy évi tanfolyamban és ezen kivil egy évi gya-
korlatban, a tanképesités pedig hirom rendbeli, nevezetesen :
alap-, szak- €s paedagogiai vizsgilatra val6 kotelezettséggel
meg fog 4llapittatni, ennek folytin a tanfolyam teljes szer-
vezete, tanterve s ezzel Osszbangzisban a tandrvizsgilat ij
szabdlyzata a dolog fontossiginak megfeleld behatissal a
jove 1880/1. tenév folyamiban kidolgoztatni s 4ltala kia-
datni fog: a tanirképzés dgyében mar most is, a jov6 1880/1
tanévben eszkizolhetd javitdsoknak életbeléptetése czéljabél,
az 4tmeneti intézkedések és az alapvizsgilat tdrgyainaktan-
csoportok szerinti megallapitdsara nézve f. é. 17, 396 sz. a.
kelt rendeletével a kovetkez8 hatdrozményokat tartotta szik-
ségeseknek és a czél megkdzelitésére iranyadéknak.

Atmeneti intézkedések a tandrképzés wjabb berende-

zése ligyében.
1. Azon tandrjelfltek, kik az 1880. szeptember havi-

ban lépnek a budapesti vagy koloszviri m. kir. tanidrképez-
débe, kotelesek a negyedik félév végén alapvizsgilatra je-
lentkezni, melynek targyait az alabb kozlott dtmeneti sza-
balyzat tdnteti eld. Csak oly tandrjelsltek, kik e vizsgilaton
kielégitd elfkésziiletrdl és képességrél tesznek tanidsigot,
tarthatnak igényt arra, hogy a tandri szakképzettség meg-
szerzésére czélzé tanulmdnyaikat folytathassik és azok alap-
jan valasztott tantirgyaikat illetSleg, a szoros értelemben
vott szakvizsgilatra jelentkezhessenek. Az alap- és szakvizs-
galat kozott legaldbb is két évi tanulmdny kimidtatdsa ko-
veteltetik. E tanulminyok végezte utdn minden tanirjeldlt
koteles még egy évet: az 5-ikef bdleseleti és paedagogial
tanulmanyokra és megfeleld gyakorlat szerzésére forditani,
mely utébbira a budapesti m. kir. tanirképezde gyakorlé
iskoldjiban, vagy mds, a vallids- és kozoktatdstigyi minisz-
terium 4ltal kijelslendd kozéptanoddn adatik alkalom, Egyéb-
ként ezen 5-ik évet valamely hazai vagy kilfoldi egyete-
men is tolthetik, de tudoméinyos foglolkozdsukat bizonyit-

vinynyal igazolni tartoznak. — Ot év eltelte utén a tanar-
vizsgilat a Dbolcselot elemeibfl és a paedagogidbél tartands
vizsgilattal befejeztetik, megjegyeztetvén, hogy ezen befeje-
z8 vizsgilatot a negyedik év utdn netdn elhalasztott szak-
vizsgélatnak minden esetben meg kell el§znie.

2. Azok, kik a budapesti vagy a kolozsviri tandrké-
pezdében egy vagy két évet mér toltotttek, az alapvizsgi-
latot az dtmeneti két év folytdn a régi szabilyzat értelmé-
ben tebetik le; szakvizsgilatra azonban az eddigi szabdlyzat
ltal eldirt tirgyakbdl csak négy évi tanulminy utén bo-
csattatnak ; megjegyesztetvén, hogy a negyedik évet szaktir-
gyaikra vonatkozé szabadon vélasztott elfadisok hallgatisi-
val és 0nall6 dolguzatok készitésével toltendik.

3, Az elsé és misodik pontban kifejezett kiotelezettség
ald esnek azok is, kik tanirképezde tagjai nem voltak ugyan,
de mar egy vagy két évet toltvén egyetemen, tandri palyi-
ra készilnek.

4. Azok, kik az 1879/80. tanévben mint tanirképez-
dei tagok, vagy mint egyetemi hallgaték hirom évi tanul-
ményt mar végeztek, minden tekintetben a régi szabilyzat
értelmében teszik le a tanarvizsgilatot, ezt azonban két év
lefolydsa alatt tartoznak befejezni. Ezen idSn tdl a régi sza-
balyzat szerinti vizsgédlat, egy évi hatiridGvel csak arzoknak
engedtetik meg, kik ismétl§ vivsgdlatra kdteleztetnek.

5. Oly tandrjelfltekkel, kik egyetemi tanulminyokat
nem mutatnak fel, de a tanirvizsgdlé bizottsig javaslata
alapjén vizsgalatra mar nyertek, vagy az 1880/1. tanév
folytdn nyerendnek engedélyt, a tanarvizagilat a két évre
terjedd atmeneti idd hatirdn belil az eddigi szabalyzat értel-
mében ejtetik meg. Késébb jelentkozd, minden tekintetben
az 4j szabilyzat kovetelményienek tartorik megfelelni.

6. Ismétld vizsgilatok tétolére csak egy izben adatik
alkalom.

EGYHAZI LAPOK SZEMLEJE.

A ,Prot. egyh. és iskolai Lap“ 33-ik széms-
ban Ambulans ,Viziék“ feliratd vezérczikkében a kovetke- )
z6ket mondja.

A magyarorszigi ev. ref. egyhdz szizados bilincseitdl
megszabadilt. A partikularismus helyét az egyetemesség,
a kozosség eszméje foglalta el. Az egyhizkeriiletek, mint a
régi virmegyék, a nélkil, hogy onkormanyzati jogaikrél le-
mondottak volna, hozzifogtak kozos erével azon intézmé:
nyek létesitéséhez, melyek az egyetemes egyhdz folvirdgad-
sinak eldfoltételei. Az egyhdzkeriletek milkdésében ezen ji:
egyetértést semmi — még az dllam sem zavarja meg. Au.
oregek beszélik, hogy gyermekkorukban az 4llam és prot..
felekezet sokaf czivédtak egymassal. Emlegetnek bizonyoes
pontozatokat, kozépiskolai torvényjavaslatot, holmi joga.ka-‘f;
démiai heczczet, melyek az 4llam és egyhdz kozott a bizale:
mat mélyen alddstik. ;

Ma mir az illam és egyhdz, teljesen kibékilvén, egy
missal nem mint ellenségek, hanem mint nemes verseny
tarsak 4llanak szemkdzt Versenyeznek a humanitds és kiz

p=
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‘mivelddés terén. Versenyezhetnek, mert az egyhiz mér
‘képes e két téran oridsi erSt fejteni ki. Van mindene,
mi a kizdelemhez szikséges: esze, pénze, lelkesedése s a
mi f6, lagjai egyetérték. Igazdn Ordmmel telik el az em-
ber lelke, ha végig néz a ref. egyhaz iskoldin, melyek
igazi mintaiskoldkkd viltak. Az Oregek azt is beszélik, hogy
az Gk idejokben e tanintézetek felett az 4llam gyakorolt
kozvetlen feligyeletet. Ezl mi nem tudjuk megérteni. Hi-
szen nekiink autonomiink van! Onkorményzati kozegeink
oly szigordan inspicidlnak, hogy az 4llam beavatkozisira
nines semmi sziikség, Nem vég olvastuk, hogy az x...i
gymnasium egyik tanarit az egyhdzkerilet, fegyelmi elja-
rds dtjan, hivatalib6l elmozditotta, mivel dllamellenes tano-
kat hirdetett ; egy mds gymnasivmban pedig eltiltotta egy
illamellenes tankonyv hasznilatat.

A kormény ilyen korilmények kozott a jus supremae
inspectionis-r6l csaknem egészen megfeledkezett. De azért,
iigy vessziik észre, ugyancsak szammel tartja iskoldinkat,
és ezek minden életrevald reformjat siet bevinni taninté-
zeteibe. Hanem az 4allam verseuye ugyancsak megizzaszt
minket. A j§ Isten tudja: mi lesz a vége? Az allamra nagy
veszteség lenne, ha a kiizdtérrdl leszoritana minket, Ez
nem is lehet czélja. Allam §s ref. egyhiz nem azért kiiz-
denek, hogy egymdst legylzzék, hanem azért, hogy sarkal-
jik egymdst a haladdsra.

Kilondsen a prot. egyetem szir soknil szemet. Kez-
dik sokan nem érteni, bogy 4llhat fenn ma, a felviligoso-
dds kordban, felekezeti egyetem ; hogy lehet a tudominyt
felekezeti 4llaspontrél hirdetni? De az illeték nem gondol-
nak arra, a mi a mi egyetemiinket jogosdlttd teszi a tob-
biek mellett is, t. i. a szabad, egészséges és ide szele
lemre; nem gondoljak meg, hogy a mi egyhdzunk a szabad
kutatast fogadta el alapelvéll, s megcsontosodott dogmikat
nem erdltet senkive, még egyhdzi téren sem, annil kevésbe
a tudomdnyok egyeteme korében. Kir is volna nekiink ezt
az egyetemet, mely sok vajudds és viszontagsig kozott jott
1étre, feladnunk.

A 70-es években a felokezetek jogakadémidikat a koz-
oktatdsi kormdny kivdnsidga szerint berendezték. Most méar
litjuk, hogy nem cselekedtek helyesen. Az intézetek fentar-
tisa évrél évre nagyobb teherként nehezilt egyhizunkra.
Sok kiizdelem utin, végre megszabadilt e sok tehertSl oly
formén, hogy a két legnagyobb és legrégibb féiskola koziil
az egyik egy theologiai-filosofiai, a misik pedig egy jogi-
filosofiai fakultast és tanarképezdét rendezett be.

Az utébbi lassanként egyetemmé nétte ki magit,
mely az dllami hasonlé tanintézetekkel ma diadalmason ver-
senyez. E fiskoldknak jovéjik van. Hit még menynyire
fognak erlsddni a prot. tanintézetek, ha az unio megvalé-
gil. Kozépiskoldink egy részét most is a két prot. feleke-
zet kozosen tartja fenn,

Most az uniot az egyetem korében is tervezik. Az
unio teljes keresztilvitele egy oj zsinat feladata lesz. A
reformétusok ezeltt tobb évvel tartott zsinata nagy ese-
ményeket vivott ki. A mostanira még nagybb [feladatok
varnak, Do a régi zsinattal sok baj volt, sok tinta folyt

el, é6s sok nemes élet aludt ki, mig létre jott. A 7O-es
években kezdfdiek a vajudisok a zsinati elémunkilatokkal,
a melyek szerencsétlendl jirtak, mert azok alapjin a zsi-
nat nem ilhetett dssze. A zsinat az egyhdz belsd bajait volt
hivatva orvesolni. Baj volt pl., hogy a legnagyobb egyhéz-
nak épen annyi papja volf, mint a legkisebbnek ; hogy a
gazdag egyhdz tagja sokkal kevesebb egyhdzi adot fizetett,
mint a szegényé; hogy az egyik egyhdzkeriilet kétakkora
volt, mint 2 més kettd egyiittvéve; hogy nem volt kdzpénz=
tar, melybdl az idegen nemzetiségek kozé ékelt és pusztuls
egyhdzkozségeinket segithattik és megmenthettik volna a
végenyészettdl, Bzeket kellett a zsinatnak megsziintetni, a
mi mir meg is tortéat. Azon férfiaknak, kik a jovébe lat-
va, a vajuddsok idején a tdbbséggel szemben megjeldlték
azon helyes alapot, melyen a zsinatnak Gssze kellett dilnie,
ma megkoszorozzuk emlékiket, de életokben senki sem hal-
gatott rajuk,

Megviituk, mig kiesik keziikb§l a kiizdelemben meg-
rongyollott zdszlé, s az elddok hdlitlansigit nekink, utidok-
nak kellet j6v4 tenni azzal, hogy ama rongyos ziszl6t mege-
foldoztuk, és megkezdettik alatta azon kizdelmet, mely mir
diadalmasan be vag végezve.

Bs itt félbeszakadnak czikkirénak dbrindozdsai. A kos
mor jelen képe tiuik fel elftte, s vizidit6l dnmaga is meg«
retten. Az abrindokat toprengés valtja fel lelkében e kér-
dések falatt: vajjon a miltak hibit képesek leszink-é be-
14tni? a protestantismus valédi hivatidsinak tudata felébe
red-6 benniink ? lesz-é életrevalésigunk, komoly akaratunk
azon magasztos eszméket, melyektél jovonk figg, az élet-
be atvinni? Keserves toprengéseit csak a protestantismus
életképességébe vetett rendiiletlen bizalma ellensilyozza né-
mileg.

A , Protestins Hetilap“ 33-ik széma Bierbrun-
ner Gusztiv ,Fontos intés“ czimii czikkének kozlését kezdi
meg. Ozikkiré szerint, ha a szadad irdnyd politikai lapokat
olvassuk, orommel tapasztaljuk, hogy azok a r. katholicis-
mus legkisebb tevékenységét, melyet az dllami és tirsadal-
mi élet terén kifejt, figyelemmel kisérik, és aggodalmas
hangra fakadnak, ha eme tevékenység, a haladé torekvés
hittérbe szoritdsival, ultramontin gylzelmet eredményezett.
Foly6é évi jun., 21-6n a rémai lapok azon hirt
hoztidk, hogy § szentsége, a bibornok vikari-
ust meghizta, miszerint azon papoknak, kik a

I Réma vidrosi és tartomanyi hivatalnokok vi-

laszt4sdban sikeresen

laljon.

Az emlitett rémai lapok arra figyelmeztették a publi-
kumot, hogy a kérdéses gratulati6 a klerus teljes gyizelmét
jelenti az Olaszorszigban lefolyt vilasztisoknil. Miéta a pé-
pit a klérus vilasztja, mondjdk a szabad irdnyd poli-
tikai lapok, oly esemény, mint a most megejteit vilasz-
tisok nem fordultak elé. A vilig egykori uralkodénéja az
egyhdzat és annak lithaté fejeit sohasem méltatta valami
kivilé becsiilésre és tisztelésre. Mir Luther megvolt ddb-
benve, midén litta és hallotta azon megvetést és ginyt,
melylyel a rémaiak a pipa iréntviseltettek. A rémai vilasz-

részt vettek, grafu-
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tisok eddig radikil eredményt tiéintettek fel. Lehet azért,
hogy a nép als6 rétege az alkotmdnyos kormény feldl is
azon reményben ringatédzott, miszerint most megnyilnak
elétte a rég Almodott j6lét és buja élvezel kapui. De e mi-
morb6l rég kijézanodott. A rémaiak most klerikdlis szel-
lemben vélasztottak, az ultramontdn ypértalakulds megtor-
ténte eldtt. Papai érzelmd Réma! E tény az olaszore
sz4gi politikusokat gondolkodfba ejti, mert a mi most Ré-
méban tortént, rovid id§ alatt egész Dél- és Kozép-Olasz-
orszagban valésdlhat. Ily eldzmények utin nem volna hal-
latlan, bar igen szégyenletes a fiatal kirdlysdgra, ha XIII.
Leo, vagy legaldbd utédja elnyerné a rémai kirilysigot.
Ezért ama tény villdim betikkel vési be a Quirinalra és a
Monte Citoriora a ,Mene tekel ufarzin“-féle intést. Ez intés
felriaszthatnd az olasz kormanyt kifelé gravitalé héditasi
almaibg), anndl inkdbb, mert polgirai kozdl még millidk
szabaditandék ki a szegénység, tudatlansig és hit rabszol-
gasidginak bilincseibdl.

A pipa ama gratulatioval voltaképen 6nmagdnak bé-
kolt, eszélyes, higgadt, szamité politikdjanak gyiimdlesét oly
bamar érni latvin. Mig emberei egy része Rémaban gylz,
addig masik része Berlinben diadalt #l. Az ultramontdnok
emelkedGben vannak. Ausztridban a pispd kék a miniszte-
rium oltalma alatt tiltakozhatnak prot. egyhdzak alakuldsa
ellen. Francziaorszighan a kulturharcz maris leverd jeleket
mutat. Eddig 107 torvénybiré és 7 mas 4llami hivatalnok
lekoszint 4llisardl csak azért, hogy a jézsuitdk mellett fel-
szbélalhasson. Freycinet is hitradlni latszik. Belgiumban han-
goztatjak, hogy a halad6 part élet-haldlharczot viv a kle-
russal; jéllebet a (Gldmivelés, ipar, kereskedelem, tudominy
és milvészet felvirdgzdsa a liberalisok mive, mégis minden
#jsdg- és konyvnek a klerus czenzurdjin kell keresztiil men-
ni. A papok kozben jirisa mnélkil nem Ilehet addsvevési
szerz6dést kotni, dzleti engedélyt nyerni, hivatalhoz jutni.
A miniszterelnok ugyan haza hivia rémai kovetét e hé
elején, de eljardsit azzal indokolta, hogy a szent Curia nem
Oszinte. Tehat Réméaval, mivel nem Gszinte, az orszig be-
csiilete érdekében szakitani kell. De most a congregatiok
bizottsigai egyetemes értekezletre gyilnek ossze tandcskoz-
kozni a felett, hogy a belga katholikusok sajit koltségii-
kon tarsanak fenn egy delegitusi 4llomist Rémdban, mely
esetben a pApa Briissblken képviselfjét meghagynd. Latni
valé, hogy a veszély még nincs elhiritva.

Ime! ily reflexiokba mélyednek a szabad irdnyd politi-
kai lapok. Ugyde e reflexiok a kozvélemény nyilatkozatai-
nak tekinth:ték., E korilmény folytan az elmondottak fon-
tos intéstil szolgilnak, mely nekink, protestinsoknak is
sz6l, és minket két iranyban akir figyelmeztetni.

JRODALOM.

A kozoktatds kérdéséhez. Irta Garzd Imre. Szegeden Traub
és tdrsa konyonyomddjdban 1880. 8 0. 1—92.1.
(Folytatds.)

Hovd legyen p. 0. az algymnasiumi tanulé, kinek,
-miutdn egy mapon Ot O6rdt toltott iskoldban, méis napra

 valé hajlam, vallisos indulatok lennének felkdlthetk és fu

meg kell tanulnia egy gyakorlathoz 20—25 dj latin saét,
nem kevesebb foldrajzi nevet, koriilbel§l ugyanannyi tere
mészetrajzi nevet, mind foleresztve illend§ szdvegben,
még egy par oldalnyi vallistant ?

Hogy ezen rendszer nyoman az oktatds a maga czél
jaban, feladatiban mennyire nem biztos, hanem csak tali.
lomra igyekszik, annak valédisagit tandsitja az a koril-
mény, miszerint itl a ndvendékek tanuldsbeli elémenetelé-
nek biztos, hatirozott mértéke nincs, nem is lehet, — s
a gyakorlatban 16v0 igynevezett osaztilyozds a legkétesebd
értékd s leggyarlébb dolgok kizé tartozik a viligon.

A mely oktatdsi rendszernél magok az oktaték kénye
telenek kiillonbséget tenni tantirgy és tantdrgy kozolt,
egyikre nagyobb sdlyt fektetvén, mint 2 wdsikra, s wmég &
fontosabb tirgyaknil is kénytelenek elnézni erdsen hézagos
tuddst is, az a rendszer jé nem lehet a tirgyak dsszevi-
lasztdsa s kimérése tekintetébdl. Es ez az 4llapot csake
hamar megérezve, felismerve és kovetkezetesen kihasznil-
va a tanulék 4ltal, igen kiros visszabatdssal van ezeknek
még gondolkodismédjira, s6t jellemére is, egyrészt a kite-
lességek érzetének, masrészt a tudds wnértékének szem-
pontjabél.«

Ezutdn szerznk sorra folveszi az iskoldk tantirgyait,
s az azok taunitisinal uralkod6 czélellenességeket bizonyitgatja.
A vallds tanitési médrél egyebek kozt igy ir: ,Ekképen a
vallistan mir targyinil fogva maga utén vonja a kdnyvhil
tanitdsnak minden hidnyossigat: a szavak oly fogalnakat,
a mondatok oly képzeleteket fejeznek ki itt, hogy a gyer-
mek ismeretviligiban semmi sincs, a mihez azok fdzhettk
volndnak, — a melyek magyardzat altal nem vildgosabbak-
ki, hanem még inkdbb bonyoldiltakkd lesznek, s wmelyekrdl
egyszerl, természetes nyelven beszélni nem lehet. Ha pedig.
azért fanitlatnak be itt az ilyen feleletek, hogy azokban a
novendékek ellegezve birjanak fogalmakat és képzeteket,
melyek késébb viligosodnak meg elméjikben: akkor erre a
czélra példddl az idézetek elsdjében? (ez idézetek a Szobosz-;;j
lai-féle konfirmatioi k4tébél valfk) ,a felekezeti ecsalhaw
lansdg érzete és méds felekezetek elilélése rejlik; a mdsod
feleletben az érvelésnek és megismerésnek az a szabily
van feldllittva, miszerint a mi a szivnek foltétlentl nyugsl
mat szerez, az mar ez okbfl igazsidg, valamint igazsig a
is, a mi nélkil az okossig valamit megfogni és megérten
nem tud; a harmadik szerint jézan okossaghél tudhatun
oly dolgokat is, a melyeket elménk meg nem foghat; a me
gyedikben tudoménynak mondatik egy titok, melyet ember
okossig fel nam érhet, meg nem foghat, de a melyet 4
ember hinni tartozik, mint isteni kijelentést. Es midén
ben a vallistanitisban semmi sincs, a mi a gyermeki
délyt megillethetné, — valamint semmi sincs, a mit ag
meki értelem megfoghatna : akkor méltdn folmerdl e kérds
hogy miként lehet ettél sikert virni, — s miként lehet e
a rendszert olyannak tartani, a melynél fogva valldsoss

tarthaték ?
Valéban, alig tapasztalhaté valami robotszerﬁebb;
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‘bigyadtabb munka, mint ennek a vallistannak tényleges
“tanitisa és tanuldsa az elemi iskolikban.

' A. mi pedig a kizéptanodikban gyakorolt valldstanitist
-illeti, az dltal csak a név van megmentve és fentartva:
Szémba sem johet.“

: Azon hagyominyos elvnek, hogy a kozépiskoldkban az
-lfalinos miveltség féleg a nyelvek tanitdsa 4&ltal fejtessék
“ki: szerzfnk nem bardija, s killonosen nem annak az el-
‘jirasnak, melyet a klassikus nyelvek tanitisiban kovetiink.
: S minthogy fejtegetéseiben az § 4llispontjit e részlet
cjellemzi leginkabb: ide vonatkoz6 nézeteit a kdvetkezikben
“saknem egészen kiirom:

oHogy a kozvetlenségnek az a hidnya, mely az idegen
‘nyelveknek konyvbdl tanuldsival egyitt jir, lehetGleg pétol-
“va legyen, s hogy a tanul az olvasott és fokozatosan emel-
“ked$ szovegnek tirgyit ismerhesse és tartalmit mind egé-
szében, mind részleteiben megérthesse, a végre tobb oldald

o, T
"~

A% BRD. PRT
EGYHAZTORTENELMI ADATOK.
Kozli: Szilagyi Sandor.
II.

Georgius Rakoci Dei gratia Princeps Transylvaniae,
‘partium Hungariae Dominus, Siculorum Comes etc.
. Reverendae fidelis nobis dilecte, salutem cum favore.

Elhittik vagyon értésére kegyelmednek, miképen ez
.elmult napokban a Tiszdntdl val§ négy esperestség alatt
:16v6 egyhdzi rend uraink conflualvin, micsoda kovetséget
“ingtitudltanak légyen asszonyunkhoz § nagysigihoz, mely-
dyel felette igen meghusitottdk és bantottdk ¢ nagysagit,
‘g azt kivinvin mind egyéb respectusok, mind penig fiui
‘kbtelességink, nekiink is nem kevéssé kell fijlalnunk az §
nagysaga busuldsit. Minekokdért kegyelmesen kivinjuk xe-
gyelmedtdl, ne praetermitidlja § kegyelmeket, mentfl fogana-
toshan meginteni, tivoztassik & nagysigit busongatni, ugy
mint kif6l azon az darab foldon legfeljebb valé patrociniu-
mot varhatnik, ne kedvetlenitsék és idegenitsék ¢ nagysa-
git, melyet mi is ¢ kegyelmekt6l vehessik kedvesen. Ea-
nekfelette fogja 6 nagysdga kegyelmeteket requirdlni vala-
mely dolgoknak igazitisban vételive valé Tiszén 4ltalmene-
~eli felél is, melynek alkalmatossidgdval hissziik bizonyosan
;aem egyebet intendil § nagysidga, hanem Isten dicsGségére
‘nézendé dolgokat, kire nézve tivoly legyen, hogy mi 3ltal-
: menetelit ellenzenCk kegyelmeteknek, és noha az kegyelme-
i 1ek rendit, egyhdzi hivataljat szorgalmatosan respectalvan,
iakirmely ecclesiai dolgoknak igazitisiban, a szerént annak
‘mbdjiban is impedidlni, annal inkabb szokott j6 rendtarté-
vsokon és szabadsigokon kivil val§ dolgot impondlni afélék-
ien praescribalni nem akarunk, mindazdltal ha valami ki-
‘viltképpen valé és mi ndlunk nem constalé okok nem im-
pedidljsk kegyelmeteket, és az § mnagysidga requisitiojdra
mind maga személyében, s mind arra alkalmatos és értel-
mes allegalandé atyjokfiai altal a Tiszantdl valé ecclesiabéli
controversisknak valami jé méddal vald complandldsiban,
azoknak csendességre hozdsdban, 4ltalmenvén, hasznoson
i firadozhat; azt inkdbb veszsziik kegyelmesen kegyelmedtdl,
olhivén azt, hogy szemek eldtt fogjik viselni, mit kivan-
jwnak mind az atyafi szeretetnek regulija, az ellenkezdknek
calumniilkoddsokra valé tobb alkalmatossigoknak eltdvozta-
tasa, az ecclesidknak csendessége, és végezetre az kétféle
birodalomnak is kilombozése, s magoknak-is, egyhdzi au-
. thoritdsok mennyiben extendiltathassék. Secus non facturis

melléktanulminy szikséges. Es ebbdl a tekintetbsl van 1é-
nyeges killonbség 616 és holt nyelvek tanitisa kozoit.

Az 61§ idegen nyelvek tanitdsinil és tanulisinil eme
sziikséges melléktanulminyok terjedelme és nehézségei sok-
kal kisebbek az egy €s ugyanazon korbeliség kovetkeztében;
miért is az ezen nyelvekben valf oktatis, a* mellett, hogy
biztosabb, még kinnyebb is.

Az érintkezés sziiksége és a konlekedés konnylsége
hozza azt magéival, hogy a nemzeteknek még belsé élete is
hova-tovibb egybefoly; a sajténil fogva pedig a nemzetek
irodalma, ismeret- és eszmeviliga olyan kdozkincset képez,
melynek fejlédési és gyarapoddsi folyamata, mind azokkal
a rugékkal és mozzanatokkal egyben, melyek szerint ez a
fejlddés és gyarapodds torténik, kolesdndsen nyilvin vald.

Sz—i 8.
(PFolytatisa kovetkezik.)

Ty

T BEOGZLONE TARCEAT A

gratia nostra principali propensi manemus. Datum in ca-
stro nostro Balasfalvensi, die 15 Soptembris, Anno 1652.
(A magy. kir. kamarai levéltirban levé mintir6l)

III.

Az dr isten szent lelkének 4ltala vezérelje minden
jéra a nagysidgod elméjét etc.

Kegyelmes Uram, mivel ez igen derekas dolog, ehdz
consideratiéval kell szélnunk, mert ebben mind az istennek
dicsbsége, s mind a killsé szabadsig forog. Az confoede-
ratusokkal minémii conditidkkal confoederilt légyen Nagys
sagod, azokat nem tudvidn, ahoz nem szélhatok: de ha
Nagysigod azok alél arinsza (= arinyozza, gondolja), hogy
bona conscientia felszabadilhat, és absolvaltathatik, prae-
posito hoc, a csdszdrral § Felségével confoederdlhat bonis
conditionibus, de kivaltképpen, hogy rveligibjaban és szabad-
sigiban haborgattatisa ne legyen: a mint szoktdk monda-
ni, caput omnium bonorum religio et libertas; a ki ez
kettében megbintédik nem lehet annak semmi békesége ez
viligban. Ha pedig magunknak ez vilighan szabadsigot és
békeséget akarnink keresni religidnknak és az isten dicsd-
ségének oppressijjaval, az elszenvethetlen vétek lenne mind
isten eldtt, s mind ez vildg eldtt. Semmi illetlen dologra s
kévinsigra nem kell 16pni embernek, hogy az alatt enyhe-
lyet s megmaradast keressen magénak. Jobb, idvességesebb és
tisztességesb mindenkor embernek az istennek torvénye s akarat-
ja szerint rendelni minden § dolgait, és azoknak kimenetelit az
drra bizni; csodilatosképpen kimenekedésre vald dtat mu-
tat az Ur ez mostani labirynthusbfl Nagysigodnak, csak
kovesse az istennek akaratjat. Ok most azt gondoljak, hogy
ilyen angustidban lévén Nagysigod, minden illetlen dologra
red vehotik, igérik ugyan kils§ segitségeket, (melyhez is
kicsin reménség lehet), melynek szine alatt magyobb kart
igyekeznek tenni; a magok jovit, nem a miénket keresik;
szépen szl a sip, mikor a madardsz weg akarja a mada-
rat fogni; az ur isten adoti értelmet Nagysdgodnak, kdny-
nyen altal lathatja, hol jarjon elméjek. Ha mit akar azért
velek végezni, az isten szervint legyen s dz igazsig szerint,
bogy misok is ldssdk, hogy Nagysidgod apertus, és minde-
nekben istenes dtot és médot akar kovetni minden dolgai-
ban, Ha az feljil megirtt két dologra obligiljdk magokat,
és assecuraljak, hogy ha segitségek kévintatnék megsegitik
Nagysigodot, ilyen cenditikkal nem litom miért nem con-
foederalhatna vélek, holott igy mind az istennek dicssége,
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s mind az bazdnak szabadsiga intacte megmaradna. Csak
tudhatni ember, hogy syncere tractilninak, mind meg le-
hetne ; de 6k az ¢ canonokat igen megtartjik: Fides Hecre-
ticis data non est servanda, szamtalan erre a példa. Nagy-
sdgod azért igen szemes legyen ez arint, hogy valami jllet-
len dologra ne kotelezzék. Az felséges isten Nagysigodnak
vezérelje arra elméjét, hogy valamelyek az istennek dicsé-
ségére s az hazinak jovira nézendfk azokot taldlhassa fel.
Ez Nagysigod levelébél nem mindenestdl fogva assequilha-
tom a Nagysigod elméjét, hanem csak mint egy conjectu-
raliter., Nagysigod meg nyugodjék abban, a mit csak
sub rosa kell tartani, azt pem szoktam wédsoknak kinir-
delni, Albae die 3 Junii. A. 1658,
Ilustrissimae Celsitudinis Vestrae
subjectissimus ac studiosissimus
Georgius Czulaji mp.
Kilezim: Illustrissimo ac Celsissimo Principi, Do-
mino meo clementissimo perferantur.
Eredetije a m. k. kamarai levéltirban.

KULONFELEK.
Kolozsvar, 1880. augusztus 21-én.

— O Felsége 50-ik sziletésnapjinak finnepét egy-
hizaink is megalték, kolozsviri bels§ templomunkban t. Ba-
16 Séndor afia mondva héldkat a kirdlyok kiralydnak eddigi
kegyéért, kérve aldisit a szeretelt kirdlyra, kirdlynéra és
egész felséges csaladjira. A virosi lakossig még a szokott-
nil is nagyobb mértékben vett részt az iinnepélyességhben, s
killondsen sok bimuléja akadt a helytt dllomisozé katonasig
tibori miséjének.

— Nagy mozgalom van virosunkban e h6 17-dike
6ta, a midén az orszigos dalir-iinnepélyre érkezett vendé-
gek, szém szerint mintegy 700-an, nagy diszszel, zaszlék
alatt s harsogé zene melett vonultak be a fellobogézott,
virdgokkal és sz6nyegekkel feldiszitett varosba. A dalarok
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KORIK BELA

tekintélyes zongora és orgona-gyarak meghizottia.

Ajénlja a tekintélyesebb czégek készitményeit, jakat gyari, valamint javitott

HANGSZEREKET
OR G ON A K,

kisebbek és nagyobbak, a legujabb szervezet szerint eszkozoltetnek; minden e szakmaba
javitdsok a legjobban és legpontosabban intéztetnek el. Egy 8 véltozati pedélos, csinos kiil-
sejii és erls szervezeti orgoma van bizominyomban igen jutényos drért.

Ertekezhetni személyesen, vagy levél altal
KORIK BELAINAIL,
Bel-Szénutcza gr. Réday-héz IKKolozsvArtt.
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{ versenye Ot napon 4t fog tartani, s a 22 dalirda hét érté-
: kes dijért fog versenyezni. Az orszig minden vidékérgl ér-
kezett vendégek kozt tekintélyes szimmal vannak képvisel

ve a tandrok, papok, taniték és theologusok.

— Magyar zsidok Palaestindban. Jaffiban 1876
6ta igen virdgzé foldmivel§ telepik van a hazidnkbél oda
Montefiore pirtfogisa alatt kivandorolt izraelita telepiilfknek.
A telep mintegy 1300 hektdr kitind foldet mivel, s mint.
a kiilfoldi lapok irjik, szépen gyarapszik.

— A Péter-fillérek ij kiadisa — illetGleg bevétele. Ré- |
maban ,a szent atyinak szint napi adomanyok 4ltaldnos egylete“'
czim alatt jabb ad6-szedd bizottsig alakilt. A tagok kétfélék:, |
adé-szedfk, a kik gyidjtenek és addfizetdk, euphemistice csa.tlako-
z6k“ naponként egy centerimot ,szentelnek“ a vilig egyhizainak .;
kozsziikségeire. Rémaban is a.zt: tartjdk, a mit a magyar példa-
beszéd igy fejez ki: ,A Krisztus paldstjit sem drizték ingyen.*

— A pozsonyi egyetem tigye ismét napi rendre ke~
riilt és pedig oly alakban, hogy a miniszter emlékiratot ké--
szittet Pozsony érdekében, s a kirdly beleegyezését kinyerte,
hogy a harmadik egyetem felillitisdra sziikséges torvényho-',
z4si lépéseket megindithassa. Pozsony pedig 100,000 fringi
alapitvinyt szavazott mega kebelében feléllitand$ egyetemnek:

— Vettiik a ,Protestdns Pap“ augusztusi szémil,

{ Tartalma: Toth Baldzs lelkész sirja felett, koltemény Steit-

ner Igndcztdl. Prédikdczié az egyhdzi énekrdl (Kol. IV. 16)
Aratds utdni hilaadds (I. Tim. VI. 8. 9.) Szab6é Jozseftil.
Confirmatio (folytds.) Murgocsy Kérolytél. Temetési szertars
tasainkrél. Szamospartitél. A lelkészi iktatékonyvekrol, Mo
kovesik Janostél. Kulonfélék. Ajinljuk az életrevalb folyo~
iratot olvaséink partolasiba.

— Hibaigazitds. Lapunk kozelebbi szamanak 317-1h
lapjin, az alsé hasdb felalrél 9-ik sordban az ,az* szf
hagyand6; ugyanezen hasib alélrél mdsodik soriban ref
matusoké helyett ,reformatoroké olvasandé; végiil ugyan
lap méasodik hasibjdban a feldlrdl 17-ik sorban szemdy
helyett ,lényeg® lett volna szedendd. Kérjik kiigazitisuksi
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Nyomatott Stein Jdnos m. kir. eg'yetemx nyomdasanal az ev. ref. fétanoda betiivel Kolozsvart.
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Tartalom: Egvetem. L—t. — Rellexiok a vallisi ra- | silylyal pétolta, miné a Felség neve — osszes erdsségei
kalismus ogy nyilatkozatira. (Folytatds.) Bald S. — Hdrom ame- | grra az egyre levén visszavihet6k, hogy miutin a harma-

rikai prédikator, (Folytatds.) Bierbrunner Gusstdr. — Az §ll. ig. . R .
tandes r. iilésébB). r. t. — Egyhszi lapszemle. — Irodalom. (Foly- dik egyetem Pozsonyban kertlne leghevesebb koltséghe:

fatés)) S—i S. Iskolai értesibés. Kios Sdndor. Kilonfélék. — Hir- | itb kell azt feldllitani.
detések. Ha egydltalin szitkséges-e, s kiilonosen az orszag
mostani pénzigyi viszonyai kozdtt, lehetséges-e egy har-
madik egyetem folallitdsa: a miniszter Gr szamadatai ép
EGYETEM, oly kevéssé hitethetik el az elfogulatlannal, mint a mily
kevéssé val6szinl, hogy a Budapest és Bées kozott fekvé
kiesiny Pozsony akdr le-, akar folfelé szdmbavehetd befo-
lydst gyakorolhasson emez egyetemek népességének valto-
zaséra. Oriilhet a magyar 4llam, ha a kozelfekv Béesesel
szemben bar Budapesten fontarthatja a versenyt, s hamég
— pem !ndjuk cui bono — Budapestet is meggyongiti,
Pozsony kedvéért: valoban problematicus, mire lehet jé
ez a harmadik egyetem, ha nem arra, hogy legyen iiriigy
a Kolozsvir irdnti mostoha elbands még inkébb valé fo-
kozasira. Hanem, gy litszik, a miniszter urnak minden
dron kell neve megdrokitésére egy harmadik egyetem, ha
mindjirt kiteszi is dltala nemzetét, ott Bées tovében, 2
lajtdntiliak gunyjanak, hagyd kozelb6l szemlélhessék a s6-
gorok, hogy mif nevez a barbar magyar o6nteltségében
egyetemnek, s hagyd konnyi szerrel torténhessék meg az
dsszehasonlitis Bées és Pozsony kozdtt!

De hisz gazdagon lesz az egyelem dotilva, — im
a nagyvaradi stallumok, egy par megsziintetends  kird«
Iyi* (magyardl: katholikus) jogakadSmia s talin egy eso-
mé koleson a tanulmioyi alapbél, majd lehetdvé teszi a
fényes berendezést, szémos kathedrdt — széval a béesiek
szemének kiszurasat.

Kolozsvar, 1880 aug. 27.

Appyit s annyit emlegette a pasztorfia a farkast —
illetdleg a kozoktatasi miniszter a harmadik magyar egye-
teme*, a2 mig a végén csakugyan megérkezik. [me, a mi-
niszier Or egész nagy tractatust készitett, végig polemi-
silja-az idokozi sajto egész ide vonatkozé ezikkezését;
igyekszik kimutatui 2 harmadik magyar egyetem mulha-
tatlan sziikséges voltdt; megprobdlja valamennyi széba
joheté véros lebiraldsit, egynek, Pozsonyrak, kivételével, —
s mintha maga is érezné ligye gyarlé voltit, aval akar
minden mds véleményt elhallgattatni, hogy magit a Fel-
séget nyilatkozatiételre veszi rd, engedélyt kérvén tole
nem csak arra, hogy, mint minden alkofminyos 4llamban
szokdsos, a térvényhozasi eldmunkilatokat megtehesse, ha-
nem arra is, hogy, mint a parliamentaris korményforma
koretén beldl csak egészen kivéleles esetekben divik, a Fel-
ség véleményét ez lgyben elére kozzé tehesse. S igy a
torvényhozds tagjaira annak a névnek folhasznilisival akar
befolydst gyakorolni, a melynek minden parliamentaris
kiizdelmeken feldll kell allania, és hogy felil lljon : épen
‘s korona tandcsosainak egyik elsbrenddt kotelessége.

E fogis nem gatolhat benniinket hirlapiréi koteles-
ségiink teljesitésében, esak hogy mi, magasabbra tartva
a Felséget, mini sajat tandesosa, nem lépjik tdl alkotma-
nyos polgdri jogaink hatirit, s nem a Felséget,

Higyjik el, hogy a miniszter Gr mindkét kabatja
karja tele van a legkitinfbb egyetemi tanerdkkel, a kiket
a pozsonyi kathedrikba ultetve, Bécset igy megbuktathat-
Kodik, de nem korményos, — hanem minisztere épen nem | % —.—'de. annyi biz?n_y.ro.s, hogy a “nag’yvéraqi stallumok,
ajfnlatos médd eljirdsst biraljuk. a ,.kl}*alyl“ jogakadémiai bevont koltseg(.ak bs 2 tanul-

Mennyire 4llhatnak meg a miniszter memorandums- | ményi alapbél vett kolesondk beneficiumait kivétel unélkiil
nak érvelései, melyekkel, a meglehetés hatdrozottan ngi- | a miniszter dr confraterei fogjak élvezni, s abba a ke-
latkozott kozvéleménynyel szembe helyezvén magit, vessz- | byérbe, melyet ily igaz hitd pénzen vesznek, bizonynyal

820 paripijit megili — folosleges itt fejtegetniink. Egész | nem vasik holmi eretneknek a foga.
kis irodalom tdmadt e tekintetben, s nekiink gy tetszik, Sub titulo: harmadik egyetem, a tudomdiny, a fol-

hogy a miniszter esakugyan igen belyesen cselekvék, a : viligosodds harmadik goéczpontja, keletkezik tehit egy
midép argumentumai gyonge voltat oly nagy nycmatéki l olyan veteményes kert, a melyet meg nem wmételyezhet
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gem Budapest libertinismusa, sem Kolozsvar hifetlen, pro-
testéntismus felé hajlo obscurantismusa.

Gyanusités! Rafogds! — no, majd meglitjuk, ba
ugyan a magyar torvényhozds modot nyujt a miniszter-
nek, elfogulatlan partatlansigdnak kitiintetésére.

Azt hisszik azonban, hogy mieldit nekiink, protes-
tinsoknak, alkalmunk nyiloédk a nydl nyomédnak bottal
iitésére, j6 volna valamit tenniink sajat érdekiinkben, —
mert a magyar 4llam kozoktatisi miniszterének bokros
tervkészitései 6s polemizdldsa kozben bizony nem sok ide-
je marad arra, bogy a magyar nemzet egyik legmagya-
rabb részének kozoktatisi ligyét tdmogassa.

Nekiink, magunknak kell tehdt magunkat megem-
berelniink, s a protesidns egyetem Ilétesitéséhez fognunk.
A légben jaré sok zsinati tervezgetés helyeti bizony jobb
lenne valami kézzel foghaté munkdba kezdeniink!

L—¢.

Reflexiok

a vallasi radicalismus egy nyilatkozatara.
(Folytatds.)

Jézus a mi megvilténk beszéde élete és nalila 4ltal.
Mir beszéde a binds lélek hathatis gydgyszers. Az 6nzés,
a kétszintiség, az irigysdg, a gyilolkodés messzire szalad-
nak az § hasonlithatatlan beszédére. Ez néhz éget, mint a
tliz, zdz, mint a poroly, sdjt, mint a kétéld fegyver; de
csak a blin magvait és hajtasait égeti és =nizza szét és
soha sem magit a blinds embert: ,a megrepedezett nadat
gssze nem tori, és a fistolgd gyertyabelet ki mem oltja“. Es
ha szl szeliden, gydngéden, a j6 eredmény ép oly biztos:
2 blinds nd konnyelmi szive végetlen binbdnatra olvad és
a gonosztevd kemény férfi meglagydl, megidrik és megtér,
fgy hogy amaz &rvendetes biztatdst nyeri: ,Bizony mon-
dom néked: ma velem lészesz a paradicsomban.©

Bs mily wegigazité és megszenteld haidssal bir az §
egész 6letfolyama és annak bevégzldése: az & szeretete és
dldozatkészsége, az § nyugodt, dnmegads, nagylelkd szen-
vedése, az 0 magatartdsa, munkissiga elsé perczéidl az
utolsdig, mely soba le nem Aldozé napként ragyog az er-
koles: vildg egén!

Azonban Jézus beszédének, életének és baldldnak a
fennebbiekben vizoll megvalté, megigazit§ ereje ellen ma-
ginak a vallisi radicalismuspak igen szdmos képviselGjo
sem szokott kifogdst emelni; de kifogist emel azon apos-
teli tan eller, mely szerint Krisztus, mint az emberiség
képvisellje, az egész emberiség binének biintetését szen-
vedte a keresztfin, és ez dltal az isteni igazsigszolgilta-
tis Lovetelésének eleget tett helyettink. A radicalismus
hivei e tannak nemcsak hogy ellentmondanak, de meg is
botrankoznak benne. ﬁgy, hogy velik szemben P4l apose
tol kénytelen volna wjbjl elmondani: ,Mi prédikiljuk a
megfeszitett Krisziust a2 zsidéknak bolrdokczist, a gd-

rogoknek esztelenséget.® 1. (Kor, 1, 23.) A radicalismus |

kényes .érzéke meghotrinkozik- a Krisztus' ‘keresztjén.

' Nagy botrdnykdnek litja, hogy Krisztusnak, a ‘szentnak) az

irtatfannak, az isteninek (ezl a jelzdt néha a vadicalismus
is hasznélja) az erkélesilez minden ember felett:  4llénak
véres halilt kelleit szenvednie. Pedig e Lkécdésnél -eszébe
juthatna, a mit kiilonben gyakran szokott emlegetni, hogy
nagy eszmékért, fontos allami és tirsadalmi czélokért, ne-
vezotes tirsadalmi és erkdlesi bajok legySzéséért vérnek,
sokszor tengernyi véruek kell omlani, és nem is csak azok
vérének, kik ama roszakat okoztdk vagy fentartani akarjak,
banem ezernyi ezer artatlanok, nfk, gyermekek, s6t leg-
kivilt épen a javitds eszméje dicsé fenkdlt lelkd hordozdi
nemes, artatlan vérének; eszébe juthatna, -hogy e vilagon
winden jét driga dron kell megvisarolni, — mert esak igy
birnak ezen javak valddi becscsel — tehit a legnagyobb
jénak: az emberiség bline valisigana k ara, csak az embe-
riség legfonségesebb tagjinak véres, szenvedésteljes halils
lehetott.

Magas rendd erkélesi t6rvénybdl, a soliddritas torvé:
nyébdl foly, hogy az erkdlesi lények egymisért szenvedni
kénytelenek, valamint az is, kogy egyik erkélesi lény a mé--
sik magasabb lelki javainak, értékének kincseibdl részesil.’
Ennélfogva az emberiség nagy organismusiban valamelyé
tagnak, vagy %0bb tagoknak erkolesi romlisa wmiaft azok 3
tagok is szenvedaek, melyek ama romlotisdgiél tavol dllanak;
sbt emezekuek, erkolcsi fejlettségok magasabd fokahoz képest;
a szenvedésnek nagyobb mértéke jub osztilyrészdl. Egyros
dtra tévedt gyermekért tobbet szenvednek a kegyes és jim-
bor szillk, mint maga a romlottsig Gsvényére tért gyermek;
valamely veszoi inddlt csalidtag helyett, rendesen annak
j6 és 4rtatlan rokenai hordozzdk a binat és fildalom ke
resztjét. Nem egyszer tortént, hogy valamely nép vagy fe-
lekezet blnei miat, ama népnek vagy felekezetnek egyes,%
orkolesileg magasan 4ll§ tagja mérbetetlen fijdalmat horder
sott szivében, mig ezerekre, millifkra mené felei a legffé

konnyelmibb gondatlansiggal kozelitettek a pusztilé drvény,
hez. Természetes azért, hogy Krisztus, ki az erkdlesi B
estcspontjin alott, hol 4z isteni és emberi nem csupd
eszmeileg, de tényleg egyesiit vala, hogy tehdt Kriszis
az erkdlesi fonseg ama legfensdbb fokian, képes volt

egész emberiség binéérf szenvedni.

Ugy de, ha Isten igazsigossiga Krisztus szenvedish
ben elégtélelt vesz az emberek biinéért, hol marad a
az § kegyelmének nyilatkozata? Isten kegyelme nem ab
nyilatkozik, hogy a bin sajnos, szigoyd, de igazs
kovetkezménye : 2 bianhodés kimaradna; hanem abban,h
az, a ki Gr és teljes hatalom mennyen és £5lddon, szl
format vesz fol, a fijdalom irint teljesen fogékony om
természetet 5lf, testvériinkké és barifunkki lesz, hogy
velink egy, de kozdttiink erkdlcsileg legmagyobb, mindy
junkért szenvedjen, bineinkért binhodjek.

Az elégtétel tanit az &ltal akarjik némelyek becst
megfosztani, hogy azt az emberi igazsagszolgaltatistol |
csonzdtt analog eszmének mondjdk. Kélségen kivil,
valami anpalogia a2 helyettes elégtétel és az emberi igassi
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sigsualgaltatds. - kozott, a mennyiben mind a kettdnek czélja
© az jgarsigossig eszméjének gylzedelemre jutiatdsa, - a-. mi
azonban,.azt hiszem, ama tannak sem szolgal kisebbségére;
de megvan kozottik a roppant kilonbség is, meri mig

Krisztus elégtételéné] a nevezelt czél teljesen és tokélete-
" sen eléretik, addig az emberi igazsigszolgiltatisnil csak
nagyon hidnyosan és tokéletlendl. Inkabb lehet a helyettes
elégtétel ellenzdirdl elmondani, hogy az isteni igazsagszol-
. ghltatis eszméjét nagyon alanijiré torvényszékies értelsm-
. ben fogjak fel, middn az embert, Isten itéloszéke elébe,
: embertirsaitil teljesen elkiilonzétten és izolaltan allitjak,
" nem lévén képesek az erkplesi lények kolesdnds és helyet-
- tos felelosségének eszinéjére felemelkedni.
A kérdéses tan ellen felhozhatni wég, hogy ialin, az
. erkolesi lények minden solidiritisa mellett is, iguzsagtalansag,
egyik lénynek a masik helyett, sit épen a felsGbbnek, a td-
kéletesebbnek az alantabb 4ll§ helyett szenvedni; és emen-
mek sajat lelke gazdagabb kincseibfl részt juttatni. Ne
hitjétek, hogy ebber valami igazsigtalansig volna. Az erkol-
esi vilighan winden wmédsokért valé firadozisnak, tirésnek
megvan megfeleld recompensatioja. A mily mértékben van
hivatva valaki misokért szenvedni, ép oly mériékben van
hivatva mdsok felett. magasabb rendd lelki boldogsigot él-
vezni. Boldogok azok, a kik adni tudnak. Krisztus minden
emberért szenvedett, és bizonyira szivében minden ember
felett boldog voli.

Balé Sdndor.
{Polyt. kovetkezik.)

HAROM AMERIKAI PREDIKATOR.

(Folytatds.)

Bgésuen mdas alak Ingersoll Rébert, az &
elszdnt, férfias kritikdjival, 4mbir gyermekes naivsigin,
melylyel még nagyobd gondatlansiggal ignorilja a modern
bibliabuvarlat 6ridsi sikereit, mint Ward Beecher, jéiziien
lehet mosolyogni. De alkodast benne nem talilbainpi; ¢ tet-
tetést nem ismer, hanerds nemes ijgazsigszeretettel és az
emberek j6llétéért buzogd szivvel helyt 4l minden egyhazi
cselnek és szemfényvesztésuek. Még pedig annyira, hogy a
komoly tudowdanyos theologus is élvezettel hallgatja, hogy
ezen kinnyd fegyverzetl, ligyes végisokat oszté ezredes az
orthodoxia 6don, roskadt sanczait kiapadhailan élezével és
friss humoraval miként ostromolja s donti halomra. Ki ne
tapsolna neki helyeslést, ha ,Mézesnek nehdny té-
vedését“ emigy ecseteli: ,Miutdin az allatok wmeg volfak
teremtve, Isten minden 4llatot eljiratott Adim elétt, hogy
lissa, nem vilaszthat-e ki egyet, mely Addmnak segédnil
szolgilhatna. Olvassak és latni fogjak, hogy Isten wegki-
sérté, hogy Adimnak egyet a meszei 4llatok kozdil adjon
ndil. Nem rosz! De Adimnak egy sem tetszett. s én en-
nek valban orilok. Ha Addm egyet taldlt volna, soha sem
lett volna a f3ldon egy szabad gondolkodé is; a vildg, minti
orthodox halt volna meg. De nem taldltatott, mi Adémhoz

val6. lett volna. A Megatherium, a Giraffa, 2 Mammauth, az
Ichthyosaurus és mind ama miszé szornyek jottek; ezrek
a madarak kozil, ezrek az emldsdk kozdl, a tongeri macs-
kik, a majmok és a szajkék alkalmasint a fik adgaira eresz-
kedtek le és kidbaltdk : A kedves atyus foga almdeskira
vasik. “ Igy Istennek a savanyd almiba kellett harapnia.
Késziteni kellett neki valamit, s nem volt semmije, 2 mi-
b6l készitse. Mit tett ? Csontot vett ki Adimbél. Hogyan
vette ki? Kibuzta-e ? kivagta-e? Hogyan vette ki? Oh, gon-
doljak onok magoknak a végetlen Istent egy csonttal a ke-
zében, hogy abb6l nét teremtsen! Bs mégis hibniok kell,
mert kilonbea nem lesz j6 dolguk a tilsé viligban. Ks
tessék, itt van még egy masik tévedés. Munka nem 4tok.
Restséyg atok. A munka szinet nélkili ima, mely a meg-
hallgatis jogival bir. De a munka 4toknak magyaraztatik.
BEs mi torténik ekkor ? Istennek korminyzisa alatt az em-
berek mind roszabbak és roszabbak lesznek, és a nagy Is-
ten elhatdrozza, hogy elveszejti Oket. Adimot és Evit ki-
tzi az édenbl), s miutdn Oket kilizte, bGr dlionyoket készit
pekik. Hoonan kapta a bérdket? Allatokat kellett neki
megdlni, a biriket megkallézni és rubikkd viltoztatni. Le-
hetséges-e, hogy oly tuddsitis, mely Istent, mint mészarost,
mint timdrt, mint szabét irja le, igaz legyen? Gondolhat-
jék Gpdk magukoak Istent, 2 miut rubdt varr? XKépzelhe-
tik macuknak a legmagasabb lényt, a mint erdlkddik, hogy
befiizze 2 tit? Képzelhetik-e 66, a mint ott 4l és a téglazé
vasat meiegiti? Most pedig gondoljanak egy olyan Istenre,
ki gyermekeiket meg akarja fulasztani. Tisztelhetik-e onok
az oly Istent? En nem birom és nem akarom. De Isten
elhatdrozta, hogy némelyeket mogtart gyermekei koziil. En-
nélfogva kivilasztott egy férfidt, Noét, hirom vagy négy
fidval egyutt. Bz a férf ndtlen volt 0Oiszdz esztendds ko-
riig. Gondoljak csak ezt a zagyvalékot! De Noé barkat
épitett, hirom emeletest, egy 22 négyszdg hiivelyk nagy-
sigd ablakkal. Mit kellett e barkiba bevinni? Négyezer
emlfs 4llatot, szdzezer madarat, tizenegyszdzezer rovart,
mind azon piczinyke #&llatocskdkat, minden szdrnyei, azo-
kat, melyek a fikor é&lnek, tizendtezer kigyét és minden
teremtményt, mely mdszik és ugrik, harap vagy karmol,
vagy ropil. § midén mindez benn volt, az ablakot leeresz-
tette. Most pedig eseit az esi negyven napig, és
21 libra emelkedett a Jegmagasabb hegyek felett. Igy bo-
Iyongtak a barkiban kormény, vitorla és delejtd nélkdl.
Semmi egyéh, mint Noé kapitiny és hirom-négy fia.“

2 vViz

Akaratlaniil bevalljuk, bogy ezen 1gyszélvin féktelen
satyra j61 esik, ba az fdon biblia istenités megrogzotisé-
gét titi, mely ma sem akar eldllni annak értelem nélkili
hangsulyozasatél, hogy a biblidt szérél-széra maga a vé-
getlen Isten diktdlta a kivilasztott férfiaknak, kiknek xe-
vét u szentirds egyes konyvei viselik. Mert ez a felfogis
nem akarja beldtni, hogy ba a biblia egyilialdban Istentd)
van dikidlva, akkor az egyes kinyvek szerzfi hamissigot és
csalist kovettek e!, midén maguknak tutajdonitjik emezt
vagy amazt a kopyvet. Eddig tehat kisérhetjik Ingersollt.
Tovabd kovetni azonban nem tandcsos. Avagy k':k ]épné



5svényére, midén ilyeneket hall: Az 6testamentom gyil-
kossigot, soknejliséget és orgyilkossigot érvényben tart &s
nines az a vétek, melyet érvényben nem tartana. Mi fe-
szitette meg Jézust? Az Gszivetség. Ennek torvénye sze-
rint bindsnek taliltatott Istenkdromlisban, és az Gszdvetség
volt az, mely a szegeket labaiba és kezeibe atotte és a
dsidt oldaliba szdrta. O a biblia 4llitdsa szerint cseleked-
te az Isten torvényét, és ¢ maga volt Isten és sajat tor-
vénye szerint tonkre tétetett, Ez nem lebet. Mindebben
nincs ész és értelem. Sz6t se hiszek belGle. Mit tett egye-
bet a Dbiblia? A biblia mirden inquisitionalis kamrit épi-
tett, minden vértandt csinilt, minden vérpadot ewmelt, min-

den méiglydt gyujtott, minden kinokat végzets, minden ta-
got kitort, minden vallishdbordt idézett el6, minket sec-
takra és osztilyokra szakitott szét, atyit anya, gyermeket

sziilé ellen uszitott. A biblia a vildgot vérrel boritotta el;
az emberi arczokat lkonyekkel drasztotta el; a becsiletes-
aéget letiporta és a rosszasig, tettetés és butasigéit ju-
talmat oszfott, az emVer minden taldlményinak ellensze-
gllt; a csillagdszoknak mondta, hogy a mindenség titkait
felfedeznitk nem :zabad. A biblia a tudowédny minden fér-
fidnak wtjaba Allott, Galildit a bortonbe vetette, Koperni-
kust visszatartotta halhatatlan midvének kozzétételétsl

A Dbiblia az 4llandd akadily o haladds vildgpilyajin, és én
ellensége vagyok s ellene akarok lenni, a mennyire esak
birok.“

Valéban a biblia felett ily vakmer§ ité-
let nem egyéb, mint az igazsdgtalansig,egy-
oldalisdg 6 meggondolatlan feliiletesség
monstrum a.

Bierbrunner Gusztao .

(Folyt. kov.)

AZ ALL. IG. TANACS R. ULESEBOL.

Kolozsvartt, 1880 ang. 22-én.

Jelen vannak: Incze Mihily iegid. ig. tandcsos, mint
olndk; dr. Jenei Viktor, Szdsz Béla, dr. Kolezsvari Sin-
dor, Bodor Antal, Dedk Tézsef, Szabf Addm és Balogh
Gyorgy.

Az iddkdzben ilésen kivil elldtott folyd iigveknek be-
jelentése és jévihagyd tuddsgl vétele wutin

A kikalléi egyhizmegyei espereshez rendelet intéze
tetni hataroztatott az irdnt, hogy a nagy-teremi felekezeti
népiskola és a kantor-tanité fzetése Ugyében az ottani
paptél kérjen sirgds felviligositist és azt terjeszsze fel.

A titkdr és figyvéd, mint megbizottak, jelentést %é-
vén a Biré Liszlé-féle kovetelés irdnti kiegyezés, valamint
a hatrilékos kamatok és perkoltségek kifizetése tirgyéban,
a jelentés tuddsdl vétetett, s az lgyvédnek Dhirdilag meg-
allapitott s szdmvevdileg kiszdmifott dijjai és koltségei ki-
dtalfatfak.

Deik Jézsef pénztirnok a m.-kilyini egyhdznak kéz-
pontilag kezelt pénzeirél, a meghagyishoz képest, jelentését
megtévén: Gil Elek, G4l Gyula és Komis Lajos uwrak jét-
dlldsa és felélésség vallalisa mellett, 500 frt ottani kezelds
és jovedelmeztetés végett kidtaltatott.

Nagy Lajos, deési gsperes, hejelentvén, hogy Mikl6si
J6zsef inaktelki pap, a pénoczélesehi egyhdz papjivi vilasz-
tatott, a dijlevél megerfsitését kérte. Felhivatott az esperes,
hogy a dijlevelet, a rendelet szerint, elGzetesen igazittassa
ki, s megerfsités végett terjeszsze fel, a melynek megtor-
ténte elétt tett valasztds kilonben is szabilytalan 1évén:
a korilményekhez képest gondoskodjék a panczélesehi egy-
hiznak szabdlyszerd administratiojarél.

A kolozskalotai esperes felterjesztésére az inaktelki
iskola-épiletnek a kozségi iskola vészére, djabb 6 évre ter-
jedd atengedése irdnt, a kotott szerzGdés megerdsittetett.
egy wasodik

A deési egyhazkozség lednyiskoldjandl

tanitondi Allomdsnak rendszeresitése s még a foly6 évben
ezen allomasnak betdltése engedélyeztetest.
A Lk.-kalotai esperesnek a magyarokereki eygyhdzkoze

ség, Ggy vagyvoni, mint newmzetiség és felekezetkozi viszo-
nyaira venatkozdlag tett jelentésére, felterjesztés inmtézte-
tett, a tanitéi nyugdij-alap illeték fizetése algl vals felmentés és
nevezett kozségben Allami segély mellett, kozségi iskolinak
felallitasa irdnt.

A n.-enyedi Bethlen-fitanoda eléljardsiganak folter
jesztésére megengedtetett 2 Balinth Julia Altal befise
tett tékének és wds befizetendd tékéknek, m. dllami arany
jaradékha fektetése.

Tékos Sindor gyulatehérviri esperes a hozza intézeft
meghagyésra jelenti, hogy néh. hivatal-eldde Elekes Gyorg
esperes naplékat €s iveket nem vezefetf, s igy az abrad
banyai egyhdzat illetd 600 frt allamsegély osszegnek, (i
melyet 2 kolozsvari takarékpénztarbél néhai vett fil
hovd lett forditisarél semmi felvilizositist nem adhat. E
a pénz elveszett. Megiratott, hogy esperes szdlitsa fel
néhainak Jzvegyét és rokomait a kérdéses Osszegnek vala
dton-eédon valé megtéritésére ’

i

A kolozskarai templom épitésre czélzott zérege
targydban a kéregetéssel megbizottal k§tdst egyezségy me
erdsitetetlt. ‘

Bartha Lajos esperes felterjesztéséve a m.-ilyei t
plom kijavitisa czéljabél. a benn kezelt dllamsegély kidh
tatott.

Székely Gergely az udvarhelyi vef. tanoda elfljrf
ganak azon batarozata ellen, a melynél 8000
koleson fartozdsinak megfizetésére szorittatik, fellebbezy
a tanodai el8ljdrésiggal Kozoltettek azok a  feltételsk,
melyek elfogadisa és teljesitése mellett a kérdéses kales
dsszeg tovabbra is adésndl maradhat, & melyeknek el I
fogaddsa esetében, jelentéstétel kotelezettsége meollett, 2

nodai eldljarésig tegye meg a sziikséges lépéseket a I

fogva

ielés felhajtdsara.
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Fzeken kivil nehdny szim!dnak dtalvinyozisa s az
4nyedi és udvarhelyi tanodiknil némaly vizsgik letételének
4ngedélyezése utin, az Glés véget ért.

EGYHAZI LAPSZEMLE.

A , Protestins Hetilap“ 34-ik szdmiban Balogh
Forenez ,A magyar reformitus egyhdz a valiton“ czimi
czikkében Dobos Jinos ,A convent kiszobén“ feliratd zsi-
natellenes czikke ellen kezd polemiét.

Dobos ezen allitisaival szemben: ,A zsinat egyetér-
tés helyett meghasonlist fog el6idézni* czikkiré kérdi: mi-
bél latszik az a ,szép egyetértés “ Hol vannak az igazold
fetlek? A szdzados particularismus, idegenkedés, egymads
slig értése s mds ilynemd kiértinetek inkdbb a kiilon ér-
26s mellett tesznek nem szép bizonysigot. Es ez igy volt
34 év olftt is. A bizalom szelldje azéta kezd lenge-
dezni az ot testvér kozott, mifta a zsinathoz készilés miatt
egymis kozt forgolddunk. A mi az ,egymdssal veszekedés®-t
illeti, az ilyenféle megtortént zsinat nélkil is, és megtor-
ténhetik, mihelytt emberi gyengeségek, szenvedélyek, dunér-
dekek és ellentétes elvek szerepelnek.

A 52 allamkdhoz hasonlé 52 virmegyés allapot di-
esGitésével igazoltatik az Gvakodds az &t kerilet zsinatba
olvaddsatél. Awa 4éllapotnak, mely a kiviltsigolt rendek
idejéhez illett, voltak 4rny- és fényoldalai; de egyenléség,
testvériség és kozlekedés koridban minden elszigeteltség tar~
téztatja, sét késlelteti az Osszhangzé fejlédést; mint egy-
biz sokban elmaradtunk, a versenyt nem alljuk ki a sok-
kal kisebb kilféldi egyhdzakkal sem. A mai zsinati moz-~
galom volna hivatva az ot keriilet Osszefiiggését realisdlni,
nehogy a bekovetkezheté 4llamalakulisok vibariban: mint
oldott kéve széthulljon egyhdzunk. Nem ,meghasonlds®, ha-
nem rokonulds lesz a zsinat eredménye. Erre torekedjink ;
ez lebegjen idealdl szemiink eltt. Ha sz oregek, a régihez
fapadva, aggédnak, ingadoznak: az ifjak reméljenek, az
akadalyoktél vissza ne vrémiiljenek. Elfre feltételeztetik, hogy
pa2 0t tostvér egy ellenhez lesz kénytelen egymas ellen
folyamodni“, széval politikai hat6ésighoz, a kirdlyhoz. Ilyen
eset zsinat nélkil is megtorténhetik, a mint tortént épen
Sinai Mikléssal, s miutin a fels¢ forum kiesett szerveze-
tinkbdl: valdbbszind zsinat nélkdil to5bb izben bekovetkee
zése. Az ily esetek a majoritds és minoritds allaspontjibél
folynak; de a két fél tusija kerileti gytléseken, konven-
teken is felszinre johet a mélyebb kérdésekben. A zsinat
ellen tehat érvil nem hozhats fel, killonben mindenféle
igazgaté kozgyillést melldznink kellene. Mi &ll ellen, hogy
-bele ne tegyik zsinati alkotmdnyunkba a biztositékot, hogy
szikség esetén, vagy ha két kerilet kivinja, a zsinat fel-
oszlatasival 4j vilasztis rendeltessék el.

»A zsinat nem a keresztyén egyhdz édes gyermeke<.
Erds tétel és elsé tekintetre dobbentd hatdsd. A eseleke-
dotek kdnyvében (Csel. 15, 6. 22. 23. 31.) megtaliljuk a

zsinat els§ nyomit, tehdt apostoli eredetét. A niceaai zsi-
nat osszehivisit is a keresztyén pispskdok véleményezték.
Nem a zsinatok létrejovetelében, hanem alkotdsukban, oli-
garchikus és hierarchikus szervezetokben fekiidt a baj. Még
az ily hibds szerkezetd zsinatok k6zott is taldlunk nem
egyre, melyeken az egyhdz szabad tevékenységének tudata
érvényestil. A parizsi egyetem szabad szellemd tudoraa, Ger-
son Jinos azon elveit, melyektSl a 19-ik szdzadi romanis-
mus visszariad, a 15-ik szdzad két els6 zsinatin gya-
korlatilag kivitte: papikat mozdittatott el székeikbll. A
zsinatok torténetében a reformatio 4j és twdvds fordulatot
varazsolt el6, t. i. visszahelyezte a zsinatokat a bibliai
alapra, a protestins calvinismus elvébol kifolydlag a des-
potismus helyébe a presbyterséget 1éptetve hatilyba, mi-
nek folytdn a ker. democratia mind t5bb-t6bb tért nyert.
Kegyetlen anachronismus a népbd) szabadon valasztott, lel-
készekbdl és vildgiakb6l 4116 ref. zsinatot ugyanazon szin-
vonalra siilyeszteni a kozépkori romanismus és az djkori
ultramontanismus concilium oecumenicumaival. A zsinat,
miéta a calvini puritanismus 4j alakot és szervezetet adott
annak, tobbé nem is kedvencze az ultramontanismusnak, 5-
dik kerék csak a pipasig szekerében. A pipasig 300 évig
nem is hivott ossze zsinatot, wert a j6! szervezett zsinat
a despotismus megoléje. A protestintismas ellenben felele-
venitette a szabad tiidejd zsinatokat. A zsinat a reformatio
édes gyermeke lett. Régi divat, hogy a zsinat ostromlék a
dortrechti ref. zsinatra hivatkoznak, a hittanilag elitélt ar-
minidnusok felett sajnilkozvin. Erre czikkiré vilasza : a)
protestins elv szerint a zsinat nem csalatkozhatlan, egy
késGbhi helyrehozhatja az eldbbinek tévedését; b) nem do-
bom el az orsziggyiiléseket, mert azokon ,Lutherani com-
burantur“ torvény is hozatott, id§ multival az orsziggyi-
1és kitorlé maga e sotét pontokat; ¢) az drminidnusok azon
ely mellett is kiizdottek, hogy az egyhdznak az 4llam alatf
kell 4llania; d) itt is, mint sokszor, a szennyezd politiki-
nak oroszlinrész jutott, De tekintsiink mésfelé. EKnox al-
litja fel ez elvet: ,az egyhdz Isten utin a keresztyén nép=-
bil tartozik meriteni erejét, kilonben elvész“ ; az elsé skét
zsinaton Edinburgban (1560) kezdi alkalmazni, kimondat-
van, hogy: ,minden gyiilekezetnek és abban a népnek
joga: vilasztani a maga lelkészéi“ és ,az egyhdznak feje
foldi kirily nem lehet.“ Az angol fajudl az egyhiz auto-
nomiajit és szabadsiagit a zsinalos protestinsok kebelében
taldljuk ; ott a zsivatok voltak az egyhdz szabadsigénak
szil6i, védvarai.

JRODALOM.
A kozoktatds kérdéséhez. Irta Garzd Imre. Szegeden Traub
és tdrsa kinyonyomddjdban 1880. 8 0. 1—92.1.
(Folytatis.)

De évezredek valasztjik el a jelentdl azokat az idGket,
midon szintén jelenvalék volfakk ama nemazetek, a melyek



beszélték és mivelték a .ma wér holt nyelveket, s kigon-
doltdk és megeselekedték azokat a dolgokat, a melyeket ezek
a nyelvek hirdetnek, Es ezen évezrzdek kozét a fold sziné-
18l egymast valtva eltériald nemzetek toltotték be, hatalma-
sak a romboldsra, tehetetlenek az alkotdsra ; a mely nem-
zeteknek épen ez a tehefetlensége totte saziikségévé a ké-
sObbi idknek, hogy felkutassik a hajdankor nyomait, me-
Jyek kiirthatatlanok valinak, és e csekély nyomokbdl kép-
zeletben folidmaszszdk azt a vildgot, melyet, bir el kellett

pusztalnia, mégis az djabb kor szlilottei dicsitenek, s a
melynek nyomdokain hasonlé pusztulds fenyegeti ezt az

Gjabb viligot is, hacsak a tarsadalmi élet és halal torvé-
nyeit jobban megismerve és megtartva, jovGjét igazabb és
biztosabb alapokra nem fekteti.

Ennek nyomédn ellendllhatatiandl folmerdl az a kér-
dés, hogy a rendszer, melyné' fogva az iskolai oktatas
az Okori klasszikus mivekre, s altaldban elvont nyelvtani-
tdsra van alapitva, nem dldozza-é fel a régmilinak, s élta-
laban elvont tivoli dolgokpak végre is kéies €s hidnyos is-
merete czéljibdl a jelennek egészen mas okok, a val§ és
igaz megismerhetése miatt nem kevesebb tanulminyt igényld
s biztosabb ismeretét? Es e kérdésnek el kell dolnie hova
hamardbb. Mig ez a kérdés meg nem dontetik, addig csak
egyben meg nem férheté dolgoknak erflteteté osszebalmo-
zdsa és 2 lehetetlenséggel folytabott hid kisérlet, minden
oktatdsi rendszer. E kerdés eldontése pedig kilondsen en-
nek Gjbél megallapitdsin fordil meg, hogy altaldban a nyelv-
tannak, mint ondlld kilon tautirgynak, micsoda szerep és
micsoda tér jusson az elemi és kozépiskolai oktatds rend-
szerében, viszonyitva a tobbi tantirgyaklhosz?

Ha mir most a tényleg gyakorlatban 16vé jelen ok-
tatdsi rendszert tekintjik, feltiinik, hogy a midén az el-
vont nyelvtan, minttantirgy, igen ki van mivelve, és nagy-
ra nevelve, miszerint szavak és mondatok legaprébb ele-
meikre vannak szedve, s ezek villozatai, viszonylatai izrél-
izve, esetrll-esetre” elnevezve, meghatirozva és szabdly ald
foglalva, akkor e tantargybeli oktatds nehézségeinek legyG-
zése, s idGvel valé meggylzése az 4ltal kerestetik, hogy azt
mir oly idében kezdik a gyermekeknek tanitani, mikor még
ezek arra elfkészilve nincsenek, de koruknil fogva képesek
sem lehetnek, mintha csak nyelvtan volna a tudds kezdete;
mi 4ltal azonban nemesak sok idé és firadtsig elvész, ha-
nem 23 késdbbi évek tanulminyai fosztatnak meg az igaszi
eldkészilettd], sét meg van rontva a tehetség és meg van
hidsitva az egész tanfolyam annyival inkibb, mert ugyan-
ekkor mésfelél minden egyéb tantdrgynil a nyelvezetre
s mi azzal egyitt jir, a szabatos gondolkozisra nemesak
hogy figyelem nem fordittatik, sé%
goltatik.

Fojlettebb egyén a kész elvont szabilyokat onallgan
is felfogja és alkalmazza 1gy, bogy ezen szabilyoknil, mint
viligité szovétneknél fogva, belemegy az egészen ismeretlen
idegen nyelvbe is, és rovid gyakorlat utin oly otthonossi
lesz abban, hogy kiildn a szabilyra t6bbé nem is kell gon-
dolnia. Ellenben a fejletlenebb ndvendék esak kdozvetlen in-

az feltinfen elhanya-
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ductio- dtjin, hasonlé esetek sokszori elfordulisa alkalmd-
b6l tudja felismerni, elvonni a szabilyt; s ilyennél az in-
ductiohoz sziikséges elég esetek hidnyit a szahilyok beta-
nulisa épen nem pétolnd, sit zavarni magdt az inductio
munkdjit, mely altal az elme egészen mdskép vétetik.igény-
be, mint a szabilyok betanuldsa és a betanultak alkalma-
zdsa 4ltal. S az eredményt figyeljik meg példad! a
nyelvnél.

latin

A gymnasium elsd osztilyaban egész év alatt 23 ol-
dalnyi szoveg alkalmib6! hetenkénti 6—8 (ra alatt az egész
alaktan bevégzése van kitlizve, mihez a nyelvtanban 99 ol-
dalnyi szabily tartozik. Annyi szévegnél ennyi szabalyt fel
lehet tdntetni, de a 10 éves gyermek nom képes azt Kkiis-
merni, még kevésbé begyakorolva elsajititani. S az iorté
nik, hogy az elemezésnek és forditisnak ezen rdvid szdveg-
nél is okvetlentil sziikséges tobbszori ismétlése folytan a
njvendékek alkalmilag betanuljik ezen egyes pontok eleme-
26sét 6és forditdsdt, a nélkd), hogy a szabilyok elvonisira
és megtartisira, s djabb szovegekné! a hasonlé esetek fol-
ismerésére 6s forditisra képességei nyernének, mely czélra’
wind a szoveg mind a hetenkénti 6 —8 6ra kevés. Innen
van aztin, hogy wég az 0tddik osztilyban is, Livius olva-
sasanil, rendesen széréi-széra valé elemzésnek kell meg-
eloznie a forditist, s még a nyolczadikban is folytonos 2
kiizdés az alak és mondattannal, csak mellékesen emlitve
a sz0b6ség hidnyit; mely allapot még blvebd magyari~
zatdt leli abban a korilményben, miszerint a felsébb osz.
talyokban a heti birom-négy 6ra ismét nem engedi meg
annyi szdveg folvételét, a mennyi elég alkalmat és gyakors
latot szolgdltatna a fenmaradt hiinyok kipétlisira.

Mindezek a tényel pedig vildgosan érthetdvé teszik,
hogy ekképen azoknak a klassikusoknak tirgyi felfogasihoz
és megértéséhez mily késziilettel és képességgel, mily szik
és egyoldali egyeni ismere‘vildiggal birhatnak a kdzépiskola
ndvendékei, s hogy itt a végeredmény nem 1dbb annil, hogy
a 8 osztilyt kitandlt ifji rendesen sem a nyelvtant nem:
tudja, sem daltalaban a nyelvet, sem kilonosen az olva.sott.:
szoveget nem érfi

Es épen abban nyiivindl ezen vendszer kovetkezet-
lensége, miszerint e nyelvtanokva, illetéleg az irodalmakra
van alapitva az egész, s még sem adja meg az ehhozszik-
séges 1d6t. Abban pedig, hogy ezt meg sem adhatja, ill a
rendszer tarthatatlansiga.©

Egyik fébibajit érinti a gymnasiumi oktatdsnak, mi-
ddn hatrdbb igy szél: ,A jelen oktatdsi rendszer nevelést
és oktatdst kiilonboztet meg és azt kilonvilasztva is alkals
mazza, de dgy, hogy e szerint a nevelés az iskoldban na{
gyon el van hanyagolva, s kdnyvbeli vagy alkalmi erkﬁl_{
csi tanitdsokon kiviil legfolebb az iskolai kdzfegyelem ﬁtji@i
gyakoroltatik. Az érzelmeket illetéleg pedig 4ltaldban Mé
tinik ki, hogy a feladat megolddsit ez a rendszer egyendf;‘%
sen nem is czélozza, hanem egészen az elmebeli ismeratek
esetleges hatdsira, az elmebeli tehetségek onkénytes fejlﬁ\

desére hagyja. S middn ekképen 2 ndvendéket a termésust
)




ogészeén az oktatis korén kivdl esé életre és vildgra italja,
akkor a réfidszérnek még érdemdl tulajdonittatik, ha ez az
iskolai oltatds a tanulét minél inkdbb elfoglalja, s sz éltal
ninden‘egyéb foglalkozastél minél inkibb elvonja.

S még csak itt lesznek igazdn végzetesekké ennek a
rendszérnek az el6zSkben vazolt hibdi is, jelesil a konyv-
b8l fanités és a tantdrgyakkal kell§ elfkészilet nélkdl valé
foglalkozis.

E miatt az é-classicai mivek olvasisihoz flizétt min-
den virakozds hidban valf. Mert ama nehéz mesterség, ama
nagy firadtsig és kiizdés, ama sok keseri éra utin, me-
Iyeken 4t jﬁthat el a novendék csak arra is, hogy ezen
classicus miiveket ofvashassa, végre is micsoda tirgyias
elékésziilottel birhatnak a mi tanuléink ahhoz, hogy meg-
foleld valédi érzelmekre induljanak, példadl Horatinsnak
ama szép 6d4jan: ,Justum ac tenacem propositi virum...*,
melynek 72 sordban 30 mythologiai név forddl els, az
egykord rémaiak érzelmeit mélyen megilletd, de a mai kor
gyermekeinél a meginduldsnak inkabb dtjat ally, mert az
eszmetarsitisban akaddlydl szolgils nevek, Sz—i 8.

(Folytatisa kovetkezik.)

ISKOLAI ERTESITES.

A kolozsvari dllamilag segélyezett felsébb keres-
kedelmi szakiskoldban, mely hirom évi tanfolyambél
all, az 1880,81-iki tanév f. évi szeptember hi elején ve-
szi kezdetét. A szabdlyszerfi beiratdsok f. évi szeptember
1—5-ig, d. e. 9—12, .d. u. 3—5 6rdig az intézet helyi-
ségébon (Fétér 7-ik szdm, volt Szentkereszty-féle hiz) esze
kozoltetnek. Ugyanazon napokon és idben tartatnak a ja-
vité és felvételi vizsgak. A tanév megnyitisa szeptember
5-ikén d. o, 11 ¢rakor lesz, s a kivetkez6 napon reggeli
8 drakor a rendes tanitds kezdelét veszi. E fels6bb keres-
kedelmi iskola els§ osztdlyiba oly niovendékek vétetnek fel,
kik legalabb is 14 évesek, s a gymnasiumi, redl, vagy pol-
gari iskola négy alsé osztilyat sikerrel végeszték, vagy en-
nek megfeleld késziltségiket a kidllandé felvételi vizsgdla-
ton igazoljak. A magasabb osztilyokba val6 felvétel vagy
a megel6z6 osztily tantirgyaibdl sikeresen kidllands felvé-
teli vizsgilat, vagy valamely hasonrangd intézet megfeleld
bizonyitvinya alapjin torténik. Azon ifjak, kik a 3-ik osz-
talyt j6 sikerrel végezték, az egy évi onkéntességi jog ked-
“vezményében részestiloek. Bivebb felviligositist nynjté prog-
rammok kivinatra dijmentesen kiildetnek. Levélbeli megkere-
sésekre az iskolai igazgatésig készséggel ad felviligosildst.
Kolozsvartt, 1880. augusztus 19-én.  Kiss Sdndor

igazgaté tandr.

KULONFELEK.
Kolozsvar, 1880. augusztus 28-an.
— B. Vay Miklés § nmsga szeptember 13-ikira osz-
szehivta a conventet Budapestre.
— Fot. Nagy Péter, pispok wr rovidre terjedt dt-
jab6l visszaérkezett koriinkbe, s az dgyek vezetését ismét
ityette.
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i~ A -Kolozavdr vérosi felsd ledny-iskola megnyitisa
fi év szeptember kozepe tijin lesz, miutin a tanerdk meg-
vilasztisa legkozelebb megtdrténik. A péilyizat ez dllomdsok
betdltésére igen sikeres volt: feles szdmd qualificalt egyén
jelentkezvén, gy hogy .4 virosi iskolaszéknek nem konnyt
lesz a munkdja, mig a hivatottak kozdl kiszemeli a védlasz-
tottakat, Figyelmeztetjik kilondsen a vidéki szilfket e ki-
tindnek igérkezd intézetre, mely a felsébb nénevelés kérében dj
id6t lesz hivatva jelezni Kolozsvirtt és koruyékén. '

— Viradi Kdroly kolozsvari polgari iskolai igazgatd~
tanit6t a miniszter Kolozsmegye tanfeliigyeldjévé nevezte ki,
a nyugalomba helyezett Kethely Jézsef helyébe. A tankeri-
let meglehetlsen elhagyagolt dllapotban levé tanigye remél-
hetfleg gyorsan rendbe jon e szakértGi kézben.

— Kolozsvar varosa polgiri iskolija magyar nyelv-
tani és torténelmi tanszéke, Viradi Kairsly kineveztetése
nyomén, megirilvén, e tanszék betoltése iranti pél}ézat
megnyittatott, s f. é. szept. 10-dikéig marad nyitva. A ren-
des tanir fizetése 1000 frt, szallispénzre 150 frt lesz,
otévenként pedig 100—100 frtos fizetési pétlekot élvez a
megvalasztands.

— A nagy-enyedi allami vinczellér képezde ez év
§s2én megnyilik, ha lesz elegendd ndvendéke. Folhivatnak
ezért a szllls-gazddk, hogy leendd vinezelléreiket kaldjék,
sajat koltségiikon, ez intézetbe. Jelentkezni gr. Eszterhizy
Kilmin fGispin és miniszteri biztos urnil kell Kolozsvartt.

— Marosvdsirhelyi collegiumunk volt ndvendékei
koz6] azok, kik ott 1870-ben alltak érettségi vizsgilatot,
f. h. 26-an baratsidgos taldlkozét tartottak, s vig lakozdsuk-
ban megemlékezvén azokrdla tandrokrélis, kik azéta misfelé
nyertek alkalmazdst, taviratilag wdvozolték az illetéket. A
taldlkozék kozt voltak Szées Farkas és Petri Elek budapes-
ti tanarok, Szfecs Sindor, Farkas Kairoly, Kiss Péter papok,
Bari Zsigmond osztily-tanité sat.

— Barakonyi Kristof. bokonyei paptirsunk ,Biblia
magyarizatok a szészéken s figgelékdl nehdny egyhdzi be-
sz6d“ czimi wmunkdjinak misodik kotete is megjelent s
kaphaté Miskolczon, Ferenczi B. tulajdonosndl 2 frtjaval,
Addig is, mig tlizetesebben hozzdszolhatnink a csinos kidl=
litast vaskos kotethez, ajinljuk olvasdink figyelmébe.

— Traub és tirsa szegedi konyvkereskedésébll a
kiovetkez§ munkakat vettik:1) ,Emlékirat Szeged szab.
kir. varos népoktatisinak Wjjiszervezése tdrgyiban.* Az
elemi népiskolai tanité- testiletek megbizdsibél irta: Vass
Mityas. Az iigyesen dsszedllitott emlékiratra csakugyan
nagy sziikség lehet Szegeden, mert, mint csoddlkozva litjuk
belfle, Szeged mépiskolatigye felettébb elhanyagolt allapof-
ban van, dgy hogy az emlékirat a meglevd iskola-épiilete~
ken kivil, a torvény értelmében, a viroson 33,a tanyikon
29 iskola-épiilet emelésének sziikségét mutatja ki, 2) M a-
gyar nyelvkonyv a népiskoldk III. és IV. osztilya
szdmdra, I. és II. kotet; a csongridmegyei tanité-testile-
tek egyletének meghizdsib6l irta: Nagy Jinos, aszegedi
polgéri iskola igazgatéja. Ara az elsé kotetnek 25, a mi-
sodiknak 20 kr. 3) Népiskolai olvas6konyv, ugyan-
azon egylet megbizdsibll irta és szerkesztoette: Vass Ma-
tyas, szegedi tanit6; 4dra kotve 40 kr. Ajinljuk e kiad-
vinyokat a népiskoldk figyelmébe,



338

N A ESEPE N S A .
MEGRENDELES! FELHIVAS ILY CZIMO MUNKARA:

NEPISKOILAT OL.VASOKONY V.
A lednyiskolsk IIL osztilya szamara. A szdvegben 14 képpel snyelviani anyaggal egybekapcsolva.

A -fSONGRADMEGYEI TANITG-EGYESULET* ( ALFGLDI TANITG-EGYLET) HATAROZATABOL Es MEGBIZASABOL IRTA:
T ASS MATY.AS, segedi tanits.
Bolti dra kotve 4Q kr. Monden példiny utan 1 kr a ,Csongradmegyer tanito~egpesilet* segélyalapjanak javira  fordittatik.

Middén a ,Csongridmegyei tanité-egyesiilet (Alfoldi tanité-egylet) a lednyiskoldk szimdra a kilon olvasskinyvek szerkesatését
és kiaddsat elbatdrozta, azon czélt tartotta szem eldtt, hogy a ndnemet gy szellemileg, mint erkdlesileg a kor igényeihez mért neve:
1ésben és képzésben rvészesitse. Ez eszmétdl vezéreltetve Vass Matyds, szegedi tanitét megbiz a a lednyok szdmara kiilon olvasdkony-
vek szerkesztésével és irdsival. Ez olvasokonyvek elsé fiizete (II. oszt.) még a milt évben megjelent, mely tgy a szaksaji6, valamint- a
tanférfiak részér! elismeréssel és meleg partolissal fogadtatott, gy, hogy ma mdr alig van randezeit viszonyok kozott mitkods leanyis-
kola, melyben tankonyviil ne haszniitatnék.

Eztttal a lednyiskoldk III. osstdlys szimdra irt olvasékinyvre van szerenesénk a tanhatésigok és testiletek szives figyelmét
felhivni és egyszersmind felkérni, méltéztassanak e valéban hézagpétlé olvasékinyvet tankonyvil elfogadni és a hatdskorikben 16vo isko-
likban basznilatba venni, s ekként a lednynevelés czéljdt elémczditani és annak megvaldsitisira tényleg kozremikodni méltéztatndnak. A
jovo tanévre bdr a IV. osztily szdmdra is készen leend az olvasékonyv, egyelore azonban dgy volna lehetséges mdr ez évben 2 IV. ost
hidnydt pétolni, ba a IIL. osztily olvasékonyve vitetnék be a IV. osaztalyba is. Végre pedig, hogy az dltalunk kiadott olvasokdnyv irdnyi-
16l némi ismertetést adjunk, itt kézoljik annak tartalmat fGbb vondsokbau :

Az iskolai élet kioréb8l. — A csalddi dlet €s hdzi foglalkozds (hdzturtds) korébsl. — A tdrsadalmi élet korébsl. — A természet
korébsl. — A sziilafsld, népisme és (Orienelem Lorébol. — Az égtan kirebél.

Egyébként a mil bAvebb ditekintés czéljabll a tisat. testiiletek megkeresésére tisztelotpéldinynyal készséggel szolgdlunk.

Tovdbba ¢pen most jeient meg

NAGY JANOS szegedi polg. fiiskolai igazzaténak » népiskolak III. és IV. osztilya szimadra irt

MAGY AR NYELVEONY VE
két részben.
Hogy nyelvtani tankbnyveink kozott a népiskoldknak megfeleld mivekben hidny van, bizonyitja azoen kérilmény, mely szorint
a Csongrddmegyei {anité-egylet épen ezen hidny pétlisara sziikségesnek litta tes. Nagy Janos urat, ki e téren mdr killonben is ér
demet szerzett, azon kéréssel tisztelni meg, miszerint irna a népiskolik IIL. és IV. oszbilya szdmdra nyelvtant, hogy az eddig hasznilathan
volt tankényveket nélkiilozni lehessen.
Nogy igezgatd #r e bizalomnak hogy fényesen felelt meg, a nyilvinsssignak stadott két munikateszervil orvendetes bizonysig
Czégiink, mely szerenesés volt o két nyelvtannak kiaddsdt eszkdzdlni, iparkodott a korrekt myomtatds igényeinek eleget te
Nyugalommal tekintink tehit e mivecskék fogadtatdsa elé, s kérjik alizatosan az illet koroket s tanférfiakat, miszeritt
azokat osztdlyaikban tankonyvil elfogadni sziveskedjenek.
Ara a XIX. osztdly szam:ira keményen kotve 24 Kr.
1—-2 , EV. 25

GARCROORXARAXXXIBS B EEEHBOXANO

AP NIINS S S,

- KORIK BELA

tekintélyes zongora és orgona-gyirak megbizottja.

Ajénlja a tekintélyesebb czégek készitményeit, djakat gyari, valamint javitoit

HANGSZEREKET
a legjutdnyesabb édron.
OR G ON A K,

kisebbek és nagyobbak, a legiujabb szervezet szerint eszkozolteinek; minden e szakmiba vigé
javitdsok a legjobban ¢s legpontosabban intéztetnek el. Egy 8 véltozatd peddlos, esinos kii-
seji és erfs szervezell orgeoma van bizominyomban igen jutdnyos érért.
Ertekezhetni személyesen, vagy levél 4ltal
TORIK BELANATI,

Bel-Szénutcza gr. Réday-haz KKolozsvartt.

XK HAAKAALK

Nyomatott Stein Jdnos m. kir. egyetemi nyomdsszndl az ev. ref fétanoda bettivel Kolozsvart.



