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A MISSIO HATARAL

Plojest, 1880. augusztus 31.

A ,Prolestins Kozlony“ 384-ik széméban Vandori
Lajos dr a moldva-olihorszdgi magyar missio miikodési
korét Torokorszagra, Bulgiridra, Szerbifra és Rumélidra is
ki akarja terjeszteni. Megragadom az alkalmat, melyet e
kérdés felszinre hozatala nyujt, hogy t4)ékozisil elmond-
‘jak egyet-mist magyar missionk jelen helyzetérdl s kulo-
nosen, hogy rAmutassak azon akaddlyokra, melyek miatt,
mai viszonyok kozott, az eddig kijelolt hatiron tdl vald
terjeszkedésrdl szé nem lehet.

J6l tudom én azt, hogy a magyar missio jelen mi-
kodési korén til is vannak magyar testvéreink, s ezek
kozott. olyan hitrokonaink, kik hazdinktdl, hazai egyhaza-
inkt6l elszakadva, idegen nép k5zdtt, mint a pusztiban
bujdosé proféta bis elhagyattatdsukban sziikségét érzik a
vallds vigasztalisainak, s Déaviddal szomjuhozzik az él6
erbs Istent; jol tudom én azt, hogy hazafiii szent kote-
lességiink minden erénkkel oda torekedni, hogy kalfsldi
wagyarjaink a sz, az ige hatalméval erSs kapoescsal fii-
zessenek hazdnkhoz, egyhdzunkhoz, és hogy a magyarnak
kilfoldén is magyarna:k kellene maradnia, de azt is tudom,

. 8 f4jdalommal érzem, hogy ha e magasztos czélt elérni
. akarjuk, elébb egy oridsi gitat kell lerombolnunk és e
. git a: szegénység.

Nem rendelkeziink kell6 alappal, kell§ pénzsegélylyel

a- czél megvalosmﬁsara
! Igaz ugyan, hogy fouraink s tehetdsebb hazdakfiai,

killonosen az utébbi id6ben, psldés nagylelkiséggel dldoz-
* tak a koztigy, s kozelebbrdl anyaszentegyhdzunk oltérara,
- s az is igaz, hogy otthon is igen sok begydgyitands seb
sajog, de biszen ha mélyebben betekintiink a moldva-oldh-
orszigi magyar missio tigyébe, lehetetlen észre nem ven-
. niink, hogy az nem csupdn felekezeti, hanem nemzeti gy
is, midon lehdt annak partoldsarél és segélyezésérél van

s20, hittérbe kell szordlui a felekezeti szlikkebliségnek, s

nemesak a magyar prot. egyhdz, hanem kuldndsen ma-
gyar bazénk érdekében kell azt partfogolni.

Hény ¢ésgyokeres magyar bolyong a kulfoldon, mig
otthon nemzetink az idegen elemek megmagyarositisival
kiizd! Bukovindban 5 igen népes magyar falut ismerek.
A lakésok eradeti székelyek, szdz éve milt, hogy ott meg-
telepedtek, s ez id6 alatt megérizték nemazeti szokédsaikat,
megtartottak viseletiiket, gy, hogy nyelv, oltozet, szokds
és hazaszeretet tekintetében birmely székely faluval ver-
senyezhetnek. E falvakban a vendégfogadit tarté egy-két
lengyel zsidén kivil hire sines az 1degennek s e zsidok
is megtanidltdk mar a magyar nyelvet. Bs e bukovinai
magyarok hova-tovibb mind jobban-jobban elszaporod-
nak, naprél-napra szegényednek, elad‘sodmak, gy, hogy
a nép nagy része mar is a kapzsi lengyel zsid5 uzsordsok
kezében van. Ezekre valbsigos isten dlddsa lenne a haza-
telepités, a visszavandorldis napja pedig Orominnepnap.
Nem lehetne-e e szorgalmas, életerds foldmiveld népnek
otthon valtsigos foldet kimutatni, hol megtelepedvén, koz-
séget alkothatna ?

Roménidban ninces véros, hol magyarral ne talilkoz-
ndok. Igaz, hogy e magyarok nagyobb része rém. kath.
valldsi, de magyar, a magyaroknak kildott rém. kath.
papok pedig mind ol aszok.

A moldva-oldhorszdgi missionarius egyediil, jo, ha a
méar megalkotott egyhazkozségeket fenntarthatja s gondoz-
hatja azon csekély alapbél s azon esekély javadalommal,
a melylyel rendelkezik, s lehetetlen az eddig megjelolt
batidron tul terjeszkednie.

A bajon csak tigy lehet segiteni, hogy ha a missio-
narius szdmira, dgy vasdton, miont hajén, szabad Wtazha-
tisi jegy eszkdzoltetnék.

Ily jeayekért megtettik mar a sziikséges lépéseket,
gy a romén kormanyndl, mint a dunagbzhajézasi tirsu-
latndl, s vérjuk az eredményt.

A jelen viszonyok kozott a kijeldlt missioi telepek
sem gondozhaték gy, a hogy gondoztatniok kellene, mert
hidnyzik a sziikséges anyagi segély.

Vajha timadninak még dldozatkész Horvath Méridk,
kik nagylelkd alapitvdnyaikkal médot nydjtananak nekink

arra, hogy kilfoldon holyong§ magyarjainkat visszatartvin
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az eloldhosoddstdl, a kiilfoldon is megtarthassuk hazank-
nak, hogy fiaik ne 2 romén, hanem a magyar hadsereg
szamit szaporitanak.

Hény magyar ifji harczolt Plevnanal a torék elleni
esatiban, s hiny magyar van beosztva ma is a rendes
hadsereg, kiilonosen pedig a romdn gardistAk kdzé, holott
kiilonosen az ifjusdg tanitdssal, buzditdssal konnyen réve-
het6 lenne arra, hogy hazajaba visszavindoroljon.

Felesleges tobbet mondanom. Anyagi segélyre, ala-
pitvinyokra van szilkségiink, s ha ezt megnyertiik, a ma-
gyar missio mikodési k orét egész keletre Kkiterieszthetjiik.
A vaskaput6l Szulindig, s6t tovdbb Konstantinapolyig, nines
varos, hol magyarok ne élnének.

Ennyit tortottam sziikségesnek Vandori Lajos dr
fennevezett czikkére hazdm s keleten tartézkodé hazdm-
fiai érdekében eilmondani.

Vajha gyenge szavam megértenék hazdm jobbjai, s
anyagi tdmogatdsukkal végre oly helyzetbe hozni segitenék
a még mindig a kezdet nehézsépeivel kiizd6 magyar mis-
siot, hogy akaddly nélkiil haladhatna magasztos czélja
felé.

Ldang Kdrolu,
ev. ref. missionarius.

HAROM AMERIKAI PREDIKATOR.
(Vége.)

De lakolt is féktelen vakmerdségéért. Wendte Ka-
roly, az ismeretes unitarius pap Cincinatiban egy
felolvasast tartott eme czim alatt: ,Ingersoll ezredes ne-
hiny tévedése,“ és Ingersoll bibliai polemikijinak gyengéit
oly mély tudomdinyossiggal és kivalé éleseszliséggel timadta
meg, hogy ellenfelének bizonyosan kevés felelni valfja leend
erre a komoly replikira. Wendte gyongéd érzelmd, tapintatos
harczold, ki ellenfelé® nem akarja sérteni és a theologiai
vitakndl a ginynak helyet nem ad, de argumentumai, we-
lyekkel ellenfelének vigdsait felfogja, oly taldlék, tirgyila-
gosak és ellendllhatlanok, hogy gybzelme minden tekintet-
beu biztos. ,Talan sehol® — igy mond — ,nem mutat-
kozik Ingersoll modvra oly hidnyosnak és igaztalannak,
mint a biblial kritikinal. Azt, mit a biblia szokdsos és
orthodox magyardzatirdl mond, csak helyeselhetjik. Ezen
magyardzds 4ltal a biblia balvinynyd lesz és itélGszékké,
mely elott minden nyers és babonahiti &brdnd meghallga-
tasra taldl, és a mely minden észszeris erkdlesi haladdsnak
gitot vet. Miképen semmisitendé meg a biblidnak emez 4l-
tiszteletben tartidsa. ez a vallisi reformokra nézve felettébb
fontos problema. Ingersoll ezredes ezt a maga modora sze-
rint megoldja; de én részemrGl eljardsat tévedésmek tartom.
Mert az elészor Ot a biblia irdnti igazsidgtalan-
sdgra csdbitja és arra vezeti, hogy a biblia szo-
kisos magyardzasdt azzal azonositja, mit a
konyv maga tanit és ko vetel. A szokdsos felfogis
az, hogy a biblia az ember lelkét kiveteli. Do ez egészen
téves nézet. A biblia sehol sem 1ép fel ily kovetelésekkel

s eredetérGl és lényegérdl sehol sem allit fel ily theori-
ikat. Ezen koveteléet egyszerien az egyhdznak késobbi
theologusai emelték, és pedig minden autoritis és kezesség
nélkdl.“

Kimutatja tovibbi Wendte, ymiszerint csak tu-
datlansdg és félmiveltség az, a mely az dgy-
nevezett felvilagosodott és miveltemberisé-
get az egyhdzikérdésektdl elidegenitiés ismét
csak tudatlansdg és félmiveltség az, a mely
oly kEdényvre, mint a biblia, megvetés sel te-
kint.“ Ugyanis ily médon folytatja Ingersoll elleni meg-
jegyzéseit : ,A modern itészeti tudomdnynak eredményeirdl
valé legesekélyebb tudds azt tanitja, hogy a Dbiblia kordnt-
sem tekintendd dgy, mint a tények és esewmények egyszerd,
hamisitatlan statistikdja. Azonban a legtdbb ember ezzel
megelégszik, s azt gondolja, hogy a biblidt ismeri, mert
tartalmdnak betdiben jirtas. De a modern tudominy mu-

tatja, hogy nekiink, ha a bhiblidt jol akarjuk érteni, nem-
csak beldle, harem réla is sokat kell olvasnunk. Igasz,
mit Ingersoll mond: hogy nincs szilksége az ember-

nek gordgil és hébertl tudni, a biblia f{Gtartalma wmegér-
tése végett. Sok ember a kevés gordg és a wmég kevesebb
béber tudisival csoda nagynak képzeli magdt, ha a biblidt
magyardzza. De senkinek sincs joga, magit a biblia ité-
szének feltolni, a ki annak az eredetére, lényegére és czél-
jara vonatkoz6 legidjabb buvarlatok féeredményeit nem is-
meri. Nem régen De Wette, Baur, Ewald, Strausz, Kalisch
és misok ebbeli buvarlatai népszeri mivekben jelentek
meg Nem akarom mondani, hogy Ingersoll Gr ezeket
nem ismeri. Csak azt a szemrehdnyist teszem neki, hogy
azokat nyilvinos elfaddsaiban d4llandéan ignordlja. Meg-
elégedett, hogy a biblia tirgyaldsinil Paine és a
radikalismus régibb iskoldit kovesse®

Tamas

»Nyilvin valé, hogy a szentirds az Ingersoll-féle go-
romba népitészet alatt csak kart szenved. Egészen mfs
eredményhez jut az észézerd itélet, mely a modern buvir-
latok kovetkeztetésein nétt nagyra A biblia nagyszeri..
kényv, csodateljes torténettel és kimondbatlan befolyassal. .
Altala 4llamok és csiszarsigok, alkotminyok és tﬁrvény-»?""
konyvek keletkeztek, a gondolkozisi erd termékenyittetett.
és szazadok erkolesi jelleme meghataroztatott. Hirom vilég-"l.{
historiai mozzanatot idézett eld, a judaismust, christinanis-’f‘
must és a wuhamedanismust. Alapjat képezi az 4ltaldnos.
moralnak és vallasi hitfelekezeteknek minden kereszty
népeknél. Minden hdzbau taldlhaté, minden kedélyt 4th
és tarsasiga minden szivnek driga. Majdnem minden
nyelvre le van forditva. Nem régen a Cleopatra tdjén
alapkdove ald az djtestamentom egy fejezete kétszazhuszo
hirom nyelven nyomatva tétetett le. Egy konyv, mely
torténettel, ily parancsolé befolyissal bir az emberi életr
bizonyosan megérdemli tiszteletinket és roko
szenvinket, és eme tiszteletének érzete mé
fokoz6dik, ha e k6nyv tartalmat észszerie
tanulminyozzuk és korunknak torténeti é
itészeti eszkOzeit ehhez segitségidl vesszik

—
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Vaznak a biblidnak szémos hidnyai, foglaltatnak henne sz4-
mos tévedések és kovetkezetlenségek De minde-
mellett a biblia oly magassztos, oly nagyszeri
konyv, tele erdvel és tlizzel, édességgel és vi-
ligossdggal,6sszekapcesolvaamiivészettel, iro-
dalommal, torténelemmel, politikdval, phile-
sophidval, 6sszekdtve a modern vildgnak in-
tézményeivel és valladsdval, annyira, hogy meg-
semmisiteni nem lehet a nélkil, miszerint =2z
egészjolenlegitdrsadalmirvrend halomra ne d5a-
tessék.“ Igy ir a derék unitarius pap.

Thomas Ulrik pedig hozzd teszi ehhez: [ Sehol sincs
anuyira sziikséglink a legalaposabb tanulminyozisra, a win-
den oldald miveltségre, a legbehatébd vizsgalédasra és bu-
virkoddsra, mint a theologidnak Osszes kérdéseiben. Sehol
sem oly kdrhozatosak a féligazsigok, — legyenek azok akir
thlzott dicsérések, akar vak kicsinylések, — sehol sem idéznek
el§ feliiletes felvilagosodottsig és konnyelmi félmiveltség
oly vészteljes kovetkezményeket, mint a valldsi élet terén.
Es oz 4ll a bibliarél is. A ki azon szindékb6l olvassa,
hogy a modern tudomany firadtsigos vivmanyait elfelejtse
s a biblia hidnyai és tévedései elltt szemet hunyjon,
észrevétlentl rabszolgdja lesz. De ha az emberiség észsze-
riiséggel olvassa, benpe mindent megprébal és a j6t meg-
tartja, akkor, még késd szazadokhan is, a legnagyobd ling-
eszek is gy fognak itélni, mint Gdéthe; minél magasabb
miveltségre emelkednel az évszdzadok, anndl inkibb fogjik
azon emberek, kik magukat nem tartjik boleseknek, de va-
16ban bolesek, a biblidt részint alapjadl, részint eszkozéil
felhaszndlni a nevelésnek.*

Mi magyarhoni protestansok még
egyrészt sajndlva, hogy nalunk a biblia itészeti vizsgilata
nem viv oly érdekes havezoka:, mint Amerikiban, oda aka-
runk torekedni, hogy a szentirds észszerti felfogisa minél
inkabb elterjedjen hiveinknél, mert kilonben ama veszély-
nek megyink elébe, hogy népink egyhdzi beszédeink ird-
nyiban egészen elhidegdl. Ne 4mitsuk magunkat, ha mi
prédikdczionkban a biblidra csak gy hivatkozunk, hogy az
abbél idézett igazsdgot vagy 4llitdst feltétlentl hinni kell,
akkor bizonyosak lehetink benpe, hogy haligatéink ritkdlni
fognak. Igazsigosan és észszerfien, Jszintén és a mai vizs-
gilédisi eredmények fonalin kell muagyardzounk a biblidt
s nem szabad takargatounk, mit takargatni t0bbé mnem
lebet, akkor megint foléled az 4j érdeklfdés, a vallis, a
biblia ésakeresstyénség irdnt. Hiszen a biblia szentebbé vilt
a modern itészet iltal, mint az orthodox felfogds folytin
volt. Sokat, felette sokat tanulhatunk mi a bemutatott hé-
Tom amerikai prédikatortél, kiilonosen a derék Wendte
Karolytél. Bierbrunner Gusztdv.

egyrészt darilve,

AZ ALL. IG. TANACS R. ULESEBOL.
Kolozsvartt, 1880 aug. 29-én.

Jelen vannak: fit. Nagy Péter ptispdk dr, mint el-

nok: Incze Mihdly, dr. Jemel Viktor, dr. Kolozsvari Sindor

Szdsz Béla, Gyarmathi Miklés ig. tandcsosok; Bodor Antal
titkdr; Dedk Jézsef pénztirnok.

Az id0kdzben elngkileg elldtott folyé tgyek jévdha-
gyisa utan

F6t. plspok dr folkérésére az ig. tandes a f. évi
szept. 13-ra Budapestre dsszehivott cenventre a missioiszé-
madisokat filterjeszteni hatirozta.

Ugyanaz bemutatvin az egyetemes tantigyi bizottsig
jegyz8konyvének nyomtatott példinyait, azok az ig. tandcs
tagjali és a konventi tagek kozott kiosztatni hatdroztattak.

A joglgyi bizottsig dtasittatutt az dgyvédi dtasitds
tervének elkészitésére.

A berkenyesi felhajtott hatrdlékos 4000 frtnyi kepe
osszegnek a jogostltak kozott valé felosztdsa tirgydban, a
jogligyi bizottsig véleményes jeleniése folytin, felhivatnak
a jogosdltak, hogy f. é. oktober 2-ig személyesen vagy meg-
bizottaik 4ltal, a joglgyi bizottsig elnoke 4ltal kitidzends
napon, Kolozsvarit megjelenve, tdgy a vészesedés arinya,
mint a perkoltségek hordozisa tekintetében egyezségre jut-
ni igyekezzenek. Az egyesség létesiilése esetében a pénz
kozvetlendl ki fog osztatni. Ellenkezd esetben a pénz biréi
letétbe fog helyeztetni.

Joglgyi bizottsdg véleményes jelentése folytin, a
n.-teremi alapitvdnyi pénztir tanit6 fizetése alapja utin a
kirftt jovedelmi adé leiratdsa végett, dGjabb felterjesztés in-

- téztetik a miniszteriumhoz.

Ling Karoly, woldva-oliborszdgi missionarius félévi
rendes jelentését megtévén : jg. tandes orommel vette tu-
d4stl a missioi Ugyek rendes folyamdt s az egyhdzi élet
békés fejlodését, egyittal a vihar dltal megrongdlt pitesti
templom kijavitdsira 280 frt, a ploesti parochialis épiiletek
helyredllitisdra 45 frt kidtaltatott.

A dob6falvi egyhiz templomédnak épitési terve és
koltségvetése helybenhagyatott; elismeréssel vévén az igaz-
gaté tanics tudasdl, hogy azon egyhdzkdozség 300 frinyi
Allamsegély Osszegét, aliz hirom év alatt, lelkiismeretes ke
zelésével és buzgésigival 700 frira emelte fel.

A mez8-bindi épitend§ 4j templom helye felett fen-
forgé nézeteltérés folytdn a kérdés igazgaté tandesi el-
dontés ald kerilvén: az esperesi felterjesztés és a szak-
érték véleménye altal kijelolt hely elfogaddsdval dontetett el.

A zsoboki egyhdzkozség nagy 9%-os addssigai tor-
lesztésére kolesonért folyamodvan, felhivatott, hogy vagyoni
dllisarél adjon részletes kimutatist s a folveendd kdlesdn
torlesztése alapjat mutassa ki.

A sepsi-szt.-gydrgyi egyhdz tdjonnan épitend§ templo-
winak eddig kijeldlve volt helye, szakérték nézete szerint,
alkalmatlan 1évén: Sepsi-Szt.-Gyérgy nemes virosa mas al-
kalmas helyet ajinlott £6l, a mely ajinlatot az ig. tandcs ko-
szdpeite' vett tudasil.

A warosdjvari papi illomésnak, a t6bbi ot 1évG fele-
kezetek papi 4llomasival egyenlfen, 200 frttal vals javadal-
mazasa tirgyiban felterjesztés intéztetett.

A magyar foldtani tdrsulat 30 éves fenné.]lésé?kak em~
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I6kére Gsszes kiadvinyait 3 példinyban megkildvén: az

enyedi Bethlen, a marosvisirhelyi és zilahi tanoddknak le-

kdldettek. A tarsulathoz koszonet intéztetett.
7. &

EGYHAZI LAPSZEMLE.

A ,,Prot. egyh. és iskolai Lap“ 35-ik szdmiban
Ambulans ,Az j egyetemek kérdéséhez“ feliratd czikkében
a kivetkezlket mondja :

Megint feliitotte fejét azon tengeri kigydé, mely vala-
hinyszor feltinik a lithatdron, nagy riadalmat idéz el§ a
magyar kozmilvelddés irdnt érdekldd0k kozott. Pedig nem
olyan borzadalmas, hogy érdemes volna tdle megijedni. A
pozsonyi egyetem még igen igen messze ill a megvaldsulds-
t61. Elsé kérdés az, hogy van-é sziikség egy harmadik egye-
temre addig, mig a maisik kettét sem emeltiik azon szin-
vonalra, melyen az orszig elsé tanintézeteinek 4llaniok kell.
Budapesten az orvosi karban tobb uj tanszék felallitdsira
van szikség; a jogi karban szintén hidnyzik egy-két fon-
tos tanszék; a filosofiai fakultison pedig a filosofia oly vé-
konyan van képviselve, mint sehol a vildgon. A kolozsvari
egyetem még csak a kezdet kezdetén 4ll, s hogy hivatdsd-
nak teljesen megfelelhessen, még legalibb is annyit kellene
kolteni r4, a mennyibfl a pozsonyi egyetem feldllitdsit
tervezik.

Czikkiré azon esetben, ha mir az dj egyetem helye
felett kell hatirozni: Szeged mellett foglal allist. Melldzve
mindazon érveket, melyek Szeged mellett és Pozsony ellen
sz6lnak, azon érvre felel meg, melyet a miniszter Pozsony
mellett hoz fel s melyre, — a mint latszik, — a fésulyt
fekteti. Ezen érv az, hogy a miniszter féleg pénziligyi szem-
pontbél tartja eldnydsnek az egyetem feldllitisit Pozsony-
ban, mivel otl jogakadémia és bolesészeti tanfolyam 1évén,
csak ezeket kellene kiegésziteni, hogy az egyetem meg le-
gyen. Czikkiré szerint a szegedi egyetem alapjit konnyen
meg lehetne vetni, a nélkil, hogy az &allamnak egy kraj-
czérjaba is keriilne, oly formdn, ha a miniszter a feligye-
lete alatt 4ll6 jogakadémiikat megszintetve, egy-kettdnek
tanarait 4thelyezi Szegedre, s a pozsonyi négy tanarral ten-
g0d6 bolesészeti tanfolyamot 4atteszi ugyanoda. Az egyes
fakultisok kiegészitésének s az orvosi kar szervezésének kolt-
ségei Szegeden sem rugninak tobbre, mint Pozsonyban,
Pozsonyban meg lehetne hagyni a jogakadémiit, és igy a
hajduni koronidz¢ viros érdekei sem szenvednének csorbit,
Szegedde! pedig a magyar alféldnek egy valéban nélkiloz-
hetlen sziikséglete elégittetnék ki. Kilonben mindez minket;
protestinsokat csak kozvetve érdekel. Mi csaka kozoktatasi
fgyek irdnt valé érdeklédésink 4altal osztondztetve szélfunk
bele a dologha, meg azon korilmény folytdn, hogy a mis
niszter ugyanakkor, midén a pozsonyi egyetem fclillitdsa
szikségességét elismeri, kifejezést ad azon nézetének is,
miszerint a kozsziikségnek megfelelne a debreczeni prot.
egyetem is.

De hogy is lehetne a debreczeni egvetemet létrehozni?

A debreczeni egyetembil addig nem lehet semmi, mig
jogakadémiinkat fel nem oszlatjuk. De a jogakadémidkat,
vagy helyesebben azok egy részét addig bdntani nem lehet,
mig az egyetem eszréje testet nem  4lt, Hanem akkor az-
tan a partikuldris érdekeknek el kell hallgatni, hogy a nem
valami gazdag és uvagy szdmid erfket egyesiteni lehessen.
Debraczen, a tobbi superintendentidk timogatdsa nélkil, a
nagy terhet nem veheti magira, mivel nincsen elegendd
ereje, s kilonben sem lehet kivdnni, hogy kizdrélag red
rakjuk minden terhét azon ligynek, mely els§ sorban 4z
egyetemes egyhiz tigye. E szerint Debreczent a tobbi su-
perintendentidknak is segélyezni kellene, még pedig nemecsax
nerkolesileg®, hanem anyagilag is. Anyagi segélyezésre van

itt sziikség, és ez mnem olyan kivihetetlen, mint sokan
hiszik.
Mint mdr fennebb is emlitetett, fel kell oszlatni a

jogakadémidkat, kivétel nélkil mind. Egy-egy teljesen és
tiirhetéleg berendezett jogakadémia fentartisa legalabb is
10—11,000 frtba kerilvén évenként, ha ezen intézetek
megsziinnek, a rdjok koltott ezreket was czélra lehet for-
ditani. Igen de, mondani fogjak némelyes, a Patakra sz6lé
alapitvinyok példadl helyhez lévén kotve, kamataik csak a
pataki iskola fentartisdra fordithaték, s a debreczeni egye-
temnek egy fityinget sem lehet adni beldlik. Az ellenvetés
egészen helyes. De egy iskoldnak, melynek 2-—300 ezer
frtnyi alapitvinga van, helyhez nem kotott alapitvianyai is
16vén, ezekb8l 5—6000 friot Debreczennek is lehet juttat-
ni évenként, csak akarat és bizonyos fokd emelkedettség
kell hozzd. Kilénbeu a superintendentidk elftt az a nehdny
ezer frtnyi kiadas, egy kis szdmitds uidn, n yereségnek
friot kolt. Ha ezen intézetr§l ma lemond, s példadl évi
6000 frtot felajinl a debreczeni egyetem javira, 1000 fo-
rintot pedig az ezen egyetemen tapnulé tiszininneni sze-
gény ifjak szamdra stipendiumil: tiszta haszna 4000 fit
lesz, melybdl theologiai akadém
nemcsak nélunk, hanem az egész continensen ritkitans parjat, i
a mi 4ll Patakra: 4.1 Pdpara ésa dunamelléki superintenden
tidra is. A megtakaritott Gsszegen papa tanitéképezdéjét,a
dunamelléki pedig gymnasiumit emelhetné magasabb szin.
vonalra. _
A , Protestins Hetilap“ 35-ik sziméban Balogh
Ferencz folytatja ,A magyar reformitus egyhiz a vailiton®
czimi czikkét. '

A hugenottik zsinatai (Parisban és La Rochelleber)
vetették meg a franczia ref. egyhdz alkotmanyinak alapj
A nemzeti zsinatok elnémitdsa eldjatéka volt a rettene
iildozéseknek A Franczia egyhdz ,zsinatinak O6rdja te
régibb idd 6ta all,“ mint ,a budai zsinat 6raja“. 200
alatt természetesen megviltozott minden annyira, hogy mid
a zsinati intézményt a mai respublica visszadllittatni eng é
délyezte, a radikil protestinsok ellenezték folytatdsit. A
visszatért zsinat 3 pdrtra szakadott egyhdzat taldlt. Csaks.
zsinat-bti part ragaszkodik az eredeti alkotményhoz, és ho
a belreformokat fel ne tartéztassa, kész az onkényt csatl
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0z6 egyhdzak és keriiletek részvételével, a korminy né kiil,
;félhivatalos alakban létesiteni a zsinatot. E mozgalom djab-
“ban a Jegszebb reménynyel inddlt meg.

‘ Tekintsink magyar reformationk toriénetére. A deb=
“reczeni nagy zsinat (1567) alkotdsai oly tomor oszlopokat
vraktak a magyar kdlvinismusba, melyek 300 éven it fen-
' tartottdk azt.

A godnczi, kassai, debreczeni, herczeg-szflGsi zsinatok
tartottdk fel az unitarismus fergetegét. Ez erls zsinatok
i,_:nélkﬁl a servetismus és blandratismus nyelte volna el a
Tisza és Dunamenti kilvinismust. A magyar dordrechti zsi-
~nat, a hires szathwédr-németi nemzeti zsinaft mege-
“akadilyozta a p resbyterelviiség diadaldt, Tolnai és Megyesi
s18bb  torekvéseit meg hivsitotta. Mindez vald, de itt is
‘nemesak magiban a zsinatban keresendd a jelenségek oka,
banem a politikai kérilményekben s a magyar nemesség
-akkori aristokratikus hajlamaiban. A trénon ildket és an-
nak fényében siitkerézfket megfélemlitette az angol purita-
.nismus forradalmi alakja, az angel kirdly lehullt feje, a
:Cromwell 4ltal alapitott koztirsasig. Mindazondltal e zsinatnak
meg van nagy jelentdsége és érdeme: rend-és szabalyalkold
volt, kinonai részben ma is hasznilhatdk, a fejetlenségtél
megmeniette az egyhazat.

JRODALOM.

A kozoktatds kérdéséhez. Irta Garzé Imre. Szegeden Traub
és tdrsa konyonyomddjdban 1880. 8 0. 1—92.1.
(Vége.)

Midén pedig alkalom és gyakorlat hidnya miatt a né-
vendék lényében valédi érzelmek nem fejlédhetnek s még
kevésbbé tisztulhatnak és emelkedhetnek, akkor ott az ér-
2ékiség kovetelése lesz erdsebb, majd ellendlhatatlanabb ; s mig
egyfeldl az elme az elvomt képzelddés szdrnyain csapongva
tévedez, az alatt misfeldl az érzékiség veszi it az érzelmek
szerepét slesz a vigyak szitéja, az egyéni akarat és cselek-
vés irdnyoz6ja és ruglja, az eszmetdrsitis kozvetitije, a
gondolatok nmemz8je. Ks ezen a nyomon talilhaté fel, hogy
honan erednek természet szerint a képmutatdsnak, s mi
ennek mer§ ellentéte, a nyilt cynismusnak, vala mint a mind-
kett6t6l tiszta nihilismusnak, tovibb4 a fasultsignak, a ki-
. meriiltséguek és szellemi medddségnek azok a tdlsigail, me-
¢ lyekt8l annyira felfordilt, magival meghasonlott és boldog-
talan ebben a korban minden élet.

, S mi torténik a jellemképzés okaért, mely képzés szin-
¢ tén gyakorlati dolog s a novendékek oncselekvésége mnélkil
. meré ondmitds? Van gondoskodva nagybecsi konyvtdrakrél,
. muzeumokr6l, j6l felszerelt testgyakorlati helyiségrél, nyel-
vekrdl stb., de nincs gondoskodva sem térrdl sem idérdl, s
még kevésbbé rendezésérél és vezerésérl alkalmatos jaté-
koknak ; s0t az oktatdsi rendszer a novendékek tilsigos el-
foglaldsa 4ltal kizdrni Jitszik, hogy azok tarsasigi nem
fires tarsalgisi hajlamokat és tehetségeket is 4apolhassanak,
holott ez a rendszer az elemi iskoldban betsltott 6—12

éves koron tdl 18 —20 éves Lordig tartja fogva az ifjat
csak a kozépiskoliban.

Az Oncselekviség itt csak az irdsbeli dolgozatok al-
kalmab6l és az onképz§ Lordkben nyilatkozhatik s gyako-
roltathatik, mely gyakorlat azonban a tények természetébil
foly6lag nem wmozoghat mis korben, mint a tanilt iskolai
dolgok és rendszer korében, miért is az valdsigoes circulus
vitiosus, bol leginkidbb az elvont dialectica és az dlpathos
vitetik elébbre, s hol a minden lépten-nyomon feltiné idét-
lenségek ismét csak azt bizonyitjik, hogy mennyire oly dul-
gokkal foglalkoznak ezek a ndvendékek sziintelen, melyek-
hez kell§ elfkésziilettel nem birhatnak.“

Es alibb: ,Az elmének ezt az elkapatottsigit, a ke-
délynek ezt a sivirsigit semmi részben sem enyhiti, st
enyhitni nem is igyekszik a vallistanitds, midén ez inkibb
oda van irdnyozva, hogy kiils6 felekezeti vallisossigot és
osszetartozanddsigol mutasson, mintsem oda, hogy bensdleg
erfs hitet ébreszszen, mely czélt is azonban viszont meg-
hidsit a novendékeknek épen ez az elkapatottsigiban nem
mérsékelt elméje és sivarsdgabsl fel nem uditett kedélye,
mitél szdrmazik a megindithatatlan kozombdsség annyival
inkibb, mert az iskoldban a tényleges vallisossig és ke-
gyesség gyakorlisa sem 4ll tobbdl, mint az elbanyagolva
kényszeritett templomba jarisbél; ezt pedig szigordan ven-
ni balgatagsig volna, midén eme gyakorlat alfl, alig meg-
emlithetd kivétellel, maga az oktaték kara, valamint minden
rendd el8ljirésig és az Osszes intelligentia magit rendesen
fololdja és kivonja.“

Miutin szerzink e jelen oktatisi rendszer ellen oly
silyos és tagadhatatlandl igen nagy részben nyomés vida-
kat és kifogasokat tett, s bizonyitgati azt, hogy a classicus
nyelvek tidlbecsiilése tévedést vitt be az oktatds czéljanak és
médszerének faldllitisdba, s megronti a tanitis minden dgit,
konyvének harmadik részében attér annak vizlatos eldadisa-
ra, hogy miképen kellene az oktatist berendezni? S ide vo-
natkoz6 nézetei a kivelkezbk:

Az oktatis feladata legyen az, hogy képessé tegye az
egyént, § rivezesse a valénak és igaznak megismerésére, az
a szerinti cselekvésre és az életnek j6lértékesitésére. Az
oktatds kett6s irdnyban, t. i. népiesben és tudomidnyosban
lenne gyakorlandé. Mindkett6 hatdrozott egyéni végezéllal
munkéssdgra tanitson s abban gyakoroljon, kizirvin a czél-
talan heveré dilettantismust.

»A kiindulds, az alapvetés kozds: 6 éves korig a
csaldd korében s nyilvanos gyermek-intézetben; hol fédolog
a kozvetlen tirgyi észrevevés, folfogis és a szdbeli jelzés,
kapesolatban az érzék ardnyos fejlesztésével s folytonos te-
kintettel az érzelmekre és cselekviségre.

Ez folytattatik a 6 éves kortél négy éven at az ele=
mi iskoldban, hol fddolog a kordbbiak kiterjesztése (kozon-
ségesebb olvont fogalmak) és fokozdsa mellett a kozvetett
észrevevés és folfogds (hallis és olvasis utin) s a nyelv
gyakorlisa: a kezdetleges inductio és deductio szabatos gya-
korldsa és blvitése, mindig tekintettel az érzelmekre és
cselekviségre.
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Itt a tudomanyos oktatis a népiestél kilonvalik.

A 10 éves koron til kovetkezik a megflgyelés, meg-
gondolas, egybevetés, kovetkeztetés: az inductio és deduc-
tio tovibbi terjesztése és biztossi tétele a tudominyos ira-
nyon 6 évig (gymnasium, a tanulé 16 éves) kapcsolatban:
elébb az anyanyelv, azutdn az idegen (holt és é18) nyelvek
szabilyszeri megismerésével, s az anyanyelvnek irodalmi és
szénoklati hasznilatival, mint szintén az érzékek gyakor-
lasival, s az érzelmek és cselekviség emelésével, tokélyes-
bitésével. Ethika és aesthetika a gyakorlatban.

It! 1ép a novendék az ifjdi korba. E pontig legyen
az gyermek, s maga is érezze és tanisitsa magst ilyennek,
nem éretlen és visottsigra mintegy jogosidlt, hanem a sz6
tiszta értelmét megkozelité gyermeknek: tudni vagyd, ta-
niloi kész, naiv, iginytelen, bizodalmas, odaadé gyermek-
nek. Ehhez mért legyen az oktatds és bindsmédja, fokoza-
tos elfkészitésével az dtmenetnek. E pontig az oktatds az
egyes tantirgyakban ne kittessék érakhoz, s a gymnasium
alsé két osztilyiban se mikddjék tobb egy, sét a felsdb-
bekben (a hat osztilyig) sem tobb két tanarnil, nem sza-

mitva az olyan tantirgyakat, mint vallds, éneklés, test-
gyakorlat.
Eddig a pontig ez a rendszer foloslegessé, sbt czél-

talanni teszi a kozépiskoldnak akir polgiri, akdr real czi-
men val§ killon valasztisit €s berendezését.

E ponton tdl kovetkezik a tudomdnyos irdnyban az
elmélet és gondolkodds, és pedig itt mar, de csakis itten,
killonvalasztva az dgynevezett redl irdny a humanisticus
irdnyt6l, oly értelmezésével a neveknek, hogy a redl
nyon a természeti dolgok folydsinak megismerése, a huma-
nisticus irdnyon az emberi dolgok folydsinak megismerése,
s atehetségeknek ez irdnyban val( tokéletesitése czéloztatik ti-
zetesebben és szakszerlien, de sehol sem a misik irany ki-
zérdsival, s6t mindeniitt Dbolcseleti, kiilondsen ethikai és
aesthetikai vildgitdsban, azaz a kett6s utaltsignak Ossze-
egyeztetésével (lyceum). IdStartam 2 év, az ifji 18 éves.
Szakrendszer, de még mindig figyelemmel az érzelmekre és

cselekvdségre.
Erre az elméleti tanfolyamra kovetkeznek a szaktu-

domanyok és azok alkalmazisa az élethen (akadémia).
Az ifjinak, ki a jelzett méd szeriot az elmélet és
gondolkodds két éves tanfolyamat elvégezvén, sikerrel
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lott érettségi vizsgalatot, kell elég alapismerettel
ahoz,
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dolkodasi képességgel birnia hogy kelld iitmutatds
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Kozli: Szilagyi
1v.

Az dr Isten szent lelkének 4ltala birja és
minden jéra az pagysigod szivét és elméjét.
Kegyelmes uram a nagysdgod 9-én irt levelét i3 prae-

S

B,

Séndor.

igazgassa

(akadémiai tanfolyam) nyomin birmelyik szaktadomédnyban.
is avatotti legyen annyira, miszerint azt onképzéssel szak-
mivekb6l és tényleges példakb6l egészen magiévi tehesse..
Minthogy pedig méds részrfl sem a tudomany alkalwazisa,.
sem az egyén tirsadalmi hasznilhatésidga czéljab6l az életet
barmily hosszi iskolai (akadémiai) tanulis sem pétolhatja,
s0t a tilnyujtott iskolai tanilds épen alkalmatlanni tesz az
életre, azért egy-egy tudomdnyszakra vagy tudominyosélet-
palyira va'é késziltséghez megszabatik ugyan, hogy mibdl
kell készilni és vizsgdlatot 4llani, de olyképen, hogy az
alapvizsgilatok két évi (lelkészeknél és orvosokndl 3 évi)
akadémiai elfaddsok hallgatisa, a képesité vizsgdlatok pedig
két évi gyakorlat és e kozben folytatolt magintanulds alatt.
és utin tartatna. Az ifji 22, illetéleg 23 éves,

A gyakorlati két év folytin az ifjd szaFbeli foglal-
kozasdrfl naplét vezessen, az eldforddlt nevezetesebb esete-
ket értekezés (tanulminy) alakjdban kifejtse, s az alkalma-
zott eljardst és az eredményt indokolva ismertesse. A nap-
16ba jegyzett foglalkozdsnak és az egyes eseteknek valdsi-
git az illetd finok bizonyitea, mely esetek azutin a képe- .
sité vlzsgilaton kiinddldsi alapdl vagy épen targydl vétet-:
hetnek“ stb. stb. ;

Nem folytatom tovibb szerzd javasolt rendszelenek
ismertetésst, csupin azt kivinom még megjegyezni, hogy
szerzénk ezutin tiizetes értekezéseket kozil a wmodszerrdl, a
tantirgyakrél és az oktatékrél. :

Kétséget nem szenved, hogy szerzink rendszerének:
életbeléptetése a tuniigy terén nemcsak gydokeres reformot,’
napem dltaldnos forradalmat jelent, s hogy arra, minthogy.
az egy orszigban 16vé intézetek kozt a rendszer tekinteté-
ben torténelmi dton kifejlett szores kapocs és hasonlésiz
létezik, melynek fentartisit a gyakorlati élet mul hatatlantly
megkivinja, — egyes kOzintézetek magokat normalis vis
nyok kozt el nem hatdrozhatjdk, birmennyire érezzék
rendszerik hibds voltit s a gyokeres valtoztatds sziikség
— a mit tana’u'a,ink nagyobb részérél dgy vélem, még n
mondhatunk el. Epen ezért van szikség, hogy a kozbns
és a szakférfiak az oktatdsi rendszer hibdival minél alap
sabban megismerkedjenek, a czélszerd reformok behozatali
eldkészittessenek ; hogy midén ennek ideje elérkezendik,
Hjilist egyértelmileg és kozos erével megtehessék.

Erre nézve az oly alapos gondolkoddk és elfogulatl
szakérték, mint szerzénk igen j6 szolgalatot tesznek, king

x R

"oz

eszmegazdagsigban és eredetiségben kitiind mivét minde
kinek figyelmébe jo lélekkel ajanljuk.
l Hidmezlévasarhely 1880 juliusban

Sz—i 8.

Ty

ZLONE TARCTAET

] sentis vetlem Fehérvirott, mi do'gokrél panaszolkodjék nag
sigod értem. Az nagysdgod levelére vilaszt nem irhzttiﬁ
mivel semmi Jevelét nagysigodnak nem lattam, az én kg
23mhoz nem jott egy is és nem tudbattam mire v.'ilaéfi?
tenni, egyébarint isten oltalmazzon hogy én nagysé.go‘i
elfelejtkezném és hilaadatlansignak unétijiban 'ncmrallﬁL
En kegyelmes uram mitél fogva Dévarél ide jottem mj
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it laktam attél fogva, egyfelé sem mentem mivel rosszul

s voltam az libaimmal; most mentem volt Fejérvir iszo-
yi romldsinak litdsira hogy az scholira s ecclesidra va-
mni gondot viselnék, de 2 mint litom az varral egyitt
lind collegium, mind ecclesia odavagyon, nincs reménység
gyiknek is felillatésa fel6l, iwmmar mindnydjan csak bi-
onytalan 4llapottal vagyunk, ki egyfelé, ki masfelé vonta
12g4t, minthogy vagyon mostan a politidba az dllapot és
ely ardnt Jegyenek a dologba az uraim, bizenyosan mnem
udom esak mésokt6l hailom, nem is akarom magamat in-
siscedlni aféle dolgokban, azeltt is tudhatja pagysdged,
1il6 nevem kolt vala az uraimtél, evre nézve inkdbb aka-
ok itt veszteg wlni és silentiumban lenni, bogysem mint
yilésril gytlésre jirni. Ugy vagyon Barcsai uram is két-
zer is hivatott immé4r, de én nem wmehetek mivel roszul
agyok az libaim miatt; irja hogy az homagiumot mind
iaga s mind egyéb rendek conditioval deponaltik, hogy t.

. ha nagysigod a portin dolgdt véghez viheti, mind feje-
elemestdl nagysdgodhoz redeiljanak; nagy asseveratioval is
ja hogy a fejedelemség bizony neki nem kell, kész min-
enkor letenni, csak az kovetkezendd nagyobdb romlist ve-
sedelmet fordithatnd el a hazdrél, § rajta nem mulik jé
tivvel oda engedi nagysigodoak, el is hiszem hogy syn-
we cselekszik és nincsen semmi csalirdsig dolgdban; ma-

1 is azt mondja hogy ez viligon 6 nilinil halidatlanbb
nber nem lenne ha mis végre venné fel a nagysidgod
sztit, maginak akarvin marasztani. Ez nekem 1gy tet-
ik hogy semmi kétsége nagysigodnak nem lehet Barcsai
:amhoz melyre nézve imwmdr nekem tetszenek a mint en-
nekeldtte is mondottam, hogy egy kevés ideig lenne esen-
dességben nagysigod; vérjon istentdl s az id6tél s azon-
kizben minden tdtot mdédot tentdljon miképen tehesse ma-
giéva a portit, mutat az Gr Isten ebben mddot, mivel a
portin lev6 nagy emberek és kiviltképen ellenkez§i meg-
viltozhatnak és mésok succedilvin azok elStt konnyeb-
“ben kedvet tallhat nagysigod kiviltképen adomény &ltal.
A mil az Isten elrendelt nagysigod 4llapota feldl, arra esz-
‘kozoket mutat ¢ sz. felsége, jobb azért kegyelmes uram ez
utat kovetni nagysigodnak hogy sem mint mds uton mé-
-don igyekezni helyredllatni fejedelemségét, mert igen féld
‘kegyelmes uram hogy mind magit s mind winket ne ejt-
,Sen nagyobb veszedelemben nagysigod ha valamit violen-
tor fog tentdlni, és a poginy nemzetet elleniink irritlni,
b2 még egyszer eljénnek tdgy jirunk wmind a Zsidék, azok
“mind elrabolnak benniinket, azutin csak pasit altetnek a
“székben most is olyat beszéllett ez a kapucsi pésa, ki itt
. vagyon, a mint mds torokokkel discurdlt s egy toérokal
- {ud6 legény hallgatta; az dr mutasson dtat s médot meg-
- maraddsunkban, az hol pedig nagysigod panaszolkodik hogy
-z papok adnak szabadsigot az regniceldknak az hamis
éﬁhitre, és ennak mintegy bizonysigira a kutyfalvi praedica-
“tor levelének paridjat kildette be, kicsoddk legyemek azok
‘nem tudom, lehet hogy némely gorombik mint szintén ez
;a frater is aféle dolgokat beszélhetuek, de ki dughatnid be
- mindeneknek szijukat. Elhidje nagysigod az embereken for-

g6 nagy nyomorisig, félelem és kételenség licentidzta dket,
nagysigod is Gket kotélben tartani ennél is nagyobb vesze-
delmekre és végsé romlisokra nem tudom Isten szerint s
bona constientia miképen tarthatja az kozonséges itéletek
majd minden rendeknek. En az kikkel beszélhetek az uraim
kozzil, admopealom ket hogy afféle dolgokban ne inge-
raljak magokat. Az dr vegye oltalmazé szirnyai sald nagy-
sagodat és protegilja kegyelmesen minden ellensége ellen,
amen.

Irtam Kolozsvarat die 26 novembris 1658.

Illustrissimae celsitudinis vestrae humillimus
in Christo.

servus

Georgius Csulai mp.

Kiilsd czim: Az én kegyelmes uramnak adassék oz
levelem Yaradon.

(FEredetije a m. kir. kam. levéltdrban.)

KULONFELEK.
Kolozsvar, 1880. szeptember 4-én.

— XYapunk szerkesztfje firddi 1tjab6l visszaérkez=-
vén, a szerkesztés munkdit ismét atvette, s igy kérjik az
illetoket, hogy a lapot érdekls dgyekben sziveskedjenek hoz-
za fordilni.

— ¥5t. Nagy Péter pispdk dr Nagyenyedre ita-
zott a papi vizsgilatok megtartisira.

— XKolozsviri collegiumunk értesitéje a midlt tan-
¢vrél megjelent, és bekildetett szerkesztfséginkhdz. A tan-
évet ziré igazgatéi beszéd, melyet lapunk egész terjedel-
mében kozdlt, nyitja meg a fizetet, melynek statistikai. ré-
szébdl folemlitjik, hogy volt a mult tanévben az intézetnek
novendéke az elemi iskoldban 127, a kozéptanoda 8 osztd-
lyaban 292, osszesen 419. A tanerlk szdma az elemi isko=
laban 7, a kozéptanoddban 17, a nem Lkotelezett tantar-
gyaké 5, s ezen kivil 69 magintanité. Erettségi vizsgilat-
ra allott 24, érettnek itéltetett kitintetéssel 6, egyszertien
15, visszavetteteit két héra 3. Dedki rigorosumra éallott 28,
folvétetett 27, ismétlésre tasittatott 1.

— Ledny-gyermek a kozéptanoddn. A kolozsvéri
collegium értesitjébél latjuk, hogy Genersich Evelin, Ge-
persich Antal sgyetemi tandr 11 éves leinykdja, e tano-
dink taniri kara elitt, mint magintanuld, ez évben kitind
sikerrel illta mez a kozéptanoda 1- & osztilydnak winden
rendes tantirgyib6l a vizsgilatot. Erdekes kivétel, s talin
elsG eset a magyar tanigy torténetében.

— Igen szép taldlkozdsra gyiiltek §ssze nagy-enyedi
fétanoddnk volt novendékei kozill azok, kik 1868-ban vé-
gezték a theologiai tanfolyamot. A most tizenkét éve kd-
tott szerz8dés értelmében 74 tanul6tirsnak kellett vala
megjelenni, azonban csak 28 tag gyilt fel fétanodink nagy
termébe, s mondott t. Herepei Gergely afia buzgé imédja
mellett hilit az egek Urdnak.Léthe Lajos, az Osszehivd el-
nok tartolt ezutin emelkedett szellemll @dvozld beszédet, s
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az erre kovetkez§ szdmbavételnél kitint, hogy megjelentek: | nyedink !“ cziramel, s a gyilekezet 300 frt alapitvanyt tett.
Révai Pal baczoni pap, Veres Sindor igeni, Bfka Gy.holt- | a nagy-enyedi tanodénal, az alapiték szegény, de j6 igye~
marosi, Beregszdszi A. tacsi, Almdsi 8. f.-tooki, Derzsi D. | kezetl gyermekei kozdl a legérdemesebb szdméra. Megilla.
torboszléi, Simé G bindi, Hegyi S. bonybai, Bir6 A. da- | pittatott tovibbd, hogy 1890 szept. 1-jére ismét dsszegyil--
réez-bogartelki, Muzsnai K. sz.-czegli, Herepei G. kolozs- | nek Nagyenyeden azok, a kik még életben lesznek, s evvet
vari, Kolozsviri A. ajtoni, Kozma F. sz.-simsoni, Kakasi
M. teremii, Albert I. har6i, Aszalfés Gy. istvinhizi, Kovacs
E. galfalvi, Jané A. hitszegi pap afiai, Geréb Marton, Lithe
Lajos és Pall Kédroly felekezeti, Nagy L. és Kerekes S.
polgari iskulai tandrok, Faragé J. gazdatiszt, Vas Imre se-
gédszolgabiré, Maté I. irmok és Bodola J. jirdsbirdsigi se-
géd A volt tanulétarsak kozil meghalt 11 (3 dngyilkossig ) ) ) ) e
4ltal), nem jelent meg 34, ik koztil 7 igazolta elmarads- haté bariti talilkozdst. Vajon hinyan gyulnek &ssze kozu-.‘
sit. Herepei Gergely szellemes felolvasist tartott ,Szegé- |10k a tiz év mulva tartands taldlkozésra 2!

FE E EREEPE R EESE EA .
PALYAZAT LEANYTANITOROI ALLOMASRA.

A deési ev. ref. egyhdz wjan szervezett lednyiskolijiban egy tanitéi allomisra palyidzat nyittatik. '

A taniténd fizetése 300 frt és 60 frt lakbér; kotelesséze : az I-sé és IL.ik elemi osztilyban a torvény slf:
kiszabott tantdrgyakat és néi munkakat tanitani.

Pilyazhatnak ev. ref. vallisi tanképesité bizonyitvinynyal biré nék.

Az illomis egy évig ideiglenes, egy év mulva 2 magit érdemesitett taniténd véglegesittetik.

Péalydzni kivinbk kellfleg felszerelt bizonyitvAnyukat bérmenteson folys 1880 szept. 25-ig kildjék be fogoni
nok méltésigos dr. Szfcs Simuel urhoz Deésre Szolnok-Dobokamegyében ; a késbben érkezd bizonyitvdnyok tekintetht
nem vétetnek. 1—*

az elndk meleghangd bucsd szavai utdn, testiletileg vonilt:
a gryilekezet fit. Nagy Péter urhoz, ki meghatottan koszonte:
meg a megemlékezést., Délebédre Geréb M. tanir vendég-
szeret§ asztala koré gyiilt a tdrsasig, délutin Herepei Ger.
gely paptirsunk gyerekének kereszteldjében vett részt, s -
ugyanitt kedélyes vacsora zirta he a valdban szép és meg-:

MEGRENDELES!I FELHIVAS ILY CZIMU MUNKARA:

NEPISKOLAT OL.VASOKONYV.
A lednyiskolak IIT, osztdlya szamara. A szovegben 14 képpel snyelvtani anyaggal egybekapcsolva.

jx ” FSONGFV’&D}\AEGYEI TANITG-EGYESULET® ( ALFOLDI TANITS-EGYLET) HATAROZATABOL ES MEGBIZASABOL IRTA
TASS MATY.AS, segedi tanits. ‘
Bolti ara kitve 40 kr. Monden példiny utin 1 kr a ,“Csongradmegyer tanité-egyesilet* segélpalapjanak javira  fordittatk.

Midén a ,Csongrddmegyei tanité-egyesilet” (Alfldi tanité-egylet) a lednyiskoldk szamdra a kiilon olvasdkinyvel szerkesstésd]
és kiaddsdt elhatdrozta, azon czélt tartotta szem elott, hogy a ndnemet Ggy szellemileg, mint erkélesileg a kor igényeihez mért news
1ésben és képzésben vészesitse. Ez eszmétGl vezéreltetve Vass M4t yds, szegedi tanitét megbiz'a a lednyok szdmdra Xkillon olvasékény:
vek szerkesztésével és irdsdval. Bz olvasokonyvek elsd fizete (II. oszt.) még a midlt évben megjelent, mely ugy a szaksajté, valamint's
tanférfiak részérd! elismeréssel és meleg partoldssal fogadtatott, Ggy, hogy ma mdr alig van rendezett viszonyok kozdott miikods ledayis
kola, melyben tankonyvil ne hasznditatnék.

Ezittal a lednyisko dk III. ovztdlya szdmdra irt olvasékonyvre van szerencsénk a tanhatésigok és testiletek szives figyelmdl
felhivni és egyszersmind felkérni, méltéztassanak e valoban hézagpétlé olvasékonyvet tankonyvil elfogadn1 és a hatdskoryd ben 1évo iske:
l4kban basznalatba venni, s ekként a lednynevelés czéljit el6m: zditani és annak megvaldsitdsira tényleg kozremikodni méltéztatndnak. d
jovo tanévre bir a IV. osztdly szdmdra is készen leend az olvasékdnyv, egyeldre azonban vgy volna lehetséges mdr ez évben a IV. oszﬁf
hidnyit pétolni, ha a III. osztdly olvasékonyve vitetnék be a IV. osztalyba is. Végre pedig, hogy az dltalunk kiadott olvasékonyv irdnps
16l némi ismertetést adjunk, itt k4zoljiik annak tartalmat fdbb vondsokban :

Az iskolai édlet korébdl. — A csalddi élet és hdzi foglalkozds (hdztarids) kirébol. — A tdrsadalmi élet korébol. — A term
korébsl. — A sziilifold, népisme és tOrténelem korébdl. — Az égtan korebsl.

Egyébként a md bAvebb attekintés czéljabdl a tiszt. testilletek megkeresésé-e tiszteletpélddnynyal készséggel szolgslunk

Tovdbba épen most jelent meg

NAGY JANOS szogedi polg. fiiskolai igazgaténak a népi skoldk III. és IV. osztdlya szamadra irt

iIMAGY AR NYELVEKONYYWV

két részben. ;

Hogy nyelvtani tankdnyveink k6»6tt a népiskoldknak megfeleld mivekben hidny van, bizonyitja azon korilmény, mely szexﬂ

a Csongrddmegyei tanité-egylet épen ezen hidny pitlisira szitkségesunek litta te<. Nagy Jdnos urat, ki e téren mdr kilonben is 8

demet szerzett, azon kéréssel tisztelni meg, miszerint irna a népiskoldk IIL. és IV. osztilya szimdra nyelvtant, hogy az eddig hasznilath

volt tankényveket nélkiilozni lehessen. Die

Nogy igazgatd 4r o bizalomnak hogy finyesen felelt meg, a nyilvinsssignak dtadott két munka teszerrsl 6rvendetes bizonysigl

Czéglink, mely szerencsés volt e két nyelvtannak kiaddsit eszkozélni, iparkodott a korrekt myomtatds igényeinek eleget temi

Nyugalommal tekintink tebit e mévecskék fogadtatdsa elé, s kérjilk aldzatosan az illetd koroket s tanférfiakat, misuﬁﬂ

azokat osztdlyaikban tankonyvil elfogadni sziveskedjenek. e
9_9 Ara a YL, osztdly szamidra keményen kotve 20 kr.

» XAV, ” » n £l 25 ,

2

Nyomatott Stein Jinos m. kir. egyetemi nyomddsznil az ev. ref, fotanoda betiivel Kolozsvért.



X. évfolyam.

Kolozsvartt. 1880. Szeptember 12

3%. sz&m.

Megjeleniic

minden vasarnap.
Szerkesztfedgi © kiaddi ssdllis :
b.-farkasutcza 16. sz hova
a lap szellemi s anyagi
“ugyeit illetd minden kilde-

mények czimzendok.

Kéziratok nem adatnak vissza.

ERDELYI

4 ua 1)
T 30 k
Nagyebb és tobbszér megje-
lend hirdetéseknél kiilon ked-
vezményt nyujt a kiadéhivata)
(]

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Hirdetési dijak :

Kétszer hasdbozott garmond

sor vagy anunak tere 5 kr.

Bélyegdij minden beigtatds-
utdn 30 kr,

Elofizetési dr :
Egész évre 6 frt., félévre 3
frt., ¢évnegyedre 1 frt 30 kr

fELEL(js SZERKESzZTO ES KIADS TULAJDONOS: SzZids= Domolzos.

Tartalom : Jancsé Lajos igazgatéi megnyitébeszéde. (Ko-
lozsvdrtt, 1880 szept. 5 az ev. ref. fotanoddban.) — Reflexiok a val-
dasi 1adikalismus egy nyilatkozatdra. (Folytatis és vége.) Bald Sdn-
dor. — Egyhdzi lapszemle. — Kiilonfélsk. — Korozvéuyek. —
Hirdetés.

Janesé Lajos igazgatsl megnyitdbeszéde.
‘ (Kolozsvartt, 1880 szept. 5, az ev. ref. fitanodiban.)

Megpihenésre és a csalddi oromek élvezésére szant
napjaink vajmi gyorsan lejirtak, és Isten jévoltdbél ujra
egyutt 7agyunk, egyiitt lehetink!

_ Keli-e mondanom, hogy taniri karunk virta az ifjd-
shgot  azzal az érzelemmél, melylyel a szilfk varni
- 570ktdk messze tdvozott gyermekeik hazatérését; virta és
* most ©idvzli azzal a hittel és réménynye', hogy mindenik
kész-Oromest tért vissza korébe: megdjilt erdvel és buzga-
- lommal folytatni félbeszakitott munkijat.

De hit minemd és természetd munka az,
megtijilé nemzedékek fokozéds eréfeszitéssel
végezniok kell ?

A kérdés érdekiinkben &ll; par percznyi idénket weg-
; érdemli.

Részemrél a feleletet a kivetkezd egyszeri hasonli-
: {issal gondolom megadni:

melyet a
végeznek, —

Mid6én észre kelve koltoz6 madAir-sereg vonil el fe-
" jink felett, meg nem alljuk, hogy egy darabig el ne ki-
" sérjik szemeinkkel a bujdosékat. Es middn a messzeségbe
" veszriek tekintetiink ell, résztvevd biesd-szavunk utdn tit-
 kon kérdezziik magunkidl: miért hagyték el ily kordn fész-
. keiket, mikor még derilt az ég és zoldek a ligetek ? hova
© mennek ily szorongé sietséggel ? ki vezérli jaratlan dtai-
“ kon? ki fog jelt adni visszatérésiikre? Es ha elképzeljik,
elgondoljuk, hogy a koltozkddési mozgalom nemecsak fejiink
folett, hanem egész félgdmbiinkon s évenként ki nem ma-
' nad6 pontossiggal torténik, s farkészve rijoviink, hogy
a nagyszerd él6-inga mozgatd ereje az Onfentartdsi osz-
toin: akkor nemde mélté esodilat keletkezik lelkiinkben a
. természet titokteljes haztartisa folott ?
Tudjuk, hogy e napokban, — szintén Gszre kelve,—
« egész hazdnkbam, sGt egész északi félgimbink miveltebb

részén : az ifjd nemzedéknek is a vindor-madarakéhoz ha-
sonl§ dsszesereglései torténnek ; novendékeink is odihagy-
tdk a szildi hizat, a csalddi élet oromeit, s csoportokba
gyiilve: lélekben a kozélet zajongé tengerén tdl fekvé ta-
jakra, a tudomdnyok és miivészetek Orok-z6ld mezeire van-
dorolnak. Hs e folyton megijilé szellemi &aramlatnak szin-
tén megtaldljuk hatalmas mozgaté erejét, de¢ mdr nem a
természeti dsztdnben, hanem a mivelt nemzetek Gnfen-
tartasi tudatos gondoskoddsiban.

Hogyan! tehit nem az egyesek, nem a szildk Ghaj-
tasai, czéljai s szadmitdsai morgatjdk és irdnyozzdk a szele
lemi gépezeteket, melyeknek neve tanoda ?

Igen! a sziiloké is, de csak vészben és tetszileg. —
Mert hiat nem naponta litjuk, hogy a mely szild mindent
elkdvet, hogy a tanoda Lozvetitésével gyermekébsl p. o.
lelkész képz6djék: iparkodisinak nem vart, tin rettegett
eredménye lesz: egy katona vagy szinész; és ez egy mésik
sziildvel épen forditva torténik, annyira, hogy végil keveset
fognank talalni, kinek e nemil reményei teljesiltek. E je-
lenség, gondolom, elég bizonyitéka annak, hogy a képzlin-
tézetek csak litszélag az egyesek czéljainak eszkdozei, va-
16ban pedig azoknak a fensfbb szellemiségeknek, melyeknek
neve: taisadalom, allam, nemzet ?

E hasonlitds és rovid e'mélkedés altal kifejezni Ohaj-
tott eszme szolgaljon azok szémara, kik az ifji nemzedék
képzési ligyéi s tanév-kezdeti mozgalmat csak a kiznapisig
nézpontjabdl latjak, s ezért jelentGségét kellfen méltatni
nem tudjik.

A mi mir jelen egybejovetelink czéljat illeti, az
mindnyijunk elftt ismeretes. Nem egyéb, mint Gnaepélyes
jeladds, hogy belrendezkedéseink utdn — évi muukilkods-
sunk a mai nappal kezdetél veszi. Onként értendd azonban,
hogy mielétt kezet emelnénk a munkira: fol kell elevenite-
niink szivinkben és elménkben gy az elénkbe tizitt czé-
lokat s azok eszkizeit, mint czélhozjutasunk s békés egyiitt-
lehetéstink feltételeit, — kilonben munkilkodisunk alig
fogna egyéb lenni, mint bibeli zavar, Orom helyett szo-
morisig.

Mikép tudjuk, az ifjisdg és tandri testilet 4ltal ko=
z0sen megvaldsitandd czélok: az ismeretek &s készségekre
vonatkozélag korvonalozva vannak tanoddnk tantervé-
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ben, — erkdlesos, békés hiztartisunk foltételei pedig tov-
vényeinkben és rendtartdsunkban, melyek leg-
kozelebbrdl arra kitlizend$ idében (és pedig: kildon a ma-
gantaniték és boleselmi osztilyosok, s kilon az als6bb osz-
tilyos novendékek részére) fel fognak olvastatni és megma-
gyaraztatni.

Minthogy e szabilyzatek az ifjisdg elott nem tjak:
a felolvasist ez alkalommal csakis egy pir 4ltalinos ésare-
vétellel kivinom megelGzni.

Az ismeretek s készségek megszerzésére irdnyiland6
magatartist illetdleg, figyelmeztetnem kell érettebb noven-
dékeinket, hogy nilok mir ne a nyereadd tanjegy, érdem-
sorozat s egyéb killsé ok legyen az iparkodas fimotivuma,
hanem a kitelesség-teljesités érzete mellett a tantirgyak
irdnti bensd érdeklodés, — mint a mi nélkdl a kitind tan-
jegynek is édes-kevés értéke van.

A tanulék szdmdra adott ezen intelem mellé, a tanité
személyzet részére, a kovetkezdt kivinom csatolni: tgy a
koz- mint a magantanité fGtorekvése az legyen, hogy a nd-
vendék lelkében az ismeretek utdni vagy és munkaszeretet
folébredjen : mint az a mozgd és mozgaté erd, mely min-
den ténykedést megelevenit, de a mely nélkil a lélekre erd-
szakolt robot-munka eredményei vajmi elmosédnalk.

Tudom. hogy a szép ttasitisra nem egyfeldl tdmad a
kérdés: ,de hit mi dton-médon kelthet fel az a nagybe-
cstl ismeret- és munkavagy P¢

A nagy kérdésre rivid feleletdl itt csak ezt adhatom
»keressétek és megtaldljatok!

Mert a gyerck-lélekben nemcsak hogy megvan a tér-
gyak i1anti érdeklédés és munkavidgy, de s6t legsarkalato-
sabb tulajdonait épen e ketté teszi. A képzésnek tehat nem
djat kell teremteni, hanem csak a meglévit éleszteni, tip-
lilni és irdnyozni, — de azzal a tiszta tudattal, hogy az
isteni szilott nem parancs-széval vagy épen durva erdszak-
kal ébresztheté és irdnyozhatd, hanem ahhoz érté, szeretet-
teljes szellemi hatisok altal.®

hamar

Nem bocsdtkozhatva az {igy mélté tirgyaldsiba, csak
arra figyelmeztetem az illetdket, hogy a fejlgdé lélek gyon-
gédobb és bonyoliltabb szervezet hirmely mester-minél, s
hogy tehdt a ki arra fejlesztfleg kivin hatni: e szervezet
alkatit és torvényeit tanulminyoznia, ismernie kell, kiilon-
ben elpyomoritja. Mindenekfilott nehéz és kényes: a
legfébbnek, a kotelességérzetnek, az erkolesi jellemnek késGbb
kifejlendd magvait mar a gyerek korban elhinteni. Mert a
mily erés e korban a tudvigygyal paresilt tevékenység, ép
oly gyenge az erkolesi érzék. Itt még csakis példaaddssal
s szivrehaté korilmények okos felhasznilasaval lehet a 18-
lekre hatni, nem pedig erkélcsi szabdlyok idres bangoztata-
séval, fenyegetésekkel vagy épen durva ergszakkal. Fileg
pedig : nem kell id6 elStti eredményeket virni, st dvatosan
drizkedni, nehogy a gyerek, természetével ellenkezden : ore-
gos erkolcsoskodésre vagy annak szinlésére ttaltassék, —
nem feledve, hogy a legizletesebb széléfiirt is a maga ideje
elétt élvezhetetlen. Azt azonban senkise 4miilja, hogy ndoven-
dékeiben kotelességérzetot €s ismeratvdgyat nem tud kelteni,

ha énmaga is nem kotelességérzé €s nem szomjuhozza az
ismereteket. Igazin fejlesztileg c¢sak az fog hatni ndven-
dékeire, ki rajok nézve példdnyképil tud szolgilni. Melles-
leg megjegyezni kivinom, hogy ha ezen oktatis-nevelési in-
telmek és tdtasitisokra valakinek az az észrevétele tamadna,
hogy az nem a rectori, hanem a tanvezetGi feladatok kozé
tartozik : figyelmeztetem az illetGket, hogy e két hivatalnak,
még ez idd szerint, vannak kdizos lgyei is, a mi — (még
inkibb mellesleg legyen mondva) — j6l van igy, s6t me-
rem hinni, igy van j6l.

Erkilesds, békés haztartisunk szabilyaihoz szintén csak
egy par figyelmeztetést kivdnok csatolni.

Tudvalevileg csak nehiny tagb6l &ll6 csaldd békés
egyiittléténck is igen szdmos fGliételei vannak ; hit egy ily
nagyszami s a mellett nagyobbira gondatlan gyerekekbil
all6 tarsasignak, a milyen tanoddnk! Itt a tagok ald-,
folé- és mellérendeltségi viszonyai pontos szabilyozist igé-
nyelnek ; és a belsé viszonyok szamit szaporitjdk a kilvi-
szonyoké is, melyek wagasb természetdknél fogva még kony-
nyebben sérthetlk.

Tan folosleges is mondanom, hogy rendtartisunk sem-
mi sem egyéb, mint e sokféle viszonyok kovetelményeinek
szabdlyrendszere, A ki tehdt azokat, rosszid] értett egyéni :
szabadsiga korldtainak nézné, a legnagyobb mértékben té- .
vedne ; a ki pedig tettlegesen és konokil ellendk szegiilne: .
héztartdsunk alapjat tdmadni meag, de, Onként érthetileg,
csak onmagdt zlzni Ossze. )

E torvények és szabilyok mind oda irdnyilnak, hogy
a kolesdnds személy- és vagyonbiztonsig mellett az elénkbs
tizo6tt magas czélok megvaldsilhassanak. Nem az ifjisagra
erdszakolt, szivef, elmét békéba verni torekvd kényszerdsé-
gek, hanem a még fejletlen, erétlen lélek timaszali és vé
delmei, s mint ilyenek megkovetelik, hogy mindenki &ltal.
tiszteletben tartassanak. ;

Nem azt teszi ez, mintha nivendékeinktdl kimért,ei
higgadt, néman kowoly életmédot kovetelnénk. Sit ellenke-,ji

3
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zbleg azt varjuk, hogy legyen az ifji az ¢ természete szo%i;
szerint vidam, kedélyes, deriilt, a gyerek gondtalan, moz-‘gl
gékony, jalszi, st néha csintalan is, — azonban mind-|
ke:td a jéravalé intelemre fogékony, engedelmes. Csakis
konnyen fellobbané indulatok kitoréseinek, a magdnak e
get venni szeretd erdszaknak, a vasott zaboldtlansignak, 4!
kotelmek nyilt és alattomos mellézésének : ezeknek nem sz
bad egyuttlétinket és munkdlkoddsainkat hiborgatni.
Rendtartdsunknak kivdléap a tanoda épiletére s a
nak Osszes felszereléseire vonatkozé pontjait illetGleg: e
alkalommal sem mulaszthatom el folhivni a figyelmet. Merti
igaz ugyan, hogy mir is jelentékeny haladis tortént tano-?
dankban e téren, de hogy még tivol ne dllanink a kivd
és el js érhetd ailapotoktdl, tin mondanom sem kell.
Nem panaszképen mondom, de bejovetelével mindenk

k

egészséges 6s csinos tan- és lakénelyiségekbe fogadhassai;ﬁ%



349

"E buzgé gondoskodds alapjin, mint a tanoda vagyondnak

ez id6 szerinti egyik 6re, egyenesen ki kell mondanom,
hogy a jelzett firadtsig és koltekezés nem az arra méltat-
lanok széméra tétetett. Meghozatott az aldozat azok részé-
re, kik az ingyen-ajindék meglrzésére, kornyezetoknek rend-
ben és csinosan tartisdra oOromest segédkezet nyujtanak.
Egyenesen kimondom, hogy tanoddnknak, ez édes anyanak,
nem hélds novendékei, hanem ellenségei mindazok, a kik a
tanoda épuletét és folszereléseit szindékosan beszennyezik,
romboljik. Tudva, hogy egy ily nagy gyerek-seregben a
meggondolatlansiggal parosdlt destructiv erének mily nagy
mennyisége rejlik: annak humanus korlitozdsara a tanodai
ellenér és eskiidtek wmellé a kioz- és magantanitékat s ezek
kozt féleg a szoba-fonokoket is folhivom. Ks teszem ezt
abbél a nagy indokbdl, mert gy vagyok meggydzddve, hogy
a val6di miveltségnek s urbanitdsnak amaz apostolai: Ho-
meros, Sophokles, Horatins, Virgilius, Cicero: bizonynyal
csak névvel hangzanak falaink kozt, de szellemdk tévol
marad tanodainktél, ha abban durvasig, rendetlenség, tisz-
tatalansig uralkodnak.

Es ezen bels§ indok mellé szintén fontos kilsék is
csatlakoznak. Csak kettlre irdnyzom a figyelmet. Egyik az,
hogy tanodink ma mar tarva 41l a legidegenebb érdeklddék
elgtt is, beldllapotainkat hallgatag, de szigord birilat ald
vetik, és tapasztalataikbdl fontos kovetkezményeket vonnak
ogész nemszetlink kulturdjira. Mdsik az, hogy tanodank, hely-
zeténél fogva, évenkénti iinnepélyes gyilhelyévé valt egy-
hizkeriletiink torvényhozé testiiletének. E testilet tagjai
mar hivatisszerl bivdléi tanodink éllapotainak. Bs kell-e
figyelmeztetnem, hogy az ily birdk itéletétél mily nagymére
tékben fiigg tanoddnk j6 hirneve!? E tekinteteknek lelki-
ismereles szem elStt tartdsira tehit mindenkit folhivok,
folkérek !

Fontossiga miatt new mell§zhetern el: megérinteni
azon sokfelé 4gazé viszonyt is, mely tanodink és e nemes
varos hatésiga és polgirzata kozt fenn 4ll. Todnunk kell,
hogy az elsdvel szemben alirendeltségi viszonyban 4llunk.
Rovid dtasitdsom az elsd viszonyra nézve ez: ,tisateljed a
polgarzat torvényeit és kozintézményeit, mint a melyek
egyediili biztositékai ezrek békés egyittlétének“; a méiso-
dikra nézve pedig: ,tiszteljed masok személyi és vagyoni
jogait, hogy hasonlé tisztelethen részesilj.” J6l {udom, mily
sok irdnyban kellene még figyelmeztetnem az ifjisigot és
rendtartdsunk organumait évi munkilkodisunk kezdetén ; ez-
dttal tobbre még sem terjeszkedem. Zaradékdl csakis egy
intelmem van érettebb ifjaink egy részéhez, azokhoz t. i,
kiknél a tanév kezdetén szintén nem hiinyzik ugyan a
munkira és kotelességszeri magatartisra a felbuzdulds, de
a kiknél a gyenge lingot hamar eloltani tudjik az ellenha-
tdsok szelei; azokhoz, kik nem ismerve az akarat erejét,
kislelktien engedik magokat legydzetni oly akaddlyok 4ital,
melyek folott gylzedelmeskedniok: legmagasabb oromiikre
fogna szolgalni.

Tudom, hogy a képzett emberré létel munkdja — mi-
sok segédkezése mellett is — mily nehéz, és hogy mily

bajosan csenddl meg a lélekben e szézab: ,én azzd akarok
lenni, mivé lennem kell.* Es tudom, hogy e tekintetben az
intelmek 4ltaldiban kevés hatisiak, — néha épen ellenha-
tast keltenek. Még sem mondhatok le azon hitemrél, hogy
a beszéd: lélek-vezér; hogy a maga idején és szivbdl jovd
j6 szé: dtat taldl az illeték szivéhez.

Koztudomistd dolog, hogy azok, kik a mai ifjisdg élet-
jelenségeit azzal az aggods érdeklddéssel kisérik, hogy vaj-
jon a kozélet e planta-iskoldibél mily gyimélesiket termd
fak fogoak iddvel kikeriilni: egy id6 6ta mind hangosabban
jelzik, bogy eme planta-iskoldkban komoly bajok jelentkez-
nek; hogy a jelenben nem latjik biztositékat a jovonek.

Fajdalom, tobb évi hivataloskoddsom tapasztalatainem
engedik, hogy ezen aggodalmat, — legalabb tanoddnk ré-
sz6ré), — alaptalannak mondhassam. SGt be kell vallanom,
hogy a mi ifjisdgunk szellemi egészségligye sem megnyug-
tat6; — de nem a bajok djdonsiga miatt, hanem mert ko-
runkban sokkal fokozottabb virakozidssal vagyunk s kell
lenniink az ifjisdggal szemben, mint voltunk s lehettink
a miltban.

Es itt 6bajtandm, hogy ezen igény-fokozédis okait az
ifjisdg is ismerje és szivére vegye, mert attdl fiiggnek leg-
féltettebb kizérdekeink. Ezért nem mulaszthatom el: jelen
alkalommal is ezen tgyre ivdnyozni a figyelmet.

Tudjuk, nemes ifjdsig!, hogy apdink, ha torok-tatar
ellen védték is, megvédték a hazit ; véke idején, ha egymassal hu-
zalkodtak is, idegenekt6l nem hiborgatva élvezhették para-
dicsom-hazéjok walasztjait; nem volt szikségok, hogy az
ifji nemzedéket a béke-id§ alatt csendesan dolgozé tima-
disok ellen védekezésre készitsék.

Ma komolyan miskép allnak a dolgok. Tordk-tatar he-
lyett a szabad bé- és dtjarast nyert forgalom, ipar, gaz-
daszat, tudomdny ~~ (a népeknek e szabados véd- és ta-
madé fegyverei) — fordiltak elleniink. Bs ezekkel szemben:
csakis hasonlé fegyverekkel és energiaval biztesithatjuk nem-
zeti lételiinket. Mert a régi jog- €s Dbirtokviszonyok meg-
viltozisa 6ta a dolgok sebesen alakilnak azon rejld czél
feld, hogy Magyarorszag sorsa folott ne a magyar faj rene
delkezzék.

Ily hatalmas okok fokoztik és fokozzdk az igényekeb
a képzd8dd ifjisiggal szemben; ily értelme van rink nézve
e szavaknak : ,a tudomdny hatalom.*

Méir a mi az ifjisig fennebb jelzett bajait illeti:
csak részben sem kivinom azokat felszdmlalni. Csaknem
mind abbél a bd forrdsbél erednek, hogy ifjaink jelentékeny
részénél hidnyzik a valddi kotelességérzet, az ismeret szer-
zési és a magasb irinyd torekvés. Ezek helyét az érzéki
vagyak s azok kielégitése foglaljik el, minek kovetkezései
aztdn: a rendetlen élet, tilkoltekezés, addssigokba kevere-
dés, megszégyeniilések, majd a szellemi elvadulds és végil
a képzldési driga idGnek és alkalomnak fiistbe menstele.
Okait sem fiirkészem, szokisos mentségeit sem veszem te-
kintetbe e bajnak, — hisz elmés igyvéikedéssel még a
gonoszsagokat is menteni lehet. Ezek helyett egyenesen hi-

vatkozom az emberi s fileg az ifjdi kebelben rejld meg-
x
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djhoddsi képességre az akarat ereje altal, Vegyék dszre
az illet6k, mig nem késd, hogy érzéki vigyaik megalazo,
megrontd hatalmiba keriltek, honnan c¢sak dgy wenekiil-
hetnek, ha elimitott, elaltatott akarat-erejoket vesztett mél-
tésdgiba visszahelyezik. Ezt kisértsék meg, és latni fogjik,
hogy uj ég és fold tardl fel szemeiknek: konnyd less, a
mi addig nehéz volt; vonzédni fognak ahhoz, a kit és amit
addig kertltek. Iiy atvaltoztaté, nehéz, de nem lehetetlen
eltokélésre hivom tfel az illetSket vigy a magok és sziildik,
mint nemzetiink érdekében, kinek egy gyermeke sines el-
veszteni valé, st mindeniknek erejére, honfi huzgalmara
vajmi nagy sziksége van! Vegyék szivikbe, hogy par ti-
zed milva Gk is hordozni tartoznak a koézigyek egyik vagy
masik terhét, nekik is boldogitni kell kérnyezetiket, Jk is
hivatva lesznek alkotni a nemzet erejét és védelmét; dmde
mindezekre egy elvesztegetett vagy épen eltékozolt ifjit élet
utdn képtelenek fogninak lenni.

Ebbdl all intelmem azokhoz, kik szavaim eldl elzdr-
kozni nem akarnak; az elzdrkozékat pedig sajndlattal bizom
az élet fegyelmezd iskoldjdra.

Hs ezzel az 1880—81.ik tanodai évet, Isten nevében,
megnyitom.

Reflexiok

a vallasi radicalismus egy nyilatkozatara.
{Folytatis és vége.)

Czikksovozatomnak, mely kissé hosszabbra nyult, mint
kezdetekor terveztem vala, rdvid befejezéséil legyen szabad
még egy nevezetes hitczikket: a praedestinatio biteczikkét
érinteni. Krinteni csupdn, azaz egyszerfien rimutatni ama
forrdsra, melybSl az ,Grik kegyelmi elvdlasztds és elfel-
rendelés“ hiteszméje tiplalkozik ; mert érdemleges tirgya-
ldsdra, vagyis az ellene és mellette felhozatni szokott, avagy esak
{6bb érvek fejtegetésére, azok horlerejének kell§ méltatisara
hely sincs egy rovid czikk keretében. Lesz taldin késébb
1dém és alkalwam kissé mélyebbrehatélag fejtegetni e nagy-
fontossagi vallisos eszmét e lapok t. olvaséi elftt.

Minden, kellfleg élénk valldsos kedélyll ember — kik
kozé birmely iddkorban az emberek nagy tibbsége tartozott —
magit Istentdl érzi hatdrozottnak, Istentél, ki minden min-
denekben; ennélfogva az emberi élet minden torténetét és
valtozdsait Istentdl eleve elrendeltnek tartotta és tartja; és
igy az élet Allapotbeli hatdrozottsiginak ama felsébb fokait,
melyeket boldogsignak és ddvnek, valamint amaz alsébd és
legalsébb fokozatokat, melyeket boldogtalansignak és kirho-
zatnak neveziink, kizdrélag Isten orokigl fogva fenndllg
boles, j6 és igazsigos hatdrozata altal kimérteknek tekinti.

Ezért, nemcsak hogy a nagy vallisos geniuszok: egy
Pil apostol, Augustinus, Mohamed, Luiher, Zwingli, Kélvin,
mindnyéjan praedestinatianusok voltak; (ha bar ezt Luther-
$6] sok lutheranus szeretné is eltagadni, de hogy &llitdsom
Lutherre vonatkozélag is az igazsiggal megegyezl, arrélez
utébbinak ,de servo arbitrio® czimé munkdja akirkit is
meggyézhet) de praedestinatianus volt minden idében — s

az ma is — a nép, ez a csoppek millidrdjaibél alakilt bha-
talmas ocedn, mely sotét és rejtelmes mélységeiben annyi
kincset hord, annyi fényes, driga gyingyot sziil; a nép,
ezen legtermészetesebb kozege a kijelentésnek, legdllandibb
lakhelye a szentléleknek. Megjegyezni kivinom, hogy én
»06p“ alatt nemesak a tirsadalom legalsé osatalyit értem,
hanem azokat is, kik magasabb miveltségik, kiemelkeddbb,
s6t fényes allisuk mellett is, amaz alsé osztilylyal vald
egyittérzésiik idegszalait szétszakadni nem engedték; en-
nélfogva — felfogisom szerint — a fejedelmi Bethlen Gi-
borok és a magasrang( Bethlen Katik inkibb a néphez tartoznak,
mint példddl egyik-misik, a nép kézdl szdrmazott néptanité-
jelolt, ki azzal a nagyraldté tervvel foglalja el 1j dllomi-
sal, hogy 6 a népvallis gyonge fényi mécse helyébe, me-
lyet a régi médi taniték kozdl még sokan nagy elbszere-
tettel dpolgatnak, nemsokdra a csalhatatlan tudominy szd-
vétnekét fogja lobogtatni a nép szemei elsti.

Istenbe vetett hit és praedestinatio mindig egyitt
jar, a hol az egyik megvan, a wésik is feltaldlhaté. A val-
lasos eszmék sorozatiban a legfébb eszmét, t. i. Isten esz-
méjét, a praedestinatio eszméje kdveti, Innen van, hogy a
nép, melynek hite nem csupin hid és meddd elmefuttatés,
nem csupa romanticus érzelgés, hanem komoly és erds meg-
gylz0dés az €{6, mindenhaté, tevemid és gondviseld Isten
l6te felfl, hogy a nép, felekezeli kiilonbség nélkill, mindig
praedestinatianus. Ennek bizonyitvanyat littam kozelebbril
is, midén nebidny napig egy nagy részint gordg-keletiektt!
lakott kdzségben tartézkedvin, gyakran hallottam a nép
ajkargl: ,ha az Istentigyrendelte, haaz Isten ugy rendelte.“
Es ki tagadhatnd, bogy a vallisos népszellem legclassicuf
sabb alkotdsa: a biblia is Isten 6rok kegyelmi elvilasztd-
sat hirdeti - és djszdvetségi részében egyardnt.

De — mondjdk sokan — ha tin eleve meghatdrozta
is Isten az ember sorsat, &, a végetlen szeretet, az embert
boldogtalansigra nem rendelhette, csakis boldogsigra. Ezen
ellenvetésra mindenekelftt a mondé vagyok, hogy ebbdlnem
annyira a szeretd Istenbe vetett hit, mint a kedves, kivetelf
onzés szél; mert a kik Istent igazdn szeretik, azok Isten-
nek minden végzését, életsorsukra vonatkoz6 barming intéz- -
kedését javukra tartozdknak hiszik. De miné jogon kiveteli
az @dv kincseit a gyarlé, gyenge €s binds ember, ki oy
nehezen jutlat valamit sajit javaibél azoknak, kik arra ré-
szordltak, s6t még azoknak is, kik szivessége és jététemé-
nyei irint jogos igényt formalhatnak; azembernek, kiha bir
is némi értékke), ezért, wmint Isten ingyen kegyelméhil
szirmazott jéért, haldval kell 4ldoznia, nem pedig jutalmat
kovetelnie. Masfel6l, ha szabad a Jithat6rél a lathatatlanra,
a tapasztalativd] az érzékfelettive kdovetkeztetni, ugyau hl
taldljuk valami jelét annak itt a foldon, — hol pedig az
egyesek arasznyira terjedd életitjai még nem mutathatnak
akkora eMtdvolodist egym4st6l, mint az orokkévalésig vée
getlen terén — hol taldljuk annak barmily gyenge jelé,
hogy az emberek a testi vagy lelki boldogsig ugyanazon,
vagy legalibb egymdstél tdvol mem esé fokdra jutni volnd
nak hivatva, a mibG! kovetkeztetni lehetne, hogy majd va«



; végetlen orokkévalésig tdvoli messzeségében a kii-
26 életitak az @dv ugyanazon czélpontjin egymdissal
zni fognak? Egyenld-e a biborral és diesdséggel bo-
t férfidnak és a rongyokkal fedett éhséggel kiizd$ kol-
ak sorsa a foldi életben? Vagy hogy tisztin csak az
lesi téren maradjunk, egyenl§ erkdlesi emelkedésre s
k mogfelelfleg egyenl§ boldogsigra vannak-e hivatva
endelve az Ur vélasztott kovetei és azok a szerencsét-
k, kiket 4tkos hajlandésig, zabolitlan indulat, rosz pél-
:nehéz kisértetek a biin orvényének mélységére juttate
k? Midén latjuk, hogy oly kiilonbozd mértékben vannak
2tva az emberek kozt a testi és lelki tehetségek kin-
, az egésség, tisztesség, vagyon, magin- és csaladi
ek alddsai; midén litjuk az emberek milliéit a tudat-
dg, bin és nyomor terhétdl gornyedten vinszorogni az
t sotét mélységein, mig csak keveseknek jul az a sze-
cse, hogy az élet tiszta, viligos és fényes magaslatain
aladjanak; midén ¢ tapasztalati tények szemeink eldtt &l-
nak: vajjon nem kell-e azon meggylzGdésre joniink, hogy
z emberek végetlenfl kilonboz§ életsorsra;, az 4allapotbeli
tarozottsdg egymdstél végetlendl tivol 411§ fokaira van-
ak hivatva és rendelve? Bizony igazat mond Kilvin, az
mber rendeltetésére vonatkozélag, a kovetkez szavakban :
Az élet igéje nem minden embernek hirdettetik, s hol az
rédikiltatik is, nem taldl egyenld fogadtaldsra: részint vissza-
 dtasitjdk, részint elfogadjék, részint csak kevés ideig ragasz-
};kodnakhozza méar e kiilonbséghél kitetszik Isten itéletének
iesoddlatos mélysége. Mert e kiilonbség kétségkivil Isten o1k el-
‘vilasztdsanak szabad hatérozatatél figg.“
Az ember Islentdl valé absolut hatdrozottsiginak
zex tana ellen felhozhatni, hogy ez még a hozzid oly &d-
el 4ll6 megigazulisi tannal sem latszik teljesen egyezni?
Mort bar igaz, hogy ez utébbi hitigazsig szerint, Isten
fszabad kegyelmébdl, a Jézus érdeméért, — de hit altal
"';vlgazu.unk meg ; ennélfogva az ember bintél szabadulisa s
~ennek folytin Gdvosségre jutdsa, egyfeldl legaldbb, leiki éle-
tének egy sajit tényétl, t. i. hitétsl van feltételezve. Ez
“allenvetésre megjegyzem, hogy a ker. vallis nem hitiinkért,
— hanem hit altal valé megigazulist tanii, azaz a hit a
sgigazulisnak nem szerzl oka, hanem csak a lélek azon
ivoltdt jelzi, mely minket a megigazité kegyelmi hatdsok
lfogaddsira képesit; ezért azonban a hit elég fontos té-
"'yez,é a megigazulds processusiban, csak hogy a hit is,
nint Pal apostol utin D4vid Ferencz is mondotte™) elfo-
rilt birdinak, Isten ajindéka. Tehit a megigazulisi tan
gerint is, in ultima analysi, az idvosségre jutis oka nem
z emberben, hanem kizirélag Istenben taldlhaté fel.
Azon hit ‘mellett — mondjdk sokan — hogy Isten

: orsunkat valtozhatatlandl elrendelte, el kell lankadni, meg
t kel szinni minden erkdlesi tOrekvésnek. Nincs miért ettdl
» fini, A vAlasztottakndl fentartja Isten ezt a torekvést lel-
kének hatdsa altal, mert ki 4llhatna ellent Isten vonzé eree
jenek ? Hiszen sokszor az emberiribeszélés is ellendllhatlandl

meggy6zé erdvel bir, mennyivel inkibb Isten lelkének vonzé-

*) Lisd ,Ker. Magveto« 1879 évfolyam IV fizet, 204 lap.
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hatalma. Megjegyzendé azonban, hogy ez a vonzé erd nem
kiilséleg és erdszakosan, hanem lelkileg hat a 1élekre: az
ismeret, tanitds, felviligositds eszkdzeivel. Fentartja Isten
az erkdlesi torekvést mindazokndl, kiken gazdag és ingyen
kegyelmét kimutatni oroktSl fogva elhatdrozta; és a moril,
mely Isten kegyelmi ihletésére sziletik meg és a melyet
a maga torekvésében a kellemes vagy kellemetlen kdvet-
kezményekre valé tekintet meg nem tantorit, biztosabb és
értékesebb, mint az, melynek indvka az advozilés vigya,
vagy az elkdrhozastdl valf félelem. Az eleve elrendelés hite,
nmint a tapasztalis mutatja, nem szill erkdlesi kozonyt, mig
a boldogsdg, az okvetetlen, és mindenki szdmdra -elkdvet-
kez§ boldogsig igérgetése puhitd, altaté vinkosivd lesz az
erkilesi életnek. A reformdtio korszakiban és azon innen
is mindeniitt, hol a felszines és életzéptelen rationalismus
a reformatio eszwéit nem deformAlta, az Isten absolut ele-
ve elrendelésének hite mellett a legkomolyabb és élénkebb
erkolcsi munkdssigot taldlbatni. Az apa vagy tanité, ki a
feltétlen hatalom szigordval intézi gyermekei vagy noven-
dékei nevelését, bar ezek elftt zordonnak latszik, de a ta-
pasztalt ember itélete szerint jobb neveld, wint a wmelyik
vessz§ helyett — mint a philantropicus iskola paedagogu-
sai — mindig czukordarabkikat tart kezében, ezekkel ser-
kentgeti nivendékeit ; mert czukorral csak poshadisra hajlé
czukrosvizes moralt lehet produkélni.

De hit miért nem adott Isten egyenld lelki és er-
kdlesi erét minden embernek s ennek megfelelfleg miért
nem hivott és rendelt mindenkit a bvoldogsig wugyanazon
fokira? Ember! ne akard Atlépni a hatirt, wmelylyel az is-
teni bolesesség belitasod terjedelmét megjelolte! Nem vagy
hivatalos, széket iilni Isten tandcsdban; elég neked annyit
tudni az isteni élet és akarat titkaibdl,
bolesessége neked kilelenteni jénak ldtott. Ks nem ecsak
hogy meg kell elégedned annyival, hanem hédlds szivvel is
kell fogadnod azt, és nem szabad Ugy tenued, mint tesz a
vasott és elkényeztetett gyermek, a ki, midén telhetetlen
kivinsdgit betdlteni nem akarjik, duzzogva loki vissza a
szil0i szeretet és bolesesség 4ltal az § sziikségeihez mért
adomanyt. Miért nincsen mindenki a boldogsig ugyanazon
fokdra rendelve ? Nem tudhatom, azért tudni sem akarom.
Elég nekew tudni azt, hogy sorsom nem figg
tolt eszemtdl, gyenge, gyarl, parinyi testi, lelki erdmtdl,
hanem a bdles, j6 €s igazsigos Istentdl, a ki akir tdvre,
akar kirbozatra hivott el, azt rendelte és adja nekem, a
mire valéban szikségem van.Legyen szabad itt megjegyez-
nem, hogy @dv és kirhozat nem oly ellentétes 4llapotok,
mint a jeldly szavak értelmébél az ember kdvetkeztetni haj-
landé, hanem csak ugyanazon lelki hatirozotisdg egywastél
tavol esd fokai, melyeket egymastél vald nagy tavolsiguk
mialt a népies felfogis amaz ellentétes értelmd szavakkal
jelol, miként a természeti vilighan a hémérsék egymdstél
tivol esé fokait a hideg és meleg ellentétes képzeteivel
szokla jeldlni.

a mennyit ax 0

sajat korla-

Kijelentetett nekiink a2 Ur lelkének minden sz6szé-
16ja 4ltal Isten orok, kegyelmi kivilasztisa és elGelrende~
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1ése, de ennek oki ki nem jelentetett. A praedestinatio tana
u keresztyén hitigazsigok imposans templominak merész,
fonséges kupoldja, melynek tetejét fellegek takarjak el sze-
weink eldl; — vagy még inksbb nevezhetni ama tant a
templom-épiilet szentélyének, melynek kiiszobe aldzatra int,
ahitatra tanit, hogy ajkainkra vegyiik Pal apostol szavait :
,Oh Isten bolcsességének és tudo vdnydnak mélységes gaz-
dagsdga ! mely igen megtudhatatlanok az § itéletei, és vé-
gére mehetetlenek az 6 ftai! Mert ki meheteit végére az
Ur akaratjdnak? vagy ki volt néki tandesosa? Vagy ki
adott valamit eldszor néki, hogy azt megadni annak ? Mert
¢ tble, 8 altala és § benne vagynak mindenek: nékilegyen
dicsfség minddrokks 14 (Rom. 11, 33—36.)
Balé Sdndor.

EGYHAZI LAPSZEMLE.

A ,Protestins egyh. és iskelai Lap« 36-ik
szdmiban Ambulans ,Résen legyiink !“ feliratd czikkében a
kovetkezdket mondja :

A napokban olvastuk, miszerint két franczia jezsuita
érkezett a fOvirosba, hogy ott tirsaik egyrészével megtele-
pedjenekx, ba a kozhangulatot a szerzetrendre nézve kedve-
z0nek talaljdk, J6 helyen kereskednek. A magyar Corpus
Juris, melynél nincs nagyobb ellensége nilunk a jezsuitdk-
nak, rég elavilt, nem torédik mar vele senki. 1873-ban a
pozsonyi Spiessbiirgerek, keziikbe keriilvén valami médon ez
a mi torvénytarunk, hogy a varosukba telepedett jezsuitdk-
t6l megszabaduljanak, kérvényben szflitottdk fel a magyar
képviseléhdzat, miszerint elevenitse fel ama torvényeinket,
melyek a jezsuitiknak az orszig teriletén a letelepedést és
birtokszerzést hatarozottan megtiltjdk, E kérvényt azonban
betették a képvisel6hdz levéltiraba, hol azéta talin az egér
weg is ette. Pozsony nem szabaddilt meg jezsuitiitél. S ha
Kalocsdn, Nagy-Szombatban és Szatmaron békességesen meg-
telepedhettek a jezsumitak, miért ne huzhatnik meg magukat
a korondz6 virosban is?

Iiyen kérdlmények kozott nem fog meglepni minket,
ha a franczia jezsuiidk seregestSl beallitanak hozzink foly-
tatni azt o sotét munkat, melyet a franczia nép mir meg-
sokallt.

Mint a ,Siécle“-ben olvassuk Francziaorszdgban jun.
30-4n mar 42 jezsuita zirda kapujira volt riiitve a rend-
Orség pecsétje, s aung. 31-kére Osszesen 65 zardanak kellett
hasonlé sorsra jutnia. A franczia xorminy 4aldozatai mene-
kilnek szerte szét, a vilig négy taja felé, hogy baritsigos
hajlékot keressenek maguknak. Nekink is jut beldlak egy
csomd, ha ideje korin nem tesszik meg visszadtasitdsukra
a sziitkséges fvintézkedéseket. Hagyominyos vendégszerete-
tinknek ez esetben hittérbe kell szordlnia, ha nem akarjuk
felaldozni allamunk j6l felfogott érdekeit. Az a vend, mely
szervezeténél fogva az 4llamon kivil all, melyet az allam-
hoz semmiféle kotelék nem fliz, az orszagra nésve épen oly
veszedelmes, mint a proletariatus. Egyiknek sincs veszteni
valéja. Mindketté akkor van elemében, ha a zavarosban ha-

ldszhat. A franczia nép Gj 4llamintézményei megszildrdita—
sanak nagy €s nehéz munkdjit azzal kezdette meg, hogy a
jezsuitidkat, kik e wmunkinak nemecsak befejezését, de meg--
kezdését is lehetetlenné tették volna, kidtasitotta az or-
szagb6l. Igaz, hogy a kormdny e miatt Osszelitkozésbe jott
a senatussal, de szembeszallt batran, mert orszigos torvé-
nyekre tdmaszkodbatott.

A mi a kath. Francziaorszdgban megtsrténhetett, miért
ne torténhetnék meg nilunk is?

A nmit Pozsony 1873-ban kezdeményezett, azt foly-
tassdk most, midén a jezsuita invasio veszélye fenyeget, a
tobbi torvényhatésigok is, els6 sorban a fGvirosé. Nines
bizodalmunk, hogy az orsziggyilés magitsl rijonne arra,
a mit ez esetben tennie kellene. Az orsziggyiilés a jezsuita
invasio hirére nem mozddl weg, ha csak az orszdg almabél
fol nem razza. Nekiink, protestinsoknak, els§ sorban ko~
telességiink az ébresztdt megfiini, nemcsak azért, mertmint
igaz hazafiak az orszag érdekeit mindig szivinkon viseltik,.
hanem azért is, mert a felekezetek kdzt a békességnek és
j0 egyetértésnek mindenkor apostolai voltunk, Mir pedigott
vége van a j6 egyetértésnek, hovd a jezsuitik egyszer be-
teszik labukat.

Legylink tehdt résen!

Ugyancsak a ,Prot. egyh. és isk, Lap“ban a
b.-somogyi ev. ref. egyhdzmegye VI. szamid iskolakore a
zsinati elomunkéilatok némely, a tanitékat kozelrdl &Srdekls
pontok mddositisit kéri, kérelmét a kozelebb egybegyilends
egyet. konvent becses figyelmébe ajanlva. Figyelemremélt6bb-
Ghajai a kovetkezdk :

1. A zsinatra necsak a kdozéptanodai és
tanitéképezdei tandrok, hanema néptaniték
is kitlldhessenek képviseldt.

2. A zsinati tagok vilasztisindl legyen sza va-
zati joga a rendes iskolataniténak is.

3. A tanitét ne a presbyterium, hanem az
egész gylilekezet vilassza.

4. A presbyteriumban nyerjenek
zati jogot a taniték is.

5. Adassék meg a tanitéknak azon jog,
hogy kiildhessenek képviseldt kebelikbdl an
egyhazkerileti kdzgyiulésre.

Az emlitett iskolakor kérelme indokoldsakiozben tobb-
szdr hivatkozik az erdélyi egyhdzkeriilet tanitfira, mint a
kik a magyarorszigi ref. superintendentidkban szolgilé tani-
t6knal jéval tobb jogélvezetben részesiilnek.

A , Protestins Hetilap“-ban Balogh Ferencz ki~
vetkezbleg folytatja ,A magyar reformitus egyhdz a vile.
dton® czimid czikksorozatét:

Oseink soha sem féltek a zsinatté), évenként tartds
s&t rendelték. Szabad zsinatok szabad orszigban virigoze:
hatnak. Most mar fel lehetne venni az elejtett fonalszilaf,.
de horror vocui fog el sokat. Nemcsak a zsinat, hanem 4
konvent is vezethet centralisatiora, kivilt ha hatdrozatké.-:
pes, miutdn a centralisilé hatésig nem a tagok szdmdtél:
figg. A honvent eredete mutatja, hogy az surrogatum gya-:
nant szikséghfl sziletett vériinkbll, A zsinatok a legal~:

Szava-
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“kotmanyosabb (angol, ir és skét) foldon, a legszabadabb koz-
-tirsasigban (az Egyesdlt-Allamok teriletén) életerfsen md-
kodnek, hatnak, gyarapitanak. Ily tapaszialatok utin nem
vant6 és elszomorit-é ,filegoria® czimmel pellengerezni ki
a szabad vilasztdsi alapon szervezendd magyar ref. zsinatot ?

Hogy a konvent ,a torvényhozds jogit gyakorolhatja,
az minden torvényhozdsi kellékekkel bir¢: kétségbevonhatd.
Konventiink térvényesen nincs beékelve egybazszervezetiink-
be, Osszegyilhet és tanicskozhatik, de végzései mindenfelé
kotelezd torvényerdvel nem birnak. A létezd &llamjogi ke-
rethen egy egyén is kélségbe vunhatnd a torvényt, s pa-
naszl§ fellebbesése esetében a korminy és felség jogosan
megvonhatjsk az assistentiit. Ha most bizonyos formékhoz
kotott a zsinat megnyithatdsa, tandeskozhatunk és végezhe-
tink affel§l, hogy jovére kinnyebbé tétessék. Tehat se-
.gitsink magunkon; a gyéméint gyémdnt Altal, a zsinat zsi-
nat altal lesz fénylébb és becsesebb.

Az egybegyilend§ zsinat tiszte és kotelessége leend
a r, kath. klerus befolyisival kovicsolt szoritd békokat
szétfoszlatni, s zsinattartisunkat megkonnyiteni. E végre
fédolog, hogy a zsinat 6rdja ne alljon. Egyhdzunk absolut
figgetlensége az allamt6! j6 darab ideig nem vihetd ki. A
‘teljes fiiggetlenség kikidltasdt meg kellene elézni a) a vo-
luntarismus életbeléptetésének (t. i. minden egyhdzi szik-
ségleteink fedezését onkénytes adakozdsi rendszerre kellene
fektetni); b) mds iskolaligyi politikdt kellene kdvetni; c)
elzetes foltétel: az 1843-ki XX. t. c¢z. megoldisa és a
teljes vallisszabadsig életheléptetése.

Ha a konvent végzéseinek érvényt akarunk szerezni,
azokra nézve killonleges kirdlyi szentesitést kellene szerez-
ni. Tehdt djra elédllana 2z emlegetett ,n=hézkesség®. A
konvent csak akkor vilpék valgbaa 4llands létjogidvd, ha
keresztyén gyiilekezetének akarata és a kirélyi felség hoz-
zéjirulisa a zsinat Wtjn constitnslnd. BEs igy épen meg-
forditva all a tétel: a zsinatnak kellsne magit wmegsemmi-
siteni a konvent kedvéért. Lehet, hogy ez lesz az alkot-
ményozé zsinat eredménye. A konvent pdrt wmiért ellenke-
zik, akaddlyozza a zsinafot? S3jit czéljok ellen dolgoznak.
Itt az id0 minden tekintetben: a zsinati part alakuljon meg,
kiizdjon ontudatosan, lelkesen a magasztes czél: a magyar
ref. egyhdz Wjjasaziiletése felé. Ide s tova 200 éve lesz, hogy
egy korona ald keridlt az ot egyhdrtest, egymismellett meg-
allfunk s allunk mwa is, de egységink mozaik képtiblahoz
hasonld, melyet egy kalapdcs-ités tobbfelé hullaszt; t0md-
riljink oly egységbe, mely a granithoz hasonlit, s az iddk
iitéseit szilardan kidlljuk. Prébdljuk meg villvetve segiteni
egymést, akkor kifels, lefclé és felfelé egyardnt fejthetink
kozosen eredményében gazdag aciiot. Tdvol legyen, hogy
elnyomé, zsarnok zsinatok lebegnének szemeink elGtt. Az
egyhdz torzsét, alapjdt az egyhdzi gyilekezetek alkotjak.
Ezekben resideil Isten és az & kijelentett igéje mellott az
eréforris, melyet a zsinat el nem nyomhat. Az autonomia
fogalma koveteli a torvéuyhozdst az emelkedés, haladds és
:alkolds végett. Semmi nagy sem johet létre 4ldozatok aél-
kil. Egyhdzunk zsinat nélkdl is vildton van minden tekiu-

tetben. Késlekedniink nem lehet. A zsinaton kivil és tal
virnak a tulajdonképeni vallisi dolgok, ez istenorszigi ligyek
megolddsra, eldbbvitelre, melyeket barmily igazgatis alatt
616 protestinsoknak teljesiteni kell. Isten igéjének két éli
kardjat fe] kell emelni az indifferentismus, pessimismus,
materialismus, sét maholnap az atheismus ellen. Sem kon-
vent, sem zsinat, sem prot. egyetem magukban véve még
nem mentik meg a vildton egyhdzunkat; az dr lelkének
fuvallatira nagy sziikség van.

KULONFELEK.
Kolozsvar, 1880. szeptember 12-én.

— Fét. Nagy Péter piispok tr, Szasz Gerd s la-
punk szerkesztdje a holnapi vonattal Budapestre itaznak,
a konventi tandcskozésokban részt veendik.

— A f6t. piispdk ur titkdradl Jancsé Lajos papje-
I1oltet vette fol, ki a milt évben végezvén Nagy-Enyeden a
theologiai tanfolyamot, anapokban allotta ki a papi szigor-
latot, KkitiinG eredménynyel.

— XKolozrvari ref. fétanodinkban a tanév iinnepé-
lyes megnvitdsa f. h3 5 én ment végbe. Az ifjisig kar-
éneke utin Szdsz Domokos tartett imat; majd Jancsé Lajos,
igazgaté tanir dr mondi el egyikét amaz emelkedett szele
lemd, tartalomban s formiban egyarant kitiiné beszédeknei,
a minfket tdle, mir évek Gta, megszoktunk ily alkalmakkor
hallani s élvezni. Beszédét lapunk mai szimdnak élén, egész
terjedelmében, kozdljik s e helyen is felhivjuk rd olvaséink
figyelmét. Az egyszerd, de meghaté unnepély Szabé Birna-
basnak, az eskiidtszék j tagjdnak folesketésével s egy toré-
nelmi palyakérdés kihirdetésével ért véget.

— Endrddi Sindort, jeles fiatal kéltinket s irdnkat,
lapunk t. munkatdrsat, a vallds- és kozoktatdsligyi miniszter
dr a nagy-varadi redliskoldnil a magyarnyelv és irodalom
rendes tandrivd nevezte ki.

— A f. évi rendes papi szigorlat, fit. pispdk dr
elndklete alatt, foly6 hé 5 és 6-ik napjain tartatott meg
Nagy-Enyeden, a mint drommel jelezhetjik, igen szép erei-
ménynyel. Osszesen 13-an 4llottak szigorlatra, kik kozidl egy
pétszigorlatra volt dtasitva. Mi az eredményt illeti: 5 ki-
tiing, 4 jeles és 4 kielégitd osztilyzatot nyert.

— A ,Csaldad és Iskola® czimid helyi lap szerkesz-
tését Hegedds Istvdn, lapunk rendes munkatdrsa vette at,
miutén eddigi szerkesztfje, Varadi XKiroly, tanfelugyelévé
neveztetvén ki, szerkesztfi tisztét6l kénytelen volt visz-
szalépni.

— Vettik a ,Vasdrnap“ czimi néplap els§ fi-
zetét, mely kizelebbr§l jelent meg. Felelds szerkesztije és
kiadé tulajdonosa: Czelder Marton, fémunkatirsai: Konyves
T6th Kalmin és Ling Adolf. Tartalma kivetkez6: A ke-
resztyén magyar néphez. A ,Vasdrnap“ szerkesztije. —
Vasérnap, Czelder Marton. — En és az én hizam tisasteljik
az Urat. Ling Adolf. — Pairbeszéd. Konyves T6th Kilmdn.
— Az Ur oltalmazzon, vagy: Isten veled. Molndr Zsig-
mond. -~ Boldog csalad. Czelder Marton. — Hogy szokott
le Wilson Mityis a részegeskedésrdl. Cséesi Miklgs. — Is-
ten 4ldédsa van a becsiletes munkin. Zsigmond Sindor. —
Boldogok, a kik hisznek. Szabé Jézsef. — Aprésigok. Ne
kiromkodjil. Ne eskfidozzél. Kettdnek egyszerre. Négy do-
log. Melegen ajinljuk lelkésztirsaink és a t. taniték becses
partfogisiba a derék vallalatot.

— A ,Magyar Paedagogiai Szemle“ (taniligyi havi
kozlony) augusztusi fizeto (VIII-ik) Rill Jézsef szerkesz~
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tése alait megjelent, kivetkez$ gazdag és valtozatos tartalom-
mal: Az egyetemes tanitdgyilés korelndke. (Boszdrményi
Mihédly életrajzdval, fényképnyomatdi arczképével és sajit-
kezdl aldirdsinak lenyomatival) Rill Jézseftél. — Iskolai
miveltség. Madai Matyis. (Arad.) — ElGitélet, érzékenyke-
dés, tehetetlenség és parbaj. Dr. Marki Jézsef. — Népta-
nitéi koriiltekintés a jelenben. Pipay Géza. (Fadd.) — Az
ev. ref. tanité onallgsiga kérdéséhez. Kiss Kilman. —
Szerkesztdi megjegyzések. — Irodalmi kalauz: a) Tankony-
vek és taneszkdzok (9 birdlat). b) Tanitéegyletek irodalmi
mikodése (4 ismertetés). c) Tankeriletek és intézetek &l-
lapota (28 programm tartalma). d) Tanilgyi és egyéb iro-
dalmi mozgalmak (4 hir). e) Konyvészet (18 czim).— Tan-
dgyi lapok és folyéiratok repertoriuma. (15 lap tartalma.)
— Tanligyi keénika. (14 esemény registrdlisa.) — Taniték
»Emlézezteté“~-je (14 poantban). Szerkesztdéi mondanivalék. —
Felhivisok az olvaséhoz. (A lap férészében és a boritékon.)

— Hibaigazitas. Lapunk f. évi 36-ik szdmdban a ,Ki-
16nfélék“ rovatdban ,Igen szép taldlkozds“ kezdetd kozle-
mén yinkben, hibdsan van kozolve Veres Sandor igeni, holott
sirdi lelkész. Kérjik olvasdinkat, sziveskedjenek e helyre-
igazitdsunkat mindennemd félreértés vagy félremagyarizas
kikerilése végett tudoméisil venni.

— Figyelmestetés. Lapunk folyé évi 35 és 36-
ik szamaban Vass Matyas ,Népiskolai Olvasé-
konyv“ és Nagy Janos Magyar Nyelvkonyv«
czimii miivének kozzétett mewrendeléSI felhivasd-
bol tévedéshol kimaradt, hogy az emlitett mun-
kik ,Traub B. és tarsa® konyvkereskedésében
Szeveden rendelhetok meg.

A FOTISZT. PUSPOK UR A KQOVETKEZO KO-
ROZVENYEKET BOCSATOTTA KI:

Koérdztetnek:

804—1880. Udvarhelyszé ki egyhidzmegyénkben
az dczfalvi iskolatanitéi d4llomas. Javadalmai:
43 kal. biza a hallgatéktdl;, a lelkésztél 12 kal., 9sszesen 55
kal.; zab 12 kal, kukuricza 12 véka, tizifa 10 szekér, tan-
dfj 11 frt, szdnté 1 hold 310 [} o, kaszalé 800 [ ol
Tisztességes lakds gazdasigi épiiletekkel. A foldek adéjatés
szanldsit az egyh.kozség végazi.

Palydzati hatdrnap szeptember 20-ika. Fo-
lyamodvanyok t. t. Solymosi Istvin aihoz Bogozbe (u.p.
Sz.-Udvarhely) kiildenddk.

941—1880. Szildgy-szolnoki egyh.megyénkbena

v9les ki kdntortanitéi dllomds. Javadalmai: Minden oly
hézaspdr, a ki a papnak 2 véka gabonit fizet, a taniténak

—

1 vékat ad, a kik a papnak 1 vékat, a taniténak ‘/, vékat.
Tdzifa 14 szekex temetésért 20 kr. Miuden kezdl tanulé
!/, véka szemes kukuriczét, !/, veder mustot, '/, szekér ft,
a kopyvnélkdl tanulé pedig kétanpyit fizet. Lakds 1 véka
féréjil kerttel.

Pilydzati hatdrnap szeptember vége. Folyamod-
vanyok t. t. Szab 6 Pil esp. adhoz Didsadra kiildenddk.

947—1880. Marosi egyhizmegyénkben a jeddi ta-
nitéi dllomas, Fizetése 199 frt 18 kr.

Palydzati hatdrnap szept. 20. Folyamodviayok
t. t. Valyi P4l esp. aihoz Ny.-Szentbenedekre (u. p. Akos-
falva) kildenddk.

951—1880. Gy.-fehérviri egyhizmegyénkben a.
m.-igeni papi 4llomdas., Javadalma 1214 frt 4 krra van
becsiilve, melybdl 753 fit 96 kr. tizedkdrp6tlisi kamat. A
canonica portio adéjit, a korcsomajov. ad6éjit, a paplak me-
szeltetéset, kémény sepretését a ‘lelkész fizeti.

Pilydzati hatdrnap szept. vége. Folyamodvi-
nyok t. t. Tékos Sindor esp. adhoz Vajasdra (u. p. Tovis)
kiildenddk.

966—1880. Kikilldi egyh.dzmegyénkben a sz.-al-
misi papi 4llomés. Javadalma 300 frt, ezenkivil ki-
latisba van 100 frt 4dllamsegély évenként. A megvilasztan-
d6 koteles isk. tanitél kotelességet is teljesitni. Szolgdlata
elsé évében -- papi 6zvegy lévén — csak félfizetésre szde
mithat. Az dzv.-drvai gydmintézetbe fizeti fizetése hatodrés-
szét, bekeblezési dijban 2 frtot; két évig a m.-vdsirhelyi
tanoda szimara évenként 1—1 frtot.

A siilyei kintortanitéi allomés. Javadalma:.
114 frt 41 kr. Lakis veteményes kerttel, temetésért 20 kr,
tanulfktél egyenkint 1—1 veder must. Van 20 tankgteles,

A kikillé-széplaki tanitéi allomas. Java
dalma: 107 frt 27 kr. Lakds, temetésért 20 kr, tandij 1
veder must; van 30 tankoteles. A taniték jovedelmik !/g-4-
fizotik egyszersmindenkorra az egyhdzmegyei dzv.-drvai pénz--
tarba. Bekeblezésért 1 frt, m.-vdsarhelyi tanoddnak 50 —50 k.

Palydzati hatdrnap mindegyik 4llomédsra szept.:
20-ika. Folyamodvinyok t. t. Benedek Ferencz esp. aé,hoz?
Haranglibra (u. p. D.-Sz.-Mirton) kiilienddk.

977—1880. Kol.-kalotai egyh.megyénkben, a nyar-
sz6-sarvasiri papi allomas Javadalma hivatalos felqzamltas
szerint 445 frt. 95 kr.

A jaké6telki 1evnta1 allomds. Javadalma hlva.talos
felszamitds szerint 108 frt. 84 kr. o. é.

A daréczi kantortanitéi 4llomas.
hivatalos felszdmitis szerint 84 frt. 74 kr. o. é.

Pilyazati hatirnap mind a hirowm 4llomdsra szept.,
30-ika, Folyamodvinyok t. t. Szakics Istvin adhoz Sz. -Lona~
ra (u. p. Gyalu) kildenddk.

Kolozsvartt, 1880. aug. 30-an.

J avada.lma E

N ER RPN S,

PALYAZAT LEANYTANITORNOE AL LOMASRA.

A deési ev. ref. egyhdz tdjan szervezett lednyiskoldjaiban egy tanit6éi Allomisra pilydzat nyittatik.

A taniténé fizetése 300 frt és 60 frt lakbér; kotelessége :

kiszabott tantirgyakat és nfi munkdkat tanitani.

Pilyazhatnak ev. ref. vallisd, tanképesit bizonyitvdnynyal biré nék.

az I-s§ és II.ik elemi osztilyban a torvény élia

Az illomis egy évig ideiglenes, egy év mulva a magit érdemesitett taniténg véglegesittetik. 4
Pilyazni kivandk kellgleg felszerelt bizonyitvdnyukat bérmenteson foly6 1880 szept. 25-ig kiildjék be fdgont
nok méltisigos dr. Szdcs Sdmuel urhoz Deésre Szolnok-Dobokamegyében ; a késébben érkezd bizonyitvanyck tekmtethg

nem vétetnek.

2% §
|

Nyomatott Stein Janos m. kir. egyetemi nyomddsznil az ev. ref fotanoda betiivel Kolozsvart.



violyam.

Kolozsvartt. 1880. Szeptember 19.

38. szadm.

Megjelenik
minden vasérnap,

Szerkesztéségi s rladdi szillis:
b.-farkasutcza 16, sz. bova
a lap szellemi s anyagi
gyeit illeté minden kiilde-
mények czimzendok.

Kéziratok nem adatnak vissza,

ERDELYI

r - un
Nagyebb és tobbszor megje-
len6 hirdetéseknél kiilon ked-
vezményt nyujt a kiadéhivatal
" Elsfizetési dr :

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Hirdetési dijok:
Kétszer hasdbozott garmond
ser vagy annak tere 35 kr.
Bélyegdij minden beigtatds

utan 30 kr.

Egész évre € frt., félévre 3
frt., évnegyedre 1 frt 50 kr

fELELés SZERKESZTO ES KIADO TULAJDONOS: Szmids=z Domolos.

Tartalom : Az utolsé konvent. — A Leresztyén vallds,
mint jellemképzé eszkdz. Nagy Kdroly, hidalmdsi ref. lelkész.—
Bgyhdzi lapszemle. — T dreza: Egyhiztorténelmi adatok. Kozli:
© 8zildgyi Sdndor, — Felhivds. — Kiilonfélsk.

AZ UTOLSO KONVENT.

Kolozsvdr, szept. 18.

»A konvent a zsinat megtartdsat kimondvan, 23
széval 1 ellenében elhatdrozta, hogy a zsinat 1881
_ 6v oktober 31-dikére, Debreczenbe hivand6 ossze —
- tizenegy tag nem vett részt a szavazisban. A kon-
- vent, miatdn az alkotmdnytervet és az iskolai szer-
. vezetet megallapitd, feladatdt bevégzettnek jelen-
16 ki.“

Ez vala tehdt az utolsé konvent, s bér majd-
nem négy év telt belé, mig iddig juthatink — még-
is faldn szdmithatunk rd, bhogy az eddigi munka
nem vala hidban valé, s az egyesilés remélt gyii-
moleseit nem sokdra szedhetjuk.

Aggodalmat keltd ugyan, hogy a magyarsig
" hagyomAnyos 4tka: a visszavonés itt sem hidnyoz-
hatott — a dunamelléki superintendentia most még
" nem l4tvdn idejét elérkezettnek, hogy mér a jové
: évben zsinatba gyiilekezziink. Vajha komolyabb ko-
yetkezmeények nélkl maradna e nézeteltérés
: De most még igen kozel d&llunk a kizdelmek-
“ hez, hogysem eléggé higgadt itéletet mondhatnink
4 bevégzett tények felél. Azért tartoskodunk a hi-
- 14lattél, s egyszertien registraljuk, lehetd rovidre
fogva, a fandcskozdsok menetét. Fontartjuk azonban
- magunknak a jogot, hogy még hozzdszélhassunk a
- kérdéshes.

Itt adjuk a gyilésezések lefolydsat:
Szept. 13.
Ma kezdie meg a konvent iiléseit gr. Dégenfeld Imre ti-
s1éntdli fogondnok helyettes elnvklete alatt nagyszdmi konventi

tagok és hallgaték jelenlétében . Jelen vannak, mint konventi
tagok, az ot ref. piispék, gr. Dégenfeld figondnok (a tobbi £5-
gondnok, jelesen id. b. ¥Way Miklés betegsége, gr. Lényay
Menyhért, Tisza Kilméin, b. Kemény Gabor egyéb ok miatt
nincsenek itt): tovibbd a dunamelléki kerdiletbdl Fordds
Lajos, Dobos Janos, Baksay Sindor egyhdziak, Gonczy Pal,
Sziligyi Dezsé, Molpdr Aladdr viligiak; a dundntidlibdl:
Antal Gdbor, Csonka Ferencz, Bedthy Zsigmond, Molnir
Béla, Jékay Karoly ; a tiszininnenibél: Mitrovics Gyula,
Fejes Istvan, Szentpétery Simuel, Mocsari Lajos, Hegedis
Lész16, Teleky Péter; a tiszantilibél: id..Kiss Aron, Sz2bé
Jédnos, Peterdy Karoly, Téth Soma, Balogh Ferencz, Méricz
Pal, id. gr. Riday Gedeon, Frater 1., Kintor N., Simonffy
Imre; az erdélyrészi keriiletb8l: Szdsz Domokos, Szisz Ge.
8, Kovées Odon, Tisza Laszlé, Takdcs Janos, Kolozsvari
Sdndor, Révay Lajos.

Az 1lés kezdetén Toriok P. pispok -elbterjeszti br.
Vay Miklés levelét, melyben ez sajodlkozva tudatja, hogy
Simandon betegen fekiidvén, a jelen iilésekben nem vehet
részt. Ennek folytdn az elndki szék elfoglaldsira gr. Dé-
genfeld I. kéretett fel, ki az ilést megnyitottnak jelent-
vén ki, Srommel Uidvozli az ily szép szdmmal megjelent kon-
venti tagokat; egyszcrsmind inditvinyozza s egyhangilag
elfogadtatik, hogy jegyzbkonyvileg is, killon levélben is fe-
jeztessék ki a konventnek a feletti sajnilkozisa, hogy je-
lealeg b. Vay elnok akadalyozva lett az ezen ftlésen vald
megjelenhetéshen.

Az egyik jegyz8, Téth Sdmuel, eldterjeszti u tirgy-
sorozatot. Nevezetesen ezek négy kategoridba sorozhaisk.
Elsébe tartoznak azok, melyek az 1879-iki konveat alkal-
méval fiiggbben vagy elintézetlentl maradtak, mint p. o.
hogy bekivintatott a Lét keriilet véleménye a zsinati eld-
munkilatokra, — melyek mint jelentve lett, most beér-
keztek ; ilyen az iskolai feliigyelet, a misszif, a domestika,
amerikai praesbyteridlis gyiilés, stb. — Iisodik sorozatba
azon tirgyak, melyeknek, mint nem felettébb siirgdseknek
tirgyaldsa, mar a mult konvent 4ltal halaszthaténak mon-
(?’atott ki ; harmadikba jénnek az egyetemes fanligyi bizott-
sagnak f. évi juliusi @lésébol az iskolai dgyekre. tanrend,
feligyelet, fegyelem s effélékre vonatkozé felterjesztései.
Végre vannak azok a tirgyak, melyek az egyes keriiletek
dltal kozelebh ezem konventre terjesztettek fel tirgyalds és
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elintézés végett. Igy p. 0. & dundntili kerilet kéri, hogy a
a konvent igyekeszék kieszkdzélni, hogy valahdra a vallds-
szabadsdg s a felekezetek teljes egyenlésége mondassék ki;
hogy a kiilonbozd felekezetek kozti viszonyt szabdlyozd tor-
vényeknek szigord magatartisa s az ezen tdrvények aths-
géinak megbiintetése irdnt tétessék intézkedés, dzy szintén
a vadbizassagok s tobb oly bintények gatldsa irant is,
melyek népink szaporodisat akadalyozzdk; hogy vitessék
keresztlil azon elv, mely szerint a kozségi pénztiraktél min-
den hitkozség népessége ardnydban segélyeztessék stb.

Ezek elGterjesztése utdn elnok inditvinyozza, hogy a
legfels6bb feligyelet tzyében tett intézkedései s javaslatai
a kerileti elnokdknek, illetve keriileteknek vétessenek tar-
gyalas ala.

Révész Balint piispdk inditvinyozza, hogy 2 tandcs-
kozds ald kerdlt kozéptanodai torvényjavaslatra vonatkozdlag
az egyhazkerilletek 4ltal beadott kérvények tdrgyalds végett
adassanak ki egy bizottsignak, wely a konvent ulése fo-
lyama alatt fog véleményt adni.

Torok Pal pispok nézete szerint helyesebb a ko-
zépiskolai torvényjavaslat iskolatigyi részét ma tirgyalni,
mert most még az egész konvent egyitt van, mig a késdbbi
napokon a sorok ritkilnak; kilonben is az egyetemes tan-
dgyi bizottsdg targyalta mar a beérkezett, keriileti peticzio-
kat a srzorosan vetftandgyikérdésben. Szénok beleegyezik ab-
ba, hogy az iskola felugyeleti kérdése bizottsignak adassék
ki, de addig is és elsé sorban a szorosan vett iskolaligyi
kérdések tirgyaltassanak le, nehogy a nagyfontossigi ko-
zépiskolai javaslat tirgydban a képvisel6hdzhoz intézett fel-
irat elodaztassék. Ez konnyen megesnék, mivel nehiany nap
mulva Osszeill az orszdggyilés, mely a torvényjavaslatot le-
targyalni fogja, mert noha mdjusban a tvjv. targyaldsa el-
halasztatott, dea javaslat végleg visszavontnak nem tekinthetd.

Béthy Zsigmond a két kilon inditvinyt dsszeegyez-
tetheidnek tartja; a suprema inspectio targydban ¢ is he-
lyesli a Dizottsdg kikiildését.

S
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Széltak még a kérdéshez id. Raday Gedeon gr., Mo-
csary Lajos, Nagy Péter pispok, Tisza Lészlé, Szentpétery
stb. Erre Révész Bilint inditvanydt fogadtdk el, s a bizott-
ségba dr. Kiss Aron elndklete alatt Molndr Aladrt, Molnér
Bélit, Hegediis Laszlét és dr. Kovdes Odont valasztottik
meg. Ezutdn a zsinat eldkészitésére vonatkozd targyakat
vette el a konvent., T4rgyalds ald vétetett az egyhiz al-
kotminyi szabilyzata, s annak reviziéja folyaman mar az 1. §-nél
hosszabb vitira adott alkalmat az, hogy helvétnek vagy re-
formatusnak neveztessék-e az egyhiz ?

Az 1. §. kovetkezbleg szél: A magyarorszigi refor-
mélt keresztyén egyhdz, mely orszigos torvényeinkben hel-
vét hitvallisi evangelikusnak neveztetik, a kijelentett vallis
ismeretének forrasadl és a hit és erkolesiség ligyében szae
balyozé és donté tekintélyil, egyedil az - és djszdvetségi
szent iratokat ismeri el; s ezeknek alapjin a XVI-ik szd-
zadi reformédczid helvét iranyzatihoz tartozénak s azon or-
szigos egyhdzak testvéréneh vallja magit, a melyek a kil-
feldén is reformdtus, vagy reformalt nevet viselnek.
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E §-ra a dunamelléki egyhdzkeriitet azon javaslatot
nyujtotta be, hogy egészen hagyassék ki.

Kovdcs Odon tudoményos definiczidt 1it e §-ban,
mely new torvénybe vall, s ez okbél a §-t kihagyatni kéri.

Sz4s zDomokos nem tudoményos, hanem historiai defini-
cziénak mondja, és a §-t megtartja.

Szild gyi Dezs6 hosszabb beszédben indokelja a §
kihagyisinak czélszeriiségét; azt mondja, hogy eldtte sz6lé
érvei nem egyeznek a § szovegével. Egyhdzi alkotmainy
szvegébe csak az egyhdz szervezetére vonatkozé kozjogi
tételek foglalanddk be, mert kilonben vitdk keletkeznek a
szabalyokrél. Az § 1-s6 pontja nem jogi tétel, hanem
dogma, npincs tehat helye az alkotményban; még kevésbhé
van szikség a § %-ik pontjira, mely még tovabb megy,
mint az 1-s6 pont.

Balogh Feiencz sziikségesnek tartja a §-f, hogy.
jelezve s indokolva legyen a ref. vallas irdnya. ;

Molnar Aladir: A § kihagydsa, vagy felvétele nem
annyira fontos, mint az, hogy egyik vagy mdsik esetben
megnyugtatélag hat-e, vagy sem. Ugy litja, hogy ha fel nem
vétetik, a vitatkozdsok kikeriltetnek, — ha folvétetik, vem
Ez okbél annil inkdbb a kihagyas mellett van, mert ner
oly szabily terveztetik itt, melynek meg nem tartisa a ta-
gok kizdrisat vonja maga utan, hisz ily dogma tobb is le-
betséges; mar pedig ezeket nem szindéka senkinek sem fol-
venni. A szervezetrdl lehet itt szé, s a mely egyhazkerils
nem e szerint van szervezve, az nem tartozik e felekezeﬁg
egyhdzihoz, tehat csakis ily szervezeti szabalyok veend6k§
fel; azt pedig, hogy mely felekezetii egyhizé e szervezeti_‘;
szabaly, sziikségtelen kitejezni, mert az mas egyhazé nem,
lehet, csak azé, melynek képviseldi azt alkotjik.

Pap Gabor dundntdli plispék nem szégyenli bev
lani, hogy a reformaczié mely irdnyat koveti, s ez okbél,
még azért is, felveendfnek tartja a $-t, mert nem akar
hogy ezen dogma-kérdés a zsinaton vita tdrgyivd tétess

Mocsary Lajos: Ha nem akarjuk a dogma-vital
a zsinat elé vinni, legczélszertibb a §-t kihagyni; a ki
gyads mar Szildgyi és Molnar altal eléggé indokoltatott.

Még tobben sz6ltak, mire névszerinti szavazissal
széval 16 ellen az eredeti szdveg elfogadtatoft.

A 2, 3, 4, 5 és 6-ik §§. nagyobb viia nélkdl fog
tattak el lényegtelen mddositdsokkal, melyek szerint a u
egyhdz a magyar korona teriletén 1€v8 ref. val, egyhd
ségeket magiban foglalja, testéhez tartoznak a ref. isk
az ezzel kapcsolatos intézmények; a beligyeket az egy
fokozatos képviselGtestilletek, korminyzé hatésdgok, bir j
gok és tisztviseldk intézik stb.

A 7-ik §-nal vita keletkezett; e § vita ald vett
sze kovetkezdleg sz6l: ,Az erdélyi egybizkerilet 1és
jelen torvényben foglalt fentartisok azonban késGhb
csak az erdélyl egyhazkerileti kozgyiilés beleegyezésével
toztathaték meg.

Azonban az erdélyi egyhazkerilleti kizgyilésnek j
ban dll, az egyhdzszervezetben szamdra fentartott esen
tarozatokat id6kozben is, a jelen tdrvényekben }
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tott képviseleti egyhdzszervezet szerint, részben vagy egé-
szen mGdositani; ezen médositdsait iddkozben az orszigos
egyhdzi tandcsnak s azontdl a legkdzelebbi zsinatnak be-
bejelentvén. -

A dunamelléki egyhdzkerilet e §-hoz azon wddositdst
javasolja, hogy az erdélyi egyhizkeriletnek a tobbi keri-
Jetek meghallgatisival legyen joga az egyhdzi alkotmanyon
valtoztatni.

Sziladgyi Dezsé azzal indokolja ezen médositdst,
hogy ha a négy kerillet csak Erdéiy meghallgatdsaval vihet
keresztil mddositast, ezen elvet a tobbi keriletekre is ki
kell terjeszteni gy, hogy a négy keriiletnek legyen bele-
szblisa abba, vajjon az evdélyi keriilet az alkotmény irdny-
elvei értelmében tette-e a mddositast ?

Molnédr Aladdr pdctolja Szilagyi nézetét.

Nagy Péter erdé'yi ref. pispok és Tisza Ldaszlé
ellenzik a mddositidst, melyet aztdn a konvent is elvetett.
A 8-ik §. elfogadtatutt.

Az ilés délutdn 5 Graig felfiiggesstetett.

— Délutdni ilés —

A délutani ulést gr. Degenfeld elnsk vezette. Tar-
gyalds ald kerdlt ,az egyh. képviseleti és Lkormdnyzati ha-
tésdgairél: — és pedig a) a ,kozgyilés“-r8l sz6lé czikk.
Az erre vonatkozé 17. §., mely szerint az ,egyhdzkézségi
kézgyilések alakulisdnak és mikodésének médjit, valamint
azt is, hogy tagjai vilasztott képviselSk legyenek-e, vagyaz

egyhdzkozség vilaszudsra jogosult mlndeu lagja - as osyec
egyhizkerilletek szabilyrendelettel dllapitjdk meg“ — elfo-
gadtatott.

Nagy és érdekes vitdt keltett az egyhdzkozségi Loz~
gyiilés hatiskorének megdllapitisa. A lelkészvilasatist M o-
¢sdry Lajos a kozgyilésnek kivinja fentartani. Tisza
Laszlé a pap és gondnok valasztdsat a kizgyilés hatasko-
vébe tartozénak véli; a vagyonkezelést illetéleg minden pol-
gérnak beleszgldsi jogot kivin adni, de semmi szerzés vagy
elidegenités, az egyhdzmegye beleegyezése nélkil, ne tor-
ténhessék. D obos, czeglédi lelkész, abbana meggyGz6dés-
ben van, hogy mivel a nép vilasztja presbyteriumit, min-
den jogit ezzel — kivéve a papvilasztist — atadta a
presbyteriumnak

Gr. R4adai pirtolja Dobos nézetét, és ép azért ki-
vinja a papvalasztdson kivil a t5bbi jogokat a presbyteri-
umra rubdzni, mert a régebbi idékben nagyon tisztelt bi-
vatal — a presbyterium most csak nyig, mivel a legfonto-
sabb jogokat a népre rihdzidk at. Inkdbb még a tanité és
éneiivezetfk valasztisit is-az egyhdzmegyére kivinja ruhdz-
tatni. — Széltak még Molnir Aladar, N agy Péter stb.
A lelkészvilasztist illetfleg a tervezet elfogadtatott.

Ezutin a felett folyt a vita, hogy a zsinati képvise-
l16ket a presbyterium valassza-e, vagy a nép. 17 szavazat-
tal 12 ellen az eredeti szoveg meghagyatott.

E 33-ik pont a vagyoni helyzetre vonatkozé szima-
dasokré), a 4-ik a fekvd vagyon feletti rendelkezésrdl és az
5.ik a lelkészi s egyéb fizetések felemelésérél helybenha-
gyatott. Bzutdn tdrgyalis ali kerdlt a ,B. Az egyh4d zkdz-
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ségi tandesrdl. A presbyteriumrdl? szdld caikk.
19 §. Kik lehetnek a presbyterium tagjai, és hany tagja
lohet, kik vdlaszték és mennyi id6re valaszthaték, E pont
elintézésével az dlds véget ért.
(Mésodik nap.)
— Szeptember 14.

A konveat ma reggel 9 drakor folytatta targyalasait
az egybaztanics 6és a preshyterium szervezete folott. Az {lés
a tegnapi tandcskozds jegyzOkionyvének felolvasisival kezds-
dott, melynek hitelesitése utin fololvastik a 25. §$-t, mely
azon eselre intézkedik, ha valaki a bresbyteri képességet el-
veszti. E § az eredeti szovegezds szerint maradt, ugyszintén
a 26. § is, mely pontozatokban a presbyterium teenddit
foglalja magdba. Egyeddl a mdsodik pontot toldottdk ki az-
zal, hogy az ,urvacsorazis® szdt is beszurtik, és a 12-ik
pontot mddositottdk, dgy, hogy az egyhdznak két kiilon f4l-
irattal elldtott pecsétje legyen, egyik a lelkészi hivatalé,
wely a lelkipisztor Orizete alatt &ll, a maisik Orizetérdl ma-
ga az egyhdz gondoskodik.

A 27,8, mely a presbyterium elndkségérél intészke-
dik mddositast szenvedett. B §-udl Fovdés L., Simonf fi
Imre, Révész Balint, Rddai Gedeon gréf, Dobos Ji-
nos, Peterdi, Szentpéter;, Bedthi Zsigmond és Kdn
Bertalan széltak. Kilonosen az administrans lelkés=eknek
és az elndktdrs gondnokoknak tdvollétében az idSsb preshy-

ter elntkletére vonatkozslag meriltek fol kiilonbozd nézetek ;
a sToveger vegre ULy mOd0SILOVLAK, DUYy as luvnuel

nistrans lelkész is elnokdlhet a presbyteriumban.

A 28. § megmaradt. A 29. § szintén, azzal a médo-
sitissal, hogy érvényes hatdrozathozatalra legalabb is a pres-
byterek hurma ddnak (eredeti szivegben felének) jelen-
1éte szitkséges.

A 30. §-t, mely arrdl intézkedik, ki elnokoljor az
iléseken, névszerinti szavazds utjdn 19 széval 12 ellenében
a bizottsig azon mdédositidsival fogadtik el, hogy az ilést
rendszerint az elnok lelkész nyitja meg. A tandcskozdsokat
a lelkész és gondnok, két elndk, vezeti. Ha a szavazis az
elndktdl figg, akkor a sors donti el, bogy vajjon a viligi
vagy egyhazi elndk szavazzon-e.

A 31. § maradt a bizottsig azon kibivitésével, hogy
a jegyziségre, el keriilhetetlen szikség kivételé-
vel, az elndkdk egyike sem alkalmazhaté.

A 32. és 33. szakasz maradt, 2llenben a 34. szakasz
e fejezetbsl kihagyatik.

Kovetkezett a II. fejezet targyalasa,
hdazmegyékrdl szol.

A 36. § maradt, a 37. szintén, de a kovetkess szd-
vegezésben: Az egyhdzmegyék teriletén valtoztatds és md-
dositds (az illetd egyhdzmegyék javaslattétele és véleménye
helyett) az egyhazkozség meghallgatidsa utin, az
egyhdzkeriilet jogkorébe tartozik.

A 38. § wmaradt, csak a c) pont egészittetik ki, hogy
a kozgyilést minden rendes és segéd lelkész alkotja,
tovibba d) pontnil meghagytik a régi gyakorlatot, mely

szerint a kozgyilésen annyi vildgi képvisel§ legyen, a men.
*

wasa

mely az egy-
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nyi a rendes lelkész; végil az f) pontot kibivitették any-
nyiban, hogy a gyilésen az egyhdz vilasztott tisztviseldi is
megjelenhetnek.

A 40, 41, 42, 43, 44, §§ maradtak viltozatland!,

A 45. §-nil vita fejlédott ki arra nézve, hogy meg-
hagyand$ e az egyes egyhizmegyéknek a jog, miszervint a lel-
kész az egyhdzmegye elétt tegye vizsgdit? A tervezet ez
ellen van, mig a dunAntdli egyhdzkerilet, hol a gyakorlat
16tezik, javasolja, s javaslatit a szovegezésbe kivanja vétet-
ni. A kozgyiilés azonban Molnir Aladdr, He gedis Lisz-
16, Kovéacs Odon, Révész Balint felszélalisa utin a ja-
vaslatot elvetette, s az eredeti sziveg maradt.

A 46. § marad.

Kovetkezett a ILL. fejezet targyaldsa, mely az
hézkeiiletekr6l sz dl.

A 47, 48, 49 §S-okat vita nélkdl valtozatlandl hagy-
tik wmey, gy szntén az 50. §-t csekély mddositassal.

Az 51, 52, 53, 54 és 55 §§-ok az eredeti szdvege-
z8s szerint valtak hatdrozattd.

A konvent ezutdn az 36 -~ 59, §§-okat szintén az ere-
deti szovegezés szerint fogadtael, s egyedilaz 56. §. h) pont-
jat, mely az egybdzkeviileti kizgyiulés jog- és batdskorénok
tovabbi vészletezésével foglalkozik — itasitotta ijabb szi-
vegezés végett a bizottsighoz, mely az djonnan szdvegezett
§-t a holmapi ilésben terjeszti eld.

Kovetkezett a IV. fejezet, melynél » tanicskozds */,2

wulul LITLUTRLaAAUL.

egy-
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A keresztyén vallds, mint jellemképzo eszkoz.

Jellem teszi az embert: oly igazsig, mely bizonyi-
tdsra nem szordl. Jellem nélkiil lehet valaki tudés, lehet
pagy mivész vagy kitliné iparos, de basznos tagja a csa-
lidnak, tdrsadalomnak, emberiségnek nem Iehet soha. A tu-
domédny, miirészet, mesterség barkiben is, jellem nélkiil,
hasonlit a festett koporséboz, vagy a mesebeli 4larvezhoz,
melyr§l el lehet mondani: quam pulchra, quam decora, sed
cerebrum non babet,

Es mi a jellem ? Az egyén vele sziiletett tehetségei-
nek dsszhangzatos kifejtése; érzés, értelem és akarat Ossz-
mikodése a tokéletesedés czélja felé. Jellemes embernek
mondjuk azt, ki gondolkozds, érzés és akarasban oly dtat
kivet, mely utnak birmelyik pontjin mindig biztosan ki
lehet szémitani, s6t elre meg lehet mundani, hogy az illet§ egyén
ilyen vagy amolyan rahatisok kivetkeztében, igy vagy amigy
fog, — a rdhatisok kilonbsége szerint, — gondolkozni
¢rezni, akarni, s igy tehdt cselekedni. Hogy ez az udt az
émberi nem elé tizott tokéletesedés dtja, viligos.

Minthogy a jellem nem tehetség, hanem képzetiség,
eszkozoket kerestek, taldltak fel és alkalmaztak a végre,
hogy a szabadon csapongva gondolkozd, érzd és akar§ eme
bert azon dtia tereljék, melynek végpontja az emberi nem
elébe tlzott tokéletesség. Ezen eszkozok kozt egyre rdmu-
tatni: czélja e par szébdl 4ll6 kizleménynek.

Abselut tokély €s erkolesi tokéletesség annyira rokon

| fogalmak, hogy egyik a mésikkal konnyen foleseréihetd. Az

absolut tokély és erkolesi tokéletesség felé torekedni (tel-
jesen elérni azt: embernek gy sem adatott), valamint sai-
lard, ecls, hatdrozott jellemmel birni, — e fogalmak Lozt
a kilonbség csak gradualis. Minél magasabb fokon 4ll
valaki az erkdlesi tokélyesség magaslatira vezetl 1épcsdnsk,
annil fejlettebb gondolkozdsban, érzéshen és akarisban,an-
nal sszhangzébb a hirom alaptehetség mdikddése, annil

o

szembetindbb a jellem kidomborodisa.

Ezek szerint mindazon eszkdzik, melyek az egyén er-
kolesi tokélyesbiilését eldmozditjak, jétékonyan e fejlesztdleg
hatnak a jellemre is. Az erkolesi tokélyesség elmozdits
eszkozei kozt pedig méltan elsG helyen 4!l a moral. De nem
a természeti (naturalis) moral. Mert ez, az objectiv
és torténelmi elozményeket figyelmen kiviil hagyva, az egyén
erkolesiségéhll allitja fel egyoldald elveit, melyek vagy a
szabadsagnak Onkényességgé ferditett fogalmaban talaljak
alapjukat, vagy az egyén eiidémonismusdban és kiils¢ jél-
l16tében hatirozddnak. A természeti moral épen ez okbdl
tanitja, ajinlja, helyesnek és kivetendinek tartja mindaszt,
a mi az adott viszonyokban és korilményekben a tirsas éle-
tet folytaté emberek kozt divatos, szokidsos. Hogy pedig ez
nem vezet mindig (de talin soha sem) az erkdlesi toké-
lyesség felé, mutatja egyesek, mint nemzetel (girdgik és
rémaiak) torténete. Hanem igen is e czélra szolgdl a ke
resztyén moral, mely alapelvét a végesnek a végtelen-
hez, az embernek Istenhez, a tokélytelennek az absolut ti-,
kélyeshez valé viszonyibél meritvén, eo ipso a tokéletesség:
felé vezetd dtat kell az azt kivetd eldtt kimutatnia, meg-
nyitnia és ajanlnia, Mig a természeti moral kovetSje, kinek:
elvei az egyéni jolléten alapulvin s az uralkod¢ tdrsadalmi
szokasokhdl ndvén ki, kinnyen megalkuszik az életnek ki
sértéseivel, s veldk rokon lévén, karsltve halad az evkile
megsemmisiilés orvénye felé: addig a keresztyén moral hiv
ki az Istent6l vald nemes fiig g€s érzeté€b3l meritve te
teinek mozgaté erejét, érzésének, gondolkozisidnak és aka-:
ratdnak 0sztonzé rugéjat, batran szill szembe a rosszal,
onzés és szenvedélyek dimonaival, azokat legyldzi és mi
den alkalommal 1j er6t}? meritve, a fiiggés s igy a me
segittetés érzetébol az erkdlcsiségnek ember 4ltal elérhet
magaslatira jit, hol megtisztilva a foldiség salakjatél, kb
zel érzi magit Isténhez, egynek tudja magit a mindenha
téval, az absolut tokélyességgel.

Mint minden moral a vallissal, dgy, vagy talin mé
inkibb, a keresztyén moral a keresztyén vallissal annyin
szoros kapesolatban all, hogy egyik a masik nélkil I
képzelhetd. Mindkettének végpontja: az egyestlés Istennd
86t eligazdsuk wutdn is oly sokoldalilag és szorosa
érintkeznek s kapcsolédnak ossze, hogy a kettél egymdsts
teljesen elvilasztani lehetetlen. Olyan egyén, ki a vallisy
fejlettség magas fokin 4ll, de erkdlesileg miiveletlen, v
a kinek tettei az erkdlesi miveltség magas fokira muiah
nak, de vallisit tekintve fejletlen, nem képzelhets. Hs
tin mutatpa is fel ilyet a torténelem, biztosnak vehetj
hogy az ilyennek vallisa csak 4lszenteskedés, -erkdlesis
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csak ldvszélagos. A kettének, mint tudoménynak, -elvilasz-
t4sa és ondlldan targyaldsa is, csak a konnyebben elfadha-
tésdg €s megértetés szempontjibdl torténik.

A keresztyén moralnak és keresztyén vallisnak szoros
kapesolatit megtestesilve taldljuk Jézus személyében. Az &
élete vallist és moralt utolérhetlen nagysigban valésit meg.
Minden gondolata, minden szava, minden tette e kettd el-
vilhatlan egyesiilésének eredménye. Az elv, melyen erkol-
csisége nyugszik, az eszme, mely vallisinak alapja, emelik
8 a jellem-nagysig azon magaslatira, hol a nemes czélért
€s szent (gyért, melynek szolgdlatdban Aallt, driga életét
sem vonakodott feldldozni.

Azon elvilbatlan viszonyndl fogva mdr, me'yben val-
lds és moral egymassa) dllanak, Jesz a vallis a jellemnek
hatalmas 18pcsdje, kifejtdje. E fontos szerepre azonban nincsen
minden vallds hivatva, és teljességgel nincs 27 dgyneve-
zett természeti vallds, mely az Isten, szabadsag, erény
és halhatatlansidg eszméjén alapszik, s a mely tehit weg-
elégszik a természet, torténelem és lelkiismeretb6l barmi
iton alkotott isteni lény ismeretével; mert ez a vallis nem
képes erGt adni a kiizdelemre, — s igy wnem képes meg-
szabaditni, sem a szivet felmelegitni és a szeretet &l-
tal Istenhez vezérelni, — tehat follelkesiteni. E czélra egye-
ddl a Jézus 4ltal kijelentett vallds van hivatva, mert
egyedill ez képes a szivekbe onteni a meleget, mely A4tsu-
girzik az egyénrdl a csalddra és tarsadalomra s mindkettdt
6rok boldogsigban ringatja; egyediil ez képes megadni az
erft, mely az egyént onmaga és kiornyezete javira a go-
noszszal kiizdeni osztonzi, s ha kell, e kiizdelemnek él-
tét is feldldozni. E képességre pedig jogositva van a ke-
resztyén vallds alapitéjénak, Jézusnak, az emberhez oly
kozel 4116 rendkivili személyisége altal.

Ezek szerint a keresztyén vallis jellemképzé eszkoz
azon viszonyndl fogva, melyben a keresztyén morallal 4ll,
és jellemképz§ annyiban, a mennyiben a keresztyén vallds
alapitéja Jézus, mint ember-isten kiozvetlen befolydst gya-
korol az egyénre.

Hogy e hatalmas jellemképzé eszkiz mennyire van
méltatva azon intézeteknél, melyeknek czélja, a tudoma-
nyossig mellet, jellemet képezni — arrél méds alkalommal.

Nagy Kdroly,
hidalmasi vef. lelkész.

EGYHAZI LAPSZEMLE.

A ,Protestins egyh. és iskelai Lap“ 37-ik
szdmaban Sas Janos ,Az orthodoxia terjedésének okairél® ir
vozérczikket.

Az ember — mondja czikkir6 — meg van ildva olyan
szellemi erdvel, a mely épen gy wmegviligositja elfttink a
legmélyebb titkokat, mint a lelkiismeret megmondja, mi a
jé és rosz, vagy az izlés, hogy miszép és mi rit. Ezaz erd
a hit. Ha igen nagy silyt helyeziink az értelem mivelésére,
a hit ereje elbdgyad. Csak akkor nevelink helyesen ugyan,
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midén az ember mindenféle erdit pirbuzamosan fejlesstjik,
de azért mégis minden korszakban hol egyik, hol .misik
részesiil goudosabb 4dpolisban.

Korunk az értelmi mikodésve helyezi a fisilyt, ennek
segitségével akar felfogni mindent, méga megfoghatatiant is.
Tudni: ez szézadunk jelszava.

Jézus Ugy 4llott hallgatéi eldtt, mint megtestesilése
azon rendithetlen hitnek, hogy a végetlen szentség egyszersmind
végetlen jésdg és atyai szeretet. Egy argumentuma volt:
sajit hite, és tapasztald, — laljuk mi is, — hogy az
értelmi felfogds korén kiviil esé dolgokban ennél meggydzdbb

. és ellenallhatatlanabb hatalom nincs. Hirdette széval is a

felebarati szeretet és filisdgi viszony tandt, de nem szava,
hanem az a szellem, mely minden cselekedetén, egész lényén
elomlott, gyakorolta azt a nagy, viligrdzé hatast, melyhez
hasonlét Klio nem litott soha. Hallgatdinak értelmét nem
szaraz okoskodds, hanem életbGl meritett hasonpéldizatok
altal vilagositd fel. Ezekben fekszik megjelenésének csuda-
szeriisége. Mert az értelem elétt dgy a hit, mint a végetlen
lény, melyra az vonatkozik, megfoghatlan. New lehet meg-
magyarazni szirmazisit, természetét és mikodését, ,Mire
nincs sz6, nincsen képzet, az vagy nekem oh koltészet* —
mondja Arany Jénos. Ezt kell mondanunk a hitrél is. Ki
hitet akar méisokban ébreszteni, annak keble elGszor is
hittel legyen tele, s lissék meg szavin és mindennemi
cselekedetén. A hit altal 4thatott élet hitet tdmaszt és
csudakat mivel. Mostani tanitéink és neveldink nem tudnak
csuddkat mivelni, mivel csak értelem fejleszté adatokat
nyujtanak tdpszerlil a léleknek. A haladis emberei nagy
részben alig adnak mast, mint a régi rendszer helytelensé-
geinek bizonyitdsait. Sok pap a szfszéken szenvedélyesen
exegetdl, holott az exegesis, mint tudomdny, pem a szé-
székre val6. Igen sok pap dogmatikai fejtegetések 4ltal
igyekszik batni hiveire. Azouban e fejtegetések igen gyakran
csak iigyes dialektikaj fordulafok, melyekben pillanatra az
értelem gyonyorkodik, de az embert sem tiszta igazsigra
nem vezetik, sem meggy(zddésre nem segitik. E boleselkedd,
dogmatizdlé irdnyt nagyobb mértékben taldljuk az ortho-
doxokndl, kiknek legnagyobb része részint nem akar,részint
nem tud az elmélet avarjira lépni. Igazi hit naluk sem
talalhat6. J6l jegyezte meg Lang Henrik, hogy nem az
orthodoxia legveszedelmesebb ellenségiink, hanem az a
Jbiszke, arisztokratikus, kevély és népsze-
ritlen irdny“, mely ast hiszi, hogy az értelem segit-
ségével képes felemelkedni a mindenség jelenségeinek és
azok viszonyainak labirintja folé. Pedig mit az értelem
felfogni képes, az mnem a hit tirgya. Az ember lelki
nyugalminak elengedhetetlen foltétele, hogy mind a két
birodalmat szivében hordozza. S mivel ez ninecsen igy, oz
az oka, hogy a mai valldsos oklatis oly kevéssé tudja a
hallgaték lelkét kielégiteni.

A ,Protestins Hetilap“-ban Bierbruoner Gusztiv
,Fraus pia“ feliratd vezérczikkében kovetkezéleg elmél-
kedik:

Napjainkban a rémai curjiban nem a r.kath. egyhdz
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korminyzdsa fOtényezOjének, hanem a hittételek koltdi re-
meklfjének csudilisa kezd divatta lenni.De ezennem is lehet
bamuloi, mert mig a jelen nemzedék eldre halad a szabad
vizsgiléd 4s pélydjan, addig a v. curia hatrafelé hajlik, és
dogmaecsetével be-bemart a rég lejart id6k regefestékeit tar-
talmaz edénybe, és teremt csuddkat. A vildig bamulja a
megfoghatatlénségokat; tudja, hogy nem egyéh, mint ,fraus
pia“, de hallgat. Ma ismét §j dogma kiiszdbén 4l a 1.
kath. egyhdz. Ugyanis par hét elétt a lapok azon hirt hoz-
tak, miszerint Romaban késziilnek a vatikini zsinatot, melyet a
porosz-franczia habord félbeszakitott, folytatui, és a jezsuitdk
azon faradoznak, bogy XIII. Leo a zsinatot Szliz Maria meny-
bemenetelének dogmava emeltetésével fejezze be. Bar ez mar IX.
Pius alatt tervezve volt, mégis feltiind, hogy XIIL Leo alatt va-
16suljon. Miben rejlik ennek oka? Réma annyiva beleélie
magat az amitds- és Gnamitdsba, bogy nem képes lemon-
dani azon reményrél, miszerint elj¢ ama idé ismét, midén
az emberiség meghajol a vatikdn hittételei eldtt. IX. Pius
is e reményben fogott a zsinattartishoz, és e reményben
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EGYHAZTORTENELMI ADATOK.

Kozii: Szilagyi Sandor.

V.

Kegyelmes asszonyunk, minket Nagysdgod ez elmult
szerddn valé papok gyilésében Liszkira az zsinat kozé ko-
vetségen elkilldvén, onnét ismét ugyan Nagysigod kegyel-
wes parancsolatjabél Abaujvirmegyének gyilésében Gdnczre
is elmentiink volt, 22 hujus mindkét rendbeli gyiléshen
mint jartunk, renddel eképen kivetkeznek.

1-sz6r Liszkdn bemenvén kegyelmes asszonyunk az
zsinat kozzé, nagysidgos méltisdgos nevével az egész gyd-
lekezetet koszdntvén az nagysigod levelét ¢ kegyelmeknek
megadtuk, melyet elsébben is esperes uram maginoson meg-
olvasvdn waga elGtl letette, ismét idd mulvdn felvette és
Tophaeus uramnak advan az egész gyiilekezel eldtt elolvas-
tatta, melyet meghallvan esperes uram mondéd ezeket a szé-
kat az egész gytilekezet eldtt: im halljdk kegyelmetek mi-
vel vidoltatom az méltésigos fejedelem asszonytil § nagy-
sagatdl, tobbi kozdtt hogy 6 nagysigit nem bicsiilom, én
0 nagysagat isteni iisztelettel bizony nem imddom, § nagy-
siga elftt egy diszné pasztornak tobb bocsileti vagyon
mint nekem, fenyeget is § nagysiga de esngem & pagysiga
ne fenyegessen, kegyelmed megmondhatja & nagysiginak
(szélvdn ezt nekem Banczi Méirtonnak) mert én 6 nagysi-
gitil bizony nem félek. Ezeket hallvdn § kegyelmétél, mi
nagysagodnak kovetségbeli szolgii 1évén, protestaltank o6
kegyelme ellen, mivel az mi kegyelmes asszonyunk isteni
tisztelettel soha sem kividn tiszteltetni, nem is keresztyén-
ségnek reguldja, egyébként, waga méltésigihoz képest ugyan
t6bb boesiletet érdemlene kegyelmedtél annil a kivel illeti
4 nagysigit kegyelmed (esperes wuramnak mondvin ezt).

hivta Ossze a r. kath, egyhdz kebelébe a protestansokat is,
mintha mi képesek volndnk hinni a szent sziz szepldtlen
fogantatasit, menyhemenete!ét és a pdpa csalhatatlansagat.
A protestinsok a meghivast visszattasitottik és tiltakoztak
ellene.

XIII. Leo azt tartja haladdsnak, bha a dogmaalkotds
terén tovabb flizi a ,fraus piat®. Hiszen sem a hatalmak,
sem a mivelt népek egyiittesen ilyen eljéris ellen nem sz6-
lalnak fel, és igy hallgatva igazat adnak a r. curianak, bér-
mit is mivel. Ma wdr nyilt titok, hogy ar. kath.egyhiz még
1étezd nymbusdt nem a ,fraus pia® tartja fenn, hanem az
a pénzerd, melylyel rendelkezik. Ennek kovels
| keztében fenhéjizds nélkdl mondhatiuk, hogy a mai tdrsa-
dalmi életnek szellemi vezérelvei egyaltalin protestdns ter-
mészetliek, mert az emberiség meggyozfdott arrél, hogy a
j6zan protestintismas ,fraus pia® 4ltal nem tirekedett soha
a lelkiismereti szabadsigot és az Ondllé gondolkodast tevé-
kenységében megakaddlyozni, vagy a polgdri élet fajlidését
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Elolvastatvin azonban esperss uram Tusai Jalob és Farkas
Lészlé uramnak levelét, melyben irjik onnét feljil, hogy
azokat a farkas birbem oltézott papokat ne hagyjik eld
wenni dolgukban, sét inkibb elnyomjik levonjak inkibb
tiszteletét s eayéb illetlen izgatisokat etc. — Mdisodik dolog
volt ez kegyelmes asszonyunk hogy nagysigod kegyesen in-.
tette arra az egész gyillekezetet, mind irdsa altal s mind‘;’
mi Altalunk, hogy az Medgyesi P4l, Tolnai Jinos, Keresat-|
szeghi Istvin és Lippoi Sdmuel uraimék, sok rendbeli véd{‘if
lasi ellen valé mentségokel azzal egyiitt miért nem compa-i'f
raltak ¢ kegyelmek ez egyuttal az espexes uram clta,tlo_]ara
ez gyllésben, csendesen meghallgatnik, 6 kegyelmek qokat
beszélvén err6l magok kozdtt, mi eléttiink ugyan csak azte‘
concludildk, hogy ha az citatio szerint comparedltak Tolnai]
Japos és Lippoi uramék, 3 lxegyelmeket,%

CTAL A

meghallgatjak &
egyébként meg nem bhallgattatnak declaratidjokban § kegyel
mek, mely végzéseket § kegyelmeknek noha sokdig vartu
s — kértik is szeretettel azon, hogy meoviltoztatvén,hal
jak meg az declaratiot, de ugyan nem obtinealhattul sem:
miképen, ad extremum kelletett igy osztin kegyelmes asi
szopyunk, az nagysagod parancsolatja szerint solenn
protestalnunk, hogy valakik azt az dolgot, az melylyel
doltatunk vakmerdséghll, az mostani dietdnak praejudi
méra, mely dolog ott mir processusban is vagyon, eze
alsé széken elfveszik és deliberatiét tesznek feldle, elha
van az ujhelyi nagy gyiilésben val§ végzésnek continen
jat & nagysiga mind azokal ezen mostani dietdra evo
tatja, sub poena amissione capitis et bonorum. Ez pro
tatiot elvégezvén, elbiicsuztunk § kegyelmektdl s kijottiniy

3. 22, hujus nyolcz 6ra tijban bemeutem nemes Al :
ujvarmegyének gyilésében Gonczre &

& mnagysagokat, s § g
gyelmeket, 6 nagysigod méltésigos nevével koszonbuiy
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nagysigod credentionalis levelét, ¢ nagysigoknak, s & ke-
gyelmeknek megadtuk; 6 nagysigok s & kegyelmek nagy
bocsilettel excipiilvin benniinket vice ispin uram az nagy-
sigod levelét elolvastatta, drommel és nagy hocsileitel ki-
vainvin meghallani az nagysidgod ndlunk valé izenetit; mi
azért kegyelmes asszonyunk Liszkin a gydlésben mint jir-
tunk legyen, elsdben is ezt declardljuk § nagysigok, ésé ke-
mek elftt, kérvén annak utdna 6 nagysigokat s § kegyel-
meket, bogy Tolnai Jinos uramot § kegyelmét, az declara-
tio szerint, attente ballgatnik meg, melyb8l nagysigtok s
kegyelmetek voltaképen érthetné meg mind az 8 kegyelmek
ellen vald vadlast, s mindazok ellen vald mentségeket & ke-
gyelmeknek, melyet kegyelmes asszonyunk 6 nagysigok s &
kegyelmek megcselekedtenek, mind végig Tolnai uramob az
declaratio szerént patienter meghallgattik, mely declaratio-
nak megértése utdn, minket § nagysigek s ¢ kegyelmek
kikildvén, magok kozott sokat beszélgettenek, behivatvin
osztdn bepniinket, ispin uram ¢ kegyelme igy propondla:
mi ugymond errél deliberative nem szélhatunk, hanem ért-
vén immir, mind az kegyelmetek ellen vald vidlast mind az
kegyelmetek az ellen val6 mentségét szivink szerint akar-
nank, mentdil hamarébb kegyelmetek kozott egyesség lehetne,
valéban j6 volt volna az ujhelyi nagygyiilésnek végezése
szerént ment volna elS ez dolog, még mostan is azt az
dtat kellene kiovetni magunk kozdtt dgy beszélgettiink, hogy
egy s két virmegye, ez kegyelmetek kozott val veszekedést
el nem igazithatja, hanem kegyelmetek altal alazatosan kér-
jik, az méltésdgos fejedelem asszonyt G nagysdgit, § nagy-
siga interponilja ebben magit, mivel magunk kozt vagyon
az veszekedés, magunk vigyik is végben az j6 egyességet
Isten utin. Im ez mai nap expedidljuk mi is varmegyénk
nevével bocsiiletes atyankfist Posonban kiovet atyinkfiaihoz,
ezen dologrdl is voltaképen tuddsitjuk ¢ kegyelmeket hogy
¢ kegyelmek is értvén velink egyiitt, hova hamarébb igye-
kezhessenek az j6 egyességre, ésaz mig meg lenne is csende-
sitsék ¢ kegyelmek az felgerjedett elméket megegyezésnek
jé reménységével., Ez relatiot melyet kegyelmes asszonyunk
vice ispan uram az virmegye nevével proponilt, minekutina
megértettik volna nagysdgod méltésdgos nevével, bocsiilet-
tel megkoszontik 6 nagysdgoknak s ¢ kegyelmeknek; ez-
zel elblcsuzvin, Istennek oltalmiban ajinlottuk O nagysé-
gokat és § kegyelmeket. In Patak. 24. Aprilis Anno 1655.
Nagysigodnak aldzatos szolgéja
Banczy Marton s. k.
Tolnai Janos k.
Eredetije a m. kir. kamarai levéltidrban.

FELHIVAS.

Nehdny hete mér, hogy a nagy-enyedi Bethlen-féis-
kola, mely oly sok kivdlé és a nemzet mivelddésének tor-
ténetében mély nyomokat hagyé tanarral, pappal és irdval
ij4ndékozta meg a magyar protestins egyhdzat, — egyik
legderekabb férfidt, Mihdlyi Karolyt, a bolcsészeti tu-
doményok kitiné tandrat, a deézsi és nagy-enyedi egyhdz-
kizségek egykori nagy hatisi lelkészét eltemette.

Anyaszentegyhazunk mivelt tagjai kiziott nem kevesen
lesznek, kik az § sok oldald mély ismeretét, nemes szivét,
tanari és lelkészi tiindokl§ tulajdonait ismerték és ba-
multik.

A magyar protestdntismusnak orokolt szokisa: zajta-
lan elismeréssel hédolni meg azox elGtt, kik az egyhdai
élet terén akir mint tandrok, akir mint papok érdemeik 4ltal
tiszteletre méltGkka tették nevitket. Az erdélyi ref. anyaszent-
egyhdz hivei Mihdlyi Kdrolytél sem tagadtik meg az
elismerést. Osztatlandil szerettik és egyforma tisztelettel
emlitettilk az 0 nevét mégakkor is, midén az anyaszentegy-
haz mezején folytatott harczok ellenséges taborokra usztot-
tak. — Szerettik és tiszteltiik mindnyajan, kiknek alkalmunk
volt valaha hallgatni 6t akdr a taniri széken, mint a mély
és széles ismeretek birtokdban 1évd, ers meggyfzddési és
okoskodasaiban kérlelhetetleniil kivetkezetes tuddst, akir
az imddsignak hizdban, mint papot, kinél a mély Osme-
ret, erds meggydz6dés és szigord logika a sziv legneme-
sebb érzelmeivel, a vallisos hit féllingolasival és koltdi
magashaszarnyalisival meglepé szép hirmoniiba olvadva, az
ékessz6las hodilé erejével ragadta meg a sziveket.

De 6 — a valédi bdles, az igazi pap, a széles
ismeretek birtokdban l6v6 tudés, a nemes tulajdonokkal
ékeskedd emb er — nincs tobbé kozdttink; ott a nagy-
enyedi reformatusok temetdjében porladozik immar tobb je-
les tirsaival egyiitt. — Es mi amegboldogiltnak egykori ta~
nitvinyai, kiknek jil esik, ha 6t mesteriinknek és magun-
kat tanitvinyainak vallhatjuk, — hogy az irinta érzett
tiszte'etnek és szeretetnek, hildnak és kegyeletnek némi
jelét adjuk, — elhatdroztak, hogy azon szellemi termékek
kozil, melyek az § ernyedetlentl munkis életének, tindokls
eszének és nemes szivének megért gyimolesei, de a melyek
a nagy kozonség birtokdba még eddig dtadva mnem voltak,
a legkivalébbakat és czélunknak egyszers-
mind leginkabb megfeleldket, emlékflizérbe dssze-
fonva, a nagy kozonség elé bocsatjuk.

Ez emlékfizér fileg egyhdzi és mds — nevezetes al-
kalommal mondott — olyan beszédekbdl fog é&llani,
melyekbll a megholdogiltnak egész valéja a lehetd leghi-
vebben tikrozédik vissza.

Ez elhatirozidsunkkal nemecsak a tanitviny részérdl a
tanité irant érzett kegyeletes tiszteletnek akarunk Kkifeje-
zést adni, hanem szolgilatot tenni egyszersmind a magyar
protestans irodalomnak is az 4ltal, hogy e gyijiemenyben
olyan (féleg egyhizi) beszédeket bocsitunk kdozforgalomba,
melyek a vallis-erkolesi életet és ennek legnevezetesebb
kérdéseit philosophiai mély felfogdssal, a legfinomabb 4rnya-
latokig hiven rajzolt vondsokban, az eszményi irant taplalt
8szinte lelkesedéssel, az egyhdzi szénoklat egyszerdi, de ne-
mes rohdjiban tintetik fel.

Es még egy mésik czélt is akarunk e gyijtemény
kozrebocsatidsival elérni. — M ihalyi Karoly azon kevesek
kozé tartozott, kik egész életiket szentelték a tudoméiny-
nak. Olyan korban, midfn a timeg csak anyagi javakért
eseng és ezek utdn szalad; midGn tudés és iparos, hivatal~
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nok és napszdmos egyformin csak haszonra néz: Mihalyi
Kiroly sajat és 6véi hasznat feledve, egyedil a
tudominynak és tandri hivatdsinak élt. Ez onfeldldozd, koz-
haszni munkdssignak mik voltak természetes anyagi kivet-
kezményei: nem szikség, hogy mi mondjuk el. A kegye-
let az anyaszentegyhiz hi és 6nzetlentil mun-
kis napszamosdnak hitramardott ovéit 41lit-
ja elénkbe és részvétre hiv!!

Kozrebocsatjuk tehat a gyljteményt, mint a kegyelet
és hilds megemlékezés jelét azzal az erfs meggylzddéssel,
Logy ez 4ltal smolgdlatot tesziink az irodalomnak, és azzal
az édes reménynyel, hogy Kirdlybigén innen és tdl nagy
szdmmal akadnak olyanok, kik szavunkat megértve, kész-
séggel sorakoznak a megrendelk kiozé, és sietve adnak ki-
fejezést a megboldogilt irvint érzett halijoknak, tisztele-
toknek és az Ovél irdnt tdplilt keresztyéni részvétknek.

Az egész gyljtemény mintegy 15—20 nyomtatott
ivre fog terjedni; az eldfizetési 4r pedig az ivek szdmahoz
képest 1.50-—2.00 frt leend.

Ha a megrendeldk kelld szimban lesznek: gondoskodni
fogunk, hogy a kiadandé gyiijteményhez a megboldogiltnak
arczképe és rovid életrajza csatoltassék, — és hogy az
egész nyomdai kiéllitds lehetfleg csinos legyen.

A gyiijteményhoz mellékelten az eldfizetfk, illetSleg
megrendelik betlsoros névsordt is kozreadjuk. Azt hissaiik
@ névsor becses leend azok elétt, a kik a megholdogiltnak
tiszteléi voltak,

A wmegrendeléseket kérjik f. év deczember 1-ig N.-
Enyedre, dr. Barlék Gyorgyhoz czimezve, bekiildeni. Az
eléfizetési 4rt csak a megrendelések beérkezése utdn tudjuk
pontosan meghatdrozni és 4z egyhdzi lapok dtjidn kozzéten-
ni; 2 frtnil tobb semmi esetre sem leend.

Gytjtdknek minden tiz eléfizetd utin tiszteletpéldiny-
nyal szolgdlunk.

Nagy-Enyeden, 1880 szept. 8-an.

Bartha Lajos lelkész, dr. Barték Gyorgy lelkész, dr.
Bocz Jézsef fGorvos, Demater Simuel lelkész, Dézsa Dénes
tandr, Elekes Karoly tandr, dv. Elekes Viktor lelkész, Fiilop
Géza lelkész, Gdspar Gybrgy tigyvéd, ifj. Gdspar Janos bir-
tokos, Geréb Mdrton tandr, Incze Jdnos lelkész, Keresztes
Jézsef tandr, Kis Albert lelkész, dr, Kovies Odéa tandy,
Lothe Lajos tandr, dr. Magyari Kdaroly f6orvos, Maszdk
Hugé, Nagy Ferencz tanir, Nagy Laszlé lelkész, Nagy La-
jos tandr, Salamon Ferencz egyet. tandr, Sindor Janos lel-
kész, Szabd Simuel tandr, Szisz Béla egyet. tanir, dr.
Szisz Kéroly min. tandcsos, Székely Ferencz tanir, Szente
J6zsef tanar, Szildgyi Farkas lelkész, Solymosi Lajos Jel-
kész, Sylveszter Domokos lelkész, Tékos Sdndor lelkész, ifj.
Zeyk Kéroly birtokos, Varé Ferencz tandr.

KULONFELEK.
Kolozsvar, 1880. szeptember 19-én.
— Nagy alapitvany, Pidnthy Xndre monostori
apdt, egri egyhdzmegyei kanonok a Torok-Sz.-Mikléson fel-
allitandé 3 tanterem és 6 oszidlybél 4ll6 s mar most meg
nyilt leAnyiskola épitésére 35,000 frtot és ezen iskolinal
az oktatds vezetésével megbizott paulai szent Vinczérdl ne-
vezett irgalmas névérek dijazdsira az cgri egyhizmegyei

alapitvinyi pénatirba 22,000 frinyi Jsszeget befizetett. A
vallds- és kozoktatdsligyi miniszter a nemeslelk( taniigytaritnak
hazafias aldozatkészségéért elismerdsét és kiszonetét fejeste ki.

— Népszert. Orvosi Tandcesado vagy hizi lexikon
az egészséges és beteg emberrdl. Irta dr. Ziffer Kiroly,
az Osszes gydgytudomanyok tudora és gyakorlé orvos. Mekner
Vilmos kiadisa. Mehner ezen jabb életrevalé vallalatinak
egy csaldd asztalarsl sem volna szabad hidnyozni, a meny-
nyiben e konyv nemcsak ott megbecsiilhetetlen, hol nem
all rogtoni orvosi segély rendelkezésre, kilondsen vidéken,
hol az orvost gyakran mérfildnyi tdvolsigr6l kell hozatni,
de az egészségesek is haszonral olvashatjik, mert igensok
tandescsal szolgil arra nézve, hogy az egészségesek
miképen veheiik elejét egyes apré bajoknak. A betegsége-
ket szerz§ Ugy irja le, hogy a laikus is képes annak meg-
ismerésére, vajjon kinnyd vagy sdlyosabb baj keletkezik-e,
minek folytin ismerni fogia a betegségsel valé bandsmé-
dot az orvos érkeztéig. Kilonos silyt fektet e miben 23
gyermekbajokra, kimeritfen foglalkozik a gyermekek neve-
1ésével, dpolasival és azok betegségeivel, és ezekre nézve
hasznos tandcsot ad a sziiléknek, azonkiviil az d4llatorszig-
bdl nyert anyagokat, a gyigyfiiveket, asvanyokat és gydgy-
forrasokat leirja, s a nivényeket wmegismerteti. A ,Nép-
szerdi Orvosi Tandceadd“ finom papiron, igen diszes kialli-
tdashan, nagy nyolczadrétii 30 fiizetben fog kiadatni, melyek-
nek mindegyike 48 lapot foglal magiban. Az egész miveb
a szdveg kdzé nyomott s 230-nél tibb mivészi kiviteld
kép fogja disziteni, s ezeken kivill, killon, még 16 dbris
tablazat is adatik hozzd. Kéthetenként jelenik meg egy-egy
fizet, melynek ara 30 kr. Megrendeléseket elfogad minden
konyvkereskedés, konyvkot,  konyvigynok és  Mehner ;
Vilmos konyv- és milkiad§ Budapest, IV. kalaputcza 6. sz!

— Francziaorszdgi tanfigyi adatok. Hogy Fran-;
cziaorszdgban mennyire halad a tandigy, meggyizbdhetink
réla Ferry kozokt. miniszter legkozelebbi jelentéséhél, mely -
szerint 1837 ¢ta a népiskoldk szima 709 -el emelkedett
azon kozségek szdma, melyekben iskola nines, 5667-r
298-ra apadt; a kiztdrsasdg 8 évi fenndllisa &tz 300!
népiskolat alapitott. A franczia klerus ezen haladdst ne
nézi j6 szemmel s el van keseredve. A franczia kama-
riban Lée Kamil altal inditvdnyozott lednygymnasium fel®"
allitisa elhatiroztatott, valamint kotelez6nek mondatott kia
tornatanitis a fidiskoldban.

— A magyar birodalom hegy- és virrajzi térkép
f6bb vonalakban, polgarl és kozépiskoldk hasznalatira. Ara
25 kr. Kiadta Karolyi Gyidrgy papir, ird,- rajz- és iskolas
szerek keraskedése Budapest, V. Dorottya utcza 10. E di
szesen kidllibott, szinezett térkép kemény papirosra van
photolitographirozva s nagyon izléses. A vizek franczia-
kék, a pcittikai hatdrok halvany pires, a hegyek fekete nyos
matban lithaték. Szabatossigra nézve annyira  pontos;
hogy vigy két megye hatdrvonalin taldlhatni holmi aprébh
hibat. Az a rész azonban, melyre a szerkesztéskor a
figyelem fordittatott, t. i. a hegy- és vizrajz nehéz ma
kija, teljesen pontosan és hibatlandl van kivive. Kozép
koldinkban e szakértelemmel szerkesztett, csinos térkép
foldrajzi oktatdsban taneszkdzil haszndlva, igen haszn
szolgdlatot fog tenni. Ajinljuk az illeték hecses figyelmé

— Vettitk a szaszvarosi ref. Kdn-tanoda wmilé 6
értesit§jét. Szerkesztette: Désa Dénes, tanvezetd tanir.
milt tanév emlekezetes leend ez iskola tirténetében, miv
a gymnasium osytilyainak szdma novekedett egygyel, me
nyittutvan a VII-ik oszialy is. Volt a tanintézetnek osszes
217 novendéke, az elemi iskola 4 osztilydban 101 és
gymnasium 7 osztilydban 116. A tanerdk szima az ele
iskoldban 3, a gymnasiumban 12, kik kizdl 2 tiszteletbeli
4 rendes,- 4 segédtanir és 2 szaktanitj.

Nyomatott Stein Janos m. kir. egyetemi nyomddsznil az ev. ref fGtanoda betiivel Kolozsvart.




X. évfolyam.

Kolozsvartt. 1880. Szeptember 26.

39. szam,

Megijelienik
minden vasarnap.

Szerkesstfoégi © raddi széllds:
b.-farkasutcza 16. sz. hova
a lap szellemi s anyagi
tigyeit illeté minden kilde-
mények czimzenddk.

Kéziratok nem adatnak vissza.

ERDELYI

PROTESTANS KOZL

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

dlirdetési dijak :
Eétszer hasibezott garmond
ser vagy annak tere 5 kr.
» Bélyogdij minden beigtatds
utdn 30 kr.

Nagyebb és tobbszor megje-

leno hirdetéseknél kiilon ked-

vezményt nynjt 2 kiadGhivatal
]

Llofizetési dr :
Egész évre 6 frt., félévre 3
frt., évnegyedjf 1 frt 50 kr

fr—:‘LEL(js SZERKESzZT® ES KIADO TULAJDONOS: Szis= DDomolzos.

Tartalom: Theologus ifjaink helyzete. Bgy végzett
hittanhallgati. — Az utelsd konvent. — BEgyhdzi lapszemle. —
Tércza: A szép Harmath Ldszlé. (Egy heérls elbeszélése.) Toln ai
Lajos. — Kiilonfélsk.

THEOLOGUS IFJAINK HELYZETE.

Sajnogan tapasztaljuk mi, kik annyi éven keresztil,
éjet, naM egygyé téve, gyakran éhen, szomjan kiizdotbink,
tirtink, szenvedtiink, hogy palydnk végére érve, midén mar
nincs messze a ¢zél nem kegyelem-kenyérre
szoriilva —4llomds nélkdl vagyunk. Annyi faradtsig, mun-
ka, szorgalom, kitartds mind azért, hogy pilyankat bevégez-
ve: élvezzilk tanulisunk gyiimdleseit; azért, hogy mentsik
fel szillfinket az ads aldl, mely!yel nevaltetésiinkért adéztak.

is: ritkan

Bs ime, midén a cursus van bevégezve, ismét és ismél
gziildink soha meg nem szind jésziviiségére vagyunk iital-
va. Es kérdem: ki mindennek az oka?! Miért van ez igy ?!
Mi bizonyara nem! Mers mi mindazzal, a mivel egy végzett
theologusnak birnia kell — birunk !

Az még hagyjdn volna, ha mindnydjunknak, kik vé-
geztiink, volndnak sziildink, kik szivesen eltartandnak addig,
mig papi vizsgat téve, valamely, ha mindjirt gyenge egy-
hdzba is, kimehetnénk, De hat a kinek nincs szildje, vagy
a kinek sziil¢i is oly nyomorbarn élmek, hogy sajat gyer-
mekeikre vanpak szordlva : mit tegyen, mit csindljon?! Ad-
lig, mig valamely iskola novendékei valink, mindig volt
tanitvinyainktél annyi bevételink, melylyel amigy didkosan
kijohettiink, és még maradt is valami, ha nem is sok, de
annyi mindenesetre, melylyel szegény szilinket is némileg
segithettilk. Ks most, klépve az iskola falai kozdl, nines
mibdl, bar tisztességesen, ruhdzni magunkat.

Annyi a papli palyira késziils, érettséget tett tanuld
ifjak szdma, hogy okvetetlen, haiadéktalanmil dtat mddot kell
kitalalni jovéjik biztesitisdra!

Meggondolva azt, hogy ezen papoknak készild ifjak
rendesen oly egyének, kik egyenesen az iskolira timasz-
kodnak , kik azért léprek leggyakrabban ezen palydra, mert
anyagi koriilményeik képyszeritik, mert e palydn 1évd
ifjak, mint nilunk Erdélyben szokds, mindig el vananak lat-

va tanitvdnyokkal, kapnak naponként két czipét, azonkivil
tanittatdsukért az iskola mitsem kovetel: cursusaik nagyob-!

bara irottak, és igy snnak megszerzése nemé,keriil sok pénz-
be; lakisuk az intézetben ingyen van, .annyire, hagy

- ruhdzatukon Kivél mire sem kellkslteniok. Meggondolva mind-

ezt: mennyire fij, ha a négy évet atnyomorogta éstapasz-
talja, hogy végeredményben még ott sines, hol kezdetben
volt ; mennyire fij, hi tapasztalja, hogy nines tanitvany,
nincs €zipd, nines lakds és nincs semmi, absolute semmi!

Azt mondhatni valaki, hogy ott vannak az eskiidii
allomdsok. Ot iskola van szép Erdélyorszégban, hovd minden
évhen kell egy pir végzett theologus.

Ez igen szép theoridnak, de nézzitk a praxist!

Az igaz, hogy van Erdélyben ot, vagy Zilahot is ide
szimitva, hat vef. gympasium, hovd eskiidt didkoknak vég-
zett theologusok alkalmaztatninak, és vannak is alkalmazva.
De az a nagy baj, hogy ezen helyek annyira elfogiaiva tar
tatnak, hogy azokat megkizeliteni is teljesen lehetetlen.
Vannak oly egyének ezen &llomisokban, kik méir szdmtalan
éven keresztlil éivezik, az utédok kérara, ezen jététeményt.
En ismerek tibb oly juratust, kik azutdn, hogy 2 papi vizs-
gat is letettéls, ot, sét hat évig is gy odaragadtak némely
tanintézetiink falihoz,hogy onnan csak erGszakkal lehetnének
e'tivolithaték. Emlékszem oly juratusra, ki mint 6tidik gym-
nasistdt, engem is tanitott; és ime, én mdr végeastem, s 3
most egy par honapja tivozott a tanintézetbdl. Hat helyes-é
ez ? Szabad-é ily Onkényt, mdsok kdrdra, elharapizni en-
gedni?! Nem! ez nem waradhat igy! Ha minden téren
halljuk e szét rveforméljunk! itt az ideje, hogy eczen a
téren is kidltsunk egyet, mert semmire sincs nagyvbb szik-
ség, mint épen az e téren torténni szokott Onkénykedést
megsziintetni !

De mésfeldl, némely tanintézeteinknél a tanir urak
is, senkire és semmire sem hallgatva, csupdn a részrehaj-
lastél és Gnzéstdl Gsztondztetve : kiszoritjdk a szezény the-
ologus didkokat és alkalmaznak helyettitk tanarjelolteket, vagy
technicusokat tanitékil. Az a legiréfisabb 2 dologban,
hogy szegény technicus nyakdba vilagért sem
azon tudominyok valamelyikét, mely faccjahoz tairtazik (p.
0. szam-, mértan), hanem valamely classicas nyelvet. Hat
miféle dolog ez? !!! Télink, theologusoktsl, megkivanjik a
tanitéi bizonyitvinyt, €s ha ez nincs, nem fogadnak el.
Vajjon egy technicus, hol és kinek tett valaha tanitél vizs-
git, plane latin vagy gordg nyelvbdl?

Mi, a kik éveken keresztl bajlédunk kiilonodzé osz-

sfzzik,
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tilyu novendékek nevelésével; mi, u kik beleéltik magun-
kat az ily életbe, kik war szereztiink e téren sok tapasz-
talatot: most, middn legtdbb szikségiink volna egy kis be-
neficiumra (mert mi a tanitéi dllist annak tartjuk), melldz-

tetink. s kik miatt? Fennebb emlitém.
De ldssuk a kifogédsokat, melyek tétethetnek egy vagy

mas oldalrél, egyik vagy mésik félrdl.

Els§ kifogds, mit leginkdbb felhoshatna valaki, az,
hogy : miért nem tesznek a theologusok azonnal, tehdta cursus
bevégzése utin kovetkezd szeptemberbeu, papi vizsgét? Hiszen
erre szimtalan példit tudunk felmutatni a legkdzelebb mult.
ban is. Ha ezt letennék, mehetnének r 6vid idén allomasba!

Ez is igen szép theoridnak. Ldssuk iti is a valét !

Ha a theologus Aidk, wir a megélhetés miatt is,
tobboemd hivatalt vallal magdra, melyeknek lelkiismeretes
teljesitése szivén fekszik; ha érzi és tudja, hogy ama ter-
hek, melyeket elvillalt, hatdrozottan kotelezik és nem csu-
pan kotelességszeriileg nehezednek rd; ha ezen ki-
vil a studiumot is naprél-napra, jobban mondva, éjrél-éjve
tanulgatja;ha neveldsége miatt a méres nappali és éjjeli tanulisa
miatt a betegség dsszerongédlja testben és iélekben : ugyan
ki kivinhatja, hogy igy kimerilve, oly vizsgat tegyen,
mely egész életére jG!létbe helyezni van hivatva.

De vajjon elég volna-é ama par hénap egy ily vizs-
gira jél elkésziilai? Elég; a tapasztalds bizonyitja. Min-
den évben van eset vi. Es nem is csak ama nyiri két
hénap alatt kell elkésziilni, banem a négy év alalt; ama
par hénap csak ismétl§ idének szdmithaté. Igy sem lehes !
Nem fordithat évkézben sajit tanulmanyaira annyi gondot,
mert ha ezt teszi, més teenddit elbanyagolja. Es vajjon
mit mondandnak a sziilik, ha nyari vizsga alkalmdval gyer-
mekeiket secunddba pondlva taldlndk ?! Mily szégyen volna
ez azon tanitéra, kikotelezettségének nem tudott megfelelni!!

Tudjuk nagyon jél, hogy azon sziilék, kik gyermokeik
neveltetésére annyit é&ldoznak — megkivinjak és pedig jo-
gosan kivinjdk meg, hogy a tanité minden erejébsl igye-
kezzék kitelmeit hiven, lelkiismeretes pontossdggal teljesi-
teni. Ezt tebetné az ember akkor, ha a gyermekek, kik keze
alatt vannak, mindannyian kitiinG, lingelmével birndnak.
De a tapasztalat azt latszik igazolni, hogy c¢sak az oly
gyermekek mellé fogadnak, meglehetds fizetésért, neveldt,
kiknek bottal kell a tudoményt fejokbe verni. Ks az ily
gyermekek mellett késziiljon a theologus az év folytdn papi
vizsgira, és készitse agyermekeket, hogy el ne bukjanak, Van-
nak kitind, zseni fidk, kik lingelméjokkel erre is képesek ;
de & legnagyobb rész ily nagy tfalentummal nincs meg-
dldva. Ugy pedig nem akarunk papi vizsgira allani, hogy
ha valaki véletlendl, vagy tréfab6l azt taldlnd kérdeni t6-
link: mik a ref. egyhdz symbolumai? habozds nélkil ri-
vagjuk: p. 0. a harang! Xiknek arczbérix elég vastag
erre, azok foldlltak, s foldllanak ma és ezutin is. De mi,
a nagyobb rész — nem!

Foltéve, de meg nem engedve, hogy bokros teenddink
mellett is el tudnink j6l készllni: még sem érhetnénk oly
rovid id6n czélt. Mert turesedésbe jott ecclesia nagyon
kevés van, candidatus pedig nagyon sok. Azok boldogak,

kiknek rokonai, sziléi vagy ismerdsei partfogasa dtjan db
nyittatik valahol helyet foglaini! Pedig épen az ilyenek
tirhetnék el szivesebhen azt a par, nekik rovid, de nekink,
szegény fifknak, soha eltelni nem akaré évet. Ok szilfik,
rokonaik kjrében nyugodtan végezhetnék teenddiket, és még-
is j6t tennének szegény sorsd felebaritaikkal is. Csak ne
volna az az 6nzés! Velink, kiknek nincs partfogénk, mert
hizelegni, csuszni-mészni nem tudunk, nem akarunk; velink, kik
érezzilk emberi voltunk egész jelentéségét : mit torédnek az
emberek, mit bdnjak a mi tisztelt elljiréink, ha éhen pusz-
tulunk is el ?! Csakhogy 0k élhetnek!

Misik, inkdbb elfogadhaté mentség a kivetkez§. Azon t5bb
évig alkalmazott tanitékat, kik j6 magaviseletok, a gyermekek ki=
ril tapintatos, helyes bindsmddjuk és tanitisuk &ltal ma«
gukat megkedveltett€k, kitintették: minden ok nélkdl nem
kergetheljik el, csak azért, hogy fiatalabb theologusainknak
alkalmazast adbassunk !

Mi nem is kiviuunk ilyet tétstni senkivel sem, de
igen is megkovetelhetiink annyit, hogy a juratusi évekef
megszotitani (p. o. két évre), bizonyos, hatirozott szimban
megallapitani ne c¢sak ne terheltessenek az illet§ ki
zegek, hanem annak ily médon valg létesitését munkilni tart
sik szent kotelességoknek.

Azt az ellenvetést lehetne itt ismét tenni, hogy &
taniték gyakori valtoztatisa semmi haszonnal sem j4r, sbt’
hatrdnyira van a tanintézetoek.

Ebben volna igazsdg akkor, ha végzett theologusaink
nem birninak e mezdn elég tapasztalattal, de ily viszonyok:
kozott nem tehetd ily ellenvetés!

Ama fennebb emlitettem két év elegendd volna minden
juratusnak, vizsgéjét letéve, valahol &llomdst kapni. Ugy, az
igaz, pupos napig is kereshet ecclesidt, ha a papi pdlyin
legnélkilozhetlenebb organum: a hang valakindl kisebb-na-
gyobb mérvben hidnyzik, mert ama eczigdny i-sira juf,
kin legkevésbbé sexm teljesedett be az irdsnxk ezen mon
dasa: ,a keresé wegtalalja, a mit keres' , mival elég fi
gyelemmel kerests az titon a 100 forintot, de soha sem
taldlta meg. A sebes, érthetetlen beszéill, valamint a gyen:
ge tiidejli, hipogé hangi fiatalokat nem kellene a papni:
vendékel sordba felvenni, ha még egyszer oly kitiing éretﬁ
ségi bizonyitvdnynyal rendelkeznének is. Igy aztén nom
kellene éveken 4t keresni ecclesiat,

Azt is hallottam emliteni, hogy tandrjeldlteket kel
alkalmazni a gymnasinmi osztdlyokban és okleveles tanitfe
kat az elemi osztilyokban. Ez igen helses és czélszert, Eif
mi sem kifogdsoljuk. :

Ha jél emléksziink, egy par évvel ezo'Gtt hozatott
ditvinyba, hogy tanerSinket dllandfsitani keli, mert tan:
jeloltjeink szdma annyira szaporodi.t, lic:y ezeknek al
mazisa égetd szitkségyé valt. Eme javaslat mihamardbbt
vényerdre fog emeltetni, és arr. is kell emeitetnie. Ea
meg kell tortéuni, és meg is fog torténni. Ha ez az o
bekdvetkezik, mi végzett theologusok, t3bbé uem szémit
tunk tanitéi 4llomédsra. Ha sanirjeldlteinkrsl tudnak gond
kodni: tudjanak rélunk is, kik velok egy hajéban @
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ziink. ¥s épen az 4ltal, hogy réluk gondoskodnak: minket
elnyomnak, kifigurdznak !

De mwi ezért nem zugolédunk, az az Ok kenyerdk:
§lvenzék!

De adjanak kenyeret nekiink is a kezinkbe!

Igaz, —talin ez is tavalyel§tt tortént,— hallottunk vala-
mit arrél is, hogy forgott szényegen a mi dolgunk is. Hal-
lottuk kifejezni azon G6hajtdst, hogy: espereseinknek 6h aj-
tandé volna segédlelkészeket alkalmazni magok mellé. Ez
anynyival sziikségesebb, mert szdmtalan esetet tudunk ré,
hogy espereseink elmen7én egyhdzmegyéik litogatdsara, of,
56t hat hétig sem teljesithetik sajit egyhdzaikban a papi
functiokat, és ily esetben helyettik a kintor-tanité végzi
az isteni tiszteletet. Helyes-6, szabad-é ez? Hiszen, ha sza-
bad, akkor, a ki egy predikdcziét akirhogy be tud tanul-
ni, csakhogy épen scandalumot ne csinaljom, allitsuk szd-
székre. Ha szabad, akkor teljesen felesloges szegény the-
ologus ifjainkat négy évig gyotorni dogmival, exegesis-
sel, valldsfilosofidval, stb. stb. tudomanyokkal; ha egy
efféle tudomdnyokrs) még nem is hallott egyénnek meg-
engedjiilk azt a helyet lealacsongitani, melyre csak hiva-
tottaknak szabad, helyes értelemmel, feldllani. Oly ko-
zonségessé tétetik ez altal a szészék, hogy aztin nem is
lesz miért perordljunk a valldsi kozdny miatt. Megkimél-
hetnénk sok papirt és megkimélhetnék magunkat a% aggé-
dastol.

Es vajjon miféle ratio van abban, ba, mig esperesiink
2 feligyelete ald helyezett egyhdzak litogatisiban idiz, egy
haldoklénak drvacsordt kiszolgiltatni, vagy egy csecsemit
kellvén megkeresztelai, kinek életben maraddsa nagyon
kétséges: a szomszéd egyhiz papjdhoz kénytelen menni
az ember. A haldokl§ ember és a kereszteletlen gyermek

meghalnak, drvacsora vevés és keresztség nélkil addig,
mig a szowszéd lelkipisztor, ki taldn par 6ranyi tavol-
ra lakik, megérkezik, Epen ezen minden nap eléfor-

dilhaté esetek kikeriilése végett: hatirozatilag jogérvé-
nyesen ki kell wmwondani, hogy minden esperes
az erdélyi superintendentidban segédlel-
készt tartani koteles; valamint ezzel kapcsolatban
kotelezGleg kellene kimondani aszt is, hogy mindazon
egyhdzak lelkészei, melyeknek évi betétele
meghaladja a 800 o. é. forintot, tehat a szisz-
varosi, terdosi, m.-vasirhelyi, kézdi-vasdrhelyi, fogarasi, fe-
hérvari, kolozsvdri stb, egyhizak lelkészei, kdteleztet-

nek segédlelkészt tartani.
Igen uraim! igy kell tenni, mert az 6hajtidsok-

nak litjuk mily kevés foganatjuk van. Avagy tud-é valaki
erdélyi superintendentidnkban egyetlen esperest, egyetleu
papot mutatni, ki segédlelkészt tartana maga mellett ? ! Ne-
kiink nincs tudomésunk egyetlen egyrél is!

Ha tazarjeloltjeink érdokében tudfak tenni:
kell tenni a mi érdekiinkben is!

Lim, a magyarorszagi végzelt theologusok, kiknek
szima nem is viszonyithaté az Enyeden végzett theologu-
sok szimihoz — mindannyian kapnak alkalmazist. Atlag
szémitva, a magyarorszagi négy theologiai facultison végesz

tudniok

évenként 70 theologus; nilunk, Eayeden kozépszdmitis~
sal 10, legfennebb 12. Az a kiilonds, hogy ott még sem
hallank zugolodd szt a 70 ajakrfl, és itt a tizt6l foly-
tonosan halljuk a panaszt! Mi ennek az oka? Nagyon egy-
szeri. Ott a wint végezte valaki a négy évi cursust: vi-
szik kdplinnak. Azonnal facultiltatnak (2 két szentség ki-
szolgéltatisin kivdl, minden papi fonctiora, az drvacsoriban
a bor kiszolgiltatisa is megengedtetvén). A mint a kipldni
vizsgat létették, a nagytiszteletd esperes urak maguk kész-
oromest készitnek helyet szimukra,

Ha ama pir hénapot, 2 mi szeptemberté] hasvétig
van, mikor a kiplini vizsga szokott tartatni, mint he-
verdk iilik is ki, a mi ritkin és kevéssel szokott megtoe-
ténni: nem nagy baj; azt a pir hénapot szivesen eltdlti
kapldni vizsgdra késziiléssel, mert tudja, hogy meg
lesz munkijinak jutalma.

Es mily elényoket ad a kiplini év?! Ez adja meg a
gyakorlatot: a pap lelkét, TItt lassanként hozzdszokik
mindahhoz, mihez egy papnak hozz4 kell szoknia. Nem is tor-
ténnek a szomszéd superintendentidkban oly dolgok, mint
itt ndlunk. Itt némely fiatal pap kimegy ecclesidba, s aszt
sem tudja, hogy a fején vagy aldbin 4ll-6 ? Huzamos idGbe
kertil, mig hivataliba beleélheti magit. Mindenhez neki fog
egyszerre, s teljesil rajta a kozmondds: ,a ki sokat
markol : keveset fog“.

Ha véletleniil eldde rendszere nem tetszik neki: elsé
dolga mar a misodik héten — djitdshoz fogni stb. stb.
Bizony a theorsa nem adja meg a tapasztalisi ; ezt gyakorlat
dltal lehet és kell elsajétitani. Es mindezen nem iz lehet
csodlkozni, ha meggondoljuk, hogy papnévendékeink legna-
gyobh része huszonegy, huszonkét éves kordban végzi a
theologidt, és azonnal megy ki papnak, ha akirhogy leriz-
hatta nyakdrél a papi vizsgét!

Es azt kivdnjak az ily fiatal papoktél, hogy tekintélyt
tartsanak ! Nevetséges dolog.

Fel kell allitani a Magyarorszagon oly szimos éveken
at alkalmazott rendszert, mely bizonyira nem tarthatta volna
fenn magit, ha rosznak, alkalmatlannak bizonydlt volna be ;
akkor megsziinik a panasz, aem lesziink elhanyagolva, nem
lesznek az egyhdzaknak képezetlen papjai, hanem lesznek
yerds kardak“, kik tudni fogjik az egyhiz minden rendd
és rangd dolgait tapintatosan, belitdssal vezetni, korma-
nyozni. Lesz tekintély! Tudjuk mi, hogy papjaink legna-
gyobb része arczfintorgatisok kdzt fogja olvasni ezeket
a dolgokat; de ennek meg kell tdrténni.

Halljuk eldre, mint fognak szabadkozni: ,nekiink is
alig van mib6] fentartani magankat, csalidunkat“, ,szegény
az ecclesia®, ,nem futja ki zsebink kipliot tartani® stb,
stb. Az valéban igaz is, hogy Erdélyben egy nehiny egy-
hizat kivéve, a tdbbi oly gyarlé médon jovedelmez, hogy
véteknek tartanék mi magunk is ezekt6él ilyesmit kivinni,
de az esperes urak és a fennebb emiitettem egyhdzak s az
ehhez hasonlék aem tehetnek, nem szabad tennidok ily ki-
fogisokat. Ha ezen egyhizak ellattatninak segédlelkészekkel,
a czél el lennne érve, mert végzett theologusaink szama
nem nagy.
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Valéban annyi elényt nyujt ezen rendszer alkalma-
zdsa mind a papokra, mind a végzett theologusokra nézve,
hogy elég melegen ajinlani nem is lebet!

Ime, ezeket akartam, mint korszertieket és sziikség-
képeni dolgokat, a mennyiben télem telt, pro et econtra
eldadni. Tudjak azok, kikhez irva van, a Detegséget,
tudtdk eddig is: most orvoslasra van szikségink! ,Az
egészségesek nem sziikolkddnek orvos nélkil, hanem a be-
tegek.© Fijdalom, mi nagyon betegek vagyunk. Ohajtandé
volna, hogv ne késsék sokd az orvos!!!

Egy végzett hittanhallgats.

AZ UTOLSO KONVENT.

(Harmadik nap.)

A szeptember 15-iki délelftti dlésen a jegyzbkonyv
hitelesitése utdn a IV. fejezet részletes tirgyaldsihoz fog-
tak. Mindenekeldtt azonban a IIT. fejezet 56. §-4nak h)
pontjét §j szovegezésben olvastdk fel. Uj szovegezést ket-
ten készitettek : T 6 th Sdmuel, a convent jegyzije és Be-
O thy Zsigmond. A convent tobbek felszdlaldsa utdn a fo-
jegyvz8 altal szerkesztett szovegezést fogadta el, mely igy
hangzik: b) pont: Foligyel (az egyhadzkerileti kozgyilés
t. i.) az egyhaz autonomicus jogaira, tehdt intézkedik a
korminyrendeletek végrehajtasirdl, a mennyiben azoknak
végrehajtdsa jogkorébe tartozik s azok egyhdzunk on-
kormanyzuti jogaival megegyeznek, — kelld folvilagositas-
sal szolgil a kormanyhatésigoknak, valahdnyszor sziikségét
latja, foliratot intéz az dllamkormédnyhoz, az orszdggyiilés-
hez s a testvér keriletekhez, s folhivja figyelemre és koz-
remfikidésre, foleg oly ligyekben, melyek a magyar ref.egy-
hizat egyetemesen illetik, annak békekotésekben és orszi-
gos térvényekben biztositott jogait érintik, vagy épen csor-
bitanik a testvérkeriileteken kivil a zsinati bizottsigot és
magit az orszdgos zsinatot.

A IV, fejezetbGl a 60 —68. §§-okat viltozatlandl fo-
gadtdk el, a 69. §-t azon modositdssal, hogy az igazolé és
birdls bizottsagban az elnoklet nemcsak a piispakot, hanem
a gondnokoet is illeti, vagyis itt a kettds elndkség elvét
wondottdk ki. 70—74. §§. viltozatlandl, a 75. azzal a
valtoztatissal fogadtatott el, hogy az erdélyi egyhizkeri-
let zsinati képviseldi szintén presbyteri alapoun vilasztas-
sanak., 76—78. §§. valtozatlanil mentek hatirozatti, a 92.
§ pedig, mely a zsinat jog- és hataskorérél szél, azon hoz-
zdaddssal, hogy a dundninneni protestins akadémia, esetleg
egvetem felillitisa és annak a tobbi fliskolikkal val§egyen-
jogositdsa szinién a zsinat jog- és hataskorébe tartozik. A
93. § figglben hagyatott. A 96—106. §§ az orszagos
egyhazi tandcsrél szélnak. Az 4ltaldnos vitduil :

Dobos Janos rendkivil fél a paragraphustél. Véle-
ménye szerint a contventnek egyéltaliban nincs semmi alap-
ja arra, hogy a zsinat sziikségességét kimondja. Ezeknél
fogva azt ajirlja, hogy a zsinat eszméjét a convent dobja
félre.

Elnok figrelmezieti a szélét, hogy ez mir tilhala-

dott allispont, s igy ez eszme el vag
most nem lehet szé, hanem csakis
miné legyen a zsinat szervezete.

¥ el, nem fogaddsirdl

arrél tandcskozhatni,

Hegedis Liszlg: orszdgos egyhizi tandcs helyett
egyetemes egyhazi gyiilés szervezését ajinlja,
Molnar Béla egy kdzponti hatfsignak szervezését,

mely a tobbség hatdrozatihoz képest a protestdus egyhdzat
képviselje az dllam és mds felekezetek iranydban, — ok-
vetlen szilkségesnek latja. Hogy miként neveztessék ily ha-
taskorrel birg tandcs, az szerinte épen nem hatdrvozé a do-
logra; hatirozé a lényeg, azaz: miné legyen a szervezete.

Fejes Istvin a tiszininneni egyhdzkeriilet inditvé-
nydhoz jiril, mely szerint az egyhizi fGtandcs ne a zsinat-
bél, hanem az egyhazkeriletek Aaltal alakittassék és pedig
10 évre elfszor. .

Molnar Aladdr: Azt hiszi, hogy ez a leglényegesebd
pont, mert ettdl figg a megalkotandé egyhizalkotmany élet-
revalésiga is. Két nézet volt e tekintetben, az egyik (du-
namelléki) sirgette a hatirozatképes convent megalkotasit,
a méasik (dundntili) sokdig ellene volt, mig végre belatta
az egység szikségességét, s maga is kivanta ily hatéaro-
zatképes convent szervezését, de zsinattal. Szdlé ez ullébbi
eszmét készséggel elfogadja. Szerinte itt hdrom lényeges
kérdés van: 1. mi czélja, mi teenddje volna ily egységes
conventnek, s mily hatiskorrel allittassék fol; 2. kik dltal,
mily elemekb8l s mily alapon allittassék fol; mi legyen
a neve ily conventnek. Szdl9, nézete szerint, ez utébbi a°
leglényegtelenebb dolog, mert elészor a gyermeknek kel
megsziilletnie, s csak azatdn adhatunk neki nevet. Kﬁlénben.’i
a gyilés elnevezést nem pirtolnd, mert ez statutumokatj%
hoz6 batésig értelmével birna, mig a tandics csak végre
hajté hatalom. Ezek utan ajanlja, hogy a tervezetbdl eli-
szor azon §$-ok tirgyaltassanak, melyek a végrebajté kozeg
hatdskorével foglalkoznak s csak azutdn azok, melyek meg-
allapitjak, kik 4ltal s mily elemekbdl vélasztandd e tandcs.
Végiil kijelenti, hogy foltételesen & is hozzajardl a tissdne
inneni keriilet javaslatédhoz,

Szentpéteri Simuel: Inditvinyozza, hogy az ak
kotminytervezet e része atdolgozds végett bizottsaghoz ita
sittassék.

Beiothy Zsigmond: Mindenekelétt e kizeg hatds
rét akarnd megallapitani s e kizeg bhatiskorébe tart
targyakat. S ba ez meg volna, szivesen jardl barmily me
feleld névhez.

Balogh Ference az orszdgos egyhdzi tandcs el
s a zsinatnak évenkénti Osszehivisa mellett van. ,

Mocsdry Lajos az orsziges egyhdzi fandces ell
van, mert ez centralisatiora vezetne, és a superintendenti
hatiskorét gy Osszezsugoritans, mint Ossze van ma zsug
vitva, szerinte, a megyék hatdskore az 4llam befolydsa.k
vetkezteben. Partolja Hegediis Laszlé inditvanyat.

A convent végre hosszabb vita utin a Mo lnir
dar inditvinyat fogadta el, wmely szerint a 102. §., mél
az orszigos egyhdzi tandcs hatds- és jogkorérdl szl
tetett tirgvalds ald. A § csekély médositdssal elfogadia
az @) pont kihagydsival. mely az alakitandé kcozegnek mi
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adja e jogot a zsinat jog- és batdskorébe tartozé dgyeknek,
sirgésség esetén és a zsinat utélagos jévdbagydsdnak fen-
tartdsdval leend¢ elintézésére. Nemkiulonben kihagytdk e §
0) pontjit, melynek értelmében az egyhdzi tandcs 2 lel-
készképességi vizsgilatokra nézve minden egybizkerilet k-
telezd rendszabalyokat dllapitott volna meg, s e helyett a
Melndr Aladdr altal ajinlott szdvegezést fogadtdk el, mely
igy sz6l: A zsinat teenddje a lelkészképességi vizsgilati
szabalyrendeletek megdllapitdsa irdnt intézkedni, meghati-
rozvdn a fobh elveket.

Ezzel a targyalds félheszakadt.

A délotdni tulésen folytatta s convent az orszdgos
egrhizi tandcs folott valé vitst.

Rédday Gedeon gréf : A kérdés megolddsidnak nézete
szerint hdrom médja van: 1. A zsinat megteremtése, mely
-permanens folytonossigban a legfébb hatdésdgnak kotelessé-
geit gyakorolnd. 2 Azon m{édja a zsinatnak, mely szerint
minden 10-dik évben visszatérG egyhdzi parlament allittat-
nék fol; iddkdzben pedig ezen zsinat altal vélasztva egy
testillet mukiodnék, amely nem volna folytonosan ezen zsinat
kifolydsa, mert kés6bb az egyhdzi keiiletek 4ltal alakit-
tatnék.

3. I zsinat torvényhozasi hatésdg volna. Részérdl a
permanens zsipatnak hive ; miutdn azonban meg van gyd-
z(dve, hogy ez mem vihet§ keresztlll, hozzdjirdl a tiszin-
Inneni keriilet nézetéhez, mely szerint a feliigyeletet és az
ellendrzést az egyhazkeriletek jogkorében megtartandéoak tartja
s igv az 1d6kozi testilet ez egybdzkeriiletek kifolydsa volna.

Ezutdn behatd vita utdn a kivetkezé hatirozatok ho-

zattak: Az ,Orszigos egyhdzi tandcs® czimet ,Egyetemes
convent“ czimével helyetesitették. A 94. § helyett, mely igy
sz¢l: ,Az orszagos egyhdzi tanidcs, a magyarorszigi refor-
malt egyhiz legf6lb korminyzé és kizigazgaldsi hatésiga:
milkidése az egyik zsinattél a madsikig tart,* —a kovetkezd
szovegezést fogadtik el ,Az egyetemes convent egy, a
magyarorszdgl reformilt egyhdzi kerilletcket egyetemesen
érdekld tgyeknek elintézésére hivatott testiilet.”
A 95. §, Mondr Aladir mdédositvanyaval fogadtatott el,
melr szerint: ,Az egyetemes convent nem 28, hanem 38
tagld), és pedig 5 pispokbfl, 5 fégondnokbél és 28, a
2sinat 4ltal vélasztott tagbdl all.“ A 96., 97. és 98. §§.
csekély  modositissal az eredeti szoveg szerint fogadtat-
tak el

A 99, §. oly médositassal fogadtatik el, bogy az elsé
egyetemes gyilés Budapesten, a kovetkezGk pedig esetrdl
eselre meghatirozott helyen tartassanak meg. Egyszersmind
& 96. §-hoz hozzd toldottdk, hogy atagukat 3 évrél 2 évre
valasztjak,

A 100. és 101, §§-ok maradnak. Ugyszintén a 103,
104, 105 és 106 §§-ok valtozatlandl maradnak. Itt egy
dj, 107, §-t is elfogadtak (a dundntidli keriilet javaslata)
mely igy szél: LAz egyeteméé convent évenként egyszer
jon Gssze; szilkség esetében elndkileg rendkivilli gyilés
Gsszehivhat§. Minden keriilet sajat tagjainak a koltségeit
fedezi, magéinak aconventnek a koltségeit (jroményok, nyom-
tatvinyok stb.) a kerilletek a népesség arinya szerint.

Vitat keltett ezutin Beothy Zsigmond azon inditva-
nya, hogy a holnapi @lés els6é napirendjét a zsinaf
helyének s idejének kitizése képezze. Az inditvinyt
elfogadtik.

Elngk figyelmezteti a conventet, hogy Amerikéban
nemsokara egyetemes presbyteri gyiilés lesz. A convent
ehhez 1dvozl§ foliratot fog intézni, melynek szerkesztésével
Balogh Ferencz bizatotl meg.

Ezzel a targyalds !/,8 drakor félbeszakadt.

EGYHAZI LAPSZEMLE.

A ,Protestins egyh. és iskolai Lap« 38-ik
szamiban Farkas Jizsef terjedelmes vezérczikket ir e fel-
irattal: ,A reformilt egyhdz conventje,“ melybf! kiemeljik
az aldbbiakat.

Egy évtiz wmir elmilt az6ta, hogy a ref. egyhazkeri-
letek egyesitésének és szervezésének tigye napirendre hoza-
tott, foleg az egyhazi sajtéban. Az elsd kisérlet meghidsilt
ngyan, de, némileg mas mezben, életre koltelett az az eszme,
melyet megvaldsitani a conventistik is torekedtek. Az egye-
sitlés orommel fogadtatott, és a hatdrozatképesnek nyilvé-
nitott convent a milt héten mar harmadik izben it Osz-
sze, id6kdzben tobb bizottsigot kiildve ki kebeléb8l, melyel
dolgoztak a svervezkedés nagy munkdjin. Némelyek mér
tirelwetlenkednek. De nem kell kLétségbe esni a Jatszé-
lagos eredménytelenség felett, mivel lassan Jehet baladni,
sok mindenféle akadilylyal kellvén megkiizdeni. Nemecsak
egymastél felette eltérd viszouyok kozott kifejlédott egyhdz-
keriletekkel, hanem voltaképen minden egyes egyhizme-
gyével s ezeknek majd mindenik vezérférfidval kell
kiizdeni. Ily kordilmények kozdttcsoda-e, ha 3—4 év alatt,
kevés a kézzel foghaté eredmény? Kézzel foghaté eredmény nincs
ugyan, de van az emberek gondolkozasmédjaban és érzelmeiben.
Még hivatalosan 6t egyhazkeriillet vagyunk ma is, de szivben,
érzelemben egy testet képeziink; hidnyosak tanodiink most
is, de kozdnségink mindinkdbb érik és beldtja, hogy az 4j
140k szellemének és viszonyainak megfelelen 4t kell alakitani.
A sok dikczio és jegyzlkonyv belevitt minket méar az dram-
latha, s ez majd sodor magival a kitizétt czél felé. Minden
fdvossé vdlandé wjjitdsnal az a fGdolog, hogy az elmék és
kedélyek szimara meg legyenek nyerve. E nélkil nincs 4ldis.
Egyfeldl 6vakodni kell attél, hogy ne varjunk addig, dum
defluit amnis; wmdasfelél ez {igy vezérférfiainak killonssen
kell iigyelnidk, hogy az alkalmas pillanatokat el ne szalasszék.
Czikkiré nem tudja, vajjon egy ily pillanatot nem szalasz-
tott-é el a nem rég szétoszlott convent? Minket protestin-
sokat kivaléan érdekelnek az iskoldk; ha valahol, {igy bizo-
nyéra e téren vannak orszigos érdemeink., Vannak kozottiink
tanférfiak, kik ismerik nemzetiinket, ennek szellemét, isko-
latigyiink miltjat és fejlddését s az eurdpai Osszes mivelt
népek tanligyi dolgait. Ilyen férfiak tandgy! munkija ta-
l4n nyom valamit az orszigos mérlegben is. Es most,
midén nehdny nap vilaszt el azon orszdggyulési ilé
megnyiltitél, mely hivatva lesz megalkotni azon
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kozéptanodai torvényt, melynek hatdsa alfl mi protestin-
sok sem bubatunk ki, s a mely lényeges befolydst fog
gyakorolni mind a mi, mind ©sszes nemzetink miveld-
dési fejlidésére: nem volt volna-é helyén és idején, hogy
a convent elsé sorban az iskolaligygyel foglalkozott és ju-
tott volna e tekintetben végmegillapoddsra, melyet ilései
végével tarbatott volna elébe gy a korminynak és orszig-
gyiilésnek, mint a kizonségnek,

Czikkiré szive mélyébdl udvdzli a convent azon ha-
tirozatit, mely a zsinat kitlizésével wmintegy elismerte az
ogyesilést. Egyesilés! kozos erdvel mikodés! Erre van ne-
kink sziikségink mindenekfelett. Az kevéssé fontos, hogy
ezon egyesiilés hatirozatképes convent vagy zsinat alakji-
ban torténik-6, hanem az nagyon életbevdgd, hogy szétol-
dott kéve tobbé ne legyiink, Mert felette téves azon véle-
mény, hogy egyhdzunk szabadsigira nézve, tdbb garantidf
lehet remélni az ot egyhdzkerilettd), mint az egyesdlt egy-
haztél; hogy a haborgattatdsok idején erésebbek voltunk
szétszakadozva, mint lettink volna egyesiilve. Ha j§ barmi
vész, vihar egyhdzunkra: mindig erdsebbek leszink szer-
vezkedve, igy hivatalosan egyesillve, mint szétviltan. Vész,
vihar éri egyhizunkat jovGben is, de a galyarabok, Koloni-
¢sok, Maria Terézia korszakai alig ha visszatérnek t5bbé
Nem ilyen, hanem olyan ellenségek ellenében kell védeke-
2ésre készilpiink, kik lithatlan fegyverekkel vagdaljak egy -
hazunk fijinak életgyikereit.

Ezek ellenében kell erdsiteni magunkat, feléleszteni
és apolni a vallisos szellemet, szilarditani az egyhdziassig
érzelét, virdgzé Allapotban tavtani népiskoldinkat, kelld szin-
vonalra emelni kozéptanodiinkat, pap- és tanit6képzd inté-
zeteinket, folkarolni teljes erdvel a ndnevelést, anyagi erdt
gyiijteni, s azzal a sziikolkddd egyhdzakat, intézményeket,
hivatalokat, egyeseket segélyezni. Ha j6 akarat lesz keri-
leteinkben és zsimati képviselfinkben, legydzhetik az el6t-
tink 4116 sok akadilyt. Ehhez azonban ildozat kell az egy-
hizkeriletek, s6t az egyhdzmegyék részérfl is. Nemesak
Erdélynek, hanem a Kirdlyhigén innen is mindenik kerd-
letnek vannak ,specidlitisai“. Adja Isten, hogy az egyesii-
16s édes reménye me hilsdljon meg, a nemes ¢tz ne le-
gyen szalmaling, és a torténelem muzsija fényes betiikkel
jrhassa be majd egyhizunk évkonyvébe a zsinat ideje elha-
tirozdsinak napjat !
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A ,, Protestins Hetilap* ,Komoly szavak, komoly
dgyben” czikksorozat kizlését kezdi meg.

Czikkirénak szent hite és meggyGz8dése, hogy nemzeti éle-
tinknek felpezsdiilése szellemi, erkdlesi és anyagi téren,
versenyképessége a nyugoti népekkel: tanlgyiink felvirigzisa
dltal készittetik elé és biztosittatik leginkdbb. Nézete sze-
rint annak, hogy tanligyink oly sok kifogds alé esik, igazi
és legfGbb forrdsa részint a rendszertelenségben, részint
abban keresendd, miszerint mi magyarok a tandgybél is
divatot esindlunk. Ezen 3llitisa bebizonyitdsit kovetkezdleg
prébilja meg. Mid6n 1868-ban a népiskolai torvény meg-
hozatott, a nemzet Gdvét a népnevelés folvirigzisatél var
tdk, remélték. Némelyek még azt is hitték, hogy a népis-
kola valami csudatévi erfvel gyGzhetlen hadseregeket A4liit
eld. Aranytalanil sok is tortént e tekintetben, mig a dies
Eotvos Jdzsef élt. Az dramlat wmegindilt, a korminy ment
a j6 példival elil; idegen ajkd vidékeken dllami iskoldk
allittattak fel a magyar nyelv és nemzeti érzelem terjesz-
tésére.

A hatésigok és felekezetek, részinl a j6 példitél ra-
gadtatva, részint azért, hogy el ne maradjanak, vagy az ij

¢ dgramlat 4ltal el ne sodortassanak, szintén meghoztik aldos

zataikat. Ha az elsd lelkesedés napjainkig tart vala, 2 nép-
iskola dgye bamulatos eldmenetelt tett volna, De a nemes
tiiz fellobbandsa nem komoly lelkesedés, hanem Dbeteges liz
sziileménye volt, melynek elmuldsa utin bizonyos bagyadi-
sig és kimerdltség allott be. Ha az Eotvos alatt felgydlt
ling nem aludt volna el oly korin, talin nem értik vola
meg, hogy a gr. Zichy Jend ropiratinak népiskolai statis-
tikai adatait egyik legnagyobb tekintélyl német tanigyi lap'
ily czim alatt kozdlje: ,Egy darab puszta f5ld Eurépa tan-
figyi évkonyveiben.“ A kozoktatisi miniszter mér tobb iz-
ben kiadta jelentéseit, melyek adatai ellen oly értelmd bi-
rélatok jelentek meg, mintha a kilfold és részben a ma-
gunk 4mitdsiva allittattak volna Ossze. Az Gsszedllitdsban:
lehetett tévedés,de dmitds nem. De az tagadhatatlan, hogy Tre-
fort miniszter a népiskola {igyét csekélyre becsiili, és keves
set tesz érette. E rosz példa igen hathatds lett. A népne%‘:}.
velést az intézd korokben most épen olyan kevésre becsilik;
mint a milyen nagyra becsilték egykor. Minél lesu"-""‘*
tébb a biralat, annil nagyobb a feleldsség silya azok 191-
kén, kik a népnevelést elhanyagoljik. a
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A szép Harmath Ldszlé.
(Egy bérlg elbeszélése.)

A hatvanas évek elején tobbszor fel kellett rindul-
nom Madarasrél, (hol egy igen szép bérletet tartottam) Pest-
re némi pénzmiveletek miatt. Egyszer oda sz&llottam nagy-
nénémhez a Hidutczdba. Siri néni, mint egészen javabeli szép
széke asszony, csinos lakist tartott, gyonyord butorokkal. Oz-
vegy volt, és nagyon ifji koriban lett azzi, s még sem ment
férjhez soha. Pedig szeretle a férfi tarsasdgot, jékat tudott

nevetni, s szivesen eltiirt egy-egy kiorménfonfabb tlefa,t xs

ha az csinos embertl eredett. |
Oszi id6 1évén, a kandallé mellé huzédtunk. Feltunt,

hogy néném — akirmit beszéljek — csak mindjirt-mindjirt y
ajtora néz. El-elsipad, majd hirtelen pirossig boritja el ki
véres, sirgas fehér, ke'lemes arczit.

E kérilmény figyelmessé tett egyebekre is, Ne’zzemgg:i
az ember — monddm nevetve — Siri néninek milyen da-%;
rék kinyvtara van. Lissuk.

Siri néni felagrott és eldmbe 4llt:
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— Harmath uré — mondd egész lihegve.

— Miféle Harmath uré? Ugy, hit itt vannak Har-
math urak is! Ertem. No Siri néni, ezt elmondiuk otthon,
Madarason, a maminak,

Nevettem, 6 is pevetett, de nevetése bis,
<lgondolkozé volt.

— Egy fiatal figyvéd birja ezt a szobdt, most nincs
* hon, csak kés§ estve érkezik haza Bécshdl.

g Hit hogy iilhet Sari néni idegen dr szobijiban, vagy
“4in mir kozelebb is volninak egymishoz ? — kérdém ne-
Totve.

: — Epen nem, mi alig viltunk egy-egy szbt, azt is
. ¢sak gy ni — hideg udvariassiggal, de ha valahovd el-
ftazik, s hiszem, hogy hirtelen nem kap rajta: beildk ide,
" s itt oly j6l, oly igen j6l esik szivemnek minden. De el ne
4rulj, édes Bélim!

_‘ Littam, hogy a szegény néni szive kovil egy kis baj
ovan: azért elhagytam az egész figyet, mivel az efféle ké-
nyes tirgyakhoz én soha sem értettem. De sajniltam a bol-
" dogtalan fehérnépet. Micsoda? — monddm magamban —
_ te Séri néni lehetsz épen negyven esztendds, azért ha tdn
© 85-nél nem igen mutatsz is tobbet, formis, helyes né
Tagy, se kovér, se sovény, a mind a legszebb; pénzecskéd
. is van, oda lent Karczag mellett becsilletes kis birtokod,
- barom-négyszédz hold, rajta jé épiilet, magtir, istdls, s még
- & kit legtobbre becsildk: j6 méddal funddlt jégvervem is;
hiszen itt lehetne egy kis #igyes lakodalmat c¢sindlni, de
:thé,t ki tudja, ki és miféle az a Harmath is?

Ezt az utolsé sz6t mar hangosan is mondhattam, mert
- a néném egy suép fekete fotografidt adott a kezembe.

: — Bz az? — kérdém.

— Eaz.

Sdri néni széper letirolgette elobb a fehér zsebken-
40jével, hogy alkalmasabban szemizyre vehessem.

— Helyre egy legény biz ez, azt meg kell vallani —
forgatim innen is, tdlnan is a zsinoros magyar képet, csi-
008 ficzké. — Hat aztdn magas?

— Nines akkora, mint te Béla.

~— De litom is a kurta nyakirél.

— Nem kurta annak 2 nyaka —
nérgesen a néni.

— Barna dgy-e ?

— S§tét barna, sirgds piros arczszinnel.

— Csinos, csak igen vastag a szdja.

— De szép.

‘ — TUgyes, de nagyon ratarté kevély manir. Mennyi
gririje, ldncza — —

-— De elegans — csupa gréfokkal baratkozik.

: ~— Asztén jéravalo-6? ez 4m a f§, néni, erre vigyiz-
zon, Hm! — —

: Sari néni majd kikaparta a szemeimet,

: — Minek tartasz ie engem? hat ki a te anyad test-
“vére; hat kik voltak a Madaras leinyok ? hat volt mi koz-
! tink csak egy kivetni valf? te te — —

— No no — csak figy mondom, hisz tin férfi csak
.Gsmeri a férfi vildgot. Alljon meg, ne haladjon tgy, ne

szomord,

vagott szavamba

partolja gy ezt a Harmath urat, mert hatha meg sem ér-
demli.

Itt nagy dispuldba keveredtink. Siri néni mint egy
szerenesétlen pap gy beszélt, oly fenyen a virtusrél, én
czafoltam, nevettem, ¢ anndl tdzesebben csapkudta telém
argumentumait, Beesteledett végkép, behoztdk a lampit.
A Harmath dr becses fotografidja hol az én markomban
volt, hol a néni apr¢ fehér kezecskéjében; rendre vettik
hajat, bajuszat, szakdllit, megnézilik sz inggombjait, me-
lyek tiszta aranybgl voltak, az arany rojtos nyakkenddjét,
az arany linczdt, a gyiriit, midén a heves kutatésban, zaj-
ban nyilik az ajt6 — s egy sugir ifji ember 1ép be, sod-
#ét fekete czigdny arczczal, villogé szemekkel és a hoéndl
tindoklébb fehér fogakkal.

Nyijas mosolylyal
gem bemufassanak neki.

Azonban néném beszaladt a szobijiba, s én ott ma-
radtam a Harmath Wr szobdja kozepén, mint egy tolvaj, a
ki nem tudja megmondani mj jiratban van.

idvozolt — s virta, hogy en-

HA4t ez az ember nekem a legkedvesebb bardtom lett a
viligon, egy ember, a ki mélté volt a legnagyobb szeretet-
re s a legmélyebb nyomorra.

Nem tor6dném az egész emberrel, de mert itt Ilakik
a szowszédomban, s on l4tta, s kérdezte, ki lehetaz a .
Elmondom.

Persze On ott akarja el6bb tudni a dolgot, hogy mint
tortént az esmeretségink. Uram, f4j, hogy 2 legnemesebb
szivben is van egy gaz vonds sokszor, a mirdl ideje korin
talin 2z a jésigos Isten se tud. En scha se értem, nem
tudom, de inkibb embert olt volna: taldn ezt hajlandébb
volnék neki megbocsdtani. Ezt, ezt nem Ishet. Mikor min-
den bint megbocsit egykor oda fonn az itéld biré ezt az
egyet akkor is megbocsitatlan hagyja. Hagyja is — nem
is volna Isten: ha meg tundnd bocsatani.

Szegény Laczi milyen gydnyoriséges szép ember volt ;
olyan fehér kezei, olyan tikéletes szabasd dri kormei, olyan
formds kieded ldbai, karcsd, hajlékony dereka, széles villa,
dombord férfias egészséges melle, fényes fekete, tomdtt haja,
a tisztan fartis miatt ragyogé feketeségii szakilla és ba-
jusza. Nemcsak egy érzékeny né, de férfi is megesudil-
hatta. Kedves, szelid, aldzatos, készséges modora, gavallér-
saga, munkaszeretete, becsiletessége példinyképpé tette
eldttink. S hogy allott rajta a ruba, mintha esak dgy on-
totték volna délczeg katonds tesiére. Nem kartyidzott, mint
mi, nem ivott, 1éhdskodott, mint mi; keveset evett, és
nem sokat beszélt. Mosolygott, és ha nevetett: inkibb csak
a fényes nagy fekete szemeivel. Ilyenkor sirgds barna ar-
czat valami fény vonta be, olyan, a mind erds liz utin a
betegek arczdn lathatd.

Munka nélkil soha sem littam. Nehdny nagy uri
csuldd pereit, dgyeit vitte. Azokban itazott, jart-kelt, tir-
gyalt, adott, kotott. Hallottam, hogy sokszor szdzezerekrél
volt 526 — oly kényelemmel még sem élt, mint ilyen ko=
rilmények kozt mds dgyes figyvéd élni tudott volna. Talbn
titkon valakire kolti? Nem johettem nyomira. Ma tudom:e



senkire. Becsilletes embernek mindig kevés osztalék jui,
még a leggazdagabb kotés utdn is, mert prés és sréf csak
2 gazok kezében van. Harmath dr ezekben valéban olyan
tiszta volt, mint a harmat.

Tolnai Lajos.
(Folytatasa kovetkezik.)

KULONFELEK.

Kolozsvar, 1880. szeptember 25-én.

— A helybeli fels6 leanyiskola oktober 3-in nyi-
lik meg, a Frébelintézet emeleti helyiségében. Az iskola-
széknek sikerdlt az Gj intézet igazgaténdi allomdsira De
Gerando Antonia kisasszonyt nyerni meg, kinek neve
a nlnevelés és oktatis terén alegjobb hangzisiak egyike, s
2NO6nevelés® czimli mlve dltaldnos foltinést keltett. A
magyar nyelv és irodalom tanszékére dv. Széchy Karoly
valasztatott meg, ki nehdny évvel ezelétt a kolozsvariegye-
temen tette le a tudori szigorlatot a bolesészetl szakban s
azéta kiilfoldon folytatta irodalmi s szépészeti tanulmanyait.
Bessenyei Gyorgyr6l irt ivodalomtérténeti becses muvét
1872-ven a Kisfaludy-tirsasdg adta ki s a lapok hasibjain
feles szamd irodalomtorténeti s szépészeti czikket bocsdtott
kozre, mint e téren az ifjabb irdi nemzedék egyik legkiva-
16bb képzetlségli {agja. A természetrajzi tanszékre Binder
Laura kisasszony vilasztatott meg, ki eddig a b.-hunyadi
folsd népiskoldndl volt alkalmazva, s kitind képzettségi
nd. Mint munkataniténd Graf Jakabné asszonysig fog
mikddni, kit a kolonsvari kozonség évek 6ta mir a ndne-
velds terén a legeldnyosebken ismer., Kzeken kivil még
nebdny bejiré taneré fog kizremdkddni, s Altalaban az
egész Intézet Ggy lesz szervezve s berendezve, hogy jovije
felé teljes megnyugvassal tekintbetiink.

— Dr. Ferenczi Zoltdn, ki eddig helybeli ref. fota-
nodaonkndl, mint segédtanir volt alkalmazva, a polgari isko-
liban a magyar nyelv s irodalom tandravé vilaszlatott.

— Feleki Jozsef foktli ref. lelkész felkéri mindazokat,
a kiknél Legouvé munk&ira (NO6k erkilesi torténete, Atya
és fid a 19. szdzadban) eldfizetési ivei vannak, hogy eze-
ket hozza legkésSbb f. évi oktober 1 ig kildjék be, mert
ekkor a konyveket a Franklin-tirsulat minden eléfizetGnek
megkiilldi, és azonidl csak konyvirusi tdton lesznek meg-
szerezhetCk.

— Jubileum. Tavezi Lajos, a pépai ref. fiskola ér-
demes tandra, a jeles tudés nov. 3-én iinnepli tandrsiga
otveredik évfordu)éjit, melyet tiszteldi és volt tanitvinyai
kegyeletes mddon ¢hajtanak megilni. A tobbek kozt a pa-
pal féiskoliban Tarczi-alapot akarnak gyiijteniszegény tehet-
séges t.amllok segélyézésére. Ez tlgyben az érdemes tandv
volt tanivinyaihoz intézett felhivds jelent meg, melyet a
tobbek kozt Jékai Mér, Kerkapoly Karoly, Molnir Aladar,
Pap Gabor is aldirtak.

— A nazarénusok zsinatja. Az alfoldi nagyobb va-
rosokban alakidlt és egész telepekké novekedett mnazarénus
bitkozségek, wint a politikai lapok irjik, zsinatot akarnak
tartani, hogy ily médon a szerteszét miksdS kozségekbol
egyhazmegyét szervezzenek. E végbdl mar lépéseket.is tet-
tek a kizokiatdsigyl miniszternél. Azon esetben, ha a kor-
mény — mire semmi reményiix sem lehet — a zsinat
megtartdsat engedélyezi, a zsinat HodmezG-Vésirhelyen tar-
tatik meg, melyen mindenik hitkozséget 5 bizalmi férfid
fogja képviselni.

Kalonfélék., — Tartalomjegyzék az 1879 —30.
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— A ,Protestans Pap® czimd derék vallalat els§
évfolyamanak utolsé fizete megjelent. Viltozatos tar~
talma kovetkez§: Fiatal beteg imdja. —  Olvaséinkkez,
— Levél a szerkeszt6hoz. — Confirmatio. — A kény-
nyelmiiség. — Simon haldszata. — Oydszbeszéd —
évfolyam-
rél. — Boriték. — Szerkesztdi mondanivalok. — B Fiti-
nd gonddal szerkesztett szakkdzldnyt olvasdink figyelmébe
ajanljuk. Eléfizetési ara egy évre 4 frt, félévre 2 frt. Egyes
flizet 40 kr. Az elffizetési osszegek a szerkeszibkngz (Lag-
ler Sandor és Kélmén Dezsf) intézendék Kolesdre, Tolna-
varmegyében.

— Bekiildetett szerkesztdségiinkbe az unitarius val-
laskdzonség iskolairdl sz5l6 mult évi értesitd. A nevelds-
ugyi bizottsig megbizdsibél szerkesztette : Kovics Janos,
igazgaté tandr. A csinos Fidllitdsd fizet a kolozsvari 8- s;
a tordai és székeiykereszturi kézéptanoda allapotit tinteki:
fel. Megemlitjik a kivetkezd statistikai adatokat. Az év,
folyamaban mikodott a kolozsvari fotanoddnsl a papnsveldé:
ben 5 rendes tanir, a gymnasiumban 8 vendes, 4 vét,- 3
segédtandr, 2 koztanité, 1 szaktandr és 5 szakbtanitf, aw
elemi iskoldban 2 koz- és 1 okleveles tanité; a tordai ki
zéptanodiban és elemi iskoldban 5 rendes tandr, 3 kozép
tanodai tanité, 1 okleveles polgdri iskolai tanité és 1 rem-’
des tanité; a székelykeveszturi iskoldnil a kizéptanodiban’
4 rendes, 1 segédsandr, 2 kiz- és 2 szaktanitd, az
iskolaban 2 kiz- és 2 szaktapité. Tanulék szémaakolozs-vén.

wi iskoldban 71; Torddn a kizéptanodiban (2 g
isk. nsatily) 81 az elemi iskoldban T4 ; bzekelykexeaztu'
a ku7°ptanodaban 130 s az elemi ISAOIR‘D&H 8.

— Vettlik a ,Magyar Lexikon® 62 és 63-ik fizetéty
melyek a napokban Jelentek meg. A 62 ik fizet wellékls
magyar s nebdny idegen fajta (brahma, brabant és pollam@
tydk és kakas, — a R3-ik fizeté pedig a parizsi csillyg
vizsgld torony egyenlitdi és  délkori tdves§vének rajul
tartalmazza. '

— A _ Magyar Prot. egyh. és isk. Figyel6® IX;
fizete 2 kovetkezd gazdag és viltozatos tartalommal jelan
mag: A Baptistik és tévtanaik. Kdnyves Tsth Kalmén, R
A litzeni utkozet b*folyam a \d“ﬂ.bl‘l"‘}’le neézve. Osuthj
Zsigmond. o
kizleméuvek. I. Belmnisszid. II. Kﬁlmlscllo Lan° ‘&dolf
A Baptistdkrdl, kiilinds tekintettel a Szepességre. Wéb
Samu., — A régiek. A kecskeméti rveform. egyhdz jegys
lk6nyvéb6l 1755, 45. Februarii. Fordds ILajos. — Kilfs
konyvészet. Alkdri. — Kilfold. Burdpa. Berlin., Holladf]
Berlin. Francziaorszdg. Assia. Palaesztina. Adandban. Jap
Afrika. Marokks. Zanzibar. Amerika. Philadelphia. Mexsico
Konyv- és lapszemle. — A szdmardny szerint rémal
tholikus, vagy reformdtus legyen-é a tanfeligyzld Szath
megyében ? Szerkesztd. — A szeretet €s onfentartas ay
kényve.

-—— Vettliilk a marosvisirhelyi ev. vef, collegiun
tesis@jét az 1879—80-ik évrdl. Az elfljardsig weg
b6l szerkesztette : Pall Karoly, tanvezetd tanir. Az
kozli Horvath Gaspar, igazgaté tanir mdlt évi megny
bezdrd beszédét. Megemlitjik a collegium kivetkeid
tikai adatait. Tanitolt a gymnasiumban 7 vendes, 3
1 helyettes tandr, 2 rendes osztdly- és 6 szaktanit
elemi iskoldban 4 rendes osztaly- és 1 szaktanitd.
Osszesen 27 taner( mikddott a gymmnasiumban és az
iskolaban. A tanulék Gsszes szama 339, welybdl 2 g
siumra 311 és az elemi iskoldra 228 esik. '

Nyomatott™ Stein Jaros m. kir. egyetemi nyomdédsznil az ev. ref. totanoda betiivel Kolozsvart.



