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A Ml A JÖVŐ DOLGA, DE A JELENRE TARTOZIK.

i i .

Kolozsvár, 1880. nov. ő.én.

Mi voltaképen a kérdés ?
A  kérdés egyszerűen az: hogy felsőbb ok

tatásunk helyesebb irányba inditása után m i a  
teendője az állam nak, a felekézeteknek, különösen  
a protestántism usnak a tudom ány fejlődése érde
kében ?

A z állam  m egkezdette a nehéz föladatot, m i 
bizonyára sok éles tám adást, sok keserű v éd e l
met von m aga után, hogy a m iveit társadalom ból 
irtsa a gyom ot, —  a proletarism ust, a m ennyire  
lehetséges. A z érdekeltek és elfogultak jelen n ek  
élő egész serege fölzúdúl ellene, a létért vagy  
az ellenzékeskedésért való küzdelm ében követeln i 
fo g ja : hogy hagyja őket az Isten  kegyelm ére, m i
kép tengődhessenek, ha nem  élhetnek. Igen, m eg  
lehetne nekik adni kárörvendő n agylelkű séggel a  
szabadságot, hogy vésztőkbe rohanjanak, h ogy ár
kot se ugorjának, m égis nagyot essenek, ha csak  
szerencsétlen m agok pusztulásáról volna szó. D e  
az ő követelésök olyan, m int az állam adósság, 
hogy terhe a jövő  nem zedékek vállaira esik, és 
még sem  olyan, m int az á llam adósság , m ert a 
mig ez az állam úl való létet, a nem zetül fönm a- 
radást biztosítja, addig az a következő nem zed é
kek egyéni léte ié t és boldogulását ássa  alá, a  
nemzeti tudom ányosság k iterjedését és em elkedé
sét rontja meg. A z érdekeletlenek és belátóbbak

készek ugyan m egnyugodni a fejlődés term észetes  
m enetében, —  hanem  azért lesz  közöttük elég, 
a ki hangoztatni fogja, h ogy történeti jogaik  m eg
szüntetése fejében adjon nekik  az á llam  kártérí
tést;  hogy h a  feloszlatja a fogyatékos in tézeteket, 
m elyek a tehetségteleneket is körükbe gyűjtik, a  
teh etségeseket is  félig  képzik, legyen  figyelem m el, 
legyen  gondoskodással mind azok, m ind ezek iránt. 
S ez a követelés tökéletesen  ig a z , jogos és m él
tányos. A z  állam nak a m aga érdekében is szü k 
séges gondoskodni, hogy azok, a k ik  nem  a lk a l
m asok arra, hogy a középiskolákban v ég ezzen ek  
s felsőbb in tézetekbe m enjenek, ha m égis egy
szerű földm ivesek vagy m esterem berek len n i nem  
akarnak, m ert több a hivatások vagy  a becsvá
gyók , —  kellő  intézeteket találjanak. A z állam 
nak m eg k ell fontolnia és be k e ll ism ernie, hogy  
az a pár gazdasági akadém ia, m ely m ai napság  
fönnáll, koránt sem  fele l m eg az ország szüksé
geinek, azokat részint fejleszteni, részin t szaporí
tani k e ll;  azonkívül üdvös volna pár helyütt e r 
d é s z  é t i  a k a d é m i á t  szervezni, a m inő v a n  a  
haladottabb külföldön feles szám m al. M agyaror

szág nagy erdőségekkel bír, s ez erdőségeket nem  
hogy pusztítani, sőt inkább növeln i szü k ség ; nem 

zetgazdasági és éghajlati okok egyenlő  nyom aték
kai tanácsolják, szinte parancsolják ezt. H onnan  
kerül hozzájok a képzett em ber? H iszen  m ai 
nap úgy az állam , m int a m agán birtokosok szol
gálatában nagyobbára i d e g e n e k  á lla n a k ? A z  
legyen-é M agyarország hivatása örökkön, hogy ide
geneket táp lá ljon? N em -é inkább m issioja az, 
nem  hasznosabb-é nem zeti és gazdasági tekintet
ben egyiránt, h ogy a m aga fiai szám ára biztosít
son m inden pályakört, azok számára, a kik itt  
élnek s itt akarnak h a ln iis? Ig e n  biz az, ez kérdés
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árgya sem leh e t;  az állam nak érdeke hirdeti, 
azért az állam nak föladata m egadni a m ódét és 
alkalm at, hogy fiai a szükséges szakism eretet m eg
szerezhessék. A  gazdasági és erdészeti akadém ia  
a gyakorlati életnek, de bizonyos m agasabb irán y
ban k ép ez: nem  lenne azért m ellettük fö lösleges  
nehány m ezőgazdasági isk ola  alkotása, a m elyek  
közelebb esnének a kisebb földbirtokosok igén yei
hez, s alkalm as elhelyezésök  m iatt könnyebben  
hozzá férhetők is lehetnének.

A zt hisszük, hogy ily  gondoskodás m ellett 
nem zetgazdaságunk nehány évtized alatt h a ta l
masabb lendületet venne; s azt hisszük, hogy ily  
tám ogatással iparunkat is  erősbiteni s nem esbite- 
ni lehetne.

K orm ányunk e téren nem  maradt el a kez
d em én yezéstő l: már fölállitotta az első közép ipar
isk olát Budapesten. E  helyes úton kell haladnia, 
s lassan-lassan , a m int az állam  pénzügyei ja -  
vúlnak, m inden nagyobb városban, m inden ipari 
központban ilyen intézet hozandó létre. H iszen  
rég veri már a m agyart a Terem tő, csak rem ény
lenünk lehet, hogy jobb időre virradunk, hogy  
gazdagabb, áklottabb term ékeink lesznek, s m eg
tehetjük nem zeti erőink m inden irányban való  
kifejtésére a szükséges beruházásokat. M ind e 
dolgok, a m elyek előbb-utóbb létesítendők, az állam  
rendező kezére v á r n a k ; ez iránt tisztában kell 
len n ie  m agával, hogy az efféle term észetű szak
iskolák szinte kizárólag az ő budgetjére nehezed
nek. S így  jobb, ha m inél hamarább, a m int csak  
leh etséges, kezdi végzen i a teendőket.

D e talán elfelejtkeztünk a kérdésről?
H iszen  egyre csak a gyakorlati élet k ö v ete 

lése iv e l foglalkozunk.
A  kérdés p ed ig: hogy mi a teendő a tudo

m ány fejlődése érdekében?
M eglehet, úgy látszik , hogy elfeledkeztünk, 

hanem  valósággal épen a kérdéshez beszélünk, 
M ert épen a tudom ány érdekében szükséges, 
hogy háruljon e l m indaz, a mi akadéka, n y ű 
ge, hárúljon el úgy, hogy többé a fejlődésnek  
útjába ne állhasson, s hogy a tudom ány a m aga  
haladásában biztosan lendülhessen, —  lerázva  
szárnyairól, a mi a föld rögeihez köti, a mi nyo
m orúságos vergődésre s veszteglésre kényszeríti. 
A  tudom ány fejlődése érdekében, a dolog, hogy- 
úgy mondjuk, negatív része szinte kizárólag az

állam  teend ője, —  a p ó sitiv  részére nézve jogo
san és m éltányosan szám ithat a felekezetek se- 
gédkezésére, buzdító versenyére.

A zt hisszük legalább, hogy a felekezetek, ha 
m eggyőződnek, m ikép közoktatási kormányunk 
nem  autonomiájok ellen  akar tám adni, hanem a 
nem zet értelm iségének a tehetségek  szerint meg
felelő pályákra terelésére törekszik, s e törekvé
sének sikeréért a nem zet érdekében a legönzet
lenebb áldozatokat tanúsítja, ha meggyőződnek, 
m ikép közoktatási korm ányunk az állam i jogaka
dém iák hiányai fölött sem  huny szem et, a mint 
ezt a pozsonyival szem ben v ilágosan  bebizonyí
totta, hanem  a gyöngéket, a kor és tudomány 
igényeinek m eg nem felelőket eltörli, vagy egye
sítés által erősiti, —  azt hisszük, hogy a feleke
zetek példája után m inden kényszerítés nélkül 
igaz ügyszeretettel és fölbuzdul ássál fognak mén-, 
ni, s intézetüket az itt-ott m utatkozandó törpe 
ellenzék m eggyőzésével oly karba, oly javadalm a
zásba helyezendik, hogy büszke öntudattal hirdet
hessék a m agokéinak, s ism ertethessék  el közön
ségesen  olyanoknak, a m elyek kitűnő erőikkel s 
kitűnő eszközeikkel nem csak  a tudom ány elért 
eredm ényeinek közlői, hanem  a tudom ány fejlő
désének is hatalm as előm ozdítói. S azt hisszük, ; 
hogy nem es am bitiojukban m ég tovább mennek, ; 
hogy versenyezve fognak az állam nak segédkezet 
nyújtani, hogy m ajdan az akadém iai oktatást nagy ; 
részben az egyetem i váltsa  föl.

M ert a haladás törvényénél fogva i d e  kell; 
törekednünk. Mert az egyetem nek épen jellemzői 
m issioja a tudom ány fejlesztése s a fejlődés ki
váló biztosítéka, csak benne van. E z oly igazság,^ 
m ely bizonyításra se szorúl, de a m elynek bő-? 
vebb m egvilágítása m égis szükséges, —  mert kö-| 
zelebb és m eggyőzőbbe n vezet fejtegetéseink vég-| 
czéljához. |

A  mit azonban u tr ísó  ezikkünkre hagyunk.!
Széchy Károly.

Az erkölcsi nevelés természetszerű útja. \

(Nagy Lajos, n.-enyedi ref. tanár székfoglaló beszédei 
Talán kivétel nélkül mindnyájan a természetesnek gfonj 

dolatával jelentek meg e helyen és ezen perczben, tisztelj 
közönség és nemes ifjúság! m ert h iszen  főiskolánknak töb| 
százados gyakorlata folytán nagyon is természetesnek talaí|
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taták, hogy m int újonnan választott tanárnak elődöm tan szé
két ünnepélyes beköszöntővel kell elfoglalnom .

De ha tiszte lt kalgatóim  ezen term észetes gondolat
tal seregiének egybe, viszont én is  a term észetszerűnek  
eszméjével üdvözlöm tisztelt hallgatóim at, — azzal az eszm é
vel, melynek m egtestesült alakját, J . J . Rousseaunak neve
lésről irt munkáját elnevezék a term észet evangélium ának ; 
azzal az eszm ével, mely egy század óta annyira átalakító, 
sót jótékony befolyást gyakorolt az európai népeknek úgy 
összes nevelési rendszerük irányára, m int társadalm i életök, 
sőt jogokat szabályozó törvényhozói munkásságuk szellem ére 
is, s melynek mind nagyohh-nagyobb m értékben kell áthat
n i és irányozni nemcsak az ifjú nemzedék nevelésére h iva
tottaknak e nemű összes tevékenységét, hanem a társadalmi 
intézm ényeket és az állami törvényhozás m indennemű m un
káságát i s ,  ha a civilisatio igaz eredm ényeit, m int örök
séget, h iztositan i, a jövő nemzedéket az anyagi, szellem i, 
erkölcsi és vallásos létért való küzdelmek győzelm es k iál
lására képesíten i, s ez által a mivelődés jó eredm ényeit 
nemzedékről-nemzedékre szaporitani és a szakadatlan élő- 
haladást, a vég nélküli tökéletesedést h iztositan i akarják: 
ezen nagy eszm ével léptem  hallgatóim  elé, midőn egyházke
rületünk m egtisztelő bizalma és a főiskolai elöljáróság fel
hívása folytán, hivatásom  szép és nem es czéljához képest, 
székfoglalóúl a z  e r k ö l c s i  n e v e l é s  t e r m é s z e t s z e 
r ű  ú t j á t  szándékozom felm utatni.

Vajha eme nagy eszm ének —  az itt  k ijelölt körben 
—  igaz tolmácsa, és mint nevelő-tanitó, soha nem tévedő, 
m indig helyes úton járó követője leh etn ék !!

M ielőtt azonban fölvett tárgyam ra egyenesen rátérnék, 
előzőleg —  bevezetésül — arról kell szó lanom : miben áll 
a term észetszerűség általában? s belőle m iféle más irány
adó eszmék vonhatók el?

Ha valaki egy pataK vizerejét birtokának valam ely  
magasabban fekvő pontján akarná hasznosítani, s e végre 
a patak vizének sodrába egy chinai kereket és az ez által 
felem elt viztöm eg felfogására és vezetésére czélszerű csa 
tornákat alkalmazna : ezen eljárásában követné a teim észeti 
erők működésének törvényeit; és eljárása épen ezért ter
m észetszerű és igy észszerű is  fogna lenni. De ha valaki 
ugyanazt a czélt, a physikai erők törvényeinek figyelem be 
vétele nélkül kisértené meg e lé r n i: eljárását épen azért, 
mert a term észeti erők törvényeibe ütköző, term észetelle
nesnek, és igy  észszerűtlennek is  fognék Ítéln i.

Miként a physikai erőknek, ép úgy m egvannak saját 
működési törvényei az emberi organismus te s t i és szellem i 
erőinek i s ; s m egvannak term észetes feltételeik , a melyek  
alatt működni és fejlődni képesek.

A ki ezen törvényekhez alkalmazkodva, és a szüksé
ges föltételeket előterem tve, in tézi nevelői m unkásságát: az 
term észetszerűleg jár el és működését siker koronázza. E l
lenben az; ki önkényesen és erőszakos kézzel nyúl a ter
mészetadta emberi erők fejlődési menetébe, term észetellene- 
nesen és igy  észszerütlenűl cselekszik, mert az erőszakos
ság mértékéhez képest vagy késlelteti és m egakasztja, vagy  
teljesen elfojtja fejlődésükben a különben fejlődésre képes

erőket, vágy talán ellenállásra, sőt ny ílt kitörésre kénysze
r íti a term észetet. „A  term észet —  mondja Beneke — csak 
akkor engedelm eskedik az embernek, ha előbb az ember is  
hallgatott a term észetre." Megdönth etetlenűl igaz ez az 
embernek nem csak a külterm észeti erőket hasznositani aka
ró munkássága, hanem azon működésre nézve is , m elylyel 
az emberi organism us te sti és szellem i erőire kivan befo
lyást gyakorolni.

E p én  ezért m inden nevelés csak úgy vezet czélhoz, 
és csak úgy üdvös, ha h íven  és értelm esen szolgálja a 
term észetet, vagyis akkor, ha az emberi erők fejlődhetésére 
szükséges föltételeket előterem tve, m indent m egtesz, a mi 
azon erők egészséges fejlődését előmozdítja, és mindentől 
óvakodik, a mi azok fejlődési törvényeivel ellenkezik.

Ebben áll általában a nevelés term észetszerűsége, m ely  
—  m int egyik  nevelési a l a p é  Ív —  minden nevelőnek, 
legyen  az tanító vagy szülő, specialiter az erkölcsi n eve
lésre nézve a követzező tanácsot adja: Ismerd meg álta
lában az ember testi és szellem i erőinek fejlődési törvé
nyeit és fe lté te le it ! ismerd m eg különösen, mint a leendő 
ember erkölcsiségének felelős hitbizom ányosa, az érzelmek, 
kedély, indulatok, hajlamok, szenvedélyek, ösztönök, akarat 
és a szilárd, következetes erkölcsi jellem  fejlődésének tör
vényeit és fejlodhetásök fe lté te le it! És ezen ism eretre tá 
maszkodva, mozdítsd elő az egészséges, emberhez egyedül 
m éltó, valódi erkölcsi fejlődést! Óvakodj minden erőszak
tól, de a m it üdvösnek látsz, el ne m ulaszd! He hamar- 
kodj, semmit el ne sie ss , de ám ne is  k éssé l:  m indent a 
maga idejében.

A  term észetszerűség ezen általános elvéből a követ
kező különösebb szabályok fo ly n a k : 1. Az erkölcsi nevelés  
kövesse a gyerm eki szellem  fejlődési m enetét, s különösen: 
a l k a l m a z k o d j é k  a gyermek érzelmi és értelm i f e j -  
l e t t s é g é n e k  f o k o z á s á h o z .  Más vezetést és b á n á s
módot kíván a 4  vagy 10  éves gyermek, s m ást a serdülő 
vagy a már 2 0  éves ifjú. 2 . L egyen  az erkölcsi nevelés  
k i t a r t ó .  Akadályok és nehézségek a nevelőt vissza ne 
riaszszák, csüggedésre és lemondásra ne kényszerítsék, mert 
csak kitartás arathat sikert, —  olyan az hatásában, m int 
a kősziklára szabályszerűleg hulló vizcseppek. 3 . Legyen az 
erkölcsi nevelés s z e m l é l t e t ő .  E zen szabály arra hívja  
fel a nevelőt, hogy a mit növendéke leikébe akar o ltan i, 
arra nézve kézzel fogható m intát m utasson fel saját érzel
meiben és tetteiben , m ásfelől világosítsa azt mások életéből 
vett eleven példákkal. 4 . Legyen az erkölcsi nevelés ö s z 
t ö n z ő .  Érdek nélküli tettek n incsenek. A gyermek ilyen  
vagy olyan m agaviselet tanúsításában egyáltalán nem talál 
semmi gyönyörűséget, de ha a szülők helyeslésével találko
zik, az örömöt okoz n e k i; és h elyesléssel járó öröm reá 
nézve ösztönrugóúl szolgáland hasonló m agaviselet tanúsí
tására, vagy az ellenkezőnek kerülésére —  a tapasztalt 
szülői roszalás m iatt. 5 . Legyen az ö s z t ö n  r u g ó  a l 
k a l m a z á s á b a n  f o k o z a t o s  és az életkornak m egfelelő. 
Gyermekeket alsóbb, fiatal embereket magasabb nemű ösz
tönrugókkal kell tettre indítanunk. 6. Legyen e g y é n i  az
erkölcsi nevelés. Öröklött sz er v eze ti bajok, vérm érsékleti

*
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különbségek más m eg más bánásmódot tesznek  ajánlatossá, 
sőt szükségessé —  a különböző gyermekekkel szem ben —  
már a családi körben, annyival inkább az iskolában, h ol az 
egyéniségek  testi, lelki szervezete rész in t öröklés, részint 
az előző családi nevelés következtében annyira elütő. 7. 
L egyen  az erkölcsi nevelés o k t a t ó ,  azaz fejleszsze a nö
vendék itélőtehetségét, erkölcsi belátását. 8 . L egyen végre 
ö s s z h a n g z ó .  Az erkölcsiség nem elégszik  m eg pusztán  
az érzelmekkel, sem az erkölcsi belátással, sőt m ég a c se 
lekedettel sem, ha az megfelelő értelemből nem ered és b e
lá táson  nem alapúi. Értelem, belátás és akarat, vagy c s e 
lekedet legyenek összhangzók! !

Megkísértem immár —  ezen irányadó eszmék alapján  
—  felm utatni az utat, m elyen egyedül haladhat a siker  
biztos rem ényével minden erkölcsi nevelés.

Emberi nemünk az államkormányzásnak számtalan  
form áit tanulta ism erni. D e ha a nagy társaságok, az ál
lamok dicsekedhetnek sokféle kormányformával, e tek in tet
ben a legkisebbek, a családok sem maradnak hátra. Mert 
i t t  is  feltalálható, m int amott, például az absolut uralom , 
a zsarnok uralom (tyrannism us) és a rémuralom (terrori s-  
m us). melyeknek közös jeHemvonásuk, hogy az egyiknél na
gyobb, a másiknál kisebb mértékben ugyan, de azért min- 
deniknél elnyomja a hatalmas a gyen gét; akadályozza, sőt 
elfojtja működéseikben a gyengének jóravaló term észetes 
erőit és ösztöneit részint előítéletes elfogultságból, részint 
oktalan szeszélyből, rész in t a tek intély és hatalomgyakorlás 
elveszthetésének vak félelm éből. Yan továbbá köztársasági 
családkormányzás is , m ég pedig többféle változatban. Egyik  
formája a köztársasági családkormányzásnak az, hol a te r 
m észet és Isten  kegyelméből kormányzásra hivatottak, ré
sz in t, mert keblök titkos vágyai és a m ulatságok gyönyö
rei m ásfelé vonják, részint, mert más országok (családok) 
ügyei inkább szivökön feküsznek, m int saját népök életér
deke: ott hagyják a népet magára, h ogy  maga kormányoz
za önmagát. És a nép kormányoz is :  használja a szabad
ságot emberül! Ez az úgynevezhető néptöm eg uralom (och -  
lo cra tia ). A köztársasági családkormányzásnak egy másik 
formája alatt már szivökön hordják ugyan  a nép érdekét a 
kormányzásra hivatottak, mert m int jószivű  kormányfők 
lelkiism eretesen gondoskodnak a nép anyagi szükségleteiről, 
a mindennapi kenyérről, sőt talán más országok ügyeivel 
sem törődnek felettébb, de mért azt h iszik , hogy a nép 
term észetes erői csak önkormányzás alatt fejlődhetnek sza
badon, term észetes irányban vagy felettébb keveset, vagy  
egyáltalán nem is  kormányoznak, hanem engedik, hogy a 
nép maga kormányozza önmagát, s tanuljon élni a sza
badsággal. Ez az úgynevezhető m érsékelt köztársaság. H ar
madik köztársasági forma a választó köztársaság —  eg é
szen  a régi római köztársaság m intájára, mert a nép itt  
is  választ, épen m int a z'égi romaiak, azzal a csekély kü
lönbséggel azonb an, hogy ez az újkori választó népség nem  

mondja meg előre, hogy m ennyi időre választ, hanem egy
szerűen csak választ. Ma m egteszik  kormányzónak példáúl 
az apát, de ha ő a népet boszantani találná (m ert hát a

népet hogyne tudná boszantani a hatalom ? !), azonaai le- 
száüni kényszerítik  a hatalom díszes polczárói, és helyébe 
ültetik, igen  term észetesen , az ő vetélytársát, az a n y á t. 
Sorsát azonban ő sem kerüli k i: ő is megbukik. S mi- 
több, a megbukott nagyságok —  épen m int hajdan a h a*  
tatomra vágyó római polgárok —  mulatságok rendezéséről 
és más kellem es dolgokkal keresik és hajhászszák a népsze
rűséget, valahányszor megbukva, ism ét hatalomra jutni akar
nak. Yan örökös m o n a r c h i a  is. Ott fekszik ő piczi fen
sége a piczi bölcsőben, és parancsol éktelen hatalmasan, a 
m int csak légzési szerveinek a természet engedte , vagy 
oda áll és nagyot toppant nemes haragjában p iczi lábaival 
a palota közepén, és mozgásba jön az egész ország! Mert 
hát nagy baj van, valami nem tetszik  a p iczi fenségnek, 
valamit talán nagyon is  akarna! Mem ritkán m egesik az 
is, hogy mikor az uralkodónak minden alattvalója csende
sen pihen, őt álm atlanság gyötri, nem tud aludni, ne alud
janak tehát alattvalói s e !! Ez talán minden kormányfor
mák között a legterm észetellenesebb, erőtlen lény vezet
vén úgyszólva orránál fogva az erőseket és erőtleneket egy
a r á n t , értelm etlen lény az értelm eseket! Yan végre monar
chia aristocratiai elemek túlsúlyával. I tt  az erős és értel
mes kormányoz ugyan, de befolyást engedve a néptömeg 
kormányzására a népből kiválóbb s főleg kedveltebb egyé
niségeknek, az u. n. kedvencznek vagy kedvenczeknek.

A családkormányzásnak ezekben illustrált s ezekhez 
hasonló formái egytői-egyig term észetellenesek azért, mert 
az ember-individuummal szü letett term észetes erőket vagy 
lekötik fejlődésükben, sőt el is  fojtják, vagy ellenkezőleg 
féktelenül engedik működni. Egyik annyira veszélyes szél
sőség, m int a másik. Az egyedül b iztos út a két szélsőség 
között halad. E zt fejezi ki a következő je lszó :

„Szabad űtat a term észetn ek ! szabad útat az ész 
korlátái között !K Ez legyen minden nevelés jelszava, ez az 
erkölcsi nevelésé i s ! Hadd működjenek a gyermek primitív 
ö sz tö n e i; hadd táplálkozzék, szívja az egészséges levegőt, 
gyakorolja izm ait, használja érzékszerveit, hadd duzzadoz- 
zanak e r e i! !  Ámde m iként szabályozzuk, medrében haladni 
kényszerítjük a partokat szaggató vagy kiáradásával rom
boló fo lyam ot; vagy miként karóhoz kötjük a dúsan hajtó 
csem etét, hogy valam ely külső vagy belső ok m iatl el ne 

ferdűljön, akként szabályozza a duzzadozó erők működését 
az értelem és belátás, a mely ha valahol csakugyan meg
lehet, bizonyára nem az értelm etlen gyermekben, hanem 
csakis a szülőkben kereshető.

É s mert belátás, értelem  csak a szülőknél kereshető,i 
term észetszerűleg csakis a szülői belátáson és tekintélyen 
alapuló s z ü l ő i  a k a r a t  azon egyetlen tám asz, mely mel
lett szabályosan nevekedhetnek a gyerm ek term észetes erei, 
Azok, kik a gyerm eket önmagára bizandónak vélik, felet
tébb végzetes tévedésben élnek. Rábízni a gyermekre, hogy> 
maga szabályozza m agát, és m agaviselet dolgában maga al-| 
kössön magának törvényt, ez annyi volna, m int házat épi-' 
ten i futó homokra, vagyis az erkölcsiségnek egyáltalában^ 
nem vetni alapot. Yagy ha nem biznók is  egészen a gyér- }
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mekre a m aga kormányzását; de mert értelm ességet teszünk  
fel benne, ezen értelm ességet kivánnók seg ítségü l venni az 
5 kormányzásánál, ez m egint annyi volna, m int a c z é 11 
használni u g y a n a z o n  c z é l  e s z k ö z é ü l ,  „A jó neve
lés végczélja ugyanis, m int Kousseau mondja, az, hogy  
eszes embert neveljünk, ha tehát értelem  által akarnék 
nevelni a kis gyermeket, —  akko7*, midőn még nyoma is  
alig van az értelem nek, —  az annyi volna, mint v é g é n  
k e z d e n i  a nevelést, vagyis magát a művet annak e s z 
közéül h asználn i.a

„Gyermekek irányában erőt, felnőttek iránt értelm et 
kell kifejteni, ez a term észet rendje.* nAz igazi bölcsnek  
nincs szüksége törvényre* —  mondja Koussean. Ámde 
szüksége van törvényre annak; a ki sem bölcs, sem érte l
mes, minő a kis gyerm ek, még pedig erős törvényre van  
szüksége.

Ilyen egyedüli törvény az értelm etlen  kisdedekre n éz
ve az értelmes szülői akarat, melyet a magok gyön geségé-  
vei szemben ép oly hatalmasnak és áthághatatlannak kell 
érezniük, mint a physikai világ erőtörvényeit.

S / ü l Ő i  a k a r a t  s ezzel szemben g y e r m e k i  e n 
g e d e l m e s s é g :  ez minden erkölcsiségnek és bölcseségnek  
kezdete és feltétele.

("Folytatása következik.,)

EG Y H Á ZI LAPSZEM LE,
A  „P ro testá n s <ögyh. é s  isk o la i L ap“ folyó 

évi 44 -ik  számában J . „A  refurmátio emléknapján* felira 
tú vezérczikkében ezt m ond ja:

Nekünk protestánsoknak nincsenek szentjeink kath. 
értelemben, de vannak a múltból nem es jellem ű hitbajnoka- 
ink, kiknek nevét és emlékét örök dicsfény köríti, mely át- 
ragyog, soha el nem enyészve, az egym ásután következő 
évszázak homályán. Talán megérdemlik ők is , hogy néha-néha  
megemlékezzünk róluk, kivált a reformátio egyik kim agasló  
hősének első föllépése emléknapján. M egerdemlik-é ezt v a 
lóban? Bizonyára m eg! H iszen  az egész világ s az egyház- 
történelem tanúbizonyságot tesz  reformátoraink m űködésé
nek áldásos, eredményéről. Igaz , panaszokat is  lehet hallani 
egyházunkban, de épen ezek bizonyítják, hogy egyházunk a 
folytonos haladás elvét vallja. A korábbi időben a profc. né
pek m essze kimagaslottak a más vallásúak felett szelidebb  
és nemesebb erkölcsük á lta l; az újabb időben pedig egyhá
zunk áldásos hatása más egyházak kivernél is  érezhető lévén , 
az egész nyugoti kereszténység újjá született, a régi vad
ság, türelm etlenség szellem ét tova űzve s mindinkább a fe 
lebaráti szeretet és szelíd  humanismus lelke által vezé
reltetve. Korunk va llásosság  és hitbuzgoság tekintetében sem  
áll hátrább a réginél.

De reformátoraink m űködésének áldásos hatása nem 
csak a vallás-erkölcsi élet körében nyilatkozik, hanem  k i 
hat a szellem i életre is . A wittem bergi vár egyik kapuja 
előtt rakott tűz nem csak a pápai bullákat em észtette 
meg, hanem azon ezer éves békókat is, melyek a különféle

tudományágakat lenyűgözték ; a Helvetia bérczei között ke
letkezett szellem  a tudományok templomait is  sok régi bál
ványképtől t isztíto tta  m eg, s idő múltán üditőleg hatott a 
tudományok mezején is .  A 16-ik  század reformatioja a tu
dományok új életre költésében nagy érdemeket szerzett; az 
evangélium i egyház volt a világi tudományok leghívebb daj
kája. M i K isztus vallását és egyházát soha sem féltjük a 
tudomány által ébresztett viharoktól. A keresztyénség mind
am ellett, hogy első századaiban az egész tudományos világ  
ellenséges, vagy közömbös állást foglalt el vele szemben, 
diadalmaskodott a régi világnézlefc f e le t t ; ma még kevésbbé 
félünk az Úr hajlékainak összeom lásától, sőt úgy tapasztaljuk, 
hogy a tudományok szabadabb és szélesebb fejlődésével erő
sebb és szélesebb alapot nyer K risztus szellem e, valamint azon  
evang. egyház, m ely e szellem től van áthatva.

Mi, protestánsok elevenítsük fel időnként azon hifc- 
hŐseink emlékét, kik m egújították K risztas evangélium át, 
szabadulást hozva általa az em beriségnek.

A  „P rotestán s H etilap* -bán —  s. „A jövő le l
készei és gyülekezetei érdekében* czimű vezérczikkében ezt 
o lvassu k :

Egyházunk jövője theologus ifjainktól függ. Azonban  
a theologiai tanfolyam  iránt it t-o tt  mostoha anyáskodás 
észlelhető. Óhajtandó volna, hogy a theologiai tanfolyam on  
a tudományos képzést vallásos szellem  lengje át, a lelkészi 
vizsgák oly szigorúakká tétessenek, m int a tanáriak, a pra- 

e g f -V y  Tfela3o£F 'targyrÓT^Tőgt'önTo'zTb'^öéskeTiresseíiek es' ^  
bibliában olyan jártasok legyenek, hogy b ibliái im át könyv- 
nélkül mondhassanak, a cura pastoralis az életben Jegyen 
bem utatva szegények, betegek, rabok látogatása és vallásos  
vigasztalása által. Élő nyelveket kell tanitani theologus if -  
jainknak; főképen a ném et és szláv nyelv oly mérvű e l
sajátítására kell alkalmat nyújtani, hogy e két nyelven az 
aira vállalkozók képesek legyenek Isten  igé jé t hirdetni.

Ugyané lapban Jóna Gy. „Mea cnlpa, mea maxima 
culpa“ feliratú czikksorozata második közleményében azt mond
ja, hogy Petrovich előadásában— bár egyelőre burkoltan — k i
jelen ti, hogy a t a n á r k é p z é s  és a k é p e s í t é s  j o g a  
n e m  h a g y h a t ó  m e g  a z  á l l a m  k e z é b e n .  U gyanis az 

állam, mely m ellett ellenőrző közeg n incs, s a mely a n y -  
nyit sem te ljes ít, m ennyit az általa ellenőrzött felekezetek
től kíván, nem teljesítheti jól a tanárképzés és képesítés 
nagy munkáját. E munkát tehát okvetlen oly egyházi, vagy  
más társulatokra keli b ízni, m e l y e k  n e  m a g o k  l e g y e 
n e k  m a g u k n a k  e l l e n ő r z ő i .  E társulatok közt pedig  
mind ama helyzeténél fogva, m elyet az államban elfoglal, 
mind szellem i és anyagi erejénél fogva legalkalmasabb a 
r. kath. egyház.

Tudásúi és figyelemben tartásul.
Az új büntető törvény alábbi czikkelyei a papokat ér

deklők, s közlésüket ez okon időszerűnek ta rtju k :
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IX . FEJEZET.
A  vallás és ennek szabad gyakorlata elleni büntettek és

vétségek.

1 9 0 . §. A ki a 1 7 1 . §-ban  m eghatározott módon 

Isten  ellen in tézett gyalázó kifejezések által közbotrányt 
okoz, a ki az állam által e lism ert vallás szertartását erő
szakkal megakadályozza, vagy m egzavarja: vétséget követ 
el és egy évig  terjedhető fogházzal és ezer forin tig  terjed
hető pénzbüntetéssel büntettetik .

A k ísérlet büntetendő.
1 9 1 . §. V étséget követ el, és hat hónapig terjedhető 

fogházzal és kétszáz forintig terjedhető pénzbüntetéssel 
büntetendő, a Ki az állam által elism ert vallás szertartásai 
gyakorlatára rendelt helyiségben nyilvánosan botrányt kö
vet el, vagy a vallási tisz te le tn ek  tárgyát, —  vagy oly 
tárgyakat, melyek a szertartások végzésére rendelvék, a szer
tartásra rendelt helyiségben, —  vagy bár azon kivűl, de a 
vallásos szertartás alkalmával, tette l, vagy botrányos sza
vakkal m eggyaláz.

1 9 2 . §. V étséget követ el, és egy év ig  terjedhető 
fogházzal és ötszáz forintig terjedhető pénzbüntetéssel bün
tetendő : a ki az állam által elism ert vallás le lkészét, — a 
midőn az vallási szertartást te ljesit —  szóval, tette l, vagy  
fenyegetéssel, nyilvánosan m egtámadja.

Ha pedig a lelkészt vallási szertartás te ljesítése  al
kalmával testileg  bántalm azza, —  bűntettet követ el, —  
és a m ennyiben cselekm énye súlyosabb beszám ítás alá nem  
e s ik :  két évig t e r ie d h ^  b ^ ^ jjg^ .b ü n tetp .n d ő .

K ettős házasság.
2 5 1 . §. A ki törvényes házassági kötelékben lévén , 

ism ét házasságra lép, úgyszintén  azon nem házas is, ki 
tudva, oly egyénnel házasságot köt: a kettős házasság bűn
te tté t követi el, és három évig terjedhető börtönnel b ü n 
tetendő.

A z pedig, a ki a vele házasságra lépő felet az előb
bi kötelék fen íllására  nézve tévedésbe ejtette öt évig ter
jedhető börtönnel büntetendő.

2 5 2 . §. Azon lelkész, a ki tudva, hogy a m egköttet
n i szándékolt házasság kettős házasság, a feleket összeadja: 
öt évig  terjedhető börtönnel büntetendő.

2 5 3 . §. A zon le lkész , a kit a kettős házasság m eg
kötése körűi gondatlanság te r h e l: vétség  m iatt egy évig  
terjedhető fogházzal büntetendő.

XVI. FEJEZET.
A családi állásra vonatkozó büntettek és vétségek .

5 5 4 . §. A ki valamely gyerm eket más családba csem 
p é sz , k icserél, elsikkaszt, eltitkol, rendszerint járt helyre 
k itesz , vagy bármely más módon családi állásától m egfoszt, 
vagy ezen állását m egváltoztatja: a családi állás elleni bűn
te tte t követ el, és egy évig tarjedhető börtönnel bünte
tendő.

H a pedig a cselekm ény nyerészkedési szándékból kö- 
vettetett e l:  öt évig terjedhető fegyházzal büntetendő.

2 5 5 . §, A ki a házasság m egkötésénél, a másik fél

előtt, valam ely bontó akadályt elhallgatott, vagy a másik' 
felet oly tévesztés  által bírta a házasság megkötésére, mely 
m iatt az felbontatott, vagy sem m isnek nyilváníttatott : a 
családi állás elleni bűntettet követi el, és két évig terjed
hető börtönnel büntetendő.

Ezen bűntett m iatt, csupán a sértett fél indítványá
ra van helye a bűnvádi eljárásnak.

2 5 6 . §. Azon lelkész, a ki tudva, hogy olyan aka; 
dály foi*og fenn, mely m iatt a házasság felbontható, vagy 
semm is, a feleket m égis összead ja: három évig terjedhető 

börtönnel büntetendő.

2 5 7 . §. Azon lelkész, a kit olyan házasság megköté
sénél, mely fenforgó akadály m iatt felbontható, vagy sem
m is, gondatlanság ter h e l: vétséget követ el, és hat hónapig 

terjedhető fogházzal büntetendő.

XXXII. FEJEZET.

Okirathamisitás.

3 9 1 . §. A ki hamis közokiratot készít, vagy valódi 
közokiratot, tartalmának m egváltoztatása által, meghamisít, 
ha ebből valakire jogsérelem  háramlik, vagy háromolhatik, 
akár külföldi, akár belföldi legyen azon közok irat: a köz
okirat ham isításának bűntettét követi el, és öt évig ter
jedhető börtönnel büntetendő.

3 9 7 . §. Az anyakönyvek, és azokból kiadott hiteles 
alakú kivonatok és bizonyítványok, közokiratot kepeznek, 
és azok vezetésével, valamint azokból h iteles kivonatok e§
hÍ7.0TwHvánTmlr JUgOSILOGü szomé-
lyek, ezen cselekményeikre vonatkozólag, közhivatalnokot-' 
nak tekintetnek.

Ezen szabály a házassági perekben eljáró egyházi 
bíróságok tagjaira, jegyzőire és irattáraik kezelőire, ágy
szin tén  a káptalanok és conventek, mint közhitelességn he-í 
lyek, irattárainak kezelésével, az ezek feletti felügyelettel;? 
valamint az ezekből h iteles alakú okiratok kiadományozásá4 
val m eghízott személyekre is kiterjed. f

1 8 7 9 . XL. TÖRÉNYCZIKK. I I I . FEJEZET.

A vallás és annak szabad gyakorlata elleni kihágások.. |

51 . §. A ki az állam által elism ert valamely hitféri 
lekezet vallásos tiszteletének  tárgyát, a vallásos szertartás^ 
ra rendelt helyiségen  kivűl és nem a vallásos szertárt^ 
alkalmával nyilványosan m eggyalázza és ez által közhot«| 
rányt okoz: nyolcz napig terjedhető elzárással bünteteud8|

5 2 . §. A ki az 1 8 6 8 . L i l i .  t. ez. 19 . §-ának az ün*|
nép- és vasárnapokra vonatkozó intézkedését m egszegi: szara 
forintig terjedhető pénzbüntetéssel büntetendő. J

5 3 . §. A  ki életkorának tizennyolezadik évét még b;i
nem tö ltött kiskorú egyént az 1 8 6 8 . L i l i .  t. ez. rendelkezési 
ellenére másvallás felekezetbe fölvesz :két hónapig terjedhelfl 
elzárással és háromszáz forintig terjedhető pénzbüntetósseíl 
büntetendő. '1

5 4 . §. A ki az 1 8 6 8 . L i l i .  törvényezikk 22-ik §J| 
ában foglalt intézkedés ellenére, a megholtnak eltemetésé® 
erőszakkal, vagy fenyegetéssel megakadályozza: háromszá^| 
forin tig  terjedhető pénzbüntetéssel büntetendő.



417

V. FEJEZET.

A családi állás elleni kihágások.

60. §. E gy hónapig terjedhető elzárással és három
száz forin lig  terjedhető pünzbüntetéssel büntetendő azon 
■anyaköny vvezető :

1. a ki az állam törvényei szerint érvényes házas
ságból szü letett gyermeket, —  noha e körülményt tudta —  
az anyakönyvbe, mint az állam törvényei szerint törvényest  
be nem jegyz i, vagy viszont a törvénytelen gyerm eket tör
vényesnek jegyzi be;

2 . a ki azon esetben, ha az anyakönyvben törvény
telen születésűnek bejegyzett gyermek az illetékes hatóság  
által jogerejűleg törvényes születésűnek nyilván íttatott, a 
hatóságnak azon m eghagyását, hogy a törvényessé n y il
vánítást, vagy törvényesitést az anyakönyvbe bejegyezze, 
nem te ljes iti;

3 . a ki az anyakönyvben törvényes születésűnek be
jegyzett gyermekre vonatkozólag, ha azt a bíróság jogerejű  
ítélete által törvénytelen születésűnek nyilvánította, az il
letékes hatóság által véle közlött Ítéletnek ezen tartalmát, 
a felhívás ellenére az anyokönyvbe he nem je g y z i.

IRODALOM.
H a l o t t i  I m á k ,  I r t a  S z á s z  K á r o l y .  Má s o *  

d i k  b ő v í t e t t  k i a d á s .  B u d a p e s t ,  k i a d j a  K ó k a i  
L a j o s ,  1 8 8 1 . Á r a  2 f r t  4 0  kr. Szerző sokkal közelebbi 
viszonyban áll lapunkhoz, hogysetn műve d icséretét m eg
engedhetnék magunknak. E mű különben nem is  szőrűit di
cséretünkre. Legékesebben szóló ajánlólevele az a tény, 
hogy első kiadása már jó ideje teljesen  elfogyott s derék 
kiadója a közóhaj hangjára figyelt, midőn annak második, 
bővített kiadására vállalkozott. B ő v í t e t t  kiadására, mond

juk, mert szerző 1 8 6 4  óta is , midőn az első kiadás m eg
jelent. gyakran tartott alkalmi imákat, s főleg 1 8 66 -b an , 
mint szabadszállási pap, a kolera-járvány szörnyű napjait 
együtt élte át akkori híveivel, s akkor mondott im áit is 
fölvette gyűjtem ényébe. A 28 2  lapra terjedő igen  díszes 
kiállítású kötet tartalm az: 1-ör. É l e t k o r h o z  a l k a l m a 
z o t t  k ö z ö n s é g e s  i m á k a t  és pedig gyerm ekek fö lö ttit  
13- a t ;  ifjak fölöttit 1 0 - e t ; apák, anyák és más középko
rúak fölöttit 2 1 -e t ;  öregek fölöttit 20*at. 2 -or. K ü l ö n ö 
s e b b  a l k a l m i  i m á k a t ,  részint időszakiakat, részint 
rendkívüli halálesetben s nagy szenvedők fölött mondotta
kat, összesen  3 4 -e t;  továbbá a kolera-járvány alkalmával 
mondottakat, összesen  1 7 -e t :  végűi kiváló jeiessegű  egyé
nek fö löttit 10 -et. A toldalék elő- és utófohászokat tar
talmaz, szám szerint 4 0 -e t . ím e, a változatos s gazdag  
tartalom, mely a papi pályán felmerülő szomorú alkalma
kat, mondhatni kimerítően, magába öleli, s a szo lg á la tté 
telnél oly kalauzúl szolgál, a minőt csak egy országszerte  
elism ert nevű egyházi iró s szónok nyújthat. E kötetnek  
kelendőségétől függ az, hogy a kiadó azon dicséretes szán
dékát, mely szerint szerző többi papi dolgozatait is közre
bocsátja, va lósith atja-é? Ajánljuk e körülményt is  paptár

saink figyelmébe, kiknek soraiben feles számmal vannak  
olyanok, kik szerzőnek azon időben, midőn m ég a mi egy
házkerületünk szolgálatában állott, pályatársai, barátai 
valának.

E g y h á z i  b e s z é d e k .  Ü n n e p  és v a s á r n a p  
d é l u t á n r a .  I r t a  Z o m b o r i  G-edő,  m e g y a s z ó i  r e  f .  
p ap,  I-ső  f ű z  e t. B u d a p e s t ,  1 8 8 1 , K ó k a i  L a j o s  
t u l a j d o n a .  Á r a  1 frt 2 0  kr. Szerző jó szolgálatot tett  
egyházi irodalmunknak, midőn e beszédeit a közhasználat 
javára közrebocsátotta. A  d é l e l ő t t i  ünnepi egyházi be- 
szédgyüjtem ények, a közelmúlt pár évtizedben, feles szám 
mal, kerültek nyilvánosság elé, úgy hogy azokban — mond
hatni —  dúskálni lehet. A  d é l u t á n i  isten itisz te le t köve
telm ényeit k ielégitn i czélzó a lig  egy-kettő, a minek ered
ménye Ion, hogy hallgatóságunk azon jelentékeny részének, 
mely elfoglaltsága m iatt csak délután keresheti föl az Ür 
tem plom ait, vallásos szükségei igen  sok h elytt elhanyagolt 
állapotra jutottak. Egyházi irodalmunk a délutáni is te n it is z 
teletre alkalmas rövidségű, népies hangú, bibliai szellem től 
átlengett egyszerű beszédekben szegény. E szem pontból 
örömmel üdvözöljük Zombori G-edő beszédgyüjtem ényet, 
mely a jelzett fontos czélnak sikeresen m egfelelő, a kellő 
rövidség, a népiesság, vallásos szellem  s ogyszerűség kel
lékeit magában szépen egyesitő, s m int ilyen az ifjabb lel
kész! nemzedék által bizton használható. A gyűjtem ény 162  
lapon 35  egyházi beszédet foglal magában és pedig a kö
vetkező tárgyak fe lő l: A mi legnagyobb örömünk. Mária 
és E rzsébet találkozása. Jézus tudományának hatása. Az 
öröm és béke hirdetői. A mi ajándékunk. Simeon. Mi ma
rad meg az év végén. A terem tés története. A  testvérgy il
kos. Jézus gyermek kora. A tánczoló Dávid király. A  jó  
meny. Barzillai. Bartim eus. A háziasság. Jézus szine-vál- 
tozása. A  nyelv. A  lélek böjtje. A lelki állom. A király 
szolgái. Péter m egtagadja a K risztust. Jézus m egm ossa a 
tanítványok lábait. Jézus a Gethsemáné (olajfák hegyén) 
kertben. Jézus diadal útja. Jézus halála. A  kereszt dicső
sége. Az eledel, mely megmarad. Az Emmausba menő ta 
nítványok. Tamás. Dániel. A  nehézkóros leány és gazdái. 
Sámson boszuja. A rend. A szegény özvegy két fillére. —  
Ajánljuk az érdeklettek figyelmébe, annyival is inkább, 
mert egy oly kiadó, mint Kókai Lajos, ki —  mondhatni—  
kizárólag a prot. egyházi irodalom támogatására s terjesz
tésére szen te li vállalkozási buzgalma egész teljességét, a 
mi támogatásunkra kiválóan m éltó.

K Ü L Ö N F É L É K .
Kolozsvár, 1880. nov. 6-án.

— S z e g é n y  B e th le n -fő ta n o d a  újólag szomorú hely
zetbe ju to tt: ügyvéde, Biró Miklós által. A szám adás-vizs- 
gálással m egbízott egyik tanár, Lőthe Lajos, ugyanis rá 
jővén, hogy egy 1 8 0 0  frtos még 1878-ban  m egítélt és 
végrehajtás alá bocsátott követelés a pénztárra az ügyvéd  
által nem Ion beszolgáltatva, folyton sürgette az ügyvédnéL 
a behajtást, ez azonban az árverés még meg nem történ -
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té t  állította, m íg végre beszereztetvén  az illető törvényszék  
hivatalos igazolványa, hogy a pénz az ügyvéd által felvé
tetett, de pénztárra nem lön beszolgáltatva: Lőthe Lajos 
je len tést tőn. A z elöljáróság, ennek következtében, kezébe 
Tette az ü gyet; br. Kemény István  főgondnok az ügyvéd  
és  neje 6 0 0 0  frt erejéig kiállított kezeslevelét az ügyvéd  
birtokára bekebeleztette s miután egy másik 1 3 0 0  f ito s  
fölhajtott, de be nem szolgáltatott összeg utóbb szintén  ki
derült, a bűnügyi je lentés m egtétetett a királyi ügyészség
nek, h elyettes ügyvédül pedig Veres Bálint vétetett föl, 
k i az ügyiratok átvételét Biró M iklóstól meg is kezdette. 
A  tanoda jelen leg , az ügyvédi b iztosítékot is  beleszám ítva, 
7 8 0 0  frt erejéig van a volt ügyvéddel szemben betáblázva 
s  ig y  remélhető, hogy ez úttal vagyoni kárt szenvedni nem  
fog . De szenved m indenesetre újabb erkölcsi kárt, a mi b i
zonynyal nem csekélyebb veszteség  amannál. Most látszik, 
m ennyire igaza volt igazgató tanácsunknak, a midőn pár 
héttel ez eset kiderülte előtt, egy felmerült concret ügy 
alkalmából u tasította  a tanoda elöljáróságát, hogy az ügy
véddel szem ben ellenőrző és számoltató eljárást indítson, 
m iután féln i lehet, hogy Biró Miklós ügyvéd kedése kárt 
okozhat a tanodának. Az aggodalom elég hamar lön igazo l
va, s ha az elöljáróság az ügyvédet idején számoltatja 
vala, a szaoálytalanságok még előbb kiderültek volna. Vár
juk az ügyészség és az ig . tanács intézkedését, ez utóbbi 
novem beri nagy gyűlésén  foglalkozván e sajnálatra méltó 
esettel.

—  E d in b u r g i le v e le z ő n k  o k t. 2 8 -k á r ó l e z t  ír ja :  A  
F r e e  A s s e m b l y  bizottsága tegnap rendkívüli ü lést tartott, 
hogy megtudja azon küldötteinek jelentését, a kik Sm ith  
Kobertson aberdeeni tanár bizonyos iratai m egvizsgálásával 
voltak m egbízva. Smith ugyanis bibliai kritikája által nagy  
zajt idézett elő az egyházban. Czikkei: „H aggai“ and „Heb- 
rew language and literature“ —  és „Animál worship and 
animal tribes among the Arabs and in the old testam ent."  
A b izottság ezen czikkekbol kivonatokat készített, annak be
bizonyítására, hogy Smith a szent irati könyvekről tiszteletlen  
módon beszélt, mert állításaiból következik, hogy Isten t nem 
lehet azon könyvek szerzőjének tek inten i, továbbá, hogy 
azok nem h iteles elbeszélései a tényeknek, és igy a jöven
dölések sem h itelre méltók. Több tag tiltakozott ez állítások  
ellen. Sm ith viszont tiltakozott a b izottság eljárása ellen, 
felhozván, hogy az vele szemben törvényellenesen járt el, 
és az ellene em elt vádak nem tarthatók fenn, ha igazsá
gosan akarnak ítéln i. Panaszkodik, hogy a b izottság a ne
héz kérdés alapos m egvizsgálása helyett őt népizgatás által 
igyekezett k isebbíteni. Két indítvány tétetett. Egyik dr. 
W ilson által, mely szerint Smith függesztessék  fel a kö
zelebbi évben a tanácstó l; a másik Mr. Ross Taylor által, 
a ki egyebek között hangsúlyozza, hogy a b izottság nem  
törvényesen járt el, m ivel a Smith ügyének először az aber
deeni presbyterium  előtt kellett volna tárgyaltatni és az
után ide fellebbeztetni. Inditványa az, hogy Smith tanár 
feddést érdemel vigyázatlan állításai m iatt, és azon rem ényé
nek ad k ifejezést, hogy tanításaiban figyelemmel fog lenni 
a gyűlés intéseire. Dr. W ilson inditványa fogadtatott el 
2 7 0  szavazattal 2 0 2  ellen.

—  A z  o r s z á g g y ű lé s  pénzügyi bizottsága október hó 
1 1 — 1 3  nadjain tárgyalta a vallás- és közoktatásügyi m i
n iszter  1 8 8 1 -re  előirányzott költségvetését. A  tárgyalás 
folyamából kiemeljük a következő közérdekű részleteket: 

H a r k á n y i  F r i g y e s ,  képviselő, kérdést tévén a n ép is
kolák számáról s azoknak állami segélyben való ré szes íté 
séről, Gr ö n c z y  P á l ,  m iniszteri tanácsos a kővetkező ada
tokat hozta a b izottság tudomására: Állam i elemi iskola  
volt 1879-b en  2 5 1 , a m elyeknek száma a jelen  évben m int
egy 4 0 -e l szaporodott. Azon községek száma, a m elyekben

jelenleg iskola van 1 0 ,6 8 1 . 1 8 9 9  községből más szomszéd  
községbe járnak a gyermekek iskolába; de 302  község olyan 
van, a melyben se iskola n incsen , sem más helyre nem 
járnak a gyerm ekek. Az iskolák száma jelen leg  1 5 ,7 1 5 , 
községi iskola 1 5 3 8 , felekezeti 1 3 ,6 8 8 , magán 2 3 8 , elemi 
iskola van 1 5 ,5 5 0 , felső népiskola 71 , polgári iskola 9 4 , s 
a tani tok száma 2 1 .4 0 0  S i m o n y i  E r n ő  a kisdedóvodák 
szaporodását látván igen  üdvösnek, ezeknek szaporítását 
ajánlja, ha másképen nem, még a polgári iskolák kevesbi- 
tése  árán is . Grönczy min. tanácsos a kisdedóvodák állásá
ról a következő adatokat is  felem lítette: 1 8 ,0 0 0  volt 1878 -  
ban a kisdedóvodákba járók száma, 1 8 79 -b en  25 ,000 -re  
emelkedett s 2 0 ,0 0 0  frt állam segélyben részesültek s most
2 3 ,0 0 0  írtra emelkedett a segély is . A kormány jövőre is 
minden lehetőt m egtesz. A népnevelési szükségletek fede
zésére fölvett 8 6 0 ,0 0 0  frtot a b izottság rövid és jelenték
telen vita  után elfogadta. Szintén elfogadta a következő tó* 
telekat: Az elemi és polgári tanitónő-képezdékre 198 ,000  
frt. A  tanitókepezdék közös költségei rovatai alatt 8000  
frt. Torna-póttanfolyamokra 7 0 0 0  frt. A néptanítók nyug
díjintézete segélyezésére előirányzott 1 5 0 ,0 0 0  frt összeget. 
A „“Néptanítók Lapja" kiadására 1 0 ,0 0 0  frtot. A budapesti 
felső leányiskolára 4 5 ,4 5 0  frt, a m árm aros-szigeti és tren- 
cséni felsőbb leányiskolára 1 0 ,0 0 0  fr t .

—  A  p r o te s tá n s  jo g a k a d ém iá k  1 8 8 0 — 8 1 . tanévre 
jelentkezett hallgatóinak létszáma a legújabb kim utatás szé
riát a következő: A danamelléki helvét hitv. egyházkerület 
és Kecskemét város által együttesen fentartott kecskeméti 
jogakadémián volt összesen 4 0  tanuló, A dunántúli helv. 
hitv. egyházkerület által fentartott pápai jogakadémián 2 6 ;  
a tiszántúli egyházkerület által fentartott debreezeni jog
akadémián 113  ; a m árm aros-szigeti jogakadémián 4 8 , végűi a 
tiszai ágostai hitv. egyházkerület által föntartott eperjesi 
jogakadémián a tanulók száma volt összesen  4 8 .  A hat 
prot. jogakadómia hallgatóinak összes száma 3 1 4 .

—  E g y  főp ap  a d o m á n y a . Kruesz Krizosztom pannon
halmi főapát Győr-Szent-Mártonban 6 4  ezer forintnyi költ
séggel három tantermű leányiskolát létesített, a hitközség 
által ép ített két tantermű iskolát kisdedóvó-intézetté át
alakíttatta, mindkét in tézetet minden szükséges tanszerrel és 
foglalkozási eszközökkel bőven ellátta és 5 tanitónő és kis
dedóvónő számára czéíszerü lakást berendezve, örök ellátá-;j 
sukról megfelelő alapitványnyal gondoskodott: s mindezeken- 

felü l a két tantermű fiiskola fentartási alapját, valamint a 
tanítók fizetését is bőkezű adománynyal gyarapította. A val
lás- és közoktaásügyi m. k. m iniszter a nemeslelkű adoma*. 
nyozónak, a hazai oktatásügy felvirágzása czéljából újabban,* 
nyilvánuló negyszerü áldozatkészségéért őszinte elismerését, 
és köszönetét fejezte k i. ;

—  A  n a za re n u so k  ú jab ban , mint a Bek. Lapod
ban olvassuk, M .-Berényben is terjednek. E felekezetnek, 
mely egyedül igazhivőnek vallja magát, Békésmegyében- 
eddig csak Orosházán és Csabán voltak hívei, de most úgy, 
látszik  másutt is termékeny talajra talál, főleg a nép leg«! 
alsó rétegeiben. Berényben azonban még kevesen vannak) 
s nem is igen  fognak szaporodni, mert ott úgy látszik; 
senki sem  törődik velők; s a m int a tapasztalás bizonyít-/ 
ja, m indenütt csak akkor terjednek, ha fontosságot tulajt 
donit nekik valaki, vagy épen ha üldözik. 'j

, -1
—  K á p lá n  k e r e s te t ik . T. Bodrogi Sámuel, n.-sze*.

ben i pap eddigi segéde, L örinczi Gábor m ikeszászi pappá! 
választatván, a megürült segédpapi állom ást elnyerni ohaj-| 
tók f .  hó 2 2 -ig  Írásban jelentkezzenek a tiszteletes urnái| 
Javadalma havonként 25  frt készpénz, lakás, fa, világítás,1 
m osás es reggeli, végül minden sátoros ünnepen 3 — 3 frt o. é fj

Nyomatott Stein János m. kir. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.
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M egjelenik

minden vasárnap.

8zerfee8ztffségi s kiadói szállá s :

b.-farkasuicza 16. sz. hova 
a lap szellemi s anyagi 
ügyeit illető minden külde

mények czimzendők.

Kéziratok nem adatnak vissza.

E R D É L Y I

PROTESTÁNS KÖZLÖNY.
EG Y H Á ZI ÉS ISK O L A I H E T IL A P .

hirdetési dijak:
Kétszer hasábozott garmond 
str vagy annak tere 5 kr. 
Bélyegdij minden beigfcatás 

után 30 kr.
Nagytbb és többször megje
lenő hirdetéseknél külön ked
vezményt nyújt a kiadóhivatal

(Előfizetési ár:
Egész évre 6  írt., félévre S  
írt., évnegyedre 1 frt 5 0  kr

j^ELELŐS SZERKESZTŐ É S  KIADÓ TULAJDO NO S: S z á t S I Z  Z D O r E L O lS O S .

T a r t a l o m :  A mi a jövő dolga, de a jelenre tartozik. 
III. Széehy Károly. — Az erkölcsi nevelés természetszerű útja. (Nagy* 
Lajos  ̂ n.-enyedi ref. tanár székfoglaló beszéde.) (Folytatás.) — 
Egyházi lapszemle. — V i d é k i  é le t .*  A marosi egyházmegyéből. 
(Őszi közgyűlés.) Marosvidéki. — Az áll, ig. tanács n. gyűléséből, 
r. t. —  Különfélék.

A Ml A JÖVÖ DOLGA, DE A JELENRE TARTOZIK.

I I I .

Kolozsvár, 1880. nov. 12-én.

Mi volt a második czikkünk utolsó megálla- 
pitása ?

Röviden összefoglalva az: hogy az akadémiai 
oktatást jó részben az egyeteminek kell fö lváltan i 
mert az egyetemnek épen jellemző missioja a tudo
mány fejlesztése, s a fejlődés kiváló biztositéka csak 
benne van. E z állításunk megvilágításában kiterjesz
kedhetnénk a franczia különálló karok s a német 
egyetem ek megbirálására, mert a felsőbb oktatás be
rendezésénél leginkább ezek jöhetnek tek in tetb e; hi
vatkozhatnánk kiváló franezia tudósok és tanférfiak 
Ítéleteire, m elyek a szakiskolákat végképeu elkár
hoztatják, s helyettök az egyetemeket kívánnák Fran- 
cziaországban szerveztetni. De minek tegyünk oly fá
radtságot, melyet előttünk a hazai közoktatásügynek 
és protestántismusnak egyik legelső képviselője, 
C s e n g e r y  A n t a l ,  a maga erős kritikájával és 
széles ism ereteivel teljesen elvégzett? Már Csengery 
felhozta, hogy oly kiváló franezia szellemek, minők 
Broglic, Boudrillart, Renan, M. Block, M. Broel s 
még előbb Consin, egyaránt sürgették a szakiskolák 
csoportosítását, nagy közoktatási központok teremtését. 
Különösen, a jogi facultásokra nézve Consin kimon
dotta, hogy azok jogtudóst, valódi jogászt nem ké
pezhetnek. Már Csengery idézte, hogy oly férfiak, 
mint M. Block és M. Broel nemcsak azt mutatják

ki, hogy mennyire alantabb áll a franczia felsőbb 
oktatás, m elyet a különálló karok nyújtanak, a né
metországinál, melyet az egyetemek képviselnek, 
hanem azt is kétségbe vonják, hogy Francziaorszig- 
ban valódi felsőbb oktatás volna. Azok a szakisko
lák Dem egyebek, mint szellemtelen formalismus 
székhelyei. Pedig áz ifjúság nem érheti be csupán a 
tudomány megállapított kész eredményeivel, hanem  
azt is látnia és eltanulnia kell, hogy mikép készül 
a tudomány, mert csak akkor ivódhatik vérébe a 
tudomány kultnsa, szeretete, művelésének ösztöne, 
lelki szükséglete, ha az igazság keresését elsa
játította. A gyakorlati életre készítés megöli a f i
gyelmet, a kérdésekbe való m élyedést; s a kik ily  
oktatásban részesülnek, azok közül egyedül az fek
szik a tudományos kutatásnak, a tudomány fejlesz
tésének, kinek keble Istene sugallja azt.

S vájjon meri-é valaki teljes jóhiszem űséggel, 
alapos tájékozottsággal állítani, hogy a mi jogaka
démiáink fölötte állanak a franezia szakiskoláknak? 
Yajjou meri-é valaki igaz meggyőződéssel, a dolgok 
helyes ismeretével vitatni, hogy az akadémiai okta
tás pótolhatja az egyetemét? Szemébe meri-é mon
dani elfogódás és pirulás nélkül, ha csak nem ér
dekelt, vagy rövidlátó, Francziaország oly kiváló em
bereinek, minők egy Consin, Broglic, Block, Broel, 
Renan, s Németország oly tudósainak, minők egy  
Savigny, Sybel, Du-Bois-Reymond, Mommsen, —  
hogy le  előttem, uraim, a kalappal, mert ón mon
dom, mert nekem van igazam, hogy a tudomány 
fejlesztő székhelyei az akadémiák —  s n e m  az 
egyetem ek!

Nem lehet ez, bizony, vita tárgya.

Nyilván való dolog tehát, hogy mi akkor, a 
mikor az egyetemi oktatásról beszélünk, az egyete
mek szaporítása mellett szólunk.
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De ne ijedjen meg az olvasó közönség, nem 
akarunk mi rohamosan, csak úgy Hübele Balázs 
módjára haladni és alkotni. Meleg barátai vagyunk 
az egyetemek szaporításának, mert csak bennök re
méljük a tudomány lendületét, hatalmas fejlődését, 
—  de még melegebb szószólói vagyunk az egyete
mek tökéletesítésének, kiegészítésének, mert csak a 
kellő erővel, kellő eszközzel ellátott intézetek felel
hetnek meg igazán czéljóknak. S mindenesetre arra 
kérjük első sorban közoktatásügyi kormányunkat, 
hogy meglévő két egyetemünket helyezze előbb a 
m egillető karba. Mindaddig, a m íg a budapesti egye
temen nem egy, a kolozsvári egyetemen pedig egész 
csomó tanszék hiányzik, a harmadik egyetemet szer
veznünk szinte lehetetlen. Mert mi lehet oka e két 
intézetünk hiányosságának ? Yagy az, hogy az á l
lam anyagi ereje nem bírja meg, ez idő szerint, 
mindazon tanszékek fölállítását, s mindazon intéze
tek alkotását, melyek az e g y e t e m  méltóságának 
és czéljainak szükséges kellékei és előmozdítói, vagy 
az, hogy az illető tanszékek betöltésére nincsenek 
m eg az illető szakerök. Akár egyik, akár a másik 
eset áll, pedig sajnos, mind a kettő áll, egyelőre 
nem lehet egyéb feladatunk, m int gondosan előké
szíteni az alkalmas időt, hogy pénzzel és tanerővel 
egyenlőkép bírjunk; az utóbbinak épen egyik módja 
mai két egyetemünk kifogástalan, teljes fölszere
lése.

Igaz, az első dolog a kiegészítés, a második 
okvetetlenül a szaporítás, ha közoktatási kormányunk 
szemei előtt csakugyan a tudomány fejlesztésének 
czélja lebeg. Mert annyi ugyanis bizonyos, hogy két 
egyetemünk közül a budapesti mai napság túl népes; 
s annyi még bizonyosabb, hogy nehány jogakadé
miának feloszlatása után m ég népesebb lesz. A  mi 
nemcsak e tanulást nehezíti meg, hanem a tanítás
nak is nagy kárára szolgál. Az egyetemi oktatás 
némely ágában a nélkül is akadékot képez a vizs
gálati rendszer; a szigorlatok sokasága miatt a pro- 
fessoroknak jóformán idejök sem marad tudományok 
fejlesztésére, vitásabb kérdéseinek tisztázására, anya
gának gazdagítására s igazságainak földerítésére. Szá
mos kiváló tehetség működik mind a két egyete
münkön, a kiknek irodalmi meddősége főleg innen 
magyarázható ki S ha már most a hallgatók szá
ma még szaporodni fog, nagyon természetesen a sz i
gorlatok is szaporodnak, —  s a tanárok még keve
sebb időt szentelhetnek szakmájok művelésének, az

irodalmi munkásságnak. íg y  a helyzet épen azokat 
köti le, a kik pár excellence arra hivatottak, hogy 
a legmagasabb színvonalon állva az előharezosok, a 
fáklyavivők legyenek. Mind a professorok és hall
gatók érdeke, mind a tudomány jövője elvitázhatat- 
lanúl és meggyőzőleg követeli tehát, hogy egyete
meinket szaporítani kell. Csakis ez biztosítja az if
júság alapos haladását; csakis ez adja vissza a rá 
hivatott erőket a tudomány fejlesztésének; csakis ez 
vonzza maga körébe, ez nyeri meg állandólag, ez 
növeli nagyra a fölmerülő új tehetségeket: csakis 
ebben fekszik a tudomány jövőjének záloga és főbiz. 
tositéka.

Ugyan ki vesse magát nálunk teljességgel a 
tudományos pályára, ki vesse magát egyetlen szak
nak, egyetlen tudománynak kizárólagos művelésére, 
mikor mindössze egy vagy két tanári szék az, a 
melynek magasára szemeit em elheti? Vájjon meg- 
ürűl-é az az ő életében? Vájjon ő-é az, a kivel be
töltik? S ugyan ki szentelje nappalát és éjjelét, s 
minden erejét oly tudománynak, a melynek kathe- 
drája sincsen nálunk? Vájjon kinek elég csak a jövő 
álma, álmai megvalósulásának reménye? Vájjon me
rő álomra, merő reményre lehet-é akárminő e x i s -  
t é n t  i á t  alapítani? Hátha az álom elfoszlik, a re
mény eloszlik : s a semmiből semmi sem lesz ?! 
A Magyarországhoz képest igazán parányi Bajoror
szágnak h á r o m  egyeteme van, —  nekünk csak 
k e ttő , az is hiányos. Ha német tudósnak és tanfér- 
íiúnak elmondanék, hogy nálunk a palaeontologiának 
és anthropologiának az egyik egyetemen sincs tan
széke, hogy a kolozsvárin még a művészettörténeti 
és aesthetikai kathedra is csak a jámbor óhajtás 
tárgya, holott Németországban nemcsak az universi- 
tásokon, hanem a polytechnikumon is rendesen ad
ják elő, — bizony nagy szemeket meresztene elma
radott állapotainkon. Pedig mennyi tárgy van még, 
melyet, különösen a kolozsvári egyetemen, hiában 
keres a hallgató?

Ugyan ki vállalkozhatok, (vagy ki vállalkozott 
még előbb, minthogy ez idő szerint legalább a jelek 
kezdenek biztatók lenni) oly tudománynak, a minő 
a palaeontologia, anthropologia, a művészet-történeti 
és aesthetika stb. stb. teljes erővel való exclusiv' 
kaltiválására ? Senki más, csak a kiben a hivatási 
legyőzhetetlenül nyilatkozott, vagy a kit épen aked-| 
vező szerencse tenyerére vett. Számos kitűnő tehet-|
S ’g  gyakorlati pályára vonúl, vagy a körülményekkel|
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megalkudva, visszafojtja becsvágyát, türtőzteti elke
seredését, s alááll az alacsonyabb mérték alá, mert 
hiszen élni kell mégis, ha csak valaki végkép le 
nem mond erről a rósz tréfáról, a melyet életnek 
neveznek. íg y  a viszonyok m iatt megreked a közép
iskolában, megakad a maga fejlődésében: nem egy
nek még érzéke is elvesz a tudomány iránt.

Németországban, hol sok kitűnő egyetem virág
zik, természetes és biztos a tudomány fentartása s 
egyre izmosodása, —  szóval virágzása. Ott az a sok 
egyetem tág mezőt nyit a versenyző tehetségeknek, 
a m ig egyfelől kitűnő állást ad az öregeknek, addig 
másfelől hatalmas buzditója a fiataloknak: hogy ex- 
celsior! s a mennyiben az a sok egyetem részint 
történetüknél fogva tekintélyre, részint fizetésre nézve 
bizonyos gradusokat képez, —  annyiban a profes- 
sorokban is mindvégig éleszti az ambitiot és sar
kallja a haladást. Az a sok egyetem oka főként, 
hogy Németországban minden tudománynak annyi 
jeles munkása akad, hogy a professori családokban 
tudományos légkör uralkodik, hogy kebelekben t u 
d o m á n y o s  t r a d i t i o  fejlődik ki. A  német egye
tem i professorok között számosán találkoznak, ak ik 
nek atyjok s nagyatyjok egyetemi tanár volt, és fiók, 
unokájok is az leszen, —  ez, elmondhatni, valósá
gos professori aristocratia. Nálunk szinte kivétel nél
kül valamennyi professor magában á ll, —  ő fel- 
emelkedett, de fiait adja oly pályára, a melynek 
kevesebb a fáradtsága és több a kilátása. íg y  nem 
is fejlődhetik ki tüzhelyök m ellett az a légkör, m ely
ben a társalgás közli már a tudomány legsarkala
tosabb igazságait, s emel annak az idő szerint való 
színvonalára, a miket elsajátítani, a hová feljutni 
olyannak, ki magában állva, családjából mintegy ki
válva tör a tudományra, hosszú, erő- és időpazarló 
vesződséggel és kerülőkkel jár. Nálunk a lig  veszi át 
a fiú az atya örökét, vele kezdődik, vele megsza
kad a fonal; pedig az egész idegennek sokszoros 
fáradtságába kerül, a m ig m egtalálja, hogy hol a 
fonal vége?

Mihelyest meglévő két egyetemünket kiegészí
tettük, s időről-időre s a szükséghez képest új 
egyetemeket állítottunk, m ig számok legalább 5-re  
mehet, hogy valamennyi tudományágnak 5  tanszéke 
lesz : azonnal remélhetjük, sőt bizton elvárhatjuk, 
hogy a tudomány maradandó és egyre terjedő fejlő
désnek fog indulni.

Mikép szervezhetők az egyetemek legkönnyebben, 
az állam és a felekezetek igényeinek legm egfele
lőbben?

Legutolsó czikkünk ezt fogja elmondani.
Széchy K áro ly .

Az erkölcsi nevelés természetszerű útja.
(Nagy Lajos, n.-enyedi ref. tanár székfoglaló beszéde- j

(Folytatás.)

K étségtelenül vannak szülők és nevelők, kik a gyer
meki engedelm esség hallatára egy vagy más indokból igy  
szólnak m agukhoz: h isz ez szolgaság lenne! mi több: tú l
haladott á lláspont!

H ogy túlhaladott volna, nem gondolom, de hogy szol
gaság, az már bizonyos. Ámde k érd em : hol van az az em 
beri lény , a ki általában szolga ne volna? H isz m ég a 
bölcs is  s z o lg a : szolgája az ő életbölcsesegének, a mely  
annyira összeforrott az ő legbensőbb lényével, hogy az el
len  cselekednie, annak nem engedelm eskednie lehetetlen ; a 
már kevésbhó bölcs, de értelm es ember pedig rendes kö
rülmények között a tapasztalataiból elvont életszabályoknak, 
nem egyszer azonban, az életérdekek viharai közepette, m i
dőn életszabályai útba nem igazithatják, a nyers ösztönök
nek és szenvedélyeknek engedelm es rabja, S ha már ezek  
szolgák, talán az a k is gyermek volna szabad és nem szol
ga, a ki minden egyebet tesz , csak azt nem, a m it en ge
delm esség alatt értünk? Korántsem ! Ő ugyancsak szo lg a :  
rabszolgája a képzetek röpke folyamának, az érzéki ösztönök  
kitöréseinek és indalatok rohamainak ! É s ha ez igy  van  

a m inthogy nem is  tagadható, kérdem : m elyik szolgaság  
emberi lényhez méltóbb ? Talán az, melyben az eszességre  
született lény a durva és értelem nélküli elemeknek van  
oda dobva, m integy zsákm ányúl? és nem az, mely m ellett 
a belátásnak, az észnek hódol ?

A ztán tekintsük a népek m ivelődésének történ etét!  
Mire tan it ez ? Arra, hogy a szabad népek csak úgy ju 
tottak physikai, állam i és erkölcsi szabadsághoz, hogy clébb, 
m int gyermeknépek, évezredeken át éltek az engedelm esség  
szolgai állapotában.

Ig e n !  mert minden valódi szabadsághoz csak egy ú t 
vezet el, az engedelm esség ú t j a ! H ogy  érzik ezen ig a zsá g  
erejét m ég azon szülők is , kik nevelési rendszerökkel épen  
tagadni látszanak, kitűnik az olykori magokviseletéből. Mert 
hozzon csak fejökre egyik-m ásik gyerm eknek engedetlensége  
valam i érzékenyebb kellem etlenséget, valam i komolyabb bajt: 
azonnal kijönnek sodrukból és ugyancsak sutba kerülnek  
az addigi összes nevelési princípiumok.

Ezeknél fogva a term észetszerű erkölcsi nevelés ezt  
a tanácsot adja minden nevelőnek: bánjatok a gyermekek
kel e m b e r i e s e n ,  de g y e r m e k h e z  v a l ó  m ó d o n !  
A z a z : ne fojtsátok el term észetadta erőit, de tanítsátok  en 
gedelm ességre ! Jutalm atok leend érette a férfiú áldása, m ert 
csak az engedelm ességre vezérlő kezek vethetik m eg a g y ér 
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mek jövendő életboldogságának egyedül b iztos és szilárd  
alapját.

Kérdés azonban, hogyan tanítsuk engedelm ességre a 
gyermeket akkor, midőn még értelme n incs, és igy tanításra  
is  alkalm atlan? Egyszerűen úgy, hogy hallgassunk a ter
m észetre, és a mivel az megkínál, azt használjuk f e l !

K is gyermeknek n incs értelm e, az igaz . Ámde van 
é r z ő  t e h e t s é g e  —  már a születés perczében. Ehhez kell 
tehát fordulnunk! Mert ez azon egyetlen  fogantyú, m ely- 
lyel hozzá férkőzhetni a m ég szólni sem tudó csecsemő 
leikéhez is . D e az, a mi roda vezérel, viszont a szülőnek  
nem értelm e, hanem érzülete. Az a véghetetlen  sok jó ugyan
is , m elyben a gyermek születése perczétől kezdve anyjától 
részesül, az a gondos gyöngédség, odaadó szeretet, m ely- 
ly e l áp olják : a jó lesés és boldogság kedves érzéseivel tö l
tik  el az ő lelkét, s m ert a tanúsított szeretetnek jótékony  
m elegét és áldásos hatását a legközvetlenebbül érzi, előáll 
egyfelől a szülő iránti ösztönszerű ragaszkodás, m ásfelől a 
magával jótehetetlenség érzetéből fakadó függés érzete. A  
szülői érzület által ekként keltett érzelmek folytán oly v i
szony jön  létre a azülő és gyermeke között, mely a még 
szóln i sem tudó csecsem ővel is képes m egértetni az anyá
nak minden szavát, m inden mozdulatát. Különösnek látszó 
ugyan, de m égis term észetes e jelenség, mert a csecsemő  
nem úgy fogja fel az anya szavait, mint értelm i tartalom 
mal biró szókat, —  h isz azok e tek intetben rá nézve csak 
üres hangok, mondhatnám gyügyögések, —  hanem úgy, m int 
bizonyos érzelmek k ifejezéseit, külső jeleit, vagy is: a c se 
csemő anyja szavaiban nem a tartalmat érti, hanem azon  
érzelm et érzi közvetlenül (és igy  érti is a maga módja szerint), 
m elylyel az anya szavait kimondja ; s illetőleg azon érze
lem  hatását érzi, mely az anyának arcz- és kézm ozdulatai
ról feléje sugárzik.

A  szülői gondos és gyöngéd szeretet folytán osztön- 
szérűleg előálló ragaszkodás és függés érzete oly alakban 
állítja a gyerm ek lelke elé a szülőket, m int valóban fen- 
sőbb és hatalmas lényeket, a kiktől jó llé té t, sőt életét érzi 
függen i. E zt a term észet seg ítségével nyert hatalmat és 
tek intélyt, mely hatásában eredetileg ellenállhatatlan, lehet, 
sőt kell minden szülőnek okosan és értelmesen felhasználni 
már a csecsemő gyermek korm ányzásánál. N eveli a szülői 
tekintély hatását később, midőn a gyermek a kisded korba 
lépve, már beszélni, tenni és cselekedni is tud, a szülők
nek úgy idegenek, m int családtagok irányában tanúsított 
példás m agaviseleté is . A példa vonz és mindig nagy erő
vel hat a gyermekek tevékenységi ösztönére. Különösen áll 
ez a szülői példaadásról.

Ezeknek együttes hatása alatt olyan irányt adhatnak 
a szülők a gyermek tevékenységi ösztönének és cselekvés
módjának, a m ilyen épen tetszik , mert ha értelm esen hasz
nálják ezen term észet nyújtotta eszközöket, minden gyer
mek, kivétel nélkül, önként fog alkalmazkodni szülője aka
ratához.

Azon hatalom és fensőbbség azonban, melyben a szü
lők gyerm ekeik előtt feltűnnek, magára még korántsem elég 

hatásosak a végre, hogy a gyermekek állandó ösztönözte-

tést erezzenek a szülők részéről folyvást tapasztalt szeretet 
és fölm utatott példaadás követésére. H iában! érzéki lények 
vagyunk, kik csak azt tesszük igazi készséggel, a mivel 
valami gyönyörűség jár, és csak attól óvakodunk teljes erő
vel, a mi eredményében fájdalmasan ille t. A gyönyör és 
fájdalom élettevékenységünknek főragói. A kis gyermek pe
dig m indenekfelett érzéki lény, neki örömre és gyönyörű
ségre van szüksége. Gondoskodni kell tehát a szülői hata
lom és tek intély hatásának em elésére és a gyerm eki maga
viselet jó irányának b iztosítására, a gyermek m agaviseleté
nek olyan következményeiről, a m elyektől öszíönöztetve, ön
ként kívánja tenni a helyest és jót, s kerülje az ellenkező
ket. Ilyen ösztönrugókúl kínálkoznak a szülői helyeslés és 
m egelégedés, vagy az ezekkel ellenkező roszalás és elége
detlenség. Kinek óhajtana a gyermek annyira tetszeni, mint 
épen a szülőknek, s vájjon kinek a roszalása búsitaná el 
őt annyira, mint épen a szü lők é??  S en k ié! A  gyermek 
m indenekfelett szülőinek kíván tetszen i. Épen ezért boldog, 
ha m egelégedésekre tehetett, és szerenesétlen, ha ellenkezőt 
kell tapasztalnia.

M indezeket jó l meggondolva, a szülői helyeslésben és 
roszalásban. s főleg azok nyilvánulási módjában igen-igen  
hatalm as ösztönrugókat kell felismernünk. Annyira hatal
masok ezek, hogy a gyermek még a helytelenben és rosz- 
ban is gyönyörűséget talál, s azokat a legnagyobb örömmel 
cselekszi, csak szülői helyeslésével találkozzék. Eléggé bi
zonyítja ezt a vad és fé lig  civilisált népek élete, hol csu
pán a szülők példája és helyeslése által embertelen, —  sőt 
civilisált államok közepette is ném ely szülők családi élete, 
hol szin tén  a szülői példaadás és helyeslés folytán, rósz, 
sőt bűnös érzelmek oltatnak be már a kisdedek leikébe. 
Mert n incs olyan jó vagy rósz érzelem, mely a szülői példa 
s főleg helyeslés hatása folytán gyökeret ne verhetne a gyer
meki szívben!

Ezek szerint a szülői érzület, példaadás és helyeslés, 
ezek vetik  m eg együttesen  az erkölcsiségnek alapját az ér
zelmekben, de hogy minő irányban, az tökéletesen  az érzü
le t, példa és helyeslés erkölcsi m inőségé bői függ. A szülök 
bűnös érzülete, rósz példaadása és roszat helyeslő magavi
seleté, i g 3n term észetesen  csak rósz, sőt bűnös érzelmeket 
plántálnak a szívbe, s ennélfogva erkölcstelenségnek vetik 
m eg az a la p já t; az ellenkezők pedig jó érzelmeket szülnek és 
a jó erkö^siség  alapját rakják le.

A  jó érzelmekben m egvetett alappal azonban — egy 
magára —  nem elégedhetik meg az erkölcsi nevelés, Az 
erkölcsiség ugyanis a jó érzület mellé m egfelelő tetteket, i 
jó érzelmekből fakadó kész és gyors cselekvésbeli hajlandó
ságot is kivan. Már pedig a gyermek lelkében alakúit |  
érzelmek, épen azért, mert csak alakulva vannak, teljes-! 
seggel nem nyújtanak elég biztosítékot az iránt, hogy aj 
gyerm ek érzelm einek m egfelelőleg cselekedni is képes leend. j  
Nyugodtak e tekintetben csak akkor lehetünk, ha a jé éj> j 
zelmek a folytonos tettekké változtatás által valóságos erők-1 
ke, cselekvésre állandóan kész és gyors hajlamokká lesznek.| 
E zt a czélt s z o k t a t á s  által érjük el, m inek eredményei 
az erkölcsi szokás leend.
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Szoktatni annyi, mint eszközölni, hogy valaki vala
mely cselekvést sokszor hajtson végre,, tehát annyi, mint 
valamit az illetővel s o k s z o r ,  g y a k r a n  tetetni, azaz 
gyakoroltatni. A szoktatás tehát nem egyéb, mint gyako
roltatás. Viszont szokni valamihez vagy valakihez, annyit 
jelent, hogy valaki valamit sokszor tesz, vagy sokszor van 
valamely dologgal avagy személylyel együtt, és kezd már 
hajlandóságot érezni az afféle cselekvéshez, dologhoz vagy 
személyhez. A sokszoros, gyakori cselekvés által aztán rend- 
re-rendre mind nagyobb erőösszlet, képesség, afféle cselek
vésre való ügyesség, készség, könnvlség és hajlandóság áll 
elő. A gyermeket szoktatjuk p. o. a betűalakokhoz és nekik 
megfelelő hangokhoz, a betűalakoknak képzeléséhez a hallott 
hangok után (s ekkor a kimondott hangok betűalakját leír
ja), viszont a fölmutatott betűalakok nyomán a megtelelő 
hangok keletkeztetéséhez (s ekkor a gyermek a betűket 
hangoztatja, olvas), más szóval: gyakoroljuk a gyermeket 
Írásban és olvasásban, azaz tanítjuk őt Írni és olvasni, 
vagy p. o. szoktatjuk a számoláshoz, azaz gyakoroljuk őt a 
.számadásban, tanítjuk számolni.

Minden nevelés és oktatás tulajdonkép szoktatásból, 
gyakorlásból, vagyis sokszoros, gyakori cselekvésből áll. Ez 
ad erőt az izmoknak, ügyességet a kéz ujjainak, élességet 
az érzékszervek működésének, könnyűséget és gyorsaságot az 
értelmi tevékenységnek, a gondolatok folyamának, ez teszi 
erőssé és maradandóvá az értelmi, erkölcsi és vallásos ér
zelmeket, a kedélyhangulatot, ez ad erőt az akaratnak, ál
landó irányt a jellemnek.

Ezek szerint erkölcsileg, vagyis e r k o l c s i s é g r e  
s z o k t a t n i  annyi, mint az erkölcsileg helyest és jót sok
szor te te tn i; és az erkölcsi nevelésnek szón része, mely 
szoktatásnak neveztetik, nem egyéb, mint az erkölcsi jónak, 
vagyis az e r k  ö l c s i s e g n e k  t e t t l e g e s  g y a k o r l á s a .  
A szoktatás, épen ezen tulajdonságánál fogva, annyira lé
nyeges része minden erkölcsi nevelésnek, hogy a neJkűl 
megszűnik természetszerű lenni.

Hadd illusztráljuk ez állásunkat a következőkkel:
Minden gyermek anyanyelvét a családi körben tudva

levőleg egészen gépiesen, azaz gyakorlatilag sajátítja el. 
Addig hallja egyes tárgyak és cselekvések neveit, mígnem 
azok lelkében megragadnak; próbálja azokat utánmomdani, 
mondja is, élőbb talán tökéletlenül, de később, a folytonos 
kísérlet nyomán, mind tökéletesebben és tisztábban figyel- 
mez, a hallott szavakat ismétli, alkalmazza, majd meg azo- 
kát mondatokká is kezdi fűzni. Ilyen módon a kis gyer
mek, mire az iskolába kellene mennie, már eléggé számos 
szót gyűjt magának, sőt azok alkalmazásában és összetű
zésében s mások beszédének megértésében is bizonyos mér
vű ügyességre tesz szert. Az iskola aztán tovább fejteni 
igyekszik, még pedig kezdetben egészen gyakorlati úton, 
— a gyermeknek mind nyelvértelmét, mind nyelvképes
ségét. Végre oda ju t a gyermek, hogy beszédében kifogás
talanul alkalmazza anyanyelvének minden törvényeit, és ha 
valaki előtte hibásan viszonyítaná a szavakat, megütköznék 
rajta, mint helytelenen, és semmi módon sem lenne reábir- 
ható, hogy a helytelenül viszonyított szavakat az illetőnek

utána mondja. Mikor a gyermek anyanyelvét gyakorlati! ag 
ennyire elsajátította, mikor nyelvérzéke .már biztos, csakis 
akkor van helye az elméleti nyelvoktatásnak, mely magát a 
nyelvet teszi a gyermek megfigyelése tárgyává, a végett, 
hogy az általa öntudatlanul is biztosan követett nyelvsza
bályok és törvények öntudatosokká tétessenek. így tanúi a 
gyermek írni, rajzolni, számolni is, előbb g y a k o r l á s ,  
később e l m é l e t  útján. Az ellenkező útat, hogy t.  i. el
mélet kezdje meg a dolgot, még senkinek sem jutott eszé
be megkísérteni, mint lehetetlent és természetellenest, sem 
a nyelvtanulás, sem a számolás, irás vagy rajzolás me
zején.

Az erkölcsi nevelés mezején azonban, bár itt is 
ugyanazon út vezet czélhoz, nem egyszer tettek és tesznek 
kísérletet az ellenkező úton. Naponként lehet meggyőződést 
szereznünk a nevelési eszközöknek természetellenes alkalma
zásával és fölcserélésével. így p. o. előbb beszélnek agyér- 
mekeknek egyik-másik, jó vagy rósz tulajdonságról, erény
ről vagy hibáról, mielőtt amazokat gyakorolták, utóbbiakat 
elkövették, vagy legalább másokban közvetlenül tepasztal- 
ták volna. Természetes aztán, hogy az efféle beszédek sza
vai a gyermekre nézve, mint tartalomnólkűliek, csak puszta 
hangoknak maradnak, s ennélfogva érdektelenek is lesznek, 
lelkét nem gazdagítják sem szóbősógben, sem eszmékben. 
És a mi fő, kérdés: fog-é a gyermek valaha a lelkébon 
ekkép mégis megragadott szavaknak igazi értelmet adhat
n i?  És nem fog-é beállani az, hogy —  ha a gyermek
nek, elébb beszélünk elvontan az erényekről és hibákról, 
mintsem azokat gyakorlatból es tapasztalatból ismerné, — 
nem fog-é beállani az, hogy a gyermek lelkében azon bal
hit ver gyökeret, miszerint minden jól van, mihelyt az em
ber csak a szavakat hordja, szájában és tetteivel nem is 
kell gondolnia?

Kétség sem fér hozzá, hogy erenjékről és hibákról 
csak akkor szólhatunk és taníthatunk kézzelfoghatólag, és 
igy nagy eredménynyel is, ha a gyermek vagy ifjú ember 
ugyanazon erényeket már tettleg gyakorolta és a hi
bákat Önmagában vagy másokban közvetlenül tapasztalta.

Épen ezért az erkölcsi szoktatás két igen fontos ok
ból szükséges, sőt eleogedhetlen. Egyik ok az, hogy a 
gyermek lelke előkészíttessék a későbbi erkölcsi oktatás el- 
fogadhatására, és feldolgozására mintegy anyagot gyűjtsön, 
a mely felett azután gondolkozni, elmélkedni és Ítélni ta
níthassuk. Másik oka a szoktatás szükségességének az, 
hogy a jó érzület a gyermek lelkében annyira megerősittes- 
sék, hogy az hajlammá és valóságos szeretetté váljék, mely 
őt ellenállhatatlanúl vezesse a jó úton, és a jó melletti áll
hatatos megmaradásra támaszúi és a segély állandó forrá- 
sáúl szolgáljon.

(folytatása következik.;

EG Y H Á ZI LA PSZEM LE.
A .Protestáns egyh. és iskolai Lap“ idei 

4 5-ik száma közli főt. Török Pál superintendens úr azon
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körlevelét, m elyet közelebbről in tézett a dunamelléki ref. 
egyházkerület lelkészeihez a büntető törvénykönyv rajok vo
natkozó czikkeinek tárgyában. A superintendens úr körle

velében tájékozást nyújt az illető lelkészeknek arra nézve, 
hogy h ivatalos kötelességeiket m iként teljesítsék , és m itől 
tartózkodjanak, hogy a törvény m egsértése által magukat 
bajba n e keverjék. A  körlevélben a lelkészek esetleges m eg
büntetéséről szóló törvényczikkek, könnyebb áttekinthetés vé
gett, a következő hat csoportba foglaltattak ö ssz e :

l. az első csoportba azok, melyekre a lelkésznek a 
katonák és általában a k a t o n a  ú g y  körüli teendőiben kell 
figyelemmel le n n ie ;

II . a másodikba azok, melyeket a h á z a s s á g k ö t é 
s e k  körűi kell szem  élőit tartania;

m .  a harmadikba azok, melyek a lelkészt m int 
a n y a k ö n y v v e z e t ő t  érdeklik;

IV . a negyedikbe azok, m elyek a lelkészre mint 
i  s k o  1 a -k o r m á  n y z ó r  a vonatkoznak;

V . az ötödikbe azok, melyekkel a lelkész az i n t é r -  
c o n f e s s i o n a l i s  v i s z o n y o k  között jöhet összeüt
közésbe ;

V I. a hatodikba azok, melyekkel a lelkész, m int ilyen , 
saját szem élyét s egyháza és vallása érdekeit m ások k i h á 
g á s a i  e l l e n  v é d e l m e z h e t i .

A „Protestáns Hetilap“-bán Jóna Gy. „Mea 
culpa, mea maxima culpa* feliratú czikksorozata harmadik 
közleményében ezt Írja:

A m a g y a r o r s z á g i  t a n á r k é p z é s  t u l a j d o n 
k é p e n  1 8 7 1  ó t a  l é t e z i k .  Tehát az előtt nem csak a 
prot., hanem az állami iskolákban sem alkalkalmazhattak 
„ t a n ú i t ,  ö n é r z e t e s  és b e c s ü l e t e s "  tanárokat. 
1 8 7 8 — 79-b en  az állami gymnasiumokban összesen  1 0 2 2  

rendes vagy helyettes tanárműkedött, mely számból nem okle
veles a lig  volt 4 9 5 . És igy  a többi (5 2 7 )  tanár bizonyára 
abban az időben szerezte oklevelét, midőn az állami tanár
képző in tézet Magyarországon már rendszeresen szervezve 
volt. Czikkiró a budapesti tudom ány-egyetem en a neveléstan  
egyik  előadó tanárának, Lubrieh Á gostnak „Gyöngyök és v i
rágok" czimű neveléstani művéből vett idézettel igyekszik  b izo- 

nyitn i, hogy a világért sem  kell azt gondolni, m iszerint a 
budapesti egyetem en épen sem m it sem tanítanak felekezeti 
színben.

V I D É K I  É L E T .
A marosi egyházmegyéből*

(Ő szi közgyűlés.)

Koronka, 1880. nov. 9.
E gyházm egyénk őszi közgyűlése folyó hó 4 -ik  napjá

nak délelőttjén  folyt le . Ezen úgynevezett rendkívüli gyű
lé s  főtárgyát, évenként, az állam segélyért folyamodók szám 
bavétele és felajánlása szokta jobbadán képezni. Tekintve 
az egyházm egye terjedelm es voltát, a segélyt kérők számát 
nagynak mondani épen nem lehet. Fölajánlást nyertek  
a  következő eg yh ázak : Csikfalva, H.-Bodon, Abod, K.-Gör->

gény, Fintaháza, Seprőd, M .-Panitb, Szt.-Sim on, továbbá a* 
h.-bodoni, csikfalvi, szt.-gerliczei (ki tűzvész m iatt tetemes* 
kárt szenvedett) és a gyalakuti lelkészek. A tanítók  közüli 
Bordi Károly és Kis Dániel.

Gyűlésünk m eleg érdeklődéssel fogadta a domestica 
érdekében te tt  igazgató tanácsi felh ívást, és azon határo
zatban állapodott m eg, m iszerint mindenik ekklézsia éven
ként tűzzön ki egy-egy napot segélygyüjtésre. Természete
sen  az ily  napok legnagyobb eredményt hozhatnak létre a- 
gabona betakarításának idején. Bort termelő vidékeken pe
dig legalkalmasabb idő erre a szüret, mert akkor egy pár 
kupa m ustot szívesen  merít kádjából m ég az is , a kinek 
kevés van. H isszük is; hogy igy  a domestica elhanya
go lt ügye kellő fölkarolásnak örvendhet.

Az egyházmegyékbe véleményadásra beküldött azon 
kérdés, mely a tanári qualificatiot és a tanárválasztás mó
dozatait tárgyazza, többféle nézetet hozott felszínre. S mig* 
e kérdés első ágára nézve a conventi megállapodás m ellett 
nyilatkozott a gyűlés egyhangú vélem énye, addig a máso
dik ágára, a választás m ikéntjére nézve, a javaslattól el- 
térőleg azon óhajt fejezte ki, hogy a választás a hármas, vagy 
bárm inem ű candidatio elejtésével teljesen  szabad legyem  
É s pedig ily  form án : az igazgató tanács nyilvánosan (hir- 
lapilag) köröztesse az üresedésbe jö tt  tanári állomást, s a. 
pályázók beküldött okmonyai alapján számbavéve a képesí
tettséget, ezeknek névsorát küldje le azon tanoda elöljáró
ságához, m elynél az üresedés van, s  ez egy bizonyos soro
zatot á llítson  meg, term észetesen  annak nevét téve elől, m 
kit leginkább óhajt, azonban ez korántsem zárná ki 
legutolsónak sorozottat is  a választás alá jöhetéstől. Egyál
talában ideje volna már a candidatio m egszoritottságán rést; 
törve, egy haladó lépést tenn i a protestáns szellemmel meg-, 
egyezőbb szabad választás fele. Ha a folyamodók közűi — ̂  
tegyük fel —  8 egészen bírja a kellő qualificatiot, miní| 
igazsággal lehet abból ötöt (5 ) ,  m ég a reménytől is meg4| 
fosztva, kizárni és csak hármat bocsátani be az üdvözit^l 
candidatioba? A  k i le lk iism eretét kérdi m eg, nehezen tuö  
erre feleletet adni. |

Az úgynevezett „ b iz to s a i  m inőségben teljesen szol*| 
gálatokért járó napidíjakra nézve egy m érsékelt árszabályt 
fogadott el és emelt határozattá a gyű lés, melynek czélja $ 
visszaéléseknek útját vágni. E zen árszabály szerint a nfc 
pidij maximuma 1 frt 5G kr, ez is  csak té li időben, m| 
kor a szolgálatteljesitést a zord idő nehezebbé teszi; nyál 
időben a napidíj maximuma csak 1 frt. E zzel is  meg leíi|| 
elégedni mindenkinek, m ert a m int mondani szokták, a le|| 
szebb jutalom az öntudatban van. :p

K övetkezett volna a direktori számadásokat felűlvizjj 
gáló b izottság  jelentése, de m inthogy az illetők a meg| 
zást későn vették , a m unkálattal nem  érkezhettek e l . ! 
ditvány folytán elhatározta a gyű lés, hogy jövőre a ÍÉj 
director két külön szám adást nyújtson  be az általa kezei 
pénzekről, azon elvből indulva k i, hogy ki-ki saját 
feleljen m agáért.

A  m últ gyű lés óta elhunyt Mihály Gergely m.4)$í 
gen yei és M edgyesfalvi J ózsef csejdi lelkész, az utóbbi!
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jan , a pálya kezdete szállt a sírba, fíj építkezés foly Só- 
Váradon; a m aros-szt.-györgyi leányegyház pedig házat 
vásárolt, talán isten tiszte let tartására.

Marosvidéki

AZ ÁLL. IG . TANÁCS N. ÜLÉSÉBŐL.
Kolozsvárit, 1880. nov. 7.

Jelen  vannak : fót. N agy Péter püspök, m int elnök, 
Incze M ihály, br. Bánffy Dániel, Lészay Ferencz, Benko 

-János, Szász B éla, dr. Kolozsvári Sándor, dr. Jenei V ik
tor, Parádi Kálmán, pénztárnok, számvevő és t itk a i.

F őtiszt, püspök afia előre bocsátja, hogy a lapok köz
leményei szerint az enyedi főtanoda ügyvéde, Bíró Miklós, 
a tanoda felhajtott követele'seit elköltven, azon tanoda va
gyoni ügyei újólag bonyolultabbá válnak, s jóllehet a tano
da elöljárósága az igazgató tanács által figyelm eztetve lett 
az ügyvéd m egbizhatlanságára, s többször fjlh ivato tt szá
moltat ására, nem csak hogy a felhívásokra nem felelt, de 
ezen nagy horderejű ügyben tect intézkedéseiről sem tett 
jelentést, felh ivatott a tanoda elöljárósága az ügy állásáról 
3  nap alatt részletes jelentés tételre.

Főtiszt, püspök afia jelenti, hogy b. e. gr. Mikó Im 
re által a s .-szt.-györgy i tanoda részére te tt kegyes alapít
ványhoz tartozó egy darab 1 0 0 0 0  frt névértékű 5 % -os földhi
telintézeti záloglevél f. évi ápril hó végén  k isorsoltatok- 
A kisorsolt záloglevél beváltási összege, a nagy nevű ala
pitó intézkedése szerint, földhitelintézeti záloglevelek vásár
lására lévén forditandó minden kisorsolás által tetem es  
veszteséget szenved az alap, mivel a záloglevelek árfolyama 
a névértéket felűlhaladja, ezen felül még az a kár is  fe 
nyegeti ezen alapot, hogy a kisorsolási összegen vásárlandó 
záloglevelek is  kisorsol tatnak, s az árfolyam valószínű emel
kedésével m ég nagyobb veszteségek érik. A kisorsolási ösz- 
sz eg  m iként leendő elhelyezése fö lött érdem leges határozat- 
hozatal előtt a sepsi-szt.-gyorgyi tanoda elöljárósága v é le 
ményadásra hivatik föl, az alapitvány-levél m ásolata á tté
tetik  a jogügyi bizottsághoz, e tárgyban jog i tekintetben, 
vélem énye nyilvánítása végett.

A peteki egyházközség erdő fája eladása folytán 4 0 0 0  
frtot küld7én fel kepeváltsági alapra központi kezelés alá 
vétel végett, elvileg kimondatott, hogy az egyház kerül éti 

házipénztár, kepetörlesztési és h ason tem észetű  alapok t a 
karékpénztári kezelés alatt álló tőkéi kétharmad részben  
magyar vasúti aranyjáradék és egyharmad részben magyar 
vasúti kölcsön-kötlevelekbe helyeztetik , s három tagú pénz
ügyi b izottság neveztetett ki a további lépések m egtételére.

A  vallás- és közoktatási m iniszter úr ő nagym éltósá- 
ga  leiratilag tudatja, hogy indokolt előterjesztésre kész m eg
engedni, hogy oly községekben, melyekben állam i vagy köz
sé g i iskola nem állíttatott fel, a tagositás vagy legelő elkü
lön ítés alkalmával községi iskola alapra kiszakított fekvő a 
politikai község kezelése alól kivétetve, számadási kötele
ze ttség  m ellett, az illető felekezeti iskola tettleges haszná
latába adassák át, s nemcsak a jövedelemből segélye ztessék.

Az esperesek a leiratról értesittetve, körrendeletileg felh ivat
nak annak kiderítésére, hogy ily  term észetű községi iskolai 
fekvőket mely egyházközségeink használnak tettleg , az ily  
fekvők jövedelmeiről vezessenek külön pontos száma dást 
stb .

Több eset felmerültéből sajnosán tapasztaltatván, hogy  
egyházközségeink fekvőségeit tárgyazó telek-jegyzőkönyvek  
nem  ellenőriztetnek kellőleg, s ennek folytán több egyház- 
községünk tetem es kárt szenvedett, vagy költséges perbe 

bonyolittatott (Nyén, Zsobok): az esperesek korleveléleg  
felhivattak minden egyházközség telekjegyzőkőnyve h iteles  
másolatának bevételére és je len tésté te lre .

A völcsöki egyházközség papi és tanító i állomásainak  
egyesítése és a díjlevél m ódosítása m egengedtetett.

Az enyedi egyházm egye harasztosi választó kerületé
ben Domokos Antal egyház kerületi képviselővé le tt  m egvá
lasztatása igazo ltatott.

A székely-udvarhelyi tanoda vagyoni ügyeinek m eg
vizsgálására kinevezett b izottság elnökéül, n. Bothos Kálmán 
elhalálozása folytán, dr. D ósa Miklós gondnok neveztetett  
ki. Ezeken kivűi elláttatott még több kevésbbé fontos ű g y -  
darab.

r. t,

K Ü L Ö N F É L É K .
Kolozsvár, 1880. nov. 13-án.

—  P ő t . N a g y  P é te r  püspök úr, kolozsvári főtano
dánk által fölállitni tervezett kórház javára 1 0 0  frtot ado
m ányozott. E humánus intézm ény javára a gyűjtés folya
matban van. s részünkről is  fölhívjuk rá a nem esszivű em 
berbarátok figyelmét. Az adakozás Közvetítésére készséggel 
ajánlkozunk.

—  K o lo z sv á r i e g y h á z k ö z s é g ü n k b e n  mozgalom in 
dáit meg egy nagyobb szabású iskolai takarékmagtár m eg
alapítása érdekében, m elynek czélja helybeli népoktatási 
tanintézeteink föntartására, fejlesztésére , a szükség szerint 
újaknak fölállítására b iztos alapot terem teni s jövedelm i for
rást nyitn i. Közölni fogjuk az egésznek tervezetét s a fo 
lyamatba indúlt gyűjtés eredményét.

—  A  „ C salád  é s  I sk o la "  szerkesztésére, az egyleti 
választm ány föl kérése nyomán, Hegedűs István  t. barátunk 
továbbra is  vállalkozott.

—  A  „Tia B e n a is sa n e e *  előttünk ism eretlen fórásból 
azon érdekes h irt közli, hogy hazánkban a ref. protestán
sok közös érdekeik védelmére lapot indítanak meg, és ezen  
ügyet a jövő évben Debreczenben összeülendő zsinat fogja  
kezébe venn i.

—  A d o m á n y o k . Ausztráliában egy nemes keblű ke
resztyén  5 0 0  ezer frankot adományozott, hogy Sidney vá
rosban unitárius templomot építsenek belőle. A m erikában  
Brookes József, ki nem rég halt meg, 1 0 0  ezer frankot 
hagyományozott azon czélra, hogy annak kamataiból un itá
rius kiadványok osztassanak szét más felekezetek le lkészei 
között.
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—  A z  „ É n e k lő  Kar® ü g y é b e n . Felkérem mindazo
k at, kik a Kálmán Farkas gyűdi ref. lelkész úr által ir t  
„Éneklő Kar® czimű mű m egjelenését aláírásukkal s  illető
leg  előfizetési kötelezettségükkel lehetővé tették, s kiknek  
ezen munka a közelebbi napokban viteld íjm entesen  m egkül
detett, szíveskedjenek az előfizetési díjat, 8 0  krt, H ornyánsz- 
ky Viktor urboz (B pest, V. kér., nádorutcza 2 8  sz .) vagy  
szerzőhöz (Gyűd, u. p. S iklós) mihamarább bekülde
n i. Tudatom továbbá, hogy ezen munka, melynek tisz ta  
jövedelme a bpesti prot. árvaház javára fordittatik, Hor- 
nyánssky Viktor urnái m egrendelhető, és 8 0  kr beküldése 
után azonnal díjmentesen m egküldctik. E zen  m unkát, —  
m ely azon tudósoknak és szent prófétáknak életrajzát tar
talmazza, kik a m agyarországi reformátusok m ost haszná

latban lévő énekes könyvében foglalt énekek szerzői voltak, 
—  a mennyiben ezek életrajzi adatai ma már előkutathatók 
voltak, —  s m ely munkából prot. egyházi közlönyeink már 
több m utatványt közöltek, —  feleslegesnek tartom  újból a 
t .  közönség pártfogásába aján lan i; azt hiszem , hogy eléggé  

fogja e munka m aga magát ajánlani, és reményiem, hogy 
nem  csupán a szerző  óhajtotta ezen munka Írása által „a 
tisz te le t  és hála adóját leróni azok iránt, kik Isten  d icső
ségét énekelték, midőn mi nem voltunk®; de lesznek mások 
is  szám osán, kik énekes könyvünk iránti kegyeletük és 
tiszteletüK által indíttatva, kegyelettel és érdekkel lapozgat
ják át azon több m int 5 0  életrajzot, melyeket szerző e 
m űvében elénk tár. F a r k a s  J ó z s e f .

—  N e m e s  isk o la ib a r á to k . Gróf Széchenyi Imre ber
lin i osztrák-m agyar nagykövet és gróf Széchenyi D énes  
nagybirtokos som ogym egyei „Lajosház* nevű pusztájukon  
sa já t  költségükön népiskolát építettek, fölszerelték, okleve
les tanítót alkalmaztak s a tanulókat iskolai könyvekkel és 
taneszközökkel ellátták. A  vallás- és közoktatásügyi m in isz
ter ezért őszinte elism erését és köszönetét nyilvánította.

—  A  k ö v e tk e z ő  e lő f iz e t é s i  f e lh ív á s t  v e t t ü k : Tá
ti őrs zky és Parsch nem zeti zeneműkereskedők kiadásában 
(Budapestan, IV . kerület, korona-utcza 4  sz .)  deczember 
elején m egjelen ik : 15  eredeti magyar dal Petőfi Sándor 
költem ényeire. A ggházy Gyula, Baditz Ottó, Ébner Lajos, 
F eszty  Árpád, Greguss Im re, Greguss János, Gyulai László, 
Jankó János, Kasziány Ödön, Lotz Károly, M unkácsy Mi
hály, Spányi Béla, Szemléi* Mihály, T ölgyesi Artúr, V astagh  
György eredeti rajzaival ellátva. Éuekhangra zongorakisé- 
rette l szerző Hubay Jen ő . Fam etszetok Morelli Gusztávtól. 
Fényképnyomatok Divald Károly fényképészeti és fénynyom - 
dászati műterméből. Hazánkban ily  mű még nem jelent meg, 
sőt bátran állíthatjuk, hogy a világirodalom sem tud  ha
sonlót felm utatni, s azért hisszük, hogy általános feltűn ést  
fog kelteni. E mű hármas becscsel b ir: nagy költőnk P e
tőfi legszebb költem ényei vannak zenére áttéve; a költem é
nyekhez hazánk legkitűnőbb festő m űvészeti eredeti rajzo
kat k ész íte ttek ; a dalokat egy a magyar zenéért lelkesülő  
szellem es ifjú zeneszerző irta, ki ma már külföldön is  m eg- 
állapitá h írn evét; benn a hazában pedig hangversenyei, 
szerzem én yei és különösen a legújabb népszinm űhöz írott

és rendkívüli tetszést aratott magyaros zenéje által o sztat
lan elism erést szerzett nevének. Ezen dalok egy kötetben, 
díszes kiállításban fognak m egjelenni, és hogy elterjedésük  
lehető könnyűséggel elom ozdittassék az előfizetési ár példá
nyonként csak 4  írtban állapittatik  m eg. Bolti ára maga
sabb lesz. Gyűjtők 10  példány után 1 tiszteletpeldányt kap
nak. Az előfizetési összeg beküldésére legczélszerűbb a pos
ta-utalványok használata. Ezen diszmű karácsonyi és újévi 
ajándékai is  igen  alkalmas.

—  Theologiai tanszékek felállítása. Az „ E gy esült-  
Államok® theologiai tanfolyamain újabban több tanszéket 
állítottak fel a tudomány és vallás közti viszony fejtegeté
sére. Morse, a villanyos táviró feltalálója, közelebbről 10  
ezer dollárt ajándékozott a new-yorKi papnöveldének e czélra.

—  Beküldettek szerkesztőségünkhöz a következő fű
zetek: Kei*. Magvető. Tartalm a: A hitszónok. Emerson után: 
Péterfi D énes. —  A  Jézus K risztus m indig ugyanaz. Egy
házi baszéd. Ürmösi Kálmántól, — Az unitárius valláskö
zönség E . Főtanácsának augusztus 2 9 — 31 napjain tartott 
gyűléséről. —  Kelem en Benőnek 1 8 7 9 - ik  évi zsinatra be
adott alapítványát szabályozó levele. —  H ym nusok: 1. Kö- 
zelb hozzád. Adams Fuller Sára után fordította Hegedűs 
István. 2 . Hálalének. —  Vasárnapi iskola. Jézus élete Sol- 
ly  H. H . után. Boros György. —  L evelezés: 1 . D ali Ádám 
unitárius paptól. 2. Püspöki látogatás á marosköri unitá
rius ekklézsiákban, r. 1. —  Irodalmi értesítő. —  Különfé- 
lék. —  Evang. Lelkész! Tár. Tartalma: Szeressétek egy
mást. Hőnél János. —  Adjátok meg az egyháznak, a mi
vel tartoztok. Gulyás Lajos. —  Légy ember. Molnár Sá
m uel. —  A kisértetek. H etesy  Viktor. —  A  reformaczió 
évfordulati napján. Czelder Márton. —  Sok csapás által 
sú jtott öreg no felett. Czelder Márton. —  Paedag. Szemle. 
Tartalm a: A népiskola és az iskolai és népkönyvtárak. Rill 
Józseftől. (Bánfi fényképnyomatú arczképével, aláírásának le
nyomatával és életrajzával.) —  A népiskolai tantárgyak a 
fejlődés elvének szempontjából. Irta D iesterw eg Adolf. Közli: 
Hetzer József. (Október 2 9-ének m egünnep lése.)— A néptanító, 
m int gabonaszedő. Zádor G yulától. —  A második paeda- 
gog ia i gyöngysor. Csukási Fülöptől. (Pázm ány műveiből.) ’
—  Az iskolai munka beállta után. Schmidt Boldizsártól. — 
Adalék a paedagogia történetéhez. —  Irta Gáspár János.- 
Irodalmi kalauz: a) KöDyvek és taneszközök. (2 0  bírálat)
—  b) Tanitóegyletek irodalmi működése. (4  ismertetés.) -  
c) Tankerületek tanügyi állapota. (2  közlemény.) — d) Tan 
ügyi és egyéb irodalmi hírek. (6  hír.) —  e) Könyvészei 
(2 0  könyv czim e.) —  Tanügyi lapok és folyóiratok reper
tóriuma. (2 1  lap tartalm a.) —  Tanügyi krónika. (18 ese 
m ény.) —  Tanítók „Em lékeztető u-je (9 pontban, részlete 
tantervvel.) —  Szerkesztői mondanivalók. —  A kiadóhiva- 
tál közleményei. —  A M usil-féle nem zeti irkák programig 
ja (a borítékon.)

— Hibaigazítás. N agy Lajosnak lapunk múlt sza
mában m egjelent székfoglaló beszédétjén a 4 1 4  ik lap bal ka 
sábjának 10  és 1 1-ik  sorában (felülről kezd ve) előforduló „ér
telem® szó helyett „érzelem" olvasandó.

nyomatott Stein János m. kir. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. fötanoda betűivel Kolozsvárt.
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M e g j e l e n i k

minden vasárnap.

Szerkeeztffsági s kiadói szállás:

b.-farkasutcza 16. sz. hova 
a lap szellemi s anyagi 
ügyeit illető minden külde

mények czimzendok.

Kéziratok nem adatnak vissza,

E R D É L Y I
f  mm

E G Y H Á ZI É S  ISK O L A I H E T IL A P .

$iietetési dijak:

Kétszer hasábozott garmond 
ser vagy annak tere 5 kr. 
Bélyegdij minden beigtatás 

után 30 kr.
Nagyobb és többször megje_ 
lenő hirdetéseknél külön ked 
vezményt nyújt a kiadóhivataT

" (Előfizetési á r :
Egész évre 6  frt., félévre 3  
írt., évnegyedre 1 frt 5 0  kr

j^ E L E L Ő S  S Z E R K E S Z T Ő  É S  K IA D Ó  T U L A J D O N O S : S ^ á S Z  H D O r E C L O lS O S .

Tartalom: A mi a jövő dolga, de a jelenre tartozik. 
IV. ("Befejező közlemény.; Széehy Károly. — Az erkölcsi nevelés ter
mészetszerű útja. (Nagy Lajos n.-enyedi ref. tanár székfoglaló be 
széde.) (íolytatás.) — A néptanítók társadalmi állása Angolország
ban. Felméri Lajos. — V i d é k i  é l e t : - A  u.-szebeni egyházmegyéből. 
(Őszi közgyűlés.) J-—Ő. — Egyházi lapszem le--------Különfélék.

A Ml A JÖVÖ DOLGA, DE A JELENRE TARTOZIK.

(Befejező közlemény.)

IV .

Kolozsvár, 1880. nov. 19-én

Mi volt utolsó kérdésünk?
Mikép szervezhetők az egyetemek legkönnyebben, 

az állam és felekezetek igényeinek legmegfelelőbben?
A válasz egyszerű és természetes; úgy, hogy 

a felekezetek részint igyekezzenek az állami egye
temek körül csoportosulni, a magok javára azokat 
fölhasználni, —  részint alapítsanak külön egye
temeket a magok szükségletei végett, a magok va
gyonából, melyek az állam czéljainak is előmozdí
tására szolgálnak.

Hogyan ?
Felekezeti egyetem ek?
Talán azt akarjuk velők tanácsolni, hogy retro- 

grad irányban haladjunk! Talán azt kívánjuk álta- 
lok elérni, hogy legyen katbolikus történet, refor
mátus aesthetika, lutheránus matbematika? Talán 
azt óhajtjuk újra megvalósítani, hogy az igazságnak  
is legyen vallása, mint pár század előtt, mint az em - 
bérnék még mai napság is van?

Távol legyen tőlünk! Senki sem tiltakoznék e 
balga követelés ellen élesebben, mint épen lapunk, 
közlönye a protestántismusnak, mely az igazságért 
született, mely az igazság emlőjéből szíttá az éle
tet, mely az igazságért mindenha vallási érdek nél
kül is, a legőnzetlenebb lelkesedéssel küzdött és fog 
küzdeni.

Nem hangoztatjuk mi azt, hogy az igazság, 
hogy a tudomány legyen felekezeti, hanem azt, hogy 
az igazságot, hogy a tudományt a felekezetek te
gyék minél nagyobb mértékben a magokévá. Akár
hogyan is fájjon némely jámbor kegyes szivének, a 
csökönös, a maradi orthodoxiának ki kell békülnie 
a tudományos haladással, meg kell barátkoznia 
vasúttal, telegráffal, meg a modern világ minden
nemű vívmányaival, —  azokat saját felekezetének 
javára és emelésére értékesíteni kell. É s ne remeg
jenek! Mert a felvilágosodás, az ismeretek igazsá
gainak terjedése nem öli meg a hitet, hanem csak 
mélyebben írja be az emberi kebelbe. Kivételek 
mindig voltak és lesznek is; de a, nagy többség 
vallása annál m élységesebb, anDál magasabb leszen, 
minél több ok, minél több igazság hirdeti neki az 
egy örök istenség teremtő és föDtartó erejét! S 
akárhogyan is rázzák fejőket az orthodoxok, nin
csen messze az idő, a mikor még ők is beismeren- 
dik, hogy a pap annál inkább fog magasztos hiva
tásának megfelelni, minél inkább élére állnak a nép 
e r k ö l c s i  és é r t e l m i  nevelésének, mert a tisz
teletet és bizalmat, melyet az isteni igének hirde
tőiül megszereztek, csak növelni fogja írántok azt, 
ha az élet és haladás igazságainak is avafcot, 
hirdetői lesznek. Épen azért iparkodniok kell a fe 
lekezeteknek, hogy theologiai iskolájok a tudomány 
főszékhelyének, az egyetemnek, szoros kapcsolatába 
jöjjenek. Az erdélyi reformátusok, a mint a kolozs
vári egyetem m egnyílt, megszüntették jogakadémiáju
kat, mert dicséretre méltó elfogulatlansággal belát
ták, hogy azzal nem versenyezhetnek; csak szellemi 
és anyagi erőiket forgácsolják el; mert nem a fe- 
lekezetiségért, hanem a tudomány fejlesztéséért ala
pították azokat, s a mint annak elérésére nagyobb 
és erősebb biztosítékot kaptak, mint a milyen volt
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kezeikben, —  czéljokat elérve, más térre vonhatták 
össze tehetségeiket. Ennek a felvilágosodott eljárás
nak szép példája bizonyára hóditani fog nálok még 
tovább, s hóditani kétségtelenül egyebütt is .

Nevezetesen erdélyi reformátusainkban okvetet- 
lenül megérik a meggyőződés, hogy a n a g y - e n y e -  
d i  t h e o l o g i á t .  á t  k e l l  h e l y e z n i  K o l o z s 
v á r r a ,  hogy itt az egyetemmel összefüggésbe ho
zassák, hogy növendékei az egyetem előadásaiban 
részesülhessenek. A kifejlett városi élet előkelősége 
nemesitöleg hatand az ifjúságra társadalmilag, az 
egyetem tudományos élete szélesebbkörü ismeretekkel 
fejlesztendi lelkileg. E meggyőződés elfogadásától ma 
még igen sokan irtóznak és szűkös látó körrel ér
velnek ellene ; de a protestántismus érdeke s a kor 
igénye lefegyverzi makacsságukat, a jövendő papsá
gának társadalmi állása, tekintélye, vezérlő szerepe 
egyedül ezen áz líton óvható meg.

A  budapesti állami egyetemen ott a katholi- 
kus theologiai kar. Az idő szentesítette, nem is üze
nünk ellene hadat. A kolozsvári egyetemre sem 
katholikus, sem protestáns theologiai kart nem szer
veztek, mert az idő szelleme emelt tiltakozást elle
ne, hanem azt nem tiltja, sőt egyenesen sürgeti, 
hogy protestáns papjaink is a lehető legmagasabb 
oktatásban képződjenek; ezt theologiánknak K olozs
várra hozása s az egyetemmel való combinatiöja biz
tosíthatja. Yita. tárgya lehet: hogy keil-é ma már 
h a r m a d i k  e g y e t e m ?  Mi kifejtettük nézetün
ket, kijelentettük határozottan, hogy m a m é g  nem 
szükséges, mert sürgősebb a meglévő kettőnek k i
egészítése, hanem kell m i e l ő b b .  S ha egyszer v i
szonyaink oda. fejlődtek, hogy csakugyan szervezni 
fogjuk, a mi e g y é n i  meggyőződésünk szerint, az 
P o z s o n y b a n  állítandó fel. Pozsonynak megvan 
hozzá szinte minden szükséges épülete, megvan b i
zonyos műveltebb légköre, melybe szellemi élet fej
lődhetik. Azzal nem kecsegtetjük magunkat, hogy  
az az egyetem versenytársa lesz a bécsinek, mely 
az összes német egyetemek között a legelsők sorába 
tartozik, — hanem azt hisszük, hogy Becsnek kö
zelsége, műgyüjteméuyeinek sokasága gyümölesöző- 
leg fog hatni mind a prof'essorokra, mind a hall
gatókra. Az iránt is jó reményeket táplálunk, hogy  
annak az egyetemnek lesz nemzeti tendcntiája, lesz  
magyarositó befolyása a Dunáninnen és Dunántúl 
egész felső vidékére.

A pozsonyi á l l a m i  egyetemen semmiféle the

ologiai kar helyet nem találhat. Hanem a mint er
délyi reformátusaink csoportosulandanak a kolozsvári 
körül, úgy csopoitosúlhatnak felföldi lutheránusaink 
a pozsonyi mellett. Nekik m ég sokkal könnyebb, 
mert nekik nem kell annyi nehézséggel, annyi elő
ítélettel megküzdeniők, mert úgy is Pozsonyban áll 
fenn a legjobb s legvirágzóbb theologiai intézetök, 
mert úgy is Pozsonyra szól néhány kiváló, s azok 
között a gróf Pálfy-féle nagy alapítvány.

íg y  lenne 3 állami egyetemünk, a budapesti 
vele szerves összefüggésbeu lévő katholikus theolo
giai facnltással, a kolozsvári és pozsonyi vele kap
csolatba hozandó református, illetőleg lutheránus 
theologiai karral; —  s igy egyenlőképen szolgál
hatnának az állam és felekezetek ezéljainak.

Ne aggódjanak protestánsaink a miatt, hogy 
növendékeik buzgó vallásossága megrendül, igaz hi
te megmételyeződik, hiszen ma már a tudomány 
nem harczol senkinek kultusa ellen, egyedül az 
igazság knltusáért, s a papi pályára hivatott ifjú
ságra mégis a magok theologiái gyakorolják a fő
befolyást. Mi oly rendületlenül valljuk ezt, hogy a 
mint nem félünk theologusaink világias elkapatásá- 
tói, ép úgy nem tartunk f e l e k e z e t i  e g y e t e 
me n  a felekezeti irányban való nevelésről.

S minthogy úgy is több jogakndémiára vár az 
egybeolvasztás vagy megszüntetés, s minthogy az 
óhaj a magasabb műveltség iránt, a tódulás az 
egyetemekre évről-évre nő: —  azért érezzék át a 
felekezetek, a mit a haza érdeke, s a kor szelleme 
ma még csak javasol, pár évtized malva pedig el- 
lsnállhatatlanül követelni fog, —  lelkesedjenek nagy
ra, gyűjtsék anyagi és szellemi erőiket s a l a p í t s a 
n a k  e g y e t e m e t .  K ét város emelktdik ki, mint 
az ország térületi és felekezeti viszonyainak, a más 
három egyeiem fekvésének legmegfelelőbb, Ka s s a  
és D e b r e c z e n .

Szervezzenek a katholikusok egyetemet Kassán, 
s a reformátusok Debreczenben, hogy annál köny- 
nyebben sikerülhessen, a drága o r v o s i  kár  
n é l k ü l .

Nem folyamodunk lelkesítő szóhoz, szóvirághoz, 
csak egyszerűen mutatunk rája, hogy a közelgő deb- 
reczeni zsinatnak, mely hosszú 90  é v  után gyűjti 
megint egybe az összes magyarországi reformátuso
kat, a legméltóbb emléke volna egy f e l e k e z e t i  
e g y e t e m n e k  megalapítása. K ivitele úgy is hu
zamosabb időbe kerül.
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íg y  haladnának versenyben az állam és a íe- 
lekezetek 3 állami s két felekezeti egyetemmel, s 
igy emelnék magasra vállvetett egyetértéssel a tu 
dományt, mely a jövőben nálunk is nagy és virágzó 
lenne és maradna.

Széchy K ároly .

Az erkölcsi nevelés természetszerű útja.
(Nagy Lajos, n.*enyedi ref. tanár székfoglaló beszéde.)

(Folytatás.)

A szoktatás ezen két igen  fontos czéljának érdeké
ben, kővetkezőket kell m egjegyeznünk a szoktatás módsze
rére nézve:

Az erkölcsi szoktatás az erkölcsiség tettleges gya
korlásában állván, a gyermeknek minél több alkalmat és m i
nél nagyobb ösztönöztetést kell találnia a családi körben 
a végre, hogy tettleg  gyakorolja m agaviseletében azt, a 
mit helyesnek és jónak érez. M esterséges viszonyokra, ki
gondolt alkalmak előállítására azonban e tekintetben n incs 
sz ü k ség ! A  rendes és szabályszerű családi viszonyok ugyan
is , melyek között a gyermek naponta érintkezhetik és érint
kezik is  szülőivel, testvéreivel, rokonaival, a cselédekkel 
és játszó pajtásokkal, folyvást elegendő tért nyújtanak m ost 
a maga* alkalmazás és Önmérséklés, majd a sz ivesség  és 
jóakarat, szeretet és barátság, részvét és hála neme
sebb érzelm einek fejlesztésére és erősítésére, csak ösztö
nöztél ést találjon a gyermek elégséges mértékben, és a csa 
lád kormányzása legyen eszélyes.

Minden kedvező körülmény m ellett is azonban a ne- 
mesébb érzelmek csak úgy kaphatnak erőre, ha egyúttal az 
u. n. érzéki vagyis testi érzelmeket inkább mérsékeljük, 
mint fokozzuk ; és a nem nemes és alacsonyabb érzelm ek  
erősödésére sem ösztönöztetést, sem alkalmat neoi szo lgá l
tatunk. E tekintetben elégittessenek  ki a gyermek te s t i  
szükségletei term észetes módon és kellő pontossággal, —  
még pedig tek intettel mindazon anyagokra, melyekre a nö
vekedő organismusnak okvetetlenűl szüksége van, —  külön
ben olyan érzelmek állanak elő, minők egyfelől a falánkság, 
másfelől az inyenczség és nyalánkság, melyek, m int szám 
talan gyermeki hibák állandó forrásai, a nemesebb érzel
mek megerősödhetésének mulhatatlanúl útját vágják. Külö
nösen tanácsos megakadályoznunk, illetőleg erőtlenitenünk, 
ha t . i. már előállottak volna, az alacsonyabb érzelm eket. 
E végből semmi szín  alatt nem engedhető meg a családi 
kör szentélyében sem a pórias szavak és beszéd használata, 
sem a részrehajlás, árulkodás, vagy a roszakarat és ir igy 
ség  szellem e, sem a pusztán szó- és szinbeli cselekvés. 
Amazok, elnézés esetében, megannyi alacsony érzelm et ju t
tatnának erőre, s ez által akadályoznák a nemesebb érze l
mek íelűlkerekedését is ; utóbbiak pedig azt eredményeznék, 
hogy a gyermek csak a külsőnek, a m agaviseletben modor
nak tulajdonitana fontosságot. Már pedig az erkölcsi okta
tásnak épen nem az a czélja, hogy a gyermek bizonyos i l

lemtani formulák szerint cselekedjék, bizonyos udvarias mó
don viselje magát mások irányában, hanem az, hogy min
dennemű szavai és tette i, midőn példáúl n em ességét, jó in 
dulatát, szeretetét, barátságát, részvétét nyilvánítja mások 
iránt, valódi érzésből fakadjanak. Ezen körülm ényt, ha kel
lő figyelemre nem méltatjuk, egész nevelésünk —  legeny
hébb esetben is  —  csak gép ies idomitás lesz és nem er
kölcsi szoktatás; idom itás, mely az egyént külső m egjelené
sében és föllépésében tetszetőssé teheti ugyan, de lelkét 
érintetlenül és üresen hagyja, vagy legfennenb az üres ud
variasság, a színlelés, alakoskodás, sőt csalárdság" alacsony 
érzelm eivel gazdagítja. E zért ostorozta Eousseau annyira 
megérdemelt módon korának nevelési rendszerét; s ezért 
kell nekünk is elitélnünk minden olyan szoktatást, mely 
pusztán az udvarias modort tartja szem  előtt, s nem egy
szersmind az alapúi szolgáló nem es érzelm ek erősítését is. 
í íe  követeljünk tehát a gyermekektől semmi olyan cselekvést, 
ne erőszakoljunk rá olyan m agaviseletét, a melynek m eg
felelő érzelem a gyermek lelkében még ki sem alakulhatott; 
de ne is nézzünk el neki semmi sz in leges, valódi érzelem 
ből nem fakadó cselekvést s e m !!  íg y  felettébb helytelen  
leune valamely gyerm ek ajándékát, a m elylyel bennünket 
m egkínál, el nem fogadnunk, vagy elfogadván, később 
visszaadnunk, — csupán azért, mert őt m egfosztani nem akar
juk. Az el nem fogadás vagy viszaadás következtében ugya
n is az a gondolat és érzés támadhat a gyermek lelkében, 
hogy minket bátran megkínálhat m ég legkedvesebb és nem  
szívesen  nélkülözött tulajdonaival is , mert vagy nem is fo 
gadjuk el, vagy elfogadás esetében is  v issza adnók neki. 
Fogadjuk csak el az ő ajándékát, azután kétszer is  m eg
fogja ugyan gondolni, hogy mivel kínáljon meg, de a m i
vel azután igy megkináland, bizonyosak is lehetünk, hogy  
azzal örömest, sőt m eggondolva kínált meg.

A szoktatás helyes módja azt kívánja továbbá, hogy 
legyünk é b e r e k  és k i t a r t ó k .

A mi az első következtetést illeti, e tekintetben a 
legtöbb szülő vagy túlságosén aggódó szorongással kíséri a 
gyermeknek minden lép tét és minden m ozdulatát; vagy  
ellenkezőleg könnyen veszik  a m ég gorombán szembeötlő 
helytelenségeket is. Egyik akkora veszedelem , mint a másik. 
Mert eltek intve az aggodalmas ellenőrködésnek szülő és 
gyermekre nézve egyaránt kínos voltától, azzal még azon 

épen nem csekély haj is jár, hogy a szülő a folytonos aggo 
dalom m iatt nem tudváa nyugodt lenni, képtelen lesz a 
gyermeket pontosan m egfigyelni, s még képtelenebb arra, 
hogy a tapasztalt jelenségekből b iztosan következtethessen  
a gyermek lelki állapotára, és igy helyesen  is tudja meg
ítélni a gyermek erkölcsi m agaviseletét; minek folytán v e 
szedelm eseknek és meg nem engedhetőknek gondolhat olyan 
cselekedeteket is , melyek épen nem veszedelm esek, s m eg
fordítva veszélyteleneknek tarthat olyanokat, miket higgad
tabb m egfontolás m ellett nagyon is gyanút keltőknek kelle

ne ítéln ie. A túlságos aggodalm asság tehát, mely még a 
kákán is Dogot keres, a m ellett, hogy sok tekintetben aka
dályozza a gyermek tevékenységi ösztöneinek term észetes

*
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nyilvánulási módját, még a rósz szokások ellen sem b izto
s it  bennünket, mert szorongó őrködésünk m ellett is nem  
egy rósz szokás fog gyökeret verni a gyermek lelkében, ép 
oly bizonyosan, m int a hanyag gondatlanság m ellett. Épen  
ezért helyes úton csak az oly szüló jár, a ki é b e r  figye
lemm el kíséri ugyan a gyermeknek cselekedeteit, de az 
éberséggel h iggadtságot tanúsít. Mert csakis higgadt éber- - 
ség  m ellett lehetséges a gyerm ek lelki világába bepillantani 
és biztosan m egítélni, ha vájjon rejlik-é valóságos baj a 
gyermeknek ilyen vagy amolyan m agaviseletében; csakis 
higgadt éberség ism erheti fel és m éltathatja kellő figyelem 
re úgy a keletkező jó iránynek, m int az épen támadóban 
lévő helytelennek legtöbbször számba se vett és nagyon is  
jelentéktelennek látszó külső je le it is . K itartásra is ép oly 
nagy szüksége van minden nevelőnek. Mert m int a tömör 
term észetű fák, úgy a szokás ereje is felettébb lassan  nö
vekedik. E gy-egy jó szokás m eggyökereztetése és állandósí
tása. minden körülmények között, sok időt és fáradtságot 

kiván. Ezért, a ki tűrni és kitartani nem tud, az sikert 
sem fog arathatni. Idő kell tehát ide is, és az időhöz bő 
adagban türelmes kitartás!

A legnagyobb éberség és türelm es kitartás m ellett is 
azonban még m indig m egtörténhetik, sőt meg is történik  
valósággal, hogy a gyermek valami roszat szokik m eg. E k
kor új feladat vár a nevelőre: a rosztól e l  k e l l  s z o k 
t a t n i a ,  a roszat el kell feledtetn ie a gyermekkel. Ez 
már igazán nehéz m unka: nehezebb, m int maga a szok
tatás ! H iszen még az értelm i tevékenység terén is sokkal 
nehezebben boldogulunk az olyan növendékkel, a ki már 
tanúit akármit írni, olvasni vagy szám olni, de m indeniket 
roszúl tanulta, mint egy olyan gyerm ekkel, a ki m ég írn i, 
olvasni vagy számolni mit sem tanúit. Épen így  áll a do
log az erkölcsi elszoktatással is , csakhogy jóval nagyobb  
m értékben. Mert ha példáúl egy gyermeknek szám tani fo 
galmai zavartak, ezt ő maga is érzi, s épen ezért gyönyö
rűséget az afféle foglalkozásban nem is talál, talán sz in t
agy borsódzik is  a háta, ha szám tani feladatok m egfejté
sére kell gondolnia; ellenben a helytelen erkölcsi szokás
nál a gyermek mindig gyönyörűséget talál az afféle cselek
vésben, s az ellenállhatatlan erővel vonza őt a rósz felé. 
Ezért nehezebb az erkölcsi elszoktatás minden más elszok- 
tatásnál, s nehezebb magánál a szoktatásnál is. A rósz szokás 
ereje ugyanis egy  hatalmas érzetem, a mely él és működik, 
a mely épen azért, mert él, tovább is élni, működni és 
erősödni kiván, ép úgy, mint akármely más élő lény, de 
m eghalni, önkényt m egsem m isülni nincs kedve. Ilyen  álta
lában minden szokás, ilyen az erkölcsi rósz szokás is . E gy  
in tés, egy parancs mindjárt a születés perczében kétségk í
vül elégséges lett volna arra, hogy a rósz m egsem m isites- 
s é k ; mig most, midőn már nagyra nőtt, a parancs mit 
sem seg íthet, az erőszak pedig a meglévő rosznál is na
gyobb roszat szülne. Épen ezért egy már létrejött rósz 
szokassa! szem ben csak égj módja van az orvoslásnak, az 
t . i. bogy ne adjunk semminemű alkalmat a rósz szokás 

tettlegesülésére, még pedig legalább is oly hosszú  ideig , a 
minő hosszú életű maga a rósz szokás; e m ellett töreked

jünk a gyermek figyelmét másfelé tereln i, tetterejé t más 
irányban foglalkoztatni mindaddig, mígnem a rósz szokás 
feledve, m egsem m isülve lesz !

Ezek szerint az erkölcsiség term észetszerű alapját 
egyedül a folytonos és értelm esen vezetett erkölcsi szokta
tás veti m eg. É s ha csakugyan értelemm el, higgadt éber
ség g e l és türelmes kitartással vezettetik  a szoktatás, végre 
a gyermek szeretni és tenni fogja a jót, s kerüli az ellen
kezőt azért, mert szülői úgy akarták, azt szerették. Előtte 
a jó jó azért, mert a szülők azt akarták és azt akarják; 
a rósz rósz azért, mert a szülők azt nem akarták és nem 
akarják. Eá nézve az egyetlen  törvény, melynél fogva meg
különbözteti a jót a rosztól, a helyest a h e ly te len tő l: a szü
lők akarata! Ez irányadó a kis gyermekre nézve még anya
nyelve elsajátításánál is. A m it a szülőktől és környezettől 
kimondani hall, azt iparkodik utánmondani, s hibás mon
dását a szülők kijavítván, igyekszik  őket utánozni; ő tehát 
mondja a helyest, mert úgy hallja és a szülők is  úgy akar
ják, s kerülni törekszik a kiejtésbeli helytelenséget, mert 
a környezet máskép beszél és a szülők mást akarnak. Itt 
is, ott is tehát az egyetlen törvény rá nézve, melynél fog
va utánozza, cselekszi és megkedveli a j ó t : a szülők aka
rata ! És ez igy van jól és helyesen mindaddig, mig a 
gyermeknek n incs értelme, itélotehetsége.

Az értelemre és okosságra született emberi lény azon
ban nem. marad hosszasan a szellem i tökéletlenség ezen ál
lapotában. Előbb vagy utóbb miuden gyermeknél beáll azon 
időpont, midőn a családtagok és játszó pajtásaikkal való 
folytonos érintkezés következtében értelme mindinkább kezd 
bontakozni. Yégre eljön azon idő is , midőn egészen megle
pő észrevételekkel kezdik kisérni nemcsak a kortársak, ha* 
nem a felnőttek m agaviseletét és cselekedeteit is. (Nem ér- . 
tem ide azonban az olyan családok gyerm ekeit, hol a szu- ? 
lök egyebet sem tesznek, m int hogy másokat folytonosan ;: 
csak birálgatnak, —  még pedig a gyermekek füle hallattá- ; 
ra , s ezen helytelen  eljárás hatása alatt a gyermekek is J 
igen  korán kezdvén mások m agaviseletével foglalkozni, m in-' 
den egyébre figyelnek, csak saját m agaviseletökre nem.)Mi-1 
helytt a gyermek az értelm esedés ezen fokát egészen ter
m észetes úton elérte, kötelességünk az ő erkölcsi nevelésé
nél ez értelm esedést is  segítségü l vennünk, és igy módosul
nia kell nevelői bánásmódunknak is ;  kötelességünk oda tö
rekedni, hogy a m it a gyermek értelm es szoktatásunk foly
tán jónak vagy rosznak érez, rendre-rendre meg is értse, 
hogy miért jó amaz és miért rósz az ellenkező. Mig ezt 
meg nem értette, nem is nevezhető erkölcsi lénynek. Epén: 
azért, noha a szoktatás veti meg az erkölcsiség alapjáig 
m égis a csupán jól szoktatott gyermek, ki előtt a jó vagy 
vosz ugyanazonos a szülői akarattal, nagyon is tökéietle# 
valóság. E llenben tökéletesebbé lesz, m ihelytt kezdi átlátni,- 
hogy miért jó vagy rósz az, a mit a szülői akarat hatásai 
alatt a szokás erejénél fogva olyannak érez, mert ektó| 
már nem pusztán a szülői akarat miatt cselekszi a jót ésj 
sérüli az ellenkezőt, hanem azért is, mert belátta, hogyjal 
m it a szülő parancsol, az valósággal jó, és a mit tilt, azj 
valósággal rósz.
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Ezen belátáshoz, a jó vagy rósz cselekedet term észe
tének m egism eréséhez az által vezethetjük el a gyermeket, 
ha éreztetjük vele és igy  kézzelfoghatólag tüntetjük fel 

előtte az illető cselekedetek term észetes következm ényeit.
Az emberi cselekedeteknek ugyanis m indig m egvan

nak m ost közelebbi, majd távolabbi következm ényei, nem 
csak akkor, midőn tetteink a pbysikai v ilág  erőivel, hanem  
akkor is , midőn embertársainkkal hoznak érintkezésbe.

Ezek a kimaradhatatlan következmények tanitják az 
embert okosabb m agaviseletre. Ezeket keli tehát már a 
kisded korban, a mennyire a gyermek értelm esedése és a 
•családi viszonyok m egengedik, v ilágosan  feltüntetn i a gyer
mek előtt, hogy azokból m egism erje a cselekedetek term é
szetét, és igy  okulást nyerjen.

Már magok az élettelen tárgyak is vigyázatra, m eg- 
gondoltságra, okosabb testi m agaviseletre k ényszeiitik  és 
tanitják a gyerm eket fájdalmas visszahatásaik  által. Ha p. 
o. a kis gyermek hozzányúl, tapasztalatlansága miatt, a for
ró vaskályhához, tapasztalatlansága nagyon is  érzékeny fáj
dalommal lesz úgys7Óiva büntetve ; ha pedig vigyázatlanul 
szalad és orra bukik, vigyázatlanságának is  fájdalmas 

érzés leend a jutalm a. És akárhányszor érintkezzék is ilyen  
oktalanul a term észeti testekkel, a fájdalmas visszahatás 
^gy Ízben sem fog kimaradni. Ezen kimaradhatatlan és 
kérlelhetetlen következményekből ism eri meg a kis gyermek  
■az ő ügyetlen  vagy tapasztalatlan testi m agaviseletének a 
term észetét.

Az erkölcsiség körébe vágó cselekedeteknek is sz in t
úgy megvannak term észetes következményeik. Az igaz
mondással bizalom, a hazugsággal bizalm atlanság, a szor

galm as m unkássággal előmenetel és gyarapodás, a h e
nye dologtalansággal hátmaradás, a takarékossággal anyagi 
biztosság, a pazarlással vagyoncsökkenés, a sz ivesség-tanú-  
s itá ssa l szem élyes vonzalom, az ellenkezővel pedig idegen
kedés jár az életben mindenkor.

A nevelés nagy m ulasztást követne el, ha nem érez
tetné a növendékkel az erkölcsi cselekedeteknek ilyen  s 
izek h ez hasonló következm ényeit, s ez által nem ism ertet
né meg a cselekedeteknek valódi term észetét. Mert különben 

az életbe kilépve, talán nagyon is drága tandíjat kellene 
fizetn ie az illetőnek.

A néptanító társadalmi állása 
Angolországiban.

A tudomány, a tanúltság Angolországban oly áruczikk, 
m int bármi más, s m int o lyan a kereslet és kinálat törvé
nyeire volt hagyva egész e száz elejeig ; sőt, mondhatnám, 
arra van hagyva nagy részt ma is.

Angolországban a nyilvános iskola drága; a magán
iskolázás m ég drágább. A vagyonos kis és nagy nem es, a 
középosztály m iveit embere, mindig kivánta az iskolázást, s 
drága pénzen vette és veszi folyvást a tudományt, ez t a 
szellem i árúczikket; ám a szegény m unkással m ásként 
van a dolog. Ő sohasem érezte a tanúltság áldását egész

a jelenkorig, s nem is igen  kereste gyermeke számára 
az iskolát. Igaz, hogy a múlt száz legeslegvégén  L ancas- 
ter ingyen tanitó (free) iskolát n yitott a szegények g yer
m ekeinek: de azért az ingyen tanitó angol iskola ma is  
csak papiroson van. Az 1 8 7 0 -ik i népoktatási törvény  
m egengedi ugyan az iskolaszékeknek ingyen tanitó isko
lák fölállítását, és m égis az egész oiszágban nincs egyet
len népiskola, hol a szülők hetenként tandíjt ne fizetnének  
iskolába járó gyermekökért.

A népoktatás sok száz esztendeig az egyház tiszte  
volt, de p. o. az angol egyház legkisebb gondjának a nép
nevelést tartotta, mert —  Morley mondása szerint —  „oly 
nevelést adott a népnek, mely akkor érdemli meg a népok
tatás nevét, mikor a prim itív ember állat csontokkal való 
földkarczolását tudományes elvek szerint való föidm iveiés- 
nek fogják h in n i.u Az államegyháznak az iskola egész a 
N em zeti Társaság (N ational Society) megalakúltáig ( I B I I )  
a középiskolán, a Gramméi* School-on kezdődött, — azon 
az intézeten, mely az egyetemre szokta az ifjakat előkészí
ten i. A középiskola tanítója m indig egyházi ember volt, s 
m int olyan a püspök, vagy Ja papság „fegyverhordozója* 
(swordsman). És A ngolországban, hol régentén  is sok, ma 

pedig épen százhúsz felekezet versenyez és verseng egy
m ással, ez (az egyháziaknál ma is  használt kifejezés) ma 
sem  phrasis, s régen m ég kevésbbé volt az. Az angol egy
ház szerette volna megvámolni a d issenterek  iskoláit. 1 7 1 4 -  
ben nagy szavazattöbbséggel a parliam enten keresztül vitte  
azt a törvényjavaslatot, hogy „Angliában (a talajdonképeni 
England) és W alesben senki sem nyithat semmilyen iskolát, 
mig alá nem irta az állam egyház hiíczih kelyeit és a mely 
tanitó az egyházétól eltérő kátét tanít, attól az iskola-nyi
tás engedélyét megvonják és törvénysértésben elm arasz
talják. “

Szerencsére az uralkodó közbejött halála miatt e tör
vény nem léphetett életbe, de eléggé mutatja, hogy meny
nyire ö n z e t l e n ü l  szolgálta az aDgol egyház a nevelés 
ügyét.

Az 1 8 7 0 -ik i népoktatási törvény a papi embereket 
merőben kizárja a községi népiskolák tanítói karáoól. E 
szerint a néptanítót egyházi részről nem fenyegeti veszély , 
de egyéb veszedelmekkel kell küzdenie, melyek közűi ezút
tal egy-kettőre röviden rámutatok.

Az angol néptanító helyzete a magyar néptanítóéval 
összehasonlítva, egyáltalán nem kedvező. Első renden a tár
sadalom nem tartja a néptanítói állást oly tiszteletrem éltó
nak, mint az u. n. tudományos pályák embereiét. Még sok  
idő kell rá, mig az angol közvélem ény oly tiszte lette l fogja  
környezni a népnevelői pályát, s a néptanítót a közbecsü- 
lésnek arra a piedestájára emeli, melyre a papokat, orvo
sokat és ügyvédeket em elte. A néptanítókra a közbeesülés- 
nek ily  öröksége nem sz á llh a t; ma még velők a közvéle
mény is, s a m inisztérium  népóktatásűgyi állam tanácsa, 
az u. n. Education Departm ent is sommásan jár el (sum - 
mary justice), Dr. .*Playfair 1879 -b en  az u. n . R egistration  
B ill-lel akarta a törvényhozás útján a tanítói állást oly köz-
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"becsülésben álló nagy szakpályává (profession) alakitni, mely 
tudományos m iveltségével szerzett szava súlyát minden kö
rülmények között érvényesíthesse. A javaslatnak, úgy lát
szik , még nehány évig  várnia kell a m egérés óráját.

A Departm ent lordjai magoknak azt a hatalmat v in -  
dicálják, hogy a néptanítók okleveleit felfüggeszthetik  és  
m egsem m isíthetik, s az ekként sú jtott tanító csak a par- 
liam enthez vagy a nagy közönséghez fellebbezhet. Ez el
járás menthető lenne, ha a néptanító oklevele csupán a jó 
m agaviseletről szóló bizonyítvány volna, ámde annál sokkal 
több, t .  i. az a tanító hosszas igyekezete árán szerzett ér 
deme és ügyessége bizonyító okmánya. Ennélfogva helyte
len  az is , hogy az okmányt a kir. isk . felügyelőnek évről- 
évre revideálni kell, m integy em lékeztetőül, hogy a tanító  
helyzete é» jövője a School Inspectorok kezében van, kik 
ez okmányokat néha bőbeszédű d icsérettel, máskor pedig a 

szóval fukarkodó hivatalos nyelven láttamuzzák. Ennek az 
eljárásnak megvan az a jó oldala, hogy nem  titokban tör 
tén ik, m int Ausztriában az iskola-felügyelőknek a népta
nítókról adott m inősítése, mely mind a tanítói állás, mind 
az iskola ellen van.*)

E m ellett különösen lehangoló a néptanító helyzeté
ben az a szokás, hogy rendesen félévi felm ondással az is 
kolaszék vagy bármely más nevű elöljárósága elbocsáthatja. 
Ezek azok az okok, melyek m iatt igen  nehéz, hogy ne 
mondjam, lehetetlen eset Angolországban, a mi Ném etor
szágban gyakori, hogy atyávól fiúra, sőt dédunokára is  rá
szálljon a községi néptanító nemes t isz te . A ki a tan itó-  
nevelőbe (Training College) lépte előtt a szenvedéseknek  
oly iskoláját végzi, m int a minőt végez az angol tan ító 

jelö lt növendék —  tanítóskodása öt éve a la t t : bizony an
nak kétszeresen elkeserítő lehet az a könnyűszerű, mond
juk sommás úton való s m inden útra való nélkül történő 
elbocsátás, m ely .nálunk  nem történik, nem történhetik .1

Más országokban a néptanító d icsősége, hogy m agát 
feláldozza azokért, kik sokszor észre sem veszik , vagy —  
m int Guizot mondotta — „az emberekért dolgozik s ju ta l
mát Istentől v esz i*: Angol országban a néptanító jutalm a  
jelentékeny részét, a mai fizetéses népoktatási rendszer 
m ellett, az Education Departem enttől várja, de cserébe jó 
szívvel oda adná a társadalm i közhecsülés nim husáért, mely 
csak valamikor ezután fog megalakulni. Felméri Lajos.

V I D É K I  É L E T .
A n.-szebeni egyházmegyéből.

(Ő szi közgyűlés.)

Egyházm egyénk őszi rendes közgyűlését folyó hó 1- 
sőjén tartotta meg Balázsfalván. Örvendetes tény gyanánt em
líthetem  föl, hogy közgyűlésünk tagjait az úján épült csi
nos papiház fogadta magába.

A  tárgysorozat első pontját az elnöki előterjesztés képezte. 
Ez előterjesztésből a következőket kívánom k iem eln i: A „ner- 
vus rerum gerendarum *-ról szólva, szomorúan konstatálja

*) Lásd a „Freie Padag. Blatter" 3879-iki folyamában a 
klosterneuburgi tanító sokat vitatott esetét.

elnöklő esperes úr, hogy több egyházközségünk vagyona, 
van veszélyeztetve az indolens kezelés m iatt. Szomorú p él
daként felem líti a szász-vessződi filia u. n. „Tűri* a lap ít
ványának jelen leg i állását. Fájdalom, ehhez hasonió esetek
kel nemcsak a mi egyházm egyénkben találkozhatni. Egy
házközségeinknek jó része „natat in  eadem cim ba“ . Ide
je lenne komolyan gondolkozni és intézkedni e dolog 
felől addig, m ig „veszett fejszének legalább a nyelét meg 
lehet m enteni*, mert ha halogatjuk a dolgot, kétségbeejtő  
valóra fogunk ébredni. Mondja ki egyházkerületi közgyülé 
sünk, hogy egyházközségeink egyeseknél telekkönyvi első
helyen való b iztosítás nélkül künnlévő tőkéi —  személy
válogatás nélkül —  per útján is  felveendők, s ezután ta- 
karékpénztárilag kezelendők. Egyébiránt e tárgyról — a n t .  
szerkesztő úr, engedelm ével —  közelebbről el fogom  mon
dani nézeteim et.

Tüzeset egyházm egyénkben egy fordúlt elő. A buzás- 
bocsárdi egyházközség gazdasági épületei f. év május 28-án  
elhamvadtak. B iztosítva  voltak H92 frtig , m ely összegből 
6 8 3  frt 67  krt az első magyar általános b iztositó  intézet 
még junius hó 2 0  án kifizetett, miért nevezett társaságnak  
köszönetünket nyilvánítjuk.

„Ez egyházközségünket, — mondja az előterjesztés,—  
s ezzel egyházm egyénket oly csapás is  érte, mely ellen 
földi hatalom nem b iztosithatá. Öreg pályatársam , egyház
megyénk egykori buzgó közügyigazgatója, egyházának 25* 

évig hű lelkipásztora, vagyonilag újjá teremtője, t . Cseresz- 
nyész György m. október hó 3-án sáfárkodásáról egy fel
sőbb bírónak szám olt he. Nyugodjék csendesen !*  Elismerni 
az érdemet, részvéttel em lékezni m eg azokról, kik az élet 
mostoha viszonyai, szenvedései között is  hívek maradnak 
mindhalálig, s h ivatásuk  körében buzgón munkálkodának: 
keresztyéni kötelességünk. Az elhunyt olyan v o l t ; emléke
zete áldott marad különösen egyházában, m elyet buzgósága 
virágzóvá tett.

E gy pár —  az elnöki előterjesztés folytán elintézésre 
ajánlott —  ügy letárgyalása után, tanügyi előadó ob asta  föl 
jelentését. E jelentésből örömmel győződött m eg közgyűlé
sünk, hogy egyházm egyénk tanügyi állapotában a múlt ta
nodái évben, bár csekély, de „zülött, zilált, szegényes 
anyagi viszonyainkat tekintve, m égis jelentékenynek mond
ható haladás volt észlelhető." E haladás pedig abban áll, 
hogy az iskolába járók száma 8 ° /0-kal emelkedett. Vajha 
az emelkedéssel egyenlő arányban állana iskoláink vagyoni 
gyarapodása. Akkor, —  ha lassan is, —  csak elérkez
nék mihozzánk is  „népnevelés a te országod 1“ Egyház- 
megyei iskolalátógatóink —  tizzte le t az egy kivételnek —  
a múlt évben egyetlen egyszer sem tettek látogatási kör- 
útat! Pedig nem ártana! Pedig nem válnék szégyenükre az 
elvállalt kötelesség teljesítése ! P edig sokkal szebben liáng- 
zanának tanügyi előadó ajkairól a buzgóságukat elismerő,, 
m int hanyagságukat kiemelő szavak.

Tárgyaltattak az ig . tanácsi leiratok. Ezek közűi első 
sorban a tanár választás kérdése. Minthogy nálunk a bi
zottságra utalás, helyi viszonyaiuk m iatt, akadályokba üt
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közik, közgyűlésünk tárgya’ás alá vette, s a következő v é 
lem ény felterjesztésében állapodott m eg:

a) pályázatot hirdet az áll. ig . tanács, s a hozzá be
adott pályázati okmányokat leküldi az illető tanoda elöljá
róságához ; b) a folyamodók képesitettségét a f. évi egy
házkerületi közgyűlés 21  jkv száma alatt m egállapított m i
nősítési föltételek szerint az illető tanoda elöljárósága m eg
állapítja s az indokolt m inősitvényi táblázatot a folyamod
ványok kíséretében az igazgató tanács útján a kér. köz
gyűlés elé terjeszti; c) a m inősitvényi táblázat, valamint a 
beérkezett folyamodványok a közgyűlésen közszem lére k ité 
tetnek, s a m inősítettek közül az egyházkevületi közgyűlés 
„minden kijelölés nélkül" szabadon választ.

Tárgyalás alá vétetett ezután a domestica ügyében  
jött leirat. Közadakozástól várni az alap gyarapodását „pium  
úesiderium “-nak bizonyult. És nem is lehet kívánni, mert 
a nép állami, községi és egyházi fizetendőkkel nagyon meg 
van terhelve azon kivül is .  A zért azonban e téren a 
gyű jtést nem kell m egszün tetn i; a hívek áldozatkészségét 
ezután is igénybe kell venni. E kivül azonban alkalm azan
dónak véli közgyűlésünk a következő gyűjtési m ódot:

a) a karácsom ünnepeken leendő birül adás, illető leg  
buzdító felhivás; új év első napján a persely kiteendő, s az 
abba gyű lt összeg, valamint

b) konfirmálandóktól szem élyenként beszedendő 2 0  kr 
•s végül

c) esketendő párokra az eddigi him lő-oltási díj czimen 
•szedett 4 0  kr m ellé kirovandó 6 0  kr, a házipénztár gya
rapítására fordítandó.

Szót sem érdemlő csekélység, fogja mondani az, ki 
utána nem szám it. Lássuk azért is , li^gy szót, figyelem- 
bevételt érdemel e javaslat. Tegyük föl, hogy az egyházke
rület népességének  csak egy harmadrésze (vegyünk 1 0 0 ,0 0 0  
lelket) szem élyenként csak 1 — 1 krajczárt tesz  új évben  

•a perselybe. Hős ? 1 0 0 ,0 0 0  kr =  1 0 0 0  frt. Konfirmáljon 
csak 1 0 0 0 , a begyülendő összeg  tesz 2 0 0  frtot. Házasúljon  
csak 2 0 0 0  pár. 2 0 0 0 X 6 0 = 1 2 0 0  fr t;  a javaslat szerinti 
'évi gyarapodás tenne középszám itással 2 4 0 0  frtot. Ha ehhez 
hozzászám ítjuk az állam segélynek e czélra fordított feleré
szét 6 8 0 0  frtot, a közadakozásból begyülendő csak 4 0 0  L tot, 
az egész évi gyarapodás tesz  9 6 0 0  frtot. Hogy 1 0 ,0 0 0  frt 
legyen, v issza  keli még tartani az állam segély másik ré
széből 4 0 0  frtot.

Ha jól emlékszem, a házipénztár-alap 3 0 0 ,0 0 0  ír tra  
volt tervezve. A fennebbi szám ítás szerint 2 0 — 22 óv 
alatt meg lesz a 3 0 0 ,0 0 0  frt. Adja Isten .

A  javaslatba hozott eljárás törvenynyó em elése á lta l 
ki lenne kerülve a gyűjtéssel járó sok kellem etlenség, s 
m égis az egyházkerület minden tagja járulna —  és pedig  
egyenlő összeggel —  a czólhoz. Terhelve sincs általa a nép, 
m ert m ég a napszámos is zúgolódás nélkül megfizetné úgy  
konfirmáltatása alkalmával a 2 0 , mint nősülóse alkalmával 

.a 60  krt.
Á llam segélyért beadatott 8 folyamodvány. 7 ajánlattal 

fölterjesztetett, 1 pedig —  nem lóvén fölszerelve —  v isz -  
szaútasittatott.

A szebenm egyei népnevelési b izottságba egyhá zm e-  
gyénk részéről m egválasztatott Szilágyi G-yula gym n. tanár, 
tanügyi előadónk.

E láttatott még nehány ügy, melyeknek közlését, m i
vel nem közérdekűek, feleslegesnek tartja a gyűlés fo lya
mára h elyettesített

J — o .

EG Y H Á ZI LA PSZEM LE.
A  „P rotestáns eg y h . és isk o la i L ap<£ 46-ik

számában Viski K. B álint „H ázasságügyi zűrzavarok" fe li
ratú vezérczikkében ezt mondja:

F éltett egyházi szervezetünknek ezer meg ezer-féle 
a baja, de majd seg íten i fog rajta a nagy zsinat. Tehát m os
tanában hozzuk napfényre kivált azon bajainkat, melyek h á 
zassági ügyeink körül előfordulnak. H iszen  a legfigyelm e
sebb tanár, a legjobban ellátott iskola sem képes az élet 
minden egyes esetére alkalmazható szabályt felm utatni. Tör
tént, hogy olyan férfi és nő, kik köztudomás szerint éve
ken át folytattak házastársi viszonyt, egyik halálos b eteg
sége alkalmával törvényesen kívántak Összekelni. Kívánták  
ezt gyermekeik jövője érdekében is . A lelkész, kinek k ih ir
detés vagy dispensatio nélkül nem szabad esketni, kényte
len vo lt végig nézni, mig a haldokló kétségbe esve,reinéyte le-  
nül hunyta be szem eit, és itt hagyta ártatlan gyermekeit, 
mint,, nem törvényeseket."

Az osztrák polgári magánjognak van e tek intetben  
határozott intézkedése, mely igy  szó l:

„A kihirdetésre nézve sürgetős körülmények közt a 
korm ányszék vagy a kerületi hatóság, és midőn valam ely 
bebizonyított közellevő halálveszély halasztást nem enged, a 
h e l y b e l i  e l ö l j á r ó s á g  is teljes fölm entést adhat; a jegyesek  
azonban tartoznak h itet tenni arra, hogy házasságukat g á t
ló semmiféle akadály előttük tudva n incs."  Egy udvari ren 
delet szoros felelet terhe alatt" hagyja meg az elöljáróknak, 
hogy a fentebbi esküt okvetlenül megkívánják és a föhnen- 
tósi engedélyben megemlítsék, hogy az eskü valóban le te te 
tett. A régi papok ez intézkedést követik. A józan ész , 
igazság és ember szeretet mind e m ellett szól.

A  zavart az új büntető törvény még fokozza, k ét  

havi börtön és 3 0 0  frt pénzbírság büntetést szabván  
azon lelkészre, ki vegyes házasságok kötésénél b e c s ü 
l e t s z ó t  kér arra, hogy a gyermekek a kath. vallásban  
fognak neveltetni mind. Ennek folytán határozta a hath. 
klérus a múlt tavaszon, hogy a törvény előtt ugyan m eg
hajol, de a vegyes házaságok ünnepélyes megáldásásától tá 
voltartja magát. Csudálatos dolog, hogy az efféle bajok m el
lett is  késik a polgári házassági törvény.

A házassági ügyet még zavarosabbá tesz i a belügy
m iniszter azon rendelete, m elyszerint a lelkészek a gyerm e
kek törvényes vagy törvénytelen voltát úgy állapítsák  meg, 
hogy minden kei'eszteléskor kérjék elé a házassági levelet 
vagy más e nemű igazoló iratot. A fővárosi bábák, kiknek  
már meg van hagyva, hogy a keresztelésre vigyék ezt zb
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írást, az illető anyakönyvvezetőtől kérik, ki rájok sem 
hallgat, vagy pedig kéri mukája díját. A dologból huzavona 
lesz, és a végén rendelettel fogják kötelezni a lelkészakat 
az ilyen igazolványok ingyen kiállitására.

A „Protestáns Hetilapa-ban Görömbei Pétern A 
lelkésképzés kérdéséhez4* czimű czikkében igy szól:

A modern társadalom higgadtabb, mélyebben látó és- 
komolyan gondolkozó része hovatovább nagyobb igényekkel 
lép fel a lelkészképzés iránt. Es nem ok nélkül! Ilyen 
igény pl. hogy ezután lelkészeink a modern gazdászat ele
meire és élő nyelvekre is taníttassanak.

Mindkét óhajtás sok jogosultsággal bir. De a tudományos 
képzettség mellett nélkülözhetlen, kivált falusi papjainknál 
a gyakorlati életbölcseség, a jó bánásmód, tapintat és mozgé
konyság. A ref. pap a szónoki előadásban is igyekezzék 
magát gyakorolni, hogy a szószéken otthon legyen. Erre 
az iskola falain belől nagysúlyt kell fektetni. Az ifjak 
elé e téren igazi utánzásra méltó, remek szónokokat kell 
állítani, kik mintáúl szolgálhatnak, mert az első benyomás
nak roppant nagy hatása van.

K Ü L Ö N F É L É K .
Kolozsvár, 1880. nov. 20-án.

— Az „Egyházi és iskolai Szemle** közelebbi szá
mában Lőte Lajos, tanár űr a Biró Miklós-féle ügyben fel- 
világositó s helyreigazitó észrevételeket közöl a Szemle, az 
Ellenzék s a mi lapunk e tárgyban hozott közleményeire. 
A mi minket illet, egyszerűen annak kijelentésére szorít
kozunk, hogy e sajnos ügy részletei felől mi tájékozottság
gal nem bírhattunk, s igy a magjegyzést adtuk, a hogy 
vettük, s örülni fogunk, ha az elöljáróságnak s az igaz
gató tanácsnak sikerülni fog a kérdést rövid-idő alatt tisz
tázni, és pedig vajha úgy tisztázhatnák, hogy elmondhassuk: 
a tanoda anyagi kárt nem szenvedett!

—  Az országos magyar képzőművészeti társulat nagy 
kisorsolást rendez a legjelesebb hazai művészek alkotásai- 
ból, hogy a műcsarnok épitése által magára vállalt terhe
ket torleszsze. s mielőbb osztatlan erővel láthasson közvet
len czéljainak: a hazai művészet fejlesztésére és felvirág
zására irányúit feladatának teljesítéséhez. A kisorsolásra 
szánt művek között számos nagybecsű darabbal találkozunk, 
melyeknek értéke meghaladja az 1000 és 2000 forintot, 
sőt van olyan is, melynek értéke 5000 forint. Munkácsy 
Mihály, Zichy Mihály, Wágner Sándor, Benczúr Gyula, Lotz 
Károly, Székely Bertalan, Mészöly Géza, Ligeti Antal, Te
lepi Károly, Böhm Pál, Brodszky Sándor, Orlay Soma, Ke
leti Károly, Barabás Miklós, Vastagh György, Pállik Béla, 
Haám Antal s rajtok kivűi még a festők egész sora kép
viselve van, nem hiányzanak a legfiatalabb tehetségek sem, 
minő Greguss Imre, Paozka Ferencz, Spányi Be'a, Tölgyessy 
Arthur, — úgy, hogy a kisorsolásra kerülő művek együttes 
értéke 40,000 frt összeget felülmúl. Közönségünk, mely a 
szellemi munkálkodást saját hivatásánál fogva is különösen 
tudja méltányolni, kedvező alkalmat szerezhet igazi műkin
csek megszerzésére, s jól teszi, ha a sorsolásról nem ma
rad el. Egy sorsjegy ára csak e g y  forint, mely összeg Bu
dapestre az országos magyar képzőművészeti társulat t i t
kárságához (Sugárút, műcsarnok) küldendő. Mutassa meg a 
közönség, hogy nem hiába hangzanak el a sajtó legjelesebb 
munkásainak felszólalásai, buzdításai, hogy a mikor a me
gyék és városok a szép fejlődésnek indult művészet párto
lására versenyezve szavaznak meg nagyobb összegeket, a 
magánosok sem maradnak el annak istápolásában. A kinek 
nincsen sorsjegye, forduljon a titkársághoz, a ki pedig sors
jegyet kapott, igyekezzék azokat eladni. A koczkázat nem

nagy, az áldozat csekély, a sorshúzás napja — d e c z e m ~  
b é r  15-ike —  közeledik. Ke is riadjon vissza senki at
tól, hogy a társulat, kezelési könnyebbség miatt és régibb 
szokásához ragaszkodván, egyes jónevű hazafiakhoz, vagy ér
telmesebb és jobb módú családokhoz a fővárosban és a nem
zet kulturális haladása iránt ép oly melegen érdeklődő vi
dékre több sorsjegyet egy csomagban küld szét. A külde
mény átvétele korántsem kötelez valamennyi sorsjegy meg
tartására. Cs a k  m i n d n y á j á t  n e  k ü l d j e  v i s s z a  
s e n k i ,  legalább egygyel kínálja meg szomszédját, s az 
elfogyott sorsjegyek helyébe egy kis levelező lapon főijegy
zett két szónyi felhívásra szívesen küld új készletet köszö
neté kíséretében a társulat titkári hivatala. A zaklató tit
kárság mögött áll az űgybuzgó társu lat; a társulat mögött 
a felvilágosodott nemzet támogatására utalt hazai művészet; 
a művészet mögött pedig legnemesebb törekvéseink, legma
gasabb nemzeti aspirátioink egész összege. Ha úgy tetsztk: 
a haza jövője.

— Jótékony czélú adakozás. Országgyűlési képviselő 
tekintetes Szikszai Lajos, zilahi ügyvéd úr, sz.-sámsoni bir
tokos és neje sz. Hagy Ágnes ő nsga a szilágy-sámsoni 
ev. ref. népiskola tanítói fizetés javítására egy 350 [ j  öl 
területű tökéletesen befásitott és legjobb Karban lévő szőllSt 
méltóztattek adományozni. A kegyes adakozóknak ezen s 
még több ebhez hasonló, iskolánk szellemi ereje előmozdításá
ra ezélzó példás tetteikért, úgy az egyházközség minden 
egyes tagja, mint annak lelkésze és tanítója leghálásabb kö
szöntünket nyilvánítjuk. Sz.-Sámson, 1880 év november hó 
11-én. M a k k a i  D á n i e l ,  ref. tenitó.

— V ettük  a „Vasárnap* czimű evangéliumi hetilap 
6-ik számát. Tartalma a következő: Isten a mi oltalmunk. 
Ivánka Sámuel. — Párbeszéd. Könyves Tóth Kálmán. — 
Jézus és a beteg. Tompa Károly. — Érdeklődjünk jobban 
egyházi és iskolai ügyeink iránt. Kiss Mihály. — Állítsunk 
vasárnapi egyesületeket. B. Bezső. — Tengerész és polgár. 
Szabó József. — Apróságok: Hol szerzik a gubát? Egy 
szegény nő. Adott szó. Gordiusi csomó. Egy anya. Egy hal
dokló korcs ináros. — Felelős szerkesztő és laptulajdonos: 
Czelder Márton. Főmunkatársak: K. Tóth Kálmán és Láng 
Adolf. Előfizetési ára: egy évre 2 frt. Egyes szám 4 ki*. 
Ajánljuk t. lelkésztársaink becses pártfogásába e derék 
vállalatot.

—  M egjelent a „Magyar Lexikon** 66 és 67-ik fü
zete; amaz mellékletül Budapest műépitményei közűi a vám- 
palota, ez pedig egy felűlcsapó vizkerók és a Henschel- 
féle p ürge tyű képét hozza.

— A strassburg i biblia terjesztő társulat múlt hó 31-én 
ülte meg évenként tartani szokott ünnepét. Imádságot Haerter 
és egyházi beszédet Lambs lelkész mondott. A társulat a múlt 
évben, mely működésének 63-ik éve volt, 89 9 bibliát adott 
el, melyből 478 teljes volt, 421 pedig TTj-Testamentum 
részint a zsoltárok könyvével, részint a nélkül. Az összes 
bevétel 7208 frk (melyből a múlt évre 2005 és a megelő
ző évekre 5203 frk esik) és a kiadás 2653 frk volt.

— Ausztráliában a Wesley hitterjesztő társulatnak, J 
a mely jelenleg már teljesen önálló, a múlt évben 380 ezer ; 
frk bevétele volt, melynek nagy részét a Barátság, Samoa, " 
Fidschi és Katumah szigeteken alapított új egyházak szol- ? 
gáltatták. A társulatnak jelenleg 49 központi állomása, 
1027 egyháza és 344 ideiglenes temploma, 19 európai hit
terjesztője, 72 belföldi lelkésze, 47 catechistája, 6400 ren- ] 
des- és segédtanítója, 2752 világi szónoka, 32,723 metho- ; 
dista egyház tagja, 125 ezer hallgatója, 43,890 hétközna
pi és 46,705 vasárnapi tanulója van.

nyomatott stein János m. kir. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.
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M e g j e l e n i l i

minden vasárnap,

Szerkesztőségi s kiadói szá llás:

b.-farkasutcza 16. sz hóra 
a lap szellemi s anyagi 
ügyeit illető minden külde

mények czimzendők.

Kéziratok nem adatnak vissza,

E R D É L Y I

PROTESTÁNS KÖZLÖNY.
r t

EGYHÁZI ES ISKOLAI HETILAP.

h ir d e té s i  d i j a k :

Kétszer hasábozott garmond 
sor yagy annak tere 5 kr. 
Bélyegdij minden beigtatás 

után 80 kr.
Nagyobb és többször megje
lenő hirdetéseknél külön ked
vezményt nyújt a kiadóhivatal

Előfizetési é r :
Egész évre 6  frt., félévre 8  
frt., évnegyedre 1 frt 5 0  kr

j^ E L E L Ő S S Z E R K E S Z T Ő  É S  K I A D Ó  T U L A J D O N O S :  S í Z i á b S S ;  Z D O I S l O l ^ O S .

T a r t a l o m :  Temetés sir nélkül. Gönczi János. — Az er
kölcsi nevelés természetszerű útja. (Nagy Lajos n.-enyedi ref. tanár 
székfoglaló beszéde.) (Folytatás.) — Felvilágosító nyilatkozat. Zeyk 
Károly, főgondnok. Keresztes József, elölj, jegyző. — Az áll. ig. ta 
nács r. üléséből, r. t. — V i d é k i  é l e t ;  A n.-sajói káptalanból. 
(Őszi közgyűlés.) Harinai. — Egyházi lapszemle. — Különfélék.

TEMETÉS SIR NÉLKÜL.
Koronka, 1S80 nov. hó.

Valamint ott van a szívben a szeretet, ép úgy föl
tárnád abban a kegyelet érzése is azon kedves lény iránt, 
ki már csak emlékezetben lehet a miénk. S épen azért, 
mert; a kegyeletet a szeretet nemes érzése szüli, vissza
borzad az ember minden olyantól, a mi azt sérti. Jól 
esik tudnunk, hogy kedveseink káboritás nélkül nyugosz- 
nak a csendes sirgödörben. A kegyelet állítja elő a pom
pás sírboltokat, mintha ez által a halott nyugalmát szeb
bé akarná tenni; ez hozta elő és ez tartja fenn azon in
tézményt, mely által a holt testet az elrothadástól hosszú 
időre meg lehet m enten i; ez tartotta fenn régen azon 
szokást, miszerint a balzsamozott halottat az élők maguk 
között tartották a szobában sok ideig, sőt hogy még étke
zés közben is az asztalhoz maguk mellé helyezték. Szó
val a kegyelet azt sugalja, hogy halottainkkal a lehető 
leggyöngédebben bánjunk és azokat minden sértés nélkül 
egyenesen karjainkról adjuk át a síri nyugalomnak. Ezzel 
szemben különösnek tűnik fel azon űjabbkori nézet, mi
szerint a halottat a sírba temetés helyett ezélszerííbb égő 
kemenczébe helyezni, hol rajta a megsemmisülés proces- 
susa pár óra alatt véghez megy.

Ezen nézet pártolói a tudományra hivatkoznak, és 
azt mondják, hogy a holttestekkel megrakott temető ká 
ros befolyással van az egészségre, a mennyiben az ártal
mas kigőzölgés 10—12 lábnvi mélységből is felhatol a 
föld színére. A rothadás folyama alatt kiváló szénsav, 
köneny, légeny stb. a sirhalmok alól feljutva, egészségte
lenné teszik a levegőt, melynek amúgy is csak nagyon 
csekély részét teszi az éltető éleny. A test rothadása meg- 
fertőzteti magát a talajt, meg a vizet. A egészséget rontó 
méreg a talajból fölszivódik a növénybe, s a növényből, 
mint tápszerből, átmegy állatba, emberbe. Easonlóképen 
a megmérgezettt viz is állathoz, emberhez jut el, mert

elszivárogván a völgybe, ott valamelyik kútnak kerülhet 
medrébe, honnan italúl kimerítik.

Továbbá azt mondják, hogy a halottak megégetése 
nem is új ötlet, nincs miért 'oly nagyon vi^szaborzadni 
tőle. A régi görögök és rómaiak máglyán égették meg 
halottaikat, s néha még asbest-fonalba takarták, hogy a 
test hamva a máglya hamvával ne elegyüljön össze. Az
tán amúgy sem mindenik nép temeti a földbe halottjait. 
Vannak, kik a tetemeket sírba eresztés helyett magas hely
re teszik, fákra vagy dombokra, s Isten szabad ege alatt 
hagyják m artaiétól a ragadozó madaraknak, vagy más ál
latoknak. Hátha még ehhez hozzágondoljuk, hogy azok 
közűi is, kik a megmérhetetlen tengert választják műkö
désük színhelyéül, mily keveset takarnak sirhant alá! Ha 
a száraz földtől messzi távolban rengő hullámok hátán 
elbuoyik a matróz, társai viiorla-vászonba takarják, nehe
zéket kötnek reá és alábocsátják a hullámok közé, hol 
talán egy következő pillanatban valamely éhes czápa fal
ja fel. Sőt a rajongó indus önként öli magát a Ganges 
hullámaiba.

A tetemégetés általánossá tétele felett 'formális ta
nácskozások folytak ez előtt több évvel Angliában, később 
Olaszországban, de siker nélkül. Két oly nehézséggel kel
lett megküzdeüiök, melylyel szemben erejük megtört. 
Egyik nehézség az volt, hogy az ily kemenezéknek, m e
lyek műértelemmel készített különös berendezést kivannak, 
előállítása felette sok költségbe kerül. De ezen még vala
hogy tudtak volna segíteni, azonban a másik nehézség 
előtt teljesen meg kellett adni magukat. Ez az volt, 
hogy akaratjuk valósítására törvényes szabadalmat nem 
nyertek. Mindazonáltal ez eszme pártolói abban bíznak, 
hogy idővel a jogi akadályokat is legyőzhetik. Ezen 
eszme népszerűbbé tétele végett felhozzák, hogy ez is 
épen úgy össze lehet kapcsolva vallásos szertartással, 
mint a most szokásban lévő temetés, természetesen azzal 
a különbséggel, hogy a pap áldása után a sir helyett izzó 
kemenczébe bocsátják a koporsót, s a gyászolók kedve
seiknek az ily kemenczéből visszanyert hamvait akár egy 
edénybe zárva megőrizhetik a szobában, mint drága em
léket, akár pedig eltemethetik a rózsabokor tövébe, vagy 
a szomorúfűz csüggedt ágai alá, hol tetszés szerinti gon
dozással ápolhatják a hamvakat rejtő kicsiny helyet.
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Ha kérdésbe tesszük, hogy vájjon nem Ienne«é ár* 
talmára a koporsó földbe temetésének kiküszöbölése a val
lásnak, mely azt mondja: p o r  v a g y  és  p o r r á  k e l l  
l e n n e d ,  (I. Móz. 3. 19) az e m b e r  ú g y ,  m i n t  
a b a r o m ,  p o r b ó l  v a l ó  é s  p o r r á  l e s z e n  (Préd. 
3. 20 .): feleletül határozottan mondhatjuk, hogy kellő 
megértetés után ez intézménynek a vallásra rontó hatása 
nem lenne, mert a bibliának imént idézett szavaiban nem 
a vallás alapigazsága, hanem amaz örök, megmáritbatlan 
törvénye van kimondva a természetnek, miszerint az em
ber is alá van vetve az elmúlásnak. Utóvégre is a tu 
domány szemüvegén nézve a dolgot, a p o r r á  l e v é s  a 
sírban nem történik másként, mint e l é g e t é s  á l t a l ,  
m e r t  a r o t h a d á s  n e m  e g y é b  l a s s ú  e l é g é s n é l .  
A különbség csak az, hogy a tetemégetésnél pár óra alatt 
történik meg, mi a sírban csak évek múltán követke
zik be.

Nem vallási, hanem egészen más tekintetek játsza
nak bele abba, hogy ezen eszmével rokonszenvezni nem 
tudunk. Egyfelől a gyöngédségre indító kegyelet, más
felől a száradok óta fennálló szokás sokkal erősebb gyö
keret vert, semhogy azt könnyen kitépni lehetne. A mi 
természetellenes, nincs abban semmi vonzó. Ha már meg 
kell lenni, kevesebb borzalommal tesszük halottainkatcsen
des sírba, mint sustorgó kemenezébe. Úgy tetszik, mintha 
azt, a ki már a nyugalomé, egy újabb kínzásnak, kegyet
lenségnek tennők ki, s mintha félnénk, hogy feljajdúl az 
inquisitori műtét alatt. E tekintetben a tudomány állás
pontján is nehezen tudja meggyőzni az ész a szivet. 
Tudjuk, hogy a viz nagyitóüvégén nézve, millió meg mil
lió féregtől hemzseg, s mégis jobbizűen iszunk ki egy 
olyan pohár vizeit, melyet még nagyitó üvegen nem 
láttunk, gondolva, hogy hátha abban nincsen annyi féreg. 
Tudjuk, hogy a sir is hamuvá válás helye, de minthogy 
a megsemmisülés ott nem egyszerre és általunk nem tu 
dott időben történik, úgy jo nekünk, hogy jobb a kopor
sónak sírba szállani. Bármint halad is a tudomány s bár
mennyire hangoztatja is a maga követelményeit, de hogy 
a tetemégetés eszméjét népsz-rüvó tegye, ahhoz más idők 
és más emberek kellenek. Legyen hát ezen eszme tovább
ra is csak az övé, gyakorlatba vétele pedig a — külön- 
ezöké.

Gönczi János.

Az erkölcsi nevelés természetszerű útja.
(Nagy Lajos, n.-enyedi ref. tanár székfoglaló beszéde-)

(Folytatás.)
A szülőknek szent kötelességök, a mennyire részint 

a gyermek értelmi fejlettsége, részint a cselekedetek minő
sége, részint a családi viszonyok megengedik, elevenen érez
tetni a gyermekkel magaviseletének természetes következ
ményeit már az iskolás évek előtt. Alkalom e végre nem 
hiányzik.

Akárhány gyermek van például, a melyik soha sincs

készen a kellő időre; mindig késedelmezik, pontatlan egy 
vagy más apró dolgában. Ezen hibából nagyon könnyű őt 
kigyógyitani. Az apa például sétát vagy kirándulást rendez 
koronként valamely szép helyre, vagy az anya kedves tár
saságba ígéri vinni a gyermekeket, — előre kijelentvén, 
hogy a kitűzött időre mindenik gyermek készen legyen. 
Legelső alkalommal meglehet, hogy a különben- mindig ké
születlen gyermek is sorba áll, de előbb-utóbb egyszer csak 
elfeledi a készülődést gyermeki könnyelműsége folytán, s 
mikor a többiek már indulnak, neki csak akkor jut eszébe 
az egész dolog. Észszerű eljárás ilyenkor az, hogy az apa, 
illetőleg anya a többi gyermeket viszi, a készületlent pedig 
szó nélkül otthon hagyja, kire aztán a hon maradó másik 
szülő ügyel fel. Ezen felügyelet azonban nem állhat a sé- 
tálás vagy kedves társaság gyönyörétől gondatlansága miatt 
elesett gyermeknek mnlattatásában, sem abban, hogy az ő 
kellemetlen helyzetét pláne érzéki élvezetekkel igyekezzünk 
feledtetni, mert az ekként nyújtott s többé-kevésbbé még 
ínye szerint való kárpótlás merőben elvonja a gyermek 
figyelmét helytelen magaviseletének természetes következ
ményeitől, és igy azt fogja meghiúsítani, a mit épen elérni 
akaránk. Ellenkezőleg: a másik szülő tartsa ugyan folyvást 
szemmel a hon maradt gyermeket, de ne foglalkozzék vele, 
őt mulattatni, helyzetének kellemetlenségét feledtetni semmi 
módon ne iparkodjék, hanem lásson rendes vagy különös 
napi teendői után, kijelentvén előtte jóindulatúlag ugyan, 
de azért határozott nyugodtsággal, hogy neki is, meg a 
cselédnek is dolga lévén, vele foglalkozni, őt mulattatni 
nincs idejök. Ez az elhagyatottság aztán igen természetesen 
még fokozni fogja a gyermek képzeletében a sétálás vagy 
kedves társaság ama gyönyörét, melyben testvérei részesülnek 
ugyanakkor, midőn ő majdnem egészen elhagyatottnak érzi 
magát oda haza, figyelme egészen az elveszett gyönyörűségre, 
elhagyatott állapotára és előző gondatlanságára fog irányulni. 
Mi természetesebb már most, mint az, hogy a mindig 
készületlen, mindig pontatlan gyermek is, ha pontatlanságának 
okszerű következményeit ily eljárás mellett, — mintegy a 
természeti erők csendes és kérlelhetetlen fenyítéseit utánozva,— 
mindannyiszor éreztetjük a gyermekkel, csakhamar be fogja 
látni, hogy valamely gyönyörűség elvesztését egyedül saját 
pontatlanságának köszönheti. És ez megbecsülhetetlen 
eredmény, a minőt sem pirongatással, sem testi fenyítékkel 
elérnünk nem lehet. Mert a gyermek érzi ugyan, még pedig 
nagyon is fájdalmasan érzi az ő pontatlansága és szülőjének 
haragja közötti összefüggést, s ennek következtében talán 
alkalmazkodni fog, sőt meg is javul, de nem érti meg, — 
a mi fő, — a maga cselekedetének valódi természetét, 
nem látja át, hogy miért helytelen hát az ő magaviseleté, 
csak azt érzi, hogy magaviseletéért porul járt, és csak azt • 
tudja, hogy ha ismét porul járni nem akar, alkalmazkodnia 
kénytelen a szülők akaratához. Mig tehát amaz előbbi 
eljárás mellett a gyermek magaviseleté belátáson és bizonyos 
mértékű meggyőződésen, — az utóbbi mellett pusztán a 
szülői akaraton és vaskényszerűségea fog nyugodni. Még 
oktalanabb ennél is az olyan szülők eljárása, kik a felvett
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es etekben nemcsak megvárják a pontatlan gyermeket, hanem 
még kérve kérik a készülődésre. Felforgatása ez a természet 
rendjének és az észszerűség minden törvényének!

Vegyünk más esetet! Ha a már értelmesedül kezdő 
gyermek pajkosságból ugyan, de azért teljes öntudattal ta 
lált nem igazat mondani, ezen cselekedete helytelenségéről 
legjobban azzal győzhetjük meg, hogy a mint legelső alkalom
mal valamit mond, avagy elbeszél—még ha igaz volna is ,— 
nem adunk hitelt szavainak, sőt harátságtalanságot muta
tunk Hányában. Ez a bizalmatlanság megdöbbenti és gon
dolkozóba ejti a gyekmeket; önkénytelenűl is Összeköti az 
ismételten tapasztalt bizalmatlanságot és hidegséget az ő 
korábbi, emlékezetében nagyon is eleven nem-igazmondásá
val; a kettő között szoros összefüggést ismer föl, és meg
érti az ő cselekedetének helytelenségét, természetesnek ta
lálván, hogy a ki egyszer hazudott, annak hinni sem akar
nak. De az a gyermek aztán, ha igazmondásával a szülők 
bizalmát és szeretetét ismét megnyerte, többet hazudni nem 
is fog. A testi fenyiték ilyen esetekben legfennebh óvatossá 
tenné a gyermeket, de magát a cselekedet természetét alig
ha megértetné.

Akárhányszor megtörténik a családi életben, hogy 
egyik-másik gyermeket a szülő valami szívességre, szolgá
lattételre kéri föl, de az durczásan megtagadja. Sok szülő 
ilyenkor durva kífakadásokban, sőt testi fenyítékben érozteti 
a gyermekkel magaviseletének helytelenségét. Ebből azon
ban csak annyit tanúi, hogy ha valamire kérik, azt tennie 
kell, különben porúi jár, de magát a helytelen magaviselet 
valódi természetét nem érti meg, annyival inkább, mert a 
kérés alkalmival talán neki is, — legalább az ő felfogása 
szerint, — fontos tennivalója volt, s ennélfogva a szülői 
bánásmódot mindenekfelett igazságtalannak, sőt szeretetlen- 
ség jelének fogja tekinteni. Ellenben nagyon is megérti a 
cselekedet természetét akkor, ha a szülő nem erőlteti a 
dolgot, hanem maga teszi meg azt, a mire a gyermeket 
fölkérte volt, kifejezvén egyúttal meglepetését, sőt megbot
ránkozását a. gyermek helytelen magaviseleté fölött ; és a 
mint legközelebb ő fogja kérni a szülőt valami szivesség- 
téíelre, a szülő is viszont kereken és hidegen megtagadja a 
maga szívességét. A szülőnek ezen szokatlan magaviseleté ok- 
vetetlenűl eszébe juttatja a gyermeknek az ő korábbi ha
sonló természetű magaviseletét ; a kettő között természetes 
összefüggést ismer föl, és belátja, mennyire helytelen vala 
az ő magavisele. És nincs rá eset, hogy az a gyermek a 
szülőnek második vagy harmadik kérésére hasonló maga
viselettel feleljen, sőt még ő fogja keresni az alkal
mat, hogy szülőjének szolgálatokat tehessen, s ezek által 
annak viszontszivességét a maga számára biztosíthassa.

A cselekedetek természetes következményeinek ilyen 
nyugodt és szenvedélytelen módon való éreztetése már az 
5— 6 éves gyermekkel is könnyen megérteti az egyes cse
lekedetek természetét. Átlátja ugyanis, hogy a jó magavi
seletét személyes kényelem és jóllét, — a roszat ellenkező 
kiséri. Szívesség viszonos szívességet, durvaság hidegséget, 
durva szeretetlenség idegenkedést, igazmondás bizalmat és

becsültetést, hazugság bizalmatlanságot és tartózkodást, 
tisztaság és rendesség szeretetet és becsülést, az ellenkező 
kevésre becsülést szül; a pontatlanság valami gyönyörtől 
fosztja meg, a pontosság, ellenben gyönyört biztosit számá
ra. S mert ezeket átlátja, rendre-rendre mind erősebben 
m e g g y ő z ő d i k  a felől, hogy a mit a szülő akar, az va
lóban jó, és a mit nem akar, az valóban rósz. És e perez- 
től kezdve a jót vagy rosszat nem pusztán a szülői aka
ratnál és a szokás erejénél, hanem már meggyőződésé
nél fogva fogja cselekedni, illetőleg kerülni. E ponton őt 
már eszes lénynek is mondhatjuk, mert cselekedetei öntu
datosak.

Felettébb tévednénk azonban, ha a természetes kö
vetkezmények éreztetését az erkölcsi cselekedeteknek nagy 
körére, vagy csak a kis gyermek helyes vagy helytelen ma
gaviseletének mindennemű nyilvánulásaira is kiterjeszthető- 
nek vélnők. így p. o. a szeszélyesség, hiúság és makacs
ság olyan hibák ugyan, a melyeknek a felnőttek életében 
mindig megvannak a magok természetes következményei, 
de azért a következményeket a kis gyermekek szeszélyes, 
hiú cselekedeteivel és makacs magaviseletével szemben fel
tüntetnünk nem lehet, mert ezen hibák vagy a gyermeki 
organismus beteges voltából, vagy oktalan nevelői bánás
módból erednek. Ha az első eset áll, akkor a javuláshoz 
vezető utat az organikus bajok elhárításával kell egyenget
nünk és előkészítenünk, ha pedig az utóbbi, akkor az ér
telmes szülői akaratnak kell érvényesülni. Tannak továbbá 
erkölcsi cselekedetek, a melyeket nemcsak megértetni nem 
lehet, de még gyakoroltatnunk sem tanácsos a kisded kor
ban, minők az adakozási és jótékonysági cselekedetek. Ha 
a kis gyermek ösztönsserűleg adakozik, ám legyen! csak 
ne erőszakoljuk a dolgot! Tannak végre erkölcsi cseleke
detek, a melyeknek ismeretébe szintén nem avathatjuk be 
a gyermeket a következmények feltüntetése által, de azért 
a szülői parancs hatása alatt ugyancsak gyakorolnia kell. 
Ilyen a becsületesség erénye, mely tiszteletben tartja má
sok tulajdonjogát. Minél kisebb a gjérmék, annál kevésbbe 
értheti meg a becsületes cselekedetek természetét, mert az 
önszeretet és birtokba vevés ösztöne akkora henne, hogy 
maga körül mindennel szabadon akar rendelkezni, mielőtt 
csak sejtelme is volna a tulajdonról. A tulajdonról némi 
sejtelme csak akkor kezd lenni, midőn különbséget tesz az 
„éntt és „tea között. A mint a gyermek a fejlettségnek 
ezen fokára jut, azonnal különbséget tesz az e n y i m  és 
t i ed,  a saját és idegen tulajdon között is. Eléggé bizonyítja ezt 
azon gyakori tapasztalat, hogy a gyermek nagyon is érzi, 
sőt határozottan meg is ítéli, ha irányában a tulajdonjogot 
megtámadják. Ösztönei azonban sokkal hatalmasabbak, hogy 
sem magától másoknak hasonló tulajdonjoga iránt tisztele
tet érezhetne és gyakorolhatna. E tekintetben értelméhez 
sem fordúlhatunk a gyermeknek. Épen ezért a becsületes
ség erényének ápolása az iskolás évek előtt csakis abban 
állhat, hogy lehetőleg minden egyes esetben tartassuk meg 
a gyermekkel a saját és idegen tulajdon között általa is 
érzett különbséget. A gyermeknek ne legyen szabad minden

dologgal egyformán bánni. A mi az övé, p. o. játékszer,
*
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azzal hadd töltse kedvét akadálytalanul, s a mi máshoz tar
tozik, azt el ne dobja, tetszése szerint el ne rontsa. Ha a 
magáéval kíméletlenül bánt és elrontotta, a kár tanítsa 
okosságra, lakoljon azzal, hogy nélkülözzön, és a máséhoz 
ilyenkor még kevésbbé legyen szabad nyúlnia, — a tulaj
donos szives beleegyezése nélkül. Nem-családtagok tulajdo
naival szemben pedig még szigorúabban kell megtartatnunk 
a tulajdonjog tiszteletét, a mi még engedelmességhez szo
kott gyermekekkel is nehezen megy, mert az érzéki vá
gyak néha oly erővel lépnek fel, hogy az engede^esség 
ereje gyenge a csábítás erejével szemben. Ezért szükséges 
a táplálkozás szükségleteit a testi szervezet sajátságaihoz 
mérten kielégíteni, s szükséges főleg nem ébreszteni idő 
előtt életkorhoz nem való vágyakat. Ezeket szem előtt tart
va, föltétlenül érvényesüljön a szülői akarat.

Vannak tehát erkölcsi cselekedetek, melyeket a kis 
gyermekek észszerűen nem gyakorolhatnak, vannak, a melye
ket gyakorolhatnak, sőt gyakorolniok is kell, de valódi termé
szetűket megértetnünk az iskolás évek előtt teljes lehetet
len ; vannak végre olyanok is, melyeket alkalmas időben 
könnyen meg lehet értetnünk már a kisdedekkkl is. Az el
sőket ne gyakoroltassuk; a második rendbelieket ellenben 
tegyék, illetőleg kerüljék folytonosan, szeressék, illetőleg 
ne szeressék pusztán csak a szülői parancs vagy tilalom
nál fogva az engedelmesség alapján ; a legutóbbiakat pedig 
gyakorolják, s illetőleg kerüljék kezdetben szintén csak a 
szülői parancs és tilalom folytán, később azonhan már be
látásukból és meggyőződésükből kifolyólag is.

Azon nevelői eljárás, melynél fogva némely cseleke
detekre nézve a gyermek érteimesedését is igénybe vesszük 
az ő erkölcsi képzésénél, megbecsülhetetlen jó következmé
nyeket von maga után. Egyik jó eredmény az, hogy a 
gyermek megértvén egyik-másik cselekedetének természetét 
azok természetes közetkezményeiből, ezeket illetőleg pa
rancsra vagy tilalomra már nincs szüksége: a jót tenni, a ro- 
szat kerülni fogja s a j á t  akaratából. Másik jó eredmény 
az, hogy abból, mert belátja, hogy egynémely cselekedetei, 
melyeket a szülő folyvást parancsolt és tiltott, reá nézve 
csakugyan jók vagy roszak, önkénytelenűl is arra a követ
keztetésre jut, hogy azon cselekedeteknek is okvetetlenűl 
jóknak vagy roszaknak kell lenni; a melyeket még mindig 
csak parancsol vagy tilt, s melyekre nézve az ő belátásá
hoz fordúlni nem hajlandó. Ez a gondolat aztán csak fo
kozza az engedelmesség erejét, és készebbé teszi a gyer
meket a szülői akarat követésére. Harmadik jó eredmény 
lesz végre azon meggyőződés a gyermek részéről, bogy a 
szülő neki csak javát akarja, bánásmódja igazságos és kö
vetkezetes, minek folytán a szülő és gyermek közötti vi
szony is mind szívélyesebbé és bensőbbé alakúi.

Egybefoglalva immár a mondottakat, az erkölcsi ne
velés természetszerű útja az iskolás korig következő: A 
szülői akarattal szemben föltétien gyermeki engedelmesség, 
melyre segédkezet nyújt maga a természet a csecsemő se- 
gélytelen állapotának és a szülőktől való függésnek érez- 
tében; az engedelmesség alapján meggyökereztetése a jó és

1 nemes érzelmeknek a szülői jó érzület, jó példaadás és jót 
helyeslés á lta l; ezen jó érzelmek megerősítése és állandó
sítása a folytonos és éber szoktatás által, mígnem az ér
zelmek hajlamokká és erős szeretetté válnak. A jó szokás 
ereje azonban, bár nélkülözhetetlen és egyedül valódi alapja 
az igazi erkölcsiségnek, egymagára még sem teszi az eszes 
lénynek való erkölcsiségefc, Mert igaz ugyan, hogy a szo
kás erejénél fogva a gyermek cselekszi a jót, de — mi
után ezen cselekvés nem öntudat os, miután a gyermek előtt 
a jó azonos a szülői akarattal — a szokás ereje csak ad
dig biztos alap, mig közel van a vezető kéz: a szülői aka
rat , melyet ha nélkülöznie kellene, csak a megszokott vi
szonyok között állhatna meg a jó mellett, mert változott 
körülmények, sőt ellenséges viszonyok között a szokás nagy 
erejének daczárá is csakhamar letévedne a jó útról. Ezért 
szükséges a gyermek értelmesedését is, mihelyt az a cse
lekedetek minőségére nézve nyilatkozni kezd. segítségül 
vennünk az ő erkölcsi nevelésénél, hogy a mennyire szel
lemi fejlettsége és a családi viszonyok megengedik, cselek
vése rendre-rendre öntudatosabbá tétessék és egyéni Önál* 
lóságának útja előkészíttessék.

fFoly tatása követi ezik.)

FELVILÁGOSÍTÓ n y il a t k o z a t .
Az „Egyházi és Iskolai Szemle^ f. é. 45 ik számá

ban a Bethlen-íőtanoda volt ügyvéde Biró Miklós eljárása 
és kezelése tárgyában felmerült ügyben súlyos vádakat emel 
a főtanoda elöljáróságával szemben, melyekre nézve nem 
mulaszthatja el ezen elöljáróság a t. közönség tudomására 
hozni, bogy az egész ügyállásról és minden előzményeiről 
részletes felvilágosítást nyújtó jegyzőkönyvi kivonatokat ter
jesztett föl a m. áll. igazgató tanácshoz, melyekből az egész 
ügy állása világosan kí fog tűnni ; mindazáltai indíttatva 
érzi magát arra is, hogy a valódi tényállást néhány szó
ban az érdeklődő olvasó közönség előtt is fölvilágosítsa.

Mihelyt kiderült, hogy ügyvéd Biró Miklós bizonyos 
végrehajtási árverésnél, a főtanoda részére, kezéhez kiutalt 
egy darab 1000 frtos záloglevél és 904 írt- készpénz osz- 
szegből 1399 frtot és járulékait, daczára annak, hogy azt 
bírói letétből, mint a főtinoda ügyvéde, már régebben ke
zéhez vette, az iskolai pénztárra rendeltetésének megfele
lő ig  be nem szolgál a ttá : a főtanoda igazgató tanára, Ele
kes Károly, jószág- és jogűgyigazgatója, b. Splényi Hen
rik, miután a rendesen helyben lakó főgondnokkal, Zeyk 
Károlyijai, távolléte miatt nem érintkezhettek, személyesen 
kimenvén Csombordra, ott másik főgondnok b. Kemény 
Istvánnak jelentést tettek, ki is az igazgató tanárral és 
jogűgyigazgatóvai késedelem nélkül bejött Enyedre, s első 
feladatnak tekintvén a főtanodát netaláni pénzbeli károsítá
sok ellen biztosítani, a nagyenyedi járásbíróságnál Biró 
Miklós ügyvéd, mint a főtanoda „több értékeit kezelő és 
számadásra kötelezett hivatalnoka ellen. “ ennek nejével 
közösen hirt ingatlan vagyonára 6000 frt föltételes összegig 
a főtanoda részére zálogjogi előjegyzést kért, azt sza
bályszerűen feljegyeztette és a bekeblezés a megfelelő ok
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mányok utólagos benyújtása által valósággal foganositva is 
lett. minek folytán, a Biró Miklós és neje ingatlanaira a fő
tanoda Bíró Miklóst illetőleg, csekély összegre rugó, már 
azelőtt bekebelezve volt, s állítólag* nagyobb részint már 
törlesztett terhek után, Bíró Miklósnét illetőleg pedig kifo
gás nélkül első helyen biztosítva lett 6000 frt összegig

Az előjegyzés eszközoltetése után b. Kemény István, 
Biró Miklóssal és nejével a Biró Miklós által kézhez vett, 
de pénztárra nem szolgáltatott összegről, (mely járulékaival 
1600 írtra megy) egy kötelezvényt állíttatott ki, melyet 
azonban, miután Biró Miklós ezen kötelezvényt csak azon 
föltétel alatt adta át a főgondnoknak, hogy csak azon eset
ben szolgáltassa át a "főtanoda elöljáróságának, ha ez el
lene bűnvádi feljelentést nem tesz, s miután ezen föltételt 
a főtanodai elöljáróság teljesíteni vonakodott, főgondnok b. 
Kemény István az elöljáróságnak át nem szolgáltatott. A 
főtanoda elöljárósága azonban azon meggyőződésből indul
ván ki, hogy neki első sorban a főtanoda reális érdekeinek 
biztosítása, nem pedig a bűnvádi eljárás iránti intézkedés 
a feladata, még első gyülésehől értesítette Biró Miklóst kö
vetkező határozatáról, illetőleg feltételeiről:

— — c) Elöljáróságunk a további szükséges lé
pések elhatározását és valósítását attól teszi függővé, hogy a 
főtan oda érdekei miként lesznek biztosíthatók, továbbá at
tól, hogy volt ügyvéd és főtanoda közt egy hét lefolyta 
(október 27 ig) minden fenforgó számadásos ügy, vagy kö
vetelés véglegesen elintézve legyen; addig is bárminemű 
más, általa átvett főtanodai pénzt haladéktalanúl pénztárra 
•szolgáltasson ;u

mely határozat vétele után Biró Miklós nemcsak az 
előirt föltételek teljesítését Ígérte, hanem másnap az 1600 
írtról szóló adóslevelet ő maga be is tábláztatta Önmaga és 
neje terhére is, miről az elöljáróság hátiratilag értesit- 
tetett. Ezen 1600 frt bejegyzését előzte meg időközben, — 
de már csak Bíró Miklós terhére, — a helyi kisegítő által 
vezetett 3550 frt követelés hetáhlázása, minek azonban,— 
tudomásunk szerint, — a helyi kisegítő szabályai értelmé
ben csak fele és ennek járulékai, körülbelül 2000 frt, te
kinthető reális tehernek.

Ezen eljárás által az elöljáróság czélt is ért abban, 
hogy a főtanoda anyagi károk ellen a lehetőség határáig 
biztosítva legyen; mit is, ha rögtön bűnvádi keresetet in
dít vala, nem ér el, mivel ezen esetben Biró Miklós és 
neje se a 6000 írtról szóló okirat, se az 1600 írtról szóló 
kötelezvény kiállítására nem lett volna hajlandó, s igy 
mindazok, kik most a főtanoda után vannak telekkönyviig 
biztosítva, előnyt nyertek volna követeléseikkel a főtanoda 
követelése felett.

Ez a valódi tényállás és igy értelmezendő főgondnok 
b. Kemény István eljárása, mely említett czikkben a gya
núsítás burkolatában adatik elő.

Ezekből világos az is, miért nem tett a főtanodai 
elöljáróság mindjárt kezdetben bűnvádi bejelentést, s hogy 
a főtanoda érdekében volt csak később folyamodni bírói 
kö-zbejövetelhez, midőn az elsőhez több hasonló esetek elő

fordulása s azon körülmény, hogy a volt ügyvéd számadá
sainak és az általa felvett pénzeknek beadását a kitűzött 
időben; ígérete daczára nem teljesítette, s az elöljáróság 
a volt ügyvéd kezénél lévő irományait a főtanodának a las
san folyó átadás mellett veszélyben látta, ezen újabb té 
nyek annak megtételét szükségessé tették.

Ezek szerint az elöljáróság megtett mindent, mit az 
egyszerre felmerült kétes helyzetben az eszélyesség követelt, 
s biztosítást szerzett azon határig, a meddig lehető volt.

Az elöljáróság, a mint ez jegyzőkönyveiből is kitet
szik, minden lehetőt megtett arra nézve is, hogy ügyvéd 
Biró Miklóst számadásai beadására bírja, s annak egy ré
sze be is adatott, s a számvizsgáló bizottság már készen 
is volt munkálatával, mikor a sajnos eset váratlanul ki
derült.

Ügyvéd Biró Miklóst fölhatalmazásostul az elöljáróság 
a gondnokságtól, a gondnokság pedig a directoriumtól örö
költe, sőt a mint számadásaiból utólagosan kitűnik, még 
azelőtt is működött, mint ügyvéd és azon szokásos fölha
talmazás állíttatott ki számára is, a milyen a rendes ügy
védi felhatalmazás.

Ezekben találta magát indíttatva az elöljáróság nyi
latkozni, hogy a tisztelt közönségnek módja legyen a tény- 
álladékot az igazsággal megegyezőleg megismerni.

A nagyenyedi Bethlen-főtanoda elöljáróságának 1880 
évi november hó 17-én tartott gyűléséből.

Zeyh Károly, Keresztes József,
főgondnok. elölj, jegyzője.

AZ ÁLL. IG. TANÁCS R. ÜLÉSÉBŐL.
Kolozsvárit, 1880. nov. 14.*)

Jelen vannak: főt. Nagy Péter, elnök, b. Bánffy Dá
niel, Incze Mihály, Parádi Kálmán, Bodor Antal, Szabó 
Ádám, Deák József.

Az elnökileg elintézett ügyek tudomásul vétetvén
A szentgyorgyi Mikó-tanodánál alkalmazott tanerők, 

a fölterjesztett minősitvényi kimutatáshoz képest, Bodor 
Domokos, Jánosi Gábor s. tanári czimmel ruháztatnak fö-, 
Böhm és Zajzon szintén, ha 2 év alatt megszerzik a ta
nári oklevelet.

A marosvásárhelyi tanodánál négy tanuló osztály- 
összevonása és a szászvárosinál egy rendkívüli tanuló érett
ségi vizsgálatra bocsátása engedélyeztetik; hasonlólag egy 
a kolozsvári tanodánál utólagos vizsgálatra bocsáttatik, mig 
egy nagy-enyedi tanuló ugyanily kérésével ismételten el- 
útasittatik.

A nagy-enyedi főtanoda végre megtevén fölterjeszté
sét a Biró Miklós-féle ügyben: sajnosán győződött meg ig. 
tanácsunk az elöljáróság ez ügyben tanúsított késedelméről, 
s épen azért koráboan tett figyelmeztetései alapján, magá
tól minden felelősséget elhárít, s az ügyet a közgyűlés elé

*) Tárgyhalmaz miatt késett. Szerk.



440

terjeszti. Az elöljáróság egyszersmind további erélyes eljá
rásra útasittatott.

A kékesi egyhk. kepemegváltásának engedélyezését 
kérvén: a kérelem a közgyűlési határozathoz képest csak 
akkor volna teljesíthető, ha a megváltási tőke központi ke
zelés alá bocsáttatnék.

A kolozs-kalotai esperes ellen emelt panasz áttétetik 
a főt. püspök nrhoz.

A nagy-solymosi pap, ez esperes fölvilágositása alap
ján, úttasittatik, hogy magyar-hidegkúti filiájában végezze 
a vallástanitást, kötelességéhez hiven.

A nagy-enyedi egyház egy telket vásárolván az ugyan
ottani tanodától: a szerződvény helybenhagyatik.

A marosvásárhelyi tanoda két s. tanárának : Lénárt 
Józsefnek és Lakatos Sámuelnek fizetés fölemelése iránti 
fölterjesztésének ellátása elhalasztatik ama tanoda jövő évi 
költségvetésének tárgyalásáig.

Az ügyvéd beszolgáltatván a b.-hunyadi egyházköz
ségtől behajtott tartozási Összeget, a pénz a közpénztárra 
útaltatik, felhivatván egyszersmind a pénztárnok az ossz- 
tartozás kimutatására.

A makfalvi székely nemzeti iskola gondnokává — n. 
Bothos Kálmán helyébe a hármas fölterjesztés alapján 
Dósa Miklós Ítélő táblai biró neveztetik ki.

A szolnok-dobokamegyei közigazgatási bizottság to
vábbra is föntartván sérelmes határozatát, mely szerint 
fegyelmi jogot követel magának papjaink, mint iskolaszéki 
elnökök fölött: az egész ügy orvoslás végett a miniszter 
elé terjesztetik.

A szamosujvár-némethi egyhk. tankötelesei (összesen 
7) a szamosujvári községi iskolába járván, az esperes föl- 

hivatik tárgyalás megindítására, ha nem volna-e czélszerű 
a némethi levitái állomás megszüntetésével e csekély köz
séget Szamosujvárhoz affiliálni?

A bikafalvi iskola, az esperesi jelentés szerint, csak 
jövő tavaszszal lévén fölépíthető: a közigazgatási bizottság 
értesittetik a halasztásról.

A deezsi egyhk. fölbivatik a Weér György-féle tarto
zás alapjául szolgáló szerződvény fölterjesztésére.

A bükkös! pap n. b. Kemény Eerencz elleni 250 frt- 
nyi tőke-követelésének ügyében b. Kemény Domokos békés 
kiegyezésre lévén fölkérendő, a közvetítéssel Szász Béla ig. 
tanácsos bizatik meg.

A kolozsvári egyhk. jelentvén, hogy az árvák alap
jának ez idén is fölöslege marad: az egyhk. az alapítványi 
levél fölküldésére útasittatik, hogy kitisztázható legyen, ha 
a fölöslegből nem kell-é további árvákat segélyezni?

A fűzkuti egyhk. óvást jelentvén a sajói káptalanba 
való kebeleztetése ellen : az esperes útasittatott a kérdéses 
egyházközségnek a szász-új-ősi egyházhoz történt afflliál- 
iatása ügyében adott nyilatkozata fölterjesztésére.

A vall. és közoktatási miniszter, tett fölterjesztésre, 
olykép nyilatkozván, hogy a felekezetűnkön lévő állami hi
vatalnokok egyházi adóval a felekezet által, iskolai adóval 
a  község által róhatók meg, de a kormány nem érzi ma

gát hivatva, hogy e tekintetben saját hivatalnokaira kény  
szert gyakoroljon: újabb fölterjesztés intéztefeik a minisz
terhez, oly értelemben, hogy a felekezetűnkön lévő állam* 
hivatalnokok kényszerűleg is meg legyenek az egyházi czé- 
lokra adóztathatók.

r. t.

V I D É K I  ÉL ET .
A nagy-sajóí káptalanból.

(Őszi közgyűlés.)
Káptalanunk okt. 19-én tdrtott •közgyűlése munkála

tából közlendőnek vélem a következőt :
1) A m. áll. ig. tanács f. évi 1166 szám alatt közölt 

azon fölhívására, hogy közgyűlésünk a kerületi házipénztár 
gyarapításáról gondoskodjék , miután elismertetett, hogy ez 
ügy egyházkerületünk életkérdése, s mint ilyen elodázhat- 
lan szükségesség, de az adakozásra leendő felhívás czélhoz 
nem fog vezetni: kötelességévé tétetett egyházközségeink 
elöljáróságainak, hogy egy év lefolyása alatt legalább 8 
hektoliterből álló magtárt alapítsanak, s annak évi kamatja 
felét tőkésítsék, másik felét pedig évenként az egyházke
rületi házipénztárba szolgáltassák be.

Káptalanunk egyházközségei az 50-es évek végén ala
pított magtárokból nagy összeget vettek be, melylyel nem
csak megmentették magukat a végveszélytől, hanem élhető 
állapotba is jutottak.

2) A tanárválasztás kérdése tárgyában a véleményadás készí
tésével Szeremlei Lajos tanfelügyelő tagtárs elnöklete alatt egy 
bizottság bízatott meg.

Közgyűlésünknek nagy örömére szolgáit, hogy az ál
tala 2 évtized előtt fölvetett kérdés, elvégre megoldás 
előtt áll.

8) A tacsi lelkész még julius végén jelentette egy
házközsége elöljáróságának, hogy azon babonás hitet, mi
szerint jégverés ellen az egész fiatalságot harangozásra, 
kényszerítik, ellenzi, különösen azért, mivel félti az ifjúsá
got a véletlenül besujtható villámtól. Midőn a lelkész a 
templomkulcs átadását megtagadta, a kurátor a mellett, 
hogy gorombáskodott vele, törvénytelen választmányi ülést 
tartott a maga elnöklete alatt, s azon határozatot hozatta, 
hogy még egy templomkulcsot csináltatnak, a mely nála 
fog állani. A kurátor ezen határozat értelmében rendes 
templomozás alkalmával a barangozótól a kulcsot elvette, s 
mássát vétette, a lelkészt gúnyosan értesítvén róla. A köz
gyűlés a dékánnak a helyszínén felvett jegyzőkönyvéből a 
szégyenletes valóságról meggyőződést szerezvén, gondnokot 
állásától elmozdította.

Különös, hogy az evangélikus egyházközség hívei 
felbuzdúlva a példán, szintén kulcsot csináltattak a lelkész 
tudtán kívül és beleegyezése nélkül, hogy a j é g e s ő t  ha
r a n g o z á s  á l t a l  e l k e r g e t h e s s é k .  Bár egyebekben 
buzdúlnának a reformátusok fel, az evangélikusokat követ
ve, kik (25 gazda) szép pap- és tanitólakot építettek,, 
mig a 65 ref, gazda papja gyenge fabázban lakik.
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4) Végűi még megemlítem, hogy örömmel fogadtuk 
elnök azon jelentését, miszerint a nm. m. kir. vallás- és 
közoktatásiűgyi miniszter úr Kis-Budakon levita lakunkat 
átvette, s 300 frt fizetéssel rendszeresített államiskolát 
rendezőit h e ; engedélyezte N.-Sajőn is az államiskolát, 
azon kikötéssel, hogy iskolát ezúttal sem vásárolni, sem 
építeni nem fog, De mivel nekünk sincs arra való helyi
ségünk, s bérelni se tudunk, az iskola ügye bizonytalan 
időre el vau odázva.

Leverőleg hatott a kedélyekre, hogy Mátéba a 125 
frtos tauitéi állomásra senki sem jelentkezett, a pap pedig bete
ges és ágyban fekvő neje ápolásával is el lévén foglalva, a 
tankötelesek az idén is iskolázatlan maradnak. Árván íoly 
az ősi iskoláztatás is, 75 frt fizetés mellett 70 éves taní
tójával, gyarló tantermével. Itt csak azt jegyzem meg, hogy 
az előbbiek Besztercze-Naszód, az utóbbiak pedig Szolnok- 
Dobokamegye tanhatósága alá tartoznak.

Marinai.

EGYHÁZI LAPSZEMLE.
A ,,Protestáns Hetilap“ 47-ik számában Ec-

clesiasticus „Kinek van ma már joga a megválasztott lel
készt hivatalában megerősíteni ?“ feliratú vezérczikkében ezt 
írja :

A tiszántúli egyházkerület f. évi júliusban tartott 
közgyűlése 202 számú végzésében ez áll: „Kegyelemből 
megengedi az eg}-házkerületi közgyűlés, hogy Turgonyi La
jos volt m.-túri lelkipásztor, jelenleg országgyűlési képvi
selő a hazában bármely ref. egyházban minden kivétel nél
kül, és igy M.-Túrón is, ha a gyülekezet tagjainak bi
zalma felé fordúl, megválasztható és alkalmazható legyen.“ 
Ezen végzés értelmében mi sem látszott természetesebb
nek, mint az, hogy Turgonyi, ha épen M.-Túron is sza- 
bályszerűleg megválasztatik, az esperes által hivatalában 
megerősítendő. És mi történt ? A heves-nagy-kúnsági egy
házmegye f. évi szept. hóban M.-Túron tartott közgyűlé
sén, tehát a választás előtt, az esperest a megerősítés tői 
eltiltotta. Méltán kérdésbe tehető, hogy volt-é joga az egy
házmegyének ezt tenni az esperessel szemben s épen a 
választást megelőzőleg? Géléi Katona nálunk máig is ér
vényben lévő XXII kanona a megerősítés jogát határozot
tan az esperesre ruházza, ezeu szavakkal: „A nép senkit 
se állíthat be az esperes beleegyezése nélkül. “ A lelkipász
toroknak pedig szigorúan meghagyatik, hogy szolgálatukat, 
ha más egyházba hivatnak meg, az esperes beleegyezése 
nélkül föltétlenül meg ne ajánlják. Igaz, hogy az esperes
nek kiválóbb lelkésztársai véleményét ki kell kérni arra 
nézve, vájjon a m e g h i v o t t m é l t ó - é a z  új  h e l y r e ?  
A budai kanonok az esperes jogkörét nagyon megnyirbál
ták, s főleg a lelkész elbocsátása és megerősítésére vonat
kozó jogait az egyházmegyére ruházták át. Azonban e ka
nonok királyi megerősítést nem nyertek, és igy az espere
sek consensus adási joga, e kanonok mellett is; fenmaradt. 
Az 1862 ik évi aug. hóban tartott egyházkerületi közgyű

lés által hozott lelkészválasztási szabályok is meghagyják 
és minden kétségen felül helyezik az esperes consensus 
adási jogát. Tehát az egyházmegyei közgyűlés a m.-túri 
lelkészválasztási ügyben : 1. túllépte hatáskörét, midőn az 
esperest a megerősitéstői eltiltotta; 2. időszerűtlenül is ha
tározott, mert az idézett XXII. kanon szerint is a praeci- 
púi confratres csak akkor szólittatnak fel nyilatkozatra, mi
dőn valaki már valamely leikoszi állomásra megválasztatott 
és megingatott. Ha a consensus adás vagy megtagadás joga 
kizárólag és egyedül az egyházmegyét illetné is, arra egy
általában nem volna semmi joga, miszerint alkalmazhassa eltiltó 
jogát azon egyénre, kire nézve az egyházkerület kimondta, 
hogy megválasztható. Midőn a heves-nagy-kúnsági egy
házmegye eltiltó határozatát hozta, holott ismerte az egy
házkerület feDt említett végzését, az egyházkerület tekin
télyét és előjogait sértette meg, vagy legalább figyelmen 
kivűl hagyta. Czikkiró kijelentig hogy ha heves-nagy-kúnsági 
esperes volt volna, nem engedte volna consensus adási jo
gát az egyházmegye által végzésileg e l ő r e  confiiscaltatni. 
Utolsó esetben az esperes előtt állott az út a püs
pökhöz, hogy az egyházkerületi Ítélet végrehajtását a job
ban értesítendő egyházkerületi közgyűlés megtartásáig fug- 
geszsze fel.

K Ü L Ö N F É L É K .
Kolozsvár, 1880. nov. 27-én.

— A zsoboki tem plom épitő bizottság f. hó 7-én
Kolovsvártt tartott ülésében az építés fáradhatlan buzgalmú 
pénztárnokának, Gyarmathy Zsigmond urnák, számadását 
megvizsgálván, a bevételi s kiadási tételeket s azoknak iga
zolványait kifogástalanoknak találta, s ennek alapján őt 
buzgó s lelkiismeretes eljárása elismerésével —  a föntar- 
tandók fönhagyása mellett —  föloldozta. A számadás, ösz- 
szeg mellékleteivel, szerkesztőségünknél van letéve s az 
érdeklődők által megtekinthető. Bevétel volt 2296 frt 25 
kr s kiadás ugyanannyi. Megvizsgálandó még t. Mike Lajos 
úr számadása, miután az okmányok egy része hozzá folyt 
be, s jelentékeny kiadások az ő közvetítésével eszközöltettek.

— M agyarország iskoláiról vastag kötetet betöltő 
jelentést terjesztett e közoktatásügyi miniszter a képviselő
ház elé. A nagy adathalmazból kiemeljük, hogy hazánkban 
1879-ben 12,882 községben összesen 15,715 népiskola 
volt, negyvennel több, mint a megelőző évben; 2201 köz
ségben nem volt iskola, de 1899 községből a gyermekek 
eljárhattak a szomszéd faluba, és igy csak 302 olyan köz
ség van, melyben a gyermekek nem részesülhetnek oktatás
ban. Állami iskola volt 251, községi 1638, felekezeti 13,688, 
magániskola 238. Tanköteles gyermek volt 2.114,864, is
kolába járt 1.644,803, tehát 7 8 % ; tanító volt 21,180, 
vagyis 231-gyel több, mint 1878-ban; a tanítók fizetése 
7,050,105 írtra ingott. Gymnasiumba járt 33,672 tanuló, 
roáliskolába 5316, vagyis 386-al kevesebb, miut a meg
előző évben. Kisdedévé 257 volt. A jelentést bővebben is 
fogjuk ismertetni.
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— Felszólítás a hazai testületekhez az iskolai taka
rékpénztárak érdekében. Felkérettünk a következő sorok köz
lésére : Tapasztalván, hogy a nevezett intézmény hazánkban 
is napról-napra nagyobb terjedésnek örvend, hogy azt már 
a magas kormány is úgy erkölcsileg, mint anyagilag támo
gatja — minthogy már kitüntetési jutalomról is némileg 
gondoskodott az iskolai takarékpénztárak érdemes kezelői 
részére, — de a „paedagoiai társaság" értekezlete is kimon
dotta, hogy ezen intézmény „mint a takarékosságra való 
szoktatás és az erkölcsi neveléshez való czélszerű eszköz 
ajánlható," továbbá tapasztalván, hogy a múlt iskolai évben 
nemcsak, hogy 7.300 gyermek 54,000 forintot megtaka
rított, hogy a szokott nyalánkságnál hasznosabbra és czél- 
szerübbre fordítsa, és végre tapasztalván, hogy a hazai tes
tületek azon tisztelt tagjai, kik eddig ez intezménynyel 
foglalkoztak, mindnyájan igen dicséroleg nyilatkoznak a jó 
hatásról, melyet ez úgy úgy a gyermekekre, mint a szülők
re gyakorol, mindezek folytán indittava érezzük magunkat, 
ismét felhívni a tanítótestületek tisztelt tagjai figyelmét e 
hasznos intézményre. — A takarékosságban tényleges nem
zetgazdasági és nevelésügyi kincs rejlik. Általában a nép 
minden osztályának, de különösen az alsóbb osztálynak van 
erre nagy szüksége. A gyermekkortól kell erre nevelni az 
embert: akkor lesz legeredményesebb hatása. A mely taní
tó az iskolai tudomány mellett e kincset is megerősíti ta 
nítványaiban, az kétszeresen teljesiti magasztos, hazaüúihi
vatását a szellemi és anyagi nevelés által. Ismételten hív
juk tehát fel erre az illetők becses figyelmét, egyszersmind 
kérvén, hogy az iskola-takarékpénztárak keletkezéséiül és 
forgalmáról szóló adatokat időnként Weisz Bernát Ferencz, 
kir. tanácsos úrhoz, mint az isk. takarékpénztárak szakbi
zottságának elnökéhez Budapestre beküldeni szíveskedjenek. 
Budapest, november 1880. A nemzetgazdasági egylet elnö
ke Xorizmics László.

—  Egyszeres huszonegy új iskolai takarékpénz
tár. Nem mulaszthatom el az iskolai takarékpénztár bará
taival tudatni, miszerint tegnap, egy napon, 21 új helyről 
kértek mintákat, kezelő nyomtatványokat stb. az iskolai ta
karékpénztár életoeléptetése végett, mely kéréseket termék 
szetesen azonnal siettem teljesíteni. Ez mind a vidéken tör
ténik, nem a fővárosban. Itt nehány tiszteletreméltó egyén 
kivételével még csiga lépésben halad az ügy. Ez sajnos 
ugyan, de jogos a remény, hogy lassankint itt is pártolás
ra találand az eszme. Budapesten, 1880. nov. 19-én. We i s  z 
Bernát Ferencz.

— K övetező füzeteket v e ttü k : „Protestáns Pap" 
második évfolyamának 2-ik száma. Tartalma: Eőry Sza
bó Gábor segédgondnok sírja felett. A józan ész és az 
érzelem. Egyházi beszéd. Hatotti ima. Indítvány. Lelkészi 
iroda, különfélék. Szerkezük és kiadják: Lágler Sándor és 
Kálmán Dezső. Előfizetési ára: egy évre 4 frt. Egyes számára 
40 kr.— „Vasárnap" 7-ik szama. Tartalma: Vasárnapi ének. 
Széles Endre. A családok átka. Szalay József. Jó szolgám! 
kevesen voltál biv, többre bizlak. Thomay József. Ellentmondá
sok. Imádkozzál és dolgozzál! Láng Adolf. Apróságok. Hű 
volt mind halálig. Felelős szerkeztő és kiadó tulajdonos:

Czelder Márton. Főmunkatársak: KőnyviS Tóth Kálmán, Láng 
Adolf. Előfizetési ára: egy évre: 2 frt. Egyes szám 4 kr. 
—  „Magyar prot. egyh. és isk. Figyelő" Xl-ik füzete. Tar
talma : Hegel. Egy veterán tudóstársasági tag. Biblia és ter
mészet. Pápai Imre. Leendő énekeskönyvünk érdekében. Iván
ka Sámuel. Missziói közlemények. I. Belmisszió. II. Kül- 
misszió. Láng Aodolf. A régiek. I. Egyháztörténelmi adat. 
Közli: Szilágyi Sándor. II. Bezerédi Imre kuruczvezér haty- 
tynéneke. Latinból fordította: Szentpéteri Sámuel. KülföMi 
könyvészet. Alkári. Külföld. Európa. Ázsia, Áfrifca. Ameri
ka. Ausztrália. Belföld. Könyv- és lapszemle. Szerkezti és 
kiadja: Czelder Márton. — Pozsony sz. kir. város törvény- 
hatóságának a magyar országgyűlés képviselő házához inté
zett E m l é k i r a t a  a Pozsonyban fölállítandó egyetem tár
gyában. A csinos kiállítású fűzet tartalma: maga az Emlékirat s 
az Emlékirat szövegének kiegészítésére szolgáló adatok és 
okmányok (a cnltns miniszter levele, Pozsony-város és me
gye válasza, ő felsége kedvező nyilatkozata).

— Uj vállalat. Budapesten a Kávai testvérek „Ke- 
gényvilág magyar családi regénytár a művelt közönség szá
mára" czim alatt igen érdekes vállalatot indítanak meg* 
mely a k i vá  1 ób b er edet i  r e g é n y ,  b e s z é l y  és  k ö l t é 
s z e t  ápolását és művelését tartja szem előtt első sorban 
azon vágytól vezéreltetve, hogy magyar családainknak mi
vel ő és m u l a t t a t ó  o l v a s m á n y t  j u t t a s s o n  dús 
v á l a s z t é k b a n  és j u t á n y o s  á r on .  Kiadóknak sikerűit 
czéluk kivitelére a legjelesebb magyar írók támogatását meg
nyerni. A munkatársak közül legyen elég Baksai Sándor, 
ifj. Ábrányi Kornél, BeÖthi Zzolt, Bodon József, Csíki Ger« 
gely, Endrődi Sándor, Jókai Mór, Szász Károly, Szász Gerő, 
P. Szathmári Károly, Tolnai Lajos és Yadnai Károly kivá
ló íróink és költőink neveinek fölemlitése. Előfizetési ár 
negyedévre 1 frt 50 kr, félévre 3 frt., egész évre 6 frt. 
Hetenként 3 ivüyi tartalommal jelenik meg. Az első fűzet 
már meg is jelent csinos kiállításban, gazdag és változa
tos tartalommal. Ajánljuk olvasóink becses figyelmébe és 
pártfogásába e nagybecsű és sokat Ígérő vállalatot.

— M agyar-franesia szakácskönyv. Nélkülözhétién 
kalauz minden háztartásban. Irta Dobos E. József. Kiad
ja : Mehner Vilmos. E mű, melyből az első fűzet már el
hagyta a sajtot, finom papíron, a legdíszesebb kiállításban, 
nagy nyolczadrétű 30 füzetben fog megjelenni. Havonként 
2 — 3 füzet jelenik meg, egy fűzet ára 30 kr. Az egész mű
vet a szöveg közzé nyomott mintegy 400 művészi kép fog
ja díszíteni, ezenkívül egy pompás szinnyomatú czimlap és 
24 gyönyörű szinnyomatú műmelléklet adatik hozzá. Meg
rendelhető a kiadónál (Budapest, IV. kalaputcza 6 szám) 
és minden könyvkereskedőnél. A megrendelők a kiadó szí
vességéből a következő kedvezményben fognak részesülni: 
a) eredeti magyar olajnyomatú 6 jutalomkép (Népdal, Nép* ? 
monda, Csárda előtt, Pulyka tolvaj, Battbány utolsó menete) 
közzűl kettőt tstszésök szerint választhatnak, 1 frt. pótfize- i 
tés és 10 kr. csomagolási dij mellett, a másikat pedig ege* 
szén ingyen; b) Petőfi összes költeményeit pompás nagyi 
diszkiadásban 16 frt bolti ár helyet 10 frt áron szerezhe
tik meg.

— Hibaigazítás. Múlt szám 429-ik lap jobb hasát ; 
3-ik sor felülről kezdve „nemességét" helyett „szivességétK, 
— ugyanott 20-ik sor (alúlról kezdve) „következtetéstől 
helyett „követelést" olvasandó.

nyomatott ötéin János m. kir. egyetemi nyomdásznál az ev. reí. főtanoda betűivel Klozsvárfc.


