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AZ 5 SZÁZALÉK.
Kolozsvárt 1S80 de ez.

(L—t.) Nem egyszer volt alkalmunk e helyen, meg
győződésünket követve; a magyar kir. oktatásügyi minisz
ter úrétól eltérő nézetünknek adni kifejezést. Tettük ezt 
abban a meggyőződésben, hogy a közügynek szolgálunk 
vele, ha kedvezést és félelmet félretéve, a magunk részé
ről is hozzájárulunk annak az igazságnak érvényesítéséhez, 
mely szerint a vélemények összemérekezésébői kel ki a 
helyes ítélet, s tettük, arra számítván, hogy maga a mi
niszter úr sem tartja magát csalatkozhatatlannak, hanem 
kész kihallgatni az övétől eltérő nézetűeket, hogy igy 
szintén segítsen az igazság ki tisztázásának szép munka * 
jában.

De minél inkább az igazság s minél kevésbbé az 
igazándiság kedvéért történik a saját nézetünkhöz való 
ragaszkodás, annál erősebben vagyunk kötelezve, hogy 
adandó alkalommal tisztelettel adózzunk annak, kivel talán 
többször nem valánk egy véleményen, elismerve a jót, 
mit tőle veszünk, s hálát szavazva az érdekünkben tett 
szolgálatokért, melyeket a koz javára és érdekében való 
szolgálatokért ismexünk.

Ily kedvező helyzetben vagyunk most, a midőn a 
magyar kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter a feleke - 
zeteknek nyújtott állami segélyösszegek restitutioja érde
kében síkra szállt, s jóakaratát a felekezetek irányában 
érvényesíteni akarta és tudta is.

Emlékezhetünk mindannyian, hogy az államsegély
nek az alkotmányos minisztérium létesülésének idején való 
arány-kimérése már akkor kezdetben sérelmes vala ránk, 
erdélyrészi reformátusokra nézve a népességi arány kul
csa, nem igazságosan lévén reánk alkalmazva, — s tetéz
te az elégedetlenséget még jobban az a körülmény, hogy 
a törvényhozás, pénzügyi bizottsága javaslatára, azon az 
irton akarta az állam-háztartás megbomlott pénzügyi

egyensúlyát helyreállítani, hogy a felekezeteknek nyújtott 
segély öt százalékát vissza! ártotta nehány év óta.

Nem nagysága, hanem talán még inkább kicsiny
sége az összegnek volt az elkedvetlenítő, mert hisz p. o. 
a mi egyházkerületünk segélyösszegénél mindössze is 700 
forintnyi különbségről vala szó. De kihívta a békétlenke- 
désfe magának a segélynek keletkezési története; az ok, 
mely az államot e segély nyújtására, a római egyházon 
kívüli többi felekezet irányában, mintegy moraliter köte
lezte, évszázak igazságtalanságát kívánván e segélynyúj
tással bár némileg jóvá tenni, — s még inkább az a ki
csinykedés, mely e krajezáros takarékoskodásban nyilat
kozott.

Igazgató tanácsunk nem is késett e baj orvoslását 
minden lehető módon megkísérteni. Előbb a miniszter úr
hoz, majd a törvényhozáshoz ismételve kérelmet intézett 
a levont öt százalék restitutioja iránt, s bár elején siker
telenül, de mint a végeredmény tanúsítja, még sem min
den eredmény nélkül, s talán elmondhatjuk, hogy a je
lenlegi kedvező fordulat előidézésében igazgató tanácsunk 
sürgetéseinek, fölterjesztéseinek is megvan a maga része.

Igazságot kell a mostani cul tus-miniszternek szol
gáltatnunk, hogy ez a reduetio nem az ő kezdeményezé
sére történt, — de a parliamentaris minisztérium termé
szetéből ítélve meg a dolgot, az is valószínűnek volt tart
ható, hogy az Ö határozott ellenzésére nem is történhe
tett volna meg, — a mint hogy a jelenlegi eset ezt be 
is bizonyitá.

íme, az idei pénzügyi bizottság pár szó többségé
vel leszavazta ugyan Trefort minisztert a restitutio iránti 
indítványával, de a miniszter föntartván saját álláspont
ját s kijelentvén a bizottságban, hogy a házban magában 
fogja ezélzatának érvényét keresni a költségvetési vita 
rendjén beváltott szava visszhangra lelt is, a ház meg
szavazta a felekezetnek nyújtandó segélyt egész összegé
ben, az öt százalék levonása nélkül.

Nem sok, mondjuk, az összeg, mely itt, egyházke
rületünket illetőleg szóban forog, — de sokra és nagyra 
tartjuk a miniszter úr ez eljárásában nyilatkozott inten- 
tióját, melylyel a római egyházon kívüli felekezetek irá
nyában is viselkedik, s ezt tettel is bizonyítja. S különö
sen sokra és nagyra tartjuk azért, mert kitetszik e tett-
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bői; h ogy  a m in t. illik, a m agyar k irály va llá s- és köz
oktatásügyi m inisztere a m agyar korona összes népessége, 
valam ennyi felekezete irányában e g y  m értékkel m ér, s 
m éltányosságot, igazságot kíván irányokban, tőle te lh ető -  
lég , gyakorolni.

A  m i m agát saját teendőnket, ez ism ét rendelke
zésünkre ju to tt összegre nézve, illeti —  idő előtti volna  
m ost m ár vélem ényt nyilván ítanunk arra nézve, h ogy  
egyházkerületünk m iként használja föl m ajd jövendőben a 
szám ításán  felü l nyerendő pénzm ennyiséget. Most csak  

arra a tényre kívánunk rám utatni, h ogy  m ig elején az 
á llam segély  egész összege k iosztatott, addig —  a köz- 
igazgatás fedezésére tőkésített ö sszegen  kivűl —  az á l
lam segélyből félretett összegekből m a már 22 ezer frt 
kam atozik dóm estikánk javára.

Ez a pénz m indenesetre m e g v a n .

Az erkölcsi nevelés természetszerű útja,
(Nagy Lajos, n.*enyedi ref. tanár székfoglaló beszéde-)

(F o ly ta tá s .)

A családi nevelés által ekként megvetett alapon az
után biztosan építhet tovább az iskola, hol a szülői tekintélyt, 
belátást és akaratot a tanító tekintélye, belátása és akarata 
fogja helyettesíteni.

Nem szándékszom az iskolai erkölcsi nevelésnek rész
letes tárgyalásába bocsátkozni, mert czélom csupán az vala, 
hogy megjelöljem azon irányt, melyen egyedül haladva vet
hetjük meg az erbölcsiség szilárd alapját és biztosíthatjuk 
az erkölcsi nevelés vógczéiját. Már pedig az eddigiekben 
meg van jelölve az iskolai erkölcsi nevelés főiránya is, a 
mennyiben az erkölcsi nevelésnek az iskolában is — úgy 
annak alsó, mint középső fokozatain — első sorban szok
tatásból kell állania, és csak azután kövesse ezt & tanuló 
növendék fokozatos értelmesedésének mind nagyobb mérték
ben való igénybe vétele, hogy végre a jót ne azért csele- 
kedje, mert a tanitó akarta és akarja, hanem mert megér
tette, hogy a mit a tanitó akar, valósággal is jó.

Az iskola sokkal nagyobb és változatosabb tért nyit, mind 
a jó vagy rósz cselekedetek tettleges gyakorolhatására, 
miDd a cselekedetek természetes következményeinek nyil- 
vánulására, mint a szűkkörű családi élet. Hisz az isko
la maga is egy egész kis társadalom! Eeladata tehát az 
iskolának oda hatni, hogy a növendék mindaddig, mig elég 
értelme nincs valamely cselekedet természetének megisme
résére, tettleg gyakorolja magaviseletében a jót, és tettleg 
kerülje a roszat, csupán a tanitó értelmes akaratának nyo
mása alatt, hogy igy mint erősebb hajlamok és ellenszen
vek támadjanak lelkében; és ha a növendék «— a tanitó 
éber figyelme mellett is — talált volna alkalmat valamely 
rosznak ismételt elkövetésére, s ennek folytán valamely 
roszat szokott' volna meg, feladata az igy támadott rósz 
hajlamot elszoktatás által megsemmisiteni; feladata azon
ban a növendék értelmi fejlettségét szem előtt tartva, ide

jében éreztetni az egyes cselekedetek természetes követ
kezményeit is, hogy ez áltat azon cselekedetekre nézve ne
mi-nemi, — habár egyelőre ingatag, meggyőződésféle is 
támadjon a gyérmék lelkében. Csakis ilyen előkészítés után 
veheti kezdetét a tulajdonképeni erkölcsi oktatás, mely kez
detben természetszerűleg más methodust nem követhet, 
mint csupán az inductiot. Mert a növendéket egyedül az ő ér
zelmi és értelmi, világához alkalmazkodó inductioval juttathatjuk 
rendre-rendre mind helyesebb egyes erkölcsi ítéletekhez, erkölcsi 
szabályokhoz és törvényekhez, és a cselekedeteknek mind szé
lesebb körére kiterjedő tiszta erkölcsi belátáshoz, elvekhez 
s mindezeknek alapján mind erősebb meggyőződésekhez is.

Erkölcsiségünknek két sarkpontja van. Egyik sark
pont az erős hajlamok és ellenszenvek, a másik az erős 
meggyőződések, vagy mis képet használva: amazok az er
kölcsi nevelés alkotásának alapjait, utóbbiak a tetőzetét al
kotják. Erős hajlamokon és ellenszenveken nyugvó erős 
meggyőződéseket keli tehát kifejteni a családi és iskolai 
nevelésnek az ifjú nemzedékben !

Eátérek immár erkölcsiségünknek egy másik fontos 
elemére: az ö s z t ö n r u g ó k r a ,  előre megjegyezvén, hogy 
a meggyőződéseknél csak most elejtett fonalat az ösztön- 
ragók tárgyalásával kapcsolatosan ismét föl fogom venni.

Mielőtt azonban az ösztönrugók tárgyalására egyene
sen rátérnék, egy hasonlattal kell élnem a végett, hogy a 
hasonlat találó részeiből az ösztönrugék természete és sze
repe világosan kitűnjék.

Képzeljünk egy önmagától mozgó gépezetet, p. o. egy 
magától mozgó szekeret, mely a többi szekerektől elfcérőleg, 
m i n i  a k á r m e ly  s z e r v e s  l é n y ,  b e lü lr ő l  n ö v e k e d n é k  piczike 
szekérből nagy szekérré, tetején egy az egészszel szerve
sen összefüggő látó szemmel és egy kormányzó kézzel, az 
alapúi szolgáló tengelyekben és kerekekben pedig az eleven 
hajtó erővel.

Egy ilyen képzeleti szekérhez hasonlíthatjuk mindazt, 
a mi — sit venia verbis — együtt véve az ember erköl- 
csisógét alkotja, a mennyiben a szokás folytán hajlamokká 
és ellenszenvekké erősűlt érzelmek (a becslési elemek) ana
lógok eme képzeleti szekérnek tengelyeivel és kerekeivel ; 
a látó szemmel és kormányzó kézzel pedig analógok : az 
itélőtehetség, az erkölcsi belátás és meggyőződések (a tu
dási elemek). Valameddig erkölcsiségüuk szekere piczike, a 
látó szem rajta látni és irányozni képtelen; lát tehát és 
irányt ad a piczi szekérnek a nevelők értelmes akarata. 
Idővel azonban a kis szekér szeme is mind jobban és tisz
tábban fog látni, s mind biztosabban fogja irányozni a gé
pezet működő erőit. Ámde hiában lát tisztán akár a nagy, 
akár a kisebb szekér szeme, ha a tengelyek és kerekek 
kellő erő hiányában megtagadnak minden működést a kije
lölt irrnyban, viszont a tengelyek és kerekekben is hiában 
volna nagy hajtó erő, ha a látó szem tisztán és élesen nem 
látna, vagy épen világtalan volna, mert ebben az esetben 
egy jól látó idegen szem vezetésére kellene magát bíznia, 
más különben csakis a rendes úton és a megszokott ke
rékvágásban járhatna veszély nélkül, a hol t. i. egész éle
tében mozgott és ismer minden zökkenőt.
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Mindezzel tulajdonkép a már elmondottakat kívántam 
illustrálni. Tan azonban erkölcsiségünk szekerének még egy 
nagyon is figyelemre méltó tulajdonsága. És ez abban áll, 
hogy eme hajtó erők, noha már eredetűknél fogva bírnak 
öntevekenységi képességgel, mégis igazán csak úgy jönnek 
működésbe és tesznek szert mind nagyobb működési képes
ségre, ha koronként egy-egy r u g ó ,  úgyszólva, megpattan, 
és a rugók pattanása az alaperők működését megindítja, 
sőt már falyamatban lévő működésüket fokozza, vagy ellen
kezőleg megakasztja, ha épen szükséges.

Ezen rugókat nevezzük, épen ezen tulajdonságukról, 
ő sz  t ö n r u g ó k n  ak.

Általános jellemvonása az ösztönrugóknak a hozzájok 
fűződő, most érzékibb, majd szellemibb természetű gyönyör 
vagy fájdalom. Ezeknél fogva képesek hatni úgy hajlama
inkra és ellenszenveinkre is, mint eredeti ösztöneinkre. 
Ilyen ösztönrugók lehetnek az érettkorúakra nézve most a 
czim és rang, majd a hatalom és tekintély, majd a nagy 
vagyon és befolyás, majd meg a zajtalan munkálkodásban 
talált gyönyörűség; ifjú emberre nézve most a dicséret és 
jutaxom, majd a megfeddetés és megszégyenülés, majd a 
nyugodt öntudat; gyermekekre nézve pedig most a szülők 
vagy tanító megelégedése vagy elégedetlensége, majd a ta 
nulótársak vagy játszó pajtások bámulata, majd valami Ígé
ret és jutalom, p. o. képes könyv, kirándulás valamely 
kedves helyre, játékszer, új ruha, kedvencz eledelben és 
csemegében való részesedés, majd a fenyegetés és büntetés. 
De ösztönrugó lehet ukarmely külső érzéki tárgy is, mi- 
helytt ahhoz a kellemes vagy kellemetlen gondolata hozzá 
fűződhetik, így p. o. egy szép tarka virág, melyet növen
dékünk künn a szabadban egy domb tetőn megpillantott, any- 
nyira ösztönzőleg hathat reá, hogy legott kereket old, 
és esze ágában sincs megállani, mig a tarka virágot le 
nem szakítja; ámde a mint tova szalad, villámgyors an 
ugrik át előtte egy gyik, megzörrentve a száraz leveleket, 
és a fiú riadva fordul vissza a társaság felé. Ez esetben 
tehát a tarka virág és fürge gyik ép úgy rugó gyanánt 
hat a gyermek tevékenységi ösztönére, mint más esetekben, 
p. o. a dicséret vagy büntetés.

Mint ezekből kitetszik, az ösztönrugók, egyező alap- 
tulajdonságaik mellett is, felettébb sokfélék, akár elvontan, 
akár most érzékibb, majd szellemiebb természetű hatásaik 
eredményeivel együtt vesszük is azokat tekintetbe.

Hadd szólok immár az erkölcsi navelés ösztönrugói
ról és azok alkalmazásáról.

Két ilyen ösztönrugóval már fennebb megismerkedénk. 
Egyik a szülők p é l d á j a ,  másik a szülői h e l y e s l é s  
vagy megelégedés. Hatásuk rendkívüli, főleg a kisded kor
ban. De nem hatástalanok ezek később, az ifjú korban sem, 
feltéve, hogy értelmes szülői kormányzás folytán állandólag 
megmaradnak a szülők és a gyermekek közötti természetes és 
szívélyes viszonyok.

Hatásuk eredetileg az erőtlenség és függés érzetében 
gyökerezik. A gyermek érti a maga tehetetlenségét, és érzi 
ezzel szemben a szülői fensőbbséget, mondhatnék, minden

hatóságot. Ezt a fensőbbséget aztán őnkénytelenűi is azok
nak tulajdonítja képzeletében, a miket a szülők előtte tesz- 
n 3k, mondanak vagy akarnak, és ezeknek tulajdonítván, 
mintegy ösztönszerűleg támad lelkében a vágy, hogy tegye, 
a mit a szülők tesznek, teljesítse, a mit a szülők akarnak* 
mert ő is szeretne olyanná lenni, a milyen a szülő. Utá
nozni igyekszik tehát a szülők tetteit, követni akaratjukat. 
És boldognak érzi magát, ha tetteiket utánozhatta, még bol
dogabbnak, ha ezen képzeletében csaknem mindenható lé
nyek megelégedésével találkozhatott.

Ép oly hatásosak lehetnek ezen ösztönrugók a7 is
kolai életben is. A tanító ugyanis az ő magasabb értelmisé
génél fogva szintúgy fensőbb lény alakjában tűnik fel a 
gyermek képzelete előtt, mint magok a szülők. S ennélfog
va kész is a gyermek tanítója fensőbbséget és tekintélyét 
elismerni, akaratának hódolni, csak szeretetteljes és biza
lomkeltő bánásmóddal találkozzék a tanitó részéről. Ez ok
ból a tanitó mindenekfelett a gyermekek bizalmát és szere- 
tetét igyekezzék — jóindulattól sugárzó, de komoly maga
viseletével — megnyerni, mert ba növendékei bizalmát és 
szeretetét megnyernie sikerűit, a maga helyeslését, mely- 
lyel a gyermekek magaviseleté felett megelégedésének ad 
kifejezést, nem különben saját példaadását is igen hatal
mas ösztönrugóknak fogja tapasztalni. Az értelmesen nevelt 
kis gyermek ugyanis szülői után az ő szeretett tanítójának 
kivan leginkább tetszeni, sőt elégszer van eset arra is, 
hogy a szülők jó példaadása és jót helyeslése koránt sincs 
a gyermekre akkora hatással, mint a tanítónak hasonló ma
gaviseleté.

Erkölcsi magavisel etünket nagy mértékben szabályoz
za másoknak rólunk táplált véleménye. Embertársaink jó 
véleménye jellemünk egyik-másik vonásáról mindig meg
nyugtat, felmel, sőt fokozza a tetterőt; az ellenkező pedig 
— akár indokolt, akár indokolatlan — mindig csak fájdal
masan hat lelkünkre. Ezért nem közönyös dolog előttünk 
még egyesek véleménye is, annyival inkább egy egész tár
saság közös véleménye. A közvélemény minden időben ha
talmas ösztönrugónak bizonyult. Nincs kivéve ennek hatása 
alól a gyermek sem. Neki is jól esik vagy fáj, ha egyesek 
kedvezőleg vagy kedvezőtlenül vélekednek felőle, — annyi
val inkább, ha többek, vagy épen sokak részéről, p. 0. a 
játszó pajtások, vagy tanulótársaktól kell affélét tapasztalnia.

A családi kör sokkal kevesbbé nyújt ugyan alkalmat 
ezen ösztönrugó működésére, mint az iskolai élet, de azért 
ott sem hiányzik minden alkalom, mert a családtagok, ro
konok és ismerősök véleménynyilvánítása a gyermek ilyen 
vagy olyan magaviseleté felett rendesen nem téveszti el 
hatását: szívesen hallja a kedvező vélekedést, s kedvetlenül 
az ellenkezőt. Épen ezért igen könnyen megtörténhetik, sőt 
meg is történik, —  néha ugyan csupa tréfából (noha a 
gyermek a tréfát nem mindig érti át), néha azonban komo
lyan — ugyanaz a visszaélés ezzel az ösztönrugóval is,, a 
mi a helyesléssel, hogy t. i. a gyermeknek épen olyan ma
gaviseleté felett nyilvánítanak kedvező vélekedést, a minek
inkább az ellenkezőt kellett volna előidézni. Természetes

*
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aztán, hogy a gyermek is ugyanazon irányban fog ösztö- 
nöztetni a kedvező vélemény által, főleg ha még olyan 
egyéntől is hallja, a kinek netalán sokat ad a véleményére. 
Alkalmat szolgáltathat ezen ösztönrugó működésére még a 
játszó pajtások társasága is, jó, mint rósz irányban egy
aránt. Minden gyermek legjobban ta]álván magát a játszó 
pajtások között, hogy a társaság gyönyörét el ne veszitse, 
szívesen alkalmazkodik társaihoz, enged a szeszélyes ötle
teknek, és alávéti magát az u. n. kis hős vagy kis hősök 
akaratának és vélekedésének (a mennyiben t. i. ezen élet
korban akaratról és vélekedésről szó lehet). Ösztünöztetést 
nyerhet tehát a gyermek úgy a jóra, mint a roszra. Utób
bit akadályozzuk, az elsőt támogassuk! Eszközölhető ez az 
által, ha játszó pajtásokul jó érzésű és jó magaviseletű 
gyermekekről gondoskodunk.

Nagyobb tere van ez idegen vélemények hatásának az 
iskolai életben, de nagyobb a veszély is . Mert a hol any- 
nyira különböző természetű és neveltetéseknél fogva annyi
ra különböző szokású gvermekek oly tömegesen gyűlnek 
össze naponta, mint az iskolában, közel van a veszély, 
hogy nehány növendék, vagy talán épen a többség részint 
tettei, részint nyilatkozatai és vélekedései által nem óhaj
tott irányban ösztönzi a növendékeket. E bajt megelőzni 
nem könnyű ugyan, de nem is lehetetlen. E végre megaka
dályozandó minden hatalmaskodás, minden erőszakoskodás 
egyes tanulók részéről a tanuló társak vagy épen azok 
többsége felett. A tanító ezt megakadályozhatja, de leg
többször c^ak addig, mig maga is ott van a gyermekek 
között, akár a tanteremben, akár a játszóhelyen, mert t á 
volléte alatt, a mit pedig nem egyszer kénytelen magának 
megengedni, szabad tér nyílik a hatalmaskodni hajlandó fiúk 
olőtt. Helyettesittethetné ugyan á tanító magát távollétére akár 
egy nyílt, akár egy titkos megbízott által, de ez több tekintet
ben kifogásolható. Különösen nem szabad titkos megbízottat 
alkalmaznunk, sem egyosek följelentéseinek és árulkodásainak 
helyet adnunk. Ez által a kémkedési és árulkodási szelle
met honosítanék meg a gyermekek között. Ezekből kifo
lyólag a tanulók vélerényeinek veszélyes hatásait megelőz
nünk nincs más mód, minthogy a tanító lehetőleg mindig 
jelen legyen a gyermekekkel úgy a tanteremben, mint a 
játékhelyen, arra az esetre pedig, mikor ezt nem tehetné, 
olyan helyettesről gondosktdjék, a ki őt az ő értelmes aka
rata szellemében legyen képes személyesíteni. És ez a sze
mélyese egyedül a j ó  i s k o l a i  s z e l l e m  lehet. Ezt kell 
tehát a tanítónak minden áron megteremteni, hogy abban 
még a távollevő tanítót is mintegy jelen lenni érezzék a 
növendékek. A jó iskolai szellem hatása alatt könnyebb a 
rend- és fegyelemtartás, sikeresebb a szellemi munkásság 
és a tanulók közvéleménye is csak jóra fogja ösztönözni a 
gyermekeket. Mert a jó iskolai szellemből fakadó közvéle
mény mindig hatalmas ostora a rosznak, s támogatója a 
jónak. Az ilyen közvélemény hatására bízvást számíthat a 
tanító úgy künn a játszó helyen, mint benn a tanteremben, 
midőn egyese kre nagy ösztönzést kivan gyakorolni a köz
vélemény nyilatkozása által.

(Folytatása következik.^

KÜLFÖLDI LEVELEZÉS.
(Lapunk edinburgi levelezőjétől.^

A sst,-andrási college megnyitása.
Tulloőh elnök a theologiai tanulmányozásáról és a 

hitvallásról.

A szt.-andrási colleget tiszt. Tulloch elnök nyitotta 
meg a folyó 1880/1 tanévre, mely alkalommal beszédét a 
különböző osztályú tanulókhoz intézte. Beszéde kezdetén 
megjegyezte, hogy a theologia tanulmányozása anynyi fi
gyelmet igényel, mint az ész legmagasabb tehetségeinek 
gyakorlása. Megtörtént igen gyakran, hogy a tanulók meg
kezdettek a theologiát és folytatták is, de a tanulmányo
zás fontosságának és az odaadó figyelemnek tökéletlen, hiá
nyos érzetével, és nem azzal az állhatatos szorgalommal, 
a mit az követel. Nem kevés néha azon tanulók száma, a 
kik tanulmányaik előbbi éveiben jól végezték munkájokat, 
proemiummal fejezték be akadémiai pályájukat, és a kik ké
pesek megítélni, hogy nem képezték ki magukat anynyira, 
a mint kellett volna. Úgy látszik azonban, hogy vannak 
mások, akik azt hiszik, hogy értelmi munkájok fő körén túl 
vannak az akadémia elvégzésével, és hogy a theologiát — 
legalább a mennyire nekik szükséges — el lehet sajátítani 
azon határozott komolyság és folytonos előre törő munka 
nélkül, a mit más tárgyak elsajátításánál szükségesnek tar
tanak. Ö t. i. Tulloch nem bizonyos benne, de gondolja*. 
hogy lehetnek theologasok, kik azt- hiszik, hogy bizonyos 
örökségszerű nevelési módjuk és a k i s k á t é b a n  való jár
tasságuk által jó theologusok lehetnek. De a theol. tökély 
foka sokkal nehezebb, mint némelyek képzelik, és épen, a 
kik szélesebb és valódibb vizsgálatra méltatták a néha 
csekélynek látszó feladatot: belátják, hogy tudományuk nem 
elegendő, csak mintegy alap, a melyen tovább haladva fo
kozatos könynyűséggel megközelíthetik a nehéz kérdéseket, 
melyekkel találkozni fognak a theol. kutatás mezején. A 
theol. tanulmányozásáról való azon nézet, mely mindent be- 
végzettnek tartott az akadémia elvégzésével, nagyon téves 
vala és következményeiben a legigaztalanabb. Az elvek, 
melyek a theologia alapját képezik, nem érthetők meg úgy 
az értelemnek, mint a jellemnek szorgalmas tanulmányo
zása nélkül. Soha sem volt nagyobb csalódás, — mely alap
ját- képezi oly sok egyházi nehézségünknek, —• mint a mely 
úgy tekinti a theologiát, mint egy minden értelmesek szá
mára nyitva álló közös mezőt, minden előleges képzettség 
és minden tudományos ismeret nélkül; soha sem volt na- 
gyobo csalódás, mint azt hinni a theologiáról, hogy azt 
minden ügyes férfi és asszony megszerezheti naponkénti 
olvasása közben. Ő nem akarja a theologiát olyan szaktu- 
dománynyá változtatni, a melyhez más ne közelíthessen, 
mivel ez a józan észnek ép oly anyaga, mint bármely más 
tárgy, de valóban csak azok által érthető meg teljesen, 
a kik kiváló figyelmet fordítanak rá, nem riadnak vissza 
a nehézségektől, és a kik ezen nehézségekre kiváló ta-
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nuimányt szenteltek, utána jártak az eredeti források
ban, tanulmányozták értelmi összefüggésökben. Fölemlí
tette napjainknak néhány fontos és jelentékeny kérdé
sét: a keresztyénség eredetét, a négy evangélium valódisá
gát, kiemelte különösen a negyedik evangéliumot; a penta- 
teuch eredetét és authenticitását; a kijelentésnek egész 
tárgyát jelentőségében és történelmi járulékaiban, me
lyekben az foglaltatik. Elég volt említeni ezeket és ezekhez 
hasonló kérdéseket, indokolására annak, hogy az értelmi 
tapasztalatok gyűjtése és a theol. belátás megszerzése meny
nyire szükséges.

Ez után szólott a hitvallásról. Vájjon úgy tekintes- 
sék-é az, mint a tbeologia megtestesítése, vagy mint a 
keresztyén tanok tudományosabb foglalatja ? kétséget nem szen
ved, hogy az nem érthető meg mindenki által. Az csak egy kép
zett theologus számára való, a ki annak tételeihez és termi
nusaihoz azoknak valódi értelmét tudja adni. Es miért van 
ez igy? Egyszerűen azért, mert az egy theologiai okmány 
(documentum), vonatkozván egy különös korra. Ez eredmé
nye azon kor sajátlagos észbeli befolyásának, mely hosz- 
szú időn húzódott keresztül. Kezdve Augustinustól, átala
kítva Kálvin szelleme által, megtámadva a puritanis- 
musnak kritikai bizonyítékai által; minden lap a gondol
kozás nagyon hosszú átalakulásának jelét hordja magán. 
Kötetekre menő viták vannak egyes frázisokba és paragra- 
phusokba foglalva. Csak az képes valóban olvasni a hit
vallást, a ki a keletkezési kornak történelmével és azon be
folyásokkal, melyek alatt készült, teljesen ismerős, mert 
ezek eszközük annak megélhetését úgy egészében, mint 
részleteiben. Egy ily okmány átdolgozása és a 19-ik szá
zadhoz alkalmazása rendkívüli képzelődésnek tűnik föl előt
te. A hitvallás csak azon korra vonatkozik, a mely
ben készült, és úgy tekinthető, mint azon kor gondol
kozásának történeti okmánya. Az egyház meghatározhatja 
hitének tartalmát, hogy mik legyenek a c r e d e n d a - k ,  
a mint ezt elődeink is tették, de nem kell a régi tisz
teletreméltó okmányt bántani, átdolgozni, az új bort régi 
tömlőkbe Önteni. Végűi buzdítja a tanulókat komoly tanul
mányra. Besszédét nagy tetszéssel fogadták.

VIDÉKI ÉLET.
A küküllői egyházmegyéből.

(Egy pásztor nélküli egyház.)

Az egyház, melyről szolani akarok: a mező-bo-  
d o ni.

Láttam ez egyházat, jártam templomába, midőn még 
gyermek voltam, siettem a számos hivővei az Űr házába, 
hol a közös ének, az ima szárnyain, levetve minden földi 
salakot, emelkedtünk föl a gondviselő atyához.

Kern volt nagyon rég, s mégis oly régen volt. Bé
gen különösen, ha látom a változást, melyet e rövid 

idő szült ez egyház kebelében.
Akkor számos hivővei mentem a templomba, most

hiába zúg a harang, bekiáltva méla-bús hangjával minden 
ablakon: jertek imádkozni! Egy-kót öreg, egy-két gyermek 
halad a templomba vezető ösvényen; az botjára támaszkod
va, sóhajtva, ez fürgén, vidáman Akkor az összhang- 
zé ének szivet emelő volt, zengett minden ajkon, hittől 
erősen, most itt-ott hangzik egy-egy hang s lassan némúl 
el, mintha szégyelné magát.

S én Istenem! milyen ez a templom, mely már ré
giségénél fogva is megérdemelné az ápolási ! Fala az idő 
súlya alatt megrepedezett omlik. . .  bomlik . . .  a kétes
szint a téglák pirossága tarkálja. Milyenek azok a padok, 
melyeken a por foglalta el nagy birodalmát. Milyen az a 
szószék! Milyen az a chorus !

Kern csoda, ha a hivő átlépve a templom küszöbét, 
énekes és imakönyvét elfeledi kinyitni; nem csoda, ha a 
helyett, hogy a lelkész szavára hallgatna, keresné az eget, 
a bomló falakat bámulja.

Nincs nagyobb bizonysága a vallási közönynek, az 
elhanyagolt, üres templomnál.

Menj be akárkinek házába, s egy körültekintés agyad
ban Ítéletet szül. Menj be egy templomba, s a mit ott 
látsz: füledbe kiáltja a nép hitét.

Szomorú látvány, szomorú Ítélet !
Hol keressük okát e romlásnak, pusztulásnak? Az 

okok szálain nem kell nagyon visszamcnnüuk: a hit virá
gaira hamar ráfutt a hitetlenség hervasztó szele! Nem
kell nagyon visszamennünk, sokáig keresnünk, mert úgy 
hiszem igazat állítok, ha azt mondom, hogy a népnek ve
zetőre van szüksége, kiben mindnyája nak lelke összponto- 
súl, s hol e nincs, az megbomlik, letér az útról, s ro
hanva halad a pusztulás ölére, hónain vagy a hosszú idő, 
vagy egy mély, maga is pusztulást okozó rázkódás ra
gadja ki.

Mező-Bodonban vezető nincs.
Nem akarok a múltról szolani, csak a legközele bbi 

jelent tekinteni; nem az egyház ottani különböző őreiről, 
nem a felsőbb osztály vallásosságáról, melyek mindannyian 
lehetnek, s egyszersmind okai is, ha nem is egészben, az elhanya
golt, üres templomnak.

A népnek vezetője: lelkész Mezo-Bodónban nincs. 
A ki volt, közel egy éve, hogy kínaival az ágy szalmáját 
nyomja, és a kik ki valának rendelve, hogy hetyettesitsók a 
beteges lelkészt s fentartsák épületes beszédeikkel a hitet:, 
hidegen vették a dolgot; értesülésem szerint megjelent há
rom : a déltői, ugrai és radnothi.

Mindez még pünkösd előtt történt. Azóta úgy áll a 
bodoni egyház, mint egy árva gyermek, kiről mindenki meg
feledkezett : ruhája szakadozik, s nincs ki v arrja ; kényte
len más kenyerét enni, — ha kap; a rószvétlenség követ
keztében hite. megrendül, s nincs ki erősítse; vonaglik, 
haldoklik, s midőn az úrvacsorát óhajtja, hogy föhámasz- 
sza h itét: a kirendelt lelki orvos azt izeni: küldj szeke
ret, mert nekem lehetne, de nincs. A betegeskedő szomo
rúan hallgatja . gondolkozik . visszahanyatiik 
megfásúl. Szekér nem megy, a lelki orvos nem jön, az ur-
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Tacsora osztás elmarad A beteg betegeskedik, a lelki 
orvos igazolja magát az esperes előtt, s balad minden a 
régi sülyedő kerékvágásban.

Mindez pünkösd előtt történt. Azóta a tanító tem- 
plomoz, ha van kinek, és temet.

Hova menjünk tovább.
Az egyház és elöljárói most kezdenek eszmélni, ké

sőre is jobb, mint soha sem, és susogják; jó volna segéd
lelkészért folyamodni.

Hova menjünk tovább? Miféle okot keressünk még?
A veszélynek gyakran legelső oka, hogy későre érke

zik az orvos.
Sietni kell, mig minden veszve nincs.

EGYHÁZI LAPSZEMLE.
A „Protestáns egyh. és iskolai Lap“ 48-ik

számában Hörk József „Mire van szükségünk ?“ feliratú ve- 
zérczikkeben ezt mondja :

Nemzetünk köz-, és magán-élete legközelebb átalakúlt 
egészen. A kath. egyház is új életre ébredt, a mint a 
klérus törekvésében észlelhető az iskolaűgy, főleg a nőneve
lés, valamint az egyházi élet új szervezése körűi is. Nagysze
rű mozgalmak indultak meg a prot. egyházban is, akár 
a reformátusoknak az egység felé irányzott törekvésére, akár 
az ág. hitvallásúak egyetemes intézkedéseire tekintünk 
E munkásság az élet jele. És még sem találjuk egyházi életünk 
terén az egészséges életnekmegfelelő jeleket. Ezen állításban 
nincs ellentmondás, mert élet alatt egy szerves organismus* 
nak összhangzó működését értjük. És ha a magy. prot. egy- 
iiázat egy élő testnek képzeljük, szomorúan tapasztaljuk, 
hogy minden egyes tagja nem működik rendszeresen és 
egyetértőén. Egyházi elöljáróink megteszik kötelességüket, 
gondoskodnak az egyház fölvirágzásáról, egyházunk szive, 
az egyházi lapok, meleget árasztanak az egyház testébe, de 
a magyar prot. egyház élete még sem mondható egészséges 
életnek, mert az egyházközségekben — tisztelet a kivéte
leknek — az új élet érlüktetése nem látszik. Nem, mert 
a lelkészek csak hivatalból és nem hivatásból lelkészek. 
Czikkiró meg van győződve, miszerint, ha a lelkészek egész 
lélekkel csüngnek hivatásukon, egyházunk élete ágy fel- 
virúl, hogy gyönyörűség lesz nézni, De e végre a lelkészek 
buzgó működésére van szükség. A lelkészeken fordúl meg 
az egyház sorsa. A magyar prot. egyház egész testének 
működésére van szükség, mert nagy hadjáratra van föl- 
hiva. Az ellenség nagy és hatalmas, fegyverei kitüuők, pénz
ben és emberben nem szenved hiányt. A magyar prot. 
egyház e nagy harczot csak úgy vivhatja meg dicsőséggel 
és győzelmesen, ha nemcsak a vezérek, hanem a közlegé
nyek is megteszik kötelességüket mindnyájan, az elsőtől az 
utolsóig. Erre névve a következő kívántatik meg mulhatat- 
lanú l: 1. A hivek leld  szükségeinek m i n d e n  o l d a l ú  
ellátása. 2. A prot, egyház érdekében önfeláldozással mű
ködő lapok, vállalatok buzgó támogatása. 3. A prot. tan
ügyi egyetem, nőnevelés, akadémiák pártolása és főleg 4.

A hivatalos kötelességeknek pontos és hű teljesítése m i n 
d e n  t e k i n t e t h  en.

A „Protestáns Hetilap* „Béke küszöbén" czi- 
mű vezérczikkében Bierbrunner Gusvtáv ezt irja :

A „Religio" idei 23 száma „Kulturharcz és a pro- 
testántismus* feliratú czikkében minket, protestánsokat ha
lálra váltaknak jelez és a protestántismus megszűné
sét csak az idő kérdésének tartja. Ennél fogva egészen ter
mészetes volna, ha a protestántismus ösztönszerűleg a bé
ke küszöbére lépnék. Azonban czikkiró „A béke küszöbén* 
felirat alatt világért sem ezen béke-küszöböt érti. Nem, 
mert minden tárgyilagosság mellett is elborzad lelkünk, ha 
szemünk elé varázsoljuk azon küszöböt, melyen a békekö
tés a katholiczismussal lehetséges. Ha a múltra tekintünk, 
látjuk szegény száműzött vagy a gályán nyomorult halállal 
kimúlt lelkipásztorainkat, mikép emelik intő lég felénk ár
tatlan jobbjukat azon templomokra mutatva, melyeket a 
senkit sem bántalmazó kathoMcismus a prot. egyháztól el
ragadott. Ha pedig a múlttól elfordulva, egy pillanatig haj
landók vagyunk a békés együttélés lehetőségéről álmodni, 
felriasztanak hiszékenységünkből az olyan esetek, minőt a 
nyitrai püspök vitt véghez az által, hogy egy meghalt prot. 
atya gyermekeit, az ország törvényének tilalma ellenére, a 
reversalis alapján erőszakkal a kaath. egyház tagjaivá tette. 
Úgy vagyunk maggyőződve, hogy abüntető törvénynek a há
zassági, anyakönyvezetési és interconfessionalis viszonyok
ra vonatkozó intézkedései által a bókeküszöbre jutottunk és 
az állam gonoskodni fog, hogy kiváltságos vallásfelekezet., 
hazánkban az országos törvényeket ne ignorolhassa. Ez arra 
figyelmeztet minket, protestánsokat, hogy az állam, ha bár 
lassan is, oda törekedik, miszerint határain belől valahára 
a vallási súrlódások megszűnjenek. A jogállam a türelmet 
akarja létesíteni felekezet és felekezet között. A mi feladatunk 
az, h o g y  mi n d  az á l l a m,  m i n d a z  e g y h á z s z e m e  
t a l á l j a  m i n d i g  a b é k e  k ü s z ö b é n  a p r o t e s t án*  
t i s  mu s t .

GÖNCZI JÁNOSNAK.
(,, Temetés sir n é lk ü l c z im ü  czikkére.)

Kedves jó barátom! Régóta nem láttad nevem a la
pokban; csendességben éltem, nem zavarta semmi az ón 
boldogságom; nem szoktam czivódni ; a lapokban itt-ott 
felmerült kérdések, habár érdekeltek, hadd vitassák mások! 
ón bele nem szóltam semmiféle ügybe. Hanem a múlt hé
ten olvastam, a mit í r tá l; olyan temetésről szólott az irásr 
a hol nincs a simák se hire, se hamva. Halott égetésről. 
S ennek az eszmének ellensége lettél, főleg az indokból,, 
hogy a szerető s z í v  hozzá szokni nem hír, s kedvesét a  

földnek könnyebben odaadja. Hadd feleljek erre!
Nem tudom a kérdés minden oldalához mit lehetne'

szólani? Hanem azt hiszem, hogy a ki tudja, érzi, mit'|
tesz az .temetni?! máskép véleményez. Tán mikor teirtad $

. % 
azt a czikket, épen akkor temettem én lelkem boldogságát*!
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Hcét eves fiacskám. Ott feküdt előttem két napon keresztül, 
koporsóba téve. Ott fekszik egy hosszú, rémitő hét óta sír
jában, a földben. Hiszed-é barátom, bár tudtam, hogy ajka 
nem fog szólani többé, szemeiből nem fog rám mosolyogni 
egyetlen sugár sem, puha két kacsója, rózsabimbó arcza 
fagyosabb a jégnél, piczi szivecskéje soha, soha többé föl
dobogni nem fog : még sem tudtam hinni, hogy az a jó 
.gyermek, az az angyal arczú szép kicsi fiúcska, kinek ke
zét, lábát annyiszor csókoltam, s kire ráborúlva. jéghideg 
fejéről, éjsötét hajából, reszkető kezemmel levágtam egy für- 
-töt: meg legyen már halva. S még ma is fölébred lelkem
ben a kétely: hátha tetszhalott volt ?! hátha lenn a 
sirban csakugyan fölébredt ?!

Lásd, nem szólok arró l: gyermeknek szülőit, hitves* 
nek társát, testvérnek párját elveszteni fájóbb ? hanem: 
mindezeknél fájóbb az auyának gyermeket temetni. Hátha 
a mellett a valót is kéfcli? s mit mások az első pillanatra 
látnak, s mit maga is lát, t u d ,  hinni soh se képes? I S 
mikor eszébe jut, hogy azt a két kezet, melyek oly forrón 
'ölelték át nyakát, azt a rózsa arczot, azt a piros ajkat, 
azt az égnek minden fényes csillagánál ragyogóbb két sze
met m e g e s z i k  a f é r g e k !  u n d o r i t ó  f é r g e k ! !  
ah! e gondolatra megborzad a lélek! Nem tudok kibékülni 
-ezzel a tudattal; nem tudok az lenni, a minek kell len
nem : bölcsész, lelkipásztor Irtózom a sírtól, mely 
undokká teszi, büszhödten sorvasztja, állathulla módra, azt, 
mit úgy szerettem : a mosolygó arczot, a gyügyögő a jk a t... 
Elégették volna? mennyi költészettel szállott volna föl, fö l! 
messzi a magasba, a mérlietlen űrbe! szivemhez a kétség 
nem férhetne többe; b e v é g z e t t  t é n y  lenne élete, ha
lála Tűz hozta világra, tűz éltette testét, s most ha 
•egy maroknyi hamú volna csupán az, nem irtóznám tőle, 
szent talizmánképen hordanám magammal

Óvjon meg az Isten téged ily csapástól!!
Yizakna, decz. 1. 1880.

Sylvester Domokos.

K Ü L Ö N F É L É K .
Kolozsvár, 1880. decz. 4-én.

—  Királya adom ány. Király ő felsége a kelecsényi 
xef. egyházközségnek leégett egyházi épületei fölépítésé
re magán pénztárából a legkegyelmesebben kétszáz forintot 
méltőztatott adományozni.

— Jubileum . Haan Lajos, csabai ev. lelkész, az is
mert történettudós, múlt vasárnap érte meg csabai papságá

nak 25 -ik évfordulóját. Huszonöt évvel ezelőtt ment Csabára 
Nagy-Lakról elhunyt atyja, Haan János helyére s azóta foly
ton lankadatlan buzgalommal munkálkodik. A jubilánsnál a 
múlt szombaton, azon alkalomból, hogy barátja Szabó Károly 
kolozsvári egyetemi tanár vendége volt, kis kedélyes társa
ság gyűlt össze, s dr. Szeberényi Gásztáv superinten- 
dens, megemlékezve a 25 éves évfordulóról, meleg szavak
ban fejezte ki szerencsekivánatait Haan negyedszázados 
jubileumához.

— Nemesszivu adományázó. A következő sorokat vettük: 
Ifj.h.Yay Miklós, közelebbről elhunyt édes anyja emlékére ötezer 
frtot adományozott az üdvözűlt által alapított, vagy az álta
la míg élt, különösen pártolt közhasznú intézeteknek; igy 
nyert tőle a miskolczi leány növelde 500, a táljai óvoda 500, 
a sárospataki tápintezet 2000, az ottauiiskolai kóroda 300, 
a szépészeti rauzeum 200 frtot s tt. Nem lehet, hogy ez al
kalommal emlékezetbe ne hozzuk, miként a nevezett báró 
volt az, ki már húsz év előtt indítványozta a d o me s t i *  
k á n a k  garasos megadóztatásunk általi létrehozását, am int 
hogy azon időtől kezdve háromezer holdnyi birtokáról pon
tosan is fizeté, fájdalom, utánzás nélkül, a reá eső össze
get; bezzeg, ha le nem dorongolják akkor a szűkkeblű száj - 
hősök indítványát, hol lennénk már ma!? Miskolcz, 1880 
decz. 2. A v a s i  P á l.

— M aros-V ásárhelytt a Kemény Zsigmond-társa- 
ság múlt vasárnap tartotta rendes havi ülését, báré Apor 
Károly elnöklete alatt. Bihari Sándor főiskolai tanár „A 
Gecse emberszereteti intézetrőlw tartott felolvasást, rész
letesebben ismertetve e jótékony alapítványt. Gecse Dániel 
1820-ban kétezer váltó írtról szóló alapítványt te tt jóté
kony czélra, oly feltétellel, hogy a tőke mindaddig kama
toztassák, mig egy millió váltó írtra nem növekszik, a mi 
pár évtiz múlva következik be. De az alapítvány jótékony
ságát a ref. főiskola már is élvezi, mert az alapítvány sza
bályai értelmében, ötven év már letelvén, a kamatok egy 
részét az iskola már megkapja. A tőke most már százezer 
forintot meghalad. Második felolvasó Koncz József tanár 
volt, ki egy Lupuj vajdáról szóló krónikás éneket mutatott 
be, melyet tavaly a ferencziek könyvtárában egy könyvtáb
lában talált. A felolvasások után zártülés volt, melyben 
br. Apor elnök a társaság működését gátló körülményekre 
mutatva, beadta lemondását; Tornai Lajos titkár meleg fel
szólalása után azonban visszavette lemondását, s még egy 
évre elfogadta az elnökséget. Ezután az eddig működött 
tisztikart újra megválasztották, s fölvettek nehány tagot, 
köztük br. Kemény Endrét.

— Kérelem az iskolai takarékpénztárak érdeké
ben. Elnökünk K o r i z m i c s  László xtr ő méltóságának fel
szólításához, melyben kéri, hogy a hazai tantestületek azon 
tagjai, a kik iskolájuk vagy osztályukban a takai’ékpenztárt 
kezelik, nekem alólirottnak időről időre adjanak kimutatást 
az ügy menetéről, e kérelmet azzal kívánom pótolni, illető
leg konkretebbé teni, miszerint pontos nyilvántartás végett 
szíveskedjenek deczember és márczius kezdetén egyszerűen 
levelező lapon velem tudatni, hogy az illető iskolájában vagy 
osztályában hány tanuló takarít és mennyi az egész összeg. 
J u n i u s  hó kezdetével pedig méltoztassanak a már szokott 
6 pontra felelni, t. i. 1) Az iskolának vagy osztálynak neve, 
jellege. 2) Hány tanulója van? 3) Ezek közűi hányán ta
karónak? 4) mennyi az egész megtakarított összeg május 
végével? 5.) mi a kezelő neve, állása? 6.) mily egyéni ta
pasztalatot nyert a gyakorlatban, mily hatást tesz ez intéz
mény a tanulókra, a szülőkre; álta ában jó-e, ajánlható-e 
ezen intézmény továbbra is vagy nem ? —  Yégül arra is
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kérem, méltoztassanak a szóban lévő és nagyszabású intéz
mény minél szélesebb körben való terjesztésére barátokat, 
prozelitákat nyerni, boldogult legnagyobb hazánkfia S z é c h e 
n y i  István gróf mondata szerin t: Legyünk meggyőződve, 
hogy köztünk többé kevésbbé mindegyik, sőt hazánk minden 
fia, vérünk mentője, népcsaládunk jótevője, nemzetünk fel- 
diszitője lehet; s azért töltse be minden magyar ember he
lyét hü sáfárilag." — Kernelem, hogy e nem épen szerény
telen kérésemet az illetők szívesen fogják teljesíteni: hiszen 
ez is csak édes hazánk szolgálatában és érdekében törté
nik. Budapest, 1880. nov, 25. V e i s z  B e r n i t  F e r e n c  z, 
mint a nemzetgazdasági egyletnek az iskolai takarékpénztá
rakat kezelő szakbizottságának elnöke.

—  Abafi Lajos vállalatából, a „Nemzeti Könyvtárból" 
57— 69 fűzetek megjelentek. E fűzetek Katona József, Csokonai 
Vitéz Mihály, Dugonics András és Sárosy Gyula műveiből 
hoznak közleményeket. Újólag is melegen ajánljuk az érde
keltek pártfogásába e nagybecsű vállalatot.

— Előfizetési felhívás a „Tanulmányok és nőeman- 
cipátió köréből" czimű, mintegy 14—16 sűrűn nyomtatott 
ivre terjedő, H o r v á t h  J ó z s e f  által irt műre. E munka 
a legfontosabb társadalmi-kulturális kérdés fejtegetésével 
foglalkozik, s megérdemli, hogy a művelt osztály no világa 
kellő pártfogásában részesítse. Egy példány ára 1 frt 
20 kr. Az előfizetést elfogadja B e t t e l h e i m  t e s t v é 
r e k  konnvkereskedése (Aradon).

— A balaton-föLredi szeretetház harmadik értesí
tőjét, mely 1871. nov. 2l-től 1879 végéig szól s az igaz
gatótanács megoizásából N a g y Á r o n  intézeti igazgató szer
keszt, vettük. A fűzet kiterjed az intézet minden moz- 
zananatára. 1879. végéig az intézetben 118 növendék volt 
nevelve 25 megyéből, s ez év végén még 61 növendék volt. 
Az 51 kilépett növendék közűi 5 tanító, 7 vinczellérisko- 
lai tanuló, 4 képzett vinczellér, 2 katona, 3 iparossegéd, 
15 iparosinas, 4 bányamunkás stb. Az intézetben 1112 
kötetre terjedő könyvtár, 288 taneszköz, 408 db gazdasá
gi eszköz van. Az intézetnek van 3 épülete s minegy 45 
hold földje. Az értesitő nemcsak az intézet berendezéséről, 
hanem a benső életről is teljes képet nyújt.

—  A „Népszerű orvosi tanácsadó" vagy „bázi 
lexicon az egészséges és beteg emberről" ez. műből, Méh- 
ner Vilmos tevékeny kiadónak ezen közhasznú vállalatából 
vettük a 3. 4. 5. és 6. sz. fűzeteket. Ez újabb füzetek is 
meggyőznek a munkának nagy fontosságáról, s bízvást mond
hatjuk, hogy e jelen könyvnek egyetlen családnál sem vol
na szabad hiányoznia, a hol tartanak valamit a legnagyobb 
földi kincsre, az egészségre. E könyv oly egészógűgyi kala
uz, melyet nem lehet eléggé megbecsülni, különösen pedig 
oly helyeken, hol rögtöni orvosi segély kéznél nem lévén, 
e könyv jeles tanácsait követve, részesíthetni a beteget a 
kellő ápolásban addig is, mig az orvos megérkezik. De nem
csak a betegekre, hanem az egészségesekre nézve is nagy 
fontossággal bir ez a könyv, mert ebből megtanulhatják, 
mint kell az egészséget ápolni és fentartani, hogyan kell 
a betegségnek elejét venni. A munka igen érthetően van 
írva, úgy, hogy annak segélyével a mutatkozó kórtünetek

ből azonnal föl lehet ismerni, többé vagy kevésbbé súlyos 
baj fenyeget-é. Különös súlyt fektet e jeles munka a gyer
mekek nevelésére, azok betegségeire és gyógyítására, miért 
is minden lelkiismeretes szülőnek meg kellene azt szerez
ni. A „Népszerű Orvosi Tanácsadó" finom papíron, igen 
díszes kiállítású nagy nyolezadrétű 30 füzetben jelenik meg, 
melyek mindenike 48 lapot foglal magában^ Az egész mű
vet a szöveg közé nyomott 250-nél több művészi kivitelű 
kép fogja díszíteni, s ezeken kivűl külön még 16 ábrás 
táblázat is adatik hozzá. Kéthetenként jelenik meg egy-egy 
füzet, melynek ára csak 30 kr. Megrendeléseket elfogad 
minden könvvkereskedés, könyvkötő és könyvügynök és 
Mehner Vilmos könyv- és nűíkiadó Budapesten, IV. kalap- 
utcza 6. sz.

A FŐTISZT. PÜSPÖK ÚR A KÖVETKEZŐ 
KÖRÖZVÉNYEKBT BOCSÁTOTTA K I:

K ö r ö z t e t n e k  :
1157— 1880. V aj d a - huny  a d-z a r  án  di egyházme

gyénkbe kebelezett b r á d i  p a p i  á l l o m á s .  Javadalma: az 
e. község pénztárából —  3 havi előleges részletekben — 
500 frt o. ó. Megjegyzendő, hogy e fizetés 100 frttal a 
közöl jövőben növekedik s még tetemesebben fog növekedni 
akkor, ha a nyugalmazott lelkésznek fizetendő fel fizetés 
terhe alól e község pénztára felszabadul; vásárvámfa 
értéke 31 frt 50 kr; 1 hold 1200 □  öl szántó haszon
élvezete; lakás nagy kerttel és gazdasági épületekkel, ren
des stola: esketés és keresztelés 1— 1 frt, temetésért 2—3 
frt. — A megválasztott lelkész az egyhm. özv. árva gyám- 
intézetének kötelezett tagja.

P á l y á z a t i h a t á r n a p :  deezember 10-ike. Folyamod
ványok t. B á r t  ha  L a j o s  esperes aához Tordosra (u. p. 
Sz.-Város) küldendők

1206— 1880. N a g y e n y e d i  egyházmegyénkben a 
s z . - f ö l d v á r i  e g y h á z k ö z s é g  papi fizetése — a kán
tori fizetésen kívül — nem ütvén az 500 futót, az elöljá
róság kérésére újból köröztetik, mint IV. oszt. egyház.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p :  november utolsó napja. 
Folyamodványok t. H e g e d ű s  L a j o s  esperes aához Ge- 
rendre (u. p. Gyéres) küldendők.

1220— 1880. K ü k ü l l ő i  egyházmegyénkben a kuty- 
f a l v i  t a n í t ó i  állomás. Javadalma: 83 v. búza; canonica 
portio I. IL és III. osztályú tagositott szántó és kaszáló 
13 h. 328 □  öl; kisajátítási kamat 144 frt,fára 6 frt, a ; 
a halglatók hoznak 3 szekér fát és tesznek 6 tenyeres nap- / 
számot; tandíj 84 kr, van 70 gyermek; halott feletti ének-1 
lésért 30 kr. — Feltételek: jövedelmének 7 c-át beköltözése" 
előtt köteles befizetni a gyámintézeti pénztárba, bekebele
zésért 1 frt, a m.-vásárhelyi főiskolának 2 évig, évenként 
2 frt.

P á l y á z a t i  h a t á r i d ő :  deezember 10-ike. Folya
modványok t. B e n e d e k  F e r e n c z  esperes aához Harang
lábra (u. p. D.-Szentmártonban) küldendők,

1228—1880. G ö r g é n y i  egyházmegyénkben a nagy-' 
fü l  p e s i  k . - t an i  t ó i  állomás. Javadalmai: az egész dij\ 
fizető fizet egy kalongya búzát vagy szemül egy vékát,l 
zabot szeműi egy vékát; félbérfizető ezeknek felét, egészJ 
díjfizető van 54, fédijfizető 15, fapénz 7 frt 94 kr; száiK 
tőfőid 13 hold 1117 □ ö l ,  kaszáló 1348,'p  öl, a földek egy| 
részét az egyháztagok mivelik meg; tandíjból 16 frt, teme*J 
tésért használ egy kaszálót. |

P á l y á z a t i  h a t á r n a p :  decz. 11-ike. Folyamod-| 
ványok n. t. B e n k ö  J á n o s  esperes aához M.-Péterlaká| 
(u. p. Sz.-Kégen) küldendők.

Kolozsvárit, 1880. nov. 12-én.
nyomatott ötéin János m. kir. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. főtanoda betűivel Klozsvárt.
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M e g j e l e n n i

minden vasárnap.

Szerkesztőségi s kiadói szállás :

b.-farkasutcza 16. sz hova 
a lap szellemi s anyagi 
ügyeit illető minden külde

mények czimzendők.

Kéziratok nem adatnak vissza.

■B
E R D É L Y I

TESTÁ
EGYHÁZI ÉS ISKOLAI HETILAP.

h ir d e té s i  d i j a k :

Kétszer hisábozott garmond 
s*r vagy annak tere 5 kr. 
Bélyegdij minden beigtatás 

után 30 kr.
Nagyabb és többször megje
lenő hirdetéseknél külön ked. 
véznáén? t  nyújt a kiadóhivatal

" Előfizetési á r :
Egész évre 6  frt., félévre 3  
írt., évnegyedre 1 frt 50  kr

j ^ E L E L Ő S  S Z E R K E S Z T Ő  É S  K I A D Ó  T U L A J D O N O S * . S Z i á i S Z i  D D O M C l O l S I O S .

Tartalom: Vallomásunk. Bierbrunner Gusztáv. — Az er
kölcsi nevelés természetszerű útja. (Nagy Lajos n.-enyedi ref. ta
nár székfoglaló beszéde.) (5olytatás.) — Az áll. ig tanács üléiei- 
ből r. t. — Egyházi lapszemle — Különfélék. — Körözvények.

VALLOMÁSUNK.
Ó.-Kér, decz. hó 1880.

R a u  m e r  K á r o l y  „ S á n c  t i  A u g u s t i n i  Con-  
f e s s i o n e s  l i b r i  t r e d e c i m "  ezimű műve bevezetésé
ben, többek közt, ezt mondja : „Csak a múlt században 
jelent meg két mű, mely visszamutatott Augustinus köny
vére, ugyanis: H a m a n n  vallomásai és R o u s s e a u c o n -  
fessioi. Augustinus confessioi élesebb világosságban fog
nak kiemelkedni, ha azt, mit ő saját munkájáról mond, 
párhuzamba tesszük azzal, mit amazok maguk könyvei* 
ről mondanak.

R o u s s e a u  művét emigy vezeti b e : „Valam ihallat
lanhoz fogtam, minek kivitele nem fog utánzóra találni. 
Nememnek egy embert a természet teljes igazságában 
akarok bemutatni, és ez az ember magam vagyok. Én 
egyedül. Érzem szivemet és ismerem az embereket. Én 
nem úgy vagyok teremtve, mint azoknak egyike, kiket 
lá ttam ; én hinni merem, hogy más tulajdonságaim van
nak, mint akárki másnak a földön. Ha nem vagyok jobb 
a többinél, úgy legalább más vagyok. Hogy helyesen vagy 
helytelenül tette é a természet, midőn a formát, melyben 
képződtem, széttörte, erről ítélni csak akkor lehet, ha 
könyvem végig olvastatott. Szólaljon meg az ítéletnap kürt
je bármikor is, én el fogok jönni és könyvemmel kezem
ben oda állok a legfőbb bíró színe elé. Fenhangon ezt 
fogom mondani: nézd, ezt én tettem, ezt én gondoltam, 
ez én voltam. Ugyanazon leplezetlensóggel elmondtam ma
gamról a ' jót és a roszat. A rosxból semmit sem hallgat
tam el, a jóhoz semmit sem tettem hozzá, és ha netalán 
valami lényegtelen kidiszitést alkalmaztam, úgy ezt egye
dül emlékezetem véletlen hézagának kitöltése végett tet
tem ; lehet ugyan, hogy olykor valamit tévesen igaznak 
tartottam, midőn tudtam, hogy az valóban igaz lehetett, 
soha sem olyasmit, miről meg voltam győződve, hogy ha
mis. Egészen olyannak mutattam magamat, a milyen

voltam, gyalázatos és alávalónak, ha az voltam; jónak, 
nagylelkűnek és fenségesnek, midőn az valék. Feltártam 
bensőmet úgy, a mint te magad azt láttad, örökkévaló 
lé n y ; gyütsd össze körülem embertársaim megszámlál- 
hatlan sokaságát, hadd hallja meg vallomásaimat, hadd 
sóhajtozzon méltatlanságom, hadd piruljon nyemorúságom 
felett. Hadd tárja fel maga részéről mindegyik közűlök 
ugyanoly őszinteséggel szivét trónod zsámolyánál és ak
kor, bár egyetlen egy is, ha meri, szóljon hozzád: én 
jobb voltam, mint ez az ember.u

Egészen más és mély alapjában Augustinuséval azo
nos nyelvezeten szól H a m a n n  „ G e d e n k e n  ü b e r  
m c i n e n  L e b e n s l a u f tt cziműművében. „Könyvemben— 
így szól — Istennel és önmagámmal beszéltem. Istent 
életemre vonatkozólag igazságosnak bizonyítottam be, m a
gamat pedig bevádoitam, elárultam, felfedeztem, mindent 
az egyedüli jó Isten dicsőségére. Fiam, add nekem szi
vedet! I ' t  van, Istenem! Te kérted, bármily vak, kemény, 
sziklás, elferdített és megrögzött is volt. Tisztítsd meg, 
teremtsd újból és engedd, hogy jó szellemed műbelye le 
gyen. Oly gyakran ámított engem, mig kezemben volt, 
hogy nem akarom többé enyémnek ismerni. Leviathan az, 
melyet csak te fékezhetsz, a te bevonulásod következtében 
békét, vigaszt és boldogságot fog élvezni.

Hasonlókép beszél Au g u s t i n us : „ A ki igazságot cse
lekszik, "világosságra jön.. En ezt vallva, szivemben előt
ted , könyvemben számos tanú előtt akarom tenni. E lőt
ted pedig, oh uram, kinek szeme előtt az emberi szív 
mélysége fel van tárva, mi lehetne én bennem elrejtve, 
ha nem is akarnám neked bevallani. Most pedig, midőn 
rajtam való tetszésemet elvesztettem, te tündökölsz előt
tem nyájas világosságban, és tőlem szeretve és óhajtva 
vagy annyira-, hogy magam előtt pirulok, magamat meg
vetem, téged választva, sem magamnak* sem teneked tet
szeni nem kívánok, ha csak nem kegyelmed által 
Mily gyümölcsöt fog az most már hozni, otí uram, ki 
előtt lelkiismeretem naponta meggyóo, ha színed jelenlé
tében az embexeknek is bevallom, milyen voltam és vagyok 
jelenleg? Hajlandók lesznek é nekem szerencsét kívánni, 
ha hallják, mily közel jutottam hozzád kegyelmed által? 
vagy készek lesznek-é érettem imádkozni, ha tudomásukra 
jön, mennyire visszatart engem tőled földi nehézségem?
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Ily nézetűeknek feltárom bensőmet A testvéri lelkű
iét szeresse rajtam, mit te neki szeretetre méltónak, saj
nálja rajtam, mit te npki sajnálatra méltónak fogsz je 
lezni A mi rajtam jó, az a te műved és ajándékod, 
mi rósz, az saját bűnöm és tőled reám szabott igazságos 
büntetésem. Te pedig, oh uram, könyörülj rajtam nagy 
irgalmasságod szerint szent nevedért; ne szakítsd félbe, 
mit bennem kezdél ; végezd be, mi bennem még töké
letlen !“

Mit akarok ezekkel? Talán egyházunk fejének, Krisz
tusnak való adventi bemutatásunk mintái legyenek emez 
idézések? Hiszen első pillanatra nyilvánvaló, hogy protes
táns érzületünk tiltja, oly vallomással lépni az űr srine 
ele, mint E o u s s e a u  tesz;. Ily gőgös beszéd legfel
jebb az egyedül idvezitő egyház valamelyik elbizakodott 
tagjának meggondolatlan ajkairól lebbenhet el, mert ott 
a keresztyénség lényegét az infalibiiitás, az üdvözülésnek 
feltételét a j5 cs lokedetek képezik. Ha tehát nálunk, pro
testánsoknál a beszámolásra, a vallomástételre kerülne a 
sor, akaratlanul azon kérdés merülne föl, hajlandók vol- 
nánk-é protestáns hivatásunk teljesítéséről oly leplezetle
nül meggyónni, mint A ug  u s t i  u us  vagy H a m a n u  ezt 
földi pályafutásokról tették?

Ha a történelem szárnyain visszasietünk elfogulat
lan gondol kodással a hír javítók korába, azon kétscgbevon- 
liatlan igazságra akadunk, m i s z e r i n t  a r e f o r m a t i o  
a z t  a k a r t a ,  h o g y  a k e r e s z t y é n  e m b e r  s z a b a 
di  t a s s é k  f e l  a v a l l á s i  é l e t  t e r é n  m i n d e n  o p u s -  
o p e r a t u m  a l ó l  és i m á d j a  I s t e n é t  l é l e k b e n  és 
i g a z s á g b a n ,  h o g y  t á v o l i t t a s s é k  el  az  e g y h á z 
bó l  a l á t h a t ó  f e j  z s a r n o k s á g a  és h e l y e z t e s s é k  
v i s s z a  a r égi  szexi t j o g  áb  a a z I s  t e n és az e m 
b e r e k  k ö z t i  e g y e d ü l i  k ö z b e n j á r ó  a K r i s z t u s ,  
h o g y  j u t t a s s á k  d i a d a l r a  az e g y e d ü l  i g a z i  val- 
l ás ,  az I s t e n  és f e l e b a r á t  i r á n t i  t i s z t a  s z e r e -  
t e t ó n e k  v a l l á s a . *

A mit pedig a reformátorok a keresztyén egyház 
számára követeltek, azt a honfiak Németországban úgy, 
mint Svájcában -  az állam számára is kivárnák. C alrn  és 
Zwingli, Luther és Hűtlen nemcsak a h i \  hanem általá
ban a szabadság hőseinek tekintettek kortársaik részéről; 
a reíormatiot is úgy fogta fel az akkori nemzedék, mint 
határozott oppositiot minden szellemi nyomás és kényszer 
ellen. Magától értetik, miszerint, ha a reformatio hívei 
vállvetve az érintett magasztos czélok elérése után töreked
tek volna, nemcsak maga a protestantismus, hanem az ál
lamok szervezetei is sokkal fejlettebb alakot öltöttek volna, 
és hivatásunk teljesítéséről szóló vallomásunk örömtoljes, 
lélekemelő és dicső lehetne.

Nem lehet az? Egyenes válasz helyett egy pár tör
ténelmipéldát említünk fei, melyből— fájdalom—az tűnik ki, 
miszerint a protestánsok minden szenvedett sanyaruságok 
mellett mind e napig sem tették magukévá azon igazsá
got, mely szerint: „ C o n c o r d i a  p a r v a e r e s c r e s e u n t ,  
d i s c o r d i a  d i l a b u n  t u r . tt Midőn 1817-ben a reformá-

tio három százados évfordulója Németországban ünnepelte
tett, minden nemesérzelmű protestáns azon várakozásban 
ringatódzott, hogy a háromszáz év folytán szünetnélkűl elő
rehaladó tudomány eltörölte azon formai különbségeket, 
melyek a protestántismust több felekezeti-e osztották, s 
hogy ez érintett ünnep legalkalmasabb időpont az általa-

I nos egyesülésre. Mégis történt a kísérlet és kezdeménye
zés. Ill-ik  F r i g y e s  V i l m o s ,  porosz király 1817 év 
május 2-án S a c k  püspök és H a n s t e i u  préposthoz a 
következő felszólítást intézte a prot. hitfclekezetek egyesü
lése érdekében: „Elvárok önöktől oly indítványokat, mi
képen lehetne a két, oly igen csekély mértékbe:' egymástól 
eltérő hitfelekezet egyesülését legkönnyebben és legc-zél- 
szerűbben eszközölni.J Alkalmasint a király is, mint szám
talan más, azon véleményben volt, hogy emez egyesülés 
nagyon könnyen megvalósítható. Annál inkább, mert köz
tudomású dolog volt, hogy a r dionalistikus időszakban igen 
ritka volt oly lutheránus, ki Krisztusnak az úrvacsorában 
\aló testi jelenlétét erősen és tágitkatlaniilhitt^; viszont a 
re'bnnatusok között is vajmi kevés hivő találtatott, ki a 
praedestinatio minden consequentiáin lelke egész érzü
letével csüngött volna.

j Azonban a mi az elméletben keresztülvihetőnek lát
szott, gyakorlatban számtalan, gyakran nem sejtett, aka
dályokba ütközött. Alig. hogy hosszas tanácskozások után 
1821 és a következő években az egyesülés külsőleg is lé
tesült volt, az új A g e n d  a diífereniiák tűiét kedé
lyekben megint lángra élesztette. A reformátusok sokkal 
több lutheránus ceremóniát találtak abba felvéve, mint a 
mennyit puritán irányuk el ürhetett volna: a lutheránusok 
meg ama kis mértékű ca.vinismuson is, m benne foglal
tatott, f-lette megbetránkoziak.

Nyilván vab, hogy a hit meggyőződését tisz:elni ta r 
tozunk még akkor is, ha külsőségekhez ragaszkodik. Mégis 
tudok egy biztos adatot, mely nehézségek legmél, ebb 
okát tünteti fel. Baguna, A u h a l t  hevezegség egyik vá
rosában a lelkész, kinek lutheránus Ilivel többsége nem 
akart az uj Agenda alapján részesülni az úrvacsorában, 
hauem i'v czélből a szomszéd faluba ment, hol még a 
régi imák szokásban voltak, azt mondta egy szegény ta
nulónak, hogy ő neki most a vallástanitásért járó diját 
nem engedheti el mert urvacsorai offertorlum a tén
fergő viszonyoknál fogva alig túszén valami 40 garast, 
holott az előtt pár tallérra rúgott volt fel.

| A n.?m egyesüihötés, a türelmetlenség ezen mély, 
magasabb szempontból oly csekélynek látszó, de a gya
korlati életben oly óriási hatalmat kifejtő ok ma sem tűnt 
el otr, hol a subjeetiv „lenni vagy nem lenni" kérdése is 
érdekelve van a változás létesítésénél. Jelenleg is van 
Németországban, jelesen Berlinben, számos eset, mely bi
zonyítja, hogy a liitíélekezeti türelmetlenség nem annyira 
a bithűségből, mint a hatalom megőrzés után való törek
vésből ered. Ha például a foconsistoriura H a s e n c l e v e r ,  
badeuweili, W e r n e r ,  gubeni és K ü h l ,  Schleswíg-Hol
steinből való papokat colloguiumra, azaz hitbiroság elébe 
idézi, ez nem csupán annak a jele, hogy az illetők a meg-
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kivántató orthodox hitmértéket meg nem ütik, hanem an
nak a biztos tanúsága is, miszerint egynémely egyház 
nem a főconsistorium tanácsa, hanem saját lelki sugalata 
szerint kívánja lelkészét megválasztani.

W e r n e r  igen talpraesetten arra figyelmezteti ezen 
nrakat, hogy tudományosság és hit, dogma és jámborság 
igen távol fekiisznek egymástól. Az, mit a hivő lelkek az 
Isten házában keresnek, nem speculatio, tudományos szó- 
harczok vagy theologumenok, hanem vallás, keresztény
ség, a szellem megvilágositása és béke Jézusbau és Isten
ben. Azt tartja, hogy az éhezőnek az élet kenyerét, a 
szomjazónak az élet vizét kell nyújtani. Hogy eme ke
nyér és víznek mik az alkatrészei, ez theoretikus foglalko
zásuk legyen azoknak, kiknek képességük van hozzá és 
arra való idővel rendelkeznek.

S e h w e i c z e r  is az ő „ I)ie  c h r i s t l i c h e  Gl au -  
b e n s l e h r e * 4 czimü művében, midőn a hittan! nehézsé
geket eltávolítani akarja, azt állítja, hogy: „A symboli- 
co-traditionalis dogmatika későbbi keletkezésű és a prot. 
egyház szükségeinek maradandólag meg nem felelhet, mert 
mind a bibliai, mind a reformátioi korszak minden dog
mától idegenkedett és soha sem törekedett dogmatikát 
létesíteni. Á t k e l l  t e h á t  v e z e t n i  a d o g m a t i k a i  
h e r e s z t y  én s é g e t  az e r k ö l c s  - 1 ö r t é n e l  m i ke- 
r e s z t y é n s é g b e .

Ez  a m a  p o n t ,  m e l y r e  l é p v e  a p r o t e s t a n t i s -  
m u s  k ü l d e t é s é n e k  l e g f ő b b  c z é l j á t  e l é r h e t i .  
A történelem azt mutatja, hogy e törekvés legnagyobb 
szétágazottságunk mellett szól. Mi, magyarországi protes
tánsok ugyan nem vívunk dogmatikai harczokat, de évi 
közigasgatási összejövete’eink mégis élénken éreztetik: ve
lünk, bog/ mihelyt va ódi egyesülésre kerülüe az ügy, 
mi sem maradnánk megkímélve eme harczok keserűsé
gétől.

Ez az, mi csekélységemnek fáj, mert lelkemnek 
nincs forróbb óhajtása, mint az, hogy valahára jőjön 
el az az idő, midőn a protestánsok egyek lehetnek Krisztus 
szellemében. Azt hiszem, az óhajtás nem megvetendő. 
Minden pillanat, mely annak megvalósításához közelebb 
nem vezet minket, kárunkra van. Ismét — rövid idő múl
va —  egy év zajlik le az örökkévalóság tengerébe, visz- 
szahozhatatlanűl. Ha a búcsú-óra íitend, m i l e s z  v a l 
l o m á s u n k  p r o t e s t á n s  k ö t e l e s s é g e i n k  t e l j e s i  
t é s é r ő l ?  Zászlónkra ezt irtuk fel: „A b e tű  m e g  ö 1 ; 
a s z e l l e m  az, mi  m e g  e l e v e n í t ! "  Úgyjártunk-éel?

Bizonyos, — ha őszinték akarunk lenni, —  hogy 
alázattal állunk meg az úr színe előtt, és Augustinussal 
ezt fogjuk vallani: „A mi bennem jó, az a te műved és 
ajándékod; a mi rósz, az saját bűnöm és tőled reám sza
bott igazságos büntetésem. Te pedig, oh uram! könyörülj 
rajtam  nagy irgalmasságod szerint szent nevedért; ne 
szakítsd félbe, mit bennem kezdél; végezd be, mi ben
nem még tökéletlen."

Bierbrunner Gusztáv.

Az erkölcsi nevelés természetszerű útja.
(Nagy Lajos, n.-enyedi ref. tanár székfoglaló beszéde.)

(Folytatás.)

Tettekre ösztönöz bennünket, és igy erkölcsi maga- 
viseletűnknek is nevezetes motora még a másokat felűlmu- 
lás, mások felett kitünés, vagy legalább az önmagunkat 
másokkal egyenlően érvényesítés vágya is. Ez a vetélkedés 
vágya, vagyis a b e c s v á g y ,  mely nem elégszik meg sem 
a felmutatott példa utánzását mintegy öntudatlanul is ki
sérő kellemes érzéssel, sem a belyeseltetés nyomán támadó 
gyönyörrel, sem azon jóleső gondolattal, hogy mások jó vé
leményt táplálnak felőle. A becsvágynak ennél több kell. 
A kedvező véleményt ugyanis kiválóiag igényli a maga szá
mára, a mennyiben ezt majd csak kevesekkel együtt, majd 
meg valamennyinek kizárásával egyedül hajlandó élvezni.

Ezen ösztönvugó hatása működni kezd már a kisded 
korban, fokozódik az első és második ifjú korban, sőt ér
vényesül később is, némely esetekben az egész életen 
keresztül. Kétégtelen ugyan, hogy a gyermek és ifjú kor
ban főleg a testi erő és ügyesség kifejtése, meg az értelmi 
tevékenység* azon tér, melyen annyira szembeötlő ezen 
Ösztönrugónak hatása, de azért — ha kellő éberséggel 
ügyelünk a gyermekek és ifjak lelki életének nyilvánulá- 
saira — a tulajdonképeni erkölcsi magaviselet körébe tar
tozó tetteknél is észrevehetjük és tapasztalhatjuk annak 
ezen téren már csendesebb és zajtalanabb természetű mű
ködését.

A név lés ezt a rugót is tartozik szintúgy haszno
sítani.

Érzéki természerünkefc leginkább érdeklő ösztönrugók 
azonban, s épen ezért általában rendkívüli hatásúak, és 
úgy az iskolában, mint a családi körben leginkább alkal
mazottak a j u t a l o m  és b ü n t e t é s ,  illetőleg a ju
talom reménye és a büntetéstől való félelem.

Széles értelemben a megelégedés vagy elégedetlen
ség a kedvező vagy kedvezőtlen vélemény és a becsvígy mél
tánylása is úgy tekinthetők kétségkívül, mint valamely jó 
vagy rósz magaviselet jutalmai, s illetőleg büntetései, szo
rosabb értelemben azonban a jutalmak és büntetések alatt 
csak azon dolgokat értjük, melyek mint a cselekedeteket 
kisérő következmények, az egyénnek vagy egyenesen csak 
testi életére hatnak gyönyörrel vagy fájdalommal, vagy pe
dig összes lénye helyzetét változtatják az illető társaság 
tagjaival szemben kényelmessé vagy kényelmetlenné, ha
szonnal vagy kárral járóvá.

Mind a jutalom, mind a büntetés vagy természetes lehet 
vagy mesterséges. Természetes azon jutalom, mely valamely 
cselekedet következményéül a természet rendje és törvé
nyei szerint lép föl. Ilyen természetes jutalma, s illetőleg 
büntetése a szivességtétel tanúsításának a viszonzott szi- 
vességtétel és a szivességtétel megtagadásának a viszonos 
megtagadás; az igazmondásnak a bizalom és hitel, a ha
zugságnak a bizalmatlanság; az idegen jog tiszteletének a
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becsület és a tisztelet hiányának a becstelenség. Mestersé
ges ellenben az olyan jutalom és büntetés, melylyel a szülő 
yagy tanitó a természetes jutalom és büntnlés hatását vagy 
egészen helyettesíti, vagy csupán fokozni kívánja; amott 
tehát a szülő vagy tanitó a természeti rend személyese, 
itt pedig együttműködő társa gyanánt lép fel. Mesterséges 
jutalom, s illetőleg büntetés lenne p. o. az, ha a gyerme- 
két pontosságáért, tanúsított szívességéért valamely kedves 
ajándékban, az ellenkezőkért pedig feddésben, sőt testi fe
nyítésben részesítenek.

Bátérck már az ösztönrugók alkalmazásának mód
jára.

Mind a családi, mind az iskolai erkölcsi nevelésnek 
s i k e r e  és j e l l e m e  kizárólag az alkalmazásba vett ö s z 
t ö n r u g ó k  t e r m é s z e t é t ő l  és az a l k a l m a z á s  mód
j á t ó l  függ. Mert először az erkölcsiség alapját a szokta
tás által hajlamokká vagy ellenszenvekké erősített érzel
mekben csakis az által vethetjük meg kellő időben és biz
tos szilárdsággal, ha koronként egy-egy rugót hozunk mű
ködésbe : másodszor ugyancsak bizonyos ösztönrugók segélyé
vel lehetséges beavatnunk a gyermeket ilyen vagy amolyan ma
gaviseletének természetébe, és igy csakis általok készíthetjük 
elő a gyermek értelmét az erkölcsi oktatás számára i s ; 
végre harmadszor : magok az ösztönrugók természetes ereje 
is — általában — növekedik a koronkénti alkalmazás foly
tán és hatástalan marad, ha egyáltalában nem alkalmazzuk, 
azoDbau épen nem mindegy, mikor és hogyan alkalmazzuk 
még a különben tapasztalat által jónak igazolt ösztönrugó
kat is, mert először: minden életkornak megvan a maga 
természetéhez illő ösztönrugója, mely túlnyomólag csakis 
abban a korban képes ugyan nagy orkölcsi hatással lenni, 
de az egyéniségek testi-lelki szervezetéhez képest nagyon 
is különböző mértékben ; továbbá némely ösztömmgónak fe
lettébb gyakori és erős alkalmazása — ugyancsak a nö
vendék egyéni sajátságából kifolyólag— nemhogy nevelné a 
rugónak természetes erejét, sőt még csökkenti és hatásta
lanná teszi, vagy ellenkezőleg azt (t. i. az ösztönrugót), a 
minek a gyermek erkölcsi nevelésénél csak puszta eszkö
zül kellene szolgálnia, egyenesen czéllá, a növendék erköl
csi tevékenységének nyílt czéljává változtathatná.

Ennyire elhatározólag folyván be a nevelés sikerére 
és erkölcsiségünk jellemére az ösztönrugók, nagyon is vég
zetes hibát követnénk el, ha alkalmas ösztönrugokról egy- 
általában nem gondoskudnánk, vagy azok működését czél- 
szerűen szabályozni nem akarnék. Mert hiszen a gyermek
nek, akár vesszük őt számba, akár nem, a mint testi erői 
növekednek, okvetetJenűl kell cselekednie részint primitív 
ösztönei, részint már kialakúit érzelmeinél fogva bizonyos 
gyönyör vagy fájdalom hatása a la tt ; és igy minden olyan 
dolog, mely gyönyörrel tölti el, vagy melyhez a gyönyör 
gondolata hozzá fűződhetik, megannyi ösztőnrugóvá lesz a 
gyermekre nézve. Bizonyos ösztönrugók tehát minden kö
rülmények kozott érvényesítik a maguk hatását; még pe
dig minél korlátlanabb a szabadság, melyben a gyermek ré
szesül, annál többfélék és változatosabbak magok az ösz-

töurugók is, melyek között kétségtelenül lesznek ugyan jók 
is, de lenni fognak bizonyára elégséges számmal olyanok 
is, melyek a gyermek tevékenységét csak helytelen irány
ba fogják ösztönözni. S mert az ösztönrugók ereje minden 
pillanatban szabadon érvényesülhet, az ösztönök és érzel
mek mindegyre tettekké változhatnak: ennek következtében 
rendre-rendre mind erősebb rósz hajlamok állanak elő, s 
mind nagyobb erőre kapnak magok a rugók is, elannyira, 
hogy a rósz hajlamok és az illető ösztönrugók erejével meg
küzdeni az iskolának csaknem lehetetlenné válik, nem rit
ka esetekben pedig érvényesülni fog az illető ösztönrugó k 
ereje az egész életen keresztül. Vegyük ehhez még azt, 
hogy a gyermek az ösztönrugók korlátlan működése mellett 
még a cselekedetek valódi természetét is sokkal későbben 
látja b e ; és ha némely esetekben be is látja s helyes fel
fogáshoz jut, az is csupán a véletlennek, a körülmények 
szerencsés összetalálkozásának kos zönhető; a legtöbb eset
ben pedig — minden úgy látszó önállóság és eredetiség 
mellett is — egész itélőiehetsége, vagy az éretlenség, vagy 
a ferdeség kétségtelen jeleit fogja feltüntetni. Ilyen nevelés 
szüli a röpke és ingatag jellemű ifjakat és embereket, kik
nél egyik perezben nemes érzelmekkel, szép hajlamokkal 
találkozunk, s a következőben már az ellenkezőkről kell ta
núskodnunk ; kik a jó szót és értelmes beszédet megértik 
és el is fogadják, de ez csak addig tart, mig az értelmes 
beszéd hatását valamelyik ösztönrugó ereje meg nem sem
misíti, a mi különben nem is kerül nagy munkájába az erős 
ösztönrugóknak. Ez szüli továbbá a zárkozott jellemeket is, 
kik az erős hajlamok és ösztönrugók hatása alatt azoknak 
ellentmondani képtelenek lévén, az értelmes beszéddel szem
ben, noha megértik, vagy csak látszólagos alkalmazkodást, 
vagy puszta közönyösséget tanúsítanak. Ez szüli végre igen 
sokszor még a makacs, megátalkodott jellemeket is, kik a 
jó szót még érteni sem akarják, az ellen most nyíltan, 
majd csak önmagukban ugyan, de azért a hajlamok és ösz
tönrugók teljes erejével tiltakoznak.

Épen nem közönséges dolog tehát, minő rugók hatá
sára cselekszik a gyermek?

A nevelésnek, ha több akar lenni a száraz-dajkai mes- 
terségné1, legfőbb feladatai közé tartozik szoros bírálat alá 
venni a különböző ösztönrugókat, s közülük csak olyanok
nak és olyan mértékban engedni tért, a melyek és a minő 
mértékben a növendék jó érzelmeinek erősödését s erkölcsi 
tökéletesedését előmozdítani képesek és később is, mint az 
ismételt alkalmaztatás folytán már állandósúlt erők, az 
érettkorű ember tevékenységére is általában csak jótékony 
hatással lehetnek.

Ilyenek a fennebb elősorolt ösztönrugók.
Ennyivel azonban nem elégedhetünk meg, mert jó 

eszközzel is lehet roszúi bánni, jó ösztönrugókat is lehet 
roszúl alkalmazni.

Tudnunk kell tehát és tudnia kell minden nevelőnek, 
hogyan alkalmazhatók czél- és okszerűen a fennebbi ösztön
rugók ?

Tárgyam kerete és a magam elé tűzött czél nem en-
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gedik, hogy ezen nagyfontosságú kérdésre vonatkozólag, 
mely erkölcsi nevelésünknek valóságos Achilles-sarka, rész
letekbe bocsátkozzam. Szorítkozom tehát csupán az irány
adó eszmékre.

Hol egyszerű, kevésbbé erős ösztönrugókkal boldogu
lunk, ott ne alkalmazzunk erősebbeket, annyival kevésbbé 
alkalmazzuk a legerősebbeket. Ezt nemcsak a növendék er
kölcsi érdeke kívánja, hanem saját nevelői munkásságunk 
megkönnyítése is, mert ezen erőkiméles által tártaié kérőt 
helyezünk készletbe a jövő eshetőségek számára, a mivel 
épen nem rendelkezhetnénk, ha a hatásosabb rugók erejét 

jó előre mind felhasználtuk volna, és mint a rósz hadve
zérnek, ki tartalákcsapatokról nem gondoskodott, nekünk is 
szégyenkedve kellene visszavonulót fuvatnunk.

A kevésbbé erős ösztönrugó mellett maradjunk meg 
mindaddig, mig azzal csak hatni tudunk. De ha az szol
gálatát végkép megtagadta volna, menjünk át az erősebbre, 
azután a még erősebbre, és igy sorban haladva; csak utol
só esetben folyamodjunk a legerősebb rugóhoz. A jóravaló 
mesterember nem löki sutba szerszámát, ha egyszer-kétszer 
használta, hanem addig használja, a mig csak használhatja. 
Nekünk is igy kell bánnunk az ösztönrugókkal, mint ne
velési eszközökkel.

Ezen irányadó eszmék egybefoglalása a következő har
madik szabályt adja: Az ösztönrúgók alkalmazásában ta rt
suk meg a fokozatosságot!

Hadd illustráljuk ezen három szabályt a következők
kel: Legegyszerűbb ösztönrugók a példa -és megelégedés, 
vagy elégedetlenség a gyermek magaviseletével. A mig te
hát ezekkel boldogulhatunk, erősebbhez folyamodnunk nem 
szabad, annyival inkább, mert magának a megelégedésnek 
vagy elégedetlenségnek is megvannak a magok fokozatai, 
a mennyiben elégedetlenségünknek vagy megelégedésünknek 
most egyszerűbb, enyhébb, majd fokozatosan mind erősebb, 
meg erősebb modorban adhatunk kifejezést. Ezeknél hatá
sosabb rugók már másoknak, vagy épen egy egész társa
ságnak kedvező vagy kedvezőtlen véleménynyilvánítása. Itt 
is azonban a fokozatosságnak egész sorozata alkalmazható. 
Egy ember véleménye nem oly erős hatású általában, mint 
kettőé vagy háromé, vagy épen sokaké; aztán egyesek vé
leménye között is vannak különbségek, mert a gyermek is 
egyik ember kedvező vagy kedvezőtlen vélekedésére sokkal 
többet ad, mint egy másikéra, vagy harmadikéra; végre a 
véleménynyilvánítás történhetik most enyhébb, majd erő
sebb, majd meg igen erős módon, úgy egyesek, mint töb
bek részéről. Még erősebb ösztönrugó, a hol t. i .  már fel
ébredett a becsvágy. Fokozatok ennél is lehetségesek, a 
mennyiben a növendék becsvágyát most egyszerűen méltá
nyoljuk, majd meg mind nyomatékosabban vesszük figye
lembe, Nagyon erős ösztönrrgők végre a jutalmak és bün
tetések; a legerősebbek általában a büntetések. Ezeknél, s 
főleg a mesterséges jutalmaknál és büntetéseknél a foko
zatoknak még hosszabb sorozata alkalmazható. A jutalmak
nál p. o. ott van a jutalomnak szóval való előlegezése : az 
Ígéret, s ezt követhetik sorban mindazon dolgok, melyekre

a gyermek vágyik, melyekben gyönyörűségét találja. A bün
tetéseknél pedig ott van a figyelmeztetés, megintés, fenye
getés, megfeddés és a tulajdonképeni büntetésnek sokféle 
szere-módja.

Mint ezekből kitetszik, a nevelő rendelkezése alatt 
elég bő készlete áll az alkalmazható ösztönrugóknak. És 
mégis a lagtöbb nevelő igen hamar kifogy az eszközökből. 
Minek két oka van főleg. Egyik ok a gondatlan kényel
messég, a mennyiben nem veszik magoknak azt a fáradt
ságot, sőt restelik utánagondolni, ha vájjon nem volna-e 
lehetséges a kevésbbé erős ösztönrugót, mielőtt az erősebb
hez folyamodnánk, valami módon nyomatékosabbá tenni, es 
e miatt —  még ha különben meg is tartanák a fokozatos
ságot a rugók főfajai között —  igen hamar túladnak az 
egyes ösztönrugókon, mondhatnók, csaknem lovagolva siet
nek a legerősebbekhez. Másik ok a többé-k6vésbbé szenve
délyes türelmetlenség. A gyermek magaviseleté hamar ki
hozza őket sodrukból, vagy azért, mert nem elégíti ki az 
elért eredmény, vagy mert — a mint vélik — a gyermek 
mindig útjokban áll, lábatlankodik, miatta nem intézhetik 
házi dolgaikat, még csak nem is fogadhatják illő módon, 
a kedves látogatókat (persze, mert ezek mind sokkal élet
bevágóbb dolgok, mint a gyermek erkölcsi érdeke), és ezen 
türeimetlenségök folytán előkapják és alkalmazzák termé
szetesen a legerősebb ösztönrugókat, — még pedig vér- 
mérsókletök vagy pillanatnyi kedély hangulatuk és szeszé
lyeik szerint állandóan vagy váltogatva, majd az öröm és 
gyönyörrel, majd a fájdalommal és szenvedéssel járókat.

("Folytatása következik.;

AZ ÁLL. IG. TANÁCS ÜLÉSEIBŐL.
I.

A d e c z .  5 - d i k i  n. g y ű l é s b ő l .

Jelen vannak: főt. Nagy Péter elnök, b. Bánffi D 
Lészai F., Incze M., G-yarmathy M., dr. Kolozsvári S., dr. 
Jenei V., Szász B., Deák J., Szabó Á., Bodor A.

Az eluökileg ellátott ügyek bejelentetvén és tudomá
sul vétetvóu:

Az elnök jelentésére szabályszerű utalvány adatik 180 
írtról, az elnök ideiglenes utalványa kicserélésével, dr. Ko
lozsvári S. és Szász Béla poros ügyben tett budapesti 
útjára.

Főt. Nagy P. úr távozván, az elnöki széket Incze M. 
legidősb ig. tanácsos foglalja el.

A papolezi papválasztás ügyében az egyházkerületi 
közgyűlés rendeletével az ig. tanács intézkedésre lóvén uta
sítva: a Csia Albert algondnok és Demeter Sámuel egyház
megyei jegyző által a helyszínén végrehajtott vizsgálat nyo
mán kitűnt, hogy ama papválasztáshoz f. é. febr. 12-dikón 
megválasztott candidaló biztosok szabályszerűen ki nem bir-



4 5 5

-betett egyházközségi ülésben választattak meg, mihez ké
pest e választás megsemmisittetvén, az esperes útasittatott, 
hogy a szabály szerint megtartandó községi, gyűlésben vá
lasztasson új cand. biztosokat, s a papválasztást szabály
szerűen jártássá le. Miután ez ügyben a főt. püspök úr is 
intézkedett, e határozatról és indokairól a főt. úr is érte- 
sittetik átirat!lag.

A n.-enyedi volt erdősz, Kovács Gyula számadásai, 
az összes megjegyzésekkel és feleletekkel s az elöljáróság 
ide vonatkozó határozatával együtt végellátás végett a köz
gyűlés elé terjesztetik, ú*a?ittatván az elöljáróság, hogy a 
kebeléből további vizsgálatok megtételére kiküldött bizott
ság munkálatát is terjeszsze ide, hogy az is a közgyűlés 
elé legyen terjeszthető.

Főt. Nagy P. úr elfoglalván az elnöki széket: a n.- 
enyedi tanoda ideiglenes ügyvédjével a jövő évi egyházke
rület! közgyűlésig kötendő szerződés jogügyi bizottság ja 
vaslata alapján megáilapittatik, az új ügyvédnek a közgyű
lés határozatáig, havi 50 frt és 4 —4 köbméter fa munka- 
díj szabatván meg, megállapittatván egyszersmind a szer
ződési viszonyból származó kölcsönös kötelezettségek is.

II.

A de ez. 8 - i k i  r. ü l é s b ő l .

Jelen vannak : főt. Nagy Péter elnök, br. Bánffi Dá
niel, Incze Mihály, Szász Béla, Parádi Kálmán, Szabó Ádám; 
Bodor Antal.

A moldva-oláhországi miwssionarius ajánlattal terjeszti 
föl Kelemen Ferencz plojesti énekvezér-tanitó segély iránti 
kérését: 60 frt segély utalványoztatok, ígéret tétetvén, hogy 
rendes fizetése föl fog emeltetni, mihelyt ami$sio*alap ugye 
rendezve lesz.

Az envedi esperes jelentvén, hogy az istvánházi be
dűlt templom alatt egy kriptában bárom kopor. találta
tott, melyeket a szájhagyomány Bánffy és Zeyk hamvaknak 
állit: sürgős kérdés intéztetik Zeyk K. főgondnok úrhoz, 
ha kivannak-é a nevezett családok e koporsókra nézve in
tézkedni, vagy pedig a köztemetőbe helyeztessenek é el?

A fogarasi vásárvám haszonbérleti szerződése, némi 
módosítássá], helybenhagyatik.

Az m.-frátái egyhközség benraaradott S2 frtnyi in- 
terealaréja, a papiak sürgős kiigazítására, kivételesen ki
utal tátik.

A n.-enyedi főtanoda javaslatára Finna István volt 
pénztárnoknak számadásai beadására ez év végéig időhala
dék adatik.

A tasnádi egyhk. kölcsön-foíyamodványa kiadatik vé
leményezésre a jogügyi bizottságnak, az ez ügyben több 
egyháztag által benyújtott panaszos tiltakozás, felelet vé
gett közöltetik az esperes útján, az egyhközséggel.

A szászvárosi egyhk. szerződésre kívánván az állam
mal lépni, hogy az állam az egyház épületében felső leány

iskolával kapcsolatos elemi leány-iskolát tartson: az előle- 
ges egyezkedésre az engedély megadatik, a szerződés az 
egyh. főhatóság helybenhagyása alá terjesztendő, a vallás- 
tanitást az áll. iskolában a felekezeti papok végezvén.

Egy ötezer frtos kölcsönkérő folyamodványával elúta- 
sittatik.

A m.-vásárhelyi tanoda által követelése fejében árve
rezésen megvásárolt ürmosi jószágának nyilvános árvésen 
leendő eladása megengedtetik.

A hadadi egyház Kondor Endre volt papjával folyta
tott fellebbezési ügyében további fölvilágositás adására úta- 
sittatik.

A czegei egyhk. adóhátralékának kifizetése, egy pa
pírja árából, elrendeltetvén, jogügyi bizottság vélemény- 
adásra hivatik föl, ha polgári vagy pedig bűnügyi por in- 
ditandó-é a volt számadó gondnok ellen, miután megvizs
gált számadásai szerint az egyh. pénzeit vagy visszatar
totta, vagy elsajátította.

A moldva-oláliországi missionarius a missio területén 
házassági (1-ső és 2-od fokú) törvényszék alakítását java
solván : az ügy áttétetik a házassági főtörvényszékhez, hogy 
véleményével legyen a közgyűlés elé terjeszthető.

A sz.-udvarhelyi tanárok közt fenforgó viszályra vo
natkozó vizsgálati iratok, különvélemények Incze Mihály,, 
dr. Kolozsvári S. és Parádi K. személyéből álló bizottság
hoz áttétetnek véleményes előterjesztés végett.

Egy sz.-kereszturi interconfessionalis ügy áttétetik a. 
a főt. püspök inhoz.

A n.-enycdi volt ügyvéd számadásai utólag fölterjesz
tetvén, a jogügyi bizottság fölkéretik javaslat készítésére,, 
hogy miként lesznek e számadások nlyként elláttandók, 
hogy a tanoda miként óvható !meg a károsodástól.

A sajó szent-andrási harangláb építése engedélyezte
tik, a költség az építés megkezdésekor útaltatván ki a köz
pontból.

r. t.

EGYHÁZI LAPSZEMLE.

A  „P rotestáns eg y h . és  isk o la i Lap“ 49-it
számában Sáriba Károly „A törvény11 feliratú vezércikké-
ben ezt í r ja :

A jó törvény csak akkor jó, ha nem enged. Hanem 
nálunk, úgy látszik, nagyon enged romlására népnek, val-; 
lásnak, egyháznak, erkölcsnek és rendnek egyaránt. Az;; 
1879. évi büntetőtörvény XL-ik czikkének 51 — 52 §-Toan : 
100 frtig terjedő pénzbüntetésre Ítéli azokat, kik a tör- j 
vény vasárnap- és ünnep-szentelésre vonatkozó pontjait 
meg nem tartják. Sem az állam, sem az egyházi felsőbb- 
ség nem gondoskodott e törvény érvényre emeléséről. En
nél fogva czikkiró fölhívja mindazon lelkésztársait, kik azt
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akarják, hogy a vasárnap legyen vasárnap és a törvény 
törvény: tömörüljenek, s ha egy előre másként nem lehet, a 
„Prot. egyh. és isk. Lappban váltsanak eszmét, kifejezést 
adva azon jogoslkivánságnak, hogy a büntető-törvény vasárnap- 
és ünnep-szentelésre vonatkozó §-ai hajtassanak végre.

K Ü L Ö N F É L É K .
Kolozsvár, 1880. decz. 11-én.

— A közoktatásügyi m in isztérium  jelöntése Ma
gyarország közoktatásának 1878/9 — 79/80-iki állapotáról 
kikerült a sajtó alól, s hozzánk is beérkezett. A termetes 
munka 6c6 nagy oldalon 5 kimerítő szakaszra oszlik. I. 
s z a k a s z :  A népoktatás állapota. II. s z a k a s z :  A kö
zépiskolák. III. s z a k a s z  : Felsőbb tanintézetek. IV. s z a 
k a s z :  Autonóm felekezeti közép- és főiskolák. V. s z a 
k a s z :  Emberbaráti és kozműlelődési intézetek. Az első 
szakaszból kiemeljük, hogy Magyarország 12,882 községé
ben az iskolák száma 15,715-re ment; s 21,421 tanitó 
működött 21,542 tanteremben. A tankötelesek száma volt: 
2.114,864, iskolába járt közűlök 1 644,803, s ezek között a 
p r o t e s t á n s  gyermekek száma 402,206-ra rúgott; a hel
vét hitvallásúakhoz tartozott 23S.787 ; az ágostai hltvallá- 
súakhoz tartozott 156,789 ; végi* unitárius voU 6630. Ha 
ezen adatokat egybevetjük az 1878-iki e nembeli adatok 
ka), kitűnik, hogy lS79-ben csak a református iskolás 
gyermekek száma szaporodott és pedig 3638-ul, m;g a lu
theránus és unitárius iskolába járók megrogytak; amazok 
254-el, emezek 7 4 -el. A népoktatásról szóló I-ső szakasz 
ismerteti az állami felsőbb leányiskolákat is. Oiy teljes, 
mint a budapesti, csak a kolozsvári lesz; de a trencséni 
és máramaros-szigeti is e rovat a'att szerepel; igy a ki
mutatás 3 áliami felsőbb leányiskoláról szó!, mi bizony 
az egész országra édes-kevés. A budapesti felsőbb leányis
kolában 1878-ban tanultak összesen 282-en, 1879-ben pe
dig 341-en. E lekes, hogy noha miud a trencséni. mind 
a máramaros-szigeti iskola régibb, mint a mi kolozsvári in
tézetünk, mégis egviknek sincsen összes osztályaiban sem 
annyi növendéke, mint a kolozsvárinak az első félévben, az 
első két osztályban. A trencséni felsőbb leányiskolának 1879- 
ben 46 növendéke volt összesen, a máramaros-szigetibe pe
dig 36-an jártak. Kolozsvárit a felsőbb leányiskola, növen
dékei 50-nél többen vannak már is ; a mi eléggé csattanód 
bizonyítéka annak, hogy ez az intézet hol pótol szükséget? 
hol fogadták kellő érzékkel. A kolozsvári felsőbb leányiskola 
már az első évben is szélesebb körben terjesztő áldásait, 
mint a trencséni és máramaros-szigeti, pedig az államnak 
főlényi költségbe sem kerül, mint emezek. Ugyancsak e sza
kaszban találunk statistikai adatokat a kolozsvári tanitó - 
és tanitónőképző intézetről; az első került az allamnak 
19.394 írtjába, s tanúit benne az 1879-iki kimutatás sze
rint 80 növendék, és tanított 7 tanár ; a második került az 
államnak 30,810 írtjába, s járt bele 136 növendék, és ta 
nított benne 9 tanár, nem számítva föl ott sem, itt sem

§ óra-adókat. S a 216 növendék közűi köztartásban vagy 
másnemű jótéteményben részesült összesen 182, és pedig 
a férfiak közűi 79, a női növendékekből 103. A gazdag je
lentésből egyelőre még csak a kolozsvári egyetemre tartozó ada
tokat ismertetjük, később alkalmasint még egyéb adataira 
is visszatérünk. Az egyetemen működött összesen 48 ta
nár, kik közűi 5 volt magántanár; az egyetemi hallgatók 
száma az első félévben 462, a másodikban 428 volt, leg
jobban megnépeselett a jogtudományi kar, melynek az első 
félévben 196-ra, a másodikban 183 ra ment a hallgatók 
száma.

— Előfizetési fölhívás a „Hit temploma^ czitnű egy
házi beszéd gyűjteményre. C. H. Spurgeön nyomán irta : 
Könyyes Tóth Kálmán. Soha, talán soha sem illett méltób
ban ajkainkra eme kiáltás : „Uram! neveljed a mi bitün
ket!", mint épen mai nap^ág. Ezt bővebben indokolnom, 
felesleges; meggyőződhetik erről mindenki, ha csak futóla
gos pillantást vet is a korviszonyokra. Meg kell ragadnunk 
minden alkalmat, mely az élő hit nevelkedését eszközli. Ez, 
egyedül az a főindok, mely engem, hogy úgy szóljak, arra 
kényszerít, hogy Spurgeön nyomán írott egyházi beszédei 
met lolkészíársaim becses figyelmébe ajánljam. Tájékozását 
meg kell említenem, hogy Spurgeön a mai kor egyik leg
kiválóbb egyuá/.i szónoka, kinek beszédei a világ minden 
mivelteub nemzetének nyelvére lefurditvák. Spurgeont nem 
korlátozzák száraz és m;-vev dogmák, nem nyűgözi confes- 
s ió; a szó teljes értelmében bibliai alapon éli; egyházi 
beszédeit az élő hit fényárja ragyogja körül. Eszméi, ha
sonlatai megkapóan szépek, s a szivet most édesen rin
gatják el7 majd hevesen dobogtatják. A bit most édes fegy
ver ajkain, majd jótékony gyógyitó balzsam a szív sebeire. 
Spurgeön páratlan a maga nemében. Ezt a legelfogultibb 
nézet-ellenese is tisztelettel vallja be. Én azonban e nagy
szerű beszédeket igyekeztem úgy átidomitani, ólján formá
ba önteni, hogy népünk igényeinek megfeleljenek, s az ide
genszerűségnek még csak árnyéka se velődjék azokra. Meg
tartottam a lelket, az eszmét, mint Smiles müveinél, de az 
átdolgozásnál oly önállóan jártam el, hogy e beszédek bár
mely gyülekezetben is a hívek lelki épületére lehessenek, 
építvén a hit templomát. Egyelőre csak ogy kötetet bocsá
tók ki. Tartalmazni fog körülbelül 30— 35 egyházi beszé
det 19—23 nyomtatott ivén. Előfizetési ára 1 frt 80 kr, 
mely összeg vagy a megrendelés egyenesen hozzám (K.- 
Laczháza, Pest megye) intézendő, még pedig legkésőbb jövő 
évi január hava SO-ik napjáig, hogy a nyomtatandó pél
dányok száma iránt magamat kellőleg tájékozhassam > a 
mennyiben e mű könyvárusi úton nem lesz kapható. A dí
szes kiállitásról a Légrády testvérek kiadóhivatala kezes
kedik. Megjelenési határidőül jövő év ápril végét tűzöm ki, 
a mikor is az előfizetőknek ajánlott keresztkötés alatt, a 
megrendelőknek pedig utánvét mellett küldetnek el a pél
dányok. Tíz példány után egy tiszteletpéldánynyal szol
gálok. K.-Laczbázán, 1880. nov. hóban. K ö n y v e s  T ó t h  
K á l má n .  — Részünkről e felhívásra csak annyit jegy
iünk mpg, hogy t. barátunk vállalkozása eléggé nem di-
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dicsérhető. Egyházi beszéd irodalmunk e vállalat által leg
drágább gy öngyei egyikével fog gazdagúlni. Olvasóink tá
mogatását ez ügy érdekében kérjük.

— F eladatok  papi szigorlatra. A nagy-enyedi ev. 
ref. theol. akadémia tanári kara az 1881-dik évi szeptem
ber bó elején tartandó papi szigorlatra a következő Í r á s 
b e l i  f e l a d a t o k a t  tűzte k i: 1. A kidolgozandó e g y 
h á z i  b e s z é d  alapigéje: Kolossé 3, 11: „Hol nincs gö
rög és zsidó stb. hanem minden és mindenben a 
Krisztus. “ 2. E g y há  z t ö r té n  e 1 m i f e l a d a t :  „Adas
sanak elő a trienti egyetemes zsinat létrejöttének okai és 
körülményei, ezen zsinatnak a más egyetemes zsinatoktól 
elütő szervezete, czélja, működése és mind a kath., mind 
a protestáns egyházra kiható eredménye úgy a tudomány, 
mint egyházfegyelemre vonatkozólag.u 3. E x e g e t i c a i  
f e l a d a t  „Mutattassék ki az, hogy Pál apostolnak az üdv 
dolgában ismert universalisticas gondolkozása mely levelei
ben tűnik ki legtisztábban/' 4. V a l l á s b ö l c z é s z e t i  
f e l a d a t :  Adassék elő és hasonlitassék össze a S c h w e i -  
ze r, B i e d e r m a n n  és L i p s i u s  fogalma a vallásról és 
a vallásos ismeretről." Nagy-Enyed, decz. 1. 1880. E l e 
k e s  K á r o l y ,  rectov professor.

— TXj zenemű. Táborszky és Parsch zeneműkeres
kedésében megjelent: 5-ik magyar ábránd legkedveltebb 
népdalok felett. 1. Emeld reám 2. Fogadásom tiltja 
szeretni 3. Ritka búza Zongorára szerzé: Ábrá
nyi Kornél. Ára 1 frt 50 kr.

A FŐTISZT. PÜSPÖK ŰR A KÖVETKEZŐ 

KÖRÖZVÉNYEKET BOCSÁTOTTA K I:

K ö r ö z t e t n e k :

1 2 5 7 — 1880. K é z d j  egyházmegyénkben a f e l . -  
c s e r n á t o n i  p a p i  á l l o m á s .  Javadalma: 120 egész 
kepefizetőtől 2— 2 kalongya ősz, s ugyanannyi tavasz ga
bona, 42 félkepézőtől 1— 1 kalongya ősz és tavasz gabo
na : kepeváltóktól — árvái kepéből — egész- és féloszpo- 
rásoktól és stólából mintegy 80— 90 frt összesen; két és 
fél hold szántó haszonélvezete, adóját fizeti az egyh. pénz
tára; 90—100 tereh fa; papi ház gazdasági épületekkel 
ellátva. Kötelessége: minden lelkészi teendők s kötelmek 
pontos teljesítése, a feleuezeti és községi iskolákban, a hit- 
és erkölcstan tan itása; köteles a megválasztandó t. lelkész 
afia a rikánbelőli Özv. árvái gyámintézetnek tagja lenni, a 
foglalót maga idejében befizetni, s 20 évig, évenként 2 frt 
10 krt pontosan fizetni.

P á l y á z a t i  h a t á r i d ő :  deczember vége. Folyamod

ványok t. S z i n i  J á n o s  esperes afiához K.-Albis — u. 
p. Al.-Csernáton — küldendők.

1276— 1880. U gy a n a z o n egyházmegyénkben az
a l.-c s e r n á t o n i  l e á n y t a n i t ó i  á l l o m á s ,  melyre csak
is okleveles tanítónők pályázhatnak. Javadalma: 300 frt o. 
é. évnegyedenként utólagosan fizetve az egyhközség isk. 
pénztárából, tisztességes lakás egy fedél alatt a tanterem
mel és veteményes kert 400 £[] öl területtel; kötelessé
geit a törvény s egyházhatósági rendeletek körvonalozzák.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p :  deczember vége. Folya
modványok fentirt esperes afiához küldendők.

1291 — 1880. Sz . - s z o l n o k i  egyházmegyénkben a 
v ö l e s  oki, — Sz.-Ujlak és Vicsa leányegyházakkal, — 
p a p - t a n i t ó i  á l l o má s .  Javadalma: minden házaspár 
fizet 3 v. — 18 k. — jól megrostált búzát, a kinek bú
zája nem terem 3 véka — 20 k. — törökbúzát; minden 
házaspár egy veder mustot, * kinek szöllője nincs, 17 kr 
borpénzt. A félbéresek a fennebbi összegnek felét fizetik, 
van 79 egész és 13 félbérfizető; 34 szekér tűzifa, melyet 
a számadó-gondnok minden év decz. 15-ig tartozik beszál- 
littatni, egy szekér fa 1 írttal megváltható; canonica-portio 
a leányegyházak határain ősz. 21 hold 1510 Q  öl szántó,
8 hold kaszáló, 6 hold 80 Q  öl legelő és cziher, egy 3 
hold 1270 Q  öl területű kertnek fele ; a canonica-portio 
adóját a pap-tanitó fizeti. Az ősz. fizetés pénzre számítva 
414 frt. A megválasztandó az egyhmegyei özv. árvái gyám- 
intézetnek tartozik egy évi fizetésének felét befizetni.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p :  decz. vége. Folyamodvá
nyok t. Na gy  Lá s z l ó  h. esperes afiához Sz.-Somlyóra 
küldendők.

1304— 1880. Kolos-k a l o t  ai  egyházmegyénkben a 
j á k ó t e l k i  l e á n y  e g y h á z b a n  a l é v i t a i  á l l o má s .  
Javadalma: minden füsttől 1 véka rozs és félvéka tavaszv 
búza, egy kenyér és 7 kr; van fordulónként — 3 fordú-5 
16 — 5 vékás szántóföldje, ezeket az egyhközség miveli* 
magot a tanító ad; van egy 1 vékás és fél vékás kender
földje, miveli az egyházközség; egy szekér szénát termo, 
kaszálója, termését az egyházközség viszi haza; 6 szekéis 
fa ; temetésért 30 kr, búcsúztatóért egyezség szerint; min-: 
den iskolába járó gyermektől egy félveka búza. Javításul; 
ad az egyházközség: egy szekér szénára való kaszálót. ^

P á l y á z a t i  h a t á r n a p :  decz. vége. Folyamodván? 
nyok t. S z a k á c s  I s t v á n  esperes afiához Sz.-Lóna —̂  
u. p. Gyalu — küldendők. *

Kolozsvártt, 1880. decz. 2-án.

— —

Nyomatott Stein János m. kir. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. fotanoda betűivel Klozsvárt.
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M e g j e l e n i k :

minden vasárnap.

Sseriesstífeégi s kiadói szá llás:

b.-farkasutcza 16. sz hova 
a lap szellemi s anyagi 
ngyeit illető minden1 külde

mények czimzendok.

Kéziratok nem adatnak vissza,

E R D É L Y I

PROTESTÁNS KÖZLÖM
EGYHÁZI ÉS ISKOLAI HETILAP.

h ir d e té s i  d i ja k :

Kétszer hasábozott garmond 
s$r vagy annak tere 5 kr. 
Bélyegdij minden beigtatás 

után 30 kr.
Nagyebb és többször megje
lenő hirdetéseknél külön ked
vezményt nyújt a kiadóhivataj

* (Előfizetési á r:
Egész évre © írt., félévre & 
frt., évnegyedre 1 frt 5© kr

JL
j ^ E L E L Ő S  S Z E R K E S Z T Ő  É S  K I A D Ó  T U L A J D O N O S I  S l Z i á l S Z j  I D O M O - O l S O S .

T a r ta lo m * . Népoktatásunk irányáról. (—eh—r —J — Az 
emberi nevelés természetszerű útja. (Nagy Lajos, n.-enyedi ref. 
tanár székfoglaló beszéde.) — V i d é k i  é l e t :  A görgényi egyház
megyéből. Gál Gábor, komlód-oroszfái ref. lelkész. — Egyházi lap
szemle. — Magyarország népiskolái. — Sylvester Homokosnak (Fe
leletül a feleletre.) Gönczi János. — Fölhívás e magyar ev. ref. egy
ház lelkészei és gyülekezeteihez! Körmedy Sándor, hel.-somogyi es
peres. — Különfélék.

NÉPOKTATÁSUNK IRÁNYÁRÓL.
Kolozsvár 1880. decz 17.

Megvan e ezikk írójának az a rósz természete, 
hogy éber figyelemmel kíséri a politikát. El-elnézi 
szótalan fájdalommal parliamenti küzdelmeinket, el
elhallgatja borongó tűnődéssel a hazafiságnak azt 
az igaz ás hamis patkósát, melylyel ott versenyez
nek nagy és kis államférfiak. Hiúságok hiúsága! 
Mennyi kardesörtetás ? Mennyi vak lárma ? Boszniai 
kérdés, adó-emelés, Seeman-affaire, meg egy csomó 
óeska és új holmi, a miket addig vernek-csépelnek, 
a mig valamennyi úgy elporlik, hogy séma beszélő, 

sem a néző nem látja, mi hogyan is áll tehát vol- 
taképen? A sok szónak kevés a magva, a napok 
meddők maradnak.

S a különben is bús magyar búra hajtja fejét, 
elesüggedéssel mond ítéletet parliamentünk s egész 
alkotmányos életünk felett. Pedig a sok keserű, sok 
léha pártküzdelemnek, a gyarló torzsalkodásoknak 
daczára is el kell ismernie, hogy évről-évre jelenté
kenyen haladunk. Egyre erősödő állami létünk, egy
re művelődő nemzetünk a maga egész méltóságában 
hirdeti ezt.

Ihol a példa, — n é p o k t a t á s u n k  p é l 
dá j a .  Valahányszor kinyitom és belemélyedek abba 
a vastag könyvbe, melyet a vallás- és közoktatás- 
ügyi miniszter közoktatásunk állapotáról pár hét 
előtt kiadott, mindannyiszor szívesen elfelejtem sze
mélyes parliamenti viszályainkat és harczainkat, s át
engedem magamat annak a jóltevö őrömnek, melyet

érzek nemzetünk közoktatásának erősödésén, izmoso
dásán. Alig 10— 12 éve, hogy a magunk urai let
tünk, — s íme már is milyen felemelő a haladás, 
melyet kifejtettünk. Nem vagyunk ugyan még ott, 
a hol a kis rokon Finnország, hol állítólag ember 
sincs, ki írni és olvasni ne tudna, de e nehány év 
futamában eljutottunk oda, hogy iskoláinkat és tan
erőinket megkétszereztük számban, minőség tekinte
tében pedig még inkább emeltük. Mai napság im
már Magyarország 12,882 községe közül, mikép 
lapunk egyik alább következő közleményéből láthat
ja az olvasó, csak 802 községnek, melyek bizonyá
ra még teljesen rendezetlen állapotban vannak, gyer
mekei nem részesülnek oktatásban; egyebütt az or
szág minden szélében és zugában nevelődik a nép, 
hogy legyen a magyar államnak miveit és öntuda
tos alapja. Mert annyi bizonyos, hogy nem a med
dő és üres politikai szófiák emelik a magyart a ma
ga államiságában és nemzetiségében, hanem a mi- 
veltség az, a mi fentartja, a miveltség az, a mi a 
hazai népcsaládokat testvéri szeretettel összeolvaszt
ja. Ha valamennyi nemzetiség egyenlőkép fejlődik 
ismereteiben, s lassan-lassan eljut az érteimesség és 
felvilágosodottság azon fokára, hogy megérti azt, 
mikép e hon minden egyes fiának egyforma egyéni 
és polgári szabadsága van, de viszont ennek fejé
ben a kötelessége is egyforma, akkor többé lelket
len nagyravágyók, nemzetiségi kalandorok bujtogatá- 
sára nem fog hallgatni, — hanem a magyarral váll
vetve fog dolgozni a közös boldogságon, a közös szü
lőföld anyagi és szellemi felvirágoztatásán. S a ki 
ez irányban hódit a nép között, a ki a testvéri sze
retetnek, a szerető békének, a békés hazafiságnak 
buzgó szószólója, bizony nagyobb hasznára válik 
Magyarországnak, mint száz lármás politikai dic- 
tióval!
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A műveltségnek és a testvériség érzetének kö
zössége azután minden valószinűség szerint föl fog
ja költeni a nemzetiségekben a vágyat, a szükség- 
érzetet. hogy ne csak politikailag legyenek a ma
gyar nemzet tagjai, hanem s z í v r e  és n y e l v r e  
nézve is magyaroknak hirdessék magukat. Kormá
nyunknak gyöngéd jóakarattal, de számitó és kitar
tó következetességgel mindent el kell követnie, hogy 
évről-évre minél számosabban váljanak a néptanítók 
és növendékek közül magyarokká. A buzdításban és 
jutalmazásban nem szabad fösvénykednie, mert ez a 
kérdés nem m a g y a r - n e m z e t i s é g i ,  hanem m a
g y a r - á l l a m i  k é r d é s ,  mert ez országnak vesze
delembe jutásakor (a mitől azonban óvjon meg az 
Is te n !) nemcsak a magyarnak, de valamennyi nem
zetiségnek szabadsága és élete forogna koczkán. A 
közös gondolkozás és kö-rös iskola teremti meg vol- 
taképen az e g y  s e r ő s  nemzetet, mely függet
lenségét és létét minden vihar ellenében megőr- 
zendi!

Örömmel ismerjük el, hogy közoktatási kormá
nyunknak ép érzéke van a n e m z e t i  i r á n y  iránt. 
Élénk bizonyságai ennek ama póttanfolyamok, me
lyek a magyar ajkú tanitók számára a nyári szün
időkben megnyílnak, s élénk bizonyságai az idei köz
oktatási jelentés azon adatai, melyek a népiskolai 
tanulók tanítási nyelv szerint való megoszlására 
vonatkoznak. Ha az ide vágó 1878-iki számokat az 
1879-ikiekkel összevetjük, azt találjuk: hogy 1879-  
ben m a g y a r n y e l v e n  2 6  iskolával tanítottak töb
ben, mint 1878-ban, hogy azonkívül a m a g y a r  
nyelvet még 287  iskolába vitték be; a nemzetiségi 
nyelvek közül németül 74, románál 4, tótul 37, 
szerbül 2, ruthemíl 48  iskolában tanitottak keve
sebben.

Tehát a nem-magyar iskolák száma kevesbe- 
dett 175-el, a magyar iskolák szaporodtak 304-el.

Exeelsior!
(—eh—r —)

Az erkölcsi nevelés természetszerű útja.
(Nagy Lajos, n.-enyedi ref. tanár székfoglaló beszéde.)

(Folytatás.)

Mi természetesebb aztán, mint az, hogy ha akár rest 
kényelemszeretetből gyorsan végig lovagoltál az ösztönru
gók fokozatain, akár türelmetlenséged miatt átugordtál a 
közbeesőkön és igy eljutottál idő előtt a legerősebbekhez és

ezeket alkalmaztad már ]6 ideig bizonyos eshetőségekkel 
szemben nem lesz kezedben semmiféle eszköz, a mivel nö
vendékedre hatni, őt továbbra is ösztönözni módodban álla
na? És ha már ide jutottál, akkor v a g y  meg kell maga
dat adnod a kényszerhelyzetnek, le kell mondanod minden 
befolyásról, mert ne hidd, hogy ha teljesen hatástalanokká 
lettek kezeid közt a legerősebb rugók is; boldogulhatnál a 
soknál kevébbé erősekkel: azokkal te  már nem boldogul
hatsz, sőt kigunyoltatnád és szemközt nevettetnéd magadat 
minden áron tekintélyt gyakorolni akaró tehetetlenségedért, 
le kell tehát mondanod, ha kinevettetni nem akarod magad, 
minden befolyásról: engedd is őt szabadon cselekedni, hát - 
ha ő jobban fogja magát kormányozni, mint t e ; igy tekin
télyed az igaz veszve lesz, de valószínűleg csak egyszer ne- 
vetend ki — a csatavesztés perezében, s rád nézve ez is 
nyereség, v a g y  ha sem tekintélyed és befolyásodról le
mondani, sem kinevettetni nem akarod magad, akkor nincs 
más mód, toválb kell fokoznod, a mennyire csak lehetsé
ges, magokat a legerősebb rugókat! Iljen módon teszem 
fel: Ha nem használt a fenyegetés, feddés, pofonütés, ve
szőzés stb., verd el jól, p. o. Öt perczig, ha ez sem hasz
nál, sorban tiz, tizenöt perczig, ha a sötét kamrába zárás 
sem használt volna; vesd börtönbe két annyi időre fél any- 
nyi adag kenyérrel és igy tovább; ha még ez sem hasz
nálna, kötözd gúzsba és úgy vesd börtönbe, vagy pedig 
mint tanító, hozzá tehetned még azt, hogy ne hagyj ma
gad és ne hagyass a tanulótársakkal is a gyermeken sem
mi beesületet, sőt vond bele a becsületfosztó ítéletbe a 
gyermeknek még szülőit, testvéreit, rokonait, sőt egész 
nemzetségét ! És ez mind fokozás lenne! De másféle fo
kozás aztán nincs is. Lám hová ju ttato tt a meggondolat
lanság és türelmetlenség! Átvezetted a gyermeket egy nagy 
folyón, melynek hidját magad után felgyujtád, aztán előre 
haladtatok egy borzadaloaas, szűk úton égbe meredő két 
sziklafal között, mígnem egy roppant kőszikla-kapuhoz ér
tek, ilyen felirattal: „Lasciate, qui intrate, ogni speranza.u 
Most már sem előre, sem vissza, sem jobbra, sem balra 
nincs kivezető út, nincs menekvés 1! De mégis van, ha el
fogadod tanácsomat. Ha apa vagy, add gyermekeidet oko
sabb kezek közé, bízd egy távollakó értelmes rokon csa
ládjának szerető gondjaira, ha pedig tanító vagy, ajánld a 
szülőknek, hogy kezed alól kivéve, okosabb tanítói kezek 
által vezetett iskolába adassák a gyermek!

Más tekintély, más társak, más viszonyok még ha
tással lehetnek, a tiednek örökre vége!

Hogy az ösztönrugók alkalmazására nézve irányadód 1 
szolgáló eme szabályok ellen lehetőleg ne vétsünk; hogy 
minden egyes esetben a lehetőleg egyszerűbb, de azért az 
elérni szándékolt pillanatnyi jó eredményt mindannyiszor 
biztosítani képes eszközöket alkalmazhassunk ; az adott ese
tekben még mindig sikerrel alkalmazhatókon hamar túl ne 
adjunk, s ez által a váratlan fordulatok és meglepetések 
eseteire —  épen mint az óvatos- hadvezér — kellő tarta
lékerőről gozdoskodbassunk: e végre korántsem elégséges a 
fennebbi irányadó eszméknek puszta tudása és megértése,
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annyival kevésbbé egyszerű megjegyzésük. Sót a legerősebb 
meggyőződés is ezen szabályok igazsága és alapossága fe
lől és a legbuzgóbb törekvés is azok szellemében járni e l : 
pusztán magokra nem védhetnek meg bennünket egyes bot
lások, többé-kevésbbé végzetes balfogások ellen !

Ismernünk kell mindenekfélett a gyermeki szellem fej
lődésének természetét és ezen fejlődésnek minden egyes 
individuummal közös sajátságait különösen pedig a közös 
vonásoktól egyesekben elütő egyéni sajátságokat ; birnunk 
kell bizonyos megfigyelő képességgel és minden egyes meg
figyelés alapján biztosan következtető, a növendék lelki ál
lapotait tisztán felismerő tehetséggel, mondhatnám, bizonyos 
divinatori inventioval! Legjobb akaratunk, legnagyobb buz- 
góságunk is csak ezen föltételek mellett képes megóvni a 
jó eszközök helytelen alkalmazásának rósz következményei
től. Annyira életbevágók ezen föltételek, hogy a ki nélkü
lük működik, ha szülő, lehet jó élelmezési biztos, ha tani- 
tó. erélyes fegyvermester vagy épen kitűnő illemtanár, de 
nem nevelő.

Mindazokban tehát, a kik gyermekek és ifjak neve
lésére vannak hivatva, elengedhetetlen kellékek egyfelől az 
általános emberi természet, különösebben a gyermeki és if
júi szellem közös jellemvonásainak, s legkülönösebben az 
egyes individuumok egyéni sajátságainak alapos ismerete ; 
másfelől bizonyos leleményesség és gyors találékonyság né
mely nehezebb és kényesebb természetű helyzetek fölisme
résében és a teendőknek ahhoz mért megállapitásában.

Ezen szempontokból szolgáljanak irányadókul az ösz
tönrugók alkalmazására nézve — egész általánosságban — 
még a következő eszmék :

Bizonyos életkornak és az érettség bizonyos fokának 
bizonyos ösztőurugók felelnek meg leginkább abban az élet
korban, azon érettségi fokon tehát azon rugókat kell főleg 
alkalmazásba vennünk. A példa például kiválólag az éretlen 
kisdedkorhoz való rugó. Hatása, a szellemi tartalom mel
lett is, inkább csak physikai, gépies természetű, és a te
vékenység, mely annak folytán létrejő, nagy mértékben ha
sonlít az izomrendszer reflex mozgásaihoz. Ezzel azonban 
korántsem vonom kétségbe a példa hatását, sőt épen jóté
kony hatását az iskolás gyermekek, az ifjak és felnőttek éle
tében. Mert ha ezt tenném, a tapasztalás lépten-nyomon 
megczáfűlna. Hem vonom tehát kétségbe, csakis azt állitom 
határozottan, hogy a példa túlnyomólag az éretlen és fej
letlenebb életkornak megfe]elő rugó, melynek hatása a szel
lemi fejlődés és önállóság fokozatos emelkedéséhez mérten 
általában mind inkább csökken, sőt a természet rendje sze
rint csökkennie is kell, hogy magasabb nemű, az egyéni 
önállóságnak megfelelőbb ösztönrugók foglalhassák el az 
őket megillető tért. Mert a példa támogathatja ugyan a többi 
ösztönrugók hatását későbbi életkorban is, sőt egymágára 
is képes tettekre ösztönözni, de azért annak túlnyomó vagy 
épen kizárólagos működése az érettebb ifjúkor vagy épen a 
teljesen érettkor éveiben, mindenesetre bizonyos mérvű szel
lemi fejletlenség és önállótlanság kétségtelen jeleinek tekint
hető .

Hasonlót mondhatunk a megelégedésről és elégedet
lenségről is. Ezek is az éretlenebb gyermekkor természetes 
ösztönrugói. Érettebb korba való már a kedvező vagy ked- 
zezőtlen közvélemény, s még inkább a vetélkedés, a becs
vágy ösztönző hatása. Működésüket csak ott kezdik meg 
igazán, hol az öntudat már felébredett, az egyéniség és 
önállóság érzete bizonyos tekintetben, már erőre kapott. 
Ezért oly hatásos rugók ezek már az első ifjúkorban, s 
lesznek még hatásosabbakká a második ifjúság korában, 
sőt maradnak felettébb hatásos rugóknak igen sok emberre 
nézve az egész éteten keresztül.

Szintén csak érettebb korba való rugók a természe
tes jutalmak és büntetések, sőt vannak cselekedetek, me
lyeknek természetes következményei, mint jutalmak és bün
tetések, csakis a második ifjúság korában, sőt csakis a tel
jesen érett korban léphetnek fel ösztönrugók gyanánt. De 
azért vannak olyan cselekedetek és az erkölcsi magavise
letnek olyan nyilvánulási módjai, a melyekre ösztönözhetjük 
és amelyektől visszatarthatjuk azok természetes következményei 
által már az 5 —6 éves értelmesedül kezdő kisdedet is. Még na
gyobb tere van azon ösztönrugók jótékony működésének a serdülő 
és sajátképeni ifjúkorban. A mesterséges jutalmak és büntetések 
ellenben inkább az éretlen korhoz illő rugók. Jelesen: a 
testi élet érzékszerveit kézvetlenűi érdeklő jutalmak csakis 
az értelmetlen kisdedkorban ha megengedhetők, de azontúl 
semmiesetre sem, mert a serdülő korban s még inkább a 
második ifjúság korában — ha már mindenkép akarunk 
jutalmazni -r- csakis olyan jutalmak használhatók, melyek 
kizárólag a szellemi élet érzékszerveit érdeklik, vagy az 
egyénnek tisztán csak szellemi életével állanak kapcsolat
ban. Ugyanez áll a természetes büntetésekre nézve is. A 
testi életet érdeklő büntetések valódi kora az értelmetlen 
kisdedkor, hol szükség esetében minden habozás nélkül al
kalmazhatók, de azontúl csakis kivételes esetekken és ek
kor is csupán a pubortas idejéig vannak helyükön. A nö
vendék szellemi életét érdeklő büntetések pedig viszont 
csakis az első ifjúság korában alkalmazhatók idején és min
den habozás nélkül, és azontúl legfennebb a kivételes ese* 
tek tehetik indokolttá alkalmazásukat.

A ki nem veszi tekintetbe az ösztönrugóknak ezen 
életkorhoz mért tarmészetes sajátságait, és nem kiséri éber 
figyelemmel a gyermeki szellemnek folytonos értelmesedését 
és fokozatosan mind nagyobb önállóságra emelkedését: az 
minden bizonynyal vagy igen koráü, vagy igen későn fogja 
igénybe venni némely ösztönrugók erejét. Minek aztán — 
egyebektől eltekintve —  vagy az leend a következése, hogy 
a nevelő nem éri el azt, a mit el akart érni, vagy az, 
hogy — s ez már valóságos veszedelem — czélját sem éri 
el, s e mellett még valamely erkölcsi bajnak vetheti meg 
alapját az ösztönrugó idétlen alkalmazása által. Ez utóbbi 
történik, p. o. a testi büntetéssel, ha az érettebb ifjúkorra 
halasztják, vagy arra is kiterjesztik.

Számolnunk kell tehát az egyéneknek úgy egyetemes 
fejlettségével, mint partialis érettségökkel.

De számolnunk kell ép úgy, sőt még nagyobb mér-
*
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tékberu az individuális sajátságokkal is. Mert a hány gyer
mek. a hány tanuló, annyiféle lévén a lelkek dispositioja 
is, részint az átöröklés, részint az ép, vagy beteges testi 
szervezet, részint — főleg az iskolában —  az előző neve
lés és bánásmód hatása következtében, ezen különbségek 
elhatározólag folynak be mind általában valamely ösztönru
gó működhetésere, mind különösen annak jótékony vagy 
veszedelmes hatására. A növendékek lelki dispositiojától 
függ tehát, hogy minő rugókat hozhatunk működésbe, sőt 
kell működésbe hoznunk mind általában, mind különösen 
egyes kivételes esetekben még az egykorúak között is az 
egyesekre nézve; ettől függ továbbá a modor is, melylyel 
az ösztönrugókat működtethetjük, sőt működtetnünk kell.

E ponton dől el a nevelés sikere, itt tűnik ki a ne* 
velői hivatottság, a belátásban és tapintatosságban, mely al
kalmazkodik ugyan a növendék individualitásához, de a ne
velés végczéljat soha sem téveszti el szeme elől.

A nemzedék individuális sajátságaira vonatkozólag 
részletekbe bocsátkoznom nem lehet. Ez irányban szolgál
janak irányadóul egész általánosságban a következők:

Egyik gyermeket sokáig ösztönözhetjük csupán a pél
daadással is, mig egy másikra ugyanezen rugónak csekély 
vagy épen semmi hatása sincs, de aztán annyival inkább 
Ösztönzi őt a megelégedés vagy elégedetlenség. Van gyer
mek és ifjú ember, ki a becsvágy hatását csak ritkán vagy 
soha sem érzi keblében, de azért elég fontosságot tulajdo
nit mások jó vagy rósz vélekedésének. Némelyikre kevéssé 
vagy épen nem is hat, sem a megelégedés vagy elégedet
lenség, sem a kedvező vagy kedvezőtlen közvélemény, de 
annyival inkább most az anyagi, majd a kevésbbé anyagi 
jutalom. Van olyan is, kire csak büntetéssel hathatunk, sőt 
a kin már ez sem fog. Ez utóbbiak a rósz nevelés áldoza
tai, kiken már csak a helyváltoztatás, vagy az a végre fel
állított javító intézetek segíthetnek.

Az ilyen és ezekhez hasonló különbségekkel mindig 
tartozunk számolni. Azonban csak úgy és oly feltétel alatt, 
hogy a nevelés végczélját soha se téveszszük el szemünk 
elől!

Nem tévesztjük pedig el akkor, ha komoly megfon
tolásra méltatjuk magoknak az ösztönrugóknak is —  épen 
a növendék individuális sajátságából folyó — különös te r 
mészetét.

Az ösztönrugók természetes ereje fokozódik ugyan 
általában az ismételt alkalmazás folytán, de nem minden 
körülmények között. Mert vannak rugók, a melyet bizonyos 
individuumokkal szemben nem hogy nyernének erőben, el
lenkezőleg még vesztenek, sót merőben hatástalanokká le
hetnek, elkopnak, mint a kézi szerszám, melyet szünet nél
kül nagy erővel használtak. Ilyen ösztönrugók, a megelége
dés és elégedetlenség, a kedvező vagy kedvezőtlen közvé
lemény, a mesterséges jutalmak és büntetések. Némely gyer
mek utoljára merőben közönyössé lesz, megelégedésünk vagy 
elégedetlenségünk irányában — meg pedig idő előtt — ha 
azt akár érdem szerint, akár érdemetlenűl untalan alkal
mazzuk, kezönvössé lesz a kedvező vagy kedvezőtlen köz

vélemény iránt is, sőt ez utóbbi valóságos elkeseredést és 
megátalkodottságot szülhet lelkében, ha mindegyre éreztet
jük vele a kedvező vélekedés gyönyörét, vagy sokszor tesz- 
szűk ki egyesek kedvezőtlen vélekedésének, vagy pláne egy 
egész társaság előtt állitjuk mintegy pellengére. Ép igy el
vesztik hatásukat idő előtt némely egyénekre nézve a mes
terséges jutalmak és büntetések is.

A meggondolatlansággal azonban még egy más ve
szedelem is szokott járni. Vannak ugyanis az előbb emlí
tettektől különböző természetű növendékek, a kikre nézve 
ugyanazon ösztönrugók nem hogy vesztenék természetes 
erejüket az ismételt alkalmazás folytán, sőt még fokozódik 
hatásuk elannyira, hogy a rugó, melynek csak esz kö z gya
nánt kellene szerepelni, útoljára c z é 11 á, a növendék er
kölcsi tevékenységének czéljává leend. A gyermek igyekszik 
magát jól viselni azért, hogy gyönyörködhessék a megelé
gedés nyilvánulásában, a kedvező közvélemény tömjénfüstjében, 
a mások felett kitünés vagy kitüntetés gondolatában és a jutaí- 
maztatás mámorában, s kerüli a roszat, mert az elégedet
lenség, a kedvezőtlen közvélemény, a büatetés, ezek mind 
sértenék az ő önérzetét. Némely gyermek minden áron tet
szeni, dicsértetni, kitüntettetni és jutalmaztatni akar, utol
jára ez lesz összes törekvésének és figyelmének főtárgya, 
mely mellett aztán a lényeg: a cselekedet és erkölcsi ma
gaviselet mind inkább háttérbe szorul, puszta eszköz szere
pére degradáltatik. Itt tehát a természet rendje meg lesz 
forditva, a czél eszközzé és az eszköz czéllá változván. Ez 
pedig nagy baj ! Mert általa vettetik meg a szinleges jó 
magaviseletnek, a csupa látszólagos, sőt ámitásssl járó er- 
kölcsiségnek alapja. Az ekként működő rugók hatása alatt 
létrejövő cselekedetek ugyanis nem az alapúi szolgáló jó 
érzelmeket erősitik, hanem más érzelmeket, t. i. a jutalom, 
kedvező közvélemény és megelégedés minden áron való ki- 
vivásának s az ellenkezők minden áron való elkerülésé
nek vágyát és az ezekkel kapcsolatosan közreműködő szin
leges érzelmeket.

Mint ezekből kitetszik, erkölcsi nevelésünk sikere és 
jelleme nemcsak attól függ, hogy megfelelnek-é az alkalma
zásba vett ösztönrugók a gyermek szellemi életkorával járó 
általános tulajdonságainak, hanem attól is, hogy megfelel
nek-é különösen a növendék egyéni sajátságainak ; függ 
végre a módtól is, melyen a rugókat felhasználjuk.

A módra üézve irányadóul szolgálhat a közelebbiek 
nyomán a következő szabály:

Az ösztönrugókat általában inkább ritkán használjuk, 
mint nagyon sokszor, sőt némelyeket, a mennyire csak le
hetséges, csupán szükség esetében, s akkor is inkább ki
sebb nyomatékkai, mint nagy erővel ! Néha azonban nagy 
erővel keli dálgoznunk, midőn p. o. egy-egy rósz szokást 
akarunk elfeledtetni. Ilyenkor nagy nyomatékkai érvényesí
tendő ugyan a rugó ereje, de aztán ugyanazt a rugót egy
hamar elővennünk nem szabad.

Ilyen eljárás mellett ne© csökken a rugó ereje, sőt 
gyarapodik, a nélkül azonban, hogy maga czéllá változnék.

(Vege köv j
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V I D É K I  ÉL ET .
A görgényi egyházmegyéből.

Komlód, 1880. decz. 12.

Tiszteletes szerkesztő úr ! örömmel tudatom, hogy 
a komlód-oroszfái egyházban naponta gyarapodik a hívek 
száma. Ugyanis ez 1880-ik évben hitünkre áttért a róm. 
kath. vallásról 3 nő, a g. kath. vallásról 2 férfi, össze
sen 5.

Ezzel egyidejűleg — követendő például — örömmel 
tudatom, hogy Komlódon folyó 1880-ik évben összeroskadt, 
elbomlott papiház helyett egy, tks Margitai Gábor mérnök 
úr által ajándékba készített terv szerint-, szép papiház 
épült; nincsen ugyan egészen be végez ve, de azért három 
szoba lakható, s e hó 8-án bele is költöztem. Hogy miből 
épitettük, azt is megírom. Dézma kárpótlásból a papi üre
sedés alatt és özv. id. gróf Teleki Domokosné ő nagysága
N.-Nyulasról adni szokott papi kepehátrálékból (eddig 10 
kalangya 30 kévés rozs, most e helyett 10 frt) kaptunk 
összesen 413 frtot, s ez összegképezé tulajdonbepeni pénz
alapunkat, mit hogy e czélra megnyerhettünk, mlgs H o rn t 
Mihály főgondnok úr erélyességének és nt. Beakő János 
esperes urnák köszönhetjük.

Azonban menjünk tovább. Komlódon a lélekszám 182, de, 
fájdalom, szegények; ebből szekérről dolgozott 7 gazda, 
gyalog 23, a szekér napszám, a mit tettek, a 150-t 
felűlhaladja; a gyalog napszám, a mi mind földtöl
tés és szállításból állott, a 450 napszámot jóval felülha
ladja. Id gr. Teleki Domokos ő méltósága a ház és egy 
fedél alatt lévő iskolaházhoz talpfákat adott, az egész épü~ 
Jethez minden megkivántató cserfát ; saját költségén tartott 
egy ácspallért, adott a ház elébe egy grádicsot, használat 
végett egy érez fűtőt, felügyelte a ház épitését, kölcsönzött 
az egyháznak 157 frtot a belszerkezet felépítésére, intéz
kedett az egyháztagokkal a ház felépítése iránt, s mig a 
papi házba be lehetett költözni, a gróf saját palotájába a 
papi családnak helyet engedett, a mi tartott 1879 ápril 
havától 1880 decz. 7-éig. I tt igazán az ige testté lett; 
igazán áll: „példát adtam tinéktek.u

Gál Gábor,
komlód-oroszfái ref. lelkész.

EGYHÁZI LAPSZEMLE,
A  „Protestáns egyh. és iskola i Lap“ 50-ik 

számának „Sab rosaa feliratú vezérczikkében Bierbrunner 
Gusztáv ezt mondja:

1860 óta egyházunk helyzete úgy az állammal, mint 
a kath. vallással szemben szilárdúlt és javúlt. Az állam a 
körülményekhez képest a vallási súrlódások megszüntetését 
tűzte ki czéljáúl, és az 1848 évi 20-ik t. ez. érvényesítése 
jó részben meg van közelítve. Mi, protestánsok panaszain

kat elmondjuk a világnak, ellenben a kath. lapok hallgat
nak, pedig bajok, hiányok, személyes jogsérelmek a kath, 
egyházban is fordulnak elé, talán aránylag még nagyobb 
számmal, mint nálunk. Mi a katholiczismusban a szigorú 
fegyelem folytán lehetséges, nálunk talán sikerülhetne au
tonómiánk iránti szeretetből és testületi szellemünk iránti 
tiszteletből. Ez annál óhajtandóbb volna, mert sok üdvös 
előmenetelünk azért hervadt el már csirájában, mert hol 
egyik, hol másik közeget kíméletlen kritika alá vesszük, és 
igy az egyetértés és együtt működés lánezolatát széttép
jük. Pedig minden keserűség mellőzhető, ha kellő időben a 
szükséges intézkedések megtétetnek, és egyesek a többség 
előtt meghajolnak. Nálunk protestánsoknál, hol hierarchikus, 
papi kaszt nincs, lelkészek és világiak, magas és alacsony 
állásúak hivatva vannak vállvetve egyházunk javát előmoz
dítani és oly állapotot teremteni, hol az erős magával emeli a 
gyengét a tökeletesedés mind magasabb-magasabb fokára. 
Ily módon a két testvér-egyház kifelé tömörülhetne, és a 
oelkormányzat terén ritkábbak lennének az összeütközések.

A  .Protestáns H etilap “-bán Hungarus „Egyete
mi űgy“ feliratú czikksorozata első közleményében ezt 
Írja

Általános az érdeklődés a harmadik egyetem felállá
sa iránt, mivel meglévő két egyetemünk az egyes tudo
mányágak óriási lendületénél és kiterjedésénél fogva nem 
képes a mai viszonyok között a kor kívánalmainak minden 
tekintetben megfelelni. De mindenekelőtt a már meglévő 
két egyetemet kell felszerelni és teljesen ellátni, mert még 
mindkettőnél vannak hiányok.

A közoktatási miniszter főleg két okot hoz fel a Po
zsonyban fölállítandó egyetem szükségességére nézve. Egyik 
a térbeli közelség vagy nyelvi viszonyok által a Becsbe, 
sőt külföldre is menni szokott ifjak nemzeti képzése és a 
hazában megtartása; másik: könnyítés a budapesti egyetem 
népességén. Mi az elsőt illeti: a térbeli közelség még 
a legtöbb súlylyal látszik bírni, mert az ifjak inkább men
nek közeli tanintézetbe tanulni, mint távoliba, de azért tu 
dományos pályára készülésnél nem lehet döntő tekintet a 
térbeli közelség. A kik nyelvi viszonyok miatt keresik fel 
a bécsi és külföldi egyetemeket, ép olyan kevéssé marad
nának itthon akkor is, ha a harmadik egyetem Pozsony
ban felállittatnék, Az ilyenek a tudományos képzés mellett 
a nyelvgyakorlatra is tekintenek, mit Pozsonyban aligha 
elérnének, mert ott az egyetemen a tannyelv csak magyar 
lenne. Mi a második okot illeti: a harmadik egyetem felál
lításával csökkenne ugyan a budapesti egyetem népessége, 
de vajmi kevéssel. E bajon különben lehetne segíteni a 
kolozsvári egyetem teljes felszerelése áltál. De ha a két 
meglévő egyetem teljesen he volna rendezve, még akkor is 
elébbvaló teendő volna a harmadik egyetem felállításánál a 
foldmivelé?, ipar és kereskedelem emelése, mert mindénik 
téren nagy a hátramaradás, már pedig ezek hazánk jóllé
tének és ezzel együtt a pénzügyi helyzet javulásának leg
főbb tényezői.
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MAGYARORSZÁG NÉPISKOLÁI*)
Az ország területén a főispáni jelentések szerint ta- 

láltatott 12,882 község; holott a hivatalos helységnévtárban 
12,990 község mutattatik ki.

E községekben összesen volt 15,715 i s k o l a .  E szám
ban benfoglaltatik 385 pusztai iskola is.

A közelebb begyűjtött adatokból azonban az tűnik 
Jki, hogy az ország területén a 12,882 község közűi csak 
10;681 van olyan, melyeknek kebelében helyben iskola van; 
a többi 2,201 községben nincs iskola.

Megjegyzendő mind e mellett, hogy ezen iskolát nél
külöző községek közűi 1,899 olyan, melyekből az iskolakö
telesek a 10;681 község közűi a hozzá közel eső valame
lyikének iskolájába jártathatja gyermekeit, a mint hogy 
itt-ott járatják is; de 302 községből a gyermekek sehová 
sem járhatnak iskolába.

Világos ezekből, hogy az iskolát nélkülöző 1899 köz
ségbeli gyermekek iskoláztatásának meg van a lehetősége ; 
azonban valószínű, hogy nem mindenik teljesiti ebbeli kö
telességét, különösen, ha abban az idő viszontagsága által 
is akadályozva van ; ellenben a 802 községbeli gyermekek 
iskoláztatásának még a lehetősége is ki van zárva.

Á rendelkezésre álló pénzerőhöz képest évről-évre 
gond fordittatik arra, hogy ily helyek némelyikén iskolák 
állíttassanak.

Az ezen jelentést megelőzött évben ugyanis kimu- 
tattatott, hogy az ország területén 15,675 iskola volt, mely 
adatot, ha e jelentés e részbeli adatával egybevetünk, kijő, 
hogy az i s k o l á k  s z á m a  e g y  év a l a t t  40-e 1 s z a 
p o r o d o t t .

A felszámított iskolák közűi, jellegökre nézve :
1. állami iskola volt 251
2. községi 1,538
3. felekezeti iskola volt 13,688
4. magán  288

Összesen 15,715
Fokozat szerint megoszoltak ezen iskolák:
1. elemi iskola volt 15,550
2. felső népiskola volt 71

polgári iskola volt 94
Összesen 15,715

Találtatott az országban ezeken felül, de ide be nem 
számittatott 379 zugiskola.

Figyelmet érdemelnek még a következő észrevételek:
Az 1878-dik évi jelentés szerint volt:
1. Állami iskola 172, most van 230; szaporodott te

hát ezek száma 58-al.
2. Községi iskola volt akkor 1555, most 1538, fo

gyott tehát ezek száma 17-el, mi onnan van, mivel ezek 
egy része államivá lett, egy része felekezetiségre tért visz-

*) A vallás- és kozoktatatásűgyi miniszternek „ k ö z o k t a t á 
s u n k  187S/79—l8 7£>/80-iki á l l a p o t á r ó l "  szóló jelentéséből.

sza, egy része magániskolának bizonyult a szigorúbb osz
tályozásnál.

3. Felekezeti iskola volt akkor 13,790, most van 13, 
688, fogyott tehát ezek száma 102-vel. Ezen apadás csak 
látszólagos, a mennyiben egyfelől némely tanfelügyelő (kü
lönösen Hajdú és Szabolcs m.) az előbbi években az isko
lákat nem a közokt. törvény 48. §-a értelmében szerves 
összefüggésük, hanem azon épületek száma szerint jelentet
te he, a hányban az egyes iskolák osztályai elhelyeztettek; 
másfelől némely— eddig felekezeti jellegűnek nyilvánitott 
iskola — szigorúbb megvizsgálás után zugiskolának bizonyult 
s azok közé soroztatott.

SYLVESZTER DOMOKOSNAK.
(Feleletül e feleletre)

Koronka, 1880. decz. 9.

Kedves barátom! Igénytelen czikkemre tett felelete
det olvastam s a legelső, mire elköteleztél vele, a köszö
net, hogy szavaimat figyelmedre méltattad ..L átom , mi
ként vergődöl a gyász, a fájdalom örvényében, s nem ta
lálod a mentőszálat, mely a megnyugvás partjához segít
hetne. Bizony kinos helyzet, mikor azt, a kit oly forrón 
szerettünk, többé nem ölelhetjük! Kis fiacskád is nem a 
tied többé, hanem a siré! Hidd el, hogy a részvét 
egy könyét visszafojtani nincs erőm De mégis engedd 
meg, hogy szavaidra szóljak!

Te irtózol a sírtól, s egész rajongással hódolsz meg 
a tetemégetés eszméje- előtt. Költőiséget képzelsz abban, ha 
kis fiacskád a magasba szállott volna föl, persze, mint a 
füst a tűzből. Ne Ítélj meg, de az én szivem elszorúl e 
gondolatra, én borzadok ettő l! Borzadok, mert t er-
m é s z e t e l l e n e s n e k  l á t o m.  P o r  k ö z ö t t  v a n  he
l ye a n n a k ,  a mi  por .  Mert lásd, a természet műve a 
születés, az élet és halául; ő kelti életre a testet, s övé a 
megsemmisítés munkája is A koporsónál miért ál
lanánk hát elébe, hogy kiragadjuk kezéből azt, a mit már 
úgy is ő készített elő az elmúlásra? Ne nyúljunk hozzá,, 
hagyjuk el, hogy ő végezze el az utolsó munkát is neszte
len a sírban! Otthonosabb az ő keze ebben, mint a
mesterkéltség minden csillogó eszköze; csendesen, csaknem 
észrevétlenül dolgozik, mígnem egyszer a hamú ott marad 

• kezében így van ez jól, hogy a mit a természet al
kotott Össze, bontsa is szét ő maga, mert ő tud legjobban 
hozzá. Hidd el jobb igy, hogy fiadat is ott hagytad az 5 
kezében, a helyett, hogy sustorgó kemenczébe tetted vol
na szegénykét, hol éles tűz hányta volna szét gyenge tag
jait. Azt az angyal arczot, azt a piczi lábat, kezet, melyet 
csókban fürösztöttél, hogy is tudtad volna elégetni? ? 
Megsemmisülése igy nem m e s t e r k é l t ,  nem er ől t e t e t t ,  
hanem a természet rendes törvénye szerint történik. Ne 
félj, nem szenved ott fiad! Az a kéz, mely elvette róla a 
fájdalmat, mely szemeinek lecsnkodást, nyugtalan tagjainak-; 
nyugalomra térést intett, az a kéz k i m é i v é  b á n i k  ve-
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l e é s z r e v é t l e n ü l  s z e d i  s z é t  t e s t é n e k  p o r 
s z e m e i t  ő e l i e z  j o b b a n  t ud,  m i n t  az em
b e r e  k.

A mi pedig kételyedet illeti, hogy fiad hátha tetsz
halott volt: vájjon nem lehetne ez meg lelkedben akkor is, 
ha elégették volna? S vájjon nem lenne-é akkor kétszerte 
met-szőbb a kin azon kétely miatt, hogy hátha olyan szi
vet égettél el, melyben az életnek egy parányi szikrája még 
meg volt ? Hiszen ez sokkal elviselhetlenebb lenne, 
mert akkor a lélek vádja is fölléphetne ellened ! S tudnál-é 
csak rá is pillantani gyermeked hamvára a nélkül, hogy 
magadnak szemreháuyást ne tégy? Hidd el jobb igy! Köny- 
nyebben megnyughatol a végzeten, mert ment vagy azon 
önvádtól, miszerint épen magad voltál az oka, .hogy eléges
sék azt a szivet, melyben az élet szikrája, fel-felébredő ké
telyed szerint, hátha nem volt még egészen kialudva. A 
sirért a felelősség súlya nem nyomhat vádolólag, mert kiki 
a kényszerűség előtt meg kell hogy hajoljon, halottját el 
kell hogy temesse. Az ok rajta kivűl esik. De nem úgy? 
ha halottját elégetné, mert az egyenesen tőle függ 
Hidd el, jobb igy a hogy van! Ha majd megújul az
élet a természet kebelén, s a kicsiny sirhant alól mosolygó 
virágok dugdossák ki fejeiket virágok, melyek talán
épen szivéből nőttek ki, elmondják neked, hogy boldog 
ő s mig te ott merengve állsz felfogják szemed
meleg könyét, mintha le akarnák vinni hozzá, mint drága 
jelt arról, hogy te még most sem feledted el, hogy te még 
a sírban is szereted Milyen költői lesz ez !

Én sem vagyok apai érzelem nélkül, nekem is van 
gyermekem. Egyik most jő az iskolából, másikat karomon 
ringatom. Nem tudom, melyiket csókoljam forróbban. D e 
a z t  t udom,  hogy egyik koporsóját se tenném égő kemen
céébe soha, soha!

Isten vigasztaljon téged!

Gönczi János.

f ö l h í v á s
a magyar ev. ref. egyház lelkészei és gyülekezeteihez!

Miként a prot egyházi lapok olvasói, pár évvel ez
előtt közzétett emlékirataimból teljes részletességgel érte
sültek, hogy a magyar korona kapcsolatához tartozó azon 
Horvát-Slavonországban, mely nekünk épen utunkba esik, 
a világgal összekötő tenger felé, melyre tehát aránylag nem 
kisebb gondot kellene fordítanunk, mint a mennyit a czi- 
vilisatió evangélium fegyvereivel hóditó angol missió fordít 
Anglia gyöngyére, s gazdagsága és hatalma egyik főforrá
sára K.-Indiára, — mi a bel.-somogyi egyházmegye; illetve 
a dunántúli ev. ref. egyházkerület, egy missio-közponlot 
szándékozunk létesíteni Daruvárott.

Czélja a missionak az, hogy a Magyarországból, főleg 
pedig a Dunántúlról Siavonia e vidéke termő talajának ol- 
-csó földjére levándorló magyar elemet, a gondviselőt ma
gyar nyelven dicsőitő protestáns valláscultusa által necsak

egyházunknak, hanem az által nemzetünknek is megtartsuk, 
s ezúton a Slavoniában lépten-nyomon s minden községben 
található magyar elemet (vendéglősök, iparosok, kereskedők, 
izraeliták mind beszélik a magyar nyelvet; gazdatisztek, 
cselédség mind magyarok; nem egy nagy birtok magyar 
kézen, igy maga Daru7ár is előbb a magyar Jankovics Gyu
la gróf, most a Tükőny család tulajdona) fentarlva, sőt év- 
ről-évre tömegesebb beköltözéssel gyarapítva, a Magyaror
szághoz a multben sem ellenszenves Siavonia rokonérzüle
tét is fejlesztve, a cultuvaUs czél mellett az egymásra utalt 
két népfaj közt annyira szükséges jó viszonynak is nyújt
sunk táplálékot.

Egyházkerületünk e komoly méltatást igénylő ügy ér
dekében főiskolájának egy jeles növendékét Fántsik János 
theologust a skót missio edinburgi intézetében képezteti is, 
az alkalmas központnak mutatkozó daruvári missio állo
másra.

Ámde egyházkerületünk, a magyar prot. egyházkerü
letek legkisebbike s legszegényebbike, saját erejéből nem 
lévén képes a Daruvártt alakítandó missio-telep épületeit; 
iskolával kapcsolatos lelkészlakot és templomot felépíteni : 
missioját, a hívek túlterheltetése nélkül, fentartani, a ma
gyar belügyminisztériumnál az egész országra kiterjedő gyűj
tési engedélyt kérelmezett s nyert a múlt évben 39,163 
sz. a. Azonban a múlt évi rósz termés mi reményt sem 
nyújtván a sikerhez, meg sem kísérelhettük a gyűjtést, 
miért is engedély meghosszabbítást kért és nyert terüle
tünk 32,566 sz. a.

Az engedély meg van, de hiányzanak családjukat s 
gazdagságukat hónapokra s messzeföldre elhagyni kész ügyes 
s minden tekintetben alkalmas embereink a gyűjtésre.55

Alig 5— 6 vállalkozó találkozott.
Ily körülmények közt hozzátok kell fordulni, a ma

gyar protestáns egyház, a magyar haza és nemzet vitális 
érdekei iránt mindenkor lelkesedni, sőt áldozni kész lelkész- 
testvéreink s hitrokon gyülekezeteink ezrei !

Ha megjelennek közöttetek gyűjtőink, útbaigazitástok 
és pártfogás tokkal gyámolitsátok őket!

A hol pedig nem jelenhetnek, s ilyen lesz a nagyobb 
rész, — ti magatok legyetek a talán nemzeti jövőt méhében 
rejtő kisded mustármagnak ápolói!

Kérdezzétek meg azon számosokat, a kik a hírhedt 
Daruvár s Lippik fürdőin Magyarországról megfordultak, 
nem bztűszerint igaz-é, mint fent csak röviden vázolhattam, 
a magyar elemnek azon vidéken évről-évre terjedése •  va- 
gyonosodása, tehát életképessége ?

Nem nemzeti bűn lenne-é testvéreinkről, Kiknek ott 
missiojuk is kell hogy legyen, nem gondoskodni, elfe
ledkezni ?

Nyissátok meg azért szerkesztők lapjaitokat a köz
adakozásnak, s agitáljatok a szent eszméért, hogy az meg
testesülést is nyerhessen.

Vigyétek kathedj’átokra a szent ügyet, mely méltó 
apostoli buzgóságtokra lelkész testvéreim!

Kerestessétek fel gondnokaitokkal házról-házra hívei
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teket, kebleikről leszakadt szegény testvéreik lelki gondo
zásuk érdekében nyújtandó áldozatok végett, s a begyülen
dő Összeget küldjétek el a dunántúli ev. ref. egyházkerület 
pénztárnokához, nt. Kiss Gábor pápai lelkész úrhoz, ki hir- 
lapilag fog megnyugtatni benneteket.

S ha nincs válaszfal a hazában a különböző hitfele- 
kezetűek közt, a nemzeti s hazai közérdekben: ne legyen-é 
kérdésben sem, mert ez ügy nem felekezeti, de teljes mér
tékben hazai közügy, mely az üdvözitő szavaival zörget, minden 
magyar kebel ajtaján azon hitben, hogy nem hazudtoltatik 
meg az tfr szava: „Kérjetek és megadatik nektek; keres
sétek és megtaláljátok; zörgessetek és megnyittatik nek
tek !“ Szt. Máté ev. VII. r. 7 v.

Az úrban testvéretek 
Körmén dy Sándor, 
bel.-somogyi esperes.

K Ü L Ö N F É L É K .
Kolozsvár, 1880. decz. 18-án.

— K irályi adomány. Kajántói ref. egyházunk fol- 
segélésére urunk királyunk ő Felsége magánpénztárából leg
kegyelmesebben 100 frtot adományozni méltóztatott.

— Kolozsvári ref. főtanodánk állapotának meg
vizsgálására az egyházkerületi bizottság kiszállott. A bi
zottság tagjai gr. Bethlen Géza, algondnok és dr. Jenei 
Viktor igazgató tanácsos a vizsgálatot ma kezdették meg, 
s meg vagyunk győződve,, hogy annak eredménye csak újabb 
adalékűl fog szolgálni e mintaszerű főtanodánk jó hírneve 
gyarapításához.

— Az egyházi évkor. E czim alatt jelent meg Szász 
Károly Papi dolgozatainak második kötete, Kókai Lajos ki
adásában, Budapesten. A 237 lapra terjedő vaskos kötet 
32 ünnepi, 2 alkalmi, s igy összesen 34 beszédet tartal
maz, és pedig kettőt adventi, hármat karácsonyi, egyet ó- 
évi, kettőt új évi, hármat bűnbánati, kettőt virágvasárnapi, 
kettőt nagypénteki, hármat húsvéti, kettőt áldozó csütör
töki, kattőt pünkösdi, ötöt aratási, kettőt szüreti, ugyan
annyit általában úrvacsora osztási alkalomra, végűi két 
beszédet a reformatio emlékünnepére. Van ezenkívül még 
egy toldalék is, két alkalmi beszédből, mindkettő adakozást 
kérő. Szerző e szerint e kötetben az egész évkort kimerítő 
gyűjteményt ad. A gyűjtemény belértéke felől nem tartjuk 
illőnek lapunkban tüzetesebben szólani, s igy egyszerűen 
csak jelezzük annak megjelenését s fölhívjuk rá paptár
saink figyelmét. A kötet ára 1 frt 50 kr.

— A f. évi septem ber 1-én Kolozsvártt összejött 
1867/8-iki theologus tanulótársaim közűi azokat, kik a lé 
t e s í t e n d ő  a l a p í t z á ü y r a  aláirt összeget még be nem 
küldötték, barátságosan fölkérem, szíveskedjenek azt f. hó 
31-ig hozzám beküldeni, hogy jegyzőkönyvünk ide vonat
kozó határozata megvalósulhasson. Nagy-Enyed, decz. 12, 
1880. Lő te  L a j o s.

— A marosvasárhelyi ref. főtanodai ifjúsági Önkép- 
aőtársnlat feledhetetlen emlékű elnöke M e n t o v i c h  Fe

r e n c  z halála évfordulóját decz. 15-én kegyeletesen* ünne
pelte meg. A társulat tagjai, kikhez a tanodái ifjak nagyszám
mal csatlakoztak, d. e. 11 órakor tanár Lakatos Sámuel el
nök vezetése alatt kivonúltak a temetőbe, hol a főiskolai 
dalkör énekelt a sir felett; a társulat részéről Barkó Béla 
II. b. o. mondott beszédet, meleg szavakban szólva a fe
lejthetetlen tanárról, a jeles költőről, az ifjúság szerető jó 
barátjáról; hálával emlékezve meg a kegyeletes gondosság
gal ápolt feldomboruló örökhajlék felett, a nyugovó nagy 
halottról, ki maga irta 'fegyszer, hogy „édes oly sírban pi
henni, A melyre könynyek csendes permetéje hull.* — A 
megható szép ünnepélyt a dalkör zárta he, gyászdalt 
énekelve.

— V ettük  a következő füzeteket és folyóiratokat 
„Magyar Lexikon" 68 és 69 füzete. — „Evangeliomi Lel- 
készi Tár“ első évfolyamának XlI-ik füzete. Szerkeszti és 
kiadja Czelder Márton. Főmunkatársak Láng Adolf és Gu
lyás Lajos. Tartalm a: Kezdjünk valóban új egyházi esz
tendőt. Láng Adolf. Jézus az igazság napja. Könyves Tóth 
Kálmán. A próféta és a menyország. Czelder Márton. Mi
ként kell egyengetni az Urnák útját. Nagy Lajos. A Jé
zus születése a nép öröme. Fördös Lajos. Hogyan zárjuk 
be az ó-esztendőt? Garzó Gyula. Tisztelt előfizetőinkhez és 
munkatársainkhoz ! Czelder M. — „Magyar pvot. egyh. és 
isk. Figyelő" második évfolyamának XlI-ik füzete. Szerkesz
ti és kiadja: Czelder Mártom Tartalma: Krauseegy veterán 
tudóstársasági tag. Biblia és természet. Pápay Imre. Ért
sük meg egymást. Homolya István. Gymnasiumi ügyünk
ben. Keszi Hajdú Lajos. Töredék a magyar ref. énektörté- 
nelemből. Kálmán Farkas. A régiek. Török József. Belföld. 
Külföld: Európa, Ázsia, Afrika, Amerika, Ausztrália. Könyv- 
és lapszemle. Azon hitrokonaink, kik 1879 évi jun. — decz. 
az Úrhoz költöztek. A szeretet és önfentartás aranykönyve. 
— „Vasárnap" első évfolyamának 10-ik számát. Felelős 
szerkesztő és kiadó tulajdonos : Czelder Márton. Főmunka
társak : Könyves Tóth Kálmán, Láng Adolf. Tartalma: A 
zörgető özvegy. Könyves Tóth Kálmán. A szív vallásáról. 
Láng Adolf. Miért nem boldogúl a magyar ember ? Biki 
Károly. A válogatósok, Komjáty Gedeon, Gróf Majláth An
tal sírjára cziprus-ág. Szentpéteri Sámuel. Garfield Jakab. 
Nagy Pál. Kötelesség, melyről gyakran megfeledkezünk. 
Thomay József. Apróságok. A pálinkáról. A szép szoba. 
Három fontos dolog.

— TJj zenemüvek. Táborszkv és Parsch zenemű- 
kereskedésében m eg je len tek : P. Gyendai Idyllek magyar 
dalok felett zongorára szerző Székely Imre. 100-ik mű 2-ik 
füzet. 11 sz. Kózsa bokorba jöttem. 12 Hullámzó balaton 
közepén. 13. Befútta az utat a hó. 14. Rozmarin szák 15. 
Húzzad czigány. 16. Sárga csikó. 17. Ezrével terem nyá
ron. 18. A kis madár. 19. A kis leány kertjébe. 20o 
Román dal. Ára 3 f r t . — Hét eredeti magyar dal. 1. A bu
dai nagy utczában . . .  2. De más volna. Hej violám ...
4. Szivem szegény szivem 5. Kedves rószám
6, Elhagyatva 7. Héjjá rigó . Énekhangra zongora
kísérettel (vagy zongorára külön) szerző Szende Lajos. 
Ára 1 frt.

Nyomatott Stein János m. kir. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. fotanoda betűivel Klozsvárt.
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MIegj elenlk

minden vasárnap,

Sserkessteségi s kiadói szá llá s :

b.-íarkasutcz?« 16. sz hova 
a lap szellemi s anyagi 
ügyeit illető minden külde

mények czimzendok.

Kéziratok nem adatnak vissza.

E R D É L Y I

1TESTÁNS l
EGYHÁZI ÉS ISKOLAI HETILAP.

(H ird e té s i d i j a k :

Kétszer hasábozott garmond 
ser vagy annak tere 5 kr. 
Bélyegdij minden beigtatás 

után SCkkr.
Nagyebb és többször megje. 
lenő hirdet és éknél külön ked
vezményt nyujt a kiadóhivatal

Előfizetési i r ;
Egész évre @ frt„ félévre S 
frt., évnegyedre 1 frt 50 kr

f 'E L E L .Ő S  S Z E R K E S Z T Ő  É S  K I A D Ó  T U L A J D O N O S :  S Z i á ; S ! S  Z D O Z ^ l O l S I O S .

T a r t a l o m :  Az a jászol-bölcső. Széchy Károly. — Karácsony. (L—t.J — A legnagyobb hatalom. Gönczi János. — Az 
erkölcsi nevelés természetszerű \ítja. Nagy Lajos. — Az áll. ig. tanács r. üléséből, r. t. — Lapszemle. — Tárcza: Hunyadi Ferencz le
vele VIII. Kelemen pápához. Közli: Szabó Károly. — Különfélék.

A keleti, égea virrad; vada régen, 
lagyog i mepiylyal,. lásgssgar-as pírban,. 
Fásstsrok éfesáaek. M m  a swsSft, rétet, 
Meglep-ettsa ssesek  a magasba villan ,
Micsoda árja ez a menyei íénytek, \
.Iáinál ilyen nem volt-, a mióta élnek S 
Angyalok ajakán egyszerre sió. lendííl 
Fásiiojok,. p g iorok  I I  fény Betlehem,bt! !
Ember- Megváltója megszületett Íme, —
M,a betelt az E g e !

Fásitor-ofc is; belesek mennek Betlehem,be,.
A vezet® csillag fcfjek fölött halad. —

------------------------- < 3|^ 23S3S

KARÁCSONY.
Kolozsvár, 1880. decz. 21.

(L — t.) A homály, melyen át a csillag’, „mely 
láttatott vaía régen*, vezérlő fénynyel ragyogott, ma 
is rajtunk nehezül, a csillag, mely ama kis jászol 
felé mutatott, ma is csak kevesek szeme számára 
nyilatkozik meg.

Az angyal, ki dicséretet, békességet és jóaka
ratot hirdetett, nem szól-e ma is, s a pásztorok, kik 
megdöbbenve ébredtek a biztató szózatra, vájjon nem 
alusznak-e ma is, ha az örvendetes izenet fölöttük 
meg nem szólal ?

A vita, mely a teremtés és megváltás miként
je fölött egykor s oly hosszan, annyi szenvedélyes
séggel vivatott, —  bár átkozodások és martyrom-

! L,eb@i«lva állnak a. gyermek elejbe,
! Szivöklén álltat ajkekea Mániái

És fejőkre ragyeg as egyssstö jászéi, —
06, te M g a  M ese, még ma is g ig á m !!
Fényei mellett fitjnk e z t  az éltet által,
Fényei mutat ma a  y h e  íenlekgo lánggal.
Neked! M szötM e, Mgy e s t b e ?  m ember, 
Valamennyi t e s t v é f ,  ez az eg-ésl^fengá?,, 
S z e r e t e t t e l  egymást a világ négy tája 
Segíti és áldja!

Széchy károly.

ság nélkül, nem foly-e ma is, „z emberiség nagy 
egészének törvényszerű alakulásaiban s a társadalom 
problémáinak ama vívódásaiban, melyek az egyes ki
választottak helyett mind szélesebb és szélesebb kö
rökre terjedve, lassan-lassan a harcz részeseivé te
szik az egész minden tagját, hogy a csillagot min
denki meglássa, a mint a jászol felé vezérel; hogy 
a dicséretet, békességet, jóakaratot mindenki hallja 
és vallja, s hogy az örvendetes izenet megérkezte
kor senki álomban ne találtassék

A mi egykor csak egy kis títbeli szálló szűkös 
udvarán, sövény falai közt történt és láttatott; a 
mi előbb csak szegény halászok és vámszedők között 
talált hitelre és követőkre; a mit előbb csak vad 
vidékek barlangjaiban és rejtett helyein lehetett tit
kon vallani —  mostanáig minden világrész tereire
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elkövetkezett, meghódította a hatalmasakat; s Isten 
szabad ege alatt, a fényes nap világa mellett, di
csőségesen fölemelt hajlékok boltjai alatt hirdet- 
tetik.

Az óvszíizak és már-már betelő évezrek min
den karácsonya mind szélesebb körre terjesztette a 
csillag fénysugarait s mind több pásztornak adta 
meg hallania az égi szózatot.

És a mi külterjileg igy terjedt Karácsonyról-Ka- 
rácsonyra, iutensivitásában is folyton nyert ős gya
rapodott, a csillag fénye behatóbbá, a szózat értel
me világosabbá vált.

Mi egykor csak a symbolum képes kifejezésé
vel tudott hatni, mind inkább szemtől-szembe való 
látássá változik, s az ige oly súlyos, nyomatékos 
értelmű szavai, melyeket egykor az ember majd hogy 
el sem hordozhatott, közkincsesé, tulajdon sajátjává 
váltak nagyoknak és kicsinyeknek egyaránt, kiknek 
az ég szivébe költözött, hogy többé ne kívülről kell
jen az örvendetes izenetet venniük, hanem saját ben
sőjükben keljen a szózat, s maguk legyenek maguk
nak híradói, ébresztői, vezetői.

Ez a nagy változás., az emberiség fnndamento- 
mából való ez átteremtetése, nem egyfpillanat műve 
volt s befejezettnek ma sem mondható. Sok köuy- 
nek, vérnek árán fedeztetett föl az új ég és új 
föld. — de immár fölfedeztetett, s az Ígéret föl
dére bevándorlók karavánjai mind népesebb mene
tekben indúlnak s érkeznek vándorlásuk czéljához. 
Az utazás csak lassan megy s ezer veszélylyel ijesz
ti a vándorokat, mint Bunyan szellemes útleírása bi
zonyítja. De azért mégis foly, foly az ember-áradat, 
s a haladás hullám-gyűrűi mind szélesebb köröket 
írva le, a nagy egésznek mind több esöppteskéjét 
ragadják bele az egykor általánossá válandó moz
galomba.

Nézzétek, a Karácsony e pihenő pontjától átte
kinthető az egész nagy vándor-út s a rajta nyüzsgő 
vándor-had. Bármily hosszú a már bevégzett rész, 
a mi még következik, a végetleaség ködébe vész el, 
s a pálya mind magasabb és meredekebb talajon 
vezet. S nézzétek mily óriási sugár-halommá növe
kedett az egykor magányos, kicsiny csillag, mert 
az útszéli szállóház jászla helyett, ma egy egész 
világot kell beragyognia, a nehány pásztor m illiók
ra és milliárdokra szaporodott, s a kik még kívül 
esnek a fénykörön és mély álmukat aluszszák, szin

tén ébredeznek, csodálva fordítják arezukat a vilá
gosság felé, mely ellenállhatatlan erővel vonz min
den értelemmel megajándékozott lényt, kik igy visz- 
sza nem tarthatják magákat sorainktól.

Álljunk meg kissé a Karácsony e pihenő pont
ján, —  jól esik vissza s még jobban előre tekin
tenünk

Lám, mindnyájunk jászla fölött, ha még oly 
szűk és szegényes is, ragyog a csillag, mely nem
csak fényt, még meleget is ad, a forró szeretet meg- 
enyhitő melegét. Hallga: megint zendűl az égi kar, 
s hirdeti nekünk, általunk, az örvendetes izenetet, 
mely szól Istennek dicséretet, embernek békességet, 
földnek jóakaratot.

Ez enyhe fény, e lelkesítő szó nemcsak meg- 
nyugasztja a fáradtat, hanem meg is erősiti a jövő 
vándorát!

A LEGNAGYOBB HATALOM.
A. hatalmat rendesen olyannak ismerjük, mely selyem 

függönyök mögött születik, és nem kunyhóban* nem a szegény
ség kopott deszkáján honol, hanem bíboros mennyezetű trón
ról osztogatja parancsát. S melynek élete csillogás útja 
magasan já ró ; czélja nem az emberekhez való közelítés, 
hanem inkább azok fölébe való emelkedés; kezét nem azért 
nyújtja ki, hogy fölemeljen, hanem, hogy lenyomjon; törek
vése nem az, hogy ó másokért; tegyen, hanem inkább az, 
hogy masok tegyenek élte; tetteiben nem a jónak szerete
tő vezérli, hanem hiú dicsőség-kívánás. S legyen e hata
lom bármily nagy, zilárdnak látszó élete mégis csak
időhöz kötött, bizonytalan ; sőt minél szerényebb a hatalom 

I annál hamarabb kettétörik
Hatalom az is, melynek e sorok szentelvék. De ez 

ellentétéül ama másiknak gyakran., épen a szegénység ko
pott deszkáján születik; nem öltözik külső fénybe, nem 
lépik biboros trónra, nem bántja csillogás, dicsőség ingere, 
nem szomjazik vért; czélja nem az emberek fölébe való 
gőgös emelkedés, hanem az, hogy beszálljon azok szivébe, 
leikébe: kezét nem azért nyújtja ki, hogy boszuljon. hogy 
ártson, hanem azért, hogy jót tegyen, használjon. Hem ke
resi soha a nagyságot, mégis nagygvá lesz az elnyomni 
akarás növeli, az üldözés erősíti . S legyen bármeny
nyire megtámadott, élete mégis biztos; börtön élném vesz
ti, kereszt meg nem öli, sir el nem temeti Ez egy
szerű és mégis csodás, szelíd és mégis mindennél nagyobb 
hatalom: az i ge ,  az e s z m e !

E l j ö t t ,  aki  e l j ö v e n d ő  v a l a .  megifjúit 
az idő, új ábrázatot ölt a világ a betlehemi jászolból 
kiemelkedett a fenséges, a m e n y e i  a mit magával
hozott mindenekre áldást áraszt. Ennek hirdeti örömét a



4 6 8

karácsonyi angyal: h i r d e t e k  n e k t e k  ö r ö me t ,  me l y  
az e g é s z  n é p n e k  ö r ö m e  l é s z e n .  Eanek ünneplésé
re buzdít a karácsony reggele. És mi ezért mondjak a 
köszöntés szavát eképpen: á l d o t t ,  k i  j ö t t  az TJ rnak 
n e v é b e n !

Mint a törött szárnyú sas alá hull a magasból: úgy 
a paradicsomból kiűzött ember is a boldogság magaslatáról 
alá zuhant a vezeblés örvényébe; a jóllét, az ártatlan örö
mök oda lettek egyszerre mint tündérálom; félelem gyö
törte, kínozta, s mig ott vergődött tehetetlenül még köze
lebb férkőzött hozzá a bűn és megnyűgözte, hogy sülyed- 
jen alább és homályosúljon el rajta egészen az isteni kép, 
és sulyedt sülyedt mert e bűn útje nem fölfelé
viszen ; ő pedig a bűnnek volt rabja Be kiviradt a 
karácsony reggele fölhangzott a s z a b a d i t á s  i g é 
je ,  és az önerejére ébredt ember ismét szabaddá lett.

Ba a paradicsomi kígyó fölkeresi az embert azután is, 
s oda lopja szivébe az irigység tüzének veszélyes szikrá
ját, melyből sokszor előüti magát a viszálbodás tüze. Bi
zony a viszálbodás tüzes felhőiből sokszor lecsapott már a 
boszú villáma, rokont, barátot, jóltevőt egyaránt sújtva ! ... 
Jöjj, jöjj karácsonyi vendég és mondjad: b é k e s s é g  nek- 
t  e k, s z e r e s s é t e k  e g y m á s t !

Ismételd a s z e r e t e t n e k  i g é j é t, melynek szavára 
a sivár, elvadúlt emberi kébelben fölfakadt a szeretet sze
líd érzete, ép úgy; mint puszta tájon a tavasz lágy lehelleté- 
nek érintésére fölfakad az illatozó virág! És ölelésre hajlik 
a kemény, ellenséges kar Egyetértés nyájas sugara
övedzi körűi a családot. A férj nem rettegett zsarnoka a 
nőnek, hanem szerető társa; az apa nem kínzója gyerme
kének, hanem gyöngén ápolója szelíd szeretettel mun
kálják egymásnak boldogitását Mert szeretni tanítot
tad az embert s szelídséggé varázsoltad a durvaságot: ál
dott légy sseretet szent i g é j e  !

Áldott! mert felolvasztád a szívről az önzés jég
kérgét is. A segélyre szoruló nem nyújtja ki kezét hiába.  ̂
mert könyörületre talál; az elaggott, tehetetlen nem hányó
dik az útszéli porban, mert a jótékonyság érzete m e n e d é 
k e t  nyit számára; kit a csapás földre sújt, a részvét föl
emeli; a szerencsétlent, a védtelent gyámolitó kar, az ár
vát s z e r e t  há z  várja. A m e z í t e l e n t  m e g r u h á z n i ,  
az é h e z ő n e k  e n n i ,  a s z o m j u z ó n a k  i n n i  a d n i  az 
i g e  tanitá meg az embert: a j ó t é k o n y s á g  i gé j e .  Ál 
do t t ,  ki  e z t  h i r d e t n i  j ö t t !

A karácsonyi jászol-bölcső a nagy t a n i  tó r  a emlékez
tet, ki békét és szeretetet hozott az embernek. A p á k ,  
a n y á k ,  t a n í t ó k ,  n e v e l ő k !  kövessétek ti is a n n a k  
példáját; bivatástok szép mezején fordúljatok ti is s z e r e 
t e t t e l  a kisdedekhez, s az é s z  mellett a s z i v e  t  i s  
m i v e 1 v e : munkátok megegyengeti a h e l y e t ,  melyet ál
dásával, szabaditásának erejével betölt, áthat, újjá szül az 
a hatalom, mely mindennél nagyobb:

A z  ig e , az e s z m e !
Gönczi János.

Az erkölcsi nevelés természetszerű útja.
(Nagy Lajos, n.-enyedí ref. tanár székfoglaló beszéde.)

(Vége.)

Ugyancsak a gyermeki szellemnek mind általános 
tulajdonságaiból, mind különösen egyéni sajátságaiból foly 
még a következő szabály:

Adjunk elsőséget minden egyes esetben, ha t. i. vá
laszthatunk, a szellemiebb természetű rugóknak az érzékiek 
fölött, de másfőlől ne vessük meg ott, hol emezek merő
ben hatástalanoknak bizonyulnának, az érzéki ösztőnrugókat 
sem !

Az erkölcsi nevelésnek főfontosságú feladata oda hat
ni, hogy a gyermek és ifjú ember tevékenységét rendre- 
rendre mind magasabb nemű rugók határozzák el és irá
nyozzák. Ez okból nem szabad érzéki jutalmat vagy testi 
büntetést alkalmaznunk ott, hol a növendék eléggé ösztö
nözhető cselekedeteinek természetes jó vagy rósz következ
ményei, vagy az egyszerű megelégedés és elégedetlenség, 
vagy csak a puszta példaadás által is. Másfelől azonban 
korántsem ellenkezik az erkölcsiség érdekével az, hogy ér
zéki jutalmakat is, büntetéseket is alkalmazzunk oly ese
tekben. midőn a többi ösztönrugók merőben hatástalanok
nak hizonyúlnak, vagy szolgálatukat teljesen megtagadni 
látszanak, és mi biztosak vagyunk az iránt, hogy a juta
lom gyönyöre és reménye vagy a büntetés fájdalmas érzé
se és az attól való félelem legalább egy időre megnyerik a 
gyermeket bizonyos jó iránynak.

Arra kell továbbá törekednünk, hogy lehetőleg ne cu- 
muláljuk az ösztönrugókat! Ez erőpazarlás lenne. Erőt pa
zarolna példáúl az, ki a gyermek szívességével szemben nem 
csupán megelégedésének és személyes vonzalmának adna 
kifejezést, hanem még valamely különös jutalom vagy ta
lán mások kedvező véleményének hatását is igénybe akar
ná venni; vagy a ki valamely hazugságot a természetes 
bizalmatlanságon és megbotránkozáson kívül még testi 
fenyítékkel és nyilvános pellengére állítással is bün
tetne.

Vigyázzunk végre arra, hogy az egyes rugók hatását 
ne semmisítsük meg sem az ellenkezők rögtöuös alkalma
zása, sem közönyös magaviseltünk által, más szavakkal: 
ne legyünk soha következetlenek!!

A következetlenségnek, bármelyik alakban nyilvánul
jon is, mindig veszedelmes következményei vannak. Egyik 
veszedelem azj hogy az illető ösztönrugók elvesztik hatá
sukat, s ennélfogva, bár alkalmazzuk is, a gyerkeket nem 
fogják a jo irányba terelni. Másik még nagyobb veszede
lem az, hogy azon reménység, miszerint magaviseletének 
fájdalmas következményei még ki is maradhatnak, vagy ha 
ez nem történik is, azon gondolat, hogy a fájdalmas kö
vetkezményekért még szintúgy bocsánatot fognak tőle kér
ni : valóságos ösztönrugókká lehetnek, sőt lesznek legtöbb 
esetben, melyek a gyermeket a rósz melletti állhatatos meg
maradásra fogják késztetni, mignem beáll végre a szülői
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akarattal és tekintéllyel való nem törődés, sőt szembe
szállás ideje is. A hol pedig az előbbi veszedelem nem mu
tatkozik, ott más baj üti fel a fe jé t: a gyermek nem tud
ván, hogy mihez tartsa magát folytonos következetlen
ség közepette, nem is fog okulni, és erkölcsi jotehetetlen- 
ségre leend kárhoztatva. Ez utóbbi szempontból tekintve a 
dolgot, még a szigorú, de következetes fegyelmezés is töb
bet ér a következetlenségnél, mert ott legalább tudni fogja 
a gyermek, mihez kell magát tartani a !

Ha ezen szabályokat minden egyes esetben, az adott 
körülményeknek megfelelőleg követjük, és igy az ösztönru
gókat kellő értelemmel és tapintatosággal hozzuk működésbe 
mindanyiszor nevelői munkásságunkat a követkevő üdvös e- 
redmények fogják jutalmazni.

A gyermek állandóan ösztönöztetvén a tapasztalt gyö
nyör vagy fájdalom kellemes vagy kellemetlen érzései által 
a jé felé, a jó szokások ereje napról-napra, évről -évre nö
vekedni fog; lelkében mind erősebb jó hajlamok és ellen
szenvek foglalnak tért, melyek erkölcsi magaviselet dolgá
ban a segitség kiapadhatlak forrását nyitják meg számára 
minden időben. Másfelől magok az ösztönrugók is többé-ke- 
vésbbé erős befolyásra tesznek szert a gyermek lelke 
felett, és azt eszközlik lépten-nyomon, hogy a mi iránt von
zalmat vagy ellenszenvet érez, azt nemcsak érzi olyannak, 
hanem cselekszi is úgy*a gyermek, mint az ifjú ember, sőt 
az érettkorú is. Yégre az ösztönrugók értelmes és tapinta
tos alkalmazása mellett a gyermek és ifjú ember hamarább 
belátja a cselekedetek valódi természetét, gyorsabban fejlő
dik ítélő tehetsége és erkölcsi belátása is. így emelkedik a 
gyermeki szellem a jótehetetlenség bilincsei közűi mind ma
gasabbra: erősödnek és szaporodnak a jó hajlamok, tagúi 
erkölcsi látköre, érvényesülnek mind szellemiebb termé
szetű ösztönrugók, és lesz minél nagyobb összhang az é s z  
(belátás', a s z í v  (érzelmek és hajlamok) és az a k a r a t  
(ösztönrugók ereje, cselekedet) között.

A fentebbi ösztönrugók tehát végtelen sok jó szol
gálatot tesznek az ifjú nemzedék nevelése, körűi. Sőt nem 
tagadják meg szolgálatukat később sem !

Ennek daczára is azonban olyanoknak tekinthetjük 
ezen rugókat, a melyek általában inkább csak az egyéni 
jóléttel kapcsolatosan képesek tettekre ösztönözni, ennél
fogva csak k ü l s ő  rugók gyanánt szerepelnek.

Valameddig az eszes lény csak ezen rugók hatására 
cselekszik, még mind nem érte el az erkölcsiség magasla
tát. De megközelíti azt, mihelyt annyira jutott, hogy a dol
gok valódi becsét kezdi fölismerni, biztosan megállapítani, 
szilárd elvekbe foglalni, azok irán t,— beesők arányában — 
egész lelkesedéssel viseltetik.

Az az Ösztönrugó már, mely tettekre késztet életér- 
dekeinktő) függetlenül, sőt azok ellenére is, a k ö t e l e s 
s é g  é r z e t e :  a valódilag b e l s ő ,  a t i s z t á n  e r 
k ö l c s i  rugó.

Egybefoglalva immár a mondottakat, az erkölcsi ne
velés természetszerű utjának kezdete: föltétien gyermeki 
engedelmesség az értelmes szülői akarattal szemben; foly

tatása: ezen engedelmesség alatt megállapítása bizonyos ösz
tönrugók hatása folytán a jó érzelmeknek; továbbá a jó 
érzelmek fokozatos erősitése a folytonos szoktatás által, 
mignem igénybe vehető a gyermek értelmeseőése i s ; a 
gyermek értelmi világának, ítélő tehetségének és belátásá
nak folytonos fejlesztése kapcsolatosan minél több és szel
lemiebb természetű ösztönrugók működtetésével, hogy a jó 
érzelmek erős hajlamokká váljanak és a jó ösztönrugók 
mind állandóbb befolyásra tegyenek szert a gyermek és 
ifjú ember lelki világa fölött — mignem a józan elvek és 
meggyőződések,, az erős hajlamok és szilád akarat lehető 
összhangjában meg legyen vetve a kész embernek szép er
kölcsi jelleme, melynek fővonása a szabadság.

Az erkölcsi nevelés alphája tehát föltétien enge
delmesség, ómegája a szabadság.

AZ ÁLL. IG. TANÁCS R. ÜLÉSÉBŐL.
Kolozsvárit, 1880. decz. 19.

Jelen vannak: főt. Hagy Péter püspök elnök, hr. 
Bánffy Albert főgondnok, Iucze Mihály, dr. Kolozsvári Sán
dor, Parádi Kálmán, br. Bánffy Dániel, Szász Béla ig. ta
nácsosok, Bodor Antal titkár, Szabó Ádám számvevő, Deák 
József penztárnok, Balogh György ngj^véd.

Az időközben elnökileg ellátott folyó ügyek bejelen
tése és a tett intézkedéseknek jóváhagyó tudásúi vétele 
után

Főt. püspök jelenti, hogy a kolozsvári tanoda meg
vizsgálására kiküldött bizottságnak egyik tagja, Kovács Sán
dor helyett, ennek betegeskedése miatt, utólagos jóváhagyás 
reményében, Domokos Antalt, koiozsmegyei pénztárnokot, 
nevezte ki azon bizottság tagjául. Jóváhagyó tudásúi vé
tetett.

Kis Pál Sándor kükullőmegyei birtokostól származó 
értesítés alapján, Benedek Ferencz küküllői egyházmegyei 
esperes felelet adásra hivatott fel a boldogfalvi és medvési 
egyház pénzei tárgyában.

Elnök bemutatván Hagy László sz.-szolnoki esperes
helyettesnek megnyugtató táviratát a tasnádi egyház köl
csön ügye tárgyában; titkár előterjesztvén ugyané tárgyban 
a jogügyi bizottságnak véleményét: a kért kölcsön a véle
mény alapján, a szabályszerűen megejtett név szerinti sza
vazatok után megadatott.

A n.-enyedi Bethlen-fotanodát illető, angoj bankban 
elhelyezett tőke felvételének tárgyában a nevezett tanoda 
elöljáróságától felküldött okmányoknak közjegyzői hitelesí
tése elrendeltetett, a gr. Mikó örökösök által kiállított fel
hatalmazás tárgyában a keresk. miniszterhez kérdés intéz
tetek. s titkár útasittatott a gr. Mikó-féle hagyaték átru
házási okmányának beszerzésére.

A jogügyi bizottság véleménye® jelentésére a n.-enye
di Bethlen-főtanoda s ennek volt ügyvéde Biró Miklós közt 
fölmerült ügyvédi költség felszámlálási ügy tárgyában, a 
követendő' irány kijelölése mellett, az ügyekkel közelebbről
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ismerős főtanodai elöljáróság jó belátása szerint való gyors 
eljárásra útasittatott.

Ugyanannak vélemónyes jelentése alapján gr. Yass 
Ádám czegei egyházközségi volt számadó gondnok felhiva- 
tott, hogy az általa elkezelt pénzösszegeket 1881 febr. 1-ig 
annál inkább befizesse, mert ellenesetben az eljáráshoz illő 
törvényes lépések ellene azonnal meg fognak tétetni.

A kolozsvári ref. egyház által fekvők vásárlása tá r
gyában felküldött szerződés megerősittetett.

A csapói egyházat illető vasút kisajátítási összegek
ből 196 írt adóba fizettetvén ki, esperes fölhivatott ezen 
összegnek visszatérítésére s a többi összegekről szóló köl- 
csön-kötvények haladéktalan felküldésére.

A szilágy-csehi egyháznak 1575 frt földtehermente- 
sitési kisorsolt kötvényének értéke leküldetvén, aranyjára
dék vásárlása határoztatott el.

A fogarasi egyházközségnek leányiskola építése enge
délyeztetett, megrovás fejeztetvén ki egyúttal, hogy azon 
egyház 1200 frtnyi tőkéit oly hosszú időn gyümölcsöztetés 
nélkül hevertette.

Az asszonynépi állami népiskola felállítása tárgyában 
felküldött szerződés megerősittetett,

A bradi egyház vásárvámjának bérbeadását tárgyazó 
szerződés szintén megerősittetett.

r. t.

EGYHÁZI LAPSZEMLE.
A „Protestáns egyh. és iskolai Lap“ 51-ik

számában Ferencz József unitárius püspök a szerkesztőhöz 
intézett nyílt levelében megczáfolja a honi egyházi lapok 
által is közölt ama bécsi újdonságot, hogy az osztrák unitá
rius püspök, Forstner Ágost Károly kibékült a katb. egy
házzal, s körlevélben tudatva ezt az austriai és erdélyi uni
táriusokkal, visszatért a jezsuitákhoz.

Tény, — írja Ferencz József, — hogy egy a 60-as 
években megugrott klerikus Becsben az ottani új ka- 
tholikusok gyülekezetéhez /Csatlakozván, felvette az. unitárius

nevet, hogy az angol és magyarországi unitáriusok segélyét 
megnyerje. Be az unitáriusok sem ez, sem az önkényt fel
vett püspöki czim ellen nem lehetett tiltakozni Austriában. 
Azonban úgy látszik, hogy Forstnernek sikerűit Bécsben 
nehány hallgatót szerezni, mert csakhamar egy ilyen czimű 
röpiratot adott ki: „Grundsátze und Verfassung dér unita- 
rischen Kirehengemeinschaft in Österreich“. Czikkiró, mi
után ezen röpirat kezébe került, egy magánlevélben megír
ta Forstnernek, hogy sem anyagi, sem szellemi támogatásra, 
nem számíthat, mivel a bécsi gyülekezet nem méltó az uni
tárius névre.

A „Protestáns Hetilap“-bán Hungarus „Egye
temi űgyK feliratú czikksorozatának második közleményében 
ezt Írja:

Egy prot. egyetem felállítása vagy legalább egy ta- 
nárképezdével egybekötött filosofiai facultas megteremtése 
felekezeti szempontból életkérdés. Egyházi életünknek a lel- 
készi és tanítói hivatal a központja, miért is az egyházi 
hivatalokra képzés a legfőbb fontosságú. Ha kellő gondot 
nem fordítunk rá, a vallásos élet elpusztúl vagy olyan 
irányt vesz, melytől jó t várni nem lehet. Különösen a lel
készektől vár sokat korunk, sőt talán többet is, mint kel
lene, vagy épen lehetne is. A lelkésznek ma * nem elég, 
hogy hivatalos szobájában úgy a hogy elvégezze teendőit 
és a templomi szolgálatot teljesítse; még az sem elég, 
hogy úgy viselje magát, miszerint a legroszabb akarat se 
találjon semmi gáncsolni valót, benne: korunk azt várja 
tőle, miszerint úgy fényljék világossága, hogy mások is 
látván dicsőítsék a menyei atyát. A prot. egyháznak, ha 
jobb jövőt akar teremteni, oly képzést kell adnia papjainak, hogy 
biztosítva legyen a prot. melegségről. Ezt pedig egyházá
ért buzgó és lelkesült tanárok működése után érheti el. 
Ezért okvetlen egyetemet kell állítania önerejéből. Az egye
tem felállítása nagyon, nehéz kérdés. Be miután egy egyetem 
elég volna az egész magyar prot. egyház számára, megte
remtését természetesen csak az egész prot. egyház segélye 
útján lehet remélni.

d

Hunyadi Ferencz levele Vili. Kelemen pápához.
Kelet nélkül.

(1594 elején).
Hunyadi Ferenczet, Báthori Zsígmond erdélyi fejede

lem udvari orvosát, a classicus miveUségű tudományos fér
fiút, a kortársai által magasztalt latin költőt, a Trója ve
szedelméről szóló magyar historiás ének s az 1589-ben meg
jelent „Kopaszság dicsireti^ szerzőjét méltán sorozhatjuk 
XVI. századi kitűnő tudósaink és ivóink közzé.

Azt egykorú főijegyzésekből tudjuk, hogy ő mint a

fejedelem meghízott udvari embere az akkori politikai ügyek
be he volt avatva, sőt ura érdekében külföldi udvaroknál is 
tevékenyen működött; de hogy e kitűnő férfiúhoz magaYIII. 
Kelemen pápa bizodalmas leveleket intézett, s őb azzal a 
kényes föladattal bizta meg, hogy az erdélyi rendeket, 
kik legnagyobb részben protestánsok voltak, a szent 
szék által pártfogolt terv elfogadására, a török felsőség- 
tői való elszakadásra s a Rudolf császárral és a keresz
tyén hatalmakkal való szövetkezésre bírni törekedjék, ar-
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TÓI csak Hunyadinak a pápához intézett s alább közlendő 
válaszából nyertünk tudomást.

Hunyadinak ezen levele a gr. Bánfi Miklós ő nagy- 
méltósága bonczidai könyvtárában, azon a múlt század ve
ge felé vagy a jelen elején másolt nagybecsű codexben ma
radt főn, melynek tartalmát legnagyobb részben a XYI. szá
zad két utolsó tizedében kelt politikai levelek és okiratok 
teszik, melyek közt Erdély tekintélyesebb férfiaitól s igy 
Hunyaditól is, miveltség-történelmünkre nézve igen becses 
adatokat szolgáltató számos levél található.

Ezen levelek közzűl, melyeket „XYI. századi tudósaink 
levelei“ czim alatt eredeti latin szerkezetükben legközelebb 
fogok a „Történelmi Tártt-ban közzé tenni, érdekesnek tar 
tottam e lapok olvasóival magyar fordításban közölni Hu
nyadi Ferencznek a pápához irt, kelet nélküli, de kétségte
lenül 1594 febv. 6. és május 1 között irt válaszát, mely 
valamint Erdély rendéinek az akkori politikai viszonyok közt, 
a szent szék és a becsi udvar által egyiránt sürgetett terv 
iránti méltó aggadalmait, úgy a fejedelmi udvarhoz tartozó 
buzgó catholicus Hunyadinak igaz hazafiui érzelmeit élénk 
vi’ágitásban tünteti föl.

A tervet, mint tudjuk, a legtekintélyesebb hazafiak ki
végeztetése után Báthori Zsigmond Erdély kimondhatatlan 
romlására végrehajtotta. Az idő a hazafiak aggodalmait s 
Hunyadi Ferencznek a legfinumahh diplomatiai kifejezésekbe 
foglalt kétségeit és lelki küzdelmeit nagyon is keservesen 
igazolta.

A classicus latinsággal irt levél lehetőleg hű magyar 
fordításban igy hangzik:

Legszentségesebb s Krisztusban legboldogságosabh atyám stb.
Midőn Isten segitségével Erdélybe egészségben s baj 

nélkül megérkeztem, ott Szentséged két levelét kaptam, me
lyekből irántam való atyai jó indulatját s felőlem legaláza
tosabb szolgája felől kitűnő jó véleményét bőségesen át
láttam. A legnagyobb hálákat adtam azért az isteni jóság
nak, hogy méltónak látszottam arra, hogy Szentséged felő
lem igy vélekedjék, s kérem alázatosan a mindenható nagy 
Istent, adjon nekem erőt, hogy Szentséged és az egyház 
iránt örök hűségemet világos jelekkel igazolhassam és be
bizonyíthassam. Kekem valóban soha semmire nagyobb gon
dom nem volt s nem is lesz soha, mint hogy Szentséged
nek és az egyháznak hasznos fia vagy legalább hű szolgája 
lehessek, miben nem csak hasznomat és minden vagyono
mat, de még életemet sem fogom soha kímélni.

Tisztelendő Cumuleo úrral *), a valóban igen feddhe
tetlen és a keresztyónség közügyének javára született fér
fiúval, gyakran és sokat beszélgettem. Tőle értettem meg 
Szentséged parancsát, s minden követ megmozdítottam, hogy 
szentséged kivánatainak minden részről eleget tegyenek. 
Egyébiránt mind legtekintetesebb atyámfiáit mind a nagy
ságos tanácsot oly kitünően lelkesülteknek s Szentséged 
parancsai teljesítésére annyira hajlandóknak találtam, hogy

*) Cumuleo Sándor pápai nuncius 1594. febr. 6-dikán érkezett 
,XIyula-Fejérvárra Báthori Zsigmond udvarába.

azt hihetem, hogy ők e részben azoknak hőven eleget fog
nak tenni ; a mit szentséged Tisztelendő Alpbonsus úrtól*) 
világosabban és bővebben megérthet. Azt a kerssztyénsóg 
közügyéhez való hűségem, hazám iránti szeretetem szerént 
komolyan előterjesztendőnek tartottam Szentségednek, hogy 
a mi embereink elméi nagyon nyugtalanok és kétségesek, 
hogy ez a dolog s a jól kezdett terv hova üt ki. Mert ám
bár Szentséged bölcsesége és tekintélye, mely a legnehe
zebb ügyekben is annyiszor kitűnt, nekik igen nagy remény
séget nyojt, s azon sem kételkednek, hogy a császári fel
ség azon igazlelkűség és hűség szerint, melylyel Szentsé
gednek és az egyháznak tartozik, mindent hiba nélkül fog 
tárgyalni és eligazitni: mindazáltal mivel ez a dolog nagy 
fontosságú, komoly és idejében való tanakodást látszik kí
vánni. Mert többnyire úgy történik, azt látjuk, hogy néme
lyek csak addig teszik őszintén kötelességeket, mig nekik 
alkalmasnak látszik, azután pedig a jótéteményekről s má
sok erényeiről megfeledkezve önmagoknak és az időnek szol
gálnak, mások javával nem gondolva. Mire a mi embereink 
nem kevés példát hoznak vala föl, nem csak a külföldről, 
hanem hazánkból is. De azok a legközelebb történt dolgok 
s azon végzések is, melyekben Szentséged elnökölt, éppen 
nem ismeretlenek a mieink előtt, s azért úgy látszik nem 
ok nélkül aggódnak a miatt, hogy arra van tülekedés, hogy 
a kezdetnek, a mi távol legyen, a vég éppen ne találjon 
megfelelni. Én ugyan ebben legkevésbbé sem akarok intő 
gyanánt szerepelni, mert nem is kételkedem, hogy Szent
séged különös bölcsesége és atyai gondoskodása szerint 
mind ezt gondosan áttekintette és a mi véleményünknél 
sokkal tökéletesebben megfontolta: mindazáltal, mivel ez a 
dolog sokakat érdekel, kénytelen vagyok Szentségednek sza
badon és őszintén előadni azt, a mi ide tartozik. Kincs 
róla legkisebb kétség sem, hogy itt Szentséged tisztességé
ről, a keresztyén közügy hasznáról, a császári felség hité
ről és becsületéről, az én legkedvesebb hazámnak s hazám
fiainak üdvéről van szó, kiknek vérét ha meggondol átírnál 
el találnám fecsérleni, vajon nem méltán vádolhatna-é a ma
radék, hogy hazám fiainak veszedélmére születtem? Én 
ugyan a császári felség hitéről és állhatatosságáról nekik a 
legbizonyosabb reménységet nyújtottam, sőt jót állottam; 
mert tudom mennyit kell adni Szentséged legbölcsebb íté
letére és a császári kegyességre: de mivel az egész dolog 
Szentséged intésétől és mérsékletétől függ, azért atyámfiai 
és barátaim nevében esedezem előtte, hogy üdvünktől és 
megmaradásunkról való gondoskodását úgy vállalja magára 
és úgy tárgyalja, hogy nevének ennél a mi nemzetünknél 
örök emlékezetét hagyja hátra. Yégre a mi engem maga
mat illett, mivel, a mint mondám, a mieink elméjét éppen 
nem találtam akadékosnak és megátalkodottnak, s a dolog, 
eddig kedvezően ment, én Alpbonsus atya Prágába külde
tése után**) azonnal visszamegyek Lengyelországba, hogy a

*) Carilló Alfonz Báthori Zsigmond fejedelem gyóntatója.
**) Carilló Alfonz prágai Htjából már 1594. májusleleién visz* 

szaéikezett. -



4 7 2

távol lévő felséges királynak ott is jó szzigálatot tegyek. 
Addig is Szentségednek minél hosszabb és minél boldogabb 
életet kivánok. Isten minden gondolatjait és terveit kormá
nyozza és tegye szerencséssé, nevének dicsőségére és az 
egyház gyarapodására !

Közli: Szabó K á r o l y .

K Ü L Ö N F É L É K .
Kolozsvár, 1880. decz. 24-én.

— Szivünk sugallatát követjük, midőn 
t. olvasóinknak, közelben s távolban, a ka
rácsonyi szent ünnepekre legossintébb jó 
kivenatainkat küldjük. Engedje a jóságos 
Isten, kogy élő kittel, lelki örömmel s bé
kességgel ssentelkessenek mindnyájan ün
nep 31. Ez egyszerű, de szívből származó 
kivánatunkat fogadják t, olvasóink oly jó 
indulattal, a minőből az lelkünk mélyén 
fölfakad.

— A Protestáns H etilap  az új éven kezdve szer
kesztőt és nevet cserél. Joó István, az eddigi derék szer
kesztő vissza lép s helyét Tóth Sámuel t. barátunk foglal
ja el. Szerkesztőtársai lesznek: Békési Gyula, Gergely Ká
roly és Géresi Kálmán, a lap czime pedig ez lesz: D e b- 
r e c z e n i  P r o t e s t á n s  Lap.  — A vállalkozó kitűnő új 
erők biztos kezességet nyújtanak aira, hogy a lap, mely hivatását 
az eddigi szerkesztő alatt is oly nemesen igyekezett betöl
töltem, jövőben még fokozottabb sikert fog felmutatni. Az 
eddigi szerkesztő visszalépését a protestáns világ elismeré
se kiséri, az újakat buzditó szava idvezli.

— Hátralékosainkat tiszteíettel kérjük tar
tozásaik haladéktalan törlesztésére- Azoknak, 
kik e felkérésünknek éhé végéig néni tesznek 
eleget, vagy legAl&bb a törlesztés határideje fe
löl nem értesítenek, küldeni fogjuk az után véte
li lapot

A kiadóhivatal.

— B ibáry^Perenez Képes V ilágtörténete. Kibáry 
Ferencz Világtörténelméből már az 50-ik füzet is elhagyta 
a sajtót, s így a keleti népek történetét képező I. kötet s 
Görögország és Macedónia történetét képező II. kötet egészen, 
a római birodalom történetéből pedig, vagyis a III. kötet
ből eddig 14 füzet jelent meg. E harmadik kötettel be lesz 
fejezve az ó-kor története,melyet dr. Kibáry Ferencz telje
sen kidolgozva hagyott hátra. E kötetből a még hiányzó 
füzetek rövid idő alatt megjelennek. A közép-kor történeté
nek megírására sikerűit a kiadónak jeles történészünket, dr. 
M o l n á r  A n t a l  budapesi egyetemi magántanárt megnyer
ni. A képes Világtörténelem e része, a negyedik kötet már is 
munkába van véve, s füzetei az újévtől kezdve gyorsan kö
vetni fogják egymást. A bírálatok, melyek e nagy munká

ról kezdettől fogva megjelentek, mind igen előnyösen és 
hizelgőleg szóianab. Elismerik, hogy nyelvünkön e téren ily 
munka eddig nem létezett, és hogy az nem csupán béltar
talmánál fogva, hanem kiállításának dísze kövefckesztében is 
megérdemli a közönség legnagyobb mérvű pártfogását. És 
bár a szerzőnek közbejött elhalálozása folytán nem is t ő l e  
lesz az egész munka, a buzgó kiadó gondoskodott arról, 
hogy a mű teljes legyen, és oly erőket nyert meg annak 
tovább írására, kiknek neve és eddigi irodalmi működése- 
biztozitékot nyújt az iránt, hogy a további kötetek is mél
tók lesznek az első háromhoz. Szépirodalmi munkáknál a 
kiadások és elkelt példányok száma nem mindig a mű je
lessége mellett tanúskodnak, de az ily nagyszabású es nagy
terjedelmű tudományos műveknél a fogyasztásból lehet és 
kell annak kitűnőségére következtetnünk.

Már régen hirlett, hogy Kibáry Világtörténelme több 
mint 6000 példányban forog a magyar Közönség kezén, s 
most jelenthetjük olvasóinknak, hogy az e l s ő  k i a d á s  
t e l j e s e n  e l f o g y o t t ,  n e m  k a p h a t ó ,  és  a b u z g ó  
k i a d ó  é p e n  m o s t  n y o m a t j a  a II. l e n y o m a t ó t .  
Tudomásra hozzuk ezt azon számos hazánkfiának, kik már 
rég szeretnék bírni e munkát, de már nem kaphatták meg* 
Mo s t  i s m é t  k a p h a t ó ,  m i u t á n  a 3, és 4 -ik  f ü z e t  
m á s o d i k  k i a d á s á b a n  me g  j e l e n t  s ez t  aj  á nl j  uk 
mind azok figyelmébe® kik könyvtárukat e jeles mű meg
szerzésével gyarapítani akarják. Ezzel kapcsolatban meg
említjük, hogy Mehner Vilmostól előfizetési felhívást vettünk 
a „Magyar Szemle" czimű szépirodalmi, politikai tudomá
nyos és művészeti folyóiratra, mely a jövő éven kezdve 
minden hó 1-én fog megjelenni 6 — 7 ives fűzetekben.Egész 
évre 6 frt., felévre 3 írt, negyedévre 1 frt. 50 ki* egyes 
füzetnek pedid 60 kr. lesz az ára. Szerkesztője Bodnár 
Zzigmond lesz. A kiadónak hazánk sok jeles tudósát és 
íróját sikerűit megnyerni a sokat ígérő folyóirat munkatár
saiig kiknek segélyével kétségkívül sikerülni fog érdekessé, 
vonzóvá és tanulságossá tenni, szóval a kor' színvonalán 
tartani. Készünkről a legmelegebben ajánljuk e valóban 
nagybecsűnek ígérkező vállalatot olvasóink becses figyelmé
be, és pártfogásába.

— TJj könyvek, A Franklin-társulat kiadásában Bu
dapesten, újabban megjelentek: Olcsó könyvtár. Szerkeszti 
Gyulai Pál. 102. füze t: Vautier György. A keresztanya. 
Francziából fordította Márkus Miklós. 30 kr. 103. füzet: Kis
faludy Károly versei. Hetedik kiadás. 50 kr. 104. füzet: 
Bérezi Károly. A gyógy últ seb. B esz élv. 30 kr. 105 füzet: 
Gaius Valerius Catullus versei. Irodalomtörténeti tanulmány
nyal bevezetve és jegyzetekkel kísérve. Fordította Csengeri 
János. 30 kr. 106 füzet: Szigligeti Ede. Á trónkereső. Szo- 
morújáték 5 felvonásban. 30 kr. 107 füzet: Theophrastus 
jellemrajzái. A görög eredetiből fordította Hunfalvy Jínos. 
20 kr. 108 füzet: Gyulai Pál. Br. Eötvös J. Emlékbeszód. 
20 kr. 109 füzet: Lamartine Alfonz. Heloise és Abelard. 
Francziából fordította Erhardt Viktor. 20 kr. 110 füzet: 
Olasz beszélyek. írták Barilli, Ghislanzoni és Sara. Olasz
ból fordította Huszár I. és Mócs Zsigái. 50 kr. 111 füzet:
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Augier Emil. A Fourchamboult család. Színmű 5 felvonás
ban. Francziából ford. Fáy J. Béla 4 0  kr. 112  füzet : Pálffy 
Albert. A szebeni ház. Beszély. 2 0  kr. 1 1 3  füzet Tenny* 
són Alfréd. Avden Enocb. Angolból ford. Jánosi Gr. 2 0  kr. 
1 1 4  füzet: Turgenjev Iván. Tavaszi hullámok. Regény. 
Oroszból fordította Timkó Iván. 4 0  kr. 115 füzet: Farina 
Salvatore. Két szerelem. Regény. Olaszból fordította Nyit- 
ray József. 3 0  kr. — Történelmi könyvtár. A magyar népnek, 
és ifjúságnak ajánlva. CzimképpeL Ára egy-egy füzetnek 4 0  kr. 
69 füzet: Fiume, a magyar korona gyöngye. Természetta- 
ni, ethnografiai és történelmi rajz. Irta dr. Lázár Gy. 70  
fü ze t: Castriota György (Iszkenderbég). Irta dr. Lázár Gy: 
—  Új teljes Német-magyar és magyar-német szótár. Ir ta  
dr. Ballagi Mór. Ötödik kiadás. Két rész. I. kötet 1 és 2. 
füzet, II. kötet 1 és 2 füzet. A német-magyar rész 2 4 , a 
magyar-német rész 18 füzetben jelenik meg. Egy füzet ára 
4 0  kr o. é. A Franklin-társulat kezeskedik róla, hogy a 
füzetek száma a mondottnál többre nem fog menni, s hogy 
a mű 1 8 8 1  végéig teljesen megjelenik. E szótárnak 1 8 5 4  
óta megjelent négy kiadása, melyet most az ötödik követ, 
tanulságot tesz arról, hogy mily gyors volt azóta nemzeti 
szelleméletünk haladása. Mert a mely mértékben tágult a 
nemzeti művelődés látköre és gyarapodott ahhoz képest 
nyelvkincse, azonképen gyarapodott e szótár is minden új 
kiadásnál úgy belső tartalomra, mint terjedelemre nézve. E 
növekedésnek szükségképen az utolsó 12 év alatt kellett 
legnagyobbnak lenni, midőn alkotmányunk helyreálltával 
nyilvános életünk s ezzel nemzeti nyelvünk is váratlanul 
gyors lendületet nyert. A mint a tudomány-egyetemen, a 
műegyetemen, a bányászakadémiában és a Ludoviceumban 
az előadási nyelv kizárólag magyar lett; midőn a gyakor
lati élet ezerféle foglalkozásai, ipar és kereskedelem, hajó
zás és vasútűgy a magyarság körebe vonattak: nem volt 
kis feladat a tömegesen halmozódó anyaggal megbirkózni; 
és bizonyára egyes ember erejét felülmúló munka lett vol
na minden új nyelvanyagot összegyűjteni, rendezni és két
nyelvű szótárban feldolgozni, hogyha a szükség által nagy 
számmal előteremtett különleges műszótárak nem tettek 
volna lényeges szolgálatokat az általános szótár Írójának. 
Csak ezen szakmunkák segítségül vételével sikerűit nekünk 
német-magyar szótárunk 4  ik kiadásának különben is újra 
átdolgozott anyagát nem kevesebb, mint 2 5 ,0 0 0  új czikkel 
gazdagítani és oly munkát állítani elő, mely a jelenkor sok
szorosan fokozott igényeinek bizonyára meg fog felelni, ha 
szem elől nem tévesztjük, hogy minden tekintetben teljes 
szótár semmiféle élő nyelvben soha nem volt, nem is lesz.

— „Eredeti m agyar dalok Petőfi költem ényeire", 
szerzé H u b a y  Jenő, kiadta Táborszky és Parsch. Igen 
díszes mű, melynek ékitéséhez jeles művészeink közűi 
is többen hozzájárúltak. Minden dal kezdetét egy-egy szép 
rajz teszi, fénynyomatban vagy fametszetben. Elől a szer
ző Hubay Jenő arczképe van, aztán tizennyolcz dal követ
kezik zongorára és énekhangra. Petőfi legszebb költeményei 
közül valók ezek, egy oly fiatal zeneszerző által zenére al

kalmazva, kinek tehetségéről Pársban is a leghizelgőbben 
nyilatkoznak, s kinek népdalai a népszínházban is élénk 
tetszésben részesültek. Az egyes dalok ezek: Kereszt utón 
állok A g g h á z i  Gy u l a  rajzával. Zárjátok be már azt a 
koporsót, Ba r J i t z  Ot t ó  drámai kompozicziójú képével. 
Ereszkedik le a felhő: E b n e r ;  Síkosa hó, szalad a szán: 
F e s z t y ,  Temetésre szól az ének: G r e g u s s  I m r e  moz
galmas illusztvácziójával. Kél a hold: G r e g u s s  János ké
pével; Boldogtalan voltán, G y u l a i  László kellemes rajzá
val. J a n k ó  „Paripámnak az o színe fakó"; K a c z i á n y  
Ödön: Mi foly ott a mezőn; L o t z :  Gyere lovam hadd te
gyem fel a nyergem: M u n k á c s y :  Kis furulyám szomorú 
fűz ága; S p á n y i : Száll a felhő magasan; S z e ml é i * :  
Nem háborítom-e nyngalmad ? T ö l g y e s s y :  Árvalány haj 
a süvegem bokrétája; V a s t a g h :  Rózsabokor a dombolda
lon — kezdetű dalokhoz készítettek hangulatos rajzokat. 
Zi chy Mihály, e csaknem páratlan rajzoló pedig három 
olyan illusztráeziót, melyre büszke lehetne akármely pom
pás mű. E három geniális rajz a következő dalokat illeti 
A szerelem, a szerelem; Nem tesz fül a lány magában e- 
gyebet; Hozzám jösz-e? Az ízléssel és fényesen kiállított 
mű ára 5 frt, s alig lehet alkalmasabb ünnepi ajándé
kot ajánlani a zongorákhoz, mint a legnépszerűbb magyar 
költő eme költeményeit, dal és művészi disz kíséretében.

— Mai szamunkhoz m ellékelve veszik olvasóink a 
Franlin-Társulat kiadásában megjelenő hírlapok előfizetési 
felhívását. Ez utóbbiak között a legrégibb az immár 28-ik 
évfolyamát élő „Vasárnapi Újság", mely nagy képes heti
lapnak, az olvasó közönség e kipróbált házi barátjának, jö 
vőre legjobb ajánlása képeinek ávről-évre szaporodó száma 
és szebb kivitele mellett, kiváló irodalmi erők által kiállí
tott, folyvást növekedő változatos tartalma, mely teljesen 
fölöslegessé teszi a magyar közönségnek hasonló külföldi 
lapok járatását; mig társlapja, „Politikai Újdonságok., 
politikai heti események gondos és hű összeállítását adja s 
jövőre tetemesen bővitett gazdasági rovattal jelenik meg. A 
„Képes Néplap,, a legolcsóbb hetilap, a kevéssé vagyono
sok vasárnapi újsága, tanulságos és mulattató tartalommal 
s a politikát tárgyaló rendes rovattal; ezek kiegészítője a 
„Világkrónika" czimű képes melléklap, mely eddigi rovatai 
mellett újévtől kezdve nagyobb elbeszéléseket és regényeket 
is fog közölni: s a mely hetikozlönynek ép úgy, mint 
a „Képes Néplapénak ára félévre csak egy frt. Ugyanez 
iv tartalmazza a „Magyarország44 politikai, társadalmi és 
közgazdasági napilap, a mérsékelt ellenzék közlönyének és 
a „Jogtudományi közlöny" szaklapnak előfizetési fölhívását ; 
továbbá a Franklin-Társulat könyvkiadványainak jegyzékét.

A SZERKESZTŐ POSTÁJA.
T. munkatársainknak, egyenként s összesen, hálás 

küszenetünket nyilvánítjuk ez év folyamában tanúsított nagy
becsű támogatásukért, melyet jövőre is bizalommal kérünk

Nyomatott Stein János m. kir. egyetemi nyomdásznál az ev. ref. főtanoda betűivel Klozsvárt.
M e llé k le te k :  Franklin-Társulat hirdetése, tárgymutató és előfizetési felhívás.




