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A SZELLEM.
(Pinkdst tinnepére.)
Kolozsvar, 1881 jun. 2.

(Sz2—s.) Elt hajdan egy férfiti, kinek szive képes volt
magéba fogadni mindazt, a mijo, szép és igaz. Tortént egy-
szer, hogy e férfiit folkereste egy tudds, hogy sz0 vitaba
elegyedjék vele A férfii a tuddshoz, a tobbek kozt, igy
sz0lt: ,A széla hovd akar funi fi§ és annak
zigasé4t hallod, de nem tudod honnnét jon és
hovi megy; igy van mindenki, a kia lélekt dl
szililetik“, A tudds kétkedve razta fejét s ott hagyta 6t;
ahhoz, a mit addig hallott, tanilt, tudott, sehogy se illett
ez a beszéd; nem értelte meg.

Az6ta sok, nagyon sok id8 telt el s ma mar csak-
nem hdromszdz millié ember emlegeti nevét annak a holes
férfidnak. Fmlékezelére iinnepeket szentelnek s évenként
egyet, az utolsdt, az év azon szakdban, wmidén a bimbdk
virdgokkd nyilnak, annak tiszteletére szentelik, ki azt a
boles férfiit helye'tesiti A helye.tesitdt igy hivjdk : Szent
Lélek ; az iinnepet: Piinkost.

Ismered-e te, kedves olvasém, annak a boles fér-
fitinak ezt a helyettesét, ezt a szent lelket, ezt a terem-
t6, életadd, vilagosito, vigasatalé szellemet? Vagy taldn
te is kétkedve razod fejedet, minthajdan Nikodemus, s az
efozusi tanitvinyokkal igy vdlaszolsz: ,Hirét se hallottam?

Jer velem !

Vessiink csak egy par pillantast abba a kényvbe,
mely ,a mi tantsdgunkra iratott*, melyben szdmunkra
»az Orokélet beszédei vannak.* Nézd, a ok a régi, ha-
Iottnak latszo betiik megeleventilnek ; életre kelti azokat
az a szellew, melynek azok csak kiils6 burkolatja, tes-
te az 2 szellem, mely azokat A4tlengi, 4thatja,
mely benntk 6rokké é1: az lsten igéje. Tard fol elbt-
te szivedet s az a szellem élni fog benned is.

Jer velem!

Lépjink be a legfenségesebb templomba: a ta-
vaszi természet templomdba. Légy szelld érinti homlokun-
kat, virdgillat 4rad felénk, a napsugarak fénye, az ég
kékje, a fold szinpompija szemiinkbe ragyog min-
deniitt, mindenfelé az élel, az o6rom hangja hallatszik s
lelkiinkbe esendiil Hat ezekben nem él6-é, nem je-
lenval$ é az a szellem, melyrél nem tudjuk, hogy honnét
jon és merre megy, de érezziik ellentillhatatlan hatasat,
melyet rank gyakorol; csodds erejét, melylyel magahoz
vonz, igy hogy mi is dnkéntelentil a magasba szarnya-
lunk, mint fejink folott a pacsirtak. Avagy az a riigy,
mely az dgon kiszokken, az a bimbdé, mely szirmait ki-
tdrja, az a zold lomb, mely a szellbben meging, az a
dal, me'y a fellegek kizt zeng, azok a csillaghetiik, me-
lyekkel e fenséges templom boltozatja tele van irva, nem
az Orokké él6 szellemnek megannyi gyonyori gondolatai-é,
melyek benndk, altalok alakot oltenek, testet nyernek ?
Tard fol szivedet a természet templomiban e szellom
elétt s élni fog benned is.

Jer velem !

Vegyiiljiink az emberek kozs, mert ez a szellem ott
is foltaldlhaté. Ha valami igazsigot keressz, taldlni fogsz
mindig embereket, kik veled egy dton jirnak. Ha valami
jot akarsz, lesz mindig segité kéz, mely feléd hajlik s td-
mogat. Ha kozelitni torekszel a tokély felé, nem maradsz
soha egyedill, mert mindig voltak, vannak s lesznek, kik
a végtelen felé vagyakoznak. Vess csak egy futé pillan-
tést a népek, nemzetek s az egész emberiség torténetére
s litni fogod, hogy a hanyatldst mindig az emelkedés, a
tévelygést mindig a folviligosodds, a gyiilolkodést mindig
a szeretet diadalma koveti. Ez az erkélesi vildgrend orok
torvénye, mely ellen a tusakodds hidbanvalé; ez annak a
szellemnek fényes iitja, melyen mindig elére tortek azem-
beriség joLbjai, vA'asutottjai. Lépj e mnemesen kiizdbk
sordba s tapasztalni fogod, hogy annak a szellemnek, mely
vezérelte s vezérli Gket tobbrél-tobbre, jobbrdl-jobbra, mely
az emberiséget, évezredek nehéz de dics@séges kiizdelmei
aran, a tudomdny annyi igazsgénak, a miveltség annyi
4ld4sdnak, a hit és emberszeretet annyi dréga kincsének
birtok4ba juttatta, — annak a szellemnek csodds ereje
benned is életre kel, téged is dthat s képesit arra, hogy
diadalt nyerj a kétkedés, a csiiggedés, a biin folott. Térd
fol szivedet az orokké él8 szellemnek az emberiség szel-
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lemében jelenvald, titkon munkéls, de hova-tovibb mind 1 allegoridk ; tulajdonképeni koltéi jarulék, vagy is szorosan

inkdbb diadalmaskoddé hatalma el6tt s e hatalom trént
emel a te szivedhen is.

Jer velem!

De nem. Maradj egyediil, széllj magadja s figyeld
meg sajat szived dobbandsait, sajit lelkednek elrejtett,
legbensobb gondolatait s észre fogod venni, hogy abban
visszhangot kelt mindaz, a mi igaz, j6 és szép.

Az ember nemesebb természete fogékonysdggal bir mind-
azon érdekek irdnt, melyek a csaldd, azegyhdz, a tirsadalom,
a haza s emberiség fenndllisinak, baladisinak s boldo-
guldsdnak magas rendit érdekei. Szivednek ezek irdnti ter-
mészetszerlt fogékonysigat dpold, fejleszd; 16pj be ezeknek
tide, élteté 1égkorébe s a balzsamos levegl, melyet ma-
gadba szivsz, folpezsditi ereidben a vért, wjjdszilli agyad-
ban a gondolatot, megedzi akaratodban az erdt. Széllj
magadba s bocsatkozz be szived mélységeibe, mint tenger
fenekére a buvar, mert ott teremnek a valodi gyongyok,
az igaz gondolatok, a nemes érzelmek s nagy elhatarozd-
sok draga gyongyei! Az a szellem, mely az Isten igéjé-
ben, a természetben, az emberiség torténetében orokké
616, ott szunnyad benned; ébreszd fol, hogy erejét fejt-
hesse ki, alakitson 4t, teremtsen Ujja téged is s akkor 4t
fogod érteni, at fogod érezni mély igazsigit azon szavak-
nak, melyeknek hallattira a tudés Nikodemus kétkedve
rézta fejét.

A HEBER EPOSZ.

(L. Volt-¢ a hébereknek éposz-koltészetitk ? — II. A héber §s tor-
ténelem birdlata. — III. A héber (bibliai) éposz vézlata és fGbb
tagjai.)

Szdsz Idrolptsl.

L.

Volt-é a hébereknek éposz-kdltészetiik ?
(Folytatds.)

Talin ama pératlan jézansag, a belsd igazsig jellem-
20 sajitsiga, mely a héber isten- és hismondit a tobbi
népekétdl (igy a hindu- és persa-, mint a goérég- és ger-
mén-arjakétél) annyira megkillonbozteti, — hozzdjarilvin a
kijelentés elfogaddsa 4ltal adott tekintély is —: okozza,
hogy valamint sokdig azt tartottdk, hogy a héber népnek
nem volt mythologidja*), gy még ma is majdnem Altald-
nosan elfogadott tétel az, hogy a héber népnek nincs tu-
lajdonképeni epikéja, s hogy a biblia elfadisa részint
beigazolt torténelem, részint erkolesi és bolesészi tartalmd

*) E nézetet fényesen czifolja meg tudés hebraeistink dr.
Goldziher ,A mythologia a hébereknél® czimii jeles konyvében,
mely eredetileg egyetemi elfadédsai vezérfonalddl volt irva, s mely-
bél egyes részletek eldszor magyaril (a Nyelvtudoményi Kozlemé-
nyek II kétetében) jelentek meg, kiilondsen nyelvészeti oldalrol fej-
tegetve a lérdést, késdbb osszefiiggtleg kidolgozva németiil, s eb-
b6l letorditva és a szerzé altal nyujtott adalékokkal kiegészitve an-
goldl (Mythology among the Hebrews, and ist historical develop-
ment. London, 1877). Goldziher e konyvében a héberség eredeti
mythoszait kutatja, s azoknak 4talakuldsait és a bibliai monddvs
fejlédését adja elé. Engem e helyiitt csak a bibliai monda maga
érdelel, de azért a miben (melynek angol kiaddsit hasznaltam,
mint a legteljesebbet) sokat talsltam czélomra tartozét, a mit a
jelen fejezet aldbbi czikkeiben igyekeztem is folhasznélni.

vett mondai elemek nélkdl.

Még egy harmadik ok is jardlhatott ama kettéhoz:
az t, i. hogy a héber koltészet, vagy is a mi heldle kolidi
alakban waradt fonn, tisztdn lyrai: dalok, énekek, hymnu-
szok, dithyrambok. A héber nyelv ugyan nem ismer- sem
rimet, sem mértéket, vagy szorvosan vett versbeli rhyth-
must; a koltdi alak ndla csak az tgynevezett pirhuzamos-
sigban 4ll (mely szerint ugyanazon vagy kozel ugyanazon
gondolat egywasutin két, egymastél némileg kiillonbozs, de
koriilbel6l egyenld terjedelmli mondatban fejeztetik ki), mely-
hez a nyelvnek csak prézai rhythmusa, vagy hangzatossi-
ga jardl, A lyrai darabokban az érzés és a kifejezés len-
diilete egyenesen kjltdi eredetre vall; mig az elbeszéld kdl-
tészet, ha van ilyen, természeténél fogva kozelebb esik az
elbeszdld prézdhoz, mintsem tdéle atlag s windeniitt meg-
kiillsnhoztethetd volna,

Amde ha a bibliai elbeszélések kozfll azokat, melyek
tartalmilag kolt6i alkotdsra vallanak, figyelmesen tekintjiik,
ép gy rdakadunk bennok a héber kiltészetet jellemzd pars
huzamossigra, mint a lyrai darabokban.

Avagy ha a J6b egész konyvén at ily
sdgot latunk végig vonilui :

J6b panaszkodik:

yElveszszen a nap, melyen szillettem — s az éjsza-
ka is, melyen azt mondtik: gyermek fogantatott !¢

oAz a nap legyen seiétség — és a viligossig azon
ne fényljék !¢

»AZ az éjszaka legyen maginos — orom-ének ne han-
gozzék azon !

pMiért nem haltam meg anydm méhében — vagy
kijovén abbél, miért nem vesztem el?¢

pMiért tartottak olben — és miért adtak csecset,
hogy szopjam ?¢

pMert most a foldben fekiinném és nyugodnim —
alunndm és nyugodalmam volna!* (III, 3—13 v.)

Elifdz feddi:

sIme sokakat tanitottdl -— és a megfiradt kezeket

wegerdsitetted.“
»AZ elesenddt felemelték szavaid — és a reszketd

térdeket megerdsitetted.*

oMost pedig, hogy rdd jott a nyomorusig,
tlirod-e ? — s hogy rad is szillott, elrettentél-e ?¢

,Bmlékezzél meg, mikor veszett el az 4rtatlan és
mikor toriiltettek el az igazak?® (IV. 3—7),

Vagy mert ez, elbeszélés keretében tulajdonkép tan-
koltemény, egy vallisos theodikéja: ha oly torténeti elbe-
szélésben is, mint p. o, az Eszter konyve, ilyeneket ta-

lalunk :
pUralkadisa harmadik esztendejéhen (Asvérus kirdly)

lakodalmat szerze minden fGembereinek és hiibéreseinek —
Perzsidnak pedig és Médidnak hatalmasai, féemberei és a
tartomdnyok fojedelmei elftte valinak.“ (I. 3.)

Llis a kirdly Esztert minden asszonyok felett szere-
té — és minden szlizeknél kedvesb és kellemetesh vala
eldtte; és az orszdg korondjht fejébe tevé — és &t kirdly-
névé tevé Visti kirdlyasszony helyébe.“ (II. 17.)

parhu zamos-

nehezen
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,Es monda néki a kiraly: Mi dolgod van, Eszter ki-
1alyné — és micsoda kérésed van?“ (IIL, 3.)

Vajjon mis-e mindez (s a példikat végetlenig soka-
sithatnék) mint ugyanaz a pirhuzamossig, melyel a héber
lyrai koltészetben mindeniitt, mint a rim és mériék és
rhythmus helyettesitéjét talalunk, de mely az elbeszélé kol-
tészet maradvAnyaiban sem hidnyazik.

Sem a killforma, sem a beltartalom nem 4ll tehds
egyenest ellent azon feltevésnek, hogy az étestamentumi
irdsok egy része, torténelem alakjdban s igényével Iép bar
fel s ilyennek van bir majdnem biromezer év 4ta elismer-
ve, azért mégis nem egyéb, mint egy alakulisban 16vé, de
abban megakadt, nagy nemzeti éposz egyes mondatrészei-
ken egyméasmellé sorozott gyijteménye.

A bibliatorténet részletes birdlata mutathatja ki: mi
és mennyi a valddi torténet benne, s mi és mennyi a mon-
da; hogy olvadt ossze s hogy hatotta 4t egyik a m4-
sikat ?

E birdlatnak, mely a bibliai tudomédny legkitiinbb
wiveldit foglalkoztatta s foglalkoztatja szdzadunkban még
folyvist, mi csak vazlatit s eredményeinex c¢sak legf6bb

vonasait adhatjuk a kovetkezdkben.
(Folytatdsa kovetkezik.)

VIDEKI ELET.

A rikdn-belbls communitds.

A rikdn-bel6li communitis, mely sziiletett a halhatatlan
emlékd Bethlen Gibor fejedelem alatt 1614-ben, megke-
reszteltetett mindkét Rikéczy Gyorgy szeme littira, szen-
vedett 254 esztendeig, meghalt Sziligysomlyén 1868-ban:
halottaibdl fel akar timadni s elfoglalni ama kivaltsigos
helyzetet az egyhdzkeriiletben, mit 1868 éta az egyhazke-
rilet foglal el a rikdn-belfli négy egyhdzmegyével szemben.
Arrél van sz, hogy a ,rikdn-belli communitas® jra szer-
veztessélk Ossze is hivatott a communitds ez év marczius
2<4ra, melynek iilésébll, Székely Gergely egyhizmegyei f6-
gondnok elngklete alatt, Nagy Sandor hidvégi és Kis Al-
bert jlyefalvi lelkészekbdl egy bizottsigot kildstt ki, az dj-
jdszervezés médozataira szolgdlé munkilat elkészitésével biz-
vin meg Oket. A Dizottsig kiildetésében eljdrt és hirom
szakaszban, 23 pont alatt, elkészitett egy olyan valamit, a
mi 1gy illik jelenlegi egyhdzszervezetiink keretébe, mint a
»purgatorium® a keresztyén egyhiz hitelvei kizé, Ime
itt kdvetkesik

I, SZAKASZ,
A communitas szervezetérsl.

1. A rikdn-belli communitis aldbb megjelolend$ hatisks-
réhez képest két testilletet foglal magiban: a) communitds
mint koézgyilés és b) communitis, mint torvényszék, 2. A
communitasnak, mint kozgyillésnek : a) elnoke a communitds f6-
gondnoka, akadilyoztatisa esetében, a com munitisnak, mint
torvényszéknek elndxe (ldsd: 3 a) pont); b) jegyzbje a 4
egyhdzmegye (értsd: sepsi, orbai, kézdi és erd§vidéki) ren-
des jegyz0ikozll acommunitas, mint kozgyilés altal vilasztott
egyén, ki 3 évre vilasaztatik ; c) director a 4 egyhmegye di-
rectorai kozdl vilasztatik, mint a jegyzd; d) tagjai a 4
egyhizwepye kozgyiilésének r. tagjai s a szentgyorgyi Mi-
ké-tanoda gondnokai és rendes tanirai. 3. A communitis,
mint torvényszéknek : a) elnoke a4 egyhmegye espereseibél a
communitas, mint kozgyiilés 4ltal vilasztott esperes, vilasztatik 3

évre; b) jegyzdje a 4 egyhmegye jegyazdi kil valasstatik,
mint az elndk ; ¢) directora a4 egyhmegye directorai kozil
vilasztatik, mint a jegyz6; d) tagjai a 4 egyh. rendes hi-
vatalnokai (esperes, jegyzd, director), az egyhazmegyék gond-
nokai és mind a négy egyhizmegyébdl az egyhm, kbzgyi-
16s 4ltal az egyhizmegyei iilndki karb6l vilasztott egy egy-
hizi és egy vilagi wlnok. 4. A communitas évenként két rendes
kozgyilést tart, egyiket az egyhdzkeriileti kozgyilést egy
hénappal megeldzlleg, a masikat az egyhdzkerilleti kdzgyii-
16s utdn 5 hénapra, mindkét alkalommal a communitas, mint tor-
vényszék, tlést tart. Rendkiviili esetekben rendkivili koz-
gyiilés is bivhaté Ossze, valamint sirgds és fontosabb ese-
tekben a communitas, mint térvényszék is osszchivhaté, 5, A
communitasrendes gyiiléseinek helye 8.-Szt.-Gyoérgy, fenmarad-
vin a kozgyilésnek azon joga, hogy u kiovetkezd gyilés
helye felett esetenként maskép is hatirozhasson. 6. A ommunitas
wind kéz-, mind torvényszéki ilései nyilvinosak, )jogdban
41l azonban mindkettének 10 rendes tag kivanatirva zdrt
gyiiléssé alakidlni. 7. A communitist, mint kozgyilést, a
com, elngke hivja Ossze, osszehivé levelét a 4 egyhm. es-
pereseihez intézi, kik kotelesek azt egyhidzmegyéjokben ha-
ladéktalandl koroztetni, ezenkivil a kozgyiilés helye és ide-
jo az egyhdzi és vidéki lapokban is kozzé teends. Minden
rendes kizgyiilés alkalmaval torvényszék is tartatvan, a commu-
nitasnak, mint torvényszéknek, osszehivisa killon esak azon eset-
ben vélik sziikségessé, ha valamely rendkiviili fontos vagy siir-
gls tlgy olintézése rendkivili torvényszék tartisit igény-
lené. Ez esetben a comwunitas, mint torvényszék elnoke hivja
Ossze szintén az esperesek itjan.
II. SZAXASZ,
A communitas hataskéréxsl.

8. A communitas, mint kozgyilés: a) masodfoki
hatésigot képez azon {(igyekre nézve, melyekben az egy-
hizmegyoi kozgyilés vagy tanics hatirozatai utin hiva-
talbél vagy a felek altal fellebbezés tétetik; b) az egyhdz-
keviileti kozgyiilés dltal az egyhizmegyékhez véleményadis
végott kikiildott kérdésekben irdnyadélag foly be az
egyhdzmegyék megillapitandé véleményére; ¢) a rikin-be-
18li ozv. arvai gyamintézetnek flkorminyzé testillele, mint
ilyen ennelk hivatnlnokait megvdlasztja, mikodésiiket ellen-
Orzi, szdmaddsait wegvizsgilja, szabdlyrendeleteket alkot és
a megléviket mddositja ; d)aszentgydsrgyi Miké-tanoda anya-
gi és szellemi tgyeit, mint alapité-testiilet, figyelemmel ki-
séri, annak érdekében elfterjesztisexet lesz, a sziikséghex
képest, a tanodai elGljirésighoz vagy az egyhdzker. koz-
gytiléshesz, illetdleg igazgaté tandeshoz ; e) a communitas f6gond-
nokdra a fennallé szabalyok értelmében a kijeldlést megte-
s7i. 9. A communitas, mint t6rvényszék, méasodfokd birésig az
egyhdzmegyei koztorvényszék végzései és itéletei ellen a
felek 4ltal headott vagy hivatalbél bejelentett fellebbezések
eseteiben. 10. Mind a kézgyiillés, mind a torvényszék hatd-
rozatai, illetéleg végzései ellen fellebbezhetni az egyhdzke-
rilleti kozgyiilés, illetbleg igazgaté tandcs vagy az egyhdz-
ker. koztorvényszékhez. 11. Hogy ugyanazon tirgyban sen-
ki I., II.0d fokilag is ne hatdrozhasson: az érdekelt egyhir-
megye képviseldi (t. i. melynek hatésiga ellen a fellebbe.
zés tortént) a misodfokd batirozatnil csak felviligositélag
jarhatnak el, de dontd szavazattal nem birnak, Ha az el-
nék vagy jegyz6 vagy mind a keité ezen pont elsé bekez-
dése értelmében érdekelve lenne, nzon egy eset térgyaldsd-
ra: ad hoc elngk, jegyz6 vagy mind a kettd valasztatik,
12, Sem a kozgyilés, sem a torvényszék tagjai dijazdsban
nem részesiilnek,

III, SZAKASZ.
Az Ggykezelésrél
18, A communitas gyilléseinek dsszehivisa gy eszkdzlendd,
hogy a gyiilések ideje mindenfegyhdzban legalibb 14 nappal meg-
*
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elézéleg megojthetd legyen, a tandcskozds fontosabb targyai
az §sszehivévan lehetdleg megemlitenddk., 14, A targysoro-
zat Osszedllitisa ozéljdb6l: a) a 4 egyhm. jegyzbi kitelesek
a follebbezett Ugydarabokat a gyilés ideje elott legalibb 8
nappal a kozgyillés jegyz6jéhez 4ttenni; b) a torvényszéki
elnok, mint mésodelndk, a II, sz, 7, b) alpontban megje-
161t targyakat a gyiilés eltt 3 nappal bejelenti a kozgyii-
16s elnokének vagy jogyzljének; ¢) a gyimintézet kezeld
személyzete tirgyalds ald bocsitandé jelentéseit a fentebb
érintett id6 alatt szintén jelzi az elnik- vagy jegyzénél. Az
a, b, ¢ alatt jelzott beadvianyok, illetleg bejelentésekbdl a
kozgyilési elnok és jegyzé afiai Osszedllitjdk a tdrgysoroza-
tot, melynek sorrendjén azoaban viltoztatni a kozgyiilésnelk
jogdban 4ll. 15. A gyilés megnyitdsa az eldbbi gyiilés jegy-
z6kényvénel felolvasisa utin, a tirgysorozat napirendre vé-
tele elftt, az elndk bejelenti a targysorvzat oOsszedllitisa
utdn hozzd irdsban beadott inditvdnyokat, kérelmeket sth.,
melyeknek tirgyaldsi sorrendjét a gyiilés 4llapitja meg. 16.
A kdzgyilés folyama alatt folmeriithetd o6ndllé inditvidnyok-
nak azon ilésen valé tdrgyalisa vagy elhalasztdsa felett a
koézgyilés hatdros, de csak a fennebbi pontokban jelzettek
letdrgyaldsa utin, 17. Csekélyebb mddositdsok kivételével
minden inditviny, kérés stb. irdsban adandé be. 18. Az
lgyek Osszehalmozdddsa esetében egyes bonyoliltabb tgy-
darabokat a jegyz6, az elndkkel egyetértve, véleményes je-
lentéstétel végett a torvényszék valamely tagjinak is ki-
adhat (egyébként a kdzgyiilés rendes eldadbja a kozgy.jegy-
zje.) 19, A gydmintézet szimaddsai és jelentései megvizs-
gilisdra és véleményes jelentéstétel eldterjesztésére az Osuzi
kozgyiilés mindig egy bizottsigot nevex ki, melynek elni-
kéhez a sziikséges iroményok a gyiilés eldtt legaldbb 14
nappal a gydmintézet igazgaté vilasztminya 4ltal 4tteendGk,
hogy a jelentés a tavaszi kozgyilésen mindig beadhatd le-
gyen. 20, A hozott hatdrozatokat kiteles a jegyz6 az ér-
dekelteknek jegyzlkényvi kivonatban vagy hétiraton 10 nap
alatt megkiildeni. 21. Ha a hozott hatdrozatok ellen a kéz-
besitéstél szdmitandé 14 nap alatt a fellebbezés irdsban a
jegyzbhez be nem adatik, a hatdrozat jogerdre emelkedik.
22, A Miké-tanoda el$ljirésiga évenként egysuzer irdsos je.
lentést terjeszt a kozgyiilés elé a tanoda anyagi és szelle-
mi lgyelrfl. 28. Mindezen kezeldési szabilyok a 13, 14 b
és ¢ alp. 19, 22 pontjai kivételével a torvényszékre is ki-
terjednek, S.-Szt,-Gydrgy 1881 4pril 26-dn tartott bizott-
sdgi 1lésbll. Székely Gergely, olndk, Nagy Sindor, b. tag.
Kis Albert, b. jegyz. Bz volna hét azon test, melyetaz
1868-ik évben levetkezett régi, tokéletlen teste helyett a
rikdn-boléli communitasnak az Ur 1881-ikévében is 616 szel-
leme Jakéhdzivd kellene folvenni, 13 dvi halottaibél valé
foltdmaddsa utin, Ez volna az a tisztité tdz — purgato-
rium — melyben a rikin-bel6li négy egyhdzmegye minden
eredend$ biinété! megtisstilt sllapotban térhatni fel anya-
gi és szellemi tgyeitafot. egyhdzkerileti kozgyiilds elétt, KEs
a mi pagyon természetes, annak rendje szerint indokolja
is a bizottsdg beterjesztett s az egyhdzmegyéknek vélemé-
nyezésre kikiildstt és itt egész terjedelmében kozlott mun-
kélatat,

Az I, szakasz 1—7 pontjaira azzal érvel : Bethlen
Gébor 1614-ben adta r4 a kiviltsiglevelet, hogy legyen
communitds, és lett communitds. Ezt mindkét Rakéezy
Gyorgy fojedelom megerdsitette, az egyhdskeriilet kozgyii-
16se — akkor még kozzsinat — 1868-ban Sz.-Somlyén az
egyhizmogyék rendezésére hozott ,Szabdlyok” 11 fejezeté-
ben meghagyja a communitast addig gyakorolt jogaibar.
Ez mind szép tisztelt communitas, de az idézett szabilyok
11-ik fejezetében ,a Rikan-belfli négy egyhdzmegye, u. m. sepsi,
kézdi,orbai éserddvidéki tarto znak e torvény szerint kiilon-
kilon szervezni wagukat.“ Azt hissziik, hogy a dics¢ Beth-

l len Gdbor fejedelem kiviltsiglevelén o0z olyan forma csorbat

ojt, mint a mesebeli farkas a csikén, melyet gy megha-
rapott, hogy csak a kérme maradt. Ugy is van. 14 év 6ta
a commaunitas azokb6la jogokb6l, melyeket a bizottsagl munkilat
az egzhdzmegyék folott maginak vindikdl, az irva gyimin.
tézetet kivéve, egyetlen egyet sem gyakorolt; ezt pedig
minden szabadsiglevél hidnyiban gyakorolja a communitis
ires czime nélkdl a tdbbi egyhizmegye is, hol gyimintézet
16tesiilt. Hivatkozik a bizottsig még Dézsa egyhizjoganak
2 r, 54 §-4ra is, a II, szakasz 9 pont indokoldsdban, Dé-
zsa eme szavaival: ,a 4 egyhdzmegyebeli dgyekre nézve,
a hézassigiak kivételével, follebbezési torvényszék is.® Csak
hogy itt ismét az a baj, t. communitasi bizottsig, hogy D6-
zsa amaga jeles egyhizjogit el6bb megirta, hogysem lat-
hatta a kozzsinat 4ltal 1868 ban meghozott ,Szabé-
lyo k*-nak az egyhizmegyéket s ezek kozbtt a rikén-be-
18i 4 egyhdzmegye 4dtalakité hatisit és immdr 13 év Gta
a maga rendes Wutjin valé fejlddését, minden beavatkozdsa
nélkdl a communitisnak, Hivatkozik a bizottsig tovibbi
a com,-nak 1852-ik évben hozott jegysSkonyveire, a foly-
tonos gyakorlatra stb. Mi hisszik, hogy a communitis jegy-
z0konyvében sok minden van annak tagjai, (gykezelése és
viselt dolgairél, de mir azt tagadjuk, hogy 1868 6ta az
egyetlen 6zv. drva gyimintézet Ugyeinél egyéb tekintetben
valami fels6bb hatésigi jogot, birmelyik egyhizmegyében,
akir ez ollen, wint hat6sig, akir mis maginfelok ligyei felett
gyakorolt volna, minl ezt a bizottsdgi munkéilat indokoldsiban
egbsz az aradozdsig latjuk folsorolva. Az egyhazkeriiletben
egyhdzkeriiletet c¢sindlai s az 1868-ik évi, az egyhizme-
gyék teenddjét és hatiskorét megillapité ,Szabalyok“
altal ondlléva tett egyhdzmegybket a presbyteriumok allas-
pontjira terelni, nézetiink szerint, az egyhdzkeriilet és a
4 egyhdzmegye ellen tervezett, kisszerd dllamcsinynak lehet-
ne mondani. Hisz igy jobb lenne a négybdl egy egyhdz-
megyét csindlni, s hagyni a communitist halottaiban békén
pihenni! Videant consules! S miért akarja a bizottsig az
egyhdzmegyékkel szemben a communitist wdsodfokd hatée
signak tolni fel a kerilleti kozgyilés elébe? Mert Dézsa
egyhizjoga is emliti, hogy ez ,az egyhdzmegyei dgyekben,
a hézassigiak kivételevel, fellebhezési térvényszék is egy-
szersmind“; mert a mint a bizottsig véli, a felek meg-
nyugtatdsira ez szitkséges; mert végll az egyhdzkeriileti
kozgyilés altal az egyhdzmegyékhez véleményezésre beadott
igyeket befolydsolni akavja. No lim, az a communitis mit
nem tliz ki maga elé abbél a szabadsiglevélbll. Mind szép,
mind j6, csakhogy baj van a dologhan, A communitdsiél
is follebbezhetiink a kozgyilléshez az egyhizmegyék hatdro-
zatai, végzbsei éllen, akir hivatalbél, akir mint magin fe-
lek, s véglil is ott dél el a dolog. Minek hit egy nagy pi-
paji, kevés dohdnyd testiiletet 4llitani — tamasztani — fel
halottaib6l, mikor az egyhizmegyék itthon j6! elvégzik a
13 éves gyakorlat szerint dolgaikat? A gyimintézetekért?
Am legyen; de csakis ezért! A ,Székely-Miké“-tano=
ddért ? Mert eunek alapits testiillete? No bat, tisztelt bi-
zottsdg, nyugodjék meg abban az irdsos jelentésben, mit a
tanoda el8ljirésdga évenként az igazgaté tandcs 1itjin a
ker. kdzgyilésnek ad, mert ha ez nem tudja ellendrizni
anyagi és szellemi dgyeit: bizony a ccmmunitis sem !
Hogy pedig miképen ellendrizte, arrél tanisigos adatokat
szevezhetne a communitis szémdra, a kdzelmdltban e tano-
da vagyoni lUgyeire megejtett vizsgilat utin tett jelentés-
bél, a melyet az elfljirésig a communitis ilésében egyik
tagja 4altal be is mutatott. Megesnék benne, ha a tibbi ala-
pité testiiletek, névszerint: S.-Szt.-Gyérgy 6s wmis kozsé-
gek, mindoen évhen egyszer irdsos jelentést kérnémek a ta-
noda eléljarésigatél az intézet anyagi és szellemi 4llapota
feldl! Akkor egyebet se csiniljon, mint az év nagy részét
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ezen irdsos jelentésokkel toltse az elSljarésig. Kir, igazin
kar, hogy a bizottsag, midén a szellemi tgyek 4llapo-
w4t is tudni akarja, a négy egyhizmegyei tandgyi elda
d6t nem gyurta be munkdlatdba, hogy Parddi Kélmén
gyonyorkodott volna benne? ! Még nem késd, igaz! Mire
valé e kotynyeleskedés ott, a hol az egyhdzkertilet egyedil
az ellen6rz6 fGhatésig? S ha az ehhez tett jelentések meg-
bizhaték : mit keres még a communitds? Azt a. dicsdséget,
hogy & is alapit6é testillet? Meg van ez Grokitve magédval
a ténynyel, nem szikség azt papiroson publikilni mar
tovibb, Aztdn 60 —70 kilémeter tivolsigra hivja a koz-
gylilés tagjait és a torvényszéki birdkat a panaszos felekkel
egyiitt, de sem fuvar, sem napidijrél nem gondoskodott.
Talin nem tetszik tudni, hogy még a kebli egyhizmegyei
gyillések is milyenek szoktak lenni a kdzponttél olyan ta-
vol fekvl egyhiui és vildgi képviseldk részérvél, mint a hogy
fekszik Torja, Zigon, Zabola s erdévidék kormosmenti egy-
h4zaié ? A communitas hatirozata jogerdre emelkedett, ha 14 nap
alatt a kézbesitést6l szdmitva, irdsbeli ftlfvlyamodds nem
érkezett o jegyzbhez No s ha 14 nap alatt az esperes nem
tudja megjiratni a korlevelet, wmely egyhdzmegyei kozgyii-
1ésre hiv, molynek hatésiga ellen egy maginfél panaszira
itélt a communitds. Ez annak az egyhdzmegyének tekinté-
lyét nagyon emeli dgy-é a magdnpanaszlék szeme elGit?
8 megtorténik azidn még az is, hogy a communitds hati-
rozatit elvetik oda fenn az egyhdzkerileti kozgyiilésen
ugyanezen tgyben, s akkor a maginfélnek megnyugtati-
sdra csindlt a communitis egy kis kiltséget! Résziink-
181 abban a nézethen vagyunk: hogy a rikén-
belfli communitis eleget 61t 254 év alatt, s
1868-ig s ok iidvds dolgot végezhetett volua,
amint hogy végezett is, mert a mi hézagot
pétol, az sziikséget fedez; do 1868 6ta, a mint
az egyhézmegyék a Sz.-Somlyén hozott, tor-
vényerfre julott ésminden egyhdzmegyétegy-
formdin kotelezd ,Szabdlyok“ meghozattak:
az6ta tilélt e magdt, foloslegessé vilt. Gyim-
intézeti lgyeit 4m rendezze tovdbbra is, a mini tetszik,
j6llehet itt is hajlandék volndnk, mint a kepeviltsdgi ala-
pot, kozpontra adni az egyhdzkeriilet kbzvetlen ellendrzésé-
re, mert az ligyek jobban 4llaninak mindeniitt, s nem kel-
lene attél félni, hogy vagy valamelyik paptirsunk vagy az
intézet szenved kipdtolhatatlan kirt minden becsiiletességs,
illet8leg iidvos czélja mellett, Majd ha a communitis ezen
b izottsdgl munkdlatokat tirgyalta és megillapodisra jutott:
becses engedelmével, még visszatériink rd, Addig pedig kér-
jik a nt. szerkeszt§ urat, sziveskedjék ezen egyhdzkerile-
tink ,felett“ vagy ,alatt® lebegl purgatoriumszerd
valamit becses lapjiban félvenni s médot adni a hozzdszé-
lisra misoknak is, a kiket a dolog érdekel és illet.
Egy tisqyokeres szilletett communitasi tag.

——
A gorgényi egy hdzmegyébdl.
(Egyhdzmegyei kozgyiilés.)
1881 m4j. 26.

Egyhizmegyénkben 15 elsé- és mésodosztdlyd egyhdz
van, Tehit 15 olyan pap van, kit nem aggaszt annyira az
élet gondja, s inkébb hivataldnak élhet és iréasztaldndl
munkilhat addig, mig mi, a tébbiek soviny kukuricza- és
zabfoldeink forgatasival toltjiik a hosszi napot, hogy vala-
mikép megélhessiink. Lenne bdt, ki koronként egy-egy sze-
rény tudésitist irjon a mi egyhdztirsadalmi életiinkrél is.
Es még sem akar megssziiletni azon egyszert tudésitds. Ne-
kem, szegény oreg embernek kell az eke mellfl irnom ne-
hény sort specialiter 4prilis héban tartott kozgyilé-
stnkrl . . Ha a munka kozben folyton a fold rogét

néz6 vén fejem az oke szarvdhoz és kapa nyeléhez szokott
kezemnek nem tud tollba diktélni gy, mintant. szerkeszté dr
és a t. kozonség megkivinnik, elnézést kérek.

Tehat tavaszi kozgyilésiink dprilis hé 26 és 27 nap-
jain tartatott meg Szdsz-Régenben., Alkalmasint a nagyon
is meggyillt mezei muunka okozhatts, hogy mind a ¢, lel-
készek, mind a képviseldk kozll csakis kozepes szdmmal
jelentek meg a kozgyillésen. Anndl nagyodbb volt oro-
miink, midén littuk, hogy mlgs Gyarfis Domokos, mligs
Horvath Mihdly és br. Kemény Kéilmén gondnok urak 1ép-
nek be és iilnek a tandcskozds zdld asztala mellé A
nt. esperes ur szivélyes iidvozlete utin, rendes szokds sze-
rvint, az évi jelentést olvasta fel t. fGjegyzé afia, melyben
az egyhdzmegye kimerité képét mutatta fel a jelen voltak
olftt, feltintetvén mindazt, a mi az egyhdzmegye anyagi
és erkolesi, egyhdzi és iskolai életére nézve vounatkozhatik,
A terjedelmes jelentés részleteibe nem hocsdtkozom, mit e
lapok szlk tere sem engedne meg. De fol kell emlitenem, hogy a
szorgalmi jovedelmek, az ajindékozdsok hosszi sordt Srim-
mel hallgattuk végig, a melyek mind arrél tandskodnak,
hygy a tagok tettel is készek munkilni Isten orszdgin, s
hogy a tagok egyhizmegyénkben nemcsak mint numerusok
szerepelnek, hanem a szé igaz értelmében él8-kivei a pro-
testdns tdrsadalom épiiletének A fény mellett termé-
szetesen Arny isszokott lenni ;egyiitt jir e ketté mindig. Egy-
hdzmegyénkben a lélekszdm szaporodott ugyan més val-
lasrél attértek altal is, de foltiint az, hogy egyik egyhiz-
kizségiinkbd] kilencz tag tért 4t a rém. katholikus egy-
hézba. Mely szomord dolog még szomoritébbd valt, midén
a jelenlévé ifji paszlor afia az 4tallisok oka fel§l megkér-
dezietvén: ,nem tudom“-mal felelt.

Leginkdbb megragadta a figyelmet a jelentés azon
része, hol az oly sok mindent mozgaté erd,a pénz kerdlt szé-
nyegre. Az egyhdzmegyei elljirdsig és e. m. tandcs milb
1880 évi miikodését, egyebek mellett, kivilélag az vette
igénybe, hogy az egyes egyhizkizségek tékepénzeit rendez-
tesse, biztosittassa, a torvény kivdnalmainak megfeleld kit-
leveleket allittasson ki s esetleg a biztositatlan tartozdso-
kat folvétesse Az esperes r a milt év folytdn csak-
nem mindenik korlevelében folhivta erre az illet6k figyel-
mét, Az egyhdzmegyei tandcs bizottsigokat kiildstt minden
oly egyhazba, hol a kebli elfljirésig sem tudott magdra
igazitani, 8 mir most, a jelentés szevint, egy par egyhiz
kivételével, hol most foly a javitgatds, mindeniitt megtor-
tént a tOkepénzek kellé biztositisa A tobbek kozott
van egy alap, welyre kivadlé figyelmet szoktunk forditani,
mely hivatva lesz, hogy a protestintismus megdlijét: a

mai keperendszert egykor megsziintesse; mondanunk sem
kell, hogy ezen alap uem mds, mint a kepevil-
tasi alaptéke, mely az egyhizmegye ssszes egyhazai-

oz id§ szerint, hatvanezer forintra rug. Ime, a kis
mustdrmagbél kibujt él6fa milyen szépen hajtja koronajt !

A nagy gonddal és részletességgel Osszedllitott opus
utin a divectori és kézpénztirnoki szémaddsok kovetkez-
tek, Itt tobbféle alap van, tgywint: kozpénztiri, Ben-
k§-alapitviny, davegy-drvai, tanszer és nyomtatvényi alap.
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Az ezckrdl sz6lé szdmaddsokat mind félolvastdk szé-
szerint az utolsé betllig. A szdmaddsok kidllitdsa-
ban hiva nines; a bevétel és kiadds quadrdl a legutol-
s6 !/, krajezérig; de az eredmény wégis az, hogy a szé-
madisok végén nem tudtam volna megmondani, hogy
mi volt az elején Szerény nézetem szerint valamely
szamaddst nem végig hallgatni, hanem tanidlmé-
nyozni kell, mely alkalommal az illeté szimad6é a hozzé
intézendd ,miért“ kérdésekre kotelos folvilagositdstadni, De
offéle most nem tdrtént. Az egybazmegyépek van vélasz-
tott ellenfri bizottsiga, melynek kotelessége lett volna a
kizgyiilést megeldzé napokon megvizsgilni a director és
pénztirnok naplfit és szimaddsait s azokrél jelent ést
tenni, de ez elmaradt, pedig a nt. esperes 1r a kizgyiilési
meghivé korlevelében figyelmeztette a bizottsigot.

A szimadisok félolvasisa discussiora adott alkalmat,
Tébbek kozott K. J. képviseld tr azon kérdést intézte : mi
az oka annal, hogy egyhdzkizségeink az évek elftt kisza-
bott egyhizmegyei rovatalt minden évben egyformén fizetik,
holott a kiadds nem lehet mindig ugyanaz? Miért nincs
koltségvetésiink? A tisztelt képviseld tr a
szeg fejére szeret iitni; pedig derék ember &m, s kir, hogy
az élet filosophidjab6l még nem tanulta meg, hogy practi-
kusabb dolog sokszor a szeg feje mellé iitoi A kilt-
ségvetésnek valéban idejo is volna mér. Mai napsig szent
Istvin koroundja tertiletén a legutolsé falucskinak is meg-
van a koltségvetése, s nekiink, erkélesi testilleteknek, kik
autonomidnkra, protestins voltunkra, szabadsig-érzetiink-
re oly sokszor hivatkozunk, még wind hidnyzik évi
koltségvetésiink. Minek lehet nevezni ezen tényt? A . ol-
vaséra bizom,

A szdmadésok fololvasisinak tudomédsdl vétele utdn,
délutini 2 6érakor ebédre oszlottunk szét. Midta Szdsz-Ré-
gonben, mint kézpontban tartjuk egyhdzmegyei Ikdzgyil-
1éseinket, azfta a kozebédelk, a régi vindor partia-
lis zsinatok kedves emlékll Osszejovetelei, melyeken sok jé
eszme mertilt fel s vitattatott meg, elparologtak, A czivi-
lizdlt vilig ebben is eldhaladist mutat., A tiszteletes asz-
suony j6 tydkos laskdja, toltott képosatédja, nagyra porczio-
zott bardny- és malacz-siiltje ma nem izlenék megfinnya-
silt inyinknek; most a czifra arabeszkekkel nyomtatott
étlapokrél syllabizdljuk le hangzatos nevdl kozgyilési ebé-
deinket, melyekben bizonydra megvan azon ellny, hogy
miattuk ama régi magyar betegséget, a cs t haza
nem vissaiik.

A délutani iilés 3 éra taijban megnyittatvin, tobb
vegyes kozgyiilési targy keriilb tanicskozds ali, melyek ko-
7l még egyet emlitek fol, a tanarvidlasztisi mé-
dozatok megdllapitdsit, Kozgyilésiink elejtendének litja az
eddig szokiasos candidatiot s a helyett szabad vilasz-
t4ast kivan, hogy t. i. a képesitettek mindnyija valasztas
ald kocsittassék Bs ezzel tudésitisomat be is kell vé-
geznem, minek oka az, hogy mnekink még mind nincs
tdrgysorozatunk. Az ember nem tudja, hogy wmelyik
tdrgy mikor forddl el§, s e miatt sokszor nem lehet jelen
épen akkor, mikor a legkozérdekibb {lgy kovetkezik . .

E mellett még azon szokis is megvan nilunk, hogy a koz-
gyilési térgyak koz0tt koatorvényszéki, sbt hdzassigi
igyek is vétetnek eld, s e miatt sok kozgyllési dolog mesz-
sze tolatik. Azt pedig nem lehet kivdnni, hogy az oly
tAvolrél jott szegény mez8ségi ember két napig is iljon
ott azért, hogy a kozgyilési lgyek targyaldsit végig
varja.
Méaskor taldn maskép irhatja tudésitdsit
Mezdségi.

AZ ALL. IG. TANACS R. ULESEBOL.
Kolozsvart, 1881 m4dj. 30.

Jelen voltak: fétiszt. Nagy Péter pispok, wint elnik ;
br. Banffy Déniel, dr. Szdsz Béla, dr. Kolozsvari Sandor,
dr. Jenei Vikior, Paridi K&lmén, Bodor Antal titkir, Ba-
logh Gybrgy iigyvéd, Szabé Adim szimvevd.

Az id8kozben elnokileg ellitott tigyek (23) bejelen-
tetvén, jévabhagyattak,

A szészvarosi 1. és II. papi intercalaris jovedelmé-
rél beadott pénzidrmoki kimutatds a mir megvizsgalt 1878
évi szimadédssal Osszehasonlitva, helyesnek taldltatvin, ha-
t4roztatik, hogy a Il.ik papi allomds utin esedékes félévi
tizedkirp6tlasi kamat -— levonatvin a 45 napi interkalare
— 799 frt. 79 kv, Osszegben kiutaltassék, a fenmarad6
rész pedig a papi &llomas javira tokésittessék.

A b.-o.-budai énekvezértanitéi dijlevél Nagy Lajos
deési egyhdzmegyei esperes folterjesztése alapjin helyben-

hagyatik.
A kivesdi egyhizkozség administratioja felett rendel-

kez8 1879 évi egyhizmegyei vizsgilé bizottsig hatérozata
ellen, a biirkosi pap afia altal beterjesztett felebbezés te-
kinteten kivil hagydsival, folfolyamodé pap afia 1itasittatik
az egyhdzmegyei vizsgilé bizottsig hatdrozata értelmében
évi 60 frt. dijért a nevezett egyhizkdzséghen beszolgalni.

Sylve ster Dowmokos esperes partolé ajanlata mellett
folterjesztett templom-kijavitdsi tervrajza és koltségvetése
a turi egyhdzkozségnek helybenhagyatik,

A pevecseni egyhdzkozség templometervrajza és 2827
frt, 77%/, kr.-r6l sz6lé koliségvetése az épitészeti hivatal
elnoke altal tett javaslat kiegészilésével elfogadtrtik s j6«
véhagyatik.

A valkéi levita és beszolgdls lelkész dijleveleik saz il-
let6k kérelme alapjén a widlt évi 4llamsegélybél -e czélra
megéllapitott 50 frt. allandésitott segély /3 részben a be-
sz0lgélé pap, %/ részhen a levita javdva kiutaltatik.

A taniigyi elfadé jelentést tesz a kollegiumok 1879—
80 évi zértudésitésairél, melynek alapjin az ig. tan. a n.-
enyedi kollegium zartuddsitésit mellékleteivel egyiitt sza-
balyszertinek taldlvin, jévihagyé tudomésdl veszi. Dr. Ko
vées 0don, Székely Ferencz és Nagy Lajos ta-
nédr afiainak, kik néhai Mih4dlyi Kdroly silyvs beteg-
sége ideje alatt és halila utin is a philosophidt és a latin
irodalmat tanitottik, szives kiszonetet szavaz, Méltdnylé
elismeréssel veszi tudomésil a gondnoki és tandri kar
atyai gondoskod4sit, melynél fogva Enyed virosinak jéltevd:
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csalddjai ezen tanév folytan is 30 szegénysorsi tanulénak
ingyen kosztot f6zettek, A joltév8 csalddok mindegyikének
s kivdléan mélt. br. Kemény Istvdn fogondnok urnak,
ki e j6tékony intézkedést évrél-évre oly tetemes segélylyel
istdpolja, moaleg készinetet szavaz.

A kolozsvédri, wm,-vésirhelyi és s -szent-gyorgyi kolle-
giumok zdrtuddsitisal jévihagyé tudomdsil vétetnek; ellen-
ben a 7ilabi és szdszvarosi kollegiumok taniigyi 4llapotai
tgyében az illeté elbljdrésigok részint kiegészités, vészint
egyes dolgokra vonatkozé folviligositds végett folhivatnak.

A n.-enyedi kollegiumi elfljirésidg jelenti, kogy Bi-
hary Istvdan gyakorld-iskolai tanitéval minden tekintet-
ben meg van elégedve, s nagy Orémére szolgdl constatdl-
hatni, hogy a milt évi egyhdzkerileti kozgyilés Bihary
Istvin megvilasztisival igen szerencsés vilasztist tett,
mert Bihary dgy is mint néptanité, dgy is mint épen gya-
korldiskolai tanité és dgy is mint a f6iskola tanifétestiile-
teinek tagja, dllisa kivinalmainak teljesen megfelel s an-
nélfogva kéri az ig. tandesot olynemd eléterjesztést tenni
a f. évi egyhdzkeriileti kozgyilés elé, hogy nevezett gya-
korl6iskolai tanité megvilasztisa végérvényesnek mondassék
ki, Megnyugvdssal veszi tudomdsdil az ig. tan. jelentését
és ajanlattal terjeszti a kozeledd Lkerileti kozgyilés elébe,

. &,

Egy érdekes irodalmi termek.

Az olasz tudomdnyossdg kiilonds eldszeretetet tanisit
modern tirsadalmi kérdések folvelése és bonczolgatdsa irdnt.
'Ha nem is mindig hatol be azon problemik wélyébe, me-
lyek a szdzad gondolkozdsit az izzdsig hevitik, de alapos
kutatdsaival, melyekben igazi germin tiirelmesség és latin
élotteljesség parosil, nem kis mértékben van joga kihivni
a szellemi viligossig minden baritjinak élénk és fokozott
figyelmét, A konyv, melynek tartalmit szdndékszunk a ko-
vetkezdkben roviden vézolni, ,Il suicido“ czimet visel, s
dgy tdrgyinal, mint szerzdjének személyisegénél fogva ese-
ménynok tekinthet az eurépai konyvpiacz terén. Morselli,
a maceratai tébolyda igazgatéja, mér 4llisdndl fogva is oly
egyénnek mutatja be magit, ki az ongyilkossdgnak, a mo-
dern élet e legszomoribb jelenségének symptomatologidjd-
val és therapidjaval a legaprébb részletekig ismerds. 8 hogy
mind széles alappal rendelkeszik a moralstatistika eredményei-
nek kifejtésére, csattandésan bizonyitja az a tény, hogy
észleleteinek anyaga nem kevesebb mint 300,000 esetre
terjed ki, mig ezzel szemben még Queteletnél is csak
30,000, Lislenél 52,000, Wagner és Oetlingennél pedig
120,000 esetre szoritkozik a foldolgozandé statistikai anyag
széma,

Nem lehet meglepetés nélkil szemlélni azon Gridsi
szorgalmat, mely e nehezen megbizhaté készlethalmazt szi-
lard rendszerbe onteni igyekszik, Morselli kényve els§ vé-
szében az Ongyilkossig aetologidjdval foglalkozik, helyi és
iddi viszonyai szeriut vizsgilja e fdrsadalmi betegség okait
s kilonféle diagnozisait, Ggy ethnologiai, mint vallisi és
sexualis szempontbl. Sajitsigos korilmény otlik itt mind-
Jjart legkozelebbrdl fel: hogy tudniillik a szindékos haldl,
valamint az Orifltség eldidézésére is mem annyira az elfre-
haladott nyiri évszakok intensiv heve, mint inkibb a ki-
kelet langyos stmenete foly be, mely a még ellentétos be-
hatdsok alatt 4ll6 szervezetre izgat6lag hat. Még figyelem-

reméltéhb Morselli azon 4llitisa, hogy & ndi ongyilkossa-
gok stribb elfforduldsa, a hét mindkét felében, a szombab
kivetelével, megforditott ardnyban 4ll a férfiakéhoz, s ma-
ximumit a veggeli hat 6ratél délig esd idfszakban éri el,
mig a napfelkeltét megel8zd drakban a legjelentéktelenebh-
re siilyed, Teh4t az ongyilkossigi hajlam nem a maginy, a
csend és pihenés, hanem a munkazaj és tevékenység per-
czeivel jir parhuzamosan. Egy, a mdhez csatolt tdjékoztaté
térkép azon irdnyt jeloli kelotrél északnyugatra az eurépai
kontinens felé, melyet a szfke haji 4rjik népvindorlisuk-
ban kovettek. Ez a race, mely évszdzadok mulva az eu-
répai czivilizdczio élére volt lépendd, legtébb hajlandésig-
gal viseltetik az Onkénytes halilhoz. Népfaji rendezés te-
kintutében elsé sorban 4llanak a dél- és kozépnémetek, uti-
nok jonnek az északi népek s legvégre a suzlivok, olasz=
roménok és latinok, Ha a vallisos rajongis motivumat,
mely f8kép a mohamedinoknil és Budiha kivetdinél jatszik
hathatésan kozre, kihagyjuk a szimitdsb6l, tgy a protes=
tins felokezeteket illeti a szomord dicsfség, hogy az dn-
gyilkossdg manidjiban elsé helyen neveztessenek meg. Kevesebb
kontingenst nyujt a katholikusok, s még kevesebbet a zsi-
dék valldstestiilete,

Valamely nép erkolesi dllapotinak megitélésére mind-
eddig alig ismert a statistika tobbet két tényezénél. E két
tényez8 a vétségek 6s torvénylelen sziletések rovata.
Pedig tén senki sem fogja tagadhatni, hogy az Onkéntes
halilesetek gyarapodisa, még ha egy kissé tilz6 szabadel-
miséggel nem tekintjik is oly ténynek, mely szikségkép
a kozerkélesiség weglazulisira vetne vildgot, de ép oly
szoros kapcsolatban 4ll a biindgyi statistika egyidejd nove-
kedésével, mint a mily -kérlelhetlendll vonja viszont ez
utébbi maga utin az élet sivir negatiojit, Es mégis kivan
mutatva, hogy a tirsadalmi siilyedés kiilonbozé alakzatai
kozt az ongyilkossdg azokban harapézik el mélyebben, me-
lyekben a tulajdon elleni vétségek muljik felll az életbiz-
tonsig elleni merényletek Atlagos szdmét., Kissé utina gon-
dolva, nagyou természetesnek fogjuk taldlni e korilményt.
Elbszor azért, mert csak a kedély pathologidjinak termé-
szeotes fokozati torvényét latjuk benne kifejezve, mely mig
a gyilkossig actusdndl tetOpontjat éri el, s ugyszélva lélek-
tani sziinpontot képez, addig a tulajdon elleni kihigisok-
nil még folyvast emelkedfben van. Misodszor, mert az er-
kolesi egyén, mint tettei szabad viliginak kdzpontja, mind-
két esetben egész méis viszonyban 16p elénk. A vagyon-
biztossag elleni vétségeknél ngyanis az ethikai Osszeiitks-
26s mozzanata az egyén ésasziltalinos élet kozott 16v6 elvi
ellenmondasbél, holott az emberi élet sértetlensége ellen
elkdvetett merényleteknél csak az egyik egyén és a mdsik
kozott fennforgé tisztdn személyi harezbél fejlik ki.
Magdtél értetddik tehdt, hogy a bukds bekovetkezése az
elébbi esetben mdr csak as ellenfél végtelendl hatalmasabd
voltdndl fogva is val6bbszind, arzaz, az elérebocsifott tételt
ismételve, ongyilkossigi esetek eléforduldsa rendes korillmé-
nyek kozott ott, hol a tulajdon olleni kihdgdsok muljik
feldl az életbiztonsigi vétségeket, sokkal gyakoribb, mint
ott, hol az utébbiak vannak tilsilyban,

Biintigyi esetekben a ndk résazvétele dgy arinylik a
férfiakéhoz, mint 1 a 4-hez. Ongyilkossigoknil mint 1 a
3-hoz; Olaszorszigban az ariny valamivel magasabb, ¢ i.
mint 20 a 79-hez. Konyviink szerzfje szerint a férfidi
elem tdlsilya abban leli magyarizatdt, hogy mig a ndket
tobbnyire fizikai okok (téboly, pellagra, agybintalmak) ve-
zetik ongyilkossigra, addig a férfidnal a 16Lért valé kiizde-
lem agentidi jinek els§ sorban szdmildsba. A mi az okok
bensd természetdt illeti, ez meridionalis irdnyban viltako-
zik., Mig dél hdvérd népeinél szerelem és nyomor esnek
legnagyobb silylyal a latba, addig északon az alcoholismus
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‘maga B0 szdzalékot képvisel, Kozép-Eurdpiban pedig ré-
szint életuntség (taedium vitae), részint pedig a biintetés-
t61 valé szégyen és félelem, tehat két magasabb czivilizdczio-
ra vallé lélekdllapot idézi el a legtobb Ongyilkossigot,

Konnyen érthetének fogjuk talilni, ha komoly tudé-
sunk gondolkozdsit végil az ongyilkossdg boleseleti hittere
is blvkorébe vonja, Kifogdstalan meghatdrozisit adja e
plolki betegség® alapokinak, midén azt egy ,raffinilt ego-
ismus“ kifolydsdnak tekinti, megengedvén mindamellett,
hogy fenkolt 6s nemes indokokbdl is torténhetik ongyilkos~
sig, habdr ritkdbban. Mi az utébbi fentartist feleslegesnek
tartjuk és batran elengedjiik szerzének azon egyszerd ok-
b6l, mivel, hogy valaki, mint Publius, oOnfeldldozdsbél,
vagy mint Cato, jellemszilardsighdl ktvet el ongyil-
kossigot, épen nem zirja ki azt, hogy legmagasztosabb in-
dokai is ama raffindlt egoismusra legyenek ,in ultima ana-
lysi“ visszavihet6k, Mert hisz még e kivételes esetekben is
a jO nem onmagdért torténik, hanem egy bizonyos bensé
osztbon kielégitése okiaért, mely oszton, tegyik fol, latsz6-
lag talin épen tulajdon énitink héatlérbe szoritdsira irdnydl,
egy rajtunk kivill all6 személyiség javidrt, de a mely osz-
t6n mindamellett mégis csak Onzés, mert Onmaginak felel
meg, Igaz, hogy a gyakorlali élet nehezen békll ki azon
gondolattal, hogy a leggonoszabb és legnemesebb cseleke-
det kozt csak gradualis kiilonbséget lisson, de a bilecselem-
nek épen az a féladata, hogy minden problemat Jlegkisebb
parényaira tagoljon fel, s nem ttasithatja el magitél az e
mivelethdl folyé evidens tényeket.

A konyv misodik része az ongyilkossig synthesise,
természete és therapiija feletli nézetek fejtegetéseinek van
szentelve. Legtobb érdekkel bir ebben az dngyilkossig to-

vaterjedésének meggitlasiru ajinlott prophylaxis. Fijdalom
itt elhagyja a statistikust eddigi biztosséga. Ovszerei a

rosz drAmairé deus ex machindjinak benyowdsit teszik
140k, ,Egyetlen gyégyméd, irja Morselli, az életvarseny kor-
litozdsaban, tehdt a tdlnépesedés megakaddlyozdsiban 4lla-
na.* J6l van, de miként? B kérdésre szerzfnk adés marad
a felelettel. Mert tudnunk kell, hogy az egyetlen ellenha-
t4s, melyet a tirsadalom physiologidje a szilletések tdlnyo-
mé ardnydval szemben tud és ismer, épen az anyagi és
szellemi jollét folvirdgzisa. Bz képes volna a szaporodds
mértékét kelld hatirok kozé szoritani, ¢sak az a baj, hogy
mire ily dllapot 4&ltaldnossighban elérheté volna, akkorra
mér és ugyanazon okoknil fogva, a betegség is magdidl
megsziinne, tehdt ez esetben nem lenne 18hbé szikség az
orvossigra sem. Epen az okozza a tirsadalmi tudoményok
médszerének sajitos nehézségeit, hogy oly jelenségek teszilk
targyat, melyeknek kellds kozepében élink és mosgunk, s
melyekr§l épen azért csak korlatolt tavkorrel birhatunk.
De misfel6l szintén e korilménynek kell kiviltképpen
kihivnia tiszteletiinket, és elismerésiinket a tudomény oly nap-
szdmosal irdnt, kik mint Morselli is egész erejoket az em-
beri élet hasonlé rejtélyeinek folderitésére aldozzik.

Vdrnai 1.

KULONFELEK.
Kolozsvar, 188), msj. 28-an.

— A kolozsvari egyetem ziriinnepe vasirnap dél-
oltt ment végbe a redoute termében. Haller XKdroly rek-
tori beszéde foltiintette a mulé tanév kivilsbb mozzanatait.
Dr, Oviri Kelemon jogtani dékin ,Milyen a jog, szerve-
zésének kifejldési idOszakiban“ czimmel fololvasist tartott.
Aztin a tandcsjegyzd olvasta fel a pilyadij-nyertesek név.
sordt, A ,Dedk-Ferencz-alapitviny 250 frtosjutalmit Mel-
czer Vilmos végzett jogdsznyerte el, oly mivel, melynek iro-
dalmi becse ugyan nincs, de a mely bir némely elényés
tulajdonnal. Szdzhusz frtos dijat nyert Vajna @dbor jogisz;

szaz fréosokat nyertek: K. Molnir Viktor joghallgaté, Fe-
hér Lajos, Jo6 Imre, Gerecze Péter, cgyiitt Gdspir Jénos
és Kope Dezsd, Kisebb jutalmakat szimosan nyertek. Ez-
zel kapcsolatban megemlitjilk, hogy az egyetem jogi kardnil
dekdnnak dr. Lindner Gusztivot, a természettudominyinal
dr. Kanitz Agostot, a bélcseszetlnél dr. Szabé Karolyt, az
orvosinil dr, Klug Néndort vélasztottik meg.

— Dr, Vilyi Gyuls f. 6. mijus hé6 28-4n a ko-
lozsvéri tudomdny-egyetem meunyiség-természottudomanyi
kara altal egyetemi magéntanirri habilitiltatott, mely ha-
bilitatio megerdsités végett a nm. vallis- és kozoktatdsi
miniszteriumhoz az illeté tudoményi kar 4ltal rendkivdli
ajanlattal és pedig az elfszabott szébeli vizsgilat és pré-
baeladds elengedésével terjesztetett fol, mi csak kivétele-
sen és a megdntaniri képesitést szabdlyozé miniszteri ren-
delet 21 §-a szerint ,elismert tudoményossigd férfiakkal%
szemben torténhetik.

— A magyar tudoményos akadémia mathemat,.-ter~
mészettudomdnyi allandé bizottsiga nyilt pilydzat folytdn
Parddi Kdlmin kolozsviri kollegiumunk természeirajztans-
rit az erdélyi vizek orvény férgeinek vizsgdlitdval bizta
meg és anyagi tdémogatisban részesitotte.

— Otvenédves tanitoi jubileumdt #ili meg e hé 12-6n
S7abé Jézsef debreczeni tanitd. A 71 éves aggastyin ez
emlékezetes napjit a debreczeni ref. egyhdz is meg fogja
tinnepelni. Az érdemes férfidé 1831, mérczius hé 10-én 16-
pett a néptanitéi rogss pilydra; szolgdlt mint néptanité a
karczagi, szepesi és kabai ref. egyhizakban, s ez utébbi
egyhizh6l hivta meg 1847.ben, 98 phlydzé kozil a deb-
reczeni ref. egyhdztanics, a debreczeni leinyiskola tanit6-
jinak. Novendékei szdma az 50 év alatt felilhaladjik a
10000-¢t, Krdemeit mnemcsak azon egyhdzak, melyekben
szolgdlt, hanem a kirdly is elismerte 1872-ben, & felsége
a népnevelds terén szerzett érdemeiért a koronds esziist ér-
demlkereszttel, s most 50 éves jubileuma alkalmibil az
arany érdemkereszttel diszitette fel. Bz utébbi legmagasb
kitiintetés a junius 12-én, a debreczeni reform,kis templom-
ban tartandé tnnepély alkalwival fog az agg taniténak,
ki még ma is teljes ifji erdvel milkddik palydjin, iinnepé-
lyesen 4tnyujlani. Azonkivil az egyhdz diszes eziist serle-
get fog atnyujtani az innepeltnek.

-~ Kozvizsgdlatok. A n.-eneedi ref. Bethlen-fiisko-
laban a f. évi nyiri kbazvizsgilatok jun. 10-én kezdGdnek
és jun. 29-én végubdnek; a székely-udvarhelyi fiiskoliban
pedig jun. 18-4n veszik kezdetiiket és jun. 30+4n érnek véget.

— Papvdlasztds. Bethleni ref. egyhizkozségiink, mint
értesiilink, néhai Csiirés Jézsef helyébe Gyirfis Albert bu-
kuresti derék lelkészt vilasztotta papjivd. Gratuldlunk a
szerenceés vilasztisnak és idvezeljiik a hondba visszatérd
ifjd lelkészt.

— Bodor Domokos s,-szt.-gyorgyi ref. segédtandr-
t61 a napokban ,Tetragonometria® czimen egy 28 lapra
terjedd fizet jelent meg S.-Szt.-Gyorgyon a Bernstein Mark
gyorssajtéjiban. E flizetet, mint a segédtandr vir munkéis-
shganak blzonyltékét ajanljuk az érdekeltek figyelmébe,

— Ujabbkori magyar protestins egyhdzi irék élet-
rajza. Szentkuti Kdroly és Kélmin Farkas barsmegyei ref.
lelkészok ,Uj magyar Athenas® czimdl véllalatra hirdetnek
eldfizetést. Az djabbkori magyar protestins egyhdzi irék
életrajzi gytijteményét adjik benne az 1760—1880 kizti
id6kozbél, folytatvin ebben Bod Péter gyijteményét. A md
szeptember haviban jelenik meg, 470 protestins (vefor-
méatus és evangelikus) egyhdzi iré életrajzival, munkiik
folsoroldsival s a munkisdgukra vonatkozé vélemények idé-
zésével. Az ,Athenas“ 40 ivre terjed, 4ra 4 frt., s ez
Osszeg az 4tvételkor fizetendd. A megrendelések junius
végéig Szentkuti Kéroly nevére czimzendék Barsmegyébe,
Pozban, utols§ posta Fiss.

Nyomatott Stein Janos m. kir, egyetemi nyomddszndl az ev. ref, fotanoda betiivel Kolozsvart,
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AZ EGYHAZKERULETI KOZGYULES

alkalmara.
Kolozsvart, 1881. jun. 10.

Egyhdzunk torvényhoz6 testiiletének hivatott
tagjal tjra egybeseregelnek, hogy boles beldtdssal,
egyetérté akarattal és a nemesre, jéra irdnyzott igaz
lelkeseddssel végezzék el az 4lddsos munkédlatot, mely
vallis-erkolesi életiink folelevenitésére, javitdséra bat-
hatésan szokott befolyni. A protestdns szellem sza-
badsdgra képesité és az “njogusig erdt fejlesztd 4l-
lapotdra juttaté hatisa évrGl-évre intensivebb irény-
ban nyilatkozik. A protestdns egyhdz mivel6dési
missiojanak mind élénkebb tudatira ébred; e mis-
sio fontossigdt a nemzeti miveltségre nézve mind
szembeszokObb vildgossdggal bizonyitja be a tettek
mezején a nemes elhatdrozdsok, wdvos alkotdsok,
boles intézmények 1étesitése 4&ltal és ez 4ltal no-
veli tekintélyét kifelé; élénkebbé teszi ¢nérzetét be-
felé; de fokozottabb mérvben juttatja diadalra azon
meggybzédést az eyyhdz minden igaz hivében, hogy
az 4ldozatoktél sem szabad visszariadni annak, ki
az egyhdz foldi hivatésél: az erkolesi tokélyesbiilést

komolyan az élet torvényének ismerte el.
Emelé tudattal tolti el a keblet a jelen évi

egybdzkerilleti gyilés  tArgysorozatival mindjért
legelsé pontja, mely az egyetemes ref. zsinatra kiil-
dendé képviselok megvélasztisira vonatkozik. Tehdt
valahdra az Osszes reformélt egyhdz legjobbjai, az
egyhazkertiletek korményz6 testilleteinek leghivatot-
tabb tagjai 0sszegyiilnek, hogy az elszigeteltségben
pangott erék magasabb kozos czélokra, egyuttes mi-

| kodésre folbuzduljanak, hogy az 0sszes reformalt

egyhdz egyesitett erbvel vivja ki, mint a magyar
kozmivelddés tényezbje, azt a rangot, melyre torté-
nelmi hagyoményai, szdzados kiizdelmei, kiapadhat-
lan buzgésiga, hitének emeld hatdsa és szabadsig
szeretetével pérosult {olvildgosult szelleme jogositjak
fol. A koznevelés és kozoktatds leheté egyontetit
rendezése 4ltal az egybegyilendd zsinat oly erkol-
csi kotelességet ré az egyes egyhdzkeriletekre, mely-
nek értékét fokozza az, hogy Onkéutes; becsét mér-
hetetlenné teszi az, hogy a nemzeti kulturdnak
teendi meg azt a szolgélatot, melyet nemzeti pro-
testins fejedelmeink tettek meg a magok idejében.
Csak ne a terhekre nézsiink, de azon magasatos hi-
vatdsra, mely egyhdzunk onkormdnyzati jogéval fugg
egybe; ennek megpecsétlése, szentesitése. Csak bon-
takozzunk ki a téltékenykedds és kolesonds hizal-
matlanség azon dermeszié hatésa alél, mely még
politikai téren is annyi keseriiséget, exasperalt szen-
vedélyeskedést, partoskodast idéz e)é: egyhézi élet-
ben, az erkolesi vilig finomabb korében kimondha-
tatlan sok rombolés sziil6je.

Ne rohanjunk vakon a politikai péarttusdkhoz
hasonl6 kiizdelmekbe. Ne tekintsitk fédolgunknak
leplezett gyiilolkodésiink diadalra juttatdsét. Gondol-
juk meg, hogy a legnagyobh egyetértés melleti is,
a hangos lelkesedéssel magunkra vallott kotelezett-
ségeknek alig tudunk megfelelni. Ne higyjiik, hogy
egy kis bolrény meg nem 4rt. Ha nyomot hagyott
a kedélyekben, ha leajzott egy mdr-mér a czélra
irdnyzott akaratot; ha lehangolt egy-egy a lelkese-
dés hymnusit zengeni kész keblet: sokat, nagyon
sokat 4rtott. Mit ér el egyik vagy mésik ,part,
hogy egyhézi életinkben annyi keserli emléket fol-
idézett eme sz6t tollamra vegyem, ha személyek iil-
dozése kozben a kozjé 4ltal parancsolt nyugott be-
1atasr6l megfoledkezik ? Ugy jelenjink-6 meg annak
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idején a testvér egyhdzkeriiletekkel kozds talalkozéra, | akir az ember §storténelmérl vald feljegyzései torténelmi

hogy az egymés meghurczoldsa miatt arczunkon ég-
jen a szégyen pirja?

Személyi kérddés tobb fordil elé a jelen egy-
hézkeriileti kozgyilésen: gondoljuk meg, hogy az
‘alkotményos intézmények belsd értéke az arra valé
egyénektdl fugg. Az iskola olyan, a milyen a tanér;
befolydsunk a zsinaton olyan lesz, a milyenek azon
egyének lesznek, kiket bizalmunkkal tiszteliink meg;
iskoldink anyagi és szellemi feliigyelete a gondno-
kok ébersége nélkil gyarlé l4bon fog 4&llani; de az
tnmaght korméanyozni nem tudé testillet az egyhdz-
keriilet testének nem szerves élettel hiré tagia, de
sebe, de kindvése. Adja Isten, hogy e kiviléan vé-
laszté egyhdzkerilleti gyilés megtaldlja a hivatot-
takat.

Az egyetérté szeretel, a lankadni nem hiré
buzgéséig, de mindenek el6tt és felett az Isten 4ld4-
sa kisérje a jelen évi egyhdzkerileti kozgyiilés mun-
kélkodédsat.

n.

A HEBER EPOSZ.

(I. Volt-é a hébereknek éposz-koltészetiik ? — II. A héber s tor-
ténelem hirvdlata. — III. A héber (bibliai) éposz vézlata és fobb
tagjai.)

Szasz ICarolytil.

(Folytatds.)

1I.

A héber dstérténelem birdlata.

Mondani sem kell, hogy a Genézis (Mézes I. konyve)
mindazon fejezelei, melyek a teremtést, az ember teremté-
sével egylitt, a parvadicsomot, a biinbe esést, az elsé em-
ber-csalidokat s nemzedékeket, a biinnek a foéldon eldra-
dését s az Ozonvizet, abbél egyetlen csalddnak Isten kiils-
nds akaratdb6l val6 menekiilését, a Noé hirom fia — az
emberiség hirom fétorzsénel 8satydi — torténetét, az em-
ber djabb elszaporodésil azon helyben, s a Bibel tornya
épitését s onnan valé elszéleddst tirgyaljik (Gen, I—XI):
a torténelmi adatok nevére igényt nem tarthatnak s egye-
nesen a monddk orszigdba itasitandék, Mert Jéhbal szél-
va, ki volt jelen, mikor az ég és a fold fundiltaitak ?

A teremtésrfl, az ember eredetérdl s el szaporoddsirél
minden §snépnek sajit mondii vannak; és feltiad, hogy
az dzbnviz is a legtobb mond4ban helyet foglal. Am a fold
Gskora irdnt a természeti tudomédnyok dltal feldllitott elméle-
tek a Genéuis felfogdsait, nagyjiban legalibb, megerdsitik;
& mi nem azt teszi, hogy a Genézisnek akir kozmogénisja,

tényeken alapulnénak.*)

Torténelmi szinezetet a bibliai elfadds csak a babeli
szétoszldson kezdve nyer, a hol a sémi, khimi és jafeti
torzsek, nyelvok osszezavarodtdval kilonvilnak s ellenkez
viligtijak felé vindorolnak el.

Elfogadva az egy par embertdl valf szdrmazist s az
emberiségnek lassanként valé elszaporoddsit (és az Ozonviz
4ltali megsommisiilés s csak egy csalddnak fenmaradisa
utdn ettl a mdsodszori hasonlé elszaporodast), észszeri —
bar torténelmi tényekkel nem bizonyithat6 — olyasmit ten-
ni f6l, mint a Genézis X, és XI. {fejezeteiben elbeszélve
van. A nemzetség-izek és a nevek hitelességéril természe-
tesen nem lehet s76; de hogy a Noé hérom fia kozl min-
deniktél egy-egy nagy uéptérzs ered, melyek mindenike is-
mét a birom Noé fiit6l szdrmazé unoka-fiaknak megfeleld-
leg megannyi nemzeteket foglal magéban: alapjiban elfo-
gadhaté. Igy szdrmaznak a hidrom Noé fid koszll az egyik-
t61, Jifett6l s ennek fiaitél az 4rja és ural-altdji népek;
a misikt), Khimtsl, az Ovilig két 1régi birodalminak:
Egyptomnak és Babilonnak a népei; a harmadiktél, Sém-
16l, egyik fia: Arfaksdd utin magok a zsidék, e hagyomany
fentart6i; a médsik (Asszur) utin az 6vilag harmadik nagy
birodalmiuak, a babilonival versenyzd asszirnak, a harma-
diktol, Ludtél, a negyedik birodalomnak, a Kisizsidban ke~
letkezett Lididnak, az uralkodé népe; a negyedikt6l, Ardm-
t6l, az arabok stb.

Természetes, hogy a hébor monda, a tébbiek futéla-
gos érintése mellelt, fofigyelmét sajat dgazatira forditja, s
Arfaksidnak, a Sém harmadik szii'ott filnak a csalddfijat
és leszdrmazéit nevezi meg izrfl-izre, — mennyi torténeti
igazsiggal: szintén eldontend§ kérdés még.

De mir az eddigiekbon is eléggé tdmogatjak a kri-
tika kutatdsait a tébhi néptérzsek és 4gazatok hagyomé~
nyai, s barmily kezdetleges alaki foljegyzései. A babiloni
és asszir ékirasok — az egyptomi kirdlyjegyzékek és hie-
roglifek szolgéltatnak ehhez adatokat. Manetho, ki Anto-
nius Széter alatt az egyptomi uialkodék jegyzékét szerkesz-
tette s Berézams, ki Bé'nek babiloni temploméban pap volt
(Kr. el. m, e. 280 évvel), hazéja 8storténetét hirom kinyv-
ben (gérog nyelven) hagyta hitra, kezdve azt a vilig ere-
detével, a babiloni hagyomdny szerint, folytatva a kiralyok
jegyzékével, nyolez vagy kilencz dynastidn keresztiil, a ba-

*) Goldziher id. m. mind a kozmogéniit, mind az erkolcsta-
ni tételeket (jelesen a gonosz eredetére s a biinbe-esésre vonatko-
z6kat) kizarja a szorosan vett mythologia korébdl s jelesen az utéb-
biakra nézve kimutatja miive utols6 fejezetében, hogy azok — a
mint a biblidban &llanakk — a zsidé népnél csak a babiloniai fog-
sig alatt és igy idegen érintésre keletkeztek s allapittattak meg éx
tisztén irodalmi alkotédsnak tekintend6k Engem e tanulményban
kevésbbé érdekel a keletkezés sorrendje és miifolyama. En gy ve-
szem a biblidt, a mint van; mert igy is el6bbi stadiumnak tekin-
tem, mint lett volna a héber éposz végleges megalakuldsaval — a
mi azonban nem johetett létre. Goldziher egyébirant kimutatja, hogy
a ,mythosz“ (vagyis a naiv s még tudatlan ember els§ felfogésai
a természeti jelenségekrdl, s a mikép azoknal képleges vagy koz-
vetlen kifejezést ad) mikép olvadt be késébb a ,vallasba® — mely
a hébereknél, bar sokkal késSbb, a tisata monotheismus alakjat
vette -fel; és a ,torténelembe” (2 bibliaiba t. i.), melybe a mytho-
szi elémeket kivilasztani, rendezni s képlegességiok hiivel yeit letej-
tegetni: munkdjanak foladata.



biloni Noéig, Kszizutruszig, s utdna a kildeus és asszir
kirdlyok hosszd sordn at, egészen a Kirosz kordig. Fel-
jegyzései ép oly messze nyilnak vissza és sokkal meséseb-
bek, mint a zsid6 hagyominy s ép vgy nydlnak be a tor-
ténelmi korba, mint emez. Kozmogéniija sokkal kevésbbé
égzszord, mint a mézesi, de nemzedékrendje s kirdly-
jegyzéke érdekes adatokat szolgdltat a Genduis birdlatdhoz.
Viligos azokbél, hogy a két hagyomdny kozds eredetd, s
hogy a fétények, kibontva a mythoszi elemekbdl, igazak
benndk. Ep dgy timogatjik a Manelho foljegyzései s dlta-
liban az egyptomi torténelmi hagyomdnyok a zsidé hagyo-
mény egy késdbbi — mondaszerd, de torténelmileg is iga-
zoltnak vehetd — fGtényét, a zsidék egyptowmi tartézko-
dasat.

Visszatérve a babeli néposzlishoz s a héber nemze-
dékrendhez, a biblia (1 M6z, XI. 10—32) a Sém ivadé-
kait, mindeniitt csak az elsé sziildttek megnevezésével, tiz
nemzedéken 4l adja el8 Abrahdmig, a Tiré fidig.*) Do e
patridrkik még két—hirom —négyszds esziendiig élnek, va-
lamivel rovidebben, mint az 0z0nviz eléttiek, kik hat—ki-
lenczszdz esztenddvel szdmitjdk életoket, a mi annak a jele,
hogy egy ember neve alatt korszakok foglaltatnak Ossze.**¥)

De e korszakok egymisba folynak s a tiz kozll az elsd
tiléli a tdredék kezdetét. Mert Sém szdz éves, mikor Ar-

faksddot (az 6zonviz utdn két 6vvel) nemzi, de még azon-
tdl otszdz esztenddt é1; s mivel kilenczedik izbeli unokija,
Abrahgm, 200 évvel sziletik késébb, mint Arfaksid, a ki
a maga fidt S6l4t harminczét éves kordban nemzi, de még
azontdl négyszdz és hirom évig él — s igy tovabb a tob-
biek is mind, harmincz évvel nemrik flaikat, de 2—3 szdz
évig élnek még : latni vald, hogy Abrahim sziiletésekor az &
atyéi, tizediziglen, fel Sémig, mind élnek még.

Ez oly mondai vonds, melynek minden torténeti és
élettani lehetlség ellen mond; s ha van példa rd, hogy ne-
gyedizi unokat érjen valaki, a tizedik izt megérnie lehetetlen,

A tiz nemzedék kouepén 4ll Péleg, a ki alatt a bi-
beli megoszlés esik. Amde Péleg az 6zénviz utén csak 101
évre sziletik, 30 éves kordban ér apasigot, mely utén még
209 évet €1 ugyan, tehdt wintegy 160 évvel éli tdl az
Abrahdm szilletését, de ba az mondatik, ,a f5ld megoszli-
sa Péleg alatt tortént“, ezen kétségkivill azon iddpontot
kell érteniink, a melyen Péleg a nemzedék hordozéja, vagy
is minor fidgt, Réut nemzi; mert kiilsnben épen gy lehet
vala mondani, hogy a bébeli megoszlds Sém, vagy Arfaksad,
vagy Séla, vagy Ever alatt tortént, mivel ezek mindeuike
6lt még akkor., A Dbibliai alat suzerint tebdt a babeli meg-
oszlds 181 évvel az Ozbnviz uidn toértént volna. Elég-é
131 év az embereknek, hdrom torzsbdl akkora elszaporo=

*) Sém, fia Arfakssd, iz Séla, fia Eber, fia Péleg — ki alatt
a babeli szétvilis tortént, — fia Réd, fia Szerug, fia Nihor, fia
Téré, fia Abram (ki késébb Abrahdm nevet nyert) ez a tiz iz meg-
feleld az Szonviz eldtti tiz patridrka nemzedék sorsnak. (Abrim
amnyi, miot ,magas atya*; Abrahdm: suk nép atyja. E névvilto-
zéist azzal az igérettel nyerte, hogy maradékai rendkiviil el fognak
szaporodni. )

*+#) A Berozus foljegyzéseib6l fenmaradt toredékben még
sokkal hosszabb ideig élnek az emberelt: Anempszinusz 86,000,
QOc.artusz 88,000, Kszizutrusz pelig 64,800 évig é1 és uralkodik.
JEzek khaldeus kirdlyok. A zsidé-hagyomdnyban a korszakok lkép-

)

viseldi nem kirdlyolr, hanem csak emberek, atydk,legfolebb torz sfok.
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, d4sira, hogy egy csoportban — melynek terjeszkedését mi

sem gitolja — meg ne férjenek s hirom viligrészbe szét
kelljen oszolniok: akédrki megitélheti.

Ezekre a nevekre s ezekre a nemzedék-korszakokra
tehit semmit sem adbatunk, a minthogy ezeket kiilsé adat
ép oly kevéssé erdsili meg, mint belsd igazsig.

De Abrahimmal, a Tiré fidval és két testvérocscsé-
vol, a nagyapjok nevét visel§ Nihorral és Harinnal, a Lét
apjaval, — egyszéval a Sémtél kezdve tizedik nemzedékkel:
— 4 korszak kezdddik.

Az ember olsé korszaka — a paradicsomi, aranykori,
munka nélkili életet nem szdmitva, mely minden nép me-
sekonyvében az elsd fejezet — a bar torténelmi tényekkel,

chronologiai foljegyzésekkel, hiteles névsorokkal stb, nem
bizonyithat6, mégis mulhatatlandl létezett els§ korszak: a
vadisz-élet; a misodik a pasztorkodds, legelSril-legeldre,
noméidélet ; a barmadik a megtelepedés egy helyben: a fold-
mivelés; a negyedik az 4llamalapitds, a munkafeloszts el-
vén és alapjan.

Nos, a Taré fiaival még csak a mdsodik korszakot,
o nomad pasztoréletet kezdi a Sém torzsének az az 4ga,
mely sajit hagyominyai szerint Arfaksidtél kezdve (a ki
maga harmadsziilott volt) mindig elsé sczilotteken szdrma-
zik le, s melybdl a héber nép, az Izrael népe, a zsid6*)—
egyszéval az a bibliai nép vilandé, mely magit Isten ki-
valasztottjdnak és egyedidl igaz vallis, az egy-isten-hit ki-
zirélagos letéteményesének vallja.

Hogy ily korszakban irott hagyomanyokrdl s torté-
nelmi hitelességrél még suz6 sem lehet: Onként értetik.
Magénak Abrahimnak, testvérgyermekének Létnak és uté-
dainak, Izsiknak, Kazsau- és Jikobnak s a Jikob tizenkét
fidnak torténeti volta szintoly kétséges; sét az vehetd bi-
zonyosnak, hogy nagyobb részint csak wythikus személyek,
jelvi jelentdséggel s neveik alatt a zsidé ndp elsd mytho-
szi fogalmai vannak wegszemélyesitve,**) Bar ugyanezt le-

*) Héber: a vizen tili, Abrahdmnak az Eufratescn Atkelésé-
t6l; Izraelita, Izraél-t6l, Jikobnak a tulajdonképeni térzs-apinak,
a tizenkét fin apjdnak mdsodnevétsl, melynek jelentése: Isten ellen
diadalmas ; végre a zsidé név Sziditél szirmazik, a legtekintélye-
sebbtdl a Jakob fiai kozdl, a kinek nemzetségébdl szédrmaztak D4-
vid és kirdlyutédai s volt megigérve a Messias is, A magyar zgi-
dé szé a szlav zsidov-b'l van Atvéve.

**) Goldziher idézett munkdja e részben a legérdekesebb
kutatisokat teszi s nevezetes eredményekre jut. Miutin a mythosz
fogalmat igy hatirozta meg: ,az a méd, melyen az értelmi fejlg-
dés rlaé fokan 4116 ember a természet crdi és jelenségei 4ltal res
tett hatdst s azoktél nyert benyomdsait és észleleteit lifejezi“ ; mi-
utin ez alapon bebizonyitja, hogy a mythosz-képzés nemesak né-
mely nép sajitja, hanem a fejlodés ama foldn minden népé, mert
ép oly természetes, élettani fejlemény, mint a nyelv-lépzés; miutdn
a héber mythosz forrdsai gyandnt, els§ sorban épen a patriarkhdk
torténetét mondait) s elnevezéseit, aztdn az O-testamentom u. n.
torténeti (inkdbb hés mondai) konyveit, a Jézsue és Birdk kony=
vét, tovabb4 magit a zsidé nyelvkutardst jeloli ki; ez eldzmények
utdn érdekesen és meggydzbleg mutatja ki, a mit fenrebb allitAnk,
hogy a patridarkhik nevei személyei, torténetei, mythoszi fogalmak-
ra vihetk vissza és sokkal eldbb keletkeztek, mint az egyisten-hit
a hébereknél. E mythoszok kozéppontja itt is, épen mint az drjék-
nil a nap a hold, a vihar, a viz, a tiiz —sz6val atermészeti erdk,
elemek és jelenségek nézleteiben 4ll. Az Abrahdm neve magas
atyat jelent, a mi a réla — mint nagy nép torzs-atyjarél val hit-
re ital; de mdr wasik jelentése bords éjjel; mig Izsdl: mosolyg it,
hajnalt jelent kizérélag s a bibliai mese, hogy Abrahim fiat, Izsa-
kot, megdldozni készil, jelvileg azt teszi. hogy az esthajnalt elnyeli
apja, az . Sara az Abrahim neje: a hold; Jézsef: a sokasité
(Egyptomban megsokasitja a kenyeret); Rebekha a fold kii:lrcérsége;
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idején a testvér egyhézkeriiletekkel kozos talalkozéra,
hogy az egymés meghurczoldsa miatt arczunkon ég-
jen a szégyen pirja?

Személyi kérdds tobb forddl eld a jelen egy-
hézkertleti kozgyilésen: gondoljuk meg, hogy az
alkotményos intézmények belsd értéke az arra valé
egyénektél fugg. Az iskola olyan, a milyen a tanir;
befolydsunk a zsinaton olyan lesz, a milyenek azon
egyének lesznek, kiket bizalmunkkal tisztelink meg;
iskolaink anyagi és szellemi feligyelete a gondno-
kok ébersége nélkiil gyarlé ldbon fog &llani; de az
tnmagdt kormanyozni nem tudé testilet az egyhéz-
kerilet testének nem szerves élettel hir tagia, de
sebe, de kindvése. Adja Isten, hogy e kivéléan vé-
laszté egyhédzkerilleti gyiilés megtaldlja a hivatot-
takat.

Az egyetértd szeretet, a lankadni nem biré
buzgéség, de mindenek el6tt 6s felett az Isten é&ldé-
sa kisérje a jelen évi egyhdzkeriileti kozgyiilés mun-
kélkodését.

n.

A HEBER EPOSZ.

(I. Volt-¢ a hébeveknek éposz-koltészetiik ? — II. A héber s tor-
ténelem birdlata, — III. A héber (bibliai) éposz vézlata és fGbb
tagjai.)

Szdsz Iarolytdl,

(Folytatds.)

II.

A héber Sastérténelem biralata.

Mondani sem kell, hogy a Genézis (Mézes I. kinyve)
mindazon fejezelei, melyek a teremtést, az ember teremté-
sével egyiitt, a paradicsomot, a biinbe esést, az elsé em-
ber-csalidokat s nemzedékeket, a biinnek a foldén eldra-
dasat s az ozbnvizet, abbdl egyetlen csalddnak Isten kiilo-
nds akaratdbdl valé menekiilését, a Noé hdrom fia — az
emberiség hirom fétorzsének 8satydi — torténetét, az em-
ber Ujabb elszaporoddsit azon helyben, s a Bdbel tornya
6pitését s onnan valé elszéledést térgyaljik (Gen, I—XI):
a torténelmi adatok nevére igényt nem tarthatnak s egye-
nesen a mondédk orszigéba itasitandél, Mert Jébbal szél-
va, ki volt jelen, mikor az ég és a fold fundiltaltak ?

A teremtésrll, az ember eredetérdl s el szaporoddsirél
minden §snépnek sajit monddi vannak; és feltiind, hogy
az bz0nviz is a legtébb monddban helyet foglal. Am a fold
Gskora irint a termésuzeti tudoményok Altal feldllitott elméle-
tek a Genéuis felfogésait, nagyjéban legaldbb, megerdsitik;
a mi nem azt teszi, hogy a Genézisnek akdr kozmogénidja,

| akir az ember {storténelmérdl valé feljegyzései toxténelmi
tényoken alapulninak.®)

Torténelmi szinezetet a bibliai eldadds csak a babeli
szétoszlison kezdve nyer, a hol a sémi, kbhimi és jafeti
torzsek, nyelvik osszezavarodtival killonvidlnak s ellonkezd
vilagtijak felé vindorolnak el.

Elfogadva az egy par embertSl valé szédrmazést s az
emberiségnek lassaniként valé elszaporodisit (6s az ozonviz
dltali megsemmisiilés s csak egy csaldidnak fenmaradisa
utdn ett6l a masodszori hasonlé elszaporodist), észszeri —
bar torténelmi tényekkel nem bizonyithat6 — olyasmit ten-
ni f6l, mint a Genézis X, és XI. {ejezeleiben elbeszélve
van. A nemzetség-izek és a nevek hitelességérfl természe-
tesen nem lehet s76; de hogy a Noé hirom fia kizdl min-
deniktfl egy-egy nagy aéptorzs ered, melyek mindenike is-
mét a harom Noé fiit6l szdrmazé unoka-fiaknak megfeleld-
leg megannyi nemzeteket foglal magdban: ulapjdban elfo-
gadhaté, Igy szdrmaznak a hdrom Noé fid kozdl az egyik-
161, Jafettdl s ennek faitél az 4rja és ural-altdji népek;
a masiktd), Khimtsl, az 6vildig két régi Dbirodalminak:
Egyptomnak és Babilonnak a népei; a harmadiktél, Sém-
16l, egyik fia: Arfaksdd utin magok a zsidék, e hagyomdny
fentart6i; a mésik (Asszur) utin az 6vildg barmadik nagy
birodalminak, a babilonival versenyzd asszirnak, a harma-
diktél, Lidtél, a negyedik birodalomnak, a Kisdzsidban ke~
letkezett Lididnak, az uralkodé népe; a negyediktél, Ardm-
t6l, az arabok stb.

Természotes, hogy a héber monda, a tobbiek futéla-
gos érintése mollels, fofigyelmét sajit dgazatéra forditja, s
Arfaksidnak, a Sém harmadik szii'étt fidnak a csalddfijat
és leszdrmazéit nevezi meg izrGl-izve, — wmennyi torténeti
igazsiggal : szintén eldontendd kérdés még.

De mir az eddigiekben is eléggé tamogatjak a kri-
tika kutatdsait a tobbi néptorzsek és 4gazatok hagyowéa-
nyai, s barmily kezdetleges alaki fdljegyzései. A babiloni
és asszir ékirasok -— az egyptomi kirdlyjegyzékek és hie-
roglifek szolgdltatnak ebhez adatokat. Manetho, ki Anto-
nins Széter alatt az egyptomi wialkodék jegyzékét szerkesz-
tetta s Berézus, ki Bélnek babiloni templomdban pap volt
(Kr. el. m, e. 280 évvel), hazéja Gstorténetét harom kényv-
ben (gbrog nyelven) hagyta hitra, kezdve azt a vilig ere-
detével, a babiloni hagyomdny szerint, folytatva a kiralyok
jegyzékével, nyolez vagy kilencz dynastidn keressztiil, a ba-

*) Goldziher id. m. mind a kozmogéniit, mind az erkslesta-
ni tételeket (jelesen a gonosz eredetére s a biinbe-esésre vonatlo-
z6kat) kizdrja a szorosan vett mythologia korébSl s jelesen az utéb-
biakra nézve kimutatja miive utolsé fejezetében, hogy azok — a
mint a biblidban allanak — a zsidé népnél csak a babiloniai fog-
sag alatt és igy idegen érintésre keletkeztek s dllapittattak meg ég
tiszt4n irodalmi alkotésnak tekintendflk Engem e tanulményban
kevésbbé érdekel a keletkezés sorrendje és mifolyama. En tgy ve-
szem 2 biblist, 2 mint van; mert igy is elébbi stadiumpak tekin-
tem, mint lett volna a héber éposz végleges megalakuldsival — a
mi azonban nem johetett létre. Goldziher egyébirant kimutatja, hogy
a ,mythosz* (vagyis a naiv s még tudatlan ember elsé felfoghsai
a természeti jelenségekrsl, s a mikép azoknak képleges vagy kbz-
vetlen kifejezést ad) mikép olvadt be késGbb a ,vallisba® — mely
a hébereknél, bar sokkal késdbb, a tjszta monotheismus  alakjat
vette fel; és a ,torténelembe” (2 bibliaiba t. i), melybe a mytho-
szi elémeket kivélasztani, rendezni s képlegességdlk hiivel yeit letej~
tegetni: munk4jinak foladata.




biloni Noéig, Kszizutruszig, s utdna a kéaldeus és asszir
kirdlyok hosszd sordn at, egészen a Kiirosz kordig. Fel-
jegyzései 6p oly messze nydlnak vissza és sokkal meséseb-
bek, mint a zsidé hagyomdny s ép dgy nyilnak be a tor-
ténelmi korba, mint emez. Kozmogénidja sokkal kevésbbé
észszerli, mint a mdzesi, de nemzedékrendje s kirily-
jegyzéke érdekes adatokat 'szolgéltat a Genézis birdlatihoz.
Viligos azokb6l, hogy a két hagyomdny kozds eredetd, s
hogy a fétények, kibontva a mythoszi elemekbdl, igazak
bennok, Ep gy thmogatjak a Manetho fbljegyzései s 4lta-
ldban az egyptomi torténelmi hagyomdnyok a zsidé hagyo-
mény egy kés6bbi — mondaszerd, de torténelmileg is iga-
zoltnak vehetd — fotényét, a zsidék egyptomi tartézko-
dasat.

Visszatérve a bdbeli néposzlidshoz s a héher nemze-
dékrendhez, a biblia (1 M6z, XI. 10—32) a Sém ivadé-
kait, mindeniitt csak az elsé sziilottek wmegnevezésével, tiz
nemzedéken 41 adja el§ Abrabdmig, a Taré fidig.*) De e
patridrkik még két—hirom —négyszds esztendiig élnek, va-
lamivel rovidebben, mint az 6zénviz elfttiek, kik hat—Iki-
lenczszdz esztendfvel szdmitjdk élstoket, a mi annak a jele,
hogy egy ember neve alatt korszakok foglaltatnak Ossze.*¥)
De o korszakok egymisba folynak s a tiz kozil az elsd
tdléli a tbredék kezdetét, Mert Sém sziz éves, mikor Ar-
fabsddot (az 0z6nviz utén két évvel) nmemzi, de még azon-
td) otszdz esztenddt é1; s mivel kilenczedik izbeli unokijs,
Abrahdm, 200 évvel sailletik kés6bb, mint Arfakséd, a ki
a maga fiit S6l4t harminczét éves kordban nemzi, de még
azontil négyszdz és hirom évig 6l — s igy tovdbb a tob-
biek is mind, harminez évvel nemrik fiaikat, de 2-—3 szdz
évig élnek még: latnivald, hogy Abrahdm sztiletésekor az &

atydi, tizediziglen, fel Sémig, mind élnek még.
Ez oly mondai vonds, melynek minden torténeti

élettani lehet0ség ellen mond; s ha van példa rd, hogy ne-
gyedizi unokdt érjen valaki, a tizedik izt megérnie lehetetlen.

A tiz nemzedék kouepén 4ll Péleg, a ki alatt a b4-
beli megoszlés esik, Amde Péleg az 6zénviz utdn csak 101
évre szilletik, 30 éves kordban ér apasigot, mely utén még
209 évet él ugyan, tehdt mintegy 160 évvel tdl  az
Abrahdm sziletését, de ha az mondatik, ,a f5ld megoszli-
sa Péleg alatt tortént“, ezen Kkétségkiviil azon iddpontot
kell érteniink, a melyen Péleg a nemzedék hordozbja, vagy
is minor fi4t, Réut nemzi; mert killsnben épen gy lehet
vala mondani, hogy a bébeli megoszlis Sém, vagy Arfaksdd,
vagy Séla, vagy Eber alatt tortént, mivel ezek mindeuike
élt még aklkor, A Dbibliai alat szervint tehit a bibeli meg-
oszlds 131 évvel az Oz0nviz uidn tortént volna. Elég-é
181 év az embereknek, hdrom térzsbG) akkora elszaporo=-

és

éli

*) Sém, fia Arfaksdd, fia Séla, fia Kber, fia Péleg — ki alatt
a babeli szétvilas tortént, — fia Réd, fia Szerug, fia Nahor, fia
Té4ré, fia Abram (ki késhb Abrahim nevet nyert) ez a tiz iz meg-
feleld az 0zonviz eltti tiz patridrka nemzedék sordnak. (Abrim
annyi, miot ,magas atya®; Abrahdm: sk nép atyja. E névvilto-
z4st azzal az igérettel nyerte, hogy maradékai rendkiviil el fugnak
szaporodni.)

*#) A Berozus foljegyzéseibdl fenmaradt toredékben még
sokkal hosszabb ideig élnek az emberelt: Anempszinusz 36,000,
Ouartusz 88,000, Kszizutrusz pelig 64,800 évig él és uralkodik.
Ezek khaldeus kirdlyok. A zsidé-hagyoményban a korszakok kép-
vigeldi nem kirdlyok, hanem csak emberek, atydk,legfélebb torz sfok.
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ddsira, hogy egy csoporlban — melynek terjeszkedését mi
sem gitolja — meg ne férjenek s hirom viligrészbe sz6%
kelljen oszolniok: akdrki megitélheti,

Ezekre a nevekre s ezekre a nemzedék-korszakokra
tehit semmit sem adbatnunk, a minthogy ezeket kiilsé adat
ép oly kevéssé erdsiti meg, mint belsd igazsig.

De Abrahimmal, a Téré fival és két testvérsoscsé-
vel, a nagyapjok nevét viseld Nihorral és Hardinnal, a Lét

apjaval, — egyszéval a Sémtil kezdve tizedik nemzedékkel.
— 4j korszak lkezdddik.
Az ember olsé korszaka — a paradicsomi, aranykori,

munka nélkdli életet vem szdimitva, mely minden nép me-
sekonyvében az els6 fejezot — a bar torténelmi tényekkel,
chronologiai foljegyzésekkel, hiteles névsorokkal sib. nem
bizonyithat6, mégis mulhatatlandl létezett els§ korszak: a
vadisz-élet; a mdsodik a pdsztorkodds, legelril-legeldre,
nomddélet; a harmadik a megtelepedés egy helyben: a fold-
mivelés; a negyedik az illamalapitis, a munkafolosztds el-
vén és alapjin,

Nos, a Taré fiaival még csak a masodik korszakot,
a nomid pésztoréletet kezdi a Sém torzsének az az 4ga,
wely sajit hagyominyai szerint Arfaksidtél kezdve (a ki
maga harmadsziildtt volt) mindig elsé szillotteken szarma-
zik le, s welybdl a héber nép, az Izrael népe, a zsidé*)—
egyszéval az a bibliai nép vilandé, mely magat Isten ki~
valasztottjinak és egyeddl igaz vallis, az egy-isten-hit ki-
zardlagos letéteményesének vallja.

Hogy ily korszakban irott hagyominyokrél s torté-
nelmi hitelességrél még sz6 sem lehet: onként értetik.
Magénak Abrahimnak, testvérgyermelkének Létnak és uté-
dainak, Izsiknak, Bzsau- és Jikobnak s a Jakob tizenkét
fidnak torténeti volta szintoly kétséges; sét az vehetd bi-
zonyosnak, hogy nagyobb részint csak mythikus személyek,
jelvi jelentdséggel s neveik alatt a zsidé ndp elsd mytho-
szi fogalmai vannak wmegszemélyesitve.**) Bir ugyanezt le-

*) Héber: a vizen tili, Abrahdmnak az Eufratesen tlelésé-
t6l; Izraelita, Izraél-tdl, Jakobnak a tulajdonképeni torzs-apinak,
a tizenkét fin apjanak mdsodnevétsl, melynek jelentése: Isten ellen
diadalmas ; végre a zsidé név Szidatél szdrmazik, a legtekintélye-
sebbtdl a Jélob fiai koziil, a kinek nemzetségébdl szarmaztak Da-
vid és Iirdlyutédai s volt megigérve a Messids is. A magyar zsi-
d6 sz6 a szldv zsidov-b'l van atvéve,

**) Goldziher idézett munkéja e vrészben a legérdekesebb
kutatdsokat teszi s nevezetes eredményekre jut. Miutdn a mythosz
fogalmdt igy hatdrozta meg: ,az a mdd, melyen az értelmi fejls-
dés ¢l1sd fokdn 4ll6 ember a természet créi és jelenségei 4ltal res
tett hatdst s azoktél nyert benyomdsait és észleleteit kifejezi“ ; mi-
utdn ez alapon bebizonyitja, hogy a mythosz-képzés nemesak né-
mely nép sajitja, hanem 3 fejlodés ama fokin minden népé, mert
ép oly természetes, dlettani fejlemény, mint a nyelv-képzés; miutdn
a héber mythosz forrdsai gyandnt, elsd sorban épen a patriarkhdk
torténetét mondait) s elnevezéseit, aztdn az O-testamentom u. n.
torténeti (inkdbb hds mondais kényveit, a Jézsue és Birdk kinye
vét, tovibbi maght a zsidé nyelvkuta'dst jeloli ki; ez elGzmények
utédn érdekesen és meggydzéleg mutatja Ii, a mit fentebb allitink,
hogy a patriavkhdl nevei személyei, torténetei, mythoszi fogalmak-
ra vihet6k vissza és sokkal eldbh keletkeztelk, mint az egyisten-hit
a hébereknél. E mythoszok kozéppontja itt is, épen mint az drjak-
nél a nap a hold, a vihar, a viz, a tiiz —sz6val atermészeti erdk,
elemek és jelenségek nézleteiben 4ll. Az Abrahim neve magas
atyt jelent, a mi a réla — mint nagy nép torzs-atyjirél vals hit-
re utal; de mir mésik jelentése bords éjjel; mig Izsdk: mosolygit,
hajnalt jelent kizdrélag s a bihliai mese, hogy Abrahim fist, Izsé-
kot, megaldozni készil, jelvileg azt teszi, hogy az esthajnalt elnyeli
apja, az éj. Sara az Abrabdm neje: a hold; Jozsef: a sokasité
(Egyptomban megsokasitja a kenyeret) ; Rebekha a fold kii;érsége;
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het mondani maginak Jézsefnek a pevérdl s személyérdl
is, az a tény, hogy a zsidé térzs egy része Egyptomba jutott,
ott elterjeszkedett, egy id6ben hatalmi 4&llist foglalt el, az-
tén az evedeti egyptomi népnek nyilige és terhe lett, melyet
az nyakardl lerdzni igyekezett s végre le is razoft: ha a
bibliai hagyomanytél eltérd alakban is, de lényegében igaz-
nak vehetl., Vajjon az egyptomi térténelemben szerepld sé-
mi pasitor-torzs — hikszosz — betdrése s uralomra jutd-
sa azonos-é a Jézsef 65 batyjai (s a késébb hozzd toldott
monda szerint apjok az oreg Jikob) Egyptomba jutdsival

8 oft elterjedésével: még vitds kérdés; de magit e tényt
kétségbevonni nem lehet.*)
Az Abrahim s kézvetlen utédai torténete: a zsidé-

84g nomdd-élete, S mert a nomid népek tobbre becsiilik az
éjt, holdjival és csillagaival,**) mint a napot, mely a gulydk
tovahajtisdra nem oly alkalimas, a zsidék e kordban is a
holdistenség magasabb szerepet nyer és nagyobb becsben
4ll, wmint a nap, Az évet is, dgy latszik, a hold jirta sze-
rint szdmitjdk, 360 nappal 365 helyett. Az egyptomi la-
kés pedig az iskola, melyben a zsidésig afoldmivelést meg-
tanilja s az 4llaméletre késziil. Egytomban mind a kettt
kifejlddve taldlta ; s mikor onnan kiszabaddlt, magival is
vitte mindkett6t az 4j hazédba, mely neki — hagyoméinyai
szevint — Abrahdm G6ta mir megigért fold, melyet azonban
fegyverrel kell megszereznie, féldmiveléssel elbirtokolnia s
Allamot szervezvén rajta, 4llandé lakhelyiil biztositania
maginak,
(Folytatdsa kivetkezik.)

Rakhel: birdny, Az Ezsau és Jikob tortémete is a nap személye-
sitésén alapszik ; Ezsau neve napot jelent ; arcza azért vords, mint
a nap tinyéra, s szorés, a nap arczinak sugaras voltit jelképezve.
Jikob pedig az, a ki a mésik utdn j6; innen a mese, hogy a mint
ikeril sziilettek, Jakob Kzsaunak a sarkéba kapaszkodott; ,a haj-
nal kapaszkodik a nap sarkdba.“ Igy hoz ki a tudds szerzé mytho-
szi alapfogalmakat s lrépelket a legt6bb bibliai névhbél s a veldk
6:9zelc6tott torténetek jelvi magyardzatdbdl: Kain és Abel. a Jikob
fiai stb-bol. Ily értelmezéselmek s széfejtéseknek magokban €8
egyenként nem tulajdonitunk résziinkrél valami kiilonos fontossagot;
de mihelyt rendszer van benndk s minél Gsszefiiggdbb s egy gon-
dolat-nyomon jarobb: oly ardnyban emelkedilc fontossiga is. B
mythoszi felfogds azonban nem zarja ki, hogy olyas egyének, atydk
8 torzsfglk, mint Abrahdm, Izsdk, Jdkob, Lot stb, valoban is létez-
bettek, ezen vagy mds neveket viseltek bir s a nekil tulajdonitott
vagy més jellemmel é3 tulajdonokkal. A torténelem és a mythoszi
vonasok sajitsdgos moédon egyesiilhetnek—s egyesiiltek is bizonyara
— 8 hagyomdny 4ltal elfogadott s kbrvonalozott egyéniségekben.

+) A hikszosz-uralom kordt nehéz biztosan meghatérozni.
Azért val6bbszinii, hogy a monda azon verszioja, mely szerint J6-
zsef egy hikszoszi kirdly, Apapi (Afooisz) alatt jott volna Egyptom-
ba, elejtendd; s inkdbb elfogadhat6, hogy Jézsef s batyjai letelepe-
dése a Goézsen foldén, a hikszosz kifizetése utdn, Kr. e, mintegy
masfél ezer évvel tortént s elszaporodasul 220—240 év alatt emel-
kedett annyira, hogy a hikszosz 6ta a sémi torzseket amugy is
gyanus szemmel nézé faradk (egyptomi kirdlyok) elhatalmasodasul-
tél félve, 6ket nyommi és ild6zni kezdettélk Az elnyomds legegy-
szerbb eszkdze volt Egyptomban az 6ridsi dllami épitlezéseknél a
kényszermunkéra alkalmazés, Egyptomi forrdsok is teljesen megerd-
sitik a 2. Mézs. I. 11—14 verseiben eldadott sanyargatésokat, me-
lyekkel a zsidékat II. Ramzes kirdly, Pithom és Ramzes vérosok
épitésénél s fia Menefta kirdly még nagyobb mértélkben illette.

, ##) Ki nem emlékeznék az éjre, melyen az Isten angyala
Abrahamot kivitte hizabél s a esillagos eget megmutatvin neki, igy
8z6lt: ,Ennyi lesz a te maradékod is!“ (1 Mdzs. XV 5); vagy a
Jozsef almira, melyben apja, a nap, anyja a hold, testvérei a ecsil-
lagok (1 Moéz. XXXVIL 9,). A Jdkob tizenkét fia is: a csillagos
ég, a tizenkét égi jegygyel s koriilok a tomérdek csillaggal: az §
maradékaik.

VIDEKI ELET.
(Hdromszék 1881 mdjus 31.)

A rikénbeldli communitdsnak ma nagy gyilése volt
Kovésznén, Jelen volt 1 figondnok, 3 algondnok, 3 espe-
res, jegyzbk, lelkészek, vildgiak, taniték, t6bb mint 50—
60 személy. A gyilés nagy érdeklédések kozott nyilt meg,
mert sokan voltak, kik a méreczius 2-4n tartott communi-
tis-gyiléssel, killntsen annak gondnoki jelslésével nem
voltak megelégedve, s elfre hirdették, hogy azt meg kell
semmisitni. Voltak azonban olyanok is, kik jékor figyelmez-
tessék a gyiilés tagjait: nehogy oly praecedenst allitsa-
nak fel itt, melynek kivetkezményei magit a communitds éle-
tét végveszélylyel fenyegetik., A nyugodt, higgadt szé gyé-
20tt, s a hatirozatok elég kimélettel s szilkséges tapinta-
tossdggal egyenlitették ki a nagy ellentétben allott vélemé-
nyeket, s megnyitottdk az udtat, melyen a communitds jo-
vében ismét nyugodtan mehet tovibb s folytathatja missio-
jab, munkissigit, ha van még ilyen szimara fenhagyva.

Nevezetosebb tirgyait a gyiilésnek felsorolom a ko«
vetkezfkhen :

1. A fels6bb rendeletek sorin a m. 4ll, ig. tandcs-
nak azon leirata a s.-szt.-gydrgyi tanoda el6ljirésagihoz,
melyben az iratik, hogy a tanoda pénztarnoki hivatala most
az eddigi gyakorlat szerint betdltends, jovére pedig adjon
tervet arra nézve, hogy kik birhatnak szavazdsijoggal pénz-
tarnok vélasztds tdgyében, itt is fololvastatvin, ez volt az
elsd tdrgy, melyen mindjart két részre oszlott a gyilés.
Voltak, kik vitattdk, hogy a communitis mar most mond-
jon le egészen arrél, hogy a tanoda pénztarnoka vélasztd-
séba befolydssal legyen; voltak, kik a comwunitds ezen
eddig meglévé jogdt fentartatni kivintik. Kissé hosszas,
de elég nyugodt s tirgyilagos vilatkozds utin a hatdrozat
oz lett : most a tanoda eldljarésiga a pénatérnokot ideigle-
nesen allitsa be, addig, mig a communitds djra szervezése
magtorténvén s abban az a kérdés is: kik szavazhatnak a
pénztarnok vilasztdsndl? elintéztetvén, rendes vélasztas vi-
tethetik véghez,

2. Fololvastatott t. Ujvavosi Jézsefnek, kit a mar-
czius 2-iki gyilés tanodai algondnoksagra és Bodor Zsig-
mondnak, kit fégondnoksigra jelolt volt, ezen jeldltetésrol
valé lemonddea, Ez volt a nagy targy, mely folott a vér-
mesebbek és a higgadiabbak megkizdstiek. Sokan voltak,
kik hatirozott nyiltsdggal kovetelték, hogy a mdrcziusi
gylilés egész gondnokjelolését meg kell semmisitni, de vol-
tak ellenkezd nézeten is elegen; olyan — igaz — senki
sem volt, ki a jelolést helyesnek mondctta volna, ba-
nem azt keresték a nyugodtabb nézetliek, hogy miképen
lehessen kimenekillni abbél a haléhél, melybe a mércziusi
gyilés a communitdst bevitte, mit lehetne tenni a végre,
hogy ez & gyllés ne mondja ki a marcuziusi gondnokjeldlés
elvetését, s mégis it nyiljék arra, hogy a communitds mé-
sokat jelolhessen. Elkeseredésig — lehet, hogy sokra
nézve unalmassigig is — huzédott, néhol elég tdrgyilagos,
de néhol nagyon is érdes vitatkozds utdn, mely alatt elég
vildgosan kihangzott az a nézet is, hogy ne siessink el-
vetni anyaszentegyhizunk azon szézadokon 4t O&rzott eljh-
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rasit, mely szerint a gondnoki Allomisokra mindig folke.
reste lehetd nagyobb s nagy férfiait — végro ezen hatd.
rozatban allapodott meg a gyiilés: Tekintve azt, hogy a
gondnokjelolés éppen az alapitékat illeti leginkdbb, mivel a
mércziusi gyilésre az alapiték némely vidékbGl teljesen
nem, mésb6l csak hidnyosan hivattak meg, communitisi
gyilésiink a gondnokjelolést elhalasztja akkorra, mikor a
communitis szervezésével tisztizva lesz az, hogy kik bir-
nak ott szavauzisi joggal,

Mint egykor anyaszentegyhdzunk minden kényesebb
kérdést halasztott a szervezés utinra —- belérakott a nagy
tarisnyiba -— dgy teszink most mi is a communitidsnil,
Vajjon megérjiik-6, hogy az Osszehalmozédott csomé bar any-
nyira megnyugtatélag kibonyol6djék, mint ez anyaszentegy-
hizunk kozéllapotjira nézve tortént?

3. Fontos tirgya volt a gyiilésnek az tgynevezett
czipé-ligy is. Az enyedi tanodindl t, i. a fejedelmi kegyha-
gyominy, az dgynevezett principistai beneficium és a szé-
kely pap s mesterfiaknak jiré czipé s dijmentesség most
nem ugy szolgdltatik ki, mint régebben ezt sokan
a papok s mesterek kozdl sérelemnek veszik s a com-
munitds tjin kivdnjik orvosoltatni. E tirgyban készilt
ogy hosszas folterjesztés a m. 4ll, ig. tandcshoz s az most
jott a gytlés elébe. Az id6 nagyon el lévén_telve, a tugok
is mér kifiradva, e tirgy felett semmi vitatkozis nem volt,
a folterjesztést a gyiilés elfogadta s folkiildeni hatdrozta.
Mindenesetre j6 lesz, hogy a m. dll. ig. tanics a fejedelmi
kegyhagyomdny lgyét alapjin nézze meg, s a székely pap
és mesterfiaknak, valamint a principistaknak 1gy reundelje
kiszolgdltatni a beneficiumot, a mint azt a fejedelem annak
idejében tervezte.

4, Bizottsig neveaztetett ki arra, hogy a communitis
djra szervezésére nézve az egylhdzmegyék bekilldott vélemé-
nyeibdl egy egységes tervet dllitson ossze a jove gyiilésig, S
egy mis bizottsig, mely a communitdsnak, mint alapité-
testilletnek, szervezésérdl dolgozzon tervet, Newm volt id6
mogvitatni azt az onként folmerild kérdést, hogy mi az
a két communitds? de azt hisszilk, hogy mikor a munkie
latok be fognak adatni, mindenki konnyen A&tldtja, hogy
csak egy communitds lebet, s az igen kobnnyen s j6l
lehet alapité testiilet is.

5. Volt még egy targy, melyet a sepsi egyhdzmegye
beadott javaslata hozott eld, t. i. miképen lehetne a rikin
‘beldli egyhdzkozségeink kepeviltisi tékéjének itt Hiromszé-
ken maradé kozponti kezelését kivinni? hogy az elhelyezett
pénz maradhatna az egyes egyhizkozségek tagjaindl is,
természetesen torvényes biztositék mellett, de ne a helybe-
li megyebirfk, hanem valamely kozpontban idegenek keze-
16se mellett ? Nagy kérdés! Fog-é boldogdlni a communitis
vele, Isten tudja csak. Mi, kik médrél holpapra sem latunk
elére, ¢ messze jovGbe benyulé s szdz meg szdz felé dgazé
kérdés oldtt hallgatva allunk meg.

Levelezd.

(4 szildgyszolnoki eqyhdzmegyébél.)
Szildgy-Nagyfalu 1881 mdjus 3L.

A szilégy-nagyfalusi ref. egyhiznak minden nevezhetd
épillete 1859-bén porrd égett. Két évtized alatt sem volt
képes az egyhdz teljesen kiépilni a romokbél. A lelkészi s
két tanitéi lakot rogtondzve csakbamar folépitették, a tems
plom cseréppel lett befedve, 1ij orgona lett bedllitva, 1877
ben a torony be lett badogozva, 1878-ban az elégett desz-
ka-kerités helyére Lkifal emeltetett a templom és torony ko-
rdl. A még hidnyzé két harang (1860-ban készilt egy 8 —
9 mézsds a romok kozt megtaldlt harangok széthullott mas
radvényaib6l), s toronyéra beszerzése és a torony falinak
kiils§ kitakaritisa maig is vir egyhdzunk tagjainak ésa ne-
mes keblii adakozéknak 4ldozatkészségére,

Ily kérilmények kozott nem csoda, ha a tetemes se-
gélyezés mellett is, csak egy harang hivogatja wa is az
Ur bizdba a kilonben példisan templomba jiré gyiileke-
zetet, Liegaldbb még egy harang Ontetése regi Ohaja egy-
hézunknak, De mibgl ?

Ez ohaj teljesiilhetése érdekében egyhizunk kebli
tanicsa, e sorok iréjanak inditvinyira elhatdrozta, hogy
prébaljunk onkéntes adakozds utjin gyijteni harang-alapot.
Az inditvinyoz6, a gondnok és presbyterek kiséretében a
milt §szon hdzrél-hizra jirt s megkezdte a gyilijtést, Mar-
méir lemondtunk a reményrdl, hogy ez év folyamén az ij
harang megszélaljon, midén végre is Dbatorsigot vettink
magunknak segedelemért az ifji méltésagos baré Banffy

"

Gyorgy 6 nagysigat kildottségileg megkeresui.

Az ,aranykonyvbe® valf aztin itt kovetkezik. A ne-
mes lelkdl ifju baré, ki fényes tehetségei képzettségének
mér annyi téren adta jelét, ez alkalommal vallisos érziile-
tét bizonyitotta be fényesen, midln tisztelgésiink utin, elfe
addsunkra azonnal azt kérdé: ,mennyi hidnyzik még asziik-
séges Osszeghdl?“ s kegyes volt megigérni, hogy a hidny-
z6 140—150 frtot csalddja korében 6 maga fogja Gssze-
gyijteni.

Meglepetésiinket, drominket lehet képzelni, Megindilt
16lekkel mondottunk kioszonetet a nemes ajinlatért, s Isten
utén a mlts baré vr kegyes igéretében bizva, meg is kot
jik e napokban a szerzddést a harangontbvel,

Bér hosszadalmassd kezd vilni tudésitisom, még sem
tehetem, hogy ne emlékezzem meg ez alkalommal sziligymegyei
tanfeliigyelé és mlgos Kerskes Jézsef kir, tanicsos urnak
egyhdzunk irdnt tanisitott ritka jéindulatarél s kegyes part-
fogasardl.

Mintha nem elég csapis sujtotta volna egyhdzunkat,
a fennebb f6lsoroltak szerint: 1879-ben két tanitéidallomés
utdn 5 évre terjedd tanitéi nyugdij-illetéki hatralékért jotb
reink az axekuczio, szdzhusz frt, téke és ennek kamata
erejéig. A megyei adéfeliigyeldi hivatal a tanfeliigyel§ dr
kozbenjirisira szives volt felfiggesazteni a végrehajlist, mig
valamit igazithatunk bajunkon. S miutin az egyik tanitéi
allomas nehdny éven 4t betoltetlen alloth, a kozoktatdslgyi
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magas miniszteriumhoz mlts Kerekes Jézsef ir dtjan be-
adott s 4ltala hathatésan timogatott kérvényiinkre a kives
telés fele tordlve lett,*)

Ugy a mlts b4ré vr, mint a mlts tanfeligyeld dr is
fogadjék egyhizunk forré koszonetét a tanisitott kegyes jé-
ndulatért.

Mig sok sziikséggel kiizd egyhazaink ily fenkolt jel-
lemd s lelkdl partfogékra taldlnak: nincs miért kétségbees-
niink jovénk felett!!

Rézsa Sdndor,
ref. lelkész.

KULFOLDI SZEMLE.

Skotia.
(Robertson Smith, aberdeeni tandr figye a skét szabad egyhdz
egyetemes gylilésén.)

Edinburgi rendes levelezénk a skét szabad egyhdznak
méijusban tartott egyetemes gyiilésérfl tevjedelmes tuddsi-
t4ssal tisztelte meg lapunkat, melyb§l azonban — térszike
okdn — csak azon részletet kozdlhetjik, mely Robertson
Smith tanir dgyére vonatkozé, s mely jellemz§ viligot vet
arra, hogy mennyibon érdemli meg az az egyhiz a ,sza-
bad“ nevet ? !

Méjus 23-4n kezdddott — irja tudésiténk — Ro-
bertson Smith aberdeeni tandr dgyének tdrgyaldsa. Smith
az Gtestimentomi konyvek felett irt kritikai munkéjiban—
a mint 4llittatilk — az egyhdztanival ellenkez§ 4llast fog-
ial el. ﬁgye- mar régen foglalkoztatja a szabad egyhiz fér-
flait, presbyteriumait, bizottsigait. Az ellene emelt vid,
hogy a szent iratokrél tiszieletlen médon nyilatkozik, hogy
szerinte Istent nem lehet a szent iratok szerzfjének te-
kinteni, hogy 4llitisa szerint a szent iratok nem authenti-
kus elbeszélései a tényeknek, a valédi eseményeknek és
végre, hogy a préféczia nem hitelre mélté. Megkezdidtek a
vitatkoz4sok pro et contra, mig végre agyilés belefiradvin,
éjjeli 12 6ra utdn feloszlott, més napra halusztvin az dgy
folytatasat.

-
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GR. BETHLEN MIKLOS LEVELE

Veszprémi Istvan ref. phspdkhez.

Edes Komim Piispdk uram !

Ertettem Dioszegi Mihilytél részszerént orommel, de
bizony részszerént csudilkozdssal, hogy Isten kegyelmedet
még éiteti ez nyomoru siralom volgyében. Vajjon lelkem
uram nem olyan-e az mii kettdnk hosszu élete, mint a Je-
remidsé ? hogy lassuk az mi gonoszunkot és azt mondjuk
Joremiissal Cap, 9, 1 et sequentibus. Szédnja meg Isten
a mi vendégiinket és engedje azt a sz6t a mi szinkban

*) A tobbi rész, akamatokkal egyiitt, mintegy 72 frt.-ra men-
vén, kifizettetett. R. 8

Méjus 24-ike egészen a professor Smith lgyének tir-
gyaldsdval telt el. Az ilés mogkezdfdstt d. e. 10 6rakor

és kevés megszakitdssal éjfél utdnig tartott. Az érdeklédés
oly nagy volt, hogy mir reggeli 6 6ra elftt gyiilni kezdett.
a hallgatésig. Minden helyet lefoglaltak, sokan kénytelenek
voltak visszamenni. Az els§ inditvinyt prof. Rainy tette,.
inditvAnyiban hivatkozvin a milt assembly hatirozatira, a
presbyteriumok folterjesztésére és prof. Smitbnek védeke-
zésére, és gy taldlta, hogy Smith ,Hebrew language and
literature“ czimd czikke aggodalmat okozott az egyhiznak,
tekintve gy az dllitdsokat, melyeket e czikk tartalmaz, mint a
hangot, melyen irva van; kimondja és inditvdnyoz-
za, hogy az egybdz ne tartsa veszélynélkilinek vagy elf-
nyosnek, hogy prof. Smith tovibb is tanitson valamelyik
collegen. A masodik inditvanyt dr. Whyte terjesztette eld..
Inditvinyozza, hogy mivel minden tagnak és hivatalnoknak,
a ki ellen vid emeltetik, joga van megkivinni, hogy
torvéoyes iiton jirjanak el vele szemben: a kérdéses tgy-
ben is neveztessék ki egy bizottsig, mely éretten vizsgil-
ja meg prof, Smithiratait, és ha olyanoknak talilja, emel-
jen véddat ellene az aberdeeni presbyterium elftt, mint elsf
fokd illetékes hely eldtt, és barmily esetben tegyen filter-
jesatést a kovetkezd General Assemblyhez. Mindkét indit-
vanyozd 6rakig tarté beszédlel timogatta inditvinyit. A
kovetkezd hosszd harczban a két part férfiai kozdl sokan
részt vettek. Végre szavazis kovetkezvén: prof, Riiny in
ditvinya mellett szavazott 423, dr. Whyte inditvinya mel-

lett 245 tag; tehdta Smith elleni tobbség 178.
Méjus 26-ika ismél csaknem egészen a prof Smith

tgyével telt el. A karzatok szorongdsig megteltek hallga-
tésdggal. Dr. Adam azon inditvanyl terjeszti elf, hogy e
hé 31-t8l kezdve prof. Smith taniri székérél elmozditottnak
tekintessék ; azonban a kovetkezd Assembly-ig maradjon
meg teljes fizetésében. Ez inditviny mellett és ellen sokan
folszélalnak, maga Smith is hosszii és ers beszédet tart
ellene s kijelenti, hogy soha sem fogja enni azon egy-
hiaz kenyerét, a mely nem engedi meg, hogy szolgdljon
neki. Inti parthiveit az egyhdzban vald mrraddsra, Dr,
Adam inditvinyat a hdz nagy tobbsége elfogadta.

Y
e

m. PROT, BOZLONE TARCT 4.4,

hawar, a mit Simeonnak Luk., 2, 29 etc. KEn bizony ha
szabad volna csak azt mondanim, a mit Ilyés I. Kir, 19,
4 etc. és Pal Philip 2, 22 etc, Nem dicsekedem én ma-
gammal, hanem I. Kor. 1, 31. Eph: 2. Kor. 11, 23, Eph:
acta 20, 4, 19, 29 etc. et Eph: 3, 1. Bizony hi az Isten
az 0 fenségével, szentlelkével szitntelenil is még Joel. 2,
28 tett igéreti szerint extra ordinarvie nem vigaszialt vol-
na, oda lett volna mind az én dolgom Daviddal Psal 27
otc. alibi pap. Mondbatnim én kegyelmeieknek minyijan a
mit Jikob Gen. (I Méz.) 42, 1. Mié t nem kezdi el ke.
gyelmetek az ecclesiasticum beneficiumok sgoli-
citatiojdt az hol’) elhagytik, irtam én Teleki és Beth-

) Itt két 326 ki van huzva; azonban kivehet(

Pijspolki
Péter.% wt UBP
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len Lészlé uraméknak feldlo. En Tavezali, Szentkereszti?) | vagy taldim még inkibb az fogsiggal megkorondz: de az

urdinék £ltal segiteném az mint lehetne.

Mit irtam én Bonyhai uramnak kegyelmed litja, ugy
akartam, hogy kegyelmedtll monjen hozzija és bar az Enye-
di és ¢ néhai praeceptori hirével maga Bonyhai javira jo-
vendében is kozonségesen az Ecclesiaknak javira; merd
féltem az Istennek annil az embernél letett szép vetését
az vildgi tovisek el ne fojtsik; én tudow, mit irok. Sa-
pienti satis.

Azonban az hizam predicator nélkill nem lehet, meg-
irtam az feleségemnek és Kapusi®) uramnak az irint az
elmémet. Jaj mely ajindékon akar az erdélyi f6 és nemes
ember idveziilni! ha méis papot nmem tart neki — kész a
nélkiil élni; igy tapasztaltam ezt gyermekségemtdl fogva,

Hallom az Teleki Lészl6 uram f6 kuratorsigit bizony
orémmel : de énnekem mindenkor kollegdim voltak, bar
Bothlen Liszlé és Léaziv G yorgy uram is az volna; min-
deniknek az atyja kollegim volt.

Az Istenért! ne hagyja kigyelmetek az Scholdkat —
nevezotesen az Fehérvdri*) ue dissipalodjék; hiszem szép
fundus az a szdszokndl 1évé %‘?— (33 eser) forint ha nem
csordul mégis cseppen aprénként belble, és fehérvarinak is
fordithatni keveset: o si deus, (ui mihi dadit velle, &aret
et perficeres, utinam! Jaj lelkem piispék uram! mely gy4-
moltalanok, gyengék, hidegek vagytok minydjan. Mit gon-
dolsz, ha én az catholicusok kozott aetate, dignitate et cu-
ratoris suppremi titulo talis fuissem, qualis Apor®) illis,
et ego inter vos fui, és igy jartam volna mint wmost, mit
mulatolt volna el eddig érettem mind az Secularis, Eccle-
siasticus és Scholasticus status. De én a kirdlyhoz egy to-
rekedd jottat nmem érdemlettem ! Nem csoddlom, hogy ax
holt primas mert ez catholicus nem cselokedte, vagyon oka
red, noha helytelen, ugy hiszem, az ellenkezdt el nem mu-
latja, Szent Péterért konyorgott az Ecclesia Act., 12, 5.
Talim az én érettem is ugyan ingenui (sic) (in gonere ?)
foglyok és Rabok kozdtt odaértetik; de mivel nem speciali-
ter, non expresse quidem ad vanitatem et invidiam nomi-
ne — sed re ipsa, mint egy betegért. H4t &z kirdlynak
nem szabud-e egy egész reformata Ecclesidnak kionyodrgeni
ilyen tagjaért (mi bizony nem voltam én faltya, hanem —
merem mondani — attya az erdélyi Ecclesidknak, Minis-
terium és Scholiknak) nem meri, nem akarja a Secularis
frend. Lelke rajta! Az Ecclesiasticus és Scholasticus ordo
miért nem kovetheti el? Istennek és a kivdlynak szabad
kinyorgeni. Engem ugyan az Isten vagy az szabadsiggal,

"’j Agensek voltalt Bécsben, kiknek — kivalt Tarczalinak —
igen sok levele van a Teleki levéltdrban,

? Fehérvari professor.

4) Most m.-vasarhelyi.

8) Apor Istvdn, ki a cameraticum beneficiumot fel kezdette
fliggeszteni egy 8 mds keresett okon, s nem fizette ki hét eszten-
deig, a mely mind néla is veszett, noha sokat jértanak belé, hogy
kifizesse. Végre kommissiot rendelt az udvar Erdélybe, a melyben
f6 volt gr. Zean Fridrik; ezelGtt Bethlen Miklés kanceliarius és a
reformata ecclesisk valéban buzgdé lelku kuratorok a donatiokat
megmutogattak ; s6t gabonst, bort stb. pénzre, a mint legolcsobban
szokott jarni az orszagban. hatéroztil, a mely mindegyiitt nem tett
tobbet, hanem vnlami 6689 rhenens forintot. Ezt a munkét Bethlen
Miklés kancellarius és Simon Mih4ly itéld mester vitték véghez a
kommissioval sok kedvetlen vetélkedéseklkel és nagy faradsiggal s
igy 4llitdk helyre. Lésd Bod Péter ,Smirnai szent Polikarpus® 141
lap. Veszprémi Istvén plispok életrajziban.

mit Pil ir 2, Tim. 4, 16 féljon att6l minden. Az Isten
vigasztalja meg kegyelmeteket, ha ugy tetszik én bennem
is. Absque jactantia sic dictum. Vestra Patriae etEcclesiae
peccata magis, quam mea, me in hoc carcere tenent, ub
me carealis. Vos magis, quam ego punimini. Ajinlom Is-
tennek Kegyelmedet. Bées 1709 jul. 29.

Kegyelmed atyjafia az Christusban és annak rab ko«
vete és Kegyelmed Komj :

Gr. Bethlen Miklés.

P. S. Az Szészok, vagy Lutheranusok (uti illuduntur
nomine) atyafiak eddig bizoeny elkovették volna, Szisz Ja-
nos*) ozvegyiért elis kiveték; sit a gubernium is irt volf
az mellett ; de bezzeg nem én mellettem! ete.

Eredetije a gr. Teleki csaldd lovéltardban,

Kozli: Koncz Jozsef.

KULONFELEK.
Kolozsvdr, 188). jun. 11-én.

— Legfelsdbb kitiintetés. Kirily O Felsége br.
Koemény Gabor miniszter 6 nagyméltésdgit, egyhazkerile-
tink nagyérdemd egyik fégondnokit elsé osztilyd vaskoroe
narenddel diszité fol. A legfelsébb kitintetés fénye egyhdz-
kertiletinkre is kisugérzik, mert a nemes bavét elsé sorban
mi mondhatjuk magunkénak,—Egyhazkerilletiinknek még egy
mis tagjit, kozligyeinknek egyik kivilé buzgalmd veterin
bajnokdt, dr. Antal Ldszlét is legfelsébb kitiintetés érte s
Kirdly O Felsége a kirdlyi tandcsosi czimet adominyozvén
neki,

— Igazgatd tandcsunk iinnep harmadnapjin kezd-
ve hirom napon 4t folytalélagos gyiiléseket tartott, melye-
ken tilnyomé nagyobb részben a kozgyilés tandcskozisi
targyai készittettek elf : az évi mlkodésrél sz6l6 jelentés,
a tantigyi eléadé eldterjesztése, a tanodai vizsgdlé hizott-
sdgok jelentései, szdmadisok, fellilvizsgildsok, bizotisdgi
munkélatok, egyhidzmegyei véleményok stb. A hirom napi
gyiiléskezés eredménye legnagyobb részint a holnap megnyilé koz-
gyiiléstargyaldsa seréven lapunkban is bdv ismertetés ald ke«
riilvén, foltslegesnek tartjuk ez igazgaté tandcsi gyiilések-
r8l a szokdsos killon tudéstidst kozleni,

— TLegfelsdbb adomdny. Kirdly O Felsége az ist-
vanh4zi és nagy-laki ref. hitkézségeknek templomuk folépi-
tésére kozelebbrdl 200 - 200 frt. segélyt méltéztatott ado-
méinyozni maganpénztardbol.

— Br. Kemény Gdbor egyhizkerilleti fégondnok §
nagyméltésiga kougyilésiink elnoki székét elfoglalands, szom -
baton este N.-Enyedrl, hova képviseldi beszamolé beszédét

megtartani tegnap itazott le — virosunkba érkezik,
— Xapunk folyé évi 21-ik szdménak ,Kilonfélék“

czimd rovatdban a m.-vdsichelyi ,Erdélyi Figyelé“ utin

*) Szész Janos = Sachs Jénos, csalddi neve Zabanius Jénos,
szebeni kirglybiré, a vallisos iillddzésel el6l Erdélybe menekdilt
Zabanius Izsdk eperjesi tandr fia, kit a szebeni orszaggyiilés Schul-
ler Jénos segesvari polgirmester lefejeztetéséért f6- és vagyonvesz-
tésre itélt s az itéletet 1708 decz. b5-én végre is hajtatta Szeben
ﬂagzan a 40 éves férfiin, A vérpadra, mint pap, 75 éves atyja

gérte.
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a topliczai lednyegyhdzrél egy kozlemény jelent meg, a me- ] zott érdemei elismeréséil, jelen év julius h6 6 és 7 nap-

Iyet Albert Jénos, mint az emlitutt egyhidz papja és egye-
ddli pénzkezeldje, hivatalos adatokkal czédfol meg. Lapunk
szdk tere miatt a terjedelmes czifolé iratnak ecsak f8bb
pontjaira szoritkozhatunk. Az egyhdz vagyona az 1880 évi
szimadds bezirtakor kovetkezfleg allott: I. A birtokossig
adomdnya 735 frt. 80 kr, II. Az erdd aribdl begyilt pénz-
alap 6237 frt. 82 kr, Tehit az Osszes pénzalap 6973 frt.
78 kr, volt, A kiadis 1880-.ig Osszesen 1283 frt. 45 kr,
volt, A szdmadisokat a vizsgdlé bizottsig minden évben
megvizsgilta s felllvizsgilatra bekilldotle az egyhdzmegyei
tanicshoz. Hogy a pénzkezelés a magyaréi ref, egyhiz pap-
jéra bizatott ideiglenesen, oly médon, miszerint azt egy-
hiza )idijiban drizze, oka az volt, hogy az egyh4dzmegyei
tanics a topliczai egyhizat még eddig nem tartotta olyan-
nak, a mely a kebelében elhelyszendé pénz biztonsigaért
feleldsséget vallalhasson. Az egyhizlagok szima, kik egy-
hézuk alapitisiban és emelésében nagy tevékenységet fej-
tettek ki s fejtenek ma is, folyton szaporodott nagy rész-
ben 4tallds 4ltal. A hivek szaporodisa mellett bizonyit az
a korilmény, hogy 1866 ban a lelkek széma 15 volt, mig
ma 39. Miéta Albert Jinos a topliczai egyhdz papja (1860),
egyetlen eset sem volt arra, bogy valaki az egyhdzbél ki-
lépett volna. Ennyit sziikségesnek littunk az jgazsig érde-
kében a topliczai egyhdz éllapotdra vonatkozélag elmunda-
ni. Az elfogulatlan olvasé ebbdl is megitélheti, hogy meny=

nyi és milyen alapja van az ,Erdélyi Figyel6* emlitett
Xktzloményének.

— A fG6lszentelendd ifju lelkészek szdma — amint
értesiillink — 24 lesz. E szokatlan magas szém abban ia-

lilja magyarizatit, hogy a mdlt évben a folszentelés iin-
nepélye elmaradt.

— Papvdlasztds. Vilaszuti ref. egyhdzkozségiink
foly6 hé 7-én Vadas Albert papjololtet vélasztotta lelké-
s76vé. Szerencsét és sikert kivAnunk ifjd colleginknak.

— A Tompa-reliquidk tigyében a gomori ref. egy-
hizmegye legkozelebb Hamvén tartott kozgyilésén elha-
tarozta, hogy a kebelében élt Tom pa Mihily koszoris kol-
A8nk reliquidinak fifkot nyit Tornallydn 16v6 kényv- és
levéltaraban, Szentpéteri Samuel ref, lelkész tehdt folhivia
mindazokat, kik ily reliquidk birtokAban vannak, hogy kiild-
jék be azokat Nagy Pal konyvtdrnoknak, tornallyai lel-
késznek., A koltd gydmlednya ozv. Csizi Jinosné mér 43
becses levelet kiillddtt be a czélra.

— Id. Somogyi Kiroly tasnidi ev, ref. kantor-ta-
nit6 méjus 14-én, nebdiny napi betegség utin, meghalt. A
67 évet 6lt derék férfidi a tanitéi nehéz palydn 51 évet tol-
tott, mely id6 alatt folyton elismerésre méltéan miikodott,
sidbbrendbeli kitiintetésben is részesiilt. A sziligymegyei tanité-
testiilet, melynek mésodalelndke volt, érdemei elismeréséil,
épen jelen évi kozgyilese alkalmaval, jubilaris iinnepélyt
szédndekozott tisztelelére rendezni, de — fijdalom — e
megtiszteltetést nem érheté meg., Béke porairal

— Jubilaris tinnepély. A sziligymegyei tanitdtes-
tilet BAthori Gyorgy kis-dobai ev. vef. kintortanité-
nak, a tanitéi palyin 50 évet meghaladott id0 alatt szer-

jain, Tasnidon tartandé kozgyiilése alkalmaval jubilaris iin-
neépélyt rendezni. Bljen még soki a derék jubilandus!

HIVATALOS RESZ.
Palyazat.

A sz.-udvarhelyi ref, kollegiumnil a hirom évenként
v4ltoz6 német nyelvtanitéi Allomasra az eldljirésig ezennel
pélydzatot hirdet. Ezen tanitdsighoz 600 hatszdz frt. 6vi
fizetés van kotve, s a megvilasztott tartozik hetenként leg-
aldbb 18—20 6rén {anitani. A palydzék kozdl elénynyel
bir az, a ki a német nyelven kivil a franczia nyelvet is
tanitani képes, A megvilasztott koteles 4llomasit f. 6.
szeptember 1-én elfoglalni. A folyamodék életkorukat, val-
lasukat, képzettségilket kimutaté okmanyokkal folszerelt
folyamodv4nyaikat nevezett kollegium eléljirésdgihoz 1881
junius h§ 80-ig adjik be.

Kelt Sz.-Udvarbelyt az 1881 mdjus 28-4n tartott
eléljirésigi gyiilésbol.

187—1881.

Sebesi Alkos,
algondnok.
Félegyhdzi Antal,
e. jegyzd.

AFOTISZT, PUSPOK UR A KOVETKEZO KOROZVENYEKET
BOCSATOTTA KI:

Kéréztetnelk.

517—1881. Székelyudvarhelyi egyhdzmo-
gyénkben a szederjesi kantor-ltanitéi 4llo-
mis, Javadalma: 90 véka biza és 363 v. csds torokbd-
za, alapitvdnyi kamat és tandij 60 frt., 48 szekér tiazifa,
2 h., 938 [] ol szént6 és 635 [] 61 kaszdls, egy ogész
gazdat illetd legeltelési javadalom, 6 tenyeres napszim, ké-
nyelmes lakis, gazdasdgi épiiletekkel és szép gyiimdlesossel.
Pily4dzati hatdrnap: julius 10-ike. Folyamodvanyok
t. Solymosi Istvdn esperes afishoz Bogbz (u. p. Sz.-
Udvarhely) kitldendSk.

597—1881. Szildgy-szolnoki egyhdzme-
gyénkben a volesoki pap-tanitéi dllomds. Ja-
vadalma: minden pér egyhdztag fizet 3 véka buzdt vagy
ennyi szemes torokbizdt, egy veder mustot vagy 17 kr,
borpénzt, a félbéresek ennek felét, az ozv. asszonyok 3 —
3 sing vésznat., Van 34 szekér j6 tiizifija. Sz.-Ujlaki és
vicsai 1, e.,-ban mindon péar fizet 8 v. gabonAt, a félbéres
ennek felét, canonica portio TTjlakon 13 hold 475 [ ol
szénté, 4 hold 475 [] 61 rét, 175 [] 61 pusata szollé-

hely és 2 h. 375 [] 61 cziheres, a vicsai hatiron 8 hold

1095 [ ol szént6, 3 h. 1130 [] ol legeld és 3 hold
1270 [ 61 kert felének haszonélvezete, a canonica portio
adéjat a pap fizeti. Stola mind a 3 egyhdzban: keresate-
16sért 20 krrajczir, esketésért 80 krajezdr, temetdsért pré-

dikdczioval 1 frt,, landij czimen a nagyobbak fizetnek
egy véka szemes tordokbdzat, egy véka mustot, egy
szekér fib, a kisebbek ezeknek felét, tisztességes lakis.

Pélyézatf hatdrnap: julius 10 ike. Folyamodvényok
t. Szab6 P4l esperes afithoz Diésad (u. p, Zilah) kil-
donddk,

Kolozsvartt junius 4, 1881,

Nyomatots Btein Jinos m. kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fotanoda betilivel Kolozsvart.
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Megjelenik dfirdetési dijak :

4
minden vasérnap. E R D E L Y I Kétszer hasibozott garmond
sor vagy annak tere 5 ki,

Bélyegdij _minden beigtatis

y . 4

Bzorkeozidnégl 8 kiaddi szdllds: ) v:. ™ N bl:ltan 3l(’)bkr.

. K ¥ agyebb és tobbszor megje-
sl et 1 ‘ leng hirdetéseknél kiilon ked-
dgyeit illetd minden kiilde- 1 | .vezmenyt nyujtakiadéhivatal

Fllfizetési dr:

mények czimzenddk. , ,
EGYHAZI ES ISKOLAl HETILAP. Egéss évro 6 frt., félévro 3

Kéziratok nem adatnak vissza, frt., évnegyedre 1 frt 30 kv

fELELé’)s SZERKESzTO ES KIADO TULAJDONOS: S=zZads=z Domolzos.

Tartalom: Br. Kemény Gdbor beszéde, melyet a fégond- ! ben nyilvdnitott abbeli imaszert kivinatainkat, hogy az
nok Ar a 12-iki kézgyiilésen tartott — A Héber éposz. (Folytatds) | Orok gomdviselés draszsza fenségtek szent frigyére lehetd
Szdsz Kdrolytol, — Parddi Kdlmdn taniigyi é16adé évi jelentése. | leggazdagabb 4lddsét, tartsa tivol egymésért dobogé szi-
— Rozgylilésink. — Killonfélék. veiktdl az élet kesertiségeit és tegye oly boldogokks, mint
ezt népeik ezrei s koztik a mi meghizéink, a magyar
egyetemes ref. egyhdz tagjai is, buzgén kérik az egek

BR. KEMENY GABOR BESZEDE, | urtfl!*

welyet a togondnok tr a junius 12-ki kozgyiilésen | Jis most, tisztelt egyhizker. kﬁf‘gyﬁlés’ & fenneb-
tartott. biekben szdmot advin a magasztos naszinnepeélynek egy-

Tisstelt egghdazker. kozgyilés ! hazupkat illetd mozzanatairél, legyen szabad a komoly

Midén a milt évben Sepsi-Szent-Gyodrgyon mdjus munkik sorompdi kbzé szdllani le.

23 -4n roegnyilt kertileti kozgytilésimk hatdrozata nyomdn a Minden korszaknak megvannek a maga uralkods
jelen évi ker. kozgyilésre a mai napra ése helyre dssze- eszméi, megvannak az 6 megoldandé kérdései, néha tald-

sereglett tagja:t a legszivesebben (idvozolném, megpyito | DYAl- Brel ko228 tartoznak jelenleg az egyhdznak viszenya
beszédemet egy jelentéssel van szerencsém megkezdeni. az dllamhoz, a polgiri hizassig, valamint a felekezeti és
Mindny4junknak kebelében a legélénkebb visszhang- | Mlami tanitdsnak egymdshoz val§ viszonyai.
ra taldlt az orémnek és a reménynek ama szdmtalan nyi- Fel van dllitva a tétel és nagy rokonszenvvel szo-
latkozata, a melyet § fenségeiknek Rudolf foherczeg, koro- | kott fogadtatni, killoutsen épen azon korsk 4ltal, melyek
nabrokosnek, Stefinia belga kir. herczegndvel val hdzas- | magokat kivilélag szeretik szabadelviieknek nevezni: ,sza-
sigi frigye okozott, mert mindny4jan a fejlsdésben lév5 | bad egybéz a szabad dllamban!® Ugy vagyunk azonban e
haza reményeinek zdlogdt litluk benne. Az Srvendetes ese- | mondattal, mint annyi mdssal, a mint azok jelszévd vil-
mény egyszersmind mindnyajunknak médot nyitott O Fel- | nak: azok a legkilonbdzébb és gyakran ellentétes eszmék,
ségo legmagasabb uralkodé hdza irdnydbn érzett tisatelet- | fogalmak forrdsivd, tirhizdvéd Jesznek. Ki volna botor,
teljes szeretetiinknek és alattvaléi hoédolatunknak kifeje- | killondsen mint protestdns, az egyhdz szervezetének suza-
zést adni. badsagal, onallosiginak helyességét tagadni? — Deki vol-
A jelzett érzelmeknek gy az evdélyi, valamint a | na botor tdrt kapukat nyitni vallises djitdsok végtelen
Kirglyhdgon til 16v8 4 egyhdzker. részérol egyiittes fel- | sordnak, egyhdzaknak, mintha azok is pusata iparvillala-
irat intéatetett O Penségeikhez. tok lennének : megéllapi tasdra? Es vajjon nelenne-6 jo-
A feliratnak dtnyujtdsdt egyhdzunk 5 keriletének | gosilt az dllamhatalom keletkezd egyhdui felekezeteknél
megbizottjaibél alakdll kiildottség eszkozdlte, melyhezcsat- | mindig elézetesen megvizsgalni: vajjon ninesenek-é a hit-
lakoztam én is, és a mely b. Vay Miklés ¢ nagyméltésé- | czikkek kozt olyanok, melyek az dllam tirsadalmi és po-
génak, mint legidosebb egyhazker. fégondnoknak vezetése | litikai rendjével homlokegyenest ellentéthen vannak és tu-
alatt azon szerencsében részesilt, hogy 6 fenségeik fogad- | lajdonképen nem is a hit, hanem a politikdnak, a térsa-
tak és a feliratot 4tnyujthatta. Bs & fenségeik kegyteljes | dalmi életnek kérdései vagy tételei? Ha bolesészeti szem-
szavakkal fogadték tgy a feliratot dtnyujté kiildottséget, | pontbol hoesdtkozunk e kérdések szovevényébe, oly ered-
mint b, Vay Miklés 6 nagyméltosdginak a fenséges pér- | ményre jutni nem fogunk, mely minden oldalon megoyug-
hoz intézett rovid, de szép szavait, melyekben arra ital, | vist volna képes nyujtani. Van azonban biztos alap, a
hogy ,igényteleniil jeleniink meg ugyan, de a miben ma- | melyen hatarozott 4lldst foglalva, csak javilbatunk a fen-
gunkat tilszdrnyaltatn; soha senki dltal nem engedjik, | 4llén, de tévedéstél mentve lesziink, chaoszba nem jutunk.
az a hazénk, nemzetiségiink s a felséges uralkodé b4z, | Fz az alap mindeniitt és mindenha és igy mi nalonk is
igy 0 fenségeik irdnti hliség és ragaszkodds.® ,Fogadjik | létezd tdrsadalmi rend, a fendllo torvényeknek dsszes
fenségtek — folytathi — kegyelmesen az e haza foldjén | rendszere.
616 két millionyi tosgyokeres magyar vef. Jakossig nevé- Mihelyt nem hissziik magunkrél azt, hogy absolub
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becslit allitunk old, a mely egyszer-mindenkorra oldotta
meg a kérdéseket, mihelyt nem ragad Onhittségiink oddig,
hogy képzelgésiinkben folfedezni véljik a holesek kovét ;
de marél holnapra Isten kegyelmébédl élni, egyhdzunkat
65 hazénkat a jelen és jov8 korok sziméra szolgélni, biz-
tositani kivdnjuk:s nincs mit a felforgatdsoktol tartanunk.
Red fog ez esetben jonni a figyelmes kutaté, melyik a
helyes 1épés és keresstyén onmegtagaddssal fogja hordani
annak netaldni terheit, vagy Istenben valé hitében csak
erfshiilve élvezni annak eldnyeit. Igy 4ll ez mindazon kér-
désekre nézve is, melyek az egyhaznak az 4llamhoz vald
viszonyait tdrgyazzdk, vonatkozzanak azok akar tisztdn a
vallds szabadsdgénak, akir az egyhduak belszervezetének
és autonomidjanak gyakorlatira, akdr a polgiri vagy egy-
hézi hérassdgkotés kérdésére.

Ks val6jaban, tisztelt egzhdzker. kozgyiilés, nemcsak

fltaldban uralkodd kérvdései az imént vézoltak jelen ko-
runknak, de a lefolyt év is ténylegesen foglalkozott veliik,
Foglalkozott Ggy 4ltaldban a kézvélemény, a szakirodalom
és a hirlapirodalom, valamint 8 torvényhozé hatalom is,
és foglalkoztak a ref. egykézkerileteknek e tekintetben
kikiildott megbizottjai. A képviseléhdz tobb izben tette
eszmecsere targyivd dgy a polgiri hdzassignak, valamint
az 4llami nevelésnek kérdését, habir még eddig megalla-
poddsit nem mondotta ki, az egyhazkeriiletek pedig azok-
nak egymdskozotti és az 4llamhatalomhoz valé viszonya
rendezésével foglalkoztak ; és erre vonatkozé megbeszélés-
nek eszkozlésére és a tovabbi lépésnek ezen egyhdzkeri-
letiink részérél vald megéllapitdsira a jelen ker. kozgyii-
16s is hivatva van, a mennyiben az egyetemes evang. ref.
zsinatra valé képviselok killdésének ligye az igazgato ta-
nics dltal javaslatba hozott térgysorozat egy pontjit ké-
pezi. Mér csak azért is azonban, mert a kérdés megbe-
szélés ald fog kertilni, annak elébe vagni nem kivdnvan,
ezittal tobbet arrél nem szblok és csak épen jelezni kivin-
tam az eldttiink allé feladatot, illetSleg korunk feladatait.

Es mér most be is fejezném szavaimat, ha a ke-
gyelet ad6janak nem akarnék kifejezést adni. Elvessté
ugyanis egyhdzkeriiletiink ez évben igasgaté tandcsdnak egy
p4ratlan buzgésdgy, puritdn becsiiletességli tagjit, egyha-
zunknak egy téntorithatlan hivét: Incze Mindly nyugal-
mazott k. korményszéki titkdr nines tobbé. Aldds kisérje
az Uidvozlltnek emlékét, nyugodjanak porai hékében az

anyafoldben.
Bs most az erdélyi ev. ref. egyhdzkerilet 1881-ik
évi rendes kozgyiilését megnyitottnak jelentem ki.

A HEBER EPOSZ,

Volt-¢ a hébereknek éposz-koltészetiik ? — IL. A héber §s tor-
énelem birdlata. — III. A héber (bibliai) éposz vazlata és f6bb
tagjai.)

Szdsz Kdrolytél.
11,
A héber Sstérténelem biralata.
(Folytatids.)
Itt kezdédik torténetének, mely eddig csak mese volt,
hésmondai korszaka, melybe mar a torténeti igazsig félre-
ismérhetlen elemei szivédnek bele,

A Moézos személye felsl a torténelmi értékd foljegy-
zések kiilonbozik. Manetho, az egyptomi krénikairé szerint,
a zsid6 hagyomdny Mézese egy Ozarszif nevi egyptomi pap
volt, kit Amenofisz fira6 80,000-ed magival (az &ltala
egyptomiaknak tartott, mert tényleg egyptomi alattvalf zsi-
dékkal) egyiitt azért tiltott ki orszdgab6l, mert ragilyos
betegek (a zsid6knil gyakori fehér rtihtSl vagy bélpoklos-
8igtél megszillottak) voltak; de fellizadvin, a hikszosz
néppel szévetkeztek, egész Egyptomot elfoglalték, de le-
gybzetvén, kivindoroltak., Masok Mézest Ramzesz firadnak
egy Moh4r nevi féemberével azonositjik.

Birmikép legyen is a Mézes személyének kérdése el-
déntendd, a bibliai térténetben a kétséghevonhatlan tények
egész sora 4ll eldttiink, bizonyos, Elsé tény, hogy az el-
szaporodott s elnyomott és iildozdtt zsidék kikdltoztek Egyp-
tomb6l; mésodik, hogy egy fenkélt szellemi vezér — bdr-
ki volt is az — 4llt az §liikdn; harmadik, hogy a kikolto-
zés és az ardb pusztikon valé hosszi vindorlds bibliai eld-
adisiban, a sok moadai toldalék és jelvi mese mellett, az
Egyptomban valé hizamos tartézkodds befolydsdnak wmeg-
annyi nyomaira akadunk; a kovdsztalan kenyér az egypto-
mi sanyard élet tandja és emléke; a kigy6vi vil$ vesszlk
az egyptomi papok vardzsmesterségei; az Egyptomot ért
tiz csapis természeii jelenségek némileg tdlzott, de alapji-
ban igaz elfaddsa; a Virds tengerven sziraz labbal 4tkelés
a dagily és apily megfigyelt tineményének folhasznalisa ;
a torvény két tiblija az egyptomi torvényhozis utinzata,
bar tetemesen médositva a zsidfk késGbbi, mar kirdlykori,
s6t fogsigbeli nézletei 4dltal, melyekaek hatirozott befolyisa
a dekalog bibliai szovegén félreismerhetetlen ; az érczkopor-
s6 és arany-borji az egyptomi balviny-istenek maradvinya;
a frigysator beosztdsa, az orvosi és életrendi szabalyok, a
levitdk bierarchiija, az istentiszteleti szertartdsok s rejtel-
mek, megannyi bizonysigai az egyptomi befolyisnak s igy
t6bbé-kevéshbé torténeti tényekil vehetGk. A pusziai tar-
tézkodis negyven,, vagy mas szimitis szevint, hatvan éve,
a nép szdma — mely 600,000-nél tdbb harczos utin két
milliéra teend§ — a monda természetében fokvd tidlzdsok
lehetnek. S végre a kivandorlis ideje is elég biztossiggal
meghatirozhaté. A héberek iraténak korszdmldldsa szerin
Abrahdm Kr. e. 2140-ben kéltozott sziiléfoldérd! Kanainba;
Jakob 1925-ben vindorolt egész hiza népével Egyptomba;
s 1495-ben (tehdt t6bb mint négyszaz évi oth tartbzkodds
utdn) vindoroltak ki onmnan. Az egyptomi adatok szerint a
zsid6k e kivandorldsinak III. Ramzes trénralépte — vagy
is Kr. e 1273 — olott, tehit Menefta kirvily idejében
kelle torténnie, mert III, Ramzes kirily uralkoddsa elsd
éveiben ismételt hadjiratokat intézett Sziria ellen, a nélkil,
hogy dtjiban a zsidékkal talilkozott volna, a mi lehetetlen
lenne, ha ekkor még a pusztiban bujlosnak, Kr, e. 1260
koril kezdhettek az igért fold, a ,tejjel és mézzel foly*)
Kanadn megh6ditdsdhoz,**)

A bésmonda mésodik fejezetében — az §shaz avagy

. ™) A tej a hold, a méz 2 nap jelképe, s a kett§ egyiitt az
égi testek 41d6 természetét jelenti.
**) V. 8. Duncker [ k. 336—344 1, (a magyar kiaddsban.)
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s harwadikban, mely a Birdk korit tirgyazza, mieldtt a
z9idéknak kirdlyaik lettek volna: dgy vegydl az igaz a
koltottel, a torténelem a mondival, mint minden nép hés-

mondéjiban épen szokott.
A foldrajzi és ethnographiai belyzet meglehetdsen vi-

l4gos. A Kanaant elfoglalva tarté népek egy része a hébe-
rek fajrokona, Sémi eredetd volt; részint Abrahimnak 2
S4rité] szuletett Izsik eldtt szolgdléjaval, Héigdrral, nem-
zett, az Istennel kotott szovetségkor szintén kordlmetéls,
késfbb kitagadott s eldzstt fiaté), Izmaéltdl, részint az
Eassutél, més néven Edomtél, meg Létnak sajét leanyaival
vérbiinben nemszett fiaitél, Modbtél és Ammountél szirma-
zott és neveiket visel§ népek (izmaélitdk, édomitik, moabi-
tik, ammonitik); mis része azonban t6lok egészen idegen,
nem sémi eredetli, hanem Khimt6l szirmazott s a zsidék

késfbbi isten-nézletében poginyoknak (bélvinyimidéknak)
bélyegzett népek voltak.
Kanaidn a Khim fia volt, s téle szirmazott a tarto-

ménynak nevet adé fotorzs, a kananéusok ; maga a Kanadn
név azonban mély alféldet is jelent, szemben a fensikot je-
lent§ Arimmal, s igy valészinl, hogy nem a fold kapta
nevét a Khim fidtl s utédairél, hanem ezekre rubhdzta a
monda a fold természeti nevét vissza, A Palesztina név,
melyen ez orszdgot a goérogok nevezték a filisztektdl szér-
mazott, a zsidéknak legelenségesb ez idegen ‘torzstél. Ka-
nagnnak, a Khim fidnak, akovetkezl mevd fiakat tulajdonit
a biblia: Szidont (értelmére: haldsz), a kitél a hasonnevil
varos ueveztetik; Két-et, Améri-t, Kivi-t, Arvadi-t és Ha-
méti-t, meg annyi torzs fejét és névaddjit, melyeknek min-
denikével meg kelle kiizdeniok az Abrahdm orokét vissza-

foglalé zsidéknak.
L népeknek, a torténelem A4ltal is igazolt nem meg-

vetendd miveltségok volt méar akkor, sét sokkal azeldtt,
bogy a zsid6k Kanain elfoglalisira megérkeztek. Szidont
maga a biblia ,a nagy Szidonnak®, Czért, a goérogok sze-
rint Tiruszt ,hatalmas er8sségnek® mnevezi. Biblusz — a
zsid6knak Gebal — magit még ezeknél is végibb virdg-
zésd vérosnak tartotta. Hebron, Szikhem és Damaszkusz,
szintén 1régi vé.osok voltak; s Jerikét, a pdlmik virosit,
mely erés kéfallal vala keritve, J6z8ué csak gy vehette
be, hogy falai csoda dltal d8ltek meg. E vérocok, jelesen
Scidon, Tirusz, Biblusz kirdlyai Istenektdl — jelesen az
olsé kettGéi BA4lt6), az utébbié Azéra Istennltél — szirmaz-
tattik magokat, a mi hatalmok jeléiil vehets; Bil és Azéra
jétékony Istenek voltak, kiknek a dualizmus elve szerint
Molokh és Asztarté feleltek meg, mint gonosz s rombold

hatalmak,
Hogy a honfoglalds torténetileg igaz tény, az irint

kétség nem lehet; a zsidé 4llam léte a torténelmi korszak-
ban s irott Dbizonysigok kéteéghbevonhatlanil megerdsitik.
A mi kilonosen a Jikéb fiai utin nevezett torrsek elhe-
lyezkedését illeti: oly tényeken alapszik, melyeket a Krisz-
tus korabeli — torténelmileg igazolt — allapot is teljes

mértékben megerdsit, Mi a monda adaléka a torténethes,
az elbeszélés konnyen folderiti, s azzal itt nem is firaszt-
juk az olvasét,

(Folytatisa kovetkezik.)

évi jelentése.
Fotisztolotd egyhdzkerileti kozgyilés !

Hivatalos jelentésem a kollegiumok és az egyhizme-
gyei népiskoldk 1879 —80 évi taniigyére vonatkozik. Fe-
13le emlékezve, a méir négy éves tan. elfaddi v tasitdsnak
teszok eleget, mely kotelez &vrél-évre egybazkeriletink dsz-
szes tanlgyi dllapotirél kimerité jelentést szerkeszteni és
eldterjeszteni. Nem kivinok tilterjeszkedni e kotelessége-
men, azon tanigyi mozgalwak eléadisa 4ltal, melyek a ma-
gyar ref, egyhdzban oly nagy, messze korre gylrdz§ hul-
lamokat vertek fol. Ismeretesek azok mindnyijunk eldtt. Ki
ne tudnd, hogy tanterv, rendszabdly, tanirképzés, feliigye-
let, dllamboz valé viszony mind-mind szdba kerdlt ez év
folytdn is, és pedig nem csupin magdn vélemény alakjiban,
de hivatalos titon, a hivatalos élet koveteld szigora kisé-
retében., Mindamellett alig van csak egy kérdése is e neve-
zetes mozgalomnak, mely a jelen év alatt megolddst nyert
volna, Ugysz6lvin faggbben tartatik a hérom éven keresatill
érlelt tanligyi szervezkeiés — s legyen szabad veményleniink,
hogy — fiuggében tartatik, mert végmegolddsa a zsinat
elé tartozik, mely hivatva lesz még a folyé évben olktatds-

ligyiink gydkerét érinté hatirozatokat hozni.
Jelentésem tulajdonképeni tdrgyira, az 1879—80

tanévre térve, Orémmel jelezhetem, hogy az a csendes, de
intensiv munkélkodds éve volt. Torvényes szervezetiink kor-
latain beldll és a szerint folyvdn a kollegiumi tanitds és
kormdnyzds, iltaldban normalis, ismeretes s tobbé-kevésbbé
alland6é viszonyok tilonek ki az alibb csatolt kimutatisokbél.

Igazgaté-tanicsunk a kollegiumi z4rtudésitisok és a
vizsgilé bizottsdgok jelentéseik alapjin meggy8z6dott arrél,
hogy a kollegiumok szellemi dgyeit illetdleg nemesak hogy
veszély nem fenyaget és vétkes mulusztis nem forog fenn
sehol sem, de s6t a kollegiumok el§ljirésigai és tandrkarai
egyen-egyen és Osszesen windent elk¢vetnek, a nekik osv-
talyrészil jutott anyagi és szellemi eré mértéke szerint,ar-
ra nézve, hogy a tanulé ifjakban dgy az ismeretszerzés
vigydt, mint a kotelmek teljesitésére az onkénytes hajla-
mokat felkdltsék és wegszilirditsik, hogy versenyképes,
becsiletes ifjakat bocsissanak ki iskoliinkbél, B meggyd-
z8dést nemcsak az ig. tandcs tdpldlja a kerillet kollegiu-
mairél, hanem bizonyitja azt a kozfelfogds, az élet is, a
mennyiben kollegiumaink népessége nehiny év 6ta, az idén
is, tetemesen gyarapodott; pedig a tanulminyi elmenetel
megitélésénél tandrtestileteink 4l6aliban véve szigordbbak
most, mint a miltban; szigoribbak, mint egyhizkeriletiink
teritletén 16tez6 mas hasonrangd iskolik intéz8i, kiiléndsen
abban, hogy szigord korlitok kozt tartjdk a magéntanuléi
intézményt és hogy semminemi rendes tantirgy alél senkit
fel nem wentonek REzek feldl részletes folviligositdst nyuj-

tanak a csatolt rovatos kimutatisok.
A népességi mozgalmat, a vallds és nemzetiség sze-

rint megoszlist feltintotd tablit mellfzziik ezittal és csak
apnyit jegyziink ide beldle, hogy a 7 kollegiumban beira-
totl osszesen 2655 ifji és novendék, az ezt megelbzitt év-
ben 2608. A széban forgé tanév végén volt dsszesen 2454,
azelétt 2371,

*
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A theologiai akadémiira beiratott 60 ifji (mily év-

ben 58); a tanév végdén volt 49. Kitiind vagy jeles 46.9,
% ; I renddl 46.5, % ; IT r. 0.00 9/y; osztilyzatot nem
uyert 6., %.

A néptanitéi képezdére beiratoit 35 (muilt évben 31);
a tanév végén volt 26. Kitdnd vagy jeles 34.5 % ; I r.
50.99 % Il 1. 11, 9/, ; osztdlyzatot nem nyert 3.4,%/s.

Rendes papi szigorlat tartatott 1879 szeptember 4-ik
napjan ; papi bivatalra képesittetett 5 és pedig 1 jelesen,
4 egysuzerfien.

Néptanitéi képesitd vizsgdlat tartatott 1879 szept.
11—13 napjain, Vizsgilatra bocsitasért folyamodott 17;
vizsgilatra bocsdttatott 15, visszaitasittatott kettd. Vizsgd-
latra mogjelent 12; képesitlotett 7 (1 jeles, 4 j6, 2 elég-
séges oszthlyzattal); Gj vizsghlatra dtasittatott 3, pétviazs-
gilatra 2.

A filavatas iszigorlat (rigorosum subscriptionis) eredménye.
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A gondnoki és taniri kavokrsl emlékezve, szomoridan
jelentem, hogy e tenév folytin egyhizkeriiletinket és annak
tanartestiileteit nagy, silyos csapas érte, Mentovich Fe-
rencz, Mihdlyi Kiroly és Gorog Istvin e tanéy
folyamdban haltak el. A feledhetetlen néhai pélyatirsak
kozhaszni munkdssdgok és irodalmi érdemeik, részint a
milt évi egyhdzkeriileti kozgyilés jegyzlkonyvébem, részint
az illets kollegiumok az évi KrtesitSikben méltatva vannak.
Egyebekre nézve tdjékoztat az 5 szim alait csatolt rova-
tos kimutatas.

Az orokre elkdltdzott jelesek utin drosségben 14vé
tanszékeket a fotisut. kougyitlés ez iilésszakdn fogja bLetdl-
teni. Ez érdemben legyen szabad bejelentenem, hogy a m.
alland$ ig. tandcs, miutdn as.-szent-gydrgyi Sz.-Miké-kollegi-
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am 1880 évi szimaddsdbél s illetGleg 1881 6vi koltségve- | lotei, nem egyebok, mint a regénykérsig melegigyai. Eunek:

63681 meggyszodott a feldl, hogy a novezett kolleginmnal
rendszerositett masodik rendes taniri 4llomdssal egybekd-
tott kiaddsok biztosan fedezve vannak, megnyitotta a pé-
lyazatot a classica-literaturai tanszékkel egyidejileg a meny-
nyiség-természettani tanszékre is a fGtiszt, kozgyilés uté-
lagos jévihagydsa reményében. Annil fogva, ha a méltés.
ig. tanfcs intézkedése a f. t. kozgyiilés helyeslésével ta-
lalkozik, 6t rendes tandrral fog szaporodni erdélyi kerille-
tink tanirainak szima,

Az erkolesi allapotokat illetéleg idézem a n.-enyedi
igazgatétanir ez évi tanszakot bezdré beszédéhbGl a kivet-
kezd sorokat: ,kollegiumunkban rosz erkélesii novendék
meg nem maradhat, a minthogy ez évben nem egy oly
novendékiink vala, ki maga beldtva, hogy itt szdméra nin-
csen hely, onként tivozott el a j6 erkilesnek és tudomdny-
nak szentelt falak kézdl — intd példddl az akaraterejik-
ben még netalin nem elég erds ittmaradottaknak és tanil-
sagos lecakéll a jovendSre. Mindenekfelett pedig nagy
megnyugtatisil szolgilhat mindnyadjunknak az, hogy azok,
kiket oz évben kidtasitéssal kellett fenyiteniink, nem a mi
tanitvinyaink, Ugy hoztik & hibat magukkal ide, a honnan
kiirtanunk kellett azt, még mielétt a jéra és roszra egy-
ardnt fogékony ifjaknak szivében termékeny talajra taldl-
hat vala.* Az erkdlesi dllapotnak e minden mesterkéltségtol
mentes, sajitos jelleme helyeselheté paedagdigiai tapintat-
nak az eredménye, és én — a4 mennyire tudomidsom ter-
jed — hajlandé vagyok hinni, hogy ily birésig Orkedik a
tobbi kollegiumokban is tanulé ifjaink wmagaviselete felett,
mort a rendkivili kihigasok esetei dsszes kollegiumainkban
elonyészd csekélyek. Es ezzel szoros kapesolatban dll —
tapasztalatom szerint — a tanulminyi és iltaliban az on-
munkissig eredménye. Tavalyi jelentésemben 1észletesen
szélottam az ifjusigi 6nkdpzd-korokrél és azon kilonbozd
médokrél, melyekkel az egyes tandrtestiiletek az érettebb
ifjdsdg onmunkdssigat élessteni és tdplaini igyekeznek.
Annélfogva ismeretes dolgokkal firasztanim a f6tiszt, koz-
gyiilés becses figyelmét, ha az ifjisdgi tnmunkdssig nemei-
nok részletezésébe bocsatkoznim. Tekintve az jtt-ott 4l-
landosilt szokasokat, a tobd évi eredmény alapjdn megil-
lapitott mértéket — az ezen irdnyban nyilvinulé buzgési-
got is c¢sak dicséretesnek mondhatom. De elvi szempontbdl,
a gymnasium mai foladata szempontjibél, mely az oG3szes
tehetségek ardnyes kimivelését siirgeti, néave és hirdl-
va az oOnképzés 1lgyét, legott szembetlnik, hogy ifj.
dnképzb-koreink mikidése ogészen egyoldali, mert csak
koltészettel és szépirodalommal foglalkoznak, Onképzikore-
ink legnagyobb részének Osszes munkdssiga versek ird-
sdban, megbirdlisiban és szavalasban all, a helyett, hogy
erejokhez képest a komoly tdrgyakat is feldlolnék. Fgyeddl
2 n.-onyedi kollegium onkdépz8-korei haladtak —- felfogdsom
szerint — helyes és biztos iton, IEgyik kollegiumban a
gywnasiumi V-ik és VI.ik osztilybeli tanuléknak, mis-mis
név alatt kiilon egyleték is van. Kzekre vonatkozélag igen
helyesen jegyzi meg Ladényi Gedeon az 6nképzd egyletek-
gl irt értekezésében, ,hogy a kisebbkord tanulk ilyes egy-

folemlitésével csak megfeleld gondoskoddsra kivintam folhiv-
ni az illetd kollegiumok tandrtestiileteit,

A tanulé ifjdsdgnak nydjtott segélyekre és jutalmak-
ra vonatkozélag — a mennyire a rendelkezésemre 4ll6 ki-
kimutatisokat a multéviekkel Osszehasonlitottam — meggyl-
z8désszerden kinyilvdnithatom, bogy boldogemlékd hitsorso-
saink hagyominyibél a sziikolkodd, de dicséretes magavise-
let és szorgalom 4ltalszép reményekre jogosité ifjak és né-
vendékek kiozt pénzben, kenyérben és konyvekben az idén
is mindaz ki 10n osztva, a mennyi kiosztds végett, mint
kegyadominy, a kollegiumi eldljirosigokra bizva volt. Mélyebb
betekintésre csatolom 6. szim alatt a részletes kimutatist,
Mind a 7 collegiumban kiosztatott segély-, jutalom — és
osztondijak czimén Osszesen 23,056 fri 55 kr, 20 drb arany,
24 véka gabona é8 186 drb. konyv.

A Xozvetett segélyezés f8isszege 28,135 frt 74 krra te-
hetd, melynek 4llandé forvdsai: az tdnnepi legatio, a ma-
gan tanitéi javadalom, a lakds — és tanitisdijak aléli fol-
mentések,

Enyed vArosinak joltovd csalidai: ezen tanév folytan
is meghoztik dldozatukat a szegénysorsdi tanulék anyagi
segélyezésében. A gondnokok a taniri kar tagjaival és 20
oldkeld csaliddal egyittesen 30 tanulénak voltak kegyesek
ingyen kosztot fdzetni. Br. Kemény Istvin fégondnok ir
0 mdltésiga, ki e tanévben is 8 drb aranyat ajénlott fel
palyadijakra, a télen egymaga naponként 10 szegény tanu-
16t latott el ingyen koszbtal.

A kegyes alapitélk sordba léptek a kolozsvari kollegi-
umpdl dr, Lengyel Déniel, a losonczi allami gymroasinm
igazgatétanira, 200 frttal; a maros-vasirhelyi kollegiumnal
néhai Schwarz Gyuliné, br. Binfly Maria, 1879 okiober
31-én Székes{ehérviart tortént gydszos haldla elétt tett
végrendefete szerint a m.-vasdrhelyi kereskedelmi bankban
elhelyezett 12,642 frital; ugyane kollegiumunknil 1000 friot
tettek le végrendeletileg somogyomi birtokos, néhai Hor-
vith Mdrton és neje, néhai Szabé Anna. Néhai Nagy Fe-
rencz gernyeszegi gazdatiszt 68,11 frtot bagyoményozott a
m.-visirhelyi kolleginmnak, mely a kollegium tikéjéhez csa-
toltatott,

Ezen 1j alapitvanyok és kegyes ajindékok kétségtele-
nil szép tandjelei a kozmivelddés irinti bhuzgalomnak és
tanligyiink iranti meleg érdeklédésnek, Hassanak emel6log
mindnyajunk szivére! Fogadjik.a kegyes adominyozék és a
mér csak néhai alapitvinytevék 6l rokonai egyhdzkerile-
tiink koszonetét és olismerését; legyenek azon megnyug-
vissal, hogy szivesen nydjtott alapitvinyaiknak azilletd kol-
logiumok bd sifirai fognak lenni.

KOZGYULESUNK.
Kolozsvdr, 1881 jun., 17,
Foly6 hé 12-dikén megnyilt és 16-dikin bezdrt egy-
hazkeriileti kozgyilésink tdrgyaldsanak menetét a midén
fébb vonisaiban vazolni kivdnjuk, elfre is sajndlkozdsunks
nak adunk kifejezést, hogy nem terjeszkedhetiink ki annyi-
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ra a részletekre, a mint Ohajtjuk vala, holoit a szdmos
nagyfontossigd és messzevigé dgy és elhatirozds a teljes rész-
letozést leszi vala 6hajtandévé. Lapunk korlitozott tere azon-
ban gitot szab 6hajunknak, sigy csak tdredékeket adhatunk

az egész helyett.
Nem higban, hogy az 1881 évi koegyiilés kivédléan vé-

laszt6 gyiilés vala: a tagok a rendesnél magyobb szémban
jelentek meg, s mér az els§ napon a tagok névsorinak fol-
olvasésa alkalmaval kozel széz tag jelenlétét lehetett con-
statilni, mig az egyes vélasatdsokndl viltakozva szézdtven
szavaz6 is jelentkezett, s bir a tagok ily nagy szdma, az
ismeretes sz6ldsi kedv s a terjedelmes térgysorozat gazdag-
siga a kozgyhlés tartamit hosszivd tehette volna, az el-
1nokld fogondnokok tapintata, a tagok mérséklete s a kdza-
karat buzgé igyekezele lehetévé tette, hogy a tanicskozas-
ra fordithaté napok negyedikén délben mér bezirhaté vala
a kozgyilés.
De lissuk a dolgok egymdasutinjat.
Elsé nap.

Bér6 Kemény Gdbor fdgondnok és kereskedelmi mi-
niszter a szinig megtdlt terem kozdnségének hangos élje-
nei kozt elfoglalvdn az elndki széket, kozérdekeltség kouzott
tartd wmegnyité beszédét, melyet lapunk élén egész terjedel-

mében kozlink.
A nagy tetszéssel fogadott s jegyzbkonyvre vétetni

rendelt beszéd utdn a titkdr fololvasvin az igazolt tagok
névsordt s kitinvén, hogy a hatirozatképességre megkivin-
taté 50 tag jelen van, az elnik az 1881 évi egyhdzkerii-

leti kozgyilést megalakiiltnak jelenti ki,
Egyhdzmegyei hivatalos folesketésre csak egy jelent-

kezetl: Igndcz Kéroly, a kolozs-kalotai egyhdzmegye jegy-
z6je ki a gyiilés szinén fel is eskettetett,

A kbzjegyz8 jelenti, hogy tdjan kibocsitandé ifji pap
19 jelentkezwtt nila s mutatta be okmdanyait, melyek mind
rendben taldltattak, mihez a féf. piispik dr hozzdadja, hogy
nt. Keresztes J6zsef enyedi theol. tanir atyinkfia ezittal
szintén folavatandé lesz. A kozgyiilés ehhez képest kibocsatis-
ra elfogadja a kovetkez6 husz tiszteletes atyafit:

Bir6 Avon sz.-foldviri pap, Bitai Kalmén inaktelki
pap, Benké Simuel alpestesi pap, Bdjthe Odén 6-brettyei
pap, Csiszér P4l mondi pap, Demeter Gyula nyarszé-sir-
vdsari pap, Demeter Mihély szacsvai pap, Kertész Istvin
bagosi pap, Kis Jézsef komolléi pap,Keresztes J6ézsef nagy-
enyedi theologiai tandr, Lérinczi Gdbor mikesziszi pap,
Menyei Janos voldorfi pap, Molndr Gyula somly6-ijlaki
pap, Nagy Karoly m.-igeni, Nagy Joézsef hévizi pap, Or-
ban Gabor baiavdsiri pap, Péntek Ferencz ér sat.-kirdlyi
pap, Szabé Géza felsd-csernatoni pap., Téth Simuel puszta-
kamardsi pap, Vadas Albert vdlasziti pap.

A folszentelendd ifji papok erre sorjiban el6szélittat-
vén, a piispék komoly, int§ szavakat intézgtt hozzéjok, fi-
gyelmeztetve Oket nagy és nehéz hivatisuk teenddire. Evel
az egész  gyiilés belfarkasutczai nagy templomunkba vonili
s kezd$dott az tunnepélyes isteni tisztelet, a Polgari dalkér
folszdrnyalé karénekével, Nagy Péter fot. pispék buzgé,
mély érzelmd imddsigdval. Az alkalmi egyhdzi beszédet Ke-
voszles Jézsef enyedi theol. intéretink fiatal, de tudés ta-

néra tarlotta MA4thé XXII. 37—39 verseirdl a szeretet mi-
voltir6l, Krisztus szeretet-vallisérél, az ellentétrl korunk
modern dramlata és az igazi valldsossdg kozott, tartalma-
san 6és tudominyosan fejtegetve a vallis legmélyebb pro=
blemdit, jelentdségét és lényegét, Az alkalomboz wmérten
kissé hosszira nyult elmélkedd beszédet a fét. piispok Wr
hatalmas, szénoki erejl, forma-tokélyben kitdnd kibocsaté
szénoklata kiveite: ,legyen békesség, istennek békessége a
ti szivetekben*® tétel folétt — figyelmeztetvén Okes, hogy
mit kell Istennek békessége alatt érteniok, miképen szerez-
hetik meg azt a papi pilyira valé elhivatottsdguk, életok
teljes harmonidjas hitik rendiletlensége 4ltal! Ovék a jové s
0k meglithatjik az igéret foldét, mig szénok csak a vigy-
gyal marad, az igéret foldének kiiszobén. A munka, Krisz-
tus orsziginak munkija az ifjd papoké, csak altaluk tel-
jostilhet be az igéret. Az istenitisztelet, az egyszerliségében
meghaté kiboesdté szertartdssal s az esperesi kar buzgé
éuekével d. u. két 6ra tdjt ért véget.

Misodik nap.

Az eludk a gyiilést a beérkezett irominyok bemuta-
tasival kezdi meg, ezek kozt b. Banffy Albert fgondnok
dr, gr. Batthyiny J6zsef és Gyarfis Domokus leveleit, hogy
gatolva vannak a gyiilésben valj részvételben. A kérvények,
inditvinyok, sérelmi dgyek és folfolyamoddsok szokatlanil
is bosszii sorinak bemutatisa utin, segédjegyz8kil kine-
veztetnek : Sdndor Jinos, dr. Elekes Viktor és Bod Kiroly,
az djan valasztott képviseldk pedig (Domokos Antal, Do-
mokos Albert, gr. Betblen Istvin, Mihdlez Elek, id. gr.
Teloki Dowokos, Pinkdsti Ferencz) igazoltatnak, minden
vita nélkdll, ellenben a kitkiilléi egybdzmegye jegyzGje £~
lott rovid vita fejlett ki, A Iiikilléi egyhizmegyei képvi-
seldk mandatuma ugyanis lejirvén, az dj képviseldk vilasz-
tasa elrendeltetett, azonban csak részben hajtatott véghez
s igazoltatdsuk sem végeztetvén teljesen be, az egyhdzme-
gyei kozgyiilésre a régi képvisel6k hivattak meg, Az egy-
hdzmegyei hivatalosak lemondvdn, a gyiilésen lemonddsok
elfogadtatott, belyok batoltetett, azonban ez ellen félfolya-
modds nyujtatoth be, s igy Lkérdésessé valt, ha az Wdjan
megvalasatott jegyz8 foglalhat-é6 belyet az egyhdzkerileti
kozgyilés tagjai sordban? Szerencsére azonban Wj jegyzdvé
is a régi, t. i. Kovdcs Elek afia valasztato't meg s igy,
mig a kozgyilés szabilyszeriségének megitélése 4ttétetett
az ig. tandcshoz, Kovdcs Elek, mint mir folesketett jegy-
20, ko.gyilési tagnak elfogadtatott., Hasonl6kép elfogadtatott
Révai Lajos a sepsi-szent-gyirgyi tanoda pétgondnoka, kit
az ig, tandcs a kouzgyilés helybenhagydsa reményében hi-
vott meg e gyilésre.

Az elndk ajinlatira kineveztettek:

a) az inditvanyi bizottsigba b.
Csisnér Gdbor, Suzdsz Béla;

b) a kérvényibe b, Kemény Béla, Dr. Jenei Viktor,
Solymosi Istvdn, Rikosi Lajos;

c) a sérelmibe: gr, Bethlen Géza, Kisantal Simuel,
Bihari Sandor;

d) a feliratiba: Lazdr Mibily, Bartha Lajos, Hege-
diis Istvan;

Inczédi  Zsigmond,
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o) a pénatirvizsgiléba: Szakfcs Istvin, Szabé Ki- '

roly, b. Béanffy Ecnd;

f) a pispdki keresés alatti pénzek szimadisait meg-
vizsgdlé bizottsdgba gr. Bethlen Gébor, Léthe Lajos, Ré-
thi Lajos.

g) a kirdlyhigéntil superintendentidk jegyzl kdnyvei
4tnézésére Sindor Elek, dr. Kovics Odsn, Hegediis Lajos;

h) a tandri jelold levélkék folbontisara: Sazilvdsi Lész-
16, Sylvester Domokos, Elekes Karoly';

i) szavazatok beszedésére: Gyirfds Domokos, Szabé
Kiroly, Mezei Albert, Koncz Jézsef, Herepei Kéroly, Csi-
szér Liszl6;

k) az 1882 évi koltségvetés 4tvizsgilisira TUgron
Sindor, Szini Jainos, Kis Lajos s viigil

) Kovdcs Gyula szdmaddsai feldlvizsgilisira: dr.
Sz8es Emil, Demeter Simuel, Sirkiry Feience,

— Br. Vay Miklés meghivija azideiegyetemes zsinatra
fololvastatvdn, kimoudatott, hogy a 18 vAlasztandé kép-
viselén felil még még 6 péitag is valasztandé (ezekbex
jéridl egy fégondnok, a pispsk és a tanari kar két killdotje),
A véilasztds a kovetkez§ napra tlizetik ki,

— Az ig, tandcsjavaslataatirgysorozat irdnt viltozat-
lan elfogadtatvin, kovetkezett a f6t. piispok dr jelentése évi
mikodésérdl., E jelentést kdzslni szdndékozvdn e¢gész terje-
delmében, ez alkalommal nem terjeszkedhetiink ki rd, csak
jelezzitk, hogy kozgyllésink koszbnetet saavazott buzgé
mikodéséért a fOt. pispoic wrnak,

— Az ig. tandes évi mikodésérdlszélé jelentéseki 16vén
nyomatva, fslolvasottnak tekintetett s 4tvizsgilds és refe-
rada végett kiadatott Nagy Lajos, Hegediis Janos, Kerekes
Jézsef és Nagy Sindor afiainak,

— A tanlgyi elfadé terjedelmes, minden részletekre a
legalaposabban kiterjeszkedf jelentését lapunk mai szdméiban
ogész terjedelmében kozolvén, e helyen melldzzik részletezését,
megemlitve, hogy a kiozgyilés a tantigyi el§adé kivaléanbuz-
g6 mikidéséért a legmelegebhb koszonetet szavazta meg —
a lehetd legméltébbnak,

— A s.-szt.-gyorgyi Székely-Miké-tanoda pénziigyei ren-
dezésével lohetévé valt a mennyiség-természettani tanszéké-
nek rendszeresitése s az ig. tandes a kozgyilés jévahagya-
sdnak fontartasaval palydzatot is hirdetett e tanszékre. Most
a kozgyilés kimondd a rendszeresitést s a vilasztds megej-
tését targysorozat rendjén kivinja végrehajtani.

— A papi szigorlé-bizottsig inditvdnyt terjasztvén elé,
hogy j6v6re a papi szigorlatok két részben, a tanfolyam 2-
ik és 4-dik 6évének végével tartassanak meg: a Lkozgyiilés
a bizottsdg inditvinyat eifogadja és hatirozattd emeli.

—Igen érdekes, bar csekély figyelemre méltatost jelen-
tés volt az ig. tandesé a tanodik megvizsgdlisdra kikildott
egyhizkerileti bizottsigok eljardsirdl, most wmir valameny-
nyi tanodink meg l1évén vizsgilva, az enyedi kivételével,
holott épen ezen fanodink miatt ldnek a vizsgdlatok el-
rendelve. Reméljiik, a kikildott bizottsdg mieldbb teljesiten-
di ez iranyban kotelességdt, Bz adatokat is terjedelmesen
szdndékozvin ismertetni, itt csak annyit dltalinossighan,
hogy tanodiink folytonos fejlédést mutatnak s a hidnyok

elonyéaztetésére tett igazgaté tandcsi javaslatok mind elfo-
gadtattak,

— A tandri kijolold levélkék folbontdséra és osszeszdmi-
tasira kikildott bizottsig beadja jelentését, mely szerint
a negyedik philosophiai és class, literaturai tanszékre ki-
jeloltettek dr. Ferenczi Alajos, dr, Bovos Gédbor, Fogarasi
Albert; a wmarosvisirhelyi mathematikai tanszékre dr, V4-
lyi Gynla, Bedéhdzi Jénos és Berényi Jincs; a szdszvirosi
mennyiség-természettudomdnyra Simon Ferencz, Bartha Zsig-
mond, Kovacs Jénos.

— A piisptk ez eredmény bejelentése utin kifejté,hogy
dr. Fevenczi Alajos, mint volt kath. pap, nem levén alkal-
mas arra, hogy enyedi theol, intézetiink wellett a philoso-
phidt protestins szellemben tanitsa, — kérte, hogy nevezett
jelolt a candidatusok sordb6l toroltessék ki, B, Kemény
G4bor elndk erre megjegyzi, hogy miutin a jeltlés torvé-
nyesen ment véghez, a jelsltek sordbél egyes tag filsubla-
l4sira senki ki nem hagyhaté,

E kérdés foloth aztin hosszas és 6lénk vita indils,
moly a kdvetkez8 napra is dtnyult, ezdttal csak a misik
két tanszékre (a marosvdsirhelyire és sziszvirosira) tdzet-
vén ki a kivetkezl napra a szavauds.

KULONFELEK.
Kolozsvdr, 188], jun. 20-4n.

— Br, Kemény Gdbor figmdnok § nagyméltésiga
kozgytiléstinknek csupin hirom elsé napjan elndkolhetett,
hivatalos teenddi Budapesire szélitvin. A kedden esti gyors-
vonattal hagyta el varosunkat.

— Kbozgytiléslink bevégezte utdn megkezdddtek a
hézassigi fotorvényszéki tirgyaldsok s szakadatlanil tartot-
tak vasirnap délig. A hizassigi f6torvényszéken elldttatots
osszesen 212 véléper, a kiztorvényszéken 6 kbzkereseti
tigy. Nem hivatalos szinezetd értekezlet tivgyat képezte az
egyhdzmegyék kikerekitésének nagy fontossigd kérdése is,
8 a tobbség véleménye oda hajlott, hogy a torténelmi mult-
tal bir6 18 egyhdzmegye tovdbbra is fontartandé s az egy-
hézkézségek czélszeriibb csoportositisa azoknak keretén be-
161 eszkozlendd. A pispoki széken a piispoknek azon jelen-
tése, hogy az egyhdzkerilleti nyomtatvdnyok aribél 500
frtot megtakaritott, érvendetes tudomdasil vétetett s ez osz-
szog t6késitése clhatdroztatott. A Dézsi és Boltza-féle ala-
pitvinyok kamataibfl a sdrpataki, a széplaki, a fel-enyedi
és a lfrincufalvi felekezeti iskoldk folszerelési koltségekre
egyenként 25 frt segélyben részesittettek. A pilspoki szélk
bevégeztével az esperesi s jegyzdi kar a piispdk urat szdl-
lasdra kisérve, a szivélyes bucsi gzavait kozjegyzd tolmd-
csolta, mire a piispok dr meghaté szavakban mondott ko-
szonetet, Isten dlddsiért esdve a szélrézsa minden irdnya-
ban tavozékra,

— Kozgyiilési vdlasztisok, Zsinati képviselfkdl meg-
vélasztattak: A) Rendes tagok: a) Vildgiak: Gr.
Bénffy Miklés, Zeyk Kéroly, Lészai Ferencs, dr, Kolozsvari
Sindor, Szdsz Béla, Molnir Aladdr, Gdspir Jénos, Mezei
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Albert, dr. Dézsa Miklés. b) Papok: Szdsz Domokos, Ben-
k8 Jénos, dr. Kovdcs Odon, Szisz GerS, Révai Lajos, Sza-
b6 Pil, Sylveszter Domokes, Bartha Lajos, Hegediis Lajos.
B) Péttagok: a) Vildgiak: Dr. Jenei Viktor, Kerekes
Jézsef, gr. Bethlen Géza. b) Papok: Vilyi Pil, BiréKa-
roly, Nagy Laszlé. Tanirokki vilasztattak : BedShazi Janos
a mw.-vasirhelyi természettudomanyi; Simon Fernncz a szisz-
varosi mennyiségtan-természettani; Bodor Domokos a S.-
szt.-gyorgyi mennyiség-iermészettani; Benke Istvin ugyan-
oda a class, philologiai tanszékre. Tovibbs Veres Akos, a
kolozsvari fGtanodihoz algondnokkd ; gr. Betblen Istvdn, a
marosi egyhizmegyében fogondnokké, Zeyk Gibor a gy,.-fe-
hérviri egyhdzmegyében algondnokki; Horvath Laszlé az
orbai egybdzmegyében algonduokki; Szilvdsi Liszlé a hu-
nyad-zarindi egyhizmegyében flgondnokkd; Barcsai Béla
ugyanoda algondnokkd; Ilyés Karoly a marosi egyhdzmegyé-
ben algondnokkd; Bagya Zsigmond a sz.-virosi t{anodiban
algondnokka vélasztattak. Igazgaté tandcsosok lettek: ILé-
szai Feroncz, dv. Kolozsvari Sdndor, Gyarmathy Miklés, Pa-
ridi Kdlmdn, egyszersmind lanlgyi elfadé és dr. XKovaes
Odén. Az ig. tandcs évi mikodésénok megvizsgaldsira ki-
kildettek : Jancsé Lajos, Debreczeni Jézsef és Szabé Ki-
roly ; az egyhdzkeriileti pénztdr szdwaddsainak feldlvizs-
galatdra Sirkdny Ferencz, dr. Szdécs LEmil és Geréb Marton.

— XKéreolem, Tisztolattel kérem a lelkész és tanitd
urakat s dltaldban az ,Erd. Prot. Kézlony* olvaséit,
veskedjenek a mostani vagy a vrégebbi vdlasztasi
mak alatt megjelent és megjelenendd ropiratokat, programm-
beszédekot, beszdmolé beszédeket, széval sz Ugynevezett va-
lasztdsi nyomtatvinyokat szdmomra -— sajit kéltségemre —
Sirospatakra megkiildeni. Dr. Ballagi Géza.

— Meghivo tanitoi kozgyiilésre. A ,Szildgymegyei
tanitéstostillet évi nagygyiilését jelen év julius ho 6
és 7T napjain fogja wegtartani Tasnddon, W gyilés-
sel kapcsolatosan, julius 6-in,  tanitétestilet jubildris in-
nepélyt vendez Bidthori Gyirgy kis-dobai ev. rvef. kéntor-
taniténak és testitleti tagnak a tanitéi rigés palydn 50
évet meghbaladott id6 alatt szerzett érdemei elismeréséiil,
Van szerencsém e kozgyilésre és a jelzett junilaris
pélyre a tanitétestilet isczes tagjait, valamint a tandgy
ivdnt érdexidds kozonséget tisztelettel meghivni, A  testii-
leti tagok elszdllasolasiré! gondoskodva lesz, s e czélbél az
illetdk jelentkezzenek t. Kiss Liujos tosnddi ev. ref, tanité
urndl, Zilahon, 1881 évi junius hé 6-4n, Borbély Si-
m uel, tanité-testileti elnok.

— A Székely-Miko-tanods el6ljarosiga, tandri ka-
ra és ifjisdga néhai Antal Zsigmondnak, a hid és busgé
tanodai pénztarnoknak s fenkalt lelkd tanodaalapiténak ew-
16kére f. év junius hé 25-én d. e, 10 drakor gydsziinne-
pélyt fug rendeuzni, melyre az elhunytpak rokonai, baritai,
a kozmiiveldésnek és tanoddnknak partfogdi tisztelettel meg-
hivatnak. A Székely-Miké-tanoda elbljarésiginak 1881 ma-
jus 11-én tartott gyiilésébél. Székely Gergely, fogondnok,
Janosi Gabor, jegyzs.

— A németorszdgi Gbsztiv Adolf.egylet folyé évi
fogyilését Dortmund virosban augusztus hé 16, 17 6s 18.ik
napjén fogja megtartani,

szi-

mozgal- :

iiune- °

— A magyarorszdgi jdnosrendi szabadkémives pdholy
melynek nagy mestere—tudvalevéleg—Pulszky Forencz, mint s
SProt.egyh. ésisk. Lap* megbizhaté forrasbél irja, nagyon szép
dologban firadozik, A fitisziikar egy ,Ropirategylet«-et
alakitott, melynek feladata a népet erkilcsnemesité nyom-
tatvinyokkal latni el. A kivitel médozatait Pulszky elngkle-
to alatt egy hetes bizottsig dllapitja meg. A budapesti pa-~
holyok mind s a vidékrél is igen tekintélyes szémmal,
100—100 frt. évi jirulékot szavaztak meg e valéban szép
és nemes Ugy kivitelére és biztositisira. Tlyen egyletek
mis orszigokban mér régen vannmak, csak Magyarorszig volt
hitra, Az égészben az a killonds és eérhetetlen, hogy a
szabadkomivesek miért csindljik titokban ezt és ehhez ha-
sonlé nemes intezkedéseiket.? Hiszen elsé és legfbd sza-
balyuk az egymas irdnt valé testvéri szeretet, ez pedig nem
szégyen. Miért félnek hdt a nyilvinossig elé 1épni?

— Szives tudomdsil. Felméri Lajos kolozsvari egye-
temi tandr: ,Az iskoldzis jelene Angolorszig-
ban* czimd nagybecsd miivének elsé kitete megjelent, Ara
1 frt 80 kr. E mid II-ik (terjedelmesebb) és jové hé vé-
gén megjelead kitetére szerzd elfogad aldirdsokat (2 frt.-
javal) julius hé 15-ig. A bolti 4r sokkal nagyobb lesz. Az
ols¢ kotet suintén megrendelhetd szerzénél az aldirdsi dr-
ért (1 frt. 50 kr.)

— A kolozsvari ev. ref. fétanodiban az 1880 —81-
ik tanév 1I-ik felében tartandé nyilvinos vizsgilatok sora.
Mjus 22-én d. u. 3 drakor: Zene és énekpréba. Majus 28-in
d. u, 8 érakor : Vivé- és torna-gyakorlatok a torna-vivéda
udvardn, Méjus 31-6n d. e, 8—11-ig: II. éves bolcsészek,.
a novénytanbdl. Junius 22-én d, e, 8—-11-ig: Il éves bil-
csészek, a hittanbél, Junius 22-én d, e.8 —11-ig: VI. kdzéposz~

tdly, minden tantdrgybdl., Junius 22-én d. w. 3—6-ig: I,
éves bolcsészek, a mennyiségtanbél, Junius 23-4n d. e.
8 —11-ig: I, éves holcsészek, az ogyetemes tirténelembdl,

Junius 23-dn d. e. 8 —11-ig: V-ik kizéposztily, minden
tantdrgzbdl., Junius 23-4n d. u. 3—6-igy 4-ik elemi osz--
taly, minden tantirgybél. Junius 24-én d. e. 8—11-ig: 1.
éves bileséezek, a hellén irodalombél. Junins 24-én d. e.
8—11-jg: IV-ik kozéposztaly, minden tantdrgybél. Junius
24-én 1. u. 3—D5-ig: 1. elemi osztily, minden tantargy-
b6l, Junius 25-én d. e. 8—11.ig: I. éves bolesészek, a
latin irodalombél. Juniuvs 25-én d. e. 8 - 11-ig: IIL, ko--
zéposztaly, minden tantirgybdl. Junius 25-énd. u. 3—6-ig;
2-ik elemi osztily, minden tantérgybél. Jumius 26-4n d. e.
T 12-ig: VI-ik kozéposztily A4tviteli szigorlata. Junius
27-én d. e, 8—11-ig: 1. éves biolesészek magyar irodalom
térténeth6l, Junius 27-én d. e. 8 —1l-ig: II-ik kozéposz~
taly, mnden tantirgybél. Junius 27-én d, u. 3—6-ig: 3.
elemi osztily, minden tantirgybél. Junius 28-dn d. ..
8—11.ig: I. éves bilcsészek, az dsvinytanbél. Junius 28-
an d. e. 8—11-ig: I. koézéposztily, minden tantargyhél..
Junius 29-6n d. e, 9 ¢érakor: a tanodai év innepélyes be-
zirvdsa. Méjus 14, és 15-én d. e, 8—12-ig, d. u. 3—T7-ig
irdsbeli érettségi vizsgdlatok. Junius 29., 30. és Julius
1-6n szébeli érettségi vizsgilatok. Kolozsvartt, 1881, juni-
us 12-6n. Az ev. ref. fOtanoda Igazgatésiga,

Nyomatott Stein Jdinos m, kir. egyetemi nyomddsznal az ev. ref. fotanoda betiiivel Kolozsvdrt,
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minden vasérnap. E R D E L Y I Kétszer husdbozott garmond
sor vagy annak tere 5 kr.

élyegdij minden beigtatds

Bzorksnztbeégl 8 kiadol szélide : _ 14 us - Bélyeg ij inden
T s ' N i Nagyebb és tobbszir megje-
::‘ fallaig‘ S:fz;iﬁex;ie' ssz‘.ml;&;a{ : ‘ len hirdetéseknél kiilsn ked-
tigyeit illeté minden kiilde- g ¥ .vezményt nyujtakiadéhivabal
" Flofizetési dr:

mények czimzenddk.

Kéziratok nem adatnak vissza, EGYH AZI ES ISKOLAI HETILAP. Egész évre @ frt., félévre 3

frt., évnegyedre 1 frt 50 kr
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ERDELYI PROTESTANS KOZLONY"

1881-dik évi, tizenegyedilk, 2-ik felévi folyamara.

Kléfiizetdsi dij: Egész évre 6 forink, félévre 3 forint, negyedévre 1 frt 50 kr. — A ked-
vezményi 4rak fentartatnak tovdbbra is.

Az elbfizetési pénzek postautalvdnynyal lapunk kiadé hivataldhoz (b. farkas uteza 16-ik
sz.) kilderdok.

Kiadétulajdonos és szerkeszt :

Szasz DDomokos.

eSSl P —————
PﬁSPbKI JELENT:E'}S. a kirdlyhdgdéntili egyhézkeriletnek, mind nekiink, erdé-

lyieknek, voltak béar ezelott is zsinataink, de oly zsinatot,
(Az egyhikeriileti kézgytlésen junius 13-4n.) vagyis egyhdzi torvényhozé testiiletet, a melyben a ma-~
gyar reformélt valamennyi egyhézkerillet képviselve lett
volna, nem tud folmutatni a torténelem. Az egyesiilésnek
szerencse, hogy egy év lefoiyta utin a t. egyh. kézgyiilés s ax egyesiilés kovetkeztében er6shodésnek naponként érez-/
szine clétt megjelenhetek s a lefolyt év egyhdzunkat ko- | hewdvé valt sziksége hozta létre e zsinatot, s midén mdr
zelebbrél érdek]s eseményeibdl a fontosabbakat kiemelhetem: | Ugyszolva ennek megnyildsa kiiszobén éllunk, méltédnyol-
legelsd helyen kell megemlitnem, hogy & zsinat eldmuu- | Dunk kell azok nmegtagaddsis,.a kilk, bar arrél voltak
kélatai megkészitésére mind az &t egybazkerilet 4ltal telj- | meggydzddve, hogy az dltalok is ohajtott egyestilés més,
hatalommal folruhdzott konvent, csaknem hérom évig tar- | rovidebb és kevéshbé koltséges tdton is létesithetd volna,
tott munkdlkodésat befejezte, és a magyar reformalt egy- | Mégis inkibb meghajlottak a kozakarat elétt, mintsem
héz kdzzsinata f. 6vi oktober 31-ére, Debreczen vérosiba | csokondsen ragaszkodva jobbmak hitt meggybzbdésiikhes,
osszehiva és a fendlls orszégos torvéuyek értelmében, e | Utjdb sérjik az annyira szikséges egyestilésnek. Adjn Ise
zsinat megtartasira O Felsége engedélye ki van nyerve. | ton, hogy majd a zsinat tandcskozé termében is mindig
Ez a magyar protestdntismus torténelmében kétségkiviil johiszemtileg és keserd utdérzet nélkil meghajoljon az
olézmény nélkili és korszakot alkolé esemény. Mert mind | e8yéni nézet a kozakarat elétt, hogy nemesak & hozandé

Midén Isten kegyelmébél ismét részembe jutott aza
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torvények holt betliiben, hanem a tdrvényhozok és képvi-
seltjeik szivében is szillessék meg az egyesiilés! Ez az
egyestlés a protestdntismus természetéhdl kifolySlag nem
lehet egyformésitas, hanem az egyhdzkeriiletek egyéni sa-
jatsdgai fentartdsa mellett, csakis a minden egyhazkerile-
tet kozosen érdeklé tigyekben egységes eljardsra és a saiik-
séges védelemre, az erék egyesitésére szoritkozhatik.

A mésik nevezetes esemény az 1j biinteté torvény
élethe'épése kovetkestéhen allott eld. Ugyanis a sopronyi
jarasbirosdg egy hozzé emelt panasz folytaun biintetést sza-
bott az 1879-iki 40 t. cz. 53 §-a értelmében azon ka-
tholikus papra, ki egy vegyes hazassighél szilletett gyer-
meket az 1868-ik évi 53-ik t. cz. 12 szakaszdnak hata-
rozvénya ellen, illetéktelentil megkeresaztelt; ezt az itéletet
pedig a budapesti kir. tibla, a vadlotlat folmentvén, meg-
semmisitette, s egyszersmind kimondoita, hogy a més val-
lasfelekezethez illetékesek megkeresztelése és azoknak sajdt
felekezetiik anyakonyvébe valé bevezetése az 1868-ik 53
t. czikkben nem tiltatvin: ily cselekvényre az 1879-ik t.
cz. 53 §-a nem alkalmazhaté.

E torvényszékiitéletet mindkét hitvallisi magyar pro-
testdnsokra nézt sérelmesnek taldlvin, a folyé évmdrezius
elsd napjaiban Budapesten tartott konvent alkalmaval, az
dgostai hitvalldsd kirdlyhigontili egyhédzkeriletek fdgond-
nokai és piispokeivel egyiittesen tartott tanicskozményaink-
b6l egy kérvéuyt terjesztettiink a képviselobdzhoz, mely-
ben fs5l fejtve, hogy a kirdlyi tdbla itélete kovetkez-
tében, sziikségképen zavaroknak kell fslmertilnisk, és igy
a hitfelekezetek kozdtti héke vAlsdgoknak lesz kitéve: azt
kértik, hogy az 1879-iki 40 t. cz. 53-ik §-a oly potezike-
kel egészittessék ki, a mely kimondja, hogy az a lelkész,
a ki oly egyént keresztel meg, a ki az 1868 iki 53-ik t.
cz. értelméhen nem az § hitfelekezetéhes tartoznék, és e
keresz!elésrél az anyakonyvi kivonatot zdros hataridé alatt
az illet6 lelkésznek hivatalbél meg nem kiildi, ugyanazon
biintetés ald essék, a mely az 1868 évi 53 t. cz. 12 §-
4ban megszabolt hatirozvany ellen vétokre van kimondva.

A képviselohdz kérvénytinket dttette a miniszterium-
hoz — ,megfontolds és annak kévetkezésében sziikségessé
vélhaté torvényhozasi eljirds kezdeményezése czéljahol.«
(Ipsissima verba.)

Ezzel szemben a r, katholikus piispoki kar is tar-
tott értekezletet, melynek eredménye egy emlékirat lett;
ebben a kirdlyi tdblai itélet 4llispontjdt foglalja el és 4l-
litja fel sinormértékil lelkészei eljardséra nézt.

Mig a torvénymagyardzasra egyediil hivatott magyar
képviselohdz 6vakodott kérvényiinkre még ecsak nézetet is
nyilvénitni, hanem e valliskozi fontos kérdést bizonytalan
idére fiiggében hagyta a rémai kath. clerus kiadta a ve-
zényszot, s ennek kovetkeztében meg is inddltak az oly
cselekvények, a welyek legkevésbbé sem mozditjik el a
hitfelekezetek kozott oly igen kivdnatos és tidvoziténk szel-
lemével annyira egyez$ békét és egyetértést. Tobb rend-
beli panaszok érkeznek hozzdm egyhdszkeriiletiink kiilsnbo-
z6 s oly vidékeibl, a melyekben ezel6tt ily versengésre
nem volt példa; a r. katholikus papok nemcsak megke-
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| reszteltek oly kisdedeket, a kiknek az 1868 évi 53-ik t.
cz. 12 szakasza értelinében egyhdzunk hiveinek kellett
volna lennitk, hanem e keresstelési adatoknak az illeté
anyakdnyvbe vezetése irédnt tett hivatalos megtaldlasra, ha-
tarozottan tagadd valaszt adtak, hivatkozva az illet6 ha-
zasfelek 4ltal adott reversalisra és a fenn hivatolt torvény
rendelkezései ellen a lelkiismeret szabadségéra. Mind e sé-
relmes panaszokat kotelességembdl kifolyélag haladék nél-
kil folterjesztettem a vallas. és kozoktatdstigyi minisater
ur ¢ nagy wméltosigdhoz, kérve az orszdgos térvény ha-
térozvdnyanak fentartisit és az ellene véték rendredtasi-
tasat; de tiszteletteljes kérésemre, siirgetésem daczara sem
kaptam semmi valaszt, sem egyéb nyomdt nem littam
anudl, minthogy & m.-ilyei plebdnos a ,Magyar Allam¢
egyik szdmaban nekem rontott, hogyan merészeltem 6t ez
eljdraséért a felelds minisaternek folpanaszolni s téle az
orszagos torvények tisateletben tartisat kovetelni és ma-
gamat erdélyi ref. piispéknek nevezni, Ez az drtatlan, de
buzgs tiszteletes dr azt képzelte, hogy én oly tigyben, a
melyben torvényes uton keresem az elégtételt, majd még
hirlapi polemidba elegyedem vele. A mi azonban még sa-
jatsdgosabb, ez djabb sérelmi panaszok kozt van olyan is,
a mely a r. kath. pispoki kar emlékiratdban kifejtett &l-
lasponttal sem férhet 9ssze. Ez az emlékirat ugyanis —
mint feljebb jelzém — a budapesti kirdlyi tibla itéleléhen
nyilvanitott 4llaspontot foglalja el: ez az itélet pedig in-
dokolasdban nemcsak a torvény alkalmazasira szoritkozik,
hanem még dogmatikai definitioba is bocsatkozik, middn
a keresztségrol azt allitja, hogy az nem egyik vagy mé-
sik hitfelekezothe, hanem &ltalaban a keresztyén valldsha
valé folavatds. Tortént pedig Parajdon, hogy egy vegyes
hazaspart megesket a ref. lelkész — igy hat nem hihetd,
hogy ezek a r. kath. lelkésznek reservalist adtak volna—
és e hézassagbol sziiletett leanygyermeket, a ki, az anya
bitink sorsosa lévén, nélunk lett volna megkeresztelends,
megkereszteli a r. kath. plebdnos, a gyermek alig egy
éves kordban meghal, a halilesetet bejelentik a ref. lel-
késznél, a ki harangoztat is, azonban lelkésziink minden
tiltakozdsa daczara, csaknem erfszakkal eltemeti a kath.
plebdnos, mert ez a csecsemd a szent keresztségben az
egyediil idvezit§ rémai kath. anyaszentegyhazba vétetvén
fel, mint r. katholikust csakis a kath. plebdnos temet-
heti eol!

Ha ezenkiviil folemlitem még azt is, hogy a Kirdly-
hagén tdl a r. katholikusok oly hdzak és telkelk utén is
kezdenek kovetelai egyhdzi jirandésigokat, a melyek je-
lenben protestins kézen vannak, de hajdandban valami-
téle canonica visitatio alkalmaval katholikus egyén birt o«
kiban voltak; mig mi itt ez orszagrészben a protestins
kézrdl katholikusha dlment birtokokra fektetett és telek-
jegyabkonyvileg hiztositott egyhdzi jarandésigainkhoz is a
legtobb esetben csak koltséges per ttjan juthatunk: nem
jOhet senkinek kilondsen, ha akaratlandil eszembe otlik a
rémal meseiré példdzolatja a farkasrél és bardnyrol. S6t
mondhatnd valaki, hogy azon az tton vagyunk, a melyen
Magyarorszagot Regnum Marianumm4 akarték volt tenni,
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mikor a reformatus papok a katholikus piispok visitaczio-
ja alatt allottak. Nagy szilkségiink van tehdt a tomori-
16sre, egyesilésre, Osszetartdsra, hogy egyesiilt erdvel mun-
kalhassunk azon aramlat ellen, a mely a legijabb id6kben
a szabadelvliséget és lelkiismeret szabadsdagit hangoztatva,
visszavonasara jranydl még azon kevésnek is, a mit a
hitfelekezetek egyenjogositasara az 1868 évi 53 t. cz.
adott,

A harmadik, a mit megemliteni akarok, az iskola-
tanitoi nyugdij-illeték kirovisinak és foélhajtasdnak mo-
dozata. Nem leszek o térgyban olyan terjedelmes, mint
mult évi jelentésemben voltam; kijelentem azonhan, hogy
azokbol, a miket akkor mondottam, egy drva beticskét
sem vonok vissza, mert kend8zetlen, de szdraz igazsdgot
mondottam. Hogy e torvény alkalmazdsa é3 a végrehaj-
tasa miné fogyatkozdsos, hogy ne mondjam, nagyban fer-
de iranyw, arrdl meggydzodést szerezhet a fot. egyh, koz-
gyiilés az igazgaté tandcs jelentésébél; ebbol meg fogja
hallani — a sok kozil csak egyet emlitsek fel — hogy
Kidében 1876 6ta ~ tehat a népiskolai torvény keltezé-
se elott — dllami iskola létezik — és mégis tanitoi nyug-
dij-illetékben és hatrilék-kamataiban egyhdazkozségiinkre
— holott e kozséghen, a miénken kiviil, méghérom mds
egyhdzkozség van — kirottak 84 frtot, s mivel nem volt
honnan folvenni, lefoglalték az egyhdzkozség gondnoké-
nak két darab marhéjét. Bzt a speczialis esetet f6leg aaért
emlitettem fel, hogy kérjem a fot. egyh. ker. kozgyiilést
egyik egyhdzmegyénk inditvénydval egyezbleg: méltoztas-
sék a pénzligyminiszter Gr 6 nagyméltésigahoz az irdng
folyamodni, hogy az egyhdzkozségek addtartozdsdért ne
vigyék a végrehajtast a gondnok magdnvagyonara, o ki
a legtobh esethen nem oka a hatralékban-maradasnak;
annyival is inkdbb, mivel ezek az esetek, foleg az oly
szegény és kisded egyhdzainkban fordilnak el8, a melyek-
ben a gondnoki dllomds betdltése jelenleg is nagy hajjal
jar, ez eljaras tovabhi fentartdsa mellett pedig épen le-
hetetlenné valik, a mi aztin az egyhdzkozségi adminis-
tratio lehetlenné tételét vonnd maga utin, ez pedig w=-
ugy hiszem — nem lehet az dllam érdekében.

A legmélyebb hila és kegyelet érzetével és nyilvd.
nitdsdval kell megemlékeznem O Felségérdl, legkegyelme-
sebb koronds kiralyunkrdl, a ki ez év folytihan is tibb
szegény egyhdzkozség iinkkel is éreztette atyai kegyét és
bokeziiségét, maganpénztarahol juttatott nagylelkd adoma-
nyaival.

A hiaz asztaldra kilett és a t6t. egyhdzker. kizgyii-
lés tagjai kozott kiosztott példdnyai jelentésem mellékle-
tének mutatnak fel némi 6rvendates eredményeket: ugyan-
is a sziilottok szama 2245-tel haladja felil a halottakét,
tovabha. a hozzink tértek 82-vel a mads hitfelekezethe tér-
tek szdmdt; az egyhdzkozségekben is mutatkozik anyagi
gyarapodds a nagyobh-kisebb ajéndékozdsok pedig arra
mutatnak, hogy a protestantismus egyik jelleme: az éldo-
zatkészség. a sulyos koriilmények nyomdsa alatt sem halt
mégemerdben ki népiinkbél. De hogy nincs-6 kihalohan,
arrél biztositni nem merném a fot. egyh. kozgyiilést ;

| mert a szegényedés fokozatosan ndvekszik, & mint azt

nekem, ki az egyhdzmegyék vizsgalati jegyzdkonyveit
minden évhen fellilvizsgilom, szomord alkalmam van ész-
lelni. Erre mutatnak féleg a kivilt némely egyhizmegyé-
ben feles hatrilékok. Kn kotelességembdl kifolyolag min-
dig komolyan folhivom az egyhazmegyék el8ljarésagait,
hogy e hatrdlékok apasztisira ovatosan, de egyszersmiad
erélyesen munkéljanak, jelesen a kikélesonzott t8kék ka-
matai hatralékdnak szaporodasit teljességgel ne engedjék,
mivel, fijdalom, sok helyiitt ezeknek torvény utjén egy-
szerre valé folhajtasdval vigyszélva min testiinkbe 1itndk
a kést, mert egyhazkozségeink tagjai tonkrejuttatisit esz-
kozolnok.

Hatra volna még sajat hivatalos mikodésemrol rész-
letezve szdlanom; de ezt engedje el nekem a fit. egyb.
ker. kozgyiilés; kiilonben is hivatalos életem nyitottkonyv,
tarva mindenki birdalatdinak; én minden birilatot, tba-
igazitist szives koszonettel veszek, mert tudom, hogy té-
vedhetek ; azt az egyet legyen szabad nyilvinitnom, hogy
Istentél nyert tehetségeimtsl kitelhetoleg legjobb akaratom
szerint igyekeztem betolteni kotelességeimet, a mennyi-
ben hajlott korom engedte.

Bs most jelentésem végén arra kell térmem, a k
az egyhdzmegyei tisztviselok karabol ezen iddokoézben el-
szolittatott noha e tisztes karmak ifjabb tagjai soriaban
allott. Ez kolozs-kalotai egyhdzmegyénk f6jegyzéje, madr
csak néhai Benedek P4l kedves afia, a ki ritka szép lelki
adoménygokkal, jeles késziiltséggel és megtorhetlen hiva-
tali buzgosaggal tollotte be helyét, Sirkovére a hajdankor
kedvelt jelképletét, a szabad szarnyakon repild lepkét
metszethetnk annak kidbrizolasara, hogy szép lelke, ros-
katag teste rablinezaibol megszabadult, Legyen dldott
emlékezete ! Ime ritkulnak a régi nemzedék sorai, helyet
adnak az djnak; adja az ég, hogy a joknak a jobbak, a
derekaknak derekabbak, a buzgoknak buzgébbak lépje-
nek nyomaba, hogy egyhdzunk elmondhassa magarol:
»Sic ego in posteris crescam laude recens!®

A HEBER EPOSZ.

. Volt-¢ a hébereknek éposz-koltészetiik ? — II. A héber ds tor-
énelem birdlata, — III. A héber (bibliai) éposz vizlata és fGbb
tagjai.)

Szasz Warolytol.
11,
A héber Sstérténelem biralata.
(Folytatds.)

Talin még tobb része van a3 mondinak, st még a
mythosznak is, a kovetkezd fejezetben, a Birdk u. nev.
torténetében, A kiket az Iaraél népe, mieldtt kirdlysdg
vagyis egységes és rendezett allam lett volna, a sziikség-
hez s a teljesen le nem gydzott rokon és idegen mnépek
id6leges szdmaddsaihoz képest vezéreill — uw. n. birdkil
— valasztott : alig egy-kétkivétellel nem fogadhaték el tor-
ténelmi személyeklll, annyi benndk a mondai, sét a mesés
evedetre vall6 vonds. Hogy Gideon balvinyokat imédoﬂt’:t, ma-
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ga az egyisten-hitre oly sokat tart6 — mert késéhbi ere-
detd — irds megvallja, 6p gy mint azt, hogy Abimélek
testvérgyilkos s Jefte Gtondlls volt, Altaldban az erkélesi-
séggel gydngén 4llunk az Gtestamentomban. Maga a nép
satyja, Jikob, vagy Izraél, mai erkélesi fogalmaink sze-
rint igazi imposaztor. A gdrdg isten- és hitmondiban ugyan-
ezzel az 4rnyoldallal talilkozunk minden lépten-nyowon, A
birdk legnevezetesebbike kétségkiviil Simson, Az & szemé-
Iye a legmesésebb, Szédndékosan mondjuk mesésnek s nem-
csak mondainak. Be van bizonyitva, hogy mythoszi sze-
mély.*) A Jefte fogaddsa s lednydnak feldldozdsa annyira
magin viseli a koli6i monda-alakulis jellegét, mint a Bi-
rak konyvének toldalékddl tekintendd Rith konyve egy iga-
zén koltdi idyllét, melynek — mint amannak is — péir-
jat kell kerosni. Altaliban a Birik konyvében alig van va-
lami, a2 mi a torténelem kritikdjat kidlland: a végkifejlé-
sen kivil, mely a kirilysig megalapitisinak mar valéban
torténelmi wozzanatira vezet.

A kirvdlysig megalapitisival a valddi torténelem te-
rére lépink, De azért a monda alakité s médosité hatdsa
ide is sokszorosan dtnyulik, Nemcsak annyiban, hogy az
els§ kirdlynak, a Benjimin torzsébdl szirmazott Saulnak a
torténete szembeszokileg és czélzatosan meg van hamisitva.
6 ugyanis — hogy hindu nyelven sz6'junk — kszatrija-
nemb@l szirmazvin, a papi renddel osszeiitkizésbe jott s a
papok &ltal szerkesztett irdsokban, a papok érdekében, gyii-
l6letes szinben kells 6t feltiintetni. Sault a papok, jelesen
Sémuel, a birdk utolséja, tette kirilylyd, az elveszett sza-
mardt kores§ fidban sajét s a papsig kész eszkozét remél-
ve taldlni; de hilitlannak tapasztalvdn, el kelle &t vesz.
teni. A kivaltsigolt Jida nemzetségh6l vald Déividot sze-
melték ki megbuktatisira., Hogy Dévid, a pasztorfii és dal-
nok alakja, fellépése, gydzelme az 6rids Gé6lidt filiszteuson
egészen a monda korébe utalandé, nem szitkség bizonyitni,
Igy a Saul Orjongési rohamai, ismételt Lkisérletei Ddvid
elvesztésére, ennek nagylelkd meghocsitisa, csakhogy végre
is elveszitse s czélt érjon: ha birhatnak is valami torté.
nelmi alappal, mondai részletekkel legalibb is egyenlé mér-
tékben vunnak keverve. Bizonyos, hogy a torténeti hagyo-
ményok, a kirdlyok és krénikdk konyveiben a David eld-
nyére erdsen &t vannak dolgozva, Hogy David kitiiné egyé-
niség volt: nem szenved kétséget, Erds kézzel ragadta meg
a korményt s az Uj és a paitvisszdlyok mistt meg nem
szilarddthatott kirdlysdgot esze és erélye A4ltal megerdsi-
tette, s6t benn és kiinn hatalmassid tetbe. Folismerve, hogy
4 papsig mily hatalom az 4llamban, s nem feledve, hogy &
is tulajdonkép ennek a segélyével emelkedett a trénra, szo-
vetkezett azzal s partolta mindenben. Ragyogé tohetségei-

*) Steinthal, — kinek eredetileg a Zeitschrift fiir Volker-
psychologie-ban  (1860. II. k.) kozlott nagy érdekdl tanulményat
Goldziher id. m. toldalékdban angol forditasban taldljuk, kimutatja
ezt, Szerinte S4mson a héberek Hélioszanak (nap  istenének)
mondai, vagy inkdbb mythoszi alakja. Hosszii haja, melyben ereje
rejlik, nem egyéb, mint a nydri nap tenyésztd ereje 4ltali novelre-
dés jellépe; annak lenyirdsa a téli hervadds. Neve, Sémson, a hé-
ber Sem es-sel (a nap) azonos. Harczai a filiszteusokkal a fény
63 setét dualisztikus elvének a kifejezése. De Samson soha sem me-
hetett annyira, hogy az istenek kozé, legalibb mint félisten, folvétes-
sék, mint Herakles a gorog monddban; ¢ megmaradt hisnelk.

vel, fogyverei szerencséjével, uralkoddsdnak pompijival si.
keriilt elfeledtetni nemcsak kortirsaival, hanem még az
utévilaggal is jelleme erkolesi fogyatkozdsait s azt, hogy
tulajdonkép 4rulissal, cselszovénynyel és erdszakkal szerez-
te meg maginak a koronit, s hogy tobbszirds gyilkos volt.
A mit az istenitisateletért (f8leg a papok érdokében) s a
mit a nemzet egységéért, a 12 nemzetség kozti szorosabb
kapcsolat 1étrehozisiért tett : uralkoddsinak maradandé ér-
deme, De viszont 6rok szennyfoltja — életében elkivetott
biinein kivldl is — halilos 4gyin tett ama rendelkezése,
melylyel haragosai vagy megbdntéi elleni bvoszdjit fidra
hagyta orokségiil, Fia, a bolcsnek nevezett Salamon, még
batalomvigy6bb s pompaszeretdhb volt ndla, A kirdlyi trén
meg lévén mar erdsitve, firadsig mnélkdl élvezhette apja
erélyének gytimolcseit. A zsidé nép alatta emelkedett a ha-
talom tetdpontjira, s ba a Siba kirdlynéjinak litogatésa
csak mese is, torténeti tény, hogy tekintélye a kiilféld eldts
is nagy volt. HMirdm kirdlytél kolesdnzott foniki épitdmes-
terekkel épitette a nagyszerd templomot Jeruzsdlemben,
molyet még David tett volt fGvirossd, a Sion hegyén; s a
varost a mellett is diszes épithesdések altal emelte. Fény-
izésére, roppant hireme gydnyoreire sok pénuz kivintatvin:
szigord adérendszert hozott he s a végrehajtis keménysége
4ltal is elkeseritette a népet. De a keserdség szava életé-
ben nem emelkedhetett fol, mert hatalmdval s egyénisége
vardzsdval el tudta ast fojtani. E varduzsnak tulajisnitandd,
hogy egész mondakdr képuzidott személye koril. Nemcsak a
pompaizésérll s szerelmeirdl sz616 tuddsitisok lehotnek tidl-
zottak, hanem a bholcsességérdl valé példabeszédek is, s a
btibdjossagirél, szellemigézérdl stb. sz6l6 moesék nem ke-
vésbbé,

Nem csoda, hogy mihelyt személyiségének vardzsa
megsziint s utédja Robodm nem pétolhatta azt, a nemzet
kottészakadt, s a nagyohb fél, tiz newzetség a tizenkettd
kozil, a meghalt kirdly szdmos fia kozdl egy mésikhoz -—
Jeroboamhoz — pértolt. Az egy orszagh6l ketté lett, S
ott6l kezdve ZsidGorszig torténete az erkolesi siilyedés 6és
elaljasulds szomord képét tiinteti fel s a szakaddsek, part-
viszdlyok s testvérharczok szakadatlan linezelata, melyek
végre is az orszdg wegsemmisillésére vozettek. A két ha-
talmas szomszéd, Babilon és Assziria, egymdsutan igdzta
lo 2 meghasonlott nemzet két orszigit; felddlta védrosai-
kat s rabszijra filzve szolgasigra vitte népeiket,

A nagy fogsig j forduldpoutot képez a héher toité-
nelemben és pedig nemesak mint torténelmi tény s nagy nem-
zoti csapis, hanem — és Lilonosen — a héber istennéz-
let fejl§désében is, melynek az adta meg -t az alakot,
melyben azt a bibliai hagyominy foltinteti Ss pedig oly
szinben tiinteti fol, mintha az lett volna a zsidék evedeti
istennézlete, mar az ember teremtésétél fogva.

Mivel rank nézve, kik a biblidban a mondai
ményokat s az éposz elemeit keressiik, oz a héber torté-
nelemnek s birdlatdnak a legfontosabb kérdése: kissé rész-
letesebben kell itt vele foglalkoznunk. A kérdés, a héber
istennézlet fejlddése, a héber vallisos konyvek keletkezd-

hagyo-
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sének a kérdésével fiigy Ossze s azért auzt kell szemiligyre
wenntink,

Esdrds konyvének elludiss swermmt a Nabukadoezdr
‘babiloni kirdly 4ltal fogsdgba vitt usidékat, Czirus (Kirosz)
porzsa kirdly — ki Babilont is elfegialta s nagy birodal-
miba kebeleste — becsidiotta vissas hazajokbva, visszaadvin
nekik a jeruzsélemi templombél zdkmiuydl vitt szent edé-
nyeket s egyéb arany és exiist dvagasagokat s rendelvén,
hogy hazamenve épitsék mez djon a Salamon tewplomdt
s allitsak helyre a régi istenitisst-letet. Erre a fogsigban
16v§ zsidok nemzetséganként isszessamlalt btak s Zorobibel,
Jb6zsua, Nehémids stb. veszérlote aluth nagy részdk haza i9
ment; megmentettédk u templomat s wegkezdték az dldo-
dozatokat és megiiliék a régi szerturtds szerint a péska
(busvéti bariny) dunepét A még visszamaradl rész Arta-
xerxes kirdly idejében, E~drdsnak (as elnd fSpap, Aron, a
Mébzes téstvérdcscse tizend:dd isbeh unokijinak) vezetése
alatt ment haza, Ezek azok voltuk, xki% & pozdnyokkal (ba-
biloniakkal) osszehdzasudvén, az els§ izben nem akartak
volt hazamenni; de most eldre ment tirswik szeveucsds pél-
daja altal buzditva és hit Bsdvds pap  altal  ser-
keatve, ellizték poginy nejeiket  suintén hazewentek. Ime,
az Bsdrads kdnyvének rivid tartalma, mely nagy részt igu-
zolt torténelmi tényeket fugiul magdban s tdrgynukhoz szo-
rosan nem tartoz tt bdv, emiitendd volt a kivetkezdkért.

hithez

A legalébb is wég Bimlonhan. illetdleg Perzsidban
visszamaradt zsidék kozt volt egy Nohémias nevd, Arta-
xerxes kirdlynak pobArnoka. A &1 weghallvin, logy az §
atyafiai mennyi bajjal hisdenck még wmost is a  romjaibél

tewplowanak folépité-
hért az § nratdl, a ki-
népének az orszig

nehezen épild hazdban  a Sulumoun
86l sem birjik befejezn:, envedelmet
rilytél, hogy 6 is hazamehessen s a2z

4s a templom helyreallitavib.a segitségdl lebessen, A mib
a kirdlytél megnyervén, haz.ment; 1z
kanadni bensziilottekker haeshan allé
lott, kik ,egy kezikhen kardda -a mdsikban
lal“ épitkestok és véd-kestuk, wmig végre Esdris és Nehé-
mids egyesilt buzgbsiganak sikerilt a templom épitését
befejezni, a varost és az orsady biztossigdt helyredllitani
s a népet az istenitiszielot szabad gyakorlatina ismét be-
vezetni. Most a nép djr megszimléliatik, a torzsel

indunlatd
élére 4l-
vakol4-kanal-

ollonséges
zsiddknak

rogi
és nemzetségek szerint —  az allamélet helyveall,

Bs a torténet kerete; ebhan pedig az itt redank tar-
tosd léuyeg : hogy E~dris és Nehemids helyveillitvan azis-
tenitiszteletet, Gjbél a régi szent iratokat,
jelesen a torvényt vagyis s Mtzes kinyveit.

(Folyratssa kaveukesik,)

dsszessedéi

KOZGYULESUNK.
Kolozsvdr, 1881 jup. 19.
(Folytatds.)
Harwadik nap.
A harmadik nap a szokott bemutabisok a beadvd-
nyoknak az illetd bizottsdgokhoz vz2i6 talisa utén, Nagy
Domokos interpellatiéjaval kezdédott, hogy miért nem vé-

tetett fo1 a napi rendre az orszdgos reformilt egyhdzi se-
gély-alap tervezete s az arra vonatkoz6 egyhizmegyei véle
ményok alapjip készllt igazgaté tanicsi eléterjesztés.

A €6t puspsk r, mini az ig’ tandcs ez idé sze-
rinti elnske, azonnal felel az interpellatiéra s kifejti, hogy
az egyhdzmegyék a segélyalap feldli véleményaddsra kelld
iddben folszélittattak, azouban kell§ idében nem killdték
be véleményeiket, némelyik pedig egyiltalin nem, gy hogy
az jg. tanics nem készithette el az eldterjesztést, a mire
nem is volt koteles, miutin egybdzlkoriileti szabily, hogy az
ig. tandcs csak oly dgycket tartozik a koazgyiilés elé terjesz-
teni, a melyek egy héval  kizgyiilés eldtt elbtte fekiisznek,
Kildnben valszind, hogy az idei egyetemes zsinat nem
fogja ez Ugyet véglegesen elintézni, s igy lesz mdédja a
kozgytlésnek hatdrozata megillapitisira.

A piispék védlasza egyhangilag tudomdsdl vétetett.

A tandri kijelold levélkéket folbonté s Gsszeszdmité
bizottsig jelenti, hogy a sepsi-szent-gybrgyl mennyiség-
t.vwészeitani tanszékre Bartha Zsigmond, Boder Domokos
és Kovics Jénos; ugyane kollegium classica litteraturai tan -
székre Fogarasi Albert, Benke Istvdn és Janosi Gibor je-
loltuttek ki.

E vhlasztisok s a még megejtendék a kézgyilés kil-
16nb 626 napjaira beosztatnak,

Folvétetvén a napi rend, ismét megkezdGdott a n.-
enyedi philosophiai és classica literaturai tanszék jélolési
Ggye folotti hosszas vita. A folsz6lalék egy része a candi-
datio eredményével elégedetlen 16v6n, a kijeldltek képesit-
tetlen voltdt bizonyitgatta (ezen az alapon t5bb més tano-
dihoz valé kijolilés is meg lett volna tdmadhaté), va'amint
azt, hogy mar maga candidatio kiirdsa helytelen volt,
mivel a philosophidra és classica literaturira alig talilhaté
egyként qualifi-alt jeldlt, s igy a tanoda érdeke a tanszék
tindgainak helyesebb beosztdsit tenné dhajtanddvd. Méisok
rémutattak a tényre, hogy a kijelolés szabdlyszerden folyt
le; hogy a wmiilt évi kozgyilés nem intézkedvén a candidd-
lis mikéntjének szabalyozdsirél, ellenben meghagyvén érin-
tetlentll az eddig kijelolésre jogosdltak jogait: most nem
lehet hatalom széval nem letté tenni a megtorténteket,

A majdnem egdsz délelftt folyt vita berekesatetvén,-
az elnok oOsszegezi a tirgyalds fébb momentumait s con-
statdlja, hogy Demeter Simuel és tirsai az enyedi kathed-
rara valé vilasztis egy évre elnalasztisit inditvidnyozzék ;
Hegedls Janos 3t tagi bizottsdg kikildését inditvinyozza,
mely a hidrmas candidatioba bejutottak okmdnyait megvizse
galvin, tegyen jelentést, ha a jeloltek birnak-6 az erre vo-
natkozé torvény keretébe beilld qualiacatioval? és dr. Ko-
vics Odon a vdlasztis elhalasztdsa mellett ttasittatni ki-
vinja az enyedi fitanoddt, hogy e kathedra tirgyait czél-

"szerfibben s a tanoda mostani sziikségeinek megfelel§bben

oszsza bo, az #ll. ig. tandes folhatalmantabvdn, hogy jovére
a palydzaiot emédositds értelmében hirdesse ki.

A kérdés foltételvén, ha megkivanja-6 a kozgyilés
a kijelglés alapjin ezittal a vdlasztdst ejteni, 21 tag ki-
vansagira_titkos szavazds rendeltetik el, a mi megtortén-



206

vén, a 131 beadott szavazathél 70 nem, 61 igen tiint ki,
mire dr. Kovdes Odon inditvanya egyhangilag elfvgadtatott,

A szavazatszed§ bizottsig jelentése alapjin az elnok
kihirdeti, hogy a szdszvérosi mathematikai s physikai tan-
székre 144 boadott szavazatbél 143-mal megvilasztatott
Simon Ferencz, a marosvisirhelyi szintén mathematikaira
146-h61 99-e) Beddhazi J4nos.

Az elntk inditvdnyéra kimondatvan, hogy a kbzgyti-
163 ¢ nap délutdnjén is kivdn iilést tartani,a délutan meg-
nyitott lés, par elndki bejelentés tudomdsil vétele atén,
targyalds ald veszi az ig, tandes Aaltal eldterjessztett sza-
balyzati tervezetet a tandr-vélasztis mddozatait illetileg.

Bz elGterjesztés szintén hosszas és érdekes vitdkra
adott alkalwmat, kiilondsen a candidatio meg- vagy meg nem
tartdsa kérdésében, Lapunk olvaséi egész terjedelmében is-
mervén az ig. tandes milt évi javaslatat, most csak any-
nyit tartunk sziikségesnek megjegyezni, hogy a milt @évi
kozgytilés hatdrozata értelméhen, véleményadasra szdlittattak
6l az egyhdzmegyék és a tanoddk, kozdoltetvén velék a
szabalytervezet. Az egyhdzmegyék tdlnyomd nagy tébbsége
a candidatiot teljesen el kivinta ejtetni s a kdzgytilés sza-
bad valasztasi jogat akarta torvénybe igtatni; a tanoddk
tobbsége csak annyi megszoritist kivint, hogy a qualificdlt
folyamodék érdemsorozatha rendeztessenek, s e sorozatalap-
jdn szabadon térténjék a vdlasatds,—mig az ig. tandes meg
kivanta tartani a gondnokokbél, tandrokbsl és az ig. ta-
nécs killdottjeibdl alakitott kijelold bizottsigot s csak any-
nyi médositdst $6n midll évi javaslatdn, hogy a qualificlt
pily4zék szdméhoz képest 3—6 jelolt legyen a kizgyiilés
valasztdsa ald bocsdthatd.

A részleles targyalds megkezdetvén, &ltaliban kimon-
datott, hogy az djan rendszeresitett tanszék csak a raki-
vetkez§ kozgyiilésen tolthetd be, mig az atalakitott tan-
s2ékek o szitkséghez képest mar azon a kozgyilésen, a
mely az atalakitdst elhatirozta. Tovabbd megallapittatott,
hogy az egyesek, vagy tarsulatok &ltal alapitandé dj tan-
székekhez kotott foltételek folott mindannyiszor a kozgyii-
16 hatdroz. A harmadik pont (a megiiresedett tanszékek
irdnti palydzat kihirdetésérdl) valtozatlandl elfogadtatvin, a
negyedik pont (a candiddlé bizottsagrél) tdjolag hosszi vi-
tat idézett eld, s a végén is szavazis dontott, 44 széval
37 eollenében elfogadtatvin, a candiddlé bizottsdg megtar-
tdsa, —a bizottsdg Osszoallotdsinak médozatai a mds napi
iilés elhatdrozisdra halasztalvdn, — kitlzetvén egyszersmind
a szavazds a kilép8 ot ig, tandcsosra (Lészai Ferencs,
Gyarmathy Miklgs, dr. Kolozsviri Sandor, Parddi Kaimén
és Valyi Pil) valamint o sepsi-szent-gysrgyi betoltends két
tanszékre is.

Bar6 Xemény Gébor fégondnok ez nap este eldtazan-
46 lévén, a kozgyiilés hangos éljenzéssel velt tole bicsit,

(Folytatésa kovetkezik,)

e P ——

PARADIKALMAN TANUGYIELOADO

évi jelentése.
(Folytatds és vége.)

Népiskoidink 4&llapotdt rajzolé jelentésem anyagit, az
1879—80 évi tanszakrél, részint a népiskolai Rendszaba-
lyok 53 és 68 §§. értelmeben benyujtott statistikai kimu-
tatasokbd), részint az egyhizmogyei tantgyi eldaddk jelene
téseib6l meritettem. Alapos tdjékozdsdil csatolom az A)
Jegytl rovatos tablazatot.*) A csatolt kimutatds részletei mel-
lett czélszertnek littam egéss altalinossigban és egyhiz-
megyénként is registrilni és kozszemlére hozni a népisko-
lai &llapotckat.

1. Av.-hunyad-zardndi egybhazmegyéban a
tankitelesekuek csak igen kevés 9/,-ka nem jar is-
koldba s ezeknek Jegnagyobb része is torvényesen wmente-
sitets. Az iskoldba jiré tankotelesek szellemi elGhaladisa
olég kedvezd., Az iskolik felszerelése altaliban sok, némely
helyen pedig nagyon sok kivanni valét bagy fenn.

2, A gyulafehérvari egybdzmegyében

a tankitelesek szorgalmasan latogatjak az iskolikat s a
fal nem jar6k legnagyobb 1része térvényesen mente-
sitett.

Egyes egyhdzkizségekben idegen vallisfelekezetiek is
népesitik felekezeti iskoldinkat. Az iskolik allapota és fol-
szerelése altalaban gyarlé, par egyhdzkozségben felszerelés-
16l sz6 sem lehet. (Krakkd, Wingdrd, Borberek, Zalathna.)

Nagy-enyedi egyhdzmegyében tanilt
Osszesen 1753, tehdt a tankoteleseknek valamivel tobb
mint 61%-a; avon arinytalansdig wmagyardzatdd), mely
gzerint a felekezeti iskolival mnem biré egyhdzkézségel
tankoteleseinek szdma gy viszonylik egymdshoz, mint 3/,
— felhozatik, hogy hdrom felekezeti iskoliban szi-
netell a tanitds, jelesen Csombordon, mert az 1uj isko-
la még nincs készen; Hadréven, mert az iskolahelyi«
ségll szolgdlt papi lakot a vizdradds lerontotta ; G.-Ke-
reszturon, mert a tanité a kolozsvari kozkérhdzban
fekszik, a lelkész pedig szintén oly heteges, hogy papi
teenddit is nehezen végezheti. Lelkész afiai kivétel nélkil
teljesitették kiotelességeiket az dllami és kozségi iskoldkhan
is, A tankotelesek szellemi eldhaladdsa e¢lég kedvezd arde
nyokat tiinlet fol.

4, Kolozsvdyvi egyhdzmegye népiskoldirdl hi-
vatalos adatok hidnyiban mit sem mondhatok, a tankdtele-
sok szamarél csak hozzivetlleg lehotne szélani, mert csa-
l14di koényve nincsen.

5, Kolozs-kalotai egyhdzmegye tanlgyi elé-
ad6janak egészen szabdlyszerd és kimerité jelentése szerint
az iskolaba jarék szdma novekedett a midlt évéhez képest;
tobb isikoldban sziinetelt a tanités diphtheritis miatt, vizs-
galat sem tartatott (Egeres, Bibony, Vista); kétkozségben,

*) Nagy terjedelme miatt nem adhatvin lapunk hasdbjain,
annyit jegyziink ide belgle, hogy 445 elemi néptanité tanitott 432

czaknem kizarolagosan vegyes népiskolinkban gsyzesen 21,749
gyermeket.
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Korédon és Nyarszén, hanyagsagbél nem volt vizsgilat. Al- l volt torvényesen mentesitve. A szellemi eldrehaladds alta-

taldban haladds mutatkozik a torvényszabta tanfolyam ki-
tartiasiban, A szellemi eldrehaladdst gatolja egyfelfl az is-
koldk hidnyos felszerelése, méisfeldl az a korilmény, hogy
az iskolaszékek nagyobb része nem gondoskodik idején,
hogy a gyermekek a saziikséges konyvekkel littassanak el

6. Szildgy-szolnoki egyhdzmegyéhen a
tankotelesek jelentékeny szama hanyagolta el az iskolikat,
még pedig torvényes mentesités nélkll., A szellemi elfreha-
ladds egyh4zkozségenként meglehetds valtozé, néhol dicsé-
retes, néhnl kielégitd, néhol kevés &s egy helyen (Volesok)
semmi, Arra is van eset, hogy az eredmény a tanité bha-
nyagsaga miatt elégtelen (Lele), Az iskolak folszerelése 4l
‘taldban kielégitd s az 55 egyhazkdzségi iskola kozdtt csu-
pin 8 van hidnyosan folszerelve (ballai, borzdsi, érkérosi,
kr.-czégényi, mindszenti, monéi, paczalusai és volesoki).
Négy felekozoti iskolink egész év folytin zdrva volt (Ilos«
va, Kovesd, Sz.-Udvarhely, Czikd).

7. Deési egyhdz megye népiskoldirél megbizhatd
-adatok hidnya miat t witsem szélhatok; de nem tehetem,
hogy az illeté ogyhdzmegye tanligyi el6ad6janak rovid A4l-
taldnossaghan mozgé jelentésébll ne idézzem a kivetkezd-
ket : Deésen még a ref, vallisd tankotelesek szimat sem
lehet Diztosan tudni, minthogy csalidkényv készitve nincs.
A deési vef. iskoldkba jarék nagyrésze vagy nem ref. val-
lisd vagy nem helybeli.

8. Széki egybdzmoegyében a tankstelesek jo-
lentékeny szdma nem litogatja az iskoldkat, minek oka 1ré-
szint a ssziilékben, részint az iskolaszékek erélyleloenségé-
ben keresendd. A szellemi el6rehaladisrél adatok hidnya-
ban semmit sem lehet tudni, gy szintén az iskoldk &lla-
potarél és foiszerelésérdl sem. Mint szomordan jellemzft
fel Irell emlitenem, hogy a taniték legnagyobb része csupan
ideiglenesen alkalmazott s csekély képességgel bir.

9, Nagysaj6éi kdptalanban a 309 tankoteles
530/~ teljesen nélkiilozi az oklatds alddsait; és az ardny-
talandl kisebb szdzalék sem elég eredményesen litogatja az
iskoldkat; a tanhelyiségek cazélszeriitlenek, sét csaknem
hasznélhatatlanolk ; a felszerelések elégtelenek. A taniték
nélkildzik a suzakértelem, buzgalom és munkds tgyszeretet
azon mértékét, mely az oktatds sikerének leglényegesebb
feltételét képeszi.

10. Gorgényi egyhdzmegyében a tekintélyes
szami tankoteleseknek csuk igen kis része (3031-bfl 107)
mulasztotta el az iskoldt latogatni tsrvényesen nem ment-
het6 ok miatt. A szellemi elérehaladis ezzel parhuzamosan
teljesen kielégitd,

11, Marosi egyhdzmegyében a tankjtele-
sek iskola-litogatisa megnyugtatd. Az iskoldk A4llapota s
berendezése, - felszerslése dltaldban kielégit§ s ennek meg-
folelden a tankotelesek szellemi elérehaladisa is kedvezd.
Van egy par egyhdzkdzség, melynek iskoldja a jelen koril-
mények koztt nem tarthaté fonn (selyei, m.-kereszturi,
boosi, iklandi).

12. Kikilléi egyhazmegyében a tankite-
leseknek csaknem fele jart iskoldba és ezekmek kis része

laban csekély, minek egyik fGoka az ideiglenesen alkalma-
zott, igen gyenge tebetségl és képzettségl tanitékban ke-
resendd, Az iskoldk felszerelése és bherendezése csupin a
szikségesekre terjedt ki s 4ltaldban szegényesnek mond-
haté,

13, Nagyszebeni egyhdzmegyérdl az iskolai
kimutatdsok, egyhdzmegyei taniigyi jelentések kétségbevon-
batatlandl haladdst jeleznek; az igazolatlan mulasztdsok
egyik féoka az iskola hidnyaban s illetfleg az iskola meg
nem nyithatisiban keresend§ (Asszonynépe, Bolya, Hari,
Kovesd, Orményszékes és Pékafalva)., Az iskolik felsze-
relése csak néhol kinlégits.

14, Udvarhelyi egyhdzmegyében a tankdte-
leseknek csak igen kis része nem jdrt iskoldba s az is
csaknem valamennyi tdrvényesen mentesitett. A szellemi
elfrehaladas igen kedvezd. Az iskoldk berendezése és fel-
szerelése a kivinalmaknak teljesen megfelels, Orvendetes
jelenség az, hogy a térvényszabta mindennapi tanfolyamot
szeptemberrel kezdik és aprilissal végzik és hogy az is«
métl§ iskoldztatist melegen felkarolta az egyhidzmegye.

15. Erd vidéki egyhdzmegyéhen az iskoldba
jaré tankotelesek szdma igen kedvezd aranyt mutat fel, A
szellemi eldrehaladds néhol dicséretes, &ltaldban pedig ki-
elégitd. Az iskolik herendezése s félszerelése, kovés kivé-
tellel, hidnyos. Az egybizmegyei tandcs erélyes intézkedé-
sének kivant eredménye volt a vallistanitds és az is-
métl§ iskoliztatis ligyében,

16. Sepsii egyhdzmegyében a tankitelesek-
rdl, azoknak iskoldba jardsirél, a szellemi -eldrehaladisrél
semmi adab, dgyszintén az iskolik berendezdsérdl és fol-
szerelésérfl sem. Az egyhdzkézségek kozil kettdnek (Et-
falva, Kalnoi) iskolija kizségivé valtozott térvényellenesen,
a miért az illetd eldljardsigok feleletre vonandélk.

17, Orbaiji egyhdzmegyében a tankitelesek
kozott, a torvényesen mentesiteltok kivételével, igen kevés
van, ki iskoliba newm jar. A szellemi el¢rehaladis igen ked-
vezd. Az iskoldk berendezése és folszerelése a kivinalmak-
nak teljesen megfelel. Altaliban minden irényban igen ked-
vez$ jelenségek mutathoznalk,

18, Xézdi egyhidzmegyében a tankstelesek
és iskoldba jarék szima igen kedvez§ 6és Orvendetes ara-
nyokat tiintet fel, nemkiilonben a tanulék szellemi eldreha-
lad4sira vonatkozé adatok is. Az iskoldk 4altaldban szabily-
szerden vannak berendezve s folszerelésilk a kivinalmak-
nak és szitkségleteknek teljesen megfelel.

Az elbterjesztettek  alapjin folhivia igazgaté-tana-
csunk a kolozsviri, deési, széki és sepsii egyhdzmegyélk,
valamint a n,-sajéi kiptalan elfljarésigait a népiskola tgy-
re vonatkozé jelentéseik felkiildésére s illetGleg a felkiildott
hidnyos adatok kiegészitésére és oly intézkedések megtéte-
lére, melyeknél fogva a nagy mértékben mutatkozé hivatali
mulasztisoknak jovire eleje vétessék. A tdbbi 13 egyhdz-
megye népiskolatigyi allapotait az illetd elfljdrésigoknat a
népnevelés terén kifejtett buzgbsigit 6s ennek megnyug-
taté eredményeit, az ig. tanics méltinylé elismerdssel jfe
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vibagy6 tndomasdl vette. Azon hifnyok elonyésztetéso ér-
dekében, melyek szegénységidnk miatt forognak fenn, legyen
szabad idéznem egyik legfiradhatatlanabb hivatalnokunknak,
a gorgényi esperes afiduak, ama szivbdl fakadd Ghajat:
»domestica, j6jjon el orszdgod! mert erfs meggydzddésem—
igy sz6l — a hosszas tapasztalaton okulva, hogy rendele-
tek, batdrozatok, bérmi szivhez sz6l6 beszédek, a jelzett
égotd sailkségeken nem segitenek a jelen nyomaszté viszo-
nyok kozt, banem egyeddl a pénz! A mily arinyban nd-
vekedik az 4llami, kozségi teher illetd egyhizakra és me-
gyetagokra azon ardnyban nehezil az elhordozhatatlan szik-
ség az egyhdzakra és szenved az isholaligy.® Vajha a do-
mestikdhoz kotitt reményeink miel6bb valésilninak.

TRODALOM.

A Népszerd Orvosi Tandicsadé 16-ik flizete
Mehner Vilmos izléses kiaddsiban megjelent, s ezzel az el-
s6 kotet be van fejezve. A kozegészségiigynek mogbecsiilhe-
tetlen szolgdlatot tett a kiadé e mid kozrebocsitisa alial.
Ha meggoudoljuk, bogy a mindennapi életben mi mindenfé-
le testi bajoknak vagyunk kitéve s mennyire legffbb érde-
ke minden embernek sajit egészsége foloth drkedoi, dgy
batran kimondhatjuk, hogy e konyvnek egyetlen kdznil sem
szabad hidnyozni. Betdirendben 632 czim alatt szdmos bajt,
gybgysaort, gybgyhelyet, gyégymédot ismertet, a tdplalék
alkatrészeit elemzi, megmondja, mely eledelok tiplilik, me-
lyek egészségtelenek. A legdjabb tidomdnyos felfedezések
alapjan van e mi osszedllitva népszerd, viligos, bdrki 4l-
tal konnyen megérthel6 modorban. A saiveg kozé 250 kép
van nyomva s a mdhoz tiz 4dbra mellékolve. Az elsd kotet
ara 5 frt, A haladéktulandl megjelend masodik kotet fiize-
teit 30 krjival kaphatni,

A magyar-franczia szakdcsk 6nyvbd] megje-
lent a 9. és 10-ik fiizet., A md, mely 6sszesen 24 fiizeire
fog terjedni, a gazdassonyok dltal rég erzett héznzot tolti
be, miutin eddig nem volt konyv, mely a franczi: szakdcs-
mivészet felfedezéseit a magyar konyha titkaival egyiitt ki-
meritéen targyalnd. Kilén4sen egy tekintethen nélkilozhet-
len e kionyv még azok eldtt is, a kik kilonben KkitinG giz-
dasszonyok és szakdcsndk: abban t. i. hogy a mi a
kicsmiivészetben talin a legfébb dolog: az izl ses és
divatos taldldst részletesen leirja, vili:ox Konnyen
érthet6 modorban. A legntébb wegjelent fizetek a szarva-
sok, 6zek s egyéb vadak és szdrnyasok elkészitési médjit
tartalmazzdk. A konyvet Mehner adja ki, s a diszes kiadds
az eldnydsen ismert cuég hirnevének becsiiletére vilik, Egy-
egy fiizet dra 30 kr

A Fold és népei cziml nagy feltiinést keltett mun-
kab6lelGttiink fekszik alegutébb megjelent négy fiizet 44 —4.G-ig.
Ezzel be van fejezve a mdsodik kotet, mely 84 iven Afri-
kat, Azsiat és Ausztralidt ismerteti. Az ismerctkedvelkre,
4ltalin minden mivelt emberre sserfolott érdekes Sahirdnak,
a Nilus orszdgainak s Afrika déli és keleti, eddig csak ke-
vesek Altal ismert része, Livingstone, Stanley vilig-
hird utazék mellett szimos tudominyszomj &ltal vezérelt
férfiq, koztik a hires magyar dtaz6, Magyar Ldszlé
észleletei, tapasatalatai foglaltatnak Gssze e konyvben azok
foljegyzései és tdzetes leirdsa nyoman. Erdekes, megkapé
képét nyerjilk e miben eurapai lib &dltal még alig érint tf
eme vadregényes, majd Oridsi erdk altal boritett, majd a
végtelenségbe nyulé pusztasigokbél 4llé foldrészeknok. Nép-
rajzi ismertetései kitiindk és alaposak, A magyar mi, mint
tudva van, Helwald vilighird munkéja utdn készil s bdtran
elmondhatjuk, hogy a maga uwemébon paratlan. Sajté alatt
van s mir a legkdzelobbi napokban megjelen a harmadik
kitet elsd flizete is, E kotet kizarélag Burépival fog fog-
lalkozni, a legutolsé hivatalos statisztikai adatok alapjin.

Ez adatok Eurépa minden 4llamiban ép most dllittatik 6sz»
s7e, S a muuka megjeiendsét ép e koriilmény késleltetd..
Mondanunk sew kell, hogy ¢ mdben Magyarorszdg killonds
tekindettel és kimeritfen lesz 1sm rtetve, szimtalan mivé-
szi kiviteld eredeti kép dltal kisérve, Altaliban képek dol-
giban e mi kiviléun guasdag; u két elsé kotet képei négy-
6t szdzra wennek s eseken kivill van két kotethen 60 mi-
vészi kivitell wellékelt kép Az alduzatkész kiaddt, Mehner
Vilmos urat, val6ban eliswere: illeti meg, hogy e becses
mivet mindeuki Altal s jutiuyosan megszerezhetivé tette..
Az eddig megjelent két kotet dra az I. kot. diszkotésben
7 {vt., 50 kr, a II. kotet 6 frt. 50 kr. A harmadik kotet
(u. m. az I. és IL. kotet is) wegrendelhets fizetenként 30:
krjaval,

KULONFELEK.
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— Liapunk megjelenése elharithatlan.
akadaly miatt késett, miért t. olvasdink
elneézését kéxi a Szerkesztd.

— Az egyetemas énekiigyibizottsdgnak a konvent
4ltal kineveze:t tagjait fGt. pispokink, mint a bizottsdg
elntke, a mult szeptemberi konventi értekezlet megillapodisa
érielmében julivs H-ikére Kolozsvarra hivta meg. A bizoth-
sig feladata a hazai ref, egyhizkeriletek hasznilatira egy:
koz6s énekes-kinyv léirejshetését el0késziteni., A bizott-
sdgnak virosunkban oOsszegyilendd érdemes tagjait olfre
is idvezeljiik.

-— Tafidri jubileum. E h6 12-ép szép itinnepet ren-
dezett a budai Allami tanitéképz6 intézet tandri kara ez
intézet igazgatdja, Gyertyinffy Istvin tiszteletére, 25
éves taniri mikodése alkalmab6l. Az @innep azintézet nagy
tormében folyt le, melyet csinosan foldiszitettek s mely
megtilt az dnnepelt tiszteldivel. Ott volt a kizoktatdslgyi
miniszterium részécfl Tanirky Gedeon Allamtitkir, Gonczy
Pal és Szdsz Karoly mibiszteri tandcsosok, Buzoginy Aron,
tovibbd Békey Imre budapesti tanfeligyeld s a taniigy
3z4mos képviscldje. A teremben megjelent Gyertyinffyt
Békoy tidvozolte ; aztin dr. Kiss Aron, az intézet paedago--
giai tandra, Lederer Abrahdm, az izraelita tanit6képzd, Pé»
terffi Sindor a budapesti taniték és egy tanir a magyarorszd-
gi polgari iandri kar nevében, Az érdemes férfii meghatottan
koszonte meg az Gviczi6kat és a nap emlékére 1000 frios
alapitvanys tett oly czélbél, hogy kamataibél ez intézetbeli
szegény tanulék segélyeztessenek. Az Unnepélyt a hymnus
eléneklése rekesztette be, melyet az intéueti dalirda és ze-
nekar adott el6. Az iinnepelt azonkividl még szimos megle-
potésben részesiilt; igy jelenlegi tanitvinyai az & nevére
450 frth6l 4116 alapitvinyt gyijtottek, melynek kamatjai
évenkint au intézethe jaré és Gyertyinfly 4ltal kijelolendd
két szegény tanulé segélyezésére forditandék; volt tanitva-
nyai pedig albumba foglalt arczképeikkel lepték meg. A
vidéki virosok tanintézetei koszill is tdbben killdtek tudvoz-
letet, Délutdn lakoma volt a Hungdridban. — Debreczen-
ben is jubileum volt e napon. Ott Szabé Jézsefnek,
a ref lednytaniténak félszdzados jubileumdt iilték a kis-
templomban. Némethy Lajos lelkész mondott idvozld boszé-
det, s Kiss Jézsef tanfelligyel adta 4t a kirilyi kitiinte-
t6st, .az arany érdvmkeresztet, Szabé mélyen megindulva
kiszoute meg a megemlékezés és kitiintetds jeleit, Domo-
kos Lajos tanité beszéde rekeszté be az iinnepélyt, melyre
sokan jelentek meg

— Vdlasztdsok. A pépai ref. féiskolaban az elhunyt
Tarezy Lajos halyrre Kevessztesi Kis J6zef, a kin-szentmiklési
gymnasium igazgatéja vAlasztatott meg; csejdi egyh, kizségiink
pe lig Kertasz Mdzesiklandi lelkésat valasztotta papjivi.

Nyomatott Btein Janos m, kir, egyetemi nyon;-laszudl sz ev, ref, fotauoda betilivel Kolozsvart,



