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Br. VAY MIKLOS
zsinati megnyitd beszéde.

Fétisztelend6 és méltésdgos orszagos zsinat!

Mindenekeldtt méitoztassanak kegyesen megengedni,
egyetemes reformdtus anyaszentegyhdzunk mélyen tisatelt
képviseldi, bogy ily teljes szdmmal lett nagyszdmi meg-
jelenésok, mint valldstigyeink irdnti buzgésagok zdloga fe-
letti Oszinte oOrémém wuyilvinitdsa mellett, szivem egész
melegével lehessen tidvozolhetni szerencsém! De bocséss a-
nak meg egyszersmind, ha mindjart kezdetben kivénok
kevés szavakat ko'esonozni legmélyebb héldm azon érze.
tének, melylyel lehetetlen, hogy el ne teljék keblem a
napjaink felett 6rkodé isteni gondviselés irdnt, mely gyen-
ge; de hogy hitfeleimnek szentelt egy év hijdn 60 évek-
re terjedd lefolyta utdn hédolbassak még azon [egijabb
zsinati szabalyoknak, melyek értelmében, mint hivataloara
nézve legid6sebb egyhduzkeriileti fégondnok, én koteleztetem
anuak elnoki székét elfoglalni, nem tehetem ezt azonbun
gyengeségem 6érzetében anélkdl, hogy most mér ne ese-
dezzem a mélyen tisztelt gyiilekezet elétt, miszerint legye-
nek annak nagy érdemii tagjai kimélettel és elnézéssel agg
korommal jaré testi és lelki fogyatkozdsaim irdat, jSindu -
latilag pétoivdn ily modon azokat; hozzdm a régi bardtsig
kotelékeivel flizdtt piispsk elnoktdrsam ezennel szintigy
tisztelettel kikéri segélye stdmogalasa mellett ezl

Rétiszteleti s méltésdgos zsinat!

Ugy vagyok meggyézidve, hogy hibst kovetnék el,
ha mindjdrt elsé vonalban nem koronds apostoli kirdlyunk
és védurnnk azon legkegyelmesebb engadélyérél tennék
emlitést, melynek koszonhetjik ez orvendetes napra lett
felvirradasunkat! Nem kerilhetvén ki figyelmiinket az a
kirilmény sem, mely szerint beligyeink ez ttoni rendez-

hetését annyira egészen s minden megszoritds nélkil ki-
vanta sajat magunk akaratdra bizni, hogy ez d4ltal az
1790—91. torvény altal részére biztositott kirdlyi biztos
— homo regius — kinevezésétd]l is eldllott, djabb csal-
hatlan jelélil vildgszerte ismert és magasztalt alkotmdanyos
érziiletének s irdntunk taplalt halds elismerést érdemlé nagy-
becsti kegyelmének, s6t megtisztelé bizalménak!

Mondjunk tehat mindezekért sziviink mélyébol dlddst
felséges személyére, Osszes dicsd csalddjara — uralko-
d6 hazira!

Méltésagos és fotisztelendd zsinat!

A magyar reformdlt egyhdz életében kétségkiviil min-
dig egyik legfontosabb mozzanat volt s maradt maig is,
ha ennek képviseléi zsinatra gyiilének ossze. Nem min-
dig van erre alkalom, s igen ritkin keril fel a dolog ter-
mészetéhdl kifolyélag azon parancsold szitkségesség, mely
a zsinat tartdsat elodazhatlannd teszi,Maiifinnepélyes
nap s az 1791, szept. 12-ke kozt nagy idd folyt le. Ek-
kor nyilt meg protest. egyhdzunknak a multban utolsd
zsinata! Kedvezbtlen kildtasok kozott vette az kezdetét és
nem js kedvezé eredménynyel végzddott.

Megalkotta ugyan kdnonait, melyeknek a kittzott feladat
szerint az egyhdzi és iskolai igazgatds s a hézassigi pe-
rek megitélése dolgdban az egyhdzi és vildgi rendek koz-
megegyezésével s a kirdlyi felség megerdsitése mellett bi-
zonyos normativumil kelletl volna szolgdlni; de azok meg
nem, erdsittettek, maga a zsinat is ugyanazon év okt. 15-
én befejezte miikodésél,s a mi késobben abboél az élethe
ment 4ltal, azt maga az élet, gyakorlat szentesitették.

De mert ily kedvezotlen emlékek fiizédnek ezen zsi-
nathoz, arra intsen ez benniinket, hogy folytonosan csak
a multra tekintve sohajtozzunk egy szebb és boldogabb
jov6 utdn!? Nem, s6t dtmutatéal kell ennek szolgélni
arra, hogy megértve a kor intd szavat, mely a fokozatos
tevékenységet koveteli a haladhatas sziikséges teltételéul,
protestins elveinkhez biven wmi is mint dicsé emléki hi-
veink a haladds, a reform Wtjdra 1épjiink! Bizonyara fél-
reértené protestins egyhdzunk magasztos hivatdsat, a ki
azt allitand, hogy hittdrsadalmunknak akdr a tan, akér
az alkotmdinyos szervezet, akir nevelés ég ok-
tatds terén. valamikor megdllapednia lehet
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A torténelem arra tanit benuiinket, hogy azon Osok
a reformdlt egyhdz magasztos elveit magokévd tették
s ez elvek védelmét oly szorosan egybefiiggének hitték a
kozszatadsdg védelmével, hogy amaz altal emest is foly-
tonosan védelmezték, mely ndlunk a magyar hazédban tagadha-
tatlanil mindig Ossz efiggott a protestins vallds elveinek, a
lelkiismeret szabadsdgdnak, az egyhdz alkotménydnak vé-
delmével. A kozszabadsdg védelme, és megforditva. Mond-
hatjuk, hogy dicsé 6seink a kard élén vivtik ki egyhd-
zunk 1étjogat! Mi, héla az égnek, a békedldd sait 61-
vezd késd unokdak, ennek 6lén nyugodtan és higgad-
tan tandcskozhatunk azon teendSk felett, melyek ma re-
dnk vérakoznak, és épen erre hiv fel bhenniinket ez iinne-
pélyes alkalom, midén egyhdzunknak alkotményozd és tor-
vénythozo zsinatdt megnyitjuk.

Amde, melyek ennek teenddi? Az a kérdés
az, mely ma mindenek el6tt megoldandé altalunk.

Az egyhdz tana, az egyhdz szervezete, ne-
velés és oktatdslig ye: ezek azon kérdések, melyek-
nek megoldésival foglalkoztak azon zsinatok, melyek ko-
ronkint Osszejottek, néha kiilon vélasztva azokat, néha
egyittesen.

Ma is ezen kérdések a megoldanddék. Haugyanis ezen
8 kérdés bensd természetét vizsgdljuk, azonnal szemiinkbe
otlik, hogy ezek egy szerves egészet képeznek, s protes-
tdns életiinknek alapjai,

A mi az egybdz tanét illeii: a protestantizmus ala-
kuldsénak elsé korszakdban, midén a tan alapjin vald
szervezkedés volt mindkét protestins felekezetnek elitasit-
hatatlan kotelessége, kétségtelen, hogy mint az egyhdz
hitéletének biztos' alapja, mint azon szildrd szikla, melyen
az egyhdaz felépiilhetett, tvgyszélvan ez képezte a régibh
zsinatok kizérélagos feladatat.

Ha mdar azon korszakolkhban, melyekben a tan alap-
jén valé alakulds volt prot. egyhdzunk feladata, a tan
megéllapitdsa tlizetett ki f&czéldl, a kordl forgott a tobbi
megvitatandd kérdések sorozata, — ha mondom, ezen
megalakuldsi periodusban maga a tan vette igénybe leg-
jobbjaink osszes munkdssigdt: azon épen nincs mit cso-
ddlkoznunk. De mi, kik biztos alapon &llunk, kiket sem
a hatalom o6nkénye, sem més felekezetek féltékeny-
sége nem kényszerit t6bhé arra, hogy bitvallisunkat még
ujra formuldzzuk, a tant illeté kérdések taglaldsiba any-
nyival kevésbbé bocsétkozunk, mivel a mi korunknak moz-
gatd eszméjét a hitelveket illet§ vitds kérdések megoldé-
sa egyéltaldban nem képezi,

Nem azt mondom ezzel, hogy a mai korszak kozo-
nyds az irdnt, miért elédeink buzogtak, szenvediek; has
nem jelezni akartam, hogy a valtozott viszonyok és fel-
fogds miatt ez nem annyira a tandcskozd testilletek foru-
ma, mint inkdbb magéval a tabnak a tudomdny elvei
alapjan foglalkozék elé tartozik, Minden szézadok ta fenn-
416 egyhdz az §s6k hitvalldsdt oly oroklott alapnak tekin-
ti, melyhez igen Gvatosan nydl; mert az eképen felme-
rilheté vitdk, a mint azt épen a zsinatok torténete mu-

tatja, nem az egyetértés tudatat fojleszték ki, mint inkdbb
okot szolgdltattak arra, hogy a szakadds eldkészittessék az
egybaz kebelében. Ma mar a prot. egyhdznak tobbé nem
alakuldsi, mint inkdbb el6haladasi stidiumdhan vagyunk.
Az egybdzi szészék is tébhé nem annyira a mds nézete-
ken levok elleni kiizdtér, mint a mi volt a reformatusok
korszakaban, hanem a hiveknek lelki megnyugvdst, vigaszt
0szl6 tartozik lenni.

Nem azt teszi ez, hogy a protestins egyhdz o sza-
bad vizsgdlédds szellemével szakitson, hanem azt, hogyegyelore
a tant illetd kérdések vita tatdsdt, a hitelveket illetd (fel-
fogds 4talakitdsit a tudomdny azon férflaira bizza, kik
ezen kérdések tanulményozasdra illetékesek.

Epen ezért az alkotményoz6 zsinat ezen kérdéssel
nem lesz hivatva foglalkozni.

A mi azon mésik fontos kérdést illeti, melylyel zsi-
nataink koronkint foglaikostak, az az egyhdz alk otmé-

ny dra, az egyhdz szervezésére vonatkozik.

A tan utdn kétségtelentil ez a legfontosabb. Protes-
tdns egyhdzunk 6seink 4ltal az id6 folyamdban oly alkot-
minyt nyert, miként annak kozigazgatisa, a lellészi és
viligi rendek kozt osztatott meg. A viligi rendek képez-
ték az egybdz védd elemét, Védték a hatalom ellen, ha
kellett fegyvervel és megovtadk a netaldni hierarchikus to-
rekvések tilkapdsai ellen: gydmolitottik vagyoni 4ldoza-
tokkal, s igy széval, teitel oda hatottak, hogy ezen egyhdz
erbssé, s ez 4ltal hazédnkban a nemzet védbastysjiva legyen.

A szervezet kérdése tehdt az, melyre ezuttal minde-
nekeldit kotelességemnek ismerem felkéini a m. és f. zsi-
nat figyelmét, a mennyiben ezen téren sok lesz a meghe-
szélni, sok az elintézni valé, ha azt nem akarjuk, hogy a
szervezet hidnyossiga karos visszahatdssal legyen egyha-
zunk jovo fejlddésének folyaméra.

Elismerem, hogy alkotményozé és tdrvényhozé zsi-
natunk magasabb dlldspontot foglalhatott volna el, és biz-
tosabb alapra épithetett volna, ha az dllami torvényhozas,
a mint azt Ohajtottuk is, gy az egyhdz és allamhatalom,
miként a vallds felekezetek kozti jogviszonyt torvény 4ltal
kell6leg korvonalozta volna, mivel igy, sem més felekeze=
teklkel, sem az alkotmdnyos kormanyzattal szemben, nem
sodortatnénk azon helyzethe, hogy vagy mi kévessiink el
a torvénytdl eltérd szabdlytalansdgokat, vagy azok talka-
pésaitél szenvedjink méltatlansdgokat! — Hazénk alkot-
ményosan korményoutatik, és mégis az egyhaz és kormény,
miként a felekezetek kozt, a surléddsok napirenden vannak!
S ezen surlédédsok mind azon egy okra vezethetbk vissza,
hogy a jog-egyenldség és viszonossdg csak a torvény be-
tuiben él1 — A  nélkil, hogy részletekbe ereszkednén,
csak jelzem, mikép folyvdst vitds kérdések meriilnek
fel az egyhdzi funkeziék terén, milyen a keresztelés, te-
metés, vegyes hazassdgok kozti viszony, lelkészek, illetd-
leg egyhézak é4ldozési, patrondtusi igyei, illetéktelen parbér
kovetelések s tobb effélék.

Mikor fognak méltdnyss és jogos megoldist nyerni,
nem tudjuk, azért nem is fiiggesztjik fel ett8l tovdbbi

e ——
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teendéinket; nekiink szitkségiink van red, hogy egy olya-
tén egyhaszi alkotndnyt léptessiink minél el6hb élethe,
mely egybazunk kozigazgatisit szildrdabb alapra fektesse
s az egyhazi torvénykezést mai viszonyainknak megfeleld-
leg Atalakitsa! Igen, sziikségiink van arra, hogy egy a mai
kor kovetelményeinek megfelelé teljes egyhazalkotmany
miel6bbi élelbeléptelésére megtegyiink minden lebetdt s
kiterjeszkedjiink egyszersmind egy halaszthatlan kovetel-
ményre, mely sok bajnak veheti elejét mindjdrt a legko-
zelebbi jovoben.

Méitéztatnak tudni, hogy reformalt egyhdzunk, ha-
zank némely részeiben, az elpusztuldssal hatdros 4llapot-
ban levé egyhdzkozségeket mutat fel; oft a hivek szegény-
sége rombolé hatassal van egyhdzkozségeinkre! Az egy-
b4z fenntartéi magok is szegények lévén, t6lok méltanyo-
san nem kivanhaté az, bogy lelkészeik, tanitéik nyomo-
rén segitsenek, barmiként hangoztassik is azon kiilonben
megdonthetlen igazsagot, hogy ,a protestdns egyhaz esak
hiveinek 4ldozatkészségébél dllhat fenn.“ Ezen dldozat-
készséget azonban csak oly intézkedések tartnatjdk életben,
melyek az erék tomdrilését veszik czélba, ha a boldogabb
viszonyok kozt él8k gyimolitjdk szegényebl testvéreiket,
ha a szerencsésebb viszonyok kozt levé egyhdzak feleslege
azokuak jit, melyek mdar a jelenben is az. elpusztulds
ellen kiizdenek,

Ily intézkedésiil ajanlkozik az egyhdzunk egyeteme
dltal 4jbol czélba vett tobb mint husz év elbtt inditva-
nyozott, de akkor megbuktatott domestikdnak feldllitisa.
Kz siirgbs elintézést igényel, mivel nem wmaradbatunk to-
vabb azon allapotban, melyben vagynnk, ha csak azt nem
akarjuk, hogy széthulljon egyhdzuok, mint oldott kéve s
nem nézhetjik tétlentil pusatulé és elerétleneds egyhdz-
kozségeinket, nyomorral kizdd lelkészeinket, tanitéinkat.
Ne habozzunk tehdt tovdbb s hatérozzunk érdemlegesen,
ha lehet véglegesen a dolgokban! Utolsé konventiinknek
is ez a kérése hozzank.

Attérek immér a fontos kérdések harmadikéra, mely-
lyel a jelen zsinatnak foglalkoznia kell s ez a kozoktatd-
si, az iskola-tigy. -— Fontos, nemesak azon protestins né-
zet szempontjabél, hogy egyhdzunk, mint kiiléndsen tanito
egyhdz, az iskola segédkezését nem nélkiilozheti, s6t az
iskoldt annyira sajat létalapjanak tekinti, hogy a reformalt
egyhdz megsziinnék legfontosabb hivatdsat teljesiteni, ha
kezét az iskolarél levenné, hanem fontos midenekfelett
azon korilménynél fogva, miszerint épen napjainkban a
kozoktatds terén a legsiirgésebb teenddk véarnak érdemle-
ges megolddsra.

Mit tett a miltban a protestdns egyhdz a kozokta-
tds érdekében, arra hazank torténelme hivatott felelni!
Oseink, kik a reformdezié tanait elfogadtdk, mindenitt
iskoldkat igyekeztek allitani, j§l tudvén, hogy szent valld-
sunk tanai djabb és djabb életerdt ecsakis az isknlakbél
szivhatnak magokhoz. — Nem szabad szem el6l tévesate-
ni a reformatus egybdz oszlopférfiainak ezen irdpyzatat.
A rég lezajlott miltak emléke int benniinket arra, hogy

iskoldkat alapité ésfenntarté dseink nyomdokaiba 1épve, tan-
intézeteinket épen 1igy igyekezziink virdgzévd tenni, mint
0k arra torekedtek. De mésrészt oly akut kérdések meg-
olddsa is var rednk, melyeket eléddzni nem lehet, melyek-
kel a helyes egyhdzpolitikédnak okvetlen szdwmolnia kell.

Kzen zsioatoak egyik igen fontos teenddje leend:
megalkotni a koznevelés és kozoktatds dlta-
lanos szervezetének szabdalyzatit a magyar
reformélt egyhdzban.

Reformdtus egybizuok a multhan az oktatds minden
agat felkarolta, ma mar nagy kérdés, megtarthatjuk e
tovdbb is ezen irdnyt, vagy szdmot vetve anyagi erdnkkel,
s azon reformokkal, melyeket a néptanitds, a kozéptanodik
s a felsébb oktatds korében minden irfnyban meg kell
inditanunk, — szemilgyre véve mindazon kovetelményeket,
melyeket a meghozott és meghozandé orsz. torvények eli-
bénk szabnak, ne cseréljik-6 fel az e xtenziv irdnyza-
tot e téren is a tomorilés intenziv s inkabb czélra ve-
zetd iranyzataval ?

Nem firasztom tovdbb a fét. és misg. zsinatot, s
meg vagyok gyozbdve, hogy mindezen s ezekhez hasonlé
kérdések tandcskozdsaink folyamdn a legczélszertibben
fognak elintéztetni, s ki fog tiinni ez alkalommal is a prot.
egyhédz 4ldozatkészsége. E felSl biztosit a mult benniin-
ket, de engedjék meg, hogy kedvez jeldl vegyem azt
is, hogy zsinatunk a reforméczi6 évfordumlati napjan, s
épen azon varoshan tartatik, melyben 1567-ben az ak-
kori id6hoz alkalmazott 1j konfesszio megsziletett.

Arrél szolanom, mikor s kik dltal inditvdnyoztatott
jelen zsinatunk tartisa, — mi minden tortént 4 4v el-
forgésa alatt ez tligyre nézve, mig végre czélhoz jutottunk,
— miként késziték el egyhdzkeriiletiinkkeli folylonos érint-
kezés mellett szdmos ,ad hoc* konventeink, zsinati ta-
nacskozasaink megkonnyitése tekintetéhol, a kezeink koat
levé anyagot, meg annyi jeleseink buzgé firadozasainak
gytimolesét, — mindezekrd! szélanom — mondom — fe-
leslegesnek tartom. Hasznéljuk fel tehdt ezeket kelld id6-
ben és helyén.

Ha dseinket is a haladds szelleme vezérelte, merit-
stink mi is er6t ezen szellembél, mely szent Orokségként
maradt refnk, s irjuk torekvéseink zdszléjara jelszé-
al: ,excelsior!®

ZSINATI TUDOSITAS.

Okt. 29-6n lkomor, borongé &szi idéhea indulénnk
Debreczenbe, hogy ott a ref. egyhdznak 100 év 6ta nem
ismétldds életjelenségében, sokak 4ltal {idvozdlt és sokak
4ltal kdrhoztatott kouzzsinatiban részt vegyink., Az Jszi
permetegtél athatéan hideg volt a levegd: de sziyiink me-
lege csalkhamar folenyhité, midén Czegléden a dundnbili és
dunamelléki superintendentidk zsinatra siet6 képviselfivel
bsszetalilkoztunk. J6l esett litnunk s belevegyiilniink eme
kozbs czél felé torekvd sereghe, a melynek oregje s*ﬁata]ja
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égni litszott ama vagytél, hogy minél hawaribb segithes-
sen reformilt Sionunk legnagyobb bajan, oly alkotméanyt
dolgozvan ki szdmdra, melynek védpaizsa alath az egyhdz és
iskola folvirdgozzék, a tudomdny és kozerkdles hatalmas
len dilletet vegyen. A képviselék mellett szdmosan érkestek
oly papok ig, a kiket egyedill a =zsinat irdnti érdeklddés
késztetett vitnak a tivoli Baranya-, Somogy- és Fehérme-
gyék vidékérol,

E szellemes tarsasigban a zsinaton eléfordulandé egy
s mas ligy feletti eszméinket kicserélgetve oly gyorsan re-
pilt az idd, hogy észre sem vettik, wmire az egyhangd,
unalmas alf6ldi réoedn dtropilve Piuspsk-Laddnyba érkez-
tlink. Itt taldlkoztunk az erdélyiekkel, kik pispdkilk, Nagy
Péterrel éliikon, az erdélyi egyhiz kitiiuségeit magukba
foglalva, egész imposans csapatot képeztek. A pispok-la-
dédnyi rvestauratio nem volt ily nagyszdmd vendégseregre
elkészlilve, mert ebéd ecsak annak jutott, a ki idejében sze-
meskedett; a silt verebet szdjiba varé nyelhette azutin az
éhkortyot.

A gebesen elkoltott rosz ebéd utin egész vigan in-
dultunk Debreczenhe, hovd délutdni 8 drakor rendasltetési
helyiinkre megérkestiink,

Az indéhdzndl az egybesereglett nagyszdmi vdrosi
népség s féiskolai flatalsdg fogadta az érkezdket. Az 616
sorfalon 4ttortetve a varéterembe, minden zsinati képviseld
kezébe kapta szdllis-jegyét, s azzal a készen All6 kocsikon
ki-ki szdlldsdra bajtatott.

Délutdn b 6rakor az elbre megallapitott teivezet sze-
rint a fdiskola zsinati helyiséglil berendezett disxtermébe
gyillekeztiink ossze, bol az egyhiz s viros nevében Révész
Balint puspok tdvoszblte a megjelenteket, Kiemelte beszé-
dében, hogy Debreczen mennyire ¢rvend ama szerencsének,
hogy a zsinatot kebelébe fogadhatja s prot. egyhizunk fel-
virdgoztatdsdra hozandé idvés torvények Dbolesdjéll szol-
gilhat, A debreczoni ref. egyhdz és varos szeretettel fo-
gadja vendégeilll a zsinat tagjait, s azt kéri csak, hogy
o szeretetet rokonszenviikkel, hizalmukkal viszonozzak.

Az 1dvozl szavak elhangzdsa ubtdn eszmecsere inddlé
meg a feletl, mi médon ismerkedhetnének meg legkdnnyeb-
ben egyméssal a zsinat tagjai, Utévégre is azt talallak leg-
czélszeribbnek, ha a tagok névsora felolvastatik, mire az
illeté feldllva, kijelenti jelenlétét. Brre T6th Sdimuel deb-
reczeni tanir a zsinati tagok neveit felolvasva rovid idé
alatt, habar futélag, megismerkedtitnk azon nevezetes fér-
fiakkal, a kikre az egyhdz szervezésének dicsé, de ne-
héz munksjat Dizta. J6l esett hallanunk a nevek kozt
jelesebb prot. férfiainkéit, s azok felhangzasakor a tisztelgl
éljen el nem maradt.

A kovetkez6 nap vasdrnap 16vén, ki-ki templomba
ment és pedig tetszése szerint oda, a hovi akart, Kn a
hires nagy templomba mentem, a hol az dreg testben ifjd
lelktt Konyves T6th Mihdly tartott a zsinat fonfossiga te-
endbirdl sz6l6 alkalmi beszédet. A hészéd s elbadds mélts
volt a szénok hirnevéhez, s szinte sajndlta az ember, hogy

még tovabb is nem részestilhetett az &ltala nyujtott rifka
szeollemi élvezet s lelki épiiléshen.

Templom utin eléleges tandcskozdsra a gyiilésterem-
be mentiink. Itt br. Vay Miklés, a tiszdntdli egyh.-kerilet
fégondnoka s Nagy Péter, erdélyi piispok kettds korelnok-
sége alatt uyilt meg a tandcskozds, Br. Vay a zsinati ta-
gok szivélyes tidvozlése utdn a zsinat megalakulisira vo-
natkozé teenddkre hivja fel az egybegyiiltek figyelmét s e
véghol az elnokség mellé korjegyzbk kijelolését véli saiik-
ségesnek. Elfleges értesiilés szerint legifjabbak 1évén az
egybaziak kozdl Lukdes Odon, Sylvister Dowokos, espere-
sek, Gyorgy Endre és Molnar Béla vildgiak: a korjegyzd-
ség vitelére folkéretnek,

Gyiilés utdn a zsinati képvisel§k testilletilcg wmentek
tisztelegni szeretett és tisztelt vildgi elnokikhez, br. Vay
Mikléshoz, a kinek a vdros nagyszertien épen azokat a ter-
meket reudezte he, a hol egykor hazdnk nagynevl kormany-
z0ja szdllisa volt, A szivélyes fogadiatis utin, ugyanigy
tisztelegtek gr. Dégedfeld Imrénél, a tiszéntili kerilet fo-
gondnokdnal, Nagy Péter, erdélyi piispoknél, ki a ssinat-
nak, mint T6érék wutdn hivataldra nézve legidGsebb piispék,
ogyhdzi elnéke s Révész Bilint, debreczeni piispoknél,
Mindeniitt a legnydjasabban s szeretetremélté elézékenység-
gel fogadtattak.

Okt. 81-én felgyiilekeztek a zsinati képviseldk az
iilésterembe s onnan, a harangok zigdsa kozt, a viligiak
nagyrésze diszmagyarban, az egyhiziak papi Oltozetben, pa-
ldstosan, pérosival vonultak a nagy templomba. A papi
széliekeket Révész B., Nagy Péter, Pap Gébor, Kun Ber-
talan pitspokok s az iinnepi szénok, Fejes Istvin, satoralja-
ujhelyi ref. lelkész foglalta -el; a viligi zsinati tagok a szé-
székkel szemben, az egyhdziak az attél balra esé kereszt-
székekben foglaltak helyet, de sokan az urasztala kiré ra-
kott székekre szordltak; oly zsufolisig megtelt a templom
a vidékrdl, de kilonésen Somogytél Szathmdrig és Bécstél
Vasig terjed§ vidékrll besereglett nagyszdmi érdekldé lko-
zbnséggel s a helybeli egyhdz tagjaival, hogy még az
uri nfkdzonség nagy része is a karzatra szordlt,

A ,Jovel szentlélek UrIsten® magasatos ének elzengése
utan, melyben az egész kozdnség buzgbéan vett részt, Nagy
Péter piispok ment fel a szészékbe s remek imiban kérte
az ég Urdt, adnd 4ldisit a zsinat wmikodésére, melytbl
nemcsak egyhizunk, de egyidttal szeretett hazink felvirig-
z4s4t is varjuk, Alddst kért a kirdlyi felségre, hazdnk sze-
retett nagy asszonyira, felséges kirdlynénkra, a trénorokis
parra, hazink korményira, lakosaira, mindin egyhdzi fe-
lekezetre, mely veliink egyiitt az Isten orszigdinak terjesz-
tésére mikodik kozre,

Az ima végesztével a fliskolai énekkar Osszhanguatos
és val6ban szép éneke kozben, az iinnepi szénok ment fel
a sz6székbes hatisos, majdnem egy egész Ordig tarté heszédet
mondott Szt. P4l Korinth II: 10 r, 4, 5 verseirl, Azutédn
ismét av énekkar szélalt meg, majd a kizének alatt kivo-
nilt a kozdnség a templombdl s a zsinati terem foldsszint-
jét s karzatait télsotte meg.
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Vay bdré diszmagyarban sa Szt. Istvan-rend nagy sza-
lagjdval s esillagjival mellén az elnoki székbe lépve, id-
vozolte az egybegyilteket, de egyeldre még nem mint azsi-
natot, mert hogy zsinattd legyenek, még ahhoz elibb a hdz-
nek meg kell alakulnia, E végbél mindenekelGtt egyhdzi elndkre
volna sziikség. E wméltésig a zsinati szabdlyzat értelmében
Torék Palt illetné meg, mint a ki hivatali idejénél fogva
legiddsebb superintendens. Azonban ez, mint mir tegnap
felolvasott levelébdl magdn dton tudomdsunkra jutott, s
most pedig hivatalosan is jelentheti, a zsinaton nem 6hajt
részt venni, az egyhdzi elndkség ennélfogva Nagy Péter,
ordélyi pispokot illeti meg, mint a ki hivatali iddsbségére
Torok Pal utdn kovetkezik. Felkéri ennélfogva Nagy Pé-
ter piispokst az egyhdzi elndki szék elfoglaldsira, Nagy
Péter rovid beszédet tartott, mieldtt az elndki emelvényre
lépett velna. Kiemelte ebben, hogy he])'zéténelt fontossagit
s erdinek gyengeségét érezve csak tdgy remélheti, hogy a
14néz8 feladatnak megfolelni hir, ha a zsinati tagok pért-
fogasdban részestl., Ajinlja tehdt magit a tagok bizalmiba
s szeretetébe s ezzel az elntki széket elfoglalja.

Az elndkség betoltése utdn a ko rjegyzék is elfog-
laltdk helyeiket, mire a meghizé-levelek beaddsa kivetke-
zett, Kiliint ebbll, hogy a megjelent s megbizé-laveleiket,
beadott képviseldk szdma 89, hozzd vévén ehhez apiispoks-
ket és fégondnokokat, kik a gyilésnek hivataluknil fogva
tagjai, a megjelent zsinati tagok §sszesszdma 97, ennélfegva
tébben 16vén jelen az dsszes tagok felénél, elndk a hdzat megala-
kiiltnak jelentette ki, s felnivta a tagokat, hugy a rendes jegy-
76k és hdznagyra adjik be szavazd-jegyeiket. A szava-
z4s folyamira felfiggesztetett az iilés.

Lefolyvan a szavazds s a kikildott bizottsdg a sza-
vazatokat Osszeszdmolvdp, az \jramegnyitott iilésben az elndk
kihirdette az evedményt, mely szerint jegyzdkké vilasztat-
tak az egyhéziak koziil¢é Baksay Siudor,
Téth Samuel; a vildgiak kozdl pedig : Véghely Dezsé, Szdsz
Béla és Rito6k Zsigmond, hdznagygys pedig egyhangilag
Joé Istvan,

Az tlés befejezte elftt elnok tudtira adja a gyilés-
nek, hogy miutin Tisza K4lmin miniszterelnok hivatalinal
fogva gdtolva van a zsinaton vald résztvehetésben, helyette-
sélil a dundntili superintendentia Bedothy Zsigmondot va-
lasztotta meg. Torok Palt pedig a dunamelléki superinten-
dentia kildotteinek megjegyzése kiovetkeztében, Férdss La-
jos, mint legiddsebb esperes, fogja helyettesiteni. S ezzel a
napi teenddk befejestetvén: az #lés berekesztotott,

Nov. 1, Kevéssel 10 6ra utdn, midén a zsinat tag-
jai mar megjelentek, s a nagyszdmid érdeklfdé kozdnség
a karzatokat s a terem szimukra fentartott részét elfog-
lalta, megjelent az evang. egyetemes konvent kiildéttsége,
br, Prénay Gdbor, egyet, feliigyeld és Czékus superinten-
denksel élitkon, hogy a.testvér ref, egyhdz zsinatit rokoni
szeretettel idvozolje. A hiznagy az ewmelvényen az elndki
székek mogé rakott iléseken mutatott nekik helyet.

Az elnokok letelepedvén, br. Vay Miklés vildgi el-
nok, a lapunk homlokdn olvashaté rendkivil érdekes s

Mitrovics  Gyula,

szamtalanszor éljenzésektdl megszakitott megnyité beszédet
olvasta fel,

Beszédét bevégezvén, egy kegyeletes tényrfl emléke~
zik meg. Ki foglalkozott — vgymond — a zsinati dgy-
gyel behatébban, mint a nagy Révész Tmre ? Iskola digye-
inknek ki szentelte ink&bb életét, mint Molnir Aladdr, s
ime, ezek kidSltek sorainkbél, mire a diadal napja elkf=
vetkezett, Mondjuk tehit legalibb: 4ldds emlékokre !

Végre koszonetet mond a vdrosnak, a mely a zsina-
tot Aldozatkészséggel kebelébe fogadta, s ezzel a zsinatot
megnyitottnak nyilvinitja.

MielGtt a tandeskozdshoz fognink, igy kezdé b. Vay
remek elupki beszéde utin, ki kell jelentenem, hogy a ve-
link jéban, roszban osztoz6 evang. egyhdz képviseldit kiil-
dotte el hozzdnk, hogy zsinatunkat testvéri szeretettel wd-
voz6ljék s bemutatja annak vezetdit, Czékua Istvint és br.
Prénay Gébor féfeliigyelt.

Prénay Gébor udvozld beszédében kiemelte, hogy a
magyarhoni prot. egyhiz torténete sok tragikus eseményt
foglal magdban. Ha ezt nézzik, akkor azt latjuk, hcgy az
ily veszedelmek alkalmdval a két felekezet mindenkor test-
véri kezet fogott egymdssal, Hiszen killsnhen is gy tekint«
hetd a két felekezet, mint ugyanazon finak két A4ga, mely
egy torzshll, az evangeliumbél vette eredetét.

Nem egyszeril udvariassigi tényt kivant a kildott-
ség jelenteni, hanem egyenesen a felett vald Orémiiknek
kivinnak kifejezést adni, hogy a ref. egyhiz mar zsinatba
gyillekezett akkor, mikor &k még csak az elfkésziileinél
vannalk,

Sz4z évvel ezelétt ugyanezen virosban egy iitt it a
két prol. egyhiz zsinata, A kozeledés elmaradidsidnak okaib
vitatni nem ide tartozik. Ok azon igyekeznelk, hogy a test-
véri kapocs ne csak fentartassék, hanem Iehetd szorosan
flizzon egymdshoz benniinket,

Ezek utan — vigymond—fogadjik még egyszer testvéri tid-
vozletiinket. Adja az ég, hogy egyhdzunk és hazdnk javira mi-
kodhessenek, Mort meg vagyok gySzfdve, hogy a mit egyhi-
zunk javdra tesznek, az az egész haza Javira fog szol-
gilni.¥)

Br. Vay elnok korilbelfl igy folelt: A kiildottség sz6-
noka szépen emelts ki beszédében, hogy a szdz évvel ez
oiftti zsinaton testvéries egyetértésven, kbzds bizott-
gdgban dolgozta ki a két egyhdz a kozds feladatokra vo-
natkozé feliratokat. Azéta, fijdalom, ily kozeledés nem tor-
tént. Annil jobban esik tehdt, hogy < jelen kiilldéttség
élén oly, a magyar nemuet tigye mellett bizgé superinten-
dens, Czékus mellett, oly jeles hazafit szemlélhet, mint a
mind Prénay Gébor, s hogy Radvinszky kozos felterjesze
tést Ghajt a két egyhizat kizdsen érdeklé tgyekben.

Fogadjik a zsinat nevében szives testvéri megemlé-
kezésokért koszonetét s adjak ezt at kiilddiknek,

Az iinnepélyes szertartis bevégezte utin, megkezdf-
dott a rendes ilés, melyben legelészér is Gyorgy Endve

#*) B minden tekintetben sikerfilt beszédet jové szémunle
egész terjedelmében hozni fogja. Szerk.



360

korjegyz$ a milt iilés jegyzbkinyvét olvasta fel. Erre a
korjegyzbk visszavontltak s helydket a rendes jegyzk fog-
laltik el.

Kovetkezett a mnapi ilés tdrgya: az tlgyrend megél-
lapitédsa,

E kérdésben eliszor is gr. Lényai Menyhért szélalt
fel s kiemelte, hogy minden tandeskozé testilet elsé fel-
adata az, hogy a sajat ligyrendjét kidolgozza. Minthogy
azonban ezt mir a konvent elfzéleg megtette, legczélsze-
riibbnek vélné, ha az a jelen zsinatra elfogadtatnék, s
majd, ha a zsinat rendes intézménynyé fejlddik, aklor
lesz helyén -a zsinat dlland6é tigyrendének megillapitdsa.

Ez inditviny elfogadtatvdn, ugyancsak & 1épett fel
azon inditvinynyal, hogy a tandcskozds alapjddl A4ltalaban
fogadtassék el a konvent 5 rendbeli kinyomtatott javaslata.
Midén ez is elfogadtatott, gr. Lényai ekként szélott: Mint-
hogy a superintendentidk a zsinatnak az alkotméanyterve-
zet kidolgozdsat tették féfeladativi: a zsinat war azzal is
nagy eredményt ér el, ha az egyhiz alhotményit megélla-
pithatja, Vegyék tehdt mikodésiik alapjivé a konventnek
»Alkotméanytervezet* czimd dolgozatit, de tigy, hogy ennek
keretébe olvaszszdk bele a tobbi 4 munkdbd) azokat a cazik-
kelyeket is, a melyek az alkotmdny korébe tartoznak. A
zsinatnak tehdt e négy dologgal kell foglalkoznia: 1. Az
alkotminynyal. 2. Az iskola korményzésival. 3. A torvény-
kezéssel, 4. A domestika kérdéseivel, Ez irdnyban irdsha
foglalt inditvinyt nyujt a zsinat elé.

Az inditviny felolvastatvin, elfogadtatoti, kinyomatni
s napi rendre idzetni rendeltetett.

Heves és hosszan tart6 vita fejlédott ki azon kérdés
felett, hogy e inditviny mely napon tirgyaltassék. Bal-
lagi ast 6hajtotta, hogy rogton kinyomatvdn s szétosztat-
vén, mir a kovetkezd nap tirgyalds ald vétessék.

R évész pitspsk lehetetlennek tartja, hogy ily rovid
idén kinyomattassék s a képviseldk keriiletenként megvi-
tathassdk, ugyanazért egy mapi sziinelet inditvanyoz.

Beothy Zsigmond pirtolja Révész inditvanyat.

Antal Gdhor azt mondja, hogy a zsinat minden-
napra megéllapithatvin napirendjét, mivel Lényai inditvinys.-
nak van oly része, t. i, az alkotménytervezet, moly a kon-
venti munkédlathél vallozatlandl Atvétetik : ezt tehdt mar a
holnapi ilésben is targyalni lehetne.

Gr. Lényai holyesli s elfogadja e7ven nézetet.

Be dthy szerint, mivel az egész inditvinyt elfogad-
tuk, nem kaphatunk ki belfle egy vészt, hanem kinyoma-
tisa utdn egy nappal széljunk hozzd.

Mezei Lajos azt mondja, hogy az alkotminyter-
vezet ki lévén tllzve, nehogy a formalismus miatt elvesz-
tegessiik az érdemleges tirgyaldsra val§ id6t, ohajtand a
holnapi targyaldst.

Kérmendi Sandor és Hegediis Liszld a targya-
lis elhalasztésa, Csengeri Twre és Balogh TFerencz a
mésnapi tirgyalds mellett sz6lalnak fel. Balogh kiilondsen
hangsilyozza, hogy az egyhaz szemei rajtunk fiiggenek, ha
huzznk-halasztjuk a teendbket, elcsiigged a buzgalom s

széjjeloszlunk eredmény nélkdl. A zsinat erkolesi tekinté~
lyét az menti meg, ha minden nap foglalkozik. Az angolok
egy nap hédrom s a franczia protestinsok két gyiilést tar-
tapak. No mulaszszunk tehdt egy napot se, mert az orszig
figyelme ellankad, ba mindennap nem munkalkodunk,

Sz4sz Domokos hosszabb Leszédben szintén az
elhalasztds, Dobos és gr. Rédday a masnap délutdni
targyalis mellett nyilatkozik,

Kovdcs Albart abban a nézetben van, hogy mi-
vel a Lényai ioditvdnya s a konventi munkilat eleje egész
a 105 §-ig egyeuik: holnap lehetne mir a tirgyalist meg-
kezdeniink, de ha szdz év Gta varhattunk, most se vész
kérba az az egy napi vérakosés.

Vay Béla baré, Ritobk Zsigmond, Szentpéteri
Samuel az elhalasztds, Ujfalusi Miklés, Benke Ist-
vin, Konecz Imre a rogténi tirgyalds mellett nyilatkoztak,
mire szavazds 1itjin a tobhség az elhalasztist hatirozta el,
A kovetkezd iilés 9 o6rakor kezdddik.

Jegyz8 az 1lés befejezése elélt Tisza Kalmin tavirati
tuddsitasit olvasta fel, welyben sajnilatét fejezi ki a fe-
lett, hogy a zsinatban részt nem vehet, de 1eméli, hogy
legalabb par 6rdra iidvozdlheti a zsinatot.

A kaszin6é tudatja, hogy a zsinat tagjait szivesen
latja vendégeilil., Koszonettel fogadtatik,

Nevezetes egyének hitvallasa.*)
Schiller.
I.

A lég, mely Schiller hazijiban lengett, a gyermek
valldsi fejlddésére kedvezd befolydst gyakorolt. Midén atyja,
ovéi korében, a reggeli és esti Ajtatossigot végzé, s aat
kora koltbietlen moralismusinak befolydsa alatt, minden
szikkebliség nélkil ugyan, a kovetkez§, enmaga &llal ké-
szitett, imdval zérta be: De ne engedd, hogy csupdn bii-
neim bevallasira szoritkozzam, s ne, hogy tetteték mdédjira,
a biinbdnattal beérjem stb., A gyer mek Schiller mindig eson-

desen hallgatott.
Még lélekemeldbb Schiller gyermekkorabél azon je-

lenet, midén egy kirdndulds alkalmival, a husvét-hétféi
istenitisztelotet, anyjuk vezetése alatt, kinn a szabad ter-
mészet 5lén végezték, smidén a gyermekek azt, mit anyjuk
nekik az emmausi ifjakrél elbeszélt, maguk élték at. Igy
novelte és fejlesztette a hazi nevelés a gyermek lelkében a
vallisos érzést, mely a lorchi lelkész*¥*) vezetése alatt, még

szebb fejlédésnek inddlt.
Még alig serdilt fel, vallisos kedélye mar is nagy

tdmaddsoknak volt kitéve, és pedig azon émelygls beszé-
dek 4altal, welyeket, wint tanuly, winden vasirnap halla-
ni voltkénytelen egy Zilling nevii lelkész sz4jabdl, s a me-
lyek §t, sajat beismerése szerint, nagy mértékben megbotrankoz-

*) L, lapunk 1880-iki évfolyamdnak 17-ik szdmit.
%) Moser Ulrich volt ez, kinek késsbb Schiller a ,Hara-
midk“ cz. szinmlivéhen 6rok emléket allitott.
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tattdk s nagy befolydssal voltak arra, hogy le tegyen azonszan-
dékardl, hogy a papi palydra lépjen.

Wirtembergben Karoly Jenf egyetemén minden tanul-
wanydt valldsos szellemben és szdrazon vezették, ez azon-
ban nem tudta elnémitani a mar kitor§ félben 18v6 hoj-
lamot a koltésre, jollehet wépzelé tehetsége, épen e neve-
1ési irany kivetkeztében csupin szent-torténeti tirgyak ko-
ril forgott. Igy énekelte meg méar 14 éves kordban Izrael
hését, ki a Nebo hegyén milt ki, igy az elsé keresztyén
vértanikat, S6t még egy 1717-ben, tehit 18 éves kordiban
irt prézai mtvében*) is igy séhajt fel: ,Itt az id6, mi-
don fellépnek a balgik és igy szélnak sziveikben: ,Nincs
Isten!“ Itt vannak a gydszos napok, middn jobbra a babo-
na dithong, balra a hitetlenség ginyolédik.“ Mdas helyiitt
igy sz6l: ,Mindent elvehetsz télem: minden szivet vonzé
foldi szerencsét, minden elbédité viligi gyonyort, s csupan
az igazsigot hagyd meg nekem, s eléggé szerencsés, elég-
gé boldog leszok.“ Kegye'met kér a tévelygdk szamara,
oKkik a fold 9sszes nyomoriltjai kozott legnagyobb mérték-
ben sziikséglikk Isten segitségét s kegyelwét.,* E mlvét a
kovetkez6 két versszakkal végzi, melyek barmely prot.
énekes konyvhen méltin foglalhatndnak helyet, s melyek-
nek szépsége a hevenyészett forditds daczdra is kittnik:

Jézus Krisztus urunk védelmezz meg minket,

Te, ki atydnk jobbjsn ilsz az égben székel!

Ellenink hatalmit oltalmaddal verd le,

El6tted csak porszem glnyoléid serge.

Velik is kegyelmed uram érezteted,

A Lkik pedig most csak ginyolédnak veled.

Add, hogy mielftt még testdk’ sir fodné be,

Térjenek az igaz 6let Gsvenyére.

Hogy ifjisidgénak kés6ébbi folyamiban, midn lelké.
ben mir a koltészet és vallis szoros szovetséget kotottek,
az alig husz éves Schiller keblében élénk vigy gerjedt
hogy a ,Messias“ ldnglelkd koltéjével, Klopstockkal ta-
lalkozzék, az konnyen érthetd; e hatirozott kifejezést nyert
ragaszkodds daczdra is azonban, Klopstock befolydsa az
ifji koltészetére csupdn formainak mondhaté, a mint azt
tobb kolteménye is bizonyitja.

A hit- és koltészetnek az ifji lelkében valé ez Ossz-
hangzatos szovetsége ellen fenyeget 4llist vén a Stutt-
garti akadémidn az 1d6t4jb uralkodé materialisztikus irdny,
s azon korilmény, hogy az ifji kolté egész lelkeseddssel
csiing6tt annak akimagaslé alaknak, Rousseau-nak a mivein,
a ki az emberiséget a neveléshen, a tirsadalomban ural-
kodé korlatoktél megszabaditni igyekezett, s kinek sirjindl
Schilleriink igy séhajt fel:

E régen sajgé sebre lesz’-e ir ?
Sokratest is csak sophistdk 616k meg,
Rousseaut haldlva gydtrék keresztyének,
Ki a keresztyént emberré tevé!

*) aYasérnap reggeli gondalatok.

Ime, mér rokonszenvez Rousseauval, Hogy ne gya-
korolna tehdt szellemére még nagyobh hefolysst, még na-
gyobb rokonszenvet hogy ne élesstene benne Diderot, ki,
mint sokan gdnyosan megjegyzik, a poresz kirdly udvari
istentagadéja volt? Csakugyan mir a ,Haramidk“ czimd
szinmiive e nagy szellem termékeinek s irdnyinak befolyisa
alatt sziilemlett meg. Mert jél jegyzi meg Schiller egyik
alapos biril6ja, hogy ,nem Schwan Fridrik, a wirtembergi
ifjd rabl6 tevé Moox Kdirolyt haramidvs, hanem Plutarkh,
Rousseau s az akadémia borton-falai,“

Kolténk azonban par év mulva ismét magdba tért, A
vallis szentsége ellen elkivetett merényletként tiintek fel
sajat szemei elétt a szavak, melyeket e szinmivében sze-
repld egyénelt mzdjiba adott, s ¢nkéuytelentl kotelezve
érezte magit, hogy szinmiivének ilyes irdnydt a nagy ko-
zonség el6tt okadotalja; ezt meg is tette a mbhez meg-
gziillemlése utdn par évvel irt eldszavdban, hol a tobbek
kozdtt ezeket mondja

sNagy divat mostandban a vallis felett élezelddni; s
nem is ldngész ma wmér az, a ki istentelen ginynyal nem
ostorozza a legszontebb igazsigokat Remélem, hogy
nem épen alacsony boszit &llok a vallis és kdzerkdlesiség
ilyes pellengérezéséért, midén az ilyen gyaldzatos konta-
rokat a legbecstelenebb rablék személyében dobom a vilig
utdlata elé!“ Igaz ugyan, bogy ez neki par év utin #il-
baladott 4lldspontnak tiint fel; igaz, hogy 22 éves kordban

egy halott felett igy tudott zengeni:

Szalljon szender rdd a sir olében,
Szendersgj, mig ismét lathatunk

Mis viligon nem; ezt bolesek valljik,
Sem a népnek paradicsomiba’;

Nem az éghen, mint a koltdk dalljik ;
Viszontlitunk mégis bizonysra.

Bérmint legyen is, barmit bizonyitsanak isidézett sza-
vai, szivébil-lelkébdl még sem volt soha materialista.

Igaz, hogy igy panaszkodik egy Kornerhez 1784-ben
intézett levelében: ,Ezer meg ezer ember élete legtdbh-
nyire nem egyéb, mint novényi élet: a nedvek keringése,
a taplalék felszivdsa a gydkerek dtjadn, s azok foéldolgoza-
sa %, de mégis igy sz6l, mintegy beismerdleg: ,Sirok
a gondolkodé teremtmények legnagyobb részének e tidlsdgos
rendszeressége miatt, s csupidn azt tartom boldognak, a ki-
nek megadatolt az, hogy természetének éramiive 6rzi, mi-
szevint kerekét egy szabad szellem mozgatja. Lelkiinknek
egy kissé magasabb hivatisa van, mint csupin a gépmi
pontos ketyegésére vigydzni fel . Sok ezer emberaél,
sajnos, folényt kovetel maginak a test a 16lek felett; ez
azonban visszakovetelheti jogait, igy jének létre az ihletett-
ség perczei, a perczek, melyek a geniusnak szentelvék,“
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Taldn ép egy ilyen perczében veteite papirra a ko-
vetkez$ szép sorokat:
Ha vérzd szivvel kell lemnndanod,
Lelked az éggel
At csak pokol 4dltal hidalhatod ?
Természeted csak kinpadon kel-é fel?
Oh ily istennek zdrva templomunk !
Szemerjai Béla.

ZSINATUNK S A ,RELIGIO.¢

A ,Religio* ¢z, kath. egyhdzi és irodalmi folyéirat
85-ik szdminak ,Vegyesek® rovatdban a kivetkezd sorck ol-
vashaték: ,A reformitus ,zsinet* mely 114 taghél fog él-
lani, f. hé 31-én nyilik meg Debreczenben. Ragyogén siit
a magyar protestintismus napja. Amde kés§ 8sz van mar
és az alkony igen kozel esik a délhez!®

New szokdsunk uvgyan a ,Religio“-t rendesen olvas-
ni, most azonban szemeink torténetesen mégis fennakadtak
a fonnebb idézett ominosus sorokon. Hogyan? A protes-
tantismus napja ledldozni készdl ? Aligha.

T. laptarsunk, dgy latszik, tokéletesen megfeledkazik
a helyzetrél, a melyben jelenleg a katholicismus leledzik,

A magyarorszagi protestdnsok lelkes férfiai ¢sszegyii-
lekeznek, hogy egyesiljensk a hitben és erGben, hogy még
szildrdabb alapokra fektessék a ref. egyhdz jovdjét, hogy
egybntetileg mikiodhessenek ki- és befels,

A katholikusok vezérférfiai fejoket vesztik a mnagy
ziir-zavarban, wmely a rém. kath., egyhdzban uraliodik, Kap-
kodnak jobbra-balra, segélyért fordulnak szordlt helyzetok-
ben egyik kormanytél a masikhoz,

A protestinsok vezérférfiait a koztisztelet, a kozhe-
cSlilés kornyesi.

A pipa személye s tekintélye ellen az olasz nép s
més kiilsé nemzetek ellen intézett timaddsokrél mindennap
olvashatni a lapokban,

Alig lehetne felmutatni férfiakat (nevezetesebb, tekin-
télyesebl, emberekrdl szélunk), kik a prot. egyhdz kebelébdl
a rémaiéba tértek volna &t.

A katholikusok legkitinébb, s legmagasabb egyhdzi
hivatalokat betslté férfiai egymdsutin bagyjik el az egyhdz
siilyedd hajéjat, Példa rd Campello gréf esete.

A magyar profestinsok a hala, a tisztelet félrema-
gyarazhatatlan jeleivel kornyezik a magyar wuralkodd pért,
8 az viszont szeretettel viseltetik hii alattvaléi irdnt.

Az olasz uralkodd par és az olasz katholikusok ko-
z6tt a viszony amolyan kutya-macska bardtsdgnak tetszik
a mi laikus szemeink elétt, kilondsen a kath. papsdg ré-
szér6l, Mig a protestdnsok keresve-keresik, s szerencséjok-
nek tartjdk, hogyba uralkoddjuk szine elé kerillhetnek, ad-
dig a béesi pipai nuntius eltdvozik székhelyérdl, hogy az
olasz kirdlyi parral elkerillje a talilkozést.

Boldognak érzi magit nilunk az a vares,
egyik prot. piispsk vesz allandé lakast.

melyhen

A pépa helyzete, mint a kath. lapok maguk is be-
ismerik, Réméaban tarthatatlan, El kell kéltoznie. De hova?
Angliahan, Francaiaorszdgban, Belgiumban, Németorszig-
ban, st még a katholicismus 8si fészkében, Spanyolorszig-
ban is dgy alakidltak a viszonyok, hogy ez orszigok egyi-
kébe sem tehoti 4t lakisit. Elmegy tehat Ausaztrilidba,

A protestins vallis hittételeivel minden protestins
meg van elégedve; azok minden jézan ember gondolkodds-
médjanak megfelelnek., Senki azokon vdltoztatni nem to-
rekszik, soha nem emelkedik azok ellen egy hang, sem a

kozéletben, sem a sajtéban,
Am a katholikus vallis dogmait, a jézan felfogis

szempontjabél, vajmi gyakran szigord vizsgilat ald vetik,
s mondanunk sem kell, hogy e vizsgilat eredménye nem
nagyon kedvezbleg it ki azok vészére. Nemcsak a ,sza-
badonez® sajté, magdbél az egyhdz Lkebelébdl emelkednok
fel stijt6 vélemények a kath, egyhiz szervezete ellen. Hogy
tobbet ne emlitsiink, dtalunk ama spanyolorszagi kath. hit-
kozségehre, melyek a kath, vallis reformatiéjat oly fenn-
hangon siirgetik, hogy az eddig bizonynyal eljutolt a 16~
mai papa fileibe is.

Aztdn tekintsen vissza a ,Religio® azon palydra,
melyet keletkezése 6la a katholikus, s arra, a4 melyet a
protestdns egyhaz futott weg,

Valéhan taldléan hasonlitotta t, laptirsunk a protes-
tantismust teljes fényéhen vagyogé naphoz, mely lassan-
ként tor el§ a homdly kidébdl, mig végre, szétoszlatvin az
emberiség reggelén siotétls fellegeket, teljes pompaban su-
garzik,

Mi is szolgdlhalunk egy talalé hasonlattal, A ka-
tholicismus bizony nem egyéb egy kébor iistokds esillagnal,
mely rovid ideig ragyog, de a wely letiinte utdn is mutat-
ja farkdban gydszos multjinak emlékeit, welyeket, az ok
sotétségiikben, csupin az egyhdz roppant mennyiségi kin-
€Se aranyoz meg.

* #
Nem volt szdndékunk heves vallisi tdmaddst intézni
e sorokban a katholicismus ellen, csak szt a kozmondist

akartuk a ,Religio®-nak eszébe juttatni, hogy i ki
soporjon a maga hazn elétt?! —2—1.

KULFOLD.

Németorsziy. Bluntschli . Stlyos csapis 6rte
a német protestinsokat, A német protestins egylet tisate-
letbeli elndke, Bluntschli Janos Géaspar oktober 21.én, 73
éves koriban rogtoni szivszélhiddds kivetkeztéhen wmeghalt.
Vallisi kérdésekben tekintély volt, de korunk egyik legkitii-
nfbb jogtudésa is lévén, halila nemcsak a protestintismus,
hanem a tudomanyos vilig vesztesége is. Sok szép monda-
sét jegyezték fel. Alljon itt a sok kozzll nehdny, a jeles
férfid jellemzésére : Az egyhdn legsivgbsebb s leginkabb
teljesithetd kotelessége és feladata korunkban az orok Is-
tenben vetett hitet, melyet Krisztus prédikil, ismét fel-
6leszteni, s életilnkben gylmolesozévé tenni.

Folytatis a mellékleten.
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Melléklet az ,Erdélyi prot. Kozlony* 46 szimdhoz.

Az emberiségnek a vilag lényegérdl suerzett alapos
tuddsdnak osszhangzatba kell hozatnia az egyhdzi élettel,
s a valldsos meggyiz8dés elfadisaval,

Frébel dinnepély. Frébel Frigyes szilletésének
emlékére 1882, april 21-én a német egyetemes neveld-
egylet Dresddban iinnepélyt rendez, melyen a férfia emlé-
kezetét, ki az Istennel, a természettel s az emberiséggel
valé Osszhangot hirdette s a gyermeki kedély psychologja
volt, dr. Lange Wichard, mivei kiaddja fogja feldjitani.

Anglia. NG egyetem. A n8i kérdés, mely minden-
felé annyi kisérletre, vitira ad alkalmat, Anglidban is rég-
6ta foglalkoztatja az elméket. HKvekkel ezeldtt eldkeld fér-
flak és ndk tarsulatot alakitottak, wely feladatidl tdate ki,
hogy oly tanintézetet alapitson, hol a ndék ép gy nyer-
hessenek magasabb kiképeztetést, mint a férfiak. Az inté-
zet eleinte szerény korben mozgott, most azonban mdr for-
maszeri egyetem, mely Cambridge kozelénen palotaszeri
épiilettel s nagy alaptdkével bir és épen 1wgy van beren-
dezve, mint a férfi-egyetemek. Girton-collegsben (ez a ne-
ve) most hatvannyolez tanitviny van s a -zabdlyok szerint
a belép8 ndvendéknek legalibb tizennyolcz évesnek kell
lennie s nyilvdnos vizsgilatot letennie az egyetemi eldada-
sok megértéséhes sziikséges tantirgyakbél; ily vizsgalatot
kozelebb huszonnégyen tettek le s dtvenen késziilnek red.
A tanfolyam hArom.négy évig tart s a dij teljes olldtdsért
és okiatdsért szdz font sterling; de szegényebb sorsiak
szémira mar van szimos osztondij-alapitvdny. A  tanitva-
nyok jéforman teljesen szahadon jirnak el teenddik és ta-
nulminyaik dolgdban, a feligyeldnk inkdbb csak tdrsndik
gyanant szerepelnek; minden lednynak Lkét szobdja
melyet az intézet tulajdonat képez8 legsziikségesebb butor-
zaton kivil sajit tetszése szerint rendezhet be. Girton
colle-gen kivdll hasonlé ndéi egyotemeket szerveztek mér
Oxfordban és Newhamben is.

van,

Gorogorszig. Thessalitban egy hegységhen tiz
kis gorog kolostor van, melyek fekvése igen sajatszer.
A kolostorok mindegyike egy jarhatlan sziklacsicson fek-
szik, gy hogy a szerzeteseliet magukat is kosarakban huz-
zdk fol tdrsaik. Az élelmet is ily médon viszik fél a ko-
losiorba. E ,meteor“-oknak nevezett kolostorok kozlil, mi-
ket II. Palaeolog Andronikos épittetett, ma mdr csak ha-
romban laknak. Az ott jirt gorog biztosok oly szerzetese-
ket is taldltak a kolostor lakéi kozt, kik harmincz év Jta
nem hagytik el sziklafészkoket.

TRODALOM.

Megjelent a ,Franklin-tdrsulat kiaddsdban
1882-re: Aprotestans (§j) képes naptdr, a most él6
naptérak legiddsbike, melyet dr. Ballagi Mér ezeldtt mar
huszonhét esztenddvel alapitott s melybdl most a XXVIIL. évfo-
lyam jelenik meg, nehdny évéta Dizs Sandor tandr szerkesz-

tése mellelt; figyelemmel kiséri a protestins egyhdzi élet
mozzanatait, méltinyolja jeleseit és kivilo intézményeit s
egyhdzi tiszti névtart nyujt, Jelen évfolyamdban a protes-
tins egyhdz ez évi halottai kozdil a nagyérdemd tudés Ré-
vész Imre s a szerencsétleniil elhalt jeles Fabriczius Ka-
roly, az 616k kiulil Schleining Karoly evang. esperes arcz-
képei és életrajzai vannak folvéve. A tobbi tartalom is,
dgy a szépirodalmi, mint az ismeretterjesztd, a vallisos és
erkolesi tartalomra s irdnyra valé tekintettel van megvd-
logatva, Igy K. Téth Kdlmin beszélye: ,Késén és még
sem késén !“, Bodor J¢zsef rajza: ,A vén preczeptor utol-
s6 6rdja“, nehdny forditott koltemény, egy par tartalmas
értekezés: ,Munka és hd“, természettani elmefuttatds,
»Népiink szaporoddsa és a gyermekhalandésdg®, cura pas-
loralis (lelkészi gond) szempontjibél stb. mind a kitlzott
irdnynak megfeleld dolgozatok. A jelesen szerkesztett nap-
tir ara 50 kr.

A ,Nemzeti NOnevelés®-bil egyszerre je-
lent meg a juliusrél, augusztusrél 6és szeptemberrdl
57616 fdzet, 15 ivnyi tartalommal. A kotet Gonczy Pl
arezképét kozli s mikodésérdl igen melegen emlékezik meg.
Tovabbi czikkei: ,Az elsé dllami lednynevel§ intézet“, mely
a benlakdssal elldtott févirosi dllami polgdri iskolai tanité-
nbképz6 intézet gyakorlé iskoldjarsl sz6l. ,Az ismétlo isko-
la jelentdsége a lednyndvendékekre®, Uhrl J6zsatél. ,A kén
és vegyiilékei“, Auer Jézseftél. Az orsz. tanitdtestilleti koz-
gyllés. Az orszdgos mnlipar-kiallitis, melyet Sebestyénné
Stetina Ilona ismertet, stb. A szerkesztdség egyszersmind
jelenti, hogy a véllalatbél a jové héban kettés flizet jelenik
meg, A mostani fizet dra 1 frt, 80 L,

Keresztyén egybdztérténelem. Negyedik
korszak, Luthertél a jelenkorig, Els6 1ész A XVI. és
XVIII. szdzad, Irta: Balogh Ferencz, hittanszaki tanir a
debreczeni ref. kollegiumban, IV. fiizet. Debreczen, kiadja
ifj. Csdthy Kéroly., Ava 1 frt, 20 kr. Szerz§ a mdr ndla
megszokott alapossfggal s vonzé el6adissal kezeli tdrgydt,
s igy miive nemesak azoknak ajinlhaté, kik specialiter e
tudomdnyigat teszik tanulmany tArgyiva, hanem azvknak
is, kik e téren laikusok, A negyedik korszak mdsodik vagy-
is befejez0 része, mely a XVIII, és XIX. szdzad egyhdzi
torténetét targyalja, az 1882 év folyamin fog megjelenni,

A kiovetkez¢ hasznos kis tankbnyv mé-
sodik aldolgozott kiadasat vettiik: Kézikényv az eg&ete-
mes torténelem tanitdsra, életrajzi irAnyban., Népiskolai no-
vendékek szdmdra készitette: Orbin J6uzsef, sdrospataki ta-
nér, Kiadja az ,irodalmi kér“ a fbiskola koltségén. Ara
kotetlen 30 kr,, kotve 37 kr. E kézikényv az egyetemes
torténelem fébb vondsait életrajzi leirdsokban adja eld, egy-
szori, a népiskolai ndvendékek folfoghsihoz s fejlettségéhez
alkalmazott irmodorban. Elég ajinlds szimdra ez a pir szb
a czimlapjin: Masodik kiadds.

Gr. Beleznay Arpad eldfizetési felhivist hocsatott
ki lednya, gr. Beleznay Luiza, a viligtalan kolténd ,Eji
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virdgok® czimi kélteményeire. ,A sorsnak -— ugymond
— alig van nagyobb csapisa mint megfosztva lenni a szem
viligatsl. Amde az orok sotétségre kirhoztatott egyéneknek
is megvan az 0 éleloromik, vigasztaléddsuk az ész és képzelem
viligiban Az én szemevilagdtl megfosatott lednyom, Luiza is,
leginkibb a koltészet newesebb hondba taliljan fel 6romét,
boldogsigit; nem csak ismeri, de nagyobb 1észt kiviilrdl
tudja a magyar kolték legtibb miveit, s csendes éjjelében
maga is teremt szebbnél szebb koltdi virigokat, — IKs én,
hogy még nagyobb oromet szerezzek széplelkdl leinyomnak,
ki orvosi apolds gondos bandsmAd mellett még vissza
nyerheti szeme vildgit, elhatirozdm az & kolteményeit egy
bokvétaba flzve kiadni, s ha nem is oly t8kéletesek azok,
mint a vak Homér és Milton iinnepelt Lkolteményei, de a
magyar olvasé kiozonség még is szivesen fogja azokat ven-
ni, s mar csak irdnyukndl fogva is méltdnyolandja.® A
koriilbeldl 12 jvre terjedd diszes miu el6fizetési Ara csak 1

forint, aranyozott diszkotésben 2 forint., Ki a koltdné nagy-
alakd hd arczképét (Barabastél) is birni éhajtja, kilon 1
frtot sziveskedjék bekildeni. A  gydjtéknek minden 8
utin egy tisztelet példiny jar. Az aldirdsi ivek és pénzek

“bekiildésének hatdrnapja f. 6. november hé 25-ike, s azok

egyenesen gr. Beleznayhoz Budapestre, a CsiszArfird6be kiil-
denddk.

Elbfizetési folhivast kaptunk a ,Magyar dal-
album® czimil flizetes véllalatra mint a magyar nép dalla-
mainak zongorara alkalmazott egyetemes gyiijteményére. Az
albumot, mely immdra harmadik folyaméba 1ép, Limbay Ele-

.mér és Nemesovits Antal szerkesztik., A flzetek november

hé elsejét6l minden. hé elején fognak megjelenni, Elffizetési
ar egész évre 1 frt. 80 kr., félévre 90 kv, Egyes fiizet
dra 25 kr. Az elbfizetési pénzek Gydrbe, Hennicke Rezsé-
hoz, a véllalat kiadéjdhoz intézenddk.

%, e

AZ ERB. PROT. KOZLONT® TARCEZAIA.

DEBRECZEN.
(A ref, zsinat alkalm4bél,)

Nyilt arczd véros, keblén nyilt vidéknek,
Nyiltszivii nép hazdja: Debreczen!
Fogadd a bérczes Erdély vandoranak
Koszintését, fogadd idvozletem !

Miként kicsiny hazdm ezer patakja
Futtdban czélt vidékeden talal:

Minden csepp buzdult szivem forrdsabél
Téged keres, hozzdd sietve szdll,

Igaz wagyar te! multunk szent emlékit,
Kegyelve, hiven 06rzi kebeled ;

Igaz magyar te! szebb jovén munkaini
New sziinik elméd, nem késik kezed.

Szeut emlékek — megannyi fényes alom —
Kelnek lelkemben, jarva foldeden :

Nagy feiedelmek, rég elhunyt leventék

Hisi alakja djra megjelen.

Latom Rikéczink fényes udvar-népét,
Hadért6 Bethlen erds bajaokit,

H{s Bocskayt, a mint elszdnt csatira
Vezérli ellenttipré hajduit;

Esz fogyverével, sijté kard élével
Honért, hitért a harcz mint vivatik.

*) Jelen kolteményt localis érdeke miatt legeldszér a deb-
reczeni lapok kozolték, s mi azt, szerz§ szives engedélye folytdn »
Szerk.

& ,Debreczen®-hil vessziik dt.

|
}

Erds védros! ott vagy a kitzdelemben,
Aratvin annak z6ld babérait.

S midén késdbb eged felhd borita
S fényét veszté szerencséd csillaga,
S édes fidb6l az édes anydnak
Lettél mellzott, lettél mostoha :

Eréd nem tort meg iildozés csapasin ;
Tépd vihar csak edzé szivedet;

Sul’ sem valdl az ég vigasza nélkil,
Ki hiven 4rzéd draga hitedet.

Kilsé fogyatkozidst ha kelle latnod,
Tisztilt, erdsbiilt bens§ életed :
Vezérzdszlét, bar nem véres mezlikon,
Vezérsdszlét emel ma is kezed.

Ime, zdszléd, kibontott, lengl zészléd,
Egyesiilés szent muukéjira int,

Hogy hd anyink: ,magyar vallis“ egyhdiza,
Egység altal legyen erds megint.

Legyen erds, alddsthozé sikervel
Megoldani nehdz feladatit:
Népiinknek megszerezni ama kincset,
Mely foldon békét, égben udvdt 4d.

Sionunk szent iigyének hd vezére!

Ki a zdszlét elGttiink hordozod,

Légy é4ldva Istentdl, legyen megildva
A sziv, mely e szent zdszléért dobog.

Balé Sdndor.




ITI. ZSOLTAR.
I.

Mely nagy, Uram Isten, ellenségim szdma,

Nincs lelkemnek, mondjik, mir szabaduldsa,

Peodig oh Uram, mig te vagy az én pajzsom,
Banatos fejemel nyugalomra hajtom;

Nyugton felszem, alszom, mert hisz te vagy velem,
Igy sok ezer népt6l sem gydtor félelem.

Kelj fel Uram s tarts meg Srék kegyelmeddel,
Elleneim hatalmit hatalmaddal vedd el,

Mert egyeddl tie d minden szabaditds,

Szélljon hit népedre t 6led orok dldis.

XV. ZSOLTAR.
L

Vajon ki az, Uram, ki a te lakodban,

Fejét lehajthatja ordmben s uyugodtan ?

Kinek tette s szava tikéletes igaz,

A ki 105z nyelvével mdst soh’ sem rigalmasz ;
A ki nem gyalazza meg felebaratjit,

S nem ordl, ha latja, hogy azt misok bantjik.

IL.

Kinek szeme eldtt utdlat a gonosz,
Kinek Srémet az istenfélés okoz,
Szavat, eskiijét ki kdrral is megéllja,
Pénzét ki nem adja soh’ se uzsordra,
A ki ajéndékért artatlant nem vddol:
Az megill erdsen, wagdban s magatdl.

XCIII. ZSOLTAR.
I.

Uralkodik az Ur hatalmas er§ben,
Dicsdség s hatalom Gvedzi merében.
Erejét a fold is csupdn tdle vette,

Hogy meg ne induljon, parancsol felefie.

1L

Mert hisz allandé a Te széked Ordokre,
Oroktdl-orokre fogva vagy Uram, te!
Biszen zajlé folydk zigva, zajgva folynak,
Tengernek habjai egymdsra omolnak :

II1.

Am az Ur az égben erésebb ezeknél :
Tenger habjaindl, zdg¢ vizesésnél!
Erds Nélad a szé, a tett és akarat,
Hazad szentsége sok ideig megmarad.

Ifj. Szdsz Kdroly.

- BEDE S

KULONFELEK.
Kolozsvar 1881 nov. 5-én.

— Lapunk zartakor tdviratilag vesszik az

| 6rvendetes hirt, hogy a magyarorszdgi ref. egy-

hédzkeriiletek, s erdélyi egyhdzkeriiletiink kozott f.
hé 4-én tartott zsinati iilésen az unio megtor-
tént. Az unio nem mondhaté ugyan teljesnek,
mert egyhdzunk belszervezete sokban eliit a ma-
gyarorszdgi egyhdzkeriiletekéitsl, s az erdélyi ref.
egyhdz megmarad a maga kiilonleges helyzetében,
de igyekezni fog a magyarorszdgi ref. egyhdz al-
kotménydhoz kozeledni. Az unio megkotése — mint
téviratunk tudésit — .akkora lelkesedést idézett
elé, hogy a magyarorszdgi s erdélyi zsinati kép-
visel6k egymds keblére boriltak, s az iilés az
nap nem volt folytathaté.

— Uj egyetemi tandr, O feisége dr. Nagy Ferencz
nagyvaradi jogakadémiai nyilvinos rendes tandrt a kolozs-
vari tudomdny-egyetem a polgari torvénykezés s a vallé és
keresedelmi jog nyilvinos rendes tandrivi a rendszeresitett
illetményekkel kinevezte. Az ijonnan kinevezett szép ké-
szlillségd tandr két évet toltott Berlinben, mint Tisza kor-
ményelnok fidnak mentora. Udvozsljik 6t fényes 4ilisin!

— A ,Csaldd és Iskola“ szerkesztését Hegediis
Istvantél, lapunk t. munkatirsitél, Ferenczi Zoltdn polgdri
iskolai tanar vette 4., Orvendfink, hugy bérezes hazdnk e
hézagp6tlé kizlonyének szerkesztél tolla avatott kezekbl
avatott kezekbe ment Altal, s Oszintén szerencsét kivanank
az 1j palyatdrsnak.

— A virosunkban a milt tavaszszal tanité-egyle-
tink hatarozata kovetkeztében keletkezett Evtvis-alap-gytjto-
bizoltsdg szorgalmasan gyiijti a tagokat. Mily ddvis czélra
kételezik magukat az évi 1 frt — mond egy forint — fize-
tésére az aldirék, bizonyitéka ennek, hogy az 1876. 6ta az
orszag févarosdban alakilt gyijté-bizottsiag a befolyt pénz-
alap kamataib6él, mint. orszdgszerte, gy varosunkban is
jelét adta jotékony voltdnak; t. i. a helybeli 4llamni tanité-
képezde egy III. éves ndvendékét, Szabé Emmdt, — ki ta-
nité lednya s most mar maga is mikodd zdgoni tan{téné,
— 100 frt segélypénzben részesité,

— A zginat megnyitisinak napjin gr. Degenfeld

| Imre fényes ebédet adott a képviselék szdméira, E zsinati

banketten, mely a ,Bika“ vendéglében tartatott meg, a hi-
zi gazda a kirdlyért, kirdlynéért és a tréndrokdsparért emelt
poharat, Nagy Péter zajos tetszést keltett toasthan br.
Vay Miklésért; Be8thy az dgostai hitv. kiildottségért;
Prénay Gabor Vay biréért, Nagy Péterért és Degenfoldért,
Papp G. superintendens Révészért, Sz4sz Domokos Tisza
Kalmanért és a kormdnyért, Gydry V. Révész I. emlékére,
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s az 616 Révészért, majd az egyetértésért s egy jobb jové-
ért tritettek poharat. A bankett késé délutdn ért véget,
Tobbszor
volt mar alkalmunk olvaséinkat egyes zsinati képviseldk
1j vdlasztisdedl értesiteni, de ezt a koriilményekhez képest,
csak hézagosan tehettik. A kovetkezbkben t. olvaséink a
zsinati képviseldk teljesnévsordt veszik: Dunamellékiek:
Bakéezi Sandor, Kovies Antal, Koncz Imre, Csekei Istvdn,
Domény Jézsef, Kovidcs Alnert, Sipvs Pal. Férdds Lajos,
Décsei Lajos, Jordan Istvdn, T6éth Ferencz, Oreg Janos,
Papp Lajos, Ballagi M6r. Dunédntdliak: Lisalé Jdzsef,
Horvath Mihdly, Valyi Lajos, Pili Lajos, Csonka Ferencz,
Koérmendi Sandor, Bebthy Zsigmond, Molnir Béla, Csernel
Ferdindnd, Szeles Jdzsef, Jékai Kiroly, Véghelyi Dezsé,
Antal Gébor, Tiszamellékiek: Szentpéteri Simuel,
Makai Déniel, Kopre Ferencz, Debreczeni Gabor, Pragai
Lajos, Béky Sédmuel, Fejes Istvin, Ragilyi Gyorgy, Hegedils
Lész16, Szinnyei Gerzsom, Teleki Péter, Litk§ Géza, Kovacs
Karoly, Mitrovies Gyula, Csider Karoly. Tiszdntdliak:
Kiss Aron, Doktor J4nos, Lukécs Odon, lllyés Balint, Gadl
Twre, Szilagyi Lajos, Sz6ke Janos, Székely Karoly, David-
hdzi Janos, Pdpai Iwmre, Széll Kdlman, Szabé Jdnos, Téth
Samuel, Balogh Ferencz, Bencsik Istvdn, Miklovicz Bélint,
Poterdi Kéroly, Ujfalussy Jézsef, Kulin Imre, Vilyi Jénos,
Rito6k Zsigmonl, Horthy Istvin, Bérczay Gyula, Szegedi
Sindor, Lengyel Imre, Friter Imve, gréf Riday Gedeon,
Veszprémi Gaspir, Kintor Simuel, Bernath Istvin, Szilagyi
Istvin, XKovdcs Ferencz, Gybrgy Endve, Ujfalussy Miklés.
Erdélyiek: Szasz Dowmokos, Benkd Janos, Sylvester Do-
mokos, Kovies Odon, Hegediis Lojos, Bartha Lajos, Révai
Lajos, Lészai Ferencz, dr, Szdsz Béla, dr. Kolozsvari Sén-
dor, Mezei Albert, Kerekes Jézsef, dr. Jonei Viktor, Hege-
diis Janos, Parddi K4lmdn. — Ezekhez szamitandék még a
superintendensek és az elntkok,

— A zsinati képviselSk teljes névsora,

— A ,Nemere“ milt szdma a kivetkezd, egyhizke-
rvitletitnket kozelrél érdekld, kozlewényt hozza. Mi is adjuk
azt, a legkisebb hozzaitoldis nélkil: ,Végrendelet a Szé-
kely-Miké-kollegium és a megyei kdzkérhiz részére, Ma méar
néhai Balyké Gyorgy egerpataki kozhirtokos és csaladtalan
agglegény a milt szombaton, f, hé 22-én, mintegy 6—7
ezer frira mené vagyondnak Ordkoseivé — rokonai teljes
kizdrisival — haromnegyed részben a Székely-Miks-kolle-
giumot és egyunegyed részben a megyei kozkérhdzat tette;
ezenkivil minden felkelhet6 s mintegy 400 frira becsilt
inglsigait egészben a kollegium részére hagyta — egyediil
azt kotvén ki, hogy a kollegium abbél temettesse el. Sze-
rettilk volna e szép, s mai nap kozbirtokos részérél ritkité
végrendelkezést a fennebb emlitett kozalapitvanyok soriba
helyezni, ha bevégzett ténynyel dllnink szemben. — DMost
még tartézkodunk a keseriiség s a méltdn felhdborodott
kozbotrdnkozds, nyilvdnos kifejeséseildl; mert semmiképpen
nem akarjuk elbinni, mit nemesak a szdrnyalé kozhirbél,
hanem hozzénk kézeldllé biztos ferrdsbél halottuk, hogy t.
i. a végnapjaiban tehetetlonné valt végrendelkezd tobbszor
kifejezett akarata ellenére a végrendelet nem az erre egye-

ddl illetékes kir. kizjegyzd kozbejottével dllittatott ki, ha-
nem csak a rokonsdgi koteléknél fogva kozelrdl érdekell
két tand 4ltal, kik egyszersmind annak készitbi voltak —
miért ne nevezhetndk meg? — Kisantal Simuel rétyi lel-
kész és Balyké Dénes éltal, kik magukrél minden gyanit csak
akkor fognak elhdritani, ha a hagyatéki tirgyaldsnak a kol-
leginm és a kozk6rhdz érdekében szabad menetet hagynak,
més sz6val: ha a maguk 6és a tobbi érdekelt rokonsdg ré-
sz6r0l a végrendeletet térvényesnek elismerik s ellens aka-
délyokat nem gorditenek, Szores kotelességinkb8l kifolyé-
lag ezen annyira kozérdekd lgyet szinyadni nem hagyjuk
s lesz médunkban, akirmerre forduljon az tgy, szavunkat
hallatni, ha kell sujtélag, hakell elismerdleg.”

— A kolozsmegyei tanité-testiilet 1881. évi ren-
des kozgyilése oktober 27-én d. u. '/, 3 Grakor vette
kezdetét egy eléértekezlettel, melyet Benedek Jézsef egy igen
hatdsos és alkalomszeri beszéddel nyitott meg. Oktober 28-
an a tantestiilet elndke egy kitind beszéd elmonddsival
a kozgyillést megnyitotta, Benedek Aron, tantestiileti tit-
kar olvasta fel az egyesiilet folyé évi munkissigéinak ered-
ményét feltiintetd terjedelmes jelentését, melyet a kiozgyiilés
helybenhagyé tudomisil vett, Ezutin Rieger Imre, az egye-
siiletnek az elsd orszdgos tanitd-gyiilésen volt képviseldje,
tartotta meg beszdmolé beszédét, melyet a kizgyiilés szin-
tén tudomdsdl vett. Ezutdn az egyesilet kozlonyének tigye
térgyaltatott, Paal Ferencz ol6adé jelenti, hogy Hegediis
Istvin a szerkesztdségtfl visszalépett s helyette dr. Fersn-
cai Zoltint sikertilt e tisztre megnyerni. Miutén a kozpon-
ti vélasztméiny 4ltal beadott jelentések feliilvizsgilasara, to-
vabbi a szavazatok beszedésére bizottsidgok kiildettek ki,—
De Gerando Antonina Cheevé Emil franczia zenetandrrél
olvasott fel egy kitiind életrajzot. A délutan tartott folyta=
télagos kouzgylilésen Benedek Janos, n.-almdsi tanité adta
el a kovetkezd vitatételt: ,Mely korilmények kozt s mind
okok folytin lesz a gyermek Arulkodévd?“ Az oktober 29-
ki folytatélagos kizgyilésen megvilusztattak a képviseldk
és a koézponti vilasztmédny tagjai. Végll kebli dgyek tir-
gyaldsa ntin, Boros Gyorgy tanidr tartott felolvasist ,Az
iskola és a vallis“-r6l.

— A német trondrékdés bonmotja. Az ohlani udva=-
ri vadészalokra, mit német nagyurak rendeztek a német
trénorokos tiszteletére, hivatalos volt tobbi kézt Kavel
evangelikus lelkész is. A tréndrokds egyszer auzt kérdezte
tole, hogy eljon-e masnap is a vadaszatokra. A pastor, hi-
vatisira valé utaldssal, tagadélag felelt. ,,Pedig van nekink
Berlinben elég pastorunk, mondd a trénorokos, bivatkozas-
sal a zsid6ildoz8 lelkészekre, kik tudnak 16ni — bakot,
miért ne johetne dn is el?¢

A SZERKESZTO POSTAJA.

Debreczenbe. Jovire gyorsabban kérjik a tudé-
sitdst expedidltatni, Hat fot. plispokiink imajit nem kap-
hatnék-e meg ?

Szabé Lajos urnak. Koltd. A helyreigazités
nagyon késén jott, mert ot hét mulva mdr nem kiozolhetd.

Nyomatott Stein Janos m. kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fdtanoda betitivel Kolozsvdrt.
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AZ UNIO.

Debreczen, 1881 nov. 10.

A magyarorszdgi reformdlt anyaszentegyhdz
unioja, melynek tervét annyi kétely és remény,
aggodalom és bizodalom kornyezé, elvégre tény-
nyé 1lén.

Az 1848-iki politikai uniojat szétvilasztott
hazarészcinknek Magyarorszdgon a pozsonyi T-ik
t. czikk mondta ki. Ks ama nagy fériiak, kik az
1848-iki torvények megalkotdsdval hazai térténel-
miink legfényesebb lapjait irtdk meg, az egyesti-
1ési torvénybe beigtattdk, hogy Erdély mindazon
kiillon torvényei és szabadsdgai, melyek a mellett,
hogy a teljes egyesitilést nem gdtoljdk, a ko z-
szabadsdgnak kedvez6k, tovibbra is fen-
tartatnak.

A véletlen tgy akarta, hogy a magyar vef.
egyhiz alkotmdnydnak is épen 7-ik czikkelye le-
gyen az, mely az erdélyi egyhdzkeriilet egystilé-
sének foltételeit szabdlyozza. Es a magyar refor-
métusok vdlasztott férfiainak akarata e helyen is
fentartotta az erdélyiek mindazon torvényeit, me-
lyek — a kozszabadsdgnak kedvezbk

J6l van ez igy.

Voltak és vannak kozottink, kiilonosen a
kirdlyhdgdninneni részekbél tobben, a kik attdl
tartottak, hogy az erdélyi egyhdzkeriilet kivaltsd-
golt helyzetének biztositdsa meghidsitja magdt az
uniot. Magas emelkedettségrol és testvéri szerete-
tok mélységérél tettek tantibizonysdgot e férfiak,
midén a 7-ik czikkely elfogadésdnak magasztos
pillanatiban, a konnyekig megindité kozlelkese-
dést egyetlen kétkedd széval sem zavartdk. Fo-
gadjék érette kézszoritdsunkat, mely foldobogé
kebeliink melegével van 4thatva. Legyenek biza-
lommal irdnyunkban tovébbra is! Olyan jelenetet,

mind az egyeslilés vala, nem lehet ,mondva“ csi-
nélni, Egy felséges inspiratio hatotta 4t az ot
egyhdzkeriilet vélasztottjait, mely eloszlatott ab-
ban az 6rdban minden kételyt, minden aggodal-
mat. Ks ez inspiratio nem lehet hazug.

Ha mindemellett taldlkozndnak még most is
egyesek, a kik, mint Filé Lajos, az erdélyiek kii-
lonleges kozjogi helyzetét osszeférhetlennek tar-
tandk az unio eszméjével: ezeknek aggodalmait
— 1gy hisszitk — teljesen el fogjdk oszlatni
majd a tények, melyek az épen igy — és nem,
a Procrustes dgydnak mértéke szerint — létesiilt
unionak lesznek ¢rvendetes kiovetkezményei.

Az unionak lényege az erék egyesitésé-
ben 4ll. Mint ilyen, nem czél az, hanem csak
eszkdz arra, hogy magasabb rendit feladatunkat
anndl konnyebben oldhassuk meg. Az erék egye-
sithetése nem koveteli, hogy katonai egyenruhéba.
kényszeritsiik 0Osszes intézményeinket, sot ellen-
kezéleg, a kényszer-zubbony csak karjaink erejét
bénitand meg.

Kiilonboznek institulioink és egyhdzi életiink
egynémely formdi, mert a protestantismussal leg-
szorosabb kapcsolatban 4116 individualis sza-
bad fejlédés kilonbozskké tette azokat. A
megszokds, a historiai traditiok és a fejlettség kii-
lonb6z6 foka eléggé indokoljdk azt a gyongédki-
méletet, mely zsinatunk magatartdsit jellemzé e
specialitdsok irdnyaban.

) Amde egyek valénk eddig is hitelveinkben.
Es eggyé levénk most abban az erds akaratban,
hogy Osszesitett er6nkkel virdgoztassuk fel az
egyetemes magyar protestdns egyhdzat. E ma-
gasztos czélra irdnydld, erds akarattal messzehato
intézkeddsek kiiszobdre léptiink, és munkdlkodd-
sunkban nem fognak gétolni az egyhdzkertiletek
beléletének alaki killonbségei. E kiilonbségek id6-
vel el fognak similni. Atvesszik egymdstél, a mi
j6 ¢s elejtjiik azt,a minem életrevalé. De tenni fog-
juk ezt 6nként, a protestdns egyhdz méltéségd-
val egyedil 6sszeills szabad elhatdrozdssal, meg-
fontolva és nem hamarkodva.
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Egyesiilésiinknek idével bizonydra meg lesz-

nek beléletink tokélyesbitésére irdnyidlé eredmé- |

nyei is. Kifelé pedig — és nagyfonlossdgi kozos
érdekii tigyeinkre nézve mdr most oly hatalomm4
levénk, mindrél ezelétt csak par évtizeddel is
alig 4lmodénk.

Mi, kik e zsinaton jelen valdnk, lattuk a
magyarorszdgi reformdlt egyhdzban rejlé értelmi
és erkolesi erémek nagysdgét. Tudalméra jutot-
tunk annak, mi eddig csak sejtelmiink vala. S
szétoszolvadn innen, az orszdg minden részeiben ta-
nibizonysdgot fogunk tenni tapasstalatainkrél; mi-
nek kovetkeztében hisszitk, reméljiik és vérjuk,
hogy fol fog ébredni minden magyar protesténs
kebelben az a férfias 6nbizalom, melynek nyom4-
ban sarjadzik a tett

Ugy legyen!

Dr. Jener Viktor.

ZSINATI TUDOSITAS.

November 3. A mai ilés olsé targyit grof
Lényai kinyomatott inditvinya tette. Az inditvidnyoz6
rovid indokoldsdban kijelenti, hogy 6 ezzel nem egyebet ki-
vdat elérni, hanem c¢sak azt, hogy a tandcskozas rendje gy
dllapittassék meg, hogy az alkotmdny elkészitése tekintessék
ezen gyiilés f§ czéljadl. De miutdn zsinati képvisel6-tarsaival
valé beszélgetései nyomdn arré) gydz8dott meg, hogy azok az
inditvdnydban a conventelé utalt dgyet is fenn akarjak tir-
tani a zsinat szdmédra, s az alkotmdny elkészllte utdn, azt
hiszik, hogy lesz még i1d6 azok targyaldsira is: § tehdt ja-
vaslatdt ez irAnyban médositja s ujélag irdsban beterjeszti,

Gr. Lényai ekkép mébdositott inditvinyat egyhangilag
efogadvan a gyhlés, azonnal attért az alkotwdnyszervezet
1-s6 §. targyalisara.

Azonban ezen §. wmeglehetfs vitat keltett, Sokan az
egyhdznak abban kifejezett meghatirozasat helytelennek, ma-
sok alkotminy-torvénybe nem valénak tekintették s a ja-
vaslatok egész halmazdt nyujtottik be, mig végre Vay Béla
br. Ballagiéval osszedntott inditvanya fogadtatott el.

A vitdit Kormendi Sindor kezdte meg, a ki beszédé-
ben hangsiilyozta, hogy ha szakaddst nem akarunk el8idézni,
a dogmatikai mweghatdrozdsokndl oévatosan kell eljirnunk.
Sok sz6 fér p., o. ahhoz, hogy e §. a vallas és erkolesi is-
meret forrasidil egyedil az 6- és ujszdvetséget ismeri el.
Hisz war az Idvezité azt mondja: mindeneket megprébilja-
tok, s & wi j6, azt tartsitok meg; ennélfogva a jézan
észt az cgyhdz mindig a hit forrdsiil tekintette. De meg
ha a rém. kath. Rimdra, a gorég kath. Szent-Pétervirra
néz, miért ne lehetnénk wi magyar egyhiz. O tehdt ezen
médositist adja be: ,.a magyarorszigi ref. ker. egyhiz, mely
orszdgos torvényeinkben helv. hitv. evangelikusnak nevez-
tetik, magyar evangeliumi ref. egyhiznak nevezi magit.”

Kovdes 0 don szintén médositist nyujt be. O new -

csak azért kivinja e §. médositdsit, mert rosz benne a
meghatdrozds, hanem azért, mert torvénykonyvbe nem valo.
Hitnyomoz6 torvényszék az egyhidz nem lehet, A 8. §. kii~
lonben is feleslegessé teszi az els6t. Ne terjesszemek be
szentesités végett olyat, a mit semmi halandé szentesitése
al4d nem kivdnna bocsitani, Kilonben is csak azt szokds
definidlni, a mihez kétség fér; a wagyar ref. egyhazhoz
nem fér kétség, mert 616 erejével eléggé meghatirozza magit.

Bedthy a § megtartdsa mellett nyilatkozik,

Vay Béla nem szeretne szintén dogmatikai vitdba
ereszkedni, de azt se szeretné, ha wjra keresztelntk maguun-
kat; maradjon meg régi neviink, s ezt elévjilk ha ogyesitjik a két
§-t akként, hogy ha a magyar vef, egyhdzs mely neveuzte-
tik utdn ezt tessziik : magiban foglalja. stb.

Balogh Ferencz nem fél oly nagyon a dogmi-
t6l, mert hiszen, ha ezt a szét mondjuk ki zsinat, mar ak-
kor dogmit mondtunk, mert ezt nem haszpnilhatja mis tes-
tillet. Ha ezt mondjuk ref. ssinat, még tdobb dogma lesz
benne. Akir mihez fogjunk, mint egyhdz, abban dogma lesz.
Mi egyhazi torvényt alkotunk, tehdt annak nem lehet pusz-
tén polgari jellege. Ha azt mondjuk csak, hogy ref. egyhdz,
nem hatiroztuk meg szabatosan magunkat, mert az aungli-
kan episkopalis egyhaz ref., de nem presbyteri. Middn fel-
emlitjiik, hogy presbyteri ref. egyhdz, a legszebb dogwét
mondottuk ki, Az a ritus, midén mindentél félink, a mi
dogma, nem illik a zsinat méltésdgihoz. Eredetinket se
szégyeljik, Csakugyan Helvetiab6l vettik a reformatiot. Ne
szégyeljilk az egyesiilést, ne szégyeljiik, hogy mi a viligon
elterjedt ref. reformationak testvérei vagyunk. Jchet id§,
midfn a kilfsldi testvéreknek azt mondjuk, mi 300 év 6ta
testvéreitek vagyunk, most nélunk baj van, jojjetek segitsé-
giinkre, Meg lehet, hogy mint 1861-ben Anglia kizbeveti
magét érettiink., A §. meglartdsa mellett van,

Hegodiis Lasz16t az el6zd szép beszéde megha-
totta, de meg nem gydzte. Minthogy alkoimany s nem dog-
makészitése a czélunk, s a vita szakadist idézhetne eld, Vay
inditvinyat fogadja el.

Révész azt hiszi, hogy meg kell hatdroznunk ma-
gunkat, mert &ltalinos név ald akirki is aldbujbat. Nem le-
het az 1 §-t kihagynunk, ha kozjogi alapunkat ellékni nem
akarjuk. Ha szégyeljik kimondani, hogy miaz 6- és ij sz6-
vetséget tartjuk irdnyadénknak, ne nevezzilk magunkat ke-
resztyéneknek. Folos'eges ugyan a XVI-ik szazadra hivatko-
z4s, de azért benne maradbat, mint szinlén a Helvétidra
valé is, mert jOhet olyan id8, middn a kilfsld segitségére
szorolunk., A §. megtartisa mellett szavaz.

Ballagi igy szblott: ha valakinek, tgy neki kiilo-
nosen 6vakodnia kell, hogy e kérdés bivebh dogmatikai fej-
tegetésébe ne bucsitkozzék. Nem is kivin, De nem hall-
gathatja el, hogy & korunk legdicsébb vivmAnyinak tartja,
hogy ezt az elvet: kiki magdnak &ll és maginak esik, a mi
egybazunk tette sajitjivd, Mi new dogmwéat alkolni, hanem
alkotmdnyt szerkeszteni jotténk Ossze. 6 Révész orgumen-
tumait derogdléknak tartja az egyhdzra. 6 derogamennek
tartja, hogy kimondjuk, miként a XVI. szizadi reformatio-
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hoz tartozunk, mert ez azt tenné, hogy valaha megtagad-
tuk, A szabad vizsgidlédas jogit meg kaptuk, azért tartja
derogitionak a definitiot. Egyébirdnt kérdi, mit tartozik az
alkotmany keretéhe ez a definitio; ha mégis jgy hasgzanék, hogy
a magyar prot. ogyudz zsinat-presbyteri egyhdsz, aut értenés
de annak, a mi ott van, nincs értelme, 0 is Vay szerkeze-
tét fogadja el némi médositdssal,

Révész sweméblyes dgyben szl s azl mondja Balla-
ginak, ha derogamenrdl van sz6, nem tudja, welyik dorogalt
inkahb az egyhdznak, §-6 vagy Ballagi. Mire Ballagi bocsi-
natot kért, hogy ¢ derogdlni nem akart.

"Dobos 6vakodva az elétte sz6l6k példdjitél, nem
dogmatizdl, mert ha a dogma terére lépiink, tgy jirunk,
mint a ki polypot fog meg, a mely addig csavargézik, teker-
g8zik, mig utéljira nyaka kozé csavarodik, 0 vecsli Ba-
loghot, de a sok dogmdval vals foglalkozds altal annyira §sz-
szezavarodott, hogy kismuglerezte wmagit a zsinatbél, az
orszdghb6l s utoljira Anglidban vetette fel szewmeit., Isten
drizzen meg Dbenniinket minden angol patrcciniumtél, 0 azt
6hajtja, hogy e §. igy legyen: a bit és erkdles dgyében
dontd tekintélyll az 6- és vjszovetséget ismeri el. Ez egy-két
sz¢ kihagydsdval maradhat az egész §.

Kovdcs Albert azt hiszi, hogy ha voltvalaha oly
egyén, a ki e §. irdnt elfogulatland]l jott e terembe, a vita
aggilyt kelthetett benne. Senki sem jott azzal a gondolattal
ide, hogy itt dogmat fognak alkoini, s ime benne vagyunk
a dogma kozepiben. Akkor pedig milyen képe lesz ennek a
zsinatnak, Balogh bebizonyitotta, hogy ebben a §-ban csak-
ugyan dogma van, Ha volndnak, a kik dugmatikai tételt
6hajtanak, azokat nehdny széval megnyugtatbatja. Voltak
dogma-alkol6 és alkotminyoz6 zsinatok. Dogmat alkotott a VI
szdzadig az Gsszes lkev, egyhdz, azfta alkotminyt készitenok a
zsinatok, A reformatio a maga dogwdit a XVI. szizadban
alkotta meg, de mar a XVII, szdzad elejével megszint a
dogma-alkotds, dgy, hogy a Geleji-féle kdnonokb n war nincs
dogma, csak alkotmany, Hagyjuk el tebit a dogméit s kezd-
jik meg az alkotminyt a Vay propositioja szerint., A kath,
egyhaz definitioja waiglan létesik, pedig az is igen tekin-
télyes ogyhdz.

Sravazdsra kerilvén a dolog, az eredeti szerkezetet
a tobbség nem fogadta el; a jelentdktelenebb mbdositdsokat
szerzfik viszszavonvén, nagy 16bbséggel a Vay-Ballagi-féle
kovetkezd szoveg fogadtatott el: az evang, szerint refor-
milt magyarorszdgi keresztyén egyhdiz, mely stb.

A 3. §. csekély stilaris médositdssal efogadtatott,

Hosszabb vitdt keltett & 4. §-ra vonatkozélag az a
kérdés, kitétessék-e § felségének az egyh, és iskola beld-
gyeire vonatkozé feltgyeleti joga.

Kérmendi azt mondvin, hogy a térvény az egyhiz
beliigyeire valé feligyelési jogut nem adott § felségének,
maradjon teh4t innét ki, s csak az iskolira vonatkozélag
hagyassék meg. Ily értelemben inditvinyt ad bve.

Némelyek az egész feliigyelet: jog felemlitését folosle-
gosnek tarljik, mivel ba nem emlitjik is meg, azért az or-
szigos torvény biztositjaast & fe'ségének, mig végre Lényai
inditvanyara a §. végére téletett,

@ kirdlyhdgéninneni fejlodés

Az 5, §. egyszerten eolfogadtatott.

A 6. §ra vonatkozélag XKovies A, azt a médositdst
inditvinyozza, hogy az als6bb testiletek szabdlyrendeletet
csak akkor tekintessenek érvémyeseknek, ha azokat jévaha-
gyds végett fels6bb hatésigaiknak beterjesztik, Némi vi-
ta utdn, melyben Kérmendi, Antal Gdbor, dr. Kolozsviri Sin-
dor, Ballagi Mér, Szentpéteri Sdmue!, Ldnyai Menyhéri,
Jenei Viktor vettek részt, az eredeti szdve gezést fogadtik el

Nov. 3, délutan.

Sz4sz Domokos a maga és erdélyi képviselétarsai
pevében a 7. §-hoz boadott médositvdnyat kovetkezileg in-
dokolja :

Erdélyi képviseld tirsaim megbizdsidbil bator vagyok
a 7-ik §-hoz egy mddositvinyt bet:rjeszteni, s tekintve a
kérdés fontossagit, kérem nehdny pillanatra a t. zsinat fi-

gyelmét s elnezését.
A t. zsinat minden tagja bolesen tudni fogja, hogy

a régi Erdélyben a prot. egyhdz s els sorban a ref. egy-
hdz megalapulisa sokkal szerencsésebl viszonyok kout tir-
téet, s igy azok folytin ott az egyhdz a fejlédés sokkal
kedvezébb fokozatain ment 4, mint a kirdlyhdgéninueni
részekben, A vallisszabadsig mar 1564-ben, midén a ref.
egyhdz magat onalléan szervezte s e¢lsé pispokét megvilasz-
totta, ott mdr tényleg diadalinak innepét tinnepelte.

Nem tidlzds azon &llitds, hogy a magyar protestdn-
tismus aranykordt ott élte 4t, jogara alatt azoknak a di-
¢s6 emlékd fejedelmeknek, kik nemesak fejedelmi hitbuz-
galmuk, 5ldozatkészségiilk bOségszardjat ontottdk ki az
egyhdzra, hanem 1ésuébe juttattak egy oly kincset, mely
minden foldi kincsnél tobbet ér: az allami hatalomté]l fiig-
getlentil az egybazi és iskolai figyekben az onkormdnyzak
szabadsaginak oly mértékét, a mivel — Allibini merem —
a fold kerekségén a prot. egyhdz sehol sem birt abban az
id6ben, csak ott. Csak egy pillantds az Approbata és Com-
pilata constitutio-kra, mindenkit meggydzhet errél. Az djabb
id6ben annyiszor hangoztatott eszméje a szabad egyhiznak
a szabad allamban, ot mdar ekkor valfsiggi lett. Nagyon
természetes hat, hogy a szabad sigpak ama kicsiny, de clas-
sicus foldjén az egybdzi és iskolai sujdtos intézmények
igen hosszit sora jott létre s oly mély gyokereket vert,
melyek a késébbi nehéz id6k viharait tdlélték s 16nyegtk-
ben még ma is létezbh, E sajitos intézméuyek, melyek
termékeitdl lényegesen  elté-
rfk, a zsinat tagjainak kezén forgdé emlékiratban jeleu-
ve vannak,

Koztudomdsi tény az is, hogy az erdélyi egyhaz koz-
joga akkor sem 7dltozott meg, midén Erdély kilsn A&llami
élete megsziint, Részére az Aallamhatalom kétoldali szerzé-
dés jellegével bir6 okmainyban, a Lip6t-féle hitlevélben az
onkormanyzatnak addig élvezett teljes szabadsigit tovabbra
is fentartotta s biztositotta, és mig a kiradlyhdgdéninneni
részekben, a bécsi 6s linczi békekotések utini szomord
id6kben, egész hosszd sora jott 1étrs oly térvényeknek, me-
lyek & békekotések altal biztositott jegokat megszoritottik,
s8t nagy részben illuzoviussd tették, addig az erdélyi Osz-
szos torvépyhozdsok torténete egyetlen czikkelyt sem* mutat
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fel, mely a Lipét-féle nitlevél 4ltal sanctionalt szabadsig-
nak dervogéilt volna, Igaz, hogy rendeleti dton térténtek ki~
sérletek, p. o. a mdlt szizadban, mid§n Bajkai kuth, pis-
pok sugalmazisa folytdn, sszes iskolai vagyonunkat konfis-
kilni akartdk., De héla Istennek! wmég ez a kisérlet sem
sikerdilt.

Nyilvin valé ezekb6l, hogy az 6nkorményzat szabad-
sdga nekiink, erdélyieknek, oly ordkségiink, wmely Jseinkrdl
szallott 4t, melyet utédainknak sértetlend! kell hatrahagy-
nuonk, a mit, ha nem tennénk, wég sirunk mélyén se vol-
na pihenésink csondes.

Meg vagyvk gyGzdédve, hogy ext a usinat bolcsesége
nem is kivanja tdlink, Ha nem kivanta tdlink ezt az dllam-
hatalom, mely a régibb iddben annyiszor ellonséges dllist
foglalt el velink szemben, hogyan kivdnhatndk azok, kik
hitiink sorsosai, kik ugyanazon édes anya emlSirl szivtik
az 6lot nedvét, mint mi? En ercél annil inkibb meg va-
gyok gydzddve, meit hiszem és vallom, hogy az evdélyi
egybiz dltal élvezett jogok és szabadsigok a magyarhoni
testvéreknek nemcsak hogy 4rtalmira new, s6t mindig elé-
nyére szolgdltuk, Azok kozdl a bérezek kozill ide, az alfold
réndira, nemcsak a kardok fénye villant 4t diadalmasan,
de onnan a jopoknak s szabadsignak sugarai is 4tragyog-
tak s nom egyszer vildgitottdk be azt az &jszakit, mely-
lyel az ildizések viharai a wmagyarhoni testvérek lithatéd-
rat elboritottdk, Kérem bdt az én testvéreimet, hogy nem-
csak az erdélyiek, hanem sajit éedekilkben is, ne kivinjik
t6liink jogaink, szabadsdgunk feldldozdsit s feladdsit an-
nak az alkotmédnyos szervezetrel, mely ott a jog ésszabad-
sig nyomén létrejott; sit engedjék meg, hogy azt tovibb
is fejleszthessilk, E kérésiinket korvonalozza médositvdngom
els6 bekezdése.

Onként éctetik, hogy e fontartds csak belfigyeink au-
tonom intézésére vonatkozik s teljességgel nem czélozza a
testvér egyhdzkeriilotek belligyeibe avatkozdsnak még csak
tévoli kisérletét sem. S6t elismerem, hogy sok van itt, mi
hozzdnk 4tplantsland6, s a szényegen 16v§ torvényjavaslat-
ban sok van, a minek kotelez6 voltdt magunkra nézve is
készséggel elismerjiik, Ez 4lldspont korvonalozdsit czélozza
inditvdnyom 1) és c) alpontja. Mert mélyen érezzitk, hogy
kozeledésre s erdtdmoritésre van szikségiink, mert csak az
4ltal emelkedhetink f6] arra a magaslatra, mely a prot.
egyhizat multjindl fogva méltin megilleti. Az egyesiilés
tekintélyt szerez folfelé, mert két millié protestdns szavit
meghalljék a batalom székén @18k is, s 4tlatjak, hogy a
mit szélunk s akarunk, a trén és haza javara szolgild.
Az egyesiilés 4ltal erdt uyoriink a felekezetkdzi kiizdelmek
megvivisira is.

De az unio csak gy lesz életképes, ha nem czélozza
az egyhazkeriiletek unificatiéjat. A protestintismus nem
papismus, mely a centralisatiora s a formik ugyanazonos-
sdgira tor, A protestintismus az individualitds vallasa,
s ezt a t, zsinat bolcsesége bizonynyal szem eldtt tartand-
ja s procrustesi 4gyba nem szoritja az egyhdzkeriilete-
ket, Az unio legnagyobh dlddsa az lesz, ha oly czélokra

egyesiti az erfket, a welyeket killon-kiilon egyik se va-
l6sithat ¢ ha kozos erdvel épitjik fol a prot. kozokta-
tds templomat, ha egylitt szabdlyozzuk az egyhdz itéld
hatalwdt, a papképzés és vilasztds médozatit, ha egyiitt
teremtiink egy er6s prot. egyetemet. Ily czélok szol-
gilnak nekiink érintkezési poutukdl, s ezekben kézremdksd-
ni az erdélyi egyhdz testvéri jobbjit felajinlja. E készsé-
giinket jelzi wédositvinyom c) pontja.

Tisztelettel kérem mddositvinyom elfogadasit.
dositviny igy sz6l:

7. §. Az egyhazi torvenyhozés jogit az orszigos s egyhdui
torvényes zsinat gyakorolja, és a zsinat dltal alkotott torve-
nyeket csak torvényes zsinat magyardzhatja, médesithatja
vagy torolheti el.

Az erdélyi egyhézkeriletnek az AC, és CC. L. részei-
ben és az 1691.ik évi Leopoldinum diploma 2, 3 pontjai-
ban biztositott joga és a tobb szdzados kiilondilas folytdn
kifejlett alkotminyos szervezete érintetlendl hagyatik, és
részére fentartatik, hogy alkotmanyit joviben is a képvi-
seleti rendszer elveivel dsszhangzéan tovabb fejleszthesse,
k4telessége lévén a teendd mbdositisokat a konventnek, il-
letéleg a zsinatnak bejelenteni,

Ouoként értetik, hogy :

a) ez a fentartds az erdélyi egybazkeriiletnek csakis
belligyei autonom intézésére vonathozik ;

b) e torvénynek az erdélyi egyhdzkerilet alkotméanya-
t6l el nem tér§ részletei ez egyhdzkeriletel is kotelezik ;

¢) az 0t egyhdzkeriiletet egyetemesen érdekld dgyek-
bon a 7sinat az erdélyi egyhdzkeriiletre nézve is torvény-
hoz6 testiilet.

Ballagi M 6r elére kijelenti, hogy az erdélyi egy-
hdz hozzdnk csatlakozdsit a legmementuosusabb jelenetnek
tekinti, s azt, hogy erdélyi atyinkfiait magunk kozott ldt-
juk: a leghatalmasabb vivminynak tartja. Nagyobb testii-
let instituioinak hirtelen elviltoztatdsit sem kivihetdnek,
sem kivdnatosnak nem tartja. Ennek helye van forradal-
mak idején: békében csak fokozatos 4atalakuldsnak van
helye.

A mé-

Logyen azonban neki is szabad az erdélyi viszonyok-
ra egy rovid pillantdst vetnie.

Erdélynek a vallisra vonatkozé torvényeit, dgy, a
hogy azok az appr. és comp. const, Ossuegyiijtettek s a
Lip6t-féle rendelet iltal megerdsittettek : a legliberalisabb
és leghumanusabb institutioknak tartja. Azonban szélania
kell arrél, hogy mindazon dolgokban, melyek a directiora s
a ritusra tartoznak: az erdéiyi egyhdz teljesen fiiggetlen
az 4llamt6l s hatdrozatait nem kiteles bejelenteni. (Eovécs
Albert kozbeszél : az nines az appr. cons.-ban). ,Midén
Erdély az egyosiilésre felszélittatott, én nem csodélkoztam volna,
—gymond—ha azt mondja, hogy oly zsinatra, mely rendele-
teit a fels6ségnek feltartozik terjeszteni, belépni nem fogok.
Azonban Ok nemes elhatirozissal tiltették wagukat azon
anehézségen, mely a mai iddben formalitisndlnem egyéb.
Igy tortént, hogy az erdélyi superintendentia a conventbe
bele ment. De amint az 5 superintendentia szorosabb egye-
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silése sz6ba jott: azonnal, és pedig joggal, azt mondtdk:
ami az erdélyi egyhizkerillet beligyeit autonom jogkoriink-
nek tekintjilk, s mivel a mi egyhdzunk szerencsésevb aus-
piciumok kozt alkotta meg alkotmanydt: mi a wi superin-
tendentidnk alkotminyit vildgos torvény édltal kivinjuk biz-
tositani, Mig Erdély e kivinsdgdtél el nem all, mi &t erre
nem kényszerithetjik., Mi egyforma viszonyok kozt fejlod-
vén, beleegyezhetiink az egyformasdgba. Tehdt a 7. §-ban
mondassék ki Evdély autonomidja; de egy feltétel alatt,
hogy azon résuzletek, melyek Lkésdbb, de egyes §-ndl eldfor-
dilhatnak , elmaradjanak.“ Mert nem litja crélszeriinek, hogy
egymasmellett egészen ellenkez§ nyilatkozatok j6jjenek a §-
okba. Ily értelmi mddositvanyt ad be a szsinatnak,

Kdrman Pal Szisz mddositvanydhoz csatlakozik,

Fejes Istvan Szdsz és Ballagi inditviuya kost el-
vi ellentétet lat, Mig Szdsz az egves §-"kban a kikitése-
ket fentartandfknak tartja addig Ballagi nem kivinja azo-
kat a részletezés alkalmival folemliteni, Podig, ha az &lta-
ldnos fentartisok egy §-ban kimondatnak: akkor az erdé-
lyieknek a zsinaton tobb dolguk nines, hanem hazawehet-
nek. Czélszeriibbnek véli, ha s kivételek az egyes §-ba be-
igtattatnak, mert a mi alkotminytorvényiink jobban meg-
védi Erdélyt, mint sajit alaptorvényei, Ezért adott be oly
médositdst, mely nem &ltalénos, hanem részteles jogfentar-
tast biztosit Erdély szimdra.

Dr. Kolozsvari Sdndor hosszabb s tdzetesen
-oloadott beszédében részint Szdsz D. azon dllitdsait varialja,
‘hogy Erdélyben szabadabb institutiok fejlédtek ki, mint Ma-
gysrorszigon; részint Fejes azon nyilatkozatdt czifolja,
hogy az erdélyi ref. egyhiz jogalapja nem volna szilirdabb
a magyarénil. Szasz D. innitvdnyit partolja.

Hegediis Liszl¢ Szdsz médositdsinak csak elsé
1és26t fogadja el, a tobbire nézve a Ballagi inditvanydhoz
csatlakezik,

Dobos Janos: 78 évre terjedd életének — igy
5261 — szimos oly helye van, melyen oromest szeret em-
16kezethen idézni. E helyek kozil most e tdrgyra vonatko-
zblag csak egyet emel ki, 184 8-ban ott volt az orsziggyii-
lésen, nem mint kovet, hanem mint pap, s nem zirhatta
el keblét azon érzések elftt, melyek dgyszélvin a leveglben
ropkodtek. Midon az egyesiilés Erdélylyel kimondatott, nem
tudtunk ¢rémiinkben sz6lani, hanem a kik egymdsmellett
4llottunk, egymés nyakéba bordltunk. & mogstte Babarcai
allott, a kinek beszédét csak hitulrél szerette hallgatni, de
nem nézte, hogy ki, dsszeborilt vele és dgy sirtak, mint
a gyermek., Ezen helyre szeret visszaemlékezni.

»Egy idében a zsinatnak ellenzije voltam. De—igyszél—
midén Erdély angyala, Nagy Péter azt mondta, hogy legalabb ad-
dig szeretne élni, mig az unio Erdélylyel vallasi tekintet~
ben is 1étrejéhet a zsinaton, azt wondottam: jélI van, be-
levetem magam a koztiink tatongé irbe, mint Curtius,
csakhogy az unio létrejohessen. Ez a misodik kedves hely
életemben,

Erdély fejedelmeinek kiszonhetjik, hogy mi most itt
vagyunk : ennélfogva ne vessiink neki gétot, ha azon jo-

gaikat, melyeket o dicsé fejedelmektdl nyertek, fentartani
akarjak, En kiterjesztem karjuimats elfogadom az inditvany
szorinti uniot, ha bolehalok is.

Lényai szintén azt 6hajtja, hogy fugadjik el Szdsz
Domokos inditvinyit, mire br, Bédn ffy Albert érzékeny és
hosszantarté éljenzésektdl kisért beszéde utin, az elndk
Szasz D. inditvinyit szavazatra bucsdtvin, az egyhangilag
elfogadtatott.

Nagy Péter ez iinnepélyes pillanatban a lelkes
fogadtatist meleg szavakkal készonte meg, Ha — dgymond
— Dobos taldl élatében oly helyeket, melyen, mint a vine
dormadir, szeret megpihenni: az § életében ez a pillanat
olyan. Adja az ég, hogy ezen egyesilés legyen allands, s
obbdl szérmazzék a magyar egyhdz jove dicsGsége

Nov. 4-én, Br. Vay és Nagy Péter elnoklete alatt
az Ulés megnyilvin, a mdlt Wlés jegyztkonyve felolvastatott
és hitelesittetett,

Elndk megbizatisdhoz hiven, két bizottsigba nevez
ki tagokat, u. m, & napl6birdlé bizottsigba Ballagi Mért,
Kovics Odont, Molnir Bé!4t, Balogh Ferenczet és Hegediis
Lészlét; a tanligyi bizottsiyba Kovdcs Albertet, Antal Gi-
bort, Szinnyei Gerzsont, Sziligyilstvdnt és Paradi Kélmént,

Révész Bilint és Téth Sdmuel inditvinyt
nyujtanak be 4 bizottsdg kikildése irdnt, mely kinyomatik
s a holnapi napirendre kitdzetik.

Mitrovics Gyulajegysd olvassaa 8. §-t, mely némi
vita utin, melya koril forgott, hogy 8 felségének csak valld-
si és vgyhdzi beliigyeinkre van fifeliigyeleti joga, ellenben
az alkotmdnyi Ugyek torvény altal szabdlyozvik, azok tehit
§ felsége fdfeligyelcte ald mnem tartoznak, viltozatlanil
olfogadtatott.

Miklovicz Balint 9. §.-dl a kovetkezit 6hajtja
tétetni: a magyar ref. egyhdz presbyteri vagy zsinat pres-
byteri rendszer szerint korményozza magit.

Elfogadtatott, de 1gy, hogy ne ide tétessék, hanem
2-ik §-dl.

A 13, §-ig vAltozatlandl elfogadtatott a szdveg, de
ehhez sokan szélottak s mddositist ajiulottak,

A7 egyhdzkozségi tagsidgrél van ebben szé, Némelyek
hatdrozottan azt akartik e §-ba tétetni, hogy wmindenki
csak egy prot. egyhadzkozség tagja lehet, t. i. azé, melynek
polgiri kozségének illetdségéhes tartozik, vagy a melyikébe
ogyhdzi fels6sége beosztja, s ez értelemben suzélottak Jor-
dén Istvin, Ritodk Zsigmond, Mezey Albert, Lengyel Imue,
Kormendi Sandor, Kdrmin P4l; masok ellenben az egyhdze
kozségek elpusstuldsit jovendslték azon esetre, hacsak meg
nem adjuk az egyhdzkozségi jogokat mindazon helyen a
birtokosoknak, a hol birtokaik utin egyhdzi adét fizetnikény-
telenek. Ily értelemben sz6lt Antal Gdbor, Valyi Lajos,
Papp Gavor, Miklovicz Bélint, mignem Fejes Istvin a hiz-
szabdlyokra hivatkozvin, hogy a mely czikkre tobb mddosi-
tas adatik be, azt Uj szbvegezés végetl abizottsig elé kell
dtasitani: a bizottsig killdése elhatdroztatott, s elnsk amé-
dositast tévé Pap Gébor, Jorddn Istvdn, Antal Gébor, Ri-
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tobk Zs., Fejes I., Lukdcs Odén és Kovdes Kévoly urakat
nevezi ki a bizottsdgha.

Ugyanezen bizottsdghoz dtasittattak a 14 és 15-
ik §-ok.

Hosszantart§ vitdt idézett el§ a 16-ik §, mely az
egyhizkozségi gyiilésekrdl sz6l. A kis egyhdzak papjai véd-
ték, mivel néluk gyakorlatban van, a nagyobb egyhdzakéi
elkeseredetten kiizdottek ellene, mivel Altala a demagogii-
nak littak itat nyitva, s nemcsak az egyhdzi, hanem féleg
az iskola-tigyek felforgatdsdt vélik ennek 1tjin bekdévetke-
zenddnek, Sajnos jelenség volt kiillongsen, midén a tiszdn-
inneni egyhdzkerillet képviseldi, piispokilkkel élikon, ast
nyilvinitdk, hogy készebbek a gyiilést8l oltdvozni, mintsem
e jogukrél lemondani, Az ily erkolesi pressiékkal azutdn,
ba specidlitisaikat az egyes egyhdzkeriiletek keresztll hajt-
jik, hol lesz meg az egytntetd egyhdzalkotmany.

A vitit Baksa y kezdte meg a 16 '§. A) pontja, s
a 17 és 18-ik §-ok elhagyisinak inditvdnyozdsa és indo-
koldsaval,

A mit eddig tettiink, nemcsak az épillet alaprajzdnak
elkészitése volt. Ez, a mibe most fogunk, mir magdnak az
épiilletnek alapja. Ha a7z egyhdzkozségi gyiilésnek hely ada-
dik: akkor hol a =zsinatpresbyteri rendszer? A kozségi
kozgyiilés ds gyiilés, melyet czivilizalt 4llamban tdrni nem
lehet, f6leg a nagyobb egyhdzkozségeknél lesz végetlentl
veszedelmes. Hogy alkotja meg p. 0. Debreczen, a melynek
csak presbyteriuma 180 tagbél 41, Tovdbb4d minden gyii-
16snek birdskoddsi jogdnak is kell lJenni, ha nem adunk
neki, csonka lesz jogk¢re, ha adunk vagy maga vesz, o0sz-
tracismus vagy linchelés fejlédik belSle. I. Béla hivott osz-
sze ily 8s gyilést, vallisi tigyben. Biz azt szét kellett ver-
ni. A lelkész és presbyterinm-vilasztasra nem kell gyiilés,
a szdmadds vizsgildsira pedig nem zajos testitlet, hanem
Veningerek valék. A szidmadds eredményét adja tudtdl a
pap a sz6sz26kbl), a hol csak & szélhat, A fekvS birtok fe-
letti rendelkezés pedig az egyhdzmegye joga. Ezért indit-
vanydnak elfogadasit ajinlja.

Pipay Imre az egyhdzkdzségi gyilést djnak s a
presbyteri rendszerrel, mely az angol puritin jellemeket
szilte, ellenkez6nck mondja, A népgyiilést a presbyteri
rendszerrel Osszeegyeztetni nem lehet. Olyan az, mint a
két vedres kit, melynek egyik vedre a kit fenekén van
akkor, mikor a mdsik a kit szinén. Egyszerre mindaxettd
a kit szinén nem lehet. A presbyteri rendszert ajinlja.
Ugyanily szellemben szél Hor ty Istvin is.

Szinnyei Gerzson az egyhdzi (gyek irdnti ér-
deklédést dgy véli ébren tarihaténak, ha a népnek ily gyii-
1ésezési joga van, hol a fontosabh, féleg vagyoni dgyeket
targyalhatjak,

Makay Déniel az egyhdzkozségi gyillést a ref,
egyhaz életgydkerének hiszi, s ha a nép nem tudja, mi ko-
telessége, ne csuddlkozzunk rajta, ha a templom iiressé
valik.

Heogediis Ladszlé azt vette ki az inditvAnybél,
hogy aazt hiszik, hogy ezen intézkedés még sehol sincs élethe-

Iépdgtve. Pedig a tiszdninneni keriilletben élethgn vannak,
a nélkdl, hogy baj szdrmaznék bel8lik, Egyébirdnt az ily
kozgytlés nem is gyakorol egyéb jogokat, mint lelkészt,
presbyteriumot vélagszt s a szdmaddst megvizsgilja., Erre
pedig joga van a népnek. A nagyobb vagyon feletti intéz-
kedés jogdt is meg kell neki adnunk, hiszen dgy is beje-
lenti azt az egyhdzmegyének. Hol hit a demagogia, a mi=
t61 félnek, Ha ily jog a gyilekezetektdl elvétetnék, e zsi-

nati gytilésnek tagja tovibb nem lehet. (Hosszasan tartd
nem helyesid zigds.)
Kormendi Sdndor. Elvi és gyakorlati szempont-

b6l helyesli a népgyilést. A kozgyiilés nagyobb dolgokat, a
kozterhek megéllapitisét végzi, a presbytérium pedig kor-
ményz6 lestiilet. Elvi kilonbség tehdt van a két intézmény
kozott. De gyakorlati szempontja is van a kérdésnek, mert
& protestintismus demokratikus intézmény. Ha a talajt
sziikebbé tessziik, a piramist hegyére allitjuk, a kiizdelmes
jd6kben nem fejthetiink ki elég erft, mert a kotelesség a
jog élvezésével jar karoltve. O a centralisationak, a con-
sistoridknak nem baritja., De nagyobb kozség, mint p. o,
Debreczen, képviseleti kozgyiilést allithat. Hagyjak meg te-:
hat az egyhizkeriiletel torténelmileg kifejlett jogdt, hisz
Erdély a maga uniojit a maga specificus jogainak respec-
talasatél tette filggbvé, s melldzve az inditvinyt, a konventi
szdveget fogadjuk el.

Kéirmén P4l az egybdzi kizgyilések oltdr-ésével a
nazarenismus és baptismus elharapézisitél fél,

Lényai azt mondja, hogy a zsinatnak nehezebb kér-
dése alig van, mint ez. Bajns oly vendszert behozni, mely
a multtal ellenkezik. A hol helyesnek mutatkozik a kozségi
gyillés : tartsuk weg. Hisz a nagy és kis kozségeket ugy
som kell egyforman kormanyozni.

A 16. §-ban le van téve a kérdés megoldisinak he-
lyes médja, az egyhidzkeritletre lévén bizva, hogy 4llapitsa
meg, hogy hol legyen kozvetlen, hol képviseleti gyiilés. O
a 16.§-ban kimondand, hogy az egyhazkizség sajit beligyei-
ben onnén belétisa suzerint, a torvény korlatai kozott hatd-
rez. Az lgyeket a preshbyterimmn intézi. A kdzgyiléds joga
legyen a pap, presbyterek s szdmaddst vizsgdlé bizottedg
valasztisa, koltségvetés megdllapitdsa. Bz veszedelmes nem
lehet. De azt, hogy meglévé jogot eltdrdljink, nem tartja
sziikségesnek. Szerkesztés végett bizottsdghoz iitasitja a §-t.

Révész Balint azon meggydzbdésben van, hogy
térténeti alapon kell megmaradnunk. Egyhdzkozségi gyiilés
xdnonok és térvényekkel soba sem volt rendszeresitve, ha
életbe 1épett is a Tiszdninnen. Nem lshet azokra kénysze-
riteni, a kiknél nem volt, s a kik azt hiszik, hugy nalok
veszedelmes. Jobb szeretné ha a presbyterium vilasztatnék
nagyobb szdmban. 6 olfogadnd a javaslatot, de igy, hogy senki-
nek scrupulusa ne maradjon. Csatlakozik Lényai indit-
vanyahoz.

Balogh Ferencz. Komoly megfontolds utin oda
nyilatkozik, hogy a mnépképviselet behozatala ellenkezik a
liszta presbyteri elvvel, a melynélfogva § e czikk kitorlése
mellett nyilatkozik. A nép jogait killonben is legjobban biz-
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tositja & tisztujitds, ha joga van azokat vilasztani, a kik
8t korményozzdk. De e javislat nem is egyontetd, mert né-
hol az egész nép gyilésez, misutt meg osak képviseldi.
H4t a presbyterek mik? Ezek nem a nép képviseldi, Ezek
mellé még mis képviselbket adni olyan, mint két kard egy
hiivelyben. Az adézdsnil s mds ilynemi dgyekné) ez a tes-
tillet & presbyteriumot dénti meg. Ha nagyebb érdeklédést
akarunk kelteni, hozzuk be inkdbb a nyilvdpos presbyteri
gyilést. O a szabadsdgnak baritja, de e téren a zsinat-presb.
rendszer a legszabadelvibb. A demagogiinak nem baritja.

Kovédcs Albert dgy vélekedik, bogy a torténeti
elézményeket figyelembe kell venniink., Kdlvin Genfben a
tiszta presb. rendszert hozta be, s nines a vilagon oly kil-
vinista egyhdz, melyet ne a presbyterium kormanyozna,
hanem a nép. Magyarorszdgon is e rendszer alapjan fejl§-
dott a kélvini egyhdz. Nincs oly torvényiink, mely a nép-
gyillést szervezetilkbe beigtatnd, s ahol fendll, csak abusus.
Més dolog az, ha néha bivunk népgyiilést és megint mas,
ha évenként Osszeiilend$ institutiovd akarjuk tenni. O te-
hat, mivel eddig torvénybe igtatva nem volt, » kélvini in-
stitutiokkal ellenkesik és mivel végre a nép sem kivinja,
a Baksay inditvinyihoz csatlakozik, de az aggddék weg-
nyugtatisa végett Révész mddositvanyival bizottsig elé ita-
:sittatni kéri.

A Baksay inditvinya mellett szélalnak fel rdviden
Lukécs Odén, Miklovicsz Bilint, Dobos Jénos, ki az
eredeti szoveg javaslatit az egybdzalkotminyunkha becsem-
pészni szdndékolt veszélyt vejté tréjai faléhoz hasonlitja.
A Lényai javaslatiboz csatlakozik D écsey Lajos, Szen t-
péteri Simuel és Fejes Istvan, a ki olmondja, hogy a
sz6veg Révész Imre eszméje, ki éppen a nagyohb egyhdzak-
ban uralkodé valldsi kozony ellensilyozdsdil s a népgyii-
1ések jogkorrel ellitdsa 4ltal az érdekeltség felgerjesatésére
segédeszkozlil vélte felhaszndlbaténak.

Délutdn 5 6rakor folytattatvin a tdrgyalds: Antal
Gabor azl wmondja, hogy ha az egyhdzkozségi népgyilés az
alkotminyba nem igtattatik, akkor a lelkész, még ha tem-
plomépitési koltség kivetés végett hivnd is Gssze anépgyii-
16st, csak meetinget hivhatna &ssze, s ha lesa oly kor-
méany, mely a meetingezést megtiltja, még ily fontos dgy-
ben sem lehetne népgyillés. Egyébirint az sem mondhaté,
hogy a nép ezen jogot ne kivinnd, De a j6 békesség
kedvéért nem banja, hogy a hol eddig nem volt népgyiilés
szokdshsp, ott ne erdszakoljuk, de a hol volt, ott tartsuk
meg. Igy a 17, §. megmaradna egészen, a 18. §. pedig
torlends.

Jordaa Istvdn., A 16, §. egészen megtartandd,
de a zsinali képvisol§k valasztisit nem adnd a népnek,
mert azt most nem kivinja, Majd, ha kivdnja, adjuk meg.
Ekként médositott inditviaya, ha el npem fogadtatnék, a
Baksayéra szavaz, Ugyanily értelemben nyilatkozik Valyi
Lajos is.

Ritoék Zsigmond eldre kijelenii, hogy Baksay
inditvinydra szavaz. A konventi munkilatba felvett Lkozségi
gyllést visszaesésnek, nem pedig fejlédésnek tekinti. A tor-

ténelem tanisitja, hogy a gordg és rémai nép gyakorolta a
kozgyiilési jogot, s mert szerencsétlenségére a képviselati
rendszert nem ismerte, az 6kori institutiok békét, mara-
dandésidgot nem eredményezfek, A legkivilébb szellemek
a nép ostracismusinak estek aldozatdl. A fejl§dés eredmé-
nyezte a képviseleti rendszert: ebben rejlik a szabadsig és
rend; retrograd 16pés lenne tehat visszamenniing azon in-
tézményre, melynek a szabadsig és rend dldozatddl esik,
A uép tdmegben pem tud ellentdllni az izgatdsnak, A lel-
kész-vilasztisra nem kell kozgyiilds, a nélkdl is gyakorol-
hatja a nép, A szabadsig abban 4ll, hogy a jogos akarat
érvényestljon, a mi a népgyiilésben nem torténhetik, mert
az visszariasztja a legképesebb embereket. A suffrage uni-
versellét az djabb korban a zsarnoksdg hasznélta, s abbél
is kitetszik, hogy abban nem rejlik a szabadsig., A wméd-
szer az, hogy vilasztds dltal gyakorolja szaba dsdgit a uép.
Ha a presbyterium mellé még kozgyilést Allitunk, akicor
azt enuek végrehajté bizottsigdvd aljasitjuk. Ha ez ragadja
magéhoz a kezdeményezést, a presbyterium nem bir ellene
4llani, A presbyterium megprébalt intézmény, a kozgyilés-
nek pedig csak rovid multja van, A kik -ez intézmény jb-
sigit vitatjdk mind csak kis koézségekre hivatkoznak, s 100
egyhdztagnil még nincs meg az a veszély, a mely a nagy to-
mwegben 1ejlik, Azt mondjik, hogy ba Debreczen nem akar
0s gyiilést, ne Jegyen benne; de akkor minek a kicsi egy-
hédzakban is, hiszen a nagy egyhdzakban tobb az értelmes
ember, mint a kicsinyekben. Ha megvonjuk a nagyokiél,
ne adjuk meg a kicsinyeknek se. Elismeri, hogy L6-
nyai inditvinya leheté legeszélyesebb, mert eltalilta azt az
itat, melyen ki lehet egyeztetni a két ellentétet. De van-
nak oly ellentétek, mint az olaj és viz: ilyen az s gyi-
16s s a képviseleti rendszer, Azért vagy fogadjuk el az Os-
gyllést, vagy pedig a prestyteri rendszert, Baksay indit-
vanyara szavaz,

Miutén még Molndr Béla elmondotta hogy 8 a
kozgyiilés bardtja, wmert torténeti alapon nyugszik, mert
a protestintismus az egyéni szabadsigot proclaméilta, tehdt
retrograd 1épés volna azt elvenni a néptél; Vesszprémi
Gaspar pedig, hogy & oly médozatot 6hajt, mely mind a
két felot kielégitend, tehdt a hol eddig volt kozgyiilés, meg-
tartand, a hol nem volt, oda nem vinné be; s Vay Béla
bard, hogy 6 bir a kozgyiilést fentartani Ghajtja, de a
presbyteriummal oly ellentétes intézménynek litja, hogy
csak szavazat Gtjin donthetiink e kérdésben: Kun Ber-
talan szolalt fel, hogy a tiszdninneni superintendentia
miért ragaszkodik e jogdhoz. FGbb indokai ezek voltak:
az Ok egyhdzi életilkkel a kouségi szabadabb élet dsz-
szeforrott. Az § superintendéntidjuk egyes egyhdzmegyéi
oly fiiggetlensk voltak, hogy még puspokét sem vilasztob-
tak, hanem a legidGsobb esperes elnokdlt a sup. gyilésen
s id6kozben is az vitte az dgyeket. Ha a szabadsigot el-
vennék a néptdl, egyhdzi életoket tennék semmivé, A md-
sik ok lelkiismeretbeli, Utasitist ugyan nem kaptak, de
tekintve, hogy egyhdzkeriletiik a konventi munkéilatra mint
nyilatkozott: ezt indirect utasitdsnak vehetik, Majd a gyi-
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16s lovagiassigdrahatni kivdnvdn, elmondta, hogy az 6k egy-
hazkeriiletiik eleve félt a zsinatba valé bemeneteltél, mert
tartott tdle, bugy szabadabb intezményeivel leszavazzdk azok
a nagyobb egyhizak, a melyekben a consistorialis rendszer
fojlddott ki, Vegyék tehdt tekintetbe szabadabb intézményeiket
8 ezeket hagyjik meg naluk, biszen 6k gy sem kivanjik,
hogy azok, a kiknek nem kell, erre ra kényszerittessenek,
Csak még Ballagi nyilatkozott dgy, hogy a protestintismus-
nak nem lévén czélja az egyformisitids, masként nem old-
hatjik meg az ellentétes kérdést, mintha kimondjak, hogy
e §. alkalmazisa az egyhizkeriletek autonom beligyei kozé
tartozik.

Erre kovetkezett Baksay, az inditvinyozé zirbeszé-
de. Midén inditvanydt beterjeszté, aggédott, hogy nem 1é-
tezd targyrél terjeszt be inditvinyt. Hogy tényleg all fenn
ily intézmény, azt tudja, mert & is elndkolt egyben, de
hogy torvényes, hivatalos alakban vem létezik, arrél meg
az egyhdzkeriletek tesznek tantdsigot, mert nem tapasutalta,
hogy a fels6bb birésdgokkal valaha egy ily gytulésnek lett
volna valami elintézni valéja. Mi csak oly hatésigokrél ta-
nacskozhatunk, a melyek egymassal érintkezhetnek, csak
oly intézményeket 4ilithatunk fel, melyekben a felsGhb az
alsébbat ellendrizheti, felelésségre vonhatja, De ki fele) a
kozgyilésért, ha téved? Ubi omnes peccant, nemo peccat.
Hogy vonhatni feleldsségre ezen legalsé kozeget, nem tud-
ja. Sanctiét is kell nyernie, hogy torvényes legyen. De
hogy nyerjen sanctiét egy oly testillet, mely, ha tetszik,
ewer, tizezer taghbdl 4ll. Ha nalunk erdszakolndk a kozgyii-
16s 1étrejovetelét, sok bajt szlilne. Egyébirdnt a javaslatban
biztositva van, hogy a hol volt, fenmaradjon, de a hol nem
volt, kényszeritGleg ne allitsik fel,

A zarheszéd elmondisa utin is prébaltak még nehé-
nyan szélani, igy a tobbek kozott Bedthy. Csakhogy &
kijelenté, hogy nem az inditvdnyhoz su6l, mert annak a
zArbeszéd elmondisa utfn nines helye, hanem mivel az &
meggydzidése szerint itt az egyetértésre van szikség és
miutén a Lényai inditvinyaval az egyetértésre eljuthatunk,
ezt kivipja felolvastatni, hogy miel§it szavazninak, ¢ két
inditviny kozt vélaszthassuak,

Lényai csak par szét szél, mielétt inditvédnya fel-
olvastatnék. Tagadja, hogy az egyhdzkozség vezetésére csak
a presbyterium lenne jogositva, a kozgyiilés pedig hataro-
zoil hivatali joggal nem birna. MAs egyhdzkerileteknél az
egyhdzkozség gyakorol ily jogokat, ezeket tehit nem el-
venni, hanem csak korfllirni, szabdlyozni feladatunk. Eat
cselekszi az § inditvdnya, mely 4ltal salvalva van a tiszdu-
inneniek azon G6haja, hogy kizvetlen népgyiilés s a tibbiek
azon joga, hogy kozvetett vagyis valasztobt képvisel(k gyi-
16se Altal intézkedhessenek,

Lényai inditvdnya a kovetkeszd

§. Az egzhizkizség belligyeit a kozgyulés dltal
lasztott presbyterium intézi.

§. Az egyhdzkdzség hatisa korébe tartozik:

a) a rendes lelkész valasztisa a torvények értels
méhen;

va-

b) a presbyterek és egyhdzkézségi gondnokok vélasz--
tdsa. A zsinati képviselfkre szavazds.

¢) a presbyterinm Altal Gjabb teher kivelése, az egy-
h4z fokvd birtokainak eladésa, vétele, csereszerzidések, kol-
¢sondk megkotése irdnt az egyhdzkozség elé terjesztett ja-
vaslat feletti hatdrozat, mely hatrozatok az egybdzi fek-
viség jévahagydsa elé terjesztendllk.

§. Az ogyhdzkozség mi médon gyakorolja a fenn ems
litett, szdmdra fenlartott tigyek vagy méds egyéb gyakorlat-
ban 1évi targyak feletti hatdrozdst, azt as egyes egyhdske-
rviiletel szabalyrendelet @:jin allapitjdk meg, kiilonos tekin-
tettel arra, hogy az egyhisztagok kozvetlen vagy valasztott
képviselok 4ltal, mely eljirds és médozatok mellett gyako-
roljik.

Mijutin Likd Géza sz eredeti szoveg felett névsze-
rinti szavazasra beadoit kérelmét visszavonta, a 16. §. ere-

deti szivege elvettetett, s Lonyai inditvanyat fogadta el he-
lyette a zsinat,

BARO PRONAI GABOR BESZEDE.*).

Fitiszteletli és nagyméltésigd zsinat! Mint a magyar-
honi ag bitvallasi egyhdznak kiildottei jeleniink meg e
helyen, hogy egy reink bizottkedves kitelességnek eleget te-
gyink. E rink rubdzott feladat és megbizatds az, hogy
Oszinte testvéri iidvozletinket tolmicsoljuk a helvét hitval-
lastuk egyutemes zsinata elétt.

A magyarhoni prot. egybdznak tortépete szamtalan.
tragikus jelenetet foglal magiban, és ha e torténet lapjait
tekintjik, dgy latjuk, hogy a két prot. hitfelekezet svrsa
windenkor azonos és fejlédése parbnzamos volt. — Ugy
tinik fel elGttiink e két hitfelekezet, mint ogy és ugyan-
azon finak két, 4mbdr kilonbizd, de nem ellentétes irany-
ban haladé aga, melynek mindenike ég felé tor, és mind
a kettd egy 6és ugyanazon talajba bocsatja gydkerét.
(Eljenzés.)

Nem egyszerdl udvariassigi tény vezetett ide fitiszte-
letd és méltésdgos zsinat! LeghensGbb érzilatiinknek és
Oszinte oromiinknek kivinunk kifejezést adni, hogy bekd-
vetkezett azon idSpont, midén a magyarhoni vef. egyhdznak
képvisel6i zsinatilag tandeskozhatnak.

Szerencsésebb helyzetben van atestvér hitfelekezet e te-
kintetben sajis egybdzunkndl, mely most még csak az
elékésxiletekkel foglalkozik.

Onként olénkbe tdnik azon kép, midén majdnem egy
szdzaddal ezelftt a két hitfelekezet egyiitt gyiilésezett; de
nemcsak ezen idSk emléke djil meg jelen alkalommal ben-
nink, megdjilnak mindazon kiizdelmek emlékei, melyek be-
folytak, melyeknek ficzélja az volt, hogy a két egyhdzat
egymashoz kozelebb hozzik., -— Vajjon a gyakorlati élet
igényeihez mérve, van-e kilatds ily folytonos és fokozatos
kozeledésre ? Ennek vitatisa nem lehet e percznek feladata,
hanem mégis ki kell emelniink azon Oszinte testévri érzel-
miinket és kérni a zsinati képviseldket, hogy legyenek meg-
gyozddve arrél, miszerint nemecsak valédi bensé érdeklfdés-~
sel kisérjik a testvér egybdz tandcskozdsait, hanem torek-
vésink mindig az leend, hogy ba az isteni gondviselés meg-

*) Mondotta a zsinat nov. 1-én tartott iilésén.

Folytatis a mellékleten.
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Melléklet az ,,Erdélyi prot. Kozlony* 46 szamahoz.

engedi, a kozottink fennalld testvéri kapesot nem csak
fentartsuk, hanem fejlessziik és lehetéleleg -szorosabbra fiiz-
ziik, (Elénk éljenzés.)

Ezek utdn fétisztelendd és méliésidgos zsinab! fogad-
jik még egyszer killddink nevében O&szinte testvéri tdvoz-
lettink és azon bens§ 6hajtisunk kifejezését, hogy engedje
az isteni gondviselés, hogy a ref. egyhdznak és hazdnak
javara as isteni gondviselés vezérlete alatt a legsikerdi-
sabban milkddhessenek, — mert az a meggylz8dés vezet
benniinket, hogy a prot. egyhdz elémenetele és hazdnk
kulturdja egy és ugyanazonos,

VIDEKI ELET.

A marosi egyhazmegyébol.
(Oszi koagyiilds.)
1881 november 5.

Ha ,gyiillés“ nevezetre csak sokak sszegyiilése vol-
na jogisilt, akkor éu most nem szélha.nék egyébrél,
mint kevesek osszejovetelérél, midon a marosi egyhdzma-
gye november 3-dn tartott o6szi kozgyilésérsl akarok egyet-
mdst elmondani. Az-nban a témeges inegjelenésnek két
legydzhetlen akadalya volt. Egyik a sattenger, mely a
harom heti esézés alatt az ttakat, féleg falu helyen ten-
gelymagas:dgig elonidtte; mdsik az a wmegdohbentd ese-
mény, hogy ifji, §j fégondnokunkat, gr Bethlen Istviat,
kinek akkor kellett volna gondnoki helyét a kozgyiilésen
eloszor elfoglalni, e napon temették s a gyiilésterem
iiressége mindig esziinkhen tartatta, hogy a hidnyzdk jo
része szomor( kotelességet teljesiteni van. A szép remé-
nyli fégondnok varatlan haléla folott a gyilés mély f4j
dalménak jegyzbkonyvileg is kifejezést adott s elhatarozta,
bogy a bénatos tzvegyhez részvétiratot intéz. Ezt megeld-
zbleg nov. 2-4n a marosvasirhelyi indohdzndl az egyhaz-
megye nevében egy kiildottség vdrta, fogondnok, Nagy
Samuel és Valyi Pal esperessel élén, a Biesvil érkesd
nemes hamvakat.

De térjink vissza, ha kongazott szemmel is, a gyii-
16shez. Az elnoki megnyitd jelzése szerint, a gegesi egy-
hazkozség, mely a tavaszi kozgyiilés altal Gj vilaszlasra
volt utasitva, Kis Jozsef birtokost valasstotta képviseljé-
vé, ki mint ilyen, igazoltnak ismertetett el. A csejdi egy-
hézkozség dj papot vélasutott, Kertész Mozes, volt iklan-
di és a mezbbargenyei egyhdz Székely Saiundor, volt
kiikiillovari lelkész személyében. Uresedéshen vannak a
nyarad-szent anoai és iklandi papi dllomasok. Utéhbi egy-
héznak, mely még nem rég kiizdott meg a papkeroséssel,
bizonydra nehezebb dolog lesz 4llandé papot fogni, mint
Mohamednek voli galambot csalni vallira. Azért szeretjiik
hinni, hogy Ikland elcsatoltatisa minél eldbb ténynyé véi-
lik, biztos eldjeldl arra, hogy csakugyan kbzelediink az
affiliatio eszméjének megvalositisdhoz.

Az é&llamsegélyi kérvények elévételénél kitiin  hogy
ardnylag kevés folyamod$ van, de ennek oka nem a szii-
kolkdddk csekély szimaban rejlik, hanem azon logikus fel -
fogasban, miszerint sikertelen firadsdg soknak zdrsetni
olyan ajtén, mely csak kevesek eldtt nyilbatik meg. Azon-
ban részemrdl mégis azt tartom, hogy tandiesosabh itt
zorgetni, mint kéleson utén szaladgdlni, mert ma is isaz,
a mi bajdan a delphii templom ajtajara velt irva, hogzy:
paeris alieni comes miseria“ Az egynazak kozil fo-
lyamodtak és fel is ajanltattak: Ny,-Szent-Benedek adds-
ségtorlesstésre 200 frtig; Lériczfalva iskolafelszerelésre
200 frtig; Koronka, toronyfedésre 200 frtig; Mezd-Pé-
pith tanitoi fizetes-alapra 100 frtig; S:prdd iskolahdz
bevégzésére 60 frtig; Luka-Ilencafalva templomfedésre
200 frtig.

A papok kozil feljanlast nyertek: Kis Pal, Veres
Moézes, Bogdin Joézset, Raduly Sdmue!, Malndsi Ferencz
100—100 frtig; a taniték kéziil: Bordi Kdroly és Kis
Diniel 50-—50 frtig. Ezek suzerint az osszes kérés 1560
frt. Bz magiban nem is volna sok, de hit a t5bbi egy-
hazmegyékLél vajjon még hiny ezer jardl ebhez? Kelle-
mes viltozatossagil a kérések utdn igéreteket is hallot-
tunk. A me6-kolpényi egyhdaz elénydsen mddosilt papi
és tanitéi dijlevelét mutatta be, melynek wmegerdsités vé-
gett valo folterjesztését kérle. A fakepe részletezésénél vi-
tatkozds fejlett ki a felett, hogy a fa ol vagy szekér-
szdm szerint szamittassék é. Az eddigi szokdshoz képest
maradt az ntébbi s kivanjuk, hogy az 6reg pap még sok
oreg szekér fit lisson udvardra beddczogui. Tovdhbd a
szent-simoni egyhéz, melyben eddig tanitéi dllamds nem
voli, s e miatt a népuevelés ligye folytonos pangasnak
volt kitéve, tanitéi allomdst vendszeresitett s errél sz616
dijlevelét be is mutatta a gyiilés elott. A dijlevél fény-
pontjdt Szolldsi Sdmuel egyhdazmegyei képriseld 1000 fo-
rintos alapitvdnya teszi, melynek Lkamatja évenként a
tanito fizetésére forditandd. Do az alapité kikoti, hogy az
ezen dllomasra torténendd vilasztasndl az  ezavazata le-
gyen a dontd. Az dj dllomds alapitisa orsmmel vétetett
tuddsi) s folterjesztése, megerdsités végett, elhatdarostatott.
De a gyiilés egyszersmind azt is kimondottaaz alapits ki-
vanalmdval szemben, hogy autonomikus térvényeinkeun val-
toztatdst tenni nem all hatalmdban. Sajnos volna, ha az
alapitd oly koromszakaddsiy vagaszkodoék kikotott folbé-
teléhez, miszerint annak torvénybe iitkozése miatt nem
teljestilbetése esetén adakozisi kedve lehilepelnék, s
e miatt mir a sziiletéskor koczkdztatva lenne az dj allo-
mds existentidgja !

A gyiilés folyaman megdsbbenéssel hallgattuk végig
a kibédi lelkész irdshan benyujtott pabaszdt az ottani zi-
1416 iskolai viszonyok miatt. Elszomorits, hogy e panasz
nem iires felsohajtis, hanem alapos vid a tenni nem-
akards azon merev mozdulatlansiga ellen, mely a suép
fejlodésnek indult iskoldt igy tonkre jutni engedné. De az
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Ugyallis némi megvildgitdsdra nem folesleges réviden je-
lezni, miszerint a kibédi népes egyhdz litva, hogy a tan-
kotelesek szfma sokkal nagyobb, semhogy azt egyedil a
kéntortanits wmegbirhatnd, még 1869-ben -elhatdrozta egy
kiilon fid-iskola feldllitisdt; e czél megvaldsitdsira a koz-
ség (falu) adott 4000 frt segélyt. De mikor mér azon a
ponton lett volna, hogy épitéshez kezdjen, ott terem a
kir. tanfeligyeld s szép igéreteklel megnyeri a feiekezet
beleegyezését, hogy az iskola kdzségivé alakittassék. Leg-
ott az Ugyel kezébe veszi, épiiletekrdl gondoskodik, bedllit
két tanitst, kik a tanitdst kello sikerrel folytattdk. De a
pyaron Kibéd kozsége csak arra ébred, hogy mindkét ta-
nité késziilgdik, mds hely utdn néz, mert a nyomort to-
vabb tirni nem tudja, mig végre szerencsésen el is ma-
neklil az éhezés el6l, mert noha 6k igyekeztek teljesiteni
kotelességrikel, de fizetéshez nem igen tudtak jutni. Ha
a tanfeliigyel6hoz forddltak, az igért mindent, de tenni,
nem igen tett semmit. Megjegyzend6. hogy aza szerzbdés
is, melynél foegva a felekezet iskoldjat atadta a kosu-
séguek, még maig sincs aldirva az dllamkozeg részérol,
sz6val még ma is hidnyzik a formaszertt kidllitds, Ha a
tanfeliigyelohoz fordultak, igért mindent, de nem tett sem-
mit. S miutin a kozségtdl nyert 4000 frt. is mintegy
1500 frtig meg van csonkitva, a felekezet nem képes a
maga erején két tanitot allitani s a térvény kivAnalma-
nak megfelel§ iskolat tartani fenn. Most hat a gyiilésazon
hatdrozatban dllapodott meg, bogy ezen tgy dlldsa, rész-
letes folfejtéssel, terjesstessék az édllandé igazgaté tandes
eléhe, a szitksSges tovabbi lépések megtétele végett. Ts
hissziik, hogy a kormdny nem tagadja meg a kell§ or-
voslatot s ki fogja nyomosztatni siirgésen, hogy a tanilsk
miért nem kapték pontosan fizetésoket, a 400 frt. alap-
toke mi czélra csonkittabott meg, a szerzddés miébrt
nem iratott ald? stb, stb.

Egyébirint mi szokva vagyunk az effélékhez. Alkos-
{alvan csak egy évig tudott fendllani a kozségi iskola, a
tanitot onnan is elkergelte az 6hezés; Ny.-Szereddban
folytonos kiizdelemben van a kozségi tanité, hogy bar
utdlagosan fizetéséhez juthasson, mert a tanfeligyeld csak
igér itt is, de anndl egyebet nem teszen. S kiilénds, hogy
a panaszokkal szemben a mély hallgatds sénczai mogobt
tartja magat mozdulatlantl! Megfoghatatlan taldny el6t-
tink, hogy miért engedi ennyive fejére ndéni a vidakat,
mert Filep Albert tanfeligyelst becsiilotes embernek is-
merjiik.

Az dllandé igazgato tandes egy leirata arrdl értesit,
hogy teljes névsor allitand) 9ssze mindazon egyhdzaink-
ré), melyek tanitéi nyugdijilleték fizetésre vannak kote-
lezve, s megjelclendék azon egyhdzak is, melyek ezen
illeték fizetése alol folmentésre igényt tarthatnak. Lz
utébbiak kivalasztdsa két szempont szerint térténhetik ;
ezek egyike a Geljes szegdnyssg, misika pedig rendes ta-
nitdi dllomds nem léte, mint p. o. a hol a pap tanit. Egy
ily névsor osszedllitdséra bizottsdg kiildetett ki. A méso-
dik kategoridba sorozands egyhazak kivélasstésa az igza-

s4g sugalma szerint megteh-t3 kénnyen minden kellemet-
len utékovetkezmény nélkiil. De nem igy van az elsével a
dolog, mert itt megtortéubetik, hrgy az a kéz, mely a
folmentést eszkozli: ouvegyet vagy arvdt taszit anyomor-
ba. Igaz, hogy onvan, a bol nines mibél, nagy baj fizet-
ui évenként a uyugdijilletéket, de mdsfeldl az sem kicsi
baj, ha az dzvegy vagy 4rva, szival a tanit$ hdtrahagyott
csalddja koldushotra jut. Itt tebdt nem annyira a félmen-
téssel, mint inkdbb az ardnyositdssal lehetne segiteni a
bajon. Sokkal nyomdsabb dolog e:, semhogy ugy kony-
nyedén, ujj-hegygyel tuovibb lehetne vetni.

Végil az egyik director szdmadasat megvizsgdlo bi-
zottsdg jelentése vétetett meguyugtaté tudomdsul.

Marosvidéki.

KULFOLD.

Feamezinorszdy. A temetdk digyében a francasia
szendtus elfogadta a képviseléhdz dltal mar régebben meg-
suavazott torvényiavaslatot, wmely szerint Francziaorszigban
tobbé nem lesz felekezeli temetd s bdrmind vallisiak mind
kozos sirkertbe temetend3k.

Németorsnig. Bismark o zsiddiildozésrdl. Né-
met lapokban olvassuk, hogy Bismark, a birodalmi kanczellir, egy
nagy gyartelep zsidé valldsd tulajlonosinak fogadtatasa al-
kalméval kinyilatkoztatta, hogy hatdrozottan rosszalja a
harezot a zsidék ellen, legyen az vallisi vagya szirmazas
ellen intézett harcz. Svha se fogja beleegyezését adni ahhoz,
hogy a zsidéknak adott jogokat megcsorbitsik. Szellemi szer-
vezetik teszi ki a ssidékat az ellenzék tdmadisainak; §
azonban nem tesz kiilonbséget az 4ltala kovetett gazdasigi
politikdnak zsidé vagy keresztény ellenesei kozt, mert 6 ezt
a polikdt az orszdgra mnézve dds sikerrel kecsegtetd-
nek tartja

Azsia. Egyetem Japdnban. A japini ifjak eddig
rendesen az eurépai egyetemeket litogattik, 4llamkoltségen.
A japini kormény azonban igy taldlia, hogy ez igen kolt-
séges, azon felll az ifjisdig sem részesiil a kelld feliigye-
letben, azért Jeddéban egyetemet 4llitott fel. Ez egye-
temen eleinte ango!, franczia és német tandrok voltak al-
kalmazva, utébb azonban az angolok és franczidk elbocsat-
tattak és wmost a tandri kar teljesen német. Az egyetemet
ezer tanulé ldtogatja. A tanidrok wmegkapjik az oda és visz-
szulitazds koltségeit, fizetésdl pedig évenkint 1000 font ster-
linget, (10000 frt.) és hézat kerttel.

Afvika. Egy mohameddn szent temetése Egyptom-
ban. A wilt héten négy hires kordn-tudés sejk halt meg Kai-
réban: Husszein Aga. Mire szakilla megfehéredett, bema-
golta az egész kordunt, s vén napjaiban az a szent Ordlt-
ség szallt belé, hogy egész éjjeleken 4t virasztott, s foly-
ton a korint mondta e! maginak. Holttestét a viros legeld-
keldbb ulemdi mostik meg, azutin azon fehér turbénba gyon-
gyolték (lehetett vagy hét v4f), mit tizendtodik éve 6ta hor-



dutt fején. A halottas menetet hiarom teve vezette, melyek
meg voltak rakva mindenféle ennivaléval, A tevék utin joit
harom hizott bival, ezeket hajtetta par szdz dervis, szent
€nekek zsongdsa kozt. Azutén jottek az ulemdk a koporsé-
val sezutdn megint pdr szdz ivoltd dervis, tobben kozilik
derékig megruhitlanitva, A tevék. bivalok s stivolié dervisek
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csoportjat vagy harmincz Allami méltésig zdrta be Az el-
hunyt sirjandl a kovér bivalokat A4tkildték a mdisviligra,
hossztengelyiix mentében nydrsat boktek rajtuk keresztil
s megsiitotték. A féligsdlt, véres, zsiros darabokté! azutdn
az ivoltd dervisek foga kopott a nagy sejk lelke iidvisségére

AZ ERB. PROT. ROZLONY™ TARCZAIA.

HOL VOLT A PARADICSOM?

Sok kényvet irtak mir a paradicsom helvérél a nél-
kiil, hogy azok a milvek tobbé-kevésbbé felilletes konjek-
turdkndl nagyobb becsiiek lennének., Nem rég uzonban De-
litzsch. Frigyes német tandr és ismert tudds Lipcsében ér-
dekes tanulmanyt adott ki e tirgyrél, s e miive az eddi-
gieknél kétségkivil sokkal becsesebb, s6t valéban figyelem-
re érdemes.

Mindenekeldtl kimutatja, hogy a paradicsom, a bibliai
Eden, nem a képzelet szilleménye, hanem valdsigos fold-
rajzilag weghatirozhaté hely, melyet a bibliai elbeszélés
szerzéjének ismernie kellett, mivel vizrendszerét elég pon-
tosan meghatdrozta. E szerint a paradicsomon egy nagy
foly6 megy keresztil s abbél kilépve, négy ondll6 folyam-
ra oszlik, melyeknek kiilon neveik vannak, Delitzsch e fo-
lyékat igyekszik fékép a jelen térképeken kimutatni,

Szdzadokon 4t megegyeztek a theologusok abban, hogy
a biblidban (Mézes elsd konyve II, 8—15.) emlitett négy
foly6 kozll a Phrat alatt az Eufrat s a Chiddekel alatt a
Tigrist kell érteni, de hogy Gichon és Pison mily folyfkat
jelentenek, a folott sokat vitatkoztak. Egyik legrégibb né-
zet volt, hogy Pison a Ganges s az 4ltala kirilvett fold
Chawil=India, vagy pedig Pison==Indus, s a Gichon, mely
a bibliai jelentés szerint Kust veszi korill, egy a Nilus fo-
lyéval, Mds nézetek szerint a paradicsomot s igy a Pisont
és Gichont a Tigris és Eufrates forrdsvidékén Ikell keresni.
S csakugyan Orményorszdgban ott taliltdk az Araxest (ma
Aras) és Phesist (ma Rion), s a paradicsomot ide tették.
A harmadik csoport végil az Xden-kertet a Tigris és Eufrat
egyesiilése (ma Sat el Arab) utdn bekovetkezd siksigra he-
lyezi, hol uz egyesiilt foly6 két delta-torkolatban omlik a
perzsa obdlbe. E két 4g, tovabbd az Eufrates és Tigris
képeznék a négy paradicsomi foly6t. E magyarizék mér
kozel jarnak az igazsighoz, de még sem taliljak el, mivel
ez a volt paradicsom abban az idében, midén a bibliai el-
beszélés kezdddott, nagyrészt még tenger volt. A babyloni
alluvial siksig 4ltaldban évezredek 6ta folytonos alakulds~
ban van, s mir a régiek tudtik, hogy 4dlland6an novekedik,
évenként 4tlag 22 méterrel, gy hogy Babylon virdgzdsa
kora 6ta (Kr. e, a 6-ik szdzadban) a tengerpart felé leg-
aldbb 10 ~12 mértfsld széles alluvial réteg timadt. Az

egéss hypothesis igy a sz6 szoros értelmében
be esik.

Az Bden-kerl helyére nézve killonben még wmds né-
zetek is voltak, egészben véve mintegy &0, a mi eléggé
tandsitja azt a rendkivili érdeklddést, melyet e kérdés
jrint a koresutyének szdzadokon 4t mutattak. Mind a tobbi
nézetek azonban még inkdbb tarthatatlanabbak, mint az
emlitettek s a modern foldrajzzal oly kevéssé egyestethe-
t6k meg, hogy az tdjabb korban mar kivilé theologusok is
bajland6k voltak a paradicsom létezését mesésnek mondani.
De hibdsan, A bibliai elbeszéld kétségkivil valédinak tar-
totta a négy folyl nevét, 2 Pison és Gichon jelentése f5-
16tt sincs kétségbe, sGt olvaséi szdmdra egyeiesen magya-
rdzé jegyzeteket tesz hozzd.

a tenger-

Delilzsch kimutatja, hogy Kus és Chawila, a Pison
és Gichon mellett s azokkal egyidejileg nevezett tartoma-
nyok Babylonidban voltak, s hogy ez orszigban elGfordilt

as arany (Bedolach) és a sobam k8 (karneol) is. Ha tehat
az Kden-kertet e tartominyban kell keresniink, nincs més
méd, mintbogy a Pisont és Gichont nem a folyék, hanem
a csatorndk kozt keressitk. Az Eufrit s Tigris folyék, to-
vibb4d néwmely babyloniai csatorna kozt a kilonbség kiilsd-
leg alig ésarevehetd: a csatorndk szélesek és hajézhaték
voltak, mint ama folyék s részben oly régiek, hogy maér
is elfeledték réluk a bibliai iré kordban, hogy emberi kéz
alkotta, s azérl konnyen lehetett ket a paradicsom alko-
thsa idejébe tenni.

A termékeny babyloniai vidék az Eufrat és Tigris
alsé folydsinal igen kinnyen volt megegyeztethetd a para«
dicsomkert fogalmaval. Foly6k és csatornik gazdagon one
tozték e helyet, sok di6fa, karcsi datolya, lombos és 4r-
nyékos mindennemt gyimélesfa béven termett e helyen, s
ezért Babyloniaih mér régen az §-kor kertjéuek nevezték, s
maga Herodot moundja, hogy Babylonia gabona és pdlma-
gazdagsiga nagyobb, mint barmely mds illamé, s szint6-
foldein tobb gydmoles terem, wmint Egyptomban, A pilma-
ordd egész a tengerpartig terjed, kézben vannak az alwa,
sezam s mds gyiimolesfajok; a bdsa és rozs 200-, s6t 300-
szoros magot is adtak. Még ma is, widén a csatorndket a
homok befutja s tébb évesredeken keresztiil lezajlott killon-
féle pusztitisok ez orszdgot valédi pusztdvd alakitoitdl 4t,
a két foly alsé partjdu szakadatlan egymésutinban kovet-
kez§ palma-erdfkben tomérdek datolya terem, s e fik ko=
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ronatorzsei 8 szélben ringalézé lombjai a kilénben egyfor-
ma jellegil vidéknek festdi szinezetet adnak. Babylon koz-
vetlen szomszédsigiban egy ékirat a vidékot egyenesen Is.
ten mezejének (Kar Dunias) neveszi, s innen igaztak ela Pi-
son 6s Gichon csatorndk, melyeket folyéknak tartottak. Az
el6bbit Delitzsch a mwai Pallakopas csatorniban, a mdsikat
a Sat-el-Nil csatorndban véli foltaldlni,

Minden hypothesis, mely ily legendaszertd tirgyakra
vonatkozik, anndl valésziniibb lesz, minél kénnyebben meg-
érthet s egyszerd megolddst hoz felszinre. Delitzsch nézete
kétségkivil egyszerli és természetes, s igen valfszindi, hogy
az éden-kerirdl iré zsidd az dlmodott paradicsomot megva-
l6sitva, azt oly vidékre helyezte, mely az ¢ idejében a leg-
termékenyebb, s egyittal legszebb volt s nem volt oly ta-

vol, hogy lire még ez idében is hozzs el ne juthatott
volna.
»V. U
KULONFELEK.

Kolozsvar 1881 nov. 12-én.

— Zsinati tudositdsunk latszélagos hézagos vol-
tara nézve saiikségesnek tartjuk megjegyezni, hogy november 2-
4n a zsinat nem tartott ildst, banem az egyes egyhdszkeriile-
tok képviseldi magok kozdtt tandeskoztak a gr. Lémyai in-
ditvanya f6lott,

— Az allandoé igazgatdé tandcs a  usinat tartama
alatt egyelére nem tarthat iilést, tagjainak lagna-
gyobb része, az elndkdt ssm véve ki, zsinati képvisell. Eaz
az oka, hogy az ig. tuddsitdsok rovata lopunkbél
egy idére szintén kimarad.

miutan
tandcsi

— 8chiller hitvalldsa oz, czikkiinknek II. részét
tdrgyhalmaz miatt csak jové szdmunk hozandja, a miért
olvas6ink elnézését kérjiik.

— Reégeni Ferencz papjelslt s kolozsvari fotanodink
ellendre, kit az m.-bikali egyhdzlkdzség lelliészévé vélasztott,
foly6 16 13-4n tartja meg bekdszintd beszédét.
kivdnunk az Gj palyatdrsnak!

Szerencsét
— Trefort miniszter szobra Buzidson,
fort Agost vallis- és kozoktatdstigyi miniszternek Huszdr
Adolf szobraszunk altal formdlt s a héesi cs. kir, érezdn-
todében bronzba ontott kiviinden sikerdlt wellszobra tavasz
nyiltaval Buzidsra fog széllittatni, e firdé parkjiban fol-
dllittatni s a firdé-idény bekdvetkeztekor
lepleztetni. Szakérték AallitAsa szerint e
ség, mint finom kidolgozds
riiltebb hazai szobroknalk,

Tre-

innepélyesen le-
szobormd dgy hd-
tekintetében egyike a legsike-

— A fOvdrosi unitdrius ogyhdznak, wely nem ré-
giben alakilt meg, eddig elé kordlbelsl 800 tagja van, kik
koztdl mintegy 200-an a fGvirosban, a téhbiek pedig a vi-
déken laknak,

~ Az esztergomi ref. egyhdz, a melynek mintegy
200 togja van, nem tudvdn wdsképpen segileni magéin
kozolebbr8l orszigos gyljiést széndékozik inditani, hogy
anyagilag biztosithassa jovijét.

— Elofizetdsi felhivast vettiink ,A dedsi ev, vef,
egyhdzkozség {orténete® czimd mlre. S zorzfje Kéddr Jé-
zsef polg. iskolai tanité Deésen. ,Nemcsak a térténetked-
vel6t, — tgymond szerz§ a felhivisban — de bizonyira
Szolnok-Dobokamegye minden egyosét érdeklik azon mivelddési,
nevelési és egyhdzi események, melyek a deési ev. ref, egyhizksz-
ség életében a keresztyénség megalapitisitél, a mai napig
lezajlottak, Hasznos szolgilatot véltem tehit tenni akkor,
midén a deési ev. ref egyhizkdzség tdrténete
megirdsahoz fogtam, mert ez Altal nemesak o sokat szen-
vedett egyhdznak, nemcsak Deds vdrosinak multjit vild-
githatndm meg, de tobb oly fontos torténeti adatrél is te-
hetnék emlitést, welyekrdl eddig tudomisunk sem volt.¢ A
ol 18—12 ivre terjed. Elffizetési dra 1 frt. A munka
1882. april haviban fog megjelenni, Az el6fizetések 1882,
év janudr végéig szerzéhoz bekt!dendfk. Minden 10 eldfi-
zeté utdn egy tisztetetpéldiny jir.

— Az egyhiazi illetékek Ugyében a kormdny egy
vegyes bizottsdgot killdott ki, melyben a vallas-, igazsig-
és belligyminiszterinm két-két taggal van képvisslve., E bi-
zottsdg £ hé 7-én veszi a kérdést tdrgyalds ald, A tinal-
minyi alap igazgatésagat a vallasligyi miniszterium
véleményaddsra sz26litvin  fel, ez a waga véleményében 2
miniszteri rendelet ismeretes Allispontjira helyezkedett, va-
gyis a canonica visitatio alkalméval, az egyes kozségekhen
a telkek utan egyezségileg kimért pirbért a dologhoz kij-
tott tehernek akarja qualifikdlni. Reméljik azonban, hogy a
bizottsdgban ez az Alldispont, — mely a vallisfelekezetek
kozotti jo egyetértésre és békességre nézve olyannyira ve-
szedelmes, — nem fog tdbbségre jitni, S ha e reményiink-
ben mégis csalatkozndnk: nem less mas hatra, winthogy
az orsz2aggyiilés fAtjin keressik séralmink orvoslatat. (P.E.L.L.)

A SZERKESZTO POSTAJA.

Szebeninek. Abekildttbeszély ez alakvan nem kizol-

hetd lapunkban. Kilénben kidolgozisa sem kifogastalan.

Mennyivel jobb lenne e kilonben newm roszil valasztott

targyat, ily czim alatt dolgozni at  ,Gondolutok egy szi-

nésznd koporséja folott, Ha ily szellemben dolgozza 4f,

talin raég kozolhetnék; a Xkéziratot, kivanatra, vissza
kildhetjilk,
Szahé Jézsef urmak. A war kiszedett czikk,

tirgyhalmaz miatt, jovd szdmunkra maradt Elnézését kérjuk.

Nyomatott btein Jdinos m. kir. egyetemi nyomddszndl az ev. rel, f8tanoda bettivel Kolozsvart.
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ZSINATI TUDOSITAS.

November 5 d e.

Elnokok: br. Vay és Nagy Péter piispok,

A milt alés jegyzékdnyve felolvastatvin,
tetett,

Téth Sdmunl jegyzl fololvasta a maga és Révész
Badlint altal aldirt s a mai napirendre kitizétt ama indit-
vinyét, melyben négy bizottsig killdését ajdnljék,

Az inditvany elfogadtatvin, részint az elndk, részint
egyes zsinati tagok ajdnlatara kikilldetnek:

a) egyhdzbirésdgi biz.: Raday Gedeon
Béla, Csider Kiroly, dr. Kolozsvari S.;

b) egyhdzalkotm. b,: Kun B., Fejes Istvan,Szisz D.,
Sipbés Pal, Kérmendi S., Kis Aron, Balogh F.;

¢) dowesticai b, : Béinffy Albert br., Bedthy Zs., Fér-
dds Lajos, Ujfalusi Miklds ;

d) kérvényi biz,: Friter Imre, Csonka Fer,,
Péter, Benks Jinos és Koncz Imre.

Pap Gabor, mint a 13, 14, 15 §§, ijra szdvege-
zésére kikildott bizottsig elndke jelenti, hogy a hizottsig
munkdlatival elkésztilt s az eload6i tiszttel Antal Gébort
bizta meg.

Antal G4Dbor rovid indokolds mellett fololvassa az
ij sudvegezést, mely a 13 §-ban az eredetitél csak abban
tér el, hogy kihagyatott beldle az, miként csak egy ogy-
hazkozség tagja lehet valaki, tovibbd, hogy a hol ref. koz-
ség nincs, azon ref. kizség tagja, melynek testiiletéhes la-
kéhelyét az egyhdzi felsdbb hatésig beosztja,

Tovabbd 14 §-dl a kovetkezét kivdnja besziratni a
bizottsdg : Ha a ref. egyhdz valamely tagja illetékes egy-
hizkozségen kivill mis egyhdzkozségben is rendesen és 4l-
land6an viseli az egyhdzkozség terheit: olt az egyhdzkdz-
ségi tagokat illeté jogokat is gyakorolhatja.

A régi 14 §, megmarad, de 15-ik lesz.

A 15, most 16-ik §, elsfrésze az egyhizkizségi ta-
gok jogit koridliré rész valtozatlan marad. A kotelességeke

hitelesit-

gr., Molndr

Teleki

r6l sz6i6 rész valtozik ekképeun: kotelességeilk gy a ma-
ginéletben, mint a kozszolgilatban az egyhdz és iskola ja-
vat, virdgzdsit el6mozditani, gyermekeik oktatdsa és valli-
sos nevelésérél kellden gondoskodni. A tobbi megmarad.

Némi folsz6lalisok utin az ajinlott szévegezés elfo-
gadtatott,

Hosszabb eszmecserét, nem vitit, idézelt eld a 19 §.,
melyben arrél van szé, hogy kik legyemek presbyterek. E
§. végéhez az van szdrva, hogy a taniték hivataluknil fog-
va és nem vélasztds dijdn tagjai a presbyteriumnak, oly
szamban, a wennyi az egyhidzban a rendes és helyeties
lelkészek széma. Ha valamely egyhdzban tobb tanité vagy
oly gymnasium tandira van, melyet maga az egyhdz tart
fenn, ezek a maguk Fkebelébdl a papok szimdnak wegislels
tagokat valasztanak a presbyteriumba,

Az eszmecserét a targy felett Ballagi Mdr inditotta
meg, kovetkezbleg szélvdn:

Nehény évvel ezelStt az orszdg tanitéi kozott a kill-
foldrél bekerdlt ama mozgalom indilt meg, hogy az iskola
az egybdztél elszakittassék. Ez eszmét az orszighdzban tar~
tott tanité gyiilés hangoztatta, s mindeniitt visszhangra ta-
lalt, mert Osszetdvesztették az iskola emanczipatiojat a koz-
ségi iskola eszméjével. Ezek pedig toto coelo kilonboznek
egymastél. A mi tanitéink is belesodortattak ezen Aram=-
latba, azonban csakhamar beldttdk, hogy ily torekvésekkel
maguk alél rantjdk ki a jogalapot, mert a wmi jogviszo-
nyaink s a kilfoldi bureokrata egyhdzalkotminy rerdkivil
elitnek egyméastél. Ennélfogva, ha csak gy nem akarnak
jérni, mint a szdrazra kerdlt hal, az egyhdzhoz valé szo-
rosabb ragaszkoddsra kellett gondolniok. Ezen torekvés ki-
folydsa az, hogy az egyhazkozségben valé teendfkre tdga-
sabb tért kivinnak maguknak nyittatni. Ezt ¢ helyesnek
tartja, mert annak a jele, bogy az egyhdz oOntudatos tag-
jainak érzik magukat. Ennélfogva inditvinyozza, vagy job-
ban mondva esedezik érte, hogy adjik meg a tanitéknak
azon jogot, hogy valamint a lelkész, hivatalindl fogva, el-
noke a presbyteriumnak, dgy a tanité is lehessen annak,
hivatalindl fogva, lagja. Mert, ha csak vélasztds dtjin le-
het tagja valaki a presbyteriumnak, akkor a lelkész sem
lehetne, hivatalinil fogva annak elndke. Arra nézve, a hol
a lelkészek szdmdndl tobb lanité van, az a véleménye, hogy
a tanitél vlaszszdk ki maguk koztil a presbyteriumba kill-
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dendd egyéneket. Az, hogy a tanité is tagja lehet, vilasz-
tés 'tjan, apresbyteriumnak, valésigosironia. Egyébirint Er-
délyben minden baj nélkdl fenn is &1l az, a mit ¢ inditvdnyoz: ott
taniték s tindrok mind presbyterek. Ajanlja inditvdnydnak
olfogaddsit.

Szentpéteri Sdmue!l nem lit Ballagi inditvanyi-
ban sérelmet, sét inkabb & is a mellet van, hogy a tanitéi
kart ki kell emelni eddigi melldzott allapotabél, Ugyanily
értelemben nyilatkoztak Ujfalusi Miklés és D odos Ji-
nos, kik azt a kifejezdst, hogy a tanitdk is tagjailehetnek
a presbyterinmnak, oly megbélyegezének tekintik, mely a
tanitél egyenesen a capite censik kozzé sorviza. Hegediis
Lészlé is oda nyilatkozott, hogy a tanitét, a ki oly fontos
munkit végez, illendd wmegtisztelni azzal, hogy tiszteletbeli
presbyterré tétessék. Révész B. kijelenti, hogy Ballagi
inditvdnyival teljesen egyetért. Nem oz sziilt visszatetszést,
hanem az a nyilatkozata, hogy ha a tanité nem lehet, hi-
valalinil fogva, tagja a presbyteriumnak, akkor a pap sem
lebet, Az mondatott, hogy a taniték, hivatalukndl fegva,
méltin tagjai a presbyteriumnak, mert Ok szellemi munki-
jukkal ontozik az egyhdz 616 fajit, hogy az virdgozzék.
Azonban vannak oly tagok is, & kik anyagi 4aldozataikkal
eszkozlik est. Ilyenek a patronusok. A mai demokratikus
kor kihagyvin a presbyterek kozil a partfogékat, ha-
nyatlik az 4ldozatkészség, O ezeket is tiszteletbeli presby-
terekké kivinnd tenni, csak az batAroztassék meg, kit tekint-
sink patronusnak, A tanirokra ez nem sz6l, mert 6k kii-
I6nhen is, hivatalukndl fogva, tagjai a presbyteriumnak.

Pily Lajos még a mas valldsi patronusokat is
szeretné tiszteletbeli presbyterekké tenni, mit Miklo vicz
Bilint ellenez, P4 pay Imre azt allitja, hogy vilasztis -
jén lehet valaki presbyter, a hivatalnil fogva valédi pres-
byterség a consistorialis rendszerre altal-menetel lenne, mit
¢ perhorrescdl. Antal Gabor kijelenti, hogy a tandrok,
hivatalukndl fogva, nem tagjai a presbyteriumnak, sét &
mint tandr, nem is kivdnja, bogy azok legyenek. Legyenek
csak mint wasok, vilasztis dtjdn presbyterek, Jeney Vik-
tor Pipaynak felel meg s azt mondja, a mint hivataldnil
fogva tagja a presbyteriumnak a gondook, kit nem pres-
byternek vélasztottak s a pap, a kit pappid: miérl ne ad-
hatnék meg a tanitéknak is e megtiszteltetést., A patrona-
tust ¢ is helyesli, csakhogy hatirozzuk meg, wily terhet
hordozzon a patronus, nehogy, mint Erdélyben, minden te-
her-viselés nélkiil, 6rokdlhetés dtjin szilljon firél-fiva a pa-
tronatus, Bedthy Zsigmond kimondatni akarja, hogy a
tandrok, hivatalukndl fogva, legyenek tagjai a presbyteri-
umnpak, de ecsak oly egyhdizakban, melyeknek gymnasiumait
maga az egyhiz tartja fenn, Az egyndazkerileti iskolik vagy
akadémidk taniraira nézve Antal Giébor nézelét fogad-
ja el,

Még a szoveg azon része ellen is szélottak tébben,
hogy gondnokok helyett gondnok tétessék, mire Vay elnsk
oloszor is az eredeti szivegre szavaztat, a mi el nem fo-
gadtatvin, a kovetkezd szdveg jott helyébe :

» A presbyterium tagjai 1. hivatalbél a rendes vagy

helyettes lelkész, illeidleg lelkészek, a gondnok vagy gond-
nokok, az egyhdzkozség altal fenta rtott iskolik rendes ta-
pnit6i, illetéleg tandrai oly szdmban vilasztva sajit maguk
koztl, a hiny rendes vagy helyettes lelkész van az egy-
hézkdzségben; 2. az egyhazkozségi gyilés 4ltal, sajit tag-
jai kozdl, a presbylerségre vilasatott egyének.“

Sokan szélottak a 20 §-hoz, mely a presbyterek szé-
mit hatirozza meg, mig végre gr. Lényai sazblalt fol,
bugy e czikket a 23 §-sal egyltt kell elintézni, mert a
presbyteri rendszerben e két tényezd fontos 1. logy vé-
lasztassék; de 2. azon szdmon tdil ne menjen, melylyel oko-
san tandeskozni lehet. Nem Ghajtja, hogy egyszerre ij vagy
félévben dj tagokbél alakiljon a presbyterium, mert a gya=
korlat, a traditio ekkor megszakittathatnék. O tehit azt
szeretné, ha a presbyterium 12 évre vilasztatnék, de gy,
hogy minden 3 évben !/,-de lépjen ki. Ekkor nem vesz ki
a traditio, sa presbyterium is felfrissiilhet. A Jolkek szim-
arinyahoz képest az 50—3000-ig ily fokozatos szimi presb,
6hajtana : 4, 8, 16, 20, 24, 28 ; ezenfelil minden ezer
utin 4-ef.

Miutén még Kolmdr Béla az élethosszig, Horty
Lésulé 6s Kis Arvon a Lényai inditvinya mellett sz6lottak,
szavazds (tjan azt fogadta el a zsinat,

Hosszas vitira és tengernyi inditvany beaddsira szol-
gilt alkalmidl a presbyterségre valaszthaté egyének qualifi-
catiojat kitinteté 21 és 22 §. Lukd cs Odon nemcsak aszt
akarja kitétetni, hogy az valaszthaté, a ki tisztességes éle-
tet 6], hanem azt is, hogy az egyhdzi Ugyek irdnt buzga-
lommal viseltetik. P4 ly Lajos azzal toldand meg, hogy er-
kilesi vétségért, biintetve nem volt, Szdsz Béla, a ki
olvasni tud. Mind e mddositdsok azonban szava-
zdskor elvettettek, s az eredeti sziveg maradt meg.

A 22 §t Décsey egyszerlien tordltetni kéri, Syl-
vestér Domokos fentartja, s6t médositast ad be, hogy egy-
szerreapa, fidval, vejével, testvéreivel ne legyen presbyter. P4 ly
Lajos, Kormendi S. tordleetni, Pap Gibor fontartatni
kivanja,

Moln4r Béla életfogytiglani vilasztast kivin. Ké-
s8bb azonban médositvinydt visszavonvdn, Lényai médosit-
vinya elfogadtatott.

Hosszabb eszmecserét idézett el a konventi tervezet
azon szakasza, mely szerint a presbyteriumnak tagjivd newmn
vilaszthaté, a ki az egyhdzkizséggel haszonbérlési, adés-
sagi, vallalkozdsi vagy barmely nyereséggel vagy veszteséggel
jaré vagy hivatala viselésébdl szdrmazé szdmaddsi kotele-
zettséghen 4ll, mindaddig, mig ezen kitelezettség tart,

rnl,

Tébben ¢ szakasz kihagydsit ohajtottdk, utalva szd-
mos egyhdzkozségre, a melyekben épen a presbyterek ve-
télkednek abban, hogy a maguk 4ltal kivett kedvezd bérle-
tek ttjin az egyhdz javit el6mozditsék. Masok utaltak ar-
ra, hogy a presbyterek maguk kozott elosztvin a bérlete-
ket és az egyhdz pénzeit, ez 4ltal az ogyhdz karit idézték
eld, Ezzel szomben azonban megjegyeztetett, hogy ily eset-
ben az esperesnek kitelessége az ellendrzés s a lelkész buz-
gbsiga mogakadilyozhatja az ily visszaélést.
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A zsinat a szakasz kihagydsdt rendelte el,
November 6, d. u.

Elnok: Vay és Nagy Péter,

Jegyzdkonyvhitelesités, idvozld tiviratok bejelentése
és bizottsigi tagok kinevezése utin, Szé4dsz Béla jegyzd
olvassa a 24 §-t, mely a presbyterek eskimintdjit tartal-
mazza. Ebben Horvédth Mibdly az egy 616 Isten mellé
tétetni kivdnja: a ki Atya, Fid és Szentlélek. Azonban Bal-
lagi azon inditvanyara, hogy wivel minden egyhdzkeriiletnek
killonben is meg vannak az eskd mintdi minden hivatlal
részére, s t6bbnél az alkotmdnytervezetben wgy sines, csak
itt a presbyterekrdl sz6lé6 szakaszndl: e §-t toroltetni s az
egyhdzkeriilotekre bizatni kéri az eskiminta megdllapi-
tasat.

Ez inditviny elfogadtatott, s N agy Péter ajanlatara
24 §-tl ez tétetett : A presbyterek hivataluk kezdetén az
egybdzkerillet 4ltal megéllapitott eskiiminta szerint iinne-
pélyesen feleskettetnek.

A 26 §-hoz Lukacs Odon azt kivdnja toldani, hogy
a népesebb gyillekezetekben az erkdlesi sillyedés meggit-
lisa végett a presbyterek negyedévenként egyszer litogat-
nak meg a gyilekezet koztik kiosztandé tagjait. Azonban
oz nem fogadfatott e], hanem a szoveg megmaradt.

A 27 §. egyes czikkelyeire Vilyi Lajos, Csekei Ist-
vén, Kdrmén Pal, Doktor Jinos, Szeles J6zsef, Véghelyi
Dezs§ és tobben killonféle mdédositisokat ajanlottak, azon-
ban ezek mind elvettetettek s az eredeti szdveg megmaradt.

Végre a tdrgyalds hosszadalmassigdnak wegsziinte-

tése s a sok mddositds 6zdnének meggdtlisa végeit kon-
ferentidk tartisdt batdroztdk,
November 7 d. e,
A mai napon gézevével haludt a zsinat. Letdrgyalta

a §-okat a 27 iktdl 3 103 ikig, tehdt az egyes egyhdzak-
ban a kettds elnokségen kezdve, az egyhdzmegyék, egyhis-
kovilletek, convent &s zsinat szervezetének kérdéseit. I
rettentd sebes baladds elgidézésére a tegnapi gyilés utan ko-

vetkezé zirt konferentia folyt be. Ebben arrél tanakodtak,
hogyan lehetne a 'tirgya'dst gyorsitani, hogy a suegény
prot. egyhiz a mapi 800 frinyi kiaddstél megkiméliessék.

Egyéb médot erre nem littak, mintha a szénokok és in-
ditvinvozék nem koptatjik annyit a nyelvitket. Favete
lingvis, mint Dobos bdtydnk mondd, EbbSl az kivetkezett,
hogy mindenki rostelkedett szélni, s a jegyz6 nyargalhatott
a §-okon végig.

Az ilést, mint rendesen, Vay b. és Nagy Péter
elndkok a jogyzOkdnyv hitelesitésével kezdték. Majd D é-
¢csey és Rito6 k Zs. adtak be a 27 §-hoz médositvinyt,
Décseynek csak a bekezdéshez van médositvinya, mely a
kbvetkezd: A preabyterium elndke a rendes Ilalkész. Oly
egyhazkozségekben, hol eddig a ketids elngkség gyakorlat-
ban volt, az eddigi szokds fentarthat,

Rito6 k Zs., médositvanya igy hangzik: a presbyte-
vium elndke a lelkész oly egybazkozségekben, bol ed-
dig a kettds elnskség gyakorlatban volt: ezen gyakorlat
fontartandé. Tars-elnokdl, ki mint ilyen fégondnok czimet

visel, oly egyén valaszthaté, ki kozépiskolai tanfolyamot
végzett s az egyhdzkozség vagyonat nem kezeli,

Médositvinya indokoldsiban kimondja, hogy ¢ az
egyes elndkség baritja, a kettés elnokség lényeges hiba,
melyet az egyhizkormdnyzat felsébb fokain csak a maga-
sabb miiveltség tesz veszélytelennd, Sziikséges bizonyos ér-
telmi fok azon egyén részére, a ki valamely gyiilekezet-
ben az Ugyeket vezeti, Ha valasztania kell, mindenesetre
azon egyént bizni weg az elnbkséggel, 2 kiben értelmi
garantiat 146, A lelkészt husz évig képezik arra, hogy a
gyiilekezetet vezeshesse. Ha ehhez egy érielmetlen egyén
tars-eln6kdl osztatik be, paralisiljik vele azon értelmi erdt,
melyet a lelkésznek képzettsége nyujt. Kétindokot hallott a
kettds elnokség mellett, egyik a paritds, mdsik azon elény,
melyet a viligi elem buzgalma Aaltal nyer az egyhdz, S e
buzgalmat novelni kell az altal, hogy a viligiak kiztl va-
laki tarselnokké tétetik a presbybteriumban.

Azonban a presbyteriumban nincs paritdis. A felsGbb
ogyhdzi batésigokban egyenlé szdmbau van képviselve az
ogybdzi és viligi elem, a presbyterinmban pedig egyedil
all a lelkész tobb vilidgi ellenében, A mi a buzgalmat il-
leti, ha csak a tdrselnokség inditana valakit buzgésigra,
oz nem valddi buzgdsig volna, hanem hitdsig, melynek tom-
jénezni nem kivan. Sem wméltinyosnak, sem a multban
gyokereznek nem tartja, hogy a presbyterinmban tirsel-
ok allittassék, Egyetlen indok, hogy vannak egyhdzak, hol
a {drselnokség figondnoki czim alatt gyakorlatban van.
Nem tagadja, hogy elvi szempontbél envek is ellene van,
de belenyugszik, hogy ott ezentil is fentartassék.

Kovdcs Antal csatlakozik Rito6k inditvinyahoz,
mert a tirselndkséggel a demagogiit mozditnék eld. Azon-
ban, mivel a zsinat tdrgyaldsai alatt meggydz8uott arrél,
hogy bdles intézkedés az, wiszerint minden ogyhdzkeriletnek
meghagyjil tirténeti institutioit, 6 sem binja, ha meghu-~
gyatik a kettls elnskség, a hol eddig megvolt,

Szabb Janos is Ritoék inditvinydhoz csatlakozik,
s mivel az elmondotta az egyes elndkség elOnyosségének
indokait, 6 annak taglaldsiba nem ereszkedik.

Bedothy Zs. A mai és féleg a tegnapi konferentia
vitii megmutattik, hogy a kettds elndkség kérdése meny-
nyire foutos. A zsinati targyalisok folyama alatt kimond-
tuk, hogy egyhazunk a presbyteri rendszert koveti, ennek
pedig 2 parcilds az alapja. De hogy az iddt kiméljik, mivel
két inditviny van, a Décseyé 6és a Ritobké s azok indoko-
l4sdt is megértettiik, szavazzunk valamelyikre.

Décsey visszavonja inditvinydt, hogy a vitdt ro-
viditsiik, mivel 2 Rito6k inditvinyiban meg van permissive,
a mit 6 imperative akart kimondatni.

Fejes Istvan a magdévi teszi Décsey elejlett in-
ditvany4dt. Szerinte nem a paritis elvébdl foly a kettds el-
nokség, banem annak torténeti alapja van. Régibd idében
pem létezett, de a presbyterium sem volt, mert még a
Geleji kénonokban is az wondatik, hogy csak ott Allittas-
sék legaldibb, a hol lehet, A hol patronusok voltak, azok

korményozték az egybdzat, ezek voltak a fékuratorok. A
*
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nagyobb egyhézakban 1848 elStt nem a lelkészek elnokol-
tek, A fégondnokok mondtak tehdt le jogaikrél, ennélfogva,
ha a kettds elndkség jogit ki nem mondjuk, megsértjik a
torténelmi jogokat, megsértjilk azon egyhdzakat, melyekben

a kettls elnokség divatozik.
Nagy Péter. Nekink az 1évén czélunk, hogy oly

torvényeket allapitsunk meg, melyek az egésc egyhdz egye=
temét kielégitik, tebdl annak elkeriilésére, hogy oly in-
téziényt erbszakoljunk azegészegyhdzra, mely annak egyik
részében uralkodik, de a mésik részében erds visszatet-
szést 9zll, azt inditvinyozza, hogy mondja ki a zsina$,
miszerint: a preshyterium elndksége (gyében minden egy-
hézkeriilet s4jit belitdsa szerint inlézkedjék a fendllé in-

tézmények alapjin.
Heogediis L4szlé szerette volna, hogy egyenld

torvények hozattak volna az egész egyhdzra nézve, de mar
az elsé alkalommal a concessiok terérve léptink. Ha alimi-
nak volna helye, a Décsey inditvinyét partolnd, de kije-
lenti, hogy hatdrozottan az eredeti szerkesethez ragaszko-
dik, mely érett megfontolds eredménye, miutin az egyhédz-
keriiletek megvitatisa utin kertlt ide. Kiviltsigokat, me-
lyek mdsok jogsérelmével allanak fenn, eltdrlendSkhek tart,
de jogokat elvenni sérelmes dolog. Kiilsnben is tapasatalat-
b6l tudja, hogy a kettds elndkség nem veszedelmes, s6t
vannak oly {gyek, melyeket sikeresebben adhat elé a vildgi
elntk, ki a néppel atyafisigban 4ll, A quafificatio megsza-
bdsa ellenkezik a protestintismussal, wmely az egyenldséget
tartja jelszavddl, Sem egyik, sem mdsik médositvinyt pem
fogadja el, hanem az eredeti szerkezetet.

Horthy Istvan Hegediis inditvinydt fogadja el

Réiday Gedeon Hegediis nézetét czafolja, Nem
tartja ugyanis antiliberalismusnak a qualificatio megszabd-
sat. A kettds elnokség windeniitt kGtelezfvé tdtele czélra
nem vezet, mert a gondnoksig a legtébb kozséghen kilon-
ben is nem tisztség, hanem szolgilat, melyre erfvel kell
fogni az emberoket. Az ily emberekre bizni az elndkséget,
nemcsak a papi, hanema preshyteritekintély lerombolasira ve-
zet. Alliberalismusbél ne 4llitsunk fel oly intézményt, mely-

b6l csak baj szdrmazhatnék, Rito6k inditvanydt fogadja el.
Koviacs Albert, Els6 nap targyaltuk az erdélyi

specidlitdsokat, a masodik nap a tiszdninneni speciilitisok-
kal telt e, s majdnem szakaddst idéztek el6, wost meg a
dupamelléki specidlitisokkal foglalkozunk; de, a mely nem
fenyeget szakaddssal, mivel ez az egyhdzkeriilet tobb iz-
ben kitiing jelét adta annak, hogy a tobbség akaratdnak
kész meghédolni. Honnét van ez, hogy ily specidlitasokkal
taldlkozunk ? Onnét, hogy a zsinat tobb életviszonyra akar
egyetemesen kitelezd hatdrozatot hozni, mint a wennyi az
egyestilésre szikséges volna. Az oly torvényjavaslat, mely
mindent szabdlyozni akar, senkit sem olégithet ki, Kétség-
kiviili, hogy az egyesiilésre megkivantatik, hogy bizonyos
egység el legyen érve, de ezen ogyformasignak nem sza-
bad tovdbhb terjednie azon szerveknél, melyekkel az egy-
hazkerillotek egymissal érintkeznek., Masutt megtarthatjék
sajat institutiojukat. Ez a kérdés is olyan, mely batran bi-
zathatnék az egyes Kkerilletek statutarius jogkorébe.

Hogy a két inditviny kozidll melyik fogadtassék el,
a kettds elndkséz feojlidésének kérdése szolgdl dtmutatéil,
melyet Fejes helytelenil adott eld, A kebttds elnskség a bod-
rog-kereszturi sziireten létestilt, melyet 150 esztendd o6ta
nydg a ref, egyhéz. A kettés elnokség azonban csek az
egyhdzmegyében és keriileteken hozatott be, de a convent-
re nézve nem. Zsinat sem volt soha kettds elnokség alatt,
csak a mostani. Torvénynyé tehdt csak az egyes elndksé-
get kell tenni, megengedetté a kettdset. Tibb esperest meg-
kérdezett ez dgyben, a kik azzal biztattdk, hogy a kettds
elnokség artatlan dolog, mert csupa fictio. De akkor minek
tegylik torvénynyé azt, a mi fictio, s wasutt mégis bajt
szlilhet, A nép sem kivinja ezt. A kettds elnikséggel nagy
harczok végzddtek be, a tractusokon és superintendentidkon
nincs is vele baj, de veszedelmes lehet az egyes egyhdzak-
ban. Rito6k inditvdnydra szavasz.

Még Szinyei G. szflalt fel roviden, mire elndk
szavazdsra bocsitotta a kérdést. Az eredeti szdveg elvet-
tetett, dgyszintén Décsey médositvinya is. Ritoék mddositva-
nva fogadtatott el, de azon része nélkdil, mely a qualifi-
catio megszabisit tartalmazza.

A 27 §. misodik és harmadik kikezdése valt ozatla-
nil meghagyatott, nemkiillonben a 28 és 29 §. is.

A 30 §-hoz Rito 6 k médositist ajanl, Nem kivinja
sorshizds 4lta) dénteni el, hogy melyik elndk szavazata
legyen hatdrozé, hanem korvonalozza, hogy mely tigyek mi
médon intéztessenek el. S8t egyenesen a lelkésznek kivan-
n4 adni a dontd szavazatot. Azonban mddositvinya elvet-
tetett, s Wgy ez, mint a 31, 32 és 33 §. véltozatlan ha-
gyalott, A 34 §. pedig, mivel erdélyi dgyeket targyal, ki-
bagyatott, S0t egyszer mindenkorra megjegyzem, hogy wmi-
vel a 7 §-ban az erdélyiek jogfentartdsa dltaldnossagban
kimondatott, az erdélyi viszonyokra vonatkozé minden rész-
leges rendszabaly az egész alkotmanytervezetbdl mindent tt
kitdrsltetett.

Kovetkezoett az egyhazmegyékre vonatkozé része az
alkotmiuytervezetnek, Eonek 38 §. a) pontjihoz Székely
Kéroly azt kivdnja kimondatni, hogy a mely egyhdzmegyé-
ben két segédgondnok van, jovére csak egy vilasztassék,
Azonban ezen ijnditvAny, mint az egyhazkeriiletek kebli
ligye, mellfztetett. A b) pontra Ballagi azt az indit-
vényt teszi, hogy az egyhdzmegyei tandcsbirdk kozott a
tanit6k is képviselve legyenek, hogy megtartassék az az
olv : semwit rélunk, nélkilink. Midén ez a gyilés a tani-
t6knak az alkotmdny sdnczai kozé valé folvételét egyhan-
gilag elfogadta, ez azon elvbol tortént, hogy a mi egyba-
zunkban, mely ‘kivdl6lag tanité egyhdz, hol a lelkész is
olsé sorban tanité: a tanité, mint a lelkész munkatirsa,
az egyhédzi 6let el6készitd tényezfje, Sziikséges tehdt, hogy
az egyh4zi Ugykezelésben szintén 1ésat nyerjed. Ez a ha-
ladds az djabb kor vivminya, Nem lehetett ez igy a régi
korban, mert wég a Geleji kidnon is azt wmondja, hogy
in ecclesia aristocratico democraticum regimen amplectitur.
Oly viszonyok koz6tt, midén a lelkész fogadta a tanitét,
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-nem lehotett ennek joga az alkotminyhan. Ajinlja indltvinyé-
nak elfogaddisit. (Nagy zaj.)

Kéntor Sdmuel ebben a gyilekezetek joginak
megszovitisat Jatja. Altalinos felkidltissal Ballagi inditvd-
nya mellfztetett, s gy ez, mint a kivetkezd §-ok a 44-ig
valtozatlandl elfogadtattak. A 44 §-hoz Székely Karoly
azt kivinja tétetni, hogy miutin vannak oly felekezeti gym-
nasiumok, hol az esperes erfsiti meg a tanirt, az esperes
feliigyeleti jogdnak meglrzésére tétessék ki az 1. pontba,
hogy a népiskolék és esetleg kozépiskoldk foletti feliigyeleti
jog az egyhdzmegyé! illeti. Ez inditviuy is -elfogad-
tatott.

Csider Kdroly a szerkezetbe Ohajtja felvétetni,
hogy az egybdzmegyék jogkorébe tartozik az egyhdzkozsé-
gok s presbyteriumok hatdrozatai ellenében felmerdlt pa-
naszok és folyamodasok felett valé hatdrozds,

Az egyhdzkeriiletekr6l sz6l6 rész a 46 §-t61 a 60-ig
némi csekély stildris médositds mellett vdltozatlan ha-
gyatott,

A konventrél szélé részben a GO §-hoz szélva Pé-
pay Imre az egész konveuti intézményt az alkotmdnybél
kitorolletni kivanja, s helyette a zsinatot tenni az egyhéz-
keviletek folé legfobb korményzé testiletil. Kéntor Sé-
muel is mellGztetni kivdnja a konventet, mig Fdérdés Lajos
kimondja, hogy ez a zsinat épon azért hivatott ossze,hugy
a konventet megalkossa, Szentpéteri Simuel a kon-
venti tagok 3 évre valé vilasztdsa ellen sz6lt. Nem litja
saitkségesnek, hogy 3 évre valasztott egyének s ne éven-
ként megijolé tagok vezessék az egyhdzkerilletek koziigyeit.
A Lutheri egyhaz egyetemes kozgyiil ése is azért oly joté-
kony batdsd, mert friss, nem megcs ontosodott tagokbél
all. E czikket bizottsdg elé kivipja itasitani. A zsinat
azonban viltozatlanil megtartotta.

A 61 §-ban Kovacs Albert kettés elnoke helyett
kettds elntkséget kivan tétetni, mert az elndkség nem ket-
tds, mint a kétfeil sas. Elfogadtatott.

A 64 §-ban Kormendi azt 6hajtja kimondatni,
hogy minden egyhazkervilet sajit kiildotte inek koltségeirdl
maga gondoskodjék. Ujfalusi a sok pénzt felemésztd konvent
terbeit magok a tagok &ltal kivinja fedeztetni. Aldozzunk
a7 egyhazért, mint §seink 4ldoztak. Azonban a sziveg o
felsz6laldsok daczara featartatott,

A 65 §-ban magyar vef. egybiz helyett, magyaror-
szdgi ref. egyhdz tétetett Nagy Péter inditvinydra; a
tobbiben maradt a szerkezet.

Kovdcs Albert azt mondja, hogy a b) és c) pont
jérészben egyet wond, csakhogy a b) nem mondja viligo-
san azf, a mit a c) viligosan kifejez. Hidnya az, hogy
nem mondja meg, mik a kizbs tdgyek, dgyszintén az s,
hogy a kozds ligyek mi médon valé elintézése feldl intéz-
kedik. E baj elhdritdsira médositvinyt ajanl, Mire Beéthy
azt jegyeuzte meg, hogy ha az egyhazkeriletek megegyez-
nek abban, hogy miféle Ugyeket intézzenek el Kkozosen,
megtaldljdk azt a médot is, a mely szerint intézkedjenek.
A szoveget megtartani kéri, Ennek ellenéro Rito¢k a b)

pont torlését kivénja, mivel ruganyos és centralisatiora ve=-
zethet, mitdl elfre féltek a konvent ellenzfi. Hegedils a
pontot fentariani kivinja, nem tart a centralisatio lehetd-
s6gétol. Kormen di szerint nem 4ll elftte sz6lé azon
nézete, hogy a kozdsen folterjesztett igyekbll jogsérolem
nem szirmazhatih, mert a kouvent intézkedhelik akként,
hogy megsérti az egyes egyhdzkeriletek jogkorét. Epen ab-
ban rejlik a veszély, hogy a konvent az egyes egyhizke-
rilletek jogkorét fogja csorbitani, Ordl azon, hogy az egy-
hézkeriiletek egységesekké lehetnek, hogy az b egybdzkeriilet
mellett egy egységes magyar proi. egyhdz fog létesiilni.
De hogy az egység meg ne Glje az egyes egyhdzkeriletek
jogait, ki kellene udni a jogidgyi bizottsignak, hogy a jo-
gokat kelldleg korvonalozza. Altaldnos jogfentartés, mint a
tapasztalat tanisitja, nem sok hasznot eredményez. Szava-
zattobbséggel a 6. pont elfogadtatott.

Az e) pont Veszprémy Gaspir és Kun Bertalan mé-
dositvinya daczdra, Betthy Zs. magyardzata folytin meg-
hagyatott.

Az f) pontndl Kormendy atiél tart, hogy a kon-
vent a superintendéntidk akarata ellenére is hivhatna Gssze
zsinatot, melynek jogit 6 az egyhdz egyetemének kivinja
fontartani, ennéifogva 6 igy szovegezné: a zsinat tartha-
tdsa végett a kezdeményezd l6péseket megteszi, Kun Ber-
talan pedig igy kivinja a §. elejét: az egyhdzkeriiletek
eléleges megkérdezése és jévihagydsa mellett. Nagy
Péter azt mondja, hogy a sziveg maradhat, csakhogy a 103
§. kelléleg médosittassék,

Molndr Béla azl) pontnil azt mondja, hogya konven=
tet, a mennyiben az egyhazkeriiletek beligyeibe nem avatlkoszik,
elfogadja, de au egybazkerilletek oly irdnyd gyimsag ald
helyezését, hogy még a ktézpénzek kezelésére is a konvent
ugyeljen fel, nem Xivinja. Kormendy a feligyeletet nem
képzeli masként, wint a szimadisok revideilisa 4ltal, a
mi roppant bajjal jirna s gyakorlatilag kivihetetlen, Molndr
inditvinyahoz, az 1) pount térléséhez jardl. Do bos a Ke-
nassey elveszett alapitvdnyokra hivatkozik, hogy a feliigye-
let sziikségét bebizonyitsa. Pap Gabor a Kenessey-alap el-
vesztét azzal indokolja, hogy gondnokok kezelték, s a ke-
riillet feligyelete paralysdltatott.

Elnok foltévén a kérdést, a tébbség az 1) pont ki-
hagydsa mellett nyilatkozott.

A 68 §-nidl Antal Gibor a hatdrozatképes kouventi
tagok szdmdt 1E.-r4l 20-ra kivinja emeltetni. A mit el is
fogadtak.

A 70 §ndl Xun Bertalan nem kiviand (koltségki-
mélés szempontjibil) évenkénl osszehivni a konventet, ha-
nem csak mikor sziikség van rd. Révész is dgy nyilat-
kozott, hogy csak akkor tartassék konvent, ha az egyhdz-
kerilletek tobbsége kivinja. Azonban a sziveg mindennek
daczira megmavradt.

A délutdn B 6rakor kezdett s fél 8-kor végzett iilés-
ben a zsinatrél szélé részt tdrgyalta le egészen a zsinat.
A dologgal siettek, s mondhatni férészben elsiették., Egy
kissé nagyobb higgadsig, a koltségkimélés daczirs, sem.
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Artott volna. Kitoroltek 4 lapot az eredeti szeveghdl, s he-
lyotie egyszeri felolvasisra Sz4sz Béla eléggé hesszid mé-
desitvinydt fogadtdk el, a nélkil, bogykinyomatds altal —
igaz, hogy az Ugyrend szerint csak az inditvinyt kell ki-
nyomatni — wmindenkinek bozziférhet6vé tették volna.

E siotségnek az lett kovetkezménye, hogy az alkot-
wminytervezetbe folveends egyéb tények Osszeszedésére ki-
kiildott bizottsdgok, u. m. a tanidgyi és joglgyi munkala-
taikkal el nem késziilhetvén, a 8 Grai reggeli nyilvinos
iilésben, elileges napirendre tdzés nélkdl az egyhdzi tisst-
visel§kr6l sz6lé szakaszt kellett el6venni. A meglehetdsen
zavaros tandeskozds kovetkezdleg folyt le.

A 71 és 72 §. viltozatlan maradt.

A 73 §-ra vonatkozélag Fejes Istvin a tiszdninneni
superintendentia képviseldinek megbizdsibél azt kéri, hogy
minden egyhdzkeriiletnek annyi két képviselé adassék, a
hény egyhdzmegyébdl &ll.

Nagy Péter kijelenti, hogy a konvent a zsinati
tagok szdmit a népesség ardnya szerint hatdrozta meg;
ennélfogva, ha az egészet felforgatni nem akarjuk, a sz6-
veghben megillapitott szémardnyt meg nem véltoztathatjuk.

Szédsz Béla felillvan, igy szélott: Az alkot-
manytorvezetet dllapitjuk meg ez id6 szerint. Ez alaptor-
vénynek csak elvet kifejez6 meghatdrozisokat kellene meg-
dllapitani, az olyakat pedig, a melyek legfolebb szabily-
rendeletekben foglalhatndnak helyet, nincs miért kordlir-
nunk, E tekintetben tdbbszordsen hatdrozott kifejezést adott
mér a zsinat, midén kimondotta, hogy csak a fébb elvekre
nézve kivin megéllapoddsra jutni. A nehézséget eddig is az
okozta, hogy oly részletekbe bocsitkoztak, a melyek az
egyes egybazkerilletek torténeti elézményeibe iitkoztek., Az
2 meggy6zbdése tehdt, hogy a 71—74 §-ban foglaltaknak
meghagyasival a 74 —85-ig terjedé §-ok, melyek a zsina-
ti tagok valasztisinak médozatairél szélnak, mell§ztessenek
s csak a fObb elvek mondatvin ki, a médozatok hizassa-
nak az egyes egyhdzkeriletekre. Ha megmaradnak az ed-
digi eljaris wellett, oly megszoritdsokat fognak behozni, a
melyekben az egyes individiumok mnem kinnyen mozog-
hatnak, A mostani zsinat is kildnboz8 vélasztdsi médozat
mellett jott létre, wégis az egyetemes ref. egyhdzat kép-
viseljiik, Bizassék tebdt a zsinati képvisel6k vilasztidsi mé-
dozatinak megallapitdsa az egyes egyhidzmegyékeo. Lz
irdnyban irdsba foglalt médositvinyt nyujt be a maga és
tarsai nevében, melynsk elfogadtatisit kéri.

A S2dsz Béla inditvanydhoz csatlakoztak Laszlé J¢-
zsef, Horvith Mibaly, Ritobk Zsigmond, a ki csak azon ely
kitételét kivinta, hogy a Lképviseldk vilasztdsa a usinat-
presbyteri rendszer szerint torténjék; tovibhd Révay La-
jos, a ki kordnt sem lit akkora veszélyt abban, ha a vé-
lasutés az egyhdzkeriiletekre bizatik, mintha azok szdzado-
kon 4t birt jogaik megsértése miatt elégiiletlentil mennek
haza a zsinatrél. Bed thy Zsigmond is gy nyilatkozott,
hogy a vélasztdsi jog kétségkivil a presbyteriumot illeti,
de az eddigi vAlasztdsi formdk is biztositanak benniinket
arrél, hogy a presbyterium befolydsa a valaszlésra meg-

fog hidsittatni. Adhat tebit némi engedményt a zsinat az
egyhdzkeriileteknek, hogy azoknak torténelmi jogait meg
ne sértse. Mert, ha kimondja a zsinat, hogy a vilasatasi
médozat megillapitisit az egyhdzkeriletekrs bizza, mir az-
zal szabdlyt hozott a valasztisra vonatkozélag, melyben az
igazolds is benne rejlik, e szerint a zsinat tdrvényessége
meg nem tagadhaté, Lengyel Imre is partolta Szisz
Béla inditvdnyat, de mivel = kihagyatni rendelt §-okban
elvi jelentiségli tételek is vannak, nehogy elhamarkodissal
vidoltathassunk, a széveget egész terjedelmében felolvas-
tatni kivdnja. A felolvasist kovetelvén Szentpéteri Si-
muel, Veszpr émi Gadspar is, elndk folteszi a kérdést, fel-
olvastatni kivinja-e a zsinat? mire a tobbség a felolvasta-
tds mellett nyilatkozott.

Mar a felolvasds el6tt a Szdsz B. mddositisa el-
len s arvészletes vilaszldsi szabdlyok hozatala mellett nyi-
latkozott Horthy Istvidn, ki, hogy jovére a legtiorvénye-
sebb alakban johessen létre a zsinat, egyintetd s minden
egyhdzkeriletre egyirint kiotelez§ vAlasstisi torvény weg-
dllapitdsdt kivinja. Balogh F. is azt hiszi, hogy ha nem
egydntetiien jon 6ssze a zsinat, megtimadhaté annak tors
vényessége. Ballagi azt monda, hogy itt, a hol kozds alap-
ra kell dllnunk, ez alapat gy kell korfilirnunk, hogy egyen-
lden vilasztassanak azok, kik a zsinatban részt vesznek;
mondjuk ki tehdt, hogy az egyhdzkizségek vilasztanak, és
minden egyhdz annyi képviselére szavaz, a hiny képvise-
16je van annak a keriiletnek, a melybe tartozik,

A kihagydsra szént §-ok fololvasisa utdn, Hegedis
Lészlé emel szél, kielégitének tartvdn, hogy ki van wmond-
va, kik vélasztatnak, és hogy a vilasztds a zsinat-presby-
teri rendszer alapjan torténik., Hogy az egyes egyhdzkerii-
Jetelk hogyan rendelkeznek a valasztisrél, vilasztékeriiletek
vagy egyhdzkeriiletek szerint intézik-e a vélasztist, az az
alkotminyt nem sérti meg.

Béky Sdémuel szerint a Szdsz Béla Altal kihagyat~
ni szdndékolt §-okban a fd- és kozépiskoldk tandrai killon
valaszté testilletekként szerepelnek, Nem sértjik-e az al-
kotmdnyt, ha igy killon taniri kasztot teremtink? Mond-
juk ki, bogy a tandri képviseldket is a presbyterium vi-
lasztja,

Gr. Riday Gedon belenyugszik a valasztis akar-
mely médozatiba, de abba nem, hogy mds képviseld jelen-
hessék meg, mint a kit a presbyterium vélaszt. Bar tisz-
teli a tandrokat, de azt nem helyesli, hogy oly testitletek
kiildjenek a zsinatra képviseldket, kik az egyhdzban, mint
forum, nem szerepelnek. Tanirok megjelenését szitkségesnek
tartja, de azokat is a presbybteriumok vilaszszik vagy pedig,
ha maguk valasztjik, csak informilé tagjai legyenek a asi-
natnak,

Molnér Béla elfogadja a Szdsz médositvinyit, s
csak azért sz6l, hogy Ridaynak feleljen. Ha ezen eljaris
dj lenne, nem szélapa, de régi szokds, hogya tandri testilet
valaszté testiiletnek tekintetik ndluk, s fégondnokra, piispikre
stb, egyiittesen ad szavazatot. Tebat a zsinatra is meg kell
adni ezen jogit. A proshyterium kiilonben sem tudhatni
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mogitélni, hogy a vilasztandé tandr mily szolgilatot tehet
a zsinaton, A. torténeti alapot, melynél fogva a tandri tes-
tiillet 6n4ll6 testilletnek tekintetik, minden fontosabb sza-
vazdsnil meghagyatni kéri.

Nehény folszélalis utin a 73 §. mdsodik kikeadése
végére az tétetett, hogy az iskoldk képviseldi az illetd ta-
nari testilletek 4ltal vilasatatnak. A harmadik kikezdés pe-
dig tigy médosittatott, hogy a kerileti képviselék a gyiile-
kezetek presbyteriumai 4ltal Aaltalinos sz6tobbséggel  va-
lasztatnak,

Kovetkezett ezutdn a Szdsz Béla médositvinydra a
szavazds, mely &ltalinovs szétébbséggel elfogadtatott.

A kovetkez 86 §., mely ezt mondja: ,tandcskozds
ald csak a magyavorszigi ref. egyhdz és iskola kdzis lgyei
vehetdk“, toriltetett.

A 102 §-nil, mely a zsinat tecuddit sorolja fel,
Hegediis Liszl6 inditvdnyozza, hzgy a zsinat hatdsko~
16ébe vétessék fel az cgyhdz tana is; Balogh Ferencz
ugyanoda a hazassdgi peres tgyek feletti intézkeddst kéri
beigtatni. Inditvanyaik irdsvan beadasira dtasittattak,

Az utolsé6 §. Kormendy S. kovetkezd médositvinya
szerint fogadtatott el: ,,108 § A =zsinat rendszerint 10
évenként tartatik; ha azonban az egyhdzkerilletek tobbsége
az egyetemes egyhaz érdekében s halasztist nem. szenvedd
indekokbdl rendkivili zsinat Gsszehivisit I1itja szikséges-
nek, annak Osszehivisa tdrgyiban az egyetemes Lkonvent
intézkedik.“

Nov. 8. 4. e.

A jegyzbkényv hitelesitése utdn beterjesztelett a ga-
laczi vef. egyhdz kérvénye, missio tgyben, mely a kérvé-
nyi pizottsadghoz itasittatott.

A koéznevelés és oktatds szabilyzatibél az alkotmdny-
tervbe folveendd részek kiszemelésével nem készlilvén el a
kikiildott bizottsdg, e tdrgy elnapoltatott, helyetle az egy-
bdzi tisztviseldkrdl s egyes egyhiztagokrél sz6lé része az
alkotmanytervnek vétetett eld,

A kezd6 120—123 §. véltozatlandl maradtak.

Miel6tt az alkotmanytervezet tdrgyaldsa megkezdddoth
volna, Ballagi azon inditvinyt tette, hogy miutin a 102
§-ban a lelkész-vilasztds médozatainak megdllapitisa is
a lkonvent teenddi kozé soroztatott, bizottsigot Kkellens
kikilldeni e szabilyok elkészitésére, vagy rtasitani kellene
a konventet, hogy ez irdnyd torvényjavaslatot készitsen eld,

Bz inditviny elfogadisa utin olvassa a jegyz6 az
egyhdzi tisuztviselék s egyes egyhdztagokrél szélé rész 120,
121, 122 §-ait, melyek véltozatlandl meghagyattak, A 123
§-t Sipo s Paligy kivinja médosittatni: ,A segéd- és iddkozi
lelkészek ligyének torvényszeri rvendezése targyiban valé
intézkedés a fendllé gyakorlat alapjdn az illetd
egyhazmegye, illetbleg egyhdzkerillet jogkorébe tar-
tozik,

Ballagi ellenzi az egyhdzmegyék ilyetén feljogosi-
tasdt a kiplanok elhelyezésére, Nehogy megnehezittessélk
ogyik egyhizkeriletb8l a mdsikba valé dltal-menetel, egy-
formasigot kivin ez {gyre nézve behozni s a sziveg meg-

tartdsa mellett nyilatkozik. Bedt by is ily értelemben szdl,
kiemelvén, hogy ha minden egyhizmegyének szabadsdgiban
4ll a lelkészek dgyét rendezhetni, mi jog marad a super-
intendentia szdmira? A hiny egyhdzmegye van, annyiféle
az intézkedés,

Sipos médositvanyst partolisk Kis Aron, Miklo-
vicz Balint, Kdrmendy Séndor, a ki a dundntdli
egyhizkeriilet felzavardsit litja abban, ha a kiplinok el-
rendozési joga az egyhizmegyéktdl elvonatik., Horvith
Mihily ezt az egyhdzmegyék autonomikus jogénak tartja,
melyet tisztelni kell. Az egybizmegyék killonben is jobban
ismerik emhereiket s az egyhdzak szitkségeit, mint a su-
perintendentia, ennélfogva czélszerdbben intézkedhetnel.
Révay Lajos azt mondja, hogy a mi j6 van institutioink-
ban azt tartsuk meg, és miutin a szdveg 4ltal nincs el
zirva, hogy az egyhdzkeriiletek fentartsik, ha jénak l4t-
jak, az egyhizmegyék eddigi jogait, az eredeti szdveghez
ragaszkodik. D obos ezt mondja: Helyes, hogy védjik egy-
hizmegyéink jogait, de tegyilk ugyanazt a superintenden-
tidval is, mert a mennyivel szaporitjuk az egyhdzmegyék
jogkorét, annyival csonkitjuk meg a superintendentiiét, ho-
lott e kérdésben a superintendentidk csakugyan czélszerib-
ben intézkedhetnek.

Révész nem binja, ha a tractusokra bizatik is a
segddlelkészek elhelyezése, de a ‘nyilvintartis végett az es-
peresek jelentsék be a pitspoknél, hogyan intézkedtek. Sz6-
lottak még a kérdéshez Paly Tajos, Bencsik Istvin,
Cs onkaFerencz,a médositvinyt partolva, mire az szavazate
tobbséggel csakugyan el is fogadtatott,

Heves vita fejlédott ki a 124 §-nal, mely a lelki-
pdsztor hivatalos teenddirdl szél. Kovd cs Albert a §-t
egész nyers modorban timadta meg, elitélve annak szer-
kezetét, hogy nemecsak l1ényeges logikai hibdban szenved,
hanem nevezetes theologiai félreértések is foglaltatnak ben-
ne. Logikai hiba az, hogy a 8. szdm alatt elsoroltak az 1.
és 2-dik szém al4 soroztatninak. Theologiai félreértés, hogy
a cura pastoralis korébe utal olyanokat, a mik kozigazga-
tasi teendSk, s kihagy beldle olyanokat, a mik valéban oda
tartozndnak, mind a betegek litogatdsa, Egyébirint e §.
folosleges is, mert itt csak 4ltalinossdgban van elmondva
az, a mi a kovetkez6 §-ban részlegesen elsoroltatik, Torol-
juk tehdt e §-t s menjiink 4t o kovetkezbre,

Miklovicz azb kivdnja, hogy a térvény viligos és
hotdrozott legyen, s bér new G6hajtja, hogy mindent bele«
rakjunk a térvénykonyvbe, nehogy oda jussunk, a hovd a
farizeusok, a kik megszlrték a szunyogot és elnyelték a
tevét, de a mely életviszonyokra alkothatunk szabilyokat,
azokra alkossunk. Megnyugodnék a széveghben is, de aszl
gom banja, ha Uj széveg kidolgozdsira bizottsdg killdetik
ki. Azt is 6hajtan, hogy az eskitvd ideje hatirozottan mege
4llapittatnék, nehogy szabad legyen Kis-Pércsen az,a mi Debre-
czepben nem szabad, t. i. az eskivé szombaton és va-
sdrnap,

Hegediis szintén megszabatni kéri a pap teenddit,
hogy azokat, mint valami tikérben, lithassa, Kovics
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Odon ellenben a Kovics Albert 4lldspontjira helyezkedve, e
§-t tordltetni kéri. Koncz I. a szoveg mellett marad, de
folvétetni kivinja a lelkész kotelességei kozé a heidelbergi
kdté magyardzisit s azt, hogy a konfirmdltalrdl anyakiny-
vet vezessen. Balogh Ferencz is partolja a szdveget, de
ha logicusabb rendbe szedetnék, nem binni., E véghdl 3—
4 tagl bizottsig kikildését javasolja. Véghelyi Dezsd a
lelkészek teenddi kozé igtattatni kéri a kérhdzakban fekvs
betegek litogatdsat, mert sehol annyi 4ttérést nem eszko-
z6lnek a rém. kath, papok, mint épen itt, a wmiéinknek
lanyhasdga miatt,

Kovéics Albert, mint inditvdnyoz6, zdrszava utan
djra szovegeztetni rendelte a zsinat s ennek teljositésére
Balogh Ferencz, Hegediis Laszlé és Kovacs Albertet Lkil-
di ki,

A 125 §. helyébe, Kovacs Albert szerint, ezt kel-
lene tenni: Minden lelkipasztornak kotelessége, hogy hiva-
talos teendfinek végzése kozben a fendll§ torvényekhez s
rendszabilyokhoz alkalmazkodjék. Székely Kéroly viszont
kérdi, mi a sacramentumok kiszolgdltatdsduak megszabott
rendje, holott ugyanazon egyhdzmegyében néhol a debre-
czeni, masutt a pataki liturgidt haszniljik. E helyett helyi
szokast kivinna tlenni, mit viszopt Miklovicz ellenez.
Balogh F. a sudveg megtartdsa mellett nyilatkozik, s
gy ez, mint a kovetkez§ 126, 127 §. is viltozatlandl
megtartatott, valamint a kovetkezd 128 is, mely pedig az
eddigi gyakorlattél kitéré dllapotot honosit meg. Igy pél-
dadl a jogdszok s gymnasiumi tapulék eddig szokasos le-
gatioha menetelét megtiltja, s a lelkipasztorokat mindazon
beszédekért, melyeket helyettitk tartanak, felelosekké teszi.

A 129 §. belyébe Szabé Jinos a kovetkezd suzo-
veget ajianlja: Reformélt egyhdzunk két vallisos cselekményt
tart magitél az Ur Jézustél rendelt sacramentumnak u.
m. a keresztséget és az urvacsorijat. Mindakettlt csak er-
re torvényesen felhatalmizott egyének szol-
galtatjak ki, A mi Kormendi, Ballagi és Miklovicz f6lsz6-
laldsai utdn el is fogadtatott. A 130 §-ba Konecz Iwre
az anyaegyhdztsl tivollévé filidkban lakék kedvéért igy ki-
vénja a sziveget: Azonban rendkivilileg gy a templom-
ban. mint mwagdnh4znil <is lehet bérmelv iddben keresztel-
ni. Ez olfogadtatott; a 181§, maradt, A 132 §ndl Pe-
terdi Kiroly kimondatni kéri, hogy a beteg gyermekek
kevresztelésénél keresztszilék jelenléte nem kivantatilk, F -
a6 s kéri, hogy eddig a keresztapik jelenléte nem volt
szokdsban, hit ezentil megkivantatik-e? VAalyi ezt szitk-
ségesnok tartja, mert a keresztszillék a gyermeknek ke-
resztyén vallisban nevelésérdl fogadalmat tesznek., Milklo-
vicz aszt idealisalasnak mnevezi, mit a gyakorlathan nem le-
het megvalésitani. Jordan a keresstelést egydttal pol-
géri actusnak is mondja, hol a keresztsziilék tandk arra,
bogy a gyermek mely apié s anydé? A szoveg megtarti-
sdt kéri, mi meg is maradt.

A 134—137 §-ig terjed §-ok az urvacsora kioszta-
tdsinak médozatait tartalmazzdk. Baksay ezeknek folol-
vasisa utdn azt mondja, hogy a 130 §, azt tartalmazza,

hogy a beteg barmikor ké rheti az urvacsorit, a 134 pedig
ezt iinnep- és vasdrnapra szorilja. Ennélfogva szigoribb
meghatirozdst 6hajt. Az urvacsordnak a beteghez valé vi-
tele kath. szokds s a mi embereink a halotti szentséget
akaridk ezzel p6tolni. Nézete szerint az urvacsora csak va-
sérnap és tpnepnapokon osztandék, ¢ a betegekuek is esak
a rendes urvacsora osztds idején adnd, A 136 §-t, mely a
gyermekeknek és elmebetegeknek az urvacsoritél vals el-
tiltdsat rendeli, kivihetetlen vrendéri intézkedisnek tartja.
Ezt oldzleg tandcsolhatni, de ha valaki mdr az urvacsori-
nél van, vissza nem utasithaté. Lad s z16 J6zsef a betegek-
nek barmikor kiosztand az urvacsordt. Fordos ez idot
déleldttre kivdnné szorittatni, Makai ezt lehetetlennek
tartja, a kérhdzi betegek miatt. Koncz Iwre azon szo-
kast kivanja fentartani, hogy az el6ljaréknak széheikbe,
helyiikbe vigye a pap. Krre hosszas vita, magyardzat fej-
16dstt ki. Hegedits ezt megengedhetének tartja, mert
killfoldon a megszentelt keuyerot az egyhazfiak viszik a
hiveknek helyébe a templomban. Pap Gabor a Konez &l-
tal emlitettt szokdst sajnos esetnek mondja. Isten elott egyen-
16k vagyunk, tehdt a hidsidg oltdirAn ne dldozzunk. A svéd
egyhdzban mindenkinek helyébe viszik a szent jegyet, mi
se tegyiink killonhséget a hitdsdg kedvéért.

Folsz6laltak még ezeken kivil Kis Aron, Nagy Lisz-
16 és Benk$ Janos, mire Kun Bertalan leczkét tartott a
papoknak, mondvin, hogy e §. oly kérdésrdl sz6l, a mely-
ben a liturgia mindenkit eligazit. Csodalkozik rajta, bogy a
lelkész urak ily dolgokon még vitatkozhatnak. Mit mond ra
a kiilfold, ha olvassa, hogy ily egyszerd dolgok {feldl sin-
csenek tisztdban papjaink, Ne vitdzzunk tehdt, hanem fo-
gadjuk el a §-6, Baksair mond erre zirszét, mire a szi-
veg a szavazasnal elfogadtatott.

A 104 §-ban Kerekes J6zsef tanfeligyeld a lon-
firmitiot a 12 évrél a 14 évre kivinja Attétetni, mert a
torvény 15 évos korig ismétl§ iskolat rendel, s ezt épen a
konfirméltak miatt, a kik régi szokis szerint, azt hiszik,
hogy azzal az iskolaval szakitottak, nehéz megvaldsitani.
Benkd Jinos tilmegy Werekesen, § egyenesen 13 éveb
kivin. Mire Kis Aron azt mond4, hogy ily mellékes ok

miatt nem lehet a ker. gyormeket az urvacsorival valé
61ést0] eltiltani A tobbség a szdveget elfogadja.
A 142 §-hoz Véghelyi oda tétetni kivinja, hogy a

kérhdzban 16v8 betegeket is koteles megliatogatni a lelkész,
Gybtrgy Endre pedig a haldlrg itélt szerencsétlenektil a
szerencsétlen sz6t tordltetni kivdnja. Mindkét modosit-
vany elfogadtatott; nemkiilonhen a tobbi §. is a 143 —
147-ig,

Ennél Pap Gabor azt mondja, hogy a lelkész hiva-
talos functioi kozt az esketés nines kitéve. Kivédnja tebat,
bogy a szovegezésre kikiildstt bizottsdg erre is terjeszsze
ki figyelmét.

Véghelyi a polgiri rendeletek teljesitésérsl szél.
Vannak — dgymond — oly rendeletek, molyeket csak koz-
vetlen elljarésigaik utjdn véve tartoznak a lelkészek felje~-
jesiteni, de vannak olyanok is, melyeket, ha a polgiri ha-

Folytatis a mellékleten.
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Melléklet az ,,Erdélyi prot. Kozlony* 47 szdamahoz.

tésdg tjdn veszik is, tartoznak teljesiteni, ilyen az djon-
czoz4si, betegipoldisi stb. dgy. Folszélaltak folviligositélag
Koncz és Mezey Albert, mire gy Pap Gabor, mint Vég-
helyi inditvdnya, a szdvegezd btzottsighba iitasittatott, ebbe
pétlélag hevilasztatvin még Véghelyi Dezsé is.

Molndar Béla a bizottsigok munkilkodhatisira vald
tekintetbdl a délutini gyiléskezés megsziintetését inditva-

nyozza. Elfogadtatott.
Olvastatott Kovacs Antal és 14 képviselotarsinak

azon inditvidnya, hogy a hdzassigi pereknek a zsinati te-
enddk kozé felvétele tigyében a bizottsdg kiildessék ki. Az
inditvdny kinyomatni s a tagok kozt kiosztatni rendel-
tetett.

Nevezetes egyének hitvallasa.
Schiller.

11,

Sokan vannak, kik Schiller vallisos zamatd kéltemé-
nyeiben nem az Isten, hanem & szerelem magasztuldsdt ke-
resik, Igy értelmezik az aldbhi versszakot is, abban nem a
vallisos kedély kiomlését, hanem a szerelem omleng6sét
taldlvén :

Mindenségnek milliéi
Forrjatok e csékba ossze!
Lenni kell egy égi lénynek,
Mely szivetek &ssze kisse.

Hogy kolténk ez égi lény alatt, nem a szerelem Is-
tenét, hanem az Alkotot érti, az kétségen kivil all. S mi
o tekintetben teljes mértékben csatlakozunk Schmidt berli-
ni tanir véleményéhez, ki o versszak feldl igy nyilatkozik :
,Bzt a természetfolotti égi lényt csupin a kolté teremtd
phantdsiija tette foldi boldogsdg orok forrdsivd; s ez ha-
tarozottan nagy tévedes volt vallisos tekintethen a kolsd
részérél, a mennyiben 6 egy egdsz mindenség boldogitdsit
egy oly, a vildgon teljesen kivil 4l 1énytél kivetelte,
mely csak kozvetve foly be a nagyok és pardnyok éleiének
boldogga, szerencséssé tételére!“ Nagy tévedések azon-
ban soha sem tehetSk j6vd kicsiny eszkozokkel, s mibelyt
folismertetnek, rogton Atcsapnak a mdsik szélsdségbe. Igy
fejlédott ki késdbb Schiller lelkében is a bit egy a vilig-
ban és a viligon 616 Istenben; e hitrél gyéz weg minket
a ,Megnyugvis* cs. Lkolteménye, mely egy a két vildg-
nézlet kozti ingadozds, errél ,A lkisértet-la66k“ cz. besué-
lye, mely az igazhivé supranaturalismus G¢unkényesan mi-
kod6, csodds biivkorrel ovedzett Istene elleni tiltakozds,
errfl a ,Bolesészeti levelek* cz. mive, mely egy ifjd lélek
vallomisainak alakjaban van kidolgozva.

Mindezekhdl viligosan kitinik, hogy Schiller foltétle-

niil hitt Istenben, s ha latsz6lag kérdésessé is teszi azt, hogy lel-
kében a vallis, a hit gyskeret vert, miiveinek minden sora-
b6l az ellenkezd tetszik ki, Sajit hitének ilyes kétségbevo-
nisa lappang a kovetkezd sorokban:

Az élet dtjan két virdg nyit, ember

A melyeket a hiles keresd weglel.

A novék élvezet s remény,

Ki egyikét letorte, ne kivdnja

A masikat, hadd éljen az tovabb,

Ki nem hiszen, az a gyonysrt sovirgja.
Ez igaz, ah, midta all a fold!

Ki hinni tud, az sorsat tiirje, allju;
Vilag felett torténete itél.

Azt is kiolvashatjuk e szavakbél, hogy koltonk mar
letorte az élvenet virdgit és hinni nem tud Istemben, pe-
dig ha ezt tessazik, téves folfogdsbél indultunk ki, mert sze-
rinte is volt Isten, esak hogy 6 ezt az Istent a természet-
ben mikidd erdben, a szollemeket egyesité szeretetben ta-
lilja fel. O Istent a mindenség lelkének tartja. Misem bi-
zonyitja ezt jobban, mint ogyik kolleményének kiovet-
kezd sorai:

B epeszté a teremtd lelket,
Hidnyt érzett s lelkeket teremtett,
Lelkeket, mik lényét visszatikrdzik,

Hogy a késdbbi iddk folyamin teljesen tisztdban volt
a maga 1652618l Isten 1ényének mivoltival, azt legjobban
bizonyitja ,Gorégorszdg Istenei® ¢z, kolteménye, melyben
a koltd, mint azt egy XKornerhez intézett levelében maga
mondja, nem a philosophia istenét A&llitja pellengére, sem
a nagy tomeg jétékonysiggal megdldott dlomképét, banem

azt a szdrnyseiilittet, melyet biindos felfogds hozolt 1étre.
A Deismus Istenérdl szl tehdt kétségkivil, welyet az

alkkori  wvilignézlet a legjobboak iswert el, s melynek még
ogy Voltaire is dlduzhatott; aztaz Istent, a kimegteremtvén a
viligot, azt sorsdnak engedte &b, a folviligosodis 1stenét
tehdt, mely csupana vilag teremtdje s ép oly nyomasszté 1éte
tol bir, mint az isleni jogaité! megfusztott természet, Mort
hisz maga kolWduk is igy szél:

Rég bibalt, ah, gyiszol mir a rét,

Istonséget nem tddl a szom.

Elrdppent az életteljes kép,

Eyy bds arnyék maradt, ah, csak fonn,

Kordnt se higyjik azonban, hogy Schiller kora ilyes
téves felfogdraival szemben csupin a bAnat és vdd hangjait
szlaltatta volna meg lantjan. Sokkal nagyobb szellem volt,
bogysewn egyetlen érzésnek tudott volna hangot adni csak.
Elienkezdleg! Az idealiswus hondban keresett menedéket
mindaz ellon, 2 mit abhao a korban egyhiznak, vallis~
nak s egydltalin kervesztyénségnek neveztek, s eut, leg-
alaposabb birdléinak véleménye szerint, csupin azért tette,
hogy anndl kanyebben ismorhesse {5l a keresztyénség valé-
di lényegét. Rajta is bebizonyilt a gothei mondis: A
fenséges, a wit sem a pirkadé hajual, sew az 6 létre
rem hoz (mert hisz ezekben az alakok egyesdlnek), eliize-
tik @ nap 4'ti}, — mely windent szétvilasat és olkilonit, — s
kénytelen a megsemmisilés orvényébe tiinni el a miivelt-
ség novekedése folytin, ha nem eléy szerencsés arra, hogy
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o Széphez menekilljon s vele henstleg egyesiljoa; ez 4ital
mindketten egyenld mértékben halhatatlanokkd s elpusaiit-
hatlanokké lesznek. Nem az telte koltdnket ez elv zdszlé-
vivijévé, hogy egy értekezést irt a ssinpadrél, mint erkdl-
csi intézményrdél, még kevésbbé az, hogy megirta ,Az om-
ber széptani nevelésé¥-rl orokbecsd liveleit, melyeknek
czélja, kimutatni azt, hogy az it a szabadsighoz a ,Szép“-
on vezet keresztlil, hanem az, hogy 4, Don Carlos, Wallen-
stein, Tell koltéje, a szépség templomdnak papjaként mii-
kodott oly sikerrel, mint elitte s utinna senki mas, azon
6hajtdssal lelkében, hogy az idealismus dltal megszabaditsa
az 6letet a polgdri viszonyok szlik korlataitél s azon egyéni
sajitsdgival, hogy nem engedett az anyagnak maga felett
hatalmat, hanem azt alakitotta 4t és dolgozta fel dgy, a
mint lelkitlete sugallta. Ezek jellemvonisai, melyek altal 6
magit egy a nép miiveltségét vallisossig dltal eldmozdité

kivalé alakkd tette.
Schiller kéltészete egy oly alakhoz hasonlithatd, melyet

tinde csillagfény o6vedz, olyan az, mint a sphirdk zenéje.
E1)911 ennélfogva bir azon vardzshatalommal, lhogy a hall-
gatét, az olvasét sejtelmekkel tiltiiel egy Orék, az emberi
eszmék kovén feldl alls lény feldl. S ha el is akarja lkol-
tnk vallisos érzéseit lepiezni, midfn igy szél:

oMely vallist ismerek ? Egyet sem azok kozil, me-
lyekr§l nekem széltdl. Be miért ? Vallasb6l!, onmagit ezd-
folja meg, mas helytt Kereszt vallisa te ! Csupin te nyuaj-
tasz kettds pdlmat az aldzatossdg s az erb Lkoszordjiban ¢

Akard a j6t! Birezd az Istenséget! Ez az, a mit kol-
tonk miveinek minden sor4hél leolvashatunk, ha az ott irva
nem is all.

Szemerjai Béla.

VIDEKI ELET.

(A gorgényi egyhazmegyébsl.)
Ugy- és pénzkezelés.

(Viszonzdsul az , Erdélyi prot. Kozlony 23, 35 és 36
sadmdban megjelent ,,Mez0ségi** aldirdsd kozleményekre.)

A gorgényi egyhizmegye folyé évi oktober 18-4n tar-
tott koutorvényszéke a jelzett kdézleményekben hamis vild-
gitdsban latvin dolgainkat feltiintetve, 6 jegyzCkéuyvi szdm
alatt engem bizott meg, hogy a valét, hivatalos adatok koz-
1ésével, mutassam fel. Ezt teszem a kévetkezGben :

Azon éllitds, hogy koszgyilléseinknek nincs targysoro-
zata, valbtlan. Az esperes (ezt mdskép képzelni sem lehet)
a gyiilés elé terjosztendfket felmutatja, a tagok bérmelyi-
kének joga €s wmédja 16vén hozzdszélani, a haligatis az
esperes altal készitett tdrgysorozat elfogaddsit jelentvén.

Ez eldre késaitett tirgysorozat tdrgyaldsiba, termé-
szetesen, bele nem mebetnek, mivel a gyillés folyama alatt,
tehdt a mésod napon, is érkezhetd kérelmek, beadvinyok
(melyek kozt fontosak, is lehetnek) az esperes tudomdsira
csak akkor jutnak, midfn a dictatura-vezetd, régi szokis
szerint, azokat az asztglon elébe tette.

Az ols§ nap délutinjin — pihendsil legtibbnyire
5—10 percz sziinet kozben -— néha a leiratok s a koz-
dolgok targyaldsa jon el6; de a per kezdetén, a béke-ki-
sérletért személyesen megjelenni kételes tivol laké valgfe-
leket mas napra maradds terhelni: summa
jus, summa injuria.

A szamaddsok elfleges 1részletes wmegvizsgildsira az
dzvegy-drvai.intézet alapuldsa Gta fendllé hdromtagd ellendri
bizottsdg folé, a kbuzpénztdr novekedésével, 1876-ban md.-
sodfokd bizottsagidl, egy nagy bizottsdg lett szervezve és
kinevezve, E két bizottsig részletes biralata és jelentésével
harmadfokilag lettek a szimadisok, évenként rendszoresen,
a kozgyiilés elé terjesztve, 1879-ben azonban, az elfbb be-
terjesztettek hidnyosak 1évén, két izben terjesztettok eli. Az
ellendri biztosok, kiztik viligiak is, ecsperes, jegyz6, sbt
még a fégondnok urak is tobb izben tettek és tesznek idd-
kozonként rogtonzott pénztir- és pénzkezelési vizsgilatot,
csak a pagybizottsig valasztott tagjai mutatnak kevés buz-
gbsigot; alig egy-kettd jelenik wmeg a gyiilésen; 1879 aug.
21-én egy sem jelenvén meg, a gyiilés e miatt 28-iva na-
poltatott el, aSz. Régenhez legkdzelebb laké tag egyetien egy
nagy-bizottsdgi gyillésen sem jelent meg.

Ezen szabélyszerdl eljardsfnil a szdmaddsok megvizsgélisa csak
1881-ben lett eldszor,a fizetésekre vald virakozds késodelmes
headdsa miatt, melldzve; akoézgytilés ekkoris a rendes és jél is-
mert tételeket helybenhagyta, de szdmvizsgdlat és részletes
elbirdlds végett visszattasitotta a két bizottsighoz. Bz elbi-
ralas meg is tértént,

koltségével

Hogy a pénzkezelés, e kiozony daczdra, sem nem lel-
kijsmeretlen, sem nem banyag, legyen szabad az eredmény-
ményre hivatkozni

1858 végén (régebbi jegyzékonyv mines kezemnél)
kozpénztiri tdke volt: 30 frt 5 kr., 1864 végén: 253 frt,
60 kr, és 1880 végén, a takavékpénztiri kamatol is t§-
kének véve: 4019 frt. 60 kr. s ennek minden filléve sza-
balyszeriileg, a kisebb osszegek két kezessel, a nagyobbak
(most a Zilinczkié is) zdlogjogi hekebelezéssel vannak biz-
tositva,

Ha meg is tortént, hogy Zilinczki a directori pénz-
tdrba 811 frt. 73'/, krral adfs waradt, (est a szdmot a
hivatalos konyvek is mutatjik), ez t5bbé térténni nem fog.
A director minden elszdmolds végén a maradékot készpén-
zil leszdmlilja, a napi kiaddsokat meghaladé Osszeget a
kézpénztdrnok kezelése ald adja, és igy Zilinczkivel sem tor-
ténhetett meg az, hogy egyetlen fillér is zsebében marad-
jon; ha a kozgyilés oOsszos tartozisira nézve — mi az
1877-iki szdmadds zdrtaval, a fennebli Osszegen kivil, 62
frt, 12 kr., a tanszer-pénztirmaradékkal és 520 frt. 25
kr. kotlevelezett t0kével egyiitt: 1400 frt, 70!/, krra ru-
gott — az alaki 6s zalogjogi bintositdst el6bb melldate;
tette pedig ezt azon foltevésben,hogya valédi biztositis folta-
lalhaté az addés becsilletes jellemében, ismart vagyoni éallé-
sdban, elegend fedezetti kezességében 6s Gsszes déz-
makéirpétlisa lesArolisiban, mely évenként 250 frt 80 krt

tesz, (Ez utébbi hypothekdra az ig. tandes is kdlesdnoz.)
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A tartozds ma mir 1881 végéig, a torlesztett kamattal 1147
frtra szdllott ala.

A koltségvetés  1873-ban 6, 7 és 73 jegyzbkonyvi
szam alatt volt el6szor megédllapitva; addig nem volt 1a
sziikség;  director altal szedett pénzek csak kezén wentek
it, s a szabdlyozott fizetések szedésén kivill, tanszer-forga-
tds s az atyafiak kényelmére hozott nyomtatvinyok kozve-
titésével veszGdstt s emelte, sajit személye koczkiztatisdval,
egybhazmegyéje tékéjét.

A Ikbltségvetés az6ta valtozatlandl 4ll; rendes kiaddsi
rovata -— nem szdmitva ide sz Aatmendben kezelt pénaze-
ket — a kosgyillési tagok dijazdsa (fejenként 1 frt. 50
krral,) 5 egyhdzkerilleti képviseld dtdija s a jegyzSkonyvek-
hez valé papir fedezésére 283 frt. rovasal volt hatirozva,

Valé, hogy a meg nem jelend kozgyillési tagok napi-
dija s 3 egyhdzkerilleti Lképviseld itdija benmaradt. De ezen
meg nem jelenést szimba venni nem szabad s az egyhaz
keriileti képviseliséget dijesokkenés dtjin tolteni be, demo-
kratia, alkntmduyellenes elv.

Ezen maradékbél a Viktoria 7-ik évi ajindéki-
bél, meg a fennebb jelzett divectori gazddlkodisbil
és ezeknek kamalaibdl gyiilt egy kis tokéje az egybdzme-
gyének; de art-6 az, ha az eljohetd és eljové rendkivili
kiaddsok fedezésére nem kell mindjirt egy @j rovatallal
zavarni az egyhdzat? s nem jél fog-e egyhdzmegyénknek
egy kis észrevétlen szitletett domestika, melyet ki tudja
meddig fog csak tervezni a magyar reformdlt anyaszent-
egybdz, s melyért rég séhajtozik az erdélyi ev. vef. egy-
hazkeriilet ?

Kiilonben a tavaszi kozgyiilés mdsod napjan egy hi-
zottsdgot nevezett ki o koltségveiés vizsgilat ali vételére,
ennek jelentése tdrgyalisakor lesz médja és joga Mezdsé-
gineh szavit felemelni.

Eddig a hivatalos kozlés.

* *

Ha Mezdsogi kozleménye dltal egyhazwegyém reputa-
tiojat csonkitva hittem volna; ha az ,Erd. prot. Koézlény“
1. olvas6 k6z6nségétll nem véarhattam és vartam volna el,
hogy a frézisokat mélté értékikre redukilni fogja, folyto-
nos gyengélkedésem daczara is, régebben szblottam volna,
de hallgattam, mert a szélisnak szilkségét nem ladttam ;
miutdn azonban a tollat kezembe adtdk, csatolok egy par
sz6t a fennebbiekhes.

Mindenekeldtt megsugem a t. kozdnségnek, hogy azon
tavaszi kozgyilésen egybdzmegyénk mezdségi részérdl senki
sem volt jelon; a Mezbségi névre tehdt a szép frazisok
kapesdil volt sziikség. Ki rejtézzék alatta? nem keresem,
de a harist elirulja hangja. Mezdségi szava azon Régenvi-
déki atyafiakrva vall, kik gyiléseink elsé déleldttjéi, dij-ki-
oszldsig, bolesen hallgatva, félfigyelemmel kitartjik, de mar
a tobbirdl délutin elpirolognak ; mésodik nap és a bixott-
gigi gyiléseken nem mubatjsdk magukat, noha némelyik-
nek Mez8sége kiozelebb fekszik gyiiléseink helyiségéhesz,
mint sajit lakdsghoz, kik e szevint szdndékosan tudatlan-
sdgban hagyjik magukat azért, hogy a Régeni piaczon vagy

valamely bormérésben rémségeket idézzenek oly dolgokrél, me=
lyekr8l bizonysigot szereszni nemcsak jogukban 4ll, de kd-
telagségiik is.

Legyen szabad ezeket arra figyelmeztetnem, hogy @
szelid és aldzatos Jézus — kinek igéje hirdetésére vallal-
koztak — nyiltan 4dlczdszta le a farizeusokat és korbdcsolta
ki az Ur hdzdbél a galambirisokat; kovesséle 8t: jojjenek
el, a mikor és a hovd a kotelesség hivjs, tissenek batran,
ha kell, a szeg fejére.

Igy épitették hajdan Isten orszdgdt; ez eljirds illik
becsiiletes emberekhoz, nem pedig nyil-hirbe &ltozve mucs-
ka-kormot mutogatni!!

A gbrgényi ev. ref. egyhdzwmegye koztorvényszéke
megbizdsabél,
Szabd Jézsef,
egybhm, féjegyzd.
KULFOLD.

Awnseatrisz. Gymnasiumi enquete Bécsben. Az o0sz-
trik gymnasiumok reform-dgyében kardcsonykor enquete-
bizottsag fog Osszeiilni Bécsben. Ez alkalomb6l o minisz-
terium a gymnasinmok referense altal egy emlékiratot dol-
goztatott ki, mely a tdrgyaldsok alapjiil fog szolgilni.
Az emlékiratot eldleges tanulminyozds végoett valamennyi ko-
zépiskolai tanfelligyeldnek, az enquete tagjainak és mdis
tanférfiaknok szétkilldetett. A tanicskozdsok targyat kild-
ndsen a kivetkezs fipontok fogjik alkotni; 1. Egyes ed-
digelé érvényben 4116 normalidk czélszerii wmegvaltoztatisa.
2. A tanitdsi dtasitdsok a német és a classikus nyelvek
tanitisa tirgydban. 8 A udévendékek folvételo a gymna-
siumi, illetéleg a kozépiskola elsé osztilydba. (Betsltott 10-
dik év és folvételi vizsgalat,) 4. Tandrok kiképestetése a
német nyelvhGl és irodalombdl, szldv és olasz tarnyelvi
kozépiskoldk szdmdra. 5. Csakis egy latin és gorég nyelv-
tani tankonyv engedélyezése legaldbb liz év tartalmira. 6.
A néwmet nyelvi tanérdk szaporitdsa a gymnasium V-ik osz-
talyaban, 7. A kbzép felnéwet a gymnasinmban. 8. A tor-
mészettudomdnyi tananyag egyenletes felosztdsa a gymna-
siun tantervében. 9. A kozépiskolai igazgatok és tanfel-
tigyeldk felmentése az irdssal Ossuzekotott teenddk alél (Be-
freiung vom Schreibgeschiifte). 10. A kisebb virosokban a
nem eléggé életképes kézépiskolik besziintetése ; e helyett
a sziikségletekhez nézve a kozépiskolik szaporitisa nagyobb
varosokban., 11, A kouépiskolai tanfeliigyelék kineveztetése
a kozépiskolak kategoridja és szdma suerint, nem pedig,
mint eddigelé humanisztikus és redlisztikns szakesoportok
szerint.

Németorszhy. Uj gymnasivmi tanterv a poross.
orszdage gymnasiumokban. A poroszorszigi gymndsiumok-
ban a jové iskolai évtdl kezdve az ) gymnasiumi tanterv
fog fokozatosan életbe lépni. A girég nyelv tanitdsa az j
tanterv értelmében nem a quartiban, hanem csak a fertis-
ban fogja kezdetét venni. A féldrajz a gymnasium kozép-
és felsG osztalyaiban mint 06nallé tantdrgy fog eldadatni.
A franczia nyelv ezentdl a gymnasiumban és a széheli
érettségi vizsgdlatban r. tantdrgy lesz. A mennyiségtani és ter-
mészettudomanyi tantdrgyak az eddiginél nagyobb terjede-
lemben fognak tanittatni a gymnasium kozép- és felsG osz-
talyaiban.
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AZ BRB. PROT. KOZLONY" TARCEZAIA.

Boldogok, kik beszédem hallgatjak.

Kik roskadoztok éveknek silydtdl,

Es vagytok enyhe nyugalom utdn :

Minét nem adhat a vildg, az élet;

Mely mi §vé, ah! abbél 4d csupin - !
Kiknek a puha vinkos is kemény mir —
8 kiknek kehlébSl mély sohaj falkad

Ob jertek a Megvaltéhoz, ki mond4 :

» En megnyugtatlak fdradotiakat !*

Kik éjen, nappalon hiven kiizdétek

Csalddi j6Ilét s a kozérdekért —

Es most, sok év utdn, konytelt szemeklel
S halvinyan néztek szét a sikevért , . .!
S nem litlok semmit, s iidvés munkatokkal
Folhagyni készt tépl fajdalmatok: —

Oh jertek a Megvalt6hoz, ki igy szélt:
B eltevém mennyben jutalmatok.*

Kik torve vagytok éltetek tavaszdn

Nem bijol el virdg s a méla hang,

Mely folszall lomb kozdl; sét tetszibb nektek
A temetésre kondulé harang

S

KULONFELEK.
Kolozsvar 1881 nov. 19-én.

Lapunk oeconomisja jelentékeny valtozasokat
szenvedett az utébbi iddven, és fog még szenvedni a zsinab
tartama alats, zsinati wudésitdsaink nagy terjedelme miatt,
Azt hisszitk t. olvaséink az ez okb6l kelotkezl batranyokért
weyg fognak bossituni, killsndsen, ha zsinali tudésitisaink
kimerit voltit veszik tekintetbe. Lapunk megnagyobbitobt
terjedelmét wajdoem kizdrélag e tudésitdsoknak szenteljiilk,
de még sem vagyunk azon helyzeiben, hogy a zsinat tanacs-
kozdsaival 1épést tarthassunk! Ezért is reméljiik olvasdink
elnézését, mert hisz jobb kissé késébben, a j6, mint elha-
markodva a rosz.

— Haldlozdsok, Lgyszerre két halilesetrdl veszink
fajdalmas tudomdst. Az egyik a Bird KAroy, tasnidi ref.
lelkészé, 1iben egy oOnzetlen, derék szolgdt vesztett anya-
szentegyhdzunk, s *egy szeretd, minden izében becsiiletes

férfiat ismordsel, Csalddi gydszjelentése igy hangzik: LA
legmélyend fijdalom leverd érzetével tudatjuk forrén szore-

tett édes apdnk, testvérem, vém és ségoranknak néhai Biré
Kdroly volt tasnadi ref. lelkész s a sz.-szélnoki ref., egyh.-
megye kozlgy-igazgatdjinak folyé évi mov. hé 12-én d. w
2 Grakor, életének 41-ik évéhen, 2 havi silyos szenvedés
utin tortént gyiszos kimultit, A megboldogiltnak porrd
valandé f61di reszei f hé 14-én d. u. 2 orakor fognak a
vef. templomban tartandé gyissz istenitisztelet utdn az orok
nyugalownak dtadatni, Tasnddon, 1881. nov. 13. Biré Ilona,
Béla, Kdiroly, Ilona mint az elhunyt gyermekei. Biré Maria
ngvére, férjével: Nagy Lajossal. Ozv. Duséezky Pélné, szil:
Varga Julidnna mint az elhunyt napa, a t5bbi rokonok ne-
vében is, Béke lengjen az elhunyt porai felett! — Egy
misodik gydszlap lozsddi Zudor Kairoly, ev. ref. egyhizme-
gyoi képviseldnek s sz.-foldviri ref. egyhdzunk gondooka-
nak élte 74-ik évében tortént kimultidi jelenti. Legyen &l-
dott emlékezete.

Megvilni vagytok foldtél és az égtdl

A hol az élet alma teljesiil

Oh jertek a Megvalt6hoz, hisz' igy szélt:
Kt mindvégig megdll, az idveziil !

Ki hén szerettél s mélyen megesalédtal
Romok kozil, oh! mentsd meg hitedet ;

S roncsolt reményed elhervadt viragi

Majd nyernek djbél szint és életet A
Nézd a kereszt hisét — & is szereuett

S csalfdott, szenvedett keservesen:

Jer hét hozzd s felidiilsz, mert igy szblott :
» Vigaszt a sird bizton nyer, veszen.“

Oh jertek, jertek mind! Kihez mennétek ?
Enyh’, béke és vigasz csak néla van,
Oltdri, templomi oly puszidn éallnak,

De mily sok, ah, a rosz s boldogtalan .
Mind boldogsdgért pilydztak s nem leltek,
Vilig s az élet meg nem adhatdk:

Oh jertek h4t hozzd, hisz' & igérle:
»Mily boldogok, kik szavam hallgatjdk.

Diénes Jozsef.

XY
e
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— Az unitaring hitkozség Budapesten f. hé 14-én
tartotta, Hajos Jdnos elnoklete alatt, kozgyilését, melyet
Derzsi Karoly gydnyord beszéde &ltal kisért istenitiszielet
olozott meg, Az elndk jelenlétében dromme! constatilta az
anyaegyhiz megalakulisit, mely teljesnek mondhaté. Majd
eléadta a kebli egyhdz javaslatit a kozgyilés és pres-
byteri ranics szervezése irint. A kozgyilés e javasla-
tok elfogaddsat a legott megejtett vilasztisok 4ltal docu-
mentéilta., Megvalasztattak tehit: I gondnokka: Hajés Jdnos,
IT gondnokkd: Beddé Albert, jegyzokké: Farkas Sindor és
drv. Maté Sandor, pénztarnokkd : Végh Jézsef, egyhdzfiakkd:
Ajtai Jézsef és Szigeti Jézsef, A presbyterium tagjai lettek,
a févArosbél: Buzoginy Aron, Déniel Gébor, Domaniczky
Tstvdn, G4l Jend, Grusz Albert, Halmigyi Sindor, dr. Ha-
tala Péter, Jakab Elek, Sebess Pal, Serényi Henrik, dr.
Székely Perencz, Székely Elek, Tassay Béla, Urmossi Mik-
165; a vidékiek koztil: Herczeg Odescalehy Arthur, Nagy
Kiroly, Horvath Gyiorgy és Malatinszky Gyorgy, oOsszesen
18. A kozgyiilés a vilasztdsokon kiviil még tébb kisebb
ligyet intézett el.

— A ,Magyar Dal-Album” III-ik kotetének els§
fiizete megjelent 20 eredeti csinos dallal, A havi flzetek-
ben megjelend villalat jutinyos Arindl fogva is wegérdemli
a partolast, Eldfizetési dra egy évre vagyis 10 flizetre 1 frt.
70 kr, félévre vagyis 5 fiizetre 90 kr, egyes fiizet ara zon-
govira alkalmazott 20 dallammal csak 25 kr. Megrendelé-
sek Hennicke Rezsé kiad6hoz, Gy6rbe intézenddk.

— Protestantismus és panszlavismus czim alatt
kozelebd oly munka jelenik meg, mely — mintazt a ,P.
Napl6® a szerzd és a md fobb tartalminak ismerete utdn
mondhatja — sensitiot fog felkdlteni. A wmil oly férfid-
t6l ered, ki a magyar 4llamisdg egyik leglelkesebb el§har-
czosa s a ki ¢ miben a legnagyobb figyelemre mélt6 eszmé-
ket fojti meg,

Nyowatost Stein Janos m. kir. egyetemi nyomddsundl az ev. ref. fotanoda betiivel Kolozsvart.
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Megijelenik
minden vasérnap.

Szorkenzibnégl s kiaddl ssdllds:

b.-farkasutcza 16, sz. hova

a lap szellemi s anyagi

gyeit illeté minden kiilde-
mények czimzendok.

Kéziratok nem adatnak vissza.

ERDELYI

’ as [ 1]
Nagyobb és tobbszor megje-
lené hirdetéseknél kitlon ked-
vezményt nyujta kiadéhivatal
' M fisfizetési dr:

EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

Hirdetési dijak :

Kétszer hasibozott garmond

sor vagy annak tere 5 kr.

Bélyegdij minden beigtatds
utén 30 kr.

Egész évre @ frt., félévre 3
frt., évnegyedre 1 frt 5O kr

fELELc’Ss SZERKESZT® Es KIADO TULAJDONOS: Smasz Dormolzos.

Tartalom: Br. Vay Miklss zarbeszéde a zsinat 24-ki
utolsé iilésen. — Zsinati tuddsitds. — Vidéki élet: (Az erdd-
vidéki egyhizmegyéb6l) r. 1. — Kiilonfélék.

BR. VAY MIKLOS

zarbeszéde a zsinat nov. 24-ki utolse iilésén.

Fétisztelends és mélt. zsinat!

Mieldtt, tisztemnél fogva, alkotmdnyozé” zsinatunk
ezen szakdt berekeszteném, engedje meg a mélyen tisz-
telt zsinat, hogy egy visszatekint6 pillantdst vethessek
immdr véget ért tandcskozdsainkra és kifejezést adjak azon
gondolatoknak, éraclemnek, melyek bennem a legkozelebb
lefolyt napok hatédsa alatt tdmadtak.

Fogadjik a mélyen tisztelt zsinatnak tagjai egyen-
ként és osszesen mindenekelbtt halds elismevésem kifeje-
7ését azért, hogy azon igyek elintézésében, melyeket Al-
noki megnyité beszédemben jelezstem, s melyek orszdgos
egybegyiiléstinknek tulajdonképeni targyat képesték, vef. egy-
hazunk javara, oly huzgd kitartdssal és egyetértd igyeke-
zetlel kozremiikodni kegyesek valinak, s nekem, az élet
alkongan bAr, megengedték érezvi ama legfenségesebb és
legtisztdbb orémet, hogy mindaz, a mi hitfeleim érdeké-
ben oly régéta 6hajtdsban, vAgyban és reményben rin-
gatta lelkemet, most az valdsdg, a tény, az igazsdg ere-
jével all eléttem! s igy a ref. egyhdz subméra az éblet
jogat, melyet mar régen kivivott, éber gonddal &rzott és
ekképen megérdemlett, az eddiginél még nagyobb mér-
tékben biztositva lathatom. (Klénk éljenzés.)

Megengedem, mélyen tisztelt zsinat, hogy lehetnek
olyanok, kik az tjitdsok és javitdsok terén lizas sietséggel
szoktak elre torni, snem lesznek megelégedve torvényho-
z6i miikddésiinkkel.

Xz leheté, de mindamellett is azt hiszem, hogy mi
nyugodt Onérzetiel tdvozhatunk killddink korébe, mert meg-
gy6z6désem szerint megtettiilk mindazt, a mit, felekezeti és
nemzeti érdekeink szerint, a viszonyokhoz képest, megte-
hettink. En azt vallom, mélt. és fotiszteleti zsinat, hogy
mi ezuttal is egy 18pést tettiink elére és reformdlt egyha-
zunk elveinkhez hiven, a kor egészséges szellemét meg-
értve, ez alkalommal is, mint fenalldsunk 6ta, folytonosan
reforméltunk, (Elénk belyeslés.)

Igaz, hogy az egybdzalkobmény kérében nagy ré-
szint csak folyvast fejlddé egyhazi életink és a torvény
erejével biré szokds 4ltal megszentelt gyakorlatot szer-

. kesztettiik egybe, de mar ennyiben is dlddsos és tj mun-

kit végeztink. s méltin, mert az egyhdzi kbzigazgatds

‘s torvényhozds formdinak megdllapitdsa altal rég Ohajtott
Tendet, dsszhangzdst és egyontetdl eljirdst hozvin egyh4z-

tirsadalmi életiinkbe, oly erds és hatalmas szervezetet 1ép-
tettilnk életbe, mely a részeket, egyes hatésagokat, az
egészre kihato tevékenységre kényszeriti. B nagy és ers
szervezetbe beillesztettilk az egyelemes conventet. Kz, 1j
batbsagi korében, arralesz hivatva, hogy egyhdzi és isko-
lai, szellemi és anyagi tgyeinket az egyéni és autonom
tekintetek tevékenységének igénybe vételével vezesse. Egy-
bézi és vilagi férfiaink boleseségétll, egymdst kolesondsen
segitd, Erdélylyel immar teljessé lett egyesilésiink utan,
lényegesen hatvanyozott kozremiikodésiktél fog fiiggni,
hogy a megalapitoit szervezetbe az élet mozgaté szelleme
koltozzélk és a testet, a gépezetet az élet lelke elevenitse
és tartsa fenn, (Helyeslés.)

A koznevelés és oktatas szervezetébe valami egészen
Gj és tarsadalmunkat gydkeresen atalakité eszméket nem
vettiink be, mert az iskoldt nem tartjuk forrongé eszmék
kiizdterének, hanem az 6sszes tarsadalmat dthaté, mar
megtisztilt vildgnézlet kifejezésének. Ha mégis az oktatds-
iigyet minden irdnyban felkaroltuk, tettik azt alaptorvé-
nyeinkben gyokerez$ jogainknal é6s onfentartdsi dsztoniink-
nél fogva, az egész orszdg eldtt nyiltan hevallvan, hogy
iskolaink mindenestél egyhdznnk testéhez tartoztak, hivek
maradvdn Oseink ezen hitéhez, (Tetszés.) Megjegyeztik,
hogy midén iskoldinkat felexezeti érdeknink dpoldsara, foj-
leszteséie fentartjule és tokéletesitjiik, wgyanakkor, mikéat
eddig, dgy jovenddben is, a magyar nemzeti kozmiiveltség
szent ligyének akarunk swolgdlni! (Igaz! Ugy van!)

Iis mert ily killdetésiinkkel és elhatdrozisunkkal a
magyar dllam véllairél a teher és felelésség egyrészét
atvessziik, bizalommal szdmitunk arra, hogy a ,coordina-
tio literiae insitutionis® és ,suprema inspectio® kérdései,
alaptorvényeink értelmében, s a 1régi szokds és hosszas
gyakorlat utasitasai szerint oldatnak meg a kormdny és
és orszdggyiilés altal. (Blénk belyeslés.) Bn magam részé-
r6l dgy a kormany, mint az orszéggyiilés boleseségétol e
tekintetben a legjobbat vérom.

Hétra van, a mirél mindenekelott kell vala széla-
nom, a magyar reformilt egyhdaz koézalapja, melyet a zsi-
nat létrehozott. Magas emelkedésben tarthatja mindnya-
junk lelkét az a gondolat, hogy a mag, mely ezelit
majdnem egy negyed szdzad elott egyhdzi és vilagi fér-
fiaink gondoskodédsa altal elvettetett, épen a mostani zsi-
naton, a czél fenségétdl Athatott lelkek szent buzgdsiga
folytdn, mér-méar termd életfivd valtozott. S legyen sza«
bad hinnem, mélt. és f8tiszteletiic zsinat, hogy ha csak
ez egyet végestiik volna is, ezen egyetlen eredmény is—-
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emberilog szélva — orok idSkre biztositja orszdgos 8ssze-
gyiilésink emlékét. (Tetszés.)

E korszakalkoté nagy tett hoéditd hatdsa alatt en-
gedje meg a mélyen tisztelt orszdgos zsinat, hogy azon
boldogité hittel hagyjam el elnski székemet, hogy a ma-
gyarorszégi ref. egyhdz nemesak volt, hanem lesz is.
(Hosszagsant tarté lelkes éljenzés.)

ZSINATI TUDOSITAS.

November 9 d. e,

Elnokok: b. Vay és Nagy P.

A milt alés jegyzbkonyve felolvastatvin, Szisz B,
ogy megjegyzésével hitelesittetett.

Kovetkezett ezutin a lelkipasztorok magénéletérdl
872616 szakasz vagyis a 148 —158 §-ok.

E szakaszban foglalt részletes dtasitdsok helyett K o r-
mendi S, a kiovetkezd 4ltalinossigban tartott szoveget
ajanlja: ,A lelkipisztorok dgy magén, mint tirsadalmi vi-
szonyaikban, szerény, feddhetetlon, hivatisuknak megfeleld,
munkis és egyhdzias életet éljenek.“ Ennek az az elénye,
hogy nem részletez, s igy nem marad ki belfle semmi,
mert minden részlet alija vonhatd.

Miklovicz bar nem hajt tévdet a konventi mun-
kilat el6tt, de azért annak részletes targyaldsat 6hajtja.

Bedthy is azt mondja, hogy minden hivatalnoknak
részletesen szokott teenddje elfirva lenni, A feddhetetlen
526 olyan kibuvé ajlé, welyen méga polilikai partkizdel-
mekben résztvevé is kibujhat, pedig az evbe valé kevere-
déstdl éhajtandk a papokat megévni. Balogh is azt véli,
hogy ha a lelkész szét kibagyjdk a javaslatbél, minden
emberre rdillik. Jobb a részletes szabily, mert legaldbb a
lelkészi palyara 16pé ifjak tudjik, mire kell vallalkozniok.
Koncz a jézusi szeretet hangsdlyozdsatél tart, nehogy a
pap ellenségei a 158 §-ban foglalt fegyelmi eljardst indit-
sdk weg ellene, ha jogos perbe keveredik is. Krisatus is hara-
gudott. Szavazdssal a médositviny elvettetett.

Részletesen tirgyaltatvin a §-ok, Balogh a 154 §-
b6l az oly tiintetésektll, az oly szét toroltetni kéri. Elfo-
gadtatott, ekként a papoknak a tiintetésektSl Gvakodniok
kell. A 155 §-t Vay B. torsltetni kivanja. Kova cs Odon
is, mert félreértésre ad alkalmat, Ha kotézkidni akarnak a
pappal, azt mondhatjik, hogy a gazdilkodds is oly foglal-
kozis, mely 0t tanulményaitél elvonja. Dobos Jénos a kte-
lességek részletesen eldsoroldsa mellett van, mert fdjdalom,
oly tizelmekbe bocsitkoznak a papok, melyeket itt félemliteni
is szégyel; hogy tobbet ne mondjon, néhol az uzsords zsidék
kal szovetkezik, Szavazdssal fentartatik a §.

A 156 §-ra Sz4asz Domokos ezt mondja:
kozé tartozik, a kik azt tartjik, hogy a pap, elsé sorban,
legyen pap, azaz minden erejét gyiilokezetének szentelje,
De oly wunkakorre is elhivathatik a pap, mely 0t egyhd-
24t6l hizamosabb idfre eltivolitja, p. o. ha orszdggyilési
képviseldvé vilasatatik, Itt is hazdjénak, egyhdzénak szol-

6 azok

gil, mint boldogilt Révész Imre, mint az elndki széken
41§ Nagy Péter, ki a népoktatisi torvény meghozatalakor a
protestdns érdekeket hatdlyosan védelmezte az orszighdza-
ban. Ily megszoritis mas felekezetek rendszabdlyaiban nem
foglaltatik. Nem szeretné, hogy egyedidl a mi egybdzaink
papjai legyenek kinon 4ltal az orszdggyilésbol kitiltva.
Azért a két-hirom hetet tordltetni kivinja s a helyett a
szoveghe azt tétetni: ha hizamosabb idfre tdvoznak egyhd-
zaikbdl sajit egyhdzkiozségiik beleagyezésével
tartoznak jelenteni stb.

Bedthy: a torvényjavaslat szerkesztdi nem akartik a
lelkészeket a magasabb megtiszteltetésektdl, a képviselSség-
t61 elzdrni. Azonban nehezebbé tenndk a dolgot, ha wmeg-
szabnbk, hogy mily feltételek alatt fogadhatja el azt. 0
tehit e szakaszat meghagyatni kivinja. Révész azt ki-
vinja, hogy a bejelentés az egyhdzkouségi elSljardsigndl s
az esperesnél tétessék meg,

Szavazdssal elhatdroztatott, hogy a szdveghdl a 2—3
hét kimarad s a bejelentés a Révész B. inditvanya szerint
torjénjék.

Hosszabb eszmecserét keltelt Szdsz D. médositvanya-
nak a gyilekezettél engedély-kérésre vonatkoz6 része.

Lengyel Imre kitétetni o6hajtja ezt, mert nem
képzel oly gyiilekezetot, a mely ezt lelkészétél megtagadna.
Beothy ellenben nagyon is képzel, sit példival is szol-
gal, foltevén, hogy az elfljarék az ellenjeldlt partjahoz tar-
toznak, azonnal megtagadjik az engedélyt, B6dog Albert
ellenben nemcsak arra kivin garanczidt, hogy a lelkész
esetleg képvisel8i allist elfoglalbasson, hanem arrél is pro-
visiot kivdn, hogy ha az ekklézsidnak van szitksége pap-
jdra, arrél is gondoskodva legyen, A legtdbdp rendetlenség,
baj az oly egyhdzakban talilhaté, wmelyekben hdzamosabb
ideig hidnyzott a rendes lelkész. Az egyhdznak is adassék
meg tehdt a jog, hogy ha a lelkész jelenlétét sziikségesnek
latja, annak eltivozni akarisakvr a felsdbb egyhdzi forum
elé indokolt felterjesztéssel jarilhasson.

Ujfalusy azt hiszi, hogy az engedély-kérés mellett
o lelkészt majd  rosz akarat, esetleg egészsége helyredlli-
tdsira saziikséges eltdvozdsdban vagy a konventre 6s zsi-
natra valé jovetelében is meggitolhatni. Még Valyi La-
jos sz6lt az engedély-kérés ellen, mive szavazissal az in-
ditvany e része elvettetett,

Hevessé valt a vita a 157 §-ndl, mely a papok gy
magén, mint hivatalos oltdzetérdl széit. Egyik szénok gy
eldobta a sujkot, hogy az elndk, gyengén bar,de rendredta-
sitani kénytelendlt.

Kovéces Albert kezdte mog a timadést ¢ §. ellen,
E czikk — udgymond — egyike a torvénykonyv legérdeke-
sebb §-ainak. E folott folyt a legtobb vita az irodalomban,
A konvent és a zsinat kérdése elenyészett ama f8ben jirs
kérdés mellett, hogy legyen-e a kabiton zsinor vagy pedig
ne? Van benne némi tetszetds, hogy uniformis legyen.
Katona nemzet ezt mindig érdekesnek tartja. De van ben-
ne valami §j is, mert sehol a vildgon kélvinistiknil papi
egyenruha nem volt soha. (Nagy zaj, ellentmonddsok.) Az
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irodalom szamos torténeti adattal bizonyitja, hogy volt, de
oz adatok abban a hibaban szenvednek, hogy nem torténe-
tiek, mint ezt sz616 képes kimutatni, A mivelt kiilfold pél-
ddja hasonlét mutat. A pap csak a szészéken visel egyen-
rubdt. Anglidban, Francziaorszigban a birdk megtartottik
kozépkori egyenrnhijokat, de a papok ilyennel nem birnak,
A prot. Németorszdgban sincs megszabott papi egyenruba,
Protestins papi eleink nagyobb tiszteltetését sokan abbél
wagyardzzak, hogy egyenruhit viseltek, s6t a mostani kath.
papokrdl is azt tartjdk, hogy egyenruhijuk wellett része-
gilnek nagyobb tiszieletben, mint a mi papjaink. De a ka-
tholikusoknak sines kdnonilag megszabott ruhdjuk, oft is
csak ususnal fogva jottek be a kilonféle egyenruhdk, Hosz-
szasan idési a XVI. szdzadban Melius Péter elndklete alatt
tartott” zsinatnak ide vonatkozé végzését, melybdl kitetszik
hogy a papok kozdnséges rubdjit, annak szineit és alakjat
tetszésiikre bizza. Til van mdr a vilig azon, hogy az uni-
formisnak nagy fontossigot tulajdonitson. A Geleji kanonok
sem sz6lnak a ruha alakjarél. Van a mivelt tirsadalom em-
bereinek oly rubdzkoddsi médja, melyet elfogad orvos, lgy-
véd, hivatalnok biré egyirint, ez legyen a papoké is. Mé-
lius esak a bohdzatos oOltozkodést tiltja, A §. torlését nem
inditvinyozza, de c¢sak annyi legyen benne, a mennyi régi
rendszabalyainkban foglaltatik, s a rendszeres egyhdzi ruha
elszdmlilisa s eldszabdsa helyett ez tétessék: middn hiva-
talos tisztokben idrnak_el. naldstot vise) ienek. Fur-
csa lenne, ha fegyelmi eljirds ald vonatnék az, a ki jé
pap, de kabatjdn a zsinért nem tirheti.

Liszl6 Jézsef 6hajtja a papi viselet eldirdsat.
Sok oly péld4t tudna idézni, melyek ezt ajaniatossd teszik.
Hogy papjaink kevésbbé tiszleltetnek, mint arém. kath.-ok,
annak oka a pongyola viselet. LAtott lelkészt sarkantyis
csizméban, pitykés dolmanyban, st sajit superintendense
kopors6janal is oly ruhdban, melyet szinte szégyelt. Ily ese~
tek meggatldsa végett a sziveg megtartisit kivénja.

Nagy Péter ast mondja, hogy a konventet e §.
hozataldra nem a historiai milt, hanem a jelen szitkség
kényszeritette. Hogy mint rendelkezik e tekintetben a zsi-
nat, az magitél a zsinattél figg. De a mit megillapit: az

az ellen véték bizonydra fegyelmi vizsgilat uld vonatnak.
A prot. szabadsidg nem szabadossig,
Szdsz D, szerint Kovdes Albert tdbbet olvas ki a

sziveghdl, mint 2 mennyi benne van. Fermaruharél abban sz6
sincs, Még a hivatalos funclio alkalmival sem kivdn formaruh4t,
A formaruha fogalma azt teszi, hogy mindenkié egyenld le-
gyen. Itt az nem mondatik ki; csak annyi van ebben ki-
mondva, legyen a papnak tisztességes kalapja. Hat K. A,
nem kivanja, hogy a papoknak tisztességes kalapjok legyen?
Mivel csak a hivatalos functiok alkalmdra ir elé kiilonés
rubdt, egyéb alkalmakra pedig ecsak tisztességesen és feke-
tébe oltozést kiovetel, K. A, aggodalnai alaptalanok.
Véghelyi Dezsdt a zsinatnak eddigi folyama ar-
r6l gybste meg, hogy a zsinatnak, ha a sok szészaporitist
elkerilni akarja, a konventi munkéalathoz eléadérsl kellett
volna gondoskodnja. & mint polgéri egyén tudja, hogy a

lelkészek ruhdzatdt a magankdorokben sokkal jobban meg-
it6lik, mint ezt a papok tehetik., A rém, kath. papok ru-
hizkoddsat, ha nem kinon szabdlyozza is, de teszik ezt
diocesisenként, sGt beleelegyedik a kuria is, Tény, hogy
lelkészeink gy magénioglalkozdsaik, mint a koéztandcsko-
z4sokban oly oltézetben jelennek meg, melyen még a kiz-
nép is megbotrinkozik., A ruha elfirdsa mellett nyilatkozik.

Fejes szerint nilunk a lelkdszek szegénysége teszi
sziitkségessé az egyenruhdl, mely hivatalos functiok al-
kalmival viselve tovibb tisztességes marad, mintha minden-
nap abba jirbatnak. A hosszi attilla legyen végig begom-
bolhaté, longa vagy veverenda-féle. A palist kurta kabadital
szintén nem diszes.

Lengyel Imre szintén 6hajtja a papi ruhdt, Tud-
na esetet felhozni a forradalombél, hol a kozséget a loson-
czi-félo veszélytGl a hivatalos rubiba oltozétt pap kérelme
mentette meg. Sit § wég ezt is a szivegbe Ohajtansi igtat-
ni, hogy nemecsak hivatalos tisztok, hanem polgsri hivatalos
linnepélyskben valé megjelenésok alkalmival is formaruhét
viseljenek.

Hegediis L'4sz16 Kovics A.-nek felel, hogy ha
formaruha nem volt is, ha szine sem voll megszabva (Ré-
koezi udvari papjdnak grinit szind meniét ajindékozott),
do tiltottdk a misiri gallér és bunczutka viselését. KésGbb
bejott a reverends a forradalomig, ez visszahelyezte jogiba
a nemzeti viseletet, tartsuk még tehdt ezt, sét magyar
nadrigot és ecsizmat is vigeljink.

Partoltdk még a szoveget Benkd Jinos, Miklovicz
Bilint, Makai D,, (ki oril, hogy 6t utolérte a divat) és
Szentpéteri Simuel, Révéss Bilint szerint legiobb bot-
rénkozés torténik a kalap miatt, Némely pap perce kala-
pat visel, Ki hatirozta meg, milyen a tisatességes kalap?
Hagyjuk ki tehat a kalapot, wavadjon csak a magyar sii-
veg. Az attillihoz pedig tétessék oda: hiva talos alkale
makkor végig begombolva,

A sird helyeslésekkel félbeszakitott beszédek elbang-
zésa utdn, Ko vacs A. zdarbessédét tartotta meg, polemi-
silva az ellenemondékkal. Az erdélyi piispék — dgymond—
azt 4llitotta, hogy a térvény nem a milt, banem a jelen
kedvéért hozatott, pedig a tovvényhozdnak a torténeti milt
mindig parancsol. A ki a térténeti talajrél leveszi a ldbat,
dgy jav, mint most a zsinaf, a mely jéformin azt sem
tudja, mit ssindljon. (Nagy zaj, ellentmonddsok. Ennek el-
hallgétdsa utdn, Vay elndk igy szél: nem akarni ugyan
rendretasitani a sz6l6t, de méltéztassék meggondolni, hogy
ha ily nyilatkozatot figyelmeztotds nélkdl hagyna, mi ki-
vetkezhetnék beldle? Az, hogy rendeleteink végrebajtisit s
tiszteletben tartdsat nem kovetelhetnfk., K, A. tisztelettel
fogadja a rendreiitasitdst.) Folytatta ugyan még beszédét,
de mdr kedvetlendl s csakhamar bevégeszte, médositvinya-
nak elfogadisit ajdnlvan.

Szavazdsra kerilvén a dolog, Kovdcs Albert médosit-
vinya elvettetett, a Lengyel Imre s Révész Bélinté ellen-
hen elfogadtatott ; tehat a 157 §. utolsé része \j szivege-

zésben igy hangzik: ,widdn pedig hivatalos tisztokben jar-
*
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nak ol, st polgdri iinnepélyeken is, rendszeres egyhdzi ru-
hét viseljenek ; nevezetesen magyar siiveget, egészen fehér
vagy fekete nyakkenddt, hosszi fekete attilidt begombolva,
paléstot, altaliban wminden oltozetet feketét.

A 158 §-ra, melyben az mondatik ki, hogy a 125—
157 szakaszokban foglalt kotelességek elmulasztisa fegyel-
mi eljirdst von maga utdn, Ballagi Mér igy nyilatkozott:
»A j6 torvények elsé kelléke, hogy keresutdilvibetdk legye-
nek, s alkalmazisuk ne idézze el azt, a mit a kézmondds
igy fejez ki: sok torvény, sok biin, Ha ezt a szakaszt még
ezzel a §-al is megtoldjuk, préfétai lélek nélkidl is elmond-
hatjuk, hogy wminden ekklézsidban talilkozik oly hdzsdrtos,
nyugtalan ember, ki elftt oly kaput tdrunk fel, a wmelyen
4t a lalkész nyugalmédt folzavarhatja, E §-okban foglalt ko-
telességek alapjin az kezdhet fegyelmi eljirdst a lelkész
ellen, a kinek tetszik. Minek tessziik hat ezt ki itt, mikor
vele a hizsdrtosok figyelmét mintegy felhivjuk, hogy a mi-
kor tetszik, iistokénél fogjik a papot. Ajénlja e §. Ikitor-
1ését, hiszen gy is minden térvényben benne foglaltatik a
sanctio azok ellen, a kik azt nem teljesitik.

Helyeslik Ballagi inditvanyat Gy(’;'ﬁry Lajos, Gydrgy
Endre és G4l Péter; Lengyel Imre ellenben azt véli,
hogy ha e §-t kitordljik, azzal megsemmisitettik windazt,
a mit a papokrél mondtunk, F6rdo s Lajos ellenben azt
mondja, mivel az alkotmdnytérvény mind a 13 fejezete vé-
gén ilyen sanctio mondatik ki, elég volna, ha a térvény-
kényv végén egy §-ban mondatik 4ltaldban, hogy a pap,
esperes, pispok, fégondnolk stb. sth. kitelességoeik elmulasz.
tdsa esetéhen fegyelmi eljdrds ald vonatnak. Csider Ki-
roly, G4l Péter, Pap Lajos, s6t Vay b, elndk is e né-
zetben van, s e §. szOvegezésére bizottsigot, kir az al-
kot minyozd, akir a perrendtartisra kikildétt bizottsagot
vélik felbatalmazandénak,

Szavazdssal a §. toroltetik, s a torvényalkowd bizott-
sig az uj szerkezet szdvegezésével megbizatik,

Kovetkezett ezutin az ,esperestekrdl® szflé feje-
zet targyaldsa., Kormendy Sandor a czimb§l kitsrlendd-
nek tartja az utolsé t betilt, nemcsak azért, mivel a sz6
végén roszil bangzik a t betli, hanem azért is, mivel a
sz6 végén az mondatik, hogy az esperest rest, pedig szerinte
az esperes nem lehet rest, mert annax nagyon is gyors-
nak kell lennie. Kérdezte sokaktél az esperest szé etymolo-
gidjat. Némelyek az erspriest szébél magyarazzik, de
oz kordntsem oly kielégitd, mint Dobosé, a ki azt mondja,
hogy az esperest helyesebben esperesmek mondand6 azért,
mert §s id6ktél fogva sok pere szokott lenni., Tehdt nem
esperest, hanem ospord s, vagy ha gy tetszik, espe-
res, Toroltetni kivinja tovibbd a valasztandé qualificatio-
jéra vonatkoz6 kivetkezd jellemzést: kil tudominyukkal,
valédi lelkipasztori jellemikkel kitinnek®, valamintazt is,
hogy , megerdsités® végett az egyhdzkeriiletnek bejelentends
a vilasztds. Elég ha tudomds vételdl tecjeszbetik fol, Ha
benne marad e jellemzés a szivegben, nem csak megszori-
tand a vilaszték jogit, de alkalmat adna az Osszehasouli-
tdsra a meg nem valasztotl jeloltekkel. S hol az a forum,

mely megbirdlja, hogy ki az érdemesebb, s ha nem az vi-
lasztatott volna, annak hivataldb6l valé kitételét eszkozodlje.

A 10 éves restauratio is megengedtetik. Ezt pirtolja,
mert a mostani felhalmozddott esperesi teendSk mellett min-
dig munkabiré egyéneknek kell az dgyek é6lén 4llaniok. A
megordsités az egyhdzmegyék autonomicus joga, melyet nem
well kitenui annak, hogy a megvilasztottat esetleg a supe-
rintendentia meg ne ersitse.

Bencsik Istvan elfogadja a§-t. De mivel gondos-
kodni kell arrél, hogy a vilasztdst ki adja tudtira = kerii-
letnek, kitétetni kéri, hogy az egyhidzmegyei kizgyiilés vagy
a szavazat-bonté bizobttsag.

Peterdi Karoly a 10 éves restaurationalis cyc-
lust hosszalja s helyette 6 évet javasol. Ha tisztesség, ré-
szestiljon benne mas is, ha toher, hordja mas is.

Kis Aron 21 éve mar, hogy viseli ¢ hivatalt (El-
tesse sokd az Isten!), de ha a kizbizalmat elvesztend, le tud-
na réla mondani. A t-t tordltetni kéri, mert soha sem tu-
dott hozzd szokni, de a jellemzés maradjon meg, hiszen
winden kinonban benne van. A restauratiot nem Ghajtja,
mert ezt az elvet a biblia nem ismeri, Azonbar, a kik 6hajt-
jak, megengedi a széveg, bar § semmi jét nem var téle, A
t. nélkil az egész §-t elfogadja. Raday nem baritja sem
a t-nek, sem a restaurationak. Ujfalusi a restauratiot
a politika terérél becsemp észetnek tartja. Bar soha be ne
hoztuk volna, de mivel, a hol meg van, bajos volna kiirta-
ni, a szoveget megtartja. Koncz Imre is igy nyilatkozik.

Véghelyi Dezsd az élethossziglan vilasztis mel-
let tor lindzsit. A piispokik szintén élethosszig valasztat=
nak. Az mondatott, hogy ha meggydzidtek a gyiilekezetek
arrél, hogy az esperes hivatalira alkalmas ember, Gjra meg-
vilasztjik, 6 meg azt tapassztalta, hogy rendesen az ilyet
nem vialasztjdk mog.

Béky Samuel szintén az élethossziglan valasztast
partolja, Dob os hajdan a restauratio hive volt, de ha most
is abban a nézetben volna, magit verné meg, Jobb szeret-
né, ha csak az élethossziglan vilasztas lenne a szoveghen.,

Balogh Ferencz szerini a reformatio hérom szi-
zados fejlédése azt mutatja, hogy nem mindig elvek, ha-
nem a korilmények szerint alakitottdk az alkotméinyt. A mi
alkotminyunk oly mixtum compesitum quid, melyben a kiil-
fold mindenféle rendszerébl van valami. Van benne ma-
szatja az episcopalismusnak, congregationalismusnak, inde-
pendentismusnak , azonban azt az elvet, hogy 2z djabb kor-
ban csempésztetett be a restauratio a politika terér6l, me-
résznek mondja. Mdsuttt is van restauratio nem csak ué-
lunk. A skétoknil a zsinat elnokei évrdl-évre vilasztatnak.
Ne csak alulrél restauraljunk tehdt, hanem fellrdl is. Le-
het o mellett is érveket felhozni: az erfk felfrisstlését s
tobh effélél. A restauratio mellett van, az élethosszig vélasa-
tast nem fogadja el.

A sziveget partoltdk még Mezei Alberf, Kulin
Iwre, Miklovica Bilint, mire szavazat rendeltetvén el
a szoveg a &, nélkil elfogadtatott.
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A 160, §. valtozatlandl maradt. A 161 §-hoz Hor-
vath Mihily azt kivAnja tétetni, hogy az esperes nem csak
az egyhizmegye levéltdrira, hanem pénztirira is feliigyel.
A 164 §-t Véghelyi Dezsé dgy kivinja szdvegeztebni,
hogy gondoskodik, miként az egyhdzak ingatlan vagyonai
‘telekkonyvoztessenek, Mindkét médositviny elfogadtatott. S
ezzel az esperesekrfl sz0l6 cazikk befejeztetvép, az iilés
bezaratott.

Nov, 10. d. e.

Elnokiok: br. Vay és Nagy Péter.

A milt ilés jegyzlkonyvileg felolvastatvin hitelesittetett.

Pap Gabor, mint a 102 §, djra szovegzésére ki-
killdott bizottsdg elncke benyujtja az elkészitett munkéla-
tot, s aunak a napirendre tizott szakaszok elStt valé tar-
gyaldsit kéri.

Antal G4bor is jelenti a koznevelés és oktatds
szervezetének a Lényai gr. inditvinya értelmében leendd
atdolgozédsdra kikiildott bizottsig részérél, hogy munkilatuk-
kal 0k is elkésziiltek, de miel6tt kinyomatidsa s napirend-
ve tizése elhatdroztatnék, sziikségesnek litja elmondani,
hogy munkélatuk két részb6l 4ll, t. i. a sajatképeni mun-
kéalathél s egy ahhoz mellékelt indokoldsbél. Bz indokolast
felolvastatni kéri, mert majd abbél kitdnik, hogy kinyoma-
tandé-o a munkilat, vagy a nélkil is targyallats.

Az indokolds azt mondja, hogy a koznevelés és ok-
tatds szervezetének szabdlyzatibdl ne csak az iskolak kor-
ményzatira vonatkozé részek vétessenek tirgyalds ald, ha-
nem az egész. A zsinat méltésdgihoz nem illenék, hogy
egy ilyen fontos tdrggyal s annyi jeles erd kozremikodésével ké-
sziilt munkalattal oly kénnyedén elbdnjon, A részletes targyalds-
nil az esetloges médositidsokat az egyes §-oknil adja eld
a bizottsig.

A Dbizottsig véleményét elfogadta a zsinat s a koz-
nevelés szabilyzatinak tdrgyaldsat a kovetkezd napi tilés fo-
lyamara kitlste.

Olvastattak azutin az djra suzdvegezett §-ok.

A 124 §-ba a lelkész hivatalos teenddi kozé iglat-
tatott az 1. ald aheidelbergi kité magyarizata. A 2. pont-
b6l a konfirmatio az 1. negyedik pontjail tétetett. A 3.
czime igy Allapittatoit meg: A lelkipdsztori gondozis és
egyhdzkorminyzds korében.

Ugyanez a bizottsag a lelsipasztorokrél sz6lé fejezet-
ben 141 §-il felvétetni 6hajt egy, a hazasulandék kihirde-
tésérél s megesketésérdl sz6lé ily szakaszt is: ,A hizasu-
landék kihirdetése vasirnap és a reformalt egyhdz innepein
délel6tt torténik, Azon vasérnapokon, melyeken urvacsora
osztatik, délutdén. Harmadszori hirdetés poenitentialis vasir-
nap, siirgés esetet kivéve, nem engedtetik.*

Horvath Mihdly a hirdetés tilalmit nagypéntek-
re is kivinja kiterjeszletni, az esketés idejét is meghata-
roztatni dhajtand és pediglen dgy, hogy csak délelftt tor-
ténhessék, nehogy a felek részeg fével &lljanak eld.

Férdos az djkenyéri s djbori urvacsora napjit ki-
vanja megéllapittatni, mert ha szahad tetszés szerint vren-
delik ezt a lelkészek, az egyik gyillekezetben laké félnek

poenitentialis hete lehet, holott a misiknak nem lévén, az
eskiidhetnék.

Vilyi Lajos a Horvith M. médositisihoz még azb
is hozzi tenné, hogy az eskiivé falun csak az istenitiszte-
let idején torténjék, s hogy rém. kath, @ianepeken hirdetni
nem szabad.

Kéarmén PFordos inditvanyat partolja, de az esketés
idejét nem kivinja megszabatni, mert gazdasigi szenpont-
b6l délutdn eskiiszik a nép, akkor nem kell lakodalomiebé-
det, csak vacsorit adni.

Kis Avon az, tartja, minthogy se a hirdetés, se
az esketés nem biin, barmikor megejthetd. A régi kdnon-
ban csak azért van erre korldt, hogy az urnapja Bachus nap-
jdvd ne viljék. Majd az iinnepek megszentelésénél hozzunk
rh szabdlyt. Még a kath. iinnepeken is megengedné a
hirdetést.

Do bos szinte igy nyilatkozik, Szentpéteri S4-
muel megadnd a lelkésznek azt a jogot, a mi eddig volt.
Miklovi ¢z helyesli a hirdetési napok megszabdsit, sét
még az djévet is a tilalmasok kozé tennéd, Rém. kath, in-
nopeken sz6 se legyen a hirdetésrdl, Tartsuk fenn jogun-
kat, a kath. pap egy jobtdt sem enged a magdéhél. Kun
B. a vegyes hdzasokra valé tekintetbfl, nehogy a mdsik
félhez menjenek, s a lelkész stélija csorbuljon, a déluténi
esketést is megengedné. Pap Gibor a délelétti, He gediis
a barmikori esketés mellelt szél. A déleldttre suzoritkousds
f6leg a mivelt felekre volna vetdlé. Koncz Imre, Szd-
ke Jinos a tetszés szerinti esketés mellett szél, Ilyés
Balint pedig nehogy a régi kianonndl lazibb rendszabilyt
alkossunk, az ujra szovegezl bizottsdghoz kéri dtasiitatni.

Szavazéssal a hirdetésre vonatkozélag a fentirt rend-
szabdly fogadtatatt el, a kovelkezd hozzd tétellel: ,Nagy-
pénteken egyiltalin ftiltva van. Az esketés birmikor meg-
engedtetik.*

A 147 §. szovegét igy fornulizta a bizottsdg: ,A
lelkipdsztorok az egyhdzi és vallisos tigyekben egyedil sa-
jat egyhdzi hatésiguktél fiiggenek, s e tekintetben azok
egyhazilag t6rvényszerd intézkedéseinek és felhivdsainak
készséggel engedelmeskedni, azok ilynemd hatdrozatait és
végzéseit pontosan teljesiteni kotelesek., A kormény azon
rendeleteit, melyek az orszdgos torvények végrehajtisira
vonatkoznak s velitk sajat egyhdzi hatésigaik dtjdn kozol-
tetnek, kotelesek végrehajtami. A megkereséseket, melyeket
a polgari batésigok a kozigazgatds érdekében hozzédjuk koz-
vetlentl intéznek s melyek az orszigos torvényekkel wmeg-
egyeznek, szintén teljesiteni tartoznak. Az egyhéui elfljarék
és hatésigok torvényes végzéseinek nem engedelmeskeddk,
azokat nyilvinosan kigunyol6k vagy kisebbiték fegyelmi el-
jards ald esnek.“

Beothy kormany helyett dllamkorményt kivin tétet-
ni. Csider Kdroly pedig a biintetést kiszabé utolsé pon-
tot a zsinat egy idevonatkoz6 hatérozatinil fogva elhagyat-
ni kivinja, Mindkettd elfogadtatott.

Kovetkezet ezutin a pispokokrl sz6l6 fejezet 166—
172 §.ok,
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A 166 §-t, mely a piispdk meghatirozisa, Ballagi
Mér elhagyatni kivdnja, mert hosszadalmas koriilirisa an-
nak, hogy az episcopus primus inter pares, De hamis is
e meghatdrozds, mert ha hatésig a piispdk, s pedig az, jo-
génak is kell lenni, mert e nélkill a hatésig tdz volna me-
leg nélkill, viz nedvesség nélkil vagy non ens. Kezdhet-
jik itt is mint az espereseknél azzal, hogy ki vélaszthaté
pitspokké., Jordd n Istvin csatlakozvan a Ballagi nézeté-
hez, a torlést a zsinat elhatirozta,

A 167—168 §. megmarad. Ez utobbiban a helyett,
hogy a piispbk besllittatik, Véghelyi inditvanyira, ,beig-
tattatik® tétetvén. A 169 megmavadt, a 170 tordltetett.

A 171 §. a piispok kotelességeit sorolja eld.

A kormény rendeleteinek végrehajtisira vonatkozélag
Véghelyi szeretné azt kitétetni, hogy a mennyiben oly
rendeletek érkeznének a korminytél hozzd, a melyeket a
kozgyiilés jévihagyisa nem koroztethet, azok ellen a kor-
m#Anynil régton representiljon. Ily joga az alispannak is
van. Ez inditviny elfogadtatott.

Arra nézve, hogy a pitspok lehetéleg minden évben
egyhdzmegyét 1itogasson meg, Kérmendy a kitelezd latoga-
tds mellett van s azon enyhitd kifejezést: hogy ha a ko-
rilmények és viszonyok engedik, tovoltetni kéri. Az ily la-
togatidsok a lutheranusok és katholikusoknal folottébb joté-
konyak, Ezt nilunk is koveteli a hitélet és az isko-
Jak érdeke.

Nagy Péter a litogatist a piispikdk buzgbsigira
biznd, Be 6thy a szovegre szavaz, Koncz a pliepbkok
talterheltsége miatt, s mert az esperesek tgy is litogatnak,
elhagyatni kéri ezt a szakasazt.

Balogh Fer, szintén toréitetni kivinja. A piispok
csak akkor litogasson, mikor annak sziikségérél gydzddik
meg. Szentpéteri a szovegre, Antal Gibor szintén
arra szavaz, Mindig a vallisos kizdényr8l irunk, s az, a ki
ez ellen legtobbet tehet, az ne venne az orvosldshan vészb?
Mis felekezetek piispikei is latogatnak, s6i ilyenkor
ligiak a pilispok mellé seregelve, koénnyebben buzdidlnak
aldozatra,

Szavazissal a sziveg meghagyatott.

Betétetett még a pispok kotelességei kozé az s,
hogy nemcsak a superintendentia levéltirira, hanem pénz-
tarara is feliigyel.

Horva th M. kitétetni kivdnja azt is, hogy a felek
tudjik, miként a piispdk kotelessége a rokonsagi felment-
vényért beodolt kérvényeket a kormanyhoz felterjeszteni.
Azonban higban fogott mellette Debreczen is, sdt hiiban
kivinta még a segédlelkészek kibocsitdsit s a lelkészek
felavatdsdt betétetni, wind a két inditvény elvettetett. A
172 §. kimarad.

A uegyedik fejezet tdrgyaldsa eltt Szab¢ Jinos
azt inditvdnyozta, hogy mivel pap, esperes, piispik stb,-rdl
tétetik emlités, a tanitérél pedig nem, errél is kellene egy
killon fejezetet késziteni. De miutdn T é6th Samuel felvi-
lagositotta, hogy a kozoktatds szervezetében lesz arrél sz6,
inditvAnyat visszavonta,

4 vi-

A negyedik fejezetnél, mely az egyhazkdzségi gond-
nokokrél sz6l, Mezney Albert azt az inditvinyt tette, hogy
csoportositani kellene az egyhdzi hatésig, p. o. egyhdzme-
gye, egyhdzkeriilet, egyhdzkozségbe tartozé hivatalnokokrél
sz6l6 részeket. Nagy Péter ajinlatéra ez inditviny a rész-
letes targyalds utdnra halasztatott.

A 173 §-nél Pipay Imre azt kivdnja, hogy a f3-
gondnokot az egyhizkozség, a szdmads gondnokot a pres-
byterium vilassza, a ki érte kiilonben is felelds. Kormendy:
e §-hoz valé szigori ragaszkodds mellett kis gyiilekeretben
nem lehet gondnokot kappi. Baksay e helyelt, hogy az
egyhdzkozségi kozgyilds vilasztja, csak egyhdukozséget ki-
vén tétetni. Lengyel Imre szintén, Csonka Fer. pedig
lutheranust is valaszthaténak tart. Szavaziskor Baksay in-
ditvinya elfogadtatott, Csonk4éra valé tekintetb6l pedig a
szdveg gy médosittatott, hogy a gondnok a prot, egyhaz-

tagok kozill valaszthatd.
A 174 §-hoz Doktor Janos oda csatoltatni kéri, a

mi a 209 §-ban foglaltatik, vagyis ha valaki a gondnok-
sigot el nem fogadja, felmeniési dijat fizessen. Erre féleg
oly kizségekben van szikség, a hol kozmunkaval szerzik az
egyhaz jovedelmét.

Véghelyi szintén kitétetni éhajtja a birsigot, mert
ha nem lesz az alkotminyban, a polgiri hatésig nem hajt-
ja végre, Csider vagy statutarius intézkedésre bizna
vagy mindeniivé kiterjesztené e rendszabilyt.

Szavazdssal a birsagrél sz616 szakasz ide is heigtattatni

rendeltetett.
A 175 szakasznak azon pontjinil, mely az. egyhazi

adénak beszedését s a hivatalnokok fizetésének kiaddsit a
gondnokok kotelosségévé teszi, igy szélott Valyi Jénos:
minthogy a gondnokok az egyhdz vagyonaért feleldsséggel
tartoznak, gondoskodnunk kell, hogy az egybdz kivetelé-
seit behajthassuk. A polgdri hatésig néha ily czélra felhi-
vatvin, nem nyujta gondnokoknak segédkezet. Ha tehit mi
koteleztitk hivatalnokainkat a vildgi hatésag rendsleteinek
teljesitésére, helyén latnd, hogy azok is kotelezletnének ily
esetben segélyadisra, A torvény-szerkesztd bizottsig iita-
sittathainék ennek fogalmazasara.

Szdsz Béla nem gondolja, hogy ily kiteleztetést
kellene kitenniink, mert ha alkotmdnyunk szentesittetik,
mir az altal koteleztetik a polgdri hatésdg annak végre-
hajtdsdra. Miklovice és Csider a Véghelyi inditvinyd-
nak fogjék partjit. Hegedits L. kimondandénak tartja,
hogy ki pereljen oly esetben, ha a gondnok nem birja a
lelhész és tanité fizetését behajtani, Xi kell tenni, — hogy
a gondnok perelhessen — annak actoratusit. Véghelyi
még azt is kitétetni akarja, hogy a természetbeli szolgal-
ményok teljesitéséért is az pereljen. Ha itt arrél previde-
alunk, konoyen végrehajtja a polgdri hatésig. Lengyel
Tmre a szakaszba heletételnd: ,sziikség esetén a meg-
feleld polgéri hatdség igénybe vétele melletti
beszedésérdl

Partoltak még ez inditvanyt Fejes Istvinés Gyirgy
Endre, melyre szavazist rendelvén az elntk, Valyi inditv4-
nyt a szovegez$ bizottsighoz teszik it



Az egyhiz birtokai utin fizetendd adénak, ,az orszd-
gos térvény 4tal moeghatirozott idfben* fizetdse tétetett a
szbvegbe Véghelyi inditvanyara,

A 176 §. igy 4lapittatott meg: ,Az egyhdzi gond-
nokok a kezelésiik alatti egyhdzi javakért minden vagyo-
nukkal feleldsek.

Az V.ik fejezet az egyhdzmegyeéi gondnokokrdl, a
VI—XII1 az egyhdzkerileti fOgondnok, tanicsbirik, egy-
hazmegyei fégondnok s tandcsbirdk, jegyzék, énekvezérek,
egyhdzfiak, egyhdatagokrél a 183—211 §-ok véltozatlandl
elfogadtattak. De mindeniinnen a kotelességmulasztisra rétt
biintetésr8l sz616 czikk elvéteteti, hogy majd egy §-ban

mondassék ki, )
Gyiilés végeztével diszebéd volt a zsinati tagok tisz-

teletére, melyot a debreczeni fényes gyiilekezet vendezett.

Volt vagy 180 teriték vilogatott ételelkkel, finom borokkal,

A toasztok svrat baré Vay zsinati elndk nyitotta meg.
Nov. 11 d, e.

Elngkok, mint rendesen.

A mdlt ilés jegyzdkionyve olvastatvin, hitetelesittetett.

Erre kovetkezett a ,kiznevelés 6s kozokiatds szer-
vezetének szabilyzata“ tdrgyaldsa.

A tdrgyalds megkezdése elftt Mezey Albert a tan-
dgyi bizottsiag jelentését felolvastatni kéri, melynek meg-
torténtével, igy szél: Miutdn a zsinat aLényaiinditvényét
elfogadta, mely szerint csak a korményzatra vonatkozé §.
okat kellett volna kivilogatni az alkotménytervezetbe, nem
jott-e ellentétbe a hizottsdg a zsinat 4ltal elfoglalt alappal,
midén a szabdlyzatot egész terjedelmében tirgyaltatni ki-
vinja. Meg kellett volna a rijok bizott kivdlogatist kisér-
leniok, rendszeres munkdt késziteni bel6le. Ezen rendszeres
munkat az alkotwmdnylgyi bizottsdg a tantgyivel dsszefogva,
el6allithatta volna.

Nagy Péter, miutdn Lényai a maga inditvinydhoz
részletes dtasitist nem adott, csak a fobb elveket jelzé, a
melyek szerint a bizotisdgi munkélatot szerkesztetni ki-
vanta, ne vessék el a munkdt, mielftt ismernék, hanem
targyaljak.

Szinnyei Gerzson bizottsigi tag & munkilat vé-
delmére kelve azt mondja, hogy a Lényai inditvinydt, mely
aw alkotmdnyterv 2.ik 1észét képezné, az iskolaligyi szer-
vezet nem vetette el, de mivel a kocmanyzati tgyek na-
gyobb része tigyis rendtartisba vald, csak fél munkdt végez-
ne a zsinat, ha az iskoladgyet is ép dgy a maga egészé-
ben nem szabilyoznd, mint szabdlyozta az egyhdzi életet,

Br. Vay elnik: Lényai gréf azért tette inditvényat,
hogy az allamkorménynyal ¢sszeiitkgzésbe ne jojjink, Akér-
mint teljesitette a bizottsig feladatdt, jobb lesz tdrgyal-
nunk, mint djolag visszaérnniink hozzd.

A tirgyalds elbatdroztatvdn, a jegyzé olvasta a beve-
zotést a bizottsdg 4ltal meghatérozott sadveg szerint.

»A magyarorszigi ref. egyhaz iskolaiigyeit, illetdlog az
orszagos torvényekben bizbositott és torvényes joggyakor-
latban kifejlest onkormanyzati joganil fogva, sajit kebelé-
ben a kdznevelésre és kozoktatdsra a kovetkend szervezetet
éllgpitja meg.*

Bz elfogadtatott. Az 1-s6 §. a ref. egyhdzban a kdu-
neveldsre szolgdlé intézeteket sorolja eld. Ennek felolvasisa
utdn Hegedis Laszlé szblalt fel, azt mondvin, hogy az
intézetek olsorolisindl vezérelvd] azt kell feldllitanunk, hogy
a prot. egyhdz csak azon intézetek fentartdsit veszi gond-
jai ald, a melyeket ereje megbir., Mertha nem soroljuk is
elé azokat, a melyeknek felallitisira jogunk van, de erfnk
nincs, azért nem vitidltuk jogainkat, hogy feldllithassuk
majd akkor, ha pénziink lesz. Ily felesleges és nem is any-
nyira felekezeli, mint inkdbb #llamérdekd intézetnek tartja
a kisdedévé-képezdét. Ilyet még a miniszter sem dllitott,
pedig annak kotelességévé is lették. Nekink legfeljebb oly
kisdedévékra van sziikségiink, melyeket kevéssé képzett
vénasszonyok is vezethetnek. Egyébirint az egyhdznak,
elsé sorban, nem is az iskoldkra, hanem az egyhizakra van
szitksége. Ha ezek meggyengittetnek, széthullanak az isko-
lik is. A tanitéképzdk feldllitdsa is dllamérdek. Felesleges
ott allitanunk, a hol eddig nem volt, Killsnben is annyi
tanité kerd! ki az &llami intézetekhdl, hogy azokat som bir-
jél elhelyezni, s csak szellemi proletariatust teremtiink, Log-
foljebb a felsdbb iskoldkndl gondoskodjunk az ily dllami tan-
intézetekben képzett tanitéknak a vallisban s annak okta-
tasdban val§ képuzésérfl. A sok felesleges részlet elsorols -
sat sziikégtelennek tartja.

Pap Gabor a kisdedévédik védelmére kel Sziksé-
geselt ezek, legkivadlt ott, a hol méds felekezetiok 4ltal
fentartott 6v6dak vannak. Mert ha gyermekeink ezekbe jir-
nak, azutdn a népiskoldbél megint mis felekezet Altal fen-
tartott felsobb leinyiskoliba mennek, nem lesz bel8lik soha
igazi protestdns né. Az 4llami képezdékbdl kikerdlt néven-
dékekbdl sem lesz soha j6 prot. tanité. A szdvegre szavaz.

Révész Bdalint egyetlen intézet kihagyisit sem
tartja helyesnek. Mondjuk ki legalibb elvileg, hogy azok
fentartisira joguni van. Ha, mint Hegediis mondd, a ta-
nitéképzd felllitdsa az allam dolga, akkor minden iskoldrél
elmondhatnék, hogy az 4llam koteles azoknak fontartisira,
Péleg u tanit6képzésnek kezeinkb§l kieresztését tartja ve-
szedelmesnek.

Antal Gadbar hidnyosnak tartani a szoveget, ha
még annyi intézetet sem sorolnink el, a mennyivel tényleg
birunk, Védi dgy a kisdedévédék sziikségességét. Mire sza«
vazéssal a bizottsig suivegezése elfogadtatott.

Hasonl6kép csekély médositdssal elfogadtik a 2, 3,
4, 5 §-okal. A 6 § masodik bekezdése a bizottsig véle-
ménye szerint, toroltelik. A gyermekekre egyenlként 0.8}
m. helyet rendel o § Ezt Révay Lajos toroitetni kéri.
Hegoedits L. is dgy nyilatkozott, hogy a kozéptanodai
torvényben sem lévén benne s a népiskolai térvényben 1é-
vét sem exequiljik, kihagyand6.

Ballagi a torvénybe oly idealt tart kitdzendének,
melyet ha rogttn nem hajtunk is végre, affelé térekedniink kell,
bennehagyatni kéri. Pap Gdbor ellenben a kihagyds mel-
lett sz6), mert ha benne hagyjuk, a tanfeligyeldé kénysze -
rithet ra. Kilonben is az orsadgos, torvény szerint késazills
tantermek caélszerdtlenck.
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Szavazdssal a térfogat wegszabasa kihagyatott.

A 7. §. toroltetett, a 8, 9 §. elfogadtatolt, azon
médositdssal, hogy benne egyhdzi hatésag helyett, egyhdz-
meogyei 6s egyhdzkeriileti hatésig tétetett.

A 10 szakaszt, mely a tanil6 fizetésének beszedését
az egyhazkozség kotetességévé teszi, a bizottsig torsltetni
6hajtja. Azonban Ballagi meghagyatni kivinja, nehogy a
taniténak kelljen surlédnia a néppel. Kormendy Balla~
git partolja, Horvith M. a bizottsigot, azt mondvan: fo-
losleges itt is betenni, gy is el van mér sorolva a gond-
nok teenddi kozott. Szavazissal azonban a sziveg meg-
tartatott.

Kihagyatott ezutin a 11, 12 és 13 §,

A kisdedévékrél sz6l6 II. fejezet 14 §-a elma-
rad, a 15 igy kezdddik: ,Az 6védiban szigordan megtar-
tandé elv, hogy az nevelS-intézet.* Kihagyatni rendeltetett e
§-b6l o tétel: ,az elemi iskola tantirgyait képez6 ismere-
tek tanitisa annyira kizdrard6, bogy . .“, kihagyatott
végre a Frébel-féle jatékokrél sz6lé6 ziradék is.

A 17—20 §-ok Osszeolvasztattak, A kisdeddvéda
igazgatéja czim helyett, kisdedévéda vezelbje tétetett, a 21
§-ba az tétetett, hogy az 6 vék fizetését az egyhdzta-
nédcs dllapitja meg.

A fejezet letdrgyalasa utin, D obos ekként szélalt
fel: ha az ember végig megy azon a pontokon, a melyek to-
roltettelk s a melyek megmaradtak, Hegediis véleményéhez
hell térnie, mivel az egész 6véda nem egyéb, mint egy
vénasszony vezetésére bizott intezet. Ezt bizony batran
kitdrslhettik volna,

Szidsz Domokos ellenben azt az észrevételt tette,
hogy a gyermekkertek egészen mds berendezésiiek, mint az
6v6ddk, és mivel ilyeneket is tart fenn a prot. egyhdz, eze-
ket is bele kellatt volna venni a 15 §-ba; Antal Gabor azon
megjegyzésére, hogy mivel lehet még jobban kezelt intézet
is, mint a Frébel-féle és mivel ez dgyis paedagogiai elv,
mely véltozhatik, szért ezt nem lehot igtattatni. Kimarad.

Az elemi népiskolarél sz6l6 III. fejezet 23 § &ba
Rito6k Zs. az 1868-iki t. cz. helyett orszdgos tor-
vényt, a misodik kikezdésbe pedig iskolafentartékil az
egyhazkozségek s méis egyhdzi hatésigokat kivin tétetui.
Elfogadtatott.

A 28, 24, 25, 26, 27 §-ok megtartattak, ez ut6bbi
gy igazittatvin, hogy az illet6 iskolai felsGség ad enge-
délyt arra, hogy a tanité 80 novendéknél tohbet tanit-
hasson.

A 28, 29 §-ok viltozatlandl maradtak, a 30 és 31
§. mésodik kikezdései toroltettek, Tz utébbiban az van,
hogy a tankonyvek ingyen adatnak a Szegény tanuléknak.
Ballagi annak meghagyisat inditvinyozza, azt wondvin,
ne tordljik ki a torvénybll azt, a mi becsiletiinkre vélik.
CUsak azt szeretné kimondatni, hogy kinek a kdltségére.
Antal Gabor kibagyatni véli, mert nem szegények is ko.
vetelnék az ingyen konyvet. Kdrmoendy szerint megitél-
né a presbyterium ki szegény, ki nem. Be n k§ azért nem
tartja kimondhaténak, mert a presbyterinmnak nincsen alap-

ja ingyen konyvekre, pénzt pedig semmibél teremteni nem
lehet, Do bo s is azért kivdnja toroltetni, mert csak vesze-
kedés timad beldle, ha a presbyterium kénytelen itélni a
felett, hogy kinek adassék. Beothy Zs. ennek elkerilésére
szegénységi bizonyilvany fehmutatisa mellett adna csak in-

gyen kongvet.
Szavazdssal a zsinat a bizottsig javaslatit fogadta

el, s a bekezdés torolteteit, igyszintén a 33 §. is,
A 32 §t igy fogadtdk el: ,Minden iskola
folszerelendd sziikséges és elegendd tan-

szerekkel.¢

A 34 §. igy egyszerilisittotett: Az elemi iskola D és
6 oszt. novendékeinek s az ismétld iskoldsoknak és a fel-
s6 népiskola tanitéinak a rendes iskola idején kivil a hazi-
iparnak oly 4ga is tanithaté, melyet a tanulék felndtt Iko-
rukban is haszonnal tznek.

Az elemi népiskolarél szflé §-ok kozfil a 35 és 36
olfogadtattak. X 6rmendy szerint a szoveg, mely azt
mondja, hogy ismétlé iskoldba azok tartoznak jirni, kik a
mindennapi iskola tanfolyamit elvégezték, a rosz akarabi-
akat mentesiti az iskoldba jardst6l, ha azok véletlendl a
6 osztilyd elemi népiskoldba nem jirtak. Azt kivinja tehdt
o helyett tétetni, hogy azok kotelesek ismétlébe jarmi, kik
12 éviket betoltotték.

A 37 §, mely a tanfrdk szdmat heti 20—27-re
szabja, Szentpéteri Samuel szerint tonkre teszi a falusi
iskolikat, melyek ott az Gvédat is pstoljak, Mindamellett a
virradatt6él napestig tarté iskolazdsi 6hajatél eliittetett.

A 39 §. a népiskolai tantargyakat sorolja eld. Ezek
kozé Mitrovics Gyula még a vef. egyhdzalkotminyt is
oda tétetni kivinja. K erekes Jézsef szerint benne van
az mar az egyhdztorténetben, s elég is beldle, a mennyi ott
van. Dobos beleegyezik abba, ha valaki a roppant gar-
mada tandloi valét apasztani akarja, de szaporitdsiba nem.
Ekként a tantirgyakat nem szaporitottik,

A felsdbb népiskolardl sz6l6 czikkeknél T e-
leky Péter inditvdnydra a tantdrgyak kozé a polgiri mel-
16 az egyhdzalkotminy is bevétetett, A gazdasigi és iparos
szakoktatis (48 §.) médozatai csak altalinossigban tétettek
ki, a részletezés elmaradt.

A népiskolai tanitokrél,

Az 50 §-n4l Antal Gébor bizottsdgi elfadé szerint
torlendd a tanitéképesitd bizottsdg szervezeti javaslata, Mi-
nek oly egyhizmegyében, hol tanitéképezde nincs. A kor-
miny dgy sem ismeri el az ilyen Altal kidllitott okményt.
Elég, ha csak oly egyhizmegyénél szerveznek képasité bi-
zottsigot, a melynek tanitéképzdje van. A §-t ekként is
fogadiak el.

Az 51 és 52 §-ok, melyek a tanité qualificatiojarél
szlnak, egybeolvasztattak. A qualificatiohoz Horvath
Mibily a magyar honpolgirsigot is oda kivdnja tétetni s
azt, hogy a magyar nyelvet érti. Az 53 §-ban csak styla-
ris médositds tétetett. Az 54 §-ba beletétetett Horvith és
Csider azon inditvinya, hogy rendes tanitévd csak prot.
magyar honpolgér lehet, ki a magyar nyelvet beszéli, SGt
Kun Bertalan még az 1869-ik év o6ta tanitva lett, de

Folytatis a mellékleten.
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Melléklet az ,Erdélyi prot. Kozlony* 48 szamahoz.

vizsgdt nem tett egyéneknek is el kivinnd ezt engedtetni,
a mit azonban nem fogadtak el

Némi vita fejlett ki a segéd- és ideiglenes tanitdk
kérdésénél. Valyi Lajos a gymnasistit nem alkalmaznd
segédtaniténak. KX ormen dy az ellen sz6l, hogy ne a koz-
ségek valaszszdk, hanem az esperes vendelje. P aradi to-
‘1oltetni kéri, hogy csak oly theologus lehet segédtanitd, ki
a neveléstant is hallgatta, mert akkor a theclogustél tobb
qualificatiot nem kivinunk, mint a gymnasistitél. Szasaz
Domokos szerint az alkotminyos élet keretébe nem illik be,
hogy a segédtanitét az esperes rendelje ki, mig végre K or-
mendy azon folviligositidsira, hogy a segédtaniték aw el-
aggott taniték segédei, mint a papoké a kaplinok, s ha
ezekrdl nem az esperes gondoskodik, konnyen hely nélkil
maradninak; mas a rendszeresitett dllandé segédbanits, ezt
vilasatja a kozség. A kivetkezd szdveget fugadtak el:rend-
szervesitett dallomasokra segédtanitékat a gyillekezet valaszt,

nem rendszeresitett allomdsokra pedig az esperes ne-
vezi ki.
A tobhi végig alig valami viltoztatissal fogadiatobt

el, csak az iskolaszékrél mondatott ki az (73 §.), hogy ba-
taskorét suzabilyrendelefiel az egyhizmegye allapitja ineg.
Nov, 12, 4, e.

Elnékdk: V ay Miklés b, és Nagy Péter.

A jegyz8kdnyv felolvastatvin, hitelosittetett.

Kun Bertalan bejelenti, hogy a lelkészvalasztasi
szabilyzat elkészilt. Kinyomatik s napirendre tdzetik.

A goznevelés szabalyzatdbél a 70—86 §-ok majdnem
minden valtoztatds nélkil elfogadtattak,

A 90 §-ban, hol az mondaiik, hogy a tanité (nd)
képezdében 15 éviket betoltott s 25 évitkon til nem ha-
ladt egyének vehotdk fol, Ballagi az évek szdmat 30-va
kivinja tétetni, Gasp adr Janos pedig a maximumof nem
akarja meghatirozni, Antal Gibor, mint el6ads, oly fel-
viligositast 4d, hogy 25 évesnél korvosabbak is tebetnek
azért képesité vizsgit, de a 15 éves nivendékekkel egyiitt
iskolaba jivisuk veszedelmes volna.

Szavazdssal a Gdspar inditvinyat fogadtik el.

A leanyok a fels6bb lednyiskola 3 elsé évérdl nyert
bizonyitvanyuyal is felveheiék a tanitéképuzdbe.

Ritodk ezt a 43 §-al ellenkezdnek tartja, mert ott

a fels$ leanyiskola 2 évre van megéllapitva s ebbdl 4atlép-
hetnek a tanitéképzobe.
Szasz Béla szerint kilonhség van a felsé s a fel-

s0bb népiskola kdzt. Amannak két éves a tanfolyama s
ilyen van Nagy-Korosén is, emezé négy éves. A szdveget
megtartand,

Antal Gabor azt ldtja, hogy ezzel azt szindékoljak
mondani, hogy a leinyok kisebb képzettséggel is felvétet-
nek, mint a fitk. Mivel a két b zavart okoz, azt torlené.

Bedthy a két éves tanfolyamd felsd iskoldbdl is
felyenné a lednynovendékeket,

\ Szavazassal a fennebhi szdveg elfogadtatott,

A 92 §ma), mely @ képezde tantargyait sorolja eld,
T'eleky Jézsef anthropologia helyett psychologidt kivan
tétetni, Azonban A ntal Gador azon falviligositisira, hogy
ijabh idében a lélektan ugy is embertani alapon tirgyal-
tatik, az eredeti szdveg megmaradt. Ballagi inditvinyira
a tantirgyak kiozé a polgari alkotmanytan mellé az egy-
haziis oda tétetett.

Toroltettek ezutin a tanité-képzé nivendékeinek tiu-
Antal Gabor szerint nem tartoznak az alaptérvénybe.

A 102, §. ekként Allapittatott meg: ,Az igazgatd
tandcs hatiskivét az egyhdzkerilletek szabalyrendelettel 4l-
lapitjak meg.“

A 1038, §. az igazgaté tanacs felett all¢ hatésagokrsl

sz61. Bzt Molnar B. szabatnsabb kidolgozds végett a
tanligyi bizottsighoz iwtasitand. Antal G, felviligositasa-

ra azonban a sziveg wmaradt.

A 104, §. Balogh F. inditvanyira csak ennyit tar-
talmaz: ,A tanév végén értesitd adatilk ki.“

Mezey Albert e fejozet végére ijabb  §. felvételét
6najtja a zdrvizsgik médozatirél s a tanképesité oklavelek
kiaddsavél. Inditvinydt nem fogadtak el.

A kerosztyén felebarati intezetekrdl valé szakaszok
némi mddositissal elfogadtattal.

Kiovetkezett ezuldn a torvényjavaslat 3-ik vésze, mely
a kozépiskoldkrél szél. E résznél egelészor dr. Oreg Janos
szdlalt fel,

(Ez évdekes beszéd fébh pontjait s a gyilés tovibh
folyaminak leirdeat lapunk jové szamira vagyunk kénytele-
nek halasztani. Szerk.)

VIDEKI ELET.
(Az erddvidéki egyhazmegyeébdl)

1831 november hé.

Egyhdzmegyénk folyé hé 16-4n tartotta &szi koz-
gyiilését.

A tagok nagyon kevés szamban jolentek meg. Az
esperesi rovid megnyité beszéd utin tdrgyaltattak: a méls.
dllandé igazgaté tandcesnak a fit. egyhdzkeriileti kozgyilés
dei 86 jk. szdm alatt hozott hatdrozata alapjan kelt leirata,
az ogyhizmegyei papi 6zv. A4rvai gydmintézetek keblileg
megvizsgilt szimadisainak jovire, a fOt. piispék dr Iitjin,
az igazgaté tanidcshoz végellitis végett leendC felterjeszté-
se tirgyiban, Egyhizmogyei kozgyilésink a felterjesziés
mellett nyilatkozott, Ezutin jott a tdzkirbiztositds tar-
gyaban kelt leirat, mely korlevelileg mar kordzve is volt. Tu-
domésil vétetett.

A Révész Imrének 4llitandé emlék targydban kiboosi-

tott gyijtdivek, korlevél mellett, szétkitldetni hatbroztattak.
Elndk ezok utdén az dldst 10 percure felfiiggesztvén, ez
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alatt Sebestyén Karoly, boloni ref. pap, miutin az § ti-
vollétében, még 1873-ban, az egyhdzkozség kétkulesd l4i-
d4jab6l elveszett pénznek feltalilisihoz némi nyomok ta-
lalhat6k, léri a koztorvénysuzéket, hogy e tirgyban beadott
paaaszat azonnal targyalja, Koztorvinyszékiink a kérést és
mellékleteit atvizsgdlvin, ebbdl tudomdst vén arrél, hogy
az lgy mdr az igazgaté tandcsnil folyamatban van. A ké-
rést tehdt, mellékletoivel egyiitt, oda folterjeszteni hatdroz-
ta a tovadbbi intézkedések végett, mir6l Sebesiyén Karoly
afia értesittetik. Ugyancsak Sebestyén Karoly panaszt ter-
jeszt be Antal Albert, énekvezér tanitéja ellen. A panasz
kiadatott az illetonek feleletre,

Egyéb koztorvényszéki tdrgy nem lévén, az itlés Gjbélat-
alakdl kozgyiiléssé, melyen nehiny maginigy ellitisa utén,
kovetkezett a directori szamadds megvizsgilasirva kikiildott
bizottsdg jelentése. Bbbdl megtudtuk, hogy van az egybdz-
megyének, kozsziikségletekre, kotvényekben elhelyezett 240
frt. 30 kr. tékepénze, jovire pénzkésazlet jelenleg 208 frt.,
Kailvin-alap kétvényekben 83 fit,, a ,Benkd“ alap, mely
nem all ugyan a director szimaddsa alatt, 71 frt. A bi-
zottsdg  szdmadds alakjara megjegyzi, hogy az nincs az
egyhazkerileti torvényekben eldirt médon szerkesztve, mi-
utdn a bevételnél gy, mint a kiaddsokndl, csak egy osz-
lopsor van. Director afia utasittatott jovére a torvényben
megszabott minta szerint késszteni és nem hirom évrdl
egyszerre, hanem minden évrél killon-kilon adni be szimadist.
Tovibba kimondja a kozgyilés, hogy a directori szdmadés-
ban, a hizottsidg ésarevételéhes képest az alaptékék, a kol-
csonzbk neve és a Lolestn 0sszeg mennyiségével, nyilvdn
tartandé. Nemkiilonben az is, hogy az egyhizkizségek altal
az egyhdzmegyei vizsgdld bizottsig dltal szedett pénzek,
killon-kiilon minden egyhdzkozség részére, a bizottsig na-
pidijaval egyiitt — eltérve a ,régi gyakorlattél —
kozgyiiléshen Allapittassanak meg s eldre kizdltessenek az
egyhdzkozségekkel, Végiil 6hajtja u bizottsdg, hogy wmiutin
a visitatiok alkalmival a presbyterium igen ok helyt méd-
nélkili koltekezéseket csinil, szabja meg a kozgyiilés, hogy
ily czimen miné Osszeget vesz j6ba az egyhdzkizségi szd-
maddsok rendjén. A kozgyiilés e tdrgyban itasitotta a vizs-
gilé bizottsigot, bhogy a lehetl legszigoribban ellendrizze
az egyhdzkozségek ilyetén koltekezéseit s azt a lehetlségig
megakadilyozni igyekezzék.

Ezutin Révay P4l a ,Benk( Jézsefnek allitandé sir-
emlék“ tirgyiban, a milt kizgyiilésen tett inditvinyira
hozott hatirozat alapjin, olvassa az 4ltala szerkesztett ki-
vetkez felhivdst:

Felhivds isspes magyar protestdns testvéreink, o tudomdny

bardtai és a magyar napi sajtéhoz.

yMert érdemére halhatatlaun
De nem vart ra vivdgos tt ;
Vérzett nehéz viadalokban, —
Felé ezer hullim tolilt.
S mig folyt— gokdig folyt—az élet:
YVeszély nem sziint, hab nem lohadt,
Pazar kézzel hinté a végzet

Lébdhoz & shrkény-fogat.
Tompa M.

A tirsadalmunkban ma 616 s tényezdkép suzerepls
egyének nagy része még meg sem sziletett volt; bolesébon szen-
derg§ vagy porban jitsz6 gyermek-sereg vala akkor, midén
1814-ben deczember« h6 28-in a magyar protestinsok egyik
legigénytelenebb papja, de nagy nevii tuddsa: arkosi és
kozép-ajtai Benk§ Jézsef, 74 hosszi évre nyult tragi-
kus lefolydsi életét bhefejezte.

Majdnem félszdzad éta hordjuk elfojtott lelkiismere-
tinkben, a magyar protestinsok masik biiszkesége — pap-
ja, koszoris koltéje — Kriza Jénosnak eme ,pusztd ban
elhangzott”, de préfétai nyiltsiggal sdjté szavait:

»Benké sirja elftt Ajtin, vad tiske van oriil

Halitlan honnak kdszive rajta szobor.*

Minket, 1z erdfvidéki ev. ref. egyhidzmegye papi és
vildgi elfljir6siginak képviseld testiletét, sijt a vid a
,haldtlan® széban, Hs mi toredelmesen ismerjik be e
vidnak mwind a mai napig, jogosdlt voltit. Ha tagadnék,
67 év tétlensége tesz olleniink bizonysiagot! Tiébd mint
félszdzad dta jarunk el a csak ,tiiske“-bokorral jelzett
sir mellett, melyben, ha nem is egy Miltiades alszik, de
bizony mi sem lettiink f5lotte Themistoklesek! Az a ,vad
tiis k e“-bokor hildsabb volt az & poraihoz, melybdl tdpld-
16k4t szivta fel gyskerein, mint mi az ¢ szelleméhez, mely-
bél egy szdzad 6ta tédplilkozik lelkiink! Az minden tava-
szon lombsétorral bordlt a sir 616, s midén a nyar elro-
pilt, hervadt leveleit hullatta rd kegyelet jeléil; még akkor
is 6rt &llott az elbagyolt sir folott, midén a dermesaztd
tél vihara zigott a sirok folott, akkor is oda mutat lomb-
jaitél megfosztott, tivises, csupasz karjaival a sirra, jellé-
pezvén az alatta nyugvé foldi életét! Es mi? Ah, elfutja
arczunkat a szégyen pirja, hogy szilletésének szazados, ha-
laldnak félszazados évfordulfjin sem jelentink meg sirja
foloet, bar csak e révid fohdsz elrebegésére: legyen 4l-
dott az igazak emliékezete! Blboritja arczunkat a
szégyen pirja, kesordl fijdalommal telik el lelkink, wmidén
élettorténétébdl olvassuk, hogy az erddvidéki ev. vef. egy-
hizmegye papi testiiletének kebelében — hol szézadokra
Jires maradt az & helye“ — a szolgilattevd lel-
készen kivil, nom talilkozott csak egy is, ki ha egy kony-
cseppet nem, legaldbb mavoknyi fildet ejtett volna Benké
koporséjéra !

Ime a fagyos kozony vaskezeivel keblinkben -eddig
elfojtva tartott lelkiismeret elhagyta bortonét, szabadon jar
és készlll: ,az 6 ember levetkezése az djnak
feloltozésére! Igen, Benkdre nézve, egész lelkink
erejébdl valljuk az érdem létezését és a jutalom
jogosiultsagat.

Ki nem ismeri kegyeletiink régen elfeledett, de ma
djra feltimasztott tirgyianak, Benkdnek, érdemekben gazdag,
jutalombaa a sildnysigig szegény tragikus életét ?

Ismeretekben gazdag lelke fényt vetett a letint szé~
zadok sotét kodébe, hogy a tudomdnyszomjas lélek foltalalja
a mir-mir elveszettnek gondolt események szdlait; ez ak-
kor oly igénytelen helyen timadt fény sugarai félnyultak
egész a kirdlyi trénig s leértek és bevildgitottak a szegény
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bor setét kunyhéjaban haldoklé beteg agyéra! Midén a ki-
vilyné kegye, az érdemet megjutalmazandé, az egyhézi sz6-
székrdl, a taniri kathedriba hivta, ,a j6é pésaztor el
nem hagyja nydjit! Nem kell a magasabb czim, fé-
nyesebb dllis, jévedelmezibb szék a maga zajosabb életé-
vel, marad kis csalddja, szereté hivei csendes korében,
hogy & valédi boles nyugalmival tovibb buvirkodhassék!

Ah, de maskép volt megirva a sors konyvében. Meg
kell lenni! A koronds f§ kegyét visszadtasitottad, meg kell
hajolnod a mi kovetelésiink elftt; ha nem tetszett a ko-
lozsvari kir, lyceumban folajénlt taniri szék, tessék a mi
udvarhelyi ref. tanodinkban a kevésbbé jovedelmes tanari
szék; ha nem fogadtad el ott a torténelem tanszékét, hol
egész lényed otthon érezte volna magét, jojj és foglald el
palunk a hittani széket, mert van képességed, a mirél ed-
dig nem tudtunk (?), hogy aszt is butdllsd, ha akarod;
akarnod pedig kell, mert az anyaszentegyhdz érdeke paran-
csolja s a ki ebben ,fel nem veszi az & keresszt:
jét, nem mélt6 az 6 hozzal®

Igy menydérsg Benkd szelid lelke folott illetékes
fels6bb hatésiga, hogy kiszakitsa 6t békés kis csalidja,
szereté hivei és csendes maginyiban firadbatatlandl dzott
bivirkoddsa korébél és elfoglalja udvarhelyi ref. tanodank-
ban a hittani széket.

Ki nem ismeri Benkd tragikus életének tovabb fejlé-
$6t, mid6n, bar tanitvdnyai a balvinyozdsig szerették, s ta-
nartirsait, mint nap az apré bolygék fényét, tgy elhema-
lyositd tudomdnyival, a fekete irigység, a gyanusitds kar-
javal, kiloki a tandri székbdl és kegyelemképen a kopeczi
ref, egyhdz papi székébe iilteti vissza; hol viszont, talin
mert ott mindig sok volt & ,baj* s épen most a legna-
gyobb, a nyugalomba lépett papnak megtagadja, a mib
igért, hogy Ikarnsként szalljon fol kézilok s a kozép-ajtai
temetdbe hulljon alil!

Magyar protestansok, szeretett testvéreink !

Mi, az erddvidéki ev. ref. egyhdzmegye papi és viligi
oldljirésiga, képviseld testillete a valédi érdem irdnt szitkséges
tisztelet kegyeletes érzése, a soha érdem szerint nem él-
vezett jutalom jogosdltsigdnak tiszta tudatival, esdve ké-
riink egyen-egyen 6s isszesen, hallgassitok meg kérésiin-
ket, segitsetek nemes torekvésiinkben: nyissa meg ki-
ki erszényét s bar filléreikkel jardljon
nem egyptomi mumidk szdméara épitendé gu-
14k, hanem egy szerény siremlék foldllitdsi-
hoz Benk§ Jézsef hamvai folé!

Csak filléreket kériink abbél az elfogyhatatlan tartalmd
erszénybél, melynek nove: 4ldozatkész sé g, melynek alakot
8ltott mozgé lénye a hiromszdzados élet-halil harczban is
gy6zelmesen 4ll6 protestins anyaszentegyhiz minden vivmi.-
nyai, hebéraival egyiitt, & taldn nem mondunk hihetetlen
nagyot, midén &llitjuk, hogy az ige hamisitlan hirdetése
mellett, jévire is ez 4ldozatkészsdgtdl figg a pro-
testintismus fonmaraddsa, felvirigzisa és nagyjaink irant,
ha életikben nem is, de legalibb baldluk utin érdemeik
-alismerésének nyilvanithatasa ?

Azon hit és reménységben, hogy magyar protestins
testvéreink, a tudominy minden baritai és a kozlgyet any-
nyi odaaddssal szolgilé magyar napi sajté kegyeletes fel-
hivisunkat ~ melynek nines ridnk nézve magasabb jelen-
tisége, mint a kezdeményezés eolkésett dicsdsége —  tir-
gyahoz mélté figylem 6s becses partfogisiban részesitendi;
bizzunk abban, hogy a ,vad tiske“-bokor 8rhelyét miel§bb
egy szerény siremlékkel osztja meg Benkdénk hamvai fe-
lett, kinek mig élt:

nPazar kézzel hinté a végzet
Labdhoz a sirkény-fogat!“

A Révay altal szerkesztett és felolvasott ezen felhi-
vist, kozgyiilésink egyhangidlag, véltozatianil elfogadta és
a mélt, 4llandé igazgaté tandcshoz felterjesztetni hataroz-
ta, azon aldzatos kéréssel, méltéztassék ezen felhivist egy-
hézmegyénk terhére legjobb belatdsa szerinti mennyiség-
ben a sziikséges gyijtéivek kapesiban kinyomatni, vala-
mennyi protestins testvér egyhizkeriiletek és egyhtzmegyélk,
tudoményos intézetek fihatésigaihoz, a maga részérdl is
rivezetett jovihagydsival, kézreboesitani, a napi sajtét fol-
hivei és a begyillendd Osszeget, az elhelyezés kinnyebb vol-
taért, mig az adakozds foly, kézponiban és kozvetlen fel-
igyelete alatt kezeltetni,

Végil kovetkezett Révay P4l, tanligyi elfadé jelenté-
se, mely nagy részletességgel tekint vissza az egyhdzkeriileti
térvényhozas 4ltal 1878-ban kibocsatott népiskolai ,tan-
terv, itasitds és rendszabdlyok® hatisira a le-
folyt hirom éves cziklusban, melyet egy \j korszak lkezde-
tének jeldl felekozeti népiskoldink tanfigyének tovibb fejlé-
sében, Ordmme! jolenti, hogy bér a tankstelesek lélekszima
36-al apadt a lefolyt tanévben a megelfzdtthes képest, de
3.59/-nyi szaporodist jelez a feljarék szdma. Az Osszes
tankoteleseknek 809 -a jart fol ez évben, mig a miilthan
csak 779%. A folmentetteknél is hasonlélag felénél tobb
ma az irni és olvasni tudék szdma, mig a megeldzitt évben
ezek szdma megforditott ardnyban 4llott egymdshoz. Fo-
gyott a betegség, félszegség, ruhitlansig és nbtt a csald-
di ok, szolgilatban és felsdbb tanodikban létel miatt td-
volmaradottaké, Sejndlattal jelenti azonban, hogy még min-
dig szdmtalan bidnyt észlelt a leglobb iskoldndl., Teljesen
felazorelt, kelld tantermi és tanerdkkel ellitott iskolank
alig van kettd; Lol a taner§ megvan, ott vagy a felszere-
16s hidnyos, vagy a torem elégtelen, sdt olyan is van, hol
egy emberre 250 tankoteles gyermek jutna, ba mind fol-
mennének, A taniték igyekezetével dltaliban meg van elé-
gedve, mit szives tudomdsdl vétetni kér, s6t némelyek a
legnagyobb elismerésre mélté buzgésiggal végzik kotelos-
ségeiket, A mér t5bb, mint tiz év 6ta, ha nem is miné
jarviny, de szérvinyosan elfforduld torokloh, még a lefolyt
évben is szedte 4ldozatait; a himlé pedig egész rohamos-
siggal uralkodott nehiny egyhdizkozséginkben, miért négy
népiskolink, az év kozepétél fogva egy vagy két hénapig,
be volt zirva, Orémmel jelenti tovibba, hogy az iskolai fa-
karékpénztdrak szervezésében is siker korondzta firadozd-
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sait, a mennyiben Kopeczen 36 fii és 16 leany mdarczius-
t61 majus végéig megtakaritoltt 45 frt. 80 krt; Kozép-Aj-
tan 44 fid és 33 leiny ugyancsak mdarcziustél méajus vé-
gbig 32 frt 14 krt. Az el6bbi iskolandl gyult oOsszeg ha-
vonként a bar6thi népbankban helyeztetett el, mint le-
t6t, 6% mellett; az utébbi hizilag kezeltetett s a zdr-
vizsgakor kiosztatott, mibé) a szilfk tandijt fizettek. Fulé-
ben 67 novendék megtakaritott April elejétél mdjus végéig
15 frt., 24 kri, Nagy-Baczonban (kozségi iskola) 48 gyer-
mek 39 frtot, Nagy-Ajtdn (kozségi iskola) 30 gyermek 15
frtot, Bardoczrdl és Olasztelekrbl, hol szintén az 6 kizhenjara-
sira lépett életbe ily takarékpénztir, nem kapott jelentést.
Reményli, hogy a taniték, az egyhizmegye ismételt felhi-
vasara, még nagyobb buzgésiggal fogjik felkarolni, az oly
rovid idé alatt is eredményei dltal foltiind idvos intézményt,
Jelentése végén megkoszonve a hirom év elott személyét
megtisztel¢ bizalmat, hivataldrél lemond, de a kozgyilés 06
egybangilag jbél megvdlasztotta, Kazzel a gyilés véget ért.

r. L

KULONFELEK.

Kolozsvar 1881 nov. 26-an.

— A zsinat elsd iilésszaka négy hétig tartott foly-
tonos tdrgyalasok utin, nemes feladatdnak eleget téve, f. hé
24-én véget ért, Az limnepélyes zdriilés a jelzett napon d.
e. 11 6rakor vette kezdetét, h. Vay Miklés beszédével, me-
lyet lapunk élén egész terjedelmében kizlink., Utina Ré-
vész Bdlint pispok meghatoltan tolmdcsolta a halateljes
slismerés s kiszonet érzelmeit, melyeket a zsinat minden
tagja a nagyérdemil Osz elndk irdnt szivében taplal, Majd
az elndk fejezte ki a zsinat koszonetét a viros és egyhaz
vendégszevetetéért s a jegyz6i karmak buzgé munkilkods-
saért. Az éljenzések csillapilta utin, Nagy Péter, mint el-
noktars, konyekig indité imdban adott haldt az Istennek sege-
delméért, melylyel a zsinat munkilkoddsit megaldotta és
sikerre vezette. A meghaté ima elhangzdsa utdn a zsinal
tagjainak ajakin hiladal zenddlt meg s ezzel az elsé ilés-
szak bezarult s a tagok emelkedetl hangulattal oszlottak
szét, de csak azért, hogy rovid id6 mulva djra egybetaldl-
kozzanak az 8sz elndk szdllisdn, hol Kun Bertalan piispsk
r intézett a nemes haréhoz nehdny bicsiszét, majd Nagy
Péter szdllisdra vondlt a menet s ott Beithy Zsigmond
tolmacsolta az elismerés szavait, Bucsitisztelgések tortén-
tek Révész Bélint, piispdk urndl s gréf Degenfeld Imrénél.
Az elGbbinél Szisz Domokos, az utébbinal Pap Gabor piis-
pok ur volt a zsinati tagok érzelmeinek tolmicsa. Kildott-
ségek jartak lovabba Simonffy Imre polgarmester wrnil és
Sépi Simuel egyhdzkozségi fégondnok arnil. Este az ifji-
shg tisztelte meg a két elnokov faklyis-zenével. Az emléke-
zetes napot bicsilakoma fejezte be, melyben a zsinatnak
csaknem Osszes tagjai, élikdn a piispokokkel, részivettek.

— Zginati kiilonfélék. A zsinati tagok elhataroz-
tak, hogy br. Vay Miklés életnagysagi arczképét, sajit

koltségiikon, elkészittetik, hadd ékitse az a zSinati tanacs-
kozas nagy termét, melyben a nemes bars oly bilcseséggel
s sikerrel tilté he az elnoki széket. — Az egyitt toltott
szép napok emlékéil a zsinat tagjairél fénykép-album van
késziléhen. — A zsinat tagjainak alkalmuk volt egy estét
a tanulé ifjusag korében télteni el, hallgaiva s élvezve az
ifjusdg kitiné énekkarinak szebbnél-szebb dalait.

— Bikali egyhazkézségiink temploma f. hé 13-an
meghaté iinnepély szinhelye volt. K napon koszéntott be
az egyhazkizség djonnan vilasztott derék papja, Régeni
Ferencz. A gyiilekezet buzgé éneke utin Suakdics Istvén,
esperes dr tartott heiktaté beszédet, Kovetkezett utina
az Gj pap, Jer. I. £ —10 versei alapjan, emelkedett szel-
lemben  hatissal heszélvén. Az innepélyes alkalomra a
vidékrdl is tobben jelentek meg, koztik Gyarmathy Zsig-
mond csaladjaval. Az istenitisztelet utin Hankovics
Gyorgyné ¢ nagysaga vendégszereté hiza fogadta kehelébe
a vendégkoszorit.

— A zsinaton Kkifogdsolt ,esperest“, szfra nézve
nem tartunk érdektelennek feljegyezni egy nyelvészeti ész-
revételt. Az esperes szét Azsiibél a perzsaktél hboztdk be
a magyarok, A perzsik az égi testeket: napot, hodat stb.
és ezek jelképét a tiizet imAdtik. A tliz hébar, perzsa nyel-
vén es. A szanszkrit eredeti nyelveken prist, prister, pit-
re = tisztelni; innen es-piter = tiatisstelé-pap. Valeat,
quantum valere potest.

BV,

— Luther Mérton névnapja — irja a ,Debreczeni
Ellendr% — valészinileg. igen nevezetes reformnap lesz je-
len zsinatunk torténetében, mely rendes munkdssagi korén
kiviil is, naprél-napra érezteti 4lddsos kifolydsat. Nov. 11-
én a zsinatnak tandrokbél all6 toredéke értekezletet tartott
keritietiink protestins tanaregyesii'etének Wodzponti vilaszi-
manyaval a felett, hogy miként lehetne emlitett tanir-egye-
siletet 4ltalinositani s mind az Ot protestans kerilletre ki-
terjeszteni. Ezen orszagos prot. taniregylet organuma len-
ne egy oly kozlény, mely nem egyedil a kozéptanodai, de
dltaldban az Osszes tanitdsi 6és nevelési dgyet felkarolnid s
fejlesztend ; szilkség esetén pedig védelmi kozeglil szolgil-
na méliatlan megtdmadtatdsok ellen, Az eszme nagy lelke-
sedéssel kavoltatott fel s windenki részérél aldozatkészség
nyilvanilt. A szikséges szervezeti eldmunkilatok megtétele,
tovibba a kozlony meginditésinak szempontjibél, 7 tagd
vegyes bizottsig killdetett ki, Szildgyi Istvin, m.-szigeti
igazgato, elniklete alatt, E bizottsig mér a zsinat tartama
aldtt megteszi a kelld intézkedéseket.

— Hibaigazitds. Lapunk miilt szimaban a 388-ik lap
2-ik hasdbja els6é bekezdése helyett ez olvasandé: ,Az els§
nap délutdnjin néha jének eld levatik (valé kereset elsd
felolvasisa) s a kozdolgok tdrgyaldsa, legtobbnyire pihené-
sil, 5—10 perczre sziinetel; de a per kezdetén sth,“

Nyomatott 8tein Jdnos m. kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. fitanoda betuivel Kolozvsirt.



