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Sziil. Tordan 1824-ben s meghalt Hatszegen 1852, dpr. 20.

Egy minden czim nélkili egyszerti, de er-
délyi ev. ref. egyhédzkeriiletink csaknem minden
értelmesebb tagja elétt ismert és nemes tényeibrt
a koztiszteletet méltdin megérdemelt név ez, t. ol-
vasé kozonség! melynek személyes képviseldje,
mér néhai dldott emlékl Héver Mihdly, hétszegi
birtokos ernyedetlen munkédssdgban, kézbecsiilés-
bén és annyi hazafias s j6tékony tettekben gaz-
dag életét folyé év dpril hé 20-4n 58 éves ko-
réban bevégezte, s kinek hiilt teteme a haznél
megtartott gydszistenitisztelet utdn, a legnagyobb
részvéttel kisértetett ki helyeztetett el 4pril
25-én a koztemetdbe. A gydszszertartds végzésé-
vel hunyadmegye esperese, nt. Bartha Lajos ésa

helybeli lelkész afiai bizattak meg, a sirndl pedig
Dézsa Dénes, szdszvdrosi tandr tartott biesube-
szédet. Képviselve volt ez alkalommal Hitszeg
vdrosa minden rangd és rendl lakdin kivil, min-
den helyben létez hivatalos testiilet és tdrsulat,
a szdszvdrosi Kun-tanoda tandri kara és ifjuségi
daldrddja s szdmos vidéki birtokos wr

A fennirt, mér néhai b, emlékit Héver Mi-
hély, hdtszegi birtokos érdemleges méltatdsdt ti-
zém ki czéldl ebecseslap olvaséiel6tt, abbana re-
ményben, hogy a nt. szerkeszté dr adni fog ab-
ban egy kis helyet az igaziérde mnek, annaka
valédi érdemnek, mely nem szortdl kereselt sza-

vakban dicséretre, mert nyilvdn hirdetik azt ne-
mes tényei. Epen azért, hogy az érdemes olvasé
tiszta képét nyerje 4dldott emlékdd Hdiver Mihdly,
hétszegi birtokosnak, csakis tényeit sorolom o],

mert ékesebben szdlanak ezek réla minden em-
beri ékesszdldsndl
Héver Mihdly sziiletett Torddn, tisztességes

polgdri sziil6ktsl. Mint feln6tt, erdteljes, munka-
szeret6 s biré férfit az isteni gondwselés Hatszeg
vidékére vezérelte, hol — Orallja-Boldogfalvén —
mint a mélt, Kendeffy csaldd Dbirtokainak ha-
szonbérléje mikodott tobb éven 4t nagy szorga-
lommal, lankadni nem tudé kitartdssal és elére
sz4mité boles beldtdssal. A kitarté és szor-
galmas munkdssdg nem maradott 4ldds nélkdl,
mert szép vagyont szerzett és hagyott maga uta.n
hétra; de oly tiszta kézzel és becsiiletességgel
szerezte azt, hogy soha senkitél, még ellenségei-
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t6l — ha ilyenek lettek volna sem hallottam
azt, hogy igaztalan iton, bércsak akarta volna is
vagyondt novelni.

Tiszta sziv, nemesen gondolkozé f6, becsii-
letes jellem, munkdssdg, a koziigyek el6mozdité-
sat czélz6 4ldozatkészség, j6 hazafisdg és mély
valldsossdg voltak drdga életének nemes és f6-
jellemvondsai, melyekért ismerései és baritai ko-
rében koztisztelet és becsiilet targydvd 16n.

Szélesebb korben, t. i. az erdélyi ev. ref.
egyhdzkeriiletben 1862-ben tette magdt ismere-
tessé, a mikor ref. egyhdzkoézségiink kocsmajogdt

melyet addig a hétszegi ref. lelkész gya-
korolt sajdt papilakdn — 20 évre haszonbérbe
véve oly szerzédésre lépett, hogy a kikotott 20
év lejartdval a hid mellett 16v6, sajat tulajdondt ké-
pezé emeletes hazat, melléképiileteivel és kertjei-
vel egylitt, az egyhdznak adja tulajdondba, mi-
altal oly életforrds nyilt rvef. egyhdzkozségiink
szdmdra, mely annak jové fendlldsat és felvirdg-
zdsdt 6rok idékre biztositd, a 20 év elteltéig pe-
dig egyhdzunknak papi és tanitéi fizetéstil 600
frtot fizet évenként.

E nemes tényét azéta még sok kovette. Ugyan-
is a 60-as években épiilt felekezeti iskoldnk falaiban
1év6 csaknem minden egyes k§ és darab tégla,
az 6 becses — mondhatndm — nagy nevének
néma hirdet6je. Iskolataniténk fizetésénék alapja
novelésére 200 frtot, a ref. templomban 1871-
ben kozadakozds ttjan létesitett diszes orgondra
100 frtot adoményozott, A Hétszegen létrejott
magyar olvasé egyletnek 100 frttal ala-
pité tagjdva lett; nemcsak, de a mésodik 100
frttal alapité tagjavd kivdnta tenni és tette is ez
egyletnek mindenkorra a hatszegi ref. lelkészt is.
A papilak vételdrdnak konnyebb kifizethetése czél-
jabél 1877-ben egyhdzkdzségiinknek 1000 forint
urb. papirt ajéndékozott. Adott ezeken kivil a
kordbban épittetni szdndékolt papilak befedésére
44 ezer rovid prestyillit, melyet azonban csakis
a folyé évben haszniltunk fel a vendégléi helyi-
ségen 16vé melléképiiletek sziikségessé véalt jbol
fedésére, mely épiileteknek jokdarba hozatala s
egyéb renovatiokra 1880—81—82 és 1883 évek-
re 5—500, tehét Osszesen kétezer frt. 6t illetd
jovedelemrél mondott le s engedett 4tegyhdzunk-
nak, oly kikotéssel azonban, hogy egyhdzunk sza-
bad tetszése szerinti idében 500 frtot fizessen le
abbél a g. n. egyestlt egyhdznak, mint 4ltala
igért kegyalapitvanyi t6két.

Legtdjabban alapité tagjévd lett a virosunk-
ban is mér megalakdlt onkéntes tlizolté egylet-
nek is. Széval: nem volt oly hazafias kozligy,
melynek oltdrdra — ha r4 felhiva volt — a ma-
ga dldozatdt készséggel le nem rakta volna,

H4t még hdny egyesen segitett, nemcsak
gazdag élettapasztalataibél meritett boles tand-
csaival, hanem anyagi erdvel is, de csak akkor,
ha meg volt gy6zddve a hozzd segélyért folya-
modonak becsiiletességérsl és munkdssdgdrdl, mert
-— Onmagdbdl indulva ki — elétte csak a szor-
galmas munkds élet és becsiiletesség volt kedves
és partoldsra mélté.

Ily nemes munkdssigban tolté el életének
delét, ily nemes és dlddsos munkdssdg volt éltetd
eleme szivének utolsé dobbandsédig, pedig oly szép
vagyonbél, melylyel birt a vildg véleménye sze-
rint, élhetett volna hajlott kordban bdrmelyik fé-
nyesebb vérosban is nyugodtan, csendesen, hiszen
gyermekei nem voltak s nincsenek.

Oh, de Héver Mihdly boldogilt afia nem igy
gondolkodott, nagyra t6ré lelke még tobbre kész-
teté, torekedni még sok iidvés dolgot tervezgetett
a kozj6 érdekében létesiteni; legfébb életezélil
ttizte ki megmutatni, s meg is mutatta mindnyé-
junk el6tt, hogy: ,nem hidba é1t!

Kdes gyermekeilil fogadta egyhdzunkat, az
iskoldkat és hazdnknak, e drdga édes anydnknak,
minden j6 és szent ligyét.

Tandibizonysdgot tesz errdl azon két vég-
rendelet, melyek eredetiben a hdtszegi m. kir.
kozjegyz6i hivatalndl vannak letéve. Az elgbbi
kelt 1877-ben s tartalma roviden ez:

Szeretett nejének ozvegysége esetére teljes
tulajdonjoggal hagyoményozza vérhelyi birtokait.
Hagyott a hétszegi ref. iskoldnak 5000 s a tor-
dai iskoldnak viszont 5000 frtot,azzala fentartds-
sal azonban, hogy ezen tizezer frt kamatait is
neje élvezze élethossziglan, még férjhezmenetele
esetében is; tovdbbd a szdszvdrosi Kun-tanods-
nak négyezer frt., melynek kamatait fivére Héver
Jézsef, hdtszegi lakos élvezze évenként, a mig 6l

A mésodik végrendeletben pedig az elsének
fentartdsdval az abban érintve nem volt hdtsze-
gi, n,-pestényi, nagy- és kis-osztréi és n.-klopo-
tivai birtokairél rendelkezett oly formdn, hogy
mindazokat, a hozzd tartozé ingésdgokkal egyiitt,
teljes tulajdonjoggal hdtszegi ref. egyhdzkozsé-
giinknek hagyomédnyozta, de a haszonélvezetet
neje szdmara rendelte élethossziglan. Rendelke-
zett ezeken kivill arrdl is, hogy rokona, bétszegi
lakos, Késa Mdrtonnak, mig él, adassék a jészd-
gok jovedelméhdl évenként 100 frt.

Hogy azonban ez utébbi végrendelet szerint
egyhdzunknak bhdny hold terjedelmli birtokot és
mennyit érd vagyont hagyomdnyozott a nemes
szivli adomdnyozé: azt a napokban felveends lel-
tér fogja hatdrozottan feiliintetni, (igy gondolom
a fekvéségek 150 holdndl tobbre rugnak) addig
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tehdt errél hatdrozott szdmokban beszélni nem

lehet,

Ime, érdemes olvasék, ezek boldog emlékl
Hiéver Mihdly, hdtszegi birtokosnak eléggé nem
méltdnyolhaté és magasztalhaté nemes 6s nagy
tényei. Kell-e ezekhez magasztalé sz6?

A ki igy élte 4t rovid 58 évre terjedd foldi
1étének delét, a ki ily 4lddsteljesen munkélt ésa
koztigyek oltdrdra ennyi édldozatot hozott, az bi-
zonydra mélt6vd. tette magit arra, hogy nemecsak
bardtai és ismerései, hanem minden jézan gon-
dolkozé ember részérél még életében nagyra be-
csiiltessék ; s6t méltéva arra is, hogymég poraiban
is hdlatelt kebellel 4ldja nagy nevét a késé iva-
dék mindaddig, mig csak egyetlen magyar pro-
testéns sziv dobog a fold kerekén!

Legyen azért mar néhai b. e. Héver Mihély
neve 4ldott, dldott, érokkén orokké dldott.

Jans Albert,
rvef. pap.

AZ ENEKEK ENEKE.

— Bibliai tanulmany, —

Irta:
Benké Istvdn.
1. A kényv kiillonbozo magyardzdisi modjai.
(Folytatas.)

Az egész konyvben nem forddl el6 Jehova neve, se
az § torvénye vagy tisztelete; a konyvnek nincs valldsos
jellege, semmi vonatkozdsa hitre, kegyességre, B korilmény
egyenesen az allegoriai magyarizat ellen szél, de még in-
kibb az, hogy sem Jézus, sem az apostolok nem emlitik e
konyvet, sét még vonatkozassal sincsenek rd. Ha a konyv,
mint némely magyardzdk tartjik, a Messids dicsdségét tiin -
tetné fol: Krisztus és apostolai a zsiddkkal valé vitatkozd-
suk kozben e konyvb{l is idéznének vagy legalibb rdmu-
tatndnak éppenitgy, mint Ezsaidsra és az G-testamentum més
kényveire, P4l apostol, ki Krisztus és egyhdza kozitt a vi-
szonyt a férj és feleség hasonlatdban tiinteti fel, (II. Kor.
XI. 2; Rom, VIL 4; Eph. V. 23-—32) bizonyosan emli-
tené e konyvet, minta melyben e viszonyle van irva. De Pil,
dgy latszik, nem ldtvan kedvencz hasonlatit e kinyvben egy-
4ltaldban, nem tekintette allegoridnalk.

De ha allegorianak tekintetik, mint feltiinfetése a szere-
totnek Krisztus és egyhdza kozott az ij testamentum duxovouio =
jaban, akkorminden historiai ¢sszekottetés elszakittatik, sem-
mi vonatkozdsa sincs az §-test. idSkre, ezzel pedig meg van
tagadva a konyv zsidé jelleme és igy minden tekintetben
keresztyénné, keresztyén termékké lesz. Lathaté, hogy e
foltevés egészen Onkénytes, kiszakitvdn e konyvet, a ker.
idgkbe valé attétel 4altal, azon viszonyok kozlll, melyekbdl

wegsérti az 6=
6-testamen-

eredt; de egyszersmind helytelen is, mert
test. szerkezet analogidjit és nem tekinti az
tomi zsid6 nép szitkségeit az 6-testamentum alatt,

Tovabbd Salamon kora utin mindjirt a személyes
Messids fogalma nem volt kifejlédve a nép kozott, hanem
ogészen hatdrozatlan. Talin vdrtak a zsidék egy kirdlyt a
Déavid csaladjabdl, ki a nép jové nagysdgit wmegalapitja.
A leglelkesilitebb zsidénak sem volt fogalma as 1j testa-
mentomi Messidsrél, a ki suereti a népet és érte él, Ha
volt is valami homé&lyos sejtelmiik egy szabaditfrél, de a=
nem Osszpontosilt a Messidsban: Salamon tehdt nem sze-
mélyesitheti a Messidst. De masfel§l sem tehetd fel, hogy
Salamon a megszemélyesitett Messids volna, Salamon
élete, nagy kiterjedésti hareme, feleségei unszoldsdra a bil-
vanyimadas felé térése, épen vén koriban valé elfajuldsa:
wind ez ellen bizonyitanak. Salamon, ki nehéz jirmat tett
népére, nemw személyesitheti azt, kinek igdja konnyld és
terhe gyonydriséges.

A szentiratokban nem talilhaté megfeleld analogia, a
wmely e koltemény allegoriai magyarizata mellett szdlna, akir a
Jehoval, akdr a Messidst tekintsiik a koltemény tdrgyinak,
A 45-ik zsolt. nem analogia erre, egy verset abbdl a hé-
berekhez killdott levé! iréja csak Krisztusra alkalmazott,
A 72-ik znolt.-nak sincs vonatkozdsa Krisztusra,

A kolteményben tobb személy van, s a ledny szerel-

" me tirgya 2 juhdsz és nem a kirdly, Hérom a fdsze-

mély és nem kettd, nem a kiralyt, hanom a juhdszt sze-
reti a ledny. Ily médon az allegoria, Jehova és a 2sid6
nép, vagy Krisztus és egyhdza kizdtt sehogy sem magya-
razhaté ki.

Tekintve végre a nyelvet, a beszédeket,
allegoriai magyarizat szerint moet Jehovanak, majd az egy-
héznak vannak tulajdonitva, most XKriszfus beszél, majd
ismét az egyhdz felel: e beszédek illetlenek, tiszteletlenek,
gy Istennek, mint Krisztusnak méltésdgival, tisztasigival
ellenkeznek. P, o. Jehova Izraelhez (IV. 1-—-5)

,lme, szép vagy én matkim,

Tme, szép vagy;

A to szemeid galambok szemei a te hajadon kivil,

A te hajad hasonlatos a kecskéknek nyajahoz stb,

melyek az

— —c RS, — — — — —_— — — —

A te nyakad hasonlé a David tornyahoz,® stb.
Az egyhdzs (V. 11—16):

oAz § feje, mint a- vilasztott drdga avany
Todor haja fekete, mint hollénak stb.

— e—— m—— mmn e e eome s e

Az § inye édességes.® stb.

Vagy mily képtelenség Krisztusnak, annak, ki nagy
méltésiggal és dgy beszélt, a mint még ember nem, kit
midén a nép hallott, elilmélkodék, tulajdonitani a VII, 2
sth. az egyhdzhoz, mint jegyeshez, iutézett beszédeket?!

Ennek helytelenségét nem sziikséges bizonyitgatni.

(Polytatisa kovetkezik,)
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AMODERN PAPOLAS HANYATLASA¥)

Senki sem lehet ®nmagénak részrehajlatlan birdja:
hibai mentegetésére, fogyatkozdsai takargatdsira min-
dig talal titulust. Ebbdl az elvbdl kiinddlva, ma a kri-

tika kordban, egydltaldban nem folsleges dolog, ha a pa-
pokat néha a vildgiak is megbirdljdk; hiszen a papségra,
mint az egyes emberre nézve csak épiiletes dolog lehet, ha
oly miveltek birdlata ala kerdll, kik mis szemiivegen nézik
a vildgot, mini 6 szokta nézni,

Szerzd ugyan az irorszdgi egyhidzi életet és mivelt-
séget tartja elsé remden szew elftt, de erdteljes és vildgos
eldaddsa és talilé itéleté nagyjiban taldl a Szentgyorgy-
csatorndn innen 16v6 egyhdzi szénoklatra is; s minket kii-
1ondsen azért is érdekel, mert szerzf par exellence a prot,
felekezetekkel foglalkozik, mint ,a melyek a prédikilist a
bitterjesztés és hitben megerdsités nevezetes eezkozldjének
tekintik,“

Az angolorgzégi papolds hanyatlisdnak elsé oka szer-
z6nk szerint az, hogy a prédikitoroknak tigas szészékeik
vagy téres emelvényeik vannak, a hol jirkdlhatnak és ges-
tikuldlbatnak, ha tetszik akédr annyit, wmint Spurgeon; to-
vabbd szabadon bénbatnak el a textussal; ¢) papolhatnak
egy agész (riig, sbt, ba tetssik, tovibb s gyakran papol-
nak is, ha a prédikdczio nines istenitisztelettel 8sszekitve ;
d)- egy-egy népszerl pap soha sem dtall illusztrdl§ adomi-
kat hasznalni, wely eljarist szerzfnk ,obscurusnak és ut-
czainak (vulgar)“ nevez,

E mellett a kovetkezd torténelmi okok szintén té-
nyez$i a papolds hanyatlisdnak: a) az a nehézség, hogy a
prédikdtornak egy tizennyolezszazat élt vallds tanai irdnt
Gj ¢rdeket kell koltenie; b) a miveltség novekedése; c¢)
csudds események dolgdban a modern élet nyugalmassiga,
welyet ritkan zavarnak fel mélyrebatd izgalmak,

lwe, ezek azok az egyéni és torténelmi okok,
melyek a prédikdlas hatdlyossiginak mintegy dtonalléi.
Hozzéjardlnak a tdrsadalmiak, mert a tdrsadalmi egy-
formasdg, mely a szénokra minden rubrikinil és hitcazik-
kelynél nagyobb tekintélylyel nehezedik, egészen Onkény-
szorti akadalya a prédikatori hatdsnak., De mi médon is le-
hetne hatasa valameddig a pap tlirelmesen alkalmazkodik
egy oly tirsadalom dictatumaihoz, mely nem kivin izga-
lomba jéni; mely gyillsli kedélye felzavardsit és alig kivin
tobbet a templomi sz6széktél, minthogy elfitéleteire awent
mondjon, Ily kirtilmények kozt bizony egy Szt. Domonkos,
Szt, Ferencz, s6t Saf, Péter és Szt. Pl is siket fiileknek
beszéltek volna.

A templomban a lelkipisztornak mulattaténak lenni
nagy bin. Ismeretes az a hires jersuita szénokrél fenmaradt
adoma, kinek prédikdcziojarél nagyon megbotrinkozva t4-
vozott egy angol nd, mert mint mondd ,alig tudta megil-
lani, hogy ne nevessen a templomban.“ ,Ah, kedvesem —

*) The decay of modern preaching by J. P. Mahafly, Lon-
don 1882,

mondd neki baritnéje — ugyan miért nem tetted azt, hi-

szen épen azt akarta, hogy jét nevess,*
Az egyhizkizség (societas) ennélfogva nagymérték-

ben szabilyozza a papnak beszédkészitését, eldaddsat, s6t
gondolkoddsmédjat is, Szikséges szerz6 szerint, hogy a
papnak szlik szdszéke legyen, a hol ne legyen alkalma na-
gyon mozogoi vagy heves actiot kifejteni. Valéban a na-
gyon hangos beszéden és a szészéki parndra val6 itésen
kivil minden egyéb actiot meg kellena tiltani, sft a most
emlitett erdnyilvénitisok is tilsig és illetlenség. Legyen
koteles tovibba a lelkipdsztor oly szenticdsi szbveget ke-
resni, a welyb§l a tanisigokat kivonja, ha wmindjart azok
nem lennének is eléggé odavigdk, s6t ha sok sz6jitékba
és szlrszalhasogatidsba keriilne is beszédének az alapigékre

val6 alapitisa,
Se igen halkan, se nagyon hangosan ne beszéljen;

. se hosszadalmas, se nagyou rdvid ne legyen: a hosszadal-

mas heszéd sérti a viligias gondolkozdsi hallgatékat, kik
csak szokdsb6l jarnak templomba s szeretnek onnan ideje
kordn kimenni; az igen rovid beszéd botrdnkoztat¢é a hall-
gat6-kozonség komoly és tiszteletremélté részére, mely azt
hiszi, hogy a rovidség 4rtalmira van a tirgy fontossigé-
nak; ha adomakat haszndl vagy aprélékoskodik, hogy he-
szédének szinezete legyen, ast mondjik, hogy mindenna-
pi; ha csak a dogmahoz tarlja magit, azbt vetik ellen, hogy
szdraz. Valdban a lelkipdsstornak a megszokott nour-
mét61, egy hatirozott beszéd- és gondolkoddsmédtél vald
barmely eltérést gyiilekezetének egyik-masik része rosz né-
ven veszi.

Sajatszerti, hogy az egyéni akaddlyok kézé a lelki-
pasztor hizas életét is folveszi szerzfnk. A hazas élet nagy
akaddlya a sikeres papolisnak, A torténelet azt mutatja, —
Ggy mond ide vonatkoznélag, — hogy a legkivalébb és leg-
sikeresebb prédikdtorok nétlen szerzetesek és remeték vol-
tak, kik a vilagtél elvoniltan élve a tomeg elétt bizonyos
szent szinben latszottak s kik id6nként szent rejtekdokbél
eldjéve, mintegy feltiintek a nép elétt, Mahaffynak erds
meggy6z0dése, hogy a rémai kath., nétlenségi torvény na-
gyon hasznos az egyhdzi palydn s ebbdl kiindulva azt ja-
vasolja, hogy a ref. egyhdzakban is legyen a nétlen pa-
poknak egy veudje. Ez a javaslat tokéletesen Osszevig a
magyar prot. egyhdzban divé uw. n. ,kaplin® rendszerrel,
tigy hogy a kaplanokat nltlen papok rendjének ve-
hetjiik, (Vége kov.) F—i L—s.

AZ ALL. IG. TANACS R. ULESEBOL.
Kolozsvart, 1882, apr. 30-in.

18terjesztetvén €38 jovihagyatvin az id6kozben elno-
kileg elldtott dgyek, tirgyalas ald vétetik az erdsdi
egyhdzkozség az irdnti Lkérése, hogy engedtessék
meg a mér 1870 6ta tényleg megszint felekezeti iskold~
jat kozségivé viltostatni, A tanitéi 4llomds megsziintetése
megengedtetik, egy uj énekvezéri dijlevél kiallitdsa elren-
deltetils,

N
AN
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A kraszna-mihdlyfalvi egyhdszkézség dj papi lakjanak
$pitési tervrajza és koltségvetése (1084 frt.) helybenha-
gyatik,

A kutyfalvi egyhdzkézségnek — az illetd egyhizme-
gyei tandcs partol6 ajanlata alapjan — megengedtetik,
bogy 183 ol terilletd taxds telkét 160 frtért eladhassa.

Elvileg megengedtetik, hogy a nagy-borosnyéi egy-
bazkozség a B. L -féle hizastelket pipilakdl megvegye, de
mert az egyhdzkozség vagyoni dllasa és évi biztos jovedel-
me nines feltiintetve, falhivatik az illeté espores afia, hogy
a helyszinére kiszdllva 4llittassa egybe az egyhizkézség
1észletes vagyoni kimutatisit s a folyé évi koltségeld-
irdnyzatot; szerezzen meggy8z6dést, hogy a kérdésesf hd-
zastelek onkéntes vagy biréi 4rverésen fog-e eladatni ? mind-
¢zokrd] haladéktalandl tegyen jelentést,

A fogarasi egyhdzkozség tandcsa felxildi a Sz. Md-
ridval kotendd szerzfdvény masodpéldanyit, jelentve, hogy
az egyhdz kénysuzerfiségbdl visdrolta volt a 150[] 6l te-
rilletd taxds telket Arverésen, mert azon 105 frt. kovete-
lése volt. Az alott felviligositds kovetkesztében a szerzid-
¥ény helybenhagyatik.

Csiszér Gabor esperes a jegyzOkdnyvi kivonal fel-
killdésével igazolja, hogy Csdszir Balint volt lépvisels he-
lyébe az iskolataniték részérél Fejes Kdroly hidvégi ének-
vezetd valaszlatott egyhdzkeviileti képviseldvé,

A deési egyhdzk8zségnek kozfitanoddja és taniténéi
alapjairél 1880 évi szdmaddsai felillvizsgdldsa rendén ta-
sittatik az illetd egyhizkozség, hogy a felhajtbatatlanoknak
Y4tsz6 koveteléseket mindaddig vezesse szdmaddsha, mig
kitorléssk szabdlyszerll felterjesztésre nem engedélyestetik.

A vallds- és kozoktatdsi m. kir. miniszter, hivatkoz-
va ig. tandcs 1329—1880 sz, felterjesztésére, tudatja,
hogy a szolnok-dobokamegyei kozigazgatisi bizottsidg haté-
rozata ellen kelt folterjesztéséhen felhozott érveléseit elfo-
gadbaténak nem tartjn, wert ha a magyarorszdgi vallisfe-
lekezetek az 1827 évi 28-ik t. cz. rendelményének nohézség
nélLil megfelelhatuek és megfelelnek, nincs ok feltételezni, hogy
erre az erd, valldsfelekezetek jé dkarat mellett képesek nem vol-
aidnak; ennélfogva, nehogy kénytelen legyen a kormdny —
-a jelen inté=kedés sikertelensége esetén — az 1868: 43
4. ¢z, 12 §-a alapjan az 1827: 23 t. cz. Erdélyre vald
kiterjosztésére nézve torvényhozdsi iton 1épést tenni: fel-
kéri az ig. tandcsot stirgfsen intézkedni az irdnt — jelen-
téstétel mellett -— hogy az anyakonyvvezet§ lelkészek a
nyilvintartashoz szitkséges anyakényvi kivouatokat az ille-
46 megyei Jevéltdr részére pontosan beszolgdltassik. Atté-
tetik az egyhdzkerilleti kozgyiléshez az ig. tandcs vélemé-
nyes jelentése kiséretében.

IRODALOM.

Mehner Vilmos kiaddsdban legijabban megje-
lentek: 1. ,Képes Vildgtorténet. Alapitotta Ribdry
Forencz. A kozépkor. Irta Dr. Molnar Antal.’" 66—68 fii-

zet. E harom flzet is, mint el8zdi, kilonss gonddal szer-
kesztvék. A forrongé kozépkor korszakalkoté episodjai, a keresz=
tes hadjaratok, a szdsz dynastia véguralma, kelet behatd
torténelme (a- mi killsnds fontossiggal bir ma, midén a ke-
leti kérdés megoldisa felé kozelget) stb, stb, teszik e fi-
zetek tartalmat. Minden fdzet szdmos gyonydrd képpel van
illustrdlva, és pedig nagy részt olyanokkal, melyek a meg-
feleld torténelemmel egykordak, Miutdn ilyen munka a magysr
kényvpiaczon sohasem volt, s azért is, mert minden mi-
velt ember elétt nagy hézagot pééol: ajénljuk a kizone-
ség jéakaré figyelmébe, Egy fizet dra 30 kr, mely a kia=
d6 nevére (papnivelde utcza 8. sz,) utalvinyozandé. A mi
killsnben minden Lkényvkereskedés itjin megrendelbetd 2.
wh fold és népei' (Burépa) kiilonds tlekintettel Ma-
gyarorszdgra; a legidjabb forrdsok utdn dolgozta
Gyorgy Aladir. E mi — mely tobb miat 600 sikerilt
képet tartalmaz — a Lkozmiivelddésnek valédi emeltyiije.
A szerz$ rendkiviili lelkismerettel s szorgalommal adja ‘eld
a népek tovténetét stb. Az elbttiink fekvd flzetek (57—60)
behatéan foglalkoznak a mesés Hollandidval, a sajitsigos
Belgiummal, a szabad Schveiczezal s Magyarorsziggal. Ha-
zdnkra nézve kilonosen érdekes képek diszlenek a fizet-
ben tgy a jelen, mint az elfzd korb6l. Nem ajinlhdtjuk
e mivet eléggé a hazai olvasé kozonségnek s konyvtirak,
olvasé egyletek, kaszinék figyelmébe. Egy flzet dra csak
80 Lkr. Megrendelheté a kiadénil és minden kinyvkereske-
déshen.

A ,Magyar Lexikon“ 101-ik fizete is el
hagyta mar a sajtét és a ,Konyvornamentika“® szétél a
JKrateros® suéig terjedvén, a folotébb terjedelmes K.-val
vége felé halad. E vallalat lehetéleg bézagtalan tartalma
altal is bdven igazolja azt a bizalmat, a melyben orszdg-
szerte részesll. Az eddig megjelent fiizetekbol itélve remél-
hetjiik, hogy irodalmunk nagyjelentéségd s a miveltség
minden osztilydra egyardnt hasznos s nélkiilizhetlen 4ga,
kitlzott czéljahoz hiztos léptekkel kizeledilk,

A VILAG FOLYASA.

— Heti szemle, —

OR%w dpril 29-én. A képviselShdzban a honvédelmi mi-
E%\ niszter torvényjavaslatot nyujtott he a kozis hadse-
reg neveld intézeteiben szdzhusz magyar ifji részére szer-
vezend¢ alapitvdnyi hely felallitasdrél. Herman Otté pedig
megemlékezett a magyarorszigi németek hazafias tiintetésé-
r6l. Mindjrt a mésik dlésben érdekes horvat kérdés jutott
napirendre, a mit roviden tgy lehet foltenni, hogy meny-
nyibe kerdl Magyarorszdgnak Horvatorszag? Ugyanis az
1880-iki zérszidmaddsok kertiltek napirendre, s ezekbdl aa
tinik ki, hogy 1876—79-ben Magyarorszig 21 milli6 fo=
rinttal adott tohbet Horvatorszidg szilkségleteinek fedezé-
sére, mint a mennyire kitelezve volt. Az orsziggyillés elé
adott elfterjesztés e szdmaddst, egy két év elétti torvényre
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val6 hivatkozdssal, befejezettnek kéri tekinteni, gy hogy a
20 milli6 visszatéritését Magyarorszdg ne kivdnja. Az dgy
kiillonben mar 1880-ban elddlt az orszdggyiilésen, mikor az
kiilon torvényben mondta ki, hogy ez @ésszegeket Magyar-
orszag kiegyenlitettelnek telkinti, Most csak minta zdrszdma-
dAsi bizottsag ellterjesztése kerlilt a torvényhozis elé, hely-
benhagyis végett. A képvisel6hiz tobbsége, tekintettel az
1880-ban hozott térvényre, elfogadta az elSterjesztést, A
delegatidkban a kozds szavazds dpril 26-4n délben megtir-
tént, megszavaztatott a magyar delegdczié 4altal telt kéh
milliényi torlés 8 osztrdk delegdtus hozzdjirulisival, mig
a magyar delegatusok kiziil csak egy szavazott a kozds
kormany Altal kért egész osszeg mellett, Otvenkilencz széval

48 ellenében hatirozott a kozos #ilés, — A déli szlé-
vok ldzaddsdar6l nem sok hir érkezelt, Egyes folkels
csapatok még mindig jelentkeznek. Ttt-ott a lakossag is

kezd visszatérni, de nem Krivoscziaba, hanem Hoerczego-
viniba Focsa kornyékére és a Diina mellé, A hatésdg, a
meunnyiben a visszatérék nem mint f6bb szervezik és iz~
gaték szerepeltek, mem szerez nekik kellemetlenséget. A
szerajevéi katonai féparanesnoi, Dahlen tdbornagy, prokla-
macziéban hivja fol visszatérésre az eltivozott lakossdgot.
— Az okkupédczionalis politika a delegdczibk tar-
gyaldsai utan uj alakban merdlt f5l. A mint a delegéczibk
bevégeustél tdrgyaldsaikat, rogton nyilvinossigra jutott, hogy
Szlavy J6zsef kozds pénzligyminiszter, ki Bosznia és Her-
czegovina kozigazgatisi gyeit vezette, mar napok elGtt be-
adta lemondasadt ¢ felségének, A ,Pester Lloyd", Szlavy bi-
zalmas lapja, kozlé e hirt dpril 27-én s a kovetkez§ ma-
gyarazatot tette hozzd: ,Szlivy lemondisa a katonai ab-
szolutista irdnyzat gylzelmes elényomuldsit jelenti s ezzel
minden nyomordsig &llandésitdsdt az okkupélt tartom4nyok-
ban; ez azt jelenti, logy az 4ldozatok, melyeket a mo-
narkhia népei Bosznidért és Herczegovindért tettek, az or-
vénybe hullottak s hogy a mostaui korményzat alatt nem
is mozdithatnak el§ termékeny czélokat¥, — A kirdlyné
m, h§ 27-ike 6ta Budapesten id6z s médr tobb tett
sétakocsizdst a varosban s lovaglist a varoson kivill, Szom-
baton meglitogatta az ,Erzsébet® 4rvahdzat, hol félorvdt
t0166tt, megtekintvén a helyiségekel s tobb novendékhez
kérdéseket is intézve. O folsége a ,vords kereszt“ egylet
majus 16-iki iilésén elndkolni fog, — Népgyilés Bu-

izben

aprit  utolsé
osszegezték a

dapesten, A Schulverein elleni tiintetés
napjan délutan a virosligetben folyt le, hol
févarosi egyletek killon-kiilon tortént hatdrozatait, A nép-
gylilés rendjének fentartdsira 400 tagd bizottsdg szervez-
kedett, de rendfrség is elég szdmmal jelent meg, — K ép=
viselGvéalasztds, A gyongydspataji keriletben dpril 27~
én egyhangilag b. Prinay Dezsd friggetlenségit valasztot~
tdk meg képviselének, a lemondott Kaszap Bertalan helyé-
re. A maros-ludasi kerilletben Miksa Elek korményparti va-
lagztatott meg 501 széval gréf Klebersberg Zdenkd ellen-
zéki 248 suzavazatival szemben. — Egy gyiv égése.
Maros-Visdrhelyen april 28-an délelétt a Baruch-féle nagy
gyartelepen tdz wtott ki s a szeszgydr féépiileteit tikélete«
sen elhamvasztotta. E gyar, mint marha és sertéshizlald is,
a legelsh volt az erdélyi részekben, Most is 1200 okér
4ll5 a hizlalfban s minfegy 13,000 métermazsa gabna fol-
halmozva a raktirakban; szerencsére ezeket megmentették.
— A veszprémi rogtonitéld birédsdg a viros-be-
rényi rablégyilkossig dgyében, miulén Récz Kailman, a
nagyon terhel6 bizonyitvinyok daczira is folyvist tagad-
ta, hogy 6 timadta volna meg az ¢reg Csik Isbvant, April
27-6n hirdette ki az itéletet, mely szerint, tekintettel a
vadlott konok tagaddsdra, toviabhd, mert a rogtonbirasko-
dasi eljardshoz szitkséges két szemtandi nem volt, a birésig
besziintette a rogtonitéld eljardst s uz dgyet a rendes hi-
réi dtra terelte, — Ellopott Wevtheim-kassza, A
budapesti r. kath, papuéveldében vakwmerd rahlis tortént e
hé elsdjére virradélag., Az elsé emeletrdl, Pellet apat-kano-
nok hédlészobdja mellél, elloptdk a Wertheim-kasszat. A tol-
vajoknak legalibb négyen kellett lenunidk s dlkulescsal jut-
hattak be az udvarra és a szobdba, honnan lépcsékdn, hosz~
szl folyéson hoztdk le a nehéz szekrényt s bizonyira sze-
keren szallitottik el, A lopdst csak reggel vetiék észre. A
szekrényhen takarékpénztari kényvek voltak, melyek azone
ban a tolvajokra nézve teljesen értéktelensk; pénz kevés
jutott kezokbe, De sok pénz volt egy médsik Wertheim=
szekrényben, mert az intézet épen elftte valé napon szdze
ezer frtot kapott a valldsalapbdl. A tolvajok erre szdmitot-
tak, Ez, valamint minden egyéb koriilmény, arra wmutat,
hogy a viszonyokkal teljesen ismerfs emberek kovették el
a lopist, Bddig egy férfi cselédre van gyand, kit be is
fogtak,

eI Seg it
& JLPROTESTANS KOZLONY" TARCZAIA.

ZSOLTARAINK UJITASA

miivészeti nézéponthél.
(Folytatds és vége.)

Czélunk nyelvi kovetelményét illetdleg azone
ban nem lesz helytelen roviden értekeznem. Enekeskony-
viink a biblidval egyiitt népkonyv volt; az lesz jovlre
is: annak szénjuk, Ez egyik czélpontunk, Vegyik itt figye-

lembe azt a nyelvtorténeti tanidsigot, hogy a biblia s az
egybazi jrodalom (imdk, katekhismus, énekek) nyelvezete,
welyet feltiind s részben mind maig foltétlondl conservalt
jellemvon4dsai ma wér csaknem contrastképen dllitanak szem-
be & szabadabban fejlddost vildgi irodalmi stillal: sok rész=
ben maradandé befolydst gyakorolt a (protestins és per
eminentiam magyar) kdznép nyelvére, elannyira, hogy még
feltiiné idegenszerliségek is (latinismusok, hebraismusok),
melyeket a fordité-mesterség erdszakolt rija, ha meg nem
honosiltak is, de a megszokés révén tlrhetdkké valtak.
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Mindamellett igen sok jelenség van ez egyhdzi nyelvben,
2 mit a nép nyelvérzéke meg newm emészthetett, a mi nem
valvin a nyelv él6 szervezetének részévé, penésztdél boritva
-— azl mondjuk — elavilt, Most, midén egyrészt épen
;ezek miatt is, djitjuk éuvekeskdnyviinket: azt bhiszewm, na-
gyon is lelkiismeretesen szdmot kell vetniink ez djitds
nyelvi oldalival. Ez d)itds cselekvé részeinek nem lessz
elég a mai mikoltészeti nyelvhasznélat szin=
vonaldn dllaniok, erds népies nyelvérzékok-
nek is kell lennie. E nélkdl jét nem 4llhatnak annak
a befolydsnak egészséges voltardl, melyet a népnyelvre gya-
kovolni énekeskonyviink jovire is hivatva van, Igeuis, hi-
vatva van., Akdrkik és akdrmiképen szerkeszszék is: e kony-
vet tartosabban és tobben s tobbszbr fogjdk olvasni, mint
akirmi mést; e verseket tobben és tobbszér, wint Petéfit
vagy Aranyt.

— Az olvasaseirds mestersége ma-holnap absolute
dltalinos lesz, s a népnyelv ezdltal, a majduem tolakodé tért
foglalé sajté buzgalmibdl is, teljesen wmegnyilik az irodalmni
nyelv minden irdnyd befolyidsainak, Nyelviuddsok féltik is
azt ennek elkorcsosité befolydsaité! . de a nép ,va-
deme-cumjaitél”, énekes és imakdnyveit§l nem varhat-
nink-e a nyelv korcsosuldsit épen ellensdlyoz6, nyelvérzd
hatdst? még pedig minden méds olvasmanyénil intensivebb
hatdst? En hiszew és — Jhajtom. Még pedig pem csupin
as irodalmi meg a népnyelv legnemesebb tokélyeinek egye-
8itését szeretném énekeskonyviink szovegében I14tni, hanem
a szabalyossig harmadik nézdpontjinak, a milnem — ide
vonatkozélag : nyelvi — hagyoményainak kovetését is. Ertem
0z alatt azt, hogy egyszersmind, a mit énekidgyi bizottsi-
gunk is kimondott: a Szenczi Molndr-féle szoveget is ki-
fogdstalan nyelvi tulajdonsigaiban, — e mellett azonban a
Karoli-féle forditdsnak s altaliban maig conservalt egyhdzi
nyelviinknek kozkeleti szavait, széldsait kellfen megbecsiil-
jik. Ugy igyekezziink binni e részben régi egyhdzi nyel-
viinkkel, mint Arany banik a Tinédi, Gyongyosi nyelvével .

A nyelvszerdségnek egy mdasik dga: verselésiink sza-
balyainak megiartdsa -— egyszersmind a miszerdség
tgye is. Itt az a fOkérdés meril fel —- s e kérdést egyhizi
lapjainkban mar tobben vitattak —  csak az iitemes-ma-
gyaros versformiknak lesz-e lelydk énekeskdnyviinkben vagy
pedig az idémértékes (idegenes) verseknek is? Némelyek
(tudtomra legnyomatékosabban Kéalman Farkas) a kérdés
ols§ vészére felelnek igennel; médsok (igy Fejes Istvin)
azt tartjdk, hogy az iitemes verselésnek ninecs az 6dik
és hymnusok haungjahoz ill6 energidja . . Ez bizony nagy
szegénysége volna a wagyaros verstechnikinak; mindazaltal
részemrdl az elsd rendbeliekkel szavazuék s szavazatomat
motivilndm egy idézettel Aranytél: ,Remélem nincs mesz-
sze az id6, bogy a nemzeti rhythmus magasabb koltészet-
tel is megfér“ (Préz. Dolg. 54 1) s houzzéteszem, hogy
nem kellene ezen idd Altalelfre lathatlag tilbaladtatnunk i j
énekeskonyviinket,*)

Azt a felfogdst azonban, mely egy tudés értekezinke

*) ,Zsoltarforditisaink Versformairél“ szélé értekezésemben
(Egyh. és Isk, Szemle 1881. 36 sz.) e kérdést illetGleg igy fejez-
tem ki nézetemet: , . abban a szfzadban élink, mely a koltsi

abban a szfzadban éliink, mely a l6ltsi
irodalomban altalaban is a nemzeti népies koltészeti elemeket emel-
te fGérvényre; protestins egyhdz vagyunk, melynek egyik legelss
torténelmi jellemvondsa a népre valé appellilds és az istenitiszte-
letnek nyelvben valé nemzetiesitése és népiesitése; énelkeskonyvrél
gondoskodunk, mely a legszorosablb értelemben népkonyv; mind-
ezeknél fogva tilzdstél valé félelem nélkiil ki lehetne mondanunk,
hogy megujitandé énekeskonyviinkben kizdrélagosan csak nemzeti-
népies versformaknak lesz helytk, s az id6mértékelés 's a romésn-
germanos versszak-szerkezetek csupdn, mint amazoknak conveniens
tdmogatéi és niivésziesitGi szerepelhetnek.“ E nézetemet most is
fentartom,

nél is kisérteni litszik, s mely szerint a Szenczi Molnar-
féle, csupin szltagszdwmos sorokat egyszerfen ugyanannyi
szétagli ttemes sorokkal kicserélve minden esetben j6 ma-
gyaros versszakokat nyernénk: ezt a felfogdst, noha tekin-
télyi bizonyitékra nem timaszkodbatom, tévesnek kell .tar_
tanom. Kilsnnemi sorok egy versszakba fizését megkivinja
ugyan a Szenczi Molndr hagyomdaydhoz valé ragaszkodi-
sunk, azaz a miliszerifiség szabilya, de a Szenczi M.
formdit csak nagyjiban, csak tudatosan médositva s tdbb-
nemi feltételekhez alkalmazva lehet, igy azonban kell
is megtartanunk. A verselés ezen kérdéseinek elméleti ana-
lysisét az imént idézett érlokezésembon igyekeztem vala
olfadni; a gyakorlati alkalmazist is megkisérlettem a XV,
XIX és XXI. zs. forditisiban,

A milszerdség szabilya kiterjed a hdgyominyos dal-
lamok conservildsira is. Bzt csak érintem; alkalmazdsa ze-
ne-szakérték feladata; vitatjdk is élénken, Egyfel6l épen a
zenészeti kérdésekre, misfeldl pedig az énekszivegek ¢z él-
szerliségi szabilyaira értekezd tirsaim eddigelé még
logtobb figyelemmel voltak, A czélszerliség kérdésére térve:
cz6lunk — az egész gyilekezelnek énekeskinyvet, egy-
szersmind sz egyes hiveknek magin-buzgalmi ,vademecu-
mot® adni. B czélnak viligos kovetelményei — a theologiai
nézfpontrél eleve hallgatva :

a) liturgidnk jellemének megfelol§ énokelhetiség az
egész gyiilekezet dltal;

b) tartalmi, nyelvi, formai tekintetben valé érthetd-
ség 6s élveshetdség.

E kovetelmények egy részét mis czimek a'att a fen-
nebbiekben mir tiizetesebben kifejtettiik; mds részoket ap-
rélékos ttasitdsokba foglalni akarni — kirba veszett fi-
radsig volna; nem mulaszthatom el azonban wegjegyezni,
hogy némely ide vonatkoz6é kivAdnalmak részleteire nézve a
oProt. Egyh. és Isk. Lap“ 1881 évi folyamdban gondos
tapasztalatokbél szdrmazé és igen hasznavehetd itasitisokat
formuldzott énekligyiink huzgé veterdn munkisa, Ivinka
Saimuel. Azon fépontokra pedig, melyekben vele egyet nem
érthetek, a figyelmes s az dgy irdnt érdeklédd olvasé, az
eddig mondotfak utin veflectilni fog és belitisa szerint
itélni.

Valamennyi formuldzott és formuldzhaté kivinalmak
teljesitése médjaban dénteni fog a zsoltirforditénak (ének-
irénak) —tehetsége; a fordité a maga taaulminyait, li-
turgiai és pastoralis tapasatalatait, izlését, forditéi, koltéi
iigyességeit ., » . egy szdval tehetségét ontudatosan ds mo-
dorossag nélklll, mivészi szinteséggel érvényesitvén,
forditdsa alakisikerét —

az eredetiség szépségével rabazza fel; e tulajdon-
sig voltaképen az Ontudatosan hasznilt s onmagit jézanmil
korldtezé6 mivészi szabadsig szépsége. Vildgos, hogy

1, Az eredetiség“ itt formdlis, nem pedig mate-
rialis értelomben veendd; az utéhbi értelemben ellenmon-
disban dllana a ,forditds* fogalmdval, s igy sz6 sem lehet
réla. Formalis eredetiségrél azonban minden sikerdlt mi-
forditdsnal lehet s26, s értjik alatta azon aesthetikai to-
kélyek osszegét, melyekkel p. o, A-nak ,XC. zsoltira® kii-
l6nbdzik B-étdl, s viszont.

2 Ennél tébbet mondani réla nem is kell, s 4ltals-
nossighan nem is lehet; az eredetiséget, Jényegénél fogva,
a priori és abstracte szabalyokba foglalni nem, ecsak cone
crot esetekben, a posteriori, lehet elemezni., A mivészi sza-
badsignak sem lebet més korlitja, mint — az utblagos fe-
leldsség. E feleldsség érvényesil a kozonség tetszésében és
nom-tetszésében ; annil, a ki e tetszését, nem-tetszését
motivilni is tudja s akarja: a kritikdabin.



184

A zsoltdrforditds-kisérldk mivészi szabadsigival szem-
ben a foleldsség elvét elsd sorban az énekigyi bizotisig-
nak teljes kritikai apparatussal val§ eljirdsa fogja hiva-
talb6l érvényesiteni. E kritikdnak komoly és behalé vol-
tatél fog fiiggni 4j énekeskdnyvink irodalmi tokélyei mér-
tékének teljessége is, E végre —— ha szabad lesz kovet-
keztetésemet concret 6hajtds alakjiba foglalnom — kiva-
natos volna, hogy minden egyes uzsoltdrforditis-kisérlet, ha
csak két-hirom személynek képében is, de legalabb is egy
exegetinak, egy koltéi izlésii miforditénak, egy szigord
nyelvésanek, egy liturgidnkat alaposan ismerd (egyhdzi) ze-
nésznek s egy, a koznéppel sokat érintkezett gyakorlé lel-
késznek kiilon-killon részletezett s pontosan Osszegezett
egyiittes biralatdn menjen kerasztil, s az elfogadoit dara-
bok valamennyitk észrevételeihez képest még egyszer kija-
vittassanak, 4isimittassanak,

E‘vtizedekre,. dgy lehet szizadokra sz6l6 munkdt vé-
gez a bizottsdg, mely hatni fog nemzedékek szellemére,
miiveletlenekre és miiveltekre®); az irodalomtorténet tudo-
wast vesz réla; s vajjon mirgl vehetne t3bb okkal tudo-
mast, mint errél? itéletet is fog mondani fel6le, mint a
hogy kimondta itéletét Szenczi Molnar Albertrél, ki, Toldy
szerint, ,mély hat 4st gyakorolt lyrai koltésze-
tinkre altaldaban . . Zsoltiraival, melyek tartalmas-
sig és mély vallisos érzés kifejezésével jeleskednek, ala-
ki tekintetben pedig . és nyelvbeli eldadas-
ra nézve, idészakot alkottak.®

E miivészi hagyomdny fénye viligitsa meg 1jit6 el
jérdsunknak is az dtjat!

Vidré Ference.

KULONFELEK.
Kolozsvar, 1882 Midjus G-ikz{n

— Az osszdagos kozépiskolai taniregyletnek Kolozs-
vartl, jul. 6—8-ikin tartand§ kozeyiilésében a kivetkezd
targyakrél tartatnak felolvasisok: A fegyelem a kozépisko-
laban ; a fdviros és vidék érdekei; visszapillantic az ez
évi kozépiskolsi mozgalmakra; a latin és gorég nyelv ta-
nitdsa a gymnasium felsGbb osztilyaiban ; a filosofiai okta-
t4s a gymnasiumokban; az ambitio nevelése; végre egy-egy
didaktikai kérdés fejtegetése a szamtan és a foldrajz korébdl.

—. Unnepi szonok. Folyd évi egyhazkerileti koz-
gyiléstink alkalméra a fét, piispék dr dnnepi szénokdl Ig-
nicz Kéroly, binffy-hunyadi papot s egyhdzwmegyei jegyzét
nevezte ki.

— A tiszamelléki egyhazkeriilet kozgyiilését apr,
25—27 napjain Miskolczon tartotta meg. B. Vay Miklés a
gylllést nagyszabisd beszéddel nyitotta meg. A superinten-
dens évi jelentésébdl kiemeljitk, hogy 21,891 frt. adakouis
tortént s ezen kividl épitkezésekre 38,825 frt. fordittatott,
Ferencay Lajos, a sdrospataki iskoldnak egyhiazi névendéke,
haldla esetére a miskolesi leinyndvelde javara 10.000 frtos
alapitvanyt tett s ezt kelldleg biztositotta is. A séros-
pataki fliskolai énekkar és onképzd tarsulat dtven éves ju.

*) Ki hinné el latatlanban, hogy elavilt énekeskonyviink
egy Arany Janos szellemétis dajlralta ? hogye nagy kéltGnem egy
tartalmi és nyelvi szépség kincsét banydszta belGle ? Rovidség ked-
véért itt csak egy felting példiara utalom a Ikétkeddt: olvassa el
-3, CXXXVIL zsoltart (,Hogy a Babiloni vizeknél iltiink . . .%) Sz.
Molnér torditisdban; azutdin Aranynak ,A dalnok buja¥ czimi
szép elegigjat; latni fogja az alapeszme, a drémai forma 1alivészi
4tkolesonzését, sdt ,az erfs kdszikldhoz paskolja“ kifejezés 4tvé-
gelét is.

bileuma koltségeinek fedezésére a gyilés folyama alatt b,
Vay 100 frtot, a tobbi tagok. ésszegen 165 frtot adakoztak,

-~ A tiszantuli ref. egyhdzkeriilet tavaszi kdzgyiilé-
16sét f. hé 3-4n s a kovetkezé napokon tartottea meg. Ré-
vész pilispdk wmeghaté imija utdn, Csiky Lajos, theol, tandr-
letette az eskiit. A lelkész képesitési bizottsig jelentése sze-
rint 2-ik vizsgit 26, 1-s6t 31 papjelolt tett. Téth Simuel
jelentést olvasott fel a zsinat lefolyasarél s alkotasairdl. A
domestika érdekében az egyhizmegyékhez gyiijtbivek Kkiil-
dettek ki. Szél Kalman, szalontai .pap, bejelentette, hogy
az 1881 ik évben a debreczeni féiskoldLan tanult 1-s6 évi
bolesészek 500 frtos alapitvanyt tettek osatondijra, a f4-
isko'dban a 7-ik osztilyban tanulé szegény, de jé tanulé
segblyezdsére. A Bald4csi-féle bizottsdgba, a superintenden-
tidk kozgyilésébe a jové évre tagokil wmegvalasztottak: gr.
Degenfeld Imre, Révész Béalint, Horthy Istvan és Kiss Avon.
A hirhedety Turgonyi Lajos, az egyhdzmegye ellenében,
tiri papnak jelentetett ki. A gyiilés tovabbi folyamarél jové
szdmunkbun,

— Pélydzésok, April 30-dig, mint zdrhatdr iddig, a
kovetkeedk j:lentkeztek, mint padlydz6k: 1-szér. A Beth-
len-f6tanodanal a klassika literaturai tan-
székre dr. Boros Gabor, Fogarasi Albert, n.-enyedi s.
tandr, Jdnosi Gébor, s.-szt.-gyorgyi s. tandr, G. DMibales
Odén, zilahi s. tanar, Sziligyi Gyu'a, n.-szebeni allamgym-
nasiumi tandr, 2-szor. Ugyanoda a magyar nyely
é6s irodalmi tanszékre dr. Ferenczi Alajos, zentai
polg. iskoiai tandr, Jdnosi GAbor s. tandr, Vard Ferencz,
sz.-udvarhelyi fdredltanodai tanir, Varga Bilint és dr. Ve-
res Samu tandrjeldlt, 3-szor. A kolozsvari fétanoda-
nal a foldrajz-ts rténelmi tanszékre Lénirt J6-
zsef, m:'-vdsirhelyi s. tandr, Kis Ernd tandrjelslt és dr.
Torok Istvin, kolozsvdri s. tanar.

— Az erdélyrészi lutherdnusok consistoriuma a
napokban fejezte be tandcskozacait Nagy-Szebenben. A.
consistorium napirendjére kevdlt tirgyak természetese a
lutherdnus egyhdz beliigyeit érintik; altaldnos érdekoknél
fogva felsorolunk egy par statisztikai adatot azegyhdz kirébél
1880-ban az erdélyrésai lutheranusok szdma 208,509 lélek volt
Ez azonban nem mind német-szisz nemzetiségd, hanem sok
kiztik a magyar is, & menynyiben t. i. ebben a 208,509--
ben benne vannak példadl a kolozsvari lutherinus magya-
rok, a hétfalusi csing6lk, a barczasdgi magyar falvak luthe-
ranus hivei stb, Az erdélyrészi lutheranusoknak ¥sszes
gywmnasiumaiban, papneveld intézeteiben és redliskoldiban
az 1880—81-ik tanév végével 1746 tanulé volt. Ezek
mind tisztdn német tannyelvd iskoldkban nyertek oktatast.
S a szdsz izgabték mégis drdlkodnak Nemetorszidgban, hogy
a magyar nemzet elnyomja, leigdzza, nemzetiségétél meg-
rabolja a németséget. Ez a tény, bogy t. i. csak az erdély-
részi németnyelvil kozépiskolikban csaknem 2000 tanulé
nyert tiszta német miveltséget, mar egymagiban elég fé-
nyes czifelat a lelkismeretlen rdgalmakra!

— A kolozsviri onkéntes tiizolté egylet alaptikdje
javdra 1882 junius 10-én a ,Lovoldé-ben zdrikord, tdncz-
czal egybekotott nydri estélyt rendez, melyre helyi olvasé
kozonségiink becses figyelmét s partfogasat felhivjuk,

A SZERKESZTO POSTAJA.
Hiromszékre. A kougyilési tuddsitds tirgybalmaz.
miatt a jévé szdmra maradt.

Véaré Ferencznek. Sz.-Udvarhely, A kiadfhivata
elintézi.

Nyomatott Stein Jdnos m, kir. egyetemi nyomddszndl az ev. ref. {§tanoda betiiivel Kolozsvdrtt,
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Tavtalom : Kilvinista rigorismus, (H—I) — Az énekek
énelre, (Bibliai tanulmény.) Iita: Benkd Istvian. (Folytatds.) —
A modern papo s hanyatldsa. I'—i L—s. (Vége,) — Vidéki
élet. — Az all. ig. tandcs n. ilésébdl. r. t. — A vildg folydsa.
Téarcza: Luther élete. V. (B.) S. — Kiilonfélék.

KALVINISTA RIGORISMUS.

(H—I) Mindnydjan tudjuk, hogy a magyar nevelés-
oktatdstigy 1868 61a mostanig oly torténeti multat élt at, mely
a tanisdgos jelenségeknek gazdag forrdsit nyitja meg.
A felgyuladt lelkesedés félrelokte az dsdiakat, megszé-
gyenitette a kicsinyhittieket; épitett iskoldkat; Xkeblére
olelte a tanilokat s ket a nemzet legelsd ,napszimosai“
czimmel tisztellte meg; rendeste az oktatds- és taniigyet
stb. stb. Es ez a fellingolt lelkesedés egy szebb jové re-
ményével keeseg otte az €16 nemzedéket; ép, erdteljes
utodokat lattak lelki szemeink ; biztosan hittiik, hogy a
beteges, nyavalygos, fenhéjazé, kovetelé szeleburdisiag he-
Iyét vidam, egészséges vilagnézlet foglalja el, mely ren-
diiletlentil és zigolodds nélkiil megall az élet vibarai és
zivatarai kozotl, melyct az élet oromei, 4ld4sai nem tesz-
nek hivalkoddvéd, gogossé, koveteldvé, hanem megtartja a
boles mértéklatességet, szelidséget; hittiik és reménylettiik,
hogy a mi utédainkat a nehéz kizdelmek, nélkiilozések,
mellbzések, szenvedések, tovis koszorik nem fogyik a két-
ségheesés orvényébe 16kni, hanem mindezeken diadalmas-
kodva a jog, kitelesség, hasznos munkdssig, lelkiismere-
tesség, a validi derékség tudatibll szdrmazé lelki béka
stb. sth. megdicsdiilve kelnek életrs. Ls mivel a tirsada-
lom, a szillok ezt vértik, ezt reménylették és foként, mi-
vel kiilfolfoldrdl inportdlt, de az id§ rdovidsége miatt, a

magyar nemzet geniusdnak megfeleléleg 4t nem dolgo-
zott, s6t azzal épen Osszeférhetetlen nevelés-oktatisi vend-
szerek hullimai csapkodtak fejeik kordl, egészen tdjéko-
zatlantl passiv 4llist foglalnak az egész oklatds-nevelés-
igygyel szemben; erésen hittik, hogy a ki Pestalozzit,
Diesterweget, Frébelt vagy mas iskolanak vezérét nem
birja a kis ujjaban, annak nincs egyéb tenni valéja, mint
az iskoldnak gyermekeiven nyers anyagot szolgaltatni s a
modus vivendirsl gondoskodni, vagy ha még ezen Kkiviil
is akar valami hasznos szolgdlatot tenni a nevelés-oktatis-
tigynek, feltétlentil hédoljon meg azon elvnek, mely a
saiiléket, a csaladot, az iskolas gyermekek 4ltal akarja
qualificilni a viligpolgdrsig magaslatira. Ha még ezekkel
sem elégszik meg s activ szerepre vigyddik, nagy bolesen
bamulhatja azt a methodust, mely a tilsigosan gondos
édes anydt kovetve, mindent megrigva tesz a csecsemd
széjaba s feledi, hogy a szopd gyermek egyetlen egész-
séges taplaléka az édesanyai tej, mig a nydkmirigyek nedvei-
vel vegylilt megrigott éle) valésigos méreg a gyermekgyon-
ge gyomrdnak; még gydnyoriiséget is talilhat azon mi-
vész-fogdsokban, melyeket elarilnak a kis tanonczok a
szamol6-gép kezelésében, csak ne koczkéztasson ilyen for-
ma naiv kérdést: ,ha van két almdd s én még adok ket-
16t, hiny almad lesz ?*¢ mert kounyen megkapja az drtat-
lan ,nem tudom* feleletet.

Recriminatioknak ninesen helye. A mi elmalt, jo,
hogy hatunk mogott van. Hogy milyen életképes magvak
lettek olhintve, — errdl taniskodik a jelen, deazért taldn
sérelem nélkil szolbatni nevelés-oktatdstigyiink egyes ki-
magaslo jelenségeirdl, melyek a kilvinista rigorismust meg
nem nyugtatjak.
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Kétseget nem szenved, hogy a bdré Edétvds operatu-
ménak életelve a legtisatibb, legteljesebb humanismus. O
nem mondotta ki munkilatiban, de egész életével bizo-
nyitotta be, hogy a felemelkedett humanismus legszebb
virigait, legtipldlobb gytiméleseit nem a vildg piaczén,
hanem nagyon is szlik korben érvényesiti, annak egyediili
termésuetes talajja a csalddi élet. IPélreértés kikeriilése
miatt bator vagyok ide jegyezni, hogy én br. Eotvostdl
a humanismust ugy tanultam értelmezni, gy értettem
munkaibol, hogy ez a tiszta sziv, viligos 6, mély érzelem,
helyes értelem, jellemszildrdsag, akarateré, — széval az
egész ember a maga teljességében lebegett elsd sorban
szemei el6tt, s mint ilyent szindékozott a létért valé
kizdelemben az élet harczosai s a kenyérért kiizdok so-
rdba bocsatani.

Intentioi — tudjuk — nem valfsiltak. Divatossa
lett a vildgpolgarsig népszerl hangoztatdsa, a nélkil, hogy
a legnagyobb rész annak jelentdségét dtértette, &térezte
volna. A csaladi élet zajtalan csendje, a kis korre szori-
tott lelkiismeretes munkéssdg, a szildk gyermekeikért valé
aldozatkészsége, a gyermekelk saiiléik iranti tisztelete, a
megésziilt, megfehéredett hajszilak meghecsiilése stb. a
vilagpolgdrsdg eszméjének estek aldozatdl. Ehhez jiralt
az éhezd, szikséget Jatd munkéds osztilynak kenyért ko-
vetel6 kialtasa, az élvsovar vildgfiaknak pénz, élvezet,
kényelem utdni rajongdsa — fel-feltiinedestek azon tarsa-
dalmi bajok, melyek mas orszdgokat socialismus, commu-
pismus, nihilismus elnevezések alatt emésztenek, E tdrsa-
dalmi bajok orvosldsira torténnek ugyan momentan intéz-
kedések — a nfi bazarok sok pénzt beszereznek a szegé-
nyek szamdra, a négy fogatos hintokban eszkozolt koldu-
ldsok sok nyomort enyhitenek, de a helyett, hogy a bajt
gyokeresen megsziintetnék, annak csak terjedesét consta-
taljak. De killonben is ezen jotékonysagi intézkedések a
humanismussal legkevésbbé sem esnek ossze; a kettd ko-
zott legfolebb oly viszony iétezik, mint a gyiiméles és az
ezt taplalo életerd kozott. Mint a kett6t nem lehet egynek
és ugyanannak tekinteni: gy a j6tékonysig és humanis-
mus sem egy és ugyanaz. Pedig az életben a Xkettét ren-
desen egynek veszik, mibdl azon megbotrankozds Lkovet-
kezik, hogy ha valaki jotékony czélra aldozik, legyen kii-
16nben barmily dishdrmonidban onmagaval avagy feslett
dleti — az mar a humanismus barditja — s6t tovdbb
menve 4ltaldnos életelvvé tesai, ,a czél megszentesiti az
eszkozbket¢-féle jezsuita mordlt érvényre emeli — ha
szabad igy szélani — a tarsadalmi ,opus operatum®-ot , ..
Teszek, hogy mésok lassdk, aldozok, hogy a vildg dicsSit-
sen, minden tetter, cselekedetem zsinérmértéke a vildg
részérél jové dicséités, magassztalds, ezért kell a pénz,
ezért a vagyon, ezért dldozom fel a jelennek a jovét is—
vilagpolgdr akarok lenni.

Ez irdny fejlesztésére kisebb-nagyobb mértékben be-
folyt az iskola és mindazon intézkedések, melyek ezzel
kapesolatosan a népnevelés fejlesatésére irdanyiltak. Azt
nem akarom feltenni, hogy kidolgozott rendszer szeriub

torekedett volna a czél folé, de az tény, hogy a rehamos
dramlatnak ellentéllani, azt moédositani vagy azt egész-
séges mederben vezelni nem volt elég életképes. Mzt fel-
ismerte maga az iskola is, de az okokat ott kerests, &
hol azok nem létestek, vagy ha létestek, kordnt sem oly
nagy mértékben, mint képzelte. Nemes szdndékdban, ere-

Jének tudatdban tekinteten kiviil hagyta a npevelésigygyel

életszerves osszefiiggésben 16vd kiilonbozé tirsadalmi, egy-
hézi, csalddi tényeadket. lizeknek egyik vagy mdsik élet-
nyilatkozat4t a nevelés- és oktatdsiigyre hdtranyosoknak,
s6t veszélyeseknek decldrdlva azok ellen szenvedélyes, né-
ha igazsigtalan, legtobbszor tilhajtott kiizdelmet folyta-
tott. Engedelmet kérek, nem akarom az igen tisztelt ta-
nit6 urakat azzal vddolni, mintha ontudafos kovetkezetes-
séggel oda torekedtek volna, hogy a létezé tarsadaimi,
egyhdzi, csaladi organismusbél magukat kiszakitva egy
oly kaszt szervezése valdsdljon, melynek a szilék gyer-
mekeikben csak nyars anyagot szolgdltatni s a modus vi-
veundir8l gondoskodni lettek volna kotelesek, de — bo-
csassanak meg — az irdny azt drdlta el, hogy egy rop-
paot ‘pondus iners-re volt szikség, mely a modern mi-
vész 4talakité vésdjére varakozik, s igy tortént, hogy a
a nevelé<ligy termékenyitd talaj nélkdl sinlédstt. Tzen
visszis helyzet is fel 16n ismerve, s az 1881 évi orszdgos
tanitéi képviseleti kozgyilés kimondotta: hogy a nép-
nevelés, mint kizdrflag tarsadalmi kérdeés, a
térvényhozds tdmogatdisa mellett, csakis a
tdrsadalom minden kézmivelSdési tényezdi-
nek kozremiikddésével oldhaté meg“ (VIL nyil-
vanos ilés), ,a népnevelés terén minden té-
nyezdének, kormanynak, egyhazi és viligi t4r-
sadatomnak Osszhangzo mikoédése vezet a
czél feléd.“ Vajha a kivitelben ez valésilna!l!

De miel6tt ez ki lett mondvs, a vilagpolgdrsig be-
folydsa alatt felnGtt él6 nemzesdék foglalta el a munka-
tért, a mely azon elvnek hodol, hogy a 1étért vald kiizde-~
lemben & harmonikus ember annyit ér, mint a pap bib-
lidja jégverés idejében. A létért valo kiizdelemhez 4so,
kapa, t6, ar, bard sth. sziikségeltetik, saz ember arra van
utalva, hogy ezek kezelésében szerezzen készséget, ligyes-
séget — széval nem az egész ember, hanem a kenyérke-
reseti gép nevelése volt a czél, vagy legaldbb az lett az
eredmény, s most ezen irdny lekiizdése nagyobb feladat,
mint apnak megteremtéss vplt. Mintha nekiink beszélne
Paul Bert ,az anyagi jollét, s6t az oktatds fejlédése a
polgarokat hajlandébbakks tes:i mindennemii élvezetekre
és onz6 kozony felé hajtja. Mésfeldl az egyéni szabadsig
érzése, az 4ltaldnos szavazdsképesség és a népfelségbdl fo-
ly6 jogok gyakorldsa épen nem oly eszkozok, melyek a
fegyelmet novelik s a torvények iranti tissteletet erdsitik.*

Az 1881 évi orszdgos tanitoi képviseleti kozgyilés
utdn nevelés-oktatdsigylink dj stadiumba lépni van
hivatva. Hogy milyen eredményeket fog felmutatni, a jové
titka, de a kalvinista rigorismus aggodalmait nem oszlat-
tdk el, s6t novelték a nagyméll. vall. és okt. igyi minisz-
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ter 6 nmlsigdnak e szavai: ,a tanité képviseleti
kozgyilés munkdlatait annyival is inkdbb
elfogadom, mivel az azokban feldllitott el-
veket és eljdrdsi mbédokat a népoktatds te-
rén sajdt rendeleteimmel mér nagy részben
6letbeléptettem,vagy legaldbba kérilmények
szorint élethelépletni torekedtem.“ E tirgyra
kozelebbrél, lehet, még visszatérek.

AZ ENEKEK ENEKE.
— Bibliai tanulminy. —
Irta:
Benkd Istvdn.
4. A konyv kiilgnbozé magyardzisi médjai.
(Folytatds.)

A feptebb emlitett okok alapjin a koltoményt nem
lehet allegoridnak tekinteni. Ujabb id8ben, bir mindinkébb
kevesbdl az allegorizdl¢k szd4ma, még mindig vannak, a
kik oly dolgokat ldtnak beone, melyek a kolteményben
ninesenek, sft még az iré gondolkoddsdban sem fordulhattalk
meg, Lissuk f6bb vondsokban azon flokokat, mélyeket fel
szoktak hozni a kiltemény allegoriai értelmezése mellett,
megtéve rajuk egyszersmind észrevételinket.

a) Legerdsebb argumentum, hogy e kinyv a kinonba
felvétetett, a mi csak dgy lehetett, hogy magok a zsidék
spiritualis érteményiinek tekintetiék ; tovdbba, hogy a leg-
Tégibb gy zsidé, mint keresztyén mugyardzék allegorice
értelmezték,

Hogy min8 criteriumok, elvek szolgiltak irdnyadéidl a
zsidék kozott a kanonicitds megitélésére nézve, nem tud-
juk, Mi vezette Oket, hogy ezt vagy azt a kinyvet a ké-
nonba felvegyék, egy mésikat pedig kihagyjanak, bizony-
talan. E konyvoél, dgy litszik, nem a vallisos tartalom
dontott, hanem azon hagyomany, hogy inspirdlt ember-
t6l, Salamontél ervedett a czimnek wmegfeleléleg. De mint
lattuk, mar a zsidék Lkozott nagy oppositio volt e
konyvnek a kdnonba vétele ellen. Lassanként azonban mind
jobban tilsilyra jutott az a nézet, hogy ezen kényv alle-
goridt rejt, s alegrégibb magyardzék kovették aztdn a hi-
vatalos nézetet magyardzdsaikban. Lehetetlen azonban itt
némi ellenmonddst nem litni, Ugyanis a kinonba fblveszik,
mysticus jelentésinek tekintik és mégis eltiltjdk a 30 év
oléréséig olvasisit. Miért tiltja el a 2sidé azt a konyvet,
mely mystikus médon tiinteti fel a ‘éleknek Istenhez valé
vigyoddsit?! E konyvet elsS sorban a Salamon neve vitte
be a Lkinonba: a papsidg tartozdsdt, hélijat rétta le
ezen ténynyel Salamon irdnt, az allegoriai magyardzattal
igyekeztek érdemesitni arra a helyre, melyet a kinonban el-

foglalt, .
b) Az TIr és nép e kozott 16tezd viszony a biblid-

ban gyakran van feltintetve a férj és feleség egyesi-
lése alatt és ha egyebiitt képlegeson vétetik, miért ne vé-
tetnénk e konyvben is?

Hogy azonban ez egyebiitt alkalmaztatik, ebbdl nem
kévetkezik, bogy eo ipso itt is dgy kell lenni; de meg
mésfel§l azon helyek nem bizonyitnak erre néazve semmit,
mert a Jehova és népe kozotti viszony feltiintetésére a férj
és feleség kifejezés nem forddl eld Salamon ideje eldtt.
Némi ilyes kifejezés van Amos V. 2. ,Elesik, nem marad-
bat meg az Izraelnek szize*; tovibbd KEzsaids LXI.
10. eléfordil a vilegény és monyasszony hasonlata,
De mindezek csak igen kezdetleges feltiintetései o viszony-
nak s mint ilyenek, bizonyité erivel nem birnak, E vie
szony Jehova és népe kozatt tehit nem forddl el6 e kényvig,
itt pedig teljesen kifejiédstt alakjiban van, a mi nem kép-
zolheld, hogy minden el6késziilet nélkll egyszerre teljesen
megjelenjék, De tovdbbd a kolteményben nincs is hdzassig,
tehdt hazasfelek kozotti szeretet sincs, s igy az Ur nem
lehet a vilegény, az egyhdz meg a menyasszony, Itt nem
a hdzasfelek kozotti viszony s azoknak, mint ilyeneknek,
egymés irdnti szevetete van leirva. A 45 zsolt. analogid-
jara vonni e konyvet mem lehet, azzal nem bizonyithatjuk,
hogy ez is allegoria, nem pedig azért, mert maga az a
zsoltdr sam allegoria, hanem egy hdzassigi ének, mely a
kirdlynak a tyrusi herczegnlvel valé hizassiga alkalmibél
késziilt; de ha az allegoria Jenne is, ebbdl nem kovetkeznék,
hogy tebat az Knekelt éneke is az, annyival is inkdbb, mert
ebben sewmi vonatkozds Jézsefre, mint abban, (8 v.)

c¢) Az allegosiai értelmezés mellett felhozzdk, hogy
s20k4s volt a keleti népek kozott vallisos tanaikat, kegyes
érzelmeiket szerelmi és bordalokban fejezni ki, Folhozzdk
Hafiznak, egy 14-ik évszdzi persa koltdnek dalait,
a mobhamedin Sufinak koltészetét, Nisamisnak és mdasoknak
szerelmi kolteményeit, a hires hindu koltd, Jayadeva (11
vagy 12 évsudz) Gila-govinda idylli operdjit stb. Ez emli-
tett szokds uralkod$é volt a peredk, turkok, arabok és
hinduk kozott.

Bz argumentum ellen is tébb czafolatot lehet felhozni,
nevezetesen, hogy Hafiz koltészetének new tulajdonitnak
mystikus jelentést magok a persa tudésok sem, miéta Su-
dius, egyike a legtudésabb magyardzéknak, szészerint értels
wezte ; azonban teljesen elégségesnek tartjuk a fennebbi
argumentumra felelni dr. Noyes aldbb idézett szavaival:
»De wmindenek utin — igy szél — megmarad a nagy el-
lenvetés akdrmely oly kovetkeztetésre, mely a pantheistico-
mysticus kolt6kbdl van vonva, tartozzanak ezek Persidhoz
vagy Indidhoz, vagy legyenek akir mohamedinok, akir hin-
duk, nevezetesen, hogy az & termékeik olyan valldson és
boéleseleten alapulnak, mely teljesen kiilonbozé a zsidétél.
Az Enekek éneke egy kiilonboz$ orszig terméke és a Sufl
kolt6k énekei akirmelyikétél el van valasztva csaknem két-
ezer &vi idGkoz 4ltal. A zsidé vallisban semmi kozbs nincs
azon pantheisticus mysticismussal, melyen azon énekek ala-
pulnak, Nincs semmi az 6-testamentumban azokhoz hasonlé
jollemd, Ha a héberek vallisos irodalmiban azon mysticus
szerelmi énekekhez valami hasonnemd termék létezett volna,
kétségkivil taldlndnk valamit bel6le a zsoltdrok konyvében,
wely tartalmaz énekszerzeményeket a Divid eldtti kortdl

Ed
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kezdve a zsidéknak a babyloni fogsigh6l valé visszatérte
utdni kés§ korig, De a legbuzgébb zsolidrban, példsdl a
42-ikben, semmi ilynemt nem talilhaté. Sem a zsidé sec-
taiknak nem tulajdonittatik semmi azon mysticus énekekhez
hasonlé, a mint leiratik Josephus és Philé 4ltal. Semmi
ilynemii vaddal nem terhelheték az essenusok. Sziikségtelen
moundani, hogy még meghkozelitd sajitsigd sem taldlhaté az
tj-testamentomban, Semmi hasonlé nem fedezhetd fel a
Targumistdnak asz Knekek énekérdl irt paraphrasiséban,
Mindazon vallisos szerelmi énekek a Sufi vallison vagy
inkabb vallisos boleseleten alapilnak, mely akdr Indidbél
eredt, wint Von Hammer véli, akir figgetlendl keletkezett
a mohameddnok kozstt, Tholuck véleménye- szerint, niuncs
osszekottetésben vagy hasonlatossdgban a zsidéval. Annyira
killonbozik ez az utébbitél, mint a sotétség a viligo ssig-
t6l. Ennélfogva szon argumenium, mely a mahomedan 4l-
szentek wysticus énekeibsl vonatott az Lnekek éneke mys-
ticus jellemének bizonyitdsira: alap nélkili.*
(Folytatdsa kovetkezik.)

A MODERN PAPOLASHANYATLASA.
(Vége.)

A papolds egyik flokinak szerzbnk a kelld miveltség
hidnyat mondja; vagy sajdt szavai szerint az agyveld nem léte
féhidny és még egyszer oly nagy erkolesi kitéinbsége mellett
sem valik ostoba emberbdl sikeres pap.

Jéllehet a papolds nem az egyetlen s nem is a leglé-
nyegesebb kotelessége a lelki pasztornak,s az erkélesi tulaj-
donsdgoknak e koteleségeknél nagy szerepdk van: de a pa-
poldsra a kegyesség nem az egyeddli s nem is a legokvet-
lenebhill szitkséges mindség. Voltak, vannak és lesznek is
nagy és sikeres papck, kik kegyességokrdl nem nevezetesek,
s valamint egy bhecsiiletes és érzékeny, bar viligi emberbél
Jobb piispok lenne, mint egy killsnben nagyon kegyes, de
egyszerd és értelmetlen emberbdl, szintugy van a dolog a
prédikatorral is. Innen Jitszik, hogy miné jelentékeny
mulasztist kovetnek el a prot. egyhdz fGpapneveldinté-
zetei, hogy papjeldltjeiket nem gyakoroljik a régton -
z3tt papolisban, Hiszen a mai legnagyolb polit. és mas
szénokok is bizonynyal készséggel bevallanik, hogy avatott
sikereik eltkésziiletokkel egyenes aranybaa &llottak, s szel-
lem¢k litszéan legszabadabb szirnyaldsa is gondos szdmi-
tds eredménye volt, E pontban‘alig ha van tokéletes igaza
szerzének. Hiszen a skét szabad egyhdz, valamint az an-
gol dissenter collegek is gyakoroljik novendékeiket a papo-
lisban, s e tekintetben a mulasztds egyeddl az anglikén
egyhazat illeti.

A papok rhetorikai miveltsége utin specialis theolo-
gial miveltségéket vizsgilja, melynek fogyatékossiga még
jelentékenyebb rosz, mert a laikus ember megvirja, hogy
e részben csakugyan folotte alljon a papja. Minden papnak,
ha sikert akar aratni, tébbet kell t{enni, mint a puszta
moralis dolgokrdl papolni, mert az emberi nemet edligelé

nem preceptumok vezették, hanem dogmédk. Igy voll ez axz
apostoli korban s igy van mai nap is. Az erkdlesiség pa-
polasa (eljességgel nem haszontalan 8 nem is folgsleges ;
dmde csak figgeléke a dogmatikai papoldsnak, a mennyiben
a dogma az, a mi a vildg vallisos gondolatmenetében a nagy
valtozdsok eszkézlGje. Hogya pap iddszerdtlennek vagy idfsze-
riinak talalja-e, hogy az uj kijelentés vagy a Kalvini kivdlasztds
elméletét fejtogesse; vajjon hiba-e az OrSk kéarhozat tandt
kivdetnie, vagy elég lesz helyette a leendd elkdrhozdsrél 4l-
taliban sz6lnia — ezek s ezekhez hasoul§ vallisos tételek-
rdl bizonynyal minden pap gondolkodott, még miel6tt a lel«
kipdsztori oktaté és feleldsséggel jaré tisztet felvillalta.
De aztin az ily fontos kérdésekrll valé meggy8zidését hall-
gatéinak hirdetnie kell akkor is, ha mindjirt nem lenne
szédjok izére, vagy ha azt anakronismusnalk neveznék is.

Figyelmet 6rdemel e miinek az a része is, melyben
szerz6 az irlandi piispdki egyhdzbeli papok alapos nevelé-
sét siirgeti, minthogy azok, mint testillet, a kozépmértéket
sem iitik meg. A dublini kozéptehetségd gradudltak sehogy
sem mérkozhetnek Oxford és Cambridge gradualtjaival, Az
egybdz hangatlisinak azok az u. n. 4drtatlan emberek leg-
biztosabb okozéi, mert a nézetbeli szélsfségek kerilése
mindent a siralmas kozépszeriiség szinvonalidra sillyeszt,

Végil azt a téves nézetet, mintha a szegény nép vi-
gasztaldsdra és épitésére a szellem és miveltség dolgdban
szegény pap elegendd volna, nagyon érdekesen czifolja meg
szerzfnk,

A papok tandltsigdra is tanilsigos észrevételeket
tesz. Nagy tévedés azt hinni, hogy még a keresztyénség leg-
korabbi éveiben is s viligot egy sereg tudatlan haldsz té-
ritette meg. A csuddkal félretéve oly férflak, mint P4l és
Apollos vildgi és szellemi értelemben egyirint ,kivilasztott
edények® voltak ; 8k filozofok és szénokok voltak, s midén
Jinos evangelista a negyedil evangeliumot szerzé, bizony
nem tudatlan haldsz volt.

SMondhatja valaki, mire valé szakmiveltség a nép-
tomeg szamira, a mely nem tud kitlonbséget tenni a jé és
rosz rhetorika kozt s a mely csak a legegyszeribb és leg-
vilagosabb nyolvet érti weg? Igaz, hogy tudatlan nép mem
birja a jé és rosz szénoklat kozti killonbséget meg m a-
gyarazni: azt azonban tisztdbban ki érzi, mint a tar-
sadalom jobhjai; ket legjobban és legerdsebben meghatja
egy igazi szénok; s szintén konnyen is megirtéznak a mi-
haszna prédikatortél. Valéban, sehol sem oly égetd szikség
és hézagp6tlé a szénoklat mivészete, mint a pérnépnél. S
ha igaz az, hogy neki csak egyszerd szénok kell, mert
csak a viligos beszédet érti meg, djbél mondom, hogy a-
terméazotnek mivészettel val§ legyGzése csak magasfokd
tokéiynek sikerdl; s hogy a mesterkéltség, képmutatis, mo-
dorossdg, tdlzds, unalmassig elkerilése tudstlan mikedve-
16nek nem adatott, banom a legjobb és Jegtalpraesettobb
mivésznek. ¢

Mahaffynak, az eurdpai hird hellenistdnak s a dublini
egyetem kitiind tandrinak e fibb vondsaiban hewmutatott
mive hivdlata helyett ide igtatjuk egy jeles angol egyhazi
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tor, Gyarmathy Miklés, Parédi Kélmén, Bodor Antal titkar,
Desk J. pénztirnok, Szabé A. szdmvevs.

Az id6kozben elndkileg elldtott dgyek elfadatvén és
j6vihagyatvdn, az elntk Dbemutatja a marosvasirhelyi egy-
hézkbzség jelentését, melyben tudatja, hogy a b. e, gr, Mi-
k6 Imrétél felvett s az illetd Altal adomestikdnak ajindéko-
zobt 6000 fri, kélesintéket kozbejott akadalyok miatt sem
képes egyhdzteriilettink pénztiriba befizetni: kéri engedtes-
sék meg neki, hogy most lefizettessen 3000 frtot és a 6000
frt, toke egy évi lejart kamatjit; a wmég fenmaradé 3000
frt. befizelésére nézve legaldbb 2 évi haladékot kér az il-
let§ torvényes kamat pontos fizetése kotelezettsége mellett. —
Kérése megadatilk,

A kamarai javadalmaknak a jogosiltak kd:s5tt leendd
kiosztdsdrél tervezet elkdszitésére kinevett bizottsig eliter-
jesztésére elvileg kimondatott, hogy, 1) a jogositottak, va-
lamint a részesedési ardnyok a volt egyhdztundcs dltal 1699-
ben egybedllitott bemutatds alapjin dllapittatnak meg; 2)
winden deczima és quarta dllamilag kirpétoltatott, a részesedési
ardny megéllapitdsindl az ilynemd javadalmak tekintetbe
nem vétetnek; 3) a rendes évi javadalmak, nem tekinthetd
idénkénti beneficziumok, tovibbi a kisebb termépy jirul-
védnyok, u, m. bariny, lencse, méz, sajt stb,, mint a me-
lyet kiilonben is nem adomdiaylevéllel, hanem conventiokkal
allapitottak meg, nem karpétoltatnak; 4) a fehérviri két
professori fizatésre tett javadalom a n.-enyedi kollegium ja-
vara kérpétoltatik; 5) a gyulafehérviri két papi 4llomés
javara két adomédny kozdl csak az egyik javadalom fordit-
tatik a jelenlegi egy pap javira, a misik beneficzium a
gy.-fohérviri sgyhdzmegyében fokvs szegény egyhizkdzségek
felsegélyezésére lesy forditandd.

Ezen elvi hatirozat alapjin megédllapitandé kimutatis
az egyhdzkerileti kozgytléshez terjesztetik azon ajinlattal,
hogy eldzetesen egy kikiildendd bizottsig 4ltal az igyirato-
kat vizsgiltassa meg a javaslattev8 bizottsdg kozbenjotté-
vel, a kiosztisi terv pedig a Lkozgyiilés asztalira tétetik a
tagok 4ltal megtekinthetés végott.

A kamarai javadalmak perintéz8 bizottsigdnak egyik
tagja, Balogh Gyorgy tigyvéd dltalbeadott szdmldt a jogligyi
bizottsdg és szdmvevd jelentésének tekintetbe vételével at-
vizsgdlva kimondotta, hogy a per megnyerése esetében ki-
kototl honorarium Alfal dti napidijai is kielégitést nyer-
nek, s igy kiilon napidij nem utalvinyozhaté. A periratok-
nak a kiosztisi terv elkészitése tekintetéh§l siirgls elinté-
76se s az egyesség birdi kiadvinyozdsa végett tett ttazds
napidija azonban az Ugyvédi dtasitis értelmében folybsit-
tatik. Az ily értelemben kiszdmitott kiaddsok Usszege az
adott elfleghél levonatvdn, a megdllapitott 18,000 frt juta-
lomdij 17,851 frt 49 kr. osszegben kiutaltatott.

Az egyhdzkozségek évi kiaddsainak pontos idében ki-
fizetése irdnt szilkséges 1épésekrdl javaslattételre kikiildott
bizottsdg beadott véleményes jelentésének tdrgyalisa elha-
lasztatik, hogy a zsinati torvényekben kimondott felelésség=
gel a szabalyzat tsszhangdzba legyen hozhaté,

A jogligyi bizottsdg véleményes elterjesztése alapjén.

a kolozsvari egyhazkozség volt pénztdrnokival, Filep Simu~

ellel szemben a pénztarnoki liquidum dsszege megéllapittatots.
7. &

A VILAG FOLYASA.

— Heti szemle., —

képviseldhiz a mdlt héten a katonai hatdror-
w~yovidéknek Horvitorszdghoz csatolisdt igtatta tor-
" vénybe; most pedig az altaldnos vimtarifit kezdi
tirgyalni. Bzt ismét bosnydk vita kdveti, azon alkalombél,
hogy a delegdcziék 4altal a déli ldzaddsra megszavazott nagy
osszeg kerlll a torvényhozds elé, tudomisilvétel végett,
Ez mir a pénzlgyi bizottsigban is élénk vitdl idézett eld.
A hatdrdrvidék utolsé maradvinyinak Horvitorszdghoz valé
csatoldsdnak tirvényhozdsi elintézése sem tortént meg vita
nélkdl, Folvetették Fiume lgyét is, s a miniszterelnsknek
tobbszor kellett nyilatkozni, — Kirdly és kivdlyné:
6 felségeik jelenleg, egész udvarukkal, Budapesten id¢znek,
bol a kirdly csapatszemléket tekint meg s az 4dllamiigyek-
kel foglalkozik, mig o kiralyné kozintézeteket litogat meg
s lovaglassal tolti idejét. -—~ Rud olf tréndrokosrél az a
hir terjedt el, hogy Osztil kezdve Budapestre teszi it ud-
vartartisit, — Déli Dalmdczidban a nyugalom még
nem 4llf helyre, de a jelek utin itélve, az utolsé szikrdk.
lobbaunak f6l, Déli-Dalmaczidban a sorozasnak egy par kdz-
ség ismét ellenszegiilt és fegyvert fogott., Krivoseczidban
még mindig portydzdsokkal kell elizni és tdvol
lizadék apré csapatait. — Az 4llawmpéunztiri kimutae
tisok a folyé év elsé negyedérél a kezeldsi mérlegben 5.,
milliényi javuldst tintetnek fol a mdlt els¢ negyedéhez ké-
pest, a mennyiben 1., milliéval nagyobb volt a bevétel és
4., milliéval kisebb a kiadds. A hevételek Osszesen 67.,,
a kiaddsok kerek szdmban 86 millit tettelr, gy, hogy &
kezelési deficzit az elsé negyedben 18.; milliéra megy. —
A budapesti papndoveldében elkovetett rablis tet-
tesei kézrekerittettek két volt papndveldei szolga személyé-
ben, kik a Wertheim-pénzszekrényt szilléfoldjikre, Vesz-
prémbe, szallitottak, de ott elfogattak. A pénz és érték-
papirok hidny nélkil megtaliltattak. — A brasséi ma-
gyarsig, a szdszok magyarellenes 4ramlataival szemben,
szervezkedett s e hé 7-én, népes gyilésben, egyintézd bi-
zottsdgot is alakitott. Elhataroztdk, hogy a part terjeszke-
désének és munkilkoddsinak alapja az 4llameszma legyen;
miért is nemcsak a magyar szilletésti, hanem minden igaz
magyar honpolgir, — legyen az szdsz vagy romén szlle-
tésil — ezen partnak tagja lehessen. A végrehajté bizott.
sig alapszabdlyokat készit és eszkozdket fog ajinlani a
magyar illameszme, az anyagi és szellemi érdekek, a nem-
zeti, ipari 6s lereskedelmi viszonyok fejlesztésére és javi-
tisira, BEgy magyar lap meginditdsit is elkeriilhetetlen
szilkségnek mondtik ki, — A mariseli rablégyilko-
sok. A kolozsvari torvényszék elftt e hé 8-an kezdték tdr--

tartani a
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gyalni a mariseli rablégyilkosok biinigyét. A milt évben
tortént, hogy 50—60 fibol 4ll6 oldh csapatl, mely kiilon-
hoz6 vidékrdl gyilt 6ssze, megtdmadta Mariselben a gazdag
biré hdzit, a birét megdlte s kériilbeldl 20,000 frtot ra-
boltak el; ezutin elszéledtek. A rabléseregbll huszonst all
3 birésig eldtt; az itélet mir ki is mondatott s a tette-
-gekre 8 havi — 138 évi bortonbiintetés méretett, osszesen
100 év és 9 hénap, mig a kozvddlé 170 évet inditvdnyo-
zott, — Botrdnyos targyalas a horvit tarto-
minygyilésen, A zigribi tartomdnygyiilésnek, épen
dgy, mint a magyar orszdggyiilésnek, a torvényekbe kellett
igtatni ama kiralyi leiratot és iutézkedést, mely a katenai
‘hatdrfrvidék utolsé részének Horvatorszighoz valé csatold-
sat targyalja, E targyaldis alkalmaval orilletes jelenetek
folytak le Zdgrabban. Elpeveztek benniinket rabléknak; azo-
kat pedig, a kik Horvatorszdgot Zagrabban kormanyozzik,
zsivinyoknak. Starcsevics a kormany egyik tag'jirafl rakidl-
-totta, bogy naponként 50 frtot kap, csakhogy wegrontani
segitsen a nemzetet s hogy az ilyenembert galléranal fogva
kellene kidobni az ablakon. A dibos péartfelek biztattak
-egymdst, hogy pofozkodjanak, ,hadd repiljon le a feje.“
Mikor pedig mér sz6val vem birtik, kioltstték a nyelvo-
ket. Egyébirdnt kijelentették, hogy 0k semmit sem félnek
Magyarorszégtél., — Miniszterek meggyilkoldsa
Irorszéigban. Irorszdgban borzaszté dolgok torténtek,
Az angol kormdny hirtelen engesztelékeny politikidt kove-
‘tott. Elmozditotta Irorszdg kormAnyzalitél az edd'igi férfi-
akat s egész:n Gj embereket dllitott az ir dgyek élére. De
-0z _nem elég, az ir politikai foglyok legnagyubb részét sza-
badon bocsitottdk. Az irek azonban evvel sem elégediek
meg s mijus 6-4n este Irorszdg fGvarosdban, Dublinban,
a Phonix-park nevil nyilvinos sétahelyen Cavendish Fre-
deric lordos, az uj Allamtitkdrt és Burke Tawads masod-al-
lamtitkdrt kegyetlendl folkonczoltik. Vértécsa kézepén, 6sz-
sze-vissza vagdalva égsszirva talaltik Gket, A gyilkosok meg-
menekiltek. Még nem is tudjdk, hogy kil voltak., Az ir
liga egy kidltvinyt Dbocsatott ki, melyben megvetését
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fejezi ki a gyaldzatos tett folott, de azért kétségtelen, hogy
bensdleg oril a torténteknek. Az elkeseredds Anglidban al-
talinos, s Gladstone nagyon megingott a korményon,-— A ki-
flityolt csédszdrné. Eugenia ex-csiszirné Lyonban volt
s mikor mijus elsd napjin tdvozni akart a vendégléhél, az
Ossuzegyilt csécselék ginyos szavakkal, orditdssal és pissze-
géssel fogadta, A renddrségnek ikellett a brtradny ellen kiz-
belépni. A csfcselék tintetését a koztdrsasdgi kordkben is
megrévjik,— Az Oroszorszidgbél menekiild zsidék
Galiczian vonuloak keresztill, tébbnyire Amerikiba igyekezve.
A wenekiiltek szima 5000 kordl van. A hatésigok minden
intézkedés megtettek, hogy a menekiiltek segélyt taliljanak.
Bizottsagok is alakultak, melyek gyijtenek. — Merénylet
inggombbal. A merényletek e korszakiban a kovetkezd
merényletet beszélik: Egy orosz tibornok kihallgatist kért
a czarnil s miutdn ezt megkapta, belépett az elfogadé te-
vembe, melyben a czdr testlreitdl korilvéve idfzott. Az el-
s6 szavak utin egymdishoz iitotte kézeld gombjait, — mire
meglehetds heves robbands volt hallhaté, A robbands
ereje a czirt nehany lépésre tova hajtotta, — hanem azért
sértetlen maradf. A merényld azonban halva rogyott 0sz-
sze. — Az egyiptomi 4allapotok naprél-napra bo-
nyolultabbak. Az alkirily, Tevfik pasa, nagyon erélytelen
embernek bizonyilt be, dgy, hogy Konstantinidpolyban mér
régen gondolnak ra, ha vajjon nem kellene-e mast dltetni
Egyiptom székére, mieldtt oda fejlddnének a dolgok, hogy
Anglia s Franczaorszdg magok villalkozndnak a rend helyredlli-
letett alkirdly, Iwmail pasa is fondorkedik. A
osszeeskilvést fedeztek fol Arabi bej
hediigyminiszier eollen, A haditérvényszék 40 katonatisziet
rangjok megfosztidsira és Szudinba valé szimizetésre itélt.
Az itélet tovdbbi azt mondja, hogy mivel Izmail pasa, a
volt alkirdly, az Egyiptomtél kapott pénat Usszeeskitvések
tervezésére forditja, terjesztessék a khedive elé az a kér-
dés, ne toriiljék-e az Izmail pasa szdméra kivetett czivilis-
tit. A kormdny intézkedett, hogy Izmail pasa Egyiptommal
val6 minden érintkezésének elejét vegye.

tdsdra. A
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A JPROTESTANS KOZLOKY" TARCZAIA.

LUTHER ELETE.

Kostlin, hallei tanir, a napokban adta ki a nagy re-
formator terjedelmes és hiteles adatokkal kibdvitett élet-
és jellewrajzdt, mely e nemben hatirozottan a legjobb és
legalaposabb mi mind e maj napig. Nemecsak a napfényre
hozott s eddig jéformin ismeretlen adatok meglepd balmaza,
hanem a részleteknek mivészi egybefoglaldsa s Luthernek ez
alapon vdzolt kerekded és lélektanilag igaz rajua is kivalé
rangra emelik e munkdt a német irodalom djabb termékei
kozt.! Az ugyané szerzftél 1875-ben megjelent ,Luther
Mérton élete és iratai® czimd két koletes munka,igy szél-
vin még csak a nyers anyagot képezi e kinyvhez, melyben
a szerz8 most méar feljesen foldolgozva nyujtja a mivelt
olvasé kozonség elé azt, a mit eddig a torténeti vizsgilat,

az djkor e nagy alakjira vonatkozélag folderithetett és el-
fogadhatéva tehetett.

MindenekelGtt megjegyzi Kostlin a Luther névre, hogy
ez csak a vreformitor wittenbergi szereplése 6ta jott forga-
lomba. Maga a név voltaképen nem csalddi, hanem személynév,
s annyit jelent, mint Lothar (az, a ki a seregben hires).
Atyja nevét még Ludher, Lidber, s8t Leudheruek is tal4l-
juk filjegyezve. Van a csaldd hagyominyai kozt egy czimer
is, mely egy pajzson &brizolt két rézsit tintet eld. Jellem-
z6 kérdlmény, hogy a csaldd ma 61§ ivadékai is 4torokol-
t6k ama markins vonisokat, melyeket a nagy eléd arczké-
pei ubdn ismerviink. Luther neveltetése egyébirdnt jéindu-
lattal pdrosilt szigor wive volt, azé a szigoré, wmely szii-
16inek, ez egyszerden jézan és istenféld emborek, erkslesi
meggylzidésébol folyt., Innen az az erkélesi komolysig,
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mely utébb is févondsdt képezte lelkilletének, innen a lel-
kiismeret az az érzékenysége, mely Isten eléit minden biint
kettlsen érez. SOt maga is e neveltetésnek hajlandé tulaj-
donitani élte azt a nevezetes forduldpontjat, hogy a kolos-
torba szikve baratla lett.

Miel6tt azonban ide jutott volna, még egy egészen
misnem{ fegyelemmel kellett megismerkednie. Ez az iskolai
oktatds akkori rendszere volt. A taniték megannyi zsarno-
kai és héhérai voltak a kezikre bizotl novendékeknek, kiket
iitéssel, sziddssal, megfélemlitéssel kényszeritettek az olva-
sison és irdson kivdl a latin nyelv elsd elemeire is. Lu-
ther maga egy déleldtt tizendot pAleczdt kapott leczkéje nem
tudasa wmiatt. Tizennégy éves kordig volt kénytelen idejét
ez iskoldban tolteni, miel6tt Magdeburgba mehetett volna,
bol életének nyomai egyszerre homdlyban vesznek el s
csak az egykordak lényegtelen follegyzéseire utaljak az
életirdt.

Igy beszéli el Ratzeberger, kit mint orvost érdekelui
litszik az eset, hogy Magdeburgban Luthert egykor eids
1liz érte utol, a miért megtiltottdk nehi a vizivdst, Ennek
daczdra egy pénteken, midén lakétirsai eltdvoztak hazulrél,
oros szomjusigtél gyotortetve négykézlib csdszott a kony-
hdig, ahol egy edény vizet nagy élvezettel kiivott s alig
tért vissza szobdjaba, mély Alomba merdllt s ébredésével
laza is eltiint. Magdeburgbél Eisenachba vezette a nyomor
prévalgatasa, hol szegény didkok médjdra, gyakran keresett
kardcsonyi és iinnepi éneklésekkel wehdny fillért., E napok-
16l kés6bb maga is hizonyos humorral emlékezik meg,
killondsen egy esetrdl, widén egy paraszi-udvar el6tt tob-
bedmagival kdntdlgatva egy parassztot lattak a hdzb6l ki«
joni, ki durva hangon rivalt redjok: ,Hol vagytok fiike*
Két hurkdt tartott kezében, hogy az énekléknek adja. De
ezek a mogorva megszélitds hallattira gy szétszaladtak,
hogy a jészivlii gazda csak nagy nehezen tudta visszacsalo-
gatni Gket. Itt iddzése alatt ismerkedett meg a gazdag
patriciusi csaldidb6l szirmazd Cotta asszonynyal is, ki lelki
fejlodésére nem levés befolydssal volt. A nd szép éneke
és imddsdgai miatt érezott hajlandésdgot az ifji irdnt s
hogy helyzetén konnyitsen, asztaldhoz vette s ez 4ltal arra
is alkalmat nyitott Luthernek, hogy megtanuljon magasabb
korokben mozogni,

Newm kisérhetjilk nyomrél-nyomra Kostlin érdekes eld-
addsat, melyben a gyermek Luther eJsé benyomdsait teszi
vizsgalat tdrgydva, Csak azon figyelemremélté helyet emel-
jik ki, melyben az egyénnek és az ir6nak a népszellem-
hez valé viszonyuldsirél taldlé éllel sz6l. Nem volt e szd-
zadnak egy iréja sem, mondja Kostlin, ki a nép gendol-
kozdsmddjabél, sajitos szélamaibfl, kozmondadsaibél annyit
meritett volna, mint 6. S a népnyelvnek ez az éle‘teljes
frazeologidja killonts zamatot kdleséniz irmodordnak, még
legelvontabb tdrgyainal is, De épen ez bizonyitja mdisfeldl,
hogy élénk és’ folytonos érintkezésben kellett dllania a koz-
néppel, melynek korébil emelkedett ki maga is.

Uj aera nyilik meg Luther elftt Erfurtba érkezésé-
vel, mely egyelemlatogatisi czéljaval dllott kapesolatban,
Az erfavti egyetem ekkor Allott hirének és dicsdségének te-
tépontjin, mind elhomélyositva a tébbieket maga mellett,
oly tanerék birtokiban, mint a bolesészetnél Trutvetter és
Arnoldi Bertalan, Mint mindeniitt, itt is a nominalista
irdny volt akkoriban az uralkodd, mindazondltal j6tékonyan
ellensilyozva a humanismus és classicismus szelleme 4ltal.
Tehetséges ifjak ogyestiltek szoros szdvetségre egymdissal, s
o szovetségnél nom hidnyzott a bor és a podtai kalandos-
sig megpecsételd s Osszetarté eleme.sem, Oly férfiak volialk
42gjai e kornek, mint Hutten Ulrich baritja, a késéhd

crotus Ruobianussi lett, Jiger Jinos s .Némelorszdg ifjii.
huministdinak legkitiindbbike, a fényes és szeretetremélts
talentum, Hess Eoban. Sajétsdgos, bogy Luther dgysz6lva
szandékosan visszavonilt e kortdl, legaldbb az erfurti hu-
manistdk hétrahagyott szdmos levelei és kolteményei sehol
sem lesznek emlitést réla. Pedig nemcsak mint tandls filo-
zof, de wint zenész is jogczimmel hirt volna ré, hogy ko-
zottitk éljen. Sajndltdk is, hogy béleselmi tanulményai any-
nyira lekototték, hogy a miivészetoktdl és tarsas élvezetek-
t6l vissza kellett tartania magdt, De a leendd refor-
mator mar ekkor sejtette nagy hivatdsdt, mely minden te-
het'6gének egy irdnyba konczentrdldsiva sarkalta,
(Vége kovetkezik.) V. (B) S

KULONFELEK.
Kolozsvar, 1882 Mdjus 14-ikén,

— A fot, piispdk ur és szimos meghivots
a ma reggeli vonattal dtazott Nagy-Almdsra, «
templom filavatisi tinnepére.

— Br. Vay Miklés § nagyméltésaginak, a wmagyar
prot. egyhdz firadbatatlan buzgalmd és tevékenységt haj-
nokdnak, milt b6 29 én volt nyolezvanadik sziletési napja,
mely alkalombdl a sdrospataki €diskola tanari kara meleg-
hangd tdviratban idvozolte ¢ nagyméltésagit, kifojezést ad-
vin irdnta érzett mély tisztelotének és rendithetlen bizal-
manak, Mondanunk sem kell, hogy a wmagyar prot.
sgyhdznak winden egyes tagja szive mélyébbl csatlakozots
a sdrospataki fGiskola tidvozletéhez, mert az a nap nemcsak
§ nagyméltésiginak, hanem az egész magyar prot. egyhdz-
nak drdwnapja volt

— Kolozsvdri fétanoddank Erdélyi Simuel pénztir-
nok és gazdasigi feliigyeld haldlival megirilt ez dllomiso-
kat kiildnvalasztottas pénztarnokkd Bodor Antal, ig, tan, tit-
kirt, gazd. feliigyelévé padig Demeter Karolyt valasztolita meg.

— A sarospataki f8iskola tandri testiilete és tanu-
16 ifjisdga szép és valdb:n lélekemold {innepdlyt tartots
folyé hé elsején, megkoszordzvin hirom elhunyt tanir fe-
hér mirvieyszobrat., Az emlékiinnepély déleldtt 9 Grakor
kezdddott a fdiskola imatermében, a hol Makldri Pap Mik-
l6s, gymn, igazgatd, mondott szép emlékbeszédet és az énel-
kar énekelt egy darabot; azutin a tandri kar és tanuld if-
jlsdg, nagyszdmd kozonség kiséretéhen, kivondlt a temesd-
be, a hol Finkei Pil, Molndr Istvin és Finkei Jézsef sir-
jandl megdllapodva cgy-egy gyaszdalt énekelt és 6dat sza-
valt az ifjisdg. A szobrok létesitése €2 az iinnepély ven-
dezése korll a legnagyobb elismerés a fdiskola kitiing ta-
narat, Szinyei Gerzsont illeti.

— Figyelmestetés, A n.-enyedi ev, ref, Bethlen-
fiiskoldban a folys iskolai év végén tartandé kézvizsgila-
tok alkalmdval az elsd gymn. osztidlyban a Jablonczai-
féle alapb6l egy alapitvinyi hely fog betoltetni. Ezen ala-
pitviny elnyerésére csakis alséfehérmegyei nemesi
rendb 8l (equestris ordo) szarmazott tanulék jogositvik,
Ennélfogva azon t. cz. szii)ék, kiknek a nevezett f8iskola
I. gymn. osztdlydban tanulé fiaik vannak,folhivatnak, hogy
fiaiknak alséfehérmegyei nemesi szdrmazasat
igazolé okményaikat f. évi juunius 20-4ig a fdiskolai igaz-
gatisighoz kiildjék be. — N.-Enyed, majus 12. 1882,
Székely Ferencz, tanvezetStanar,

— Hibaigazitds, Lapunk midlt szimainak ,Kilonfé-
16k® czimd rovatdban a nagy-enyedi Belhlen-ffiskoldnal a
magyar nyelv és iroda'om tanszékére jelentkezett pdlyazék
kozt tévedésbol dv. Perenczi Alajost zentai pelgari iskolai
tandrnak irtuk, holott a zentai kézségi gymnasiumban a.
philosophia rendes tandra, Kérjiilk e helyreigazitast szives
tudomdsil venni.

vendég
s26p 1j

Nyomatott Stein Jdnos m. kir. egyetemi nyomddsznil az ev. ref. fotanoda betiiivel Kolozsvartt,
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EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

MEGJELENIK MINDEN VASARNAP.

SZERKESZTOSEGI S KIADOI SZALLAS:

b.-farkas utcza 16 szdm, hovd a lap szellemi s anyagi {igyeit
illet) minden kitldemények czimzenddk,

ELOFIZETESI AR :
Lgész évre @ fit., félévre & frt., évnegyedre X frt. 3O ki oot
0!
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KEZIRATOK NEM ADATNAK VISSZA.

HIRDETESI DIJAK

kétszer hasdbozott garmond sor vagy annak tere 5 kr.
lyegdij minden beigtatds utdn 30 kr.

Nagyobb és tobbszér megjelend hirdetéseknél kilon kedvez-
ményt nyujt a kiaddhivatal.
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fELELc'Ss SZERKESzZTO Es KIADO TULAJDONOS: Sixzidgz Domolzos.

Egy test, egy lelek vagytok. Gal, IV. 4.

Tartalom : Jeriké ostroma, (Befijezd tczikk.) Szdsz Do-
mokos. — A divortium kérdése a frunczia nemzetgyiilésben. —
Balé Sdndor, elnok, a kolozsvari ref. iskolaszél f. hé 17-én tartott
tigatajité gyiilését megnyité beszéde, — XKilfold. — A vilag fo-
Ivdsa. — Tdrcza: Luther élete. V. (B.) S. (Vége.) — Kitlonfé-
1ék. — Korozvényeis.

JERIKO OSTROMA.
Kolozsvar, 1882 maj. 18,
VII.
(Befejezd czikk.)

E16z6 pér czikkemben feles szémt adatokka: igazol-
tam azon elére hocsdtott allitdsomat, hogy a protestans
egyhdzban mindenititt, hol consolidalt allapotok jottek létre,
a gylilekezetek vélasatdsijoga, kisebb-nagyobh mértékben,
korldtozva van s a Béki S. baratom dital védelmezett kor-
lattalan szahadsdg csal két helyt létezik: az dlmok biro.
dalméban s pdr évtized ota Magyarorszdg egy par kalvi-
nista egyhazkeriletshen.

Ismétlem, itl is esak egy par évtized 6ta. Iis pedig
eilenére azon alaptérvényeknel, egyhazi kanonoknak, me-
lyeket a XVI-ik s XVII-ik szdzadokban, a magyar ref.
egyhdz létrejotte s szervezkedése kordban, az alkotményo-
z0 zsinatok bblesessége megéllapitott, s melyeken, mint
szegeletkdveken, éptilt fol — daczolva az idék viharai-
val — a magyar Sion erbs vdra. A Gelei-téle kanonok a
papvalasztasra nézve a felsd hatésdgnak nemesak ellendr-
76, hanem donté befolyast biztositnak, A XXII-ik kanon
hatdrozottan kimondja, hogy a felsobb hatésag engedélye

nélkil egy gyiilekezet se vihet, illetéleg nem vélaszthai

magénak papot s annak megitélését, hogy kik érdemesek
arra, hogy egy megiirestilt papi 4llomdst elfoglalbassanak,
az esperesre s ,elokelo“ tdrsaiva bizta. K kanonban tehit
egyfelél a kandidatio s masfeldl a papi egyének klassifi-
katiojanak elve van kifejezve, mert kiilonhséget tesz a ke-
véshbé vagy inkabh érdemes papok kézdott s megvélaszt-
bat6knak csak azokat jeloli ki, kiket erre a felsd hatdési;
méltoknak tart, A XVIIL, kanon még tovabb megy s a
felsé hatosagnak még azt a hatalmat is megadja, hogy a
kitiing ajandékokkal ékes lelkészeket addigi egyhdukozsé-
gitkhél, a gytlekezetnek megkérdezése nélkil, 4thelyezte-
tik oly egyhdzkozséghe, melynek érdeke kivdlobb tehet-
ségtt s képuettségl papok szolgalatdt igényli. A midén
tehal a debreczeni zsinab a kandidatio és klassifikatio el-
vét torvénybe igtatta s a 7-ik és 8-k §§-ban kifejezésre
juttatta, hirom szdzados milt altal sanctionalt dlldspontra
helyezkedett s nem tett egyebet, mint szabatosabban ko-
rilirta s érvényre emelte Wra azt, a mit a reformatori
korszak torvényhozdsi bolesessége, a gyiilekezetek jol fel-
fogott érdeke, a papi karnak tekintélye, el6haladdsdnak
biztositasa s a felsébbség iranti koteles tisztelet szempont-
jabdl ezelétt mar szédzadokkal helyesnek, sziikségesnek, a
j§ rendnek megfelelének s mindenekfelett a protestins
egyhdz folvirdgzdsdt s megszilardulisat elémozditonak
itélt.

Csak a kozelmulthan csaptak 4t a szabadossdgi vel-
leitdsok a politikai élet kiizdhomokjirél az egyhdzi élet
korébe is, nem csekély romldsira a wmagyar protestans
egyhaz hajdan féltékenyen Orzott s fentartott hirnevének,
tag tért nyitva az egyhdz kebelében is a politikai part-
tusdknak, a Krisztus szolgélatdban érdemeket szerzettek
héttérbe szoritisdnak, az tires fejit 1éha szajhostk felil-
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kerekedésének. Nagyon sok helyt oddig jutott a dolog,
hogy & nép nagy tomege leendé papjaban nem a kelld
képzettségre, egyhdzias jellemre, vallisos lelkiiletre, egy-
szoval nem arra a belsé hivatisra fekteti a f8silyt, mely
a XIV.ik kanon szép szaval szerint ,az Istentl jono a
szentlélek 4ltal, ki az § szivét és akaratjit a szent szol-
ghlat elvallaldsdra hathatésan bajtja“, hanem azt ‘kérdi,
hogy melyik politikai parthoz tartozik? S ha az ovéhez
tartozonak vallja magét, legyen kiilsnben barmily haszon-
talan szolgdja az Urnak, véllaira emeli; ha nem, elforddl
téle s sarral dobdlja. A kézelmult id6k papvilasatisi tor-
ténete szdmtalan ily esetet mutat f3l. Iel is sorolhatnék
akdrhdnyat, de exempla sunt odiosa.

Béki bardtom a papvilasatdsi torvénynek 8-k §a
ellen intézi a legkiméletlenebb timaddst, a mely szerinte
sérti a gyiilekezetek s lelkészek onérzetét, a gyutloletnek
termékeny magvat rejti magdban, ellenkezik az egyete-
mes papsfig elvével s megszoritja a lelkészi kar jogait, a
gondviselés egyes kivalobban kegyeltjeivel szemben.

Ha ezt a tdmadast egy oly paptérsam intézné, ki-
nek az elémenstelre csak azon esetben lehet kilatisa, ha
tovabhra is az eddigi szabadossdg uralkodnék, nem cso=~
délkoznim, de hogy épen 6 — papi karunk legjobbjai-
nak egyike — foglal el ily alldspontot, a:t valoban meg-
foghatatlannak tartom.

Mit is mond ki az a caikkely ? Egyteldl azt, hogy
a jovedelem ardinya szerint négy osztilyba sorozandok az
egyhdzak, Hdt micsoda merénylet van ez altal elkovetve
az egyetemes papsag elve, a papi kar jogal s t3bb effélék
ellen ” Hiszen ezt az osztdlyozast tényleg az élet mdr
végrehajtotta s minden esperesi hivatalndl megtaldlhato a
kimutatds a papi javadalmak mennyiségérél s abbol nyil-
vanvald, hogy a debreczeni vagy halasi papi javadalom
teljességgel nem vonhatdé egy mérték ald azon — féjda-
lom — feles szamii papi javadalmakkal, melyeknek érté-
ke alig halad meg egy par szdz forintot. Mi — erdé-
lyiek — 1igy tapasztalivk, hogy a miéta a papi fizetések
s azoknak arduya szerint az egyhdzkizségek klassifikdlva
vannak, a kisebb gyiilekezelek azon igyekeznek, hogy
javitsik a papi fizetéseket, hogy egy osztilylyal folebb
emelkedhessenek s ez altal kildtasuk lehessen arra, hog
nyerhessenek maguknak képzettebb, derekabb papot. A
klassifikdtio tehdt czélravesetSnek bizonyult; a gyilekeze-
tek tobb Lkotelességet teljesitenek, hogy tohb jogot élvez-
hessenek.

Az inerimindlt czikkely mésodik tétels rendeli, hogy
a lelkészek és segédlelkészeknek mindsitvénye, a 7-ik §-
ben korilirt elv szem el8tt tartdsdval, megéllapitands. Es
micsoda elv van kimondva a 7-ik §<ban? Az, hogy a
rendes lelkészeknek palydjukon szerzett érdemeik, az egy-
hazak gondozdsiaban elért kitiinG siker és huzamosabh
idén at hiven teljesitett szolgdlata méltanyldsban része-
stiljon, s6t a papjelolteknek is tudomdnyos képzettségiik
és szolgdlati idejilk figyelembe vétessék. Kérdem Béki
bardtomtdl, hdt nem igazsdgos, nem helyes, nem meltd-

nyos-¢ ez? Hat nem valddi kereszlyén elv-e az, hogy az
ércdem, a firadsigos muunka dltal szerzett képzettség, a
kitelességek teljesitésében tanusitott hiiséy szaméra a ju-
talom, az eldrehaladds, az emelkedés, az élet anyagi gond-~
jaitél valé szabadulds ttja megnylttassék és biatosittassék?
Hat az egéssz vildgon csak a wmagyar kilvinista egyhdz
legyen az a kivételes hely, hol as oszté igazsag kovetelé-
seire nincs semmi tekintet, hol ugyanannyit ér a léha
kaldsz, mint az aranysirga btzaszemn, hol ugyanazon jo-
got élvezhesse a tudatlan, mint a tudods, a lelkiismeretlen,
mint a hii, az a ki még alig rdazta le labarél az iskola
pordt, mint az, a ki érdemekben megosztilt? A kandiddls
bizottsdg nemes foladata épen abbau fog dallani, hogy az
osubd igazsdg Ore legyen s esetrl-esetre, midén egy-egy
dlloméas trességbe jon, a 7-ik §-ra tekintettel, a jelent-
kezék palydzati képességét megallapilsa s azokdt, kiket az
illeté dllomdsra alkalinasaknak taldl, a Kkijeloltek sordba
vegye fol. A kandidals bizottsignak, melyben az érdekelt
egyhdzkozség képviseldi is részt vesznek s az egyhédzkoz-
ség 6hajtdsénak kifejezést adnak, bizonynyal lesz annyi
tapintata s bolesesége, hogy csak azon esetben allja wtjat
az egyhdazkozség altal netalan eldre kiszemelt egyén kije-
lolésének s vilasztis sld bocsatasinak, ha az illelé teljes-
séggel nélkiilozi azon lellékeket, melyek a kérdéshen for-
g6 papi dllomds betoltésére mindsitenék: Hogy a kandi-
dalé bizottsag is néha tévedhet, s6t tin még hatalmdval
is visszaélhet, nem tagadom, mert hiszen annak tagjai is
gyarlo emberek, de hat hol taldthaté oly émberi intézmény,
mely a tévedést s visszaélést absolute kizdrnd? Kiilsnben
ezt az intézményt is, mint 4ltaliban minden emberi alko-
tast, a gyakorlati élet fogja kiprobalni s részemrél arra
kérem mindazokat, kik a tdrvény ellen sikra szillottak,
virjak be tirelemmel anmak itéletét. Kn arrél va-
gyok meggybzodve, hogy oz itélet kedvezd lesz s az ered-
mény azt fogja bizonyitani, hogy a zsinat, middn e tor-
vényt megalkotta s a valasztisi jog gyakorlatdt a kandi-
datio s klassifikatio elveire fektette mind a gyiilekezetek,
mind a jora vald papok érdekében holes dolgot csele-
kedett.
A csatdrozds utin béke velink!
Szdsz Domol: os.

A DIVORTIUM KERDESE

a franczia nemzetgyiilésben,

(D. F. L) A milt évhen értesitetliik ezen lap tisz-
telt olvaséit Naquet-nak a franczia nemzetgyiléshez be-
adott, a divortium helyredllitdsira vonatkozo inditvanya-
rol és ismertettiilk annak tartalmét. Minden jel oda mu-
tatott, hogy azon inditviny el fog fogadtatni és ezen re-
ményiinknek kifejezést is adtunk. Az azonban akkor nem
ment teljesedéshe, mert a kamara mandatuma rovid idé
mulva lejarvan, sok képviseld nem volt tisstaban kiild6i-
nek ezen kérdést illetd nézetével, ennélfogva ovakodott er-



re vonatkozd szavazatdval ujabbi megvalasztasit kocakéz-
tatni, mésfelél az akkori minisaterium sem partolta az
inditvanyt, minek kovetkeztében az wmegbukott.

Az Gjabb nemzetgyiilési cyclus kezdetéu Naquet in-
ditvdnyat ismét benyujtotta. Az egy bizottsaghoz utasit-
tatott véleménye eloterjesztése végett, mely annak elfoga-
dasit hozta ajanlatha.

A nemzetgyilés f. hé 7-én vette az {igyet targyaldas
ald, melynek eléaddja, Marcere, ex-belfigyminiszter volt,
A tirgyalds eredménye az lett, hogy az inditvAny 334
szavazattal 124 ellenéten elfogadtatott.

Ugy lalszik, hogy a kérdés meg volt érve, mert
rovid, ugyszolva bagyadt vita utdn, oldatott meg, még az
inditvédnyozd, ézen {igy kezdeményezdje és buzgé apostola,
sem Jatta szilkségesnek mellette sikra szdllani; hallgatott
a katholikus jobboldal hivatott szosz6léja, Treppel, az or-
leansi piispék is.

Az elgadd beszédjébol kozéljik kivonatilag a Kkovet-
kezbket: Ma arrél van szo, hogy az allam secularisatio-
janak elve helyredllittassék és a hézassig irdnti torvény-
hozds dsszhangzisba hozassék a franczia forradalom 1é-
nyeges elveivel. A divortium inditvanyozéi kilonben nem
valami dithés forradalmérok. Azok sovaban boles és kitii-
né allamférfiakat taldlunk. De ezen intézmény ellenzéi a
tarsadalmi rend allispontjira helyezik magukat és azt
akarjak elhitetni, bogy az a csalid felbontdsédboz vezet.
Tzen dllitdsnak volna jogosiltséga, ba az volna czélba
véve, hogyaz 1792-iki torvény léptettessékéletbe, mely a ha-
zassagot oly természetd polgdri szerzbdésnek tekintetts,
mint bdrmely mast és ekként gyakorlatba hozni a szabad
szovetkezést. Ha azt mondjuk, hogy a hazassig termé-
szetjogi, nem vontuk kétséghe annak felbonthatatlansigit,
ez is és a hduassig is természetjogi. Lehet-e mondani,
hogy ezen felbonthatlansig nem szenvedhet kivételt ma-
gasabbrendii tekintetek esetében? Ha ez 4llana, akkor
meg kellene szintetni a separatiot, mely mindazon hét-
ranyos kovetkezményeket és visszdssdgokat maga utén vonja,
melyeket a divortiumnak tulajdonitnak. Nem kell dssze-
hasonlitani a végelvélas dllapotdt a csalddi élet szovetsé-
gének és j6 egyetértésének eszményi dllapotédval, hanem
az 4gy- és asataltdl valé elvilassal. Attél tartanak, hogy
a divortium felb4toritdja lesz az egyenetlenségnek és a
hazastdrsak kozoth viszdlyt fog elbidézni a végre, hogy
a hdzassagi szovetséget felbontsak. Egy tudds statistikus,
Bertillon, tanulménya eredményeképen azt hozta napfény-
1o, hogy a divortiumnak nem rendszerint wjabb hizassig-
kolési végy a rGgoja és tettleg nem forddl el6 tobb el-
valtak hdzassdga, mint dzvegyeké, Az asszonyokat tiin-
totik fol a végelvilds dldozatanl. Azt mondjak, konnyl a
férjnek feleségétél megszabadulnia, a kit nem szeret, és
ezen asszony, a ki fiatal kordn mar tdl vap, nehezen fog
férjhez mehetni. Azonban a statistika bizonyitja, hogy az
elvalt asszonyok konnyebben kapnak férjet, mint a led-
nyok. Azt is felhozzdk, hogy a kozvélemény nem siirgeti
a divortiumot. De killonbséget kell tenni. Igaz ugyan,

hogy a divortium nem ko:suiikség, sét lehet mondani,
hogy kevés csaldd van, mely kénytelen ezen legvégsé esz-
kozhoz folyamodni, de ezen dgyben a valosigos kozvéle-
mény kozegei: a sajid, a gondolkodék (penseurs) és a
moralistdk, ezek pedig a divortium kimonddsa mellett
vannak. A jog és igazsiig Loveteli tehdt ezen reformot,
mert mindazon ellenvetés, melyet a divortium ellen lehet
tenni, ugyanazon mértékben teheté a separatio ellen is.

A targyalisnak még egy mads nevezetes mozzanata
az volt, hogy a kisebbség egyik tagja, Jolibois, inditvinya
folytdan a code civilnek a bizottsdg 4ltal megviltostatott
azon rendelkezése, hogy hazassdgtorés miatt kimondott
divortinm esetében a vétkes bdzasfél nem léphet hizassigi
frigyre biintdrsival, figyelembe vétetvén, az inditvinyozo
azon indokoldsa folgtin, mert kilonben azon botriny al-
landdsittatnék, melyet elenyésztetni épen a végelvalasz-
tdsnak volna feladata és egy mds képviselé azon mali-
cziosus megjegyzése utin, hogy hasonnemi megszoritas
ellenkeznék azon czéllal, meiyet el akarnak érni, mert
nem egy fog, igen valdszintileg, visszarettenni azon kény-
telenségtoi mely szot altaldnos hahota kovetett — az
inditviny elfogadtatott és az emlitett torvényszakasz meg-
szlintetése hataroztatott el

A divortium helyreallitisa 4ltal a franczia nemazet-
gyiilés, mint a legkatholikusabb nép képviselate, igazsdgot
szolgaltatott az észszerliségnek és a valddi erkolesiségnek,
valamint a:on vallisfelekezeteknek, melyek mindig arrél
voltak meggyézddve, hogy a divortinm el6forduls kivételes
esetekben tdvis hatast gyakorol.

Az emlitett hatdrozatot még a senatusnak kell eol-
fogadnia és a "koztdrsasiag elnokének szentesitenie, hogy
torvénynyé valjék, a mi hogy be fog kovetkezni, annd
kevésbbé lehet kétséges, mert a senatus tobbsége is re-
publikdanusokbol &ll és nem szokta magdt az alséhdzzal el-
lenkezéshe helyezni.

A KOLOZSVARI REF. ISKOLASZEK
f. ho 17-én tartott tisztujito gyiilését
Bald Sdndor, elnsk « kivetkez8 beszéddel nyitotta meg.

Tisztelt iskolaszék!

Népiskoldinknak az egyhdzkerileti ,Tanterv, utasitis
és vendszahalyok® alapjdn tortént szervezése 6ta jelenté-
keny id6 telt el: lefolyt az els6 8 éves cyclus. Egy ily
hatérponthoz érve természetes, hogy mi, kik térvényes meg-
bizatdst nyertiink volt arra, hogy egyhdzkdzségiink népis-
kolai tigyének Ordlléi legyiink, jelzett megbizatisunk lejar-
taval legalabb futélagos pillantist vetiink a keziinkre bizott
tigy életfolyisira, hogy a torténtekbél meritett tapasztalés
néwi tanisigil szolgiljon a jovére. Nem a rendszeres ise
kolai értesitik igényével 1ép fel hit ez a nehdny szdéban
kifejozett visszapillantis; mert hiszen, mig annak foladata :

teljes viligitisban mutatni f6l a tirgyat, Osszes alkatré-
3k
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szeinek felsoroldsa és minden életmozzanatinak szimbavé-
tele 65 kelld mérlegelése 4ltal, addig e rivid visszapillan-
tds csupdu a kicsiny, gyérviligd méeses szerény szol-
gilatdt akarja teljesiteni a lefolyt és wdr elkezdddott cyc-
lus hatdrpontjin.

Az elfoglall kiinduldsi ponthoz. képest, népiskolai éle-
tink elsd cyclusibél a kivetkezd fébb mozzanatokat eme-
lem ki

1. A mi iskolas7ékiink munkdssdgal illeti, ez Ossazo-
sen 19 flést tartott és pedig 1878—79-hen 10-et, 79—
80-ban 4-et, 80 - 81-ben 5-ot, Hogy a 2-ik és 3-ik évben
oly kevés gyiilés tartatott, ezt olykor a tdrgyhidny okozta,
de t0bbszir az, hogy a megjelent tagok csekély szima miutt
gyiilést tartani is lehetett; a tagok gyilésekrdl
valé oly gyakori elmaradasanak oka pedig abban rejlett —
a mint azt némely tagok eléttem nem is titkoltdk — hogy
a killmagyarutczai iskoldndl évek folytdn tartott bajok
kellemetlenségek lebonyolitdsdnak és elenyésztésének

nem

és
hosz-

szadalmas processusa a tagok j6 nagy részénél iskolai
dgytink irdnt kozdnyt, hidegséget, sit elidegenedést sziilt,
Masfelol meg az iskolaszék gyér litogatisit az is okoz-

hatta, hogy az eludkvilasztds a lelkészi karnak éppen azon
tagjara esett, ki tarsai kozott talin legkevdésbbé dicseked-
hetik azon f{ulajdonokkal, welyek birtokdban a tagoknak
megjolenését a kiilsd tekintély nyomatékdval is prémdlhatta
volna. E kortilményt tanidsdgképpen kivils figyelmébe ajin-
lom az dj iskolaszéknek, ha az elndki széket tovdbbra is
vilasztds dtjan akarnd betdltetni, figyelmébe ajdnlom any-
nyival inkdbb, minthogy wég most is s még ezutin jb da-
rabig a kezdet nehézségeivel kell kiizdeniink, a mely kiiz-
delem a lehetd legeréisebh intézé kezet igéuyli.
Iskolaszékiink azonban, ha tarlott szdmos
gyilést, — dicsokedds nélkdl elmondhatni — sok j4 wun-
kat véguelt; nevezetesen éppen az iskolaszék kezdeménye-
zésére 6s dgyszélvin szakadatlan stirgetésére az emlitett kiil-
magyarutczai iskolai baj az egyhiizi birdsig 4lbal megsziintet-
tetett; a gyermekek iskoliba jarasanak régi rendetlensége
tetemesen alibb szdllott; az iskoldk népessége szaporodotl;
a szitkséges taneszkizok, iskolai butorok megszereztettek ;

nem is

némely iskolai épiiletek tetemesen javittattak, mint ez az
alavbiakbdl is ki fog tinni.
2, Népiskoldink dllapotdban sok javulds tortént, te-

kintve azok belsd életét, valamint kils§ korilményeit.

a) Iskoldink Dbelsd életét illetGleg, az iskolai ldtoga-
tisok kovetkeztében, a tapasztalt és részben szakismerd
latogaldk boles tandesainak, utasitdsainak félhasznilisdval
a rend, csinossig, tisstasdg szelleme jelentékeny gyarapo-
dast nyeri, az iskolamulasztisok szdma kevesbedett, a 16t-
szdm, mint az alibb jegyzett szdmok tanisitjik, orvende-
tesen emelkedett, bar ez idGszak alatt lépott valéban élethe
as iskolai tandijfizetés. Ugyanis a belsé lednyiskoldban
1878 —79-ben volt a 1étszdm, illetbleg beiratkozott: 49,
79 --80-ban 66, 80—-81-ben 67 novendék., A hidelvei is-
kolaban, és pedig a Dézsi vezetése alatli elsé osztilyban
ugyan a 3-ik évben kevesebb volt a létszdm, mint az elsb

évben, ennek azonban az az oka, hogy a 3-ik évi l6tszd-
mot, mely 79-et tett, wagasabbra nevekedni czélszerdnek
nem tartottuk, mdiskiilonben akdr masfél annyiva is felne-
velte volna azt a szdmos jelentkezG; a Benedek Jozsef
vozetése alatbi felsébb osatdlyokban volt a 1étszdm, 1878 —
79-ben 101, 79—80-ban 97, 80 81-ben 103; a Szent:
gyorgyi és Barabas vezetése alatti kiilmagyarutczai isko-
ldban 1878--79-ben 115, 79 ~89-ban 107, 80—81-
ben 118,

Mindamellett azonbaa, hogy folyton novokedett isko-
laink névendékeinek a szdma, gy hogy a lefolyt cyclns
3-ik évéhen 3G7-re ment fol, mégis a hivatalos virosi 6§z-
szoirdsban lathaté kimutatis szerint azon szoword tényt
konstatdlhatni, bogy a varosunkban 1évé 760 mindennapi
tankoteles (7—12 éves) ref. gyermek kozlll csak 427 jar
iskoldba. E nagy bajon segiteni leend az 1j iskolaszék
nehéz, de szép foladata, Mi mddon? Annak fejlegetésébe,
targyalasiba e ryvid visszapillanfas nem bocsdtkozhatik —
csak annyit legyen szabad megjegyeznem, hogy e Dajon
csak mélyrehats, radicalis intézkedések segithetnek, és hogy
részemrdl is szindékozom ide vonatkezélag szerény észre-
vételeimet és javaslataimat megtenni.

b) A wi iskoldink kulsé életét illeti, ide vonatkozg-
lag is iskolaszékiink siirgetésére sok haladds tortént, Pél-
dédl, bogy ecsak a legfobbeket emlitsem fel, az 1880-ik év
nyaran a

kilmagyarutezai isk. eisé osatidlydban merdben

i) padok készittettek, a felsébb osztdlyok tanterme czél-
szerfien atalakittatotl, tavaly a belsd lednyiskola tanter-

meiben is nevezeles Atalakitds tortént, wely javitisok a
tobbi iskolak szamara megszerzett taneszkiozokre és iskolai
butorokra forditott dsszegeklel
frényi koltséget okoztalk.

Az elmondottak folytdn emlitett hidnyok és ennélfog-
va sziikségelt teendék mellett jelezni hogy
az 1j iskolaszéknel intézkednie hawarabb az
irint is, hogy a szamosfalvi iskola feliigyelésének és
intézkedéseingl hataskorébe vonassék he; hogy a nalunk
szokdsos iskolai inspekczio, miutdn arrél az utasitisvkban
sz6 sincsen, szerveztessék, rendszabdlyaink keretébe beil-
lesztessék, hatdskove pontosan korilirassék ; bogy iskold-
inkndl a tantirgyak sordba a gyiumodlcsfu-tenyésztés és ne-
wesités, széval a kertésuzet azon dgdban, melynek tanita-
sal ufasitds és rendszabdlyok elrendelik, rendszeres
oktatdshan részesdljenek a novendékek ; és hogy a ndéi mun-
katanitdst is szakérté iskolaldtogat6k, illetéleg ldtogats ndk
ellenfrzd figyelme kisérje.

az egyhdznak nehiny szdz

kivainom még,
kell minél
is

a7z

T. iskolaszék! Kevés orvendetes mellett sok szomo-
rib lattat velink visszapillantisunk. De miként a keserd
itallal telt pohar legkeserfibb cseppjeit a pobdr fenekén
taldthatni fel, akként visszapillantfisunk végén lelkiink egy
fajdalmas eseten, egy szomord veszteségnek torténetén 4l-
lapodik meg, ama nagy veszteségen, mely benniinket egyik
derék tagtirsunk, Jancsé Lajos, kozépiskolai tandr, ha.
Jildban 6rt, E rovid szempillantds nem lehet az a tér, me-

Iyen az 6 érdemei kelldon méltdnyoltathatninak, az én
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.gyenge kezem nem bir a sziikségelt mivészi tigyességgel,
hogy mélt6 koszordt tudjon flzni az § sirhalmira, Azért ez
.alkalomb6] és az én részemrdl legyen elég dszinte fajdal-
mam kifejezésével dldozni a tanldgy oly hid, buzgé és gyenge
‘testbon oly erds munkasa emlékének.

T. iskolaszék ! Mi, az iskolaszék hivatalnokai, t. i.
én, mint annak elndke, az alelndék és jegyz6 urak, mi-
utén hivatalunkat az iskolaszék megtiszteld bizalmibél an-
nak vélasztdsa folytin nyertilks a 3 éves cyclus leojartd-
-val tisztiinkrél ugyanazon iskolaszék elétl ezennel lemon-
-dunk, megkoszonvén a benuiink helyezetl bizalmat és a ta-
gok részérfl tapasstalt szives és kegyes tamogatist,

A szervezkedd gyilés eredményét illetdleg megje-
gyeszitk, hogy annak elnokévé jbgl Balé Sindor, alelnd-
kévé Szdsz Béla vilasztattak meg, a jegyz8i hely betolté-
sére nézve peldig hatdrozatha ment, hogy a taniték Kkozdl
va'asztand6 iskolaszéki tag fogja a jegyzdi tisztet vinni.

KULFOLD.

Qlaszorszag, Apipa és a zsiddiuldozések,
XIII. Leo papa a zsidéiildozések tdrgydban encyklikit bo-
cedtott ki mindazon réw, kath, piispokékhez, a kik vagy az
iildozsttek kivindorlisok-
24l segédkezhetnek, Az encyklika foszblitja a plispokoket,
hogy a testvéri szeretetet kissék a hivek szivére s Kkiilons-
sen goundoskodjanak arrél, hogy egy katholikus se ve-
gyen részt a zsidéildézésekben,

orszigdban laknak vagy pedig a

A pipa boetegeskedésérdl érkeznek hi-
rek Rémab6l. Kezdethen azt hitték, hogy jelenték-
telen gyongélkedés, de april 23-ika 4ta allapota aggasz-
tobba forddlt. A Vatikinba valé zdrkézds nagyon kiros ha-
tasi egbsuzségro és igen lehangolja a szent atyat. Mindig
szokva volt a mozgishoz és ebbdl kifolydlag jé étvigygyal
birt, de most semmi étvigya sincs és windig faradsdgrél
panaszkodik, Noha eddig igen koran kelt fel, most 9—10
6ra elétt nem hagyja el az dgyat., Sok kiballgatdst bizony-
talan id6re el kellett halasztania, Orvosai légviltoztatdst ds
egy magasabb helyen lev8 lakdst ajanlanak neki. A pépa
kérdezto orvosdf: ,Okvetlen szitkséges ez ?% Az orvos
igenlé faleletére azt vdlaszolta: ,,Majd meglitjuk megengedik-e
ezt kitelessegeink.© Tobb befolydsos bibormok a pdpit a
Vatikdn elhagyisira akarja rdbirni,

Amerilia. A rabszolgagig elenyészése
Brazilidban, Ezelott tiz évvel azta torvéayt hoztik Bra-
zilidban, hogy a rabszolgasig a braziliai birodalomban las=
sanként megszintettessék, Minden olyan rabszolga
gyermeknek, ki 1872. szeplember 28-a utin sziiletett,
a torvény suabadsigot biztositott. Ezenkivil évenként, koz-
koltséghdl, szimos rabszolga szabadittatott fel. Ezen tor-
vény életbelépése Gta, az eltelt évtized alatt, a rabszolgik
szdma elhalilozds folytdn 171 ezerrel apadt; 250 rabszol-
ga gyermek szabadnak szilletett és ezek kozll mintegy szd-

zan szlileiknek ura dltal neveltettek, kivilé médon; misok nevele
tetését az 4llam vallalta magdra, Kivdltatott 9122 rabszolga,
tobb mint 8 milli6 forint értékben, — E mellett mintegy
50 ezer magdn szabadonbocsitds tortént, mely 4ldozat leg-
kevesebb 4 milli6 forintot képvisel. Alig van wenyegzd,
keroszteld, vagy valami csalidi tnnep, middn egy vagy
tobb rabszolga szabadon ne bocsittatnék. Minthogy a fo-
gyasnak a dolog természete szerint, évril-évre emelked-
nie kell, bizton feltehets, hogy egy évtized mulva a rab-
szolgasdg Brazilidban vég képen meg fog szinni,

A VILAG FOLYASA.

— Heti szemlo, —

A kirdlyi udvare hé 16-ikdn Bécsbe ftazott, A
kirdly e W6 12-ikén adott misodik kihallgatist, melyen szdz-
nal tobben jelentek meg audienczidra. Délutin udvari ehéd
volt. — Orszaggyilés. A mondrkhia altalinos vimtavifajat
a képviselfhdz valtozatlandil megszavazta e ho 11-ikén, 68
sz6tobbséggel, A vita elég érdekes volt s egyik feltiing
mozzanatdt az képezte, hogy gréf Apponyi Albert, a
mévsékelt ellenzék egyik vezére, a javaslat mellett tartott
beszédet, mig a part, melyhez tartuzik, a javaslat ellen
szélt és szavazott, A kormédnypartbél Gyosrgy Eudre be-
szélt a javaslat ellen. Kovetkezett ezutén a bosnydk vi-
ta, vagyis a delegdczifk Altal mogszavazott djabb hadigyi
kiaddsok elfterjesztése. A pénzligyi bizottsig fiiggetlenségi
pArti lagjai: Kotvos Kavely és Helfy Igndez killon véle-
ményt adtak be, melyben auzt fejtegetvén, hogy a delegd-
czié az Osszeg megszavazdsinil 4tlépte illetékessége hatirat,
az ellterjesztés visszautasitasat, vagyis a kiltségok megtaga-
dasat kivanjak., A vitdk a f. hé 15-iki iilésben nagy moz-
galmassdggal indiltak meg s ant sejtik, hogy ezen iilés-
szak még kevés idejébGl sokat elfoglalnak, A vita kezde-
tén thizes felszélaldsok torténtek a miatt, hogy a kormany~
part 1észérél mem jelentkeztek véddk a torvényjavaslat
mellett. E felszélalasokat ama hirekkel lehet dsszekapesolni,
melyek szerint a kormanypart klubbjdban az Wdjabb nagy
koltségel és 4ltalaiban a bosnydk politika ellen 4ltaldnos
aggodalom nyilvandl. — A képviselfhd z mijus 16-iki
ilésén izgalmas jelenet folyt le, Németh Albert beszélt,
ki annak feltiinietésére, hogyan alakdl a tobbség, mely a
bosnydk koltségeket megszavazza, adatokat sorolt fol. Egyik
egy hédmezbvasarhelyi vitds foldkérdés, a masik egy esazter-
gomi kObdnya, a harmadik az elhunyt Molndr dohany-ligye
s a negyedik Nagy Gyorgy nem rég tértént kinevezése. Né-
meth Albert tandlra, okményokra & a Molndr Gybrgy ese-
tében magira grof Szapiry Gyuldra hivatkozott, Allitdsai-
b6l semmit vissza nem vonni iianepélyes fogadist tett,
kijelenté, hogy a feleldsséget viseli a hdzban és a hdzon
kivil, s végll hatdrozati javaslatot terjesztett be, melyben
a felhozott esetekre parlamenti vizsgdlatot kér; minden
partbél két tagot a hiz elndkének elnoklete alatt., — A
hiz nagyon isgatott volt — Tisza K4lmén wminiszberelndk
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Németh vadjai kozazlll a két els6t visszautasitotta, a két
utébbira nézve kijelenté, hogy nem az ¢ hataskorénél va-
16k, Nyilatkozott gréf Szapary Gyula is, és kijelentd, hogy
abban, a miben Németh § r4 hivatkozott, van olyan, a mi
igaz, de van nem igaz is. Elvillalja a feleldsséget, és igé-
ri, hogy az adatok megszerzése utdn bévebben fog nyilat-
kozpi, Ez izgatott jelenet utin elnok b perczre felfiggesz-
16 az 1lést, s azutdn folytastdk a bosnydk ‘vitdt, — Her-
czegovindbdl, Dalmaczia déli 1észéb6l és IKrivosczidhél
mindennap érkezik hivatalos jelenlés Jovanovics és
Dahlen altdbornagyoktél és mindenik folytonos csetepaték-
16l ad tudésitist, st elégszer nagyszimi felkeld csapatok-
16l is kapunk még friss hireket, A mar sokat hiresztelt
aubolsé fellobbandsa® a ldzaddsnak még mindig tart tehdt.
— Egy kidllitds leédgése. Barlinben e hé 16-ikdn
ogészséglgyi nemzetkdzi kidllitdsnak Kkellett volna meg-
nyilni, A kidllitis tdrgyai: orvosi kérhdzi miiszerek, fiir-
a6k, kérhdzak berendezése, betegszallité koesik, vaggonok,
kérhazak tervrajza, vizvezetékek, csatorndzisok  térké-
pei stb., széval olyanok, melyek vagy az egészség
fentartisira vagy a betegség alatt sziikségesek. A rende-
z6s mnagyban folyt, mikor e hé 12-ikén este a kiallitasi
épiilet éttermo kozelében, egy munkis szobdban tiz iitott
ki, s daczira a legnagyobb erdfeszitéseknek, a kidllitisnak
harmadrésze leégett., A tfiz még a vasuti sineken levd ko-
csik egy részét is elpusztitotta, A magyar dllami vasutak
betegszallité, gydgyszertiri kocsijait szerencsésen megmen-
tették. A wmagyar kiallitdsi osztdly is sokat szenvedett.
A kiéllitott tdrgyak mind biztositva voltak; az elégetlek
biztositdsi dsszege 8 milli§ mirka kordl van, de azok egy
része tobbé el6 nem A&llithatd, s ekkép a kar tobh tekintetben
pétolhatatlan, A kidllitdsi bizoltsig mindjért a tiz utin a
tréndrokos elnoklete alatt tandcskozott s elhatdrozta, hogy
a kiallitist djra szervezik. — A méjus 6-iki dublini
gyilkos sdg kovetkeztében Irorszdgra hdrom évre ostrom-
allapot van kihirdetve, melyet az angol parlament gyorsan
megszavazott s melyst az angol kozvélemény helyesel. Az

. hajtottal

elsé benyomdsok elmultival a Glaistone kormdnya elleni
ingeriiltség is enyhdlt. A korminy 10,000 font sterlinget.
(szdzezer eziist forint) tdzott ki a gyilkosok elfogisaért,
ozer fontot pedig oly kozlésekért, melyek az elfogast lehe-
tové teszik, Az Amerikdban laké irek bizottsiga is dtszéu
fontot gyiijtott e czélra, Londonbél a leggyakorlottabd tit-
kos rendbroket kildték Irorszaglba. A mit eddig megtudtak,
minddssze annyi, hogy a gyilkosok kocsin voltak; ketten
végre a merényletet, de egy masik szekér is ko
vette Oket, melyen négyen ftiltek s meglehet olyanok —
igy sejti a renddrség — a kik megmutattik a kiszemelt
dldozatokat s eshetélag segitségilil mentek volna. A kocsik
a gyilkossdg utdin gyorsan visszahajtottalt a virosba. —
Ki 6lte meg Napoleon herczeget? Egy amerikai
lap irta elszor azt a szenzdczios hirt, bogy IV. Napoleon
herczeget Afrikiban nem a zuluk 6lték meg, hanem egy
franczia kommurard, ki e tettét bhalilos 4gydn be is vallot-
ta. Lissagaray kommunard erre egy parisi lapbhan ki-
jelenti, hogy & is hallott ilyet, nevezetesen, hogy a fran-
czia herczeget a Londonban tartozkodé  franczia menekile
tek megbizottjai gyilkoltdk meg. Mind e feltiing leleplezé-
sekre Bassano herczeg, a Napoleon-hidz iegbizalmasabb
embere, egdsz hatarozottan kimondja, hogy nem igaz. 6
kisérte FEugenia csdszirnét a zuln foldre, mikor meglato-
gatta a helyet, hol fia elesett, a hol igen résuletes és pon-
tos koriilményeket lehetett megiudni herczeg
haldlérél s a hol tobb zulu elismerte, hogy 6k oltélk
meg a herczeget. — A menekilé zsidék Galiczid-
ban, Az Oroszorszdgb6l kiutasitott és menekiils =zsiddk
folytonos nagy tSmegekben huzédnak Galiczidba, hol haté-

a cshsudri

sigilag ki van jelSlve a vonal, melyen Atdtazhiatnak, mi-
utén nagyobb része Amerikdba védndorol, Brody viros a koz-
pont, hol osszegyillnek, honnan eztin tovdbb mennek, Na-
ponként 4&tlag 200 érkezik; ezek ellitdsa oly sokba ke-
ril, hogy méar a maginadakozds ki van meritve, Oroszor-

szag alattvaléirsl idegen hatésdgoknak Ilell gondoskodni.

& PROTESTANS KOZLONY" TARCEZAIA.

LUTHER ELETE.
(Vége.)

Mi inditotta Luthert ama nagy elhatdrozisdra, hogy
kolostorba 1épjen ? Mi idézte elé e jelentiségteljes fordulé-
pontot életében ? E kérdésekre Kostlin 6vatoran vélaszol,
Meglehet, hogy testi kérdllapotok is sokban hozzdjirultak,
hogy lelkében ily véltozdst idézzenek eld, Baccalaureatus
kordban egy betegség, mely dgyhoz szegozte, haldlfélelme-
ket Loltott fel benne, Ugyanakkor erfsen hatott kedélyére
egy mis esemény, mely alkalommal életveszélyel kouzl for-
gott. Mid6n ugyanis egy husvétban szillsihez akart dtazni

s mar egy Orinyira jart Erfurttél, oldalfegyvere, melyet
didk szokds szerint magaval hordott, megsérté czombjinak
ogyik fd-itterét. Mig bavitja orvosért szaladt s wagéra
hagyta 6t, hitdn fekiive befogd sebét, de liba foldagadt.
Haldlgyotrelmek kozott kidltott fel: ,Miria segits ] Ko«
vetkez8 éjjel ldba felszakadvan, djabb veszélyben forgott s
ismételten Isten anyjit hivta segélydl.

Még egy koriilmény jirilt ahhoz, bhogy elhatirozdsi-
ban megszildrditsa. 1505 junius végén latogatist tett az
ovéinél Mansfeldben, Visszatér6ben mar kozeledett Erfurt-
hoz, middn borzaszté zivatar tort ki feje folott. Egy ha-
talmas villim csapott le egyszerre, s § foldre rogyva fol=
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Tidltolt: ,Szent Anna segits meg, s szerzetes leszek !* Ké-
s0bb le akartdk beszélni e 16pésrél, de 6 sokkal komolyabb
erkolesi meggy6zdéssel birt, mintsem fogaddsit megszeg-
hette volna, Osszehivta tehat bardtait s bicsut vett t6lik.
Az a legenda azonban, hogy a villim Dardtjit sdjtotta
volna agyon, tévedésen alapil. Csak annyi igaz belfle, hogy
egy ismeretlen bardtjdnak varatlan halila sem volt befolyds
nélkil arva, hogy kedélyét elsotétitse,

Luther jellemfejlédése f6bh mozzanatainak szemmel
kisérésében mnem hagybatjuk figyelmen kivil hizassigit.
Katholikus részrél nem egyszer vetették szemére, hogy igen
viligiasan él, baritjaival sordzik, gitdron jalszik stb, Elvi-
tazhatatlan tény azonban, hogy élete 2 legnehezebb mun-
kissag, nélkilozések 6s izgalmak kozitt folyt e, Tény az,
hogy egy 4ll5 esztendén keresztiil sonki sem vetette f6l
agyit s hogy egészen poros lets, miutdn munkdjiban kime-
rilve csak Gltozetéhen d8lt le ra.

Csak 1525 tavsszan kezdi elhatdrozasil megfogantani.
Az egyediillét toprengései sotét fatyolt boritottak lelkére.
Erezte, hogy vigasztaléra, kozlékeny baridtra van sziiksége.
Ekkor fordalt tekintete Bora Katalin felé, ki szegény, de
nemes sziil6kt6l szdrmazva wmar mint gyermek kolostorba
lett adva. Tizenhat éves kordban war folszentelték, de ne-
héznek érezte a fityolt, semwi hajlanddsiggal nem viselte-
tett a zarddai élet irdnt, s igy osett, Logy a bhusvét eldtti
€jjel a torgaui tandcsos, Koppe kozbenjirdsa- mellett
kilenczedmagdval meg hagyta szoktetni magdt. Luther e
‘tényben solidaritist vallalt, & mennyiben nyilvinosan men-
tegette kilépését, s6t segélyadomanyokat is gyiijtott sza-
mokra.

Katalin 26 éves volt, mikor Luther szive hozzd for-
dult. Kezdetben inkabb tartozkodénak mutatkozott irdnta,
mivel biiszkének vélte. Szép semmiesetre sem volt, legalabb
Kranach Lukécs arczképeib6l itélve, de igazi német nbi
természet, ép, erdteljes, nyilt és hizias. Lutherre épen o
gyakorlati tulajdonsigai tettek benyomast. Erdsen kezdett a
hizassig intézménye mellett buzgélkodni, mint azt ez idg-
b6 szdrmazé maganlevelei eldruljak, Osszekelésokrdl azon-
ban csak annyit tudunk, bogy az juniug 13-dikdn tortént
meg, nehdny meghitt bardt, mint Bugenhagen, IKranach
Lukdcs és neje, Apel jogtandr stb, jelenlétében. Mdsnap
baratainak szerény lakomat adott, wmelyen XKramach emelt
poharat, boldog hézassigira, Csak tizenndgy nap mulva itlte

meg nagyobb innepélyességgel mennyegzdjét, s erre wmar
tavol 616 ismerdseit s sziil6it is meghivta.
Luther e lépése nagy visszatetszést sziilt Dbizonyos

korokben. Roszakaratdi mende-monddk kezdtek terjedni in-
dokai fel§l. Ugy taldltak, hogy a nagy ember lealacsonyi-
totta magat. Maga Melanchton is gyongeségre wmagyardzia
s azért elhidegiilt téle. Ez volt oka annak is, hogy Luther
nem hivta 0t meg mennyegzbjére. 0 azonban nem csalat-
kozott hajlamiban, minek legdkesebb bizonysiga tizenkét
év mulva irt végrendelete, melyben iiunepélyesen tantdsigob
tesz arr6l, hogy ,neje O0t, mint hii és istenfél§ hitestdrs
mindig szerette és meghecsiilte,“

Ma is megvan még az a gyiirl, melyet Luther menny-
asszonyatél kapott, — utdlagosan. A keresztre feszitett
Megvalté képét tiinleti oz el6 a kinzd eszkozdkkel s e fol-
irattal: ,D, Martino Luthero, Catharina v, Bo-
ren 1525 jun, 13.* Azonkiviil a braunschweigi herezegi
muzeumban egy kettds gyiirdt is driznek, valdszinileg vala-
welyik barat ajandékat, két egymdsba font karikival, egyi-
ken egy gyéméinttal, mdsikon rubinkével, M. L. D. és C.
v. B. féliratokkal, Egyiken még e jelmondat kezdete 4ll:
yWas, Got. Zusamen, Fiegt* a misikon annak he-
fejezése: ,Sol. Kein, Mensch, Scheiden.“

Nehany szét még haldlarl, mely buzgé és tevékeny
munkésség kozepette érte utél, Eletének nagy izgalmai, a
szellemi kiizdelmek 6s erdfeszitések méar rég hatdssal voltak
szervezetére. Egy, haldlinak évében irt levele még azt is
féltenni engedi, hogy utébbi idében szemei megromlottak.
Nem egyszer kesertion panaszkodik testi bajairél, melyek az
oregséggel egyitt jarnak. Egyszersmind homdlyos sejtelmek
is gyo6trik. Mid8n egyszer éjféltijt az 6ra Jeesett szobdji-
ban a falrél, féliréfisan, félkomolyan jegyzé wmeg: ,Ne
ijedjetek meg, ez azt jelenti, hogy nemsokira meghalok,“

Kevéssel ezutin Eislebenbe ment. Epen mikor a vé-
rosba be akart volna lépni, a szédiilet és 4julds fegta el,
szive osszeszordlt és lélegzete elillott, O maga ezt hiilés-
nek tulajdonitotta, mint ezt nejéhez irt levelében bevallja,
Neje kiilonben nagyon aggédott érte s fdkép az & rdbeszé-
léseinek koszonhetd, hogy Luther Eislebenben meglehetdson
iigyelt agészségére. Este kordn fekiidt, miutdn eldbb az ab-
laknil imidkozott. K6bantalmai is kissé alabb hagytalk.

A tartoményi urral valé tdrgyaldsok, melyek Eisle-
benben tartattak, februdr kézepe tdjin mar befejezést nyer-
tek, Luther pisztrangokat killdétt haza, mint Albrecht grof-
nének ajindékit s ez alkalommal kozelebbi hazatérését is
bejelentette. Mindazondltal 17-én méar oly vosszdil éreate
magit, hogy nem vehetett részt az utolsé tandcskozasokban
s bardtjai elott azt a gondolatot is kifejezte, hogy valészi-
niileg Eislebenben, a hol sziletett, fog weghalni is, E na«
pon vacsora elott nyomdist érzett mellén s azéet meleg ron-
gyokkal dorzsoltette. Kz kissé feliiditette, s a kozds vacso-
ringl mir visszatért j6 kedélye.

A mint azonban szobdjiba visszavonilt, djra elfogtdlk
fijdalmai. Csak j dorzsolések s valami magdtél Albrecht
gréfnétél eredd gybgyszer szerzett ismét csekély enyhilletet.
Kilencz 4rakov lofekiidt bir nyugdgyira s mdsfél 6rira el-
szenderdlt. Filébredve latindl e szavakra fakadb: ,Megvil-
tém, a te kezeidbe ajinlom lelkemet! s azzal a wmellékszo-
biba vAnszorgott, hol 4gya dllott. Kjjeli egy oriig djra
csendesen elaludt. Ekkor megrendelte famulusinak, hogy
szobdjit fitse be, nehiny perczig fijdalmairél panaszkodva
fol s ald jart és aztdn djra leddlt. Az egész €jet mollette
toltotte két fia, Marton és Pal, tovabbd Jénis és Coelius
bardtja. Késdbb meglitogattik még a gréf bizalmas embere,
Aurifaber, a vérosi jegyz6 és neje s véglil Schwarzberg
gréf is nejével, A borongatis és dérzstlés azonban mér
witsem haszndlt, Hideg izzadtsig kezdett kiiitni testén.
Caelius hirom kandl orvossigot adott be neki, de mind-
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hidba, Luther bibliai idézeteket ismételt s
hozz4 intézett kérdésekre. Elhallgatott és lezérta szemeit,
Csak mikor Jénds és Coelius filléhez hajolva kérdezték :
»Reverende pater, hii marad-e Krisztushoz és tanaihoz P
— akkor felelt utoljira egy erdteljes ,igen“.nel. Erre jobb
oldalara forddlt s elszenderiilt, Mintegy negyed 6riig fekiidt
igy, labai lassanként megmerevilltek, még egyszer mélyen
follélegzett, s azzal vége volt. Februir 18-in tértént, egy
csiitortok napon, éjfélutini két és hérom éra kozt,

Testét fehér lepelbe boritottdk s gyorsan Osszetilkolt
czinkoporséba feklelték, Ezeren meg ezeren siettek meg-
nézni, egész temetésdig, mely 20-4n ment nagy iinnepé-
Iyességgel végbe. El8l otven fegyveres lovag lépdelt, koz-
tik a gréfnak is két fia. A kiséretben jelen volt az Gsszes
iskolai ifjisdg, hivatali kar s az ott tartézkod6 fénemesség,
kik a vdros kapujdig kisérték a menetet, honnan az tovdbb
folytassa 1tjit Wittenbergdba,

nem felelt a

Luther haldlinak hire az egész evangelikus egyhdzat,

mély fijdalomba boritotta. Sirattik, mint egy Ilyés préfétat,
ki a bdlvinyimaddst megbuktatta. Melanchthon sirja felett
tartott gyasuzbeszédében igaz meggylzddéssel kidltott fel:
»0da van Izrael szekere é6s kocsisal®

V. (B) S.

KULONFELEK.
Kolozsvdr, 1882 Midjus 20-ikdn,

-- Hrtesités. Al6livott rendezd bizottsdg kozbudo-
mésra hozza, hogy kozeled§ egyhdzkerilleti kozgyilésiink
tagjainak elszdllisoldsirdl a lehetdségig gondoskodva lesz.
Mindazok, kik a gondoskoddst igénybe venni 6hajtjik, fol-
kéretnek, hogy sziveskedjenek o szdndékukrél f. hé 26-ig
a ,Protestins Kozlony“ szerkesztséget értesiteni. Azontili
jelentkezésex nem vehetik figyelembe, Kolozsvartt, 1882
majus 19-én. Az o’szdlldsolist rendezd bizottsig.

— Szemsélyi hirek, B, Kewény Gibor fégondnok
¢ nagywéltésiga f. hé 29-én erkezik virosunkba, kerileti
kozgyilésink elndki tiszlét végzendl. — Veres Sindor
pitesti papot a zsibéi egyhkdzség f. h4 14-é6n rendes lel-
készlil vilasztotta meg.

— Teraplomszentelés, Nagy-almési egyhdzkzségiinik-
nek Horvith Gyula épitész dltal meglepd milizléssel épitett
diszes j temploma, mint lapunkban jelezve volt, f hé 14-
én tnnepélyesen folszenteltetott. A kornyékbdl tobb falu
népe, innepi diszben, sereglett dssze s a megjelent wuri
vendégek Szdma is meghaladta a szdzat. A f0t. piispok
urat, az érkezé vendégek hosszd soralél kisérve, Barcsai
Domokosnal, e buzgé fiatal fournak, diszes négyes fogata
repitette be a papi lak udvardra, honnan a szivélyes id-
vezlet utan bevondlt az 4j templomba a nagy kozonség, A
folzengd ének utin imat s meglepd szépen kidolgozott s
nagyhatdsi alkalmi beszédet Dézsi Gyula, gyalui ref. pap,
tartott, bizonysagit advan annak, hogy egyhazkeriiletiink
jelesebb szénokainak egyike. Utdna a f8t, pispék dr wmon-
dotta el az ihlet elragadé hangjin, ékesen szélisdnak teljes
erejével a folszentel§ imddsdgot. Kovetkeztek ezutén az es-
ketési, keresztelési s urvacsora osztdsi szertartisok, Meg-
haté dtvanyt nyujtott hérom tisztes agg pér, kik arany-
menyegzljiiket tnvepelték, A szép alkalmi beszédet Ignicz
Ksvroly b.-bunyadi paptdrsunk intézte bozzdjuk, K6t ifji

pért Timdr Lajos, mérai pap, esketett meg. A Kkeresztelést
Valler Jézsef, mik6i pap végezte s urvaesoraosztési jeles
agenddt Szakdcs Istvdn, esperes tartott, Urvacsordt vettek
legalibb 5—6 szdzan, a helyi s vidéki nép vallisos busgé-
sdginak szép Dbizonys4dgddl. A 1élekemeld tnnepélyt DBod
Lasz16 helybeli derék és buzgé lelkipisztornak imédja s a
gyiilekezet éneke zArta be. Az istenitisztelet két ora felé
véget érvén, a vendégek lombsdtorban tartott bankettre
gytiltek ossze, hol a koszintések sordt a plspok dr kez-
dette meg, a kirdlyi csaladot éitetve. A piispbk dr Bod
Laszlét koszontotte fol, a nagy-almdsi derék gyiilekezotért
és papjaért Szdsz' Béla, Lészai Ferencz fégondnokért Sza-
kédcs Istvan, érette Jemei Viktor stb. mondotiak lelkestlt
aldomasokat. A bankett utin az ifjisdg tdnczra perddlt s
a szép tinnep minden zaja csak a késé éjben csindesilt el.

— A Gusztdv-Adolf-egylet idei 36-ik nagy gyilé-
sét folyé év szept. 12, 13, 14-ik napjain tartja meg az
egylet sziilévdrosdban, Lipesében, melyre az egyesilet min-
den tagjat és baratjat tiszteletlel meghivija.

— Gyaszhir, Laky Andrds, a fels§-zempléni ref,
egyhazmegye derék esperese f. hé 7-6n szivszélhiidés ko-
vetkeztében kimult. A boldogdlt egyike volt az egyhdz leg-
buzgébb és legtevékenyehb szolgdinak, Temetése f. hé 9-én
ment véghe szdmos ismerfse és tiszteldje részvétele mollett ;
Fejes Istvdn s.-a.-ujhelyi lolkész mondott a templomban
gyaszheszédet, a sirndl weg Erdélyi Sandor, w.-jesztrebi
lelkész beszélt.

FOTISZT, NAGY PETER PUSPOK UR A KOVETKEZO
KOROZVENYEKET BOCSATOTTA KI:
Kérdztetnek.

$23—1882. A sepsi egyhdzmegyében a kilnok-
korispataki lelkészi 4llomas. Fizetése: minden gazdatél 3
kal. sz, 8 kal. tavasz-gabona (az 0Osszes kepe menynyisége: az
anyaegyhazkozségben 94 kal. Gsz,-94 kal, tavasz; a 1 egyhk.-ben 27
kal §sz,- 27 kal. tavasz-gabondra tehet§); 33 tere tiizifa; a koz-
ségi erd6ben szabad fdizds-legeltetési jog; S hold 405 7] 6l
szdnté, 764 (7] ol kaszdlé és a templom-kerités terményének ha-
szonélvezete; 24 frt, 16. kr. cameraticum beneficium; stola és osz-
pora rendes gyakorlat szerint; megvilasztandé szallasardl a nyu-
galmazott t. lelkész afia. életében az egyhk. gondoskodik. Az Gszes
fizetés 600 o, é. frt. pénzértékben van megillapitva,” mely Gsszegnelk
a megvilasztott a 80 éves agg lellész életében fele részét kapja. P 4-
lydzati hatirnap: junius 15-ike. Folyamodvinyolk t. Csi-
szér Gabor esperes adhoz Egerpatakra (u. p. Nagy-Borosnyé)
kiildenddk.

447 —1882. A gdrgényi egyhdzmegyében a disz-
najéi kdintor-orgonista allomds, Iizetése: minden egész
bérfizetotsl 1 véka torokbuza, 1 véka zab, 1 szekér fa — az egy-
hazkozség erdejébsl — és 7 kr. garaspénz; (van 186 egész 22 hér-
fizet6) 6 h. 1118 (] 6l kaszalé, melynek termését — 16 szekérnyi
széna, 8 szekérnyi saxji — élelmezés mellett, az egyhdzkozségi tagok
kaszaljale le és gyijtik fel; az egyhk, tagok mivelnek tovabb4,
élelmezés mellett, cgy darab torékhbuza-téldet ; -tandij czimenaz egyhlk,
pénztirdbol 80 frt.; temetésért: 20 kr. Pdalydzati hatdr-
nap: junius 15-ike, Folyamodvanyok nt. Benké Jdnos esperes
adhoz M.- Péterlakdra (u. p. Sz.-Régen) kiildendsk, —

539 —1882. A nagyenyedi egyhdzmegyében a
gombdsi IV. oszt. lelkészi 411lomas. Iizetése: a) A mlgs. Zevk
Jézsefirudvardtédl mint patrocinium:1401rt, 18 1. véka biza,
13 1. véka rozs; 2 hl. must; 2kob-61 kemény tlizifa, melyet az egyhl.
tagjai vagnak le s gzillitanak haza. h) A koézhallg aték-
t61: 77 (16 kupds) véka gabona; 38'/, veder must ;38¢/, napszim;
2 h. 850 |7) olszéntéuak megmivelése; 1 h, 784 (] 61 ka-
szalonak le- és betakarvitdsa; canonica portio: 6 h. 1366 (] 61 I.-
I osztdlyd szénté ; 1 h. 784 (] 61 I oszt. kaszdlé és 103 ™1 ol
1. oszt. $z618. Az osszez jovedelem 356 frt. 24 kr. kozépértékben
van megillapitva. A megvélagztott kiteles ezen fiztésért mind a papi —
mind a tanitéi kotelességet teljesiteni, az egyhdzmegyei oOzv.-drva
intézeti szabdlyokvak eleget tenni. PAlydzati hatdrnap: ju-
niug 15-ike. Folyamodvényok t. Hegediis Lajos esperes adhoz
Gerendre (u. p. Gyéres) kiildendél,

Kolozsvart, 1882, mdjus 8.

Nyomatott Stein Jinos m. kir, egyetemi nyomddsznal az ev. ref. fotanoda betitivel Kolozsvdrtt.
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EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP
g T — 7
) MEGJELENIK MINDEN VASARNAP. KEZIRATOK NEM ADATNAEK VISSZA.
SZERKESZTOSEGI S KIADOI SZALLAS: HIRDETESI DIJAK
b.-farkas uteza 16 szdm, hovd a lap szellemi s anyagi {gyeit | , ! . ) : .
illetd minden, killdemények czimzenddk. hétszer hasa})yoezgg% %;’:nnz 10 e]:]d ;&Ltﬁgz :tll.::]al%ote]l(i 5 kr. Bé
ELOFIZETESI 4R : Nagyobb és tobbszér megjelend hirdetéseknél kiilon kedvez-
ményt nyujt a kiadohivatal,

Egész évre 6 frt., félévre # fit., évnegycdre 1 frt. 5O k. o

e %

fELEL(’js SZERKESZTO ES KIADO TULAJDONOS; S=ais= Domokos.

Egy test, egy lélek vagytok. Gal, IV. 4.

Harialom : Kozgyiilés eldtt. (L—t). — Az énekek éneke.
(Bibliai tanulmény.) Irta: Benkd Istvén. (Folyt.) -—Az 4ll. ig. tandes
1, 1ilésébil r. t. —Vidéki élet. Marosi egyhdizmegyébdl. (m--1i.)
— Nyilt levél a Pesti Naplo szerkesztGjéhez. — Nyilt levél. T.
Panczél Karoly fogarasi ref. lellkéez urhoz. Kdlman I'arkas. — A
vilig folydsa, — Tarcza: A Cl-ik ének. Kdlmdn Farkas. — Kii-
16ntélék,

KOZGYULES ELOTT.

Kolozsvar, mdj. 25.

(L—t.) Taldn egy kozgyiilésink sem vala
még, melyet, legaldbb a sajté terén, oly kevés
el8késziilet elézott volna meg, mint épen a mos-
tani, melyet e hé utolsé napjan vagyunk meg-
kezdend6k. Mdskor egész sora az érdekesebh és
kevéshbé érdekes tdrgyaknak tarkitotta az érdek-
16d8 kozlonyok hasébjait, vita-kérdések meriiltek
16l, s nem egyszer egész a szenvedélyességig fo-
kozédott a harcz a pro éscontra emberei kozott,
— most meg, mintha nem is igen tudndnk rdla,
hogy ma-holnap negyedfél szdzezer ember tor-
vényhozé testiilete il Gssze tandeskozdsra, hogy
egy évrél szdmot kérjen és egy évre irdnyt ha-
tdrozzon.

S pedig alig vala év, mely a magyar refor-
métusok életében mélyebbre vdgé hatdst jelolt
volna a most lefolytndl, s igy alig kovetkezhetik
mésik, mely a mult alkotdsainak tetté érlelé-
dését illetdleg tartalmasabb lehetne, mint a most
eléttiink 4116.

Hiszen 1881 oktoberének 31-ike volt az a
nap, melyen az ot magyar reformdlt egyhdzkerii-

let egyetemes zsinatja megnyilott s alkotta hu-
szondt napi tartama alatt az egyhdzalkotmdny fe-
jezeteit s ezek sordban a papvdlasztdsi torvénye-
ket és az orszdgos egyhdzi kozalap szabélyzatit,
aztdn a kozneveldsi és kizoktatdsi szervezetet,
meg az egyhdzi torvénykezés szervezetét — és a
legkozelebbi jovinek a foladata, hogy a végi Er-
dély beleilleszkedésével immér teljessé valt magyar
reformdlt egyhdz ez alkotdsait a jegyz6konyvbél
atvigye a valédi életbe s igy alkalmat nyujtson
rd, hogy minket is gyiimdleseinkrl ismerhesse-
nek meg.

De avval, hogy e magasabb egység kotelé-
kéhez lépve az egyetemesség szempontjdbél er-
délyi egyhdzkeriiletiink ecsak részszé vélt, sem
jellegeit el nem veszité egyéni Onédllésdgdnak —
a protestdntismus nem 01, hanem sziil 6ntevé sze-
mélyeket, — sem elhivatisdt megsziintnek nem
tekintheti a mindig fokozoddé élettevékenységre.

Ime, maga a zsinat mily messzi vigé tevé-
kenység uljdt nyitd meg az egyes egyhdzkeriile-
teknek, a conventnek adott sok dgui megbizdsok-
ban s e végett a convent megalkotdsdban; a koz-
alap megteremtésében s a Felségl szentesités utdn
a kozoktatdsi szervezet keresztlilvitelében -— mert
a papvalasztisi 1) szabdlyok fonatositdsiban
kirdlyhdgéntili testvéreink el tt még hosszacska
it 4ll

Itt van tovdbbé a véglebonyoloddshoz roha-
mos léptekkel kizeledd Balddesi-alapitvdny kezeld
testiilletének végleges megalkotdsa, a.még fonléve
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terhek letorlesztésének, a tisztdzand 6 jovedelmek
kezelésének, folosztdsdnak és az alapitvédnyi czé-
lokra valé forditdsénak kérdései szintén neve-
zetes elvi megédllapoddsokat tevén sziikségesss,
e megdllapoddsok irdnydtél és jellegét6l maga
az alapitvdny czélzatdnak sikere is nagyban
fiiggvén.

Itt van a kamarai javadalmaknak kiosztdsi
tervezete, mely két évszdzon 4t elkobozva tartott
jogokat legaldbb részben kiegyenliteni van hi-
vatva s mely huszonkilencz oly alapitvdnyost jut-
tat e foly6 éven kezdve rendes évjaradékhoz, ki
vagy mely 1698-t6l fogva kénytelen volt irott
jogdval megelégedni, de a jogelvonis kovetkez-
tében ez idé 6ta kamarai jdrandésdg czimén sem-
mit nem élvezett, a mihez képest az eddig is,
bar csekély mértékben, élvezék szdma 34-r6l 63-
ra emelkedik, s az eddigi évjdradékok Osszege —
e 29 alapitvdnyos jogdnak restitudldsa*) mellett—
mintegy két és kéttizedszerte fog novekedni.

Itt van az esperesi kezelés alatti pénzek biz-
tositdsdnak kérdése, itt volna az egyhdzmegyei
ozvegy-drvai alapok kezelésének kozponti ellen-
Orzése s ift az a tény, hogy az egyhdzkeriileti
képviselsk mandatumdnak cyklusa letelvén, az 1j
szervezet életbeléptének mdsodik quinquenniuma
fokozott mértékben hivja 5l a visszatekintést s
utal a szerzett tapasztalatok mérlegelésére s a
nyert okuldsok kivondsdra.

Csak a leginkdbb kimagaslé kérdéseket néz-
ve is tehdt tdrgy volna elég a megfontoldsra és
megbeszélésre, s mégis, be kell vallanunk, bizo-
nyos petyhiidtség kovetkezett be az egyhédzi koz-
életirdnti érdeklédésben, s szinte szinteazt kell mon-
danunk, hogy a hol az éles vitakérdések, sot
személyi gyiilolkodések végoket érik, ott elérkez-
tink az érdektelenség operenczids tengerének part-
jéhoz is, a hol, kéztudomdsilag a semmibe légat-
hatja le az ember a libét.

A protestdntismus, igaz, az ellentétes néze-
tek veteményes kertje, a mely fogalméndl fogva
hiv {6l a killonbozé sajdtossdgi egyéniségek ha-
tdrozott kidomboritdsdra, a mi bizony vitdkkal,
kiizdelmekkel, s6t Osszetitkozésekkel jdr. Azért mi
elvbél nem féltink soha az ellentétek kifejldé-
sét6l, akdr kiélesitésétél, — bar nem tartjuk le-
hetetlennek ily szelséségek hatdrain innen sem a
kozos czélokra valé élénk osszmiikddést, melyet

*) Ennek kdvetkeztében belépnek a jogélvezbk sordba, a
tobbek kozt: a Ikézdivisirhelyi egyhdz anagy-enyedi fétanoda (évi
mésfélezer forinttal), az alvinezi, zalathnai, abrudbanyai, gdrgényi,
gyulafehérvéri, radnothi, medgyesi, egeresi papok, a dévai pap és
tanité s visszapétoltatilk az a jogtalan levonds, melyb§l a mi rové-
sunkra a dézsaknai, kolozsi és bozdd-tjfalusi »r. kath, plébanusok
javadalmaztattak stb.

me zavarjon meg azindividualismus sokszorbdnts,
sokszor igazsdgtalansdgra csdbité kihegyezddése.

De ha mai fejlettségi fokunk stadiumdn mér
mésként nem lehet, minthogy az élénk vagy akér
éles kiizdelmek és a satnyuldsra vezets érdekelt-
ség hia kozll kell vdlasztanunk: mi hatérozottan
az elsére szavazunk, még ha magunknak kellene
1s a torna porondjén legyézdtteknek lenniink.

A harczi 6sszeiitkozédsek erd-szikrdkat csal-
nak el8, s az egyszer megsziiletett eré el nem
vész soha

AZ ENEKEK ENEKE.
— Bibliai tanulmény, —
Irta:
Benké Istvdn,
4. A konyv kiilonbozé magyarazasi modjai.
(Folytatés.)

d) A kifojezések, melyeket az iré ad Suldmit szdja-
ba, ha szészerint vétetnek, ellenkeznek gy a néi termé-
szettel és szerénységgel, mint a keleti suzokdsokkal; mig
ha allegorice vétetnek, szépek; ba csak mint rendes sze-
relmi kilteményt tekintjik, minden illem sértve van; tehdl
az allegoriai magyardzat helyes.

Ez ének egy keleti szerelmi koltemény, s a benne
16v6 kifejezések nemhogy ellenkeznének, hanem épen megfe -
lelnek a keleti szokdsoknak és az ir6, ki oly szépen irja
le a természetet, oly miivészien ir: bizonyira ismerte a
szokdsokat is, ismerte a nék természetét, az udvarlasi ki-
fojezésekot s mindezeket hiin litkrozteti vissza. Nem lehet
a nyugati illemszabdlyok szerint nézni e kolteményt, Egé-
szen keleti, nyelvezete koludi, képei, festéseia képzelethen gaz-
dag keleti elme sziileményei, A kifejezések kétségkivil inkdbb
illenek Sulamit szdjiba vagy akdrki méséba, mint akir a
Jehova akdr Krisztus vagy az egyhdz szdjaba. Allegorice
véve dgy a helyzet, mint a kifejezések megalizék az alle-
gorizalt személyekre.

@) A kolleményben 1€vé kitlonboz6 helyek, jellemzések
mutatjik, hogy nem lehet szészerint venni, p. o. IL 14,
16 Suldmit a készikldk hasadékiban stb, IV. 8 stb,

E nohézségek mindjirt elliinnek, mihelyt a koltemény-
nek helyes, szészerinti értelmét vessziik; mig allegorice
véve talilkozunk épen az absurd helyek és jelemzések soka-
shgival. Aztdn a szszerinti értelmezés nem azt tesii,
hogy a mi koltdi kép,ast is sz6 szerint kell venni, hanem
csak azt, hogy ne keressiink a kdkin is csomét. A koltoi
képek, hasonlatok természetes, hogy itt js, mint wds kole
teményben nem vehetdk szészerinf, mint koltéi szépségek.
P. o, ,,Eu, Sdronnak rézsija vagyok és gyongyvirdg® —
arra senki sem gondol, hogy e hasonlatot szészerint ve-
gye stb.
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Ezek a fébb argumeniumok, melyeket a koltemény al-
legoriai magyardzisa mellott fel szoktak hozni, A fenneb-
biekben ki van mutatva ezeknek alaptalansiga és tartha-
tatlansiga Mint keleti terméket, e kolteményt a keleti mé-
dok szerint kell megitélni, s ezek tiekintetbe vétele utin
csak az elfogilt vizsgdlé lathat benne olyakat, a mik bi-
zonyara legkevasbbé sem vcltak czéljadban a kdnyv szerzd-
jének,

2, A typicus értelmezés szerint megmarad
szdszerinti jelentmény vagy magyardzat, de annak szellemi
(spiritualis) értelmet tulajdonitnak, azaz a szészerinti je-
lentés gy tekintetik, mint spiritualis igaasig typusa. B
magyardzat szerint a kérdés alatti kényv egy valédi torté-
neti eseményt ad eld, még pedig leirja Salamonnak Faraé
lednydval vagy valakivel massal tortént hdzassigit, ezen
hizassig aztdn typice feltinteti Krisztusnak szeretetét &s
egyestilését az ogyhdzzal vagy a pogdnyokkal. Iiy typicus
médon értelmezik : Lowth, Delitzsh az eldbbi Faraé lednyit,
az utébbi egy shunemi izraelita falusi lednyt tartvan Sala-
mon wenyasszonyaeak. Ily médon magyardzzik meg: Zosk-
ler Otto (1870), Naegelsbach, Bossuet, Ligfoot I. és m4-
sok tobben. E typicus magyardzat ,egyesitni igyokszik a
historiai tényt egy mélyebb szellemi értelemmel a typusnak
osszekotd lanczadltal” ; eszerint e magyarizat sem nem tisz-
tin allegoriai, sem nem tisztdn literalis, hanem a kettd
kozotti.

Bz dgynevezett typicai magyardzati mdéd azonban sok-
ban oOsszeesik az allegoriaival; hol végzdédik az egyik és
hol kezdddik a mdsik, vagyis a hatdrvonal nincs pontosan
megvonva az allegoria és typus kozott, Tovabba a kolte-
ménybdl a hédzassigot new lehet kimutatni, nincs réla em-
lités, az inkdbb hattérben litszik, mint gy idealis kép;
misfeldl a menyasszony, a mennyiben igy nevezhetjik, ju-
hésznl, a vélegény pedig juhdsz, és igy Salamonnak hizas-
siga nem teszi a koltemény tirgyadt. Ez okndl is fennebb
az allegoriai magyardzat ellen felhozott ellenvetéseknél fog-
va, minthogy részben ez is az allegoriai kirébe esik (Krisz-
tus és egyhdza), o typicai méd sem kielégitd.

3, A harmadik magyardzdsi méd a literalis vagy
szészerinti, E szerint e k¢ltemény leirjn a minden
emherben létezd leghatalmasabh hajlamot vagyis a foldi,
viligias szerelmot. Tehit a leirds, mint valédi nem jelent
tobbet, mint a mit mond.

Azok kozott, kik ily értelemben magyarizzilk e kiny-
vet, szintén van némi eltérés, de a mi egészen lényegtelen.
Ily literalis értelemben magyardztdk: Mopsuestiai Theodor
(Tt 429), a ki azt 4llitosta, hogy a menyasszony egy egyp-
tomi herczegnd volt, kivel Salamon eljegyeztetett, Mankdit
az Otddik egyetemes zsinat Justinidn csdszdr idejében (553)
dtokkal sijtotta és e miatt commentdrja elveszett.

A reformatio idejéhen Castellio Sebestyén (1544)
ismét literalis értelomben magyardzta, Szevinte e kéltemény:
,colloquium  Salamonis cum amica quadam Sulamitha® és
kovetelte a kinonbél valé kibagyasit. E miatt, némelyek
4llitésa szerint, Kalvin follépésére Genfbdl szamtizetett;

Kéilvin egyik életiréja, Henry szerint azonban, bar Kal-
vin nem osztozott Castellio nézetében, mindamellett szemé-
lyes jéindulattal volt irdnta és wmikor Castellio Gnszdntabél
tavozott el Genfbdl, Kilvin szivélyes levelekkel lidtta &t el
baratajhoz. Dajd Hugé Grotius (1664), Siwon Richard
(1685), Wiston egy 1723-ban megjelent essay-jében azt
mondja, hogy az Enekek éneke ,elejétdl végig a bo-
londsignak, hidsignak és feslettségnek jeleit hordja magin*
és 4llitja, hogy ,Salamon irta, mikor vétkes, bolondos,
fajtalan és balvdnyimadé volt¥, siirgeti egyszersmind a, ké-
nonbél valé kihagydsit. Tovabbad Clericus Jinos (1733),
Semler J, Salamon (1757), Mihaelis J. D. (1758 -1768)
illitja, hogy ez tisztdn viligi szerelmi ének; Lessing J.
Th, (1777), Herder (1778), e két utébbi szerint a kérde-
ses konyv szerelmi énekeknek, énektoredékeknek gyiijte-
ménye ; Eichorn J, G, (1780), De Welte (1817), Hlenker
J. F. (1780), Doderlein J. Chr. (1784) és tobb méis
egyezik a Horder nézetével; Noyes R. George (1846) sze-
rint szintén szerelmi énekek gyijteménye, melyet val mely
zsidé kolté irt Salamon ideje kordl, minden kifejezett er-
kolesi és valldsos czél nélkil, .

Az alibb felsoroltak nézete szerint az Knekek éneke
egy szerelmi drdma, két vagy tobb személylyel. Jékobi J.
C. (1771) szerint a hézassdgi hiiség dicséneke nem szoro-
san drimai, de megtartjs a dialog alakot; Hezel (1777),
Ammon (1795) szerint melodrama; Steudlin, Umbreit K.
Fr. (1839); tovibba Ewald (1826), kinek commentirja
korszakalkoté e koltemény magyarazatdban, Szerinte u, i.
»E kéltemény leirja a sziz, erényes, észinte szeretetet, me-
lyet sem fény el nem vakit, sem hizelgés el nem csabit,®
Kostler (1839), Hirzel (1840), majd Bottcher (1850), ki
azt mondja, hogy az Enekek éneke ,egy népszinmiinek me-
lodramai szévege, mely Izrael kirdlysagban keletkezett Kr.
e. 950 kordl, Salamon kirdlyi hiza és az § hdremtartisa
ellen irdnyilt, mely a csalddi életel fenyegette ; eléadatott
a bindn, chinai és a régi olasz dramik mddja szerint jatsz-
va, vovid, nyomés Dbeszédekben. Rocke G. M. (1851),
Hitzig F. (1855), Friedrich (1855), Vaihinger (1858),
Weissbach (1858), Chr, D. Ginsburg (1857), Renan E,
(1860) stb. stb.

De legyen elég ennyi azok kizdl, kik e kényvet lite-
ralis értelemben, s igy szerintiink is helyes médon magya-
rdztdk, A szészerinti magyardzat szerint az egésznek he-
lyes érlelmét lehet adni, gy egészében, mint részleteiben,
mig az allegoriai mdéd szdmtalan legydzhetlen akadalyba
titkozik képzelgéseivel; a Lypicai méd, mely szerint e da-
rab idealis feltiintetése a Krisztus és egyhdza kozdtl 16v8
szeretetnek a hdzassig viszonyiban, magab6l a konyvbol
nem igazolhatd, de meg fel sem lehet tenni, hogy egy oly
dskori irénak még csak szdndékiban is lehetett az, hogy
ily médon tiintesse fel egy tdvol joviben szilletendd
Krisztusnak 6s egyhizinak kolesonds szeretetét; ennélfogva
csak a literalis magyardzat az egyediili helyes, s ezért,
mint fennebbi tdrgyalisunkhdl l4thaté, mi ehhez csatla-

koztunk,
(Folytatdsa kovetkezik.)
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AZ ALL. IG. TANACS R. ULESEBOL.
Kolozsvdr, 1882 m4j. 18.

Jelen voltak fGtiszi. Nagy Péter piispék, mint elnsk;
dr, Kolozsvri Séndor, dr. Szdsz DBéla, dr. Jenei Viktor,
Parfdi Kglmdn, Bodor Antal, Szabé Adfw.

A taniigyi el6adé eldterjesztése alapjin felirat intéz-
tetik a kultusminiszter urhoz, melyben a veresegyhdzi ref.
iskola viszzaallitisa jelentetvén, a tervbe vett, de Kékesen
épiild allami iskola javdra tett igéret alél feloldozds kére-
tik, A nemzetiségi tekintetben veszélyeztetett pontokon
leend$ 4llami iskoldk szervezése {gyében weginditolt ta-
nicskozis elhalasztatik s illetve egy, az érdeklett egyhdz-
moegyék espereseibdl all} és a kozgyiilés folyama alatt tar-
tandé értokezlethez tétetik 4t érdemleges javaslattétel
végett.

A wmoldva-oldhorszdgi missio dgyében azzal a kérés-
sel jardl az ig. tandes az egyhduzkerilleti kozgyiléshez, hogy
— felfejtvén az ott legkdzelebb tortént zavargisokat és
ezek elenyészlése érdekében a magyar kultusminiszterium-

hoz intézett kéréseit — jelentse ki a conventnek, hogy
kénytelen lesz lemondani e missio vitelérdl, ha — mint
eddig sajnosan tapaszfalta — killhatésdgi tdmogatdsra nem

szamithat, Ling Kdiroly wmissionarius kezéhez 100 frt. tal-
vinyoztatik, bogy a behdrténzéssel fenyegetett egyik buzgé
curatordt a galaczi egyhdznak igaz Ugyében tdmogathassa.

Néhai Biré Laszl6 utédaira szdllett tartozdsok utdn
hevelt kamatok pénztarra utaltatnak.
Folytatélagos ilés mdj, 22-én.
Jelen voltak, mint fennebh és Dbr. Banffy Albert,
Gyarmathy Miklés.
Targyalds ala vétetvén az ig. tan. évi mikodését
targyasd titkdri elfterjesztés, csekély médositdssal, megdl-

lapittatik és kinyomatdsa elrendeltetik.

A kozgyilési tidrgysorozat megallapitdsa kozben tett
inditviny alapjin elbatdroztatik felkérni a ker. kozgyilést,
hogy jovore — lejarvan ez évvel a kollegiumokat vizsgdld
biztosok megbizdsa — egyetlen egy bizottsig 4ltal vizs-
giltassa meg az Osszes kollegiumokat 3 év lefolydsa alatt,

Benyujtatvin az egyhdzmegyei 0zv, drvai pénzek ko-
zelésére, tovabhd a Balddcsy-bizottsig szervezésére és a
kaczkéi papi 4llomés szervezésére vonatkozé vélewényes
javaslatok egész terjedelmékben e'fogadtatnak és a Iker.
Lkozgyilés eléhe terjesztésik elhatdroztatilk.

Folytatélagos iilés méj. 23-dn,

Veress Sdndor, pitesti pap dijlevele a kdzgyiilés j6-
vAhagydsa fentartasival belybenhagyatik.

A sz.-szolnoki egybdzmegyei kozgyillés ajinlé felter-
jesztése alapjan helybenhagyatik és megerdsittetik a sziligy-
kereszturi egyhazkozség épitési tervrajza (pincze és gabo-
nés) és koltségvetése.

A Lkollegiumok 1880-—81 tandvi zirtuddsitdsal
terjesztetvén, jévdhagy$é tudomdsil vétetnek.

Az egyhdzmegyei és pispoki vizsgilat alatt all6 egy-

fol

h4zkozségi népiskoldkrél benyujtott kimutatisok egy része
hidnyos; nehédny egyhizmegye és egyhdzkozség épen semmi
kimutatdst nem killdott. A mulaszték megintése irdnt a
kozgyitéshez jelentds tétetik.

A szisz-l6nai egyhizkozség tobb tagja panaszt adoth
be a nevezett egyhdzkozségben tortént gondnokvilasztés
ellen. Minthogy a felterjesstett jegyzOkonyvek és az illetd
egyhdzmegyei kozgyillés hatirozata az espeves helyes és
térvényszerdl eljardsira vallanak, felfolyamodék el- és rendre=~
utasittatnak,

A tandrjelslé bizottsdgba kineveztetnek az ig. tandes
részérdl : a nagy-enyedi classica-philologiai és magyar nyelv-
irodalmi tanszékekre nézve Lészai Ferencz és dr. Kolozsvéri
Sédndor; a kolozsvari torténelem-foldrajzi tanszékre nézve
dr. Szész Béla és dr. Kolozsvari Sindor.

* L

VIDEKI ELET.
Marosi egyhazmegyébdl.
Egyhdzmegyei kozgyiilés.

Egyhdzmegyénk tavaszi kozgyiillésének nem hidban
kedvezelt az idd, mert csakugyan népes volt. Igaz, hogy
ebédelni tobben voltunk, mint ftanidcskozni, de ez nem donti
meg azl, hogy a gyiilési tagok szdma eléggé megfelolt a
tractus mekkorasigdnak, annyival inkdbb, mert voltak olya-
nok is, kik csak a tandcskozdsban vettek részt, de a koz-
ehédre nem jottek el. De hogy elején kezdjem a dolgot, le=
gyen megemlitve az is, hogy a gyiilés iinnepi szénoka Mol-
nir Lajos, harasztkereki lelkész volt, ki rokonszenvesen
adta el§ j6! betandlt beszédét.

Templomhél kijove kovetkezett a gyilés elndki meg-
nyitdsa, szokds szerint, a tractus korében mozgé beszéddel.
Hilds tekintetet emeltiink ég felé annak hallattdra, hogy
a milt gyilés 6ta a ,sirfak® nem srzaporodtak mnagyot, a
mennyiben a fraternitds tagjai kozlll csak egyeddl Molndr
Déniel, kolpényi agg lelkészt fedte el a ,hant“. Uj papob
pyert a nyirdd-szent annai és bedei egyhdz, palydzds alath
all a kolpényi papi 4dllomds. Tovdbba jelenté elndk, hogy a
kanonika-visitatio hékét, egyetértést talilt az egyes ogy-
hédzakban.

Vérva-vartuk, hogy az elndki megnyitéban mikor fog
kovetkezni a debreczeni zsinat nagy horderejd s minket,
erdélyieket kilondsen érdekl, vagyis nekiink kilondsen ked-
voad vivményainak kell§ méltatisa; nagyon virtuk, de ép
oly nagyon meg is jartuk vele, mert mig aprd, helyi ér-
dekd dolgokkal hosszasan foglalkozott a meguayits, addig a
zsinal wmellett csak elsuhant, 8 mi dgy jartunk, mint az, a
kinek egy wonumentilis épiiletet csak kiviillr6l muiatnak
meg, mig az apré kunyhék minden zege-zugin keresztil
hurczoljik. E melldzés miatt az asztalra kitett zsinati jegy-
z8kdnyvek szintugy elszégyelték magukat, mint amaz egy
szdl zsinoros kabdt, quasi téga, mely djdonat j, =zsinati
szabdsbhan ott diszelgett egyik kollega hdtin.
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A megnyité utdn érzékeny jelenef kivethezett, ameny-
:ayiben Pap Elek, kozigazgatdsi jegyzd hivataldrél «gg kora
miatt véglegesen lemondvédn, meleg szavakban bicsuzott el
.5 tolltél, melylyel huszondt évig szolgilta a koszligyet. S a
mint reszketd kozét, a zold asztal korlil bicsura nyujto-
.gatta, egy-egy konycsepp kisérte az istenhozzddot mondé
kézszoritist

Aztdn valasztds kerdlt napirendre, torvénykezési jegy-
26v6 Rikosi Lajos, kozigazgaldsi jegyz6vé Musnai Pil,
igazgatéva pedig id. Erdélyi Simuel vilasztatvin meg.
Ugyanekkor bontoita fel elndk a mezdségi csoportbeli tizen-
+ggy presbyterium nagy pecsétd leveleit, melyek mindenike
egyhdzkeriileti gépviselfre rejtett egy-egy szavazatot, s a
lovelek nagyobb részében Ravasz Jénos, kivesdi lelkész ne-
“ve 1évén irva, a mandatum G&vé lett. Megjegyzendd, hogy
eddigi usus szerint egyhdzmegyénk a nunyolez manditumot
viligi és egyhdzi személyek kozott egyenlSleg osztotta meg,
s a most betdltott helyre épen vildgi egyén kovetkezeth
volna, azonban a vilaszték t6bbségének bizalma egyhdai
egyénben osszpontosdlt. Interpelldltdk is rogtén az eln6kst,
hogy vajjon e vélasztds 4ltal a paritdis nincsen-e megsért-
ve? Mire egy kis sz6viltis keletkezett, de ennek éle ko-
réntsem a paritds — a mi kiilonben sincs térvénybe irva—
ollen irdnyilt , mert eszébe sem jub senkinek a viligi elem
-0l0tt elzdrni a tért, sot inkdbb G6hajtjuk, hogy minél széle-
sebb mezd legyen a kiralyi papsig eldtt is a tettre kész
-akarat érvényesitésére. De igazab szélva, olyanok 'is birnak
mandalumot, kik még eldig nem igen keresték meg, hogy
merre felé nyilik a gyiilésterem ajtaja.

Sz6116si Sdmuel, képviseld a szent-simoni tanité fize-
tésére venként kiszolgiltatandélag 50 friot ajanlt volt fel
még a milt évben, de minthogy a tanitéi dllomds joelenleg
iiresiilésben van, s igy nincs kinek kiadni most az 50
frtot, azon ajinlatot teszi, hogy azt az egyhdzmegyei ta-
nics ossza ki négy egyenld részletben négy szegénysorst,
-de szorgalmas tanité¢ kozott, Tovabbd a szegényebb taniték
sogélyezésére adakozis kezdeményezését inditvanyozvin, e
czélra felajinl 5 frtot, mit a gyilés kiszonebttel fogadots.

A rigmanyi leiny-egyhdz 350 frt készpénzben és 6
6l tizifiban szdndékozik megviltani a papi kepét s ennek
megerdsités ald leendd felterjesztését kéri. Az erdd-szent-
gyorgyi elaggott lelkész, ki mar 54 év 4ta emeli a gyd-
nyoriiséges igit, félfizetéssel val6 nyugalomba helyezése
irdnt folyamodik. A gyillés mindkettdt pdrtols figyelembe
Voszi.

Az egyb4dzmegyei tandcs jegyzlkonyvének megvizsgi-
laséra folkért biztos jelentésébll kitint, hogy az egyhdz-
megyei tandcs nagyszdmui Ugydarabokat intézett el, a mi
elismerést érdemel ; azonban javasolja, hogy a jegyzdkonyv
_jovében minden egyes iilésrél elndk 6és jegyz6 Altal irassék
ald, mert a széban forgé jegyzlkonyv egész 6vi iiléseirdl
nélkiilozi a kelld aldirdsokat. Ezt a gyiilés helyesléssel fo-
gadta, mert az aldirdst nemcsak a formaszeriség, hanem
4 hiselesség is megkivinja.

Véglll Valyi Pal, esperes az elnoki székb6l a kovet-

kez§ inditvinyt terjeszti eld és ajinlja elfogadédsra: Minek-
utdna tanoddink rendes tandrai, tekintet nélkil a szdmra,
mind tagjai a kerilleli kozgyiilésnek, terjesztessék indi t-
vény az igazgaté tandcshoz, az egyhdzkerilleti kozgyiilés
elébe teriesuztés végett, az irant, hogy jovében a tanodik
tendrai ne mind, hanewm csak meghatdrozott szd-
mi képviseldik 41tal vehessenek részt a ke-
rileti kozgyilésben. A 10—15 szimra leolvadt
gyiilés tobbsége ez inditvinyt elfogadta, A hadiizenet hit
megvan. Reslkess Bizanczium !

& (m—i.)

NYILT LEVEL
a ,Pesti Naplé“ szerkesztljéhez.”)

T. sz, dr! A ,Pesti Naplé“ tegnapi (wméjus 14) szd-
manak ,Kilonfélék“ rovatiban reink vonatkozbélag lkozre-
adott ,nem szép Ugy“ a kivetkesd vala:

Az eirdélyi egyhdzkeriiletnek vo't egy 200 esztendds
gravamene, mely abban &llott, hogy a 17-ik évszdz végétol
fogva maig az allamkincstdr nem ismerte el és tettleg nem
fizette a nemzeti fejedelmek 4ltal tott alapitvinyok nagy
részét; a mit pedig fizetett, azt az ezeldtt 180 esatenddvel
megéallapitott évtékben fizette. Az gy elkorhadt, bemoho-
sodott. A ref. foconsistorium 1867-ben felelevenitette régi
sérelmét, megkisértve annak orvoslasit minden administra-
tionale forumon. De Lényay tgy, mint Kerkdpoly, valamint
késébb Tisza Kélwan (bdrmily erés kilvinistik is maski-
15nben) nem taldltdk kérelmeinket teljesithetknek, per
itjdra dtasitottak, Az egyhker, 1878-ban elhatirosta,
hogy perelni fog s ez irdnt utasitist adott az ig. tandcsnak.

Az ig. ltandcs meggondolva, hogy mibe kerillhet egy
200 év elitt mar elkobzott jognak per dtjin valé érvénye-
sithetése : jénak latta akként intézkedni, hogy a lehetd
legkevesebbet kocz kdztasson, A per munkadijib
ligy 4llapitotta meg, hogy nyerés esetén a tiszta nye-
remény t6kéjének két vi 69 kamatjat, esetleg az
évzdradék két évi tobbletét fogja jutalmdl adni; ellenben
vesztés esetére nem ad semmit. Miutin ezt eolvileg
elhatdrozta, felajinlotta a kijeldlt munk4t nekiink hirmunk-
nak és B, Gy, igyvédnek nem, mikéut allittatilk: megva-
lasztva magunkat egy szavazattébbséggel, hanem héb rajtunk
kivlll 1év6 igazg. tandcsosnak egyhangi megegyezésével -—
bizonynyal azért épen nekink, miutdn megelfzfleg is a mi
munkdnk alapjén torténiek a felfolyamoddsok ez dgyben a
kormdnyhoz. Az egyhker. kozgyiilés az ig, tandcsnak ez
intézkedését szintén egyhangilag j6vihagyta.

Bs itt kovetkezik a mi bitniink,

Mi a rdnk bizott munkét elvillaltuk. Felkutattuk az
orszdg kiilonbozd levéltdrait, Osszeszedtik a még el nem
enyészett adatokat és okiratokat s ezek alapjin osszedllitva

*) E nyilt levelet aPestiNaplé f. h. 19-iki sz4mdbél vettiile dt.
Szerk.



a keresetlevelet, beadtuk azt a budapesti kir. torvényszék-
hez, Az ligy milt évi mArczius haviban 16n perksazti békével
kiegyenlitve, mely szerint a ref. egyh4z évenként 10,641
frt. 75 kr. tiszta nyereményhez jutott, E transactiot az
egyhkeriileti kozgyilés 1881 junins haviban egyhangilag
elfogadta*), ovvendetes tudomdsdl vette s a perintézf bi-
zottsignak meleg kiszdnetet szavazva utasitotta
az ig. tanicsot, hogy miutin mi hirman a négyiinket illetd
21,283 frt, 50 krb6l a perre tett koltségek levondsit is
felajinlottuk, a nyeremény-tébbletnek orszdggyilési folys-
sitdsa utdn fizessen ki a négytagd bizottsdignak 18,000
frt. honorariumot, hogy az érdekelt javadalmasok mir ez
éven kozdve élvezetébe léphessenck a jiradék tobbletének,
E honorarium kifizettetett ezel§tt harom nappal f. hé 12-
6én, melybdl az tgyvéd illetékét 4927 frt. 11 krban érin-
tetlentil kiadva, fenmaradt nekiink fejenként 4308 fit.
123/, kr.

Hogyan fogjuk basznositni ez §sszeget, az kiilén lapra
tartozé kérdés.

Itt csak kettét jegyzlink meg. Eldszor azt, hogy sze-
gény emberek vagyunk, a kik vildgéletinkben munkéval
kerestitk kenyeriinket; a munkat nem szégyeltitk s ma se
szégyeljik, legkevésbbé az oly munkédt, melyért egy népes
és nagy erkolesi testiilet — mint munkaadé és honorilé ——
koszonetet mond. Masodszor azt, hogy szerény, de becsii-
letes neviinket eddig még drny nem érinté, s nem litjuk
4l, hogy a fennebbi valé tények utin miként érdemelheti
meg mostani eljarasunk a ,nem szép* jelzit.

A képviselohaz f, 6. februdr 15-iki 1ilésében — mel-
16zzik, hogy mind indokokbél — timadds intéztetett elle-
nink, Erre az ord. ref. egyhdzkeriilet ig. tanicsa hivatalos
nyilatkozatot adott a vald tényallisrél, melyet a Pesti Nap-
16 is kozolt mérez. 4-iki 63 szdméban,

Most ugyanez a hivatalos nyilatkozat &llott a kérvé-
nyi bizottsig jelentésével a héaz elftt. Hogy adatait a té-
maddk részint figyelmen kivil hagytik, részint félremagya~
rdztdk: az, mintdn motivumaikat ismerjik, nem lepett meg,
ds hogy a Pesti Naplé is hasonlé mérleggel mérlegeljen
tigyet 6s embereket, az anndl feltinibb vala, mert Onnek
t. szerk, dr, bév tapasztalatai lehettek, hogy a politikai
ellenszenv ndlunk sokkal nagyobb és kitinGbb férfiakat is
sokszor a legképtelenebb vadakkal illetett, s megszoktuk,
hogy ily forrdsbél szdrmazé ,lerdntisok® ellen a legerélye-
sebb tiltakozdsokat éppen a ,Pesti Naplé®-ban talaljuk,

Engedje remélleniink, hogy a ,Calumniare aundacter®
jovére sem lesz a Pesti Naplé-nak vilasztott elve, legke-
véshbé oly egyénekkel szemben, kiknek egyetlen vagyonuk
a becsilletes név és a nyilvdnos munkatér, melyen csekély
erejilkkel a szellom munkdsai soraban igyekeznek maguknak
egy szerényke holyet biztositani. Bizalommal fordulunk
azért lovagiassigihoz és igazsigérzetéhez, hogy iigyiinket
a valésdg vildgitisinal becses figyelmére méltatni s lapja

*) Ugyanez iilésen tortént mindhdrmunknalk zsinati képvisels-

vé val6 megvilasztisa, 131 beadott szavazathol 124, 124, illetSleg
104 szdval.

tiszteletremélté kozonsége elétt maj. 14-én kimondott itéle-
t6t rectificalni sziveskedjék.
Maradtunk Kolozsvartt, 1882 maj. 15,
Dr. Kolozsvdrs Sdandor.
Dy, Jenei Viktor.
Szdsz Béla.

NYILT LEVEL.*)

T. Panczél Karoly fogarasi ref. lelkész urhoz.

Kedves atyamfial E t. lapok 9, szdméban olvasvin
becses (sorait a Rdkéczy-Gelei-féle Gradualrél, van szeren-
csém tudatni, hogy a fogarasi ref. egyhdz birtokdban 16v§
példiny az irott tudositisb6l itélve, — valédi eve-
deti és mir a 10-ik ismert példany, —

Azéta, hogy at. lapok ez évi I. szamaban irtam (s azbla,.
hogy a debreczeni Graduilokkal veszddtem) — az ott em-
litett hét példidnyon kivil még hdrom jotb napvi-
ligra: a hajdubdszdrményi (ez ndlam volt), & haj-
du-nédndsi (ez most van ndlam) és a fogarasi.

Erre vonatkozélag két kérésem volna, egyik: kegyes-
kedjék kedves atydmfia a konyvet figyelemmel végig lapoz-
ni s barhol, barminemd kézirati jegyzést taldl benne,
(a lapszdm megjeldlésével) legyen szives kiirni s nekem
megkiildeni, ~— mésik: birja r4 az egyhdzat, hogy adjik
be vagy a n~enyedi Alma-mater, vagy asz erdélyi
muzeum kinyvtdrdba, — Az ilyenkényveknek a kozkinyv-
tirakban van igazi helyiik és valédi értékiik!

Egyittal legyen szabad az erdély-részi atyafiakat
bizalommal 1jolag kérnem, hogy ha birminemd régi
énekes konyvet tudnak valahol, arrél engem
vagy e t. lapok vagy levelez§-lap dtjdn érte-
siteni sziveskedjenek, —

Gydd, u p. Siklés. (Baranya m,) 1882 méj, 23.

atyafiii szoretetiel:
Kdlndn Farkas.

A VILAG FOLYASA.

— Heti szemle. —

Orszaggyilés. A delegiczidk altal a lazadasi
koltségekre megszavavott 21., millibnak tévvénybe igtatisa
f516tt oly nagy vita inddlt meg, hogy remény sincs az iin-
nepek el6tt a befejezéshez. Az ellenzék mind a két drnya-
lata egyetért abban, hogy e koliségek egy vésze — az t.
i,, amely akaszdrnyik és dtak épitésére van {olvéve -— nem
a delegdczifk illetékessége ald tartozik, hogy az orszdg-~
gyilés ép ebbdl az okbél ne szavazza meg a 21.700,000
fréot. A vita az 1867-iki kiegyezési (koszos iigyes) térvény
és az 1880-iki torvény magyarizatira szoritkozik, mely az
okkupdlt tartominyok kozigazgatdsinak szabdlyozdsira ho-

*) Térgyhalmaz miatt késett. Szerk.
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gatott. Nagy korben mozognak a vitdk. Jékai az egész ke-
leti habord torténetére kiterjeszkedett, hogy feltiintesse,
mily veszélyes vidék Bosznia és Herczegovina és hogy ott
nagyon erélyes kézre van sziikség, ha dgy nem akarunk
jérni, mint Torokorszag, mely a herczegovinai nyugtalansa-
gokat nem igyekezett azoanal elfojtani, Helfy Igndcz az
okkupéczi6rél tortént nyilatkozatokat mondta el, hegy Li-
mutassa, hogy a korminy nem volt Oszinte, tagadta az
okkupiczio bekovetkezését, mikor a nemzet mar tudta, bogy
készilldben van. A mérsékelt ellenzék vészérél Sziligyi De.
280 terjesztett be hatdrozati javaslatot, még pedig
kottdt. Az egyik megtagndja a kivint Osszegek megszava-
z4sdt, minthogy azok egy része kozépitkezésekre fordittatik.
A misik ntasittatni kivdnja a kormédnyt, hogy torvényes
befolydsit az okkupdcziondlis politikdbél valé kibonyolodds-
ra hasznédlja fol. Tisza winiszterelndk is nagy beszédben
valaszolt Szildgyi timaddsdra, de arra a kérdésrve, hogy mi
torténik Bosznidval, nem adott hatirozott vilaszt., Idéste
a franczia tudoméanyos akadémia nagyszétirib6l, hogy mit
jolont ez a sz6: okkupdczié. (Mert a berlini szerzddés szo-
vege franczia.) A sz6 allandé benlakdst jelent, a mire tobb
hang felkidltott: annektdlds, végleges elfoglalds. M4snap
gr. Apponyi Albert a magyar akadémia nagysz6taribél ol-
vasta fol, hogy mit jelent ez a s8z6 ,megszllis®, Tobbi
kozt azt is jelenti, hogy ,jé vagy rosz szellem lep wmeg
valakit.* A mdjus 21-jki ilésben zajos jelenetek fordultak
€8, Polonyi Géza egy, az alkotminy ellen miksdé ligdrél
beszélt, melynek élén Albrecht féherczeg 4ll, ki ,Tisza
Kilmdnnal egyiitt a nemzet rosz szelleme.“ Az elnik ezért
rendreutasitja szénokot. Majd Szalay Imre szflt ,az ural-
kodéhéz politikdjarél, szintén elndki kozbeszélast vonva
magira; ezutin Szalay a miniszterelndkrél beszélt, ki —
ugymond — akdrmilyen biintetést szenvedne is politika-
jéért, akdr dgy jérna, mint az ir miniszter, akir folakasz-
tandk, az mir nem hasznilna a nemzetnek. Nagyon oriil-
ne, ha a miniszbert akir a Szimum, akir a dogvész leso-
dornd arrél a polczrél. Természetesen, hogy e szavakat az
elnok szintén nem hagyhatta rendreutasitds nélkidl, sdt
késGbb Szalay Tmre is szitkségesnek latta megmagyarazni
szavait, hogy azok nem a miniszterelndk személyére, hanem
rendszerére értenddk. Ez iiléshen a kormanypart részéril
Eber Nandor 6s Heged iis Sdndor heszéltek partjuk tetszés.
nyilatkozatai mellett, a mérsékelt ellenzék részérél pedig Ve sz-
ter Imve. — A dublini gyilkossdg. A dublini gyil-
kossidg elkovetfinek semmi nyoma. Az egész angol renddr
ség rendkivili mozgékonysagot fejt ki, pénz folott is ren-
delkezilk, de a tettesek nemcsak hogy kézre nem keriilnek,
de kilétoket sem lehet ftudni. A gyilkossig utdni napokon
az ir kikotokbdl, vagy Anglidh6l Amerikdba elinddlt hajé-
kat az amerikai partokndl Adtkutattdk, minden utazét szigo-
rdan megvizsgiltak. Ennek siucs eredménye, A ki gyanus-
nak tint £6l, arrél is csakhamar kiderllt, hogy nem azok
kozé tartozik, a kiket lkeresnek, Irorszagban is tébbeket
elfogtak, de médr szabadon bocsitoltdk. Az angol kozvéle-
mény nagy ingerilltsége daczara is, heves vitikat virnak a

pirlamentben az ostromallapot szigoribbd tételérdl su6lé tor-
vényjavaslat tdrgyaldsakor és bizonyosnak tekintilk, hogy
azon valtoztutisok torténnek, Az ir part folyvdst hangoz-
tatja, hogy Irorszdgban erfszakosan a rendet helyre nem
dllithatjdk., — A koz6s pénzigyminiszteri Allds
bet6ltésérdl folyvdst a legkiilonb6z6bb hirek keringenek.
Ujabban emlegetik b. Orczy Béla minisztert, kinek helyét
gr. Kérolyi Tibor foglalnd el; emlegetik b, Majthényit,
s0t gr. Széchen Antalt is, ki az occupationak elejétél fog-
va hive, Mindezekbdl latszik, hogy mily csekély a vilolko-
z4si kedv a bosnydk iigyek vezetésével 8sszekdtott minisz-
teri 4lldsra. — Legidjabban bhatirozottabban Kallai Bénit
emlegotik kozds pénzigyminiszteri jeloltdl, — Szerd
plispokok valasztidsa, Kirlezdn e hé 20-ikdn vilasz-
toita meg a szerb szinodus az djvidéki és temesvari gobrig-
keleti piispdokét. Az Wjvidéki pispoki székre Petrovi-
csot, a temesvirira Brankovicsot védlasztottdk, Mind
a kettd a magyar part jeloltje volt. Baritai a magyar illamesz-
mének, a nélkdl, hogy a politikai harczokban részt venné-
nek, Az omlalinista pdrt nagy erélyt fejtelt ki a vilasztas
kordl, de miként az eredmény tandsitja, kudavrczot vallots.

Jeloltjei Kuvaracz georgeti és Mitrofdn pakraczi arkhiman.
dritdk voltak, az omladina kiprébdlt hivei, — A czdr ke-
rondzisdnak hatdrideje még most sincs véglegesen mog-

dllapitva, mindamellett az udvar részérél alkuban 4llanak
mir minden nagyobb vendéglé tulajdonosival, hogy a vens
dégek részére lakdsokat béreljensk. A vértes testdrok a ko-
rondzdsra Moszkvdba mennek, Hirlik az is, hogy Varsébél a
girda-csapatok szintén DMoszkvaba mennek s tobbet nem is
térnek vissza Varséba, — A zsidé menekiltek Ga-
liczidban, Naprél-napra tébb menekilt érkezik Oroszor-
sz4gh6l Galiczidba, s mdr nagyon mutatkozik a kényszerd-
ség, hogy ily tomeg segélyezése, tovaszillitisa monarkhis
dnkra jelentékeny kiaddsokat fog réni, — A dohdnym o-
nopolium és Németorszdg. A németparlament a do-
hanymonopolium behozdsirél sz6ls torvényjavaslatot egy bie
zottsighoz utasitotta, hogy djra dolgozza 4t. A Dbizottsig nagy
tébbséggel elvetette a Ikormdny javaslatdt, melynek csak
hérom védéje akadt. — A Gotthard vasut megnyi-
tdsa. B hé 21-6n mélt6 iinnepet ilt az emberi elme: Ko«
zép-Burépa kozlekedése 6rids akaddlydnak elhdritdsil., A
Gotthdrd-hegy alagutja nyilt meg, melynek Aatfurdsa tiz év-
be kerilt, # mely a leghosszabb alagut, wajd 15,000 mé-
tor s a hozzi vezetd vtak fent a magas hegyeken szintén
sokszor bujnak alagut ali vagy merész 4thidalisakon visz-
nek el a vilgyek folstt, mert a Gotthird alagut 1152 mé-
ter magassdgvan fekszik a tenger folott., A vén hegy lde
baindl az olasz és svdjczi lakossdg nagy iinnepélylyel iilfe
meg a napot. Az olasz miniszlerek és elikelGségek killon
vonattal inddltak Milandhél 4t Luzernbe. Az egész meneb
mindeniitt lobogé diszben tarkéllott, Az tnnepélyességak
kozpontja e hé 22-én Luzern volt, — A Ring-szinhd z
poérében e hé 16-ikin hirdették ki éz itéletet. Jauner
igazgaté az élet biztonsiga elleni kibigis és pedig hanyag
feliigyelet és az olajviligitis nem haszndlata miatt vétkes-
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nek nyilvanittatotl s négy havi fogsagra itéltetett
el. Nitsche és Gehringev
kihagis,

az élet biztonsiga elleni
és pedig az eldbbi a veszélythozé ghzajté kinyi-
tdsa, a utébbi a vizveveték hanyag Lkezelése miatt vétkes-
nek nyilvanittattak és Gehringer négy havi szigo-
ri fogsdgra, Nitsche nyolcz havi szigord fog-
sagra itéltetett el Az elitéltek tartoznak 5587 frtot kar-
pétlds gyanant fizetni, A tobbi vddlottak, tobbi kozt Land-
steiner read6r tandcsos is, folmentettek, Az elmarasztaltak

P
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kértéritésre kotelestetnek: Acker Jézsef részére mentés
koltségek czimén 787 frt, erejéig, Ranninger Jézsef részére.
fijdalomdij fejében 1000 frt. erejéig, Kriechbaum részére
fijdalomdij czimén 1000 forintig, Rothkopf Erzsébet vé-
szére fijdolomdij fejében 1000 frt. erejéig és eltorzitdsa.
miatt 1000 frtig, Rothkopf Jézsef részére fajdalomdij fe-
jében 500 frtig, Schaurech Stefinia részére fijdalomdij fe--
jében 500 frt. és eltorzitds wiatt 300 frt, erejéig. A tobbi
panaszos kovetelésével a polgdri peritra utasittatott.

'S
e d

& PROTESTANS KOZLORY" TARCZAIA.

A CI-ik ENEK.

E t. lapok 7-ik szdméban id. Kiss Aron, esperes i

korszerdi Atirdsban kozli a fent kitett szAmd éneket, Lld-
szor is legyen szabad szives dromomet kifejeznem az ér-

demes veterin iré odaadé munkilkoddsa irdnt, ki engem
wegértett s teljesen felfogta a kor kivinalmit, hogy a
megijitandé énekes szivege legyen magyar méretd vers és
ne sénta jdmbus! Miel6tt azonban az Atirds némi taglalé-
sdla bocsitkoznink, lassuk az ddon ének torténetét:

Az erdélyi énekesben mostansig e szivegen jon eld:
Soziviink vigsdggal ma betolt.y Ez ének — bér
a rendes Cautionélék-ban nem taldltatik is —- foly-
vist énskeltetett hazinkban mar tobb mint 200 év dta s
énekeltetik ma is, Ndlunk, a baranyai énokes nép kouott,
igen sok eccl.-dban nem is volna kardcsony aza karicsony,
melyen. énekeltetése elmaradna. Valami jé kintor ember el-
kezdi, s6t vannak helyek, a hol nem is meri minden kdn-
tor elkezdeni, henem csak az, kinek mar mintegy privile-
giuma van rd s az egész gyilekezet megbaté buzgbsiggal
énekli, S6t annyira kedves és szent ez az ének némely
helyen, hogy kaplin koromban a vidéken egy oreg embert
temetvén, megkértel, hogy a parentatzioban emliteném
fel, hogy a meghalt 45 évig énekelte az éneket minden
kardcsonyban, s temetés utdn a kintor emberek formdlis vo-
xoldst tartottak, hogy ki lépjen ezutin az oreg helyébe!

Eredele 6évét biztosan meg nem 4llapithatom még
eddig, a legrégibb német gyijteményekhen meg
van mir, magyaril én 1646-b6l littam elészdr az dj-népi
irott énekesben (iswertetését Czelder ,Figyel6jé“-ben ko-
z6liem)., A magyar szoveg a németnek nem forditdsa, ha-
nem Atdolgozdsa. Atvették a francziik issma is éneklik, leg-
djabb szerkezetli énekesiinkben (Paris és Strassbourg 1862,
ismertetését a ,Prot. egyh. és isk. Lap“ 1880 é. f. 11 sz,
kozlsttem) is ott van 78 sz. a,

A német szdvegre nézve haszniltam a ,Stimmen aus
dem Reiche Gottes® czimd 1838. stuttgarti négy hangd
énekest, melynek birtokomban 16v8 példinya egykor boldog
emlékezetil Miria-Dorothea Nédor-asszony tulajdona volt,
wmost is benne vannak még a kegyes fejedelemnd kéziratai
és jegyzetei. A német sziveg igy van: (az els§ vers)

Wie schén leucht’t uns der Morgenstern,

Voll Gnad’ und Wabrheit von dem Herrn

Aus Juda aufgegangen !

Oedler Hirt, du David-sohn !

Mein Konig auf dem Himmelsthron,

Du hast mein Herz umfangen !

Lieblich,

Freundlich,

Schén und priichtig,

Stark und michtig,

Reich von Gnaden,

Hoch und wundervoll erhaben!

A franczia poétinak konnyd volt hasonlé vers-alakha
onteni, a minthogy gydonydri is a franczia szdveg, még ta-
l4n szebb, mint az eredeti német:

Brillante étoile du matin, ,
Améne nous un jour serein, !
Un jour de paix, de gréce;
Comme un> aurore, dans coeur
Darde ta divine splendeur,

Et ta douce efficace;

Seigneur,

Auteur,

De ma vie,

Je te prie:

Viens, éclaire

Tous mes pas par ta lumiére,

Hanem a magyar poéta eldtt nagyon szokatlan volt-
ez a forma s a két tagd apré sorokat egy hosszi sorba
foglalta Ossze, oly iigyesen azonban, hogy az eredeti rim-
csengés teljesen vissza van adva a magyarban is. Ez a két-
tagd apré sor feltaldlhaté ugyan a magyar kiltészetben is
(aint Ballagi lapja 9 sz, kimutatdm), de nem volt 4ltaldn
hasznédlatos, ozért csindlta a magyar poéta az 5 sort egy
sorra, mely aztin 16 tagd sort adott ki, mely versforma a
XVI. és XVII. szdzad koltészetében igen gyakori és hasznélatos,

ezt az alakot tartotta meg id. Kiss Aron tr isésnagyon he-
Iyesen,

A magyar szivegen még egy gyonyird jellemvondst
észlelbetiink, s ez a biblikussdg., Mig a német és franczia
szoveg csak a vallisos érzet kifejezése, addig a magyar

Folytatis a mell ékleten.
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Melléklet a ,,Protestins Kozlony* 22 szdmdahoz.

mindjirt a biblidra emlékezik az ,djlestawmentom papji“-
val, s a rég’ préféta latdsira emlékestet (IV, Méz. 24, 14.
Bilim litdsa) s ezt a biblikussigot mindvégig megtartja,
babér az akkori id6k modordban nagyon pongyolin is,
Sz6ljunk mir a dallamrél is. Hogy dallama ez ének-
nek kezdett6l fogva a most haszndlt dallam volt, az
kétségtelen, A német és franczia énekesben 1évd dallam
egyezik, a kilonbség csak az, hogy a németben a beosztis
4/,, a franczidban pedig 9/, (Itt mellesleg megmondom,
nehogy valaki a franczia szdveget dgy taldlja énekelni, =
mint francziddl — szabdly szerint — olvasni kell. Fran-
czidban egészen mAdsként kell olvasni s mdsképen
énekelni a szdveget, habir az olvasis szabilyai sze-
rint némely bangz6 kivetendd vagy némelyek 6sszevonandok
is egy hangg#, az éneklésnél ki kell mondani a hangzékat

iigy, a mint a hangjegy ali irvik.)
Az erdélyi énekesben a dallam a 15 lapon CI. sz. a,

jon eld. Beosztisira nézve el van rontva, %/,-De van ugyan
osztva, de gy ldtszik, az illetd beoszté semmi tekintettel
se volt a dallam menetére, hanem osztotta vagy Onakara-
tilag, vagy a gyarls rhytmusi szoveg szerint, vagy vélet-
lenségbdl, mert semmi felvett vagy kiovetett szabdlyt nem
bizok a beosztisban folfedezni. Ugy litszik, a choral méret
megtartdsa mellett némi magyaros szinezetet akart neki
adni, mert a feltitést (Vorschlag) elhagyta (holott ¢ dal-
lamnak okvetlen feliitésen kell kezdddni), véltoztatist is
csindlt a dallamon e sorokndl: ,Istenfélik szimara — Csil-
lag villog“. Ha azonban e dallamot e beosztds szerint akar-
juk Gtemezni, valami nagyon furcsa komikus zenemil &l
eld, mely tivoirél sem ének-dallam,

A német és franczidban a felvett hangnem Es dur,
mely okvetlen igényli a Grave jelzést, az erdélyi beoszté
comparativausba tette ezl s felvette hanguemill a csengé-
bongé, rikits B dur t, mely az ének komoly wméltésigit —
a jelzelt beosztds mellett — egészen levonja, eltorli.

Igaz, hogy én nagyon haragszom az erdélyi német
énekekre, melyek kordntsem a mi népiink lel-
kének szilleményei, de ba mir ez is vérinkké vilt s
némely vidékeken, mint monddm, kivdléan kedves kardcsoni
ének, 4m vegyitk be — vagy 4t — e dallamot az 4j éne-
keshe, hanem eldbb nagyon veszédniink kell vele, azért,
hogy mostani komikus alakjabél kivetkdztessék s valédi
bymnikus folyama visszaadassék. A tobbi szavakka) kony-
nyea boldogulhatunk, hanem az apré sorokkal, melyek osz-
szesitve 16 tag hosszi egy sort adnak ki, minét ma mir
nem énekelhetiink, meggyiil a bajunk : ezt okvetlen tiobb
felé kell vignunk, de hogyan? a dallam oly folyékony hogy
batran beillik 16 taghi sornak; kétfelé nem vighatjuk, mert
a nyolezadik hanggal nem lehet sor véget csinilnunk, talin
héromfelé kellene vagni? Minthogy azonban e t. lapok szer-
kesztlsége nem értesitett, ha vajjon kéta betiikkel
rendelkezik-e?(* kénytelen vagyok a hosszabh médot

*) Kolozsvértt nem kaphaté. Séerk.

vilasztani s szoveg szerint kisérleni meg az elvigdst; ré-
gi sziveg szerint:

Csillag villog,

Ragyog mér lim, melyet Rilim

Lata régen,

Kis Aron szerint:

Csillag villog,

Mar fent ragyog, mint a litnok

Latta régen.

Még igy is nagyon szembesznixlé osszetartozandésig
van ugyan a sorok kiozott, de a 16 szétag egy sor-
ban legaldbb kilesz kertilve,

Azt wondhatnid valaki, hogy a sorok rimelése igy
meg van csonkitva! New. A Sorok nincsenek énmagukban,

s a ,Latta régen® megkapja a maga parjit az utolsé
scrban.

A mi mir az 4tivast illeti, azt -—a wmindjirt jelzendd
igazitisok megtételével — toljesen sikerdlitnek kell wmon-

depom. A 1égi slendridn textns valéban megifjuhodott evan-

geliumi alakban jelenik meg,
Méret: a ayolecandl: 444, a
tizenhatndl: 444444,
Igazitandék : a harmadik vers 16-0s sora,

vocalis miatt :
az 5 ik vers 3-ik sora: Jdszolba ju—tott bdlesé;

a 6-ik vers utolsé sora: Hozzdm jobb ven—dég nem

szallott :

a T-ik vers D sora: egy szitaggal tobh, mint kéne,
kegyeskedjék az érdemes dtiré ezeket kiigazitani.

A dallam szerzéjérfl is wmeg kell emlékezniink. Tz

bizonyos Beotbo ven nevli régi zenész, a mint a fran-

czia gyiijtemény megneveri, tehdt nem az a van Beet-

hoven Liajos, ki az tGjabbkori harmonidnak atyja volt,
Mint fennebb irdm, az éneket 1646-b6l lattam eli-

szdr magyardl, az 4j-népi irott énekesben, nyomatott gyiij-
teményekben még nem lditam, s ha valaki egy ilyennel
megirvendeztetne, felette nagy halira lennék kitelezve,
Végre bocsinatot kell kérnem a +t. szerkesztiségtdl
hosszadalmassigomért™), hogy t. i. egy énekrél 1ly so-
kat dssze-vissza irtam, de hit azt hallottam, hogy aKirdly-

hétnél: 443, a

a svk e

higéntdl laké atyaflaknak ez igen kedves énekik, hadd
tudjdk  meg legalibb torténetét. A t. olvasé elnéuzé-
séért is esedoznem kell, néhol talin érdes kifejezé-

seim miatt, hidba! a nevem is érdes, magam is ilyen
vagyok, a penndm is rd-rdcsusszan. Béke veliink!

Kdlman Farkas.

KULONFELEK.
Kelozsvar, mdj. 27.

— Az allando igazgato tandes az egyhdzkeriileti
kozgyiilés tdrgysorozatdra vonatkozilag a kivetkez§ javase
latot terjeszti elf: 1. Rindki megnyité beszéd. 2. Az
allandé igazgaté tandes 4ltal, az egyhdzkerilleti kozgyi-

*) S6t inkdbb mdskor is szivesen vesszlik. Szerk,
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165 igazolt tagjairdl egybeallitott névsor felolvasisa. 3. Az
Wjonnan vélasztott tisztvisellk felesketése, 4. Egyhduzke-

riilleti képviselk igazolisa. 5. Segédjegyzbk kinevezése.
6. Bizottsigok kinevezése. 7. Tandri vilasaztasra kijelsld
bizottsdgha négy tag valasztisa, 8. Igazgaté tandcs
elGtorjesatése, a Kamarai jairanddsigok Fiosztdsira vonatko-
76lag. 9. Valasztasok: a) az egyetemes conventbe hirom évre
fele részben egyhdzi, fele részben viligi hat képviseld ; b) a
Balddcsy-alapitvany kezeld bizottsigdba kél tag; c) a
n.-enyedi kollegiumhoz két tandr, és pedig a classica-philo-
logiai és magyar nyelv s irodalmni tanszékre; d) a kolozs-
vari kollegiumboz egy tanir a iérténelem-foldrajzi tansuék-
re; ) a szildgy-szolnoki és szebeni ogyhizmegyék részére
és a nagy-enyedi fGtanoddhoz flgondnokok, a kikilléi egy-
hizmegyéhez algondnok, a zilahi kollegium el8ljirésagihoz
két gondnok; f) igazgaté tandces iigykezelése megvizsgdld-
sira 3 tag; g) egyhdzkerileti szimadasok felilvizsgéldsira 3 tag.
10. Térgysorozat megéllapitdsa. 11, Piispsk afidnak évi mikd-
dését tirgyazé jelentése. 12, Az Aallandé ig. tandcs évi
mikodését {argyazé jelentése. 13. Taniigyi elfadd jelentése.
14, Az ig. tandcs javaslata a n.-enyedi kellegium classica-
philologiai és magyar nyelv s irodalmi tanszék rendszere-
sitése tdrgydban. 15. Az igargaté tanics el8terjesz*ései: a)
a Baldicsy-alapitviny kezelésére vonatkozélag; b) az espe-
resek kezelése alatt all6 pénzek ellendrzését targyazé javas-
lata; c) az egyhazmegzei papi 6zvegy-irvai szdmaddsok fe-
lilvizsgélatdt targyazé véleményes jelentés; d) a papi dis-
locatio tigyére vonatkozélag; e) tandri és tanitéi eskliminta
tervezetérdl. 16, Kovdcs Gyula erddsz szdmaddsai feliilvizs-
gilatdt tirgyaz6 Dbizottsigi jelentés, 17. A kibocsdtando
ifjd lelkészek szdmbavétele, 18, Az ifji lelkészek tnnepé-
lyes felszentelése. 19. Bizottsigok jelentései: a) az igaz-
gaté tandcs iigykezelésérdl; b) egyhdzkerileti szimaddsok
foliilvizsgdlatirél; c¢) az 1883-ik évi koltségvetésrol; d)
az egyhdzkerilleti pénztirvizsgilarél; e) inditvanyokrdl, kér-
vényekrdl és sérelmi tigyekrél. 20. Egyhdzkerileti képvise-
16k vélasztisinak elrendelése.

— Nagy-Enyeden a reforméitus fliskola e b6 20-
in tartd nagynevl alapitéja: Bothlen Gabor erdélyi fejeds-
lem emlékiinnepét, a foldiszitett templomban. A viros s a
kérnyék kozonsége nagy szammal volt képviselve s kilond-
sen sok holgy jelent meg. Az ewmelvény kordl, melyet a sz6-
nokok szdmira készittettek, Zeyk Kdroly f6ispin, Gaspdr
Janos tanfeliigyel6, Sindor Elek polgdrmester s az egyhdzi
elgljarék tllek. Az ifjisag az Osszes tandri kar vezetése
alatt jelent meg. Tiz drakor megzendilt a theologiai dalkar
éneke, utina Bualdzs Jézsef ifjisdgi elndk tnnepi 6dajit ol-
vasd fol, majd ismét a dalkdr énekelt s ennek végeztével
Bartha D. emelkedett szellemi beszédet mondott. Befejezé-
stil Nagy Sindor mésodéves bilcsészethallgaté is olvasott
fel 6dat, a féiskola zenekara pedig jitszott. Este a varos-
bdza unagytermében bdlt rendezett az ifjisdg. A négyeseket
kozel dtven par tdnczolta s a vigalom reggel ért véget.

— A belsGsomogyi egyhdzmegyében foly6 hé 3=
ikin Csurgén értekezlet tartatott, melynek tirgya a csur-
g6l hat oszbalyd gymnasiumnak teljes gymnaziummi eme-
1ése velt, Az eldmunkilatok szerint 24—30 ezer fit. téke
olédllitasa sziikséges. Faradhatatlan esperese, Koérmendy

Séndor elndklete alatt résat vett a belsGsomogyi ref. egy-
hizmegye minden kitiindsége, tovibb4 a vidék intelligentidja
felekezeti kiilonbség nélkill, Megjelent Somsich Pil is, a
keriilet orszdgos képviselije. Nagy lelkesedés kizt’ monda-
tott ki a gymnasium kiegészitésének siirgls volta. Ez elvi
megjegyzést tettek kovették. Az esperes ezer frtot, Som-
sich P4l szintén ezret ajanlott fil; Nagy Sindor, Mditrai és
Neuhaus urak 3400 frtot gyijtottek. Az elsé napon a ki-
vant tOkének felo mdr biztositottnak volt vehetd. & nemes
példaadis nem szordl dicséretre.

— Gydszhir. J6nds Elek, tirei ev. ref. lolkész,
életénok 72-ik, Doldog hézassiga és papi hivataloskoddsa
40.dik esztendejében rivid szenvedés utin foly6 hé 21-kén
reggeli 5!/, drakor atyai hondba koltozstt, A kotelesség-
t6l erésen Aathatott zajtalan, de buzgé munkdlkodisbél a
haldl angyala mint egy szelid dlom 3ltil vitte 4t az orok
életre. Legyen Aldott emlékezete!

— El6fizetési felhivast bocsitolt ki Godolldi Jézsef
kémesi ref. lelkész huszonhat bibliai magyarizatra. 1. A
felfogisban fOtdrekvése szerzének, hogy inkdbb a biblidt
nézze és lissa, mint a korszellem 4ltal ostromdllapotba he-
lyezett confessiokat. Igyekezik keresni a tudominyos vizs-
galédis mai ¢svényein a Jézus vallisinak magasztos, orok
igazsigait, meggydzbdése 16vén, hogy az igazsig, a mi 16¢-
re tudta hozni az anyaszentegyhdzat és a mi vértandkat
teremtett, nem is 4drtana annak az egyhdznak még akkor
sem, ha az a maga s eredeti fényében volna felmutathats.
O tehit e hitében a bib'iai vizsgilédisnak jabb eredmé-
nyeit nem melldzte, st inkdbb felhasznlta. 2. Téirgyalds-
médja abban &ll, hogy az evangeliumnak fibb pontlait ve-
¢zi fel annyi versben, a mennyi egy kimagaslé gondolat
kordl csoportosdl. B targyaldsokat kezdi Jézus szilletésének
igéretével s innen koveti a dolgoknak. az evangeliombdl
osszeallithaté sorozatdt mint egy idérendben, 3 Alldspontja
a magyardzatokban mindenekfelett keresztyéni, azaz bibliai
akar lenni, 4. Az anyagot, mint a magyardzatok viligité
szerét legfOképen az egész Dbiblidnak megértésére tartezé
ismeretekbll vagyis a zsidé régiségtanbil s a keleti ds né-
pek szokdsaibél vette. A hel a tér mintegy onként kindl-
kozott, mint a bevezetésekben, ezek anyaga sokszor egy kis
torténeti lebozatal az §-szovetségi id6kbdl, vagy leirdsa née
mely alkalmas régiségtani dolgoknak. Forrdsai sz egész
munkilatban tekiutélyes exegesisek. A ml czime ez: ,Bib-
liai magyarizatok az evangyelistdk irataib6l.“ Mivel ezek
szorosan bibliai ldrgyak, mind a 26 darab egyképen s min-
denki altal hasznilhaté lesz. Az egész munka 4ra 1 frt.
60 kr. Elfizetés helyelt elég Jesz csak a névaldjegyzés
utdnvételes kotelezettségyel, mely aldirisok megrendelés vé-
gett killdendék a reform. lelkészi hivatalhoz Kémesen (u. p.
Sikl¢s, Baranyamegyében.) Aldnljuk olvaséink figyelmébe!

— A pozsonyi evangelikus theologiai akadémidndl
szorvezett 6 rendes és 2 magdntaniri 4llomdsok kozdl 3
rendes és 2 magintaniri dllomisra az akadémiai nagy bi-
zottsdg palyazatot birdetett., A rendes tandrok javadalma
1270 frt. és 300 frt. lahbér, a magintaniroké 600 frb.
Palydzati hatarnap jun, 80-ika s a folyamodvinyok Geduly
Lajos superintendenshez kiildendék Pozsonyba.

A SZERKESZTO POSTAJA.

K. K.-nak, Zsid6 heczczeket idézni egyhazi téren

nem tartjuk ill6 dolognak.

—~——

Nyomatott Stein Jénos m. kir, egyetemi nyomddszndl az ev. vef, fotanoda betiivel Kolozsvartt,



