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A kozéptanodai torvenyjavaslat.

Kolozsvértt, 1883, mdirez.

Holnap a nagy nap, melyen elvégre megkezdi
a magyar képviselohdz az annyi hényattatdson ke-
resztiilment, kozéptanodai torvényjavaslat tdrgyaldsét.
Mi lesz ennek az Odysseanak zérjelenete, -— ki tud-
ja ma?

Az eredebi javaslat ugyanesak sok mindenféle
dtalakitdson went 4t s a most tdrgyalds ald kerilo
szoveg a compromissumok egész sorozatinak ered-
ménye. Tagadhatatlan sok az elényds viltoztatds,
bér félreosmerhetetlen, hogy sokkal lényegesebbek
azok az engedmények, melyeket a catholicus, mint a
melyeket a protestans felekezetek irAnydban tett a
miniszter és u kozokt. bizottség. Igaz, hogy ott majd
semmi baj sines a kifeléd protestdlé nemzetiségekkel,
itt pedig ugyancsak 6vatos kortilirds sziikséges, hogy
a magyar allamisig eclosmertetdse minden irdnyban
biztosittassék, — de viszont az is bizonyos, hogy a
protestans felekezetek hazafias 6s Onépzetes részének
nehezére eshetik, a midén egy sorban litja magit a
¢sendorok strazsélisa ald vetendd szakaddrokkal.

Am a magasabb szempontok 6érdekében ebbe
is csak beletorédnénk valahogy — biztesan szimitva
14, hogy a katholikus iskola- és vagyon-figy a par-
liamenti felelosség salatt 4ll6 magyar kormény kezei

kozt j6 helyittt van s onnan ki sem szabadul alkot-
ményorsdguuk uralminak idején és arra is, hogy a
hecsiiletes embernek nincs miért tartania a zsand4-
roktél, a kik koztudomds szerint csak a tolvaj urakra
nézve félelmesek. S0t latjuk is vildgosan, hogy az
179%. XXVI. trvez. értelmében a |, litteraria coor-
dinatio“ és a ,suprema inspectio® altaldnos fogalmai
suitkségkép részletesen korulirandok, mihelyt a kozép-
tanodal oktatds tigye, a mint igaz is, torvény 4ltal
szabdlyozando.

De elosmerése a szabdlyozds sziikségességének
nem egy jelentéstt avval, hogy a szabilyozds bérming
formajaha készséggel belenyugodjunk s igy — bér
tisztdn 4ll elottiink, hogy az 4llam souverainitésa
elol nem z&rkézbatunk el videgen a felekezeti auto-
nomia sénezai kozzé sit, hogy bizonyos dldozatokat
is Kell, épen nekink: jo érzelmit magyar protestan-
soknak, a nemzefiség oltdrdn hoznunk — mégis nem
tehetjitk, hogy a torvéayjavaslat mai »zO0vegét par
megjegyzéssel ne kisérjitk, welyoknek figyelemhe vé-
tele tdvolrél sem valnék kdrdra a wmegalkotandd tor-
vénynek, sem a kozoktatds, sem a magyar &llamiség
szempontjahol.

A tandrok szdménak tulsdgos magasan valé
megdllapitdsdrol nem szélunk, mert kortl-bel6l hiz-
tosak lehetiink, hogy maga a minister fog erre
nézve aldszallité modositvanyt a hézban henyujtani,
sem a paedagogiai, sem a pénsiigyi tekintetek nem
indokolvén a javaslat numerusait, mig a szegény
protestans felekezetek leroskadnénak alattok.

De szlanunk kell a suprema inspectio olyas
értelmezése ellen, a melyet a javaslat a kerileti fel-
tigyel6k veto-jogdban fejez ki minden érettségi Dbizo-
nyitvény irdnyaban.
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Magunk is koveteljik a legteljesebb ellentraést, |
hogy legyenek kényszeritve tanéri karaink a legma-
gasabb erbkifejtésre; hogy a dicasterialis homélyt
bolygassa meg a nyilvinos Dbirdlat vildgossdga és
koveteljilk a kormany alaposabb beletekintését iskolai
iigyeinkbe, hogy lissa, mily sok méltatlan és alap-
talan gyanusitdsnak voltak és vannak protestans is-
kolaink részér8l is kitéve. De nem szenvedhetjilk,
protestans, alkotwéanyos, énjogu és becsiiletérzd fér-
fiak levén, a rendéri 4llam folytonos szimatolésit,
praeventiv cenzurdjat, a mely csalét, 4mitét, gono-
szat 14t a priori mindenkiben és sajat emberségiink-
bol, kotelezettségiinkon feliil hozott &ldozatokkal, a
magyar &llam helyett és javira is, magunk pénzén
fonntartott iskoldinkat megbizhatatlan kiskoruaknak
tekinti s mentorok vesszéje alé akarja mér eleve
rendelni,

Igeni , legyen a tankerilleti feliigyeldknek sza-
bad bejarasuk iskolainkba, koz- és éretiségi vizsgi-
lataira; szemlélhessék meg id6kozben is a tanités
eredményeit, az irasbeli dolgozatokat s alkossanak
maguknak ez alapon itéletet, ha megfelel e az iskola
a torvény kovetelményeinek ? Ha aztén e tapasztala-
tok alapjén bizonyosnak litszik elétiok a hanyagsig,
vagy 6pen visszaélds: tegyenek jelentést fOnokiiknek,
a ministernek s ennek esetrdl-esetre legyen joga
vetojaval élni, arra az egy esetre nézve szabadjon
kozege dltal folfiggesaté hatdrozatot mondani ki s
rendelhessen az illet6 felekezeti f6hatésdggal egyet-
értdleg vegyes vizsgdlé bizottsdgot ki, a mely aztdn,
nyilvanos eilen6rzés alatt is 4llvdn, a tévedds, vagy
részrehajlis lehetdségének is kizdrdsdval végérvényi-
leg donthetne. Igy meg volna védve a tulajdonos
felekezet f6tekintetet érdemlé joga mellett az é4llam
fonnhatosiga is s az a kerileti feligyeléo kétszer is
meggondolnd a dolgot, mig — talén személyi tekin-
teteken is nyughaté -—— foljelenté:6t egyszer megtenné.
De a mostani koriilirds szerint egy kis felekeuzsti,
vagy mas egyéni sajitossdg a feliigyelében egész is-
koldkra vonhatna zavart, viszdlyt kormény és fele-
kezet kozott s egyikre vagy mdsikra végzetes com-
promisgiét. Mig az ellen a folhatalmazds ellen, me-
Iyet a torvényhozis az alkotményos ministernek
adna, hogy csak is sziitkség esetén, tapaszlalatok 4l-
tal indokolva s esetrdl esetre kivételesen 1éphessen
fol az 4lami érdek védelmére: senkinek sem lehetne
alapos kifoghsa — mert axioma ugyan, hogy biin-
hodjék a binos, de még magasabbrendii axioma, hogy
a binosokért ne vexaltassék az 4rtatlan.

A javaslat ily értelmit mdédositdsa kielégitené
az allam érdekét s nem sértene egy hazafias feleke-
zetet sem. Mér pedig csak az ilyen compromissum
a helyes.

Mésik megjegyzésink a tandrok képesitését il-

leti. A javaslat mostani szovege megfelel a tényleges

dllapotnak: csak az 4llamnak vannak tandrképzoi s
igy csak neki Jehet tandr-képesitd bizott-dga. A ja-
vaslat nem zirja ki lehetéségét annak, hogy a fele-
kezetek is 4llithassanak tandr-képzot, de ki, hogy
ezek mellett képe:ité bizottsdgok valaha is szervez-
tessenek. Pedig, ha a felekezefi tanarképz6 az &llam
koveteléser szerint fogna berendeztétni s ha a képe-
sitd bizottsdghan az dllam is kelléen fogna képvi-
selve lenni: mit drthatna az dllamnak, ha egyik-
mésik felekezetben ezen a téren is verseny-tarsat
nyerne? Ha nem minden tandr egy kaptafdira volna
iitve s ha a szellemi individualitds kifejlése a kii-
lonbozé intézmények lehetdsége altal volna biztositva ?
Baj lenne-e az, ha nem épen minden tandr az idf-
sze1it kozoktatdsi minister esze szerint fogna gon-
dolkozni s igy a szellemi verseny s eszme-surlédés
a tandrok utjdn a fejl6 ifjusdgba s evvel a nemzethe
vitetnék be? Alig hissziik s ha bér a kérdés most
nem actualis: egy-két szécska betoldasdval legalabb
nyitva Lellene hagyni az ajtét a jové e bekovetkezheté
alkotdsa szdméra.

Az iskola bezdrdsa irdnti jog s az igy rendel-
kezésre keritlé vagyon hovaforditdsanak kérdése min-
ket reformatusokat nem érint s ha az dgostar hiti
testvérek e tekintethen bizonyos részen aggdédhatnak :
tegyenek rola, vegyék elejét, hogy e kérdések valaha
is napi rendre keriilhessenek. Az tény, hogy ez a
hatdrozmény tul vag az 179%. XXVL. trvez illetd
tételén, de mert nekiink nines miért tartanunk tdle:
az &llami magasabb érdek szempontjab6l készséggel
belenyughatunk.

Lehet, hogy kivalt egyelején némi zokogést
fogunk tapasztalni a kifejlett szokds-jog s majdan
irott torvénnyé valandé javaslat osszesurléddssig. De
mi ettdl ép oly kevéssé félink, mint nem féltiink
annak idején az 1868. XXXVIII. trvez. magasra
szabott mértékeitdl, melyek oly erékifejtésre kénysze-
ritették az &llamot ds felekezeteket egyardnt, hogy
mér mi is élvezziik gylimoleseit s a jovenddség még
inkdbb fogja érte 4ldani Eotvos messzeczblzé szel-
lemét!

Legyen ez a torvény mélté masodik szem a
magyar kozoktatdsi torvények lanczolatiban!
Szdsz Béla.

Inditvany
az erdélyi ev. ref. egyhdekeriiletben létezd kozponti és egy-
hdzmegyei Gzveqy-drvai gydmintézetel egyesitése tdrgydban,
— Eldterjesztés végett kidolgozta Sz6ts Sandor, dévai ev. ref, lelkész, —
(Folytatds.)

Nyilvdn kitiinik e tdblizatokbél a rendkivili elény a
papi csalddokra nézve. A mit a pap b, st 10 év alatt be-
fizet, csalidja mar 5 &év alatt kétszeresen kapja vissza;
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25 év alalt befizetett pénze is mir 7—8 év alatt kama-
tostl egyitt visszatériil Ozvegye és drviinak, Ha pedig
vzvegye 25 évig 6l ds 4rvai 20 évig élvesik a gyimintézet
jotéteményeit : akkor a pap Altal befizetett osszeg 5, 10,
sbt 20-szorosan adatik vissza szeretett feleségének és gyer-
mekeinek, T szdmok viligosan beszélnek és hathatésan ajinl-
jak az egyesitést.

Nehézség tdwad a miatt, hogy némelyik egyhdzme-
gyének 2-szer, sét 3-szor annyi gydmintézeti tékéje van,
mint a mésiknak, — 3 egyhdzmegyének pedig egy fillérnyi
alapja sincsen, Hogy lehet ezt kiegyenliteni ? Nézotem sze-
rint aképen, hogy wmindenik tractus beszolgiltatja sajit té-
kepénzét a kozponti intézetbe. A gy.-fehérvari, n.-sajéi és
n.-szebeni papok pedig annyival jirulnuk a kozponti téke
gyarapitisahoz, mennyivel az 4j papok, vagyis személyenként
200, 150, 120 vagy 100 frttal papi 4llomdsuk osztdlya
szerint, Hogy ezzel a kilonbozd tractusok kozti kiilonbség
meglebetésen ki lenne egyenlitve, wutatlja a B.. melléklet
8-ik rovatiban levd kimutatis, wmely szerint a tract gyim-
intézetek tdkevagyonibdél egy papi 4llomdsra esik;

a hunyad-zardndi egyhdzmegyében 197 frt 6 k.
a unagy-enyedi 131 62

a kolozs-kalotai 134 16
a suilagy-szoinoki 223 68

a deési 129 54

a széki 100 89

a gorgényi 160 27

a marosi » 307 13

a kitkulloi ,, 115 42
az udvarhelyi » . 115 , 87

a Rikdn-bel8li comwmunitasban 127 69

a kolozsviri egyhdzmegyében 1764 , 30 ,

Atlag véve egy papi Allomasra jut 177 frt és 37 kr,

Lithaté ebbd), hogy a kolozsvari tractust kivéve a
{6bbiben majdnem egyforma osszeg altal van egy papi allo-
mas képviselve. Valamivel tobb t0kéje van arinylag véve a
marosi, szildgy-szolnoki és a hunyad-zarvindi egyhizwe-
gyéknek, Ha az egyenlftlenség mistt valamelyik egybdzme-
gyének panasza lehef, ugy esak e 3-nak, illetve 4-nek lehet
arnyosabb kules alkalmazisit kivinni. Csakhogy én azt tax-
tom, hogy ez egyhdzmegyék papsiga nem a tlkék kozti ki-
lonbséget, hanem az egyesiilés szemmel lathaté elinyeit te-
kintve, nem fog akaddlyokat giérditeni egy oly gyimintézet
alkotdsa elé, mely sajit gydmintézeténél 2 — 3-szor nagyobb
osztalékol tud hatrahagyandott csalddjaiknak biztositani,
Nem azt fogjak nézni, hogy pl. a deézsi egyhizmegye csak
100 frtot tud beszolgiliatni, mig 6k 2, vagy 300-at, hanem
azt, hogy az egyesillés meghiusuldsa, illetve az & sziikkeb-
liségok miiatt, sajit kebelbeli papjaik is rovidséget szen-
védnek, sajat ozvegyeik is 40-—50 frt nyugdij-tobblettsl
esnek el, Ez pedig nagyon megfontelandd dolog sajit ma-
guk érdekében, nem is emlitve, hogy a szegényebd egyhdz-
megyék papi csalidait nagylelkii eljirdsukkal a nyomor és
éhség karjai kozil kiragadni segitenének, A kolozsvari egy-
hizmegye papsdgit oOzvegyeiknek és Arvaiknak adandé na-
gyobb osztalék dltal karpétolni lehetne,

Az egyhazkozségek sem riadninak vissza az aldozatiél,

ha tudndk, hogy filiéreikkel a killonben is csekély jovedelwi,
nagy részben nyomorult fizetésii papjaik ouvegyei és Aarvéi
az inségtél megkimélve lesznek. Minden jé lelkii embernel,
még a wiveletlen foldmivesnek is megesik a szive, wikor
az dzvegy papnét gyermekeivel cgyiitl a parochiabél
kik6ltézni litja. Elgondolja, hogy ezeknek se kenyere, se
rubdja, se lakisa nincsen, koldusabbak a koldusnal, mert
nem értik a koldulds mesterségét, mert szokva
bazrél-hazra jarva alamizsnit kéregetni. Ha valamit bizto-
san vehelel, azt az egyet igen, hogy az egyhdzkozségek
nem fognak vonakodni a papi drvik érdekében kivdut al-
dozattél, Kildnben is édes-kevés az, mit tervezotem szerint
az ecclesidknak fizelni kellene. A krajezdros él6t6két eddig
is fizették s a kézponti gydmintézet czéljaira most is ad-
nak évenként egy-sgy frtot. B teher csak annyiban nove-
kednék, hogy egy IV. oszl. egyhdz 2, egy IIL oszt. 3, egy
IL. oszt. 4 és egy T. ossztdiyu 5 frttal jirulna a nemes és
szent czél eléréséhez. Ennyi terhet minden ecclesia meg-
bir s j6 lélekkel viselhet akkor, a mikor kéntor-tanitéjiért
az orszdgos nyugdijintézetbe évenként 12 friot fizet. Azért
tebtem killonbséget wz egyhdzak kozott, mert méltinyos do-
log, hygy — mint az irds mondja — ,tobbet adjon az, a
kinek tobb adatott,®

arva

nincsenek

(Vége kiv.)

A kozépiskolai torvényjavaslat s az
ag. ev. egyhaz.

Baré Prénay Dezsének, a magyarorszagi dgostai evan-
gelicus egybdz uj egyetemes feliigyeldjénck, kezdeményezésére
febr. 23-4n ez egyhdznak tobb kivdld tagja értekezletet
tartrtt Budapesten, melyben behaté tandeskozds ald vették
a legujabb kozépiskolai térvényjavaslatot, Részt vettek az
értokezleten Cuékus Istvin és Karsay superintendensek,
Gyéry Elek egyetemes féjegyz8, Jelenik Almdsi Istvin, Her-
man Otté, Ivinka Imre, Busbach Péter orsziggyilési kép-
viselék, Gybry Vilwos, Doleschil Ferencz evang. lelkészek,
Batizfalvy Istvin tandr, az egyetemes taniigyi bizotisig
jegyzlje és mdsok., A torvényjavaslatnak 1obb intézkedését
a békekitéselibe és torvényekbe iitkozbéknek és a protestans
autnomidra nézve sérelmesnek taliltik és elhatdroztdk,
hogy kérvényt nyujtanak be a képviselGhdzhoz, melyben
tobb szakaszdnak megvaltoztatisit kérvik. Ez emlékirat ter-
vezete, melyben a protestans autonomiira nézve sérelmes
intézkeddsel ellen tiltakoznak, a kovetkezdleg hangzik :

»A magyarhoni mindkét hitii evangelicusok iskolai au-
tonom szabadsigdnak s az Allamhoz valé viszonyinak tor-
vényes alapjai nemzetkozi szerzédések erejével biré békekd-
tésekben, az ezek beczikkelyesésével s az 1790,91. évi
XXVI-ik torvényczikkel, aleptorvényekben vaunnak lerakva.
Ezekben a mindkét hitvallisn evangelicusoknak a taniigy
terén teljes és tokéletes autonomia, azaz semmi foltételhesz
nem kotott szabadalom van biztositva. Az autonomidt és
szabadsigot nem esorbitja, a ,coordinatio litevariae institu-
tionis® kiterjesztésének elrendelése, mert ennek a minden
jovendd idére biztositott intézkedési jogok mellett més al-
kalmazdsa a protestans iskoldkra nézve lehetetlon, mint az,

. .



hogy a minden hazai iskoldra tirvényben megszabandé tan-
targyakat a protestansok is felvegyék; az, a mi ismételten
foliratokban kiemeltetett, hogy az 4dllamnak joga van tor-
vényben kijeldlni a czélt, melyet az iskoldknak el lkell ér-
piok : tehdt az adandd képzettség minimumit, de hogy ez
mily méd és eszkéztk altal éressék el: abba az dllam nem
avatkozhatik.

A taniigy tekintetében kétségbevonhatlan a protestans
egyhdz autonomiijinak a sérthetlensége. Elismertetett az az
1843 — 44-diki orszdggyiilésen, wmikor az alsé tabla a val.
lasiigyben a fdrendekbes intézett iizenstben azt nyilvanitotta,
hogy az a békekitések kotelezd pajzsa alatt 4ll, a welynek
érvénye és kotelezd volta feliill van az id6uként viltozhatd
politikai nézetek és partarnyalatok folfogdsin, Taniigyi au-
tonomiank — igy folytatja az emlékirat — s a kozépiskolai
taniigy rendezésének kérdése dnmagdban is szoros és elvil-
lalbatlan kapesolatban van a protestans egybdz életével; o
kérdésnél a protestans egyhdzak életérdl s biztos fenmara-
dasarél van sz6. Vannak hitfelekezetek, wmelyeknek vallisi
szabadalmuk new érintetik a kiozépiskolak rendezése 4ltal,
mig a protestans egyhdzak életfija gyokerében tdmadtatik weg,

Kilonosen feltind a kozépiskolai torvényjavaslat azon
ogyoldalusiga, hogy mwig a hatalmas rémai catholicus egy-
h4z iskoldinak felekezeii jellege és jogi természete egyiltas
14ban nem érintetik, s6t a hazai térvényekben bevett s ok-
tatdssal foglalkozd rém, cath. szerzetes rendekre mnézve ki-
vételes kedvezményeket engedett: addig az autonom protes-
tans felekezetek iskoldi irdnydban a legszigorubb, sét mond-
hatni renddri fedezetet kivan gyakorolni.

A protestans autonomicus felekezeti iskoldk sem cul-
turai, sem hazafisigi tekintetben nem adlak okot ily bizal-
matlansigra, {gazoltdk taniutézeteik altal a protestansok,
hogy a teljes szabadsigof, melyet szdmukra a taniigy teréu
békekotések 6és torvények biztositottak, hasznositani és ér-
tékesiteni tudtdk. Igy tebat az autonomiit épen nem valawi
sziikkeblii felekezeti szempontbél, hanem a nemzeti mive.
18dés szempontidbél fogtdk s annak érdekében haszuiltdk,
Felemliti t6bbek kozt az emlékirat, hogy a magyarhoni pro-
testans egyhdzak teljes autonomiai jogaik mellett elismerték
és tiszteletben tartottdk az allam legfébb felugyeleli jogit,
de viszont azt wmindig természetes jelessége és tartalma
szerint fogtak fel,

Az autonomia valédi jelentdsége és fogalwa mellett ez
nem lehet més, mint kozvetett ellendrzési jog: egy hatalom,
mely fogalwilag kizdr wagdb6l minden positiv intézkedést,
bar ninces mive igyelni, mit inspicidlni, ha szabad cselek-
vési tért nem engedne, hanem rendelkeznék a helyett, be-
avatkoznék annak cselekvési korébe, kit a miilkodés megillet.
A feliigyelet ily médon Aatlépné kivét s az aubonomia illu-
soriussd tétetnék,

BEs ba mir most tekintjik — mondja tovdbb az em-
1ékiral — a legutéblb elGterjesztett térvényjavaslatban meny-
nyiben vétettek ezen sérthetlen alapok figyelembe, mennyi-
ben teljesittettek azon kivdnalmak, melyeket ez elvek alap-
jdo az evangelicus egyhdz a kordbbi hasontdrgyu tdrvény-
javaslatok alkalmival kifejezett és részben formuldzott is:
ki kell jelenteniink azon sajnos tapasztalatunkat, hogy a
javaslat azokat ismét sérelmesen wmellézte. Kiemeli tobbek
kozitt az emlékirat, hogy welléztetett a magyar protestans
egyhiznak torténelmileg kifejlett, békekitések és alaptorvé-
nyek 4ltal biztositott jogi alldsinak kelld megjelilése. A
protestans egyhdz autonomidjinak érintetlen meglrzése s
onnek torvényben va!é kifejezése s tovidbbi valgsitdsa nem
folokezeti kivdltsig, hanem jogfolytonossig kovetkezménye
s ehez ragaszkodni a protestans egyhdzakpak onfenntartdsi
Jjoguknél folys kotelessége, mert, fijdalom, hazdnkban a fe-
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lekezetel kozti jogegyezség és viszonossig nagy elve még
testet nem oltott. Mig legalibb tényleg gyakorlatban létezik
uralkodé vallis s hatalmas intéz8 karjait a torvényhozds
asztalatél kezdve tirsadalmi életiink winden rétegébe Ii-
terjeszti, addig a 16tért valé kiizdelemnél nem nélkitlozhetjiik
azon palladiumunkat, melyet kivivott jogaink torvényes bize
lositékdban birunk. Kozépiskoldk felallitisa — folytatja az
omlékirat — welyre az 1790—91-dik évi XXVI. térvény-
czikk feltétlen jogot biztosit — foltételekhes kottetni tervez-
tetik, a mennyiben azok felillitisa elbleges bejelentéstl
tétetik fiiggdve.

Az egész javaslaton végig vonul bizonyos egyenldsi-
tési irany s oly részletezés, melyek mindegyike a haladdst
biztosité szabad verseny és a szabad fejldés Uardra van.

Térvény altali megszoritds és korlitozds terveztetik,
igy példau! o tandrképesitési vizsgdkra, osztdly osszevona-
sokra, tandrok és tanérik szdméra és még tobb oly tdrgyra
nézve, melyekben egyhizunknak rzerzett és minden jovends
idre biztositott joga a szabad rendelkezés.

A f8felugyeleti jog, kivéve valédi értelmébdl, rendel-
kezéssé és kozvetlen intézkeddssé alakittatik 4t, a2 wmennyi-
ben az éretiségi vizsgdlatokra kikilldetni szdndékolt kor-
ménybiztos oly hatalommal rubdztatnék fel, mely a vizsgi-
lat érvényét egy ember Onkényétll lenné fiigglvé s szédm-
talan surlédisokra szolgdltatna alka'mat, Kiillonosen ki kell
emelniink, — mondja az emlékirat — hogy még a tiorvény-
javaslat is fenniartja a nyilyinossig elvondsit, holott a nyil-
vinossdgi joggal a protestans egyhdzak minden tanintézete
bir s attél kormanyintézkedés utjin meg nem foszbthaté és
sarkalatos joguk teljes megcsorbitdsa nélkiil magénintézetek
sordba semmi korilmények Lozt nem helyezhets. Ily intéz.
kedésekbe tehdt, melyek az egyhdz elvi dlldspontjival ellen-
kez6 alapon nyugszanak, az evang. egyhdz soha bele nem
nyugodhatik.

Befojezd sorai az emlékiratnak a kovetkezdk: ,A tor-
vény, az igazsig, a joglolytonossig kovetelményeinek te-
kintjtik, hogy az ujonnan beterjesztett torvényjavaslat kifej-
tott elveinkhez képest médosittassék s Atalakittassék, any-
nyival inkdbb, mert biztositott jogaink fenntartisa a kozmii-
velddés sikeres elémozditdsira sziikséges, szabadsigunk érdeke
a torténelem tanusiga szerint magas dllami szempontbéi is
hazanknak és nemuetiinknek csak javira és iidvére szolgalhat,
Az emlékirat értelmében a bizottsig a tirvényjavaslat sza-
kaszaira a mddositisokat is elkészitette.

A testver-superintendentiak korébdl.
-~ Békésbanati egyhizmegyei kiozgyiilés. —
H.-M.-Vésérhely, 1883. febr. 23.

Lgybdzmegyénk e hé 21. és 22-én tartd nilunk az
ij egyhaztorvény s az egyhazkeriilet 4ltal megszabott szer-
vezkedés érdekében sziikségelt, oléggé litogatott kozgyilését
32ab6 Janos esperes és Kovics Foerencz legiddsb tandes-
hirdnk elndklete alatt, gr. Riday egyhm. gondnokunk, az
egyhazkeriileti fégondnok temetése miatt, koriinkben meg
nem jelenhetvén,

A gyilés elfestéjén lelkészi egyesiiletiink ilésezett,
Egyebek kizott itt elfadatott, hogy a vallds-erkélesi népies
olvasmanyok létesitése érdekében a tevékenység megindult.
Az egyesiilot megbizdsibil készittetett népies imddsdgos
konyv -— Csdesi Mikléstél — megjelent, a ,Téli Ujsag®
lassanként tér foglal s egy rakds Lkrajezdros olvasméiny is
van sajté alatt,




Mindezek érdekében az egyesillot, miuthogy az egy
frtos tagdijakbé] mindissze is mintegy 80 fitja van, Mae-
cendsaink pedig hidnyzanak, magat ezer forintnyi
kélesénnel volt kénytelen megterhelni!

Az Bgyesillet minden tagja bizoményl fog tartani a
miivekbdl, a hazai Gsszes prot. esperességek pedig felfognak
kéretni, bogy kiadvanyaink terjesatéséhen segitséggel legyenek,

Az ogyhdzmegyei kozgyiilés kitiizott iddben megnyib-
tatvan, gr. Raday G. taviratilag folkéretik, hogy egyhdzme-
gyénk fijdalmas vészvétét az elbunyt fégondnok csalidja
albtt tolmicsolja s a dicsGiltnek ravatalira egyhdzwmegyénk
nevében egy koszorut helyeztessen.

Azutdn bejelentetvén az egyhdzmegyei és egyhdzlterti-
leti dsszes tisutikar lemonddsa, ez sajndlattal s azon re-
ményben fogadtatott, hogy az érdemesekkel ismét talalkozni
fogunk az egyhdz kormanyan.

A torvény élelbeléptetése s az egyhdzkerileti ntasitd-
sok 4ltal kivant intézkedések koziil megemlitjik a kovetke-
z6ket :

A gyiilekezetekben az 4Gj presbyteriumok alakuldsa
(sok helyt mir ax egyhizkozségi kozgytulések is megalkot-
tattak) egynek kivételével, miadeniitt teljes rendben weg-
tortént. Az egyhdzmegye jovire is megelégszik annyi egy-
hizmegyei tandcsbirdval, a mennyi eddig volt. Hogy a mis
életpalyira lépett lelkészek oklevelei érvénytelenittessenek,
az ilyen egyének oOsszeirasival a gyiilekezetek meghizattalk,

Kérdés intéztetik az egyhizkerilothez, hogya Geleji-Ka-
tona-féle canonokat azon részeiben, melyek az vj torvényben
4rintve nincsenek, é.vényben 4lléknak kell-6 még tekinteni?
§ ugyanaz meghkéretett, hogy mindazon statutumait s tobb
-effél6t, melyek mép ezentul is hatdlyban maradnak, mihelyest
iskola-tigyiink orszigosan szervezve leend, a legrégibb id6k-
t6] kezdve, killénisen a lelkipdsziorkodisra és az egyhdzak
korményzatira valé tekinletbdl, szedesse ossze és tétesse
kozzé, maga az egybdzmegye is hasonléan cselekedvén sajit
statulumaival,

A lelkész valaswtasi szabdlyok szempontjabél a lel-
készi jovedelmek szerint egyhdzainkat kévetkezSleg osz-
talyoztuk,

I. osztédly: Szentes, Ocsod, Békés, F.-Gyarmat,
Vésztd, Gyula, Vésarhely, Szeghalom, Makd, K.-Tarcsa, Gyo-
ma, 1200 frton feliil levl papi jovedelemmal.

II. osztdly: K.-Ladiny, M.-Berény, Doboz, Szent-
Andris, Rittberg, Ittebe, Debellidcsa, 800-~1200 forintnyi
papifizetéssel.

III. oszt4aly: Gy.-vari, Battonya, Szeged, Klopodia,
Pancsova, Becskerek, Kovacshdza, Csorvds, 500 —800 frinyi
jovedelemmel.

IV, oszt4ly: Szkulia, Oroshdza, Majlith, Bénfalva,
Kundgota, Simson, B.-Szegszird, 300—500 frtos fizetéssel.

A lelkészek mindsitése tekintetében pedig javaslata-
ink ezelk :

IV. osztdlyu egyhdzba pélydzhatik minden s. lelkész,
lelkészképes tanité és tandr, ki vizsgdit teljesen letette s
& vizsgdk kozti gyakorlati évet is kitoltdtte ;
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IIT. osztdlyuba pilydzhatnak a rendes lelkészek, kik
valamely IV. osztdlyu egyhdzban egy évet tdltottek, tovibbi
azon 25-ik koréven tullevd s. lelkészek, tauwiték és tanirok,
kik iskolai és szolgalati bizonyitvinyaik jelessége 4ltal tar-
saik k8zott elnyosen ismeretesek s egyhdzi hivalalban mér
agy éven it mikodtek ;

II. osatilyu egyhazba pdlydzhatnak mindazon feddhe-
tetlen magaviseletii onallé lelkeszek, kik valamely IV, vagy
III. osztdlyn egyhizban mér négy évet toltdttek; tovabbd
azon s. lelkészek, taniték és tandrok, kik itthoni theologiai
palydjukat végezve killorszdgi académiikon is jdrtak, tudo-
méinyossaguknak elismerésre mélté jeleit mutathatjik s egy-
hézi hivatalban war négy évet toltvén, ez iddr6l tisutes
papi jellemet, buzgé kotelességszeretetet és gyakorlati jé
sikert tanusitanak.

I. osztélyu egyhdzakba péalydzhatnak azon Ondll6 lel-
készek, kik valamely II., III. oszt. egyhazban 6 évet hi-
séggel, feddbetatleniil és 4dlddsosan szolgdltak s szakképzedt-
ségblnek és folgtonos tanuldsuknsk kétségtelen jeleit adtik;
tovabbd a hivatalukban 6 évet toltott s. lelkészek és theol,
tandrok, kik theol. pdlydjuk itthoni bevégzése utin kiilfoldi
académidkon is tovdbb képesték magokat, tudomédnyosséd-
gukpak kivdlé jeleit mutathatjak fel s egyhdzi hivatalban
folytonos példanyszerii papi jellemet, buzgd kitelességérze-
tet és gyakorlati kitiiné sikert mutatnak fel, Ezenkivil meg-
allapittatiak a kovetkezk:

1, A s. lelkészek, taniték és tanirok hivatali évei azon
iddt6l s2imittatnak, melyben az utolsé lelkészképességi
vizsga letevése utin egyhdzi kozszolgilatba léptek. A segéd-
lelkészek palydzati kérvényik mellé tartoznak fénokeik és
egyhizaik olynemii bizonyitvdnyat, illetéleg ajinlatit csa-
tolni, melyben kifogistalan magukvigelete, vallisos érziletik
s az elnyerni kivant 4llisra valé alkalmatos voltuk esperesi
helybenhagyis mellett igazoltassék, Az I. és IL. oszbt egy-
hizakba valé pédlydzdsnil pedig ugyanezek, féudkeik igazo-
lasa mellett, kitelesek kimub.tni azt, hogy magukat lelkészi
éveik alatt szakjukban vagy a tudominy egyéb dgaiban
wikép, mily eszkizdkkel? és mily eredmény mellett ipar-
kodtak tokéletesiteni ?

2. A lelkészi hivatalra igényt tarté faniték és tand-
rok tartoznak ebbeli igénydket illeté esperestk eldtt beje-
lenteni, lelkészhez ill életmdédot folytatni, egyhdzak rendes
lelkésze mellett évenként tobb izben lolkészi szolgdlatokat
teljesiteni, magokat ezek feligyelote ald adni s pdlydzati
kérvényiik mell§é a s, lelkészekéhez hasonlé bizonyitvinyt
csatolni.

3. Azonos vagy alsébb osztilyu egyhdzakba az Goallé
lelkészek szabadon palyizhatnak,

4, Tekintve, hogy a tirvény 188, és 191, §§.-ei fol-
tételezik, hogy a lelkészek a hivatali 4llisok megiiresedése
idejét megelfzdleg mar mindsitve legyenek, e mindsités a
pilydzni kivin6k egyenes kivdnatira a lelkész-jelold bizott-
sig egyhdzmegyei tagjaira bizatik, a kik a mostani rendes
lelkészeket minden jelentkezés nélkill s olyan mindsitvénnyel
jegyzik meg, mind egyhizaik osztilyinak megfelel, ha csak



valaki kozilok a maga egyéni mindsittetését kitlondsen nem
kivinja,

Kzenkivil emlitésre mélté tigylink volt még kettd., Az
egyik a banfalvai lelhész-tanité kérvénye, ki folyamodik,
hogy engedtessék meg neki kiplintartds és egyhdzinak bele-
egyezése mellett méhészeti vandortanitésigot villalnia, mint-
hogy igen népes csalddjit, hivatali csekély fizetésébé), kii-
lonben nem képes eltartani., Megengedtetott oly kikdtéssel,
hogy havonként egyszer hazanézzen, az esperes pedig fel.
hatalmaztassék a lelkésztanitét idékozben is helyére széli-
tani, ba vindorlisai mintt egybiza vagy iskoldja szenvedne.
A végzés megerdsités végett a kerilletre felterjesztetik. —
A mésik kozérdekit Ugy volt a n.-bédnyal egyhdzmegydbe
kebelezett krassévidéki lelkészi értekezlet emlékirata némely
a superintendentidn tapasztalhaté abnormitdsok tdrgydban,
Az emlékirat nagy figyelmet Lkoltott s véleményes javaslat-
tételre lelkészi egyesilletiinknek adatott ki, alap-muunkélat
készitésével Szeremlei Samuel féjegyzd bizatvin weg.

VIDEKI ELET.
A brasséi ag. ev. leany-egyhasz.

Egy hosszu és teljes évszizad wult el azéta, hogy a
brassé-bolonyal 4g. ev, magyar egyhdr a szdszok gyimsi-
ga alatt allott s anya-egybazi Onallésagat és annak keresz-
tiilvitelét még csak megkisérteni sem merte,

BEzen ledny-egyhdz papjai a mult iddLen feltdtlen s
hi alattvaldi valdnak a szdsz anya-egyhdz érdekeinek és ezen
viros lutheranus fOpapjainak s tokéletes attentaturn letd
volna azon idGkben az egyhdzi 6nallésag eszméjével fellépni!

Mert hiszen nagy prudentidval j6 elire gondoskodva
volt arrél, hogy a Dolunyai ledny-egyhdz és papja mély
lekotelozottségi viszonyban legyenek a szisz anyaegyhizhoz,

Azért is az anyaegyhiz valami uton-médon, el§zékeny
jéakarattal par szdz forint &llandé évi segélyt nyujtott a
magyar byelvii leAny-egybdznak. Ennek papjdt pedig rend-
szerint megtisztelte az 4g. ev, szdsz kozéptanodiban a magyar-
nyelv tanitdsaval, mely teendfkért mintegy 300 forint tisz-
teletdij jart évenkint,

Igy telidt mind a ledny-egyhdznak, wind pedig pap-
jinak, wz egyenes figgési s lekotelezettségi viszonyoknél
fogva, volt némi okuk a hallgatisra s az ndllésig eszméje
és tigye szép csendesen nyugodott, aludott a szdzados néma,
békés sirban!

Azonban a biles Gondviselés kegyelemmel, irgalommal
tekintett le a bolonyaiakra; megsokalta a szizados gyimsig
idejét, megelégelte a lekotottségi viszonyt, a hosszu mély
dlmot és a jelenlegi ifju, jeles suzakképzettségii, nemes gon-
dolkozasu, Gnérzetes, tevékeny pap 4ltal még Aallisa elfog-
laldsakor kimondatta, hogy 4llisa mellé neki nem kell kegy,
sem nyilvanitis; st hivatalos mikodése alatt alig telt el
par év s mir is a bolonyai magyar leiny-egybiz illetékes
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uton hatdrozatilag kimondotta az ondllésigot, a szdsz anya-
egyhizbél leendd kivaldsas.

Hogy pedig a suzdsz atyafiak ezen egyhiazi onallésdg-
nak, fiiggetlenségnek nem igen Orvendettek; ennek bizony~
siga az, hogy a ledny-egyhdz javira évente folyévi tett 200
forint segélyt kereken megtagadtik télik, — pedig e miatt a
gazdag szdsz anyaegyhiz szegényebb nem lett volna s amaz
Osszegre még a régmult idében sem volt sziiksége. B tény-
bl kifolyblag egyenesen azt lehet kovelkeztetni, hogy ama
segély csakis a gydmsdg és lekotottség megvaltdsdnak s
biztositasdnak dija volt s nem arra volt szinva, hogy ennek
élvezete dltal a ledny-egyhdz feilédése, virulisa, ondllésdga
héboritatlanul eszkizdltessék évszdzadokon keresstil,

Mert ha a kézkézen forgé szabilyok szerint a ledny-
egyhdz az anya vagyondbél egyenesen nem osztozhatik is
meg, de mégis ,az onkénytes egyezmény esetének van helye.“

E tekintetben vegyitk csak a legsziikkeblibb, legszii-
kebb marku kiegyezést, melynek non plus uitrdja kordlbel6l
ez lehetett volna: ,Egy hitvallisz, kilon nyelvii szdzados
gydmlednyom ; ha te mostoba anyidd keblér§} eltivozel s ma-
gadat a szabadsig terén kivinod onillélag fejleszteni, bol.
dogitani — 4m legyen. Kn iddszerii, jogos és nemes torek-
vésedben nem leszek akadilyod, ellenséged! Nem adok ugyan
neked ezrekre mend menyasszonyi hozomdnyt, de azt, mint
egy vallison levé anydd, megteszem, hogy mig zililt finan-
cialis s Onallé terhes haztartisi igyedet szoros kihelesség
szerint a kozel jovében rendezed, addig ideiglenesen meg-
adom egészen, vagy felerészben a szazados 200 forint évi
sogélyt.“

Fajdalom, az anya mostoha leinydval nem igy egyez-
kedett hanem ezt hidegen, mereven s hatirozottan elita-
sitotta, kimondvén, hogy: ,Ha a 200 forint deficitet azonnal
0l6 nem teremted, ©nallé egyhdz nem lehetsz s itt kell ma-
radnod anyai gyimsigom alatt!®

Ez dgyben a ,Kérd-szézat® a brasséi dg. ev. magyar
egybdskézség tandcsaté), Mdébr Gyula elndk, Jézsa Mihdly
jegyz8, Lukdcs Janos és Magyari Andrds gondnokok &ltal
aldirottan, kinyomatva, wég az 1882-ik év szeptember hé
2418l keltezetten kozrebocsijtatott: azonban eddigelé ennek
eredménye csak mintegy 500 forint t6két biztositott s igy
a hidnylat, ha 10 ¢ vétetik is alapul, még 1500 forint
t6két igényel!

Ha minden protestans hitkizség és honfiaink ugy fog-
jak fel ezen brassé-bolonyai magyar vallisi és nemzeti szent
iigyet, mint azt eddigelé Budapest és Kolozsvar tényleg he-
igazoltdk: akbor semmi kétség nem lehet az irdnt, hogy a
szilkségelt tékedsszeg ez év kozepéig mindenesetre begyiil.

Hol van olyan protestans egyhdz édes hazink kebe-
1ében, mely a brassé-bolonyai magyar egyhdz 6nallésdginak,
fejlédésének, felvirigozdsdnak nemes czéljaiért egyszer s
mindenkorra egy-két forint segélyt ne adomdnyozna, -— ha
eddig még nem adott ?

Hol van egy olyan protestans férfin, ki a szdzados.
bilincs s a mostoha gyimsdg alatt hosszasan szenvedett.



hitrokonait fel nem karolnid s onallésigra és j egyhdzi élet
kezdhetésére ne segitené?

Hol van ugy olyan magyar hazafi, ki minden &ndllé
cselekvdsi térvdl egyenesen leszoritott s k3t nemuzetiség
kozzé ékelt honfitirsait az egyhadzi joggyakorlat s nyelvi
hatratétel linczai ki ne szabaditand é&s esokély, de
hazafias 4ldozattal meg ne valtani?

koril

Protestans egybjzak | protestans férfiak! magyar hon-
fiak! Gondoljitok meg, hogy Brassé virosa egy oly jelen-
tékeny pont hazankban, hol igen fontos missioja van az
uj magyar Hnallé 4g. ev, egyhdznak is!

Ennek a 10 lutheranus hitkdzség 20 ezerre mend ma-
gyar létszdminak a multban — még 100 évvel ezelbtt —
ogyik elsd zdszlévivijének és foiranyadéjinak kellett volna
leonie; de Isten segedelme s hazafias dldozataitok wubdn,
remélhetéleg, a kozel jovoben az is lesz!

Patriota.

KULFOLD.

Olaszorszag. A pipa két levele a német
csaszarhoz. A culturharcz vége folé kozelit, ba ugyan
mar eddig tényleg nom nyert befejezést. Békillékeny hangu-
lat uralkodik a Vatican és a német ndvar kozitt, legaldbb
orrdl tanuskodik a papdnak az agg Vilmoshoz irt két levele,
melyek tartalmit nem tartjuk érdektelennek itt bar vdzla-
tosan is kozdlni.

Az ols6 levél deczember 3-in kelt s abban a pipa
fromét fejezi ki a csiszdr békildkeny szindéka folott, me-
lyet auz orszaggyilés
Megemliti, hogy a pipa székének elfoglalisa 5ta — hila a
csiszdr nemes gondolkozismiédjinak — folyton azt a re-
ményt tdplilta, hogy a vallisos béke ismét helyre fog allit-
tatni. A porosz kovetségnek ujbél valé folillitAsa e remé-
nyét megerdsitette. A vallisos béke Poroszorszagra nézve
is olnyds, mert az egyhdz a hatésig irdnti engedelmesség
gzellemét oltja a népességbe. Apostoli hivatalinak kdteles-
ségei mogkovetelik a pipitél, hogy Poroszorszig uj torvé-
nyeinek enyhitését és végleges médositdsit kivinja, legalibb
a catholicus vallist illetd leglényegesebb pontjaira nézve,
Ez az egyedili méd az igaz és tartés béke létrehozatalira.
A vallisi kibékillés a catholicus alattval6k szivét szorosab-
ban csatolja a trénhoz és mélté korondja lesz a csdszir
hosszu, dicsteljes uralkodasinak.

megnyitisa alkalmdval nyilvdnitott.

A miésodik levél januir 10-dikén kelt és a pdpanak
a cedszdr sajatkeziileg irt levelére adoft vdlasza. A pipa
o levélben ugy nyilatkozik, hogy a csdszir vélasza megerd-
siti ama reményt, hogy a viszdly ki fog egyenlittotni, mert
a csiaszar hajlandénak mutatkozik, hogy a jelenlegi torvé-
nyek dtvizsgdlisiba beleegyezzék. A pdpa Jacobini bibornok
iltal jegyzéket intéztetett Schldszerhez, a vaticani némeb
kovethez, melyben azt az elhatirozdsit jelenti, hogy a piis-
pokdknek megengedtessék, hogy az 4j lelkészeket bejelentsék
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a korminynak a nélkil, hogy a fenndll§ térvények teljes
dtvizsgilisdt bevirndk. A pipa a«t kivanja, hogy az egy-
bézi hivatal gyakorlisit és a papsig tanitisit gatlé intéze
kedések is enyhittessenek. Az egyhiznak ép ugy, mint az
dllamnak, birnia kell azzal a joggal, bhogy szolgdit sajit
szeollomében nevelhesse. E valtoztatisokat a catholicus egy-
bz létére nézve elengedhetetleneknek tartja. Ha e pontokra
nézve megegyesés jon létre, konnyii lesz a valédi és tartds
béke megallapitisa,

Szent Luczifer. Sardinia szigeténok Cagliari nevii
virosiba nem rég uj piispokot neveztek ki, Ez auzzal kezdte
fopisztorkodisat, hogy revidedlta az egyhdzkeriiletében tisz-
telt szenteket és megvizsgalta, vajjon csakugyan jogos ala-
pon nyerték-e el a ,szent® elinevet. Kutatis kozben nagy
rémitletére taldlt a szentek kozott egy Luczifer nevi véde
szentet is, melyhez nem kevesebb mint 37 faluban fohdsz-
kodtak a hivfk, RoOgton rendeletet bocsitott ki az illet§
kizségelihez, megparancsolva, hogy vilaszszdk szent Lucsifer
helyett szent Sulpitiust., Az emlitett kozségek plébianosai
azonban kijelentették, hogy 6k teljesen meg vannak elégedve
védszentitkkel és nem szidndékoznak mést vilasztani. Egy-
uttal fellebbeztek a piispék rendelete ellen a pipdhoz,

Afrilra. Pithom—Szukkot. Ez a két név tudva-
levileg a biblidban fordul eld, mint egy és ugyanazon hely-
ségnek kétfdle elnevezése. Pithomnak a papok, Szukkotnak
a polgarok hittak azt az ogyptomi varost, melyben a Palaes-
tindba véndorlé zsidék legeldszor tartottak pihonét. Ok ma-
guk épitették volt fel Pithom-Szukkotot, még pedig Nagy
Ramzes parancsira. A jelenleg Naville tudds folvigydzdsa
mellett folyd egyptomi Asatdsok most lehetdvé tették e hely
fekvésének pontos meghatirozdsit. Egy foliratos tibla ugyanis
arra vall, hogy Pithom-Szukkot a mwostani Tel el-Masute
kozelében, a Tel-el-Kebir é&s Ismaila vasuti vonal
szomszédsigiban dllott. Bz az elsé hely, melyrél hatirozot-
tan tudjak, hogy a zsidék Egyplombél valé kivandorlasuk
alkalmival keiesztiilmentek rajta.

Azsia. ,Loi Kraton“ Ez a neve egy kilonis
innepnek, melyet a sjiamiak minden tizedik esztenddhen
szoktak megiilni, még pedig Menam, a folydk istene, tisz-
teletére. ¥p a mult hé végén tnnepeltek ilyen plioi Kra-
ton“-t, mely alkalommal Kroma Luang kiraly, visszatérve
egy hosszabb utjdrél, Bangkokba érkezett, Harom nappal
az iinnep el8it bels§ termeibe vonult vissza, hogy itt &jta-
tos elmélkedésekkel és a szokdsos iinnepi imik kivilrél ta-
nuldsdval toltse az id6t. A szent napon a Menam partjin
illatos fakbél nagy maglydt emeltek, melyet a kirdly locsol
le és gyujtott is meg, Mikor mar égett a fahalmaz, a pa-
pok a tizbe mindenféle apré czédulikat vetettek, melyekre
apré imiddsagok veltak irva,

kozti

KULONFELEK.

Kolozsvir, 1883. mirez.. 3.

— T. elofizetdoinknek szives tudomasira ki-
vianjuk hozni azt, hogy lapunk idei 1-s6, 2-ik,
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8-ik és 4-ik szdmai elfogytak s igy teljes szamu
példanyokkal a legjobb akarattal sem szolgalha-
tunk. A kiadé hivatal.

— Kis-baczoni reform, egyhdzkdzséglinknek 18lek-
eme!§ tnnepe volt wm. hé 18-4n. E napon koszontott be
uwjonnan vélasztott ifju lelkdsze: tiszt, Lérincz Gyula ur.
Jelen voltak az egyhdzmegye részérdl: n. t. Szdsz Jézsef
esperes, t. Linyi Sindor és t. Bartha Sandor egybdzmegyei
algondnokok és oly nagyszdmu kozonség, helybeliek és vi-
dékiek, hogy majdnem egy harmadrésze nem fért be a zsu-
foldsig megtoltétt templomba, A boigtaldst Révay PAl n.-
baczoni ref. pap végezte, Rovid, de tartalmas beszédben
rdmutatott arra a bensé viszonyra, wmelynek pap és hivei
kozott & vallds-erkolesi élet fejlesztése és naprél-napra valé
gyarapitdsdra mulhatatlanul meg kell lennie; majd szélott
az e viszonyh6l szdrmazé kélestnds kitelezattségekrll, me-
Iyeknek Jelkiismeretes betoltédse vagy elmulasztisitél figg
az egyhdzkozség anyagi és szellemi életének emelkedé-e, vagy
banyatldsa; ramutatott egy protestans pap hivatdsdra, munka-
kore és munkija bérére stb.; wajd buzgd iwdban kért 4l-
dist a lelkészve és egyhdzkozségre. Ezutin az ifju lelkész
mondott igen batdsos beszédet, I. Timoth, IV. 16.: ,Gon-
dot viselj magadrél és a tudomédnyrél, maradj meg ezekben:
mert ha azt mivelended, mind te magadat meglarted, mind
azokat, a kik tégedet hallgatandanak.“ A tisszta szép orga-
num- és szénoki erivel tartott szép beszéd mindvégig fo-
Lkoz6dé mértékben vonta magdhos a gyilekezet figyelmét,

-~ Az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet tanari-kara évi
rendes kozgyilését f. évi mérezius hé 18-4n kezddddleg
Zilahon fogja megtartani. E gyiilés igen érdekes fog lenni,
mert egyéb fontos taniigyi tdrgyak mellett a kozéptanodai
torvénnyel fog foglalkozni, hogy elére készitse az utat azon
iddre, mid6n valahdra az orszdggyiilés 14 évi vajudds utdn
ez iigyben torvényt fog alkotni. Sepsi-szentgydrgyi Mikéta-
noddnk részérél — a 8z, N.“ szerint — Bodor Domokos igaz-
gaté, Bonke Istvin tanvezetd és Janosi Gabor s. tanr urak
fognak e gyiilésen részt venni.

— A kolozsviri egyetem rectori és tanév megnyité
beszédei, ugyszintén a IT, £6lévi tanrendje, két fizet, jelent
meg, melyek mindegyikében szdmos kizérdekii adatot tald-
lunk. Ajtai K. Sindornak, a volt rectoraak beszéde,
wolylyel az egyetem igazgatdsdrél lelépett, visszatekintést
foglal magdban az egyetem elsd decenniumara, 1872-ben az
okt. 19-iki eskiiletételhez 40-en jottek itt issze, oreg és
ifju tandrok, kik egyben nem killonboztek egymdssal: egy
sem volt kozulok elobb egyetemi tandr s egyikdk sem jott
ide organisilt egyetem organisalt tanszékére. Hogy mennyi
nehézséggel kellett megkiizdenie a 40 apostolnak, arrél nem
ogy érdekes cuzélzdst olvasunk a vectori beszédben, Hogy
mily eredménye volt e kiizdelemnek, biven ki van fejezve a
rector ama szavaiban, hogy a kol. egyetem, ezervezetére,
tanerdire, ballgatésigira és tagadhatlanul kyzéleti kihatisira
nézve is, valédi egyetemi szinvonalon &ll. A fObb adatok
ezek : az elsd dvhez képest a tanszékek szdma szaporodott
hérommal, a rendes taniroké négygyel, a magintanirok szd=

ma 9, a tanirsegédek szima szaporodott H-tel, a wmiutdnos-
vendékeké 3 mal. Az egyetem tanicsa 2z elmult évokben
kilsn feliratokban siirgette egy 2-ik tanszék felallitisat a

nek az elfkészit sebészetre, egynek a gyégyszertanra,
egynek az Gkori tortémelemre, egy tanszék felillitdsat a le-
ir6 mértanra. A rector killondsen kiemeli az elmekértani
tanszék hiinydt. — A tandrok a lefolyt évben télen 120
tantdrgybél hetenként 622 6rat, nyiron 127 tantirgybél
625 drit tavtottak, — Hallgaté volt az I. félévben 4586,
a IL.-ban 476; hiromnegyed része a hallgatéknak erdélyi;
a ballgaték szdma az elsé évben 274 volt, azéta folyton
novekedett, csak az utolsé években jelentéktelen csokkenés
észlelhet (1879 80:; 470). Legjelentékenyebb a szaporo-
dis a bolesészeti karndl. A 10 évi tandijelengedés osszesen
26,5561 frt 77 kr. Az 6sztondijak 10 évi osszego 110,948
frt 44 kr, Az oklevéllel kihocsitottalt szdma a 10 év alatt
960-at tesz ki. A tiz év alatt 169 palyatételt hirdattek ki,
melyekre 203 munka érkezett be, 159 jutalmaztatott 11,760
frital, 4 nyert dicséretet. A tanirkspezdének a lefolyt évben
28 és 30 tagja volt; a 10 év alatt rendes képezdei (98z-
tondijas) tag volt 82, reundkiviii 80, Osszesen végzeit 130,
még tanul 20, teljes vizsgdlatot 4llott 86, alapviasgilatot
dllott 28, vizsgdlata nincs 21-nek, bolesészettudori okleve-
let kapott 31, — Az idei tanrendbdl kiomeljik, hogy a jog
s allamtudomanyi karban 25 eldaddst tartanak, az orvos-
tudoményi karban 87-et, a bolesészet-, nyelv- és tirténet-
todomanyi karban 35-6t, 4 mennyiségtan és természettudo-
manyi karban 31 elfadist. Az elfadé tanirok szédma 56.
— Grof Festetich Taszild, a nemrég elhunyt nemes-
keblit magyar féur, a keszthelyi €z a szentgydrgyi uradalmak
elomi iskolainak fenntartisi koltségeire 40,000 forintot
hagyomdnyozoti.
D.-szt.-mavtoni allami ele-
mi nepiskolai tanité t. Nagy Jdnos dr és neje sz. Szdllosi
Berta urasszony, a dics6-szentmértoni ev. ref. lednyegyhdz-
nak 141 fréot tevé orgona-alapja nevelésére 20 o. 6, friot
kegyeskedtek ajandékozni. — Tovdbba a canonica visitatiol
személyzetet az 1881 —82-ik években szivesek voltak élel-
mezni, wi altal ngy is szegény egyhdzunkat jelentékeny
osszeg kiaddsitél mentették meg. Fogadjik nevezettek ezen
Aldozataikérs, e nyilt téven is, egyhdzkdzségiink halas ko-
szinetét. Dicsé-szent-marton, 1883, februdr 28. Az egyhdz-
kozség nevében: Mihdly Jézsef, ev. ref. levita-lanits.

— Koésztnet-nyilvdnitas.

— Palyazat orvosndvendeki oszténdijra. A nagy-
enyedi ev. ref. Beilhlen fétanoda elbljarésiga kozhirré teszi,
hogy az azon fétanoddndl letetewményezett Szotyori-féle
alapitvdny iireseddsbe jitt. Palyizhatnak orvosndovendékelk,
Palyazati hatéridd f. évi marezins hé 31-ke. A folyamodviny
mollé csatolandék : 1., egyetemi bizonyitvany; 2., vagyoni
kimutatds ; 3., ba a folyamod$ az alapitd csalidjaval rokone
sigban allana — mely esetben ellnyre szdmithat — a ro-
konsigi viszony kimutatisa, Az igazgatésig.

Nyomatott Stein Janosndl az ev.

ref. f6tanoda betliivel Kolozsvartt.

rémai jogra, egy tanszék felillitisit az olmekértanra, egy--
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MEGJELENIK MINDEN VASARNAP.

SZERKESZTOSEGI S KIADOI SZALLAS:

b.-farkas utcza 16 szdm, hova a lap szellemi & anyagi figyeit
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KEZIRATOK NEM ADATNAK VISSZA.

HIRDETESI DIJAK

kétszer hasdbozott garmond sor vagy annak tere 5 kr. Bé-
lyegdij minden beigtatds utdn 30 kr.

Nagyobb és tobbszor megjelend hirdetéseknél kilon kedvez-
ményt nyujt a kiaddhivatal.
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Egy test és egy lélek vagytok. Eféz IV. 4.

Tartalom: A kizépiskolai térvényjavaslat a parliament
elftt. — A tandri képviseltetés kérdéséhez. Horvith Istvan, — In-
ditvany az erdélyi ev. ref. egyhizkeriiletben 1létez6 kozponti és
egyhazmegyei tzvegy-drvai gyimintézetek egyesitése tdrgydban. Fl6-
terjesztés végett kidolgozta Szdts Sandor, dévai ev. ref. lelkész. (Vége).
— Az 4lL jg. tandcs iilésébdl. — Kilonfélék, — Hirdetés.

A kozépiskolai torvényjavaslat a
parliament elGtt.
A képviselfhaz itllése marez. 5-én, 6-an és 7-én.

Nem tartjuk érdektelennek, s6t foleslegesnek épen nem,
lapunk szitk teréhez mért terjedelemben a minket is oly ki-
zelrdl érdekls kozépiskolai torvenyjavaslat dltal a képviseld-
hizban felidézett pro- et contra vitit t. olvasdinkkal meg-
ismertetni. A targyalas folyama alatt kozdlni fogjuk a na-
gyobb szabdsu beszédeket b6 kivomatban. T. olvaséinknak
szolgdlatot vélink ez altal tenni,

Mai kozleményiink a f, hé 5-iki, 6-iki és 7-iki vitdt
adja a kovetkez8kben :

A mirez. 5-iki iilésben napi rendre tizetik ki a k-
zépiskolai (gymnasiumi és realiskolai) oktatisrél sz6i6 tor-
vényjavaslat,

Szathmdary Gyorgy, mint a kizokbatisiigyi bizoté-
sig elladéja, ajanlja a torvényjavaslatot elfogadisra. Kozép-
iskoldink jellegére nézve a legnagyobb killonbség uralkodik.
Van 179 gymnizium és redliskola 2324 tanirral és 38,000
tanuléval. Még ma is vannak hat osztilyn gymmasinmok
3—4 tandrral, két osztilyuak 2, sél egy rendes tanarral,
vannak iskoldk egyetlen képesitett tanir nélkill. Magénta-
nulék vizsgilatindl, érettségi vizsgilatokndil sok a szabdly-
talansdg. Tannyelv tekintetében 14—15 nem magyar nyelvil
intézet van barmadfél ezer tanuléval. A gymnasiumi tanirok

koziil 970 tanidrnak nincs oklevele. A torvényjavaslab czélja .

ol8sz6r: megsziintetni a kéros és visszds 4llapotokat a ko-

zépiskolaiigy terén, mdsodszor: emelni az egész vonalon a
kozépiskolai oktatds szinvonaldt; barmadszor: biztositani
kozépiskolai oktatds komoly eredményét és negyedszer: ezen
szempontokbél megadni az dllamhatalom részére az ellendr-
zési jognak legalibb minimalis mértékét. A javaslat egyik
szakasza a nem magyar uyelvit kozépiskolakrél szél ds e
tekintetben egészen a nemuzetiségi egyenjogusigrél sz6lé tor-
vény alapjiig megy. Megengedi a javaslat nem magyar tan-
nvelvii kézépiskolak feldllitisat és fentartdsat. Nom kis ked-
vezményt 6és biztositékot nyujt ez a kilonféle nemzetiségek-
nek e haziban és ezen nagy concessioval szemben csak
annyit kot ki, hogy az allam hivatalos nyelvére is fordit-
sanak figyelmet. Kimondatik, hogy a nem magyar nyelvi
tanintézetekben a magyar nyelv mint kotelezeit tantirgy
tanittassék. Ugyanezen intézetek 7, és 8. osztilyiban a
magyar nyelv magyarul tanitandé é&s az érettségi vizsga is
magyarul teend§ le. Minden egyéb 4ga a tanitisnak, vala-
mennyi tantdrgy az illetd intézeleknek tannyelvén megy.
Csupin ebben az egyben van kivétel 6s némj kedvezmény
adva a magyar 4llam hivatalos nyelvének. De ez nem lehet
masképen, mikor a koztisztviselok képesilésérdl szdlé tor-
vény is utal az érettségi vizsgélatokra., Az érettségi vizs-
galatoknal az allam ellendrzési jogara ndlunk nagy sziikség
van. A tanaroktél is megkividntabik, hogy a tanari vizsgat
magyarul tegyék le; de erre is még tiz évi id6t szab, ad-
dig mas nyelven is tehetni tandri vizsgit. Ez slatt a nem
magyar nyelvii intézetek kotelezd tantirgygya tehetik a ma-
gyar uyelvet. A folekezetoket az Allam ellenfrzési joga nem
sértheti, mert az 4llam nem valami idegen hatalom, hanem
a magyar allam. A nemzetiségek erdszakos magyarositast
latnak a térvényjavaslatban; csakhogy a nemzetiségi szel-
lem oly foku fejlddottsége mellett 20—25 milli6 forintot
kellene évenkint erre forditani; még az is csak kisérlet ma-
radna. A magyar nemzet osztogatott fohér lapokat, megalkotta

Jelen szamunkhoz !/, iv melléklet van csatolva.



a nemzetiségek egyenjogusitisirol sz6lé6 torvényt, oszboga-
tott jogokat jobbra és balra, bardlnak és ellenségnek lova-
gias magyar bokeziiséggel, gondolt masokra, — ideje, hogy
gondoljon magira. (Elénk. helyeslés 6s tetszés jobbfeldl.)

Trefort Agoston vallis- és koézoktatdsigyli minis-
ter: Nem 6hajtja az iigyet sem felekezeti, sem mds parti-
cularis szempontb6l tekinteni, miutdn ez k&zbs érdek: a
magyar cultura s a magyar &allam érdeke. Edtvos Jézsef
baré 1870, april 7-én négy torvényjavaslatot nyujtott be a
kozoktatasi tigyehrél s ezek egyike a kozépiskolakrél szélt.
Ha Eotvos kevésbbé scrupulosus ember lett volna a fel-
figyeleti jog gyakorlatdban, talin egy szabalyrendelsttel, vagy
egynehany petitio targyalisival tisztiba lehetett voina hoz-
ni a feliigyeleti jog definitisjat.

Thaly Kilmin¢ Nem olyan kicsi dolog ez!
hang a szélsd balon: Rosszul tértént volna.)

Trefort Agoston: De Eotvos azt torvény altal akar-
ta eldonteni. A javaslat tdrgyaldsit Eotvoés betegeskedése
és belidvetkozett haldla akadilyozta meg. B, Eo6tvds haldli-
val ez iigy szimetelt, de midén sz6l6 1872-ben minister
lett, ismét hangsulyozni kezdették minden oldalré! a kézép-
iskoldk reformjit s igy nyujtott be 6 1873-ban tirvény-
javaslatot. A bizottsdgi jelentés 1874 wmAajusiban kerilt a
hiz elé, de napirendre nem kerillt, senki sem agitilt elle-
ne, pénzkérdést csiniltak belfle s elhalasztatott jobb iddk-
re. Az 1873 —78-iki orszdggyiilésen kezdették fujni a fe-
lekezeti trombitdt., (Deritltség.) Egy miskolezi superinten-
dentialis gyiillésen azt kidltoztdk, hogy a gymnasiumok és
redliskoldkrél sz616 torvényjavaslat fenyegeti a protestans
egyhdzak autonomidjat,

Csanddy Séndor: Ugy is van!

Trefort Agoston: Ennek ellenére 1875-ben Gjra be-
adta a torvényjavaslatot, mert nem ismerhette el a szoros
osszelibttetést a protestans egyhdzak autonomiija s a ko-
zépiskoldk reformja kozt. De a kizoktatdsi Dbizottedg, te-
kintettel a minden figyelmet elfoglalé kiegyezdsi kérdésekre,
wost se tett jelentést, Egy évig mit se tett s ismét meg-
tamadtdk minden oldalrél. Részletes tovvényjavaslatot ter-
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jesztett be tehdt a gymnasiumok. s redliskolakrél 1880
médrezius 20-d4u, Majus 11-ére napirendre is tiizetett, de
akkor meg Madardsz Jézsef képviseld ur, a felekezeti s a

vilasztasi féltékenység érdekei taldlkozvin, vétette le a na-
pirendrél, -
Csanady Siodor:
(Mozgés.) )
Trefort Agoston: 1881 octéber 6-4n ujra benyuj-
totta a torvényjavaslatot. Most a dolog varatlan fordulatof
vett: a tanulményi alap kérdésén bukott wmeg a javaslat.
Az egyik fél azt mondotta: a torvényjavaslat igen jé s én
art elfogadom, ha biztositékot nyerek az irdnt, hogy a ta-
nulmédnyi alap catholicus alapuak tekintetik; a masik féi
azt mondotta: én elfogadom a toérvényjavaslatot, ha bizto-
sitdst kapok, hogy a tanulmanyi alap nem catholicus, hae
nem Allami jellegit. A tdrvényjavaslat e kérdést nem érint-
vén, vissza kellett utasitani a bizottsighoz, melynek jelen-
tése most a torvényjavaslat uj szovegezésében fekszik a hiz

A szabadsdg érdekei kivdntdk!
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eldtt. Ha most a kormany altal benyujtott 8 térvényjavas-
latol megtekintjtik, 14tni fogjuk, hogy sok dologban eltérnek
egymistél, de egyben valamennyien megegyeznek.

Thaly Kélmén: A centralisatiéban !

Trefort Agoston: A tanitis szabadsigdban. Vala-
mennyi szerint minden felekezet, torvényhatésig, kdozség,
s6t minden egyes 4llampolgér nyithat és tarthat fena isko-
lat. Ennél nagyobb szabadség egy dllamban se létezik. De
minden szabadsignak korlitai vannak, tehdt a tanitdsi és
iskolai szabadsignak is. O a feligyelotnek fleg két mo=
mentumban akar kifejezést adni, az érettségi vizsgira s a
tanarképesitésre fektetvén a fdsulyt. Az érettségi vizsgdnil,
mely a tisztvisel6k qualificatiéja, kell, hogy az &llam ellen-
orkodési jogat gyakorolja, A torvényjavaslat ellenzéi killon
véleményt adtak be, mely lélektanilag is érdekes okmény,
mert két killsn vilignézlet s két kiilon korszak felfogdsdnak
a vogytiléke. A kilonvélemény aldiréi egy egységes kozép-
iskoldt akarnak szervezni a mai gymnasium és a redliskola
helyetl. De az egységes kozépiskola lehetetlan, mert nem
egyeztethetd meg a mostani culturalis s kozgazdasigi élet-
tel. (Helyeslés jobbfeldl) A térsadalomban vannak hivatd-
sok, welyeknek elékészitéséhez a classicus nyelvek ismerete
szlikséges, masoknil meg nem sziikségesek. Killsnben sze-
retné, ha utasitist is adndnak a kilénvélemény szerzdi,
hogy milyen legyen az egységes Lkozépiskola, Gymnasium
classicus nyelvvel, vagy redliskola latin-franczia nyelvvel ?
Az iskolik tulterbeltetésének vidjit a kiilonvélemény szer=
zdive utasitja vissza. Hpon azzal noveljik a tulterheltetést,
ha minden tandrnak szabad kezet adunk bhogy sajit beld.
tdsa szerint tanithatja a tantirgydt. A kilonvélemény po-
liticai része az érettségi vizsga ellenfrzése s a képesités
ellen nyilatkoaik. Ktlontsen kifogdsoljuk a korménybiztost,
pedig ez nem intézkedik, csak ellonjegyzi a bizonyitvdnyt,
a mit adott esetben meg is tagadhat, Ebb8l azonban nem
eredhet semmi baj, mert mind a kettdnek: kormanybiztos-
nak és tankeriileti {digazgaténak joga van appelldlni, A mi
a képesitést illeti, nem 14tezd intézeteknek nem lehet jogot
adni, Mihelyt a feleltezotelr iskolat Allitanalk, a térvényhouzas
nem fogj. akaddlyozni, hogy ott tandrképesité bizottsdgok
allittassanak fel,

Végill még a Lkérvényekre reflectil, melyekbdl egy
egészen kimagaslik térsai kizil. Ez az erdélyl szdsz ev,
superintendentia kérvénye, mely csak félig kérvény, félig
polemizdlé emlékirat, A= egdsz emlékiratot az 4llamhatalom
tagaddsa jellemzi., E szerint az erdélyi ev. egyhdz oly cor-
poratio, melyet az adllam nem is érinthet s az iskoldt egye-
sitvén az egyhdzzal, ennélfogva az dllamnak semmi joga
sises az erdélyi szdszok kozépiskoldihoz. A szészoknak nem
tetszik a wmagyar nyelv tanitdsa, ignordlvin, hogy a mi
fisink németitl taaulnak. Vajjon nem sziikséges az § érde-
keiket tekintve, hogy az ¢ fiailk magyarul tanuljanak? A
kézoktatasiigyi bizottsdg csakis e szempontot tartotta szem-
mel, midfn a magyar irodalomnak magyar nyelven taniti-
sat a két fels osztdlyban javaslatba hLozta; mert ily rend-
szabaly nélkil a magyar nyelv tanitisa irott malaszt marad,




79

A fépanasz azonban a tanArképesitd vizsga nyelvére vonat-
kozik. De hisz a minister G6ket 10 éven &t dispensalhatni
fogja. Féfélelmiik abban &ll, hogy az a rendszer, wely sze-
rint a tandrb6l okvetlenil lelkész kell hogy legyen, meg-
gavartatik s hogy papjaikat és tandrjaikat nem képezhetik
ezutdn a kilféldén. Az 4llam ebben nem akaddlyozza Gket.
De hol van cly szokds széles e vildgon, hogy egy felekezet
papjait és tandrait killfoldon nevelje? Nem fog tehét drtani,
ha a szész tandrok, kik egyszersmind theologusok, egy évig
a magyar egyetemekat frequentdljik. A szdszok érezvén
enyészettket, vemediumot keresnek a haldl ellen, de rosz
helyen keresik ezt. A helyett, hogy tévutra vezetik infor:
matidikkal Németorszdgot, helyesebben tennék, ba a német
cultura mellett a magyart is elsajititani térekednének, hogy
minél tobb kivalé helyet foglalhassanak el a magyar allam-
ban és tirsadalomban, mert csak igy fogjdk jovdjiket biz-
tositani. )

Csanéddy Sdndor: Es hogy ne legyenek kozdsiigye-
sek! (Elénk deriiltség.)

Tretort Agoston: Ezek utin fentartja maginak,
hogy sziikség esetén még az italinos vitdndl is, a részle-
teknél mindenesetre fblszélalhasson; kéri a hazat, fogadja
el a torvényjavaslatot. (Blénk helyeslés jobbfeldl.)

Herman 0Otté, a killdnvélemény beaddja, a magyar al-
lamisdg és nemzetiség 4lldspontjarél tekinti a torvényjavas-
latot, a felekezeti jogokat pedig a iorvényességbdl. Nem
fogadja el a torvényjavaslatot, mert tanigyi részében kép-
telen; mert mereven centralisticus (Igaz! Ugy van! a
széls6 baloldalon); mert leplezetten reactionarius (Helyeslés
a s26ls6 balon) és mert fennadllé torvényeinkbe dtkozik.
Egységes kozépiskoldt akav § gymnasiumok és redliskoldk
helyett, mert rendkivill visszdsnak tartja a jelenlegi 4lla-
potokat, midén a gymnasiumbél egyardnt lehet lépni a tu-
domény és milegyetemre, holott ez ntéhbinal nagy termésaet-
fudoményi és mathematikai eldismeret kivantatik meg, a
mire a gymnasinmban nem fekfetnek oly nagy sulyt. A
redliskoldk novendékei meg nem léphetnek a tudominyos
egyetemre, ha pdtvizsgdt nem tesznek a classicus nyelvek-
bdl. A fuggetlenségi partot azzal vadoljdk, hogy e térvény-
javaslattal szemkiéznt a szaszoikal kot frigyet s a Schulve-
reinnal frontot csindl a magyar cultura ellen. De a partot
més okok vezetik e térvényjavaslat elvetésében, mint azol,
kiknek nem vonhatja ugyan kétségbe orsziggyilési képvi-
selfi minfségiliket, mert mandatum alapjin dlnek itt, de
bennilk a magyar 4llamisdg és nemzetiség képviseldit nem
latja, (Igaz! Ugy van! a szélsé balon) hanem a Schulversin
ombereit. Bs ha bekovetkeznek azok a napok, midén a fiig-
getlenségi part elvei érvényre jutnak, akkor nem fog cse.
lekedni kapkodélag, mint a kzoktatisiigyi minister, hanem
azon rakonczdtlanokkal, kik nem 4atalljdk, hogy Magyaror-
Bzagot a kiilfld eldtt denunciiljdk, ugy fog cselekedni, a
mint minket a Schulversin hazdja megtanitott. (Helyeslés a
sz26ls6 baloldalon.) Azt fogja csindlni, mit 6k csindlnak El-
zdszban és Lotheringidban, Posenben és a tobhi tartoma-
nyokban, (Elénk helyeslés a szélsé baloldalon.) Ebben 4t-
-vessziik Bismarck orokségét.

A nemzetiségekkel szemben nem tartja elég szigovu-
nak a torvényjavaslatot, 0 nem engedne nem tiz esztendst,
de egyet sem s megkdvetelné, hogy w4t6l kezdve minden
kozépiskoldban tanittassék a magyar nyely és ircdalom,
(Helyeslés a szélsé baloldalon.)

Gyovgy Endre: A kilonvéleményben kivaut egysé-
ges kozépiskola ez iddszerint ismeretlon. Teljes megnyug-
vissal fogadja el a torvényjavaslatot, szemben azon kétség-
telen tapasztalattal, hogy az autonomia sokszor hasznélta-
tott fel oly nemuetiségi izgatdsok kopeoyéill, melyeket tiirni
nem c¢sak az 4llamnak, de kiilondsen a protestans feleke-
zetnek sem 4ll érdekében (Helyeslés jobb fel§l) és melyek
ellen waris megkellett volna védeni hazinkat az autonomia
korldtai kozdtt. Ilyen irdnyzatokkal szemben azon jogokat,
melyeket a legfelsd feliigyelet tekintetében vindicdlnak az
allam részére, megtagadni lehetetlennok tarija.

Ne feledjék, hoey azon békekotések, melyekre a tor-
vényjavaslattal szemben az autonomia védéi hivatkoznak,
nem tisztdn vallishiborunknak vetettek véget; mert azokra
a zAszlékra, melyeket azokban a hahorukban lobogtattak,
windig fel volt irva a ,pro deo“ mellé: et pro libertate*
és valdsdgos sacrilegium volna megengedni azt nekiink
protestansoknak, hogy Bocskay, Rikéczy és Bethlen auto-
nomidjinak fegyvereivel harczoljanak a magyar 4llam ellen
(Nagy nyugtalansig a szélsd baloldalen) és érdekiinkben 4ll
az autonomiat nem engedni felbaszndlni kopenyegiil, hogy
alatta bizonyos nemszetiségi izgatasok I16laba elrejtdzzék.
(Blénk helyeslés a jobboldalon.)

Kovacs Albert: Tizenhdrom év alatt a cultusminis-
terinm kozépiskolai szakosztilya nem hogy valami vezérfo-
nalat dolgozott volna ki, de még szakismeretet sem 4rult
el. A ministerium killénbozé intézkedései egymdsutin pro-
vocaltik a felekezeteket, akkor, mikor azok timogatisira
a legnagyobb sziikség lett volna, Tizenbirom év éta siirge-
tik a szakkdzlonydk a térvényjavaslat keresztilvitelét, de e
stirgeté hangok kizé egyetlen protestans szava sem vegyilt,
Mindazonaltal a torvényjavaslatot italinossdgban elfogadja a
vészletes tdrgyalds alapjdul.

Madardsz Jizsef: Valésdgos calvinista jezsuita !
(Elénk deftiltség.)

Kovdcs Albert: A mi azonban a kisebbségi kiilon-
véleményt illeti, azt, féleg a protestans egyhidz autonomii-
janak érdekébven, elvetenddnek tartja, — A tdrgyalds foly-
tatdsdt a kovetkezd iilésre halasatjik,

A képviseléhdz e hé 6-in folytatta a kozépiskolai
torvényjuvaslat targyalasit. Gull Jdzsef volt az elsd szénok,
a ki elmondta a szdszok kifogdsait a torvényjavaslat ellen
és végul hatérozati javaslatot nyujtott be annak elvetése
irant, Utdna Latinovies G&bor (catholicus pap) kell a tor-
vényjavaslat védelmére, kijelentvén, hogy a catkolicus egy-
haz érdekei nem ellenkeznek a haza érdekeivel. Majd Wolff
Kéroly beszélt kozel két Jrdn 4t a térvényjavasiat és a
korminy magyavosité torekvései ellen. Zsilinszky Mihdly ki-
mutatta Wolff nehdny A4llitdsanak tulzott voltit és a tor-
vépyjavaslat mellott nyilathozott, Az utolsé szénok Thaly

*
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Kélman volt, a ki Rakéczy buzogdnyival és Jézsua faldsn-
t6 trombitdjival folfegyverkezve. rontott neki a minister-
nek és a toérvényjavaslatnak, felszélaldsival nehdny derilt
pillanatot szerezve a hdaznak.

Ez iléshél kozoljik a Gull Jozsef (szdsz képvi-
seld), Wolff Kéroly (szintén szész), valamint Zsilinszky be-
szédeit.

G ull J6zsef hosszabb indokolds mellett a kovetkezd
hatérozati javaslatot terjeszti eld:

Tekintve, hogy a , kozépiskolai oktatdsnak kiilondsen szer-
vezoti kérdéseiben® — a szinyegen forgé batodik szdmu tore
vényjavaslathoz csatolt ministeri indokolds sajdt szavai szerint
— pemesak nalunk, hanem az egész Eurépaban s annak a
kozoktatds kérdsseivel mar sokkal régebben 4llamilag fog-
lalkozé orszdgaiban is oly kevés a megallapodds, bogy a
torvényhozé minden lépten-nyomon, sét mir a kiinduldsndl
is, elvi nehézségekre akad;

tekintve tovdbbi, hogy Magyarorszdgon a kozépisko-
lai iigy évszdzados torténelmi fejlédésénél fogva tulnyoms
nagy részében felekezeti alapra 1évén fektetve, a bazai be-
vett egyhdzaknalk koaépiskoldik irdnti onrendelkezési és on-
igazgatdsi joga, a magyar alkotminy elvdlasathatlan alkatré-
526t képezd sarkalatos torvények A4ltal — mnévszerint a po-
zsonyi 1791, évi 26-ik és az erdélyi 1791, évi 63., 54.
és bH-ik torvényezikkek, nemkiilonben az 1868, évi 43. t.
cz. 14, §-a 4ltal oltalmazva van;

tekintve végre, hogy e hazdnak nem magyar ajku pol-
garai részére sajit nemszeti miivelddésitknek tovabbi fejlesat-
hetése az 1861, évi emlékezetes feliratokban és végzések.
ben, valamint az 1865-iki utolsé erdélyi orszdggyilés fel-
ira‘aiban s kilonosen az ezekre nyert legfelsébb leiratban
iinnepélyesen meogigértetett és az 1868. évi 44, t. czikk-
ben torvény 4&ltal is biztositva lett: — hatdrozza el a t.
haz: hogy a kozépiskolikrél és azok tanirainalk képesitésé-
18l sz616 6., illetdleg 337. sziawmu torvényjavaslatot még Al-
talanossigban sem fogadja el, —

miutin ez egy még befejezetlon didacticai fejlddési
stadium megdrokitését vonnd maga uldn és a kozmiivelGdés-
nek jelenlegi idvés sokoldalusigdt az dllami rendszabédlyozds
merev békdiba verné s uniformisdlnd, holott a kizoktatdsi
korminy a sajit rendelkezése és kduvetlen vezetése alatti
kézépiskvlakban az egymist mindantalan felvalté szervezési
kisérletek daczira, sit épen e folytonos experimentilds mi-
att eddig nem igen volt képes még csak némileg
is okszerii allapotokat és eredményeket is felmutatni;

miutdn a torvépyjavaslat tovibba az Allam legfibb
feligyeleti jogit a torvényes és szikséges mértéken mesz-
sze tul torjeszti, s6t tdbb irdnyban egyenes rendelkezési
joggad valtoztatja 4t s ez Altal az egyhdzak autonomidjit 16-
nyogesen csonkitja;

s miutdn végre a nem-magyar ajku honpolgiroknak
sajat nemzeti miivelédésik fejlesztésére valé tGrvényes jogit
részint egyenesen csorbitja, részint a czélbavett intézkeds-
sek kivetkezményei Altal meghiusitja.

Budapesten 1883. évi marczius 5-én. Beadjik: Gull

Jézsef, Baussnern Guide, Baczon Jézsef, Kistaer Henrik,
Gusbeth Kristéf, Wolff Kéroly, Dérr Soma, Graffius Kéroly,
Imrich Jénds, Stoinacker Odon, Kaiser Jinos, Hofgriff Ji-
nos, Wenrich, Zay Adolf,

Wolff Kiroly megjegyzi, hogy a szédszolk nem a
magyarul tanulds, hanem az er§szakos magyarositis ellen
vannak, Heimann hivatkozott Németorszdg eljirdséra, me.
lyet Elszdsz-Lotharingidval szemben kovet. De a németor-
szégi és a magyarorszdgi viszonyok nem hasonlithaték &sze
sze egymdssal,

Ne méltéztassanak — ugymond szénok — megfelod-
kezni arrd!, hogy Németorszigban az 4llamalkoté elem, t.
i, a német nemzetiség, oly tulnyomé szimban van, hogy
més kisebbsighen lev nemzetiségex hattérbe lépnek; oft
negyvenkét milli6 német, korilbelsl hirom millld mis nem-
zetiségiivel 41l szemben, mig Magyarorszdgon a magyarsig
csak kisebbségben van (Mozgds, élénk ellenmondds.) s més
nemzetiségek, példiul a uémetek vagy tétok, a magyarsig-
nek majdnem egy barmad részét, a romdnok pedig két 6idd
részét képezik.

Tlyen polyglott orszégra a magyar nyelvé 4llamnak
intézményeit alkalmazni nemecsak {ermészetellenes, hanem
veszedelmes, mert az orszdg lakossiginax tobbbségét meg-
sérti egyik legszentebb jogdban és az dllam alapjit egészen
felforgatja; ne méltéztassanak elfeledni, hogy Poroszorszig
lengyel részei, valamint Elszdsz-Lotharingia Németorszighoz

| héditds \itjan csatoltattak és hogy Magyarorszdgon oly né-

pek is vannak, a kik nem héditds GtjAn csatoltattak ide,
hanem a magyar kirdlyok 4ital behivattak. EBazek kozé tar-
toznak az itt oly szenvedélyes timadisoknak kitetl erdélyi
szaszok, a kik letelepedtek az ovszaghan a magyar kirdlyok
meghivdsa folytin és szerzidés alapjéo, mely dltal nemzetie
ségilk fentartdsa és fejlodése biztositva lett.

De t. haz, tagadom azt is, hogy a német birodalom
korménya hasonlé médon jirna el a lotharingiai franczia
elem irdnyiban, mely Elszdsz-Lotharingia lakossiginak egy
hatod részét képezi, mint a magyar kormény eljdr a nem
magyar ajkuakkal szemben, Mi Orvendenénk, ha oly eldzé-
kenységgel taldlkoznink, mint a wilyet a német kormany
az elszdsz-lotharingiai franczidk irdnt tanusit, wert nemcsak
a franczia nyelvii iskoldkat tdmogatja, hanem franczia vidé-
ken a franczia nyelv az uralkodé a kozségekben, a keriileti
tandcsban és az elséfoku Dbirdsagokndl is franczia vidéken
franczia nyelven {4rgyalnak, holott pl. Nagy-Szebenben még
a némebajku vidlottat is, a ki egy sz6t sem ért magygavul,
nem szabad német nyelven védeni. (Mozgds a jobboldalon.)

Van tovabba Berlin kizepén még ma is franczia femp-
lom és franczia nyelvii kozépiskola, mig Budapesten egyet~
len egy tisatdn német nyelvii népiskola sincs, (Nyugtalan-
sig.) annak daczdra, hogy az utolsé népszdmlilis szerint
Budapesten még mindig lkériilbeldl 120,000 német ajku hon-
polgar lakik.

A térvényjavaslat értelmében a minister nem gya-
korol to6bbé a hitfelekezeti iskolik fo1°tt feligyeletet, hanem
hathatdés kormanyzdsi és rendelkezési jogot. Ha a minis-
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ternek tetszik, kimondbatja, hogy pl. a latin nyelv oktatd-
sat nem kell abnyira cultivilni, hogy me érthessék meg
Tacitust, mert Tacitus meghaté képét rajzolja egy nagy
birodalom hanyatlisinak, a korminyzé korok szellemi és
erkolesi elgyongiilésének, rabssolgai gondolkozdsmédjanak és
alacscnysdgénak, a mivel Tacitus igen konnyen megingat-
batné a kormany tekintélyét, a korminy erkolcsiségébe és
bolesességébe helyezett bizalmit, Vagy taldin a t. minijster
urnak az sem tetszik, hogy a novendék Sallustiust olvas-
hassa, mert Sallustius Catilindrél és Jugurtbarél irt és e
utébbinak szajdba azon szavakat adja, hogy Rémdban minden

megvesztegethetd ?
Hegodiis Sindor: Hit mit akar ezzel ?
W ol ff Kiroly: Annyira megy a minister beavat-

kozdsa, hogy még az iskoldkban készitett irdsbeli dolgoza-
tokat is fel kell neki kiildeni, mert hiszen a ministerium-
ban van concentrilva az orszidgnak minden esze, Nagy sze-
rencsétlensége az orszignak, hogy minden capacitast a wi-
nisteriumnak enged 4t és midén az utolsé fogalmazéi allds
be van toltve, szellemileg annyira ki van saivattyuzva az
egész orszag, hogy csak a korlatolt alattvaléi ész marad.
(Felkidltisok: Oht Oh!)

Sz616 ezutin hosszasan biralja a javaslatot. Utalarra,
hogy a nomzetiségek jogai e javaslat 4ltal az iskoldkra néz-
ve illusoriussd tétetnek. 1872-ben még Tisza Kilmin is
hajlandé volt pirtelni azon inditvdnys, mely a nem magyar
ajku kozépiskoldk felallitisit czélozta, Dedk Ferencz 1872-
ben hason értelemben nyilatkozott s arra emlékeztetett, hogy
valamint mindnydjunknak egykor nagy nehézséget okozott a
tudomanyoknak latin, tehdt holt uyelven valé tanulisa, ép
oly nehézségeket okoz a nem magyar ajkuaknak, ha nem
anyanyelviikén tanulhatnak, Deik megmondta, hogy ha a
nemzetiségeket megoyerni akarjuk, erve az erfszakos ma-
gyarositis nem a kell§ eszkoz.

A jelenlegi korminy azonban e bdles szavakat sem-
mibe sem veszi. A nemzetiségek jogait nem tiszteli s az
dsi autonomiit az orszdggyillések valtozé tobbségeinek aldveti.

Nehéz, kétségbeesett helyzet az, — ugymond sz6l6
— melybe a nem magyarajku nemzetiségeket szoritottik,
Nemzetiségiikrél nem akarnak lemondani, azt nem akarjik
megtagadni ; de masrészt nemzetiségiknek ki van tagadva
helye ezen orszaghdl, A nemzetiségek az dllamtél és az
dllamhatalomtél legfollebd félni tanulnak, de nem aszt sze-
retni,

A félelem pedig, a mely a lakossdg tobbségét féken
tartja, barmily 4llamot tartésan nem kapesolbat oOssze. A
mig az illami hatalom erds, addig félelemmel is lehet kor-
minyozni, de a legerdsebb 4&llamra nézve is bedll oly idé-
pont, melyben az 4llamhatalom erftleuné lesz 6s az dllam
6lete voszélyben forog és csak minden 4llampolgérnak erdl-
kodése, lelkesedése, aldozatkészsége mentheti meg.

Akkor az oly 4llam, melynek belszervezete a félelemre
van alapitva, magiban Gsszedfl. Hvek 6ta a torvényhozis-
‘nak és kormanynak intézkedéseibl] kivildglik azon torekvés,
hogy a nem magyar ajku nemzetiségek visszaszoritisa 4ltal
“a magyar illamtél a nemzetiségi harcz elhdritassék,

- lat véd6i, Elsé szénok Rakovszky Istvdn volt, a ki

Ellenkozdleg, épen ezen veszélyt teromti weg, a mely
eddig az orszdgban nem létezett, Az olyan intézkedés altal,
mint a mindt e kozépiskolai torvényjavaslat tartalmaz, a
nomzetiségek oly helyzetbe szorittatnak, hogy magukat mint
bortonben érzik s seabadité utdn vigyédnmak és szemeiket
az orszdg hatardin tul lev8 tényezbkre forditjdk. (Mozgds.)

Nem kivinom, hogy az é&llam rvomldsnak induljon, az
én és vilasztéim érdekében van, hogy ezen &llam finnall-
jon, azért emelem intd szavamat ezen veszély irdni, a mely
az 4llam korményzatban van; legalibb lelkiismeretemet igas
zolva akarow litni, hogy azon politicihoz, moely az dllamot
biztos veszedelemnek teszi ki, hozzd nem jirultam, hanem
csekély erémhoz képest elleneztem,

Végiil kijelonti, hogy péartolja Gull
latat.

Zsilinszky Mibadly megjegyzi, hogy minél tovibb
balad a torvényjavaslat targyaldsa, annd! inkdbb meggyd-
z6dbetiink arré), hogy Magyarorszigon sokkal nehezebb 4&l-
talinosan kielégitd torvényt alkotni, mint mis orszdgokban,
Wolff is inkdbb neheziteni, mint konnyiteni akarja a tor-
vényhozist. Hiszen mis orszdgban, ha azon panaszszal 1ép-
ne fol valaki, hogy az 4llam nyelvét kivinjik neki tanitani,
aligha kétségbe nem vonnik jézan eszét. (K'énk tetszés.)
Az 8 beszéde pzb a benyomdst teszi,hogy arva szdnva, hogy
ith a hazban meghallgassdk, hanem hogy a hdzon és az or-
szdgon kivill minél téhben olvassik. (Helyeslés,) Kiilsnosen
beszédénk a nemzetisézek elnyomasirél sz6l6 része azt
mutatja, hogy félre akarja vezetni azokat, kik a tényillist
nem ismerik. (Elénk helyeslés,) £z616 ezutdn kimutatja, mi-
lyen tulzottak Wolff 4llitdsai és végiil kijelenti, hogy a tor-
vényjavaslatot elfogadja a részletes tirgyalds alapjéul.(ﬁlénk
helyeslés jobbfeldl,)

hatirozati javas-

A kozéptanodai torvényjavaslat folote folytatott vita
harmadik napjin hatdrozott folényben voltak a torvényjavas-
igen
sikeriilt beszédben higgadtan, tdrgyilagosan czifolta a tor-
vényjavaslat cllon felhozotl kifogdsokat. Litké Géza tisztén
felekezeti szempontbél szélt a torvényjavaslat ellen, Mé-
szaros Nandor szintén egész objectivitissal kelt a_javaslat
védelmére, Utdna Mocsiry Lajos szallt sikra a protestans
autcnomia nevében a javaslat ellen, mely nézete szerint a
protestans antonomidt megsemmisitéssel fenyegeti., Erfsen
hangsulyozta a protestansok hazafiassigit, mire tobb oldal-
rél élénk kozbekisltisok hangzottak fel, hogy e tekintetben
a proteslansoknak ninesen privilegiumok, Most Tisza mi-
nisterelndk emelt sz6t és nagyhatisu beszédben vilaszolt a
szaszoknak, Thalynak és Mocsidrynak, Szavait a hiz sok
helyen osztatlan tetszéssel fogadta. Végil Bende Imre (cath.
pap) sz6lt a javaslat mellett és ezzel a vita folytatdsa més
napra halasztatott,

Moesiry Lajos a torvényjavaslatnik csupan a pro-
testansokat illetd részére kivan reflectdlni. Hivatkozik az
1791, 96, t.-czikkben a protestansok részére biztositott jo-
gokra, B jogokat a torvényjavaslat most conﬁscélni*:karja.



A protestantismus torténetét fejtegetvén Magyarorszigon,
azon eredményre jut, hogy a protestansokra a haza, a sza-
badsig és kozmilvel6dés érdekében mindig szamithat, mert
a protestanst a hazafisigra nemcsak az készteti, hogy ma-
gyarnak sziiletett, hanem az is, mert protestansnak sziile-
tett, mert e felekezetben a hazafisig és vallishoz vald ra-
gaszkodis egy. (Elénk mozgis tobb oldalrsl, Felkidltasok :
A catholicusokn4l is! Ninecs a protestansoknak privile-
giumok !)

Azt hiszi, hogy a torvényhezds nem helyesen csele-
kednék magyar érdekében, ha megrontand a protestans au-
tonomiat. A protestansok compensatiéul kaptik a szabadsa-
got szemben azon joléttel és gazdasiggal, melyet a caubholi-
cus felekezet élvez ; most a szabadsigot is el akarjik téle
venni, (Klénk helyeslés a szélstbalon.)

Az akkori embeveik a kozerkélesiséggel ellenkezdnek
tartottdk volna azt, hogy protestans minister legyen
az, ki behozzon oly térvényjavaslatot, mely sajit felekeze-
tének alkotmanyos jogait megsemmisiteni van hivatva. (Igaz!
Ugy van! a szélsGbalon. Zajos ollenmonddsok jobbfel§l) A
kérdés csak az: keresztil akarni-e vinni az alkotmédnyos
magyar allam azt, wmin az absolut kornak hatalma megto-
rott, mert ezen actié, ezen javaslat egyenesen a Thun Y.ef-
féle 1859, patensen alapszik. (Felkiiltdsok a szélsGbalolda-
lon: Rosszabb! Jobfell: New dll!) Igenis, a mellé sorako-
zik ¢s a Tisza, Trefort és Thun Le6 nevei egymas mellett
fognak 4ilani minden id6ben Magyarovszdgon. (Igaz | Ugy
van! a széls6balfel§). Nyugtalansig, za jobbfeldl.)

Azt mondjak onok: nem egy cathegoridba valé! Lin
elismerem, hogy van a kettd kozott killonbség, mert a Thun
Leé-féle potens, az oOsszes vallisi és iskolai szerkezetre Kki-
terjeszkedik egyardnt, czen térvényjavaslab csakis az iskolai
részét érinti ; Amde iskola és egybdz a protestansokndl si-
ami ikrek ; az egyiket anélkiil, hogy a masiknak ne fijna,
érinteni nem lehet. (Igaz! Ugy van! a széls6balon.) Nem
fogadja ol a torvényjavaslatot, (Elénk helyeslés a szélsdbal-
oldalon,)

A 14rgyalds itt félbeszakitatvin, Nyary Jend a f0-
rendihéz jegyzSje dtnyujtja a férendihdz izenetét az ott wa
elfogadott torvényjavaslatok tirgyaban.

Ezutdn folytattatott a kozépiskolai torvényjavaslat tér-
gyalsa.

Tisza Kilmin wministerelndk: T. képviseldhiz! (Hall-
juk! Halljuk!) A vita nagy mérveket oltvén, mit egyéb-
irdnt természetesnek taldlok, (Halljuk!) suziikségesnek tar-
tom, hogy most, a vita harmadik napjin, lehetd révidséggel
én is jelezzem felfogdsomat a tirvényjavaslatrél, 4lldspon-
tomat azzal szemben, természetesen nem mondva le az
1848-iki torvény 4ltal adott azon jogrél, hogy sziikség ese-
tében még a vitdban tovibb is részt vehessek. (Halljuk 1)

Nem széndékozom az elftbem szélékkal hosszasabb po-
lemidba bocsitkozni. Hogy azon t. képviselé urak, a kik a
tegnapi napon az erdélyi sziszolk nevében szélottak, ezen
alkalmat wmeg fogjak ragadni, hogy wegfoghatatlan, de tény-
log létezé ellenszenvoknek és gyilliletoknek minden irdnt,
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a mi magyar és wagyar illam, (Egy hang a szészok cgo=
portjabél: nem all!) kifejezést adjanak: (Ugy van! Ugy
van! a jobboldalon.) ezt elére tudtam. Csak egyre akarom
Gket figyelmeztetni; (Halljuk!) és ez az, hogy az § geografi-
ai helyzotokben, (Halljuk !) ha 6k — mihez teljes joguk
van — nemzetiségiiket intacte meg akarjik tartani, ezt csak
azon magyar allam oltalma alatt és kebelében tehetik, (Ugy
van! Ugy vanl) a mely alatt eddig tették; és épen azért
nemcsak megfoghatatlan hazafini hiba, de megfoghatatlan
rovidlatds, (Ugy van! Ugy van!) midén ezen 4llam épitletét
dongetik benn és hivnak suovetségeseket, kik dongessék ki-
viilrGl, (Kltalinos élénk tetszés.)

Azt mondd egyik képviseld ur koziilsk, hogy a cultus-
minister ur kifejezte, hogy & 6hajtja a szészckat megtar-
tapi, de talin ontudatlanul is a rominok malmara hajtja a
vizet, Hat t. képviseléhiz, én is 6hajlom a szdszokat meg-
tartani, nem a romdnok irdnti gyi!6lséghdl, ép ugy mint a
cultusminiszter ur nem ; de higyjék el a képviseld urak,
hogy ha az eljérdst, a melyet kovetnelk, folytatni fogjik,
utéljira onkényteleniil eszébe fog jutni minden magyar em-
bernek, hogy a magyar dllamnak a romdnoktél Erdélyben
szenvedni legtébb oka mindig akkor volt, widén azon nép-
faj lkelld felviligositds hidnydban a szdszok vezetése alatt
volt. (Altaldnos nagy tetszés.)

Es ezzel t. hiz ez id6 szerint végeztem ez urakkel,
(Zajos deriiltség 6¢ tetszés.)

Hasonlag természetes az is t. képvisel§hdz, hogy ha
valaki, mint tegnap Thaly Kilmin t. lépviseld dr, maga
megmondta, hogy miutdn a targyilagos okokat mds elftte
mar elmondotta, melyekért a torvényjavaslatot el nem fo-
gadja s 0 ismételni nem akar, tart egy beszédet, mely
nem &l egyébhél, mint személyeskedésbdl, ministerek,
orszaggyillési partok és mindenki irdnyaban, a ki torténe=
tesen eszébe jub: (Mozgds a széls6 Daloldalon. Tetbszés
jobbfell.) én vele hosszasabban -polemizdlni nem fogok,
hanem csak egyre figyelmeztetew, (Halljuk!) A midén &
ugyanis azt mondja, bogy nem lehet az egyetemeken fel-
allitandé bizottsigokra bizni a tandrjelsltek Lépesitését,
mert akkor a bistoria szabad tanitasa el fog nyomatni,
illamellenes, aulicus torténelem fog elfadatni: nem a kore
wminyt sérti, de megsérti Magyarorszdg egyetemeit, (Ugy
van! a jobb olgalon) azoknak tandri karait a melyekben
pedig — hogy nem épen a korminy irdnt — mint & sze-
reti magdt kifejezni, — szolgalelkit tandrok vannak csal,
azt, ha vannak olyanok, mert én tagadom, hogy volndnak
-— gy gondolom senki kétségbe nem vonhatja, valamint
azt sem, hogy még tisztdn rideg felekezeti szemponthél
sem sz6lhatott fel, milkénl azon egyetemek tandrai kazott
nem egyesek, de nagy szdmmal nem is catholicus hitfele-
kezeti tanirok vannak, (Elénk helyeslés,)

Attérek most t. képvisel6hdz, hasonléan lehet§ rovide
séggel Mocsary képvisel6 ur beszédjére. (Halljuk!) Azt a
kérdést, hogy miért maradt fenn a protestantismus, késébb-
re hagyom. Mindenekeltt meg kivinok jegyezni egyet.

A képviseld dr eldadja, hogy a profestens hitfeleke-
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ot 8s a protestans taniigy — értve alatta ez esetben a
kozépiskoldt — siami ikrek; egyiket nem lehet bAntani a
pélkill, hogy a misik is ténkre ne menjen,

T. képviseldhaz! Hogy az egyhdz j6létével, birmelyi-
kével, dsszefiigg az, hogy taninté/etei is legyenek, azt nem
-tagadom, de hogy mégis a tisztdn egyhazi dolgok és a tan-
gyl dolgok kozott minden 4llamban e viligon killsnbséget
kell tenni s a taniigyi dolgokra az 4llampak tobb befolydst
kell adni, azt kétségbe vonni nem lehet. (Elénk helyeslés.)

Es ha azt mondja a képvisel§ dr, hogy ez csak cae
tholicus 4llamnak a tana, nagyon téved; ha csak a leg-
djabb idében az § tudomasa szerint példiul Poroszorszéig
catholicus 4llamméi nem lett; mert egyetlon egy helyen a
viligon a kormény és 4llam bhefolydsa a tanitdsra oly szi-
goruan keresztillvive, mint ott, bizonynyal nines. (Elénk
helyeslés.)

De pem azért hoztam fel a siami ikreket, t, hiz. A
képviseld ur, elfadvin a linczi békekstés és az 1790—91-
ki torvény létrejottének torténetét, ast mondja, hogy ak-
kor, 1790-ben, a protestansok kaptac jogot a szegénység
fejében, Azt mondja mésik szemrehbinydsiban a minister
urnak, hogy a minister ur nem azt ad a protestansoknak,
nem igy bamk velsk, mert jogukat el akarja venni és nem
ad nekik pénzt; adjon hdt pénzt, ha jogot nem ad.
{Halljuk.)

Hova vezet ez, t. képviseldhdz? (Halljuk!) Vagy
jelentékenyek ezen torvényjavaslatnak korlitjal, 'hogy
szélyestotik az onkorminyzatot s akkor — én legalibb
nincs az a pénz, melyért odaadndm, (Elénk helyeslés
tetszésnyilvinitasok. Mozgés a szélsé baloldalon) vagy ha
valaki pénzért odaadja, akkor alig helyez arra oly nagy
silyt. (Zajos helyeslés és tetszésnyilvdnitis. Nyugtalansig
és felkiiltdsok a s2zélsé baloldalon: Nem azt mondtal)
Egyik a kettd kozil, t. képviseléhdz. (Elénk helyeslés.)
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8 én azt tartom, hogy valéban az, a mit ezen tor-

vényjavaslat kividn, — a melynek modalitdsait taldn a
vészleteknél lehet valtoztatni, de lényegét feladni, nézetem
szerint, nem szabad — nem olyas valami, a mi a protes-

tantismus onkorméinyzatat veszélyeztetné. (Egy hang a szél-
sébalon: Kirdlyi biztos!)

Sajnélom, t. hds, hogy kénytelen vagyok ezen tor-
vényjavaslatndl, melyet éhajtottam volna sokkal magasabb
szempontbdl tekinteni és tekintetni, felekezeti dolgokrdl be-
szélni (Felkisltisok : Kar is!)

Csanddy Sindor: Ebben igazsiga van!

Tisza Kilmin ministerelnék: de kitelességem, mi-
utén ez sz6ba keriilt. Hat 1. képvisel6hdz, (Halljuk!) mit
kivin ez a tirvényjavaslat? Moegtiltja-e a felekezetekuel,
hogy iskoldkat 4llitsanak? Nem. Megtiltja-e, hogy taniru-
kat maguk valasszdk ? Nem, Vesz c¢sak még disciplinaris
hatalmat is a felekezeti intézetek tandraival szemben ?
Nem ? Mit csindl? Oly vakmer§ a magyar 4llam, hogy azt
a jogot akarja magédnak vindicdlni, hogy sajit emberei 4l-
tal meggy6z8dhessék, hogy e hazdban flevé minden tanin-
tézct megfelel-e azon niveaunak, melyen egy kiozépiskold-

nak #llania kell. (Elénk helyeslés.) Ez az, a mit kivin és
ennek kovetkezésekép kivinja azt, hogy olyanokat, a kiket
arra képeseknek nem tart, barhol neveltettelk légyen is,
ne legyen kénytelen sajét wmagasabb 4llisd tanintézeteire
felvenni és ne legyen kénytelen a hivatalnoki mindsitéssel
felruhdzni, (Elénk 4ltalénos helyeslés.) Ez lényege annalk,
a mit e tdrvényjavaslat kivdn,

Bs t. képviselohaz, ha Mocsdry t. képviseld dr azt
mondja: a protestans iskoldkban soha se Lkellett, nem is
fog kelleni félni 4llamellenes tanokidl; ha azt mondja: a
protestans iskoldk jobbak voltak és jobbak ma is, mint
minden tobbi, hit vajjon van-e ok akkor félni attél, hogy
a magyar illam weggydzddjék véla, hogy jobbak, vagy leg-
sldbb olyanok, mint a tébbiek? Engedelmet kérek, ennek
indokdt én nem ldtom. Bujkdlni, rejtegetdzni az alkotmd.
nyos magyar korminy szemei elfl, mem a mi szemeink
elfl, hanem az alkotminyos magyar kormény szemei elfl,
— csak annak vaon oka, a ki érzi magdban, hogy egyik
vagy wdisik irdpyban hibas, (Elénk helyeslés.) A ki ezf
nem érzi magéban, annak nincs oka rejtegetdzni.

Liikd Géza: A feligyeleti jogot nem tagadja senlki!

Tisza Kélmian ministerelndk: T, hiz! Ne jatszunk
a szavakkal, Azt mondja egy tisztelt képvisel6tirsam, hogy
a feltigyeleti jogot nem tagadja senki, Tudom ; de ha az a
feliigyeleti jog csak papiroson van; de nem adatik meg a
mdd, bhogy gyakoroltassék, hisz akkor nem feliigyeleti
jog. (Helyeslés a jobboldalon.)

az

Thaly K&lman : Statistica dtjin!

Tisza Kilman ministerelnék: Ez egyszeriien annyit
tesz, mint a korminyt quasi felulGsséggel terhelni, de nem
adni meg a mddokat arra, hogy azon feleldsséget viselhesse,
(Blénk helyeslés.)

Csanddy Sandor: Nem igy beszélt 1860-ban. (Zaj.)

Tisza Kilmin ministerelndk: Igaz, nem igy be-
széltem a Bach rendszerrel szemben. (Hosszan tarté moz-
gis.) s ha jonne, de nem fog jouni, mert nem fog sike-
riilni onéknek oly zavart elidézni; (Nagy nyugtalansig a
sz6ls0 Dbaloldalon) mert még egyszer ily forma rendszer csak
ugy johetne, ha ondiknek sikeriilni fogna az orszdgban oly
zavarokat el8idézni, melyeknek az kovetkezménye lenne;
(Elénk ellenmondds a szélsébalon, Ugy van! Tgy van! &
jobboldalon,) de ha jonne, ismét fognim ellenezni. (Elénk
helyeslés jobbfelfl.) Mert én a magam részérfl tudtam, tu-
dok és mindig fogok tudni kiilénbséget tenni, még ha esets
leg a személyeket nem szeretem is, az alkotminyos, tdrvé-
nyes magyar kormany és a fegyveres erdvel uralkodé abso-
lutismus korménya kozt. (Elénk helyeslés a jobboldalon.)

En hdz, baralig van szerencsém, vagy szerencsét-
lenségem odregebbnek lenni, mint Mocsiry képviseld ur, ily
modoru filippikat igenis mondtam akkor, &llottam is vizs-
galébiré olftt miatta, de nem mondek wost, Most nincs
bennem veszedelem, nincs bennem érdem, nincs bennem csak
nagy szavakkal hatni akards, (Zajos tetszés a jobb oldalon.)

De t. bhdz, (Halljuk!) — bocsinatot kérek a kozbe-
sz6lasok 4ltal okozott kitérésekért, —- a képviseld ur abban



is téved, midén még az 1844-iki helyzetet is azon irdnyban,
hogy mit kellett akkor fentartani, tsszehasonlitdsba hozza
a mai helyzettel. En nem biszem, hogy valaki tagadhatni,
hogy épen a mi a vallisok hozti egyenléség 6és viszonossig
kérdéseit illeti, — ha nem vagyunk is ott, a hovd az elme-
lot szorint torekedni kell — 1844 6ta is totemes halada-
sokat tettink volna. (Tobben a szélsd baloldalon Miben ?)
A ki nem tudja, tanulja meg; vannak torvények, kényvek,
hirlapok. (Hosszan tarté élénk deriiliség.) En t. hiz, fel-
nittek oktatdsira nem vAllalkozom, (Derilltség.) Mondom,
térvényekben, orczdggyilési naplékban, tudésitisokban min-
denki meglelheti, de meglelheti az életben is, Bs vajjon —
méltéztassanak ismét abstrahdlni a személyektd! — még
1844-ben is képzelhetett-e valaki magyar torvényhozdst,
melynek alséhizdnak hirom elndke mind protestans ? (Moz-
dds a szélsébalon.) Vajjon képzelhetett-e akkor valaki oly
fékormanyhatfsdgot, melyben — meglehet, hogy az egyének
nem érnek semmit — de mindenesetre hirom protestans
van? (Mozgés.) Hat nem jelzése-e az annak, hogy mennyire
mogvaltozott 4taldban nem csak torvények szerint, de a
kozérzillet szerint is Magyarorszigon ez iranyban a helyzet ?
Hiszen ez ma fel sem tiinik senkinek. Nem sokkal azeldtt
torvényt kellett hozni, hogy egy par hivatalnok protestans
legyen. (Ugy van, ugy!) Mar engedelmet kérek, nem okos
ember az, a ki azt a nehéz fegyverzetet, melyre szikség
van a megtimadtatis ellen, a testén tartja akkor is, midén
nem védekezni, hanem dolgozni kell. (Elénk tetszés.)

Azt mondja, t. bdz, az igen t. képviseld ur, hogy mi
tartotta fenn a protestantismust. Sok igazat mondott abban
a mit mondott, sok igazat és nem kivinom tagadni jé ré-
szét annak, bar azt hiszem, hogy nem a mi feladatunk,
bogy magunkat dicsérjik, nyugodtan bizhatjuk a tdrténelewm
lapjaira, megdicsérnek azok érdem szerint. De hat mégis
mi volt oka? Egyik ok negativ és ez az, hogy a magyar
protestantismus, tudtomra legaldbb, sohasem kivette még
el azt, a mit ma a t. képviseld ur elkivetelt, hogy az or-
szég mas felekezeteivel szemben exclusiv vagy kitiing haza-
fisdgot vindicalt volna magénak (Altaldnos zajos helyeslés.)
Mert bizony, ha ezt tevé vala, sem az 1790/91-iki térvény
meg uem alakul, ugy, a hogy megalakult, a melyhez a pro-
testansok buzgalma mellett a catholicus vilagi tobbség hoz-
zédjdrulisa is szitkséges volt; (Hosszantarté élénk helyes-
16s.) sem a Thun-féle gydszos idéket mind a felekezetekro,
mind az orszdgra nézve oly nagy sikerrel ki nem 4llottuk
volna, Nem kell tehdt soha semmi viszonyok kozt felekezeti
privilegiumot kovetelni, (Altaldnos 6lénk helyveslés) nem fé-
leg abban, a mi minden tisztességes magyar emher keblé-
nek tulajdona: a hazafisig. (Altalinos zajos helyeslés.)

Azutin egy misik oka is van, — és ez mér positiv
— az, hogy a magyar protestans egyhiz, nem szélva egyes
kindvéseirdl, minden idében teljesitette a haza irdnt minden
kotelességét 6s a magyar 4llam érdekével sajit érdekét el-
lentébe sohasem helyezte, (Elénk hosszantarté helyesiés.)

Ezen éllispont az, a mely mellett a magyar bhaza ke-
belében a protestans egyhdz ép ugy, mint a t6bbick, egy-
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més mellett fol fognak virigozhatni, (Altaldnos halyeslés.)
Do midén akir a taniigy javitdsa, akir a wagyar dllam con-
solidalfdasdnak érdeke nem is lényeges jogot, csak a jog-
nak mds formiban érvényesitését koveteli, akir azt monda-:
ni: ez ellenkezik a mi [ételiinkkel, akir azt mondani: ezért:
hirom willi6 ember fog -elkeseredni, ez nem az az ut, a.
melyen a magyar illamot és nem az, a wmelyen a magyar
protestans egybdzat fentartani lehet. (Hosszantarté zajos-
helyeslés.)

T. képvisel6haz! A t. képviselé ur nem tudja, mit fog-
4z a a hérom milli6 elkeseredett ember mondani. En meg--
mondom, mi fog torténni. (Halljuk!) Ha a térvényjavaslat--
b6l torvény lesz, mieldttt hatdlya érezhetivé valik, a . kép-
viseld urnak és a vele egy gondolkozdsuaknak biztatdsdra
nyugtalansdg, elégedetlenség; de majd,
ha élethelépeti és egy-két év mulva l4tja mindenki, hogy

lesz talin wémi

ezen torvény ugyan a protestansoknak semmit sem Artott,
akkor az a nép azt moundja maji: bizony ebben nem volt
azoknak az uraknak igazsiguk; sajnos, bogy az Alpréfétik
szama szaporodott,

En, t. bz, azon nézetbl indulok ki, hogy valamint
a megyar protestans egyhdz mindig a magyar édllam érde-
kében miikédott a multban, ugy viszont ezen magyar pros
testans egybdz is csak e magyar 4llam kebelében, annak
oltalma alatt fejlédhetett a multban, fog fejlédni a jov8ben
és épen azért kicsinyes féltékenykedés, akir személyes ol-
lenszenv, akir a meg nowm szokott formdk irdnti bizonyos,
hogy ugy mondjam, gyildlet vagy elfogultsdg ; nem indokol-
hatjdk, hogy megtagadtassék az, a mihez minden Allamnak
e vildigon joga van, megtagadtassék épen a magyar é&llam-
t6l, a wmelynek, mig joga épugy van, mint a tdbbinek, salik-
sége taldn nagyobb van, mint wmasnak. (Elénk helyeslés.
Ugy van!)

Bs mert ugy fogom fel a dolgot 6s mert ast hiszem,
hogy sem egy, sem mds e haziban 61§ akdr hitfelekezetre,
akir nemzetiségre nézve e tirvényjavaslat nem séreImes,
nem igazsigtalan; mivel ugy fogom fel, hogy az 4llam nem
kivin tobbet, mint minimumét annak, a mire egy 4llamnak
sziiksége van: erfs meggylzddésem, hogy vagy tévednek
azok, a kik félnek tfle — és talin ezt kell feltennem min-
denkirdl, a ki fé] t6le — vagy azon érget sugallhatja, hogy
nem j6 lesz, bha kdrtydikba a magyar 4dllam beletekinthet.
(Elenk mozgis.) Iin tehat igy fogvén fel a dolgot és ismé.
telvén, hogy a forma irdnt lehet s16 a részleteknél, de a
tényeket feladni, meggydzfdésem szerint, nem szabad, ajén-
lom a torvényjavaslatot elfogadisra. (Hosszan tarté altala-
nos élénk éljenzés.)



A tanari képviseltetés kérdesehez.
Biirkos, marcz 10, 1883.

Egy oly jelentbségteljes s végeredményeiben messze-
kihaté kérdésben, wint a szerveset. alaptorvény médo-
sitdsa, a legkisebb tdjékozatlansig, hibds argumentatio,
félreértés, bomdlyos nézet — a helyett, hogy a kérdést
megoldand, vagy a megolddst eldsegitené, azt még bonyo-
ultabbd teszi, a kedélyeket elkeseriti, tdpldlja a kaszt-
fendszert s igen konnyen az egészséges prot. elv negatio-
jaba csapong 4t. Nem akarok senkit vddolni, azt sem mon-
dom, hogy a sepsi-szentgyérgyi ref. collegium eldljdrosa-
ghnak az erdélyi ref. tandrok egyhazkeriileti képviseltetését
kifejez6 véleményaddsa — mennyiben csak az all. igazg.
tandcsot bizza meg, hogy a szervezeti alaptorvény II. fe-
jezetének médositdsa tdrgydban torvényjavaslatot készitsen
(»Prot. Koézlsny“ 66 lap) — mér ez 4ltai a fennebb em-
litett abnormis viszonyokat elévardzsolta: de azt — becses
engedelmokkel — igenis bhatdrozottan allitom, hogy a
médositas szikségét tamogaté argumentu
mai roppant tdjékozatlansdagot arulnak el,
mennyiben oly tényekrs alapitja véleményét, melyek nem
léteznek, nem is léteztek soha s melyeknek, ha léteznének,
azonnal egy tollvondssal el kellene tsroltetnisk.

Azt allitja ugyanis az igen tisztelt el6ljérisig, hogy
»8 tandri testillet az egyhdzkeriileten az egyetemes tan-
igyet s altaliban az erkdles-valldsos és nemzeti kdzwmiive-
16dést képviseli... ennélfogva... az az eldtt 11 évvel ho-
zott egyhdz alkotmény az egyetemes tandri kart fogadia
a torvényhozas kebelébe.* Ugyan kérem mutassik meg,
hogy a szervezeti torvény melyik poutja biztosit az e gy e-
temes tandri karnak az egyhdzkerileti kozgyiilésen
helyet ? Hiszen a szervezeti torvény II. fej. 5. pontja nem
az egyetemes tandri kart, hanem a tanoddk ren-
des tandarait sorozza as egyhazkerileti gyilés rendes
tagjai kozé, ez pedig nagyon is kilonbozd két dolog. De
kiillonben is a tanintéuetek jogi 4lldsat és jogkorét megha-
tarozé torvény értelmében ,a kozép- és fotanodak résat
vesznek az egyhdzi torvényhozésban és az egyhazkerilet
kormépyzatiban, miutin rendes tandraik, — teb4t nem az
egyetemes tanari kar — valamint gondnokaik az
egyhdzkertileli kozgyiilésnek tagjai.*

Ugyancsak megjérndk, ha valamelyik éles eszii egy-
hézkeriileti gyiilési tag azt inditvinyoznd, hogy a gytilésen
megjelent taniroknak — mivel &sszeségiikben tandri
kart alkotnak — személyenként so tanfcskozdsi, se sza-
vazati joguk ne legyen, hanem wint tandri kar, csak
©gy véleménnyel s egy szavazattal rendelkezzenek. En ré-
szemr6l — ha a t. t. eldljarésdg, mit teljességgel nem
hiszek, 6rdmmel fogadnd is, mint &lldspontjanak megfe-
leldleg logicai kérlelhetetlenséggel fogadnia kellene — el
nem fogadném, mert az egyhéskeriloti kézgyilésen most
6s ezutdn is nem az egyetemes tandri kart, mint
testiletet akarom képzelni, hanem az egyes tana-
rokat, mint individumokat.

Még egyet tiszteletiel kérdek a t. coll. el6ljaro-

85

sagtél: ugyan mit felelnének arra a mindenesetre naiv
kérdésre, hogy a papok és viligiak mit képviselnek tes-
tiletileg az egyhdzkeriileten ? — Azt mondandk-e, hogy
a vildgiak a gandasagct, ipart, kereskedelmet — a papok
hagyoményos feneketlen tudoméanyukat? Alig hiszem. Ez az
eset azzal az Allitdssal is, hogy a tandri testilet az
egyhézkeriileten 4z ecgyetemes taniigyet s dltaidban az
erkoles-vallasos és nemzeti kozmiivelddést képviseli. Nem
képviseli biz azt, hanem képviseli az egyetemes egyhdiz,
illetoleg az erdélyi részekben az egyhizkerileti kozgyiilés.
Bz bista meg a tandri kart, hogy a tan- és neve-
1és igyeot felelosség terhe alatt kezelje, ugy és azon
elvek szerint kezelje, mint & korvonalozta és meghatdrozta.
Ugy gondolom, hogy a taniigy képviselése és a
taniigy kezelése, nagyon is killonhozé két dolog.
Zaradékul kifejezést kivdnok adni azon meggydzd-
désemnek, hogy a szervezeti torvény egyik legéletrevalobb
intézkedése az, mely a tanoddk rendes tandrainak, sze-
mélyenként, a torvénoyhozd testiiletben dllando és a vélasz-
tas esélyeitol nem zavart helyet biztosit. Nem azért, mivel
régebben a consistoriumnak és zsinatnak tagjai voltak,
tehat jogszerilleg az azok helyéhe lépett egyhdzker., gyii-
lésnek is tagjai kell hogy legyenek, hanem azért,
mivel a tanirokat személyenként, kit kit az adott talentu-
mok mértéke szerint, ugy tekintem, mint a tudomdny, ta-
nitas, nevelés bivatott apostolait, kikvdl felteszem, hogy
alldsukndl fogva, hosszas tapasztalat, tanulmanyozds utén
tisztdbban, helyesebben, viligosabban fogjék fel, értelme-
zik, alkalmazzdk, korunk destillilt vezér eszméit, min¢ mi,
De attol mar visszaborzadok, Logy »z egyetewes ta-
narikar aszt kovetelje, hogy 8 a nemzeti koézmiivelddés
képviseldje s ez 4ltal jogot form4ljon arra, hogy a taniigyi,
erkoles-vallisi és nemzeti kozmiivel6dési tényezék megha-
tarozdsa, elvek formuldzisa sth. az 6 hatdskérébe tartozzék.
Hagyjuk ezt az egyhazkeriileti kozgyilésre. Hiszen az igen
tisztelt tandr urak épen azért vauwnak ott, hogy destillalt
nézeteiket, elveiket egyenként -— ha tetszik — adjik eld
s ezen egyéni nézetek, elvek az egyhizkeriileti kozgyiilés
egyes tagjainak nézetével, elveivel egy egészséges, élet-
képes sejtté conglomeralodvin, 2z egybazi és nemaeti
életben nemes gyimolesoket termd wilkddést fejtsen ki.
Kevés széval fejezve ki, ugy fogom fel, mint megirtam, a
tandrok képviselését —- mi tulajdonképen nem is képvise-
lés, banem személyes részvétel. -— Iis ez jél van igy.
Horvdth Istvdn.

Inditvany
az erdélyi ev. vef. egyhdzkeriiletben lélezd kozponti és egy-
Tdzmegyer dzveqy-drvai gyduvintézetels egyesitése tdrgydban.
— Eldterjesztés végett kidolgozta Sz6ts Sandor, dévai ev.ref. lelkész. —
(Végo).
Venio nunc ad fortissimnm, Tervezetem szerint az
egyhdzkeriiletnek is kellene &ldozatot hozni a papi dzvegyek
és 4rvak érdekében. Ki kellene mondania, hogy a garasos



pénztir tokéjét és kamatait véglegesen e czélra szenteli,
tovabb4, hogy az &llamsegélybél 1886 —1915 ig, lobat 30
éven 4t, évenként 6500 frtot az egyesitett gyimintézet td-
kéjének novelésére fog forditani. Jelentékeny isszeg, nagy
4ldozat bizonyira, De tekintve, hogy e nélkill az erdélyi
ov. ref, status papi Ozvegyei és drvai tovibbra is csak nyo-
morognanak, mig ezzel sorsuk, jov6jik biztosilva lenne;
tekintve, hogy a tractualis gyamintézetek tdkéinek a koz-
pontival valé egyesitését csakis e segedelem nyuwjtésa 4altal
leh)t biztosan remélleni; tekintve tovabba, bogy a domestica
cassa tOkéje a jelzett idGig minden valfsziniiség szerint
100,000 frtra szaporodik s igy képes lesz a keriilet ennek
évi kamataibdl 5000, a fennmaradé allamsegélybél 7500
frtot és igy Osszesen 12,500 forintot a szegény ecclézsik,
iskoldk és taniték segélyozésére forditani, nem csak, hanem
a debreczeni zsinat 4dltal megalkotott egyetemes domestica
cassa is fog mir akkor ezeknek nehiny ezer frt segedelmet
nyujtani; tekintve, hogy ez évenkénti 6500 frt dotatiot
nem valamely meglevd alapjib6l vagy az egyhazkozségekre
kir6tt adébél, hanem az dllam altal kiutalt szegélydsszegbdl
mindennemii wegterheltetés nélkil nyujthatnd; tekintve vé-
gil a czél tdvos voltat, az ozvegyek és Arvik kdnyordlotve
indité nyomorit: mindezeket tekintve, hiszem és remélem,
hogy egyhazXeriletiink fennkolt szellemii s nemes érzési
tagjai készséggel hozzik weg ez 4ldozatot anyaszentegyhd-

gunk oltdrira,
Mert nem lehet kozimbés dolog sem a veformalt egy-

hazra, sem a magyar nemzetre nézve, hogy ez idegen val-
Jigu és idegen ajku népek kozt 500 magyar vef. csaldd
oldott kéve médjara szétziillodjék, elecsenevésszen, vagy épen
kipusztuljon, 500-an vagyunk e bérczes kis hazdban a re-
formalt anyaszentegybdz papjai, kilnek a foldi javakbél alig
adatott valami, de a munkdbdl, a bajokb6l, a kdtelességek-
b6l anndl tobb jutott, Kizdiink, nélkildziink, nem ritkin
nyomorgunk egyik unaprél a mésikra, olykor lenézetve, ki-
ginyolva, megvettetve szegénységiink miatt; de azért a re-
formilt anyaszentegyhdsnak és az egyesiilt magyar hazinak
érdekeit szivinkén hovdozzuk, védjik és dpoljuk nagyobb
buzgésaggal és lelkiismeretesebb igyekezettel, mint sokszor
orszidgunk nagyjai, gazdag és hatalmas csaldidai., Magyarok
6s protestansok vagyunk testestdl, lelkest8l, kik idegen ér-
dekek szolgdi nem lesznek soha, Giyermekeink az anyatejjel
egyiitt szivjak be a prot. egyhdz és a wagyar nemzet jrdnt
valé szeretetet s ha gagyogni tudnak, a legelsé, mire meg-
tanitjuk 6ket: ,A nagy vildgon e kiviil nincsen szimodra
hely, 4ldjon vagy verjen sors keze, itt élned, halnod kelll“
— Anyaszentegybdzunknak nem szabad engednie, hogy leg-
hivebb fiainak gyermekei az inség és nyomor miatt az egy-
hézra és hazdra néuve orokre elvesszenek, Iis mi, kik az
egyhdz és a baza szolgalatibun vesaitjiik el testi és lelki
erdinket, mi, kik a protestantismus és a wagyar nemzet
érdekeinek védelmében és dpoldsibap Eszilink meg: méltin
megvarbatjuk t616k, hogy nlinket és gyermekeinket koldulni

menni ne engedjék !
Ezeket kiviniawm, tisztelt kozgyiilés, tervezetem indo-

Yoldséul elmondani, megjegyezvén, hogy a kézponti gyim
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intézetnek 1876-ban alkotott szabilyzatit egyebekben fenn-
tarthaténak vélem. Ez helyes alapelveken nyugszik s j6 ma-
gul szolgdlhat az egyesitett gyimintézetnek, mely képes
lenne az erdélyrészi Osszes ref. papi csalidok sorsit bizto-
sitani. Annakokdért tisztelettel kérem a nagytiszteletii egy-
hézmegyei kizgyiilés minden egyes tagjit, méltéztassanak
tervezetemet megfontolni s ha jénak taldljak, magokéva
tenni és életbe 16ptetését a keriileti kozgyiilésnél kérelmezni.
Nevezetesen : kéressék fel a kerileti kozgyilés annak kije-
lentésére, hogy

1., paz erdélyi ev. ref. egyhdzkerilleti lelkészek és
lelkész Gavegy-4rvdk gydmintézetének* a tractusok gyimin-
tézeteivel valé egyesitését czélirinyosnak és sziikségesnok
tartja, épen azért

2., kész az egyesitett gyamintézet czéljaira ujabb 4l-
dozatot hozni, jeleson kész a garasos pénztar tOkéjét és
jovedelmeit e czélra véglegesen 4tengedni és az 4llamse-
gélybdl az 1886-ik éven Lozdve, 30 év lefolydsa alatt, éven-
ként 6500 frtot a gydmintézet tkevagyoninak gyarapitisara
forditani, ha a tractusok a kebelikben fennillé gyiminté-
zetek tikepénzeit o czélra felajinljdk és 1885, julius 1-ig
tényleg be is szolgiltatjdk. Ennek folytin

3., utasitsa a mélt. ig.-tandosot, hogy bekérvén az
egyhazmegyék erre vonatkozd véleményét, azok alapjin ké-
szitsen az egyesitett gyimintézet szdmara alapszabilyzatot
s azt az 1884-ben tartandé egyhdzkerileti kozgyiilésre ter-
jessze be,

Tisztelt kizgyiilés! Ha tervezetem &s inditvinyom ¢n-
magit nem ajinlja, én hidba ajinlandm, ha pedig Snmagit
ajanlja, az én ajinlatomra nem szorul. Tervezetemnek bizo-
nyira vannak hiinyai, lehetnek tévedései, sét hibdi is. Egy-
r6l azonban teljesen megvagyok gydzbédve s ez az; hogy
nagyjéban véve targyalis alapjdul és kiinduldsi pontul el-
fogadhat6, Lelkiismeretes hiiséggel haszniltam fel a rendel-
kezésemre 4ll16 hivatalos adatokat, teljes odaaddssal s a czél
suentségétdl 4dthatoltan készitém e munkdlatot, Szép jutal-
ma lenne firadsigomnak, ha a tisztelt kizgyiilés helyeslésé-
vel és timogatasival talilkozndm; azonban ba ezt meg nem
nyerendem js, orSme telik lelkemnek abban, hogy a papi
csalddok nyomorult sorsinak enyhitését, tehelségem szerint,
eszkozdlni torekedtem,

Az &ll. ig. tanacs iilésébol.
Kolozsvartt, 1883, marez. 3,

Jelon vannak: Fét. Nagy Péter, mint elndk ; br. Bin-
fiy Albert, dr. Kovdes Odon, dr. Jenei Victor, Parddi Kil-
min, igazgaté-tanicsosok; Bodor Antal titkdr; Dedk Jézsef
pénztirnok és Szabé Addm szimvevd.

A szészvarosi ref. egybizkdzségnek az 4llami lednyis-
kola szdmara dtadott Wesselényi-féle telket illetd szerzddése
azon zéradékkal erdsittetik meg, hogy az dtalakitdsi koltsé.
goket az Allam fedezi s az egyhdzkozség csakis az alapjée
b6l emelendd 6 épitkezések Atadaskori becsértékének megs
téritésére koteles.
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A magyaréi egyhdzkizségnek a ,TFiczké* és ,O0léh
oldal® nevii erddrészletei faterményének eladdsa iigyében
felterjosztett adis-vevési szerz8dése a torvényes kivdnalmak.
nak pem felelvén meg: visszakiil letik az egyhdzi hatésig-
hoz @ jogigyi bizottsig 4ltal szerkesztett .szerzddésminta
kiséretében, melyben a szerz6dés megevdsithetésének kive-
telményei hatldrozottan kériliratnak,

Révész Balint tiszdntuli ev, ref, piispok atirata értel-
mében pénztirnok utasilttatik az 1882, évi szept. 10—17
napjain tartott egyetemes zsinat koltségeibdl az egyhdzkerii-
letiinket texheld 254 frt 44'/, krnak elkildésére.

A fogarasi egyhdzkozség Horvath Mibdly f8ispdn és
pgyhizmegyei fégondnok jelentése alapjin hivatalosan utasit-
+tatik, hogy a templom falai nedvességéhfl sszirmwazé romlds
‘meggatldsira kdszittessen tervrajzot és koltségvetést s eze-
ket helybenhagyis végett terjessze fol.

A n.-enyedi ev. ref. Bethlen-fitanoda eldljirésiga, a
magy colloginm épitletének egy szarnyépillettel kiegészitésére
vonatkozblag, a kotott tervrajz elfogaddsinak tudomdsul vé-
tele mellett felhivatik a részletes terv és koltségve-
tés elkészitésére az 6pités magkezdhetésének hova-hama-
14bbi eszkizlésére.

KULONFELEK.

Kolozsvér, 1883. marcz. 10,

— Lapunk oeconomiéja jelentékeny valtozdst szen-
vedett a minket oly kozelrSl érdekld kozépiskolai torvény-
Jjavaslat tirgyaldsdrdl szél6 tudésitisunk terjedelmes volta
miatt, — a mennyiben az t4bb rovatunkat kiszoritd, da-
czdra a mellékletnek, Az tgy fontossigit tekintve t. ol-
vasfink szives elnézését kérjiik s reméljitk!

— Xovaes Jénos, |helybeli unitdrius tandr, a na-
Dpokban tért haza amerikai itj4bél. A magyar nemzetnek
kevesen szereztek annyi baratot, mint 6 s mert idejét
folyvast a legmiveltebd csalddok és emberek korében tol-
totte, Amerika hivebh leirdsit alig kaphatjuk md4sté}, mint
téle. Elmondjuk, hogy mi volt tehit missiéja hogyan
sikeriilt. Az amerikai unit, egyhdzak congregati6ja a mult
évben Savatogiban, egy furdGhelyen, tartatott szept, 18-4n.
Az erdélyi unitdrinsok 1876-ban David Ferencz els§ plisps-
kilk bortonhaldla 3 szdzados évforduléja alkalmébél a7 an-
gol és amerikai unitdrinsokat meghivdn, az amerikaiak nem-
csak viszonoztik, de egyszersmind az 1tikoltséget London-
t6l és viss.a felajanlotdk. A Lkilldetés Kovdcs Jainosra, a
kolozsviri collegium igazgatéjira, az itteni egyetemen angol
nyely tandrira esett., Az unitérius taniroknil az az eset
16vén, hogy nagy részék az angolok szivességébdl tanulmi-
nyaikat Londonban végzi be, majd mindenik j6 angol, de
Kovicsndl fiatalsdga mellett még az is sz6lt, hogy veje
Krizénak, ki az amerikaiakkali viszonyt élesztette s mind
miig él emlékokben. Kovacsot ott Allon tanir s londoni
tanulé tdrsai: Movison, Millet s tobben vArtak, kik hazdnk-
ban mir megfordultak, Nem volt ismerdsok nélkil; kilond-

seit Allon siirgette a kimenetelt, ki itt jértiban azt az
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igéretet totte, hogy egy taniri szék alupjira gyijtést fog
rendezni, mit § meg is kezdett volt, Kovédcsnak meg levén
hagyva, hogy mwaga kéregetlleg fol ne lépjen, a congre-
gatié, bar a legmelogobben fogadta, eloszlotl a nélkil, hogy
a killdetés pénziigyi oldala széba is hozatott volna. Kovi-
csot Bostonba vitték, hol 31 wnitdrius templom van s el-
kezdett, mint egyhdzi ember prédicdlni, Rogton bizottsig
alakult, mely a kedvezd hatdst jénak latta értékeriteni. A
legels 16pést a Richmond csalddndl tették, melynek egy
néi tagja 5000 dolldrt tett volt le, hogy abhél egy kolozs-
vari tandr fizetésére, mig tart, évenkint 500 dollart kild-
jenek, E pénz mdr fogyatékin volt. Kovics a csalidot meg-
litogatta s midén a [érfi testvér egy 5000 dollirél sz6ld
chek 4lnyujtisival kivint Kovacstél bicsut venni, az egyik
névér az utolsé litogatisnil még 2000 dollirral megtoldva,
az alapot 10.000 dolldrra egdszitették ki, hogy a tandri
szék kamatjabél legyen fenntarthaté. E percatSl a hizottsig
itja meg volt nyitva. Kovdcsot dtnak inditottdk, legy az
unitiriusoknak vasirnaponként prédikéijon, mis napokon
felolvasisokat tartott, Varosrél vivosra jart; 6 csak beszélt,
a péneiligyi részt mds végezte, A felolvasis mirdl szélhatutt
volna, mint hazinkrél, nemzebiinkrdl, melybeu Kovacs, mint
a torténet tanira s wint a ki egy par felolvasasra lkész,
igen helyén volt. Ha predicdlt, mindeniitt elmondts a ma-
gyar miatydnkot is s a felolvasdson soha se maradt el,
hogy egy par kolténk versét el ne szavalja s bejirta az
Egyestlt Allamokat s Canada nagy részét. A hallgatésig, mely
ogy foldmiveld newzet fidt went bamulni, mint a magyar
bardtja hagyta el a termot. Kovédcs, killonben is csalddos
ember levén, végre kifiradt s hazd készilt. Jan. 25-én
bdcsuiinnepet tartottak tiszteletére Bostonban, Jelen volt a
varos szinejava, gy, hogy egy terembll a szénoklatok meg-
tartdsira egy templomba kellett vonulni, Tébben beszéltek,
Trefort kozoktatisiigyi miniszter meghizta Kovdcsot az ame-
rikai kozoktatds tanulminyozdisival s ¢ ennek kovetkezté-
ben hozott magival laddikra mend konyvet és tanszergyiij-
teményt s hozott irdinknak, koltéinknek amerikai irékrél
és kolt6krél emlékeket s hozott tapaszlalatokat, melyeket
utleirdsiban és tanszékében fog érvényesiteni, Egy ameri-
kai nagy lap szerzddteite Ot levelezSjének, hogy havonkéns
értesitse a hazai dolgokrél Amerikdt. Kovics megigérte,
hogy nem marad a felekezetiség salk hatdrai kozdtt s a
lap dtjaAn newmzeti missi6jat folytatni fogja. E sorok rovid
kivonatat teszik ama jelentésének, malyet e hé 4-én a bu-
dapesti unitivius egyhdz ellljirésdginak gyiilésén tett,

— Xapcsolatban e hirrel megemlitjik, hogy Ko-
vies Janost hazaérkezte alkalmival az ind6hézndl nagy ki-
tintetéssel fogadtdk, tegnap pedig estve 7 6rakor nagy
faklydsmenettel s ezt kivetlleg tiszleletére rendezett bana
quettel tisztelte meg a helybeli unit. fétanoda,
varos polgérsiga.

— Az erdelyi dg. hitii evang., egyhdz orszigos
consistoriuma magyar és német nyelven irt emlékiratot
6s kérvényt nyujtott be a képviseldhdzhoz az uj kozépisk.
torvényjavaslat iigyében. Az emlékirat hangjirél fogalmat
4d a bevezetésnek az a panasza, hogy ,a vezetd korok,

illetve a



fijdalom, nem hajlandék az allam és az énkormdnyzati jog-
gal biré egyhdzak kiozdtt ezek kozépokt. iigye és az 4llam
foliigyclete irdnt Oszinte egyetértést létrehozni, hanem &ket
egyszeriten ignordlni, tehit rajtok erdszakot elkivetni ds
iskolai intézményeiket szétrombolni vagy legalibb egyoldalu
kisérleti- és fajpolitika tdrgyivd tenni akarjak ; e mellett
azonban nem tartatik méltdnytalannak a redjuk tolt 4tala-
kulds koltségeit is a nem 4ll. iskoldkat fentarték és koztik
kilonosen az erdélyi ev. ag. bitvallisu egyhdz A&ltal is vi-
seltetni.“ ,A dolog érdeme tekintetében — mint az emlék-
irat magidt kifejezi — egy csomé ferdités talalhaté, példdul,
hogy a t.-j. szerint ,az 4llamhatalom hatdskdrébe“ van
utalva: a tanulék felvétels, eldléptetése, vizsgdzisa, az egyik
intézethll a mésikba valé 4tlépése és a kizdrds feltételei-
nek meghatirozisa; a tananyag terjedelme és wmértékének
megszabisa; (még ezt sem engedilk meg!)® sat, Az emlék-
irat szerz8i elfelejtik, hogy e pontok legtibbjénél a felek,
fohatésdg dont. Az emlékirat ebben az egyhdzi autonowmia
pmajdnem toljes megsziintetését® latja. Az emlékirat fol-
sz6lal a magyar oyelvnek a két legfelsébb osztilyban ma-
gyar nyelven valé tanitdsdrél s ebben a magyar nyely
mint kizdrélagos tannyelv  behozataldnak  elSkészitését
latja. A szerzék azt taldljik, hogy minden torvény-
javaslat a megeldzén igazsagtalansigban és jogmegvetésben
tultesz, Azt ajanljak, hogy a térvényjavaslatol, mely kells-
log elkészitve nincsen és a kozépiskolik kérdésének minden
oldalu kielégitd térvényes rendezésére egyalialin nem al-
kalmas, de kiilgndsen az erd, 4g. h, ev. orsz. egyhdznak
kozépiskola-igyét a legsulyosabban fognd kirositani, sft
tonkretenni, el ne fogadjik.

— Az erdélyi r. cath. pispdk, Lonhardt Ferencz
Kéaroly, Fehérvarrél egy hosszabb levelet intézett az erdély-
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részi rém, cath. képviselokhdz, melyben arrél panaszkodik,
hogy a kozépiskolai lorvényjavaslatban az erdélyi rém. cath,
»Status quo® kivételesen fontartva nincsen, holott azt ne-
ki Trefort miniszter megigérte, A piispsk kijelenti, hogy a
status autonomicus jogait erélyesen fogja védeni a k&zép-
tanodai torvény ellen, a mire az erdélyi képviseléket is fol-
szélitja.

— A bukovinai csdngdk betelepitésére egy or-
szigos intéz§ bizottedg alakult s az 1000 csaldd idedta-
zdsi koltségeire a bizottsig 4ltal eléirény’zol@ 20,000 firt.
kézadakozds dtjin mér majdnem fedezve van. A betelepi-
tett csingék, eldnyls és dket semmi tekintetben sem szer-
folott terhels feltételek mellett, csaldadouként 10 hold fol-
det kapnak 10 évi adfémentességgel, részlet fizetésre, hold-
jat 63 frtért. E mellett a derék munkds pép biztos mun-
kdra szdmithat a duna-vidéki Armentesitési munkilatoknal,
Isten hozza Gket!

— Gydszhirek, A protestans taniigy egy kivdlé bajuo-
kit ragadta el a kegyetlen halil Go6z Istvdn hédmezd-vée
sérhelyi ref. fégymnasiumi tanirban, ki élte delén roskadb
0ssze. Szép mult és még cgy szebb jovl reményei szdlltak
vele sirba. Hozzank bekildoit gyiszjelentése igy hangzik:
A hédmezb-visirhelyi ref, figymnasium tanirtestiilete mély
szomorusiggal tudatja G662z Ist vin ref. figymn. tandr-
nak élte 42-ik, tandrsdga 18-ik évében, f. 1883, februdr
hé 27-ik napjan d. w. 6 6rakor tortént gyiszos elhunytat.
A magyar protestans fantigy derék bajnokinak, a classica
philologia kiting tandridnak foldi maradvdnyai f. évi mér-
czius h% 1-s6 napjin d. e. 10 érakor au 6-templomban tar-
tandé gyaszszertirtis uwtdn az AranytemetSben fognak orok
nyugalomra tétetni, Aldott legyen emlékezete! — Maros-
védsarbelyi Koncz Sdndor, volt erdélyi fékor-
méinyszéki nyugalmazott szdmtiszt s utébb az ev, ref, egy=
hézkeriileti tandes irnoka, életének 70-ik, hizassiginak 36-
ik évében f. hé 8-an, oregségi elgyengiilds kovetkeztében
jobblétre szenderiilt. Nyugodjanak békében porail
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. Két parochialis fold, osszesen: 33 hold és 1372 [ 61, holdja 1600 [] olével.
. Bgy telek fold 3 jardsban, dsszesen: 12 hold, 2000 [ olével. A foldek miveltetése lelkész

1. Készpénz: 105 frt.
2. 12 szekér széna valtsaga: 120 fit,
3. 70 kobol rozs.
4
5
gondja, adojukal az egyhaz fizeti.
6. Egy képosztas kert = 594 [J ol
7. Egy nyilas sz6l6.

Debreczen, 1883. mirezius 5,
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Palyazat
A hadhazi ref. egyhdzban a lelkészi allomds tiresedésbe jovén, az ezen 4dllomis elnyerhetésére
igényt tarté és minositve lev8 lelkészek az Bgyhdzi torvények 191. §.-a értelmében felhivainak, hogy
ez irdnt valé pilyézati kérvényiket Szeremlei Jézsef alsé-szaboles-hajduvidéki espereshez Tisza-
Dobon -- u. p. helyben — f. dvi mdrczius hé 31-ig beadni sziveskedjenek.
Az ezen Allomasra valasztandd lelkéss fizetése:

Nyomatott Stein Janosndl az ev. ref. fitanoda hetliivel Kolozavdrtt,



X111 évfolyam. Kolozsvartt, 1883. Marezius 18. | 11 szm‘l:
PROTESTANS KOZLONY.
EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.
£F . — el — ——f

% MEGJELENIK MINDEN VASARNAP.

SZERKESZTOSEGI 8 KIADOI SZALLAS:

b.-farkas uteza 16 szdm, bovéd a lap szellemi s ”anya,gi tligyeit
illet3 minden kiildemények ezimzenddl.

ELOFIZETESI AR :
Egész évre 6 fit., félévre § frt,, évnegyedre 1 frt. 5O kr.
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KEZIRATOK NEM ADATNAK VISSZA.

HIRDETESI DIJAK

kétswor hasibozott garmond sor vagy annak tere 5 kr., Bé-
lyegdij minden beigtatis utén 80 k.

Nagyobb és tobbszor megjelend hirdetéseknél kilon kedvesz-
ményt nyujt a kiadéhivatal.

fELELés SZERKESzTO Es KIADO TULAJDONOS: Sdsz Domolros.

Egy test és egy lélek vagytok. Eféz IV. 4.

Tarvtalom ¢ Az staldnoy vita.— A kbzépiskolai térvény-
javaglat a parliament el§tt.— Kiilnfélék — Hirdetések.

Az altaldnos vita.
Kolozsvér, 1883. marczius 16.

A kozéptanodai torvényjavaslat folotti 4ltalinos
vita a vérakozdson s hozzétehetjikk a szilkségen fe-
lal hosszura nyulik. Fontosnak elég foutos a kérdés,
hogy akirmilyen terjedt ardnyokat is oltson e tér-
gyalds és ha valamely lényegesen 1ij szempontok
elétérbe allithsa okoznd ezt a terjengést, semmi ki-
foghsunk ellene nem is lehetne, de ldtva azt a
meglehetdsen szikkadt s kovecses medret, melybe
az unalmassd valt s egyhangu szédradat tériilt,
6hajtanunk kell, hogy ha lehetséges, muljék el im-
mér tolink ez a zavaros pohdr, hogy elvégre lat-
hassuk a dolgot eligazitva.

Elején ugy latszott, legaldbb a killonvéleményt
tekintve, hogy a vita az egységes gymnasium és a
felekezeti autonomia sarkpontjai koril fog forogni.
Csatlakozott ehez, harmadik vitapontként, a nem-
zetiségi panaszkodés s most mér ez domindlja majd-
nem az egész tért. A felekezeti autonomia quasi
v6ddi, kozben, 4talakultak a mas felekezetek meg-
l‘cfmmadéivé. 8 mdr most az a folotti osztozkoddshan
is gyonyorkodhetiink, hogy melyik felekezet jobb
magyar, sot, hogy tobb hasznot, avagy tobb kért

okoztak-e a pépak Magyarovszégnak? Nagyobb vél-
tozatossig kedveért magok a protestansok is ossze-
szolalkoznak egymdaskozott: reformatusok, Iluthersnu-
sokkal s lutheranusok lutheranusokkal, arra nézve
is, bogy melyik hivebb hazafi, s arra nézve is, hogy
melyin Jobott fazkott az egyndz épiletého? A mé-
sik, hogy valami wjat Jattassék mondani, vgy tin-
teti fol a dolgot, mintha a gymnasinm semmi rea-
let s a realiskola semmi humanumot sem tanitana
8 mind valamennyinek jékora chaos a vége, a mely-
b6l, hogy mikor leszen kibontakozésunk: csak isten
a megmondhatéja.

A legnagyobb baj az egészben az, hogy benne
vagyunk a leghangzatosabb liczitdcziéban: minden
kovetkezd szénok tobbet akar mondani az el6z6jénél
s igy szépen ugy belelovagoljdk magukat a nagy
mond4sokba, hogy egy fél esztends mulva, higgad-
tan visszagondolva az eseményekre, maguk is rostel-
ni fogjak. Aztdn mint a székely, ki hirtelenébe le
szerette volna végni az ellenséghél a maga rétijat,
hogy haza mehessen aratéba, nem elégesznek meg
az 4ltalénos pro és contra érvelésekkel, hanem a
részletes kifogdsokat is letdrgyaljdk per longum et
latum most is, ‘holott azok eldterjesztésének ideje
majd csak a részletes vita alkalmaval lenne.

Hiszem a részletekre nézve magunknak is meg-
vannak lényeges kifogdsainks van okuank hinni, hogy



a kormany sem mereven ragaszkodik a javaslat min-
den egyes hatédrozmény&hoz. De aazt, hogy az egész
torvény elvégre csakugyan megalkotandé, a nemze-
tiségieken kivill senki sem tagadja s minél inkabb
feszitik magukat ezek a torvény ellen: annél kevés-
hé lehet a magyar képvisel6haznak kétsége a dolog
stirgds volta fel6l.

Legyen hét imwdr eldg « sz6bél s fogjanak a
munkiha, mert utévégre is a részletes hatdrozm-g
nyokon fordul meg a dolog. Suprema inspectié kell,
literaria coordinatio kell — ezt mindenki hirdeti
(kivéve a szdszokat), Azt irjak hat jol koral s akkor
a hazafias felekezetek nem busulhatnak, de igen is
orilhet a magyar 4llam.

A magyar 4dllam oréme pedig soha sem volf

bija a protestansoknak.
L—t.

A kozépiskolai torvenyjavaslat a
parliament eldtt.
— A képviselohaz iilése marez. 8-an, 9-én, 10-én, 11-én,
12-én és 18-an, —

A Kképviseldhdz wArcz, 8-iki ilése azzal kezdddstt,
hogy Mocséary Lajos a ministerelnsk 4ltal félremagyari-
zott szavainak értelmét igazitotta helyre, Thaly Kilmén
pedig, Rakovszky lstvin beszéde altal provokdlva, személyes
kérdéshen szélalt fel.

A kozépiskolai térvényjavaslathoz csak hédrman szdltak
bozzd: Helfy Igndez, a ki a kiildnvéleményt parlolta
ugyan, de etldl eltéréleg a gbrdg nyelv tanitdsit sziikséges-
nek és a tandrképesités jogdi az dllamra rubdzandénak nyil-
vénitotta. Kijelentette azt is, hogy a magyar nyelv sikere
sebb tanitdsa érdekében a részleteknél médositvinyt fog be-
nyujtani, Utdna Berzeviczy Albert nyilatkozott higgad-
tan, tdrgyilagosan a torvényjavaslat elfogadisa mellett, Végiil
Kaiser Jinos sz6lt s szaszok 4dlldspontjarél a javaslat
ellen és ezzel az ilés véget ért.

Ez 0lésb8l kozoljitk Berzeviczy Albert nagyhatisu be-
52616t a kovetkezfkben:

Berzeviczy Albert: A torvényalkotds sziikséges-
ségére nézve nézeteltérés nincs, azt elismeri maga a ki-
gebbségi kilonvélemény. A hozandé térvény didaktikai, tan-
tigyi része mindenesetre nem fiigghet 6ssze egy part poli-
tikai alapelveivel, Taniigyi szempontbéllehet azt helyeselni,
vagy rosszalni, tekintet nélkiil arra, hogy valaki melyik
pérthoz tartozik, A torvényjavaslat politikai végezéljira
nézve, mely nem egyéb, mint az dllami tekintély, az Allami
biztonsig megévdsa a fenndllé jogok tiszteletben tartdsa és
a szellemi szabadsig teljes megdrzése mellets, a végezélra
nézve, azt hiszem, mindnyijunknak egyet kell érteniink, Hatra
marad a folekezeti és nemzetiségi szempont, a melyek ké.
ril a legtobb ellenvetés csoportosul, de Magyarorszig abhan
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a szerencsés helyzethen vap, hogy ndlunk nem létezik po-
litikai part, a melynek felokezet, vagy nemszetiség képeznd
alapjét (Ugy vanl) és én abban litndm a legvégzetesebb
téveddst, a melyet egy part e javaslattal szemben elkdvet-
betne, ha, magét egyik, vagy mésik felekezet, vagy nemzetiség
nézpontjdval azonositva az els§ 16pést tenné meg nemzetiink
politikai egységének megbontdsira. (Helyeslés.) Ea a k-
zépiskolai térvényjavaslatot, ugy a mint azt @ héz kozok-
tatdsi bizottsiga elénk terjesztette, sziikségesnek, helyesuek,
elfogadandénak tartom,

Neltom voli kézvetlen alkalmam betekinteni a feleke-
zeti iskoldk beléletébe €s meggydzddést szereztem magam-
nal, hogy vannak ezen a téren is jeles intézetek és jeles
tanerk. En azt hiszew, hogy ezek érdekében kivinatos
megsziintetése azou lehet8ségnek, hogy egyes intézetek his-
nyos képzése 4ltal a szellemi proletaridtus szaporittassék.
Mert, haaz ifjak kikeriilnek az életbe, ott senki sem kér-
dezi: honnan jott ez, honnan jott amaz ; hanem ha latjuk,
hogy sok ifju mem hozott magéval egyebet a kozépiskold-
bél, mint egy pecsétes igénylevelet a miivelt ember nevére,
melynek azonban megfelelni nem tud s esak vanszorogva
balad tovdbb palydjan, mely 6t fokréi-fokra inkabb hozsa
osszeiitkozésbe a tirsadalom kdvetelményeivel, mig végre az
ilyen emberel elkeserednek, elziillenek s szaporitjik azon
elemelr szdmaf, melyek sajat bajukért, nem boldogulhatisuk=
ért minduntalan az &llamot és a tirsadalmat teszik felelds-
sé, — (Ugy van! a jobboldalon,) ha ezt latjuk, akkor kike-
link az egész kizépiskolai képzés ellen,

Ezen csak egy médon, csak egy eszkizzel lehet segi-
teni: szigoru, ellenfrzf rendszabdlyok A&ltal, olyanok A4ltal,
milyeneket e javaslat foglal magédban és ezen szigorn rend-
szabalyoknak mindenek felett az érettségi vizsga koril kell
kulmindiniok , miutin ez a prébakéve az egész kizépiskolai
oktatdsnak, Csak ez 4ltal lehet elérni, hogy winden kozép-
iskola a tanczél 4ltal kijelolt szellemi szinvonalra emelked-
jék s a mennyiben erre nem képes, enyészszen el. (He-
lyeslés jobb feldl.)

Az érettségi vizsga szorosan Osszefige a tandrképe-
sités kérdésével és ezért helyesen teszi a javaslab, hogy a
sulyt o kettfre fekteti, A tandr hidnyos képessége mindig
a vizsgikon s leginkdbb az érettségi vizsgdknal boszulja
meg magdt. Mert az a tandr, a ki érzi, hogy részben az §
nem kell8 képességének kovetkezménye az, hogy a ndvendék
ismeretei hidnyosak, lelkiismeretfurdalist évez, nem akarja
az ifjut az 0 sajat hibdja miatt biintetni, hanem hibajit
jéva teend§ rosszul alkalmazott kinydriiletességhdl keresabiil
bocsitja a vizsgdn s Atbocsit az életbe is olyan ifjaf,
ki a kévetelményeknek newm képes megfelelni, (Helyeslés
jobb feldl.)

A nomzetiségi sérelmek leginkabb az erdélyi sziszok
szész/16inak kifogdsaiban, ellenvetéseiben vannak kifejezve.
Ezzel a kérdéssel is annyit foglalkoztak az elfitem széldk,
hogy nekem alig marad mondani valém. (Halljuk!) En ki-
lonbsen esak arra akarom kérni itt veliink a képviselohdz-~
ban I8 t szdsz képviseldtirsaimat, (Halljuk!) hogy, ha
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ugyanazon napon, a midén Wolff magyar terrorizmus nyo-
mésa alatt bitorsigot vesz maginak azt mondani, hogy a
nemzetiségek itteni sanyaru dllapotuk miatt kénytelenek a
xal(61dr8l hivni szabaditét, ba ugy 6, mist Gull orémmel
és rokonszenvvel idvozlik azt, hogy a kiilfoldén oly tekin-
télyes és kivalé férfiak az & sérelmitket figyelmikre mél-
tattdk és ba ugyanazon napon mi az Augsburger Allge-
meine Zeitung-ban olvassuk Heinze legujabb czikkét, mely
ezen javaslatnak a képviselébazban a bizottsdgban tértént
{irgyalasit kozvetlen szemléleten alapul, de mindenben
tondencziozusan elferditett informdczifk szerint irja le s
ennek alapjén a legvakmerébb rdgalmakat szérja a magyar
kormény és torvényhozds ellen, az egész magyar nemazetet
miveletlennek, sét egyenesen barbdrnak nevezi, bha — mop-
dom — egy napon ezen két benyomdsnak vagyunk kitéve:
ne csoddlkozzanak, ha valahdnyszor e kérdés folmeriil, azon
sérelmekért, melyeket mi a német tarsadalom és sajté egyes
félrevezatett t<nyez8itél szenvedni kénytelenek vagyunk,
mindig Oket vadoljuk. (Blénk helyeslés és tetszds.)

Elismerem, hogy bizonyos értelemben Iétezik ndlunk
szisz kérdés, (Halljuk1) létezik ondk kdat, (a szészokra
mutatve) és mi koztink, az erdélyl szdszok és az Osszes
t6bbi magyar nemzet kozott, egy fiiggd, megoldisra viré
kérdés. De oz a kérdés nem abbél 4ll, mint ha csak-
ugyan komolyan lehetne félni valami ebbdl tdmadhaté kom-
plikdcziétél Magyar- és Némotorszdg kozott, mert hiszen
ismeretes a német birodalmi kormanynak, a német uralkod$
és dontd kordknek azon loyalitisa, a melylyel pl. csak a
mult napokban, mihelyt a berlini izgatds megtortént, siet-
tok sajté dtjan azt lesdjtani dgy, a mint wi magunk nem
tehettitk volna jobban (Altaldnos, élénk helyeslés s tetszés)
és mert sokkal mélyebben gyokerezik a magyarok és néme-
tok kozti érdekkozosség, a magyaroknak a német nemazet
geninsza irdnti rokonszenve és a baratsig sokkal Gszintébb
és valédibb, sembogy e téren valami kowmoly veszélytdl félni
lIehetne, Tudow, hogy szdsz képviseldtirsaim ellene nyilat-
koztak e javaslatnak, de én még mindig hinni szeretem,
hogy az erdélyi szisz népet jézan hazafisiga, melyben
a Jegvégsdig nem akarunk kételkedni, okuldsa és a tapasztalds
arra fogja inditani, bogy megtagadjdk Lképviseldiknek suza-
vazalat és ezen torvény intézkedéseit ne daczezal, hanem
készséggel fogadjik. Ha ez nem fog megtérténni, akkor 4m
0k 1assik kovetkezményeit, mert akkor bizonynyal be fog
kovetkezni az, a mit a korminyelnbk ur sokkal élénkebb
szinben festett, semhogy nekem ahboz még valowit hozzd
adnom kellene. (Klénk helyesiés és tetszés a jobboldalon 2D

Sz6lva a nemzetiségekrfl, érintenem kell egy kérdést
a mely nemzetiségi kifogds &s egyuital felekezeti sérelem
gyanint hozatik fel. Bz a tanarképesitésnek ezen javaslate
ban ajinlolt mddja. Hogy jogot sért, hogy a fenndll§ tir-
vényekbe ttkozik, az mondatik réla; egyéb érvet ollene
folhozatni nem hallottunk; hogy a kozoktatds érdekét sér-
tené, azt senki sem &llithatta.

En figyelemmel olvastam az 1791, XXVI. t. czikket,
igen j6l ismerem, magam is fonfos alaptorvénynek tartom,

de abban egy 26t sem talilok, a mely ellentmondana an-
nak a tandrképesitésnek, a mely javaslatban foglaliatik.
Azt mondjik, a gyakorlat értelmezte e torvényt és ezen
javaslat a gyakorlatba itkdzik. Ezzel a kényelmes érvvel
egya*aldban minden javaslatot meglehetne donteni. Mert ed-
dig a tandrképesités egyitaldban szabilyozva nem volt. A
gyakorlat az volt, hogy igen sok minden képesitvény nél-
killi tandr alkalmaztatott, ha teb4t a képesitést akirhogy
szabalyozzuk t5rvény 4ltal, az a térvény mindenesetre a
gyakorlatba fog itkozni.

O'yan értelmezését a féfeligyeleti jognak, a mindt a
kiillonvéleményben is, de kilondsen a memorandumban tala-
lunk és a mely abban 4ll, hogy az dllam fifeligyeleti joga
e szerint tulajdonkép csak ,{dszemléleti jog“ volna, hogy
t. i. jogiban Allana az dllamnak statisztikai adatokat és j
lentéseket kérni be, az iskolikat iddnkint megtekinti, eset-
leg észrevételeit megtenni, a melyek azonban, hogy figje-
lembe vétettek-e vagy nem, a felekezet beldtisdra bizandé:
mondom, az ilyen fbfeliigyeleti jogot természetesen e javas-
latbap nem taldlhatjuk fel, de ilysn egydtaliban nem is 14-
tezhetik. (Ugy van! a jobboldalon.) Az dllamra olyan jo-
gokat rubdzni, a melyekner absolute semmi szankezidjuk nines,
ogyértelmii volna avval, hogy sz dllamot nevetséges babbi
torpitsik. (Elénk tetszés jobb feldl.) Hs ha mi az a folett
valé dontést, hogy az egyes iskoldkban elffordult és az Al-
lam 4ltal konstatalt hidnyok orvosoltassanak s hogy vajjon
az 4llam érdeke mindeniitt megévassék-e, a felekezeti haté-
shgokra bizzuk, akkor ez nem volna egyéb, mint az egy-
hiznak az allam f6lé rendelése. (Zajos helyeslés jobb felfl.)
Hit nem volt-e kénytelen mir e tdrvényjavaslat kelotkezése
olott az dllam egy-két esetben dllamellenes tizelmek miatt
ép a felekezeti iskoldkban intervenidlni s ilyeneket be is
csulatni ? (Ugy van! Ugy vanl) HAat véglolyamatban, vég-
sziikség esetén e javaslatban sincs egyéb tervezve, Csoddl-
kozdsomat fejezew Ii Helfy képviseld ur azon nyilatkozata
folett, hogy nem taldlkozik itt katholikus képvisel§, a ki vé-
delmére kelue sgy oly dolognak, melyet senki meg nem t4-
mad, (Ellenmondisok a szélsé baloldalon. Halljuk!)

A jelenkornak elsé és foésztikséglete, ha mint nemazet
élni és haladni akarunk, hogy annak a visszahdéditott ma-
gyar allamnak eszméjét, a mely faj, vallds, nemzetiség sze-
rint szertedgazd népinkben egyedil képviseli, egységiinket,
Osszetartozdsankat, kozds érdekiinkef, egyetértésiinkel bevi-
gyiik és mélyen meggyokereztessitk oft, hol az ifju nemze-
dék szive és elméje ueveltetik: az iskoldban. (Zajos helyes-
1és a jobboldalon.) A ki ezen a téren, az iskela terén, a
magyar allamiél azokat a jogokat, azokat a kivetelményeket,
melyeket nemzeti jovonk biztositdsa és az allam megszildra
ditdsa megkivannak megtagadja az hidba hivatkozik ennek
igazoldsira szerzett jogokra, autonomidra, @seink politikijéra,
(Ugy van! Ugy van! a jobboldalon. Mozgés a szélsbhal-
oldalon.)

Hat azért, wert egykor egymis ellen hadat visellek
felekezet és 4llam, mAr mindig hadi lidbon maradjanak?
(Blénk tetszés jobb feldl.) A mikor minduntalan bél;ekété~




sekre hivatkozunk, nem akarunk war egyszer igazin békét
kétni az dllammal ? (Zajos helyeslés a jobboldalon. Mozgds
a szélséhalon.) H4b idegennel, ellenségnek akarjuk-e te-
kinteni sajit 4llamunkat, hogy még nevétél is féltékenyen
és bizalmatlanul vonulunk vissza ? HAat torilni akarjuk az
dllamezélok sordb6l a legnemesebbet, a kultur-feladatol?
Alkotmanyos viszonyok kozt élink és minduntalan alkotmd-
nyon kivili 4llapotok szémdra alkossunk torvényeket?
(Tetszés.)

Azt wondjik, a reakczio veszélye nem mult el, ez
elien kell védekezni. Ha volt valahol szeparatisztikus torek-
vés, mely akir nemzetiség czimén, vagy mds czimen & nem-
zet egységének megbontdsira torekedett, az volt mindig az
Archimedesi pont, a melyen a reakczié 1abdt megvetette,
Bs most onok a reakczié ellen védekezve biztos icenhelyet
akarnak adni a legveszélyesebD szeparitisztikus torekvések-
nek, a nemzetiségi propagandinalk. (Blénk teiszés a jobb
oldalon. Ellenmondédsok a szélsGbalon.) Ha wmost, a mikor
az abszolut korszak szomeru idejének emlékezete mindinkabb
elhoméalyost] és egy Wij nemzedék novekedik fel, (Nyugtalan-
sig a szélsé halon,) mely azon korszakot csak az apdk el-
beszéléseibll ismeri, — egy politikai part azért, hogy ebben
elvei 6s czélzatai igazoldsit taldlja, sziintelentil vonatkozd-
sokat és hasonlatossdgokat keres a jelenkor és azon sotéh
iddszak kozott, ezt mint politikai agitacziondlis eszkozl meg
tudom magyardzni, (Tetszés a jobboldalon.) de ne vigyék
ezt az Osszehasonlitdst oddig, hogy parhuzamot vonnak czen
torvényjavaslat és a Thun-féle rendeletek és patens koat,
(Mozgds a szélsfbalon.) Mert midén ezt teszik, egyet ol-
felednek, Feledik azt, hogy mikor a protestinsok a patens
ellen tiltakoztak, a tiltakozék megett ott Allott az egész
magyal protestdntismus, s8t az egész magyar newmzet. Otf
allottak az elsé sorban olyanok, a kiket wmost nem litunk
az ontk sorai kozétt, De voltak azoknak szdvetségeseik a
Kiralyf6laon 6és Berlinben, a szdsz ultrdk és a német Schul-
verein kireiben. (Elénk tetszésnyilatkozatok a jobboldalon,
Nyugtalansig a szélsébalon.) Ma ezek a hivatlan, ezek g
kelletlen szovetségeselr meghoztdk Ondknek a danaok ajin-
dékat, mert a wmely perczben mi le is tennfk a fegyvert,
a nemzet szemében ez a szivetség vernéd meg Gndket.
(}illénk éljenzés a jobboldalon,) Elfogadom a tdrvényjavasla-
tot. (Hosszan tarté zajos éljenzés és taps a jobb oldalon,
Szédmos képviseld tidvozli a szénokot.)

A képviseléhiz mérez, 9-iki 1lésén eléggé nyugodtan
folyt a vita a kozépiskolai térvényjavaslat folott. A széno-
kok Lozl Prfnay Dezsé br, sz6lt hatdrozottan felekezeti
szempontb6l és hatrozati javaslatot nyujtott be az irvdnt,
hogy az erdélyi részekben az 4llam 4llitson fel magyar tan=
nyelvii gymnasiumokat. A tobbiek, a kik a idrvényjavaslat
ellen nyilatkoztak is, mint Prénay Gdbor b. és Hoitey Pil,
tisztdn didektikai szempontbol timadtdk meg a torvényja-
vaslatot. Az utébbi kitlonosen a klasszikai nevelés ellen szélt.
A javaslat védelmére keltek Lesské Istvan, a ki Thalyval
polemizilt, Csiky Kélmén, a ki féleg a protestins felekeze-
ok altal beadott emlékiratokkal foglalkozott, Géndécs Bene-
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dek, apit, a ki nehiny megjegyzéssel zajos deriltséget kel
tett, végill Grinwald Béla, a ki magas nemzeti és 4llami
dlldspontra lhelyezkedve élénk figyelem és tetszés kozoth
pértolta a torvényjavaslatot, mint minimumét annak, a mit
az dllam jogainak és érdekeinék megévasira kovetelhet.

Még Prémay Dezs6 b. szélott személyes kérdésben.

Ez tlésbél kozoljik a b, Prénay Deusé beszédét bé
kivonatban,

B.PrénayDezsé ugy talilja, hogy a koabpiskolai vi-
szonyok nilunk olyanok, hogy kizépoktatis igyérél folys esz=
mecserébe szitkségkép belevegylil bizonyos felekezeti szempont
s hiba volna, ha a kérdés tirgyaldsédndl, minthogy az szoro-
san oOsszefiigg & felekezeti kérdéssel, e szempont melldztet-
nék. (Helyeslés a szélsébaloldalon.) A maga részérél tehat
folokezeti, didaktikai, pedagégiai, 4ltalinos tantigyi és végre
spacialisan magyar nemzeti szempontbél fogja birdlni a ja-
vaslatot. Mind a hdrom szemponthél azon eredményre juf,
hogy a javaslat rosz és elvetend6. Azt hiszi, hogy a koz-
érdek és a felekezetek kozti béke szempontja elég magas
szempent, A miniseterelntk azt monda, hogy azokat, kik e
torvény életbeléptetése altal zavarokat jésoltak meg, ha e
zavarok nem fognak bekdvetkezni, a kizvélemény alpréfé-
taknak fogja tekinteni. Az alpréfétikat nagyon jél ismer-
heti a miniszterelndk s a ki {iveghdzban lakik, a. ne do-
bAldzzék kbvel, (Ilénk helyeslés és tetszés a saéls6balon.)

A niniszterelnék az egyhdzpolitikai kérdéselhen, né-
zete szerint, oly képzeletben van, melyrél a németl példa-
beszéd azt mondja: Man glaubt zu schieben, und man wird
geschoben, (Blénk deriiltség és tetszés a szélsGbalon.)

Berzeviczyvel szemben megjegyzi, hogy sajit kiildn-
loges viszonyainkat nem szabad eurépai chablonok szerint
meogitélni. (Elénk helyeslés a szélsébalon.) A mi a régi 6s
uj szabadelviiség kozti killonbséget illeti, a liberalis szdval
ugy van, hogy félne attdl, ha a szabadelvii parthoz tarto-
zénak tekintetuék. (Blénk helyeslés a szélsGbalon, Deriiltaég
a jobbon és kozépen.) Meg vau gy8zddve, hogy, ha viltcztak
is a viszonyok, az orszdg fiiggetlenségének kivivasira szolgd-
16 eszkbs nem a rozsdds kard, mely a muzeumba, hanem
oly kard, mely a nemzet markiba val6.

A Thun-féle patens elleni harczot csalddi tradicziébél
is ismeri. Tudja, hogy a protestiusokat a katholikusok té-
mogattik, Dem az egész protestintizmus 4lott ki tomoren
a sikra. A helvét hitiieknél ez igy volt; de az A4gostaiak
kozoth ott voltak az ugynevezett pitentalistdk, kiknek fijt
foguk a husos fazekakra, (Ugy van! a ezélsGbalon, Nagy
mozgds a kozépen s a jobbon.) Nem is csoddlkozik, hogy
a torvényjavaslat mellett most is igen sok protestins nyi-
latkozik, (Deriiltség a szélsdbalon.) Ezeknek nagyrésze két-
ségkiviil ugyanazon okokbél helyesli azt, melyekbdl helyesli
Berzeviczy és azok, kik el6tt a rend, fegyelom 6s tekintély
ama szenthiromsig, mely el6tt leborulnak, De hogy hol ma-
rad a szabadsig, az més kérdés. (Blénk helyeslés a szélsé-
balon,)

Arra, a mit Berzeviczy & szdszok szdvetségére mon=
dott, megjegyzi, hogy sz6l6 6s a pirt, melyhez tartozik,



nem tekinti a szdszokat szovetségeseknek, hanem (fogadal-
lan prékitoroknak s hogy azoknak mi a Dbére, azt meg-
mondja a magyar péliabeszéd. (Nagy mozgds és nyugtalan-
sig a balon, kozépen és a jobboldalon.)

De wég fogadatlan prokdtorok sem, (Nagy zaj és
nyugtalanség. Halljuk! Halljuk! a szélsibalon.) hanem olya-
nok, mintha valaki ezért alkarna szemrehdnydst tenni a
korménypértnak, hogy gyakran velik szavaznak a horvat
képviseldk., Azok kozott is vannak olyanok, kik beillenek a
szaszok szovetségébe, (Ugy van! a szélsébalon.)

A miniszterelnok beszédére térve 4at, ki Mocsaryval
szemben megjegyz6, hogy, ha pénzt akar valaki elfogadni a
jogért, ez nem bvecsili a jogot, — kijelenti, hogy nagy a
killonbség valaminek &ruba bocsitisa és oly eljirds kozott,
ming példaul a kisajatitds, hol valamit kozérdekbél elvesz-
nek, de adnak érte pént, De a hol jogot vesznok el és nem
adnak érte semmit, azt, hogy mi néven kell nevezni, itélje
meg a héz.

Csanddy Sédndor: Rablas! (Elénk deriltség.)

Prénay Dezsd b, azutdn pedagégiai tekintetekbfl is
olitéli a torvényjavaslatot, wely a kozoktatdsi miniszter ré-
$z2618], ki folyton experimentilgat, egy ujabb experimenta-
tio és tekintettel arra, hogy a magyarsig érdekében Er-
délyben még nebiny nem kir, kath,, hanem kir. protestans
kozéptanoda felallitdsa saziikséges, a kovetkez§ hatdrozati ja-
vaslatot nyujtja be:

A képviseldhdz utasitja a vallis- és kozoktatisiigyi
miniszhert, tegye tanulminy tdrgydvd, hogy az orszig er-
délyi részeiben hol volna legezélszeriibh még két, esetleg
hirom &llami kozéptanodinak feldllitisa; egyszersmind uta-
sitja arra is, hogy mar az 1884-ik évi koltségvetéshe ig-
tassa be ez intézetek felillitdsira sziikséges Osszoget. Be-
adjik: Prénay Dezsd b., Kigs Albert, Thaly Kélmén, Pré-
pay Gdbor b, Lik§ Géza, Siskovies Tamés, Maridssy Ala-
dar, Susszterics Igndcz, Herman Ott6, Sembery Istvin, Bar-
tha Miklés, Incze J6uzsef, Szentivanyi Arpid.

A képviselGhdz mdrez, 10-6n tartott ilésén t&bh ap-
r6bh tArgy clintézése utdn folytattatott a Lozépiskolai tor-
vényjavaslat tirgyaldsa. Ellene széltak : Orbin Baldzs, Gru-
ber Janos és Turgonyi Lajos. Mollette: Hoffmann P4l és

“Lukdcs Béla. Még Dobrénszkynak kelleti volna szélnia, de
6 kérte a hdzat, hogy beszédét hétfén mondhassa el

Ez iléshdl kivonatilag adjuk Hoffmann P4l beszédét a
kivetkezbkben ;

Hoffmann Pil részletesen foglalkozott a javaslat
taniigyi részével, s védte a a torvényjavaslatot, A javaslat
véltoztat a 16tezd 4dllapotokon, de mely reformjavaslat ne

viltoztatna? O elismeri, a mit Mocsiry képviseld ur mon-
dott, hogy a protestantismusnak e hazdban oly nagyok ér-
demei, Azonban barmily nagyrva tegye a protestans egyhisz
érdemeit, egyet még azok folé is 4llit és ez a nemzéti kul-
turilis érdek. Végezetil még o szdsz képvisel§k 4ltal be-
adott inditvinyra kivin veflektdlni, Elismeri, hogy e képvi-
sel urakat valasztéik hangulata 8sztondzte az 4ltaluk mon-
dottakra, De egy képviselének nemecsak egy szlikebb kor
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6hajanak kell kifejezést adni, hanem annak is, mi e hdzban
alakul. Az pedig a nemzet kozakarata ¢és weggyfzddése,
Vilagositsik fel tehat népinket a valdr6l, vigyék vissza
kerilleteikbe a kozhaza érdekeit. (Altaldnos helyeslés,) Onok
osztoznak veliink minden jogokban foldbirtokban és kiz-
szabadsigban, olyanban, a mindt szdzadok Gta nem Dbirt
Németlorszig, melyhez elddeik tartoztak. Mindeu elényt el-
fogadnak, csak a szellem kozdsségét utasitjik vissza. Ne
feledjék, hogy a milyen wagyar e fold és német soha sem
volt — és a milyen magyar ezen intézmény, a milyen wmagyar
a szabadsdg, oly kétségtelenitl magyar a kultura, a mely o
hazdban létezik, (Tgaz! Tetszés a jobboldalon.) Nyiltan ki-
jelenti, hogy ki e haziban a2 magyar kultura sziméra magit
nem teszi képessé, az talin wds orszdgban lehet wmiivelt
ember, do e haziban nem az. (Elénk belyoslés és tetszés.)

Pir széval megemlitenddnek tartjuk még ez léshél Lu-
kécs Béla beszédjét, ki az erdélyi katholikusok 4lldspontjat
védelmenzte.

Lukdics Béla a torvényjavaslat czéljit és irdnyit he-
lyesli, csak egy tekintetben van kételye, hogy az erdélyi
katholikus status 4ltal fentartott kath. kozépiskoldkra nézve
nincs hatarozottan kimondva, hogy azok a kozépiskoldk me-
lyik kathegoridjaba fognak tar{ozni és winé szabdlyok fognak
rijulk alkalmaztatni. Eanélfogva jelzi, hogy a részleteknél
inditvinyozni fogja annak kimonddsit, hogy az erdélyi ka-
tholikus kozépiskoldk eddigi autonowmidja érintetleniil marad
és redjuk nézve is azon szabilyok alkalmazaniék, mint més
felekezati iskoldkra. (Helyeslés jobbfeldl.)

A Iépvisel6hdz mdrez, 12-iki lésén legelGszir is
Wolff Kéroly szélalt 8! személyes kérdésben., Dobrinszky

Péter hosszasan szélt a kozépiskolikrél, melyeket alként
6hajtana szervezni, hogy az alsébb osztalyokban egységes
logyen az iskola és csak a felsGkben 4gazzék szét. Kiilon-
ben a torvényjavaslatot elfogadta, Bdédogh Albert a kiilon-
vélemény mellott t¢rt lindzsit. Pulszky Agost kimutatta,
hogy az egységes kizépiskola feldllitdsa lehetetlen és fejte-
gette a humanistikus nevelés elényeit. A torvényjavaslatot
§ is elfogadta. Ugron Gdbor tdrsadalmi bajainkat a jelen-
legi kozépiskolai oktatds helytelenségének tulajdonitja és
azért partolja a kiilonvéleményt, Ivinka Imre polemizdlt Pré=
nay Dezsé b. ellen, helytelenitve, hogy 6, mint az evange-
likus egyhdz feliigyelSje, beszédével {iszkot vetett a protese
tans egyhdzba, Wenvich Vilmos a szdszok hatérozati javase
latdt partolta. Végiil Prénay Dezs6 b. szélalt fel személyes
kérdésben, megjegyezve Ivdnkival szemben, hogy az & fGfel-
iigyeldi 4llisinak feszegetése nem tartozik a képviselfhdz,
hanem a konvent elé, ott meg fog felelni Ivdnkdnak.

Ez ilésb6l roviden megemlitenddnek tartjuk a Pulszky
Agost és Ugron Gébor beszédsit.

Pulszky Agost az egységes k3zépiskola feldllitdsat
nem helyesli, mert a tudominyok és azok médszerei nagy
talakuldsi stidiumban vannak s ezen fejlidés proczesszusa
csak megszakasztatnék a kozépiskoldk egyesitdse iltal. Az
iskolanak, hogy feladatat teljesitse, ugy is inkibb a tanulé



individualismusahoz kell alkalmazkodnia és ez az
kozépiskola mellett még kevésbbé lehetséges.

Az é4llam foliigyeletének azon mérvét, mely a javas-
latban kontemplaltatik, mulbatlandl sziikségesnek tartja és
a felekezeteknek szuszceptibilitisiban némi tulzdst 1at. A
régibb korszakolhan teljesen érthetd volt e féltékenység, a
midén még a jezsuitismusnak veszélyes hataimatol kellott
tartani, de 1791, 6ta a viszonyok megvaltoztalt és habir e
bedllott békeiddnek kezdetén a sérelmek meg is tvjulbak, ez
mindinkibb csekélyebb és csekélyebb mértékben tortént, sbt
may a Jozefinismusnak tolerins korszaka is enyhitette azon
veszélyeket, a melyek a felekezeteket kirnyezték.

82616 nézete szerinl el fog jonni bizonyAra azon id§
is, a mikor az 4llam a felekezetek 4ltal most fentartott is-
koldkat is maga fogja vezelni és ha erre ma még nem vil-
lalkozik, az egyrésst financzialis viszonyokban s masrésat
azon tagadhatlan kériilményben leli indokat, hogy a feleke-
gotel veretésére is veszély nélikill rd lehetne bizni a nevelés
vozetését.

A tirgyalis alatt levd torvényjavaslat egy kompro-
misszum az eddigi allapotokkal és a kiilinboz8 igényeket
egy kozos térre akarja visszavinni. A protestansolk taldn
élesebben érzik azon bajokat, melyek ezzel jarnak, Sz6l6
elismerdssel tartozik azoknak, kik a maguk egyhdzdnak ki-
vételes 4lldst nem igényelnek és kik kinyilatkoztattik, hogy
a nevelés és oktatds terén az 4llawi hatdsigot egész terje-
delmében elismerik. I3az ugyan, hogy o katholikus egyhiz
ozt konnyebhen felvette, wiutin hosszd Atmeneti id8szakon
4t ebbe baleélte magit. Ez dtmeneti iddszak most bedllott
a protestans folekezetre nézve és a ki az 4llamnak a ne-
velés terén 0t megillet jogat biztositaui akarja, kivinnia
kell, hogy ez dtmenet megtorténjék. (Helyeslés jobbrél. )

De teokintve ez Atmenet nehézségél, a felekezoteknek
szuszezeptibilitdsa irint lehetd kimélettol kell lepniazon hatir~
vonalig, a hol az 4dllam valédi hatalma kezdddik., A hol ez
utébbirél van szd, sz6l6 a torvényjavaslatnak egy betiijét
sem hajlandé elengedni. Dy a hol csak formai dolgokrdl van
s26, oth a. hiz bolesesége bizonyira meg fogja taldlni azon
dtat, hogy az aggalyokat eloszlassa., Elfogadja a térvényja-
vaslatot.. (Blénk helyeslds jobbrél és balfelél.)

Ugron Gabor: A minissterelndk beszédére akar
reflektdlni, (Zaj a jobbo'dalon,) Tiltakozik a szélsGbal oly
gyanusittatisa ellen a miniszterelnok részérd), mintha a part
zavarokat akarna elfidézni s vele a Bachkovszak ismétlfdé-
8ét provokdlna, Ez utébbi allitds insinuatié a korona el-
len is. A miniszterelndk a kirilyt alkotmanysértéssel s es-
kiiszegéssel gyanusitja, (Nagy zaj jobbrél. Elénk helyeslés
balrél.)

A korona elsd tanicsossdnak nem szabad a reakezi
lehetGségét hirdetni. Ha mégis teszi, ne csoddljék, hogy a
protestansok a felekezeti 4llispontra &llnak. (Elénk helyes-
lés a szélsébalon.) Ezutdn attér a javaslatra, mely a régi
6sdi rendszer alapjin késziilt. Mindent az emlékezetre fok-
tetnek, sommit a gondolkozdsra. Ezzel az abszolutiszmus
szémira nevelnek prozelitikat, A kozépiskoldrél azt mondja

ogységes
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az indokolds, hogy az 4ltaldnos miveltséget van hivatva
megadni, — s mégis kettd osztja a javaslat oz iskoldt,
mintha kétféle 4ltalinos mtiveltség volna lehetséges. A ko-
zéptanodsk rosszdil késziték el§ eddig az ifjakat az egye-
temre s most a javaslat ugy akar segitni a bajon, hogy
szaporitja a tantirgyakat, A tananyag Osszehalmozisa meg-
boszulja magit a nivendékeken s velik a tirsadalmon; az.
élet és iskola kozti ellentétet a javaslat kirivéva tesazi..
Fejtegeti a jé kozoktatis feltételeit s az egységes kozép-
iekola mellett nyilatkozik. Ez irdnyban tekintélyre hivatko-
zik : Eolvés Jézsefre, ki ar egységes kdzbpiskoldknak, a
lyczeumoknak feldllitisit tervezte. Partoija a kitilonvéleményt,
(Helyeslés balr6l,).

A képviseldhiz marez, 13-4n tartott ilésében a ko-
zépiskolai torvényjavaslat felett a vitdt Héries Antal nyi-
totta meg, ki rividen szélt a torvényjavaslat mellett. Utdna
Zay Adolf emelt szét és negyedfél Oriig tarté beszédében
védelmeste a szdszok 4llaspontjit, polemizdlva Zsilinsaky,
Pronay Dezs$ b., Berzeviczy, Hermann, Dobrinszky és mas
képviseldkkel, Miutdn az utébb emlitett hirom képviseld
személyes kérdéshen emelt szét, Tisza miniszterelnik allott
fol és sikeriilt rogtonzésben vilaszolt Zay néwely allitdsdra.
Ezzel ae iilés végel ért.

KULONFELEK.
Kolozsvar, 1883, mdérez. 17.

— TLegfels6bb adoményok, O Felsége a stélai
agost, hitv. evang. egyhdzkézségnek templomépitésre és ba-
rangheszerzésre szdz forintnyi, a majoshdzi rvef. s wméz-
neveldi 4gost. hitv. egybazlkozségnek kétszdiz forintoyi,
— az érkdvasi ref, egyhdzkozségnek pedig szdz frinyi se-
gélyt méltéztutott maginpénztdribél adominyozni,

— Személyi hirek. A n.-szalontai egyhdzmegyében
esperessé Nagy Daniel, segédgondnokkd Tisza K4l-
min s egyik viligi aljegyzdvé Tisza [stvdn (a Kilmin
fia) vilasztattak meg. — A tiszdntdli egyhdzkeriletben né-
hai gr. Degenfeld Imre holyére figondnokil Tisza Kil-
mén, TiszaLajoss Valyi Jadnos forognak szébhan
A vilasztds targydban az 4dpr. 24-ikére egybehivott kertleti
kozgyilés fog intézkedni. — A fels§ zempléni egyhdzmegyében
Kélniczky Jinos, a bihari egyhizmegyében djolag Gal Imre
vilasztatott meg espevessé.

— Az erdélyrédszi ref, tanirok értekezlete Zilahon
fog megtartatni és pedig holnap, virdgvasirnapjin veendi
kezdetét, Az értekezlet folyamdrdl értesitni fogjuk ¢, ol-
vagbinkas,

— Uj lap. «Szildgy Somlyé“ czim alatt Nagy Lészlé,
mint fel. szerkesztd s fulajdonos, tArsadalmi beti lapot in-
ditott meg s az els§ szdm bekiildetelt szerkesatéségiinkhesz.
Czél4l a Szilagysig osszes érdekeinek eldmozditdsit tidzte
ki s a politika kizdrdsaval, a tdrsadalmi, gazdasigi s koz-
mivelddési fejlodés utjat igyekszik egyengetni, A szerkeszid
mellett Tapody Tamis lapvezér s Bartba Ivin fémunkatirs
fognak kizremiksdni. A villalat timogatisit megigértélk,
a tobbek kozott, Szasz Karoly s P. Szatmari Kéroly, s az
utéhbi ,Egy j6 vidéki lap feladata, czimmel érdekes levelet
is intézett a szerkesztéhez. Az els§ szam tartalma, Altald-
ban véve, viltozatos s a kitdzott czélnak megfeleld, Elofi-
zelési dr félévre 2 fit,
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— A kozépiskolai térvényjavaslat nemcsak a kép-
~yiselohdz tandcskozdsaiban ver nagy hullamokat, hanem a
régen elkészitett agitdczi6 a newzetiségi kérdés alakjiban
‘Erdélyben szintén feliitotte fejét, nem is emlitve, hogy a
németorszigi sajté egyre tolmacsolja még a szdszok jajve-
s76klését, Dicséretiil legyen mondva, a németorszdgi sajté-
nak akadt olyan része is, wely targyilagosan sz6l a kér-
désrdl és felvildgositja, a kik tudni akarjik, hogy a derék
.szészokat csakugyan nom fenyegeti semmi,— A szdszokhoz
csatlakoztak a romanok is., Romén Miron, a g. keleti
romin egyhdz metropolitija Szebenbdl, épen az utolsé pilla-
natban is tollat ragadt, hogy tiltakozdst irjon a tdrvény-
javaslat ellen s tiltakozdsit e hé 7-én jelentette be a kép-
viselGhdz elnoke, A folekezeti onkorminyzat megtimadisit
litja a torvényjavaslatban, tovdbba az oktatdsiigy nagy ki-
rat abban, hogy a wmér Lképesitett tandrokat ujabb tandri
vizsgilatra kotelezi, a tandrok rendszeres létszamit tulsigo-
san folesigdzza 6s dtaldhan a korminy kozegeinek a fele-
kezeli kozépiskoldkban rendelkezdsi jogot biztosit. ,Egy ily
Jjavaslatnak térvényerdro emelése, — irja a romin fOpap —
ha nem zavarni is 6! az orszég tobb milli6 lakossaginak
lelki nyugalmat, de mindenesetre alkalmas arra, hogy a ke-
délyeket nagy mérvii csiiggedésne ejtse, a mi pedig az al-
lam érdekei tekintetéb§l minden dron elkeritlendd ; ugyan-
azért a nagy-szebeni, aradi és kardnsebesi gorog-keleti egy-
hizmegyék konzisztérinmai egybangu folhivisinak készség-
gel engedve, ¢ hazai gordog-keloti romdn egyhdz nevében
bator vagyok ujabban azon aldzatos kéréssel jarulni a mé-
lyen tisztelt képviseldhdzhoz: hogy, méltdnyolva a mult év-
ben benyujtott felterjesztésemben foglalt indokokat és fen-
nebbi észrevételeimet, a kozoktaldsi bizottsidg 4ltal beadott
-6s legkozelebb targyaldsra kitoizott kozépiskolai torvény=-
Javaslatot elejteni, egyszersmind pedig a vollis- és kozok-
tatdsi miniszter urat egy a felekezetek autonomiijival és a
nemzetiségi torvénynyel mindenben megegyezd, az dsszes
folekozotek meghallgatisival szerkesztendd ujabd kozépis-
kolai térvényjavaslat beterjesztésére utasitani méltéztassék,«
Brassfban vomAn népgyiilés volt e hé 2-4n, Sorescu
Oktavidn tgyvéd elnoklete alatt, ki azt is felhozta, hogy a
romanoknak, kik a vdlasztdsoktdl tartézkodnak, nincs mis
médjuk akaratjuk nyilvinossigra hozdsdra, mint népgyitlé-
sileg nyilatkozni, Azutdén Margineanu iigyvéd a magyaroso-
dds veszedelmérdl beszélt: ,A magyarok — ugymond — mar
az dltaluk hozott torvényeket is megtaposni akarjak a ma-
gyarositis érdekében. Az erdélyi roméanok csak erél-

tetve vetik magukat ald a magyar parlament
4l1tal hozott torvényeknek, de nem ismerik el
azokat, mert az § hozzdjiruldsok nélkiil és a romin nép
jogainak mell§zésével hozattak. Fel kell emelnie szavit az dj
merénylet ellan és felhivja a gyiilést, hogy tiltakozzék ég
és vilag eldtt elleno.* A gyilés elfogadta a tiltakozést.

— Tarsadalmi gymnaziumot ajinl Barith Ferencsz
as izraelitdknak a Bpesti Hirlapban, Miként a londeni rak-
taros szabbk testillete alapitotta a Merchant Taylor’s Schvolt
vagy Aleyn szinész a Dulwich College-et: ugy alapitson a
pesti izraelita kersskeddi testiilet, vagy a bankdrok, vagy
akdr a hitkozség, egy kozépiskoldt. Adja rd nevét; mondja
ki, hogy az egy felekezet nélkiili mintaszerii kozépiskola
akar lenni s korminyzdsit bizza foltétlen rendelkezési jog-
gal egy halhatatlan erkdlesi testiiletre, mely ugy lenne 48z~
szevalogatva, hogy az a fiviros ahhoz ért§ legkitiinébb és
legmegbizhatébb egyéneit egyesitend. Igy példiul mondjuk,
hogy ezen feligyeld és kormdnyzé bizotisdg tagjai lenné-
nok: a pesti férabbi és az izr. hitkdzség gondnoka, a bel-
varosi plébinia lelkésze, a posti reformatus és evangélikus
lelkészek, a két egyetem rektora, zkultusz miniszterium egyik
ol6keld hivatalnoka s az orszaggyilési kozoktatisiigyi bizots-
gag elndke, Ezek még vilaszthatninak magokhoz néhiny
tagot a varos legkitiindbb polgiraibél, Bgy ilyen bizotisag
valasztand a tandrokat és igazgatét, irdnyoznd az oktatas
szellemét, tekintettel az orszigos kozoktatisigyi torvényre,
melylyel szemben olyan helyzetet foglalna el, wmint — te-
gyik fel — a felekezeti kozépiskoldk, Az alapiték tehetné-
nek némi kotést az izraelita vallisu tanulékra nézve, hogy
azok p. o. a felvételnél eldnyben részesiiinek a mis felelke-
zotiiek folott, vagy hogy tandij meatesek, (megszabvan egy-
szersmind, hogy mennyinél tobb izr. tanuld .em vétethetik
fol egy oszidlyba, mondjuk: az Osszes novendékek felénél
(vagy egy harmadinil.) Az izraelitik, ugy latszil, nagy eld-
szeretettel viseltetnek a felekezet uélkilli kozépiskoldk irdnt;
az 4ltal ezt az iigyet is szolgilndk. Azonkivil megsza-
badulndnak egy gyiiloletes vadtél; eleget tennének egy fon-
tos erkdlesi koteleségiiknek, elémozditanik a kozmivelddés
igyét s meginditéi lennének egy itdvds és nagy horderejit
atalakuldsnak a kozépiskolai oktatis terén.

— Nyilvdnoskdszonet. A nagyméltésigu vallis 6s
kozoktatisiigyi minisster ur, hunyadmegyei tanfeliigyeld, mél-
tdsdgos Réthi Lajos ur kozbenjirisira, méltéztatott & n.-
rapolti ev. ref. felekezeti iskoldt taneszkozokkel elldtni. A
nméltésdgun miniszter urnak ezen kegyességeért, valamint a
wéliésigos tanfeliigyeld urnak buzgé firadozdsiért a n,-ré-
polti ev. ref. egyhiz el8ljirésiga nevében hélds koszonetét
nyilvanitja Nagy Répolton 1883. martius 12-én, Péter Al-
bert, mn.-rapolti ev. ref. lelkész.

— A felekezeti testvériességnek megleps szép pél-
dajat adta Rosenberger Berndt, gyalui nagybirtokoes, ki iz-
raelita 1étére a gyalui rof. egyhdznak agy mivészi kiviteld
urvacsora oszté arany poharat ajindékozott, a kozelgl his-
véti tinnepek alkalmibél.
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g@ Palyazat &

A kobolkuti ref. egyhdzban a lelkészi 4llomés iiresedésbe jovén, az ezen 4llomas olnyerhetésére
minbsitve levd s igényt tarté lelkészek az Egyhdzi torvények 191, §-a értelmében felhivatnak, hogy ez irdnt
valé phlydzati kérvényiket Sz6ke Jénos érmelléki egyhdzmegyei espereshez Ec-Mihélyfalvdn — u. p. bely-
ben — £, é. April l-ig bekilldeni sziveskedjenek.

Az ezen Allomdsra valasztandé lelkész fizetése ;
P

1. Minden szdldsgazda fizel 1 kis cseber mustot, az davegy '/, kis csebret,

2. Minden gazda, a kinek sz8l8je nincsen, egy véka bizdt tartozik adni, az bzvegy pedig !/, vékat.

3. Minden hdzi gazda a boron és bdzdn kivil fizet 20 krt., az dzvegy 10 krt.

4, Tdzifit ad az egybdz készen 10 dlet.

5. A helység hatira 2 forduléra 16vén felosztva, az egyik forduléban 2 darabban 0t kiblds, a masik
forduléban 8 darabban ismét 6t kbblss fsld, melyet az ecclesia tartozik hiromszor megszdntatni és a lelkész
magjaval bevettetni.

6. Két darab kasz4l6, melyet az egyhéz vagy helység lekaszéltatvin, be is hordat, felgylijtetni a lel-
kész tartozik.

7. Stolare szabily szerint.

@ Debreczen, 1883. mirczius 12. Reéveész Balint, puspok.

PALYAZAT.

Az ugornya-gergelyi ref. tirsegyhdzban a lelkészi dllomis iivesedésbe jovén, az ezen allomas elnyerhetésére mindsit-
ve lev6 s igényt tarté lelkészek, az Egyhdzi torvények 191. §-a értelmében felhivatnak. hogy ez irdnt valé palydzati kérvényiiket P e-
terdy Xaroly beregi egyhizmegyei espereshez Barabison —uw. p. Mez§-Kaszony — £, €. April hé S-ig beadni sziveskedjenek.
Az ezen allomésra vilasztandé lelkész fizetése:
. Személypénz : 10 frt 88 kr.
., Szénaviltsig: 180 fit.
Rév-vam-ogztalék : 75 frt. 5)
. Buza: 118 véka s ugyanannyi gabona, egyiitt: 236 véka.
12 61 kemény tiizifa.
. 82 hold szant6é s 2 hold legeld fold, melynek addjat felerészben az egyhdz fizeti 3 6 vékas foldet megmiiveltet,
. Stolare szabdlyszerint; tisztességes lalds nagy kerttel s egy holdnyi temetGfold kétharmadinak lehetd haszna.

Debreczen, 1883, marczius 10, Révész Balint, plspol.
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a A micskei ref, egyhdzban a lelkészi allomAs iiresedésbe jévén, az ezen 4llomas elnyerhetésére
mindsitve levl s igéuyt tarté lelkészek ax Egyhizi térvények 191, §-a értelmében felhivatnak, hogy ezirint
‘ valé pélydzati kérvényiket Szdéke Janos érmelléki egyhizmegyei espereshez Kr-Mibdlyfalvin — u. p. helye
ben — £, é. April Ll-ig beadni sziveskedjenek,
Az ezen 4llomdsra vilasztandé lelkész fizeiése :
1, Minden hazzal biré gazda fizet az egyhdz vékéjival, mely 40 régi itczés, egy véka bizat;
ilyen van: 120.
2, Minden hdzzal és olyan darab sz8lével biré gazda, mely tiz csebret megterem, fizet egy cseber bort
az ecclesia csebrével, mely 60 itczét teszen; ilyen van: 60.
. A ki csak sz6lfvel bir, de hézzal nem, fizet: !/, cseber bort.
. A kinek héza van, de széldje nincs, fizet bor helyett 1 frtot,
A Linek se hiza, se szbléje, fizet: !/, véka bizdt és 50 kit.
. Az s=mevegyasszonyok, kik semmivel sem birnak, fizetnek: 40 krt.
. Harminezkét hold fold egy tagban, melybél 10 hold kaszilé; adéjit egészen az egyhiz fizeti,
8. Tiizifa: 10 hasdbos ol, beszdllitva.
9, A kozségi erddbll egy sessio ubtdn jard illetéség == 2 hold, mely a kozségi erdfvel egyitt kozségi-
leg kezeltetik s igy adatik ki bel6le az évenkénti illetdség.
10. Egy sessio utdn jard legelé-illetéség a kbzségi legeldben.
11, A parochia telekjét az egyh4z szdntatja, addjit fizeti, (6)
12, Az egyhazi felsOség 4ltal megallapitott stola.
: Jegyzet. A biza-fizetést az egyhizi elfljardsdg veti ki évenként az egyhdztagokra,

Debreczen, 1883. mirczius 12, Révész Balint, pispok.

NoO oUW

Ovvvvvvvwvvvwvvvwvvvovvvvvvvvvvvvvvvvvvv
Nyomatott Stein Janosndl az ev. ref. fétanoda betdivel Kolozsvartt.




XIII. évfolyam.

Kolozsvartt, 1883. Marcziug 25.

12. szém.

MEGJELENIK MINDEN VASARNAP.

SZERKESZTOSEGI 8 KIADOI SZALLAS:

b.-farkas uteza 16 szdm, hové a lap szellemi s anyagi figyeit
illet3 minden kiillemények czimzenddk.

ELOFIZETESI AR :
Bgész évre 6 frt, félévra @ frt., évnegyedre 1 frt. BO kv
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Egy test és egy lélek vagytok. Eféz IV. 4.

Tartalom : Az erdélyi ref. egyhizkeriilet alkotminyjogd-
nak kédifikdczidja— A kodzépiskolai torvényjavaslat a parliament
elftt.— Par sz6 a classicusolr tanitdsdrél— Vidéki élet: A szé-
ki egyhdzmegyébdl (Kbzgyiilés)— A szil.szolnoki-egyhizmegyébdl
(Kozgyiilés,)— Az 4ll. ig. tandcs itlésébsl.— Allamsegély.— Kiilon-
félék — Kordzvényel.— Téarcza: Io victis! — Angolbél. — Ifj.
Szész Kéroly.— Husvétra. Koltemény. Diénes Jozseftdl.— Heltai
Gaspar zsoltdrai, Kalmén Farkastél.

Az erdélyiref egyhazkeriilet alkotmany-
joganak kodifikdczidja.
Kolozsvar, 1888. wdrczius 24.

(—r) A magyarorszigi ev. ref egyetemes zsi-
nat 4ltal alkotott és kirdlyunk 6 felsége &ltal meg-
erbsitett ,, Egyhdzi Torvények® 9-ik czikkelye igy
826l :

»Az erdélyi egyhédzkeriletnek az AC. és CCI
részeiben és az 1691: évi Leopoldinum diploma 2.,
3. pontjaiban biztositott joga és a tobb saézados
kilonallas folytan kifejlett alkotményos szervezete érin
fetlenill hagyatik és részére fontartatik, hogy alkot-
ményat jovében is a képviseleti rendszer elveivel
Usszhangzdéan tovdbbfejleszthesse; kotelessége lévén
a teendd modositdsokat az egyetemes konventnek,
illetéleg a szsinatnak bejelenteni. Onként értetik, hogy:
{a., ez a fontartds az erdélyi egyhézkertletnek csak
is beliigyei aulonom intézésére vonatkozik; (b., e
torvénynek az erdélyi egyhazkeriilet alkotmény4tol el
nem téro részletel ez egyhdzkertiletet is kotelezik;
(c., az ot egyhdzkeriiletet egyctemesen érdekls tigyek-
ben a zsinat az erdélyi egyhazkeriletre néave is
torvényhozé testiilet.

E czikkely b.) pontja értelmében sziitkségessé
Valt: viligos és részletes kijelolése egyfel6l mind-

ama szab4lyoknak, melyek az egyetemes egyhdzi tor-

vényekb8l, mict erdélyi egyhézalkotményunkiél el
nem tér6 részletek, ndlunk is haladéktalanul hatély-
ba léptetenddk ; mdsfeldl feltiintetése egyhdzkerile-
tink ama szervezeti torvényeinek, melyek — habér
eltérbleg az egyetemes egyhdzi torvények hatéroz-
ményaitél — ndlunk tovabbra is érvényben maradnak,

Az 4llandé igazgaté tandcs e mem kis feladat
sikeres megolddsa végett mult év december havéban
meghizta a fétisztelendd pispok urat, hogy az e végre
folkért tagokbol hivjon 0ssze egy értekezletet, a mely
részletes javaslatot készitsen és terjesszen igazgaté
tandesunk tjdn a foly6 évi egyhazkerileti kozgyilés elé.

Az értekezlet elémankdlatainak elkészitesével és
az elbadoi tiszitel meghizott igazgaté tandcsosok —
Dr. Szisz Béla, Dr. Kolozsvari Séndor és Dr. Jenei
Victor -~ e héten fejezték be munkéjukat és a f6-
tiszt. plispok wr jové hét végére hivia oOssze az 6r-
tekezletet.

Az értekeslet elott 4116 munka egy egész kis
kodifikdczi6.

At kell dolgoznia, ligyszblva, egész egyhdz-al-
kotményunkat, Be kell illesztenie erdélyi egyhézke=
ritletink alkotményos szervezetét a magyarorszagi
ref. egybdzalkotmény egészének keretébe 6s pedig
ugy, hogy, minden torténelmi hagyomdnyaink 4ltal
indokolt eltérések mellett is, inegériztessék egy hi-
zonyos jellege az egyontetiiségnek.

Midén zsinati képviseléink Debreczenben kife-
jezést adtak egyhédzkeriiletiink azon 6hajtdsdnak, hogy
résziinkre a sajatszertien fejlédott kozjogi allis to-
vibbra is biztosittassék, voltak a zsinat tagjai ko-
zott feles szdmmal, a kiknél resensust keltett a kivalt-
sdgolds gondolata és kétkedve fogadtdk magyarazé,
fejtegotd indokolasainkat. Nem esekély Liizdelinébe

Jelea szdmunkhoz '/, iv

melléklet van csatolva,
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keriilt képviselsinknek ez a 9-ik czikkely. De végre
is, 4thatva a testvéri szeretet melegétdl, elfogadtdk
annak beigtatdsdt a Lkozds alkotmanylevélbe, még
azok is, a kik szivok szerint jobbuak vélték volna
a teljes és tokéletes uniformitdst.

Rajlunk van most a sor megmutatui, bebizo-
nyitni, hogy nem szeparatistikus torekvések és nem
partikularis érdekek vezérelték acnak idején a mi
képviseldinket.

A cz6] az volt, hogy fontartsuk azt, a mi év-
szdzakon 4t jomak és tdvosnek bizonyult; de nem
az, hogy killou siitelit lepényt biztositsunk magunk
1észére.

Teh &t el kell fogadnunk a kdzos al-
kotmény hatdrozményaibdél mindazi, a
mi j6 -—wagy épen jobb a mienknél, még
abban az esetben is, ha ezek a mienktdl
,eltérd részletek” lennének is!

Egyhéazkertletiink belszervezetének tjabb sza-
bélyozdsa 1861-t61 1871-ig egy egész deczennium
munkdjaba keralt. Egyhdzkozségeink 1861-ben, egy-
hézmegyéink 1868-ban és egyhdzkerileti féhatési-
gaink 1871-ben nyerték djabbkori szervezeti sza-
balyaikat Es e szabslyokon meglatszik, hogy kii-
lonbozé id.k alkotdsai, nem egységes munkaterv
folyomdnyai. Egyontetiiekké, o6sszhangzéakkd kell
tenniink most ezeket is.

Széval arra kell torekedniink, hogy az a mun-
kdlat, mely az eldttink 4116 értekeslet tandcskozé-
saitél kikerdil, bensé értékével indokoljra test-
véregyhazkeriletek elott is a 9-ik czikkely létjoght.

Konzervaljuk tebdt azt, a mi j6 s megérdemli
a fontartdst; de ne riadjunk vissza vAltoztatdsatol
és feladdsitol azoknak — ha még oly hosszu meg-
szokds 4llal leanének is szentesittre — a miknek
maradandé értéke nines, —

TARCZA.

To victis!
— Angolbol. —

Legy6zottekeél zengjen most dalom, kik elhilltak, mert kiizdtek életért,

Kik mélyen sebzve porba estenek, kik elnyomatva ontottik a vért, —

Nem a gy6zdknek vig dicséneket, kiket karban a zajgé néptémeg

Ujjongé dallal, vigan 1idvdzol, kiknek a hir a dicsfényt hozza meg:

A pardnyikrél széljon most a dal, a kik fdradtak s kiknek szive tort,

A kik hidba vivtak harczokat, kik némdn tiirtek — bér mind kiizd’ni tort, —
Kiknek nem nyilt feslé virdg soha, s reményeik senyvedve égtek el,

Kik csak esengtek s mit sem értek el, s kik egy egész 16t vad kiizdelmivel
Elhagyva dlltak, ha a nap leszdllt, részvét ne’kill, magukban, egyediil,

S kiknek keblében a megtort reményt a hit malasztja szdrnyald feliil.

Mig a vildgnak zajgé hangjai zengik a gy6z6k viddm hymnuszit,
Mig harsondkon zeng gydzelmi dal s a ldgy szellében és nap-fényen 4t
A diadalnak lengnek zdszlai, mig zig a taps és millié lény siet

A hést babérral koszoruzni meg

Az drnyba lenn, az elhilltak kozott; . .

ott dllok én,hol a harcz elveszett,
6k megsebezve, egy-egy mdér halott

Egy gyészdalt zsongok, torzilt arczaik’ ugy elnézem; halk imdt mormolok

Meg-megfogok egy ellankadt kezet

. Azok a gy6z6k méltdn, igazén,

Kik harczolnak, de bétran, nemesen, hatalmat vesznek lelkiilk démondn,
A kik hitiilkben meg nem inganak, kik nem meriilnek 4brdndokba el,
Kikben a sziv nemes czélért hevill) szenvednek, kiizdnek s halnak,hogy ha kell.

Oh sz6lj, Torténet, vaj' kik gyoztenek ? Usd fol nagy kényved, mondd az igazat:
Vajjon a gy6z6 mindig az leszen, ki egy napon tdn hirt s nevet arat?

A martyrok, vagy Néré? Vagy kiket Thermophylaenél megilt a tusa?

A perzsék s Xerxes? — Birdk ? Szokrates? — Jézus, vagy a zsidék Pildtusa ?

IFJ, SZASZ KAROLY,



A kozépiskolai torveényjavaslat a

parliament elGtt.

A kozépiskolai torvényjavaslat felett folytatott vita
csuphn az e hé 17-én tartott képviselfhdzi wlésben ért
végett. Ha lapunk sziik tere mem giatolna, szives Gromest
bii képét adnék a tdrgyalds egész menetének, igy azonban
gsupdn arra szoritkozbatunk, hogy, mint kimagasié pounto-
kat, — adjuk az utolsé lésbdl SzathmAari, Trefort és b. Pré-
nay zirbeszédeit bd kivonatban.

Szatbhmari Gybrgy eldadé sorra veszi a térvényja-
vaslat ellen felhozott kifogdsokat és ellenvetéseket és tilta-
kozik azon vAd ellen, mintha & a folekezeti iskolak ellen
_gytloletet tanusitott volna, O esak hivatkozott a kdzokta-
t4stigyi miniszterinm adataire, melyekb6l kitinik, bogy van
szdmos protestins iskola, a melynél egyetlen okloveles fa-
nité sincs alkalwazva, vagy a melyekndl a tandrok szima
nem elegondd. Sajndlja, hogy a felekezetek az Adllammal

szemben nem igazsigosak és hogy a felokezeti ontudat el-
nyomja az allami ontundatot.

Bausznern Guidé azon monddsa, hogy inkdbb agyon
litteti magdt, semhogy németségérdl lewondana, épen olyan
frazis, mint Csanddy Siodoré, a ki a héhér pallosit emle-
gette. Magyarorszdgon az ilyen népgyilések elé vald kifaka-
d4soknak semmi értelmok sines. (Elénk helyeslés ) Azzal a
felhivdssal végzi beszédét, hogy a héz, tekintettel a torvény-

javaslat magosatos rendeltetésére, azt elfogadni wéltézntassék,
(Helyeslés jobbfelsl.)

Trefort Agoston, vallis és kozoktatdsiigyi miniszter:
(Halljuk! Halljuk 1) T. hiz! A vita, melyet tegnap szeren-
csésen befejesliink, rim nézve tanulsigosabb lehetett, mint
misokra, (Halljuk! Halljuk!) mert tanultam belsle szemé-
lyemre, hajlamaimra és hatdskorom szervezetére s hatalmara
nézve oly dolgokat, melyekrdl nekem azelftt sejtelmem sem
volt. (Deriiltség.) De azokat nem fogom relevilni, mert nem
akarom, hogy a vita a komolysig jellegét elveszitse. Hiszen
szinte azt kellett hallanom, hogy én az ifjuségot a kivéhizba
utasitom. (Elénk deriiltség.) Csakis Kovdcs Albert s Kaiser
képviseld urak némely dllitdsart akarom érteni.

Melléke sen megemlitem, hogy Herman Ott6 t. képvi-
sold ur szokott modordval és ismeretes urbanitisival felsaz6-
litott engem, hogy miért nem nyilatkozom én ezen vita
alatt. Felsz6lalisa vagy ellenvetése igazolt volna, ha ¢én
egydltaliban nem nyilatkoztawm volna. De igenis én folalli-
tottam a kérdést, kifcjiettem nézeteimel és megvallom, bar
az egész §d6 alatt itt voltam és nagy figyelemmel kiivettem

a beszédeket, engem senki meg nem czifolt és én  eldbbi
nézeteimnél maradok. (Helyeslés jobbfeldl)
Herman képviseld ur az én elfaddsomat igen eszme-

szegénynek, Uresnek taldlta, Xzt én viszenozhatom, (Zajos
deriiltség.) én az § olfaddsdt éppen ilyennek tartom! (De-
ritltség.) De azt talilom, hogy mig az enyim new volt mé-
reggel szaturdlva és nem keltem ki szemdélye ellen: 6 sue-

mélyem ellen kelt ki és felszélalasa epével volt szaturalva.

EUSVETER.ALN.

Eltint a kétség busvét hajnaldval,
Zendilj dalunk, oh zengj hallélujival!
A sfri dlom wir nem végtelen,

Az Ur megidrte gybzedelmesen.
Orvendve litjuk ug tires sirhalmas,
»Hol van, haldl, oh hol van diadalmad?®

Mely elhervadtan hajti kis fejét le,

A virdgsidl kihajt a vilgy lébe;

A daly mely elhalt &szi bis napon,
Megesendil djra édes hangokon;
Megdjilt élet ékiti a balmat:

nHol van haldl, oh hol van diadalmad?*

,En élek!* — mond az Ur, — ,és i is éltek.
Pihenni lonn, a sir mélyén, mit féltek?«
Ha egy virdgszdl ott nem veszhete,

S ha minden éjnek megvan reggele:

Ne nyilnék fol, oh ember, siri halmad?
pHol van, haldl, oh hol van diadalmud P4

No légy hitetlen! A mi benned égi ,
Vigasztalan elmdlis azt nem éri.

Kit elsirattal, djra 61, virdl,

Ha az igért nap bajnala pirdl,

S 6romre fordul koonyezd siralmad....
»Hol van, halal, oh hol van diadaimad ?*

8zép tnnepén a halhatatlansignak
Vetkezziik hat lo bifis mezét a gydsznak,
S ne fdjjon keblink olyan szertelen:
Halottink 4lma nem lesz végtelen,
Felnyilt, iires, oh Jézis! sivi halmad, .
»Hol van, halal, oh hol van diadalmad?*

Didnes Jozsef.

Heltai Gaspar zsoltarai.
Kolozsvar, 1560, —

Felet:e érdekes a reformdczikori zsoltar-forditdsokat
vizsgdlni, nem csak azokat, melyek — mint Székelyé, Hel-
"taié—kinyomatvik, (mert Balassa zsoltirai paraphrisisok),
‘hanem killontsen azokat, melyek az ugynevezett irott
iGradudlakban foglaltatnak és pedig az olyanokban,
imelyel a Rékéczi-Gelei-féle nyomatolt Gradudl elGtti idSk-
'bé1 valék!
| Ezek az irott gradudlbeliek mind killonbdznek egy-
‘mistél és pedig sokszor annyira, miszerint azt kell felté-
_telezniink, hogy azok a kegyes atydk, kik ama Gradudlo-
kat irldk, taldn sajit maguk forditottak le tibbet, vagy
kevesebbet. Neveiket homAly fedi, csak egyet tudtam kibon-
f‘gészni, vagyis ink4abb nagy nehezen kibotizni a Nagy-
lulobsza.i irolt Gradual 204-ic lapjin v6gz06d6 zsoltarak utéin,
.Emely szerént azokat a Hyeronimus latin zsoltérait;él for-



100

"

(Elénk totszés a jobboldalon.) Ha 6 engem czynikusnak ne-
vez, arrél itéljen a vildg; részemrdl azt merem 4llitani,
hogy én 6t komoly embernek tartow. (Nagy deriiltség és
helyesiés a jobboldalon.)

Kovdcs Albert képviseld ur szerint ndlam, azaz a mi-
niszteriumban, létezik egy kozépiskolai osztily, mely mindent
tesz, mindent ront a miniszter tudta s hozzédjiruldsa nélkiil,
Kovéacs képviseld ur tehdt hiszi, hogy 'nélunk ugy lehet mi-
niszterkedni, mint Anglidban, hogy a miniszter jéforméan
osak a parlamentben képviseli a resszortot, de nem admi-
nisztra), Nalunk a miniszternek adminisztralni is kell,
(Helyeslés.) De midén effélékrol értekezilt Kovaes Albert kép-
visel§ ur, elfelejti, hogy a miniszternek egy igen ddvos ko-
zege van: a kozoktatisi tandce, melynek igénybevételvéel az
organikus munkak létesitettnek a miniszterinumban.

Kovacs Albert képviseld ur véleménye szerint 10 és
fél 6év, vagyis az én minissterségem alatt, mi sem tortént a
kozépiskola emelése irdnt, De azzal csak azt bizonyitja a
képviseld ur, hogy 6 ezen iigy fejlddését nem igen nagy fi-
gyelemme!l kisérte. Mert, ha azt teszi, megewmlékezett volna,
hogy a 8 osztilyu redllanoda az én személyes milvem, hogy
az 6piiletekben, az egész felszereléshen, a tandrok mindségé-
ben, s6t fizetésében is nagy kiilonbség 1étezik a mostani
s a 10 6v elbtti dllapot kozt. (Helyeslds). Beszélt ellenben
ledny, vagy ndi gimndziomokrél, melyek az dltala emlitett ko-
zépiskolai szakosztdly altal hozattak 1étre, — azok ugy hi-

szem Oroszorszigban 1éteznek, (Deriiltség) azokrél én nem

“tudok semmit; de hogy én a néi nevelés érdekében, mind a

mellett, hogy 10 évig, Kovdcs Albert szerint, aludtam, raé-
gis tettem valamit, (Elénk helyeslés.) — ezen érdemet Ko-
vics Albert képviseld nem fogja télem elvitathatni,

De egy dolget Kovics Albert képviseld wur eltanult
Herman Ott6 képviseld urtél, ismételvén a mit amaz a bud-
got tdrgyalisa alkalmdval mondott, hogy az én minisztersé-
gemet a kapkodds és experimentdczi6 jellemzi s Kovics kép-
viseld ur utin azt mdv tobben is mondtik; mert a parla-
menti beszédeknek meg van az on tulajdonsiga, mint bizo-
nyos konyveknek, csakhogy a beszédeknél az gyorsabban
nyilvanul, hogy egy szerzé a mésikhé! egy nyomtatdsi hi-
bat, vagy egy hamis adatot leir, mert nem vett magdnak
firadsdgot az eredetibe betekinteni, ugy, hogy némely ha-
mis czitdtumok szizadokon &t czirkulédlnak, (Zajos, hosszan-
tarté deriiltség.)

A tanterveket, melyek 1861 4ta létrejottek, Kovédcs
Albert, ur ad normam Herman, (Deriiltség) nekem tulajdo-
nitja, Neki tudnia kellene, hogy mit tettek a tantervekkel
a provizorius korményok, mit tettek a felekezetek; tiélem
csak egy tanterv datdlédik ; az, a mely jelenleg is élethen
van s melyet én 1879-ben Dbocsitottam ki és a mely, bar
lehetnek hibdi, de egészben véve — és ez nem sajit véle-
ményem —- errdl mindenki kénytelen bevallani, — és a kiil-

ditotta: Szentlidszléi Istvian, kis-laskéi
m.) mester.

Székely és Heltai zsoltdrait vizsgalva azt itapasztal-
juk, hogy Heltaéi amazokat mindeu tekintetben felilmuljik s
tole némi miivésziesség meg nem tagadhaté, Csak az aldbb
kovetkezd 42-ik zsoltdr egy versét hozom fel példiul, mely
Allithsom igazsagdt eléggé igazolja, u. i:

42-ik Zs. S zékely szorint: Miképen a gim szarvas
rikkélt a foly6vizekre: akképpen az én lelkem te hozzid
kivankozik, Isten.

Heltai szerént: Miképpen a szarvas kivdnkozik a
foly6 vizre: azon képen kivinkozik vala tehozzdd, Ur Isten,
az én lelkem.

(Baranya

Heltai a zsoltdrokat ot részbe osztotta be; mi ok in-
ditotta erre, nem tudhatni, — egyik részhe {dbbet, mésikba
kevesebbet tett, igy:

1. részben van: 1 — 41, —
2, 42 — 12, —
3. 73 — 89, —
4, 90 — 106, —
5. " 107 — 150. -

A forditds, mai olvasds szerint, ilyen:

A szent DAvid zsoltdrdnak mésodik része.

XLII. Psalm. A Koreh fiainak megalddsa,

Szent David szerzette ezt a Psalmust és a Koreh
fiainak adta, hogy Ok a gyilekezetbe éneklenék, mert ezek
is. az énekesek Lozt valdnak, az & rendtkbe, mint meg va-
gyon irva Numer, 26: 2. Paral. 6.

Somma,

Szent D4ivid szerzette ezt a Psalmust, emlékezvén a
nagy fohdszkoddsokrél és a nagy szomorusigos banatokrol,
melyekkel fohdszkodott és bankodott, mikoron szédmkivette-
tett volna, és az 6 ellenségeinek bosszusigivél, welyek el-
bosszantottik Gtet a nyomorusig idején. Annak utinoa meg-
jelenti a vigasztalist, melylyel akkoron az § lelkét vigasz-
talta. Tanittattunk ez okdért, hogy mi is efféle kereszthe
és nyomorusigba, az Ur Istennek igéretire nézvén, Gtet se-
gitségiill hivjuk 6és az ¢ irgalmassigit veméljik,

*®
*® *

Miképén u szarvas kivankozik a folyévizre; azon kép-
pen kivinkozik vala tehozzad, Ur Isten, az én lelkem.

(I. Az igaz hit buzgé az istennek dolgaiba.) ¥)

Az 6én lelkem szomjuhozza vala az Istent, mondom
az 616 Istent, mondvdn: mikor juthatok oda, hogy ldthas-
sam az Istenunek arczdjit?

(I1. orczéjat, az az a kotésnek laddjat).

Az én konnyhullatdsim eledelem gyandnt valinak,
mind éjjel s mind nappal, mikoron naponként ezt mondjik
vala énnekem: Hol immdr a te Istened?

(III. A hivek semmit sem bédnnak, mint az Istennek
bosszusagat).

*) A versek utdn kovetkezd — zdrjelbe tett s rémai szdm-
mal jegyzett — tanusdgok a margén vannak,

K. I’ —
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£61don is el van ismerve, hogy haladdst jelez. (Ugy van! a
jobboldalon,)

Kaiser képviseld ur kovetkezetlenséget keres a mos-
tani torvényjavaslat és az elGbbiek indokoldsa kdzott, felol-
vasvin elébbi nézeteimet s Oszzehasonlitvin azokat a tor-
vényjavaslat némely intézkedéseivel. Ha e kivetkezetességet
abban keressitk, hogy, ignordlva az idét, a tapasztalatokat
68 a szakemberek véleményeit, mindig ugyanazon formuld-
nal maradunk, — akkor igaza van. Nekem a kivetkeztetések-
16l mas fogalmam van s a jelen esetben illusztrilom azt a
dolog praktikus manetével s azt 4llitom, hogy, ha a jelen
torvényjavaslat levétetnék a napirendrdl s a jové orszig-
gyilés alatt ujra beterjesztetnék, az uj toérvényjavaslat a
mostanitél sokban eltérne. Mert a miniszter szakemberekiel
megheszélvén a dolgot, azok taldn mddositdsokat javasolna-
nak 6s ha azt a miniszterlanics elébe vinné, ott talin
egyes szakaszokban ismét mwédositdsok tétetnének, — hiszen
egyes szakaszok médositdsa miatt nem lehet mindjars
korménykrizist provokilni, a mint tetszenék bizonyos urak-
nak, a kik szivesen latndk, ha Magyarorszdgon minden ho-
napban wés miniszterium volna (Ugy van! Tetszés a jobb-
oldalon. Nyugtalansidg a bal- és a szélsébaloldalon.) Ez bi-
zonyosan nem volna sem a dolgok elényére, sem nem ve-
zetne az ligyek lkonszolidaldsihoz, ha nem kell, —a mit mis
orszagokban is ldtunl —- hogy (Folyton tarté nagy zaj
6s nyugtalansig a bal és a szélsébaloldalon. Halljuk! a

jobboldalon.) — Tudom, bogy tetszenék Mezey képviseld
urnak is, a ki felszélitott, hogy miért nem teszem le a tir-
czét. Bn tudni fogom, mikor tegyem le, (Helyeslés a jobb-
oldalon. Zaj a szélsébaloldalon.) Ha a koroninak és a hiz
tobbségének nem lesz hozzdm bizalma, le fogom tenni..
(E énk helyeslés a jobb oldalon. Zaj a szélsdbaloldalon.)
Mezey s az efféle urak nem fognak oly hatalommal birni,,
hogy engem erre kényszeritsenek., (Zajos nyugtalansig és
ingeriilt felkidltdsok a szélsdbaloldalon: Efféle urak? Ez nem
jarja! Rendre! Rendre! Zajos, hosszas helyeslés a jobbol-
dalon. Az elngk csenget. Halljuk! Halljuk!) En nem nevez-
temn meg senkit, kivéve azt, a ki engem nem igen udvarias.
modorban ez irinyban tegnap aposztrofilt. (Hosszas zaj.)

Ha a torvényjavaslat a minisztertandces tdrgyaldsa.
utdn a biz elé terjesztetnék, elbleges tirgyalis végett a
kizoktatdsi bizottsdghoz jutnas oda uj tagok 16vén bevilasztva,.
majdnem bizonyos, hogy ott médositdsok eszkizdltetnek
— s mire a javaslat a bizottsdg jelentésével a hdz elé ke-
ritl — annyi sok retortdkon keresztiil menve, a mi jobb
vagy rosszabb lesz, — mindenesetre sokban fogna eltérnia.
mostani javaslattél. (Helyeslés. Ugy vanl)

Az Altalinos vita, melyet tegnap befejeziiink, a rész--
latekre is kiterjeszkedett, annyira, hogy hdromnegyed rész-
ben részletes vitdnalk mondhaté, Beszéltek az éretségi vizsa~
16l és a tandrok képesitésérGl. Ezen dolgokra most nem fo-
gok reflektdlni, mert, akdr tetszik nekem, akir nem, a rész-

Ezekrél gondolkodvin kigttém az én szivemet énma-
gamban: mert 6romest mennék a sokasiggal, és jarnék az
Urnak hdzdhoz, orvendezésnek és hélaaddsnak szavival, az
iinnep ill8 sokasig kizots.

Ezt monddm: En lelkem mire hagyod magadat? és
miért hiboruzol igy én bennem ? Bizzdl az Istenbe: mert
még felmagasztalom dtet az & Isteni tekintetnek megsza-
baditasaért.

(IV. Az igaz hit gy§zedelmes).

En Istenem, meglankodott az én lelkem én bennem;
miért hogy emlékezem terélad, a Jordin vizének fslde fel6l
és Hermonym és a kis hegy feldl,
vizszakadd-

mentenek

Egyik mélség a masikat koveti, és a te
sid zdgnak: Minden te 4raddsid és habaid 4ltal
fn rajtam,

(V. Egyik nyomorusigh6l a mésikba kel a keresatyén.

Egyik mélység, az az egyik nyomorusig a mAasikdt éri
is nyavalyabél nyavalya tdmad)
Nappal kedyg jelenti az Ur az 8 kegyelmes voltdb:

fis 6n mégis 6jjel is éneklek 6 neki, és konyorgék az én
Sletemnek Istenének,

Ezt mondom vala az Istennek : én készillim, miért
eletktztél el réllam? Miért kell szomoruan jérnom, mikor
Mlenségem szorongat ongemet ?

Nem killonben 1én az éles térnél az én tetemimbe,
nikoron. az én ellenségim szidalmaznak vala engemet, ezt
nondvin naponként énnekem: Hol immdyr a te Istened?

|

Miért hagyod el magadat én lelkem? Ks mire hiho-
rodol én bennem ? Szdnjad az Istent: mert még felmagasz-
talom 6Otet, az én arczomnak megszabaditéjit, és én Iste-

nemet.
(V1. Szent lélek tamosztatyaa mi gyarlésigunkat).

®
* *

Ha valaha rd mehetne a magyar ref. egyhiz arra,
hogy az §-szdvelséget ujra dolgozva kiadhatnd, ily modor-
ban dhajtandm én a Zsoltdrokat a biblidban litni.

Elfszor az illet8 zsoltdr srereztetése és annak czélja,
azutdn rovid tomorséggel tartalma és az egyes Ossze-tars
toz6-részekbdl kivonhaté tandlsé g, amargén odajegyezve;
mert nagyon igaz, a mit a j6 oreg Gelei-Katona Istvin
mond: ,A zsoltir kényv olyan, mint egy gazdagon, minden
orvossdgokkal polczonként megrakott patika, ugy mint mely-
ben mindenféle lelki hdboruk, prébak, kisértetek és casusok
ellen kész orvossigok, vigasctalisok, intések és tanitdsok
jelen vannak, melyekbfl mind az bédog és kedves s mind
pedig a bédogtalan és kedvetlen, ellenkez6 allapotokban mint
s hogy kellessék kinek-kinek akarmi rendbeli embernek is
magat viselni, megtanulbatja, Innen adta Naziensenus imez
dieséretes encomiumokat hozzéja : Pralmi juventutem delec-
tant, senectutem elevant, militum clypens, triumphantium
ccrona, lugentium et tristantium consolatio.®
(Az 1636-iki Gyulafehérvdri Gradudl eldszavdban.)

Heltal mddja szerént még gazdagabban megrakott pa-
tika lenne a zsoltdrok-kényve !

Kdlmdn Farka*s.
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lotes vitinil ugy is eld fognak fordulni és akkor nemecsak
alkalmam, de kotelességem is lesz azokrél nyilatkozai. De
miutdn a kilénvélerény a kozépiskola szervezetére, vagyis
a bifurkdcziéra vonatkozik és annak ollenében az ogységes
kbzépiskolat koveteli és ahhoz a t. hdz tobb tagja tizete-
sen sz6lt, nem kerillhetewm én is azt ki, hogy hozzd rdvi-
den ne széljak, mert ismételni nem akarom, a mit mésok
igen j61 elmondottak. (Halljuk !)

En az egyes kozépiskola ellen nyilatkoztam els§ fel-
szélalisomkor és nem volt az fires frizis, midén mondot-
tam, hogy aw élet kitlon hlvatdsai, a lképzés killon nemei
vonjik azt maguk utin; hogy a gimnizium s a redliskola elki-
16nitése ebben taldlja indokolasdt, azt most is hangsulyo-
zom és az nem frizis, akdr mit mondjon Herman képviseld
ur. En azt mondottam, hogy vannak a tirsadalomban hiva-
tisok, foglalkozdsok, melyeknek abszolut szilkségiik van a
klasszikus nyelvekre és miutin a modern nyelvelkel és iro-
dalmakka! a miveltség igen magas fokdt el lehet érni 4és
miutdn vannak hivatdsok és foglalkozdsok, melyeknek a
klasszikus, értem a régi nyeivekre sziikségiik nincs: ‘tehét
kell a két irdnyu nevelés. (Elénk helyeslés.)

Nem ismeretlenek a nézetek a humanisztikus s a re-
alisztikus 6letfelfogdsrél és a nevelésrdl, de az okos embe-
rek most ezeket nem helyezik ellentéthe, (Hosszan tartd za-
jos deriiltség ) mert mindkettnel megvan a maga jogosult-
siga. A gimndzium sem hagyja ki tantervéb6l a mathema-
tikdt s a természettudomdnyokat, valamint a realiskola sem
hagyja ki tantervébdl az altalinos miveltséghez tartozd tan-
targyakat. De §sszezavarni nem kell a két iskolit, mert az
dsszezavarassal nem érjitk el a czélt, sem az egyik, sem a
misik irdnyban, (Elénk helyeslés jobb felgl.) 8 azéri redl-
gimnazium oly amfibiur, melyet én nem tudok partolni. A
sziilfk jogait én is tisztelem, de ha a szitlék izlése szerint
rendezndk be iskoldinkat és a szillékre biznék a tantervet:
akkor kimaradna a mathematika is s a latinnyelv is (De-
riiltség) és kapnink oly terveket, minft a gouvernantok
szoktal a kisasszonyok szdmara Osszedllitani, (Elénk deril-
ség.) valamit a modern nyelvekbdl, valamit a természet-
rajzb6l és a geografidbél és a torténelembdl, a természet-
tanb6l annyit,a mennyit mathematika nélkiil lehet elsajiti-
tani s kapnink még zongordt és (Sz0nok hatrafelé mutat)
tanczot is. (Zajos deriiltség.) Ily tanterv nem jarna megter-
heltetéssel, de csakis siliny elméket és siliny kedélyeket
lehetne vele nevelni. (Klénk tetszés.) Mi a gyermek hajla-
mait illeti, erre hivatkozni csakis szentimentdlitis, mert az
emberek jovije irdnt de regula nem a hajlamok, hanem a
viszongok dontenek. (Elénk helyeslés.)

Herman képviselé ur kérdésére, (Halljuk! Halljuk!)
hogy a bifurkdti6 meg vap, de tudnunk kellene legalabb,
hogy micsoda terve van a miniszternek az egész kézoktatas
berendezésére, hatirozottan azt vélaszolom, hogy nekem igen
is van tervem a kizoktatisra nézve, és nemecsak, hogy
tervem vap, de a tervet életbe is léptettem. Mert az elemi
iskoldk utjdn azok, a kik nem aspirilnak az egyetemre, vagy
a miegyetemre és nem mennek a gymniziumba, mehetnek

. a katholika, a protestans, a goérég egyesils,

a polgdri iskolikba, a hol igen sokat lehet tanulni és pedig
igen praktikus czélokra.Léteznek gazdasigi iskoldk, 1éteznek
kereskedelmi iskoldk és ipariskolik és azonkivill, & kinek
talentuma és vokiczi6ja van a miivésuetre, annak szimira
ez irdnyban is nagyon szép intézetek létezrek, hogy ezen
pélyéra is készilhessenek. (Elénk helyeslés a jobboldalon.)

Hogy én t. héz, sszes oktatisiigyre nézve nem for-
muldztam térvényjavaslatot és nem lépek fel a hézban egy
kédexszel, ebbeli eljirdsomat a tegnap bezdrédott vita legs
jobban igazolja. A kédex dllna 500, vagy 1000 szakaszbél,
és merem &llitani, hogy letdrgyaldsira ot esatendd volna
szitkséges. (Elénk deriltség. Ugy van! Ugy van!) Es ha
ezt a gyengeséget elkdvetném és benyujtandm, a hazdnak
est a codexet, meg vagyok gydzddve, Herman Otté6 képviseld
ur volna az elsd, ki azt a részletes tirgyalas alapjdul nem
fogadnd el. (Blénk deriltség.)

Mir mondtam folszélaldsom kezdetén, hogy a vita
tanulsdgos volt, hogy sokat tanuliam belSle. Egyet azonhan
nem tanultam, (Halljuk!) mert nem volt sazitkség, hogy
megtanuljam, mert ép oly jél tudom, mint bérki e hdzban—
hogy a tarsadalomban az egybdzak és a felekezetek oly or-
ganizmusok, melyeknek hidnyiban az egész tirsadalom és
még inkdbb az Allam koteles disszolucziéba jonne. (Elénk
helyeslés a jobboldalon.) Mint organizmusnak mindenkinek,
a goirdg nem
egyesiilt egyhdznak, meg van a maga jogkore; én azt min-
dig tiszteltem és mindig fentartottam. (Elénk helyeslés a
jobboldalon,) Tisztelettel viseltetiem a reformitusok autono-
niiéja. irAnydban is. (Halljuk! Halljuk!) Bizonyitja ezt eljd-
rdsom a debreczeni zsinat irdnyiban és azon torvény, mely,
nem tudom, publicdltatott-e mar, vagy legkozelobb publical-
tatni fog, és mely térvényen az én nevem is ott van.

Az dllam 6s a felekezetek egymds irdnti viszonydnak
kérdésére vonatkozdlag az 4ltaldnos tirgyaldsndl tobbféle
jogi theoriak domborodtak ki,

Az erdélyi szdsz képviseldk azb ekként formuldztik —
engedje meg a t. hdz, hogy azt uémetil olvassam fel, ugy, a
mint 6k azt a kilfoldre kiildstték: (Halljuk.) ,Nach zweifel-
losen siebenbiirgischen Verfassungsrecht steht der ungarischen
Gesetzgebung kein Recht zu iiber die Autonomie der sie-
benbiirgischen evangelischen XKirche; zu disem schlechthin
autonomen Gebiete gehort aber zweifellos das gesammte
Schulwesen.* (Mozgas).

Ezen theoridt a magyar torvényhozds eddigi intézke-
dései mdr megezdfoltdk, Mort tsrvényt hoztunk a népokta-
tasrél, a magyar nyelv tanitdsérél, a népiskolai hatfsigok-
vél, a taniték nyugdijazdsdrdl. Ezzel a torvényhozds bebi«
zonyitotta, hogy nem ismeri el, hogy az egyhdzi autonomia
annyira Osszekittetésben allaua az iskolai autonomidval, hogy
a magyar torvényhozdsnal nem volna joga iskolai iigyelben
barmi tekintetben intézkedni., (Ielyeslés.)

Mennyire tiszteli s kiméli a korminy az erdélyi
evangelikus egyhdz autonomidjit, bizonyitja a korminy el-
jérdsa azon csingé magyar egyhiz kozségek irdnydban is,
melyokkel a szdsz evangelikus egyhdz szdsz szupremdtisjas
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.éroztoti, Lehet, hogy azon panaszok okai most mér meg
vannak sziintetve, — a mint azt ma Gull képviseld ur 4l-
litotta -- (Felkidltdsok : Nincsenek megssiintetve!) de annyi
bizonyos, hogy ott folyton papiszok voltak és a mikor én
Erdélyben jirtam, panaszt tett-k ndlam. Ebbdl is kivildglik,
hogy mennyive kiméljik az egyhdzak autonomiijit, mert, ha
erds kézzel ekartunk volna belenyulni, ezen panaszok rég
orvosolva lettek volna, (Helyeslés.) De, midén mi tiszteljik
az egyhdzi autonomidt, nem ismerhetjitk el, hogy az iskola-
tigy azonos legyen az egyhizi iigygyel, —- illetileg autono-
misval., Az erdélyi térvények kozt, melyekre a képviseld
urak hivatkoznak, egy sem igazolja azon theoridt, mely a
modern alkotminyos joggal mereven ellentétben 4ll.

El fogom olvasni az 1791, erdélyi LIV, torv. czikket,
mely ekként sz6l: ,De fundafionumw ad menftem fundatorum
fienda administratione: Sacratissima Sua Majestas singulas
religiones securas benigne regdit.* —— etiam nos — (Nagy
deriltség) quos piae fundationes ad mentem, ac intentio-
nem fundatorum administrabuntur, et cum fandationibus
aliarum religionum non commiscebuntur, salvo circa illas
superinspectionis jure Majestati Regie competento.* Ez csak-
ugyan az iskoldkrél mit sem mond, — hogy pedig a fun-
ddczidkat ad mentem fundatoris kezelni kell, azt senki se
kontrovertalja.

Itt van még az LV, t. cz. mely szél ,de templis,
turribus, campanis® és azt mondja, hogy az erdélyi feleke-
zetel ,in futurum etiam exsfruendorum templorum
turrum, campanarum, conquetorium, collegiorum et gymnasi-
orum usu nunguam turbabuntur.” De hat ki akarja turbdlni
a gymnasiumok hasznilatét? (Elénk helyeslés.)

A mésodik illamjogi theoria az, melyet Mocsiry Lajos
és b, Prénay Dezsd képviselnek. Szerintok az 1791, XXVI,
torvényczikk eldontétte a kérdest, biztositja az a protes-
tansok autonomidjat az iskola iigyekben 6s definidlja a fel-
iigyeleti jogot. De e térvény épen ellenkezdt bizonyit. Mert
az autonomia biztositdsa mellett megédllapitja ugyan a fel-
iigyeleti jogot, de nem mondja, miként gyakorolhaté s gya-
korlandd. Epen azbrt, bogy azt preczizirozni kell, bebizonyi-
totta a zélyomi féispdn, br. Prénainak elédje egyhdzi hi-
vataldban, midén engem felkért, hogy alkossunk torvényt a
feligyelet mikénti gyakorldsivdl, (Mozgds a szélsébaloldalon.)
Mi értendd a ratio educationis és a res litteraria coordi-
natioja alait, azt lehet mar ma interpreldlni, a mint tetszik;
de hogy az érettségi vizsgdt s a tandrképesitést akkor senki
sem kontemplalta, mert azok oly institucziék, melyek akkor
nem léteztek, melyek jrdnt nem lehetett intézkedni, ép oly
bizouyos, mint az, hogy az 1791, térvéngek a vasutakrdl
8 a glzhajézdsrél sem vendelkeztek, mert azok még akkor
nem léteztek. (Deriiltség.)

Saldtsigos, hogy baré Prénay Dezsd képviseld wr per-
horreskilja a torvényjavaslatot azért is, wmert azon iskolai
szervezet, melyet a térvényjavaslat akar rendezni, szerinte
német chablonok sgerint készilt, Nem akarok én azon szo-
lidaritdsrél -beszélni, mely a kozoktatds terén ma egész
Eurépéban 16tezik, de kérdem a képviseld urat — vajjon

dr. Luther Mérton az ujkor _legnagyobb férfiainak egyike
Tét-Préndn, Turdezmegyében, vagy az § vilaszté kerillotben
sziiletott-e? (Elénk deriltség.) Nem volt-e német s a refor-
matié, melynek intézményein & oly fiatal hévvel csiing, nem
féleg a németek mtve-e? (Igaz! Ugy van!)

A mit még meg kell ewlitenem az, hogy én nem
irigylem az autonomia baritaitél Herman Ott6 t, képviseld
ur védelmét, a ki azt mondta, hogy 6 feltétlen autonomist
akar az iskoldk tekintetében, de hogy az iskoldk tannyelve
nem lehet m4s, mint magyar. Ez sajitsigos felfogisa az
iskolai autonomidnak. (Ugy van! Derilltség a. jobboldalon.)

A harmadik elmélet, mely ez alkalommal lett kifejez-
ve az, melyet Bende Imre t. képviseld ur elénkbe tirt, de
6 maga is csak akadémikus disszertitiénak tekinti annak
taglalisiba bocsitkozni, azért nekem sem szilkséges, de
annyit mégis meg kell jegyeznem, hogy a feligyelet azon
mértéke, melyet az dllam a protestans felekezeti iskoldk
irdnyiban most elérni akar, a katholikus iskolikban meg
van, nem volt tehidt sziikséges ez irdnt intézlredni, annil
kevésbbé, mert az alpok s alapitvinyok kérdése még tisz=
tazva nincs, Attél feltételezni iehdt a kozépiskolai figy ren-
dezését nagyon inportunus volna, mit egyébbirdnt a t. kép~
viseld wr maga is elismer.

I kérdésre nézve azonban szabad legyen nekem annyit
kinyilatkoztatni, (Halljuk 1) a mennyit minden budgettirgya-
l4s alkalmival mondottam, hogy ezen iigyet az orszig s a
katholikusok érdekében véglegesen csak uj torvény alkotisa
iltal lehet eldonteni. Hogy pedig én ezen kérdések tisazta-
zésdt nem akaddlyozom, ezt legjobban tudjak azon $, kép-
visel urak, a kik a 15-ik bizottsignak tagjai, Lnkacs Béla
t. képviseld wr folszélalisa folytdn az erdélyi katholikus
kozépiskoldkra vonatkozélag azt mondhatom, bogy a kor-
miny azok jogi természetét sohasem kontrovertilta, de tud-
valevé dolog, hogy az éllam azok irdnydban is gyakorolja a
feliigyeleti jogob.

Ezek utin kérem a t, hazat, méltéztassék a killonvé-
lemény és a hatdrozati jazaslatok wmell§zésével a torvény-
javaslatot elfogadni. Hiszen, ha az torvénynyé fog valni,
akkor lesz idején elhatérozni, kell-e s hol Erdélyben allami
kozépiskolikat felallitani, vagy hol, mely mérvben kell a
felekezeti iskolikat segélyezni, vagy hol volna czélszerit
polgari iskoldkat feldllitani?

Hogy e torvényjavaslatnak hidnyai s hézagai vannak,
azt én igen j6l tudom; de ha én azokat Vetdlteni akarnim,
tudom, hogy e javaslatbél sem ezen, sem a jovl, sem az
uténa jov8 harmadik orszdggyiilés alatt térvény nem valnék.
(Hogszan tarté élénk éljenzés,)

Prénay Dezsé b, a kizoktatdsigyi miniszter azon
észrevételére, hogy Luther német volt és areformdcziét né-
motek csindltk, megjegyzi, hogy ez 4ll ugyan, de azért a
magyarorszigi protestdnsok autonomiijit nem lehet a né-
metekével egy sorba helyezni, mert a magyar protestinsok

. autonomidja egészen mas alapon fejlédstt és a magyar szel-

lem produktoma,
A szészok ellenében hivatkozik arra, hogy felsé Ma-
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gyarorszdgon, példdul Lécsén, szintén vannak német iskolik,
de ott azért nem ismernek Magyarorszigon kivill mas hazit.
A szaszok bizonyus kirilmények kozott ragaszkodnak a ma-
gyar hazafisdghoz. Van ugyanis sok alapitvdny kaifsldi
egyotemek ldtogatdsira, Ha ilyenek elnyerésérfl van sz6,
hivatkornak magyar honpolgirsdgukra; de ha elnyerték,
megsziintek magyarok lenni.

Az ogységes kowbpiskola eszméjét partolja; de része
letesebben nem nyilatkozhatik réla, mert attél tételezi fol
véleméuyét, milyen mérvben fog abban a klasszikai nyel-
vek oktatdsa is érvényesiilni, Ajinlja hatirozati javaslatd-
nak elfogaddsat.

Eln 6k ezutin szavazds ald Dbocsidtvin a kérdést, a
hiz a torvényjavaslatot 4ltaldnossiagban elfo-
gadta a részletes tdrgyalds alapjddl, a bDe-
adott hatdrozati javaslatokat és a kitlonvéle-
ményt pedig elvetette egyszeri feldlldssal s
lettléssel s tilnyomé té6bbséggel

Par szd a classicusok tanitasarol.

A Maorik a vénség &ltal elgyengiilteket — ha mind-
jért az édes anyjuk is — agyon szoktdk iitni. Ugy totszik,
bogy nélunk is igy akarnak elbdnni a miiveltség édes any-
javal, a classica literaturdval. Agyoniitik a modern iroda-
lommal, mivel ez a szellemi fejlddés késébbi fokan kelet-
kezott, mint a latin és gordg irodalom s ezeket tartalmi
gazdagsigban felllmilja, 8 ha mindjirt igaz volna is, —
mondja Oreg J. — hogy az antik nyelvek formai gazdagsdg
B megaliapodottsdg tekintetében a szellem miivelésére alkal-
masabbak, mint a folyton viltez6 s formdkban szegényebb
modern nyelvek: de e hidnyulkat helyre iiti azon elényik,
hogy ezeknek még az életben is haszndt vesszik.
Véleményem szerint ezen 4llitds egyszersmind tagadds is,
Tagadja ugyanis azt, hogy az 6 remekirék tanuldsinak va-
lamicske hasznit vehetnlk az életben. Engedelmet kérek,
de én vgy tudom, hogy a viligon a legéletrevalébb
nemzet az angol 8 mégis sokkal alaposabban tanitja a 2
classicus nyelvet, mint mi. Kezemben van a cambridge-i
egyetem és college-k almanachja s ennek 155-—181-ik lap-
jain litom, hogy mekkora mértékben s miné eredménnyel
tanitjiék az angolok a classicusokat. Pedig az angol ugyan-
csak par excellence az anyag, a goz, az — élet embere;
de azért folis fogja az G-kor remekirfinak értékét s megis
becsli. O tudja, hogy a latin s még inkibb a gérog iro-
dalom a virdgja modern irodalmunk és 4ltaldban miiveltsé-
gink gyumdlesének, 8 a ki a virdgot nem A4polja lelkiisme-
retesen, nem érdemli meg a gyimdlesst sem.

Az anti-classicusok rendesen azzal érvelnek, hogy:
,86 nilunk, se kilf§ldén nines meg a kelld eredmény.“
S ebben bizony van is valami igazsig, Csupin az eredmény-
telenség okédnak megillapitisiban eltérfk a nézetek. Ré-
pzemr8l azt hiszem, hogy a hiba nem a fében, hanem a
szivben keresendd, Hiszen, ha csak a kozelmiltba tekin-
tiink is, lehetetlon észre mem venni, hogy kivalébb 4llam-

férfiaink, tudésaink és koltSink beszédeiben, munkdiban éa
kolteményeiben mily nagy szerepet jatszik a classicités..
Csak egy példat emlitek, PetSfi ,Tindér arczod tejben uszé-
réuzsaja® gyonyord kifejezését is Propertinstél (Ir. 3, 12))
tanulta, ki ugyanazt igy fejezte ki: ,Utque rosae puro-
lacta natant folia.“ S ilyen szdmtalan példat lehetne fel--
hozni, a mi mind a mellelt bizonyit, hozy valamikor mégis-
esak volt eredménye a classicusok tanuldsinak és pedig igen
szép. Do nem czélom a classicus irodalom tanitdsdnak mér
annyjszor 6és avatottabb szakférfiak 4ltal hangsdlyozott sziik-
ségességét fejtegetni, Csupan csak egy korilményt akarok folhoz-
ni a mely, tapasatalatom szerint, igen lényegesen befoly arra,
hogy e téren a firadsiggal és idével nincs ardnyban az eredmény.
S ez az elditélet., Ugyanis, dton-tfélen halljdk s még
tudfs emberektdl is olvassik a tanulék, hogy a lalin és
gorbg nyelv tuddsa az életben nem ér egy pipa dohdnyt,
Tanuljdk a calculusért. Felelnek forditdsbél és sugasbél s csak
akkor veszik észre, mikor az egyetemre mennek, hogy b4rba
a tandrjukat czéloztdk a puskdval, mégis onmagukat 15tték
meg. Miért tanuljdk azt, a minek ,az életben nem veszik
haszndt 214 Az elditélet, akdr a tapdr, akir a tantérgy
irdut, az a tudomdoy wezején, mi a fecske-fonal a luczera
nishan, Csirdjdban megfojtja a fejlédést. Minde-
nek elétt tehdt ezt az elditéletet kell eloszlatni s a tanu-
I6nak szivét kell megnyerni ama nyelvek irdnt. Meg kell
szerettetni velilk a nyelvet, hogy mindvégig érdekkel tanul-
jak azb. Red lehet a tanulét szoktatni, hogy megszere s-
se azt, a mit gyllolettel vett a kezébe a priori. Brre pe=
dig a buzgalom mellett valami egyéb is szilkséges. Ez
a valami a médszer,

Azon id6ben, mikor a globust be lehetelt jarni a la-
tin nyelyvel s a mikor nagyobb silyt fektettek a tandr urak
arra, hogy a nyelvet gyakorlatilag sajititsa el a tanulé, mint
arra —a mi f6, — hogy t. i. a nyelv szépségét, gydnyori
sz6fizésé, az irodalom péaratlan kincseit szerezze meg a
tanulé, mondom, akkor médszer nélkidl is elérték a
kelld eredményt. De ma mir a classicusok tanitisinak he-
lyesen felfogott czélja egészen mas 1évén, egészen mAs
médszerrel is kell tanitni azokat. S hogy a remekirék bel-
becsének ijesetden aldszallott agioja djra felemelkedjék, az
az illet6 tandroktél fugg. Fichte ast mondja, hogy: ,ren-
dezd dgy be tanitdsodat, hogy alakjira és tartalmira néive
lépést tartson tanitvdnyaid ereje és fojlédésével, hogy a ma
elkészitse a holnapnak itjat és sommi se legyen alap és
kapocs nélkil s felesleges lesz kérdened; ,értitek-e
gyermekek ?“

,Tanits teljes érdekeltséggel 63 egész lélekkel; tér-
gyadat kosd az élethez s az alkalmazist soha se mellfzd s
akkor nem sziilkség mondogatnod: ,figyeljetek gyer-
mokek!"

Az ilyen tanitist pedig mér az elemi ismeretek elf=
adds4nil alkalmazni kell, ha tdrgyunkat megakarjuk ked-
veltetni. Nem az e mlékez§, hanem az itéld tehet-
séggel kell tandltatni. Valéban akirhinyszor lehet tapasz-
talni, hogy a kilonben tehetséges taniték is, a sz6 szoros



értelmében, mér a grammatika és syntaxis tanitdsinil a
helytelen médszerrel a tanulét is, a nyelvet is agyoniitik,
S az ember sajndlja azt a svegény gyermeket, mikor hallja,
hogy wilyen szépen felel abbél, a mibdl egy betiit sem
ért. Egy betii hiba nélkiil elmondja pl.az abs.ablativus sza-
bélyat; de, a betanult példin kivil, egy misikat képtelen
alkotni. Mar podig ha valaki a csizma csinilds mestersé-
gének elméletét elmondja, de csizmit nem tud csindloi, az
nem csizmadia, Ha mar az alsébb osztalyokban gy tanitjdk
2 Jatin nyelvet, mint a rigét fitydélni, akkor aztin a fel-
sGbb osztilyban irodalmat nincs kinek tanitni s Istvan soha
sem tandlja olyan készséggel a declinatiét s a gerundivam
és gorundium szabalyait, mint tandlta volna Pista.

Quintilianus azt mondja, hogy: ,Nomina declinare et
verba inflectere, ea etiam in breves simplicesque sententias
componere, in primis pueri sciant; neque enim aliter ad in-
tellectum sequentium pervenire possunt.” Seneca pedig arra
int, hogy: ,Lovgum iter est per praecepta, breve ot elficax
per exempla,*

A fdczé! pedig az lévén, hogy megszerezze 2 tanulé
azon képességet, mellye! a classicus irékat tartalmilag
és alakilag teljesen megértse onerején s azokat nyelviiak
és irodalmunkkal képes legyen &sszekapesolni, — litni vald,
hogy az emlitett médon erre snha sem lesz képes. SOt mar
kezdetben megutdlja mindkét nyelvet s megmaradvin azon
elditéletben, mellyel a kezébe vette a grammatikit, “ez irdnti
gyllolete apardl fidra szall, Aztin az ilyen eldismerettel
biré tanulénak, barmennyire ismerje irodalmunkat, soha semn
lehet megmutatni Aranyban Homért, Berzsényiben Hordczot,
Zvinyiben Virgiliust, Petéfiben Catu'lust és Tompiban Ti-
bullust. $ igy az emberiség mivészetében, tudominyiban,
izlésében, polgdri és értelmi szabadsdgiban 616 classicus
nemzetek nyelve csakugyan ,holt“ nyelv lesz. Pedig aligha
nincs igaza Schopenhauernek, mikor azt mondja, hogy ,a
ki latindl nem tud, az csak borbély legény.“

Benké Gyula.

VIDEKI ELET.
A Szilagy-szolnoki egyhazmegyéhdl.
— Kozgyillés, —
Kémer, 1883, mdrtiug 17.

Szildgy-szolnoki ref, egyhazmegyénk, e hé 11-kén
keozdddbleg, Zilahon tartotta meg rendes tavaszi kozgyiilését.

Miutin egyhizmegyéinkhen az ugynevezett tavasazi koz -
gylések istenitisztelet tartissal szoktdk kezdetoket venni,
mely alkalommal az egyhdzmegyében még novitius papok
kozil egyhdzi szénoklat fartisra az esperes rendel ki egyént,
oz alkalommal a korra és hivataloskoddsra nézve egyirant
legfiatalabb papja egyhdzmogyénknek, t. Molnir Gyula afia,
réguesiift azon szerencsében, hogy egyhdzi beszédet tarthatott
egyhazmegyénk legnépesebb gylilekezetének temploméaban, hol
azonban nem egy két helyt iires padok s ritka sorok kozt
tveiygett a szénok heszéde,
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Istenitisztelot végoeztével a ref. tanoda épitletéhe gytilt
egybe kozgyiilésiink képviseld testilete, hol, & sz26p szimmal
egybegyilteket suzivélyesen iidviozilve, esperes afia elnoki meg-
nyité beszédében, protestans anyaszentegyhizunk multjit s
jelenét parhuzamba tevd 4btekintése folytédn, a remény lat-
csovén lelkiszemeivel a jovinek Diztaté képét tarva fel, a
gyiilést lelkes éljenzések Lkozott megnyitd.

Elsorolhatndm a szdmos iigy-darabokat melyek koz-
gyilésiinkon tirgyalds ald keriltek; megemlékezhetném 0z~
vegy érvai gyimintézetiink részvényesi gyiilésérdl; elmond-
hatodm az egyhizak vagyoni igyeinek szdmba és rendbe
hozisa okdb6l kinevezett 7-es bizottsdg s 3-as bizottsig
mitkdésének eredményét; felhozhatnim az egyhizmegyei ta-
nicsnak eléterjesztett jegyrGkonyvét, de nem akarvin hosz-
szason igénybe venni az olvasék figyelmét, legyen elég csak
akovetkezdkre terjeszkednem ki :

Miutdn egybdzmegyénk papsigatél az anyakinyvek ma-
solatai a megyei levéltar szdmira kozigazgatisi dton bekér-
ve lettek, egybdzmegyei kizgyiilésiink, hivatkozdssal a dézsi
egybdzmegye hasonesetére, tekintetiel a papsignak az éllam
altal sokszor igénybe vett ingyenes szolgilataira, hatiroza-
tilag kimondotta, hogy felterjesztés intéztessék a méls, al-
landé igazgaté tanicshoz avégbdl, hogy a magas korminy-
nal az erre vonatkoz6 miniszteri szahily-rendelet hatilyon
kivill tétessék, vagy ennek sikertelen megkisérlése esetén
legalabb rovatos kiadvinyi ivekkel l4ttassanak el a papi
hivatalok az dllam részérgl, —

Nem ismeretlen e lap olvaséi elétt a miniszteriumnak
dltaldban a részegség s pilinka mértékletlon
ivasinak korlitozisira czélzo-leirata, mely szintén tandcs-
kozasunk tirgyit képezvén, annak sziikségessége elismertel-
vén, kimondatott, hogy papok és taniték ismerjék szigoru
orkolesi kotelességiknek a mértékletesség itjara terelni a
népet minden lehetd erkdlesi s tarsadalmi eszkozik ponf.os
felhasznalisaval, Azonban az idvis czél magdban ily idton
kizel joviben elérhetdnek nem mutatkozvin, a nagyobb siker
reményének megvalosiltit abban latnid egyhdzmegyénk, ha
Szildgymegye e tirgybani megyei statubuwot alkotna s azb
szigoruan életbe léptetnd, mely inditvany at is fog tétetni
a megyei kozgyiiléshez.—

kilénosin a

Egyhizmegyei kozgyilésiink kelllen méltinyoclva a
népkonyvtdrak czéljat, s azok felallitdsdnak sziikségét g fon-
tossigat teljesen elismervén, hatirozatilag kimondatott, l\()gy
az iskolaszéki elnokok szélitbassanak fel a véghdl, hogy a
kozségi eldljardsagokkal egyetértdleg ez iidvos czél megvald-
sitdsdra teljes buzgésiggal munkaljanalk, —

Egyhazmegyei Ozvegy 4rvai gyimintézetiink vagyoni
tigyeinek orvendetes lendiiletérdl tesz tanubizonysigot azon
tény, hogy most 840 — nyolezszdz negyven forinto. 6, —
160 kintalva ozvegyek 6és Arvak segélyezésére ez évben, Itt
felemlitem azon humanus tényt, miszerint a szinandé nyo-
morban maradt hodshazi papi csaldd (habir nébai Juhisz
Mibdly pap fia szegénysége miatt képtelen volt részvény-
dijat fizetni a gyimintézetnek, s igy csalddja igénynyel nem
birt a segélyezésre) a segélyezendbk soriba felvétetett, s
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helyette a koagyiilés tagjai fizették be a gydmintézeti pénz-
tdrba a részvénydijakat a helyszinén.

Még csak egyetlen tényt ewmlitek fel, nevezetesen azi,
hogy egyhizmegyei kozgyilésink elvileg kimondotta misze-
rinl Vilosok, Vicsa, Benedekfalva, V.-Ujlak, Bodshdza — 16-
lekiszam s vagyonilag egyirdnt szegény — egybdzak srdmdra
egy missionarius papi 4llomas lenne szervezendd nemzetiségi
s felokezeti szempontbdl egyardat.

Dombi Lajos.

—— e

& széki egyhazmegyéhdl,
— Kizgyiilds. —
Bethlen, 1883. martivs 17.

A su6ki ref. egyhdzmegye foly6 hé 13—15, napjain
tartotta egybazmegyei koézgyilését Somkereken. Jelen volt
19 egyhazi, és 2 vildgi képviseld.—-

A gyilés lefolyasinak teljes képét adni a hely sziike
nem engedvén, kénytelen vagynk azt csak fobb vonalaiban
felemliteni.

Leybdzmegyénk a hala és szeretetteljas tisztelet ke-
gyes ad6jit kivanta lerévni a mult évben elhaldalozott f6-
gondnoka: Foldvdry Jézsef ur felett és ez
Altal adott kifejezést, hogy gyillésé: gyisz isteni tiszteletiel
kezdetto meg. 13-4n d. e. 10 érakor gyilésiink tagjai, a né-
hainal bdnatos izvegye és fia, a templomba mentiink, hol
bizai lelkész Benedek Lajos tartott szénoklatot a zsid, ivt
levél 13, 7. szakaszit véve alapul. Beszéde jol volt kidolgozva
és hiven ecsetelte a nagy veszteség fijdalmit,

Istenitisztelet utdn, az allami oskola egyik tantermé-
ben Csiszdr Lédszlé fijegyzl a gyiilést megnyitjs, 3 miuntdn
a hivatalnokok bérom évi idGtartama lejirt, maga €s tdrsai
novében megkdoszonve az eddig tanunsitott bizalmat, lemond
és az Uj valasztist kiblzi.

Esperes afia tudatja, hogy kinos betegsége wmiatt nem
jelenhatett meg, sGt a terhes betegségge! jaré orvosi opera-
tiok kivetkuatdben egyidére az esperesi teendfket sem birja
végezni s kéri ennck, addig, mig jobban lesz a fdjegyzlre
valé atruhdzasit. Sajnosan veszia gyiilés tudomdsdl esperes
dr betegségét s kérése értelmében jelentést tesz a Plispok
urhoz.

Egyhazkeriileti képviselokre adott szavazatok e gyiilés-
ben bontatvin fel, meglettek valasatva: az 1-s8 keriiletben
Biré Banfly Dezs6, féispin; a 2-ik lkeriletben Boros Jg-
zsef; a 3-ik keriletben Schilling OtLé urak; a 4-ik kerii-
letben Pergé Méirton s a tanitdk részérdl; Péter Antal,

Egyhdzmegyei hivatalnokoknak ezek lettek megvilasatva:
Fojegyzd: Csiszdr Laszlé. Koziigyigazgaték: Som-
kereki Miklés és Pergd Marton. Aljegyzdk: Szabé Jé-
zsef és Baldzns Jézsef. HAzassigi székbirdk: Lenird
Simuel, id, Koblos Istvan, Ujvari Jézsef, Csejdi Istvan,
Nagy Elek, Gydrfds Albert, Szathmiri Sivdor, Péter Antal,
Géspdr Lajos és Agyagdsi Gabor. Koztorvényszéki
bird k: egyhdziak: Veress MArton, Léndrd Sédmuel, Ujvari
Jézsef. Vildgiak: Fejérviri Kéroly, Bovos Jézsef 6s Schil-
ling Ott6 urak., Fégondnoksédgra: szavazat szerint can-

érzelemnsk az

diddltattak Bar¢ Inczédi Zsigmond, Gréf Bethlon Karoly és
Baré Banffy Dezs6 wurak., A leiratok, kérelmek tdrgyaldsa
elldtdsdra; hdzassdgi torvéoyszéken eléfordult pereken kivil
inditvinyozva és elfogadva lett, hogy jovore hizszabdlyok
készittessenek ; tovdbbd a kozgyilés eleibe tartozé twgyek
kinnyebb és alaposabb tdrgyaldsa végett kiillonhdzd bizotsd-
gok lettel kinevozve, kik a hatdskoriikbe tartozd igydara-
bokaj elézetesen megvizsgdljdk, tandlmdnyozzdk s vélemd-
nyiikkel terjeszszék a kozgyilés eleibe.

Az all. ig. tanacs iilésebdl.
1883. mdrez, 18,

Jelen vanunak: fit, Nagy Péter pispsk, mint eladk;
br, Binffy Albert, Gyarmathy Mikiés, de. Jenei Viktor, dr.
Szdsz Béla, dr. Kolozsviri Sandor, Parddi Kilmdn igazgaté
tandcsosok ; Bodor Antal titkdr, Dedk Jézsef pénztirnok,
Szabé Adim szdmvevd,

F6t. Nagy Péter, elnok, a széki egyhdzmegye jelentdse
alapjin tndatja, hogy DBathori Ddniel esperes betegsége
okdn helyettessévé Csiszdr Lészl§ egyhdzmegyei jegyzd ne-
veztetett ki.

Benedek Ferencz esperes felterjesztése szerini a
kitkilléi egyhdzmegye részérél egybdzkeriloti
Erésdi Pdl, Simuel Jéusef, Nagy Pil és
Nagy Jinos vilasziattak meg; mely vdlasztdsok szabdlyszerd-
nek taliltatvin, igazoltattalk,

Szakdes Istvin k.-kalotai esperesnek, a k.-szbekirdly-
zentelki cgyhdazkiozség papi-telke nagyobbitdsdt tdrgyazé fel.
terjesztése alapjin, a vasir meglotdse, a helybenhagyés
fenutartdsival, megengedtetik s a visirbsszeg fedezésére
ajdnlatba hozott obligatio eladdsa folyamatba indithatd.

Fgt. Nagy Péter, elnok, eldterjosati, hogy a Déniel-
alap-A betiis obligatioi cseréltessenck fil szelvényekkel; ez
iigyre vonatkozélag pénztirnok utasittatik a sziikséges 16-
pések megtételére,

A m.-visdrhelyi kollegium eldijirésiga a gréf Teleki
Domokos altal b. e. neje br. Raiddk Auna emlékére lett
2100 frt 59%-0s alapitvdnyt illotéleg felhivatik, hogy lérje
meg a gréfot a hitralékok tisztdzdsdra és hefizetésére.

A kirdlyfalvi egyhdzkozségnek a fa és a dézmds sud-
16k nyivinos drverésen eladisa engedélyestetik, azon meg-
jegyzéssel, hogy az ezekbdl befolyt Gsszeg nem kolthetd el.

A n.-kortvélyesi birtokos-kdzonség az ezen kizség
hatdriban fekv§ ref. piispoki birtokért 10,000 frt vétel-
art ajin), mely ajinlat a vételdr csekélysége miatt nem fo-
gadtatik el.

Nagy Lajos deési esperesnek a girolti egyhdzkozség
altal kiallitott s megerfsités végott felterjosatett papi dij-
levél azon utasitigsal kildetik vissza, hogy nyujtson felvi-
ldgositdst arrél, mind fontos korilmény képezi okdt a kepe
alébbszillitisinak s az erre alapitotl dj dijlevélnek ?

A léczfalvi egyhk. lednytanitéidnak dijlevele azon hos-
2daddssal hagyatik helyben, hogy a politikai Lkdzséy Altal

¥

képviseldkké :
tanitdk részérdl
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megajanlott évi 115 frt fizetés a kozség zdrszdmadasai be-
vétel-feleslegétdl tétoelvén fiiggdvé: a tanitdi &llomas mind-
addig csak ideiglenesnek tekintetik, mig eczen fizetés telje-
sen biztositva nem less.

A kolozsvdri kolleginm Gombds Kéruly felfolyamodisé-
val szemben jelenti, hogy Zabolai Liszlé Miklés azért nem
részesiilt a Halmagyi beneficziumbél, mert nom Halmdgyi né-
ven valé atyafi és elégtelen tanjegye van; a collegiumi
oldljarosdg ezen hatirozata helybenhagydsival felfolyamodé
kérésének a felhozott indokokbél nem adatik hely,

A m.-n.-csdni egyhdzkizség esperesi dton utasittatik
a tanitéi nyugdij illeték kifizetésére.

Benedek Fercnczesperes megorfsités végott felterjesati
a bernddi és bonyhsi egyhdzkozségek baszonbéri szerzidvé-
nyeit, melyel, a szerz6dvény bidnyos részének felemlitése
mellett, szon megjogyzéssel kiildetnek vissza, hogy ezeknek
helybenhagydsa az esperes és nem az 1gaugaté tandcs jog-
kéréhez tartozik.

A sdmsondi egyhizkizségnek gr.
nsgdval kotott adds-vevési szerzbdvénye elfogadtatik, foihi-
vatik azonban az egybdzkozség figyelme hogv jobb
volna a #égla tzletet killén elismerd iratha foglalni, miutdn
ez a szervédvény illetékét jelen formdjaban 50 frital haszon
nélkill emelnd.

Magyarési Feroncz, orbai esperes, fellerjesztése alapjan
Kovdes Albert, gr. Bénfiy Gyoérgy, iF6ldes Baiint és a tani-

Bethlen Istvduné 6

arra,

ték vészérdl Molnar Karolynak egybAzkeriileli képviseldkké
tortént valasztatisa igazoltatik,
KIMUTATAS

az 1882-ik évi allamsegély kiosztasardl.

I. v..hunyad-zardndi egyhidzm,

Zn

1. Alpestesi egvhafkosség tornya befodésére 109D frt.
2. Kitidi egyhdzkozség a templom kijavitdsara 100 fit,
3. Bozeddi egyhdzkozség a templom befedési koltségei pot-
lisara 50 frt, Petrozsenyi beszulgdlé lelkész rendszeresifett
segély 50O frt. 5. N.- Rapolti kantortanité rendszeresitett
segély 40 frt. 6. Székely Lajos haréi tanité egyszer s
mindenkorra. 20 frt.

Osszesen 350
II, Gy.-fohérvaii egybazw.

1. Tovisi egyhdzkozség épitkezéseibd] srdrmazott adé-
sagai torlesztésére 150 frt. 2. Gruzda Dowokos tovisi lel-
kész vendszeresitett segély TO frt. 3. Suékely Liszlé tdvisi
tanité rendszeresitett segély 30 frt.

Osszessn 250 frt.
IlI. N,-enyedi egyhwoegye.

1. N.-laki egyhazkdzség tornya beféddsére 100 frt,
2. Ar.-polyini egyhdzkiozség temploma Xkiigazitdsira 100
fet. 3 G.-kereszturi egyhdzkizség adsigtorlesztésre 100 frt,
4, Turi egyhdzkdszség papi lak kijavitdsira 50 frt. 5, M.-
Szt.-kirdlyi egykdzkézség temploma helyredllitdsdra 50. frt.

(Osszesen 400 fri.
(Folytatdsa kov)

KULONFELEK.
Kolozsvar, 1883. mérez, 17.

— Husvét iinnepe a ker. vildgnak legfén-
ségesebb iinnepe, mert hitiink oOsszes igazsdgai
abban, mint egy gyd-pontban, 6ssze taldlkoznak s
vissza verddve, fényt hintenek lelkiinkre. Az igaz-
sdgnak a tévelygés, a szeretetnek a gyfilolség, az
életnek a haldl feletti gySzedelmi iinnepe az, mely
a ostiggedést béatorsdggd, a kételkedést bizonyos-
sdggd, az elmildst halhatatlansdggd véltoztatja At
s megfejti a 16t titkdt. Mig a husvéti igazsdgok-
ban vetett hit ki nem vész a szivekbdl, addig a
Krisztus vallisa windig folemeld, vigasztalé, kibé-
kit6, idvezit6, €16 lesz s nem vesznek rajta dia-
dalmat a pokol kapui sem. Mi, a kozelgé husvét
tinnep alkalmdbél) nem tudunk olvaséinknak szeb-
bet, jobbat, boldogitébbat kivdnni, mint azt, hogy
ez igazsdgok legyenek mindnydjunk lelkeken mé-
lyen gyokerezék, életteljesen virulék s teremjék
meg gyiimoleseit & megnyugvésnak, a békességnek,
az 6rok| élet bizonyos reménységének s mondhas-
suk el mindnydjan 6rvendd hittel: Legyen 4l-
dott az Isten, a ki adott nekiink diadal-
mat az Ur Jézus Krisztus dltal!

— Legfelsbbb adomanyok, ¢ felsége a nydrad-
szt.-benedeki reform. egyhdzkdzségnek, addssigainak tor-
leszthetésére, 6tven frtnyi, s a Pincsovai reformitus ezy-
hdzkdzségnek, templomépitésre, sziszétven forintnyi segélyt
méltoztatott maganpdénztirabil adominyozni.

-— A ref. tandrok zilahi értekezletérsl, lapunk be-
2értaig, részletes tuddsitist nem vettiink. Kozvetett értesii-
lésiink szerint az drtekezlet nom volt annyira ldtogatott, mint
bizton reméltik vala (6sszesen 17-en jelentek mog) s fel-
tiinést keltettek, hogy a n,-enyedi fitanoda rondes tandrai
koziil senki sem vett résat. Az elsé értekezlet 18-dn,
templomozas utdn tartatott meg s legelébb b, Wesselényi
Miklés, a zilabi tanoda cgyik érdemes fdgoudnolka, tidvizol-
te az értekozlotet s & gyilés vezetdsére Kerekes Sandor ig.
tanart kérte fol, ki érdekes visszapillantdst vetve tanigyink
fejlédésére 1867 6ta, bangsulyozta a kizépiskoldk rendeszé-
sének életbe vagd fontossdgat. Mindkés jeles beszéd jegyzé-
konyvileg crokittetett meg. A tdrgysovozat megéllapitisa utdn
az Grtekezlet tagjai s vidéki kitiindségek bankettre gyiltek
§ssze, mint b, Wesselényi vendégei. Pohavakat emeltek a
tobbek kozt Szikszai Lajos a kirdlyra, b, Wesselényi a ta-
nodira, Hegedis Istvin b. Wesselényire, Nagy Lészlé Tre-
fortra, sat. A gyiilés tovdbbi folyamdrél tudésitast varank,

— A kozdpiskolai térvényjavaslat iigyéhen egy
compromissuin virhaté a javaslat partoldi és ellenzfi ko-
z6tt, legalibb ezt ongedi reménylentnk azon korilmény,
hogy a fdvdrosban a napokbaun egy értekezlet hivatott Gssze
és i'ésezett, melynek az volt feladata, hogy a térvényjavas -
latnak egyes szakasuzait médositsdk és a részletes tirgyalis-
nél kikeriljék ama nehézségekot, melyet a tdrvényjavaslab
erodeti szovegében valé elfogaddsdt sagy mértékben aka-
délyoztdk. A tandcskozds eredménye lehetdlog kielégits. As
értekezlet logtobbet foglalkozott a torvényjavaslat 22-ik §-
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4val, mely tudvalevileg a korminy képviseldjének az érett-
ségi vizsgélatok koril valé hatdskorét szabja meg. A tor-
vénynek e §-a az, melyben a protenstins autonomia legna-
gyobb sérelmét l4tta, vitaban is. A térvény e §-dt az ér-
tekezlet lényegesen megvéltoztatta, a kormény feliigyeleti
jogat ujaél kérilirva, ugy médositotta azt, hogy az aggodalmak
lehetdleg el vannak oszlatva, Ezenkivil a térvénynek még
t6bb szakaszinak wédositisit is elhaldroztdk ; igy tébbek
kozt a 28 §, harwadik bekezdésében benn foglalta az taz intéz-
kedést, hogy azok, kik a torvény hatdlyba lépte eldtt vala-
mely nyilvinos koézépiskoldban legalibb ot évig szolgiltak,
‘mint rendes tanirok, a képesitd vizsgdlat alél felmentvél,
ugy mdédositottdk, hogy a feltételil szabott ot évet hiarom
évre redukaltdk, A 32-ikk §. elsé bekezdésében foglalt azt az
intézkeddést, hogy nyolcz osatilyn intézetben legaldbb 12
rendes tandr alkalmazandd, szintén megvalioztattik s a
rendes tanirok szdmat 9 re széllitottdk le, A torvénynek a
tantervelt megallapitisdra vonatkoz6 részét szintén mddosi-
tottak. Altaldnositiatott a 70 ik §., mely szerint ,a vallis-
és kozoktatdsiigyi miniszter rendelkezése és kizvetlen ve-
zotése alatt 4116 rém. kath, kozépiskolik jogi tormészete és
viszonya ezen t4rvény altal vem érintetik.® A javaslatnak
az a rendelkezése, hogy mem magyarajku kozépiskoldk 7-ik
és 8-ik osztilyaiban a magyar irodalom és térténelem ma-
gyarul adassék eld, annyiban médosittatott, hogy ez csak a
torvény életbe 1épte utin két év mulva lesz kotelezd.

— Gyaszhir. Tavaszy Jzsef vajai ref. lelkészt si-
lyos csalddi csapds érte: Nejo, szl Tolvaly Mdria, dle-
tének 27-ik, boldog hizassiginak 4-ik évében, folyé évi
marczius 18-4n reggeli 6l 7 6rakor, dosszas szenvedss utén
jobblétre szenderiilt, Az elhdnytat férje, picziny DMariska
linya és atyja gydszoljak. Legyen nyugalwa csindes!

FOTISZT. NAGY PETER PUSPOK UR A KOVETKEZO
KOROZVENYEKET BOCSATOTTA KI:

Kéréztetnelk:

2671883, Az udvarhelyszéki egyhdzme-
gyében a matisfalvi papi 41l omés. Javadalma: 126
kal, btiza-, 126 kal. zabkepe, 50 szekér kemény tiizifa, 40
fri az egyhdzkozség pénztaidbél, minden marbis gazda ki-
teles évenkint 2 szekér tragyat a papi foldre kivioni s a
gyalogszeresek 1 napszamot adni, mely szolgalmany 25 frt-
nyi pénzértékre tehet; 5 h. 579 ] ol szdnté, 1 hold 654
[ 6l kaszilé haszonélvezete, melynek adéjit fizeti az egy-
hazkdzség s mivelik az egyhdaztagok ; Leresztelésért egy tyik
vagy 20 kr; tisztességes lukds szép gylimdlesdssel, vetemé-
nyessel és j6l be rendezett gazdasigi épiletekkel. A megvdlasz-
tott koteles elsé évi fizetésének felét az egyhidzmegyei papi
gyimintézet pénztardba befizetni,— Péilydzati hatdrnap 4pril
10. Folyamodvdnyok t. t. Solymosi Istvan esperes afi-
hoz Bogozba (u. p, Székely-Udvarhely) kildenddk.

286—1883, A Lkikiullifi egyhazmegyében a
mikefalvi papi Allomds mdsod izben. Javadalma:
I Mikefalvdrél: 92 kal, bhza, 171 véka csls torok-
biza, 12 kal. zab, 18 veder must, 11 frt 17 kr fapénz, 4

dzvegy asszonytél 12 napszdw,— II, Somostel kérdl 62
véka szemes tordkbiza.— III, Abosfalvdrdl 20 v. sze«
mes torokbiza. — IV. Fels§-Kédpolndrél 6—8 véka sze-
mes {drokbdza.— Canonica portio 2 hold 572 [ &8l IL
szénté, 5 b, 47 [] ol IL. oszt. kasz4ls, 102 [] 6l sz6l6
haszonélvezete. 11 frt 50 kr, 6 frt ekenapsziw, 6 frt ka-
szanapszdm, ifjaktél 20 kr, Stola: esketés 1 frt, temetés
50 kr, keresztelés 20 kr. A jelzett fizetés 848 fet 27 kr
pénzértékre van becsiilve, Ezen kivill kényelmes uj papibaz
cserép fodéllel, 3 szchdval, téli és nysri konyh4val, kama-
vaval, bolthajldsos pinczével, szép veteményes, gyimdlcsds
és gazdasigi épilletek., A megvilasztott illomdsa elfoglaldsa
olétt koteles ogy évi jovedelmének !/g-4ta gyimintézet pénz-
tAraba 2 frt Lkebelezdsi dijjal lefizetni.— Pilgizati ha-
tarnap april 15. Folyamodvanyok ¢t. t. Bene dek Ferencz
esperes afidhoz Harangldbra (u., p. Dicsd-Szt.-MArton) kil
denddlk,

288—1883. A k.-kalotai egyhdzmegyében az
aljarai papi 4llomds, Javadalma: minden egész kepe-
fizetdtd1 (20) 1 frt és 1 szekér fa, a félbéresektdl (12) en-
nek fele, baré Kemény Odin § nsgétél 30 frt és 5 szekér
fa, gréf Teleky Gusztdv & mltgtél 30 frt, t. Orban Kéroly
urtél 5 frt, Szabé Jénos urtél 3 frt; 32 h. tagositott szdnt6
és kaszalé, ezen kivil 1112 [] 6l szdnté és 6 h. 966 []
0l kaszalé : stola: keresuztelésért 20 kr. esketésért 1 frt,
temetésért beszéddel 2 frt, konysrgéssel 1 frt; 80 frt Al-
lamsegély a mw. igazgaté tandcs dltal utalvinyozva,

Ugyanezen egyhdzmegyébenasztinai pa-
pi 4llomé s, Javadalma: minden hézaspirtél (49) 1 és
fél kalongya rozs, 2 veder wmust, 1 kis vék 2ab, 1 szekér
fa; azoktél, kiknek vetése nincsen (10) 3 kis véka roazs;
stola: keresztelésért 1 kenyér és 1 csirke, temetésért 1 frt,
15 véka féréjii szdntét Oszi vetésre és 2 vékds tordkbuza
foldet megmivel az egybdzkbzség; 6 szekér széndt termf

kasz4l6, miveli az egyhdzk, — Jegyzés: a papi falkepéhdl
6 sz. fa a tanité részére szakasztatik ki, Palydzati hatdr-
nap mindkét allomasra nézve 4pril 13. — Folyamodvinyok

mindkét dllomdst illetleg t. t. Suakdcs Istvan
afidhoz Sz.-Léndra (u. p. Gyalu) kildenddk.

208 --1883. A sz.-szolnoki egyhizmegyében
a volesokipap-tanitéi 4llomds, Javadalma: Volesd-
kén: minden hizaspartél 3 v. (18 kupis) bihza, kiknek
blzéja nem terem, azoktél 3 v. (20 k) szemes térékbiza,
egy veder must, kiknek sz6l6je nines 17 kr, borpénz, 34
szekér tlzifa bazaszdllitva, 2 kobsl féréji szinté és egy
3 boglyds kaszal6 megmivelése 6s terményitk hazaszallitdsa
a czinterem, temet$, papi és tanitéi telek haszonélvezete,
tisztességes lakds a sziikséges mellék- és gazdasigi-épiile-
tekkel. — II. A sz.-djlaki és viesai 1. egyhdzk.-bil minden
partél 3 véka (20 k.) gabona, a sz.-djlaki hatdron 13. h.
475 []-61 szanté, 4 b, 470 |“J-5l rés, 175 [J-6l pusata
sz016hely és 2 h. 375 []-6l, jelenleg nem hasznélhaté czi-
heres erdd; a vicsai hatdron 8 h. 1095 []-0l szdnté, 3.h,
1130 []-61 legeld, 8 h., 1270 []-61 kert felerészének ha-
szonslvezete, a mas felerészéért a taxastél 4 frt és 30
gyalog napszim. Stola mind & hdrom egyhizkizséghben :
keresztelésért 20 kr, esketésért 80 kr, temetésért énekszi-
val 20 kr, beszéddel 1 frt, tandij kezdfktdl fél véka sze-
mes malé, fél veder must, fél szekér fa, haladottakndl 1 v.
szemes mwalé, 1. v. bor, 1 sz, fa, az ismétlék ennek egy
negyed részét fizetik, Az Osszes fizetés pénzértéke, stola és
tandijon kiviil, 409 frt 87 kr, — Pilyizati hatdrnap 4pril
15. Folyamodvanyok t. t. Szabé Pil esp. adhoz Didsadra
kiildenddlk.

esperes

Kolozsvért, 1883, mérez, 13.

Nyomatott Stein Janosndl az ev.

ref, fétanoda betlivel Kolozsvartt.



