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KOZEPTANODAINKROL
I

i koltség kivantatik jelenleg Ma-

kozéptanoda tisztességes évi

elyett, hogy részletes koltségvetést ké-
¢k, megkeresem az orszdgban lev8 kozép-
anoddk fentartdsi koltségeinek dtlagos mértékét.
Annyival sziikségesebbnek ldtom ezt az eljérdst
kovetni, mivel kiilsnts érdekiinkben 4ll, hogy
mi kozéptadoddink se a tandri javadalmazis, se
a felszerelés tekintetében ne maradjanak a tob-
biek, {6kép az dllamiak szinvonala alatt.

Az dllami tandr még egyenlS javadalmazds
mellett is elnyben van a ref felekezeti felett,
jelenleg még az 6todévi pdtlék és a biztositott
nyugdij dltal. Nem csekélylendd elénye az el8lép-
tetésre valé kildtds is. Nagyobb vdrosba juthat,
igazgat6va, tankeriileti f6igazgatévd, s6t miniszteri
hivatalnokkd konnyebben lehet, mint a felekezeti
tandr.

Igaz, hogy ezzel szemben dll, a mit gyakran
emlegetnek, a kdlvinista tandr fiiggetlensége. Ez
azonban csak olyan dolog, hogy egyenl6 kételes-
ség mindeniitt egyenl6leg korldtolja az egyéni
tetszés nyilvdnuldsdt s a kivdnt és siirgetett jobb
rend nem egyebet jelent, mint a fegyelmezés to-
kéletesedését.

Ezért csak igyekezziink a masutt levd java-
dalmazdsi mértéket s a felszerelést és a tanuldk
segélyezését legaldbb az dtlagos szinvonalnak meg-
felelgleg elérni, mert a név hagyomdnya egyetlen

(-4

csak tanult és elégedett tandri testiilet, az dltal
kifejtend6 nemes kozszellem és jol fegyelmezett
egylittmlikodés teheti

Mibe keriil tehdt hazdnkban atlagosan egy
kozéptanoda fentartdsa jelenleg?

A vallds- és kozoktatasiigyl miniszter tizen-
kettedik jelentése szerint van Magyarorszdgon 178
kozépiskola, 150 gymnasium és 28 redliskola.

Minden egy gymnasiumra esett az 1882—3
tanévben dtlagosan 18.263 Irtnyi bevétel, minden
egyes redltanoddra 235.730 frt.

A gymnasiumok kozott csak 83 volt teljes
8 osztdlyt; vildgos ebbdl, hogy egy teljes gym-
nasium 4tlagos koltsége jelentékenyen ttbb a
csonkdk hozzdszdmitdsdval kijott dtlagos kolt-
ségnél.

Nem felejthet§ el tovdbbd, hogy nemcsak a
mi kozéptanoddink vannak abban a helyzetben,
a mely gyors segélyt igényel.

Sokkal inkdbb elfogadhaté dltaldnos mérté-
kiil a redliskolak évi jhvedelme, mert azok ko-
zott 20 volt teljes és csak 8 a csonka s mert
azok nagyobb részét az ujabb korban és az 4l-
lam rendezvén be, inkdbb elég tétetett minden-
féle jogos igényeknek.

Ha mdsfeldl tekintetbe vessziik, hogy tobb
redliskola a f6varosban van s ennélfogva koltsé-
gesebb, kozépmértékii jovedelemnek egy-egy er-
délyrészi kozéptanoda fentartdsara nézve el me-
rem fogadni a 235.000 forintot.

Kolozsvari gymnasiumunk, a melynél csak
egygyel van kevesebb a torvény dltal kovetelt
rendes tandr-szdmndl, 24.000 forintot koltott a
mult tanévben.

Elénytinkre szdmithaté be ebbe a természet-
ben adott tandri lakdsok béregyenértéke is.



66

PROTESTANS KOZLONY.

1884. mare. 2.

Ezzel a mértékkel mérve, nem szorul sem-
miféle segélyre nagy-enyedi kozéptanoddnk, mert
ez a mult tanévben 74.000 forintot tudott kiad-
ni (theologidt és képezdét is tartott.)

Kell§ rendezkedéssel megélhetnek a maros-
vdsdrhelyi és kolozsvdri tanoddk is 27.000, ille-
t6leg 24.000 frt évi koltségvetés mellett.

Egyediil az okozhat hdtranyt e tekintetben,
ha felettébb nagy volna a két utébbi valamelyi-
kéné]l a szorosan vett iskolafentartisra nem for-
dithaté megkotott rendeltetésii alapitvdny.

Ellenben a székelyudvarhelyi gymnasiumnak
7, a szaszvdrosinak g, a zilahinak 15 s a sepsi-
szentgyorgyinek 16 ezer forint pétlékra volna
szilkksége mult évi koltségvetéséhez, hogy egyen-
kint 25.000 frt évi koltség felett rendelkezhes-
senek.

Igy szdmitva, jelentékenyen nagyobb a sziik-
séglet, mint a mennyit magok a tanoddk kértek.

Igaz ugyan, hogy én a sepsi-szent-gyorgyit
is, igy a tandri létszdmndl, valamint a koltségve-
tésnél teljes gymnasiumnak szdmitottam, a zilahi-
val egyiitt; de valéban sziikséges is, hogy mind-
kettd azzd legyen.

Masfel6] nem kell elfelejteni, hogy az dllam-
segélylyel furcsdn vannak, a kik igénybe veszik.
Elejénte beérik szerényen kevéssel. Rendre-rend-
re azonban folyvdst tobbet kivdnnak, mert valé-
ban iti fel magdt itt is ott is képzelt és valddi
szitkség; s kozépbirtoku ember is szeret utdna
nyujtézkodni a nagybirtoku haztartasanak.

RETHI LAJOS.

HEGEDUS LASZLO.

A magyar reformalt egyetemes egyhézat sulyos vesz-
teség érte. Hegediits Ldszld, ki egyhdzi kozigyeink s ki-
valtképen a taniigyi kérdések terén széles korit Gsmeret-
tel, higeadt megfontoldssal, nemes buzgalommal szolgalt
évek hosszu sordn at, ugy a konventi, mint a zsinati tdr-
gyaldsokban folyton a legélénkebb részt vett s magatar-
tisa 4ltal mindenki kozbecsiilését s rokonszenvét kiérde-
melte, vératlanul elhunyt. Hazai egyetemes egyhdzunk
geniussa fityollal boritott setét arczczal all meg ravata-
la folott s leforditott faklydja szomoruan jelképezi kialva-
sat annak a nemes fénynek, mely az elhunyt szivében lo-
bogott.

Legyen emléke aldott.

Hegediis Laszl6 1810-ben sziiletett. Edes apja refor-
matus lelkész volt, a ki fidt mar ennek gyermekéveiben
is gondosan nevelte. Iskoldit Sarospatakon végezte, s ta-

nul6tdrsai kozil szorgalma, kitiing tehetsége, s az dltala
példés szerénység és jellemszildrdsig 4ltal tint ki, mely-
hez egész életén 4t hii maradt.

A tanédrai és tanuldtirsai el6tt mindig kozszeretet-
ben 4ll6 ifju kitiing sikerrel végezte tanulminyait. Ritka
alapossdggal tanulmédnyozta kiilondsen a bolcsészeti és
theologiai tudoményokat. A sdrospataki reforméatus fisko-
lahoz kés8bb tandrnak vilasztottdk meg s 1839-ben a retho-
rika-osztaly tandra volt. Jeles képzettsége csakhamar mél-
tanyldsra taldlt, s a sdrospataki helvét hitvallisu egyhdz
lelkipdsztordnak valasztotta meg a megnyer8 modoruy, ala-
pos képzettségit ifjut, a ki az egyhdzi szdnoklat terén is
kitiing sikereket vivott ki. Hegediis Laszl, miel6tt 4llo-
masat elfoglalta volna, a hallei egyetemre ment, hogy az
akkor nagyhirii mestereket hallgassa. Itt még inkdbb gaz-
dagitotta ismereteinek tarhdzat, s masfeldl esztendei szor-
galmas tanulminyozds utdn visszatért hazdjiba, hogy itt
érvényesitse mindazokat az ismereteket, melyeket ritka
lelkiismeretességgel Gsszegyiijtott.

Ezutdn a sarospataki reformétus f6iskoldban huza-
mosabb ideig mint a theologia tandra mikodott. A sz6
teljes értelmében kitiing tandr volt. Tanitvanyai nemcsak
az erkolesi vezett, hanem a példds erkolesii embert s az
ifjusdg baritjat, s a hazafias eszméket mindeniitt és min-
denben szem elGtt tarté férfiut tisztelték és szerették
benne. Nagyon sokan a hazdban szeretettel és kegyelettel
emlékeznek vissza a kiting tanirra, a ki nemes emberi er-
kolesoket és a hazafias erényeket egyforma buzgalommal
fejlesztette és istdpolta tanitvinyaiban, a kiket nemcsak
tanitott, de Onzetleniill szeretett is.

Hegedits Ldszl6 ez id6ben a tudomdnyos irodalom
terén is mikodott; tobb kisebb theologiai és bolcsészeti
munkét irt, ezeken kiviil tanartirsaival egyitt nagyobb
filozophiai munkit adott ki, mely ugyszdlvin egyik Gttord
mé volt a magyar bolcsészeti szakirodalom terén. Torek-
véseiben a megérdemlett siker jutalmit taladlta; a kik is-
merték, szerették és tisztelték; 1852-ben az alsé-zempléni
egyhdzmegye esperesének vilasztotta meg, s e hivataldban
egész 1866-ig faradhatlandl, buzgalommal mksdstt, soha-
sem tévesztve el szem el§l egyhdzinak érdekeit, a me-
lyeket hiven, igaz becsiiletességgel szolgalt. Ebben az év-
ben, vagyis 1866-ban a tiszdninneni egyhdzkeriilet, Ggy a
keriilet, mint a sirospataki f6iskola algondnokéiva valasz-
totta. Az 1860-iki patens elleni harczban tevékeny részt
vett s erélyesen védelmezte a reformatus egyhdz Onkor-
ményzati jogait.

Késtbb tag)ava lett a képvisel6hdznak; 1875-ben a
zemplénmegyei 6.-liszkai keriilet tintette ki bizalmdval s
megvilasztotta orsz. képvisel6jének ; azéta dllanddan tagja
volt a torvényhozéi testiletnek s mindég az 6.-liszkal ke-
riletet képviselte. A hdzban minden pért kivétel nélkil
szerette és tisztelte a torhetlen becsiiletességii, megnyerd,
szelid lelkii férfiut, a ki lelkiismeretesen jart el az iilé-
sekre s buzgd, tevékeny tagja volt a kozoktatdsiigyl bi-
zottsdgnak, melynek iléseiben mindig figyelmet keltettek
szakszerit felszélaldsai.
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A héz nyilvinos tandcskozdsaiban is gyakran fel-
szblalt s azok kozé tartozott, a kiket mindig 4ltaldnos fi-
gyelemmel hallgattak. Legutébb a kozépiskolai torvényja-
vaslat tdrgyaldsdnal vett tevékeny részt a parlamenti kiiz-
delmekben. Hiven a szabadelvii irdnyhoz, torhetlen erély-
Iyel, de mindig tiszteletremélté mérséklettel védelmezte a
reformitus egyhiz onkormdnyzati jogait s éppen ez a
boles mérséklet és gondos koriiltekintés adott minden fel-
szélaldsanak sdlyt és tekintélyt.

Ugy a magénéletben, mint nyilvinos fellépéseiben
és parlamenti szerepléseiben mindig a mérséklet, szerény-
ség és az ellenfeleivel szemben valé nemes tapintat jelle-
nmezték. Ebben volt oka annak, hogy a politikai kiizdel-
meék terén nem tartozott a nagy hirnévvel biré emberek
kozé, de egyuttal e tulajdonsigaiban lelte forrdsit az a
szeretet és becsiilés, a melylyel politikai péartkiilonbség
nélkiil minden ismerdse kitiintette, s ma, mikor viratlan
haldldnak hire elterjedt, az mindenkit mélyen meghatott.

COMMENTAR.

Az igazgatétandes a minap egy kirrendeletet bocsita
ki, mely e kozlony idei 7. szdmdban is megjelent. E kor-
rendeletben elvileg kimondatik, hogy mindazon egyhdzi tes-
tileteknek és egyhdzi személyeknek, kik &ket érdekls
figyekben az igazgatétandcs hatdrozatit, vagy a hataro-
zat hozataldra befolyd tagjai eljirdsdt, az egyhdzkeriileti
kozgyiiléshez valé folfolyamodds melldztével, hirlapi vagy
mds nyilvinos uton kihivélag tdmadjsk meg — mindazok-
nak eljdrdsa jogtalan és fegyelmi eljards als tartozik.

Nem tartézkodhatunk annak a kimondésatél, hogy
e rendelet kissé szabatlanul van fogalmazva, s&t, hogy
ennél fogva nevezetes félreértésekre adhat alkalmat.

Ugy latszik, mintha a rendelet egy . /fegyelmi eset®
korilirdsét foglalnd magdban. Pedig tudva van, hogy a
fegyelmi eseteket illetSleg a zsinati térvények 257. $-a,
egyhazkeriileti kozgytilésink 1883. évi 24. jk. szdm alatt
hozott hatdrozatival mindlunk is ki van hirdetve és élet-
be léptetve. Az is tudva van, hogy az igazgatGtandcs ha-
taskorébe csak a fenndlls t6rvények végrehajtisa, s az
ezek értelmében valé kormanyzds, nem pedig torvényere-
jit hatdrozatok hozalala tartozik.

E két ténynyel ellenkezéshe latszik j&ni az emlitett
rendelet, ugy, hogy teljességgel nem lesz f5lgsleges a ren-
deletet egyéni nézetink kifejezésével tiizetesen kommen-
talnunk.

A korrendelet, azt hisszitk, nem akarhatott egyebet,
mint bizonyos folmeriilt konkrét eset alkalmabél ujonnan
és nyomatékosan kihirdetni a zsinati térvénynek a fegyel-
mi esetekrbl sz616 257. §-a d) pontjat, mely szerint fe-
gyelmi eljards ald tartozik ,egyhdzi hatésdgok jogérvényes
hatdrozatai elleni izgatds, ily térvényhatdsigok és hata-
rozatok kigunyoldsa.*

Hogy a kérrendelet csakis a jogérrényes hatirozatok
ellen tdmadhaté kihivé akcziét kivinja fegyelmi esetnek

tekinteni: az viligos a rendelet motivildsdbdl, mely sze-
rint ,végérvényes hatdrozathozatalra az egyhdzkeriileti
kozgyiilés 1évén illetékes: mindazon egyes egyhdzi tesii-
letek és egyesek, kik igazgatétandcsunk hatdrozatit ma-
gukra sérelmesnek vélik, torvényszerii uton, az egyhdz-
keriileti kozgyiiléshez intdzend§ felfolyamoddssal Lereshet-
nel; maguknak jogorvoslist“, — tovdbbd abbdl is, hogy
azok eljardsa mondatik jogtalannak, ,kik ezen tircényes
eljards mellGztével timadjik meg“ a hatdrozatokat;
ugyanis az igazgatitandces hatdrozatainak ,végérvényes-
sége“ csakis folfolyamodds esetében fiige a kozgyiilés ha-
tarozatatol ; a folfolyamodds mellizésével pedig az igazga-
tétandcs hatdrozatai eo ipso ,jogérvényesek.“

Azonban a zsinati térvény e kifejezése helyett: ,iz-
gotas kigunyolds“ a korrendelet ,hirlapi, vagy mds
nyilednos uton cald kihicd tdmaddsrdl* szol. Itt az a kér-
dés, hogy vajjon ez utébbi fogalom benne van-eaz ,izga-
tis, kigunyolas“ fogalmaban; azaz, hogy vajjon minden
hirlapi vagy nyilvdnos kihivé tdmadds — izgatds, kigunyo-
lds-e ? ba igen: akkor a rendelet ellen e tekintetbl nem
lehet kifogds; ha nem: akkor a kdrrendelet e kifejezé-
se szabatlan és helyreigazitist kivan, mert nyilvin tul-
megy egyhdzi térvényiink intenczidjan.

A zsinati térvény ,egyhdazi hatdsdgok hatirozatai elleni
izgatasr6l“ szél, a korrendelet pedig ,igazgatstandcsunk:
hatirozatat, ragy « lhutdrozat hozataldra befolys tagjai el-
jarasat® illet6 tdmaddsokrdl. Hogy igazgatétandcsunk —

. egyhdzi hatlsig: az kétségtelen; de hogy vajjon tagjai,

mint egyének, szintén latdsig-¢? az més kérdés. Haigen:
akkor a rendelet e tekintetbdl is kifogéstalan; ha nem:
akkor szabatlan, tulmegy egyhdzi torvénylink intenczigjén,
helyreigazitist kivéan.

Ha a rendelet, érintett kifejezéseiben, csakugyan sza-
batlan, akkor a rendelet egésze, minden fogalomesuszta-
tasnélkill, tobbnemit félremagyardzisra adhat okot.

Azt magyardzhatnd belGle valaki, hogy az igazgaté-
tandcs a hatdsa korébe tartozé tgyekre vonatkozdlag a
szabad sajté korlitozasira térekszik. Ennél sujtébb gya-
nut protestins hatisig ellen alig lehetne emelni. Ily to-
rekvés nemcsak szdzadunkban, nemcsak szabad dllamban,
hanem protestdns hatdsig részérl mindenha anachronis-
mus volna. A sajtiszabadsdg eszméje egy t6r6l fakadt
magéval a protestintizmus lényegével. De hisz az igazga-
tétandcs csak a  kihivé® nyilvanos ,tdmaddsrél® szdl
Mit ért e kifejezések alatt? Nézetiink szerint nem egye-
bet, mint (a mit nem &rtott volna ki is fejezni) a becsii-
letsértés és rdgalmazis orszdgos tdrvényben koriilirt vét-
ségét, mely a zsinati torvény 257. §. g) pontja értelmé-
ben fegyelmileg fenyitends ,a koztorvényi eljards fentar-
tésa mellett,“ — tovabbd a hirlapi és nyilvanos nyilatko-
zatokban tanusitott oly magrriselotz!, ymely dltal az egy-
hézias tekintély lealacsonyittatik® (Id. §. h) pont) Ily, de
csakis ily magyardzattal enyészhetik ¢l az az aggodalom,
hogy az igazgat6-tandcs a kezén megforduld tigyek hirla-
pi bolygatdsinak korlatozdsira torekszik.

Egy masodik, valamivel nehezebben elenyésztethets
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félreértés, mely a korrendeletbdl szdrmazhatik, az, mint-
ha az igazgatétandcs a maga tagjait, mint ilyeneket, azon
esetben is, ha az illet§ hivatalos tigyekr§l, nem-hivatalo-
san, hirlapi tuddsitisokat és czikkeket irnak s adnak ki:
meg akarnak védni az Gket érhetd kihivé tdmaddsoktdl.
Részlinkr6l meg vagyunk gy8zddve, hogy a korrendelet-
nek ily képtelen czélja nem lehetett.

Az egyén, még mint hivatalos személy is, mindig
meg fogja magit védhetni az orszigos biintettorvény és
sajtétorvény erejével az &t érhetd méltatlan tdmaddsok-
tél; anndl kevéshé van joga az egyhdzi hatésigok kiilo-
nos protekczidjdra szdmitani akkor, ha esetleg maga ta-
ldlja a sajat egyéniségét osszetéveszteni hivatalos 4lldsa-
val. Nézetink szerint, ha az igazgatétandcs a maga tag-
jainak csupdn ,hivatalos® eljdrdsait akarnd is a kihivé ta-
maddsok ellen biztositani: a rendeletben ennek ki kelle-
ne fejezve lennie, ama jelz6nek félreérthetetlen alkalma-
zéséval.

Nem akarjuk a rendelet egészét a szabadelviiség né-
z6pontjabdl vitatni; nem akarunk hozzd analogiikat Zép-
zelni pl. az dllamkorményzds terén; nem akarunk hozzi-
valé analogiat mutatni fol a katholikus egyhdzkormdny-
zat korébGl. Ez irdnyban valé szabad vizsgdléddsunk
konszekvenczidi miatt, magdnak a targyalt korrendeletnek
erejénél fogva, igen konnyen fegyelmi kereset ald eshet-
nénk. Erre nem vigyunk. Mi csak a rendelet szabatlan-
sdgdra akartuk irdnyozni az érdekeltek figyelmét. E sza-
batlansig, azt hisszik, oly jelentékeny, hogy megkivinja
— legaldbb is a helyreigazitdst.

Megjegyzendd azonban, hogy a rendeletet csak sza-

batlannak, félreérthetének, de nem mondhatd nagyon szi- |

gorunak. Ugyanis

1) abbdl, hogy a hirlapi vagy mds nyilvdnos uton
valé kihivé tdmadds fegyelmi esetnek mondatik ki: nem
kivetkezik, hogy az illedelines hirlapi, vagy nyilednos vita-
tds és tdrgyalds szintén feyyelini Lereset ald essék;

2) abbdl, hogy azoknak, a kik a kozgyiiléshez vals
folfolyamodas mell8ztével inditnak kihivé tdmaddst — el-
jarasa Jogtalannak mondatik ki: nem kivethezik, hogy azok-
nak az eljdidsa is jogtalan, « kik a folfolywmodds jogdral
élve, dtgybket, a cégervényes elintézés eldtt, nyilednos, hir-
lapi tdargyalds, oitatds ald adjdk.

A korrendelet szabadelviiségét kimutaté ezen két
rendbeli korolldvium kimutatdsa nélkill kommentdrunk

hidnyos volna .. o
VARO FERENCZ.

VIDEKI] ELET.

A marosi egyhazmegyéhol.
A m-vidsdrhelyi ev. ref Consistorium @lése.
Vasdrnap, febr. 24-én az ev. ref. egyhéz kebli tani-
csdnak (consistorium) népes, komoly és nagy horderejit
gyiilése volt. A tagok csaknem Osszes szdmu megjelené-
sébdl elore lehetett kovetkeztetni, hogy valamely, az egy-
hézat mélyen érdekls kérdésrsl lesz sz6. Fégondnok dr.

Antal Laszl6 kir. tandcsos az iilést megnyitvin, gazda-
gondnok lemhényi Balint Dénes ur a felsébb rendelete-
ket és hiv. 4tiratokat olvasta fel.

Egyik 4tirat kapcsdban dr. Tolnai Lajos, mint uj is-
kolai feliigyels, a lefolyt vizsgdkrdl tett szébeli jelentést,
mire utasittatott, hogy mint el6dje, paptdrsa, azt tiz éven
it megtette, adja be irisba jelentését, megjegyzéseit, ja-
vaslatait, hogy lehessen tdrgyalds ald venni s eshet6leg
intézkedni. Miel6tt a tirgysorozatra keriilt volna a sor,
ugyancsak egy igazgaté-tandcsi leirat kapcsin, mely a
fels6bb hatdésagok rendeleteinek ellenszegiils egyhdzi hi-
vatalnokok fegyelmi eljards ald vételérSl szdlott. tortént
egy nevezetes elGterjesztés. Ezt megelGz6leg, ismételt fel-

szélitdsra dr. Tolnai ur a gyilésh§l — hova a torténtek
utdn elmenni nem dtallotta — kihuzddott.

Ekkor dllott fol mély csend kozott Léndrt Jozsef
tanir s elére bocsdtva, hogy nem mint tandr, hanem mint
e varos szildttje, kinek csaladja tagjai ngy régebben, mint
most egyhdzuknak tevékeny hivei voltak: mint consistor,
kit szent eskiije kotelez, hogy az egyhdzi torvényeket meg-
tartja és megtartatja: kotelességének érzi, folszélalni dr.
Tolnainak ugy rég wzott visszaélései, mint ujabban elks-
vetett, a papi dllast beszennyez§, az egyhdz békéjét folfor-
gatd, a vallisos életet és a kozerkolesiséget arczulesap-
dosé eljirasai, tényei ellen.

A mily élénk és elragadé szinben festé le az egy-
hiznak szép multjit, midén nagy, derék és bensd hivalds
altal lelkesiilt papjaival békében, testvéri szeretetben, val-
ldsossdgban éltek a hivek; ép oly s6tét és elszomorité
vondsokkal ecsetelé, a mindenki altal ismert wujabb 15
évet, mely alatt a hivek irdnti gorombédskoddis s tiszttér-
sak elleni dskalddds, a taniték irdnti tdmaddsok, egyesek
ugy, mint testiletek, tdrsadalmi osztilyok kiczégérezése,
csalddok ugy, mint a polgdrsdg kigunyoldsa stb. sth. napi
renden vannak.

A hivek, a templomoktd], melyeket régebben oly
lelki orommel és épiiléssel latogattak, elidegenedtek s mi
tobb, a helyett, hogy &tet a kathedrdban is pasquilizilét
hallgassik, mds felekezet templomaiba menekiilnek, hol
csak a Krisztus evangeliumdt s nem magit prédikédlja a
pap. Az 4ltal, hogy a védros kebelében lev8 intézeteket
gyaldzza, gyanusitja, a nevelés irdnti bizalmat s mir a
gyermeki erkolesoket megingatja, megmételyezi; az 4altal,
hogy mint ref. pap intéz tdmaddst a vdrvos tandcsa, pol-
gdrsiga, minden rendi és felekezetii elGkelGségek ellen,
magat egyhdzunkat ellenséges helyzetbe sodorja, s ugy fe-
lekezetiink, mint a papi allds irdnt rosz hangulatot és
idegenkedést tdmaszt.

Mindezeknek alapjan és a gyiilés szinén felolvasott
egyhézi torvények, canonok rendelkezése értelmében in-
ditvdnyozza : hogy az egyhdzi tandcs monja ki, hogy dr.
Tolnait tébbé az egyhdzi élet veszélyeztetése nélkil pa-
piszékén nem tiirhetvén, ellene a Piisptk ur & méltosa-
gahoz foljelentést tesz, ellene az egyhdzi torvények értel-
mében keresetet indit.

Leirni a hatdst, mit e komoly s az iigy fontossi-
gahoz mért, de az egyhaz irdnti lelkesedést tukroz§ be-
széd okozott, nem lehet. Elég annyit mondani, hogy l4t-
szott az, miszerint mindenkinek lelkébdl szdlott, s S ezer
reformatus lélek ohajtasit fejezte ki. Az arczokon megha-
tottsdg, a consistori eskit felel§sségének érzete, és az egy-
hazban érzett veszély tudatdnak komoly, de elhatdrozott
és ontudatos kifejezése iilt.

A f6gondnok héromszor kérdezte, hagy van-e vala-
kinek ellenvetése, megjegyzése? Néma csend a harmin-
czak tandcsidban, mint a rémai tandcsban, midén Cato de-
lendam esse censeo-ja dorgott.
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. Egyhangulag elfogadva, magéévd téve a consistorium,
terjesztl az egyhazi kepwselet és onnan a felsobb hato-
ség elébe. A Nemezis biintetése bar gyakran késni latszik,
de. el nem maradhat. eATO

(A gorgeényi egyhazmegyébdl.)
Yelfalu, 1884. februir 21-én.

Nagytiszteletii szerkesztd ur!

Kérek egy kis tért a ,Ko6zlony“-ben firsingi tudd-
sitds szdmdra s miutdn, mint Divid a frigyldda el6tt —
mi is, az ujonan épiilt, tigas iskolateremben, Isten dicss-
ségére tinczoltunk — bizom, hogy azt meg is nyerem.

A felfalusi egyhdz — egy minden oldalra alkalmat-
lan teher — a tandij megvaltasira ez el6tt par évvel szor-
galmi uton egy kis t6két alapitott volt; ennek gyarapitd-
séra folyé hé 16-dn ténczestélyt rendezett. A villalat vi-
rakozdson felil sikeriilt. Egy uj ajté nyitdsival tetemesen
folszaporodott koltségen felil is, 153 frt 49 kr. tiszta jo-
vedelmet adott e vidéki kis faluban.

Feliilfizettek: T. Eltet6 Albert ur 50 frtot, t. Szi-
gyarté Mihily ur 2 frt50krt, Herman Daniel gazdatiszt 1
frt 50 kr, Kénya Ferenez g. tiszt 1 frt, Pap Sindor tigy-
véd 1 frt Kovics Janos kereskedd 1 frt Finta Géza bérlg
1 fit, Tirnovén- Jakéb 1 frt, Szavilla Tédor gor. cath. pap
1 frt Dedk Mihdly 1 fit, Schmldt Ferencz erdfsz 1 frt,
Korqndi Janosné 50 kr, Tirnovén Gyorgy 50 kr., egyiitt
63 frtot,

Meg nem jelensk adakoztak: id. Hiigel Lip6t mi-
ma,lomtula.Jdonos 10 frt, Balog Ferencz i yved 3 frt, Ko-
rosi Jézsef szolgablro 2 frt, Korosi J6zsefnd, Hecyes1 Er-
zsébet & nagysaga 1 frt, Ferencz Albert megyei tisztitigyész
2 frt, Id. Bod6é Kéroly postamester 1 frt, Gruzda Ferencz
1 fr-t, Lutsch Jézsef kereskedd 1 frt, Dr. Prekup Aurélné,
Jenei Krisztina 6 nagysdga 1 frt, Szabd Imre mémsk 2
frt, Krausz Janos szeszgyirtulajdonos 3 friot, Osszesen:
27 frtot. i

Tekintetes Eltets Albert ur altal rendezett tombola-
jatékbdl jott 45 frt. Ennek targyait ajindékoztdk: Kltetd
Gizella kisasszony diszes divanparnat, szivartdrczat és lam-
paiivegeket, Lutsch Luiza 8 éves kis ledny els§ munk4-
jét, kis sz@nyeget, 6zv. Szdsz Istvdnné, Szakics Kata urng
3 képet, Szab$ J6zsefné, Ilyés Maria rongybdl sz6tt sz6-
nyeget, Szabé Jézsef ,Parisi Jomadarak® franczia regényt.

Tisztelt vendégeinknek, partoldinknak hilds koszo-
netet nyilvanitvdn egyetemlegesen, kedves kotelességiink-
nek tartjuk kijelenteni, hogy e szép eredményt annak ko-
szonhetjilk, hogy t. Eltet6 Albert, ki buzgésdga melegét
eddig is tobb egyhdzzal s koztok kivalélag a holtmarosi
és sz.-régeni egyhdzzal éreztette, kegyeskedett a véllalat
vezetését maga és meje Lutsch Kérolina & nagysiga el-
vallalni.

Ha vendégeink — mit okunk van hinni — nem
tivoztak elégedetlenill, azt helybeli birtokos és egyhdztag
Véradi Mdrton ugyes rendezése eredményezte.

Koszonetet nyilvanitunk t. Vadasdi Kdlmén jészag-
igazgaté uinak, ki a diszitésre kivant fenyGgalyat a ha-
vasrdl szallitotta, uzy szives kozremiikodéseért Lutsch
Jézsef sz.-régeni kereskedd urnak.

A felfalusi ref. egyhaz elgljarosaga.

ERDELY! IFJAK ISKOLAZTATASA KULFOLDI
EGYETEMEKEN.

(Szildgyi Ferencz hdtrahagyott irataibdl.)
— Szilagyi Sandortol. —

(Vége.)

Tovabbé kotelességiinknek tartjuk Ngodnak aldza-
tosan jelenteni, hogy az egyik koziliink, Sziligyi Ferencz
roncsolt egészsége miatt, most ilyen hosszu ttra indulni
képtelen, a mir8l Ngod kir. egyetemi pecséttel megerSsi-
tett. A. szdm alatti orvosi bizonyitvinybdl kegyesen meg-
gyGz6dhetik.

A mi legaldzatosabb kérelmiink tehdt az, hogy
Nagysagod Bécsbe jelentést tenne, mily akadilyok okoz-
zék a mi késedelmezésiinket, melyeket az utbhél egyha-
mar eltdvolitani nem 4ll hatalmunkban, s eziltal kiesz-
kozolni, hogy mindaddig itt maradnunk Lecyelmesen meg-
engedtessék, mig eoyleszt a mdr megrendelt pénz tévol
hazénkhol mece1kez1k masrészt pedw a mar fent emli-
tettnek egészségi allap"nta kedvez6bb fordulatot fog venni.

Egyszersmind sziikségesnek véltiik ezen B. szém alatt
ide csatolt, az idevald istenészeti kar 4ltal kidllitott bi-
zonyitvanyt Ngodnak megkiildeni, a mely, elutazdsunk el-
halasztisinak kegyelmes engedélyezése esetére, biztosité-
kul szolgdljon j6vOre is hiven és becsiilettel meg®rizni
magunkviseletét.

Batorkodunk remélleni, hogy Ngod figyelmen kiviil
kérelmiinket nem hagyja, mi 4ltal mihamarabbi valasznak
Bécsb6l nem néziink elébe hidba.

Ngod j6 akaratiba magunkat ajinlva, a legmélyebb
tisztelettel maradunk

Nagysigodnak

Gottinga, 1819. oktéber 20.
aldzattal legengedelmesebb

Knopp Gyorgy Schuster Mihaly

Szilagyi Ferencz Gunes Andrés

istenészettan tanulsi.

A) Mellékilet.

Szilagyi Ferencz ur, az istenészet tanuldja Kolozs-
varrél Erdélyben, a ki méar el6bb erSltetett mozgds és
utazds kovetkeztében kiilonféle betegségben szenvedett, s
még most is nehdny hét éta ronecsolt emésztési s epeel-
kiillonzési bajban szenved, a miért is tandcsommal élt, je-
lenleg hosszu utra viéllalkozni, egészségének hatranya nél-
kil, képtelen.

Gottinga, 1819. okidber 17.

Dr.

Azon kivinatra, hogy a jelen bizonyitvinyhoz véle-
menyemet mellékeljem, igazsidg szerint kijelentem, hogy
én Heusinger orvos urral Sz1la gyi istenészettanulé ur be-
tegsége fel§l koriményesen beszélgetvén, Szildgyi ur be-
tegéllapotét magam vizsgiltam meg, mi &ltal szintén
meggytzédtem arrél, hogy a mostani zord id&jards mel-
lett, s kivilt a majdan bekovetkez8 czélszeriitlen deres
évszakban, Szildgyl ur egészségi dllapotira nézve, bizony-
nyal hatrinyos s aggaszté lenne, hosszu utra kelni.

Gottinga, 1879. oktéber 18.

Heusinger.

Jordan G. F.
Hogy a jelen bizonyitvanyt Jordan udvari orvos ur
allitotta ki, ezennel hizonyitom.
Gittinga, 1819. oktéber 18.
G. H. Bastarley,

egyetemi figyviseld.
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B) Melléklet.

Mi, Georgia Augusta akadémidban az istenészeti kar
seniora tudorok és tanirok azt, a mi méltinyos, ezen ird-
sunkkal, hittel és valldssal bizonyitjuk, hogy az Erdély-
bdl szdrmazott fiatal emberek:

Gunes Andrds, medgyesi,

Knopp Gyorgy, medgyesi,

Szilagyi Ferencz, kolozsvari,

Schuster Mihély, medgyesi,
minden id8n 4at, melyet az egyetemen toltGttek, nemcsak
hogy az istenészeti s bolcsészeti elGaddsokat jeles szor-
galommal és figyelemmel hallgattdk, hanem egyszersmind
becstiletes, tisztességes, csendes és az akadémiai torvé-
nyeknek teljesen megfeleld életmédjukkal tiintetvén ki ma-
gukat olyannyira, hogy mésoknak példakép szolgdlhattak,
s mindenkinek dicséretét kiérdemelték.

Jelen bizonyitvinyra, nagyobb hitelessége okaért,
rendiink nagyobb pecsétjét illeszteni hagytuk.

Gottinga, 1819. oktéber 19.

D. Staeudlin Kéroly Frigyes.
dékan.

Metternich 1819. nov. 17-én kelt jegyzékével Greiffe-
negg nov. 24-iki jelentése alapjdn tudatta az erdélyi kan-
czellaridval, hogy az erdélyi tanulék Gottingdbdluti kelt-
ség hidnya miatt nem tudnak baza utazni. Ennek kovet-
keztében az erdélyi kancellaria a kovetkezd jegyzéket in-
tézte az allamkancellaridhoz:

Jeggebk a ssdszdri Rirdlyi titkos udvari ¢s dllane-
kanczelldridhoz.

A Gureiffenegg lovag csdszari kirdlyi hannover: tigy-
viv§ urnak, a Gottingdban tanulé erdélyi ifjakrdl tett je-
lentésére nézve, van szerencsénk, a kizlemények vissza-
szarmaztatdsa mellett vélaszolni. Miutdn a kiralyl magyar
kanczelldria, a német egyetemeken jiré magyar tanuldkat
illet8leg arrdl értesit, hogy a kik szintén szitkséges pénz-
hidny miatt a rdgtoni visszautazdsra kelni képtelenek, an-
nak teljesitésére hdrom hévapi hatdridd engedélyezését 6
felségét6l kérelmezték, azon véleményben vagyunk, hogy
az erre vonatkozé legmagasb hatdrozatnak alkalmazésa,
a hasonlé esetben 1évE erdélyi tanulkra is megengedte-

tik, miért is a kirdlyi magyar kanczelldridt arva kérjik

fel, hngy az uralkodéi legmagasabb hatirozat megérke-
zése utdn azt, a tovdbbi intézkedések megiétele végett,
ezen udvari hivatallal haladéktalanul tudatni sziveskedjék.

Bées, 1819. november 26.

(Az erdélyi ndvari kanczelldriatsl.)

E leirat valamennyire enyhitette a dolgut. Greiffe~
negg jelentése kovetkeztében az erdély: udvari kanczel-
laria leirt a kormdnyszéknek, hogy a Gdttingdban tanuld
ifjak sziiléi utasittassanak, hogy fiaiknak a sziikségesuti-
koltséget killdjék meg, mit a kormanyszék 1820. jan. T-én
meg is tett.

A géttingai tanulék kéziil hdrom azonnal haza uta-
zott. Edes atyam nem akarta tanulményait félbeszakasz-
tani. Middn a rector 6 vele is kozdlte a haza utazdsi
rendeletet, azt kérdeste: ,parancsolja-e azt a rector is
neki, hogy elhagyja Gottingdt ?¢ —  Nem“, vilaszola ez.
— ,Hét ha nem megyek haza, kiutasitanak-e Gottingd-
b6l ?¢ — Nem®, mondd ismét a rector — ,On nem sér-
tette meg a tdrvényeket, j6l tanult, mi nem fogjuk ont
hidborgatni.“

S csakugyan nem hagyta el Gottingdt. Befejezte ta-
nulményait, s6t annak végeztével a rajnamelléki Schweiz-
ban, és Francziorszdghan utazast tett, s csak azutintért

haza. Bécsben megéllapodott s a rend8rség azonnal meg
is idéztette. Miel6tt a rend6rségre ment volna, felkereste
grof Teleki Sdmuelt, ki azonnal az erdélyi kanczellaria
épiiletébe szdlldsolta, s tigyét kezébe vette. Igy aztin meg-
szabadult minden ildézéstsl s még hosszabb ideig Bées-
ben maradt, mint segédszerkeszt6 Mirton Jézsef mellett.

AZ EOTVOS-ALAP VAGYONA.

Az E6tv65~ala.p pénztirat vizsgalé bizottsiga f. évi
janudr végén megejtett zdrlat alkalmdval az intézmény
vagyoni édllapotdrél a kovetkezd tételeket tehette kozzé:

a) Bevett az Eotvos-alap pénztira az 1883. évi ja-
nudr hé 25-éig:

1. Az 1882. évr6l athozott Osszeg alak-

jaban . 2699 frt
2. Az 1883. évben beoyult taosagl di-

jakban 1894 frt 5T kr.
3. Az 1883. évben befolyt allamsegély-

ben . . 1500 frt
4. Az 1883. évben tett alapitvanyokbél 1652 frt 5O kr.
H. Az 1883. évben befolyt kisebb ado-

manyokbol 1273 frt 66 kr.
6. A mér tokésitett 6sszegek kamataibél 539 frt 29 kr.
7. Koltségekre 6 frt 10 kr.

A bevétel Gsszesen tehat tett 9565 frt 12 kr.
Kiadott az Eotvis-alap pénztdra lefolyt 1883. évben:

1. Osztondijakra fizetett 1883. évben 2100 frt
2. Segélyekre 800 frt
3. Tékésittetett 2952 frt 50 kr.
4. Nyomtatvinyokért fizetett 84 frt 30 k.
5. Szolginak 15 frt
6. Azon két vidéki tanité ﬁanak kik az

egyetemeken tanulnak, s az Eotvos—

alap“ intézmény irodajaban seoédkez—

nek fizetett 170 frt
7. A pénztar postai kiadésa volt 4 frt 37 kr
8. Az elndk 4ltal tett aprobb kiadésok 25 frt
9. Aprélékos kiadasokra fizetett a pénztar 17 frt 45 kr.
10. Konyvkotéknek fizetett a pénatar 5 frt 60 kr.

Az bsszes kiadas tett 6174 frt 22 kr.

Maradt tehdt, e kiaddst a fentjelzett bevételbdl le-
vonva, 2390 frt 90 kr., a melyb8l tGkésittetni fog 1884
évben 1640 frt 90 kr. Osztonduakra és secelyekle fordi-
tandé 1750 trt és a vallds- és kozoktatdsiigyl magy. kir.
miniszter 8§ nagyméltésiga altal utalvinyozott 1500 frt,
Gsszesen tehdt 3250 frt.

3. Az ,Eotvos-alap® t6késitett vagyoninak kimuta-
tisa az intézmény fennalldsa Gta:

Az 1877. évben tokésittetett :

1. Az 1870. évi jovedelem fele 650 frt — kr.

2. Rafay Karoly-féle alapitvany 1. részlete 10 —

3 Kafka Kéroly fév. ig. sorsjegye 10 50
Az 1878. évben t0késittetett :

1. Az 1877, évi jovedelem fele 1050 —

2. Rafay Kéroly alapitvinyanak I részlete 10 —

3. Kamatokbdl tékésittetett 82 63
Az 1879. évben tlkésittetett :

1. Az 1878. évi jovedelem fele 1650 —

2. Zirzen Janka alapitvinya 1000 —

3. Rafay Karoly alapitvanyanak III. rész-

lete 10 —
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Az 1880. évben tokésittetett

1.-Az 1879. évi jovedelem fele 1100 —
2. Zichy Antal ur alapitvinya 100 —
3. Rafay Karoly alapitvinya IV. részl. 10 — .

Az 1881. évben tbiésittetett -

1. Az 1880. évi jévedelem fele 1150 —
2. A ,péesi tanité-egylet® alapitvanya 200 —
3. Pelezer Lip6t alapitvinya 100 —
4. ,Magyar-Franczia bizt. tarsasig® ala-

p1tva.nya. 500 —
5. Weisz Bernat ur a.la.pltva.nya 1000 -—
6. Grand Miklés wr alapitvinya 24 —
7. Rafay Karoly alapit. V. részlete 10 — s

42z 1882. évben tokésittetett :

1. Az 1881. évi jovedelemnek fele 1300 —
2. Léderer Abrahim ur alapitvinya 1000 —
3. Koméesy Jozsef ur alapitvinya 100 —
4. T6th Jézsef kir. tanf. ur alap. I részl. 10 —_
5. Rafay Karoly-féle alap. VI részlete 10 — .,
Az 1883. évben tlkésittetett :
1. Az 1882. évi jovedelemnek fele 1300 —
2. Orley Janos ur alapitvinya 1000 —
3. Bardny Ignécz-féle alapitvany 432 50
4. Komécsy Jozsef ur alapitvinya 100 —
5. ,Budapesti (budai) tanité egylet® ala-
pitvanya 50 —
6. Frey Jézsef wr alapitvanya 50 —
7. Téth Jézsef kir. tanfeligyel6 ur ala-
pltv,"" yinak IL részlete . . 10 —
. Rafay. Kéroly-féle a,la,pltva.nyVH rész-
le'te' 10 —
2 1884. bvben tikésittetett :
kirdly alapitvanya 1500 —
Alapité levelekben van :
1. Békey Imre kir. tanf ur alapitvanya 500 ,, —
2. A ,Somogymegyei tanité-egylet* alap. 200 , —
Az E6tvos-alap t6késitett vagyona sszesen 16243 , 63
Hozzdadvin ezen Osszeghez az 1883-ik
év tiszta jovedelmét 3390 90
és az 1884-ik évre utalvanyozott allam-
segélyt . 1500 , — ,
Kitiinik, hogy az Eotvos-alap Osszes va-
gyona jelenleg 21134 , 53
Van az alapnak ezenkiviil mintegy 3000 forint ér-

tékii konyve is, a melyek Kokay Lajos konyvkeresked§
bizomanyiban vannak és merrrendelhetok — Az Eo6tvos-

alap tulajdonat képezd konyvek jegyzéke: 1. A IIik egye- )

temes tan. gy(lés napldja, dra 1 frt. 2. A kirdlyi-tinne-
pek emléke ara 10 kr. 3. Eotvos-emlék 4ra 30 kr. 4. Eot-
vos-évkonyv, dra 1 frt. 5. Kdrmdn Babondk-kényve, dra
50 kr. 6. Gyorffy Irdny-eszmék, dra 1 frt.

PETERFY SANDOR.

FOLHIVAS

@ kolozsvdri evangyeliom szerint reformdlt egyhdz minden
tagjaroz, hitiink sorsosaihoz, kik atyafiak az Urban !

Ugyanazon hitnek vagyunk sorsosai. Ama hitnek,
melyért elédeink szivoknek melegét adtik: vagyonuknak
java-részér6l lemondottak, és ha kellett, életiiket vitték
ldozatul, hogy nekiink templomokat, iskoldkat hagyjanak
orokségiil. Ezekben néttink fel mindnydjan; ezekben ta-

laltuk fel az utat, mely viszen az idvességre, ésa joven-
ds planta1 gyermekeink is ezekben nyernek oktatdst mind
e mai napig.

Atyafiak vagyunk az urban; hiszen, ,nincs méis név,
ki altal lehetne megtartatnunk, mint az Ur Jézus Krisz-
tus.® Egy a hit, egy a remény, egy a szeretet! Hinni az
orokkévalé Istenben, jésdgdban és kifogyhatatlan kegyel-
mében ; remélni az 6rok életet és lelkiink hallhatatlansa-
git; szeretni az igazsigot, erényt, a viligossig cseleke-
deteit és mindazokat, melyek szdmunkra megszerzik az
Isten el6tt valé kedvességet és ezekben és ezek 4ltal egyek-
nek, testvéreknek lenni szivben, lélekben, vigyban, és ne-
mes torekvésekben.

Igy volt ez amaz idSkben, melyek csoddlatunkat kel-
tik fol még ma is. Mid6n az evangyeliom szerint refor-
malt egyhaz folemelte a protestantizmus zdszlGjat s alat-
ta a szabad vizsgdlédas és a lelkiismeret szabadsiga 4l-
tal lelkesitve, uj mesgyét vagott a szabadon gondolkozdk-
nak, a keresztyénséget visszavitte az Gsforrisokhoz, és
egészen uj arczot adott a vildgnak.

Nagy id6k dicsGséges esztenddi voltak azok a val-
lasos, erkolesi élet felbuzduldsanak, az Istenbe vetett tan-
torithatatlan hitnek : holott az emberek a f5ldon jarvén,
lelki szemeikkel 14ttdk a megnyilatkozott egeket.

Es midén igy a multakra gondolunk, és a kegyele-
tes visszaemlékezés 4ltal virdgokat hintiink meghalt §seink
elhamvnd$ pordra: nem a mostani napokat, a jelen id§-
ket akarjuk Gcsérolni; hisz, minden napnak, minden id6k-
nek ‘megvan a maga telhe s6t ellenkezéleg, a multakbél
éppen a jelenvalékra, a.karunkbatomtast lelkesedést és buz-
gosdgot meriteni.

Bizony, ezekre nagy szitkség van. Mert ugy tetszik,
mintha az el hit nem hevitené ugy a sziveket, mint
egykoron; ~— mintha a remény nem adna szirnyat a
lelkeknek, folemelkedni az elmuland$ foldnek pordbél, és
mintha a szeretet csak iires ‘beszéddé vilt volna az aj-
kakon. Avagy hol vannak a részvét, a konyoriiletesséz,
az egymdson vald segités 6sztone, hol van az 4ldozat-
készség, mely filléreit oda teszi az ur oltdraira? Mintha
a fold nagyon is uralkodnék felettink; és mintha a fold-
ért eldobtuk volna a menyorszdgot! Isten torvénye szerint :
testvérek, atyafiak vagyunk az urban, és a mai vildg nem-
elvilasztott egymastél, de majdnem idegenekké tett egy-
mas irdnt.

Ez jéra nem vezethet. Oriilni nem tudunk egymds
6romén; bankdédni nem tudunk egymds banatin; segitni
lassuk vagyunk az elnyomorodottakon, és felettébb gyor-
sak, ha itéletet ejthetiink embertrsaink gyongesége felett.
Egyenkint mindnysjan gyengék vagyunk; és nincs egy
eszme, egy magasabb czél, mely az egészet egy egészszé kap-
csolnd, és tanubizonysdgot tenne afeldl, hogy tizezer em-
ber — mint a kolozsvdri ev. reform. egyhdz — oly hatalom,
mely csoddkat tehet, ha annyi hite van, mint egy mus
tar-mag.

Rég érzik ezt mindazok, kik egyhdzunk emelkedé-
sét, vnaﬂzasat szivikon hordozzak. Bz legkdzelebbrsl
kebli egyhdztandcsunk, mely legels§ gondjai k626 soroz-
za, hogy egyhdzunk minden egyes tagja érezze azon jo-
gat és teljesitse azon kotelességét, melyet széméira a he-
lyesen magyarizott protestantizmus biztosit. A protestans
egyhdz onmagit korményozza szabadon vélasztott képvi-
sel6i éltal; a protestins egyhdz nem tdmaszkodhatik —
Istenen kiviil — csak sajit magéara, és hiveinek buzgésiga-
ra: ezt a buzgésigot csak ugy lehet munkés tevékeny-
ségben fentartani, ha minden egyes tag a szeretet kapcsai
dltal van szorosan egymdshoz fiizve, és ezen egylvé-tar-
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tozdsnak tudata egyesiti a gazdagot és szegényt egy ma-
gas czél megkozelitése érdekében.

Ez az egybekot6 kapocs rég hidnyzik forrén szere-
tett kolozsvari reformalt egyhdzunkban. Ezt megteremte-
ni tiizte ki czélul kebli egyhdztandcsunk, midén elhatd-
rozta, hogy az egész egyhdzat tizenkét egyhdzi tizedre
osztja be, melyek koziil mindenik tized 6nmaga altal va-
lasztott elndk, jegyz6, stb. 4ltal kormdnyozza Onmagéd,
valasztja egyhdzi képviselGit; id6nként tart osszejovetele-
ket, melyeken tandcskoznak az egyhdz iigyeir6l s ellen-
6rzik azokat; gondolkoznak eszk$zokrdl, melyek altal meg
lehetne géitolni a naponként mindinkdbb terjedd erkoles-
telenséget ; buzditjdk egymdist a nemesre és igazra, tdmo-
gatvin a gyongét, vigasztalvin a szenveddt és 616 hittel
bizonyitvin be, hogy egyek vagyunk az ur Jézns Krisz-
tusban! Minden hérom tized felett a vezetés és a fel-
tigyelet tisztével a négy pap egyikét bizvin meg.

A szervezkedésnek még a tavaszi munkaid8 bedllta
el6tt kellvén megtorténni, fel vannak kérve a bizalmi fér-
fiak, kik az utba inditsdk; ésmost, kebli egyhdztandcsunk
kolozsvéari reformélt egyhdzunk minden egyes tagjdhoz az-
zal a bizalommal és szives kéréssel fordul: hogy részvé-
tiikkel, megjelenésiikke! kikiildstteinket tdmogatni szives-
kedjenek.

A czél mindenki el6tt vildgos lehet. Folkelteni a
szivekben az igaz buzgdsigot, az él6hitet; meggy8zni még
a gyengébbeket is, hogy csak a wvalldsos lélek talilhatja
meg e foldén megnyugvisit; felujitani a keblekben atem-
plomok és iskoldk irdnt vald szeretetet; énmagunkat kor-
manyozvan, ennek tudata altal tevékenynyé tenni az aka-
ratot és az egyuvé-tartozds szitksége altal bebizonyitani,
hogy egyek, testvérek vagyunk az Urhan. Igy munkalkod -
van, Istennek alddsa el nem maradhat.

Istennek 4lddsa legyen az egyeseken, a csalddokon,
egész egyhdzunkon !

A kebli egyhdztanicsnak 1884. janudr 14-én tartott
ilésébdl.

Sz0TS EMIL,

m. f8gondnok.
HEREPEY GERGELY,
egyhiztanicsi jegyzd.

BALO SANDOR,
ref. pap.

SZASZ GERG,
ev. ref. elsGpap esperes.

SZASZ DOMOKOS,
ref. pap.

KULONFELEK.
Kolozsvar, 1884. mércz. 1.

— Id. Br. Vay Miklés, korona-6r, a magya
egyet. ref. egyhdznak halhatatlan érdemekben megésziilt
nesztora, a kirdlyi trénrél magas kitiintetésben részesiilt:
a magyar fOrendihdz alelndkévé neveztetett ki, Résziink-
18l ebben az agg f6ur kivdlé érdemeinek méltdnylasdt
latjuk, melyeket a koziigyek és egyhdz érdekében szer-
zett hosszu, 4ldésos a mikodés alatt, s a legGszintébb sze-
rencsekivinatainkkal kisérjilk a kiralyl kegy és elismerés
e nyilatkozisat.

— A kémeri lelkészi allomasra — mint
lapunknak irjak — folyamodott 14 tiszteletes atyafi, még

pedig legnagyobb része igen szép bizonyitvinyokat csa-
tolt folyamodvanydhoz. Kett6 nem volt min6sithets a tor-
vény értelmében, mert a szolgdlati id§ kevesebb volt né-
luk, mint a mennyit a torvény kovetel, azonban 12 fo-
lyamodé$ teljesen jogosultnak taldltatott a pédlydzatra. A
kijellés mult hé 22-én tartatott meg Sz.-Somlyén. Kije-
Ioltettek, illetSleg pélyazatra bocsdttattak: Bartha Dezs6,
tasnddi segédlelkész, akademita. Erfss Lajos, foldesi s.
lelkész. akademita. Zsigmond Kiroly, papjeldlt, akade-
mita. Védcarhelyi Lérincz, nagyenyedi s. lelkész, Bodor
Géza, puspoki titkdr, akademita. Balogh Séndor, sepsi-
szentgyorgyi mdésodik pap. Szép névsor, kiting bizonyit-
vanyokkal ékeskedve !

— A miniszter készonete. A dunédntuli ref.
piispdk jelentése szerint gréf Festetich Taszilé kir.
kamards és nagybirtokos a csurgéi ev. ref. gymnasiumon
ujonnan felallitott hdrom tandri szék mindenikének java-

" dalmazdsahoz élete fogytdig évenkint 100—100, sszesen

300, azaz hdromszdz forinttal jarulni igérkezett. A wval-
las- és kozoktatdsiigyl miniszter a nemeskeblit adomanyo-
z6nak, a kozoktatis és kozmiivel6dés igyét eldmozditani
czélzé e nemes dldozatdért legmelegebb elismerd koszo-
netét nyilvanitotta.

— Orgona-szentelés. Bardéczon (Udvarhely-
megye) lélekemels iinnepély folyt le mult hé 17-én. A val-
lasos buzgésdg, nemes aldozatkészség altal létrejott uj
templomban e napon adatott altal az uj diszes orgona a
kozhaszndlatnak. A hivek buzgésiga mellett az uj temp-
lom és orgona létrejovetelében igen sokat koszonhet az
egyhdzkozség Bartha Sdndor f8gondnok, Bartha Karoly
és helybeli lelkész Zajzon Mihédly uraknak, kik nem ki-
mélve 1d6t, koltséget és firadsdgot, mindent megtettek
arra nézve, hogy a mit isten dics@ségére megkezdettek,
az mélté befejezést is nyerjen. A buzdité szé megtette a
hiveknél is hatdsit s most mindenki biiszkén tekint az
elért eredményre. Az iinnepély Zajzon Mihaly ref. lelkész
beszédével vette kezdetét. E hatdsos beszédben utalt a
valldsos érzitletre és az ebbdl folyé dldozatiészségre, mely
mindenkor megtermi nemes gyimoleseit. Buzditotta a hi-
veket az Osszetartisra, a villvetett munkdra és a valla-
sos élet gyakorlisira. Azutdn elmondotta az orgona ke-
letkezésének torténetét. Végil a hivekre és az egyhazra
kért buzgé imdval rekesztette be a templomi istenitiszte-
letet. Templomozas utin kozebéd volt, melyen az Gsszes
lakossdg részt vett. Az ebédet fiszerez8 pohar-koszontdk
termrszetesen nem hidnyoztak.

— A magyar hirlapirodalom 1884-ben.
A _Vasirnapi Ujsidg“ kozli idGsb Sinnyey Jézsef szokdsos
évi kimutatisat a magyar hirlapirodalomrél. Az elmult
évben Osszesen szaz hirlap és folydirat keletkezett; meg-
sziint 54. Az els§ magyar hirlap 1780-ban jelent meg Po-
zsonyban (,Magyar Hirmond6“) Pestnek pedig 1788-ban
volt eldszor magyar lapjs, ,Magyar Merkurius“. 1830-ban
Osszesen tiz magyar hirlap és folydirat jelent meg 1847-
ben 33; a kovetkezd mozgalmas két évben 86, de 1850
elején mar csak 9 lap adatott ki magyarul; 1854-ben mdr
husz magyar lap volt, 1861-ben 52, azutdn 1867-ben 30.
1868-ban mdr 140 s azéta egyre emelkedik 1373-ban
mir 201 volt, 1879-ben 324. 1882-ben 410, most pedig 482.

Ny. a M. Polgar nyomd. K. Papp M. orik. Kolozsy.
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EGYHAZI ES ISKOLAI HETILAP.

MEGJELENIK MINDEN VASARNAP.
SZERKESZTOSEGI SZALLAS:

b.-farkas-utcza 16. szam, hova a lap szellemi
tgyeit illetd kildemények a szerkesztd nevére
czimzenddk.

01OQeeOro-

s N

I o . .
ELOFTIZETESI AR: ’
Egész évre 6 frt, félévre 3 frt, évnegyedre
1 frt 50 kr.
HIRDETESI DIJ:
Egy négyszog centimeternyi tér egyszeri hir-
detésnél 3 kr.

| P
KEZIRATOK NEM ADATNAK VISSZA.

KIADOHIVATAL:

»Magyar Polgir“ nyomddja, b.-kbzép-utcza 2.
sz., hova az elGfizetések és hirdetési dijak
kiildendsk.
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FELELOS SZERKESZTO ES LAPTULAJDONOS: SZASZ DOMOKOS. — KIADO: AJTA! K. ALBERT.

Tartalom: Kozéptanoddinkrél. I (Réthi Lajostél) —
N6k a foiskolakon és egyetemeken. (Felméri Lajostdl.) — Reductio.
(Szész Bélatél) — A miiveletlen népek valldsainak egysége. (Nagy
Zsigmondt6l) — Irodalom. — Tantigyi rovat. — Kilonfélek. —
A szerkeszt§ postéja.

KOZEPTANODAINKROL

HIR
Ha egyhdzkeriiletink kormdnyzdséban ird-

nyozé elviil volna elfogadva az, a minek helyes-
sége’rc’ﬂ Szdsz Béla ,egyénileg er6sen megvan gyd-
z6dve“ s a mit a ,Prot. Kozlony® 5. szdmdban
igy fejez ki: ,hogy az egyhdzi és iskolai vagyo-
nok nem az egyes testiiletekéi, hanem az anya-
szentegyhdz egyetemeé s a meglevd eszkozok az
dltaldnos czél érdekében veendSk haszndlatba és
alkalmazanddk; mihez képest az anyaszentegyhdz
egyetemének megvan az a joga, hogy ez dlta-
ldnos czéit tegye az eszkozok (a szétszért testii-
leti vagyonok) felosztdsandl és ide vagy oda for-
ditdsdndl irdnyaddévd“® ha ez az egyéni meggys-
z8dés az illetékes tobbség hatdrozatdvd valnék:
akkor nem kellene toprenkedniink kézéptanodaink
némelyike jovedelmének elégtelen volta miatt.

Akkor egyszeriien 0sszeszdmitandk, hogy 7
kozéptanoddnk ©sszes jovedelme tett a mult esz-
tend8ben egyiitt 178.000 forintot; azt elosztandk
7 egyenl6 részre; mindegyiknek jutna belSle évi
25.500 forint; oda adndk, hogy éljen meg vele.

S8t akkor még tovdbb is mehetnénk s ha
25 ezer forintot nem tartandnk elégségesnek egy
kozéptanoda kell6 fentartdsdra, ugy tennénk,
mint a méhész, a ki egy vagy két méhkast fel-
ver, hogy 6t vagy hat kozt megossza a tdplalékot.

Elismeri azonban Szdsz Béla is, hogy oly
,gyokeres kérdés felvetésének és eldontésének®,
a mely elreldthatélag dtaldnos forrongést és min-
den ponton oppositiot keltene fel: most nincs
ideje.

Nincs, és az én egyvéni erds meggy 6-
z8désem szerint: rendes viszonyok kozt nem is
lesz ideje scha.

Az alapiték czélzatait tiszteletben szokta tar-
tani minden tdrvényhozds, minden dllandé szerve-
zetll dllamhatalom.

Hogy Magyarorszdg torvényhozdsa épen el-
lenkez6 dllaspontot foglal a Szdsz Béla fent ki-
fejezett meggybz8désével, tanusitja az 1883. évi
XXX. t. cz. 47. §nak azon intézkedése, a mely
a felekezeti kozépiskoldk dliami segélyezésének
feltételéul teszi azt, ,ha kozépiskolai czélra tett
és helyhez kotott alapitvanyok vannak.®

Valéban nem csoddlkozom, ha sokan meg-
dobbennek a fejtegetett nézettdl, a mely tobb év
6ta emlegettetik egyhdzkertiletiinkben: mert a mily
jogon erdélyi ref. egyhdzkeriileti szempontbdl Sepsi-
Szt-Gybrgynek lehetne adni, példdul, Enyed va-
gyondnak egy részét, dilami szempontbdl csak
ugy lehetne a reformatus egyhdz iskolai vagyo-
nat g. keleti, vagy rém. kath. iskolai czélra for-
ditani, vagy legaldbb oda forditdsdnak megenged-
het8ségét vitatni,

A czélszeriiség is kivdnja, hogy a fejtegetett
nézet érvényre jutdsit mentSl hangosabban és
ment8l tobben nyilvdnitsuk lehetetlennek: mert
vajjon, példdnak okdért, forditotta volna-e egy
oréf Kian Kocsard életének gondjat, fdradsdgdta
szdszvdrosi ev. ref. kozéptanoda megalapitdsara,
ha azzal az aggodalommal kellene szemeit lehuny-
nia annak idejében, hogy egy esetleg tdmadhatd
kormdnyzati hatalom elszérhatja, a mit & 0Ossze-
gyi.ijt'cétt, 2 szeleknek ki tudja milyen irdnydban:

Ertem én a Szdsz Béla szemei elStt lebegd
czélszeriiségi tekinteteket; de azokkal szemben
nem felejtem el, hogy egyik embernyom sem
kezdhet egészen sajit tetszése szerinti uj gazda-
sdgi életet, mert az élvezetébe jutott javakkal



74

PROTESTANS KOZLONY.

1884. mére. 9.

egytitt a tetszését korldtozé intézményeknek is
egész sora szdllott red orokségiil.

Mindezek mellett nem azt jelenti fejtegeté-
sem, hogy a hagyomdnyok szavaihoz vald ragasz-
koddshdl porba ejtsiik magdt a cz€lt, mely az
alapité 8s elStt lebeorhetett

Ha a v1szonyok kényszeriisége alattlchetett
és kellett mdédjdt ejteni, 11ocry Gyulafejervalra
alapitott Bethlen-tanoda az alapité szandékdnak
tiszteletben tartdsa mellett helyeztessék at Nagy-
Enyedre; ilyen eset kés6bben is fordulhat eld.

S6t kbzelebb j6ve: mindenki helyesnek itéli
hogy az 50-es években Kolozsvartt, Marosvdsdr-
helyt, Szdszvdroson miikddd tandrok nyertek fi-
zetést nagy-eny redi alapokbél. Most, az uj szervez-
kedés utdn is, ha egyik-mdsik LozepLanodanL al-
lami segélyt nem nyerhetne, igen helyesnek tar-
tom én is, hogy jobb helyzetben lév6 tdrsal men-
jenek segitségére, a mig okvetetleniil sziikséges.

Ha példédul, holozsvar raszorulvdn, Eny ved
egy vagy két tanszéket tartana fenn egy 1delg
szamdra, ebben semmiféle tiszteletben tartands elv
megsértését nem ldtndm, ellenkez8leg, az egyhaz
és a nemzet kozérdekei koteles szolgdlatat.

IV

Az elvek és a szdmitdsok megalapitdsa utan

most mdr elmondhatom nézetemet név szerint
mindenik egyes kozéptanoddnkat illetSleg.
N-Enyed, Kolozsvdr és Marosvdsar

hely, nézetem szerint, nem szdmithatnak dllami
segélyre; sbt tekm*ve, hogy az dllam érdeke is
csalks ugy a miénk, mint az egyhdz érdeke, azok
szimdra nem is kérnék segélyt.

Ha a két utébbi jovedeimei nem fedeznék
teljesen a torvényszerii szervezkedés koltségeit,
menekedjenek els§ sorban attél a tehertSl, a mi-
nek hordozdsa nincs szerves Osszekdttetésben a
kozéptanoddval; sziintessék meg elemi osztilyaikat.

Errél kilonben aldbb b&vebben lesz szd.

Szdszvdrosi zilahi és s-szt-gyorgyi
kozéptanoddink mostani jovedelmeikbé] épen nem
fedezhetik a torvényszerinti szervezet koltségeit
s minthogy mindezek fenndlldsdt az orszagos tor-
vény kifejezése szerint ,orszdgos miiveltségi és
fontos helyi érdekek kivdldan igénylik” — mind-
ezek szimdra kérném és a szitkséglet teljes ha-
térdig elfogadndm az dllami segélyt.

Elfogadhatatlan terhet ez az dllamra épen
nem ro, minthogy a segély csak ideiglenes lenne,
mert a gr. Miké- és gr. Kun-féle a.lapuvan} ok ki-
novésével mind a szaszvdrosi, mind a sepsi-szent-
gyorgyi kozéptanoda fenn tud dllani sajit erején.

A zilahit megsegiteni még konnyebb az dl-
lamnak, ha az ottani polgdriiskolat, a melyet most

fentart; alakitja at
talyava.

Ugyis arra szolgdlt az eddig is, hogy az egy-
hdz dltal fentartott négy fels6bb gymnasialis osz-
tdly szdmdra noveljen tanulékat.

S valdban, a polgdri iskoldt vidéken — nem
szamitva a gyakorlati ipardggal Osszekototteket
— csak annyiban veszi igénybe a kozonség, a
menynyiben kézéptanodai czélt érhet el benne
gyermeke.

Legnehezebbnek litom a helyzetet székely-
udvarhelyl kézéptanodénkra nézve.

Sajdt erejeod a torvénynek megfelelSleg {fenn
nem tartha

Allams crely‘c nyerni szamdra nehéznek tar-
tom, mert dllami szempontbél alig lehetne elfo-
gadhatdévd tenni azt az 4llitast, hogy ,fenndlldsdt
orszdgos miiveitségi vagy fontos helyi érdekek
Kivdléan igénylik, midén ott van mellette egy
rém. kath. gymnasium s egy allami f6redltanoda,
mindkett6 magyar nyﬂlvu

Székely-Udvarhely és vidéke szdmdra hdrom
kozéptanoda hatdrozottan igen sok. Ennyinek tdp-
laldsdra, ott nem lehet ésnincselég tényezl. Egy-
mas életerejét szivjdk el

Egészséges fejlédesnek azt tartandm, ha méd-
jat lehetne ejteni, hogy az ev. rell gymnasium és
az dllami féredliskola egy kozéptanoddvd egyesit-
tessék.

Ezen €Oy651t(,b altal egyfeldl lenne ott egy
igen er8s kozéptanoda; masfelol az allam meg-
takaritana legaldbb annyit, 2 mennyivel sepsi-szt.-
gyorgyi kozéptanoddinkat segélyezné, teljes gym-
nasiummd kinevelné.

Ilyszerii eljirds mellett, a mint itt roviden
véazoltam, edyha kertiletiink az 4dllamtdl Gj terhet
csakis a szdszvdrosi gymnasium megsegitésére izé-
nyelne, azt is ide lolenesen Zilahon a megsziinte-
tendd polgarl iskola koltségeibbl tétetnélk teljessé
a gymnasium; Sepsi-Szent-Gyorgydtaz udvarhelyi

- r 7 ~
a gymnasium négy alsé osz-

két kozépiskola egyesitése altal elérendé megta-
karitds emelné fel.
Fgészen egyszerii terv s fentarthatéd mellet-

te mindenik kozéptanodank torvényszeriileg, anél-
ki, hogy az dllammal szemben ardnytalan ko-
veteléseket formdlndnk.

Szitkségesnek tartom ezek mellett mindegyik
kozépiskoldnkra nézve, hogy elemi osztdlyait sziin-
tesse meg.

Ezt {ejtegettem volt ezel6tt néhdny eszten-
ddvel ugyane lap hasdbjain s e miatt kaptam ki
egyik tudds és minden tiszteletre mélté enyedi
atyankfidtdl oly criminaliter, mintha secunddra fe-
leltem volna a revocatiéjdn.

Mégsem javultam meg.

Ime, mégis el64llg
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vele, hogy a kozéptanoddink mellett fenndlld ele-
mi osztilyokat meg kell sziintetni.

Meg kell sziintetni el8szor azért, mivel nincs
pénz a fentartdsokra. A kozéptanodak alapja nem
arra valé, hogy azokbdl elemi iskola tartdsira
szakittassék ki egy —habdr csekély — részakkor,
mikor kozéptanoddink egyrésze is dllamsegélyre
szorul.

Az elemi iskolanak van mds gazddja: azegy-
hazkozség, a polgdri kézség, utolséd esetbenaz dl-
lam. A kozéptanoda egyedil sajat alapjdra szo-
rul, utolsé esetben dllamsegélyre; 5°/,-0s iskolai
adét nem lehet szedni szdmdra.

Az 1868 évi 38. t.-cz. szerint elemi népis-
kolat allithatnak a hitfelekezetek, magdnosak ¢és
az 4llam, tartoznak dllitani, a hol szitkséges, a
polgari kozségek. Arrdél azonban nincs szé ben-
ne sem kotelez8leg, sem megengedéleg, hogy a
kozéptanoddk tartsanak elemi népiskoldkat.

Addig és csakis addig volt sziikség ezekre
az elemi osztilyokra, a mig népiskoldt csak az
tartott, a kinek tetszett és olyat, a milyet tet-
szett. Most, midta a népiskoldzds kotelesség s
valamennyi népiskolai tanterv az alapvet6 Osme-
retek azon mennyiségét teszi a négy elsé tanév
feladatdvd, a melylyel kozépiskoldba lehet lépni,
most ‘mdr egészen id8szeriitlenné vilt a kozép-
iskoldk mellett 1év8 elemi tanfolyam.

A kozépiskoldkrdl szdlé orszdgos torvény sem
tud semmit a kozépiskoldk mellett fenndlld elemi
osztilyokrdl; ellenkezfleg, a 10. §-banazt mondja,
hogy a kozépiskola els§ osztilydba felvétetnek
akdrmely nyilvdnos népiskola négy alsé osztdlydt
j6 sikerrel végzett ndvendékek.

Tudom, hogy mdr kozépiskolai tandrok is
slirgettek régebben egy éves el6készité tanfolya-
mot; a dolog természete szerint azonban az sem
adatott meg.

Azt vethetik ellene, hogy a kozépiskolai ta-
ndrok nincsenek megelégedve a népiskola néven-
dékeinek elSkésziiletével. Hdt ez épen ugy dllsa-
jat elemi osztdlyokkal nem biré kozépiskoldkra
nézve is, mint a miénkre. Azért mégis bocsdtnak
ki jelesen képzett novendékeket épen oly ardny:
ban azok is, mint az elemi osztdlyokkal birdk.

A kozépiskolai tandrok panaszolnak a nép-
iskola novendékeinek csekély képzettségére; az
egyetemiek, legaldbb oly siirin és hangosan,
a kozépiskoldkra. Ha az elgbbib8l a kovetkezik,
hogy a kozépiskoldk magok tartsanak sajdt elemi
iskoldt elSkészitésiil, az utébbibdl épen tgy ko-
vetkeznék, hogy az egyetemek is koveteljenek
sajdt el6készitd§ gymnasiumot, redliskoldt.

Ha méltdn esik rosszul a kozépiskolai ta-
ndroknak, hogy okkal és oknélkiil mindegyre le-
szélja az 6k miikddéstk eredményét egy-egy egye-

temi tandr kovetel6dzése,— egygyel alsébb fokon
miitk6dé kartdrsaikkal szemben ne essenek 6k épen
abba a hibédba.

Az embermivelés munkdjinak megvannak a
maga nehézségei mindenik fokon. Igen illik, hogy
els§ sorban az avval foglalkozék becsiiljék meg
egymds fdradozdsat.

Egy széval: kozépiskoldinknak a torvényben
megkivdnt s eddig még nem fedezett sziikségle-
teit els6 sorban a megsziintetend§ elemi oszta-
lyok koltségeibdl s csak mdsod sorban kell a béles
hazafisiggal igénybe veendd dllimsegélybdl fe-
dezni.

Szemlém végén nincs aggodalmam az irdnt,
hogy egyhazkeriiletinknek mind a két kdzépta-
noddja fentarthaté s hogy jelentékeny szerepre
vannak hivatva a nemzetmivelés nagy munkdjdban.

RETHI LAJ0S.

N0K A FOISKOLAKON ES EGYETEMEKER.

A jelenkor kozoktatdsiigyl mozgalmai kozétt talan
egy sincs, mely jobban magédra vonnd a figyelmet, mint
a n8k felsd oktatdsa tigye. Még ezelStt 15—20 esztendd-
vel egész Eurdpa-szerte sotét és zavaros egy kérdés volt
a ndk felsd oktatisa kérdése. A szokds, az elGitéletek le-
iszapoltik, a kézdnyssség pedig megfagylalta volt, s va-
16ban nemesielkii emberbardtok erfteljes kiizdésére s a
tdrsadalom kivdlobbjal jobb meggy$z8désére és ez alapon
egy kedvezdhb kozvélemény enyhe 1ézdramlatira volt szitk-
ség, hozy hatdsukra olvadds éalljon be s ennek nyomén a
fagyos rétegek 16idje termékeny talajjé valtnzzék.

A fennforgd kérdéshen a zimankds télh6l a madérda-
los tavaszha jutottunk. Az tgy tisztdzdsiban és az ala-
pos megoldas irdnt valé tdjékozdshban az oroszlinrész An-
golorszigot illeti, hol ezel6tt mdr mintegy 25 évvel pe-
lengérre allitottdk a leanyok addigi kozépiskolizdsa szem-
fényvesztéseit. Egy negyed szdz esztendd elegends volt,
hogy a traditidk és a conservativismus e hazdjiban a né-
nevelés tgyét oly bhatalmas tarsulatok vegyék kezokbe,
melyeknek €lén az orszdg legkitiinGbb néi és férfiai s so-
raiban az aristocratia, a papsig, a tudomdnyok, a mivé-
szetek, a kereskedelem s az ipar legkivalébb képviselsi
taldlhaték. Hiszen Glasgowban a kirdlyné lednya, Lorne
marquisng, egy ily nemii tarsulat tiszteletbeli elntke. Nem
csoda tehédt, ha f5ldimk legmiveltebb tdrsadalmaban oly
forradalom tértént, mely a lednyok nyilvdnos és magénos
oktatasiban korszakalkoté s a n6 értelmi és erkilesi mél-
tésdga emelésére s egyszersmind a tdrsadalmi erkolesok
és szokasok mélyitésére a leznevezetesebb hatdsu.

A régl, fénymiézt add finishing (ndlunk taldn firnis-
sing) School-ok kivesztek s a parddé intézetek helyét a
ledny-kozépiskoldk és az egyetemek tan-termei foglaltdk
el. Nemcsak a liberalis londoni egyetem, meg az Univer-
sity-College és Kings-College kapui nyiltak meg a tudo-
manyos oktatdsra vigyl nék el6tt, hanem Oxford és Cam-
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bridge antik collegiumai is, s ma mir Cambridge egyik
ily, n6k szdmdra alakult collegiumdban Newnham Hall-
ban Gladstone Helén, a mostani miniszterelnsk kisebbik
lednya az aligazgaté. S Oxfordban szintén az egyik né-
collegium, Sommerville-Hall élén az orszig egyik neveze-
tes pitspSkének lednya all

A londoni egyetem igazgaté-tandcsa 1878-ban haté-
rozta el, hogy a legszigorubb vizsgilatok eredményeként
osztott gradusait és kitiintetéseit a ndkre is kiterjeszti.
Ma mér nemcsak a felvétell vizsgilati és baccalaureatusi
fokozatokat nyerhetik ottan a nék, de a természetiudo-
manyi, sebészetl és zenei tudori fokokat is.

Cambridgeben az 1869-ben megnyilt Girton-Colle-
geben s a nehdny évvel kés6bb alakult Newnham Hall-
ban koriilbelsl masfél szdz bennlaké nénévendék van, ki-
ket 1381-ig egyetemi tandrok oktattak ugyan, de rendes
egyetemi gradusokra nem bocsdtottak. Azonban 1881-ben
az egyetemi tandcs igen nevezetes szétobbséggel (398 sza-
vazattal 32 ellen) a nbket az egyetemi tanfolyamokra,
vizsgalatokra s kitintetésekért valé versenyekre bocsa-
totta; ugy azonban, hogy némely diplomdkat kizirélag
férfiak szdmdra hagyott fenn.

Girton-College életébsl a ndk behatd tanulményaira
igen érdekes példdkat lehetne felhozni. Bz uttal csak ket-
t6t emlitek meg. Miss Harrison, a Girton-College voltno-
vendéke, mult évben az Odyssea mythosairél oly miivet
adott ki, melyet két legtekintélyesebb folydirat, az Athe-
naeum és Academy nagy dicséretekkel halmoztak el s
mint oly mivet iidvozolték, mely ,uj utat tér a miivésze-
tet és az irodalmat egyméssal kiegyeztetS tirgyaldsival.“
Tovédbbd mult november héban két 6-kori gorég szinmir-
vet adtak el§ Cambridgében eredetinyelven: az egyetemi
polgarok Aristophanesttl a Madarakat és a Girton-College
nivendékei Sophocles Electrdjat. Ez utébbi elfaddsrdl egyik
szakférfi kovetkezGleg nyilatkozik: ,Ma méar semmi fel-
tiind nincs abban, hogy akad egy csoport oly né-tanuld,
mely egy nehdny szdz gdrog verset konyvnélkiil betanul,
de az mér nevezetes, hogy egy kis Collegium minden més
segély nélkiil ily classicus darab minden egyes részét oly
correctitl és a mi szelleme nagyon viligos felfogisival ad-
jon el§, a mely aztdnazt iskitiinteti, hogy a classicai stu-
diumokban sok tanultsigra és széleskorii eredményre tet-
tek szert. Electra j6l volt vélasztva, minthogy a kar és
a fészereplék Orestes kivételével mind nék. Electra szere-
pét nemcsak szépen jatszva, hanem a benne levé boszu
szenvedélyének mély tanulminyozisira valé rokonszenves
kifejezéssel jatszva littuk. Reméljik — igy végzi a kri-
tikus, — hogy a jov6 évben ismét fognak gordg tragoe-
diat (talin Sophocles Antigonéjat) elgadni Girtonban, és
hogy a tobbi né-collegiumok kovetni fogjdk e példat.«1)

Cambridget 10 évvel kés6bb kovette Oxford két né-
collegiummal, Margaret-Hall és Sommerville-Hall, mely
utébbi a hires irén8rél kapta nevét.

1883. derekdn a manchesteri egyetem (Owens-Col-

1) Academay 1883. nov.

lege) a nék sziméra alapitott Manchester and Salford Col-
lege-t kiegészit§ részének fogadta el sbenne az egyeterai
el6adisok az akademiai tandcs feliigyelete alatt tartatnak.
Az egyetem vizsgdlatai és gradusai mindkét nemii tanu-
I6kra nézve egyformaik.

Nem hagyhatni emlités nélkil azt a nagyrészt mér
elkésziilt nagyszerii collegiumi épiiletet is, melyet egy Hol-
loway nevii angol a windsori park mellett neje emlékére
épittetett, s melynek épitési kélisége a negyed millié fo-
rintot meghaladja. E nagyszerii 6t emeletes épiilet, helye-
sebben renaissance stilu palota, 350 n@-tanulé szdméra
van tervezve, olyformdn, hogy mindeniknek, mint Gir-
ton-Collegeben 2 (egy nappali és egy hald) szobdja legyen.
Az intézet igazgati-tandesat London vérosa és a londoni
egyetem fogja kinevezni; igazgatéja, mint at6bbi nd-col-
legiumoké, szintén né lesz. Az alapité reméli; hogy a par-
lament az intézetet diplomaosztdsi joggal fel fogja ru-
hézni.

A ntanulék el6menetele minden varakozdsnak meg-
felel. A legilletékesebb egyetemi tanirok egyez8 értelem-
mel constatdljdk ndhallgatéik kitind tudomdnyos eldme-
netelét. Jachson, 6-kori philosophia tanira Cambridgeben
1882-ben irt levelében nagyon kiemeli hallgat6i kozil azok-
nak a néknek behaté tanulményait, kik t6le Aristoteles
ethicdjit és metaphisikdjit s Plato Respublicdjat és Phae-
donjat hallgattdk. Ugyan & elmondja, hogy 1879-ben a
vizsgilatokon egyik néndvendéke Aristoteles miiveibSl a
3-ik és Plato tanulmdnyibél az 1-s6 rangfokozatot nyerte
a legkivalébh férfi-novendékekkel valé versenyben. 1880-
ban egy mésik n6-novendéke az aristotelesi studiumokbdl
a 2-odik rangfokozatot nyerte.

Hallgaték ezuttal az észak-amerikai Egyesiilt-Alla-
mokrél, melyeknek legkivalébb egyetemein a nék a fér-
flakkal egyiittesen hallgatjik a tudoményokat. Az 1881/,.
isk. évben hat egyetemen 551 né hallgatta a kiillomboz8
studiomokat ; legnagyobb részt az orvosi és bolcseleti tu-
domdanyokat; ugy, hogy pl. Bostonban az emlitett évben
49 n6 hallgatta az orvostant, 41 az irodalmi és bolcse-
leti studiumokat s Osszesen 25 n§ tett szert diplomdra.

Foldvésziinkon a nbk egyetemi oktatisirdl ime ne-
hény egészen uj adat Olaszorszdg. 1870 Gta teljes kozép-
iskolal tanfolyam végzése utin egyetemeire bocsitja and-
ket. Az 1882/;. isk. évben bir csekély szdmmal, de Tu-
rin, Pédvia, Padua, Réma és Bologna egyetemein voltak
beiratkozott n6-hallgatdk.

Francziaorszaghan az utébbi években szintén nagy
lendiiletet vett a noktatds iigye; nagyszému kozépisko-
lakat nyitottak lednyok szimdira, hol alapos oktatdsban
részesiilnek. Eddigelé azonban az egyet. tanfolyamok ko-
z6tt leginkdbb a parisi orvosi term. tudomdnyi és irodalmi
facultisok elSadasait latogatjik.

Hollandia és Belgium szintén megnyitottik egyete-
mitk kapuit a nék el6tt. Az 1882/,. isk. évben Hollandia
négy egyetemén Oszszesen 40-en voltak né-hallgaték. A
Belga egyetemeken (Briissel és Liege) a f. isk. évben 20-
nal tobbre megy a né-tanulék szima.
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Svajtez kétségkivil eldl jar az eurdpai orszdgok ko-
z6tt a ng-tanuldk nagy szdmédval. A m. isk. évbhen Genf-
ben, Bernben és Ziirichben minddszsze 108-an vollak a
nd-hallgaték, kik tobbnyire orvosi studiumokat hallgattak,
azonban egyéb tudominyok sem maradnak egészen hitra,
mert pl. a philosophidbdl Ziwichben T-en, Bernben 4-en
nyerték el eddigelé a tudori rangfokozatot.

Svédorszig egyetemein is befogadjik a nbket. Az
Upsalai egyetemben m. évben folyt le nagy tnnepélyes-
séggel egy 20 éves lednynak boleselet-tudorrd felavatisa.

Egy széval, az eurdpai dllamok négy6tod része a
kozépiskolat végzett nGket jogositottaknak tartja az egye-
temi tanulményok hallgatdsira. Hogy nalunk ez a kérdés
eddigelé jéformdn széba sem keriilt, onnan van, mert
voltaképen nbk szdmdra ugy nevezhet6 kozépiskolaink
sincsenek, s6t majd, ha e részben az éget6 hidnyokon se-
githetiink, akkor is, ugy hiszem, nem arrél lesz sz, hogy
a n6kb6l a férfiakkal versenyzd iigyvédeket, orvosokat,
papokat?) neveljiink, hanem mindenekel6tt j6 hazi ndket,
igazi hitveseket és anyikat, kik t6bbre becsiiljék a csa-
ladi kért és annak holdogsigit a tudomdnyos kérokben
valé netaldni csillogé szereplésnél. E tekintetben a mi vi-
szonyaink merShen eltérnek az angol és franczia térsa-
dalmi viszonyoktdl.

A franczidknal a nSk irodalmi és miivészi hajlamai
az alapos mivelést és annak tetdzetéil az egyetemi okta-
tast ‘természetszertien igénylik ; az angoloknak pedig oly
erGteljes. csalddi életiik van, s e mellett oly dridsi va-
gyonnal rendelkeznek, hogy a nék egyetemi oktatdsira a
férfiakéval analog egyetemi collegiumokat is szervezhet-
nek. Bele telhetik tehdt akdrszdz esztends, mig mi, mint
nemzet, az ilyes példik kovetésére némi er6t és tehetsé-
get érezhetiink magunkban; addig azonban a leghelyeseb-~
ben tesziink, ha lednyainkat nem polyhistorokkd, hanem
Jj6zan eszii, nyilt szivii és erds erkolesi érzetii nokké Iki-
vénjuk nevelni. .

FELMERI LAIOS.

REDUCTIO.

Viré Ferencz ur commentdrtir az 4ll. ig. tandes is-
meretes koriratdhoz, melyben figyelmezteti a kormanyzata
alatt 4ll6 testiileteket s ez uton az egyhazi hivatalosokat,
“hogy a maga részér§l milyen eljardst kovet azokkal a
tisztvisel6kkel szemben, a kik a ,torvényes folebbezés®
mell6zésével, mint § kifejezi: ,kihivé“ tdmadast intéznek
2 sajté terén a torvényes felsGbbség, vagy hivatalos ko-
zege, hivatalos intézkedése ellen, s a commentar legaldbb
is ,szabatlannak® mondja a koriratot.

Nem olvastam ama korirat szovegét s nem 1is én
vagyok hivatva, hogy megvédelmezzem, ha védelemre szo-
rulna, de Osmervén és partolvan, szavazatommal is, a dol-
got, hagyd reducaljam a commentdrt nézetem szerint valé
helyes mértékére.

1) Az Egyesiilt dllamokban most mar né lelki pasztorok is
vannak.

A mennyire uj szervezetii egyhdzunk torténetét én
ismerem, ez id§ Ota egyszer — mintegy 7—8 éve — tor-
tént, hogy az ig. tandcs, minden korirat nélkil, rendes
egyhdzi torvényszéki eljarast inditott egy pap aa ellen,
mivel egy gondnoki kart hirlapjdban, az ig. tandcs folfo-
gasa szerint méltatlanul, paphoz nem ill§ médon, gyanu-
sittatni engedett. Az egyhdzmegyei, illetGleg egyhizkerii-
leti torvényszék magdévd tette az all. ig. tanics folfoga-
sét s vadja alapjdn megbiintette az illetd tiszteletes atyafit.

A mult évben egy tandr atydnkfia kovetett el sajté
utjan az ig. tandcs nézete szerint tandrhoz nem ill§ sér-
tést az ig. tandcs ellen, s ez, most mdr a zsinati torvé-
nyek illetd $-aira valé hivatkozdssal indittatta meg a ta-
nér atyafi ellen a fegyelmi keresetet — az illetékes tor-
vényszék el6tt, mely sajat hatdskorében s bizonynyal a
torvény értelmében fog itélni.

Az ig. tandcs azonban, ismételt eset forogvin fonn
el6tte, a sajat feliigyelete és kormdnyzata alatt 4llé egy-
h4zi hivatalosok érdekében dllénak tartotta koriratilag is
figyelmeztetni Sket, hogy az egyhazias illend8ség, s6t a tor-
vény értelmében a folebbezés és ne a sajté terén vald
mocskolédds utjdn keressenek maguknak vélt sérelmeikért
elégtételt, mert az ig. tandcs a térvényben most mér sza-
batosan (vagy V. F. ur szerint szabottan) koriilirt esetek-
ben a vddat mindannyiszor meg fogja tenni, valahanyszor
,kihivé“ tdmaddst intéznek a térvényes fels6bbség intéz-
kedése ellen s nem a folebbezés utjan keresik igazukat.

Ez a tény s mint a hirlapokbdl litom, azig. tandcs
igen helyesen, egyhdzunk tisztességének érdekében csele-
kedett a figyelmeztetéssel — melyet vajha Marosvasirhelytt
is meghallgattak volna.

De hét a sajtészabadsdg, az elidegenithetetlen em-
beri jogok ?!

Teljesen jogos egy aggodalom volna s magam is, a
ki szintén adok valamit a tollra, az emberiség e legha-
talmasabb fegyverére, készséggel fognék Véaré Ferencz ur-
ral kezet—ha az igazgaté-tanics egymagiban egyesitené
a vidl6 és az itél6 hatalmat. Szerencsére mdaskép rendez-
te ezt egyhidzunk szervezete s evvel biztositotta a véle-
mény, a vita, st harcz ama jogit, melyet confiscélni leg-
késGbben egy protestins egyhdznak, testiletnek szabad.

Az igazgaté-tandcs csak vadol, a torvényszék itél,
ma mar irott térvény alap)in. Ha valaki sértheti ez irott
torvényt: nem az igazgaté-tandcs az, a ki semmiképen
be nem foly sem a vitdba, sem .az itélethozatalba, a vi-
tiz6 nem az igazgaté-tandcscsal, hanem a torvényszékkel
dllvin szemben.

A commentdar, tehdt, objicidlhatna még két, akir tiz
olyan hosszan — magamagéinak és pedig az ir6é minden ve-
szélye nélkiil, valamig a tisztesség hatdrain innen marad.
S6t azon tul is, az ig. tandcs csak azt itéli meg, ha emel-
jen-o vidat az illet6 ellen a térvényszéknél, mely aztén,
a torvény értelmében elitéli, vagy folmenti, a vadlottat.

Reducdljuk hat a kérdést a maga valdsigdra. Az ig.
tandcs, mint egyhdzi testiilet, kotelességének ismerte nem-
csak a jog, hanem a tisztesség folott is o6rkodni, kivalt
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miutdan concret esetek is sarkaltdk ez 6rkodésre. EbbSl
foly6lag figyelmeztette a feliigyelete alatt allékat, hogy
ne mossik a maguk szennyesét a piaczon, a sokszor ma-
gét meggyaldzé. sajté terén s értesitette az illetSket ko-
vetendd eljdrdsa felfl, mely szerint ellenkezd esetben az
illetékes forumon, a tdrvényre hivatkozva, mindannyiszor
vadat emel, az itélethozatal e forum teendGje levén.

Ezt a kérdést csakugyan oda biznam nyugodtan akar-
melyik inds felekezetit t0Grvényszékre is — hagyd legyen
Viaré Ferencz ur a vadls, én meg a vadlott.

Az igazgati-tandes helyt all magdért illetékes foru
man: a kozgyilésen.

SZASZ BELA.

A MUVELETLEN NEPEK VALLASAINAK EGVSEGE.
(Or. A. Revilie’) nyoman.)

A miiveletlen vagy u. n. fél-vad népek vallisa min-
deniitt ugyanaz; bdmulatra mélté a megegyezés, a melyet
taldlunk a legellentettebb égaljak fiainak valldsos képze-
tei kozott. Mindeniitt naturalismust, animismust, fetisis-
must, vardzslést talilunk, a haldl uténi élet- vagy helye-
sebben, fenmaradds, tovabb élés hite s viradalméval kap-
csolathan.

A naturalismust, vagyis a természet jelenségeinek
valldsos tiszteletét két f6részre oszthatjuk, w. m. nagy és
Lis naturalismusra, a szerint, a mint az fékra, kovekre,
forrasokra, allatokra vagy az ég, nap, hold, esillagok, szél
s menydorgésre stb. vonatkozik. Az eget rendesen a leg-
f6bb istennek tartjdk, de csak mint a szél, esG, villam,
menydorgés létrehozojdt. Ellenmondéds, harcz a nagy és
kis naturalismus kozitt sehol nem észlelhetd ; a miivelet-
len népek tudatdban mindkett§ kardltve jar. Csupan a
legfejlettebbek, a polynesiaiak és finneknél van némi rang-
kiilonbség a kiilonhozd természeti istenségek kozott. Ha
van valami, a mi killonbséget okoz a naturalis vallasok
kozott, az ez, hogy a naturalismus nem mindeniitt egy-
arant gazdag formdkban és mythicus alkatrészekben. A
dél-afrikaiak, hottentottdk, buschmannok, a kafferek, a
dél-amerikaiak és papudknal valdszinileg a legszegényebb
maradt. Azonban a naturalismus gazdag vagy szegény volta
sok tekintetben fiigg a klimatdl, a talaj mindségétsl ésa
lakéhely kiilonboz6 tulajdonsigaitél, melyek mellett még
a torzs természeti sajatsdgai is tekintetbe j6nek.

A miiveletlen els§ benyomésai, melyeket a kiilter-
mészett6l nyer, nagyon sok rokonvondst mutatnak fel a

1) ,Les religions des peuples non-civilisés® a czime azon
nagybecstt miinek, melylyel e hirneves iré és tuddsa vallisok tor-
ténetét ujabban gazdagitotta. E miben a civilizilatlan népek ko-
vetkezd négy csoportjit tirgyalja: 1. Afrika négereit. 2. Kszaki és
Déli Amerika eredeti lakéit. 3. Polynesia, Micronesia, Ausztrilia és
Melanesia lakoit. 4. A tatdrokat és finneket. Az utolsé fejezet nyo-
man, melyben a szerzd attekintéstad vizsgéléddsal végeredményei-
6], kisérlé meg e dolgozat irdja egy balvany és gyenge midsolatat
adni a jelességekben oly gazdag eredetinek.

kis gyermekéivel. Ha pontos és behaté vizsgalédas tar-
gyaiva tesszitk Gket, mindeniknél megtaldljuk ugyanazt a
tehetetlenséget az 4altaldnos, az abstract folfogasira; a
benyoméasok ugyanazon naivsigat és élénkségét; s ugyan-
azon, minden szégyen-érzet nélkiil nyilvinulé egoismust.
A miiveletlen épugy, mint a gyermek, szeret mindennek
ontudatos és személyes életet tulajdonitani; egyik pilla-
natban szomoruak, binatosak a kétségheesésig. a mésik-
ban csapongéan vigak s borzasztéan kozonydsek mdsok
szenvedésel irdnt. Mind a kett§ inkdbb szeret foglalkozni
azzal, a mi koriilotte, kiviile, mint azzal a mi benne, sa-
jat belsejébe megy végbe. A kils§ vildg, vagyis a gyer-
mekies szellem el6tt legfontosabb jelenségek vonjak ma-

! gukra s kotik le a miiveletlen figyelmét. A vildg maga

egészében, a természet abstract eszméje lelkére még nem
képes behatdst gyakozolni, az még el van rejtve el6le.

Nem alaptalan sejtelmen nyugszik az a vélemény,
hogy az emberiséy Gs-vallisa homdlyos és hatdrozatlan
vala. Minden valGsziniiség szerint a gyiimélesdt termd fa,
s a vildgité tinemények tették legeldszér a még teljesen
tudatlap emberre azt a benyomadst, hogy élete azoktdl filgg,
azok uralkodnalk felette; ezek leliették fel benne a file-
lem és remény, bamulat és rémillet, hizalom és borzalom
érzelmeit, melyck egyiittvéve a vaildsos érzelem alkatré-
szeit teszik. Avagy a gyermek legels§ vonzalmal is nem
az anyal eml§ s a fényes, villogd {drgyakra irdnyulnak-e ?
Igy magyardzhatd ki a fak és fény-istenek Ostisztelete is,
melyet mindeniitt éppen a legfejletlenebb torzseknél ta-
lalank.

Nem nagyon sokdra, vagy tidn éppen egyidejiileg, a
gyimolesfik mellett valldsos tisztelet targyat l6nek a fo-
ly6 vagy forrds, mely az epesztl szomjat eloltja; a hegy
és a t6, mint a vadak és halak gazdag birodalmai.

A gyermek nem szeveti a sitétséget, de anndl in-
kdbb kedveli a fényt, j6tékony s viddm sugaraival. Az em-
beriség gyermekkoraban gyanithatélag a hold titokzatos
fényének behatisit érezheti legelGszor. S valdban a hold
tiszteletét foleg a legicjletlenebb torzseknél, a négerek,
hottentottdk s kaliforniaiaknal talaljuk. Ezt koveté aztin
a csillagok s a tind6kls égbolt tisztelete.

A mitveletlenek valldsaiban taldlunk jo isteneket, kik
mindamellett néha nem igen jésagosak; és viszont rosz
isteneket, kikkel az ember bizonyos feltételek mellett meg-
lehetds j6 ldbon 4&llhat. De absolut dualismust itt még
hidban keresiink.

Ha maér egynémely dolgot istenitett az ember, ak-
kor kovetkezetesen minden ugyanahhoz a fajhoz tartozé
dolgot lassanként szintugy istenitenie kellett. A fat ko-
veté az erdl, a foly6t vagy tavat tenger, a hegyet azegész
Jold, a csillagokat az ég istenitése; most mir az erdd, a
tenger, a fold, az ég is személyehké lesznek, mint elGbb
a fa, a forrds, a hegy és a csillagok.

A kovek tisztelete, barmily régi is, nem ldtszik ere-
detinek. Ezek tisztelete Osszefiiggésben van a tiz feltald-
lisa s istenitésével, mert a tiizr6l az volt az é&ltaldnos
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“nézet, hogy a kovekben lakik. De a midén a gyermekies
phantasia a kovet lelkesnek kezdé tekinteni, e nézete nagy
valésziniiséggel azon gondolaton nyugovék, hogy a k6 a
szellem lakéhelye, sitra, melyben az egy iddre vagy 4l-

landélag tanyat utstt.
NAGY ZSIGMOMD.
(Folyt. kov.)

IRODALOM.

* A ,Keresztyén Bagwvetd® f. évi jan.—febr.
havi fiizete gazdag tartalommal megjelent. A\ tibhek kozt
Boros Gyorgy ,Zwingli Ulrich és theologidja® czim alatt
a nagy reformator vallisos irdnyénak hit képét rajzolja,
s jellemz8 vondsokkal jeloli ki szdmdra a helyet, refor-
mator tirsai sordban. Osszesitve van e fiizethen a hold-
mez§-vasarhelyl unitarivs kérdés is s a megindult moz-
galom ugy van {bltintetve, mint ,az egyhdzi élet mai
szabadabb liiktetésének® természetes kivetkezménye s
egyik symptoméija a létrejovends uj reformationak. Nem
szandékunk emiatt vitdba bocsitkozni a ,Keresztyén Mag-
vet6“-vel, csak egyszertien annyil jegyziink meg, hogy a
megtdrtént dttéréseknek aligha ily magosrendit indokai
forognak fonn, Szeremlei Scdmuel, ottani ref. egyhdzunk
egyik jeles lelkipdsztora, kozelebbrdl e tirgyban beadott
ropiratdban ezt ivja: ,Itélje meg bdrki, Logy olyan embe-
reket, kiknek nagy része nevét se tudja leirni s az unitd-
rius sz6t ki sem tudjo mondani, és sem egyik sem ndsik
vallds alaptanairdl megkizelité  fogalommal sem bir, kik
magok hatdrozottan kijelentettélk, hogy azért térnek ki, mert
sokalljdk ndlunk az egyhdzi addt: wvezette-¢ ezen eljdrd-
sukban a ,felcildgosodds®, « korszellem® és az wunitdrius
vallds akdrini eqyéd igényelt elsdsége 2“ Még csak egyet. A
pReresztyén Magvet§¢ minket is kovetkezetlenséggel vé-
dol és pedig a tekintetben, hogy a mig az unitdriusokkal
szemben hivatkoztunk kozelebbr8l Kovics Miklés, néhai
katholikus piispok boles monddsira, addig Roménidban a
gorog keleti egyhdzbil a protestins egyhdzba attérni szdn-
dékozdék érdekében a protestins missié erfsitését strget-
tuk lapunk 8-ik szdmaban. Eire csak annyit jegyziink
meg, hogy, ha az ily kdvetkezetlenséget egy Aatholikus lel
kész lobbantand szemiinkre, azon nem csodalkozndnk, de az,
hogy a protestdns missio erfsitése érdekében tett felszé-
laldsunkért egy wunitdrius ember r6v meg, sajatsdgosan
jellemzd.

* Breesités. A lapunkban is eléfizetés végett hirdetett bol-
csészettOrténelmi munka TVdt Ferencz tandrrdl, — kozhejott elhé-
rithatlan akadaly miatt és mivel a konyv is, minden lehets iovi-
dités mellett, mit szerzd az utébbi iveknél alkalmazisha vesz, na-
gyobb terjedelmunek igérkezik, mint egyeldre kiszdmitnni lehetett
— nem, mintkildtisha lett helyewe, mdirczius elején, hanem csakis
&pril elején fog megjelenhetni; anndlfogva a még kézhez nem jut-
tatott eldfizetéspénzekre nézve is a bekiildési hatirids f. évi dpril
1-ig meghosszabbittatik. A munka terjedelme, & mint mér most
hozzévetni lehet, koriilbelil 27—28 nyomott iv, s bolti ara 2 frt
80 kr leend. Eléfizetés utjén 2 frt.

* Budenz-Album. Budenz Jézsef nagynevii tu-
_désunknak az sszehasonlité nyelvészet terén toltott 25
:4vi jubileuma alkalmabdl tanitvényai igen tartalmas Al-
' bumot adnak ki Budenz arczképével, e‘etragzaval és a

nyelvtudomdényok legkiilonbéz6bb tirgyairdl sz6l6 czikkek-
kel. Szerkesztik dr. Haldsz Ignacz, dr. Simonyi Zsigmond
s dr. Szinnyei Jézsef. A mi 17—18 ivnyi terjedelemben
mércz. 15-én jelenik meg. Ara az el6fizet6k részére 2 frt
80 kr. A tiszta jovedelmet a Reguly-alap gyarapitdsdra
szantak.

* Kozoktatasiigyiink a népfenség szempontjs-
b6l és annak jovendd berendezése. Irta Varasdy Lajos,
Szegzird. Ara 80 kr. E hangzatos czimii fiizethen merész
tervet taldlunk kozoktatdsiigylink ujjdszervezésére. E terv
a kovetkez6 : Elemi iskoldink legyenek a toérvénynek meg-
felelgleg ( évi tanfolyamuak, a kovetkez8 tantargyakkal:
vallds, irds, olvasds, teszéd s ért-gyakorlatck, szdmolds,
anyanyelv, nem-magyar ajku iskoldkban a magyar nyelv
is, természetrajz 5 orszdga, természettan, fold1ajz, hazai
tortenelem ének s dal, testdya orlat, s mindezek a tan-
targyak abban a mértékben és teLJedelemben mint eddig
a gymn., redliskola s polg. iskola 4 alsé osztilydban el
adték. Ez elemi iskola {516tt dlljon a polg. iskola hirom
évi tanfolyammal ; tantdrgyai: vallds, magyar-irodalom,
alkotmdnytan, magyar koz-, magdn-, viltéjog, egyhizjog
m. kizig., polg. télvénykezési és blintetdjog, népiesen sa
positiv térvények alapjan. Nemzetoazchsaotan és statisz-
tlka ének (valldsos és népdal, h}nmusok “katonai tobor-
zék, harczi dalok) rajz, az épitkezési telekkdnyvi, polg.
és katonal térképirdsra vall tekintetbdl, torna. Ezekre az
iskoldkra kovetkezik: gymn., redlisk., gazdasdgi sth. inté-
zetek négy, vagy a mdar hasznilatban 16v8 kozéptanodai
tanfolyamokkal.

TANUGYI ROVAT.

— A hoszniai taniigy kérébél. 4 szerajevdi gymna-
sium érdekében a kozoktatdsi miniszter korlevelet intézett
Magyarorszdg Osszes felsGbb allami tanintézeteihez, mely-
ben kijelenti, hogy a nevezett gymmasium altal kiadott
osztaly- és érettségi bizonyitvinyokat Magyarorszigon is
kozérvényeseknek nyilvanitja, mindazonaltal oly feltétellel,
hogy az atlép8 ifjak kotelesek azon tantérgyakbdl melyek
ott nem, de Magyarorszdgban tanittatnak, de kuléndsen
a magyar nyelvb8l és irodalombdl, valamint Magyarorszag
torténetéhbsl folvételi- vagy pétvizsgit tenni. —

Kereskedelmi iskola Bosznidban. A brckai polgdrok
folyamodtak az dllamkorményhoz, hogy engedné meg vi-
rosuknak, hogy ott kereskedelmi és 16ldmives iskoldt 1¢-
tesithessenek. Brcka a boszniai Poszavina legslénkebb ke-
reskedd vérosa, Bosznidnak ugyszdlvdn legnagyobb kivi-
teli helye, Budapest és Bécscsel siirii 6sszekottetésben all.
Brcka vérosa az iskola feldllitdsdra sziikséges 20,000 frtot,
mér megszavazta és a koimédnynak semmi koltségébe sem
fog ez az intézet keriilni.

KULONFELEK.
1884. marez. S.

— A domestica lUgyeben a kévetkez§ fel-
szllaldst vettik: Az orszdgos segélyalap életbeléptetése
Koril egyfel6l annyi jajveszéklést, masfel6l annyi 6ndi-
csekvést hallok, hogy végre tiirhetetlennek tartom mind-
kettt. Azon székelyf6ldi ontelt kimutatisra, mely Nagy-

Kolozsudr,



80

PROTESTANS KOZLONY.

1884. maére. 9.

Baczonbdl 37 frtot irt ki, egyszeriileg megemlitem, hogy
egyhazam 63 frtot 1883-ban még deczember kozepe ta-
jdn befizetett pontosan az orszdgos segély-alap jiruléka-
ként. Pedig Magyar-Lépos erdélyl ref. egyhazkeriiletiink-
nek a legzordonabb és terméketlenebb ref. egyhdza. Azon
kislelkiieknek, kik a felhajtis nehézségeiért obégattak, a
munkafelosztis elvét ajdnlom a jov6re. Az egyes pres-
byterek kozott a vonakoddkat ki kell osztani, befolyas, ro-
konsdg, odarendeltség, vagy egyéb Osszekottetések szerint
s ezen presbytereket kell felelfsség terhe alatt kotelezni
arra, hogy a hozzdjok utasitott hatrdlékosoktdl jarulékai-
kat felhajtsdk és befizessék. Igy maradott néallam 2 frt
80 kr. hatralék, de eztet is kifizették a presbyterek. Ezen
kotelezettség aldl a presbyterek nem vonhatjdk ki ma-
gukat, S a végeredmény mégis biztosabb, mint midén a
kozség-bir$ szerepel, s az egyndz nyugalma is biztositva
marad. A felhajtds miként)érSl mindig kétlem, hogy vala-
ki tdjékoz$ utasitdst ad palyatdrsainak, de elmaradott
egyhazunk életkérdése 1évén a Domestika, j6 lesz nyilva-
nosan megbeszélni azt, miként s mit tegyiink e tdrgyban
a jovbben is. S Ghajtandm, ha a mélt. Igazgatétandcs egy-
hézkeriiletiink Osszes ref. egyhdzairdl kimutatist tenne
ko6zz6, hogy ldssuk, melyik egyhdz min mértékben jirult
ezen iidvos czél 6lsegéléséhez. Az orszigos vereskereszt-
egylet az ilyen kimutatdsaival hédit hovatovdbb nagyobb
tért. Mdtyds Zsigmond.

— Lugossy Jozsef, debreczeni {6iskoldnk nagy-
nevii tudés tandra, mint lapunk zértakor részvétte! érte-
siiliink, tegnap meghalt. Necrologjat, térszilke okdn, csak
jov8 szémunkhan kozolhetjik.

— Hegedis Laszlé temetése Sarospata-
kon nagy gydsziinnep volt. Ott ismerte, becsiilte &t min-
denki, ur és szegény. A megye értelmisége nagy szimmal
jelent meg koszorukkal boritott koporsdja mellett. Ott
voll a f6ispdn is, a kath. papsig részér§l Pramer kano-
nok és Dessewffy plébanos. A fi8iskolai énekkar gyasz-
dallama utdn Kun Bertalan szuperintendens mondott 4jta-
tos imét s aztin Herman Ottd tartott a fiiggetlenségi
péart nevében mély hatisu gydszbeszédet az elkdlitozott
igaz ember f6l6tt, kinek ravataldndl, mondd tobbi kozt,
megtorik e koltdi mondat igazsiga: ,a megosztott banat
fél bdnat®. Gydszbeszéd utin tandrok emelték fol a ko-
porsét s vitték a halottas kocsthoz. A menet impozans
volt. Iskoldk, egyesiiletek, tarsulatok lobogdkkal,  tizol-
tésdg diszben. Az orsziggytlési kildottség tagjai egy cso-
portban haladtak. A sirndl, mely az Erdélyi Janosé mel-
lett van, Bokor Jozsef tandr mondott bécstszézatot a ta-
ndri kar nevében. Mindenki 4lddst kivint a kihilt ham-
vakra s vigasztaloddst az 6zvegy banatos szivének.

— Kath. taniiock segély-alapja. Az Eot-
vos-alap mintijdra a kath. klerus orsz. kath. segély-alapot
teremtett s e segélv-alapra egyel6re 20,000 frt gyiilt be.
A segély-alap tervérdl, tudtunkkal, még nem jutott nyilvé-
nossigra semmi. Orommel tdvozoljik, — hitkiilsnbségiink
daczara, — a fépapsdg nagylelkiiségét, mindig srilink, mi-
kor latjuk, hogy a taniték Ozvegyei s drvdli sorsdn se-
gitenek.

— Az egyetemes tanugyi bizottsagnak
Debreczenben 1883. decz. 10—14 napjin tartott &ldsérdl
folvett jegyz6konyv, Toth Sdmuelts]l kiadva, megjelent s

bekiildetett szerkesztSségiinkbe. A konventi tandcskozi-
sok legfontosabb tdxgyit e jegyzSkonyv szolgéltatja.

— A fajok kozti és felekezeti gyullol-
ség meggitldsara a beliigyminiszter szigoru intézkedése-
ket ajanl a hatdsigoknak. Erre vonatkoz$ rendelete igy
sz6l: ,Az orszig kilonboz8 részeibGl értesitést vettem,
hogy a fajok s felekezetek kozotti gyiilolség terjesztésére
és ez uton az azok békés egyiuttélésének megzavardsira
vonatkozé izgatésok ujabb idSben ismét megkezdddtek és
részint lelkiismeretlen dntudatossiggal, részint biinds meg-
gondolatlansdggal folytattatnak. Ezen koériilmény koteles-
ségemmé teszi, hogy felhivjam a torvényhatdésdgot arra,
hogy a barmlyik hitfelekezet vagy barmelyik a hazdban
lev6 faj irdnydban felmeriil§ izgatisokat a legéberebb fi-
gyelemmel kisérje, azokat ecsirdjukban elfojtsa, magukat

az izgatékat pedig —- minden személyvilogatis kizarisé-
val — a tOrvény egész szigordval sujtsa, — illetSleg e

czélbél az illetékes hatésig intézkedését minden egyes
esetben haladéktalanul felhivja.®

— Az 1885. évi orszagos kiallitason az
eddig beérkezett jelentések szerint a kozépiskoldk, kivélt
a realiskoldk, szépen lesznek képviselve. Eddig jelentkez-
tek: a pozsonyi, kérmoczbényal, gydri, nagy-kalléi, dévai,
sitmeghi, kassai és pécsif6redliskolak; a bajai, egri, trszte-
nai, beszterczebényai és a miskolczi kath., ref. és dgostail
hitvall. gymnasiumok, tovabbs a pancsovai redlgymnasium ;
ez intézetek tobbnyire a tanulék szabadkézi és mértani
rajzait, értesitket és az épilet terveit 4llitjdk ki, A pé-
csi foredliskola czenkivill igen értékes physikai kisérleti
asztalt, 2000 dbbdl all6 dsvanygyiijteményt, és a physikai
oktatds rendszerét feltiintet§ tanulomunkdkat, — a besz-
terczebdnyai kir. fGgymnasium egy czélszerii és olcsé pad
mintdjdt (dr. Klamarik terve szerint), Beszterczebdnya vi-
dékét jellemz6 rovar- s novénygyijteményt, mikroskopi-
kus praeparatumok gyiijteményét (Petricsko és Tmdk ta-
naroktdl), geometriai domborrajzmintékat (Fodor tanartdl)
és az intézetnél miksditt tanférfiak irodalmi termékeinek
gylijteményét jelentette be. Kozépiskolai tandrok kozil
kiallitékul jelentkeztek : Deésy Kdroly Lcsén (mértani és
mechanikai tanszerek), Antolik Karoly Aradon (tudomd-
nyos készillékek ¢s villamszikrarajzok), Szalkai Gyula Bu-
dapesten (hasznos nivénytermények gyiijteménye), Ling
Jénos Pancsovin (a beszéd- és mondatrészeket feltiintetd
tiblizat a franczia nyelv tanitdsihoz.) Fels6bb lednyisko-
lék kozul jelentkeztek: a mdrmaros-szigeti, a hesztercze-
bényal és az orszigos n8képz-egylet budapesti taninté-
zete. Minthogy az els§ bejelentési hataridd csak mércz.
hé végén jar le, még sok bejelentés varhato.

— Négy menyegz6 egy haznal, Az crdély-
részi Almakerek kozségben e napokban ritka csalddi finnepélyt @l-
tek 2 prot. paplakban. Ecklardt Mdrton lelkész e napon tartotta
eziist-menyegz6jét, apja: Eckhardt Diniel aranymenyegzfjét ilte
meg s mindketten egyuttal férjhez adtik egy-egy lednyukat. A né-
it_z’;gas ﬁlenyegzb’re az egész kornyék ovicziokat rendezett a papcesa-
aqanax.

A SZERKESZTO PGSTAIA

B. J. wrnak, Zilahon. A bekildott felvilagositds nem
tisztazta a kérdést. Sziveskedjék a kifogdsokat az illetd
egyénekkel szemben konkret adatokial igazolni.

Ny. a M. Polgir nyomd. K. Papp M. orok. Kolozsv.
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MEGJELENIK MINDEN VASARNAP.
SZERKESZTOSEGI SZALLAS:
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EKIADOHIVATAL:
»Magyar Polgir“ nyomdija, b.-kdzép-utcza 2.

sz., hova az elSfizetések és hirdetesi dijak
N kildenddk.

= -
1o
5C kr. o

3

l

Vs

V.A.’!

FELELOS SZERKESZTO ES LAPTULAJDONOS

\
: SZASz DOMO%#. — KIADO: AITAI K. ALBERT.
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Tartalom: Aldzotos kérdés. (Szdsz Bélatol) — Az 1883.
évi dllamsegély. — Zsoltdr-koltészet. — Lugossy Jézsef. — Hindu
vallds proclamatio. (Nagy Zsigmondtél) — A miiveletlen népek
vallssainak- egysége. (Nagy Zsigmondtél.) — Tanfigyi rovat. — Kiil:
fold. (Németorszdg, Angha, Belgium, Amerika, Afrika.) — Az 3ll
ig. tandes lésébsl. — Kiilonfelék.

“ALAZATOS KERDES.

zsef ur mint bardti részrgl jott szi-
ztetés nyomdn ldtom, a ,Sdrospataki
9. 10. szdmaiban nagy appa-
seral, " Allamsegély “és autonomia® czim
de rebus omnibus et quibusdam aliis, s e
czikkben teljes (6n)megelégedéssel megold-
agyar dllam felekezetkozi kérdéseit, el egész
a r-harczig; az dllam és egyhdz viszonydt
(Ahrens egy citatumdval); a catholicismus és pro-
testantismus magyarorszdgi helyzetét; az alapok
és alapitvanyok természetét; a magyar protes-
tans egyhdz multjdnak torténetét, mai 4llapo-
tdt és jov8 elhivatdsit; népiskoldinak, kozép-
tdnoddinak, jogakadémidinak, theologiai, jogi és
philosophiai facultdsainak , egyetemének, tandr-
képzésének és felsébb nénevelésének problemdit;
az dllam-segélyhez val6 jogunkat, autonomidnknak
sérthetetlenségét; az addzds rendszerét, az aequi-
valenst; az egyhdzi hivatalosaink &ltal az dllam-
nak tett szo}gélat}l{(ﬁgyét; 1848, 1868 és 1883

évi torvényhozdsaigk folott torvényt 14t s rdada-
sul még utasitdstf is ad holnap &szszeiilendd
konventiinknek, hog‘}ky mit és miként tegyen, mert
maskiilonben, (Orban Jézsef ur szerint) ,kimond-
juk nyiltan, hogy nem fognd f6l magas hivatdsat
s nem felelne meg azon bizalomnak, melylyel az
ev. ref. egyhdz kozakarata megtisztelte

Igaz ugyan, hogy (a S. Lapok szerkeszt&sé-
gének felelgsségére mondom) ugyanaz az Orban
J6zsef ur, a ki czikksorozatdnak zirtételében ily
keresztyéni szelidséggel és tiirelmességgel capa-
citdlja ezt a szerencsétlen konventet, els§ czikke

N7
harmadik Kikezdésében azt jelenti ki, hogy ,tel-
jességgel nem igényel magdnak sem csalhatatlan-
sdgot, sem biréi szerepet szerény véleményében“
—de hdt, midén negyedik nekiiilése végeztével
tapasztalta magdrél, hogy mindama kérdéseket
négy penndnyi tintdval meg birta oldani: hogyan
ne itélhetett volna igyen, souverain fensSbbség-
gel, a konvent majdan elkdvetendd szent-lélek
elleni biinei {6lott is?!

Epen azért, ha az egyetemes konventet mdr
elére is igy elérhette kikeriilhetetlen végzete, ho-
gyan ne tiirhetnémén foltéttelen 6nmegaddssal és
igazi kalvinista praedestinatio-hittel balvégzete-
met, a midén ugyanez a czikksorozat, minden leg-
kisebb elemezés, részletezés és czifolat nélkiil bi-
részéket il a ,Prot. Kozlony* mult évi 45—48.
szamaiban ugyancsak az dllamsegély €és autono-
midnk kérdésében kozreadott czikkeim 16l6tt, ku-
riai dontvényét ekép szovegezvén: ,Arczunkba
szokott a vér, midén e konnyelmii itéletet egy
protestans bolcsészet-tandr tolldbdl olvastuk.“ Sor-
sdt senki ki nem keriilheti s igy mi is megnyug-
szunk e dontvényen—még csak kegyelmi folya-
modvinyt sem jelentiink a pataki akadémidhoz.

Nem is ezitélet miatt fogtunk ezuttal tollat,
még csak nemis azért, hogy a kissé sokat mar-
kolé6 Orbédn J6zsel urral polemidt kezdjiink; a ki
mindama kérdéseket oly konnyedén meg tudta
oldani, e mi csekélységiinkkel futtdban is el togna
bdnni. S8t készséggel elismerjiik, hogy sok iga-
zat, helyeset is taldltunk czikkében, s6t nyiltan
kijelentjiikk, hogy a mi autonomidnk lényegé-
nek meg8rzését ésaz dllamsegély mértékének
minél szélesebbre terjesztését illeti, ha egy skald-
val alantabb fogva is, de magunk is kivdntuk és
kivdnjuk hangoztatni.

Sokat tud Orbdn ur a magyar protestantis-
mus dics6itésére elmondani s kétségkivill nem
minden alap nélkil. De mi jobb szeretnék, ha
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ezeket intézményeinkrdl iskoldinkrél, €16 hitiink-
r6l mdsok mondandk el s talan mdr ideje is
volpa tobb kritikdt is gyakorolnunk magunk fo-
l6tt. Annak pedig épen nem latjuk idejét soha
sem, hogy olyan hangon beszéljiink, magunk nagy
biztdban, akdr a katholikus egyhdzrél (8>2), akar
ez allamrdl, akdr a mai kormdnyrdl, a mint Or-
bdn ur sorai s méy inkdbb sor-kizei sokhelyiitt
teszik—kivalt miutdn maga a czikkiré is elos-
meri ez utébbi jéakaratdt ,a kdzoktatds reforma-
ldsdban, felekezeti kiilonbség nélkil“ Azt sem
mern8k kimondani, hogy ,mi a protestantismust
ugy szeretjik, a mint van A helytdllds taldn nem
épen lényeges ismertetd-jele a protestantismusnak.
De, hit, ezek és az ilyenek hagyjdn s én
arrél az dtasitdsrdl kivdnok egy szét ejteni, a me-
lyet Orban ur konventi képviselSinek adni jénak
lat, ,hogy a kozelebbi konventen tegyék indit-
véanyba ismét az 1848. XX. t. czikkben lefekte-
tett nagy elveknek tandcskozds ald vételét s en-
nek folytdn az dllamsegély kérdésének felszinre
hozataldt s — megolddsat” S6t még ezen istul-
megy, a midén mindennemii indirect segélyezések
tigyét is e konvent dltal kivdnja megoldatni.
Mennyiben felelnek meg s mennyiben nem
tényleges dllapotaink, az 1868. XXXVIIL és az
1873. XXX, teczikkek az 1848. XX tcz. elveinek;
mennyiben hatdrozzdk s mennyiben oldjdk ezeket
meg és mennyiben nem: a folott nem kivdnok
4 vitdt kezdeni; abba sem bocsatkozom, hol és
mennyiben vannak a hivneves (hogy ne mondjam
ismét: famosus) XX. tcz. 2. 3. pontjainak nagy
elvei végkovetkezményeikig foganatositva; még
csak arra sem terjeszkedem ki, hogy a segélye-
z€s elvének valdsigot nem a segélyezés bizonyos
mértéke ad — hanem egyszeriien csak arra az ald-
zatos kérdés-tevésre szoritkozom, hogy mit akar
és remél Orbdn ur ez utasitdsaddsdvalelérni.:
Kényszeriteni {ogja-e a magyar térvényho-
zést Irdnyi Ddniel minden évben megtjulé indit-
vénydnak elfogaddsdra, avagy az 1883. XXX bi-
zonyos hatdrozmdnyainak megvaltoztatdsara? Azért
akarja-e ama térvény-pontokat a mi konventi jegy-
z6konyviink lapjaira is beiktattatni, hogy ott tolt-
sék a helyet, vagy reméli taldn, hogy e beikta-
tds a magyar dllamkincstdr bevételeit odafokozza,
hogy (a kérdés politikai és felekezetkozi oldalait
nem is érintve) az 4llam kész is lesz azonnal, bdr
a czikkird sajdtos torvénymagyardzata értelmében,
az dltalunk megdllapitandé sziikségeink minden
hidnylatdt f6dozni is? Vagy azért, hogy a kon-
vent ama tagjai, a kik Magyarorszdg maiés épen
mai helyzetét, nemzet- €s felekezetkorti, valamint
nemzetiségi viszonyait, pénziigyi erejét, cultur-f6l-
adatait és a lehet&ségeket nem csupdn a pataki
reformdtus torony ablakdbdl nézik, ujolag kényte-

lenek legyenek az 1848. XX. tcz. 2. 3. pontjait
a tdrgyaldsok napirendjérél {élretenni, hogy ne
mondjuk: ismét leszavazni?  Vagy, végiil, azt
hiszi-e a czikkiré ur, hogy ha a most megnyilé
konvent tdrgyaldsai rendjét, ez id8szerint elinté-
zend§ iigyeit egy becsiiletes, jdmbor, magdt elke-
seredésbe lovalé s mindan vdgydval, torekvései-
vel, panaszdval, méltatlankoddsdval egyszerre el§-
hozakodé protestdns sziv egyoldalusdgdval, hal-
mot halomra halmazva s egyszerre két kézzel
markoldsznd Oszsze, aval konynyiteni és siettetni
fognd munkdjat?

A nagy tirelmi parancsot mindenkinek ki-
szolgdltatd az élet, s az a legbtlcsebb, ki meg-
tudja érteni és sorok s nem lapok szerint olvas
bel8le. Sok kedvezd alkalmat és rész szerint meg-
oldhatét szalasztott el mdr a magyar a ,nagy“
elvi vitdk idején. Epitse csak konventiink templo-
mainkat, iskoldinkat, domestikdnkat tégldnként;
hagyd dicsérjék csak a magyar protestantismust
a minden tagjdban naprél-napra végzett rész-mun-
kdk — akkor nem kell majd magunknak hirdet-
niink jelent8s voltunkat.

Mi hdldval hajlunk meg a holnap megnyilé
konvent el6tt, ha a mdnak gondjdt: a kozépta-
noddk kérdését megoldasra juttatja.

SZASZ BELA.

AZ 1883. EVi ALLAMSEGELY.

Az 3ll. igazgaté-tandcs 1884. évi mdrczius hd Y-én
tartott {iléséb8l kovetkezbleg hatdrozott az 1883. évi al-
lamsegélyb6l 7500 frt Gsszeg kiosztasardl:

I A vajda-hunyad-zardndi eqyhdemegyébil :

Hosdati egyhizkozség 150 frt. Iskolahdz épitésre az
épitésig takarék pénzt. — Maros-solymosi egyhdzkozség
120 frt. Papihdza kijavitisa koltségeire. — Nagypestyéni
egyhazkozség 100 frt. Torony fedele kijavitisira s papi-
lak fedésére. — Losadi egyhdzkozség 80 fit. Papilak ki-
javitisa koltségeire. — Nagy-rdpolti egyhdzkdzség 100
frt. Birtokvasirbdl szdrmazott addssdga apasztisira. —
Kéméndi egybdzkozség 50 frt. Harangldb épitésre, — Ha-
r6i egyhdzkozség HO frt. Papilak befedésére. Osszesen:
650 forint.

II A gyulafejéredri egyhdzmeqyébél.

Abrudbdnyai egyhdzkozség 200 frt. Templom-épités-

re takarékpénztirilag kezelve. —- Alvinczi egyhizkozség
250 frt. Templomépitésre. — Zalathnai e.k. 100 frt. Templom
javitisra s addssigtorlesztésre. — Magyar-igeni egyhdz-

kozség 100 frt. Templomjavitdsra, takarékpénztirilag. —
Vingdrdi egyhdzmegyébsl 100 frt. Papihdz befedése kolt-
ségeire. — Tovisi egyhdzmegyéb6l 100 frt. Iskolahdz be-
rendezésére s felszerelésére. Osszesen: 850 fit.

IIT. Nagyenyedi egyhdemegyébil.

Bégyoni egyhizkézség 50 frt. Templomépitésre hat-
ralék fedezésére. — Csombordi egyhdzkozség 200 forint.
Templom s papilak kijavitdsra. — Nagylaki egyhizkoz-
ség 200 frt. Adéssiga fedezésére. — Maros-Szentkiralyi
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egyhdzkozség 100 frt. Temploma kijavitdsira. — Szent-
mihédlyfalva egyhdzkozség 200 frt. Temploma kijavitisdra
takarékpénztirilag. — Kapudi egyhdzkizség 100 forint.
Temploma kijavitdsira takarékpénztarilao. — Gerendiegy-
hézkozség 200 frt. Temploma kijavitdsdira, takarékpénzta-
rilag. — Ldrinczrévei egyhdzkozség 100 frt. Templor-
épitése befejezésére. — Tdri egyhdzkozség 100 frt. Epit-
kezési addssdga torlesztésére. — Istvanhdzi egyhdzkozség
100 frt. Templomépitésh6l keletkezett addssdga torlesz-
tésére. — Biikkdsi egyhdzkozség 100 frt. Papilak befe-
désére. Osszesen: 1450 frt.

IV. Kolozskalotai egyhdzmegyébdl.
Karai egyhdzkozség 35 frt. Régi adétartézésa kifi-
zetésére. — Jarai pap 40 frt. Mult évi hatralékilleték
fedezésére. — Babonyi egyhdzkézség 5O frt. Temploma

fedele kijavitisdra. — R&di lednyegyhdzkozség H0 forint.
Temploma kijavitdsira. — Gyalui egyhdzkézség 100 frt.
Adéssiga torlesztésére. — AlsGjdral egyhazkozség 200 frt.

Papilak épitésére. — O.-Fenesi egyhazkdzség 100 forint.
Papilak felépitésére. — Ajtoni egyhdzkozség 100 forint.
Templomépitésre. Osszesen: 674 frt.

(Folyt. kov.)

ZSOLTAR-KOLTESZET.

XXM Zsoltar.

Az Ur az én gondvisel§ pasztorom,
Véle azéri minden jéban osztozom.
Szép vidéken éltet engem ’s elviszen
Fiives, kies tdjakra, tdl a vizen,

Az igazség 6svényein elvezet:

0 lelkemnek viddmité élvezet.

A haldlnak vélgyeiben ha jarnék,

S ram vet§dnék halvinyitva az drnyék :
Még akkor sem félnék én a gonosztdl,
Mert lelkemnek vigasztaldst te osztol.
Pésztor-botod véd engemet s vigasztal,
Melyet szerzett az éltetd szent asztal.

Fiirteimet illatosra megkened,

T6lt pohdrral megemberelsz engemet ;

Kévet a Te jévoltod és irgalmad,

Mig lassanként éltem tiize kihamvad;

S ha kiszall is, Téged keres a lélek,

S holtom utén hajlékodban mig élek !
Kolosy Elvira.

E t. lapok olvaséi ismerik mir e szép lelkii ifju ng
4-ik Zsoltdrit (mult é. f 442. 1), im, most ismét bemu-
tatok egyet, ugy, a mint a valldsos buzgésig dltal meg-
ihletett ifju lélek, az életnek konyvébdl Divid utdn me-
ritette! Bizony az orok ajindékok atyja szerez doktoro-
kat, evangelistékat; § illeti meg a hegyeket, hogy tist-
jok menjen; az O ujjai ihletik meg az emberi lelkeket,
hogy eképen zengedezzék az O dicséretét. ,Ki iilteté a
mez6k virdgait, ki tanitd a pacsirtit énekelni“, ki teremti
e szent dalokat?! ki igazgatja az emberi sziveket ugy,
hogy a vildg hidbavalésigaira kénnyen hajlé ifjui lélek,

inkdbb forduljon az &rok igének konyve fel§, s azt ol-
vasvan, igy szélaljon meg a David hirfija édes magyar
nyelviinkén ? !

A t. szerkesztGség pedig vegye szivesen e Zsoltirt

addig is, mig tébbet kiildhetngk. o
KALMAN FARXAS.

Vo P N N

Pétolhatatlan veszteség érte a magyar tudoményos
vildgot, és elsG sorban debreczeni fSiskolinkat: Lugossy
Jézsef, a kitiinG tudds tandr, mult pénteken reggel meghalt.

Eletrajzabél — igéretiinkhez hiven — a kivetkez§
adatokat jegyeztik fol:

Lugossy Jézsef, Fels6-Binyin sziiletett 1812. decz.
13-4n, hol atyja lelkész és esperes volt. Iskoldit Debre-
czenben, a collegiumon végezte és itt kilénosen a hires
Tatai és Kerekes Ferencz tandrok voltak igen nagy be-
folyassal miivelgdésére. Killonosen az utébb nevezett ter-
mészettan tandra, ki a vegytani elemekrdl német nyelven
irt miivével maganak eur6pai hirt szerzett, volt az ifju
vezetSje a tudomdnyos téren. Lugossy mar mint didk, ma-
géntanulds utjan, vasszorgalommal tanulta meg az Gsszes
german és roman nyelveket. Azonfelil megtanult még —
egyrészt mert a héberrel rokon-nyeivek s masrészt, mert
a magyar rokonsigot itt kereste — arabul és persivl;
valamint k6rosi Csoma Sindor tdmogatisaval a tibeti nyel-
vet is. E tanulmédnyinak eredménye az ,arab nyelvtan
chrestomathidval® czimét nagy munka, mely az els6 ma-
gyar nyelvenirt arab grammatika, melyet azonban, miutin
véleménye szerint nem volt eléggé tokéletes, nem adott
ki. 1840. és 1841. folyamdn meglatogatta Németorszagot
és megismerkedett Ideler Lajos hires berlini tanirral. E
megismerkedésre az ,8smagyarok csillagdszati ismereteirsl*
irt munkdja, valamint az szolgidltatott okot, hogy Lugossy
Idelernek tobb munksjat forditotta le magyarra. Ideler a
magyar tuddst kivezette Bussmann csillagdsz sirjdhoz se
helyiitt igértette meg vele, hogy sohasem fogja abban
hagyni kutatdsait. Az agg német tudds ugyanis azt re-
mélte, hogy Lugossytél majd nyer adatokat nagy classi-
cus miivéhez a ,csillagnevek vizsgaldsdrél“ (Berlin, 1809)
s Lugossy igéretét be is véltotta, a mennyiben sokdig allt
tudSs levelezésben a berlini tandrral. 1841-ben Lugossy
szathméri pappd vélasztatott, s rovid idére rd Mérama-
ros-Szigetre tétetett meg tandrnak.

A szigeti iskolan annyi sok volt a munka és oly
csekély a tanitéi kar személyzete, hogy Lugossynak 6—
10 tdrgybol kellett napjaban néha &t éra hosszat elsada-
sokat tartani. Nagy tehetségének ez elaprézédsa tudomanya-
nak ily csekély munkéra forditdsa, eltekintve attél, hogy
elvonta a tudést kutatdsaitél, igen kdros hatdssal volt
egészségére s szellemének ruganyossidgira. A nagy tehet-
ségii férfiura nézve e tandri allds békd volt, mely 6t a
tovabbhaladdsban és tervei elérésében csak akadéilyozta.
De azért kedvvel végezte munkajit sa helyett, hogy ke-
vesbitette volna dolgait, még gyarapitotta azokat,a meny-
nyiben 6 volt az els§, a ki a magyar irodalmat rendes
tantirgyképen adta el§. 1841. szeptember 3-én a ma-
gyar tudoményos akadémia levelez§ tagjiva vilasztotta,
ugy hogy Lugossy |a nyelv- és széptudomdnyi osztaly
harmadlegidésb tagja volt. 1845-ben a Récsi-alapitviny
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altal létesitett magyar irodalmi tanszékre hivatott meg a
debreczeni kollégiumba, és e helyen egész 1866-ig mitko-
dott, ellitvin a collegiumi kényvtdrnok teend&it is. 1866-
ban szélhiidés érte s ekkor falusi magdnyiba vonult, hon-
nan azonban vasakarataismét visszahozta tanszékére, me-
lyen csak kevés ideig milkodstt mar ezutdn. 1848. juni-
us 14-én a magyar kormédny a budapesti tudomény-egyetem
konyvtdrnokavi nevezte ki, de ez 4lldsit sohasem fog-
lalta el. Mint debreczeni tandr 1845-t8l 1852-ig a német
nyelvet és irodalmat adta el6, 1851-t8l a mértan és ter-
mészetrajzot is. Bz ideig csak koltemények jelentek meg
t6le a mnapilapokban, bibliograbpiai, linguistikus és ar-
chaeologiai értekezések az akademiai kiadvdnyokban. E
munkéra érzett legtébb kedvet. Orids kinyvtira, mely
egy mnagy szobdban volt elhelyezve, smelynek unicumaira
egész vagyondt elkoltotte, sok anyagot szolgiltatott e tu-
domdnyszakokban tett jegyzeteire. Ezeket a jegyzeteket ap-
ré papirlapokra irta, a lehet§ legaprébb betikkel és oly
olvashatatlanul, hogy a tudoményra nézve ez az egész
kincs elveszett. 1852. oktéberben felolvsdst tartotta ma-
gyar classicusok critikai és aesthetikai fejl6désérdl, s
megigérte, hogy az elBadasokat sajté ald is rendezi. De
ezt sohasem tette meg, minthogy mindig tul lévén hal-
mozva hivatalos és nem hivatalos teendfkkel, sohasem
rendezte el6munkélatainak halomra gytlt anyagités nem
fejezte be, mir 25 év 4ta hangyaszorgalommal, és ki
16nds elszeretettel kidolgozott mivét: a ,magyar csilla-
gaszat“-ot. Tanitvinyal szerették, majdnem imddtik. Min-
dig husz-huszonot fiatal ember volt korében, akiknek
nemcsak tandruk, hanem vezetsjik, oktatdjuk is volt.

Miavei Egyes egyhdzi beszédek, koltemények, ki-
16mhiz8 értekezések, kdnyvészeti, nyelvemléki s régiség-
tani czikkek, melyek az akadémiai kozlonyok s egyéb
folvéiratoklan jelentek meg. Ezek koziil kiemelendk :

1 Andalusia (Figyelmez§ 1839.) -— 2. Rablévar (Fi-
gyelmend 1850) — 3. Ujabb csillagképek (Tudoménytir
1848) 4. Mézes uj forditdsdnak birdlata (Athenaeum
18410 H. Szombatosok (Uj m. Muzeum 1850/1.) -—
6. Tejut (U. o. 1855) — 7. Szorényl magyar koriratu
pecsétek  1500-bdl. (Téorténelmi tar 1) — 8. Akademiai
emlékbeszédek Handk és Kerekes felett. — 9. Magyar
Csillagisme (befejezetlen). — 10. Hangrendi parhuzam, ezer
példaban megvildgitva, 6néllélag megjelent értekezés a hat-
vanas években.

Mint jellemz8 vondst jegyzik fel a megboldogultrdl
ama nagylelkit. aldozatkész szokést, melylyel a felsGbb
tan. ifjusdgot a keleti $sszehasonlité nyelvészet szorgal-
mas tanuldsdra igyekezett buzditani; nevezetesen a keleti
nyelvek tanuldsdéban magukat kitintetett ifjak kozt 6sz-
tondi) képen mir évek éta minden iskolai év végén 200
frankot osztott ki aranyban, melyet ,egy Osmeretlen tu-
doménypartolé“ szerény 4lneve ald rejt6zve & maga adott.

Temetése vasdrnap ment végbe, kivalé fénnyel.

HINDU VALLASI PROCLAMATIO.
Utrecht, marcz. 11. 1884.
Kedves szolgdlatot vélek teljesiteni a ,Protestdns
Kozlony* olvasbinak, ha kézlom a Brahme Szomaj név
alatt csak e kozelmultban feltiint, de mér is hatalmasap
meggy6z&dott hindu theismusnak a legkdzelebbi hetekben
proklamdlt programmjat, melyet Bengalia {§varosdban ujo-
lag épilt templomuk f6lszentelésekor bocsdtott vilagga.

Ezt az egyhazat, mint e lapok olvaséi is j6liudjik, Ram -

Mol Roy és Keshub Chunder Sen alapitik, kik kozil

' az utébbirdl a ,Kozlony“ egyik korabbi szdmédban Nt.
Péterfi Dénes ur egy felette tanulsigos czikket kozlott
volt. A hinduk legutébbi nagy préfétijanak Sennek ha-
lsla utin az altala meginditott dvés mozgalom baritai
nem minden aggodalom nélkiil néztek az uj vallds jovéje
elé, de hogy félelmitk indokolatlan, hogy az uj vallds mos-
tani f6nokei nagy el6djok szelleméhez hiven és méltéan
mitkddnek tovabb, bizonyitja legujabb vallisos proclama-
tidjuk, mely ilyeténképpen hangzik:

»Mi e templomot az egyetlen igaz Isten tiszteleté-
nek szenteljik. E napt6l fogva tirva leendenek ennek
kapui minden osztily el6tt, kaszt vagy tdrsadalmi 4llds-
ra valé birmi tekintet nélkul. Férfiak és n8k, ifjak és
aggok, tuddsok és tudatlanok, gazdagok és szegények,
mindnydjan mint festvérek gyilnek 6ssze itt, hogyimad-
jék Ot ki tdvinknek egyedili munkéldja. Tt a kegyesek
a nagy, szent és souverain Istent fogjik imédni, Ot egye-
diil, minden teremtmény mell8zésével. Egy ember sem,
akar férfi, akdr n6 legyen, részesiilend itt olyan tisztelet-
ben, mintha Isten, Istenhez hasonld, Istennek testté le-
vése volna, avagy Isten 4ltal jeloltetett volna ki ilyetén
tiszteltetésre. E templom szent bolfjai alatt soha nem fog
feledésbe menni, hogy a brahmanismus nagy missija az
emberek kozott a szellemi szabadsdgot fejleszteni, hogy
igy ezek Istennel kdzvetlen kozdsségbe léphessenek. Az
itt elmondandé beszédek, szdzatok és imdk egyetlen czél-
ja, bogy e szellemet folébresszék, és azokat, a kik Isten-
nek, — a mi életink életének, — ismeretét szomjuhozzik,
O hozzd vezessék, és az O szivbéli imadssira serkentsék.

»A brahmanismusnak katholicitdsit kovetkezileg
fogjuk meg®rizni: egyetlen konyv, egyetlen ember sem
fog altalunk csalatkozhatlannak nyilvénittatni, olyannal,
a mely egyedill tudnd megmutatni az tidvre vezet§ utat.
De mdsfel6l minden kényvnek, s az emberek kdzitt min-
denik jénak és nagynak megadjuk az azt megillet§ tisz-
teletet. E templombél orokre szdmiizve van minden olyan
igyekezet, mely valamely szentkdnyvet, szektat, vagy val-
lasalapitét nevetségessé tenni, megsérteni, avagy arrdl becs-
mérlSleg akarna nyilatkozni. Mdasok hitének méltinyos
tisztelete 4ltal az igazsig itt folyton haladni fog. Sem
egyes ember, sem valamely szekta nem fog itt ugy tekin-
tetnl, mint Istennek mdsok f5lott kivdlasztottja és semmi
ide be nem bocsattatik, mi a katholicitdsnak drthatna.

ozorgosan fogunk 8rkddni tanaink szellemi karak-
tere folott. Nem hasznilunk virdgokat, toémjént, &ldoza-
tot, viaszgyertydkat, s a cultus egyéb szokdsos segéd-
szereit és mindenha keriilink mindent, a mi a vallist
tires mutatvannyd, lényegnélkili formdva torpitené.

»Oktaldsunknak czélja leend, hogy térfiakat és né-
ket megtanitson Isten szeretetére; hogy a kegyességet tap-
lalja, 2 biint kiirtsa, az erkolesi tisztasdgot el6mozditsa,
minden tdrsadalmi kért orvosoljon, s a derék vallalatokat
buzditsa. Soha, sem kozvetlenil, sem kozvetve, nem fo-
gunk dédelgetni semmi olyast, a mi képimaddsra vezet-
hetne, a babondt erSsitené, a szellemi szabadsigot meg-
tamadnd, vagy a mordl kovetelményein csorbdt ejthetne.
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Legyen e templom mindenha menedéke és enyhelye azok-
nak, kik az életnek utjan megfiradtak! Taldljon ittmin-
den biinds vigasztaldst és reménységet! Nyerjen itt erSt
a gyonge! Az éhezbk és szomjuhozdk talaljdk meg, ami
lelkoket megenyhiti! Ebben a reményben ésezzel az ese-
dezéssel szenteljik e templomot az Egyetlen, az Igaz Is-
tennek. O segitsen s vezéreljen benniinket Amen.¢

E proklamatiéhdl lathatni, mily er8teljesen liktet az
igaz vallisossig éltetd nedve ez wuj egyhdz ereiben. A
Chunder Sen &ltal oly hatalmas hulldmzdsba hozott val-
ldsos szellem az & elksltoztével nem sziint meg mozogni,
nem esett vissza a kordbbi tespedés holt nyugalmaéba,
mind szélesebb-szélesebb korben mozog az, s az emberi
szellem valldsus fejl6désében minden elGjel szerint nagy
és magasztos foladat megolddsira van rendeltetve.

NAGY ZSIGMOND.

A MUVELETLEN NEPEK VALLASAINAK EGYSEGE.
Dr. A. Reville nyoman.
(Folytatds.)

A hol allatimddassal taldlkozunk, ott az ember az
dllatban isteni szellem jelenlétét vélte latni. A naturalis-
mus 4ltal személyesitett s istenitett dolgokat is dllati alak-
ban képzelték. Igy a mennydorg§ ég egy szdrnyait csat-
togtaté Oridsi maddr; a nap egy roppant tengeri hal; a
folyé egy tekergd kigyd; a hold legelész8 tehén stb. Ezek
nem rhetorikai figurdk, koltdi képek, melyeket késGbb be-
tiiszerint fogtak volna fel, mint ezt tibben 4llitjdk. Ezek
rivezettek az allatimiddsra; s csak a mikor az 4llato-
kat mdr isteni lényeknek tekintették, tiszteletitk csak ak-
kor s attél kezdve nyert nagyobb jelent&séget, a mint ezt
bizonyitja azon népek példija, kik a totemismusnak®) hé-
dolnak. Nem példandlkilli az sem, hogy a természeti iste-
neket novényi alakban képzelték.

Azonban ez a phytamorphismus és zo0morphismus ré-
vezetett az anthropomorphismusra. Az istenek lassanként
emberi alakot 6ltenek; emberek lesznek, nagyobbak, ers-
sebbek, hatalmasabbak mint mi, de hozzink mindenben
hasonléak. Mindazaltal még ekkor is ugyanazon isten em-
beri és 4llati alakban egyardnt jelentkezhetik. A miive-
letlen ebben semmi ellentmonddst nem lat. Innen van,
hogy sok torzsnek &s atyja egy isten s egyszersmind 4l-
lat — volt, vagy ha jobban tetszik: egy 4llat, mely egy
szersmind isten is volt. Egyptomban, Indidban, Asszirid-
ban taldlunk isteneket, kiknek emberi torzsitkon &llati fe-
jik volt. Efféle kilonds jelenségek csak annak meggon-
doldsa meilett fejthet6k meg, hogy a miiveletlen nem tesz
vildgos és hatdrozott killonbséget ndvény, dllat és ember
kozott.

Részint Gsztonszerileg, részint az dlom, visié és
riltségrdl valé gondolkodas folytin mér kordn rdj6tt az

*) Totemismus alatt értjik azon vallisos tiszteletet, a mely-
ben részesitik valamely allat szellemét, mely az egyént,a csalidot,
vagy a torzset védelmezi. Foleg a voroshoriiek kozott altalinos e
Jjelenség.

ember arra a kilonbségre, a mely az § gondolkods és
akaré lénye és ldthatd, tapinthaté teste kozott van. Igy
jutott a test és lélek megkiilonboztetésére.

A lélek elhagyhatja a testet, tdvoles§ helyeken bo-
Iyonghat s a testhe ismét visszatérhet. Az emberi termé-
szetr§l a miiveletlen népeknél mindeniitt ugyanezt a né-
zetet talaljuk.

S ha mdr az élettelen dolgok lélekkel és élettel ru-
héztattak 6], s természetitk ugyanegylett az emberével:
mi 4llbatta akkor utjdt annak a folfogdsnak, hogy e tar-
gyakban lak$ szellemek is, az emberéhez hasonléan, el-
hagyhatjdk szokott hiivelyeiket; messze vidékre tdvozhal-
nak, minden képzelhetd s képzelhetlen alakot olthetnek,
s6t lathaté alak nélkial is megjelenhetnek, Igy a nap, a
hegy, a fa szelleme emberi vagy sllati alakban is megje-
lenhet. Ez 4ltal elgdllott annak lehetdsége, hogy a termé-
szeti istenek, az dltalok lakott tdrgyaktdl elvalva, hGsokké
legyenek. Csakis igy érthetd, hogy a polynesiai Mani, ere-
detileg a nap, uralkodott a nap felett; s a hottentottdk
holdja mint kapitiny élt a {6ldon.

Lassanként kezd az ember egész sereg, anyagi hii-
velyéb6l kivetkezett szellem létezése és mitkédésében hin-
ni, kik az ember sorsira minden pillanathan jétékony
vagy kartékony befolydst gyakorolnak.

A magasabb természeti isteneknek, kik legkevésbbé
sem latszanak tor6dni az emberiséggel, f6libok helyeztet-
nek ezek a lithatatlan szellemek, kik veled egy fedél alatt
lakhatnak ; a csaldd tagjaivd lesznek; velok bizalmas 14~
bon allhatsz. Eitt6l fogva kezd az ember kozdnyds lenni
ég, nap, hold, mennydérgés, vihar, tenger stb. irdnt; ezek-
nek tiszteletét csak a hagyomdny 6rzi meg.

A kaliforniaiak azt hiszik, hogy a nap és hold haj-
dan szerették &ket, de ma mir mitsem tdr6dnek veliik.
A négerek tagaddlag intenek fejiikkel, ha legf6bb istentik-
16l és ennek gondviselésér§l beszél el6ttik. Nagyon ma-
gasan, s nagyon tdvol van az t6lilkk, s nem latszik érdek-
16dni az emberek sorsa irdnt. Lassanként kezdenek a ter-
mészeti jelenségek a miiveletlen szemében személyekbél
dolgokkd lenni; s a vallds, mely oOntudatos személyiség
utin kutat és kérdez8skodik, a lelketlen dolgoktdl mind-
inkdbb-inkdbb elfordul.

Polynesidban, Mikronesidban, Dél-Afrikdban a natu-
ralismusnak mind inkdbb hitralnia kell az animismus ho-
ditdsai el6l. A vorosbSriek, eszkimdk, finnek pedig meg-
killénboztetik az ég és levegd szellemeit a vizek, a szén-
t6fold, az erd8 és végil az alvilig szellemeitdl.

Az animismus vonja meg a hatdrvonalat a miive-
letlen és miivelt népek kozott. Ezzel kezdédik a valldsos
szellem fejlédésében az a phasis, mely, mint legmagasabb
fejlgdésében, a tiszta szellemi monotheismushan culminal.

A drdmai, vagy tobbé-kevésbbé epicai mythologia
biztositja ugyan még bizonytalan id6re a naturalismus
existentidjat, de a fejlddésében feltartéztathatlan szellem
nemsokara messze maga mOgott hagyja azt, s 1étezését
csupan a hagyomdny Orzi meg.
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Az animismus szerint a lélek fiiggetlen a testtd], -s
ezenkivill is igen j6l el tud élni. A haldlt 4dlomnak te-
kinti, mely hosszasabban tart ugyan, mint egy éjszakai
alvis, de attél lényegileg nem kiildnbozik. A két sllapot-
nak ez a latszélagos megegyezése behatd vizsgdlddds utdn
bizonyira nem vezetett volna a jové élet reményére, mint-
hogy a kiilénbség az dlom és a haldl kézott nagyon is
szembesz6kd volt, amaz meger§siti, ez megsemmisiti a
testet: de e megegyezés teljesen kielégitd volt akkor, mi-
kor az ember természetének titokzatos Gsztonzése, s va-
lami kimagyarizhatlan s ellenallhatlan vigyédds folytan
nagyon is hajlandé volt hinni a haldl utdni ontudatos
életben. A meghalt szellemmé lett, a ki, mint a termé-
szet szellemei, a lathatatlan vildgban élt, s tetszés sze-
rint emberi vagy allati alakban jelenhetett meg a f5ldon.
A halottaknak e szellemei, nagyobb hatalom felett ren-
delkezvén, mint az €18k, befolyast gyakorolhatnak a foldi
viszonyok s Lkorilményekre, ennélfogva velik j6 labon 4l
lani tandcsos dolog. Ez elhunyt 6s6k kiilondsen maradé-
kaikhoz vonzidnak, azoknak véd6i, tandcsaddi; de egy-
szersmind baragjukat is éreztetik azokkal, kik a koteles
tiszteletrdl elfeledkezve, dldozataikat megvonnak t6lik. Igy
a halottak, s kilondsen az elhalt Gsik tisztelete a miive-
letlenek vallisdnak egyik legnevezetesebb alkatrésze lesz.
Kiillsnésen Chindban a valldsos kotelességek egyik leg-
f6bbike maradt a holtak s fGleg az 6sok tisztelete.

Az animismus adott lételt a vardesldsnak is. A va-
razslé a szellemekkel személyes és bizalmas baritsighan
van; altalok vezettetik, vagy 6ket vezeti; & a betegek or-
vosa; § mondja meg elére a jovendét, titkokat hoz nyil-
vénossagra, a biindst felfedezi; j6 és rossz idGfelett ren-
delkezik ; a vardzslé a miiveletlen népek orvosa, tudésa,
préfétija, mitvésze és koltSje. Kordntsem kuruesld, vagy
szemfényveszté, mint némelyek gondoljak. Az az egész vi-
lag, a melynek kozepette & él, s 6§ maga is érGsen hi-
szen az § fels6bb hatalmdban, mivelhogy az az dllapot,
a melyben & van, s a mely minden egyébh, csak
nem csalds, szerint6k csakis a szellemekkel valé tarsal-
gask6l magyardzhaté ki. Ha téved, s ez természetesen
gyakran megtorténik, akkor ennek oka valamely ellensé-
ges szellem, kit a kiizdelemben legy&zni nem képes. Kép-
zelt hatalminak e gyengesége arra inditja, hogy kilono-
sen betegek gydgykezelése alkalmival mindenféle dorzss-
I¢s, kenés-fenés, forrdzds, s egyéb a tapasztalds altal
ajdnlott eszkdzokhoz folyamodjon. De azt a hitét, hogy
benne a szellem lakik, ki a gonosz szellemet megfékezi
vagy eliizi, mindez nem ingatja meg. Gondoljunk csak
azokra a hosszadalmas és nehéz prébdkra, melyeknek a
leend§ vardzslé ald van vetve; a hivatallal jiré fdradsdg
és veszélyekre, s mindjart beldtjuk, hogy a vardzslast nem
tisztatalan indok vagy képmutatdseredményének kell tar-
tanunk, az animismusbdl sziikségképpen kellett a vardzs-
lasnak folynia.

NAGY ZSIGMOND.
(Folyt. kov.)

KULFOLD.

Németorszag. Tiwnigyi aprosigol.. A német koz-
oktatdsiigyl miniszter felhivta a kisebb wvirosok iskolafel-
igyel6it, hogy a valldsoktatdsra szint drikat két részre
szakitva, félérinként tartassik meg, hogy igy lehet&vé
valjék, hogy a tanitdst valldssal kezdjék: meg mindennap.
— A német rajztandrok egyesiilete pinkdsd hetében, Ber-
linben, a tanulék rajzai és a rajzoktatds eszkdzeibdl rajz-
kiallitist rendez. — Majna mellett, Frankfurtban, a ta-
niték fizetése 1800 és 3400 miark kozodtt valtakozik, de
e mellett sem lakdspénzt, sem természetben valé lakdst
nem kapnak. _

Anglia. Szdmaddsok az iskolatigy kirébil. A lon-
doni Schoolboard f. 1884. évre 9.487.450 frtot irdnyozott
eld a koltségveidsben, a mi 1.475,350 frttal haludja felal
a mult évit. E nagy felemelés oka az, hogy ez évben na-
gyobb pontossigot remélnek az iskoldba jardsban ; tovibba,
mert épitkezésre 25,000 frtot, az iskoldba jérds végrehaj-
tdsdra 8850 frtot, ipariskolikra 10,000 frtot akarnak for-
ditani. — Scotidban egy n8 8300 [ ] teriiletet ajanlott
fel egy né-egyetem szdmdra. Ugyancsak e nd, Eldler asz-
szony, 50 ezer frtot is ajindékozott egy tanari székre. Az
épiiletre, mely 200,000 forintba fog kerilni, mir 50,000
forintot aldirtak.

Belgium. 4 néptaniték és tanitondk fizetése az uj
torvény szerint S kiilonbézd fokozatban dllapittatott meg
a varosok nagysidgihoz mérve. Magdban Briisszelben, ez
az I fokozat, a taniték fizetése 3200 és 3800 frankon
kezd6dik s 4600 frkig emelkedik. A taniténSké 3000 fr-
t6l 4200 frkig. A IL fokozaton, a melyhez 50,000-nél
tobb lakdéval biré varosok tartoznak, a tanité fizetése
2200 frtél 3300 frig, a taniténské 2000-t81 3000 ig emel-
kedik. A VIIL fokozaton a minimum 120<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>