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A MAGANTANITOI REXDSZER MODOSITASA.

Minél olesébb és hozzaférhetbb valamely nemzet-
nél a tudomdnyos miiveltség megszerezhetése, kzmivels-
dési fejldése, annil szélesebb és biztosabb alapra van
fektetve, jovGje anndl szebb reményekre jogosit. Magyar-
orszigon és kilondsen erd. ev. ref. egyhdzkeriletiinkben
fokrél-fokra s lett a hazdnak és nemzetnek jéltevéje.
Ebbél kifolyblag tanintézeteink azon sajatossdgdt, hogy a
tanuldst nagyon olecsévd s kell§ tehetség és szorgalom
mellett még a legszegényebb sorsuak elGtt is hozzafér-
hetdvé teszik, a legnagyobb kegyelet- és kimélettel kell
érintentink. Nem azért, mintha a tudomdnyos intézetiink-
b6l kikeriilt proletsrsagot gyarapitni akarnim, mert ast
magam is nagy szerencsétlenségnek tartom, hanem azért,
hogy a legépebb és legerdteljesebb szervezetii egyének
a koznép tomegéb6l merillnek fel, s ha a tanuldst meg-
dragitjuk s a szegénysorsuakra nézt hozziférhetetlenné
tesszitk, azon forrdst dugjuk be, honnan nemzeti cultu-
rénk a leghGvebb és legerdteljesebb tdplalékat szivhatja.
A fellebbviteli vizsgdkon &m rostiljuk ki a gyengébb
elemet s t0bbszbros visszavetés 4ltal kényszeritsik més
palyara lépni, hol magdnak és a nemzetnek is jobb szol-
galatot tehet, a tehetséges szegény ifjak el6tt azonban
tartsuk nyitva a palyat, hogy tanulhassanak éshaladhas-
sanak a tudomdnyos fejlédés barmily magas fokdig.

A mi refolmalt collegiumainkndl a tanuldst nagy
mértékben olcséva tette, a tanodai egyiitt lakds és az
abbdl kifolyé magintanitéi rendszer.

A szegény ember nem volt kénytelen driga pénzen
fizetni talin rosz szdllist, a collegium adott ingyen jé
szallast. A collegiumokban vagyonosabbak és szegényeb-
bek egyiitt lakva, a szegényebbek némi szolgdlatot tet-
tek s ezért a vagynosabbak részér6l némi anyagi gydmo-

mégis tobb volt a semminél s megélhetését részben leg-
aldbb hiztositotta.

Ha csak 20—25 évi iddreis tekintek vissza, papok
tandrok, tigyvédek, birdk, orvosok, binyiszok és mérno-
kok, széval a szellemi munkésok egész raja jelenik meg
lelkemben, kik csak ugy emelkedhettek ki a f6ld pordbél
és csak ugy vivhattak tirsadalmunkban maguknak allast
ki és lehettek szellemi életfejldésiink jelentékeny té-
nyezdi, hogy mint szegény szolga-gyermekek, olcsén ta-
nulhattak, s mid6n mdr nagyobbak lettek, mint didkok,
magan tanitvinyaik utdn némi kis jovedelmi forrashoz’ ju-
tottak. Méaskiilénben meg sem kisérlették volna a ne-
mesen megfutott pilydt, vagy ha megkisérlették volna,
szegénységiik dltal kérlelhetetlenitl leszorittattak volna
palydjukrdl s ma az altaluk elfoglalt helyek vagy betol-
tetlenek lennének, vagy pedig sokkal silinyabb erSk &ltal
lennének betsltve a nemzeti életfejlédés tetemes kérara.
Nem csuda tehdt, ha tisztelettel és kegyelettel viseltetem
egy oly intézmény irdnt, melynek j6téteményét én is él-
veztem, melynek én magam is igen sokkal tartozom.

De barmily nagy kegyelettel érezziink is valamely
intézmény irdnt, taniigyiink reformjandl nem keriilhetjiik
ki a kérdést, hogy valjon az iskola fGczéljat a szellemi
és testi er8k Osszhangzatos kifejlesztését segitie, avagy
gatolja.

Es én nem épen csekély évekre terjedd tanulé és
tanitéi palydmon tett tapasztalataimra timaszkodva, egész
hatdrozottsiggal kimondom, hogy a privit tanitéi intéz-
mény, abban az alakban, a melyben tényleg miksdik, a
tanitds f6czéljat nemesak hogy el6re nem segiti, hanem
ellenkezgleg, jelentékeny mértékben akadilyozza.

Az emlékez§ tehetség gépies megtomése még nem
tanitds, nem tudomény. Ellenkez6leg, a nagy készséggel
elpergetett leczkék igen gyakran az itél§ és okoskodd
lélek révisira dradoznak a gyermekek beszédes ajkain.
Gyakran tapasztalhatjdk ezt azok, kik mennyiségtant ta-
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nitnak. Oly tanuldk, kik mésféle tantirgyakban a legjob-
bak kizé szdmittatnak, ez allitlag nehéz tantirgyban
egyaltalin nem tudnak z6ldigra verg6dni. s ugyan mi-
ért? Taldn azért, mert a mennyiségtan, mint némelyek
allitjak, kilonos nehézségekkel jir, melyet esak bizonyos
szellemek képesek lekiizdeni? Viligért sem? A mennyi-
ségtan. felfogdsom szerént, nemcsak hogy kulénds nehéz-
ségekkel nem bir, hanem megforditva, a tbbi tantirgyak
felett azzal a koénnyebbséggel dicsekedhetik, hogy azért,
mert a dolgoknak csak egyetlen egy tulajdonsagét, t. 1.
nagysagit teszi vizsgilédiasa targydva, rendkivil egyszert,
vildgos, felfoghats. Nehézsége csak abban 4ll, hogy ott
értelmetlen vagy félig Cértett beszédeket Gssze-vissza fe-
csegni nem lehet, ott szdmitni és bizonyitni kell, mire
csak az képes, kinek lelkében a gondolat tiszte fényben
ragyog.

Ha tehdt tanitvdnyaink a mennyiségtanhdl gyengdk,
ez azt bizonyitja, hogy tanitvinyaink lelkében az ondllé
felfogds, az itél6 és okoskodd er8 csekély mértékben van
kifejlgdve.

A tanitdsndl ennélfogva nem arra kell térekedniink,
hogy bizonyos feladvdnyokat jél-rosszul megértetve ta-
nitvinyainkkal betanultassuk, mert ez az alapfogalma-
kat, a megfigyels képességet, az itél§ és okoskodé erdt
egyaltalin nem fejti. S8t ellenkezGleg, az &ltal, hogy az
emlékez8 erét csomé értéktelen limlommal t6lti meg, az
1d6t haszontalan delgokra vesztegeti és tuddsnak tiintet
fel oly dolgot, a mi nem az, a lélek fejlédését nagy mér-
tékben gatolja.

A megdsmerés, valaminek dtértése, egy bonyolult
szellemi processus. E processus lefolydsdt a tandr a ta-
nuldk lelkében megindithatja, a hol gyengil vagy meg-
akad felvildgosité kozbeavatkozdsival segitheti és vég-
kifejlgdésre vezetheti, de a tanulé szellemi tevékenysége
nélkiil semmi szin alatt nem létesitheti. Ment6l élesebb a
tanul§ szelleme és ment8l Gszpontosultabb tevékenység-
gel miikddik kozre, a tandr teend§je anndl kevesebb, a
véghezvitt szellemi munkabdl nyert szellemi gyarapodds
pedig az ifjura annal nagyabb. Ellenben a megosmerési
processushan ment@l csekélyebb a tanulé ¢ndllé tényke-
dése, gyenge és lomha felfogé képessége; ment6l tobbszor
és ment8l nagyobb mérvii segélyre szorult, a szellemi ha-
szon, a lelki gyarapodads annal csekélyebb.

Legtokéletesebb tanulds az, a mit az ember sajat
megfigyelése, Gsszevetése és gondolkozisa éltal ért meg ;
legttkélytelenebb az, mit a lomha lélek, csaknem teljes
passivitdssal, vakon, minden kritika nélkil vesznek &t.

A jézon irdnyu tanitisnak tehdt oda kell irdnyulni,
hogy a tanuléban az Ssmeretek megszerzésénél az onallé
ténykedést a lehetS legnagyobb mértékben fejtse ki. Kzt
igyeksziink elérni, midén a szimtanbél megoldandé fel-
advényokat, a nyelvekb§l pedig . elére késziilni valékat
hagyunk ki

A magédra 4ll6 tanuld, kiben egy kis mnemes becs-
vagy van, szégvenli, hogy feladvinyit meg ne oldja, vagy
mas napra ne késziiljén, hogy midén tanara felszélitja, a

forditandé czikkben egészen tajékozatlan ne legyen. Ugyan
azért eléveszi a segédkonyveket, keres, kutat, gondolko-
zik, tori a fejét, hogy kedvez§ eredményre jusson. Eleinte
nehezen megy a dolog, sok feladvinyt egyéiltalin nem tud
megfejteni, sok olvasménynak az értelmét még megkize-
lit6leg sem tudja kivenni, egy-két feladvanyt azonban mégis
megold, a készilendS olvasménybdl pedig egy-két mon-
datot megért, nehdnynak az értelmét ugy félig-meddig sejti.
A szellemi kiizdelem azonban a meg nem oldott felad-
vanyok és meg nem értett mondatokat illet8leg sem megy
kérba, mert midén a tandr vezetése alatt targyalas ald
keriilnek, csak egy-két homalyos viszonyt, egy-két szénak
sejatos értelmét kell felismerni, s a lélekben a homadly
azonnal szétoszlik s a tanuld szelleme tiszta fényben latja
azt, mit otthon hosszas fejtorés utjan sem vala képes fel-
osmerni. Egyszersmind annak is tudomdsdra j6, hogy okos-
kodésa hol és miben tévedett, ugyanazért mdiskor figyel-
mesebb és eszélyesebb leend. Naprél-napra haladva, foly-
tonosan okulva, lassanként oda jut még a kizepes tanuld
is, hogy a feladvényok ¢ndllé megfejtésében hizonyos kdny-
nyedséget szerez meg magénak. E mellett megszokja szel-
lemét concentralni és huzamosabb id8ig egy targy felfo-
ghsdra irdnyozni és képességet szerez az ondllé, kitartd
munkira és megtanul hatirozott kilonbséget tenni tudis
és nem tudas, értés és nem értés kozott.

Ezzel az 6n4llé cselekv munkassiggal szemben, mely
a tanulék szellemi fejl6dését a leghathatésabban gyara-
pitja, mit tesz a magin tanitéi intézmény ?

(Vége kov.)

A KERESZTYENSEG EREDETE.

-— Tanulminy. —
— Tekintettel a Christologiai vita legujabb stidiumdra. —
(Folytatas.)

De hiszen én csak ismertetni s nem kritizdlni aka-
rok. Hogy min8 alapokon nyugszik Loman folfogisa ake-
resztyénség eredetérdl, azt most még nem lehet egész tel-
jességgel kimutatni. O a bizonyitékok kifejtésével mnines
még egészen készen. A ,Vrije Gemeente“-ben tartott fel-
olvasisdban utal Loman egyfel§l az evangeliumi elbeszé-
lésekben Jézusra vonatkozélag taldlhatd ellenmonddsokra,
melyek lehetetlenné teszik, hogy réla egy vildgos, tiszta
képet alkossunk ; mdasfelsl azon koriilményre, hogy Fla-
vius Josephus zsid6 torténetiré hallgat Jézusrél; és végil
Pdl leveleire. Foleg ez utdbbiak képezik tovibbi vizsgdls-
dasdnak tirgyat. Ha ezek, t. 1. a négy els6 levél, Paltél
valdk, akkor az 8 hypothesise ellen bizonyitanak. De nem
ugy &ll a dolog, mondja Loman. Ezek pseudonyn iratok,
a melyeknek tartalma egy késGbbifejlédés termékének te-
kintend8. A , Theologisch Tijdschrift“-ben kezdé meg e
véleményének bizonyitgatisit, hogy nemsokdra egy on-
4ll6 munkaban folytassa azt.S habar igy, mint latjuk, Lo-
man még csak most kezdé meg kritikajat, aleideni egye-
tem nyugalomba vonult, de ottisfolyton dolgozé agg pro-
fessora Scholten mar is folvette a tollat, hogy ,elGzetesen
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utaljon néhdny, vészint Jézus tirténeti létezésére, részint
a pawlimismus keletkezésére vonatkozdé specificus jelenség-
re, a melyek attorhetlen akadalyként dlljsk utjit ama kri-
ticinak.* Lomantdl megvonja a jogot, hogy Fluvius Jo-
sephusra hivatkozzék 4llitdsinak tdmogatisa wvégett. Fol-
téve, hogy Josephus semmit sem kozlstt volna Jézusrdl,
ez a hallgatds még akkor is kielégitSleg kimagyardzhatd
volna. De erre a ,filtére“-re nincsen semmi szitkség. A
mi Josephusndl Jézusra vonatkozdlag taldlbhatd, az, meg-
tisztitva a kés6bbi toldalékoktidl, vald és hiteles. S a mi
a pdli kérdést illeti, Scholten kimutatja, hogy az uj-sz6-
vetség legtébb irata csak ugy és akkor érthetd meg, s
magyardzhaté ki, ha azokat megel6zék pali levelek. Egy
oly universalismus, mint a mily a rémai, korinthusi és
galdtiai gyiilekezetekhez irott levelekben foglaltatik, kel-
lett, hogy megelézze a Cselekedetek, Lukédcs- és Maté-féle
evangeliumok, a Péter, Jakab, s Héber-levelek és az Apo-
kalypszis szerkesztését.

Itt nincs helye annak, hogy mélyebben belebocsit-
kozzunk a kérdés tirgyaldsdba, avagy a legtivolabbrdl is
azt akarjuk kimutatni, hogy kinek van igaza? Mindazil-
tal nagy 6rémomre szolgdl, hogy hazai prot. egyhdzunk
miivelt olvaséinak figyelmét filhivhatom a Loman és Schol-
ten kozott folyd elvijelentfségii harczra és pedig azon
jolesd hatdsndl fogva, melyet e vita rednk gyakorol. Itt
hire-hamva sincs annak a hirhedt ,odium theologium®-
nak. E két bator harczos nemesen és humanusan kiizd,
4 mint csak valédi tudomdnyossdg és igazi liberalitas ké-
pes kiizdeni. Scholten ,kényszeritve érzi magit, hogy ke-
’ yujtson az egyeneslelkii s igazsigot keres§ tudds-
kit azok is tisztelnek, kik historiai nézetét nem
§ hogy koszénetet mondjon neki, amiért nézete
aIkaimat adott nekiink arra, hogy egy fontos histo-
kérdsst yjjolag keziinkbe vegyimk.*

0 ~ Azonban bérmennyire méltinyoljuk is a humdnus
modo’c melyen a vitdt folytatjdk, maga a vita tovabbra
is fonmarad, s nem szlinik meg.

Egy vita, melybe mindjart kezdethen egész sereg tu-
dés beleszdl, 6nkénytelenil f6lveti a nem kozényds né-
#6k elott e kérdést: megmagyardzhaté-e az, hogy egy ily
kérdésben, mint ez, a tuddsok oly szétigazd resultatumok-
ra jutnak ? Annyival el8bb kérdjik pedig ezt, mert ez a
vita valami sajitsdgos jelleggel bir. Nemcsak azért, mert
kezdetben a nem szakért§ nagykozonség elstt folyt, ha-
nem azért is, mert a kiizd6k mindenike azonnal készre-
sultatummal 1ép f61. Lomaen a nagykdzonség elGtt han-
goztaté el el§szor hypothesisét. Es ,hypothesis® itt nem
fordithaté le ,foltevés“~sel. Nem; ellenkezfleg, nila a leg-
szildrdabb meggy8z6déssé érett, hogy Jézus személyének
symbolicus folfogasa a helyes, a torténet! folfogds pedig
téves. A mint ezt kimondd, hozzifogott a bebizonyitds-
hoz. De alig hogy még munkadhoz kezdetl, Scholten mdr
készen van egy czéfolattal ellene. Es Kuenen, felolvasi-
saiban, melyeket e lapok olvasGi el6tt kordbban volt sze-
-rencsém ismertetni, s a melyeket 6 kozvetlen Loman fel-
olvasdsa utdn t6n papirra, ,akarva és tudatosan egy az-

zal ellenkez8 nézetnek adott kifejezést P4l és a keresz-

tyénség alapitéjira vonatkozdlag.®
E killonbség mag yalazata abban rejlik, hogy a két

vitdzé fél kritikdjdban két kilonhézG praemissdbdl indul
ki, s e kérdéssel szemben kiilon allaspontra helyezkedik.
Ez az édlldspontbeli kitlonbség tdn schol sem &tlik oly vi-
ligosan szemiinkbe, mint Kuenennek a buddhismusra vo-
natkozd nézetében. E valldsra irdnyuld vizsgdléddsaiban
abba a nehézségbe titkozik, hogy némely tudds szerint
Buddha nem torténeti személy, hanem mythikus lény. A
vita e pontra vonatkozdlag még nincsen befejezve, deugy
all a dolog, hogy a tuddsdk t6bbségének nézete szerint
»a buddhismusnak az alapité személyéb8l valé kimagya-
rdzésa t6bbé nem jogositott.® De ezzel még nincs bebi-
zonyitva, hogy, — (még ha az alapité képét a legendd-
b6l nem is vagyunk képesek tisztin napfényre hozni) —
a buddhista vallasnak nem volt alapitéja. A jogot, hogy
errSl tovabb is beszélhessiink, a legenda kirén kiviil kell
keresnlink és megszerezniink. A fokérdés ekkor ez: vaj-
jon a Buddhismus ,une oeurre impersonelle“-é vagy nem?
Kuenen e kérdésre a leghatdrozottabb nemmel felel. Egye-
dil az alapitd személyiségében talilja meg magyardzatét
annak, hogy a buddhista szerzetesrend, a t¢bbi hasonlé
rendekkel ellentéthen, egyhdzzd lesz; szdmtalan laicus test-
vért veszen f6l magiba; majd nemsokdra 4tlépi Indiaha-
tarait: szdval, hogy a szerzetesrendbdl vildgvallds16n, Kue-
nen ezt a nézetét példéval is megvildgitja, parallelt von-
va a buddhismus és a franciseanus vend koziott. E pa-
rallelben nincsen hely a ferenczi-renddel egy korban ke-
letkezett mdsik nagy koldulf-rend — a dominicanusok
szamira. A SzentDomokosalapitotta szerzetben nem volt
meg az az expansiv er§, a mely épen az Assisi Ferenczét
jellemzi. Honnan ez a killdnbbsée, holott egyebekre nézve
a két rend annyira megegyezik egyméssal? ,Annyi bizo-
nyos, hogy ez tékéletesen megfelel a két alapité kozott
létezett szemeélyi kilonbségnek. A naiv egyszeriisée és ha-
tértalan konyoriiletesség Assisi Ferenczet a nép emberévé
tevék, mig Domokost jellemének szigoru komolysiga, s az
egyhizi tudomdényossdg irdnt tanusitott magas méltany-
lasa mintegy ,Nagy Inquisitorrd® praedestindltak. Semmi
sem természetesebb, minthogy szellemitknek bélyegét az
dltalnk alapitott szerzetekre is ranyomtdk s ezdltal azok-
nak jovends fejlédését is mintegy elbre megszabtdk és
meghatdroztik.“ Nem kell-é ngyanezt folhoznunk a budd-
hismus magyardzatiul is? Az a mi e rendet més as-
kéta-egyesiiletektt! megkiilonbdztette, nem lehet més, mint
alapitéja individualitisénak bélyege. O, Szikja-Muni volt
az, a ki — kortdrsai kozott egyedil — felfogta és leg-
elszor kivitelre jutlatta azt atervet, hogy mélyebb szem-
1616désének gyiumoleseit azokhoz is eljuttassa, kik tanit-
vinyainak szitk korén kivil 4llottak. Es ez az, a mirsl
itt sz6 van. Es ez egyszersmind, ha nem csalédom, per-
sonalis idea; nem egy vagy mds bolesészeti rendszer fo-
lyomdnya, hanem egyike azon ,nagy gondolatoknak, a me-
lyek — Vauwvenargues ismert szavai szerint — ,a sziv-
b6l fakadnak fol.“ A férfiut, kiben ez a gondolat f5lta-
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madt, azt az egyet ,vildg-idvoziténel* fogjuk nevezni s
kortdrsaitél megkiilénbiztetve, azoknak folibe emeljitk ;s
a fényes sikernek, — mely vdllalatdt korondzta — ki-
magyarazasindl a véletlent mellzhetendjik. A heros-cultus
tulsdgba hajtdsdtél és killondsen képzelt hsok csodilatd-
tél Grizkedni fogunk. De nem kevésbbé mindatté], a mi
a szemdlyiséy és annak jelentisége félreismeréséhez hason-
lit. A mi e félreismerésre vezethetne benniinket, az, ha
J01 latok, a mysteriumidl valé idegenkedés. De ez a mys-
terium megvan a vallisban, s nem lehet csak egyszeriien
ignorélni. Es akkor sem leszen kisebb, ha az egyes szim-
b0l tobbest csindlunk.“?) _
NAGY ZSIGMOND.
(Vége kov.)

A KOLOZSVARI FOTANODA.

— Jelentés o fGtanoda taniigyi viszonyairél. — Felolvasta a ta-
nari értekezleten
Geréb Marton.
(Folytatés.)
2. A tundri kar.

Az 1868 évben e teremben tartott tandri értekezlet
jegyz8konyvében ezt olvasom: ,a kolozsvdri Collegium
részérfl jelen vannak: Nagy Ferencz, Sdmi Ldszlé, Sar-
kéiny Ferencz, Fekete Mihily, Kdcsi Kéroly, Kolozsvari
Séndor, Indali Péter, Jancsé Lajos, Szasz Domokos, Sza
b6 Kéroly. Az 1868. évi tandri karbdl amostani tandri
karnak csak kettS tagja, ugymint: Sirkdny Ferencz, Szisz
Domokos, mind ketten most is teljes buzgdsiggal mun-
kilva a tanitis nehéz, de nemes munksjiban. A toébbiek
ko6zil hdrom megvilva Collegiumunktdl, mds intézeteknél
folytatjdk munkalkoddsokat, 6ton pedig a haldl altal ra-
gadtattak ki a tandri testiiletbSl. A halil gazdag aratdsét
az 1871 évben kezdi meg, midén egy év alatt két mun-
kabird, javakordban levd tandr szakiclatott ki a tandri
testiiletbdl: Kéesi Kdroly és Fekete Mihdly elhaldlozasa-
val; alig pdr havi kilonbséggel kétszer tizte ki fekete
lobOOOJat Collegiumunk e két veszteség felett érzett fij-
dalménak jeléul.

1871-t6]1 1876-ig gyaszeset altal meg nem zavarva,
folytatta a tandri testilet munkdlkoddsit. Az 1876-ik év
azonban ismét gydsznak esztendeje, a mid6n tandri ka-
runk Nesztorat, Collegiumunknak hosszu id6n at lelkes,
buzgo tandrat, "\Tagy Ferenczet temettik a sirba. O 40
évig volt Collegmmunknal a nevelés-oktatds fontos, ne-
héz figyének buzgé munkdsa; hosszu tandri palydjin
folyton élvezte tandrtirsainak és tanitvinyainak tisztel§
szeretetét, becsiilését.

Ismét ot évi id8szak telt el zavartalan, békés mun-
kélkodasban, midén az 1881—82. iskolai év ismét mély
gydszba Dboritotta Collegiumunkat és tanari karunkat.
Egy iskolai év alatt Collegiumunk két tandrat, tanari
harunk két tagjat vesztette el Sdmi Ldszléban és Jancsé
Lajosban. Sdmi Ldszld, ki intézetiinknél 26 éven 4at tél-
titte be tandri hivisat melegen érz8 szivvel, nemes érzii~
lettel, 1881. évi oktober 23-dn hirtelen, viratlanul hunyt
el szivszélhiidéshben, 64 éves kordban. — Jancsé Lajos,
ki el6bb mint segéd, aztdin mint rendes tandr 20 évig
volt Collegiumunkndl a nevelés iigyének egész 1élekkel

1) Kuenen:
kovetkezd 1. 1.

»Volksgodsdienst en Wereldgodsdinst® 231. és

tevékeny, hasznos munkisa, 1882 évi februdr 15-én, hosz-
szas hetegség és hosszas szenvedés utdn pihent el 6rokre
53 éves kordban. Mindketten oly korban haltak el, midén
még huzamos ideig folytathattdk volna hasznos munk4l-
koddsukat a taniigy terén.

Es e korszak még ennyi dldozattal sem elégedett
meg, a halidl még ennél is tobbet kivént md.oa,nak e rO-
vid korszak alatt, A kovetkezs 1882—S3. iskolai év is-
mét gydsznak éve a tandri testilletre nézve; ismét ha-
lottjat siratjn. Debreczeni Jiézsef, ki 1872. évben vilasz-
tatott intézetinkhez tandrrd, 10 évi lelkes buzgd mun-
kdlkodds utin 1883. jan. 14-én rohamos tudSgyuladas
dldozata lett és sirba temettitk munkabird felJes erejében,
élete legjava idejében 39 éves kordban 10 napi rohamos
kdr utdn, oly korban, midén még azt hihettiik, hogy egy
hosszu-hosszu szép jovs &all elGtte. Itt hagyta vératlanul,
fijdalmunkra, az intézetet, melynek gyarapodasa, felvirdg-
zasa lelkének legnagyobb Oréme volt és itt hagyta szép
csalddjat, neveletlen kis fiait, kiket nemes szive egész
melegével szeretett.

Ime, tisztelt értekezlet, a gydszlap iskolinknak egy
igen rovid id@szakardl. Valéban ennyi aldozat mégisigen
sok daldozat rovidke 12 év alatt egy 8—10 taghdl
allé testiilethSl!

Legyen az elhaltak emlékezete megfrizve a kegyelet
érzelmében !

3. Tawigyi iniézkedések.
a) Tanari székek betoltése, rendezése.

Az egyes tanszékek megiiresedése alkalmgval Colle-
giumunk el8ljarésiga a lehet§ gyorsan megtette mindig
Tutézkedéseit a végett, hogy a megiirilt tanszékek lehetd
gyorsan betoltessenek és a tanitds uigye iskoldnknak csor-
bdt ne szenvedjen. Igy az 1871—72. tanévre a Kdesi
Kéroly haldldval megiiresedett természetrajzi tanszékre
Parddi Kdlman hivatott meg helyettes taniri minSségben,
a ki egy év mulva rendes tandrrd vilasztatott. — Ugyan-
ez évben vilasztatott meg a kézéptanodai mennyiségtani
természettani tanszékre Debreczeni Jézsef és a Nagy Fe-
rencz nyugalomba vonuldsival megiivesedett bhélcsészeti
tanszékre Szdsz Béla, ki azonban a helybeli tudomény-
egyetemnek 1872 évi oktoberben tortént feldllitisival ide
neveztetvén ki, rovid idei mitk6dés utdn lemond 4lldsavél.
— Az 18734k évben az eddigi magyar-latin irodalmi
tanszék helyett egy tisztin classica-literaturai tanszék
rendszeresittetvén, az ugyanazon évi egyh. ker. kozgyi-
1ésén Hegediis Istvannal toltetett be. Az ez ideig a latin-
nal 6sszekapcsolt magyar irodalom tanitisit Szab6 Sa-
muel veszi &t a fels§bb osztilyokban, és e helyet a ter-
mészettant a VII-ik osztdlyban Debreczeni Jézsefnek en-
gedi 4t. Szabé Sdmuel tanitotta azéta folyton a magyar
irodalmat a felsGbb osztilyokban, helyettes mingségben,
mert iskolinkndl a magyar nyelv és irodalomnak rendes
tanszéke épen a legkozelebb mult évig nem volt. Errél
aldbb még szélék. Most id&i sorrendben tovédbb haladva,
1876-ban rendszeresittetett egy egészen uj, masodik classi-
ca-literaturai tanszék és ugyanazon évi egyh. ker. koz-
gyiilésen toltetett be csekélységemmel. — Az 1882. évi
egyh. keriileti kozgyiilésen a Sdmi Ldszld elhunytival
iiresedésbe jott torténelmi foldrajzi tanszékre megvalasz-
tatik dr. Torsk Istvén, ki Collegiumuskndl 1877 4ta volt
alkalmazva, mint segédtanir. — A magyar irodalmi tan-
szék rendszeresitése és 4ltaldban tanszékeink rendezése
érdekében éppen a mult 1883. évben tett elljardsdgunk
igen lényeges intézkedést. S ez az, hogy a Debreczeni
Jézsef halalaval tiresedésbe jott természet-mennyiségtani
tanszék betoltése iranti 1épéssel kapesolatban tanszékeink
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rendezése, — a tantdrgyaknak természetes csoportositisa
koviil a tanerSk viltozdsa kovetkeztében évek sorain 4t
tdmadt hézagok kipdtlisa, és a tantdrgy természetes cso-
portositdsanak létesitése tdrgydban a méltésigos dllandé
igazgaté tandcshoz, illet8leg az egyh. szer. kozgyiiléshez
javaslat terjesztetett fel. E javaslat értelmében iskoldnk-
nil egy magyar nyelv és irodalmi tanszék rendszeresit-
tetvén, az egyh. szer. kozgyiilés beleegyezését adja, hogy
Szabé Sdmuel teljesen  magyar irodalmi tanszékre 1ép-
jen 4t, melyen helyettes mingséghen 10 éven &t miiko-
dott. A tobbi eddig tanitott tirgyai koziil a csillagiszat
a természettanhoz csatoltatott, a vegytan és Asvanytan
pedig a természetrajzi csoportal egyesittetett. — A Deb-
veczeni Joézsef haldla dltal megiiresedett menynyiség-
természettani tanszék a mult 1833. évi egyh. szer. koz-
gyillés alkalmdval toltetett be, Szathmdri Kkos valasztat-
van meg arra tandrnak, ki tanszékét a folyd iskolai év
elején foglalta el bekdszontd értekezéssel.

A volt 8-ik tanszék ez idGszerint még mnines be-
toltve, mert annak térgyai, als6bb természettan és meny-
nyiségtan, a tanszékeknek fennebb jelzett rendezése s a
tantirgyaknak természetes csoportositisa altal mdés tan-
székekhez csatoltattak, vagy jobban mondva ezen tanszék
alakittatott 4t gymnasiumi menynyiségtani-természettani
tanszékké.

(Folyt. kov.)

A MOLDVA-OLAHORSZAGI MISSIO KOREBGL.

E lap t. olvas6i mér hozzd vannak szokva, hogy a
moldva-oldhorszdgi missiobdl egyikiink sem lepi meg kel-
lemes hirrel. Egyik a nemzetiségi, mdsik a vallds-erkolesi
tekintetben Jdbra kapott, s veszélylyel fenyegét lanyha
kozonyosségrdl ir, s hol egyhdzaink szegénysége felett ke-
seregve aggddunk, hol segélyért nyitunk ajtét, ebben ke-
resvén minden veszedelem fSokdt. Mindezekr8l én is so-
kat, sokat tudnék irni, de mivel én is elcsépeltem az ,E.
és 1. Szemlében® ugyane tirgyal mult évben, nem unta-
tom vele e lap t. olvaséit. — Nem irok tehat minden-
nemit kozonyosségrsl, nem elhagyatott allapotunkrdl, —
mert ersen hiszem, hogy eljén az id6, midén wbdl fel-
gbred az a szent szellem, mely létrehozta e missiot s a
dics8 magyar nemzet keblére 6leli vérrokonait — hanem
irok oly tdrgyrdl, mely nagyon jellemz§ az itteni viszo-
nyokra nézve.

Taldn hosszasabban veszem igénybe e lap hasdbjait
és olvaséinak tirelmét, mintsem szabad lenne, de Hora-
tiussal szdlva, ha: ,brevis esse laboro, obscurus fio“, —
ezt akarom elkeriilni. A tény ez:

A pitesti védrosi tandcs 1874-ben elvileg elhatdrozta,
szépités szempontjdbdl, egy uj utczdt nyitni, mely altal
egyhdzunk is érdekelve volt, a mennyiben a parochiat s
épen templomunkat szeli it azon utcza. Az egyhdz ak-
kori eldljardi, a pap és gondnok a vérossal oly értelmi
szerzdést kotottek, hogy a kisajdtitandd teriiletért nem
kovetelnek semmit, az okozandé kir megtéritése feltétele
nmellett. De kozbejott akadalyok miatt a terv meghiusult.

Mult év szeptember havdban azonban nevezett va-
rosi tandcs egy 4tiratot kiild hozzdm, melyben tudatja,
hogy, mert 1874-ben fenemlitettek 4ltal a kisajititds ala
es6 teriilet ajandékul volt adva — nem véve tekintetbe
azon utélagos felvildgositdsom, hogy egyhdzi f6hatisig en-
gedélye nélkiil ajdndékozas nem torténhetik, sem azt, hogy
amaz ajandékozds 6ta 10 év telt el, holott azoléh kisa-
jatitdsi torvény szerint, ha a felek kozott kotott szerz-
dés napjatél kezdve 6 hé telt el és azalatt sem lett vég-

rehajtva a terv, akkor a szerz6dés érvénytelen —a tem-
plomunkhdl levigandé 4 méter hosszu és 10 méter szé-
les teritletért 2000 leu (924 frt o. é.) kérpétlast fizetend.
En, mert eziltal az amugy is kicsiny templomunk hasz-
nilhatatlannd lesz, !/;-ad levigatvan; s mert tovabbd a
koltségvetds szerint, egy uj oldalnak épitésére, s a tem-
plom ujbdli berendezésére 2500 leu szitkséges, — nem
szamitva természetesen azi, hogy a templom nyugati fe-
16b6l levigott résznek, északi vagy déli felébe tolddsa hi-
veink feles szdma miatt mulhatlan szitkséges, mely ismét
3000 leube keril, s igy az okozott kdr 5560 leu — ha-
ladéktalanul értesitettem a mlt. ig. tandcsot e hallatlan
impertinentidr6l, azon kérésem mellett, hogy ez tigyet ten-
né 4t a kiilugyi hivatalhoz, csak eziltal remélvén jogos
igényiink kielégitését. Rendes per utat nem vélaszthattam
egyfel6l egyhdzam szegénysége miatt, tudva masfelsl azt,
hogy, mert Oldborszdgban, mert protesténsok, mert ma-
gyarok vagyunk, igazsigos tgyink elveszitendjilk.

Ez tigy azéta megfordult a bukaresti osztr.-magyar
nagykivetség utjdn a pitesti virosi tandcsndl, anndl a vé-
rosi tandcsndl, melynek elndke, midén el8tte azigazsigra
hivatkoztam Pestre utasitott, mely tandcs annyira is ko-
vetkezetes volt onmagdval, hogy hozott itéletét a nagy-
kovetség megkeresésére sem valtoztatta meg. Nagyon ter-
mészetesen.

Mikorra e sorok napvilagot latnak, akkor mar rom-
jaiban hever azon templom, mely az dldozatkész magyar
nemzet filléreibsl ezel6tt 23 évvel épiilt, mely a Pitesten
levs 15 templom kozdtt legdiszesebb volt, romban hever
azon templom, mely egyetlen éslegf6bb tiémaszpontja volt
magyar nemzetiségiinknek.

Hogy mi térténik, még nem tudom, uj templomot
Dbizonydra nem fog épiteni szdmunkra a magyar nemzet.
“A mt. szerkeszt§ ur engedelmével ugy ez tigyrSl, mint
még mésrdl is bator leszek becses lapjdt tuddsitani.

Pitest (Romania), 1884. 4pril 29.

TAMS GYULA,
missioi ref. pap.

A TESTVER SZUPERINTENDENTIAX KOREROL.

A tiszantuli egyhazkeriilet kozgyiilése.

Debreczen, mij. 1.
A tiszdntdli egyhazkeriilet dpril 26-dn kezd8ddleg
tartotta meg ez évikozgyiilését, melyen vildgiak ugy, mint
egyhdziak igen szép szdmmal vettek részt. Tisea Kdlmdn
miniszterelnok is megjelent a kozgyilésen s két ulésen
tevékeny részt vett a vitdban. A kdzgyilés folyamarél —
a mennyire a tér engedi s csupdn a lényegesebb momen-
tumok kiemelésére szoritkozvin, — a kovetkez6 kivona-

tos tudésitdst adhatjuk:
Elsé nap, april 28.

A gyilést fotiszteletit piispok ur gytnyorii imdval
nyitotta meg, melyben isten 4ldasit kérte a tandcskozi-
sokra. Rovid megnyité beszédét, ép ugy, mint a mult ta-
vaszi kozgyiilésen — gyészjelentéssel kezdette, s fijda-
lommal tudatta Kdntor Simuel beregi gondnok, ki koz-
vetlen az egyhdzkeriileté volt, T0rik Pil dunamelléki piis-
pok, egykor fSiskoldnk névendékének és Lugossy Jézsef-
nek elhunytét.

Az elintézends iigyeknek — egyenkinti megnevezés
nélkiil, id6kimélés szempontjdbdl — sokasigat jelezvén,s

a tandcskozésok lehet§ rovidre szoritisit kérvén, — az
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egyhazkerilet egyhdzi és vildgi tagjait meghivja Zwingli
Ulrik nagy helvét reformdtor négyszizados sziiletése em-
lékére mdsnap a f6iskola imatermében tartandé tinnepé-
lyes isteni tiszteletre.

A lelkész-képességi vizsgakrol szdlé jelentést Téth
Samuel {Gjegyz8 terjesztette el6. Az els§ lelkészképességi
vizsgara 30, a mdsodikra 25 tiszteletes atyafi jelentke-
zett, kik mindannyian keresztiil mentek .. vizsgdkon.

A tanitéképességl vizsgdrdl sz616 jelentés szerint a
vizsgara 38 tanitd jelentkezett, kik kozil 14 nyert okle-
velet, 4 jeles osztilyzattal.

Az egyetemes convent 1882. szept. és 1884. méarcz.
havdban tartott iléseinek jegyz8konyveibSl tobb, az egy-
hézkeriiletet érdekl8 pontok terjesztetnek elf, melyek ko-
ziil azonban az lés folyama alatt targyalds ald fog vé-
tetni, ilyenek a theologiai tandrok mindsitésének s a do-
censi szabadalomnak kérdése, melyre nézve a debr. theol.
tandrkar mar elkészitette véleményes javaslatdt; azon is-
koldk tigye, melyek az orszigos torvény rendelkezéseinek
megfeleld mddon sajit erejokbdl be nem rendezhetSk; con-
venti felhivis a tandrok fizetése tigyében; vasdrnap meg-
tinneplése. Moldva-oldhorszagi missiondrius lelkész fizeté-
séhez az egyh. kerilet a kdzépiskolik dllami segélyezésénel:
kérdése Vdrady Gébor és Tisea Kdlman kormanyelnsk ja-
vaslatira azonnal tandcskozis ald vétetett.

Virady Géabor az egyhizkeriilet részérfl egy meg-
bizottak kikiildését ajanlja, ki a korminy emberével ésa
lyceum igazgat6javal a targyaldsokat megkezdje. Kiss Al-
bert nem helyesli a lyceum eljardsat és veszedelmesnek
jelenti az autonomiira mir csak a tandcskozdstis akor-
mény megbizottjaval.

Tisza Kdlmdn azonban a gyilés helyeslése mellett
czéfolja meg sz6lé érveit.

Szerinte a kozépiskolai t6rvény nem kivan tobbet, s6t
még valamivel kevesebbet, mint a convent; déhajtja, hogy
ha csak lehet, minden iskoldnk smegdrizhesse felekezeti jel-
legét; de azt nem kivdnja, hogy a szigeti inkdbb elpusz-
tuljon, minthogy tovdbb is ne teljesithesse magas missié-

jdt. A mi egy meghiztak kikiildését illeti, abban nem le-
het semmi veszélyt latni; mert az nem végleges szerz6-
dést kot, csak a sziikséges mddozatokat beszéli meg; az
nem elddntés, csak a tdjékozdsra okvetlen sziikséges ki-
killdés 1észen.
szdndékkal fog viseltetni azon iskoldk irdnt, melyeknél
nemes szindékot tapasztal. (Helyeslés.)

A vasdrnapiigyi bizottsdy a vasirnap megszentelése
tigyében harom propositiot tesz.

Balogh Ferencz melegen pdartolja ugyan a vasdrnap
megszentelésének tigyét, de tobb okokndl fogva egyeldre
csakis az egyhdzmegyel vasdrnapigyl bizottsagokat ki~
vénja megalakittatni.’

A Geleji-Katorna-féle kanonok érvényessége tdryydban
kikaldott bizottsdg nagy gonddal kidolgozott szép jelen-
tését egyhangulag magiéva tette a kozgyiilés.

Hosszabb vitit idézett el a miniszteriumnak a bé-
Iyegilletékek targydban kiildstt vdlasza, mely a lelkészek-
nek birsig terhe alatt kotelességokké teszi az okiratok
hivatalos leletezését.

Végre hatirozatilag kimondatik, hogy a valasz a
lelkészek tudomdsira fog hozatni, s egyuttal utasittatnak,
hogy bélyegtelen okiratot ne fogadjanak el és az orszig-
gyiiléshez a kozgyiilés fel fog irni.

Masodik nap; april 28.
A megel§z8, szombati iilés jegyz8konyvének felol-

Tudja, hogy a cultusminiszter a legjobb:

vasdsa és hitelesitése utdn kovetkezett a B. Balddcsi ala-
pitvinyi bizottsdg jelentése, mely Ujfalussy Sindor, Ku-
lin Imre, Ritook Zsigmond urakbédl a f6gondnok elndklete
alatt alakitott bizottsignak adatik ki

Szdmos apré gyiilekezetben még mindig szokésban
van azon 6sdi szokds, melynek ezel6tt 200 esztend&vel
meg volt a maga oka, hogy az éneklés diktdlas utén tir-
ténik. Ezt mir a szdzad elején az egyh. keriilet t5bb
gyiilésen eltordlte, utoljara 1830-ban; de mindezideig nem
vitettek keresztiill ama szabdlyok. E szokéds inkibb zsinat
elé tartozvén, miutdn mds egyhdzkeriiletekben is feltalal-
hatd, és a liturgia korébe vig, de még rogtoni megszin-
tetése lehetetlen is, csak lassu, fokozatos abbanhagydsa
mondatik ki.

A nagybdnyai egyhdzmegye egyetemes ref. egyhdzi
névtir kiadisit inditvinyozza, az egyhdzkerillet 5 évet
allapit meg erre nézve; a beregi tractus azon inditvinya,
melyszerint egyhdzldtogatis alkalmival csak az egyhdz-
keriileti és egyhdzmegyei szitkségletekre torténjék fize-
tés, a tobbirovatok toroltessenek, az esperesi karhoz té-
tetett at az 8szi kozgyiilés folyama alatt beterjesztendd
javaslatadds végett.

A debreczeni egyhizmegye a kizgyiléstél a 223. §-
nak, mely az orszigos kézalap huszszoros megvaltdsdrol
sz6l, magyardzatat kéri, miutdn nem tudja, hogy a husz-
szoros megvaltds egy vagy tobb Orokosre szall-e 4t. De-
genfeld Jézsef gr. nem tartja az e keriiletet illetékesnek
a torvény magyardzativa az egyhdz m. concrét esetet sem
hozott fel. Tobben széllottak a tirgyhoz, részben partolva,
részben ellent mondva Dégenfeld Jézsef dllitasanak, mely-
nek végre helyet adott a kozgyiiiés.

Csongrdd, Szegvar, Mindszent nehdny ref. csalddja
onként filkegyhdzzd alakultak és egyhdzadé fizetésre
kotelezték magokat. MezShegyesen 731 egyhdztaggal, Ra-
kéczon pedig 230-nal lednyegyhdz j6tt létre. Fils Jéanos
szentesi lelkész ottani hizit egy ref. jellegii szeretet-haz
alapjdra adoményozza.

Ekkor kivetkezett a sor a Vilyi Jénos f6gondnok-
k4 vilasztisa s Kéntor Sdmuel haldla folytdn megiire-
sedett két konventi vildgi képviseldi allds betoltésére. A
tobbség a szavazds rogténi megejtését hangoztatta. Meg-
vélasztatott titkos szavazds utjdn az elsS szavazis alkal-
méval Dégenfeld Jézsef gr. altalinos tobbséggel, a mdso-
dik, Gyorgy Endre és Thaly Kdlman kozt elrendelt sza-
vazdskor az els§ 25 szavazattal az utébbi 17 szavazata
ellenédben.

Harmadik nap; april 29.

Ez tlésen toltetett be Gydrgy Endrének conventi
rendes taggd valasztdsa folytin megiiresedett pdt-képvi-
seldi hely, melyre Thaly Kalmén ellenében csekély szava-
zattobbséggel Twbajdy Karoly f6ispdn vélasztatott el

A nagyszalontal egyhdzmegye azon inditvinyt ter-
jesztette a kozgyilés elé hogy vajjon a beliigyminiszter
altal a mult év folyamdn a pestmegyel alispinhoz a na-
zarénusok és mds torvényesen be nem vett valldsfekeze-
tekre nézve kiadott rendelet az egész orszigra szdlé-e
vagy nem, s ha igen, ugy az ismételtessék.

Sokan szélottak a nagyfontossigu iigyhéz. K. T6th
Kélmén mint prot. ember tiszteletben kivinja tartani a
lelkidsmereti szabadsigot, azonban itl nem hitfelekezet-
18], de socidlis, &llamellenes izgatékrél van szé, kik a
tarsadalmi rend felforgatisira torekszenek s épen azért
nemis t6moriilhetnek szervezett hitfelekezetté. Mindamel-
lett szerinte ez az figy: noli me tangere. Mert kilonben
1616, hogy az ilddzés még népszeriibbé teszi. Tudja, hogy
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a kérdéses beliigyminiszteri rendelet az engedélylyel nem
bivé colporteursk ellen irdnyul, kik azonban kénnyen
tudnak magukon segiteni az angol biblia-drulé tdrsulat
segélyével. Azért inditvinyozza, miutin e fekélyt mar ki-
irtani nem lehet, de mégis orvosolni kell, hogy kéressék
fel az angol biblia tdrsulat az irint, hogy ilyen e mé-
telyt leginkdbb terjeszt§ iigyntkiket ne alkalmazzon.

Széll Kalmén kifejti a nagy-szalontai egyhdzmegye
inditvinyinak kettfs czéljit, mely egyfel§l a nazarénus
eszk0z0k megismertetése, masfelsl annak mint tdrsadalmi
bajnak feliiintetésére irdnyul és épen erre kivanja felhi-
vatni a politikai hatésig figyelmét. Nem pédrtolja Toéth
Kalmin inditvanydt, mely semmi esetre sem vezetne czél-
hoz. O a beliigyminiszter figyelmét kéri a nazarvénismusra
felhivatni, mely a nemgzeli nyelvre nézve is veszélyes, mit
-concrét példdval is igazol.

Tlyés Bélint a szerint martyrokat, nevelés a naza-
rénusok iigyének gySzedelmét mozditand elS. Honpolgdri
kotelesség parancsolja, hogy ez allamellenes izgaték ellen
a beliigyminiszter segélyével is szigoruan fellépjiink. Csat-
lakozik Széll Kélmdnhoz.

Thaly Kéalmén pérhuzamot von a nazarénizmus és
Dbaptizmus kozott és e kettdt megkiilonbozteti egymdastdl.
Kilondsen az anyakonyvek vezetését illetBleg emel kifo-
gést a nazarénusok ellen és Osszefoglalja Téth Kdlmin
és Széll Kdlmdn inditvinydt, mely inditvinyt a kozgyilés
Telyeslése kisért.

Végill szavazds utjdn a Thaly Kélmédn inditvénya
fogadtatott el, azzal, hogy az a convent elé terjesztessék.

Joé Istvinné asszony levélben bejelenti, hogy mint
Lugossy Jézsef 6r6kose, a nagytudomdnyu tandr gazdag
konyvtardb6l egy becses gylijteményt a hagyaték rende-
zése utdn a fGiskoldra fog 4truhdzni.

Fétisateletii plispok ur felolvassa a pénziigyminisz-
ter egy levelét az Apafy-alapitviny tigyében, mely szerint
a kincstdr is 6hajtja, hogy a folyamatban lev8 per kike-
rilésével szerencsés. egyezség johessen létre a kollegium-
‘mal és a pénziigyminiszter intentidjahoz képest egy bi-
zottsdg kiildetik ki, mely a kincstdri jogiigyek igazgaté-
jval a per megbecsiilését megkezdje.

Kisujszallds kozbirtokossdga 800 kat. holdat adoméa-
nyoz a népnevelés javira, Kovdes Ferencz és neje pedig
5000 forintot @ h-m.-vdsdrhelyi fogymnasivmnk.

A negyedik napon és az esti {ilésen a fegyelmi
tigyek elintézése utdn, melyeket mint birdsdg térgyaltatott

a kozgyiilés rendes kozgyiiléssé alakulvin &t, tbb kisebb, |

leginksbb felebbezett tirgyak végeztettek el

Negyedik rap; majus I-én.

A maj gyulésen csaknem ugyanazok vettek részt,
kik a tegnapin.

Miutdn a debreczeni ref. egyhdz 7000 frt évi jdru-
1ékot ajanlott fel, a régéta feldllittatni tervezett otddik
theologiai tanszék javdra, melyet a kozgyilés hdlis ko-
szdnettel, nagy lelkesedéssel fogadott, kimondatott, hogy
e tanszékre, mely 1700 forint fizetéssel leszen 6sszek6tve,
a palyazat kihirdettessék.

Hosssas, élénk vitdra szolgdltatoit okot a gyiilés
egyik legfontosabb tdrgya, mely mdr tébo gyiilésrél szen-
vedett elhalasztdst, azonban elintézése most mar eloddz-
hatatlannd vilt. Ez o gymnasiuimi tandrodlasztdsok kérdése.

Ide vonatkozdlag felolvastatott a tandrkar kalkuld-
ti6ja az ujonnan felallitand6 tandri dllomdsok betdltését
illetSleg, mely mir az Gszi egyh. keriileti ilésen isszdéba
keriilt s mely a szitkséges 6 uj tanir helyett egyelfre
elegendonek tart négyet, kiknek fizetése 1100 forintrél

25 évi szolgdlat utin progressive emeltetnék 1600 forint-
ra. B tandri székek tantdrgyai lennének: magyar és né-
met nyelv; rajzold gaometria; természettan és foldrajz
az alsd osztalyokban; classikus nyelvek és irodalom.

Az egyhdzkeriileti taniigyi bizottsdg jelentésében mé-
lyen meg van gy8zddve afelSl, hogy a mostani rendezet-
len 4llapotok a gymnasiumban nagy hétranyira vannak
a kozépoktatds érdekének; azonban ezek megsziintetésére
alapos és kimeritd véleményes javaslatot nem adhat mind-
addig, mig teljes képet nem terjeszt el§ a gazdasigi ta-
nics a f6iskola anyagi erejérdl; épen azért most levétet-
ni kéri a napirendr8l, s egy juliusban Osszehivandé rend-
kivitdi kozgyilésen inditvinyozza ujbdél el6vétetni és el-
intéztetni, mikorra a gazd.tanics megfelel megbizatisanak.

Révész Balint piisptk reflectilva a tandrkar emlék-
iratdra, lealdzénak véli a debreczeni f8iskoldra nézve, hogy
az uj tandri fizetések még kevesbittessenek; s miutin a
t8kék 49 ,-ot jovedelmeznek, az uj tanszékek felallitdsat
elhalasztani javasolja; ellenben Szegedi Sandor, Gergely
Kéroly és Békéssy Gyula helyét, kiknek széke biztos alap-
pal bir, mindenesetre be kell télteni.

Elek Lajos még a rajzolé geometridra is rendes ta-
nért inditvinyoz vélasztani.

Széba jiott a viros és egyhdz megkeresése is ujabb
segély kieszkozlése végett ez wuj terhek megkénnyitésére.

Kiss Albert idGelsttinek jelenti ki ezt, mindaddig
mig anyagi erfnket teljesen nem dsmerjitk; a régita
iiresedésben lev8 helyeket § is betSltendSknek tartja.

Balogh Ferencz szerint soha sem volt még e f6iskola
oly rendezetlen, mint most, midén egészen wuj korszak
kezd8dik a magyar kozépoktatds torténetében. Csatlako-
zik Révész Bélint plispsk inditvinydhoz, azon mddositis-
sal, hogy az elngkség altal kéressék fel a gymn. tanir-
kar a tantirgyak csoportositdsira s arra, hogy ming in-
tézkedéseket kivan a jov6 iskolai évben életbe léptetni,
azutin, mely 1—2 hét alatt megtorténhetik, régton hir-
dettessék ki a palydzat s juliusban 6sszehivandé rendki-
villi kozgyiilésen a valasztds ejtessék meg. Thaly Kilmén,
ki elébb a taniigyl bizottsig javaslata mellett foglalt &l-
l4st, szinte elfogadja az inditvdnyt azon feltétellel, hogy
az elnokségen kivil még a taniigyl bizottsig is meghi-
zassék a szitkséges intézkedések megtételével

Ily alakban aztdn a kozgyilés ki is mondotta a 3
megiiresedett tandri széknek palydzat utjani betoltését.

KULONFELEK.

Kolozsvdr, 1884. méjus 3.

— Kiralyi adomanyok. Kiralyunk O Felsége
a telkibdnyai ev. ref. egyhdzkozségnek, és a felséreviscsei
ev. ref. egyhdzkozségnek, iskolaépitkezési czélokra szdz-
sedz frtot méltéztatott maganpénztiribdl legk. engedélyezni.

— A dunamelléki puspokseégre beadott
szavazatokat csiitértok délutdn bontottafsl a ker. gyiilés
altal e czélra kuldstt bizottsig. A szavazds eredménye
a kovetkez§: Beadatott Gsszesen 242 szavazat; egy sza-
vazat érvénytelen. Nem szavazott hat ref. egyhdz. Szdsz
Karoly kapott 777, Filé Lajos 95, Baksay Séndor 84, Szi-
lady Aron 7 szavazatot. Absolut tobbséget tehdt ez a vdluse-
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tds sem eredményezett; ennek folytin Szds: Karoly és Fils
Lajos kozott szitkebb valasztis lesz. A szavazatok, junius
2-ig kildendSk el a szavazatbontd bizottsdg elndkéhez
Liényay Menyhért gréfhoz, s junius 3-dn délutdn fognak
Budapesten folbontatni.

— Trefort. Agoston, vallis- és kizoktatasigyi
miniszter ur — értesilésiink szerint — kozelebbrsl va-
rosunkba érkezik. Ekkor lesz az uj egyetemi vegytaniin-
tézet tnnepélyes megnyitdse s valGszinileg az egyetem
kérboncztaniintézet alaphivének letétele. Remélhets, hogy
ez alkalommal a miniszter ur vdrosunk tobbi tanintéze-
teit is nagybecsii ldtogatdsaval szerencsélteti.

— Kolozsvari tanlgy. Virosuuk iskoldiban a
foly6 tanévet befejez§ zarvizsgilatok mdjus hé 4-én tar-
tatnak meg. Felemlitjik, hogy ez iskoldk most mdr 10
év 6ta miikddnek ; nagy szolgilatokat téve a jov6 iparos
nemzedék kiképzése érdekében. — Az ipartanmiihelyek
kozelebbrsl szintén megnyilnak. Az éllam e czélra 4000
forint segélyt utalvinyozott. Egyel6re 27 tanulét vesznek
be. Tervben van, hogy ez iskoldk ndvendékei az elméleti
tantirgyakat a védrosi polgari iskola fels6bb osztaiyaiban
tanuljik, mi mindkét intézetre nézve csak el6nyds lehet.
— Kolozsvdr népiskoldi kozil a jov6 tanévre ismét tbb-
nek kibGvitése van tervbe véve. A kGkerti rom. kath.
népiskoldé, tovibbd az I-s§ kozségi iskolss.

— Zwingli-liinnepély Maros-Vasarhe~
lyen. A marosi egyhdzmegye, a m.-vasirhelyi piispoki
vizsgalat alatt 4ll6 egyhdz és a helyi ref. collegium, mé-
jus 7-én d. e. tartjdk egyiittesen a Zwingli nagy refor-
mator négyszazados sziiletése emlék-iinnepét, a virbeli
templomban. Az iinnepély programmja kovetkezd: imat
mond Rékosi Lajos esperes, egyhdzi heszédet tart: Vass
Tamés, m.-visdrhelyi pap s egyh. megyei jegyzf, élet- és
jellemrajzot ad el6 Tavaszi Jozsef, vajai lelkész. Az iin-
nepély emelésére kozremiikdnek : a collegium ifjusdgi dal-
kara, a vérosi ,Dalkor® és a tiizolté-egylet zenekara.

— Kérelem. Tisztelettel kérem a lelkész és ta-

nité urakat s 4ltaldban a Prot. Kozlény t. olvaséit, szi- |

veskedjenek a mostani vagy régebbi képviselGvilasztisi
mozgalmak alatt megjelent és megjelenendS r6piratokat,
programm-beszédeket, beszimolé-beszédeket, kortes-verse-
ket, széval azugynevezett vilasztdsi nyomtatvanyokat szd-~
momra — sajat koltségemre — Sarospatakra megkiildeni.
Séarospatakon, 1884. dpr. 27. Dr. Ballagi Géza.

— Békéssy Gyula, a debreczeni f6gymnasium
igazgatdja, a vallds- és kozoktatdsiigyl miniszter dltal az
ujonnan feldllitott debreczeni tankerilet igazgatdjdvd ne-
veztetvén ki, tandri 4llomdsdrél és az egyh. keriileti tan-
figyl bizottsdgi tagsdgdrél lemondott. Ezt az egyhdzkerii-
leti kozgyilés hosszas és buzgd tandrkodasiért koszonete
s szerencse-kivindsa kifejezésével velte tudomésul

— Zwingli-Unnepély Debreczenben. Az
egyhdzkeriileti kozgyulés, mely a mult év &szén utasi-
totta volt a keriileti gylilekezeteket, hogy Zwingli Ulrik,
a vértanu haldllal kimult helvét nagy reformator sziiletése

négysziz éves évforduléja alkalmdval tnnepélyes isteni
tiszteleteket tartsanak, mult vasdrnap maga is jubildlt a
f6iskolai imateremben a ziirichi hitujité lelkész emlékére.
Az iinnepély puritdn jellegii volt: egyszerii rovid isteni-
tisztelet, melyen Csiky Lajos f6iskolai hittandr mondott
szép egyhdzi beszédet a kovetkez8 szent igék alapjan:
» Lt vildgnak minden lakdi és foldnek lakosai, megldtjdtok,
mikor « hegyeken zdszldmat felemelem, és mikor az én kiir-
tomet negfurallom, meghalljitok.“ (Esaias 18. 8.) és ,Ne
JSéljetek azoktdl, kil: « testet olik meg.“ (Maté 10. 28.) Ez
utébbi szavakat mondotta volt Zwingli is, mid6n a ka-
pelli csatatéren kinos sebeiben haldokolt. Az isteni tisz-
teleten a kozgyilés tagjai majdnem teljes szdmmal jelen-
tek meg, azonkivill szémosan a vérosi kdz6nség részérél is.

-— Lelkészbeiktatas. Dombi Lajost, az ujon-
nan megvalasztott reformdtus lelkészt, Nagyvaradon va-
sdrnap igtattdk be lelkészi székébe az ujvdrosi ref. tem-
plomban, melyet a nagyvaradi ref egyhdz tagjai valamint
mis felekezetbeliek zsufoldsig toltottek meg. Az istentisz-
telet alatt a tehetséges lelkész a szdszékre 1épett, hogy
székfoglalé heszédét elmondja. F beszéd szénoki magaslaton
allo, emelkedett egyhdzi beszéd volt, telve magasztos gon-
dolatokkal s a jeles szénok &ltala a varakozasnak toké-
letesen megfelelt. Beszédéhen a lelkészi allds fontossdgi-
6l szblott. A lelkésznek orillni kell az Grvendezbkkel és
sirni a sirékkal, részt kell vennie hivei 6romében és faj-
dalméban egyarint és 4lldsébol kifoly6 szentebb koteles-
ség egyhdzmegyéje j6létét ugy anyagilag, mint szellemileg
tehetségéhez képest emelni. A szénoki szépségekben gazdag
beszéd végeztével kovetkezett a tulajdonképpeni lelkészi
beigtatds. Kun Béla ref. lelkész nyujtotta 4t az egyhdz
pecsétjét igen szép beszéd kiséretében, majd az egyhdz-
megyei gyiilésnek az uj lelkész megvalasztasdrdl szélé
egyhdzmegyei végzése olvastatott fel. Most id. Gyalokay
Lajos, mint a nagyvéradi vef egyhdz vildgl elngke és f5-
gondnoka az egyhdz laddjanak kulcsat nyujtotta 4t meleg
szavak kiséretében, mire Dombi Lajos a meghatottsig
hangjain vélaszolt, szent fogadast téve, hogy a pecséteket
csak a jog és igazsdg megpecsételésére fogja hasznalni s
hogy az atvett kulcs segélyévyl csak akkor fogja az egy-
héz 14dsjat folnyitni, ha azt az igazsig parancsolja. Azutdn
az istentisztelet folytattatott s annak végeztével a lelké~
szi beigtatds meghat6 innepélye is véget ért.

A SZERKESZTO POSTAIA.

Cs. Ferencz urnak. Brdekes dolgozatst srommel vet-
tik, s mihelyt teriink engedi, k$zlését is megkezdjilk. Kér-

jik azonban a még hitialév6 részt — a lap terjedelmé-
hez mérten — lehetSen Osszevonni s miel6bb szerkeszté-

ségiink kezei kozzé juttalni. Szives udvozlet!

Ny. a M. Polgir nyomd.

K. Papp M. orik. Kolozsv.
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Tartalom: A magintznitéi rendszer médositisa (Désa Dé-
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A MAGANTANITO! RENDSZER MODOSITASA.
1.

A tanuld kijon az osztalybdl, keveset jatszik, vagy
pihen, vagy meglehet, hogy ép torna-6rarélj6, s mar csen-
getnek a privata-Grara. Mi van holnapra, kérdi stereotyp
kiejtéssel a magdntanité. Megmondjdk. Azzal fordittatni
kezdi és pedig a legjobbal, hogy gyorsan keresztiil esse-
nek, mert még mds targy is van, s abbél is privatdzni
kell. Igy egy 6ra alatt gyorsan keresztiil futjdk két vagy
hérom éra munkaanyagél.

“ A jobb eszii fiuk e futélagos munkabdl is kivesznek
annyit, hogy az osztilyban valamit tudnak felelni, a gyen-
gébbek pedig nem is érzik magukat hivatottaknak arra,
hogy el6re is készilljenek, 8k teljesen elegendének tart-
jak, ha ismétléskor a kétszer-hdromszor letdrgyalt tantdr-
gyakbdl tudnak valamit felmutatni. J6 privittanité mel-
lett, ki a tdrgyakat j6l érti, s ki tanitvdnyait képes is,
kész is mindenb§l elkésziteni, mint a hogy az én idém-
ben mondani szokds volt, elére valé késziilésr6l, a felad-
vényokkal valé kiizkddés és észtorésrél sz sem lehet. A
privéttanité lelkiismeretes buzgdsiga gondoskodik réla,
hogy a szegény tanitviny nehogy valamikép megerGltesse
magit. A kinek nincs ily lelkiismeretes magintanitéja és
mégis tudni akarja, felkeresi boldogabb tdrsit, s a lelep-
lezett igazsdgot konnyiiszerrel 4tveszi attél. De ldtnivald,
hogy minél kénynyebbszerrel és kevesebb fejtoréssel jut
valamely tanul$ valamely czikk forditisihoz, vagy vala-
mely feladviny megolddsdhoz, anndl halvéinyabb szellemi
nyomokat hagy az illet6 munka lelkében hitra, Ssmerete,
megfigyeld, itél§ és gondolkozé ereje anndl csekélyebb mér-
tékben gyarapszik 3ltala.

A magintanitéi tanitds tehat jelen alakjiban a ta-
nulékndl az 6ndllé szellemi tevékenység kifejl6dését nagy
mértékben gitolja.

Ezzel szemben azt mondhatja valamelyik tanve-
zet6 tandr, hogy a magdn déran ne forditsanak elGre, a
magdntanité ne kénnyitse a tanulé munka-terhét, a pri-
vatdn ismételjék az osztdlyban eltanultakat és vildgitsik
meg a homélyban maradt helyeket, hogy a magantaniték
kiilonosen a gyengébbekre forditsanak kivilé gondot, hogy
a tdrgyakat azok is értsék meg és sajatitsik el. Szdval
a magantanitds a koztanitisnak ne uttordje, hanem befe-

jezése legyen.
Oly meggy6z6désben vagyok, hogy ez utasitdst a

mily konnyii megadni, ép oly nehéz keresztilvinni.
Tegyiik fel, hogy a privittanitéi kar tapasztalt és
jartas tanitékbdl all, kik a tantirgyakban kell§ jartassag-
gal birnak és tanitvinyaik figyelmét tetszésék szerint tud-
jak Osszpontositni és a tdrgyalds ald kerild tantdrgyra
irdnyitni, mely feltevés azonban igenritka esetben alapos.
Hény oOrakor tartatik a privittanitis? Nemde d.
u. 5—6-ig. Oly id6ben, midén a gyermekek mdr 7—S8 érai
szellemi munkéat végeztek, mid6n a figyelem megfeszité-
sére és a largyak felfogdsdra fordithaté disponibilis szel-
lemi er8 mér nagy mértékben fogyatékin van. Ily 4lla-
potban tanulni és tanitni is végetlen nehéz. Bs miné tan-
targyat akarunk a gyermekek el6tt megvilagitni ? Oly tan-
targyat, mely kozvetlen érdekkel a tanuléra nem bir, mert
mar tulesett rajta, a kozelebbi id6ben nem kell felelni be-
16le, melyrsl a jobbak, s6ta kozepesek is azt hiszik, hogy
mir kellgkép tudjik. Ezenkivill a tanulék lelkét egészen
a holnapi nap teenddje foglalja el. Két-haromféle lecz-
kéje van. Konyvnélkiil kell tanulnia, szdmfeladvinyokat
kell megfejtenie, egy vagy két idegen nyelvhGl elbre kell
késziilnie, taldin még mas teendSje is van. Ily nyomott
helyzetben lélektanilag lehet-e varni, lehet-e remélni, hogy
tanitvinyaink a magintanitasi érdn magukat osszeszedjék
s valamit tanuljanak, ha oly dolgokkal foglalkoznak, me-
lyeket az osztilyban mér letdrgyaltak ? Bizonyira nem.
Ha a magéntanité tanitvinyai figyelmét sszponto-
sitni akarja és azt Ghajtja, hogy tanitvinyai méasnap ké-
sziiletleniill ne menjenek az osztilyba, kénytelen az osz-
tilyban még el nem tanitott s holnap, vagy holnaputin
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targyalds alsd veendd leczkét targyalni. A privattanitds ter-
mészeténél fogva el6legiizlet. A tanitvinyok lankad$ fi-
gyelmét csak ugy képes concentrilni, ha el6re tanit, mert
a gyermekek ol érzik, hogy egy rovid drai erSfeszitéssel
3—4 érai nebéz munkat viltanak meg. Aztin mind ata-
nit6, mind pedig a tanitvdnyok érdeke azt kovetels, hogy
a magdntanitds a tantirgyakat elSkészitse. A tanitvinya
tanjegyért, a tanitd a honorarimmért dolgozik. A tanitvanyt
a holnapi leczkéb8l fogjak kérdezni. Ha feladvinyait nem
oldja meg, ha el6re nem készill, rosz tanjegyet kap, ata-
nitvany rosz tanjegye pedig drnyékot vet a tanité hirne-
vére és megrgviditi honorariumit.

Azon tudat, hogy a privéttanitds mindig nyujt any-
nyi el6leget, hogy ahbdl némi kielégits feleletet az osz-
talyban adhatni, a tanuld lelkében nem engedi kifejl§dni
azt az erélyt, azt a komolysdgot, mely az egyes tantar-
gyakat komolyabb és behatébb tanulmdinyozis ald veszi.
Mindig csak matél-holnapra él.

Arrél, hogy az egyes ir6k olvasdsindl par szdz vers-
sel el6re jarjon, hogy mid6én tobb szabadabb idGvel ren-
delkezik, el6re gondoljon és elre késziljon, hogy az es-
het§ munkatorléddst megelSzze, egydltalin szé sem le-
het. A privita-6ra & tanulék testi életfejldését is nagy
mértékben gétolja. A gyermekek huzamosabb szabad idd-
vel nem rendelkeznek. Nem mehetnek ki a szabadba, tes-
tet és lelket edz§ jitékokba nem vegyiilhetnek. Ugyan-
azért tanodank ifjusiga kozott nagy szdmmal taldlbaték
beesett mellii, sovany, sdppadt alakok, kik tanremdszertink
fogyatkozisainak mind megannyi él6 tanubizonysigai.

Mindezek folytdn azt ajinlom, hogy a magintanitéi
intézményt, mint tanitéi organumot tordljik el. Hagyjuk
a tanulokat maguk erejére, dolgozzanak, késziiljenek &k
maguk. Meg vagyok gy&z8dve, hogy ha az els6 években
gyengébben haladnak is, anndl erSteljesebben és ¢ntuda-
tosabban fognak haladni a fels6bb osztilyokban. A tisz-
tulds processusa is annil gyorsabban és biztosabban fog
lejdrni. A ki nem tanulni valé, az hamar kivilik, mig
most a privattanitd, kivalt ha kissé vagyonosabb az illetd
tanitvany és jobban fizet, az als6bb osztalyokban berdgja
a tantirgyakat s osztilyrél-osztélyra fellebb halad a na-
gyon gyenge tehetség is, hogy a fels6bb osztilyokban an-
nil inkdbb megnyomoritsa a tanitdst.

DOSA DENES.

A KERESZTYENSEG EREDETE.

-— Tanulminy. —
— Tekintettel a Christologiai vita legujabb stidiumdra. —
(Vége.)

A most idézett szavakban taldn mar ki is van fe-
Jezve, a mi Kuenent és Scloltent Lomantdl megkiilonboz-
teti. Loman a modern theologusok utolsé gyiilésén ezeket
mond4: ,Soha se feledjitkk el, hogy a mit egyes szemé-

lyek tesznek, az keveset jelent azzal szemben, a mit a |

»Gesamtheit® (Gsszesség) létrehoz. ,A személyiség min-
den® — mondottdk sokan. Ep ugy mondhatni ezt is}

»2 személyiség semmi“. Mit jelent a személy, ha egyediil
all? Ez 4ll a keresztyénségre nézve is. A keresztyénség,
a mint azt mi ismerjitk és szeretjik, nem ,4ll vagy bu-
kik® egyetlen személylyel, s nem magyardzhaté ki egy
személybdl, ki oly kevés konkrét személyit hord magin.
A keresztyénség produktuma sok mindenféle esemény és
aramlatnak, melyek kozil a legelstk id6szdmitisunk kez-
detére esnek.“ Nekem ugy tetszik, hogy itt két kilon-
boz6 nézlet d&ll egymissal szemben. — Két kilonbozé
nézlet, melyeck mindegyike kiilon kiinduldsi pontul szol-
gal egy ugyanazon tény magyarizatinil. 4z egyik, a mely
egy uj mozgalom keletkezésének idejében folmerilt ese-
ményeket és megindult aramlatokat nem hagyja figyelmen
kivill, de magit a mozgalmat elG4lldsiban azon szemé-
lyiségb8]l magyardzza ki, a ki annak az els§ 15kést adta;
a mdsik, a mely a magyardzatot csupdn a fejlgdés foly-
tonossdgdban keresi, tehit azon mediumban, melyben ez
a mozgalom elGallott, s fél, hogy egy oly hérosz altal a
continuitds torvénye megszakittatnék.

Taldn nem folosleges, miel6tt tovabb mennénk, 6vni
az olvasét egy lehet§ félreértéstdl, a mely eredménye le-
het annak, ha nem tesziink elég éles killonbséget a ke-
resztyénség kozott, a mint azt mi wnost ismerjik és sze-
retjitk és a kevesztyénség kozott, a mint az keletkezett.
Most csak az utébbival van dolgunk; azon kérdéssel,
vajjon a keresztyénség Jézus éltal alapittatott-¢ vagy
nem. Es nem ama mésikkal: micsoda viszonyban &lla mi
keresztyén idedlunk Jézushoz? Ezt a kiilonbséget maga
Loman fejezte ki a ,Gids“?) 1879-iki folyamdban, ,4
Eifejechetlen a valldsbon® cziml czikkében, de nekem ugy
tetszik, mintha e killonbséget ma mir nem tartand olyan
szorosan szem elGtt.

E meglehetSs hosszu kbzbevetés utdn visszatérek
azon allitisomhoz, hogy Loman azon praemissibél indul
ki, miszerint egy uj valldsos mozgalmat, minG pl. a ke-
resztyénség, nem szabad egyetlen kivalé személyiséghGl
kimagyardzni akarni, mivel ez 4ltal az illet6 személyt
kivesszilk az emberi fejl6dés keretéb6l. Legyen szabad itt
egy hosszabb idézetet megszélaltatnom egy czikkbdl, me-
lyet Loman a ,Gids¢ 1880-ik foyaméban (II-ik rész 41
és kov. 11) ,Antik és modern keresstyénséy” czim alatt
kozol: ,Eszrevétlenil, de bizton gyarapszik azoknak szé-
,ma, kik a torténettudomdny haladdsdnak legalibb an-
,nyit koszonhetnek, hogy szabadoknak érzik magukat
»azon phanatismustél, mely Gket eddig akaddlyozta abban,
,hogy az &skor nagy fiaiban magunkszerii embereket las-
ysanak. Azonban a historiai kritika nivellalé ereje, mely
»a dicsd multra vonatkozé nézeteinkre hatott, nem csu-
»Pan egyhdzunk fényl sz6vétnekei irdnt taplalt babonds
stiszteletiinket sziintette meg. Egy mds, sokkal nagyobb
»befolydst gyakorolt gondolkoddsunkra, amennyiben meg-
ytanitott benniinket az emberi nagysigot tisztibb és

3 ,Kalauz“, Holandia legels§ tudomdinyos szemléje, egyenld
a mi ,Budapesti Szemlénkkel“, azzal a kiilonbséggel, hogy 2
»Gids“ theol, czikkeket is kozol
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ynemesebb alakban fogni f6l. A mily mértékben takaré-
pkosabbak lettink a mult id6k nagyjainak jellemzésé-
,ben az isteni, mennyei stb. jelz6k hasznalatdban, oly

ymértékben mind ritkibban folyamodunk a ,pokol“ és
»S4tan nevekhez, midén feladatunk a pontos kifejezése-

,ket megtaldlnunk a torténet szinpaddn azon személyek
sjellemzéséhez, a kik ellenszenvet keltenek benniink. E
sjelenség oka nem abban keresendS, mintha tiszteletink
»a vildgban lev6 nemes és nagy irdnt kihalt, — sutéla-
otunk az alacsony és rosz irdnt elenyészett volna. Nem;
,S0kKal inkabb s elbb kell itt gondolnunk megkiilon-
»00ztet6 képességiink fejlédésére; a részletek és drnyala-
stok észrevételében valé mnagyobb gyakorlottsigunkra.
»Azon befolydsra kell gondolnunk, melyet az empirikus met-
yhodusnak ujabb id6ben minden tudoményra valé szigoru
yalkalmazdsa egész gondolkoddsunkra gyakorolt, s a mely
»befolyds nyilvénul tébbek kozott azon torekvésben, hogy
yminden rendkiviilit az dltaldnos rend vildgdba helyezziink
»6s a latszélag csodaszeriit a mindent ural$ térvény szem-
,pontjabdl tanuljuk szemlélni és folfogni. Ha mnapjaink-
»ban e csoddk nem hivése mindinkdbb-inkdbb az egész-
»Séges értelem és kells nevelés jelének tekintik, csak
yorvendhetiink e mind hatalmasabban nyilvdnulé kozvé-
oleménynek, hisz az ily hitetlenség egy egészséges hitnek
»gyimolese; a torhetlen rend fensége és szépségében, a
stermészet kimerithetlen gazdagsigédban, az embernek,
,mint a természet productumanak nagysdgéban valé hité“.
— Ezt az okoskodédst illusztralja Loman Pal személyének
folfogasa folott kimondott itélete altal. Hogy e folfogas
az igazsig bélyegével dicsekedhessék, a kovetkezd felté-
teleknek kell hogy megfeleljen: ,hogy mnincs ellenmon-
»ddsban az dltalunk ismert térvényekkel, a melyeknek az
,embert és a tirsadalmat mindig és mindeniitt aldvetve
»latjuk; hogy beillik a torténet kevetébe, azaz hogy ezen
,P4l megjelenése az emberiség szinpaddn gondolkoddsunk
,elott nem valami phantasma, nem egy a mienkt6l kii-
,10nb6z8 anyaghdl gyurt lény, nem egy angyal vagy va-
olami ,deus ex machina“ megjelenése; a kinek tettel
,elbttink ép oly rendkiviliek, mint tulajdonai és a kinek
yhatalmdval szemben semmiféle continuitis meg nem 4ll-
yhatna‘. Ezeket a foltételeket, s in casu nem az ortho-
doxok, hanem a modernek, — nem vették elég szorosan.
,Bar elméletileg a supranaturalizmus minden fajtdjéval
,Szakitottak, még mindég a rendkiviilit, a kivételest hasz-
,ndljdk a magyardzatnal zsinormértékil.“ A mig mimoder-
nek, — mondja §, — még gyermekek vagyunk, azaz a
mig modern tudomdnyunkat modern hitelveinkkel egy
egységes vildg- és életnézletté nem dolgoztuk: mindad-
dig 6sztonszerilleg keresiink egy vagy mds ember altal
alkotott balvinyt, legyen bar e balvany neve: ,az egyet-
,len mester, az isteni emberbarit, a kegyesség idedlja, a
,5zent testvéri szeretet példényképe, a legtisztdbb huma-
,hismus megtestesiilése; — avagy a tarsusi hithds, az
oIstentdl hivatott, az Isten 4ltal megtéritett s Krisztus
,altal lelkesitett apostol“. A hiba, — mondja, — a mi-
t61 nem lehet eléggé ovakodnunk, az, hogy emberek és

dolgok megitélésében az idegenszeriit és kiilongst, az ab-
normalist és egyedil 4ll6t mint dyeneket csodaljuk és
tiszteljilk. Az uj testamentom alakjait, mint a festSk
képeiket, mindannyiszor bizonyos tdvolb6l kell szemlél-
niink ; ha igen kozel 4ll hozzijok az ember, akkor csak
arra figyel, a mit egyénileg és személyileg viselnek magu-
kon, s tekinteten kivill hagyja azt, a mi jellemzi &ket,
mint azon kornak, azon népnek, azoun tirsadalmi és val-
lasos kornek typusait.

Azt hiszem, az altalam eddig felhozottakbdl tisztdn
kitetszik, hogy mig az egyik részen erfsen 4ll az, hogy
egy uj vallis elGallasa, a jelen esetben az dtmenet a
nemzet; zsidé vallasbdl az universalis keresztyén vallasba,
nem magyarazhaté ki egy kimagasl$ személyiség f51lépé-
se nélkiil, addig a masik részen nem kevéshbé szilird a
meggy6z8dés, hogy e magyardzat téves, mert ez esethen e
személy kimagyardzdsa végett a kivételeshez kell mene-
kiilniink, abhoz ,a mi ellenmondisban van azdltalunk is-
mert torvényekkel“; s mert ez altal az evolutio torvényét
megtagadjuk. Mindegyiknek resultatuma szitkségkspen mds
kell hogy legyen, mivel az emberiség fejlédését més-més
szemponthdl tekintik. Mindegyik ugyanazt az irvdnyt ko-
veti, de mds-mis Gsvényen halad.

Melyik 6svény mentén taldlandjuk meg az igazsi-
got ? Mind a kettén. E feleletben nincs semmi abstentio-
nismus. En azt a szempontot, melybsl Kuenen és Schol-
ten tekintik a dolgokat, helyesebbnek tartam, mint a
Lomanét. De Kuenen a vita folyamadn helyesen jegyzé
meg: ,egyik allitja: a személyiség minden; a mdsik a
személyiség semmi. Mind a két allitds egyoldalu. Ep oly
komolyan kell tanulmény targyivd tenni ama napok po-
gény és zsidé vildgdt, mint azt a személyiséget, a ki a
mindkettdj6k szivében €16 szénak hangot adott.“ Hagy-
juk tehdt 8ket nyugodtan tovdbb munkilkodni; hadd
folytassak, kiki a sajat alldspontjarél, vizsgdlédésaikat az
Gs keresztyén vildgra vonatkozélag. Hogy min6 resulta-
tumot fogunk nyerni, megtanitja majd az eredmény. Egy
resultatum bizonyos, s az ez, hogy ezekb&l a vizsgdléda-
sokbél is fényesebben fog el6térni az igazsig napja,
tisztdbban fog szemiink el6tt allani a keresztyénség eredete.

NAGY ZSIGMOND.

A KOLOZSVARI FGTANODA.

— Jelentés a fétanoda tantigyi viszonyairél. — Felolvasta a ta-
néri értekezleten

Geréb Marton.
Tanvigyi intézkedések.
a) Tandri székek bet6ltése, rendezése.
(Folytatas.)

b.) A taniigy emelését czélzd intézkedése volt acol-
legiumi el6ljarésdgnak a legujabb id6ben az is, hogy egy-
fel6l végzett tanarjelsltek alkalmazisa &ltal, mésfel§l az-
altal, hogy a rendes tandrok nagyobb szdmu leczkeérit
vallaltak el, a gymnasiumban a régi osztdlytanitéi rend-
szert megsziintette és az egyes tantdrgyakat, vagy Iehe-



158

PROTESTANS KOZLONY.

1884. m4j. 11.

t8leg az egy csoportba tartozékat szakemberek kezébe ad-
ta az egész gymnasiumban, minek az az elénye mutat-
kozott, hogy a névendékek az egyes targyakban tisztabb
tdjékozottsigot ésalaposabb ismeretet szereztek magoknak.

¢.) Egy més hasonnemii intézkedés tortént azon el-
jirdsban, hogy a 8 rendes tandri tanszék mellett egy rend-
szeresitett segédtandri dllomds allittatott fel ésez esetr8l-
esetre mindig képesitett szakemberrel tiltetett be. Ezin-
tézkedcssel eléretett az, hogy a gymnasiumi osztilyokban
valtozd tanerdt csak igen kevés szimban kell alkalmazni,
rendes viszonyok kozott évenként kettGt vagy hérmat
legfolebb.

d.) Nem hagyhatom e szakaszban emlités nélkiil ta-
nodai elgljarésdgunknak a tandrok anyagi helyzetét ja-
vitni czélzé azon intézkedését, hogy az 1877—78-ik is-
kolai év elejétdl kezdve a rendes tandrok fizetését 900
frtrél 1200 frtra emelte, midltal kézvetve a taniigy emel-
kedését mozditotta elé.

e.) Az 1861. évi ,Szervezet® dltal megszabott tan-
tervt6l csak a legkozelebbi években tértént eltérés any-
nyiban, hogy a IV-dik gymnasiumi osztilyban a német
nyelv 6 6ra helyett 4 6rdn tanittatik. Ezen véaltoztatédst
szitkségessé tette az ezen osztily szdméra kiszabott sok-
féle tantirgynak sok OGraszdma, a mi tulterheltséget oko-
zott; ez (raapasztissal a tulterheltségen akart segitniaz
igazgatlsig. — Lényegesebb eltérés tortént a ,szervezeti
javaslat® rendelkezésérfl a gymnasiumi két fels§ osaztdly-
ban a mult 1882—3. iskolai év elejétsl kezdve. Ugyanis
a nevezett évben a bolcselmi el6tanbdl, mely a ,szerve-
zeti javaslat® szerint a VIIL osztdlynak van beosztva egész
évi 4 6rdn, a logika egész évi tirgyként 2 ¢rdval a VIL
osztaly tantargyai kozé vétetett fel — az egyetemes tor-
ténelem nagyszdmu drdinak megfelel§ lcszéllitdsa mellett,
— a lélektan pedig szintén egész évi tdrgyként a VIIL
osztalyban hagyatott 2 6raval. A VIIL osztaly tantdrgyai
kozé felvétetett a bolcselmi elgtanbdl fenmaradt két
6rdra egész évi tdrgyként a mennyiségtan, az dsszes gym-
nasiumi mennyiségtani tananyagnak az érettségl vizsgé-
lat el6tt valé Attekintése czéljabol.

Mindez intézkedéseket a collegiumi el§ljirésignak
indokolt felterjesztésére az egyh. ker. mélt. allandé igaz-
gatétandcs jévahagyé tudomasul vette.

f) Az énektanitisban a régibb gyakorlattél eltérs-
leg, a gymnasiumi I—IV. osztilyokban abban tortént val-
tozéas, hogy az 1875—6. iskolal éven kezdve, az addigi
cantus-laniték helyett egy szakérts kezébe adatott az ének-
tanitds mind a négy osztilyban és azéta az ének nem egy
hangnemben tanittatik, hanem &sszhangzatosan két, s6t
hirom hangnemben is. Ez intézkedés el6nyos voltit fo-
16sleges bdvebben indokolnom.

g) Az 1877—8. éven kezdve a torna-gyakorlatok
kiterjesztettek az elemi iskola 3-—4. osztilybeli ndvendé-
keire is, — addig csak a gymnasiumi tanulék jarlak tor-
nira — és ezzel kapcsolatban a gymnasium négy felsd
osztilyu tanuléi hetenként egy-egy, az Osszes alsébb osz-

talybeliek pedig két-két o6rdn jarnak tornagyakorlatokra.

a varosi tornahelyiségbe.
4. Gyiijtemények.
A)Konyvtér
Intézetink gazdaglkonyvtara, melyben a kotetek széa-
ma meghaladja a 21,465-6t, rendezés alatt van. A konyv-
tari helyiség a f6épildet déli szarnydban, az els6 emeleten
egy nagy terembdl és négy kisebb szobdbdl 4ll. Nagyob-
bodott tehdt a konyvtari helyiség a multhoz képest két
kisebb szobdval, melyek a természetrajzi muzeumnak in-
nen mas, alkalmasabb helyiségbe tortént dtkoltoztetésével

csatoltattak a konyvtdrhoz. A folyamatban levd rendezés
megkdnnyitése és czélszerii eszkozolhetése szempontjabdl
a mult évben rendeztetett be egyik mellékhelyiség 300
frtot megkozelits koltséggel a kor kivanalmainak teljesen
megfelels, egészen uj diszes polczokkal és szekrényekkel
a magyar milvek szdmaéra.

Konyvtirunk gyarapitisdra évenként, az intézet pénz-
iigyl viszonyaihoz képest, igen szép Oszszeget forditunk.
Evi koltségvetésiinkben a konyvtdr gyarapitdsdra és nyom-
tatvanyokra 600 fit vanfelvéve és ha ez Gsszegb6l nyom-
tatvényok koltségeinek fedezésére 200 frtot szamitunk,
marad tisztén a konyvitdr gyarapitisira 400 fit. Es ed-
dig megjelent Ertesitfink tanusiga szerint az bizonyosis,
hogy évenként legkevesebb 400 frt fordittatik wj miivek
megszerzésére és kottetésére.

A készpénzen vald visarldson kiviil gyarapodik konyv-
tarunk ajdndékozdsok utjdn egyes tudomdnyos intézetek
és magéanosok r8szérdl; ezen ajindékozisok tobb szaz ko-
tettel és fiizettel szaporitottdk konyvtdrunkat. Az adoma-
nyozok kozott els helyen 4ll a m. tudoményos akadé-
mia, mely évi kiadvinyait évenként megkilldi konyvta-
runk részére. Az akadémia ajandék-miiveinek szima 10
év alatt megkozeliti az 500 Lkotetet és fuzetet. Egyes
konyvkiaddk és magdnosok is hozzdjarulnak konyvtarunk
gyarapitasahoz.

A tudominyos kényvtartdl teljesen elkilonitve Ise-
zeltetik a tanuld ifjusdgnak igen gazdag ifjusdgi konyv-
tira. Ebbe a szépirodalmi és népszerit tudomédnyos mii-
vek s a gyermekolvasminyok az ifjusdg dltal évenként be-
fizetett dijakbdl szereztetnek meg. E kényvtdr gyarapita-
séra és fentartdsdva az elemi iskola 3—4. és a gymna-
sium I—IV. osztilyaiba jaré, tandijt fizet6 novendékek
1—1 frtot, a gymnasium 4 fels§ osztdlyaiba jérék pedig
2 frtot fizetnek évenként. Egész évi bevétele e konyvtar-
nak 400—450 frtot teszen.

E bevételbdl fedezi az ifjusdgi olvasé-egylet évi szitk-
ségleteit és eszkdzli konyvtara gyarapitdsat u) miivek meg-
szerzése 4altal. Szdmadisait évenként feliilvizsgilja a ta-
nari kar. — Az ifjusdgi kdényvtir koteteinek szdma ezid6
szerint a 2000-et megkdzeliti.

(Folyt. kov.)

CODIFICATIO.

Az orhai egyhazmegye véleménye™)
az erdélyi ev. ref. Egyhdzkerillet torvényeire, melyeket o
9. §. értelmében az eqyetemes zsinat dltal hozott ,Egyhdzi
torvényekhez” alkalmazott az dllands ig. tandcs kikilddtt
bizottsdgc.

A mid6n a debreczeni orszigos zsinat 4altal alko-
tott egyhazi torvényekbe az erdélyi egyhdzkeriiletet kép-
visel6 tagok beigtattdk a 9. §-t, melyszerint ,Erdélynek
a t6bb szdzados kiilsn &llds folytdn kifejlett alkotményos
szervezete érintetleniil hagyatik® stb., ugy vélekedtiink,
hogy a képviseléssel meghbizottaknak e zaradék beczik-
kelyezésével csakisa magyarorszagi testvéregyhaz igazgaté-
;testiletének jogkoréhez nem tartozé kivaltsigot, a hé-
zassdgligy intézési jogat volt czéljuk Erdély részére fenn-

*) A szabad vélemény-nyilvinitisnak levén baratai, kozre-
adjuk, a bekiilddk kérelméhez képest, e véleményt, habar lapunk
egészen ellentétes allast foglel el e kérdéshen s fon is tartjuk ma-
gunknak a reflexiot e véleményre.

Szerk.
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tartani, nem pedig az erdélyi alkotminyszervezetet 1é-
nyegében ugy, mint formdjdban biztositani.

- Igenis feltettitk azt, hogy midén a torvény alkotdsra
hivatott legfels6bb és legilletékesebb testiilet az egyete-
mes zsinat a magyarorszigi ref. egyhdz egyetemét alkoté
testilletek szervezésének feltételeit egy egységes elv alap-
jén kimondotta, s az egyhdzalkotminyt a szerint megis
alkotta, erdélyi torvényeinket Osszevetvén amazzal, ha
abban w valédi dnkormdnyzis elengedhetetlen feltételét
— a gylilekezetek egyenes befolydsat -— kifejezve és
biztositva latjdk, erdélyi egyhdatirvényeinket egészben
ugy, mint részleteiben készsésgel idomitjik amahoz, mint
tokéletesebb alkotidshoz.

Azonban ezen jGhiszemii feltevésekre alapitott bi-
zalmunk megtorott mdr akkor, mikor az &ll. ig. tandcs
beterjeszti, a keriileti gyiilés pedig elfogadja e szavakban
kifejtett javaslatat, hogy hatalyban lev8 egyhdzi térvé-
nyeinknek az egyetemessel Oszhangzdsba hozdsara stb.
készitsen véleményt: mert ebben kilett mondva, hogy
hatélyban levs egyhdzi térvényeink mddosulast nem szen-
vednek, csakis az egyetemesbe beillesztetnek; e javaslat
alapjan készilt aztin a tervezet, mely véleményadis vé-
gett egyhdzmegyénkhez lekiildetett s melyhez hozzaszélni
mi is felhivattunk, mit a kovetkezGkben tesziink meg.

A mélt. 4ll. ig. tandes az irdnt nyervén meghizdst,
hogy hatdlyban 1év8 torvényeinket hozza Osszhangzisba
az egyetemessel, nem pedig arra, hogy helyenként médo-
sitsa azt a zsinati szerint s ez lévén irinyadd iavaslata
elkészilésénél, mintegy kizartnak latszik az, hogy az egyes
egyhdzmegyék az egyetemes torvényben kifejezést nyert,a
prot. valédi 6nkorminyzatnak megfelels s azt biztositd
irdnyelvek és nézetek alldspontjara helyezkedjenek, s hii-
nyos egyhdzalkotmanyunkat azok szerint atalakitsik. De
minthogy a javaslat, melyb8l e kovetkeztetés levonhatd,
rélunk nélkiilink hozatott, ut nyittatvin a nyilatkozésra,
batorsdgot vesziink magunknak a kérdéses torvényhez
nem mint beillesztend6hoz, hanem mint lényegében mé-
dositand6hoz hozzdszdlani.

Egyhdzmegyénk hatilyban 1év8 torvényeinknek fen-
tartdsdért szavat emelni szitkségesnek és megokoltnak
4tnd azon esetben, ha birna az az egyhdzalkotmény
szitkséges kellékeivel, s a valédi 6nkorményzdsnak t&bb
biztositékit nyujtand, mint az egyetemes, ha a multhan
gyokerezs, az egyhdzkeriilet ragaszkoddsat bird, a koéz-
el6menetelre hatdsan befolyé kivaltsigokat oltalmazna
meg. De egyhdzmegyénk fentartani ohajtott tdrvényein-
ket nem ilyeneknek tudja; mert azok nem protestdns
alkotashoz- ill§ szabadelviiséggel, a ker. szabadsaghdl foly6
evangeliumi 6nkormdényzat traditiéihoz hiven, a kozohaj-
tispak megfelelgleg, hanem inkibb a kényszeriiség nyo-
misa alatt keletkeztek; és azok, kik tokéletesebb alko-
tésra torekedtek, engedtek azért, nechogy az OGhajtott
atalakulds ellenszegiiléstkon megtorjék, s bizonytalan idére
-elhalasztassék. Ez éllitdsunkat kétségbevonhatatlanul iga-
zolja a torvényalkoté n.-enyedi utolsé kozzsinatnak ezen
szavakban kifejezett hatdrozata,hogy ,noha a torvényczikk
egyes szakaszaira vonatkozdlag lennének egyes megjegy-
zésel és Ghajal, mindazokat elhallgatva, az egésztorvény-
czikket minden szakaszaiban vitatds nélkil elfogadja,
abban a vildgosan kifejezett reményben, hogy az Gssze-
tlendS egyhizker. kozgyiilés els§ és f6teendsi kozé so-
rozandja e torvényczikk vészletes ujbsl Aatvizsgilasét, s
egyes szakaszainak az anyaszentegybdz kozkivinalma sze-
rinti dtidomitisit.“ Minthogy pedig ez atidomitis ezideig
meg nem t6rtént, térténjék meg most; okaink erre ko-
vetkez6k :

Ha az anyaszentegyhdz egészét az egyes egyhazak

alkotjdk, akkor a korményz6 egyéneknek és testiiletek-
nek az egyhizak koézvetlen kifolydsinak, azaz: presbyteri-
nek kell lenni. Hiszen mir az &8s keresztyéneknél, a mint
szervezni kezdik magukat, el6t iinik a presbiteri igazgatis.
S magok az apostolok hivatkoznak a gyiilekezetek e jog-
koréhez tartozé kivaltsigra; ugyanis Pil apostél a kor.
gyilekezethez irt 1. és 2-ik leveleiben a kik§zositésnél,
valamint a kiengesztelés és visszafogadds kérdésénél ité-
letét a gyiilekezet itéletéts] teszi fiiggGvé. ,Es hogy ezen
autonomia mennyire eredetijelleméhez tartozottaz 6s ker.
gyiilekezeteknek, kitetszik abbél, Baur mondja, hogy még
azon id6ben, midén Cipridn karthagéi piispsk a clerust
jogainak teljes tudatdban képviselte, a gytilekezetek va-
lasztdsi joga sértetleniil 4llott.“

A gyilekezeteknek ezen evangeliumi és ker. torté-
nelmi kiviltsiga wmellGztetett az erdélyi egyhazkeriilet
1871-ben hozotl torvényeiben. Es minthogy a gyulekeze-
tek egyenes befolydsa a korményzé személyek és testii-
letek Gsszedllitdsindl nem vétetett kiinduldsi alapidl, az
egyhizalkotmany nem nyerhette meg képviseleti szerve-
zetét, de st a legfGbb testitlet dsszedllittatott oly forman,
hogy az egyenes véilasztds utjin helyet nyert képvisel6k
oly ardnyban 4llanak a gyiillés &altal vilasztott és A&llan-
désitott tagokhoz, mint 1 a 4-hez.

Ezért, nem lévén ez a hivek kozakaratinak kifo-
lydsa, az altala elérni szdndékolt onkorményzat csak név-
leges, nem pedig megvalésitott olyan, mely minden egy-
héziigy intézésre czélzd moddsuldsnal nyilvinuldst nyer-
hessen; a hivek f5lé emelt igazgats személyzet és tes-
tillet nem a hivek testiiletébSl né ki, hogy ezen szerves
Osszefiiggésnél fogva azok akaratinak, érzelmének, lelki-
szitkségletének legyen képviselGje.

Ebb8l folyé hibdja, hogy nem képviseleti. Kivéve a
szabad vélasztas 4ltal bejutott 68 tagot, mely az egész-
ben elenyész6 kisebbség, a nagy tobbség a keriileti gyi-
Iés vélasztottja, vagy édlldsa utdn dllanddsitott tag; ezek
pedig nem képvisel6i a hivek egyetemének, -eljardsukért
felel8sségre nem vonhatdk, s ha alkotdsaik a kozakarat-
nak meg nem felelnek, vissza nem hihaték, esetleg ki
nem cserélhetSk.

Az osszealkotdsndl testileti kivdltsag és a gyiilés-
nek dnmaga altali kiegészitése szolgdlvin vezérelvill, lett
a képviseleti helyett rendi alkotmdny, mely végeredményé-
ben a hatalomnak kevés kezekbe val$ dszpontositdsdra vezet.

A gyiilés tagjai 4llisukat egymds altal nyerik, s ez
okon koztitk bizonyos érdekkizisséy fejlédik ki, mely a
torvényhoz6, itéls és igazgaté hatalom fEkellékét — a fiig-
getlenséget — veszélyezteti.

Végre, mig az egyhdzmegyék a convent és zsinat 6sz-
szealkotasdndl a paritds tekintetbe vétetett, az erdélyi egy-
hézkeriileti kozgylilés tulnyomélag viligi elemmel foglalja
el helyét kozbill, megzavarvin az &szhangot, koczkiztat-
vin a sikert, melyet az egymds 516 emelt testileteknek
egy kozds, egyezl elv szerinti oszszedllitisdval lehetett
volna elérni.

Ezen okoknil fogva egyhdzmegyénk kimondja, hogy
a hézassigl tigyet tdrgyazd torvény kivételével, a tobbi-
nek nem fentartdsit, hanem a zsinati egyhdzi torvény sze-
rint dtviltoztatdsit kivinja.

E megéllapoddshoz képest tehdt altaldban allandnk
a debreczeni zsinat altal hozott torvényekhez, s az erdé-
lyiekb6l azokhoz csak nehdny olyan intézvényt Ghajtandnk
felvenni, melyet az id§ és tapasztalds tidvosnek bizonyi-
tott bé, s melyeket ki is jegyziink olyan renddel, a hogy
a kézirat gyanint kikildott nyomtatviny mutatja.

L. Egyhdzalkotmdny megmarad valtozatlanul.

Els8 rész. Els6 fejezet. Egyhdzkoeségekril egészen a



160

PROTESTANS KOZLONY.

11884, m4j. 11.

debreczeni térvény 11. §—34, csak a 28. §. 10. pontja-
ban a taniték és énekvezérek vdlasztisa kimarad, azokat
a kozgyilés kell hogy vilassza, — ast kivanja kivaldlag
a keperendszer, tovabbd az erdélyib6l az egyhdzkozségl
kozgytlésr6l sz6l6 részt 36 §.—47. §. felveenddnek tart-
juk a debreczeni torv. 21. §. alapjan, sitt csak azt a val-
toztatdst tennék, hogy a szdmadé gondnoksigrane azes-
peres, hanem a presbiterium jeleljen hdrom egyént (6).
Mdsodik fejezet : Egyhdzmegyék.

Egészen a debreczeni térvény 35.§. 44. §, deahoz
felvétetni Shajtjuk az erdélyibdl az egyidemegyei tandcs-
#0l sz0l6 rdszt, s még ezen viltoztatasokat kivinjuk:

a.) a tagok kozott e helyett ,az egyhdzmegyei gond-
nokok“ jéne ez: ,a presbiteriumok altal vélasztott két-
két gondnok®, tehit minden egyhizmegyében lenne csak
két gondnok.

b.) eln6k az esperesmellett a hivatal szerintidGsebb
gondnok.

c.) hidzassigi altérvényszék marad, mint volt eddig.

Harmadik fejezet : Egyhdzkeriilet.

Egészen a debreczeni torvény: 45. §—54. §., de ahoz
felvétetni chajtjuk az erdélyib8l az dll. igazgats tandesrdl
sz0l6 részt egészen, a T4. §-ban ezen véiltoztatissal: tagok
a plspdk, egyhdzkeriileti {6jegyz6 és 4llamgondnokok; s
75. §.; elndke a piispok, akaddlyoztatisa esetén az egyh.
ker. f6jegyzb.

S még a kovetkez8 viltoztatdsokat éhajtjuk :

a.) tagjal a kozgyilésnek az egyh. megyei gondno-
kok (ketttnél tobb nem lehet.)

b.) a tanoddktdl; teljes tanodédktsl 2, nem teljesek-
t6l 1 az illet§ testiiletek altal valasztott tandr, s a theo-
logiai facultas minden felszentelt tandra.

c¢.) az egyh. keriileti hdz. f6t6rvényszéb marad, mint
volt eddig.

Negyedik fejezet: Convent.

Debreceni 55—66. §.

Otodik. Zsinat.

Debreceni 67—90. §.

Masodik rész.
Elsé fejezet. Lelkipdsztorok.

Debreceni 91—128. §.

Mdsodik fejezet. Esperesek.

Debreceni 129—134. §.

Harmadik. Piispok.

Debreceni 135—138. §.

Negyedik. Egyh. kozségi gondnol:.

Debreceni 139—143. §.

Otidik. Egyh. megyei gondnok idei év tanodai.

Debreceni 144—147. §. de ide felveends az erdélyi-
b6l a tanodai gondnokokrél sz6l6 rész egészen (188 a—k).
Hatodik. Egyh. keriileti fogondnokok.
Debreceni 148—151. §.
Hetedil: ¢és Nyolczadik: fejezet.

Debreceni 152—157. §. azutdn bevenni az erdélyi-
b8l a hetedik és nyolezadik fejezetet az egyhdzmegyei és
egyhazkeriileti koziigyigazgatdsrdl, azzal a véltoztatissal,
hogy :

a.) az egyh. megyei koziigyigazgaté tagja az egyh.
megyei tandcsnak is.

b.) az egyhazkeriileti koziigyigazgatét nem a kerii-
leti kozgyulés, hanem a presbiteriumok vilasszdk.

Kilenczedik—tizedik: fejezet.

Debreceni 158-—161. §.

Ide j8 az erdélyib6l a tizenegyedik: és tizenkettddik
fejezet egészen.

Tizenhdrom—tizennégy fejezet (exdélyi).

Debreceni 7. és 8. fejezet.

Tizenotodiktol-huszadikiy.

Debreceni tizenegy—tizenhatodik fejezetek.

Harmadik rész.
Lelkészvdlasztds.

A lelkészvilasztdsndl is egyesiilniink kell, s 4llunk
is @ Debreceni torvény mellé, csak ahoz az erdélyibél hoz-
zatenni 6halj{t;jui§. k vilassthsizol)

a.) a kantorok valasztdsarél) _ ...

b.% az dzvegyek arvikrol 52616 §-okat

A tobbi t. 1. kozalap, egyhdei addeds, egyhdzi tir-
vénykezés, mind a debreceni szerint, csak hozzd téve az
erdélyl hézassagi torvényszékeket, amint azt elébb is meg-
jegyesztiik.

Ily médon egyesiilhetnénk, s az egyesiilés nagy ero.

(1817—1884.)

Fordds Lajos kecskeméti lelkész, a kecskeméti egy-
hézmegye f6esperese s a dunamelléki egyhazkeriilet he-
lyettes piispoke, m4j. 5-én délutdn 3 Grakor hosszas szen-
vedés utdn meghalt.

Ford6s Lajos haldlhire leverd hatdst tesz egész egy-
hizunkra, mert hosszas lelkészi és egyhdzi palydjan hit-
sorsaink 4ltalanos becsiilését és szeretetét szerezte meg.
A veszteség kozvetleniil a kecskeméti egyhdzat érinti, mert
az egyhdz minden tagja a szeretett, nagyrabecsiilt lelkészt
gydszolja benne, a kecskeméti kollegiumnak pedig er§s ta-
maszat vette el e halileset. Az egybdzkeriiletben s az4al-
tala adminisztrilt kecskeméti egyhdzmegyében nagy it
hagy Ford6s haldla. Az elhunyt tevékeny életének fGbb
mozzanatait a kovetkezGkben vizolhatjuk:

Ford6s Lajos 1817-ben junius 17-én Gyonkén szii-
letett, hol atyja — Dédvid — tandr volt. Anyjit GalZsu-
zsdnnat a koran drvin maradt gyermek nem ismerte, csak-
hamar nyert azonban helyette anyit Vécsey Sirdban, ez
aldott lelkit n&ben, ki az 4drva gyermeket szeret§ gond-
dal nevelte. A latin iskoldkat Gyonkon kezdette, Papin
folytatta és miutan id6kozben atyja Nagy-Dorogra rendel-
tetett lelkésznek, ujra a gyonki iskola novendéke lett.

A bolesészeti tanfolyamra a pdpai iskoldba ment,
hol az akkori hires tandrok: Tarczy, Zador, Kocsi Sebes-
tyén elGaddsait nagy figyelemmel hallgatvin és hat év
alatt a bolesészeti, jogi és hittani tanfolyamokat befejez-
vén, szil6i hdzdhoz vonult, s ott a lelkészi palydra ké-
sziilt, melyhez nagy vonzalmat érzett magiban a szelid

{ lelkir ifju. 1838-ban kitiinG eredménnyel tette le a lelké-

szi képességi vizsgit, egy évet mint neveld toltott Nagy-
Ko6roson Haldsz J6zsef ur hdzanal, 1839-ben pedig Pol-
gér Mihily mellé segédlelkésziil hivatott meg Kecskemét-
re. Itt két évet toltott 4ltaldnos és csaknem a rajongds-
sal hatéros szeretett6l kornyezve, a kitiing képességii, sze-
lid modoru s megnyer§ arczu, deli termeti, fiatal kaplan.
J6 hire tulszdrnyalta az egyhdzkerillet hatdrait, s 1841-
ben a tiszantuli egyhazker. fekvé kisujszallasi fényes gyii-
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lekezet hivta meg rendes lelkészének. Hat évet toltott a
kisujszdlldsi lelkészi hivatalban. 1847-ben a kunszentmik-
16si egyhdz hivta meg lelkésziil. Itteni hivataloskodasa ide-
Jére esik a Thun-féle Entwurf, melynek éle leginkdbb a
csaknem minden alapot nélkiil6z8 s az dllam 4ltal soha
nem dotdlt protestins gymmnasiumok szivébe hatolt, vég-
megsemmisiiléssel fenyegetvén lételoket. A buzgd lelkész
~felemelé hatalmas szavat, lelkesitve hiveit s kornyezetét
buzditva, sajit példdja dltal teremtett alapot sa fenyege-
‘tett kunszenimiklési iskola megmaradt s ujabb virdgzis-
nak indulva, folytatta miikodését.

A kunszenmiklési egyhdztél 1856-ban valt meg. A
kecskeméti gyiilekezet, hogy annidl inkdbb megnyerhesse
Ot lelkésziil, a kettds lelkészi 4llomdst besziintetve, az
egygyé tett lelkészi hivatal megnagyobbodott jovedelmét
magaban foglalé dijlevéllel kereste fel. Kecskeméten ekkor
vart rendezésre az iskolaiigy. Pest elhéditotta a theolo-
gial intézetet. E hoditdst Kecskemét faj6 szivvel nézte s
érzelmeinek keserit kifakadasokban, siralmas panaszokban
adott nyilvinuldst, rdmutatva a torténeti jogalapra, mely
6 mellette szolt. Irodalmi mitkodésének egyik iréilag fé-
nyes, de végkimenetelében eredménytelen mozzanata ez
id6kre esik. Torok Péllal folytatott heves polemidja kom-
promisszummal végz§datt, a mennyiben Kecskemét meg-
tartotta a theologiai el6készitS osztilyt, de Pest kivivta
-akkor a hdrom fels6 osztélyt, kés6bb pedig a teljes theo-
logiai tanfolyam feléllitdsdnak jogit. Ezutin a megmaradt
résznek 4poldsa és tovabb lejlesztése foglalta el &t s a
kozélet mds terén keresett mélté elfoglaltatist.

Egyéniségének sulya leginkdbb az egyhdzi irodalom
terére esik. Imakonyve, dgenddja tobb kiaddsban kozké-
zen forog a papsdg és nbi vildg korében. Egyhdzi beszé-
deit tiszta valldsos szellem, emelkedett eszmék, nemes sz6-
noki egyszeriiség jellemzik. Irodalmi szerkesztései (Papi
dolgozatok. Kecskemséti prot. Kozlony.) hézagpotlé és a
maguk kordban becses véillalatok voltak. A szorosan vett
szaktudomdny terén Concordantidjgval iiint ki, — melyet
azonban, a theol. irodalom nagy kardra, be nem végzett.

Kiting képzettsége az egyhdzi hivatalokban is gyors
-el6menetelt biztositott szdmdra. 18T1-ben a kecskeméti
egyhdzmegye {8jegyz8jévé s a szuperintendenczia tanics-
birdjavé valasztottdl; nem sokkal ezutin al-, késébb f6-
esperes lett, mely &llisdban érte 6t Torsk Pal haldla.

A reformédlus egyhdz conventjein és taniigyi bizott-

sagaiban csaknem &llandé képvisel6 volt s a debreczeni

zsinaton § helyettesitette az akkor mir gyengélkeds To-
10k plspokot.

Mér a zsinat alkalmdval sem a régi, erds, eleven
ember volt, kevéssel azutin pedig gyomor és szembaj lepte
meg. Ez utébbi miatt keletkezett aggodalma, az a gon-
dolat, hogy vakon kell éveket toltenie, lelki erejét meg-
torték s az 1d6 6ta testben, lélekben :ohamosan rogyott.
Mikor Térok Pal meghalt, mar egészen roskatag ember
volt, ugy, hogy a temetésre se mehetett fel, de azért a
red néz8 kotelesség eldl nem tért ki, mint legid&sebb es-
peres atvette a helyettes szuperintendensi tisztet, azt ko-
zelismerést érdemlleg viselte f. évi mércz. végéig, a mi-
kor meg kellett hajolnia az 6t kinzé szenvedések el6tt s
azt letette.

Utolsé nyilvdnos szereplése 1883. decz. 5-kén volt,
a mikor az egyhdzkeriilet rendkiviili kozgyiilésére felment,
azt buzgé imajdval § nyitotta meg s részben § vezette.

A mily kimagaslé alak volt az elhunyt fépap egy-
hézéban, ép ugy kitiint hdzi erényeivel a csalddi élet te-
rén. Csalddi életét, melyet 1843-ban kezdett meg azemel-
kedett szellemii, szép lelkii Veres Borbélaval, csendes bol-
dogsdgban toltotte. Keresztyénhez ill§ megaddssal tirte a

csapasokat, mely két nagyreményii gyermeke haldldval ér-
te. Ozvegye, négy gyermeke, tobb unokdja és nagy szdmu
rokonsiga gydszolja halalat.

A boldogult f6pap egyike volt a ref. papsig legro-
konszenvesebb alakjainak. Egyszerii egész a puritanizmusig,
de ennek rigorizmusa nélkil. Kedves és szellemes a tér-
sasdgban, kevés, de nyomds szavu a z0ld asztal mellett,
rovid, de magvas az irodalomban. A kecskeméti egyhdz
gydszdban méltan és Gszintén osztozik az egyetemes ref.
egyhdz is, mely legjobbjainak egyikét, az irodalom is, mely
egyik derék munkdsit vesztette el benne.

%

Temetése impozdns részvét mellett ment végbe. A
holttest kedden reggel helyeztetett el a diszes ravatalon,
a lelkészi hivatal helyiségeiben, a melynek el6csarnokai
és maga a ravital-terem fekete posztéval és pompds ha-
lotti disszel voltak bevonva. A holttestet felviltva a jog-
akadémia és a reform. gymndzium 4—4 novendéke Orizte
s a szemlél6k végtelen sora latogatta egész ma déli 12
6raig, a mikor a lezart koporsé a reform. anyatemplom
el6csarnokdaba helyeztetett.

A részvétnyilatkozatokat kifejezt kecskeméti kaldott-
ségeket a banatos Ozvegy kedden, a vidékieket pedig
tegnapelstt fogadta. Ugyanez alkalommal helyeztettek le
a koszoruk a gydszravatalra, amikor is a jelenvolt 6sz-
szesz killdottségek és testiletek nevében Sipos Pal he-
lyettes piispok, Pap Kéroly pesti pap és Mddi Janos a

“kecskeméti egyhiz f6gondnoka tolmdicsoltdk a csalad elGtt

a mélyen érzett részvétet és fajdalmat.

Szerdan érkeztek Swdsz Karoly, Ballagi Mér, Sipos
Pal helyettes puspok, Szilddy Avon, Csikay dunavecsei
esperes, Dobos czeglédi esperes, Pap Karoly, pesti pap,
Kovdes Albert a pesti theologia igazgatéja, Addm Gerson
nagyk8rgsi gymn. igazgatd, valamint a budapesti, nagy-
korosi és halasi reform. tanintézetek tandrai. Mir el6z6-
leg megérkeztek .Anios egyhdzmegyei f8gondnok, Kiss
Jézsef debreczeni tanfeliigyelS sth.

A temetési gydszszertartds a templomban 3 érakor
a veform. fiskolai énekkar gyiszdaldval vette kezdetét.
Ezutdn Szilddy Aron mondott meghat6 imdt; majd Szdsz
Karoly prédikicziéja kovelkezett, melynek motivuma
» Consummatum est“ volt. A beszéd eszmegazdagsiga és ele-
gikus kolt6i szépsége mélyen meghatotta a templom 6ridsi
hajéjat zsufoldsig megt6ltott gydszolé kozonséget.

Végiil ismét az énekkar gyaszdala kovetkezett,
a melynek elhangoztéval megindult a menet végtelen sora,
ki a budai temet6 felé, ahol csak alig egy héttel elSbb
késziilt el az uj csalddi sirbolt. Az utczékat ezernyi nép-
témeg lepte el; a piacz és f6iskolatér zsufoldsig tomve
volt. A koporsé utin a koszorukkal telt gydszszekér ha-
ladt, majd a gyaszmenet beldthatlan sora kovetkezett, a
kiillonbozd testiletekkel, kiildottségekkel. A nagykorosi
presbyterium csak délutén érkezett meg koszoruval, Fild
vezetése mellett.

A sirnal Dobos Jénos rogtonzott meghaté sirbeszé-
det tartott: végill Nagy Ferencz ref. f6gymn. tanar be-
szélt igen szépen s ezzel a temetés, a melynél igaz rész-
vétre és gyaszpompira nagyszeriibbet Kecskemét varosa
még aligha latott, véget ért.

Nyugodjanak békével a nemes hamvak!

TANUGYI ROVAT.

A tankeriiletek beosztasa. Az 1883. XXX. t. ca
42. §-a szerint az orszig tizenkét kozépiskolai tankerii-
letre osztatott. Az egyes keriiletek szervezése és beosztisa
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nagy nehézségekbe itkozott, mert sokféle szempontot
kelle figyelembe venni s a t6rvény létrejottét nehezit6
korilmények itt is felmeriiltek. Az irdnyadé szempontok,
melyek szerint a keriiletek beosztisa tortént, a kivetke-
z8k: 1. A nyelvi viszonyok figyelembe vétele, hogy az
egész kerilletekben a magyar és német nyelven kivill leg-
feljebb még egy idegen nyelv szerepeljen; igy szerepel a
szegediben a szerb, a nagyszebeniben, nagyvaradiban, a
kolozsvariban a romén, a kassaiban a ruthen, sth. 2. A
vallisfelekezetek érdekei. Lehet§ gond fordittatott arra,
hogy az egyes keriiletek az illet§ vidékek uralkodd valldsa
szerint tomériljenek, igy jutott a legtobb dgostai feleke-
zetl intézet a nagyszebeni tankeriiletbe, a legtobb helvét
jellegii a debreczenibe. 3. Figyelem volt az egyes keriile-
tek territorialis és kozlekedésiigyl viszonyaira, mert ki-
vanatos, hogy a kozlekedési viszonyok megkénnyitsék a
f8igazgaté hivatalos korutjainak teljesitését. 4. Lényeges
befolyast gyakorolt a beosztisra az els6 két szempont
Jehet§ megévisa mellett a teendSk egyenletes megosztésa.
A kovetkezSkben kozoljik a két erdélyrészi tankeriilet
beosztasat: Kolozsvéri tankeriilet: Ebben a f8igazgatésig
vezetése alatt 4llanak, a kolozsviri kath. f6gymn., a szi-
lagysomlydi kath. algymn, a naszddi gor. kath. f6gymn.,
a szamosuj-ujvari kath. algymn., a marosvéasirhelyi kath.
gymn., az erzsébetvarosi kath algym. a baldzsfalvi gor.
kath. f6gymn., a gyulafehérvari kath. f6gymn. — E ke-
rilletbe esnek a kolozsvéri ref. f6gymn., a kolozsvéri unit.
f6gymn., a zilahi ref. gymn., a marosvasdrhelyi vef f§-
gymn., a nagyenyedi ref. gymn. — Nagyszebeni tankerii-
let. Ebben a fGigazgatésig vezetése alatt sllanak: a nagy-
szebeni all. fogymn. a dévai 4ll. féredl, a székelyudvar-
helyi kath. f6gym., a székelyudvarhelyi all. f6redl, a
csiksomly6i kath. fSgymm., a kézdivésérhelyi kath. algym.,
a brasséi kath. fégymn. E keriiletbe esnek: a nagysze-
beni 4g. fégymn. és fOredl, a szdszvdrosi ref. fégymn.,
a bradi romdn gér. kel algymn., a szdszsebesi 4g. algym.;
a medgyesi 4g. {6gymn., a segesvari ag. f6gymn. a szé-
kelykereszturi unit. gymn., a székelyudvarhelyiref. f6gymn., a
szészrégeni. 4g. algymn., a beszterczei 4g. f6gym., a sepsi-
szentgyorgyi ref. algymn., a brasséidg. fégym. és alredl., a
brassdl roméan gor. keleti f6gymn. és alredl.

KULONFELEK.

Kolozsedr, 1884. mijus 10.
—- Egyhazkeruiletiink ez évi koézgyule-
sét br. Kemény Gibor f6gondnok a jov8 junius hé H-ére
hivta gssze. A kozgyiilés fotirgyai ekkép korvonalozvik
az elnoki meghivéban: 1. Igazgaté-tandcs javaslata, egy-
hézkeriiletink térvényeinek a magyar ref. egyetemes egy-
hazi torvényekbe beillesztésére s egyhdzi Oszszes torvé-
nyeinknek rendszeres Osszedllitdsira vonatkozélag. -— 2.
Ugyanannak elGterjesztése a kozépiskolai orszdgos tdrvény
kovetkeztében sziikséges intézkedésekrdl. — 3. Az orsza-
gos ref. kozalaphdl segélyezés végett benyujtott kérvények
feliilvizsgdldsa s azokra vonatkozé vélemény megallapitisa.
— 4. Igazgati-tandcs javaslata egyhdzkeriiletink hdzi pénz-
tarab6l (domestica) megallapitott 1000 frt segély. kiosz-
tisdra s jovire ezen alapbdél 2000 frt segély folyévd té-

telére nézve. — 5. Gondnoki és tandri vélasztisok.
— Maria Anna kirdlyné, az 1875-ben elhunyt
V. Ferdindnd neje, vasdrnap d. u. 5 érakor meghalt. Az
elhunyt magyar kirdlyné és férje, ennek 1848-ban tortént
lemondésa utdn, Prigdban éltek egész fejedelmi udvar-
tartdssal, de a legteljesebb visszavonultsigban. Hiilt tete-
me két napig lesz kiteritve Prigdban s az tinnepies gydsz-

szertartds uldn Bécsbe hozzdk, hol vasdrnap fog elhe-
lyeztetni a kapuczinusok templomdnak sirboltjdban. Az
udvari gyisz a temetés napjitél kezdve hdrom hénapig
fog tartani, de a harmadikban médr csak félgydsz lesz.
Az uralkodd csalad gyasziban Gszinte részvéttel osztozik
a magyar nemzet is.

— 55,000 forintos alapitvany. Szentiviny:
Miklss 50,000 frtot és testvére Szentivdnyi Jézsef nevé-
ben 5000 frtot, tehat Gsszesen Otvendtezer forimtot tett le
a sajo-gomori iskola szdmdra azon kijelentéssel, hogy a
jelenlegi gymnasiumi épiiletben, illet§leg annak helyén egy
»polgdri és gazdasdgi tanintézet allittassék fel, a jelen-
legi alaptBkék hozzivondsival egyiitt. Ezt a gytlés lelkes
oviczitk kozott magiéva tette, s igy az uj VI. osztilyu
tanintézet feldllitdsit semmi sem gatolvdn, az épités, a
tanintézet és a tandri lakdsoxra nézve azonnal megkez-
detik. Ez anndl konnyebben fog menni, mert Saj6-Gomor
varosa, e tisztdn foldmivel6kbsl 4ll6 4g. hitv. magyar nép,
az Osszes gyalog és igds napszdmot készséggel felajan-
lotta. Ily nemes fett nem szorul dicséretre!

— A kezdi egyhazmegye Zwingli Ulik
szilletése négyszdzados emlék-iinnepét Aleserndtonban 1884
méjus 18-4n tartja meg a kovetkez§ programmal: I Az
isteni tisztelet. Egyh. m. kozgytulés utin 10 drakor tem-
plomba menetel. 1. Introitus: ,Téged dldunk nagy Isten“.
Gyiilekezet éneke. 2. Invocatio: ,Mint a szép hives pa-
takra“. A gyiilekezet éneke. 3. ,Isten dics6sége“. Betho-
wentdl. Eléadja a kdntortanitéy dalkar. 4. Konyorgést
mond Borbdt Pil egyhdzmegyei [6jegyzd. 5. ,Erds varunk
minékiimk az Isten.“ Elfadja a kéantortanitéi dalkar. 6.
Prédikéczit tart tiszteletes Szabd Géza lelkész 1. Janos
5. rész 4 verse felett: ,Valami Istentdl szilletett, meg-
gy6zi e vildgot; és az a diadalom, mely gyzte e vildgot :
a mi hitink.“ 7. Zarének: ,Miatyink.“ Enekli a dalkar.
II. Délutén 2 érakor kozebéd. II. Este Ldzdr Mihdlyné
szill. Gilyén Anna § nagysiga védniksége alatt az egy-
hézmegyei konyvtar alapja javara Farkas Igndcz ur hézdban
ténczvigalom fog rendeztetni, melyet zene-, ének- éssza-
valati estély el6z meg érdekes miisorozattal.

— Fogarasi egyhazko6zségink e hé 4-én
tinnepelte meg Zwingli sziiletésének négyszazados évfor-
dulgjat. A tigas templom a szorongisigmegtelt; a varos
értelmiségébdl kevesen hidnyoztak az tnnepélyrsl, melyet
mindenesetre emelt az is, hogy a helybeli nemzetiségek
(6sszesen 3) és felekezetek (6) is képviselve vollak. Az
iinnepld egyhdz énekkara nagyszélamu énekeivel, els6
papja, Pdénczél Karoly pedig szép alkalmi beszédének ha-
tdsos eldaddsa altal keltettek emelkedett hangulatot.

— A hunyad-zarandi egyhazmegye
papsiga méjus 4-én ilte meg Dévin Zwingli emlékiin-
nepélyét, mely alkalommal Basthe Lajos esperes és Jdnd
Albert egyhdzmegyei jegyz§ tartottak szép alkalmi beszé-
deket; a képezdei daldrda emelte az tnnepély diszét. Az
tinnepély utan kozlakoma kovetkezett, hol Pogdny Gyorgy
f6ispan, felhozva a protestautismus ellen a kormdényok és
uralkodék részér6l a multban folytatott sérelmes polttika
dldéstalansigit, kozlelkesedés kozt éltette a ref. felekezet
irdnt is atyai gondossiggal viseltetS felséges kiralyunkat.
A f&ispant tobb izben koszontstték fel a papok, ragasz-
kodasukat nyilvdnitva a jelenlegi kormany irant is.Nagy
hatdsu és eszmegazdag beszédekkel fiszerezték a lako-
mét: Réthi Lajos, Bartha Lajos, Jané Albert, Sz6es Sin-
dor, Hetyey Gabor, Dézsa Dénes, Laszlé Zsigmon, Jakab
Dénes, Tamé Gyula és méasok. A megjelent vendégek is
Oszintén kivintik ez egyhdzmegye felvirdgzdsat, melyttl
a magyarsag oly sokat var.

Ny. a M. Polgir nyomd,

K. Papp M. &érok. Kolozsv.
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UGOCSANON CORONAT

Kolozsvdr, maj. 1.

Az Onmérséklet lehet8 legnagyobb mérté-
kére van sziikségiink, a midén komolyan aka-
runk szélani ahoz a yéleményhez, a melyet az
orbai egyhdzmegye adott az all. ig. tandcs albi-
zottsdganak tervezetére a codificatio ligyében. Ha
ez a torekvéslink, legjobb akaratunk mellett sem
taldlna sikeriilni, szolgdljon mentségiinkiil maga a
vélemény, mely e t. lap mult szimdban a maga
egész eredetiségében olvashatd.

A komoly hozzdszélds annidl nehezebbé van
téve, hogy maga a vélemény folhozza a maga
haldlos itéletét, a mid6n bevezetésében hivatko-
zik az egyhdzkeriileti kozgyiilés mult évi hatd-
rozatdra, melylyel, az ig. tandcs javaslata alap-
jan, utasitotta emezt, hogy  hatdlyban levs egy-
hazi torvényeinknek az egyetemessel Osszhang-
zdsba hozdsdra stb.“ készitsen véleményt, st mi
t6bb, e torvényhozdsi ténybdl maga ki is vonja
a helyes consequentidt, hogy t. i. ,ebben ki lett
mondva, hogy hatdlyban lev8 egyhdzi térvénye-
ink mddosuldst nem szenvednek, csakis az egye-
temesbe beillesztetnek.”

Mdr most hogyan vitatkozzék az ember
fia, a ki az egyhdzkeriiletnek egy—hdromszazez-
red, és az egyetemes egyhdznak egy-harmadfél-
milliomod része, Ugocsa vdrmegyével, illetbleg
Orbai nemes egyhdzmegyéjével, a ki ignoralvaaz
egyhdzkeriilet illetékes hatdrozatit és az egye-
temes egyhdz felségileg megerdsitett torvényeit,
mert jél megjegyezzilk: nem ,az erdélyi egyhdz-
keriiletet képviseldtagok®, hanem a zsinat igtat-

ta a torvénybe az ismeretes 9. §t!) kapja ma-
gdt és minden alap nélkiil el kezd épiteni a le-
veg6ben — mintha egyik tagja is soha hirétsem
hallotta volna annak a hatalmas papavaté sz6-
noklatnak, a melyben Nagy Péter megmagyardz-
ta, gondolom, most harmadéve, azegyhdzkeriileti
kozgyiilés iinnepélyes isteni tiszteletén, a gyiile-
kezetnek a leveg8-égben valé szabdalkozds mi-
voltdt és hallgatagsagit.

Csak nagy baj az, ha valaki — még, ha
egy egész egyhdzmegye is az a valaki — oko-
sabb akar lenni nemcsak az egyhdzkeriileténél
nem is csak az egyetemes egyhdzdndl, hanem
magdndl a torténetnél, faja és felekezete hirom-
szdz éves multjdndl, életlejldésénél, az alapitd,
fejleszt8, alkotd Gsdknél, a kik ezt a csekélysé-
get, a mit erdélyi reformdlt anyaszentegyhdznak
neveziink, minden 6-templomaival, iskoldival, col-
legiumaival, 6tven-hatvan milliéra teheté vagyo-
naval létrehoztdk, s 1étre, a tobbiek kozott, az
orbai egyhdzmegyét ekklézsidival, parochidival
canonika porczidival is egyetemben, s adtdk és
hagytak nekiink drdga orokill mindezt, s a mi
még sokkal nevezetesebb: a hdromszazados nem
zeti torténettel egybeforrt, annak minden alkotd-
szdldval Osszefont egyhdzi alkotmdnyunkat, me-
lyet még a magyar torvényhozds is, nemzetiségi
képviselSivel, férendeivel, zdszlés és (kath) egy-
hdzi {6méltésagaival, s magdval az Apostoli Ka-
tholikus Felséggel respectdl, elismer, érvényben
hagy és torvényekkel biztosit — nagy baj, mond-
juk, ha valaki mindezeknél bolcsebb akar lenni,
s kiugorva a kozépre, elkidltja magdt, hogy az
egész hdromszdz éves mult alkotdsai nem érnek
egy hajité-fit, nosza toriiljik el és csindljunk he-
lyette ujat.

Hat, hiszen, mi Cipridn karthagdi piispsk
emlékezetét igen tisztesnek tartjuk, de, azt hisz-
szitk, Cipridn karthagdi piispok lelke sem veszi
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nekiink rosz néven, ha a mi erdélyi ref. egyhdz
keriiletiink dolgdban nem téle kériink s fogadunk
el utasitdst és torvényt, hanem a mi egyhdzke-
rileti kozgytilésiinkt6l, illetSleg egyetemes zsina-
tunkté]l s miutdn ezeknek nézete és akarata mind
a Ciprian karthagéi piispok, mind az Orbai trac-
tus nézetétd] és akaratdtdl erre a kérdésrenézve
eliitots: kérjiik szépen a nagyrabecsiilt egyhdz-
megyét, engedje meg nekiink, hogy kovethessiik
mi a kolozsvari meg debreczeni, ne pedig a
kdrthdgdi és utasitdst és torvényt.

Még Lustkandl is, a ki nem valami nagy
bardtja vala a magyarok torténelmi jégainak, leg-
aldbb keresett valamelyes archimedesi pontot s
azt hitte, hogy meg is taldlta a fiiggetlenségi
nyilatkozatban saz ehez kapcsolt jogeljdtszasi elmé-
letben, hogy aztdn ennek alapjdn az egész ma-
gyar alkotmanyt, minden & ezer éves fejleményei-
vel és alkotdsaival, nem létez6nek decretalhatta
— mig az orbai egyhdzmegye, maga dltal isidé-
zett kozgyiilési és zsinati tdrvényekre hivatko-
zdssal mondja ki a haldlos itéletet, hogy ,hatdly-
ban levé térvényeink® nem birnak ,az egyhdzal-
kotmdny sziikséges kellékeivel” s nem nyujtjak
,biztositékdt a valédi dnkormdnyzdsnak.“

Ily alapelvi differentia forogvdn foén — nem
koztem és az orbai egyhdzmegye, hanem az egye-
temes egyhdz Felségileg megerésitett toérvénye és
az orbai egyhdzmegye kozott: tdrva-nyitva 4lié
ajtét dongetnék, ha a vélemény nemcsak néhol
val6talan és korldtozott, hanem még gyanusitdst
is magokban foglalé részleteire térnék és reflek-
tdlnék; csak épen azt az egyet vagyok bdtor az
orbai egyhdzmegye tisztelt véleményének szove-
gez8it8l kérdezni, hogy, ha az a tulnyomdlag vi-
lagi elem, mely szerintok ,megzavarja az Ossz-
hangot®, a vélemény értelmében leszorittatnék

nem csak torvényes, hanem ész- és jogszerii mai .

terrenumdrdl s vissza taldlna vonulni az anyaszent-
egyhdz miikodési terérél: vajon Ciprian, kartha-
gbi piispok, fognd-e helyét pétolni?

Végzem azzal, hogy minden jétettlelket va
intek, nehogy neki merészkedjék annak a Laby-
rinthusnak, melyben a tisztelt megye a mileendd
torvénykonyviink vézlatit adja, mert nincs az a
kecses Ariadne, a ki mdédot nyujthatna az eliga-
zoddsra. Mert mindamellett is, hogy eddigi alkot-
manyunk semmit ér, némelyeknek kegyesen meg-
kegyelmez e vdzlat, de ha az ott adott utasitd-
sok szerint kellene aztdn a torvényt szovegezni:
az orbai tractus a megmondhatéja, hogy ki és
miként ldbolhatnd meg azt a ziirzavart.

SZASZ BELA.

A MAGANTANITOI RENDSZER MODOSITASA.
L

Mid6n azonban, azt ajénlom, hogy a privattanitéss-
got, mint tanité organumot eltérsljik, nem azt mondom,
hogy privattaniték, vagy jobban mondva gondviselék ez-
utdn ne legyenek.

Az elemi iskoldkban 6—10 éves, az gymnasium al-
sObb osztilyaiban pedig 10—14 éves gyermek jarnak.lly
korban a gyermekeket magukra hagyni nem lehet. Kell,
hogy valaki gondozza, vezesse, tandcsolja Gket. Hol tano-
dai bennlakis nincs, ott a sziil6k valamely becsiiletes pol-
gari hizat szemelnek ki, s a hiziakra bizzdk gyermekik
gondozasit. A férjet megkérik hogy legyen a fiunak apja,
a nét, hogy legyen anyja. Ok kisérik figyelemmel a fin
kiils6 magaviseletét, gondjuk van, hogy kells id6ben fel-
keljen, megmosdjék, holmijét j4 rendben tartsa, intik, hogy
dolgozzék, viselje j6l magét, ha j6 hirét halljdk, dicsérik,
ha rosz hirét, korholjdk és biztatjdk, hogy viselje jobban
magat. Széval, nem taniték, hanem nevel6k, vezetSk.

Oly intézetben, hol a tanuldk tomegesen egyiitt lak-
nak, a feliigyel6i szerep a taniték-és élemedettebb tanu-
16kra hiramlik. A dolog természeténél fogva, nekik kell
a tavollevé szilsk helyét pétolniok. Es tekintettel arra,
hogy a rdjuk bizott tanulékkal folytonosan egyiitt van-
nak, hogy a tanodai életrenddel teljesen &smeretesek, a
tanulék életét folytonos figyelemmel kisérhetik, hogy egyes
nehezebb esetekben az osztalyfénck és tanodai igazga-
tésag utbaigazitisat is kéziigyben taléljdk sa fiak nevelé-
sében is némi jartassiggal birnak, a sziildk helyettesité-
sét sokkal jobb méddal végezhetik, mint valamelyik vi-
rosi polgari csalid.

Az én felfogisom szerint tehdt, a magintanité meg-
aziinnék tanité lenni és gydmmd valoznék 4t, kinek ko-
telessége lenne arra iigyelni, hogy a rabizott tanulék a
tanéran kiviil rendes és észszerii életrendet folytassanak.
Rendszeres tanitdssal nem foglalkoznék, arra azonban lel-
kiismeretesen feliigyelne, hogy a gyermekek idejikot czél-
szeriien beoszszdk és naszniljak. Ha gydmoltjaik készulés
folytin egy vagy més nehézségben fennakadnak és sem-
mikép sem tudnak el6re haladni, nem tiltandm meg, hogy
asetrfl-esetre gyamjuktdl felvildgositist és utbaigazitist ne
kérhessenek. Azt azonban, hogy rendes privita-6rat tart-
sanak és hogy G6ket el6re készitsék — hatérozottan el-
tiltanam.

Hogy ezt sikeresebben kivihessem, nem is egy osz-
talybél adnék az egyes gyimoknak nivendékeket, hanem
kiilonb628 osztdlyokbdl, s a kinek egyszer egy tanulét
gondozisira biztam, annal is hagynim mindaddig, mig
egylk vagy masik a tanoddbdl el nem tdvozik. A gydimok
atdjok bizott névendékekkel igen természetesen, egy szo-
biban laknanak.

A tanulisban valé hitramaradisért a gydra nem fe-
lelds, ellenben, ha a gydmolt nvendék mocskos, rendet-
len, rongyos, stb. a gydm feleletre vonands.

Gyamsig ald rendelni inditvdnyozom az elemi iskola
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és a gymnasium 4 alsébb osztilydnak novendékeit. Gya-
moknak ajinlom a bennlak$ segédtandrokat, tanitékat és
a gymn. 3 fels§ osztdlydnak komolyabb és megbizhatébb
novendékeit. Hol theologusok vagy bennlaké egyetemipol-
gérok vannak, els§ sorban ezeket.

A tanul6kbdl vilasztott gydmokat esoportonként a
bennlaké segédtanarok, illetSleg taniték feliigyelete ald
rendelném, kik kotelesek lennének id8r6l-idére az illet6
szobdkban megjelenni és iigyelni, hogy az egyes szobik
és annak lakéi kells rendben legyenek. Az egész bennla-
kist s a gydmok és a gyimoltak kozotti viszonyt fele-
16sség terhe mellett feltigyelni és vezetni, s arr¢l az eldl-
jérésdgnak id6rl-idSre jelentést tenni az intézet tamve-
zet6, illetGleg igazgaté tandrdnak lenne kotelessége.

DGSA DENES.

A KOLOZSVARI FOTANGDA.

— Jelentés a f6tanoda tantigyi viszonyairél. — Felolvasta a ta-
niri értekezleten
Geréb Karton.
(Folytatds.)
B) Természetiek tara.

Természettudomanyi gyiijteményeink régibb helyisé-
gel tobb tekintetben alkalmatlanok, czélszeriitlenek és fo-
leg a felszaporodott gyiijteményi tdrgyak szdmihoz képest
igen szitkek voltak. Ezért, hogy muzeumaink elég tiga-
sak legyenek a gqutemenyek befogaddsira és azok ben-
nok czélszertien legyenek elhelyezve, az 1882-ik év tava-
szén lefoglaltatott a czélbdl a collegium epuletenek észak-
nyugati szegletén a lakdszobdkbdl 2 nagyobb és 1 kisebb
szoba, az északkeleti szegleten pedig egy nagy szoba a
természettani szertdr mellett, ahhoz csatolva. Mindezen he-
lyiségek, a természettani szertdr addigi helyiségével egyiitt
teljesen 4talakittattak olyformdn, hogy az egész helyiség
ujbdl padoltatott, a két egymdas mellett lev6 nagy szoba
nagy uveges ajtéval és minden szoba kettSs ablakokkal
és uj ajtékkal littatott el.

Minden szoba fala diszesen kifestetett; a régi szek-
rények kijavittatvdn, egy par uwjonnan készitettel egyiitt
megfestettek Igy nyert elhelyezést a , Természetrajzi gyiij-
temény“ a colleginm elsd emeletének északnyugati szeg-
letén, egészen u) helyiségben, két nagy és egy kisebb szo-
biban; a ,Természettani gylijtemény“ pedig ugyanazon
emeleten az északkeleti szegleten a fonnebbihez hasonlé
beosztisu és terjedelmit helyiséghen.

A vegytani laboratorium az addigi alkalmatlan hely-
18l athelyeztetett az elsG emeleten, a VIII. osztily tan-
terme mellett levS szobdba. A természetrajzi gyiijtemény
_régi helylsege a konyvtirhoz csatoltatott, az 4svinyok ed-
digi tira és a vegytani laboratorium rembb helyisége la-
kiszobdkks alakittatott 4t. A nevezett helyxsegeknek at-
alakitdséra, beruhdzisira és felszerelésére kizel 1000 frt
fordittatott.

A természettani eszkozok szdma meghaladja a 350-et.

A természetrajzi gyijtemény targyait a kovetkezs
adatok tiintetik fel:

a) Az dilattanhoz: 10 gyiytemény, 96 kép; az al-
latokban vagy allatok ismert részeiben: 1249 drb.

b) A novénytanhoz: 2 gyujtemény, 68 kép; sziri-
tott ndvényekben: 3800 drb.

¢) Az dsvdnytanhoz : mintikban vagy képekben van
443 drb, dsvanyokban: 2306 drb.

d) A vegytanhoz: vegyszerekben: 239 féle, vegytani
eszkozokben : 342 drh.

A természettudoményi gytjtemények gyarapitisira
forditott osszeg évenként meghaladj. a 200 frtot.

C) Tanszertdr

Tanszertdri he ]} iséglil azon szoba van berendezve,
mely a collegium ép sitletének északnyugati szegletén, a
foldszinten a tanari gyiilésterem mellett van. Itt allanak
rendesen a naponként hasznaltatni szokott eléjaré tan-
szerek, részint egy e végre készitett nagy szekrvényben,
részint szabadon a falra figgesatve. Ilyenek: térképek,
fold- és éggombok, szdmolé-gépek, szemléltets oktatishoz
fali-képek, fali olvas6-tdblak, mértani alakok, torténelmi
képek stb. — Tanszertdrunkba megszereztetnek évenként
mindazon taneszkozok, melyek a mindennapi oktatdshoz
szitkségesek. A tanszertirba évenként megszereztetni szo-
kott tanszerek dra 40—50 frtot teszen. A tanszertarbeli
taneszkoz6k szdma ez idd szerint teszen: térképekben T8,
fold- és éggombokben 3, egyéb vegyes szerekben 100
darabot.

A tanszertdrban levd taneszkozokén kivil a szitk-
séghez képest hasznsltatnak az oktatishoz a természet-
tani és természetrajzi muzeumokban elhelyezett tdrgyak is.

A rajztanitishoz szitkséges taneszkozok a f6épiilet
keleti oldalin, a mésodik emeleten levs, a rajz és irds
tanitdsdra killsn berendezett tdgas teremben vannak el-
helyezve. Az itt elhelyezett taneszk6zok szdma teszen : fi-
zetekben 40, mintdkban: 233 és egyéb eszkozokben 162
darabot.

5. Alapitvdnyok statisstikdja.

Collegiumunkn4l a jétékony czélra tett alapltvanyok
szama az ujabb id8ben kilenczczel szaporodott és az egész
ujabb alapitvinyi dsszeg 6272 frt 851/, krt teszen. Azon
id8i sorrend szerint, a mint collegiumunk ez alapitvanyok
birtokdba jutott, azok a kivetkezbk:

1. Kilyén Ferencz-féle 1000 frtos alapitviny, me-
lyet magyar-valkéi birtokos, néhai Kilyén Ferencz 1875.
évi végrendeletében oly végakarattal tett le tanodink gon-
dozésa ald, hogy az irt t8kének kamatai 50 évig tdke-
sittessenek, azutin pedig az egész t6ke kamatai fordit-
tassanak évenként két, vagy tobb jéreményii, szegénysorsu
tanulé teljes ellatdsira. HEz alapitviny 1877. jan. 1-jével
jogerSre jutvan, az alapité végakarata értelmében, a ka-
matok folytonos t6késitésével, takarékpénztirilag kezeltetik.

2. 1878-ban Kovdes Mdrton, helybeli polgdr tett
intézetiinknél egy 1000 frtos alapitvinytaz erkdlcsds ma-
gaviselet és tanulasbeli igyekezet Gsztonzésére. Ezen ala-
pitviny kamatai mdir a nevezett évi junius végén folyéva
tétettek és kiadatnak azéta minden iskolai évben.

3. 1879-ben jutott birtokdba intézetink a gr. Rhé-
dei Addm-féle 1000 frtos alapitvinynak, melyet gr. Rhé-
dei Kldra, br. Radédk Istvinné, édes apja emlékére még
1868-ban létesitett volt szegénysorsu, jomagaviseletit és
j6 tanulé novendékek segélyezésére, de az akkor letéte-
ményezett 1000 frt kamatai, kozbejott akaddlyok miatt,
csak a fennirt esztend8ben tétettek foly6va; azéta min-
den évben kiadatnak.

4. Ugyanazon évben Asztalos Jdnos igyvéd és meje
Dedki 1da, helybeli lakosok, kis fiuk Asztalos Béla emlé-
kére, ki mint elemi iskolink 1-s6 osztilyinak tagja halt
el, 100 frtos alapitvanyt tettek jé tanulék segélyezésére.
Ez alapitvany kamatai is folyamatban vannak.

5. 1880-ban Lengyel Déniel, a losonczi allami gym-
nasium nyugalmazott igazgaté tandra, édes apjanak, Len-
gyel Istvdnnak, collegiumunk egykori taniridnak emlékére



166

PROTESTANS KOZLONY.

1884. méj. 18-

200 frtos alapitvanyt tett olyképpen, hogy a t6ke ka-
matai évenként egy szegénysorsu, erkdlesds és szorgal-
mas VIl-ik, vagy VIII-ik osztalybeli tanulénak felsegélye-
zésére fordittassanak. Az alapité intentifja értelmében
évenként kiadatik a 200 frt kamatja.

(Foly. kov.)

IGAZGATO-TANACS NAGYGYULESERGL.

Holozsvdrt, 1884, mijus 4.

Elnskslt {6t. és mélt. Nagy Péter piispok. Jelen
voltak: Baré Banffy Albert fSgondnok, Benk8 Jinos, dr.
Kolozsvarl Sindor, dr. Kovécs Odon, Szabd Pal, dr. Szisz
Béla, dr. Jenei Viktor, Parddi Kélmin igazgaté-tanicso-
sok, Szab6é Adidm szimvevl és Bodor Antal titkér.

Elngk & méltésidga beadja a bdré Balddcsi-alapit-
vany bizottsiginak az egyhazkeriileti kozgyiiléshez inté-
zett megtaldlasdt s a meghatalmazottak gytlésérél sz6lé
hatdrozatot, melyben az alapitvinyi meghatalmazottak koz-
gyillése mély sajnilkozdsit fejezi ki a gréf Degenfeld
elnsk, mint Torsk Pal puaspsk elhunytival a magyar
protestantizmus két kivald vezérférfia elvesztése felett,
s mivel utébb nevezett a Balddcsi-alapitviny létesitésé-
nek egyik legfébb faktora s faradhatlan buzgalma s ki-
tart6 munkdssdga dltal, bar az elért kedvezd evedmény
egyik legérdemesebb vezet§je volt, az alapitvinyi java-
dalmak gylimodlcseit sem élvezhette, az alapitvinyl gyilés,
két éven 4t egyenl§ részletekben kiadanddlag, ozvegyét
8000 frt kegyjavadalomban Ghajtja részeltetni. Kozl az
alapitvanyi jovedelmek kimutatisit, mely szerint az ala-
pitvanyl javadalom 1886-ik évi bevétele mar nagyobb
részben a tulajdonos prot. superintendentidk részére ki-
adhaté lesz. Végre kdzli a Duna-melléki egyhdzkeriilet-
pek azon kimutatisdt, mely szerint az alapitvinyi jove-
delemb8l részére jutandd rész hatnyolezad részét, a pénz-
fgywiniszter ur § nagyméltésiga altal is illetékmentes-
pek elismert czélra, (papi nyugdij, s G6zvegyi alap)éskét-
nyolezad részt illetéklkotelesnek allitott czélra kivin for-
gitani. Az igazgaté-tandes Térck Pdl, néhai piispok &z-
yegye részére a kegyjavadalom megszavazasdt ajanlja

kerilleti kozgyiilésnek és a dunamellékl egyhdzkeriilet
zltal megéllapitott ardnyt hozza iavaslatba az alapitviny
jﬁvedelmének mi czélra leend§ forditasira nézve.

A nagy-enyedi collegium el6ljarésiga felterjeszti a
colleginm szdrnyépiiletére kozzétett &rlejtés lefolydsit
feltintets jegyzGkonyvét, mely szerint a pinczék épitésé-
nek kihagyasirdl, a feliilvizsgdlat folytin megallapitott
mdédozatok szerint, ujbdl szerkesztett tervrajz és kolt-
ségszamitds szerint 110,500 frtra el6ivdnyzott épitkezést
Szalai Ferencz vallalkozénak adta ki, 99,500 frt vallal-
kozési Gsszegért. Felkilldi az épitészszel kotott szerzdd-
vényt, mely szerint az alapzat ez év nyardn kiépittetik,
s a teljes épitkezés pedig a jovG évben befejeztetik. A
szerzddvény kiegészitd részét képez§ részletes épitési
feltételek némely pontjdnak mddositisdrdl az eljards jo-
vébagyé tudomdsul vétetett és a munkabéri szerz8dvény
helybenhagyatott.

Az egyetemes konvent mdrczius 17-ik s kdvetkezd
napjain tartott iilésezéseirbl felvett jegyzbkonyv 11-ik
pontja alatt kelt hatdrozattal kapesolatosan felhivattak a
collegiumok el8ljardsigai, hogy a kozépiskolai tanterv
életbeléptetésére sziikséges dtmeneti intézkedésekre néz-
ve tegyék meg nyilatkozatukat, és pedig a legczélsze-
ritbben hasznilhaté tankonyvekre vonatkozélag folyé hé

18-ig, a belrendtartisra és fegyelmi szabdlyckra nézve
julius hé H-ig.

Ezeken kivil elldttatott kevésbbé kozérdekil tobb
tgydarab.

[ ENVVVEN

lgazgatd-tandcs rendes iiléséhol.
Kolozsvdr, 1884. méjus 11.

Elnokolt f6t. és mélt. Nagy Péter piispok ur. Jelen
voltak: Bdrd Banffy Albert egyhdzkerileti f8gondnok,
Gyarmathy Miklds, dv. Kolozsvari Sandor, dr. Szdsz Bé-
la, dr. Jenei Viktor és Paradi Kélmén igazgaté-tandcso-
sok. Szabs Odon szimvivd és Bodor Antal titkér.

Az tlésen kivil ellitott tigyek bejelentése és tu-
domiasul vétele utdn elfogadtatott a kinevezett bizottsdg-
nak egyhdzkeriiletiink hizi pénztiribé! segélyezésre meg-
szavazott 1000 forint Gsszeg kiosztdsdra vonatkozé ja-
vaslata és elleninditvdnya, hogy tekintve a rendelkezésre
all segélysszegnek a mélyen érezhets csekély voltuk,
valamint a segély siirg8s szitkségét, a fBtiszteleti egy-
hazkeriileti koézgyiiléshez intéztessék felterjesztés ezen
alapbdl 1885. éven kezdve évi 2000 fit 8sszeg folydva
tétele irdnt.

Tantigyi el8add elbterjesztve véleményes jelentését,
a nagyenyedi tanité-képezde tanrend beosztasira nézve,
Osszehasonlitva az egyetemes rendszer altal megallapitott
tanlervhez és OGrabeosztdshoz; az egyhdzkerileti koz-
gyilés altal felterjesztés intéztetik az egyetemes konvent-
hez az irdnt el8terjesztéstétel végett, hogy a tanité-képezdénk
tanrend- s Orabeosztisara nézve indokolt tobb eltéréseket
vegye jévihagys tudomdsul.

A colleginmok elljarésdgai 4ltal tett felterjeszté-
sekre jelentés tétetik a m. kir. vallds- és kozoktatas-
figyi miniszter ur § nagyméltésigihoz a folyé tanévi
érettségi vizsgdkra kittiz6tt hatirnapokrdl s a kinevezett
vigsgal biztosokrdl; a vizsgal biztosok, illetSleg vizsgalati
elnokok kineveztetésiikr6l értesittetnek; a vizsga-dijak a
rendes tanulékra nézve 6 frtban, magin-tanulékra nézve
pedig 12 frtban 4llapittatik meg az egyhdzkerileti koz-
gyillés jévahagydsa feltétele alatt, mely hatdrozat kozdl-
tetik a collegiumok el8ljarésagaival.

Ezeken kiviil ellattatott kevésbbé
figydarab.

kozérdekit t6bb

B. A

PESTALOZZ! HITVALLASA.
(Tanulmény.)
Irta: Csekme Ferencz papjeldlt.

Pestalozzi Janos Henrich (sz. 1746—1827. febr. 27))
a paedagogia nagy reformdtora, a népnevelés lelkes apos-
tola, a kitind emberbarat, a paedagogiai irodalom szdmira
hagyott hétra nevezetes és 6rokbeesi. munkdkat, a gya-
korlati tanitds mezején szerzett halhatatlan érdemeket.
Reank nézve azonban, mint theologusokra, nemesak azért
bir kivdlé fontossiggal, mert a népnevelés a mi hivati-
sunk is, hogy a népnevelés els§ sorban papi tiszt alta-
ldnosan, hanem kiilondsen azért is, mert & a bolcsész-ta-
nits, § a vallds-tanitd, az ihletett valldsos lélek orok igaz
és péaratlan szép gondolatoknak adott kifejezést azon té-
ren is, melyet vallisos gondolkozdsnak neveziink.

Pestalozzi theologidja mélté helyet foglal el a mé-
sik nagy paedagogiai reformdtor — Rousseau — theolo-
gidgja mellett.

Maga tulajdonképpen nem voltszakszerit theologus,
bar elgszor 6 is bevégezvén szil6fsldén Ziivichben alsébb
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iskoldit, a papi pédlydra szdnta magit; de a mint el8szor
egy falusi templomban szdszékbe lépett, a gondolataiban,
érzéseiben elmélyedd lelkes ifju hirom O6rdig tarté prédi-
kicziéval lepé meg hallgatdit ; ezek a beszéd végét mem
varhatvdn, ott hagyik; a templomban maga maradt az
egyhdzfival. Ez s meg egy szivbeli j6 baritja Bluntsehli ha-
ldla s sajdt maga gyengélkedése iskényszeritették elhagy-
ni a theologidt ugyan, hanem azért els§ neveltetése ko-
rin valldsossd tevék s kés8bbenis szive melegébfl valodi
keresztyénnek maradt s novendékeinek igazi papja, lelki-
pasztora volt.

Ha az egyhdzi bivatalnoknak a szd val6di értelmé-
ben ,lelkipisztornak® kell lenni, s ez a név fejezi legin-
kdbb ki hivatdsit: akkor Pestalozzi ,lelkipdsztor® volt a
szé igazi értelmében. Valldsos vilignézletét tehdt a val-
lastanitds és erkolesi nevelés keretében fogjuk vizsgélni,
felfogjuk nyitni miveit, melyekben eszméit hagyta rink;
felkeresendjitk, mint tanitét az iskoldban ,lelkipasztori®
teenddi kozott, a hol eszméit valdsitotta meg.

A valldstanitis mikéntje ugy is napirendiivé valt prot.
iskoldinkban, mid8n a vallistanitds kériil akkora babeli
ziirzavar uralkodik, s midén minden elére komolyan te-
kinteni tuddé papniovendék -aggédva néz j6v8 hivatdsa elé,
miként fogja tudomdnyos apparatussal eléadott ,modern“
vivméanyait a vallisos tudomdnynak egyeztetni, a nép lel-
kében maig is erGsen éi§ G-hittel, mikép fogja a valldsos
dolgokban conservativ lelkiiletit népet a radikalis modern
theologiai vildgnézet sphaerdjdhoz hozzdszoktatni?

A mai valldstanitds és a modern theologia hitelvei
kozott, mondom, nagy, athidalhatatlannak tetsz8 fir van;
nem lesz érdektelen, ha a nagy szellemii tanreformétort
is meghallgatjuk s megnézziik, miként vélekedett & a val-
lastanitisrél s hogy dolgozatunk ne csak kiszakitott le-
vél legyen, megnézzitk iltaldn Pestalozzi valldsos vildg-
nézletét.

A 16-dik szdzadban létrejott reformiatié, altalan tud-
Juk, nagy hatdssal volt s uj irinyt teremtett ezen a té-
ren. Itt is azonban még sok id8 kellett, a mig helyes utra
térhettek. Trotzendorf, Neauder, Colasauza, Ramus Péter,
Montaiqus Mihdly, Ratich Farkas s késtbb a pietistdk a
gyermekek valldserkdlesi nevelésére killongs sulyt fektet-
tek, mell§zve a kitéknak életnélkiili beemléztetését s a
hitoktatdst a szivre és élefre akartik gylimoles5zGvé tenni.
Jéakaratuk azonban sokszor csak a jGakaratnil maradt.

A philantropistdk : Roussean, Basedov Jdnos, Salz-
man Frigyes. Campe Henrich inkdbb naturalis 4lldspon-
ton nem voltak mentek igen sok félszegségtSl. Pestalozzi
maga is naturalista, csaknem olyan cynicus naturalista,
mint Rousseau pl.

A gyermek-nevel6k valldsos vildgnézete kiilonds fi-
gyelem tirgya s igen nevezetes theologusok és mnépta-
niték el6tt egyardnt, mert az elsSk, mint valldstaniték ; az
utélsok mint vallds erkélesi nevel6k onnan kell megta-
nuljék mit és hogyan, mikor és mennyit kelljen feldlelni
czélszeriien abbdl az anyagbdl, mely a gyermek valldsos
érzitletére kivdn hatni, azt akarja dpolni, gondozni.

Pestalozzi mint gondolkozd f6, mint psycholog, mas-
fel6] mint mélyen érz6 lélek 4&ll eldttink miiveiben. O,
mint nevel, megfejté és tanitdsa dltal megmutatd azt, mit
el6tte sok tuddsok kimagyardzni akartak, denem tudtak,
t. 1. mikép torténhetik legkonnyebben, legépiiletesebben az
emberiség egyszerii természetes allapotabél, a valédi mi-
veltségre vald dtmenetel. Nevelését lélektani alapra fek-
teté és erkolesi czélt tizott ki. Hamar &tlitta a termé-
szetes és mesterkélt képzés kozotti kitlonbséget; tudta,
hogy a divatban lev$ gépies, schablonszerii tanitdsi mé-
dok sokban eltérnek a helyes utrél. Tudta, hogy az em-

ber értelmi és érzelmi képzettsége 6nmagibdl az ember-
b6l fejlgdik ki. A hit hitb6l és nem ennek tuddisaés ér-
tésébdl; a gondolat gundolatbdl és nem annak torvényé-
b6l; a szeretet szeretetbll; a mivészet cselekvésbdl és
ne annak szép szavakkali meghatdrnzisabdl hozassék létre.

Targyunkat ugy gondoltuk legczélszeritbben kimeri-
teni, ha miiveit rendre vesszitk s mindenikb8l egyenként
kivdlogatjuk, a mi azokban vallisos elem.Iddileg els§ sor-
ban all elbttink ,A remete esti drdi”

A paedagogia reformdtora, miutin mar mint gyakor-
lati tanité mitkkodott ,Neuwhof-ban, ezen munkdjival lépett
eloszor az irodalmi térre 1780-ban. 180 aphorisma foglal-
tatik e mtben, melyek: ,Mint gyiimélesei Pestalozzi mult-
jénak egyszersmind vetl magjai jovGjének, tervrajza és
kulcsa paedagogial mitkddésének* (Raumer) ,Dem Pro-
gramm und dem Schliissel von Pestalozzi’s padagogischem
Wirken“ ,Goldkorner in silbernen Schaalen®.

Miutdn sz6l a nevelés altaldnos feladatdr6l, az alap-
0sztonrs], melyb6l a neveldnek kiindulnia kell, az emberi
természet kielégitésére szolgdlé anyag és ezkozok erede-
tér6l; a mevelés alapjardl, czéljardl és terjedelmérsl; mi-
utdn kimutatja a természet lényeges menetét az ember
fejlsdésében, a szivképzés szitkségét, a hizi nevelés be-
csét: attér a valldsos nevelésre. Az istenhit alapja azem-
beri természetben van, és pedig oly annyirabenne van az
az emberi kebelben, hogy hidnya annak — hidnya a bol-
dog életnek is. ,Ember, még hdzad és annak legoksze-
riibb élvezete sem nyugtat meg mindig. Szeliden, jél és
érz6en képzett természetednek nincs ereje az erGszakot,
sirt és haldlt isten nélkiil elviselhetni. Isten, hézadnak
atyja, 4lddsodnak forrdsa — isten a te atydd; ezen hit-
ben oly megnyugvést, erSt és boleseséget lelsz, melyet
semmi hatalom, még a sir sem ingat meg benned.”

,Az Istenben valé hit nem egyéb: az emberi érzés
hangulatinil természetének legszorosabb viszonyaban. Az
istenben val6 hit az élet nyugalom forrisa, — az élet-
nyugalom a bens§ rendnek forrisa, a belsS rend erd-
ink kell§ alkalmazisdnak forrdsa, — er6ink alkalmazisiban
val6 rend a boleseség fejlédésének és gyarapodisdnak
forrdsa, — a boleseség pedig forrdsa az emberi dlddsnak.

Istenben vald "hit, te az emberiség lényében ép ugy
benne rejlesz, mint a J6 és gonosz irdnt valé hajlam,
mint a jog és jogtalansig irant vald eltGrolhetlen érzet,
oly megingathatlan szildrdan gySkerezel természetink
bensejében, hogy az emberi képzés alapjit képezed.

Istenben valé hit, te vagy a nép osztilyrésze a
legalsébb polezon minden éghajlatt alatt, te vagy ereje
az emberiségnek a legmagasabb polczon és hatalma a
legalsébb polezon.

Istenben vald hit, te nem a képzett boleseséguek
vagy kovetkezménye, te az egyligyinek tiszta érzete vagy,
az Artatlannak figyel§ fille, mely a természet ama szavait
hallja, — hogy Isten — a mi atyink. A teremtés mély-
ségébe valé bamuldsa a bolesnek és a teremtd kikutat-
hatatlan miivében valé fiirkészése nem képezi az embe-
riséget e hitre. A teremtés tOmkelegében eltévedhet a
buvir és hullimzd vizeiben ide s tova bolyonghat téivol
a kikutathatlan tenger forrdsatél.

Isten, atya, isten jelenléte az emberek hajlékdban
— isten lényemnek bensejében, — isten éltem élvezetei-
nek adominyozdja, ez az emberiség e hitre vald képzése,
ez a természetnek ereje, mely a hitet élvezetre és ta-
pasztalatra alapitja..

Vagy hatnak-e szivedre ember, — én a népnek szé-
lok — hatnak-e szivedre a tulnyomé joérél valé tantéte-
lek? Megnyugtat-e az, hogy a szerencse a szerencsétlen-
séget altaldban felilmulja ? Ha a nyomor lingjai fejed
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felett 8sszecsapkodnak és elpusztitanak; vigasztal-e téged
a bolesek eme beszéde ?

De ha atyidd bens6dben erdsiti lényedet, napjaidat
felderiti, er6det a szenvedésre fokozza és az dlddsos élve-
getek tulsulyat bensGdben felfedezi, akkor élvezed a ter-
mészetnek képzését, mely az istenben valé hitre vezet.
Azon falat, melyet gyermekem kezemb6l eszik, fejleszti
gyermeki érzelmét, nem pedig a miatta valé virradisom
és jovE)ér6l valé gondolkodisom f6lotti dmulata.“ Pesta-
lozzi egl és él6 vallasos hitt8l van dthatva, de nem va-
lamely poros dogmarendszer az, a mi benne az instenhi-
tet erdsiti, hanem az éI5 hit.

Novendékeit is ezen valldsra tanitotta. ,Egyiigyiiség,
artatlansdg, héladdatossig és szeretet irant valé tiszia em-
beri érzés forrdsa a hitnek“ (86. aphorisma.)

Hite, isten szeretete pedig nem é&llapodik meg csak
ezen a foldon, tulszdrnyal az orokélet viliga felé.

»Az emberiség tiszta gyermeki érzéséb@l szarmazik
az oroklétre valé remény és az emberiségnek istenben
valé tiszta hite nem 4llhat meg szilirdan ezen remény
nélkill. A zsarnoknak sajit testvéreim, isten fiain elko-
vetett elgazoldsa megrenditi az emberiséget bensejében.
Gyilkoltjai, ezeknek Ozvegyei és arvdi jajgatnak, remeg-
nek, éheznek, hisznek és meghalnak. Ha az emberek is-
tenben, mint atyjokban biznak, akkor a haldlnak napja
nem egyszersind lényoknek is vége.

Ember, van-e benned igazsidg irdnt vald érzés ? szdlj!
s azon hiedelem, hogy isten az emberek atyja, s hogy
ezen nyomorultak lénye mégis ilyképen végzédik, nem
ellenkezik-e bens6 érzelmeddel ?

Vagy isten nem atyja az embereknek, vagy a haldl
nem vége lényiinknek.“ (91. aph.)

(Folyt. kov.)

VIDEKI ELET.

A marosi egyhazmegyéhdl.
— Tavaszi kozgyilés, —

A mint elbre is jelezve volt, mijus 7-ik és 8-k
napjan tartotta meg egyhdzmegyénk rendes tavaszi koz-
gyilését. A gyiilést megel6z6leg a marosvisarhelyl var-
beli templomban Zvingli sziiletésének négyszdzados em-
lékiimnepélye tartatott meg nagyszdmu kozdnség elstt a
tractus, a maros-vasdrhelyi egyhdz és az ottani tanoda
altal. Zene- és énckkarok kozremitkédése emelte az in-
nepély fényét, mely minden tekintetben mélté voltanagy
reformator emlékéhez.

A templombél kijove, a gyillés tagjai a varmegye
nagy gyiiléstermébe vonultak, hol esperes Rékosi Lajos
megnyitébeszédét élénk érdekldéssel hallgattdk végig. Az
esperesi jelentés az egyhdzmegye kedvez6 allapotat tiin-
tette fel, ngyszintén a canonica-visitatior6l sz6lé statisz-
tikai adatok is.

Minthogy az egyhdzmegyei képvisel6kre nézve a
hdrom évi cyklus lejart, ez alkalommal az wujonnan vi-
lasztott képvisel6k névsora is felolvastatott.

E névsorban, kevés kivétellel, a régi, megszokott
neveket hallottuk hangzani. Elszomoritélag hatott rink,
hogy két ismerSs nevet nem hallottunk folemliteni az uj
képvisel6k névsordban; e két név a dr. Dézsa Miklés
kir. tdblai biré és Geg8 Kéroly drvaszéki elnok nevei, de
ezeket nem cortesi intrica, hanem a haldl ragadta ki a
névsorb6l. Elhunytuk felett a gyiilés jegyz6konyvileg rész-
vétét fejezte ki. A névsor felolvasisar6l br. Kemény Do-

mokos a lukafalvi egyhdz képviselje kérdést intézett az
irdnt, hogy Kovics Albert budapesti tanir, mint a mez6-
bandi egyhdz részérSl megvalasztott képviseld, vajjon iga-
zolhté-e, mert a torvény azt kivinja, hogy az egyhdzme-
gyei képvisel§ az egyhdzmegye teriiletén laké egyhazta-
gokbdl valasztassék. Elénk és éles vitatkozds utdn a gyii-
1és e vilasztist igazolta. E kérdés megolddsa méltan kel-
tett vitatkozést, mert emlékezetiink szerint exre praece-
dens nem volt egyhdzmegyénkben.

Elngklé esperes felhivisira kézaddssal bevezették a
fraternitds tagjai kozé Loérinczi Lajos csikfalvi és Staud-
ner Métyds bé-mosoni uj lelkészek.

Az els6 napi gyilés j6 részét a hdzassigi koztor-
vényszéki és kandidals bizottsdgi tagok restauratioja vet-
te igénybe. A hizassigi torvényszékhez 9, a kiztorvény-
székhez 12 és a candiddlé bizottsigba 2 tag vilasz-
tatott.

Az egyhizmegyel tandcs jegyzGkonyvét f6lilvizsedls
biztos jelentéséb6l kitunt, hogy mnagyszamu iigydarabok
forognak éven 4t az egyhidzmegyel tandes kezén s ezeket
példds szorgalommal litja el kéthetenként tartani szokott
uléseiben A kozgyiilés nem is késett méltdnylé elisme-
rését jegyzGkonyvileg kifejezni.

A kebli ozvegy-drvai gydmintézetrl is a pénztir-
nok szamokban felmutatott adatai nyoman orvendetes
tudomdst vehettiink, a mennyiben az intézet pénzalapja
nak gyarapoddsa volt constatilhaté.

Sz6ll6si Sdmuel szentsimoni képvisels 100 forint
alapitvanyt tett Zwingli nevére, hogy annak kamatja sze-
génysorsu papok és taniték tanulé drvdinak segélyezésére
fordittassék.

Végiil az orszagos kozalapbdl valé segélyezésre té-
tett meg nehdny szegény egyhdz folyamoddsa kovetkez-
tében a felajanlds.

A gyilés végeztével, a jegyzGkonyv hitelesitése utan,
nyomban Osszeiilt a koztorvényszék egy pispski leirat
kihirdetésének meghallgatisira. Ugyanis Téth Marton s6-
varadi lelkészt a koztorvényszék megdorgildsra itélte volt,
illetgleg alszék ily értelmii itéletét megerdsitve, azt a
plispoki hivatal utjdn esperes kezéhez kapvin, most hir-
dette ki. Csak az 2 furcsasig van a dologban, hogy mi-
kor T6th Marton ellen az itélet kihirdettetett, ugyanak-
kor a kozgyilés &tet, habir egy mnappal el6bb is, de
ugyanegy gyiilésezési id6ben — bevélasztotta a torvény-
széki birdk kozé és pedig egyhangulag, minden szavazattal.

Mésrél méskor.

r. L

A kiikilléi egyhazmegyéhél.
— Kozgyiilés és Zwingli-innepély. —

E hé 2-dn Dics8-Szt.-Martonba gyilt egybe a kii-
kulléi egyh.-megye papsdginak nagyrésze egy f6- és egy
algondnokaval egyiitt, kikhez csatlakozott még egy nehdny
képvisel§ is; megtartani els§ sorban a nagy reformdtor
sziiletésének négyszazados tinnepélyét, egyuttal a tavaszi
rendes kozgyiilést.

Délel6tt 9 érakor elndk-esperes az egybegyiilteket
udvozolve, a gyilést megnyitotta. Kés6bbre halasztvin a
targyaldsokat, els§ sorban a Zwingli innepélyére indultunk
testiiletileg. Megérkezve a templomba, csakhamar betolt
gyiilekezettel a kisded imahdz, hol a ref. kozonségen ki-
vill az unitdrins egyhdzmegye is képviselve volt tisztelt
esperese Rédiger Arpad s tébb derék lelkésze 4altal. A
polgari dalkor &sszhangzatos énels utdn szdszékre lépett.
Benedek Ferencz esperes, a ki egy magasztos imdt bo-
csatott a vildgossig urdhoz. Ima utén, a dalkér mitks-
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dése kozben Tokaji Jdnos m.-bogdti lelkésztdrsunk fog-
lalta el a szdszéket és az ének elhangzdsa utdn alapul
vevén Jelenések konyve 14 r. 6—10 verseit, egy nagy-
szabdsu, szépen kidolgozott és kitinden eladott beszéd-
ben fejtegette a reformatio szukségességét, a Zwingli mii-
kddését és az utddok teendfit. A gydnydrii beszédre ko-
vetkezett meghaté éneklés utdn az iinnepély bezdrult.

Lelli megelégedéssel tdvozott mindenki az ur hizd-
bol. Mig mi kotelességiink tudatdban ismét megjelentiink
a tandcskoz6 teremben.

Elngk esperes aa felolvasta évi jelentését, feltirta
ugy az Orvendetes, mint a szomoru dolgokat, melyek
egyiittesen hit képét adtdk egyh.-megyénk évi életének.
Tudomésul véve ezen jelentést, a tovabbi tdrgyaldsok dél-
uténra maradtak.

Délutén 3 brakor tovdbb folytattuk tandcskozdsa-
inkat, melynek nevezetesebb térgyai ezek valdnak:

Taniigyt elbadd jelentése. A rovid elBadds azon pa-
naszban Gsszpontosult, mely az adatok be nem kiildését
terjeszté eld.

Az drva-tzveqyalap megvissgdidsa. Itt élénk discus-
sio tdmadt a hatralékok mikénti begyiijthetése irdnt.

Egyik algondnokunk elhaldlozdsa kivetkeztében meg-
tiresedett gondnoki dllomés betiltése. Hatérozat: ez 1dG sze-
rint nem Ghajtja egyhdzmegyénk ez dllomds betoltését.

A 3 évre vdlasztott hivatalnokok megqujitdsa. Az 8szi
kozgyiilésre halasztatott.

Erdélyi egyh. kerviletiink torvényeinek az egyh. alkot-
mdny-torvényekkel egyiivé alkotdsa. Mindenek felett a va-
16di képviseletre helyezkedést mondta ki egyh.-megyénk.

Az ujonnan vdlasztott képeiseldk. Igazoltattak.

A d.-set-mdrtoni levitai dllomds betiliése irdnt be-
adott inditviny. Elvettetett.

Egy pdr kéroény az orsz. kozalaphoz. Felterjesztet-
ni hatdroztatott.

Meriiltek fel még egy és mds aprébb kérdések, mit
roviden elintéztink, irdnyadéul szolgdlvin az, hogy a
mésodik napra tirgy ne maradjon; 1évén a legtobbenigen
tévollakdk, kiknek érdekitkben allott mihamarabb meg-
szabadulni a gyonyoriiséges, de koltséges igatdl.

Egy pap.

KULONFELEK.

Kolozsvdr, 1884. mijus 17.

— Nagy-Enyedro6l irjak lapunknak : Varosunk-
ban e hé 15-én szép tmnepély folyt le. A theologiai dal-
kar -4ltal tartott elGaddsok jovedelméb8l ekkor 4llittatott
fel a néhai nagyhirii tandr Mihdly: Karoly sirkéve. Jelen
volt a fétanodai tandrkar s ifjusig s meglehetds szdmu
‘varosi kozonség. Tiszt. Bartdk Gydrgy, mint az elhunyt-
nak tanitvanya, tartott emelkedett szellemii imdt; ezutén
Bodor Jéanos IV. éves theol. olvasta fel szép emlék-be-
szédét, s végiil Ferencz Simuel IV. éves theol. szavalta
el ifjui hévvel Gdspdr Jénos II. éves theol-nak ez alka-
lomra irott 6d4jat. Az tinnepélyen kozremiikodott a fota-
nodai dal- és zenekar. A kozonség azon felemel§ hitben
tivozott a kegyelet iinnepérdl, hogy mint Arany mondja:
»Nem hal meg az, ki millickra kolti dis élte kincsét, dm-
bdr napja mul 1¢

Lapuuk zdrtokor réseletes tuddsitdst kaptunk lapunk
egy masik levelezdjét6l a leleplezésrél. Térszitke okédn e
tudésitish6l csupdn Bodor Jénos theologus, Mihdlyi fe-

lett tartott emlékbeszédének kivonatit adhatjuk, s mne-
hény toredéket Gdspdr J. alkalmi d&jabdl.

Bodor Jinos — irja levelez6nk — az emlékbeszéd-
ben a néhai kiils§ élettorténetének révid vizoldsa mel-
lett, koltdi emelkedettséggel ecsetelte ezen, — memes
egyszeriiségében is oly nagy — férfi bels§ egyéniségét;
majd feltiintette &t, mint a valédi ember mintaképét, ki
munkds életét a vallas- és neveléstigy terén egyhdza és
nemzete, illetSleg az emberiség legszentebb érdekeinek
szentelé, s kinek mégis elég gazdag jutalom volt a hi-
ven végzett kilelesség felemel§ tudata, mert egész éle-
tén 4t oly nemes szerénységgel, oly zajtalanul osztogata
gazdag lelkének kincseit, majd a vallds vigaszdért sévdr-
g6 kegyes lelkek, majd a tuddsvigy szomjatdl 6szténzott
ifjak ezreinek, mint a hogy a kicsiny medrében tovasie-
16 csermely élteti a mezdnek gytmolestz6 kaldszait és
fejlg virdgait. Beszédében viligos és tiszta képét adia Mi-
halyi Kéroly papi és tandri mitkédésének, élénk szinek-
kel rajzolvin, hogy 6 a sz6 legnemesebb értelmében pap,
Krisztusnak valédi tanitvdnya vala, kinek ihletett ajkin
a lelkében 61§ tiszta krisztusi szellem zendité meg a ma-
gasztos éneket:

,Bér dordiil ég és fold remeg:
Hitink nem renddl téle meg!“
Mihalyi, ki tandrsdgra lépésekor is csak més térre tette
4t magasztos hivatdsit, de a végczél mindig ugyanaz ma-
radt, mert mig egyfell mélyrehaté tudomdinyos elGadi-
saiban a kebelben rejl isteni szikrat akarta lingra gyuj-
tani, mdsfels! tandri kathedrdjin kivil is az orokkévalé-
hoz valé vigy6dast, a tiszta valldsossdgot tintette folta-
nitvanyai el6tt az erkélesi élet és ebbdl folyélag — a
legf6bb emberi j6 legsziikségesebb feltételének. Es mint
tandr tanitvanyainak tiszteletét nem lingeszének hatal-
mival, 4lldsdnak tekintélyével vagy éppen szigorral sze-
rezte meg, hanem vonzé egyénisége, tiszta humanismusa
sziilte a tisztelet, szeretet és bizalom azon kotelékeit, me-
lyek a tandr és tanitviny szivét elszakithatatlanul &sz-
szekapesoldk. — Nemes idealismussal telt lelke, bir az
erkolesi rosztél undorral fordult el, és azt kiméletlenii
ostorozd, de a megtérd binds a szigoru tandr helyett
mindig egy szeret§ atyat, a krisztusi megbocsatas szellemétsl
athatott papot talilt benne. — Oly nagy volt 6, kinek el-
vesztése felett valé fijdalmunkat csak az az 6rom mul-
hatja feliil, hogy 6t egykor miénknek nevezhettk, s bér-
ha a mulandésig orok torvényénél fogva lehullt is a mi
fejiinknek korondja, de emlékét, mint szent ereklyét fog-
ja Orizni nemzete, s kivilélag a Bethlen-tanoda ifjusaga,
mig szive az 6ok, szép, igaz, és j6 eszméért lelkesedni tud.

Gdspdr Janos theologusnak ,Mihédlyi emlékezete“
czimii 6d4jabdl a kovetkezd részleteket igtatjuk ide:

slfjut ldtunk az Urnak templomdiban,

Az orok ige hangzik ajakédn,

Szivében tiiz, ajkin gyujté vardzs van —
A jégkebel is langol hallatin!

A mézbeszéd nemesre, jora intve,

Utat jel6l az idvesség felé

Malasztot hint, — ha elfisult — a szive,
Hitet, vilagot ujra gyujt belé!

Am az onz6, a szivtelen, a biiszke,

Alnok, hazug — megérzi ostorit,

Es bar terem gyakor’ szdmdra tiiske,

Mi felvérzi nyilt, tiszta homlokat:

Megyen tovdbb a szent mester nyoméba e
Nézd a férfit a mizsik csarnokédban! i
Tudéast keresve égkozelbe tor!
Magasra szill, repiilve égi sasként,

A gydnge szellem &t kovetni fél!
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Leszdll s im a homdlyos foldre érve
Szendén vilagol, mi ott sem vakit,
Sugérozva az epigon lelkébs

Jotékony és meleg sugirait.

S sz6l: ,Igazsig, szeretet, égi béke!

A mint éltem ezeknek szentelem
Nyomozva hiin és t6lik el nem térve:

— Akként legyen az ur isten velem!

S midén vadkéz a csarnokot leddntve
Szélnek bocsits dldott szeni porst;

Az enyészet suhanta 4t f5lotte

Vadul zengé riaszté vészdalat;

Kishitiiség, kajansag csiiggedezve

Mar elbagyd . S mar-méir f6dé a hant:
O szélt és tett ..  ,Keltsiik fel uj életve!
Elj6 a napja és feltdimadand !“

S feltdmadott !

Es eljove, mert elhozd a hila

Legjobb fidnak hilt keblére diil,

Ki most is 81 — hiven szivébe zarva:
Im! itten 41l a k&, emlékeiil.

Es bar a ki leomlik majd id6re,
Emléke a szivekben mindig é1! .
Elhuny6 nap tiizrézsat fest a bérezre :
Sokéig latni dldott fényinél!“

— A kézdi egyhazmegye tanicsa april 30-
an targyalta a m. allandd igazg. tandcs 443—1884. szamu
leirata kapcsdban vélemény-adasra lekilldott ,javaslat“-4t
1883. évi 1436. sz. a. kikiildott igazgatd-tandesi bizott-
sagnak. JegyzSkonyvileg tisztelettel mond elismerést a
bizottsdgnak munkijiért. A javaslatot &ltaldnossdgban el-
fogadja. — A részletekre adott véleményének két lénye-
ges pontja ez: 1. Egyhdzkeriiletink legutibbi szervezke-
dése alkalméval is tekintettel 1évén a rikdn-belili 4 egy=~
bhazmegye szdzados jogaira, meghagyta vala a kommuni-
tast eddigi jogkorében, ezért: a javaslat 69 §-sa utdin —
mint kiilon § — vétessék be: A4 rikdn belili kommu-
nitds eddigi jogkiorében meghagyatik.* 2. A 87. §. mdsodik
rendében ,fogondnok® eldl hagyassék ki ezen jelzd ,vildgi,“
hogy az erdélyi reform. piispok is az egyhdz-keriileti elno-
kok sordban legyen. — Mert: tekintetbe véve, hogy a
Helv. confessio XVIIL rész 4. §. azt mondja: ,episcops
vero sunt inspectores, vigilesque ecclesiae — s mint ilyen-
nek mélté helye van az elnokok kozott; tekintetbe véve,
hogy Dézsa egyhdzi jogtana 86. §-dban azt mondja a
puspokrdl: ,6-or: Mint eqyhdei fégondnokaink koziil eqyik
elnokoskodhetik az egyhdzfotandes (ficonsistorium) gyiilé-
sein.“ — Tekintetbe véve, hogy erdélyi egyhazkeriiletiink
utébbi szervezetének alapja a zsinat és fGconsistorium
egyesiilése volt és ezek mellett fGleg tekintetbe véve, hogy
minden szervezet legelsd feltétele — conditio sine qua
non“ — az egység; — minthogy pedig egyhizkertletek-
ben az egyhiztanicsban, egyhdzi kézgyiilésen, az egyhiz-
megye minden gyiilésén pap az elnok: a szervezetben
sziikséges egység természetes folyomdnya, hogy egyhdz-
keriiletiink elsGpapja, plispokiink az egyhazkerilet elnokei
kozt mélté helyét elfoglalja. S6t ha egyh.-keriiletiink sza-
zados multja, s a szervezet egysége nem is kovetelné, ezt
kivanja a tobbi egyhdzkeriileteknek szervezetével sziik-
séges Osszhangzds. Es a kézdi egyhdzmegyei tandcs nem
is kételkedik, hogy keriileti kézgyilésink minden tagja
készséggel ragadja meg az alkalmat, hogy az el6ttink 4116
sJavaslat® targyaldsakor erdélyi puspskinknek az 6t meg-
llet torvényes elngkséget megadja. Dalnok, mdijus 10.
Kozli: Borbdt Pdl.

— Bodrogi Samuel, nagyszebeni egyhizkoz-
ségiink érdemekben megdsziilt papja, a napokban elhunyt.

Derék lelkésztarsunk haldlardél az egyhdzkozség a kovet-
kez8 gyaszjelentést adta ki: A nagyszebeni ev. ref. egy-
hézkozség szomornan jelenti Bodrogi Sdmuelnek, a nagy-
szebeni ev. ref. egyhdz lelkészének élte G7-ik, papi mi-
kodésének 41-ik évében egyhdza ernyedetlen, buzgé szol-
gilatdban, hoszszu szenvedés utdn folyéd mdjus hé 10-én
d. u. 6 drakor tortént elhunytit. Az tdvézilt halt tete-
mei f méjus hé 12-én, hétfén d. u. 4 Srakor fog a héz-
nal tartand$ halotti ima és a templomban elmondand$
gyaszheszéd utin, a nagyszebeni testvér adgostai hitvalla-
suak sirkertjébe 6rok nyugalomra elhelyeztetni, mely vég-
tisztességtételre minden résztvevé szomoruan meghivatik.
Aldds emlékére és héke poraira! Nagy-Szeben, 1884. m4j
hé 11-6n.-— A temetés 12-énnagy részvét mellett folyt le.

— A harmadik egyetem. A képvisel6haz
kozoktatésiigyl bizottsdga jelentést adott be a harmadik
egyetemrdl, melynek tigyét vagy masfél éve vizsgilta. Ki-
mondja, hogy az orszdgban csakugyan szikség van egy
harmadik egyetem f6lallitisira, hanem egyebet semmit
sem mond, s a helyre nézve (Szeged, Pozsony, Kassa, te-
hét az orszdg hirom legkiilonb6z8bb pontja) még min-
dig tart a rejtélyeskedés. A vilasztadsok ideje nem is vol-
na jé hatdrozott kijelentésre. A bizottsig jelentése igy
sz0l: Az orszdg 4ltalanos kulturdlis érdekei tekintetébél
is szitkséges egy harmadik egyetem létesitése, mely jog-
és dllamtudomdnyi, bolesészeti, természettudomanyi, és or-
vostani karokbdl szervezend8; a theologiai kar kérdése
egyel6re fiiggtben tartands. A jogakadémidk jelenlegi
helyzetiikben valtozatlanul meg nem hagyhaték. Ennek
alapjdn mar most eredeti eljardsi terviinkhdz képest fel-
adatunk lett volna a kivitel, s els§ sorban a helyvalasz-
tds kérdésére ndézve bocsatkozni tovabbi tirgyaldsokba.
Id6kozben azonban a képviseldhdz meghizatisinak tar-
tama vége felé kozeledvén, miutdn arra, hogy tervezett
eljdrasunkat végleg befejezhessitk, s a szerint konkrét
javaslatokkal léphessiink a hdz elé, most mar kilatds sines,
az Ugy jelenlegi stddiumdban pedig érdemleges hatdrozat
el8idézését sem sziikségesnek, sem id@szeriinek nem tart-
juk, azon meggy&zGdésben, hogy a most korvonalozott
mitkodéstink 4ltal szolgaltatott anyag a harmadik egye-
tem fontos kérdésének helyes megoldisa szempontjabél
maradandé becscsel bir, s azon hitben, hogy a kormany
és a jovends képvisel6hdz a most elejtett fonalat ujra fl-
veendik és az 4ltalunk megjelslt uton tovibb haladva, ez
figyet kielégitd megolddsra is fogjak juttatni, Osszes iro-
manyaink bemutatisa mellett kérjik a képviselshazat,
miszerint e jelentésiinket tagjal kozott szétosztatvin, az
dltalunk bejelentetteket egyszeriien tudomasul venni mél-
téztassék. A bizottsdg ezt a jelentést is csak a képvise-
18hazban tortént siirgets felszélaldsok kovetkeztében adta
be, s a képvisel6hdz azt felszélalds nélkiil elfogadta.

— Figyelmeztetés. A n-enyedi ref. fGiskolal
gymn. osztilydban a f isk. év végén tartandé kozvizsga-
latok alkalmaval két Jablonczay-féle 6sztondijas hely fog
betoltetni. Ezen osztondijak elnyerésére kizirdlag alsife-
hérmegyei nemesi rendb8l (equestris ordo) szarmazott ta~
nulék illetékesek. Ennélfogva azon t. cz. sziilék, kiknek
a nevezett osztilyban tanulé fiaik vannak, felhivatnak,
hogy fiaiknak alséfehérmegyel nemesi szarmazisit igazold
okményaikat f év junius 15. napjiig a n-enyedi ref. f5-
iskola igazgatésigihoz kildjék be. N.-Enyed, 1884. ma3j.
15. Sezékely Ferencz, tanvezetd-tanar.

Ny. a M. Polgar nyomd.

K. Papp M. orok. Kolozsv.
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Tartalom: Megjegyzés (Szasz Bélatél) — Az orbai ezy-
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MEGJEGYZES.

Aldbb olvashaté az orbai egyhdzmegye leg-
ujabb kidltvdnya a codifikatio iigyében.

Noha Demeter Sdmuel bardtom is eidsmeri
a maga €s tractusa nevében, ,hogy véleménye a
mostani kérdésnél jelentéssel nem bir®; s nohaa
satyrdra nem igen osmerek alkalmasabb tdrgyat,
mint, ha a jelentéssel nem biré jelentést akar ma-
gdnak tulajdonitani — dm, hdt ejtsiink pdr szt
mégis komolyan.

El%szor is rdmutatok a tényre, hogy az egye-
stilés a 9. § mellett is megtortént meg van egy-
séges képviseletiink, bdrkivel és igy az dllammal
szemben is; megvan egységes kozalapunk az egye-
temes segélyezés szdmdra s igy az az erd, a mi
az dllamjogi térvényes helyzetb8l és a sok egy-
berakott fillérbél szdrmazhat, mind, mind rendel-
kezéstinkre 4ll, noha tuladundn reverenddban,
Duna-Tisza mentén 30 centimeter széles, itt mi
ndlunk pedig 2!/, méternyi bév paldstban prédi-
kdlnak papjaink. Am az er§ tovdbbi és {6-szapo-
roddsit a gyarapoddst erkolcsben, értelemben,
valldsossagban nem az uniformitas, hanem az un-
animitds adja meg, a melyetnem a presbyteriumok,
tractusok, superintendentidk, convent és zsinat,
hanem az egyének hordoznak magukban.

Az anyaszentegyhdznak, igy, czéljaielérésére,
az egyénekhez kellvén fordulnia, nem tudndm {6l
fogni, hogy mivel indokolnd, ha nem épen a his-
toriai elézményekbél szdrmazott tényekkel hogy
ha 6tszdz u. n. egyhdzi egyénnek épen annyi jo-
got adna, mint hdromszdzezer u. n. vildgi egyén-

nek. A kirdlyhdgdn tuli testvérek e historiai té-
nyeket oly hatalmasoknak itélik, hogy a jogok ily
ardnytalan eclosztdsira érzik magukat &ltaluk in-
dittatva. Ldssdk. De taldn nemcsak aequum, ha-
nem justum is, hogy a kirdlyhdgdén inneni histo-
riai tények se tekintessenek gyongébbeknek, ki-
valt miutdn mellettok nemcsak az avicitas, hanem
a ratio is sz6l. En nem nézem ,semminek” a papi
elemet, akkor, a mid6n nem nézem ,anynyinak,
mint a vildgi elemet. Mindenki annyit ér, a meny-
nyi valédi értéket magabgn és nem a menynyit
magdn hordoz. Eheza bensé értékhez semmit sem
ad és beléle semmit el nem vesz sem a mente,
sem a paldst.

A ziir-zavarra nézve most is azt mondom,
hogy semmiféle szétdrban sem taldlok mds sz6t
annak az alkotdsnak jellemzésére, a mely abbdl
az elvbél kejdi, hogy csak a teljes egylormasdg
ad tdv6t s aztdn azon végzi, hogy mégis némely
kivételeket megenged as egyformasag alél. Maga
az egyformasdg pedig az egyetemes (katholiké)s
nem a felekezetes (protestdns) egyhdz alapfogal-
ma, emitt az egyéniség, amott a vicaria satisfac-
tio levén a vezérelv. En maradok protestans —
a ki akar: legyen katholikus.

Végiil a historiai hasonlatra megjegyzem, hogy
a Favre és tdrsai alldsfoglaldsa és amai franczia
koztdrsasdg létesiilése kozétt volt még egy har-
madik momentum is: a franczia-porosz haboru. A
mint a mi zsinatunk tanusitotta: magyarorszigi
testvéreinknek semmi kedviik nem volt a porosz
szerepét jdtszani a mi egyhdzkeriiletiink Franczia-
orszdgdval szemben. Ha Demeter Sdmuel igy akar
respublicdt csindlni a mi egyhdzkertiletiinkb8l az-
ért nem sajndlom, mert nem félek téle. A histo-
ridnak tébb esze van, mint nekiink kett&nknek.

SZASZ BELA.
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AZ ORBAI EGYHAZMEGYE YELEMENYE.

Szész Béla nagy kicsinyléssel szélott az orbai véle-
ményr8l. Mivel ez idSben, jegyz8je vagyok az orbai egy-
hizmegyének, kotelességemnek érzem igénytelen nyilatko-
zata védelmére, teljes tdrgyilagossiggal, pir sz6t szélni.

Az egyhdzmegye tudta azt, hogy ,véleménye* a mos-
tani kiérdésnél jelentéssel nem bir, csak azért adta ezt a
véleményt, s a lapban is kozzé tette, hogy legyen hangja
az dtaldnos egyesiilés Shajtdasdnak.

Bizonyara erdsebb lenne a magyar! orszdgos, reform.
egyhdz 4lldsa, tekintélye, élete akkor, ha egy torvény alap-
jén, egy lélek vezetné, egy azon vér éltetné, egy termé-
szet folynd at, mint lesz ugy, ha Erdély kiilonlegességei
most allanddsittatnak, majd egy mdsik egyhazkeriilet is
kivin maginak kiilonlegességet, s ugy az egységt6l tovibb-
tovabb tavozunk.

Orbai nem épit hallgatagona levegGbe, hanem Shajt
rdallani arra a biztos, erds, tekintélyes alapra, melyet a
torvény maga mond ki, a zsinat-praesbiteri alapra, me-
Iyet nemcsak a szdzadok megszenteltek, de a mely az §s-
keresztyén egyhdz alkotménydnak is megfelel. Nem veti
el a vildgi elemet, de nem nézi semminek a papi elemet
is: Shajtja egyiknek, mint a mdsiknak helyes képviselte-
tését. J6l tudja azt Orbai, hogy a mi egyhizainkat, pap-
sagainkat, canonica portioinkat, iskoldinkat stb. nagy rész-
ben vildgi urainknak koszonhetjik, tartja is olyan becs-
ben és tiszteletben derék fGembereinket, mint akdrki mds,
de ugy vélekedik, hogy nagyobb megtiszteltetés volna vi-
lagi urainkndl is, ha koziilok a legderékebbek, mintegy
kittintetésképpen, vennének részt az egyhdz koziigyel ve-
zetésében, mintha oly sokan vannak arra egyenlSen jo-
gositva. Aztén az élet is mutatja, hogy nem az erdélyi
kiilonlegesség a helyes dllaspont e kérdésben; mert lat-
juk, hogy uraink kozill mostis csak a kivilé derékek vesz-
nek részt, hidban van egy egyhdzmegyének négy-ot (s még
tobb is) gondnoka, eljén egy, legfennebb ketts. Bizonyara,
ha minden egyhdzmegyének csak két-két gondnoka len-
ne: éppen ugy ott lennének kozgyiléseinken ismert de-
1ék vildgi fGembereink, s éppen ugy oszlopailennének az
egyhdzi és iskolai élet épségének, mint most azok, s az-
ért, hogy nem lenne mindenik gondnok és egyhdzkeri-
leti képviseld, lenne azon egyhdzkszségnek, hol €l, jé patro-
nusa, ref. vallisdnak hi fia, egyhdzdnak 6re, mert mind-
ezekre &t nem amaz el&jog hivja, vonja, hanem benne van
ez derék 8seit6l 6rokolt természetében, erdélyireformatus
féuri jellemében. Nekiink ilyen bizodalmunk van vildgi
urainkban, s nem félink attél, hogy az Orbai vélemény
Gket az egyhdzi élet irdnti hiiségt6l elidegenitné. Magyar-
orszagi egyhdzkerilletekben egyhdzmegyénként egy-egy
gondnok van, de azért reformdtus wraink ott is hiven 4l-
lanak az egyhdz wmellett.

Végiil nem zir-zavar az az Orbai vélemény. Nézze
csak a vizsgdlé egészen elfogulatlanul. egyenes nézéssel:
meg fogja latni, hogy az erdélyiekbd] fentartani ajinlott
intézményeket, s némely véltoztatdsokat a debreczeni tor-

vényekbe igen jol be lchet illeszteni, s ha jé indulattal
kész jéakarattal tenné czt az orszdgos ref. egyhdz: meg-
latnd Szasz Béla is, mily szépen egybekdtoztetnénk, mint
ugyanazon egy testnek tagjai, s mily életerds, tekintélyes
kirdlyi papsdg, szent nép lennénk.

Hogy pedig a magyarhoni egyhdzkeriiletek ezt szi-
vesen tennék, s Erdély ilyen heolvaddsinak Grommel nyit-
nanak utat, azt én Isten é u vildg el6tt 4llitom  mert
igaz, hogy a debreczeni zsinat igtatta be a térvénybe a
9. §-t de azért igtatta, mert Hrdély e nélkiil vonako-
dott egyesiilni. L
‘ Hogy az egyesiilés nagy erd, s egységes torvény alap-
Jan egygyé vilt nagy, erfs, orszigos, reformétus egyhdz
nagy ereje lenne a magyar nemzetnek: ezen eszme nyert
kifejezést az Orbai véleményben, s errdl oly nagyon ki-
csinyl§leg sz6lni kédr volt. Szabad vélemény-nyilvinulds-
nak, a hol az nem ront, adjunk helyet.

Arra a fain glnyra, mely a Szdsz Béla czikkének
feliratdban van, t.i. ,Ugocsa non coronat®, egy nevezetes
torténelmi esettel felelek. Emlékezhetiink j6l arra, hogy a
nagy franczia-porosz hdboru elStt, a hatvanas évek utol-
jdn a franczia képvisel6hdzban a koztirsasignak Favre
Gyula vezetése alatt harom tagbdl allé péartja volt, — 6k
tartottdk az eszmét, s két év mulva Francziaorszag koz-
térsasdgga lett. Orbai véleményében lehet gyengeség is,
gyarlésdg is, tévelygés is, de az eszmét, melynek hangot
adni Ghajtott, t. i. «z it egyldzkeriiletnek eqy toroény alap-
Jtn egyesiilését Orbai nem szégyenli, s6t 6rommel hangoz-
tatja tovabb is.

Zdgon, 1884. majus 21.

DEMETER SAMUEL

PESTALOZZI HITVALLASA.

(Tanulmdny.)
Irta: Csekme Ferencz papjelolt.
(Folytatis.)

Ember, bens§ érzelmed az igazsignak és kotelessé-
geidnek legbiztosabb vezércsillaga ; és te mégis kételke-

del, midén ezen érzelem oly hathatésan hirdeti neked a
halhatatlansdgot ?!

Higyj magadban ember, higyj lényed bens§ érzésé-
ben, s akkor Istenben és a halhatatlansigban is hiszesz.
Isten az emberiségnek atyja, Isten fiai halhatatlanok.

Ember, természeted bensejében rejlik az, a mirve az
igazsagos, artatlan, s egyiigyii hittel és dhitattal hallgat.

De az egyligyéség és artatlansdg nem minden em-
ber osztilyrésze. Soknak az emberi természet bensd ér-
zése csak abrandnak tetszik és az Istenben és halhatat-
lansdgban valé hit, mely ezen bens§ érzésen alapszik, mi-
veltsegitk megvetett elmélkedés targyinak tartjak.

Isten, a ki hathatésan hirdeti keblemben az igaz-
sagot, bolcseséget és boldogsdgot, hitet és halhatatlan-
sagot; Isten, a kinek szavat Isten fiai mind halljdk; Is-
ten, kit az egész nemes, érz6, tiszta, szeret§ emberiség
megért, s pedig egyformdn megért: Isten, — hogyne
hallgatnék tanodra, melynek igazsigirdl lényem bensejé-
ben magam és természetem meg van gyGzddve, s mely-

nek igaznak kell lennie, — he benned nem hmnék, mi
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volndk akkor, s mivé vilnék cselekedetem? ,Isten, atyja
az emberiségnek ; ember gyermeke az Istenségnek: ez a
hitnek tiszta foglalatja“. (100. aphor.)

Ha &sszehasonlitjuk Rousseau és Pestalozzi valld-
s0s vildgnézetét, lithatjuk az éles ellentétet, mely a két
tanité kozott van. Mig ugyanis Rousseau szerént a val-
lisossdg dialectikus processusnak az eredménye, és ez
okbdl csak az észbeli tehetségek kiképzésének befejezése
utdn kozolhetS az emberrel, (a mint tett tanitvanydval,
Emillel): Pestalozzi szerint az Istenr8l valé tudat az
emberben rejlik, s azt méar kordn kell ébreszteni és fej-
leszteni, de betanitani egyaltaliban nem lehet.

Az embernek sajit alaptehetségei vannak, melyek
Ot azzd, a mi — emberré teszik, mint egy virignak sa-
jat létalapja az, a mi megkiilonbozteti minden egyébisl.
Csak az a baj, az emberek gyakran félreismerik Gnma-
gukat, azaz: nem ismernek Onmagukra ved. Pedig — kéi-
di Pestalozzi: — ,Mi az ember, ki akdr trénuson iljén,
akir kunyhéban lakjék, lényében ugyanaz.® Miért nem
mondjék ezt meg nekink a bélesek? Miért nem veszik
észre a fenkolt szellemiiek, hogy micsoda az Gk nemze-
dékok ? Vajjon hasznilja-e a paraszt az 6krét, miel6tt ki-
ismerte volpa? Nem kutatja-e a juhdsz is nysjanak ter-
mészetét ? Hs ti, kik az embert &Orizni és vezetni akar-
jatok, vajjon veszitek-e magatoknak azt a faradsigot,
melyet a paraszt 6krének megismerésére fordit ? Gondos-
kodtok-e t1 is ngy az emberrdl, mint a pdsztor nyajardl?
Bolcseségtek nemzedékek ismerete-e, és jGsigtok a mnép
felviligosodott pasztorainak jésiga-e? Lényiink bensejé-
ben valé kielégitése, természetiinknek romlatlan ereje, 16-
tink 4lddsa, te nem vagy abrind! Téged felkeresni és
kutatni czélja és rendeltetése az emberiségnek és mert
nekem is szikségem van redd, azért vigyik bensém oly
igen utdnad; téged felkeresni czélja és rendeltetése az
emberiségnek. (6. aphorisma.)

Szerinte, sajit allispontjdn, a ki tiszta hittel van
Isten irdnt, annak lelkében a kotelesség és élvezet egygyé
forrott. Az Istenbe vetett hit urat és szolgdt szegényt és
gazdagot, fejedelmet és alattval6t, csaladot és tdrsadal-
mat Osszekot, egyesit. Mindenkinek tudnia kell, hogy az
alap, természeti mivolta kozds, a végzet is egy. Ellenben
a hitetlenség ,feloldja az emberiség 4lddsos viszonyainak
nemes kapesolatit.”

»A lelkészek hirdetsi Isten atyasdginak és az em-
beriség testvériségének, hivatisuk pedig kiozpontja az em-
beriség természeti viszonyainak, az isteni hitbSl szdrmazé
dlddssal valé egyesitésre. Az isteni hit forrdsa minden
igazsignak.©
_ B két véglet szerint targyalja az emberiség bol-
dogsagat, vagy boldogtalansigat: hit és hitetlenség; az
els minden jélétnek forrisa, a masodik minden gonosz-
sagnak a gyokere. A csalddapa hidba dldozza életét csa-
1adjaért egyébképen, ha hinni és szeretni meg nem ta-
nitja; a fejedelem, ki pir borozddval szélesebbre szabta
az orszag hatirat, de megroviditi népe jogait, ldbbal ta-
podja hitjogit, — Isten orszdgin ejt sebet, a mint sa-
jatsagosan kifejezi maght: Az atyal és testvéri érzet nél-
kuli torvény nem egyéb édldasos hatds nélkili képtelen-
ségnél“. (128. aph)

»G0gh8l szirmazé igazsig a torvénytudéknak és
torvényszékeknek hosszas, gonosz mesterkélés alapjan ta-
-masztott igényei nem egyebek aligazsigndl, mib8l népal-
dds nem szirmazhatik®.

Az erszakoskodds merész joghitorldsi vigy, forrdsa
a nemzeti elgyengiilésnek, a mi megint a hitetlenségre
vihet§ vissza. A biin és hitetlenség megronté ereje al-
taldn élesen ki van tiintetve aphorismiiban.

A hitetlenség oka a tdrsadalml bels§ kotelékek fel-
bomldsinak. A felsébb rendiiek hitetlensége forrdsa az
alsébb renditek engedetlenségének. A hitetlenség kivet-
kezményei a naprél-napra szaporod’ biin, folyton fogyat-
kozé atyal josdg, alddsos czélnélkiili dnkényes hatalmas-
kodds, fintorkods, termdszetellencs uralkoddsi torzképek,
nyomaszté kozéphatalom, a nép velejének kiszivdsa, a
néperdnek cstkkendse ezen kozéphatalommal szemben®.

Lelke egész dithével fordul a hitetlenek ellen s lel-
ke egész melegivel tirja elénk a hit boldogité vilagat.
A valldsos hit és meggy§z6dés kozvetlen meleg, szeretet-
teljes hangjat, s a valldstalansdgot, hitetlenséget feddd
bang véltja fel. A biin az oka egyesek és nemzetek, csa-
ladok és fejedelmek eltorpiilésének. Maga is elismeri:
,Bn oly hurokat pengetek meg, melyek eddig kifeszitve
nem voltak, s nem is szélnak divatosan; gunyold ki azo-
kat tancz-zene, tégy tul hangjukon trillizé rdgalom! Az
igazsdg és tiszta emberi gondolkodis megnyugtat®. (150.
aphorisma.)

Gonosz a vildg, drték az emberek, ,a fejedelem
nevében megzavarjik a hdzi sldast, nem kimélik a tulaj-
dont, csuffal és gyaldzattal illetik az artatlansigot.

Vigasztalja azonban az a tudat, hogy a hitetlenség
nem altaladnos, csak idéi betegség, mibdl kigyégyul a vi-
lag. Lat szépet, nagyot, dicsét az emberiség életében; e
tudat megnyugtatja, e hit vigasstalja.

,Oh hajlékom! a téged kornyez$ gybnydr is kovet-
kezménye e hitnek.

Udv redm és hajlékomra!

Azért taldlok én nyugtot hajlékomban, mivel az em-
beriség Istenben hisz.

Azisteni megvildgositds: szeretet, bolcseség és atyal
érzelem.“

Végill ,esti oOriiban“ a ,remete“ dalt zeng, dalt,
melynek hangjai szive mélyéb8l erednek, s sziviink mé-
lyéig hatnak: ,Oh nap, te képe az Istenség hatalmassé-
ginak, a te napod lejart, te lealkonyodol hegyem mo-
gott! Oh éltem befejezS napja! Oh reménye a j6v§ regg-
nek! Oh ergje hitemnek!“

Ez a ,Remete esti ériinak® valldsos irdnyu tartal-
ma. A mi fensége Onmagdban rejlik, s méltatisa alig
mélté nagyszeriiségéhez. B kis konyvecske killonben egé-
szen egy boleseletl mii, ész, igazsig, jog, dogma, erény
és bun, hit és szeretet, Isten és halhstatlansdg a thémdi,
melyeknek tdrgyaldsanil Pestalozzi nem ment ugyan némi
homélyos mysticismustél, de mdsfelsl éppen abban a bel-
s6 bizonyossigban, ldngolé lelkesiiltségben van megka-
po ereje.

(Folyt. kov.)

A KOLOZSVARI FOTANODA.

— Jelentés a fotanoda tantigyi viszonyairél. — Felolvasta a ta-
niri értekezleten
Geréb Marton.
(Folytatés.)

6. 1881-ben 6zv. Veres Jozsefné urasszony elhunyt
orvosnovendék fia, Veres Jézsef, emlékének megdrokité-
sére 1000 frtot tett le collegiumunk el8ljarésigihoz, hogy
ennek kamatjit Veres Jozsef-alapitviny czimén egy jé ta-
nulé élvezze az I v. II. gymn. osztilybdl és a jutalom
legyen azon osztilyhoz kétve, a V1. gymnasiumi osztilyig.
Ezen alapitviny mér a nevezett polgiri évben bevégzd-
dott iskolai év végével életbe lépett; elnyerte egy II-dik
gymn. osztilybeli névendék és azéta is mindig ez osz-



PROTESTANS KOZLONY.

1884, msj. 25-

talyhoz ké‘ve adatik ki; ez id§ szerint egy V. gymnasiumi-
osztilybeli novendék élvezi.

7. 1882-ben jutott birtokdba tanodink a Déesei La-
Jos-féle alapitvinynak, mely régebben tétetett ugyan, de
kozbejott akadilyok miatt a nevezett évig folyamatbanem
johetett. All ez alapitvany: 350 frt névértékii foldteher-
mentesitési kotvényb6l; egy drb 120 arany frtos magyar
vasuti kotvénybdl és 84 fri 781/, kr készpénzbll, isze-
sen névirtékben: 554 frt 781, kb6l Tétetett ez alapit-
vény egy széki, vagy szovati sziiletésii, szegény sovsu, j6
tanulé segélyezésére, vagy ha nevezett ille!Gségii nincsen
barmely mas erkélests és j6 tanuld szegzény novendék ju-
talmazdsira. Ezen alapitviny kamata az 1882—3. iskolal
év végén folyésittatott.

8. Ugyanez évhen keletkezett a Sidm/ Luisali-clupit-
vdny, mely elhunyt tandrtdrsunk koporséjira szint koszo-
ruk megvaltdsibdl gyiilt és most 1318 frt 7 kit teszen.
Ez osszegnek alapjat tette a gydszol6 csaldd altal adott
100 fit; a tobbi az elhunytnak jé ismerSseitdl és tisate-
16181 gytlt be, hogy nevét collegiumunknil megérikitse.

El6ljarésagunk ez 6szszeghSl — az 6zvegy beleegyezésé-
vel — 1000 fit évi kamatjil havi részletekben egy sze-

gény sorsu, példds magaviseletit VII-ik, vagy VIII. gymn.
osztalyos novendéknek hatérozta kiadatni; az 1000 frtot
meghalad$ Osszeg kamata pedig évenként torténelmi pé-
lyakérdésekre tizetik ki

9. 1883-ban Dobdil Antal, collegiumunk iigyvéde, egy
évi tiszteletdijat, 100 forintot jutalomkényvek visirlasira
ajanlotta fel. Ez Gsszeg Dobdl Antal-alapitviny czimén ke-
zeltetik és kamoata — a foly$ éven kezdve jutalomkony-
vek visdrldsira fordittatik.

10. E rovat alatt kell emlitést tennem azon alap ke-
letkezésérdl is, mely egy iskolal kdrhiz létesitésére gyiij-
tetik. Kérhazi helyisége collegiumunknak, hol a betegek
bar ideiglenesen elhelyeztessenek, nincs. Egy ilyennek 1é-
tesitése czéljabdl még 1343-ban Kendeffy Elekné, gr. Beth-
len Krisztina 291 fit 93 kr hagyomdnyt tett. A collegiu-
mi elljardsdg azonban a rég érzett szitkségen a pénzigyi
viszonyok miatt nem segithetett. Az 1830-ik évben ez tigy-
ben megindult mozgalom és gyiijtés zzonban remélniink
engedi, hogy kozel jovSben lesz kérhazi helyisége is in-
tézetiinknek. A nevezett évben ugyanis néhai Jancsé La-
jos, akkori igazgaté tanir, az iskolai év bezirdsa alkal-
mdival felhivta a sziildk és partfogék joindulatit ez iigy
partoldsdra. Felhivisa nem volt eredménytelen, mert ugy
a nagykozonség, valamint a tapuld ifjusdg is készséggel
adakozott e czélva akkor is és adakozik azdta mindenis-
kolai beirvatkozds alkalméval. Igy e kérhdzalap rovid id§
alatt igen szépen gyarapodott és ez id§ szerint 1944 fo-
rint 14 krt teszen.

6. Javadalmazdsok.

Azon kilonnemit javadalmak, melyekben intézetink
16 erkolesii és j6 tanuld ndvendékeit részesiti, részint olya-
nok, melyeket az intézet kizvetlenil sajit pénztirdbol 4d,
részint pedig olyanok, melyeket novendékeink kozvetve,
mint intézetink tagja élveznek a nagykozonség részérSl
Az els6k kozé tartoznak azon javadalmak, melyeket bol-
dog emléki hitsorsosaink Legyes bagyomanyibél, azok ne-
mes intentiol szerint, szegény sorsy, dicséretes magavise-
letit és szorgalom altal szép 1emenyekle jogositd noéven-
dékeink kenyérben és készpénzben, vagy jutalomkonyvek-
ben élveznek. Ily kozvetlen javadalom tovdbbéd tanuldink-
ra nézve azon segélyezés is, melyben szegénysorsu, j6
tanuldink, szegénységsk alapjin, iskolai tartozdsaiknak
részben vagy egészben valé elengedésében részesiinek.

Novendékeink kozvetve élveznek javadalmat:

A helybeli reformdlt egyhdzkdzség, a magyar kir.
kormany, és a nagykozonség részér6l részint egyesek
ajandékihdl részint a legatiél és privattanitéi intéz-
mény altal.

Ezen kilonvoz8 forrdsokbdl eredd, kdzvetlen éskoz-
vetett javadalmazdsok Gsszege, HrtesitSink adatai szerint,
évenként meghaladja a 10, 000 friot.

Alljanak itt 1cra7olasul utolsé évi Krtesiténk ide vo-
natkozd adatai

1. Osztondijakban és jutalmakhan adatott 795 fit 89 k.

2. Kenyérben 509 20

3. Iskolai tartnzdsokhan elengedtetett — 2222

4. Jutalomkényvekben adatott 28 96

5. Helybeli egyhdzkdzsdgiinktsl 426 26

6. Allami dszténdijban kaptak 360 —

7. Legatiobdl érettebl ifjaink 1534 —

8. Privatumbol 6500 , —

9. Eayesek agandekabol 51 , 02
Osszesen: 12427 {:t 42 k1

Ez Gsszeg az ErtesitSinkben kimuta.tott javadalom-
osszegek kozott, az igaz, a legnagyobb, és ekkora meny-
nyiség nem minden évhen jut ifjusigunknak, de anynyi
bizonyos, hogy atlagos szdimitis szerint, a fennebb jelzett
10,000 frt javadalmat élvezi intézetiink tanulé ifjusdga.

(Vége kov.)

VIDEKI ELET.

Az erdévidéki egyhazmegyébdl.
— Kbozgyilés és Zwingli-iunepély. —

Az erddvidékl ev. ref. egyhdzmegye, folyé hé 4-én
tartotta Nagy-Baczonban — aze lapokban is kozélt pro-
gramm sorait — Zwingli-innepélylyel egybekdtott tavaszi
rendes kozgyilését.

Gyony6rir szép mdjusi nap volt! Felh6tlen ég, szél-
csend, viligité és melegité napsugarak, viradgillat és ma-
dardallal telitett lég. Reggeli T 6ratél fogva 10 Griig, az
érkez§ kocsik és azokon vallds- és felekezeti kiilonbség
nélkill 100 meg 100 vendég a kozgyilési tagokon kivil

Az utczdk tisztira seperve ~—a mint ez székelyfol-
dén minden vasirnap lithatd; akocsikat elszdllisold ren-
dez8k jonek-mennek, a nép tinnepls ruhdjdban eldzdnlotte
az utczdkat és vonul fel a templomboz, a n.-baczoni Sion-
ra, hol sok szdzan és ezeren alusznak, kik a diszes tem-
plomban valaba Zwingli nevére megmozdulni érezték szi-
veiket.

A kozgyilés — illetleg unnepely 1)10<rrammJa. sze-
rint, esperes n. t. Szdsz Jozsef ur, a kozségi iskolai he-
lyiségben, pont 9 érakor megnyltot A A kozoyulcst emel-
kedett beszédben jelezvén a mai nap jelentGségét, kegye-
letes voltit. Aztin egy par koézgyulési tirgy vétetett eld,
koztik az igazgatd-tandcs javaslatkészitéssel megbizott és
kikiilldstt bizottsdgdnak a codificatiora nézve készitett mun-
kélatdra, az egyhdzmegyei javaslatkészitS-bizottsig véle-
ménye ; mely ugy a f6t. egyhdzkerilet 1883. évi 23. sz
alatt elérni szédndékolt czélnak, mint az orszagos zsinat
altal hozott s az erdélyi egyhdzkerillet Osszes torvényei-
nek szellemével teljesen Gszhangzénak taldltatvan, a bi-
zottsdg Altal, elfogaddsra ajanltatik, azon csekély hozzéa-
addssal, hogy a felekezeti énekvezér taniték, kik képvi-
seletileg tagjai az egyhdzmegyel kozgyiiléseknek, az Gket
képvisel§ egyhdzmegyei taghdl az egyhdzmegyei koztor-
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vényszékekre is egy valasztassék be, mint a hol felettok
is torténik birdskodds az 8 képviseletitk nélkil.

Ezalatt megszélaltak a templomba hivé harangok,
a kozgyilés tagjai, élikon az esperes, jegyzSk és az egy-
hizmegyei papi és vilagi képviselSkkel, tinnepélyesen vo-
nultak fel a templomba, hovd mir a vildgi képviselSk, az
algondnok Bartha Sépdor vezetése alatt, részben el6re
mentek volt.

A templomba felvonult és 1000 szimot meghalads$
nép kozott, az egyhdzi és politikai el§ljirdsig példatlan
figyességgel csindlt olyan rendet, min6t a vildg minden
rend6rsége, szuronnyal sem volna képes. — Nem maradt
egyetlen idegen kozséghdl férfi vagy né allva, csak a n.-
baczoni kozonség hivei; a templom utczai, az urasztal ko -
rilli tér és a két hatalmas karzat zsufolisig telt s a h4-
rom bejiré pitvara is megtelt.

A XC-ik zsoltdr: ,Te benned biztunk eleit§l fogva“
a gyonyorii orgona kiséret mellett folzengett a gyiileke-
zet ajakdn ésa vért a talpunkbél afejinkbe kergette meg-
haté szép dallamdval. Az els§ vers befejezése utin, a n.-
baczoni székely gazdakbdl, a kozségi taniték altal szer-
vezett daldrda vette 4t a hangot s adta el Gluck-nak
oAma® czimii ,0h nagy Isten“ kezdetii gyonyorit dal-
lamu miivét.

Ezalatt Zajzon Mihdly egyhizmegyei [6jegyz8 és
bardoczi ref. lelkész lépett {61 a szdészékre és tartott az
tionepély méltésdginak teljesen megfeleld buzgé imat —
melynek szavaival Osszefiizte a killonboz8 hitfelekezetek
istent lélekben és igazsigban keres§ imdijit. E 1élekemeld
ima utdn ismét a dalirda szélalt meg ,Mozart® ismert
szép daldval (,sz6vetségdal“), melynek szovegél, ha jlva-
gyunk értesiilve, a kolozsvari fitanité képezde derékigaz-
gat6ja Pal Ferencz médositotta s igy kezdddik : ,Testvé-
rek, e szép Ordban, lépjink szdvetségre stb.“

E dal alatt: Révay P4l helybeli lelkész és egyhdz-
megyei aljegyz6 lépett a szészékbe s Jdnos XVI 33. v.
,Bizzatok, én meggyfztem a vildgot.“ Tartott alkalmi egy-
hizi beszédet. Fotételul vette: ,.A4 veszitett harczok terein®
s aztdn meghordozott azokon: 1-szor a vilagban, mellyel
Jézus harczban dllott s ismertette a fegyvereket, melyek-
kel azt legyGzte; 2-or a vilighan, mellyel Jézus utén a
keresztyénség terjeszt6i 1éptek harczba, s allanak ma is,
és a fegyvercket, melyek a harczban gyGzelemhez segitet-
ték azokat; aztdn 3-or, mikor a veszitett harczok iszo-
nyaival és lélekemel§ jeleneteivel betoltotte lelkiinket : 4t-
vezetett a vildgba, hol nincs harcz, — lLanem orék béke
lakozik.

Nem akarunk e beszédr6l egyebet fisljegyezni, mint-
hogy a kozgyilés tagjai és az ebéden megjelent vendégek
egy aldirdsi ivet inditottak meg, koltséget szerezni a be-
széd és Zajzon altal mondott ima kinyomatasira; minek
alig nehdny percznyi eredménye az lett: hogy 141 forint
készpénz és mintegy 10—15 forint még akkor be nem
fizetett Osszeg gyiilt Gssze. Révay a nem vart meglepe-
tést6l meghatottan koszonte meg a gyongéd figyelmet s
kérte az adakozdékat: engedjék meg, hogy a nyomatisi
koltséget felillmulé maradékdszszeget, minden adakozd
nevének foljegyzése és egy alapitvinylevélbe foglalisa 4l-
tal, legyon ez a nap, minden id§ és nemzedékek szdmara,
itt a poharak kozott megorokitve az altal: hogy az el-
arusitandé beszéd-példinyok Osszes jovedelme is fordit-
tassék ,Zwingli-alap® czimen a n.-enyedi ,Bethlen“ f6ta-
nodéndl egy szegény, de kitiing és feddhetetlen magavise-
letii theologus jutalmazdsira ugy, hogy az alapitviny-le-
vél minden évben, a kappeli csata évforduldjan, az ifju-
sag el6tt a tandri kar jelenlétében iinnepélyesen olvastas-

sék fel és az alapitviny kamatja igy adassék kiaz érde-
mes ifjunak.

Az tnnepélynek e kimagaslé erkolesi értéke nem
szornl semmi dicséretre! Bér a testvér egyhizmegyékben
is hasonl6, a Zwingli szellemét igazin él6vé tett eljards-
16l vehetnénk tuddsitdst, mely mig egyfel§l segélyt nyujt
egy a Zwingli zdszléja utdn kinyujtott kéznek, hogy azt
meg is foghassa és magasan lobogtassa: mdasfel6l méli is
a Zwingli szelleméhez!

A kozebéden hallottunk igen sikeriilt ésszép pohdr-
koszont6ket, melyek kozil dllva hallgattuk meg felsége-
sen uralkod$ apostoli kirdlyunk és csalddjira mondott be-
szédét Bartha Sandor egyhdzm. algondnoknak; majd az
esperes ur iidvozolte amagyarorszdgi ev. ref. convent egyik
elnokét: br. Vay Miklést és nyomban rd a tdrselnok f6t.
Nagy Péter puspokiinket éltette Zajzon Mibdly ezutdn
Révay koszontotte: a magyar kormanyt s ennek két pro-
testins tagja: Tisza Kélman és br. Kemény Gébor ura-
kat, mint az ev. ref. protestins felekezet iigyeiért hagyo-
manyos szeretettel mitk6dd tagjait anyaszentegyhdzunk-
nak. Azutdn jott Szdsz Domokos felkészéntése Bed8 J6-
zsef baréthi fels6 népiskolai igazgaté-tanité altal; majd
jottek az egyhdzmegyei f6-és algondunokok, esperes és f6-
jegyz8 megkdszontései s ezek soran Torék Aron unitdrius
lelkész : tidvozolte Révay Palt, mint az tnnepély széne-
kat. Erre Révay mintegy viszonzésul, az unitdrius status
nagyérdemii és kozkedveltségben &ll6 piispske f6t. Tfe-
rencz Jdzsefért iritette pohardt. Hajds Béla felkoszontotte
Paridi Kélmédnt, mint az erdélyi vef. egyhdzkeriilet tan-
figyl clfadgjat; Révay P4l ismét Hajés Janosra, a ,szé-
kely kozmiivel§dési egylet* buzgé elndkére emelt poha-
rat, s azt ki tudnd mind el@szamlalni, melynek vége kési
este is alig akart lenni?

A helybeli székely zenekar mikodott az egész ebéd
alatt, s majd mikor a tdvoliak szétoszoltak: megkezdd-
dott a tincz, hova szabad volt ingyen bejutni minden tisz-
tességes embernek, szélt a tincz hiromig és tizenhdromig,
kiviligos viradtig apréztdk aldbaka csarddst.

Azutin ennek is vége kellett hogy legyen. Vége is
lett sziviinkben azzal az édes Shajtissal, bar sok ily 1é-
lekemel§ iinnepélyek gyégyitgaindk kozbe-kézbe a politi-
kai élet meg-megujulé botranyai 4ltal sebzett sziveinket !

Eyy jelenrolt.

A AN

A gyula-fejérvari egyhazmegyébdol.
(Kozgyilés. — Zwingli-innepély.)

Gyula-fejérvari egyhdzmegyénk foly6 hé 18-an tar-
totta meg tavaszi rendes, s egyuttal alakulé kozgyilését,
kapcsolatban a Zwingh-emlékiinneppel. — Esperes ur
megnyitvin a népes kozgyiilést, idvozli az ujonnan vi-
lasztott képviselket, kik méir a kordbban tartott egy-
hizmegyei tandcs altal igazoltattak.

Ekkor megszélalvin a fejedelmi
sen egyszerii templomunk imdra hivé harangja, tinnepé-
lyes rendben vonult be kozgyiilésiink, esperesiink veze-
tése alatt, a nemzet- és felekezet-kiilonbség nélkili ko-
zonség altal zsufolisig megtelt, s csinosan feldiszitett
imahdzba, nnepet szentelend6 a nagy reformdtor emlé-
kének. — Elhangozvan a gyiilekezet zsoltdri és a ,Pol-
giri Dalkor¢ osszhangzatos éneke, Elekes Viktor helybeli
lelkész nemes alakja jelent meg a szdszéken, s egy, a
téle megszokott magasztus lelkesiiltséggel elGaeott, s a
nagy reformétor szelleméhez mélté, eszmedds, gyonyorit
imdban adott halat Istennek, hogy az emberiséget Zwin-
glivel megéldotta.

varoshan a neme-
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E llekemelé ima elmondésa alatt, mintha Zwingli
szelleme lebegett volna a kozonség fele’cf — kiilt az
arczukra a lelkesi'dés, s a lelki szabadség uténi torekvés.

Elekes utdn traktusunk legifjabb papja: igeni lel-
kész Nagy Kéroly lépett v szészékre, s alapul vevén Pil
apostolnak a zsid6kb6l lett keresztyénekhez irt levele
13-tk rész, 7-ik versét — el6adta ez tnnep czéljat, ro-
viden vézolta Zwingli életrajzit, kimerit6leg tiintette fel
a nagy reformditor allispontjat a t6bbi reformdtor, s féleg
Luther mellett.

Az & Felsége altal dekoralt veteran kantor-tanitd,
Balogh Eerencz altal vezetett, Gszhangzatos ének hangjai
alatt kijévén a templombdl, folytattuk tobdbb kozgyiilé-
siinket. — Az egyhdzmegye 1883-ik évi anyagi és szel-
lemi dllapotdrdl tett részletes esperesi jelentésbdl Grom-
mel vettik tudomdsul, hogy ha kevesen is vagyunk, s
kiizdiink is sokszor legyézhetlennek ldtszé akadalyokkal,
de csiiggedést nem ismerve, mégis csak haladunk, s t6-
reksziink a czél, s anyaszentegyhdzunk, s ez 4ltal hazdnk
e részének anyagi és szellemi felvirdgoztatdsa felé. Vajha
az 1d6 nevekedésével erfnk, kitartisunk, s a siker is
névekednék!

A felsGbb leiratok tudomésul vétele utin a koz-
és hédzassdgi torvényszéki birdk vélasztisa ejtetett meg,
és pedig a régiek meghagydsaval, sirdi pap Onodi Weress
Séndor kivételével, ki nem akarvin a székbirésdgot to-
vébbra is viselni, helye Bodor Ld&rincz krakkéi pappal
toltetett be.

Kozgyiilésink bevégzése utin a tagok a gyula-fejér-
véri vendégszeret$ polgiroknal részestltek szives ellitisban.

Igy ultik meg a nagy reformator négyszidzados em-
lékiinnepét, kinek szelleme vajha 4llanddan és héditélag
lebegne Gyula-Fejérvar varosa felett!

BORSQDI.

KULFOLD.

Anglia. Nok az egyetemen. Az oxfordi egyetem el-
hatdrozta, hogy ezentul n8knek is megengediaz egyetemi
vizsgélatok letételét. Az tilésre, melyen e hatdrozat meg-
hozatott, Anglia minden részébdl elmentek azok, kiket e
kérdésben a szavazat joga megilletett. Az oxfordi kongre-
gacid, mely csak oly tagokbél 4ll, kik Oxfordban laknak,
mér kordbban elhatdrozta, hogy a n8ket vizsgilatra bo-
csdtja; e hatarozat ellen azonban az egyetem plénumd-
hoz, mely mindazokbdl all, kik az oxfordi egyetemen a
tudori fokot elnyerték és évenként bizonyos tagsigi dijat
fizetnek, felebbezés tortént. Ezek szdma kariilbeldl 10,000-
re rug. A hatdrozatot a plénum is jévdhagyta.

Olaszorszag. A jezsuitik generdlisu, Beckx atya
Gregsége miatt lemondott hivataldrdl. Pater Beckx most
kilenczven éves. Mar a Jézus-tarsasigtavaly szept. 24-én
tartott f6kongregiczidja vikariust valasztott az 6reg Beckx
mellé, még pedig utédjoggal. Igy tehdt most mir az ed-
digi vikdrius: Anderley Antonius atya a jezsuitik gene-
rélisa. Pater Anderley Brieg wallis-kantoni svéjczi koz-
ségben sziiletett 1819. junius 3-4n. Tizenkilencz évesko-
rdbap a jezsuita rendbe lépett és a freiburgi egyetemen
filozéfidt és theologidt hallgatott. Az Gtvenes évek elején
mint miszszi§ hitszénok mitkédott Bajororszdghan és a
Rajna mellékén, majd 1853-ban & kdlni jezsuila theolo
gial intézet tanulmanyl feligyel8je lett, 1856-ban pediga
paderborni theologiai collegium rectora, Hérom év mulva
németorszagi tartoményffinékké valasztatott, 1865-t61 pe-
dig Maria-Laachban mikodott, mint a moraltheologia ta-

ndra, 1869-ben marialaachi rektor lett, 1370-ben Beckx
generdlis segéde Rémdban, 1883-ban vikdriusa, most pe-
dig végre utdda.

TANUGY! ROVAT.

Az also-ausztriai pelgari iskolak reorganisatidja iigyé-
ben a kozokt. miniszterium rendeletet bocsitott ki, a mely
szerint a polgari iskolikat o6t csoportla osztja: 1. Ipau
irdnyu polg. finiskoldk ; 2. Ipari és mez&gazdasigi irdnyu
polg. fiuiskoldk ; 3. Ipau és chemiai uanyu polcr finisko-
lak; 4. Ipari 1ranyu polg. lednyiskoldk, és 5. Ipau nanyu
po]o lednyiskolak osszekdtve konyhai névények és virs-
gok tenyésztésére berendezett iskolakerttel. Mmdeoylk cso-
pmtnak kiilon tanterve van, a melyek a j6v8 tanévre fog-
nak irdnyadékul tekintetni.

A nyiivanos vizsgalatok. Stettinben (Pomeranidban)
a varosi kozép-, polgdri- és népiskoldkban a nyilvinos
vizsgalatokat megsziintették. A tapasztalat ugyanis azt bi-
zonyitja, hogy azokon a kozonség csak ritka esetekben
vesz részt; a taniték és tanulék mitkddésének igaz képét
pedig nem adhatjdk. Helyette szavalatokkal, énekkel &sz-
szekotott iskolai tinnepély rendeztetik egyszer egy évben,
a2 mid6n a novendékek fizetei, rajzai és kézi munkaibél
kidllitds vendeztetik.

EGY PAP A PAPOKNAK.

Biirkos, majus hé.

Vannak némely dolgok, melyeket nekiink papoknak
kotelességiink kissé kozelebbr§l szemiigyre venni s azok
felett férfiasan nyilatkozni. Ilyen a tobbek kdzt a fel-
meriilt valldstalansdg. Emlékezhetink ugyanis, hogy en-
nek okéat, mint terhel§ vaidat els§ sorban mi rednk hi-
ritottdk. Mi ugy, a hogy, immel-dmmal védekeztink, leg-
tobbszor hallgattunk s magunkviselete olyasformit drult
el, mintha akarva, nem akarva, a vid sulyit magunkra
vettik vagy legaldbb mintegy bizonytalankodva osztot-
tuk volna annak helyességét. Pedig mentdl tobbet vizs-
galédik s elmélkedik az igazsigot keresS, anndl inkdbb
oszlik ezen egyoldalu vad, anndl hatarozottabb kérvona-
lakban tiinedeznek fel azon tényezlk, melyek a helyze-
tet megteremtették, anndl inkdbb bizonyossi lesz azon
tapasztalati tény, hogy a papokat is ép ugy, mint a vi-
ligiakat ugyan azon 4r ragadja feitartézhatatlanul ma-
gival s a létez8 viszonyok kozt egyik ép oly tehetetlen,
mint a masik. E tehetetlenség nyomaszté hatdsa sziilte
a papok ellen emelt vadat, vagy legalabb annak van leg-
nagyobb része benne.

Mir maga az is jellemz8, hogy a vad igy van fel-
dllitva: ., valldstalansdg®, nem pedigigy : ,keresztyén vallds-
talonsdg*. Ha bizonyos lennék afeldl, hogy e két fogal-
mat a vadlék is igy elvilasztjdk s a kettSt egynek nem
veszik, hatartalan dicséretet és kifejezést litnék reank
nézve abban kifejezve. Ha pedig e két fogalmat egynek
és ugyanannak veszik, — mit teljességgel el nem fogad-
hatok, — akkor a mai i4rsadalmi rend vezéreszméit a
sz6 ieljes értelmében négaljdk, a keresztyén polgirosodis
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Osszes fejlgdését tévedésnek deklardljdk s ontudatlanul is
-azon nézpontra helyezkednek, hogy a mai keresztyén tar-
:sadalmat s minden alkotdsait eddig ismeretlen, még nem
is sejtett alapfogalmak s vezéreszmék befolyasa alatt kell
ujra szervezni.“

Kétségbevonhatatlan tapasztalati tény ugyanis, hogy
minden polgariasodds s igy korunk keresztyén polgiroso-
désa is bizonyos vallisos eszméken, fogalmakon alapszik;
a polgérosult emberek tdrsadalmat szerveznek; a tarsa-
dalombél kifejlédik az allam. E szerint vallds, polgdria-
sodds (miveltség), tirsadalom és dllam nemcsak kolcsono-
sen hatnak egymdsra, hanem egymdst mulhatatlanul fel-
tételezik. Igy volt ez régen, mennyire a torténelem visz-
szamehet, s igy van ma.

A régil kornak valldsa, a bel6le fejtett polgdriaso-
déssal, tirsadalommal és &llammal egyiitt elenyészett,
mert bevégezte feladatit s nem volt t6bbé sziikség red.
Helyébe lépett a keresztyén vallds, azon hatérozott elhi-
vatdssal, hogy a régit6l merSben kiilonbozs, egészen mds
polgariasoddsnak, tirsadalomnak s dllamszerkezetnek ad-
jon életet. Ez csaknem 2000 évvel tortént ezel6tt s da-
czdra e régiségnek, korunkban a keresztyén valldsos fo-
galmak, eszmék, uralkoddk, és pedig annyira uralkodik,
hogy nemecsak a keresztyének, hanem a kéztiink laké
zsidék is azok befolydsa alatt élnek, velink egyiitt azok

valdsitdsdra torekednek, arra kell torekednick — meg-
gy6z8désbdl — mert a keresztyénség még mnem oldotta

meg feladatdt, s ki tudja megmondani, mikor fog valgsul-
ni azon eszme, melyet Jézus e szavak kisérete mellett
plintalt a f5ldi életbe ,az égés a fold elmulnak, de az én
beszédem megmarad“.

Az é-korban éllam és vallis egy volt; mindenféle
allamiigy, véllalkozds, haboru és béke stb. sth. a vallds
nevében intéztetett el; a rémai senatus ép ugy tandcs-
kozott ] Istenek, vallisformék, cultus behozatala vagy
elutasitdsa, mint akdr Carthagdé lerontdsa, az éhez6 nép
szdmara szallitandé gabona, a cirkusok vagy luperkalidk
felett. A keresztyén vallds az 4llamt6l egészen fiiggetle-
nill allott el, sem nem kért,sem nem virt semmit; nem
elegyedett dllami tigyekbe, nem torSdstt foldi dolgokkal,
egészen a tilvildgra iranyozta tekintetét; az dllam eltiur-
te, mert a csdszdr megkapta a magiét. ,, 4= én orszdgom
nem a vildgbol vald mondotta Jézus; ,.eqy az Isten, ki
minden embereket akar idveziteni (I Tim. 2. 4. 5.) ,,mert
megjelent az Istennek amaz idvezitd kegyelme minden em-
bereknek (Tit. 2. 11.) és ,,ti mindnydjan Isten fiai vagy-
tok a Jézus Krisztusban vald hit daltal (Gal. 3. 26) ,azért
t0bbé nemm vagytok szolgdk, hanem fiak, tehdt Istennek Ori-
-kisei @ Krisztus dltal (Gal. 4. T.) ,nincsen sem zsidd,
sem gordg, sem szolga, sem szabados, sem férfiu, sem @sz-
szony kozott vdlogatds, mert ti mindnydjan eqy vagytok «
Jézus Krisztusban és ti szabadsdgra hivattatok (Gal. 5.
13) tanitotta P4l apostol.

HORVATH ISTVAN.

“tetés is érte, hogy a templomszentelésnél egy

KULONFELEK.
Kolozsvdr, 1884. majus 24.

— A szegedi uj ref. tempiom folszen-
telésére, mely holnap, vasirnap, kivalé fénynyel fog
lefolyni, az ottani egyhdztandcs kolozsvari ref. egyhaz-
kozségiinkét is meghivta. Az egyhizkozség a meghivas-
nak készséggel teti eleget, s az tnnepélyen valé képvi-
seltetésre dr. Szdcs Emilt, {6gondnokdt és Szdsz Domokost,
lapunk szerkeszt@jét kéite o], kik mael is utaztak Sze-
gedre. Lapunk szerkesztGjét ezen folil még az a kitin-
esketési
agenda tartdsdra is {6l lett szélitva. Lapunk szerkesztGje
Szegedrsl Pozsonyba s onnan Budapestre utazik, hova
maginiigyel szélitjdk.

— 130 ezer forint jotékony czélra. A
nemrég elhunyt Bujanovics Jdnosné szil. Koppi Mdria
végrendeletében majdnem egész vagyondt kiz- és jotékony
czélokra hagyta. A végrendelet értelmében 120,083 frt 40
krnak szétosztdsa Tisza Kélmin miniszterelnék és grof
Szapiry Gyula pénziigyminiszter belitdsira van bizva.
Ezen nagy Osszegen kiviill 800 frtot hagyott a magyar
tudoményos akadémidnak s ugyanannyita kassai jétékony
intézeteknek ; 640 frt 44 krt az ir0k és miivészek se-
gélyecyletének s egyenkint 320 frt 22 krt a kovetkezs
intézeteknek : Rokus kérhdz, budai Erzsébet koérhaz, a
pesti vakok intézete, a pesti Jézsef-fiarvahdz, a pesti Er-
zsébet-lednydrvahdz, a pesti j6tékony ndegylet, a magyar
gazdasszonyok orszagos egylete, az egyetemi joghallgaték
segélyegylete, az orvostanhallgaték segélyegylete, a voros-
kereszt-egylet és a Bethesda-kdérhdz. Ugyancsak egyen-
kint 320 frt 22 krt rendelt dtadni Budapest f8véros és
Kassa varos polgdrmestereinek, az illet§ vérosi szegények
kozt leendd kiosztds végett. A végrendelet masolatat meg-
kildstték Tisza Kalmdn miniszterelnék és gr. Szapiry
Gyula pénziigyminiszternek, valamint az orokségben ré-
szestilf Osszes intézeteknek.

— Zwingli Unnepély. Zilahi collegivmunk, az
egyhizzal karoltve, f. hé 18-an szentelt iinnepet Zwingli
emlékének. A tigas templomnak minden zugit betoltotte
a hivek diszes serege, mely a harangok hivé szavira iin-
nepélyes hangulatban 6z6nlott az Ur hajlékdba, leréni a
kegyelet adgjat. Az invocatié elhangzdsa utin Szdsz Ka-
rolynak a XXXIII. zsoltdr dallamara irott, s nyomtatisban
szétosztott alkalmi hymnusdt éneklé a kozonség, vallisos
hittel és buzgdésiggal, melyet nagyban fokozott kdntorunk
gyonyorit hangja és orgonajatéka. A collegiumi énekkar
szép énekét hallgattuk aztén. Ezalatt Mogyordsi Istvéan
helybeli pap lépett a szészékre, s mondott fenkslt han-
gulatu imat. A colleginm énekkardnak most kovetkezett
alkalmi hymnusza utdn Somogyi Jen§ tandr tartotta tin-
nepi emlékbeszédet, alapigéil vilasztvin a nagy reforma-
tor ama szavait, melyekkel foldi életét a csatamezdn be-
végezte: ,Ne féljetek azoktdl, a kik a testet olik meg“.
(Maté X. 29.) Beszéde nem volt miibeszéd, hanem tor-
téneti kép, a reformétiot megel6z6 allapotokrdl, s Zwin-
gli reformatori mtkodésérsl, s mint ilyen, czéljit szépen
oldotta meg. E felfogdssal lehet legjobban tinnepet szen-
telni a nagy férfin emlékének. A collegiumi énekkar hi-
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la-éneke zengeit ismét, aztdn bezdrta az tnnepllyt a
helybeli ,Iparos Dalkin~ oly
buzgdsaggal elBadva, soxban jarult a szépen sikeriilt fin-
nepély emeléséhez.

— Ertesités. 1. A ,Keresztény Egyhiz torté-
nelme“ II. kotetére el6fizetett 3 forint a jelen harmadik
fuzettel le van torlesztve; de a kotet nincs befejezve.
Ennélfogva t. el6fizetGimet arra kérem, hogy a negyedik
fuzetre is, (mely tobb lesz tiz ivnél), sziveskedjenek az
egy forintot a maga idejében bekildeni. 2. Azon tisztelt
eldfizet6im, kik vidéken vannak, vagy Sirospatakrdl el-
tavoznak, sziveskedjenek az egy forinthoz még 10 kraj-
czér ajanlési dijt csatolni, hogy igy egyes példényok el-
veszése, vagy illetéktelen kezekbe jutdsa el6 ne fordul-
hasson, a mint ez mdr nehdnyszor megtortént. 3. A ne-
vezett egyhdztorténelem I kotetére 3 forint (n. 8 vét,
XVI4-529. 1), a I-ikra 4 forint (40 ivnél tobb lesz), a
IlI-ikra 3 forintjdval (30 ivnél tobb lesz), elGfizetéseket,
vagy megrendeléseket még mindig elfogadok. A kiteten-
kénti szétkiddést bérmentesen teljesitem, a fiizetenkénti
szétkilldésnél minden fiizethez 10 krajezdr ajdnldsi dijt
kérek csatolmi, a portét magam fedezem. Ezen intézkedést

karéneke, mely oly szépen,

a szétkiildés biztossiga igényli. 4. Warga Lajosné, Rajka
Teréz utols mivét, ,Egy nagynéne leveleit* 8 rét, VIL4-134.
. (mely azon feln&tt hajadonoknak és fiatal asszonyoknak
van irva, kik a magyar gazdasszony teend8ir6), az élet
kiilonbdz6 viszonyai kozt valé magaviseletérsl, érdekes
elbeszélés alakjiban, nem kiilf6ldi mintdk utdn, hanem egy
J6 magyar nd tapasztalata utdn, utasitdst akarnak nyer-
ni), az Egyhdztorténelem el6fizet6i 60 kr bolti ar helyett
50 krért megszerezhetik (bérmentett kiildéssel). Tomege-
sebb megrendelésnél 6t példiny utdn egy tiszteletpéldany-
nyal szolgdlok. Sarospatakon, 1884. mdj. 1. Varga Lajos,
theol. tanir.

— A pozsonyi kir. akadémia megiinnepelte
Nacry—Szombatbol Pozsonyba tortént atnelyezteueaeneklOO
éves jubileumét. Kedden, mint az tinnepély elGestéjén, a

fellobogézott %zmhazban diszel6adds volt. A szinhdzat a

lakossw minden rétege zsufoldsig megtolté. A Kolesey-
hymnuqz eléneklése utan Szwhoetmek Trénkeres§* czimii
darabjit adték el6, mely nagy tetszessel fogadtatott. Més-
nap a 9z<=hese0yha4ban tinnepélyes istentisztelet volt. Az
iinnepi beszéd a virositandcsteremben tartatott meg, mire

diszlakoma kivetkezett.

A FRANKLIN- TARSULAT MAGYAR IRGD
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(Budapest, egyetem—utcza. 4. sz) megjelentek, és minden konyv: amsnal kaphatdk kovetkezd:

PROTESTANS

BOI'SOdl Jozsef; Templomi imak. Vasirnapok-

ra, Gnnepekre s mds alkalmakra
koz isteni-tiszteleti hasznslatul. Harmadik kiadds. Viszonba
katve % frt.

Cleynmann Karoly. i Siacczaticom,

Iraddsdgok és elmélkedések mivelt keresztyenek SzAmara.
Harmad.lk Szasz Kdarolytsl dtnézett és kiegészitett kiad.
Vaszonba kétve 80 kr. Velinpapiron bérbe kotve aranyva-
gassal 2 frt.

Mindennapi ésalkaimiimad-

Ozelder Ma’rton‘ sigok, Tenﬁalomx ¢és csalidi hasz-
néalatra. Masodik bévitett kmdas Viszonba kotve, aranyvi-
gassal 1 frt 40 kr.
4 EKeresztyén imak. A lizi djta-

DObOS Ja’nos' tossdg nazelésére ésa.pl'o‘restéxlsJke-
resztyén felekezetek hasznilatira. Masodik kiadds. Vaszon-
ba kétve 80 kr., velinpapiron bdrbe kotve. aranyvigdssal 2
frt 50 kr., franczia hoérbe kotve, kapocscsal 5 frt.
Ugyanez: zsebkiadds, viszonba kotve 80 kr., bor-

be kotve, aranyvigdssal 2 fit., franczia borbe kotve, kapocs-
csal 3 frt.
1 4 A gyermek imai és els§ vallisos
DO DOS Jd:nOS. érzgryaei. Mindkét hitvallisu gyerme-
kek szdmdra. Misodik kiadds. Vaszonba kotve 80 kr.
Avrvr V1 Emleékkon a confrmatié-
G}TOI}' Vilmos. hoz keszug.ov protestans ha-
jadonok szamara. Egy finom képpel velinpapiroson, vi-
szonba kotve ar anyvacassal 1 frt 20 kr.
3 4 Lelki aldozatok imakban és éne-
:[{18 Ja’nos kekben. Ujabb atnézett és megbdvitett
kiadds. Vdszonba kotve, aranyvigéssal 1 fit 20 kr.
Velinpapiron, bérbe kotve aranyvigdssal 2 frt.

CONY

dr. A keresztyén ember ima-
kOnyve. Viszonha kotve arany-
1 frt 60 kr.

Protestans csaladok ima-
kdnyveimadalokkal. Viszon-
2 frt.

IR &

Heisler Jo6zsef,

vagassal

Medgyes Lajos.

ba kotve, aranyvigdssal
74 . Esti harang vagy ujabb kervesz-
Papp I&a‘l Ol} > tyén tanitdsok protestins-keresztyén
csaladok szamdr. Viész. kotve 1 forint. Velinpapiron fckete
borkot. . 1 frt 80 kr.
4 Tavnly Buzgosag komnyve. Elmnélkedé-
SZ&SZ h&l Ol) . ek és imak protestins nfk szima-
ra. Mésodik kiadds. Egy aczélmetszettel. Bérbe kotve. arany-
vigassal 2 fit 50 kr., franczia b&rbe kdtve, kapoescsal 4 frt.

Ketesztyén tanitasok és

SZ].kSZﬂ;} G—} org y * imak mindkét felekezetii pro-
testansok lelki épiletére. A jelen sziitkséghez alkalmazva.
Viszonba kotve 1 forint 20 kr., velinpapiron, hérbe kotve
2 frt.

Olajag. Elmélkedések. tohdszok
és imdk. Holgyek szdmdra olvasé
frt 40 kr.

5 frt.
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Tompa Mihaly.
és imakonyvill. Vaszonba kotve, axanyvaoassﬂ
Franczia bovkotésben, kapocscsal

Dgyanez: zsebkiadas, viszonba kétve, aranyvég:’cssal
2 frt 50 kr.
4 frt.

Franczia borkotésben, kapocsesal
Buzgd imak. Viszonba
Voros Eszter. s ims
i P ot Ahitat érai. Kivilogatva és
ZSGhOhl\e Helll lk forditva Szasz Kaxo]y altal.

Két kotetben. Vaszonba kotve, aranyvigdssal 5 frt.

kotve,
80 kr.

Ny. a M. Polgir nyomd.

K. Papp M. irsk. Kolozsv.



