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=  K ik n e k  e lő íizo té s tik  negyedévre 
szélt, tisztelettel felkérjük, liogy további 
kötelezettségeiknek minél előbb eléget ten
ni, szíveskedjenek.

Jelentés a conversioríil.
i.

647—1886.
M é l t ó s á g o s  Á l l a n d ó  I g a z g a t ó - T a n á c s !

Vonatkozással a mit. állandó igazgató-tanács
nak az egyházkerület központi kezelése alatt álló 
földtehermentesitési kötvényeknek 50/„-os magyar 
papirjáradék-kötvényekké convertálása tárgyában 
2362 —1885. sz. alatt hozzám intézett átiratra, van 
szerencsém, annak értelmében követett eljárásom
ról tiszteletteljes jelentésemet a következőkben 
tenni meg.

Tisztelvén a mit. állandó igazgató-tanácsnak 
jelzett átiratát, az abban nyert megbízás, illetőleg 
fölhatalmazás folytán, kötelességemnek tartóm, a 
conversio végrehajtására bevárni s fölhasználni a 
legkedvezőbbnek mutatkozó időpontot. Ilyenül mu
tatkozván ez év kezdete, január hava 8-áról 41. 
sz. alatt kelt felhívásommal a kolozsvári Hitel
bank t. igazgatóságát fölkértem arra, hogy a con- 
versiot a budapesti, vagy esetleg a bécsi piacon 
közvetítse.

A nevezett Hitelbank a közvetítésre készség
gel vállalkozván, a cseremivelet keresztülvitelére 
legalkalmasabbnak mutatkozott a budapesti Ma
gyar Általános Hitelbank, mely vállalkozott arra, 
hogy a cseremiveletre kínált 1.380,500 frt, egy 
millió-háromszáznyolcvanezer-ötszáz forint névér
tékű különböző földtehermentesitési kötvényekért 
kész adni 1.522,400 irtot, egymillió-ötszázhuszon- 
kétezer-négyszáz névértékű 5°/0-os magyar papir- 
járadékot, a kamatok kölcsönös elszámolása és 
a kötvények szállítási költségeinek magára válla
lása mellett.

Részemről, ez ajánlatot, az adott viszonyok 
között, előnyösnek ítélvén, egyházkerületünk nagy

érdemű főgondnokaival egyetértve, január hava
11-éről kelt Írásbeli nyilatkozatommal azt elfogad
tam, s a cseremiveletre felajánlt kötvényeket, és 
pedig úgy a forgatmány ózható szelvényeseket, mint 
a vinculált A ) betűsöket az egyházkerületi pénz- 
tárnokkal együtt, a ./• alatt ide csatolt részletes 
kimútatás szerint, január hó 15-én a kolozsvári 
Hitelbanknak átszolgáltattam. A Hitelbank az utób
biakat a m. k. helybeli adóhivatal utján a föld- 
tehermentesítési alapok igazgatóságához juttatta, 
hogy azok forgatható szelvényes kötvényekké irat- 
tassanak át, s igy a Magyar Általános Hitelbank
nak átadhatók legyenek.

Megjegyzem, hogy a vinculált A)  betűs köt
vények át és szétiratása huzamosabb időt vön 
igénybe, a mihez járult a földtehermentesitési ala
pok igazgatóságánál fölmerült azon kétely is, ha 
váljon egyházkerületünk állandó igazgató-tanácsa, 
miniszteri jóváhagyás nélkül, föl van-e jogosítva 
az A) betűs kötvények devinculálására? Fölkéré
sem folytán, főgondnok-társam, br. Bánffy Dezső 
ő méltósága, a vall. és közokt.-ügyi miniszter urat 
e kétely alaptalan voltáról fölvilágosítván, a köt
vények átíratása megtörtént s azok március hó 
11-én, az egyezményben kikötött határnapot meg
előzőleg, a Magyar Általános Hitelbanknak kiszol
gáltattak, a mely az egész cseremiveletről azon
nal elszámolt s a forgatható szelvényes járadék
kötvényeket a Hitelbankhoz le is küldötte.

Miután azonSári előnyösnek tartottam azt, 
hogy a járadék-kötvények nagy része, a mint ezt 
alább számokban föltüntetem, a központi alapok 
nevére szóló két darab vinculált kötvényben állít
tassák ki, e mivelet végrehajtása az államadós
sági pénztárnál a sok elkönyvelés és technikai 
munka miatt, ismét hüzamosabb időt vett igénybe, 
úgy, hogy az egyezmény szerint, az Általános Hi
telbank által szolgáltatni kellető összes papirjára- 
dék-kötvényeket az egyházkerületi pénztárnokkal 
együtt a kolozsvári Hitelbanktól tényleg csak a
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f. hó 5-én vehettük kezünkhez s helyezhettük 
el az egyházkerület két kulcsu pénzszekrónyébe. 
E késedelem azonban a cseremivelet előnyeit sem
mi tekintetben nem alterálta, miután a kamatok 
kölcsönös elszámolása az Általános Hitelbankkal 
múlt hó 2-án és 7-én megtörtént s igy a tőke
gyarapodásból eredő kamat-többlet, azon időtől 
kezdve, rendelkezés alatt áll.

A végrehajtott cseremiveletről, valamint a 
kamatok és készpénz elszámolásáról szóló részle
tes kimutatásokat ./• alatt ide csatolván, azokból 
a főbb adatokat a következőkben emelem ki.

Kicserélés végett, részint forgatmányozható, 
részint nem forgatmányozható 4̂) betűs különböző 
földtehermentesitési kötvényekben, kiszolgáltattam 
a Hitelbanknak névértékben összesen 1.380,450 
forintot. (E pontnál megjegyzem, hogy ez összeg 
50 írttal kisebb, mint az e jelentésem elején jelzett. 
E különbözetnek oka az, hogy a 100 forintos köt
vények közé tévedésből egy 50 forintos soroztatott 
be, a mely tévedést, mint a csatolt részletes el
számolásból kitűnik, az Általános Hitelbank föl
derítette.)

Az átszolgáltatott értékpapírokból az Általá
nos Hitelbank cseremiveletre alkalmasnak talált 
1.374,650 irtot.

Nem talált alkalmasnak névértékű kötvényt 
5800 frtnyit.

A jelzett 1.374,650 frt névértékű földteher
mentesitési kötvényért, az egyezmény értelmében, 
átvettünk a Magyar Általános Hitelbanktól:

a) Forgatható 5°/0-os m. papirjáradók-köt-
vényt 129,700 frt.

b) Egy darab nem forgat
ható, a központi alapok nevére 
vinculált kötvényt 200,000

c) Egy másik darab, ugyan
csak vinculált kötvényt 1.186,100 „

összesen 1.515,800 irtot
5°/0-os magyar papirjáradók-kötvényekben.

A mint a mellékelt részletes kimutatásból ki
tűnik, meg kell itt jegyeznem, hogy ez összeg
ben 4100 forint 5#/0-os papirjáradék van, a mely 
nem a cseremivelet utján, hanem árfolyam sze
rint lön beszerezve, miután az átadott földteher
mentesitési kötvények közt, mint utólag kiderült, 
3850 forint kisorsolt kötvény volt, a melyeket be 
kelle váltani s a kapott készpénz érték csak vá
sár utján volt járadékká átcserélhető.

Kötelességemnek tartom, továbbá, fölemliteni 
azt is, hogy a kétféle papír után járó kamatok 
elszámolásából s a cseremiveletnél csonkán fen- 
maradt összegekből eredő készpénzekről az Álta
lános Hitelbank által nyitott folyó számla egyen
lege, a mint a csatolt kimutatásból látható, egy
házkerületünk terhére

4337 frt 40 krt tesz, a melynek február 7- 
től a kifizetés napjáig 5°/0-os kamatjával együt
tes megtérítése eszközöltetett.

A kolozsvári Hitelbank által az egész esere- 
mivelet lebonyolítása tárgyában f. hó 4-éről hoz
zám intézett s ./• alatt csatolt jelentést, összes 
mellékleteivel együtt, egyházkerületünk t. számve
vője által felülvizsgáltattam s a t. számvevő ur 
31—1886, sz. alatt kelt s csatolt jelentése szerint, 
az elszámolást számfejtésileg teljesen correctnek 
találta. Nem tartja azonban eléggé méltányosnak 
az Általános Hitelbank azon eljárását, mely sze
rint tekintettel arra, hogy a converíált kötvények 
nagy részét csak e hó 5-én kaptuk kézhez, fen
tebb jelzett 4337 frt 40 krért, mely összeg az 
elszámolásnál terhűnkre Íratott, február 7-étől kezd
ve a kifizetés napjáig 5°/0-kal számítva, 20 frt 
kamat is íratott terhűnkre. Véleményem erre néz
ve az, hogy a Hitelbank kamatkövetelése jogosult, 
miután az elszámolás február 7-én megtörténvén, 
a nevezett összeg terhűnkre Íratott s az, hogy a 
kötvények tényleg csak későbbre lettek kezűik
hez szolgáltatva, annyival kevésbé alterálhatja a 
bank részéről a kamatkövetelést, mert az elszá
molás napjától kezdve a nyert tőketöbblet kamatja 
egyházkerületünk javára folyó. A terhűnkre irt 
kamatnak összege különben is oly csekély, hogy 
említést is alig érdemel.

Ezeknek előre bocsátása után, van szeren
csém, örömmel constatálni azt, hogy a végrehaj
tott convertálásnak előnyös eredményei a követ
kezők :

a) A tőketöbblet, melyet nyertünk, minden
100 forintra 10 frt 28 kr. nyereség esvén, ösz- 
szesen 141,150 frt.

b) ) A tőketöbblet 5%-os adó
mentes kamatjövedelme évenkint 7,057

c) Ez összeghez járul a föld
tehermentesitési kötvények és az 
5°/0-os papirjáradók kamatja közti 
12 kr. különbözet, a mi a csere-

I üzlet tárgyát képezett 1.374,650



16518. SZÁM. P R O T E 8 T Á N

forint földtehermentesitési kötvény 
eddigi kamatját és a birtokunkba 
jutott járadék-kötvények kamatját 
összehasonlitva, tesz évenkint 1,616 frtot

s igy a kamatjövedelemben 
a gyarapodás évenkint összesen 8,673 frt.

Megjegyzem e pontnál, hogy a kamatjövede
lem-többlet most meg nem határozható összeggel 
még nagyobb lesz, mert a 141,150 forint tőke
többletben, illetőleg, annak 7057 forint kamatjá
ba nincsenek beleszámítva azon 5800 forint név
értékű földtehermentesitési kötvények, melyeket az 
Általános Hitelbank, mint a oseremiveletre nem 
alkalmasokat, visszaszolgáltatott. Ezeknek kicse
rélését formai hiányok gátolták, melyeknek pót
lására nézve megtettem a szükséges lépéseket s 
midőn ezek sikerre vezetnek, az 5800 forintnyi 
földtehermentesitési kötvény is el fog árusittatni, 
illetőleg, a börzei árfolyam különbözet szerint, jára
dék-kötvényekkel fog kicseréltetni s ennek folytán 
is némi tőke- s annak megfelelő kamat-többlet fog 
létre jőni.

d ) Mind biztonság, mind kezelési könnyebb
ség tekintetében előnynek tekinthető az, hogy 
1.386,800 forint tőke vineulált járadék kötvények
ben jutott birtokunkba, a melyeknek megőrzése 
kevesebb aggodalmat okoz s esedékessé válandó 
kamatai félévenkint kiállítandó kót-két nyugtára, 
a helybeli m. k. adóhivatalnál fölvehetők.

Midőn a fönnebbiekben, szerencsés valék, a 
végrehajtott conversiortíl s annak előnyös ered
ményéről tiszteletteljes jelentésemet megtenni, el
odázhatatlan kötelességemnek tekintem, a kolozs
vári Hitelbanknak készségesen s minden dij föl- 
számitása nélkül felajánlott közvetítéséért teljes el
ismerésemet s köszönetemet nyilvánítani s föl
kérni a mit. állandó igazgató-tanácsot, hogy ezt 
a maga részéről is kifejezni s nevezett banknak 
tudomására hozni, méltóztassék.

Kérve végül e jelentésem helybehagyó tu
domásul vételét, kiváló nagyrabecsüléssel ma
radtam

Méltóságos Állandó Igazgató-Tanács, 
Kolozsvárit, április 24-én, 1886.

alázatos szolgája,
Szász Domokos, 
erdélyi ref. püspök.

Javaslat a jövedelem felhasználárásól.
i i .

Sz. 6S6—1886.

M éltóságos Állandó Igazgató-Tanács!
Midőn a múlt évben 1715 sz. alatt kelt át

iratom rendén, bátor valók, a központi kezelés alatt 
állott földtehermentesitési kötvényeknek járadékköt
vényekké konvertálását javaslatba hozni, egyszers
mind tiszteletteljes véleményt nyilvánítottam azon 
nagyfontosságu kérdésben is, hogy a conversio 
folytán nyerendő tőketöbblet, illetőleg, annak ka
matja, valamint azon összeg is, melyet a járadék- 
kötvények szelvényeinek adómentessége folytán, 
az eddigi kamatjövedelemmel összehasonlitva, nyer
ni fogunk, minő célokra fordittassék s mily 
irányban értékesíttessék.

A mit. igazgató-tanács bölcsessége akkor idő
előttinek tartotta javaslatom ez utóbbi ágára nézve 
állást foglalni el s 2362. sz. alatt kelt végzésével, 
midőn egyfelől a conversio végrehajtására a meg
bízást s fölhatalmazást, főgondnok társaimmal 
együttesen, nekem megadni méltóztatott, másfelől 
határozatikig kimondotta, hogy a kérdés ez ágára 
nézve a conversio végrehajtása s annak bejelen- 

. tése után fog a főt. egyházkerületi közgyűléshez 
véleményes előterjesztést intézni.

Miután 647—1886. sz. alatt a conversio vég
rehajtásáról tiszteletteljes jelentésemet immár meg
tettem, elérkezettnek látom az időt, fölkérni a mit. 
állandó igazgató-tanácsot: méltóztassék a conver
sio folytán létrejött tőketöbblet kamatja s a jára
dék-kötvények szelvényeinek adómentessége foly
tán létrejött évi 1616 forintnyi nyereségnek s igy 
összesen 8673 frt évi kamattöbbletnek fölhaszná
lása kérdését érdemleges tárgyalás alá venni.

Alázatos véleményem szerint, mindenek előtt 
eldöntendő kérdés az, hogy ez évi kamattöbblet 
iránt formálhatnak-e a földtehermentesitési kötvé
nyek eddigi haszonélvezői jogos igényt s ha igen, 
mennyiben? Az én meggyőződésem az, hogy a 
haszonélvezők jogos igényeinek mértékét azon kö
telezettség határai szabják meg, melyet az állam 
az 1848-diki erdélyi országgyűlésen megállapí
tott 4-dik törvény cikkelyben, magára vállalt 
azon egyházi testületekkel s egyházi állásokkal 
szemben, melyek 1848-ig az egyházi dézma ha
szonélvezői voltak. Az 1858-dik évben szeptem
ber 15-dikén kiadott pátens a megszüntetett déz-
mákért adandó kármentesítés ügyét szabályoz-

*

s k ö z l ö n y .
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ván, az annak alapján kiállított földtehermentesi- 
tési kötvényeknek haszonélvezetébe az illetők tény
leg beléptek. Most, midőn az egyházkerület köz
ponti kormányzó főhatósága a kezelésére bízott 
földtehermentesitési összes kötvényeknek járadék
kötvényekké convertálását végrehajtotta, a haszon- 
élvezők méltán kívánhatják meg azt, hogy az állam 
által részökre biztosított s törvényes úton szerzett 
jogaik élvezetében, a conversio dacára, meg ne 
rövidittessenek, sőt, ha nem is jogos, de méltá
nyos igényt formálhatnak arra nézve is, hogy a 
conversio szerencsés végrehajtása folytán nyert 
anyagi előnyben is, legalább részben, részesittes- 
senek. Az állam biztosította a haszonélvezők ré
szére egyfelől azt, hogy a kiállított földtehermen
tesitési kötvények 5°/o-os kamatját, a szelvényadó 
levonásával, fizeti nekik mindaddig, míg az általa 
megállapított terv szerint az illető szelvényes, avagy 
szelvénytelen kötvények kisorsoltalak, illetőleg, 
vásárlás utján amortisáltatnak; biztosította más
felől azt, hogy a kisorsolt, vagy amortisált kötvé
nyek értékét, 105 frt o. é. készpénzben, mint maxi
mális értékben, javukra kiszolgáltatja. A haszon- 
élvezőknek jogos követelése az egyházkerülettel 
szemben sem terjedhet tovább, mint a minő ha
tárt annak az állam hatalma előirt. A conversio 
folytán létrejött azon nyereség, mely a haszon- 
élvezők e jogszerű igényének az alább felfejtendő 
mód szerinti kielégítése után fönmarad, nézetem 
szerint, teljes joggal illeti meg az egyházkerület 
egyetemét annyival inkább, mert a conversio vég
rehajtására jogosultnak kizárólag az egyházkerü
let, nem pedig az egyes haszonélvezők külön-kü- 
lön tekintendők. Az egyházkerület legmagasabb 
rendű kötelességét teljesiti akkor, midőn az egyes 
alantas testületek s egyházi állások szerzett jogai
nak érintetlen hagyásával, gondoskodik módokról 
és eszközökről, melyek által az egyház egyetemé
nek, a kárpótlást élvezőkkel összehasonlítva, nagy 
mérvben hátrányt szenvedő és szűkölködő tagjain, 
legalább némi részben segíthet, hogy azokat az 
anyaszentegyháznak és nemzetnek megtarthassa.

Fönnebbiekben fölfejtett jogi s méltányossági 
szempontok figyelemben tartásával, a conversio 
folytán nyert tőke, illetőleg évi kamattöbblet fel- 
használása tárgyában, bátor vagyok, concret javas
latokat tenni, a melyek, ha a mit. állandó igaz
gató-tanács jóváhagyásával is találkozni, szeren
csések lesznek, véleményes előterjesztés alakjá-

a k ö z l ö n r.

bán, végeldöntés végett, a főtiszt, kerületi közgyű
léshez terjesztendők.

1-ször. Az 1887-dik éven kezdve, fordittassék 
a nyert kamattöbbletből évenkint 1500 frt a kár
pótlás haszonélvezőinek javára, és pedig a követ
kező módon. Az állam által megállapított, s vessző 
alatt ide csatolt, sorsolási terv szerint, az 1915- 
dik évben végződnie kellene az állam által kibo
csátott összes földtehermentesitési kötvények ki
sorsolásának. B terv szerint, évenkint, meghatáro
zott arányokban mind nagyobb-nagyobb összegek 
erejéig történik a törlesztés, és pedig az utolsó 
évre 3.685,000 forint van törlesztésül előírva. 
Tény azonban az, hogy az állam által 1866-ban 
megállapított törlesztési terv szerint a kisorsolás 
1915-ben be nem végződhetik. A múlt 1885-dik 
év zárszámadásai szerint, 65.257,666 frt névértékű 
magyarországi és 130.664,420 forint névértékű 
erdélyi, s igy összesen 195.922,086 földtehermen
tesitési kötvény maradt fönn, mint kisorsolandó. 
Hogy tehát 1915-ben, vagyis 30 év alatt, a kisor
solás véget érhessen, évenkint több mint 6.000,000 
értékű kötvényt kellene kisorsolni, a mi köztudo
más szerint távolról sem történik meg s igy min
den látnoki tehetség nélkül előre tudható, hogy a 
kisorsolási művelet az 1915-dik évet messzire túl 
fogja haladni. Ez adatokból nyilvánvaló, hogy ha 
mi évenkint 1500 forintot a haszonélvezők javára 
írunk, azok sokkal rövidebb idő alatt jutnak azon 
5 frtnyi tőketöbblet haszonélvezetébe, a melyet 
számukra az állam, kisorsolás utján, kilátásba 
helyezett, illetőleg, biztosított. Az évi 1500 forint 
ugyanis, 5 forintonkint számítva, évenkint 30,000 
forint tőke kiegészítésének fedezetéül szolgál s e 
szerint, kerek számban 1.300,000 forint névértékű, 
általunk most convertált kárpótlási kötvényt véve 
alapul, 43 év alatt az összes alapok, egyházi tes
tületek és egyházi állások az 5 forint tőketöbblet 
haszonélvezetébe lépnek s igy számukra az egy
házkerület nagyobb előnyt biztosit, mint az állam. 
Nézetem szerint, azon sorrend, mely szerint az 
egyes haszonélvezőknek évenkint 5 frt tőketöbb
let 1500 frt erejéig javukra irassék, az állandó 
igazgató-tanács által egyszersmindenkorra végre
hajtandó sorshúzás utján állapítandó meg. Midőn 
a sorsolás utján az összes haszonélvezők javára 
a tőketöbblet ki lesz szolgáltatva, és pedig 43 év 
letelte után, az 1500 forint az egyházkerület ren
delkezésére fölszabadul.
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2- szor. Tekintettel egyfelől arra, hogy egy
házkerületünk közgyűlése már 1876-ban 57 jk. 
sz. alatt a szolgálatképtelenné lett lelkészek javára 
felállítandó központi nyugdíjintézetnek tervezetét 
megállapította, de ennek megvalósítása érdekében, 
anyagi erő hiánya miatt, ez ideig nyomosabb lé
péseket nem tehetett; tekintettel másfelől arra, 
hogy a papi özvegyek és árvák segélyezésére ren
delkezés alatt álló központ isegélyforrások oly cse
kélyek, hogy egy özvegy, illetőleg árva részére 
ez idő szerint még 20 forint sem jut: megállapi- 
tandónak tartom, hogy a kamattöbbletből óven- 
kint papi nyugdíjintézet s özvegy-árvái segélyalap 
óimén, 1887-től kezdve 50 évig 1000 forint kama
tos kamataival tőkésittessék. A jelzett idő alatt 
5°/0-kal számítva 216,280 forintnyi összegre nő.

3- szor. Az előző ponttal kapcsolatban, mél
tányosnak tartom azt, hogy az egyházkerület nem
csak a későbbi jövendő alapjait rakja le, hanem 
terjessze ki gondját az eddiginél nagyobb mérv
ben, a most élő papi-özvegyekre, árvákra is s 
mondja ki azt, hogy addig is, mig a jelzett alap 
50 év alatt létre jön, a kamattöbbletből évenkint 
500 forint az özvegyek és árvák javára fordí
tandó.

4- szer. Hivatkozással a n.-enyedi theol. aka
démia növendékei számára berendezendő convic- 
tus tárgyában 487— 1886 sz. a. tett véleményes 
előterjesztésemre, kimondandónak tartom azt, 
hogy annak fentartása költségeire, az egyházke
rület további határozatáig, a jövő éven kezdve, 
évenkint 1000 forint központi segély folyósitta- 
tik és pedig a tárgyalás alatti kamattöbblet ter
hére. Úgy vélem, e javaslatom bővebb indoko
lásra nem szorul. Ismételt Ízben adtam én már 
kifejezést azon meggyőződésemnek, hogy a lel- 
készkópzésnek s azzal kapcsolatban a lelkészi 
pályára lépendő ifjak szellemi s anyagi gyámo- 
litásának nehéz kötelességeit nem lehet kizárólag 
egy tanoda vállaira nehezitni, mert e feladatra 
első sorban az egyházkerület egyeteme hivatott. 
A lelkipásztorokat az egyházkerület bocsátja ki 
s midőn azok egyes egyházkerületek szolgálatára 
szentelik föl életüket, szolgálattóteleik által köz
vetve az anyaszentegyház közjavának s előhala- 
dásának is munkásai. Kell tehát, hogy az egy
ház egyeteme nyújtsa nekik segítő jobbját az 
előkészület nehéz küzdelmeiben. Egy convictus 
berendezése számukra nem csak anyagi gyámo- |

litást biztosit, de egyszersmind ethikai szem
pontból is nagy jelentőségű.

5- szőr. Az állami, községi s felekezeti nép
iskolákba, a legújabb statistikai adatok szerint, 
kerek számban 38,000 ref. vallásu gyermek ta
nul, kiknek legalább fele része a szegény sorsú 
falusi néposztályhoz tartozik, mely nincs abban 
a helyzetben, hogy gyermekeit a szükséges tan
könyvekkel elláthassa. Felekezeti szempontból, ki
válóan érdekünkben áll, kiterjeszteni gondunkat 
főkint arra, hogy a szegény sorsú gyermekek a 
vallás oktatáshoz szükséges segédeszközök birto
kában legyenek. Részemről az angol bibliaterjesz
tő társulattal egy ességre léptem, mely szerint 
az kötelezte magát arra, hogy nekem nagyon 
mérsékelt árért egyes uj-szövetségi könyveket és 
a zsoltárok könyvét, külön-lenyomatokban, ren
delkezésemre bocsájt. Ez idő szerint 14,000 drb. 
ily könyvecskét vásároltam meg s azokat a kis
dedeknek ajándékul küldöm szét. Ezen kívül azon
ban, szükségesnek tartom, a szegényebb sorsuak- 
nak koníirmatioi kátékat s énekes könyveket ado
mányozni. Javaslom ennélfogva, hogy a kamat- 
többletből évenkint e célra 200 forint folyósit- 
tassék.

6- szor. Az előző pontokban javaslatba ho
zott kiadások összege 4200 forint. A rendelke
zésre maradó 4473 forintból 1000, egyezer forintot 
rendelkezési alapul évenkint, kamataival együtt, 
tőkésitendőnek javaslok, fölmerülhető rendkívüli 
szükségek fedezésére. Az ezután fenmaradó 
3473 forintot felerészben papi s tanítói állomá
sok központi állandó segélyezésére, felerészben 
egyházi építkezésekre tartom forditandónak. E 
javaslatom minden további indokolását felesleges
nek vélem.

7- szer. Feltűnhetett a mélt. állandó ig. ta
nács előtt az, hogy az előző 6 pont alatt tett 
javaslataim csak a jövő évre szólók, holott a ka
mattöbblet már a f. év február hava 7-étől kezd
ve, midőn az Általános Hitelbankkal az elszámo
lás megtörtént, egyházkerületünk javára folyó. 
Oka ennek az, hogy a conversio végrehajtása 
után következő első évet részemről átmenetinek 
tekintem s az erre eső kamattöbbletet egy spe
ciális célra tartom forditandónak. Egyházkerüle
tünknek múlt évben tartott rendkívüli közgyűlése 
ugyanis 95 jk. sz. a. az egyházkerület házának 
kiépítésére megszavazott 8000 forintot, és pedig
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oly formán, hogy az összeg adassák ki az egy
házkerületi közpánztárbál kölcsönképen s az ál
lamsegély egy részének a központi közigazgatási 
költségek fedezésére átutalása által rendelkezésre 
jövő közpénztári bevételi többletből a kölcsön 
vett tőke, kamataival együtt, helyeztessék vissza. 
E közgyűlési végzés értelmében rövidséget fogna 
szenvedni és pedig évek hosszú során át az ál
lamsegély, a mely pedig imminens bajok orvos
lására szükséges s különben is az áll. igazgató- 
tanácsnak 2245—188 j sz. a. kelt végzésével, 
közigazgatási költségek cimén, óvenkint 2000 fo
rintig immár meg van terhelve. Az államsegély
nek központi építkezési célokra további igénybe 
vétele kikerülhető lesz, ha a conversio folytán lét
rejött kamattöbblet, az első évben, teljes össze
gében e célra fordittatik. A mi azon felülköltési 
összeget illeti, a mely a megszavazott 8000 fo
rinton kívül az építkezéseknél fölmerült többlet
munkák cimén fedezetre vár, erre nézve kijelen
tem, hogy e többlet-kiadás fedezéséhez a püspö
ki jövedelmekből, a mit. igazgató tanács által 
megállapítandó évi részletekben, hozzájárulni, kész 
vagyok. E törlesztés fedezetéül addig, mig isten 
engemet éltet, a körtvélyesi püspöki jószág el
adásából immár tényleg befolyt 16,000 forint ka
matjának, mint a püspökség újonnan keletkezett 
évi jövedelmének annyi részét ajánlom föl, a 
mennyi a mit. igazgató-tanács által megállapítan
dó törlesztési ciklus szerint évenkint szükséges.

A fönnebbiekben, valók bátor, a conversio 
folytán létrejött jövedelem-többlet felhasználására 
vonatkozó tiszteletteljes javaslataimat körvona- 
lozni. Lehet, hogy felfogásom tévedéstől van ár
nyékolva s egész álláspontom, melyből javaslat- 
tételeim rendén kiindultam, kifogás alá vonható. 
Meggyőződésem azonban azt sugalja, hogy a ki
sebb rendű érdekeknek, még ha a jogosultság 
látszatával bírnak is azok, fölébe helyezendők az anya- 
szentegyháznak legmagasabb egyetemes érdekei 
s a jelen helyzet, emberöltők során, ritkán elő
forduló oly kedvező alkalom, midőn egyházkerü
letünk vitális közérdekeinek, egyesek s testüle
tek szerzett jogainak sérelme nélkül, a messzi 
jövendőre kiható s áldásos eredményekben gaz
dag szolgálatokat tehetünk.

Kiváló nagyrabecsülésem nyilvánítása mel
lett, maradtam

Méltóságos állandó igazgató-tanács,
Kolozsvárit, április 28-án, 1886.

atyafi szolgája, 
Szász Domokos, 
erdélyi ref. püspök.
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A segédlelkészség ügyében.
Két cikk.

II.
Az egyház testének szerveiül tekinti őket, kik által 

az egyház jótékony hatását a legszélesebb határokig ter
jesztheti ki. Tagokul, melyeknek épségétől és tevékenysé
gétől függ az egész test erőteljessége és élete. Épen ezért, 
midőn terhes kötelességeket ró vállaikra, anyagi segély 
mellett, az erkölcsi méltánylás és elismerés olajával táp
lálja lelkesedésük szent tüzét. Alkalmazza őket tanítók
nak, segéd- és helyettes-tanároknak, sőt a gymnasiumi 
rendes tanárok közül is igen sok végzett theologus. Eb
ből fejthető meg azon összetartás, egyháziasság, vallásos 
buzgóság és áldozatkészség az egyházi terhek viselésében, 
melylyel a testvérkerületeknél találkozunk.

Természetes, hogy a fennebb elősorolt állásokra a 
törvény által megkívántaié qualificatio szükségességéből 
folyólag, a papjelöltek nevelésére sokkal nagyobb gond 
fordittatik, mint mi nálunk. A javadalmakban a szorga
lom és érdem szerint részesítik a növendékeket s azok
nak elvonásával büntetik a hanyagokat. Elvonják a con- 
victust, legatio-fogáskor a sorrendbe hátrább teszik a res
tet, a rendetlenkedőí pedig a benlakástól fosztják meg, 
mi által azok, kik kenyérkeresetből s nem hivatásból lép
tek a szent papi pályára, azt elhagyni, kényszerittetnek. 
A theoreticus ismeretek szerzése mellett, alkalmat nyúj
tanak a gyakorlati jártasság megszerzésére. így például, 
Budapesten, a IV-ed éves theologusok, hetenkint felváltva, 
segédkeznek a lelkészi hivatalban. Anyakönyvet másol
nak, statistikát készitnek, kivonatot adnak az anyaköny
vekből a segédlelkészek utasitása nyomán. A két rendes 
katechótán kivül 10—12 theologus tanít vallástant és ezen 
kivül az összes theologusok kötelességszerüleg részt vesz
nek a vasárnapi iskolázásban. így aztán, a theologiai tan
folyam bevégzésével, bizonyos tájékozottsággal bírnak a 
gyakorlati dolgokban is, s mindjárt alkalmazhatók segéd
lelkészekül, vallástanitókul, a tágasabb tudományos lát- 
körrel bírók segédtanárokul is. Mindezek befolyással van
nak az egyházi élet élénkségére és azt eredményezik, hogy 
az administratio ott sokkal könnyedebb, mint nálunk, hol 
az egyházjogi ismeretek és gyakorlati jártasság hiánya 
nehézkessé teszi a kormányzást.

Jól tudom, hogy a felhozott intézkedések életbelép
tetése nálunk igen sok nehézségekbe ütközik már csak 
azért is, mert theologiai akadémiánk egy kevés lélekszám
únál biró, elzárt, vidéki városban fekszik, hol a theologiai 
ismereteken kivül mások szerzésére nem kínálkozik alka
lom, hiányozván az egyetem és jogi akadémia, melyek 
a Királyhágón túli kerületek theologusainak szolgálatára 
állanak. De Enyeden is van iskola elég, van két lelkész, 
kik mellett a theologusok gyakorolhatnák magokat.

Jól tudom, hogy egyházaink nagy részében oly cse
kély a lélekszám, hogy a lelkészek rendes körülmények 
között elgyőzik a hívek lelki gondozását. De vannak ese
tek: betegség, elöregedés, midőn a segédlelkészek alkal
mazása nagyon üdvös, csaknem nélkülözhetetlen volna.
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Vannak oly öreg lelkészek, kik öregségi gyengeségéit miatt 
teendőiket a legjobb akarat mellett sem teljesíthetik a 
megkívántai ó pontossággal Ebből zavar, rendetlenség lesz, 
mely napról-napra szaporodik és mivel a halál nem mind
járt jön el, hogy új lelkész alkalmazása a bajon segítsen, 
oly nagy bajok keletkeznek, hogy az öreg lelkész halála 
után évek telnek bele, mig rendes kerekvágásba jöhet 
az egyház,

A templomot a hívek elhanyagolják, a lelkész tehe
tetlenségét önző célokra használják, az egyház vagyonát 
hanyagul kezelik, a lelkész fizetését nem szolgáltatják be, 
nép és lelkész tűrik egymás hanyagságát, mert szüksé
gük van mindkettőjüknek az elnézésre. Ha panaszolni 
kezdenek egymásra, akkor egyiknek futni kell, és mivel 
a nép ezt nem teheti, fut az öreg lelkész, vagy ha nem 
is, lelkét keserűség fogja el a zaklatásokért, kivált ha itju 
korában még érdemeket is szerzett egyházában való buzgó 
forgolódása által. Ha az esperesek elnézők, a nép zúgo
lódik, Szóval: az egész vallásos és egyházi élet felbom
lik, vagy kihal. Egy segédlelkész alkalmazása által mind
ezen bajoknak eleje vétetnék. Az öreg, tapasztalt lelkész 
tanácsa és felügyelete alatt, az ifjú erő célirányosan mű
ködnék. Az öreg lelkészek éltök végén meg lennének ki
méivé sok lelki keserűségtől és háborgattatástól, az egy
ház sok vagyoni veszteségtől, a hívek a lelki elvadulás- 
tól, a vallás iránti közönyösségtől, a z ' egyháztól való el
idegenedéstől.

Felhozhatják ez ellen, hogy sok helyen a lelkészi 
fizetés oly kevés, hogy a papnak sem elég a megélhetésre. 
De, inkább fizet a legszegényebb lelkész is 50 forintot 
és ad kosztot egy fiatal embernek, mintsem csekély fize
tésének felével nyugdíjba menjen. És ez nem hogy segit- 
ne a bajon, de két családot taszít a nyomorúságba. Ho
lott egy fiatal ember, ha nem is úri módon, de csak meg
él egy évig, mert a nélkülözés mellett egyfelől táplálná 
azon reménység, hogy jövőre jobb helyre alkalmazzák, 
sőt még az is, hogy az öreg lelkész halálával megmaraszt- 
ják a hívek; másfelől, nem lenne kitéve annak, hogy a 
theologiai tanfolyam bevégeztével szülőin élősködjék, mig 
állomásba juthat. És ezek mellé járul még az az eshető
ség, hogy a hívek látván az illető nyomorúságát, a stó
lát is megtódintanák, a mi nagyon gyakori Magyarorszá
gon és még a tanítás által is szerezhetne valamit. Ezen 
Irivül ismeretséget is szerezne, mi szintén nagy előny egy 
lelkészre nézve.

Nem kevesebb előnyökkel volnának alkalmazhatók 
segédlelkészek az esperesek és népesebb egyházközségek 
lelkészei mellett is. Mert semmiképen sem fogadható el 
az 1877. évi igazgató-tanácsi javaslat azon indokolása, 
hogy a városokban, népesebb egyházközségekben több 
rendes lelkész lévén alkalmazva, fölöslegesek volnának a 
segédlelkészek. Sőt inkább, a népesebb egyházközség lel
készei mellett nélkülözhetetlenek a segédlelkészek, mert 
ezen lelkészek sokkal több oldalról vannak igénybe véve, 
mint a kisebb lélekszámúm! biró egyházközségek lelké
szei. A városi lelkészek, kik épen az által, hogy közpon
tokban laknak, különösen fel vannak hiva a tudományos
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munkálkodásra, mert az egyház és vallás fontosabb kér
dései, ügyei leginkább reájok bízatnak. Kötelességszerüleg 
utalva vannak a vallás tanításra, mivel pedig több isko
lába kell menni, nem lehetnek hónn, az irodán, híveik szol
gálatára. Ebből aztán kötelesség-összeütközés és a leg- 
megbotránkoztatóbb dolgok következnek. A hívek búcsúra 
járnak egyik lelkész laktól a másikhoz, hogy lelkészt talál
hassanak, mi panaszt, zúgolódást okoz a gyülekezetben.

Ezek mellett, az anyakönyvek másolása; heti, ha
vi, évi statistika elkészítése; az egyházi és polgári hiva
talos átiratok ellátásának lélekölő munkája, már csak a 
rendes lelkész idejének fontosabb dolgok végzésére for
dítható idejének megkimélése céljából is, célszerűen bí
zatnának a segédlelkészekre. Megtörténik ugyanis, hogy 
egy anyakönyvi kivonatért sokszor 30—40 évi anya
könyvet végig kell lapozni, mi egy jó napot felemészt: 
ha csak lelkiismeretlen hanyagság által az államnak, a 
feleknek kárt nem akar okozni és ki akarja kerülni a 
vétkes hanyagságért rá háromolható veszélyeket. Ez a 
rendes lelkészek idejének elpazarlása; de a segédlelké
szekre, gyakorlati célját tekintve, nagyon is üdvös.

És a segédlelkészeknek, az 1878-ki szabályzat által 
felhozott eseteken kívül, szélesebb körben való alkalma
zása ; vagyoni javadalmazások kedvezőbbé tétele; érdem 
szerinti fokozatos erkölcsi méltatása mellett szól a val
lásos nevelés szomorú állapota. Ugyanis, a vallás-tanitás 
épen a népesebb egyházközségekben van leginkább el
hanyagolva.

Ennek eredménye az, hogy az elemi osztályok vé
geztével, a gyermekek jóformán imádkozni sem tudnak. 
Hát még, mennyi gyerek van, ki iskolába sem jár, kik 
nem csak olvasás és írás, de vallás nélkül is nőnek fel 
Minő buzgóságot, áldozatkészséget várhat aztán az em
ber ezektől, ha felnövekednek. Hisz, ezek nem érzik 
szükségét lelkésznek, templomnak, egyháznak, még ál
lamnak sem. Teljes szellemi elvadultságban élnek, min
den vallásos érzés, minden társadalmi kötelességérzet 
nélkül.

És az ilyenek nyerhetők meg legkönnyebben és 
használtatnak fel legveszedelmesebben a socialisticus és 
anarchicus céloknak s egyéb nemtelen önző érdekeknek. 
Ez egyik főoka a mai társadalmi rothadásnak, minden 
nemes és szent iránt való érdektelenségnek, laza erköl
csi életnek. Ebben látom okát a templomkerülésnek, val
lásos közönyösségnek és azon szűkkeblüségnek, melyet 
az egyház szükségeire való adózásnál nem csak a leg
alsóbb rétegekben, hol az anyagi tehetetlenség is érvé
nyesíti befolyását, de a másképpen miveit és kedvező 
vagyoni állapottal biró egyéneknél is tapasztaltam. So
kat az egyház ügyeiben való részvételre is nem a val
lásos buzgóság, de a hiúság kielégítése ösztönöz.

Ha buzgó, vallásos, áldozatkész híveket akarunk 
egyházunknak, a bölcsőnél el kell kezdenünk a vallásos 
nevelést, mert csak akkor lesz élőtőke a hivelc serege. 
Kevesebb fő és több tagok mozgásba hozása által ér
hető ez el leginkább. Nem a rendes lelkészek szaporí
tása, de segédlelkészek alkalmazása által lehet elérni azt„
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hogy az egyház hatását szélesebb és szélesebb körben 
éreztessük. És e tekintetben ne szégyeneljünk tanulni 
katholikus atyánkfiáitól, kik oly jól tudják az erőket, 
azoknak megfelelő kötelességekre alkalmazás által, fel
használni egyházuk érdekében. A tekintélyesebb, gya
korlottabb, tudományosabb papok ereje alkalmaztassák a 
fontosabb ügyekre; a könnyebb, de még sem lényegte
len dolgok végzése bizassék a segédlelkészekre. Fent és 
alant, nagyban és kicsinyben, a társadalom minden ré
tegében hatni és működni csak igy lehetséges az egy
háznak. Minden erőt felhasználni, annak megfelelő köte
lességre való alkalmazás által, nehogy a tespedés által 
megbénuljon, vagy káros irányban hasson: ez célja min
den társulati intézménynek; ez lehet célja az egyháznak 
is. Erős kormányzó fők, minél több alkalmas, erőteljes 
és engedelmes tagok alkalmazása által virágozhatik fel 
csupán a vallás és erkölcsiség; csak igy érhető el a szi
lárd egyházi kormányzat; igy jöhet létre egészséges egy
házi élet.

Csak igy, az egyház hajójának a tökéletesedés ten
gerén ingadozás és a szervek működésének fennakadásá
ból folyó feltartóztatás nélküli haladása által érhető el a 
szent, magasztos cél: az egy akol és egy pásztor.

És ezzel ügyünket az egyházmegyék, igazgató-ta
nács és egyházkerület becses és jóindulatú figyelmébe 
ajánlva: leteszem az ily ügyekben nem éppen avatott 
toliamat.

Erőm gyenge, tapasztalatom kevés, de akaratom 
vagyon a jóra. Isten segítsen meg erőtlenségemben ! Ta
pasztalatom hiányzik, pótolják ki a tapasztalásban böl
csek ! De támogsssák jó szándékomat és ne tekintsenek 
ellenségnek igaz szólásomért. (Gál. 4, 16.) Követvén az 
igazságot, hitet, szeretetet, békességet, szelidseget (I. Tim. 
6, 11.) hallják meg az ur nevében szóló kiáltónak be
szédét. (Máté 3, 3. Zsolt. 78 1.) Józsa Károly,

kolozsvári ref. segédpap.

KÜLÖNFÉLÉK.
=  Bl’. Kemény Gábor O excellentiája, egyházkerüle

tünk status-curatora, tömérdek elfoglaltatása közepette is ugy 
osztotta be idejét, hogy részt vett az erdélyi gazdasági egy
let közgyűlésén, jelen volt a deés-besztercei vasút megnyitá
sán, és május 1-én, mint legidősebb egyházkerületi főgond
nok elnökölt az igazg. tanács, fontos nagy-gyűlésén, melyre 
br. Bánffy Dezső ő méltósága is megjelent s melyen a vég
rehajtott conversiorúl előterjesztett jelentés és a jövedelem 
felhasználása iránti javaslat tárgyaltatott. A miniszternél ez
után megjelentek a hatóságok; az egyházkerületi főgondnok
nál megjelent az ig. tanács főt. püspök afia vezetése alatt, 
köszönetét fejezvén ki, és háláját, hogy országos gondjai kö
zött is talál időt, intézni anyaszentegyházunk vitális ügyeit. 
Ő nagyméltósága benső melegséggel válaszolt és biztosított, 
hogy egyházkerületünk ügyei szivén feküsznek és mint min
den jónak és nemesnek, ugy ezeknek is egész buzgósággal 
ajánlja szolgálatát. Mig ily egész férfiak állanak ügyeinknek 
élén és buzgolkodnak magasztos céljainkért: biztos reményt 
táplálhatunk, hogy azokat el is érjük!

r :  Szebb és egóstf anyaszentegyházunkat érdeklő 
fontosabb vezércikket nem Írhatott volna senki, mint amaz 
okmányok, melyeknek közlését ma megkezdjük lapunk leg
kiválóbb helyén. Ezekben ad oculus van demostralva, hogy
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minden ékesenszólásnál szebben beszél a tett. Hogy főt. püs
pök afiának ruganyos szelleme, akadályokat nem ismerő tett
vágya és egyházkerületünk iránti mély szeretete mily áldá
sos és tiszteletreméltó, semmi sem bizonyíthatná inkább, mint 
az a 8673 frt évi tiszta jövedelem, melyet fáradságot nem 
ismerő gyorsasággal, körültekintő meggondolással és erély- 
lyel szerzett meg oly humánus és egyetemes célok előmozdí
tására, melyek kihatnak egész egyházkerületünk jövendő
jére, felvirágzására. Lapunk valóságos lelki örömmel consta- 
tálja az elért sikerben az egyéni kiváló érdemet és azon 
mély meggyőződésben van, hogy nem lesz az egyházkevületi 
közgyűlésen egyetlen egy szó, mely ne a helyeslésnek; a be
leegyezésnek, a hálának és a tiszteletnek hangja legyen. Ki 
ennyire bírja a tetteknek, az alkotásnak titkát: azt jó ked
vében adta a gondviselés, erejében már-már megfogyatkozó, 
egyházkerületünknek!

=  Magyarország legutóbbi igazságügy-minisztere,
P a u l e r  T i v a d a r  halála széles ez országban mély részvé
tet keltett. Az újabb jogász-nemzedék az ő kezei alól lépett 
a közpályára és neki köszönheti azt az alapos szakismeretet, 
melylyel a magyar jogász világ méltán dicsekedhetik. A ha
lottas háznál a temetés alkalmával, személyesen jelent meg 
Magyarország apostoli királya, és ez rendkívüli jelentőségű 
esemény, mely a korona fölkent viselőjének nagy szivére vall. 
Egy szerény magyar tudósnak, egyszerű munkás polgárnak, 
egy nagyravágyás nélküli miniszternek ilyszerti megtisztelte
tését: a nemzet forró hálával veszi örök tudomásul s imád
kozik, hogy isten áldása övezze a magyarok királyát!

=  A kolozsvári egyházmegye, a jövő vasárnap, 
május 9-én tartja meg néhai főgondnok Zeyk K á r o l y  em
lékezetét megújító gyász-istenitiszteletet a belsŐ-farkasutcai 
templomban. A szertartást H e r e p e i  Gergely  afia fogja 
végezni. Hisszük, hogy e szép ünnepen Kolozsvár miveit, 
vallásos hívei tömegesen fogják leróni a kegyelet adóját.

=  Papválasztások. Mint értesülünk, a közelebbi na
pokban a következő egyházakban történt meg a választás. A 
görgényi egyházmegyében, Magyar  ón, Lén á r  d J ó z s e f  
m.-vásárhelyi gymn. tanár"; a n.-enyedi egyházmegyében, To- 
rockó-Sz. -Györgyön,  As z a l ós  György,  előbb ist- 
vánházi lelkész; a szilágy-szolnoki egyházmegyében, Nagy-  
F a l n b a n  — Su r á n y i  Gyula,  előbb peéri pap, és egy
házmegyei jegyző választattak meg. Részünkről szerencsét kí
vánunk e szerencsés választásokhoz. Mindhárom férfiút olya
nul ismerjük, kik buzgóságban, tevékenységben és munkabíró 
tetterőben mutatták meg, hogy méltó szolgái isten országá
nak. A reájuk várakozó szép feladatokhoz nyerjenek istentől 
megsegítő erőt, az egyházközségek pedig az által áldást.

=  Esperes-választás. Most érkezett a hir, hogy a 
küküllői egyházmegye f. hó 3-án, DicsŐ-Szent-Mártonban tar
tott rendes közgyűlésén Kovács  E l e k  egyházmegyei jegy
ző és b. esperes afiát esperesévé választotta. A kire sokat 
bíznak, attól sokat is várnak ; a megválasztott múltja kezes - 
kedilc nekünk arról, hogy a várakozás nem lesz liiábanvaló 
s hogy az egyházmegye benne egy oly kormányzót állított 
már-már sülyedező hajója élére, a ki azt a veszélyes sziklák 
között biztosan fogja vezérelni a békés kikötő felé. Adja is
ten, hogy ugy legyen!

=  A vallás erkölcsi érzelem fejlesztése tekintetéből 
Kovászna község iskolaszéke a községi fiu-iskola növendékei 
között énekes könyveket osztott ki és határozatilag utasítot
ta a községi tanítókat, hogy szép időben, ünnep és vasárna
pokon a növendékeket vezessék templomba és a ref. ének- 
tanitÓYal érintkezésbe tevén magukat, igyekezzenek a gyer
mekeket begyakorolni a vallásos énekekbe. Nem dicsérhetjük 
eléggé e valóban szép és helyes határozatot, mely bizonyítja

Folytatás a mellékleten.
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a kovásznál iskolaszékről, hogy feladatának színvonalán áll. 
Az éneklés általában is szép; a templomi éneklés pedig éppen 
kiegészítő része az isteni-tiszteletnek, holott az egész gyüle
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kezet egy magasztos érzelemben emelkedik föl az örökkévaló 
istenhez, ki ma is megjelenik nem csipkebokorban, hanem a 
felséges dolgok szeretető által megdicsőüll emberi szivekben*

HIVATALOS RÉSZ.
fe. 788—1886.

PÁLYÁZAT
gymnásiumi tanszékekre.

A f. évi junius hó 17 és következő napjain tar
tandó érdélyi ref. egyházkerületi közgyűlésen a kolozs
vári ref. kollégium főgymnasiumánál ürességben levő s 
illetőleg újon rendszeresítendő következő tanszékek, vá
lasztás utján, be fognak töltetni.

1, Mennyiségtani v. tanszék.
2. Magyar- és német-nyelv s irodalomnak a köz

gyűlés által rendszeresítendő tanszéke.
E tanszék mindenikének évi javadalma: 1000, az

az, egyezer írt o. é. készpénzben és vagy természetbeli 
szállás, vagy 200 frtnyi lakbérilletmény.

A pályázók kötelesek életkorukat, vallásukat, eddigi 
szolgálatukat és az illető tudományszakokra képesítettsé
güket okmányilag igazolni. Kérvényeiket f. é. junius hó
3-ig bezárólag az erdélyi ev. ref. egyházkerületi igazgató- 
tanács alólirott elnökéhez nyújtsák he.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület állandó igazgató- 
tanácsának, Kolozsvárit. 1886, ápril 27-én tartott üléséből.

Parádi Kálmán. Szász Domokos.t
tanügyi előadó. ref. püspök, mint elnök.

Sz. 585-1886.
PÁLYÁZAT 

gymnásiumi tanszékre.
Folyó évi junius hó 17 és következő napjain tar

tandó erdélyi ref. egyházkerlileti közgyűlésen a sz.-ud
varhelyi ref. kollégium főgymnasiumánál ürességben levő 
görög- és latin-nyelv s irodalmi rendes tanári szék, vá
lasztás utján, be fog töltetni.

Ezen tanszék évi javadalma 1000, azaz, egyezer 
frt o. é. készpénzben.

A pályázók kötelesek az illető tudományszakra ké
pesítettségüket, életkorukat, vallásukat, eddigi szolgálatu
kat és erkölcsi viseletűket szabályszerűen igazolni. Kér
vényeiket f. é. junius 3-ig bezárólag, az erdélyi ref. egy- 
hazkerületi igazgató-tanács alólirott elnökéhez nyújtsák be.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület állandó igazgató- 
tanácsának, Kolozsvárit. 1886. ápril 27-én tartott üléséből.

Parádi Kálmán Szász Domokos,
tanügyi előadó. ref. püspök, mint elnök.

Sz. 787—1886.
KÖRÖZVÉNY

minden kollégium m. tt. Elöljáróságának.
Erdélyi ref. egyházkerületünk főgymnasiumaibau a 

f. é. rendes s z ó b e l i  é r e t t s é g i  v i z s g á l a t o k  a kö
vetkező rendben lógnak megtartatni:

1. Nagy-Enyeden junius 25, 26 és esetleg 27 nap
jain, ngs. Csató János kir. tanácsos és kollégiumi gond
nok elnöklete alatt.

2. Kolozsvárt!- junius 29, 30 napjain, ngs. Veress 
Ákos törvényszéki biró s kollégiumi gondnok elnöklete 
alatt.

3. Maros-Vásárhelytt junius 25 és 26 napjain, 
mlgs. báró Kemény Domokos főgondnok elnöklete alatt.

4. Sz.-Udvarhelyit junius 24 és 25-ik napjain, ngs. 
Sebesi Ákos kollégiumi gondnok elnöklete alatt.

5. Zilahon junius 25 és 26-ik napjain, mlgs. báró 
Wesselényi Miklós főgondnok elnöklete alatt.

6. Szászvároson junius 29-én, mlgs. gróf Kun Gé
za főgondnok elnöklete alatt.

A szóbeli vizsgálatokat megelőzőleg, megtartatnak 
az országos érettségvizsgálati utasítás értelmében s a m. 
tt. Elöljáróságok kehli megállapodásai szerint, az í r á s 
be l i  vizsgálatok.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület állandó igazgató- 
tanácsának, Kolozsvárit, 1.886, ápril 27-én tartott üléséből*

Parádi Kálmán Szász Domokos
tanügyi előadó. ref. püspök, mint elnök.

Szto 674—1886.
KÖRÖZVÉNY.

Mindenik kollégium m. tt. Elöljáróságának.
A közoktatási m. kir. miniszter ur f. évi 9456 sz. 

a. tudatja, hogy a folyó tanévben t ártandó érettségi vizs
gálatokhoz kormányképviselőül a n.-enyedi és szász városi 
ref. főgymnásiumokhoz dr. Szabó Károly, kolozsvári egye- 

' térni ny. r. tanárt; a kolozsvári és m.-vásárhelyi főgym
násiumokhoz dr. Szász Béla, egyetemi ny. r. tanárt; a 
sz.-udvarhelyihez dr. Jenei Viktor, és a zilahihoz dr. Ko
lozsvári Sándor, egyetemi ny. r. tanárokat küldötte ki, a 
miről a m. tt. Elöljáróságok további intézkedés végett erte- 
sittetnek.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület állandó igazgató- 
tanácsának, Kolozsvárit, 1886. ápril 27-én tartott üléséből.

Parádi Kálmán. Szász Domokos,
tanügyi előadó. ref. püspök, mint elnök.

Sz. 698—1886.
PÁLYÁZAT.

Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerületben az o r b a i  
egyházmegyébe kebelezett z á g o n i  eeyházközség é n e k 
v e z é r  i állomására ezennel pályázat hirdettetik.

Ennek az állomásnak javadalma a következő
1. Tisztességes lakás.
2. 400 frt o. é. készpénz az egyházközség pénztá

rából utólagos részletekben kiszolgáltatva évnegyedenkint.
3. A marhával erdőlő egyháztagoknak */3-ad ré

szétől egy-egv terű tűzifa, ebből 8 terűt visszaad a ha
rangozó számára.

4. Két hold szántó és két hold kaszáló haszonél
vezete, melyeknek adóját (állami) az egyház fizeti.

5. A rendes temetési dijak (stola)
a) a gyermekért, házasulatlan ifjak, vagy férjhez 

nem ment. leányokért 50 k r .: b) oszporás férfi és nőért 
20 kr., volt kepézu gazdák és gazdasszonyok dij nélkül 
temetendők el; c) koporsóba tételnél való szolgálatért 
25 kr. d) minden halott után az eddig gyakorlatban
volt hús helyett 20 kr.

J e g y z é s .  A 2. 3. és 4. pontok alatti fizetéseknek 
hason felerészét élvezendi az újonnan választandó ének
vezér azon időig, mig nyugalmazott énekvezér: Tamó 
Lajos él, s addig a felerész kárpótlásába kap 100 forin
tot évenkint, évnegyedi részletekben, utólagosan az egy
ház pénztárából s Tamó Lajos halálával az egész fizetés 
haszonélvezetébe lép és az egyház által kárpótlás cimen 
adott 100 frt megszűnik.

Mely fizetésért az énekvezér köteles leend az egy
házban úgy az istenitisztelet, mint a temetéseknél elő
forduló mindennemű énekvezéri teendőket pontosan el
végezni és ezenkívül még hetenként 12 órán át a köz
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ségi iskolába járó ev. ref. hitű tanulóknak az egyházi 
énekeket tanítani.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p  f. évi m á j u s  hó 31-ike. 
F o l y a m o d v á n y o k  nt. P é t e r  K á r o l y  ref. esperes 
afiához S z ő r ö s é r e  (u. p. Kovászna), küldendők. Ko
lozsvárit, 1886, május 3-án. Szász Domokos,

erdélyi ref. püspök.

Sz. 658—1886.
PÁLYÁZAT.

Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerületben a s z é k i  
egyházmegyébe kebelezett s z é p k e n y e r ü s z e n t m á r -  
t o n i  egyházközség p a p i  állomására pályázat hirdettetik.

Ennek az állomásnak javadalma a következő:
1. Egy kalangya búza, minden gazdától, a kinek 

12 kalangyája terem. Iyen van 45.
2. A kinek 12 kai. búzája nem terem, fizet 22.642 

liter szemes törökbuzát, ilyen van 54. A fizetés ágytól 
számittatik.

3. Egy hold területű szőlő, mivelteti a pap.
4. A magtárból 39 hectoliter szemes törökbuza.
5. 25 frt o. é. fapénz.
6. Stola: temetés 80 kr. Keresztelés egy kenyér, 

egy tyuk Confirmatio: egy napszám. Esketés 20 kr. Ide
genektől 1 frt 5 kr. o. é

7. Földek: a felső fordulón 4 hectoliter férőjü föld;
az alsó fordulón 5 hectol. férőjü föld;
a szombói határszélben 2 '/2 hectol. férőjü föld;
a szombói patak mellett V /2 hectol. férőjü föld;
a paprétben egy 2 hectol. férőjü szántó és 10 bog- 

lyás kaszáló;
a szénafün egy 4 szekér szénát termő kaszáló min

den évben használható.
J e g y z é s :  A felső fordulón levő földet és az alsó 

fordulón 4 hectolit. férőjüt az egyház szánt és vet be a 
pap által adandó maggal, a munka alkalmával a pap a 
munkásoknak ebédet ad.

A szénafüvet az egyház kaszálja és hordja be, úgy
szintén az egyházközség által bevetett földről a termést 
hazaviszik.

Tisztességes lakás, gyümölcsös kerttel és gazdasági 
épületekkel.

Az első évi fizetés felét az özvegy élvezi.
P á l y á z a t i  h a t á r n a p  f. é. május hó 31-dike. 

F o ly a m o d  v á n y o k  nt. S o m k e r e k i  M i k l ó s  ref. 
esperes afiához, S z é k r e ,  küldendők. Kolozsvártt, 1886, 
május 3-án. Szász Domokos,

erdélyi ref. püspök.

Sz. 295—1886.
MEGHÍVÓ.

Az ápril 19-én tartott egyházmegyei tanács hatá
rozata folytán, ezennel a sepsii ev. ref. egyházmegyei 
tiszteletes lelkész, t. c. egyházmegyei és iskola-tanitói 
képviselő urakat meghívom a május hó 12-én d. e. 9 
órakor kezdődőleg, Ilyefalván tartandó, egyházmegyei 
közgyűlésre. Ezen gyűlésnek főbb tárgyai iesznek:

a) a néhai Zeyk Károly államgondnok emlékére 
tartandó gyészünnepély;

b) a mlts áll. ig. tanács 519 — 1886 sz. a körle
velében kitűzött tárgyakról való véleményes felterjesz- 
lésnek elkészítése.

Ugyanazon napon és helyen d. u. lj2 3 órakor 
egyházmegyei köztörvényszéki ülés lévén tartandó, felké
rem úgy az egyházi, mint világi t. c. köztörvényszéki 
biró urakat a pontos megjelenésre. Egerpatakon, 1886, 
ápril 24-én. Csiszár Gábor,

ev. ref. esperes.

486-1886.
KORLEVÉL

A marosi ev. ref. egyházmegye esperesétől.
Marosi ev. ref. egyházmegye t. t. papjaihoz, m. és 

t. világi és tanítói egyházmegyei képviselőihez.
1. Folyó hó 19-én d. e. 9 órakor, tavaszi egyházme

gyei rendes közgyűlésünk fog tartatni Maros-Vásárhelyt, 
nemes Maros-Tordamegye közgyűlési termében, melyre 
az egyházmegyei közgyűlés m. tt. és t. tagjai, tisztelettel 
meghivatnak.

A közgyűlés megnyitását megelőzőleg, a maros-vá
sárhelyi püspöki vizsgálat alatti egyházközség és maros
vásárhelyi főiskolával együttesen, gyász-istentisztelet fog 
tartatni a maros-vásárhelyi egyházközség várbeli nagy 
templomában b. e. Zeyk Károly egyházkerületi főgondnok 
ur ő mlga emlékére. Áz emlékbeszédet tartja tt. Losonci 
József erdő-szentgyörgy-havadtői pap aa. Tárgyak:

a) Esperesi megnyitó beszéd.
b) Felsőbb leiratok, rendeletek.
c) A can. vizsgáló bizottság évi működéséről, egyes 

egyházközségek szellemi és anyagi állásáról részletes jegy
zői jelentések.

cl) Az egyházmegyei tanács évi működéséről előterjesztés.
e) Tanügyi előadói jelentés.
/ )  A magyar országos ref. közalapból segélyért beadott 

folyamodványok elbírálása.
g) Az egyházmegyei közalap bizottság jelentése.
h) Az egyházmegye kebelében létező jótékony intézetek 

vagyon állásáról pénztárnoki jelentések.
i) Az állomásaikat közelebbről elfoglalt tt. pap aak be- 

kebleztetése és (.. tanító aak eskü bevétele.
Erre minden még be nem keblezett tt. pap és fel 

nem esküdt t. tanító aai megjelenni kötelesek.
k) Egyik egyházmegyei algondnoki állomásra, válasz

tás utján, felajánlás.
l) A felső kerületi közigazgatói állomás új választás 

utján betöltése.
tn) Az egyházmegyei közalap bizottságba kéttagválasztása.
n) Felterjesztendő vélemények, indítványok, s más elő

fordulható ügyek.
2. A közgyűlés bevégeztével azonnal köztörvényszéki 

s folytatólag 20-án kezdve, házassági törvényszéki ülések 
fognak tartatni.

3. A már folyamatba indult iskolai vizsgák végez
tét. követő vasárnapon, minden egyházközségben, a már 
múlt években folyamatba indított, vasárnapi iskolázás és 
vallástanitás kezdessék meg s havonkint a gyakorlásról 
és eredményről tétessék szokott körülményes jelentés. 
Lukafalván, május 2-án, 1886. Rákosi Lajos,

ev, ref. esperes.
372 — 1886.

KÖRLEVÉL
A  széki ref. egyházmegye esperesi hivatalától.
Azon egyházközségeket és paptársaimat, kik az or

szágos közalapból segélyeztetni óhajtanak, felhívom, hogy 
az ez iránt benyújtandó kérvényeiket folyó évi május hó
12-ig hozzám beküldeni, ne mulasszák el.

Ez úttal felkérem lelkész afiait, kik egyházuk történeti 
vázlatát a névkönyv számára még nem írták meg, hogy azt el
készítvén, f. é. jun. végéig hozzám múlhatatlanul küldjék be.

Vannak lelkésztársaim közül olyanok, kik az eske
tés után járó illetékkel nemcsak a múlt évről, hanem 
1883. és 1884. évről is adósok: az illetők ezen tartozá
suknak azonnal való törlesztésére u t o l j á r a  ssólittatnak 
fel. Szék, május 1-én, 1886. Somkereki Miklós,

esperes.
Felelős szerkesztő és kiadó: szász gefuö.

Nyomatott Stein Jánosnál Kolozsvárt.
Mai szám u n k h oz 7* iv  m e llék le t van  csa to lv a .
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Az erdélyi egyházkerület hivatalos közlönye. 
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=  JKiliixek előfizetésük: negyedévre 
szólt; tiszteletlel felkérjük, hogy további 
k ö t e l e z e t t  g é g é i k n e k  M i a u é i  e l ő b b  e l é g e t  te a a -  
síi, sziveskeiljettefa.

Javaslat a n.-envedi convictusról.t/

.Sz. 487-1886.

Méltóságos Állandó Igazgató-Tanács!
Püspöki állásomból kifolyó magas rendű kö- 

t élességemnek tartom, egyházkerületünknek ez idő 
szerint a n.-enyedi Bethlen főtanodával kapcsolat
ban fönnálló theol. akadémiája érdekében meg
tenni mindazt, a mi annak szellemi és anyagi föl- 
virulását előmozdíthatja. Az 1885/6. tanév folya
mában két ízben látogattam meg ez intézetünket, 
hogy közvetlen szemlélet utján szerezzek magam
nak alapos tájékozást annak belélete, fény- és 
árnyoldalai felől. Ez úttal nem terjeszkedem ki 
szerzett tapasztalataim tüzetesebb fölfejtésére; csu
pán egy oly hiány constatálására szorítkozom, mely
nek pótlását, a lelkészképzés sikeres volta érde
kében, elodázhatatlanul szükségesnek Ítélem. E 
hiány abban áll, hogy a nagyobbára egészen sze
gény sbrsu ifjak a mindennapi életfentartás nehéz 
gondjaival küzdenek, a mi nemcsak szellemi fej
lődésükre hat bénitólag, de tekintve azon körül
ményt, hogy jelentékeny részük a városban szer
teszórva, nem egyszer zághelyeken lévén kényte
len táplálkozási szükségeit fedezni, az erkölcsi jel
lemfejlődésre is, felette kártékony hatással van 
e kényszerű helyzet s a paedagogiai szempontból 
szükséges ellenőrzést és fegyelmezést nagy mér
tékben akadályozza.

Részemről e hiányt észlelve, egy convictus 
berendezésének eszméjét vetettem föl s ez eszme 
úgy az akadémia tanári karának, mint a collegium 
méltóságos elöljáróságának kebelében, élénk és he
lyeslő visszhangra talált. A tanári karnak 6—1886. 

sz. alatt kelt átirata folytán, a mit. elöljáróság f. 
évi március hava 12—13 napjain tartott ülésé

ben ez ügyet érdemleges tárgyalás alá vevén, ez 
új intézmény életbeléptetését a maga részéről fel
tétlenül szükségesnek mondotta ki s elhatározta, 
hogy

o) A collegium közvetlen szomszédjában levő' 
u. n. „udvarbirói szállás“-t a convictus helyéül 
díjtalanul átbocsátni, hajlandó.

b) A theologus ifjaknak eddig évenkint segé
lyezésül kiadott s átlag 1200 írtra menő összeg
ből e célra évenkint 1000 forintot folyósitni kész, 
a fönmaradó 200 forintot föntartva arra, hogy 
felmerülő szükségek esetében továbbra is kész
pénzül oszthassa ki.

A tanári kar által, e felhívásom folytán, 
elkészített „Előleges tervvázlat* szerint a con
victus, évenkint 8 hóra számítva, 50 theolo
gus közös étkezését biztositná a felügyele
tet a tanári kar gyakorolná, koronkint külön 
megbízottja utján. A költségvetés szerint, a fön- 
tartás évenkint 2200 írtba kerül, melynek fe
dezetéül szolgálna részben a fönnebb jelzett 1000 
frt s esetleg az ifjak által fizetendő, de minden
esetre csekély hozzájárulási havidij. A fönmaradó 
hiány, tekintettel arra, hogy általában véve, a 
leendő lelkészek képzése s ennek érdekében anya
gi gyámolitása is, nem képezheti egy collegium- 
nak kizárólagos feladatát, indokoltnak tartom, hogy 
az egyházkerület egyeteme is járuljon segítségé
vel ez egyetemes jellegű cél valósításához. Kérem 
ennélfogva a mit. állandó igazgató-tanácsot, mél- 
téztassék ez álláspontomat magáévá tenni s ennek 
értelmében a f. évben tartandó kerületi közgyű
léshez javaslatot terjeszteni be s iniciálni annak 
határozatilag kimondását, hogy a theologus ifjak 
javára Nagy-Enyeden berendezendő convictus fen- 
tartási költségeihez az egyházkerület, további ha
tározatáig, évenkint 1000 forint központi segély- 
lyel járul. Arra nézve, hogy e központi segély 
minő alapból fedeztessék, tisztelettel hivatkozom 
685 sz. alatt kelt beadványomnak, illetőleg véle-
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ményes előterjesztésemnek 4-dik pontjára, mely
ben a conversio folytán nyert tőketöbblet kamat
jövedelmének részben e célra fordítását valék bá
tor indítványozni.

Javaslatom elfogadását kérve, kiváló nagyra

becsüléssel öröklők

Méltóságos Állandó Igazgató-Tanács! 
Kolozsvárt, április 29-én, 1886.

atyafi szolgája,
Szász Domokos, 
erdélyi ref. püspök.

A visitacio kérdéséhez.
Több ízben pennához nyúltam azon elhatározással, 

hogy az elitéit visitacioi rendszer védelmét megkísértsem. 
Mindazonáltal mindig abba hagytam azt. Rá erőszakol
tam magamra a megnyugvást. így gondolkoztam: ha 
azok, kik évek hosszú sora óta munkálnak az anya- 
szentegyház ügyeinek felvirágzásán, előnyt látnak abban, 
ha az egyháziasság előbbre vitelének egyik kipróbált 
intézményét megsemmisítik, miért szólanék én, kinek ko
ra nein nyújthatott még elég közvetlen tapasztalatot arra, 
hogy szava ily nagyfontosságu kérdésnél irányadó lehes
sen, meghallgatásra találjon.

Ám, ismét neki buzdultam, mikor e kérdésre vo
natkozólag olvastam Csulak Lajos cikkét. Jól esett lát
nom soraiban azt az embert, ki szóra méltatja, védel
mébe fogadja az elitéit rendszert.

Azt hittem, Csulak szavai kiáltó szó lesz a pusz
tában. Csalódtam, mert a nagy-enyedi egyházmegye le
velezője kinyilatkoztatja, hogy náluk az egyházmegyei 
elöljáróság ajánlatával szemben, úgy az egyházi, mint a 
világi elem nagy többsége a visitacio jelen gyakorlatá
nak fentartása mellett van. Ám legyen, ha többen va
gyunk már, kik az évenkinti visitacio fentartását akar
juk, elmondom én is nézeteimet azony reményben, hogy 
az igazság akár öreg, akár ifjú mondja azt, mindig igaz
ság marad.

A ki ismeri az emberi természetet, érzés- és gon
dolatvilágába behatolt, jól tudja azt, hogy az ember 
egyénisége az anyagi körülmények viszonyai szerint nyer 
a legtöbb esetben határozott kidomborodást. A vallásos 
érzület, nemesebb gondolkozás és a család jellege, mely
nek kötelékébe tartozunk, kiveszik percentjüket úgy a 
szegények, mint a gazdagok osztályában. Azonban, szomo
rú igazság, fájdalmas tapasztalat marad: hogy az embe
rek nagy többsége, az erkölcsi törvények mellőzésével, 
a világ szerinti élet követelményeihez szabják magukat.

Századunk rohamos léptekkel halad célja felé. A 
tudomány, irodalom, művészet, tanügy, közgazdászat, 
ipái', stb. derék harcosokkal dicsekedhetnek. Magyar nem
zetünk zászlajára is a szabadság szavai mellé oda van 
írva: „haladjunk." És dicsekedés nélkül mondhatjuk el, 
nincs az európai földtekén nemzet, mely a 19-ik század
ban többet tett volna a magyarnál arra nézve, hogy a 
raivelt nemzetek sorába felvétessék.

Ennek a rohamos fejlődésnek, mint mindenütt, nálunk 
is megvannak szomorú következményei. A szépnek és 
jónak, az eszményinek, az önzetlenségnek és áldozat- 
készségnek, a vallásosságnak és erényességnek hű kísé
rője lett a bűn, a szeny, az önérdek és anyagiasság, a 
hideg közöny és a vallástalanság. A kor szelleme, mond
juk ki tisztán, legtöbbet ártott a nép vallásos érzületé
nek. A farizeusok hitével, rósz akaratával találkozunk 
lépten-nyomon, az igaz publikánusok száma megfogyat
kozott.

Közelebb jőve tárgyamhoz, sok gyülekezetei tudnék 
én megnevezni névleg, mitől eltilt a tisztesség-tudás, hol 
az egyházi vagyon kezelői, kereken kimondva, nem lel
kiismeretesek; nem az egyház szereimé, annak érdekei 
iránti buzgóság, de vagy az önérdek, vagy a kénysze
rűség hajt rá a kuratori tiszt hordozására. Az ilyenek 
rendben tartását a papoknak megkönnyítette a visitacio. 
Ha ez is eltöröltetik, illetőleg, ha ezután három évben 
egyszer fog megtartatni csak, ki lesz véve kezünkből az 
utolsó fegyver is. Több helyen a kurátor azt fogja csi
nálni, a mi neki tetszik, vagy ha a pap erélyesen veszi 
a dolgot, a mint kell is hogy vegye, s nem enged az 
egyház érdekeinek rovására semmit tennie, támaszt a  
pap és hívei között folytonos súrlódást; kellemetlenségek, 
kedvetlenségek kerülnek napirendre.

Az elvi ellentéteket, a helyen-helyen felmerült súr
lódásokat, a canonica vizsgáló bizottság, ha tagjai lelki- 
isnjeretesek s ki vonná kétségbe, hogy nem azok, éven- 

| kint ki szokta egyenlíteni. Ha netalán egyik-másik egy
házközségben a kezelő gondnok felettébb szerette az egy
ház vagyonát a maga javára tőkésíteni, még elég korán 
biztosítékot nyerhetett a rósz gazdától. Három év alatt 
a sok apró baj összegyűl, az erkölcsi veszteség mellett 
némely egyházközségeknek lehetnek érzékeny anyagi ká
rára is, melyek visszapótlására a számadó gondnok va
gyona nem nyújt elég fedezetet.

De menjünk tovább a következtetéssel. Egyházke
rületünkben a ki ismeri a papság legalább is kétharma
dának szűkös anyagi helyzetét, tudja azt is, hogy a min
den napi kenyérért mily erős küzdelmet folytatunk. Ha 
már egy olyan ember, ki az élet szükségleteit csak neve
zetéről ismeri, összekerül egy-egy daróckabátos kálvinis
ta pappal, kinek tenyerét feltörte a nehéz munka, arcát 
keményen megbarnitotta a nap égető heve, nem önkény
telenül jön-e arra a gondolatra: a nyomorúságnak ez az 
embere hogy tudja megvédelmezni, önzetlenül kezelni az 
egyháznak igen sok helyen, hála istennek, nem csekély 
értékű vagyonát?

És e föltevés nem nélkülöz minden alapot.. Igaz, 
örömünkre szolgál, hogy úgy a múltban, mint a jelen
ben, éppen ezen daróckabátos kálvinista papok használ
tak és használnak igen sokat a hazának és egyháznak, 
vezetésük alatt fejlődik az erkölcs, virágzik az egyház. 
De hát nincs-e eset arra is, hogy a pap, fájdalom, egyet
ért őleg az egyház számadó gondnokával, az egyház pén
zéhez hozzányúl, s hogy hiba ne legyen visitaciora, szé
pen elenyészteti a hiánylatot. Vájjon a visitacionak 3— 3
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évenkinti megtartása e bűnös cselekedetnek útját vágja-e ? 
A hűtlen kezelőt hamarább éri-e büntetés, ha három év
ben alaposabban csak egyszer nézünk utána? Vájjon, 
ezzel nem épen kezükre játszunk-e azoknak, kik szeretik 
az egyház vagyonát saját hasznukra forditani? Még vi
lágosabban szólok.

Ki merné kétségbe vonni, hogy a pap is ember s 
erkölcsi mivoltát illetőleg ép azon törvények alá esik, 
mint bárki más? S ha megtörtént a múltban paptársa
ink közül nem egygyel, hogy keze között sok egyházi 
Vagyon elenyészett, sőt nem egyszer az egyházmegyei 
vagyonban is a hűtlén kezelés miatt hiánylatok mutat
koztak: a jövőért, benne egyesek ténykedéseiért ki meri 
elvállalni a felelősséget? Az a becsületes kálvinista pap
ság, mely, egyesek kivételével, mindig hű volt a kevesen, 
vájjon jövőre nem fog-e kisértetbe esni? A szükség ezer
mester, sokszor a legbecsületesebb törekvést, a legneme
sebb szándékot is próbára teszi. Megnehezült az idők 
járása telettünk, a fáradhatatlan munkának, szorgalom
nak megérdemelt jutalma ritkán jön el. Háztartásunkban 
éppen az idők nyomasztó viszonyainál fogva az egyen
súly felbomlott. Kevés a bevétel, sok a kiadás. A család 
fentartásániak gondjai onsulykint nehezednek a társada
lom minden taglainak, de legkivált a szegény kálvinista 
papok nyakára, Jöhet idő, a mikor a reménység szálai 
még szorosabbra fonódnak körülöttünk. Ilyen és ehez 
hasonló körülmények között, vájjon nem juthat-e elég 
szegény pap olyan viszonyok közé, hogy becsületes szán
dékkal, a visszafizetés utógondolatával ugyan, hozzá
nyúljon az egyház jpénzéhez. Folytatását könnyű kitalál
ni. A tiltott gyümölcs ize csak először keserű.

Az évenkint megtartatni szokott visitacio az érde
keltek feje fölött ott függött, mint Damokles kardja. A 
legtöbb esetben emlékeztette az illetőket kötelességükre, 
esküjökre. Ha három évig csak papiroson számolnak be, 
a számadásnak ez a módja a legkönnyebb lesz, a száma
dónak engedelmes segítő társa az a papiros. Szám van 
elég, az egyensúlyt megcsinálni, nem nagy dolog, s lesz
nek ékesen és szép renddel mindenek.

Megvallom őszintén, a szóban forgó javaslatban 
nem látom biztos alapját letéve az egyházak felvirágzá
sának. Az egyház jövő nagysága: erkölcsi és anyagi ere
jében van. Napi lapjainkban a bünkrónikáknak azon ro
vatai, melyekben a nagymérvű sikkasztások, a közva
gyonnak hűtlen kezelése miatt oly sokan vannak az er
kölcsileg és anyagilag elbűkottak felsorolva, engem óva
tosságra intenek. Az egyházi vagyon kezelőit, legkivalt 
páptársaimat külön-külön és együttesen megvédeni sze
retném az eshetőleges bukástól, az egyházakat a meg- 
károsodástól; erre nézve pedig, a jelenlegi visitacioi rend
szer biztosabbnak látszik a javaslottnál.

A papság az erkölcsi világrendnek őre, ha közü
lünk csak egy is elbukik, ártalmára van a magasztos 
ügynek. Az újabb javaslat elfogadásából, életbeléptetésé
ből csak látszólagos anyagi hasznot meríthetünk, mig az 
erkölcsi nyereség elvesztésén kívül, előre kiszámíthatat

lan anyagi károk is következhetnek. A vallásos élet 
frisseségére bénitólag hat, ha elveszti azt a kevés ingert 
is, mely eddig az embereket kisebb-nagyobb mértékben 
egyháziassá tévé. Azért, ha nem szaporíthatjuk a szük
séges egyházlátogatás alkalmait, legalább hagyjuk meg 
azt, mi szülője, nevelője, ébrentartója a vallásosságnak, 
ellenőrzője, felügyelője volt eddig az egyházak erkölcsi 
és anyagi javainak.

Hogy az egyházmegyei elöljáróságok azt a munkát, 
mit eddig egy év alatt kellett végezniük, három év alatt 
kényelmesebben elvégezhetnék, hiszem. Bizony, nem is 
valami kedves dolog, úgy lehet, minden évben bejárni, ki
vált a mezőség járhatatlan utain, az egyes községeket; 
de hiszen éppen a „Protestáns Közlöny" szerkesztője 
mondja: „Hivatásunk nem a hivatal-szoba pedantériája, 
hanem a missionarius zaklatott élete, törődése, önfelál
dozása. Megjelenni mindenütt, a hol szükség van; látni 
tulajdon szemeinkkel, lelkesedni és lelkesíteni mindenütt 
kicsinyek és nagyok, szegények és gazdagok között, tud
ván, hogy a magyar hazának és a protestantismusnak 
szolgálunk." Ezekhez én csak annyit teszek még: a hol 
az elöljárókban a buzgóságnak nem ezen lelke vagyon, 
ott a szent örökség méltatlan kezekbe van letéve.

Ha jól emlékezem, az előző év egyházkerületi köz
gyűlésén, mikor szóba jött a visitacioi törvények revi- 
sioja, a görgényi és marosi egyházmegyék derék espere
sei állást foglaltak az eddigi gyakorlat mellett. Ezek ön
zetlenségét, egyházi ügyeink iránti meleg érdeklődését 
egyházkerületünkben még soha senki kétségbe nem von
ta. Ha nevezett esperes urak nem látnak előnyt a há
rom éves beosztásban, bizonyára hosszas tapasztalat te
remtette bennök azt a meggyőződést, hogy az egyházak 
gyakori megvizsgálása erkölcsi és anyagi haszon
nal jár.

Majd eljön az ideje a visitacioi törvények revisio- 
jának is, a mikor a népnél tisztultabb fogalommal, na
gyobb vallásos buzgósággal és önzetlenséggel találkozunk. 
A mikor a papság nagy többségének is, nemcsak egye
seknek, biztosítva lesz minden körülmények között min
den napi kenyere; a mikor menten az anyagi gondok
tól, teljes odaadással szentelhetjük mindnyájan életünket 
az anyaszentegyház magasabb érdekeinek. Ha elérkezik 
az általános kepe-megváltás ideje; ha majd gondoskodni 
fog a gyámintézet özvegyeinkről és árváinkról! Addig 
azonban tanácsosabb a régi mellett maradni, el kell vi
selnünk önzetlenül a missionarius törődéseit, látni kell 
az elöljáróknak tulajdon szemeikkel.

Nemes Árpád, 
ref. pap.

Szerény indítvány, illetőleg kérelem*
A „Prot. Közlöny" 16-ik számában 628—1886 sz. 

a. a főt. püspök ur körlevelet intéz „az összes lelkipász
torokhoz", melyben hivatkozással az „ő  Felsége által 
szentesített egyházi törvények 128-dik cikkelyére", mely 
„az egyházi tisztviselőknek kötelességévé teszi, hogy, mi
dőn hivatalos tisztökben járnak el, sőt hivatalos polgári
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ünnepélyeken is, rendszeres ruhái viseljenek" elvárja, 
hogy- e törvényhez a lelkészek lehetőleg alkalmazkodja
nak, a kilépendő uj papoktól pedig feltétlenül megkö
veteli.

Miként a főt. püspök ur is érinti, e törvényhez al
kalmazkodásunk főakadálya az , anyagi helyzet" minősé
ge, s bizony, a kilépendő tiszteletes atyafiak jóval na
gyobb többségére nézve is akadály leend ez, ugv látszik, 
hova-tovább, annál inkább. Éppen ezért, hogy- lehető 
jutányosán juthassunk az egyenruhához meglevő és meg
leendő papok, még a kik korlátolt anyagi viszonyok közt 
élünk is, s hogy a mellett a lehetőségig egyforma egyen
ruhánk legyen, nagy szerényen azt indítványoznám, ille
tőleg kérném: hogy a főt. püspöki hivatal, illetőleg a 
mélt. ig. tanács találjon meg Kolozsvárt, akár Budapes
ten, bölcs belátása szerint, egy céget, mely lehető jutá
nyos árban állítsa elő a kellő mennyiségű egyenruhát. 
Hogy mekkora mennyiségűén lenne szükséges, erről tá
jékozást szerezhet úgy, hogy az espereseket, felhívja, hogy 
egyházmegyéjükben írják össze s küldjék fel azoknak 
névsorát, kik az egyenruhát, megrendelni óhajtják. Nem 
kétlem, hogy egyelőre is minden egyházmegye papságá
nak legalább egy h a r m a d  a megrendelést fog tenni.

Épen azért, bátor vagyok ez indítványomat, illető
leg kérelmemet, a főt. püspök ur, illetőleg m. ig. tanács 
becses figyelmébe tiszteletteljesen ajánlani, ígérvén, hogy 
magam első megrendelő leszek. Papolc, ápr. 29, 1.886. 

_______________________________ F. Qy.

Az egyházmegyékből.
Papol c ,  1886.

A z orbai ref. egyházmegye április 14-én Kovász- 
nán tartotta meg rendes tavaszi közgyűlését, a néhai Zeyk 
Károly államgondnok emlékünnepélyével kapcsolatban.

Esperes aa. megnyitván az ülést, olvastatott a főt. 
püspök urnák az 1884. évi e. m. vizsgálati jegyzőkönyvre 
te tt észrevétele; majd, Horváth László algondnok úr le
vele, melyben értesít, hogy algóndnoki állását továbbra is 
megtartani kívánja. Örvendetes tudomásul vétetett.

Ezután felolvastatott az erdővidéki egyházmegye át
irata, melyben a „rikán belöli özv.-árva gyámintézetből" 
kilépési óhaját s befizetett pénzeinek visszakivánását jelez
vén, e szándékának pártolását kéri. Közgyűlésünk nem 
érezvén magát illetékesünk ez ügy érdeméhez szólni, e 
kérdés felett napi rendre tért.

Következett az esperes részletes és kimerítő jelen
tése egyházmegyénk életéről. Egyházmegyénkben 1.885-ik 
évben született 519, meghalt 349, szaporodás 184, több 
52-vel a megelőző évinél. Házasságra lépett 97 pár. Lé
ié kszám 13,054. A múlt évihez viszonyítva, 160 szapo
rodás mutatkozik. Tanköteles volt 1418. Ebből iskolába 
járt 1228. A múlt évinél 56-al járt több iskolába. Fekvő 
birtok 718 h. 556 Q  öl. Egyházi tőkepénz 67,980 frt 
68l/2 k r . ; iskolatőke 27,645 írt 857a k r .; magtárpénz 
11,326 frt 19 kr., együtt 106,952 frt 73 kr.; ebből le
ütve 383 frt 4 kr. passiYát, van orbainak vagyona pénz

ben 106,569 frt 69 kr., gabonában 1095 hto, l l fuliter.
Tűzkár elleni biztosítás van az „Első magyarnál" 

9250 frt 65 kr. értékig, 65 frt 98 kr. évi dij fizetés 
mellett.

Egyházmegyei közvagyon:
a) „ M a g y a r o s i  v i a t i c u m - a l a p “ 500 frt. Ala

pította Magyarosi Ferenc volt esperes. A tőke állandó, a 
kamatot élvezik az egyházkerületi közgyűlésre menő espe
res és jegyző útiköltségül.

b) „ E g y h á z m e g y e i  k ö n y v  t á r - a l a p . a Alapí
totta ezt is Magyarosi Ferenc, jelen állása 151 frt 50 kr.

c) „ E g y h á z m e g y e i  p é n z t á r " ,  mely a krajcá- 
ros élőtőke évenkint visszahozott részleteiből s bekebele
zési dijakból gyűlt össze; jelenlegi állása 266 frt 25 kr.

Az egyházmegyében általában rend uralkodik min
denekben, szellemi, mint anyagi ügyekben.

Tárgysorozat rendén olvastatott a m it ig.-tanács 
269—1886. számú „a canonica visitatio reformjára vonat
kozó leiratára" adott véleménye a kiküldött bizottságnak. 
Ebben elő van adva, hogy, bár eddig sem voltak egy
házmegyénkben a visitatio költségek terhelők, a reform 
kérdés előtt készséggel hajlik meg egyházmegyénk s a 3 
éves cyclust. elfogadja. A költségek hordozására mindenik 
egyházközség fizetne 5—5 frt törzsrovatait s ezenfelül az 
évenkiüti tiszta pénzvagyon után fél %-kot, aranykulcsul' 
vétetvén az, hogy a kinek több van, több dolgot is acl a vizsg. 
bizottságnak. E szerint jelenleg befolyna 115 frt, mely
ből 90%  a hivatalnokok javadalmazására, 10% az egyh.- 
megye pénztárába fordittatnék, e javadalmazásért a 3-ik 
évi kiszálló vizsgálatot is külön dij nélkül végezné a visi- 
tafio. E vélemény alapján majd mindenik egyházközség 
az eddigi csekély visitatioi költségnél is kevesebbet hor
dozna; kivétel Zágon és Zabola. Nem is mulasztották el 
a feljajdulást, minek következtében a vélemény azon mó
dosítással fogadtatott el, hogy a legvagyonosaclb egyház- 
község se rovassék meg 20 fi*tón felül. E módosítással a 
befolyó összeg 95 írtra esvén alá, miután az esperesnek 
40%, a jegyzőnek és közügyigazgatónak 30 — 30%  hatá
roztatok, az egyházmegye pénztárának az első 3 évi cyc- 
lus alatt nem marad semmi. (Jöttünk-mentünk.... Sz e r k . )

Ezután a közgyűlés tagjai a templomba vonultak, 
hol néhai Zeyk K. egyh.-ker. főgondnok emlékezetére 
Havadtői Gerő közügyigazgató aa. tartott alkalmi imát és 
szónoklatot.

Templomozás után tovább folytatta ülésezését a .gyű
lés. Olvastatott a konventi 58-ik jkvi szám alatt foglalt 
alapszabálytervezetre vonatkozó vélemény. Egyházmegyei 
közgyűlésünk „a magyar református egyházi kölcsönös, 
tüzkárbiztositó intézet alapszabályzatát" kifogás nélkül el
fogadja, mert ez intézmény célszerű és hasznos voltát 
látja már abból is, hogy a mi megtakarítást eszközölni 
képes leend, jótékony célra, a lelkészi nyugdíjintézet ja 
vára fordítja s igy az oda befolyó pénz a maga ereszé
ben egyházi vagyont fog képezni. Természetesen, a tény
leg fennálló biztosításaink idejének kitelésével léphetünk 
be az intézet körébe.
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„A magyar országos reformált lelkészi és tanári nyug
díjintézet alapszabályai", és „A magyar országos refor
mált lelkészi és tanári özvegy-árvái gyámintézet alapsza
bályairól* átalánosságban szólva, örömmel üdvözli az igét, 
mely itt kimondatott s óhajtja, hogy az mielőbb testet 
öltsön magára. Mert csakugyan ideje már, hogy a mi
dőn minden testület gondoskodik szolgálatában elaggott, 
vagy munkaképtelenné vált munkásairól és azok özvegyei
ről és árváiról, még pedig nemcsak magán úton, de or
szágos törvény alapján i s : anyászéntegyházunk egyeteme 
is tegyen valamit azokért, kik csakugyan, ha nem is 
épen általánosságban, de sokkal nagyobb részben „egy
házi szolgálatuk idején világi kincseket nem halmozhat
tak föl, hanem, legfölebb, egy koldusbotot nyerhet
tek az urnák szőlőjében"

A kivitelre nézve azonban a következő észrevétele
ket teszi, illetőleg módosításokat látná jónak egyházmegyénk.

1. A nyugdíj tényleges működése megkezdésének ideje 
határozottan mondassék ki, mint az özvegy-árvái gyám
intézeté kimondatik. Mert megtörténhetik az, hogy valaki 
10 — 20 évig pontosan űzeti évi járulékait s akkor mun
kaképtelenné lesz, de mert az egyetemes konvent, 
vagy a zsinat akkor még nem látván eljöttnek az időt 
tényleges működésének megkezdésére: meghalhat a leg
nagyobb nyomorban a nélkül, hogy tagsági dijainak 10—20 
évi pontos fizetése után nyugdíjban részesült volna.

2. Az özvegy-árvái kegyév csak azon esetben redu- 
káltassék félévre, ha a gyámintézet az addig élvezett java
dalom felerészével felérő segélyt adhat. Mert az eddigi egy 
egész évi özvegy-árvái kegyévnek félévre redukálása üd
vös intézkedés volna minden esetre az üresedésbe jött 
egyházak és félfizetésen szűkösködő újon választandó pa
pok érdekében, de csak akkor lenne egyszersmind méltá
nyos és igazságos is az özvegy s az árvákra nézve, ha 
az évi segély nemcsak 100, illetőleg 25 tetszés szerinti 
fel- és leszállítható írtban állapíttatnék meg, hanem leg
alább az eddigi tétfizetésnek felelne meg.

3. Az egyházmegyei özvegy-árvái gyámintézetek va- 
gyonai, mint „egyházmegyei özvegy-árva gyámintézeti 
alap“, hagyassanak meg az egyházmegyék birtokában azon 
állapotban, a minőben 1887. január 1-én leendenek s 
midőn az osztalékra jogosultak kifogynak, az azok feletti 
rendelkezés joga a tulajdonos egyházmegyéket illesse; és 
midőn az országos özv.-árvái gyámintézetbe járó évi dijak 
fizetése kezdetét veszi, az ezekbe, valamint az egyh.-ke
rületibe való tagságidij fizetés szüntethessék meg.

Ez álláspontunkat támogatja, egyebektől eltekintve, 
az, hogy például, hol volna az osztó igazság, midőn, mig 
egyes egyházmegyék nagy megszorítással s terhes fogla
lók befizettetésével (most például a zágoni pap kerek 200 
frt foglalót fizet be) meglehetős gyámintézeti vagyont te
remtettek, addig mások semmit sem tettek s mégis a vé
gén egyenlő nyugdíjban s özvegy-árva osztalékban része- 
sittetnének,

4. Végül, hogy többet ne említsünk, a tagsági dijak 
egyfelől nagyon terhelők, másfelől a fizetési kulcs sem
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egészen méltányosan van megállapítva. Mert eltekintve 
attól, hogy az első évben belépési és tagsági díjban 45, 
36, 27 és 18 trt adandó be, a két intézetbe fizetendő 
20, 16, 12 és 8 frt évi illeték a inai viszonyok közölt 
elhordozhatlan adó, felül haladván sokunknak összes jöve
delmi és föld adójának kétszeresét is. A fizetési kulcsra 
nézve sem egészen igazságos az, hogy például a 800 frt 
jövedelem után épen annyi fizettessék, mint a S - 3  ezer 
után, és a 200 frt után annyi, mint az 500 frt után.

Nézetünk szerint, a tagsági dijak m e k k o r a s á g á 
tiak  meghatározására nézve kulcsul szolgálhatna a fize
tések m e n n y i s é g e ;  továbbá, habár a mérsékelt tag
sági dijak fizetése alól magunkat kivonni, nem akarjuk, 
de határozott nézetünk az, hogy az országos segélyalap 
évenkint kiosztható segélyezési összege ne forgácsoltassék 
el annyira, mint eddig, hanem fordittassék belőle a mi 
csak lehetséges, az országos nyugdíj- és özvegy-árva gyám- 
intézet javára s ekkor aztán vagy minden terhelő tagsági 
dij nélkül, vagy a tervezetben felvetteknél kevesebb évi 
illetékek fizetésével is el lesz érve a cél: „a magyar or
szágos reformált lelkészi és tanári nyugdij- és özvegy
árva gyámintézet* létesítése, Quod faxit deus!

Egyáltalában, e közgyűlésnek több, mint 20 tárgya 
volt s hozzá még a gyászünnepély és házassági törvény
szék. Ezért most is felmerült sokak részéről az óhaj, va
lami módot találni arra, hogy a tárgyak egy-egy gyűlésre 
ne halmozódjanak annyira össze; például az ünnepélyes 
intenitiszteleteket vagy vasárnapra, mikor a falusi közön
ség is tömegesebb részt vehet, vagy rendkívüli közgyű
lésre tenni; a fontosabb tárgyakat bizottságoknak előre 
kiadni, mint esperes aa. egy pár nevezetesebb tárgygyal 
ez alkalommal is tette, hogy igy ne teljesedjék rajtunk: 
„ki sokat markol, keveset fog!*

— s —y.

A d eés i egyh ázm egyéb ől.
A deési egyházmegye folyó év március 28-án tartá 

Deés városában tavaszi rendes közgyűlését, mely alkalom
mal a deési egyházzal együttesen b. e. Zeyk Károly egy- 
liázkerületi főgondnok gyászünnepélye is, a nemes férfiú
hoz hasonló kegyelettel ünnepeltetett meg. Bárha egyház
megyénk három vármegye területén fekszik, a lelkészek 
és újból választott képviselők szép számmal veitek részt, 
miből az egyház ügyei iránti meleg érdeklődésre jól esett 
következtetnünk.

Isteni tisztelet után az egyházmegye egyházi és világi 
tagjai a ref. leányiskola nagytermébe jöttek össze, hol 
esperes aa. a tagokat szívélyesen üdvözölvén, szokott tár
gyilagos rövidséggel mondotta el a gyűlést megnyitó beszédét.

Bárha az egyházmegyei tanács által elintézett ügyek 
referálása során, egy pár ügy hosszas vitatása áz időt 
annyira igénybe vette, hogy az esperesi előterjesztés ké
sőre haladott, mégis az előterjesztés olvasása alatt érzel
münket szomorúan érintette azon veszteség hallása, mely 
br. Wesselényi Ferenc főgondnok, Szász Gergely ö.-ke
resztúri, és Bántó Mihály esztényi. lelkész aái halálával
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egyházmegyénket érte, de a vesztést enyhítette azon tudat, 
hogy mind három az élet lejtőjének végén állott s az 
isteni gondviselés által kijelölt körben úgy munkálták anya- 
szentegyházunk, hazánk javát, mint „öly munkás, ki nem 
szégyenli a munkát." Ezt követte azon örvendetes hang, 
mely felújította azon reményünket, hogy az egyes egy
házak szervezkedése, s a nyújtandó segélyek által egy
házmegyénk lelkészi kara fiatal erőkkel szaporodott, s igy 
biztos lehet reményünk, hogy a megapadótt nyáj egyház
megyénkben is lassankint megszaporodik, és tömörödik. 
Úgy legyen!

Több rendbeli leiratok között éles vitára adott alkal
mat a 143— 1886. számú ig.-tanácsi leirat, melyben, az 
unió alapján, a régi anyakönyvi űrlapoknak, ott a hol 
ezek beteltek, az új űrlapok szerinti vezetése rendeltetett 
e l; egy tekintélyes közgyűlési tag azt indítványozta, hogy, 
habár a leirat erre az egyházmegyét nem is utasítja, a 
közgyűlés emelje határozattá és a folyó év elejével lép- 
tettessék életbe még ott is, hol a régi űrlapokból sok van 
betöltetlen. Nem tartván magát a közgyűlés e tekintetben 
jogosultnak határozat hozatalra, az indítványt osztotta, 
de határozatilag nem fogadta el.

A 302— 1886. sz. ig.-tanácsi leirat, és a hivatalos 
lapból a közgyűlés örömmel győződött meg arról, hogy 
a kővári megszűnt papi állomást illetett kamarai javada
lom évi 142 frt, a bádoki papi fizetés pótlására utaltatott 
egészben és igy a régóta pap és tanítót nélkülöző egyház 
pap-tanitót nyerhet, habár szerény fizetésre is.

A codifikáló bizottságnak, az egyházmegyei jegyzők
nek, és főiskolai tanároknak a kerületi gyűlés tagjái sorá
ból kihagyására vonatkozó indítványára adandó vélemény
javaslat készítésére kiküldött bizottság, indokolt vélemény
javaslatát beadván: az egyházmegyei jegyzőknek és taná
roknak a kerületi gyűlés tagjai sorában leendő megha
gyását annyival inkább ajánlja, mivel sokkal több szel
lemi és erkölcsi haszonnal fizettetik vissza az a kevés 
anyagi kiadás, melyet megjelenésűk igénybe vesz; a bi
zottság véleménye teljében elfogadtatott, mert mig egyfe
lől a költség-kímélés ily fontos ügyben nem bír nyoma
tékkai, addig másfelől a szei’vezeti törvény változtatását 
vonja maga uáán.

A canonica visitatiora vonatkozó vélemény oda irá
nyúit, hogy a mostani alakjában, ha lelkiismeretes buz
galommal végeztetik, anyagi és erkölcsi előnye megvan, 
azonban, mostani alakjában fentartását még sem óhajtja, 
jóllehet alig lehet feltenni, hogy az ajánlatba hozott új 
szervezet szerint a felállítandó számvevőszék költségei a 
most 200 írtra menő költségből úgy legyen fedezhető, 
hogy megyei pénztár is legyen felállítható, mivel az espe
res, jegyző, director teendői az új szervezet által sem 
kevesbittetnek; a munka azután is meglesz, a mi a mos
tani kevéssel is alig van jutalmazva. Sőt közgyűlésünk 
azon nézetben volt, hogy az új szervezet szerint az egy
házak terhe szaporodni fog, ép azért óhajtja, hogy a mit. 
ig.-tanács taláron módot arra, hogy ezen tervezett javas
lat által, különben is szegény egyházaink terhelvé ne le
gyenek s az administztracio lehetőleg célra vezetőbb legyen.

Végül, az országos reformált lelkészi és tanári és a  
lelkész- és tanár-özvegy-árvái gyámintézet alapszabályai
ra adandó véleményadás következett.

A mily örömmel üdvözöltük egykor az ezt létre hozó- 
indítványt: ép annyira le voltunk hangolva, midőn olvas
tuk az özvegyek és árvák évi jutalékára vonatkozó sza
bályzatot. Eddig évi szerény jövedelmeinket a körülmény 
parancsolta szükségesekre, családunk fentartására, a leg
szerényebben és leggazdaságosabban évenkint el kellett 
költenünk, és igy családunk, a mi elmúlásunkkal, a leg
többször a legrosszabbra elkészült; ettől reméltünk sokat, 
és igér vajmi kevéssel többet a semminél.

A gyűlés többi tárgyai egyházmegyénk belügyeire' 
tartozván: felemlitésével az olvasó figyelmét nem fárasztom.

r. I.
*

Ugyancsak a deési egyházmegyéből kapott másik tudó
sításból közöljük a következőket:

Esperes afia előterjeszti, hogy az egyházmegyei tanács 
a deési ev. ref. egyházmegye 1000 írtra  felgyűlt domestiká- 
jából az Erdélyi Magy. Közmivelődési Egylet részére, mint a  
„ d e é s i  e g y h á z m e g y e  l e l k é s z i  k a r a  a l a p í t v á n y a *  
címén, 100 foriniot esperes kezéhez kiutalt és azt említett 
egylethez el is juttatta.

Az egyházmegyei tanács által igy ellátott ügydarabok 
előterjesztése után, M á t y á s  Z s i g m o n d ,  az egyházmegyei 
közgyűlés jóváhagyó tudomásul vételét indítványozta. B á l l á  
K á r o l y  indítványt terjesztett elő, mely szerint, mondja ki a 
közgyűlés, hogy a megyei domestikából adott 100 forint mel
lé, a lelkészekre repárciálandólag még újabb 100 forint ado
mányozását határozza, ezen kívül az esperes elnöksége alatt 
utasítsa gyűlés minden lelkész tagját, lehetőleg minél széle
sebb körben eszközlendő gyűjtések eszközlésére s azok az es
pereshez egybegyűjtetvén, egyszerre küldessenek be a közmű
velődési egyletnek, a gyűjtők és adakozók részletes megne
vezésével.

J ó n á s  B á l i n t ,  a Bállá Károly, által tett indítvány 
azon részét, hogy az egyházmegye minden lelkésze gyűjtés 
eszközlésével bizassék meg s az igy egybegyüjtött összeg az 
esperes által egyszerre küldessék be a közmivelődési egye
sület pénztárába, helyesli és a maga részéről a legkészebb 
örömmel hozzájárul; de az indítványozott 100 forintos alap 
meghatározására vonatkozólag módosítást óhajt. Inkább sze
rette volna, hogy ha ez összeg megajánlása a múlt évi őszi 
közgyűlésen hozatott volna javaslatba, a hol egy népesebb 
gyűlésen minden lelkésztársa lelkesen hozta volna meg a ma
ga áldozatát; most azonban, mikor már az egyházmegyei ta
nács az egyházmegye domestikájából 100 forintot a közmű
velődési egyesület részére kiutalt és azt be is küldötte, ezen 
változtatni, nem lehet. Tekintve azonban, hogy az egyházme
gye domestikáját képező összeg eladott desoláta birtokból 
folyt be és igy ezen összeg egy részét fordítani bármily szent 
célra is, mely ez egyházmegye háztartási körén kívül esik, 
éppen azoknak a nevében, a kik azon vagyon megszerzésé
ben nem fáradoztak: mig egyfelől nem egyeztethető össze a 
domestika hivatásával, másfelől különös színben tüntetné fel 
az egyházmegye bár nagyobb részben ugyan szegényes körül-
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ményü, de azért számtalan esetben buzgósággal kimutatott 
áldozatkészségét. Külön indítványt terjeszt az egyházmegye 
közgyűlése elé, mely szerint: mondja ki az egyházmegyei 
•közgyűlés, hogy az erdélyi magyar közművelődési egyesület 
javára ez egyházmegye lelkészi kara magát önkéntesen meg
adóztatja, oly formán, hogy az igy felosztott összeg egybe
gyűjtése után, első sorban a domestikából kivett 100 forin
tot visszahelyezi, csak ez által válhatván a közművelődési 
•egyesület részére a „deési ev. ref. egyházmegye lelkészi ka
ra* címén már befizetett 100 forintos alapítvány ezen lel- 
•feészi kar valódi alapítványává. A 100 forinton felül befolyó 
összeg pedig a Bállá Károly által indítványozott gyűjtések 
kapcsában küldessék fel a  közmivelődési egyesület pénztá
rába, azon értesítéssel, hogy ez összeggel a deési ev. ref. 
egyházmegye lelkészi kara, már előbb e címen befizetett 100 
forintos alapítványát növelni akarja.

Bállá Károly ez indítvány után visszavonja indítványá
nak első részét, maga részéről csatlakozván a Jónás Bálint 
.által előterjesztett indítványhoz.

Kovács Samu ellenben az egyházmegyei tanács eljárá
sát indítványozza, úgy a mint az megtörtént, jóváhagyatni, 
kimondatván egyszersmind az, hogy gyűjthet minden lelkész 
említett célra közgyűlési meghatározáson kívül.

Esperes szavazásra bocsátja a két indítványt, a tagok 
felállással szavaztak, melynek eredménye lett, hogy a Jónás 
Bálint indítványát elejtve, a Kovács Samu indítványát, fo 
gadták el, ez által helybehagyva az egyházmegyei tanács el
járását,*) ^

Majd esperes afia a következőkben tette  meg évi je 
lentését :

1. A deési egyházmegyére is súlyosan hatott a veszte
ség, mely az egész egyházkerületet érte, egyházkerüléti fő
gondnok: Zeyk Károly halála által; de az egyházmegye is 
gyászolla a maga kalottait, elvesztvén egyházmegyei főgond
nokát, Br. Wesselényi Ferencet s két öreg lelkészét, u. m. 
Szász Gergely, ördög-keresztúri és Bántó Mihály, esztéuyi lel
készt. Két ifjú lelkész nyert állom ást: Nagy József Kérőben, 
Irsai József Babuc-Fodorkázán.

2. Az egyházmegye egyházait meglátogatta, a canonica- 
visitaciot megtette. Lelkészek, tanítók, egyháztagok között 
mindenütt békés egyetértést talált. A vallásos bnzgósag csök
kenését sehol sem találta.

3. Államiskola van Domokos, M.-Lápos, Páncélcsek, 
Kidé, Hidalmás, Borsa, Esztény, Deésakna és Magyar-Macs
káson. Felekezeti iskola Kérő, S.-M.-Berkesz, Koltó, Ií.-Lá- 
pos, Hosszufalva, Kozárvár, Kendi-Lóna, Válaszút és B.-O.- 
Budáu. Újabban szerveztetek Szelecskén, mely állomás fen- 
tartására a m. áll. ig. tanács évi 150 forint segély-megadást 
határozott. Az alsó-toki tankötelesek Felső-Tőkre járnak.

4. Vagyoni állás nem gyarapodott, a sok újabb kiadás, 
terhesen felemelt adók az egyes egyházközségekre mind sú
lyosabban nehezednek.

.5. Özvegy-árvái pénztár bevétel volt 1885-ben 318

*) Hát, nem fogják belybehagyni a felsőbb hatóságok. Az 
egyházmegyék az egyházmegye vagyonát nem osztogathatják el, ha 
még oly magasztos célra sem. Ki-ki adhat és adjon is a magáéból, 
de .a közvagyon szent és sérthetetlen. S ze rk .

frt 45 kr, kiadás 286 frt 10 kr. Vagyon-állapot 1886 ja
nuár 1-én 4142 frt 97 kr. 1885-ben 8 özvegy és 1 árvá
nak kiosztatott 180 frt 30 kr.

6. Reformáció emlékünnepén begyült 1 frt 85 kr, misz- 
sziora 3 frt 76 kr. perselypénz.

7. Házasságra lépett 93 pár. Született 273. Meghalt 
242. Tanköteles 1138. Tanul 786. Nem tanul 352.]

Előterjesztését azon kéréssel végzi, hogy olvassa min
denki szorgalmasan a Protestáns Közlönyt, m ert abban most 
minden hivatalos ügy feltalálható.

Véget érvén az esperesi jelentés, Bállá Károly emléke
zetét eleveníti fel a már néhai ördög-keresztúri lelkész, Szász 
Gergelynek, kinek 92 évet töltött életéből, a gondviselés ke
gyelme 60 esztendőt engedett meg ez egyházmegye kebelé
ben, hivatali munkálkodása között, bár sok küzdelemmel, de 
erős kitartással és mindvégig híven, becsülettel eltölteni. A 
munkás megnyerte mind méltó bérét, de a kegyelet köteles* 
séget véli teliesitendőnek, mikor indítványozza, hogy elhalt 
öreg lelkésztársa emlékezete jegyzőkönyvileg megörökittetvén, 
ugyanez alkalommal, a gyászoló fiúnak az édes apja elvesz
tése felett, nagytiszteletü Szász Gerő kolozsvári esperes és 
egyházkerületi közjegyző afiának az egyházmegye közgyűlése 
részvétiratot küldjön.

Az indítvány általános helyesléssel fogadtatott s annak 
megvalósítására esperes és jegyző felkéretett.

Ezután az egyházmegye törvényszékének három meg
üresedett helyére történt választás. Megválasztattak szavazat- 
többséggel a világi részről báró Bánffy Ernő, borsai nagybir
tokos és Pataky Dániel, képviselők, az egyházi részről Jónás 
Bálint, borsai pap. Úgyszintén az egyházmegyei közalap bi
zottságba megválasztattak esperes elnöklete alatt, Jónás Bá
lint és Miklósi József.

Ezzel az egyházmegyei tavaszi rendes közgyűlés véget 
érvén, remélem, ha még majd jövőben értesítésemet megte
hetem, arról is irhatok, hogy a gyűlések ügyrendjébe a jegy
zőkönyvek felolvasása és hitelesítése is fel leend véve.

Egy pap.

A kükiillöi egyházmegye közgyűlése.
Hullott az áldás május 3-án, mikor az úr bajnokai 

rettenthetlen elszántsággal, ázva-fázva, de meleg buzgósággal 
összegyülekezének Dicső Szt.-Mártonban, egyházmegyei köz* 
gyűlést tartani.

Az érdekeltséget fokozta egy részint a boldogult Zeyk 
Károly néhai e. k. főgondnok emlékére tartandó gyászünue- 
pély, másfelől a bekövetkezendő esperes-választás.

Kezdődött a gyűlés d. e. 10 órakor, a megyeház aJis- 
páni szobájában, hol a m. e. 30 tag és két gondnok 
jelenlétében, egyházmegyénk rendes jegyzője, mint helyettes 
esperes, rövid lelkes szavakkal a gyűlést megnyitván, felol
vasta, az alig két hóra terjedő, helyettes-esperesi hivatalos
kodásának jelentését. Ennek bevégződésével, a tárgysorozat 
következett, mely oda módosíttatott, hogy első helyre az es
peresi választás tétetett. Elnök afia ekkor felkelt üléséből s 
az elnöki széket egylim. igazgató afiának engedte át. Es 
megkezdődött a választás. Nem. Nem volt ez választás, ha
nem közakarat, egy óhajtásu felkiáltás, egyhangúlag kikiáltotta
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mindenki: éljen Kovács E le k ! Mely nyilatkozat jegyzőkönyv
re vetetvén, nevezett lelkésztársunk, egyházmegyénk eddigi 
rendes jegyzője, esperesnek nyilváníttatott. Egy bizottság be- 
szólitván a tanácskozó terembe, midőn kijelentettek az nj 
hivatalra lett emeltetését, megható szavakkal mondott kö
szönetét és elmondta rövid programmját is, mely ebből ál
lo tt: „ az  e g y h á z i  t ö r v é n y e k  s z i g o r ú  m e g t a r t á s a  
s z e r e t e t t e l  p á r o s u l v a  Ezután általános éljenzés mel
le tt elfoglalta elnöki székét.

Mielőtt más tárgyak felett tanácskoztunk volna, elnök 
fölhívására templomba mentünk, hol kezdetét vette az em
lített gyászünnepély. A helybeli és egy pár vidéki, kitűnő 
hanggal rendelkező egyénekből álló dalárda szabatos szép 
éneklése után, Bartalus Sámuel egyhm. directór mondott buzgó- 
ságteljes könyörgést; melynek végeztével, ismét a dalárda 
összhangzó éneklése közben, az új esperes ment fel a szó
székbe és tartott egy jól kidolgozott, erőteljes bangón elmon
dott emlékbeszédet.

Innen az úgynevezett közebédre vonultunk, hol a vidám 
társalgást az egymás után sűrűn következő felköszöntések fű
szerezték. Ezek között a főtiszteletü püspök urra mondott és 
1 elkés éljenzésekkel fogadott felköszöntő meg is táviratozta- 
tott, mire nem sokára a szeretet hangján szóló főpásztori 
válasz is megjött, melyben istennek áldását kéri úgy az újon 
választott hivatalnokra, mint tanácskozó gyűlésünkre. Es e 
válasz épen a tanácskozás folyamán érkezve, általános lelke- 
sültséggel Ion fogadva.

Folyt a tárgyalás. Felsőbb .leiratok tudomásúl vétele, 
bizottságok jelentése, indítványok, kérelmek ellátása, egy hosz- 
szú délutánt vett igénybe, s még akkor is maradott egy s 
más a következő gyűlésre. Nem akarok a részletezés által 
hosszadalmassá válni, egy pár általános érdekű tárgy mikénti 
eldöntését még sem mellőzhetem el.

Ilyen például a visitacio kérdése, mely úgy oldatott meg, 
hogy évenkiut a vizsgálati kiszállás az egyházmegyének csak 
egyharmad részében történjék és igy három éven keresztül 
legyen végrehajtva á  teljes vizsgálat.

Továbbá, a jegyzők kér. közgy. tagságára nézve, egyhan
gúlag oda nyilatkozott közgyűlésünk, hogy azok mellőzése, ez 
idő szerint, káros és veszélyes volna.

A tanárok közgyűlési tagságát illetőleg azon módozat 
alánltatott, hogy legyen minden iskola tanári testületéből ezután 
is rendes tag az, ki már 15 év óta tan á r; e mellett pedig 
a  tanári testület választ kebeléből két rendes tagot bizonyos 
időtartam ra; azonban, a már említett koruknál fogva közgyű
lési tagok, ha meghalnak, e kedvezmény tovább nem terjed 
és marad a két választott által való képviseltetés. Elfogadtatott.

Felmerült egyházmegyénk ábrándképe is, egy D.-Szent- 
Mártonban építendő egyházmegyei tanácsterem és levéltár épí
tése; melynek megvalósítása érdekében évek óta küzd érde
mes főgondnokunk. Az akarat nem is hiányzik, mit bizonyít 
az  is, hogy egy nagy bizottság neveztetett ki ralts. Szilvásy 
Sándor főgondnok úr elnöklete alatt e terv minden oldalú 
kidolgozására, és a közelebb tartandó közgyűlés elé terjesz
tésére.

Nevezetes még mélts. Kispál Sándor algondnok úr azon
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indítványa, miszerint a kér. közgyűlés elé terjesztve, egyház
megyénk indítványozza: hogy az olyan gondnokok, kik e tisz
tességet több egyházmegyében, vagy püspöki vizsgálat alatti 
egyházban viselik, szólittassanak fel , melyik helyre nézve kí
vánják szavazatukat gyakorolni, s ezen nyilatkozat foly - 
tán, a szavazat, avagy képviselet nélkül maradott testületek 
gondoskodjanak szavazatuk mennyisége megtartása iránt.

Még valának egyéb kebli ügyeink is, melyeket a köz
érdek Iránti szoros tekintettel tárgyaltunk le.

Említésre méltó még, hogy a rendes jegyzői állás üre
sedésbe jővén, ennek betöltése a kér. közgyűlés előtt tartandó 
egyházmegyei gyűlésben fog megtörténni. Akkor leend egy
házmegyénknek új esperese mellett új jegyzője is. Új eget és 
új földet várunk, melyben lakozzék az igazság.

Egy pap.

KÜLÖNFÉLÉK.
=  Ha megelégedéssel vették olvasóink püspök áfiá- 

nak előbbi számunkban közlött jelentését a conversiorúl és 
javaslatát a tiszta jövedelem felhasználásáról, nem kevesebb 
belső örömmel olvashatják ama nagy jelentőségű törekvését, 
szándékát, mely a theologiai akadémia számára N.-Eiiyeden 
felállítandó convictussal áll kapcsolatban, s melynek életbe 
kell lépni már a jövő iskolai évben. Örömmel veheti minden
ki, ki a lelkészképzésre gondol, melyre oly nagy szüksége 
van minden vallásfelekezetnek és igy egyházkerületünknek is. 
És örülhetnek a papok, mert mégis csak úgy van az, hogy 
mint egykor a lévitákból teltek ki a szent sátor őrei, úgy 
ma is a pap-fiukból telik ki a legnagyobb contingens a theo- 
logián s ezeknek bizony jól fog a subsidium, Csupán annyit 
említünk meg, hogy a máj. 1-i nagy gyűlésen az igazg. tanács
ban jelen voltak: Br. Kemény Gábor, br. Bánffy Dezső, Szász 
Domokos, Benkő János, Szász Gerő, dr. Kolozsvári Sándor, 
dr. Jenei Yictor, dr. Szász Béla, Gyarmatliy Miklós, dr. Ko
vács Ödön, Lészai Ferenc, Székely János, Bihari Sándor, 
Szabó Ádám, Parády Kálmán és Bodor Antal. Tehát, teljes 
ülésben e g y h a n g ú l a g  történt az elhatározás. Óhajtjuk, re
méljük : a közgyűlésen is igy fog történni!

=  A kolozsvári egyházmegye Zeyk-emléküuuepélye 
oly szépen sikerült, a mint azt méltán várni lehetett és a 
mint a kegyelet megkövetelte. A jelen volt gyászoló család 
bánatához oly meghatóan társult a fekete posztóval bevont 
pompás ivezetü templom komor méltósága és a résztvevő 
ábitatos közönség tömött sorai. A „Polgári dalegylet“ fel
emelő énekét méltóan fejezte be Herepei Gergely paptársunk 
szép emlékbeszéde, mely a szónoki mű mértékéig emelkedett 
és mély hatást hagyott maga után a hallgatók szivében.

=  R észvétte l k isé r tü k  tiszántúli barátaink alkotmány
kérdés körül forgott nagy harcát, melyben annyi tinta elfolyt: 
hogy a conventi képviselőket a kerületi közgyűlés válassza-e, 
vagy az egyes presbyteriumok ? Nem elegyedve a vitás kér
dés meritumába, constatáljuk, hogy az legközelebb a kerületi 
közgyűlés javára döntetett el és meg is választattak rendes 
tagokká: Szabós János, Tóth Sámuel, Szél Kálmán, Kiss Áron,, 
póttagokká: Székely Károly és Szeremley Sámuel, egyháziak; 
a világiak közül gr. Degenfeld József, Bitók Zsigmond, György

Folytatás a mellékleten.

P R _0  T E S T Á N S  K Ö Z L Ö N Y .
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Endre és gr. Ráday Gedeon, póttagokká, Tisza István és 
Kovács Ferenc.

== A n.-enyedi ev, ref. tanitó-képezdénól folyó évi 
junius hó 17-ik és következő napjain n é p t a n i t ó - k é p e  si -  
t é s i  vizsgálatok tartatnak. Folyamodók okmányokkal kellő
leg felszerelt kérvényeiket május hó 31-ikéig alólirt igazga
tósághoz terjesszék be, Nagy-Enyeden, 1886. május hó 8-án. 
N a g y  L a j o s ,  kép. ig.

=  „G yerm ek-versek" cím alatt közöl fölhívást előfi- 
tezésre jó nevű költőnk, Pósa Lajos, 2 forintjával, mely Sze- 
.gedre, az iró nevére címezve, jún, 1-ig beküldendő. Ki ne 
tudná, hogy e versikék minő nagy erkölcsi hatalom a zsenge 
kor nevelésében; hogy a legegyszerűbb dajkamese minő nyo
mokat liágy az ártatlan kedélyben és hogy mennyire érde
künkben áll, hogy a selejtes német fordítások helyett eredeti, 
magyaros zamatu és nemzeti szellemtől áthatott olvasmányo
kat adjunk szemünk fénye, gyermekeink tiszta kezébe ? Mele
gen ajánljuk e nemes becsvágyu költőnk törekvését olvasóink 
pártoló figyelmébe.

=  Sirisáka Andor „A b a b o n á r ó l *  című könyvére 
hirdet előfizetést, 30 krral, mely máj 20-ig Pécsre küldendő. 
Célja „a nép  f e l v i l á g o s í t á s a  a v a l l á s  u t j á n . "  Ha az 
a sok jó mind benne lesz, a mit igér, valóban, érdekes mun
kát végzett; mert a vallásnak, az erkölcsiségnek, a tudomány
nak és a mivelődésnck nincs megátalkodottabb ellensége, mint 
a babona és ha ezt irthatjuk, vagy éppen kiirthatnék, megbe
csülhetetlen szolgálatot tettünk nem csak ' a protestantismus- 
nak, hanem az emberiségnek. Szerezzük meg e könyvecskét; 
hisz, ha tökéletes nem lesz is, de sok hasznos lesz benne két
ségen kívül.

=  M egindító  ís te n itisz te le t folyt le ápr. 26-án d. 
e. a kém  é r i  nagy, de ez alkalomra kicsinynek bizonyult 
templomban. E r ő s s  L a j o s ,  Földesre megválasztott lelki- 
pásztor tartotta bucsu-beszédét. Az elérzékenyülés hangján 
tarto tt ima, valamint az ap. csel. XX. r. 17— 2 1 ; 2 5—  
28 és 32 v. alapján szépen kidolgozott beszéd elmondása

1073 szívből fakasztott a szemekbe fájdalom-könyeket. Bi
zony, megindító volt látni az őszinte szeretet nyilvánítását 
egy községnek lelkipásztora iránt! Bizony, jól esett hallani, 
hogy az 1997 ref. lelket számláló egyh. község tagjai közül 
690-en vettek a távozandó szeretett lelkipásztor kezéből az 
ünnep első napján úrvacsorát! Most tűnt ki valójában, meny
nyire szerették hívei Erőss Lajos urat. Fogadja távozó 
lelkészrtársunkat uj gyülekezete oly őszinte örömmel, mint 
eltávozását fájlalja a kémeri egyház! Szeressék őt oly mele
gen, mint itt szerették a rövid két év alatt! ( B ü r g e z d i , )

=  A végén mégis csak bekövetkezett! A brassói 
és barcasági magyar lutheránus egyházak kiválnak az erdé
lyi lutheránus egyházkerület kötelékéből, és önálló esperes- 
séggé alakulván, mint ilyenek, csatlakoznak az ágost. bitv. 
ev. magyar egyetemes egyházhoz, illetőleg, ennek t i s z a i  
k e r ü l e t é h e z .  Emlékiratukat be is adták az illető egyházi 
hatósághoz. Sok mindenféle dolog játszott közre, hogy ez 
megtörténjek, a legfőbb az, hogy a lutheránusok Erdélyben 
úgy geralj ák magukat, mint „ G r  o s z-D e u t s c h o k w, kik 
nem c ;ak a többi lutheránus egyházkerületekkel nem szövet
keznek, de a magyar államot sem respektálják. Ezt többé 
nem tűrhették a magyar lutheránusok, kik igaz magyarok, 
és kiváltak e természetellenes kötelékből, hogy a magyar ha
za földjén, a magyar haza k án t tartozó szeretetük teljesíté
sében is keressék leikök üdvösségét és találják meg boldog
ságukat. Hát a kolozsvári lutherana egyház, mely egészen 
magyar, mit gondol? Gondolkozik-e? Hitét nem bántja sen
ki. Nem látja-é elérkezettnek az időt, hogy hitét öszhangba 
hozza a nemzet aspiratioivai ? Miért nem mozog; miért nem 
csatlakozik e felemelő mozgalomhoz? Flandriái kormányzat 
alatt előbbre fog-e menni? És a nemzet tisztelete nem ér-e 
fel a szebeni szász püspök n é m e t  leirataival? Ébredjetek! 
Egyetemi tanárok, annyi tekintélyes, derék, vagyonos m a
g y a r  ajkú polgár nem érzi-e megmozdulni lelkiismeretét, 
hogy tartozik valamivel magyar hazájának? Vallásunk szere- 
tete nem kergethet összeütközésbe hazánk szeretetével. Pro
testánsok vagytok: hát siessetek, protestálni egy oly kény
szerhelyzet ellen, melyet a viszonyok teremtettek, de melyet, 
ime, a viszonyok törnek össze.

HIVATALOS RÉSZ.
711-1886.

KÖRLEVÉL
A z összes esperesekhez s a püspöki vizsgálat alatti egy- 

házközségekhez.
A c l i c t a t u r á r a  b e s z o l g á l t a t a n d ó  k ö z p é n z e k  

t á r g y á b a n .
A mit. állandó igazgató-tanács 54*6— 1886. sz. alatt 

kelt végzésével elhatározván azt, hogy a dictaturára sza
bályszerűen beszolgáltatandó összegek, az eddigi gyakori 
lattól eltérőleg, küldessenek be közvetlenül az egyházke
rület pénztárnokához, kinek kötelessége leend, lajstrom 
mellett, a generális dictatornak átszámolni azokat, tudás 
és ahoz alkalmazkodás végett szükségesnek tartottam 
összeállítani s közrebocsátani, ez ügyre vonatkozólag, egy 
rovatos kimutatást, mely feltünteti azt, hogy az espere
sek s a püspöki vizsgálat alatti egyházközségek illetékes 
lelkipásztorai, minő címeken mekkora összegeket kötele- 
sek^administrálni. Megjegyzem, hogy a rovatos kimuta
tásba csupán azon címeket és összegeket jelzem, a me
lyek vagy épen nem, vagy nagyon csekély mértékben 
jöhetnek évenkint változás alá. Ilyenek:

1-ször. A k r a j c á r o s  é l ő t ő k e ,  melyhez az 1862. 
évben, Déván tartott közszentzsinatnak 69 jk. sz. alatt

kelt végzése értelmében, minden lélekszámra egy kraj
cárt számítva, mind az egyházmegyék, mind a püspöki 
vizsgálat alat,ti egyházközségek feltétlenül hozzá járulni, 
kötelesek. Az idézett közzsinati végzés szerint, a befolyó 
összeg részben a püspöki fizetés pótlására, részben nép
iskolai szükségletekre fordittatik. Sajnálattal kell consta- 
tálnom, hogy egyes egyházmegyék, a dictaturai száma
dások tanúsága szerint, az elmúlt években, kötelezettsé
güknek e tekintetben vagy teljességgel nem, vagy csak 
hiányosan tettek eleget. Kijelentem, hogy ez általánosán 
kötelező egyházi törvény által lévén előírva, kivételes el
járást, illetőleg mulasztást elnézni nem fogok.

2-szor. A n a g y - e n y e d i  t a n i t ó - k é p e z d e  i l 
l e t é k e .  Ez illetéket az 1856-ik évben, az egyházmegyék 
és püspöki vizsgálat alatti egyházközségek meghallgatása 
s önkintes ajánlattételei alapjan, a Székely-Udvarhelyen 
tartott közszentzsinat állapította meg 30 jk. sz. alatt s 
végzését a mit. egyházi főtanács ugyanazon évben 290  
szám alatt minden változtatás nélkül megerősítette. Ak
kor a képezdébe lépendő ifjak javára, a kezdetleges hely
zethez mérve, s a létszámra tekintettel,* csupán 20 sti
pendium lön megállapítva. Dacára annak, hogy azóta a 
tanulók létszáma átlag 50-re emelkedett föl s a képez- 
dének a haladó kor igényeihez mért fentartása folyton
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növekvő szükségleteket tüntet fel, a melyekről való gon
doskodás egyházkerületünk magas rendű vitális érdeké
ben álló az egyházmegyék egy része csak féleges 
mértékben, a- püspöki vizsgálat alatti egyházközségek pe
dig, a .közelmúlt években, épen nem leltek eleget azon 
kötelezettségnek, melyet az idézett egyházi főhatósági 
végzések, azoknak önkintes beleegyezése folytán, részük
re megállapított. E pontnál megjegyzem, hogy a képez- 
dének központi kezelés alatti alaptőkéje, az 1885-ik évi 
zárlat szerint tesz:
1- ször. 5%-os papirjáradék kötv. 7000 írt — kr.
2- szor. Takarékpénztárban . 2962 frt 51 kr.

Összesen 9962 frt 51 kr.
Ez alapnak évi kamatja 498 frt 10 kr.

Ez összeg még azon szükséglet fedezetére sem ele
gendő, melyet a tanuló ifjak havi segélyezése tüntet fel, 
(ez idő szerint 550 frt); nem is említve a felszerelési 
szükségleteket, főként pedig azt, hogy ha e képezdénket 
az államiakkal szemben versenyképesség színvonalára 
akarjuk emelni, elkerülhetetlenül szükséges, a tanerők te
kintetében megszüntetni a mostani fogyatékos helyzetet 
s kizárólag a képezde szolgálatára hivatott rendes tan
erők alkalmazásáról a mostaninál sokkal nagyobb mérv
ben gondoskodni. Ily viszonyok közepette, állásomból ki
folyó kötelességemnek tekintem — mindaddig, mig egy- 
házkerületi közgyűlésünk szabályszerű utón újabb intéz
kedést nem lesz — fentartani azon álláspontot, melyet 
az egyházi főhatóságoknak idézett végzései sanctionáltak 
s a csatolt rovatos kimutatásban az azok által megálla
pított hozzájárulási összegeket venni föl, melyek e célra 
kötelezőleg beszolgáltatandók.

3- szor. Az e g y h á z k e r ü l e t  p e r e s  ü g y e i  k ö l t 
s é g e i  c í m é n  b e s z o l g á l t a t a n d ó  i l l e t é k .  Köztu
domású dolog, hogy egyházkerületünk a régibb időben 
rendesen tartott s fizetett egy ágenst, kinek feladata vala, 
egyes egyházközségeknek s az anyaszentegyháznak köz
érdekeit a bécsi kormány köreiben képviselni, s azoknak 
kedvező elintézését munkálni. 1848-ban parlamentaris 
magyar kormányforma lépvén életbe, feleslegessé lett, Bécs- 
ben állandóul ágenst tartani s fizetni, kinek javadalma
zásához addig az egyházmegyék s a püspöki vizsgálat 
alatti egyházközségek, a közszentzsinat által koronként 
megállapított s az egyházi főtanács által jóváhagyott arány 
szerint járultak. A helyzet átalakulása folytán, már az 
50-es évek elején egyes egyházmegyék, az u. n. postalis 
és agentialis illetékek megszüntetését javasolták, de a 
Zágonban 1853-ban tartott közszentzsinat az egyházi fő
tanácsnak 183 sz. alatt kelt fölhívása folytán, 17 jk. sz. 
alatt határozatilag kimondotta, hogy az illeték továbbra 
is beszolgáltatandó, és pedig „az anyaszentegyház peres 
ügyeinek költségei" címén, s ugyanazon évben 59 jk. sz. 
alatt meg is állapította a beszolgáltatás arányát. Fölme
rült e kérdés újabb időben is, és pedig 1872-ben és 1880- 
ban s mind két ízben 108 és 41 közgyűlési jk. sz. alatt 
kelt határozatokkal az illeték beszolgáltatásának kötele
zettsége ismételt Ízben kimondatott. Dacára ez újabban 
kelt s ez idő szerint is hatályban levő határozatoknak, 
némely egyházmegyék, különösen pedig a püspöki vizs
gálat alatti egyházközségek e kötelezettségüknek a közel
múlt években eleget tenni, elmulasztották.

4- szer. A k ö z p o n t i  ö z v . - á r v a i  g y á m i n t é 
z e t  i l l e t é k e .  Egyházkerületünk közgyűlése 1877—57 
jk. sz. alatt megállapítván a gyámintézet szabályait, kö
telezőleg kimondotta, hogy:

a)  minden egyházmegyéből évenkint fizetendő leg
alább annyi o. é. forint, a hány lelkészi állomás van abban.

b) minden szolgálattevő rendes lelkész köteles, éven
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ként fizetni legalább egy forintot o. é., akár esperesi, 
akár püspöki vizsgálat alatti ecclesiában szolgál. A dicta- 
túrái számadásokból kitűnik, hogy egyes egyházmegyék 
s püspöki vizsgálat alatti egyházközségek e kötelezettsé
güknek is csak részben, avagy épen nem tettek eleget, 
dacára annak, hogy a püspöki szék által ismételt ízben 
figyelmeztetve voltak, nemcsak erre, de buzdítottak arra 
is, hogy a vagyonosabb egyházközségekből igyekezzenek 
e jótékony célra nagyobb évi járulékokat eszközölni ki.

A fönnebbi pontokban azon járulékokat jeleztem, 
melyek évenkint igen csekély mérvű változásokon men
nek át, s igy bizonyos tekintetben az állandóság jellegé
vel bírnak. A csatolt rovatos kimutatásban ennélfogva 
csupán ezeket tüntettem fel. Köztudomás szerint azonban, 
beszolgáltatandók még az új házas párok után a 40 
krajcárok; továbbá, a közgyűlési jegyzőkönyvekért és név
könyvekért esetről-esetre megállapított dijak.

Általában véve, megjegyzem, hogy valamennyi járu
léknak kivétel nélküli és pontos beszolgáltatása az ille
tékes egyházi főhatóság által megállapított s az egész 
egyházkerületre nézve kötelező végzéseken alapul, a me
lyekkel szemben az illető egyházi tisztviselők részéről a 
hanyag eljárás, annál inkább a köteles engedelmesség 
megtagadása, az egyházi törvények 257-ik §-ében körül
irt fegyelmi vétséget képez. Generális director afiát fel is 
hívom, hogy a netalán hanyagul eljárókat, vagy épen 
engedetlenséget tanúsítókat evidentiában tartani s hozzám 
bejelenteni, tekintse hivatalos állásából kifolyó köteles
ségének. Kolozsvártt, 1886. május 6-án.

Szász Domokos, 
erdélyi ref- püspök.

Szám 773—1886.
Minchn kollégium m tt. Elöljáróságának.

A közoktatási m. kir. miniszter ur f. é. 51,773 sz. 
alatt tudatja, hogy a soproni Csöndes-féle tan- és neve
lő-intézetnek az általa a múlt 1884/s tanévben a közép
iskola (gymnasium és reáliskola) négy osztályára élvezett 
nyilvánossági jog helyébe az 1886/<, és 188°/7 tanévekre 
a gymnasium hat osztályára adta meg a nyilvánossági 
jogot. A miről a kollégiumi mtt. Elöljáróságok, tudomás
vétel végett, értesittetnek.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület állandó igazgató- 
tanácsától, Kolozsvártt, 1886. ápril 25-én.

Parádi Kálmán, Szász Domokosy
tanügyi előadó. ref. püspök, mint elnök.

Sz. 733—1880.
PÁLYÁZAT

Az e r d é 1 y i ev. ref. egyházkerületben a s z é k i egy
házmegyébe bekebelezett k é k e s i  egyházközség kántor- 
tanítói állomására pályázat birdettetik.

Ezen állomásnak javadalma a következő:
1. Minden kepefizetésre köteles füst után az egy

háztagok tartoznak fizetni, ha 12 kalangyán felül terem 
őszvetésök, 1 kalangya (30 kevés) búzát (fizet 8— 10.)

2. Azok, a kik igy nem fizethetnek, kötelesek 2 kis 
véka (16 kupás) törökbuzát fizetni (fizet 38—40).

3. Minden kepefizető füst után adnak 1 veder mus
tot; ha termés nincs, 8 kr. pénzt.

4. Kötelesek az egyházközség tagjai 8 véka vetés 
alá ugarolni, keverni és a k.-tanitó által adandó maggal 
azt bevetni, élelmezést a munkatétel alkalmával a k.-ta- 
nitó tartozik adni.

5. Minden tanköteles gyermek tanításáért fizetnek 
20 kr. tandijt (25—30 tank.)

6. Temetés 20 kr.
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7. Gan. portio: 90 h. tjkv. 1 —11 r. szám szerint 
5 hold szántó, 3 hold 1420 □  öl kaszáló.

8. A temető kert Vs részének fű- és gyümölcs- 
termése.

9. Mit. br. Wesselényi Miklós udvarából 6 kalan
gya őszbuza (30 kévés), 6 kai. rozs, 2 kurta öl hasított 
tűzifa és 12 veder must, ez azonban, ha nincs az udvar
nál 100 veder termés, nem adatik ki és nem kárpótoltatik.

10. Tisztességes lakás szép veteményes és gyümöl
csös kerttel.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p  f. évi május 30-dik napja. 
F o l y a m o d v á n y o k a t .  S o m k e r e k i  Mi k l ós  esperes 
aához S z é k r e  küldendők. Kolozsvárit, máj. 10-én 1886.

Szász Domokos, 
erdélyi ref. püspök.

Sz. 766—1886.
PÁLYÁZAT.

Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerületben a s e p s i i  
egyházmegyébe kebelezett k i s b o r o s n y ó i egyházközség 
lelkésze nyugalomba lépése következtében megüresült papi 
állomására ezennel pályázat hirdettetik.

Ezen állomás javadalma a következő:
1. 80 kalangya ősz- s ugyanannyi tavasz-gabona 

(26 kévés kai.)
2. 3Ö véka gabona, nagyobb rész törökbuza, kövér 

oszpora cimen.
3. Fakepe és oszpora váltságba 60 frt o. é.
4. Gan. portio: 9 hold, 30 □  öl szántó és kaszáló 

haszonélvezete.
E 4. pont alatt leírtaknak felét fogja kapni az új 

lelkész.
5. Stola: esketés 40 kr , keresztelés 20 kr.
6. Kepeváltsági tőke kamatjából félkepe pótlásul 64 frt.
7. A három nagy innepre legátus fizetés 36 frt; 

ez is az új lelkészt fogja illetni, mivel az egyházközség, 
a mig ezt a lelkész élvezni akarja, nem kér legátust.

8. A 240 hecto egyházi magtarból, a befolyó kama
tokból, 20 hecto gabona.

A 6, 7, és 8 pontok alatti fizetségek a nyug. lel
kész halálával megszűnnek; az egyházközség azokra nézve 
réndelkezési jogát fentartja.

9. Tisztességes lakás, egyelőre ideiglenes, minthogy 
a rendes papi lakást a nyugalmazott lelkész használja.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p  f. évi junifis hava 10-dike. 
F o l y a m o d v á n y o k  nt. C s i s z é r  G á b o r  esperes aá
hoz, E g é r p a t a k r a  (u. p. Nagy-Borosnyó küldendők.
Kolozsvárit, máj. 10. 1886. Szász Domokos,

erdélyi ref. püspök.
Sz. 763 — 1886.

PÁLYÁZAT
Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerületben az e r d ő v i -  

d é k i egyházmegyébe bekebelezett b i b a r c t a l v i  egyház- 
község lelkésze nyugalomba lépése következtében megüre
sült papi állomásra ezennel pályázat hirdettetik.

Ennek az állomásnak javadalma a következő:
1. Gabona: a) minden egész kepézőtől 2 kalangya 

őszgabona, 2 kalangya zab, (az egész kepézők száma je
lenleg 62); b) minden félkepézőtől egy-egy kalangya, (34);
c) a szemül fizetők adnak 22V2 litert, ősz és tavasz gabo
nában. (12.)

2. Pénz: a) az egyházközség magtára kamatjából 
100 frt, évnegyedenkint előre fizetve, mig a lelkész az 
egész kepe élvezetébe jut, ekkor megszűnik; 6) iparosok
tól egy-egy forint (12); oszporások: 33, fizet 4 0 —40 krt ; 
20 fizet 34—34 krt; 25 fizet 1 7 - 1 7  krt.

3. Fa: két igásmarhával a közerdőböl erdőlő egy 
szekér fát ad a belső rendnek. Ilyen van 75, ebből a 
lelkészé v/3 =  50.

4. Can, portio. A három határban 5 h. 200 □  öl 
szántó, 1495 □  öl kaszáló haszonélvezete. Az adót az 
egyházközség fizeti; a fekvőségeket a lelkész mivelteti.

5. Fairtási, legelési és makkolási jog, mint egy 
közönséges gazdának.

6. Palást dij a) keresztelésért 20 kr . ; b) esketé- 
sért 1 frt; temetésért — a gabonát fizetők és ezek kö
zül kevesebb mennyiséget, oszporát fizetőkké vált család
főkön kívül, kikért dij nem jár — 1 frt.

7. Tisztességes lakás, gazdasági épületek és vete
ményes kert.

Az 1-ső pont a), 6), c), és a 2-dik p. b) alpontja, 
valamint a 3, 4, 5 számok alattiaknak a nyugalmazott 
lelkész életében csak felét kapja a rendes lelkész.

Az 5, 6, 7. sz. alattiakon kívüli javadalom egyház
megyei becslés szerint 310 frt 12 krra van téve.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p  f. évi junius 10-dik. F o 
l y a m o d v á n y o k ,  kellő felszereléssel, nt. Z a j z o n  Mi
h á l y  esperes aához, B a r d o c r a  (u. p. Olasztelek) kül
dendők. Kolozsvárit, május 11-én, 1886.

Szász Domokos 
erdélyi ev. ref. püspök.

Sz. 150—1886.
MEGHÍVÓ.

A  küküllöi ev. ref. egyházmegye esperesétől.
K ü k ü l l ö i  ev. ref .  e g y h á z m e g y e  mit , ,  t. és t. 

k ö z g y ű l é s i  t a g j a i h o z !
Hivatalos illemmel meghívom az igen tisztelt közgyű

lési tagokat, a f. év május hó 20-án. d. e. 9 órakor kezd
ve D.-Szent-Mártonban tartandó egyházmegyei rendkívüli 
közgyűlésre.

Egyszersmind kívánom közhírré tenni, hogy egyház
megyénk f. év junius 4-én d. e. 9 órakor kezdve ugyan
csak D.-Szent-Mártonban k ö z t ö r v é n y s z é k i  és azután 
h á z a s s á g i  t ö r v é n y s z é k i  gyűlést fog tartani; mely 
gyűlésekre a mit. t. és t. tagokat tisztelettel van szeren
csém meghívni.

A közgyűlés tárgyai:
1. Elnöki megnyitó.
2. Egyházmegyei főjegyző-választás és kijelölés e g y  

egyházmegyei fő- és egy,  esetleg két algondnoki állo
másra.

3. a) Az egyházmegyei özv.-árvai gyámintézeti bi
zottság jelentése, b) A tanügyi előadó jelentése, c) Az 
országos közalaphoz benyújtott folyamodványok átvizsgá
lására kiküldött bizottság véleményes jelentése, és a kér
vények felajánlása, d) Az országos közalap bizottságának 
jelentése, e) Az egyházmegye részére építendő l e v é l t á r  
és gyűlésterem tervezetének előkészítésére kiküldött bizott
ság jelentése, és e tárgyban végleges intézkedés.

4. Indítványok.
5. Kérelmek, panaszok tárgyalása és elintézése.
T. lelkésztársaimat szeretettel felhívom, hogy a fenn- 

irtakról az illetőket értesíteni, és a házassági törvényszék 
tartása idejét és helyét a templomi szószékből minél előbb 
kihirdetni, tartsák hivatalos kötelességüknek.

A körlelkész afiakat szintén felkérem, hogy a meg
tartandó vizsgákról hivatalos jelentéseiket a tanügyi elő
adó úrhoz megtenni el ne mulaszszák.

V.-Gálfalva, május 5-én 1886.
Kovács Elek, 

esperes.
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Melléklet a 711—1886. sz. a. kibocsátott „Körlevéléhez.

Ro v a t o s  k i m u t a t á s

az egyházmegyék és püspöki vizsgálat alatti egyházközségek által az egyházkerület pénztámokához
heszolgáltatandó összegekről.

A ) Egyházmegyék.

a Az egyházmegyék
Az 1886-ik 

évi név- 
lcönyv sze-

ICrajczáros 
élő-tőke címen 

bejövendő
Képezdei

illeték

Peres ügyek 
költségeire 

beszolgáltatan
dó illeték

Özvegy-árvái 
gyámintézet 1 

részére
n e v e i rinti lélek- 

számU
om frfc kr. frfc kr. frfc kr. frfc kr.

i Vajdahunyadi. 5231 52 50 17 85 i 75 48 i  -§1—< 43
2 Gyulafehérvári 2868 29 — 11 40 i 40 24 — *

• r-H
3 Nagy-enyedi 20375 204 — 42 50 7 35 64 ■— P-t oCÖ (3%
4 Kolozsvári. . 9332 93 50 44 62 1 75 24* —

5 Kolozs-kalotai 23571 236 — 62 20 8 75 76 — &B ^
6 Szilágy-szolnoki 46709 467 50 63 — 12 60 122 — “2 i
7 Deési 9108 91 50 30 — 5 25 56 — ® 41
8 Széki . 22123 221 50 73 63 5 25 100 — Ó J3

9 Nagy-sajói
Görgényi

2378 24 — 8 40 — 75 18 — a  -g 

Í . U10 19995 200 — 66 94 7 — 64 —
11 Marosi . 39858 399 — 63 — 10 50 126 —
12 Ktiküllői 17251 173 — 59 — 7 — 70 — z  *
13 Nagy-szebeni. 6560 66 — 25 — 2 11 42 —
14 Udvarhelyi 35113 351 50 114 — 8 — 100 — >•

, 15 Erdővidéki 12303 123 50 20 — 3 80 28 — Sí GG -<5Ö
16 Sepsii 23405 234 50 60 — 7 14 70 — o  a  M ”
17 Orbai 12894 129 — * 42 30 2 80 24 — <
18 Kézdi 10371 104 46 45 4 09 26 —

B) Püspöki vizsgálat alatti egyházközségek.

1 Deési 3276 33 1 14 _ 1 4 . _ 4 * _____ •Bg
2 Nagy-enyedi 2877 29 — * 12 8 4 ------* 4 —

T -f a>  o

3 Fogarasi 891 9 — 16* 60 2 50 2 —

4 Uyefalvi .  .  . 954 10 — 4 15 2 — 2 — • f á s *
5 Sepsi-szentgyörgyi 2100 21 — 9 30 2 — 4 —

6 Szászvárosi .  . 756 8 — 9 30 3 — 4 — 1
7 Székely-udvarhelyi 1420 14 50 ! 8 30 2 50 4 — a 3

i l l l l
Sw J Ó  . .

8 Kézdi-vásárhelyi 2787 28 — 12 45 2 25 2 —

9 Maros-vásárhelyi 7863 79 — 17 — 4 — 4 —

< * s l  I á
ír-Összesen 342369 3431 50 953 47 123 54 1110 —

K o l o z s v á r i t ,  1886. május 6-án.

S z á s z  D o m o k o s , 
érd. ref. püspök.

Felelős szerkesztő és kiadó: s z á s z  g e f ö̂ .

Nyomatott Stein Jánosnál Kolozsvárt.
Mai számunkhoz 72 i ̂ m elléklet van csatolva.



XVI. ÉVFOLYAM.

PR O T E ST Á N S KÖZLÖNY.
Az erdélyi egyházkerület hivatalos közlönye. 

KOLOZSVÁRT, 1886. MÁJUS 20. 20. SZÁM.

Megjelenik minden csütörtökön egy ivén. — Előfizetési ára egy évre 6 írt.., félévre B frt., negyedévre 1 frt 50 kr. — Szerkesztő
ségi iroda — hová a kéziratok és előfizetések bérmentve küldendők: külmagyarutcza 9 sz.

=  K ik nek : e lő fiz e té sü k  negyedévre 
sz61t; tisztelettel felkérjük, liogy további 
kötelezettségeiknek minél előbb eléget ten
ni, szíveskedjenek.

Visitatio seniorum particularis.
Semmi olyan ellen nem emelkedik hang, a 

mi korszerű s a kívánalomnak megfelel. De mi
helyt eme kellékek valamelyike hiányozni kezd, 
mindjárt sürgetik annak módosítását, főleg az olyan 
élet-eleven világban, mint a mai. S ha az első 
hang kiáltó szó leszen a pusztában, következik 
rá a második, harmadik és a többi.

A 88-dik canonon s vele együtt az esperesi 
vizsgálaton is (visitatio seniorum particularis) mó
dosítást kivan a közvélemény; de nemcsak, ha
nem maga a korszellem, mely a stabilizmus süp- 
pedókéből kiemelni siet mindent; mert a hol moz
galom van, ott van az élet. Ha az ősöktől ránk 
maradt ódon épület düledező falát pietásból nem 
javitjuk ki csak azért, hogy láthassuk azt, mint 
kedves régiséget: utóvégre reánk szakad. Ha mi 
nem mozdulunk, megmozdul az; de mozdulása nem 
emelkedés, líjjáalakulás, hanem összeomlás lesz.
A régi, az avult űjitást kiván. A bágyadtan raa- 
radozót szükség felfrissíteni, hogy lépést tarthas
son a haladó korral, új vért kell önteni bele, mint 
Medea, ki a rege szerint, az öregeket megifjitotta. 
Öreg már ez a mi visitatio seniorum particulá- 
risunk i s !

A 88-dik canon szerint, az espereseknek kö
telessége , a kormányzásuk alá bízott ekklé- 
zsiákat e s z t e n d ő n k  in t  megvizsgálni, maguk 
mellé vevén e végre jelesebb paptársaik közül 
kettőt, vagy hármat. Gyakorlat szerint az esperes 
ezen s e g é d e i  (Dósa egyházi jogtan 33. §.) a 
nótárius és director. Kevés kivétellel a visitatoria 
commisio majd mindenütt három személyből áll, 
utazván ekklézsiából-ekklézsiába a három férfiú j 
három külön fogaton. S minthogy ezen esperesi '

vizsgálat canonon alapszik, tehát lesz belőle: „Ca
non  i c a v i s i t a t i o " ;  pedig nem ez a neve, mert 
miután a s e n i o r kormányozza az ckklézsiákat, 
a v i z s g á l  ás  j o g a  is csak az övé, ezt föntar- 
totta a gyakorlat is mind e mái napig, a mennyi
ben az úgynevezett visitator-társak csak segédek, 
mert az esperes beleegyezése, helybehagyása nél
kül egy jottát sem Írhatnak jegyzőkönyvbe. Lám, 
a püspöki vizsgálat (visitatio episcoporum gene
rális) szintén canonon alapszik, még sem jutott 
eszébe senkinek, más nevet adni neki. De az espe
resi vizsgálatnak „canonica visitatio “-ra keresz
telése tán azért történt, hogy a canon szó annál 
nagyobb jelentőségre emelje a segédeket is. Ez 
utóbbi elnevezés vizsgálási jogot ád a segédek
nek is, holott az ő működésük csak segédi mű
ködés ; a vizsgálás joga a kormányzó esperesé.

Az idézett canon szerint, kötelesség, a vizs
gálaton tudakozódni a papok tudománya felől. Nő, 
kérem alássan, hát miért qualificaltak valakit és 
miért bocsátották ki a papi hivatalra, ha nem 
volt rá kellő tudománya? Ha pedig volt, miért 
tudakozódjék utána e tekintetben az esperes, mi
kor otthon ekklézsiájában a functiokra nézve, ő 
is épen úgy pap, mint a gregarius. Többek között, 
az is a visitatiora tartozó kérdés, hogy megvan
nak-e a papnak a szükséges könyvek ? Hallottam 
beszélni olyan papról, kinek szép könyvtára volt, 
az aranyos kötésben diszlő könyvek csak amúgy 
mosolyogtak ki az üveges könyvtartóbúi, de az 
illető még sem tudott sikeres pap lenni soha. A 
pap működésének hasznossága nem az aranyos 
könyvtártól függ. És a visitació meggyőződést nem 
is szerezhet arról, hogy valaki milyen pap. Elő
ször azért, mert a hivatalos kérdésre adandó fe
leleteknél maga a pap is jelen van s vele szem
ben még a fogyatékosságot is röstelnék bevallani 
a presbyterek; másodszor azért, mert ha külön* 
hát mögött kezd kérdezősködni az esperes, akkor 
is az a kérdés, hogy az illető egyén ellensége-e,
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vagy jó embere a papnak? Előbbi esetben roszat 
mondhat az illető még akkor is, ha a pap jó ; 
utóbbi esetben pedig jót mondhat még úgy is, 
ha a pap rósz. De jól meggondolva a dolgot, ilyes
mi vallatásra nincs is szükség, mert amúgy is 
ismernek minden tractusban minden papot, tud
ják characterót, készültségét, szorgalmát, stb. En
nek megtudásáért kár fáradni a t. visitaciónak.

De maga a canon intenciója arcul veretik 
évenkint nem egy helyütt azon eljárás által, mi
szerint az ügy nevezett egyházvizsgálati kérdésekre 
adandó feleleteknek előleges Írásba foglalását köve
telik, hogy mikor megjelennek, annál hamarább 
keresztül futhassanak rajta s igy a vizsgálati jegyző, 
ügy szólva, készen kapja a vizsgálati jegyzőköny
vet, pedig a másolat kiadásáért külön 1 frtja jár. 
Valamint a kérdések a helyszínén teendők fel, 
ügy a feleletek is a törvény szelleme szerint ak
kor veendők be a presbyteriumtól. Ezt kívánja a 
canon intenciója mellett az autenticitás is.

Az is a kérdések között van: hogy a pap 
megteszi-e kötelességét? Én édes istenem, hát, 
vájjon bevárják-e a visitaciót, ha a papra valami 
tekintetben panaszuk van? Hiszen, mindjárt fut
nak a vádakkal nemcsak az espereshez, hanem 
a püspökhez is. Aztán, van valami lealázó ebben 
a kérdezősködésben a papra nézve, illetőleg, ma
gukban a kérdésekben. Nem hiába irta volt egy 
cikkező ezt: „kocsisomból végtére presbyter lett 
s ő is jelen lévén a vizsgálati kérdéseknél, segí
tett nekem pirulni. “

„Az egyházi vagyon kezeléséről szoros szá
madást kell kérni “ canon szerint a visitaciónak. 
Ez a maga rendjén van. S minthogy a pap, hiva
talánál fogva, első domesticus curator, tehát ő is 
érdekelt fél ebben, sőt faluhelyen a számadást is 
a pap írja meg. Tehát, meg kell tudni, végére 
kell járni, hogy a minek ösulak fölteszi lehetősé
gét, vagy egy forintot vájjon nem  i r t  e 1 a pap ? 
No, már most, te pap, ki a Sión mellett egy föl
esküdt őrálló vagy s kire drága kincs, a hívek 
lelki gondozása van bizva, ime azért, mert egy
házad nehány garasának is ellenőrzője vagy, nem 
bíznak benned! De hát, hogy is lehetne a száma
dásban valamit e l í r n i ?  Hiszen, a presbyterium 
a bevételeket és kiadásokat ellenőrzi, tudja; a 
presbyteriumnak pedig s vele papnak, curatornak 
ellenőre az egész ekklézsia. Ugyanis, a számadás

20. szám

pontrúl-pontra felolvasandó az ekklézsiai teljes 
gyűlésben, helybehagyás végett. Jobban féltik ezek 
az egyházi vagyont, melyet szeretnek magukénak 
nevezni, semhogy valami turpisságot eltűrnének. 
Egy collegám mondja, hogy midőn a számadás 
azon tételét olvassa fel az egyháztagok előtt, mely 
a visitació költségeiről szól, ez ellen mindig zúg
nak, „ok nélküli teher ez rajtunk, mert mi is 
meg tudjuk úgy őrizni a magunkét, mint más a 
mienket.“ „írni valamit, hogy éppen találjon s 
megvan1', nem lehet, mert az ekklézsiai vagyont 
argusi szemekkel őrzik. Különben sem hiszem, 
hogy megengedné Ielkiismerete egy papnak, ki 
az igazságot hirdeti, hogy valamit e l í r j on ,  vagy 
érthetőbben kimondva: c s a l j o n .

Az e s p e r e s i  v i z s g á l a t n a k  t u l a j d o n 
k é p e n  n e m a s z á m a d á s o k  m e g v i z s g á l á 
s á é r t  kel l ene,  h o g y  l e g y e n ;  a r r a  m á s  
h i v a t á s ,  m a g a s a b b  r e n d ű  t e e n d ő  vár :  a 
l e l k i e k b e n ,  a v a l l á s o s  é l e t  körül .  S ak
kor nem volna szükség, minden évben fárad- 
niok, mert a minden évi visitació a számadások 
miatt van. S minthogy „a vizsgálók tisztességes 
tartásáról gondoskodni, az illető elcklézsiák köte
lessége", az efféle költség a napidijakkal együtt, 
az ekklézsiákon érezhető kiadás évenkint. És együtt 
véve, szép összeget teszen ki. Ugyanis, van az 
egyházkerületben a kilenc püspöki vizsgálat alatt 
levőn kívül 530 anyaegyház (az 535 leány- és 
fiók-egyházat nem is számítva), melyek közül min
denikre esik napidij és élelmezés címén évenkint, 
csak minimális számítással is 10 frt vizsgálati 
költség; tehát, a visitació évenkint az egyházkerü
letben: 5,300 frt költségbe kerül. Nem l e h e t 
ne-e ezen  ö s s z e g n e k  c s a k  e gy  ö t ö d r é 
s z é ve l  is s z á m v e v ő k e t  állitni s ezekkel fö
lülvizsgáltatni a nyugtákkal documentált és bekül
dött számadásokat? Aztán, a számvevőnek otthon 
lenne ideje, hogy stúdiumot csináljon belőle s iró- 
szobájában nyugalmasan dolgozzék, pap, curátor 
és presbyterek jövése-menése nem zavarná mun
kájában.

A dúsgazdag róm. kath. egyházban nem léte
zik efféle visitació, hanem terminált időre száma
dásaikat beküldik a számvevőséghez s ha azok
nál ezt az eljárást életre valónak bizonyította a 
gyakorlat, miért ne lehetne létrehozni nálunk is, 
hol jóval kevesebb vagyonról szólnak a számadások.

P R O T E S T Á N S  K Ö Z L Ö N Y .
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Meg kell menteni az esperesi vizsgálatot attól, 
hogy a számadásokba temesse bele magát. Szük
ség, tért nyitni, hogy ne legyen a rubrikák foglya, 
hanem fölebb emelkedve, magasabban járhasson. 
A vallásos élet emelése, az érdeklődés felújítása, 
mint tulajdonképen való cél, csak úgy lesz elér
hető, ha a visitatorok nem csak a parochia négy 
fala között mutatják meg magukat a papnak, meg 
a presbyteriumnak, hanem érintkeznek a néppel 
ott, a hová az ünnepélyes érzülettel megyen, a 
templomban. A vallás apostolainak, a Sión őr- 
állóinak itt lehet szólni a szívhez, hogy az föl- 
melegüljön; a lélekhez, hogy az fölbuzduljon. A 
visitació legyen olyan, hogy a nép is részt vehes
sen benne. Legyen lelki érintkezési pont, fölemelő, 
magasztos; igy magasabban járó és méltóságosabb 
lesz. Mostani alakjában csak annyit tudnak felőle, 
hogy számadást nézni, meg pénzt vinni jő. Oda 
kell törekedni, hogy a visitació szellemi nyereség
gel járjon azokra nézve, kik közt megfordul.

Avagy, emlitsem-e a püspöki vizsgálatot, mely 
mindig istenitisztelettel van összekötve s oly föl
emelő hatású, hogy arra mindenhol úgy gondol
nak, mint szent ünnepélyre ? Hogy a néppel való 
szellemi érintkezésnek mily nagy haszna van, erre 
nézve elég rámutatnom ama beszélő példákra, 
melyek püspökünk itt-ott való megjelenésének ele
venítő hatását már is oly számosán hirdetik, kit 
bármely egyházba vezet főpásztori útja, a templo
mot sehol sem kerüli ki.

Az esperesi vizsgálat módosításának kívánal
ma nem most hangzik először. 1857-ben, ezelőtt 
három évtizeddel, az akkori íőconsistorium a mó
d o s í t á s t  ki  is m o n d t a  s a 88-dik canonon, 
mely a visitaciót minden évre rendeli, v á l t o z t a 
t o t t  a synodus kívánságára, a mennyiben bele
egyezett, hogy az egyházmegyék ekklézsiái n e 
m i n d e n  évben,  h a n e m  ké t  é v e n k i n t  vizs
gáltassanak meg, a tractusok e végre két részre 
lévén osztandók s egyik évben egyik, másik évben 
a másik részén hajtandó végre a vizsgálat. Azon
ban „szabadságában hagyatván az espereseknek, 
szükség esetében, az illető ekklézsiákat évenkint 
is megvizsgálni", maradtak a réginél.

A m ó d o s í t á s  s z ü k s é g e s s é g é t  a het
venes években ismét hangoztatták, sőt hírlapi téren 
is (leginkább e lap hasábjain) élénk eszmecsere 
folyt a „visitació" kérdésében. Akkor is azzal indo
kolták a módosítást, hogy a visitació igen nagy

költséggel jár, aztán meg nem is szükséges min
den évben, mert a számadások föltilvizsgálását, 
szóval, a vagyon ellenőrzését más úton is lehet 
gyakorolni.

A módosítás ellenzői, vagyis, a visitació védel
mezői elmondták, hogy mily nyaktörő útakon kell 
járniok, mennyi kellemetlenségnek vannak kitéve, 
mennyire kockára van téve egésségök: a rósz 
idő, rósz szoba, rósz levegő, kényelmetlen hálás 
miatt, sőt, egyik cikkező azt is fölemlegette, hogy 
betegségnek vannak kitéve a visitatorok a sok 
kolbász, füstölt oldal, töltött káposzta, megsűrü- 
dött leves, stb. miatt. Bs mégis, különös, hogy 
c s a k  azok  v é d e l m e z t é k  a v i s i t a c i ó t ,  a 
k i k  épen  b e nne  vol t ak.  Nem osztom azon 
föltevést, hogy ezt a napidijakból összegyűlő pén
zért, vagy szereplési vágyból tették, én hiszem, 
hogy ügyszeretetből. De elég az, hogy még min
dig a réginél vagyunk.

Most tíjabban s ez úttal harmadszor is fel
színre került a m ó d o s í t á s  s z ü k s é g e s s é g e ,  
sőt célba is van véve a változtatás. Ideje is volna, 
a régit, az elavultat az új idők kívánalma szerint 
idomítani s nem maradni még tovább is olyan 
intézmény mellett, mit a haladó kor már túlszár
nyalt. A számadásokkal foglalkozó „visitació" a 
vallásos élet emelésére hatást nem gyakorolhat, 
mert arra nincs is ideje és igy a tulajdonképpeni 
célnak megfelelnie, lehetetlen. Módosítása hát nem
csak költség-kímélés szempontjából kívánatos, 
hanem azt magasabb rendű érdekek is követelik. 
S épen ezért hisszük, hogy a régi „visitació" a 
mai korszellemhez illő, új alakot fog nyerni.

Gönci János.

S K Ö Z L ÖK Y.

E §• a püspöki vizsgálat alatt álló egyházközségek 
helyzetéről szól s kimondja: „Ezen egyházközség tagjai 
és papjai csak egyházfegyelmileg állanak az egyházme
gye hatósága alatt, egyéb tekintetben a püspök felügye
lete és az állandó igazgató-tanács kormányzata alá tar
toznak, számadásaikat és mindennemű ügyeiket, a püs
pök utján, egyenesen az állandó igazgató-tanács elé ter
jesztik", stb. Ezen rendelkezés bizonyos jogot látszik 
engedni tehát az egyházmegyéknek is a területűken 
fekvő püspöki vizsgálat alatt álló egyházakkal szemben, 
midőn egyházfegyelmileg őket az egyházmegyék alá ren
deli. De miként éljenek vele, nem csak nem mondja meg, 
hanem pár sorral alább még lehetőségét is megsemmi
síti a veleélésnek. Mert, hogy miként gyakorolja az ille
tékes egyházmegyei hatóság az egyházfegyelmet oly egy- 
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hAzközség felett, melynek ügymenetét nem csak nem el
lenőrizheti, de kormányzásába még csak betekintéssel 
sem bir, elképzelhetetlen. Hogy bármely egyházhatóság 
egyházfegyelmet gyakorolhasson, a hívek életének, az 
egyházközség minden élet- és működési mozzanatának 
szeme előtt, ellenőrzése, részben vezetése alatt kell le
folynia. Ellenkező esetben, a joggal való élés sem ered
ményre vezető, sem biztos nem lehet. De ezen törvény 
szerint még egyes fegyelmi esetekre esetről-esetre való 
rendelkezés is ki van zárva; mert az illető egyházközsé
gi hatóságok nem az egyházmegyei hatóság elé terjesz
tik dolgaikat, hanem „mindennemű ügyeiket a püspök 
utján az igazgató-tanács elé“, tehát fegyelmi ügyeiket is; 
melyeket aztán, ha a püspök, vagy igazgató-tanács az 
illetékes egyházmegyei hatósághoz leküld is egészen a 
delegálás színével és criteriumaival bir. így, ezen egész 
egyházfegyelmi jog gyakorlása az egyházmegyéknek illu- 
soriussá válik.

De menjünk tovább és nézzük egy más rendelke
zését ezen paragrafusnak. Azt mondja ugyanis: „pap
jaik , . .  részt is vesznek a megfelelő számú s az egyház
község által választott képviselőkkel egyetemben, az egy
házmegyei közgyűlésekben.Tehát ,  képviselteti magát 
minden püspöki vizsgálat alatt álló egyházközség azon 
egyházmegye közgyűlésén, melynek területén fekszik. Kép
viselői által részt vesz a határozathozatalban, hoz oly 
határozatokat, melyek rá magára nézve joghatálylyalnem 
bírnak. Hogy ez alkotmányos és önkormányzati alapon 
miként legyen lehetséges, az nem fér be a mi nehézkes, 
székely fejünkbe. És azért fogta el általában a felhábo
rodás a sziveket, midőn meghallottuk, hogy a marosvá- 
sárhelyi püspöki vizsgálat alatt álló egyházközség ezen 
határozatra helyezkedve, megválasztotta képviselőit és 
bejeleDtelte, igazolás végett, az egyházmegyei tanácsnak.

De ha közelebbről megvizsgáljuk ezt a dolgot, il
letőleg a codifikált törvény ezen rendelkezését: az nem 
is áll. Mert nézzük csak, miként van az kimondva? Per 
lángéntem, nehány közbevetett szóval, midőn egyébről 
beszél. És nézzük meg hátrább az 58 §-t, mely az egy
házmegyei közgyűlés összealkotását szabályozza. Ezen §. 
határozottan kizárja a püspöki vizsgálat alatt álló egy
házközségek képviselőit. Már most az a kérdés, hogy 
melyik határozat érvényes? Az-e, mely per tangentem, 
egyébről beszélve mond ki valamit, vagy pedig az, mely 
egyenesen a dologgal foglalkozva, egyenes rendelkezést 
tartalmaz. Ez felel meg egyedül az egyházkerület tekin
télyének is.

De hát, vájjon mi okból kellett megszületnie ezen 
határozatnak? A paritásért tán? Nem látszik valószínű
nek; mert egyházkerületünknek nem csak kedvenc esz
méje soha nem volt a paritás, de mindig határozottan 
tiltakozott ellene. Vagy tán itt veszedelmesnek látszik a 
papi befolyás, hol a püspöki vizsgálat alatt álló egyházak 
bekebelezett papjai által a papi elem túlsúlyban látszik 
lenni? De hisz, nem szabad elfelednünk, hogy a világi 
elem az egyházmegyei közgyűlésen, a gondnokokat bé- 
számitva, tényleg igy is mindig többségben van.

S K Ö Z L Ö N Y .

De mondhatná valaki : be kellett: hozni ezen kép- 
viseltetést, mert kivihetőleg, vagy nem kivihetőleg ezen 
egyházközségek az egyházmegyék fegyelmi hatósága alá 
tartoznak. Ez a kifogás is csak némi külszínével bir az 
igazságnak. Ez egyház fegyelmet minden egyházi hatóság, 
igy az egyházmegyék is, nem saját autonóm maguk ál
tal hozott fegyelmi szabályok szerint, hanem arra jogo
sult egyházi, törvényhozó testületek ide vágó intézkedé
sei alapján gyakorolják, az egyházmegyék csak a gya
korlásra hivatott hatóságokat alakítják meg. A logicaikö
vetkeztetés ebből az.: ha egyházfegyelmileg. a püspöki 
vizsgálat alatt álló egyházak az egyházmegyék alá tar
toznak, képviselőik által részt vesznek ezen fegyelmi ha
tóságok megalakításában. További működésűk semmiféle 
jogfogalommal összeegyeztető soha nem lesz*.

Némelyek azt mondják: szükséges volt ezen intéz
kedés azért, hogy a püspöki vizsgálat alatt álló egyház
községek, képviselőik utján, érintkezhessenek ezen gyű
léseken az egyházmegyékkel s igy bizonyos összesimulás, 
összeszokás éressék el, mely előkészítse a püspöki vizs
gálat alatt álló egyházközségek beolvadását az egyház
megyékbe. De azt ezen utón elérni, legalább a mi egy
házmegyénkben, mint az általános felindulás mutatja, le 
hetetlenség, A mi egyházmegyénkben mindig megvolt a 
hajlam a legbensőbb jó viszonyt cultiválni a marosvá
sárhelyi püsp. vizs. a. egyházközséggel. Papjait gyakran 
megválasztotta a legkiválóbb egyházmegyei tisztségekre. 
Kiválóbb tagjait folyton megválasztották egyes egyház- 
községek egyházmegyei közgyűlési tagokká. Megválasz
totta a törvénynek páratlan liberális felfogásával és ma
gyarázásával. Mert az egyházmegyei képviselőség mindig 
össze volt kötve az egyházi teherviselés kötelezettségé
vel ; tudvalevőleg pedig a marosvásárhelyi egyházközség 
tagjai, a pár év előtt megalapított magyar országos ref. 
segélyalapra történő adakozáson kívül, semminemű egy
házi terhet soha nem hordoztak. Ilyet magukra vállalni, 
sem az egyházközség tagjai nem látták időszerűnek, sem 
az egyházkerületi közgyűlés őket arra felhívni, célszerű
nek nem tartotta, még akkor sem, mikor az egyházköz
séget az 1876 évi nagy tűzvész alkalmával szenvedett 
károsodása után, évek hosszú során át, segélyben része
síteni, szükségesnek ítélte. Pedig a folyton terhes egyhá
zi adót fizető és egyházi szolgálatot teljesítő legszegé
nyebb falusi egyházközségekre nézve a segélyezés sine 
qua non ja, hogy az egyházközség tagjai azon célra, 
melyre segélyezésért folyamodnak, még külön áldozato
kat is hozzanak.

Igen, egyházmegyénk mindig cultiválta s máig is 
cultiválja a marosvásárhelyi egyházzal a jó viszonyt. Hi
szen, a vidéki egyházakban legújabban megválasztott kőt 
egyhármegyei képviselő is ezen egyházhoz tartozik. És a 
legszivesebhen elismerjük, hogy oly körültekintéssel tette 
meg választását a marosvásárhelyi egyház, hogy szinte 
fáj lelkűnknek, oly mindenki által tisztelve szeretett egyé
nek képviselősége ellen tenni meg kifogásunkat, kiket 
soraink között látni, oly jól esnék a mi szivünknek. De 
önkormányzati joggal bíró testületeknek legfőbb és lég-
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szentebb kötelességük, féltékenyen vigyázni arra, hogy 
ezen önkormányzati elv és jog semmi által meg ne ha- 
misittassék és meg ne csonkiltassék. Csak addig élnek, 
inig ezt teszik. Ezen rendelkezésben pedig jogcsonkitás 
foglaltatik az egyházmegyékre nézve és némileg subor- 
.dinalt viszonyban látszanak lenni a püspöki vizsgálat 
alatt álló egyházközségekkel szemben. Pedig, mondjuk ki 
őszintén, ezen ősrégi intézményeit és erősségeit egyhá
zunknak nem helyes oly színbe bemutatni, mintha külső 
testületek curatelájára volna szükségük.

De végezzük! Addig azonban, feleljünk meg arra a 
kérdésre: mi itt a teendő?

A 48 §-t vegye ismét vizsgálat alá az egyházme
gyei közgyűlés. S aztán, ha az egyházi közérdek azt kí
vánja, hogy valamelyik püspöki vizsgálat alatt álló egy
házközség bekebeleztessék azon egyházmegyébe, melynek 
keretén belől fekszik, minden melléktekintet nélkül ke
belezze be. Ha a budapesti és debreceni ref. egyházköz
ségeknek nem derogál az, hogy mint esperesek a fóthi 
és pocsalyi papok kormányozzák, a fogarasi, szászváro
si és deési ekklcsiáknak sem fog derrogálni, ha falusi 
esperesek kormányzása alá kerülnek. Hol pedig maga
sabb egyházi közérdek a beolvasztást nem követeli, s 
maguk a püspöki vizsgálat alatt álló egyházközségek je
len függő helyzetüket kényelmesnek tartják, ám marad
jon a régi helyzet. Egyet azonban követel az egyházke
rület tekintélye és méltósága, hogy a 48 §-t illeszsze be, 
mint szerves egészet, a codificalt törvénybe, hogy abban 
sem oly rendelkezés ne foglaltassák, mely a gyakorlatban 
kivihetetlen, mint az egyházi fegyelem gyakorlásánál; 
sem jogcsonkitás és a többi részekkel szemben ellen
mondás benne elő ne forduljon, mint az egyházmegyei 
képviselet kérdésénél.

Egy marosi pap.

Az egyházmegyékből.
A széki egyházmegyéből.

Egyházmegyénk ápril 13-án és 14-én tartotta meg, 
örd.-füzesi népes egyházunkban, tavaszi közgyűlését, mely 
egyszersmind tisztújító gyűlés is lévén, a tagok nagy
mérvű érdeklődését keltette föl. Az egyházi elemet 25 
lelkész és 2 tanító, a világit, élén báró Bánffy Dezső fő- 
gongnok őmgával, 15 nagyrészt a társadalomban kiváló 
helyet foglaló egyén képviselte.

A gyűlés menete ez vala. A gyűlés tagjai 10 óra
kor a buzgó hívek által már zsúfolásig betöltött tem
plomba vonultak, hol ifj. Köblös István, m-nemegyei lel
kész, buzgó ima után, méltatta néhai mgs. Zeyk Károly 
status gondnok érdemeit s örökítette meg egyházmegyénk
ben is emlékezetét.

Istenitisztelet után, h. esperes Somkereki Miklós, 
rövid, de szívélyes üdvözlet mellett, a gyűlést megnyit
ván, tárgysorozat rendén előterjeszti h. esperesi műkö
déséről szóló jelentését, találóan jelezve az örvendetes 
mozzanatokat, melyeket észlelni alkalma, volt s nem fe
ledkezve meg azon nehézségekről, melyek főleg az or-
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szagos domestika ügynek rendezése körül felmerültek s 
a melyek az egyházmegyei hatóságot szigorú intézkedé
sek tételére fogják kényszeríteni.

Az egyházmegyei tanács működéséről h. jegyző, 
Péter Antal teszen kimerítő jelentést, kiemelve benne 
mindazon közigazgatási nagy számú teendőket, melyek 
áz egyházmegyei tanács gyakori működését — éppen a 
közigazgatás gyorsabb menete céljából — igénybe veszik 
s jövőre mintegy kikerülhetlenné teszik, hogy a tanács 
minden harmadik, néha éppen minden második hónap
ban ülést tarLson.

Közgyűlés mindkét jelentést helyeslő tudomásul vet
te, fentartván magának, hogy a jelentésekkel kapcsola
tosan tett javaslatokra, tanácskozás rendjén, érdemleges 
határozatot hozhasson.

Folytatólag, a kérvények és gyámintézeti számadá
sok átvizsgálására küldettek ki bizottságok s nyomban 
ezekre az interpellációk tétettek meg.

Tárgysorozat rendjén a tisztujitás következvén, h. 
esperes afia maga és tiszttársai nevében lemondását nyil
vánítja s elnöki székét elhagyván, a választás megejté- 
sét a gyűlésre bízza, melynek további vezetését fögond- 
nok, báró Bánffy D. őmga veszi át. E közben a hangu
lat élénken kezd nyilvánulni s egyik gyűlési tagnak fel
szólalásában találó kifejezést is nyervén, közfelkiáltással 
és lelkesült éljenzéssel esperessé Somkereki Miklós, széki 
lelkész és h. esperes, jegyzővé Péter Antal, a.-nagyfalusi 
pap és h. jegyző választatnak meg. Egyidejűleg kitüzet- 
vén a többi tiszti választások, általános szavazattöbbség
gel, közügyigazgatók lettek : Pergő Márton, volt közügy
igazgató és Újvári C. József, h. közügy-igazgató, utóbbi 
egyúttal tanügyi előadóvá is megválasztatván. Aljegyzők 
lettek: Szabó József, volt aljegyző és Gyárfás Albert, 
bethleni lelkész, kiben a tisztikar egy buzgó és munkás 
uj taggal gyarapodott. Ugyanezen ülésen bejelentetett a 
gyámintézeti részvényesek gyűlésének választása is, mely
nek eredmenyekép Somkereki Miklós esperesnek elnök
ké, Péter Antal jegyzőnek ismételten pénztár kezelővé 
és ifj. Köblös Istvánnak gyűlési jegyzővé történt válasz
tatása örvendetes tudomásul vétetett.

Az uj tisztikar helyét elfoglalván, esperes afia ma
ga és uj tiszttársai nevében, köszönetét mond a bennök 
helyezett bizalmat s rövid, de nemes önbizalomra valló 
s bizalmat keltő szavakban jelöli meg az irányt, melyen 
haladva, reméli, hogy közös erővel oly munkát fognak 
végezhetni, mely egyházmegyénknek a jó és gyors köz- 
igazgatás előnyeit biztositandja.

A délutáni ülést a köz- és házassági-törvényszéki 
ülnökök, domestica kezelő bizottsági tagok választása, 
valamint a vélemény-készítő bizottság előterjesztései töl
tötték be. Ezek szerint:

1. Közgyűlés a codificaló bizottság ismert javasla
tának, az egyházmegyei jegyzők és tanárok közgyűlési 
tagsági jogát sérelmesen érintő 95 § -á t' a véleményező 
bizottság, indokolt javaslata értelmében, elfogadhatlannak 
nyilvánítván, határozatilag kimondatott, miszerint a bi
zottsági javaslat, mint egyházkerületünk szervezetének
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teljes m egbontását könnyen m aga u tán  vonható tervezet, 
a  napi rendről vétessék le s ez értelem ben a  kér. köz
gyűléshez felterjesztés intéztessék.

2. A canonica visitaiio m ódosítása irán t kiadott 
igazg. tanácsi leirat s illetve az e tárgyban kiküldött vé- 
leményes bizottság jelentése vétetvén tárgyalás alá, köz
gyűlés a  véleményes jelentést, kevés m ódosítással, elfo
gadta s ha tározattá  a következőket emelte

a) A codificaló bizottság előtt irányadókul szolgáló 
elveket általánosságban elfogadva, a  visitáció reform ját 
szükségesnek ta rtja . Ennek folyományául az egyházköz
ségek szám adásainak elbírálását az egyházvizsgálat töb
bi feladataitól elkülönitendőnek véli A szám adások á t
vizsgálása eszközöltetnék 1-ső fokban az egyházközség 
tanácsa, 2-od fokban az egyházmegyei director, m int 
számvevő, s végül, az egyházmegyei tanács által, honnan 
a főtiszteletü püspök úrhoz, vagy egyházkerületi szám ve
vőséghez terjesztetnének fel.

b) Az egyházvizsgálatot három  evenkint az espe
res és jegyző, vagy a jegyző helyett a director teljesíte
nék, lehetőleg egy gondnok segédkezése mellett Nem 
zárkózik el azonban közgyűlésünk oly módozattól sem, 
m iszerint oly egyházmegyében, hol az egyházközségek 
helyrajzi és szórványos fekvése s az egyházmegye n a 
gyobb terjedelm e az egész egyházm egyének egy évben 
megvizsgálását túlságosan nehezítik, a  vizsgálat egy év
ben az egyházközségek szám ának csak felére terjed
jen  ki.

c) A vizsgálat s általán az adm inistració szem
pontjából m egkivántató költségekre nézve, közgyűlésünk, 
tekintettel am a körülm ényre, m iszerint úgy a  három  
évenkint megejtendő vizsgálat, m int a  költségvetések és 
szám adások évenkinti ellátása, valam int a  gyakori ta 
nácsülések ta rtá sa  által, a kötelességszerüen megjelenő 
tisztviselők a m unkán kívül nagy m érvű költség és idő
vesztéssel lesznek terhelve s ennek kárpóto lta tására  jo 
gos igényt ta rth a tn ak : az eddig napdij és viaticum  cí
m én fizetett összegeket, melyek egyházm egyénkben kü
lönben sem valának m agasak, 8 0 % -b an , a  tisztviselők 
d íjazására  2 0 % -b an  kebli pénztár alakítására, továbbra 
is fentariandónak h a tá ro zza ; i így szintén a  m agtári szá
m adások ellátásáért fizetett dijakat is felerészben. Az 
egyházak részére m egtakarítás lenne a  vizsgálat ellátási 
költségeiből, melyek körülbelől a  fizetett dijaknak feleltek 
meg, három  évenkint két évi részlet s e kívül a  m agán
vizsgálati dijak fele része.

d) A költségvetés és szám adási m intaivekre te tt 
gyűlési észrevételekkel, bár azok is lényeges m ódosítá
sokat tüntetnek föl, e lap hasábjait nem  kívánva te r
helni, áttérek  egy másik, szintén nevezetes, tárgyra.

3. A konvent által a kölcsönös tűzbiztosítás, a 
lelkész és tanítói özvegy-árva gyám intézet ügyében ké
szített szabálytervezetre.

E tervezet intenciójának nem es voltát távolrűl sem 
vonja kétségbe gyűlésünk, m indazonáltal, tekintve am a 
szerződéses viszonyt, mely egyházkerületünket az első 
m agyar ált. biztositó társasághoz épen a m últ évben
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m egujitottan kapcsolja, nem  tartja  szükségesnek am an
nak mellőzésével egy újabb biztositó intézetnek léte
sítését.

A nyugdíj- és gyám intézetet illetőleg is egyetért 
közgyűlés a bizottság azon véleményével, m iszerint em
lített tervezetet, mely feltűnő hiányokkal bir s főleg az 
erdélyi ref. papság anyagi helyzetét s ebből folyó cse
kély fizető képességét figyelmen kívül hagyva, a tagokat 
aránytalanul terheli: ilyen alakban tárgyalási alapul nem  
fogadhatja el.

A m ásod napi ülésben a szamosmenti egyházvizs
gálati kör bizottsága tette  m egjelen tését s ezzel kapcso
latos javaslatait, m elyekre a gyűlés érdemleges h a tá ro 
zatot hozván, folytatólag elintézte a m agán felek és egy
házközségek által beadott kérvényeket, panaszokat; le
tárgyalta  az állami és kebli domestica segélyre benyúj
to tt folyamodványokat, azoknak felterjesztésére vonatko
zólag az ajánlati sorrendet is m egállapítván.

Végül kim ondatott, hogy jövőre a közgyűlések ál
landóul Szam osujvártt fognak tarta tn i s ezzel a  régi 
patriarchalis egyházmegyei életnek, m ondhatni, utolsó 
m aradványa, a  vándor „partialis* is, az emlékezet, vagy 
feledés lom tárába kerül. Örök időre-e, ki tudná azt, m ost 
biztosan megmondani ?* Az intézm ények elmúlása néha 
csupán tetszhalál!

De, ki van m ár m erítve a  tárgysorozat. Elnöklő 
esperes afia meleg hangon mond köszönetét a tan ács
kozásban tanúsított k itartó  buzgalom ért s istennek ál
dását leérve a  jelenlevőkre: a gyűlést bezárja.

r. I.

KÜLÖNFÉLÉK.
=  Az egyházkerületi közgyűlés még 1873-ban meg- 

tette volt intézkedését, hogy a Csikmegyében szétszórtan lakó 
hitsorsosaink vallásos élete valamelyes úton biztosittassék. De 
biz’ az csak annyiban maradt. Püspök aa. e tekintetben is 
megtette a kezdeményező első lépést: felkérte Csikmegye főis
pánját, hogy a megye területén községről-községre vétesse 
lajstromba a ref. hitvallásuakat és pedig feltüntetve a vegyes 
és nem-vegyes házasságban élőket állásuk és foglalkozásuk 
szerint, azoknak gyermekeit nemük szerint, úgy szintén a ma
gánzókat is. Csak egy ilyen teljes conscriptio nyújthat tájé
koztató pontot arra nézve, hogy hol állíttassanak fel állandó 
papi állomások, vagy mely vidékeken szükség körlelkészsége
ket szervezni. Hisszük, reméljük, hogy püspök aa. az egyház- 
kerület és a konvent támogatása mellett meg fogja találni az 
eszközöket, hogy e nagy területen hitünk sorsosai ne legyenek 
pásztor nélkül.

=  Papválasztások. A deézsi egyházmegyébe kebele
zett — b ad  o k i  egyházközség T u  n y ö g i  Bé l a ,  leidéi ref. 
lelkészt; a szil.-szolnoki egyházmegyébe kebelezett —  v é r 
v ö l g y i ,  ref. egyházközség pedig, folyó hó 9-én, B é r  d e  
S á n d o r ,  papjelölt afiát választotta lelkipásztorául. Istennek 
gazdag áldása, kegyelme kisérje pályájokon, hogy hivatásukat 
betöltve, egykor igy szólhassanak: Uram, a kiket adtál, itt 
vannak, egy is azok közül el nem veszett!
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=  Pap- ÓS tanító-választás, a  szilágy-szolnoki ref. 
egyházmegyébe kebelezett k e  m e r i  egyházközség folyó hó 
16-án papjává e g y h a n g ú l a g  Vince Ödön, makói ref. se
gédlelkészt választotta meg. Ugyanazon egyházmegyében a 
l o m p é r t i  ref. egyházközség kántor-tanitójául, k ö z f e l k i 
á l t á s s a l ,  Simon József tanitó-jelöltét. Istentől áldást, se
gedelmet kívánunk; és óhajtjuk, hogy a gyülekezetek részé
ről most megnyert szere tetet egykoron az élet cselekedeteivel 
is kiérdemelvén, mint hu munkások, részesüljenek a jók 
Őszinte becsülésében.

=  Nyilvános számadás és köszönet. A mlts. igaz
gató-tanács 1419 —1885. sz. leiratában 32 frt összeget ado
mányozott .a szelecskei leány-egyháznak magtár alapításra. A 
jelzett Összeggel s ennek 1 frt 40 lmíjcárnyi egy idei kamat
jával az őszön vásároltatott a magtár-alapra: 32 frt 70 kron: 
38 véka, 10 kupa. Költség 60 kr. Hívek adománya: 11 v. 
10 kupa. Összesen 50 régi n. véka. Pénz maradék: 10 kr. 
E  szerint van az ajapban 50 régi nagy véka törökbuza, mely 
áttéve a kezelésben használandó méter mértékre, ad 75 hú s z  
l i t e r e s  véka törökbuzát; e mellett 10 kr. pénzmaradék; 
melyek a magtár kezelő bizottságnak a március 16-án tar
tott gyűlésben átadattak. Az adományozók nevei: Bodor Ber
talan ur (Kuckó) 3 v., Balog Kálmán 2 v., Balog Károly 
(Kaclcó) 1 v., özv, Fodor Józsefné 1 v., Fagarasi József 1 v., 
Hunyadi István 1/2 v., Kutas József 7 2' v., Vékony Péter 
5 kupa, özv. Pál SáncJorné 3 kupa, Vajda János 7 2 v., Ba
ranyai István 8 kupa, Lázár József 5 kupa, X. Y. 9 kupa. 
Midőn a szelecskei magtárnak megalapulását ezennel nyilvános- 
.ságra hozom, egyszersmind, egyházam nevében, forró köszöne- 
temet nyíl vánitom a méltóságos igazgató-tanácsnak és a hívek
nek, hogy egy ily szent célú intézmény [létesítésére becses 
adományaikkal járulni, szívesek voltak. Isten áldása úgy az

adományozókra, mint a megteremtett magtárra! Kackó, május 
16, 1886. B é r  de S á n d o r ,  ref. körlelkész.t

—  Értesítés. 1. A „ K e r e s z t y é n  e g y h á z  t ö r  t é 
li e l m e “ II. kötetének negyedik (15 iv, 48 1 —720 1.) füze
tét veszik ezúttal azon t. c. előfizetőim, kik ezért az 1 frt 
10 kr. dijt megküldötték. Azokat, kik ezt nem tették, kérem, 
tudósítsanak a felől, hogy szándékoznak-e a nevezett dijt meg
küldeni, vagy postai utánvétel mellett óhajtják-e megkapni,
2. A II. kötet ezen negyedik füzettel nincs befejezve. A hátra 
levő befejező iveket a címlappal, tárgymutatóval sat. a III. 
kötet első füzetével fogom a t. c. előfizetőimnek megküldeni.
3. A cim- vagy lakás-változtatás bejelentését kérem, hogy a 
következő fűzetek elküldését biztosan intézhessem. 4. A neve
zett egyháztörténelem I. kötetére 3 frt (n. 8-ad rét, X IV + 5 2 9  
L), a II*ikra 4 frt (legalább 50 iv lesz), a IH-ikra 3 írt
jával (30 ívnél több lesz), előfizetéseket, vagy megrendelése
ket még mindig elfogadok. A kötetenkinti szétküldést bérmen
tesen teljesítem; a fűzetenkinti szétküldésnél minden főzethez 
10 kr. ajánlási dijt kérek csatolni, a portót magam fedezem. 
Ezen intézkedést a szétküldés biztossága igényli. 5. Warga 
Lajosné, Rajka Teréz utolsó művét, „ E g y  n a g y  né  ne  l eve 
l e  i “-t, 8. rét, V I-|-134 1. (mely azon felnőtt hajadonoknak 
és fiatal asszonyoknak van Írva, kik a magyar gazdasszony 
teendőiről, az élet különböző viszonyai közt való magavisele
téről, érdekes elbeszélés alakjában, nem külföldi minták után, 
hanem egy jó magyar nő tapasztalata után, utasítást akarnak 
nyerni), az „Egyház történelem<c előfizetői 60 kr. bolti ár he
lyett. 40 krért megszerezhetik (bérmentett küldéssel.) Töme
gesebb megrendelésnél, öt példány után, egy tíszteletpéldány- 
•nyal szolgálok. S á r  o s p a t a k o n, 1886. máj. 6. W a r g a  
L a j o s, t-lieol. tanár.

HIVATALOS HÉSZ.
Sz. 1000-1886.

MEGHÍVÓ
a folyó évi egyházkerületi közgyűlésre.

Miután egyházkerületünk múlt évi május 28 és követ- 
kező napjain tarto tt közgyűlése 88. jeg3rzőkönyvi szám alatt 
Kelt határozatával kimondotta, hogy a f. évben Kolozsvártt fog 
megtartatni a rendes egyházkerületi közgyűlés; a megnyitás 
napjául pedig az 1883. évi egyházkerületi közgyűlés 62. sz. 
alatt kelt határozattal pünkösd utáni csütörtök állapíttatott 
meg, mely ez évben junius hó 17-ik napjára esik: mint leg
idősebb világi főgondnok van szerencsém (címet) ezen közgyű
lésre tisztelettel meghívni.

A közgyűlés fontosabb tárgyai a következők:
1. Egyházi törvényeinknek a zsinati törvényekkel össz- 

hangzatba hozatalára nézve előterjesztett javaslat tárgyalásá
nak folytatása.

2. A földtehermentesitési kötvényeknek 5°/0 magyar 
papír-járadék kötvényekre lett convertálása folytán szerzett 
kamat-jövedelem-többletnek mi célra fordítását tárgyazó javaslat.

3. A Bethlen-collegium theol. iíjak részére közétkezés 
(convictus) szervezése.

4. Az államsegélyből 4000 írtnak rendszeres egyházi 
segélyezésekre kiutalása iránt tett előterjesztés.

5. Az egyházkerületi házipénztárból újabban folyóvá 
tett 1000 frt segély kiosztását tárgyazó javaslat.

6. Az államsegélyből 2000 írtnak egyházkerületi köz
ponti közigazgatási költségek fedezésére fordítását tárgyazó 
javaslat.

7. Gondnok-választások.
8. Tanár-választások.
Budapesten, 1886. évi május hó 9-ikén.

B r . Kemény Gábor, 
főgondnok.

814-1886.
KÖRLEVÉL.

Míndenik ref. kollégium m. tt. Elöljáróságának.
A közoktatási miniszter úr f. év 10,566 szám alatt 

tudatja, hogy a soproni Lahne-féle tan- s nevelő-intézet által 
a középiskola (gymn. és reáliskola) hat osztályára élvezett 
nyilvánossági jogot a folyó 188%  tanév végére megszüntette 
s a jövő 188%  tanévre a jogot csakis a gymnasium hat osz
tályára adta meg a nevezett intézetnek.

Miről a m. tt. Elöljáróság szives tudomás vétel végett 
értesittetik.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület állandó igazgató-taná
csától, Kolozsvártt, május hó 10-én, 1886.

Parádi Kálmán, Szász Domokos,
tanügyi előadó. ref. püspök, mint elnök.



20. szám.1 9 2 P R O T E S T Á N S K Ö  Z L Ö  NY.

Sz. 245—1886.
MEGHÍVÓ.

A k o l o z s - k a l o t a i  egyházmegye nyári rendes há
zassági törvényszékét junius hó i-ső napjára hívom össze, 
B.-Hunyadra.

A házassági törvényszék biráit megjelenésre felké
rem ; valamint a többi tiszteletes atyafiakat arra, hogy 
a váló-feleket a szükséges törvényes lépések megtételére 
figyelmeztessék. Szász-Lóna, május 16, 1886.

Szakács István, 
esperes.

Sz. 529-1886.
MEGHÍVÓ.

Folyó év junius l*ső napjára Sz.-Udvarhelyre, a függő
ben levő válóperek végtárgyalására, és a letárgyalt perek be
csomagolására rendes házassági törvényszéket hívok.

T. lelkész barátaim siessenek az érdekelt feleknek alkal
mas időben tudomásukra juttatni. Bögöz, május 17, 1886.

Solymosi István, 
udv. ref. cgyhm. esperes.

427-1886.
KÖRLEVÉL.

A  szélei ref. egyházmegye esperest hivatalitól.
A széki ref. egyházmegyei házassági törvényszék t. 

tagjait kérem, hogy a folyó évi junius hó 4-ikén d. e. 
10 órakor Széken tartandó ülésen megjelenni szívesked
jenek. Szék, május 14-én, 1886. Somkereki Miklós,

esperes
Sz. 821—1886.

PÁLYÁZAT.
Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerületben, a k o l o z s -  

k a 1 o t a i egyházmegyéhez tartozó k a j á n t ó i egyházközség 
k á n t o r - t a n i t ó - o r g o n i s t a i  állomására ezennel pályázat 
hirdettetik.

Ezen állomás javadalma a következő:
1. Minden háztól 15 üt. gabona (50 ház).
2. Minden háztól 1 frt o. é.
3. Tanításért: minden tanulótól 1 frt o. é. és 15 üt. 

gabona (30 — 35 tank.); ismétlőktől 40 kr. o. é.
4. Temetésért 40 k r , ; búcsúztatóval 1 frt o. é.
5. Egy hold 240 0  öl tagositott szántó, melyet az 

egyházközség mivel, és 1 hold 46 0  öl tagositott kaszáló.
6. Két marhára legeltetési jog a közös határon.
7. A közös erdőből egy félurbéres után járó rész.
8. Lakház kerttel.
P á l y á z a t i  h a t á r n a p  f. évi junius hava 15-dike. 

F o l y a m o d v á n y o k  nt. S z a k á c s  I s t v á n  esperes aához 
L ó n  á r a  (u. p. Gyalu) küldendők. Kolozsvártt, máj. 17, 1886.

Szász Domokos, 
erdélyi ref- püspök.

Szám 814—1886.
PÁLYÁZAT.

Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerületben a s z i l á g y -  
s z o l n o k i  egyházmegyéhez tartozó p e é r i  I ll-ad  osztályú 
egyházközség p a p i  állomására pályázat hirdettetik.

Ezen állomás javadalma a következő:
1. Az egyesek által fizetendő mintegy 6 0 — 70 hecto- 

liter vegyes búza.
2. 200 forint borváltság, birtok arányilag kiróva.
3. 21 hold 50 Q  öl szántó; 10 hold 1075 0  öl 

kaszáló, fordulókban tagositva, melynek adóját az egyházköz
ség fizeti.

4. 12 kurta öl fa, beszállítva.
5. 12 forint az egyházközség pénztárából.
6. Szénapénz cim alatt az egyesek által fizetve 25 — 30 frt,
7. Palástdij: keresztelés 20 k r . ; esketés 2 frt, teme

tés 2 frt.

Az összes javadalom — kényelmes lakás, díszes kert 
és jó karban levő melléképületeken kívül —  egyházhatósági- 
lag 587 frt 86 krban van megállapítva.

A megválasztandó, köteles, első évben félfizetésért szol
gálni, a fizetés felét az egyházközség gondnoka, a szilágy- 
szolnoki egyházmegye papi gyámintézete részére, természetben 
veszi át s utasítás szerint értékesíti. Továbbá, köteles leend 
magát az egyházmegyébe bekebeleztetni, a „Wesselényi egy- 
leta nek tagja lenni és minden egyházhatóságilag megállított, 
vagy megállítandó terheket hordozni.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p ,  folyó évi junius hó 10-dike. 
F o l y a m o d v á n y o k  nt. N a g y  L á s z l ó  esperes aálioz 
S z i l á g y - S o m l y ó r a  küldendők. Kolozsvártt, máj. 17, 1886.

Szász Domokos, 
erdélyi ref. püspök.

Sz. 818—1886.
PÁLYÁZAT.

Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerületben, a k o l o z s -  
k a 1 o t a i egyházmegyéhez tartozó j á k ó t e l k i  l.-egyházköz- 
ség 1 é v i t a i  állomására ezennel pályázat hirdettetik.

Ezen állomás javadalma a következő:
1. Fizet nek minden külön füsttől —  ha egy födél alatt 

két ház is van — egy véka rozsot, fél véka tavaszbúzát, egy 
kenyeret és 10 krajcárt.

2. Van minden fordulón (3 forduló) 5 — 5 vékás szántó
földje, melyet az ekklézsia mivel, a lévita ad magvat bele, 
learatja s az egyházközség haza viteti.

3. Van egy l l/2 vékás kender-földje, ezt is az ekklé
zsia miveli.

4. Van egy hosszú szekér szénát termő rétje, erről a 
terményt az ekklézsia haza viteti.

5. Hat szekér tűzifa.
6. Temetésért 30 k r . ; ha búcsúztat, a hogy alkusz

nak. Az idegen falusi legény házasulásakor a harangozásért 
30 krajcárt fizet.

7. Minden iskolába járó gyermekért fél véka búza.
8. A cinterem fűtermése egészen a lévitáé.
P á l y á z a t i  h a t á r n a p  folyó évi junius hava 15-dik

napja. F o l y a m o d v á n y o k  nt. S z a k á c s  I s t v á n  esperes 
aához L ó n  á r a  (u. p. Gyalu) küldendők. Kolozsvártt, május 
17-én, 1886. Szász Domokos,

erdélyi ref. püspök.

Sz. 815—1886.
PÁLYÁZAT

Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerületben, a s z i l á g y -  
s z o l n o k i  egyházmegyéhez tartozó g ö r c s ö n i  egyházközség 
k á n t o r - t a n í t ó i  állomására pályázat hirdettetik.

Ezen állomás javadalma a következő:
1. Az egyes .bérfizetőktől mintegy 50 véka gabona.
2. A bérfizetőktől mintegy 3 hectoliter bor.
3. 5 hold 435 0  öl szántó és kaszáló és a cinterem 

egy részének az ott levő gyümölcsössel együttes haszonélvezete.
4. A bérfizetőktől 15—18 szekér fa.
5. Báró Wesselényi Miklós udvarától 15 forint; ha ok

leveles, 50 forint.
6. Dűli László birtokos udvarától 120 liter búza.
Az összes javadalom —  lakás és kerten kívül — 95 

frt 31 kr.-ban van megállapítva.
A megválasztandó köteles, magát a szil.-szolnoki egy

házmegyébe bekebeleztetni és az egyházhatóságilag megálla
pított terheket hordozni.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p  folyó évi junius hava 15-dik. 
F o l y a m o d v á n y o k  nt. N a g y  L á s z  1 ó esperes aához Sz i -  
l á g y - S o m l y ó r a  küldendők. Kolozsvártt, máj. 17-én, 1886,

Szász Domokos 
erdélyi ey. ref. püspök.

Felelős szerkesztő és kiadó : s z á s z  g e h <5.
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PR O T E ST Á N S KÖZLÖNY.
Az erdélyi egyházkerület hivatalos közlönye. 

KOLOZSVÁRT, 1886. MÁJUS 27. 21. SZÁM.

Megjelenik minden csütörtökön egy ivén. — Előfizetési ára egy évre 6 írt., félévre 3 írt., negyedévre 1 írt 60 kr. — Szerkesztő
ségi iroda — hová a kéziratok és előfizetések bérinentve küldendők: külmagyarutcza 9 sz.

Javaslat a^qnvictus ügyében.
Sz. 752—1886. ,  ̂ i

Méltóságom Állandó Igazgató-Tanács!
Azon indokok, a melyekre hivatkozással sze

rencsés valék a nagy-enyedi theol. akadémia növen
dékei számára berendezendő: co'nvictus központi 
segélyezése tárgyában ,487—1886. sz. alatt kelt 
s a mélt. állandóMgazgató-tanacs által elfogadott 
javaslatot terjeszteni elő, még nagyobb mérvben 
feDforgók egyházkerületünk egyetlen tanitó-képez- 
déje növendékeire nézve. A néptanítói pályára a 
legszegényebb sorsú szülők gyermekei lépnek, kik 
a négy évi tanfolyam hosszú ideje alatt az ön- 
fentartás legnehezebb harcát vívják. Az anyagi 
segély, a melyet ez idő szerint kapnak, alig nevez
hető koldus-fillérnél egyébnek. A növendékek lét
száma ugyanis 50‘körül ingadozik, s ezek közt 
oszlik évenkint 550 forint, a mennyi ez idő sze
rint, részint a központi alapoknak, részint a lcé- 
pezde javára az egyházmegyék és püspöki vizs
gálat alatti egyházközségek járulékainak terhére 
folyósítva van. Ily körülmények között nem lehet 
csodálkozni azon, ha a néptanítói pályára, fájda
lom, csekély kivétellel, csak oly ifjak szánják el 
magukat, kik magukban képességet semmiféle más 
életpályára nem éreznek. Természetszerű követ
kezménye ennek az, hogy az állam által fen tar
tott képezdékből, melyeknek növendékei egyfelől 
a miéinknél sokkal nagyobb mérvű anyagi gyá- 
molitásban, másfelől szélesebb körű szellemi ki
képzésben részesülnek s egyszersmind kilátást 
nyernek arra is, hogy a jobban dotált állami, avagy 
községi iskoláknál nyernek alkalmazást: oly tan
erők kerülnek ki, a melyekkel felekezeti tanítóink, 
átlag véve, teljességgel nem állhatják ki a ver
senyt. Ebben találja magyarázatát azon gyakorta 
megújuló, ismételt Ízben vitatott kérdés : ha váljon, 
az adott nehéz helyzetre való tekintetből, nem volna-e 
helyesebb, felekezetűnknek a verseny teréről egé
szen visszalépni s képezdénk fentartásáról abdi-

' cálni? Részemről nem i vagyok e véleményben; 
' sőt szeműin a többi feleltetekkel, melyek nagy 
. erővel és áldozattálgondoskodnak sajátos szelle

müktől áthatott néptanítók képzéséről, felekezetűnk 
egyházi és vallásos életének oly visszaesése lenne, 
melynek következményei beláthatatlanok. Nem 
vagyok én teljességgel ellensége azon irányzat
nak, mely a népoktatás ügyét első sorban az álla
mi feladatok közé Sorozza, sőt lelki örömmel szem
lélem azon lendületet'és örvendetes haladást, mely
nek jelenségei a népoktatás terén az újabb idő
ben nyilvánvalók s főlcint annak köszönhetők, 
hogy az állam is kilépett a verseny terére s ha
talmas erejét mérlegbe vetette. De mindezek da
cára, elvitázhatatlan tény az, hogy az állam sem 
képes, a fenforgó szükségleteket kielégíteni s nem 
is lehet tőle megkívánni, hogy sok oldalról igénybe 
vett; erejét oda is kiterjessze, hol ránk nézve az 
iskola a felekezetközi helyzet miatt föltétlenül szük
séges. Ily egyházközségeink pedig nekünk feles 
számmal vannak, sőt kiváló érdekünkben áll az 
is, hogy az állami s községi iskolákban mentői 
nagyobb számmal nyerjenek alkalmazást feleke
zetűnkhöz tartozó tanítók, kik azokban a protes
táns szellem ólő képviselői, vallásos hitünk ter
jesztői, templomi fönséges énekeink tanítói s álta
lában az egyházias érzületnek s az iskola s tem
plom közötti — felfogásunk szerint — elválhat- 

i lan benső kapcsolatnak őrei s fentartói legyenek. 
Hogy azonban e magas rendű érdekeknek szol- 

! gálhassunk, az eddiginél sokkal nagyobb mérvben 
kell az egyház egyetemének egyetlen képezdénk 
szellemi fölvirulása javára értékesitnie erejét. Kö
telességemnek tartom, hatni ez irányban s ini- 

; cialnifogom, hogy képezdénk nagyfontosságu ügyé
ben szakfórfiakból egybe alkotandó enquette beha
tóan tanácskozzék s a szükséges reformokról javas
latot dolgozzon ki s véleményt nyilvánítson azon 
kérdésben i s : ha nem volna-e az adott viszonyok 
között helyesebb, az egyházkerület képezdéjét nem



1 9 4  P R O T E S T Á N S  KÖZI. ÖNT. 2 1 . SZÁM

Nagy-Enyeden tartani fönn, hanem áthelyezni azt 
a székelyföld központjába, S.-Szt.-Gryörgyre s ottani 
algymnasiumunkkal hozni azt szerves kapcsolatba, 
s ez által alkalmat nyitni a székely nemzet jóra 
törekvő ifjainak, hogy részükre a tanítói pályára 
az előképzés s kilépés megkönnyittessék.

Addig is azonban, mig e nagyfontosságu kér
dések megoldásra juthatnak, elodázhatatlanúl szük
ségesnek tartok egyet s ez az, hogy képezdénk 
növendékeinek, mondhatni, tarthatatlan anyagi hely
zetén, egy eonvietus berendezése által, legalább 
részben segítsünk. E tárgyban a képezde érde
mes igazgatóját javaslat-készítésre szólitván föl, 
van szerencsém, hozzám intézett felterjesztését 
legmelegebb ajánlattal benyújtani. E fölterjesztés
ben fel van tüntetve a eonvietus berendezésének 
prospectusa s költségvetése, mely szerint azon 
esetben, ha nemcsak a Ill-ad és IY-ed évesek 
számára rendeztetnék be eonvietus, hanem még 
a II-od évesek közül is 10 jó tanuló hetenkint 
ötször ebédet kapna: a fentartás évenkint 1350 
forintba kerülne. Ezekhez hozzászámítandó a con- 
victusból egyelőre kimaradó II-od éves képezdé- 
szelc s jóigyekezetü I-ső évesek számára némi 
csekély havi pénzsegély, valamint a folyó kiadá
sok szükséglete.

Ezek szerint, a költségvetés a következő tété- j 
leket tünteti föl: !

a) ellátás, 30 tanuló számára, 1350 írt 1
b) egész évi pénzsegélyezésre 150
c) folyó kiadásokra. 50 „

Összesen 1550 frt.
Kérdés: lehet-e, s ha igen, minő módon a 

szükséglet fedezéséről gondoskodni.
Erre nézve, van szerencsém, tisztelettel jelen

teni, hogy az 1885-dik évi zárlat szerint, központi 
kezelés alatt van a képezdénelc alaptőkéje
1. 5°/0-os papirjáradék-kötvénv 7000 frt — kr.
2.  Takarékpénztárban . 2962 „ 51 „

összesen 9962 frt 51 kr.
Ez alaptőke évi kamatja 498 frt 10 kr.

A fedezethez számítandó továbbá az 1856- 
dik évi közszentzsinat által 30 jlc. sz. alatt meg
állapított s ugyanazon évben a mélt. egyházi fő
tanács részéről 290 sz. alatt jóváhagyott s az 
egyes egyházmegyékből s püspöki vizsgálat alatti 
egyházközségekből beszolgáltatandó évi járulék- 
összege 953 frt 47 kr.
Rendelkezés alatti fedezet van

e szerint 1451 frt 57 kr.
Fedezetlen hiány . . .  98 frt 43 kr.

Tekintettel azonban arra, hogy a képezde 
érdekében nemcsak ezen hiány fedezetéről kell 
gondoskodnunk, de egyszersmind ki kell terjesz
teni figyelmünket arra is, hogy azon teljesen biz
tos alap, mely a eonvietus havi kiadásainak ha
lasztást nem szenvedhető fedezetéül szolgál, t. i. 
a központi kezelés alatt álló tőke, felette csekély: 
szükségesnek Ítélem részben a hiány pótlására, 
részben a központi tőke gyarapítására új bevételi 
forrást nyitni.

Tiszteletteljes javaslatom e tekintetben a kö
vetkező.

Az 1862-dik évi közszentzsinat 62 jlc. sz. 
alatt megállapította a Jcrajcáros élőtőke intézmé
nyét, melynek gyarapításához a lélekszám aránya 
szerint kötelesek hozzájárulni az egyházmegyék 
és püspöki vizsgálat alatti egyházközségek. Egy
házkerületünk mostani lélekszámát véve alapul, 
be kell folyni e címen a közpénztárba évenkint 
3431 forint 50 krajcárnak. Éhez hozzászámítva 
az élőtőke központi kezelés alatti összegének (ke
rekszámban 20,000 forintjévi kamatját, 1000 
forintot.

E szerint az évi bevétel összege 4431 frt 
50 krajcár.

E bevétel terhére rendszeresítve kiadatik:
1- ször. Püspöki fizetés pótlásra 1050 frt.
2- szor. Az egyházkerület házának

fentartására . 210 frt.
Összesen 1260 frt.

Rendelkezésre fenmarad évenkint 3171 forint
50 krajcár.

Kötelességemnek tartandom, e tárgyban leg
közelebbről véleményes külön előterjesztést tenni. 
Addig is azonban kérem a mit. igazgató-tanácsot, 
méltóztassék határozatikig kimondani, hogy

1- ször. Az egyházkerület tanitóképezdéje nö
vendékei számára szükségesnek tartja, a jövő tan
éven kezdve, a eonvietus intézményének életbe
léptetését.

2- szor. E célra, valamint a fentebb jelzett 
szükségletek címén, a költségvetést 1550 forint
ban megállapítja.

3- szor. E szükséglettel szemben, fedezetiig 
kijelöli a központi kros tőkealap kamatjait s a 
beszolgáltatandó évi járulékokat.

4- szer. A mutatkozó hiány fedezhetése s a 
központi alap gyarapítása céljából, a krajcáros 
élőtőke jövedelmeinek terhére, a képezdei-alap ja-



vára évenkint kiutalandónak tart 500 (ötszáz) 
forintot.

Kérve a mit. állandó igazgató-tanácsot, hogy 
a fönnebbiekben körvonalozott előterjesztésem ér
telmében a főtiszt, közgyűléshez javaslatot intézni 
ittéltóztassók, kiváló nagyrabecsüléssel őröklök. 

Méltóságos Állandó Igazgató-Tanács! 
Kolozsvárt!, május 18-án, 188G.

atyali szolgája,
Szász Domokos, 
erdélyi ref. püspök.

A ünnepi követség ügye.
S. tí. ur seliogy se tuti megnyugodni azon az ál

tala úgynevezett „ a n o m á l i á n "  hogy a debreceni zsi
naton hozott törvény 99-ik $-ában kifejezett világos ren
delet ellenére, az erdélyi református egyházkerület né
mely kollégiumainak növendékei még mindig járnak ün
nepi követségbe s éppen ezért a „Pr ut .  K ö z l ö n y "  
f. évi 16-ik számában a nv i l  v á n o s s á g t é r é  n k é r 
s z a b a t o s  Telel  e l e t  a z o n  k é r d é s r e ,  h o g y  „ k i k 
n e k  s z a b a d t e ni p 1 o m a i n k b a n p r é d i k á 1 n i ?!

Minthogy pedig S. >S. ur a többi között azt is kér
di, „ mi é r t  v a n  p. o. h o g y  a s z . - u d v a r h e l y i  t a 
noda  g y m n a s i a l  is n ö v e n d é k e i  r e n d s z e r e s e n  
j á r n a k  ü n n e p i  k ö v e t s é g b e ,  ne hogy e miatt ta
lán másoknál is megbotránkozás történjék megkísér
tem, nyilvános felszólalásának, k i v á l t  az ü n n e p i  k ö 
v e t s é g e t  i l l e t ő r é s z l e t é r e ,  viszont a nyilvánosság 
terén reflectálni s adni meg a fel világositó feleletet. Vaj
ha elenyészlethelném >8. S. ur aggodalmait igy sike
rülne őt is jóindulatúvá tennem a szentlélek kitöltetésé
nek magasztos ünnepe alkalmával, udvarhelyi tanodánk 
tanárai által nem sokára ismét lehet, hogy ulolszor, 
kibocsátandó legátusok irán t1

A ki a fölvetett ünnepi követség kérdésének tör
vényszerű megoldásával tisztában akar lenni, annak min
denekelőtt tudni kell azt, hogy e tárgyban egyházkerü
leti felsőbb hatóságunknak úgy régibb törvényes intéz
kedése, mint újabb rendelele is van, mely szerint ün
nepi követségbe (legatio) a gymuasiumi tanulók közül 
csakis a fejlettebbek, a VII- és VlII-ik osztályosok s ezek 
is csak azon esetben mehetnek, ha a legatio-választás 
előtt szükségképpen megtartandó- próba-szónoklat sike
rült s ha magukviselele ellen sincs az illető elöljáróság
nak kifogása. Az ilyenek aztán szabályszerű ellenőrzés 
mellett történő választás utján bocsáttatnak ki s klbocsát- 
tatásukat kötelesek az egyházközség lelkészénél, az illető 
iskola hivatalos pecsétjével megerősített eonceptüs (kibo
csátólevél) által igazolni.

íme, ez az egyh. kerületi intézkedés folytán fenn
álló r égi  u s us  és a hol nincs igy, az természetesen 
a b u s u s  s mint ilyen büntetést érdemel.

Ha tehát — mint S. S. ur állítja — algymnasialis 
növendékek, vagy más szakiskolák tanulói is gyakran
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igénybe veszik templomi szószékeinket, ez valóban olyan 
a n o m a l i a ,  olyan t ö r v é n y s z e g é s ,  melyért az illető 
lelkész minden esetben felelős.

Ám, másképpen áll a dolog, legalább a mai napig, 
erdélyi egyházkerületünkben a gymnas. fejlettebb és pró
baszónoklat által is magukat képeseknek igazolt Vll-ik 
és VlII-ik osztálybeli növendékeire nézve, mert a z s i 
na t i  t ö r v é n y e k  i d é z e t t  99-ik r á n k  n é z v e ,  
mé g  ez i dei g,  v a l ó b a n  n e m  b i r  k ö t e l e z ő  
e r  ö v e i .

Ezen állítás igazolása céljából a következő indít
ványra s egyházkerületi intézkedésekre hivatkozom:

1. Az erdélyi ev. ref. kollégiumok tanárainak 1883-ik 
évben marc. .1.8—20 napjain Zilahon tartott értekezle
téről vezetett jegyzőkönyv 19-ik vezérszáma alatt szószerint 
ez van: „Olvastalak Bőd Károly afiaindilványa : A szen
tesített egyházi törvények 99. §. értelmében a gymna- 
siumi növendékeknek ünnepi követségbe teendő kikülde
tése meg fog szűnni s ez által, inig egyfelől kolozsvári, 
m.-vásárhelyi, sz.-udvarhelyi és zilahi gymnasiumaink 
VII. és VIII. gyrnn. osztálybeli szegény sorsú, de jó ma
gaviselet ü és szorgalmas növendékei évenkint mintegy 
() —8 ezer (orintra tehető segélytől esnek el, mi 14*0— 
160 ezer forint élőtőke o% kamatjának tekinthető, s ez 
által sokaknak tanulói existeneiájuk lesz kockára téve: 
másfelől felsőbb osztálybeli tanuló injaink iskola falain 
kívül, a társadalmi élettel való érintkezésének erkölcsi 
jó hatása is csökken és igy a törvény ezen intézkedése 
állal nem csak* anyagi, de általános művelődési néző
pontból is tetemes kár fog reájok Jmromolni és arra 
sincs kilátás, hogy a n.-enyedi theol. seminarium tagjai 
elegen lennének az egyházkerület kebelében létező s le
gátust örömmel fogadó buzgó és áldozatkész egyházköz
ségek legátussal való ellátására; de különben is erre a. 
távolság, idő rövidség és a honorárium csekélysége miatt 
sem vállalkozhatnának ezen, csak legfőbb vonásokban 
jelzett inditőokok alapján kollégiumaink szegénvsorsu 
VII. és VIII. osztályos növendékeinek érdekében indít
ványozom

hozassák javaslatba a tanári értekezlet által a f. 
évben (t. i. 1883-ban) tartandó főt. egyházkerületi köz
gyűlésen, hogy záros határidő kitűzése mellett., hivassa
nak fel a m. áll. ig. tanács utján a legátusokat elfogadó 
egyházközségek presbyteriumai, illetve, az egyházmegyei 
elöljáróságok az iránt való jelentéstéLelre, hogy az idé
zett tőrvény szellemének szem előtt, tartásával, nem len
nének-e hajlandók a felsőbb osztályos gvmn. tanulók ilyen 
értelmű segélyezését továbbra is fentartani. ha igen, 
minő alakban és módozatok szerint?

Ezen vélemények beérkezéséig s illetve, az ezeknek 
alapján hozandó egyházker, közgyűlés határozatáig pedig 
a zsinati törvények idézett pontjának foganatosítása, a 
mennyiben az az ünnepi követségekre is vonatkozik, ha- 
gyassék függőben."

íme, tehát az ünnepi követség ügyében az inicia- 
tivát történetesen éppen én tettem meg és indítványo
mat a tanári értekezlet, elfogadván, az egyházkerületi köz-
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gyűlés elé terjesztés végett, a m, ig. tanácshoz felkül- 
cletni határozta.

2 Az 1883-ik évi cgyházker. kezgyülés jegyző
könyvének 9-ik vezérszáma n) alpontja alatt egy beadvány 
van megemlítve, mely nem más, mint a tanári értekez
letnek fttnnebb említett indítványa, melyre a közgyűlés 
azt határozta, hogy „ t á r g y a ) l á t n i  fog az ig. t a 
n á c s n a k  a z s i n a t i  t ö r v é n y e k  k i h i r d e t é s é t  
t á r g y a z ő  j a v a s l a t á v a l  k a p c s o l a t b a n . "  Ezen i 
közgyűlés jegyzőkönyvének 23-ik vezérszáma alatt aztán 
ez á ll: „Közgyűlésünk az áll. ig. tanács javaslatát elfo
gadja, azon utasítással, hogy a javaslatban jelzett mun
kálatot (eodificatio) az áll. ig. tanács készíttesse el. E 
szerint, közgyűlésünk a zsinati törvényhozás alkotásai kö
zül az e g y e t e m e s  c ó n v e n t r e  s ezzel kapcsolatban 
az e g y e t e m e s  t a n ü g y i  b i z o t t s á g r a ;  továbbá, az 
e g y h á z i  k ö z a l a p r a  s a f e g y e l mi  e s e t e k r e  vo
natkozó részleteket telj tartalmulag kihirdetetteknek s ha
tályba lépetteknek jelenti ki, utasítván az egyházmegyé
ket ezeknek saját hatáskörükben közzétételére a tör
vényalkotás többi részleteire nézve pedig elvárja az áll. 
ig. lanácsnak az egyházmegyékkel, a kollégiumokkal s 
s püspöki vizsgálat alatti egyházközségekkel vélemény- 
adás végett közlendő munkálata előterjesztését. “

Eddig az említett jegyzőkönyvi szám halározati vé
sze, mely a zsinati törvények egyházalkotmányszerveze- i 
ről szóló 9-ik $-ábun erdélyi reform, egyházkerületünk 
részére fenhagyolt jogon alapszik. Tehát, ezen közgyű
lési határozat emanatioja gyanánt tekintendő a codificáló 
bizottság azon munkálata, mely minden közgyűlési tag 
elölt ismeretes s mely részben tárgyalt alóli is a múlt év 
september havában tartott rendkívüli egyházkevületi köz
gyűlésen, de csak a 94. §-ig és igy teljes letárgyalása, 
illetve, egyházi törvényeinknek végleges codilicalioja a f. 
évi rendes közgyűlésnek lesz egyik legfontosabb feladata; 
mert elnöknek a múlt évi rendk. közgyűlésen a törvény- 
javaslat tárgyalásának megszakítása és az ez évi rendes 
közgyűlésre halasztása iránt tett indilvánvára, a 87 jk. 
szám alatt hozott határozat szószerint igy hangzik „A 
t ö r v é n y j a v a s l a t n a k  93. §-ig l e t á r g y a l t  r é s z e ,  
a z  1883-ik é v b e n  b eci  kk el v e zet.t z s i n a t i  ha-  
t á r o z a t o kk a 1 egy ü 11, k ö t e l e z ö e r ej ii. v é v á 11 
és e g y h á z k e r ü l e t ü n k  t ö r v é n y e i  k ö z é  b e c i k -  
k e l y  e ' z l e t e  t t.K

Úgy de. az ünnepi követség ügye csak a -odiíicáló 
bizottság munkálatának a lelkészek kötelességéről szóló 
143-ik §-ában fordul elő és ott is ki van hagyva, a zsi
nati törvények megfelelő 99-ik §-ának ezen passusa 
„ a n n y i v a l  i n k á b b  g y m n a s i u m i  n ö v e n d é k e k " ,  
miből arra lehel: következtetni, hogy t a l á n  a codificáló 
bizottság sem akarja teljesen megszüntetni a gymn. ta
nulókra nézve az ümiepkövetség intézményét, hanem b i
zonyos fentartással és kellő óvatossággal, azt, kivált mint 
a szegény sorsú gymn. tanulók (VII. és Vili. o.) existen- 
tiájának egyik kutforrását továbbra is tentartható- 
nak véli.

Legyen tehát nyugton S. 8. ur, meri egyházkerü-

1.96

leli. közgyűlésünk bölcsessége bizonyára ezen kérdés meg
oldására nézve is el fogja találni a helyes utat. Egyéb
iránt megjegyezzük, liogv annak az elvnek, miszerint, a 
szószék méltósága fentartassék, mi is őszinte pártolói 
vagyunk s azt hisszük, hogy minden jó protestáns, sőt 
minden keresztyén hivő igaz barátja és kétségkívül igaza 
van S. S, urnák abban, hogy „ t e m p l o m i  s z ó s z é 
k e i n k  e r k ö l é s i  t e k i n t é l y é t  m e g o l t a l m a z n i ,  
m i n d n y á j u n k n a k  s z e n t  k ö t e l e s s é g ü n k / 4

Vajha, úgy oldatnék meg e kérdés, hogy szószé
keink tekintélyén se essék csorba s ünnepi követségeink 
se löriillessenek e l!

Midőn tehát az egyházkerület! közgyűlés tagjainak 
becses ügyeiméi újból is felhívjuk az 1883-ik évi tanári, 
értekezletén lelt s fönnebb idézett indítványra: egyszer
smind arra kérjük 8. 8. ural, hogy legyen türelemmel 
addig, inig a f. évi egyházkerület i közgyűlés törvényt 
alkot. Az udvarhelyi tanoda tanárai pedig é p p e n  m i n t  
most ,  úgy a k k o r  is b i z o n y á r a  a t ö r v é n y e k  
s z e r i n t  f o g n a k  e l j á r n i ,

Bőd Károly.

K i m u t a t á s
1*8:' államsegélytől 8000 frínak már rendszeres segélye-«

zésekre a 3-ik cyelasha tartozó egyházmegyékből folyamodók részére 
kiosztása tárgyában.

I. De e s i  e g y h á z m e g y é b ő l .
1. Hagymás-láposi egyházközség, papilak-építésre ta- 

karékpénztárilag, 150 frt. 2. Ördögkereszturi egyházkázköz
ség, papilak építésre, 150 frt. 3. Borsai egyházközség, tem
plom kijavítására, 100 frt. 4. Ormányi egyházközség, papi
lakja kijavítására, 100 frt. 5. Szinyei egyházközség, papilak 
építésre takarékpénztárilag, .100 frt. 6. Válaszú ti egyházköz
ség, papiháza kijavítására. 50 frt. 7. Deésaknai egyházköz
ség, papiháza és tornya kijavítására, 100 frt. 8. Szelecskei 
leáuyegyházközség 150 frt, ebből 120 frt tanítói fizetés 
és 30 frt iskolai és tanítói lak házbérére. 9. Rigó György, 
b.-o.-budai pap, elemi csapások által szenvedeti kára pótlá
sára. 50 frt. 10. Bállá Károly, hidalmási pap, elemi csapá
sok által szenvedett kára pótlására, 50 frt. 11. Debreceni 
Károly, h.-láposi tani tó, tekintettel csekély fizetésére, 30 frt.
12. Fodorházi énekvezér-tanitó fizetése emelésére, évenkint 
kiadandólag. 50 frt. 13. Hagymás-láposi papi fizetés emelé
sére, évenkint. kiadandólag, 50 frt. 14. B.-o.-budai ének vezér ta
nítói fizetés emelésére, évenkint kiadandólag, 50 frt. 15. 
Páncélcsehi papi fizetés emelésére, évenkint kiadandólag 50 
frt. Ifi. Páncélcsehi pap fizetése emelésére 50 frt. 17. Kae- 
kói körlelkészi állomás 100 irt. 18, Kidéi egyház papi fize
tés emelésére 50 frt. 19. Esztényi egyház papi fizetése eme
lésére 50 frt, 20. Cinege Mihály, a.-tööki tanító 20 frt. 21. 
Farkas Sámuel, némái tanító 15 frt. A 16, 17, 18, 19, 20, 
21 rendszeresített, segélyek; az illetők pap elhalálozás folytán 
takarékpénztárilag. Együtt- 1395 frt.

II. M a r o s i  e g y h á z m e g y é b ő l .
1. Szovátai 1. egyházközség, templom építésre, 100 frt, 

2. Kebele-szt.-iváni egyházközség, temploma kijavításéra, 100 
frt. Várhegyi egyházközség, iskolaház építésre, 150 frt. 4.
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Udvarfalvi egyliázkazség, iskolaház építésre. 200 frt. 5. M,-ke
resztúri egyházközség, adóssága törlesztésére 100 frt. 6. Se- 
lyei egyházközség, templom építésre, 400 frt. Szentger- 
licei egyházközség, papilakja javítására, 100 frt. 8. Székesi 
egyházközség, iskolaház építésre, 100 frt, 9. Bőöi egyház- 
község, templom és papiháza kijavítására, 100 frt. 10. Bog
dán József, gyalakuti papnak, iskolai tanításért, 30 frt. 11, 
Bartha Lajos, lörincfalvi tanítónak, csekély fizetésére tekin
tettel, 25 frt. 12. Barta János, göcsí tanítónak, elemi csa
pásokkal sujtatváu, 25 frt. 13. Balog Sándor, vajai tanító
nak. elemi csapásokkal bujtatván, 25 frt. 14. M.-szt.-király- 
náznánfalvi papi állomás javad. 50 frt, 30 frt régebb reiul- 
szeresittetett. nj rendszeresítés 20 frt. 15. Hagymás-bodoni 
papi állomás javad. 50 trfc, 30 frt régebb rcudszeresittetett, 
uj rendszeresítés 20 frt. 16, Pap Elek, lörincfalvi nyugalm. 
papnak csekély nyugdija pótlására r e n d s z e r e s e n  50 frt. 
17. Madaras János, audrásfalvi levitának 20 frt, 18. Derzsi 
Albert, fintaházi tanítónak 20 frt. 19, Kiss Dániel, szt.-ivá- 
nyi tanítónak 15 frt. A 17. 18. 19 rendszeresített segélyek, 
Együtt 1600 frt.

III, K ü k Ü l l ő i  e g y h á z m e g y é b o 1.
1. Dicső-szent-mártoni egyházközség, papilak építésre, 

200 frt. Küküllővári egyházközség 250 frt, adósság tör
lesztésére 50 frt elnökileg kiadatott kölcsönre. Kis-kendi 
egyházközség, papilak melléképületei kijavítására, 50 frt. 4. 
Kutyfalvi egyházközség, templom kijavítására, 50 frt, 5. 
Balavásári egyházközség, elemi csapás által szenvedett kára 
pótlására, 50 frt. 6. Bernádi egyházközség, templom kijaví
tására , 100 írt. 7. Orbán Gábor, balavásári pap, elemi csa
pás által szenvedett kára pótlására, 50 frt. 8. Nagy András, 
kis-kendi pap, elemi csapás által szenvedett kára pótlására,
50 frt. 9. Fábián Domokos, egrestői pap, elemi csapással 
sújtott, csekély fizetéssel, 50 frt. 10. Mózes István, m.-ugrai 
tanító, csekély fizetésére tekintettel. 25 frt. 11. Beuedekfi 
Ferenc, szt.-bcnedeki tanító, csekély fizetésére tekintettel,
25 frt. 12. Benedek Ferenc, luiranglábi pap és nyug. esperes, 
segédpap tartás költségére á l l a n d ó a n  100 frt. 12. Yass 
Ferenc, siilyei pap, á l l a n d ó a n  csekély fizetése családi 
viszonyaira tekintettel, 50 frt. 14. Góc Zsigmoud, herepei 
pap 30 frt. 15. Káli Benjámin, szt.-mártoni énekvezér 20 
frt. 16. Bar tlios Sándor, uj falusi levita 15 frt. A 14, 15, 16 
régebb rendszeresített segélyek. Együtt 1115 frt.

IY S z e b e n i e g  y h á z m e g y é b ő 1.
1. Alamori egyházközség, papilak kijavításra, 200 frt.

2. Balázsfalvi egyházközség, adósság törlesztésre, 200 frt. 3. 
Bürkösi egyházközség, énekvezéri lak építésre, 100 frt. 4. 
Oláh-ujfalusi egyházközség, papiháza kijavítására. 100 frt.
5. Havi egyházközség, papi tanítói lak kijavítására. 100 
frt. 6. Imre István, fogara,si s. papnak, o.-ujfalusi beszolgá- 
lásért 60 frt. 7 Esperesi hivatal költségeire 100 frt, 8. 
Balázsfalvi egyháznak 100 frt. 9. Lukács Ferenc, mihály- 
íalvi papnak 50 frt. 10. Nemes András, balázsfalvi tanító
nak 20 frt. A 8, 9, 10 rendszeresített segélyek. Együtt 
1030 frt.

Ezen kívül az eddig rendszeresen kiadandólag megálla
pított segélyek kiutaltattak azon módosítással, hogy a naa-
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rosvásárhelyi egyházközség részére nyolc évre adott évi 120 
frt segély rendelkezés alá jővén, az a nagysajói káptalanban 
fekvő szászmátéi egyházközség tani tói fizetése javára utal- 
ványoztatott.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület állandó igazgató-ta
kácsának Kolozsvárt!, 1886 évi május hó 19-én tartott ülé
séből.

Bodor A n ta l, Szász Domokos,
titkár. ref. püspök, mint elnök.

Az áll. igazgató tanács rended 
üléséből.

Kolozsvár, 1886. május 19-én és 23-án.
Elnökölt főt. Szász Domokos, püspök. Jelen voltak: 

dr. Kolozsvári Sándor h. elnök, Szász Gerő, egyházker. 
közjegyző, Gyarmathy Miklós, dr. Jenei Viktor, dr. Szász 
Béla, Székely János, igazgató-tanácsok, Parádi Kálmán, 
tanügyi előadó, Szabó Ádátn, számvevő, Deák József, 
pénztáros és Bodor Antal, titkár.

Az ülésen kívül ellátott ügyek bejelentése és tudo
másul vétele után, az országos közalapból részeltetés vé
gett felterjesztett kérvényekre vonatkozó előterjesztés-té- 
tellel az államsegély kiosztása ügyében kinevezett bizott
ság bízatott meg, az egyházközségekben életbe léptetendő 
számadási mintázatokra, az országos prot. tűzbiztosításra, 
valamint az egyetemes papi és tanári nyugdij-intézet meg
állapítására vonatkozólag benyújtott nyilatkozatok tekin
tetbe vétele mellett előterjesztés tételére bizottság nevez
tetett ki.

Az államsegélyből 8000 frt kiosztásáról benyújtván 
véleményes előterjesztései a kiküldött bizottság, csekély 
módosítással elfogadtatott. (Lásd e számunkban a segé
lyezettek kimutatását.)

Főt. püspök aa. részletes előterjesztést és javasla
tot teszen a nagy-enyedi tanitó-képezdei növendékek ré
szére eonvictus (közétkezés) szervezéséről, mely meleg 
ajánlattal az egyházkerületi közgyűléshez terjesztetik elfo
gadás és életbeléptetés végett. (A javaslatot e számunk
ban telytartalmulag közöljük. Szerk.)

Főt. püspök aa. hivatkozással az igazgató-tanács 
azon ohajására, hogy a nagy-enyedi és m.-frátai püspöki 
birtokrészek adassanak el, oly célból, hogy egy község
ben nagyobb terjedelmű ingatlan legyen szerezhető je
lenti, hogy a nagy-enyedi egyházközség a Nagy-Enyed 
határán levő 18 hold 441 Q] öl területű püspöki birtokért 
2000 frt vételávi összeget ígért. Az ajánlat tevő egyház- 
község felhivatott, az egyházkerületi közgyűlés jóváhagyá
sának kikötésével, az adás-vévési szerződvény kiállítására 
és felterjesztésére.

Voldorfi egyházközség papja elmulasztván a feleke
zeti iskola tényleges megszüntetésének bejelentését s az 
énekvezér-tanitói állomás helyett az énekvezéri dijlevéí 
kiállittatását és felterjesztését, sőt a felekezeti iskola meg
szüntetéséről csakis azon ütőn nyervén tudomást, hogy 
Küküllőmegye kir. tanfelügyelője kérte az egyházközség 
azon határozatának helybehagyását, melylyel az állami 
iskola felépítése költségére azon egyház 200 frt adományt
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ajánlott fel az egyházközség határozata hatályon kivül 
helyeztetett s a pap ellen a fegyelmi eljárás megindítása 
végett az ügyiratok áttétetnek főt. püspök aához.

A deésaknai egyházközség felekezeti iskolájának meg
szüntetése folytán bérháznak használt iskola telkének álla
mi iskolai helyiségül leendő eladása elvileg megengedtetik.

A m.-láposi módosított papi dijlevél, az egyházkerü
leti közgyűlés jóváhagyásának fen tartásával, helybehagya- 
tik s a szabály-ellenes kezelés miatt állomásától elmoz
dított számadó gondnok kezelése alól kivett magtári va
gyon rendezésére az intézkedések megtétettek.

Ezeken kivül elláttatott még számos kevésbé köz
érdekű ügydarab. r. I.

A z  egyházmegyékből.
A sepsii egyházmegye.

A sepsi ref. egyházmegye rendkívüli közgyűlést tartott 
május 11-én Ilyefalván, mely gyűlésnek nevezetesebb tárgyai 
voltak néhai mlts. Zeyk Károly államgondnok gyászinnepélye 
és az 1885. november hóban tartott konvent jkönyv.ének 58. 
jkönyvi szám alatt kiadott háromféle alapszabályra az igazg. 
tanácshoz felterjesztendő vélemény.

E gyűlésen jelen volt 19 lelkész, gondnok és egyház- 
megyei világi képviselő 7, iskolamesteri képviselő 3.

Az esperesi megnyitó bezzéd és a múlt gyűlés óta tör
tént események vázlata, s némely apróbb tárgyak elintézése 
után a közgyűlés templomba vonult, hol a gyülekezet és a 
helybeli dalárda éneke után esperes aa. gyászimát mondott, 
director Nagy Sándor aa. pedig gyászbeszédet tartott.

Templomozás után a gyűlés tovább folytattatváu, meg
kezdettek a tárgyalások, még pedig legelsőbben is a kon ven ti 
alapszabályokra, melyekről itt következik a jegyzőkönyv.

9. A konvent 1885. novemberi gyűlése 58. v. sz. alatt 
kiadott I,, II., III. szánni alapszabályaira, az igazg,-tanács 
519 — 1880. száiuu leirata következtében egyházmegyei köz
gyűlésünk a következő véleményt terjeszti tel, még pedig 

I. A M a g y a r  ref.  e g y h á z i  k ö l c s ö n ö s  t ű z k á r  b i z 
t os  i t ó i n t é z e t  a l a p s z a b á l y a i r a :

Ezen alapszabályok pártolandók; de a 2. §. nem he
lyes ; mely minden eléghető állomány, (szalma, deszka, zsin
dely, cserép, kő, tégla) után egyformán szabja ki a fél szá
zalékot. Hiszen, ily alapon, a hol az épületek kőből, téglá
ból és cserépből állanak, ott sokkal drágább lesz ez a biz
tosítás, mint más társulatoknál. A 7 §. miért határozza a 
beállást 1887. január 1-ére, mikorra egy ily széles kiterje
désű intézet életbe léptetése lehetetlen. Mert ha helyes alapra 
akarja a konvent fektetni ezen intézetet, akkor megkiváuta- 
tik, hogy bekérje mindenünnen a különböző társulatoknál tett 
biztosítási összegeket s az azok után fizetett és fizetendő szá
zalékot, szamot vessen magával, hogy ha az eddig biztosított 
összegek ezen kölcsönös biztosítási intézetnél is megmaradná
nak, a kirovandó százalékból mekkora összeget vehetne be 
•évenkint; igy felesleges lenne a 18. §., mely az előlegezés
ről szól, mert óriási összeggel rendelkeznék ez intézet. Egy 
szóval: statisticai alapokra fektetendők egy ily széles kiter

jedésű intézet alapszabályai.

Továbbá, ezen beállási kötelezettség mikép eszközölhető 
az oly egyházakra nézve, melyeknek más társulatoknál bizto
sítási ideje nem telt ki. Különösen nálunk Erdélyben, hol az 
Első magyar általánosnál szerződésileg már némely egyházak
ban 12 évre a biztosítás megtörtént (189fi. évig). Ezen §-t 
úgy kellett volna felállítani, hogy mikor egyebütt a biztosí
tás kitelik, akkor köteleztessenek ide beállani vagy pedig, 
mivel az Első magy. által, társulat. 12 évre a váltókat be
vette, a konvent egyezzék ki azon társulattal, a váltókat vegjre 
által s küldje vissza az illető egyházaknak; mert lehetetlen, 
hogy minden egyház külön leszámolást tartson azon intézeteknél, 
hol eddig biztosított. E tekintetben a 18. nem elég világos, 
szabatosabban körülírandó. Valamint, hogy az idevonatkozó 
cikkelyek igen nagy terhet rónak az esperesekre: az intézet 
igazgatási szervezete pedig nincs eléggé precisirozva.

Mindezek szerint, egy egészen új tervezet készítendő sta
tisticai adatokra alapítva.

II. A m agy.  o r s z á g o s ref .  1 e 1 k é s z i é s t. a n á r i nv u g~ 
d i j-i n t é z e t al a p sz ab a 1 v a i r a :

Általánosan véve, ezen alapszabályok nincsenek tiszta, 
számadatokra alapítva

a)  A  konventnek, pontos alapszabályok kiállítása végett, 
számba keli venni, hogy hány pap, tanár, stb. van, ezek
től évenkint. mennyit vehet be, mert a statistikai adatokat 
nélkülözik a megalkotott alapszabályok.

| b) A befizetendő dij (2. §. d)  igen nagy. a mostani
szűk időben lehetetlen annak megfelelni. Évenkint. 10, 8, fi, 
4 frt. Aztán a szabályok félszegsége kitűnik abból is, hogy 
azon testületekre nem vet semmi fizetést, melyeknek első sor
ban volna kötelességük megbénult, vagy elöregedett hivatal
nokaira nézve nyugdíjról gondoskodni.

ej Ellenkezés van a 2. §. d)  pontja és 5. §. között, 
mert az e l s ő  a belépést kötelezőleg mondja ki 1887. január 
1-re, a má s i k  pedig az intézet működésének megkezdését 
azon önkénytől függeszti fel, mikor eljöttnek fogja a zsinat, 
vagy konvent az időt találni. Véleményünk tehát az, hogy a 
mikorra a belépés kötelezőnek mondatik ki. az intézet műkö
désének megkezdése is azután legalább egy évvel életbe lép
tessék. Itt azon ellenvetés merülhetne fel, hogy a kik eddig 
csak egy évre fizettek, azok abból igen korán kaphatnak; de 
hiszen, ez kegyes intézet, s miért ne kapnának, midőn elég 
lesz miből, mert ezen intézet jövedelme oly tiszta, hogy igen 
rendkívüli esetek csökkenthetnék azt.

Ezek szerint ezen alapszabályok nem állhatnak meg, 
hanem a konvent:

1. Szerezze be az adatokat.
2. Mondja ki, hogy az évenkint bejövő jövedelem egé

szen és a leendő tőkének egész kamatja évenkint fordittassék 
nyugdíjra; a bejövő jövedelem fele, mely az újonnan belépő 
tagok első évi kétszeres dijából jő be (2, §. d. )  elég a tőké
sítésre. Továbbá, nem mondja ki az alapszabály sehol, hogy 
mekkorára akarja a tőkét növelni.

3. Mondja ki, hogy a papok, sat. fizetnek évenkint 5, 
4, 3, 2 frtot, és az illető testületek is ugyanannyit.

4. A szabályokból hiányzik annak kimondása is, hogy 
minő aranyban nyugdíj áztassanak az illetők, mert az okosság
gal meg nem egyeztethető, hogy a kinek 1000 frt fizetése
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volt, csak annyi nyugdíjt kapjon, mint a kinek 200 ír t volt 
a fizetése. Az erről való intézkedést a befizetési arányok is 
követelik.

III. A ínagy.  o r s z á g o s  rét*, l e l k é s z i  és  t a n á r i  özv. -  
á r v a g y á m i n t é z e t a l a p s z a b á l y a i r a :

Ezen intézet létrejövetele szükségesnek és sürgősnek 
véleményeztetik, de a megalkotott alapszabályok általánosság
ban sem fogadhatók el.

1. Ezen alapszabályokra nézve számadatok szükségeltet
nek, hogy legalább általánosságban tudni lehessen, hogy hány 
özvegy és árva lehető. De ezt a konvcnti bizottság nem látta 
szükségesnek.

2. Ezen alapszabályokban a befizetendő dijak oly ma
gosra vannak felcsigázva, hogy lehetelen annak megfelelni. 3. 
§. a) a belépéskor 25, 20, 15. 10 frfc, c) pont évenkint 10,
8. 6, 4 frt. Itt is ügyeimen kívül vannak hagyva a testületek.

4. §. Csak a kamatoknak 70% -at határozza e célra, 
holott a tervezet szerinti tömérdek jövedelemhez képest az 
igen csekély.

4 7. §. Félévi kegyévet elvon az özvegytől és árvák
tól. s azon félévi kegynek, melyet az özvegyek és árvák ve
szítitek, megfelel-e a 100 frt 25 frt segély ?’ Ez oly kérdés, 
melyre a bizottságnak figyelni kell vala. Ha a statisticai ada
tok kezénél nincsenek, honnan tudja a Iconvent, hogy a 8. §. 
szerint csak 100 , 25  frt segélyt adhat? Továbbá, miért áll 
jogában, hogy a segélyezés összegét leszállíthatja és felemel
heti ? Hiszen, a jövedelmek oly biztosak, hogy azok csak fel
emelésre jogosíthatnak évenkint.

ö. A 14. ü. felesleges, mert ezen segélyösszeget csak 
kiosztani, nem kezelni kell.

(). A é.. 6. §. terhet ró a nőtlen és gyermektelen 
papokra és tanárokra is. (Helyesen. Tessék megházasodni! 
Szerk.)

7. A 15. 10, 17, 18 §-ok az egyházmegyei gyámin
tézetek tőkéit valaha „gazdátlanoknak“ állítja. Ebben azon 
tévedés van, hogy azon tőkék nem egyes tagoké, hanem min
denütt. az egyházmegyéké, s ha a 10. §-ban engedélyez, miért 
ne hagyna azokat is ágy, a mint vannak? Hiszen nem árt, 
ha a szegény özvegyek és árvák több oldalról segélyeztelek.

8. A 22. §-nak nincs értelme, midőn az elején azt 
írja, hogy e gyámintézetet csak a konvent. vagy zsinat szün
tetheti meg, mégis a végén az van, hogy ennek összege 
elkülönítve kezelendő csak az özvegyek és árvák segélyezé
sére fordítható.

Ezek szerint az egész alapszabály elvetendő áj ké
szítendő.

a)  A befizetendő díjak legyenek 4, és 2 frt.
b)  Az intézet működését kezdené meg az első évi be- 

lizetés után egy évre, tehát az első évi befizetés egészen tő
késítendő.

c) Az azutáni években a befizetendő dijaknak 7 5°/0 s 
a meglevő tőkének egcsz kamatja fordittatnék segélyezésre; 
2 5 %  a befizetendő dijakból elég tőkésítésre.

d)  Mondassák ki, hogy az intézet tőkéje mekkora ösz- 
szegro szaporittatik.

é) Ne határoztassék meg, hogy csak 100 és 25 írttal 
scgélyeztessenek, hanem annyival, a mennyi a befizetendő dijak

ból és az egész kamatból ju t s igy évenkint még növekednék: 
a segély és egy árva kapná felét, mint az özvegy.

f )  Érintetlenül hagyassanak az egyházkerületi és egy
házmegyei gyámintézetek tőkéi, melyek nagy bajjal és sok 
fáradsággal létesítettek s hagyassanak meg további működé
sükben, végre

g)  A papi, tanári, sat. nyugdíjintézet és az özv.-árvái 
gyámintézet ne külön álló intézetek legyenek, hanem egyesit- 
tessenek s az egyesitett nyug- és gyámintézetből a nyugalma
zottak kapnának 25% -kal többet, mint az özvegyek.

12 jkönyvi szám alatt a közalap kezelő bizottság szá
molván, kimutatja, hogy a közalap részére egyházmegyénk 
1886. évre 618 frtot fizet.

Ezek voltak ezen rendkívüli egyházmegyei közgyűlés 
főbb tárgyai. Kisautói Sámuel.

A  g y u la feh érv á r i eg y h á zm eg y e .
Folyó hó 16-án tartotta egyházmegyénk tavaszi ren

des közgyűlését Gyulafehérvári,. összekötve néhai Zeylc 
Károly államgondnok emlékünnepével és az általános tiszt- 
újítással. Öröm volt látni, az élénk érdeklődést, mely 
mindkét cselekmény iránt nyilvánult. Gyűlésünk tagjai kö
zül senki sem maradt távol.

Tókos Sándor, esperesünk, üdvözlő szavak kísére
tében megnyitván a népes gyűlést, a harangok hívogató 
szavára, esperesünk vezetése alatt, bevonult innepélyes 
rendben egész gyűlésünk a templomba, hol a már be
gyült nagy közönség várt reánk.

A gyülekezet és a polgári dalkör elhangzott, gyö
nyörű énekei után Elekes Viktor egyházmegyei jegyző 
és helybeli lelkész nemes alakja tűnt. fel a szószéken, hol 
egy szívből jött és szívhez szóló ima elmondása után, 
egyikét tartá ama szép emlékbeszédeknek, mely a mel
lett, hogy elhunyt oszlopemberünket teljesen méltatta, a 
gyülekezet minden tagját, merem állítani, nemes érzel
mekre és elhatározásokra lelkesítette.

Templomból kijőve, folytattuk tanácskozásunkat, és 
pedig először is esperes aa. tartotta mega  tőle már meg
szokott, nagy gonddal kidolgozott esperesi beszámolóját, 
melyből örömmel értesültünk egyházmegyénk úgy anyagi, 
mint vallás-erkölcsi és nevelésügyi haladásáról, melyek
nek bizonyságára elég felemlítenem a többek közül csak 
annyit, hogy Gyulafehérvárit a templom és torony telje
sen újból fedetett, Tövisen a templom kiigazittatott, mind
kettő tetemes költséggel, egyházmegyénk ez évi egyházi 
adóját egy k r a j c á r  h i á n y  n é l k ü l  m á r  felküldötte 
az illető helyre, és egyházmegyénkben a mólt évben egyet
len iskola mulasztó gyermek sem volt. És most jött gyű
lésünk legfontosabb tárgyú, a tisztójitás, mely páratlan 
szépen folyt le, meghagvatván lelkes felkiáltással egyház
megyénk m i n d e n  tisztviselője, mint a kik a l e j á r t  
c i k l u s b a n  n e m h i ú b a n  m u n k á l k o d t a k .

A gyűlés újból alakulása után a kiküldött bizottsá
gok referáltak és pedig ilyen eredménynyel: egyházme
gyénk kívánja, hogy a jegyzők és rendes tanárok tagjai 
maradjanak a kér. közgyűlésnek és az évenkinti kér. visí

tó ció helyett a három évenkinti. lépjen életbe. Ezután a*
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fő- és algondnoki kijelölés történt meg, m indkét helyre 
derék férfiak jelöltetvén. Bevégezte a tanácskozást a se- 
gély-kérvények tá rgyalása : lévén quántum  sátis, melyek 
m ind párto lva terjesztettek fel.

fis ezzel gyűlésünk véget ért, azon egyhangú óhaj
tással, vajha az annyi idő u tán  létrejött egyetértés és 
békés m unkálkodás ne zavartatnék meg többé kicsinyes 
személyi érdekből, hanem  vállvetve, m űködnénk e nem 
zeti missiót teljesítő egyházmegye felvirágoztatására !

Tanácskozásunkat követte egy kedélyes köze bed, 
hol lelkes toasztokban nem  volt hiány, melyek közül első 
és legkiemelkedőbb volt esperesünk által szeretve tisztelt 
püspökünkre m ondott felköszöntö, melyet szűnni nem  
akaró  éljenzés követelt, miből folyólag egyházmegyénk 
közgyűlési tagjai táviró állal is kifejezték főpásztorunk 
irán ti mély tiszteletüket, meleg ragaszkodásukat.

Egy szép nap emlékével, mely eredm ényeiben jó té 
konyanfog hatni egészegyházmegyénkre, gazdagulva, távoz
tunk, kiki a m aga családi tűzhelyéhez, hogy a  nyert, üdvös 
tapasztalatokat értékesítse is. 0.  Veres S á n d o r ,

ref. pap.

’ ’ I p f Ő N  FÉLÉK-’
=  Péchy Mihály honvéd-huszár őrnagy ur a na

pokban cikói jószágára utaztában, városunkon menve keresz
tül, meglátogatta régi barátját sz.-szolnoki esperes t. Nagy 
László urat. Ez alkalommal a beszélgetés fonalán felmerül
vén a cikói maroknyi magyarság és az ottani kicsiny ev. 
ref. egyház ügye, az őrnagy ur jelezvén, hogy a- jövő 1887- 
ik éven kezdve lakását — legalább a nyári évad alatt 
Cikóra szándékozik áttenni, úgy a maga, mint [főnkéit szel
lemű neje gróf Degenfeld Marié ő méltósága nevében kije
lentette, hogy ha nevezett községben a tanítói állomás úgy 
szervezetnék, hogy egy okleveles ennélfogva hivatásának 
megfelelő tanító volna beállítható kész, a tanító fizetéséhez 
évenkint az ő és kedves neje egész életén át 100, mond 
egyszáz forinttal járulni; sőt azt is kijelentette, hogy e ja
vadalmazás iránt végrendeletileg is intézkedni fognak. Ez 
ajánlatnak a szerkesztendő diólevélbe leendő felvételére a nagy
ságos őrnagy ur esperes barátját, fel is hatalmazta. A magyar 
nemzetiség, nevelés ügy és ref. egyház nevében fogadják itt 
is legbensőbb köszönetünket. (Szilágy-Somlyó.)

=  Bogdándi egyházunkban, a szilágy-szolnoki egy
házmegyében, f. hó 23-án történt meg a papválasztás, me
lyen jelenleg kolozsvári főtanodánkban vallástanitó, K á l i -  
N a g y  E l e k  lett a győztes majdnem osztatlan egyhangúság
gal. Az egyháznak szerencsét kívánunk a szerencsés válasz
táshoz; fiatal, derék paptársunknak buzgóságot, erőt és ki
tartást a szép pályán, mely bizonyára rózsákat fog teremni 
számára, ha nem csak a választásnak örvend jelenleg, hanem 
az elliivatással együttjáró kötelesség-teljesítés is szent lesz 
előtte mindenkoron. Mi ezt hisszük és reméljük, mert a jó 
földtől gazdag aratást várunk.

=  A kolozsvári ev. ref. collegium ének- és zene- 
kara, 1886 május lió 30-án d. e. 11 órakor, Sfcőger  B é 
l a  karnagy vezetése alatt, nyilvános próbatétet tart az is
kolai „Önképzőkör" záríinnepélyóvel együttesen. Míísorozat. 
Első szakasz: 1. Bánk bán (egyveleg) Erkel F.-től, előadja 
a zenekar. 2. Rablók dala. Wéber K. M.-től, előadja az 
énekkar. 3. Szavalat. Tarkanyi György VII. k. o. tanuló ál
tal. 4. Sálon polka. Strauss E.-tőJ, előadja a zenekar. Ő. 
Mi szép az éj. Schubert F.-től, előadja az énekkar. 6. Tit
kári jelentés. Második szakasz 1. Romeo és Júlia. Bellim
től, előadja a zenekar. 2. Szavalat. Szabó Jenő Vili# k. o. 
tanuló által. 3. Trió. Beethoventől, előadják Szabó P. (he
gedű), Ilkovics S. (viola), Benedek A. (gordonka.) 4. Jelentés 
az önképzőköri pályázatokról. 5. Induló, előadja az énekkar.
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=  Az 1885/« tanévi közvizsgálatok sorrendje, a
kolozsvári ev. ref. kollégiumban. Május 10-én d. e. 8 — 11 : 
VIII. g. latin nyelv és irodalom. Május 10-én <1. u. 3— 6:  
V ili. g. hellén nyelv és irodalom. Május 11-én d. e. 8 —11: 
VIII. g. magyar irodalom történet. Május 11-énd, u. 3 — 6: 
német nyelv és irodalom. Május 12-én d. e. 8— 11 VIII.
g. természettan. Május 13-án d e. 8 = 1 1  V ili. g. logika. 
Május 14-én d. e. 8— 12 VIII. g. Magyarország' történel
me és egyháztörténet. Május 15-én d. e. 8 - 1 1  V ili. g. 
Mathematika. Május 20— 24 írásos érettségi vizsgálatok. 
Május 30-án d. e. 11 órakor zene- ének-próbatét és önkép
zőköri ünnepély. Junius 3-án 1 0 - 1 2 :  I— IV. g. ének. Jú 
nius 3-án 12— 1 francia nyelv. Junius 4-én 8— 11: 4-ik
elemi osztály minden tantárgyból. Junius 4-én 3 — 5 1-ső
elemi osztály minden tantárgyból. Junius 5-én 8 — 11 3-ik
elemi osztály minden tantárgyból A. terem. Junius 5-én 3 — 
f> 2-ik elemi osztály minden tantárgyból A. terem. Juniu.s 
5-én 8— 12;  IV— VI. g. vallás B. terein. Junius 5-én 2 — 
4 VII. g. vallás B. terem. Junius 5-én 5 — 7 torna vizs
gálat. Junius 6-án 8 — 12 I— III. g. vallás Junius 6-án
12 — 1 gyorsirászat. Junius 21-én 8 — 12 VII. g. latin,
görög. Junius 2 Lén 8— 12 V— VI. g természetrajz. Jú 
nius 21-én 3 6 II. g. magyar, latin. Junius 21-én 3 — 6:
IV. g. természetrajz, német nyelvtan. Junius 22-én 8 — 12:  
VII. g. magyar irodalom történet. Junius 22-én 3 — 12:111. 
g. történelem, német nyelvtan. Junius 22-én 3— 6 III. g.
magyar, latin. Junius 22-én 3— 6: VI. hellén, német 
nyelv. Junius 23-áu .8— 12 VII. természettan, mennyi
ségtan. Junius 23-án H — 12: V g. hellén, nemet nyelvtan. 
Junius 23-án 3 — 6 IV g. magyar, latin. Junius 23-án 
3 — 6: VI. g. történelem, számtan. Junius 24-én 8 — 12
VII. g. történelem. Junius 24-én 8 — 12: I —III. g. föld
rajz. Junius 24-én 3— 6 V g. magyar, latin. Június 24- 
én 3 — 6 J—II. g. számtan. Junius 25-én 8— 12 VII. g. 
bölcsészet, német. Junius 25-én 8— 12 V g. történelem, 
számtan. Junius 25-én 3 — 6 VI. g. magyar nyelv, latin 
nyelv. Junius 25-én 3 — 6: I I I—IV. számtan. Junius 
26-án 8 - - 1 2  I I I— IV g. mértani rajz. Junius 8 — 12 L  
g. magyar nyelv, latin nyelv Junius 26-án 3 — 7 I— II. g. 
mértani rajz. Junius 26-án 3 — 6 : IV  g. történelem. Ju 
nius 28-án d. e. 10 órakor a tanév ünnepélyes bezárása. 
Junius 29-én és 30-án szóbeli érettségi vizsgálatok.

S K Ö Z L Ö N Y .  21. SZABI.

Sz 836—1886. PÁLYÁZAT.
Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerUletbeu, az u d v a r 

h e l y  s z é k i egyházmegyéhez tartozó n.-b u n i egyházközség 
é n e k v e z é r-1. a n i t ó i állomására ezennel pályázat hir de He
tik m á s o d í z b e n .

Ennek az állomásnak javadalma a következő:
1. Tisztességes lakás, 400 Q  öl veteményezo kerttel.
2. A magtárból 80 lit. véka szemes törökbuza.
3. 3 hold, minden évben használható első oszt. szántó 

haszonélvezete, melyet az egyházközség tagjai kötelesek mi-, 
vélni s minden 3 évben egyszer az igavonó marhával biró 
gazdák 3 — 3 szekér trágyával ellátni.

4. 12 szekér fát a tanító megvevén, kötelesek haza
szállítani.

5. Az iskolaköteles gyermekek akár tanulnak, akar 
nem, kötelesek 40 ki1, tandíjt fizetni.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p  f. évi junius 20-dika. F o 
l y a m o d v á n y o k  nt, S o l y m o s i  I s t v á n  esperes afiához. 
B og  őzbe,  küldendők. Kolozsvárt, május 23-án, 1886.

Szász Domokos, 
erdélyi ref. püspök.

Felelős szerkesztő  és kiadó s z á s z  c e r Ö.
Nyomatott Stein Jánosnál Kolozsvárt.


