PROTESTANS KOZI

Az erdélyi egyhdzkeriilet hivatalos ko

XVil. EVFOLYAM.

KOLOZSVART, 1887. MAUS, 4.

ozlonye.

I8. SZAM.

——

Megjelenik minden csiitéxtokon egy iven. — Eldfizetési dra egy évre 6 fit., féléyre 3 frt., hegyedévre 1 frt 50 kr. — Szerkesztd-
ségi iroda -— hovd a kéziratok és eléfizetések bérmentve kiildenddk: kitlmagyarutcza 9 sz.

Br. Kemény Gabor elnoki megnyito
heszéde.
Tisztelt egyhdzkerileti kozgyilés!

Az elmult 1886-ik évi jun. 17-én és az ar-
ra kovetkez6 napokon, ugyancsak ezen nemes
vérosban megtartott rendes egyhdzkerileti koz-
gytlésiink, mikint az 38 jk. szdm alatti hataro-
zatdban olvashaté, elfogadta az inditvanyt, mely
szerint az 1886-ik ,év 6szén, alkalmas id6ben,
rendkivilli kozgytlés lesz tartandd, melynek leg-
fébb tirgya a kanonika visitacid reformjanak
élethe léptetése és a kodifikdcié munkajinak a
maga egészében valé végrehajtasa lesz.“

Eltekintve attél, hogy az allandé igazgaté-
tandcs az elmult szt nem tartotta arra ,alkal-
mas id6“-nek, hogy egy rendkivili kozgytlés
tartassék; semmi esetben sem lehetett volna egy
oly rendkivili kozgytlést tartani, mely a kiti-
zoth célnak képes lett volna megfelelni, a kano-
nika visitdcié reformjat keresztil vihesse, a ko-

difikdci0 még hdtra volt munkajét a maga egé- -

szében végrehajthassa. Ennél fogva, a kénysze-
riség vonzott arra, hogy belenyugodjam, hogy
a mult évi Oszre kitlizott rendkivili kozgyilés a
jelen évi tavaszra halasztassék. Remélem, hogy
a t. egyhdzkeriileti kozgyilés, az elbadotiak alap-
jén, a mult évi kozgytlés szé szerint valé ren-
delkezésétol eltéré eljardsomat utélagosan jova-

hagyni méltdztatik.
Id6 kdézben, azonban, nem csak a kodifikald

bizottsdg végezte el munkédjit; de allandé igazga-
to-tandcsunk intézkedései folytan, azon munkélat
az illetd testilleteknek megkildetett és azok azon
helyzetben voltak, hogy magukat tdjékozzdk és
a fontos kérdést éretten megfontolvin, arra vo-
natkozé véleményes jelentésiiket, az igazg. tandcs
utjdn, beterjeszszék: ez az idé alkalmasnak lat-
szott a rendkivili kozgyillés teenddinek elvégzé-
sére. Es alkalmasnak latszott ezen iddpont, &p-

rilis vége, azért is, mert egyfeldl méar akkor mi
nalunk sem szokott zord iddé, rosz dtak lenni;
masfeldl, a nagy tavaszi munkdk még nem 4dlla-
nak be, a mi netaldn foldmiveld gazddinkat, pe-
dig hényan vannak e kozgytlés tagjai kouzil, kik
egyszersmind foldmiveld gazddk is, megjelené-
silkben gatolhattdk volna. Es végre, alkalmasnak
latszott a jelen idopoent a rvendkivili kozgyilés
tartasara, hogy még azt is felemlitsem, azért is,
mert koztudomésulag, az ovszaggytlés hezarisa
és 1) képviselo-valasztdsok elott allunk ; lehetett,
azonban, arra szamitani, hogy ez ideig még a
valasztdsi mozgalmak igen nagy hullimokat nem
fognak vetni, a koztigyelmet még nem foglaljak
a kizdrdlagosan. Ennél fogva, az allando igazg.
tandcs bheleegyezésével, elnoki tisztemnél fogva,
a 1'en’dkivﬁli kozgytilés megnyitdsara a jelen na-
pot tiztem ki.

Meg kivdnom még jegyezni, hogy ezen rend-
kivili kerileti kozgytlésnek, mint a mult évi
rendes kézgyilés megallapitotta, legfobb tdrgya a
kanonika visitdcio reformjinak keresattil vitele
és a kodifikdcid még hatralevd munkajinak he-
fejezése ; ettdl eltekintve, azonban, e kozgyiilés-
nek magéanak hivatdsa, munkdlkodasdnak keretét
megallapitani, annyival is inkdbb, mert jogalap-
ra, hatdskorre nézve nines kiilonbhség a rendes
és rendkivili kozgytlések kozott.

Ez alkalommal, még csak kevés szavam lesz.

A mult kozgyllés Ota, sokat foglalkoztatta
egyhazkeriletink kozvéleményét a kozponti ke-
zelés alatt allott foldtehermentesitési kotvények-
nek jdradék-kotvényekké valo konvertdldsa és
sokat foglalkoztatta azon viszony, melybe az Er-
délyi Magyar Kozmivel6dési Egylet mi veliink,
egyhazkerilettel, 1épni kivan.

A mi az elsdt illeti, koztudomasu tény, hogy
a konversio végrehajtatott; a mi pedig az 4j vi-
szonyok rendezését illeti, melyek a konversio
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folytin dllottak el6, az &llandé igazgatd-tandes-
nak lesz szerencséje konkret javaslatokat terjesz-
teni a t. kozgytlés elé. A t. kozgylilés boleses-
sége fogja megdllapitani azon 18péseket, melye-
ket tenni fogunk.

A mi a masodikat illeti, szintén koéztudomd-

su tény az, hogy az Erdélyi Magyar Kozmive-
10dési Egylet, hogy sikeresebben jirhasson el
feladatai megoldasdban, kozremunkaldsunkat kér-
te ki. Barki legyen is az, ki kozremilkodésre hiv
fel iskoldink, a nevelés szent ugye, egyes egy-
hézaink, miszszidink dgyében, a melyek tigye oly
szoros egybekottetésben van kozmivelddésink és
nemzetiségiink tgyeivel: szivesen kell hogy atya-
fias jobbunkat a kozremikodésre nyujtsuk ; kétsze-
res készséggel kell azt tenni, midén mind megannyi
hazankfiai, a Kirdlyhdgdn innen és tiilrél, alegkiilon-
bozobb alldsu és hitfelekezetii egyének atérezvén,
mily fontossdga van a nemzeti mikodésnek az
erdélyi részekben és mily sokszoros érintkezés-
ben &ll az ev. reformalf, valamint a katholikus
és unitarius egyhdzak mikodése az egylet kitii-
zott céljaival, szélit fel a segédkéz nyujtdsra.
lgen természetesen, azonban, kozremiikodésiink
csak is oly természetii lehet, mely szentegyhd-
zunk és egyhdzkertletiink torvényes 4lldsdval,
belszervezetével, autonom hataskorével osszeillik.
Ezen kerethen, édes oromest. Még eddig, azon-
ban, azon viszonyt illetéleg, melybe a nevezett
egylettel 1éptink, véglegesen semmi sem allapit-
tatott meg és a kertleti kozgytlés feladata lesz,
midén a dolgok oda érnek, a kérdést megbirdl-
ni és bolesessége szerint donteni.

Mult évi elnoki megnyité beszédemben fel-

vetettem a kérdést, bogy az dtalakuldsoknak ezen
fontos és felette kényes korszakdban kimutat-
haté-e szentegyhdzunk belszervezetének és koz-
igazgatdsanak javulisa? A hatdrozott vailaszszal,
tekintve az 1j intézmények életbe 1éptetésének
rovid idejét, az atmeneti kort, adés maradtam.
Mondottam, azonban, mar akkor, hogy ,sokfelé
latjuk egyhdzunkat az elhagyatottsag dllapotdbdl
kiemelkedni, valldsunk hiveiben a hitbuzgdsdgot
megszilardulva, az dldozatkészséget fokozva, az
egyhazkozségekben régebben dilt meghasonldst
enyészbben, iskoldinkban a valédi tudomany vi-
l4ga terjed. Koszonet mindezekért azoknak, kik

kicsinyek, vagy nagyok, ink&bb, vagy kevésbé
hivatottak, hitbuzgé maginosok, vagy kotelessé-

geiket 4térté koaztisztviseldink, tevékeny részt
vettek és vesznek azokban.“ Igy szdltam akkor.
Ismételhetem azon alkalommal kimondott elisme-
résemet ezuttal is. Megerdsodom, azonban, mind-
inkdbb azon meggyodzédésemben, hogy az intéz-
ményeknél, habar azok mindsége is igen fontos,
még nagyobb silylyal bir az emberek erkélesi
értéke. Az angol kézmondds jut eszembe, mely
szerint nem annyira rendszabdlyok kellenek, mint
férfiak (not mensures, but men). Es engedtes-
sék meg nekem, hogy ez alkalommal és ezen
helyrél meguevezve, kifejezzem elismerésemet tisz-
telt fogondnok tarsam és bardtom, fotiszteleti
Szdsz Domokos ur irdnt, ki firadsdgot nem is-
meré buzgésdggal hirdeti egyfeldl azige malaszt-
jét és miikodik, médsfell, egyhédzi kozigazgata-
sunk emelésén. Ks a kinek rovid hivataloskods-
sa alatt mar is sikerilt nem egy jelentékeny
eredmény babérjat nyerni ei.
Ezek utdn, a kozgytlést megnyitom.

Puspoki eldterjesztés
a papvalasztisi szabalyok némely pontjinak mé-
dositisa targyaban.
Méltésagos allandé igazgaté-tanacs!

Hatalyban levé papvalasztasi szabalyaink XVI. fe-
jezetének 67, fokint pedig 72. pontjai megallapitjak azt,
hogy azon egyhazkozségekben, a melyekben az 1861-ik
évben létrejott, illetvleg, élethe léptetett képviseleti rend-
szer értelmében, az egyhazkozség teendsi és jogai a kép-
viselo testilletre bizvak, a papvalasztashan csak a kép-
visel§ testiilet tagjai birnak szavazattal, Ugyancsak ha-
talyban levé egyhazi torvényiink rendeli azt, hogy oly
egyhazkozségekben, a melyek 200 kepefizet6nél tobbet
foglalnak magukban, egyhazkozségi képviseleti kozgytilés
alakitandd, melynek tagjai létszama, a presbyterium tag-
jain kivil, legalabb kétszer, legfolebh négyszer aanyi
lehet, mint a hany preshyter valasztisra az egyhazkoz-
ség jogosult.

Mielstt alabb teends javaslatomat korvonaloznam,
meg kell jegyeznem azt, hogy egyhazkeriiletemben feles
szamu oly egyhazkozség van ez id6 szerint is, a me-
lyekben jollehet a kepefizet6k létszama a 200-at meg-
haladja, a képvisel6 testillet még sincs tényleg szervez-
ve s az egyhazi kozgyilésnek tagjai az osszes kepefi-
zet6k. Meg kell jegyeznem tovabba azt is, hogy vannak
oly népes egyhazkozségeink is, a melyekben szervezte-
tett ugyan még 1861—62-ben a képviselet; de, ennek
dacara, egyes folmeriilt esetekben, a pap, valamint a ta-
nité és kantor valasztasaba is az egyhazkozségnek osz-
szes kepefizet§ tagjai, az egyhézi terhek hordozasanak a
papvalasztasi szabalyok XVI. fejezete 67, 68, 69, 70 és
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73-ik pontjaiban korillirt aranyok ésszabvanyok szerint,
tényleg részt vettek.

Nyilvan valé ezekbsl, hogy egyhazkeriiletimkben
az egyhazi szolgak valasztasa tekintetében, kiilonbozo
eljarasok kovettetnek s egymasnak ellentmond6 gyakor-
latok divnak. Még az is eléfordul, p. o. a gyula-fehér-
vari egyhdzmegye csaknem mindenik egyhazkozségében,
hogy azoknak 6nallé Osszes tagjai szavazati jogot gya-
korolnak, holott az egyhazkézség fenlartasahoz sem ke-
pézés altal, sem rovatal, vagy egyhazi adozas ttjan,
semmivel sem jarulnak.

Mar csak -ezen szempontokbul is, az egyontetit el-
jaras érdekében, hatalyos intézk edés tételét tartom sziik-
ségesnek.

Van, azonban, e kérdésnek egy mas elvi, nagy-
fontossagu oldala, mely behaté megfontolast igényel s
miutdn az egyhazi torvények kodifikacicja éppen most
van napi renden, id@szeriinek tartom, jelezni azt.

Protestans egyhazi alkotményunk egyik sarkalatos
elve az, hogy a kotelességek teljesitésével a jog gyako-
rolhatas szabadsaganak aranyban kell allnia. Ha a kép-
viseleti rendszer lényege s célzata az volna, hogy az
egyéni jogok gyakorlata aranytalanul sz(ik térre szorit-
tassék s az egyhazkozség fentartasahoz, vagyoni erejitk-
hez mérlen, hozzajarulni kiteles egyhaztagoktul, egy sztik-
korit testiilet javara, konfiskaltassék, a képviselet intéz-
ménye a protestantismus alapelveinek s az azokban é16
és nyilatkozo szellemnek meghamisitédsalenne. Meggy6z6dé-
sem szerint, azonbhan, egyhazkeriiletiinknek a képviseleti
rendszer élethe léptetésével tavolral sem volt s nem is
lehetett ily célzata s erre vonatkozé egyhazi torvénye-
inknek s kiilongsen hatalyban levs papvalasztasi szaba-
lyainknak azon részletei, melyek az egyhazkozségek fon-
tartasanak terhét hordozo egyhaztagoktil az egyhazi
szolgdk megvalasztdsaban, a szavazas tutjan valé koz-
vetlen részvételt s igy az aktiv valasztasi jogosultsagot
elvonjak, nem a képviseleti rendszer lényegéhez tarto-
zok. E rendszer lényege abban 4ll, hogy népesebb
egyhazkozségekben a folyton felmeriild egyhazi tigyek
elintézése, az Osszes egyhazi tagok nagy tomegének koz-
vetlen részvételével, kell§ gyorsasaggal, sikeres hatalylyal
nem eszkozolhet6 s ennél fogva, egy sziikebb kérit testii-
let szervezendd, mely a permanens kormanyzasra hiva-
tott presbyteriumot megalkossa s ellendrizze, az egyhaz-
kozségi szamadasokat felillvizsgalja, a fensébb hatésagok
jovahagyasa fentartasaval épitkezések, vasarlasok és el-
adasok, egyhazi rovatalok megallapitasa, stbh. targyaban
hatérozzon s intézkedjék. A testvér egyhazkeriletekben
ily hataskorii képviseleti testiilet ismeretlen intézmény s
az egyhdz Osszes iigyeinek korméanyzasa a presbyterium
jogkoreébe tartozik. A mi egyhazkeriiletinkben ennél fog-
va az egyes egyhazkozségek, koronkint valasztott képvi-
seléik atjan, az egyhaz ligyeinek intézésébe kozvetve be-
folynak és igy a testvér egyhazkeriiletek egyhazkozségi
tagjainal szélesebb korii jogok gyakorlatat élvezik. E
szélesebb korti joggyakorlat, azonban, teljességgel nem

karpétolja 6ket azon kardinalis jog gyakorlatanak elvo-
néasaért, mely a testvér-egyhazkertiletekben az egyhdz-
kozség terhét hordozo minden egyes oOnallé egyhazkoz-
ségi tag szamara biztositva van, értem az egyhazkozség
lelkipasztoranak, tanitdjanak s énekvezérének megvélasz-
tasaban, szavazas tjan valo kozvetlen részvételt. Te-
kintettel féképpen arra, hogy a palyazok sorabol a tor-
vényszabta kellékekkel biro egyének kijelolése s a pa-
lyazasra bocsatottak szamanak meghatarozasa altal a
korlattalan szabad valasztassal egyiitt jarhato visszaélé-
seknek s esetleg magas rendii érdekeket kockaztato til-
kapasoknak utja a lehetdségig el van zarva, a képvise-
let elvének talhajtasa s az egyéni joggyakorlatnak nem
indokolhato megszoritasa az, hogy az egyhazkozség ter-
hét hordozo onallo tagoktil a nevezett allomasok betdl-
tésénél a kijeloltek kozil egyiknek, vagy masiknak sza-
vazds Gtjan valo megvalasztasaban a résztvehelés joga
elvonatik és teljességgel nem lehet csodalkozni, ha e
miatt, és pedig nagyobb s tekintélyesebb egyhazkozsé-
geinkben a valasztasok alkalmaval, a valasztasi jog in-
dokolatlan megszoritasa kovetkeztében, folyton megujulé
elégiiletlenség, zavar s nem egyszer a megvalasztolt egy-
hazi szolganak aldasos miikddését meghénitdé s egész
életét megkeserité szakadasok jonek létre. Piispoki szol-
galattételeimnek ez ideig rovidre terjedett ideje alatt, is-
mételt izhen, meriiltek {6l e miatt nagy mérvii kelle-
metlenségek, a melyeket személyes kozbelépésem is csak
ideig-6raig vala képes lecsillapitani. Igy, p. o. Sepsi-
Szent-Gyorgyon és Kovasznan s éppen e cimen, a kép-

viseleti rendszer életbe léptetése miatt felmeriilt agitacidk
folytan, a fogarasi egyhazkozségben.,
Egyéni véleményem szerint, azegyhazkozségek fen-

tartdsanak terhét nordoz6é egyhazkozségi tagoknak, pro-
testans egyhazi alkotmanyunk szellemével teljesen meg-
egyezo kivansaga az, hogy szavazatuk ttjan érvényesit-
hessék kozvetlen befolyasukat megvalasziasaban azon
egyéneknek, kik lelkitk javara, isten igéjének hirdetésés
re, a gyiillekezet vallasos életének vezetésére s a sz(ilok
legdragabb kincseinek, gyermekeiknek oktatasara s ne-
velésére egész életitket f6lszentelik s kiknek életfentarté-
sat az egyhazkozség tagjai anyagi aldozattal biztositjak.
Meg vagyok gydz6dve arr6l is, hogy azon tartézkodo,
hogy ne mondjam, ellenszenves magatartds, melyet né-
pesebb egyhazkozségeink a képviseleti rendszer élethe
léptetése ellen tanusitanak, megsziinik azonnal, mihelyt
restitualtatik az egyhazkozség terhét hordozo hivek sza-
mara, a képviseleti rendszer életbe léptetését megel6z6-
leg szazadokon 4t gyakorolt s élvezett azon jog, mely
szerint papjanak, kantoranak s tanit6janak, atlagos sza-
mitas szerint, 20—25 évi id6kozokben ismétléds valasz-
tasa alkalmaval, megvalasziasaba nem kozveteit, hanem
szavazata utjan, kozvetlen befolyast nyer. A testvér-
egyhazkeriiletek példaja is bizonyitja, hogy e jog elis-
merése és tiszteletben tartdsa, az egyhazkozségi élet bé-

kés fejlédésére jotékony hatassal van s a kijelolés intéz-
ményének életbe léptetése folytan, keresztiil vitt jog-meg-
szoritasnak iidvos korrektivumaul szolgal.
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Abban a reményben, hogy a mélt. igazgat6-tanacs
a fonnebbiekben folfejtett nézeteimet helyesli, a kodifikalo
bizottsagot utasitandénak vélem, hogy ezeknek szem
elstt tartdsaval, egyhazi torvényeinknek s kiilonosen a
papvalasztasi szabalyoknak, ezek értelmében modositasa
targyaban, véleményes elGterjesztését haladéktalanul te-

gye meg, hogy e nagy fontossagu kérdés, a kodifikacid -

tigyének targyaldsa keretében, érdemleges ellastast nyer-
hessen.
Fogadja a mélt. alland6é igazgaté-tanacs kivalo
nagyrabecsiilésem nyilvéanitasat. Kolozsvartt, apr. 19, 1887.
Sedsz Domokos,
erdélyi ref. pitspolk.

A tanari értekezletbdl.

A vendkivili tanari értekezlet april 28, 29 és 30
napjain tartotta tiléseit. Legelsé teendje volt az illetd
szaktanarokhtl szakhizottsagot alkotni, kik aztan az illets
szaktankonyveket felillvizsgaltak és azok felsl kimondot-
tak véleményiiket az egyes tanodaktol irasban bheadott
vélemények alapjan.

A tanari értekezlet kilon bizottsagot alakitott a
vallastani kézikonyvek felillvizsgalasara is. E bizottsag
nemcsak a jelenleg létez vallastani kézikonyveket tette
birélata targyava, hanem kiterjesztette figyelmét altalaban
a gymnasiumi vallastanitas mas nemit korillményeire is,
és elvi jelentGségli megallapodasait harom pontba foglal-
va terjesztette a tandri értekezlet elé.

E pontok elséjéhen kimondotta azon véleményét,
hogy a konventi tanterv a vallastanitasra vonatkozolag elég
célszerii, mert egyrészr6l a vallastanitds magasztos cél-
jat belyesen fogja fel, masrészrél pedig a felolelt tan-
anyag mennyiségére nézve is, eltalalja a helyes mértéket.
Epen azért a konventi tanterv elfogadhaté gymnésiumi
vallastanitasunk alapjaul.

A masodik pontban kimondja bizottsag azon vé-
leményét, hogy a konvenu tantervnek megfelels uj tan-
konyvek iratandok, illetSleg, a régiek atalakitandék. Tan-
kinyveket irasson az egyhazkeriilet, vagy bizza azok
iratasal a konventre. Mig 0j tankonyvek keletkeznének,
a régiek hasznalandok.

Kilonosen fontos azonban, a harmadik pont,
minthogy ez gymnasiumi vallastanitdsunk gyarlosdganak
alap-okan akar segiteni. Epen azért e pontot, a hizott-
sagi jegyzo szivességébol, szdszerinti szoveghen kozol-
jiuk, a mint hangzik: ,Bizottsdagunk mindaddig
nem latja biztositottnak a gy mnasiumi val-
lastanitas sikerét, mig a vallastanitas folyto-
nosan valtakozd ideiglenesen alkalmazott
egyének kezében lesz, migminden kollégyom-
nalrendes vallas-tanari tanszék nem allitta-
tik fel. Epen azért, hizottsagunkkivaloan fel-
hivja ez tigyre a tisztelt rendkivili tanari
Ertekezlet figyelmét, s kéri, terjeszsze par-
tololag ez iigyet egyhazkerilettink igazgato
testitlete elébe, hogy ez tenné meg & kell6 1é-

péseket, mikép d6sszes tanodainkban vallas-
tanari tanszékek szerveztessenek.«

A két els6 pontot hosszabb eszmecsere utan ma-
gaéva tette az értekezlet.

Midén a harmadik pontra nézve tette fel az elnok
a kérdést, felallott egyik, altalunk kiilonben tobb rend-
beli érdemeiért rendkiviil tisztelt és becsiilt tagtars, és
hosszabb beszédben kifejtette, hogy most, mid6n az al-
lam #j tanszékek folallitasara kényszeriti a kollégyomo-
kat, s ezek anyagi ereje e terheket is csak alig birja
meg, egyaltalaban nem latja alkalmasnak az id6t arra,
hogy az uj tanszékek szdma még a vallas-tanari tanszék-
kel is szaporittassék. Kéri az értekezletet, hogy a hizott-
sag e javaslata felett térjen napi rendre. Es hidba kelt
a bizottsag két tagja lelkes és meggydzo szavakkal a
javaslal védelmére, az értekezlet tagjainak nagy tohbsé-
ge kimondotta, hogy ,térjiink napirendre felette“.

Szabadjon erre nézve egy par megjegyzést kockaz-
tatnunk, Mi egyaltalaban nem helyeseljik a tisztelt tag-
tarsak azon véleményét, hogy ,térjiink napirendre felet-
te.“ Itt nem arrél van sz6, ha valjon elhordozhatja-e
egyik-masik kollégyomunk egy rendes vallastanari tan-
szék felallitasanak koltségeit, hanem arrdl : engedhetjitk-e,
tirhetjitk-e tovabb, hogy gymnasiumi névendékeink egyes
tanarok altal vallas-kiesinyls, vagy épen vallas-gunyold
szellemben vezettessenek. Mert ez lesz az eset mindad-
dig, mig rendes vallas-tanari tanszékek nem allittatnak
fel, mig a vallastanitias csak ideiglenes tanersk kezéhen
lesz, kik nem emelhetik fel szavukat a visszaélések, vagy
tizelmek ellen, minthogy jelenleg, a kolozsvarit kivéve,
nines is hely és sz6 adva szamukra a tanari gyiiléseken.

Kérdezziink meg barkit csak harom évvel is a
gymnasiumi tanfolyam hevégzése utan, hogy mit tartott
meg emlékezetéhben a latinhdl, goroghtl, mennyiségtan-
bol, természettanbdl, természetrajzhol, vagy barmelyik
méas targybdl, melylyel a kozben nem foglalkozott? A
felelet hizonyara az lesz, hogy alig tobbet a semminél,
Mi haszna van tehat belole, hogy az illet§ targyakat ta-
nulta valaha? Felelet: alig tobb a semminél. A vallas-
tanitasnak és vallasos nevelésnek, azonban, egész életen
keresztiil megmarad aldo hatasa.

Ha, nagyitassal akarnank élni, mondhatnék, hogy
gymnéasiumainkhél jelenleg sok iives ember keriil ki. Fe-
jik fires, mert csakhamar elfelejtik, a mit tanultak. Szi-
vok iires, mert a gyarlé és hianyos vallas-tanitas nem
képezhette ki a nemes érzelmeket lelkilletiikben.

Mi nem nézhetjitk el nyugodtan, hogy ez tovabb
is igy tartson. Mi nem akarjuk az egyes targyak jelen-
toségét kisebbilni, de nem turhetjitk, hogy a vallas
azok mellett hattérbe szorittassék. Epen azért, kérjik
anyaszentegyhazunktdl a rendes vallas-tanari tanszékek
felallitasat. Epen azért, nem helyeseljitk tisztelt tagtar-
saink véleményét, hogy ,térjink napi rendre felette.* A
kérdés fel van vetve, azt megoldasra kell juttatni; fele-
kezetiink létérdekeivel all kapcsolatban., Teljes hizalom-
mal varjuk, Gszszel 6sszetilendS rendes egyhazkeriileti koz-
gyilésiinkt6l, hogy a kérdést helyes megoldésra fogja
juttatni, Egy bizotésdgi tag.
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Az egyhézkeriilet rendkivili koz-
gytilésébsl.

Egyhézkertiletiink torvényeinek az egyetemes egyhiz
torvényeivel egyhangzdsba hozatalira és igy az erdélyi ev,
ref. egyhizkertilet torvénykonyvének megéllapitisira Ossze-
hivott e rendkivilli kozgytilésiinken a tagok, a nagyfontossé-
gu iigyhez mélté szamban és érdekl§déssel sereglettek Ossze,
az idei éprilis 28-ikdra és a kovetkez8 napokra, Kolozsvéi-
rott. A még harmad éve kidolgozott bizottsigi tervezet, az
egyhdzmegyék, piispoki vizsgilat alatti egyhdzkozségek és
kollégyomok, a bizottsdg és az 411, igazgaté-tandes kozos
munkéja alapjan, a lehetSséghez képest, minden rostin &t~
tisztitva, dllott a véghatdrozatra illetékes forum eldtt s e fo-

rum hérom napon 4t folytatott tdrgyaldsok utdn, Aallitotta
ossze az els§ torvény-konyvet, melylyel magyar reformdlt

egyhdzkertileteink koziil még csak a mienk dicsekedhetik, Az
dllandd igazgaté-tandcs, a kodifikdcié munkéjan kiviil, ne-
hény életbe vigé s pir csekélyebb jelentéfségii, de siirgds
igyet is el8készitett e rendkiviili kozgytilés idejére s a koz-
gyfilés azokat is folvette napirendjére és elintéate; végil,
pedig, a térvény értelmében kimondta, hogy a folyé éviren-
des kozgy(ilés szintén megtartandd, az 8sz folytin egybehi-
vandd rendes kozgyfilés napjanak weghatérozésit az 4ll. ig.

tandescsal leendd megdllapoddshoz képest, a fdgondnok wurra
bizvén,
A munka tehdt, a melyet a rendkivili kozgyéilés vég-

zett, mind terjedelmére, mind tartalmira nézve elég nagy-
nal és fontosnak mondhats, s ha a tdrgyalis és vitatkozds
széles mederbe szét nem terjengett, ezt az eldmunkéilatok
érett vélta mellett, az elnoki tapintatnak kell tulajdonitanunk,
mely azt az egy-két tilcsapongdsra hajlé kisérletet, most is
a kell§ korlatok kozott tudta tartani.

S ezzel dtadjuk a szét rendes tudésitonknak, ki a koz-
gylilés torténeteit, az egymasra kovetkezd napok rendén,
gyorsiréi foljegyzések alapjan, foglalta krénikaba.

L
(Elsé nap, aprilis 28.)

A kozgyiilés igen nagy szémban felgytilekezett tagjai
reggeli 10 6ra el6tt kevéssel siiriien folhangzé éljenekkel iid-
vozolték kollégyumunk nagy termében a belép8 f6égondnokot,
br. Kemény Gabor 8 nmglgit, ki elnoki székét elfoglalvin,
f6t. Szasz Domokos aa. emelkedett szellemii, buzgé imat mon-
dott istenhez, kérve 4lddsit a munkéra, melyhez kezdenddk
vagyunk. Majd, az elnoklé fégondnok mond4 el magvas meg-
nyité beszédét, mely lapunk més helyén olvashaté s melynek
jegyz8konyvre vételét a kozgy(ilés, hangos éljenek kozt, mon-
dotta ki, a Dbeszéd folyamén is t6bbszor adva helyeslésének
élénk kifejezést.

Az clngk folhivisihoz képest, kovetkezett az 4llandé
igazgato-tandcs 4ltal az egyhdzkeriilet igazolt tagjairél egybe-
allitott névsor felolvasisa, mit Szdsz Ger8, egyhdazkeriileti
kozjegyz6 teljesit, s az elnok, miutdn a tagok 104-en, s igy
a torvényben eldirt szdmban vannak jelen, a kozgyfilést meg-
alalkultnak jelenti ki

Elnok: Engedtessék meg nekem, mindjdrt a gyflés
elején, a szokqtt elmdki jelontéseket megtennem. Pogdny

”

Gyorgy, f6gondnok & mltsga szébelileg jelentette, hogy csa-
1idi viszonyai miatt, nem vehet részt e kozgyfllésen. Géspér
Janos, gondnok § mltsga irdsban jelentette, hogy szintén aka-
délyozva van a megjelenésben. Székely Gergely, f6gondnok be-
tegsége miatt, van tévol. (Az irdsban tett jelentéseket &tadja
a titkdrnak.) Tovibb4 bemutatom a gorgényi ref. egyhizme-
gye részérfl érkezett jelentést, mely szerint Szabé Jézsef,
rendes jegyzS, betegsége miatt, meg nem jelenhetvén, helyet-
te Henter Pil, aljegyzbnek ezen kozgytlésre valé elfogadi-
sit ajinja és kéri. Ez tigy igazoldsi kérdés levén, az igazo-
lasok sordn fog tdrgyaltatni.

A megéllapitott sorozat szerint, kivetkezik a 4-ik pont,
az Wjan vélasztott egyhdzmegyei jegyzbk felesketése. Az egy-
hézkeriileti kozjegyz6 olvassa az eskiimintdt s az ujan meg-
valasztott jegyz6k: a sepsii egyhdzmegyébdl Nagy Sandor, az
orbai egyhdzmegyébdl F6ldes Gyorgy, leteszik a hitet. (E‘l-
jenzés.) Nagy Ldiszlé, esperes jelenti, hogy Mezei Albert aka-
délyozva van a megjelenéshen.

Bodor A. titkdr, jelenti, hogy az idgk folytin tirese-
désbe jott egyhdzmegyei képvisel6k vélasztisira a vilasztd-
sok elrendeltettek s igazoltattak., A deézsi egyhdzmegyében
br. Banfly Ern8, egyhdzmegyei képvisels lemonddsa folytin,
tiresedésbe jott helyre Zsombori Lajos; a széki egyhizmegyé-
ben Somkereki Miklds, egyh. esperes helyébe gr. Bethlen Pal;
a széki egyh. megyében Péter Antal, jegyz6 lemondésa
folytdn iiresedésbe jott helyre Gyarfis Albert; a szebeni
egyh. megyében Szaldnci Lfrinc, egyhdzmegyei képv. helyé-
be dr. Borosnyai Béla; a sepsii e. megyében Fejes Kiroly, e.
m. képv. helyébe Osz Salamon és cgyh. megyei jegyzs, Nagy
Séndor helyébe Csiszar Balint; a szildgy-szolnoki egyhdzme-
gyében Dull Elek helyébe Kovics Lajos.

Az 4lland6 ig. tandcs az djan megvilasztott egyh. ker.
tagokat, a kozgylilés jovihagydsa fentartdsival, igazolta s ké-
ri a kozgytlést, az igazolisok elfogaddsira. Elfogadtatik.

A gorgényi egyh. megye 1887, dpr. 16-iki felterjesz-
tésében kéri, hogy miutdn Szabé Jézsef, rendes jegyz8, aka-
délyozva van a részvételben, helyette Henter Pal, k. jegyz6
fogadtassék el az egybdzmegye egyik kiildottjekép. Elfogad-
tatik,

Elnok segédjegyzbkill Péter Antalt, Elekes Viktort,
Lakatos Samuelt és dr. Csernitoni Gyuldt ajinlja megvilasz-
tani. Elfogadtatik.

Elndk: Kovetkezik a tdrgysorozat 7-ik pontja, az
igazgat6-tandes elbterjesztése a kozgyfilés munkarendjére nézve.

Bodor Antal, titkir olvassa az elterjesatést.

Elndk: Méltéztatnak emlékezni, hogy a mult évi
rendes kozgylilés hatdrozata nem azt mondja, hegy ezen rend-
kivilli kozgytilés kizdrd tdrgya a kodifikdcié és az erre vo-
natkozé intézkedések megallapitdsa, végrehajtdsa, hanem azt,
hogy fltdrgya s els6 sorban, ez intézendd el. Maga azigazg.
tandcs azt javasolja, hogy az emlitett legfébb térgyakon ki-
vill, még némelyeket vegyitnk fel a tirgyalds keretébe. Az a
kérdés : méltéztatnak-e elvileg elfogadni, hogy a kodifikdcidn

kiviil, ezek is targyalds keretébe foglaltassanak? Elfogadtatik.
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Elnok: Kovetkezik a 8-ik pont szerint, a bizottsdgok
kinevezése. Méltéztatnak tudni, hogy a hézszabdlyok d) pont-
jéban fel vannak sorolva a bizottsigok, melyeknek kikildése
szitkséges minden rendes Lkozgy(ilésben. Mindeniknek jelenleg
nem volna teend8je, de vannak olyanok, melyeknek tényleg
e rendkivilli kozgyfilésen megoldandd hivatisuk van. Az
igazgaté tandcs Altal egybeéllitott tdgysorozati javaslat eld-
sorolja a) inditvdnyok, b) kérvények, c) sérelmi tigyek A4t-
vizsgaldsira és véleményezésére, d) a teend§ feliratok és fel-
terjesztéselc szerkesztésére sziikséges bizottsigok kinevezését.
Kéri a kozgyfilést, hogy emlitett négy bizottsig megalakitd-
sira vonatkozé javaslatit megtehesse, s ha még valamelyikre
szliksége volna, a kozgytilésnek mindig hataimdban lesz az in-
tézkedés,

Az inditvinyok 4tvizsgdldsira és véleményezésére ajanl-
ja Nagy Lajos f6gondnok, Csiszér Gébor esperes és dr. Szész
Béla, ig. tandcsos urakat.

A kérvények 4tvizsgildsdra és véleményezésére Soly-
mosi Istvin esperes, Dedk Lajos és Bartha Lajos urakat. A
kérvényi tigyek 4tvizsgéldsira és véleményezésére Veress Akos
gondnok, Nagy Ldszlé esperes és Szini Jinos esperes ura-
kat, A feliratok, felterjesztéselk szerkesztésére Poginy Karoly
gondnok, Vard Ferenc és Surdnyi Gyorgy urakat. Elfogad-
tatnak.

Br. Binffy Dezsd: Béitor vagyok megjegyeuzni, hogy
nézetem szerint, egy rendkivilli kozgyilésben semmi egyéb
nem tdrgyaltathatik, csak az, a miért Osszehivatott. Ugy tar-
tom, hogy egy szervezetben, hol rendes és rendkiviili kdzgy-
1ések vannak, a rendes kozgyfilésen tdrgyalhaté mindaz, mi
egy kozgy(llés hatfskorében elintézhet§. A rendkivili kozgyd-
1ések pedig Osszehivatnak oly célbdl, hogy bizonyos siirgd-
selinek mutatkozé ligyek felett hatdrozzanak és olyanok felett
is, melyeket az illetékes organumok behozni vélnek. Lehet-
séges, hogy a mi szervezettink szerint, oly kérdések is ke-
riilhetnek széba, a melyek a rendkivilli kozgyfilésen is épp
ugy térgyalhaték, mint a rendesen. Elfogadom; de csak ugy
értem s érthetem, hogy az el6re tudva legyen. Mert min-
denki, ki tagja egy gyfilésnek, kell, hogy téjékozva legyen a
feldl, bogy a gytlésen mi térgyaltatik, hogy a gyilésen mi
targyalhaté, vagy mi nem tirgyalhaté, A rendes kozgyfilésen
térgyalhaté mindaz, mi a gyfilés hatdskérébe tartozik s min-
denki, ki jogos megjelenni azon, ha akar, elmegy, ha nem,
kiteszi annak magit, hogy azon kérdésekben, melyekben don-
teni illetékes lett volna, nem érvényesitheti szavazatit. A
rendkivili kozgytilésnek jelentGsége abban 411, hogy ebben
tirgyalbaté mindaz, a miért a gyfilés egybehivatott &s a kik
meg nem jelentek, ne fosztassanak meg azon jogtél, hogy a
vendes kozgydlesen tirgyalhassik az olyan dolgokat, melyek
irdnt érdeklddtek, Gondolom, tisztelt kozgytilés, hogy ezen
alkalommal Osszeiitkozésbe az 4ltalam elmondottakkal és az
ily természetii térgyakkalnem joviink.De kotelességemnek tar-
tom jelezni ugy, hogy ezen felfogasbol indulva ki, vélem, hogy
Xorrekt médon jérunk el, s Magyarorszdg minden institu-
cidjaban gondoskodva van, hogy rendes és rendkivili kozgyti-
1ések levén, a rendkiviiliekben oly tirgyak mne tirgyaltassa-
zak, melyek elfre kijelolve nem voltak. Ez sziikséges egy
xendes szabalyozott tandcskozds céljabdl, mert ellenkezfleg

i

!

a legkellemetlenebb meglepetésekben részestilnénk s sszetit«

kozéseknek tehetnGk ki magunkat.
Miutin az elfre kitlzott tdrgyak kozott sem inditviny,

sem kérvény, sem oly tigyek nem szerepelnek, a melyek fel-
iratok szerkesztését teszik szilkségessé: én részemrsl e bi-
zottsdgok kiktildetését sem sziikségesnek, nem indokoltnak
nem tartom. Beismerem, hogy egyhédzkeriiletinkre nézve sok
koltséggel jir a rendes kozgyililés megtartisa s elismerem,
hogy ennek elmaraddsa, vagy elbalasztisa indokolt lehetne;
de azt nem ismerem el, hogy e rendkiviili kozgytilésen egyéb-
tdrgyalhaté legyen, mint a miért Osszehivatott.

Méltéztassanak megengedni, hogy e nézetemet elmon-
dom. Elmondom a jov8 meglepetésektdl valé védekezés és a
jov8 béke érdekében,

Elnok: Ugy litom, hogy tisztelt f6gon dnok-tdrsam
figyelmét elkeriilte az, a mit bator voltam eldhozni s a mire
felhivtam a kozgy(lés figyelmét; azaz, ezen rendkivilli koz-
gylilés nem egyetlen tirgy miatt hivatott Gssze. Bator va-
gyok, szérél-széra felolvasni a mult évi egyhdzkeriileti koz-
gyiillésnek e rendkivilli kozgy(ilés megtartdsira vonatkozé ha-
tirozatit. , Kozgyflés, elnok aa. véleményét hatdrozattd emeli,
mely szerint ez év 6szén alkalmas idoben, rendkivili kozgyd-
1és lesz tartandd, melynek legf&bb tirgya a kanonika vi-
sitdcié reformjanak keresztitl vitele, életbe 1éptetése, a codi-
fikicié munkdjanak a maga egészében valé végrehajtisa lesz.“
A hol van ,legf6bb“ térgy, ott lenni kell mellékes tirgynak
is, Az egyhdzkeriileti kozgyfilések hatdskorének megdllapitisa
rendes és rendkivili kozgyfilésekre nagy jogi nehézségeket
hozna magival. Egy mis kozgyfilés alkalmival, némi térgya-
l4s indittatott meg e tekintetben s kimondatott, hogy egyik,
vagy mésik kozgy(ilés, ugyanazon jogalapon, ugyanazon ta-
gokbél 4llvdn: nem sziikség, hogy egyik a masiknak jogko-
rét csonkitsa. Akdr rendes, akir rendkivili a kozgyiilés, al-
taldban véve, Gvakodni kell bdrmely dolognak elhamark odva,
torvényekbe, rendszabdlyokba valé foglaldsitol. Egyébirdnt,
szervezetiink olyan, hogy az érdekelt kizegek meghallga tisit
kovetelve, csak attél évakodhatunk, hogy egyik targy tdl-
menjen azon hatiron, mely el§irva van, De micsoda bizott-
sigok ezck, melyek az igazg. tandcs véleménye szerint, ki-
kiilldend6k volndnak? Inditvinyok datvizsgdldsdra kinevezett
bizot¢sdg, Inditvanyt minden gy{lésben, minden tagnak lehet
tenni. Vélekedése lehet bdrkinek; azt irisba foglalhatja s be-
nyujthatja; hogy mi lesz a sorsa, hogy fog-e tdrgyaltatni: az
mér mds kérdés. Mésik a kérvények dtvizsgilasira kikiilden-
d8 bizottsdég. Hogy vannak-e Lkérvények, vagy nincsenek, nem
tudom, az egyhdzkerilleti kozgyiilés csak az igazg. tandcs
eldterjesztése dtjdn jut tudoméisukra. Ily kérvények lehetnek.
Hogy mi a sorsuk, azt a gy(ilés boles belatisa hatirozza
meg. Sérelmes iigyek lehetnek siirgbsek is. Ha megadjuk azt,
hogy ezek lehetnek, akkor a 4-ik pontban felhozott felira-
tok szerkesztésére kikilldend§ bizottsig elkeriilhetlenné lesz.
A nélkill, hogy tdlgyors eljirisnak szdszdléja kivinnék len-
ni, ezeket olyanoknak litom, hogy minden veszélyeztetés nél-
kiil, kiktildhet6k. A mi a tagok megjelenését illeti, valaki el-
mehet egyik gyiilésre s a méasikra nem; de ndlunk mindenik

gytilés elég fontos arra nézve, hogy a t. tagok megjelenje~
nek, jéllehet, nem lehet mindenki minden alkalommal jelen,
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de azt ki-ki magénak tulajdonitsa, ha nem vebetett részt oly
dolog tdrgyaldsiban, mely 6t érdekelte. Felemlitette t. ba-
ratom azt is, hogy az idén legyen-e rendes kozgydlés, vagy
nem ? Tzt illetSleg, a mostani keriileti kdzgyfilés fog hatd-
rozni, Nem tartézkodom azt is kifejezni, hogy a rendes idé-
ben, junius 2-dikén, megtartani a koazgy(lést, helyesnek nem
vélném ; akkor nagyon igénybe lehetnek véve hdzi iigyeik
altal s politikailag is, mar pedig koziilink mindenki politi-
kai tényezd is. Hogy Gszi kozgyiilés legyen s mikor legyen
s miféle teenddk legyenek : magam is tndom ; hogy e gyfi-
lésen mik nincsenek, p. o. koltségvetés nincs. En nem bo-
-csatlozom mélyebben a dologba, mert nem én kivintam meg-
-emliteni s egyébirdnt a kozgy(ilés hatdrozatitdl figg. T négy
bizottsag olyan, melynek eventualiter mindenkor lesz teen-
dgje s ezért kérem a kozgylilést, mindent, a mi tortént, j6-
vahagyni.

Simé Lajos: Kegyelmes uram! Tisztelt keriileti koz-
gyfilés! Az én nézetem szerint, ezen felszflalisra nézve igy
fogomn fel a helyzetet. Elfogadom, hogy a rendkivilli koz-
gylllés alkalmival csak is a rendkiviili kozgytlésre kitiizott
thrgyak lehetnek tdrgyalandék. A mi a bizottsigok (kikiilde-
tését illeti, bevallom gyengeségemel, az eddigi szokasokat
nem tudom, hogy rendkiviili kézgyfilések alkalmival a bi-
zottsag ol szoktalk-e bizonyos kitelességet teljesiteni, vagy nem.
A mult id&ben rendkiviili kozgyiilések alkalmaval ezen bizott-
sdgok csakugyan milkodtek, mikodési hataskoritk volt s aat
hiszem, hogy jelen alkalommal is mikodhetnek. A térgyso-
rozatra nézve véleményem az volna, hogy a rendkivili koz-
gyiilés eltérve a tdrgyaktdl, melyek a tdrgyalds rendjére ki-
tfizettek, a f6tirgyakon kivill, mis térgyat is tdrgyalna.

Szdsz Béla: Nm. elnok ur! T. kozgytilés! Az igaz-
gaté-tandcs, mikor e javaslatot propondlta, nem csak legjobb
meggy8z6dése szerint, hanem egyfel6l torvényeink értelmében,
masfel6l, a torvénynyel majdnem egy jelentdségii usus alap-
jén jart el. En nem tagadom, hogy a f&gondnok wur argu-
mentuménak az az alapja helyes, mely szerint a rendes koz-
gyfilés teenddi a rendkiviili kozgy{lés 4ltal mintegy hit mo-
gott, kopenyeg alatt, mesterségesen el ne vonassanak az ille-
tékes hatdskorbdl.

2

Igaz, hogy maga az elndk ur § excellenciija altal fel-
olvasott hatdrozat kijelsli azon tényt, hogy nem egyetlen
targy elintézésére rendeltetett e kozgy(ilés; kijeloli azon tényt,
hogy a f6tirgy mellett més tdrgyak is targyalhaték; azon
feliil igaz, hogy nem szabad elvonni a mddot azoktél a koz-
gyfildsi tagoktdl, kik csak rendes kozgy(ilésen akarnak meg-
jelemni, hogy beldtdsukat, szavazatukat érvényesithessék. Vi-
szont, azonban, a rendkiviili kozgyiilésen megjelent tagoknal
sem szabad konfiskdlni azon jogdt, melyet a torvény megad,
hogy inditvinyt tehessenek, vagy kérvényt adhassanak be.Ha
adatnak be ilyenek, akkor természetesen j6l, roszul, el Ikell
létni azokat, és pedig ismét megsllapitott, irott torvény sze-
rinti bizottsigok kikildése 4ltal, Mint elndk ur & excenllen-
cidja mondotta, talin a kozgytlésen referdlé bizottsdgnak
lesz annyi belitdsa, hogy ha oly kérdés fordul el§, mely egy
elfre hivdetett kozgylilés elé tartozik nem fogja azt érde-

mileg ellitni, ha formailag el kell is litnia. Az 1885, szept.
o 1 L

20—23 napjain tartott rendkiviili egyh. ker X8zgyiilés jegy-
z6konyvének 12 pontja azt mondja: Elnsk atyinkfia a héz-
szabdlyok 6-ik pontjanak d) alpontja szerinti hatfrozmdnya
folytdn, kovetkez8 bizottsdgokat killdi ki. Itt Lkovetkezik a
bizottsigok el@szdmlilisa, E szerint, e precedens alapjin, e
formai procedura ezuttal is, szitkségkép végrehajtands, az ér-
demleges intézkedés, majdan a L{zgyfilés elhatdrozasatol
fuigg.

Szabé Samu, tandr. Kn magam is forma tekinteté-
ben s a jovG érdekében fontosnak tartom, hogy killsnboztes-
sitk meg, mihez van tulajdonkép joga egy rendkiviili kizgyd-
lésnek egy rendessel szemben.

Tudomasom szerint rendkiviili kozgyiilés nem volt ne-
vezett sept. 20-an kiviil egy sem, (kozheszolisolk: Hirom is!)
hanem voltak a torvényes, rendes idgttil eltérd idoben tartott
rendes kozgyiilések. Sajit felfogisom szerint, rendkiviili koz-
gytilésen targyalni egyéb tirgyat, mint a miért egybehivatott,
nem lehet. Nem absolut lehetetlenséget mondok. Mert kivé-
telkép eldfordulhat, de ez nem ronthatja le a fGszabalyt.
Epen ezért, sziikségesnek tartom, védekezni e tekintetben a
jovG érdekében és fentartom a Lkozgyilésnek azt, hogy a
bizottsigok kinevezése nélkiil, hogy ha e kozgyiilésen netan
valami véletlenfil nem litott, nem vélt tirgy -elGfordul, a
kozgy(lés belatdsa szerint vagy itt hatirozzon, vagy Dbizonyos
személyekre rabizza az intézkedést. Véleményem szerint, a bi-
zottsigok ilyen kinevezése nem sziilkséges. Hogyha netin elG-
fordulndnak ily dolgok, a kozgyilés beldtdsa szerint hataroz-
zon felettok.

Elnok: Szikségesnek tartom, megjegyezni, hogy ren-
des gyorsiréi naplénk nincs. Nehéz hivatkozni arra, hogy a
kozgytilésnek egyik vagy mdsik hatdrozata miféle indokolds
alapjén fogadtatott el. En jelen voltam a kozgyilésen, a ha-
tdrozatot én mondtam ki. Nekem tgy van emlékezetemben,
hogy mér akkor hangsulyoztatott, hogy ez lesz a legfébb
tirgy, a wmi nem zdrja ki, hogy més tirgy is felvétessék, ha
szilkség lesz ri.

Biré Banffy Dezsé:
Fétiszteletiit kozgyfilés!

Ne méltéztassanak engem félre érteni. En is reservalni
kivdnom, hogy, a mint Szdsz Béla ig. tandcsos r méltézta-
tott mondani, a rendkiviili kozgyilés a rendes kozgyfilés jog
korébél, mintegy kopeny alatt, semmit ki ne vegyen.

De nem mondtam, hogy a kodifikdlé bizottsdg, javas-
latdn kiviil itt semmi egyebet ne tirgyaljunk. Hanem, azt
mondtam, hogy vannak még méis tirgyak is, melyek itt tar-
gyalbaték és targyalandék. Sziikségét litom kimondani; nem
tudtam, hogy vita lesz belble. Sziikségesnek ldtom elmondani
azt is, hogy bizonyos korokben, s6t az egyhdzkeriilet illeté-
kes organumiban is az mondatik, hogy, mint souverain ha-
talom, magunkat permanensnek nevezziik. Mi magunk magun-
kat, mint a francia convent, ilyennek nem nyilatkoztathatjul.
Ne méltéztassanak azon 4llispontra helyezkedni, hogy mi ma-
gunkat mindeneken tdl tesszitk, hogy magunknak a koltség-
vetést az igazgaté-tandcs 4ltal berendeltetjik, s hatirozunk
oly dolgok felgl, melyek felett hatdrozni, csak a kozgy(lés-
nek van joga.

Nagyméltésdgu elnok ir.
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Mikor a ypropondlds megtdrtént s a bizottsigok az
enunciacio rendjén kikiildettek, elmondtam, hogy kiillonbség
teend8 a rendes és rendkivli kozgytilés kozott, egyebet nem
mondtam.

A mi az egyh. kerilleti kozgy(ilés mult évi hatéroza-
tdval kimondatott, hogy ezen kdzgytlésnek fétirgya a codi-
fikdcid, én magam is elismerem, miszerint dgy kellett hogy
értelmeztessék, hogy mis tdrgyak is felvehet6k; azon térgyak,
melyek el6készitve lettek s az ig.-tandcs 4ital ide behozattak,
S méltéztassanak megengedni, hogy a kozgylllésnek e tekin-
tetben csak veto-jogdt ismerem, Van joga azt mondani, hogy
az igazgaté-tandcs 4ltal propondlt tirgyak koziil ezt, vagy
azt trgyalni, nem kivénom. De 4j tirgyakat, melyek a koz-
gyfilésbe behozhaték lettek volna, de be nem hozattak, nem
targyalhatunk, nézetem szerint. Mert ha ezt tessziik, sértjik
az elvi fogalmat, mely a rendes kozgyiilés jogait koriilirja.

Bitor voltam, elmondani, mert & nagyméltdsdgaval az
elndki propositiora nézve, eltér§ &lldsponton nem vagyok, mi-
kor hozzajarulok, hogy a kodifikacion kiviil e négy targy is
targyaltassék.

De nem jirulnék azon inditvanyhoz, hogy ezeken kiviil

még méisok is tdrgyalhaték, mert dgy tartom, hogy ezek,
barmilyen természetitek legyenek is, mds, vagy rendes koz-
gyfilés térgyai kozé tartoznak.

Ha isten minket éltet, nem most iiliink itt utoljara.
Még sokszor johetiink Ossze, még lehetnek vendkiviili kdz~
gyfilések, melyeknek én nem kivinom azon jogot megadni,
mely a rendes kizgyfilés jogktrét csorbitand, s praecedenst
alkotni, egydtaldban nem szeretnék. Ne méltéztassanak az ususra
hivatkozni, Szeretuém, hogy ne legyen ellentétes gyakorlat a
mi szervezetiink gyakorlata és az dltalinos kozott. Elismerem,
hogy més rendkiviili kozgyiilésekben is lehetnek inditvanyol,
de a gyakoriat és tételes torvény azt mondja, hogy ez indit-
vényok csak ammyiban térgyalhatk, a mennyiben a kozgyii-
1és kimondja, hogy kivdnja rendes, vagy rendkivilli kozgytilés-
ben tdrgyaltatni, vagy pedig csak forma szerint,
demlegesen,

Méltdztassanak nekem megengedni, hogy ezeket elmond-
tam, De a kik orszigos szervezetlinket ismerik, azt hiszem
mindnyéjan, azon nézetben vannak, mint én. Mert nem lehet-
nek masban, kik ismerik az orszig torvényeinek gzakorlatét.
Felsz6lalé Szasz Béla tir se mondott ellent, csak magyarizni
akarta, azt gondolndm, hogy attél valé félelembdl, hogy a
rendes kozgylllésnek ideje kozel van, s annak késdbb iddre
valé maradésa, vagy elhagydsa terheltetésekkel jir. Ne mél-
téztassanak megsérteni egy elvet, melynek megsértése késSbb
nagy hdtranyunkra lesz,

Nem tettem inditvanyt, csak a jové Dbiztositdsa, s a
kellemetlen meglepetésektdl valé dvakodis végett mondottam
el ezeket. Méltéztassanak felszblalasom ir4nt napi rendre tér-
ni. Csak ezt kivinom, s ez engem kielégit. (Elénk éljenzés
és helyeslés.)

Elntk: (Csenget. Halljuk! Halljuk!) Csak azt akarom
megjegyezni, hogy a rendes és rendkivilli kozgy(lés tdrgyai
kozott killonbséget nem tenni, soha se akartam. Hoztam fel
rogton olyan térgyat, a koltségvetést, melyet most tirgyal-
tatni, nem ohajtanék. E tekintetben mindig nagy lelkiismere-

de nem ér-

tességgel jart el a kozgyfilés. Rovid szervezeti korszakunkban
mér két rendkivili kozgytilés volt 1878 és 1885-ben. Az
1878-iki, junius 16 és 22-ike kozt tartott rendes kozgyd-
1ésnek hatdrozats alapjin gy(lt 6ssze, oktéber 6-4n a rend-
kiviili kozgy(lés, melynek tirgyat, a rendes kozgylilés haté-
rozata szerint, kizdrdélag egy nagy fontossigu iigy fogja
képezni. El6fordult, hogy egy felterjesztés e kozgytilés eldtt
csak egy par nap elftt adatott be és ezért nem is térgyal-
tatott,

Ugyan akkor tértént, hogy a Lkozgy(lés Balé Séndor,
kolozsvari egyhézmegyei jegyz6vé vilasztésdt tudomésdl véve,
8t rendes tagjdnak tekintette, de minthogy a rendkiviili koz-
gytilésnek a f6tdrgyon kivil més tdrgya nem lehetett, fol-
esketését a rendes gyfilésre halasztotta. Ha csak kodifikalis-
sal foglalkoznénk, akkor elndki kotelességemnek tartanim,
barmely egyéh tirgy felvétele ellen tiltakozni. Nem tévedés-
b6l, hanem ontudatosan volt igy bele téve, hogy még egyéb
targy is felvétethessék. (Helyes! Helyes.) Ugy gondolom, hogy
a tisztelt kozgyfllés méltdztatik tudomdsul venni a javaslatot,
(Helyeslés.) Tudomésul szolgal.

Elnok: Kovetkezik a javaslat 9-ik pontja szerint ag
igazgaté-tandes elGterjesztései koziil a) az egyhdzi torvénye-
inknek a zsinati torvényekkel osszhangzatba hozataldra vo-
natkozd tervezete, evvel kapcsolatos javaslatai. Minthogy ez
o f6tirgy, azonnal hozzé foghatunk.

Szész Béla ig. tandcsos: Bator vagyok emlékeztetni
a f6t. kozgy(lést, hogy a javaslat 194-ik szakaszén kellene
kezdeni a tirgyaldst., Miutdn azonban a 95 §ra nézve a bi-
zottsdg mmokdlatinak egy reform-tervezete volt a mult koz-
gyfilés alkalmdval szényegre hozva o kozgyfilésnek tandri és
egyhdzmegyei tagjainak jelen, vagy nem jelen 1étére vonat-
kozélag, a mult kozgyiilés pedig elhatirozta, hogy ez irant
a kollegiumok és egyhdzmegyék véleményt adjanak, taldn leg-
eldbb az igazgaté-tanicsnak ez elvi kérdésre vonatkozd elG-
terjesztését kellene targyalni, s igy aztin a 94 §-on kezdve
folytatni a bizottsdgi javaslat tirgyaldsat.

Elnok: Méltéztatnak ezt elfogadni? Elfogadtatik.
A 94 §t6l a 99-ig csekély médositasokkal elfogadtatik.

Kovetkezik a 99, §. (a rendkiviili kozgyiilések tdrgy-
sorozatarél).

Dénes Lajos: Teljesen osztom e tdrgyban azon 4llis-
pontot, melyet Bénfly Dezs6 & mlisiga foglalt el s inditva-
nyozom ezen szakaszt ezzel kiegésziteni: ,rendkiviili kozgyii-
lésen azonban érdemlegesen csak a meghivéban jelzett térgyak
intézhetdlc el.“

Deak Lajos: Ugy éhajlom, hogy a felmeritlt siirgds
targyak ott is targyalhaték legyenelr, csak vélasztdsi és sze-
mélyi tigyek nem. De hogyan kosse meg az ember & maga
kezét aképpen, hogy tart egy gyiilést és a gyiilés Gsszehivasa
és megtartdsinak ideje kozt felmerill még egy nehdny siirgfs
tdrgy és most ezért ismét tartson egy rendkivili kozgyiilést,
koltesse a tagokat és fecséreltesse a driga id6t, En kivin-
ném, hogy rendkiviili kozgyiilésen a kittizott tdrgyon kivil
csak feltétlenill stirgls tirgyakat vegyiink fel, de kizérélag,

Folytatas a mellékleten.
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hogy egy tirgyért tartsunk kozgytilést, nem kivinnim meg-
Allapitani,

Elndk: A rendkivilli kozgyiilések tartasanak két kit-
forrdsat ismerjiik : egyik a keriileti kozgyilés, mésik az igazg.
tandcs, mely rendkivilli esetekben hivhat dssze rendkiviili koz-
gyillést. A gyiilések mindkét fajira nézve érvényes, hogy a
fgtirgy a meghivéban jelezve legyen, hogy évakodhassék min-
den kozgyiillés a rogtoni, véletlen meglepetéseknek valé kité-
telt§l. Azt hiszem, nem lehet, ugy formuldzni, hogy mit és
mit ne lehessen felvenni a gyiilés targyddl. Mindennemi koz-
gyiilésen kell, hogy minden tirgy casuistice megoldassék. Arra
valé a kozgyillés, hogy helyesen jirjon el, okosan és bolcsen
intézkedjék. En valami nagy fontossigot nem l14tnék abban,
ha felvétetnék, hogy a rendkivili kozgyilés teendSi miként
dllapittassanak meg. A mdasodik fajta kozgyiilés tdrgyainak
meghatirozdsirdl azt mondhatom, hogy e tekintetben az igazg.
tanics mindenesetre tdjékozottabb, mint a kozgyilés, miutdn
ennele mintegy mandatariusa, s az Osszes tigymenetet ismeri.
Joga van megmondani: ,tandcskozz err§l kizgyiilés“ ; hogy ne
lenne jogdban, egyébrél is hatirozni, ha a kozgyiilésen eld-
hozatnék olyanforma, mintha — bocsdnatot — sans conpa-
raison — moadom: mintha a kocsisa intézkednék az urnak,
hogy haza menjen. Az 4&ll minden esetre egy rendkivilli koz-
gyllésre nézve, hogy akir a kozgyilés allapitsa meg tartdsit,
akér az igazgaté-tandcs: a fGtirgyaknak jelezve kell lenniok,

Binffy Dezsd: Fogadjuk el ezt a kocsis-példat. A
kocsisnak a gyepl6t kezébe adtuk és megéllapitottuk jogat,
hogy hajtson és bele illtiink a kocsiba s helytelennek tartom,
hogy idSkdzben megrintsuk a gyepl6t s eltéritsik a locsit.
Méltéztassanak megengedni, hogy én ezt a hasonlatot rosznak
tartom. (Elénk deriiltség.) A kozgyiilésnek jogit elismerem, a
parancsolds jogit abban latom, hogy a mi tdrgyaldsra van
ttizve, tdrgyalja. ElGbb abban a hitben voltam, hogy, ha vita
nélkill fogadtatnéh el, az elv mintegy eldoéntottnek tekintessék,
de az inditviny beadatvin, hogy a sziveg mddosittassék és
kib8vittessék s felszGlalds tortént, hogy ezek utdn napirendre
tériink felette és az inditvdny elvetésével minden maradjon
dgy, a mint van, minden jézan logika azt fogja kdvetelni,
hogy gy rendes, mint rendkivilli kizgyiilésen minden tirgyal-
tassék. Ambdr gyorsiréi naplénk nekilnk nincs, a tandcsko-
zasndl kimondott elvek az irinyaddk, s a tandcskozds rendén
1év6 targyakat kell tirgyalni. Kn részemrél azoknak, kik a
sok gyiiléstdl félnek, ajanlom, hogy forditsik meg a dolgot.
Gondoljék meg, ha megengedjilk azt, hogy birmikor, bérmi-
féle tirgyak tdrgyaltassanak, kevesebb bajnak lesz kitéve az
igazgat6-tandcs, mint a kozgyiilés, mert egyik vagy masik
traktus tobb kellemetlenséget eszkozolhet, mint az igazgaté-
tanics. Helytelen dolgokat be nem hozunk, remélem, az igazg.
tandes utjin. De méltéztassanak meggondolni, ha az igazgato-
tanics bizonyos malitidval ki akarja jitszani a kozgyiilést és
oly dolgokat akar érvényre emeltetni, melyek a kozgyiilésen
igy keresztill nem mehetnek, behiva a kozgyiilést nevetséges
kis dolgokra, melyekre azt fogjdk otthon mondani a tisatele-
tes urak, gondnokok, sth. ,hit miért memnék be, hogy én a
gyulafehérvari papi-kamarai javadalom kérdésében dontsek?
En bizony nem megyek.“ Lesz két-hirom ilyen tirgy s jon

az igazgaté-tandcs egy kész javaslattal, dtalakitja a képviseleti
rendszert és a kozgyiilés felébred arra a kellemetlen megle-
petésre, hogy § megvan, de nmem 1ugy, a mint volt. Megfor-
ditva is 4llhat ez, ha az igazgaté-tandcs teljes jé akarattal
akarja intézni az egyhdzkeriilet dolgait. Egyik vidék legyen
kevéshé képviselve, mint a mdisik, vagy maradjanak a papok
s jojjenek a vilagiak, avagy megforditva s a szervezeten s mis
fontos kérdésen oly véltozdsokat hozhatnak létre, melyek, ha
mind ott vagyunk, el§ nem Allhattak volna. Tisztelettel kérem,
hogy a mi nagy Magyarorszig minden szervezetében benne
van, méltéztassanak elfogadni, hogy rendkivilli kozgyilésen
csak oly kérdések legyenek tirgyalva, melyekért a kozg ylilés
Osszehivatott.

Ifj. Dombi Lajos: Ha tekintjik a zsinati torvénye-
ket, az egyhdzkeriileti torvényeknek azokkal egybehangzdknak
kell lennidk. A zsinati torvények szerint presbyterialis gyiilé-
sen a f6tirgy kiteendd. Rendkiviili presbyterialis gyiilésen csak
az targyalhaté, a mi jelezve van; ha itt megvan ez, az egy-
hazkertleti kozgyiilésnek mintegy erkolesi kotelessége hozza
magaval, hogy a zsinati torvényekkel ellenkezd allispontba ne
helyezkedjék ; én ezen 4llisponton maradva, ajanlom az indit-
vanyt elfogaddsra.

Elnok: Engedjenek meg, én nem akarok prejudikalni
a kozgyilés megillapodisinak. De r4 kell mutatnom & tényre,
hogy, ha megkdtjiik a kertileti kozgyiilés kezét, az igazgatG-
tandcs, miutdn négy héttel a gyiilés elgtt kiildetnek szét a
meghivék, korlitolva lenne az oly iigy elintézésében, a mely
felett hatirozni kell.

Hit, ennyire meg legyen kotve a keriileti kozgy(ilés ke-
ze, mikor arra nézve providedlva van, hogy ily meglepeté-
sek ne torténjenek ?

Méltéztassanak elhinni, hogy ennek a kérdésnek sza-
bad, alkotményos korszakban sokkal kevesebb fontossiga van,
mint akkor, mikor a szabad mozgis megakasatisit lehetett
eszkozolni, Mikor a dolgok simdn, egyformdn, a kozvéle-
ménynek szdmot adva, szoktak folyni: oly korldtokat szabmi,
hogy egyik gyfilés a mdsik dolgiba semmiképpen ne 4rthas-

sa magit, nem tartom sziikségesnek,
Méltbztassanak hatirozni, én neam tulajdonitok oly nagy

fontossigot a dolognak. Méltéztatnak meglatni, hogy akdr el-
fogadjik, akdr nem: a kovetkezmény csak egyforma lesz.
Méltéztassanak nyilatkozni. A kérdés igy tehet6 fel: rendki-
viili kozgytilésen csak a wmeghivéban jelzett tdrgyak intézhe-
t6k-e el ?

A foldllds dtjdn megejtett szavazdsbdl kitfinik, hogy &
médositviny mellett 21, ellene 23 tag van. Marad a szdveg,

Kovetkezik a 100 § A kozgyfilést a piispok iméval
nyitja meg. Elfogadtatik.

A 101 §nél felszélal:

Barabis Jézsef Fotisateleti kozgylés! Tobbszor
volt mir szé az elndkr§l, Méltéztassanak meghallgatni, Most
van ideje, err6l szélani, mert egyhazkeriiletiink most alkotja
torvényeit hosszu id6re. Elmondok egy esetet. Egy egyhdz-
kozséghen voltunk visitdlni, mely szép elShaladdst tanusitott
erkolesileg, anyagilag. A vizsgdlé bizottsig az egyhdzkizség
presbyteriuménak kifejezte elismerését. A presbyterium azt
mondotta, hogy tettem, a mit lehetett; de, nem tagadjuk, &
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tiszteletes uré a f6érdem. Voltak nektink még mdas papjaink
is, de ennyire még sem tudtunk el6haladni.

Mikor a fétiszt. ptispok ur székfoglalé beszédjét mon-
dotta, egy helyen igy szélt ,ha lelkész nincs, egyhdz sincs.*
A lellészi elem az, mely kivalt kisebb egyhdzkozségekben any-
nyi munkédt végez, megtesz minden erdfeszitést; buzditja a
hiveket, hogy fentarthassik magukat, En ezért, mikor e
tArgynak ideje van, ajinlom, mondja ki a kozgyilés, hogy
a lelkészi elem els8 papja, a pispok, legyen a
kerileti kozgytilés tirselndke,

Bénffy D. Nem tudom, hogy az elSttem szdlt tiszte-
letes ur szavazott-e a jelenlegi fGtiszt. ptispokre megvalasz-
tasakor; de azt tudom, hogy én szavaztam, s igy, azt hi-
szem, vagyok oly embere a f@tiszt, piispok urnak, mint a
folszélalo, Higyje el, hogy mikor ellentmondok azon kivan-
sigdinak, melyet nem irdsban adott be, s igy nem is tar-
gyalhatd, objektive beszélek, azt mondva, hogy e kérdés fe-
lett elvileg mdr dontott a fotiszt. kozgyflés.

Méltoztassék, fotiszt. kozgyiilés, a szoveg mellett ma-

radni ugy, a mint van.
Emelni akarom a piispok tekintélyét ; tisztelem a sze-

mélyt, tisztelem az 4llist. Vannak, kik mondjik, de nem
teszik. Elismerem, hogy ha & méltésiga, a fdtiszt. piispok
ott tilne az elnoki székben, & dolgok nem mennének ro-
szabbul ; de, nem veszi, azt hiszem, rosz neven, ha azt mon-

dom, hogy jobban sem,
MéllGztassanak megengedni, hogy az elv— elv, azt ke-

resztiil kell vinni, En kovetelem, hogy ha a piispsk oda il-
tettetik : az egyhdzmegyékben, kozségekben, méltéztassanak
helyet adni nekiink, Mert ezt kdveteli az elv. Azon-
ban, szeretném, hogy ilyen radikalis reformra ne csapjunk
4t. Nem célszerti, id8szerii, az elvet ismételni, az elddntetett.
Ne hozzuk ismét el e tengeri kigyét. Méltéztassanak til-
menni rajta. Az elv szerint van megalkotva e szakasz, fo-

gadjuk el

Elfogadtatil.

A 102-~145, § csekélyebb jelent&ségii viltoztatisok-
kal, elfogadtatnak.

A 146 §-ndl Bodor Antal ajanlja, hogy a népiskolai
valldstanitdsa, a mar érvényes szabdlyrendelet értelmében, a lel-

készek kotelességévé tétessék.
Bod Karoly: A papok kotelességei sordban a zsinati

torvény kikoti, hogy a kadetrdba nem bocsithatok {6l a
szakiskoldk hallgatéi, anndl kevésbé gymnasiumi novendé-
kel. Ha ezt érvénybe léptetnék, akkor vilami mds jovede-
lem-forrasrél, kellene gondoskodni a gymnasiumi névendékeink

részére.
Hogy tisztdba johessiink, hogy egyaltaldban mehetnek-e

legicioba a gymnasiumi ndvendékek, vagy nem, és lesz-e en-
nek megfelel§ jovedelem-forrdsok, vagy nem, arra nézve, azt
hiszem, nem lesz felesleges, emlékezetbe hoznom tandri érte-
kezletink 1883. évi inditvanyat és ha egy nehdny percig
megvitatjuk e kérdést: a dolgok helyes felfogsira jétékony
hatdst fog gyakovolni. A Lbzgyiilés annak idején, kimondta,
hogy ez iigy tdrgyaltatni fog akkor, mikor a torvénykonyv
megfeleld cikkének szerkesaztéséig eljutunk.

Elnok: Nagyon érdekes lehet a-tandri kar inditvinya,
de itt a tisztelt tagtars inditvanyat kell hallanunk.

Bod Kéroly: Minthogy a tanéri kar akkori indit-
vanyit én tettem, ez az én véleményemet képezi, s mint ilyet
felolvasom. ,Szentesitett egyhazi torvényeink 99-ik §-a sze-
rint, gymnasiumi ndvendékeink legaciéba kiildhetése meg fog
sziinni, s igy a szegény sorsu, j6 magaviseletit novendékek az
egyhizkeriiletben 6 —8 ezer frt jovedelemtsl esnek el, mely
100-160 ezer frt él6t6ke kamatjanak tekintheté. E vesz-
teség 4ltal tanuléi existencidjuk lesz veszélyeztetve s a le-
gaciék erkolesi hivatdsa is meg fog sziinni. E torvény ha-
tdrozata szerint, tetemes kir fog hdrulni iskoldinkra, ha nines
kilatds, legatust 6rommel fogadé egyhdzkozségek legatussal
valé ellitisira s kiilonben is az enyedi iskoliba a theologus
didkok a tdvolsig miatt nem is fognak véllalkozni erre. En-
nélfogva hozassék javaslatba a tandri értékezlet dltal, hogy
a folyé évben tartanddé egyhdzkeriileti kozgyilés hivassa fel
az igazgaté tandes utjdn a legatusokat drommel fogadd egy-
hdzkozségek presbyteriumait zdros hatirid§ alatt nyilatko-
zatra, hogy a torvény szellemének szem elftt tartisdval, nem
volndnak-e hajlandék, fentartani a fégymnasiumi tanuldk e
nemii segélyezését s lha igen, miféle médon?¢ Ezt az inditvanyt
a tandri értekezlet elfogadta, s az igazgatd tandcs az egyhdz-
keriileti kozgyiilés elé terjesztendfnek hatdrozta. Azdta, hogy
az inditviny tétetett, tényleg fenndllott az intézmény. Ha most
ezen szoveg fogadtatuék el, a gymnasiumi novendékek nem
mehetnének tobbé legaciéba. Ha ugy méltoztatik értelmezni,
hogy tovdbbra is mehetnek, természetes, egyaltaldban nincs
inditvinyom; de ha ezen paragraphus azt involndlnd, hogy a
f6gymnasiumi tanuldk végleg kizdratnak a legaciéba valé
mehetéstdl, akkor inditvényozom, hogy a gymnasiumi néven-
dékeknek, kik arra képesek, tovdbbi legdcidba valé jarhatésuk
addig, a meddig, tartassék meg.

Elnék: Felszélalé inditvinydnak nincs oly alakja, Logy
szavazds ald lehetne bocsdtani,

Széasz Domokos, plispsk: A legacié intézményénel
fentartdsa, vagy eltorlése — nézetem szerint — sokkal na-
gyobb fontossfigu kérdés, semhogy azt most elddnthetndk. Maga.
a kodifikdlé bizottsig  javaslata oly formuldzast terjesat el6,
mely e kérdésnek, hogy a gymnasiumi ndvendékek jirhatnak-
e tovabbra is legacidba, vagy nem; nem pragjudikal, A zsinat
dltal megdllapitott szévegben vildgosan ki van mondva, hogy
a gymnasiumi novendékek nem bocsithaték legaciéba. A ko-
difikalé bizottsig a zsinati torvénynek ezen tilalomra vonat-
kozé részletét nem vette fel a szovegbe. Ott csak szakisko-
1arél van sz6, tehdt nyitva hagyatik e kérdés. Bz id6 szerint,
én is azon véleményben vagyok, hogy a kérdést kell§képen
el§ kell késziteniink, mert kétségen kiviil, a legaciéba jiras
kozépiskolai novendékeink igen nagy részére nézve, felette
nevezetes 6letfentartdsi forrds, melyet tdlik egy tollvonds-
sal elvenniink, a nélkiil, hogy annalk valamelyes mddon valé
p6tldsarél providedlndnk, én nem tartom helyesnek, Azért ké-
rem, méltdztassék, a szdveget ugy,a hogy van, elfogadni, mert
hiszen, ha mi kodifikdlunlk, azért nem végeztiik be a torvény-
hozés munkdjit, uj és ujabb megoldasra valé kérdések fognak
megoldatni az egyhdz keriileti kozgyiilések ltal s uj és ujabh
becikkelyezések fognak torténni. En inditviAnyozom, hivassék
fel a méltdsdgos 4llandé igazgaté tanics, hogy e nagyfontos-
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sdgu kérdést vegye behaté tdrgyalds ald, az egyes iskolik
igazgatésigaval kontaktusba 1épvén, tegyen oly javaslatot, mely
az eddigi érdekek megdvasa mellett, a kultus magas céljanak
megdvisira is alkalmas legyen. Kérem a fitiszteletii keriileti
készgyiilést, a szoveget ugy, a hogy van, kegyeskedjék elfogadni.
(Helyes.)

Szdsz Béla: A fGtisateletii pispok ur felszélaldsdnak
azon #gat, melyben pértolja a kodifikdlé bizottsig munkilatét,
természetesen, készséggel pirtolom. Azt az 4git azonban,
melyben mdr most megindittatni kivinja a legacié kérdésében
valé lronkrét tandcskozdst, id§ elfttinek -tartom. Ugyan, ké-
rem, ha a f6t. piispk ur professzor volna, ming véleményt
tudna ez id6 szerint ez ugyben adni? (Szdsz Domolkos:
Gondolkoznim.) Gondolkoznék ? Az éreg Szabé Kdroly bitydnk
mai napig is emlegeti, hogy 1871-ben a néhai méltésigds
félconzistorium  kikiildte volt a szervezeti térvény megalkotésa
kozben egy ilyen gondolkozé bizottsdgba, a mnetalin még
szitkséges reformok irdnti javaslat tételre, s azéta, mint ke-
délyesen mondja, 1ind gondolkozik, de mai napig sem tudott
ujabb reform-tervezetet kitaldlni. (Deriiltség. )

Szész Domokos: In nem ragaszkodom javaslatom-
hoz, hogy most tétessék at e kérdés az igazgaté tandcshoz.
Ugy érzem, hogy a zsinati torvényhozdssal szemben koteles-
ségeink vannak, A kérdést levenni a napirendrdl, nem tartom
helyesnek. In konkrét javaslattal tudnék elsllani. Az igazgatd
tandcs bbles véleménye és az iskolak megilallgatésa alapjan
nagyobbszerii megszoritdsokat lehetne tenni a gymnasiumi né-
vendékekre mnézve. A kolozsvari f8iskola mellett ¢éveken ke-
resztlil gyakorlati szeminaridmok voltak szervezve, hol a
gymnasium felsdbb osztdlyainak névendékei rendszeres egy-
hézi beszédek tartdsira szélittattak fel s csak azok mehettek
legacidba, kik a szeminariumban a gyakorlati képzés terén
olyan bizonyitvanyt szereztek, hogy alkalmasok a magas rendit
tiszt teljesitésére. Széval, médja van a dolognak. [Most ez a
kérdés még rendezetlen. Ne ejtstik el az egész dolgot; nem
fog minket senki kergetni. Nem mondom, hogy a jové koz-
gyiilésre az igazgaté tandes a kérdést egészen felGleld javas-
lat beaddsfra szélittassék, hanem azért, mégis tegye tanul-
minya targydvd az tigyet. Ezzel tartozunk a zsinati torvények
hatarozatival szemben.

Elnok: A 146. §. elfogadtatik és e mellett a fGtisate-
letii piispék urnak azon inditvinya is, hogy utasittassék a
mélt Gsdgos Allandé igazgaté tandes, hogy e kérdést fontolja
meg , tegye tanulménya targyavd s a collegyumok véleménye
alapj4n, terjeszszen a kozgyiilés elé javaslatot, hogy ming vil-
toztatdsokat, mddositasokat kellene az eddigi legationalis gya-
korlaton tenmi?

KOLONFELEK.

= Baro Kemény Gabor Gexcelleutigja, br. Binfly
Dezs6, és Lészay Ferenc § méltdsdgail, mint dllamgondnokok,
az egész gylilés tartama alatt, igazi calvinista buzgésiggal és
protestans kitart6 munkaerfvel vettek 1résat az iiléseken
6s vezették azokat sokszor tapasztalt higgadtsiggal, és nagy
bolcsességgel. Az a szeretet, és §szinte tisztelet, melylyel min-
den reformitus ember viseltetik e derék férfiak irdnt, kifeje-

zést is nyert ama tisztelgésben, melyet f6tisat. piispok aa.
vezetett, holott br. Kemény Gébor szillisin megjelent az els§
iilés utén a kozgyllés tagjaival és lelkes szavakban tolmd-
csolta azok hdlds érzelmeit. Mig ily férfiakat tisztelhetiink
anyaszentegyhdzunk iigyeinek élén, teljes bizalommal és re-
ménységgel viseltethetiink a jov§ feldl.

= Majus 2-an estve nyolc és fél orakor nyert be-
fejezést az 4pril. 28-dra Oszszehivott rendkivili kozgyilés,
mely az évek Gta napi renden lev8 kodifikiciét bevégezte.
Hogy mily fontos munkit végzett, majd akkor fog nyilvin-
valévd lenni, midfn a majdan Osszedllitott torvénykonyv 4t-
adatik & kozhasznalatnak. Elképzelhet8, hogy addig még mily
er6s munka var az igazgaté-tanfics 4ltal azon férfiakra, kik
a kodifikdciot is sok kitartissal és anyaszentegyhdzunk irint
tanusitott buzgé szeretetiikkel végrehajtottik és a mely érde-
mért, az elndk inditvénydra, egyen kivil, az egész koz-
gyfilés egyhangulag jegyz8kouyvileg meleg koszonetet szavazott.
L férfiak dr. Szdsz Béla. dr. Kolozsviri Sindor és dr. Jenei
Viltor.

= Hogy a kodifikacio munkajan kivill ming nagy
fontossdgt tigyelcet intézett el rendlkiviili kozgyflésiink, arrdl
kell§ thjékozéddst fognak nyerni olvaséink ama kozleménybdl,
melyet gyorsiréi jegyzetek utin kezdiink meg mai szimunk-
ban. Ilyenek, a misszio-tigyben €s egy épitkezési pénzalap meg-
alkotdséra hozott hatdrozal; valamint a papvélasztisi szabi-
Iyok moddsitasdra vonatlozé nagy jelentdségii elSterjesztés,
melyet kozgy@lésiink egész terjedelmében elfogadott, melyet
mér ma kozlink és a melyre itt is felhivjuk olvasdink fi-
gyelmét, Mindezek az igazgaté-tandcs 4ltal terjesztettek eld ;
de mindezeket f6t. piispok, Szdsz Domokos aa. kezdeményezte,
készitette el6, ki faradsdgot nem ismerd buzgdsigzal és anya-
szentegyhdzunkat a rajongdsig valé szeretettel toldja meg
kotelesség-teljesitést. Kivanjunk hoszszu életet szamdra, hogy
majdan utédaink egy jol rendezett, és virdgzdsnak indult, erds
reformalt egyhdzkeriletet orokoljenek !

= A most lefolyt kozgylilés torténetéiil oromest
konstatdlunk, a legnagyobb wegelégedéssel, két dolgot. Az
egyik a buzg 6sdg, mely meglitszott a készséggel megje-
lent tagok nagy szdmin és élénk érdeklfdésén. A misik a
szeretet és a tagoknak egymdishoz valé &szinte ragaszlco-
ddsa, mely a mint nem zirja ki egyfel§l a kiilsnboz6 vélemé=
nyeket és meggy6zddéseket ; ugy mdsfel6l a tiszteletre leg-~
méltébb médja és orvosszere annak, hogy lassankint begyé-
gyuljanak a sebek, melyeket a multnak nem egy eléggé nem.
sajnilhaté, mondjuk, szenvedélye, indulata, vagy félreértése
hagyott 6rokségiil. Fokozodd melegséggel nyilnak meg a szi-
vek és a terméketlen fanyarkodds, bizalmatlansig helyét el-
foglalja az egy célra torekvés és egytivétartozds sziiliségének
élénk és bistaté erénye. Orémmel gy8z6dhettek meg errdl a
kozgyfilés tagjai is, kiknek legnagyobb széma mind a négy
napon fGt. ptispbk afidnak és a kozjegyz8, lapunk szerkesz~
t6jének nem fényes, nem gazdag asztaldndl, de egyszeriiségé~
ben anndl szivesebben latott vendégei valinak. Ez adott al-
kalmat egyik jokedvit bardtunkmak ama deriiltséget keltd szé-
jatékra: hogy ez id6 szerint Kolozsvirtt két ,vendég-fo-
gado“ van, Szdsz Domokos és Szasz Gerd. Es ez igy van
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J6l. A ki mindig haragszik, beteg. A ki gytlolkodik, vétkes.
A ki mindig csak a hibit kutatja, elvesatette érzékét, hogy
meglissa a jot. A viddm kedély, a dertilt hangulat: egéssé-
ges testrfl, ép 1élekrdl tesz bizonysigot; a szeretet megne-
mesiti az élet-Osztont, fokozza a tetterst, megvaldsithatni amaz
eszményi viligot, mely mindenha egyesitetie a jobb embereket.

= A ,Prédikatori Tar“ szétkiildése folyamatban van.
A kozgytilésen jelen volt tagok személyesen vették &t példa-
myaikat; mig az esperesek, szivesek voltak, magukkal vinni
egy részét a vidékiek szdmdra. Koszonetet mondunk nekiek
ezért, mert tetemes koltségt6l kimélték meg Altala a  szer-
keszt8t. Mostantél fogva a bolti 4r 16p életbe: kotetenkint
1 frt. 60 kr. Megrendelhet§: kiillmagyaruteca, 19 sz.

= Az egyhazkeriileti kozgyiilés alkalmival még egy
szép innepélyesség folyt le Kolozsvirtt, a mennyiben a sepsi-
sz.-gyorgyiek egy Csdszdr Bélint, polgarmesterbdl, Molnar S4-
muel, f6jegyz8blil, Nagy Séndor, egyhm. jegyz8, Ktkosy End-
re, iigyvéd, Bodor Domokos, tandr, Dedk Andris és Feren-
¢i Lajoshdl 4ll¢ bizottsigot kiildottek be, hogy a disz-pol-

géri oklevelet nyujtsik 4t br. Kemény Gébor & excellen-

cidjinak és Szdsz Domokos, plispok adnak., A kiildottség mé-
jus 2-4n teljesitette e megtiszteld megbizardst; holott eld-
szov br, Kemény Gdbornal, azutidn Szédsz Domokosnil jelen-
tek meg, és adtik 4t a valéban pazar fénynyel és miivészien
kidllitott oklevelet. A megtisztelt férfiak meleg szavakban
mondtak koszonetet és meghatottan fogadtdk a megtisztelte-
tést, mely nem annyira a multban teljesitett szolgdlatailért
érte, a mint 6k mondik, hanem el§leg azon jovdért, mely-
ben szolgélni akarnak ama szent céloknak, melyeknek zdsz-
16ja ossze van forrva életik minden lehelletével. Hat, az
ilyen iinnepélyeknek, ha mélté férfiakat érnek, mindig meg-
van erkolesi jelentGsége: és a sepsi-sat.-gyorgyiek biiszkék le-
hetnek, hogy ez alkalommal, az erdélyi részekben, minden
tisztességes ember veliik érez.

= Az udvarhelyi ref. kollegium el6ljirdsiga mdj.
19-én ,emlékiinnepélyt* rendez, néhai Kis Gergely,
tandr haldldnak szizadik évforduldjdra. A kegyelet innepei,
mint az erkélesi vildgrend torvényei, mindig folemelnek, buz-
ditnak, és lelkesitnek: 1élekben minden igaz reformétus
ember ott fog velik innepelni.

Bz. 798—1887.
Mindenik vef. koljegium m. ¢. ¢. El6ljdrésdgdnak.

Az 1883 évi XXX, t. ¢. 23 §a értelmében, a koz-
oktatdsi m. k. minister dr f. é, 14,356 sz. értesitése szerint,
a folyé tanév végén tartandd érettségi vizsgilatokhoz, a nagy-
enyedi és szészvirosi fégymnasiumokbhoz, dr. Szédsz Béla;
a kolozsvéri és marosvd-drhelyi f6gymnasiumokhoz dr. Sza-
b6 Karoly s véglil a sz.-udvarhelyi és zilahi fégymnasiu-
mokhoz dr. Hegedits Istvén kolozsviri egyetemi tani-
rok killdettek ki kormény-képviselgkiil.

A mirgl & m. t. t. Kl8ljirésigok tovabbi szives intéz-
kedés végett értesittetnek.

Az erdélyi ev. ref. egybdzkeriilet 4llandé igazgaté-ta-
nficsatél Kolozsvért, 1887. mbjus 3-kéin.

Parddi Kdlmdn , Szdsz Domokos,
taniigyi eladé. ev. ref. piispbk, mint elndk.

8z, 871-1887.
Mindenik ref. kollegium m. t. t. Elbljdrésdgdnak.

A foly6é tanév végén tartandé érettségi vizsgdlatok szé-
Deli része az aldbb irt id6ben és elndkok alatt fog megtartatni:

1. A npagy-enyedi {6gymnasiumndl junius 27, 28 és 29,
mapjain, Csaté Janos, kollegiumi gondnok elndklete alatt.

2. A kolozsviri f6gymnasiumnal junius 25, 26 és 27.
napjain, Gyarmathy Miklés, kollegiumi gondnok elndk-
lete alatt.

8. A maros-vdsirhelyi {6gymnasiumndl junius 29, 80.
napjain, bir6 Kemény Domokos, kollegiumi fégondnok
elnoklete alatt.

4, A székely-udvarhelyi f6gymnasiumnil julins 1, 2,
napjain Sebesi Akos, kollegiumi gondnok elndklete alatt.

5. A zilahi f6gymnasiumndl junius 28-4n, biré Wes-
selényi Miklés, kollegiumi fégondnok elndklete alatt.

6. A sziszvirosi fégymnasiumndl junius 24, 25, nap-
Jain, gr6f Kdn Géza, kollegiumi {8gondnok elndklete alatt,

A mir§l a m. t, t El§ljirésigok mihez tartds, s to-
vébbi intézkedés végett értesittetnek.

EHIVATATOS RESZ.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet allandé
nécsitél. Kolozsvirt, 1887. méjus hé 3-kén.

Parddi Kdlmdn,
taniigyi el§adé.

igazgati~ta-

Szdsz Domokos,
ev. ref. piispok, mint elndk.

MEGHIVO.

A rikénbel6li négy egyhizmegye (kommunitis) tisate-
letes lelkész és illetékes iskolatanité aai kozil azokat, kik
az Odzvegy-drva gyimintézetnek tagjai, hivatalos illemmel fel-
kérem, hogy a Maksin 1887 év, mijus 10-én tartand6 egye-
femes gydmintéseti gytilésen megjelenni sziveskedjenek. Ezen
gyiilésnek fébb tirgya, a rendes tigykezelés felillvizsgalisan
kiviil, az elnok és igazgaté bizottsig tagjainak vilasztdsa
leend. Kolozsvartt, april 30-dikin, 1887.

Csiszér Gdbor,
esp. gy. int. elndk.

Sz. 651—1887. i
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkerilletben a nagy-enye-
di egyhizmegyébe kebelezett székely-kocsardi II oszt.
egyhizkozségnek, nyugalomba 1épés folytin tressé lett papi
dllomasira ezennel palydzat hirdettetik.

Evi javadalom értéke, tisztességes lakds, gazdasigi épii-
letek és kerten kivill, 659 frt. 58 kr. egyhdzi hivatalos
becslés szerint. E javadalomnak, a megvéilasztandé lelkész, nyu-
galmazott életében, felét kapja; a lakds egészen rendelkezé-
sére fog Allani,

Megjegyezni kivinom, hogy e fizetés emelked§ félben
van, P4lydzati hatdrnap f évi mijus hé 30. Folya-
modvinyok nt, Hegediis Lajos esperes adhoz Ge-
rendre killdend6k, Kolozsvirt, 1887. méjus 3.

Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piisptk.

Felelts szerkeszt6 és kiadé: szAsz GERO.

Mai sziamunkhoz !/, iv melléklet van csatolva.

Nyomatott Ormés Ferencnél, az ev, xef. fgtanoda betllivel, KolozsvArt.
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Eléterjesztés

egy kozponti épitési alappénztir 1étrehozisa
érdekében.

Méltésdgos allandé igazgatdé-tandes!

Mikint 262—1887 sz. alatt kelt atiratomban
jeieztem, kotelességemnek tartom, konkrét javas-
latot terjeszteni el megolddsira azon nagyfon-
tossagu kérdésnek, mely egyfeldl a korlelkészi
allomasok szervezése s daltaldban egyes sziikol-
kod6 egyhazkozségek épitkezési sziikségletei foly-
tan folmertld s tetemes Osszegekre rugé dologi
kiad4soknak s mésfel6l a kozmivelodési egyesii-
lettel kotendd szerzdédés értelmében, visszatérités
feltétele alatt, hasonlokép jelentékeny kiutaldsok-
nak miné alapokbél s mily modalitdsok [melletti
fedezésére vonatkozo.

Eltekintve egyelére a kdrdés ez utébbi_agé-
t6l, melynek megolddsa csak azon esetben lesz
aktualissd, ha a szerz6dés az egyhdzkerilet és
egyestilet kozt tényleg megkottetik, javaslatté-
telemben ez ittal csupdn a kérdés elsé 4gdra
szoritkozom, s mielétt nézeteimet korvonalozndm,
a mennyire az adatok, ez id6 szerint, rendelke-
zésemre allanak, felttintetem, elsd sorban, a kor-
lelkészségek szervezése folytdn fedezésre véré
szikségletet.

E cimen, esetrél-esetre tett eldterjesztéseim
alapjén, eddigelé a mélt. igazgaté-tandes a ko-
vetkezd kiaddsokat szavazta meg s részben fo-
lyésitotta is,

a) A csik-szeredai korlelkészi lakds s
istentiszteleti helyiségil megvdsdrolt hazastelek
vételdrdban 6,500 frtot.

E célra a templomi helyiség bensdé felsze-
relése cimén folyésitni kell még 500 friot.

b) Az 6rdogkiti korlelkész lakdsaul s
iskolahelyiségul megvésdrolt hézastelek vételars-
ba 1,660 frtot.

—

Ugyancsak ott az iskola s abban ideiglene-
sen az istentisztelet tarthatdsdra szitkséges fel-
szerelésekre folyositni kell még 300 frtot.

¢) Apiskii korlelkészi lakds épitésére 2,000
frtot.

d) A hétfalusi korlelkészség székhelyén,
Hosszufaluban, megvdsdrlandé hdzastelekre
3,000 frtot.

e) A maros-ilyei korlelkész szdmara la-
kas épitésére 1,500 friot.

f) A tancsi korlelkészi lak épitésére a még
fedezetre varé 500 friot.

g) A detrehemi korlelkészi lakds épité-
sére 1,000 friot.

h) A mezo6-z4hi korlelkészi lak épitésére
1,000 frtot.

i) A segesvdri korlelkészi lakds s temp-
lomtelek megvasdrldsara 8,500 frtot.

A fonnebbi pontok alatt jelzett sziikségletek
0sszege 21,460 frt.

Ezeknek fedezésére az egyetemes konvent
a f. évre megszavazott 2,500 frtot.

E szerint, sajat erdnkbiil fedezetre var 18,960
forint.

E jelentékeny sziikségleteket szaporitni fog-
jik még a segesvari,besztercei, brassdi,
sz-régeni, kis-barcesai, piskii, abrudb 4-
nyai, m-bodoni, kudui, m.-ludasi s mo-
¢ si templom-épitésekre, meghatdrozandd feltéte-
lek mellett, kiutalandé Osszegek, melyek igénybe
fognak venni, kerek szdmban, 30,000 frtot.

Ezeken kiviil, még feles szdmu egyhdzkoz-
ségek vannak, melyek kizdrélag onerejikre utal-
va, épitkezési szitkségleteiket fedezni, nem képe-
sek. Az ily sziikségleteket hatdrozott Osszeghen,
ez id6 szerint, nem is lehet kifejezni, mert ezek
az id6k rendén esetrél-esetre meriilnek fol.

Arrél van e szerint szd, hogy nagy meny-
nyiségt dologi kiadds fedezésérél kell gondos-
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kodni, és pedig oly médon, hogy a kozponti kezelés
alatt 4llo alapok haszonélvezdi szerzett jogaikban ne ro-
vidittessenek s csupdn oly bevételi forrasok vétessenek
szamitasha, melyek a fonnebbiekben korvonalozott célok
Javara, részben teljes visszatérilés feltétele alatt, érté-
kesithetk.

E szempontok figyelembe vételével, teszem a ko-
vetkez§ javaslatot.

Mondja ki a mélt. igazgato-tanacs, hogy
egyvhazkeriletinkben létrehozasa sziiksé-
ges a felmeriil6 épitkezések, haz és telekva-
sarlasok s altalaban dologi kiadasok fedezé-
sére destinalt oly kozponti pénzalapnak, a
melynek hevételeirsl s kiadasairol, az alab-
biakban korvonalozando f6ltételek melletti
bevarandoéi nyilvantartasarol kitlon széma-
das vezetend®.

E kiozponti pénzalap létrehozasara, a kiutalasok
folytan tamadd hianyok rendszeres potlasara s altalaban
annak gyarapitasara, egyelre, a kovetkezé bevételi for-
rasok nyitandéok fol.

1. Mult évben tartott kerilleti kozgytlésiink, 25 jk.
sz. alatt hozott végzésével kimondotta azt, hogy a vég-
rehajtott konversio folytan létre jott toketobblethol 34,720
frt. egyhazi épitkezésekre szant alapul szolgdl. E végzés
folytan kimondando az, hogy a jelzett osszeg a toke-
tobblet allomanyabal kiszakitand6 s mint a kozponti
épitkezési pénztar tulajdona kezelends. E cimen, tehat,
az alap-pénztar bevétele, egyszer s mindenkorra 34,720
forint.

2. Mikint 262—1887 sz. alatt kelt ativatomban f6l-
tiintettem, kozponti kezelés alatt allo némely alapoknak
a helybeli pénzintézetekben elhelyezett készpénzével, rész-
ben 85Y/,, részben 86 arfolyammal, dsszesen 85,200 fo-
rint névértékii jaradék-kotvényt vasdroltam. E pénziigyi
mivelet folytan, a nélkill, hogy az illet6 alapok haszon-
élvez6i eddigi évi jarulékaikban legkisebb rovidilést is
szenvednének, 11,261 frt. 97 kr. téke-szaporulat allott
els, mely az évi jovedelmiikben nem, de t6kealloméanyuk
készpénz értékében megesonkult alapok reintegralasara,
alabb jelzend6 moédon, visszahelyezend6 lesz ; de most a
kozponti épitkezési-alap rendelkezésére all6 hevételei so-
raba iktatando. E szerint, az épitkezési alap bevétele e
cimen 11,261 frt. 97 kr.

3. A krajcaros él6tdke destinacioja piispoki fizetés
potlasa, népiskolai szitkségletek fedezése s uj iskolak
alapitasa. Ez alapnak kozponti kezelés alatt allo t6-
keosszege, ez id§ szerint, kerek szdmban 23,000 forint,
melynek évi jovedelme 1,150 forint. Ez évi jovedelem-
hez az egyes egyhazkozségek, a lélekszam aranya sze-
rint, jarulnak évenkint atlag 3,000 frttal. Az évi 4,150
frt. bevétel, ez id6 szerint, meg van terhelve az enyedi
tanil6-képezde konviktusanak fentartasi koltsége cimén,
évenkint 500 frttal; pispoki fizetés cimén 1,050 frttal s
a keriileti kozgyiilésnek 37—1886 sz. alatt kelt ama
végzése értelmében, mely szerint azon espereseknek, kik-

nek 200 forint minimalis dsszeghen megallapitott Gtazasi
stalanyat, a visitaci6 Gj rendszere folytan, az egyes egy-
hazkozségek 4ltal szolgaltatando jarulékok 60%/p-a nem
fedezi, ugyanezen jovedelmekbdl pétlandé, s igy e cimen
is, elére lathatolag, nehany szaz forint kiadassal lesz meg-
terhelve. Mindezen fix kiadasok, azonban, egyiittvéve is
alig felét emésztik 6] az alap bevételeinek s igy tekin-
tettel arra, hogy annak destinacioja, a tobbek kozott,
1j iskola létrehozésa, illetdleg épitése is: a kozponti ke-
zelés alatt all6 t6kébosl 10,000 forint a kozpoti épitke-
zési alap tulajdonaul irand6 4t s mint annak egyik be-
vételi forrasa kezelends. E szerint, e cimen az épitkezési
alap javara esik 10,000 fit.

4. Javara irand6, tovabba, a kozponti épitkezési
pénztarnak a desolata egyhazkozségek kozponti kezelés
alatt all6 t6kéinek azon része, melynek kamatja, ez id6
szerint, semmiféle célra folyositva nines. Ugy vélem, a
mostoha id6k folytan teljesen desolalt egyhazkozségek
kozponti kezelés alatti vagyona, nem is volna tidvosebb
célra fordithato, mint Gj egyh4zak megalapitasara, isko-
lak és templomok épitésére. Van szerencsém, az erre
vonatkozo kimutatast °/. alatt ide csatolni, melyb6l ki-
tiinik, hogy a desolalt egyhazkozségek kozponti kezelés
alatt all6 vagyonanak terhére, killonboz6 cimek alatt és
célokra eddig folyositott évi kiadasok tokedsszegét érin-
tetlen hagyva, a kozponti épitkezési alap pénztara java-
ra atirhat6 kerek szamban 13,500 frt.

A fonnebbiek szerint, az épitkezési-alap pénztara
69,481 frt. 97 krral alapittatnék meg, és pedig a nélkiil,
hogy barmely bevételi odszeg is sajatlagos rendeltetésé-
t6l elvonatnék. Ez uton keriiletiink azon helyzetbe jon,
hogy kozponti erejének jelentékeny silyaval segité ke-
zét nyujthatja az onerejitkre utalva, épitkezési sziikség-
leteiket fedezni nem képes egyhazkozségeknek.

Tekintettel, azonban, egyhazi alkotmaayunk és éle-
timk, sét mondhatni, az egész protestantismus azon sar-
kalatos elvére, mely szerint az egyhdz egyeteme részé-
rél csak azon esetben indokolt és igazolhaté a segélye-
zés, ha az els6 sorban érdeklett egyhaztagok a maguk
részérdl is aldozatkész buzgalmat s igy életképességet ta-
nusitanak s ez altal az egyetemes segélyre magukat mél-
téknak bizonyitjak, a kozponti épitési alappénztar ter-
hére torténendd osszes kiutalasok feltételéiil, mint kove-
tend§ vezérelvill, kimondandonak tartom azt hogy in-
gatlanok vasarlasara, lelkészi lakok, temp-
lomok és iskolak épitésére segélyezések a
kozponti épitésialap terhére, csak oly egy-
hazkozségek szamara folyosittatnak, melyek
kell6 biztositék-adassal kotelezik magukat
arra, hogy a résziikre épitkezési célokra ki-
utalt segélyosszegek 1!/,%-a4t 32 éven at, a
nyert segély lassankintivisszahelyezéséil,
az alap-pénztarnak beszolgaltatjak. Ha, p. o,
valamely egyhazkozségnek,vagy korlelkés z-
ségnek javara, ingatlan vasarlasra, avagy
épitkezésre 1000 forint utaltatik ki, kotele-
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sek az érdeklett kolesdnvevé hivek évenkint
15 forintot, a jelzett id6tartamig, a kozpont-
ba fizetni, mert kizarélagos tulajdonukba, a
vasarlott ingatlan, vagy végzett épitkezés
csak akkor bocsattatik at, ha a nyert eléleg
altaluk visszatérittetett. Ez eljards utjan, egy-
felol szembettinben méltanyos foltételek alatt nyernének
az illetok segélyezést, a nélkiil, hogy az Onsegélyezés sar-
kalatos elve alteraltatnék; mastelsl, a nyert segélyek visz-
szatéritési kotelezettsége altal, az alappénztarban a ki-
utalasok folytan folmeriil t6kecsonkulasok, az idok folytan?
folyton reintegraltatnanak, mert a visszatéritési részlet
Osszegek is ugyazazon pénzalap bevételi forrasat képez-
nék. Sot, azon esetben, ha egyhazunk és a kozmivelss-
dési egylet kozt az egység létre jon, az annak értelmé-
ben keriiletiink &ltal épitkezési célokra kiuntaland6 téke-
Osszegnek az egyestiletet terhels 59/,-os kamatosszege
is, ezen kozponti épitkezési alap javara lesznek beuta-
landék. S6t, végil, oly kivételes esetekben, midén a se-
gélyben részesiilék még az 1!/,9/, beszolgaltatasara is
teljességgel képtelennek bizonyulnak s ennek folytan a
torlesztési részletosszeg fedezése is a kozpont vallaira
neheziil s az allamsegély lesz megterhelendé a részle-
tenkinti torlesztéssel, miutan a segélydsszeg kiutalasa 4l-
tal a kozponti épitési alap-pénztar allomanyanak toke-
Osszege csonkul meg, az 4llamsegélyb6l a torlesztési
részletek az épitési-alap javara lesznek beutalandek.

Kimondandonak tartok még egyet, és ez a kovet-
kezd.

Mult évben tartott keriileti kozgyulésiink 39 jk. sz.
alatt kelt végzésével megallapitotte azt, hogy a Baldacsi-
alapbol, ez id6 szerint, folyéva tett 2000 frt. jovedelmj
jutalék !/,-ed része évenkint egyhézi épitkezési célokra
fordittassék. E végzésnek természetszerit folyoménya az,
hogy ha a keriilet egy kozponti épitési alap pénztart hoz
létre, hatarozatilag megallapitando az, hogy a Baldacsi-
alap jovedelem jutalékénak '/,-ed része (a mely most
500 frt. de kilatas van arra, hogy nagyobbra né) annak
rendes hevételei sordba iktatandé. Ls pedig, ezt azon
hozzaadassal tartom megallapitandonak, hogy ez a bevé-,
tel évrél-évre, kamatos kamataival egyiitt, t6késitendd
és pedig a kozponti épitési alap -pénztar tékeallomanya-
nak folyton sziikségés gyarapitasara. E tokésités folytan,
82 év alatt, kerek szamban 40,000 forint uj tSke-alap.
jon létre, a melybol, mikint ez elSterjesztésem 2 pont-
jaban jeleztem, a kozponti kezelés alatt 4ll6 némely ala-
pok készpénzébol kozelebbrsl vasarolt 85,200 frt. név-
értékin jaradék-kotvény tulajdonosainak javara, a jelzett
11,261 frt. 97 kr. atirand$ lesz.

A fonnebbiekben valék szerencsés egy kozponti
épitési-alap-pénztar létrehozasara s kezelésére vonatkozé
javaslatomat korvonalozhatni. Sziikségesnek tartom egy
ilyennek megalapitasat, annyival is inkabb, mert a szer-
vezés alatt levs korlelkészségeken kivill, mint fonnebb
is jelzém, egyhéazkeriiletiinkben még egész hosszu sora
van oly egyhazkozségeknek, melyek épitkezési szitkség-

leteiket csupan @ kozponti erdnek, a fonnebbiekben kor-
vonalozott feltételek melletti hozzajarulasaval képesek fe-
dezhetni. Meg vagyok gy6ztdve arrol is, hogy ez uton
az erdtlenség miatt elesiiggedt s tétlen resignacioval ten-
g6do feles szamu egyhazkozségiinkben j életre ébredés
ttinetei fognak jelentkezni.

Ha a mélt. igazgaté-tanacs nézeteimet helyesli, ke-
gyeskedjék azoknak értelmében, kerileti kozgytlésiink-
hez véleményes elterjesztést intézni, miutan e nagyfon-
tossagu tigyben a végleges hatarozathozatal annak jog-
korébe tartozik.

Kival6 nagyrabecsiilésem nyilvanitasa mellett, ma-
radtam, Kolozsvartt, marcius 4, 1887. Méltésagos allando
igazgaté-tanacs, atyafi szolgaja

Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.

Felvilagositas.

Nagytisateletii szerkeszté ur! Becses lapja f. évi
18. szamaban ,A tanari értekezletb6l® cim alatt ,Egy
bizottsagi tag“ alairassal oly értesités jelent meg a val-
las-tanitas tigyérsl, mely t6bb rendbeli felvilagositasra
szorul. A lefolyt rendkiviili tanari értekezletnek, szeren-
csés voltam, elndke lenni, s mint ilyen, kotelességemnek
tartom, felvilagosit6 eszrevételeimet az alabbiakban osz-
szefoglalni.

Elgszor is a vallastani kézikonyvek rvevisiojara ki-
kiildott bizottsag tényleg tanacskozott, s bizonyos meg-
allapodasokra jutott ugyan az els6 értekezleti uilésiinken
mindnyajunk altal fontosnak ismert vallas-okiatas és val-
lastani kézikonyvek targyaban; de jegyzije, kit az osz-
szefoglalassal s irésos jelentés keészitésével meghizott, nem
készitett elfogadhato jelentést. Azonhan, a targysorozat
rendén, a jeleniés ily alakjaban is felolvastatott; de a
jegyztinek gyorsiraszati jegyekkel papirra vetett nézetei
még az illet6 hizottsag tagjai kozott is hosszas, egymast
cafolo vitat idéztek els. Ennélfogva a kozértekezlet oly
helyzethe jutott, hogy a kéznél volt adatokbul maganak
kellett elvégeznie a hizottsag feladatat. Tehat, helytelen
az ,Egy bizottsagi tag® kiindulaspontja, midén a kikiil-
dott bizotisag jelentésére hivatkozik.

Minthogy a pseudo hizottsagi jelentés emlitést tett
a vallastanari tanszékrdl, az értekezlet sem hagyhatta
sz6 nélkill. A tankonyvek vevisioja céljabol hivatvan osz-
sze, értekezletink nem akart el6készités, megfontolas
nélkiil belebocsdthozni oly iigy targyalasaba, melynek
életre keltése 100—120 ezer frinyi toke el6teremtésétsl
fugg. Helyesen szolalt, tehat, f6l ama ,tobb rendbeli ér-
demeiért rendkiviil tisztelt és becsiilt tagtars“, midoén a
jelenlegi viszonyok kozott, elég tehernek nyilatkoztatta
rank nézve mostani tanszékeink fentartasit s nem ki-
vanta terhelni az értekezletet, hogy helyzetéhez mélto,
indokolt folterjesztést készitsen a vallastanari tanszékek
folallitasa tigyében. ElGadatott az is, hogy gymnasiuma-
ink elsérendii egyhazak kebelében, nagyobb varosokban
vannak, hol jobbara mindeniitt tapasztalt lelkészeic mii-
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kodnek, mint vallastanarok, vagy kaplanok végzik a val-
lastanitast s ennélfogva addig, a mig jobb helyzetbe ju-
tunk, megnyugodhatunk a vallastanitds mostani mo6do-
zatain, A napirendre-térés ezekért tortént.

Egy masik dologra térve, azt kell hinnem, hogy a
nagytiszteletii szerkeszté ur figyelmét kikerilte az a ta-
madas, mely ,Egy bizottsagi tagunk® kebeléb6l, minden
igaz ok nélkill, tort ki osszes erdélyi ref. tanartestiile-
teink ellen., Azt mondja ez a meggondolatlan ur, ,hogy
gymnasiumi novendékeink egyes tanarok altal vallas-
kicsinyls, vagy éppen vallas-ginyold szellemben® vezet-
tetnek. El6szor, azért nevezem tamadasnak e nyilatko-
zatot, mert orommel lattam, hogy értekezletink meleg
érdeklGdéssel targyalta a vallastanitas iigyét s egyaltala-
ban nem adott okot arra, hogy éppen a vallasigy tar-
gyalasaval kapcsolathan, vettessék szemére egy nehény,
senki allal sem ismert tanarnak a vallas-kicsinyls, vagy
éppen vallas-ganyolé miikodés. Tamadasnak nevezem,
masodszor azért, mivel tudtom szerint, sem régi, sem
mostani tanaraink nem voltak vallastalanok, vallas-ki-
csinylék, vallas-ganyolok. A régiek nem, mivel a valla-
sos szellem uralkodott mindenek folott; az Gjkoriak nem,
mivel a tarsadalomban labra kapott vallasi kozonyodsség
ellenstilyozasa céljahdl, az ifjusag vallasos nevelésére
minden eszkdzt megragadnak. Tudjuk, hogy Nagy-Enyed
6rkod6 szemekkel vigyaz a vallastanitasra; tudjuk, hogy
tobbi intézeteink a n.-enyedi theologiai tan&rok tandcsat
kérik azokra nézve, kiket tanitvanyaik kozil vallastani-
tasra ohajtanak alkalmazni. Megtesziink tehat mindent,
a mivel mostani viszonyaink kozott elémozdithatjuk a
vallastanitas iigyét s ekkor eléall ,Egy bhizottsagi tag,
hogy nehany, senki altal nem ismert tanart vallas-ki-
csinyléssel, vallas-ganyolassal vadoljon.

A mily megbotrankoztaté durva neveletlenségnek,
paedagogiai érzéketlenségnek mindsitném, ha az ifjusag
nevelésére hivatott barmelyik tanar, tanszékérsl, tantar-
gya korébdl kitorve, a novendékek féltékenyen &rzott
kedélyvilaganak legszentebb rétegét rabolnd meg vallas-
gunyolassal: ép oly undorral utasitom vissza e méltatlan
vadat a magam, s bar folhatalmazva nem vagyok, osz-
szes kollegaim nevében. Olyan vad ez, mely miatt, ha
valénak hizonyulna, méltan fosztatnék meg allasatol akar-
melyikiink ; de, ha nem valo, akkor, szeliden szélva, az
,Egy bizottsagi tag® ez indokolatlan eljarasaért mélté a
megrovasra.

Nem tartjuk szitkségesnek, cafolgatni, hogy a gym-
nasiumot végzett ifjak harom év alatt mind elfelejtik, a
mit tanultak; azt sem, hogy gymnasiumainkbél sok ,ires
ember keriil ki.“ De, azon vadat, mintha a vallast, mas
targyak mellett, hattérbe akarnok szorvitni egyszeriien
visszautasitjuk, mint valétlant. Senkinek sem jutott eszé-
be ilyesmi. De az bizonyos, hogy a vallistanitas tigyé-
nek ily nyilatkozatokkal nem tesziink szolgalatot.

Torek Istvdn.

Az egyhézkerulet rendkivili koz-
gytilésébol.
(Misodik nap, apr. 29.)

A megel8z8 ulés jegyz6konyvének hitelesitése kizben,
felszélal He gediis Lajos, s jelezvén, hogy a nagy-enyedi
egyhdzmegye a milt kozgyléshez folyamodast intézett hogy,
a lelkek szdménak megfelelden, 6t egyhdzkeriileti képviseld
vilasztisdhoz nyerjen jogot, kéri, tehdt, a 82. §. 3. pontji-
nak ez értelemben vald kiigazitdsit.

Elnék: Nem a jegyz8konyv hitelesitését illets, hanem
fontos elvi kérdés ez. Ez a kérdés immdr eldolt a 82-dik
szakasz tdrgyalisa alkalmival, de akkor senki sem sz6lalt
fel s a javaslat viltozatlandl elfogadtatott. A jegyz6konyv
tegnapi hatérozatunkhoz képest van szerkesztve s igy van
hitelesitve. Nem lehet masképen szényegre hozni e kérdést,
mint fiiggetlen kiilon inditviny alakjiban,

Hegediis Lajos: Azért hoztam fel, hogy a titkdr
taldn tévedésbsl olvasott négyet.

Elnok: Tényleg hogy 41l a dolog?

Hegediis Liajos: Kimondotta a kozgytlés, hogy a
jovs gytilésen 6t képvisel6t fog engedni.

Elnok: Méltéztassék kikeresni az illet6 hatdrozatot.
Nem lehet valtoztatni a jegyz8konyven, Mivel nem lehet mas-
kép tekinteni a dolgot, minthogy hibds a szoveg, azért rekti-
fikdlni kel

Bodor Antal titkdr olvassa az erre vonatkozé ha-
tarozatot.

Kolozsvéari Sandor: Nézetem szerint, miutin az
az elv, hogy bizonyos léleksz4m bizonyos szdmd képviseldt
nyerjen: ez elvnél fogva mindenkor ki lehet igazitani a szdmot.

Sz4sz Domokos piispok: Azt hiszem, most legjobb
lesz, meghagyni a szoveget vigy, a mint valésiggal megallapit-
tatott. Mikor pedig a kovetkez§ cyklusra kozgy(lési képvi-
sel6k valasztisénak ideje eljon, a nagy-enyedi egyhdzmegye
adjon be kérvényt az igazgatd-tandcshoz, hogy az egyhdzme-~
gye lélekszdménak megfelels szdmu képviseld megvalaszti-
sdhoz nyerje meg jogit.

Elnék: Leghelyesebb lesz, a kovetkez§ ttat kdvetni
eljirdsunkban: a jegyzGkonyvet, mint olyat, hitelesitettnek
mondjuk ; kilsn pontban hozzuk fel, hogy felszdlalds tdrtént
a nagy-enyedi egyhdzmegye képviselfi szdménak mir a mult
iilésszak alatt elvben megtortént folemelése irdnt, mire nézve
a.kozgyfilés kimondja, hogy fenn akarja tartani a maga ha-
tdrozatdt, de a mostani cyklusra nézve méar megtorténvén a
4 képvisel§ megvélasztisa, jelenleg ezt a szdmot veszi fel
hatdrozatdba. A jegyzOkonyvet e tekintetben helyesen szove-
gezettnek tartom. Fentartom az elvi részt, de fenmarad az
egyhazmegyének joga, a vélasztisok bekovetkezésekor ezen
jogdt érvényesiteni. A jegyz8konyv hitelesittetik, s a Ikiilon
pont ez értelemben szdvegezendd.

Az elndk elSterjesati, hogy Mezei Albert tag-
tars részint csalidi, részint hivatalos akadilyok miatt, a koz-
gytilésen részt nem vehet. Ohajtom, folytatja az Elndk, hogy
az ily szerit bejelentések a jegyzGkonyvbe felvétessenek, mert
azt tartom, hogy mindenki kiteles, tivolmaraddsit igazolni.
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Miutin a jegyzbkonyv kinyomatik, mindenki kezén forog, s
igy buzditdsul szolgalhat arra nézve, hogy a tagok e kis fi-
gyelmet tanusitjdk a kozgyfilés irdnt. Tovabbd, benyujtatott
a gorgényi egybizmegye tandcsinak a magyaréi ujon vilasz-
tott pap félfizetését illetd torvény magyarzati kérése. Az tigy
véleményaddsra a kérvényi bizottsighoz utasittatik. A magam
részérl hozzitehetem, hogy mint torvény-magyarazat annyi-
ra eliitd a rendkiviilli kozgy(lés céljatél, hogy targyalni fogja
ugyan a bizottsdg, de alig mondhat egyebet rd, mint, hogy
a rendes kozgyfiléshez utasitandé. Beadatott, tovabbé, a kii-
kiilldi egyhizmegye részérfl az erdGtorvény egy pontjdnak
médositdsdra c€lz6 inditviny, melynek értelmében kérvény
volna az orsziggyfiléshez terjesztendd. Még egy inditviny ér-
kezett be ugyaninnen, a kozpontbél kiutalt pénzeknek az
egyhdzkeriilet pénztirosa altal, ldttamozott nyugtival, egye-
nesen az illet§ javadalmazottak kezéhez juttatdsa targydban.
Az inditvinyi bizottsighoz tétetik 4t. Ez elnoki elGterjesazté-
sek tuddsul vétetvén, kovetkezik a javaslat tdrgyaldsa, és pedig
az I. rész 1. fejezete, valamint a 2. fejezet (az esperesekrdl)
169, 170, 171 és 172. §-ai véltozatlan elfogadtatnak.

Szész Gerd olvassa a 173, §-t, tovabbd az igazgatd-
tandes idevonatkozé elBterjesztését, mely szerint az egyhdz-
keriilet mult évi kozgytilésének 37 jkvsz. alatt kelt hatdro-
zatdval piispbk aanak az egyhdzi vizitacidé mddositdsdt tar-
gyalé javaslata elfogadtatvdn, utasittatott a kodifikdlé bizott-
sdg, hogy az egyhizlitogatést illet§ szabdly-rendeletet dol-
gozza ki, hogy az a legkozelebbi kozgytilésen térgyalhaté s
életbe 1éptethet§ legyen; e munkdlat elkészillve, az igazgaté-
tandcs a bizottsig tervezetét az egyhizmegyék javaslatinak
tekintetbe vételével, a beigtatott szabdlyzattal egydntetileg
szerkesztette, A javaslatba hozott mddositdsokkal kapesolato-
san az 1885-ik évi rendkiviili kozgyilés hatérozatain teendd
mé6dositisok irdnt is elterjeszti az ig.-tandcs a sziikséges in-
ditvanyokat, melyek egész terjedelmokben felolvastatvan,

Elnék: jelzi, hogy az egyhdzlitogatis Xkérdésében
kollektive hatdrozatot hozni, nem lehet, hanem f6lkéri a koz-
jegyz8t, hogy a tandcskozds folyamin hivja f6l a kozgydlés
figyelmét az ig.-tandcs odavonatkozé mddositisaira, hogy a
kozgy(ilés minden egyes pontra nézve killon hatirozatot hoz-
hasson. Nem tudom, folytati az elndk, nem volna-e helyes, a
mult évi kizgyiilés 37. szdm alatt hozott hatdrozatit, mint
a mely az elvi 4lldspontot és az utasitast jelzi, melyeta ko-
difikdlé bizottsdg nyert, szé szerint, felolvasni, és miutin az
illet§ hatdrozat roviden konkludil abban, hogy a javaslat el-
fogadtatik, az indokolds alapjén nem kellene-e az 1886. évi
87. sz, hatdrozatot az ig.-tandcs akkor bemutatott indokola-
sdval egyiitt olvastatni fol? (Altaldnos helyeslés.)

Sz4sz Gerd olvassa az 1886. 37, jkonyvi pontot.

Elnok: Té4jékozds végett, legyen szabad kimondanom,
hogy a kanonika visitacio 4talakitisa, az épen hallottak sze-
rint, elvileg mar elhatdroztatott. Hogy mely elvek legyenek
kovetend6k az erre vonatkozd tdrgyaldsokban, az imént fol-
olvasott 1. 2. 3. pontok alatt szintén megallapittatott. Ik sze-
rint, tehdt, mind az ki van mondva, hogy a régi vizsgilati
rend 4talakitand, mind az elvek, melyek sierint az Atalaki-
tasnak torténnie kell, (Helyes.)

Szasz Gerd kozjegyzd olvassa a szbveget.

Sé4ndor Jénos: A milt évi kozgylilés fGtiszteletif
piispok dr tdjékoztaté javaslatit magiévd tette 4ltaldban és
nagyjiban véve; de mikor a gyakorlati élet kivetelményeivel
osszhangzdsba, akarja hozni az elvi dlldspontot, akkor tiinik
ki, hogy nem lehet alkalmazni minden pontjiban szigoruan,
De vannak a javaslatban olyan irinyad6 elvek, melyeket szem
eldtt kell tartani, s a gyalorlati élet kovetelményeivel osz-
hangzdsba hozni; ilyen az esperesi litogatisnil a felelfsség-
nek hangsulyozésa; az esperesi fizetés meghatirozésa, a vég-
zett munka és felelGsség ardnya szerint. Ezek elfogadhaték
és elfogadand6k., A tobbi részletekre nézve, azounban, a javas-
latot nem lehet a gyakorlati élettel Gsszhangzisba hozni. Mi-
féle dolog az, hogy a kérd-pontokra a pap és a presby-
terium egylitt csindljik a feleletet? Ilyen mdédon a vizsgilat
csak Kirchen-Parade. Az esperes utélagosan megjelen diszben,
tinnepélyesen, lehet, hogy erkélesi hatdsa lesz ennek, de igy
a dolgoknak nem lebet alaposan uténa jarni. Hogy lehet a
szdmadésok valdsagardl felelfs, hogyha a viszonyok ismerete
nélkiil formailag vizsgilja meg, tartalmilag nem ellengrizheti ?
Mi egyhdzkozségeinkben, a nép kozott éliink, tudjuk, hogy
nyugtik és ellen-nyugtdk kidllitisa mily nagy nehézségekbe
iitkozik ; az ily vizsgdlat mellett, tehdt, minden lelkiismeret-
lenséget el lehetne kovetni. Van eset, mikor formailag min-
den tokéletes, de valésiggal nem felel meg a tényeknek.
Sziikséges, hogy a szimvevd és esperes egyiitt vizsgiljon, s
a jegyz6 vegye fel a jegyzGkonyvet. Minden egyhdzkozségben
megvan az-az onz8 elfogultsdg, hogy igyekszikk a sebeket
szép szinben tintetni fel, s a kérdGpontokat gy szerkesz-
teni, hogy a hidnyokat elleplezhessék, Az esperesnek nincs
alkalma, a vizsgilat rovid ideje alatt a szép szin ald tekin-
teni s a vizsgilatot eredményessé tenni. A ftiszteletii piispok
javaslatival osszefér, hogy a jegyz$ és a szdmvevs a vizsgilatot
az esperessel egyiitt hajtsa végre. Ha az esperes az egész
traktust egyszerre vizsgdlnd, nagyon kimeriilne. A bizottsig
eddig is 3—4 napig, egy hétig folytatta a vizsgilatot s azutin
pihent. Az esperes is ki van téve a firadalmaknak, & is ki-
meriilhet, Igaz, hogy egész Gszig nyujthatja a vizsgilatot,
mint ez a javaslatban van, de mégis tobb firadsigba keriilne
egy kozséget megvizsgdlni, s azutan pihenni s § is gyakorlati~
asabbnak taldlnd, hogy a bizottsig beldtdsa szerint, s mikor
a kozlekedés kounyebb, egy huzamban tobb egyhizkozség vizs-
galata ejtessék meg.

Ennélfogva, semmi el6nyt sem latok abban, hogy az
esperes egyedill vizsgaljon, s még jegyz6t se vigyen magdval,
sem abban s hogy a pap a presbyterinmmal valtott eszme-
csere alapjin 4llapitsa meg a kérdd-pontokra adandé felele-
teket. Az egyhdzkiozség subjektiv elfogultsiga nem fog any-
nyira szerepelni, ha a bizottsig maga késziti a tényleges 4l-
lapotnak megfelels feleleteket, Bator vagyok, tehdt, indilvi-
nyozni, hogy a kodifikilé bizottsig eredeti javaslatibél ma-
radjon meg a 188 §. és e szerint minden 3 évben tirténjék
a vizsghlat, Az 1885 évi javaslatban az van mondva, hogy
minden 3 évben egyszer teljesitendd az esperes, jegyzd és
szémvevs altal az egyhdzkozségek megvizsgéldsa, Ha azonban
a sziikség kivénja, s az egyhdzkozségnek zavaros viszonyai
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vannak és kozvetlen érintkezést igénylS eljarist kovetel§ dol
gai, vagy ha az esperesnek jelenléte sziikséges, kotelességévé
teendd, hogy minden évben szalljon ki.

Gyirfids Domokos: Engem igen érdekel a kano-
nika visitacié kérdése, s ha koromndl és egészségi éllapotom-
nil fogva nem szélhatok is az egész nagyfontossigu kérdés
rendszeréhez : egyre figyelmeztetnem kell a f6tiszt. kozgyii-
1ést, a mit a javaslat drnyoldaldnak tartok. A mint értestil-
tem s a javaslatot olvasva, lattam, a vizsgilat az 0j terv sze-
rint, az esperesnek még tobb idejét venné igénybe, mint ré-
gen. Miutin pedig a népesebb egyhizak papjai kozil szoktdk
az esperest vélasztani, ajinlandm, méltéztassék gondoskodni s
intézkedni, hogy az esperes hidzamos tdvolléte Altal a kul-
tuszban és papi teendfkben fogyatkozisne torténjék. E miatt
az esperesi egyhdzakban folytonosan panasz van. Ennek va-
lami médon elejét kell venni, Ha mddja volna, azt szeret-
ném, hogy segédet tartson, ha nem lehetséges ez, valamely
més dton torténjék intézkedés.

Elnoék: Megjegyzem, hogy Sindor Janos tiszteletes ur
inditvinyit nem adta be irdsban s igy ezt sem lehet Kkitiizni
szavazdsra.

Szédsz Domokos: Fétisztelett kozgyiilés! Bevirom,
mig tiszteletes Sindor Janos afia irisban adja be inditvé-
nyat, arra akkor fogok felelni, Most pir széban nyilatkozom
@ysrfds Domokos wrnak azon aggodalméra nézve, mely a va-
16sdgnak sok helyt megfeleld, Hogy az esperesek nagyobb
mértékben lesznek a visitdcid 4ltal elfoglalva, gyakrabban, mint
eddig, hogy gyakrabban fog jelentkezni tivollétiik alatt a lel-
készi hivatalos teend8kben a fogyatkozds, mindenesetre nagy-
fontossdgu kérdés, mely elGbb-utébh a keriileti kozgyilés ta-
nicskozdsdnak tdrgyit fogja képezni, Méltéztatnak tudni, hogy
a mult évi kozgylilés, az egyetemes konvent 4ltal megdllapi-
tott végzés drtelmében a segédlelkészi intézménynek szabd-
lyozdsara nézve az elveket megillapitotta s ezek alapjin a
mult évi kozgydilés, elnokletem alatt, kikiildott egy bizottsdgot,
az enyedi theologia akadémia tanéri karit, hogy e nagyfon-
tossagu kérdést minden oldalrél feloleld javaslatot készitsen
és terjesszen a kozgylilés elé. A bizottsig a kovetkezd koz-
gytilésen, meghagyésa értelmében, kotelességét teljesiteni fog-
ja s a segédlelkészi intézménynek egyhdzkeriletiink korében
bizonyos rend szerint val6 életbeléptetése irdnti kérdésében a
kozgy(lés hatirozni fog. Ennek keretébe tartozik e nagyfon-
tossdgu kérdés, a mennyiben én ugy vélem, hogy a keriileti
kozgytilésnek hatirozatilag kell majd kimondani, hogy a na-
gyobb egyhdzak esperesei tartoznak segédlelkészt tartani.
Nemesak abb6l a szempontbdl, hogy a mi egyhdzkeriiletiink-
ben is, mint a kirdlyhdgén-tiliakban, a segédlelkészeknek a
papi szolgdlatok e legf6bb iskoldja, mely ez id§ szerint na-
gyon szilk térre van szoritva, kibGvittessék, hanem azért is,
hogy éppen ott nyerjenek els6 sorban is papi szolgilatukra
alkalmazist, hol az egyhdzkozségi életnek, az esperes mellett
2z adminstraciénak, 3ltaldban, azon gyakorlati ismereteknek
jussanak birtokéba, melyeknek a lellészi palyén els8 sorban
veszik hasznét.

Hogy milyen modalitisok mellett lesz majd hatérozati-
1sg Limondva az esperesre nézve 2 segédlelkész tartdsdnak

Iktelessége, az a javaslat beaddsa rendjén fog napirendre ke-
rillni, Legyen méltésigod megnyugodva a fell, hogy e te=
Ikintetben valé aggodalma, mely valésiggal igazolast nyer a
tényleges viszonyokban, a majdani targyalis rendjén kifeje-
zésre juthat s a kozgyfilés ezen kérdésben is meghozhatja ha-
tarozatit, (Helyeslés.)

Sédndor Jinos beadja kovetkezd javaslatdt: Mondja
ki az egyhizkeriileti kozgytlés, hogy az egyhizkozségek szel-
lemi 4llapotinak alaposabb, tdrgyilagosabb tudomésul vétele
tekintetéb6l a kanonika visitdcit nemcsak az esperes, hanem
a jegyz8 és szdmvevd dltal is akarje végeztetni, az 1885, évi
javaslat 188, §-a értelmében,

Elntk: Ez nem oly szivegezés, melyet e § helyébe
lehetne tenni, Mi most kodifikilunk, tehdt torvényt alkotunk,
Ha valaki mddositdst tesz: ugy legyen szerkesztve, hogy be-
le illjék a paragraphusok kozé.

Szész Béla: A tiszteletes urnak igaza van. 0 nem
a mult évi kozgyfilés hatirozata értelmében szovegezett 188.
§t akarja beigtattatni, hanem az azelétt, a Dbizottsig &ltal
szbvegezett és terjedelmesebb munkslathan foglalt 188. §-t.
Igy hit szavazni lehet felette, hogy milyen eredménynyel, az
méis kérdés,

Elnok: Akkor komnyii: ,sz6 helyett sz6.¢

Szész Domokos: Fétisateletii Xerilleti kozgyiilés!
Tisztoletes Sandor Jénos lelkésztirsam beadott inditvanyaval
gybkerére vig azon alapelveknek, melyeket a fGtisateletii ker.
kozgytilés mult évi iilésszakdban, hosszas, behaté vita utdn
egyhangulag magiévs tett. Ha a fOtiszteletii ker. kozgyGilés a
mult évben egyhangulag hozott elvi megillapodasit ujabb
diskussié tirgyava kivdnmja tenni, teljes joga van ri. En,
azonban, arra kérem a kozgyfilést, hogy azon elveknek, me-
lyeket a mult kozgy@lési végzés ltal maghéva tett, ezen idd
szerint ne bocsitkozzék vitatisiba. E tekintetben ecsak ne-
hiny észrevételre fogok szoritkozni. Azon elvek, melyek a
mult évi kozgy(lés végzésében kifejezést nyertek, els§ sorban
is az esperes személyes felelGsségét involviljdk a visitacié te-
kintetében ; mig ezzel szemben a beadott inditvany a kolle-
gialis rendszer tovibb vald fentartdsdt javasolja. E kettdt
egyméssal én dsszeegyeztetni, nem tudom. A tiszteletes urnak
azon 4llitdsara, hogy a felelfsség igy is fentarthaté a lkolle-
gialis rendszer mellett, taldn elég lesz a gyakorlatra hivat-
kozni, mely szdmtalan példdval igazolja, hogy testiileteknelk
felelGsségre vonésa: illusorius dolog; ellenben az egyéneké : az
megfoghaté valami. A kollegialis rendszernek, tovdbbd, mint
o tapasztalat bizonyitotta, az a nagy fogyatkozdsa volt a mi
visitacionalis rendszeriinkben, hogy midén a vizsgdlé bizott-
shg kiszallott a hely szinére és ott az egyes kérdfpontokra a
vilaszokat maga bevette s ezen vilaszokat jegyzGkonyvhe fog-
lalta: ezen jegyzGkonyv, mely, a mint méltéztatnak tudni,
nagyobb traktusokban egy vaskos, 4—5 ujjuyi vastagsbgu
nagy kotet, mig a jegyzd ezeket a legnagyobb buzgdsig mel-
lett is egybedllitotta, januirtl vagy februirtél kezdve, mikor
a vizsgilat a hely szinén végrehajtatott, eltelt 8—9 egész hé-
nap ugy, hogy a piispokhez a vizsgalati jegyzGkonyvek az
elgz8 évrél a folyd év végén érkeztek be, a traktusok jelen~
tékeny részér6l még akkor sem, hanem a harmadik év ele-
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jén. Konkrét példival vildgositva meg a dolgot, az 1885.
évre vonatkoz6 vizsgilati jegyz6konyvek 1886. utolsé hénap-
jaiban jottek fel, vagy 1887. els6 napjaiban. A piispok erre
megtette a maga észrevételeit, mely észrevételek az 1887-iki

traktualis kozgyiilésen jottek targyalds ali. Xzen kollégialis

rendszer keretében a legegyszeriibb kérdés, mely a piispok
részérél reflexiéra adott alkalmat, hirom esztend6t élt at, a
mig solucidra juthat, Mig ezen rendszer szerint, mely java-
solva van, mi fog torténni? Az esperes kiszdll, a vizsgilatot
végrehajtatja, megjegyzem mellesleg, hogy a testvér-egyhazke-
riiletekben is az esperes a visitaciét egy maga hajtja végre
s ott is el6re készen 4llmak a vélaszok. Az esperes sorra ve-
szi az adatokat s azon szempontbil vizsgilja meg a hely szi-
nén, hogy valjon a valdsignak megfelelnek-e? Tehdt, az es-
peres a hely szinén nem azzal tolti idejét, a jegyzdvel egyiitt,
hogy rettenetes halmazit az adatoknak oOsszegyiijtse s leirja,
melyekbdl ama nagy kotet konyvek keriilnek ki, melyeknek
halmaziban a piispdk, a felillvizsgilat rendjén, mondhatnim
esaknem belevész. Hanem az eldre készitett valaszokat a tény-
leges 4dllapotokkal Osszehasonlitja s ha az igazsiggal meg-
egyezbknek tartja, helybehagyja, ha valamelyik kérdé-pontra
adott valasz ellen a hely szinén szerzett meggy8zddés, tapasz-
talds alapjan kifogdsa van, azt kitisztdzds utjan soluciéra ve-
zérli s ezen kérdd-pontokra adott rektifikdlt valaszokat a pap
dltal harom példdnyban kidllittatja, Ezek kozill egyiket az
egyhdzmegyei kozgy(lésen, a visitaciénak a tavaszi kozgyiilés
eldtt bevégzett része irdnt bemutatja, méisikit a piispok elé
terjeszti fel, ki azonnal értestil a bajokrél a latogatds sord-
ban, mert, ha az esperes januirban végezte egyhdzmegyéje
felében, pl. 15 egyhézban a vizsgilatot, emnek eredmé-
nyérl mér februdrban értesilhet; mert megjegyzem, hogy
senki sem célozza azt, hogy egyszerre csak egyet vizsgiljon
meg, mert errfl nincs szé, hanem arrél, hogy az esperesnek
belatasira bizatil, hogy a maga egyhizmegyéjének egyhdz-
kozségeit hany izben akarja sorba venni, hogy az esperesnek
keze ne legyen megkotve, hogy ez ne legyen kiteles janudr-
ban vagy februdrban, akdrmilyenek a viszonyok, meglatogatni
valamennyi egyhizkozségét. Ez uj rendszer szerint, az espe-
resnek szabad kéz adatik azon korlitozds mellett, hogy egy
év alatt minden egyhdzkozségét meglatogathassa. A melyeket
janudrban meglatogatott s bajukat észlelte, az elére elkészi-
tett s 4ltala rektifikdlt vdlaszokat, melyek, megjegyzem, hogy
tobb egyhdzmegye felszdlaldsa folytdn ki lesznek nyomatva,
feltevjeszti a piispokhez a januirban végrehajtott visitacién
felvett vélaszokat s jelzi: ,nézd, piispok, vagy igazgaté-tandcs,
ez a baj, kérlek, orvosold.“ Ugy, hogy, mig most a legegy-
szertibb kérdésnek megolddsa esztenddkig elhuzédik és sok-
szor a felmerilt bajoknak ily lassu dton valé orvosldsa foly-
tin orvosolhatlan bajok keletkeznek, ezen rendszer szerint a
bajok orvosldsa rovid id6 alatt bekovetkezik, a kell§ intéz-
kedés megtorténhetik s igy igen sok olyan bajnak vétetik
eleje, melyek fenforognak az egyes traktusok egyhizkozségei-
ben, mint azt legbiolesebben maguk az esperesek tudjik. A
kollegialis rendszer nagy fogyatkozdsa, mely szerint az iigy-
elintézés az administraciéra nézve nagyon lassu s a felelfs-
séget azon értelemben, & mint ast minden jézan gondolko-

zésu ember felfogja, merem &llitani, kizdrja. Mert hisz az
egész vizsgdl bizottsigot éri a felelGsség; az egész traktus-
nak egész testiiletét kellene egyszerre fegyelmi kereset ald
vonni, mert a kollegialis vizsgdlé bizottsdgban sokan vannak,
mig ellenben az esperes, ki ezen rendszer folytdn, folytonos
bizalmas kontaktusba 1ép a piispokkel, az altala észlelt ba-
jokril jelentését megteszi és a piispok elharitisukra nézve
azonnal kell§kép intézkedik. En azt hiszem, hogy oly mér-
vit javulds fog ez 4ltal az egyhézkozségek felmeriil§ bajainalk
orvoslasa tekintetében létre jonni, melyet mi egyelSre, mig e
rendszer életbe nem 1ép, még alig is tudunk sejteni. A gya-
korlat fogja megmutatni, hogy az esperesnek a felsébb haté-
saggal valé ily gyors kozlekedése s emennek hozandé végzé-
sei 4ltal igen jétékony javulds fog létre j6nni az egyhdzkerii-
letben., A mi pedig a tiszteletes urnak a kollegialis rendszer
védelmére felhozott amaz érvét illeti, hogy a szdmadésok
csakis a hely szinén vizsgilhaték meg, mert ha azok az egy-
hézmegyei szdmvevGhez terjesztetnek fel, aklkor minden nemii
visszaélést el lehet kovetni, hamis szdmadasokat Ilchetne ké-
sziteni s igy a helyzet a mostanihoz képest nemecsak nem fog
javulni, s6t rosszabbd lesz, mert a szfimadasokhoz hamis mel-
1ékleteket lehet csatolni és a szimvevdt tévutra lehet vezetni,
az egyhdzkozséget vagyon tekintetében meg lehet rongdlni;
ha mondom, mindez, a tiszteletes ur Allitdsa szerint, igy 4all:
aklor a fold szinérél az osszes szamvevéségeket mind el kel-
lene tordlni; akkor iskoldink szimadésai, melyek ide bejon-
nek felillvizsgilatra az egyhdzkeriileti szimvevéhez, ki nincs
a hely szinén, mindezen kategoriiba tartozninak. De hsit ab-
bél, hogy a szimvev8 nem a hely szinén tartja a feliilvizsgi-
latot, szitkségkép kovetkezik-e, hogy a szimaddsok hamisak?
Hat, az esperes, a kia hely szinére megy s a vizsgilat rend-
jén az egyhdzkozség vagyoni dolgairdl kozvetlen tudomdist sze-
rez, nem nyer betekintést a szimadds iigyéhe? Es a midén
a szdmvevs, az egyhdzmegyei tandcs elé terjeszti reflexifit; az
esperes, ki maga végzi a vizsgdlatot: ne lenne azon helyzet-
hen, hogy ha ily hazug adatok keriilnek eld, az illeték béi-
nének nyoméra jusson? Kilonben, az erdélyi ref. egyhizke-
rillet szolgdlatiban 416 lelkészekrdl jobb véleményben vagyok,
mint tiszteletes atyamfia; nem teszem fel réluk s nem is aka-
rom, hogy készakarva azért, mert a szimadisok a szdmve-
véhez kiildetnek be, hamis szimadisokat készitsenek. En Iki-
zérom ezt az esetet, de ha akad ilyen pap, az esperes tudo-
mést fog szerezni arrél: megvan a maga mddja, hogy az
illet6 ilyen visszaélgvel szemben a térvény hatalmat éreztesse.
De egy rendszert megtimadni azzal, hogy e rendszer mellett
a papnak és kéntornak alkalma nyilik az egyhdzat megcsal-
ni, 8 szimvevbhez hamis bizonylatokat kiildeni fel: én ezt
kizdrom s kérem a tiszteletes urat, hogy az ev. ref. egy-
hizkeriilet papjairél tiplaljon kissé jobb véleményt. (He-
lyeslések.)

A szimvevs, ezen rendszer szerint, nem a levegGbil
fogja ezen feliil a vizsgilatot megejteni, ezen rendszer értel-
mében minden egyhdzkozség osszes vagyondnak részletes lel-
tardt veszi fel, t6ke-konyvét eolkészitteti, a jovedelem osz-
szes forrdsait Osszeirja, és igy minden évrfl szél6 szdmadis-
vizsgdlat alkalméval, az dsszes adotok a szdmvevs elGtt fe
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kiisznek, ki igy biztos alapot nyer arra nézve, hogy minden
egyes egyhazkozségnek, jovedelem-forrdsai kimutatisa mellett,
mik voltak bevételei, kiaddsai. Mindazon adatok, melyek alap-
jén helyes vizsgilatot ejthetink meg, kezében vannak. Mig
most, ily alapos vizsgilat nem torténik s nem torténhetik
azért, mert az egyhizkozségek legnagyobb részében ily va-
gyoni leltdrak, t8ke-konyvek nincsenek, csak sejteni lehet,
hogy ennek az egyhiznak ez meg ez a jovedelme van; de
az egyhdzkozségek nagy részében a vagyoni 4llapot alaposan
kimutatva egyaltaldban nincsen.

Az 4j rendszer pedig maga utin vonja e fogyatkozi-
sok javitisit és a biztos dtmutaté adatok létrejovetelét, hogy
igy a vizsgilat alaposan legyen megejthet§. A mai rend sze-
rint, a piispokhez jon fel, a vizsglati jegyz8konyv wtjan, min-
den egyhizkozség szdmaddsa, mely a vizsgilati jegyzGkony-
vekbe igtattatott. A ptisptkhez évenkint toébb, mint 1000
drb. szimadis jon fel. Mit csiniljon 6 ezekkel? Mik vannak
ezekben a szdmaddsokban? Az ekklézsidnak volt tiszta bevé-
tele ennyi, kiadisa ennyi plus, minus, s a piispdk ezeket
vizsgilja feliil, Mily vizsgilati adatok vannak a plispok ke-
z6ében? Eppen semmi, arra nézve, hogy a valdshgnak csak-
ugyan megfelelnek-e a szdmok. 8 hogy e szerint, a piispok
mikint hajtson feliillvizsgdlatot végre ezer szdmadds tArgyé-
ban: annak megitélését a fdtisateleti kozgyiilés bolcsességére
bizom, Mig ezen rendszer szerint a szdmvevd, kinek birtoké-
ban vannak az erre vonatkozd Osszes adatok, feliilvizsgilja a
dolgot s az egyhdzmegyei tandcs elébe terjeszti, hol az es-
peres az elndk, ki azon egyhdzkdzségben mér személyesen
megjelenve, a vagyoni dolgokba mar bepillanthatott s most
egylitt hajtjik végre a mésodszori felillvizsgdlatot; sbt, ez j
javaslat szerint, az egyhazmegyei kozgyiilésnek két vélasztott
tandcsbirdja is lesz, s én azt hiszem, ezek megvalasztisdnal
az egyhdzmegyék arra lesznek fGtekintettel, hogy a szdma-
dédsok feliillvizsgdlisfra szakképzett emberek 4lljanak rendel-
kezésiikre. Ha bajok lesznek, nem a piispdkhez terjesztetnek
fel azok, hanem a kdzponti szfmvev8séghez., Tchit, a vizs-
gilat minden fokozatdn 4t, arra illetélkes kezeken megy ke-
resztill, Azt hiszem, sokkal inkibb ez 4ll érdekében egyhdz-
kozségeinknek, mint az eddigi feleletre nem vonbaté kolle-
gialis rendszer szerint valé olyan végrehajtisa a szdmaddsok
4ivizsgildsdnak, melynek fentartdsdt javallja a tiszteletes ur,
s melyre nézve a kozgyfilés mir meghozta a maga végzését.
Kérem, méltéztassanak a mult évben elfogadott elvi hatdro-
zat mellett megmaradni, Prébaljuk meg a dolgot; hisz, olyan
testillet vagyunk, melynek jogiban 4ll, ha arra a meggydz6-
désre jut, hogy ez Gj rendszernek egy, vagy més fogyatko-
zésa ven, ezen is javitani, De, hogy azt az elvet irjuk zdsz-
i6nkra, hogy maradjon minden ugy, a mint volt s midén
tjuk a hibdkat s fogyatkozdsokat, akkor hunyjunk szemet
s menjiink azon nyomon, melyen mentek az elSttink €16 em-
berolt6k: ez nem hozzdnk mélt6 felfogds. Hiszen, nekiink
1étalapunk, existencidnk, vilignézletink a folytonos fejlddés,
a jobbrél-jobbra, tobbrgl-tobbre valé emelkedés. Méltéztassa~
mnak megengedni, hogy e tekintetben az 1j rendszernek két-
ségkiviill lesznek jejentSs eldnyei a régi felett. Ha a gyakor-
Jat egy, vagy més tekintetben bidnyokat tiintet fel, a koz-

gytilésnek mindig lesz alkalma a maga helyes dtjin, a fel-
meriilt bajoknak rektifikilasira. (Klénk helyeslés.)

Elnok: Elnoki tisztembl folyé kotelességem, meg-
jegyzést tenni. Méltéztatnak tudni, szavaimat érthették, hogy
valamely szavakba foglalt korlitozdsnak, a rendkivilli koz-
gytiléseket illetSleg, embere nem vagyok. Ugy a rendes, mint
a rendkiviilli kozgy(lés ugyanazon tagokbdl all, fel kell ten-
nem s felteszem az ildomossigot, hogy a keriileti kozgyiilés
tagjai a rendkiviili kozgytilésnek azon hatdskorén tidl, melyet
betolteni hivatisa, nem mennek. Ezért nem voltam annak
baritja, hogy szavakban kifejezhetfleg és kifejezend6nek 4l-
lapittassék meg: mi az, a mit szabad tenni a rendkiviili koz-
gytilésnek, Ha inditvdnyok tétetnek, elnoki tisztembdl foly6
kotelességem, azokat irdsban bekérni s tandcskozds targydvs,
tenni, De, az oly inditviny folotti hatdrozattal, a mit Sdndor
tiszteletes ur ajanl, alapos aggodalmam van; a t. kozgyfilés
oly térre csapna 4t, mely ez id6 szerint, illetékes hatdsko-
rén til esik. Ezt kotelességem volt, jelezni s ez 4lldsponto-
mat roviden indokolni fogom. Méltéztatnak tudni, hogy a
mult évi keriileti kozgyfilés 37 jk. szdma alatt a fGtiszteletii
piispk ur ajinlatinak indokoldsa, az inditvidny szovege és az
erre vonatkozé hatirozat foglaltatik. Kotelességemnek tartom
az els§ pontot, mint a mely kozvetlen a targyalds alatt levé
kérdésre vonatkozik, széril-széra felolvasni. (Felolvassa.) A
hatarozat szavait még egyszer figyelmébe ajinlom a kozgy6-
lésnek, alapos €s mélyre haté tandcskozds utén, a kozgyiilés
a fGtiszteletii piispok ur javaslatit, egész terjedelmében, el-
fogadja s dtteenddnek tartja a kodifikdlé bizottsighoz, azon
utasitéssal, hogy annak elve szerint dolgozza ki a szabdly-
rendeletet, oly id6ben, hogy az véleményezés végett az ille-
tékes testiiletekhez kikiildendd, a legkozelebbi kozgyiilésen
targyalhaté és elfogadtatvén, életbe 1éptethet legyen. A 38
jk. sz. alatt levd hatdrozat kiegésziti ezt annyiban, a meny-
nyiben e tirgy megvitatisa s f6leg a kodifikacié kérdésének
keresstiil vitele ezen rendkivilli kozgyiilés feladatavd tétetik,
Az elvek meg vannak 4&llapitva s kotelességiink, az elvek sze-
rint jdrni el. Bocsinatot kérek, egy lkissé hosszasabban kelle
folfogasomat indokolnom, de elndki tisztembdl kifolydlag, kel-
lett ezt megtennem, apnyival is inkibb, mert, mint méltéz-
tatnak tudni, én nem akartam megkotni a kozgyflés kezét,
minden kozgyllésnek bBlesességétdl, ildom4atdl folteszem, hogy
nem tesz olyat, mely hatdskorén kiviil 4ll, A benyujtott elg-
terjesztésnek, mely a mult gytilés folyamén térgyalds ald ke-
riillt, 188-ik pontja igy hangzik. (Olvassa.) Kotelességem fi-
gyelmeztetni a t. kozgy@lést, hogy a mult évi kozgyfilésen,
mint elfogadott alapelv, a személyes feleldsség, az évenkinti
vizsgalds kotelez6 volta van kimondva Elnski kotelességem
volt, ezeket a t. kozgyfilés figyelmébe ajéinlani, (Alta,lénos él-
jenzés.)

Dombi Lajos az inditviny felett napirendre térni
kivan.

Elndk: Nem akarom a kozgyflés jogit csorbitanis
ha szigoru akartam volna lenni, akkor hamaribb megvontam
volna & sz6t, nem akarom senki véleményének kimondasat
megakadalyozni.

Magyarési Istvan: Méltésigos pispk ur! Azon

Folytatis a mellékleten.
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‘nézet, hogy egyhdzkeriilettinknek minden tagja az egyhdz fej-
16dését ohajtja, erre vonatkozélag szabdlyaink javitdsin mun-
kalkodik : kétségtelen. Természetes, hogy ezen fontos ujitd~
soknak is célja ez; de mikor a megillapitott terveket a kdz-
gy(ilés kikiildotte a' traktusokhoz, hogy azoknak életbe 1ép-
tetése médozatai fel6l tandcskozzék, igen helyén volt, hogy
8 tandcskozdsok eredményei itt el§hozassanak. Sok nehézség
meriilt fel, a nehézségek leginkdbb az id8 és pénz, a szdmadi-
-sok megvizsgildsira vonatkoznak. Hogy az esperes egy év
alatt megvizsgilja egyhdzmegyéjét, az lehetetlen. Miképpen
torténik a vizsgdlds keresztiilvitele, ez nehéz kérdés; a mé.
sik a pénzkérdés, a szdmaddsok vizsgélisa. Elismerem, hogy
minden pap korrekte fog eljirni o szimaddsok vizsgildsa ko-
rill; paptirsaim nevében, a Séndor Jénos tiszteletes ur fel-
szélalisa ellen 4vést emelek. De, fel kell emlitenem, hogy
2 legtobb gyanusitisnak, az egyszerii pap van kitéve. Vannak
ekklezsidk, hol irni két ember se tud. A szdmadist a pap
késziti s 6 maga szdmaddsinak ellendre is. Ha bekiildjik a
szémvevéhez: kinek a munkélatit litjuk ismét rajta, csak a
papét. Minden irds a pap 4ltal van kidllitva, s igy onkint
meriil fel az is, hogy a szdmadist a pap csindlta, ily mé-
don aztdn az egyszerii falusi papot, az 6 nehéz munkéija mel-
lett, még gyanusitisoknak is teszik ki. Ha az fogadtatnék el,
hogy az esperes az elvek Lkeretében ne otthon, hanem az
egyhazkozségekben tartsa felillvizsgilatit: mi trténik akkor,
ha az esperes kiszall az egyhizkozségbe ? Magdban a pres-
byterium keretéhen minden tétel felolvastatik, s az irdst nem
tud6é emberek is megadhatjdk rd a felmentést. Ennélfogva,
kollegialis viszony nem d&llana fen, mert az esperes feliilvizs-
gilnd a szellemi élet fejlédését, a kozigazgatdst, a szémvevd
a szdmadds tételeit részletenkint. A szédmvevl az éltala ald-
irt szdmvevés josigiért, az esperes a kozigazgatds jésdgdért
felelds, Mi célja van a visitdciénak ? Az, hogy az egyhdz-
kozségek életérdl teljesen tiszta képet nyujtson, Mikor két
egyén kozvetleniil vizsgdlja az egyhazkdzséget, az esperes a
szellemi élet fejlédésérd], a szdmvevd az anyagi tgyek keze-
16sét illetbleg, tiszta referdddt terjeszthet els, Mig a tivol-
bil el6készitett kérdésekre adnak feleleteket, konnyen meg-
torténhetik az, a mit az §j intézménynyel el akarunk keriil-
ni. Nézetem oda megy ki, hogy fentartvin az elveket, me-
lyeket a kozgylilés magiévi tett, az igazgaté tandes {fGlter-
jesztése alapjin, az esperest tartanim felel6snek; de meg-
mondandm, hogy azon egyhdzkozségekben, hol teljesen iga-
zolt szémadds nem vezethetd, a szdmvevd szélljon ki és ott
‘vizsgélja meg az igyeket,

Székely Ivéan: Elbre kijelenters, hogy az igazgatd-
tandes propozicidjat elfogadom; csak két agyodalommak adok
kifejezést és szeretnék azokra megnyugtatist nyerni. Az eddigi
vizitdcio némi nymbussal is ossze volt kitve, ez az egyik. Az
eddigi egyhdzi visitaciét olyannak tekintem, mint a piispokot
a piispski egyhdzakra nézve, mert valahdnyszor litogatist tesz
egyhédzmegyé)ében, arra a momentumra 1Uj élet Ikeletkezik,
S6t idegen felekezetek is jonek épiilui s 4ltala nagy mérték-
ben emelkedik a valldsos-erkolesi élet, Ilyennek liépzelem a
traktualis visitaciét, Mert eddig gy volt, hogy ha a tisatele-
tes urak kiszdlltak az egyhdzkozségbe, mindig praedikaltak

s feltehet6, hogy az esperes mindig nagyobb szénok a hely-
beli papndl. (Dertiltség. Egy hang: Engedelmet kérek, nem
mindig. Elnék: csenget!) Igy tehit, ebben a tekintetben &lli-
tom, hogy az erkolesi és vallisos élet emelésére nagy befo-
lydssal volt az esperesi visitacio. De igy az esperes a maga
kopogé fejére megyki, (Deriiltség) dgy, hogy sem az egyhdz
nem lesz tudatva, sem dj lendillet nem virhaté. Hiszem, hogy
az anyagi ligyeket szémtanilag pontosan intézi el, de elvész
az erkolesi nimbus, Ha e tekintetben meg leszek nyugtatva,
orommel fogadom & javaslatot. Mdsik aggodalmam abban 4ll,
hogy az egyhézakra az 4j rendszer szerint ujabb koltségek
fognak harulni. (Egy hang: kevesebb !)

Engedelmet kérek, tudjuk, hogy igy is sok Lkoltség
van, tudjuk mi j6l vidéki emberek, hogy a domestikét is
mennyi kinnal tudjuk begytijteni, s mennyi kiizdelmiink
van vele (Kozbeszolis: véroson is!) Mar kérem alisan, az
4j rendszer egy hivatalt &llit fel, a szdmvevst. Miként a
proposicio mondja, az esperesi latogatis kiszabott koltsé-
geinek 309/p-a a szdmvevft illeti. A kézdii egyhdzmegye
100 frtot szavazott meg. EbbSl 60 frt. az esperest, 30 a
szimvevGt, 10 az dj alapot illeti. Hogy annyi egyhdz tiizete-
sen, alaposan vizsgdltassék meg; arra 30 frtért nem talilunk
alkalmas szimvevdt. Mert ahoz ért§ ember, ki lelkiismeretes
is, kiben megbizhatunk, ily csekély dijért nem fogadja el.
(Egy hang: Megvalasztjdk a divektort.) Lehet, de be fog
kivetkezni, hogy emelni kell a fizetést s ez az egyhdzkoz-
ségekben visszahatdst fog sziilni. Ebbdl kifolyélag, ha ezen
két aggodalmam irdnt megnyugtatdst fogok kapni: ha mind
a nimbus megmarad, mind a vallis-erkolesi élet emelkedni
fog s a koltség nem lesz nagyobb, én orommel fogadom a
javaslatot.

Szdisz Domokos: Csak pédr széban fogok reflektal-
ni azon aggodalmakra nézve, melyeket elttem szélt tisztele-
tes bardtom fdlemlitett.

Az els6 aggodalom abban 4ll, hogy a kan. vis. ezen (j
rendszerével az esperes nimbusa csokkenni fog. In abban a
meggy§z§désben vagyok, hogy sem az esperesnek, sem a piis-
pbknek nem az adja a nimbust, ha az egyhdzkiozségbe mé-
sod, vagy harmad magival megy be. Széz ember altal kisérve,
mehet be, ha egyénisége, szolgilat-tétele, személyes mélts-
sdga nem szereznek neki nimbust. Szdzak kisérhetik, az csak
kiilsGség marad, melynek nincs semmi tartalma. A puspoki
vizsgilat alatt 4116 egyhizakra méltéztatott hivatkozni. Igaza
van, a régi rendszer szerint az ily egyhdzak megvizsgdldsira
a piispok a generalis notariussal s gen. direktorral ment ki,
hogy miként lesz jovenddben, az méar egészen mis dolog.
Rovid hivataloskoddsom ideje alatt az egyhdzkozségelinek hosz-
szu sordt voltam szerencsés megldtogatni. (Ilénk éljenzés).
Magéan titkdromat is csak két helyre vittem. Mentem egyediil.
Mindeniitt szives, szeretetteljes fogadtatisra taldltam, nem ta-
pasztaltam, hogy ha én nem kovettem el valami vétséget, hogy
az én személyes, minden nagyobb kiséret nélkiil valé kiszdl-
lisom 4ltal a ptispoki méltésdg nimbusa csorbdt szenvedett
volna. Meg vagyok gydz6dve, hogyha az esperes, a mint fel
is kell tennem, kotelességét ért6, feladatit aterz8 ember, 4l-
lasdnak méltdsdgat maga és mdasok 4ltal tiszteletben tartani
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képes, ha az egyhdzkozséghe egyediil fog is kimenni, meg-
jelenésének erkolesi silya, hatdsa, azon egyhézkozség valli-
sos életére j6tékony befolydsa nem fog kisebbedni.

De, ha nem ilyen ember volna, nemecsak a notariust,
vagy direktort, hanem az egész trakius papsigit mind mellé
rendelbetnsk, még se lesz a killdetésének megfelel§ ember s a
nimbust fentartani képes. A mi a mésodik aggodalmat illeti
t. i. hogy tobbe fog keriilni a visitacio az egyhdzkozségeknek
ezutdn, mint eddig, valéban a tiszteletes urnalk ezt az aggo-
dalmit nem értem, Az igazgaté-tandcs elGterjesztése alapjdn,
targyalds ald fog keriilni az \j rendszer kérdése financidlis
szempontokbil megviligositva; az egyes traktusoknak elGter-
jesztett adatai alapjan lesz a financidlis elSterjesztés egybedl-
litva. Sehol, egy traktusban sincs tobb felvéve az egyhdzkoz-
ségek terhéill, mint a mennyit eddig fizetett. S6t, miuntdn az
esperesi 4taliny kiegészitéséhez a kozpont a maga részérfl is
jérulni fog, az egyhdzkizségek segélyére megy az anyaszent-
egyhdz a maga évi jérulékaival, s igy nem fog ttbbe keriil-
ni, mint addig. A mi pedig az cllitdst illeti, az esperes, azt
hiszem, nem fog tin egymagdban tSbbet elfogyasztani, mint
addig az egész vizsghld bizottsig? (Deriiltség.) Mert készpénz
kiaddsa, az dj rendszer mellett, egy fillérrel sem lesz t&bb ;
s8t az egyes traktusok felterjesztése szerint, az egyes egy-
hazkozségekben lennebb széllittatott az eddigi koltség., Fo-
lebb emelés, végig néztem a lajstomot, taldn Osszesen 5—6-
nal fordul el8, mig leszéllitds sok helyen. Tehdt, hogy kolt-
ség szempontjabél miért lehetne kifogdselni, tudhiatom,
Sikertilt eloszlatnom a tiszteletes ur aggodalmait, azt hiszem,
ha tobb nincs. Méltéztassanak megengedni, hogy egy péar szé-
ban tiszteletes Magyarési kollégdmnak felelhessek. © azt
mondja, hogy a szémvevfnek ki kell szdllani a hely szinére
s a szdmadds felilvizsgdlisat ott kell végrehajtani, még pe-
dig az esperessel egyiitt. Erre nézve, bator vagyok, megjegyezni
azt, hogy miutin a szdmaddsok vizsgdlisa az 1j rendszer ér-
telmében, boesdnat, hogy ezt a sz6t hasznilom, ezutdn nem
lesz sok tekintetben oly felilletes, mint eddig volt, mert ezek
felfilvizsgdlata csak 1gy lesz eszkozolhet6, ha minden tétel
egybehasonlittatik a készitend6 vagyon-kimttatds, t8ke-kony-
vek adataival, tehit szakszerii feldlvizsgdlatnak kell tortén-
ni s a kiaddsokra nézve okadatolt szdmaddsokat kell felmu-
tatni. Ha a szimvevs a szdmaddsokat a hely szinén fogja vizs-
ghlata targyava tenni, akkor ott fog iilni 3 — 4 napig. Hogyha
megérkezik reggel 11 Orakor és signdlva van, hogy mér
estére a szowmszédba megy, akkor szakszerii és részletes felil-
vizsgilas, f6leg a nagyobb egyhdzkozségekben, absolute nem
lehetséges, vagy pedig ellenkezfleg, az egyhdzkozség nyakan
fog iilni, s ellitdsarél gondoskodni kell, mig a hely szinén a
szakszerti vizsgdlatot elvégzi. Ha a szdmvevl sziikségét 14tja,
hogy egy, vagy més Lkérdésben a hely szinén szerezzen magd-
nak felvildgositést, ki is széllhat s az esperessel érintkezéshe
téve magit, ez azt mondja neki: ilyen nagy bonyodalmu dol-
gok vannak, vizsgild meg hdt személyesen, S & megteheti.
Hogy okvetlen ki kell mennie, ne mondjuk ki, de a hol szitk~
ségét latja, ott megteheti, Ez benne is van a javaslatban,

nany
vl

Féldes Gyorgy: Bitor leszek orbai egyhfzmegyénlc
véleményét tolmicsolni a szimaddsok feliilvizsgilasdt illetGleg.

Ha az esperessel a szdmvev8 is ki fog szdllani, az esperes
vizsgélja a szellemi iigyeket, a szdmvev8 az anyagit, a szé-
madésokat; akkor, a szellemi tigyekre nézve az esperes vol-
na a felelds, az anyagi ligyekre a szdmvevl s igy a személyes
felel§sség kérdése nem 4llhat fen. Mi ugy gondolkoztunk,
hogy mielftt az esperes kiszdllana a vizsgilatra, azon egy-
hézkozségekrgl, melyeket vizsgilni akar, bekiildeti az adato-
kat a szémvev6hez; miutin ez 4tvizsgilta, 4tteszi az egyhdz-
megyei tandcshoz s ez felilvizsgdlja, észrevételeit megteszi.
Az esperes aztin kezébe veszi ezt s kiszdll a hely szinére s
aklor sziikségtelen lesz, a szdmvevének is kiszdllani. Ezzel
mi egyéltaldban csatlakozunk a javaslathoz. Xs én nem be-
szélek, , Cicero pro domo sua.* Erkolesi érzelem indit arra,
hogy tiltakozzam mindazon kicsinyld, hatalmaskodé felszéla-
lasok ellen, melyek az elhatdrozdst, és vélemény-szabadsigot
korlatozzak s némely egyhfzkozségekben ellendllést keltenek.
Az olyan kifejezésekben, melyek a ,Protestdns Kozlony“-ben
jelentek meg, (Zaj. Mi volt? Mi volt?) bérkinek tolldb6l
is jotlek, innepélyesen tiltakozom.

S8zd8z Ger8: Mi van bdnt6, avagy sért6 a ,Protes-
téns Kozlonyben ?¢

Elnok: Figyelmeztetni kivinom a tiszteletes urat,
hogy kotelességem, a tandcskozds rendjére s illedelmes vol-
tara feligyelni. Hogy e hézon kivil ki, mit mondott, ho-
gyan mondotta : az a keriileti kozgyiilés itélete al4 nem tar-
tozik, (Helyeslés.)

Szész Gerd: Tessék megcifolni, ha tudja és ha alapos
okai vannak rd.

Séndor Jdnos: Orbai véleményét, bar kisebbségben
maradok, pir széval indokolom. Fdtiszteleti piispok wr azt
méltdztatott mondani, hogy a feleldsség ilyen bizottsigok mfi-
kodése alkalmaval és rendjén nem érvvényesiilhet. Arra néz-
ve, hogy a hivatalnokok felelgsség ali ne vonathassanak s a
felelGsség itt nem érvényesithetd, azt kérdem, hogy az igaz-
gaté-tandcsndl, melynek hivatalnokai vannak, hogy érvénye-
siilne ? Ennél a sokkal kisebb testiiletnél, mely nem is testii-
let, hanem bizottsdg, még jobban érvényesiil. Az esperesi fe-
leldsség koriil van irva és le van tirgyalva a 180 §-ban. A
szdmvevGi feleldsségnek nem praejudikdl az én inditvanyom.
Az mind megfér az én véleményemmel, A kozgytilésnek ag-
godalma van, hogy az egyes kozségek &llapotarél nagyon ké-
sén értesil. Kérem aldssan, azt most, egész terjedelmében,
igaz, hogy késén kapta; de a végrehajtott vizsgélat alapjén-
eddig is szokdsban volt, hogy kimerits elSterjesztést tett, s
ha hidnyok mutatkoztak, azok tirgyaldsa napirvendre lett ti(z-
ve. A mit addig végrehajtott, tudoméisira hozattak az egy-
hazkeriileti kozgytilésnek, Tehat, a f6t. piispok wur is, &ltald-
ban véve, értesiilhetett az egyhizmegye &llapotardl, a vizsgé-
lat ttjan felvett elSterjesztésrdl. A szdmadds mem azért kiil-
detett el, hogy feliilvizsgélja o fGtiszteletti piispsk ur, ha-
nem hogy tudomdst szerezzen réla, A mi a rogtoni intézke-
déseket illeti, melyeket a fGtiszteletit piispsk wr kellest hogy
gyakoroljon, arra nézve eddig sem mulasztatott el az illetd
helységek részérfl az értesités-tétel. Azért, mert a vizsgdlati
jegyz6konyveket késén kapta meg: értesiilve lehetett s volt
is azon dolgokrdl, melyek intézkedéselet vontak maguk utdn.
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Az mondatott el6bb, hogy eddig nem is voltak t6kekonyvek.
En ugy tudom, hogy mindeniitt megvoltak. Az egyhazmegyei
szémvev8k, ezek alapjin hajtottdk végre a vizsgélatot. De
vannak olyan bevételek, melyek az esatend8k szerint vilto-
z6k s nem lehetett maskép tenni, mint a szdmvevd megnézte,
nincs-e tilesigzva a szdmitds? Eppen a szdmadds pontossaga
miatt sziikséges, hogy a szimvevl a litogatist az esperessel
tegye meg. A mi a papok hfitlen kezelését illeti, s hogy én
rosz véleménynyel lennék felflik s felteszem, hogy hifitlentil
kezelik az egyhdzi vagyont: ezeket én nem mondtam, s ha
szavaimnak ily szinezete volt, ezért, bdtor vagyok, bocsénatot
kérni. Ismerem a papok nehéz helyzetét s azt is tudom,
hogy kozvetlenill nem &k kezelik az illet§ vagyont, hanem a
szémaddk. Jollebet, az igazgaté-tandcs szdmvevdje bajlédik
olyan szdmaddsokkal, melyek szakszeriien kezeltetnek, p. o.
a kolozsvéri és nagy-enyedi tanoddkndl, de egy szegény fa-
lusi egyhézkozségben, bizony, kérem, arra alkalmas embert
ritkdn taldlunk. Ezért, a kozvetlen tapasztalat hidnyit a be-
kiildott nyugtdkkal kipétolni, nem lehet. Ennélfogva, hitor
vagyok, inditvinyomat még egyszer a kozgyfilésnek pirtfo-
ghsdba ajénlani, mely abban 4ll, hogy az esperes, jegyzé és
szdémvevl egyiitt vizsgdljdk meg az egyhdzakat.

Eln6k: A tirgyalds befejeztetvén, kovetkezik a sza-
vazés. Benyujtatott két inditviny, egyik Sdindor Jénos, ma-
sik Magyarédsi tiszteletes ur altal. Séndor Jiuos inditvanyara
napirendre-térés ajénltatott. De, miel6lt a szavazis megtor-
ténnék, kérem, az inditvinyokat még egyszer felolvasni.

Inditvdnyaikat felolvassik.

Magyardési Visszavonja inditvAnyat,
van a javaslatban.

Tobbség Sandor Jdnos inditvAnya felett napi-rendre
tért s az igazg. tandcs djabb javaslat szerinti 188 §-t elfo-
gadja,

189, 190 §§-ok elfogadtatnak.

191 § Barabds J6zsef: A 6-ik ponthan anmyit
kivinok megjegyezni, hogy sziikségtelen, két példanyban ve-
zetni az anyakonyvet azért, hogy az egyik a polgiri baté-
shghoz killdessék. Ha kell, le lehet mdsolni,

Bénffy Dezsd baré: Meg kivinom jegyezni, hogy
az 1825, 31, magyar t. c, rendeli ezt. Az unié torvényé-
vel e torvény Erdélyre is kiterjesztetett. 1875-ben a beliigy-
miniszter rendelkezett az erdélyi egyhAzkeriiletnek, hogy
err8l gondoskodjék. Igaz ugyan, boldogult piispokiink ugy
igyekezett magyardzni, hogy e torvény nem kiotelezd. De, ér-
dekiinkben sem 4ll, hogy azt mondjulk, hogy a magyarorsza-
gi torvényeket respektdlni, nem sziikség. Azt hiszem, hogy a
megyei levéltarak kevdsbé éghetnek el, mint a papi levéltir,
Igaz ugyan, hogy a viligi hatdsig részére késGbbh is lemé-
solhaté; de minthogy a két példinyban valé szerkesztés,
vagy utélagos lemdsolds lényegében nem nagyon kiilsnbiz-
nek : teljesitsiik a torvényt.

A cikk elfogadtatik,

Az ezutin kovetkezd pontok a 45-ig elfogadtatnalk.

(Folytatisa kovetkezik )

mivel benne

Szasz Domokos levele.

(Szész Domokos f6t. piispdk admek a maros-vésirhelyi valasz-
tékeriilet tudvalevileg felajénlotta a képviselGjeloltséget. Fét. piis-
pbk aa. most a nevezett keriilet szabadelviipdrti végrehajté bizott-
sdginak elnokéhez: Szab6é Janos ny. ezredeshez a kovetkezd le-
velet intézte.)
Mélyen tisztelt Elnsk ur!

Maros-Tordamegye maros-vsarhelyi keriiletének szabad-
elvit pirtja részérél s nevében, annak f. év februdr hava 15-
én tartott népes iilésébgl kelt s hozzdm intézett nagybeesii
dtirdst és felbivdist arra, hogy azon keriiletben a képviseld-
jeldltséget fogadjam el, vettem.

E felhivis rém nézve felette megtisztel, mert lekote-
lez§ s elismer§ bizonysiga annak, hogy azan keriilet szabad-
elvii vilaszté polgarai bizodalmukra mélténak itélnek engemet.
s képesnek arra, hogy politikai meggy8z8désiiket s az orszd-
gos érdekkel bizonynyal Osszbangzisba hozhaté hazafias célza-
taikat az orszigos torvényhozis termében, mint vilasztottjuk,
képviseljem. Bevallom, e hizalomnyilvinitdis mélyen meshat
engemet, s a koziigyek terén végzett paranyi szolgilattételeim
nagy értékii jutalmiul tekintem ezt, s fijdalmasan hat rd
az, hogy én, ki orommel s készséggel ragadom meg az al-
kalmat, ha polgirtarsaim érdekében s javira némi szolgilato-
kat tehetek, adott koriilményeim parancsolé ereje miatt, ez-
uttal, kénytelen vagyok, tagadé valaszt adni. Nem tagadom
azt ie, hogy sokdig haboztam, mig e tagadd vAloez kijelen
tésére magamat elhatdroztam s véilaszom késedelmének oka
is e tusakodis nehéz voltiban leli magyardzatit.

Szdmot kelle vetnem azon helyzettel, melyet kijel§lt
szdmomra a gondviselés, mid8n cngemet az erdélyi ref, egyhdz-
keriilet piispoki allasara elhivott, sazon kotelességelkel, melyelk-
nek széles kore enuek folytdn, a feleldsség epész sulyvdval,
véllaimra neheziilt. Ls ugy taldltam, hogy feladatom nagysi-
gival er6m pardnyi volta még akkor sem &ll ardnyban, ha
azt a maga egészében, megosztatlanul, annak betsltésére szen-
telem, s igy a rdm nehezill6 felelfsség tudata, s az abban
nyilatkozé erkolesi érzelem, barmily nemes célzatu politikai
szereplés ellen is, tilté szavdt emelte fol, s azon elhatdrozds-
ra inditott, hogy ez id§ szerint a hozzim, nemcsak a maros-
visirhelyi, hanem még wis vélaszté-keriiletekbsl is intézett
megtisztel§ felhivasok koziil bArmelyiknek is engedni, tartéz-
kodjam. Azon meggydzddésben élek s keresek magamnak meg-
nyugvdst, hogy a middn idém s er6m egész teljességét kiza-
rélag piispoki kotelességeim teljesitésére szentelem, szent tar-
tozasaimat nemcsak egyhdzammal, hanem hazdmmal szemben
is, lerévhatni hséges alkalmam nyilik.

Xz indokok alapjan, kérem, a mélyen tisztelt Elnok
urat, méltéztassék azon keviilet szabadelvii valaszté polgirai-
nak az irAntam nyilvanitott bizalomért leghdldsabb koszone-
temet tolmacsolni s tudomdsukra hozni, hogy & jelGltséget
nem fogadhatom el.

Megktilonboztetett tisztelettel maradok, Kolozsvéartt, 1887,
méjus 7 Mélyen tisztelt elndk wr honfitdrsa,

Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.

Hxk
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KULONFELEK.

= A tiszantili egyhdzkeriilet folyé hé 9-én kez-
dette meg rendes, tavaszi kozgydlését, Révész Bilint,
piispbk és Valyi Janos, f6gondnok -elniklete alatt. Az
els6 naprél sajndlattal jegyezziik fel, hogy az a harc, mely
a konventi tagok megvélasztdsa korl fejlodott volt ki, még
akutabbd vilt az 4ltal, hogy Kiss Aron bétyink, bejelen-
tefte a konventi tagsigrdl valé lemonddsit. Arrél van sz6,
hogy a konventi tagokat az egyhizkertileti kozgyGlés vélasz-
sza-e, vagy az egyes egyhdzkozségek, mint a plispokot &s
fégondnokot? E felett erfs tollharc fejlédott volt ki, mely
oda dilt el, hogy az egyhézkeriileti kozgyilésre biztik a vé-
lasztds jogdt. A kik kisebbségben maradtak, most ugy de-
monstralnak, hogy lemondanak: ezekhez tartozik Kiss Aron
is, H4t, mi e vitdba nem elegyediink. De, ugy tetszik, hogy
az alkotményos életnek, a parlamentek torténetében, nem az
a korrektivuma, hogy a kisebbség renitenskedjék, visszavo-
nuljon és, bocsdnatot kériink a kifejezésért, mint a gyermek
igy sz6ljon: nem jitszom tGbbet! De bizony, jitszani kell!
Arra kell torui minden erdnkbfil, hogy tobbséggé val-
junk és, a véleményiink szerint, rosz intézkedést feleseréljiik
jobbal, a lehetbleg — j6éval. Mi idealistdk vagyunk a leg-
széls6bb hatdrokig; koveteljik a jog- és igazsdgszolgiltatis
minden konsekvencidjit, mert protestdnsok vagyunk ; de nem
akarjuk elhatdrozni, hogy helyes-e, ma, széles Magyarorszigon
a reformélt egyhézkeriiletekben ilyes dolgok miatt elkesere-
dést, hogy ne mondjuk, visszavondst szitani €és megbénitani
amaz erSt, melyet az egy célra torekvés érzete adhat meg

csupan? De persze, j6l 41l Debrecennek egy kis opposicié!
Ugy gondoljuk, hogy nagyobb baj nem lesz beldle.

= Varga Lajos, sfrospataki theol. tanértl megjelent ,A
keresztyén egyhéz torténelme® II. kotet. 52 {v. Ara 5 frt.
20 kr. Gondoskodtunk, hogy ismertetését adhassuk a dereka-
san végzett munkénak, mely irodalmunkban a maga nemében
paratlanul 4ll. Kérjilk a tehetSsebbeket, hogy legalabb &k
megszerezni igyekezzenek. Ez nem annyira anyagi jutalom,
mint megtisztel§ figyelem a szerz8 irdnt.

= Moegjelent a ,Prot. Népkonyvtar“ IV.-ik szima,
az &prilisi fiizet, a kovetkez§ dolgozatokkal: Az elsG keresz-
tyének életérgl. Petri Elek., Emlékversek. Dalmady
Gy68z8, Biiszke Zséfi. Beszély. Gyarmathy Zsigéné.
Az utcaseprék, Didsi. Bezzeg, Jézsiék megjirtdk. Almdsi
Péter. Melegen ajénljuk olvaséink figyelmébe ez olcsé és
j6 ftizeteket. Mihelyt tobb ffizetet lithatunk, azon lesziink,
hogy részletes és alapos ismertetésben is vészesitsiik. De hogy
nagy hidnyt pétolnak, annyi mir eddig is kétségbe vonha-
tatlan.

= Nyilatkozat. Kékai Lajos, févarosi konyvérus, ki-
vénja, nyilatkoztassuk ki, hogy a bizoményunkban megjelent :
pMagyarorszig ev. ref. egyhdzi egyetemes névtir“ el§lapjin
lev6 konyvarusi hirdetésiinkben a Celder, Fabidn, For-
dds, Dobos, Filé, Gerok-Kovics, Gydri, Kecs-
keméti Lelkész-Tir, Kulifay, Madardsz és Nagy-
féle miivek 8 mi sajitunk gyandnt tévedéshdl csdztak be,
holott e miivek Koékai tulajdondt képezik s azokat § mnekiink
el nem adta. Budapesten, 1887, méjus 6. Hornyanszky
Viktor, akadémiai konyvkeveskedése.

EHIVATATOS RESZ.

Sz. 688—1887.
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref, egyhdzkerilletben az udvar-
helyszéki egyhdzmegyébe kebelezett hodgy ai egyhdzkoz-
ség kantor-tanit6éi dllomdsira ezennel palydzat hirdettetik.

) Evi javadalom, tisztességes lakds, gazdasigi épileteken
kivil, 172 frt. 98 kr. egyhdzi hivatalos becslés szerint,

Palydzati hatdrnap f. évi junius hé 5. Folya-
modvényok nt. Solymosi Istvdn esperes adhoz Bo-
gozbe killdenddk.

Kolozsvértt, 1887, méjus 9. Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.

Sz. 699—1887,
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhézkeriilethen a marosi
egyhdzmegyébe kebelezett m4j ai egyhézkozség énekvezér-
tanitéi AllomAsira ezennel palydzat hirdettetik.

Evi javadalma, tisztességes lakds, gazdasigi épiiletek
és beltelken kivill, egyhazi hivatalos becslés szerint, 154 fo-
rint 68 kr, o. ¢é.

Palyszati hatdrnap f. évi junius hé 5.
modvdnyok nt. Rakosi Liajos esperes adhoz,
falvdra (u. p. Nydradt6) killdendék.

Kolozsvartt, 1887, méjus 10.

Folya-
Luka-

Szdsz Domokos,
erdélyi ref. plispok.

Sz. 771—1887.

Mindenik ref. kollegium mtt. El8ljdrésdgdnak.
A kozoktatdsiigyi miniszter ur f. é. 3550. szém alatt

tudatja, hogy a zombori m. kir, &4llami f6gymniziumnil be-
toltend6 rendes tandri Allomésra, melylyel a magyar és né-
met nyelv és irodalom tanitisinak kotelezettsége, 1200 frt.
évi fizetés, 200 frt. lakpéuz és a szabélyszerit 6todéves pot-
1€k élvezete van Gsszekotve: palydzatot hirdetett. A pilydzék
részérl az okményokkal felszerelt folyamodvanyok a szegedi
tankeriileti kir. fGigazgatésighoz f. é. méjus 15-ig kiildendGk.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkerillet &llandé igazgaté-ta-
nécsétél. Kolozsvartt, 1887, méjus hé 5-én.

Porddi Kdlmdn , Szdsz Domokos,
tantigyi eldads. ev. ref, plispdk, mint elndk.
8z, 1200 -1887.
FELHIVAS.

Az évi iskolai zarvizsgik ideje kozeledvén, felhivom t.
paptirsaimat, hogy az orszdgos torvény és egyhdzkertiletiink
4ltal kiadott ,Utasitss® értelmében, a vezetésile alatt 4116
iskolaszéklkel egyetértdleg, allapitsdlt meg a megtartandd vizs-
ga idejét s arrél hozzdm haladéktalanul tegyenek jelentést;
mert, ha egészségi dllapotom engedendi, tobh egyhizam zér-
vizsgdjin személyesen, a legtdbben azonban megbizottam &ltal
részt alkarok venni.

Kérem egyszersmind t. paptérsaimat, hogy a vizsgit ko-
vetd havi értesit6 ,Iszrevételek“ rovatdban tegyenek
teljes és kimerit§ jelentést a vizsgdra &llott novendékek 16t-
szamérél és a vizsga eredményérfl. Kelt Sz.-Somlyén, 1887
méjus 10. Nagy Ldszl6, esperes.

Felelos szerkeszt6 és kiado: szAsz GERO.

Nyomatott Ormos Ferencnél, az ev. ref. fGtanoda Detiiivel, Kolozsvart.

Mai szamunkhoz '/, iv melléklet van csatolva.
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A tanéri értekezletbdl.

Egyhézkertletink ez idei rendkivili kozgy-
1ése alkalmdval, kollegiumaink tandrai is rendki-
vili értekezletet tartottak, melynek a tantigy gyors
haladdsa nem csekély fontossidgu tgyek elinté-
zését tette feladatdvd. Az egyetemes konventmeg-
dllapitotta a kozépiskoldk tantervét, mely kisebb-
nagyobb mértékben, eltér az dllami gymnasiumok
tantervétél; de ezen tantervnek megfelelé tan-
konyvekrél gondoskedni, az egyes egyhdzkertile-
tekre bizta. Allandé igazgaté-tandcsunk, ennek
kovetkeztében, a tandri értekezletet- hivia fel vé-
lemény-addsra s ez a szaktanarokbdl alkotott bi-
zottsdgok eloterjesztései alapjdn, folterjesztését el
is készitette. Hogy mely tankonyvek ajdnltattal,
illetbleg, hogy melyek taldltattak hasznalhatéknalk,
az nem annyira kozérdekdi, mint inkdbb a tan-
tdrgyaknak a tanterv keretén belil valé elosz-
tottsaga ellen folhozott észrevételek, s az ennek
javitdsat célzd javaslatok.

Fébb tantdrgynak teljesen megfeleld tan-
konyvet taldlni, egyaltaldban nem lehet, nem azért,
mintha ilyenek ne Ilennének, hanem mert tar-
gyaik beosztasa az dllami tanterv kivdnalmainak
tesz eleget. Hogy e koriilmény a tanitds dtjdba
mekkora akaddlyokat gordit, hogy ezeknek mi-
nél elébb valé elhdritdsa mennyire kivdnatos, azt
eléggé bizonyitja az a hosszura nyult tandcsko-
zé4s, melyet felette, az akaddlyok nagysdgit]leg-
inkdbb ismer$ tandraink folytattak, s melynek
eredménye gyandnt ajanljak, hogy igazgaté-tand-
csunk tantervinknek megfelelé tankonyvek eld-

allitdsat is vegye fel munkakorébe.
Nem csupdn a megfeleld tankdnyvek hidnya

4ll utjdban a tanitis sikerének, de hatalmas td-
mogaté gyandnt 4ll e mellett konventi tanter-
viinknek, a tapasztalds szerint, célszeriitlen in-

tézkedése is.
A konventi tanterv az V. osztdly magyar-

irodaimi tananyagéul a lyrai darabok, mesék, ro-
mancok, balladdk és kisebb epikai koltemények
mellé, a szénoklattant szabja ki, mig a poetikat
a VI. osztily részére irja el6, mar pedig az V.
osztily tanuléinak sem értelmi fejlettségik, sem
irodalmi ismereteik nem elegendfk arra, hogy
egy szénoki beszéd tartalmait, szerkezetét és nyel-
vezetét kellbleg megérthessék; ellenben, a VI
osztdly novendékei sikeresebben birkozhatninak
meg e feladattal, s a poetika tanulidsa nem okoz-
na nagy nehézségeket az V. osztdly tagjainak.
E javasolt beosztds, mely egyébirdnt csak visz-
szatérés volna az erdélyi egyhdzkerilet 4ltal
1861-ben élethe 1éptetett tantervhez, konnyen, a
tanitds menetének minden megzavardsa nélkiil,
volna élethe léptethetd.

A konventi tanterv, tovdbbd, az elemi meny-
nyiségtan félhasznéldsdval kivinja tdrgyaliaini a
physikéat, de a trigonometridt a VII osztily tan-
anyagéba osztja be, hol a mekhanika, hangtan
és fénytan is helyet foglalnak. A physikdnak VII.
osztdlyban trigonometria segitségiil vevése nél-
kil valé tanitdsa egyfelél hosszadalmassé tenné
a targyalds menetét, masfel6l nem felelne meg
az osztdly értelmi fejlettségének; az egyes téte-
leknek kozbe szirt magyardzdsa megosztand a
figyelmet, széiszérnd az egymdssal kapecsolatos
dolgokat, s felesleges ismétlésekre kényszeritend
a tanart, a nélkil, hogy kell6 eredményt bizto-
sitana. Kivdnatos, sét okvetlentl sziikséges a tri-
gonometriat a VI, osztilyba helyezni 4t, hogy a
physika tanuldsa kozben, mint kész segédeszkoz
legyen haszndlhaté.

A VL és V. osztdlyok geometriai tananya-
g4t jelenleg a sikmértan képezi, de a korilmé-
nyekhez képest, igen tag terjedelemben, mert p.
0. a VI osztdlynak a kipszeletekkel valé foglal-
kozésa ismétlés, miutén & rajzolé geometridban
(IV. oszt.) annyira, a mennyire az elemz-mér-
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tan nélkil lehet, s a mennyire a physika tanulasa szem-
pontjabol okvetleniil sziikséges, ezekkel mAr megismer-
kedtek. Lehetséges, s6t a korilmények szambavétele utan,
kivanatos a planimetriat az V. osztalyban végezni el.
Ez altal az V. osztdly nem lenne talsdgosan terhelve,
ha a tananyag a kés6bbi kivanalmakhoz képest allittat-
nék ossze, illetsleg, ha csak azon tételekre szoritkoznék,
melyek ismerete a kovetkezd osztalyok ide vonatkozd
tananyaganak megértéséhez elkeriithetlentil szitkséges. A
formai és értelmi képzés ez altal nem lenne veszélyez-
tetve, de az egylivé tartozé targyak tanitdsénak egymas-
utanjaban joval nagyobb volna az észszeriiség.

Az V. osztaly algebrai tananyagat igen bének ta-
lalta a tanari értekezlet s a lanctorteket, minden b6 rész-
letezéseikkel egyiitt, melyeket a tanterv név szerint fel-
sorol, elhagyhatonak vélte.

Mindezekre vald tekintettel, a tanari értekezlet ja-
vaslata szerint

a) az V. osztalyban a mathematika heti 4 6raban
volna tanitand6, és pedig az algebra eddig is tanitott
része, a lanctortek elhagyasaval, tovabba a planimetria
a fenjelzett korben;

b) a VI osztalyban az algebra, mint eddig; a geo-
metriabol a trigonometria ;

c) a VIL osztalyban az algebra, mint eddig, s a
geométriabol a stereometria, melyet a VIIL. osztalybol
kellene ide helyezni, s végiil

d) a VIII. osztalyban az eddigi 8 6ra helyett, heti
2 6raban, ugy az algebra, mint a geometria ismétlends
lenne.

A foldrajznak a természetrajzzal valé kapesolatos
tanitasa a gyakorlatban eredményt nem mutat fel. A
sok és sokféle adathalmazt rendszeresiteni, egybefoglalni
a geographiai viszonyoknak a tarsadalmi életre gyako-
rolt hatasait folismerni, a természettudomanyokat rend-
kivill kis mértékben ismer6 novendék, nem képes. Fi-
gyelme megoszlik, értelme nem birja a mozaik darah-
jait ugy rakni egymdas mellé, hogy a fold egyes részei-
nek bar csak halvany képe is keletkezhessék lelki sze-
mei el6tt, s végeredményiil alig marad meg egyébh emlé-
kezetében, egy par isolalt adatnal, melyet a torténelem
tanulasa kozben megbizhaté kalauz gyanant egyaltalaban
nem hasznalhat.

Ezen a tanar lelkiismeretessége, a demonstraci6
nem, csupan a két tantargy kilonvéalasztdsa segit s mig
a foldrajz a torténelemnek és a VIL osztalyban tanitan-
dé politikai foldrajznak, addig a természetrajz a IV, V
68 VI osztalyok természetrajzi kursusanak szolgilna ala-
pul. Ehez képest, ajanlotta a tanari értekezlet a fold- és
természetrajznak egymastol elvalasztottan val6 tanitasat,
de az orak szaméanak kozelebbi megallapitiasat az elv
elfogadasa utanra hagyta fenn,

A vallastani kézikdnyvek megbiralasara kikiildott
bizottstig jelentése rendén, mint a vallastanitas sikeres-
86gét el0mozditd intézkedés, ajanltatott vallas-tanari ren-
des kathedrak felallitdsa. A tanari értekezlet, mig egyfe-

161 elfogadta azt a javaslatot, hogy igazgatértanacsunk
az egyetemes konventnek 63—1886 jk. sa. a. Péapémn
hozott hatarozatdahoz képest, a vallastani tankinyvek eld-
allitasa, érdekében, a konventtel egyetértéleg, tegye meg
a sziikséges 1épéseket, addig masfeldl a vallastani kathed-
rak rendszeresitésének kérdésébe nem bocsatkozott, mert
e nem csekély fontossagu iigyben az egyes kollegiumok
eloljarosagainak véleményét nem ismerte, s mert a tani-
tas tigyének gyors fejldésével aranyt tart a kiadasok
novekedése is, mely kollegiumaink pénztarait mar is
eléggé érezhetbleg terheli, s végill, mert az egyelemes
konvent altal tervbe vett protestans kozépiskolai tanéar-
képz6 intézettsl, ha megvalosul, e téren is javiths Var-
hato.

Az erdélyi ev. ref. tanarok ozvegyeinek és arvai-
nak segélyalapja, a megvizsgalt és rendben talalt szama-
dasok kimutatasa szerint, 1886 december 1-én 37,204
frt. 24 krt tet! ki,s 1886 évi gyarapodasa 735 frt. 8 kr.
Ezen évben 14 segélyezettnek kiadott 3,537 forint 50
krajcart.

Az értekezlet egy par tisztan kebli iigy elintézése
utan, azzal a reménynyel oszlott szét, hogy a tanitas
iigyének eldmozditasa érdekében nem csekély értékit
szolgalatot végezett, s hogy protestans intézeteink, ha
nem is nagy zajjal, de eredményesen miikodnek kozre
az altalanos miveltség terjesztésének nehéz munkajaban.

Az egyhazkerilet rendkivili koz-
gytilésébdol.
(Méasodik nap, dpr. 29.)
(Folytatés.)

A 45, cikknél felszélal :

Barabds Jbézsef: A falusi egyhdzkoézségekben in-
kabb japuirban kezdik fizetni a kamatokat, mert ott a vi-
szonyok mésok, mint a vdrosban. Nem lehetne-e, ezért, a ha-
tarid6t meghosszabbitani?

Bodor Antal: Ha az egyhizkiozségeket nem akarjuk
nagyon sok fizetéssel terhelni, mert a szdmaddsok a maga
idejében nem lettek ellitva, akkor a hatirid§ meghosszabbi-
thsat célszeriinek nem tartom. Mert igy az észrevételek az
esperessel nem kozoltetnek a magas idején s az egyhdzkoz-
ség a szdmvevdk kiilon kiszdlldsdval jaré koltségekkel fog
terheltetni. A paragraphust elfogaddsra ajinlom,

Barabds Jézsef, Ragaszkodik inditvAnyihoz.

Banffy Dezs§: Téhjékozzuk egy kicsit felszflald,
Barabds tiszteletes urat, A mult évi szdmadds nem azt te-
szi, hogy ha kés6n, juliusha is fizetik o kamatokat, ez a mult
évre Atvitessék. A mi 1886 janudrig bejott, azt beirja a
85-ik szdmadésba, azutin hidba jérn barmi, be nem irja.
Ezért a terminusok megtarthaték. Sziikségesnek lattam, ezt
felhozni, hogy ha van valaki, ki nem tudja a szimadés rend-
jét, ne vezesse otthon félre kollegdit.

Barabds J6zsef: Személyes kérdéshen kérek szét,
Azt gondolja, méltdsdgos bAré ur, hogy én a szdmaddshoz
nem értek, Valamelyes fogalmam a szdmaddsrél nekem is
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van 8 wisszautasitom & méltésdgos baré urnak ezen rim néz-
ve sért6 'kifejezését,

Elnd'k: Hogy mit gondolt, azt nem tudom, a Kkii-
lonbség csak :az, hogy & senkit sem nevezett meg, a tiszte-
letes ur pedig megnevezett.

Csiszér Gédbor: Elsd fokulag a megyei tanics
szokta megvizagdlni o szimadisokat s terjeszti fel a kozgyfi-
16s elé. Szitkségesnek tartom, ezt beletenni.

Bz4isz Domokos: A nagytiszteletii urnak, felfogi-
som szerint, igaza van. A kozgy(lés nem elsd foku feliilvizs-
gilatot hajt végre, hanem mdisod fokut. De, nem tehetjilk
be ezen kifejezést: ,megye tanics’, hanem presbyterium.
Véltoztatni kell 2 dolgon eképp: nyilvantartisba vannak vé-
ve az egyhdzak szidmadisai és minden év januérig az el6z6
év szémaddsainak elsd foku meghirdldsa és kosgytlés 4ltal
val6 helybehagyisa.

Ifj. Dombi Lajos: Az egyhdzkeriilet szervezeti sza-
bélyainak értelmében, a lkebli egyhéz-tandes vizsgilja meg
els§ fokulag, s tudds-vétel végett el8terjeszti a kozgyiilésnek.
Ez volt a rendtartds s azt hiszem, nem célszerii, hogy ettél
eltérjiink, tehit, maradnunk kell jov6re nézve is,

Elnék: ,Tudds-vétel* e sz6 becsuszdsa a keriileti
kozgytlés feligyeleti jogdt csorbitand. Minden felsébb hatd-
signak feltigyeletet kell gyakorolni az alantas kozegekre
nézve.

Barabds Jézsef: Nagy egyhéizkozségben az volt a
rendtartds, hogy a teljes presbyterium reggelt6l estig, egy
egész nap vizsgdlta a szdmaddsokat, de az egyhdzkozségi
kozgy(lés nem vizsgélta, csak a presbyterium. Az egyhdz-
kozségi kozgyiilést csak a templomba lehet Osszehivni, mert
csak ott fér el. Kétszdz ember pedig olyan hidegben, hogyan
fog szdmaddsokat vizsgélni?

Szé4sz Béla: Alapelv az, hogy az ekklézsia ; a koz-
gyfilés pedig az sszes jogok hordozéja, érvényesitGje. Kilkiild
kebeléhdl egy kisebb korményzé testiiletet, a presbyteriumot,
s azzal a rendes iigyeket végrehajtatja. De a feliilvizsgdlds,
ellendrzés jogat magdnak tartja fen, mert ezeket ki nem ad-
hatja kezéb8l, minthogy & az igazi egyhdzkézség., Természe-
tes, hogy részletes vizsgélat nem torténik. Imént itt emlitte-
tett, hogy gyanusitisok torténhetnek, kivalt ott, hol nincs
sok irdstudé ember. Mindeniitt nagyon megnyugtaté, ha a
kozgytilésen felolvassik a szdmaddsokat s a kozgyfilds ré
mondja szankcidjat. (Helyeslés.)

Solymosi Istvan: Az egyhdzkizség azon jogit,
hogy felillvizsgélja a szdmadésokat, konfiskilni, nem lehet. A
hol nagy az ekklézsia, ott egy kis bizottsdgot nevez ki. A
45 pontot, azon médositdssal, a mint mér formuldztatott, el-
fogadom.

Elndk: Méltéztatnak-e a 45-ik pontot, a f6tisateletii
plispdk ur altal formuldzva, elfogadni?

Elfogadtatik.

46-n4l. Ifj. Dombi Lajos: Fétisztelet kozgytilés!
A biblifban ,presbyter® igy fordittatott yegyhdzi szolga.*
De, mindny4jan tudjuk, hogy a gyakorlati életben, a mai
korban ezen kifejezés az egyhézfit, a harangozét illeti.
Mikor olvastam a kérdéses 46-ik kérds-pontot és littam az

pegyhdzi szolga“ kifejezést, azon gondolat villant meg agyam-
ban, hogy itt a harangozéril van sz6. De, a kodifikdcit te-
kintve, ezen f6ltevésem alaptalan lett, mert nem tudtam fel-
fogni, hogy mi sziiksége forogna fenn annak, hogy a haran-
goz6 és a tobbi egyhizi emberek kozt jé viszony van-e? Ks
igy, arra a gondolatra jottem, hogy tin a bibliai stylust
akarja itt haszndlni a kodifikilé bizottsig, midén a papokat
egyhdzi szolgiknak nevezi. Fétiszteletii kozgy(lés! Megvallom,
fijdalommal voltam eltelve, midén arra a gondolatra jottem,
hogy olyan alivaléknak néznek benniinket, hogy azzal a név-
vel illetnek: ,egyh&zi szolga.“ A lelkész az urnak szol-
ghja, isteanek szolgdja. De, szerény véleményem szerint, nem
is latom sziikségét ezen lelkészekre, tanitékra nézve egyirdnt
kompromittild kérdés fltevésének. Ha van valahol panasz,
ha valaki, mint lelkész, vagy tanité, nem teljesiti kotelessé-
gét, ugy bizonydra hfitlen munkdsa az ur sz6l6jének., Hall-
gatéik, ily korilmények kozott, a nélkil, hogy erre fel-
hiva lennének, sietnek sérelmeiket, panaszaikat el§adni; nem
szilliség, hogy felsébb testilet altal felhiva legyenek. En, te-
hit, fotiszteletit kozgytilés, ezen egész kérdésnek mellgztetését,
illet8leg, toroltetését vagyok bator inditvinyozni. Ha a tobb-
ség netdn nem volna velem egy nézetben, ha a fGtiszteletii
egyhdzkerileti kozgyfilés tobbsége nem litnd szilkségét an-
nak, hogy eltérolje e, szerintem, egyfltalin meg nem tart-
haté kérdést, mely a pap-marasztds kordban jé volt; de ma,
a felvildgosult 19-ik szézadban teljesen folosleges, azon eset-
ben, bitor vagyok, kérni a fdtiszteletic kozgy(ilést, méltéz-
tassék ilyen szelidebb alakban fogalmazni : ,Az egyhdz ke-
belében a béke és sziikséges egyetértés nincs-e megzavarva ?¢
Benkd Jénos: En nem botrinkoztam mege kife-
jezésen, mert a biblia is azt mondja, hogy ,a ki ti koziile-
tek els6 akar lenni, szolgiljon a tobbinek.® Nincs e kifeje-
zésben rdm nézve semmi kisebbit§; de, mégis a 46 §-t nem
egészen kihagyandénak, hanem mddositandénak vélem, any-
nyival is inkdbb, minthogy el6bb a 149 cikkben az 4ll, hogy
e kérdéseket a pap a presbyterinmmal egyetértdleg kell hogy
elGkészitse. Nagyon kiilsnds dolog, hogy a tiszteletes uram
a presbyteriummal 4llapitsa meg azt, hogy &k milyen j6 bé-
kességben vannak egymdissal. De, hogy a kdposzta is meg-
maradjon s a lecske is jol lakjék, én ilyen formén litndm
médositandénak a kérd-pontot: ,Az egyhdzkozség békes-
ségét nem zavarja-e valami s 4ltaldn valakinek nincs-e va-
lami panasza, vagy jelenteni valéja?¢ Lényegileg megvan
benne mindaz, a mit a kodifikdlé bizottsig mondani akar.
Nagy Séndor: Nagyméltéségu baré, elnok ur! Fé-
tiszteletit piisptk ur! Nagytiszteletii egyhazkeriileti kozgyii-
lés! Mér csak a megszélitds 4ltal is kifejeztem, hogy én
mindenkinek megadom & cimet. Ha én azt wegadom, én is
megvirom és megkovetelem, hogy adja meg nekem is a cimet
a tirsadalom, a kozgyfilés, a mit megadnak minden ember-
nek. A faluban engem egyh4zi szolghnak nem mert nevezni
a legutolsé paraszt. A mai modern korban taldljuk fel e ci-
met? Mert eddig még nem volt hasznflatban, legfeljebb el-
vétve. Az ,egyhdzi szolgdk® kifejezést perhorreskilandénak
tartom s tiltakozom ellene. Annél is inkébb, nagyméltésigu
béré, elnok ur, nagytiszteletii kozgylilés, mert én sz:lgé,lok
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az egyhdzmegyének, egyhdzkozségnek, a térsadalomnak, de
nem akarok olyan lenni, hogy az 4ltal szerezzem meg a di-
cs@séget magamnak, hogy minél aldzatosabb legyek. Beval-
lom, hogy midén & hiveknek az uri szent vacsordt kiszol-
giltatom, ezen mondattal végzem : ,,En is, mint az én is-
tenemnek hivatalos szolgija.* De nem, hogy egyh4 z-
megyémnek szolgija ... (Nagy zaj. Elndk csenget.)

Szész Béla: A misodik kérdés végpontjit az igaz-
gaté-tandces kihuzta, az egyhdzmegyei vélemények miatt. De,
ha akkor a mésodik pontba beletettik a kérdést, azt nem
mi taldltuk ki, hanem a zsinatilag megéllapitott kérd§-pon-
tokbil volt 4tvéve. A kodifikdlé bizottsdgnak hédolni kellett
ennek a hagyoménynak s a visitdci§ arra valé, hogy ha van
viszaly, azt lehetfleg szép uton eligazitsa. Ha nem lehet igy,
akkor a maga rendes Gtjin. Kn a lényegét fentartandénalk
vélem. Az 4lland$ igazgaté-tandcs elfogadtd, a kodifikdlé bi-
zottsig elbterjesztése utdn, hogy, mint ezt a kikilléi egy-
hazmegye propondlta, tegyink egy killon 46 kérd§-pontot,
melyben a dolog mésképpen fejeztessék ki, A lényeg fentar-
thsat kérem minden esetre. Nem tagadhatjuk, mert a dolog
az emberi természetben rejlik, hogy fordulhat el8 ellentét
pap, tanité, kéntor, presbyterium kozétt s alkalmat Icell
nyujtani, hogy ezen ellentét nyilvinossdgra jéve, orvosoltas-
sék. Hogy a bizottsdg szerencsétleniil vélasz totta meg a ki-
fejezést, az izlés dolga. En részemr§l mindig biiszkeségem-
nek tartom, hogy az egyhdzkertiletnek, mint igazgaté-tana-
cs0s, szolgdja vagyok. S én, ha jél tudom, a fGtisateletii
puspok urak is igy szoktfk aldirni: ,atyafi szolgatérsa Bo-
dola Sémuel, Nagy Péter.“ Az ellen nincs szém, hogy a szol-
ga sz6 kihagyassék, de tiltakozom az ellen, hogy a bizottsg
ezen forméju szbvegezése ugy tiintettessék fel, mintha a bi-
zottsdg a tiszteletes lelkész urakat, nem tudom, miféle ali-
zatos szolgdknak kivanta volna tekinteni. Egyediili célja az
volt, hogy az el8bbi szokds és hagyomény szerint, az orvos-
l4snak alkalom nyujtassék.

Nagy Lészl6, esperes: En ugy gondolom, hogy ezt
a dolgot igen konnyen el lehetne igazitani. Ez intencifjit a
bizottsignal fenn akarom tartani, mert én magam is tagja
voltam a bizottsdgnak. Ln zsendntnak tartom azt, hogy a
pap elndklete alatt dontessék el az a kérdés s kérem, mél-
téztassék az egyhizkeriileti kizgy(ilés e Lkérdb-pontot az es-
peres kotelességei kbzé tenni 4t.

Sdndor Jdnos: Elbttem sz616 tiszteletes ur tulaje
donképpen az én sajit véleményemet mondta el s mem bot-
rénkoztam meg azon, hogy engem szolginak neveznek, mert
mindig oriilok, ha szolgilhatok a jé tigynek. S azon sem
botrankozom meg, hogy a kérdSpontok kozott ott van e kér-
dés, mert az esperes uraknak mindig volt annyi tapintata :
hogy a lelkész miveltségi fokénak megfelel6 médon tették fel a
kérdést és sértés nem timadbatott belSle. Hagyjuk meg az
esperesi utasitisok kozott e kérdést, hogy jérhasson végére,
milyen viszony van az egyhdzkozség tagjai kozott.

Sz6sz Domokos, pispok : En részemrsl a kérds-
pontok koziil ezt a pontot kihagyandénak tartom. (Helyes-
16s.) De, mivel sziikségesnek vélem, hogy ezen kérdés mégis
fenmaradjon, ugy gondolom, hogy providedlva van errfl az

esperesi kotelességelkedl sz616 190 §-énak d) pontjiban, mely-
ben kimondatik, hogy az esperes jelentésében, melyet az egy-
hézkeriileti kozgyléshez, illetdleg, a piispbkhez tesz, f6lteszi
a kérdést: hogy van-e valami egyenetlenkedés; van-e a pap,
vagy mis valaki ellen panasz s azt a fels6bb hatésigoknak
tudoméséra hozza. (Helyeslés.)

Sz4sz Béla: Az Atidomitott vizsgilat rendjéhez ké-
pest a 190 §. kimarad, azért kérem, egy kiilon szim alatt,
ha ez a pont fentartandd, egy §-ba ide bevenni,

Szdsz Domokos: E pontok csaknem viltozds nél-
kiil vannak a zsinat Altal megdllapitott torvények sordbél 4t~
véve. Korvonalozza, hogy az esperes miikodési kore, nem-
csak a vizitdcio tekintetébdl, meddig terjed. E § mely most
tirgyalas alatt van, korvonalozza a kérdG-pontokat, melyek sze-
rint & vizsgalat végrehajtatik. Ennek a keretébe tartozik.

Elnok: E szerint a 192 §-ba a fGtiszteletii piispsk
inditvinydhoz képest ezt kell betenni: ,A vizsgélatot telje-
sit6, a kérd§ pontok ellitisa utdn, a presbyterium gy(ilésé-
ben felteszi a kérdést: hogy megvan-e az egyhdzkdzséghen
a hivek, preshiterium és egyhdzi tisztviselk kozott a ke-
resztyéni kéke ?¢

Nagy Sédndor: En nem litom sziikségét ennek a
paragrafusnak. Az esperesi teendfk d) pontjiban megvan a
kotelesség ; s ezt tudva, nem tudhatja-e meg a viszonyt? Nem
latom semmi szitkségét annak, bhogy éppen ezt a silény kér-
dést adjuk az esperes szdjaba. Sokszor lesz ott per, a hol
nem volt; sokszor nem mondjak meg ott, a hol van.

Elnok: Méltéztatnak-e a 46 §-nak szellemét meg-
tertva, de azt nem mint kérd6- pontot targyaltatni, hanem
egy kiilon §-ban, olyan szbvegezésben, mint azt Szdsz Béla
bemutatta, elfogadni. A §. a mddositvanynyal fogadtatile el.

A 195 §ndl felszélal

Barabds Jézsef: Egy nehiny évvel ezel§tt, innen
a kozpontbdl egy dramlat indult ki, s véleményének a sajté
utjdn is adott kifejezést, hogy t. i. a kanonmika visitacio egy-
szeriisittessék s koltségei kevesbittessenek, Atmenttink a mé-
dositésokon, &testink a munkén, Xn csak a koltségekrél sz6-
lok, Fétisztelettt kozgy(lés! A visitacié igy, a hogy most lesz,
tébbe kerill, mint eddig keriilt. A mi egyhdzmegyénkben, min-
den egyhézkozség 8 frtot fizetett a vizsgdlati biztosoknak :
32 egyhdz 96 frtot, Most, a tervezet szerint, az esperesnek
is 200 frt. van tervezve és még a szdmvevd is vagy 60—80
frtot kell hogy kapjon, A mi az elldtdst illeti, az nem volt
sok, hanem minden egyhdzkozséghen vannak szokdsok, me-
lyeket kiirtani, nem lehet. A presbyterium tagjai, az egyhdz-
megye koltségére, egy kis potust szoltak rendezni. Most is
kiszdll az esperes s az esperest csak el kell 1atni! En csak
azt mondom, hogy valamint eddig, ezen Lkisebb honorarium
mellett is s miéta a reformacio létezik, mindig akadt espe-
res, gy jovéreis fog akadni mindig, & ki teljesiti kotelessé-
gét. En ajénlom, hogy ez elvileg kimondott fixum fizetésrél,
s hogy a szdmvev6 ismét kapjon bizonyos fizetést: mondjunl
le s hagyjuk meg a mérsékeltebb régi fizetést a vizsgilat
munkalatiért. Mindig akad annyi buzgé ember, hogy e tisztet
elvégezzék. Még van egy dolog. Az esperes a fizetést lato-
gatdsaért kapja, de a javaslat szerint, szlikség esetén, killd -
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het maga helyett mdst is. Az pedig nincs emlitve, hogy a
meghizott mit fog kapni munkéjaére.

Szédsz Béla: Nagyméltésigd elnsk dr! A szdnyegen
forgé 195 §-hoz bitor vagyok alaki szempontbil azt a meg-
jegyzést fiizni, hogy a javaslatnak koz-kézen forgé példanyai
roszszil vamnak kiigazitva. Az illet6 nehiny sor nincs kihuz-
va. A tobbi egyhdzmegye kérdést tett az irint: lehetséges-e,
hogy ne csak az esperes vizsgdljon, hanem tdrvényes helyet-
tese, az egyhdzmegyei jegyz6; s lehetG-e, hogy az egyhizme-
gyei kozgy(ilés tobb vizsgilati kort 4llapitson meg, stb. stb.
Az egyhizmegyei vélemények felvetették azt is, hogy ha a
vizsgdlatot az esperes helyettese végzi, ki fizeti koltségeit?
Az utébbira nézve azt mondom, hogy a javadalom ilyenkor
nem az esperest, hanem helyettesitdjét illeti., Azért van meg-
nyujtva a vizitdcié tartaminak ideje a tavaszi kozgyiiléstdl
az §sziig, hogy az esperes id6t vehessen magdnak kozségei
me glitogatisara, ha pedig kényelembGl, vagy lehetetlenséghél
nem maga litogat, akkor a 60%,-nak az a része azé lesz,
a ki a kozségeket helyette litogatja. Kérem tehdt, ezt ezen
szovegezéshben igy tekinteni. Tovdbb4, Lkérem a nagyméltdsi-
gi elndk urat, hogy, miutin az igazgatG-tandcs elbterjeszté-
se szerint, ezen nota-bene azt mondja, hogy ezen pont kiha-
gyatik s az igazgatd-tandcs 4ltal ez abban az idGben szove-
geztetett, midén a vagyoni 4ga a kérdésnek az ig.-tandcsban
targyalva nem volt, mert az igazgaté-tandcs nem késziilhetett
el a munkdval é&prilis 1B5-re, de azutdn elkészitette, letdr-
gyalta, kérem tehdt,a 195 §, tirgyaldsdt oly képpen rendel-
ni, hogy a felolvasott szdveg a végpontig a 109/, egyhdzi
pénztart illetbleg letdrgyalandd, eundl az utols§ pontndl az

jgazgati-tandes el8terjesztése tartassék fenn.
Elndk: Méltéztatnak ezen ujabb 195 §-t elfogadni

azon szbvegezésben, mint Szdsz Béla tandcsos dltal ajanltatik,
hogy Lozbil az a nehdny szé kihagyandé s mdsfelsl ,109
az egyhfzmegyei pénztdrt illetvén,“ e széig véglegesen meg-
éllapitott szovegnek tekintendd, s a tobbi részei elmaradjanal,
mert ezt illetSleg az igazgaté-tandesnak van kilon eldter-

jesatése,
Elfogadtatik,

Bodor Antal olvassa az igazgrté-tandcs -el§terjesz-
tését.

Elnék: Tehat arrél van szé, hogy utasittatik az ig.-
tandcs az illetékes hatdésigokkal érinkezéshe téve magit, a
bejott adatok alapjin, a koltségvetésrdl elSterjesztést temni s
a fedezetet megéllapitani, A kodifikdlé bizottsig javaslata meg
van toldva. Az igazgaté-tandcs 4ltal megdllapitott szabaly-
rendelet ideiglenesen rogtoén életbe léptetendd, mig rendes
kozgy(lés ideje el fog jonni, hogy a kell§ intézkedések meg-
tétessenek, s a dolgok praktikus administraciGja ne akad-
jon fenn,

Gytlés az igazgaté-tandes elSterjesztésének a koltség-
vetésre vonatkozé részét elfogadja; a masodik, az esperesi
felelgsé gre vonatkozé részénél felszélal

Banffy Dezsd, bars: Természetes, hogy a krajciros
alap felhajtasaért felelsekké kell tenni az espereselet, ebbdl
azonban nem az kovetkezik, hogy a mit nem hajthat fel,
meg is fizeti; hanem megadatik neki a jog, hogy azokat le-
irhassa. Mindeniitt a viligon, a pénz felhajtissal meghizottak,

feleldsek érette. A jézanész megadja azon jogot, hogy &
felhajthatlanokért feleléséget nem véllalnak. A gyakorlat azt
mondja: tartsa kotelességének, uténa jarni, de ha vannak
fizetés-képtelenek, azoknak leirdsarél kell gondoskodni, Tehét,
a feleldsséget igy ertelmezvén, Shajtom, hogy ez fentartassék.

Elnok: Elfogadja-e a kozgydlés az igazgaté-tandes
elfterjesatésének mdsodik részét, mely a maradék pénz meg-
osztisit, s az esperesi felelGsséget illeti ?

Elfogadtatik.

Elnok d. u. 4 érdra tiizi ki a tdrgyalds tovabb foly-
tatdsat.

(Harmadik iilés apr. 29. délutan.)

Ez iilés valésagos gézerdvel dolgozott és a kodifikilé
bizottsdg munkilatinak 196 §-t6l kezdve, igen gyorsan ha-
ladott. Egyes jelentéktelen viltoztatisok torténtek ugyan, de
elvi vitdkra nem advén alkalmat, ugy véljlik, hogy az apré
felszélaldsokat mellgzhetjiik.

A legfontosabb két tirgy volt, f6t. pispsl adnak ja-
vaslata a korlelkészségre és a szegény egyhdzak segélyezésére
ivdnyzott épitkezési pénztir-alap felillitdsira vonatkozé eld-
terjesztése az igazgaté-tandcsnak. Mindkett§ egyhangulag el-
fogadtatott, és az utolséra vonatkozdlag, Deik Lajos aa. in-
ditvinyéra, plispok adnak, nagybecsit elfterjesztéseért, jegy-
z8konyvileg koszonet szavaztatott.

(Negyedik iilés april 80. déleldtt.)

A misodik napi gy(lések jegyzSkonyvei felolvastatvan,
hitelesittettelk.

Eln6k: Mindenek eldtt elfterjesztem, bhogy az indit-
vinyok Atvizsgdldsdra kikiildott bizottsig beadta jelentését,
Elngki tisztembdl kifolyélag, egy megjegyzést lkell tennem.
A mint mir érintve volt a mult napokban is, ez a kozgyi-
1és kontempldlva volt 1886 Gszre: akkor elhalasztatott mnios-
tanra. Mar, bitor voltam, tegnap emliteni: nem tartandm
célirinyosnak, ha a rendes idGben, junius 4-én, mostanhoz na-
gyon kozel, mozgalmas iddben, mint a milyen hihetdleg lesz,
megtartassék. De, ha nekem e tekintetben utasitdst nem ad-
nak, kénytelen volnék, elntki tisztemb8l kifolyélag, 1887
ptinkosd utdni csiitortokre, junius 4-re, osszehivni a rendes
kozgytilést. Gondolom, hogy most helyén volna, e fel6l nyi-
latkozni, Szintén kotelességemnek tartom, megemliteni azt,
hogy e kozgyilés nem intézkedhetik némely oly feladatokrdl,
melyek a rendes kozgytilésen intézendSk el, ilyenek, p. 0. a
koltségvetés, a piispoki jelentés meghallgatisa, #j lejk észek
kibocsitasa s talin viléperek kérdése, az igazg. tandcs tag-
jai egy részének mandatuma le fog jirni s e fel§l intézkedni
kell. Mindezeket a kerilleti kozgydlés boles megfontoldsira
bizom s kérem, e dologban bizouyos utasitdst adni nekem,
mert egyébirant kénytelen leszek junius 4-én a remdes koz-.
gylilést megtartani, Méltéztassanak, ezt megfontolni s nyilat~
kozni.

Deak Lajos: Azt hiszem, nagyméltésigu elnsk ur és
fGtiszteletii keriileti kozgy(lés, hogy az egésznek nézetével
fogok taldlkozni, ha azt inditvdnvozom, hogy az sz elején
méltdztassék egybehivni a Lozgyfilést, mikor jirhaté Gt lesz
s a téli id¥szak még nem kovetkezett be, Méltéztatnék akkor:
bsszehivni, elnoki jogéndl fogva, arendes kozgyfilést, mert szé
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sem lehet arrél, hogy végképp elmaradjon. Vannak oly tér-
gyak, ugyanis, melyeket lehetetlenség, rendkiviili kozgytlésen
elintézni. Ennélfogva, szeptember végén, vagy oktober elején,
mikor nagyméltéségod az id8t alkalmasnak fogja taldlni, két-
ségteleniil egyetértésben az 4llandé igazgat-tandescsal, mél-
téztatnékk megtartani, Azt hiszem, ez volna a legcélszeriibb
intézkedés.

Elnok: Csak ennyit a megjegyzésre: semmi esetre se
méltéztassanak az elnokl§ fGgondnokot megbizni ezzel, hanem
egyetértbleg az 4lland6 igazgaté-tandcscsal.

Desk Lajos: En is ugy értettem.

Nagy Lészlé: A gyfilésnek junius 4-rfl valé elha-
lasztdsa minden esetre szilkséges, mert akkor az id§ rovid-
sége s a nagyméltésigod 4ltal jelzelt koriilmények miatt, nem
volna célszerilleg Gsszehivhaté. Bétor vagyok, elSttem sz616
tagidrsammal szemben, azon nézetnek adni kifejezést, hogy a
rendes kozgyfilést nem sziikséges, okvetleniil megtartani. Nem
mondom, hogy az igazgaté-tandcs, ha szilkségét litja, Ossze
nem hivhatja ; azt se mondanim ki kategorice, hogy még
egyet kénytelen tartani, A felhozott indokok koziil, nem hi-
szem, hogy sziikséges volna az 1j lelkészek felavatdsa; ez el
is maradhat. Csak a koltségvetés megdllapitisa fontos. En
ugy vélem, hogy a traktusoknak nagy terhére vilik a koz-
gytilés koltségeit egy esztendében kétszer hordozni. ¥n nem
mondandm ki, hogy okvetlen meg kell tartani. Megbizatnék
az elnék 8 nagyméltésiga, hogy az igazgati-tandcsesal egyet-
ért6leg, ha a kozgyfilés tartdsfnak sziikségét litja, még ez
évben is tartsa meg a rendes kozgyfilést, A koltségvetést
illet6leg, az 4llandd igazgat6-tandcs megbizatnék annak szer-
kesztésével s az indemnitist a maga idején hatirozattal cse-
réln8k fel, mint az dllamhiztartdsoknil is megtorténik.

Elnok: Az eszmék tisztdzasa végett, par szét akarok
mondani. A rendes koltségvetésekben az indemnitds koltsée
gekkel nem jir. De most dtmeneti id6épontban vagyunk. In-
demnitds nyujtdsa dllami koltségvetésnél is tetemes kiaddsok-
ra nem terjesztetik, A miniszter magéra villalja a felelfs-
séget, de nem az indemnitdsra hivatkozva, hanem a szik-
ségnek engedve.

Bartha Lajos, esperes: Azt hiszem, nem arrél' van
itt sz6, hogy kozgy(lés egyiltaldban tartassék-e, mert e te-
kintetben torvény és gyakorlat intézkedett; hanem arrél van
sz6, hogy a rendes kozgyfilés a maga idejében tartassék-e
meg, vagy nem ? Nem is kell arrdl beszélni, hogy tartassék e
kozgyllés, vagy nem. A torvény és torvényes gyakorlat ér-
telmében, okvetlen meg kell tartani. Xn a Dedk Lajos, tan-
feliigyel§ ur véleményéhez csatlakozom és a kozgyfilésnek az
Oszi napok valamelyikén valé megtartdsit a magam részérél
is inditvanyozom.

Deék Lajos: Egyet, bator vagyok, inditvdnyom in-
dolkoldsdul felhozni. Az igazgaté-tandcs tagjai egy részének
mandatuma lejar s teljes lehetetlenség, elhalasztani a Lkozgyf-
1ést, mert akkor &) valasztdst kell eszkdzolni, minthogy azok,
kiknek lejért a manditumok, hivatalukat tovibb nem visel-
hetik. Nem levén az igazgat6-tanics teljes, milktdése nem
maradhat fenn,

Banffy Dezs§: Ne vitatkozzunk e kérdés felett.

Nagyon hétrinyos és semmi esetre sem okos dolog, keresni
a cimet egy torvény kijatszdsira a momentin elényért. E
gytilés folyamén ismételten jeleztem, hogy ismerem a kozgy®i-
1ések megtartdsdval jiré nehézségeket, Nem célszerti a tor-
vény positiv kijatszdséra s az indemniti-rendszer behozataléra.
vergilni, mert ez megboszulja magit. En azt mondom, hogy
a rendes kozgy(ilés junius 4-én megtartandé levén, nem len-
ne célszerti, hogy az elhalasztassék, Egyébirant, bizassék meg
a nagyméltésigu elnik ur, az igasg. tandcscsal egyetéridleg,
a kozgyllés idejét megdllapitani s osszehivdsa irdnt intézked-
ni. (Helyes.)

Nagy Séndor: Hangot kell adnom a magam részé-
r8l annak, hogy a rendes kozgyiilés megtartisa elmulaszthat-
lan, mert igen nevezetes precedens volna, ha a rendkiviili
kozgy(lés elhatirozni, bogy a rendes kozgyiilés ne tartassék
meg. Az idén lejarnak az egyhdzmegyei képviselk mandatu-
mai is s erre vonatkozélag is sziikséges, intézkedést tenni.

Elnok: Azt gondolom, hogy Dedk tagtarsunk indit-
vanya alapjan, méltéztatnak belenyugodni abba, hogy a nél-
kitll, hogy positiv napot tiznénk ki, az idén megtartandd
rendes gyflést illet('ﬂég, kimondja a kozgyfilés, hogy ennek
napja az idén mds idfre tétetik s ennek meghatirozasival
megbizatik elndkls f6gondnok, az igazg. tandescsal egyetér-
téleg. (Helyes.)

Most kovetkezik a 246 §.

Banffy Dezs8: Az igazgaté-tandcsnak van hozzh
egy elGterjesgtése.

Sz4sz Domokos, piispol: Nagyméltésigu elndok urt
Nagytiszteletit kozgytilés! FEl6terjesztésemben jeleztem azon
f6bb indokokat, melyek javaslatom megtételére 0sztondztek,
Ennélfogva, nem is firasztom a nagytiszteleti Lozgy(ilés be-
cses figyelmét annak még tovibbi fejtegetésével ; csakk egyel
vagyok bitor megjegyezni. Méltéztatnak tudni, hogy egyhiz-
keriiletiinkben a képviseleti rendszer 1862-ben Allapittatott
meg, midén még az egyhdzi hivatalok bettltésére vonatkozd-
lag a kés6bb létre jott kandiddlds intézménye nem volt élet-
be léptetve egyhdzkeriilettinkben. Lrtem, ennélfogva, a mi
egyhdzi torvényhosfisunk amaz intézkedését, hogy akkor a
pap é8 mis egyhizi szolgdk megvélasztisdt korlitok kozé
kivénta szovitani, mert jelolés nélkiil az egyhdzkozségek Osz-
szes tagjai 4ltal valé vélasztis a korlétlan, szahad vélasztés-
nak jellegével birt s bizony, nem egyszer nagy mérvi visz-
szaélésekre adott alkalmat. De, mid6n egyhdzkeriiletiink 1876-
ban a kijelolés intézményét életbe léptette, midén az arra
vonatkozé térvénynek keretében az egyes #llomasokra valé
pilyazhatdsokra a minGsiiliség szigoruan koriil iratott; midén
az egyh&zkozségeket osztdlyozta és a mindsiiltségnek megfe-
lel6leg nyitott tért a papi és egybdzi palydra 1épSknel; mi-
d6n a kijelol§ bizottsdgoknak azt a nagy hatalmat adta,hogy
ne csak a mingsiiltség kérdésében dontson és a folyamodék
koziil a minfsiilteket kivdlaszsza, hanem még azon hatalmat
is megadta torvénykezésiink a kijelsl6 bizottsignak, hogy a
mingsitltek kozil is, bdles belitdsa szerint, a torvényben el§-
irt és korlitolt szdmu kijeloléseket tegyen: ugy vélem, hogy
ez éltal, emberileg sz6lva, mindazon, vagy legaldbb nagy rész-
ben azon lehetd visszaéléseknek, veszélyeknek, melyek eset-
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leg a teljesen korlitlan szabad valasztis gyakorlatival egyiitt
Jjérnak, elejét vette, De, miutdn ezen megszoritisok altal ezen
érdelcek kell§ biztositdsara nézve a garancidt tdrvénybe ig-
tatta, ugy vélem, nem forog fen tobbé annak sziiksége, hogy
még a kandidalds rostdjin keresztiil ment meghatdrozott szi-
mu jelsliek koztil, melyiknek megvilasztisa jogit is kivegye
az egyhizkozség azon tagjainak kezébdl, kik tehetségiik mér-
téke szerint, az egyhdzkozség terhét hordozzdk, s az egyhiz-
kozségi 6ndllé tagok szimdhoz képest, nagyon csekély szdm-
ra, redukéilt testiilet jogkorébe utalja. Példdkkal lehet azon
sajatsigos, hogy ne mondjam, ferde helyzetet illusztrilni, mely
f6kint népesebb egyhdzkozségeinkben minden egyes valasaztasi
aktusnil szilkségképpen létre jon. (Halljuk.) A kovésznai
egyhazkozség ondllé kepe fizetd tagjainak szima meghaladja
a 400-at, megkozeliti az 500-at. Képviseleti torvényeink ér-
telmében, a képviselet Osszes tagjainak szima 41. Igy tehat,
41 embernek van megadva tényleg az a jog, hogy a kandi-
daltak kozill, belitdsa szerint, vdlaszthassa meg azt, kit a
41-nek tobbsége, 21 ember akar megvailasztani. Még nagyobb
és népesebb egyhdzkozségek is vamnak a kovdsznaingl, mely-
ben ez anomal helyzet még szembetingbb. Itt van a ko-
lozsvari egyhdzkozség ; 10,000 lelket szdmlil s 6ndllé tag-
jainak szdma 2—3,000 kozott van s a képviselG-testiilet
tagjainak szdma alig haladja mey a 100-at s igy a tobbség,
mely esetleg Ikolozsvari papot valaszt, a hiromezer felé me-
nd tagokkal szemben 51, Nem lehet csoddlni, hogy ezen til-
s4gos jog-megszoritds miatt, éppen a népesebb egyhizkozsé-
gek azok, melyek ennek folytin ily anomal helyzetbe jének,
mint azt a {apasztalat bizonyitja. A képviseleti alkotmdny
életbe léptetése ellen, minden lehet renitencidt létre hoznak
s minden valaszids alkalmdval egész bels6 nagy forrongés,
szakadds, nem egyszer tomeges aversié keletkezik, mert ér-
zik az illet6k azt, hogy mid6n az egyhdz fentartisihoz, ere-
jikhez mérten, hozzdjarulnak, tehit hordjik az egésznek ter-
hét, méltdn kovetelhetik maguknak azt a jogot, hogy koz-
vetleniil a terhek ardnydban szavazatukkal hozzd jaruljanak,
hogy ki legyen, ki egész életén keresztiil istennek s anya-
szentegyhézdnak kozottitk szolgdl. A testvér-egyhdzkeriiletek-
ben is azon t8rvény uralkodd, melyet javaslatomban itt is
életbe 1éptetend@nek tartottam. A kandiddci6 intézménye
1881-t6l kezdve, a zsinati torvényhozds folytdn, ott is életbe
van léptetve, tehét, csalmem azon alapokat fogadta el, melye-
ket nédlunk az 1876-ki torvényhozis alkalmival, a kandid4-
cié intézményére nézve életbe léptettink, A mi j6 ott van:
a mi egyhdzkeriiletinkbe &tplintdlni, valamint &k is sok jét
elfogadtak t8link, ugy vélem, ez a létre jott unidnak egyik
legdldisosabb kovetkezménye. Kérem a nagytiszteleiii kozgyti-
1ést, méltéatassék e nagyfontossdgu kérdést fontoléra venni
s javaslatomat hatirozatté emelve s az igazgaté-tandcsnak an-
nak értelmében a papi vélasztds szabilyainak egyes pontjai-
ra vonatkozé javaslatit boles figyelmére méltatvin azokat
-elfogadni kegyeskedjéle. (Elénk helyeslés.)

Dedk Lajos: Teljes orommel fogadom el e javasla-
tot, mivel a szabadelvli protestins szellemnek s a liberdlis él-
‘mélet kivetelményeinek egészen megfelel. Kénytelen vagyok,
-egy gyakorlatilag felmerild kérdésre becses figyelmoket fel-

hivni. Koztudomdsulag, vannak oly egyhizkozségek, hol a ta-
gok egyitaldn semminemii rovatallal nem jérulnak az egyhdz-
kizség timogatdsihoz, fentartisahoz, sem kepével, sem iskola
fentartasival. Széval, olyan helyzetben vannak az ily egyhdz-
kozségek, hogy ott fizetd tagrdl szélni, egyitaldban nem lehet,
vagy ha lehet is, csak a legidjabban feldllitott domestikét il-
let6leg. Minthogy a f6tiszt, plispbk dr 4ltal tett javaslatban
arra semmi reflexio nincs, s a javaslat azon erfs kifejezést
hasznélja, hogy kivétel nélkiil csak azok birnak joggal, kik
az egyhdzkozség kiaddsainak fedezéséhez hozzdjarulnak: igy
a7z ily egyhdzkozségek nem vélaszthatndnak papot. Itt min-
denesetre lényeges, érdemleges intézkedés teendS azon egy-
hizkozségekre nézve, hol az egyesek nem fizetnek. Itt jog-
igény sincs azon elmélet kovetkezményeire, hogy mindenki
résat vehessen a vélasztisban, Azért, bitor vagyok, figyelmii-
ket e lényeges eltérésre felhivni s hogy rd vonatkozélag té-
teles intézkedés torténjék.

Szisz Domokos: Itt killon intézkedés sziiksége nem
forog fenn. Egyhazi térvényeink értelmében, minden egyes 6n-
ill6 egyhdzkozség tagjainak kotelessége, az egyhdz fentarta-
sihoz hozzéjérulni. Eppen most, ezelstt nehdny perccel ol-
vastuk fel a tegnapi gy{llés jegyzdkonyvét, melynek egyik
pontja szerint, az egyhdzi adakozdsra vonatkozé s a zsinat al-
tal szentesitett cikk, a maga egészében, becikkelyeztetetl és
igy hatdlyban van. Istennek hala, egyhdzkeriiletinkben nagyon
kevés oly egyhdzkozség van, melyben azon anomalia eléfordul,
hogy az illet6k semmiféle egyhdzi terhet ne hordoznénak.
Nézetem szerint, ez az &llapot tiirhetetlen, mivel az egyhdzi
adakozasoknak ezen. 4ltaldnosan kotelez8 rendszere torvény-
hozasilag nalunk is el van fogadva és inartikuldlva. Az igazgaté-
tandcs kotelessége, megtenni az intézkedést, hogy e torvényt
az egybizkeriilet minden egyes egyhdzkozsége respektilja és
specialiter 2z egyhdzi szolgdk vélasztdséra vonatkozé elv szem
elftt tartdsaval, vildgosan kijelentse, hogy a pap valasztisban
olyan, ki nem vesz részt a terhek hordozdsiban, Aaltaldban
akir mi legyen ez, nem vehet részt. Az igazgat6-tandcs az
illetd egyhazkozséghez felhivast fog boesdtani s kijelenti, hogy
e torvény 4ltalinos érvényii levén, mert bekdvetkez8 tandri,
vagy pap vélasztis alkalmival, a kik nem vesznek résat a
teher hordozdsiban, a vélasztisbél ki fognak zératni.

Szab6 Samuel: Bocsinatot kérek, hogy egy koriil-
ményt felemlitek. Vannak olyan kedvezd helyzetben levs egy-
hézak, melyek régebben gyfijtott jovedelmeiket forditjdk oly
célra, mely a sziikségeseket mis kedvezgtlenebb helyzetben levd
egyhdzak évenkint fizetett adézds alapjin fedeznek. Azt hi-
szem, azon egyhizak nem tartoznak ide. Miutdn valahol egy
olyan régebben szerzett alap van, melynek az egyhdztagok
tulajdonosai s hozzé joguk van, rijok dj addt rémi ki, nem
hiszem, hogy az § kebli jogkoriikkbe ne tartéznék. Mig az egy-
hizkozség minden fizetenddségének eleget tesz, abba nem ele-
gyedbetiink bele, hogy azt keblileg mikent rdjja ki. En igy
fogom fel, hogy azok is adéznak, mert azok is sajat vagyo-
nukhol fedezik a fizetendGket.

Szész Béla: Egyaltaldban, nem csatlakozom eldttem
sz016 tisztelt tagtars okoskoddsihoz, Ez az-az eset, a kivétel,

wely a szabdlyt még hatdrozottabban bizonyitja. A mi,
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most élethen levd, irdsha foglalt papvélasatdsi tdrvényeink és a
gyakorlat kozott hatirozott torvénysértés van jelenleg, A most
érvényes papvilasztisi szabilyaink 1876-ban lettek megélla-
pitva. A 315 §. ezt mondja: papvilasztisi joggal, kivétel
nélkiil, csak oly teljes lkori ondllé egyhdztag birhat, ki az
egyhdukozség, vagy kebli iskoldnak céljahoz anyagi 4ldoza-
tokkal jérul, Ugyanezen szakasz 318 §-dban azt mondja: azon
egyhdzkozségekben, melyekben képvisel testillet van, papva-
lasztdsndl csak a képviseld testillet tagjai birnak szavazattal.
Tgyikben azt mondja, hogy csak addfizet6k szavaznak, a ma-
sikban, hogy csak képviseleti tagok, A marosvisirhelyi kép-
visel§ testiilletnek magam is tagja voltam: soha egy garast se
fizettem., De meg van mondva, hogy csak olyan vilaszthat, a
ki addét fizet, Vagy igaz ez és a Szabé Simuel tapir ir ar-
gumentuma nem &llhat fenn, vagy mélidztat a kozgytilés a
zsinati torvénynyel, s a protestins autonomidtdl elvilaszthat-
an teher-hordozds elvével ellentétbe helyezkedni; vagy mél-
toztassék kimondani alapelviil, hogy ndlunk olyan protestans
egyhaz van, hogy itt jogokat gyakorolnak terhek nélkiil, s
méltéztassék az egész kodifikaci6 munk4jit el6l kezdeni s az
els §. sordn kimondani, hogy ez nem oly egyhdzkozség, mint
més, hanem itt jogokat gyakorolnak terhek nélkil. Az igaz-
gaté-tandes javaslata egy torvénytelen ususnak mér magdban
is szégyenletes folyamatjit akarja, s elég kés6n, ketté vigni
s feltételiil, nem azért, hogy ez a szabadelviiséggel, vagy
nem tudom, mivel egyezik, hanem, mert egyhdzunk lényegébdl
folyé, azt moudja ki, hogy csak az gyakorolhat jogot. ki ko-
telességet is teljesit, Kibuvd dtat keresett a marosvasirhelyi
egyhdzkozség, valamint Kolozsvirtt is dgy van. Itt az auto-
nomia antiprotestans gyakorlatit ketté kell szakitani. Fizessen az
egyhdz tag, mint a hogy az idén ki is vetették Kolozsvartt
oz egyes képvisel§ testitleti tagokra az adét; vesse ki a ma-
rosvisarhelyi egyhézkdzség is. Azok a szegény egyhdzkozségek,
melyeknek bajaival itt anynyit foglalk ozunk, a segély alaphoz
fordulnak, Akéirhovd folyamodnak, megnézik: ,mit fizettél,
mit adtil? Te egyes, hiny szekér porondot vittél az iskola-
hoz, vagy templomhoz?¢ A kolozsvari és marosvasarhelyi egy-
hézkizségek a domestikdra nem szorultak, jol lehet a maros-
vasarhelyi most, csapds kovetkeztében, rd szorult, de ra s.o-
rulhat mindenik, Tessék. a méglév8 felesleges t8kébdl gyfij-
teni, tGkésiteni. Van mindeniitt végezni valé, tessék, fizetni s
azutén szavazni, (Helyeslés).

Banffy Dezs8: A fGtiszteletii plispdk dr ajinlatén
alapulé igazgaté tandcsi elfterjesztést én magaméva teszem és
elfogadom. Mert, mint hallottam az elGterjesztéshdl, a médo-
sitdsok sziiliséghdl folyék, melyeken & mtsga javaslatanak el-
fogadisdval modositdsnak kell torténnie, Helyeslem azt is, a
mit Szész Béla ig. tanicsos dr mondott, de allitom azt, hogy
yannak, lehetnek esetek, mikor a hivek semmi névvel nevez-
het8 hozz4jiruldssal nincsenek s johetnek el esetek, a jo-
gosultsig egy-két-hdrom emberre hiramlik & papvilasztisnil.
Remélni akarom, hogy, ha nem gondoskodunk az ily viszo-
nyok rendezésérfl, taldn célszerii lesz, gondoskodni arrél, hogy
az ily viszonyok lehetGleg kevesek legyenek, Hogy felszélald-
nak igaza van arra nézve, hogy ily esetek nagyobb szimmal
vannak, mint gondolnék, elismerem, Szész Béla ig. tandcsos tdr

azt mondja, hogy torvénysértés van abban, hogy & adét nem
fizetett, Ott a jog Atharitdsfrél van szé. S miutdn nem tiltja
a torvény mis szakaszdban, hogy képvisel§vé vilasztassék az,
a ki adét nem fizet, e jog Athéritds folytin lehet a képvise-
16 testiilet tagja. Itt nem litok torvény-sértést. Hibdzott ta-
lin az egyhézkozeég hogy 6t addéval nem terhelte, dgy szin-
tén jardlékokkal sem! de ebben torvény-sértést én egydltald-
ban nem létok. Ezeket elmondtam s srvendettem, hogy elmondta
Szabd Samd és Dedlk Lajos. Ki van mondva az elv, hogy csak
az élvezhet jogokat, ki a teher viselésben is részt vesz, Ha
a jogot a teherhez kotjillr, teher hordozék mindig akadni
fognalk,

Révai P4l: Bitor vagyok, a kozgytilés figyelmét fel-
hivni, hogy most folyamatha van, hogy minden egybdzkozség
a maga részérfl kepevéltsigot 4llitson fel. De az egyhdzke-
rilletnek nincs gondoskodésa a kepeviltsig lésesitésére. A most
él6 nemzedék végrehajtja a Tkepeviltsdgot, oly Osszeget Aallit
ossze, melybl alapjit megvAltja, s az egyes egyhdzkozség 16~
nyeges kiaddsaira a sziikséges koltséget fedezheti. SGt, tudok
oly kepevaltsigi alapot, hogy orgondra, egybhdzfira, széval, min-
denre, de mindenre van alap, Ha ezen nemzedék, mely létre
hozta, elhalt, jon egy mdsik nemzedék, mely papot akar vi-
lasztani, alapja is van hozzd, de nem teheti, mert ezt a jogob
nem orékolte. Kérem a f6tiszteleti kozgy(ilést, ha ebbe a kér-
désbe beleboestkozik, hogy ilyen vagyonos egyhdzkbzségek-
ben él6k megszerezték az alapot s fizetnek: mindent elkovetni
a kepevaltsigok létesitésére, oly mddon, hogy ezutén is 4l-
dozzanak, ha jégukat nem adjak fel. Ezen jogot pedig egy
egyhazkozség sem adja fel.

Elnok, Deik Lajos tanfeliigyeld dr hozzd szdllott a
tdrgyhoz, de inditvinyt nem adott De.

Dedk Lajos. Miutdn nagyon szép az elméleti pro-
posicio,{mely eldttiink van, de a gyalorlati életben nehézsé-
gekbe iitkozik, méltéztassanak intézkedni, hogy nehézségeket
ne Allitsunk el8, s kimondani, hogy ott, hol kozadézds nem
volt s tin évtizedeken 4t nem lesz szilkség ra, mert vannak
oly egyhizkézségek, melyek papirjaradékban hagyjak papjuk
tanitéjuk fizetését is, vagy olyanok, melyek domestika alapot
létesitettek, hogy ezt se fizessék, s hogy az 4ltal, miszerint
az intézmény 4ltal kimondjuk, hogy okvetlen kénytelen vagy
rovatalt réni, mert ellenkezfleg nem fogsz valasztani, ez nem
helyes, s’e kérdésben érdemileg kell hatirozni. (Elnok csenget.)

Elnok: Masodszor méltéztatik szélani ugyanazon targy~
hoz, a nélkill, hogy inditvinyt adott volna be s nagyobbrésat
azt mondja, a mit mir elmondott.

Székely Ivan: Mint székely pap, mint szabadelvii
ember, (Halljuk!) keblem meleg érzelmével iidvézlom az in-
ditvdnyt, mert litom a szabadsignak és jognak kiterjesztését.
(Eljen 1) Orommel vessziik a szabadségnak és jognak kiter-
jesztését, ha feliilrdl jon lefelé. Hosszasan nem firasztom &
kozgyfilés figyelmét, csak némely dolgokra nézve, melyek koz-
ben felmeriiltek, leszek bitor, elmondani nézeteimet. Kimonda«
tott alapelviil, hogy csak az vélasathat papot, ki fizetéssel
jérul hozzi. Ennek az elvnek kimond4sa hétranya fog lenni
sok egyhdz el6haladdsinak. Igy pl. Zigon éveknek hosszik
sorin megszoritotta magit, teremtett egy nagy kasszat, mely-

Folytatas a mellékleten.
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b6l tanitéit, papjait fizeti s most ez elv szerint kimondja e
§. hogy ,te jov6re nem fogsz vilasztani papot, mert nem fi-
zetsz adét.“ A szdszvérosi ekklézsia, a tordosi eklézsia ez elv
kimondédsa Altal, jovire elesnek a papvilasztis jogitél. Az én
egyhizkozségem is meginditotta a kepe-vilisig alapot s mar
van 6—8000 frt. s el fog j6ni az id§, mikor a kepe fize-
tés aldl felmenti heveit, s igy el fog esni a papvélasztis jo-
gitdl. Nem tartom sem igaznak, sem helyesnek, mert ez visz-
szariasztélag hatna azon egyhazakra nézve is, melyek mér meg-
inditottik a mozgalmat arra nézve, hogy anyagi erft gyfij-
tsenek s abbdl fizessenek. EbbGl kifolyélag s minthogy nem
is olyan sietfs egy ily torvény rogtoni élethe léptetése, s
minthogy némely egyhdzakra nézve, melyek éppen ezen ok-
nél fogva vannak felzavarva, még nagyobb viszalyt foglal ma-
giba rogton keresztill vitele, azért, bar Orémmel Udvdzlom
egyébirdnt a javaslatot: ajinlom, hogy az egyhézmegyékhez
kiildessék ki véleményezés végett.

Br. Banffy Dezs8: Most kodifikilunk!

Foldes Gyodrgy: A f6gondnok dr azt méltéztatott
mondani, hogy képviseldnek valaszthaték azok is, kik rend-
szeres egyhdz-adét nem fizetnek. Ezt a torvény nem tiltja. Az
egyhézkozségekr6l sz6lé torvény 87 §-a azt mondja, hogy oly
egyhézkozségben, hol 200 kepefizet6 tag van, az egyhdzkozség
képvisel§ testiilettel bir. Az egyhizkozség rovatal fizetd tag-
jaibél a helyi viszonyokhoz képest presbyteri képességgel bird
emberek kozill vilasztjak a képvisel6ket. De csak azok vé-
laszthaték, kik egyhdz és iskolai adét fizetnek. Székely Ivén
azt emlitette, hogy el fog esni jovGre a papvélasztis joga
mindazon egyhdzkozségekre nézve, mely kepevaltsigi alapot
dolgozott ki. Minden egyhfizkozség, mely kepeviltsdgot Loz,
kepevaltsigi szabélyzatot dolgoz ki, Ezt az ig.-tdndcs meg-
erfsiti s ott tehdt sehasem forog fenn amnak lehetGsége, hogy
papot ne vélaszszon.

Bartha Lajos: Kevés mondani valém van ahoz, mit
el8ttem sz6l6 tiszteletes tir mondott. Egyszertien azt akarom
jelezni: e kérdés egyéltaldban nem olyan, hogy vitit érde-
melne, Eddig is torvényben volt az az elv, hogy a ki jogot
visel, terhet hordozzon. Ez igen méltdnyos, helyes és igazsi-
gos, A mit méltéztattak felhozni, hogy ha a kepeviltis mon-
datott ki, mi lesz a kovetlez§ nemzedélklel, ez nem képez
akadalyt. Majd eligazitjdk aldtor, mikor a torvény életbe
1ép. Mésfelsl, egy egyhdzkozségnelk nem csak kepe sziikség-
‘1etei vannak, de terheket is hordoznak, Ne méltéztassék a
szészvdrosi egyhdzkoézségét felvenni, mert annak tagjai hor-
dozzéle a kéntor fizetést s egyhdzi célokra A4ldozatokat hoz-
nak. A tordosiak pedig naturdban adjik meg, igy tehit to-
vabb vitatkozni a dolog felett, felesleges, mert helyes és igaz
torvény, hogy ha valaki jogot élvez, a terheket is hordozza.

Rékosi Lajos: Csak aanyit bitorkodom megjegyez-
ni, hogy mind a f8tiszt. piispdk dr, mind a nmltségd baré
ir véleményei ki lesznek elégitve s a tobbiek aggodalma el-
enyésatetve, ha & 318 § kimarad.

Elnok: Méltéstatnak az elveket, melyeket a fGtiszt,
piisptk dr elGterjesztése magiba foglal, tgy, a hogy az ig.-
tandcs ajinlja, elfogadni?

Elfogadtatik,

Ezutén a 274 §t6l a 337-ig lényegesebb valtoztatisok
nélkiil elfogadtatik,

A 337-re vonatkozdlag, azigazgaté-tandcs elSterjeszté-
sét felolvassa Bodor Antal, mely szerint méltéztassék a
f6t. kozgy(lés Altaldnosan kotelezd szabalyul rendelni, hogy
a megvalasztott pap, a megvalasztisrél vett értesités napja-
tél szdmitandé 14 nap alatt kijelentheti visszalépését, de a
papvilasztés alkalméval felmeriilt s az egyhdzmegye altal meg-
allapitott koltségeket megtériteni, tartozik s ez kiilon §. alak-
jdban a 37 utan becikkelyezendd.

A 338 §. utdn 339-nek ajanlja elfogadni: ,elfoglalt
dllomasit egy évi szolgilat eldtt el nem hagyhatja s ha két
év el6tt hagyja el, a vilasztdsi koltségek fele részét tarto-
zik az egyhézkozség megtériteni !

Elfogadtatik.

(Vége kovetkezik )

KUOLONFELEK.

= Fétiszt. piispok, Szasz Domokos aa. folyé hé
14-én Maros-Ludasra utazott, hogy tanicsaval, lelkesit§ buz-
ditdsdval tdmogassa azt a szép eredménynyel biztaté torek-
vést, hogy ott anyaegyhdz alakuljon, és templom épiiljen, A
ki ismeri Maros-Ludas exponalt helyzetét; a magukat rémai-
akkd avanzsiroztatott oldhok Altal lakott Mezbség kozel
voltit és tudja, hogy Ludas ma-holnap e termékeny vidék
emporialis helye lesz: konnyen &tértheti, mily fontossigot
nyer piispbk adnak e latogatisa és wily magas cél van ki-
ttizve, Hogy a cél biztosan el lesz érve, a fel6l teljes biz-
tositékot nyujt a rendkiviil szivélyes fogadtatis és az az &l-
dozatkész buzgésig, melyet a pagy szdmban megjelentek ta-
nusitottak, Csak a hivek ne lankadjanak és akkor istennek
4ld4sa ki nem maradhbat!

= Az a kizvetlen melegseggel irt levélke, melyet
Dézsi Samuel, m.-borzdsi ref. kintor-tanité intézett lapunk
szerkeszt@jéhez ; mely egyhdzdnak és iskolijénak szomoru
allapotét oly meghaté szinekkel festette, s melyet lapunk 17,
szdmaban kozoltink: valamelyes eredményt mutathat fel. La~
punk szerkesztGje gyiijtd-ivet csindlt és a mit lehet, megtesz,
hogy egy nehdny forintot szerezhessen ossze ez iskolank jobb
karba hozdsira. Eddig adakoztak: f6t. piispsk, Szdsz Domo-
kos 10 frt. Br. Bénffy Dezs§ 5 frt. Szész Ger6 5 frt. Balé
Séndor 2 frt. Jiné Albert 1 frt. Dedk Lajos 1 frt. Zajzon
Mihdly 50 kr, Osszesen: 24 frt. 50 kr. H4t, ez bizony, nem
solt, de valamicske és abban a reménykedésben vagyunk,
hissziik, hogy még szaporodni fog. Mindent el fogunk ko-
vetni, hogy egy lekintélyesebb Osszegecskét bocsithassunk e
szegény egyhdzunk rendelkezésére, hogy & nevelés és magyar-
nak-maradds szép céljat elémozdithassuk. Mibelyt bevégezzik
gyiijtéstinket, azonnal értesiteni fogjuk az illetd lelkészt, a
pénzt pedig el fogjuk killdeni széki egyhdzmegyénk espere-
séhez, hogy legjobb beldtdsa szerint haszndlja fel.

== Polhivag. Tisztelettel kérjik mindazokat, kik a&
Budén épitendd ev. reform. templom alapja javara kibocsi-
tott gyiijtbivek, vagy konyvek birtokdban vannak, hogy azo-
kat, gytijtésik eredményével egyiitt, f. hé 81-ik napjig:
nagysgos Szfcs Albert, pénztdros urhoz (Budapest I. hon-
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védelmi miniszterjum) bekitldeni, esetleg azok toyébbi meg-
tartdsa, vagy holléte irant nyilatkozni, sziveskedjenek. Buda-
Post, 1887, méjus 1-én. Kontra Jénos, s. lelkész. Borosnyai
Oszkér, bizottsigi elndk.

= A nagy-enyedi ev. ref. Bethlen-fGtanodéval kap-
csolatos tanitéképzd intézetnél a f. é. tanitdké-
pesitd vizsgalatok junius h§ 27-ik és kovetkez§ nap-
jain fognak megtartatni, Folyamodni kivinék okméanyokkal
kellGleg felszerelt kérvényeiket, junius hé 1-ig, alflirt igaz-
gatésighoz terjeszszék be. N.-Enyed, méjus hé 6-4n, 1887,
Nagy Lajos, kép. igazgaté.

== Felhivas. Mindazon osztalytérsaimat, kik az érett-
ségi vizsgit 1877 juliusiban, Nagy-Enyeden egyiitt tették

le; yalamint azokat is, kik a felgymnasiumnak Jlegalibb egy-
osztlyat veliink hallgattdk, felhivom; hogy a nflam 4116 k-
telezvény értelmében, f. év augusztus 15-én, Nagy-Enyeden
bariti viszontlitisra s egy komoly cél megheszélése végett,
megjelenni sziveskedjenek. A cél el6leges meghatdrozdsa s az
osszejovetelnek 14-ére 4ttétele szempontjibél, egy pér sorral
keressen fel mindenik osztilytdrsam. Kacko, méjus 4, 1887.
Berde Sandor, ref. korlelkész.

= Koszonet-nyilvanitds. Gréf Toldalagi Anna temp-
lomunk mérvény-sz6székét egysziz forint értékit szép takaréval
diszitette fel, miért a nyilvinossig el6tt is hdlds koszOnetet
mondani, kedves kotelességiinknek ismerjik. A loronkai ref,
presbyterium,

HIVATATOS RESZ.

Sz. 825—1887,
Mindenik ref. kollegium m. ¢. ¢ Eléljdrésdgdnak.

A kézoktatisi miniszterium 46,781 —1886 sz. alatt
2z 1883 évi XXX t. ¢, 27 § és az érettség-vizsghlati uta-
sitds 28 § alapjin elrendeli, hogy azon tanuldk, kik az iras-
beli érettségi vizsgélaton, vagy a szébelin tobb tirgybdl meg-
buktak s ennélfogva, a torvény idézett pontja szerint, egy
évre visszavetendfk, ha a visszavetés szeptemberben tortént,
az érettségi vizsgilatot mér a rs kovetkez§ junius héban,
tehit egy tanév lefolyésa utén, a rendes érettségi vizsgdla-
tok alkalméval ismételhetik. A mir6l a m. t. t. El6ljarGss-
gok, mihez tartds s tovabbi intézkedés végett, ezemnel érte-
sittetnek.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet 4llandé igazgaté-ta-
nicsdnak, Kolozsvartt, 1887 évi, méjus 8-4n tartott iilé-
sebdl,

Parddi Kdlmdn ,
tantigyi el6ado.

Sz, 818-1887.
Mindenik ref. kollegium m. t. t. El8ljdrésdgdnak.

Kollegiumi rendszabdlyaink 1884 évi kiaddsa szerint,
ennek 27 lapjin, ,2“ pontja alatt foglalt rendelkezése ér-
telmében, a consilium abeundival elutasitott tanulék bizonyit-
vényéban vildgosan ki kell tenni az elutasitis okait. Mint-
hogy, azonban, ily elutasitds év kozben is sziikségessé val-
hatik, a mikor az illet6 novendéknek évi bizonyitvinya még
nincsen, s minthogy az u. m, Ertesxtdvel tapasztalisunk sze-
Tint, v1sszaélesek torténtek s toxténhetnek elhatérozta igaz-
gaté-tauécsunk, hogy jovére a consilium abeundival elutasi-
tottak neveit, kapcsolatosan az illet§ elljarésdg rdjuk vo-
natkozé hatirozata okaival, zirt levélben, tudomésira fogja
adni a tobbi kollegiumi m. t. t. El6ljirésdgoknak is. A mi-
dfn e hatérozatunkrél a m. t. t. El6ljarésdgokat, mihez tar-
tas végett értesitjiik, egyszersmind felhivjuk, gondoskodni az
jrant, hogy az elutasitds igyei, a mint benndk hatiroztak,
haladéktalanul folterjesztessenek hatésagunkhoz.

Az erdélyi ev. ref, egyhdzkeriilet 4llandé igazgati-ta-
nécsdnak, Kolozsvirtt, 1887 évi, mijus 8-dikén tartott iilé-
s6bdl.

Pardd: Kdlmdn,
taniigyi eldadé.

.Sz. 708—1887.

Szdsz: Domolos,
ev. ref. piispok, mint elndk.

Szdsz Domokos,
ey. ref. piispok, mint elndk.

PALYAZAT.
Az erdél i’l ev, ref. ggyhdzkertiletben a kézdii egy-
llazmegyebe kebe ezett fe Itorja-karatnai térsegyhézkbz—
aégek papi Slloméséra ezennel phlydzat hirdettetik.

Evi javadalom, Felss-Torjén lev8 tisztességes lakis,
gazdasagi épiiletek, veteményes és gytimolesos kerten kiviil,
egyhdzi hivatalos becslés szerint, 786 frt. 84 kr. a melyhez,
tovabbi intézkedésig, 200 forint kozponti segély jdrul amisz-
sziéi alap pénztirabdl.

Megjegyzés. A megvilasztand6 lelkész, a karatnai 73
éves pap haldldig, a karatnai papi javadalmat, melynek hi-
vatalos becslés szerint, 268 frt. 48 kr. az értéke, nem fogja
élvezni. A megvilasztandé lellész koteles leend, a mélt. &l-
land6 igazgaté-tandcs 4ltal részére adandé utasitds értelmé-
ben, Altorja, Peselnek, Szérazpatak lednyegyhdzkozségekben is
végezni a papi teendfket.

Palydzati hatdrnap f. évi junins hé. 10, Fo-
lyamodvinyok nt. Szini Jdnos, esperes aahoz, Kéz-
di-Albisba, (u. p. Dilnok) kiildenddk,

Kolozsvartt, 1887, mijus 13, Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.

Sz. 856—1887,
PALYAZAT.

Egyhdzkerilletinkben, az egyetemes konvent és egy-
hézkeriiletink segélye mellott szervezett szamos-ujviri kor-
lelkészi Allomdsra, melylyel egybekotott fizetés a kovetkezl:

Tisztességes lakds. Az egyetemes konventt6l és egy-
bézkeriiletiink pénztaribdl, évnegyedes elGleges részletekben
fizetend§ 150—150 frt. egyiitt 300 frt. Szamosujvir-Németi
foldek haszonbérébél 50 forint, viz-szilvasi fidk-egyhdzbél
50 forint, hesdati foldek béréb6l 12 forint, bonc-nyiresi
fick-egyhdzb6l 9 forint, a szamosujvir-németi kamarai java-
dalom 99 forint, 46 krajcir, azon megjegyzéssel, hogy azon
esetben, ha a f6t. egyhizkeriileti kozgy(lés a sz.-ujvir-:
németi alapot illetd 49 frt. 73 kr. kamarai javadalmat a
szamos-ujvari papi fizetés emelésére 4tutalja, ezen 49 frt. 73
krral a fizetés emelkedni fog.

A pélyszati folyamodvényak folyé évi junius 10-ig, f6t.
Szész Domokos plispok adhoz nyujtandék be.

A miszszi6i egyhdzak szervezésére és a korlelkészi 41-
lomédsok betoltésére s a korlelkész kotelezettségére vonatko-
z6lag, 81—1887 sz. a. hozott s a Protestins Kozlony idei
3-ik szémaban kozé tett elvi hatdrozatoh az irdnyadék. A
kinevezendd korlelkész részére a részletes utasitds utélagosan
fog megéllapittatni és ahoz alkalmazkodds végett, megkiil-
detni,

Az erdélyi ev. ref. egyhfzkeriilet 4llandé igazgaté-ta~
néesinak, Kolozsvértt, 1887, méjus 9-én tartott #léséhél,

Bodor Antal, Szdsz Domokos,
titkar. ov. ref. piispdk, mint elndk.
——
Felelés szerkesats és kiad6 : szﬁsz GER&

~Nyomatott'Ormés Terentnél, az ev. ref, fotanoda betilivel, Kolozsvart.

Mai szamunkhoz !/, iv melléklet van csafolva.
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Megjelenik minden csiitortokon egy iven. — Eléfizetési ira egy évre 6 frt., félévre 3 frt., negyedévre 1 frt 50 kr. — Szerkesztd-
ségi iroda -— hové a kéziratok és elGfizetések bérmentve kiildendSk: killmagyaruteza 9 sz.

—————

Punkost.
Az ur Jézus Krisztus kegyelme, az istennek
szerelme és a szentléleknek veletek valé kozol-

fetése legyen mindnydjan tiveletek. Amen. (IL
Kor. XIIL 13.)

,Mikor pedig a piinkdst napja eljott volna,
valinak a tanitvdnyok mindnydjan egy akarattal,
egyiitt. Akkor nagy hirtelenséggel 16n az égbdl,
mint egy sebesen zigé szélnek zendiillése, mely
eltelé az egész h4zat, a melyben iilnek vala, és
14tdnak kettds tiizes nyelveket és iile mindenikre
azok kozil. Megtelének pedig mindny4jan szent-
1élekkel és kezdének szélni méds nyelveken, s mint
a szentlélek 4d vala nekik szélniok.“ (Csel. IL
1—A4.

.t)& megigért Szentlélek kitéltetésének torté-
netét igy irja le az ur Jézus harmadik életirdja.
Bs a Lélek szérnyaira vette az Igét, eltoltott min-
den lelket ama piinkdsti tliz s a keresztyén anya-
egyhdz megalakult, hogy azutdn szdzadok mulva,
terebélyes f4vd ndjjen a kicsiny mustdrmag.

Ma mér milliék szfvében ldngol ama piin-
kosti tliz s a f6lkel6 nap arany sigarai lkeresz-
tyén templomok fedelén térnek meg el6szor a
foldteke nagy darab részén s onnan verSdnek
vissza, ha hegyek mdgé meriil al4 a nap a meg-

futott pélya bevégeztével,
A léleknek, az emberbe oltott isteninek, a

magasabb szelleminek hatalma, ereje korményoz-
za a vildgot s vezeti a tokéletesedés 1épcsdjén
fokril-fokra. Siirii, s6tét j utdn, mosolygé haj-
nalra virradott az emberiség a Szentlélek kitdl-
tetésével s deriilt nap 41d6 sigarai vildgitanak
ma is. Egyszerre leesik a tanitvdnyok arcdrél a
bénatnak fétyola s az égi tiiz csékjatél ihletve,
szdrnyat olt lelkdk 4hitata, sziviikknek hirja meg-
rezdill s beszédnek 4rja kél ajkukra, mely eltolti
a sziveket és egy magasabb vildgha emeli f8l a
hivek seregét,

e ———

A népek vezérld pésztorai ma is, mint Pé-
ter az elsd napon, lelkesedve prédikéljék az Igét,
s szelid pdsztortlizek vildgakint litjuk f8lldngolni
ama piinkosti tiizet minden hivatott lelkipdsztor
egyhdzi beszédében. A Szentlélek kitoltetése nem
mérték nélkiili ugyan mindny4jédban, hanem azért,
ha a vétek felleget alkot fejiink folott s a bin,
mint szélas erd8 drnyékol be, hogy ne lissuk a
derengd eget, melynek azur-kékje imdddsra inte-
ne benniinket: f6lldngol az ur szolgdja szivében
az égi szikra, tiizet gydjt annak lelkében s ime,
eloszlik a homély, megég a biinnek erdeje, az
erkolesi élet djra tdmad mindazokban, kik hall-
jék az & beszédét.

Oh, bizony, az a vitézl§ sereg, mely az em-
beriség lelki gondjait vette f6l, nyilvdn mutatja,
hogy a lélek 61, éltet és lelkesit; s mig ezeknek
szivében ég a piinkdsti tliz, lelki homdélytél fél-
niink, nem lehet. Tudomény és miveltség 4poljak
e ldngot, hit és szeretet szitjdk e tlizet, a mely
pedig igaz gyongy, mely nem vesziti fényét és
értékét soha. E drdga gybngy a mi birtokunk. E
dréga gyongy fénye égi szdrmazdsu. E fény ama
piinkdsti ttiz. E tliz a mai napon aldszéllott Szent-
1élek.

Az ur lelke kitdltetése els§ pinkostjének
emlékét hirdetni, isten Igéjének hirdetése 4ltal
hatésdt feldjitani, kiilldjitk ki N. N, kedves tanit=
védnyunkat, 6t, boldog inneplés kivédndsa mellett,
a hivek atyafiui szeretetébe ajénlva,

A nagy-enyedi ev. ref. Bethlen-féiskola theo-
logiai akadémidjinak igazgatésiga nevében, Nagy-
Enyeden, 1887, piinkést-hava,

Garda Jézsef,
dékén.

Cseleme Ferenc,
h, jegyz8.
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Jovel szentlélek,
L

Mint ha annak a sebesen zugé szélnek zendiilése
toltené be hall6 érzékeimet és tépné, szaggatnd derese-
désnek indult meglevs egy nehany hajszalamat. Mint ha
a kettds tiizes nyelvek égetnék lelkemet. Mint ha halla-
nam Péter apostolnak langolé beszédét, mely a mytho-
logiai vadallatok helyett emberi sziveket mozditott meg.
Mint ha latnam ama haromezeret, kik az ellenségek
milliéi kozott, kiket Parthia, Media, Mezopotamia, Judea,

- Pontus, Kappadocia, Pamfilia, Egyiptom, Libia és Assa
kildott nyakukra: ott ragyognak, mint megannyi napok
a gomolygo setét felhk kozodtt, ontjak sugaraikat, az
éltetd, aldo meleget és megalapitjak a keresztyén egy-
hézat, mely mint a palmafa a teher alatt, mind az égig
felnovekedett és az évezredek viharai nem bantottdk
lombokban gazdag hajtasanak egyetlen levelét. Es a ke-
resztyén vilag tinnepet, nagy tnnepet szentel ptinkost
innepének; és nagy shitattal, és istent dics6itve, zengi
templomaiban: Veni Sancte! Jovel szentlélek.

Csoda lett a foldon, a min6t még nem latott a
vilag-térténelem: azt mondja maga Péter apostol. Utana
tanitja a dogméak tudomanya és meghajolnak a kegyes
szivek, En is meghajtom fejemet és alazattal magaszta-
lom az orokkévalo istennek hatalmat, mely holcsen cse-
lekszik a vilagegyetem valtozhatatlan és az erkolesi vi-
lagrend, a lélek, a szellem 6rdk torvényeiben és minde-
neket kényszerit, hogy hetoltsék hivatdsukat, megfelelje-
nek az orokkévalé céloknak: a szépnek, igaznak, a jo-
nak, a magasztosnak. Meghajtom fejemet és imadkozom:
Jovel szentlélek!

Oh, ha eljéne =zugé szélnek viharjaban; ttiznek
langjaban ! Oh, ha mindenki lathatna testi szemeivel,
hallhatng testi fiileivel; ha megfoghatna kezeivel tan
hinnének a szentlélek csodatételében! Varom; varom.
Ime, lehanyta dermeszt6 lancait a megfagyott patak;
lombok koronajatol ragyog az erd§; megrészegit a hi-
mes rétek illatarja; fészket rak a fecske és fillemile-ma-
dar; kalaszba szokken a mezék aldasa; a kovek is be-
szélnek. A porszemtél a napsugérig zsong a mindenség ;
a természet szive litktet, dobog, szérnyakat bocsat, mu-
tatja, hogy van, hogy él és életet kovetel. A természet
-6rzi a szentlélek megelevenits ergjét. A természet
iinnepli piinkost innepét.

Hat, az emberi szivek? Hat, az emberi lélek ? Hat,
az ember nemesebb természete? Az a rész, mely ott
leheg a vizek felett; mely érez, gondol, akar; mely szen-
ved és szeret; melyet taplal a gyonyornek érzése, me-
lyet konnyezésre erGltethet a kereszt kinja, de meg nem
torhet még a legrettenetesebb halal sem? Kutatom, kér-
dezem. Hogy ama szegény halaszok, megvetett vamsze-
dék meg tudtak szentelni a foldet, ki tudtak nyitni a
menyorszagot, meg tudtik vetni isten orszaganak fun-
damentomat ; hogy 6k, a megvetett, iildozott, a megta-
posott pariak, ragyogé napokka lettek az emberiség tiin-

dokls égboltozatan! Kérdezem, csoddlom és mint ha
megzendiilne lelkemben amaz itélet: ,E nemzetség
gonosz: jelt kivan, de jel nem adatik neki!“
Es szivembe nyilallik, és valami megnevezhetetlen gyot-
relemnek érzem leverd hatalmat.

Kétezer esztendd mult el, hogy a szentlélek kitsl-
tetett. Vajjon, eloszor és soha tobhé? Vajjon, csak azok
a halaszok voltak-e mélték arra, hogy a j6 isten hozzé-
juk kbzeledjék? Vajjon, csak Jeruzsalem foldje volt arra
hivatva, hogy talajaban megfoganjék az igazsagnak, az
erénynek, a vilagossagnak és minden nemesebb emberi
torekvésnek faja? Hiszen, btuza mindeniitt terem; a vi-
rag mindeniitt nyilik; a nap mindenfelé ontja sugarait.
Csak az ember és ember kozott tett volna kiilonbséget
az orokkévalo isten? Es ki merné ma tanitni, hogy a
szentlélek munkalkodasa idShez, helyhez volna kotve?
Ne tévelyegjetek. ,A szél, a hova akar fani, fa és
annak zagasat hallod, de nem tudod, honnét
j6 és hova megyen: igy vegyon minden, a ki
szentlélektosl szitlettetik.“

Bizony, igy vagyon! A ki a szentlélekt6l sziilette-
tik! Ki hiszen az istenben és mindenhat6 hatalmaban,
az vallja, hogy az 6 kijelentése folytonos, szentlel-
kének munkalkodasa 6réokkévalo. A ki hiszen az is-
tenben, az bamulattal all meg a vilagtorténelem egyes
jelenségei mellett; csodélattal szemléli, hogy az emberi-
ség gyermekkora, fogékony naivsaga hogyan folylatta a
teremtés fonséges munkajat: de nem tagadja meg ma-
géban az istent; nem varja a csodakat; hanem érezve
szivében a szentlélek erejét: tesz, kiizd, farad, munkal,
lelkesedik, kiveti magabdl a foldi salakokat, legy6zi in-
dulatait, megacélozza akaratat, és az ég boltozatara fiiggeszt-
ve szemeit, itt alant faradhatatlanul, mind a kereszt gya-
lazataig, munkalkodik istennek orokkévalé céljaiért. Ele-
tének minden napja a piinkost innepe. Jovel szent-
l¢lek !

Az élet minden napja piinkdst. Es mindenkinek az.
A birodalmak uralkodéitil a koldusig; a millioktil az
édesanya szeretetéig, a szegény és gazdag, a hatalmas
és az engedelmeskedd egyirant innepel. Mert a piinkost
az alkotas, a teremtés, a nemes, a f6lemelkedett mun-
kanak megszentelt innepe. Ez 6rok torvény alél ninecs
kivétel; nem vonhatja ki magat senki. Ki szellemével
szolgal, csak ugy el van kotelezve, mint a ki verejték-
hullatassal szantja a foldet, A kolt6 csak ugy, mint a
szatécs. Az iparos, a kereskedS, a katona, a hivatalos-
kod6, minden teremtés egyirant.

Hat a pap?

Piros piinkost napjan megesendiil a harang és min-
den nemesebb indulat szarnyat ereszt és emelkedik. Meg-
nyilik a templom ajtaja és még a gonoszabbakat is meg-
szallja az ahitat. Az orgona hangja megzendil; a ,Hal-
lelula* belopja magat a lélekbe és elkésziti, hogy a ,Mi-
atyank“-ba olvadjon. A pap felsll szészékébe, tanit, ok-
tat, hirdeti a szentlélek kitoltetését; azt a tiizet, mely
folmelegitette a vilagot ; azt a nyelvet, melyet megértett
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a legegyligylibb is; annak a napnak dicstségét, mely
atalakitotta az emberiséget, Gj arcot adott a foldnek.
Beszél arrél a csodalatos hatalomril, mely letorli a kony-
nyet, er6t 4d a gyongének, megfékezi a korlatlansigot,
irgalomra melegit, szanalomra 6sztondz. Arrél a hata-
lomral, a mely undorodik a rattél, megveti a gonoszt.
Mely nem ismer egyebet, mint aldozni a szépnek, a ma-
gasztosnak és oltart emelni az eszményin ek, az 6rok
istennek. Hirdeti, prédikalja a pitnkost nagy jelentGsé-
gl innepét, az Orokkévalo teremtés symbolumanak
kiils6 kifejezését.

Hiszi-e, vajjon? Cselekszi-e, vajjon? Ki beszédét
meghallgatta, megindulhat-e példajan? Szolanak-e igy, a
kik hallgattak: ,Edes bortal részegedtek meg ezek!“ Te-
gyétek kezetoket szivetokre és feleljetek. Hol van a piin-
kosti lelkesedés ? Hol van az a buzgésag, mely hitével
hegyeket mozdit ki helyéb6l! Hol van amaz eltokéllett
szandék, az a hatarozott akarat, mely szembe mer néz-
ni a halallal és istent6l nyert tehetségeivel hiven safar-
kodik a ra bizottakban? Ellenségeink ginyolhatnak-e az-
zal, hogy mi Krisztus tanitvanyai vagyunk? Szeretiink-e,
mint Jédnos ? Alapitunk-e ekklezsiat, mint Péter ? Hirdet-
jik-e az evangyeliomot, mint Pal? Nem valik-e ajkain-
kon isten-karomldssa, ha énekeljitk: Jovel szentlélek!

Pedig a legszentebb munkakdér van kimérve sza-
munkra, és a ki millick felett uralkodik, nem érezhet
nagyobb felelGsséget, mint a mely lelkiismeretiinkre sza-
kad, ha be nem toltottiik hivatasunkat. Kit a tarsada-
lom, a kozélet, a politika vadol: expialhatja biineit. Sem-
miképpen sem nyerhet feloldozast az, ki a szellemi élet,
az erkolesi vilagrend és a lélek orokkévalo torvényei el-
len vétkezett, Ki, mint pap, lelkében nem fermentalodik,
hogy nyomaba lépjen Péternek: az soha meg nem érti
a punkost jelentdségét. Prédikalhat nagy jamborul; de
hallgatéi csendesen szunnyadozni fognak és egyiittesen
kompromittaljak az érokkévalé dolgokat.

Azt akarom mondani, hogy ide s tova egy eszten-
deje, hogy felvetettem a ,Papi Ertekezletek* igen
fontos kérdését. Vitatkozott is felette egy par émber.
Az igazat megvallva, a diénak a hégjja felett, mert a lé-
nyeghen egyetértettek. E papi értekezleteknek célja nem
csupan a papokra szoritkozik és nem csupén felolvasa-
sokra. Emeltyii 6hajt az lenni, melylyel ki lehessen moz-
ditni a foldet sarkaibél. Annak a kovasznak kellene len-
ni, mely az egész tésztat athatja. A mi melegségiinkkel,
buzgésagunkkal, aldozatkészségiinkkel, annak bebizonyi-
tasa altal, hogy hivatasunknak tudunk és akarunk
élni: hatni kellene hiveinkre, megnyerni tket a valédi
protestans gondolkozasnak és egyhazkeriiletiink azon ma-
gas hivatdsanak, mely egyenrangu ez orszagrészben a
magyar-nemzetiség megmentésével. Ha ezt megtenndk:
nem volna annyi baj a domestika felhajtdsaval; nem
kellene szégyenelniink, hogy a Bod Péter historijanak
kinyomatéasara alig keriilt elég a kétmillio reformatusbol;
most nem kellene reszketniink, hogy a megalakuland6
aMagyar Protestans Tudomanyos Irodalmi

Tarsasag* megalapitisara alig fog akadni egyhazkerii-
lettinkbs] egy nehany, holott erre oly szitkségiink van,
mint a mindennapi kenyérre; valamint azt is szeretném
tudni, hogy a szép sikerrel biztaté ,Protestans Nép-
kényvtarnak“ hany megrendeldje van az erdélyi ré-
szekbél.

Egy esztendd elrepiilt; azt vissza nem hozza em-
beri er ; azt elvesztettik. Es a ,Papi Ertekezletek?”
Itt-amott beszéltek réla; még bizottsagokat is kitldtek ki,
aztan lefektették szépen — alunni. Tan meghalni? Ki en-
nek az oka? Ki itt a hibas, ki a telel6s? Ha Péter ko-
misziokat kiildott volna ki; ha el6bb alapszabalyokat fa-
ragtatott volna: a farizeusok most is uralkodnanak Je-
ruzsalemben és Kristus keresztje nem volna a legfélsége-
sebb jelvénye minden isteninek. De nem! O oda vetette
magat a koriilotte zigé tenger sodré hullamai kozé; szi-
vével egygyéolvasztotta azokat, kik fajé szivvel csiingtek
a mesteren; mint éles szablyaval suhintott ellenségei
kozé: vette a szentlelket és mi ma orokosei vagyunk is-
ten szent orszaganak. Innepeljilk a piinkostot. Jovel szent
lélek !

Nagy az, mi itt kockan forog: istennek orszaga, a
protestans eszmevilag diadalma és nemzetiink jovendsje.
Mi vagyunk a boldogok, a szerencsések, kiket isten el-
hivott az idvezitd hivatasra, hogy munkalkodok lehessiink.
Méltatlanokka tegyilk magunkat? E fold kiveti testiinket ;
az ég nem fogadja be lelkiinket; mert nem szolgaljuk
hiven azt a szent feladatot, a melyet 6 hullo vérével
megpecsételt.

Ne mondjatok nekem, hogy szegények vagyunk.
Az apostolok, az els6 keresztyének gyokerekkel taplaltak
romland6 életitket. s az a nyolevanhat elsGosztalyu és
az a kilencventt mésodosztdlyu egyhaz papja tan még
sem olyan szegény, hogy aldozatot ne hozhasson az ur
oltdraira azokbul a szellemi kincsekbsl, melyekkel fris,
pezsgh életet vardzsolhatnak még a holt tetemekbe is.

Hat, az a sok ifju er6; a buzogéd vér! Minden esz-
tendében 15—20 ifju lelkipasztort boesatunk ki az evan-
gyeliom predikalasara. Csak tizenst év alatt is 200—250
pap, kik teljességgel a modern kultura aldasaiban része-
siiltek. Nekiek érezniok kell a sodr6 art; a szazad to-
rekvését, korunk kovetelését, és azokat az igényeket, me-
lyeket ha ki nem elégitenek, ,haszontalan szolgak.®
Alljanak a gatra, hol férfiakat megtisztel6 munka var;
mutassak meg, mit nyertek az istent6l; mit nyertek anya-
szentegyhazunktél és mit nyertek a Bethlen-fotanoda
sTheologika Fakultasatol.® Szenteljék meg a plin-
kost tinnepét. Jovel szentlélek!

Ha olbe tett kezekkel varjuk, és megmérgezs, csak
babonara hajlé ajakkal zengedezzilk: jovel szentlélek; ha
az oregek nem mozdulnak, az ifjak nem mernek; ha ott
mar elfogyott, itt még nem kelt életre a lelkesedés:
akkor, ne csaljuk meg az istent; ne damitsuk dnmagun-
kat; ne taplaljuk az emberiségnek jobb, boldogabb re-
ményei felol taplalt aspirdcioit; adjuk oda magunkat a
mai kor aramlatanak, éljink az anyagnak: adjur;k, ve-
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gyiink, cseréljiink; csaljuk meg egyhazunkat, mely er-
kolesi, szellemi életének vezéreivé valasztott és tanitsuk
arra, hogy a legszebb torvény a farkasé, mely csak ma-
gara gondol; legyiink Judasok, ki elarulta mesterét és
mesterévé lett annak az iranynak, mely ma is megmér-
gezi a szivek nemesebb érzelmeit; elmetszi a léleknek
szarnyait; bezérja a menyorszagot és azt mondja: a fold
minden ; a mii nap az én életem!

En uram, el ne hagy! Hadd tinnepeljem a piinkdst
innepét! Jovel szentlélek!

Szdsz Gerd.

Puspoki latogatas Maros-Ludason.

Megjott a hir, hogy jon a piispsk Maros-Ludasra. Meg
akarja latogatni e ledny egyhdzkozséget és segiteni anyaegy-
hézzd emelkedésének torekvésében. Orvendetes buzgalommal
fogott e kis lednyegyhdz az elSkésziilelekhez; a presbyterium
dsszegylilt és egy bizotsdgot 'killdott ki, minden oly adatok-
nak egybe éllitdsdra, melyek viligos d4ttekintést nyujthassa-
nak az egyhdzkozség szellemi és anyagi helyzetének. E mun-
kélat dicséretesen sikeriilvén, a megoldandé kérdések irant a
vélemények tisztdztatvidn, nyugodt ontudattal, az oromnek la-
zas izgatottsdgdval virta a fGpdsztor eljovetelét.

E hé 14-én reggel mar gyfilekezett a népség a koz-
ség utcéin, tolongva siettek a faluban feldllitott diszkapu-felé,
melynek zold lombozatu homlokzatin, fehér alapon piros be-
tiikkel e felirat ékeskedett: ,Isten hozott koriinkbe.“ Dél-
elgtt 9 orakor megjstt az egyhdzmegye esperese, tbb vidéki
paptdrsa Liséretében; s az egymds utdn érkez8 vendégek
csakhamar egész tbmeggé vAltakk az egyhdzi fégondnok t.
Keresztes Aron #r hézéndl, Ugy 11 éra tdjban meg-
indult a kocsisér az indéhdzhoz, tobb ifju dri lovassal élén,
magéval vivén a megérkezendd pilispok fogadisira sietd egyé-
neket. Alig varakozott az egybesereglett Lozonség egy fél-
Orgig, midén az 4llomds kis harangja cseng§ hangon hirdette
a vonat érkezését. A kiikilldi papsdg mintegy 12 tagja, éli-
kon az esperessel, valamint a ludasi ref. egyhdz el§ljirésiga,
az ottani hivatalok képviselSi, s tobb mds magén egyéniség
nagy kozonséget képeztek a perronon, mid6n a g&zbs hatal-
mas sipoldssal berobogott az 4llomédsra. A vonatrél leszallé
piispok az egyhizmegyei papsig elétt megéllva, fogadta az
esperes, Kovics Elek iidvozld beszédét, melyre feleletét vaz-
latban, a kiovetkezGkben adhatom viszsza.

s Eljottem, hogy felkeressem az én kicsinyeimet, az erd-
teleneknek kinyujtsam segit6 jobbomat. Igaz, nines nekiink
aranyunk, eziistiink, de a mi sokkal nagyobb értékii és ara-
nyat, eziistot is el6hozé driga kincsiink: van buzgésigunk,
lelki erénk, hitink és reménységiink, Ls az dr, o ki az én
erftelenségemben, mar annyiszor megdicsSitette magat, hiszem,
hogy ezen kiszéllisom alkalmdval is megmutatja azon eszkd-
zoket, melyellel a szent tigyet, hazink, nemzetiink és reformalt
egyhdzunk javéra, dicsGségére, diadalra juttathatjul, Fogad-
jak megjelenéstilért, és a személyem irdnt nyilvanitott kitiin-
tetésért koszonetemet,

Az elhangzé éljen utén, a jelenlévSkkel kezet szoritva,
baratsdgos széviltasok kozott ilt fol a red vérakozd diszes

hintéba és a lovasok elSl vezetése mellett az dllomastél meg-
indulva, hosszu kocsisir 4ltal kovetve, harangzigisok kozott
érkezett be Maros-Ludas kozségébe, Itt a feldllitott diszkapu
koriil esoportosult néptomeg, a diszesen oltozott tizoltéle rend-
tartdsa mellett, az iskolai ndvendékek sorfala kozott, vérta
az egyhdzkozség 6lén, a beszolgilé lelkész Tokaji Janos, ma-
ros-bogiti rendes pap. A Lkocsik itt megallottak; a piispdk
leszallott, elfogadni az emlitett lelkész 4ltal, az egyhdzkozség
nevében mondandé udvozl§ beszédet.

Az erre kovetkezett és sziinni nem akaré éljenzések
utén a ft. piispok dr vélaszolt ez iidvozletre. Nem Ikisértem
meg, ¢ beszédet magas szdrnyaldsiban kovetni, vagy halviny
vondsokkal ragyogé szinéb8l Livetkoztetni, csak arra szorit-
kozom hogy az emlékemben megmaradott egyes kitételeket
idézzem.

pJottem, igy szolt, mert az ur hivott; az dr, a ki
mindig elhivta azokat, kik népének segitségére szolgaltak.
Igy hivta el az 6 vélasztottjait az idGknek folyamdn, hogy
legyenek vezérei, szabaditdi az emberiségnek, Igy hivta el
Mézest, ki népét kivezette a szolgasigbll egy boldogabb ha-
zéba. En nem vagyok Mbzes, mert hiszen & egy isten lel-
ke 4ltal érintett férfin, népének hatalmas szabaditéja, torvény-
hozdja volt. De jottem az urnak nevében, hogy -elvégezzem
a mi redm bizatott és cselekedjem az urnak kedves akaratat.®

Ismét harsogott a néptomeg ajkain a lelkesiilt éljenzés,
melynek zigdsa kozott a piispokdt vivé kocsi berobogott te-
kintetes Keresztes Aron, egyhizkozségi f6gondnok wr hizinak
udvardra. Itt ismét egy meglepetés varta a pispokot, tekin-
tetes Felfoldi Elek dr rendezése folytan, a taniték és nevelG-
nbk vezetése alatt, az Sllamiskolai novendékek diszes kis serge
kortil vette a fOpisztort és lelkestilt hangon énekelte el:
,Isten dld meg a magyart.“ Mire a ft. piispsk dr igy szolt
hozzéjuk : ,Kedves gyermekek! Koszonom nektek, hogy ez
oromet szereztétek nekem, Mikor artatlan gyermek hangon
éneket zengeni hallok, gy tetszik nelkem, mintha angyalokat
hallanék az éghben, az dr trénja koriil dicsdit6 énekeket zen=-
gedezni, Ti vagytok az egyhdz jovGje, reménye; tartsitok
meg kebleték Artatlansigit, legyetek jék és artatlanok, mig
isten éltet e foldon. Isten aldjon meg titeket.“

A kis gyermekek eltivoztak és a ft, plispsk belépett
a red vendég-szeretdleg véirakozé lakdsba; hol a szives hdzi
gazda magyaros Gszintességgel fogadta ledves vendégét.

Még id8 sem maradott a megpihenésre, mir egymés
utén jelentkeztek a tisztelgd testiiletek €s egyes kivilé egyé-
niségek. A jarisbirdsig részérél t. Lachegyi Irigyes, a szolga-
birésdg részérfl t. Méga Lészl6 és Séndor Jénos, a kozség
el6ljardsig részérdl t. Boér Dénes és Nagy Sémuel, azutin
az iskolai gondnoksig élén t. Felfoldi Elek, jottek ezek utin
a taniték és taniténdk, a tfizolté testillet dr, Vajda Déniel
f6parancsnok 4ltal képviselve, a kasin6 egyesiilet, a gor. kath,
esperes, a kutyfalvi vef. egyhéz presbyteriuma, a kiikilll§i
papség jelenlev§ tagjai. Ezeknek mind kilsn tdvozld heszé-
deire, kiilon-kiilon, értelmokhez, szivokhez szdlé vélaszokat
adott. A gor. kath, esperes latin beszédére valldsos zamattal
teljes, lelket megragadd, bibliai ékes kitételekkel felelt, A
nép fiaihoz kegyes: jésiggal, atyal szeretettel, fOpdsatori 4l-
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-désit hangoztatta. A megjelent egyhizmegyei papsighoz, bard-
‘tsigos kérdéseket intézett, és ezzel bevégzddott az {nmepé-
lyes tisztelgések sorozata.

Még alig hangzottak el a tisztelgfk 1éptei, még alig
tudott a ft. piispok letilni egy percnyi pihenésre, mar kezébe
vette az egyhdzkozség jegyz6konyvét, anyakonyvét, értesitGjét;
kérdezett, tudakozédott mindent mindenr8l, s volt olyan targy,
2 mirgl tobb tudomdsa volt, mint a kit legkozelebbrdl ér-
dekelt, Firadbatatlan tettvigya, a ldvetkez§ percekben, méar
a templomhely megtekintésére készteté, melynek szemlélése
alkalméval, a jelenlév8 egyhdztagokkal megéllapitotta, hol
épiiljon fel a templom, hol legyen a papilak s min§ méretek
legyenek felvéve; szdéval, meg nem pihent, mig nem jelentet-
ték, hogy tdlalva van és a testi szitkségekrdl is kell gondos-
kodni.

A hiz urnGje, Keresztes Arouné, § nagysiga elnoklete
alatt, meglkezd8dstt a legélvezetesebb programm letdrgyaldsa.
Hivatalosak valdnak a helybeli kitiin8ségek, az egyhdzkozség
el6ljardi, a vidéki notabilitdsol, tobbek kozott jelen volt br.
Kemény Simon, Beddhdzi Jénos tr Veszdsr6l, a kilkillsi ref.
papsig jelenlévs tagjai. Kortl-belill voltunk negyvenen. A ki~
ting ebédet csak-hamar a megindult felkdszontések fszerez-
ték, melyek kedvderit§ hatisa az egész vendégserget fel-
élénkitették, A hési gazda kedves vendégére, a ft. piispok a
vendégszeretd csaladra, az esperes a ft. piispskre, t. Kecs-
keméthy Sémuel mérngk vr szokott élénkségével a buzgé Ke-
resztesekre (Keresztes Aron fégondnok és Keresates Lajos
pénztérnokra), Dr. Vajda Déniel a templom épitéshez a leg-
nagyob- kévet vivé, a legnagyobb Osszeget, 500 frtot adé
Csontos Jénosra. Legnagyobb hatést tett a ft. pilispok azon
fellkoszontése, mely a ludasi egyhéz célja elérésére irdnyult;
mely alkalommal azon ajénlatot tette, hogy az 1888-ban fel-
szentelend8 ludasi ref. templom szdméra az urasztaldt teljes
felszereléssel fogja ajédndékozni, Es ment tovébb a sz6, folyt
a felkoszontés egymbsutin, de hogy kik, kikre, miért emel-
tek még poharat, azt bajos is, felesleges is felsorolni, hanem
annyit mondhatok, hogy a legtobb felkészonté a ft. piispdk
urat éltette. Méar akkor nem volt egy sziv, egy lélek, ki ne

Jlett volna lekdtelezve azon gytngéd figyelem 4ltal, mit a f6-
phsztor a legkissebbek irdnt is folytonosan tanusitott.

A dis teritékii lakoma végeztével, kovetkezett az egy-
héztandcesi gyiilés.

Délutén 5 drakor Osszegyilltek az egyhdztanics tagjai
és a f6t. piispdk ur vezetése mellett, az 4llamiskola helyisé-
gébe vonultak a tandcskozds megtartdsira, Mielgtt ehez kezd-

tek volna, a f6t. piispok megtekinté az egyes tanosztilyokat,
hol a kicsinyekhez szivélyes szavakat intézve, kellemesen hall-
gatta azok értelmes feleleteit. Az 5. és 6. osztily egyiitte-
sen tanulé novendékei, Horvith, &llami tanité vezetése mel-
lett, egy par templomi éneket, szhangzatosan adtak el8, mi
igen kellemesen lepte meg a f6pdsztort, kinek szeretetteljes,
buzdité szavai végeztével, a novendékek, tanitéjuk el6lmon-
désa utdn, imddkoztak és kivonultak a tanterembdl.

Azonnal kezdetét vette az egyhdz-tandcs ilése. El-
nokolt f6t. Szdsz Domokos, piispok; jelen voltak, a hely-

beli tagokon kiviil, az egyhdzmegye esperese, jegyzSje, a be-

szolgdlé lelkész, a vidéki papsig nehdny tagja, 2 tanitéi kar
és a nép részér6l tobben.

Az elnokld plispok iidvozolve az egybegyiilteket, a ta-
nicskozist megnyitotta. Mindenek eldtt felkérte az egyhdz-
kozség érdemes jegyzGjét, hogy a lednyegyhdz &llasirél te-
gye meg elSterjesztésés. Mire tkts, Boér Dénes, jegyz§ ur,
elGterjesztette a kovetkezbket.

M.-Ludas szervezett lednyegyhdzzd alakult 1883-ban,
midén tisztvisel6it megvalasztvin, a beszolgdlé lelkész fizeté-
sét szabdlyozta. Onmagéra rovatalt vetett, a templom épité-
sét elhatdrozta, melyre nézve a gyiijtést megkezdette s a
koltségek beszerzése tekintetéb6l, minden lehet§ segélyforrist
felhasznilt, Ma mér rendelkezik 1700 forint készpénzzel,
600 frt. be nem gyiilt ajinlott osszeggel. Ezen kiviil, van
templom-helyisége, melyet ajindékozott gr. Andrissy Gyuldné
6 nagyméltésiga és ezt a kozelebbi idében, vasarlds ttjin, na-
gyobbitotta is, Kiils§ fekv@sége 17 hold szdntd, tagositva és
hérom holdnyi teriletii temetkezési hely. Lélekszima mint-
egy 450, mely' a birtokossdg, intelligencia, ipar osok nagy ré-
szét foglalja magiban, A szellemi és vagyoni erd a ref. ma-
gyarsig birtokdban van ugyan, de az olihok két felekezeté-
nek rendezett egyhdzival és kétszeresen tilhaladé 1éleksza-
méval 4ll szemben. A kozségbeli tankotelesek a kitiinGen
felszerelt 6 elemi osztilyn &dllami iskoldban nyernek okta-
tést. Célja ezen lednyegyhizkozségnek, minél hamardbb temp-
lomot épiteni, azutin papi allomdst szervezni és anyaegyhdzzi
alakulni.

E minden részletet felolels jelentés megtétele utén, a
f6t. piispok hirom tétel megolddsdt tiizte ki tandcskozasi tér-
gyul. Elészér, a templom felépitését; mésodszor, papilak el-
4llitasat ; harmadszor, egy rendes papi 4llomds szervezését.
Az elsG tétel, behaté tandeskozis utdn, azon megoldést nyer-
te, hogy az épitésre hidnyzé6 4500 forintnak egy részét,
1500 frtot, az egyhdzkozség aldirdsi ivek, folyamoddsok s
lehetd segély - nyerések utjdn igyekszik beszerezni, a még
hidnyzé héromezer forint fedezhetéseért pedig folyamodni fog,
a megszabott feltételek mellett, az egyhazkeriileti kozponti
épitkezési alaphoz. Az épités minél hamardbb megkezdhetése
tekintetébdl pedig, megvélasztotta jelen alkalommal az épit-
tet6 bizottsdgot, mely a templom épitésének vezetésével leend
megbizva, A tanicskozds mésodik és harmadik tétele jelen-
leg végmegoldist nem nyert, hanem annak ézdemleges tar-
gyaldsival a kebli egyhézhatésig bizatott meg. Végil, felol-
vastatott az eddigi adoméinyok és ajinlatok névsora, mely a
mint aldbb lathatd, igen szép buzgésigrél és lelkes dldozat-
készségrdl teszen bizonysigot. Az aldirdsi iv igy hangzott.

Isten, a vallds és a nemzetiség nevébenu!
Aldirdsi gyijtéiv,
a maros-ludasi helvét hitvalldsu egyhdz épitendd temploma
alapja javéra, 1886 év végéig fizetenddleg.

1. Csészdr Simuel tizezer égetett tégla. 2. Nagy Sa-
mu 10 frt. 3. Csontos Jénos 500 frt. 4. Keresztes Lajos
egy harang. 5. Dohi Séndor 20 frt. 6. Keresztes Aron 50
frt, 7. Kulcsér Ferenc 15 frt. 8. Bokodi Léaszld 20 frt. és
az ur asztaldhoz faanyagot. 9.Tokaji Jnos 25 frt. 10. Ko-
csis Séandor 2 frt. 11, Boér Dénes 10 frt, 20 szekeres nap-
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szdm és 85 véka oltatlan mész, 12. Dr. Vajda Daniel 30
frt. 13. Csontos Elek 30 frt. 14. Kis Déniel 10 frt. 15.
Vilys, Antal 10 frt. 16. Vitdlis Samu 2 frt, 17. Takécs
Jénos 2 frt. 18, Abrahdm Gyorgy 2 frt. 19, Németi Jénos
9 frt, 20. Németi Istvan 2 frt. 21, Opris Ferenc 2 frt. 22.
Székely Istvan 2 frt.23. Boér Janos 2 frt, 24. Magyari Gyorgy
9 frt. 25. Lészlé Mérton 2 frt. 26. Balli Sindor 2 frt.
27. Lengyel Lészl6 2 frt. 28. Kertész Samu 1 frt. 29,
Halmégyi Lészlé 1 frt. 30, Farkes Adim 2 frt. 31. Feren-
ci Istvdn 1 frt. 32, Klfsz Jénos 8 frt. 38. Soos Gyula 5
frt. 84, Zsigmond Lajos 1 frt. és a toronygomb munkéjat.
385, Grim Gyorgy 8 frt, és két harangkstél anyagot. 36.
Barabis Istvdn 3 frt. 37. Lészlé Istvdn 2 frt, 38. Havadi
Istvan 6 frt. 39, Kd&szegi Samu 6 frt. 40. Kovdcs Ferenc
2 frt. 41, Kérmdci Jézsefné 5 frt. 42. Keresztes Aronné az
ur asztalira egy poharat és egy teritét. 48, Ifj. Kertész
Istvan 2 fri, 44, Ozv, Szabadi Gdéborné 50 frt, 45. Ka-
Lkasi Sdndor az ur asztala munkajit, 46. Barra Samuel 20
frt. 47, Felfoldi Elek 30 frt, 48, Nemes Arpid, ref. pap
10 frt. 49. Egerhdzi Odén 50 frt, 50, Muller Albert 5
frt. 51, Hirsch Jénds 1 frt. 52. Fodor Arpid 10 frt. Osz-
szesen 975 fit.

A mint az adomdnyok és ajénlatok felolvastattak, a
f6t. piispdk, minden jelen volt adoményozénak kezét nymjt-
van, koszonetét fejezte ki az anyaszentegyhdz nevében. Alig
végzBdott el ezén szép jelenet, middn a népség kozil tobben
kivilva, elé jérultak és felirattdk magukat 5, 3 és 2 forint
adoményig, hogy jérulndnak 8k is az ur temploménak fel-
épitéséhez. Szegény cselédemberek ugyan, de Orommel tették
ajdnlatukat.

Ez utdn a jegyzSkonyv felolvastatott, melyet a fét.
piispok sajit aldirdsdval hitelesitett. Végill, a megjelentekre
isten 4ld4sdt kérve, a tandcskozédst befejezettnek nyilvanitotta
és a gyftilés eloszlott.

A még fenmaradd idSkdzben fogadta mindazokat, kik
sajit, vagy egyhdzi tigyeikben kivintak vele érintkezni. Nem
volt ellenére, vagy unalmira a legegyszeribb elGadds s a
tartézkodéssal kozeled6ket szeretetteljes szavaival bétoritd,
eladott iigyokben megnyugtatta, szolgdlatdt, segélyét igérte
és a kiket kihallgatott, reményteljesen tévoztak el tGle,

Kés6bb, a red viré kocsiba it és t. Boér Dénes, jegy-
28 ur kalauzoldsa mellett, litogatdsokat tett a kozség eld-
kel8 csalddjaindl, felkereste felekezet és nemzetiség kiilonb-
ség nélkill azokat is, kik neki tisztelegtek, s még azokat is,
a kik valamely okbdl nem tiszteleghettek., Nem hagyott ma-
ga utdn egyetlen egy teljesitetlen kotelességet, mit az em-
beriség, a vallds és az udvariassig érdeke kovetelt,

Nap kozben sokan eltdvoztak a vendégek koziil; a ke-
vés szamra leapadt kozonség ismét t. Keresstes Aron, f§gond-
nok urnil csoportosult vacsorfra. Koézel 10 éra volt, mikor
asztalhoz dltink és az elutazdsig lev8 pér Orat itt toltottik
el csendes heszélgetések kozott., Legtobb élvezetet nyujtott
a fOphsztor komoly, de kellemes tarsalgésa és nem volt
szem, a melyik ne leste volna beszédes ajkairl az élet igaz-
ségainak csorgedezd tiszta italat. Minél tovibb hallgattuk, an-
24l inkébb féltink az eltivozdsi id6 bekdvetkezésétl. De

nem kérd, nem vér az id6, az indulds perce elérkezett és
11 6ra utin kevéssel, a fot. piispok ur elbicsuzott a szives
héziurtél s kedves csalddjitél, Az elrobogé kocsi gyorsan vite
te az indéhaz felé, dr. Vajda Déniel tarsasigiban, Lkisérve
az egyhizmegye esperese, jegyzGje, a helybeli lelkész és Ke-
resztes Lajos, pénztirnok ur 4ltal. Megjott nem sokéra az
éjféli vonat, melynek egyik els§ osztdlyu kupéjiban helyet
foglalva, szivélyes kézszoritdsok§utdn, a szeretett fGpasator
elhagyott minket.

A g8z6s diiborgd zakatoldssal iramodott tova a sotét
éjszalcdban, vildglé 14mpdsai mind inkébb-inkibb halvinyul-
tak, mig végre a sotétben csak magunkra maradtunk. Ugy
dllottunk ott, mint a tanitvinyok az olajfik hegyén, midén
szeretett mesteriiket eltdvozni lattdk. De, mint azok, ugy mi
sem csiiggediink, mert vettiik 6 t6le az er6nek, buzgésignak
lelkét, a szent lelkesedésnek minden jéra megsegild erejét.
Mindnyéjan el vagyunk telve azon hittel, azon él6 remény-
séggel, hogy e piispoki litogatés nyoméban a m.-ludasi ev.
ref. templom fel fog épitlni. Ugy legyen! n—s.

Az egyhézkerulet rendkivali koz-

gyiilésébol.
(Negyedik iilés dpr. 30. déleldtt.)
(Vége.)

Elnok: Az 1885-iki munkélatnak elttink fekvd ré-
szén keresztill mentiink volna, mert a 4-ik rész a tegnap
délutdni gytilésen elfogadtatott.

Szédsz Béla: A bizottsig munkilatinak van még
egy utolsé lapja. A bizottsig tervezetét az igazgaté-tamdcs
magiéva tette s propondlja, hogy a szovegezendd torvény-
konyvhez hasznos dtmutatéképpen az egyhazi tisztviselék és
hivatalnokok szimira szabdlyrendelet csatoltassék. J6 volna,
dtfutni; mert a bizottsig egyet s mdst elteledhetett. Az
igazg. tandes legjobb tuddsa szerint, mindazon médositdsokat,
melyeket 85-ig propondltak, javaslatdban érvényesitette. A
javaslat le van tirgyalva s a mit az 1885-iki jegyz8konyvi
pontok szerint vélioztatni kellett, az igazg. tandcs felhivta
r4 a kozgytlés figyelmét. Egy volt, a mi ebben nem fog-
laltatott benne: a fGtiszteletd piispdk wrnak a papvélasztis
jogosultsigira a 41 §-hoz tartozé javaslata. Ez is le van
targyalva,

Elnok: Most nem sziikség, egyebet tenni, mint a fiig-
gelélmek hozzé csatoldsit. Nem sziikség, torvényes intézke-
dést tenni, mert a szabilyrendeleteket az igazgatd-tandcs meg-
4llapitja s ha bemutatvén, elfogadtatnak, torvényerdvel bi-
rékké lesznek. E szerint, utasittatik az allandé ig. tandes,
hogy mindazt, a mi a hozott hatdrozathoz képest megfelels,
szerkeszsze meg 8 mutassa be.

Sz4sz Béla: Kérném a fOtiszteleti kozgy(léstél
a fiiggelék felolvastatdsit, mert nagyon sok gyakorlati kér~
dés van benne; s van itt sok gyakorlati ember, kik az egy-
hazmegyei élet rendén gondolninak valamit bele tenni.

Parsdi K. Olvassa a fiiggeléket.

Az 1, pontndl felgzélal:
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Foldes Gyorgy: Ohajtandm, hogy ne csak az [uta-
sitds foglaltassék benne, hanem a hézassigi torvény rendjé-
b6l mindazon anyag, melyet szem elGit kell tartani. Mert a
hézassigi torvény nagy része mér elévillt, nem &ll.

A 2. pontnil felszdlal:

Szabé Sdmuel, tandr: Bitor vagyok, azon 4ltala-
n0s nézetemet felemliteni, hogy ezen fiiggelékben felhozott
targyak kozott vannak bizonyos természetes csoportok, me-
lyek bizonyos testiilethez tartozé egyéneket inkdbb érde-
kelnek, Kovetkezfleg, nem tartom célszeriinek, hogy a fiig-
gelék minden része, melynek mér némely részei kozhasz-
nélatban vannak, az 1, szim alatt kezdve, a térvénykonyv-
hez csatoltassanak; hanem, a kisebb utasitisokbél, melyek
igen kicsinyek arra, hogy kiilon kitetet képezzenek, lehet-
ne egy kotetet szerkeszteni, mert, azt hiszem, a szdmok so-
rozata nem lényeges. A nagyobbak pedig, melyek kiilon ko-
tetet képezhetnek, legyenek a tobbitdl killsn véilasztva. E
szerint, a fliggelék darabjai tobb kotetet, vagy ffizetet ké-
peznének, hogy ezek az egyesek dltal, sziikséghez képest,
konnyen hasznilhaték legyenek.

Elnék: Minthogy szervezeti szabilyaink egy alakban
vannak kidllitva, el@szor ilyen alakban kell kidllitani. De,
minthogy sziikségiink van egy konnyen kezelhet§ formiju ki-
adésra, ilyennek is kell lenni, Ezek szerini, a kozhasznu ré-
szek killon is kiadandék, azt hiszem, legcélszeriibb ez kis
8-ad alakban. De, ezeknek osszedllitisa nagyon lassu. Na-
gyon sok mindent kell Gsszeszedni; Iehet, hogy mikor elké-
sziilt, ismét viltoztatni kell rajta. Az elvet fentartva az alaki
kérdésben, ezeknél fogva, j6 lesz kés8bb hatdrozni.

6—14 pontok valtozatlanul elfogadtatnak.

A 15-nél felszélal:

Szasz Béla: Kérem a f8tiszt., kozgydlést, méltéz-
tassék, az igazgaté-tandcsot utasitani, hogy az egyetemes egy-
haz torvényeivel, ezen tervezethez képest, &Gszhangzdsha ho-
zott egyhdzkerileti torvényeinknek s a fiiggeléknek szerkesz-
tését hajtsa végre s tervét a kiadds irdnt nyujtsa be,

Elfogadtatik,

Dedk Lajos: Egy nagy nehézséget akarok emliteni.
Fenforog azon kérdés, hogy ezen tdrvények mikor fognak
kitelez§ erejtivé vAlni, Nem lehet kotelezS erejii, mig nem
ismerik, Az élethe léptetés irdnt vagy nekiink kell hatdroz-
ni, vagy az igazgaté-tanicsot bizni meg meg4lla-
pitdsdval.

Szdsz Gerd, kozjegyz6: Az egybdzkeriiletnek az a
hatdrozata 41l fen, hogy a mely perchen a kozgydlés jegy-
z6konyve megjelent, a hatirozatok torvénynyé viltak.

Elndk: Ezek szerint, az 4ll. igazg. tandcs utasitan-
dé, hogy koztorvényeinknek s a fliggeléknek szerkesztését s
kiadésat illetSleg, a legkozelebbi kozgyfilésen elSterjesatést

tegyen.
Elfogadtatik.

ennek

Elnok: Még két pont van letirgyalandd. Az igazgatd-

tandcs elGterjesztése 1) a baldzsfalvi egyhdzkozség Cserényi-
alapitvinydnak a besatercei templom-épitésre 4tutaldsa téir-
gydban, 2) a gyula-fehérvéri papi kamarai javadalmak ki-
utaldsa és folyéva tétele tdrgydban.

Elintéztetnek.

Negyedik nap.
Gyilés kezdete 9 éra 15 pere.

Elnok: A gytllést megnyitom. Kérem a tegnapi gyti~
1és jegyzBkoényvét felolvasni.

A jegyz8konyv hitelesittetilc,

Sz4sz Domokos: Tévedés tortént a kamarai java-
dalom kiutaldsa tirgydban. Az igazgaté-tandcsnak két el§-
terjesztése volt s csak az egyik lett tdArgyalis végett be-
nyujtva, a misik nem, Mindkett§ ugyanezen kamarai java-
dalom kiutalisira vonatkozik. Inditvinyozom, hogy vétessék
pétidlag tirgyalds ald.

Elnsk: Nekem nincs kifogisom ellene, ha a kozgyfi-
1ésnek nincs.

Gyfilés tirgyalni kivinja a mésodik el8terjesztést is.

Olvastatik a mésodik elGterjesztés; és némelyes felszé=
laldsok utén, elintéztetik.

Elntk: Ezzel letargyaltuk volna az Osszes sorozatot.
Nekem még egy kis inditvinyom volna a kozgy(lés -el6tt,
mely a rendkivilli kozgyfilés hatdskorét tdllépni, nem fogja.
Méltéztatnak 1atni a terjedelmes elterjesztésekben, melyeket
az igazg. tandcs tett s melyekben legnagyobb részt, tevékeny,
munkds ténykedése dltal a kodifikald bizottsig segitette : a mun-
ka, melyet a kodifikilé bizottsig végzett, kicsinység nem
volt, és ezen kiviil sok minden egyéb dolgok vamnak ezzel
kapcsolatosan, a fiiggelék s még egy egész sereg, mit mind
a kodifikdlé bizottsdgnak kell végezni. A ki kodifikdldssal
foglalkozott valaha, tndja, hogy mily nehéz munka., Hogy
kiilonboz8 elszért intézkedésekbdl, jegyzBkonyvekbdl, keriileti
kozgytilések hatdrozataibél kellett osszedllitani az anyagot.
Megoldatott a munka s nem tagadhatjuk, a firadhatlan buz-
galomnak minden lépten-nyomon tagadhatlan tanusdgit 14t-
juk. Azt hiszem, t. kozgyiilés, csak a méltdnyossignak en-
gediink, mikor a kodifikilé bizottsig tagjainak teljes elis-
merést s koszonetet fejeziink ki e munkdlatért, melyet mdr
f6bb vondsaiban elvégzett s ezt jegyzGkonyvileg is megiri-
kittetjilk, (Eljenzés.)

Mélyen tisztelt kerilleti kozgy@lés! Mi nem végeztiink
brillidns munkéit; de ismerjik a természettudésok jelenlegi
kutatdsai nyomén, hogy némelykor a legelvontabb kis kirre
vonatkozé munkdlatoknak teljes Usszege magdinak az egész
vildgrendnek folyamdn rendkiviili hatdst tud gyakorolni. Mi
csendesen és oriilok rajta, hogy jelezhetem, a régebbi haté-
rozat nyomdn, kevés eltéréssel mentiluk kevesztiil a kodi-
fikdcié munkélatinak f6bb elvein. S ezen kivil, a pon-
tok kbzbtt van egy, mely ezekben is tulajdonkép eltakart-
nak létszik, ez a kanonika visitacid kérdése, MEltéztassanal
megengedni, hogy egyéni nézetemet fejezzem ki ezt illetdleg,
hogy e tekintetben hozott hatdrozataink, melyek felfogisom.
szerint, helyesek, nem olyanok, melyeken véltoztatni ne kel-

| lene. Mert hisz, mely munkilat zérja kia javitdst? De, min-

denesetre olyan valami, mi egyhdzunk belszervezetének, bel-
életének és Kkiilongsen gazdasdgi viszonyainak rendezésére,
emelésére igen nevezetes hatéssal lesz. Nem végeztiink, tehat,
brilliéns munkét, nem dobbal s trombitdval jirtunk, de meg
vagyok gy6z8dve, hogy ha istentink gondvisel§ kegyelme ve-
link jér, ezen hatérozatok, melyeket- legkozelebbrsl tettiinlk,
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igen jotékony hatdssal fognak egész egyhdzkeriiletinkre s
amnak minden egyhizkozségeire lenni, Ezeket megjegyezve,
koszonom a koszgytilésnek irdnyomban tanusitott figyelmét,
isten 4ldasat kérem tovabbi méikodésiinkre, mint az egyhdzkerii-
letre s a tovabbi mikodSkre, mint egyesekre. (Hosszan tartd
€ljenzés.)

Sz4sz Domokos, pispok: Nagyméltésdgu elnsk ur!
Kegyelmes urunk! A ‘mi lelkiinkben is viszhangot keltenek
nagy méltésdgodnak elbangzott szavai. Igaza van a nagymél-
tdsigu elndk urnak, mert hitiink szerint, dldést hozé munkél
végeztiink, melynek eredményei, az a bizonyos reménység
tipldl minket, nyilvinvalfk lesznek anyaszentegyhizunk, egy-
hazkozségeinek javdra. A hala ezért, els§ sorban, az istené,
A j6 istennek megviligosité, megsegit§ és megszentel§ lelke
volt most is velink, benniink és szélt &ltalunk. A jéshgos
isten a lelkek vildgiban vélasztottja dltal végzi legjobb, leg-
szentebb munkAjat. S mi nagywméltésdgodban, ki a most be-
zérulé rendkivilli gyfilésiink folyama alatt tandcskozisainkat
nagy holesességgel vezette, a ki djabb meg wjabb bizonysi-
gait, melyek ékesen szélnak, szolghltatja annak, hogy a
gondviselének kiildottje, anyaszentegyhdzunknak istent8l 4l-
désul adott vezérférfia, azon nagyérdemit férfiakkal egyiitt,
kiket anyaszentegyhdzunk irdnti buzgalmuk nagyméltésigod
f8gondnok-tdrsaiul hivott, isten irdnti héldnkhoz, hilds el-
ismerésiink s tiszteletink érzelmeivel, a legbens6bb &szin-
teséggel addzunk nagyméltdsigodnak, Kérjik a josigos is-
tent, hogy nagyméltésdgodat, nagyméltésdgodnak altala adott
gazdag lelki ajindékat, mélyre pillanté szellemét, biles ta-
pintatét, melylyel anyaszentegyhizunk tigyét korményozza,
buzgésdginak nemes és soha nem lankad$ erejét az emberi
élet legvégsé hatirdig tartsa meg szentegyhdzunknak javéra
s kérjik a kegyelemnek istenét, hogy diszes sorait azon fér-
fiaknak, kik nagyméltésigod koriil anyaszentegyhdzunk vezé-
reiiil vannak hivatva, nagyérdemit fgondnok-tarsait, kik ko-
ziill kett6t e kozgytllésnek folyama alatt csaknem sziinet nél-
kil koriinkben valénk szerencsések tisatelhetni, kiknek egyi-
ke az elnoki tisztet is nagy buzgésiggal teljesité, dket is a
jbsdgos isten anyaszentegyhdzunk javira tartsa meg s tartsa
meg mi kozottink, a kozgydlés tagjai kozott, azon atyafisi-
gos egyetért§ indulatot, melynek e kozgyfilés folyama alatt
is édes orommel lebettiink szemlélfi. S meg vagyok gy6z6d-
ve, hogy istennek jora vezérl lelke Athatotta sziviinket, hogy
egyetért§ akarattal szolgiljuk a j6 tigyet, melynek szolgilat dra
rendelt. (Szinni nem akaré éljenzés.)

A jelen gytlés jegyzbkonyve felolvastatvan, hitelesit-
tetik.

Gyfilés vége 10 éra 34 perc.

Az egyhizmegyékhol.

A marosi egyhizmegye tavaszi kozgyiilése.

Mér, ha igy van felirva a cim, hit maradjon; de aat
kellett volna irnom, hogy gyfilései; mert f. hé 10-én kezdd-
d6leg, mely napon a fraternitds tagjai M.-Vésirhelyre dssze-
sereglének, egymis utén hirom féle gytilést éltink keresatiil
Az Gsszegylllés mapjénak délelGttién a virdgzé Ozvegy-drvai-

gyimintézet tartotta évi rendes nagy gy(lését, melynek fGtér--
gya a szdmadds feliilvizsgdldsat eszkozolt bizottsig jelentése:
volt. A pénzkezelés kordl hiba nincs, mindenek ékesen és jé
rendben vannak. Noha sok Ozvegyiink van, de mégis oda-emel-
kedett ez intézet, hogy évi illetményiil 60 frtot adhat. Ez in-
tézet esperesiinknek szemefénye, .biiszkesége, mert rendbe ho-
zisdnak § volt egykor kezdeményezGje, néhdny év eldtt még
tollal is sikra szillt érette, Kzen elismeréssel rég tartozunk
neki.

Fennemlitett nap délutdnjin, a nehiny év 6ta szinyadé
Papi Ertekezlet torilte ki szeméb6l az dlmot, hogy ismét talp-
ra 4llton. A mi egyhdzmegyénkben valamikor, a 60-as évek-
ben, volt még papi értekezlet; de egyszer csak abba maradt.
A tagok félre &lltak és ballgattakl: gondoltik, hogy az espe-
res nem kinozza tovadbb még ott is prédikalissal, hiszen, amugy
is eléggé kijut ebb8l otthon, Most azonban az ébresztd széra,
mely elhatott az egyhdzkeriilet minden kis zugdig, folébredt
itt is a papi értekezlet. A szervezkedés is megkezdGdott., A
tobbség jonak latta 'négy fiokkdrre osztani az esperesi elnok-
lett alatt elmélkedends értekezleti nagygy€ilést. B szerint a
négy fiokkér elndkeivel 6t vezet van, csak kettdvel kevesebb
ama régi hét vezérnél, kik egy edénybfl ittak fogadisuk meg-
pecsételesére. Erfsen hiszem, hogy ugyanazon egy érzelem és
lelkesedés hatja 4t a mi vezéreinket is a Sion koril és igy
nincs okunk, kételkedni ezen iigy diadalra jutisdban. Annyi-
val inkibb nincs, mert fegyverfoghaté jé harcosok sem hij-
nyoznak. Nésza, hat f6l, nyuljon a tollhoz minden tollfoghatd
ember; vesse munkira kezét mindenki: irni, tenni, csatizni
kinek, mint addk az istenek!

Méjus 11-én a tulajdonképeni egyhdzmegyei kozgytilés
vette kezdetét, melyet a varbeli nagy templomban istenitisz-
telet el6zott meg, csikfalvi ifju lelkésztérsunk, Ldrinci Lajos,
emelkedett beszédével. Ennek végeztével a szt.-gyorgy-utcai
iskola termébe vonultak gyiilésink vildgi és egyhdzi tagjai,
élén Nagy Samuel f8gondnokkal. Elnokl6 esperes a gytilést
egy mély attekintésrdl tanuskodé €s minden ide tarlozé targyat
felolels és terjedelmes és helyeslésekkel kisért beszéddel nyi-
totta meg. Az Orvendetes mozzanatok mellett szomoru esetet
is jelentett be, u. m. Kacsé Gabor, viligi képvisel§ és Fabidn
Simon, m.-kereszturi pap haldlat; ez utobbi egy nagy csalidot
hagyott gydmol nélkiil. Mindkettdnek -elhunyta folott a rész-
vét jegyzGkonyvileg valé kitejezését hatdrozta el a gyfilés.
Bejelentett hdrom dj lelkészt és bekebelezésre ajinlotta &ket,
ezek: Biré Géza, selyei, Barabds Jézsef csokai, és K o«
vendi K41mdan, torboszléi lelkészek.

Ez utédn felolvastatott az egyhdzmegyei igazolt vildgi
képviselok névsora, kik a jové harom éves cyklusra vélasz-
tattak meg az egyes presbyteriumok é&ltal. Van ebben a név-
sorban gréf, hivatalnok, nagysigos és tekintetes ur s egy-
szerli féldmives székely; széval, sokféle rangfokozatu embe-
reket csatol itt Ossze egy testilletté az igazi kélvinista me-
leg érzés. Pedig ndlunk a képvisel6k bizonyos dijat fizetnek
évenkint; de ezt éppen Gk maguk ajénlottik f8l. Kész meg-
hozni ezt a killonben csekély dldozatot (tén 1 frt.) az egy~
szerii falusi foldmives is éppen ugy, mint az ur, csak hogy

részt vehessen & is a jobbak kozott, a j6 munkaban. (Sokdig:
éljenek! Szerk.)

Folytatas a mellékieten.
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A megejtett kanonika visitdcié eredményr8l szélé jegy-
z6i jelentések szerint, a vagyoni és szellemi Allapotok ked-
vez§ szint mutatnak; a valldsos élet nincs hanyatléban. Majd
wminden egyh4zban torténtek kisebb-nagyobb adoményozésok.
Magtér, szorgalmi jovedelem majd mindeniitt van. Szdval,
megnyugtaté hatdst tehettek e jelentések a gyfilés minden
jelen volt tagjara.

Hallottuk a jelentésben folemliteni, hogy a maros-tor-
damegyei kolcstnds ttzkir biztosité-térsulat, mely eddig mér-
sékelt 4aron biztositott és ragaszkodtunk is hozz4, most kezdi
elidegeniteni magéat ; mert minden indokolds nélkiil mostan-
ség rovatal-emeléseket teszen. A kozelebbi évben is mdasfél
annyira csigizta 6l az évi fizetend8séget, mint rendesen kel-
lene fizetni.

A térgysorozat 3-ik pontjit a taniigyi el6adé jelenté-
se képezte. Bz is a munkélkodés esztendeje volt, melyben
iskolaszékek, taniték és tanuldk egyirdnt igyekesztek koteles-
ségiilknek megfelelni és pedig nagyrészint szép sikervel. Is-
koldba feljart 4,014, felmentve volt 1,200. Arinylag, leg-
tobb felmentés az ismétléknél van s az is leginkdbb szolgi-
lat cimen, 2 mi arra mutat, hogy sok olyan szegény szill§
van, ki kénytelen, szolgdlatha adni, mihelyt gyermeke akko-
réra n§. A himlg-jérviny tobb kozséget meglepett s ilyen
helyeken az iskoldkat be kellett zdrni. Jutalmazisok pénzben
és konyvekben 200 frt. értékig torténtek. A segélyezbk ko-
z6tt els6 helyen most is dzv. gr. Bethlen Istvidnné, gr, Te-
leki Ilona neve 41l

Felolvastattale a mult évi kanonika visitheié Altal ész-

lelt elfnyokre és hatrdnyokra vonatkozé piispoki észrevételek,
Résziinkrdl, azt hisszitk, bogy t6bb haszonnal jirna, ha eze-
ket azok hallandk, a kiknek tulajdonképpen szél, t. i. a
presbyteriumok.

Vilasztdsokat is vitt végbe az 54—DBb szavazé taghdl
416 gyfilés, a mely szém ndlunk csekélynek mondhatd, mert
méskor szizan feliil is voltak jelen,

Egy folallitandé 5-ik gondnoki &lloméasra is megtor-
tént a harmas kijelolés. Ha ugyan bele nem iitkozik e szén-
dék megvalésuldsa a t6rvény Charibdiszébe. Kiilonben, azt
hissziik, hogy kéréstinkre adni fog az egyhazk eriilet egy oto-
dik gondnokot is, annyival inkdbb, mert praecedens van red.
Aztén, ha nagyon belekapunk a gondnok-vilasztisba, majd,
adandé alkalommal, miért ne vilaszthatnink egy hatodikat is?
Erre is praecedens van. Ha a rést egyszer megnyitjik, aztin
jérni lehet rajta. A gondnok-jeloltek: ifj. Caké Jdzsef, Hajdu
Mézes és gr. Bethlen Gyula.

A hézassigi és koztorvényszéki birdk is vélasztds ald
keriiltek, djra megvalasztattak, 2—3 Wj taggal fGlfrissitve.

Az egyhdzmegyei tandcs jegyz8konyvét felilvizsgalé Bi~
hari Séndor jelentése szerint, a dolgok rendben vannak, az
tigyforgalom nagy levén, az egyhizegyei tandcs sok munkét
végez éven at.

T6bb kisebb-nagyobb fontossigu iigy nyert még meg-
oldést, de azok mindenikét eldsorolni, szitkségtelen; a tudd-
sit6 eleget teszen feladatdnak, ha azokat fGlemliti, a melyek
inkébb kozérdekiiek. Koronkas.

T ARCA.

Lednyaimnak.
Konfirmaciojuk alkalmébdél. *)

Megtettétel az els6 1épést azon a kitzdelmes, farasztd,
sokszor veszélylyel jaré s idit6 enyhet oly ritkédn nyujté nagy
uton, a mit az élet utjdnak neveznek.

Mésok ott kezdik az élet utjat a tikorsimara csiszolt
parketten, a cifvdn feldiszitett, idegen orszdgok sz6nyegzeté-
vel diszl§ tdnc-teremben, a szemképriztaté fény, a f6szédit6,
az érzékeket ingerl§ zene mellett lejtve, keringve, mint a
csabité zene hangjai késztetik, csevegve majd, midén az élve-
zet kiffrasztotta.

Ti? A krétafehérre surolt padldju, egyszeriiségével
pompézé isten hézdban, kezdettétek meg az élet Wtjat. Az
orgona-virdg, tulipén, z0ld cserdg az egész diszités. A fényt
a magasra vagott ablakokon besigirzé nap adja. A zene a
hivek ajkérél felhangzé buzgé fohdsz: ,Te benned biztunk
eleit6l fogva.“

*) Kolozsvérmegye f8jegyz6jének, kedves baritunknak, e me-
leg szivb8l és valldsos, kozvetlen hithdl szérmazott e szép cilkét
ajénljuk olvaséink figyelmébe. Igy-igy, az orokkévald eszmék nem
csak a papok 4ltal kitaldlt valami, hanem a lélek, elpusztithatatlan
satiksége. Orvendiink, hogy az ugy nevezett ,vil4giak® beszélnek
2z 6rokkévalé vilagokril,

A csevegés? A hithen valé megerdsodés igaz voltat fiir-
Itész§ lelkész kérdéseire a meggydz6dés bensoségével adott
értelmes, a valédi valldsossigra vissza tikrozé vélaszotuk.

Egyszerii mindez, és még is oly meghaté. Soha tem-
plomban ily meghatott nem voltam. Az aggodalom és remény
érzelmei viltakoztak keblemben s midén az aggodalom, 2
jov6 reményének kételye kezdett mir-mir diadalmaskodni,
felhangzott a hivek 4hitatos éneke: ,Erfs varunk ne-
kiink az isten.® A kétség sotét felhGi elvonultak s Kkisit-
tott a reménység, az istenbe vetett bizodalom 4lddsos me-
lege, az utolsé pardnynak is életet osztogaté deriilt napja !

Kiinn a virigok millidival diszelgd természet, hol a
biiszke télgy, a suddr feny6, a reszkets nyérfa, a szerény
ibolya, az illatos rézsa, az drtatlan liliom, a gyenge pafrany,
az utolsé fiiszal mind-mind isten nagysigira, bolcseségére
vall. Benn a hivek buzgé serege, az artatlan ifjak vallisté-
tele: ,hiszem és vallom,* ,igérem és fogadom;*
a lelkész buzgé imdja: ,41d meg uram Gket a te jé-
ségodbull® A szildk istenhez repil§ fohdsza: ,6vd meg
uram ket a gonosztdil.® S végil, felzendill az 4rtatlan
ifjale els§ vallisos éneke: ,szent hitiinkr8l valldst
tetttink.“ Lehet-e ennél meghatébb, 1élek emelébb? Le-
het-e az ember istenhez kozelebb, mint a meghatottsig e
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percében, midén feled mindent, a mi foldi s csak az tolti el
szivét, lelkét, egész énjét, a mi égi, a mi isteni!

Az élet utjdnak sok valtozatin haladtam végig. Sok
megprébaltatds akarta istenben vetett bizalmamat megtérni.
Sok toviset kellett szivembdl kitépni. Gyakran vérzett meg a
csalddds, gyakran a rm timadS nemtelen indulatok heve.
Gyakran szorongott szivem szeretteim irdnti aggodalmamért.
Nem egyszer kellett kilzdelmes tdsit vivnom ©nmagammal,
hogy az emberi indulatok hevét legySzzem. Ott voltam ha-
tértalandl szeretett anydm beteg 4gydndl, ravataldndl, A cse-
csem§ koromban elhalt atydm fel-felijitott emléke nem egy-
szer tépte szivemet, hogy vezet6 kezét nélkilloznom kellett.
Es voltam a kétségbeesés szélén: isten mindeniitt velem volt!
Eltem minden pillanatiban éreztem, érzem az 6 kozelltét.
Ereztem a megprébiltatisok, a kiizdelmek kozott. Ereztem
és érzem a csaladi élet boldogsdgdban, De oly
kozel soha sem éreztem, mint mal

Lednyaim! Ma tettétek az tinnepélyes, szent fogaddst,
hogy az & utain fogtok jarni. Ma részesiiltetek elGszor az
Ur vacsordjaban, Meritsetek a mai szent fogadasbdl, a mai
nap emlékébdl egy hosszd, kiizdelmes életre vald erdt. Vér-
zeni fog gyonge szivetek a csalddas keservétdl. Kisérni fog
az lldozés. Kétséghe ejt a béanat, a bd., Gyotorni fog a f4j-
dalom. Kiizdeni fogtok az élet silyos terhével. Latni fogji-
tok, kidélni melltletek azokat, a kiket szerettetel. Gyéiszt
olthet a haza,.. A mai nap emlékébl meritsetek erét. Jus-
son eszetekbe, amit a lelkész az egész életre az ,Irds“-
b4l vezér-fonalul mutatott: ,légy hfi mind haldlig.* Bizza-
tok istenben. O veletek van.

Az élet kiizdelmei valtakozni fognak &romokkel, bol-
dogsiggal, Ne feledtessék el, e gyorsan mulbaté percek ve-
letek soba, hogy a kinek jésdgdbol élvezitek az o6rom édes
italdt, azt keseriivé is véltoztathatja.

Orizzétek meg szivetdk tisztasdgét. A sziv a melegit§
nap, mely éltet, melynek melege dthatja egész valénkat s ki-
sér a sirig. De ha felhok takarjik e napot: rideg magéiny
vesz koriill, melyben még n magunkat, sem taldljuk f5l. Em-
lékezzetek meg mindig az alapigérfl: ,Minden megdr-
zésnek felette megdrizzétek sziveteket® EI-
pusztulhat kortiltetek minden; de ha szivetoket a maga tisz-
tasdgidban megoriztétel: kincset fogtok birni, a mi mindent
pétol, de a mit nem pdtolhat semmi, E kincs a jé és bal-
sorsban valé megnyugvds, az istenben valé bizodalom, és em-
16kezzetek meg a lelkipésztor szavaira: ,Boldogok, kik-
nek szivdok tiszta, mert azoké a menyeknek or-
szhga

Nem a fényes tdnc-teremben tettétek meg az els§ lépést,
hol fényes, ragyog minden; de hol oly kevés a meleg! A
ragyog6 arcok, az ajkak mosolya, a csevegés melege : tiikrok,
melyek forditott alakban mutatjdlk a valdt !

A ti hivatistok a hizi tiizhelyen szitani az élet mele-

gét. A sors csapisainil isten bizalmdbél erSt meritve, erdt
adni. Az Ooromben, boldogsigban résztvennia nélkiil, hogy
mutatnitak, hogy &ltalatok szdrmazik. Az élet kiizdelmeibdl
kovetelni osztdlyrészetiiket a nélkill, hogy elérulnitok, hogy

e kiizdelem redtok terhes. Apolni a csalddban a vallisos hi-
tet, a haza irdnti szeretetet!

oromeiben,

Jusson eszettkbe, hogy a fényesre csiszolt padld tiikd-
rén sokkal tobben estek mdr el, mint az életnek tovisellel
telt gorongyds utain, a mely mellett felfakadd forrds viz meg-
gy6gyitja a sebet, erft ad a tovibbi kizdelemre; de a fényes,
termekben #itott sebet mi gyngyita'a, meg ?

Ha vihar iildz, menedéket keresiink. Az élet viharai
ellen egyediili menedék a csalddi ttizhely, a vallisos hit. Ha
szeretteitok ajka elnémul, ha kétségbeesés akar erSt venni
rajtatok, vigasztaljon a tudat, hogy e fold hatdrain til, még
van élet, nem véges, mint e foldi, hamem &rokkévals, mint
az istenség maga! Ott Orokre egyiitt leszink!

Bénis Istvdn.

HULEFOLD.

Németorszégban azon heves kiizdelemnek, mely a
kath., egyhdz és az Allamhatalom koézt mér csaknem két év-
tized Ota tart, folyé évben véget vetett egy torvényjavaslat,
melyet az urak-hiza mdircius 23 —24 napjain, dltalanos sza-
vazattobbséggel fogadott el, s mely a képviseldhiz 4prilis
27-ik napjin tartott iilésében is keresztiil ment.

E torvényjavaslat f6bb pontjai a kivetkez6k. A kath.
egyhdznak jogot adnak arra, hogy leendd lelkészeiket, a nyil-
vanos egyetemek kikeriilésével, zart intézetekben neveltethes-
sék, Osnabriick és Limburg piispokeinek megengedik, hogy
keriileteikben, sajit koltségiiken, lelkészképz§ seminariumokat
allitsanak és tartsanak fenn, Az 4llam beleszildsi jogat, az
egyhazi hivatalok betoltésénél, esak azon esetben veszi igény-
be, ha tények birtokdban van, melyek bizonyitisa szerint, az

_illet§ vagy polgéri, vagy 4llampolgari tekintetben, kifogds ald

esik s igy az 4llis elfoglalisira, nem alkalmas. Az éllam
teriiletére betelepedhetnek mindazon szerzetes rendek, vagy
szerzetes rendekhez hasonlé kongregicidk, melyek 1) lelké-
szettel, 2) a lkeresatyén felebardti szeretet gyakorlisival,
vagy 3) ndneveléssel foglallkkoznak felsGbb lednyiskolikban és
hasonlé nevel@intézetekben és 4) melyeknek tagjai szemléldds
életet folytatnak, A betelepedésre engedélyt nyert szerzetes
rendek, vagy kongregicidk viszonyait ugyanazon toérvények
szabilyozzdk, melyek a jelenleg fenndllékra nézve érvényben
vannak.

A Kképviselghazban, név szevinti szavazis mellett, e tor-
vényjavaslalra szavazott 243, ellene 100, nem szavazott 42
képviseld.

A német protestins lapok erdsen kikelnek az allam
részér6l a kath. egyhdznak adott ez engedmények ellen. Vé-
leményiink szerint, az 4llam eljdrdsa ez iigyben csak mélta-
nyos volt, mert minden felekezetnek joga van, lényegének meg-
felelden rendezni beliigyeit.

A kath. egyhdz példajara, az evangyéliomi egyhdz is
az 4llamtél valé nagyobb fiiggetlenség kivivisara torekszik
Németorszagban. Folyé évi dprilis 26—26 napjain nagy gyfi-
Iés tartatott Berlinben, melyen valami kétezeren vettek részt
az ugynevezett konfessiondlistilt és a positiv unionistdk ko-
zill. E gyfllésen kimondottik, hogy az evangyeliomi egyhdz
Poroszorszdgban nem fejtheti ki teljesen erejét, féleg az 4l-
lamhoz valé viszonya miatt. Fgbb akadilyai a fejl§désnel :
1. Hogy az egyhdzi hivatalok bettltésénél az 4llam nem csak
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o belesz6l4si jogot gyakorolja, de ténylegesen. befoly azokra.
2. Hogy a miniszterium tetszés-jogot 'gyakorol oly egyhdzi
torvényekkel szemben is, melyek az 4llam kdzremkodését
nem kivanjik, jéllehet az dllam érdeke méar e torvény dltal
eléggé védve van, hogy ,egyhdzi torvények és rendeletek
csak annyiban jogérvényesek, a mennyiben az 4llamtorvény-
nyel ellentétben nincsenek.“ 3, Hogy az orszdggyfilésnek,
bér kiilonbsz8 felekezetii egyénekbsl 4ll, joga van az evan-
gyeliomi egyhéz belszervezetének birminemit valtoztatdsa al-
kalméval torvényhozélag kozremfkodni, 4. Hogy a theolo-
giai profeszszordtusok betoltésénél hidnyzik az egyhdz kivé-
nalmainak megfelel§ kozremikodése az egyhizi hatésagoknak
az 4llamhatisaggal.

Gyiilés kivénja ez akadilyok oly médon valé eltavoli-
t4s4t, hogy mind az Allamfenség érvényre jusson az egyhdz-
zal szemben, mind pedig az egyhdz megnyerje az Gt megil-
let§ fiiggetlenséget s egyszersmind az allamtél nagyobb ado-
ményozdsban részesiiljon.

T kivénalmak, az ugynevezett, Hammerstein-Kleist-
féle torvényjavaslat alakjiban mir koribb benyujtattak a kép-
visel6hdz szine elé.

A modern theologusok nem nézik jé szemmel e fiig-
getlenségi mozgalmat. Szabadsig helyett, szolgasigot litnak
benne. Ugyanis, nagyon helyesen, ugy vélekednek, hogy az
evangyeliomi egyhdz, ha onélléan kezdi majd rendezni iigyeit,
tjra vissza fogja Allitani a hitvallomésok tekintélyét és meg-
sziinteti a tanszabadsdgot.

KULONFELEK.

= Lapunk magaval viszi olvasoink csendes hajlé-
kéba a piinkdst nagy jelent§ségii innepének eszméit, gondo-
Jatait és sziviink Oszinte szerencse kivénatait, Ha més rova-
tainkban, mint a sas, ohajtjuk megfogni a lelkeket; itl, mint
a galamb, a békesség olajigdt vissziik és boldogsigot, meg-
elégedést hirdetiink a sziveknel. Legyen templom minden hiz,
melyben lakozik az ur, hintve szentlelkének 4lddsait: a hitet,
a reményt, a szeretetet. Kik az & nevét valljak, predikéljak:
nyerjenek erft a kiizdelemre, szent orszdgénak terjesztésére,
és leljék meg jutalmukat a hiven teljesitett kotelesség ontu-

data mellett, ovéik hdlds szeretetében és azoknak &llandé bol--

dogségaban, Kik az emberiség nagy csalidjinak elmenetelé-
ért lelkesiilnek, hadd, l4ssdk szalmds hajlékukban és kicsiny
csalddjukban mintaképét annak a szeretetnek, melylyel isten
megildja az &véit. Boldog innepeket!

= Az orszagos domesztika végrehajté Dbizottséga f.
hé 21-én, Besthy Zsigmond elndklete, alatt iilést tartott, mely-
nek legf8bb tdrgydt a kezelési szabdlyok revisija képezte. A
pipai konvent ugyanis, egyes egyhdzmegyék, illet6leg, espere-
sek felszélaldsa folytdn, elvileg kimondotta, hogy a domeszti-
kéra vonatkozd zsinati torvény médositdsdra vonatkozdlag eld-
tanulményok sziilksége forog fonun s addig is a kezelési sza-
bélyok egyszeriisitenddk. A végrehajté bizottsdg behatd ta-
nécskozds utin, abban allapodott meg, hogy az Gszszel tar-
tandé konvent 4ltal a torvény revisiGjit eldkészité adatok be-
szerzésére 1épések teendSk s az egyhézkeriiletek vélemény-
ayilvanitdsra felszélitanddk. Addig is azonban, mig a torvény-

hozis e kérdést tdrgyalds ald veendi, a kezelési szabilyok
37-dik cikkelye, mely rendeli, hogy a kozalap pénzeit az
egyhdzmegyékben maga az esperes kezelje s kimondja, hogy
e kotelesség alél az esperest sehol folmenteni nem lehet,
oda, mddositandd, hogy a pénzkezelés kérdésében az egyhdz-
megyék, belitdsuk szerint, intézkedhetnek s arra alkalmas egyént
vélaszthatnak s igy a kezelési szabdlyokban az esperesre vo-
natkozd utasitisok szerinti eljdrdst mdsra is Atrubdzhatjik.
Folmeriilt még azon inditvany is, hogy az egyes egyhdzkoz-
ségeknek adassék szabad kéz, hatdrozni a felett: hogy a ki-
rovis utjin beszolgiltatandé jirulékok az egyesekt6l készpénz-
ben szedessenek-é fol, avagy szorgalmi uton fedeztessenek s
esetleg az egyhdzkozség kozpénztiranak feleslegébdl fizettes-
senek ki? Ez inditviny tirgyiban a hatdrozat-hozatal késdbbi
iilésre halasztatott.

= A baré Baldacsi-alap rendes kézgyiilése, br. Ke-
mény G4bor elniklete alatt, f. hé 22-én tartotta meg ilését.
Az intéz8 bizottsig jelentésébdl a kozgylilés orvendetes tudo-
misul vette azt, hogy az alapitvinynak nagy mérvhen bonyo-
lult tigyei csaknem teljesen tisztiztattak. A folyé év bevétele
kerek sziamban 56,000 forinttal iranyoztatott eld s ezzel szem-
ben, kiaddsul 16,000 frt, dllapittatvin meg, tobbletiil fenma-
rad 40,000 frt. Ez 6sszeghGl az egyes egyhdzkerileteknek
egyenkint 2,500 frt. osztalék 4llapittatott meg; tovibbd, 2,000
frt. t6késittetik s 10,541 frt. megy &t a jové évre, mint
pénztiri maradviny. Az intéz8 bizottsdg 1jji szervezése is
tandcskozds tirgyit képezte, de miutin ez alapszabily-mé-
dositast involvdl s az egyhdzkeriiletek kozil, e tirgyban, még
csak hirom nyilatkozott, a kérdés érdemleges térgyaldsa &
jové évi kozgyiilésre halasztatott el, hogy addiz a tobbiek
is nyilatkozataikat megtehessék. Br. Kemény Gdabor az el-
nokségr6l s Beothy Zsigmond az alelnokségrél és Moesari
Lajos az intéz8 bizottsigi tagsdgrél lemonddsukat beadtik,
de a Lkozgy(lés egyhangu follkérésére, dlldsukat még egy évig
megtartjék.

= Kolozsvari egyhazunkban, mint évente rende-
sen, folyé hé 22-én tortént meg a konfirmacioi iinnepély,
mikor is 177. novendék jérult el@szor az urnak szent asz-
taldhoz és részesittetett az wurvacsora szakramentomiban. A
belfarkasutcai templomban lapunk szerkesztGje, a kiilmagyar-
utciban Herepei Gergely aa. szolgilt. Felesleges is monda-
nunk, hogy mindkét templomunk zsufolva volt az orvends
szill6kkel és 4hitatoskodd kozonséggel és a legmélyebb meg-
hatottsdggal vett résat a szép immepélyen, mely egyike a leg-
felségesebbeknek a protestans anyaszentegyhézban.

= A vallas- és kozoktatasiigyi minister, Trefort
Agoston, addig is, mig a felekezeti kozépiskoldk dllami se-
gélyezése tigyében a szerzGdések megkotve lennének, az 1887/
tanévre, eg&hdzkerﬁletﬁnk gymnasiumai koziil a zilahinalk
5500; a szészvarosinak H000; a s.-szt-gylrgyi-
nek 3500; ezen Kkiviil, épitkezésekre és folszerelésre a zi-
lahinak 4000, a szédszvirosinak 6000 forintot en-
gedélyezett. Orvendettiink volna, ha ez iigy véglegesen lebo~
nyolithaté lett volna, hogy ez iskoliink gy lettek volna he-
rendezhet6k, hogy nagy fontossiguknak még teljesebben meg-
felelhessenck; azonban, igy is orvendilnk ez intézkedésnek,
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mert benne biztos jelét latjuk, hogy rovid idén a cél el lesz
érve, mert az elkezdett munkdt Trefort bizonyira nem hagy-
ja félbe.

= Halglozasok. Széki pap és nyugalomban lev§ espe-
res, Bithori Déniel, életének 73-ik évében, majus 21.én
jobb haziba koltozott. Negyvennégy esztendeig volt pap, har-
mincig esperes és ez id§ alatt, mint Jéb, sok megprobalta-
t4son ment keresztiil. Most megnydgodott; neki mér 4ldés
volt a haldl. Aldéds emlékén!— N.-Sajéi egyhfzmegyénk
jegyz8jét, Muzsnai Kérolyt, ama veszteség érte, hogy
felesége, Petelei Nina, életének 27-ilt évében, majus 19-én
meghalt, Azok a csapisok a legrettenetesebbek, melyek csa~
14di életiiukben érmek, hol nyugodalmat és enyhiiletet re-
méliink és taldlunk., Paptirsunk és csalddja, meg drva gyer-
mekei széméra attél kérink vigasztaldst, a ki kezében  tartja
sorsunkat, életiinket.

= Sz-Udvarhelyi ev. ref. egyhadzunkban szép és
kegyeletes tinnepély folyt le méjus 19-én. A fdtanoda el6lja-
résfiga tartotta meg e tanintézet mésodik megalapitéjanalk,
backa-madarasi Kiss Gergely halilanak szdzadik évfordu-
16j4t. A meghatéan szép tinnepélyt a kollegiumi zene- és ének-
kar elfad4sai nyitottdk meg, melyek utin Bod Kéiroly tanir
imadkozotl és Gonci Lajos, tanvezetd-tandr olvasta fel emlék-
beszédét, jellemezvén Kiss Gergely eléviilhetetlen érdemeit. A
templom zsufolva volt kozonséggel, G onci emlékbeszédét mi-
elgbb kozolni fogjuk ugy bels§ értékénél fogva, mint annak
jeléul, hogy milyen nagy stlyt helyeziink az ilyen kegyeletes
visszaemlékezésekre, melyek a milttal szemben h 414t fejez-
nek ki, a jov6re nézve reménynyel biztatnak, hogy a jék,
2 derekak mindig fognak vonni magok utin kovetGket,

= A hbudapesti prot. arvahazrol a ,Budapesti
Hirlap“ oly kézleményt hozott ,Elkinzott prot. drvak* cim
alatt, mely a legnagyobb alaptalansiggal vddol és gyanusit.
Az 4rva-egylet vilasztminya a legnagyobb nyilvdnossig ellen-
8rzése mellett, vizsgdlatott inditott és a mint egy hozzdnk is
bekiildott nyilatkozat bizonyitja, az emlilett hirlapi kozlemény
merdben rigalom. Mi pedig megbotrinkozisunkat fejezziik ki
ama konnyelmiiség felett, melylyel egy némely ujsig nem ital-
jo tiszteletlenséggel illetni a nyilvdnossigot, holott badarsigo-
kat és koholmdnyokat bocsit viliggd. Szégyen, gyaldzat.

= Megjelent Sziigyi Jozsef, békési ev. ref. orgo-
nista-kdntor és gymn, ének- és zenetandr ,Négyhangu,
magyar ev. ref. Choralkdnyve,* Szerkesztdségiinkben
kitin énekesek vannak ;(!) de ilyen dologhoz még sem igen
értenek. Gondoskodunk, hogy szakért6 altal alaposan ismer-
tessiik, Addig is ajinljuk az illet6k figyelmébe, A két rész
éra 4 forint.

= Ajanlott konyv. A kozoktatdsi minister Edtvos
Kiaroly Lajos: ,Kis Vildg, legujabb Fléri kényve“ cimii
paed. koltészeti kotetét, mely Gyulai Liszlé é Tahi
Antal 60—70 eredeti rajzival van illustralva, mint ,a
gyermekek kedélyvildgdhoz és értelmi fejlettségéhez alkalmaz-
koddé, magyar népkoltési motivumokon alapuld, szivnemesit§
élvezetes versek* gyfijteményét a kisdedovodék és népiskolai
konyvtarak szdméra; dgy a tannldk kozt kiosztani szokott

Jjutalomkonyviil ajénlotta. A rovid idén mér 11 kiaddst ért
szép kidllitasi konyv egy példdnya 50 kr. Megrendelhets a
szerz6nél (Nagy-Becskereken), vagy bérmely konyvkereskeds
utjan,

= Hibaigazitds. Mult szémunk ,Hivatalos Részé-
ben* a szamosujvari korlelkészi allomds ,Pélydzati-
b61% kimaradt e sor: ,Szamosujvér véros pénztérs-
b6l 100 frt. készpénz Bérfizet6ktffl 225 frt.¢ E
szerint, a fizetés 325 frttal tobb levén, a pélydzni akardk,
dgy véljiilk, nem fognak neheztelni e kiigazitdsért.

Szerkesztoi nyiltposta.

= Or-Boldogfalva. B. §. Szivesen tesziink eleget
meghitisdnak, Mihelyt dolgaink egy kicsikét apadnak, ma«
génlevélben keressiik fel.

= Ouvédelem. F. Gy. Mire valé ez? Holott nem
magat védi, hanem tisztességes személyt tdmad oly hangon,
a ming lapunkban soha sem fog el6fordulni. Mindenre ké-
szek vagyunk, de a nyilvdnossignak vamnak nem kodifi-
k4lt torvényei, melyeket soha sem szabad megszegni. Mel-
16zziik.

= Hogy mért kozoljilk olyan hosszasan a koz-
gyiilés lefolydsit? Mondhaindk: azért, hogy a rdk a vetés-
re ne menjen. De nem mondjuk, hanem felviligositjuk &nt.
Azért, mert egyhdzkeriiletiinkrdl akarunk irni és nem Kon-
kinkhindrél. Mindenkit k ell hogy érdekeljen, hogyan folyt
le egy kozgyilés. A kit nem érdekel, az lehet tGlink akar
mohamedanus, Nekiink konnyebb lenne és olcsébb, hisz
sorban végezni az egészszel. Mi a nehezebb, de ,a jobb
részt% valaszszuk. Jovdre is ezt fogjuk cselekedni.

= A ,Préd. Tarban“ levé beszédek nem mind
pilyamtivek, A legtsbb a szerkesztd buzgolkodisa foly-
tdn keriilt; neveket nem emlitink, Az Izis fityla mindig va-
lami szépet takar. Vegyétek ugy, a mint kapjitok.

= Egyetértés, jojjon el a te orszagod! Ad no-
tam: népnevelés, sat. sat. Nagyon szép cikk; de féliink, hogy
azon a vidéken még nagyobb szétvondst sztilne, ha kinyo-
matnék. A piinkosti szent iinnepek egyesit6 hatésa alatt Ba-
belt épiteni: tén, nem éppen alkalmas alkalmatossig. Tald-
lunk mi ennek j6 helyet a szerkesztségben, neve: papir-
kosér.

Hivatalos rész.

Sz. 867—18817. .
KORLEVEL.

Melynél fogva f6lhivom az erdfvidéki ev. ref. egyhéz-
megye t. tanitéit, hogy az egyhdzkeriileti kozgytilési képvi-
seldre zirt szavazatjukat és az iskola vagyondrél  valé
leltirt hozzam folyé év junius 8-ig kiildjék be,

Az erdGvidéki ev. ref egyyhdzmegye esperesi hivatala~

t6l, 1887. méjus 17. Zajzon Mihdly,
ref. esperes.

Felelés szerkeszt6 és kiad6: sz&£sz GERS.

Nyomatott Ormés Ferencnél, az ev. ref. fétanoda betiiivel, Kolozsvart,

Mai szamunkhoz !/, iv melléklet van csatolva.



