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Szelíd polémia.
ii.

Egyház-alkotmányunk, és utóbbi törvényho
zási működésünk névtelen ismertetője és bírálója 
négy szakaszra osztja munka-tervét: a zsinati tör
vényekből változatlanul- átvetteket és az át nem 
Tetteket akarja fölmutatni; továbbá, speciális in
tézményeinket ismertetni és az ezeken tett mó
dosításokat bemutatni.

Ha a régi szólam: qui bene distingvit, bene 
dooet, absolut igazságot foglalna magában, ez 
egészen logikus osztályozás csakugyan megfelel
hetne a névtelen iró reményének, melylyel ke
csegteti magát, hogy ez előadása és itt-ott teen
dő megjegyzései nyomán „tiszta képet fog nyer
ni az olvasó az erdélyi törvényhozás egész mun
kájáról." A cikkező, azonban, fájdalom, úgy lát
szik sokkal merészebb, mint a mily tájékozott, 
mert a helyesen megalkotott keretbe a valóság
nak meg nem felelő tartalmat is illesztget bele 
s ezzel, természetesen, már eleve kérdésessé te
szi ismertetése hitelét és bírálata erejét.

így, például, nem áll, hogy egyházkerüle
tünk a zsinati törvények közül változatlanul be- 
cikkelyezte volna az egyházközségekről szóló fe
jezetet, mert hiszen föntartotta a presbyterium és 
közgyűlés külön szerveit, amazt, mint végrehajtó, 
emezt, mint intéző testületet; nem áll, hogy az 
egyházi törvénykezés szervezetére vonatkozó ösz- 
szes törvényeket csak azokkal a „némi módosí
tásokkal" inartikulálta volna, a melyeket a név
telen cikkező felsorol, mert ime, az igazságszol
gáltatás egész alkotmány-jogi részét változatlan 
fentartottuk s a törvénykezésnek csak is formai 
és anyagi határozmányait tettük magunkévá; nem 
áll, továbbá, hogy a tanács-birák intézményét tel
jesen mellőztük volna, a mint azt a cikkező ál
lítja, miután ezeket, a közigazgatás és igazság
szolgáltatás elkülönítésének következetes keresz

tül vitelével megegyezően, ugyancsak az egyház- 
megyei tanács keretébe, de itt beillesztettük; nem 
áll, hogy a fegyelmi eljárást és a felfüggesztést, 
a püspök és állandó igazgató-tanács mellett, a 
bíróságok elnökei is ,-ne gyakorolnák; nem áll, 
hogy a segéd-lelkészi és administratori intézmény 
egészen hiányoznék nálunk; nem áll, hogy az 
egyházkerületi közgyűlés illetékes tagjai sorában 
kollégiumaink rendes tanárainak csak bizonyos 
része szerepelne; nem áll, hogy az áll. igazgató- 
tanács tagjai személyesen ne volnának a közgyű
lésen felelősségre vonhatók (mindenik igazgató
tanácsosnak joga lévén, nem csak vagyoni kér
déseknél, hanem minden ügy eldöntésénél név 
szerinti szavazást követelni); nem áll, hogy az 
egyházmegyei visitació űj rendje szerint az espe
res és a számvevő egymástól egészen függetlenül 
járnának el, mert hiszen az esperesi látogatás a 
bevégzett számadás-vizsgálat után és alapján 
történik s a látogatás egyik legelső teendője ép
pen az ellátott számadás adatai, meg a valóság 
megegyező voltának kiderítése és megállapítása, 
s nem áll azért sem, mert az egyházközségi szá
madások másodfokú ellátása az egyházmegyei ta
nácsban történik, hol az esperes elnököl.

íme, tehát, csak egy futó áttekintésre is 
hány botlását vagyunk kénytelenek a névtelen 
cikkezőnek registrálni, pedig csak a vastagjából 
válogattunk s pedig nem tudjuk és főkint nem 
akarjuk megállapítani, ha e botlások a tévedés
nek rovandók-e fői, a mi nem lehetetlen, mert 
hiszen, a törvénykönyv végmegállapitását hitele
sen főitüntető idei közgyűlési jegyzőkönyv még 
közzé nem tétetett s igy az adatok megbízható 
módon csak azok előtt állhatnak, kik e törvény
hozási munkában szakadatlan részt vettek; avagy, 
a hirlapi tudósításokat és a nyomtatásban csak 
egy részt rendelkezésre álló előadatokat teljes 
lelkiismeretességgel vetette össze; avagy, pedig,
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egy kis tévesztésnek-e, mert hiszen, az olvasók  
kilenctized részétől sem lehet megvárni, hogy a 
tények állásának alaposan végére járjon, hanem  
veszi készpénzkint az „ismertetést és bírálatot*, 
édes-keveset törődve azzal, hogy hát az „igaz
ság?"

Ennyi és ily gyökeres botlás megállapitása 
után, talán fői is oldozhatnék magunkat a név
telen ismertető és bíráló adatainak és fejtegeté
seinek méltatása s kellő világításba helyezése  
alól, mert hiszen, egy protestáns és pedig pro
testáns egyházi lap iránt elemibb követelést, im 
már, nem is támaszthatunk, mint hogy a való 
igazságot hirdesse és szolgálja s ha egyszer e t
tő l eltért, nem követelheti, hogy a komoly mun
ka embere figyelmét és idejét reá fordítsa. Ám, 
előttünk az egyén teljesen közönyös, az irót kész
séggel meghagyjuk maga választotta álarca m ö
gött ; hanem az ügyet magát annál komolyabb 
érdekkel tekintjük, minél őszintébb hívei vagyunk 
az öt reformált egyházkerület uniójának s minél 
nagyobb tisztelői a „Protestáns Egyházi és Isko
lai Lap* felelős szerkesztőjének, egykori tisztelt 
tanárunknak s mivel nem akarjuk, nem akarhat
juk, hogy az ő neve alatt működő lap hasábjain 
saját egyházkerütetünk s az egyetemes egyház 
viszonyára nézve tévedő, vagy éppen tévesztő 
adatok és állítások szerepeljenek, magunkra rój- 
juk a kötelességet s az ügyért még ezt a kez- 
tyüt is fölvesszük.

Mindenek előtt, a cikksorozat amaz általá
nosságban tartott s pár konkrét adat igénybe v é 
telével illustrált tételére s kárhoztató ítéletére kel l  
reflektálnunk, hogy egyházkerületünk a zsinat á l
tal részére kiállított fölhatalmazást, mint a cik
kező maga is elismeri: „fehér lapot* túlságos 
szabadsággal vette volna igénybe s törvényköny
ve megalkotásánál nagyon és fölöttébb konser- 
vativnek tanúsította volna magát.

Hogy e vád az egyes intézmények konser- 
válására, avagy radikális reformjára nézve, a 
m é r t é k  s z e m p o n t j  áb ól, az ész és célsze
rűség próbáját mennyire állja k i : azt hisszük, leg 
jobban megvilágositható a cikksorozat egyes b í
ráló megjegyzéseinek kellő méltatása alkalmával. 
Itt, általánosságban, csak annyit kívánunk meg
jegyezni, hogy a törvényhozás és különösen az 
•egyházi törvényhozás terén sokkal készebbek va

gyunk a túlságos konservativismus, hogy sem a  
radikalismus vádjának elhord ozására. Mi, a kor 
fiai, tarthatjuk magunkat mindeneknél bölcseb- 
beknek, valamely szóban forgó közösség össze
ható tényezőinél sokkal hatalmasabbaknak, de 
az élet történelmi fejleményei, az idő által szen
tesített formái nagyon hamar és könnyen csúfot 
űzhetnek bölcsességünkből, hatalmunkból. És kü
lönösen az egyház, isteni alapítójának törvé
nyeiben, az ősök alapvető, jogszerző és kincs- 
gyűjtő áldozataiban s ingyen kegyelemből örök
ségünkül adott áldásaiban oly szervezetkint áll 
előttünk, a m elyet saját belátásunk és kedv
telésünk szerint szentségtelen kezekkel érin
teni, szentlélek elleni bűnnek tekintenénk. Egy
házunk története, törvényhozási múltja s maga e 
mostani zsinatunk nem arra tanítottak minket, 
hogy a hatra-vakra való újítás ösvényén rohan
junk hányát homlok, hanem arra, hogy kegyelet
tel illessük a kipróbált intézményeket s bizzunk 
többet ezekhez, mint a magunk bölcsességéhez és 
hatalmához.

És viszont, a célt soha sem tudjuk az esz
közök kedvéért alárendelni. Sem az öt egyház- 
kerület egyesülését, sem az egyesülés formáit nem  
tudtuk és nem fogjuk soha végcélnak tekinteni, 
hanem mindig csak az egyház elhivatásának, is
ten országa megvalósításának eszközeikint. A  zsi
nat, bizonynyal, éppen ezért nem kívánta az 
egyes egyházkerületeket az egyformaság kényszer
ingébe szorítani s nem esztelenül és ok nélkül 
nyújtotta az erdélyi egyházkerületnek azt a sza
badságot, a melyet a 9 §. kifejez, hanem azért, 
mivel az élet és idő alkotásainak könnyelmű m eg
semmisítését bűnnek tekintette volna.

Az a bírálat tehát, a mely nem az egyhá -  
zat természeténél fogva megillető konzervativismus 
szempontjából akar a zsinat eljárása és, ebben 
az esetben, az erdélyi egyházkerület kodifikációja 
fölött ítéletet mondani, lehet igen követelő, lehet 
a theoria minden föltételének megfelelő, de sem  
nem bölcs, sem nem kegyeletes.

Mi azért nyíltan bevalljuk, konzervatív ál
láspontról szólunk, a midőn az erdélyi ev. ref. 
egyházkerület bevégzett kodifikációját fejtegetjük.

Szász Béla.
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Azok a papok!
(Vonatkozással a „Jövel  s z e n t l é l e k "  cimii cikksorozatra.)

Mikor a „ J ö v e l  s z e n t l é l e k “ feliratit cikksoro
zatot olvastam, ugy tűnt fel nekem, mintha egy hatalmas 
hullám zúgott volna végig valamely álló tó felületén, ma
gával ragadni akarván a rokon elemeket. Majd úgy tet
szettek az abban váltakozó hangok, mint vihar dörgése, 
csattogása; majd mint lágyan fuvalló szellő, mely lassú, 
kérő hangon suttogott; később, mint szélvész, mely ret
tentő zúgással rohant tovább, hatalmas erővel tépve, 
zúzva, mi útjában állott. Látni véltem, mint fonja cikk
író ostorát a szenlélék láng-sugaraiból, mint sújt vele 
végig a bűnös lelkeken, mint várja az irgalomért esdek
lők kiáltását, kiknek száma légió. Azután, mintha kibon
totta volna korbácsát, a láng-sugarak szelíd melegséggel 
sütöttek, mig ismét együvé tömörülve, pokoli erővel 
égettek.

így zúgott, dörgött, csattogott, susogott, zúzott, os
torozott, sütött és égetett e cikksorozat az ő lelkesűl- 
tségében. így harsoghatott a Péter apóstól beszéde amaz 
emlékezetes napon, midőn a néptömegnek szemébe mon
dotta istentelen bűneit. így emelkedett ki e cikksorozat
ból is egy hang, mely mindnyájunk szémébe mondá: 
bűnösök vagytok! Mi e hangon megrettenve, önkénytele- 
nűl kérdezzük: mit cselekedjünk? Mely kérdésre a fele

letet azonnal hallhatjuk az apóstól ajkairól: „Térjetek meg, 
bontakozzatok ki a tespedésből; tegyetek, cselekedjetek 
m a g a t o k é r t ,  a jövőért, az isten országáért." Bűnösök 
vagytok; ez a vád, mi hozzánk, mi ellenünk. Bűnösök a 
papok, a lelkipásztorok, kik nem követik az urat az élet 
útában.

Ki van mondva a szentencia. Megitéltettünk. Hja! 
a szentencia nem most hangzik először, az ítélet rég 
emelkedik ellenünk. Ki nem tudta azt, hogy minden bűn 
a papságot terheli? Hisz, ez oly régi dolog, mint talán a 
keresztyénség, mikor írva van, hogy a Jézus ellenségei 
a papok valának. Ez úgy van ma is mindenütt, minden
ben. Csak egyedül a pap hibás, ő a bűnös, övé a bün
tetés, a kárhoztatás. Ha a nép tudatlan, vallástalan, go
nosz: ennek a pap az oka; ha lop, azt mondják: még 
a papod is tolvaj; ha a {elsőbbségnek nem engedelmes
kedik, szól az ítélet: még a papod se jó féle; ha a nép 
nem kívánság szerint szavaz: a pap az ámító. A papot 
szidja a nép : kepéért, domestikáért, közmunkáért; szidja 
a pátronus nyakasságáért, büszkeségéért; szidja az elöl
járósága hanyagságért, engedetlensegért, szidja a felesége 
rósz gazdálkodásáért, kényelem-szeretetéért; szidja a 
mester, szidja a kurátor és minden névvel nevezendő 
emberi lélek, mert mindennek egyedül csak a pap az oka. 
Azok a papok!

Ő a bűnbak mindenért, még saját egyéni élete sem 
lehet ment az ítélettől. Ha szegény, gúnytárgyává lesz; 
ha egy kis vagyona van, azért fösvénységgel, vagy uzso
ráskodás vádjával illetik; ha társaságba jár, korhel; ha 
vissza vonul, gyepes; ez igy megy infmile. Ki tudná, e 
számtalan vádat mind felsorolni, mit a nagy világ róluk, 
reájuk mond.

Már ha valami jelenség mutatkozik, azt hiszem és 
állítom, hogy annak valami okának is kell lenni. Kutas
suk egy kissé ez okokat. Azt gondolom, ennek kutatása 
igen tanulságos lesz reánk nézve.

Egyik ok éppen mi bennünk rej lik. Bár nehéz vád, 
de ki kell mondanom, hogy nem mindig beszélünk pap 
társainkról kellő méltánylattal, nem egyszer tán gyön
géiket is kitálaljuk a világ elébe; ez által remélve, na
gyobb tekintélyt szerezhetni magunknak. Ennek ismét 
megvan a maga általános oka, melynek keletkezése be
nyúlik azon múlt időbe, mikor még a pap-marasztás di
vatozott.

A másik ok, az ugy nevezett, világiakkal .szemben 
való viselkedésünk. Egy kissé önérzetesek vagyunk, ra 
gaszkodunk meggyőződéseinkhez, védjük jogainkat, egy
házunk érdekét; ez által összeütközésbe jövünk más meg
győződésekkel, más érdekekkel. Szegénységünk miatt reá 
vagyunk szorulva fizetésünk követelésére, néha még né
mely szívességeket is kénytelenek vagyunk kérni, ezek 
miatt alkalmatlanokká leszünk, unottá válunk. Hivatá
sunkból kifolyólag, kéregetünk, ravatalokat vetünk, azokat 
szedjük, az adósokat intjük, a hátrálékosokat pereljük. 
Ha bár mindezeket közvetve tesszük is, de a paraszt- 
lcuratornak van annyi esze, hogy a papot tartsa paizsul 
maga elébe. Az ilyenek mind megannyi botrány-kövek, 
melyekbe sokan megütik lábukat; de azért nem aggod
nak, mert okul szolgál a pap távol tartására, ki lehető
leg kerüli azután az alkalmatlankodást.

A harmadik ok, bár csodálatosan hangzik, tanítá
sunkban rejlik. Hányszor elprédikáljuk, hogy minden em
ber egyenlő joggal bir, isten előtt nincs személy-váloga
tás, a kincs, rang, hatalom nem érdem, bűnösök va
gyunk mindnyájan, a tekintély, az üdvösség nem a pa
poknál van: szent nép, királyi papság mind az egész. 
Ezek mind szép és igaz tanítások; de a tudatlan köz
nép ebből azt a következtetést vonja le magának: ő is 
olyan ember, mint a pap, annyiban még különb, mert 
ő törzsökös, neki földje és marhája van s a nagyobb 
ekváció kedvéért, még gyarlóságot is keres papjában, 
vagy csinál ilyet az ő gondolkozása szerint.

Jőnek azután a többi okok sűrűén, egymás után. 
A szegénység; az ebből származó küzdelem az élettel, 
az emberekkel; erkölcsi érzetünknek gyakori felháboro
dása és kitörése az itt-ott észlelt botrányos eljárások 
miatt; a vagyoni ügyek feletti őrködés; az iskola ellen
őrzése; a mulasztó tankötelesek megbüntettetése; a tör
vényhez szigorú ragaszkodás, a reformokra való törek
vés, stb.

Ki tudná azokat mind előszámlálni, a melyek miatt 
a papság ellen panasz, vád emeltetik, vagy támadás in - 
téztetik? Mindenütt mindenben a pap a hibás, mindenki
nek ajkán lebeg az elitélő mondat: a z o k  a p a p o k !

Mutatványul szemeljünk ki egy nehány általános 
keletű vádat, mit igen merészen és gyakran szoktak a 
papság ellen felhozni.

Mindjárt legelői áll egy rút és ocsmány vád,^a r é-
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s z e g s é g .  Ez annyira elterjedt nézet, hogy sokan már 
úgy tekintik ezt, mint a papság egyik jellemvonását és 
a  falusi papokra nézve alig tesznek e tekintetben kivé
telt. Mit mondjunk erre? Semmit. Az ily váddal szem
ben legszebb cáfolat az élet tisztasága. Ne mosdjunk, 
ne hogy szennyeseknek véljenek.

(Folytatása következik.)

Eg’y lényeges hiány latinnyelyta- 
nainkban.

(A tankönyvek revíziója alkalmából.)
(Vége.)

Hogy miért követik ezt az eljárást latinnyelvtan- 
iróink, annak mélységes, vagy magasságos okát nem ért
jük. Takarékossági, vagy didaktikai szempontból törté
nik-e ez? Nem tudjuk.

Részünkről azt a nézetet valljuk, hogy takarékos- 
sági szempontból csak olyan részek, vagy tételek marad
hatnak ki a nyelvtanból, a melyek az ottan megismerni 
valókhoz szorosan nem tartoznak. Mihelyt, azonban, va
lami a legelemibb részek megértéséhez is múlhatatlanul 
szükséges, annak ott helyet kell foglalni s belőle kihagy
ni, semmi tekintetnél fogva nem lehet. Különben, a könyv 
nem felel meg eléggé céljának. Az a pár betű, mely 
a genus jelzésére kell a szótárban, teljességgel nem vesz 
igénybe annyi helyet, hogy ez a könyvet nagyítaná, vagy 
drágítaná. Ez okból inkább kimaradhatnának a nagyobb 
szótárakból, mert ott igazán szükség van a helyre. El
lenben, a nyelvtani szótárak egy-két jelentéssel beérik, 
s a lap további részét üresen hagyják, a hol igen ké
nyelmesen megférnének a genus jelzésére szükséges be
tűk, a nélkül, hogy a nyelvtanok terjedelmét növelnék. 
Kihagyásukat, tehát, tér-nyerés, vagy drágaság szem
pontjából nem lehet igazolni.

De, melyik didaktikai szempont javasolja, hogy igy 
mellőztessék a genus jelzése? Talán az, hogy a tanulók 
annál inkább a genus szabályai megtanulására és meg
tartására szorittassanak ? Már fönnebb érintettük, hogy 
magyar tanulóknál ez magában nem vezet célhoz. Az
I. osztályos tanuló, ki ezeket megtanulni köteles, kinek 
azon kívül, hogy a latinnyelvből elég anyagi ismerete 
nincs, még abstraháló és következtető erővel is kevésbé 
rendelkezik, ezekből nem szerezheti meg azt a tájéko
zottságot és készséget, mely tőle már az I. osztályban 
megkivántatik. A kik I. osztályos tanulókat tanítottak, 
vagy tanítanak, tapasztalásból tudhatják ezt. Azt, azon
ban, senki sem vonhatja kétségbe, hogy minden tanit- 
ni való dolog mélyebben nyomul az emlékezetbe, ha 
minden lehető oldalról bemutatjuk a tanulónak. S vájjon, 
csak a latinnyelvbeli genus volna az, melynek megtanu
lására elégségesek a „nagyobb részben", „majdnem mind", 
stb. határozókkal határozatlanokká lett s a  kivételek tö
megével nagyon is megingatott értelmű szabályok ? Nem 
világos-e, hogy ezek által egyoldalulag a hallásra, gon
dolkozásra, következtetésre van utalva a tanuló? De ar

ra nincs megadva a jel és a mód, hogy ha a szabályok 
tudása mellett is valamely szóra nézve fennakad, ma
gára, a tanító segélye nélkül is, eligazodhassék. Ezt pe
dig mi szükségesnek tartjuk. Szükséges, hogy a tanuló 
ne csak az előtte ismeretlen tartalmú fogalom szabályait 
tudja, hanem a szavalj jelzését is lássa. A hallott és 
szemmel látott dolgot jobban eszébe tartja. Tehát, a di
daktikai szempont a jelzés mellett szól és nem ellene.

Miért van az, hogy a kisebb-nagyobb latin szótá
rakban mindenütt pontosan jegyeztetik a genus? Azt 
hisszük, hogy e kérdésre nem nehéz felelni, s a felelet 
csak ez lehet: azért, mert ez szorosan a latinnyelvet és 
irodalmat ismertető eszközök kellékei közé tartozik, s e 
jelzés nélkül azokat használni, nem lehetne. Vájjon, ma
guk a nyelvtan-irók is minő Ítéletet mondanának egy 
latin szótárról, melyben a genus jelzése vagy hiányos, 
vagy pedig egészen mellőzve is van? És általában, kik 
használják a latin szótárakat? Azok, a kik a nyelvtant 
már tanulták s a kiknek a nyelvtanból a genus szabá
lyait is tudniok kell, még pedig valamivel jobban, mint 
egy kezdő tanuló. S ha már ezekre nézve nem csak fe
lesleges, hanem múlhatatlanul szükséges a jelzés, nem 
szembetűnő, nem lényeges hiány-e a nyelvtanokban an
nak félben-szerben való keresztül vitele, vagy éppen mel
lőzése?

Meglehet, hogy a német tanférfiak közül, p. o. 
S c h u l t z  célra vezetőnek találta a  genus ismertetésének 
azt a módját is, melyet nyelvtanában keresztül vitt, s 
melyet a magyar átdolgozások is megtartanak, t. i. a 
genus szabályainak ismertetésén kívül némely, de nem 
mindenik szónak jelzését. Mindez lehetséges német ta
nulóknál, kik már az anyanyelvben g y a k o r l a t i l a g  
megszokják a genus szerint való megkülönböztetést, s ha 
kell, szabályokat is megtanulnak. Ezek a genus iránt 
több érzékkel és tájékozottsággal bírván, könnyebben 
megtanulhatják ezt a latinnyelvben is. De, a magyar ta
nulóktól e részben annyit kívánni, mint a mennyit a 
német tanulók tudnak, túlságos követelés. Szükséges, 
hogy a magyar tanuló a latinnyelvtanokban a genus föl
ismerésére minden lehető utasításokkal elláttassék, tehát 
a szabályokon kívül, a szótárakban való jelzéssel is.

Ha né me t - ,  vagy görögnyelvtanokban elmarad 
is a genus jelzése, még nem oly nagy baj, mert ezekben 
az artikulus a főneveknél mindig ki van téve s ez tá
jékozza a tanulót. De, a latinnyelvnek nincs artikulusa, 
mint a németnek a dér ,  die,  d a s  s a görögnek a ó, 

tó. E hiányt a jelzés által pótolni kell!
A fönnebbiek alapján, tehát, kimondhatónak vél

jük, hogy m a g y a r  t a n u l ó k  s z á m á r a  készített j ó  
l a t i n n y e l v t a n o k b a n  nem elég csupán a genus sza
bályait közölni, hanem az azokhoz szükséges szótárak
ban pontosan jelezni kell a szavak genusát is. Még pe
dig nem csak itt-ott, a hol véletlenül szükségesnek látja a  
tankönyv-iró, hanem kivétel nélkül m i n d e n ü t t ,  a hol 
szótár-összeállitás történik, ha mindjárt ugyanazon szót 
többször kell is jelezni. E ponton valóban hangsúlyoz
hatjuk: s u p e r f l u a  n o n  n o c e n t .



2 7 .  szám. P ROTE STÁNS KÖZLÖN 7. 2 4 9

A latinnyelvtanitás érdekében kívánatos tehát, hogy 
mindazon nyelvtanok és mondattanok, melyeknek szótárai
ban a genus jelzés nem teljes, már legközelebbi kia
dásaikban megjavittassanak, mert a mig ez meg nem 
történik, céljuknak kellőleg nem felelhetnek meg.

Lakatos Sámuel.

Főpásztori egyházlátogatás.
Ha figyelmesen vizsgáljuk egyházkerületünknek a fe

lekezeti és nemzetiségi viszonyokat feltüntető térképét, mint 
sötét pontoknak szemünkbe kell ötleni azon központi helyek
nek, melyek bár az egyes vidékek kereskedelmi s társadal
mi gócpontjait képezik, mind a mellett liitsorsosaink egyházi 
élete vagy éppen nincs, vagy csak halvány vonalakkal van 
jelezve.

Egyházkerületünk főpásztora éppen azért készitteté e 
térképet, hogy mint egy tükör a homályos foltokat, tüntes
se fel anyaszentegyházunk elgyengült, beteges tagjait, me
lyekben a vallás-erkölcsi élet felélesztésének s fejlődésének biz
tos alapra fektetése kell hogy egyházkerületünk egyik leg
főbb feladatát képezze.

Főpásztorunk rövid, de eseményekben gazdag hivatali 
munkásságának örökkön élő emlékei a besztercei egyház szer
vezése, mely a sajói egyházmegye központjává emeltetett, a 
medgyesi és segesvári papi állomások: az előmunkálatok ked
vező sikerre nyújtanak kilátást Maros-Ludason és Mocson 
anyaegyházak szervezésére; a szász-régeni és magyar-régeni 
erőtlen egyházközségeink pedig múlt hó 26-án személyes el
nöklete alatt kimondották egyesülésüket, mely cél érdekében 
tett utazásról kivánok röviden megemlékezni.

Junius hó 25-én délben a maros-vásárhelyi indókáznál 
az egyházközség főgondnoka, Nagy Sámuel, számos egyház
tag kiséretében meleg szavakkal üdvözölte szeretett főpász
torát, ki nagy alkotásainak hogy biztos fundamentomát meg
találja, személyes meggyőződésre épit s kérte a mindenható 
áldását fáradhatatlan munkásságára. Főpásztorunk köszönetét 
fejezve ki a személyét megtisztelő figj-'elemért, jelzi, hogy anya- 
szentegykázunknak sok része vár még fölépítésre, erősítésre 
s örömmel szenteli életét a nagy munkára s bár érzi, hogy 
nagy feladata betöltésére még keveset tehetett, de a kevés 
siker is, mi eddigi működését kisérte, biztatásul szolgál a 
jövőre s szívélyes búcsú-vétel után, tovább folytatta útját.

Szász-Eégenben nagy közönség várta főpásztorunk meg
érkeztét. Az egyházmegye világi tagjai és papi kara, főgond- 
nok,  br, Kemény Kálmán, az esperes és egyházmegyei köz
ügyigazgató vezetése alatt, élükén br. Kemény Kálmán, fő
gondnok, az indóháznál fogadva, üdvözölte az anyaszentegy- 
ház lankadatlan főpásztorát, kinek bölcs belátása felismeri 
azon akadályokat, melyek az előhaladás útját elzárják s fel
találja azon utakat, melyek annak egyengetésére s elhárítá
sára vezetnek, az egyházmegye nevében meleg köszönetét 
mond főpásztori kiváló és becses figyelmének azon egyház
megyére kiterjesztéséért s kifejezést adva az üdvözlők osz
tatlan szeretetének, ragaszkodásának, fölkéri mélyreható ta
nácsaival s biztos vezetésével az egyházmegye fejlődésének 
munkálására.

„ I s t e n  h o z o t t  f ő p á s z t o r u n k !* feliratú diadal
kapun át, tidvlövések s különböző felekezetek harangjainak 
zúgásától kisérve, hosszú kocsisorban Magyar-Régen határán 
az „ Ü d v ö z l ü n k ! "  feliratú zöldgalyas diadal-kapun át állott 
meg a menet, hol Balázs József, pap aa. lelkes szavakban 
adott kifejezést az egyház örömének, azon nagybecsű figye
lemért, melyben azon egyházat részesité, gondja alá vevén 
szebb jövőre felvirágoztatását. Az üdvözletre főpásztorunk te
vékenységre s buzgóságra lelkesítve a híveket, Felfalun és 
Yécsen emelt diadalkapukon át, délután 4 órakor lépett be 
az erdélyi részek egyik legszebb nagyúri kastélyába, br. Ke
mény Kálmán, egyházmegyei főgondnok és neje, br. Bánffy 
Polixéna ő nga vendégszerető házába, hol pihenés után, elő
ér tekezlet tartatott a szász- és magyar régeni egyházak egye
sítése tárgyában.

Junius 26-án megtekintette főpásztorunk a papi lakot, 
parokhiális épületeket, a gyönyörű márvány szószékkel, már
vány karzattal díszesen berendezett szép templomot, mely a 
br. Kemény patronus-család vallásos buzgóságának és főúri 
áldozatkészségének emléke éppen úgy, mint az egyház min
den alkotása.

Nem állíttattak ki ugyan adomány-okmányok és hírlapi 
köszönő-iratok sem szólallak róla; de be van vésve a hívek 
szivébe a hála kitörölhetetlen betűivel a kegyes adakozó patro- 
nusok neve, s azok között, első sorban, a br. Kemény Kál
mán és szivjóságban feliilmulkatlan neje, br. Bánffy Polixéna 
ő nagyságáé, kik a mit adnak jobb kezükkel, nem tudja azt 
bal kezük.

A vendégszerető házi főúrtól kisérve, főpásztorunk 
Szász-Régenbeu megjelenve, meghivatott a lutheránusok temp
lomába istenitisztelet tartás végett, mit, saját szűk kis ima
házunk a hívek befogadására elégtelen lévén, köszönettel el
fogadott. A templom ajtaja előtt a lutheránus első-pap fogadta 
hosszas s a szeretet melegétől áthatott szavakban örömét fe
jezte ki, hogy a testvér protestáns egyház főpásztorának al
kalmat nyújthat tiszteletének, ragaszkodásának kifejezésére s 
megnyithatja templomának kapuit, melyre kitárultak az aj
tók. Ihletett haugon válaszolva főpásztorunk, a gyülekezet éne
ke után, a szószékre lépett.

Beszéde alapjául véve fel, hogy az evangyelium alap
szelleme a szeretet, fejtegetve annak nyilvánulásait, hangsú
lyozva a haza, a különböző felekezetek és isten iránt tarto
zó szeretetet; beszéde emelkedett menetével, szónoki hevével, 
magával ragadta a különböző felekezetitek által teljesen be
töltött díszes templom hallgatóit.

Templomozás után, a különböző hatóságok és feleke
zetek tisztelgését fogadva és viszonozva, a magyar-régeni egy
házközségbe közgyűlést tartott, mely határozatiig kimondotta, 
hogy a szász-régeni egyházközséggel egyesül. A két egyház- 
község egy papot tart, Szász-Régen székhelylyel, a szász- 
régeni egyházközséggel közös erővel templomot épit. Az el
öregedett énekvezér-tanitó nyugalmazása esetében segéd-papi 
állomást szervez.

A szász-régeni és magyar-régeni egyházközség a városi 
nagy terembe rendezett közebédén csak rövid ideig lehetett 
gyönyörködni a városi polgári zenekar szabatos játékába, el*
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mémitotta azt a megeredt pohárköszöntések hosszú sora. Fő
pásztorunk nyitotta meg a felköszöntéseket. Szokott, tartal
mas beszédével király urunkat, királyné ő felségét és Kudolf 
trónörökös ő fenségét éltetve, a királyi ház összes tagjaival; 
poharat üritettek az ágostai pap a főpásztorra, br. Kemény 
Kálmán főgondnok, a g. kath. esperes, görgényi egyházme
gye esperese, a polgármester, Lenárd József, magyarói pap 
s szám nélkül folyt tovább.

Öt órakor a szász-régeni egyházközségben tartotta meg 
főpásztorunk a közgyűlést; hosszas tanácskozás után, kimon
dotta az egyházközség, hogy egyesül a magyar-régeni egy
házközséggel, a szász-régeni és magyar-régeni egyházközség 
közösen egy papot tart Szász-Régen lakhelylyel, a két egy
ház közös'erővel egy templomot épit. A templom helyére 
nézve a határozat-hozatal függőben tartatik.

Mivel a magyar-régeni egyházközség kinyilatkoztatta, 
hogy Szász-Régentől elválasztó patakon túl közvetlenül a két 
község úgy annyira egybe van építve, hogy a helytt nem 
lakók a két községet elválasztó határ fel sem ismertetik, egy 
emelkedett helyen térés templom helyet szerez önerején, min

den központi segély nélkül: felhivatott a szász-régeni egy
házközség, hogy a maga részéről is tegye meg az ajánlatot, 
hogy ugyancsak a maga erején, hol és milyen templom-he
lyet kész szerezni.

Főpásztoruuk tiszteletére a városi vigadó termében él
vezetes hangverseny tartatott, melynek bevégeztével fáklyás
zenével vonult a nagy számú közönség lakása ele, Balázs 
József, m.-régeni pap talpra esett szónoklattal üdvözölte. 
Főpásztorunk hangja a sok beszéd miatt kimerülvén, Lenárd 
József, magyarói pap válaszolt szép, erőteljes hanggal s köz
tetszéssel.

Gidófalvi István, szász-régeni közjegyző s az egyház
község kiváló buzgóságu vezetője s szeretetve méltó neje a 
legnagyobb figyelmet tanúsították, hogy házigazdái vendég
szeretetük kifejezésével megkönnyítsék szeretett főpásztorunk 
fáradalmainak kipihenését.

Június 27-én megtekintve az egyházközségnek egy felső 
telkét, mely papi lakásnak alkalmasnak tűnt fel, főpászto
runk visszatért Kolozsvárra, a görgényi egyházmegye érdem
dús esperese, helyettes főjegyzője, közíig3dgazgatója és a m .- 
régeni egyház papja által M.-Vásárhelyig kisérve.

T A . JEt O .A..
Protestáns miszsziók.

„Teljes hatalom adatott nekem mennyen és földön, azért 
elmenvén, tanítványokká tegyetek minden népeket, megke
resztelvén őket az atyának, fiúnak és a szentléleknek nevére. “ 
E  volt az utolsó nagy parancsolat, melyet a távozó mester 
tanítványainak szivére kötött.

Az ősegyház e parancshoz hiven teljesité kötelességét. 
Pálok és Barnabások, szivökben élőhittel, és lelkesültséggel 
hirdették az evangyeliomot, hordozták Krisztus keresztjét; 
ezerek vérzettek el, mig a Földközi tenger partjain elterülő 
vidékek lakói keresztyénekké lőnek. Majd jött a középkor, 
miszszióival megtérítendő Európa durva, barbar népeit és 
törzseit. S midőn e nagy munka is telyesitve lett, a misz
sziók letűntek; az egyház teljesítve látta kötelességét.

De az elmulasztott kötelesség érzete, századok múlva 
ismét fölébredt az egyház nehány lelkes apostolának szivében; 
a miszsziók kérdése növekvő érdeklődéssel előtérbe hozatott, 
f majd lángra gyulva, elboritá az egész világot. így érkezett 
el végre az á l t a l á n o s  miszsziók kora, mely végtelenül túl
szárnyaló a középkorban Keletázsia néhány kolóniáiban tör
tént kezdeményezéseket.

Valóban, büszkék lehetünk reá, hogy e nagyszerű vál
lalat p r o t e s t á n s  férfiak és egyházak által vezettetik tul- 
nyomólag, kik megérték az úr parancsát, kik úgy fogják fel 
a keresztyén vallást, mint a melynek hivatása, t é r í t v e ,  k ö 
r ü l  ö l e l n i  a v i l á g o t ,  s m i n d e n  e g y h á z ,  m e l y  n e m  
t e l j e s i t i  e m u n k á t ,  az  l e m o n d o t t  k ö t e l e s s é g é 
r ő l ,  a h a l á l  k e z e  r a j t a .

A XVIII. században történt kezdeményezések után, a 
XIX. században teljes erővel lépnek fel a miszsziók, terjedve 
ellenálhatlanúl minden fajú népek közt, mind hatalmasabbá 
JQŐve. Ügy hogy,m a már örömmel mondhatjuk e l ,  hogy a

m i s z s z i ó k  k o r á b a n  é l ü n k ,  minőt, tekintve külső terje
delmét, a keresztyén világ sohasem látott.

Krisztus keresztje nem csalt n e h á n y  keleti országban 
emeltetett fői, hanem mindenütt és mindenikben; úgy a ko
lóniákban, mint a független pogány országokban; hirdettetik 
az evangyeliom mindenütt és mindenikben, százféle nyelven 
és dialektuson. Még ott is, hói az Izlain véres kardja a már 
virágzó keresztyén egyházakat elsepré: az evangyeliom vilá
gossága újabban ébredezőben van. A mai haladás hálára és 
reményre jogosít.

S mekkora haladás, ha a jelent a negyven — ötven év 
előtti állapotokkal hasonlítjuk össze! A működés minden irány
ban nem csak megkétszereződött, hanem már is négyszeres. 
Csak egy tekintetet vetve az indiai collegeok, leányiskolák 
árvaházak gyors előállására: ki gondolta volna ezelőtt ötven 
évvel, hogy ott európai hölgyek, a benszülöt nők segédkezése 
mellett, ezer és ezer hindu leánynak az isten igéjét fogják 
hirdetni, s benszülött miszsziónarusok százankint fogják el
lepni a független országokat; ki hitte volna azt az ered
ményt, melyet a maroknyi skót egyház jelenben felmutat!

Hogy mily hatással van e külső növekedés a misz- 
sziókat fentartó egyházak tagjaira, hogy mennyire éleszti a 
vallásos lelkesedést o t t h o n ,  azt leírni, nem lehet. Öröm- 
könyben úszó szemmel hallgatják naponkint végig az Ázsiá
ból és Afrikából visszatért miszsziónárusok jelentéseit, isten
országa újabb és újabb diadalait chinaiak, hinduk, zuluk kö
zött. Nem fáradnak el újabb és újabb áldozatokat hozni a 
társulatok segélyezésére, a legszegényebbek is 5 —6 shillinget 
áldozva évenkint. Ezt tapasztalhatni Skóciában, Angliában, 
Amerikában.

S talán, igy volt ez száz évvel ezelőtt is? Távolról 
sem. Mintegy 97 évvel ezelőtt, midőn Dr. Carey, a keletin
diai miszszió úttörője, az egyház kötelességéről a m issziókat
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illetőleg szót emelt, a konferencia egyhangúlag elhallgattatta. 
Mintegy 86 évvel ezelőtt, a skót „General assembly", midőn 
a miszsziók kérdése szóba jött, minden ily törekvést absur- 
dumnak és fanatikusnak nevezett, mig Dr. J. Erskine felállva, 
reszkető kezét a bibliára bocsátá s fülébe dörgé megrémült 
hallgatóinak az úr parancsát a miszsziókat illetőleg. így  éb
reszti fel bennök a hosszasan elmulasztatt kötelesség-érzetét.

Hogy szavai nem hangzottak el hasztalanul, azt a jelen, 
mely bámulatunk tárgyát képezi, igazolja. S most, miután 
skocia nagy fia, egyik kezében bibliával, másikban csákány
nyal felnyitá Afrika belsejét, még jobban bebizonyult a misz
sziók fontossága, napnál világosabbá lett: h o g y  a k u l t ú r a  
n e m h a l a d h a t  az e v a n g y e l i o m  h i r d e t é s e ,  a m i s z -  
s z i ó  n é l k ü l .  Afrikában ma már folyton szaporodnak az ál
lomások, buzgó hittérítők, törnek előre a Livingstone által 
mutatott úton.

Az is kétséges lehetett negyven évvel ezelőtt, hogy váj
jon az evangyeliom megmentheti-e, új életre keltlieti-e az alá- 
sülyeclt pogányságot ? Mai nap már ilyesmi senkinek sem jut 
eszébe, ki az eredményt látja. Mai nap a portugall nem ne
vezi a hottentottát majomnak; ma már nem láthatni a Fok
földön a templomok ajtaján ily címeket: „Dogs and Hotten- 
tots nőt admitted" ? (Kutyák és hottentottok nem bocsáttat
nak be,) Ma már senki sem fog egyetérteni a Bourbon szi
get francia kormányzójával, ki a madagaszkári első protes
táns hittérítőnek úgy nyilatkozott: „Ön megakarja őket té
ríteni? Az lehetetlen, tökéletes barmok ezek, nincs több ér
zésük, mint az oktalan állatoknak." Mai nap azon szigeten 
százakra megy a prot. templomok száma; a „London mis- 
sionary society," működése folytán, már több mint 380 ben- 
szülött pap, 150 evangélista, 3460  tanító, biblia olvasó (ben- 
szíilöttek) hirdeti az isten igéjét ezen nép között.

Mintegy harminc évvel ezelőtt egy nehány angol ha
józta körül a földet, kik haza érkezve, oly formán nyilatkoz
tak, hogy Ausztrália Őslakói sokkal alantabb állanak, mint
hogy az evangyeliomot befogadhatnák, s hogy azt megérthes
sék, előbb egy új nevelési folyamon kell áthaladniok. De e 
theoria is megcáfoltatok; mai nap már a prot. miszszió ör
vendetes haladást tett e területen is,

Ma már megvan az örömünk, mely végetlenűl erősítő 
a hitre nézve, hogy a miveltség legalacsonyabb fokán álló nép 
is, hallva az evangyeliom szavait, hívővé lesz. Ma már biz
tos bizonyítékunk van, hogy egy faj sem oly holt lelkileg, 
hogy az evangyeliom új életre ne kelthetné; egy nyelv sem 
oly barbár, mely a biblia fordítást meg ne engedné; egy po
gány lelke sem oly sülyedt, hogy Krisztusban új teremtmény- 
nyé ne lehetne. Ha Urunk úgy jött hozzánk, mint az Út, 
Igazság és az Él e t :  akkor az ő parancsa széles e világot 
felöleié, midőn mondá „ a z é r t  é l m é n y é n ,  t a n í t v á n y o k 
k á  t e g y e t e k  m i n d e n  n é p e k e t ,  m e g k t r e s z t e l YÓn 
ő k e t  a z A t y á n a k ,  F i ú n a k  és  a S z e n t i é l e k n e k  n e 
vér e . "  A kér. világ nagyon sokáig csak h i t t e  annak lehe
tőségét, de ma már élő bizonyságait bírjuk e parancs telje
síthetőségének a Csendestenger kannibáljai, az eszkimók, ame
rikai indiánok, négerek és pápuák között.

A XlX-ik század megérté az Űr parancsát; az egyhá
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zak versenyezve, igyekeznek kipótolni, mit a múltban vesz
tettek. A miszsziók iránti érdeklődés élesztetik mindenütt, 
falun és városon, ünnepélyekkel és felolvasásokkal. Az egye
temeken, a miszsziók története, szervezete, stb. rendes meg
beszélés tárgyai. A tkeologusok a miszsziókat a mai kérész- 
tyénség egy kiváló karakterének ismerik el, sőt némelyek e 
szóval jellemzik: „missionary religion.u

Csak ily növekvő érdeklődés mellett érthetjük meg ama 
nagy haladást, melyet e század a múlttal szemben feltüntet. 
Hol áll a XVIII. század prot. miszsziója a jelennel szemben, 
dacára számos hőseinek és feddhetetlen bajnokainak? Egy 
pár szóval elmondhatjuk: Holland kezdeményezések Ceylonban 
és Moluccas szigeteken, a Morva- és Wesleyan-társaság Ke- 
letindiában és Surinamban; Svéd-Norvég társaság Laplandban, 
a morva-társaság az eszkimók, amerikai indiánok közt és 
Fokföldön, a norvég és dánok által keltett némi világosság 
Grönlandban és Labradorban.

Ez volt a kezdet, a mustármag. Mily kicsiség a jelen
hez hasonlítva; midőn most az atlanti óceán sziget lakói csak
nem mind keresztyénekké lettek; midőn India kapui felnyit
tattak az evangyeliom hirdetői előtt és e mérhetlen terület a 
Comorin foktól Panjuabig és fel aHimalayáig, hol az evan
gyeliom Tibet ajtóin kopogtat, rakva állomásokkal, sűrűbben, 
mint a római birodalom az első században. Midőn ma Bur- 
mah, Siam s az indiai óceán szigetein naponkint nagyobb és 
nagyobb eredményt mutatnak fel a társulatok; midőn Ithinát, 
a mennyei birodalmat, bátor hittérítők járják keresztül és 
Hongkong és Kantontól Pekingig láncszerűen fűződik egyik új 
állomás a másikhoz; midőn ma Japánban s Ausztráliában oly 
nagy eredményeket mutat fel; midőn ma az Izlam hazája a 
Balkántól Bagdádig, Egyptomtól Persiáig s a keresztyénség 
bölcsője Palesztina, Betlilehemtől Tripolisig, s a Libanon észa
ki lejtőjéig rakva prot. iskolákkal és egyházakkal.

Hát A f r i k a ?  A nyugati részen az angol, bázeli, és 
brémai társulatok tettek nagyobb haladást. Dél-Afrikában az 
angol, skót, holland, német, francia hittérítők nyomulnak előbb 
és előbb. Kelet-Afrikában (egy hosszú harc után) már oly fé
nyesen ragyog az evangyeliom napja, hogy el sem homályo- 
sulhat többé. A Nílus környékén, Livingstone nyomdokain, 
angol, skót és amerikai miszsziónarusok törnek a sötétség 
országa közepe felé, felkíva Kóma féltékenységét.

A m e r i k á b a n ,  a Hudson-öböltől a Csendestengerig az 
episcopal egyh. és Wesleyan-társulat működnek. Az egyesült 
államokban a felszabadult négerek ezerenkint lépnek a prot. 
egyli. kebelébe. Közép-Amerikábau és Nyugat-Indiában, a  
mennyire az az anyaország alatt áll, a prot. miszszió terjed 
szigetről szigetre. Pattagoniaban, az Amason pontjain és Bra
zíliában a „London south am. Miss. Soc.u emberei hirdetik az 
evangyeliomot.

íme, ez a prot. miszszió terjedelme jelenben. Az evan
gyeliom az egész földön hirdettetik az úr parancsa szerint- 
És bár a jelen hálára és reményre jogosit, e gyors növeke- 
dést tekintve, de mindazáltal ezt mégis c s a k  k e z d e t n e k  
t e k i n t h e t j ü k  j ö v ő  h i v a t á s á h o z  k é p e s t .

Természetes, hogy ugyan ily nagy a haladás a társu
latokat, a társulatok működő tagjait és a megkereszteltedet-*
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tek számát tekintve is. A múlt század végén csak két u. n. 
prot. társulat volt, s ezek közül csak károm működött az 
egész századon keresztül (Propagation Soc., Halle-Dan és Morva). 
1880-ban már a két társulat, csak Európát és Amerikát te
kintve, ketvenre szaporodott, melyhez hozzá adandó nemcsak 
számos független társulat a kolóniákon, hanem számos misz- 
szió egyesület is.

A jelen század elején működésben volt miszszionariu- 
sok száma, (segélyezve ama két társulat által) 170  körül 
volt, melyek közül 100 a morva-miszszióval volt összeköt
tetésben. M a i n a p  m á r  3000 f e l s z e n t e l t  m i s z s z i o -  
n a r i u s ,  730 v i l á g i ,  2500  n o , v a g y i s ,  6230  kér.  
m u n k á s  k ü l d e t e t t  ki  a v i l á g  m i n d e n  r é s z é r e  a 
pogányokkoz, ldk húszszor annyi nyelven hirdetik az evan- 
gyeliomot, mint a mennyi beszéltetett az első pünköst nap
ján. Ezek oldalán működik 27 ,000  evangélista (benszülött) 
és 2500  lelkész (benszülött). Ha a 870 millió pogány és 
170  millió mohamedán egyenlően osztatnék ki, e 6230  mű
ködő egyén között 167 ,000  lélek jutna egyre.

Nyolcvan évvel ezelőtt alig lehetett több, mint 5 0 ,0 0 0  
megtért a protestáns miszszionariusolt gondviselése a latt; mai 
nap már felül van a 2.800,000-en. Szabó Lajos.

(Folytatása következik.)

K Ü L Ö N F É L É K .
=  Munka után nem csak édes, de éppen szüksé

ges is a nyugalom! Főtiszt, püspök, S z á s z  D o m o k o s  aa. 
folyó hó 5-én, egy pár heti üdülés végett, fürdőre utazott. 
Természetesen, ezzel némelyes szünet fog beállani az admi- 
nistrációban, a mi teljességgel nem azt teszi, hogy a fonto
sabb dolgok elintézése is netalán függőben marad; csupán 
azt teszi, hogy a nagyobb jelentőséggel nem biró ügyek egy 
kissé pihenni fognak. Már hiában, nem csak a test, a lélek 
is elfárad; és ha annak van szüksége pihenésre, bizony, en
nek is fői kell keresni az élénkséget, erőt és életet adó for
rásokat! Hát, csak tartsanak egy kis pauzát a vidéki n u 
m e r u s o k  is, hogy majd megújult erővel annál hatalmasab
ban megeredjenek.

=  Horváth Paula magán nevelő-intézetének két nö
vendéke, Lucái Ilona és Lucái Gizella, az iskolai év folya
mában zsebpénzükből 2 — 2 forintot megtakarítottak azon ne
mes célzattal, hogy azt az év végén jótékonyságra fordítják. 
Horváth Paula, növendékeinek e szép kedély-nyilatkozatát 
méltányolván, a megtakarított összeget egy forinttal megtol
dotta és igy 5 forintot küldött be a belső-farkasutcai temp
lomunkban felállítandó orgona alapjának gyarapítására. Öröm
mel fogadtuk, mint oly összeget, mely a jónevelésnek és jól 
neveltségnek bizonyos záloga. Fogadják szives köszönetünket 
és találják meg jutalmukat abban az élő hitben, hogy a jó 
tékonyság az erkölcsi élet fundamentoma és az isten számon 
tartja a nemes szivek jó cselekedetét.

=  Papválásztás. Az udvarhelyi egyházmegyében a 
felső-boldogasszonyfalvi egyház V á s á r h e l y i  Z s i g m o n d  
papjelöltet választotta meg lelkipásztorául, ki eddig a zilahi 
kollégiumban volt tanító. És ezt nekünk vidéki lapból kell 
megtudni! Persze, mert az udvarhelyi egyházmegye egyházi
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férfiait nem érdekli, hogy itt egy egyházi lap áU fen, mely 
szívesen és kötelességszerüen registrálna mindent, ha akadna 
ember, lii legalább anyagot szolgáltasson.

=  Lapunk legközelebbi száma, jún. 3 i-én  jelent 
meg. Elképzelhető, hogy a jövő század tudósainak mennyi 
főtörésébe fog kerülni, hogy kitalálhassák: miért kellett ez 
esztendőben júniust egy nappal megtoldani? Az akadémia va
lószínűleg még pályadijat fog kitűzni e kérdés megoldása vé
gett, hogy a kalendarium-csinálókat megmentse a megőrülés- 
től. Az akkori t ö k é l e t e s  világnak eszébe sem fog jutni, 
hogy valaha létezhettek s a j t ó h i b á k .

=  Pályázat. A h.-nánási ev. reform, algymnasiumnál 
üresedésben levő két tanári állomásra az egyház, mint fen- 
tartó testület, pályázatot hirdet. Az egyik tanári szék tan
tárgyai: mennyiséglan és mértani rajz, esetleg mennyiségtan 
és termeszettan, azon megjegyzéssel azonban, hogy a meny- 
nyiségtanon kívül, ez idő szerint, mértani rajzot kell tanítani; 
a másik tanári szék tantárgyai: a magyar- és németnyelv és 
irodalom. Mindkét állojnás javadalma külön-külön 8 00  frt. s 
100 frt. lakáspénz évnegyedenkint egyenlő részletekben elő
re fizetve. Pályázhatnak a törvény szerint képesített ev. ref. 
tanárok és tanárjelöltek. Pályázók az igazgató-tanácshoz cím
zett kérvényüket, melyben életkoruk, végzett tanulmányaik 
és tanári képesítésük, nyelvismereteik és netalán eddig tett 
szolgálataik okiratokkal igazolandók, ha szolgálatban vannak, 
elöljáróságuk útján, minősitvényi táblázattal nt. Pákozdi La
jos, ev. ref. lelkész és igazgató-tanácsi elnök úrhoz, f. évi 
augusztus hó 1-ső napjáig küldjék he. A megválasztandó ta
nárok, ha oklevelesek, egy évi, ha még oklevelük nincs, két 
évi próbaidő, illetőleg oklevelüknek bemutatása után, állan- 
dósittatnak. H.-Nánás, 1887. junius 25. N a g y  E l e k ,  igazg. 
tanácsi jegyző.

Hivatalos rész.
Sz. 907—1887.

PÁLYÁZAT.
Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerületben a s e p s i i  egy

házmegyébe kebelezett r é t y i  másodosztályú egyházközség p a- 
p i állomására, ezennel pályázat hirdettetik.

Évi javadalma, tisztességes lakás, gazdasági épületekkel, 
egyházi hivatalos becslés szerint 637 frt. o. é.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p  f. évi augustus hé 10. F o 
l y a m o d v á n y o k  nt. C s i s z á r  G á b o r  esperes aahoz, E g e r -  
p a t a k r  a (u. p. Nagy-Borosnyó) küldendők. Kolozsvárt, 1887. 
julius 5. Szász Domokos,

_____  erdélyi ref. püspök.

Sz. 1229—1887.
PÁLYÁZAT.

Az erdélyb^v. ref. égyházkertileti igazgató-tanácsi tit
kár-segéd állomásra pályázat tétetik közzé. Az állomással 
egybekötött javadalom évi 600 frt. havi utólagos részletek
ben felvehetőlég. A pályázók folyamodványa, ezen hatósághoz 
címezve, folyó julius hó 17-ig adandó be.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület állandó igazgató-ta
nácsának Kolozsvárt, 1887. julius 3-án tartott üléséből.

Bodor Anta^ Szász Domokos,
titkár. ev. ref. püspök, mint elnök

Felelős szerkesztő és kiadó: szász gef ö̂.
Nyomatott Ormós Ferencnél, az ev. ref. főtanoda betűivel, Kolozsvárt.
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Szelíd polémia,
n i .

Ha a múlt alkalommal az egyházi törvény- 
hozás terén konzervatívoknak mondottuk m agun
kat, e népszerűtlen kijelentés kegyes elnézését 
reméljük tisztelt ellenfelünk részéről, mert e lső  
és fő kifogása, m elylyel egyházkerületünk utóbbi 
törvényhozási m űködését sújtani, jónak látja, ha
tározottan és ugyancsak konzervatív alapon áll. 
Értjük azt a leggyökeresebb eltérést, a m ely a  
királyhágón-tüli egyházkerületek, m eg a mienk 
alkotmány-szervezetét oly nevezetes módon kü
lönbözteti m eg s a m ely a közkifejezés szerint, 
a paritás formájának alkalmazásában, avagy el
utasításában nyilatkozik. Náluk az egyház szer
vezetének minden fokozatán a párijas érvénye
sülvén s mi e formát ex principio abnegalván, 
alkotmányunk fejletlensége, tökéletlensége és cél- 
szerütlensége vettetik szemünkre.

Nem kívánjuk e helyen s e kérdésre nézve 
a történelmi előzmények argumentumait fölhasz
nálni. Nem érvelünk ama teljes theokraciai hye- 
rarkhia zsarnoki uralmával, m ely a testvér-su- 
perintendenciák egykori kormány-formáját hatá
rozottan katholikus jelleggel bélyegezte s m ely
nek bár a paritás formájáig való reform álása is  
csak kem ény és szégyenletes küzdelmek után si
kerülhetett, a midőn az „isten kegyelméből" ural
kodó Kleros nagylelkű kegyet nyújtott a Laosnak, 
egy részecskéje előtt fölnyitván a fórum sorom 
póját. Mi egyszerűen csak a protestantizmus amaz 
alap-jellemvonására mulatunk rá, hogy e hitfor
ma az individualizmus, az egyéni érték, nem pe
dig a kásztok és kiváltságolt rendek vallása, m ely
nek körében tehát mindenkinek csak annyi joga  
lehet, a mennyit végzett munkájával megszerzett. 
A protestáns pap éppen olyan és annyi jogú tag
ja az egyháznak, mint bárki m á s ,  ki a hívek 
egyetem ének, akarata szerint, alkalmazott és ja

vadalmazott szolgája; ki m ég az inkább tanul
mányi szakkörébe vágó hittételek kérdésében sem  
foglal el kiváltságolt állást s  ki, ehhez képest, 
annyival kevésbé rendelkezhetik a hívek össze
ségét illető autonómia egyik-m ásik jogkörével ki
vételesen : hanem m ég speciális hivatali teendői
nek intézésére nézve is a köz akaratának tör
vényes formáihoz van köttetve.

A hívek összeségével összem érve, a papság  
az eltörpülő kisebbséget alkotja; e kisebbségnek  
tehát egyenlő jogot adva a nagy töb b séggel: nem  
csak hogy a társasági szervezetek mind jobban  
érvényre jutó jogegyenlőségi elvét sértjük m eg; 
hanem éppen a protestáns egyház társasági szer
vezetébe vive be az egyének jogainak ez arány
talan m érlegelését és megosztását, ezzel határo
zottan ama társasági szervezet felé teszünk egy 
hatalmas lépést visszafelé, a melytől egy részt 
éppen azért szakadtunk el s kívánunk elszakad
va maradni, mivel az őskeresztyénség egyház- 
szervezetének jogegyenlőségi elvét önzőén m eg
vesztegette és a papi rend szentséggé em elésé
vel megbontotta magának az egyháznak rendjét; 
a hierarkhia privilegizálásával a vicaria satis- 
factio absurd tanához jutott s megalapította le
hetőségét a hívek butaságban tartásának, arra a 
hiedelemre szoktatva őket, hogy csak m á s : a 
kiváltságolt rend segélyével szerezhetik m eg üd
vösségüket.

H ogy az elmélet ez egyetem es logikai kö
vetkezése a testvér-superintendenciák gyakorla
tában a páritas intézményeit ad absurdum nem  
juttatja, term észetes, mert a magyar nép józan  
értelme s az ott kiváltságolt papi rend eszélye  
útját állja a végkonsekvenciák előálltának, támo
gatva az állam alkotmány-rendjének életformáitól is, 
m elyek az egyházi élet tevékenységére is visszahat
va, nem engedik az absolutizmus teljes létesülését. 
De azért, mert az úgy nevezett fölvilágosult absolu-



tizmus autokratái, a tö rténelem tanúsága szerint, 
sokszor és sok helytt sok jót és sok üdvösét 
is parancsoltak és erőszakoltak ki, senkinek  
eszébe nem jut a rendi alkotmány meghaladott 
fokozatának visszaállítása, ha magát a köznevet
ség  gúnyjának kitenni, nem akarja.

S bizony, a földiesért páritasnak a király- 
hágón-túli reformált egyházkerületek közéletében  
szereplő egyik egyetem es származéka: a super- 
intendencia jogai java részének a presbyteriumok 
útján való gyakorlása, már-már olyanforma ered
ményekben kezd nyilatkozni, a minőket a III. 
Napóleon liberális mázu plebiscituma idézett e l ő ; 
vagy, a m ilyeneket Belgiumban látunk, a hol a 
majdnem általános szavazó-jogra alapított alkot
mány legtöbbször a klerikális reakció kormányát 
meríti fői a túlhajtott szabadság urnájából. Szó l 
junk-e ama fogalom -ellenes ususról, m ely egyik  
egyházkerület theologiai akadémiájának dogmati
kai tanszéke betöltési jogát az egyházközségek  
presbyteriumainak hatáskörébe utalta? V agy, a 
jogegyen lőség elvének ama karrikáturájáról, a 
melyet az a tény tüntet fői, hogy p. o. a 7 ,143  
lelket számláló szeghalm i egyházközség éppen 
akkora jogot gyakorol egyházm egyéjében, mint 
a 265  lélekből álló Bunya-Szegszárd, vagy, hogy  
a 175 ,775  népességű békés-bánáti egyházm e
gyének az egyházkerületben éppen annyi joga van, 
mint a 16,937 lélekből álló m áram aros-ugocsai 
egyházm egyének? Ott, a hol egyházkormányzati 
szempontbúi igazságosnak vitatják és követendő 
pélclakint mutatják fői, hogy Debrecen öt lelki- 
pá sztora egyenlő joggyakorlatot élvezzen az egy 
házközség 4 0 ,2 1 8  leikével, a jogérzet ez aberrá
ciójának term észetes konsekvenciájakint tűnik az
tán fői az az aránytalanság is , a m ely ez egy 
házközség hívei által hordozott egyházközségi, 
egyházm egyei és egyházkerületi rovatalok nagy
sága és ama jogok korlátozottsága között áll elő, 
a m elyeket egy ilyen presbyterium, p. o. a dancs- 
házi egyházközség presbyteriumához hasonlítva, 
élvez, a hol 465  lélek majdnem egyenlő jogokat 
gyakorol, a maga aránytalanul csekélyebb terhei 
mellett, a másik, 4 0 ,218  lelket számláló egyház- 
községgel. S csakugyan, e sértő és a középkor
ra emlékeztető igazságtalanság term észetes visz- 
Szahatásakint tekinthetők azok a vívódások, me
lyek  a dunamelléki és tiszántúli egyházkerületek

közéletében, p. o. az egyetem es konvent tagjai
nak megválasztására nézve, már is  főltüned eztek 
s legalább ezeket a m agas-rendű mandátumokat 
nem a presbyteriumok könnyen hajlítható nyers 
tömegei, hanem a superintendenciális gyűlések  
értelmisége útján juttatják a választottak kezébe. 
Nem  hogy a mi avatatlan bírálónk és kéretlen  
tanácsadónk érné m eg tehát azt az időt, a m i
dőn a mi egyházkerületünk is a páritas protes
táns-ellenes jármába fogna hajlani; nem hogy  
arra lehetne kilátás, hogy egyházkerületi tör
vényhozásunk, az alkotmány észszerű fejlesztését 
visszájára fordítva, a presbyterianism us elveinek 
oly kinövéseit honosítsa m eg nálunk, minők a 
jogok aránytalan és igazságtalan szétosztása, az 
egyházkerületi megbízottak (püspök, főgondnok, 
konventi, zsinati képviselők, stb.) választásának  
az önkénykedós, politikai pártoskodás, hyerarkhi- 
kus törekvések befolyásának nyitva-tárva álló 
nyers tényekre való bízása, stb. hanem az au- 
tonomikus köztevékenység term észetes eredménye- 
kint arra lehet biztosan számítani, hogy az e g y 
házi közterheket mind általánosabban hordozó  
hívek individuális jogainak a Királyhágón-túl is  
mind határozottabb öntudatára ébrednek, kötele
zettségeik arányában fogják ott is  jogaik érvé
nyét követelni és kivívni s  a páritas sértő pri
vilégiumát elseperve, a presbyteri rendszer ál- 
liberalis kinövéseit csak úgy leszabdalják, mint 
nálunk hiányoznak azok, a dolog term észetes 
rendjéhez képest, az egyházkerület ügyeit nem  
az egyházközség, avagy egyházm egye közegeivel 
intóztetvén, hanem az anyaszentegyház fokozatos 
szerveivel, mindeniket a maga saját működési 
körére szorítva, s  az alantabb rendelt szerveze
teknek csak annyiban engedvén a magasabb ren
dűek működésébe ingerenciát, a mennyiben az 
organikus szervezet összefüggése és egysége min
den egyes alkotó elem jogának érvényesülését s  
ellenőrző hatalmának gyakorlatát megköveteli.

A mi egyházkerületünk alkotmányos ténye
zőinek fokozatos berendezése és az illető ténye
zők jogköreinek arányos beosztása lehet, hogy  
nem éppen mindenekben felel m eg az elméleti 
mintának; de, határozottan merjük állítani, hogy  
a rendszer fokozatossága nagyjában érvényesült 
a háromszáz év e komplikált alkotásában s hogy  
nálunk a konvent és zsinat új szervei, minden
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nehézség nélkül, valának az egyházkerület eddig 
legm agasabb em eletére illeszthetők, első sorban, 
alkotm ányunk e rendszer struktúrájának vala kö
szönhető. A hívek egyetem ének az egyház egyes  
szerveiben való ama túlnyomó képviselete is, a 
m elyet a mi ellenfelünk oly nagy kedvteléssel és  
annyi ignoránciával gáncsol s  a melyet, különö
sen  gondnokaink nagy számában m ég gúny tár
gyává  is próbál tenni, csak term észetes kifejezé
se  a valódi protestáns szellem ű egyházszervezet 
paritas-ellenes jellem ének s áldásos életben-tar- 
tója a hívek amaz öntevékenységének, autono- 
mikus érzületének s az egyház és iskola ügyei 
iránt való munkás érdeklődésének, a m elyet a 
kor materializmus felé hajló iránya am úgy is 
gyöngitget s a melyet, ha a chablon kedvéért, 
kegyeletien kezekkel lenyesni engednénk, m egbo
csáthatatlan bűnt követnénk el.

Nem a saját magunkéhoz való értelmetlen 
ragaszkodás, nem a m egszokás sokszor ernyesz- 
tő hatása köt tehát minket egyházkerületi alkot
mányunk e lényeget kifejező formáihoz, hanem  
az az erős m eggyőződés, hogy a múltak ez al
kotása a protestántizm us igaz elveinek term észe
tes és egósséges kifejezése, a tényezők erőinek  
arányos elhelyezkedése s az egységes szervezet 
oly élettevékenységet föntartó alakulata, a m e
lyet semmiféle elméletnek, a paragraphusok egy-  
formásitó rovatainak föláldoznunk, nem szabad, 
m ég az egyházi orthopoedia bölcs adeptusainak 
kedvéért sem. Szász Béla.

Azok a .papok!
(Vonatkozással a „Jövel  s z e n t l é l e k 11 ciraü cikksorozatra) 

(Folytatás és vége.)

A másik vád a papság ellen ez: restek, nem dol
goznak, a kényelem párnáján heverésznek; ha dolgoz
nak is valamit, inkább a világi ügyekbe merülnek el, 
inkább az anyagi érdekeket hajhászszák, mintsem hiva
tásuknak élnének, szellemi életre törekednének, a népet 
oktatnák, javitnák, magukat mivelnék, a miveltséget ter
jesztenék. Szóval, ülnek, tespednek és a mit tesznek, 
azok között legnagyobb érdemük az, a mi volt Jákob
nak az Izrael tizenkét nemzetsége megalapításában.

Nagy vád, nehéz ítélet; még nehezebb az ebből 
vont következtetés, hogy t. i. ezért nem halad a nép, 
nem javulnak az emberek, ebből származik a bűn, a 
kárhozat, a halál. Föltéve, de meg nem engedve, e vád 
igaz voltát: akkor is, nem mint okot, hanem mint kö
vetkezését kellene elfogadni egy oly oknak, melyből csak 
iá, ilyen jelenség származhatik. Mi legyen ez ok, sokan

sokféleképpen gondolkoznak a felől; egyik az egyházak 
önállóságának megcsonkítását emlegeti, másik a papok 
befolyásának megrövidítését hangoztatja, némelyik a si- 
siphusi erőlködésben való kimerülést, legtöbben az ázsiai 
indolenciában való elmerülést állítják. Keressék, keres
sék az okot. Én nem keresem, sőt merem állítani, hogy 
e látszólagos tétlenség olyan, mint a levegő-ég látsz óla- 
gos mozdulatlansága, mint a  fold látszólagos állása, me
lyek mind a mellett szünet nélkül mozognak, haladnak 
a maguk pályájukon. Mert még is csak mozog a föld.

Lehet-e képzelni egy miveit, önérzetes egyénekből 
álló testületet, egy hivatalos osztályt, mely elöljárói fel
ügyelete, a közönség ellenőrködése és saját lelkiismerete 
bíráskodása alatt áll, hogy feladott kötelességét ne telje
sítse, a nap munkája mellett elaludjék ? Hiszen, akkor 
minden elöljáró, minden ember bűnrészes volna e tét
lenségben, mint a mit elnéz, megenged. Ha nem lehet 
ezt képzelni, akkor a restség és tétlenség vádja általá
nosságban meg nem állhat, legfönnebb oda módosulhat
na, hogy csak azokat tesszük, a mivel tartozunk.

Azokat pedig megtenni, a mivel tartozunk, elvé
gezni híven, igazán, nem csekély feladat; bőven elég 
egy ember egész életére. Mert nem csak a törvény pa
rancsolatainak kell engedelmeskednünk, de a mit a tár
sadalom, polgári kötelesség, családi élet megkíván, azo
kat is betölteni, elengedhetetlen tartozásunk.

A mi már ezen túl van, az csak a szentlélek 
ereje által végezhető el. De hát, mit cselekedjünk, atyám
fiái, férfiak, hogy mi is részesüljünk a szentlélek aján
dékában? Térjetek meg és veszitek a szentiéleknek aján
dékát, mondják az apostolok, az apostoli buzgóságu fér
fiak. Azaz, mozduljatok meg, csattogtassátok szárnyaito
kat, emelkedjetek, hogy veletek együtt emelkedjék a re- 
átok bízott lelkek serege.

Emelkedni, emelkedni! Emelkedni ötszáz embernek 
egyszerre, egy irányban: nagy feladat; szinte határos a 
lehetetlenséggel. Lám, a szentlélek is csak tizenkét em
bert indított meg először, a tizenkettő azután három
ezerét, és igy tovább, mig a lelkek mozgásának hullám- 
gyíirüi mind szélesebb körvonalokat vontak a világ mil
lió népei körül. Emelkedni egy időben, egyszerre, óh, 
az teljes lehetetlen! Hasztalan volna minden szó, minden 
kiáltás, eredményre nem vezetne. Nekem már nincs 
erőm, panaszkodnék az egyik; nekem még gyöngék szár
nyaim, sóhajtozna a másik; belém igen sokan kapasz
kodtak, nyögne a harmadik; engem földhez ragasztotta; 
szegénység, sírna a negyedik, és igy tovább; a mente- 
getődzés kifogyhatatlan lenne az ajkakon. Az ilyen hiú 
kísérletek után, következik aztán a méltatlankodás kifa- 
kadása, mely ítéletet mond ilyenképpen: nincsen ti ben
netek a szentlélek ajándéka; egyik elássa talentumait,, 
a másik hivalkodik, ennek lámpásába kevés az olaj, amaz, 
nem tud egy óráig virasztani, itt is, ott is kifogás, ment
ség egy, vagy más ok előtolása, mindenütt visszautasí
tása a  király menyegzőjébe való meghívásnak. Ez sem 
használ semmit.
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Kérlek titeket, atyámfiai, legyen bennetek az az 
indulat, a mi volt a Jézus Krisztusban. Milyen szép ké
rés. Hatása? Semmi.

Fel, fel a munkára! Megvirradt! A szellem-világ
ban mozgás uralkodik, küzdelem támad, forradalmak 
harcolnak, az örökélet zaja tölti be a végtelenséget, min
den elmulasztott perc bűn, minden hiában töltött nap 
egy-egy halál, minden tétlenség kárhozat! Fel, fel! Mun
kára! Mi lesz hatása e lelkesült felhívásnak? Egy lassú 
fordulása az alvó tömegnek a másik oldalára, hol még 
mélyebb alvásba merül. Ha szép szóra, kérésre, kiáltás
ra a tömeg nem ébred, meg kell mozdítani, fői kell 
emelni tétlenségéből. Mint az anya-madár repül fiai előtt, 
meg kell tanítani őket repülni, magasba emelkedni.

A fölkeltő, mozdító erőnek kívülről kell jönnie. Ad
jatok egy szilárd támpontot a föld felett és kiemelem azt 
sarkaiból, mondá Archimédes. Nem lévén elegendő belső 
melege a földnek, a nap jön segítségül a tenyészet meg
indítására. Csekély volt az apostolok bátorsága, eljött a 
szentlélek azt megsokasitani, megedzeni a küzdelemre. 
Lenni kell tehát egy szikírd pontnak, a mire támaszkod- 
hassék a tömeg, egy emelő erőnek, a mi által az emel
kedés biztosittassék. Lenni kell tűznek, léleknek, mely 
megelevenítse a tagokat, mert nem beszédben áll az is
ten országa, hanem a léleknek erejében. Elő kell állnia 
egy embernek, egy férfiúnak, ki szellemi erejének dele
jes hatalmával meghódítja a többit, példájával magával 
ragadja a helytt állókat, ki tetteivel, lelkesültségével láng
ra lobbantam képes a sokaságot, kitől ne legyen mene
külése senkinek, ki felrázza a szunnyadókat, mint Kálvin, 
kiről Írva van, hogy a meddig szellemének lángja elju
tott. mindenütt gyújtott, nem volt tőle biztos Európa 
egyetlen népe, hová a szellemi forradalom szikráját szét 
ne szórta volna.

Miért mondjátok azt: ime, a főpásztor, mint egy 
világló lámpás áll előttetek, ötét kövessétek. Hiszen, ezt 
nem lehet utána csinálni a tömegnek, nem lehet oly 
széles körben, oly nagy hatással működnie a kicsinyek
nek. Példaadásnak igen szép, de nem a mi munkakö
rünket érinti. Magasan jár felettünk, mint a meteor, kit 
bámulni igen, de útjában követni, nem vagyunk képesek. 
Nem igy. Le kell oda hajolni, a hol a nagy tömeg fek
szik, meg kell fogni kezét, lábát, járni, munkára tanitni 
szükséges.

Most már elérkeztem oda, a hol a papi értekezle
tek felállításának ügyét is érinthetem.

Távol legyen tőlem, kétségbe vonni az értekezletek 
hasznait, sőt ennek eddigi létre nem jöhetése felett őszin
tén bánkódom. Igen sajnálatos dolog, hogy társulni, tö
mörülni nem akarunk. Mi, a kik annyi erőt pazarlunk 
a nép miveltség-ugarára, he tudnánk a magasabb mű
veltség virágos, vagy gyümölcsös kertjében munkálkodni? 
Nem volna-e valódi élvezet reánk nézve a butaság kö
zül néha-néha kimenekülni. Hiszen, a ki ismeri képzett
ségünket, jellemünket, áldozatkészségünket, az ilyet nem 
tehet fel rólunk. De bizony, egy dalos madár kérésére,
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még a falu nem megy farkas kergetni. Hanem, megvan 
ennek is a módja.

Minden esztendőben összejőnek, kerületi gyűlés al
kalmával, az esperesek, jegyzők, más papok és egyházi 
féfiak; ha már ott egy ilyen gyűlés alkalmával elöállana 
egy tekintélyes férfiú (a ki, köztünk maradt szó legyen, 
lehetne éppen a generális nótárius ur) meghívná azon 
érdemes egyéneket egy értekezletre, a hol megalakulna 
az általános, vagy egyházkerületi papi értekezlet, mely
nek célja volna, egyfelől, az egyházi tudományok mivelé- 
se, másfelől, az egyházi élet terén gyűjtött tapasztalatok 
feldolgozása. E működése által élénkségbe hozná, mun
kásságba tartaná az egyházkerület papságát, melynek 
elérése tekintetéből egyházmegyénkint értekezleti körök 
állítathatnának fel. Az értekezleti körök évi működésük
nek gyümölcsei kiválogatva, egybegyüjtetnének, melyek 
egy évkönyvben, vagy folyóiratban kiadatnának. Itt, az 
egyházmegyék esperesei megbízást vennének az értekez
leti körök azonnal megalakítására. Mikor haza jőne az 
esperes, egyetlen komoly felhívására, azonnal tömörülne 
az egyházmegyei papság, alapszabályt készítenének, mun
kásságra hívnák, köteleznék a tagokat, megindulna az 
élet-folyam, a lüktetés, nemes versenyek keletkeznének, 
az egyházi élet mezeje virágoznék, gazdagon gyümölcsöz
nék, volna aratás bőven, mert volnának aratók sokan. 
Óh, mit nem tenne az az ötszáz ember, ha egyszer moz
gásba indulna, mily forrása lenne az egyházi irodalom
nak, mily nyeresége az anyaszentegyháznak! Pedig, biz
tosan lehet számítani azokra a papokra. Azok a papok, 
a kiknek idősebbjei egykor fegyverrel kezükben harcoltak 
a szabad eszmékért, kiknek ifjabbjai lángoló buzgóság- 
gal léptek a pályára, a kik megtagadva az élet szorgal- 
matosságait, az „egy szükségest választották ; azok a 
papok, a kikre még ma is tekint a haza, nemzet, em
beriség, kik súlyos terheket emelve, nehéz igát huzva, 
azt mondják: „az én igám gyönyörűséges, az én ter
hein könnyű“, azokra a papokra bizton lehet számítani. 
Csak legyen vezér, legyen tezelő, ki hősies elszántság
gal haladjon előre és kiáltsa: utánam ! E természetes 
vezérek pedig az egyházmegyék esperesei, ezeknek kell 
mozdulni, egybehozni, szervezni az egyházmegyében levő 
erőket, megnyitni a forrásokat. Tessék csak csinálni, m ert 
menni fog az, menni kell!

Nincs abban centralizáció, ha a körök egy általá
nosba egyesülnek, ez csak a szabad fiáknak családháza 
leend. Még a köztársaság sem zárja ki a parlamentet; 
nó hát, lenne egy értekezleti parlamentünk.

Ki csinálja, hogy csinálja, mint csinálja, e felett ne 
vitázzunk; az életrevalóbbak bizonyosan megcsinálják. 
Megvan ez nálunk is már több, mint két éve, nehezen, 
lassan indult meg ugyan, de megy, fejlődik, erősödik, 
biztosan várjuk és hisszük teljes kifejlődését.

A papság nem rest, a papság nem munkátlan, ne
ki csak vezető, vezér kell, tud és képes tömörülni, tud 
és képes dolgozni, tud nélkülözni, áldozni, mert ez neki 
öröme, gyönyörűsége; erre szenteli egész életét. Fel te-
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hát, álljon elő a vezér, hangoztassa: nem azt, hogy kel
jetek föl, hanem: én itt állok előttetek, megyek előre, 
jöjjetek utánam! És megindul és követi őt a jóknak se
rege, követik mindenünnen, követi mindenki, mert tud
nak még lelkesülni és tudnak még harcolni a z o k  a 
p a p o k .  Nagy Domokos.

A magyar protestáns tudományos 
irodalmi társaság 

a l a p s z a b á l y - t e r v e z e t e .
(Az 1886. dec. 28-án tartott értekezlet szövegezése szerint.)

I.

A t á r s a s á g  c i m e  és  s z é k h e l y e ;  c é l j a  é s  m u n k a 
k ö r e .

1. §. A  társaság cime: „Magyar Protestáns Tudomá
nyos Irodalmi Társaság.a Székhelye: Budapest.

2. §. A Magyar Protestáns Tudományos Irodalmi Tár
saság célja: általában a hazai protestáns tudományos iroda
lomnak, különösen és első sorban a protestáns cgyháztörté- 
nelemnek mivelése és terjesztése.

3. §. E cél elérésére a társaság a hazai protestáns 
írók és történetkedvelők* egyesítése, egyes egyházkerületek és 
esperességek közreműködésének bevonása, egyháztörténelmi 
dolgozatok irása és kiadása, valamint levél- és könyvtárak 
tanulmányozása és ismertetése által törekszik.

II.
A t á r s a s á g  t a g j a i .

4. §. A társaság tagjai ötfélék: a) pártfogók, b) ala
pítók, c) rendes, d) pártoló és e) segélyező tagok.

5. §, Pártfogók azok, kik legalább 500 frtot fizetnek, 
vagy biztosítanak a társaság számára, s annak 5°/0 kamatját 
állandóan fizetik. Ilyenek lehetnek egyesek és testületek 
egy iránt,

6. §. Alapítók azok, a kik a társaság céljainak elő
mozdításához legalább 100 frtnyi alapitványnyal járulnak; és 
pedig akár készpénzben, akár legalább 5 frt. évi járulékot 
biztositó kötvényben, vagy értékpapírban. Alapitó tagokul te
kintetnek mindazon erkölcsi testületek is (egyházkerületek, 
egyházmegyék, gyülekezetek és iskolák), melyek ez összeg 
kamatának megfelelő összeg állandó fizetésére kötelezik ma
gukat.

7. §. Kendes tagok azok, a kik kötelezik magukat, 
hogy legalább öt éven át 6 forint évi dijat fizetnek a tár
saság pénztárába.

8. §. Pártoló tagok azok, a kik három évi kötelezett
ség mellett, legalább három frtot fizetnek évenkint a társa
ság céljainak előmozdítására.

9. §. Segélyező tagok azok, a kik egyszer mindenkor
ra az alapítványnál kisebb összeget adományoznak.

III.
A t á r s a s á g  t i s z t v i s e l ő i .

10. §. A társaság tisztviselői: a) két elnök, b) titkár, 
•0) jegyző, d) pénztárnok, e) ügyész.

11. §. Az elnök, vagy akadályoztatása esetén az ab- 
elnök, a társaság képviselője a hatóságok és mások irányá

ban; ő hívja össze a közgyűlést és a választmányi üléseket; 
mindezeken elnököl és csak szavazatok egyenlősége esetén 
szavaz. Tiszti állásánál fogva, a választmánynyal együtt ve
zeti és igazgatja a társaság ügyeit. Joga van, a társulati pénz
tárt bármikor megvizsgálni; sürgősebb fizetéseket, 200 frt. 
erejéig, utalványoz; de azt utólagos jóváhagyás végett, a leg
közelebbi választmányi ülésen bejelenti.

12. § . A titkár, ki a társaság pénzerejéhez képest, 
évi tiszteletdijban részesül: úgy a közgyűléseken, mint a vá
lasztmányi üléseken előadói tisztet végez; a határozatok vég
rehajtásáról gondoskodik. Jelentést tesz a társaság tudomá
nyos működéséről; szerkeszti a társaság kiadványait, foly
tatja a levelezéseket; felügyel az irattárra; a társaság tag
jai névsorát nyilván tartja és az elhunyt tagokrűi nekrológ 
alakjában jelentést tesz.

13. §. A jegyző szerkeszti a közgyűlések és választ
mányi ülések jegyzőkönyveit; a titkárnak mindenben segítsé
gére van és őt, gátoltatása esetében, helyettesíti.

14. §. A pénztárnok a társaság vagyonát híven és lel
kiismeretesen kezeli; a pénztár bevételeiről és kiadásairól a 
választmányi üléseken jelentést, a közgyűléseken részletes 
számadást ad, melynek megvizsgálásáról a választmány gon
doskodik, Kifizeti az elnök által utalványozott összegeket, s 
az elnökség kívánságára bármikor kimutatást ad.

15. §, Az ügyész a társaság jogait védi.
16. §. Az elősorolt tisztviselők a választmányi ülése

ken szavazattal bírnak.
IV.

A z i g a z g a t ó  v á l a s z t m á n y .
17. §. Az igazgató választmány, mely a tisztviselőkén 

ldvül 50, és pedig húsz fővárosi és harminc vidéki tagból 
áll, az elnökök egjdkének vezérlete alatt, a szükséghez ké
pest, havonkint üléseket tart; igazgatja a társaság ügyeit; 
meghatározza a tisztviselők diját, a kiadványokat s az azokra 
fordítandó összeget; megállapítja a közgyűlés tárgyait és 
napját. Gondoskodik a társaság vagyonának lelkiismeretes 
kezeléséről, a számadások megvizsgálásáról, a beérkezett mű
vek megbirálásáról és kinyomtatásáról. A választmány ne
vezi ki, szükség esetén, a helyettes, vagy segéd-tisztviselőket, 
az fogadja fel a társaság szolgaszemélyzetét.

18. §. Választmányi taggá a társaság bármely tagja 
megválasztható, különös tekintettel mégis az írói és a tár
saság körül szerzett érdemekre.

19. §. A választmányi tagoknak jogukban áll, egyház
történelmi okmányokrúl és műtárgyakról akár írásban, akár 
élőszóval jelentést tenni, egyházirodalmi nevezetességeket be
mutatni és indítványokat tenni.

20 §. Határozat-hozatalra, az elnökkel együtt, legalább 
tizenkét tag jelenléte szükséges.

V.
K ö z g y ű l é s e k .

21. §. A közgyűlés, tekintettel a protestántismus főbb 
helyeiről érkezendő esetleges meghívásokra, évenkint egyszer 
a választmány által meghatározandó helyen és időben tar- 
tatik.

22. §. Határozatok a jelenlevők többsége .által hozat
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nak, és pedig nyílt szavazás útján; de tiz tag írásbeli kivá
l t á r a  titkos szavazás rendelendő el.

23. §. A közgyűlés tárgyai :
a) titkári jelentés a társaság évi működéséről;
b) az évi számadások megvizsgálása;
c) minden öt évben a tisztviselők és az igazgató-vá

lasztmány megválasztása s az időközben megürült választmá
nyi tagsági helyek betöltése;

d) netáni indítványok tárgyalása;
e) az alapszabályok módosítása. Ez, azonban, csak tiz 

tagnak a megelőző választmányi üléshez írásban beadott in
dítványára, s ha ott elfogadtatott, ennek véleménye kísére
tében való beterjesztése mellett tárgyalható, mi a meghívó
kon mindenkor, mint tanácskozási tárgy megjelölendő.

YI.
A t á r s a s á g  k i a d v á n y a i .

24.  §. A társaság kiadványai háromfélék:
1. Tudományos folyóirat (Egyházi Szemle), melyben 

theologiai és tanügyi cikkek, s általában a prot. egyházi élet
tel összefüggő tárgyakról szóló értekezések ; bel- és külföldi 
szakmunkák ismertetései és bírálatai fognak megjelenni.

2. Egyháztörténelmi Emlékek (Monumenta Eccles. 
Protestantium in Hungária.

3. Kidolgozott egyháztörténelmi monográfiák, vagy ha
sonlóknak a külföldi tudományos irodalombú) való átültetése.

25. §. A társaság pártfogói diszkiadásban (velin pa
píron) kapják az összes kiadványokat; az alapítók ugyanazt 
közönséges kiadásban. A rendes tagok kapják a folyóiratot, 
és tetszésük szerint vagy az Egyháztörténelmi Emlékeket, 
vagy az Egyháztörténelmi Monográfiákat. A pártoló tagok 
csak a folyóiratot kapják.

VII.
A t á r s a s á g  j ö v e d e l m i  f o r r á s a i ,  v a g y o n a .

26.  §. A társaság bevételeit képezik: a fönnebb meg
határozott alapítványok, hat és három forintos tagdijak s 
egyéb adományok. Az egyházkerületek, egyházmegyék, egy
házak, fő- és középiskolák és egyesek alapítványai, melyeket 
akár egyszerre, akár örökös tagsági évdijak gyanánt szol
gáltatnak be a pénztárba.

27. §. Az alapítványok kamatai és a tagdíjak a tár

saság költségeinek fedezésére fordittatnak; de az alapítványi 
összegek alaptőke gyanánt biztosan elhelyeztetvén, gyümöl
csöztelek  s el nem költhetők.

28. §. Felülfizetések és egyéb bevételek, a mennyiben 
alapítványi természettel nem bírnak, bármikor íolyóvá te
hetők.

29 . §. A társaság vagyonát képezik, továbbá, a tagok 
által e célra gyűjtött és ajándékozott egyháztörténelmi ok
mányok, naplók, jegyzőkönyvek, műtárgyak és könyvek, me
lyeknek hasznosításáról és elhelyezéséről az igazgató választ
mány gondoskodik.

VIII.
A t á r s a s á g  p e c s é t j e  é s  l e h e t ő  f e l o s z l á s a .

30. §. A pecsét, mely a titkár őrizete alatt áll, a* 
társaság címének köriratával ellátva, a bibliára helyezett két 
egymásba fogó kezet, mint a testvér-felekezetek barátságos 
szövetkezésének jelképét tünteti fői.

31 §. A társaság feloszlását csak oly közgyűlés ha
tározhatja eb mely egy havi előleges kihirdetés folytán egye-' 
nesen e célból hivatott össze, és melyen a jelenlevők két
harmada a feloszlás mellett van.

32. §. Feloszlás esetében a társaság alaptőkéje és min
den egyéb vagyona a Baldácsy-bizottság kezelésére bizatik 
addig is, mig hasonló célú protestáns tudományos tár- ■ 
sulat fog keletkezni, mely esetben a jövedelem annak szűk-- 
ségleteire folyósítandó.

33. §. A társaság feloszlását, vagy alapszabály módo
sítását célzó határozatok, foganatosítás előtt, megerősítés vé
gett, a m. kir. belügyminiszter elé terjesztendők.

34. §. Az esetben, ha a társaság az alapszabályokban, 
meghatározott célt és eljárást meg nem tartja, vagy ha mű
ködésének folytatása által az állam-érdek, vagy a tagok va
gyoni érdeke veszélyeztetnék, a társaság felfüggesztetik; a az; 
elrendelendő szabályszerű vizsgálat eredményéhez képest vég-' 
lég fel is oszlattatik; esetleg az alapszabályok szigorú meg
tartására feloszlatás terhe alatt utasittatik.

Budapest, 1887, február havában.

Szász K ároly.
D r. Bcillagi M ór. Zsilinszky Mihály.

TÁECA.
Protestáns miszsziók.

(Folytatás.)

Mintegy nyolcvan évvel ez előtt a protestáns miszsziok- 
ra kiadott összeg nem volt több, mint 500 ,0 0 0  forint, m a i  
n a p s á g  m á r  2 9 .4 0 0 ,0 0 0  f o r i n t  (2 .4 5 0 ,0 0 0  font ster
ling) adatik, gyüjtetik több, mint száz társulat által misz- 
szioi célokra. Mely összegből 12 millió Anglia és Skócia ál
tal; több, mint 10 millió Amerika és 2 millió Európa által 
adatik.

Az „English Church Miss. Soc.a-nak 1819-ben csak 
26 európai raiszszionariusa volt; mely szám 2 ,600-on  felül 
van. mai nap.

Nyolcvan évvel ez előtt a társulatok iskoláinak száma 
nem lehetett több 70-nél, mai nap felül van a 12,000-en, 
mintegy 4 0 0 ,0 0 0  tanulóval. Egyedül Indiában több, mint 
2 ,5 0 0  iskola van; a polynesi szigeteken 1 ,700  iskola, mint-' 
egy 49 ,000  tanulóval. Madagaskarban a „Lond. Miss. S ó é i 
nak egyedül 784  iskolája 44 ,0 0 0  tanulóval. Az „English 
Ch. Miss. Soc.M-nak van összesen 1,500 iskolája, mintegy?
57 ,000  tanulóval.

1843-ban csak Hong-Kong volt átengedve Angliának 
Khinában s csak 12 (angol és amerikai) miszszionarius mű
ködött ott. Ma már felnyíltak Khina kapui s több, mint 240j 
(férfi) miszszionarius működik, 90 fő- és számos vidéki ál** 
lómásokon. .
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1860-ban alig 20 orvos volt kikiildve a társulatok ál
tal a pogáuyolc közé, ma már e szám megkétszereződött és 
folyton emelkedik, minthogy ez a miszszioi munkálatoknál 
megbecstilhetlen fontosnak mutatkozott.

A jelen század elején a szentirás 50 fordításban léte
zett s mintegy 5 millió példányban forgott közkézen. A 
„British and Fór. Bibié Soc." alapítása óta az egész biblia, 
vagy annak egyes része 226 nyelvre és dialektusra forditta- 
tott. Az egész biblia 55, az ujtestamentom 84, az egyes ré
szek 87 nyelvre fordítva jelentek meg. A jelenben közkézen 
forgó példányok összege nem kevesebb, mint 148 millió.

íme, csak e pár tény is mily hatalmasan mutatja a 
miszszioi törekvések gyors növekedését, az élénk érdeklődést 
és áldozatkészséget, melyet az egyházak, társulatok, az egy
házak tagjai tanúsítanak a miszsziokkal szemben. De, mind
ezeknél sokkal becsesebb a miszsziók e r k ö l c s i  h a t á s a  
az e v a u g y e l i o m  á l t a l .  A társadalmi élet, az ezer éves 
barbarismusból és durvaságból, az emberi lét civilizált for
májává indult átalakulni.

Valóban, örömmel és hálával gondolunk e tényekre s 
önkénytelen felsohajtunk : ilyet csak isten tehet!

De, ugyané pillanatban a legtöbbek szivében a jövő 
feletti aggodalom, a miszsziók előtt fekvő munka óriási nagy
ságának szomorú gondolata is felmerül. Igen, gondolják az 
ilyenek, az evaugyeliom mindenütt hirdettetilc,' a pogány vi
lág ajtói nyitvák, óriási munka lett végezve; de micsoda ez 
az eredmény a pogányság rengeteg számával szemben? Egy 
pár millió keresztyénné lett e z e r  m i l l i ó  pogánynyal 
szemben!

Az ilyenek gyönge hitüek. Mert a mi a miszsziók lé
tesítésére, első sorban, kívántatik, az az érdeklődés, csüg- 
gedetlen munkásság és remény, melyek azonban, az egyének 
hitétől függenek. A ki meg van győződve arról, hogy a ke- 
resztyénségnek hivatása a világot meggyőzni; a ki hisz Krisz
tusnak a bűnösök iránt tanúsított szeretetében; a ki az ur
nák végső nagy parancsát a maga teljességében felfogá és 
m egérté: az munkása lesz e nagyszerű vállalatnak, hitében 
és reményében nem fog ingadozni. Soha sem a világ, hanem 
az egyháznak ily hívői fogják vezetni e munkát. A hol az 
egyének nincsenek érdekelve, a hol maga a gyülekezet részt 
nem vesz ily munkában, ott nem is lehet buzgó munka. A  
„szabad egyházaku milliókat és domíniumokat nem örököl
tek; önmaguk tartják fen magukat s még is ezereket áldoz
nak külföldi miszsziókra, mert az egyének érdekelve vannak, 
mindenki részt vesz e munkában, mely mint az egyházi élet 
egyik kiegészítő része tekintetik.

Ily buzgó és áldozatkész egyének, habár a minden 
napi adatok a munka óriási akadályait tüntetik is fel sok- 
felől, nem szűnnek meg remélni és áldozni. Ilyenekre nézve 
nem lesz visszatetsző, ha India miveltjei Straussból és Renan- 
ból idézve, szállnak szembe a miszszionariusok egyesült ro
hamaival és a keresztyénséggel, hanem az isteni bölcs intéz
kedésnek ugyanazon mozzanatát látják ismétlődni, mi a ke- 
resztyénség első századában történt. A szegény osztály min- 
dig nagyobb fogékonyságot tanúsított az evaugyeliom iránt, 
mint a bölcsek és tudósok. Hány egyház volt már megala- |

pitva Görögországban, midőn még Athénben a tudósok isko
lája fennállott? S ha az első egyháznak, bár hatalmas lel
készekben nem volt szegény, századokat Yett igénybe a mi
volt osztály megtérítése: vájjon, nem ez fog-e történni Kelet- 
Indiában is ?

Ha összehasonlítjuk a különböző országokat, miszszioi 
törekvéseiket tekintve, úgy találjuk, hogy A n g l i a  a z  e l ső ,  
melynek gazdagságánál, számos kolóniáinál és fiainak g y a 
korlati voltuknál fogva, különös hivatása van a miszszioi vál
lalatokra. A mi jelenben téve van, azt nagy részben Anglia 
tette. A megtérteknek több, mint fele általa lett megtérítve.

Ezt pedig nem a nagy, nemzeti egyházak tették kizá
rólagosan. Miszszioi vállalatok tekintetében a „ s z a b a d e g y 
h á z a k "  m e s z s z e  t ú l h a l a d t á k  a n e m z e t i  e g y h á z  
z a k a t .  A legfeltűnőbb példája ennek Skócia. A  skót ,,Es- 
tablirhed cliurch" bár a legnépesebb, már rég felülmulatott a 
két szabad-egyház által. Az előbbi egyház (500 ,000  tággá 1) 
kiadása miszszioira évenkint körülbelül 250 ,000  frtot, mig 
az egyesült presbyteri (170 ,000  taggal) 400 ,0 0 0  frtot és a 
„Free Cliurch “ (2 20 ,000  taggal) 460 ,000  frtot fordít ily 
célra. Ez az a nagy aránytalanság, melyet a nemzeti egyhá
zak naponkint tapzsztalnak.

Nem lesz érdektélen egy pár sorban feltüntetnem a 
nagy munkát, melyet a skót egyház végzett és végez, mely 
által rég magára vonta a világ bámulatát. Itt csak ázsiai és 
áfrikai miszszióit szándékozom fölemlíteni.

I n d i á b a n  négy Central miszszioja van: Calcuttá
ban, Bombayban, Madrasban és Nagporeban. Alig 50 éve 
múlt, hogy dr. D iff Calcuttában iskolát állitván fel, az in
diai miszszionalc alapját létévé, mely azóta folyton növekszik. 
Bombayban 1835-ben dr. Wilson, Madrasban 1837-ben mr. 
Anderson és Nagporeban 1844-ben Rév. Hislop tévé le a 
miszszio alapját.

Az 1830-ban felállított első állomás mai nap már 31-re 
nőtte ki magát. 40 miszszionarius (3 orvos, 8 benszülött 
lelkész) 208 más keresztyén munkást vezetve, működének e 
kerületén.

A f r i k á b a n ,  különösen a délkeleti részen, a Kaftér- 
törzsek között, a 4-ik kaffer háború óta, tett nagyobb hala
dást ez egyház; Natalban s a Nyassa tó körűi is létesített 
állomásokat.

Kafrariaban L o v e d a l e  a centrum, mely a legnagyobb 
állomás Délafrikában. Nevelő intézetében 400-ra megy a ta
nulók száma. Ugyanitt mintegy 2000  keresztyén áll. Rév. 
Mzinba benszülött lelkész gondviselése alatt.

Natalban, Maritzburg fővárosban is szép haladást mu
tat a miszszio, terjeszkedve tovább és tovább a Livingstone 
által mutatott úton.

S y r i á b a n ,  a Libanon nyugati oldalán, orvosi misz- 
sziója és iskolái vannak.j

A M a l a n e z i a  szigetek közül, Anéctum, egy negyed-* 
század alatt keresztyénné tétetett.

Eredmény: 50 év alatt a protestánsok száma, csak In
diában és Ceylonban 2 7 ,000-ről egy félmillióra emelkedett, 
melyhez hasonló emelkedést mutat Afrika is. 220 iskolában
15,000  ifjú nyer kér. oktatást, (Calcuttába^ és Madrasban
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1 0 0 0 — 1000). S a mi különösen e miszsziónak legszebb gyü
mölcse: a 28 egyház létesítése 3500 communicanssa 4100  
megkeresztelkedettel és 800 catechumenussal.

Nem lehet elhallgatni a „Ladies Society" buzgó mű
ködését, különösen a hindii nők nevelése körűi, kik százado
kon keresztül tudatlanságra lettek kárhoztatva zsarnoki elő
ítélet következtében. Európai hölgyek, benszülött nők segéd- 
kezése mellett, családokat látogatva, bibliát olvasva, isten  
országa terjesztésére s előmozdítására megbecsülhetlen munkát 
végeznek. E társulat számos iskoláibau és árvaházaiban szá
zak és százak nyernek kér. oktatást. Calcuttában a „Female 
Boarding Sch."-ban 77 növendék, a Zenana-ban 158, Bom- 
bayban 270,  Madrashan 10 leányiskolában 1100 növendék, 
Lovedaleban és vidékén 450 nyer oktatást.

íme, a hölgyek is meghozzák áldozatukat a nevelés ol
tárára, nemcsak pénzzel, hanem sokan és pedig a főúri nők 
közül magukat önkint felajánlva, mint tanítónők működnek 
hinduk és kafterek közt, Indiában és Afrikában.

Szabó L ajos.
(Vége következik )

K Ü L Ö N F É L É K .
=  Parádi Kálmán barátunk, tanügyi referens, mint 

az igazgató-tanács megbízottja, közelebbről meglátogatta a 
sepsi-szent-györgyi és szászvárosi kollégiumokat és most Zi- 
lahra ment, hogy közvetlen tájékozódást nyerjen ez intéze
teink állapotáról, és hogy megjelölhesse azon modalitásokat, 
melyek közt megállapítandó a szerződés az államtól nyert se- 
gélylyel szemben. ígéretét bírjuk, hogy a maga idejében ki
merítően fogja ismertetni ez intézeteink állapotát és napi
rendre hozva, példát fog adni a többi mintegy h a t v a n  ta
nárnak, hogy a tanügygyel tüzetesen foglalkozzanak. Való
ban, itt az ideje, hogy a tanárok fölemeljék szavukat és ta
pasztalataikat értékesítsék, hogy kollégiumaink szellemi élete 
megmaradjon azon a magas színvonalon, melyre mindig büsz
kék voltunk, és pedig egészen méltán.

=  A közelebbről Kidében megválasztott új pap, 
B e d e h á z i  J á n o s  barátunk folyó hó 10-én köszöntött be 
egyházába, holott a beigtató imát és beszédet ördög-keresz
túri pap, Irsai József tartotta. Nem is kell mondanunk, hogy 
a hívek nagy innepélyességgel és áhitatossággal vettek részt 
az istenitiszteleten és szeretettel halmozták el a két fiatal 
lelkipásztort. Örömmel jegyezzük fel mindezeket, mert az a 
vidék szülőföldünk és figyelő gonddal kisérjük az ott fakadó 
új életet, melytől azt várjuk, reméljük, hogy megmenti a 
még mindig szép számú, de eddig pásztortalan magyarságot 
a nemzetnek. Két fiatal barátunkat kérjük, istentől nyert 
erőiket használják fel okosan, hogy hasznos munkások lé
vén, megnyerhessék istennek áldását és a jók tiszteletét,

=  Hát, bizony ez nagyon szomorú! Miután már 
bejárta a lapokat, sajnálattal bár, de mások elrettentő pél
dájára mi is registráljuk, hogy C e l d e r  M á r t o n t ,  kecs
keméti lelkipásztort, a néhai Fördős successorát, az egyház- 
megyei bíróság ítélete következtében, hivatalától egy eszten
dőre felfüggesztették. A vád, hogy Celder r é s z e g e s , h o g y

e miatt az egyház kormányzására képtelen, hogy az anya
könyveket rendetlenül vezeti: valónak bizonyult. Természete-^ 
sen, az ítéletnek még m egkell fordulni az egyházkerületnél, 
és esetleg a konventnél i s : de mégis megdöbbentően elszo
morító az, hogy egy olyan ember, mint Celder, ki mindig 
a felszínen szerette látni nevét, ki irodalmi vállalataival zak
latta az egyházi életet, ki az oláhországi miszszió hírhedt 
püspöke volt, ki egy olyan egyházba jutott, mint Kecske
mét: végre is, r é s z e g e s k e d é s  okán, hivatalától felfügr 
gesztetik. Tartózkodunk minden ítélettől annál inkább, mert 
még a felsőbb bíróságok nem szólották, de sajnálatun kát nem 
fojthatjuk el, hogy egy protestáus és valamelyes névre szert 
tett pap igy kompromittálja az állás méltóságát. Oh, uram, 
őrizz meg a gonosztól!

=  A „Magyar Prot. Tud, Irodalmi Társaság" fel
hívását közöltük volt lapunk 17-ik számában; ma veszik ol
vasóink az alapszabály-tervezetet is, melyet eddig tárgyhal
maz miatt kellett mellőznünk.

=  Hálás köszönet. Zágoni földbirtokos, t. F ö l d e s  
B á l i n t  és neje A n t a l  K e b e l t  a úrasszony 50, ötven fo
rintot adtak a b i t a i  egyház iskolaszékének, hogy azzal az 
ifjúsági könyvtár számára szekrényt vegyenek s a meglevő 
könyveket köttessék be s esetleg folyóiratokat hozassanak. 
Ugyancsak a megnevezettek a legközelebbi zárvizsga alkal
mával 5. forintot ajándékoztak, hogy az tiz jó tanuló gyer
mek közt osztassák ki, mi meg is történt. Ki igy hozza meg 
áldozatát a nevelés és felvilágosodás oltárán, az öntudatában 
bírja jutalmát; mind a mellett, egyházam, az iskolaszék és 
a serdülő nemzedék nevében fogadják e helyen is hálás kö
szönetéinek Bita, jún. 19. 1887. B e n e d e k  I g n á c ,  ev. 
ref. lelkész.

— A dunántúli egyházkerület közgyűlését két napi 
tanácskozás után, félbeszakították, mert Tisza Kálmán, fő
gondnoknak el kellett utazni, és a segéd-gondnokok is ott 
hagyták Székesfehérvárt. Hát, egy kissé nagyon is meleg van. 
most tanácskozni és helyesen tették, hogy elhatározták, hogy 
a közgyűlést ez után szeptemberben fogják megtartani ren
desen.

=  Pályázat, A szászvárosi ev. ref. Kún-Tanodánál az 
államsegély folyósításakor 1 ,200  frt. évi fizetés, 2 0 0  frt. 

szálláspénz és 100 frt. ötöd-éves pótlékkal szervezendő ál
lomások közül 2, mig a szerződés megköttetik, ideiglenesen 

800 frt. fizetés mellett rendkívüli tanárral töltetik b e : a)' 
egy ó-ldassika-litteraturai tanszék; b) egy történelmi és la
tin irodalmi tanszék. Továbbá: c) egy rajz- és szépirástani- 
tói tanszék. Ez utóbbi tanszékkel, midőn rendszeresittetik,
1,000 frt. fizetés lesz egybekötve. E három állomásra ezen
nel pályázat hirdettetik. Csak ev. ref. felekezetű jelöltek pá
lyázhatnak. Kik pályázni óhajtanak, okmányaikkal felszerelt 

folyamodásukat folyó éy augusztus 5-ig a szászvárosi ev. ref. 
Kún-Tanoda igazgatóságához (Erdély, Szászváros) nyújtsák 

be. Szászvároson, 1887. julius 12. D ó s a  J D é n e s ,  igazg. 

tanár.

Felelős szerkesztő és kiadó: szász qbf ö̂.
Nyomatott Ormós Ferencnél, az ev. ref. fó'tanoda betűivel, Kolozsvár*
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Szelíd polémia, 
ív.

Bár föltett szándékunkhoz s e t. lap korlá
tolt terjedelméhez képest, ellenfelünk m egjegyzé- 

• se i közül csak is a lényegbe vágó kérdésekre 
vonatkozókat kívánjuk vizsgálat alá vonni és kel
lő elbánásban részeltetni, mert minden apró- 
cseprő tévedésére s rövidlátó birálgatásaira ki
terjeszkedve, a Szentiványi-ónek unalmának ve
szélyébe bonyolódhatnánk: a paritás és protes
táns-ellenes következményeinek múltkori letárgya- 
lása után is juttatnunk kell pár futó m egjegyzést 
a cikkező ama bölcsességének, m ely szerint, alkot
m ányunk egyik lényeges csorbájának tünteti fői, 
hogy gyűléseinkben nem a kettős-elnöklés rend
szere áll fönn s azon felül gűnynyal is  illeti a né
hai u. n. kodifikáló bizottságot, mintha ez javas
latához fűzött érvelésében e forma elleni kifogá
sai lényegesebb részét eltitkolta s igy, farizeus 
módra, csak ürügyeket hangoztatott volna.

A néhai u. n. kodifikáló bizottságról ugyan, 
ma már annyit érdem es beszélni, mint Kálmán 
király vélem énye szerint a — boszorkányokról. E 
bizottság, annak idején, dolgozott, a mit, a m eny
nyit és a hogyan tudott; az áll. ig.-tanács m un
kálatát felülbírálta, részint m ódosítva, részint vál
tozatlan m agáévá tette s ennek tervezetét az egy 
házkerületi közgyűlés letárgyalván és belátása 
szerinti alakban törvényerőre em elvén, ma ezt a 
törvényt lehet és kell ism ertetni, ha, ki hozzá 
é r t: de a kodifikáló bizottság és javaslata volt és 
nincs. Különben is, az a néhai, u. n. kod. bizott
ság a maga nézeteit nem igen rejtegette véka alá 
s a mi éppen a paritást és consekvenciáit, ezek 
sorában a kettős-elnöklést, illeti, ugyancsak nyíl
tan és határozottan kelt ellenökben síkra. Meg
mondta, hogy maga az alapnyelv: a paritás, ab- 
surdum leven, következései is csak absurdumok 
lehetnek s  a közgyűlés ebben teljes igazat is  adott

neki. In spécié, a mi éppen a kettős-elnöklést il
leti, a törvényhozás csak nem tehette magát azzal 
nevetség tárgyává, hogy az alapelv elejtésével, 
ennek egyik formáskodó származékát —  levegő
ben ringó szappanbuborékképpen recipiálja. Mert, 
mi az elnök bármely testületben, ha nem a ta
nácskozás vezetője, a fölhozott érvek összegező- 
je, a rend és törvények representánsa és főn- 
tartója, magának az egész korporációnak per- 
sonifikaciója. Ha tehát, ő van hivatva, hogy  
a korporáció sokszerüségében, a szám os alkotó 
elem lehető, sőt term észetes divergenciájában s az 
elmaradhatatlan ellentétek összeütközésében az 
egységet, az állandóságot, magának a korporáció
nak egyedi szem élyiségét képviselje: m icsoda lo
gika igazolhatná azt az észjárást, a m ely az eg y 
séget m esterséggel ism ét kettéhasitja s m egnyit
ja, igy, lehetőségét —  sőt, emberekről lévén s z ó : 
sziikségképisógét —  e megkülönités bonyodalmai
nak, ellentéteinek, harcainak s ezzel magában a 
korporációban is az állandó szétszakadozottságnak. 
Csak éppen a kétfejüség szót kell kiejtenünk s  
azonnal m egvilágositottuk a dolgot minden józan  
ember számára, a kinek szem e van a látásra és  
füle a hallásra.

H ogy a királyhágóntúli egyházkerületekben, 
mindé fogalmi visszásság mellett is, nagyobb 
szerencsétlenség mostanában e határozmányból 
nem származott; hogy Révész Bálint Vályi Já
nossal, br. Vay Mikós Kun Bertalannal, Szász 
Károly gróf Tisza Lajossal és Tisza Kálmán Pap 
Gáborral, triviális kifejezést használva, hajba nem  
kaptak: kedvező jó szerencsének mondható s az 
illető férfiak egyénisége mellett term észetes; de 
senki m eg nem tagadhatja, hogy a sajnos és ve
szélyes kolliziók lehetősége kizárva nincs, már 
pedig, a törvényhozásnak a lehetőségre is gon
dolnia k e ll; sem  az iránt kétség főn nem forog
hat, hogy a kettős elnökség a legtöbbször, sőt
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majdnem szükségképp, csak név szerint kettős, 
m ert az illető egyének különböző tehetségei, ál
lása, készültsége és foglalkozása szerint mindig 
csak az egyik lehet a tulajdonképpeni elnök, a 
m ásik csak a fejbolingató. Van-e hát, akár a püs
pöknek, akár a főgondnoknak i l y e n  egy szerep
re szüksége? És méltó-e egy protestáns egy
házkerülethez ilyen formáknak föntartása, vagy  
ha már náluk az alaptévedés: a paritás, m ig  
fönnáll, m aga után vonhatja e következményt is: 
észszerű volna- e a mi egyházkerületünknek e 
fonna recipialása csupán a chablon kedvéért?...

Ez ártatlan kis diversió után, immár térhe
tünk arra a sokkal lényegbevágóbb kifogásra, 
m elylyel a cikkező a mi alkotmányunkat illeti, a 
m időn rámutat arra a különbségre, a m ely az 
alkotmány szerves testületéire nézve ott és itt 
fönforog s a melyet a náluk hiányzó egyházm e
g y e i tanács, m eg egyházkerületi áll. ig.-tanács 
létezésében tüntet fői, az előbbit inkább csak az 
ism ertetés kedvéért, az utóbbit azonban, határo
zottan a vád és kárhoztatás, sőt épen a gyanú
sítás és rágalom formájában is.

Mindenekelőtt ejtsük meg azt a m ellékes 
m egjegyzést, hogy a cikkező, a ki arra vállal
kozik, hogy ne mondjuk: merészkedik, hogy egy  
olyan jelentőségű és elhivatásu erkölcsi testület
nek ismerteti és bírálja három és félszázad ziva
tarain és teremtő alkotásain át fejlett alkotmá
nyát és szervezetét, minő egy magyar reformált 
egyházkerület: m égis, arra sem  vesz magának 
elég időt és fáradságot, hogy ezt az alkotmányt 
és szervezetet bár maga megismerje. A midőn 
ugyanis a cikkező igazgató-tanácsunk elkárhozta- 
tása mellett az egyházm egyei tanácsot épen csak  
fölemlíti, mint „az egyházm egye elöljáróságát“, 
mint a m ely „intézi az egyházm egye m indenne
m ű ügyeit egyik közgyűléstől a másikig*4 s felőle 
sem  jót, sem  rosszat nem m on d ; ellenben, tudo
m ásul sem veszi, hogy ennek megfelelően és követ
kezetesen az egyházközség közgyűlése mellett szin
tén ott működik az egyházközségi tanács (pres- 
byterium ), mint „az egyházközség elöljárósá
ga", a m ely „intézi az egyházközség mindenne
m ű ügyeit egyik közgyűléstől a másikig" töké
letesen alapos az a föltevésünk, hogy ennek a 
bíráló urnák ideája sincs az erdélyi ev. ref. egy 
házkerület alkotmányszervezetének lényegéről, er

re alapított rendszeréről; hanem, ha mi külső 
jegy , a királyhágóntüli különbségeknél fogva, 
véletlenül szem ébe ötlik, azt fölkapja, dicséri, 
vagy kárhoztatja, de magát az egészet, összefüg
gésben és rendszeres tagozatában annyira ism eri, 
mint a chinaiak nyelvének struktúráját. Megerő
sítik e rája és lelkiösmeretes, alapos eljárására 
nézve ugyancsak veszedelm es föltevésünket cik
keinek amaz elszórt m egjegyzései, m elyeket fegyel
mi bíróságaink és házassági törvényszékeink el
különítése s a tanácsbirói intézm ény nálunk csak  
részben alkalmazott volta alapján kockáztat m eg, 
hibáztatva alkotmányunkat, hogy külön fegyelm i 
bíróságokat s külön házassági törvényszékeket 
tart főn s hogy miért nem végezteti a bírásko
dást a tanácsbirák útján.

Ez a nagy képű kritikus, e szerint, nem tud
ja, hogy az erdélyi ev. ref. egyházkerület alkot
mányában következetesen keresztülvitte a köz- 
igazgatás és igazságszolgáltatás szigorú elkülöní
tését s keresztül a fegyelm i és házassági bírás
kodás hasonló szigorú külön választását is. Nem  
tudja, hogy administrans testületeinknek, mint 
ilyeneknek, semm i befolyást nem engedünk az 
igazságszolgáltatás oly magasrendü, nagy felelős
ség mellett és eskü alatt teljesítendő intézésébe; 
nem, hogy a házassági ügyeknek az országos 
törvények leglényegesebb pontjait is érintő ellá
tása és elbírálása nem csak a házasság erkölcsi 
és vallásos jelentőségénél, hanem országos tör
vényadta jogunknál és ezzel járó kötelességünknél 
fogva is olyan tiszta, kérdés alá nem vonható és  
minden legkisebb részletében szak- és törvény- 
szerű elintézést követel, a m elyet csak is egy  
arra hivatott külön testület (bíróság) végezhet s  
a m ely az állam törvényes felügyeletének, ellen
őrzésének, valamint a felekezetközi kényes viszo
nyoknak szempontjából, sem m i egyébbel össze  
nem bonyolítható, más természetű ügyek ellátá
sával m eg nem bizható. Nem  tudja, hogy az 
igazságszolgáltatás körében a törvények képvise
lőjének (direktor) hivatalból kell helyet foglalnia 
s emitt, akár vádlottról, akár a kérdésessé tett 
házassági kötelékről van szó, érdekeieden ügyész
nek kell szerepelnie, a mit a cikkező szintén 
megneheztel.

É s nem tudja ez a m erész bíráló, hogy az 
igazságszolgáltatás ügykörétől merőben elkülöni-
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tett közigazgatás az autonóm testületnek, mint a 
jogok tulajdonosának s a végrehajtó közegnek, 
mint a tulajdonos megbízottjának funkciói útján 
nyerhet valódi érvényt, az egyház alkotmányos 
szervezetének minden fokozatán, elkezdve az egy
házközségen, fői az egyházm egyén át az egyház- 
kerületig, sőt, mint tudjuk, magában .az egyete
m es egyházban is. Az erdélyi ev. ref. egyházke
rület, ehhez képest, a jogok rendszeres gyakorla
tának és az ügyek illetékes elintézésének érde
kében, minden fokozaton megalkotja az autonóm  
jogbirtokos közgyűlést és a végrehajtó-tanácsot, 
egyházközségben, egyházm egyén, egyházkerületen 
egyiránt és párhuzamosan, sőt látjuk, hogy az 
egyetem es egyház is m agáévá tette ez elvet s a 
jogok birtokosakint a zsinatot, mint legfőbb tör
vényhozó testületet és a legfelső közigazgatási 
hatóságkint az egyetem es konventet beállította, 
emitt már maga is szigorúan keresztülvivén a 
közigazgatás és igazságszolgáltatás elkülönítését, 
az egyetem es konventtől külön álló és független  
konventi bíróságot alkotván meg.

De a mi bölcs kritikusunknak minderről kép
zete sem lévén, ignorálja egyházközségi tanácsun
kat, megtűri egyházm egyei tanácsunkat, perhor- 
reskalja igazgató-tanácsunkat s nem látja a ter
m észetes analógiát ezek, m eg az egyetem es kon- 
vent között!

Különösen az állandó igazgató-tanács szúrja 
a szemét. Igaz, ennek m ását a Királyhágón túl 
nem láthatta: hogyan ne volna, tehát, boszu- 
ságára? K egyes ugyan megadni, hogy „az az 
egyöntetűség, m ely az erdélyi egyházkerület ösz- 
sz e s  szerveinek m űködésében tapasztalható és az 
a sok nagyfontosságu intézkedés, m elyeknek az 
újabb időben tanúi valánk, azt bizonyítják, hogy  
az igazgató-tanácsnak e szokatlanul nagy, mond
hatni, korláttalan hatalma, nem csak történelmi 
jogosultsággal bir, hanem hasznára volt úgy az 
erdélyi egyházkerületnek, mint az egész m agyar 
reformált egyháznak. Az általam ism ertetett tör
vénykönyv is e nagyhatalmú igazgató-tanács buz
gó tevékenységének köszönhető." De, mindemel
lett, ez intézmény „minden autonóm jogot és m ű
ködést absorbeal"; nagy hatalma „az alantas 
testületek körében közönyt, sőt nem ritkán elke
seredést és aversiot sz ü l" ; elöli a cselekvőséget, 
ügy hogy „a gyülekezet és lelkész nem a saját
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munkája és áldozatkészsége után, hanem a köz
ponti hatalom támogatásától várja és követeli" a 
boldogulást; „éppenúgy, mint a politikai életben, 
a hol egyesek és testületek kortes-jutalm akra  
számítanak, egyebeket pedig, ha vitális érdekek 
forognak is szóban és az állam jövendőbeli exis- 
tenciája van is kockán, igen könnyen áruba bo
csátanak." A másik baj, a cikkező szerint, mely  
az igazgató-tanács intézményéből származik, az, 
„hogy a bürokratismus ezen koncentrált hatalom  
következtében, az elviselbetetlenségig m egnöveke
dett" ; a papok, igazgatók, esperesek csak „írno
kok és akarat nélküli gépek" és nem „kifejtett 
működésűk folytán kívánnak kötelességeiknek ele
get tenni és előmenetelüket eszközölni, hanem a 
hatalom kezelőinek tett „jó s z o l g á l a t o k "  ál
tal, melyeknek igen gyakran az egyéni szabadság 
és a vezérletük alatt álló testületek jogai esnek 
áldozatul.

ím e, a kép, m elyet ez avatott, jóakaró és 
igazságos bíráló egyházkerületünkről, különösen  
az áll. ig.-tanács intézm ényére való tekintettel, 
rajzolni jónak lát.

Látni való, hogy mindehhez nekünk is  lesz  
m ég nehány szavunk. Szász Béla.

Egy tkeolog’iai társulat 20 éves mű
ködéséről,

és mi legyen a papi értekezletek tárgya?
„A következő i s m e r t e t é s m e l y  egy, a gothai her

cegségben, 1866-ban alakult theologiai társulat húsz éves 
m űködéséről ad számot, „nem szabad, hogy csupán h e
ly i érdekű legyen, hanem  hasson serkentőleg és buzditó- 
lag m inden ifjú lelkészre, ki magát tudom ányosan akar
ja  képezni." Ezen szavakat hangoztatja dr. Dreyer a  
„Protestantische Kirchenzeitung" ez évi 4-ik szám ában, 
m ielőtt az em lített társulat húsz éves m űködésének is
m ertetésébe bocsátkoznék. Ezen szavakat ismétlem és 
hangoztatom  én is azon szerény m egjegyzés, azon hő 
kívánság k íséretéb en : vajha, az alábbiak ne csak az ifjú 
lelkészekre, hanem  ifjúra és öregre egyiránt serkentőleg, 
buzditólag hatnának.

Lehet, hogy e kívánságom , mely szivem  m élyéből 
fakad fői, a legalkalmatlanabb időben, a legmostohább  
viszonyok között, vagyis akkor nyilvánul, mikor az az 
irány, m ely a  szellem  fegyvereivel, a tudom ány nagysze
rű vívm ányaival, az öntudat elodázhatlan követelm ényei
vel küzd, fut és fárad az igazságért, a rom olhatatlan ko
ronáért : a kétség szava által m eg van tám adva s  jogo
sultsága és életrevalósága határozottan kétségbe van von
va. De engem , egyfelől az a belső hang, m ely azt su 
sogja n ek em : prédikáld az igét mind alkalmas, mind al



2 6 4 P ROTE S TÁNS  KÖZLÖNY. 2 9 . SZÁM.

kalm atlan id ő b e n ; m ásfelől, az az édes rem énység, hogy  
a papság, az erdélyi híres reform átus papság, egyszer  
csak megérti, hogy a gyakorlati élet tágas m ezeje m el
lett, van még egy sokkal tágasabb tér, m ely a gyakor
lati életet m egszenteli s m elyet munkálni, nem csak köte
lesség, hanem  életcél; nem csak szórakozás, hanem  gyö
nyörűség : ellenállhatatlanul készt kívánságom  kim on
dására.

De, minek is vonakodnám  attól, mikor azt akarom  
m egértetni, hogy a mi hivatásunk, nem  h á t r a  f e l é  
m e n n i ,  hanem  e l ő r e ;  nem l a s s a n  s i e t n i ,  hanem  
t ű z z e l ,  b u z g ó s á g g a l  m u n k á l k o d n i ,  a mig nap
pal van, mert eljön az éjszaka, mikor senki sem  m un- 
kálkodhatik. Azt akarom  m egértetni, hogy Ném etország  
egyik kicsiny hercegségének, a többek között, olyan pap
sága van, m ely húsz év óta lelkesedéssel és odaadással 
m iveli keblében a vallástudom ányt, jóllehet m élyen meg 
van győződve arról, hogy „a Jézus vallása felüláll a vá l
tozó idők változó korszellem én, nem  áll a korszellem  s 
az ez által sugalm azott tudományok befolyása alatt, h a
nem  az változtatja, módosítja, javítja, alakítja át a kor
szellemet." És végre, meg akarom értetni, hogy sokat, 
igen sokat, fokozott erővel, teljes buzgósággal kell m un
kálnunk, ha azt akarjuk, hogy a szellem világ felkent pap
jai, a ném et protestáns pápság méltó társai s egy előt
tünk még csaknem  ism eretlen m ező gyakorlott m unkásai 
legyünk.

De, hadd beszéljenek helyettem  a té n y e k ; hiszen, 
tán mindenkinek van szem e a látásra, füle a hallásra.

Egy Lheologiai társulat húsz éves m űködéséről aka
rok tehát szólani, m ely 1866-ban azon céllal keletkezett, 
hogy utat nyisson a gotha-hercegségi lelkészeknek tudo
m ányos törekvéseik előm ozdítására és fejlesztésére, eszm éik  
és gondolataik kicserélésére. E társulat azóta m inden ne
gyedévben tart egy-egy gyűlést s m indannyiszor fényes 
bizonyítékát adja életrevalóságának. Rendes tagja csak  
25 van, de vannak ezen  kívül rendkívüli tagok és ven
dégek, kik a gyűléseken mindig m egjelenhetnek. M inden  
rendes tagnak kölelessége, hogy mikor a sor, alphabeti
kus sorrendben, reá kerül: a gyűlés előtt nevezzen  m eg  
három  thém át, m ely aztán azt, a m elyik neki leginkább tet
szik, kiválassza s az illetőnek kidolgozás végett átadja. 
Mielőtt az igy kiválasztott és kidolgozott thém a a gyűlés 
előtt felolvastatnék: szerző a munka főtartalmát thesi- 
sekbe foglalja össze, m iket az elnök gyűlés előtt 14 nap
pal nyom tatásban m inden rendes tagnak megküld, hogy  
a dolgozat szelleméről, irányáról és gondolat-m enetéről ki-ki 
tájékozva legyen s  ha a k a r : a gyűlés alkalmával, a 
tárgyhoz alaposan hozzászólhasson.

S minő tárgyak kerülnek itt felszínre? Minő kér
désekkel foglalkozik e társulat ? Miképp oldja m eg, vagy  
kisérti m egoldani azokat?

E kérdésekre nem  egy, hanem  húsz esztendő lan
kadatlan m unkássága és feltűnő szép eredm énye felel.

A b i b l i a - t h e o l o g i á i  munkák csoportjából kettő 
foglalkozik a jánosi evangyéliom mal. Egyiknek szerzője

azt akarja bebizonyitani, hogy a z  e v á n g y e l i o m  v a 
l ó s á g g a l  J á n o  s t ó l ,  a z  a p o s t o l t ó l ,  e r e d  s e  
végre fel is hoz m inden csak gondolható herm eneütikai 
és históriai bizonyítékot., mig az ellennézeteket, úgy szól
va, sem m ibe sem  véve, azokkal könnyű szerrel elbánik. 
Mikor aztán állításaiért két tűz közé szorítják, b izonyí
tékait alaposan m egcáfolják: kijelenti, hogy a  mit m on
dott, nem  m eggyőződésből, hanem  csak azért m ondta, 
hogy a vitatkozásra alkalmat szolgáltasson. A  m ásik szer
zője már a z  e v a n g y e l i o m  t a r t a l m á n a k  k h a r a l e 
t é r  é t  vizsgálja. Felm utatja Krisztus isteni fenségét, m ely  
előtt az ember meghajolni, kénytelen, a m int az a n egye
dik evangyéliom ban m egjelenik s fölveti azt a kérdést: 
miképp m agyarázható ki, hogy az evangyelista tisztán szel
lemi nézetei a legérzékibb csodákkal állanak elválthaíat- 
lan kapcsolatban? Ehhez hasonló kérdés, m ely m ár a  
k i j e l e n t é s  k ö n y v é t  érinti: Igaza van-e Volkmárnak, 
mikor azt állítja, hogy a  kijei. 16 ,;3 : 19 ,20 és 2 0 ,lo-ben  
em lített ham is próféták alatt Pál apostolt és az ő k öve
tőit kell érteni? Vájjon, feltalálhatjuk-e itt a zsidó és po
gány keresztyének  közötti engesztelhetetlen ellentétnek  
egyik bizonyítékát? A felelet oda m egy ki, hogy Volk- 
m ar téved, mert a ham is próféták nem  egyebek, m int 
m aga a pogány vallás, m ely varázslataival és jövendölései
vel ördögi hatalom m al uralja a  kedélyeket. Inkább az új 
testam entom i szöveg-birálathoz tartozik az a m unka, 
m elynek tárgya a J é z u s  i m á j a .  Szerzője a Lukácsnál 
eléjövő rövidebb alaknak adja, eredetiség és hitelrem él- 
tóság tekintetében, az előnyt, a Máténál előforduló b őví
tett alak, csak később csúszott be az evangyeliom ba. 
Nem kevésbé érdekes a P á l  a p o s t o l  v i s i ó i v a l  fog
lalkozó kérdés, m ely a korinthusi levelek alapján állítta
tott élre. „Ki lehet-e kellőleg m agyarázni egy, csupán sub- 
jektiv, de Pál által objektivnek tartott visió felvétele m el
lett ezt, és az ezzel összefüggő m egtérést az apostol j e l
lem éből és azon fejlődésből, m elyen keresztyénné létele  
előtt átm ent? A megoldás tagadókig hangzik, jóllehet 
már akkor ism eretes volt Holsten igenlő felelete, m elyet 
m a-napság a tudom ányos világ minden elfogulatlan tagja 
m agáénak vall. Sokkal érdekesebb kim enetelű azon dol
gozat sorsa, m ely a C s e l .  é s  a z  I. K o r .  illető versei 
alapján, határozottan védelm ére kel am a nézetnek, mely 
szerint az apostolok az első pünköst alkalm ával nem be
széltek nyelveken. A Csel. könyvének sokkal később élt 
szerzője ugyanis, ism erős volt a Korinthusban előforduló 
extatikus állapotokkal, m elyeknek kifolyása „a nyelveken  
való szólás" s ő e történeti tényt, m inden utógondolat 
nélkül, átviszi a keresztyén egyház keletkezésének tör
ténetére.

A biblia-theologiai csoporthoz tartozik m ég az a  
négy munka is, m ely közelebbről és általában a J é z u s  
é l e t é v e l  foglalkozik. Ezek egyike J é z u s  é l e t é n e k  
h i s t . - k r i t i k a i  e l ő a d á s á t  kisérti m eg, m ivel ez a  
m ai modern theologiai tudomány egyik legfontosabb kér
dése. A hitre n ézve csak a történeti Krisztus bir je len 
tőséggel, m ert az eszm ényi, mint ködfátyolkép, szétfoly
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az emberi szemek előtt és már a modern theologiai mun
káknak éppen az a legnagyobb érdemük, hogy Krisztus 
lábai alatt a történeti talajt biztosítják. Hevesen kikel 
azok ellen, kik a mythikai Krisztust, a bitre nézve, épp 
oly lényegesnek, vagy tán még lényegesebbnek tartják, 
mint a históriait; de azért vallja, hogy előleges evangye- 
liomi kritika nélkül is előállíthatjuk a történeti Krisztus 
vonzó, világos képét úgy, a mint hitünk azt megkívánja. 
A másik a t ö r t é n e t i  K r i s z t u s  v i l á g n é z e t é t  
akarja adni, de már kiindulási pontjában helytelen irány 
felé fordul, miután a synoptikusok világnézetét a törté
neti Krisztuséval azonosítja. Jézus természet-nézete, szem
ben a zsidó transcendenssel, a jánosi dualismussal s a 
hellén naturalismussal, tiszlán theistikus: „isten a ter
mészetben, a természet istenben." A természeti világ
rend isten folytonos működése a természetben. Tökélet
lenség és rósz nincs a term.-világban. A betegség ter
mészetszerű folyamat, a halál nem a bűn zsoldja. Ere
dendő bűnről és helyettes elégtételről Krisztus mit sem 
.tud. Alapnézete az emberiség fejlődéséről teleológiai, mely

fejlődés, mint az isten által vezetett emberiség előmene
tele, egy áttöretlen vonalat képez. Praeexistenciáról, is
tennel való egyenlőségről soha semmit sem tanitott. Szó
val, a synoptikusok Krisztusának világnézete úgy viszony
uk a modern spekulatív világnézethez, mint az alap az 
épülethez, az elv a teljesen végrehajtott kivitelhez. A 
harmadik J é z u s  e s c h a t o l o g i a i  b e s z é d e i n e k  t a r 
t a l m á t  vizsgálja, a mint azok a synoptikusoknál elő
fordulnak. Nem tud megbarátkozni azzal, hogy Jézus az 
ő visszatérését külső, érzéki értelemben tanította volna s 
Jéruzsálem elpusztulását megjövendölte volna, ügy ma
gyarázza e beszédeket, hogy Jézus szellemi értelemben 
tett nyilatkozatait a tanítványok öltöztették ilyen érzéki 
köntösbe. A negyedik arról szól, hogy m i n ő  á l l á s 
p o n t o t  f o g l a l t  el  J é z u s  a n é p  m e s s i á s i  v á r a 
k o z á s a i v a l  s z e m b e n ,  a mi mindenesetre érdekes 
théma s szépen oldható meg az újabb tudományos vív
mányok világánál.

Kis Sándor.
(Folytatása következik.)

T  A. IR. O  _A_.
Protestáns miszsziók.

(Vége.)
Meglehet, hogy a ki felületesen vizsgálja a miszsziók 

mai állapotát, a hatalmas angol és amerikai társulatokat, a 
nélkül, hogy az azt fentartó egyházak nagyságát is figyelemre 
méltatná: nem fogja eléggé méltányolni a skót egyházi misz- 
sziót. De ha kicsiségét, tagjainak csekély számát, a létesített 
s fennálló miszszióival állítja ellentétbe, lehetetlen el nem is
mernie, méltányolnia az áldozatkészséget és tevékenységet, 
melylycl e kis egyház a miszsziók ügyét felkarolá. Itt csak a 
külföldi miszszióit említem s azt is röviden; nem szóltam nem 
is szándékszom most, a zsidó miszszióról, mely a szabad egy
ház legnagyobb kontinensi miszsziója, melynek fentartása szin
tén több ezer forintba kerül. 1 8 7 8 — 79-ben külföldi misz- 
sziókra (a zsidó miszsziót bele nem számítva) mintegy 420 ,000  
irtot költött. 36 év alatt több mint 140 millió forintott adott 
egyházi célokra.

A skót egyházhoz legközelebb áll. a m orv  a-t e s t  v e 
r e k  csekély községe, mely e tekintetben kiváló az összes 
kontinensi prot. egyházak között. Minden felnőtt ember, ki 
tagja ez egyháznak, 2 — 3 irtot ad évenkint a raiszsziókra. 
A „szabad egyházak“ gyülekezeteiktől, m e g v á r j á k  az évi 
gyűjtést a miszsziókra, mert ezek mint egyházak viszik e 
munkát, mig a nemzeti egyházak társulatokra bízzák, melyek 
nem karolják fel azt kellőleg.

Hatalmas az érdeklődés a miszsziók iránt az E g y  e s ü l t -  
Á l l  a m o k b a n .  Itt, életrevaló vállalat csak az államegyház 
megsemmisülése után lépett fel s fejlődött, növekedett roha
mosan úgy, hogy ma már egyetlen egy ország sem tesz a 
földön többet a miszsziók érdekében, mint az Egyesült-Államok. 
Az érdeklődés itt is oly nagy, mint Skóciában. Miszsziónariusai 
nagy részét az egyetemről nyeri.

Európában, H o l l a n d  is kitűnő helyet foglal el e te

kintetben; egyedül bir annyi társulattal, mint Németország, 
mely tizszerte nagyobb terjedelemre nézve. N é m e t o r s z á g  
é s  S w e i c  messze hátra maradt, s most inkább csak mint 
segítő társ szerepel. A múlt században hatalmas jeleit adta 
miszsziói törekvéseinek, sőt sok helyt, mint zászlóvivő sze
repelt. Az összes német társulatok jövedelme nem tesz any- 
nyit, mint egynek a nagyobb angol társulatok közül. A ren
des gyűjtés, mely más országokban oly csodálatos eredmé- 

| nyékét ért el, itt még nem vert gyökeret.
A miszsziói törekvések. hatalmas kiegészítő részének 

bizonyult a 30 — 40 év óta létesített orvosi miszszió, mely 
Angliában és Amerikában naponkint szaporodik. 1841-ben  
alapittatott az első „Medical Missionary Societyw Edinburgh
ban, buzgó keresztyén orvosok nevelésére, kiknek kötelessé
gük, szellemileg és anyagilag orvosolni a szegényeket, úgy ott
hon, mint külföldön; Krisztus példája szerint: „hirdetvén az 
evangyeliomot és gyógyítván mindenütt/' (Luk. IX. 6). Ezen 
növendékeket aztán részint a társulat alkalmazza, részint más 
társulathoz tétetnek át. Az edinburghi társulatnak Nazaretben, 
Madrasban és Japánban vannak nagyobb számmal ily misz- 
szionarusai. London, Liverpool, Glasgow, Manchester és Ame
rika is követték Edinburgh példáját. Ezen kívül, számos* 
úgynevezett, „keresztyén orvosok ima-társulata" alakult, m inta  
„Medical Prayer Unionw (200-an felül tagjainak száma), 
melynek tagiai hetenkint összegyűlve, imádkoznak, bibliát ol
vasnak, igy akarván éleszteni az érdeklődést a miszsziók 
iránt. Mai nap már az angol és amerikai társulatok nagy 
része az orvosi egyetemről nyeri ily miszsziouariusait, kik  
orvosok és egyszersmind hirdetői az evangydiómnak. A tár
sulatok által állított korházak egyre szaporodnak Törökor
szágban, Indiában, Khinában, Japánban, mely által a keresz
tyén szeretet egy új útját nyitá fel az evangyeliom hirdeté
sének. Amerikai profeszszorok és doktorok Törökország é&
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Szerkesztői nyillposta.
=  Gyenge világosság. Lehet; de ez sem teszi sokkal erő

sebbé. Tán, hagyjuk annyiba.
=  Menyé M. M. urnák. Az esperesnél kell és lehet megkapni.
=  Berlin. S. Neue Jakobstr, Valami fontosabbat szeretnénk, 

<olyat. mely a mi egyházi életünkre is felemelő hatással legyen. De 
a  „dohányzó s z ö v e t k e z e t "  nem tarthat igényt komolyabb fi
gyelemre.

=  Dédrád-Széplak, Verseknek versek, de hol a költészet?
=  Edinburgh, A „zs idó miss iórúi " való ismertetést várjuk.
=  0. M. Kecskemét. Mi nem tudjuk, mik folynak, mi felett 

ítélnek az egyházmegyék bíróságai az országban. Registráltunk fájó 
szívvel egy hirt, melyet a napilapok hoztak. A „ T á j é k o z á s 4* ezt 
ezt nem alterálja, azért nem közöljük; de fogjuk közölni a felsőbb 
fórumok ítéletét annak idejében. Örvendeni fogunk, ha ez lesz a 
cáfolat.

HIVATALOS ZENÉSZ.
Sz. 1255—1887.

Mindenik egyházmegye nagytiszteletü Esperesének.
Az orsz. segély-alapból múlt évben megszavazott s 

2 4 5 2 — 1886. sz. a. kiutalt összeg felvételéről szóló nyugták 
egy része máig sem terjesztetvén fel, felhívjuk a nagytiszt. 
Esperes urakat, hogy a még hiányzó nyugtákat f. h ó  30-ig  
m ú l h a t a t l a n u l  terjesszék fel pénztáros afiához, még az 
esetben is, ha a segély-összeget az illető egyk.-község nem 
szándékoznék ez évben felhasználni, mivel a nyugtákat még 
e hóban fel kell terjesztenünk az orsz. segély-alap végrehajtó 
bizottságához.

A mely egyházközségek a részükre megszavazott segélyt 
tovább^ is a központban kívánják kezeltetni, azok részére a 
nyugta felküldése mellett kifejezendő kérésre igazgató-taná
csunk a segély-összeget, mint letétet, takarékpénztári elhe
lyezés mellett fogja kezeltetni.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület állandó igazgató-ta
nácsától. Kolozsvártt, 1887 , július 12-én.

B odor A n ta l, JDr. Eolosvári Sándor,
titkár. _ elnök helyettes.

Sz. 840 — 1887.
PÁLYÁZAT.

Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerületben, a m a r o s i  
egyházmegyébe kebelezett n y á r á d - a n d r  á s f a l v i  egyházköz
ség l é v i t a - t a n i t ó i  állomásra pályázat hirdettetik.

Évi javadalma, tisztességes lakhely, beltelek, gazdasági 
épületeken kívül, egyházi becslés szerint, 101 frt. 62 lu\, 
mely egy egy szobás lakóhelyen kívül, a 81 éves, nyugalma
zott tanítóval megosztandó. Külön, lévita-tanitói fáradozásaiért 
kap az államsegélyből állandósított 20 frtot; az egyházköz
ségi kepeváltási alapból 20 frtot; minden tankötelestől 2 2 3/ ft 
liter szemes törökbúzát s minden temetésnél 20 kr. stólát.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p  f. évi augusztus 15. F o l y a 
m o d v á n y o k  nt. R á k o s i  L a j o s  esperes aához L u k a -  
f a  Í v á r a  (u. p. Nyárádtő) küldendők.

Kolozsvártt, 1887, július 13. Szász Domokos,
erdélyi ref. püspök.

Sz. 938-1887.
PÁLYÁZAT.

Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerületben, a m a r o s i  
egyházmegyébe kebelezett a b o d i  egyházközség k á n t o i r 
t a n i  t ó i  állomására ezennel pályázat hirdettetik.

Évi javadalma, tisztességes lakhely, beltelek, gazdasági 
épületeken kívül, egyházi hivatalos becslés szerint, 141 frt. 
9 0  kr. Ebből készpénz 50 frt.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p  f. évi augusztus hó 15. F o 
l y a m o d v á n y o k  nt. R á k o s i  L a j o s  esperes aához Lu- 
k a f  a 1 v á r a (u. p. Nyárádtő) küldendők.

Kolozsvártt, 1887, július 13. Szász Domokos, 
______ erdélyi ref. püspök.

Sz. 939—1887.
PÁLYÁZAT.

Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerületben, a m a r o s i  
egyházmegyébe kebelezett g y  a l a k  ú t i  egyházközség k á n 
t o r - t a n í t ó i  állomására ezennel pályázat hirdettetik.

Évi .javadalma, tisztességes lakhely, beltelek és gazda

sági épületeken kívül, egyházi hivatalos becslés szerint, 168  
frt. 9 kr., mely javadalomnak, a tisztességes nyugalomba lé
pett 80 éves kántor-tanító haláláig, felét élvezi a megválasz
tandó. A lakhelyet, gazdasági épületeket, beltelket egészen. 
Fizetés-pótlásul addig is, fizet mindenik házaspár (2 10) 20  
liter esős törökbúzát, mindenik 6 — 12 éves iskolaköteles ( 9 6 /  
40 kr; 12 — 15 éves (30) 20 kr. tandijt; az iskolai mag
tárból adatik 10 hektoliter szemes törökbuza, vagy 50 frt.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p  f. évi augusztus hó 15. F o 
l y a m o d v á n y o k  nt. R á k o s i  L a j o s  ref. esperes aá.-hoz 
L u k  a f a l  v á r  a (u. p. Nyárádtő) küldendők.

Kolozsvártt, 1887, július 13. Szász Domokos, 
______ erdélyi ref. püspök.

Sz. 943-1887.
PÁLYÁZAT.

Az e r d é l y i  ev. ref. egy házkerületben a g y u l a f e 
h é r v á r i  egyházmegyébe kebelezett b e n e d e k i  ev. ref. egy
házközség p a p - t a n i t ó i  állomására ezennel pályázat hir
dettetik.

Évi javadalma, tisztességes lakáson kívül, egyházi hi
vatalos becslés szerint 406 frt 74  kr.

Jegyzés. Az épen folyamatban levő kocsmajög-ará- 
nyositás befejeztével, a paptanitót illető korcsmajog jövedelme 
(jelenleg 5 frt) legalább is 50 írtra fog felnövekedni.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p  f. évi augustus hó 20. F o 
l y a m o d v á n y o k  nt. T o k o s  S á n d o r  esperes aa. hoz, V a
j a s  dr a (u. p. Tövis) küldendők.

Kolozsvárt, 1887 . julius 18. Szász Domokos,
erdélyi ref. püspök.

Sz. 176—1887.
PÁLYÁZATI HIRDETÉS.

A zilahi ev. ref. gymnasiumnál az 1887 /8  tanévre, 
egyik m a g y a r - l a t i n  szakcsoportu h e l y e t t e s  tanári tan
szék betöltendő leven, arra az elöljáróság pályázatot hirdet.

Pályázhatnak ev. ref. vallásu tanképesitettek, s olya
nok, kiknek képesítő vizsgálatuk folyamatban van úgy, hogy* 
a tanév végéig megnyerjék a képesítést.

Ezen, az államsegély terhére rendszeresített, de most 
csak ideiglenesen betöltendő állás javadalma 700 f r t .

A pályázók felliivatnak, hogy folyamodványaikat, a kí
vánt okmányok kapcsában, folyó évi a u g u s z t u s  15-ig küld
jék be „a z i l a h i  ev.  rof .  g y m n a s i u m  E l ö l j á r ó s á 
gá n a k ,  B a c ó  G á b o r  i g a z g a t ó  t a n á r  k e z é h e z ,  Zi~ 
l a k o n 11 cim alatt.

Zilali, 1887, julius 15.
Somogyi Jenő, A z elöljáróság nevében,

jegyző tanár, K aizler Imre, algondnok.
Sz. 270—1887.

A kolozs-kalotai ev. ref. egyházmegye, nyári rendes, 
házassági törvényszékét f. hó 27 -re hívom össze gyalui egy
házunkba, miről az érdekeltek ezennel értesittetnek.

Sz.-Lóna, 1887, július 13. Szakács István,
esperes.

Felelős szerkesztő és k ia d ó : s z á s z  g e i ö̂ .

Nyomatott Ormós Ferencnél, az ev. ref, főtanoda betűivel, Kolozsvárt.
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Az erdélyi egyházkerület hivatalos közlönye. 
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Megjelenik minden csütörtökön egy ivén. — Előfizetési ára egy évre 6 írt., félévre 3 frt., negyedévre 1 frt őO kr. — 
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Szelíd polémia.
v

Azok után, miket egyházkerületünk közigaz
gatási és igazságszolgáltatási alkotm ány-rendsze
rének és autonóm joggyakorlatának következetes 
berendezéséről a múlt alkalommal mondánk, nem 
szükségképp szorulunk arra, hogy tüzetesen k i
fejtsük a történelmi fejlődés ama term észetes m e
netét, a melynek útján az egyházkerület, legfőbb 
korporációi a generális synodus, a plenum- és a 
permanens konzistorium alakzatain nőtték ki ma
gukat, m egfelelően a jogok amaz aktuális szét
osztásának, a m elylyel az egykor állami egyház 
körében a fejedelmi tanács, a patronusok, a h í
vek és a papok egym ás irányában elhelyezkedő
nek. N incs miért hosszasan ism ételnünk amaz 
előbbi fejtegetésünket, m elylyel kimutattuk ter
m észetes voltát a jogok ama m egosztásának, mely 
nagyobb befolyást biztosit a nagyobb terheket 
hordozó föntartó elemnek, h o g y  így annál ész
szerűbbnek tűnjék fői az egyházkerület régi al
kotmányának az a határozm ánya, hogy a gene
rális synodus határozatai csak is  a plenum kon- 
zistorium m egerősítése után léphettek érvénybe 
s  hogy az egyházkerületi administració összes  
szálai a permanens konzistorium fórumába futot
tak össze. E helyett, elég, egyszerűen, rámutat
nunk a tényre, hogy a midőn új alkotmányunk 
az egyházkerületi közgyűlésnek, mint akkor leg 
végső, souverain fórumunknak szervezésével nul- 
liíikálta a paritásnak m ég azt a látszatát is, mely 
a túlnyomó részben papi elemből alkotott gene
rális synodusban nyilatkozott, egyszersm ind fön- 
tartotta a racionabilis administració amaz egyetlen  
biztos közegét is, a m ely régebben a határozat
lan defínicióju permanens konzistorium, az óta 
pedig az állandó igazgató-tanács nevezete alatt 
fungál és pedig föntartotta amaz általánosan ér
vényes és egyetlen helyes biztosíték mellett, m e- |

Szerkesztő-

lyet a felelősség elvének érvényesitése nyújt, a  
mit a mi cikkezőnk, szokott alaptalanságával, 
m egtagad s elvitatni m egkísért ugyan, de a m e
lyet nem csak hogy Írott törvény biztosit, hanem  
éppen szem élyesen kötelezővé az a határozm ány 
tesz, hogy az igazg. tanács bármely tagja, bár
m ely ügynél, követelheti a név szerinti szavazást, 
élhet a közgyűléshez való felebbezés jogával és 
a m ely az egyházkerületi vagyon kezelése köré
ben egész a vagyoni felelősség fokáig terjed, 
mert múlhatatlan alkalmazandó a mindig elren
delendő név szerinti szavazás formájában.

Ezzel, a mi névtelenünk részéről testületi é s  
igy  sem m is felelősségnek nevezett, jogbiztositás- 
sal szem ben, ugyan mire tarthatjuk azt a fele
lősséget, a m ely a királyhágóntúli egyházkerüle
tekben e legfelső közigazgatási fórummal: a püs
pökkel szemben, érvényben áll, a ki éppen m a
gas állásánál, széles körű hatalmánál s a túl
nyom ó többségében hivatalosokból alakult köz
gyűlés körében elfoglalt posiciójánál fogva, igazi 
felelősségre alig vonható ? Egy püspök netaláni és 
éppen nem lehetetlen hatalmaskodását, túlkapá
sait, jogtalankodását csak éppen országos bot
ránynyal s a felekezetközi tényezők günyhahotája 
közepeit lehetne megtorolni, vagy bár visszaszo- 
ritni; mig a minden hat évben új választás alá 
kerülő igazgató-tanácsosok törvénytelenkedése akár 
a fegyelm i eljárás törvényes, akár a mellőzés si
mább útján azonnal és minden nagyobb rázkó
dás nélkül kettémetszhető.

Nem csak a történelmi fejlődés term észetes 
konsekvenciája; nem csak az erdélyi egyház-al
kotmány alapelvei szerint minden fokozaton kö
vetkezetesen keresztül vitt m egosztása a jogok
nak és elkülönítése az igazságszolgáltatás, m eg  
a közigazgatás köreinek teszi tehát elkerülhetet
len elvi szükséggé az állandó igazgató-tanács, e 
legfelső közigazgatási szerv, föntartását; hanem,
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•és legfőképpen az a gyakorlati követelmény, a 
•mely a való élet mindennapi föladatai számára 
megfelelő közeget alkot és parancsol ; valamint 
az a tapasztalati tanuságtétel, melyet ez intéz
mény alig tizenöt éves múltja már is akkora 
mértékben s még a mi merész bírálónk részé
ről is elismert módon nyújt a maga fönállta és 
beválta felől.

A ki bár hallomásból is ismeri az erdély- 
részi politikai, társadalmi és egyházi viszonyo
kat; a mi nemzetiségi és felekezetközi majoritás 
tengerében szétszórt, kicsinyke szigeteinket; a 
folyton szövevényesebbé váló életműködést és 
terhesedő életszükségeket; az egyházak és papi 
állomások legnagyobb részt szegényes, koldus 
helyzetét; a ki tudja, hogy 534 anyaegyházunk
kal szemben, társ-, leány- és fiók-egyházképpen 
714 gyülekezetecskénk tengődik s papi állomá
saink közül a 400 írton alóli IV osztályba 288 
esik,' mig a 800 frtot elérő, avagy meghaladó 
I. osztályban csak is 79 szégyenkezik; a ki hal
lotta valaha, hogy országrészünkben a tagosítás, 
birtok-rendezés, legelő- és erdő-elkülönités még 
csak kezdő napjait éli és van sejtelme róla, hogy 
a régi kepe-rendszer már-már tarthatatlanná vált 
közöttünk; a ki hozzá tud vetni, hogy mit tesz 
az, hogy oly szegényesen dotált papjaink, saját 
és családjuk életföntartási küzdelmei mellett, már- 
már állami közegekké is váltak s ezen felül, kom
plikált jogviszonylatok közepeit a birtokossággal, 
községgel, törvényhatósági és állami tisztviselő- 
séggel szemben, prokátori teendők végzésére is 
kényszerítve vannak; a kinek van érzéke arra, 
hogy méltányolni tudja azt a nehéz posiciót, a 
melybe papjainkat, mind e teendők és terhek mel
lett, a kor miveltségi és tudományos követelmé
nyei helyezik s hozzá számítják mindezekhez még 
azt a munkát is, melyet vállukra az egyetemes 
egyház uniója s ebből folyva: az országos segély
alap tartozásainak fölhajtása nehezít, az és csak 
is az képzelheti el a rendszeres administració 
felső fórumának hivatását, föladatai, teendői ezer 
és ezer* ágú voltát, az egységes áttekintés elma- 
radhatatlanságát, a minden ponton szükségessé 
váló segély-nyújtás nélkülözhetetlenségét s az ép
pen akkora mértékben és terjedelemben érvénye
sítendő ellenőrzés föltéttelen szükségét. És vi
szont, a ki tudja, hogy az egyházi javak és jo
gok biztosítása körében minő szolgálatokat tett

A KÖZLÖNY.

és tesz az áll. igazg. tanács az egyházközségek 
és papjaik javára; szolgálmányok, fekvők, adó
kérdések ügyeinek kitisztázása; az állam-segély, 
kameratikum beneficium javadalmainak megszer
zése; az állam hatalom és egyetemes egyház fel
sőbb fórumaival szemben való representació; a 
kollégiumok administraciója és minden egyes egy
házi szolga pártfogolása, ügyintézése körében : 
az és csak az hozhat igazságos Ítéletet ez egy
házszervezeti institúció természete, jelentősége és 
működése felől.

Annak az egyházkormányzati szervnek te
hát, mely ily és ekkora törvényes hatáskörrel s 
kétségen kívül igen nagy hatalommal van felru
házva ; de a melyet az erkölcsi felelősség mellett, 
az egyéni, sőt vagyoni felelősség, a fegyelmi ke
reset lehetősége, a mandátum hat évre korláto
zott tartama is köt, a mely a minden évben ösz- 
szeiilő közgyűlés elé hivatalból terjesztett beszá
molás, mely az ezerszerü nyilvánosság ellenőr
zése alá helyeztetett s a melynek választott 
tagjai, az egyéni felelősség szempontjából, az el
kötelezettség aktualitásának kifejezésére, még 100 — 
100 frt. tisztelet-dijat is húznak, ennek az §gy- 
házkormányzati szervnek, mely választott tagjain 
felül, körében tiszteli az egyházkerület főgondno
kait, egyházi főhivatalosait ugyan, kérem, minő 
„jó szolgálatokat" tehetnek „a gyülekezetek pap
jai, a tanodák igazgatói és az egyházmegyék es
peresei", hogy aztán, e szolgálatok fejében „az 
egyéni szabadság és a vezérletük alatt álló tes
tületek jogai" essenek áldozatul?

Cikksorozatunkat „szelíd" polémiának címez
tük, mert nem az avatatlan ismertető és bíráló 
baklövésein lovagolni, hanem a vita alá vont főbb 
tételeket a tájékozatlanok előtt földeríteni, van 
szándékunkban. Erőszakot teszünk tehát magun
kon e pontnál is, a hol pedig az avatatlanságnál 
sokkal súlyosabb beszámítás alá eső gyanúsítás
sal és rágalmazással van dolgunk s a midőn, 
immár, nem csak egyházi alkotmányunk ez in
tézményének félremagyarázásáról, hanem arról is 
szó van, hogy az erdélyi egyházherület összes 
papjai, tanárai, esperesei, mint tehetetlen gépek, 
szolga lelkű eszközök, az igazgató-tanács tagjai 
pedig, mint hatalomra sóvár, alantasak jó szol
gálataira éhes, egyéni szabadságokat és testületi 
jogokat elharácsoló gazok vannak bemutatva.

Ám, mi ügyünk igazságát és toliunk tisztes-
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ségét sokkal magasabbra tartjuk, hogy sem po
lémiánk „szelíd“ jellegét ilyen ellenféllel szemben 
is elejteni akarnék s hagyjuk öt futni, mert tud
juk a múltból s számítunk a jövőre, hogy min
den autonóm testületünk, kezdve az egyházköz
ségen, föl az egyházkerületig, sőt konventig és 
zsinatig, Írott törvényeinkben szigorúan körülirt 
jogkörét meg tudja és meg fogja őrizni, ha kell, 
védelmezni bárkivel és igy mindenféle igazgató
tanácscsal szemben is, a mely eddigelő, 15 éves 
fönnállása óta, csakugyan oly Machiavelli-módon 
tudta minden szabadságot és jogot konfiskáló 
zsarnokoskodását használni, hogy felelősségre vo
nó s számoltató testületé az egyházberületi köz
gyűlés, ez ideig csak azokat a tagokat nem vá
lasztó mandátumuk lejártával ismét meg, a kiket 
ugyanez a testület magasabb egyházi polcra mél
tatott, vagy a kik, immár, a legfelső fórum előtt 
adnak számot itteni sáfárkodásukról. Az igazga
tó-tanács pedig végzi a maga sok ágú és nem 
éppen könnyű, de nem is eredménytelen műkö
dését s örül, ha maga az élet igazolja léteiét. 
Az elmélet és liberalizmus lovagjainak Ítéletét az
tán könnyen elhordozhatja, akkor is, a midőn 
p. o. a püspöki egyházak intézményét, a bősé
ges támadások ellenében is megvédte, mert az 
önálló tevékenységre alkalmas testületek indivi
duumait, minden zsarnoki hajlamai mellett is, 
örömmel látja autonómiájuk élvezetében és ak
kor is, a midőn, borrendum dictu, hatalmasko- 
dásának újabb szánandó áldozatait szerzi és (elég 
sajátságos!) nyerő meg a minden tagjában meg
vesztegetett egyházkerületi közgyűléstől, a misz- 
sziói egyházak szervezésében és felügyeleti sza
bályzatában. Szász Béla.

Egy tkeologiai társulat 20 éves mű
ködéséről,

és mi legyen a papi értekezletek tárgya?
(Folytatás.)

A t ö r t é n e t i  c s o p o r t b a  14 munka tartozik, 
m ely úgy tartalmára, m int keletkezési idejére n ézve, egy
m ástól különbözik. Ezek között a legrégibb korban az 
játszik, m ely a z s i d ó  a p o k a l i p t i k á v a l  s ennek  
egyik figyelem re m éltó terméke, a H e n o c h  k ö n y v  é- 
v  e 1 foglalkozik. E könyv, melynek eredetije n incs meg, 
hanem  csak aethiopiai nyelven való fordítása került elő, 
m integy száz évvel ezelőtt, telve van babonás és phan- 
tastikus látom ányokkal. Jelenlegi alakját a keresztyén  
eszm ék befolyása alatt nyerte, legalább azt m utatják a

benne levő m essiási képzetek, m elyek az ó-szövetség e  
nem ű képzeteitől jelentékenyen eltérnek. Jézus kora ké
pezi keretét az e s s e n u s o k r ó l  szóló dolgozatnak, m ely
nek Írója azon céllal fogott munkához, hogy e szekta  
történetét, Jézusnak ahhoz való viszonyát, világosan föl
derítse, de az eredm ény végre is az lett, hogy meg kell 
elégednünk kevés tudással, sok bizonytalansággal. Csak
nem  hasonló eredm ényre jut az a  munka, m ely t y a- 
n a i  A p o l l o n i u s  és K r i s z t u s s a l  foglalkozik. Arra 
nézve, hogy ki volt Apollonius, sem m i biztos históriai 
adatot nem talál, mert Flavius Philosfratus róla szóló  
irata nem  egyéb, m int egy irányregény a hanyatló po
gányság em elésére és nem egy határozott polémia a ke- 
resztyénség ellen. A pythagorista bölcs Jézus kortársa és 
egy vallásos hős, de csak m ellette és nem vele szem ben, 
Sokkal biztosabb megoldást nyer az a kérdés: m i n ő  
v i s z o n y b a n  á l l a n a k  a K r i s z t u s  k o r a b e l i  p o 
g á n y  v a l l á s b ö l c s é s z e t  é s  m o r a l p h i l  o s o p h i a  
e m b e r i e s  t a n a i  a k e r e s z t y  é n s é g h  e z ?  Seneka  
iratai azt mutatják, hogy a pogány vallásbölcsészet, ma
gasabb értelemben, positive előkészítette a keresztyénsé-  
get, m iután annak fontosabb erkölcsi követelm ényeit, nem  
egyszer, határozottan hangsúlyozza. Innen m ondhatjuk  
aztán, hogy az egy Ttcaőaywyfg Etg xqiotóp, Később tör
tént esem ényeket ölel fel az a munka, m ely azt a z i r o- 
d a l m i  h a r c o t  teszi buvárlata tárgyává, m e l y e t  a z  
A n t o n i n u s o k  k o r á b a n  f o l y t a t t a k  a k e r e s z 
t y  é n  s é g  e l l e n .  Különösen azon szem rehányásokkal 
foglalkozik, m elyeket Caecilius az Oktaviussal való be
szélgetésben, a keresztyéneknek tesz, m elyek között az  
is m egvan, hogy a keresztyének a testi feltám adás bal
gatag hite m iatt a hullaégetésnek ellenségei. Igen érdekes 
tárgy a m u h a m e d á n  v a l l á s  c h r i s t o l ó g i á j a .  m e
lyet ezelőtt három  évvel dolgozott ki és m utatott be a 
társulatnak egy rendes tag. Hogy az izlam christologiája 
annyira fejletlen, annak az az oka, hogy inig Jézus ele
venítő alakját a szájhagyom ány az arabokig elvitte, an
nyira is eltorzította, hogy fel sem lehet ismerni. Külön
ben Jézust maga Muhamed sem akarta lealacsonyítani, 
vagy alakját ham is világításban feltüntetni, jóllehet ezt te 
hette volna. Azonban hihetjük, hogy a keresztyén ism e
retek és a keresztyén m iveltség előhaladásával és foly
tonos hódításai mellett, később a m uham edán kelet is  
világosabb ism eretére s általánosabb tiszteleíére jut Jé
zusnak. Inkább helyi érdekű az a kérdés, mely a g o t -  
h a i  é n e k e s k ö n y v  t ö r t é n e t é v e l  foglalkozik. Az 
énekeskönyv különböző kiadásai és folyton változó dalai 
híven visszatükrözik a thüringiai egyház történetét s m ég
is nehezen lehet, kieszelni, hogy jelen alakjában, miképp 
lehet elism erni létezése jogosultságát. Hangosabban pana
szol az a m unka, m ely am a kérdés körül forog: S z ü k 
s é g e s - e ,  h o g y  a j e l e n l e g i  v a s á r n a p i  i s t e n i 
t i s z t e l e t  r e n d j é b e ,  a m i n t  a z  a r e f o r m á c i ó  
ó t a  a g o t h a i  h e r c e g s é g b e n  k i f e j l ő d ö t t ,  j a v í 
t á s  h o s a s s é k  be ,  é s  m i b e n  á l l a n a  e z e n  j a v í 
t á s ?  Igenis, szükség van, m ert a  szokásos rend csak
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gyenge viszhangja az istentiszteleti alakok ama régi gaz
dagságának, m ely a  reform áció napjaiban jutott ré
szébe ez egyháznak. A liturgia eredeti alakjainak sokkal 
több tért kell engedni, m int eddig s különösen pedig ott, 
hol a község épitése egészen a prédikáció hatásától van  
függővé téve. Érdekes ö s s z e h a s o n l í t á s t  tesz a h u -  
m a n i s m u s  és r e f o r m á c i ó  között az a dolgozat, 
m ely e két nagy szellem i áramlat mellett, a hum anism us 
egyik hatalm as képviselője: Rufus Mutianus Konrádnak 
a  képét is  felmutatja. Hasonlólag nem  kevesebb érde
k eltséget kelt az a  kérdés, m ely á  n é m e t o r s z á g i  v a l 
l á s o s  t é r e n  v a l ó  f e l v i l á g o s o d á s s a l  foglalkozik, 
k ü l ö n ö s  t e k i n t e t t e l  a g o t h a i  h e r c e g s é g  és a  
b i e n s t e d t i  e g y h á z k ö z s é g  i d e  v o n a t k o z ó  v i 
s z o n y a i r a .  Még csupán négy m unka van, m ely a tör
téneti csoporthoz, közelebbről az életrajzokhoz tartozik. 
Egyik a Z w i n g l i  j e l l e m k é p é t  m utatja fel rövid, de 
érdekes vonásokban; m ásik L a m e n n a i s  alakját állítja 
elénk az ő nem esen  érző szivével, ábrándos tévelygései
vel és roppant egyoldalúságával; a harmadik P e s t a -  
1 o z z i egyéniségével foglalkozik, ki egyike volt a legna
gyobb paedagogusoknak s hivatását és feladatát sokkal 
jobban felfogta, mint sok azon theologusok közül, kik őt 
lenézték. A negyedik S c h w a r z  K á r o l y  jellem képét á l
lítja össze és újítja fel nem es alakját az em lékezetben. 
„Az ő m egvilágosodott szellem e, m ely előtt a képzelődés 
és gondolkozás hom ályos ködfátyolképei szétoszlo ttak ; az  
ő m elegen érző szive, mely m ögött néha éles ítélet re j
lett, de m elyet mindig az igazság és szeretet dobogta
tott felejthetetlen marad közöttünk", m ondjaD r.D reyer.

A húsz évi m unkásság leggazdagabb eredm énye a  
d o g m a t i k a i  é s  e z z e l  r o k o n  k é r d é s e k  tárgyalá
sában és szép szám ában mutatkozik. A v a l l á s  t u d o 
m á n y  á l l a p o t a  é s  m ó d s z e r e ,  hangzik egy them a  
az 1877 -ik  évből. írója védekezik azon követelm ény el
len, m ely a theologiai fakultásokat ki akarja az egyete
mekről szorítani, mert hiszen ugyanezt lehetne tenni és 
követeln i a többi tudom ány-csoportokkal is. E helyett 
törekedjünk arra, hogy a theologiai tudom ányokat m inél 
előbb vegyük alapos vizsgálat alá, a theologiát s z é le s í t 
sük ki vallástudom ánynyá, m ert az a theologia. m ely  
csupán  azt tartja feladatának, hogy tanítványait egyházi 
em berekké idomítsa, többé nem  tarthat igényt a tudo
m ány nevezetre. Egy m ásik thém a H a r t m a n n  b ö l 
c s é  s z e t e  a t u d a l m a t l a n r ó l .  Szerző ,m iután  e kor
szakalkotó m unka gondolatm enetét felmutatja, arra az 
eredm ényre jut, hogy bár Hartm ann az organikus (lé
nyek m inden testi és szellem i m űködését a tudalmatlanra. 
vezeti vissza: nem  tudja bebizonyítani, hogy tudalm at- 
lanja tudalmatlan, hanem  igen is bebizonyítja azt, hogy  
tudalm atlanja sokkal inkább a tudatos, szem élyes isten , 
m int az öntudatlan akarat és értelem. A z  i s t e n f o g  a-  
l o m  a z  u j a b b k o r i  b ö l c s é s z e i b e n ,  ez a  cim e 
azon m unkának, m elyben szerző kim ondja, h ogy az im 
m anens és transcendens istenfogalm at, m elyre a  kegyes 
^kedélynek egyiránt szüksége van, egy fogalommá lehet

olvasztani. N agy lelkesedéssel védelm ezi azon állítását, 
m ely szerint spekulatív úton eljuthatunk isten ism eretére, 
mig dr. Dreyer azt vitatja vele szem ben, a Kant-Sohleier- 
m acher-féle előfeltételekből kifolyólag, hogy isten  bölcsé
szeti úton m egism erhetellen s az im m anens és transcen
dens fogalmak csak a  tisztán vallásos ism eret-organum - 
ban egyesithetők. K evesebb port vert fel a h i t r ő l  szóló  
dolgozat. írója az összes új-szövetségi iratokat átbuvá- 
roll a s a 7 t lo n g  fogalmát m indenféle árnyalatában fel
tüntette, hogy a valódi, nem es m agvat m egtalálhassa. 
Nagy vitára adott alkalmat az a kérdés: M ik  a z  i s 
t e n i  m e g i s m e r t e t ő  j e l e i  a  s z e n t i r á s b a n ?  Kü
lönösen, isten igéjének az íráshoz való viszonya, a tes- 
timonium Spiritus Sancti és a  lum en internum  képezte  
a vita tárgyát. D a r w i n  t e r e m t é s - e l m é l e t e  egy m á
sik tárgy, m elynek írója igy szó l: Általában, öröm m el 
jegyezhetjük meg, hogy a term észettudom ányok a theo-  
logiától egészen függetlenül felelhetnek meg saját kérdé
seikre, s hogy a vallásért, azok világa mellett sem  szük
ség reszketnünk. Ehhez hasonló kérdés a R ő t  h e  t e 
r e m t é s - t a n a ,  m ely több pontjában találkozik a dar
wini elmélettel. írója nagy érdekeltséggel hasonlítja ösz- 
sze a nagy term észetbúvár és a nagy theologus Rothe 
nézpontját, állításait, a mint azok a két tudom ány ta
lálkozási pontjain feltűnnek é s  ugyanazon egy em bernek  
a gondolatait sugározzák vissza. A z  i s t e n i  g o n d v i 
s e l é s r ő l  szóló m unka szerzője az im m anens és trans
cendens fogalmakat egy m eghatározásban egyesíti. S ze
rinte az isteni gondviselés nem  egyéb, m int azon isten i 
tevékenység a világban, m elyei az isteni im m anencia föl
tételez, mely a világterv m egvalósulását célozza ésá lla n -  
dólag sikerelteti magát, mindenütt érvényre juttatja, 
isten folytonos lxatása a világra. Az im m anens és trans
cendens ezen egyesítését, vagyis nz „isteni tevékenység  
a világban" és az „isteni folytonos hatás a világra" ki
fejezéseket, mint a m elyek határozott ellenm ondást tar
talmaznak, megtámadják a gyűlés ném ely tagjai de, 
szerző m égis m egmarad m eghatározása mellett, m elyben  
az ellentétek egy magasabb egységgé olvadnak össze. 
Egészen im m anens isteni fogalmon épül fel az azon kér
déssel foglalkozó m unka: J o g u k h o z  j u t h a t n a k - e  a  
c s o d a h i t  v a l l á s o s  m o z z a n a t a i ,  c s o d a h i t  n é l 
k ü l  i s ?  Minden lelkésznek kötelessége, hogy a k eresz
tyén kegyes kedély vallásos követelm ényeit prédikációi, 
m int összes tevékenysége által kielégítse. Ezen követel
m ényekhez tartozik az isteni m indenhatóságba vetett, 
Jézusra, mint m egváltóra irányított, és isten igéjének hi- 
telrem éltóságához fűződő hit. Es már azon uralkodó n é
zet m egcáfolását célozza az im m anens istenfogalom alap
ján felépített munka, m ely szerint a kegyes kedély va l
lásos követelm ényeinek kielégítésére feltétlenül szüksé - 
ges, hogy a  transcendens isten csodálatos közbenyulá- 
saiba, m elyeket a term észet folyására tesz, higyjünk, 
mert ha ezekben nem  hiszünk, a vallásos követelm é
nyeknek csak ártunk ez által,

Anthropologiai téren mozog az a munka, m ely
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P á l  a p o s t o l n a k  az e m b e r r ő l  s z ó l ó  t a n á t  a 
Mar  te n s e n é v e l  h a s o n l  i t j a  ö s s z e ,  valamint az a 
három is, mely a k i e n g e s z t e l ő ' e l é s r ő l  szól. Ez utób
biak egyike valódi orthodox alapon áll. Magáévá teszi 
teljesen Anselmus idevágó nézeteit, miután csakis ezek 
épülnek fel bibliai alapon s ezekben jelentkezik igazán 
isten igazságossága és szentsége s a bűn komolysága. 
Ennek, mintegy cáfolatául tekinthető a másik, mely ki
mondja, hogy az Anselmus vállain nyugvó egyházi tan, 
mely Krisztus halálát, mint helyettes elégtételt úgy fogja 
fel. elvetendő, mivel az irás azt nem igazolja, isten or
szága tagjainak szenvedés és halál alá való rekesztését 
nem tanítja s az isteni igazságosságnak, melynek érdeke 
hozta létre és tartja fon, ellene mond. K r i s z t u s  és  a 
k e r e s z t y é n  e gyhá z ,  hangzik egy más théma. Re
ferense azon előfeltételből indulva ki, hogy Krisztus egy 
egyházat akart alapítani; kimutatja, hogy a katholikus 
egyház absolute nem felel meg ezen egyháznak, mig a 
protestáns egyház, minden fogyatkozásai mellett is, foly
ton közeledik a kitűzött e.él felé. Egy másik m unka: 
R o t h e n a k ,  az e g y h á z  j ö v ő j é r ő l  s z ó l ó  t a n á 
val  foglalkozik s b á r é  lan, mely az egyháznak az ál
lamba való felolvadását hirdeti, igen sokszor és sok ol
dalról meg volt támadva itt ellene semmi komolyabb 
támadási, vagy védekezést nem látunk.

A s aki* á m e n  t ű m  ok közül csak a g y e r m e k -  
k é r  é sz t  s ege l találjuk a húsz éves működés tárgyai 
között. Referense megkívánja, hogy e sakramentum, mint 
régi, tisztességben megvénüll keresztyén szokás, föntar- 
lassék és ápoltassák; jóllehet, megjegyzi, hogy senkire 
sem kell ráerőszakolni. Azokkal, kik a gyermek-kereszt- 
seget elvetik, nem kell megszüntetni az egyházi közös
séget. mig csak a konfirmáció által kiegészítendő ke- 
resztségel elismerik. E kérdés tárgyalása alkalmával a 
gyűlés egyik tagja kereken megtagadja a gyermek-ke- 
reszlség sakrameulimii voltát, mivel a sakramentumnak 
egyesen az irás rendeletén kell hogy felépüljön; a gyer- 
mek-kerosztséget pedig az irás nem rendeli. Egy másik 
tag meg kérdésbe teszi, hogy a „sakramentum" fogalom 
vájjon megállhal-e egyáltalán a protestáns egyház kebe
lében, mintán az katholikus eredetű s valami mágikus 
elem mindig van benne? Kis Sándor.

(Folytatása következik.)

Áldásdús körút.
„Áldásdús körút" címmel jelezhetném a folyó hó 9 — 

15-ig bezárólag nehány egyházközségemben tett hivatalos lá
togatásomat. Több nemű felterjesztések fognak ennek folytán 
a pttspökhez s az igazgató-tanácshoz feljutni annak idejében. 
Addig is, azonban, szükségét érzem, jelezni azon kedvező je
lenségeket, melyek teljesen igazolják, hogy nincsen okunk, az 
élő egyház virágzása felett kétségbe esnünk.

Az igazgató-tanácstól nyert azon megbízatásomnál fog
va, hogy az ördögkúti újonnan szervezett körleiké szséget csa
toljam szilágyi egyházmegyémhez és az oda kinevezett tiszt. 
Újvári István miszszionárius afit kinevcztetéséről értesítvén,

liivjam fel állomásának elfoglalására: az ördögkúti kivek, sőt 
jobban esik kijelentenem, hogy felekezeti különbség nélkül, 
az összes magyarság és miszszionárius paptársammal egyetér- 
tőleg, folyó hó 10-ét tűztem ki az állomás elfoglalására. 
Nagy lelki örömmel jelezhetem, hogy a körlelkészség egész 
területéről összesereglettek a szétszórt csontok és tanúságot 
tettek arról, hogy életerő van bennök, melyből idővel s kellő 
ápolás mellett, életerős test fejlődhetik. Nem kis örömömre 
szolgál az is, hogy a beigtató ünnepélyen és istenitiszteleten, 
népének élén, részt vett a gör. kath. lelkész ur is. Öröm 
töltötte el a gyülekezetét; a meghatottság könnyein vissza- 
sugárzott a hála és reménység szép szivárványa. Az ifjú lel
kész beköszöntő első beszédével fogva vitte magának a lel
keket s bizton hiszem, hogy az első fellépés után ítélve, 
igazolni fogja, hogy az igazgató-tanácsnak szerencsés válasz
tása volt benne. Emelte a körlelkészséghez tartozó remé
nyeimet azon körülmény, hogy ezen, megyénknek Meszesen 
túli részében korszakot alkotó ünnepélyen megjelent megyénk 
első tisztviselője, Szikszai Lajos alispán, tanfelügyelője, nagy
ságos Kerekes József és megyei aljegyző t. Török István ur 
is. Mindezen jelenségek azt mutatják, hogy a folyó hó 10- 
dikén Ördögkúton beállított körlelkészség ügye nem sepera* 
tistikus felekezeti ügy, hanem megyénknek s ebben a m a
gyarságnak s ez által magyar hazánknak közöröinünnepe. 
Az ünnepély végezte után, az ördögkúti birtokos urak szi
ves vendégszerető házához voltak hivatalosak a nem-helybeli 
vendégek. Ezt csak azért jelzem, hogy elmondhassam, hogy 
tkts. Lázár Ferenc urnái, a ki rom. kath. vallásu létére, a 
legbuzgóbb s minden áldozatra kész munkása miszzziónk ügyé
nek s a kinél a fenhivatolt megyei tisztviselők, nehány vi
déki vendég s magam is élveztem a magyar vendégszeretet 

I örömeit: a házigazda emelte fel az első poharat s a hálás s z í v  melegével kórt istentől áldást és hosszú életet főtiszt, 
püspökre azon soha meg nem hálálható közreműködésért, 
hogy a megyének a meszesentúli részében szétszórt csontok 
összeforrasztására szervezte az ördögkúti miszsziót.

Folyó hó 11-én, <1. e. Sz.-Fő-Kereszturon szemléltem 
meg azon földeket, melyeket az oda való papi állomás kül
sősége gyanánt megvásárlandók vagyunk s a melyek fek
vésüknél, különösen a faluhoz közellétüknél fogva, 44 frt. 
holdankinti vételárban, a jelzett célra általam célszerűeknek 
találtattak. A vásár, egy árva is leven érdekelve, csak az 
árvaszéki engedély kinyerése után lesz megköthető. Ezen vá
sárral nagy mértékben lesz növelve jelzett egyházam papi 
javadalma.

Azt mondhatnám most és joggal is elmondhatom: venio 
nunc ad fortissimum"; ugyanis, egy templom és egy iskolá
ról van szó. Egyházmegyei algondnolt, br. Wesselényi Mik
lós ő méltósága annak tudatában, hogy a görcsöni egyház 
összeomlással fenyegető patics-temploma különben is igen szűk 
a hallgatóság befogadására, elérkezettnek látja az időt, hogy 
egy nagyobb s szilárd templom emeltessék; de tudva azt, 
hogy az egyházközség népe ily nagy költséggel nem rendel
kezik, kijelentette, hogy a templom építéséhez ad követ, tég
lát, m eszet és fizeti a kőmives munkát s a néptől s esetleg 
a felsőbb hatóságoktól csak azt kívánja, hogy fedél alá yé-
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tessék. Az egyházközséggel megkezdem a napokban ez ügy 
létesülésének élőmunkáját s hiszem istentől, hogy ily ajánlat 
után lesz a jövő esztendő folytán görcsöni egyházközségünk
ben az urnák diszes temploma.

12- én, ugyancsak br. Wesselényi Miklós ö méltóságá
val átmentem Görcsönbűl a nemes báró egy másik uradal
mába, Nyirsid községbe, a hol van ugyan 6 0 — 70 ev. ref. 
magyar lélek, de még csak iskolánk sincs és a gör, kathö- 
likusoknak sincs iskolájuk. A nemes báró elhatározta, hogy 
vallásunk és nemzetiségünk biztosítására nem csak telket ad, 
hanem az adott telekre iskolát is épit. Felmutatott nekem 
három telket, hogy választanék azokból iskolai helyiséget. 
Legcélszerűbb lett volna a falu közepén felmutatott telek, de 
azt a zilah-zsibó-deési vasút éppen hosszában fogja átszelni; 
a másik, esős-sáros időben nehezen hozzáférhető. Legcélsze
rűbbnek találtuk tehát a falu végén, az országút mellett, 
szép, száraz és egésséges ponton, az erdő szélén szakítani ki 
egy szép iskola-telket, a hová az anyag összehordását a ne
mes báró már el is rendelte, sőt a leendő iskola tervét is 
elkészíttette. Az épület 9 öl hosszú és 3 1/-* széles lesz. A 
tanterem 4 öl, a tanítói lak és mellék-helyisége pedig 5 ölet ! 
fog igénybe venni és a széles tornáccal ellátott iskola köze
pén emelkedő kis torony s benne a kis csengettyű fogja hir
detni a vallás és magyarság diadalát. A leendő tanító fize
tését, úgy hiszem, hogy össze fogja állítani a hívek buzgó- 
sága, a szilágyi „Wesselényi-egylet* és az igazg. tanács ren
delkezése alatt álló valamelyik forrás, vagy esetleg for
rások.

13- án, cikói leányegyházközségemben jelentem meg, a 
hol az eddigi csekély tanítói fizetésre már több, mint egy 
év óta nincs tanító. Azonban, a történelem tanúsága szerint, 
az ur az idők és a körülmények szüksége szerint támaszt 
férfiakat, a kik előljárjanak. Ily férfiút támasztott cikói leány- 
egyhazunk számára ngs. Péchy Mihály, nyugalmazott honvéd
huszár őrnagy úrban, a ki fenkölt szellemű, magas mivelt- 
ségü és vallásunk iránt melegen érző nejével egyetértőleg

elhatározták, hogy Cikón felemelik, sőt örökre biztositandják 
a népnevelés ügyét. E célból, megtekintvén a régi iskola
helyiséget, úgy találtuk, hogy az célszerűen átalakítható ta
nítói szállássá, a melyből lesz konyhája, kamarája és lakó
szobája s ehez emelendő lesz egy 5 méter széles és 7 mé
ter hosszú s kellő magasra felemelt szép tanterem. Azonban, 
múlhatatlanul he kell fedni a templomot is, a melyre már 
van készletben mintegy 10 ,000  zsindely. Pécliy Mihály és 
gr. Degenfeld Mária Ő méltóságaik adnak az építkezéshez 
követ, téglát, meszet, ablakot és ajtókat és egyszersmind a 
tanítói fizetésre megígért évenkinti 100 frt. ez évre eső 
egész összegét az építkezésre forditandják. Én is megígér
tem, hogy a cikói tanítói fizetésre egyházkerületileg állandó
sított évi 100 frt. segélynek múlt 1886-ik  és folyó 1887-ik  
évre eső illetékét az igazg. tanácsnál kieszközlöm, hogy e 
célra legyen fordítható és hiszem, hogy e nemű kérésem az 
igazg, tanácsnál egyhangú támogatással fog találkozni. Ily 
módon, mielőtt az idő fövény-órája egy új esztendőt jelezne, 
Cikón nem csak templomunk lesz befedve, hanem egy uj, 
célszerű és hivatásához méltó épület fog tanúbizonyságot ten- 

| ni Péchy Mihály őrnagy ur és gr. Dégen'eld Mária áldozat
kész protestáns buzgóságáról, a mely nem csak biztosítja a 
most mintegy száz magyar protestáns lélek nemzetiségét és 
vallását, hanem valóságos miszsziót fog teljesíteni abban a 
községben.

Jól esik jeleznem, hogy a gör. kath. szülők értesülvén 
Nyíreiden úgy, mint Cikón, hogy iskola épül és hivatott ta
nító lesz a községben, mindkét helyen a legnagyobb örömü
ket és az építtető valódi patronusok iránt hálájukat fejez
ték ki.

Én pedig szeretném az én Krisztusom parancsolata 
szerint, a háztetőkre állani s onnan hirdetni követendő példa, 
gyanánt a nyirsidi és cikói iskóla-alapitók soha el nem évü
lő d i c s ő s é g é t .

Nagy László, 
esperes.

TÁECA.
Egy nap a tiszteletes urnái.

Életkép.

Közelget a vasárnap, prédikáció kell, a textus még 
régebben megvolt, az éjjel a disposició is megszületett, írni 
kéne! Ma, talán, csendesebb napom lesz, mint máskor, gon
dolja magában a pap s asztalához ülve, írni kezd, vagy is 
olyan munkába fog, mely tenyerét nem töri fe l, de mégis ; 
nehezebb, mint a Pista-bá pászmája, melyet ő keme, a mig j 
ltiviszen, csak amúgy szakad a veritek arcáról. Pista-bának 
oda kün jó idő, meg jó erős kar kell, a tiszteletes urnák 
pedig csendesség, nyugodt kedély és jó fő; mert, pászmáját 
a papiroson csak eszén járva viheti ki. A papirossal kénye
sebb ám a munka, mint a durva földdel.

ír, i r . . .  Szaporán rakja egymás mellé a betűket, neki 
van melegedve; az első szót szerencsésen megkapta, kedve 
szerint tudott belekezdeni s ilyenkor aztán, mint az éneklő

nek a kezdő hang után, mindjárt jobban jön a többi s halad, 
mint az eke, mikor jól beleakadt a földbe. S ir, halad, a- 
fehér lapon tömötten rakva egymás mellé a sorokat, mint az 
eke a barázdákat. Eljött a szent hevület, a gondolatok raja 
megszállta, mint madársereg a fát; nosza, siet is, hogy mig 
szét nem repülnek, befogdossa őket fekete betűivel a fehér 
papírra.

De, kopognak az ajtón.
— Szabad, szól fejét fölemelve a papírról, miközben 

belépik a tanító : mit ir, mit dolgozik, stb. szokásos kérdé
sek után, emlékezteti, hogy a hamis Ferike kitört volt egy 
ablakszemet az iskolában s a tiszteletes ur, mint iskolaszéki 
elnök, intézkedjék betétetése iránt.

—  Jól Yan, meglesz! Felel a pap s a azzal tanító 
távozik, hogy ne zavarja munkájában.

— Adjon isten szerencsés, jó napot! Hangzik fői csak
hamar a belépő kurátor köszönése s majdnem könyökig m e-
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iritve be kezét ujjasa zsebébe, kihúzza onnan az ekklézsia 
ládája kulcsát és sürgctőleg mondja, hogy pénzt kéne kivenni 
egy pakk drótszegre, mert a cinterem korlátja felbomlado- 
zott, aztán meg a megyei dolgosok számára egy kis pálin
kára való is kell.

Megtörténik. A ládából pénzt vesznek ki, a pap nap
lóba írja s a kurátor megyen. Kevés idő múlva ismét nyílik 
az ajtó ; a tiszteletes asszony jő be, hogy holmi konyhára 
valókra pénzt vigyen ki.

— Követem álássan a tiszteletes urat alkalmatlankodá
somért; de, az urammal összevesztem, szólal meg most egy 
siró hang, s ez csak azért történt, mert én neheztelve, azt 
mondtam neki, hogy miért jár annyit abba a felégetni Yaló 
korcsoméba, miért hordja a keservesen szerzett pénzt életölő 
méregért a zsidóhoz.

No, te szegény prédikáció, mikor lesz belőled valami ? 
Gondolja magában a pap.

—  Hm, hm, elég baj! Menjen a kurátorhoz, hogy 
eitáltassa meg szembesülésig, ide clőmbe.

— Igen, instálom, de akkor még jobban megharagszik, 
ha megtudja, hogy én panaszra jártam, hebegi az asszony, 
szemeit törölge.tve.

—  I)e, ha válni akar. akkor nem lesz kit megverjen.
—  Hát, én csak azért jöttem, hogy a tiszteletes ur, 

mikor úgy ejtheti, szépen pirongassa meg. Yálni nem akar
nék, a mig lehet, mert hát megélünk valahogy, lia szegé
nyek vagyunk is; én nem gyűlöltem meg őtet, csak a zsidót 
miatta.

—  Beszelek a férjével, menjen csak most haza béké
vel s ne feledje, hogy a tfírőké és szenvedőké a menyeknek 
országa; de jusson eszébe az is, hogy jobb a paréjnak étele, 
a hol szeretet vagyon, mint. a hízott ökörnek eledele, a hol 
vagyon gyíilölség. Tehát, nincs válási szándékkal? Kérdi a 
lelkész.

Dehogy vagyok, isten őrizzen attól! Csak egy k i
csi szép pirongatás kell neki s aztán, mintha már is rneg- 
könnyebültem volna, hogy a tiszteletes ur meghallgatta pa
naszomat. Már engedelmet kérek, adjon isten jó egésséget. ,

Ismét tollhoz nyúlhat a pap, hogy folytassa, a mit el- i 
kezdett: a prédikáció-irást. De hát, megint lépdel valaki ) 
feléje.

—  Legyen szives, tiszteletes ur, nézze ki a nagy könyv
ből, hogy hány esztendősek a gyermekeim, mert biz én már 
belevetettem s dísztelen dolog, hogy ezt ne tudja az ember.

Ez is megtörténik. A családkönyvbűl, minden hosszas 
keresgélés nélkül, megmondja az évszámokat a pap. S mikor 
e távoznék, jön a bába, hogy keresztelést jelentsen be. Erre 
nyomban, mindjárt szolgájának azon izenetét hozzák meg, 
"hogy menjen ki a rétre, mert nem tudják biztosan a kaszáló 
határát s ha vétségből a máséba bele vágnak, hát csak baj 
kerül belőle. Yeszi is a pálcáját, hogy induljon a mezőre; 
de hát, megállítják, keresztlevelet kell kiadni sürgősen. Ezt 
alig végzi, jön a falusbiró, keze tele van írásokkal.

—  Kérem szépen, irja alá ezeket az irományokat, pe
dig, a mint látom, egyéb dolga is van, szól a bíró alázattal; 
aztán tekintse meg jól, hogy vájjon a jegyző igazságosan irta 
meg ezeket a bizonyítványokat?

— Hiszen, tán csak maga is elolvasta?
—  Elolvastam, s a mint látszik, alá is írtam; de job

ban hiszek a tiszteletes uram szemének.
Az irományokat átveszi, végzi dolgát velük; de, ebbe 

is jó idő telik bele. No, de a kaszások várják, a mezőre 
kell menni, sietve indul, hogy megmutassa a barázdát, de ez 
útjában is késleltetik hárman-négyen, egy s más dologban ta
nácsot kérvén tőle.

Már most talán csak irhatok, gondolja magában, a 
mint a mezőről haza érkezve, asztala mellé ül, hogy folytas
sa a prédikáció-irást; de előbb egy kis elmélyedésre van 
szüksége, hogy ismét neki hangolódjék, mert gondolatait szét* 
verte a sok jövő-menő. Szerencsére a főeszme annyira leiké
be van foganva, hogy hosszas keresgélés nélkül is megtalálja 
annak a kezéből kizavart fonalát. S mikor visszazökkenne 
ismét a kerékvágásba, alig irhát két-hárora sort. újra jffnek, 
kopogtatnak.

Jámbor arcú öreg asszouy lépik be s így kezdi a szót.
—  Ne legyen nehézségére a tiszteletes uramnak, hogy 

be bátorkodtam a kedves házába, mert nagy szenvedésbe es
tem, mióta meghalt az uram, nem bírok a vejemmel ellen
ségem lett, ki akar marni abból a házból, a hol megvénül
tem. Úgy teli vagyok keserűséggel, hogy még a falatom sem 
esik jól.

— Ezért soha se búslakodjék, mert vau törvény s az 
mindig meg fogja tartani jogaiban, szól a pap yigasztalólag*

—  Yan törvény, van, e szent igaz; de nekem jobb 
lenne a tiszteletes uram törvénye, a mit hirdet, hogy a vén 
előtt felkelj és annak orcáját megbecsüljed. Tegyen meg any- 
nyit, a jó istenre kérem, rimánkodik az asszony, beszéljen 
azzal a rósz vejemmel, adjon egy kicsi leckét neki, hát ha 
fogna rajta valamit s hamarább segítene rajtam, mint a kül
ső törvény; különben se szeretem a perlekedést, nem illik 
már ez az én vén fejemhez.

—  Ha ez a kívánsága és hiedelme, sziveseu megte
szem, felel a pap s az asszony megnyugodva távozik.

Gönci János.
(Vége következik)

K Ü L Ö N F É L É K .
=  Hát bizony, ők dolgoznak, a mi katholikus 

atyáukfiai! Nem szolunk azokról a nagy arányokról, melye
ket az ágy nevezett Szent-István, Szent László-társulatok fel
ölelnek nagy apparátussal, nagy buzgósággal és tapasztalható 
nagy eredménynyel: ime, még az e r d é l y i  rom.  k a t h .  
i r o d a l m i  t á r s u l a t  is derekasan neki fogott a munká
hoz. E hó elsőjén tartotta meg nagy gyűlését, szerintük még 
ma is K á r o 1 j--Fehérvárit, holott Veszély Károly, prépost 
olvasta fel elnöki megnyitóját, e cim a la tt: Mi okozta a hit- 
xijitásnak oly kora terjedését az erdélyi szászok között? És 
élhatározták, hogy megírják és meghatják az erdélyi püspöki 
megye történetét. És a többi; és a többi. Hát, a mi „ P a 
pi  É r t e k e z l e t e i n k ? "  Teljességgel nincs emberi evő, mely 
azokat életre szólítsa? Még csak megkísérlem sem akarja 
senki? Nincs az egyházmegyékben annyi lélekismeret, annyi 
öntudat, annyi büszkeség, hogy összegyűljenek, hogy megala
kuljanak, hogy mint a gyermek, legalább egy erőtlen lépést,
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tegyenek, mely annyit bizonyítson, hogy igyekeznek, megta
nulni a járás mesterségét? Mindenki csak a másikra fog 
vetni; a másiktól fogja várni? Egyik az esperestől; a másik 
a központtól; a harmadik tán valamelyes csodától. És nem 
akar senki kezdeményezd lenni; inkább gúny tárgyává tesz
nek egy életre való eszmél, és magukat méltókká teszik az 
ítéletre. Állandó rovatot nyitunk lapunkban és minden szám
ban kinyomatjuk azokat az egyházmegyéket, melyek meg nem 
mozdiltak és arany-keretbe azokat, kik buzgóságukkal jelét 
kívánják adni, hogy élni akarnak. Minden eszközt felhaszná
lunk, hogy e mélyen megszégyenítő állapoton valahogyan vál 
toztathassunk. Barátaink ébredjetek!

=  Magyarói lelkipásztort, Lénárd József barátun
kat, az a kitüntetés érte, hogy a maros-tordamegyei tanító
testület tiszteletbeli elnökévé választotta s az erről kiállított 
díszes oklevelet, Lakatos Sámuel, m.-vásárhelyi tanár veze
tése alatt, díszes küldöttség adta át a napokban. Hogy ban- 
quette, hogy vacsora volt, nem kételkedünk; valamint azon 
sem, hogy a megtisztelt minden lehetőt el fog követni, hogy 
a nevelés ügye körül még ezután is könnyen megszerezhető 
érdemekért, még legalább annyi oklevelet kapjon, a hány 
egyház és község van Erdélyben, a hol az elcsépelt frázist 
hangoztatják: Népnevelés, jöjjen el a te országod!

=  M.-Borzási pap, Csiszár Farkas, a maga és egy
háza nevében, hálás köszönetét nyilvánítja h. Bakó Károly 
és nője, d. Dadai Emília aszszonynak, kik a nevezett egyház 
számára egy szép urasztali selyem-rojtos térítőt ajándékoz
tak. A jótett önmagában találja meg jutalmát.

=  Sepsii egyházmegyénkbe kebelezett martonosi 
ev. ref, egyházközség, f. hó 13-án elhunyt lelkésze, M i k 
l ó s i  G y u l a  halála felett, presbyteri gyűlésből intézett rész
vét-nyilatkozatot a megboldogultnak szülőihez, Jól esik lel
kűnknek, jelezni az egyházközségnek e meleg ragaszkodását 
annyival inkább, mert a nagy veszteség után ö t  napra az 
öreg édes anya, Miklósi Jánosné felett hullatta a család a 
vesztés keserű könyeit. Martonosi énekvezér, Miklósi János 
és fia, páncélcsehi ref. pap, Miklósi József fájdalmára eny- 
hületet, vigasztalást kívánunk. Az isteni gondviselésbe vetett 
hit és megnyugvás mindeneket meggyőz, még akkor is, ha a 
halál árnyékának völgyében járunk!

=  Az iszákosság ellen Belgiumban erélyes rendsza
bályokat foganatosít a törvényhozás, miután bebizonyittatott, 
hogy a községi hatóságok intézkedése elégtelen. Orosz-, Svéd- 
és Norvégországok kivételével, nincs állam Európában, mely
ben az iszákosság oly pusztításokat mutatna fel, mint Bel
giumban, hol minden negyven lakosra egy korcsoma esik. A 
benyújtott és elfogadott törvényjavaslat súlyos pénzbünteté
seket állapit meg, sőt fogságot is azok ellen, kik nyilvános 
botrányt okoznak ittasságuk által és büntetéssel sújtja azon 
korcsomárosokat és egyeseket, kik 16 éven alóli kiskorúak
nak szeszes italt adnak és a kocsmai adósságoktól megvonja 
a bírói segélyt. Igen helyesen eselekesznelc a törvényhozások, 
ha egész erélylyel lépnek fel e veszett áramlat ellen, mely 
összetöri az egésséget, az életet és megingatja a család és 
az állam alapjait.

=  A lapok telve vannak táviratokkal, melyek a 
pápának egy leveléről adnak hirt és a mely a kormányzat 
alapelveit fejtegetve, a római kúria egész politikai magatar
tását megvilágítja. E politika vezérelve: a kibékülés az ösz- 
szes kormányokkal és népekkel, tehát Olaszországgal is, me
lyet a pápa az igazság és a, sói disant, szentszék méltósá
gának és teljes függetlenségének alapján óhajt létesíteni. A 
mai világban meg vagyunk szokva már, hogy ne igen higy- 

jünk a lehetetlenségekben. Minden megtörténhetik. Hogy a 
katholicismus a lehető legsimábban igyekszik eljárni minden 
dolgaiban, azt is láttuk; és ez által kiviszi azt, hogy enged
ve a látszatnak, megnyeri a valóságot. De, hogy békésen,
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szabad alku útján, Olaszország lemondjon Rómáról és hogy a 
kúriának visszaadja az egykor pápai birtoknak nevezett tar
tományokat: ebben egy kicsikét mégis Tamások vagyunk,

=  Molnár János, brassói ev. ref. pap „A b r a s 
s ó i  m a g y a r s á g  é s  ev.  r e f .  e g y h á z  t ö r t é n e t e tt cí
mű könyve megjelent és hozzánk is heküldetett. A tiszta jö
vedelem fele részben a brassói magyar kisdedóvó intézetek, 
fele részben pedig a brassói ev. ref. egyház szegény alapja, 
javára fordittatik. A sok szorgalommal és utánjárással meg
irt és csinosan kiállított munka nagyon méltó, hogy mentői 
többen megszerezzék. Ajánljuk olvasóink figyelmébe.

Hivatalos rész.
Sz. 961—1887.

PÁLYÁZAT.
Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerületben a s z i l á g y i ,  

egyházmegyébe kebelezett c s a h  o ly  i I li . oszt. egyházközség 
p a p i  állomására ezennel pályázat hirdettetik.

Évi javadalma, tisztességes lakás, mellék-épületek és 
veteményes kerten kívül, egyházhatósági becslés szerint, 606  
írt. 72 kr.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p  f. évi augusztus hó 25. F o 
l y a m o d v á n y o k  nt. N a g y  L á s z l ó ,  esperes aához S z .-  
S o m l y ó r a  küldendők.

Kolozsvártt, 1887, július 22. Szász Domokos,
erdélyi ref. püspök.

Sz. 957-1887.
PÁLYÁZAT.

Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerületben a s z i l á g y i  
egyházmegyébe kebelezett é r  m i n d s z e n t i  tanítói állomásra 
ezennel pályázat hirdettetik,

Évi javadalma, egy szobából és konyhából álló lakhe
lyen és veteményes kerten kívül, egyházhatósági becslés sze
rint, 120 frt.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p  f. évi augusztus hó 25. F o 
l y a m o d v á n y o k  nt. N a g y  L á s z l ó ,  esperes aához, S z.- 
S o m l y ó r a ,  küldendők.

Kolozsvártt, 1887, július 22. Szász Domokos, 
_____ erdélyi ref. püspök.

Sz. 962—1887.
PÁLYÁZAT.

Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerületben a s z i l á g y i  
egyházmegyébe kábelezett s z e é r i  IV oszt. egyházközség 
p a p i  állomására ezennel pályázat hirdettetik.

Ezen állomás évi javadalma, újonnan épült papi lakon, 
mellék-épületeken és kerten kívül, egyházhatóságilag 419  írtban 
van megállapítva.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p  f. évi augusztus hó 25. F o 
l y a m o d v á n y o k  nt. N a g y  L á s z l ó ,  esperes aához Sz. -  
S o m l y ó r a ,  küldendők.

Kolozsvártt, 1887, július 22. Szász Domokos.
erdélyi ref. püspök.

Sz. 945-1837.
PÁLYÁZAT.

Az e r d é l y i  ev. ref. egyházkerületben a k é z d i i  egy
házmegyébe kebelezett, lemondás által ürességbe jött, d á l -  
n o k i  I. oszt. egyházközség p a p i  állomására ezennel pályá
zat hirdettetik.

Évi javadalma, kényelmes lakáson, minden mellék-épü
letekkel ellátott telken, gyümölcsös és veteményes kerten k í
vül, egyházi hivatalos becslés szerint, 1063 frt. 49 kr.

P á l y á z a t i  h a t á r n a p  f. évi augusztus hó 25. F o 
l y a m o d v á n y o k  nt. S z í n i  J á n o s  ref. esperes afiához, 
K . - A l b i s b a  (u. p. Dalnok) küldendők.

Kolozsvárt, 1887 . julius 18. Szász Domokos,
erdélyi ref. püspök.

Felelős szerkesztő és kiadó: szász gef ö̂.
Nyomatott Ormós Ferencnél, az ev. ref. főtanoda betűivel, Kolozsvárt.


