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A fonnebbieken kívül, rendes rovatot vezeltünk 
„ K ü lön fé lék“  cim alatt melyben nem csupán arra 
törekedtünk, hogy a napi eseményeket szárazon regisz
tráljuk, hanem azokat reflexiókkal kisérve, hangulatot 
igyekeztünk kelteni minden iránt, a mi aktuális, és a 

i melyekről úgy voltunk meggyőződve, hogy szükségesek, 
jók és ügyünkre nézve nélkülözhetellenek. A „ H iv a ta 
los vész“ -1 nem is említjük; azt a jövendő történetírója 
fogja igazán méltányolni.



T A l R O - i r ^ T T T ^ - T Ó

az 1888. év folyamán egyházközségeink .részére kiadott rendeletekről,
melyek a „Prot. Közlönyében közzététettek.

M e g j e 1 e n t

A „Prot. Köz
löny“ számá

ban

Igazgat ó- 
tanácsi 
sz. a.

T á r g y

2 2204— 1887. Körlevél az összes anyakönyv-vezetőkhez a katonai halálozási esetek jelentésére 
vonatkozólag.

3. 73-1887. Az egyházmegyék felhívatnak, hogy az „Igazgaló-Tanáes“-lól beszerzendő hi
vatalos nyomtatványok kezelésével egy-egy egyént bízzanak meg.

4. 140— 1888. Az egyházi tisztviselők fizetésének összeírása.

5. 63-1888. Bevallási ivek szabatos kiállítása.

6. 167-1888. Az „Országos közegésségügyi egyesület.“ pártolásra ajánltalik.

8. 188-1888. Mely egyházak azok,melyek körlelkészi, s melyek azok a pppi és tanítói állo
mások, melyek pap-tanitóí állomásokká szervezhetők?

22. 794-1888. Az iskolás gyermekekkel járványban elhaltaknak kikisérletése meglillatik.
23. 840-1888. A lelkészek, mint iskolaszéki elnökök teendői járvány idején.
24. 1080-1888. A kántortanitóknak nemcsak tanítói, hanem jogérvényesen megállapított kán

tori járandóságai is hatóságilag felliajthalók.
28. 1300—1888. Az „Egyházi Törvények“
29. 1264— 1888. A ref. iskolaszéki elnökök értesitni tartoznak a szünidő kiadásának idejéről az 

illető kir. tanfelügyelőt.
32. 1572-1888. Az államsegélyből megszavazott összegek felvételéről szóló nyugták és a Bal- 

dácsi alapítványból segélyéit folyamodók kérvényei kiállításáról.
1 34. 886—1888. A tábori lelkészségért való folyamodványhoz csatolt, papi bizonyítvány hiteles 

másolata bélyeggel látandó el.
46. 1577—1888. A 42 évet be nem töltött (¡nembeli halottaknak halálesetét a születési anya

könyv „megjegyzés“ rovatába be kell vezetni.
50. 2755—1888. Az iskolaszéki elnökök felhívatnak, hogy a járványos jellegű szemcsés-köt hár- 

lyalob meggátlására a szükséges óvintézkedéseket tegyék meg.
51. 2892-1888. Az országos statistikai hivatal által kiküldött, a népesedési mozgalom kimuta

tására szolgáló űrlapok kitöltéséről.



P R O T E S T Á N S  KÖZLÖNY.
Az erdélyi egyházkerület hivatalos közlönye.

XVIII ÉVFOLYAM. KOLOZSVÁRT, 1888. JANUÁR 5. I. SZÁM

Megjelenik minden csütörtökön egy ivén. — Előfizetési ára egy évre 6 frt., félévre 3 frt., negyedévre 1 frfc 60 kr. — Szerkesztő 
^ségi iroda — hová a kéziratok és előfizetések bérmentve küldendők: kíilmagyarutcza 9 sz.

Előre!
Uj esztendő! De én csak visszatérek régi 

szerelmemhez. Szerencsét, boldogságot kellene 
kívánnom, kívánok is. De én csak mégis azt hi
szem, hogy szerencsénk, boldogulásunk egyik 
alap-föltétele, ha a „ P a p i  É r t e k e z l e t e k e t *  
ez esztendőben átadjuk a gyakorlati életnek. A 
mi eddig csak embrió volt, mint kifejlődött or
ganizmus foglalja el méltó helyét az anyaszent- 
egyház testében és kezdje meg azt a funkciót, 
mely a tengernek jutott, midőn keblére ölelte a 
kontinensek leszűrödő vizeit.

Midőn ez előtt másfél évvel „Egyesülési jog 
és kötelesség“ cim alatt felszólaltam a dolog érde
mében, éppen úgy tudtam, mint ma, hogy 
ezt az arkanumot nem é i fedeztem fői. Évtize
dek óta fennállottak azok imitt-amott. Léteztek, 
de nem voltak. Olyanok voltak, mint a téli ter
mészet. Ott a hó alatt, azokban a megdermedt 
göröngyökben ott van az őserő, a termő-képes
ség, de azért Inában vár virágot /alaki huszon
négy fokú hidegben. Még felszólaló sem én vol
tam az első. Mielőtt én átvettem lapunkat, már 
mások az előtt sürgették. Sürgették és csak se
hogy sem boldogultak. A gép nem akart meg
indulni; a fülemile csak nem akart fütyülni.

Csodálatosnak, megfoghatatlannak tartattam. 
Bármerre tekintettem, mindenfelé bizonyítékokat 
találtam az egésséges, gyümölcsöket Ígérő eszme 
mellett. Csak az egyesülés, csak a szövetkezés 
adhat és ád erőt szép célok eléréséhez a mű
vészetben, iparban, a társadalomban, még a po
litikában is. Csak az egyházi életben volna ez 
kivihetetlen, holott az egyház nem egyéb, mint 
istenben hivő és szerető szivek egyesülése. Ezt 
nem tudtam elhinni.

Pedig, a dolog igen egyszerű volt. Gyertyát 
akartak gyújtani és egyszersmind véka alá rej
teni; az oroszlánt ketrecbe zárni. Olyan önképző

kört terveztek, mely még egy kis völgynek is 
igen csekély fényt nyújthatott volna, annál ke
vésbé felelhet vala meg annak a magasabb ren
dű el hivatásnak, n ely egy ily felséges eszmének 
természetes következménye. Gondolatom szerint, 
hát, a dolog abból állott, hogy az egészet ki 
kellett rántani abból a hamupipőke, alárendelt 
helyzetből; azt a semmit jelentő félhomályt szét 
kellett tépni és jogot adni a nyilvánosság jóté
kony világosságának; a vidéki partikularismust 
fel kellett cserélni országos jelleggel; egy szó
val, az egyházmegyei „ Pa p i  É r t e k e z l e t e k 
n e k “ egyesülni kell egy „ E g y h á z k e r ü l e t i *  
oly testületben, mely méltósággal képviselje az 
eszmét és oly erkölcsi hasznot hajtson, mely 
semmi más expediens által nem helyettesíthető.

Mint minden dologgal, törődtem ezzel is so- 
| kát. Pro és contra felkutattam az okokat; mér- 
i legeltem a véleményeket; mig ama meggyőző- 
| désre jutottam, hogy ezen a csapáson meg le- 
' hét és meg kell indulni és megittam cikkemet 
| 1886, augusztus 26-án. Azóta is nem egyszer 

tettem az irányban kirohanásokat és érintve e 
dolgot, folyó évi június 16-án „Jövel szentlélek“ 
feliratú cikkemben már egyenesen jeleztem, hogy 
mi a végcél a „Papi Értekezletekkel.“

Ha mindig csak ott maradunk az egyház
megyében, igen kevés idő múlva, ismét elpos
ványosodik az eszme és nem használunk vele 
senkinek. Kik most lelkesednek, ellobognak és 
nem fognak jCni örökösök; vagy újból fel kell 
találni a puskaport, és igy mindig elől kell kez
deni azt, mely folytonossága által megbecsülhe
tetlen hasznot igér. Mig ha odadobjuk a világ
ba, ha odaállítjuk a nyilvánosság Ítélete elébe, 
egy oly erkölcsi felelősséget vállaltunk magunk
ra, mely elől többé ki nem térhetünk; egy oly 
kötelességet bíztunk lelkiismeretünkre, melyet az 
kékségen kívül leljesitni fog és ezzel lerótta anya-
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szentegyházunk iránt azt a hála-tartozást, melyet 
az minden hű fiától méltán megkövetel.

Ez értekezletek, még az egyházmegyei szűk 
mederben is, véghetetlen nagy hasznokat ered
ményeznének úgy a lelkipásztorok egyéni mivol
tára, a korral való haladására és ez által a vi
lág előtti ktiiső tekintélyben való öregbedésre; mint 
az egyházak felvirágzására és erkölcsi életük 
és egyháziasságuk fellendülésére. De mekkora 
súlyt nyernek abban a pillanatban, midőn mint 
egy nagy erkölcsi testület ajánlja fel szolgálatát 
egy oly nagy és népes egyházkerületnek, mint 
az erdélyi superintendencia! Mert egyházkerü
letünk múltja és jelenlegi szervezetében van egy 
hiány, egy hézag, melyet egyébbel áthidalni, nem 
lehet, mint ez „ É r t e k e z l e t e k k e l . “ Értem a 
régi, vándorló synodusokat, melyek primitív vol
tukban is, megbecsülhetetlen hasznára voltak az 
egyháziasság fellendülésének. És most már még 
az egyházmegyei csoportos vizitacionalis rend
szer is eltöröltetvén, valóban, komolyan kell gon
dolkozni egy oly szervről, mely mindezeket he
lyettesítse

Szervezetünk demokratikus alapja, egyház
kerületi közgyűléseink nagy számból álló volta, 
a hivatalos levéltár iszonyú molesre való növe
kedése; az egyházmegyében az esperes szemé
lyes felelőssége: mindezek kizárják még gondo
latát is annak, hogy a régi vándor-gyűlések va
laha visszatérhessenek; nem is számítva a köz
lekedési vonalok fontosságára és ama szükségek 
kielégítésére, melyek a civilizációval karöltve 
járnak. Pedig, mi nem zárkózhatunk el azoktól 
végképpen, kikkel atyafiak vagyunk, a kik hi
tünknek sorsosai és a kiket örömeikben bölcses
ségre szoktatni, megpróbáltatásaik közepette vi
gasztalni, erkölcsi kötelességünk. Pál apostol nem 
elégedett meg azzal, hogy l e v e l e k e t  küldött 
híveinek; Pál tudta, hogy a k ö z v e t l e n s é g ,  a 
személyes érintkezés minő fontos tényező. Püs
pökünk jó példával jár elől; nem kiméi költsé
get, fáradságot, törődést, nem semmi áldozatot, 
hogy összegyűjtse a szétszórt csontokat. Az ered
mény meglepő. Következései kiszámíthatatlanok. 
A buzgó megkétszerezve látja erejét, az elesett 
feláll, a bánkódó vigasztalást talál és a kétkedő 
megizmosodik hitében. Bethesda, Siloáh, Betha- 
nia és Damaskus nem helyi mivoltukban, ha
nem a megváltó és Pál személyes jelenléte által

nyertek világ-történelmi jelentőséget és lettek uj 
életnek és a kegyeletes visszaemlékezésnek ma
radandó tárgyai.

Nem csak a modern államokban, de min
den valamire való szervezettel együtt jár a k ö z 
p o n t i  kormányzás. Ez ma már „sine quanon.“ 
A politikában sirathatjuk az autonóm vármegyé
ket; egyházi életünkben a traktusok familiáris 
vizitációit és a synodusokat, azokkal a kedélyes 
„ k ö z l e g e l ő k k e l , “ de fájdalom, soha vissza 
nem jöhetnek. A paradicsomi öltözet igen jó öl
tözet lehetett, de nehezen hiszem, hogy ma va
lakinek kedve lenne, figefa-levél costumeben pre- 
sentalni magát, nem is számítva, hogy a közer- 
kölcsiség tekintetéből még a rendőrségnek is vol
na valamelyes beleszólása. De a régi dolgokból 
megtartani, ápolni azt, a mi jó, hasznos és ma 
is célszerű az magunk iránti erkölcsi köteles
ség. Ilyennek tartom én azt, hogy a régi zsina
tok megjelenvén egyes vidékeken, a mellett, hogy 
elintézték az egyetemes ügyeket, új életet, pezs
gést, valóságos lelkesedést idéztek elő az egy
házi életben és magának a felekezetnek érde
keiben.

Nó, hát, ennek a feladatnak megoldása a 
mi „ Papi  É r t e k e z l e t ü n k r e “ vár. Ez a ma
gasabb érdek állott előttem akkor, mikor a do
lognak neki indultam, abban az erős hitben és 
szent meggyőződésben, hogy a mely pillanatban 
keresztül vittük a szervezkedést: uj életet nyi
tottunk meg az erdélyi egyházkerületben. Volt sze
rencsém, közölni e tervet másokkal is és örömömre 
szolgál, hogy mindenkinek helyeslésével találkoz
tam; sőt, egyik egyházmegyénk már némi hatá
rozatot is hozott e tekintetben, magának köve
telvén az invenció jogát. Én szívesen átengedem; 
csak a cél elérve legyen.

Az első dolog volt, hogy az egyházmegyék 
szervezkedjenek maguk. Ugyan még nem mind, 
de nagy részükben ez már megtörténvén, szük
séges, hogy egy lépéssel előbbre menjünk. Szí
vesen és egész bizodalommal kérem az egyház- 
megyei É r t e k e z l e t e k e t ,  hogy legkésőbb ápr. 
1-ig legalább egy gyűlést tartsanak^és döntsenek 
ama kérdés felett: s z ü k s é g e s n e k  l á t j ák- e  
az E g y h á z k e r ü l e t i  P a p i  É r t e k e z l e t e t ,  
v a g y  n e m ?  Ha szükségesnek fogják tartani: 
ugyanabból az ülésből egy fölkérés lesz intézendő 

| főtiszt, püspök aa.-hoz, hogy a tiszteletbeli elnök
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séget mindenkorrá elfogadni és az egyletet ta
nácsával, bölcsességével és jóakaratával támogat
ni, szíveskedjék. Ugyanazon ülésben válasszanak 
egy rendes elnököt és válasszanak két bizottsági 
tagot és lepecsételt levélben küldjék be e lapok 
szerkesztőségéhez, ki fölkértt bizalmi férfiak előtt 
majdan ezeket felbontván, értesitni fogja a leen
dő elnököt és felkéri a további teendők eszköz
lése végett. Hogy mik lesznek e teendők, min
denki előtt világos. A dolognak apróra való meg
beszélése, tán formulázása, a tisztikar megválasz
tása és az egésznek oly útba indítása, hogy már 
1888 nyarán az „Egy ház kér ül éti Papi Értekezlet,“ 
mint szervezett testület megkezdje működését.

És mikor ezt végrehajtottuk, uj korszakot 
nyitottunk meg az erdélyi egyházkerületben. Ku
tatni fogjuk higgadtan bajainknak forrását, és ke
resni fogjuk azoknak gyógyszerét; felkeressük 
anyagi és szellemi előlialadásunknak eszközeit; 
támogatni fogjuk egymást a cura pastoralis nem 
egyszer nehéz kérdéseiben; hallgatóink erkölcsi 
élete felett féltékenyen őrködvén, egyesített erő
vel, váll-vetve munkálkodunk, hogy istennek or
szága terjedjen; midőn, mint protestáns papok, 
az evangyeliomi álláspontról hirdetői leszünk a 
hit- és lelkiismeretbeli szabadságnak és önkor
mányzatnak. akkor egyszersmind munkálkodunk 
édes nemzetünk és hazánk jövendő fenmaradásán 
és igy tovább-tovább, leszünk a szépnek, jónak, 
a minket méltán megillető eszményi világnak zász
lóvivői és érdemünk szerint kél nyomunkban a 
külső tisztelet, tekintély és amaz elismerés, mely 
megilleti a közkatonát, ki fegyverével kezében, 
őr-állomásán meghal, de meg nem adja magát.

Istennek nevében — előre 1
Szász GerS.

Újévi gondolatok.
Nagyot lélekzünk mind, kik az uj évet isten ke

gyelméből megértük. Mintha nagy teher szakadt volna 
le keblünkről, megkönnyebbülten érezzük magunkat. 
Hajh, pedig, ki tudná megmondani, mit rejl méhében a 
jövő? Vájjon, egy év múlva elmondhatjuk-e Simeonnal 
az uj évet megérteni ismét, nem vittek el bú, kór, ba
jok? Távol legyen tőlem a politika! Aggodalmas kérdé
seim a helyzet nyomasztó volta miatt önkint merültek 
föl lelkemben; az egyetemest érintő hatás elől az egyes 
épp úgy nem rejtőzhetik el, legyen egyházi, vagy világi 
állású, mint a légnyomás elől. Még fülünkbe zeng az 
angyali zsolozsma: békesség a földön és az emberekhez

jóakarat. De hajh, nem követi-e ezt a vad harci zaj 
s ördögi roszakarat? A seregeknek ura, istene óvja ha
zánkat, egyházunkat attól, hogy ismétlődjék a legnagyobb
magyar rettentő jóslata: ------- vér és vér mindenütt,
a testvér a testvért; népfaj a népfajt fogja pusztítani 
ellenállhatatlanul és őrülten száguldó csapatok dúlnak 
szét mindent, a mit épiténk. Mi lenne hazánkból, mi 
lenne egyházunkból?

A fenyegető jelek egyetértésre, egyesült erővel való 
működésre intenek. De, ha az az imminens fenyegető 
veszély nem intene, nekünk mégis egyesült erővel kell 
működnünk, hogy a vészt, mely egyszer kétségen kívül 
megrohan, acélozott kebellel fogadhassuk.

Egyházunk életében nehány év óta uj élet mutat
kozik. A köznapias szólam nagyon is ráillik: felébredt a 
tétlenség álmából; de nem csak felébredt, hanem gyön
ge, szétszórt erőit egyesítve, a nagyszabású alkotások 
nagy példáit tudja felmutatni, melyek nem csak minden 
jó hazafi, de minden jó keresztyén ember szivét öröm
mel tölthetik el. Ki ne örvendene annak, ha a haza
részben újabb, meg újabb pharosai emeltetnek a népne
velésnek? Ha a népnevelés nyomorral küzdő bajnokai 
közül, habár csak nehány is, az egyház anyagi támoga
tása által lelkes működésre buzdiltatik? Vájjon, lehel-e 
az botránykő, ha az egyház, követve Krisztus urunk 
intését: „szedjétek össze a maradék-darabokat, hogy sem
mi el ne vesszen abból“, szétszórt, megmaradt, híveit ösz- 
szegyüjti, egyesiti? Vájjon, kárhozlatásra méltó dolog az, 
ha a krisztusi tanoknak újabb, meg újabb templomai 
emelkednek és a nyájnak pásztor adatik, hogy az el ne 
széledjen ? És ha az anyaszentegyház őrállói nem szuny- 
nyacloznak, hanem apostoli buzgalommal .munkálnak min
denfelé, munkálnak szóval, tudván, hogy a hit hallásból 
vagyon; munkálnak tettel, tudván, hogy a jó példa kö
vetőre talál: ezért támadást, gúnyt érdemelnek-e ?

Mi örömmel üdvözlünk minden mozzanatot, mely 
a haladást., az életet jelzi. Hiszen, én istenem, mennyi 
ideig, csaknem három századig voltunk megbénítva s 
most, mert élni akarunk, saját testünkből való test, vé
rünkből való véreink támadnak föl ellenünk?

Fájdalom, nemzetünk több százados átka, réme 
most is kisért, még most is feljár rémitgelni: a féllé- 
kenykedés, félreértés s az ezekből következő akadályok 
szakadatlan szirtet képeznek az egyház hajója előtt.

Az egyház, legyen az bármely néven nevezve, az 
isten országa javainak letéteményese s isten által elébe 
szabott hivatása, hogy munkálja isten országát, hogy az 
emberek gyarapodjanak a hifiién, ismeretben, hogy a 
krisztusi szeretet hassa át minden ember szivét; hogy 
legyen egy akol a szeretet egy pásztor: a Krisztus. 
Az egyház fejeinek nem szabad soha szem elől tévesz
teni Jézus intését: „legeltesd az én nyájamat“, szüntelen 
elméjükben kell hogy forgassák: a gyertyát nem azért 
gyújtják meg, hogy véka alá rejtsék, hanem hogy fényl- 
jék mindeneknek.

És egyházunk vezetői tudják kötelességüket Js tel
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jesitik azt; anyaszentegyházunk iránti lángoló szeretetü- 
ket nem lankasztja a közöny, buzgó tevékenységüket nem 
szakítja meg sem a gúny, sem a gyanúsítás, becsmérlés 
hitvány fegyvere, jövőbelátó tekinteteik előtt tisztán áll a 
cél és szüntelen elméjükben forgatják: itt az idő, most, 
vagy soha! Ezért fejt ki oly lázas tevékenységet anya
szentegyházunk, hiszen évenkint csaknem 50—100 hive 
veszett el reá nézve, mígnem belátta, hogy ha ez to
vább is igy foly, az egyház teste is pusztulásnak fog in
dulni, isten országa és szeretett hazánk felettébb nagy 
kárára. Istené legyen a dicsőség, e veszedelmes bomlási 
és enyészési processusnak végét szakította a múlt év 
egy nagyobb szabású intézménye, a körlelkészség meg
teremtése.

Ez intézmény létesítése hazarészünk sok fia előtt 
kihívásnak tűnt fel egyházunk részéről, mely tendencia 
pedig a nagy kezdeményezőiül és egyházunktól annyira 
távol áll, hogy még ötlet gyanánt sem merült föl senki 
elméjében. Midőn főpászlorunk fárasztó, tanulmányozó 
utánjárással összeszedte s egyesítette az enyészetnek in
dult pontokon lakó híveinket, a jó pásztort követte, ki 
a szikla hasadékaiból hozta föl az eltévedt jubat.

Mi örömmel üdvözlünk minden hasonló működést 
szeretett hazánk összes felekezeteinél; mert mihelyt az 
egyénben élénken él az egyház iránt való buzgóság, 
Krisztus anyaszentegyházának képe azonnal megválto
zik az emberek tekintete arra fog irányulni, a mi min
den országnak alapja, sarkköve: a tiszta erkölcsre. A 
vallásos élet terén való haladás nemesebb erkölcsöket 
teremt s a krisztusi szerelet melege elolvasztja a fele- 
kez< tek és nemzetiségek között most emelkedő jéghegye
ket. helict, hogy sokaknál mosolyt idéz elő ez optimis- 
tikus íehogás. de én szilárdul ragaszkodom mégis azon 
hitemhez, hogy a nemzetiségi torzsalkodások, felekezeti 
féltékeny kedések pár évtized múlva megszűnnek és sok
kal veszedelmesebb kérdéseknek adják át a vezérszere
pet. Minden kornak megvan a maga vezéreszméje ko
runké a nemzetiségi, faji tudat föllendülése. A minő 
eredményt ez eszme kivívott eddig, az az eredmény fog 
állani ezentúl is: módosul, fejlődik, vagy hanyatlik, de 
lényegében az marad, újabb fajcsoportosulások, vagy ala
kulások aligha lesznek.

A mai viszonyokat tekintve s ezekből a jövőre kö
vetkeztetve, ma bármely felekezetinek nem lehet egyéb 
célja, mint az, hogy híveiben minél élénkebben éljen az 
együvé tartozás tudata s hogy ez úton lölébresztessék 
az egymás iránti szeretet, egymás javának munkálása 
s v i r i b u s  u n i t  is való működés.

Kapkodás, iránytalanság a mai kor jellemzője, ezért 
szükséges, egy határozott pontra irányítani az emberek 
figyelmét, egy orgánumot jelölni ld, a mely által érté
kesítheti a neki adott talentumokat, bárminő társadalmi 
állású egyén és pedig úgy, hogy ez által egyénileg ne
mes cselekvési kört nyer egyfelől, míg másfelől éppen 
ez által a társadalom és haza javát munkálja. Ez or
gánum az egyház, isten országának e kiválóan előké

szítője, melynek, mint ilyennek, nem lehet más célja, 
mint hogy a krisztusi elvek minél szélesebb körben meg
valósuljanak; sőt, hogy lassankint, mint kovász a tész
tát, az egész emberiséget áthassák. Az egyház e célját 
az által éri el, ha az egyént minél szorosabban magá
hoz vonja s az egyén anyagi és szellemi tehetségeit ma
gasztos célja elérésére felhasználja.

Ref. egyházunk abból az apostoli elvből indulva 
ki, hogy „királyi papság és szent nép vagyunkw, isten 
országát hívei egyetemével munkálta mindig s az orszá
gos ref. közalap megteremtésével újabban, híveinek ál
dozatkészségét még inkább igénybe veszi. Szokatlan volt 
kezdetben, mint sokan nevezték, ez uj adó s beszedése 
az illető közegekre nézve ma is felette sok kellemetlen
séggel jár. De mi bízunk népünk ismert buzgóságában, 
áldozatkészségében s nem kételkedünk abban, hogy né
pünk ismert józan, értelmes felfogásával be fogja látni, 
hogy a cél mily nemes és már is termi szép gyümöl
cseit s az egyház egyeteme által rárótt i g á t könnyűnek, 
a t e r h e t  gyönyörűségesnek fogja tartani.

Előkelőink, tanáraink, hivatalnok híveink készség
gel viselik e terhet, mely 10, 60, 100-szorosa is sok
szor a nép által fizetendő 10, 20, 30 krnak. Áldozato
kat az egyház és haza oltárára a múltban is ők hoztak, 
méltán megvárhatjuk töldmivelő híveinktől, hogy ők is 
most, midőn az egyház kér, meghozzák áldozatukat. 

| Ha ismernék iskoláink történetét, meggyőződhetnének,
' hogy csak is a vallásukért áldozatkész Bethleneknek, 

Bán nyaknak, Teleky elmek köszönhetik, hogy gyermekeik 
a mai szűkös viszonyok között tanulói pályán megáll
hatnak s belőlük müveit ember lehet. Földmivelő híve
inkhez, iparosainkhoz, minden rendű és rangú híveink 
nemes szivéhez fordulunk: ne tekintsék tehernek az ál
dozatit s ne nehezítsék meg az egyház szolgáinak mű
ködését; sőt ellenkezőleg, építsék szives, készséges ado
mányaikkal az anyaszentegyház épületét, melynek ők is 
oszlopai, mert bizony mondom, lui szilárd lesz az 
épület, oszlopai is biztosabban lógnak állani. így épít
vén az egyházat, szeretett hazánkat fogják erősíteni. Egyet
értőig, egyesült erővel: ez legyen az uj év jelszava!

Ince Lajos, 
püspöki titkár.

A görgényi egyházmegyéből.
A görgényi ev. ref. egyházmegye rendes őszi közgyű

lését múlt óv december hó 12 —14 napjain tartotta meg Sz.- 
Régenben, hol a túlságosan kedvezőtlen idő s szerfölött rósz 
útak dacára, a közgyűlés tagjai közül 33-an jelentek meg.

Méltányló elismeréssel kell feljegyeznünk, hogy egy
házmegyénk buzgó algondnoka, t. Éltető Albert ur, nem csak 
közgyűlésünkén érdeklődő, élénk részt vett, hanem az egy
házmegyei tanács-üléseket is mindig nagy szorgalommal lá
togatta s hathatósan folyt be a közügyek elintézésébe.

Esperes, Benkő János aa. a közgyűlés tagjait szívé
lyesen üdvözölvén, röviden előterjeszti, hogy az egyházme
gyénkbe kebelezett egyes egyházközségek követeléseinek zá
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logjogi biztosítéka örvendetesen előre haladott s az egyház- 
községek jelentékeny részében teljesen befejezést nyert, s a 
hol még függőben van, megtette intézkedését, a bekebelezés 
haladéktalan foganatosítására.

Bejelenti Katona Marton, volt dedrád-széplaki kántor- 
tanító aa. elhalálozását; továbbá, k.-ilyei lévita-tanitó, Sípos 
József aának történt nyugdíjaztatását, az uzdi-ezent-péteri 
agg kántor-tanító, Varró József aának, saját kérelme folytán 
történt nyógalomba-lépését. Mind a három egyházközség ta
nítói állomása, törvény szerint, köröztetve volt. A Ir.-ilyei 
lévita-tanítóságra pályázó nem jelentkezvén, azt a leány-egy
házközséggel egyetértőleg, hogy a tanköteles gyermekek ta
nítása fenakadást ne szenvedjen, Szász Lőrinccel, egy és fél 
évig volt képezdei növendékkel töltötte be.

A d -széplaki kántor-tanítóságra a pályázat lejárván, 
az október 2 -ára kitűzött választáson, Bartlia László, bere- 
kereszturi kántor-tanító aa. választatott meg, ki ezt el nem 
fogadván, az uj választás november 20 ikára tűzetett ki, 
mikor Pataki Lajos, ny.-szent-annai kántor-tanító aa. nyerte 
meg a többség szavazatát s ennek részére az esperesi kon- 
sensus kiadatott.

Az uzdi-szent-péteri kán tor-tanítóságra a választás racg- 
ejtése december 11-ikére volt kitűzve; az eredményről még 
nincs tudomása.

Néhai Csiki László, volt tancsi pap aának, még 1882 
január l-sőjén történt elhalálozása óta a papi állomás betöl
tetlen maradott. Ottani egyházunk papi állomása „Tancsvi- 
délíi körlelkészség“-gé alakíttatván, az állomásra pályázók 
közül ez év folytán, a méltóságos állandó Igazgató-Tanács 
Dioszeghi Mór, ér-kávási lelkész aát nevezte ki, azonban, ne
vezett aa. közgyűlésünk asztalán fekvő jelentése szerint, ez 
állomást nem fogadja el. Tancsi egyházközségünk is erről 
szomorú tudomást vevén, egy folyamodást ad be, a körlel- 
koszi állomás betöltését szorgalmazván. Minek folytán ajánlja, 
hogy a íotiszteletü püspök úrhoz, illetőleg, a inéit, állandó 
Igazgató-Tanácshoz felterjesztés intéztessék, az állomásnak, 
kinevezés útján, minél hamarább betöltése végett.

Ezek előre bocsátása után, esperes aa. a közgyűlést 
mogalaluiltnak és megnyitóttnak jelenti ki.

Tárgysorozat rendén, tárgyalás alá veszi közgyűlésünk 
Szabó József, főjegyző aának, esperes aához, még ez év má
jus 9-érői beadott lemondását, melynek indokolásául, hajlott 
kora mellett, megrendült egésségi állapotát hozza fői. Szabó 
József aa. lemondása mellett aunyival inkább megmarad, 
mert az óta is idő teltével megrongált egésségének rohamos 
hanyatlását kellett szomorúan tapasztalnia.

Közgyűlésünk Szabó József aának 23 éven át nagy 
buzgósággal folytatott közhivatalnoki fáradozásaiért méltányló 
elismerésül jegyzőkönyvileg köszönetét szavazván, lemondását 
elfogadja.

A debreceni egyetemes zsinat által alkotott törvények
hez való alkalmazkodás, illetőleg, azoknak erdélyrészi spe
ciális viszonyaink tekintetbe vétele mellett, újonnan kodifi
kálandó törvényeinkbe illesztése végett kiküldött bizottság, 
az eddigi vizitacionalis rendszer megváltoztatását is javaslat
ba hozván, a főtiszteletü egyházkerületi közgyűlés a javasla
tot magáévá tette s törvényerőre emelte, minek folytán min

den egyházmegyében számvevői állás rendszeresítése vált 
szükségessé.

Közgyűlésünk a főjegyzőségre és számvevőségre, a sza
vazást elrendelvén, beadatott 31 szavazat; a főjegyzőségre 
Henter Pál, eddigi aljegyző aa. nyert meg minden szavaza
tot ; a számvevőségre 1 ellenében 30-at kapott s igy Henter 
Pál aa. megválasztott főjegyzőnek és számvevőnek jelente
tett ki.

Henter Pál aa. főjegyzővé válasz tatásával, az aljegyzői 
állás megüresedvén, az elrendelt szavazás folytán, 33 beadott 
szavazatból Balázs József, m.-régeni lelkész aa. 28-at ka
p o tt; rajta kívül, ötön kaptak 1 — 1 szavazatot, tehát Ba
lázs József adnak aljegyzővé választatása kihirdettetett.

Ugyancsak Henter Pál aa előléptetésével, egy tör
vényszéki bírói hely is megüresedvén, Szabó József aa. köz- 
felkiáltással köz- és házassági törvényszéki tagnak megvá
lasztatott.

Ezután Henter Pál aa mint ez év junius 13-ilca óta 
az egyházmegyei tanács jegyzője, olvassa a tavaszi, április
1-én és 2-án megtartott eegyliázmegyei közgyűlés óta az 
egyházmegye-tanácsi ülésekben lejáratott ügyekről szóló je
lentését az egyházmegyei tanácsnak. A négy egész órát igény
be vett terjedelmes jelentésben a legapróbb részletekig elő 

; van tüntetve az egyházmegyei tanácsnak ápr. 2-ika óta vég
zett működése. E jelentés lcgkiemelkedettebb része az. hol 
nevezett afia a főtiszteletü püspök urnák egyházmegyénkben 

, való megjelenéséről emlékezik meg. Erre nézve ide igtntjuk 
saját szavait.

„Tudva van — a mint már Sz.-Régennél említettem is, 
— hogy f. évi junius 25-ikét, s a rá következő pár napot, 
örökre emlékezetes ünneppé szentelte egyházmegyénk részére 
az a szerencse, hogy szeretve tisztelt, lankadhatlan buzgód ágú, 
lánglelkü főpásztorunkat, főtiszteletű 'Szász Domokos püspök 
urat, egjdiázmegyénk kebelében üdvözölhettük.

Az osztatlan tiszteletnek, szeretetnek és ragaszkodásnak 
minden alakban való nyilvánulása, egyházmegyénk részéről is, 
nem a kötelességszerüség nyilatkozata volt, hanem a szívnek, 
a léleknek az az oltkatatlan lánggal égő szent reménye, a 
mely, a kínos szenvedések megszámithatlan sóhajtásaival az 
üldözések és méltatlan kínzások tenger könyüivel, az igazság 
bajnokainak a vérpadokon kiömlött, drága vérével megszen
telt protestáns eszmék diadalát, az olyan férfiak által látja 
örökéletre segítve, mint a milyen, az erdélyrészi ref. egyház- 
kerület főpásztora, fő tiszteletű Szász Domokos püspök úr.

Kimondhatatlan örömünk volt, körünkben tisztelhetni, s 
ez örömünket nagy mértékben fokozta, ha ugyan ez még le- 

í hetséges volt volna, Sz.-Régen város ns. tanácsának és rend- 
| őrkapitányságának, minden rendű és rangú lakosainak; a test- 
1 vér ev. luth. hitfelekezet nagyérdemű elöljáróságának, tiszte

letet tanúsító lojális eljárása.
A ngs. tanács, illetőleg t. polgármester ur, hathatósan 

folyt be az ünnepély emelésére; a t. rendőrkapitányság kiváló 
előzékenységet tanúsított, valamint az ev. luth. testvér egyház 
főt. elöljárósága is : készségesen ajánlván fel tágas, szép temp
lomukat, hogy abban dörögjön, a csontokat és velőket meg
rázó, apostoli szó, főtiszteletü Szász Domokos püspök ur aj
kairól, stb. . . .•*
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Közgyűlésünk örvendetes tudomásul vette az eg}rház- 
megyei tanácsnak, azon kedves kötelessége teljesítését, liogy: 
úgy a ngs. város t. tanácsához és t. rendőrkapitánysághoz, 
mint az ev. luth, testvér hitfelekezet főt. elöljáróságához, kö
szönő iratokat menesztett — ez alkalomból.

Ezen jelentés rendén kitűnvén, hogy igen sok, — s jó 
részint — !már régi ügy mindez ideig függőben van: miután 
esperes afia azon ügyek valamennyiét nem szorgalmazhatta, 
mert az egyházmegyei tanács, vagy közgyűlés jegyzőkönyve nem 
állhatott mindég rendelkezésére; a jegyző nem sürgethette, 
mert nem lehetett tudomása arról, hogy vájjon, az egyházme
gyei tanács, vagy közgyűlés intézkedésére, a megfelelő válasz 
esperes aa.-hoz nem terjesztetett-e be egyhangúlag fogadta
tott el Henter Pál aa.-nak azon indítványa, hogy akár a köz
gyűlés, akár az egyházmegyei tanács kiadványaira, rendele
téire, a megfelelő válasz küldessék főjegyző aa.-hoz, ki az 
ügyet beadványi jegyzőkönyvében nyilván tartván: az előző 
határozat rövid jelzésének kíséretében terjeszti esperes aa -hoz.

Igen élénk szóvitára nyujott alkalmat az a kérdés, hogy 
az évi egy-két, általános egyházmegyei, nagy Papi Értekezlet 
mellett, az eddig szokásban volt vándor-papi fiók-értekezletek 
tartassanak-e? A közgyűlési tagok két táborra oszlottak. Az 
ügyhez méltó érdeklődéssel, s igazán érzett melegséggel érvelt 
mind a két tábor, s elvégre is szavazásnak kellett döntenie, 
mikor a többség oda nyilatkozott, hogy évenkint kimaradha- 
tatlanúl kétszer: tavaszszal és őszszel, Sz.-Régenben, mint köz

pontban tartassák papi-értekezlet; azonban, a szükséghez ké
pest, többször is tartható, s időről-időre, a feldolgozandó tár
gyak kiadatnak egyes vállalkozóknak, vagy egy szükkörü bi
zottságnak, s a munkálatokat megbírálják szintén egyes vál
lalkozók, vagy arra kiküldött bizottságok.

Legott értekezlet! elnöknek — közfelkiáltással — meg
választatott nt. Benkő János esperes aa., jegyzőnek Teleki 
József, polcai lelkész aa.

A legközelebbi papi értekezleten feloldasásokat tartani 
önkéntesen Ígérkeztek: Diénes József, m -bölkényi lelkész r 
Balázs József, aljegyző és Henter Pál, főjegyző aai.

Eddigi papi értekezletünk, régi alapszabályainak revide- 
álására, illetőleg, a kor követelményeinek megfelelő új alap
szabályok szerkesztésére: Balázs József és Teleki József aai, 
megbizattak.

Az 1887. évi számadásoknak, s azok minden okmányai
nak. valamint az 1888-ik évi előleges költségvetéseknek, szám
vevő aa.-hoz leendő küldése véghatár idejéül: 1888 január 
15-ike tűzetett ki.

A vizsgálati költségeknek, a meglevő hiteles adatok 
nyomán leendő arányos kivetésére, illetőleg, az egyházmegye 
1888-ik évi költség-előirányzatának elkészítésére, egy 8 tag
ból álló bizottság küldetett ki.

Ezen kívül ellátást nyert még, többé-kevésbbé fontos 
24 ügy darab

— r. — I.

T  .A. IR, O -A~
Könyvismertetés.

A keresztyén egyház történelme. Irta W a r g a  La j o s ,  
sárospatakt tbeologini tanár. II. kötet. A reformáció utá
ni korszak, vagy a protestantizmus fejlődése és az államok 
független uralma. Sárospatakon, 1887. n. 8-i\ YII1. és 
817. 1. Ára 5 frt. 20 kr. Kapható Pfeifer Ferdinánd könyv- 
kereskedésében Budapesten, és szerzőnél. Sárospatakon.

Warga Lajos nagy munkát végzett, midőn a keresztyén 
egyház történelmét 1517 — 1814-ig megírta. Protestáns egy
házi irodalmunk régóta vár egy oly művet, mely az egész tár
gyat felöleli s mely a legkisebb mozzanatot sem hagyja figyel
men kívül.

A felosztás következő: Első időszak. A reformáció kez
detétől a westphaliai békéig 1517 1648-ig. Második idő
szak, A westphaliai békétől 1648-1814-ig .

E két időszak a nevezetesebb események szerint sza 
kaszokba s fejezetekbe van csoportosítva.

A szerző nagy szorgalommal használta föl a tárgyára 
tartozó irodalmat. Hivatkozás nélkül nem beszél s ily módon 
alkalmat nyújt az olvasónak, hogy ezen vezérfonalak után in
dulva, könnyebben bocsátkozzék a nevezetesebb események 
részleteibe. De ezen hivatkozások nemcsak az iró szavainak 
kútforrására mutatnak, hanem igen gyakran a legérdekesebb 
és legjellemzőbb adatokat is tartalmazzák. Sőt arra is van 
eset, hogy ezen jegjrzetek között foglal helyet az, a minek a 
szövegben kellene lennie. De ez ritkán fordul elő s a figyel

mes olvasót nem zavarja, mert ha egyik helyen nem, a má 
síkon minden esetre kielégítést nyer kíváncsisága.

A szóban forgó egyháztörténelem úttörő munka ekkora 
terjedelemben. Ezért, szívesen elnézzük, ha eredeti lcútforrások 
helyett, jól kidolgozott művekből veszi az egyetemes egyház
történelem megállapított tényeit. Kifogásul csak annyit hoz
hatunk föl, hogy a hazai egyháztörtcnelem körét sem tágí
totta saját kutatásai alapján. Ebben is a kész munkákra tá
maszkodott De hát ezzel szemben azt lehet felhozni, hogy az 
egyháztörténeti monográfiák az egyetemes egyháztörténelem 
szolgálatában állanak s szerzőnk úttörő munkájában kielégít
het, ha ezekből az egyetemes jellegű vonásokat belő tudta 
szőni művébe.

A tüzetesebb ismertetésre .térve, bátran elmondhatjuk, 
hogy a mű szerkezete, beosztása világos, egyszerű A szaka
szok és fejezetek címei könnyen áttekinthető kivonatot tárnak 
az olvasó elé. Az első időszakról szóló cikkek közül kiemel
kedik a Melanchton élete és jellemzése, Luther röpiratainak 
ismertetése, Karlstadt működése, Münzer Tamás törekvése, 
Zwingli és Luther összehasonlítása, Calvin szigorú megítélése; 
a protestántizmusnak, mint elvnek méltatása, valamint a re
formáció terjedésének elbeszélése országonkint, tartományon- 
lcint, s végül a protestáns felekezetek ismertetése. Elfogulat
lanságot árul el akkor, midőn Luther és Calvin gyengeségeit, 
hibáit leplezetlenül tárja az olvasó elé.

De lehangolja az embért, midőn a reformáció elterje
dését, elterjesztését nagyon könnyűnek tünteti föl, mintkaMnem
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is kellett volna a rom. kath. egyház fejével, és sok helyen a 
világi fejedelmekkel súlyos küzdelmet folytatni, s mintha ma
ga a szerző is nem hozna fői elég példát az ellenkező esetre.

Érdekes és figyelemre méltó azon megkülönböztetés, 
melyet Calvin javára a Lutherrel való összehasonlítás alapján 
állapit meg a következők szerint: „Calvin egyetemes szelle
mének sem egy állam, sem egy nyelv szűk határai nem áll
hatták útját; az a nemzetiségi korlátokat ledöntve, ösvényt 
tört az egész emberiség szivéhez és eszéhez. Épen ezen egye
temes irány és az egyház függetlenségének minden idegen be
folyástól való megvédése emeli Cálvint a világ reformátorai 
közé, mig Luther csak nemzeti reformátor maradt. Ugyanis, 
mig Luther reformációja a németség határát nem lépte túl, 
vagy ha átlépte is. jelentékeny hódítást nem tett; addig a 
Calvinizmus Európa minden jelentékenyebb népénél (a német 
kivételével) állandó hazát lelt. Még talán Calvin tanánál is 
nagyobb vonzó erőt gyakorolt az egyháznak szabad, demo
kratikus (eredetileg aristokratikus színezettel) alkotmánya; s 
mig Luther az egyházat a világi fejedelmek gyámsága alól 
nem tudta kiszabadítani, addig a független ref. egyházalkot
mány Európa minden szabadságszerető népének féltékenyen 
őrzött kincsévé vá lt/ (118. 1.)

Zwingli, Luther és Calvin önálló munkásai voltak a 
nagy egyházi reformációnak. Mindeniknek van egy-egy oly 
jellemző vonása, mely által a többiek fölé emelkedik, de 
egyikben sincs annyi kiválóság, hogy minden tekintetben a 
másik fölé emelhetnők. Egyenrangú nagy szellemek ők s azt 
hisszük, hogy a higgadt utókor nem sérti meg emléküket, ha 
nagyság tekintetében egyenlőknek nézi őket.

A kalvinizmus térfoglalását tüzetesen leírja Németalföl
dön és Franciaországban, ez utóbbi helyen különösen kiemel
vén, hogy Ferenc király főleg a pápával szőtt egyházpoliti
ka miatt emelte föl kezét a protestántizmus ellen.

Mint nem közönségesen ismert dolgot, ide jegyzem Svéd
ország reformálásának egyik legérdekesebb mozzanatátt. „Vég
re, a király (Vasa Gusztáv) midőn tapasztalta, hogy a kath. . 
főpapság nem hajlandó, előbbi hatalmáról önkint lemondani, s 
a kedélyeket folyvást izgatja: döntő lépésre határozta el ma
gát. A vesteracsi országgyűlésen (1527) kijelentette, hogy az 
államnak csekély jövedelme miatt, kormányzói kötelességeinek 
tovább eleget nem tehet, s ha a rendek nem hajlandók, a re
formációt elfogadni, kénytelen, a kormányról lemondani; s mi
dőn a papság az egyházi javak csökkentése ellen hevesen til
takozott, a király határozottan kijelentette, hogy igy tovább 
nem kormányozhat és odahagyta a gyűlést. A magára maradt 
országgyűlés (melyen a városok és földmivesek is képviselve 
voltak) azonnal két pártra szakadt, s mivel a nép és világi 
nemesség nagy többsége a nemzeti érdekeket ápoló király 
mellett foglalt állást, a papság kénytelen volt, engedni. A ki
rály pár nap múlva küldöttség által kéretett meg, hogy ma
radjon a kormány élén, mert az országgyűlés a király méltá
nyos kívánságának eleget fog tenni, s ezen Ígéretét fényesen 
be is váltotta.“ (197. 1.)

Szerzőnk mindenütt kiemeli pontosan, hogy a világi fe
jedelmek mily szerepet vittek a reformálásban, de sehol sem 
foglalja össze reflexió gyanánt, hogy sok helyen a világi ha
talom túlságos beavatkozása léptette életbe a reformáció egyik

vagy másik alakját. Azt sem jegyzi meg, hogy a magyaror
szági reformáció e tekintetben előnyösen különbözik más or
szágokétól, mert itt a fejedelmi önkény sokkal ritkábban avat
kozott a dogmák és egyházi rendtartás önkényes megállapí
tásába.

Egyébiránt, Magyarország reformációja aránylag véve a 
lehető legterjedelmesebb. A hosszú és számos cikkekben ösz- 
szefoglalva találjuk a meglehetős nagy tömegű monographiák, 
hírlapi közlemények, naplók velejét a magyarországi reformá
cióra vonatkozólag. Ezen cikkek jegyzeteiben bámulattal és 
érdekkel olvassuk azon tömérdek hivatkozást s a jegyzetekbe 
szorított csattanós idézeteket, melyek együttesen hivatva van
nak, tekintélyes segédeszközül szolgálni a magyarországi pro
testántizmus fejlődés-történetének alapos megírásához.

A tüzetesebben tárgyaló cikkek közül kiemelkedik az 
mely Dávid Ferenc reformátori működésével foglalkozik, s 
ezt kellő mérték alá vonja az unitárius irók istenítő munkái
val szemben.

Részletesen tárgyalja szerzőnk a linci békét is, de en
nek keltét hibásan teszi 1645, szept. 16-ra. Eddig a váriá- 
ciók szept. 26 és dec. 26 között váltakoztak. 1885 óta, a 
linci béke okirattárából tudjuk, hogy dec. 16-án kelt.

Figyelmesen kiemeli az 1646-diki, Szathmár-Németiben 
tartott nemzeti zsinat történetéből, hogy a puritanus irányú 
párt, Tolnai János vezetése alatt, egyebek között, m a g y a r  
n y e l v ű  i s k o l a i  t a n í t á s t  követelt; hogy a zsinat, fiú
iskolák mellett, l e á n y - i s k o l á k  felállítását is szükségesnek 
nyilatkoztattá, stb.

Vázolja a protestáns egyházak alkotmányát, istentiszte
letét, az egyházi énekek jellemét, mely utóbbiak közül az 
evang. egyházi énekekről azt mondja, hogy ezeknek „közös 
jellege az igazi egyháziasság és népiesség volt. Ezen énekek 
nem a költő egyéni érzelmeit rajzolják, hanem az egyházét, a 
mint hitéről vallomást tesz, a mint fohászkodik, a mint isten 
iránti szeretetének, benne vetett reményének hangot ad.w 
(364. lap.)

Hosszú cikket szentel a hittani tudományok fejlődésé
nek feltüntetésére a reformált egyházban.w;

Rövidebben szól a fönnebbi tárgyakról a rom. kath. egy
házakra vonatkozólag, de így is kellő tájékoztatást ad. Be
fejezi az első időszakot a harmincéves háború történetével, 
mely után még csak az Európán kívül történt térítés ügyé
ről szól.

Úgy az első, mint a második időszakban kiváló ügyes
séggel tudja szerzőnk kikerülni a politikai események hossza
sabb tárgyalását s így a könyv egyháztörténelmi jellege tisz
tán meg van tartva végig.

A második időszak legérdekesebb cikkei közé tartozik 
az, mely a francia kath. egyház függetlenségi törekvéseit tár
gyalja. Természetes is, mert a kath. keresztyén világ ekkori 
két leghatalmasabb eleme, a francia király, XIV. Lajos és 
pápák tűztek össze.

„XIV. Lajos mindazon kérdésekben, melyek az ő abso
lut hatalma törekvéseit nem érintették, készséggel alkalmaz
kodott a pápák óhajtásaihoz, a mint ezt a jansenisták és pro
testánsok üldözésével is bebizonyította. De mihelyt a korona 
jogainak és tekintélyének csorbításáról volt szó, már akkor a
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pápának sem engedett így az összeütközés Róma és a francia 
korona közt kikerülhetetlen volt.

A küzdelem, ha a protestantizmusra káros hatással volt 
is, a francia kath. egyház irodalmában szabadabb szellemű 
irányt eredményezett Ez iránynak gyökérszálait a második 
időszak kezdetén a jansenismusban találjuk meg.

Kiemelendő cikkek még: a jezsuita rend eltörlése, VII. 
Pius és Napóleon; a protestánsok állapota Franciaországban, 
mely utóbbiban érdekes és elszomorító adatok vannak fölso
rolva a protestántizmus elnyomására.

A munka utolsó szakasza a keleti egyház viszonyait tár
gyalja.

E rövid áttekintést elismerésünk megújításával fejezzük 
be a terjedelmes, protestáns szellemű munka szerzője iránt, ki 
reményt nyújtott arra is, hogy a III. kötettel befejezi nagy 
művét. A magyar egyházi irodalom körében nagy hiányt pó
tol e munka, s elterjedése által bizonyosan szélesebb körűvé, 
tisztábbá fog válni általa a magyar nemzet egyháztörténelmi 
ismerete. A könyv használhatóságát különösen előmozdítja azon 
körülmény, hogy az együvé tartozó dolgokra mindenütt a lap
számok idézésével vezet szerzőnk. Dr. Török István.

KÜLÖNFÉLÉK.
=  Lapszerkesztők, írók és olvasók közt, az évek 

folyama alatt, rendesen olyas viszony fejlődik ki, mely több 
a barátságnál, mely majdnem a rokoni szeretettel érintkezik. 
Legalább mi, kik e lapocskával oly édes örömest elbajlódunk, 
úgy vagyunk, mintha éreznők olvasóink szívverését, mintha 
jogot követelnénk örömeikből és mintha Ítész szívvel megosz
tanék fájdalmaikat. Most is, hogy az új esztendőbe átléptünk, 
e komolyan ünnepélyes napok alatt, nem egyszer kerestük fel 
lelkűnkben azokat a csendes lakásokat, melyek felett az an
gyal meglebbentette szárnyait és csak elejtett egy-egy aranyos 
diócskát, egy kis ruhát, egy ábécés könyvet és tán itt-amott 
egy vesszőcskét is. Azokat a lakásokat, hol a kapcsos biblia 
még mindig a legelső helyen áll; a ház feje égre emelt sze
mekkel keresi a mindenhatót és a „tiszteletes asszony“ az ur 
akaratán való megnyugvásban keresi és találja meg erejét. 
Legyen e házak felett a beállott év „az ur jó kedvének esz
tendeje !c< Adjon isten erőt a munkához; jutalmat a munká
nak; testi, lelki, földi és égi áldásokat, hogy beteljék forró 
óhajtásunk: l e g y e n  az é s z t é d ő  b o l d o g  egyházainkra, 
egyházkerületünkre, hazánkra, nemzetünkre!

=  Ó-esztendő dólestjén, dacára a kemény hidegnek, 
sűrű tömegekben látogatta meg a buzgó, az áhitatos nép mind
két templomunkat, hálát adva az elvett jókért, és segedelmet 
kérve a jövendőre. A külmagyar-utcai templomban püspök aa. 
a belfarkasutcaiban, Baló Sándor zárta be az esztendőt. Temp
lomozás után az Igazg.-Tanács tagjai, a főtanoda tanári kara, 
a helybeli egyház képviselő testületé és megszámlálhatatlan 
egyháztag, lapunk szerkesztőjének vezetése alatt, látogatta meg 
főtiszt, püspök aa.-át és üdvözölték a beállandó uj esztendőt 
A kik ismerik püspök aa. munkásságát, és ismerik azt az 
őszinte tiszteletet, melylyel a kolozsvári egyház és hatóságok 
iránta viseltetnek: képzelheti, hogy ez nem annyira tisztelke- 
dés volt, mint szívélyes kézszöritás, buzdítás és biztosíték a 
jövendőben való vállvetett munkásságra.

=  Szomorú arccal és megrendítő gyászszal lépett be 
az ujesztendő, a Kolozsvár szomszédságában fekvő f e k é r d i  
papi házba. A mi barátunk, néhai Bodola Sámuel fia, Bo- 
d o l a  D é n e z s ,  ki több, mint húsz éven át volt e kicsiny 
gyülekezetnek lelkipásztora, folyó hó 1-én meghalt M.-Vá- 
sárkelyt, hová gyógyulni ment pár héttel előbb. E szomorú 
hir széles körben fog könnyeket okozni, részint a megboldo

gultnak rokonszenves egyénisége miatt, részint családi ösz- 
szeköttetéseinél fogva. A Lévi-nemzetséghez tartozott és egész 
sora a tanári és papi családoknak hullat könnyeket kora el
vesztése felett. Legnagyobb a csapás népes családjára: öz
vegyére és kiskorú gyermekeire nézve. Enyhítse fájdalmukat 
mindnyájunk őszinte részvéte és a jó isten irgalmasságába 
vetett bizalom és megnyugvás.

=  A szatmár-németii ev ref. gymnasium fentartó 
testületé nevében Yállyi János, elnök, Farkas Antal, TabajdL 
Lajos cs Kiss Áron esperes, egy nagyon szépen Írott és 
emelkedett hangú „Kiáltó szót“ intéznek a „magyar haza« 
protestáns gyülekezeteihez és oszlop-embereihez“ , filléreket 
kérve, hogy I-ső Rákócy György zsinati városának gymna- 
siumát a törvényekben megszabott mértékben teljessé tehes
sék és ellensúlyozhassák a hatalmas katliolikus áramlatot e- 
kiválóan ev. református és a kegyelet által is megszentelt e- 
szép vidéken. A legszerényebb adomány is alapítvány gya
nánt fog kezeltetni; a ki pedig 50 forintot, vagy azon fe
lüli összeget ád, az tanár-választási és minden ügyekben sze
mélyes szavazati joggal fog bírni. Tudjuk, érezzük mindnyá
jan, hogy a mai kor, a mostani nemzedék arra van elhivat
va, hogy áldozatokat hozzon: a társadalom, a humanizmus,, 
a nemzetiség, az egyház, irodalom, művészet, mind-mind a*, 
szeretetre, a könyörtiletességre és áldozatkészségre hivatkoz
nak. Sok teher nehezedik vállainkra, ám. nekünk hordoznunk 
kell mindezeket, mert ez a semmiből-teremtés korszaka és. 
ha ma elmulasztjuk, már holnap a romok felett sirathatjuk 
a kötelesség-mulasztást. Melegen ajánljuk ez ügyet olvasóink 
áldozat-készségébe; hiszen, a protestántismusnak éltető ereje- 
az élő hitben és abban a buzgóságban áll, mely soha meg 
nem fogyatkozliatik.

=  Ez is statisztika. Az elmúlt 1887 ik esztendőben, 
kolozsvári ev. ref. egyházunkban született a férfi-nemen 260, 
a nőnemen 240, összesen 500; meghalt a férfi-nemen 202, 
a nő nemen 216, összesen 418. Megeskettetett 122 pár. Ösz- 
szehasonlítva 1886-al, a múlt esztendőben kevesebb született 
14-el, több halt meg 57-el és kevesebb pár eskettetett meg
2-vel. Egy szóval, a múlt esztendő e tekintetben is rósz esz
tendő volt.

Szerkesztői nyiltposta.
=  Főtiszt, püspök aa.-nak múlt számunk kiváló helyén kö

zölt „Nyiltlevele“ következtében, természetesen lapunkat külden i fog
juk mindazoknak, kik kötelezve vannak járatni. A hátralékosok név
sorát pedig áttettük püspök aa.-ház.

=  N. A. Mezö-Bodon. Igen szívesen. Munkálkodását kérjük.
=  Az angyalokról Vers. Az égi dolgokat is törekszünk meg

érteni; de ezzel nem vagyunk egészen tisztában. Lehet, hogy olva
sóink megértenék; de nem élvezuek. A betű, mely se nem tanit, se 
nem lelkesít, se nem gyönyörködtet, se nem használ: tűzre való.

=  Iskola-Szemle. Ha nyulat akarok lőni, és tízezer lépésről 
kerülgetem, nincs olyan Manlicher fegyver a világon, mely elérje. 
A ki fél a víztől, nem eszik halat. sat. sat.

Hivatalos rész.
2194—1887.

FELHÍVÁS.
Fölhívjuk mindazon lelkész és gondnok urakat, a kik

nek gyűjtő-iveket küldöttünk egyházkerületünknek boldog emlé
kű püspöke, Nagy Péter afia emlékéuek megörökítésére ado
mányok aláírása és gyűjtése végett, hogy jövő jauuár 15-ig 
a gyűjtő iveket a gyűjtött összeggel, sőt, az ivet még azou 
esetben is szíveskedjenek Igasgató-Tanácsunkhoz beküldeni, ha 
arra épen semmi aláírás sem tétetett volna.

Az erdélyi ref. egyházkerület áll. Igazgató-Tanácsának 
Kolozsvártt, 1887. december 18-án tartott üléséből.

Bodor Antal, Szász Domokos,

Felelős szerkesztő és kiadó: szász gef ö̂.
Nyomatott Ormós Ferencnél, az ev. ref. főtanoda betűivel, Kolozsvárt.
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Tisztázzuk a fogalmakat. 
I .

Csak természetesnek találjuk, hogy az or
szágos közalapnak, mint rendesen minden uj in
tézménynek ügye, bár elég rövid, de mégis már 
négy évre terjedő múltjára tekintve, mind több 
és több oldalról hívja ki a bírálatot, a segélye
zés módjára nézve innen és onnan is megjegy
zések támasztatván s hogy újabb és újabb javas
latok hangzanak a kitűzött célok helyesebb el
érésére nézve. Egyházkerületünk volt az első, a 
mely most harmad éve azt a javaslatot terjesztő 
az egyetemes konvent elé, hogy a segélyosztás 
addig gyakorolt módjának elejtésével, a nagy szá
mú, de csekély összegű segélyek helyett inkább 
korlátozottabb számban karoltassanak föl az egy- ' 
házak és intézmények s nagyobb mérvű segé
lyek nyújtásával és a sorrend rendszeres meg
állapításával, ha mindjárt hosszabb időre beoszt
va, de legalább gyökeres fölépítése biztosíttassak 
az egyetemes egyház összes szűkölködő egyhá
zainak. Majd Fejes István, konventi képviselő, 
hivta föl a konvent figyelmét a közalap törvé
nyes szabályzatának ama határozmányaira, me
lyek szerint a segélyezés nem szorítható csupán 
a szűkölködő egyházak és papi állomások támo
gatására; Szász Domokos, akkor szintén konventi 
képviselő pedig konkrét indítványt is tőn, hogy 
a papok, tanárok és özvegyeik nyugdíj-alapjának 
létrehozása szintén egyik törvényes föladata lé
vén a közalapnak, a munkálatok ebben az irány
ban is indíttassanak meg. A tavalyelőtti pápai 
konvent immár határozott tovább lépést is tőn .a 
közalap céljainak foganatosítása körében, a mi
dőn a miszszió-természetü egyházak ügyének föl
karolásával, a kiosztásra kerülő évi összegek egy- ! 
harmadát állandóan e célra destinálta; a múlt 
évi budapesti konvent pedig fölkarolta és az egy

házkerületekhez véleményezésre kiküldte, e g y fe 
lől Fejes István, képviselő, abbeli indítványát, 
hogy a közalap évi kiosztandóinak fele része a 
szegényebb papi állomások javára történő tőke
adományozásokra fordittassék s másfelől Szász 
Domokos, püspök ama javaslatát, hogy a köz
alap kiosztandó segélyösszegének bizonyos rész
lete fordittassék az egyes egyházak dologi be
fektetései és személyi járandóságai tőkéinek csak 
is kamat-biztosítására, az egyes egyházkerületek 
föladatául hagyatván e befektetendő tőkék előle
gezése, valamint az igy befektetett tőkéknek l ' /a 
százalékos kamatos-kamatozás útján, 32 óv alatti 
restituciója, úgy, hogy a közalap minden ily 32 
éves cyklusa alatt, már a kezdő évtől fogva, 
éppen húsz annyi szegény egyházat és papi ál
lomást juttathatna élhető állapotba, mintha az 
egyes állomások és intézmények javára egyma
ga fogna a szükséges tőkék, nyilván fölöttébb 
hosszúra nyúló megteremtéséhez. Most aztán, 
Mocsáry Lajos, konventi képviselő is fölemeli 
szavát a „Sárospataki Lapok“ múlt évi két utób
bi számában s „Domestika. Miszszio. Egyházi 
pénzügyi politikánk“ cim alatt nyilvánítja néze
teit a cikkek föiiratában jelzett kérdések felől, 
birálgatva a konventnek a közalap körében gya
korolt eddigi eljárást s a fölmerült indítványo
kat és tervezgetóseket, kifogást téve a rniszsziói 
célokra, szerinte, túlságos mértékben juttatott 
segélyek ellen s arra a végeredményre jutva, 
hogy a közalap, bár egyelőre mindig még sza- 
szaporitható segélyösszegei az alap valamennyi 
céljára s a tényleg fenforgó szükségek mértéke 
szerint, egyik javasolt mód szerint sem lehet 
soha elégséges, annál kevésbé, mert ha a gaz
dag egyházak mindig csak adnak a közalapnak, 
de tőle soha sem kapnak, a végén maga a köz
alap is megbukhatik, vagy legalább bevételei te
temesen megapadhatnak s igy, szerinte, nem anj -



nyira az a föladat, hogy a segélyezés módjai 
fölött elmélkedjünk, hanem az, hogy a segélyre 
szorult egyházak és állomások apasztásáról gon
doskodjunk és pedig az által, hogy gyönge egy
házainkat affiliáljuk, körlelkészségekké alakítsuk 
s illetőleg, a pap-tanitói állomásokat szaporítsuk 
s ezzel minden két koldus-állomásból legalább 
egy megélhetőt formáljunk. És végül, hogy e 
fölsorolás csonkán ne maradjon, jelezzük azt is, 
hogy Szász Károly, püspök, a Protestáns Egy
házi és Iskolai Lap“ utóbbi két számában szin
tén hozzá szól a közalap kérdéséhez, némileg ref
lektálva Mocsáry Lajos cikkére is, kifejtve ál
láspontját a segélyezés jövőben követendő módjára 
nézve.

Az ügy és kérdés tehát, mint látjuk, parla
gon éppen nem hever s csakugyan senki sem 
mondhatja, hogy a közalap közöttünk érdeket és 
figyelmet ne keltene s ébren ne tartana. De hát, 
ez nem is csoda, mert hiszen életbe vágó nagy 
föladatai; érdekszálai, melyek éppen a nervus 
rerurn gerendámul gyökeréhez kapcsolják; a 
hozzá fűzött nagy és vérmes remények s ezek 
egy. vagy éppen jó részének bizonyos mérték
ben meghiúsulta, s a mi fajunk és felekezetűnk 
még elég s z ív ó s  publikus spiritusa, mind össze- 
hatvti, elég erős tényezők ez érdeklődés, meg 
figyelem szitására, sőt fokozására. És meg is 
lehetünk nyugodva, hogy a kérdés megoldása 
immár a legjobb útra van terelve: a sajtó, az 
egyházkerületek s majdan a konvent, bizonynyal, 
a leghelyesebb módot fogják érvényre juttatni.

De éppen, mivel a hivatalos közegek mel
lett, a sajtó számára is kö/etelnünk kell a nagy 
és éppen nem könnyű feladat érdekében a köz
reműködést, a magunk részéről szintén vállal
kozni kívánunk a nyilatkozattételre és pedig a 
Mocsáry Lajos ur két cikkének fonalán indulva, 
miután nem egy tétele által provokálva vagyunk 
ügy is, mint az erdélyi s úgy is, mint az egye
temes egyház tagjai, őszinte hívei. A midőn Mo
csáry L. annak hangoztatja lehetőségét, hogy a 
közalap nem lesz föntartható, ha a gazdag egy
házak mindig csak adnak és soha sem kapnak 
s ha „mindig csak Erdély viszi el az oroszlán- 
részt a segélyezésből“ ; a midőn az egészen ki
csiny egyházközségek gyámol nélkül hagyását 
is gondolhatónak tartja s a miszsziói működést

10 I* K O T K S T Á_N 8 KÖZLŐ X Y. 2. SZÁM.

szükebb korlátok közé kívánja szoritni, azt tanú
sítja, hogy a közalap fogalmával és elhivatásá- 
val nincsen egészen tisztában, a miből, aztán ter
mészetesen következik, hogy a segélyezés mód
jának megállapítása előtte csak másodrendű 
kérdés.

Azért tehát, jó lesz, ha tisztázzuk a fogal
makat. Szá.<z Béla.

Iskolai istentisztelet.
Az iskolai istentisztelet szorosan, egybe volt és van 

forrva a benlakásos intézetekkel. Egyházkerületünk in
tézeteiben mindig jelentékeny mértékben szerepelt, de az 
idők és intézetek viszonyai szerint különböző alakban, 
terjedelemben s különböző állású egyének végezték. A 
múltban nagyobb volt az egyöntetűség e- téren, mivel 
N.-Enyeden, Kolozsvárit és M.-Vásárhelyit theologiát is 
tanítottak s igy mindig voltak az istentisztelet vezetésére 
alkalmas egyének. Az egyöntetűség*, még azután is meg
maradt, miután a két utóbbi intézet elveszítette theolo- 
giáját; mert a theologus ifjak hiányában, rendesen a pap
jelölt-jurátusok és osztályvezetők végezték a mindennapi 
könyörgést. De a mily arányban apadtak a papjelölt-ju- 
ratusok s a mily arányban szállott a legaciók élvezete 
a VII. és VIII. osztályosokra, oly arányban kellett né
mely intézetben, vagy talán csak az udvarhelyiben, arra  
gondolni, hogy az osztályosok közül is szerepeltessenek 
egyeseket az istentisztelet végzésében. A kolozsvári kol
légiumban ez nem történt meg soha. Körülbelől 23 év óta 
ismerem ¡i kolozsvári kollégium eljárását e tekintetben 
s ez alapon kívánom ismertetni az időközben fölmerült 
változásokat. Gondolom, lesz valami közcélra fölhasznál
ható ez ismertetésben s ha nem lenne, megnyugtat az, 
hogy intézetünk istentiszteleti szokásait történelmi szem 
pontból mutatom be.

Én nem voltam theologus, de midőn esküdti állá
somból kifolyólag, könyörögnöm kellett, pótoltam a theo- 
logia hiányát hitein melegével, isten iránt való igaz sze- 
retete innék egész lelkesedésével. Hogy milyen lehetett 
hatása, azt én nem tudom, de máig is érzem, hogy leg
alább magamra nézve lelki szükséget töltöttem be egy-egy 
ima elrebegése által. Ily érzelmek vezethették nem-theo- 
logus esküdt társaimat s az utánunk következőket is. 
de a lanári testületetet nem elégítették ki. A naponkint! 
reggeli közima megszüntetése után, hétfőn és szombaton 
délelőtti órák utáni időre tétetett az istentisztelet, hogy 
a hét kezdetén és végén kérje és köszönje meg az ifjú
ság szent istenünknek nélkülözhetetlen segélyét, kiapad
hatatlan áldásait. Az istentisztelet ily módon megritkul
ván, ismét vissza lehetett térni azon elvre, hogy csak 
hivatott ember állhasson a szószékbe s ismét a közta- 
nitókul alkalmazott theologusok mondottak könyörgése
ket. Meg kell vallanom, hogy Régeni Ferenc, jelenleg
m.-bikali lelkész imái most is édesen csendülnek meg 
fülemben. Az egész ifjúságot áhítatra tudta ragadni. Még



kedvezőbbé vált a helyzet akkor, midőn az í —VI osztá
lyokban a vallás-tanítást Herepei Gergely, 'helybeli lel
kész vette át s szives készséggel ajánlkozott az iskolai 
istentisztelet vezetésére. A vallástudomány kincseit, val
lásos kedélyének melegét árasztotta ő szót gyönyörű imái
ban s megilletődés nélkül senki sem távozhatott el az 
auditóriumból. Benne és általa tetőpontját érte el isko
lai istentiszteletünk, A rendszer továbbra is ez maradt, 
A tanári kar ezen okulva, midőn Herepei Gergely meg
vált a tanítástól, nem csak egy emberre bizta a vallás- 
tanilást, hanem ezen egy emberre ruházta az iskolai 
istentiszteletet vezetését is.

Lelkes, szépen előadott könyörgés kell a tanuló 
ifjúságnak, ha e sokféle rétegből összegyűlt, csintalanság- 
ra  sokféleképp hajlandó tömegre vallásos szempontbúi 
hatni akarunk. Ez a meggyőződés vezet engem annak 
kifejezésére, hogy az Ince Lajos ur által e „Közlöny“ 
50 számában felhozott udvarhelyi gyakorlat nem helyes. 
Akármilyen ceremóniával rendezik is, akármilyen tekin
té llye l őrködik is az istentisztelet lefolyása fölött az 
igazgató, az ifjúság mégis, első sorban, s VII, Vili osz
tályos szónok gyengéit lesi, megjegyzéseivel kiséri benn 
és üldözi, vagy legalább boszantja künn s nagy tömegű 
anyagot gyűjt az istentisztelet komolyságának megren- 
ditésére.

A fönnebb jelzet cikkből úgy értettem meg a dol
got, hogy az igazgató a hallgatóság előtt teszi meg ref- 
lekszióit a szónoklatra. Azt hiszem, hogy ez csak az 
érdekelt legacióra menendők előtt történik. Ha más kint 
áll a dolog, ezt sem helyeselhetem. Tán, nincs is miért 
indokoljam.

A mi a legacióra való minősítést illeti, jobbnak 
tartom a seminarium rendszerét s ha ebben hanyagság 
miatt nincs kellő biztosíték, a hanyagságot kell meg
szüntetni s nem egy más célú intézményt megrontani. 
Ez az egyedüli orvosság azon iskolákban, melyekben 
nincs theologia.

Megjegyzem, végül, hogy enyhe időben egész kol
légiumunk részt vesz a vasárnap délelőtti templomi nyil
vános istentiszteleten. A téli időszakban nagy termünk 
szolgál istentiszteleti helyiségül. Török István.

Az egyházmegyékből.
i.

A gyulafehérvári egyházmegyéből.
Múlt évi dec. 16 án tartá egyházmegyénk őszi közgyű

lését, a szokott helyen, Gyulafehérvártt. Mig a papok csak
nem teljes számmal voltak jelen, addig a képviselők — 3 ta
got kivéve és gondnokok távollétök által tűntek k i ; pedig 
sem az idő zordonsága, sem a távolság, vagy útak rosszasá
ga nem akadályozhatta a megjelenésben s szeretjük hinni, 
hogy inkább házi bajok, vagy más, halasztást nem tűrő el- 
foglaltatás folyt be az elmaradásra s nem a meglanyhult ér
dekeltség, vagy közönyösség, mi nagyon sajnos volna, ha ná
lunk is felütné fejéti

Hittük, hogy két új paptársunkat fogjuk bekebelezni, 
de fájdalom, csak egyet, zalathnai ifjú kollégánkat, Ferenci 
Istvánt fogadhattuk közibünk, mert a Benedekbe választott új. 
pap, Tóth Samu aa. miért, miért nem ? megválasztatását visz- 
szaútasitóttá s igy Benedek ismét pap nélkül van.

A múlt gyűlés jegyzőkönyve felolvastatván, szószerint 
elfogadtatott és hitel esi ttetett.

Öröm volt hallani derék esperesünk nagy pontossággal ki - 
dolgozott jelentéséből, hogy anyagi és valláserkölcsi tekintet- 
beu fokozatosan haladunk s a múlt idők zavaraiból lassan- 
kint, de mind jobban-jobban bontakozunk ki. A felsőbb le
iratok felolvasása és tudásul vétele után, tárgyaltattak a se
gély-kérvények, melyek, tekintve a folyamodók csekély java
dalmazását, károsodásaikat s az egyházi és iskolai élet terén 
tanúsított lankadatlan s ez által sikeres munkálkodásukat, me
leg pártolással terjesztettek fői illető helyre. Végezetre, he
lyeslő tudomásul vétetett a kiküldött becslő bizottságnak a 
boros-bocsárdi desolata eccla kanonika porciójának megbecsü
lésére vonatkozó jelentés, mely szerint az összes fekvőség ér
téke 7699 forintban állapíttatott meg, mint a mely összegért 
volna hajlandó egyházmegyénk e fekyőségeket a püspökség
nek átadni.

Több tárgy nem lévén, a közgyűlés az esperes élteté
sével bevégződött, hogy egy más gyűléssé alakuljon, melyre 
az előkészületek még a nyár folytán megtétettek s létrejötte 
mindnyájunk által epedve váratott.

Igen, mert az ige nálunk is testet öltött, a pünkösti lé
lek működött titkon s működése meglátszik nyilván s igy a 
P a p i  É r t e k e z l e t ,  az 0. Weress Sándor sárdi és Nagy 
Károly m.-igeni lelkészek által kidolgozott alapszabályok cse
kély módosításával megalakult, magát szervezte, hivatalnokait 
megválasztotta s működését meg is kezdette.

Elnökül aktivus esperesünk Tókos Sándor, másodelnö
kül sárdi pap, 0. Weress Sándor, jegyzőül és könyvtárosul 
Elekes Viktor, egyházmegyei jegyző s gyulafehérvári, s pénz
tárosul Nagy Károly, m.-igeui lelkész aai. választattak meg.

E szervezkedő s immár megalakult értekezletünkre nem 
lévén felolvasás bejelentve ez alkalommal, csak egyes gya
korlati kérdések megvitatásával foglalkoztunk, a többek kö
zött élénk eszmecserére adott alkalmat az úgy nevezett vad
házasságok körüli eljárás, az egyházi adó miként felszedése ?

A legközelebbi értekezletre felolvasást jelentettek be 
Elekes Viktor és 0. Weress Sándor.

A kezdet nehézségein tehát túl vagyunk, az út nyitva, 
csak haladnunk kell rajta s én hiszem is, hogy lankadást 
nem ismerve fogunk vállvetve működni a kitűzött cél felé, 
mely édes mindnyájunké, t. i. papi testületünk, anyaszent- 
egyházunk s igy szeretett hazánk és nemzetünk felvirágozta
tása, mely ha valahol, e vidéken bizonyára kívánatos. Úgy 
legyen! Bors 6 di.

II.

Az orbai egyházmegyéből.
Az orbai egyházmegye őszi közgyűlését Kovásznál), dec. 

6-án tartotta meg, a tagok csaknem teljes számú jelenlété
ben. Esperes aa. a gyűlés tanácskozásait a következő, álta
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lános tetszéssel s jegyzőkönyvre vétetni és a „Közlönyben“ 
kiadatni határozott, beszéddel nyitotta meg:

Nagy tiszteletű egyhm. közgyűlés!
Letelvén egyhm. közgyűlésünk három éves időszaka, 

egyházi törvényeink értelmében, szerencsés voltam, az egyhm. 
képviselő választásokat elrendelni s miután azok végrehajtva 
s egylini. tanácsunk által igazolva lettek, a közgyűlést mai 
napra összehívni, s jól esik nekem, kifejezést adhatni a fe
letti örömömnek, hogy a közgyűlés tagjait ily szép számban 
együtt láthatom s üdvözölhetem azzal a szeretettel, mely 
minket eddig ijs oly édesen fűzött össze. Az egyházi ügyek 
iránti érdekeltségen és buzgalmon kívül, e szeretet az, mi any- 
nyira örvendetesekké szokta tenni összejöveteleinket.

Ma. azonban, viszont, találkozásunk derült képe elé a 
bánatos visszaemlékezés fátyola vonul; üresen látunk testüle
tünkben egy helyet: tiszt. Finta István, pávai lelkész társunk
nak helyét, ki a pávai egyházközségnek volt 35 évig hű, 
munkás lelkipásztora, közgyűlésünknek szeretetben és becsü
lésben élt tagja, ki hirtelen, véletlenül lett a halálnak áldo
zata ; mi rám nézve annyival fájdalmasabb volt, hogy az 
egyházkerület! közgyűlésen lévén elfoglalva, nem kisérlictém 
nyughelyére őt, kihez atyafiságos szeretet melegével fűződem.

Legyen szabad, itt megemlíteni egyházmegyénk egy ré
gebbi, de életbe nem léptetett, azon határozatát, hogy a köz
gyűlés elhalt tagjainak rövid életrajza a közgyűlés jegyzőköny
vébe bevezettessék.

Haza érkezésem után nem késtem kiszállani Pávára, ott 
a prcsbyteriummal együttesen rendbeszedtük az egyházközség 
ingóságait, az átadandókat a kinevezett administráns lelkész
nek adva át; egyebeket két ládába biztos helyre elhelyezvén.

Méltányosnak vélem, megemlékezni e helyen azon súj
tó csapásról, mely egyházmegyénknek is egyik főgondnokát, 
mélt. Lázár Mihály urat érte szeretett, nőjének elvesztésében. 
Kötelességemnek ismertem, a gyászünnepélyen megjelenni s egy
házmegyénk részvétének kifejezést adni

És nem hallgathatom el ama nemes férfinak elveszté
sét, ki hosszú éveken át volt közgyűlésünknek nagyrabecsült 
munkás tagja, a pávai egyházi és iskolai ügyek buzgó párt
fogója, egyik vezetője; kinek emlékét, többféle jótékonycélu 
alapítványok örökítek meg. Tkts. Miskolcy Ferenc úr ez, 
kinek por:n arad ványait, ezelőtt harmad nappal kísérők az örök 
nyugalom csendes honába. A nemeseknek nyugalmuk csendes, 
emlékezetük áldott legyen!

E néhány pillanatot az emlékezetnek szentelve, habár 
ez idő szerint, részletes jelentést tenni, nem feladatom, legyen 
szabad elmondani a következőket.

Tudva van. hogy a jelen hanyatló évben két egyház
kor. közgyűlés tartatott: egy rendkívüli és egy rendes; mind
kettőre megjelentünk az egyhm. jegyző úrral.

Majd, részt vettem, a mólt. igazgató-tanács felhívása s 
egyhm tanácsunk intézkedése folytán, azon küldöttségben, 
mely Ő felsége, a király előtt, Kolozsvárt szept. 23-án mutat
ta be egyházkerületünk hódolatát.

És végül, midőn szeretett főpásztorunk Háromszékme- 
gyén át utazott Csíkszeredába, nem mulasztottam el, Malisá
nál üdvözölni s Kézdivásárhelyig kisérve, szerencsét kívánni a 
korszakot alkotó munkára.

2. rzAm.

Egyházmegyénk s egyházközségeink azon ügyeit, me
lyek múlt közgyűlésünk óta felmerültek s melyeket hatáskö
röm átlépése nélkül elvégezhettem — elintéztem; a neveze
tesebbek az egyházmegyei tanács jelentésében fognak előadat
ni, vagy a mai gyűlés tárgysorozatán előfordulni.

Jelen gyűlésünknek főfeladata az alakulás, és azután 
betöltése az uj törvények által rendszeresített és a három 
évi időszak leteltével üresedésbe jött egyházmegyei hivata
loknak.

Az uj intézmények életrevalóságát megmutatni, azoknak 
lesz feladatuk, kiket a közgyűlés azoknak élére állitand.

Legyen szabad azért, egész tisztelettel kérnem a köz
gyűlés tagjait, méltózlassanak úgy a hivatalok betöltésénél, 
mint az előterjesztendő ügyek tárgyalásánál, egyházi törvé
nyeink keretén belől, legjobb meggyőződésüket követve, úgy 
járni el, mint azt egyházmegyénk jó hírneve, előlialadása 
megkívánja.

E nemes törekvéseinkre, tanácskozásainkra isten meg
segítő kegyelmét megszentelő erejét kérve, magamat, szi
ves támogatásukba ajánlva: egyházmegyei közgyűlésünket meg
nyitom.

Ezzel a gyűlés megnyittatván, miután a múlt gyű
lés jegyzőkönyve felolvastatott s hitelesíttetett és az egy
házmegyei tanácsnak a múlt gyűlés óta tartott üléseiben ho
zott határozatai és jelentései helybehagyattak és jóváhagyó 
tudomásul vétettek előterjeszti esperes aa. a mélt. állandó 
Igazgató Tanácsnak 2109 —1887 sz. a. kelt tisztelettel
vett leiratót, melyben a mólt. állandó Igazg. Tanács jelezve, 
hogy az 1879 évi egyházkerületi közgyűlés 16, illetőleg 56 
jlcönyvi szánni határozata ellenére, máig is az egyházi tő
kéknek kezesekkel való kikölcsönzése van gyakorlatban s 
hogy a 100 irtot meghaladó tőkék 100 írton alól is köl- 
csönöztétnek ki: megrendeli esperes aának, hogy az ily mó
don kíln levő. bármely csekély összeget tevő kezességre

j kiadott kölcsönöket, rövid idő alatt, vagy zálogjogilag bizto
síttassa, vagy hajtassa föl az illető egyházközségek elöljáró
ságaival ; ha ezt tenni vonakodnának, a kötelezvényeket ve
gye he s a gondnok, illetőleg, megyebiró és pap költségére 
s felelősségére adja megbízható ügyvéd kezébe. Esperes aa. 
kijelenti, hogy bár e tisztelt leirat hozzá intéztetett, de mi
után az, úgy szólva, egyházmegyénk csaknem mindenik egy
házközségének létérdekét érinti, jónak látta, közgyűlés elé 
hozni.

Erre közgyűlésünk, a fenti szám alatt tisztelt leiratot, 
fontosságához illő komoly és beható tanácskozás tárgyává 
tevén, a következő s a mélt. állandó Igazg. Tanácshoz jó
váhagyás végett tisztelettel felterjeszteni rendelt határozatot 
hozta: mint hogy a fenn érintett s tisztelettel fogadott ren
deletnek rövid idő alatti szigorú végrehajtása egyházközségeink 
nagyobb részének nyugalmát, békességét egészen fölzavarná ; 
mint hogy, továbbá, egyházi tőkéink túlnyomó részét kegy
adományok, alapítványok s a hívek önadakozásból gyűjtött 
fillérei alkotják, melyeknek egyik céljok épen az volt, hogy 
az egyes egyházközségek ref. tagjai elemi csapás és más sze
rencsétlenségek után ne legyenek kénytelenek az uzsorások 
polyp-karjai közé vetni magukat, hanem az önszorgalmuk
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ból és az egyes jó szivü adományozók kegyességéből alapí
tott egyházi tőkékből, mérsékelt kamat fizetése mellett, köl
csönt nyerhessenek: közgyűlésünk határozatiig kimondja, 
hogy minden adósnak vagy zálogjogiig biztosítani, vagy tarto
zását lefizetni kötelessége ugyan, de mindkettőre időt ad, és 
pedig a zálogjogi biztosítás keresztül viendő 1888 év, dec. 
31-ig; a lefizetés pedig két részletben cszközlendő, jelesen: 
a tartozásnak fele része 1888 év dec. 31-ig, másik fele ré
sze 1889 dec. 31-ig befizetendő. Ha valamely adós sem a 
zálogjogi biztosítást, sem tartozása első felének fizetését a 
kitűzött, ideig nem eszközli késedelem nélkül beperesitendő 
Az említett kedvezményeket a már felhozott indokokból és 
másfelől a mai nagyon mostoha időkre való tekintetből adta 
meg közgyűlésünk az adósoknak; de egyszersmind ismételve 
határozottan kimondotta, hogy szabátyszeríi zálogjogi biztosí
tás nélkül ez után semminemű egyházi tőkepénzt kikölcsö
nözni, nem szabad.

Ez után a „Magyar Prot. Tudományos Irodalmi Tár
saság“ alakítására kibocsátott „Felhívás0 olvastatván föl: 
közgyűlésünk határozatikig kimondotta, hogy évi 5 frt. dij 
fizetéssel, az egyházmegyei könyvtár részéről a lársaság tag
jai közé lép.

Majd, esperes aa. azt jelenti be, hogy a vizitación be
szedett 262 frt. 43 kr.t és az országos közalap járandósá
gába begyült 285 frt. 50 krt illetékes helyükre beszolgál
tatván, a nyugtákat megkapta s be is mutatja Jóváhagyó 
tudomásul vétetett.

Ezt követte az ..államsegély-kérvények“ megvizsgálása és 
felajánlása s bár ezekre nézve közgyűlésünk tán igen is ked- 
vezőleg járt cl, még sem hiányoztak az elégedetlen nyilat
kozatok. Hiába, mindenki kívánságának még a közgyűlések 
sem tehetnek eleget!

Pakc egyházközség kepcváltási alap előállítására hozott
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határozatait, mint a melyek a belszemélyekre és kepézőkre egy- 
iránt terhes és túlélt kepe megváltására irányulvák, készség
gel erősítette meg közgyűlésünk; ügy szintén azon kérvé
nyét, hogy mintegy 600 frtot képező iskolai alaptőkéje a 
kepeváltási alaphoz csatoltassék, mint kepeváltási alap a 
mélt. állandó Igazg. Tanácshoz ajánlattal fölterjeszteni ha
tározta.

Tárgysorozat rendén, következett a választások meg 
ejtése, mely fényesen tanúskodott most is arról, hogy egy
házmegyénk közgyűlésének egyházi, mint világi tagjait az 
egymás iránti teljes bizalom, barátságos érzelem, önzetlen 
szeretet és erős egyetértés vezérli kicsiny egyházmegyénk vi
rágzásának munkálásában. Mindenik választás, egyetlen szó 
ellenvetés nélkül, közfelkiáltás útján történt. Ezek között fon
tosabbak voltak: a számvevői és egyházmegyei két tanács- 
birói állásnak a betöltése. Amarra közügyigazgató, Havadtól 
Gerő, emezekre t. Csia György és Miskolcy Lajos aai. vá
lasztattak meg.

Végre, még nehány helyi érdekű s kisebb fontosságú 
ügynek elintézése után, egyik t. tagtársunk azon indítványa, 
hogy a tanítói közgyűlés által közelebbről felvetett gyermek- 
istentisztelet. tartásának eszméjét közgyűlésünk is tegye ma
gáévá: általános örömmel fogadtatott, mint a mely legliat- 
hatósabb eszköze lehet iskolás gyermekeink kebelében a val
lásos érzés fölébresztésének, ápolásának és a templomba járás 
megszerettetésének; azonban, a kivilel módozatainak megál
lapítása végett, a Papi Értekezlethez, mely minden házassági 
törvényszék tartása alkalmával tartatni szokott s melynek 
egyházmegyénk* mind a 12 lelkésze tagja, az indítvány nt- 
tétetni határoztatok.

Ezek után, a jól végzett munka nyugodt öntudatával 
s a jól végzendők biztató reményével oszlott szét közgyű
lésünk. —

TÁRCA.
Paris és az evangyeliom hirdetői.

Parisnak csodás múltja van. A meddig csak a törté
nelem szálai felnyúlnak, Julius Caesar óta, mikor Lutétianak 
nevezték, Je egész a jelenig, mindig az e s e m é n y e k  vá
ros a  volt. Századok leforgása alatt, egy gall-törzs sár-kuny- 
hóibúl, számtalan átalakulás után, Ízlés tekintetében egy rit
ka szépségű várossá fejlődött, magában foglalva a szépmű
vészetek és földi gyönyörök minden vonzó erejét. S lett, 
első sorban, az ország fejévé, szivévé, édes anjjává. Azután, 
meghódító, a világot.. S lett a civilizált népek gyülhelyévé; 
nyelve a miveit osztály nyelvévé kalauzzá a fél világon 
át; harcosai, mint világhódítók, a katonai hőstettek példá
nyai ; szokása a népek szokásává ; divatja a világ divatjává. 
Páris a művészet, divat, földi gyönyörök hazája!

Újkori történelme iszonyú jelenetek és események hal
maza : a forradalmak színháza, trónok rombolása, bastilleóle 
ledöntése, uralkodók és császárok lefejezése, vagy elűzése, 
felbőszült tömegek utcaharcai, paloták, nemzeti és magán -

épületek fölperzselése, nyájas bulevardjai és sétányai vér, tűz 
és romlás színhelyei. Páris a nyomor és rémület városa!

E szép, de romlott fővárosban, a szokott kifejezés 
szerint, „sötétség és homály uralkodott“ századokon át. Volt 
ugyan idő, midőn Krisztus cvangyelioma ezereket hódított 
meg s emelt ki szédelgéseikből. Épülni kezdtek ev. egyhá
zak, de fájdalom, ezzel együtt nőtt az ellenszenv is. A mar- 
tyrok serege szaporodott, Harminchét évig működött az in
kvizíció : égetett., kínozott. Majd, még szörnyűbb dolgok kö
vetkeztek : a hugenották legyilkolása. A legnagyobb bűn, mi 
valaha elkövettetett. Utcái vérözünben s folyója befestve 
Franciaország legdrágább vérével. Meg is lett az eredménye. 
A hugenották öldöklése, üldözése után, lábra kapott a b a 
bona, terjedt a hitetlenség s nyomban, mint édes szülött, az 
erkölcstelenség, kicsapongás. így lett aztán a mai Páris az 
isten tagadás, babona és erkölcsi romlottság legfeltűnőbb köz
pontja; Krisztus evangyelioma eltiporva, követői elszórva, az 
ellenség szabad zsákmányául dobva.

Hála az égnek, ma már jelek mutatják, hogy az ev.
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egyház szenvedése megszűnt; a gyász-éneket őröm és hála
ének váltá föl.

Az első alkalom, hogy Krisztus evangyelioma érdeké
ben valamit tegyenek, egész véletlenül jött. 1867-ben Fran
ciaország versenyre hívta föl a nemzeteket s most először 
történt, hogy a „harc mezeje“ , a béke mezejévé vált s ily 
nemes célra lett használva. E világkiállításon képviselve volt 
minden nemzet, minden egyház. Ezek aztán megismerkedtek 
s megbarátkoztak Páris egyházi és világi elemeivel. E ba
rátság szilárdítására felálliták az „ev. s z ö v e t s é g e t , “ hová 
naponkint imára gyűltek az ide sereglett hívek s buzgó kö
nyörgéseket mondtak Párisért. Lépéseket tettek a vasárnap 
megszentelése ügyében. Bibliák és vallásos iratok millió pél
dányokban (nagy részt francia nyelven) lettek szétosztva. 
Szent barátság köttetett a francia és külföldi keresztyének 
közt. A külföldi gazdag egyházak segélyt Ígértek Páris sze
gény egyházai számára. Rév. J. Mcall evangyeliomi munkát 
kezdett a nép között s megnyitott húsz imatermet. De Bröen 
és Leigh hölgyek szintén csatlakoztak e munkához. Csak 
most, midőn a néppel érintkezésbe jöttek, csak most lett va
lóban világos, hogy mennyire szükségli Páris az evangyelio
mi munkát.

Midőn az 1878-ild kiállításon ismét találkoztak a 
szent ügy barátai, már némi változás volt észrevehető. Is
mét imatermet állítottak s számos imát mondtak Párisért. A 
kiállítás vége felé hat gyűlést tartottak, melyen Franciaor
szág jelesebb papjai és világi férfiai is részt vettek. Itt örö
müket fejezték ki mindnyájan, hogy századok # múlva, ismét 
felnyílt Páris az ev. hirdetői előtt s egyszersmind múlhatat
lan szükségesnek látták egy miszszió felállítását. Végre, el
határozták, hogy a külföld keresztyénéit egy szent szövet
ségbe egyesítve s adakozásra felhiva, a miszsziót mihama
rább felállítják.

1879, jún. 23-án a miszszió föl lett állítva A Rue 
Royalban összegyűlt, angol, amerikai és francia lelkészek 
mindnyájan át voltak hatva ez ügy fontossága által. Dr. Som- 
merville foglalá el az elnöki széket s miután bibliát olvastak 
és imákat mondtak, mr, Weylland előadta a miszszió tervét, 
mely a „ London-City-Mission“ formájára lenne alakítandó. 
Elfogadták s a miszsziót felállítottak nyilvániták. Meghaj
lott minden térd s az urnák áldását kérték az újszülöttre. 
Az evangyeliomi munkát megkezdték, melynek feladata a 
lelki hallottakat és erkölcsileg romlottakat feleleveníteni és 
megjobbitani, az evangyeliom hatalma által.

Elnökül Lord Shaftesbury választatott, ki ugyanazon 
év júl. 18-án gyűlést hivott össze saját házához, Londonba. 
E gyűlés eredménye az lett, hogy egy jól képzett miszszio- 
narius küldetett Párisba a már kinevezett öt mellé.

„De hol kapunk munkásokat?1 Kérdek sokan, midőn 
a munka már meg lett kezdve s a nehézségek mind érezhe
tőbbekké váltak. Az urba vetek bizalmukat. S ime, csodálva 
vették észre, hogy mihelyt szükségük volt, úgy a városbúi, 
mint a vidékről jól képzett, buzgó, önfeláldozó férfiak jöttek 
s ajánlkoztak a munka vezetésére. Egy áttért rom. kath. 
irá: „A legnagyobb boldogságom volna, Krisztus országának 
előmozdításán fáradozni. Nagy vágyat érzek lelkemben,

Krisztust hirdetni. Falumban egy vallásos összejövetelt esz
közöltem, de a kath. papok elűztek. Fogadjatok engem mun
kásul az urnák földére, mert tiszták szándékaim.“

A nehézségek, melyek e munka útjába álltak, olyanok 
voltak, hogy azokat csak a leguagyobb tapintat, bölcsesség 
és erély volt képes legyőzni. Nagyon különös volt eleinte 
egy francia előtt, hogy miszszionarius lépje át háza küszö
bét, a bibliával kezében. A bibliából okoskodni, az már na
gyon is uj dolog volt. Az alsó osztály (munkások) különö
sen, teljesen ismeretlen a vallás igazságaival. Ezer és ezer 
családot meglátogatva, alig találhatni egy bibliát, de annál 
több gúnyt és kicsinylést a szent dolgok iránt. Szörnyű csak 
hallani is, hogy egy istentagadó (Leó Taxii) komikus bibliát 
ad ki (La Bibié amusante), melyben mindaz, a mit mi szent
nek tartunk, ki van figurázva s nevetségessé téve „Bolond 
Istók’-féle képekben. E szörnyű ízléstelenség s tudatlanság, 
Páris alsó osztálya közt a miszszionariusok munkáját sokkal 
nehezebbé teszi, mint a pogány földeken. A remény azért 
megmaradt, mert mint a tapasztalás bizonyítja, a szivek mé
lyén hő vagy van a vallás iránt, mely napról-napra mind 
világosabban érezhető. Szolgáljon illusztrációul a következő 
pár eset.

Történt, hogy az egyik miszszionariust, ki éppen val
lásos gyűlésről jött, egy ismeretlen férfi követé a vasúti ko
csiba. Miután helyet foglaltak, e férfi bibliát húzott ki zse
béből s mintegy gúnytárgyául feltartva, csufolodó hangon 
monda; „Csak három „sou,“ uraim! Mit, hát nem jobb lett 
volna azon a három s ouu . . . “ Piszkos szavakkal végzé mon
datát. „Azt hiszem, szólott meg a miszszionarius, hogy ön* 
csak kezében tartja azt a könyvet, de nem olvasott belőle. 
Nos, olvassunk egy kicsit. Ha megengedi, mutatok valami 
érdekest benne.“ S e szavainál kiveszi a könyvet a gúnyo
lódó kezéből s ráfordított Gál. IV 7-re s visszanyujtá, 
hadd, olvassa ő maga. Nevetve vette vissza, de látva a he
lyet, ismét visszaadá. Erre a miszszionarius felihangon ol- 
vasá: „Meg ne c s a l a t k o z z a t o k .  Az i s t e n  n e m  c s ú 
f o l t  a t i k  meg.  V a l a m i t  az e m b e r  v e t e n d .  a z t  
a r a t a n d j a . “ Az útasok bámészkodtak s majd elkomorod- 
tak; a férfi visszavevő a könyvet s a sorokat átfutva, mon- 
dá: „Az igaz, az Írva vau“ s mélyen elmerülve gondolatai
ba, szótlan maradt egész úton.

Louise Michel, kommunista nő, nyilvános felolvasáso
kat szokott tartani, melyre a „szabad gondolkozók“ töme
gesen jelentek meg. Az egyik felolvasás végeztével, egy öreg
asszony állt fel s miután az emelvényre vezették, a követke
ző rövid beszédet tartá: „En a hugenották ivadéka vagyok; 
őseim verőket onták a lelkiismereti szabadság védelmében. 
Ők hittek istenben s azon intézményeknek vetek meg alapját, 
minőket Angliában és más protestáns államokban látunk s 
önök biztosak lehetnek abban, hogy egy állam sem fog él
vezni valódi szabadságot, mely nem hisz istenben,“ E rövid, 
de szívből jövő beszéd mély benyomást tett a hallgatókra.

Szabó Lajos.
(Vége következik.)
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TJmtáriiis idegesség.
Most már nagy baj van! A pápa jubileuma lejárt min

den nagyobb veszedelem nélkül ; a német trónörökös beteg
ségéről sem írnak olyan sokat: ám, Don Quijotte, akarjuk 
mondani, a „Dáv i d  F e r e n c  E g y l e t 54 felövezte rettenetes 
dárdáját, és a „ K e r e s z t l á n y  M a g v e t ő "  hasábjain 
ugyancsak vagdalkozik szegény fejünk ellen.

‘Olvasóink tán emlékezni fognak, hogy lapunk múlt évi 
46-dik számában a „Debreceni Prot. Lap“ után tudomást 
vettünk amaz állítólagos tizelmekről, melyeket laptársunk em
lített és melyeket állítólag az unitáriusok a békés-bánáti egy
házmegyében folytatnak. Mi, a magunk módja szerint, reflek
táltunk ezekre és Ferenc József püspökre hivatkoztunk, hogy 
desavoualni fogja e hihetetlen dolgokat. A püspök ur nem 
tette meg; hanem, úgy látszik, a h i v a t a l o s  „Kérészl (?)-  
én y  M a g v e t ő “ tartotta magát hivatottnak nem arra, hogy 
a debreceni L ap  állításait megcáfolja, hanem, hogy velünk 
szóhajtásba elegyedjék. Az unitárius h i v a t a l o s  egyszerűen 
tagadja ama dolgokat. Hogy e tagadás mennyiben férfias, az 
majd ki fog sülni a vallatásból, a mint mondani szokták. De, 
hogy leplezze a valóságot, e lapok szerkesztőjét támadja és 
gyanusitólag kérdi hogy mi hány áttérni akarót, akár kat- 
holikust. akár unitáriust, utasítottunk el ?

Őszintén felelünk. Soha, egyetlen egyet sem. Ám, mi 
is felhívjuk az unitárius hivatalost mutasson fel egy esetet, 
hogy mi akár szóval, rábeszéléssel, szemforgatással, vagy bár
mely nemtelen eszközzel valaha valakit csábítottunk volna. 
Mutasson fel esetet arra, hogy papbér-, vagy papválasztási 
civódásokat felhasználtunk volna arra, hogy felzavarjuk egy 
unitárius egyház nyugalmát, mint önök elég lelkiismeretlenül 
megtették Kovásznán. Remélem, tán fel tudják fogni a kü
lönbséget. Mi is átvesszük, a ki hozzánk jön. De tiszteljük a 
lelkiismeret szabadságát. Célunk nem „Proseliten-Macherei“ 
mint a valódi protestantizmusnak egyáltalában nem; és soha 
fel nem használjuk a domestika miatti kellemetlenségeket, 
hogy a számot szaporítsuk, tudván, hogy nem a számban, 
hanem a meggyőződésben van az erő és hatalom.

De önök támadnak minket és oda bújnak a Brassai Sá
muel háta mögé. Ne tessék, bujósdit játszani. Azt minden em
ber tudja, hogy az unitáriusok n a g y  emberek, t u d ó s  em- 
bevek ; de Brassai bácsit tán még sem önök tették nagy em
berré és nem csak önöknek vau jussa, hogy őt annak tart
sák és őtet sem a „ J ö v ő  v a l l á s a “ tette azzá. Hát, ne tes
sék Brassai Sámuel „ősz t u d ó s u n k k a 1 “ takarózni, hanem 
álljanak ki a „ P l a t t z r a “ és jót állani önmagukért.

Mindenekfelett és első sorban, ne legyenek szemforga
tók, jámborok, túlkegyeskedők. Ne legyenek olyanok, mint 
az éretlen gyermek, ki a setétben kiabál, mert lel. Önök 
nappal is kiabálnak. Ne adják ki magukat úton-útfélen üldö
zötteknek, holott támadnak. Mint a fösvény reszket, hogy 
éhen hal: önök is mindig panaszolnak, hogy szegények. Hát. 
miért nem állítják fel a domesztikát, ezzel egy csapásra tisz
táznák magukat még gyanújától is annak, hogy az e miatt 
egyházainkban itt-amott keletkező bajokat felhasználják az 
avertálás szitására és forrást nyitnának meg a szegénység 
enyhítésére. És minő otromba vád, hogy mi Kolozsvárit 
az unitáriusokat elkereszteljük, el konfirmáljuk, holott har
minc esztendeje, hogy vezetjük az anyakönyveket, és alig 
egy párt mútathatunk ki, hogy hozzánk állott. Mig nekünk 
adataink vannak, hogy az unitárius fél — az interkonfessio- 
nális törvény dacára — mindent elkövet, hogy a református 
felet átvigye az egyedül üdvözítő „ J ö v ő  v a l l á s á b a “ Néz
zenek körül itt helytt, és igazat fognak adni.

Önök vádolnak minket, a „Prot. Közlönyt“ és szerkesz
tőjét, hogy önöket gúnyoljuk, lenézzük, ócsároljuk. Ebből egy 
jotta sem igaz. Nekünk az unitáriusok között barátaink van
nak. Becsüljük bennök az összetartást, mely majdnem olyan, 
mint a Siarai-ilcreké; becsüljük azt a töprenkedést, mely kis

tőkéjét nagy haszonnal forgatja; becsüljük azt a fermentációt, 
mely egész az idegességig fokozódik; szeretjük magyar-voltu
kat, takarékosságukat, egyszerű erkölcseiket és felekezeti ál
dozatkészségüket. A baj ott van, hogy önök el vannak ké
nyeztetve, mint valami asszonyság, és mint valami asszony, 
rögeszméket táplálnak, sőt üldözési mániában szenvednek. A 
magán-életben elejtett egy rósz vicc okán, már sértődést éreznek; 
ha azt merjük állitni, hogy néhai Símén Domokos tudomá
nya abból állott, hogy a Szent-Háromságot nem hagyta bé
kén; hogy a , .Ker e szt(?)ény M a g v e t ő “ francia és angol 
essay-ek lefordításának gyűjteménye; hogy konfirmációi káté
juk a Nagy Péterének utánzata, csakhogy a három isten he
lyett egyet emlegetnek: hát, akkor mi gúnyoljuk, ócsároljuk, 
lenézzük és zavarjuk „az egyházak közötti testvér-szere tetet“ 
és főnek-fának panaszolnak és ellenünk keresik a szövetsége
seket és mindenkivel egyesülnek ellenünk.

Hát, mi ezt a leghatározottabban visszaútasitjuk. Kul
túránk, korunk, gondolkozásmódunk, Ízlésünk és a közélet 
tapasztalatai, valamint a férfiúi jellemnek öntudata és meg
becsülése egyiránt ellenmondanak e rágalomnak, melyet csak 
az ment, hogy beteges képzelődés agyréme. Nem üldözi önö
ket senki; önök provokálják maguk ellen az Ítéletet azzal a 
nagy-képüsködéssel, mely nem elégszik meg a megérdemelt 
tisztelettel, de executióval akarják kierőszakolni; pedig, a ki 
sokat akar markolni, keveset szőrit. A reclam ma divatos 
dolog, de a világ előbb van, mint a János Zsigmond idejé
ben ; a világ ma meg tudja ítélni, hogy egyesek, a társada
lom, a felekezetek, ki minő szolgálatot tesz a tudománynak , 
a közéletnek, a szabadságnak, a felvilágosodásnak, a keresztyén- 
ségnek:hát, sem Arius, sem Socinus, sem Davidis nem állanak előbb, 
mint Kálvin, Luther, Dévai Biró Mátyás, vagy^Meliusz szó
val: ne tessék, szűk látkörü f e l e k e z e t n e k  lenni, hanem, 
kövesse kiki Krisztus evangveliomát, mely megalapította i s 
t e n  o r s z á g á t  e földön, mely bizony-bizony mondom, az 
e m b e r t  és nem a f e l e k c z e t e t  nézi, és akkor nem fog• 
nak képzelődni, hogy mi gúnyoljuk és ócsároljuk. Ugyan, mi
nő indító okunk volna rá?

Önök szemünkre vetik, hogy rólunk is Írnak a lapok. Látjuk 
mi is. Rösteljük is. Hanem, ez a nyilvánosság joga és kötelessége. 
Hogy templomszenteléseinkről megemlékeznek, nem is igen 
lehet csodálkozni, van az olyan esemény, mint az „ U n i t á 
r i u s  K ö z 1 ö n y “ megjelenése, bár nem olyan é r d e k e s ,  
a mi abból is kitetszik, hogy egy-egy lapban ha jelenik meg va
lami de nem rendszeresen, reclamszerüleg és az egész iro
dalomban, holott az a templomocska akkor is állani fog még. 
mikor a „ Jövő  v a l l á s á n a k “ e lapja már régen elszende- 
redett Ábrahám kebelén.

Ejh, ne izetlenkedjünk!
Adok én egy jó tanácsot: tanuljanak meg m a g y a r u l .  

Hivatalos lapjuk nevét, címét igazítsák ki. Pázmán rom. kath. 
volt. Dogmát is tudott, magyarul is tudott annyit, mint mi 
mindnyájan, együtt véve. No hát, az ő irataiban soha sehol 
meg nem találják, hogy ő valaha k e r e s z t é n y t  irt volna. 
Sőt, nem volt meg e század előtt egész irodalmunkban. 
Pázmán tudta, hogy e szó nem a „ C r u x “-ból lett, hanem a 
„Krisztustt-ból. E század elején lopták be e hitvány szót nyel
vünkbe, irodalmunkba azok, kik még ez úton is megkülön
böztetést akarnak tenni katholikusok és nem-katholikusok 
között. Önök nem „ keresztények “, hanem „ k e r e s z t  y éne  k. “ 
És ha mégis ragaszkodnak e szóhoz, külsőleg is kimutatják, hogy a 
protestáns felfogást kevésbe veszik és félnek Krisztus nevé
től. Ne féljenek. A rJ ö v ő  v a l l á s á t “ nem a „Dáv i d  
F e r e n c  E g y l e t “ fogja megcsinálni. Meg van az már csi
nálva I. Kor. III. 11. „Mer t  más  f u n cl a ni e n t o m o t 
s e n k i  nem v e t h é t  azon  k í vül ,  a me l y  e g y s z e r  
v e t t e t e t t ,  me l y  a J é z u s  K r i s z t u s . “

Ha tudnak, tudjanak. Hadd, lássuk azt a nagy szel
lemet és mi meghajtjuk fejünket a „ D á v i d  F e r e n c  E g y 
l e t “ előtt. Szász OerS.
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KÜLÖNFÉLÉK.
=  A besztercei evang, luth, egyház konzistoríuma 

közelebbről teljes ülésben további évekre elfogadta a 10% 
pótadó fizetését iskolai és egyházi célokra önkintesen. Ugyan, 
mit tartozik ez a mi lapunkba? Hát, édes kálvinista magya
rom, ez csak annyiban tartozik ide, a mennyiben ezeket a 
becsületes evangélikus atyafiakat nem kötelezi „ s z e n t e s í 
t e t t  e g y e t e m e s  t ö r v é n y * 1 és mégis saját javukra, egy
házuk dicsőségére és fajuk fentartására, ime, ö n k i n t e s e n  
nem jövedelmük e g v-e z e r e d részét, hanem 10 % -et ad
nak oly magasztos célra, melynek megvalósítására mi pana
szosan, háborogva, dirrel-durral, vagy sehogy sem akarjuk 
fizetni a d o m e s t i k á t. holott ennél szebbet, magasztosab- 
bat és az örökkévaló céloknak megfelelőbbet, nem alkotott a 
magyar protestantizmus, természetesen, leszámítva azokat, 
melyek a szellemi és erkölcsi oldalára vonatkoznak a dolog
nak. Jó lesz erről egy kicsikét gondolkozni a csendes téli 
estéken. És ha künn a természetben minden megfagyott, di
dereg: tán, jó lenne, ha szivünk fölmelegednék! Jó lenne, ha 
éreznők azt a tüzet, mely atyáinkat hevitette és szent örök
ségül hagyta ránk azokat az intézményeket, melyekre ma is 
büszkék vagyunk és a melyeknek elpusztulása örök szégyen 
és gyalázat lesz nevünkre! ügy mondják, hogy mi kevély 
nép vagyunk, hát ne engedjük megszégyenittetni magunkat 
ama fa j által, melyet elkeseredésünkben sokszor méltatlanul 
megszólunk. Egyebet nem akartunk mondani.

=  Föladatok Írásbeli dolgozatokra az is ss  bán 
tartandó papi szigorlatok alap- és szakvizsgálataira. 1. Az 
e g y h á z t ö r t é n e t b ő l .  „Adassák elő, hogy minő hatása 
volt az úgy nevezett enciklopédistáknak és a nagy francia 
forradalomnak a vallásos egyházi életre Franciaországban.“ 
Hegedűs János, tlieol. prof. 2. V a l l á s b ö l e s é s z e t b ő l .  
„A vallásnak eredete (lélektanilag) és .első alakulása (törté
netileg). Dr, Kovács Ödön, theol prof. 3. K e r e s z t y é n  
h i t t a n b ó l .  „A karesztyén hittan k ú t f e j e . D r .  Kovács 
Ödön, theol. prof. 4. Egyházi beszédre. „Alapige: Eféz 6, 
1 0 - 1 1 ;  13. Vagy Ptóm. 12, 2. Garda József, theol. prof. 
5. A b i b l i o l o g i á b ó l .  „Aszövetségkönyv: Ex. 20,28 — 23,33. 
A törvénykönyv egysége, épsége. Tartalmának, vagyis, pol
gári, erkölcsi és vallásos törvényeinek áttekintése, megvilá
gítása. Különösen az istentisztelet különböző részeire vonat
kozó törvényeknek a megbeszélése. Keresztes József, tlieol. 
prof.

=  A Magyar Tanítóképző nevelés-oktatásügyi közlöny 
szerkesztősége e közlöny Ill-ik évfolyamára hirdet előfize
tést. Kiadja a dévai állami tanitóképezde tanári kara. Fele
lős szerkesztője Hetyey Gábor, áll. tan. képezdei igazgató. 
Ára egész évre 3 frt. mely összeg a szerkesztőséghez kül
dendő be. E lap, első sorban, a tanító-képzés szolgálatában 
áll ugyanj de kiváló szolgálatokat tesz a tanügyi politika, a 
tanfelügyelet és a szoro?abban vett népnevelés-oktatás tekin
tetéből is. Munkatársai tanfelügyelők, képezdei tanárok és 
jó nevű néptanítókból állanak, kik szakértelmük és komoly 
munkásságuk által ezen, a maga nemében egyetlen és igy 
hézagot pótló közlönyt kellő színvonalra emelték s általa a 
hazai tanügynek kiváló szolgálatot tettek. A napi sajtó e 
közlönyt figyelemre méltatta s nem egyszer nagy elismeréssel, 
méltánylással szólott róla. Melegen ajánljuk azoknak figyel
mébe, a kik tartalmas és komoly irányú tanügyi lapot akar
nak olvasni.

=  A csikmegyei ref. körlelkószsóg hívei egész 
Csikmegye területén 35 községben laknak. A lélekszám 219 
férfi, 139 nő =  358. 1887, okt. 9-dike óta született 4 
fiú, 2 leány =  6. Azon év megelőző hónapjaiban született 
gyermekek adatszerüleg nem mutathatók ki, mert a rom. és 
gör. katli. papság az általuk végzett kereszteléseket nem ír
ták át a körlelkészségnek. Meghalt két férfi. Házasságra lé

pett 1 pár. Vallásunkra tért 1 férfi és 1 nő. A körlelkész 
múlt év december 11-ig meglátogatta 31 községben hívein
ket. Istentiszteletet tertott Csik-S z e r e d  á b a  n júl. 24, ok
tóber 16 és 30-án, november 6 és 13 au, december 4, 18, 
25-én; Gyergyó-Szent-Miklóson okt. 23-án, november 20-án, 
december 27-én; Gyimesen december 11 én. Úrvacsorát osz
tott 2— 2-szer Szeredában, Szent-Miklóson; Gyimesen 1-szer. 
A beküldött segélygyüjtés és ajándékok pénzösszege 588 frt. 
1 la\ Még több, mint 400 drb. segély-gyűjtő iv nem kül
detett vissza. A körlelkészség kebli elöljárósága kéri ezen 
iveknek folyó 1888 év január végéig bármily eredménynyel 
leendő visszaküldését. A már elküldött és küldendő segélyek 
hálás köszönettel, körlelkész és gondnok által, e lap hasáb
jain nyilvánosan nyugtáztatnak.

Hivatalos rész.
Sz. 2204—1887.

KÖRLEVÉL.
A z anijakönyo-vezelö összes lelkészekhez.

A vallás és közokt. miniszter ur 42,948— 1387 szá
mú leirata mellett, megküldve a m. kir. honvédelmi minisz
ter urnák idei október hó 17-ről 45,999 sz. a. a törvény- 
hatóságokhoz intézett körözvényét, melyben hivatkozással a 
magyarországi „PendeJetek Tárádnak 1870. évfolyam 89 
sz. a. közölt körrendeletére, utasította a katonai hatóságokat 
arra, hogy a katonák halálesetének közlése alkalmával egy
idejűleg az elhalálozásnak és temetésnek napját és helyét is 
tudassák az illető közigazg. hatóságokkal, a közigazgatási ha
tóságokat pedig arra, hogy ezen adatokat ne csak az illető 
felekkel, hanem egyúttal az illetékes lelkészi hivatalokkal is 
közölje: elrendelte a törvényhatóságok által közlendő adatok
nak az anyakönyvekbe való bevezetése érdekeben a szüksé
ges intézkedések megtétele végett: Igazgató-Tanácsunk köte
lességévé teszi az anyakönyvet vezető lelkészeknek, hogy a 
tényleges szolgálatban elhalt katonáknak közigazgatási úton 
közölt elhalálozási eseteit, úgy az el h a l á l o z á s ,  v a l a 
m i n t  a t e m e t é s  n a p j á n a k  és h e l y é n e k  feltünteté
sével az anyakönyvbe jegyezzék be.

Egyúttal utasítjuk anyakönyv-vezető lelkész aait, hogy 
a mennyiben a fönnebbi rendelet végrehajtása céljából a ha
lotti bizonyítványnak hiteles kivonatára lenne szükségük, e 
végett forduljanak akár közvetlenül, akár illetékes közigaz
gatási hatóságaik közvetítésével az illető katonai lelkészi hi
vatalhoz.

Az erdélyi ev, ref. egyházkerület állandó Igazgató-Ta
nácsától, Kolozsvárit, 1888, jan. 7-én.

Bodor Antid > Szász Domokos,
titkai*. erdélyi ref. püspök.

Sz. 27—1887.
PÁLYÁZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerületben, a kézdii egyház- 
megyébe kebelezett, tiszt. Gönci János visszalépésével, üres
ségben levő dalnoki I. oszt. egyházközség papi állomására 
ezennel uj pályázat hirdettetik.

Évi javadalma, kényelmes lakáson, minden melléképü
letekkel ellátott telken, gyümölcsösen és veteményes kerten 
kívül, egyházi becslés szerint, 1063 frt. 49 kr.

Pályázati határnap f. évi február 10. Folyamodványok 
nt. Zoltáni Elek, ref. esperes aához, Lécfalvára (u. p. Mali
sa), küldendők.

Kolozsvártt, 1888. jan. 9. Szász Domokos,
erdélyi ref. püspök.

Felelős szerkesztő és kiadó: szász g ei^ö.
Nyomatott Ormós Ferencnél, az ev. ref. főtanoda betűivel, Kolozsvárt."
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Megjelenik minden csütörtökön egy ivén. — Előfizetési ára egy évre 6 írt., félévre 3 írt., negyedévre 1 frt 60 kr. — Szerkesztő* 
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Tisztázzuk a fogalmakat.
i i .

„Számolni kell azzal, hogy azt mondják majd 
a gazdagabb egyházakban: az még sem járja, 
hogy mi mindig csak a mások szegényeit, tart
suk, mikor van utó végre magunknak i s ; nem 
járja, nevezetesen, hogy mindig Erdély vigye el 
az orosdánrészt a. segélyezésből. Ha ez a felfogás 
lábra kapna és terjedne, végzetessé válhatnék az 
egész intézményre nézve, mert az oly állapot, 
hogy kényszereszközökkel biztosíttassanak a be
fizetések, tarthatatlanná válnék“, ily argumen
tumra alapítja Mocsáry azt a tételét, hogy az 
országos közalapra nézve, első sorban, nem any- 
nyira a segélyezés helyesebb módjának megta
lálása, mint inkább a szükségletek apasztása a 
föladat, a főkérdés. Mocsáry Lajos tehát kép
zelhetőnek tartja, sőt tart is tőle, hogy a népe
sebb és igy gazdagabb egyházközségek hívei 
egyszer bele unnak abba, hogy járulékaikat foly
ton fizetve, soha segélyt nem élveznek s ehhez 
képest, végre megtagadják járulékaik önkintes 
beszolgáltatását úgy, hogy a befizetések biztosí
tásáról kényszereszközökkel kell majdan gondos
kodni, a mi aztán magát a közalapot fogná meg
buktatni.

Ez a felfogás nyilván magának az intéz
ménynek, az országos közalap fundamentális el
vének teljes félreismerését, jobban mondva, fél
remagyarázását foglalja magában. Az egyházi 
törvények 216. és 217 §-ai ugyanis egyenesen 
és határozottan kimondják, hogy a közalap ren
deltetése azoknak a céloknak elősegítése, a me
lyek egyházunk megerősödésére szolgálnak, de a 
melyeket az egyes egyházközségek, egyházme
gyék és eg\házkerületek saját erejűkből teljesí
teni, nem képesek, és hogy e rendeltetés még an
nál is tisztábban és határozottabban legyen kife-

, jezve, a törvény még egy ismételt definiciót is 
1 szükségesnek lát s még egyszer szivére köti min- 
: denkinek, hogy e rendeltetés „a közalap erejé

hez képest oly ügyek előbbvitele, melyek az egy
háznak kiváló érdekeit képezik és csak egyesilett 
erő által érhetők el.u

A törvény tehát nem az egyes, népesebb, 
avagy kisebb, gazdagabb, avagy szegényebb egy- 

i házközségek, hanem egyházunk, „az evangyeliom 
szerint reformált magyarországi keresztyén egy
ház“, megerősödésérőlés fejlődéséről s oly ügyek 
előbbre viteléről szól és rendelkezik, a melyeket 
az egyetemes egyház egyes alkotó részei saját 
erejükből teljesíteni, nem képesek s a melyek 
csak egyesített erő által érhetők el.

Valamint, tehát az öt egyházkerület egyesü
lése, valamennyi alkotóelemnek: a szuperinten- 
denciáknak a zsinatban, mint a közös törvény- 
hozásban való akarat nyilvánulása az egyetemes 
egyház elvi és gyakorlati létesítését manifestálja 
és teszi befejezett ténynyé az országos közalap
nak (ez országos közintézménynek) megalapítása 
és szabályozása is az egyetemesség, az egység 
jellemvonását hordozza magán, a melynek bár
melyik mozzanatát, avagy határozmányát csak az 
támadhatja, vagy tagadhatja meg, a ki az anya- 

I szentegyház egyetemességének elvét, magának az 
öt egyházkerület egyesülésének fundamentale prin
cípiumát elejteni, megsemmisíteni akarja. Vala
mint a magyar állam fönhatóságának árulójává 
lenne az a polgár, község, avagy megye, a mely 

j az egységes törvényhozásnak az egész haza bár
melyik részére vonatkozó intézkedése ellen tilta- 

! koznék és állást foglalna s példának okáért, Mo- 
j  csáry Lajos, avagy Andornak községe a forrada- 
j lom terére lépne azzal, ha az állam iránti köte- 
| lességei közül bármelyiknek teljesítését, azért ta- 
j gadná meg, mivel, teszem, a fiumei kikötő költ

ségeit sokalná, holott ilyen építkezésre náluk so-
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ha kilátás nem lehet: az az egyháztag, avagy 
község ugyanezt az árulást követné el az egye
temes egyházon, mihelyt az országos közalapba 
tartozó járulékát azért tagadná meg, mivel e köz
alap segélyét maga, vagy községe talán soha 
sem fogja élvezni. 0

És a midőn egyházi törvényeink a közalap 
rendeltetésének ily félreérthetetlen világossággal 
való megállapitása után, a domestika konkrét 
föladatait a szegény egyházközségek fölsegélésé- 
ben, az uj egyházközségek alakulásának előmoz
dításában, csekély díjazású lelkészek segélyezé
sében, a miszsziók létesítésében és az egyetemes 
nyugdíjintézet megalapításának lehetővé tételében 
jelölik és szabják meg, mind e föladatokat úgy 
és azért utalják annak az alapnak körébe, a me
lyet országosnak és köznek neveznek, a hogyan 
és mivel maguk ez egyházi törvények csak ab
ban az egyetlen esetben és föltevés szerint léte
sülhettek, hogy a magyarországi reformátusok 
összes egyénei, egyházközségei, megyéi és ke
rületei egyetlen szerves egészet alkotnak, az egye
temes reformált anyaszentegyházzá organizálód- 
nak, melyek egységét, törvényes akaratát egyik 
alkotó eleme, avagy része sem teheti, pláne a 
korona szentesitő aktusa után, kérdésessé, vagy 
éppen semmissé, Ezt a megmásíthatatlan alapel
vet kimondta a törvényes zsinat, megerősítette 
a korona mind általában az egyesülés tényére, 
mind pedig az országos közalap speciális intéz
ményére nézve s hogy az egyetemes konvent, 
mely (61. §. a.) „zsinat együtt nem léte esetén 
képviseli a magyarországi ref. egyházat úgy a 
hitfelekezetek, mint az állam irányában, minden 
°ly ügyben, mely az egyházat egyetemesen ér
dekli“, mikép fogja föl az egész unió ez alap- 
gondolatát, éppen a közalapra nézve, legfénye
sebben és leghatározottabban akkor manifestálta, 
a midőn a secessionisták és kongregacionisták 
amaz indítványát, mely szerint a közalap évi já
rulékainak bizonyos részlete az egyházmegyék és 
egyházkerületek kezében lett volna hagyandó, az
zal a kijelentéssel utasította el, hogy az alap or
szágos és köz-volta tiltja az egyetemes egyház e 
tulajdonának ily szétdarabolását.

A ki tehát, mint Mocsáry Lajos teszi, lehe
tőségét hirdeti, sőt a szerinte való ellenszer szor
gos fölkutatásával és ajánlgatásával positive be

következendő és igy szerinte is természetes kon- 
sekvenciakint tünteti föl annak lehetőségét, hogy 
a közalap annál fogva bukhatnék meg, mert né
melyek mindig csak adván, de soha sem kap
ván, meg fognák tagadni a járulékok beszolgál
tatását és igy kényszerítő eljáráshoz is kellene 
folyamodni maga készíti elő e forradalmi álla
pot elkövetkezését, vagy azért, mivel az egyesü
lés alapelvének, n ely a közalap intézményében 
egyik kifejezését nyerte, ex principio, ellensége; 
vagy azért, mivel ez alapelvet és megvalósulá
sának legalább ezt. a formáját félreérti, fogalmá
val tisztában nincs.

E két lehetőség közül még az elsőnek föl
tevésére is föl volnánk jogosítva, miután maga 
Mocsáry Lajos az, a ki, mint mondja, „az ily 
felfogás helyességének elismerésétől, vagy éppen 
hirdetésétől azért áll távol“, mivel amaz egyház- 
kerület, a melynek képét ő viseli, eddigi befize
téseivel arányos segélyt kapott és igy maga ad
ja kezünkre azt a következtetést, hogy mihelyt e 
befizetés és segélyezés aránya kedvezőtlenebbé 
találna válni Mocsáry Lajos sem fogna e felfo
gás helyességének elismerésétől, vagy éppen hir
detésétől oly távol állani, mint. most állítja (s mel
lesleg, Cáfolja is ama keresztyéni szeretettől ta
núskodó aláhúzással, melyet szó szerint idéztem 
mondatában, a mi erdélyi egyházkerületünk ré
szébe juttatni kegyeskedik .) Megelégszünk, azon
ban, a második, enyhébb föltevés elfogadásával 
is és az előre bocsátottakat csak is annak kimu
tatására kívánjuk fölhasználni, hogy Mocsáry La
jos a magyarországi öt reformált egyházkerület 
egyesülésének fogalmával nincs tisztában, nem 
érti céljait, terjedelmét s következéseit, mint lát
juk, olyan egy kardinális alkotásánál sem, minő 
az országos közalap.

És, sajna, Mocsáry Lajos ennek a meggyő
ződésünknek alapjául nem is csak azt az egy, a 
közalapra vonatkozó adatokat szolgáltatja jelzett 
cikksorozatában, henem még azt a másodikat is, 
a melynek megvilágositását kénytelenek vagyunk 
a következő alkalomra halasztani.

Szász Béla.

Egy időszerű, kérdés.
A szokatlan hideg idő, melylyel az új év beköszön

tött hozzánk, s a mely lapok hasábjain megfagyottak 
statisztikájában és minden átfázott ember szederjes aj-
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káró] úton-útfólen beszéltet magáról, alkalomszerűnek 
mutatkozik, hogy egy olyan kérdést is szőnyegre hoz
zunk, a mely felett kánikulában igen könnyű dolog na
pirendre térni.

Még a meleg vérű fiatalság sem volt rest, napja
inkban beismerni, hogy kegyetlenül átfázódott, ha csak 
egy kis időre is tette ki lábát a fűtött szobából. Pedig, 
ugyancsak neki gombolkoztunk, fülünkre húztuk a föve- 
get s a  futó lépésben kifejtett melegséggel derekasan 
igyekeztünk ellensúlyozni az abnormis módon lehűlt le
vegőt.

Képzelünk most magunk elé embereket, a kik 
órákig ülnek, vagy álldogálnak fedetlen fővel, semmivel 
sem kisebb hidegben s kékülve-dideregve kénytelenek le
mondani még a mozgás által nyújtott melegség áldásai
ról is. Vájjon, nem azt mondanék e szerencsétlenekről: 
ezek bizonyára a testi élet iránt való kötelességek ellen 
vétenek. És mit mondanánk azokra, a  kik ezt. megen
gedik nekik, sőt éppen kényszerűik reá?  Nem tartjuk-e 
fenyítésre méltó könnyelműségnek, egy tanító részéről, 
ha tanítványait jéghideg szobában kényszeríti íagyaskod- 
ni és nem szoktuk-e felhívni a {elsőbbség figyelmét, ha 
gyülésezünk, vagy előadást kell hallgatnunk egy roszul 
fűtött helyiségben, kitéve magunkat a meghűlésből szár
mazó mindenféle betegségeknek ?

Ily kérdések után, lehetetlen, hogy eszünkbe ne 
jusson a mi templomi közönségünk ; hogy szemeink előtt 
ne álljanak a fagyos tekintetek, szederjes arcok, párázó 
lehelletek, a hideg miatt reszkető fedetlen fők. Ezek a 
téli templomjárók a mi valóságos áldozataink. Hány kel
lemetlen hűlés, de hány veszedelmes betegség, sőt ha
lál származik e gondatlanság következtében.

Minthogy a bajon segitni, nem tartottuk elkerülhe
tetlennek, legalább részben, maga a közönség segített 
magán. Egyszerűen nem megy templomba. A kimara
dásra, főleg az úri rendnél, ilyenkor ez a kifogás. És 
ez helyes, elfogadható kifogás. Valljuk be magunk, nem 
jobb-e a meleg kályha mellett akár imádkozni, mint egy 
bármily épületes prédikáció alatt csontig fázva, folyvást 
aggódni, hogy micsoda betegséget szereztünk magunknak? 
Ily érzelmek közt az áhitat sem lehet valami magas fo
kú. A fázás kellemetlen érzet, s a helyett, hogy az ér
zéki élet fölébe emelne, még inkább ab ’>a levon. Az áhi
tat hiányát érzi a pap is, a ki szinte-szinte hajlandó 
volna igy kezdeni prédikációját: „Keresztyén atyámfiai! 
Ha éppen meg nem fagytok, de látom, hogy bizony nem 
is izzadtok; menjetek hát haza s imádkozzatok me
leg szobáitokban, isten nem tudja fel bűnül, ha mára 
bezárjuk ezt a jégvermet, lévén egésségünk megóvása 
is isteni törvény.“ Pedig, a papnak még csak hagyján, 
mert ő beszél, gestál és ez is fejt ki némi meleget, de 
lehetetlen, hogy meg ne essék szivünk a hallgatóságon, 
melynek fele gyermek, fele szegény, a kinek nincs me
leg ruhája. Ha az iskolás gyermekeket templomba visz- 
szük, egéssége felől minket illet a felelősség, és ha a 
szegény, kinek otthon sincs fűteni valója, önkint vágyik

az örökélet beszédét hallani, tegyük olyanná rá  nézve a 
templomot, hogy ne csak a szive, de a teste is fölme
legedjék s a szeméből csillogó könnyet ne fagyaszsza 
jéggé a mostoha hideg.

Azt is tekintetbe kell vennünk, hogy éppen azon 
időre szoktak nagy hidegek bekövetkezni, mikor a temp
lomok igen szép látogatottságnak örvendhetnének. A ka
rácson!, ezt a kedves, szívre ható ünnepet mindenki 
szereti megünnepelni templomainkban is, az ó-év esté
jén, a felvirradó uj-évkor, melyek a kedélyek meghatott
sága miatt annyira alkalmasok az ige beoltására, senki 
sem szeret otthon maradni. És mégis, hány gyenge ter
mészetű, vagy aggodónak kell a templomok ijesztő hi
dege mellett, kielégítetlen hagyni lelki vágyait!

Hozzuk be a templomi fűtést. Ez a miveltség fel
tételei közé tartozik Vallási és közegésségi érdekek kö
vetelik ezt. Ünnepeink alkalmával csináljunk barátságos 
otthont templomainkból, igy vonzóbbá tesszük azokat; 
megóvjuk híveink egésségét, növeljük áhitatosságát. A 
templomok fűtése külföldön általános; hazánkban is las- 
sankint gyakorlatba jő. Költséges és az egyházaknak ke
vés a vagyona: az igaz. De hát, a hívek egéssége és 
lelki épülése nem egyházi vagyon? Pazarlás, ezzel oly 
könnyelműen bánni. Aztán, ha utána számítunk, tiz- 
hűszszor bemelegitni főleg a kisebb templomokat, nem 
oly nagy teher az egyházakra nézve.

Egy ilyen tárgyú rendeletet, ha csak buzdítás alak
jában is, örömmel fogadnánk.

Ma a közegésségügyről könyveket. Írnak és tanács
koznak és törvényeket hoznak. Az egésségügyi hatósá
gok figyelmét, az egésségre oly felette ártalmas templomi 
csikorgó hideg sem fogja soká kikerülni. Ha mi nem in
tézkedünk, eljön az idő, mikor törvény által intézkedik 
az állam. Bitay Béla.

A kollégiumi istentisztelet.
Ince Lajos urnák ily cimü cikkét, e lapok folyó 

évi 50-ik számában, én is érdek lődéssel olvastam. Ezen 
ügy fontossága inditóokul szolgál nekem arra, hogy egyé
ni meggyőződésemnek kifejezést adjak. Midőn ezt tenni, 
akarom, csak arra fogok igyekezni, hogy rámutassak a 
kollégiumi isientiszteletek egy állalam tapasztalt nagy 
hiányára és hogy e hiányon, a körülményekhez képest, 
mikép lehetne segíteni.

Tapasztalatom alapján, teljes meggyőződéssel állít
hatom, hogy a kollégiumi istentiszteletnek egy nagy hiá
nya van, hogy nélkülözik azt a szükséges kelléket, mely 
minden istentiszteletnek, hogy az magasztos cétját el
érje, hogy kellő benyomást tehessen az egyén lelküle- 
tére : sine qua nonja kellene hogy legyen. Ebből aztán 
könnyen át.látbatólag az következik, hogy a tanulók nem 
a lélek nemes vágya által indíttatva, jelennek meg azo
kon, hanem azért, hogy a kötelesség parancsszavának 
engedve, a büntetés kikerülve legyen. Az ilyen istentisz
teletek pedig az általuk eszközlendő eredményre nézve, 
hasonlók azon ütközethez, melyben a lelkesedés nélkül való
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katonákat hátulról hajtják az ütközet megkezdésére, a 
támadás megtételére a kívánt eredmény itt is, ott is 
bizonyosan kimarad.

Ezen állításom indokolása végett, N.-Enyeden, hosz- 
szas időn keresztül szerzett tapasztalataimra hivatkozom. 
Korántsem akarok háládatlannak lenni az Alma Mater
rel szemben: tisztelet adassék neki. De elfogultnak sem 
szabad lennem, midőn véleményt akarok mondani. Azért 
hát, kimondom nyíltan, őszintén, hogy bár teljes meg
győződéssel vallom, hogy az enyedi kollégium sok rész
ben minta lehet, e tekintetben a dolog ott sincs rendjén.

Csak az újabb időben kezdették átlátni, hogy baj 
van, segíteni kell, de bizony, még csak a kezdet nehéz
ségeivel küzködnek. N.-Enyeden, mint régebb, úgy most 
is szokásban van, minden hét első és végső napján, reg
geli istentisztelet, praeces-tartás. Tanórák kezdete előtt 
l/k órával meghúzzák a csengettyűt, mire a tanulók az 
auditóriumba gyűlnek, hol az istentisztelet a közönséges 
napokon szokásos módon végeztetik. Azon kívül, téli va
sárnapokon, máskor a templomba járnak, felváltva, egyik 
vasárnapon az 1—4 gymn. a másikon a 4 elemi osz
tálynak van belső istentisztelete, melyeken a 3 és 4 
éves theologus urak saját s a gyermekek felfogásához 
alkalmazott beszédeiket mondják el. A mi a reggeli is
tentiszteletekre vonatkozó véleményemet illeti, tekintettel 
az azok által elért eredményre, célszerűségük ellen nincs 
semmi kifogásom. Mert jól esik a léleknek egy hét meg
kezdett foglalatosságai előtt erőért, segedelemért azok 
végetlen kegyelmű adójához emelkedni fői, valamint a 
hét végén is megtartó, megsegítő kegyelméért köszönetét, 
hálát rebegni. Ez igy van jól, ennek igy kellene lenni.

És én nem is a célszerűség ellen szólok, hanem 
csak azon meggyőződésemnek akarok kifejezést adni, 
hogy azok nem eszközük azt az óhajtott eredményt, mit 
elérniök kellene. Mi ennek az oka? Bátran merem állí
tani, semmi egyéb, csak az, hogy hiányzik azokból az 
a vonzerő, mely ellenállhatatlanul ragadja az embert, 
hogy lelki szomjának kielégítését keresse azokban. Vég
eredményképpen kimondhatom azt, hogy a kollégiumi is
tentiszteletek nagy hiánya az, hogy nélkülözik azok azt, 
a mi szép, vonzó, magasztos; hiányzik azokból az az 
elem, ami a lelket parancs nélkül meghajolni készfi. 
Nincsen elég, mondhatni, szinte semmi gond fordítva 
arra, hogy valami építő, lélekemelő legyen azokban. Már 
pedig, csak az olyan istentiszteletek, melyekben ezen 
nélkülözhetlen elemekben hiányt nem szenvednek, tehetik 
meg a kellő hatást a fogékony szívekre, csak az olya
nokra mennének a tanulók lelki gyönyörűséget kereső kész 
örömmel. Ez az az alapos hiány a kollégiumi istentisz
teletekben, tapasztalatom szerint, úgy Enyeden, mint más 
kollégiumban is. Ezen a hiányon kellene tehát valamikép 
okvetlen segíteni.

A kollégiumokban megvannak erre az eszközök, 
lehet segíteni, csak akarni kell. Olyanokká kell azokat 
tenni, hogy e nagy hiányt pótló elemek meglegyenek azok
ban.

(Vége következik.)

Az Igazgató-Tanács üléséből
Kolozsvárt, 1888 január 8 és 9-én.

Elnökölt főt. Szász Domokos püspök. Jelen voltak: 
Dr. Kolozsvári Sándor, elnök helyettes, Székely János, 
Sárkány Ferenc, Dr. Szász Béla, Domokos Antal, igaz
gató-tanácsosok, Parádi Kálmán, tanügyi előadó, Szabó 
Ádám számvevő, Deák József pénztáros és Bodor Antal 
titkár.

Az ülésen kívül ellátott ügydarabok bejelentése és 
jóváhagyó tudomásul vétele után, tanügyi előadó előter
jesztése s élénk tárgyalás után, a vallás és közoktatási 
minister ór ő nmlsgának a kollégiumok látogatására vo
natkozólag, a tankerületi főigazgatók részére kiadott újabb 
utasításainak tárgyalása a folyó hó 15-re egybehívandó 
nagy ülésre halasztatott, s véleményes előterjesztés té
telre három tagú bizottság neveztetett ki.

Az orbai egyházmegye közgyűlése az Igazgató-Ta
nácsnak az egyházközségek egyeseknél kölcsön képen 
elhelyezett tőkéinek az 1879. évi egyházkerüleli közgyű
lés 16, illetőleg 56 jegyzőkönyvi szám alatt megállapí
tott utasítás értelméhen való biztosítását elrendelő leira
tára jelentve azt, hogy több egyházközségnek és pedig 
tekintélyes összeget tevő pénze van tényleg azon szabály
zatban követelt biztosíték nélkül elhelyezve s legfőképen 
híveinknél, a szabálytalanul biztosított tőkék gyors fel
hajtásából bizton származó nagy hátrányok kikerülése 
végett, kéri a leiratnak olyképen való módosítását, hogy 
mindazon adósoknak, kik tartozásaikat kétszeres értékű 
ingatlanra első helyen való zálogjogi bekebelezéssel nem 
biztosították, a biztosításra 1888 évi december 31-ig adas
sék időhaladék, azon adósoknak pedig, a kik nem tudnak 
ily biztosítékot adni, engedtessék meg, hogy tartozásuk 
felerészét 1888-ban, a másik felerészét pedig 1889. év 
végéig fizessék be: kimondván azt, hogy jövőre csak is 
zálogjogi biztosítéknak kétszeres értékű fekvőre első he
lyen való bekebelezése mellett, s 100 frtot meghaladó 
összegekben való kikölcsönzését engedi meg. Sajnálattal 
vevén tudomásul az Igazgató-Tanács szabályaink foganat
ba vételének elmulasztása miatt az egyházak nagy ösz- 
szegre menő tőkéinek hiányos biztosítását, a fenforgó kö
rülményekre tekintettel, de a felelősség íentartásával, 1888 
junius 30-ig záros határidőt enged az adósók tartozá
sainak szabályszerű zálogjogi biztosítására, utasítván az 
egyházközségeket, hogy a mely pénzalapak összes tőkéje 
a 100 irtot meghaladja, s igy a szabály értelmében a 
tőke két készfizető kezes jótállása mellett nem adható ki, 
s az adósok ez évi junius 30-ig szabályszerű zálogjogi 
bekebelezéssel nem biztosítanák, az adósokkal ez év vé
géig fizettessék be a tartozást, feljogosítván az egyház- 
községek képviseletét, hogy az adósok által beadandó 
indokolt előterjesztésre, a tartozás fele részének befize
tésére 1889 év végéig időhaladékot adjanak azon eset
ben, ha az adós, e tartozásának fele részét tényleg be
fizeti és a töke más fele része veszélybe nem forog.

A szilágy-szólnoki egyházmegye esperese főiter
jesztvén a cikói egyházközségben most szervezett tani-
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tói állomás fizetését feltüntető díjlevelet, mely szerint 
a 234 irtot tevő fizetésből 100 frtol ad Péchy Mihály 
őrnagy patronus afia, ki azon felül még a nőtlen taní
tónak kosztot is ajánlott fel, 100 irtot az egyházkerület 
az államsegélyből és csak 34 frt értéket képviselő kepét 
a hívek: a díjlevél azon hozzáadással hagyatott hely
be, a főt. egyházkerületi közgyűlés jóváhagyásának fen- 
tartásával, hogy a patronus és esperes ajánlatának te
kintetbe vételével, az Igazgató-Tanács kinevezés által fogja 
betölteni e tanítói állomást a folyamodók közül, s a pá
lyázat közzé tétele végett a lépések megtétettek.

Az egyházi hivatalnokok fizetésének összeírásával 
és újabb megbecslésével az egyházkerületi közgyűlés meg
bízván az Igazgató-Tanácsot, a titkár által előterjesztett 
rovatos összeirási kimutatás és utasítás megállapittatott. 
és annak kinyomatása és szétküldése elhatároztatott.

A közalapítványi kir. ügy igazgat óság megküldvén
n. Bukovinszky József végrendeletét melynek 35-dik 
pontja szerint a bukovinai csángó ref. szegény ecclesia 
papja, tanítója és kántora anyagi állásának javítására 
4000 frtot, a 36 pont szerint pedig a magyarországi és 
bukovinai csángó magyarok tanodájának fentartása költsé
geire 2000 frtot hagyományozott, tudatta hogy a hagyo
mány—összegeket a ügyigazgatóság kezéhez véli utalvá-

nyozandóknak a nmlsgu minister ur rendelkezése alá 
bocsátás végett a m. kír. vallás és közoktatási minister 
ur ő nmlsgához felterjesztés intéztetik a végrendelet 35-ik 
pontja alatt jelzett 4000 frtnak egyházkerületünk, mint a 
felügyeleti joggal megbízott hatóság kezelése alá bocsá
tása végett, a 36-ik pontban jelzett 2000 Irt összegének 
pedig a magyar csángó-egylet kezelése alá kiutalása 
végett.

Az egyházkerületi nyomtatványoknak több és főleg 
a szilágy-szólnoki és kolozs-kalotai egyházmegyéből az 
egyes papok által közvetlenül az igazgató-tanácsi irodá
hoz intézett megrendelései által, az aprólékos pénzkeze
léssel anyira megnehezíthetvén a rendes irodai ügyke
zelés, hogy az által a fontosabb ügyok elintézése akadá- 
lyoztatik, a már kibocsátott körrendeletre való figyel
meztetéssel felhivatnak az egyházmegyék, hogy területükbe 
az ily nyomtatványok kezelésére válasszanak megbizottot 
és a tiszteletes atyafiak figyelmeztetnek, hogy az ily 
nyomtatványokat az egyházmegyéjükben e végre megbí
zotthoz forduljanak, mert az egyes tiszteletes urak által 
közvetlenül az igazgató-tanácsi irodához intézendő meg
rendeléseik figyelembe nem vétetnék.

Ezeken kívül elláttatott még kevésbé közérdekű 
több ügy darab. r. L

TÁRCA.
Paris és az evangyeliom hirdetői.

(Vége.)

Az istentagadóknak számos gyülhelyük van Párásban, 
sőt a mi több, folyton szaporodnak nem csak Párisban, ha
nem a vidéken is. Az egyikben több, mint 200 egyén gyűl 
össze időnkint, istent káromló és vallást gúnyoló beszédeket 
hallgatni. Képzelhető, hogy mily feladat e miszszióra nézve, 
ily tömeggel harcolni. Az egyik miszszionarius irja, hogy 61 
család közül, kikkel ő ismeretségbe jött, 34 az istentagadók 
közé tartozott; sőt, a város némely részében még nagyobb 
számmal vannak.

Kiterjed a miszszió figyelme az idegenekre is. Orosz 
nihilisták és más szökevények nagy számmal települnek le 
Párisban.

A cár meggyilkolása után következő napon történt, 
hogy az egyik miszszionarius, a mint vallásiratokat oszto
gatva, járt utcáról-utcára, egy elegánsan öltözött férfiúval és 
nővel találkozott, kiket beszédjükről idegeneknek ismert fői. 
Vallásos iratot nyújtott a férfiúnak s beszélgetni kezdett ve
lük. De midőn az felu)ritá és látta, hogy miféle irat volna, 
szomorúan megjegyzi:

„Ezek istenről tanitnak, kiben mi nem hiszünk, mert 
atheisták vagyunk. “

„A miért önök nem hisznek benne, válaszolt a misz
szionarius, az egyáltalában nem zárja ki az ő létezését. Ha 
most ön egy puskuporos torony, vagy egy halmaz dinamit 
mellett állana: ha ön nem is hinne annak létezésében, az

egyáltalában nem zárja ki, hogy ön a levegőbe ne röpittes * 
sék, ha az fölrabbanna.u Azután a jövő életről beszélt.

A férfi elkomorodott, de ismét visszanyervén szilárdsá
gát, mondá:

„Miért osztogatjátok ez iratokat? Adjatok inkább ke
nyeret az éhező irreknek. “

„Adunk, szívesen adunk, de a léleknek is kell adnunk 
táplálékot.í£

A férfi elnémult s most a miszszionarius beszélni kez
dett egész hévvel istennek Krisztusban nyilvánult szeretetéről. 
A nő könnyezett; a férfi elfojtott hangon mondá: „Mind 
hasztalan; ne beszéljetek nekünk. Mi oroszok vagyunk és 
nihilisták. A mi mottónk: „nihil“, semmi; semmi a síron 
túl.“ Visszaadd az iratot sindult. „Imádkozni fogok önökért“ , 
voltak a miszszionarius végső szavai.

Szomorú tapasztalatokat szereztek a munkások között 
is. Nagyon sok köztük a deista. Egyikök igy nyilatkozott 
„Nem hihetünk egy könyvben, melyet a papok találtak föl. 
A legfőbb lény létele kétséges. A föld a mi anyánk s mi az 
ő gyermekei vagyunk; visszatérünk hozzá, ez a mi végünk.“ 
Erre a miszszionarius idézte neki Dávid szavait, hogy min
den teremtmény isten léteiét hirdeti és magasztalja; isten 
szólott nekünk is az ő szent fia által, ki megtisztított bű
neinktől, stb. E szavak annyira meghaták a férfiút, hogy 
megígérte, hogy gyermekeit a vasárnapi iskolába fogja kül
deni s ez után szívesen fogadja a miszszionariusokat.

Legelszomoritóbb mindenek felett, a munkás osztályt 
illetőleg, ama tény, hogy itt az atheismus a legnagyobb tu
datlansággal és babonával párosul. Az egyik miszszionarius
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egyszer eme kérdést intézte a piacon álló csoporthoz: „Mit 
hisztek ti Krisztusról.“ Oh, ő egy zsidó volt, ki később róni. 
kath. lett“, feleiének egész jó lélekkel mindnyájan.

Nagyban elősegíti a miszszionariusok munkáját ama 
szokás, hogy jó időben seregestŐl tóiul a nép a sétányokra, 
hol sok alkalom nyílik, érintkezni velük. Egy ily alkalommal 
történt, hogy az egyik miszszionarius egy nehány egyénnel 
beszélgetett, midőn két részeg munkás haladt el mellettük, 
„íme, a „szabad gondolkozók“ áldozatai! Kiáltott föl az 
egyik férfiú; szerencse, hogy még vannak szentek a város
ban, kiket a szent szűz méltóknak talált arra, hogy nekik 
magát megjelentené.“

A miszszionarius egész szelíden kételyét fejezte ki a 
szent szűz megjelenésében. Erre a férfiú egész határozottan 
monda

„Én is ismerek egy asszonyt, kivel a szent szűz 
beszélt.“

„Mily körülmények közt?“ Kérdé a miszszionarius.
„Egy este történt. A szent asszonynak semmije sem 

volt, mit ennie, mert mindenét a szegényeknek adá. Éhes 
volt s imádkozott a szűz Mária szobra előtt. (Kegyes kath. 
oltárt állitnak házukban.) Egyik oldalon volt a szűz szobra, 
a másikon a feszület. Keresztet vetett s több imát mondott 
végig. „Oh, szent anya, ne hagyj el engemet Látod, éhes 
vagyok, nincs mit ennem; mindenemet a szegényeknek adám.u 
Nem jött felelet. Erre elmondott megint egy nehány imát. 
S mily csodálatos, a szobor kinyitá félig száját s karjai las
san emelkedtek. Ugyanekkor a „megfeszített“ karjai is fel
oldódtak s a szent szűz szobra felé nyúltak. „Hallottam kö
nyörgésedet, szólalt meg a szent szűz, most eredj ágyadba 
és nyugodj; már késő az idő; többet nem éhezel.“ A szent 
asszony engedelmeskedett és visszavonult; de hallá, hogy 
a szent szűz még ezeket is mondá: „Isteni fiamnak karja 
boszusan felemelve. Ha én vissza nem tartottam volna, Fran
ciaország és a szabad gondolkozók rég összezúzattak volna “ 
A száj bezáródott; a kar az előbbi állását foglalá el ismét. 
A szent asszony aludt és többé nem éhezett.“

„Isten szabadítsa meg Franciaországot a babonától és 
hitetlenségtől“, jegyzé meg mindezekre a miszszionarius s 
inté, hogy az evangyeliom többre becsülendő, mint a római 
találmányok.

Ilyen a tér, melyen a miszszionariusok munkálkodnak. 
Csak csüggedetlen munkásság eredményezheté, hogy ma már 
százak és százak lettek előkészítve a biblia elfogadására. 
Most sokat beszélnek a bibliáról s mindezt a kiállításon szét
osztott példányok eredményezők. Ma már sokat találhatni a 
munkások közt, kik bibliát, vagy vallásiratokat olvasnak es- 
ténkint és zsoltárokat énekelnek; sokat, kik szívesen enged
nek a hívásnak s mennek az imatereinbe épülni, imád
kozni.

Minden esetre a legfontosabb e miszszióra nézve, hogy 
ma már Franciaország polgárai teljes vallásszabadságot élvez
nek. A miszszionariusok szabadon gyűléseket tarthatnak s 
prédikálhatnak mindenütt. Még csak húsz évvel ez előtt, 
a vallásos gyűlések tartása a legnagyobb nehézséggel járt s

3. szAm.

ha meg is engedték nagy ritkán, akkor is csak rendőr je
lenlétében.

Ez tehát a miszszió, melyet Anglia s Amerika terem
tett a francia protestánsok csekély támogatásával. Az egye- 
düli cél: Párist megmenteni; Parist Krisztushoz vezetni. Mily 
kicsi sereg e nagy feladatra! Mit tehet hét ember ott, hol 
legalább hétszáz szükségeltetnék? Hót ember százezerekkel 
szemben! A kezdett valóban mustármag.

Dacára mindezeknek, a lefolyt hét év alatt a „kicsi 
sereg“ megmutatta, hogy a hit paizsával kezükben, csak győ
zelmesen harcolhatnak a tömeg ellen. Megmutatták, hogy 
Krisztus evangyeliomának prédikálása által nemcsak lefegyve
rezni képesek ellenfeleiket, hanem liszteletet és bizalmat is 
ébreszteni maguk és a szent ügy irán t; megmutatták, hogy 
a legnagyobb tudatlanságban és vallástalanságban élő tömeg 
is Krisztushoz vezethető és megjobbitható.

Ily munkára valóban hivatás szükségeltetik. Lehetet
len, nem méltányolni ily áldozatkészséget, melylyel e mun
kások az evangyeliom érdekében fáradoznak. Behatnak min
denüvé, hogy a lelkeket megmenthessék; hogy Krisztust hir
dethessék. Látogatják a szegényeket, betegeket a város 
többi nyomorultjait. Felkeresik a kórházakat, börtönöket; 
megjelennek a haldoklók ágyánál s a halálra Ítélt szobájában. 
Az utcán szóba állanak a csavargókkal és munka nélküli 
ácsorgókkal. Majd a menházakat keresik föl s tanitnak, pré
dikálnak mindenütt, kinek-kinek miveltségi fokához mérten. 
Krisztust hirdetik és gyakorolják: ebben áll összes hatalmuk.

De nem csak e tömeg reformálásának nagy munkája 
fekszik előttük, hanem azoknak is, kik nevleg protestánsok. 
Több angol átútazta már Franciaországot oly céllal, hogy 
meglátogatva a protestánsokat, teljes képet szerezzen jelen 
helyzetükről, állapotukról. Nézeteiket közölték is, melyek 
mindnyájan megegyeznek egy pontban: „ama 600,000 pro
testáns nagy része indifferens, vagy racionalista.“ Tehát, még 
azokat is föl kell elevenitni.

Most már a miszsziót a vidékre is ki fogják terjesz
teni s erre újabb gyűjtéseket kezdtek. Ez egészen természe
tes az angol előtt, mert hiszen ők már behálózták Európát 
miszsziójukkal. Küldenek ők mindenüvé férfiakat, a hol szük
ségeltetik, pogányokhoz, keresztyénekhez egyiránt; oda, hogy 
uj világot gyújtsanak; ide, hogy olajat adjanak, hogy ki ne 
aludjék. Róma féltékenyen nézi, mint épülnek a protestáns 
imaházak az olasz partokon; Oroszországban az orthodoxok 
tanácskoznak, hogy mikép tudnának gátat vetni a protestán
sok terjedésének; Spanyol- és Franciaország kikötő helyein 
irigy szemekkel nézi a papság, mint tolul a nép az Angliá
ból, vagy Amerikából küldött lelkészek prédikációit hallgatni.

így működnek az angolok és amerikaiak. Ez a pro
testáns keresztyénség: é l e t ,  m u n k a ,  á l d o z a t ;  mindent 
Krisztusért és az ő nevében, az ő lelkesítő szavának érzeté
ben : „ne fél j ,  h a n e m  szó 1 j. m e r t  én v e l e d  va
g y o k . “

Szabó Lajos.

P R O T E S T Á N S  K Ö Z L Ö K  Y.



3 .  SZÁM. P R O T E S T Á N S  K Ö Z L Ö N Y 23

K Ü L Ö N F É L É K .
=  Van i t t  az erdélyi részekben egy „Kat k .  i r o 

d a l m i  t á r s u l a t 14 és „Lucus a non lucendow, van annak 
egy közlönye, „ K ö z m ű v e l ő d é s '  cim alatt. Sajnálattal 
valljuk be, hogy mindez ideig nem volt tudomásunk róla. 
Es ezzel magunk ellen követtüuk el öreg hibát: részint azért, 
mert eddig nem olvasgatván, sok vidám órát elvesztettünk; 
részint, mert okvetetlenül tudomást kell vennünk arról, hogy 
katk. atyánkfiái hogyan ítélik meg munkálkodásunkat. Múlt 
évi 46-ik számában a mi csik-gyergyói miszsziónkkal foglal
kozott. Távul legyen tőlünk, hogy érdemileg szóljunk e fa
nyar cikkhez, melynek minden sorából kirí a keserűség, hogy 
a „szént - fö  1 d ö n * megvetettük lábunkat. A „ p ü s p ö k "  
elnevezést rósz néven látszik venni Szász Domokostól és la
punk szerkesztőjének is próbál adni egy döfést: de hát, ezek 
mind mellékes dolgok és nem érdemesek, hogy azokkal fog
lalkozzunk. Protestáns és katholikus felfogás, istentisztelet 
oly szembenálló dolgok, hogy azok fölött vitatkozni, annyi
val inkább felesleges, mert köztudomású és régen eldöntött 
kérdések. Hanem, az nem szép a ».Közművelődéstől14, hogy 
valótlanságokat állít. Nevezetesen, nem igaz, hogy e miszsziót 
m o s t  és rohamosan állítottuk föl. Ennek foganatosítása el 
volt határozva még a hetvenes években, tehát csak e hatá
rozatnak tétetett elég. Nem igaz, sőt egyenesen rágalom, 
hogy a Kultur-Egylet dotációt adott volna e miszszió felállí
tására. A ki ismeri egyházkerületünk posicioját a Kultur- 
Egjdettel szemben, tudhatja, hogy a „Közművelődés" ez ál
lítása valóságos mistifikáció és minket akarván .gyanúsítani, 
nem röstelli, ily vakmerő vádaskodás által, a Kultur-Egylet 
iránt általánosan érzett érdeklődést az által lehűteni és de
valválni a katliolikusok előtt, hogy a mi tisztán felekezeti 
érdekeinket mozdítja elő. Mi felfogjuk a Közművelődés elke
seredését; de boldogult Deák Ferenc azt mondotta, hogy a 
sajtó-törvénynek egyetlen egy paragraphusa lehet, ez: „Nem 
szabad  h a z u d n i . “ Hát, maradjunk az igazságnál. Az 
igazság pedig az, hogy mi felállítottuk ama miszsziót saját 
költségünkén azért, hogy eleget tehessünk híveink lelki szük
ségének s mert méltók lettünk volna az Ítéletre, ha tovább 
is eltűrjük, hogy fanatikus kath. papok elkeresztelgessék a 
protestáns gyermekeket. Az a miszszió tehát védelem és nem 
támadás. Sajnáljuk, hogy nincs ínyére a kath, klérusnak; de 
nem azért táplálunk erős meggyőződéseket a protestáns vi
lágnézet örökemberi jogáról, hogy kötelességeink teljesítését 
az ő tetszésétől tegyük függővé.

=  A „Közművelődésben41, a kászon-ujfalui r. kath. 
pap, V e r e s s  I s t v á n  nyilatkozik, illetőleg, mosakodik, hogy 
Szász Domokos püspök aának ott való átutazása alkalmával, 
ő bizony nem proprio motu tisztelkedett, hanem egy pár hí
ve unszolására jelent meg „ne talán a nyájban megingatás, 
vagy éppen fogyatkozás történjék“ ; de ő csak az „udva
r o n “ találkozott „a már készülődő és indulandó superin- 
tendenssel. Ejh, ejh, plébános ur. hát annyira fél, hogy 
nem lesz éneklő-kanonok, ha bevallja, hogy egy asztal mel

lett fogyasztottuk a szives házigazda által gazdagon nyújtott 
villás-reggelit!? Vagy attól fél, hogy a Dante poklába jut, 
ha kezet szőrit egy kálvinista püspökkel? Eddig azt tartotta 
a bölcselkedés: „Félni, nem kell, ügyelni, szükséges!" Ön 
ü g y e t l e n k e d i k  és ez nem szükséges.

=  Bágyoni egyházunkban Tövissi Pál választatott 
meg pappá. Fogadja a megválasztott szerencse-kivánatunkat, 
hogy ifjú erővel, kitartással munkálhassa egyházának javát, 
előmenetelét.

=  »Nincs pénz!“ Ajánlva Trefort Ágoston, vallás- 
és közoktatásügyi m. kir. miniszternek, cim alatt jelent meg 
és küldetett be szerkesztőségünkhez is egy 28 lapra terjedő 
röpirat, mely S.-Sz.-György ön íratott és nyomatott ki és 20 
krért kapható. E művecske megírására az szolgáltatott okot, 
hogy a szentgyörgyi „Mikó-kol l  g i u m n a k "  főgymnasium- 
má leendő fejlesztését az illetékes körökben elejtették, a mint 
a szerző, J u s t u s  mondja. Ügyesen irtt röpirat, mely han
gulatot kelt és élessége mellett is azt bizonyítja, sőt meg
győz róla, hogy igazsága van. Hisszük, hogy a döntő körök
ben is figyelemre méltatják és a Brassó iránt táplált nagy
lelkűség, sőt pazarlás mellett, most már a szó helység, cs 
S.-Sz.-György érdekében is fognak tenni annyit, a mennyire 

I e derék nép és város évszázadokon keresztül méltó érdeme- 
| két szerzett.

=  Napirend a klewelandi Kalvm-koUegiutnban 
1887. nyarán egy német ifjú küldetett a nevezett kolieg hun
ba, ki apját a következők szerint értesité az intézet napi 
rendjéről: „Reggel 6 */2 órakor csengetéssel ébresztenek föl, 
ekkor fölkelünk, megmosdunk, felöltözünk s lemegyünk az 
étterembe, hol pontban 7 órakor reggelizünk theát, fehér ke
nyeret, vajat, sajtot, valamint zabdarát is, a mi tejjel és cu
korral igen jól ízlik. Azután fölveti mindenki saját ágyát.
7 7 , - S 1/ ^  tart tanuló óránk, 9 órakor kezdődik a taní
tás és tart 12-ig. Ekkor van az ebéd, minden nap hús bő
ven. 1 órakor kezdődik újból a tanítás és tart 3-ig. Ettől 
fogva szabadok vagyunk Öl/a-ig, mikor a vacsora követke
zik. Vacsora után senkinek sem szabad a profeszszor enge
délye nélkül kimenni, 7 —9-ig ismét tanuló óra van, a ki
nek kedve van, tovább is dolgozhatik. Záradékul, esti ima 
következik, melyet egyik idősebb tanuló tart. 10V2, vagy 
11 órakor lefekvés. Szombaton nincs iskola, e napon lurdünk, 
vagy kimegyünk sétálni. Az intézetbe 17 évesnél ifjúbbakat 
nem vesznek be s csak olyanokat, kik komolyan el vannak 
szánva azon hivatásra, melyre a Kálvin-kollégium kiképezi.

=  Nyilvános hálás köszönet. A csikmegyei ref. 
körlelkészség híveinek nevében, mély tiszteletem kíséretében, 
hálás köszönetemnek adok kifejezést kézdi-vásárhelyi tekinte
tes S ü k ö s d  K á r o l y  urnák és kedves feleségének, J an- 
csó R ó z á n a k ,  a csik-szeredai ref. imaház urasztalára ké
szített két értékes takaróért. Kézdi-vásárhelyi testvéreink, el
ső sorban és eddigelő legnagyobb mértékben kttldék kegy- 
adományukat. A kegyes adakozók ajándéka legyen kedves is
ten előtt! Csik-Szeredában, január 2-án. 1888. B o r b á t h
P á l ,  csikmegyei ref. körlelkész.

1311'7 '̂ .T-A.XjOS RÉSZ.
Sz. 73—1887.

KÖRRENDELET
A hivatalos lap 1886. évi 43. számában 2021— 1886 

sz. a. közzétett körrendelettel felhivattak az e.-megyék nt. 
esperesei, hogy az egjdiázmegyei vizsgálatok alkalmával be
veendő nyilatkozatok alapján, tudassák az Igazgató-Tanácscsal, 
a titkárhoz beadandó értesítéssel, hogy a vagyonleltár, szá
madási-napló, számadás, külön bevételi és kiadási rész, és 
költségelőirányzat rovatos íveiből évenként mintegy hány szük
séges az e.-megye körében s munka és időkimélés tekinteté
ből ajánlva lett az e.-megyéknek, hogy úgy ezen, mint min

den központi, s igy az anyakönyvi nyomtatványoknak is, az 
e.-megye részére való kezelésével bizzon meg egy egyént, ki 
az Igazgató-Tanácstól, illetőleg, titkárától nagyobb menynyiség- 
ben megrendelve és átvéve a nyomtatványokat, az e .-megyé
hez tartozó egyházak és papok megkereséseire az illetőknek 
a kézbesítést eszközöljék.

Ezen figyelembe ajánlott intézkedést több e.-megye 
nem tevén meg, az egyes egyházak és tiszteletes urak által 
közvetlenül az lg.-Tanácshoz, illetőleg, titkárához intézett 
nagyszámú aprólékos és mindegyre ismételt megrendeléseikkel 
ugyanynyira elfoglalták az irodai személyzet munkaidejét,



24 3. SZÁMP R O T E S T Á N S  K Ö Z L Ö N Y .

hogy a közigazgatási teendők pontos teljesítésére akadályo
zókig hatott: Igazg,-Tanácsunk felhívja azon e-megyék m. t. t. 
Tanácsait, a mely e.-megyékben a központi nyomtatványok 
kézbesítésének közvetítésére eddigelő gondoskodás nem történt, 
hogy az ily nyomtatványok kezelésére megbízottjaikat f. é. 
február lió végéig jelöljék ki és intézkedéseikről értesítsék az 
egyházmegyében fekvő egyházközségeket, figyelmeztetve arra, 
hogy a központi nyomtatványokat jövőre az illető megbízott
nál rendeljek meg, mert lg.-Tanácsunk irodájába közvetlenül 
teendő megrendelések az egyes egyházak, vagy tiszteletes 
urak részére nem fognak teljesittetni.

A püspöki vizsgálat alatt álló egyházak és anyakönyv
vezető lelkész aai pedig felhivatnak, hogy központi nyomtat
vány-szükségletüket egyszerre, egész évre rendeljék meg Igaz
gató-Tanácsunk titkáránál.

As erdélyi ref. egyházkerület áll. Igazgató-Tanácsától, 
Kolozsvártt, 1888, január 10.

Bodor Antal, Szász Domokos,
titkár. ev. ref. püspök, mint elnök.

Sz. 2219-1887.
KÖRÖZVÉNY.

Mindenik ref kollégium m. t. t. Elöljáróságának.
A m. k. vall. ésközokt. minister ur ő nmlsga 47,015— 

1887 sz. a. közzététel végett megküldvén a Besan József- 
féle középiskolai 100 frtos ösztöndíj-állomásokra vonatkozó 
alábbi szövegezésű pályázati hirdetményt s kapcsolatban ezzel, 
tudatván azt is, hogy ugyanezen alapítványnál az 1887— 88 
tanév kezdetétől egy 300 frtos magasabb illetményü közép
iskolai ösztöndíj is megüresedett, mely az ezen alapból ki
sebb díjt élvező, legérdemesebb tanulók sorából fokozatos elő
léptetés utján töltetik be, melyre a legérdemesebb a 100 frtos 
állomásoktól elkülönített javallattal terjesztendő fel: ebből fo- 
lyólag felhívjuk a m. t t. Elöljáróságokat, hogy erről akö- ! 
zépiskolai növendékeket értesíteni s a 300 frtos állomásra 
igény nyel bírók névsorát, minősitvényi táblázattal 18 8 8. j a 
n u á r  2 4 - i g  Igazg.«Tanácsunkhoz, ellenben a 100 frtos ál
lomásokra pályázók folyamodványát az alábbi pályázati hir
detményben részletezett fölszereléssel és módozattal legkésőbb 
1 8 88. f e b r u á r  1 5 - i g ,  az illető tankerületi főigazgatóhoz 
fölterjeszteni szíveskedjék.

47,015—1887 sz. Vallás és közokt. m. k. minister.
PÁLYÁZAT.

A Besan József-féle ösztöndíj-alapítványnál, azaz, 1887 — 
88 tanév kezdetétől előléptetés és kilépés folytán három ösz
töndíj állomás, egyenkint évi 100 írttal, fog megürülni, me
lyért az ország bármely középiskolájának, bármely vallású ta
nulója folyamodhatik.

Ezen ösztöndíjak élvezési joga csak a középiskolai tan
folyamnak befejeztéig tart. Felhivatnak azok, kik ezen ösztön
díjakért folyamodni kívánnak és tanulmányaikat akár állami, 
akár felekezeti középiskolákban folytatják, hogy kérvényüket 
a vall. és közokt m. kir. ministeriumhoz címezve, azon kö
zépiskola igazgatóságánál nyújtsák be, hol tanulmányaikat, mint 
rendes és nyilványos tanulók folytatják. A kérvényekhez csa
tolandó 1) szegénységi bizonyítvány, 2) az 188°/7 tanévről 
szóló iskolai bizonyítvány, 3) a család állapotát kimutató 
helyhatósági bizonyitv., 4) kimutatandó az, vájjon bir-e ese
dező, vagy egyik testvére valami segély, vagy ösztöndijt és 
mely alapból? 5) kijelölendő azon pénztár, a hol a folyamodó, 
adományozás esetében a díjt felvenni óhajtja. A középiskolai 
igazgatóságok teendője lesz a felszerelt kérvénynek, a betűrend 
szerint szerkesztett minősitvényi táblázattal együtt, saját ja
vallatuk kíséretében az illető tanker. főigazgatókhoz 1888 évi 
február 15-ig eljuttatni, kik azokat 1888 március 15-ig a 
hármas kijelölés megtétele végett Rudnyánszlcy Ferenc h. ügy

védhez, mint a Besan-féle alapítvány gondnokához (Budapest 
IV kér. koronaharceg u. 6 sz.) pontosan beküldeni tartoznak.

Az ezen ösztöndíjakért közvetlen, vagy a kitűzött ha
táridőnek lefolyta után benyújtott kérvények figyelembe vé
tetni, nem fognak.“ Budapest, 1887, november hó 29-én. A 
vall. és közokt. m. kir. minisztériumtól.

Az erdélyi ref. egyházkerület áll. Igazgató-Tanácsától,. 
Kolozsvártt, 1887 január 4-én.

Parádi Kálmán, Szász Domokos,
tanügyi előadó. ev. ref. püspök, mint elnök.

Sz. 127—1888.
FIGYELMEZTETÉS

A külföldi egyetemeket látogató szegény theologus if
jak segélyezésére rendelkezés alatt álló összeg kiosztása felett 
való intézkedés a febr. 12-én tartandó gyűlésre tűzetvén ki, 
felszólittatnak az érdekeltek, hogy kérvényeiket a jelzett ha
táridőig Igazgató-Tanácsunkhoz nyújtsák be.

Az erdélyi ref. egyházkerület áll. Igazgató-Tanácsától,. 
Kolozsvártt, 1888. január 16.

Bodor Antal, Szász Domokos,
titkár. _____ey. ref. püspök, mint elnök.

2342—1887.
ÉRTESÍTÉS,

Az 1887 évi államségélyből, valamint a Baldácsy-ala- 
pitványból kiosztásra szánt egynegyed részéből, nemkülönben 
a földtehermentesitési kötvények konversiojából keletkezett 
többletből a papok és tanítók fizetésének emelésére kiszakí
tott részéből segély, vagy javadalom kiutalása végett a kér
vények felterjesztésére kitűzött határidőnek meghosszabbítása 
végett kifejezett óhajtásra Igazgató-Tanácsunk, tekintettel az 
egyházmegyei vizsgálatok idejének átmeneti megváltozására a 
kérvények felterjesztésének zárhatáridejét folyó év m á j u s  hó 
1-ig m e g h o s s z a b b í t j a ,  azon hozzáadással, hogy ezen. 
kitűzött határidő letelte után felterjesztendő kérvények nem. 
fognak tekintetbe vétetni.

Az erdélyi ref. egyházkerület áll. igazgató tanácsától. 
Kolozsvárt, 1888. január 9.

Bodor A n ta l, Szász Domokos1
titkár erdélyi ref. püspök.

Sz. 52-1888.
PÁLYÁZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerületben, a sz.-szolnoki 
egyházmegyébe kebelezett cikói ref. egyházközség kántor-ta- 
nitói állomására ezennel pályázat hirdettetik.

Évi javadalma: tisztességes lakáson és egy holdnyi. 
belső telken kívül, v34 frt. készpénz.

Pályázati határnap február 20. Folyamodványok főtiszt. 
Szász Domokos, püspök aához küldendők.

Kolozsvártt, 1888, jan. 17. Szász Domokos,
erdélyi ref. püspök.

Sz. 70— 1888.
PÁLYÁZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerületben, a széki egyház- 
megyébe kebelezett katonai egyházközség levitái állomására 
ezennel pályázat hirdettetik.

Javadalma: tisztességes lakáson, gazdasági épületeken 
és veteményes kerten kívül, 188 frt. és 73 kr. mely ösz- 
szegből 50 frt. központi segély.

Pályázati határnap február 20. Folyamodványok nt. 
Somkereki Miklós, esperes aához küldendők, Székre.

Kolozsvártt, 1888, jan. 17. Szász Domokos,
erdélyi ref. püspök.

Felelős szerkesztő és k iad ó : szász gei^ö .
Nyomatott Ormós Ferencnél, az ev. ref. főtanoda betűivel, Kolozsvárt.
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Tisztázzuk a fogalmakat,
m .

Azt mondók, hogy Mocsáry Lajos, legalább 
is nincs tisztában a mi egyesülésünk, ialapel vével 
s a midőn ez állításunkat azzal igazoltuk, hogy 
feltüntettük fölfogása visszás és ellenm|mdó vol
tát, melyet a közalap járandóságainak és segé
lyeinek viszonyára, a tehetős és erőtelen egy
házközségek igényeire nézve, a törvénynyel és 
ez intézménynyel ellentétben táplál, Ígértük, hogy 
fogalomzavarának kimutatására még egy másik 
adattal is szolgálunk, magából Mocsáry Lajos 
szóban forgó cikkéből.

Szolgáltatja pedig ez adatot amaz állás- 
foglalásával, a melyből az egyetemes egyház „te
mérdek apró-cseprő egyházai föntartását“ az idő 
által „meghaladott álláspontnak“ nevezi s még 
inkább azzal, a melyből az egyetemes konvent- 
nek a miszszió-ügy iránti eljárását megítéli. Hi
szen, ha amaz apró-cseprő egyházakat, melyek
nek hívei valóban óriási terheket viselnek s me
lyek e természetes erőtlenségükben magukra nem 
csak materialiter meg nem állhatnak, hanem a 
faji és felekezeti assimilatio s transsubstantiatio 
kimaradhatatlan folyamatának néznek elébe, va
lamint a netalán ellenségessé válható államhata
lommal szemben is védtelen tehetetlenségre len
nének kárhoztatva, ha mondom, e kicsiny gyü
lekezetek föntartását csakugyan tül haladott állás
pontnak tartjuk: akkor, ugyan mi értelme és 
célja van az egész egyesülésnek? Az önerejükén 
is élni tudó gyülekezetek akár a kongregaeiona- 
listák módjára is fennállhatnának s még a leg
kezdetlegesebb fokozatú testületi szervezkedést is 
bizton mellőzhetnék, nem hogy még amaz újabb 
terhekkel és jog-szorításokkal járó egyetemes egy
házi testület szervezetébe is beleadták volna ma
gukat, mely a mi zsinatunk és konventünk ha

tározni anyaiban vált valósággá. Ha Debrecen, 
vagy Miskolc, Komárom, vagy Kolozsvár az uti- 
litarianismus és meztelen önzés ez álláspontjára 
helyezkedtek volna, vájjon, készek lesznek vala-e 
autonómiájuk ama részéről lemondani, mely az 
egyetemes egyház ujan alkotott főhatóságainak 
jogkörébe helyeztetett át ez egyesüléssel s elvál
lalni azokat a terheket, in spécié, a közalap já
randóságait, melyeknek visszatérülő segélyeire, 
tudták, látták előre, talán soha sem számíthat
nak? Vájjon, nem éppen az a keresztyén-embe- 
ries közösség érzete, a faji és hitbeli, a Krisz
tusban való amaz egység tudata hajtotta és von- 
zotta-e a nagyokat a kicsinyekkel való egyesü
lésre, a mely nem tesz különbséget az erősek és 
gyöngék között, sőt emezek jaját annál fájóbban 
érezteti amazokkal, minél tehetetlenebbek ezek 
és minél hatalmasabbak azok? Hiszen, ismerünk, 
látunk mi egyházat, a mely ugyancsak és csu
pán egy magát hirdeti egyetemesnek, az egész 
világra kiterjedő hatalomnak s a mely óriási köz
alapot gyűjtött, szerzett a maga hatalmasai szá
mára s túlhajtott álláspontnak ítélve a mieink
hez hasonló nyomorban sinlődő egyházai, papjai 
fölsegélését, a kongrua megoldásának terhét nem 
e papi fejedelmek közalapjaira, hanem az állam 
vállaira szeretné hárintani; de ezt nem protestáns, 
nem magyarországi, evangyeliom szerint refor
mált keresztyén egyháznak nevezik.

Ez a m i egyetemes egyházunk, a maga 
egyesülésének tényével és törvénybe igtatásával, 
a közalap megteremtésével és föladatai oly ha
tározott kijelölésével, ezeknek értelmében, első 
sorban, éppen ez apró-cseprő gyülekezetek, ama 
századik juhok számára és javára foglalta el 
1881— 82-ben amaz álláspontot, a melynek nem 
mögötte, hanem előtte állanak az erőtelenek, a 
melyekhez járulva segélyeivel, nem Mocsáry sze
rinti stabilismusnak, hanem a protestáns hala
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dásnak hívéül bizonyította magát s nem abbeli 
akaratát nyilvánította, a melynek Mocsáry a szó
szólója, hogy „el kell venni tőlük azt a hitet“, 
mintha a közalapra támaszkodhatnának, hanem 
éppen fölszitását, biztos kilátással táplálását enun- 
ciálta annak a hitnek, hogy az egyetemes egy
ház egyetlen tagját sem löki el magától kishi- 
tüen, rideg közönynyel, keresztyénietlenül.

És enunciálta mindennél nyilvánvalóbban, 
félreérthetetlen határozottsággal akkor, a midőn 
az Egyházi Törvények 217. §. d) pontjában a 
miszszió ügyet oly részletezéssel, sőt a profán 
törvények közkeletű formáiba nem is illő indo
kolással tűzi ki a közalap föladatai közt, szólván 
„Magyarország határain belül és a társorszá
gokban ; vagy ezeken tűi fekvő keleti és déli ál
lamokban elszórva élő hitfelek lelki gondozása s 
e célból miszsziók, utazó lelkipásztorok intézmé
nyének gyámolitása, föntartása és szervezése, 
hogy igy az idegenek közt könnyen elenyészthetö 
ezerek az eyyház- és nemzet-test tagjaiul megtar
tassanak. “

Mocsáry cikkében igen élesen kel ki a kon- 
ventnek a miszszió ügye iránt kötelességszerűen 
tanúsított eljárása ellen, egyenesen megtámadja 
a miszszió-ügyi bizottságot, különösen elnökét és 
előadóját; teszi magát, mintha nem is tudná, 
hogy mit kell a miszszió alatt értenünk; úgy 
tünteti fői a kérdést, mintha az egyházkerületek 
sem teljesítették volna kötelességüket a rniszszió- 
ügyi előterjesztések benyújtásával s pláne, azzal 
a maliciával gyanúsítja az egyeseket és a kon- 
ventet, hogy a kedvenc egyénekre és egyház- 
községekre ráfogják a miszsziószeríi hivatás tel
jesítését, csak hogy részükre nagyobb segély- 
összegeket szédeleghessenek ki.

A konvent, a kerületek s az egyesek nem 
szorultak a mi védelmünkre az ilyenfajta tá
madások ellenében. Mindnyájan egyenlő jogú 
tagjai vagyunk a konventnek s nézetét Mocsáry 
is annyira érvényesítheti ott, a mennyire bírja, 
valószínűen a szerint, a mennyire e nézetek ér
demlik; hogy az egyházkerületek megtették elő
terjesztéseiket : azt Mocsáry maga is tanúsítja 
cikke további passusaiban, illetőleg, a szerkesztői 
asteriskus is megcáfolja, ellenkező állítását; hogy 

pedig mit kell a miszszió alatt értenünk, maga 
a szó szerint idézett zsinati"törvény tiszta-világo-

san megmondja, a midőn „az idegenek közt köny- 
nyen elenyészhető ezerek“ megtartását rendeli 
ez úton az egyház- és nemzet-test tagjaiképpen.

De éppen az, hogy e szabatos meghatáro
zás félreértésével, illetőleg, félremagyarázásával, 
Mocsáry oly konok-következetesen igyekszik a 
217. §. a) d) (s ráadásul még e.) pontjait ki
forgatni törvény-erejükből, kárhoztatva a kon- 
ventet. hogy ezeket is épp oly kötelezőknek is 
meri el, mint a c) pont rendelkezését (mert a
b) eset még elő nem fordult), vagyunk ez ol
dalról is teljesen feljogosítva annak vitatására, 
hogy Mocsáry nem tud, vagy nem akar tisztába 
jőni a mi egyházi uniónk fogalmával, nem érti 
céljait, terjedelmét s következéseit olyan egy 
kardinális alkotásánál sem, minő az országos 
közalap.

Hiszen, a miszszió gyakorlását illetőleg, nyil
ván kijelöli a törvény, hogy az egyetemes egy
ház a még egyházközségekbe nem is szervezke
dett hivek lelki gondozását is teljesíteni kivánja, 
s hogy Mocsáry azt a jogtudományt, melyet az
zal tanúsít, hogy egy törvény öt rendelete kö
zül csak egyetlent kíván betölteni, honnan me
rítette: erre csakugyan mindenki nagyon kiván
csi lehet, velünk együtt; de valamig a közfelfo
gás az marad, hogy mindazt teljesíteni kell egy- 
kint, valamit a törvény parancsol, az apró-csep
rő egyházakat csak úgy kell e konventnek segé
lyeznie, mint a miszszió-ügyet s majdan az egye
temes nyugdij-alapot.

Mindez nem azt jelenti, hogy az aífiliáció, 
a pap-tanitóság és a körlelkészségek útján ne le
hetne s ne kellene a szükségleteket lehetőleg 
apasztani, a mint hogy a konvent a Szász Do
mokos indítványának és a Fejes István módosit- 
ványának a kerületekhez kiküldése által, Mocsáry 
e cikkei előtt is, ez álláspontra helyezkedett; de 
jelenti azt, hogy a zsinat által megalkotott és a 
Felség által megerősített törvény minden egyes 
határozmánya egykint kötelezi a konventet, a ke
rületeket, a gyülekezeteket és a híveket s hogy 
a ki ez elv alól magát önhatalmúan ki akarja 
vonni, az vagy nem tudja, mit cselekszik, vagy 
a forradalom álláspontjára helyezkedik s magá
nak az egyesülésnek gyökerére veti fejszéjét.

Legyünk ezzel tisztában mindnyájan.
Szász Béla.
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A kollégiumi istentisztelet.
(Vége.)

És itt eljutottam azon pontra, hogy véleményt nyil
vánítsak, hogy mikép lehetne e hiányon segíteni. Én tel
jes meggyőződéssel ajánlom hiányt-potló eszközül az 
éneke t .  A kollégiumi istentiszteletek széppé, vonzóvá 
tételére a szép ének első kellék. Ez oly bevezetés az 
istentisztelet további folyamára, hogy a tárgyalás, s a 
befejezés értéke is nagy mértékben ettől függ. A szép ének 
a gyermek kedélyekre hatását soha sem téveszti el, nyom 
nélkül soha sem marad. Istentiszteletek alkalmával, elő
készíti a lelket az imádkozásra maga a szép ének is, 
közösön elmondott ima lévén. Segíti a lelket istenhez 
emelkedésében, érezteti az emberrel, érzelmeinek ilyetén 
kifejezése alkalmával, hogy istenhez közelebb van. A szép 
énekek által magasztossá tett istentiszteleteknek, minden
esetre meg lenne óhajtott hatása. A gyermekek örömmel 
ragadnának meg minden alkalmat, hogy együtt énekel
hessenek, vagy szép énekekben gyönyörködhessenek. Múl
hatatlanig több figyelmet kell tehát fordítani az eddiginél, 
az egyházi énekek jól tanítására.

Én úgy tapasztaltam, hogy gimnasiumainknál az 
egyházi ének tanítás elhanyagolt, mellékes tárgy. Tény 
az, hogy nem tanítanak annyit, a mennyit kellene, s a 
mi fő, nem úgy, a hogy kellene. Nem törekesznek az 
énektanitó urak arra, hogy tanítványaikban érdeklődést 
keltsenek az egyházi énekek szépsége, vallásos tartalma 
iránt. Szóval, nem tanítják úgy, hogy a gyermekek lelki
élvezettel, odaadással énekeljék azokat. E nélkül pedig 
haszontalan munkát végeznek. Az ének szebbé, hatáso
sabbá tétele végett, minden kollégium auditóriumában 
orgonáról, vagy ezt helyettesítő harmoniumról kellene gon
doskodni, melyen szakképzett orgonisták kisérnék az 
énekeket. De meg aztán az énekek jól betanítására s 
begyakorlására is mindenesetre szükség van.

Minden kollégiumnál elodázhatlan szükség lenne, 
dalkart. szervezni, s azt úgy tanítani, hogy minden al
kalommal készen legyen egy pár jól betanűlt vallásos 
tartalmú darabbal. Minden második, esetleg harmadik 
istentiszteleten, a dalkarnak kellene énekelni, ez által a 
szokottnál egy-egy istentisztelet szebbé tétetnék. Én úgy 
tapasztaltam, tudom, állítom, hogy ezen eljárásnak meg
lenne óhajtott eredménye, ez a fáradság megteremné ne
mes gyümölcsét.

Itt, Márburgban, csak egy néhány heti itt időzésem 
alatt is, volt alkalmam, bő mértékben tapasztalhatni, hogy 
a tanulók énektanítására mily nagy figyelem fordittatik, 
s a nemes cél mennyire eléretik ez által. Itt a templomi
énekesek javarészét iskolás gyermekek teszik, még pedig 
8 évesektől kezdődőleg. Lelki gyönyörűséggel hallgatom 
minden vasárnap, mily szépen, mily odaadással énekel
nek énekvezetőjük vezetése mellett. De meg is van ám 
a kívánt hatás, a várt eredmény, mert dacára annak, 
hogy a kis Marburgban, mondhatni, templom-templomot 
ér, mégis az ember ugyancsak igyekezzék, korán érkezni
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a templomba, ha jó hely et akar kapni, máskülönben vagy 
nem kap, vagy oly helyet kap, hogy nincs köszönet 
benne, úgy elfoglalják a buzgó hallgatok. Mert az isten- 
tisztelet a szép énekek által, oly széppé, oly vonzóvá 
van téve, hogy az ember lelki szükségeinek kielégítése 
végett, leginkább a templomba vágyik.

Ismétlem tehát: több gond az énektanításra; legyen 
gondoskodva mindenütt orgonáról, vagy harmoniumról; 
szerveztessék mindenütt vegyes-dalkar. Ezek által tétes
sék széppé, lélekemelővé, vonzóvá az istentisztelet, s me
rem állítani, hogy panaszra nem lesz okunk.

A mit még mondani akarok, az istentiszteletek al
kalmával elmondandó imákra, illetőleg, beszédekre vonat
kozik.

Erre vonatkozólag, Ince ur azon nézetét, hogy leg
célszerűbb lenne, hogy a szónok saját, s a gyermekek 
felfogásához illő beszédet mondjon el: teljesen osztom. 
Még csak annyit teszek ehhez, hogy az elmondandó be
szédek lelkiismeretes utánjárással, komoly, higgadt meg
fontolással írottak, nem pedig pár óra alatt hevenyészett, 
összetákolt, robot-munkák legyenek. És aztán, tekintélyes 
egyének által legyenek ám előadva, mert csak az ilyenek 
ajkairól szólhat, hathat az ige a velők megosztásáig. A 
szószékben állónak méltóságteljesnek kell lenni: szent az 
a hely, oda nem illő gyermek emberekkel profanáin), nem 
lenne szabad. N.-Enyeden e tekintetben kedvező körül
mény v a n : a 3 és 4 éves theologus urak, meg tudnak 
e kívánalomnak felelni, s elmondandó beszédeik áttekin
tésére is kellő figyelem fordittatik. Más kollégiumokban 
legcélszerűbb lenne, a jurátusoknak betölteni e tisztet, 
vagy azok esetleges hiányában, a tanár urak közül vala
melyiknek, ki e kötelesség teljesítésére szívesen válalko- 
zik. Kollégiumainkban jelenleg mindenütt vannak theolo- 
giát végzett tanárok, e tekintetben hiány nem foroghat 
fen. Nagy gonddal készített, érdekes tartalmú, tekintélyes 
egyének által jól előadott beszédeknek, meglenne kívánt 
hatása, örömmel hallgatnák a gyermekek, épülnének 
belőle.

Végül, én is azon meleg óhajtásomnak kívánok ki
fejezést adni: vajha, mielőbb a gimnasiumi vallásos ok
tatás is szakképzett egyének kezébe adatnék, kik ha lé
lekkel csüngenének szent hivatásukon, magasztos céljuk 
megvalósítása minden eszközeiről lehetőségig gondoskod
nának! Én azonban erős meggyőződést táplálok affelöl, 
hogy a kívánt eredmény nem fog soká késni. Egyházunk, 
mely mindig, minden tekintetben, nem egyszer óriási, 
leküzdhetlennek látszó akadályokon is győzedelmeskedve, 
el tudta végezni szent kötelességét, nem fog soka késni 
itt is bölcs belátása szerinti intézkedésével. Addig is, azon
ban, nincs miért nagyon elcsüggednünk, tartanunk a szo
morú következményektől. Nincs még roszul semmi, csak 
jobban lehetne, illetőleg, jobban kellene hogy legyen.

Ennyi, a mit ez ügyre vonatkozólag elmondani kí
vántam. A ki jobban tudja, mondja el jobban.

Márburg, december, 1887. Kovács Albert
papjelölt.



-28 P R O T E S T Á N S  K Ö Z L Ö N Y . 4. SZÁM

A moldva-oláhországi miszszió 
köréből.

Az eszme megvalósult, az ige testté lön. A mit oly 
rég óhajtottunk, a minek szükségességét mélyen éreztük 
mindnyájan, de a mit csak kevéssel ez előtt is még csak 
kegyes ohajkint említettünk, a minek létesülését még 
csak kilátásba helyeztük: már ma befejezett tény. A 
moldva-oláhországi miszszió területén levő egyházközsé
gek egy teljes e g y h á z m e g y é v é  lettek szervezve.

Tudva levő dolog, ugyanis, hogy főt. Szász Domo-/ 
kos, püspök ur, az érd. ev. ref. anyaszentegyháznak fá-l 
radhatatlan buzgóságu főpásztora, nem kímélve időt, fá
radságot, nem gondolva a hosszú útjába gördülhető aka
dályokra és kellemetlenségekre, 1887 évi, szeptember hó 
elején székhelyéről útra kél és egy 24 órai folytonos és 
fárasztó menetben kiszáll arra a földre, melynek porát 
püspökeink közül ő előtte egy sem, ő utána, ki tudja, 
még melyik fogja tapodni.

Pedig, moldva-oláhországi egyházaink szervezése óta 
voltak, kétségtelenül voltak, nagy és jeles püspökeink, a 
kik valódi apostoli buzgósággal és atyai szeretettel és 
gondviseléssel őrködtek Sionunk felett, de annyi bizo
nyos, hogy ez idő szerinti főpásztorunk „többet munká- 
lódott, hogy nem, mint mindnyájan azok.“

És ez áldásteljes munkájából, mondhatni, nem ép
pen csekély részt fordított mi reánk is. Mert, mióta is
ten kegyelméből elfoglalta főpásztori hivatalát, elhatá
rozta, hogy fölkeres bennünket, hogy a Krisztustól nagy 
mértékben nyert lelki ajándékait közli mi velünk is, kik 
ugyanazon egy testnek, az érd. ev. ref. anyaszentegy- 
háznnlc kiegészítő tagjai vagyunk. És a főpásztor, a mit 
meggondolt, keresztül is vitte: eljött, fölkereste, össze
gyűjtötte a nyájától messze elszakadt és szétszórt juhail; I 
egy akolba terelte s egy pásztor alá helyezte őket, hogy 
ez után legyenek egy nyáj, egy pásztor, a főpásztor 
gondviselése alatt. Szóval, a moldva-oláhországi misz- 
szióban, az eddig egymással csak lazán összefüggő egy
házközségeket egy teljes e g y h á z m e g y é v é  szervezte 
s az érd. ev. ref. egyházkerület egyházmegyéivel csak
nem egyenrangúvá emelte.

Az egyházmegye szervezetének nagy és nevezetes 
munkáját a főpásztor bevégezte; a nehezebbit ő hajtá 
végre, a könnyebbít, a szervezkedés további munkála
tait reánk bizta. És mi e munkánkat meg is kezd
tük. Múlt év, december hó 29-én, 10 órakor kezdődő- 
leg lön Bukarestben az egyházmegye első alakuló köz
gyűlése megtartva. Tekintve az ide való állapotokat, t. i. 
az egyes egyházközségeknek a közgyűlés állandó szék
helyétől, Bukaresttől, való távolságát, a tagok elég szép 
számmal gyűltek össze. Minden egyházközség képviselve 
volt. A közgyűlés tárgyai következő sorban kerültek na
pirendre.

I. Esperes, Bartalus János, bukaresti lelkész aa. 
mint elnök, szívélyes, meleg szavakban ad kifejezést azon 
örömének, hogy a közgyűlés tagjai habár nem is teljes,

de elég szép számmal gyűltek egybe. Azután, röviden 
vázolva a közgyűlés munkakörét és rendeltetését, jogait 
és kötelességeit, istentől áldást, erőt és kitartást kér a 
tagokra és megkezdődő munkáikra; végül, a gyűlést 
megnyitja.

II. Megalakittatik az egyházmegyei tanács. Tagjai: 
Bartalus János esperes, mint elnök; Juhász Izidor, egy
házmegyei jegyző; Dómján Ferenc, direktor; Salamon 
János, főgondnok. Továbbá, az egyes egyházközségek 
gondnokai, nevezetesen: Földes József, Medve György 
és Simonis János. Ez utóbbiak ugyan, egyházi törvé
nyeink értelmében, nem lehetnének tagjai az egyházme
gyei tanácsnak, de minthogy ez idő szerint egyházme
gyei gondnokaink nincsenek, a mélt. Igazg.-Tanács jóvá
hagyásának fentartása mellett, közgyűlésünk által az egy
házmegyei tanács tagjaiul tekintetnek.

III. Megalakittatik az egyházmegyei fegyelmi bíró
ság (köztörvényszék). Tagjai, hivataluknál fogva, Barta
lus János, esperes; Juhász Izidor, jegyző; Dómján Fe
renc, direktor; Salamon János, főgondnok. Választott 
ülnökei: Baló Bálint, galaci pap; Gönci István, buka
resti s. pap; Fejes Dénes, Kun Sámuel, Gönci Károly és 
Fodor Károly.

ÍV. Megalakittatik a házassági törvényszék. Tagjai,, 
hivataluknál fogva, Bartalus János, esperes, mint elnök;. 
Juhász Izidor, jegyző; Dómján Ferenc, direktor, mint 
védő és Salamon János, főgondnok. Választott ülnökei, 
egyháziak: Baló Bálint, galaci pap; Gönci István, s. papy 
világiak: Sándor József, Gönci Károly, Fejes Dénes, Kun 
Sámuel, Földes József és Fodor Károly; összesen tizen
kettő, a törvényes számot, papi ülnökök hiányában, vi
lágiakból pótolva.

A házassági törvényszék szervezése alkalmával, a 
bukaresti egyház választott képviselői részéről, szóba ho
zatott, hogy a bukaresti egyháznak eddig az egyházi 
felsőbbség által is elismert oly szervezetű házassági tör
vényszéke volt, mely az által, hogy vi lági tagjai semmi
nemű dijjazásban nem részesültek, az egyháznak bizo
nyos évi jövedelmet biztosított; a bukaresti egyház te
hát ezen jövedelme iránt való igényét most, a házassági 
törvényszék szervezése után is, fenn akarja magának 
tartani, annyival is inkább, mivel egyfelől az egyházme
gyében levő községeknek a törvényszéki gyűlés állandó 
helyétől való távolsága, másfelől az osztalék csekély volta 
miatt, a jegyző és direktor kivételével, előre láthatólag 
ezután is csaknem a bukaresti egyház lelkészei és kép
viselői közül választott bírákra lesz utalva a házassági 
törvényszék megtarthatása. Különben, a bukaresti egy
ház az egyházmegyei szervezet keresztülvitelébe is csak 
az után egyezett bele, miután illetékes helyről biztosítva 
lett affelől, hogy a válóperi dijakból élvezett jövedelem
nek legalább egy részére ez után is számithat. Ennél
fogva, a bukaresti egyházközség részéről a következő 
indítvány tétetik:

a) a bukaresti egyház kapjon minden befejezett 
válóperi díjból 60, azaz, hatvan frankot csonkitatlanul;
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b) az esperes, jegyző, direktor, idéző biztosok, ügy
védek és eskető regiusok pedig az érd. ev. ref. egyházk. 
házassági főtörvényszéke által 1889, juníus 4-én elfoga
dott és 2—1882 sz. alatt nyomtatásban is megjelent dí
jazásban részesüljenek;

c) az egyházmegyei jegyző és direktor minden be- 
végzett per után kapjanak 17—17 frankot útiköltség ci
ánén. A törvényszék világi tagjai, mint eddig, úgy ez 
után se részesüljenek díjazásban.

Ezzel szemben, Dómján Ferenc aa. indítványozza, 
hogy a válóperi dijak, az érd. ev. ref. egyházkerületben 
érvényben levő gyakorlat szerint, osztassanak fői a tör
vényszéki birák között; szabadságában állván minden 
tagnak, hogy osztalékát megtartsa, avagy a bukaresti, 
akár más egyháznak ajándékozza. Hosszas és heves vita 
után, az első indítvány lön egész terjedelmében elfo
gadva.

V. Az egyes anyaegyházak közelébe eső fiok-egy- 
házak csoportosítása a következőleg lön keresztülvive: 
B u k a r e s t n e k  flok-egyházai: Szászkút, Kalarás, Gyur- 
gyevó és Adjud. P 1 o j e s t n e k : Tirgovest, Bűző, Mizil,

Kimpina és Sinaja. P i t e s t n e k :  Krajova, Turn-Szeve- 
rin, Kimpu-Lung és Szlatina. G a l a c n a k :  Brailla, Fok- 
sán és Rimnik.

VI. Miután az egyházmegye lélekszáma az ötezeret 
meghaladja, elrendeltetik egy egyházkerületi képviselő vá
lasztása a törvény formáinak megtartásával.

VII. Felmerülvén az egyházmegye végleges és hi
vatalos nevének megállapítása, egyhangúlag kimondatott, 
hogy az egyházmegye neve: „ M o l d v a - o l á h o r s z á g i  
m i s z s z i ó i  e g y h á z m e g y e “ legyen.

Ezek után még több más, kevésbé érdekes tárgy 
került a felszínre. Végül, miután minden ügydarab el 
lön intézve, esperes aa. meleg szavakban mond köszö
netét a közgyűlés tagjainak a gyűlésben való részvéte
lükért és kitartó munkásságukért; ez után a közgyűlés 
feloszlik. Mire a közgyűlés véget ért, este 9 óra lett, de 
azért nem türelmetlenkedtünk, hanem a híven teljesített 
kötelesség édes érzésével távoztunk el.

Juhász Izidor,
a moldva-oláhországi miszsziói egyházmegye 

jegyzője.

TÁRCA.
Huszti György.

Huszti György 1741—1767-ig volt tanára kolozsvári 
ev. ref. kollégiumban. Az alábbi sorok életének néhány moz
zanatát tüntetik föl. Huszti oly időszakban élt, melyben fon
tosabb tanügyi kérdések nem foglalkoztatták egyházkerüle
tünket. A tanügyi kérdések egyedüli és legélénkeb mozgatója 
-ez idő szerint Ajtai Abód Mihály nagy-enyedi tanár volt, ki 
csaknem haláláig megtartotta vezérszerepét e téren. Huszti 
különben nem tartozott azon emberek közé, a kik vagy kez
deményezésük, vagy az érvényben lévő rendszer pontos végre
hajtása által tűnnek ki. Egyszerű munkás ember vala, s kor
társai közül Csepregi Ferenchez, sőt még Verestói Györgyhöz 
képest is szórgalmas tanárnak ismerték.

Ifjú koráról, származásáról nem tudunk semmit. Nem 
lehetett rokon a hires Huszti Andrással, mert semmi vonat
kozás sincs levéltárainkban a kettejük közötti rokonságra; 
pedig, ha máskor nem, akkor, midőn akarata ellen nyuga
lomba helyezték, említést tettek, vagy tehettek volna róla.

Dr. Pataki Sámuel önéletiratában annyit említ családi 
életéről, 1752 táján, hogy Deési Hosszú István kolozsvári 
aranyművesnek leányát, Sárát vette feleségül. E házasságból 
egy Éva nevű leány származott, ki Enyedi Sámuel kolozsvári 
«óráshoz ment feleségűi, tanulmányait a leydai egyetemen vé
gezte be, hova 1735-ben érkezett.

Tanári székét 1741-ben foglalta el. Tanított zsidó és 
/görög nyelvet, zsidó, görög és római régiséget, egyetemes 
(történelmet. Ama kor szokása szerint, kéziratokban állította 
«össze tantárgyait, s tanítványaival leíratta. (Sajátkezüleg írott 
levele szerint. Egyhker. Lt-ban 1767 márc. 18-ról.)

1759— 1761-ig a kollégium pénztárnoka is volt egy* 
ezersmind.

Tanügyi kérdésekben idősebb kartársát, Yerestói Győr" 
gyöt küldötte ki rendesen a főkonsistorium. Mint fönnebb is 
emlitém, kartársainál szorgalmasabb tanár volt, Csepregi na
gyon hanyagolta a tanítást, Verestói pedig roppant hossza- 
dalmasan tanított.

Egyébkint tanári működéséről csak 1767-ben emlékez
nek meg a fenmaradt iratok. S talán még ezek sem kelet
kezhettek volna, lia nem kell vala Szathmárí Pap Mihálynak, 
a külföldi egyetemekről ekkor hazatért ifjú tanárnak helyet 
szerezni a kollégiumban. Ez ügyet 1767, febr. 15 én a fő- 
konsistoriumban gr. Teleki László hozta szóba, kifejezvén, 
hogy Szathmári érdekében szeretné Huszti Györgyöt, öregsége 
és mellbetegsége miatt, nyugalomba léptetni. El is határozták 
az ügy előkészítését. 6— 1767, egyhker. Lt. sz.) A kollégium 
gondnoksága valószínűleg értesittetett, mert 1767, ápr. 1-ről 
kelt utasításban megrendeli a főkonsistorium a gondnokoknak, 
hogy az előbbi megállapodáshoz képest, szólítsa föl Husztit 
lemondásra, meghagyván neki egész fizetését, lakását. Hivat
kozni kell ez ügyben a Huszti 1767, márc. 18-diki levelére, 
melyben ő maga is késznek n y i l a t k o z o t t  a lemondásra.

E levelet Huszti azután irta, miután gr. Teleki Sámu
eltől megkapta már a lemondásra felszólító levelet, az ifjúság 
pedig mozgalmat indított, hogy a főkonsistoriumnál kieszkö
zölje Huszti megtartását. Ebben keservesen panaszol, a fő
konsistorium előtt arról, hogy oly híreket kell hallania, mint
ha szolgálatra nem volna ereje, pedig ő npatta a köz soha 
egy órát sem szenvedett. A theologiai tudományokat három 
év alatt végig tanitotta. „Csepregi uram 18 esztendő alatt 
ment által csak egyszer a theologián. Néhai tiszt, püspök Ve
restói uram hat esztendeig tanitá, de bizony hatod részére 
sem ment atheologiának.tt „Szorgalmát továbbra is Ígéri; hi
vatalában való megtartását kéri.u Elsőben azért, hogy kényé-
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rém lehessen, ne vétessék ki számból a kenyér, 2. Azért, 
hogy portio ^lá, quartély-tartás, bíró, tizedes pálcája alá ne 
vettessem, város dolgára, út, gát, etc, csinálására ne hajtas
sam, 3. Azért, hogy ezen tisztességtől, charaktertol meg ne 
fosztassam. . .  és példa nélkül való Paradigma in Clero nostro 
ne légyek. De 4. azért, hogy e dicsőséges Theol^gica Spar- 
tamtól való amovealtatásoin által magamnak koporsót ne ké
szítsek.“ Végűi oda veti, hogy ha máskép nem raliét, nyuga
lomba lép.

A kollégiumi ifjúság a Huszti érdekében 125 aláírás
sal ellátott kérvényt valószínűleg áprilisben küldötte fői Sárdi 
János és Zilahi József nevű követei által a főkonsistoriumkoz, 
mely 1767, máj. 20-diki üléséből (39— 667 egyliker. Lt. sz. 
a.) megrovást intéz a tanári karhoz. Elégedetlenségét fejezi 
ki a fölött, hogy a kolozsvári deákság egy része a főkonsist. 
határozatának nem engedelmeskedett. Utasítja a professorokat, 
hogy az ifjúságot a köteles engedelmességre szorítsa. Nehez
tel a miatt, hogy vigyázatlanok voltak. Nem vették észre, 
mily fenyegetésekkel hordozták körül szobánkint azt. a me
morialist, melyet a 125 ifjú aláirt, mikint üldözék azokat, 
kik nem akartak aláírni. Vagy ha észvevették, nem tettek 
semmit megakadályozására. Hogy efféle a jövőben elő ne for
duljon, még csak hire se hallassák: mihelyt e levelet veszik, 
azonnal hívják össze az egész deáki ifjúságot a publicum 
auditóriumba magok eleibe. E levelet egész terjedelmében ol
vastassák fel, s az ifjúságot a főkonsistorium nevében szigo
rúan dorgálják meg, figyelmeztessék, hogy effélékbe többe ne 
elegyedjenek, elöljáróikat engedelemmel hallgassák, inpertinens 
magok viseletéért, a főkons. megkérésére utasítsák, mert kü
lönben a főkonsist. szigorú vizsgálatot fog indítani „s annak 
chorypheussiban az udvarhelyi példát nem hadgya el alunni.tt 
(1762-ben valami zavargás miatt 20 deákot zárt ki e kollé
giumból.) A kik nem írtak alá fenyegetődzések után sem, 
a főkonsistorium nevében nyilvánosan megdicsérendők,

Ilyen tartalmú leirat ment a gondnokoknak is azon 
hozzáadással, hogy Huszti nyugalmazlatását hajtsák végre? 
Szathmári Mihályt pedig a szokott módon iktassák be.

E szigorú fellépés után, mind a tanári kar, mind az 
ifjúság igyekezett, tisztázni a dolgot. A gondnokok és profes- 
sorok jelentést tettek, bogy hirök nélkül történt az ifjúság 
eljárása. A tanári kar azonban megjegyezte, hogy miután meg
értette a deákság szándékát, mindenképpen meg akarták gá
tolni folyamodásukat, de a deákok is, Huszti uram is azt fe
lelték számoltató kérdéseikre, hogy nincs semmi illetlenség a 
dologban, mert csak régi professoruk megtartásáért kérel
meznek.

Fölérkezett jun. 17-re az ifjúság levele is (49 - 767. 
egyliker. Lt. sz.) melyben illetlen magaviseletéért alázatosan 
engedőimet kér, s jelenti, hogy a két követtől elvette az 
alumuiumot, de egyúttal kéri a főkonsist. további jóindulatát 
irántuk, s két követjük iránt, kik külön Írásban kértek bo
csánatot. Az ifjúságra nézve ez ügy azzal fejeződött be, hogy 
bocsánatot nyert a főkonsistoriumtól.

Ekkorra már Huszti is lemondott. Május 31-én kelt 
levelében jelenti, hogy május 27-én „midőn a Gén. Synodusra 
anenendő ifjakat meg-disputaltattam volna publics, pleno Audi-

torio el is búcsúztam nec opiuato. Meg vallom mltsgs fő
konsistorium ! inkább választottam volna az halált, mint ezt.tt

A főkonsistorium, ígéretéhez képest, egész fizetésében és 
lakásában meghagyta Husztit, de „az Orient, nyelveket és 
Antiquitasokat, hogy publice tauitkassa, az az ő flge kegyel
mes ordinatioja szerint, meg nem engedtethetik, inért a szerint 
ő kegyelme ötödik professor lenne; de hogy azokat in priva- 
tissimo suo Col légió, maga szállásán, taníthassa azoknak, a kik 
frequentalni szeretik, arra facultaltatik, úgy mindazon által, 
hogy ezen tanítása ő kegyelmének ne legyen az ordinär. Pro- 
fessoroknak tanító legális óráin.

Egyébkint kitüntetésül a főkonsistorium kinevezte Husz
tit a kolozsvári kollégium és egyház Domesticus curatorává, 
és pénztárnokává.

A tanári szék elhagyása után nem sokáig élt az öreg 
Huszti, de halála idejét nem tudjuk biztosan.

Török István.

K Ü L Ö N F É L É K .
=  A „Debreceni Prot. Lap“ a „ M a g y a r  P r o t .  

Tud.  í r od .  T á r s a s á g “ ügyében vezér-cikkezvén, oda kon- 
kludál, hogy azok közül sokan, kik csak az egyháztörténelmi 
szak ápolását óhajtják a Társaságtól, azért teszik ezt, mert 
az unitáriusok is tagjai lehetnek annak. Azok, kik nem akar
nak bele lépni, azért teszik azt, mert, az unitáriusok is tag
jai lehetnek annak; tehát, a „történelmi téren haladjunk közös 
erővel'4 de „annak a Társaságnak határozottan, föltétlenül 
evangyeliomi, positiv, protestáns alapokon nyugvónak kell 
lenni“ és „ha az unitáriusok dogmatikát, exegetikai, sat. mű
veket akarnak kiadni, ott van e célra számukra saját egyle
tük, a Dávid Ferenc Egylet. “ Sajátságosnak tartjuk, hogy egy 
ilyen . T u d o m á n y o s ’' társaságnak már megalapításánál ilyen 
kérdések feszegetése nyomulhat előtérbe. Hát, kicsodák azok, 
kik intézik ezt a dolgot? Tisztában vannak-e azzal, hogy mit 
akarnak? Mit akarnak? Kálvinista, vagy lutheránus, vagy 
unitárius tudományosságot; vagy egyik-másik érzékenykedé- 
seért és soha össze nem férhető felfogásáért, pláne, egy sem
mit jelentő „Eucyclopaediát“ ? Ha csak históriai adatokat akar
nak gyűjteni, „k ö z ö l n i , “ nincs szükség, ily nagy appará
tusra; ha pedig azt akarják, hogy komolyan tudományos számba 
vehető irodalmi Társaságot alapítsanak, akkor nem jöhetnek 
tekintetbe az apró-cseprő, fészkelődő f e 1 e k e z e t e k, melyek 
csak a z a v a r o s b a n  halásznak. Szóval, mi nem vagyunk 
opportunisták. A politika, a társadalom nem csak megenged, 
megkövetel ilyesmit; de a t u d o m á n y  vagy tudomány és 
pos i t i v  alapon áll, vagy elutasítja magától az efféle se hi
deg, se meleg experimentumot. Ha és a mikor szükségét lát
juk, mi is hozzá fogunk szólani e dologhoz ; de előre kije
lentjük, hogy mi nem alkuszunk. A „p r o t es t an s“ kifejezés, 
elismerjük, elég széles fogalom, hogy egymás m e l l e t t  meg
élhessünk békességben; de „Az e v a n g y e l i o m  s z e r i n t  
r e f o r m á l t  m a g y a r o r s z á g i  k e r e s z t y é n  e g y h á z “ 
nem konferálhat oly dogmák, exegesisek kiadására, melyeket 
elutasít ez idők szerint Debrecen, Sárospatak, Pápa, N. 'Enyed 
és a budapesti kálvin-téri ref. seminariura. A néhai Török 
Pál és Székács által kezdeményezett u n i ó r a  való törekvés
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ugyan mit eredményezett egy fél-század alatt ? Éppen semmit. 
Ugyan, nem unták még meg a l i m o n a d o t ?  Lehet, hogy 
ezek kemény beszédek; de legalább — beszéd. Lehet, hogy 
a tudósok inopportunusnak fogják tartani, de isten a csecs- 
szopók által növeli, hirdeti a maga dicsőségét.

=  Pap válasz tás. Ne me s  F e r e n c ,  papjelölfc, ki 
szászvárosi főgyranasiumunknál egy s fél évig működött, mely 
idő alatt fedhetetlen magaviseleté és kötelessége pontos tel
jesítése által mindnyájunk szeretetét teljes mértékben kiér
demelte, a széki egyházmegyében „als ó-i 1 o s v a i “ pappá 
választatott meg. Sajnáljuk eltávozását; de gratulálnunk kell 
a szerencsés választáshoz. Nevezett papjelöltben egy jó irá
nyú, képzett s kötelességét ismerő és követő lelkészt nyert 
az ilosvai egyház. Szászvároson, 1888, január 29, E g y  
ta g  t á r s .

=  Szász József, erdővidéki egyházmegyénk volt 
esperese, és bibarcfalvi lelkipásztor, folyó hó 17-én, életének 
67-ik évében, agyszélhűlés következtében, megszűnt élni. Öz
vegy, gyermekek, unokák szép száma hullatja a hálás kegye
let könnyeit a sírra, mely elfedezi a drága koporsót, mely 
magába zárja a legjobb ember, és a lelkiismeretes pap és hfí 
egyházi hivatalnok, hamvait. Mi is kegyelettel gondolunk rá 
és áldozunk az emlékezetnek. A régi gárdához tartozott, mely 
ritkul, fogy s ma holnap csak hire ha fenmarad. A régi em
berek ! Nem követelték maguknak a reformátor dicsőségét; 
nem affektáltak, nem hencegtek és nem elégedetlenkedtek, 
nem panaszkodtak; hanem munkára vetvén kezeiket, tettek 
annyit, a mennyi rájuk bízatott és munkájukat behintettek a 
meleg szívnek, a bizalomnak, és a szeretetnek himporával. 
Kevesen vannak már ilyenek. Azok is fogynak, Más idők, 
más erkölcsök! Vájjon, jobbak-e, mint a régiek? Öreg bará
tunk, mi egy kőnynyel áldozunk emlékednek; nyugodj csen
desen !

=  Kérelem. A moldva-oláhországí missiói egyház
megye területén szolgáló paptársaim nevében, ezennel egész 
tisztelettel és bizalommal kérem fel hazai paptársaimat, hogy 
jövőre minden névvel nevezendő hivatalos átirataikat fizetve 
(franco) küldjék hozzánk. Az ellenkező eljárásból netalán ere
dő hátrányokat az illető fogja szenvedni, mivel a portomen- 
tesség csak Ausztria—Magyarország határain belül és nem 
kívül is érvényes. J u h á s z  I z i d o r ,  plojesti ref, pap.

— Felhívás. „A keresztyén egyházi év és a perikopák. 
Függelék: Dispositió gyűjtemény a rendes perikopák és sza

badon választott alapigékre.** Ezen cim alatt lelkészek, theolo- 
gusok és tanítók számára egy kis munkát írtam. Tartalma: Az 
ev fogalma és számítása. Az egyházi év. Beosztása. A pe
rikopák keletkezese. Beesők és ktilönféleségök. Az egyes kö
rök: Karácsony, Hús vét és Pünkösd köre. Adva van minde
nütt az ünnepek eredete és története, a kör perikopáinak 
magyarázata és összefüggése, valamint a külön nevű vasárna
pok története és magyarázata. A kiknek szerény dolgozatomat 
megmutattam : mindnyája azt mondta, hogy kiadásával lelkészek
nek, theologusoknak és tanítóknak hasznos dolgot cselekszem. 
Miután azonban ily költséges vállalatba tájékozás nélkül 
fogni nem lehet: ezen felhívásomat t u d a k o z ó  postá
somként küldöm ki, hogy megtudjam: lesz-e legalább 200 j

vevőm, mely esetben a munka kiadásához azonnal hozzá fog
nék. A könyv ára 1 frt lesz. Kik a könyvet megszerezni 
ohajtiák, január 3 1-ig jelentkezni szíveskedjenek. Kelt Rácko- 
zár, 1888. januárban. G u g g e n b e r g e r  J á n o s ,  ráckozári 
év. lelkész,

=  Monforti Gragnon Lajos, így hívták azt a bará
tot, ki megalapította a „ S z e n t l é l e k  és a b ö l c s e s s é g  
l e á n y a i “ hittérítő társaságot. Nos hát, mi közünk nekünk 
ezzel a szép nevű úrral? Csupán annyi, hogy a pápa jubi
leuma alkalmából folyó hó 22-én „ s z e n t t é *  avatták Romá
ban a Péter apostolrúl nevezett templomban. XlX-ik század; 
annak is a vége ! Tapsolj felvilágosodás! Aztán, csodálkozza
tok, hogy a túlsó oldalon terjed a materialistikus felfogás^ 
az atheismus, a nihilismus. Hogyan ne terjedne, midőn, ime, 
innen felől nemcsak az emberi józan értelmet ütik arcul, 
hanem megfeledkezve Krisztus evangyeliomáról, bűnös ember 
bűnös embert tesz szentté, holott , ,csak az i s t e n  s z e n t . “ 
A pápa letérdepelt az uj szent képe előtt és imádkozott. Hogy 
is mondja Jeremiás. XVII. 5. „Ezt mondja az ur: átkozott 
a férfiú, a ki bízik az emberben és erősségét helyhezteti a 
testben és az ő szive eltávozott az Úrtól. *

=  „Nagy-Szeben városi ev. ref. egyházközség ház
tartása 1786— 1886“ cim alatt egy kis füzet jelent meg 
odavaló főgóndnok, egerpataki K is K á r o l y  aatól, mely a 
monográfia értékével bir. Teljes tájékozottságot nyerünk az 
elmúlt száz esztendőről, a válságokról, melyekben az egyház 
forgott, a föllendülésről, melynek mostani virágzását köszöni 
és bizton remélhetjük, hogy most már a különféle ajkú és 
hitfelekezetü lakósok között a 120 családra felszaporodott, 
908 lelket számláló egyházunk meg fog felelni szép hivatá
sának. Isten után, köszönhetni mindezt azon buzgó pártfo
góknak, egy bi\ Bánffy Farkasnak, gr. Teleki Sámuelnek, 
br. Bnickenthal Sámuelnek, br. Radák Istvánnak és annyi 
másnak, kik az ur háza iránt való szerelraökefc áldozatukkal 
is bebizonyították, s kiknek nevét megőrzi az emlékezet és 
kegyelet. És köszönhetni a mostan élők lelkiismeretes buz- 
góságának és éppen Kis Károly aának is, ki az ügyvédi 
teendőket 1857 óta díjtalanul végezte. Most már az egyház 
épületei jó karban állanak; a papi fizetés 2000 forintra te
hető és cselekvő tőkeállománya 21,608 frtra emelkedett. 
Kívánjuk, hogy fejlődjék, növekedjék, virágozzék és legyen 
szeme fénye az erdélyi ev. ref. Sionnak,

Szerkesztői nyiltposta.
=  „Adjon isten, a mi nincs, az nj esztendőben I4 Ezt a 

dolgot, ilyen formában, nem leket tárgyalni. Alaposabban kellene, 
hogy igaz is legyen, ne csak tetszetős.

=  Szentháromságra. Az esetet sajnáljuk; de e kérdés po
litikai lévén, bele nem elegyedünk, mert félünk a magy. kir. ügyész
ségtől. Hatalom az, még azokkal szemben is, a kik nem tisztelik; 
pedig, mi tiszteljük.

=  Szabó Benjámin urnák. Ön a hu sz  ö n k i i é  ne  e d  ik eb
ben az esztendőben, a ki sürget, neheztel, szidalmaz és káromol, hogy 
cikkét mért nem adtuk már ?  Mi urunk, istenünk! Ez előtt har
minc esztendővel mi is azt hittük, hogy a mi egyetlen megírt so
runktól fíigg a világ sorsa. Pedig nem függött. Hát, az önökétől 
sem függ. Minden méltányos igénynek óhajtunk eleget tenni. Egy 
;ól leirt sor nálunk el nem vész: csak türelem, türelem és keresz
tyéni türelem. Lapunk egy iv egy héten: kérjük, ne vigyenek a 
bitófa alá azért, mert tőlünk függ ez ide szerint, mit, mikor közöl
jünk. P a x  n o b i s c u m !
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HIVATALOS HÉSZ.
Sz. 141—1888.

KÖRRENDELET.
Azon lelkész aaihozy kiknek felügyelete alatt oly leány- 
vagy fok-egyházak voltak, mélyek a szervezett körlelkész

séghez osztattak be.
ügy a szervezett, mint az ez után szervezendő körlel

készségek papjaink egyik legfőbb teendőjét képezvén a ke
rületéhez beosztott községekben élő híveink számbavétele s 
az anyakönyvi adatok egybegyüjtese, továbbvezetésé s azok 
alapján a népingási adatoknak, hadkötelesek kimutatásának 
az egyházi és politikai hatóságokhoz pontos megküldése: uta
sítva lettek, hogy 1868 évi L lII-ik  törvénycikk életbelépte
tésétől (1868 dec. 11-től) kezdve a körlelkészségben élő 
híveinkre vonatkozó anyakönyvi adatokat szerezzék be s anya
könyvbe igtassák be.

Hogy a körlelkészek ezen utasításukat pontosan telje
síthessék, felhívjuk mindazon lelkész aait, a kiknek felügye
lete alá oly leány- vagy fiok-egyházak tartoztak, a melyek 
a szervezett körlelkészségekhez osztattak be, hogy az illető 
községben teljesített, vagy kozzájok átirt minden keresztelés, 
esketés és temetés anyakönyvi adatait 1868 decbr. 11-től, a 
legutóbbi bevezetésig pontosan írják ki s anyakönyvükben 
megjegyezve azt, hogy anyakönyvi bevezetés végett, mikor és 
kinek Írták át, a kivonatokat legkésőbb f. évi február 15-ig 
küldjék meg a körlelkésznek.

Az átiratokból a körlelkész vezetendi tovább az anya
könyvet s a további nyilvántartás, valamint azokról minden 
hivatalos adatok kiszolgáltatása a körlelkész teendőjét fogja 
képezni.

Az ily átírások hivatalból bélyegmentes kiadványokon 
és díjtalanul teljesitendők s küldendők el a körlelkésznek.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület állandó Igazgató-Ta
nácsának, Kolozsvártt, 1887 évi január hó 9-kén tartott 
üléséből.

Bodor A n ta l, Szász Domokos,
titkár. erdélyi ref. püspök, mint elnök.

Sz. 140—1888.
KÖRRENDELET

minden egyházközséghez én minden egyházmegye nb. 
espereséhez.

Egyházközségeink papi, tanítói és énekvezéri állomá
saival egybekötött fizetések összeírása és a termény-javadal
mak készpénz-értékének megállapítása alkalmával az 1879 — 
1880 évben kiküldött bizottságok s az egyházmegyei ható
ságok oly különböző és egymástól eltérő kiindulási pontokat 
vettek alapul, hogy nem csak az illető egyházközségek, ha
nem az egyházmegyék elöljáróságai, kénytelenek voltak, utóbb 
beismerni, hogy a felterjesztett adatok alapján ezen fizetések
ről egybeállitott és az 1881 évi egyházkerttleti közgyűlési 
jegyzőkönyvben közzé tett becsérték-kimutatásban feltüntetett 
összegek még hozzávetőleg sem felelnek meg a tényleg hol 
több, hol kevesebb valódi értéknek; az egyházi tisztviselők 
fizetése becsértékének egy általánosan megállapított kulcs 
szem előtt tartásával arányos és a termény-áraknak idő köz
ben történt tetemes lejebb szállására való tekintettel, a tény
leges áraknak megfelelő helyesebb megállapítása céljából még 
1886-ban felhatalmazást kért és nyert Igazgató-Tanácsunk a 
főt. egyházkerületi közgyűléstől 54 jkönyvi sz. a. a végett, 
hogy az egyházi tisztviselők fizetését kivételesen a 10 évi 
cyklus lejárta előtt összeirattathassa és megbecsültethesse.

Igazgató-Tanácsunk mégállapitva az egyházi tisztviselők 
fizetésének összeírását tárgyazó kimutatást, valamint annak 
betöltésénél és a javadalmak készpénz-értékének megállapítá
sánál követendő eljárást tárgyazó utasítást, az egyházmegyei 
egyházközségeknek esperesi úton, a püspöki vizsgálat alatt 
álló egyházközségeknek pedig tanácsa útján megküldőtte.

Utasítjuk az egyházközségeket, hogy a mint a rovatos 
kimutatást és utasítást kezükhöz veszik, az egyházi tisztvise
lők fizetésének összeírását ejtsék meg és vezessék be a ki-' 
mutatásba, a becsérték megállapítására vonatkozó véleményű-* 
két jegyzőkönyvileg állapítsák meg. Az egyházmegyei egy
házközségek úgy a kimutatást, mint a becsérték megállapí
tására vonatkozó jegyzőkönyv kivonatát bocsássák az egyház- 
megyei vizsgálat végzésére kiszálló esperes, vagy helyettesé- 
nak elbírálása alá, a püspöki vizsg. alatt álló egyházközségek 
pedig terjesszék fel Igazgató-Tanácsunkhoz f. é. junius 1-ig.

Nt. esperes afiait felhívjuk, hogy a régi dijlevelekkel 
egybehasonlitandó és elbírálandó kimutatásokat és a becsérték 
megállapítására vonatkozó jkvi kiadványokat az egyk.-megye 
m. t. t. köz- vagy tanács-gyűlése által tárgyaltatva, a becs
érték megállapítása és a kimutatásba bevezetés végett a fi
zetés összeírást és megbecslését tárgyazó kimutatásokat f. é. 
junius 15-ig terjesszék fel Igazg.-Tanácsunkhoz.

Az erdélyi ref. egyházkerület áll. Igazgató-TanácsátóL. 
Kolozsvártt, 1888. január 9-én tartott üléséből.

Bodor Antal, Szász Domokos,
titkár. ev. réf. püspök, mint elnök.

Sz. 117— 1888.
PÁLYÁZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerületben, a széki egyház
megyébe kebelezett rettegi egyházközség papi állomására ezen
nel pályázat hirdettetik.

Évi javadalma, kényelmes lakáson, minden mellék-épü
letekkel ellátott telken és veteményes kerten kívül, egyházi 
becslés szerint, 796 frt. és 89 kr. mely összegből 576 frt.. 
56 kr. dézma-kárpótlási tőke-kamat.

Pályázati határnap febr. 29. Folyamodványok nt. Somr- 
kereki Miklós, esperes aához küldendők, Székre.

Kolozsvártt, 1888, jan. 23. Szász Domokos,
erdélyi ref. püspök.

Sz. 51 — 1888.
Hirdetményes idézés válóperbe.

Sepsi-Szent-Györgyi illetőségű ev. ref. Sándor Rozália*, 
férjét ugyan s.-szt.-györgyi illetőségű ev. ref. Teleki Szőcs 
Károlyt ki tőle már 16 év óta külön él, és kinek hollété
ről 7 év óta semmi tudomása nincsen, ezennel hirdetmónye- 
sen idézteti, hogy mostantól fogva 6 hónap alatt jelenjék 
meg, a sepsiiev. ref. egyházmegyének S.-Szt,-Györgyön tar
tandó házassági törvényszéke előtt: mert akár jelenik meg, 
akár nem, idéztető nő ellene a házassági válópert le fogja, 
folytatni. Kelt Egerpatakon, 1888-dik év, január-hó 16-án.

Csiszér Gábor, 
sepsii ref. e. m. esperes.

Felelős szerkesztő és kiadó: szász  g e r ö .

Nyomatott Ormós Ferencnél, az ev. ref. főtanoda betűivel, Kolozsvárt


