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Egyházi napisajtó.
A mai iclők jelszava: a társadalmi egyesülés. 

A mi államilag, hivatalosan, vagy egyesek által 
kivihetetlen, mindazt társulatok útján igyekeznek 
megvalósitni. S valóban, az újabb kor majd min
den nagyobbszerü vállalata ezeknek köszöni lét
rejöttét.

Országunk, el egész az utolsó városkáig, sőt 
népesebb faluig, mindenféle jellegű politikai, köz- 
gazdasági, jótékony és kulturális egyletek által van 
sűrűn behálózva.

A nagyszámú különféle társulatok közt, a 
melyekben nem kevesen vannak a katli. jelle
gűek, akad itt-ott egy protestáns egylet is. De
hogy egyházi téren mily lassan halad a társulás /
eszméje, „Papi  É r t e k e z l e t e i n k “ erre elég 
bizonyitékul szolgálnak, a  kultur-egylctek villám
gyorsasággal ágazták be az országrészt, a tan- 
testületi értekezletek megerőltetés nélkül állottak 
elő, olvasó-körök, kaszinók, egy-egy lelkes kez
deményező szavára, mindjárt megszülettek, de a 
mi felütött egyesületi zászlóink csak nem igen 
akarnak megnépesedni.

Ez a tapasztalat általános a papság életében, 
luth. és lcath. egyházakban is, a mi arra enged 
következtetni, hogy a társadalmi egyesülés siker
telensége nem az egyesekben, hanem magában 
a hivatalban rejlik. Minden más hivatal bizonyos 
társas együttműködésben végzi feladatát, csak a 
pap áll magában, elszigetelve. A tanárok kollé
giumokat, birók testületeket, ügyvédek, orvosok 
karokat képeznek, egy helységben laknak. Az 
Áronok nem járnak seregekben. Már Kanaán 
megszállásakor szanaszét mentek a hódított föl
dön. Amazoknál a mindennapi érintkezés bizo-- 
nyos typikus egyformaságot hoz létre gondolko
zásban, törekvésükben, érzületükben, a pap ma
gában állva, sokkal inkább megőrzi egyéniségét, 
individuális ízlését, céljait s a phisikai elszigetelt

ség nagy akadálya mellett, már ez által is kép
telenebbé válik az egyesülésre. A mekkora áldás 
az együttélés azoknál, kik elég intelligenciával 
bírnak, kiaknázni a belőle származó előnyöket: 
épp oly 1f£ros a szétszórattatás a papságra néz
ve. A honfoglaló nép uralkodó törzse, mely elég 
erőt érzett, hogy mint a nemzet, papsága és fő
nemessége, a föld terményének nagy részét, fek
vő-birtok nélkül is, biztosíthassa magának, már 
száz évvel szétoszlása után, a hajléktalan bujdosó 
lévita panaszában látja kifejezve sorsát V Lévita 
vagyok én és járok-kelek, a hol helyet találok. 
A megoszlás az erők szétforgácsolása; s csak 
papságunk magas intellektualizmusára vall p.z a 
körülmény, hogy igy is, szétszórva, m indaz el
vetett mag, az őt megillető társadalmi álláspon
ton képes fenmaradni.

Ez a szétszórtság akadályozza a „ P a p i  É r 
t e k e z l e t e k “ erőteljes megizmosodását, s gát
jául szolgál az egyesülés útjáu létesítendő lel 
készi könyvtárak eszméjének is. Ugyanazon hely
ségben lakó hason állású elemek összevonásával 
megszületik a kör, az olvasó egylet; négy-öt ta
nártestület egybekapcsolása által kész az érte
kezlet, de belőlünk ekkora számot négyveu-ö tven 
helyről kell összetoborzani. És mit mondjunk a 
könyvtárakra nézve? Hisz, ilyenek már több 
egyházmegyében vannak. De a pap elkülönített 
helyzete s a papi hivatás természete ellene mond 
az öszpontositott könyvtárak célszerűségének. A 
lelkészi funkciók jelentékeny része olyan termé
szetű, hogy a lelkész előre nem tudhatja, me
lyik órában válik egyik-másik könyv rá nézve 
valóságos kincsesé. A papi könyvtár nem tűri 
a centralizációt.

Hanem, van egy eszköz, mely nem ismer 
akadályt térben és időben s a mely mégis min
den könyveknél és összejöveteleknél hatalmasabb 
erővel fűzi össze az egyeseket s az egész vi
lágot.
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A n a p i  s a j t ó .
A föld összes gondolkozó és nem-gondolko

zó fői egyesülnek, szolidaritásba lépnek a n a p i  
s a j t ó  által, mely meghódította már a gondolat- 
közlés módjának egész területét. Hasábjain, sze
mélyes érintkezés nélkül, egyesület, párt, nem- j 
zet, maga a roppant emberiség naponkint össze- j 
jöveteleket rendez, értekezleteket tart. j

Ha eddig lehangolt az az észlelet, hogy a 
kapocs létesitése épp nálunk megy legnehezeb
ben, a kiknek legtöbb szükségünk van reá, mert 
szent hivatásunk szétszórt, mint a polyvát: most 
már derült lélekkel mutathatunk a sajtóra, mely 
mint homokkőben a kötőszer, hivatva van ko
héziót létesíteni az „ e g y  test" atomjai közt, j 
hivatva van, phisikai megoszlásunk ellensulyo- i 
zásául a szellemi összetartozandóság ébrentar- j 
tására, a szellemi egység megvalósítására, mint j 
olyan eszköz, a melynél alkalmasabbat hiában 
keresnénk. |

Minő tért foglal el a sajtó az egyház szol- ! 
gálatában ? >

Hála isten, egyházi lapirodalmunk kvantitás 
tekintetében nem kicsinyelhető. De, két körül
mény egészen megbénítja erejét, nem engedi, | 
hogy szava hatalommá növekedjék valaha. Az * 
egyik ok lapjainkban rejlik, ez a provincializmus \ 

az, hogy egyházkerületi jellegűek lévén, hivatás- i 
szerüleg a provinciális érdekek szolgálatában ál- j 
lanak: a másik az olvasóban, a ki nem lévén j 
azon kedvező helyzetben, hogy mint az együtt- j 
lakók, ugyanazon áron egy helyett 20 30 lap i
élvezetében részesülhetne, kénytelen, beérni a ma- • 
gáéval, a melynek más lapokra, vagy más kerü
letek dolgaira való hivatkozásai előtte érthetet
lenek maradnak, mert rendszeres értesülései fe- ! 
lőlíik nincsenek.

Ránk nézve nem létezik a Tiszán túl, a re- 
formátusság e nagy óceánja, hol a tiszta kálvi
nista typus oly nagy tömegekbe verődött össze; 
mi mitsem tudunk a baranyai medencéről, mely 
számos apró egyházaival lényeges hasonlatot mu
tat erdélyi viszonyainkhoz; s ki hall valaha ar
ról, hogy mely célok vezérlik túl a tiszai oppo- 
ziciót; vagy, hogy minő egyházi élet pezseg a 
nemzet szivében, a fővárosban, a mely azon kí
vül, hogy állami s nemzeti létünk centruma, im 
már legyőzve a kálvinista Rómát, tijabb fejlődé

sével, határozottan útban van, hogy az eddig 
provinciákra szorított magyar protestántizmus 
diadalmas Metropolisává legyen.

S viszont, hányán vannak túlnan a magas 
hegyeken, a kik gyakorta hirt vesznek a mi fá
radozásainkról, egyházunk és nemzetünk omla
dékainak megépítése érdekében; vájjon, hányszor 
gondolnak ránk a termékeny rónák, hol a nagy 
városokban keleti kényelemben él a gazdag nép 
lelkipásztorával; hányszor gondolnak ránk, kik 
itt a samaritánusok között, mint az Ilyések, re
ményben is árván, küzdelemben viaskodunk az 
idegen Baálok kultuszai ellen?

A törvényes unió megszületett, de ez csak 
a „hét vezérek“ kézfogása volt a milliók fejei 
fölött: az unió tényleg a szivekben csak akkor 
lesz testté válandó, ha a millió szív együtt do
bog, egykint érez, egy célra törekszik. Vannak 
Gideonok és Sámuelek, a kik a konventeken, esz
tendejében egyszer, megvillogtatják az egyetemes 
egyház kardját, de maga a nép és papjai, a „vis 
iuertiae“, a massza tehetetlensége folytán, csak 
a múlt idők municipialis szellemében él.

Mit tettünk azért, hogy az együvé tartozás 
érzetét fölkeltsük az alsóbb rétegekben is?

Erre nézve nem elég csak a közalapi adók 
kirovása.

Erre nézve, szükség, naponkint ismételni, 
hogy mindnyájan egy testből való test vagyunk. 
Szükség, napjában táplálékot adni a testvéresü- 
lésnek. Emlegetni azokat, a kikkel egygyé let
tünk, mert a kiről soha sem hallunk, még ha 
testvérünk is, könnyen elfeledjük.

Mindezen szükségek, az egyház dicsőségét, 
nagyságát mélyen érintő vágyak kielégítése el
érhető egy e g y e t e m e s  r e f o r m á t u s  e g y 
h á z i  n a p i  l ap m e g t e r e m t é s é v e l .

Valóban, nagy ideje, hogy megszülessék egy 
olyan egyházi napilap, mely az egész kalviuiz- 
mus érdekeit képviselje hazánkban. Ha politikai 
pártok, a lcath. egyház, irodalmi egyesületek s 
más szőkébb társulatok képesek országos elter
jedést vett lapok fentartására, a melyeknek, mond
hatni, fennállásukat köszönik: mi, országos egy
ház, hogy nélkülözhetnék ezt, éppen ma? Haj
dan csak urak és papok írtak, s ma nekünk ne 
legyen napi sajtónk csupán! A mát a sajtóura
lom korszakának mondják; újságírók büszké nrö-
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pitették ki a szót: a sajtó az első nagyhatalom 
Európában ! E nagyhatalmi eszközt nem mellőz
hetjük mi sem. Csak ez által egyesülhetünk, te
hetünk minden eszmét, újítást az egésznek köz
tulajdonává, teremthetünk igazi kálvinista köz
véleményt, egyházias érzületet, gondolkozásmódot.

Ez egyházi napisajtó által mindenik kálvi
nista pap egy-egy érző ideggé lesz az egyház 
testében; minden örvendetes tény hirdetése, örö
me lesz az egész népnek, és minden fájdalmas 
megbántás keresztül sajog az egész testen, s az 
elégtétel szava az országon végig rohanó rette
netes csatakiáltássá fokozódik.

Ha a sajtó szava a világ szava: annak nagy
hatalmi khorusába a mi lapunk tenorja is erő
teljesen zendíilhet bele; és ha az egység meg
döbbent, úgy kétezer kálvinista pap tömör pha- 
lanksza, a mely együtt érez, együtt értekezik, a 
melyet egy cél lelkesít, egy eszme hevit, mert 
a naponkint szanaszét rohanó iv, mint a szivből 
kibugygyanó vércsepp, ezer, meg e.zer kis eret 
hoz lüktetésbe: impozáns látványt fog nyújtani 
a világnak.

Mi tilthat el, ezt megvalósítanunk ? A nyug
vó Antaeusnak megint visszaadnunk elveszett 
erejét?

A szétszórt leviták uralmát csak az esdrási 
kor centralizmusa adta vissza. Hol van az a 
kéz, mely ez olthatatlan lángu papi irókint, egye
dül a toll hatalmával, összeszedjen minket, szét
szórt csontokat?

Ha megszületett, másfél századig bukva küz
delmeiben, az egyetemes magyar református egy
ház, hogy annak egy országos egyházi napilap
ban méltó orgánuma keletkezzék: logikai szük
ség és elengedhetetlen követelmény.

Bitay Béla.

Melegítő erő.
Lapunk olvasói tudják, hogy a „Prot. Közlöny“, 

meg a „Közművelődés“ (lucus a non Iucendo) között 
pár hete a fölött foly a szó> hogy némely katholikus atyafi 
szemében oly éles szálkává lett csik-sze* cdai körlelkész
ségünk, papi- és imaházunk, a magunk filléreiből ke
rü lte  ki, vagy az Erdélyrészi Magyar Közmivelődési Egye
sület adományaiból? Lapunk a fehérvári laptárs ide vo
natkozó hallucinacióját valótalanságnak bélyegezve, fo
gadást ajánlt a fillentőnek, az pedig ötölt-hatolt minden
ről, csak a bor áráról hallgatott mélyen, most pedig 10. 
számában egyik Don Quisotteját ültette lóra s „Kritikai
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levelek“ cim alatt egész egy ebédet, tálaltat föl jobb 
sorsra érdemes olvasói elé, a szegény protestánfizmust 
készülve tönkre tenni, mint a mely mindig a katholi- 
cizmus portáján seperget, pedig a maga negaciójában 
egészen tartalmatlan semmi, nem is vallás, hanem „sim- 
plex társadalmi rendszer.“

Az első tál étel*), melyet most leveskint ad, a töb
bek közt ezt is mondja: „a mi pozitív hit a protestáns 
nép körében található, az maradványa az ősi igaz hit
nek, nem annyira a „pásztorok“ gondoskodása, mint 
inkább a hagyománynak százados és szívben élő ereje 
s a katholikus néppel való érintkezés következtében“, 
és ismét: „nincs az egész protestáns vallás-rendszerben 
semmi, a ml az igazság világositó és melegítő erejével 
hatna a téveteg lélekre.“

Távol legyen tőlünk, hogy a „Közművelődés“ u. n. 
kritikai leveleinek Írójával dogmatikai vitákba s a pro
testáns vallás és egyház mivolta és jelentősége fölött 
szóharcba bocsátkozzunk. A protestánsok pozitív dog
máit nem gyarló és bűnös emberek zsinatai, hanem a 
szentirás állapította meg és foglalja magában, a protes
táns egyházszervezet pedig, immár, negyedfélszáz év óta 
bizonyítja a maga létezését s azóta valamivel hatalm a
sabb ostromokat is diadalmasan állott ki, mint a milye
nek a „Közművelődés“ papir-lövegei. Még csak arra  sem 
kívánunk megjegyzést tenni, hogy népünk pozitív hitét 
„a katholikus néppel való érintkezés következtében“, a 
katholikus hagyományok táplálják, noha kissé nehezen 
érthető dolog, hogy a hagyományokkal való nyílt sza
kítás és a tiszta bibliai alapra való visszatérés után, 
ezek a megtagadott hagyományok valami pozitív ered
ményt idézhetnének elő.

Mindezeket mellőzve, ez úttal csak arra  a csipet
nyi borsra kívánunk reflektálni, melyet a „Közművelő
dés“ kritikusa azzal az állításával tálal föl olvasói elé, 
hogy a protestántizmusban nincs semmi, a mi az igaz
sá g .. „melegítő erejével“ hatna, és pedig minden el
méleti fejtegetés mellőzésével, egyszerűen két pozitív 
tényre mutatva, a melyeknek valóságát semmiféle bőjtös, 
avagy zsíros levessel el nem lehet mosni, sem kuru- 
zsolni.

E két pozitív tény közül az egyik a magyar refor
mátusok országos közalapja, melyhez 1883. évi megala
pítása óta, minden magyar református családfő háztar
tási kiadásainak ezered részével járul évenkint, a kerek 
számban százezer forintra tehető évi bevétel huszonöt 
százaléka folyton tőkésittetvén az alap javára, hetvenöt 
százaléka pedig szűkölködő egyházak és papok felsegé- 
lésére, uj egyházák alapítására, miszsziók szervezésére 
s egy papi özvegy-árvái nyugdíj-alap létesítésére fordit- 
tatván. E közalap járulékait s tőke-gyarapodását (a mi 
egyetlen hagyományozó alapítványából is százezer fo
rinttal emelkedett), a dolog természetéhez képest, túl-

Legalább most megtudjuk, hány tál étellel szoktak jóllakni 
ezek az urak ? A s z e d ó'.

P R O 'I E .V ÁN S K Ö Z L Ö N Y .
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nyomó nagyobb részükben olyanok szolgáltatják be, a 
kik sem maguk, sem egyházközségeik útján soha sem 
részesülnek a közalap javadalmaiból, segélyeiből a né
pesebb és vagyonosabb egyházközségek tagjai mindig 
csak fizetvén, soha sem szorulván azonban arra, hogy 
egyházi építkezéseik, papi állomásaik cimén, saját anyagi 
áldozatain kívül, más forrásból is merítsenek, sem hogy 
a saját életerős körükben uj egyházközség alapításiról, 
avagy miszsziói szolgálatról gondoskodjanak. Mindezek, 
tehát, folyton áldoznak, önzetlenül, a köz javára, sze
gény hitsorsosaik hasznára, isten országának gyarapo
dására, vallásrendszerük igazságának „melegítő erejétől“ 
indíttatva.

A másik pozitív tény, a melyre itt rá  kell m utat
nunk, a dicsőséges római katholikus egyház magyaror
szági expositurájának (mert, fájdalom, nem m ondhatjuk: 
magyar katholikus egyháznak) kongrua-kérdése, melynek 
megoldását íokegyura, Magyarország apostoli királya és 
felelős minisztériuma indította folyamatba mely telje
sen egybevág a reformátusok közalapját szabályozó tör
vény-szakasz ama pontjának tárgyával, a mely a szű
kösen javadalmazott, lelkipásztorok segélyezését a köz
alap céljai körébe utalja. Mert tudnunk kell, hogy nem 
csak a református papok küzdenek szegényes javadalmuk 
s különösen az alapjában megingott kepe-rendszer ter
heivel és nyomoraival, hanem a sok-sok milliókra rugó 
főpapi, püspöki és káptalani javadalmasok mellett ten
gődő feles szánni katholikus alpapság sorsa is kihívja az 
illetékesek részvétét, orvoslásra törő aggodalmaskodását., 
a fontosság ama nagy mértékével arányban, a mely az 
állami közélet minden tényezőjét s igy a nép vallás-er
kölcsi gondozóit is, formailag legalább egykint bevonja 
amaz érdekközösségbe, a melyben a részek hordozzák 
az egészet s a melynek ha bármely tagja sinlik, maga 
a szervezet is megérzi a bénultságot: E katholikus ab 
papság eredetileg is csak szűkösen kimért javadalmai 
szintén megsinlették az idők változatait, a birtok-viszo
nyok átalakulásait, a nép adóterheinek fokozódását s bi
zony, talán a hitbuzgóság lanyhulását is, a felséges kegy- 
űr és kormánya tehát módokról kívánt gondoskodni e 
nyílt seb orvoslására s ehhez képest, folyamatba indít
tatott a tanakodás és pedig, első sorban, a legegyene- 
sebben érdekelt katholikusok intéző világi és egyházi 
férfiai körében és útján. Arról, hogy a nyolc milliónyi 
hazai katholikus nép öukintesen létesítendő közalap út
ján gondoskodjék az orvoslás eszközéről, mint. a „mele
gítő erő“ nélkül szűkölködő hitetlen reformátusok tették, 
szólani sem mert senki*), az országos kongrua-bizottság,

*) Az erdélyi ka-tli. atatus-gyülésen, pár óve, szóba hozta 
egy buzgó theoretikus a közadakozást, de úgy letácsolták, hogy 
azóta sem bir magához térni. Szerk.

tehát, a katholikus alapokra gondolt, mint oly forrásra, 
melyből ez égető szükség költségei fedezhetők volnának. 
A kiküldött bizottsági előadó azonban fölfejtette, hogy 
sem ez alapok még ki nem tisztázott természete, sem 
más célokra már egészen lefoglalt bevételei ezt az or
voslási módot meg nem engedik; sem a patronusok, 
avagy hívek áldozataira számítani, nem lehet, hanem 
egészen biztos fedezeti alapot mutatott ki a kath. főpap
ság országos forrásokból eredt, eredeti terheitől jórészt 
megszabadult és most csupán a javadalmasok hasznára 
szolgáló évi bevételeiben, a melyeknek évi tiz százalé- 
kocskája busásan fedezné az összes alpapság javadalmi 
hiányait. Ám, az ő felsége által kezdeményezett s az ő megbí
zottjaiból álló bizottság, az ő felsége által kitűzőit kérdésekre 
szóló feleletek megállapításához még hozzá sem foghatott, 
miután a r. kath. főpapság képviselői a kérdés jelzett meg
oldási módját elfogadhatatlannak nyilvánították, illetőleg, 
a kongrua-szükségleíek összeírásának oly módján akar
ják a megoldást kezdeni, a mely az egész ügyet ad 
graecas calendas odázná el s igy sem más forrásokból, 
sem a főpapi, vagy javadalmak pár százalékából segélyt 
a katholikus alpapság nyerni nem fog, a mit annál biz
tosabban állíthatunk, mivel a főpapság, mint olyan, már 
meg sem jelent a kongrua-bizottság utóbbi ülésén s az 
a pár püspök, a ki csakugyan megjelent, vonakodott a 
nyilatkozatiét éltől, miután, mint kijelentették, a főpapi 
kar nevében úgy sem nyilatkozhatnának.

A tény, tehát, jelenleg az, hogy a pozitív hit és az 
igazság „melegítő ereje“ nélkül szűkölködő reformált 
vallás-rendszer hívei szegénységgel küzdő egyházaik és 
papjaik, miszsziőjuk s egyházuk terjedése érdekében 
egyetemes és önkintes adót vállalnak magukra, a pozi
tív hitben oly gazdag és a téveteg telkekre az igazság 
világositó és melegítő erejével ható „egyetemes“ és 
„egyedül üdvözítő“ egyház hívei pedig, sem a nép, sem 
a patronusok, sem az országos törvények által is erre 
egyenesen kötelezett főpapság, nem hajlandó alpapságá- 
nak bár nyomorral küzdő részét fölsegiteni s azt a 
kongrua-kérdést megoldásra juttatni, a melynek múlha
tatlan megoldandó voltát ő felsége és alkotmányos kor
mánya mondotta ki, a kongrua-bizottság országos testü
leté viszlmngoztalta, kegyes és hathatós imáikba, való
színűen a magyarországi főpapok is befoglalják de, a 
melynek pozitív megoldása egyetlen lépéssel sem halad 
előbbre, mig az alpapság koplal és nyomorog tovább.

Az igazság „melegítő erejének“ e két példáját 
ajánljuk a ,Közművelődés“ kritikusának figyelmébe s ha 
más biten vagyunk is, emberbaráti szeretetünk mégis 
kérnünk kényszerít, hogy ne nekünk, protestánsoknak, 
főzze levesét, ebédjét, hanem inkább a szűkölködő ma
gyar katholikus alpapságnak. É ~ n .
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t Ar c a .
Ri'kölesbölcsészeti tanulmányok.

(Folytatás.)
VII.

Az orosz forradalmárok ideaUsmusa. Az utilitarius felfogás.
Kötelező eszmék.

A morál eszményi felfogása a philosophiai idealismustól 
merőben különbözik, a mely felfogásba azonban belenyugod- 
katik akár a realista, akár a materialista. Hiszen, tényleg 
azoknál, a kik magokat materialistáknak nevezik, ép annyi 
morális idealismus található, mint bárkinél.

Gondoljunk csak az o r o s z o r s z á g i  f o r r a d a l m á 
r o k r a .  Legnagyobb részben fiatal emberek és nők, a kiken 
semmi sértést sem követünk el, ha idealistáknak nevezzük- 
És mibe vetik reményüket? Abba tán, a mit látnak, érzéke
ikkel felfoghatnak, a socialis és .politikai élet ama jelenlegi 
rendjébe, mely folytonosan szemük előtt van? Nem, hanem 
abba, a mit nem látnak, valami olyanba, a mi Oroszország
ban nincs és nem is volt: a szabadságba, a democrácáiba, a 
testvériségbe. Mig ez aera nincs meg, addig csak egy a le
hetőség, egy az eszme; és eme lehetőségért, emez eszmeért 
gyakran odahagyják magas állásukat, asketikus életet folytat
nak, készek Szibériába, vagy a vérpadra menni. Semmi, ma
ga az élet sem oly drága nekik, mint ez eszme, szivök s 
képzelőtehetségük ez álma.

Ép úgy, a morális idealismus nem összeférhetetlen mo
rális képzetünk u t i l i t a r i u s  theoriájával. Az Utilitarismus 
azt mondja, hogy morális fogalmaink nem valamely csodála
tos kijelentésből, vagy szemléletből származnak, hanem az 
emberi tapasztalat és fejlődés természetes következményei, és 
hogy a morál végső tendenciája: az á l t a l á n o s  j ó l l é t ,  
az e g y e t e m l e g e s  b o l d o g s á g .

Tényleg, az utilitaristák ép oly ideálisták, mint bármely 
más moral-théoria védelmezői.

B e n t h a m J e r e m i á s t  tartják a modern Utilitarismus 
atyjának; s ki volt az utolsó évszázban Angolország nagyobb 
reformátora a törvényhozás, politika, büntetés, és nevelésügy 
terén, mint Bentham Jeremiás?

Minden reformáció természetesen idealistikus A refor
mátor álláspontja nem az, a mi van, hanem a minek, hite 
szerint, kellene hogy legyen nem azok az erkölcsök, szoká
sok. formák, melyeket a múlt hagyott hátra, hanem azon 
eszmék, melyekről hiszi, hogy jövőben uralkodniok kell. A 
sikeres reformáció nem egyéb, mint egy tény legyőzése egy 
eszme által.

Mi nemcsak az a tér vagyunk, melyet testünk elfoglal, 
hanem szellem, mely képes a múltat és jövőt befogd; körül
járni a földet s felemelkedni a csillagokig; "".ellem, mely. 
képes, túlnézni azokon, a mi van s gondolni arra, a minek 
lenni kellene.

Reánk nézve mi megszokottabb és természetesebb ta
pasztalat. mint k í v á n s á g u n k  és ó h a j t á s  un k ? Hanem, 
ha utána gondolunk, könnyen átláthatjuk, hogy azoknak esz
ményi jelentőségük van. Nem azt óhajtjuk, a mit bírunk, ha
nem a mivel nem bírunk. a mit nélkülözünk, a mi h i á n y 

zik.  A kívánt dolog tehát mi egyéb, mint egy lehetőség, 
mint egy eszme? Csodálatos, hogy gyakran nagyobb súlyt fek
tetünk arra, a mi nincs, mint arra, a mi vau!

Miként természetünk a látás és hallás, úgy természe
tünk látni és hallani akarni. És a kinek sem szükségletei, 
sem kívánságai, sem eszményei nincsenek: mi az egyéb, mint 
é l ő h a l o t t ?

Különbség van, természetesen, a gyermek kívánsága kö
zött, ki bábut óhajt, és az ifjú óhaja, vagy az öreg kívánsága 
között. Általán, nagy különbség van ama kívánságok között, 
melyek a b o l d o g s á g r a  és melyek a j ó s á g r a  vonatkoz 
nak. Azt nem mondhatjuk: boldogok k e l l  hogy legyünk, 
hanem csak ezt : s z e r e t n é n k  azok lenni ; hanem ezt igen 
is mondhatjuk: j ó k n a k  k e l l  l e n n ü n k

Szóval, eszmék között élünk, melyeknek némelyike kö
telez, más nem. Az még nem bec^telenit meg, ha nincs 
o t t h o n o m  és c s a l á d o m,  vagy valamelyes é l e t p á l y á m ;  
hanem az igen is, ha v an  otthonom, mely iránt hűtlen va
gyok, vagy pedig foglalkozásomban az igazság és becsület 
törvényeit f e l e dem.  Egy szabad délután ez, vagy ama köny
vet olvasni, (ha t. i. van,) vagy pedig a polcon hagyni 
könyvünket és sétálni menjünk utóbbi esetben bármerre men
ni, ez nem kötelező. Vannak azonban alternátivák, melyek 
parancsolólag lépnek fel; ezeket, melyek mintegy belső szük
ségességgel lépnek fel, nevezzük' e r k ö l c s i  e s z m é k n e k ;  
ezeknek összessége képezi a mo r á l t .

A morál tehát az e s z m é n y i  t ú l  aj  d o n s á g a. Nem 
az, a mit az emberek cselekednek, hanem a mit kellene, hogy 
cselekedjenek, így van ez a m ű v é s z e t e k k e l  is. Egy fcst- 
vény, vagy szobor, nem azért szép, mert festvény, vagy szo
bor, mert előállítására ecset, vagy véső kellett hanem, mert 
bizonyos tekintetben a k ép  e s z m é j é t  tükrözi vissza. A 
c s a l á d i - é l e t  csak addig szép, inig megfelel a családról 
alkotott képzetünknek; ha pedig harag, veszekedés felzavarja 
békéjét, többé nem igazi családi-élet. Vagy a p o l i t i k a i 
é l e t ,  hol az igazságosságnak kel) megvalósulnia. Hányszor 
történik, hogy államfők visszaélnek hatalmukkal: rabszolgává 
teszik a fők az alsóbbakat. Gyakran a politikai ideál csak üres 
szónak látszik. Vagy vegyük a k e r e s k e d e l m i - s z a k o t  a 
hol és a ki nem helyezi a f e l e l ő s s é g e t  a l á t s z a t  fölé. 
S így van az minden téren. Megvan az ideál; törekszünk 
a rra ; tudjuk, ismerjük, de mégis bajos megvalósítanunk. Ama 
törvényt, mely által az emberi élet khaoszából Kosmoszt te
remthetnénk: nem ismerjük. Mert. az eszmény csak ismere
tünk határáig terjed: az ismeret határát pedig ki tudja ?

O s e h n e  Ferenc.

K Ü L F Ö L D .
Ulm  v á r o s á b a n  az új  p r o t e s t á n s  dóm (fő

templom) közel áll a befejezéshez. Ezen alkalombúi egy az 
egyházpolitikai téren is szerepet játszó kath. egyéniség azzal 
a jó tanácscsal szolgál a prot, közönségnek, hogy állíttasson 
ez egy isten-anyja“-szobrot a dóm tornya tetejére befejező 
ékítményül. Kissé naiv tanács, mely mutatja, hogy a tanács
adónak sejtelme sincs arról az űrről, mely az ev. keresztyén-
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ség közt és azon dolog között van, a melyet a pápaság val
lásnak nevez. Ha, azonban, protestáns körökben is itt-ott 
olyas vélemény merül fel, hogy Madonna-kép helyett tán egy 
Krisztuskép vagy apostolszobor helyet foglalhatna ott a torony 
tetőzetén: ez, úgy véljük, nem a legfényesebben bizonyít az 
illetők jártasságáról az evangéliumban. Krisztus képének, valódi 
evangyéliomi fölfogás szerint, szivünkben kell lakoznia, a hívők 
érzelmében kell annak az eredetivel mind üszhangzóbb alaku
lást találnia; de annak tornyok tetejére helyezését, ép vallásos 
kegyeletünkből kifolyólag, meg nem engedhetjük, azt nem is 
tekintve, hogy egy kolosszális épületnek szobor által való 
betetőzése az építészeti szemponttal sem összeférő. Minden
ben, még az egyházi épületek létesítésénél is, határozott 
alapelvek szerint kell eljárnunk, ha sikerrel akarunk harcolni 
a protestantizmus létét fenyegető hatalom ellen. Vannak poten
tátok, melyeknek kis ujjúnkat sem szabad oda nyújtanunk,
ha nem akarjuk, hogy később egész testünk elnyelessék.

* **
A r i t u a l i z n i u s  n e m  c s u p á n  az angol Puseyis- 

táknál, hanem a prot. világ más köreiben is talál pártfogó
kat. így, közelebbről, egy német ev. lelkész kiváló hévvel 
ajánlja hivataltársainak, hogy igyekezzenek begyakorolni ma
gukat az ostya és kehely fölemelésének (elevatio) és az ezek 
előtt való letérdelés rómaias szertartásában. Az ilyesmik 
ajánlgatásával az illetők, hisszük, hogy akaratuk ellenére, a 
Kómába vezető utat egyengetik. Bizony, a ritualizmus szó
szólói eltérnek az evangyéliomi egyszerűségtől és igazságtól, 
megzavarják és megvesztegetik a tiszta prot. érzületet. Az 
isteni tisztelet alapformáihoz önkényüleg és néha a legnagyobb 
ízléstelenséggel ráakgatott és lassankint egész nagy halmazzá 
növekedett ceremóniáiéit valóságos parazitái a keresztyénség 
életfájának, melyek annak éltető nedvét elszívják és fölemész
tik; a hitélet hanyatlásának és beteges voltának szomorú 
ismertetőjelei, mert általuk a hit, a helyett, hogy saját ter
mészetéhez képest, a láthatatlan, a szellemi világba emelked
nék, láthatóvá, érzékivé törpül alá. A vallásos élet e hanyatlási 
fokán az ember elfelejti, hogy a kér. hit és istenitisztelet 
minő lélek gyermekei kell hogy legyenek. A keresztyénség 
szellemének követelése szerint mindaz, a mi vallásos és isteni, 
külső nyilatkozatában az igénytelenség és egyszerűség jellegét 
hordja magán. Azért, az igaz kér. szellemmel összeférhetetle
nek a ritualizmus piperéi, színpadias látványosságai. Ez a 
szellem csupán megtűrheti a gyakorlatban lévő szertartásokat, 
s bizonyos fokig alkalmazkodhatik hozzájok, mint tette ezt 
az első keresztyénség a zsidó s Luther a kath. kultuszszal 
szemben ; de azokat a vallásos élet terén lényeges faktoroknak 
nem tarthatja, előtérbe helyezésükben előhaladést teljességgel 
nem láthat.

* *
*A s z á s z o r s z á g i  f ő  m i s s z i ó - e g y l e t  egy 

röpiratban az általa fen tartott misszió ügy állását ismerteti. A 
röpirat szerint a misszió főltint a Tamulok közt működik, 
hol 20 misszionáriust foglalkoztat. Ezek a múlt évben 540 
pogányt téritettek a kér. hitre és az ev. keresztyének száma 
a Tamulok közt jelenleg mintegy 14,000-re megy. Boldog 
nemzetek! kik ráértek és hivatástoknak tartjátok, teljesíteni 
ama parancsolatot: „Élményén, tanítsatok minden népeket.. . “

* **
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O l a s z o r s z á g  w a 1d - g y ü 1 e k e z e t e i b e n a 
múlt évben 36 rendes lelkész, 9 evangyélista (vándor-lelkész),
7 vallástanitó, 6 kolportör (bibliák, vallásos iratok terjesztői).
7 bibliafelolvasó,* férfiak és nők, 50 népiskolatanitó, tehát 
összesen 115 misszionárius működött, kiknek fentartására az 
evangelizaciói bizottságnak évenkint 200.000 márkát kell 
előtereintnie, ide nem számítva azt, a mit maguk a missziói 
községek konferálnak. A wald-egyház egész Olaszországban 
el van terjedve és 44 szervezett egj'házat és számos diasz
pórát alkot. A vallásos élet virágzó voltát mutatják a követ
kező adatok. A nyilvános istenitiszteleteknek 6440 rendes és 
41,580 esetleges látogatója volt, 4000 élt úrvacsorával, volt 
454 ketekhumenus, vagy konfirmandus, az elemi iskoláknak 
1965-, a vasárnapi iskoláknak 2434- és az esti iskoláknak 
773 növendéke volt. Németország évről-évre növekedő pénz
segéllyel gyámolitja a missziót, ágy hogy mig 1860-ban 
csak 520 lírával adózott, 1886-ban 22,747 lírával mozdította 
elő a misszió céljait, mely összeg részint a Gusztáv-Adolf- 
egylettől, részint más egyletektől került ki. A wald-lcözségek 
a jelen évben is rá vaunak szorulva a külföld segélyezésére, 
nem lévén oly állapotban, hogy költségeiket saját erejükön 
hordozzák, és ugyancsak egy országban sincs nagyobb szükség 
evangyéliumi misszióra, mint ott, hol a pápa székel. Ennek 
világuralmi törekvéseit csak egyetleu egy eszköz hiúsíthatja 
meg : az evangyeliomnak hamisítatlan minőségben való terjesz
tése, a népek szivében meggyökereztetése.

* ♦*
L i b e r a l  n e v ű  a t l i e i s t a  (istentagadó) város 

alakult és áll fen Amerikában, Uj-Mexikóban, 1880 óta, mely
nek lakói nemzetiségükre nézve különbözők, de egyek a — 
vallástalanságban. Ezen „liberális“ város lakóinak szomorú 
állapotáról következőleg tudósít, megbízható amérikai liberális 
lapok előadása szerint, egy szemtanú.

Liberal városa a szemlélőnek sajátságos képet mutat. 
Hire-hamva sincs ott valamiféle kultusznak; vasárnapot, ünnep
napot szentelni, ott nem szabad. Ha valaki némi kevés ideig
— mert hosszasan senkit sem tűrnek maguk közt ezek a 
szabad szellemek, a ki velük nincs teljesen egy véleményen
— e városban tartózkodik és a kér. szokásokhoz, erkölcsök
höz Yalo ragaszkodását észrevéteti, kellemetlenségeknek teszi 
ki magát.

A lakosság kilenc-tizede örömest odahagyná ezt a helyetr 
ha javai megvételére vevőt találna. A városban nincs üzlet, 
melynek áru-cikkei 8000 frtot megérnének, nincs 10«—12 
valamit érő ház, nincs egyetlen, némi jelentőséggel biró gyár, 
vagy iparvállalat. (Mindez, Amerikában, nagy inferioritás jele.) 
Egy omladozó ház szolgál iskolai helyiségül, hol a növendé
keket isten és a vallás gyűlöletére és a szabadság élvezetére 
oktatják. Az eredmény az, hogy nyersebb, zabolátlanabb ifjú
ságot sehol sem találhatni, a szülők iránti tiszteletnek még 
nyoma sincsen Liberálban.

A községháza homlokán ez a felirat pompázik: „A 
gondolat szabad nyilvánításának csarnoka.“ De ez a csarnok 
egy fokon áll a legközönségesebb korcsmákkal. Az ember 
hajlandó volna, azt hinni, hogy ezen rokonelvü emberek közt 
a legjobb egyetértés, zavartalan hármonia, a legédesebb béke



1 4 . SZÁM. P R O T E S T Á N S  K Ö Z L Ö N Y 121

uralkodik. Ép az ellenkező! A civodásnak, verekedésnek, 
melyek gyakran véres tettlegességekké fajulnak, Liberálban 
soha sincs szünete. A legnagyobb erkölcsi botlások vannak 
napirenden.

íme, hová vezet ama jelszó: Ni Dieu, ni maitre. (Sem 
isten, sem úr.) J —s.

Felhívás.
Nem sokára egy éve lesz, hogy a marburgi temető ri

deg göröngyei egy pályatársunk kihűlt tetemét takarták el 
az élők szemei elől. Megdöbbenve olvastuk akkor a szo
morú Ilii t s ime, sorsunk minket vezetett ide, nekünk kell 
látni a komoly valót.

A természet, örök törvényeinek engedve, a tél jég bi
lincseiből kibontakozott, s hirdeti a feltámadást, az örökéletet. 
A meghaltak kedves emlékei, szeretteik lelkében, a természet 
újra ébredésével, megújulnak. A soha meg nem szűnő szeretet, 
a kegyelet drága emlékeivel disziti fel az elhunytak sirhal- 
mait. Mindenki siet, a tavasz megújult világában elvesztett 
kedvesének sirját felkeresni, s hulló könnyek között virágo
kat ültet a bemokosult sirdombokra.

Csak egy sirdomb áll a marburgi temetőben elhagyatva, 
jeltelenül, melyben idegen hamvakkal vegyülve, alussza örök 
álmát, szerencsétlenül elhalt barátunk: C s i s z á r  Dá n i e l .  
Nekünk hazafiui, szent kötelességünk, néhai barátunknak sir
ját, egy egyszerű emlékjellel megörökíteni, s ez* által, az oly 
korán elhunyt szép reményő pályatárs iránt, a kegyelet adó
já t leróni. Ezért fordulunk a néhainak tanáraihoz, jóismerői
hez, s főkép pályatársaihoz és jóbarátaihoz: adják össze fö
löslegeikből azon összeget, melylyel idegen földben pihenő 
barátunk emlékét a marburgi temetőben megörökíthetjük.

A szives adakozók adományaikat tiszteletes Kiss Sándor 
Betklen-főiskolai contra-senior úrhoz Nagy-Enyedre kegyes
kedjenek küldeni, ki minket az eredményről értesíteni fog és 
az adományokat nyugtázni fogja.

Kelt Margburgban, március 27-én. 1888,
Kovács Albert. Veress Károly,

cand. tbeol. cand. theol.
Mi, a magunk részéről, ezennel 5 írttal megkezdjük a 

gyűjtést a szép és valóban kegyeletes cél érdekében. A kik 
netalán hozzánk küldenek adományaikat, nyilvánosan nyug
tázni fogjuk és az illető összegeket rendeltetésük helyére 
szolgáltatjuk.

Kolozsvárit, ápr. 2, 1888. Sze r k .

KÜLÖNFÉLÉK.
=  Uj é v n e g y e d b e  lé p tü n k . D e la p u n k  e lő 

f iz e té s i  d ijja  c sa k  o ly  g y é r e n , c s a k  o ly  h a n y a 
g u l  fo ly  be, m in t ed d ig . H ih e te t le n n e k  fo g  lá t 
sza n i;  h a  m on d ju k , h o g y  a  m ai n a p ig  m ég  f e le  
sem  f iz e te t t  a z o k n a k , k ik  h iv a ta lo s  v a n n a k  
r á  k ö te le z v e . H o g y  n em  r ö s te l l ik  a z  i l le tő k  e s z é 
g y e n le t e s ,  c s ú n y a  d o lg o t!  S z iv e s e n  k é r jü k  a z  e s 
p e r e s  u ra k a t, h o g y  m id őn  v iz itá ln a k , e  k ö r ü l
m é n y r e  f ig y e lm e t fo r d ita n i s z ív e sk e d je n e k .

=  A „Magyar Protestáns Tudományos Irodalmi 
Társaság“ tagjai közé beléptek, folytatva A ) A l a p i t ó t a g o k ,

100 frt alapítványijai: a kézdii ev. ref. egyházmegye „Papi 
Értekezlete4 ; Magyarosi István, zilahi lelkész; a fogarasi 
ev. ref. egyházközség; a szászvárosi Kún-kollegium; Bartalus 
János, bukaresti lelkész; az orbai ev. ref. egyházmegye B) 
R e n d e s  t a g o k, évi 6 írtta l: Zoltáni Elek, kézdii esperes ; 
Bodor Géza, ev. ref. lelkész; Kovács Sámuel, deézsi lelkész; 
Dómján István, tanár; C) P á r t o l ó  t a g o k ,  évi 3 írttal 
Simon Antal, tlieologus ; Szabó Géza, lelkész; Kovács Gábor, 
segédlelkész; Csíki József, papjelölt; Virágli József, lelkész; 
Teleki Zsigmond, papjelölt; Gyöngyösi István, tanító; Bene
dek Árpád, lelkész; Székely Árpád, segédlelkész; Kis Lajos, 
lelkész; Révay Lajos, lelkész; Dós{i Dénezs, tanár; Yitus 
Lajos, tanár; Sándor János, tanár; Tokaji Aladár, tanár ; 
Csőrős Pál, tanár. Egy előbbi közleményünkkel összesen 114.

=  Felhívás. Egyetemes konventeinktől nyert megbíza
tásunkhoz képest a P r o t e s t á n s  T u d o m á n y o s  I r o d a l 
mi  T á r s a s á g  alakuló gyűlése idejéül f. é. ápril hó 1G- 
dikának d. e. 10 óráját, helyéül a pesti ág. liitv. egyház is
kolai dísztermét tűzvén ki, van szerencsénk, erre az alakulan- 

i dó Társaság pártfogó-, alapitó- és rendes tagjaiul jelentke- 
| zetteket tisztelettel meghívni. E gyűlés tárgyai: Alakulás, az 

Alapszabályok megállapítása, tisztikar és választmány megvá
lasztása. A gyűlés nyilvános leven, a terem karzata az ér
deklődő közönség előtt njritva állami. Budapest, 1888. március 
hó 24. Bá r ó  Vay Mi k l ó s ,  egyh. kér. főgondnok, a reform, 
egyetemes kon vént világi elnöke. B á r ó  P r ó n a y  Dezső,  a 
magyarhoni ág. liitv. evang. egyház egyetemes felügyelője.

=  A deézsi egyházmegye márc 18—19-én tartotta 
meg tavaszi közgyűlését nagy érdeklődés mellett. Az isten
tiszteleten Kőpataki Gyula prédikált megható egyszerűséggel, 
mind végig meleg közvetlenséggel. A hivatalos ügyek elinté
zése után, a „Papi Értekezlet4 is megkezdte működését, ho- 

! lőtt Pap István és Berde Sándor tartottak felolvasásokat; 
egyszersmind kimondották, hogy az egyházmegye területén el
halt lelkipásztorok elhalálozásakor emlékbeszéd tartásával örö
kítik meg az illetők emlékezetét. Helyesen cselekszik. E ke
gyeletes jutalomhoz méltó joga van mindazoknak, kik hű 
munkálkodók a kevesen.

=  Február 12-én szenteltetett fel a besenyői tem
plom. Az istentiszteleten közreműködtek a sepsii esperes, Csi
szár Gábor, Kis Lajos, étfalvi, Kis Albert ilyefalvi és a 
Helybeli pap, Barabás Miklós aai. A felemelő Ünnepélyessé- 
get, estve, egy jól sikerült bál fejezte be, melyen felülfizeté- 
sekkel a következők mozdították elő a kicsin egyház célját: 
Pótsa József főispán úr ő méltósága 1 frt., dr. Antal Mihály 
1 frt., Csutak Gyula 50 ln\, Molnár Samnné ő nagysága 
1 frt., Dombrádi Albert 50 kr., tiszt. Bodor Géza alcser- 
nátoni lelkész úr 1 frt., Barabás Gyula 1 frt., Forró
Elek úr Angyalosról 3 frt.. Forró Pál úr 1 f r t , Kreig- 
her Péter úr 1 frt., és Salamon Jakab űr 1 frt., összesen
12 frt. Összes bevétel volt 84 frt 97 kr., kiadás 40 frt
89 kr,, tiszta jövedelem tehát 44 frt és 8 kr. Fogadják
a tisztelt felttlfizetők, az egyházközség nevében, legforróbb kö- 
szönetemet És még mindig nem zárhatom he tudósításomat, 
mert e szép napon lett feltéve uj templomunk szószékére és 
urasztalára a Forró Ferencné ő nagysága és bájos unokája, 
Forró Szabina által készített szószék takaró és Kozma Marika 
ő nagysága által készített urasztal takaró. A jó szivü ada
kozót szereti az isten. Ezen adományok valódi jó szívről 
tesznek bizonyságot és én nem tehetek egyebet, mint hogy 
ismételjem a presbyterium élén kifejezett azon óhajtásomat, 
hogy az isten sokáig éltesse boldogan, hogy élvezhessék jó
tettük drága gyümölcsét. Hadnagy Biri egy igen szép pohár 
takaróval szerzett valódi örömöt nekünk e napon, mely, úgy 
hiszem, méltán lehet arany betűvel Írott egyházunk történe
tében. Besenyőn, 1888. február 15-én. B a r a b á s  M i k l ó s ,  
ev. ref. lelkész.
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=  Az oláh-ujfalvi ev, ref, egyháznak márc. 4-én 
ünnepe volt. A délkeleti Kárpátok ölében, minden oldalról 
oláhoktól körül véve, él egy kis maroknyi magyar, mind régi 
nagycsaládok ivadékai. Az elszigetelt helyzet s a megélhetés 
kényszerűsége nagymérvben kivetköztette régi jellegéből. Nyelve 
töredezett, s csak félve szól ősei nyelvén; a család-tűzhelyé
nél, a gyűlésekben és más összejöveteleknél oláh a társalgási 
nyelv. Ha a fáradhatatlan főpásztori gond reájok ki nem 
terjed, s utjokat nem állja — az örvény felé — rohamos 
haladásokban, egy pár évtized múlva, tán csak a szép hang
zású : Túri, Nánási, Fogarasi. Korponai és Győrfi nevek hir
detnék, hogy itt is egykor magyar lakott. Ma ez a nép 
örvend, s levett föveggel és hálatelt kebellel emlegeti szere
tett főpásztorának nevét, ki teljesei) elveszni nem engedte, 
sőt jövőjét biztosította. Ennek a népnek volt ünnepe márc 
4-én, midőn kinevezett lelkésze ünnepélyesen beköszöntött. A 
beigtat.ás tisztét fogarasi lelkész, Imre István végezte. Isteni 
tisztelet végeztével, a már beköszöntött új lelkésznél volt egy 
¿ársaságos kis ebéd, holott utolsónak az új lelkész állott föl

s egy pár szóban ecsetelve az egyháznak, a jelen voltak 
előtt is ismeretes, szegénységét, a felépítendő ujtemplom bel- 
felszerelésére, ön maga és neje Sándor Ilona, nevében 10 frt 
ajánlva segélyadásra hívta föl a társaság tagjait. A föl
hívásra adakoztak: Metrán Adulea, árpási főszolgabíró (román) 
10 frt., Albert József, kcrcsesórai gazaatiszt és neje 10 frt., 
Rusz Károly, árpási szolgabiró és neje Magyarosi Ilka 6 frt,, 
Macelariu Atánazoi gr. kath. lelkész, ujfalvi 5 frt., Boér 
Olivér, kercsesorai gazdatiszt és neje 5 frt., id. Kerekes Já
nos (rom. kath.) ujfalvi gazdatiszt 5 frt., Bakó Károly kerci 
körjegyző és neje fluth.) 5 frt. Botba Károly ursai posta
mester 5 irt. Ifj Kerekes János, uosai út mester (rom. kath.) 
3 frt. Negrutiu Aurél, ujfalvi körjegyző (román) 3 frt. Al- 
báni Miklós, alszombatfalvi állami uradalmi tanító (román) 
2 frt. Papp Árpád, ujfalvi áll. tanító, 3 frt. Jákó Sámuel, 
árpási udvari gazda 2 frt. Fogarasi Ferenc 1 frt. Összesen 75 frt. 
Fogadják hát itt is az egyes nemes szivü adakozók, szegény 
egyházam nevében; hálás küszönetemet. Oláh-Újfalu, 1888. 
március hó G-án. P á l  K á r o l y ,  ujfalvi körlelkész.______

Sz. 600 1888.
FELHÍVÁS.

Mindenik egyházmegye nagytiszteletü Esperesének. Min
den ik kollégium m. t. t. Elöljáróságának. Mindenik püs

pöki v. a. egyházközség t. t. Tanácsának.
Egyházkerületünk múlt évi október hó 27-én kö

vetkező napjain tartott rendes közgyűlésének jegyzőkönyvét 
Igazgató-Tanácsunk azon felhívással küldi meg, hogy a kéz
besített példányok árában kitüntetett összeget, szíveskedjenek, 
az illető hatóságok folyó évi június hó végéig egyházkerüle
tünk pénztárosa, Deák József aa. kezébe/ beküldeni.

Az egyházmegyei levéltár részére kiküldött .»gy-egy 
példány ára nem számíttatott föl.

V.-hunyad-zarándi egyházmegye részére 25 példány, 21 
frt. 25 kr. Gyulafehérvári 12 péld. 10 írt.. 20 kr. Nagy- 
enyedi 33 pelei. 28 frt. 5 kr. Kolozsvári 3 péld. 2 frt. 55

krnak postautalvány mellett leendő előleges beküldése után, 
a kívánt példányok azonnal el fognak küldetni.

Az erdélyi ref. egyházkerület áll. Igazg. Tanácsától, 
Kolozsvártt, 1888, márc. hó 16-án.

Bodor Antal, Szász Domokos,
titkár. ev. ref püspök, mint elnök.

Sz. 498— 1887.
PÁLYÁZAT

Az erdélyi ev ref. egyházkerületben, az udvarhelyi 
ev ref. egyházmegyébe kebelezett mátisfalvi ref. egyházköz
ség kántor-tanitói állomására ezennel pálj’ázat. birdettetik.

Javadalma tisztességes lakáson kívül, cgyházhatósági- 
lag 217 frt. 90 krra becsült kepe. mely összegbe a 2 hold 
kan. porció jövedelme is bele van számítva.

- Pályázati határnap f. év ápril 25-dike. Folyamodvá
nyok nt. Solymosi István, esperes aához küldendők, Bögözbe.

kr. Kolozs-Kalotai 38 péld. 32 frt 30 kr Szilágy-Szóluoki 
62 péld. 52 frt. 70 kr. Deézsi 28 péld. 23 frt. 80 kr 
Széki 50 péld. 42 frt. 50 kr Nagy-Sajói 9 péld. 7 frt 65 
kr. Gürgényi 33 péld. 28 fii 5 kr. Marosi fi3 péld. 53 
frt. 55 kr. Küküllői 36 péld. 30 frt. 6o kr. Nagy-Szebeni 
19 péld. 16 írt. 15 kr. Udvarhely széki 50 peld. 42 frt. 
50 kr. Erdővidéki 14 péld. 11 frt 90 kr Sepsii 36 péld. 
30 frt. 60 kr. Orbai 11 péld. 9 frt. kr. Kézdii 14 
péld. 11 frt. 90 kr. A hét kollégium 7 péld. 5 frt. 95 
kr. Nagy-enyedi egyhközség 3 péld. 2 frt. 5/ kr Deézsi 
3 péld. 2 frt. 55 kr. Fogarasi 2 péld. 1 frt. 70 kr. Ilye- 
falvi 2 péld. 1 frt. 70 kr S.-Szt.-Györgyi 2 péld. 1 frt 
70 kr Sz.-Udvarhelyi 3 péld. 2 frt. 55 kr. M. Vásárhelyi 
3 péld. 2 frt. 55 kr. K.-Vásárhelyi 3 péld. 2 frt. 55 kr. 
Szászvárosi 3 péld. 2 frt. 55 kr. Moldva-oláhországi misz- 
szónak 2 péld. 1 frt 70 kr. Összesen 569 péld. 483 frt. 
65 kr. azaz, együtt ötszázhatvankilenc példányért a 85 kr. 
négyszáznyolcvanhárom forint hatvanöt krajcár.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület áll. Igazg. Tanácsától, 
Kolozsvártt, 1888, márc. 22-én.

Bodor Antal, Szász Domokos,
titkár. ev. ref. püspök, mint elnök.

Sz. 600—1888.
FELHÍVÁS.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerületi és egyházmegyei köz
gyűlés m. t. t. tagjaihoz.

A múlt évi október 27 - 3 0  napjain tartott egyházke
rületi közgyűlés jegyzőkönyve megjelenvén, az egyházkerületi 
és egyházmegyei közgyűlés tagjai által megrendelhetők, s 85

Kolozsvártt, 18 8 8 , ápr. 3.

Sz. 450— 1883.
PÁLYÁZAT.

Szász Domokos, 
erdélyi ref. püspök.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerületben, a széki egyház
megyébe kebelezett apa-nagyfalusi egyházközség orgonista- 
kántori állomására ezennel pályázat hirdettetik.

Évi javadalma: két nagy szobán és előszobán, gazda
sági épületeken és jó veteményes kerten kívül, egyházható- 
ságilag 97 frt 48 krban állapíttatott meg.

Pályázati határnap április 30-dika. Folyamodványok 
nt. Somkereki Miklós esperes aához küldendők, Székre.

Kolozsvártt, 1888. márc. 30. Szász Domokos,
erdélyi ref. püspök.

Sz. 480—1888
PÁLYÁZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerületben, a sepsii ev. ref. 
egyházmegyébe kebelezett lisznyói ref. egyházközségnek kán
tor-tanítói állomására pályázat hirdettetik harmadizben,

Javadalma: egyházhatósági becslés szerint, 340 írt- 
melyből 100 frt készpénz, 180 írt. az ősz és tavasz, 60— 
60 kalangya, kepe értéke; 60 frt. a fa-oszpora és fekvőktől 
való jövedelem. Ezen kívül, tisztességes lakás, gazdasági épü
letekkel.

Pályázati határnap ápril 25-dike. Folyamodványok nt. 
Csiszér Gábor, esperes aához küldendők, Egerpatakra (u. p. 
M.-Borosnyó.)

Kolozsvárit, 1888, ápr. 3. Szász Domokos,

Felelős sz e r k e sz tő  é s  k iad ó : s z á s z  g e r ö .
Nyomatott Ormós Ferencnél, az ev. ref, főtanoda betűivel Kolozsvárt.



XVIII. ÉVFOLYAM.

P R O T E S T Á N S  KÖZLÖNY.
Az erdélyi eg’yházkertllet hivatalos közlönye. 

KOLOZSVÁRT, 1888. ÁPRILIS 12. 15. SZÁM

Megjelenik minden csütörtökön egy ivén. — Előfizetési ára egy évre 6 írt., félévre 3 írt., negyedévre 1 frt 60 kr. — Szerkesztő
ségi iroda — hová a kéziratok és előfizetések bérmentve küldendők: külniagyarutcza 9 sz.

A gyermekek istentisztelete.
Mohó kíváncsisággal, meleg érdeklődéssel kí

sérünk egyházi életünk terén minden közhasznú 
eszmét, mely életre ébred és minden nemes irá
nyú mozgalmat, mely felszínre kerül.

-iem tudom, ha vájjon, az általam jelen 
alkalommal felszínre hozott uj eszmét ilyen te r
mészetűnek fogja-e a tisztelt olvasó közönség te 
kinteni. De annyit bizonyosan tudok, hogy az én 
hitem és meggyőződésem szerint; ezen eszme meg
valósítása a jövő nemzedék erkölcs-vallásos életét 
egészen át fogja idomítani.

A gyermekek istentiszteletének észméje, papi 
hivatásunk körében, az erkölcs-vallásos élet mun
ka-mezején, egyik legújabb és haladó korunknak 
egyik legszebb jövőt ígérő áldásos eszméje. Ez 
eszmét, legelső sorban, ez előtt nehány hóval, , 
Háromszékmegye űj tanfelügyelője, Eötvös K. La
jos úr hozta forgalomba, ki annak megvalósítását 
ma is nemes buzgalommal szorgalmazza.

E nagy fontosságú eszme messze kiható követ
kezményekkel bir a jö v ő re ; ez eszme hivatva 
van, egy egész új nemzedéket növeln i; hivatva 
van, népünk 'erkölcsi életét a vallástalanság és 
erkölcstelenség szennyétől megtisztítani. Valóban, 
megérdemli, hogy ezt kiválóan figyelmünk tá r
gyává tegyük s ezzel papok és laikusok egyiránt j 
tüzetesen foglalkozzunk. j

Korunkban a közvélemény ajkáról, mint vészt ' 

jósló vihar, föl-fölzúg időnkint ama rémes panasz: 
hogy a családban és társadalomban, egyházi 
és polgári életben pusztul az erkölcs, hanyatlik 
a vallásos érzés és kihaló félben van az önfel
áldozó készségnek és önzetlen szeretetből fakadó 
szent lelkesedésének am a nemesen lángoló tüze, 
mely keresztyén testvéreinket egykor oly szépen, 
sőt dicsőitőleg jellemezte.

El kell ismernünk, hogy a közvéleménynek

e keserű panasza nem alaptalan. Hiszen, az élet. 
tapasztalása e szomorú jelenséget minden lépten- 
nyomon élénken igazolja.

Nézd üres tem plom ainkat: ezek a vallásta- 
lanságnak ; nézd tömött börtöneinket: ezek az 
erkölcstelenségnek szomorú bizonyítékai. Nézd az 
önzésnek, irigységnek, rágalomnak; nézd a szó
szegésnek, csalárdságnak, ám ításnak ; nézd az él- 
vezet-hajhászatnak és az anyagiak után való esze
veszett kapkodásnak ama sötét árnyait, melyek, 
mint valami ragályos fekély, csaknem egészen el
borították társadalmi életünk nagy testét.

Ki az az optimista, a ki ezeket nem látja, 
és a ki ezeknek látásán fájó keserűséget és szo
morú csüggetegséget ne érezae lelkében ? A lai
kusok könnyen megtehetik, hogy az erkölcs-val
lásos élet rohamos hanyatlása előtt szemet huny
janak, sőt maguk is az árral rohan janak ; de ha 
mi, lelkészek, az erkölcsi fekélyt terjedni enged
jük és annak orvoslására nem sie tünk : úgy, bi
zony, önmagunk és hivatásunk elleni bűnt kö
vetünk el.

Ott kell kezdenünk az erkölcsi javítás, az ujjá- 
teremtés nagy müvét, a hol az a legtöbb sikerrel 
biztat: a gyermekek és serdülő ifjak romlatlan 
lelkületére kell fordítanunk minden figyelmünket. 
Ezeket kell erkölcsi tisztaságukban megőriznünk ; 
ezeket kell erkölcsi épségben fö lnevelnünk; ezek
ből kell a meglevő ember-nyom kihaltával egy 
uj nemzedéket teremtenünk.

E  nagy fontosságú cél megközelitésére egyik 
legbiztosabb eszköz a gyermekek istentiszteleté
nek életbe léptetése.

A gyermekek rendesen el szoktak já rn i temp
lomainkba, a szokásos istentiszteletekre, a nélkül, 
hogy a benső buzgóság és áhitat nemes ösztönét 
éreznék lelkűkben, a minek szükségét, koruknál 
fogva, nem is érezhetik és a nélkül, hogy egy
házi beszédeinkből valamit megérteni és elsajá-
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titni, képesek lennének. A gyermekek istentisz
telete éppen e hiányt pótolja és mindenek felett, 
arra való, hogy a gyermekeket az istenség fogal
mával megismertesse s azoknak még romlatlan 
szivében a vallás iránt való tisztelet és nemes 
vonzalom érzését ápolja, fejleszsze; arra való, 
hogy őket erkölcsi hivatásuk öntudatára ébresz- 
sze s ezzel kapcsolatosan, érzelmük világát az 
erény és erkölcsi tisztaság áldásos mezejére 
terelje.

A gyermekek istentisztelete is éppen úgy, 
mint a rendes templomi istentisztelet, énekből, 
imából és egyházi beszédből áll, csak hogy téli 
időben nem a templomban, hanem az iskola-te
remben tartatik és pedig az ismétlő tankötele
sekre való tekintetből, szombaton délután.

Önkin t érthető, hogy az egész istentisztele
tet illő komolysággal és teljes buzgósággal kell 
végezni, hogy annak látásán maguk a növendé
kek is buzgóságtoljes áhítatra és a vallás dolgai 
iránt szent tiszteletre ragadtassanak. Mindenek 
felett, arra kell törekednünk, hogy egyházi beszé
deinket a gyermekek értelmi felfogásához alkal
mazzuk s azokban általuk könnyen megérthető 
kifejezéseket használjunk.

Beszédeinknek hatásosaknak s az azokban 
felhasznált hasonlatoknak és példáknak egysze
rűeknek, világosaknak, vonzóknak és meggyőzők
nek kell lenni, hogy azok által növendékeink szi
vét és lelkét megnyerjük s figyelmüket lekötve 
tartsuk.

Elismerem, hogy gyermek-prédikációkat írni, 
nagyon nehéz dolog, és különösen kezdetben sok 
fontolgatással jár. A már egyszer megirt munkát 
újra, meg újra át kell olvasnunk, át kell dolgoz
nunk, az abst.rakt fogalmaktól, nehézkes kifejezé
sektől meg kell tisztítanunk, úgy szólva, prédi
kációnkat le kell fordítanunk gyermek-nyelvre. 
Azonban, a fáradságot nem szabad kímélni, ha 
eredményhez akarunk jutni. A ki a gyermek
prédikációk készítését kicsinyli, s a jelzett cse
kélységeknek tetsző kicsinységekre figyelmet nem 
fordít, vagy éppen készületlenül áll föl növen
dékei előtt s ott határozatlanul ide-oda kapkod: 
az a sikerre nem számíthat, az igazán csak szelet 
vet és hiábanvalóságot arat.

A gyermekek, a rendes tankötelesek szintúgy, 
mint az ismétlők, élénk érdeklődéssel viseltetnek
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az istenitiszteletek iránt, s azokról a világ min
den kincséért sem maradnának el. Istentisztelet 
folyama alatt a legnagyobb rend és csend uralg 
közöttük; az ünnepélyes komolyságnak bizonyos 
színezete honol orcáikon s általában meglátszik 
rajtuk, hogy most nem a rendes tanórán vannak 
és nem a megszokott mindennapi dolgokkal fog
lalkoznak. Buzgón énekelnek, imádkoznak s az 
egyházi beszédet egész odaadással, osztatlan fi
gyelemmel hallgatják s romlatlan lelkűk tiszta 
tükrében világosan látszik, hogy azt nem csak 
értik, hanem érzik is. Most a részvét fájdalma 
borul arcukra s csaknem könnyek csillognak sze
meikben; majd eltűnik a ború s az ártatlan lélek 
tiszta örömének ragyogó fénye szelíden sugárzik 
le arcukról.

Yalóban, nem hallgathatom el, hogy midőn 
a legelső gyermek-isteni tiszteletet megtartottam 
s a tanteremből kiléptem: szivem elfogódott; va
lami szokatlan ö?öm édes érzése szállta meg lel- 
kemet s azon meggyőződés ébredett föl bennem, 
hogy a megkezdett úton haladva, kevés idő múl
tán, népünk erkölcsi életére egy szebb jövő haj • 
nala derül.

Azonban, hogy e kilátásba helyezett szebb 
jövő bekövétkezhessék, arra nézve nem elég csak a 
gyermekek istentiszteletének gyakorlatba vétele, 
hanem, ezen kívül szükség, hogy a lelkész, mint 
a hívek lelki atyja, az egyházközségében levő 
gyermekekre kiváló figyelmet fordítson s az azok
kal való gyakori érintkezésre minden tisztességes 
alkalmat felhasználjon.

Hogy egyházközségünkben a nép gyerme
keivel találkozhassunk, arra nézve nem szükség, 
fölkeresnünk a szülők házait. A vallás-órákon kí
vül, az iskola udvarán, az utcán, a szokott ját
szóhelyeken elég alkalmunk van, a gyermekekkel 
időnkint találkozhatni. Használjuk föl az ily ta
lálkozásokat saját céljainkra. Bocsátkozzunk a 
gyermekekkel barátságos beszélgetésbe és soha 
se menjünk el mellettük a nélkül, hogy legalább 
egy pár szóval, egy szives kérdéssel irántuk ér
zett szívélyes érdeklődésünknek kifejezést ne ad
junk. Az ilyen megszólítás véghetetleuül jól esik 
a gyermekeknek s nagy mértékben fokozza ben
nük személyünk iránt a bizalomteljes ragasz
kodást.

A gyermekeket nem csak az istentisztelet
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folyama alatt és nem csak az iskolában, hanem 
künn az életben is szemmel kell tartanunk, kézen
fogva kell vezetnünk, hogy az élet szövevényes 
útain el ne tévedjenek, el ne essenek. Tanulmá
nyoznunk kell a gyermekek érzelem-világát s az 
azokban felismert hibás hajlamokat, nemtelen irá
nyú szenvedélyeket el kell nyomnunk, el kell 
fojtanunk, hogy majd egykor bennük és általuk 
uj életet nyerjen a valódi erkölos; szóval, az 
élet kertjének e gyönge csemetéit szives szere- 
rettel és egész odaadással kell nyesegetnünk, 
ápolgatnunk, hogy majd egykor, mint ép és erő
teljes élőfák, nemes gyümölcsöket teremjenek a 
hazának és anyaszentegyháznak.

A gyermekek istentiszteletének életbe lépte
tése a leghatásosabb eszköz az erkölcs-vallásos 
élet újra ébresztésére s ha e haza szent földjén 
az összes hitfelekezetek mindenik lelkésze ezt 
illetőleg fölveszi a szép és gyönyörű igát s mint 
Jézus Krisztus jó vitéze, megkezdi a nemes mun
kát: lehetetlen, hogy egy pár évtized múlva né
pünk erkölcs-vallásos élete egészen .uj és derült 
ábrázatot ne öltsön.

K is  Lajos  
étfalvi ref pap.

Észrevétel a számadások ellátására 
vonatkozólag.

Most, midőn már legtöbb helyen készen vagyunk 
a számadásokkal, a mennyiben azokat az egyházközsé
gek fölterjesztették az egyházmegyei számvevökhez s igy, 
minthogy foglalkoztunk azokkal, ismerjük is a követel
ményeket, melyeknek meg kell felelniük számadásaink
nak: legyen szabad, elmondanom egyet-mást e száma
dások ellátására, különösen azoknak lényegére vonat
kozólag.

A kiadott számadási űrlapok ismertetésével nem j 
foglalkozom, amúgy is mindannyian ismerjük; hisz, csak j 
most töltők ki azokban az egyes rovatokat. Gondos át
nézés, szorgalmas tanulmányozás után, mindenki meg
győződhetett emez űrlapok eléggé praktikus voltáról s 
ha még vannak is azokon igazitandók, a gyakorlat által 
javasolt kiégészitések foganatosítása után, teljes és töké
letes lesz a forma s egyöntetűek számadásaink. És ez 
nagy előny, mert megszűnik azon anomalia, hogy min
den egyházmegyében, sőt egyházközségben más-más 
rendszer szerint legyenek összeállítva a számadások* s 
ezzel együtt egyszersmind elenyésznek az árnyoldalok 
is. A mostani rendszer könnyebben áttekinthetőkké, tisz
tábbakká teszi számadásainkat s a mi fő, mondom, egy
öntetűvé; áron kellett volna megvásárolnunk tehát, ha 
ingyen nem adja az Igazg. Tanács.
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Nem is a formára, magára a l é n y e g r e  v o n a t 
k o z ó l a g  v a n  é s z r e v é t e l e m .  Mielőtt ezt megfen
ném, elmondom azt, hogy miképpen tartom ellátandónak 
keblileg; s miképpen látjuk mi el egyházközségünkben 
mindez ideig a számadásokat. Mindenek előtt, a szám
adó gondnok összeállítja a számadást, a pénztári napló 
és más jegyzetei alapján. Az igy összeállított számadás 
tételről-tételre felolvastatik, teljes egyháztanácsi gyűlés
ben, az adósok előtt, hogy akkor a presbyterium is, de 
különösen minden adós meggyőződést szerezhessen, ha 
vájjon az általa év folytán befizetett összeg minden 
hiány nélkül lett-e bevezetve a számadásba? E felolva
sás után, a szükséges kiigazítások megtétetnek, s meg- 
bizatik rendesen a lelkész, avagy más is, hogy a felol
vasott számadógondnoki számadás alapján állítsa össze 
rendszeresen a számadást. Ugyané gyűlés egy 8 —ötágú 
bizottságot nevéz ki az egyháztanács tagjai közül, mely
nek feladata a rendszeresen összeállított számadásnak, 
összehasonlítva azt az alapul szolgáló és megelőző évi 
számadással, megvizsgálása, a kötvények, nyugták, pénz
tármaradék érdemleges megtekintése. Az ily módon meg
ejtett. vizsgálat eredményéről azután jelentést teszen e 
bizottság, egy következő egyháztanácsi gyűlésen, a mikor 
a számadás egyes tételeinek összege is ismét felolvastat
ván, maga a presbytérium is aláírásával hitelesíti a 
számadást s azért a felelősséget minden tekintetben el
vállalja és a számadó gondnokot a számadás terhe alól, 
a szokott óvás mellett, fölmentendőnek véleményezi. Az 
igy ellátott számadást küldi aztán be a presbyterium az 
egyházmegyei számvevőhez.

Ily móddal tartom én ellátandónak a számadást. 
És volnék bármely felsőbb számvevő, vagy számvevői 
hatóság elnöke, én megnyugodnám az ily módon ellátott 
számadásoknak igaz voltán, igazoltnak fogadván el min
den ott előforduló bevételi, vagy kiadási tételt. Én ezt 
tenném. De nem arról van szó, hogy mit tennék én, 
hanem arról: mi a követelmény? Az 1887 ápril 28, 
máj. 1 napjain tartott rendkívüli egyházkerületi közgyű
lés jegyzőkönyvének 72 pontja a 249-ik paragrafusban meg
adja erre a feleletet; mert eszerint: „köteles az egyházme
gyei számvevő, az egyházközségek első fokon ellátott száma
dásait a telekkönyvek, a vagyonleltár, a bevételi és ki
adási igazolványok, valamint a költségvetés alapján fe
lülvizsgálni. Az egyházmegyei számvevő a saját elnézé- 
ből, vagy mulasztásból eredő károkért vagyonilag felelős/4

T e h á t ,  m i n d e n  o k m á n y t  m e l l é k e l n i  kel l  
ez a do l o g  l ényege .  Kérdem, ha minden okmányt 
be kell küldeni: mire való volt akkor ama bizottság tü
zetes és érdemleges vizsgálata; mit ér akkor a presby
terium aláírása? Semmit. Ez csak hókus-pókus, nem ér 
a presbyterium aláírása semmit, mely presbyterium pe
dig minden egyházközségben a legtekintélyesebb, a leg
erkölcsösebb és legvagyonosabb emberekből áll. Ez sérti 
és méltán sértheti a presbyterium tekintélyét. Vagy nem 
veendő, tehát, igénybe a presbyterium aláírása s ekkor 
beküldendő minden okmány, vagy aláíratandó a számadás
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a presbyteriummal és ha felel arról, hogy annak tételei 
a valósággal mindenben megegyezők, az okmányok be
küldése szükségfelettinek jelzendő ; legfönnebb a száma
dási napló, tőkekönyv és költségvetés beküldése mon
datván ki íöltétlen szükségesnek. Azt hiszem, méltán 
vagyok azon meggyőződésben s a dolog természetéből is 
önkint foly, hogy egy oly tekintélyes erkölcsi testület
nek, mint milyen az egyházközségi tanács, elhiheti bár
mely felsőbb számadás-vizsgáló biztos, vagy testület, 
hogy szándékosan félrevezetni, nem akarja; ezt kívánná 
legalább a presbyterium tekintélye és a kqlcsönös bi
zalom.

Különben is, az 67 pont alatt látható 211. §. sze
rint : „az egyházi gondnokok a kezelésük alatt álló egyházi 
javakért s azoknak szabályszerű kezeléséért és megőr
zéséért minden vagyonukkal felelősek“, s a  presbyterium 
is, midőn aláírta a számadást, a felelősséget, eo ipso, 
magára vállalta. A számvevő, vagy bármely felsőbb ha
tóság,. tehát, ezeket bármikor felelősségre vonhatja De, 
még tovább menve, ha el is marad az okmányok be
küldése, az ellenőrzés amúgy is teljesen és tökéletesen 
gyakorolva lesz, mert hisz a 4.4 pont 193. §. alatt az 
•esperesnek az tétetik kötelességévé, hogy „az egyház- 
községi és egyházmegyei előző évről teljesített számadás
vizsgálatok végeredményeit a valóság tényeivel: a pénz
tár, pénztári napló, értékpapírok, adóslevelek, szerződé
sek, birtokivek s mindennemű értékkészletek tényleges 
állapotaival összehasonlitsa.“ Nem is oly feltűnő, nem is oly 
terhes, tehát, az ilyszerü ellenőrzés, mint az előbbi; ez 
összeegyeztethető a presbyterium tekintélyével, de ama 
másik nem.

A kanonika vizitáció eltörlése folytán szükségessé 
vált számadások ellátására vonatkozó, újonnan hozott 
egyházkerületi törvény, az igaz, hogy ez idő szerint kö
telező és a szerint kell eljárnia minden egyházközségnek; 
de ha jövőre nézve, bátor vagyok ajánlani e törvény 
ide vonatkozó paragrafusának most közlött csekély ész
revételem, vagy más okosabb javaslat szerint való meg
változtatását, az Igazg. Tanács, vagy egyházkerületi köz
gyűlés figyelmébe: ne a kákán bogot keresésnek, hanem 
anyaszentegyházunk iránt való buzgó szeretetemnek tu
laj donittassék. Jancsi Lajos,

ref. lelkész.

Igazgató-Tanácsunk üléséből.
Kolozsvárt, 1888, április 8.

Jelen voltak: főt. Szász Domokos, püspök, mint 
elnök; dr. Kolozsvári Sándor, Szász Gerő, Székely János, 
Bihari Sándor, Sárkány Ferenc, Szász Béla, Domokos 
Antal, Farádi Kálmán, Deák József, Szabó Ádám, Bodor 
Antal, titkár.

Az elnök megilletődve jelenti Bányai Vitális, volt 
egyhker. pénztáros halálát s addig is, mig az elköltözött 
végrendelete hivatalosan is bemutatható lenne, közli an
nak tartalmából, hogy a megboldogult, egyháza iránt való 
buzgóságtól vezettetve, jelentékeny vagyona általános

örököséül a kolozsvári ref. kollégiumot nevezte ki, neki 
hagyományozva egy helybeli emeletes házát, ingóságait 
és értékeit, javadaltnasai közé pedig, vérrokonai mellett, 
a Kolozsvárit fölállítandó ref. theol. akadémiát, továbbá, 
egy tekintélyes értékű épületet majorjával s mintegy 
1,700 frtnyi összeggel, az egyházkerületet is beiktatá, 
emezzel szemben, annak a kérésének adva kifejezést, hogy 
e hagyománynyal az egyházkerület és közte fenforgott 
és függőben levő számadási kérdés elintézettnek tekin
tessék. Jelenti, továbbá, az elnök, hogy az Igazg. Tanács 
nevében koszorút rendelt a megboldogult koporsójára. 
Az Igazg. Tanács mély sajnálkozással vette tudásul a 
halálesetet, a koszorú megrendelését helyeselte, a vég- 
rendelkezés ügyének tárgyalását, a hivatalos értesítés be
érkeztére tartván fönn.

A szárnyéi egyházközségi építkezés foganatba in
dulása és a széki kepeváltsági alap egy további részle
tének központi kezelés alá való beszolgáltatása: tudásul 
vétetik.

Következett a dévai papilak, elvben már korábban 
elhatározott s központi segélylyel foganatosítandó fölépí
tésének ügye, mely az egyházközségi hivatalosok szabály
talan eljárása nyomán hosszan nyúlt és többszörös rend- 
reutasitást provokált, magának az egyházkor, közgyű
lésnek részéről is. Most utóbb is, mint látszik, magának 
a papnak tapintatlansága következtében, rendőri közbe
lépés történt, sőt a napi sajtó terére is átvitetett a kér
dés. Igazg. Tanácsunk, azonban, az egyházközség ügyét 
elkülönítvén az egyén gyarlóságaitól, az építendő papilak 
javára 2,300 frtnyi kölcsönt és 3000 frtnyi központi se
gélyt szavazott meg papirjáradékban, olyképp, hogy a 
kölcsön 5% -os kamat és ugyanannyi törlesztési járadék 
mellett lesz visszafizetendő, a segély pedig 32 év alatt 
l 1̂  % törlesztéssel és 1 %  kamattal terheli az egy
házközséget, ez összeg 4 % kamatját az államsegély 
fedezvén mindaddig, mig az egyházközség oly helyzetbe 
jut, hogy e fedezetet is hordozhassa. A pap ez ügyben 
tanúsított eljárásának fegyelmi ága, illetékes elintézés 
végett, főt. püspök aához tétetett át.

A szamosfalvi pap-tanitói állomás rendszeresítése, 
kapcsolatban a kolozsvári állami javító intézet ref. papi 
teendőinek végzésével, szintén szerencsés megoldást nyer
vén s az ottani papilak, iskola és imaház központi se
gélylyel való fölépítése már előbb elhatároztatván, a be
mutatott két építési terv és költségvetés közül a Hor
váth Lajos építészé, az Igazg. Tanács műszaki előadója, 
Székely János, ig. tanácsos véleménye értelmében, el
fogadtatván, az építés gyors kivitele elrendeltetett.

A Piski-Telepen alapítandó körlelkészség dijlevele, 
730 frt. javadalommal, az esperes előterjesztése alapján, 
megállapittatott, az utasítás tervezete pedig, kellő kiegé
szítés végett, az esperesnek visszaküldetett s az állomás 
pályázatra bocsátására főt. püspök aa. fölkéretett. Rész
ben, ugyanily ellátást nyert a m.-ilyei körleszkészség 
dijlevele is, egy pontja azonban még kiegészítésre vár
ván, ennek tisztázása iránt is megtétetett a kellő lépés.
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Az egyházkerület, egy 10,000 frtos betáblázott kö
vetelésének, mely eddig 8% “Ot. hajtott, az uj telektulaj
donosra való átszállítása engedélyeztetett, az uj adós 
ama kérése, azonban, hogy a százalék 6%~ra szállittas- 
sék alá, szavazattöbbséggel csak annyiban telj esi ttetett, 
hogy a kamatláb hétre szállíttatott alá.

Az 1883 évi XXX. t. c. középiskoláinknál csak is 
rendes és helyettes tanárokat ismervén el, kollégiuma
inknál, azonban, már évek hosszú sora óta állandósított 
szaktanárok is működvén, ezeknek kivételesen s élettar
tamukra, törvényesekkint leendő elismerése iránt, az e. kon- 
vent útján korábban tárgyalás indíttatott meg a közok
tatásügyi kormánynyal. Utóbb kitűnvén, hogy e függőben 
levő ügyre nézve, valószínűen tévedés nyomán, a kor
mány a konventtől, a konvent pedig a kormánytól várja 
a  következő lépés megtételét s igy az ügy ellátása ké
sik : az illetők érdekében fölkéretett a konvent elnöksége, 
hogy az egyházkerület által fölterjesztett adatok alapján, 
tegyen azonnal lépést a kormánynál, hogy a kérdés mi
előbb megoldást nyerjen.

Ugyané törvény értelmében, államsegélyben része
sülő kollégiumaink közül a zilahi a segély egy részét, a

miniszter engedélyével, tanszerek beszerzésére kívánván 
fordítani, utasítást kér az elszámolás módjára nézve, 
mely megadatik; a szászvárosi Kün-tanoda pedig ugyané 
forrásból torna-termet kívánván építeni, melynek terve
zete, azonban, ez idő szerint a közoktatásügyi kormány
nál fekszik, kéri tehát e tervezet visszaszerzését és az 
építésre szóló min. engedély kieszközlését. Kérése tel- 
jesittetik.

Sepsi-Szent- Györgyi püspöki vizsgálat alatt álló 
egyházközségünk derék főgondnoka, Kökösi Endre, elha
lászván s a papot is betegsége gátolván az egyház- 
községi gyűlésekben való elnökösködésben, emez utasí
tást kért e nehézség megoldására nézve. Igazgató-Taná
csunk püspök aát, mint amaz egyházközség törvényes 
elnökét, fölkéri, hogy akár maga, akár személyese el
nöklete alatt tartandó egyházközségi közgyűlésből, jut
tasson Igazg. Tanácsunkhoz javaslatot az elhalt gond
nok ideiglenes helyettesítésére nézve, hogy igy az egy
házkerületi közgyűlés jóváhagyásának fönlartásával, a 
helyettesítés megtörténhessék.

É - n .

TÁRCA.
Erkölcsbölcsészeti tanulmányok.

(Folytatás.)
VIII.

Az erkölcsi cselekedet eredete és célja. Az önelhatározás, A jó.

Az emberek nagyobb részének cselekedete többnyire 
nem morális, Rendesen az uralkodó erkölcsöknek hódolunk, 
azok szerint gondolkozunk és cselekszünk, Mi tagadás, mint
egy gravitáció által vonzatúnk a minket körülvevő erkölcsi- 
ség által, holott az erkölcsi cselekedetnek sa já t  c s e l e ke 
d e t n e k  kel l  lenni. Meggyőződés legyen az alapja. Er
kölcsi életünk csak akkor kezdődik, ha ö n t u d a t á v a l  bi- 
Tunk annak, a mit teszünk. Csak a mit önma gunk  te
szünk, a mi saját személyiségünknek a kifejezője, az bir 
•erkölcsi becscsel, és csak az egyedül, tekintet nélkül cselek
vésünk és gondolatunk különös tartamára, és hogy az álta
lános áramlat felé, vagy ellen törekszünk. Természetesen, 
az erkölcsi cselekedet teljesen öszhangzásban lehet az ural
kodó szokásokkal; de nem mindig ugyanaz. Közönséges fel
fogás szerint, derék életet folytathatunk a nélkül, hogy az 
igazi morál magaslatára emelkednénk. Ennek a forrása: a 
•b e 1 s ő.

Némely emberek vétkében lehet több erény,  mint 
mások békés magaviseletében. Oh, mily szegény, ki csak a 
•divatos szokásokat kergeti s önerejére reá nem ismer 
soha! Hűtlen az saját keblének géniuszához! Élőhalottak ők 
s azok is lesznek, mig csak öntudatra ébredve, való, belső 
személyi életet nem kezdenek. Nem mondhatni, hogy maga 
a tan, de maga a morál lényege független a közvélemény
től. Cselekvésünk szabályának középpontja nem kívülünk,  
hanem bennünk  van; és akkor a közvéleménynyel ha

öszhangzásban vagyunk is, nem lesz annak viszhangja csupán, 
hanem munkás tényező.

Azonban, ha az erkölcsi cselekedet saját tényünk kell 
hogy legyen s nem csak olyannak, mely a mindennapi mér
téket megüti talán: úgy magától érthető, hogy o l y a n n a k  
kell lenni, melynek nem csak jó eredménye van, hanem a 
mely által jó e r edmény  céloztati lc.  A jót nem csak 
tennünk, de akarnunk is kell. A cse lekedet  összes e r 
kölcsi  é r t é ke :  cél jában van. Ama cselekedeteket, me
lyeknek eredménye jó, moralisoknak; azokat, melyeknek rósz, 
immoralisoknak tartani, nem szabad, nem lehet. A motívumo
kat is tekintetbe kell vennünk.

H ur l ey  tanár mondotta, hogy ha az isten megen
gedné neki, mindig azt gondolni, a mi igaz; azt tenni, a mi 
jó; azon föltétel alatt, hogy egy óraszerkezetté változtassa, 
mely minden reggel felhúzható legyen: azonnal elfogadná az 
ajánlatot. Mennyi gondtúl, aggodalomtól, fáradságtól mentené 
meg. S mégis, kétes, ha száz, vagy ezer ember közül csak 
egy is akadna, a ki nem Les s i ngge l  tartana, hogy ha 
isten egyik kezében tartaná a „tökéletes igazságot * és a 
másikban „az igazság utáni törekvésttt, teljes alázattal, „az 
igazság utáni törekvést választaná.

És miért? Mert emberi természetünk az utóbbit tartja 
méltóságosabbnak. Az ember akar, s mint ilyen, óhajt, tö 
rekedni  a jóra.  A Hurley-féle jónak nem volna morális 
kvalifikációja s ámbár eredményében ugyanolyan lehetne, 
mint a valódi erkölcsi cselekedet: épp oly kevéssé lehetne 
dicsérni, vagy gyalázni, mint bármely természeti jelenséget.

Nagy Sándor ,  például, hóditó hadjárataiban a gö
rög művészetet, kultúrát, nyelvet és erkölcsöket mindenfelé 
teijesztette, hová csak eljutott: s mekkora jótétemény volt
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a görög civilizáció elterjesztése! Ki nevezhetné, azonban, er
kölcsinek, ha meggondoljuk, hogy őt a hóditási vágy, a di
csőség és a katonai erély vezette és nem a civilizáció ter
jesztése.

Alig is tehet valaki jól ,  a nélkül, hogy másnak is ne 
használna a morál követeléseitől, azonban, távol állhat. Ki 
nevezhetné a kereskedők legtöbb üzleti ténykedéseit erköl
csinek ?

Cselemé Ferenc.

K Ü L F Ö L D .
Nagyra  vannak a néme t o r szág i  u l t r ámon-  

tán l a p o k  Janssen nevű történészükkel, kiről ujongvaállít
ják, hogy a reformációt tárgyazó művét prot. részről senki 
sem tudta megcáfolni, lévén az telyesleg forrásokon nyugvó. 
Az állítás utóbbi része nem felel meg a valóságnak, a mennyi
ben a kritika a műnek számos pontatlan, hibás adatára muta
tott rá. De megengedve, hogy a könyv minden állítása ere
deti forrásokból van is merítve, még abból nem következik, 
hogy a történeti rajz, vagyis a tények összeállítása a törté
nelmi igazságnak megfelelő legyen.

Sajátságosán vagyunk a forrás-szerűség kérdésével. Attól 
iügg minden, hogy a történész az adatokat minő célból gyűjti, 
minő világításnál tekinti, és mily módon használja fel. A 
históriai adatok még nem épületek, csak építési anyagok: 
mily különböző műveket készíthet azokból a művész, tehet
ségeihez és célzataihoz képest! így lehetséges, hogy valamely 
történelmi műben egyetlen egy szót sem találunk, a melyet 
forrásokkal igazolni, ne lehetne; de azért a rajzolt kép még 
is csak torzkép, ha az iró kritika nélkül, vagy épen szán
dékosan, és előszeretettel olyatén forrásokat használt fel, 
melyeket egyoldalú, elfogult pártszellem hozott létre, de 
melyek az iró pártállásának és célzatainak megfelelnek.

Ép ez az eset látható Janssennél. A középkornak is 
megvolt a maga fényoldala; ezt mi protestánsok is szívesen elis
merjük. Sok oly életjelensége, munkája és törekvése van, melyet 
mi is nagyra becsülünk, mely mutatja, hogy amaz időszak 
sem volt istentől elfelejtve. Hisz, a középkor egyházában is 
szüntelen élt és gyakran fölemelte fejét az evangélium szerű 
ellenzék a pápaság ellen, tisztítva, javítva a helyzetet. De 
még is mily túlnyomó volt az árnyék, mily nagy számuak a 
torz képződvények és visszaélések, legkivált az egyház alkot
mányát s mindazt, a mi ezzel összefügg: a kultuszt, lelki 
gondozást illetőleg. Nem ok nélkül történt, hogy már egy 
századdal a reformáció előtt egybegyült nagy zsinatok az 
egyházat „fejében és t a g j a i ba n“ reformálni, megkisér- 
lették. Mi lesz tehát abból, ha a történetiró csak ama vilá
gos vonásokat, elismerésre méltó jelenségeket emeli ki, de 
a mi rósz merült fel a középkorban, kivált annak végén, 
elhallgatja? Ily eljárással, minden forrás-szerűség mellett is, 
lehet-e hű történeti képét adni a reformációnak? Hason
lóan, hogy a reformátorok hibákat követtek el, melye
ket helyeselnünk nem lehet, hogy ők is emberek voltak, kik
ben a „régi Ádám“-nak megvolt a maga része: ezt melyik 
protestáns ne tudná? A mi reformátoraink nem voltak szen
tek ; saját tapasztalásukból tudták, hogy mi a bűn; meg nem

s  k ö z l ö n y .

szűntek, alázattal vallani hibás, bűnös voltukat s ép azért 
nem is ismertek más vigaszt, mint istennek a Krisztusban meg
jelent engesztelő kegyelmét. De, hogy mindemellett a refor
mátorok isten kegyelmével bövölködő emberek valának, a kik 
szilárdul állottak amaz egyetlen alapon, a Jézus-Krisztuson, a> 
mint róla az apostolok nekünk bizonyságot tettek: ki ismer
hetné azt félre a történeti tények arcul csapása nélkül? És 
már mi lesz abból, ha valaki a forrásokból a reformátorok
nak csupán hibáit, gyengeségeit, tévedéseit halássza ki, anél
kül, hogy előterjesztené és érdem szerint méltatná azt is, a. 
mik ők voltak valójában: t. i. eszközök isten kezében, kik 
nekünk az evangyeliom igazságait visszaadták, az üdvösség 
tulaj donképpi alapját, melyet a középkori egyház szemeink, 
elől egészen elrejtett volt, ismét fölfedezték, napvilágra hoz
ták? Ily előadás, a forrásokbúl vett minden bizonyítékok mel
lett, vájjon, birhat-e az objektív, igaz, hitelre méltó történel
mi előadás igényével? Nem sokkal inkább azt kell monda
nunk róla, hogy az egész csupán irányzatos, pártos irat, 
melyből a valóságnak megfelelő ismeretet meritni, nem lehet?

E kategóriába tartozik a Janssen műve is, mely a pá
paság által kormányzott, vagy jobban mondva, összekuszált 
középkor festésében fényre fényt, a reformációéban sötét szín
re sötét szint halmoz, hogy a reformációt lerántsa, a pápa
ságot pedig magasra emelje s a most élő nemzedék előtt 
kedveltté tegye.

Sikerült is Janssennak tendenciosus, de csinosan stilizált 
műve által az olvasó közönség jelentékeny körét, és pedig 
nem csak olyanokat, kik már előlegesen is az ő táborához tar
toztak, magának, nézeteinek, történelmi fölfogásának meg
nyerni. Ezen, azonban, nincs miért csodálkoznunk, mert ez 
szoros összefüggésben van korunk úgy nevezett miveltségé- 
vel. A mi miveltjeink ismeretei nem igen nyúlnak vissza a 
reformáció idejéig. Tudnak Göthéről és Schillerről, Nagy 
Fridrikről és Napóleonról, de a reformáció korszakáról, an
nak harcairól és harcosairól, nehány ösztövér adatot leszá
mítva, igazában semmit sem tudnak, ép úgy, mint az evaugyé- 
liumot sem ismerik valójában, (ügy tetszik nekünk, hogy ezen 
jellemzés a magyar protestánsok miveit osztályára is találj 
Mily könnyű most egy Janssennek, a ki a stílnek és a fé
nyek csoportosításának kiváló mestere, a mi tudatlan rnivelt- 
jeinlcet teljesen elámitni és félrevezetni; kivált, midőn nekiek 
„források“-kai is imponál; mert, hiszen, tudvalevőleg, ezen 
mi miveltjeink a „forrásokéra nagyon sokat adnak, bár ma
guk „források“-kai soha sem bajlódtak, és minden miveltsé- 
gük, sőt keresztyénségük is csak második kézből vett. Mily 
könnyű egy Janssennek, ezekkel a tájékozatlan miveitekkel 
elhitetni, hogy a protestantizmus volt az oka minden forra
dalomnak, minden állami és társadalmi felforgatásnak a kö
zelebb múlt századokban, s lesz a jövő időkben is; mig el
lenben a rend és béke egyedüli sziklavára a pápaság, melyen 
a népek zavargásának minden hullámai megtörnek és elsimul
nak. Vájjon, igaza van-e az ügyes, behízelgő stilistának? Néz
zünk csak szét. Szemünk elébe akad Franciaország. Itt a 
reformátusok kiűzése és a jánzenisták elnyomása után föltét- 
len hatalomra jutott a pápa és az ő jézsuitái; a protestan
tizmus csaknem merőben megsemmisittetett; lön egység, rend.
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•és béke a felszínen, de a népélet mélységeiből elemi erővel 
tört ki amaz óriási forradalom, melynek kezdete bár immár 
egy századra esik tőlünk, teljesen még ma sincs megszűnve, 
sőt mondhatni, hogy Franciaország állandó élettttnetévé vált. 
Ellenben, törvényen és igazságon alapuló állandó rendet ta
lálunk ott, az Óceánon innen és túl, hol a prot. egyház ta
nítói az isten és az ő szent fia iránti tiszteletet tudták a nép 
szivébe csepegtetni. Azért, a Janssen-fele munkák minket 
még csüggedésbe nem ejtenek. Az igazságot el lehet ferdí
teni egy időre, de végkép meghamisítani, lehetetlen.

J —$.

KÜLÖNFÉLÉK.
=  Uj évnegyedbe léptünk. De lapunk elő

fizetési dijja csak oly gyéren, csak oly hanya
gul iőly be, mint eddig. Hihetetlennek fog lát
szani, ha mondjuk, hogy a mai napig még fele 
sem fizetett azoknak, kik hivatalosan vannak rá 
kötelezve. Hogy nem röstellik az illetők e szé
gyenletes, csúnya dolgot! Szívesen kérjük az es
peres urakat, hogy midőn vizitálnak, e körül
ményre figyelmet fordítani szíveskedjenek.

=  A „Magyar Protestáns Tudományos Irodalmi 
Társaság“-ba egyházkerületünkből újabban a következő 
tagok léptek be: A) Al ap i  tó t a g o k ,  100 frt. alapítvány
ival: Marosi ev. ref. egyházmegye. Sz.-Udvarhelyi ev. ref, 
kollégium. Sepsii ev. ref. egyházmegyei könyvtár. Kolozsvári 
ev. ref. kollégium. B) R e n d e s  t agok ,  évi 6 írttal: Szász
városi ev. ref. egyház. Havadtői Mihály, lelkész. Kovács 
Antal, lelkész. Vén Mihály, lelkész. 0) P á r t o l ó  t agok ,  
évi 3 ír tta l: Bőd Károly, tanár. Csiszár Gábor, esperes. 
Nagy Sándor, lelkész. Benke István, tanár. Zsigmond Károly, 
lelkész. Ceglédi János, lelkész. Józsa Sándor, lelkész. Bartók 
Dénezs, lelkész. Demeter Mihály, lelkész. Gáspár Albert, 
lelkész. Was Lajos, lelkész. Demes Péter, lelkész. Zágoni 
Pál, lelkész. Pünkösti Ferenc, lelkész. Bodor Domokos, tanár. 
•D) S e g é l y e z ő  t a g :  Szász Lajos, kántor, 1 írttal. Előbbi 
•két közleményünkkel összesen 138.

=  Lapunknak egyetlen ambíciója, hogy egyházke
rületünk belső és külső életét híven tükrözze vissza. Nem 
arrogáltuk soha, mintha arra volnánk hivatva, hogy irányt 
adjunk a tudománynak, a közigazgatásnak és egyáltalában 
a protestántizmusnak. Úgy véltük, hogy feladatunk színvona
lán állunk, ha erdélyi ev. ref. egyházkerületünk közéletének 
javításán, előmenetelén munkálván, lelkesedünk és lelkesí

tünk. Éppen e szempontbúi, éreztük mindekkorig ama hiá
nyát lapunknak, hogy az Igazg. Tanács munkálkodása nem 
volt oly aránjrokban feltüntetve, a mint az méltán megkö- 
vetelheté ama hivatásánál fogva, melyet betölt. Örömmel 
jelenthetjük olvasóinknak, hogy e hiányon e mai naptól fogva 
teljességgel segítve van, holott egyik legderekabb munkatár
sunk, ki az Igazg. Tanácsnak is tagja, készséggel vállalko
zott, hogy rendes tudósításokat szolgáltat lapunknak. Azt 
hisszük, hogy olvasóinkkal szemben e tekintetben is csak 
szolgálatot teljesítettünk.

=  Bányai Vitális, az egyházkerület volt pénztárnoka, 
folyó hó 7-én bevégezte múlandó életét. Minő élet! Minő 
zaklatott viszonyok! Az iskolából alig kikerülve a közpályára, 
már ezt is fölcserélte a forradalmi hányattatással. Majd az 
egyházkerület szolgálatába lépett, akkora felelősséggel, a 
minőt csak az erkölcsi testületek róhatnak vállainkra. Mig 
mint egész ember állott a gáton, nevéhez nem fért makula; 
mikor megnehezedtek a terhek vállain, mikor szive háborogni 
kezdett, és meghasonlásba jutott az élettel: azon igyekezett, 
hogy az egyházkerülettel szemben tisztázza ügyeit. És tisz
tázta. E tekintetben sem fog nevére árnyék esni. Honvéd 
volt; derék hazafi; becsületes ember volt. A 73 esztendő 
miatt még élhetett, volna; de lelki szenvedései miatt, álda
nunk kell a gondviselést, hogy elküldötte hozzá a megsza
badulást. Koporsója felett a püspök, Szász Domokos aa. mon
dott imát, a megboldogultnak végakarata szerint. Nyugodjék 
csöndesen!

=  Nyilvános köszönet. A Segesvári takarék és 
jelzálog hitel-egjdettt, a folyó év január hava 29-én tartott 
ülésében, 20 frtot szavazott meg egyházközségünk pénztára 
javára s azt azonnal ki is adta. Kedves kötelességünknek 
ismerjük, a nevezett egyesületnek ezeu nemes lelkű adomá
nyáért, az egyházközség nevében, meleg köszönetét mondani. 
Segesvártt, ápr. 1, 1888. H o r v á t h  L á s z l ó ,  gondnok. B a
lá s  I m r e ,  ev. ref lelkész.

=  Nyilvános köszönet. A segesvári ev. ref. egy
házközségnek, a folyó év február hava 2 9-én tartott rendes 
közgyűlésén M a c a  Gy ö r g y ,  kir. adófelügyelő ur évi 4 
frt. G r o s z  K á r o l y ,  kir. közjegyző évi 5 frt és Le n d -  
vay S á n d o r ,  bólya-berethalmi szolgabiró ur évi 2 frt. ado
mány fizetésére kötelezték masukat segesvári egyházközsé
günk javára, mindaddig, mig jelenlegi lakhelyükeu lesznek. 
Fogadják a felekezetünkhez nem tartozó, de segesvári egy
házközségünk megerősödését őszintén óhajtó szives adomá
nyozó urak, az egyházközség meleg köszönetét. Segesvár, 
ápr. 1, 1888. H o r v á t h  Lász l ó ,  gondnok. B a l á s  I mr e ,  
ev. ref. lelkész.

H I Y J L T A .L O B
'Sz. 510—1888.

KÖRLEVÉL.
A z  összes Esperesekhez s a p ü sp ö k i v izsgá la t a la tti egy

házközségek le lk ipásztora ihoz.

Múlt évi rendes püspöki székünk, tekintettel arra, hogy 
a f. évben szeptember havában fog megtartatni az egyházke- 
rületi közgyűlés s azzal egyidejűleg a rendes püspöki szék s 
igy a segélyre nagyon is rászorult papi özvegyek és árvák, 
a különben is igen csekély segélyösszegnek későre juthatná
nak élvezetébe, — 4. jkönyvi szám alatt felhatalmazott en
gem arra, hogy a felterjesztendő adatok alapján, rendkívüli 
püspöki szék elé terjesszem a segélyezés ügyét elintézés 
végett.

E határozatra hivatkozással, felhívom összes esperes-tár
saimat s a püspöki vizsgálat alatti egyházközségek lelkipász
torait, hogy a segélyre jogosultak névsorát, az e célra szol

gáló rovatos iveken állítsák össze s a jövő hó 1-ig terjesz- 
szék fel hozzam.

Kelt Kolozsvártt, 1888. április 6. S zá sz  D om okos 
_____  evdeiyi ref. püspök.

Sz. 681— 1888.
PÁLYÁZAT.

A p i s k i i  körlelkészi állomás betöltése céljából tétetik
közzé.

A körlelkész lakhelye P i s k i ,  Az állomással egybe
kötött fizetés, tisztességes lakáson és stólán kívül, a követ
kezőkből áll: 1. A belmiszsziói alapból 200 frt. 2. Egyház
kerületi segélyalapból 150 frt. 3. Törlesztési kölesönalapra 
helyezendőleg, úti átalányképpen, 100 frt. 4. A felektől járó 
javadalom 150 frt. 5. A harcsai fiók-egyházba való bcszol- 
gálásért 50 frt. 6. A vallástanitásért, a nagymélt. vallás és 
közoktatási miniszter úrtól reméltt tiszteletdij 80 frt.
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A körlelkészi állomás szervezése, az állomás betöltésére s a 
körlelkész jogaira és kötesességeire nézve, az 1887 évi 81 
szám alatt kelt és a „ P r o t e s t á n  s K ö z l ö n y “ múlt évi 
3-ik számában közzé tett elvi határozatok irányadók. A kine
vezendő körlelkész részére a részletes utasítás utólagosan fog 
megküldetni.

A pályázati folyamodványok, a papi képesítő okmány
nyal s az eddigelő elfoglalt állomásnak mely időtűi kezdve 
és miképpen való betöltéséről szóló bizonyítványokkal föl
szerelve, f. évi május 1-ig, főtiszt. Szász Domokos, püspök 
aához adandók be.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület áll. Igazg. Tanácsától, 
Kolozsvárit, 1888, ápril 8-án tartott üléséből.

B odor A n ta l , S zá sz  D om okosf
titkár. ev. ref. püspök, mint elnök.

Sz. 501—1888
PÁLYÁZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerületben a deézsi egyház
megyébe kebelezett s.-m.-berkeszi ref. egyházközség kántor- 
tanitói állomására ezennel pályázat hirdettetik.

Évi jövedelme: lakáson és kerten kivül egyházi becs 
lés szerint, 303 frt. 80 kr. ebből készpénz 164 frt. 60 kr.

Pályázati határnap f. évi május 1. Folyamodványok 
nt. Nagy Lajos esperes aához küldendők Dobokára.

Kolozsvártt, 1888. április 4.
S zá sz  D om okos , 
erdélyi ref. püspök.

Sz. 522— 1887.
PÁLYÁZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerületben, a küküllői ref. 
egyházmegyébe kebelezett IV osztályú m ik efa l  vi ev. ref. 
egyházközségben a kántor-tanitói állomásra ezennel pályázat 
hirdettetik.

Évi javadalma: tisztességes lakáson és gazdasági épü
leteken kivül, melyeket az egyház konzervál, 117 frt. 79x/2 
kr. egyházhatósági fölvétel szerint.

Pályázati határnap f. évi ápr. hó 30-ika. Folyamod
ványok nt. Kovács Elek esperes aához, V.-Gálfalvára, u. p. 
D.-Szt.-Márton, küldendők.

Kolozsvártt, 1888. ápr. 10. S zá sz  D om okos,
erdélyi ref. püspök.

Sz. 209—1888.
KÖRLEVÉL.

A küküllői ev. ref. Egyházmegye f, év május hó 3-án 
fogja megtartani tavaszi rendes közgyűlését, D.-Szt.-Mártou- 
ban, a megye tanácskozási nagy termében. A hova és mikor
rá a Mit. és T. T. tagokat van szerencsém tisztelettel meg
hívni. T á r g y a k .

1. Elnöki jelentés. 2. Az e. ra. jegyző referálása az 
időközben az egyházmegyei tanácsgyíiléseken ellátott ügyek
ről. 3. Igazgató-Tanácsi leiratok. 4. Kérvények, indítványok.
5. Az egyházmegyei özv. árvái gyámintézet péztárnoka szá
madásainak megvizsgálása. 6. Egyházmegyei direktornak a 
hátralék közpénzekről vezetett számadásának megvizsgálása, 
ide értve a m.-vásárhelyi ev. ref. kollégiummal szemben lé
vő hátralék-tartozásokat is. 7. A tanügyi előadó jelentése.
8. Számvevő jelentése, és számadásának megvizsgálása az 1887- 
ik évet illetőleg. 9. Az orsz. közalap bizottságának jelentése 
és számadásainak bémutatása, stb.

Továbbá, hivatalosan felhívom az egzházközségeket és 
t. tanító afiakat, hogy szavazataikat az egyházkerületi kép
viselőkre f. évi ápril 25-ig küldjék be alóljrthoz lepecsételt 
levélben. Választási napul, mindenik egyházközséget illetőleg, 
ápril 22-dikét tűzöm ki, a 25-ike után beérkező szavazatok 
nem lesznek számba vehetők.

V.-Gálfalva, ápril 4-én, 1888. K ovács E le k ,
ref. esperes.

Sz. 869 -1888 .
KÖRLEVÉL.

A szilágy-szolnoki ev. ref. egyházmegye közgyűlésének tt. tagjait 
értesítem, hogy a tavaszi rendes közgyűlést a folyó ápril 29-ik 
és 30-ik napjain fogom megtartani. Kérem lelkész aait, e 
határidőt a t. gondnok és képviselő urakkal tudatni. Minden
nemű kérvények és fölterjesztések a gyűlés előtt nyolc nap
pal beadandók; az elkésettek nem bocsáttatnak tárgyalás alá. 
A részletes tárgysorozatot, a gyűlést megelőzőleg, minden 
paptársamhoz meg fogom küldeni. Május első napján köz- és 
házasságitörvényszék leend.

A sz.-szolnoki ev. ref. egyházm. esperesi hivatalától. 
Sz.-Somlyó, ápril 9, 1888. N a g y  L á s z ló ,

esperes.
Sz. 204—1888.

FELHÍVÁS.
A kolozs-kalotai egyházmegyébe kebelezett g y a l u l  

„ P a p i  É r t e  kéz  1 e t i tt körhez tartozó egyházközségek tisz- 
teletes papjait felhívom, hogy folyó hó 17-én, Gyaluban tar
tandó „Pap i  É r t e k e z l e t r e “ jelenjenek meg. Sz.-Lónán, 
ápr. 9, 1888. Szakács I s tv á n ,

esperes.

Sz. 205— 1888.
FELHÍVÁS.

Hivatkozással a „Prot. Közlöny1 idei 10-ik számában 
megjelent 497— 1888 számú igazgató-tanácsi felhívásra, fel
hívom a kolozs-kalotai egyházmegye mindenik egyház prés- 
byteriumát, hogy a törvényben meghatározott módon az egy- 
házkerületi képviselőkre szavazatukat pecsét alatt küldjék 
hozzám folyó hó 22-ik napjáig; úgy szintén a kántor-tanítók 
is küldjék be szavazatukat. Sz.-Lóna, ápr. 9, 18>‘8.

Szakács I s tv á n , 
esperes.

Sz. 206- 1888.
FELHÍVÁS.

A kolozs-kalotai egyházmegye tavaszi rendes közgyű
lését ápril 29-ik napjára hívom össze b.-hunyadi egyházunkba, 
mely gyűlésre a t. lelkész urakat midőn megjelenni, köte
lezem , fölkérem, hogy a világi képviselőket értesítsék.

A megelőző napon, ápr. 28-án tartandó „ P a p i  É r 
t e k e z l e t e n "  a lelkész urak megjelenni, tartsák köteles
ségüknek.

Ápril 30-ik napjára, eshetőleg. egyházmegyei köztörvény
széket, ennek végeztével, május 1-ső napján, házassági tör
vényszéket hirdetek.

Hivatalosan kérem a tiszteletes urakat, hogy erről a 
váló személyeket értesítsék és a szükséges előlépésekre figyel
meztessék. Sz.-Lóna, ápr. 9, 1888. Szakács Is tv á n ,

esperes.

Sz. 232— 1888.
H irdetm ényes idézés válóperbe .

Deézsi illetőségű ev. ref. Keresztesi Elek nejét, ugyan
csak deézsi illetőségű Madarasi Rozáliát, ki tőle már kilenc 
éve külön él, kinek hollétéről semmi tudomása nincsen, ezen
nel hirdetményesen idézteti, hogy mostantól fogva 6 holnap 
alatt, jelenjék meg a deézsi ref. egyházmegye Deézsen tartandó 
házassági törvényszéke előtt: mert akár jelenik meg, akár nem, 
idéztető férj ellene a házassági válópert le fogja folytatni.

Kelt Dobokán, 1888, mártius 21-én.
N a g y  L a jo s } 

deézsi ref. e. m. esperese.

F e le lő s  s z e r k e sz tő  é s  k i a d ó : s z á s z  g e i^ö .

Nyomatott Ormós Ferencnél, az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.
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A tanárok alkalmazásáról.
i .

A szász városi Kun-kollegium elöljárósága 
azt az indítványt teszi, hogy „jövőre a rendes 
tanárok ne véglegesen, hanem csak ideiglenesen 
választassanak meg 2 — S évre. A megválasztott 
tanárok ideiglenes minőségben is élvezzék a rendes 
tanárok teljes fizetését és minden jogát; rendes 
tanári állásukban, azonban, a kér, közgyűlés által 
véglegesen csak 2 —3 év múlva erősittessenek 
meg, az illető elöljáróság kérelmére. Ha az illető 
elöljáróság 2 — 3 év múlva az illető tanár vég
legesítését nem kérné, az Igazg. Tanácsnak legyen 
kötelessége, az illető tanszékre uj pályázatot hir 
detni, mely esetben újból csak ideiglenes tanár 
választatnék. Véglegesen csak a már rendes tanári 
minőségben szolgált tanárok lennének raegvá- 
laszthatók.“

Ennek az indítványnak részletes okait adják. 
A megokolás rövid kivonata, két pontba foglalva, 
im ez:

а)  A megválasztandót csupán okmányaiból 
megismerni, s beléje, ezek alapján, élete fogytáig 
terjedő bizodalmát helyezni, nem lehet,

б) Az államkormány is a kezdőt csak „he
lyettesnek, vagy ideiglenes minőségben“ nevezi 
ki, s csak a próbaévek .elteltével véglegesíti.

Előre is megjegyezhetjük e tervezetről, hogy 
a közgyűlési választás végleges érvényét az illető 
elöljáróság nyilatkozatától, vagy hallgatásától tenni 
függővé, visszás intézkedés volna. visszá-
sabbá, ámbár némileg regényessé tenné az álla.’ 
potot az, hogy a megválasztott tanár, még mi
előtt végleges alkalmazásának kérdése eldőlne, 
az ő „minden jogai“ címén, úgy az elöljáróság
ban, mely sorsa fölött dönteni fog, valamint az 
egyházkerületi közgyűlésen is, tagsági jogokat

fogna gyakorolni. E részben a terv, kétség kívül, 
tüzetesebben megfontolandó volt volna.

De, máskülönben is, sok szó férhet az indít
ványhoz Rendes tanárok választásánál mindeddig 
azt az elvet követtük, hogy megismert és kipró
bált egyéneket válaszszunk. Ezt nem csak újabb 
szabályaink, melyek legalább két évi gyakorlat 
kimutatását kívánják, hanem a régibb tények is 
úgy mutatják. „Próbaidős“ közgyűlési választá
sokra pedig aligha találunk egyházi intézmé
nyeinkben analógiát. Mindezeken, fontos ok nél
kül, változtatni, nem kívánhatjuk. Ily fontos ok 
volna mégis az, ha a közgyűlésnek egy, vagy 
más tanszékre csupa ismeretlen és kipróbálatlan 
pályázók közül, semmi más kezesség, mint ok
irataik alapján kellene rendes tanárt választania. 
Azonban, ez valószínűleg csak kivételesen, talán 
csak éppen most, az államsegélyek folyósításakor 
megejtendő, úgy lehet, tömeges választások alkal
mával fog megesni. Ez az átmeneti és kivételes 
állapot kívánhat ugyan az illető esetekre szorít
kozó kivételes intézkedést; de régi elvnek és 
gyakorlatnak megváltoztatását és uj szabály csi- 
nálását alapítani rá, nem volna célszerű. Nekünk, 
rendes körülmények közt, mindig lehetnek kipró
bált pályázóink a rendes tanári székekre. Mert, 
intézeteinknél a rendes tanárok száma általában, 
a törvényes minimum körül fog állani azaz, egy- 
gyei lesz több az osztályok számánál. A többi 
tanerők pedig helyettes, vagy segédtanári (mindegy, 
akárhogy nevezzük) ideiglenes próbaállomásokon 
lesznek alkalmazva; s a méltányosság éppen azt 
parancsolja, hogy a mennyiben ők beváltak, a 
rendes tanszékek, alkalom szerint, velük töltes
senek be.

Ha valamikor csakugyau bekövetkeznék, hogy 
a rendes tanári tanszékekre egészen idegen, is
meretlen egyéneket, csupán okirataik alapján 
kellene választanunk az valóban aggodalmas,
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Tef. tanügyünk mostoha állapotát, intézeteink 
■verseny Képességének hanyatlását jelentő, tradí
cióink veszedelmével fenyegető jelenség volna, 
melyen nem a próbaidőre való választással, ha
nem más, természetesebb és gyökeresebb módon 
kellene segítenünk S jó volna, e módot már 
most eleve, el nem késve, fontolóra vennünk. 
Elmondom felőle igénytelen nézetemet.

Óhajtanunk kellene, ogy már magukat a 
gyakorló tanárjelölteket (segédtanárokat, stb.) 
intézeteink ue úgy, mint most, vaktában keres
sék és találják, hanem adjunk valamit a tanár
képzésre i s ; nem többet, csak annyit, hogy vég
zett tanárjelöltek számára Kolozsvárit gyakorló- 
iskolát állítsunk, illetőleg, ottani kollégiumunkban, 
az állami tanárképzővel kombinálva, gyakorló 
osztályokat nyissunk. Az ott foglalkozandó jelöl
tek Igazgató-Tanácsunk dispoziciója alatt állhat
nának s szükség szerint, mint az Igazg. Tanács 
alkalmazottjai, küldetnének ideiglenes tanárokul 
az egyes kollégiumokhoz Egy ily gyakorló iskola, 
remélhetőleg, az erdélyi egyházkerületen kívül is 
tehetne szolgálatot, a ref középiskoláknak, elő- 
segitné versenyképességüket s egy ismert jelszót 
ismételve, „felekezeti jellemüket.“

Ezen intézkedéssel kapcsolatban lehetne az
tán. következetesen kellene is, kollégiumi
tauár.unk alkalmazásának mostani módján azt a 
célszerű változtatást tenni, hogy minién tanárt, 
az illető kollégium előterjesztése és javaslata 
alapján, ugyanazon egy hatóság, alkotmányunk 
jelleme szerint, az Igazgató-Tanács alkalmazzon, 
próbaidőre és ideiglenes érvény nyel a végleges 
alkalmazás, illetőleg, rendes tanári állomásokra 
való előléptetés kérdéseiben pedig a közgyűlés, 
nem mint választó, hanem mint az Igazg. Tanács 
megfelelő javaslatai fölött igennel, vagy nemmel 
határozó testület, döntsön.

Mi szükség van e változtatásra ? Hogy meg
szűnjék az a példátlan, előbb-utóbb boszut álló 
és ref. tanárjelölteink legjavát kollégiumainktól 
majdan elidegenitendő következetlenség, mely ma, 
ideiglenes alkalmazású (segéd-) tanáraink sorsára, 
másutt ismeretlen kegyetlenséggel, nehezedik. 
Őket az illető elöljáróság, az Igazgató-Tanács 
jóváhagyásával, alkalmazza; de senki és semmi 
nem biztosítja, hogy megszerzett oklevelük s 
évekig folytatott sikeres szolgálatuk alapján is,

rendes tanárrá való megérdemlett előléptetésüket 
s végleges alkalmazásukat el fogják érni; hogy 
alkalom adtával pályázván, a közgyűlési kandi- 
dáció és választás révén nem fognak méltatlanul 
mellőztetni; sőt, az is előttük áll, hogy esetleg, 
(ha t. i. éppen az ő eddigi tanszékük rendsze
resítéséről van szó), másra esvén a választás- 
kockája, egyszerűen állás nélkül is maradjanak 
a megkezdett pályán, melyet pedig, a mai világ
ban, nem lehet tetszés szerint változtatgatni. Hogy 
a közgyűlési választások eredményeit nézve, tény
leg nem  sok példája van az előléptetésre ép
pen illetékes aspiránsok mellőzésének: az nem: 
a rendszer helyességét, legfölebb az erkölcsök 
alkalmazkodását s talán még azt bizonyítja, hogy 
a méltányosság nevében való e r ő f e s z í t é s e k  
ritkán maradnak siker nélkül; hanem, már maga. 
ezen erőfeszítés elkerülhetetlensége az általában 
véve küzdelmes tanár-választások, kerületi köz
gyűléseinknek ezen legmozgalmasabb jelenségei 
a rendszer célszerűsége felől kételkedést támaszt-

i
hatnak. E rendszer elriasztja tanárjelöltjeinket 
(adatokkal szolgálhatok rá) attól, hogy a mi 
kollégiumainknál fogadjanak el alkalmazást, ha 
ceteris paribus, máshova is hívják őket. Mert, e 
rendszer a mi ideiglenes tanárainkat napszámo
sokká teszi, a kiket meg is maraszthatunk más 
napra, el is bocsáthatunk záporesőkor; e rend
szer a teljesen megérdemelt előléptetést is 
rend szerint megalázó, meghurcoló és elkeserítő 
utánjárás gyümölcsévé teszi. E rendszer adhat 
alapot a szászvárost elöljáróság aggodalmának, 
hogy hiában lesznek segédtanári próbaállo
másaink, nem lesznek ezeknek oly betöltői, a 
kik a próbát kiállva, teljes bizalommal legyenek 
rendes tanárokul véglegesen alkalmazhatók. S 
nem csalódunk talán, ha éppen e bajnak sejté
séből származtatjuk lényege szerint magát a 
szászvárosi indítványt is, melyet, ha már lesz va
lami belőle, oly irányba kell terelnünk, hogy 
e g y e n e s e n  ezen baj elhárítására szolgáljon, 
s ne legyünk egyszerű utánzói az állami példá
nak, mely, mint látni fogjuk, magában véve okos 
ugyan, de a mi állapotainkhoz nem talál.

Váró Ferenc.
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Újabb kérdés.
Hallottam, különösen hivatalnokoktól, e hangot: a 

papság oly nagy érdekkel viseltetik az illeték-egyenérték 
ügye iránt, mintha éppen saját életkérdése függene et
től. De, vájjon, csodálható-e méltó joggal a felekezetek
nek ez ügy iránt tanúsított figyelme? Az hiszem, nem. 
'Mert az eddigi tapasztalat arról győzhette meg az egy
házak gondozóit, hogy a jogi személyek ingatlan és ingó 
¡javai után kívánt, illeték-egyenérték, mely a javak becs- 
értéke, vagy adója után való százalék szerint számitla- 
tik, nagyobb a magánosok 40—80 évenkint bekövet
kező örökösödés után járó fizetésénél, mit az állam 
pénztára nyer; mert, 10 év alatt adhat is el az illető 
jogi személy javaiból s mégis a tiz évre megállapított 
illetéket fizeti; mert, az 1881 évi 26 t. c. 24 §. f) pontja 
értelmében, mindazon egyházközségek főimentetnek az 
illeték-egyenérték fizetése alól, melyeknek évi összes 
tiszta jövedelmük 400 frtot meg nem halad, különösen 
hangsúlyozva van ez a Bodor Antal, titkár ur, erre vo
natkozó, éppen idejében, a „Prot. Közlöny“ 10-ik szá
mában megjelent cikkében, úgy a mint leírtam; s végre, 
mert az 1887 évi 45 t.. c. szerint a jogi személyek által 
fizetendő illeték-egyenérték tárgyát képező fekvők becs
értékének kiszámítására nézve az eddigiektől eltérő sza
bályok állapíttattak meg, mint a mélt. áll. .Igazg. Tanács 
63—1888 sz. a. utasításából olvasható.

Hogy e soroknak a „Prot. Közlönyében helyet 
kérjek, arra az adott, okot., hogy illetékes helyről, a be
vallás beadásakor ily kifejezést hallottam: a jogi tes
tületek, egyházközségek, a számukra jövedelmező ingat
lanok illeték-egyenérték fizetése alól semmiképp sem 
mentetnek föl, bármi kevés tiszta jövedelmük van s csak 
is a javakat élvező belső személyek mentethetnek föl, 
ha azok jövedelme nem több 400 írtnál.

Én magát a törvényt nem olvastam, csak mint 
kis egyházközség papja, örvendettem a fönnebb emlí
tettem B A. titkár ur cikkében hangsúlyozott 1881 évi 
26 t. e. 24. §. f) pontjának, hogy egyházközségemet, 
miután 400 írtnál kevesebb, alig 110 írt. tiszta jöve
delme van, fölmentethetem. Említve van ez ugyan a 
Róka J. illeték-egyenértékre vonatkozó füzetjében is, de 
az is emlitve van, hogy a pénzügyigazgatóság másképp 
határoz némely különös természetű javaknál, mint a 
törvényben van. Nincs kezemnél a füzet, nem idézhe
tem, de az a kérdés: hogy itt is nem másképp fog-e 
eljárni, mint a hogy mi szeretnők, s mint a hogy a tör
vény rendeli?

A bevallásokat, azt hiszem, mindnyájan úgy ké
szítettük, mellőzve most annak lényegtelenebb pontjait, 
hogy azon egy ivre felül irtuk az egyházközség haszná
latában levő ingatlanokat mind, kiírva h. r. számait, 
területét, tiszta jövedelmét, stb. azután alább 2-szor a 
papi, vagy kántori használatban levőket s igy tovább, 
mígnem az egész egyházi tulajdon három-négy külön 
kimutatott összegben bevezetve lett. Ekkor az észrevé
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telbe beírtuk s az aláírásnál is megemlítve, hogy az 
egyházaknak azon ingatlanokkal együtt is, melyeket a 
belső személyek használnak, ide számítva az ingóságok 
tiszta jövedelmét is, a hol van, nincs évi 400 frt. illeték- 
egyenérték alá tartozó tiszta jövedelme. Kérjük, tehát, 
illeték-egyenérték alól teljes felmentetését az egyházközség- 

. nek. az említett 1881. évi 26 t. c. 24. §. f) pontjánál 
fogva. De nem irtuk oda, hogy a papnak, vagy tanító
nak, kepéjével együtt, nincs négyszáz frt. tiszta jövedel
me s ezt is kérjük fölmenteni.

Nem irtuk pedig oda azért, mivel az egyházközség 
ingó és ingatlan javainak bevallására voltunk felhiva, 
ennek nevén van telekjegyzőkönyvben és kataszteri bir- 
tok-ivben is, adóját is ez fizeti.

Miután az 1881 évi törvény megvan, ha az egy
házközségek tiszta jövedelme nincs 400 frt. s még sem 
fognak fölmentetni, bárha kimutattuk, elöljáróság! bizo- 
nyilványnyal igazoltuk mi lesz teendőnk?

Ez az tijabb kérdés.
Bogdán József, 

rcf. pap.

A protestáns irodalmi társaság ala
kuló közgyűlése.

Az evangélikus egyház dísztermében ma délelőtt tar
tották meg a protestáns irodalmi társaság alakuló közgyű
lését. Impozáns számmal jelentek meg az ágostai evangélikus 
és a reformált egyházak illnstris képviselői, hogy közremunkálja
nak a társulat megalakulásán) melynek vallás-erkölcsi és kultu * 
ralis tekintetben egviránt nagy hivatása vau. A mai közgyűlés után 
konstatálhatjuk, hogy a magyarországi protestánsok körében 
termékeny talajra talált az eszme, mert a társulat már ma 
is magában foglalja a protestáns világ összes kitűnőségeit, 
csatlakoztak ahhoz az egyházkerületek és egyházmegj'ék, 
buzgó terjesztői annak a lelkészek és tanárok. Némi diszo- 
nanciát vegyitett az alakulási közgyűlés lefolyásába az, hogy 
a tiszántúli egyházkerület kezdeményezésére vita támadt a 
felett: hogy az unitáriusok bevonassanak-e a társulatba ? Sem 
idő-, sem korszerűnek nem tartotta a közgyűlés nagy több
sége a kérdést s midőn imponáló nagy többséggel a mellett 
nyilatkozott, hogy az unitáriusok szintén vétessenek fel a 
társulat kebelébe, vi sszautasitotta azt a felfogást, mely a 
protestáns felekezettel megférőnek tartja az exkluzivitást.

A közgyűlésen jelen voltak a két protestáns felekezet 
összes egyházkerületeinek képviselői, ott volt Tisza Kálmán 
is, kit érkeztekor, valamint távoztakor zajosan megéljeneztek. 
Elnököltek a - közgyűlésen b. Yay Miklós koronaőr és b. Pró- 
nay Dezső, ág. evang. egyetemes felügyelő.

Az ülés lefolyásáról a következő tudósításunk szá
mol be :

B á r ó  Yay Mi k l ó s ,  báró Prónay Dezső, egyetemes 
felügyelő s a maga nevében üdvözli a megjelent tagokat s 
hálás köszönetét nyilvánítja, hogy felhívásukat elfogadva, ily 
szép számmal jelentek meg ; ily szép számmal, mondja, mert



134 P R O T E S T Á N S  K Ö Z L Ö N Y . 16. SZÁM.

ez tanúsága annak, hogy e tárgy iránt mily nagy az érdek
lődés ; átlátták annak szükségét, mit ezen társaság által el
érni akartak. Minden ilyen nagy munkának sikeres végre
hajtása, azt lehet mondani, a kiindulástól függ; a kiindulási 
pont az, mely ennek jövendőjére is kétségtelenül befolyással 
van, Ez nem lehet más, mint a keresztyén szeretetnek, egyet
értésnek munkája. (Élénk helyeslés.) Ezen a téren munkálkodva) 
arathatunk csak sikert. Azt hiszi, hogy isten segedelmével, 
ezen részvét tanúsága szerint, el fogjuk azt a célt érni, a 
mit kitűztünk. Az alapszabályok tárgyalása az első tárgy. A 
tan ácskomái]y menete, minthogy házszabályaink nincsenek, a 
parlamentaris életben megszokott legyen. (Helyeslés.)

Azt hiszi, mindnyájunk érzelmét tolmácsolja, midőn 
a budapesti evang. egyháznak köszönetét mond a terem át
engedéséért és berendezéséért. (Helyeslés.)

A jegyzőkönyv vezetésére nt. Szőcs Farkas, tanár urat 
kéri fel.

Báró  P r ó n a y  D e z s ő :  A megalakítandó prot. iro
dalmi társulat ezen első alakuló gyűlésére s magára az álta
lunk felkarolt ügyre nézve igen szerencsés körülménynek 
tartja azt, hogy eme gyűlésnek br. Vay Miklós ő excja az 
elnöke (Éljenzés), és hogy ezen társulat az egyetértésre és 
keresztyéni szeretetre épiti alakulását. (Éljenzés.) Ezen rövid 
szavakban kitűzte ő excja ama célt, melynek mindnyájunk 
szemei előtt kell lenni. Szerencsés auspiciumnak tartja, hogy 
br. Vay Miklós nyithatta meg ülésünket azért, mert a ma
gyar ref. öt egyházkerület egyesülése és tömörülése a deb
receni zsinaton szintén az Ő auspiciuma alatt történt Mikint 
ott Öt különálló testvér-egyházkerületet egyesitett, úgy reméli, 
hogy bölcs elnöklete alatt, a prot. irodalom mivelésére is az 
összes hazai protestánsok buzgó féríiait tömöríteni fogja. 
(Éljun/.os.) Köszönetét nyilvánítja ő excellenciájának, hogy 
szives volt e tanácskozmány vezérletét elvállalni; meg van 
győződve, hogy az ő tapasztalt elnöki vezetése alatt, a mind
nyájunk által óhajtóit célt el fogjuk érni. (Élénk helyeslés.)

Ezután megkezdődött az előkészítő bizottság által ki
dolgozott alapszabály-tervezetnek szakaszról-szakaszra való 
tárgyalása.

Az 1. §-nál, mely a társaság cimét tartalmazza, Tisza 
Lajos gróf azt a módositványt ajánlja, hogy a „tudományos" 
jelző a címből kihagyassék, mert szerinte a „Magyar Pro
testáns Irodalmi Társaság“ feladata nem csupán tudományos, 
hanem hozzá tartozik a protestáns nép számára vallás-er
kölcsi olvasmányok kiadása is.

A közgyűlés a módositványt elfogadta és azt az alap
szabályok egész szövegében keresztül vitte.

A 2. §-nál, a mely a társaság céljáról szól, Szász 
Domokos a kitűzendő célok közé ezt is felveendőnek tartja 
parokkialis könyvtárak létesítése és előmozdítása. A közgyű
lés ehhez is hozzájárult.

A 3. szakaszhoz, Vályi János, tiszántúli főgondnok, mó
dosítást nyújt be, mely hivatkozással arra, hogy a protes
táns egyháznak az exkluzivitás adja meg jellegét, azt célozza, 
hogy a társulat tagjai sorába csakis az ágostai evangélikus 
és evangélikus reformátusok léphessenek he.

K ö n y v e s  T ó t h  K á l m á n :  Mint a debreceni ref.

egyház képviselője, emel szót. Rámutat az álláspontra, mely
től az egyház, ha ugyan múltjához következetes akar ma
radni, le nem térhet. Igaz, benső őröm, vallásos ihlettség 
hatotta át egyházunkat, folytatja, midőn tudomására jutott, 
hogy egy magyar prot. irodalmi társaság létesítése tervez
tetik, melynek kitűzött magasztos célja az egyház jövőjének 
fejlesztése. Nem uj eszme ez, mert tudjuk mindnyájan, hogy 
nagynevű elnökünk, br. Yay Miklós és boldogult Révész 
Imre közreműködése mellett, erre nézve megtétettek régeb
ben a kezdeményező lépések és az is köztudomású dolog, 
hogy jelontékeny ajánlatok tétettek e nemes cél valósítására; 
ámde akkor kedvezőtlen viszonyok elháríthatatlan akadályo
kat gördítettek az alakulás útja elé. De időrűl-időre foglal
koztatta a cél valósítása prot. vezérférfiainkat. Természetes, 
ha most a rég pihent terv újra ébredése alkalmával igazi 
öröm, és ismételten mondom, benső vallásos ihlettség hatotta 
át egyházunkat, mely a protestáns egyház szent érdekeit 
mindig szivén viseli, szives örömmel, buzgó áldozatkészséggel 
lép be most is a pártfogó tagok sorába, oly módon azonban, 
hogy a felhívásban világosan jelzett ama protestáns kifeje
zés történelmi, hitelvi hűsége a társaság szervezetében épen, 
félremagyarazhatatlanul megőriztessék. Ehhez képest, a többi 
törvényesen bevett vallásfelekezetek közt, melyekkel az egyet
értést fen tartani mi is szivünkből óhajtjuk, kizárólag evan
gélikus ref. és ágost. hitvallású testvér-felekezet tagjaiból 
alakuljon és szervezkedjék.

Debrecen és annak ref. egyháza 1693-ban I. Lipóthoz 
intézett feliratában tartotta magát ez elvhez, melyet azóta 
két század éven keresztül mindenkor megtartott, és ahhoz hű 
maradt most is, ahhoz ragaszkodik, összeférhetnek tartván 
ezzel az evang. alapon álló előhaladást, sőt összeférhetnek 
tartja a tudományos előhaládás jogát és kötelezettségét is. 
Meg vagyunk erősen győződve a felől mi. hogy csakis ezen 
a kölcsönös alapou remélhetünk és várhatunk biztos sikert 
a társaságtól. A mennyiben mind a két vallásfelekezet egy 
szegletköven állnak, ezen kívül még szükségesnek tartjuk 
azon módosítást is, melyre reflektálni felesleges is, a meny
nyiben Tisza Lajos gr. indítványa elfogadtatott, hogy a né
pies irodalom is behozassék a programúiba, de kötelességem 
volt, ezt is előterjeszteni, minthogy küldőim ezzel megbíztak,

T i s z a  K á 1 m á n : Én részemről szándékozom követni 
a módositványt beadott főgondnok ur óvatos és tapintatos 
eljárását, s magam részéről is igen röviden akarok szólni. 
Én azt hiszem, hogy ezen javaslatnak elbírálásában nem a 
corpus juris szavai, hanem a protestantizmus szelleme az 
irányadó. (Helyeslés.,)

E szellem azt a kizárólagosságot nem ismeri. (Helyeslés.) 
Szükséges, jól tisztába jönni a dologgal, mert meg lehet — 
sajnálni fogom, ha úgy van — csak az esetben fogják támo
gatni az irodalmi társaságot, ha ezen exclusiv természetű 
javaslat jut diadalra, de lehetnek mások —■ s azok között 
vagyok éu is — kik vissza vonulnak, mihelyt e nem pro
testáns szellemű javaslat fogadtatik el. (Zajos helyeslés).

D i c s ő f f y  J ó z s e f ,  debreceni tanár, törvények idézé
sével kísérli meg annak bizonyítását, hogy a gyakorlat szerint, 
az unitáriusok nincsenek belevonva a protestáns egyház körébe. 
Csatlakozik Yályi János módositványához,
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T i s z a  L a j o s  gr. E szerint, nem volt időszerű e 
"kérdés szőnyegre hozatala. A múlt évben kibocsátott felhívás
nak Ferenc József és Dániel Gábor, az unitárius egyház 
püspöke és főgondnoka, is alá van irva. Furcsa volna, hogy 
azokat zárjuk ki a társaságból, a kik a felhivást kibo
csátották.

A debreceni egyházközségnek és a debreceni traktus
nak jogában lett volna, ezen felhivást alá nem írni, de azt 
mondani én csak úgy állom szavamat, ha ezt kirekesztjük, 
ez idejét múlta!

R é v é s z  K á l m á n :  A felhívás az alakulásra olyan 
aláírással történt, hol az unitáriusokat is ott láttuk; de e 
gyűlésre kibocsátott meghívót csak Vay Miklós báró és Pró- 
nay Dezső báró írták alá. Midőn az aláirási mozgalmak fo
lyamatban voltak, hasonlóképpen csak a ref. és ágostai kerü
letek pártoló nyilatkozatát látta, de az unitárius egyháznak, 
mint egésznek, nyilatkozatát nem látta. Ebből a módositványt 
aláírók azt következtetik, hogy itt e gyűlésen szó sincs az 
unitáriusok szövetkezéséről.

S z á s z  K á r o l y :  A dolog érdemet teljesen kimeríti, 
meggyőződése szerint, Tisza Kálmán indítványa. A meghívásra, 
mely e gyűlésre szól, báró Vay Miklós és báró Prónay De
zső voltak aláírva abból a természetes okbúi, mert őket sa
ját konventjeik erre felkérték. De, hogy e dolog győzhette 
volna meg azokat, kik a módositvány mellett vannak, hogy 
egy esztendővel ezelőtt abban a hitben lettek votoa, hogy itt 
az unitáriusokról még csak szó sem lehet, holott az unitárius 
püspök és főgondnok a társaság alakulására kibocsátott meg
hívókat aláírták, már ez a fédrusi mese farkasának okosko
dására vall. (Úgy van!) Azt hiszi, hogy ezen meghívásnak 
aláírásából ép oly kevéssé lehet következtetni az unit. fele
kezet kimaradására, mint a két nagy felekezet kimaradására.

P r ó n a y  D ez s ő báró: Ha nem történt volna egyene
sen hivatkozás reám, feleslegesnek tartanám felszólalásomat, 
mert azon helyeslés, mely Tisza Kálmán főgondnok urnák 
felszólalása után itt felhangzott, engem arról győzött meg, 
hogy a többség nem hajlik Yályi János főgondnok ur indít
ványa felé. A mai gyűlésre való meghívót csak ketten irtuk 
alá. Kötelességemnek tartom, kijelenteni, hogy ha azt gyaní
tottam volna, miszerint oly indítvány tétetik, melyet az exklu
zivitás jellemez, igen meggondoltam volna: vájjon alkalmas-e 
a pillanat e gyűlés egybehivására. (Úgy van!) A protestáns 
szó használata kizár minden kételyt. Lehetnek egyesek, kik 
nem tartják kívánatosnak ily jellemű társaság alakulását, ez 
kinek-kinek egyéni meggyőződése, de az ő nézete szerint, ez 
némileg túlhaladott álláspont. (Helyeslés.) Pártolja Tisza fő
gondnok ur indítványát, (Helyeslés.)

K i s s  A l b e r t :  A maga részéről el nem fogadhatja 
azt, hogy túlhaladott álláspont volna a módosítás, melynek 
támogatására többen felszólaltak. Más színben van itt a do
log és más színben foglalkoztak odahaza Debrecenben ez ügy
gyei. Nem akarja a corpus jurís szakaszából dönteni el a 
kérdést; a protestáns szellemnek azonban olyan magyarázatát, 
a mi ezzel összeköttetve adatik, elfogadni, nem tudja. Csatla
kozik Yályi módositványához.

S z á s z  K á r o l y  személyes kérdésben emel szót. Elis
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meri, hogy igen lényeges különbség van a két hitfelekezet 
dogmái közt, de ez nem ok arra, hogy irodalmi és tudomá
nyos téren együtt nem működhetnének.

L u k á c s  Ö d ö n  után S z á s z  D o m o k o s  erdélyi püs
pök szól: Nagyon csodálkozik, hogy a tiszántúli egyházkerü
let kebeléből történik ily felszólalás; épen azon egyházkerület 
kebeléből, mely a maga törvényes képviselete által, szuperin- 
tendenciális közgyűlése által e kérdésben már a múlt évben 
világos és határozott álláspontot foglalt el, a midőn a köz
gyűlési végzésben magáévá tette a prot. irodalmi társulatnak 
oly irányban s körben való szervezését, mely mind az evang., 
mind a. reformátusoknak, mind az unitáriusoknak az irodalmi 
társaságban együttes összmüködését célozza. Az a felhívás, 
mely már egy évvel ezelőtt közkézen forgott, a tiszántúli ke
rület múlt év őszén tartott gyűlésén egész terjedelmében fel 
volt olvasva: maga az elnökség által volt előterjesztve 
és tárgyalás alá véve, a tiszántúli egyházkerület közgyűlése 
tehát a maga legfőbb testületében azt az alapot, melyet jel
zett, ünnepélyesen hozott végzésében magáévá tette ; nemcsak 
hozzájárulását jelentette ki erkölcsileg, hanem határozatilag 
kimondta, hogy azon alapon a prot. irodalmi társasághoz tény
leg hozzájárul, pártoló tagsági díjban négyszeres összeget tett 
le az ügy oltárára. Ennél fogva, azt a kérdést intézi a nagy
tiszt. lelkész s tanár urakhoz, kik a superint. gyűlésen 
tagok, hogyha aggályaik voltak erre, mért nem fejezték ki 
ezeket saját gyűlésükén? Mert igy saját gyűlésük határozatát 
deszavuálják. Az erdélyi részekben szolgálom any ászén tégy há
zamat ; ott, hol az összes magyarhoni unitáriusok 95% -a 
lakik. Én mondhatom, köztük élek, mozgok, s azon állásban, 
melyet szerencsés vagyok elfoglalni, hivatalos érintkezésekben, 
társadalmi, irodalmi téren folytonosan össze vagyok velük 
kötve; merem állítani s nyíltan bevallani, hogy ha, bár ma
gam is állásomnál, hitemnél, meggyőződésemnél fogva azon 
dogmatikai különbségeket, melyek az unitárizmus és kál- 
vinizmus közt tenforognak, mélyen érzem, rá nagy
súlyt fektetek, én az unitáriusokat olyan embe
reknek ismerem, kikbe, ha dogmatikai vitába nem
is bocsátkozom, de az összemttködés igen sok terén, a 
hazafiság. a társadalmi, irodalmi akcióknak igen sok mezején 
együtt működhetünk. Parányi erőnket egyesíteni, nemcsak 
hogy a kálvinista egyháznak múltjával, tradíciójával, kon- 
fesszióival ellenkezőnek nem tartom, sőt azon meggyőződés
ben vagyok, hogy a magyar ref. egyháznak egyik létérdeke 
azoknak az eszméknek, szellemnek, a mely bennünk él, men
tül szélesebb körben, körében azoknak, a kik bár eltérnek 
sok kérdésben, de lényeges pontokban velünk egyetértők, 
testvér-jobbat nyújtani; különben, a széttagoltságában paráuyi 
erő eme egyesülésében sem elég, hogy azon áramlatokkal, 
melyek mind ellenünk sorakoznak, a szellemi viaskodás terén 
győzelemmel állhasson meg. Önmagunk, hazánk, egjrházunk 
célzatai elleni bűnt követnénk el, ha önmagunk vetnénk el a 
viszály magvát oda, a hol, ha kikel, mérges gyümölcsöt 
terem, hol önmagunk bénítjuk meg saját erőnket. Fátyolt 
vetve a harcokra és küzdelmekre, melyek régen a két egyház 
közt folytak, ne bolygassuk a régi zsinatok emlékét, ne 
nyissuk fel ma a XVI. század konfesszióinak egyik-másik
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lapját s ne olvassuk egymásra a paragrafusokat, melyek nem
csak az unitáriusok, hanem a lutheránusok ellen is szólnak. 
Ha e térre visszük a vitát, nemcsak hogy az unitáriusokkal 
harcolunk meg, de magunk közt sem élünk békés napokat, 
(ügy vau!!) Mert a ref és unitárius egyház közt igen nevezetes 
differenciák forognak fenn, de a vélemény-nyilvánítás szabad
ságának köszöni a magyar prot. anya-szt. egyház mai fenn
állását és tekintélyes erejét, hogy ezen utou haladt s követte 
azok példáját, kik a vélemény-szabadság megszorítását olyan 
irányzatok követése által vélték erejüket biztosítani, mely ellen 
bennünk a s z í v  minden dobbanása örök tiltakozás

A saját egyházunk kebelében régi idők ezen eltemetett 
emlékeit ne keltsük fel. A tiszántúli egyházkerület néni fogja 
konfesszióját megsérteni egyetlen jöttéig, mi sem adjuk fel 
hitünk sarkalatos tételeit azért, hogy egy asztalnál leülünk 
az unitáriusokkal. A tiszántúli egyházkerület múltjához akkor 
lesz hű, ha mint legnagyobb, legteHntélyesebb, legelső szám
ban, erőben az összes prot hazai egyházkerülelek közt, maga 
veszi kezébe a lobogót, mely alá sorakozni kell mindannyi
nak, ki a haza, anyaszeutegyház, tudományirodalom fejlesz
tését, győzelemre jutását, hazaszerte szivén hordozza s azért, 
ha kell, életét is feláldozza. (Helyeslés.) Kérem a tiszántúli 
kerület képviselőit, e nagyon fontos, meggyőződésem szerint, 
a hazai magyar protestantizmus jövendőjére döntő befolyású 
pillanatot, mondhatni, hajnalát egy újabb korszaknak, mely 
hogy eljött valahára, azért hílafohászunk száll istenhez, ezen 
pillanatot arra használják fel, hogy azon állásponttól, mely 
itt kifejezésre jutott, mely saját superint. határozatával ellen
kezik, méltóztassék elállani; legyenek meggyőződve arról, hogy 
ha néhány unitárius tudós felajánlja e szolgálatát, abból sem 
a lutheránus, sem a kálvinista egyház alapjának megingása 
nem fog bekövetkezni, de ha az általuk felajánlott közreműkö
dést visszautasítjuk, sokkal nyíltabb harc lesz, igazoltatók az 
álláspont, mely az élet-halál-liarcot Írja zászlójára. Ádáz kö
vetkezménye lenne az ilyen harcnak és azon férfiak, kik arra 
vannak hivatva, hogy irányt adjanak ezen kérdés felfogásának, 
sokkal jobb hazafiak és igazolt reformátusok, hogysem egész 
erejüket ne fordítanák arra, hogy ezen áramlatok ellen ne 
álljanak. És a szakadást, mely létrejöttével a mozgalom si
kerét veszélyeztetné, nem engedik létre jönni. Az erdélyi egy
házkerületben is olyan viszály imitt-amotl, mint a melyeket 
jelzett az egyik felszólaló, merült, fel, mert hisz az óhatatlan,

hogy egyes felekezetek közt súrlódások ne történjenek, de 
tőlünk függ első sorban, hogy ez ellentétek kibéküljenek.

Yay Mi k l ós  báró.  Midőn Révész urnák szavát meg
hallottam, eszembe jutott, boldogult atyja, s az akkori viták. 
Akkor ágostai feleinkkel szemben is merültek fel kérdések, 
minők most az unitáriusokkal. Ez haladás. Elhalasztani most, 
nem lehet. Arra nincs idő, hogy most bizottság kiküldését 
próbáljuk meg, s az alakulást későbbre lialaszszuk. A részle
tes terv kidolgozása későbbi munka dolga lesz, melyben örü
lünk, ha nt. Kiss Albert ur is részt fog venni. Magam ré
széről, kérem, elfogadni Tisza Lajos gr. szövegét.

Ezután az elnök feltette a kérdést. A közgyűlés im
ponáló többsége elvetette Vályi János módositványát igy 
az unitárius hitfelekezetliez tartozók, az alapszabályok szerint, 
a társulat tagjai lehetnek.

K ö n y v e s  Tót h  K a i m á n  erre kijelenti, hogy a tör
téntek után, társai, kik Vályi indítványa mellett csoportosul
nak, nem vehetnek részt a tárgyalások további folyamában. 
A közgyűlésen e kijelentés nagy konsternációt idézett elő.

Ae 5. és (3. §-hoz, a melyek a pártfogó és alapitó 
tagok dijjairól szólnak, Darányi Ignác azt a pótlást ajánlja, 
hogy a kamatok pontatlan befizetése esetén a megfelelő tőke 
esedékessé váljék. Elfogadtatott.

A következő szakaszokon a közgyűlés rövhlebben 
siklott át.

A társulat kiadványairól szóló 24. §-uál Tisza Lajos 
gróf oly értelmű módositványt nyújt be, mely szerint a ki
adványok közül minden kizárandó, a mi a felekezetek között 
súrlódást idézhetne elő. Elfogadtatott.

Az alapszabályok a közgyűlés szövegezésében, megerő
sítés végett, a kormány elé fognak terjesztetni. Az ideiglenes 
végrehajtó bizottság tagjaiul, br. Vay Miklós elnöklete alatt, 
a következőket választották meg. Helybeliek: br. Prónay 
Dezső, Szász Károly, gr. Tisza Lajos, Zsilinszky Mihály, 
gr. Teleki József, Várady Gábor, Ballagi Mór, Arany László, 
Darányi Ignác, Horváth Sándor, Szőcs Farkas, Bedő Albert, 
Hegedűs Sándor. Mocsáry Lajos. Vidékiek: Beöthy Zsigmond, 
Cékus István, br. Kemény Gábor, Ferenc József, Dániel 
Gábor, gr. Degenfeld Lajos, Kun Bertalan, Pap Gábor. Szász 
Domokos, Szilády Áron, br. Prónay Gábor, Vizsolyi Gusztáv, 
báró Vay Béla, gr. Zay Miklós, Káldy Gyula és Karsay 
Sándor.

(Egyetértés.)

TÁRCA.
Erkölcsbölcsészeti tanulmányok.

(Folytatás,)

!IX'
Önkéntes cselekedet.  Önzetlenség, Erkölcsi alapelv.

Az erkölcsi cselekedet egy másik jele, hogy ö n k é n 
t e s  legyen. A mit szükségből és kényszerűségből teszek, an
nak semmi erkölcsi értéke. Lássuk csak példákban. Reggel 
jókor fölkelek, mert muszáj, mert kötelességem: ez nem ér
dem, A könyvtárba visszaviszek egy könyvet, hogy a pénz- 
büntetést elkerüljem, vagy pedig, mert tudom, hogy másnak

is hasonló joga van olvasni: könnyű, a két tény erkölcsi be
csét eldönteni. Egyszerű, kifogástalan életet folytatok, mert 
szegény vagyok, vagy mert tudatával bírok a derék életnek 
s ha módomban is van, szolidul élek. Melyik helyesebb? A 
takarékosság, ha egy magasabb eszme érdekében űzzük, iste
nivé válik. S z a b a d s á g  és ön e l h a t á r o z á s  az erkölcsi 
tett igazi mértéke.

II. R i c h á r d ,  angol király, a parasztlázadást az által 
akarta elfojtani, hogy megadta nekik a reformokat, miket 
kívántak és saját pecsétes levelével biztosította jogaikat. Mi
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kor a veszély elmúlt, minden ilyen levelet, halálbüntetés 
terhe alatt, visszakért. Vájjon, itt az erkölcsi cselekedetet kö- 
vette-e az erkölcstelen? Miad a kettő az utóbbi volt.

Az erkölcsi cselekedet további föltétele, hogy az ön 
é r d e k  ne játszék bele. Ez nem azt teszi, hogy világ szerint 
ne volna jó és igaz az önérdekből származott cselekedet, ha
nem csak azt, hogy nem igényelheti az erkölcsi tett méltó
ságát. Mily hamar elveszti becsét a cselekedet, ha tudjuk, 
hogy önzés volt az alapja.

U d v a r i a s a k  vagyunk, mert tudjuk, hogy magasz
talnak érte. A gyermek tiszteli nagybátyját, mert s z á mi t ,  
hogy majd a testamentomkor reá is gondol.

Ha katona lesz valaki z s ó i d é r t :  megérdemli-e nagy
ra becsülésünket? Hányszor harcoltak a svájci katonák saját 
hazájuk ellen, fizetésért! Megházasodik egy férfi, nem mond
hatni pénzért, hanem, mert olykor unatkozik s az édes ott
hon nyugalmára és kényelmére vágyik. Ez az ember a leg
alkalmasabb körülményt sem használta fel, hogy lemondjon 
önzéséről.

Régebben a r a b s z o 1 g a -e 11 e n e s mozgalmak vezetői 
azzal szokták rábeszélni a rabszolga-tulajdonosokat, hogy 
olcsóbb lesz f i z e t n i ,  mint t a r t a n i  a rabszolgákat; a 
háztartás olcsóbb lesz, ha felszabadittatnak, mert azok a 
festői inasok, nehézkes aethepiai tartásukkal, hallgatag enge
delmességükkel, bronzszinü és turbános fejeikkel, érdekükben 
állónak fogják tartani, urok szolgálatában maradni. Hogy a 
rabszolga-tulajdonosok i g a z t a l a n s á g o t  követnek el, nem 
jutott eszükbe. Feledték a legmagasabb indító okot.

Az erkölcsi cselekedet, továbbá, a l a p  e l v e n  nyugodjék. 
Ha csak a jóakaratnak engedem át magamat, úgy erkölcsöm 
csak ősz t önszer t t .  Ha én hu vagyok barátomhoz és zár
kozott azzal szemben, a ki nem barátom ez nem morális. 
Hajlamaimat és természeti ösztöneimet az alapelv köti össze 
szerves egészszé. Hányán vannak, kik cselekszik a jót olykor
olykor ; holott, a jó mindenkori s nem csak szeszélyünktől 
függő. Kivétel nélkül kell szolgálnunk az erényt, mely álta
lános és mindenkivel közös alapokon nyugszik. Egy ember 
cselekvése csak akkor igazán erkölcsi, ha teszi, népi csak 
mert igaz, való, vagy valamely más a l a k j a  a kötelességnek, 
hanem, mert kötelesség.

És ez nem könnyű, nem csekély dolog, mert t öké l y ;  
azaz, oly au, a milyennek lenni kell. Az ember érdeme abban 
áll, ha közönséges vágyait és ösztöneit foglyul tudja ejteni 
a jó érdekében. Az érdem: e m b e r n e k  lenni, a szó való ér
telmében. Mint A r a n y  J á n o s  mondja „Domokos napra“ 
cimü költeményében:

jflemes önbizalom, de nem az önhittség,
Rugói lelkedet nagy célra feszítsék;
Legnagyobb cél pedig itt e földi létben:
E m b e r  l e n n i  mindig,  m i n d e n  k ö r ü l m é n y b e n .
Az élet mindennapi aprólékosságai fölé emelkedve, 

megőrizni az erkölcsi ideált, melyet megrontani az élet na
ponkint ezerszer próbál.

Csekme Ferenc.

Hollandból.
Reflektálok a hollandi egyházi élet jelenlegi viszonyaira. 

Van mire, bőven! A tapasztalat azt bizonyítja, hogy a nép, 
mely zajtalan, békés magatartásával oly kevés gondot ad az 
európai politika korifeusainak, az ekklézsia militans egyik 
figyelemre legmóltóbb harcias, zajongó hadsergét alkotja. 
Minden nappal egy-egy újabb érdekes jelenséget látunk 
fölmerülni az egyházi élet terén; vallás-erkölcsi kérdések 
dominálják a sajtót, dogmatikai viták foglalkoztatják a társa
dalom különböző osztályainak tekintélyes részét. A modern, 
liberális, orthodox kifejezések nem valamelyes epitbeta ornantia, 
de mindmegannyi élő, működő organizmust jelentenek, egy-egy 
öntudatos irányt, hatalmas pártot képviselnek. A hiYŐk 
egyetemes papságának protestáns elve nem a symbolumok 
százados lapjai között pihenő rejtett kincs, de a gyakorlati 
vallásos életnek éltető eleme, egy hatalom, mely az egy célra 
törő különböző pártok lelkesült munkásságában naponkint 
fölemeloen nyilvánul.

Talán, nem tévedek, midőn éppen ez elv szokatlan 
érvényesülésének, illetőleg, az individualitás általa involvált 
hatalmas nyilatkozásának tulajdonítom ama körülményt, hogy 
a holland protestáns egyházban a dogmatikai felfogás annyi 
különböző árnyalatával, annyi különböző iránynyal találkozunk. 
Ezeknek egyikéről, az u. n. Kuyperizmusról e lapok hasábjain 
is jelentek meg érdekes közlemények a közelebbi időkben ; 
volt alkalmuk az olvasóknak, figyelemmel kisérni ama téuye- 

i zőket, melyek ez ifjú párt megalakulására, közvetlen befo
lyással voltak. Ma már túl van a létéért folytatott küzdelmen; 
existál és naponkint izmosodik; e hajdan püspöki városban 
szemeink előtt emelkedett föl díszes temploma. Azok az 
érdekes epizódok, melyek a küzdelem különböző fázisait 
kisérték, ma már kevésbé ismétlődnek; mindazonáltal tami- 
ságos, figyelmet érdemlő jelenséggel még íua is találkozunk 
e kérdésnél. Erről kívánok röviden megemlékezni. Mielőtt, 
azonban, erre térnék, egy pár rövid reflekszióba bocsát
kozom.

Igen jellemző a szóban forgó ügyre nézve ama körülmény, 
hogy a küzdelem, mely dogmatikai téren indult meg, e 
jellegét nem sokára levetkőző. átcsapván egyházpolitikai térre. A 
tények logikája pedig a mellett szól, hogy a mozgalom 
kezdeményezőjét már föllépése alkalmával egyéb, a dogma
tikai kérdéseket háttérbe szorító érdekek vezették eljárásában. 
Hiszen, e magát pár excellence ortliodoxnak valló irány az 
orthodox theologusoknál épp oly ellenszenvre és ellenfélre 
talált, mint a liberális pártnál. A legfőbb egyházi hatóság 
is, sem kezdetben, sem azután nem vallásos meggyőződésükért 
háborgatta őket, nem dogmatikai elveikért alkalmazta ellenük 
a törvény szigorát, hanem, mert egybázkormányzati intéz
kedéseinek, statútumainak kívánt tiszteletet szerezni.

A mondottak illusztrálására, legyen szabad, egy pár 
futólagos vonással visszaidéznem a mozgalom keletkezésének 
történetét. A dolog úgy áll, hogy Iíuyper urnák és egy 
nehány hozzá hasonló malekontentusnak egyáltalán nem volt 
ínyükre az általuk synodalis hierarkhiáuak nevezett legfőbb 
egyházi kormányzó testület. Még kevésbé tudtak megbarát
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kozni a mi Igazgató-Tanácsunkhoz funkció tekintetében 
hasonló 19 modern gondolkozásu tagból alkotott állandó 
kormányzó bizottsággal. Ily körülmények között az 1618—9-iki 
dortrechti synoduson kodifikált supralapsaris tan reprezen
tánsának és ennek alapján az egyházi jogok és vagyon tör
vényes tulajdonosainak deklarálva magukat: felmondták az 
egyet, reform, egyház törvényeinek az engedelmességet, 
kétségbe vonták a synodus létjogát, mint a mely a haroisi- 
tatlan tantól eltérd dogmatikai irány szolgálatában áll. 
Nézeteiknek részint sajtó utján kifejtett bámulatra méltó 
tevékenységük, részint személyes, közvetlen érintkezés által 
sikerült propagandát teremteniök. A nép, melyet Kuyper 
azon meggyőződésre segített jutni, hogy üdvössége az uralkodó 
egyház kebelében kockáztatva van, mint hajdan Ezra népe 
talpra állott és párttá tömörült zászlója alatt. Es ezzel 
kezdetét vette a küzdelem. Az egyháztól megvált Kuyperiánerek 
az egyházi javakat igyekeztek kezükre keríteni. A synodus, 
azonban, nem mutatkozott hajlandónak igyekezetüket méltá
nyolni ; ellenkezőleg, röviden, a törvényes úton bánt el velük 
A lázongó papot, presbytert azonnal felfüggeszté hivatalától, 
kimondván, hogy a gyülekezet vagyona minden körülmények 
között, még akkor is, ha annak egyetlen tagja sem marad 
meg a synodalis egjdiáz kebelében: a németalföldi reform 
egyházat illeti; a kilépés útjába mi akadályt sem gördít, de 
a vagyon sértetlen. Iay történt, hogy a Kuyperiánerek kiléptek 
az uralkodó egyházból útra való nélkül és az igaz ügy 
martyrainak hirdetve magukat, a „D o 1 e er e n d e K é r  k “ 
jellemző neve alatt egyházzá szervezkedtek.

Józsci Zsigmondi 
(Vége következik.)

KÜLÖNFÉLÉK.
=  A Magyar Protestáns Tudományos Irodalmi 

Társaság‘‘ tagjaiul újabban jelentkeztek A) A 1 a p i t ó- 
t a g o k ,  100 frt. alapitványnyal Az erdővidélti ev. ref. egy
házmegye papsága. Maros vásár helyi ev. ref. egyházközség 
B) R e n d e s  t a g o k ,  5 éven át évi 6 írttal Nagy Samu, egy
házi főgondnok. Deák Farkas, nyug. oszt. tanácsos. Rákosi 
Lajos, esperes. Tavaszi József, lelkész. Ravasz János, lel
kész. Szentkirályi Sándor, lelkész. Yass Tamás, lelkész. Lo
sonci József, lelkész. Molnár Albert, lelkész. Deák Lajos, 
tanfelügyelő. Molnár Lajos, lelkész. Kis György Somosdi 
egyházközség. Benedek Dénezs, lelkész. Nagy György, lel
kész. Nagy József, lelkész. Ince Lajos, püspöki titkár C) 
P á r t o l ó  t agok ,  éven át évi 3 írttal Révay Pál, 
lelkész. Magyari Dániel, lelkész, Madaras Gábor, körjegyző. 
Ifj Rákosi Lajos, lelkész. Nagy Albert, lelkész. Szász Ká
roly, lelkész. Madaras János, lelkész. Id. Erdélyi Sámuel, lel
kész. Kertész Mózes, lelkész. Simon Elek, lelkész. Adorján 
János, lelkész. Varga Ferenc, lelkész. Péterfi Dénezs, kir. 
táblai biró. Hints Miklós, kir járásbiró. Tauszik B. Hugó, 
banktitkár. Mentovieb Elek, bankkönyvvezető. Csontos Olivér, 
ügyvéd. Muzsnai Pál, lelkész. Derzsi Dénezs, lelkész, Fábián 
Ferenc, lelkész. Veres József, lelkész, Bitai Mihály, lelkész. 
Sylvester Domokos, lelkész. Ágoston Mézes, lelkész. Horváth

István, lelkész. Kelecsényi Károly, esperes. Kovács János, 
segédlelkész. Előbbi három, közleményünkkel összesen 184.

=  A kollégiumi in. tt. Elöljáróságokat e helyen 
kérjük fel, hogy figyelmeztessék az érdeklődőket, hogy a m, 
kir. honvédségi „L u d o v i k a-A k a d é m i a b a n(< szervezett 
tisztképző tanfolyamban az 1888 —9-ben betöltendő helyekre 
vonatkozó pályázati hirdetmény 10,274 —XIV —1888 m.kir. 
lionv. miniszt. sz. alatt kiadatott. A folyamodványok f. évi 
május 31-ig nyújtandók be a honvédelmi miniszterhez. A kik 
az egész pályázatra vonatkozólag bővebb felvilágositást ki
vannak szerezni, megszerezhetik a „Budapesti Közi “-bul, 
vagy a honvédségi „Rendeleti Közlönybenmegjelent terje
delmes pályázati hirdetményből; vagy Laner Gyula, honvé
delmi miniszteri titkárnak „A ra. kir. honvédségi Ludovika- 
Akadémia, különösen annak tényleges állománybeli tisztképző 
tanfolyama“ cimü munkájából, mely Budapesten Grill udvari 
könyvárusnál 60 krért megszerezhető.

=  A uagy-szebeni ev. ref. egyház javára, folyó 
hó 2-án rendezett és a m. kir. pénzügyminisztérium által 
engedélyezett sorsjáték sorsjegyeit kihúzták és a „H. Zeitung“ 
78 -  79 számaiban a nyerő számok közöltettek is. Miután 
tudomásunk van róla, hogy a sorsjegyek nagy mennyiségben 
küldettek szét egyházkerületünkben: figyelmeztetjük az érde
kelteket, hogy azoknak árát beküldeni szíveskedjenek és 
egyszersmind forduljanak odavaló pap, Nagy József aához, 
tájékozódás végett, hogy nyertek-e, természetesen beküldvén 
a sorsjegyeket.

| =  Trefort a gyermekek érdekében. Trefort mi-
niszter körlevelet intézett az egyházmegyei főhatóságokhoz,

. figyelmeztetve Őket bizonyos, a közegésségre veszélyes szo
kásokra. t.Ily szokásnak találtam, úgy mond a miniszter, a 
halottaknak az iskolás gyermekek által énekléssel való kiki- 
sértetését, mely némely vidéken, kivált a protestáns feleke
zetek iskoláiban, még ma is divatban van. Nem említve azt, j  hogy a gyermekek gyakran egész délutánokon át az iskolától 
el vonatnak, ama szokás főleg közegésségügyi szempontbúi 

j kárhoztatandó. Járványok alkalmával, melyek, fájdalom, oly 
gyakoriak, a gyermekeket a megfertőztetés veszélyének ki
teszi és a járványt terjeszti. Késő Őszszel, télen és tavasz- 
szal pedig a többnyire fogyatékosán öltözött gyermekek órá
kon át a rósz időjárás minden káros behatását kénytelenek 
elviselni, lábuk átázik, testük megfázik és torkukat a hosszú 
éneklésben, szélben és esőben szerfölött megerőltetik, minek 
folytán minden ily alkalommal nehányan megbetegednek. 
Ezen körülményre van szerencsém a főhatóság figyelmét fel
hívni, miszerint minden rendelkezésére álló eszközzel oda 
hatni szíveskedjék, hogy ezen szokás lassankint teljesen ki- 
szorittassék, főleg pedig saját hatáskörében intézkedni raél- 
tóztassék, miszerint járványok idejében és a rósz időjárású 
évszakokban az említett temetési szolgálat egészen mellőz- 
tessék.“

=  Trefort a gyermekhalandóság ellen. Trefort 
Ágoston miniszter körlevelet intézett az összes kir. taufel- 
ügyelőkliez, egyházmegyei főhatóságokhoz és megyei közigaz
gatási bizottságokhoz, melyben az ijesztő gyermekhalandó
ságra hívja föl a figyelmet. Az összes polgárosult országok

F o ly ta tá s  a m e llék le ten .
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közt nálunk pusztítanak legjobban a ragályos betegségek, 
yáltóláz, roncsoló toroklob, himlő, hagymáz, stb. Nem rég 
ideje, hogy nyugaton is igy pusztítottak e betegségek, de ott 
e bajok forrása után kutattak s azok főokait az emberi la
kások romlott levegőjében s az italul használt megfertőzött 
vízben találták föl. Eltávolították tehát a bajok e kútfejeit s 
azóta a néppusztitó nyavalyák raegkevesbedtek, az ifjúság 
egésségesebbé vált s a halandóság a legalsóbb fokra szállt 
le. T r e f o r t  tehát fölszólítja körlevelében az említett címek 
mindegyikét, hogy a felügyelete és vezetése alatt álló taní
tókat oktassa, vezérelje, sőt kényszerítse, miszerint a gond
jaim bízott tanuló gyermekek iskolai levegőjét gyakori szel
lőztetéssel állandóan tisztán tartsa, vagy tartassa. Állandó 
éberséggel ügyeljen arra, hogy az iskolai kutak környékére, 
sőt az egész udvarra állati szemetek, ürülékek le ne rakas
sanak, a kutakba sehonnan az ily alapból származó méreg 
be ne hatolhasson; tegye kötelességükké, hogy a reájuk bí
zott ifjúságot tanitsák általában az egésségtanra, de külö
nösen a szobai levegő tisztántartására, az ivóvizeknek mog- 
választására, minden alkalommal figyelmeztesse őket a rósz 
levegő és a megfertőztetek viz használatából támadó élet- 
veszélyes betegségekre. Hagyja meg a cim a tanítóknak, sőt 
tegye kötelességévé a lelkészeknek is, hogy a köznépet ki
váló gonddal oktassák és vezéreljék lakószobáik levegőjének, 
kutaik s udvaraik környékének tisztán tartására. Méltó, hogy 
az illető hivatalok, hatóságok, néptanítók és lelkészek ko
molyan megszívleljék a miniszter utasításait.

— A feltámadás Ünnepe örvendetes meglepetéssel kö
szöntött be a szőrösei ref. egyházközségre A múlt évben 
lett kijavítva díszes temploma, állíttatott helyre szép orgo
nája s most tétetett föl díszes koronája, mely t Csutak Pé
ter és János urak alapítványából készíttetett. Az egyház
község ezek feletti öröme lehető legmagasabbra fokozódott, 
midőn a feltámadás ünnepének első reggelén az urnák házába 
seregelve, meglepetve látták a hívők, hogy az urasztalát 
megyszin-bársony takaró fedi, hárász és selyem gazdag 
hímzéssel és rojtozással. Méltóságos Dombi Lászlóné, Donáth 
Zsuzsánna asszony ajándékából, a szószéken megyszin-bár
sony takaró díszeleg gazdag kivarrással és rojtozással; az 
urasztalán két darab krémszin-moir-selyem kisebb takaró 
látszik aranyhimzéssel, méltóságos Donáth Józsefné, Gál Ce
cília asszony ajándékából és ezekre egy piros bársony takaró 
borul, gazdag, valódi arany hímzéssel és rojtozással, Donáth 
Luiza kisasszony ajándékából. Mindezek méltóságos Donáth 
József, nyug. törvényszéki elnök, egyházin. gondnok ur há
zánál készültek s a női háziiparnak kiváló szép példányai. 
Legyen áldás a családon, mely buzgósága és áldozatkészsége 
által egy szegény egyházközségnek akkora örömet szerzett, 
és az áldozat legyen kedves isten előtt!

=  Nyilvános köszönet. Homorod-Szent-Mártonon folyó 
év ápril hava 7-én, Farkas József és Györfi István, községi 
tanítók közreműködésével, a helybeli ev. ref. egyház orgonája 
javára, színi előadással egybekötött zártkörű táncmulatság 
rendeztetett. Ezen alkalommal felülfizettek: méltóságos Jakab 
Gyuláné, sz. Zathurecky Ilona ő nagysága 1 frt. 50 kr. 
Özvegy méltóságos Ugrón Ádámné 1 frt. 20 kr. Gáspár

Pál, körjegyző, 1 frt. Veres Ferenc, bágyi ev. ref. pap, 80 
kr. Vesszél Antal, lcacai vasúti állomásfőnök, 50 kr. Jakab 
Mihály, izraelita, 50 kr. Kis Pál 40 kr. Dombi Mózes, 
unitárius pap, 20 kr. N. N. 30 kr. Tiszta jövedelem 13 
frt. Fogadják a felülfizetők és közreműködők szegény egy
házam nevében hálás köszönetéin nyilvánítását. Il.-Szent- 
Márton, ápril 14, 1888. D e m e t e r  La j os ,  ev. ref. pap.

=  Köszönet. Istvánházi ev. ref. egyházunk egyik 
vallásos és buzgó tagja, id. Kis Fcrencné, Vitályos Anna, 
egyszerű földmives asszony, nevezett egyház részére egy szép 
és értékes urasztal-teritőt ajándékozott, forrón szeretett néhai 
fia emlékezetére: isten akaratán való megnyugvásának és 
isten háza iránt való szerelmének jeléül. Midőn ezen egy
szerű asszony követésre méltó áldozatkészséget nyilvánosságra 
hozom, kedves kötelességemnek ismerem, becses ajándékáért 
egyházam nevében, szives köszönetét mondani. Istvánházáu, 
ápril 14-én, 1888. De r z s i  L ő r i n c ,  ref. pap.

Kimutatás
a székely-udvarhelyi evang. ref'. kollégium kórháza számára 

hegyült adományokrúl.

M á s o d i k  k ö z l e m é n y .
Nagj'-Galamb falvi ref. egyház 2 frt. Kelemen János 

50 kr. Hegyi Elek 50 kr Benkő Ferenc 5 kr. Árus Sán
dor, (kovács) 3 kr. Vaszi István 3 kr. Simó Dénes 3 kr, 
Szakács József 3 kr. Árus Albert 2 kr. Szécsi Ferenc 4 kr. 
Szakács Gergely 4 kr. László István 5 kr. Özv. Pálfi Mi- 
liályné 20 kr. Szécsi Sándor 4 kr. Bokor János idős, 5 kr. 
Nagy István 5 kr. Szakács Áron 4 kr. Csíki János 4 kr. 
Bokor János tanító, 20 kr. Szécsi Sándor idős, 5 kr. Bodó 
Sándor 10 kr. Nagyobb József 5 kr. Benkő Mihály 5 kr. 
Nemes József 1 frt. Csulak Zsigmond 1 frt. Kobori ref. 
egyh. község 1 frt. Barabás József 10 kr. Vén Mihály 50 kr. 
Özv. Vén Mikályné 10 kr. Déák Farkas 20 kr. Balogh Jó
zsef 8 kr. Fülei Antal 5 kr. Pál Lajos 10 kr. Tatár György 
10 kr. Pál Zsigmond 10 kr. Darabont Ferenc 25 kr. Simon 
Samu 50 kr. Biró András 2 frt. Budai József 50 kr. K.- 
Ajtai egyh. község 1 frt. Molnár Albert 20 kr. Csíki István 
50 kr Zalányi egyh község 1 frt. Darvai Lajos 50 kr. Áros 
János 20 kr. Dr. Szász Izsák 2 frt. Deák András 40 kr. 
Bodor Tivadar 1 frt. Szotyori József 50 kr. Dr. Szász Tzsákné, 
szül. Kelemen Anna 1 frt. 10 kr. Kaddcsi Bálint 20 kr. 
Menyi János 50 kr. Üzv. Ugrón Jáuosné 2 frt. Henter Já
nos 1 frt. Mester Jáuos 20 kr. Soós Farkas 40 kr. Vas 
Albert 10 kr. Ince Kálmán 10 kr. Özv Becő Lazámé 
20 kr. Forró Ignác 10 kr. Kelemen Győző 20 kr. Péter 
Karoly 1 frt. Konc Ármin 2 frt. Biró Ferenc 10 kr. Szen- 
kovics Gyula 20 kr. Fülöp Ferenc 10 kr. Keszeg V. Ferenc 
10 kr. Lázár Antal 20 kr. Kacsó Sándor 10 kr. Biró Sán
dor 10 kr. Káli Károly 10 kr. Kovács József 15 kr. Böjté 
Béla 15 ki*. Dáné Mózes 50 kr Gáspár Albert 50 kr. Ma* 
gyári Ferenc 20 kr. A1 -Dobolyi ref. egyház 30 kr. Púja 
Miklós gör. keletit lelkész 20 kr. Nagy Mihály 20 kr. Boda 
Dénes tanító 10 kr. Id. Nagy Lajos 10 kr. Ifj. Nagy Lajos 
20 kr. Rákosi Ferenc 10 kr. Gáspár Berta 10 kr. Illyés 
József 1 frt. Pintér Sándor 1 frt. Kállay Jenő 1 frt. Már
tiin Róbert 1 frt. Malisai Gyula 1 frt. Rugonfalvi ref. egyh. 
község 1 frt. Forró Mózses 20 kr. Ifj. Nagy Áron 30 kr. 
Köncei Lajos 10 kr. Kövér Mózes 20 kr. Barabás Miklós 
20 kr. Kovács Gyula 50 kr. K.-Solymosi ref, egyh. község 
1 frt. Kis-Galambfalvi ref. egyh. község 1 frt. Özv. Biró
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Paine 5 írt. Miskolci Károly 1 frt. Zsiyzon Mihály 1 frt. 
Az első közleményben kimutatott adománymcnnyiség 201 frt 
09 kr. E második közleményé 48 frt 47 kr. Összesen 249 frt.

5G kr. Fogadják a nemesszivii adakozók a nevelés ügyében 
tett áldozataikéit iskolánk iorró köszönetét. Székely-Udvar* 
hely. 1888, márc. 26. Szakáén A'ózes,

kollégiumi rendes tanár.

HIVATALOS KÉSZ.
Sz. 452—1888

KÖRÖZVÉNY.
A K n d e n i k  r e f . k o l l é g i u m  m .  t. t. E l ö l j á r ó s á g á n a k .

A közoktatásügyi m. kir miniszter ur f. év 6804 szám 
alatt kelt ajánlata folytán, van szerencsénk, Molnár Viktornak 
„A genfi conventio cimti müvét (Budapest, 1887 Lampel 
Róbert, ára 80 kr.) a tanári és ifjúsági könyvtárak részére 
megszerzés végett a m. t. t. Elöljáróságok figyelmébe ajánlani.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület áll. Igazg. Tanácsától, 
Kolozsv&rtt, 1888. ápril 4-kén.

P a r d d i  K á l m á n , S z á s z  D o m o k o s ,
tanügyi előadó. ev. ref. püspök, mint elnök.

Sz. 547—1888.
KÖRLEVÉL.

M i n d e u i k  r e f .  i s k o l a s z é k  t.  l e l k é s z - e l n ö k é n e k  és m i n d  m i k  
r e f .  k o l l é g i u m  ni.  t .  t. E l ö l j á r ó s á g á n a k .

A közoktatásügyi m. kir. miniszter ur 51,641— 1887 
számú ajánlata folytán a „Germanecz Pál“-féle „Zárható szoba
szellőztető készülékeku fennirt hatóságainknak figyelmébe ajánl* 
tatnak. E készülékek az országos tanszer muzeum bíráló bi* ( 
zottsága szerint, modern szellőztető berendezés hiányában, j 
régebbi iskola épületek ablakaira alkalmazhatók, ara egy ab- | 
lakra 2 frt. 50 kr. Megreudelhetők Gennauecz Pál tanfel- | 
iigyolőségi tollnaknál, Budapesten IT-ik kér. halász utca, 2 i
sz. alatt. j

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület áll. Igazgató-Tanácsától, !
Kolozsvártt, 1888. április 7-kén. |

Bodor Antaly Dr. Kolozsvári Sándory
titkár. h. elnök.

Sz. 623—1888.
KÖRÖZVÉNY |

Mindmik ref. kollégium m. t t. Elöljáróságának ¿s min- 
denik ref. iskolaszék t. lelkészelnökének.

A közoktatásügyi m. kir. miniszter ur f. év 599 eln. ! 
szám alatt tudatja, hogy a cs. és kir. közös badügjonmiszter . 
az osztrák-magyar monarchia térképének kiadását 1.900,000 ! 
mértékben engedélyezvén, megengedte a cs. és kir katonai 
földrajzi intézetnek, hogy ezen térképet a polgári hatóságok
nak és iskoláknak félárou elárusíthassa. A térkép hat levelen, 
lithographilag színezve, állíttatott- ki oly formán, hogy főleg 
fali térképnek igen alkalmas.

Egy példány ára hivatalok cs iskolák részére 4 frt. 
50 kr. Felhúzása a fali térképnek fával, 4 frt. fa nélkül j 
2 frt. 50 kr. j

A megrendelések a cs. kir. katonai földrajzi intézethez, I 
Becsbe küldendők. j

A miről a fenn irt hatóságok tudomás és további szives ■ 
intézkedés végett értesittelnck.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület áll. Igazg.-Tanácsatói, 
Kolozsvártt, 1888, ápril 7-én.

Bodor Antaly Dr. Kolozsvári Sándory j
titkár. h. elnök. *

gatóikat, hogy azoknak alkalmuk lehessen, ügyvédeikkel úgy 
elkészíttetni perüket, miszerint a gyűlés helyen való irkálás- 
sal az időt ne veszítsük cl. A mlsgos áll. Igazt.-Tanácsnak 
a „Prot. Közlöny“ 2312—1888 sz. ala .̂i rendeletében meg
nevezett alapokhoz folyamodni kívánók, kérvényeiket április 
24-ig hozzám küldjék be.

Felhívom t lelkész aait, hogy egyházukban létező papi 
özvegyeket és árvákat figyelmeztessék: életben létüket és kü
lönösen az árvák élet-korukat igazoló okmányaikat felterjesz
tés végett április 25-ig küldjék hozzám.

Az egyházközségek és tanító aai ápril 29-dik napján 
válaszszák az egyliázkerületi képviselőjüket és a választási jegyző
könyvet pecsétük zárja alatt küldjék be a választás után 3 
nappal hozzám.

Egyházmegyei közgyűlést hívok, az egymásután hamar 
következő ünnepek tekintetéből, pünkösd utáni szerdára, azaz, 
május 23-ik és eslietőleg 24-ik napjára ugyan Sz.-Udvar
helyre. Tárgyai: 1. Esperesi jelentés az addig végezett visi- 
tació nyomán az egyházmegye állásáról. 2. Tisztujitás. 3. 
Gyám-intézelek és egyházmegyei pénztári számadás. 4. Egy
házmegyei számvevő jelentése a végzett munkáról. Ez alka
lommal, a mltsgos áll. Igazg.-Tanácsnak 430 1888 szám
alatti rendeletéből felhívom azon egyházközségeket, melyek 
nagyobb építkezéseket és renovaciokat szándékoznak tenni: 
célszerű, izléstcljes cs lehető csekély költséggel foganatosít
ható építési tervek és költség-számítások készítése végett ál
talam folyamodjanak a mlsgos áll. Ig.-Tanácshoz. És végül

A közlekedési nehézségek miatt rendesen nem jelenhetve 
meg mindeuik egyházközségbe, és a tűzkár elleni biztosítási 
díj keresletűket személyesen nem oszthatván ki. felhívom a 
tiszt,, megye bírákat, hogy azokat vitessék el tolom, be- 
küldvén a már ismert díjösszeget,

Bögöz, ápril 16. 1888. Solymosi lstvány
ref. esperes.

Sz. 244—188S. KÖRLEVÉL.
Folyó év május 8-án délelőtt 8 órakor Baróthon, a 

köztanácskozási házban, tartandó egyházmegyei rendes képvi
seleti közgyűlésre annak mltsgos. tkts cs tisztíts tagjait tisz
telettel meghívom. A t. Bartha Imre, száldobosi lelkész aa. 
által végezendő isten-tisztelet után. T á r g y a k :  1. Esperesi 
jelentés, és beszámolás az egyházra, vizsgálatról; 2. Az egy
házmegyei tanács, és országos közalap bizottság jegyzőköny
vei; 3. Az cgyházkerületi közgyűlési v. tagoknak a gyakor
latban volt csoportosítás szeren ti megválasztásáról, és alólirt- 
lioz folyó hónap 30-ig beküldött presbiteri jegyzőkönyvek, 
és tanítók zárt szavazatainak előterjesztése; 4. Át- és leira
tok felolvasása, illetve, kihirdetése; 5 Az előzetesen beadott 
indítványok, kérelmek; 6. Két egyházmegyei tanács biró vá
lasztása.

Az erdővidéki ev. ref. egyházmegye esperesi hivatalá
tól. Bardócon, ápril 15, 1888.

Sz. 418—1888. i
KÖRLEVÉL. j

Ápril 25-ik napjára házassági törv.-széket hívok Sz.- j 
Udvarhelyre. T. lelkész aai értesítsék lehető válóperes hall-

Z'jjzon Mihály, 
ref. esperes.

P szerkesztő és kiadó szász gepnö.
Nyomatott Ormós Ferencnél, az ev. ref. főtauoda betűivel Kolozsvárt.

Mai sz á m u a k h o z  */* iv  m e llé k le t  v a n  csato lva*



XVIII ÉVFOLYAM.

P R O T E S T Á N S  K Ö Z L O M .
Az er(|^yi egyházkerület hivatalos közlönye. 

KOLOZSVÁRT, 1888. ÁPRILIS 26. 17. SZAY.

Megjelenik minden csütörtökön egy ivén. — Előfizetési ára egy évre 6 frt., félévre 3 frt., negyedévre 1 frt 60 kr. — Szerkesztő
ségi iroda — hová a kéziratok és előfizetések bérmentve küldendők: külmagyarutcza 9 sz.

A tanárok alkalmazásáról.
II.

Nyomatékosai! hivatkozik a szászvárosi előljá- 
;róság, indítványának m egok olásában. az állam 
¡példájára. .

Ismernünk kell, azonban, az állami tanárok j 
alkalmazásának egész rendszerét, hogy a belőle i 
argumentumul fölmutatott mozzanat jelentősége j 
felől ítéletet mondhassunk Nem minden olvasónk
nak állván módjában azzal megismerkedni: rö
viden vázolnunk kell a rendszert.

Ha egy állami intézetnél tanszék üresedik 
meg oly időben, a mikor betöltése nagyon sürgős, 
teszem, év kezdetekor, vagy folytában a kormány 
a rendelkezése alá jelentkezett és kézügyben levő, 
a budapesti tanárképző gyakorló iskolájánál fog
lalkozó, vagy valamely intézetnél próbaévet töltő \ 
jelöltek közül, minden pályázat nélkül, „helyet- j 
tes“-tanárt szokott kinevezni és küldeni. E ki- ! 
nevezés a középiskolai törvény (minket is érdeklő) I 
30. §-a értelmében történik, mely szerint „okle- j 
veles tanárjelöltek 1 - 3  évig terjedő időszakra j 
először csak helyettes-tanári’ minőségben és he
lyettes-tanári fizetéssel (az államnál évi 800 frt.) 
alkalmaztatnak, s ha ez idő alatt hivatásuknak 
kellőleg megfeleltek, léptethetők elő rendes ta
nárokká." Ez előléptetésről alább fogunk szólni.

Ha a megürült tanszék betöltése nem halaszt
hatatlan sürgős, például csak az uj iskolai év kez
detére kell elintézni, s a kormány alkalmat akar 
adni más intézeteknél szolgáló tanárok áthelyezés 
iránt való kéréseire, illetőleg, (teszem, felekezeti 
intézetektől) állami szolgálatra aspiráló uj erők 
jelentkezésére: akkor szabályszerű pályázat-hir
detés történik. A pályázók kérvényeit, első sor
ban, az érdekelt tanárkar tárgyalja; ez alapon, 
az intézeti igazgató, saját véleményével is kisérve, 
javaslatot terjeszt föl a tankerületi főigazgatóhoz

s ez kandidációt a kormány oz: a kinevezés a 
miniszter dolga. A kinevezést „áthelyezésnek“ 
mondják, ha a folyamodó addig is állami inté
zetnél szolgált. Ez esetben, már megszerzett jo
gainak (ötödéves fizetéspótlék, szolgálati évek be
számítása a nyugdíjra nézve, mely 30 évi szol
gálat után, az utolsó évi teljes fizetéssel egyenlő) 
birtokában marad.

Pályázat alapján, általában, rendes tanárokat 
alkalmaznak; helyettest csak akkor, ha rendes 
tanárrá való kinevezésre (vagy áthelyezésre) ille
tékes folyamodó niucs. A rendes tanár fizetése 
1200 frt, 200 frt. szálláspénz és 100 frt. ötöd
éves fizetés-pótlék. A tanárkar normális körülmé
nyek közt, csupa rendes tanárokbúi á l l; számuk, 
teljes intézetnél, az igazgatón kívül, 12. A tan
székek, mint tanszékek közt, semmi különbség 
sincs (kivétel gimnáziumoknál, a rajztanári tan
szék; reáliskoláknál ez sem kivétel). A helyettes 
tanár, csak kezdő volta és kisebb fizetése szerint 
különbözik kollegáitól kötelességei, jogai, szava
zatának érvényessége, mint a rendesé. (Tudni 
való, hogy állami intézeteknél tágabb értelemben 
vett vagyon-ügyekről nincs szó.)

A helyettes-tanárt, rend szerint, két, kivé
telesen egy, vagy három szolgálati éve után, a 
szerint a mint bevált, saját kérésére, mely az 
intézeti igazgató s a tankerületi főigazgató ellá
tásával terjesztetik föl a kormányhoz, „a sza
bályszerű illetményekkel“ és „három évi próba
idő föntartásával“ j rendes tanárrá léptetik elő. 
A rendes tanári kinevezésnek akkor is ez a for
mulája, ha az illető, kinevezése előtt, nem az 
államnál szolgált. A kinevező okiratban az is 
benne van, hogy az illető „szolgálattételre ez s 
ez intézethez rendeltetik“, a miből következik, 
hogy akármely más intézethez is áthelyezhető. 
A kire képességeinél, munkássága irányánál fogva, 
valahol kiváló szükség van, hajlandósága felől
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megkérdezik s az állampénztár költségén költöz
tetik át, esetleg személyi fizetés-pótlékot, vagy 
más előnyöket nyer. A. hivatali előléptetésekről 
(igazgatói állásra, stb.), mely előléptetéseknek ál
talános mennyiségtani valószínűsége Vio-ed, nem 
szólok bővebben. A kik maguk kérik, illetőleg, 
a kiknek valami okbúi (ide értve a fegyelmi jel
lemű okokat is) kórniök k e l l  áthelyezésüket: 
azok saját költségűken költöznek. A testületi vi
szályok rendes korrektivuma az áthelyezés.

Szóljunk már (a mire a sz. ász városi indít
vány támaszkodik) az állami rendes tanárnak 
„három évi próbaidő tön tartásával“ történő kine
vezéséről. Ez, valóban, nem éppen jelentőség 
nélküli formula. De nincs rá eset, hogy valakit, 
három próbaéve végével, egyszerűen, meglepetés
képpen, elbocsássanak szolgálatából; ez mind a 
tanári oklevél értékét, mind a megtörtént eredeti 
kinevezés lelkiismeretességét képtelenül kompro
mittálná. Azon felül, oly méltánytalanság volna, 
milyenre a legridegebb bürokrácia sem képes. 
Megtörténik, hogy valaki egy, vagy más okbúi, 
testi, vagy lelki gyarlóságból nem válik be kel
lő leg; az ilyen, három éve leteltével, n em  nyeri 
meg a véglegesítést; továbbra is f ü g g ő b e n  ma
rad, hogy erőfeszítésre sarkaltassék; esetleg, á t
h e l y e z i k  más intézethez, a hol szerencséseb
ben fejtheti, vagy érvényesitheti magát; a föl
mentés (elbocsátás) v a g y  határozott „szolgálat
képtelenség“ esetében, v a g y  konkrét fegyelmi 
vétségek miatt következik be csak; s ez a föl
mentés, lényegileg, csupán abban különbözik a 
v é g l e g e s e n  m e g e r ő s í t e t t  t a n á r o k  sz i n
t én b e k ö v e t k e z h e t ő  fö l m e n t  ős ét ő 1, hogy 
emezeknek, a körülmények szerint, végkielégítés, 
vagy személyi nyugdíj iránt, haláluk esetére, csa
ládjuk ellátása iránt, igényük lehet, míg a „pró
baidőn“ belől levő, tehát, véglegesen meg nem 
erősített tanárok ily igényeket nem támaszthatnak. 
A végleges megerősítés épp oly módon történik, 
saját kérésre, mint a helyettes-tanároknak rendes 
tanárokká előléptetése, s j e l e n t ő s é g e  é p p e n  
abb a n  ál l ,  hogy „csak a véglegesen megerő
sített tanár számíthat minden körülmények közt 
a szabályok szerinti ellátásra“, ellátás alatt ért
vén a végkielégítést, vagy nyugdíj t, vagy hátra
maradó családjának ellátását. Tehát, az állam- 
pénztár érdekének szempotjábúl tekintendő a vég
legesítés kiválóan fontosnak.

Világos ezekből, hogy a próbaidőre való ki
nevezés s a véglegesítésnek függőben tartása 
o k o s  e ljá rá s  ot t ,  a hói

a) általában csupa rendes tanárok vannak, 
helyettesek csak kivételképpen; s igy a kipró
bálás idejének ki kell terjesztetnie a „rendes“ 
szolgálat kezdő éveire i s ; a hói

b) több intézettel való k o m b i n a t i v  ren
delkezésnél fogva, a véglegesítés megtagadása 
nem jelent elbocsátást, nem jelenti a pályaté
vesztés abszolút kimondását, mert az áthelyezés 
is (a véglegesítés függőben hagyásával) korrek- 
tivumul használható ; a hói

c) a véglegesítés az illetőknek olyan jog
igényeket biztosit, melyek a föntartó éráriumot 
messzehatólag érdeklik; a hói

d) a rendszeresített fizetés mekkorasága s 
az előhaladásra való. kilátások előnyei olyanok, 
hogy a „próbaidőre“ való kinevezésnek elvben 
is igen-igen mérsékelt hátránya senkit el nem 
riaszt (hová is riaszthatná?) azon állomások el
nyerésére való törekvésétől.

Hogy ezek a föltételek erdélyi x*ef. kollé
giumainknál mennyiben vannak meg, mennyiben 
nincsenek annak megítélését bátran bízhatjuk 
olvasóinkra. Azt hisszük, azonban, hogy legalább 
addig, rnig a mi ideiglenes alkalmazású tanáraink 
sorsának, elhaladásának biztosítására valamit 
nem teszünk: intézeteink verseny-képességének 
válnék kárára, ha másfelől rendes tanáraink al
kalmazása módját, elegendő ok nélkül, állami 
mintára szorítanék.

Elismerjük ugyan, hogy középiskolaügyi kér
désekben az állam példájára való hivatkozást 
mindenkinek bizonyos respektussal kell fogadnia, 
a ki az orsz. középiskolai törvény intencióit mér
legelni tudja s ezen törvénynek már eddigi kö
vetkezményeit is, első sorban, magát az egyete
mes könventünk által megállapított gimnáziumi 
szervezetet komolyan veszi. S még természete
sebbnek fogja találni mindenki az állam példá
jára való hivatkozást egy államsegélyt nyert kol
légiumunk részéről, melynél a tantervvel együtt, a 
tanári szolgálati viszonyok is átalakulóban van
nak. De épp ez utóbbi körülményre reflektálva, 
és látva azt, hogy h é t  kollégiumunk ma már 
nem csupán a régi, ismeretes különbségek miatt 
fejlődik hétféleképpen ; hanem, két különböző áll.



17 SZÁM. U 3P R O U ' I  k V

tankerülethez való csatoltatásuk is már jelenté
kenyen disszimilálta őket, legújabban pedig az 
állami segélyezéseknek tantervi és (biztosan meg 
fogjuk látni) egyszersmind rendtartásbeli követ
kezményei még jobban eltávolitják őket egymás
tól s az egyháznak s a j á t  céljaitól; látva, mon
dom, e divergenciát, s csaknem kételkedvén azon, 
hogy e g y  státushoz való tartozásuk egyébben is 
áll, mint a mostani kér. közgyűlési tanárválasz
tásban: nem óhajtjuk, hogy ezen egyetlen reális 
kapcsunk is, ötletszerüleg, különös ok és haszon 
nélkül, állami cifrázatot kapjon. Ha talán elér
kezett volna az idő kollégiumaink közjogi s ezzel 
kapcsolatos kormányzati ügyeinek az újabb fej
leményekhez alkalmazott Összefüggő, céltudatos 
rendezésére: jó, tárgyaljuk a rendszerezés kere
tében a szászváro3Í indítványt is. Ha még el nem 
érkezett, várjunk, mig elérkezik; addig legyen 
minden legjobban úgy, a mint van. Régi jó szo
kásunk szerint, szavazzunk a szász városi indít
ványnak is az — elhalasztására.

Váró - Ferenc.

A számadások.
Kétségen kívül, egyik legfontosabb teendője a lel

késznek és gondnoknak az évi számadások elkészítése 
és fölszerelése. Az uj rendszer első eszlendejében eme 
fontos teendő annyi kívánni valót hagyott fenn, hogy, 
mint számvevő, kinek kezéhez jöttek az egyházak e 
munkálatai, szükségesnek látok a kiállítás és felszerelés 
helyes keresztül vitele érdekében, egy pár- tájékozó szót 
elmondani, részint a gondnokok utasítása,, részint pedig 
az én munkám megkönnyítése céljából. Azt hiszem, hogy 
ez által nem végzek fölösleges munkát annyival inkább 
nem, mert felsőbb hatóságainktól sem a számadások 
kiállítása, sem ellátása érdekében nem adatott közre 
k i m e r í t ő  u t a s í t á s .  Kénytelenek vagyunk. azért, úgy 
intézkedni, a hogy a józan ész, meg az egy évi praxis 
leghelyesebben mutatja.

1 A számadás alapja a „ S z á m a d á s i  N a p l ó “, 
melynek helyesen való vezetése igen megkönnyíti a többi 
munkát. A vezetést már maguk a rovatok mutatják, 
melyek kitöltését kevés Írástudó gondnok is könnyen 
eszközölheti. Igen fontos az utolsó rovat is, hová az 
igazoló okmányok jőnek, természetesen, csak a megje
lölésük. Ezen okmányok a „ B e v é t e l i n é l  az e l l e n 
n y u g t á k ,  takaték-pénztári könyvek s netalán kiállított 
igazolványok, a melyek egymás után folyószámokkal kell 
hogy megjelöltessenek, pl. így: 1, 2, 3, stb. számú nyugta, 
úgy a mint jőnek. Az a kezdeményezés, hogy betűkkel, 
kicsikkel, és nagyokkal; vagy pedig, hogy a sorszám 
jegyeivel bélyegezzék meg az okmányokat, mint többen

s KÖZLÖNY.

tették, a gyakorlatra semmi jót nem hoz. Mert az elsőt 
illetőleg, soha sincs a számvevő tisztában, hogy hány 
nyugtával van dolga; ha az utóbbi módot követjük, 
mindig úgy tűnik föl, hogy nehány nyugta hiányzik. 
Némely körülirás, ugyanis, a sorszám vonalainak több 
tagját betölti, az okmányt pedig csak egy számmal 
kellvén jelölni, három-négy keresztül ugrásával, jön a 
másik.

Minden „ K i a d á s n á l “ n y u g t á k ,  a d ó  k ö n y 
v e k ,  s z á m l á k  szerepelnek, bizonyíték gyanánt, melyek 
alapján a gondnok a felelősséget elhárítja magáról.

Ezekkel szemben, tartsa szabályul a gondnok:
minden kiadási és bevételi tételről, a legkisebbről 

is, nyugta, illetőleg, ellennyugta, vagy más igazoló (feladó 
ve vény, stb.) okmány veendő be, melyeken a l e l k é s z 
n e k ,  mint ellenőrnek, n e v e  o t t  á l l j o n .  Ez okmányok 
folyószámokkal jelöltessenek, külön a bevételnél s külön 
a kiadásnál, s fölszerelés alkalmával összevarrandók, hogy 
a széthullástól megóvassanak.

A takarék-pénztári könyvek, adókönyvek, illeték- 
egyenérték fizetési ivek, a melyek gyakran kellenek oda
haza, igen szükséges bizonyító okmányok, de a száma
dáshoz való csatolásuk alkalmatlan, mert több ideig távol 
vannak az egyháztól. Hogy ezek honn maradhassanak, 
a végre a felsőbb hatóságnak határozatot kellene hozni, 
hogy a lelkész e g y  h i v a t a l o s  p e c s é t t e l  e l l á t o t t ,  
á l t a l a  é s  a g o n d n o k  á l t a l  a l á j e g y z e t t  i g a 
z o l v á n y t  tartozzanak az említett eredeti okmányok 
helyett mellékelni, melyen a betett, vagy kivett pénz, a 
fizetett adó, vagy egyenérlék-illeték összeg ilyen, vagy 
olyan nagyságban való lerovása, illetőleg, kivétele, vagy 
betétele bizonyít tátik.

A mely tétel igazolva nincs, azért a felelősséget 
sem én, sem más számvevő el nem vállalhatja. Isten 
mentsen, hogy én a gondnok és pap lelkiismeretessé
gében kételkedjem, ha egy tételt igazolva nem találok; 
azért mégis megköveteli, nem én, hanem a törvény. Ott 
van a kodifikált uj törvény 249. §-a, arra támaszkodom 
én. Mikor én szólok az beszél.

Igaz, sok ember, ki viszonyba jő egyházaink anyagi 
ügyeivel, irni nem tud hanem, igen sok helyit a gond
nok, az egyházfi t u d ;  a pap és tanító pedig mindenütt. 
Valamelyik csak megírhatja, a pap „ l á t t a m o z z a “ akár 
a mész-áruló, akár a deszka-hordó emberét, vagy a ki 
megveszi az egyház gabonáját., azét.

Az igy fölszerelt N a p l ó  tételei év végén össze- 
adandók s a mérleg a bevételek után, mint a nyomtat
vány mutatja, megállítandó.

2. J ó  a l a p r a  k ö n n  yü  a z  é p í t é s .  A száma
dási napló már maga kész számadás ugyan, de az egy
nemű részletek oly szétszórtan jelennek meg benne, hogy 
egy teljes képet belőle az egyház kiadásairól és bevéte
leiről nem szerezhetünk. Ezért kell az egynemű tételeket 
kiválogatni s a  külön k i a d á s o k  és b e v é t e l e k  szá
madási ivébe az illető rovatokba a megnevezett, vagy 
megnevezendő címek alatt bevezetni s minden tételt
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külön összegezni a három nagy rovat: k i a d a n d ó  és 
b e v e e n d ő  ös szeg ,  melyet a költségvetés; a b e v é 
t e t e t t  és k i a d a t o t t ,  melyet a napló lát el; és a 
h á t rá  lék,  mit a tőke-kimutatásból, esetleg, árverési 
jegyzőkönyvből veszünk át.

E számadási ivek kitöltésénél a második rovat, 
mint a feliratból is kitűnik, arra való, hogy mutassa az 
egyes tételek helyét a „Napló“-ban. Legcélszerűbb azért 
a Napló  s o r s z á m a i t  használni e megjelölésre, mint 
a melyek szemmel is könnyebben főllelhetők. Többen 
megpróbálták a nyugták jeleit ide vezetni, de ezek föl
keresése a vizsgálásnál sokkal nehezebb, tehát nem al
kalmazandók.

Ha a csoportosítás és bevezetés megtörtént, a 
„Naplóra“ vonatkozó jelzésekkel együtt, következik a 
k i a d á s i  és b e v é t e l i  c í mek  i s m é t l é s e ,  melyek 
után csak is az összegek jegyzendők be, minden más 
jelzés nélkül; mert, hisz az egyes tételek római számai 
eléggé mutatják, hogy az összeg hol van bevezetve. Ezt 
nem vették többen tekintetbe s a római számok eleibe 
még egy csomó fölösleges számot Írtak, mi a túloldalo
kon éppen úgy föllelhető volt a tételek külön felsorolá
sánál ; tehát, fölösleges munkát végeztek.

A címek ismétlésénél kijövő főösszegnek egyezni 
kell az illető napló bevételi és kiadási összegeivel. Ha 
ezek is jól jöttek ki, vajmi könnyű akkor a b e v é t e 
lek utolsó lapján álló főmérleg megalkotása.

Az igv elkészített számadást, úgy hiszem, a naplót 
egy,  a számadásokat k ét-két p é l d á n y b a n  kell ki
állítani, s az egyház presbyteriumának okvetetlen meg
vizsgálnia. A vizsgálatról szólő jegyzőkönyv-szakasz vagy 
ráve/eienJö a számadásra, vagy pedig jkönyvi kivonat 
hitele.-il.ett alakjában melléklendő. Ezt az első fokú meg
vizsgálást sok helytt elmulasztották, vagy ha meg is 
tették, az arról tanúskodó rávezetés, vagy jkönyvi má
solatot nem csatolták.

A hiányos fölszerelés pedig igen sok irka-firkára 
adott alkalmat, mit sokan dorgálásnak, sokan gyanako- 
dásnak vettek; legtöbben, azonban, tudták mégis, hogy 
ismét csak a 249. §. szól, a mi pedig mindnyájunknak 
parancsol.

Azt is világosan ki kellene mondani, hogy két,  
vagy egy példány kell-e, hogy hát azok, kiknél otthon 
számadási könyv van, azok is két példányban kötelesek-e 
kiállítani, vagy nem? Egy szóval, egy központi részletes 
utasítás kimondaná itt is, hogy legyen világosság. Jövőre, 
természetesen, csak nyomtatványon kiállított számadás 
fogadható el.

A számadás fölszereléséhez tartoznak a v a g y o n 

l e l t á r  és az illető év i k ö l t s é gve t é s , ,  melyek igen 
szükséges adatokat nyújtanak az egyházak vagyoni vál
tozásai és allása megítélésénél. A törvényben említett 
telekkönyvek, melyek sokszor egész csomagot képeznek 
már egymagukra is, igen könnyen helyettesíthetők a 
vagyonleltárral, melynek első szakasza éppen a birtok
ivek alapján mutatja egyházaink ingatlan vagyoni állását.

A tőke- s j övede l em-kim u t a  t ások azértszük- 
ségesek, hogy a hátrálékok, bevételek,, jövedelmek s ezek 
alapján a költekezés helyessége igen. könnyen megítél
hető s esetleg a hátrálékok fölszedésére rendelet adható 
ki az egyházmegyei tanács által.

A m a g t á r - s z á m a d á s o k r ú i  csak azt mond
hatom a hány ház, annyi szokás.. Óhajtandó lenne, hogy 
egy igazgató-tanácsi rendelet a magtár-számadásokra is 
gondot fordítson, azok vezetésére kel Jő r o v a t o s  ive
ke t  n y o m t a t t a s s o n ,  hogy ne legyünk felemások. 
Ennél még szükségesebb az, hogy mindenütt az  uj, 
m é r t é k  hozassék be, a meglevő alapok a szerint szár- 
mittassanak át, hogy ne mérjen egyik 16, a másik 20*. 
a harmadik 21 kupás vékával s csak éppen kettő a 
hektoliterrel. A törvény 12 év óta életbe léptette az uj; 
mértéket, ne legyen a magyar egyház az, mely e téren 
nem szándékszik tekintetbe venni a reformot. A véka 
és liter nem vallásos dolgok. Igen fontos az újítás a 
statisztikai kimutatásoknál, az összegezéseknél pedig 
óriási könnyeblDséget nyújt, a mennyiben nem kell nagy 
nehézséggel átszámítani kisebb rendű mennyiségeket 
nagyobb rendüekké.

A kamatok meghatározása és a kezelés módja 
egyházkebli ügy marad; de az uj * rendszer okvetetlen 
megköveteli, hogy a magtár-számadások is egy ésnyom
tatott formában állíttassanak ki.

íme, ezen sorokban igyekeztem feltüntetni a hiá
nyokat, melyeket a benyújtott s átvizsgált számadások
nál tapasztaltam s megkisértóm, jelezni a módokat, me
lyek által azok elenyésztethetők s mindnyájunknak mun
kája tetemesen megköonyebbithető. Ezek szerint járva 
el, nem kell a számvevőnek holmi kis tételért nagy le
velezéseket folytatni, mert az igy nyert felülvizsgálások 
soha sem teljesek s azért végük-hosszuk nincsen.

Az elmondottakat paptársaim s a gondnok-atyafiak 
szives figyelmébe ajánlva és a számadások helyességéért 
a kétszer kettőt is szivükre kötve, egy néhai tanár ama 
szavaival zárom be cikkemet: „Minden tudomány csak a 
sírig tart latinnyelv, görögnyelv, magyarnyelv csak a 
sírig való. mert ki tudja, milyen nyelven beszélnek 
oda át az angyalok I De a kétszer kettő, az még a síron 
túl is csak négy lehet.“ Egy számvevő.

T A . IH, G .A..
Erkölcsbölcsészeti tanulmányok.

x.
Van-e egy legmagasabb törvény? Ennek keresési módja.  A  legfőbb 
elv. Az erkőlcsiség. Történelmi megvilágítása ezen igazságnak: a bűn 

büntetlen nem marad.

A jó és a rósz cselekedetet a körülmények latba veté
sével szoktuk megkülönböztetni. Abból bíráljuk meg a j e l 

lemet.  Magasabb szempontbúi, a jó teljesen független a mi 
kívánságunktól és érdekünktől, valamint, bárki másétól. Nem 
azt teszi a jó, hogy kívánságomat a tiédért feladjam, vagy 
hogy érdekemet saját érdekedért feláldozzam. Kívánságod 
legyen jó, személyes érdeked legyen öszhangban az általá
nossal, különben nem engedek. A morál nem sympathia, mely 
nemesebb ugyan az önzésnél, de éppen úgy tévedésbe ejthet.
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Azt is érezzük, hogy a jó és rósz teljesen független 
. közönséges v é l e m é n y ü n k t ő l .  Ha szemünk nyitva van, 
látjuk a napot; ka becsukódott, elvesztettük: azért, azonban, 
megvan. Hasonlólag vagyunk az erkölcsi téren. Egésséges 
eszszel l á t j u k  az igazságot, szenvedélyeink és előítéleteink, 
azonban, gyakran eltakarják az erkölcsiség tiszta egét; érez
zük, hogy e l v e s z t e t t ü k  szemünk elől. pedig l é t e z i k .

Hogy pedig az emberi erkölcsök és vélemények annyira 
különbözők, oka az, hogy ezek, minden egyebeken kívül, 
minden által inkább képződnek, mint éppen erkölcsi eszmék 
által. Ritkán birnak az emberek a jó és rósz megkülönböz
tetésének érzékével. Honnan vegyük tehát a legmagasabb 
törvényt? A természet-, vagy az állam törvényeket ismerjük; 
itt, azonban, csak ideált kell felállítanunk, a mire töreked
nünk kell. Aztán, a természettörvények is inkább á l l a p o 
t o t  jeleznek és a törvények ezen állapot l e í r á s á t  tartal
mazzák. Csalódunk, ha azt hisszük, hogy a gravitáció tör
vénye az állapoton kivtil van, a törvény csak ö s s z e g e z i  
s k i f e j e z i  azt.

A morál legmagasabb szabálya az igaz mértékével való 
harmóniában áll. Ez az e r k ö l c s i s é g .  Mily könnyű, az 
árr£t l  úszn i ,  úgy gondolkozni, szeretni, gyűlölni, mint az 
emberek! Mily bajos, eltalálni az i g a z  u t a t !  Ez emeli az 
érzést, ez szenteli meg ismeretünket.

Honnan van a törvény amaz ereje, meiy b e n n ü n k  
és mégis f e l e t t ü n k  van ? Némelyek ez általános jóra tö- 
rekesznek, de ki mondja meg, mi az az általános jó? A 
demokratikus államban a törvény forrása a nép  a k a r a t a ;  
a morál törvényei, azonban, általánosságban függetlenek az 
embertől. Legtöbb embert az individuális érdek vezet. Vég
eredményében mégis csak bajos lesz felelnünk a kérdésre. 
Általánosságban, azonban, kimondhatjuk, hogy a l e g f ő b b  
elv az, a mely parancsolja az általános jóra törekvést. 
Vagy, máskép kifejezve, mindenkinek célja: e m b e r n e k  
l e n n 1. A dolgok általános menete szerint, egyedüli békét, 
rendet és biztonságot az i g a z s á g o s s á g  ad; és azt nem 
mi csináltuk s meg sem is változtathatjuk. Ez a dolgok 
természetében rejlik, teljesen független akaratunktól. Olyan 
forma, hogy mi bizony idegen, erősebb kezekbeu vagyunk, 
mint a miénk.

A régi idők p r ó f é t a i  a magasabb törvény képviselői 
Tálának, kik o s t o r o z t á k  a roszat, bűnt és romlottságot, 
melyet maguk körül láttak és megjósolták a bekövetkező 
szerencsétlenséget és romlást.

A g ö r ö g  t r a g é d i á k  telve vannak hasonló tarta• 
lommal. Próbáld csak meg a jogtalanság következményét 
k i k e r ü l n i !  Ha ti meg nem lakoltok, meglakol a társa
dalom ; vagy, ha ez sem, meglakolnak gyermekeitök; de a 
bűn büntetlen nem maradhat soha.

Az erkölcsi világrend m e g m o n d j a ,  mit tegyünk;, 
de me g b o s z u l ,  ha tanácsára nem hajtottunk. A történelem 
szolgáljon tanulságul.

A görögök F ú r i á k a t  említenek, melyek a bűnöst 
követték s előbb, vagy utóbb utol érték. A zsidók az ö r ö k 
k é v a l ó  bősz ú j á r ó l  tesznek említést. Eme metaphorák, 
képletes kifejezések, mély igazságot rejtenek magukban! A

héber próféta mondja: „Mi’n t a f o r g ó s z é l  e l m ú l i k :  
ú gy  n e m  ál l  me g  az i s t e n t e l e n ;  az i g a z n a k  pe 
d i g  ö r ö k k é v a l ó  f u n d a m e n t u m a  l é s zen .  (Pél
da X. 25 )

Idő kell még, persze, inig tisztán látjuk ezt. A jogta
lanságnak nem mindig lesz meg büntetése; de az idő min
dent kikorrigál. A régi A s s y r i a  és B a b y l o n i a  egykori 
hatalmáról csak a rege beszél. Elmúltak, mert e r ő s z a k r a  
építek várukat.

G ö r ö g o r s z á g o t  nem menthette meg művészete, 
irodalma, phiJosophiája. Görögország, melyet, Arnold szerint, 
minden miveit embernek szeretni kell, mely a művészetek 
és tudományok zászlóvivője volt, elbukott.

S mi lett R ó m á b ó l ,  mely hatálmát messze kiterjesz
tette ? Nem mentbeté meg sem Cicero, sem szép iskolái, sem 
kiterjedt jogtudománya, mert:

Minden ország támasza s talpköve 
A tiszta erkölcs, mely ha megvész,
Róma ledől s rabigába görnyed.

S mi volt a f r a n c i a  n a g y  f o r r a d a l o m  orgyilkos 
része egyéb, mint végzetszerti büntetés egy megromlott tár
sadalommal szemben. Nem tekintve magas politikai jelentő
ségét, hanem csak alávaló förtelmességeit.

Az i r l a n d i  féktelenségek, az o r o s z o r s z á g i  me
rényletek, nem a büutető igazságszolgáltatás furiái-e? A ni
hilizmus, Muszkaországban, már a legutolsó fegyvertől sem 
irtózik: az orgyilkosságtól. Annyi elégedetlenség, annyi mun
kás-zavargás mind azt hangsúlyozzák, hogy az igazság mérlege 
félre van billenve. Ez korunk nehéz társadalmi kérdése. 
Honnan jön az orvoslás, ki tudja? A kenyér-kérdés csak 
végerédményében tartozik tárgyunkhoz, midőn rombol szépet 

| és jót. nemest és nemtelent. Az állam, mint legfőbb társa- 
j dalmi organizáció, kell hogy megteremtse ama viszonyokat,
| melyek gyógyítani képesek e kor sebeit. A morál csak intő 
• szavát tudja fölemelni az igazság érdekében, kibontva a 
¡jónak, igaznak, nemesnek zászlóját, mely alatt a t i s z t a  

e r k ö l c s i s é g é r t  harcolnak azok, a kik megérteni és kö
vetni képesek. Cselemé Ferenc.

i Adatok a szamosfalvi ref. ekklezsia 
történetéhez.

Szamosfalván, a múlt század elején, templomuk volt a 
reformátusoknak. Az 1730-as évek valamelyikében a kath. 
földesurak elvették. A reformátusok, csekély számuk miatt, nem 
gondoltak új templom építésére. Papi lak sem volt. 1770 
körül papi lak építése céljából mozgalom indult a szamosfalvi 
ekklezsiában, melyről Soos Ferenc, kolozsvári lelkész, értesítette 
a főkonsistoriumot, 1771, jan. 27-én kelt levele által. Eb
ben jelenti, hogy a szamosfalviak papja, Munkácsi uram, öreg 
ember és Kolozsvárit lakik. Gyakran oda menni és isteni 
szolgálatot teljesitni, nem lehet csak vasárnapokon és hétköz
napokon kétszer. Ezért azt kívánnák, hogy Szamosfalván egy 
jó tágas papi lak építtessék, melyben isteni tiszteletet is le
hetne tartani. Akadály az, hogy nincs papi telek, mivel kö- 
rül-belől 40 évvel előbb, a kath. földesurak elfoglalván azt
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a templomot, melyben deák korában Soos Ferenc is prédi
kált, a templommal együtt a papi telek is oda veszett. A 
papok azóta vagy Kolozsvártt laktak, vagy Szamosfalván bé
relt házban. Soós Ferenc utján az ekklésia kéri a főkonsis- 
toriumot, hogy a szamosfalvi birtokos uraktól eszközöljön ki 
egy papi telket a falu közhelyéből. A papi lakot felépitnék J 
majd Ők. Soos Ferenc leveléhez csatolták a szamosfalvi re
formátus családfők névjegyzékét is a mint következik: Szabó 
János egyházfi, feleségével Körösi András negyed magával 
Az apja leányával, fiával (talán Körösi A. apja) Sinkó 
András ötöd magával. Német Lőrinc ötöd magával. Ambrus 
István hatod magával. Ambius Márton. Ifj, Ambrus Istváu 
bar madmagával. Ambrus Pál hatodmagával. Palagyi János 
negyedmagával. Palagyi Márton hatodmagával. Korpos 
János negyedmagával. Korpos András hetedmagával. Mol
nár Pál testvérével és anyjával. Bálint István hatodmagá
val. Sinkó Márton ötödmagával. Lévai György negyed- j 

magával. Lénárd Fereuc negyedmagával. Jászoly György 1 
ötödmagával. Tiszttartó Finta Tamás harmadmagával. 
Tiszttartó Bálint János hatodinagával. Haller cselédjei, j 
Tiszttartó Bot Mihály harmadmagával. Cigányok összeség- ! 
gél találtatnak 45. Összesen 143,

A mostani beszolgáló pap tudná megmondani, hogy e 
családok közül valamelyik ott él-e most is ? *)

A főkonzistorium a papi lak építését illetőleg arra j 
utasította a szamosfalviakat, hogy maradjanak a régi szokás ] 
mellett, ne lépjék át a régi határokat, mert a kath. birto- ! 
kosok miatt állandó épületet emelni, lehetetlen.

Az egyházközség nem nyugodott meg az elutasító vála
szon. 1772-ben ismét Soos Ferenc esperes utján nyújtottak 
be kérést a fokonzistoriumboz. Ebben elpanaszolták, hogy a i 
földesuraktól egy kis fa-templom és papi lak építésére kér
tek helyet a falu közhelyéből, de nem nyertek. Jelentik egy
úttal, hogy 23 gazda és egy nehány zsellér-cigány van I 
az egyházközségben református. Összesen 132 lélek. Férni- 
emlitett kérésök teljesítésének kieszközlését kérik a főkonsis- 
toriumtól (71 — 1772 ehker. lt: sz.) í

A főkonzistorium utasitá ekkor Soos Ferenc esperest, | 
hogy a szamosfalvi templom elvételéről szerezzen biztos ada- | 
tokát, vegye újból számba a lakosságot, pontos jelentéit 1 
tegyen mindenről. Az esperes fel is szólitá az egyházközsé
get, melynek tagjai emlékezet, alapján tudatták 1772. őszén, j 
hogy 44 — 45 évvel ezelőtt, szénahordás táján, vették el a 
templomot. Mikor az ekklézsia egy kaszáló rétjéről hozták be 
a szénát, ICornis István generális útját állotta a szekereknek, 
s az ekklézsia szénáját erőszakkal elvette. Ettől fogva egy 
darabig Mikola László egyik jobbágy házában tárták az isten- i 
tiszteletet. Később hol egyik, hol másik helyen hányódtak. A ' 
templom helyére nézve ők nem tehetnek javaslatot, mert ily 
helyjelölést csak a gubernium kiküldöttjével lehet eszközölni. 
Legjobban szeretnék mégis azt a helyet, mely a kath. templom ! 
és Josinci Sándor ő nagysága fogadója között van.

Az esperes fölterjesztvén e levelet, arra is hivatkozott, 
hogy br. Dániel István ismeri ez ügy részleteit, mivel ott

*) A „M o 1 nár" és „Lénárd«  családok ma is megvannak.
S z erk.

volt Szamosfalván, midőn ő az odavaló birtokosoknak a maga 
és az ekklézsia nevében, egy alázatos emlékiratot nyujlott be„ 
de a melyre választ nem kapott.

A főkonzistorium rendeletének eleget akarván tenni, 
magához hivatta az oda szolgáló papot, Munkácsi Gersont, az 
oda való domestikus kurátor Finta Tamással, s tőlük is azt 
tudta meg, a miről az egyházközség levele szól. Ő maga hozzá 
teszi még azt is, hogy a szamosfalvi urakhoz nyáron sokan 
járnak munkára Valkóról, Mákóból és Zsobokról, nagyobb
részt reformátusok. Néha hűszau. harmincán is vannak. Már 
ezekért is jó volna egy tágas papi lakot épitni, hol vasárna
ponként istentiszteletet lehessen tartani. A reformátusok elvett 
templomában körül belől 50 évvel ezelőtt prédikált ő, mint 
deák. Ezután vétetett el, néhai Boros Gáspár senior (esperes) 
idejében. Az ő, Soos F. seniorsága alatt Josinci Sándor 
uram kúriájában tartottak istentiszteletet Itt tartatott a harang 
is. Most egy jobbágy paraszt ember házához járnak, Bálint 
János jóakaratjából. (72— 1772 ehker. lt. sz.)

1772-ig ezen adatokat találtam a szamosfalvi ekklézsiára. 
A mig többet kapnék, addig is szükségesnek tartottam közöl
ni ezeket, hogy a most készülő új templom befejezéséig hoz
zuk tisztába e szegény egyházközség múltját.

Dr. Török István.

Hollandból.
(V égé.)

Ezért, azonban, a hegemóniára való aspirációkkal, az 
egyházjavakra vonatkozó ábrándokkal még koránt sem hagytak 
föl. Az egyház békéje még nem volt helyre állítva; a lázon
gások naponkint ismétlődtek, minél fogva a törvény szigo
rának is folyton alkalmaztatnia kelle. Végre unalmassá kezdett 
válni e szakadatlan bíráskodás. Legközelebbről, egy modern 
részről tett indítvány merült föl a sajtóban, hogy a hala
datéin perlekedés kikerülése végett és az egyházból való 
kilépés megkönnyítése érdekében, engedtessék oda a távozni 
akaróknak a községi vagyon ;*.gy része. De, nem igy ám 
most Kuyperiánerek ! Úgy látszik, a dolgok folyamán 
okosabb gondolatra jutottak. Mosolylyal felelnek e naiv jó
szívűségre és legkisebb kedvet sem mutatnak a kilépésre. 
Nem akarnak doleálni; ők az egyház java, a praedestináltak 
privilegizált csoportja, szemben a synodalis hierarkhiának 
hódoló modernek és orthodoxok praedisponált seregével. Ők 
maga „az e g y h á z “ és mint ilyen, egyedül jogos tulajdo
nosai az egyház szellemi áldásainak és anyagi javainak. Ám, 
tessék az egyetemes református egyháznak kilépni, de ők a 
„gyászoló“ egyház hibáját, mit elkövetett akkor, midőn „ön
magától“ megvált, nem akarják utáncsinálni.

íme, ez a fiatal Knyperizmus életrajza. Ezeken a 
fázisokon ment át a múltban és igy gondolkozik mostaná
ban. Mit szóljunk mi erre ? Mit mondjunk a gyászoló atyafiak 
ama felfogásáról, mely a „németalföldi reform, egyháznak“, 
mint az egyetemes synodus hatósága alatt ekzistáló községek 
szerves komplexumának létjogát tagadva, az egyes külön 
községek önkormányzati joga, illetőleg, absolut autonómiája 
mellett agitál ? Helyeslő Ítéletről szó sem lehet. Itt nem
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valamelyes vallásos meggyőződés méltánylásáról van szó. A 
synodust eljárásában nem dogmatikai pártérdek, kislelkü 
ttirelmetlenség vezetik. A németalföldi ref. egyház, mely 
1852 óta, mint önálló, az államtól független, ettől törvé
nyesnek elismert felekezet szerepel; legfőbb kormányzó ható
sága, melynek tagjai törvényes, a mai doleálók által annak 
idejében magasztalt képviseleti úton helyeztettek hivatalukba: 
csak jogait gyakorolja, csupán kötelességét teljesiti akkor, 
a midőn a törvény szigorát alkalmazza azok ellen, kik a 
szankcionált intézmények felbontására törve, az egyház arkhi- 
vumait, klenodiumait, fekvő birtokait elsajátítani igyekeznek. 
A viszony teljesen az, mi az államban. Ha valaki az állami 
intézmények létjogát kétségbe vonja, a törvényeket kontemnálja 
és elégületlen elvtársaival „L’Etat c’ést moi“ jelszó alatt 
pártot alakit, kétségtelenül forradalmárt megillető bánás
módban részesül, elitéltetik, polgárjogaitól megfosztatik, a 
nélkül, hogy méltatlan üldözésről panaszkodni, joga volna.

Hát. e Kuyperiánerek minő jogon tartanak igényt a 
vértanuság nimbuszára?

Abban senkit semmi nemű törvény meg nem gátol, 
hogy ha az állam törvényei természetével össze nem férnek, 
békés úton búcsút vegyen az országtól. Az egyházban is 
nyitva az út azok számára, kik meggyőződtek arról, hogy 
intézkedései, elvei lelkiismeretükkel meg nem egyeznek. Arra 
is joguk van, hogy az intézményeket saját elveik szerint 
reformálni, a törvényes úton, megkísértsék. De, az már a jogi 
kérdések nagyon furcsa felfogására vall, midőn valaki min
den áron az állam, vagy egyház kebelében akar maradni és 
ugyanakkor a törvényes rendnek, a kormányzó testületeknek 
felmondja a köteles engedelmességet.

Hogy vájjon a Kuyperiánerek belátják-e valaha az ily 
álláspont félszegségét: azt a jövőben elfoglalandó magatar
tásuk fogja megmutatni. Józsa Zsigmovd.

KÜLÖNFÉLÉK.
=  A „Protestáns Irodalmi Társaság" megalakult. 

Azaz. megalakult volna, ha nem vegyül bele az a dissouans 
hang, mely a felett támadt hogy vájjon az unitáriusok le
helnek-e annak tagjai, holott nem protestánsok, és nem ke
resztyének Lapunk álláspontja, e tekintetben, azt hisszük, 
eléggé evidenciába van helyezve olvasóink előtt. Mig szüksége 
nem fog fenforogni, többet nem is akarunk mondani. Majd 
beszélünk akkor, midőn a „Kérés z t ( ? ) ény  M a g v e t ő t( 
egész glóriájában fog előttünk állani, és sietni fog ez inci
denst. felhasználni a maga javára a szabadéi vüség és a „ J ö v ő  
v a l l á s a “ nevében. Most csupán annak jelzésére szorítko
zunk, hogy a társadalmi életben vannak T á r s a s á g o k ,  hová 
csak e g y h a n g ú  szavazattal lehet bejutni és a ki azt meg 
nem kapja, marad becsületes ember, mimkálkodja „J ö v Őj é t ‘‘; 
de annak a Társaságnak nem lehet tagja. Nós hát. a „Prot .  
I r o d a l m i  T á r s a s á g  “-bán jogosult k é t m i l l i ó  evang*. 
szerint reformált közül 866,000 az unitáriusok e l l e n  nyi
latkozott, kik vannak ö t v e n e z e r é n ;  és az unitáriusok, tiz 
nap eltöltével is, még mindig nem tartották kötelességüknek, 
kijelenteni, hogy az előzmények után, köszönik ugyan a szer
vezkedő gyűlés többségének szavazatát, de vele élni, nem

kivannak és lemondanak a „Prot. Irodalmi Társaságba* való 
belépésről. Hát jól van, elismerjük, hogy a felvilágosult esz
méknek, a szabadelviiségnek nincs köze a tömegekkel; de 
azt is tudjuk, hogy vannak törvényok, melyek kodifikálva 
soha nem voltak, és nem lesznek és mégis köteleznek. N’en 
parlons plus!

=  A maros-ilyei körlelkószi állomásra kinevezte
tett Z a j z o n  Lajos ,  eddig vallás-tanitó a n -enyedi főtano
dában ; az újabban anya-egyházzá szervezett szamosfalvi pap- 
tanitói állomásra S z é k e l y  Á r p á d ,  előbb kolozsvári, utóbb 
s -sz.-györgyi segéd-pap, Mindkét itju lelkipásztor-társunkra 
oly feladat vár, mely majdnem annyi, mint semmiből terem
tés ; de a betöltött kötelesség tudatában oly tisztesség is, 
mely elég egy életre. Éljenek sokáig, hogy munkálkodhas
sanak áldásosán. A szamosfalvi egyházra vonatkozólag mai 
Tárcánk hoz egy pár érdekes adatot, melyekből láthatjuk, 
hogy még százötven évvel ezelőtt minő bánásban részesül
tünk az akkori „Közművelődés** által és hogy dacára 
ennek, híveink száma még sem fogyott azóta. Most épül az 
uj papilak, iskola és imaház s reméljük az idők szellemétől, 
hogy ezeket nem veszik el erőhatalommal azok, kik azt 

| mondják, hogy a protestantizmus és vallásunk nem egyéb,
! mint ,.simplex társadalmi rendszer.“ így beszéltek egykor a 
j farizeusok is az evaug3reliom ellen. És mégis csak az utolsóé 
! lett a diadalom; mert a megelevenítő szellemet nem lehet 

megölni nagyképűsködéssel.
j =  Uj-Sóvei lelkósztársunknak, E r d ő s  J ó % s e f-

nek,  a bécsi cs. kir. evang. theol. fakultás tudori kara 
1 „ob eruditionem seriptis varii argumenti comprohatam “ a 

theologiai licentiatusi dignitast adományozta. Örvendünk ra jta .
I Lelkészt&rsunkat ismerik olvasóink múlt évi „Préd.  T á 

r u n k b ó l *  és reméljük, még bővebb ismeretségre is teszünk 
szert. Örömünket még az a fájdalom sem csökkenti, hogy 

I ime. a mi törekvő embereinknek a külföld adja meg az el
ismerést és a magyar protestantizmus nem bir felállítani 

| egyetemi színvonalon álló intézetet, mely hatalmas lökést 
' adna a tudományosságnak, hanem vesződünk olyau törekvé- 
! sekkel, melyek hajótörést szenvednek a konfeszsziók zátonyain.
I =  Két papválasztásról vettünk értesítést újabban.
! a  d a l n o k i  egyházba megválaszlatott K is J ó z s e f ,  ko- 
j mollói pap; a r e t t e g i  papi állomásra pedig szavazat-több- 
j séggel megválasztatott K i s s  S án d o r, jelenleg segéd-pap 

N.-Enyeden. Őszintén óhajtjuk, hogy megválasztott paptár
saink, hivatásuknak teljes tudatában lévén, meg is teleljenek 
ama feladatoknak, melyek reájuk várakoznak. A d a l n o k i  
és r e t t e g i  egyházak e g é s z  e m b e r t  követelnek hisszük, 
hogy meg is találták. Egyházak és lelkipásztor-társaink fo
gadják szerencse-kivánatainkat.

=  Pap választás. Széki egyházmegyénkben fekvő bonc- 
h i d a i  egyházunkban, br. B án ffy  D e z s ő ,  főgondnok és 
esperes, S o m k e r e k i  M i k l ó s  aai jelenlétében megejtett 
választáson, folyó hó 15-én 4 1 l/2 szavazattal 3 V2 szavazattal 
szemben megválasztatott B a r t ó k  B é l a ,  jelenleg zilahi köz- 
tanitó, Ifjú paptársunkat öröm töltheti el, e majdnem egy
hangú választás; mi majd akkor fogunk örvendeni, ha mun
kára vetve kezét, az eredményeket fogjuk feljegyezhetni.
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Szerencsét kívánunk és buzgóságot, lelkesedést és erős aka
ratot !

=  Tő tiszteletű püspökünk lelkes működése követ
keztében, -naponkint szerveztelek és töltetnek be a körlel- 
készi állomások. Egy ily missziói hely gyulafehérvári egyház
megyénkben, többek között, a b e n e d e k i  paptanitói állomás, 
mely már két év óta betöltésre várt, nem a javadalom cse
kélységéért, mely tisztességes s tekintve a helyi körülménye
ket, éppen jövedelmesnek mondható, hanem, mert a múlt év
ben megválasztott atyafinak tetszett állomását el nem foglalva, 
lemondani. Örömmel jelezhetjük most, hogy a dákorománok 
közé beékelt b e n e d e k i  egyházközségnek pap-tanitói állomá
sát folyó hó 15 én tartott választás alkalmával elvégre is 
sikerült olyan erővel betölteni, Jakab Károly if;ju lelkész aa. 
személyében, a kitől jó reménynyel várhatjuk, a felőle hal
lott kedvező vélemények alapján, hogy hivatását felfogva, a 
veszélyeztetett magyarságot, mely alig tesz 90 lelket az 
1400 oláh között, nem csak megmenti, de hová-tovább erő
síteni, gyarapítani fogja. Adjon isten neki erre ifjúi tettere
jéhez és lelkesedéséhez inért erőt, tapintatot és kitartást s a 
siker sem általa, sem részére nem fog elmaradni, Úgy le- j 
gyen! Bor s od i .  !

=  Nyilvános köszönet. A „Prot. Közlöny“ csaknem 1 
minden számából gyönyörrel olvasom, hogy egyházunk tagjai, 
a maguk erejéhez képest, naponkint meghozzák áldozatukat j 
az urnák oltárára, azzal a buzgósággal, mely negyedfél száz 
év óta fentartja az élő istennek anyaszentegyházát, erősiti 
oszlopait és az elszéledt, pásztor nélkül maradt nyájnak ve
zetőket küld, hogy legyen, ki a protestántizmus „melegítő 
erejétől" indíttatva, életét adja az ő juhaiért. Hogy ezen 
melegítő erő csakugyan nem aludt ki a szivekből, bizonyítja 
azon szép emlék is, melyet a tek. Hóry Béla, kolozsvárme- 
gyei árvaszéki elnök állított boldog emlékű édes atyja, néhai 
Hóry Farkas, m.-gy.-monostori volt lelkész emlékére, midőn 
egy igen díszes és a lehető legszebb kiállítású bibliát küldött 
egyházunknak. Fogadja ezért Hóry Béla ur, úgy a magam, 
mint egyházam nevében, hálás köszönetemet. M.-Gy.-Monostor, 
ápril 21, 1888. C s á k á n y  J á n o s ,  ev. ref. lelkész.

Nyikuláj Preis 50 kr. Petru Brata 40 kr. Nyikuláj Oprián 
20 kr. Johan Komsa 56 kr. Sárián Mán 50 kr. Séntonbéka 
10 kr. Nyikuláj Stánbéka 30 kr. Nyisztor Mán 20 kr Lá
zár Telea 20 kr Simion Rádu 40 kr Johan Rádu 10 kr. 
Lázár Telea 20 kr. Nyikuláj Báló 50 kr. Parantiva Bi'átu 
20 kr Jóban Bokariásza 20 kr. Lázár Fülöp 50 kr. Johan 
Mórái i 50 kr. Györgye Nikodin 30 kr. Jóban Bráta 40 kr. 
Johan roan Nyisztor 10 kr, Béki Une 10 kr. Nj'ikuláj inán- 
Nyisztor 10 kr. Miklós Györgye 50 kr. Mikié Nyikuláj 20 
kr. Mikié Györgye 15 kr. Johan Béka 20 kr Vasiba Stán
béka 20 kr. Vasiba Magdó 40 kr. Mateom Béka 10 kr. 
Teodotu Stámbéka 1 frt Simion Báló 50 kr Johan Kinda 
30 kr. Dovánia Kinda 20 kr. Nyikuláj Kinda 30 kr. Petru 
Bérli 40 kr Johan Bráta 20 kr. Johan Grediuáre 20 kr. 
Ilia Báló 50 kr. Johanika Din 20 kr. Johan Rádó 50 kr. 
Johan Dávid 40 kr. Niksóre Bréta 20 kr, Nyikuláj Magdó 
20 kr. Johan Fülöp 20 kr. Borbára Bágyó 2 frt. Johan 
Alóre 10 kr. Ari ton Fülöp 40 kr. Johan Boér 20 kr. Ará- 
lán Beáron 50 kr. Josif Kolcsár 20 kr. Apóst Nyikuláj 20 
kr. Johan Rádu Bűne 50 kr. Györgye Félitóre 40 kr. 
Györgye Muná 10 kr. Györgye Ráduj 20 kr. Nyikuláj Ser
bán 30 kr Johan Visálon 1 frt. Johan Bokoriásza 30 kr. 
Lázár Dindiá 20 kr. Johan Dindiá 50 kr. Aliman Drok 
40 kr. Keserű István, frekki gyógyszerész, 10 frt. Összesen 
50 frt. 30 kr. Az előbbeui közleménynyel 125 frt. 30 kr. 
Fogadják az egyes adakozók hálás köszönetemet, egyházam 
nevében, P á l  Ká r o l y ,  körlelkész.

Hivatalos rész.

Nyilvános számadás és köszönet.
Körlelkész, Pál Karoly; gondnok, Túri Antal és pres- 

byter, Korponai Ferenc, kéregetések folytán, az olah-ujfalvi 
ref. templom fölszerelésére újabban adakoztak Lésmann 
Dávid (izr) 2 frt. Petru Báló 50 kr. Györgye Báló 1 frt. 
Györgye Atyim 50 kr, Hárhuj Nyikoláj 20 kr. Apóst. Nice 
50 kr. Györgye Boná 20 kr. Johan Telea 20 kr. Nyikuláj 
Telea 20 kr. Atyim Bráta 20 kr. Johan Serbán 50 kr. 
Györgye Telea 1 frt Györgye Serbán 30 kr. Nica Telea 
50 kr. Dávid Zaharia 20 kr. Mán Bréta 40 kr. Johan Za- 
haria 40 kr. Györgye Hárhuj 10 kr. Andreas Frics 50 kr. 
Nyikuláj Grába 50 kr. Sión Báló 30 kr. Ádám Hárhuj 25 
kr. Jón Mánn 30 kr Ádám Bokoriásza 30 kr. Mária Fülöp 
30 kr. Györgye Fülöp 30 kr. Vaszilie Nyikuláj 40 kr. 
Dávid Teller 20 kr. András Teleán 30 kr. Johan Telea 
60 kr. Johan Buná 50 kr Gyórgye Buná 1 frt. Áron Jo
sif 50 kr. Gyórgye Nikodin 20 kr. Gyórgye Mán Nyisztor 
20 kr. Stojka Irlina 20 kr. Száva Stojka 20 kr. Ariton 
Boér 20 kr. Johan Bratu 50 kr. Sofrone Bráta 1 frt. Nyi
kuláj Báló 20 kr. Johan Báló 30 kr. Vasilie Báló 1 frt.

Sz. 355—1888.
KÖRLEVÉL.

Illő tisztelettel hívom meg a m. tt. fő- és algondnok 
urakat Deézsre, folyó év május 8-ra, d. e. 10 órára, a szo
kott helyiségbe; és .a két egyházmegyei választott tanácsos, 
t. Ferenci Endre és Sinkovics Béla urakat, az illető tiszte
le tes urak értesítsék. Ugyanakkor házassági törvényszéket is 
tartok: a t. ügyvéd urak értesítsék a válófeleket. Továbbá, 
tudva van a „Protestáns Közlönyből“, hogy a kerületi kép
viselők ideje letelt, újból kell választani; azt is tudhatják, 
hogy az alsó kerületben, Kérőtől M.-N.-Zsomborig, a lejárt 
időben volt képviselő, m. Szacsvay Sándor u r, az alsó ke
rületben, Kérőn alól m. Zsombory Lajos ur: kérem a sza
vazatokat á presbyteriumtól. Ugyancsak a kán tor-tanító urak 
is válaszszanak képviselőt részükről és küldjék be hozzám 
május 1-ig, vagy hozzák el május 8-án Deézsre. Mentői több 
lelkész atyafihoz lesz szerencsém, annál jobb lesz; mert, még 
a vizsgálati kérdőpontokra beadott feleleteket is felül kell 
vizsgálni; és ha többen leszünk, akkor egyházmegyei rend
kívüli gyűlést is tartok. Doboka, április 22, 1888,

Nagy Lajos, 
deézsi egyhm. esperese.

345-1888.
Hirdetményes idézés válóperbe.

Berkenyesi illetőségű ev. ref. Ince Róza, férjét, ugyan
csak berkenyesi illetőségű Bereknyéri Jánost, ki tőle már 8 
éve külön él, s a kinek hollétéről semmi tudomása niucsen, 
ezennel hirdetméuyesen idézteti, hogy mostantól fogva 6 hó
nap alatt jelenjék meg a széki ref. egyházmegye Szamosuj- 
vártt tartandó házassági törvényszéke előtt, mert akár jelenik 
meg, akár nem, idéztető nő ellene a házassági válópert le fogja 
jártatni. Kelt Széken, 1888, április 17-én.

Somkerelci Miklos} 
széki ref. egyh.-megyei esperes.

FViülós szerkesztő és kiadó: szász gei ö̂.
Nyomatott Ormós Ferencnél, az ev. ref. főtanoda betűivel Kolozsvárt.


