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TARGYMUTATO

az 1889. év folyamsan kiadott altalanoe érdekl rendeletekrdl

melyek 2 ~Prot. Kbzlsny-ben kizzététettek.

—— — ]

Megjelent

A ,Prot.Koz- | Igazgato- T argy
ony“ szamé- tanacsi
ban $z. a.

2. 3066—1888. | Korlevél az esperesi lalogatas teljesitésére hivatott esperések (helyettes-espere-
sek) szamara a vizitaci6 tigyrendjére nézve,

3. 107—1889 | Korrendelet az esperesekhez és lelkészekhez a )ozponti nyomtatvanyok meg-
rendelési mddja irant.

6. 226—1889. | Miniszteri intézkedés, azon esetekre, midén valamely egyhazi birésdg mas val-
lasheli egyének tanukként valo kihallgatasat tartja szitkségesnek.

8. 290—1889. | Korozvény afelekezeti iskolaszéki elndkokhez a mulasztasi naplék ellenirizése irant.

11, 500—1889. | Utaxitas az Emke segélyében részesitett egyhiazakhoz és az illeté esperesekhez
teend6ik felsl

16. 9656—1889. | Korrendelet a kbzalapi jarulékok kirdvasa. felhajtasa és kezelése targyaban.

25. 1529—1889. | Korrendelet a lelkészekhez és tanitokhoz a védhimlG-oltas korili eljarasok fel6l.

25. 1452—1889.1 Korlevél a lelkészekhez a szegénységi bizonyitvanyok megerdsitésénél kovetendd
eljarasuk targyaban.

26. 1564—1889. | Korlevél az tisszes egyhazi hatésagokhoz azon miniszteri intézkedé<ekkel kapeso -
jatban, melyek az egyhazi adoknak a kozigazgatasi hat6sagok utjan val6
beszedésére vonatkoznak.

34. 2133—1889 Utasilas az ingatlan atruhézasi illeték fizetési modja targyaban
43, | 26621889 Korozvény az izraelita tanulék vallasanak jelzése targyaban.
45. 28561889, | Ulasiths a csaladi értesitések hélyegkotelezettsége targyaban.
46. 2916 —1889. | Utasitas az épitkezések engedélyezése iranti kérelmek felszerelése targvaban.
A ref. iskolaszékek lelkészelnokei a tanitovaltozasokat haladékialanul kotelesek
47. 1 2973 —1889. jelenteni az illeté kozségek eldljarosagainal.
50. 8181--1889. | Kardavény a 22 évitket -betoltitt védkotelesek ndsiilhetése teldl.
51. 2636—1889.:| Korlevél az elkeresztelésekkel szemben valo eljaras targyaban.
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Folhivas palyazatra.

A mult esztendei ,Prédikatori Tar®
megkésett. Nem akaratomon mult, hanem a vi-
szonyoknak olyas alakuldsdn, melyek teljességgel
lehetetlenné tették, hogy eddig megjelenhessék.
Ismétlem, e vallalat nincs idGhez kotve, bdr ma-
gam is forrén ohajtandm, hogy bhizonyos, meg-
hatdrozott idében koszontsen be azokhoz, kik szi-
vesen ldtjak, kiknek hézédban nem vendég. hanem
jé bardt szdmban megy. Ugy vélem, hogy e ké-
sedelem valamelyes mentséget fog taldlni abban
a biztositasban, hogy bhelsd tartalma ki fogja elé-
giteni azokat, kik mar eddig is vdrtdk megjele-

nését és ama jelentésemben, hogy.mar sajté alatt

van, és nem sokdig vdrat magara.

Magam sem igen tudom magamnak megma-
gyardzni, de elszakadni nem tudok e véllalattdl.
Minden, még annyi gyarlosdga. mellett is, mint-
ha bele volnék szerelmesedve. Ugy gondolom,
hogy valakinek hasznéia vélik.“'Ugy hiszem, hogy
majdan, valamikor, az egyhazi mrodalom-torténet
mértéket fog venni bel6le a’'ma él6 erdélyi ref.
lelikipdsztorok szellemi megitéléséhez, Ugy vélem,
hogy valamelyes torekvést képvisel: maradandot
alkotni ; és ha tdn konkoly kozott is, de akad
tiszta mag is. mely egykor teremni fog hatvan
és szaz-annyit. Hat engedjék meg paptarsaim, ba-
ratim, hogy melengessem tovabbra is keblemen,
és mert édes magaménak vallom, hadd tegyek
meg érdekében mindent, legalibb annyit, a meny-
nyi tolem telik.

A tolyé esztendei kotet bha newm is nyomban
fogja kovetni a most nyomddban levét, de min-
den esetre még az egyhédzkerileti kozgytlés eldtt
okvetetlentil megjelenik és igy 1889-ben két ko-
tet lesz paptdrsaim kezében. Hogy egyteldl az
érdekl6dést fokozzam madsfeldl a munkakedvet
éleszszem és bizonysdgdt adjam Onzetlenségem-

nek, a harmadik kotet érdekében is pdlya-
dijjakat tizok ki ezennel, és pedig mint a mult
alkalommal, 200 {rankot aranyban.

a) Kivantatik kozonséges vasdrnapiegy-
hazi beszéd. Jutalma 60 frank.

b) Kivantatik tnnepi (kardcsoni, husvéti,
vagy ptnkosti) beszéd. Jutalma 60 frank.

¢) Kivantatik keresztelési agenda. Ju-
talma 40 frank.

d) Kivantatik esketési agenda. Jutalma

40 frank.
A konnyen olvashaté és idegen kézzel, tisz-

tdn leirt és jeligés levéllel ellatott palyamunkak
bekiildésének hatarideje 1889. méjus 1.

"Meg kivanonr' jegyezni, hogy kéziratokat nem
fogok visszakildeni; valamint azt is, hogy min-
den bekuldétt palyamivet, ha nem nyer is, olyba
tekintek, mely a ,Prédikdtori Tarban“ valo eset-
leges felhasznalds végett, feltétlentl rendelkezdsem

-ald van bocsdtva.

Kolozsvartt, janudr 2. 1889.
Szdsz Gerd.

Palyadij.

Ha én a “Prot. K6zlonyben* olyanla-
pot adhatnék, a milyent én elképzelni tudok ily
nemit lap nem léteznék egy madsodik a magyar
imperiumban. A mit az akarat, a tudds, a lelke-
sedés, a hit és a meggyozddés felmutatni képes,
az mind feltaldlhaté lenne itt ezeken a hasdbo-
kon, melyek igy is, most is, mint észinte j6 ba-
ratok kérnek bebocsatdst oly hajlékokba, hol
méltanyolni tudjik, akarjik az igyekezetet. a to-
rekvést, a joakaratot.

Joakaratomnak, torekvésemnek akarom jelét
adni, midon lapom Tércdjanak élénkitésére,
valtozatosabbd tételére igyekezvén, két 25 -25
frankos jutalmat tizok ki oly tarca-cikkekre, me
lyek tdrgyukat a vallds-erkolesi, a szorosan vett
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egyhazi, vagy a csalddi életb6l meritik és a me-
lyek részben megfelelnének az ugynevezett ,Raj-
zoknak“, a minékkel naponta taldlkozunk a
szépirodalmi és politikai lapok hasabjain.

Nem tudoskodd értekezésekrol van szd, ha-
nem a sziv, a kedély, ama jétékony hangulat ki-
draddsdrol, mely frisseségével. zomancaval, kél-
tészetének bajadval meghat, folemel, nemesit és
fogékonynyd tesz az égi dolgok irdnt. Oly ap-
rébb dolgokril van sz melyek egy-két szdm-
ban hefejezést nyernek, de nyomuk ott marad a
lélekben himpornak, megszenteli erkolesi életiin-
ket, akaratunkat lelkesedéshe hajtja; és akarat-
lanul felolvadunk Isten szelleméhe

Az idegen kézzel leirt és jeligés levéllel el-
latott palyamtivek bekildésének hatarideje 1889.
febr. 28.

Kolozsvartt, jan. 2. 1889.
Szdsz Geré.

A mozdithatatlan orszag.
L

Hegediis Istvan, a tudds tanar és neves iré
s a mi itt elottunk fodolog, a magyar protestins
egyhdz dicso martyrjainak, sajdt képzelodése sze-
rint, igaz utéda, egyik helybeli lapnak, az ,Fl-
lenzék“-nek dec. 24-ik szaméhan, ,A mozditha-
tatlan orszdg“ cim alatt, kardcsoni elmélkedéstl,
egy fulmindn: cikket ereszt meg a ,torpe uté-
dok® a debreceni kédlvinistdk ellen, a ,Magyar
Protestdns Irodalni Téarsasdg® tgyében tett is-
meretes nyilatkozatukért. Azonban, nines miért
felette megijedniink; azok a c¢sérompold menny-
kovek még nem juttatjak sem a debrecenieket,
sem elvrokonaikat végsd pusztuldsra, levén azok
csupan szinpadi menykovek, vagy a legroszabb
esetben, gyerekek szdmara készitett béka-raké-
tdk. melyekkel az iré Krisztkindli gyanant ked-
veskedik olvaséinak. De azért, a Hegedis cikkét
hallgatdssal melléznink, még sew szabad, mint-
hogy az olyan cgyéniségtol szdrmazik, a ki a
nevezetesebb politikai s kivalt tarsadalmi kérdé-
sek folmeriilése alkalméval, a legtobbszor figyel-
met érdeml6é vélerpényt szokott mondani s azéri
bizonyos foku irdi tekintélynek is 6rvendvén,
konnyen megtorténhetik, hogy kardcsoni elmél-
kedésével, az olvaso kozonség egy részének, a
konnyenhivé ¢és feluletesen gondolkozé résznek

itéletét megvesztegeti és félrevezeti; annyival in-
kdbb, mert a nagy haragu elmélkedés a szabad-
elviiség mdzdval van bevonva; sot egyes pont-
jain, kivalt befejez0 soraiban, csak amugy cse-
peg a keresztyén szeretet szinmézétol.

Vajjon, mi indithatta Hegedust arra: ez a
kérdés meril ol lelkiinkben mindenek elott cik-
kének olvasasakor, hogy a legkeményebb kér-
hoztatds fegyverével tdmadjon rd arra a szegény
Debrecenre, melynck mar ugy is eléggé kijutott
tobbfelolril s az Ellenzék részérél is megkapta
a biinteté ostort és pedig oly mértékben, hogy
a nevezett lapnak egyik munkatarsa nagy lelki
orommel és megnyugvassal véli konstatdlhatni,
hogy Debrecennel nem kisebb kazus tortént,
mint az, hogy az Ellenzék egyik cikke altal meg-
bélyegeztetett. Meghélyegestetett! Hja, ez mdr
elég baj. Hanem hat, csak 25— 30 év 6ta is oly
sok és oly sokféle bélyeget siitogettek Debre-
cenre a szélsé taborok emberei, egyfelél az ult-
ramontanizmus, masfeldl a protestdns és nem-
protestans radikalizmus viadorai; de azért, Deb-
recen mindig ki tudott gyoégyulni a sokféle hé-
lyegzovas okozta sebekbdl s igy, remélhetdleg,
az Ellenzék hélyegzovasdt is kiépuli valahogy.
Mint monddm, nagy orommel, vagy legalabb a
keresztyéni szdnalom minden lathaté jele nélkil
konstatdlja az Ellenzék munkatarsa Debrecen
meghélyegzését, oromét csupan az az egy korul-
mény zavarvan meg, hogy a budapesti lapok se-
hogy sem akarnak harctirsaivd szegddni a té-
velygé Debrecen cllen. Még annyit sem tesznek
meg, hogy legalabb a tobbszor emlitett meghé-
lyegzé cikket utdnnyomassdk. Bizony, panaszlé-
nak van oka indignalédni. Mert nem ecsak hogy
nem akarjak Budapesten az 6 elvei és izldse
szerint szerkeszteni a lapokat, hanem még e mel-
lett egyik nagy és tekintélyes ellenzéki lap, a
yPesti Naplo“ azt a merényletet sem dtalja el-
kdvetni a szabadelviség ellen, hogy a Masznyik
ur hirhedett inditvinydra, mely oly mérgesen
kel ki a debreceniek ellen, szoril-szora ezt a
megjegyzést teszi dec 13 esti lapjaban: ,ma-
gunk részérél, a nélkil, hogy ezen tgyhen hdr-
kit befolydsolni akarndnk, eleve ki kell fejezniiuk
abbeli nézetiinket, hogy a tiszdntuli ref. egyhas-
kertilet nyilatkozata, a maga reszérél, éppen azon
jogokat veszi igénybe, mint a melyekre az aldh-
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bi ‘inditvany (a Masanyik uré) helyezkedik; s |a hivek azon oridsi tobbségét szokds érteni. a

midén a maga weggy6zddését kimondja, taldn
még sem vadolhaté sem hallatlan vakmerdséggel,
sem kovetkezetlenséggel s még kevéshé azzal,
mintha a Prot. Irodalmi Tdrsasdgot a maga ité-
10széke elé akarna dllitani. Hidba! A budapesti
lapok csak a falu tornydbol nézvén a vildgot,
csoda e, ha latkortk szik s itéletik elfogult s
abban a holdogtalan balhiedelemben élnek, hogy
a sekélyesség és feliletesség még nem szabad-
elviigég.

De, hogy nehdny sornyi kitérésem utdn,
visszatérjek foltett kérdésemre vajjon, mi indit-
hatta Hegedtst, hogy a Debrecenre mért ostor-
csapasokat elégségesnek nem tartvin, még o is
kezdbe vegye a sujtold ostort ? Lehetnek tdn, a
kik e kérdésre azt adjdk feleletil: Themistoklest
a Miltiades gyo6zelmei nem engedték aludni. Eazt
én nem tartom elfogadhaté magyardzatnak. A
Hegedils muzsaja nem szokott a hiusdg léha vi-
zéh6l taplalkozni. A kielégitd magyarazatot az 6
karacsoni elmélkeddse ama passusaban taldlom,
melyben kijelenti, hogy nekie, mint reformatus-
nak, a wmagyar nemzeti dntudat nevében tiltakoz-
nia kell a debreceni nyilatkozat ellen. Onérzetben
hévos, de szerénységhen kissé sziikos enuncidcis.
Hegediis a maga subjektiv véleményét a magyar
protesténs ds nemzeti Ontudattal identifikélja.
Honnan veszi erre a jogot? Debrecen, az ,ex-
kluziv¢ Debrecen. tavul sem ily exkluziv és mo-
nopolizéns.

Azonban. bdrmiként legyen is a dolog a He-
gedts felszdlaldsdnak indokait illetleg, a carda
rei nem itt, hanem azon kérdéshen rejlik: vaj-
jon van-e Hegedusnek igaza, midén tdmadast
intéz a debreceniek hitelvi alldspontja és a Prot.
Irodalmi Tédrsasdg tigyéhen tanusitott magatartd-
sa ellen. Hogy e kérdésre nézve tisztaba jojjiink,
vegyilk a Hegedts vddjait kissé hehatébb vizs-
gélat ald.

.A merev és korlatolt orthodokszia.“ E sza-
vakbhan van kifejezve és emelve az elsé vad a
debreceniek ellen. a szabadelviiség itél6széke eldtt.
Hat, Hegedus taldn nem orthodoksz, hanem he-
torodoksz, sajat egyhdza hitelveivel, tanaival el-
lentétes nézeteknek hédol? NO de, semmi affront!
Es ne is ,kapaszkodjék“ a mi ,bettfalé ortho-
doksziank“ & sz6 etymologiai értelmébe; ne
akarjuk ez altal a harcot magunkra nézve kony-
nyebbé tenni. Vegyik az inkrimindlt szot histo-
riailag létre jott jelentése szerint. Orthodokszok

kik hitik és erkolesi magatartdsuk szabdlyait
amaz isten ihlette (I. Tim. III. 16.) csod4latos
és fenséges konyvhil, a biblidhol meritik, a re-
formdcié idejében létre jott hitvallisok, symbo-
likus konyvek dtmutatdsa szerint E biibdjos
konyv, ha szabad e profan széval élntnk, on-
maga beszél isteni eredete mellett. Szazadunk
kriticizmusa, mint valami anatomus, szétbon-
colta, darahokra vag.lalta, darabonkint feldolgoz-
ta és szaritotta azt a konyvet, mint valami hul-
lat; de azért életétdl vem tudta megfosztani; sét,
legaldbb az én szemeimben, még tde szinétdl és
himpordtél sem Nagy érdeklddéssel szemlélem
a kriticizmus munkdjat, ezt az 6ridsi értelmi
munkdt; és bhdrmit mutat is eredménye akér
Moézes irta a neve alatti 6t konyvet, akdar md-
sok ; akdr Pdltél szdrmazik mind a tizenndgy
levél, akar csupdn egy részik én az isteni szel-
lem fuvallatdt érzem a biblia egészén, elsé be-
tiijétol az utolsdig. Kzt érzem a paradicsom
idylljén ; szent Ddvidnak égre toré imain ; Kzsa-
idsnak az 6 romldsnak indult népéhez intézett
dorgalé és vigasztalé heszédein. A hegyi prédi-
kacio vigasztalo igéin, melyek a szegényeket és
szenvedoket a cstiggedés mélységéhol folemelték;
paratlan erkolesi tanitdsain. melyekben a csele-
kedetek erkolesi értéke nem kilsé torvényszerii-
ségiikt6l, hanem bhensd indokuktél van foltéte-
lezve s a szeretet a tdrsadalom legfébb torvé-
nyéil van proklamalva. Pélnak hatalmas hirde
tésein a hit megigazité erejérél és a Krisztus
keresztfajardl, melyre midén a szent és igaz fol-
feszitietett. testvéreinek, az embereknek hinét
vette magdra. EbbOl a konyvhil ldthatjuk, mint
készittetett eld isten vdlasaztottai dltal és mint
alapittatott meg, az idok teljességében, az 6 egy-
szilott fia 4dltal a ,mozdithatatlan®, vagy haugy
tetszik, az ,ingathatatlan kirdlysdag®, melyet a
debreceni nyilatkozdk, ezek az orthodokszok, mél-
tonak tartanak arra, hogy hozza ingadozds nél-
kil ragaszkodjanak.

J6l van, mondja az utilitarius korszellem,
mely az idedlis torekvések alarcat vevén fol, si-
keril nekie egy-egy valddi idedlistat is, pl. egy
Hegediist, sajat tdbordba vonni; joél van, mondja
ez a korszellem, azt még ecsak eltiréom valami-

képp, hogy az orthodokszia tisztelettel vi-
seltessék az 6 biblidja és megvéltéja irdnt;
hiszen, magam is szikségesnek litom, bizo-

nyos foku respektust mutatni az orthodokszia
tiszteletének ama tdrgyai irdnt. Mert, ha bdr ke-
vés okulast tudok is meriteni az egyptomi Jé-
zsef nemzetgazdasdgi intézkedéseibdl, a Dévid és
Jodb stratégidjabdl és az elsd keresztyén gyiile-
kezet szociologidjabol, mely szerint a hivek ,fog-

alatt, a két evangelikus egyhdzban, viligszerte, | Jalatosak valinak marhaiknak, javaiknak egymés-
*
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SZAY,

sal val6 kozlésében“ ; de vigydznunk kell arra,
hogy bizonyos dsdi, de befolydsos korok jo aka-
ratat el ne veszitsem, és hogy megorizzem a de-
korumot ; aztdn, annak a nazarethi népboldogiténak
mondésai kozt lehet egy-egy haszndlhatét is ta-
lalni, példdul ,legyetek okosak, minta kigydk.«
De teljesleg tonkre tenném szabadelviiségi repu-
tacidmat, ha csak egy paranyi méltdnylatot és
tirelmet tanusitanék ama divathdl kimen: dcska-
sagok a konfesszick és symbolumok irdnt,
és a hitcikkek ,bettibirdsdga¢ irdnt, a mint
magat Masznyik ur elmésen kifejezi és He-
gediis utdna mondja. Ab, igen, a konfesszitk
és dogmék, ezek azok a sotét és kemény bot-
ranykévek, melyekben a korszellem dlszabadelvii-
sége és felvildgosultsdga megbotrankozik. De te,
nydjas olvasd, allj ellent egy percig, ha lehet, a
csabitdsnak, mely téged is hasonlé meghbotran-
kozdsra ingerel ; hallgasd megazta par szdt,melyet
az eldbb emlitett botranykovek védelmére elmon-

dani bédtorkodom.
Visszavezetlek, szives olvas6, a 16-ik sz4-

zad els6bb éveinek idoszakdra. Bamulva Jdtod ott,
hogy a szdzadokon 4t nagy hatalomnak és tekin-
télynek orvend6é rémai egyhdz hitelvesztetté 16n
a legmiveltebb népek szemében. Mert lassankint
letérvén a ,mozdithatatlan“ alaprél, megszint a
népek 4polé és neveld dajkdja lenni isten igéjé-
nek kozvetitése altal; e helyett, a fényelgé és
uralkodni vagyé hierarkhia hatalmi érdekeinek
eszkozévé devalvdlédott. Nem csoda, ha milliok
fordultak el téle, mint a népek lelkiismereti, sot
polgari szabadsdgdnak elnyoméjatél. De az em-
berek nagyobb része, midén magdt a régi egy-
hdz gyamséga aldl kivonta, a teljes tandcstalan-
sdg kellemetlen és aggasztd helyzetébe jutott.
Azt érezte és tudta, hogy a mil a romai egyhdz
nyujt, az tavolrdl sem a keresztyén igazsig; de,
hogy ez az igazsdg miben &ll, arrdl alig volt
némi homadlyos sejtelme. A hitre és erkdlesre
vonatkozdé nézeteknek, véleményeknek oridsi ziir-
zavara keletkezett. A forrongd lelkek mélységé-
b6l sok driga gyongy, de sok salak is emelke-
dett a felszinre. Hszelos és fanatikus szektdk
nagy széma burjdnzott fel, melyek kétes érté-
kivé tették, kompromittdltdk a megindult mozgal-
mat. Félni lehetett, hogy az utolsé tévelygés na-

gyobb leend az elsdnél. De a kidlto szitkség meg-
hozta a kivant segité kezeket. Megszilte azokat

a nagy férfiakat, kiket fényes tehetségik, széles
ismereteik s mindenek felett az id6 nagysdgdbol
meritett inspiraciéjuk a tandcstalan millick ve-
zéreivé avattak. B nagy férfiak, szorosan az is-
ten igéjén alapul szavaik, beszédeik és irataik
altal, viligossagot gyujtottak a setétben hizony-
talanul tapogatddzoknak, iranyt mutattak az in-
gatag és tévelygd lelkeknek. Leleplezték ke-
vély és képzelgé szektdk esztelenségét, megza-
boldztdk a libertinizmus kicsapongésait. E férfiak
a tiszta evangyéliumi hitnek Iényeges tartalmat
népszerii, konynyen érthetd alakba.a konfessziok
alakjiba ontve, megalkottdk a legcélszeriibb ess-
kozt arra nézve, hogy a nép killonbozé rétegeit
az Uj egybdznak, mely a ,mozdithatatlan“ alap-
ra belyezkedett, ontudatos, ontevékeny, valéban a
,hit altal. sajat megy6z0dése altal megigazuld al-
kat-elemévé tegyék ; megalkottak azokat a zdszldkat,
melyek az egytivé-tartozdsnak erds kapesaivd, a hit-
és életkozosségnek symbolumaivd lettek és a me-
lyek nélkil az evangyeliom hiveit, mint a szél
a konnytu polyvat, szétszdérta volna a régi hitnek
még mindig tekintélyes, Osszetarté és jél fegyel

mezett hadi népe. Ezen zdszlok egyikét hordozta
meg diadalommal, hazdnk legmagyarabb vidé-
kein, és védte meg, szemben az ellenkezé erés
dramlatokkal, segittetve jeles munkatarsaktol,
a magyar Kalvin, az erds buzgalmu, torhe-
tetlen erélyti Meliusz. A zdszlét, melyet az 6 ke-
ze tartott, rongynak nézi ma papaszemén keresz-
til & doktrinér Oridsok tdbora; de a ,torpe utd-
dok“ s ezek kozt elsé helyen Debrecen, tiszte-
lettel tekintenek arra a zdszléra, mely negyedfél
szazaden 4t vezériink és iranyadonk volt s méltd
arra, hogy ma is az legyen. Megtépdesik, sarral
dobéljak, a guny sardval, azt a zdszlét sokan;
de mi megbecstljuk, sziviinkre oleljik, magasra
emeljik azt, mert ama zdszlé egyike a Krisztus
2 4szléinak. Balé Sdndor.

1gazgato-Tanicsunk tlésébasl.
Kolozsvar, dec. 27. 28.

A két napon at folyt tléshen elnokolt t6t. Szasz
Domokos, plispok s valtogatva jelen voltak; br. Banfty
Dezs6, fégondnok, dr. Kolozsvari Sandor, elngk-helyet-
tes, Gyarmathy Miklos, Sarkany Ferenc, Szasz Béla,
Paradi Kalman, dr. Valyi Gabor, Domokos Antal, Deak
Jozsef, Balog Gyorgy, tigyvéd, Bodor Antal, titkar.

Az id6 kozben elnoki nton ellatott iigyek bejelen-
tése és helybehagyasa utan:
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Az tigyvéd bemutatja a balvanyos-varalyai erd6-
iigylet és 15,000 frtos kolcsontartozas lebonyolitasa irant
az egyhazkeriilet és a n. Boros Jozsef, egyhazkozségi
gondnok, orokosei kozt kotend6 s altalanos pontjaiban
mar elébh megallapitott részletes szerzOdés-tervezetét,
mely azzal az utasitassal adatik az tigyvédnek vissza,
hogy az orokosok hozza jarulasa utan, végleges megers-
sitésre terjeszsze az lIgazg. Tanacs elé.

Pispok aa. eliterjesztése, a besztercei korlelkész-
ségre kiirt palyazat eredményérdl, tizetesen ad szamot
a 8, legnagyobb részt jelesen kvalifikalt palyazo egyé-
niségérdl s az Igazg. Tanacs, az adatok Osszevetése
alapjan, a plispok javaslatahoz képest, Kopataky Gyula,
domokosi pap aat nevezi ki ez oly fontos tisztre, uta-
sitvan 6t, hogy allomasat leheté stirggsen foglalja el.

A Protestans Irodalmi Tarsasag inlézé bizotisaga
megkiildvén a tagsag irdnt kotelezé nyilatkozat példa-
nyait, az egyhazkeriilet nevében s a kozgyfilés hataro-
zatahoz képest, a két 500 frtos alapito-tagsagi okirat
alairva, visszakiildetik.

A m.-ludasi korlelkészség dijlevele és részletes uta-
silasa, az el6zetes hatarozatok értelmében, megallapit-
tatik. E szerint, a javadalom a hadrévi pap nyugalma-
zasa ideje alatt, a kézpontbul adandé 200 és az orsza-
gos kozalap évi 100 trtjainak heleszamitasaval, 700 fet. a
részletes utasités pedig, némi kiegészitések wufan, gon-
doskodik a kinevezends korlelkész teljes szolgalali prag-
matikajardl.

Kovetkezett az esperesi latogatas-iigy el6addjanak
referaddja a sepsii egyhazmegye vizitaciojarol, mely ez
ilés és a kovetkezé ilés idejének is java részét betol-
totte s melynek, bar vazlatos ismertetése is, lapunk osz-
szes lerét igénybe venné. Még csak most, a gyakorlati
kivitel alkalmaval, tiinik ki igazaban, hogy az esperesi
latogatas ez uj rendje, felolelve az egyhazkozségi élet
minden agazaljat, mely sokoldalu koriltekintést igényel,
mennyi kiilon-kilon természetit intézkedést kovetel s
ehhez képest, idtivel, mily regenerdld hatast igér. A
kormanyzo f6hatdsdg, ez uton, az egyhazkeriilet minden
egyes egyhazkozségének immedialt szemlélgjévé vallvan,
valamennyi alantas és fokozatos kozeget erélyesen és
sikerrel ellenérizhet s a tirvények és szabalyok minden
ponton valo érvényesitésével biztosithatja az Gsszes szer-
vek egésséges és Osszevagd életmitkodésé:, elején, termé-
szetesen, igen nagy nehézségekkel kiizdve, tanacsolva,
utba igazitva, feleletre vonva, intve, leddve s bizony,

néha biintet6 eljarast is inditva folyamatba. Az a 45 |

kérd6pont, mely az 543 anya- és 539 leany- és fiok-
egyhaz szamaival sokszorozva. igy felulvizsgalat s tal-
nyomd részéhen elintézés ala kerill, mind nagy halma-
zanal, mind specialis természeténél fogva, lehetetlenné
teszi e helyen a tiizetes ismertetést, valamint az Igazg.
Tanacsot is arra inditotta, hogy az eléado jelentésének
ellatasara és a teend6é intézkedések foganatositasara
nézve, kiilon és az anyaghalmaznak megfelels eljarast
allapitson meg. Ehhez képest, kimondotta, hogy az egyes

egyhazmegyék esperesi latogatasanak allalanos részét
targyazo leivatok mellett, az egyes egyhazkozségek spe-
cialis viszonyait és tgyeit illetd hatarozatait killon-kilon
lapokon kiildi meg az esperesnek, ki ezeket az illeto
egyhazkozséggel, felelet-tétel, vagy végrehajtas végett,
azonnal kozli s a nyert valaszokat azonnal visszater-
jeszti. Kiillonosen, mar az eddig ellatott harom esperesi
jelentéshdl is kiliinvén, hogy az egybazkozségek majdnem
haromnegyedében az irott torvény egyik-masik hataroz-
manyanak vagy egyaltalan nines, vagy csak hianyosan
van elég téve s hogy némelyik esperes is elmulasztotta
e hianyokkal szemben helyreigazito, intézked6 és meg-
torlo torvényes kolelességének teljesitését, mihez képest
a torvény 400 §-anak alkalmazasa mar is {olos szamu
esetekhen lett volna igazolva: Igazg. Tandcsunk azt is
kimondolta, hogy az ilyes esetekben az illel6k a torvény
kovetelményeinek betoltésére 30 napos hataridé és fe-
gyelmi keresct terhe alatt lesznek kotelezendok. Utasit-
tatott, tovabba, az elndkség és az eléadd, hogy jovire
az esperesi latogatasok folyo ugyeit elnoki uton lassak
el s csak az érdemleges kérdéseket, fontosubb vagyoni,
kozjogi és fegyelmi tigyeket terjeszszék kollegialis tar-
gyalas ala, valamint a referens arra is, hogy az Osszes
vizitaci6 figyeit, az esperesek altal megtartando halar-
idok szempontjabul, tartsa evidenciaban. A mi magat a
sepsii egyhazmegye most letargyalt espercsi latogatasat
illeti, az egyes adalok rendjén igen sok sulyos, szomoru
eset is fordult el6 s par fegyelmi kereset is volt elren-
delendé.

Az enyedi kollegium Eléljarosaganak folterjeszié-
sére, dr. Bartok Gvorgynek, a theologiai akadémian tar-
tott el6adasaiért megszavazott helyeltesi dijja és Bihari
Istvan, tanild-képezdei minta-iskolai tanitdnak a kozgyii-
lés altal megszavazott személyi poétléka kiutaltalik.

A deézsi egyhazkozség harom épilleles telkének
3,000, 1,200 és 500 frinyi kikialtasi ar mellett, nyil-
vanos arverésen valo eladasara az engedély megadatik.

A cegei egyhazkozség kantor-tanitojanak dijlevelét
javitani akarvan, vagyoni tigyeinek kimutatasa elrendel-
tetett; most a kimutatas beérkezvén, kitint, hogy az
egyhazkiozség e szilkséges fizetés-javitast rendes bevéte-
leib6l nem birja fedezni s igy kozpontban kezelt tokéjé-
b6l 1,000 frtnak kamatja allapittatott meg e sziikség
fedezésére.

A Gecse-emberszereteti intézet, Ilyés Karoly, ku-
riai hwed eltavoztaval megiiriilt bizottsagi tagsagi helyére,
a harmas kijelolés alapjan, Désa Elek, maros-tordame-
gyei f6jegyz6, neveztetett ki.

A szilagy-fokereszturi  egyhazkozség egy nehezen
kezelheté papi fekvijének engedélyezett eladdsa utan be
folyt tokéjével uj és alkalmasabb fekvSt vasarolvan, az
Igazg. Tanacs a vasart megerdsité és a vételar Kkifizeté-
sét engedélyezi.

A hiirgezdi egyhéazkozség korabban templom s majd
papilak épitését tervezvén s az esperes jelentvén, hogy
a papilak épitése immar éppen halaszthatatlan, az osz-
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szesen 2,100 frinyi szitkséglet fedezeléil, az épitési-alap-
hél korabban mar megszavazoll 800 frt. beszamitasa
ulan, még 400 frt. hianyt mutat ki, s kéri ennek, szin-
tén az épitési-alaphol. kolesonképpeni kiutalasat. Az Igazg.
Tanacs, tekintve az épitési segély-alap kimerdlt voliat,
arra utasilja az egyhazkozséget, hogy e hianyzd 400
frtot fedezze valamely kozponti alaphol kérend6 rendes
torleszti-koleson atjan.

A hardi pap eddigi egyhazkozségében valo miiko-
dése nem sok sikerre nyujtvan kilatast a nagy-pes-
tény-klopotivai tarsegyhdz papja, valamint mindkét egy-
hazkodzség késznek nyilatkozvan a két pap kolesonos
helycseréjének elfogadasara, az Igazg. Tanacs engedé-
lyezi a két pap allomasanak kicserélését.

A szasz-uj-Os-fizkati vjan valasztolt pap uj allo-
méasanak javadalmait csekélyebbnek itélvén, mint a meny-
nyi a palyazali korozvényben, szerinte, kilatasha vala
helyezve, valamelyes segélyért folyamodik A helyetles-
esperes kimutatvan, hogy a pap allomasa elfoglalasa
elitl tisztaban volt a varhaté javadalom mennyiségével,
a folyamod6 kérésével elutasiltatik, fenhagyatvan sza-

s

mara, hogy valamely segély-alaphoz a rendes uton fo-
lyamodhassék.
A m.-n.-zsombori iskola épitésére, 1!/,% torlesz-

tési hanyad mellett, 1,200 frinyi segély helyeztetett vala
kilatasha; most, azonban, jelenti az egyhazkozség. hogy
rendes bevételeihSl a torlesztési hanyadot sem hirja fe-
dezni s igy e hanyad fedezetét annyival inkabb a koz-
ponttul kéri, mivel annak idején, a kultur-egylet részé-
rél is szamitasha volt véve 700 frt. épitési toke-befek-
tetés és 250 frt évi lanitoi fizetés-potlék. Az Igazg.
Tanacs, ez utobbi kilatas elestével, most azt a megol-
dasi modot kindlja, hogy az egész sziikséglet fedeztessék
az egyhazkozség kozponlban kezelt hatralék-kamal osz-
szegeh6l s a szintén kozponthan gytimolesozi toke jove-
delmei fedezzék e bhefekletés kamatait és tirleszto évja-
radékait. Elrendeli, tehat, az épités tervenek és koltség-
vetésének hekiildését, hogy a munka a kovetkezi ta-
vaszszal foganatha legyen indithatd, f6t. piispok aat pe-

dig ftolkéri, hogy tanulmanyozza az tigyet, ha nem vol-
na-e célszerii Magyar-Nagy-Zsomboron korlelkészség
alapitasa ?

A zabolai egyhazkozség kepevalto td, éjét egyen-
értéki illeték-adoval terhelték meg ez inlézkedést a
pénziigyi f6torvényszék is helybehagyta. Az esperes kér-
dést tesz, ha nincsen-e ez tigynek orvoslata? Az Igazg.
Tandcs, a legfébh forum e végzése utan, kénytelen he-
lenyugodni a bevégzett ténybe

Az orbai esperes utasitast kér: ha eleget tegyen-e
amaz adofeliigyelsi felhivasoknak. melyek tébh egyhaz-
kozsége kepevaltsagi tékéinek hevallasara szolittatik (ol
Az esperesnek megadatik az orszagos torvény értelmé-
ben valo felelet, mely szerint, e tékék adomentesek
ugyan, de szintén egyenériéki illeték-adé ald esnek.

Az oralya-boldogfalvi pap, ki a m.-ilyei korlelkész-
ségre folyamodvan s ez allomasra ki is neveztetvén, de
a kinevezést el nem fogadvan, most felfolyamodik, hogy
a valasztas, illetdleg, a palyazat koroztetési dijjanak fi-
zetése alol mentessék fol. A kérés, az idei kozgytilés
ide vago hatarozataha iitkbzvén, nem teljesithetd.

Timar Karoly, a nagy-szebeni egyhdzmegye fi-
gondnoka, plispok aa. bolya-volgyi egyhazlatogatasa al-
kalmaval, vallalkozvan a holya-volgyi miszszioi egyhéz-
kor teljesen osszehonyolodott pénziigyi viszonyainak Ki-
deritészére, megteszi a jelentést eljarasa eredményéril.
Az Igazg. Tanacs megkoszonvén fégondnok aa. huzgal-
mat, felhivta, hogy a folderitett adatokat s az iigyira-
tokat tegye at Csongradi Kalmanhoz a nevezelt misz-
szi0i kor gondnokahoz, a ki szintén (olkéretik, hogy a
korlelkészszel egyetértve, a kovetelések lehels folhajta-
sardl, illetGleg, biztositasarél gondoskodni sziveskedjék.

A Wesselényi-egylet megkdszoni a nyirsidi tanito
javadalmazasara megszavazott évi 150 frinyi segélyt
kéri kintalvanyozasat. A kiutalvanyozas az allomas be-
toltésével fog megtirténni.

A hosszu- és magyar-macskéasi egyhazkozségek
csatlakozasaba mindkét fél belenyugodvan, a csatlakozas
keresztiilvitele irant megtétetnek a kell6 lépések.

E—n.

S

T ARCA.

Heidelberghben.

Mintha itt sztilettem volna,
S lettem volna kis gyerek:
Minden vélgyre és halomra,
Ugy tetszik, rdismerek.

Ez a folyd, hol fiirodtiink,
Itt labdaztunk, ez a rét,
Ez a kék égholt folottink,
Nézem messzi latkorét,

Ez az erd6, a hol annyit
Biuttam a héis arnyakat,

i

Tudtam, gyéngyvirdg hogy hol nyit,
Kék ibolya hol fakad;

Hfis forrdsok hol huzognak,
Biikkek arnya hol setét,
Hol a fiilmilék, azoknak
Lestem édes énekét.

Fiibe le-leheveredtem,
Elmerengve boldogan,

R4 gondolva, kit szerettem;
Tudja isten, merre van!

Hajh, azéta mir az égben !
S im, megint holdog vagyok,
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Visszaszerzett ildvosségem
Csillaga szebben ragyog.

S a hogy itt e tdjat jarom,
Ugy tetszik, rdismerek :

Lenn a varos, fenn a véirrom,
S2616, begy, mez§, berek .

J6 pajtasok, vig didkok,
Kozttik, ugy tetszik nekem,
Mind ismerfs képet latok,
S koztiitk én egy idegen!

Ifjusigom szép Enyedje,
Csak redd emlékezem...
Vajha, sorsom még engedje,
Aldva tenni rdd kezem’!
Szdsz Kdroly.

A brahmanismus és buddhismus
erkolesi vilagnézlete.

A) A brahmanismus,

Az erkolesi rendszerek fejlédés-torténelmében az indu-
sok erkolesrendszere a masodik fokot foglalja el. Eltekintve
azon miveletlen népek erkolesiségétd), a melysknél altalan ez
nem is jelentkezik, vagy ha igen, csak a legkezdetlegesebb
formaban kifejlett, vagy tudomdnyosan kifejthet§ rendszerrSl,
els6 sorban, a khinaiakndl lehet szé. Hidnyzik, azonban, ugy
ezeknél, mint legtébb pogdny-népek erkolesrendszerénél! 1)
az erkolesi szabadsdg batdrozott kifejtése és 2) az
universalismus; s egyirdnt megvan mindenikben: 1) a
a partikularvizwus és 2) a legtébh jé hatéro-
zatlanséga.

Az indusol, ugy a DBrahma, mint a
kovet6k erkolesi vildgnézlete, tilsdgos pantheismusokbil
foly6lag, negativ. Minden véges valésdg, mindenek felett pe-
dig az emberi személyiség semmis, igaztalan, valétlan. Vagy,
mert a brahmanok szerint, minden a magdt kijelentd isten-
ség ; vagy, mert a buddhistdk nézete szerint, minden 1étez8
alapja a — semmiség.

Innen van erkélesrendszertikben, a teremtd,
erd helyett, a szenvedd megadds, az Onmegsemmisités. Leg-
f6bb jo a személyiség megsziintetése; minden 16t, végessé-
génél fogva, rosz, nem az emberek hibdjabél, hanem lénye-
gileg s nincs miAs megvaltds, mint a megsemmistilés, A brah-
manokndl még az onkinzds bizonyos erkélesi jelleget hord
wagaban, mig a buddhistdkual minden erkolesi, a remény-

telen fajdalomban vesz el.
A Dbrahmanoknél tekiutélyes erkélesi tangyiijtemények

vaunak, vdllasos elmelkedéseikkel egyiitt, természetesen ; ezek
a Védiak. A Védik mellett legterjedelmesebb ilyen gyiij-
temény M dnu konyve.

Khina természet-dualizmusival szemben, a brahmaniz-
mus ugy tekinti a vildgot, mint az &sbrahma 4lomszerit meg-
jelendsét, minden valédisig és szlikségképpeniség nélkil. Az
erkolesiségnek sem lesz igy semmi célja egyéb, mint a sze-
mélyiség feladdsa a személytelenért. A személyiség fenmara-

Buddha valldst
ki-

nmfkdds

disa a lélekvandorldsban biintetés és nem jutalowm. Minden
1étez§ valdsag ktilon-ktilon rosz s legfonnebb annyiban jé,
mert az isteni lényeg egy részét teszi.

Az erkolesi alany nem az ember, nem is az embe-
riség altaldban, hanem az egyes ,osztdlyok“ (kaszt), me-
Iyek, mint kisebb és nagyobb korok az isteni kdzpont koril,
természetileg és szellemileg annyira killonboznek egymdstél,
hogy a legalsébb még az éllatndl is lennebb valé. Ezek az
erkolesiségre egyaltalin képtelenek s a Védakat, vagy a tor-
vényeket tanulni, a pokol legnagyobb Dbiintetésére érdemes.

Magasabb ismeret és igy az erkolcsiség megszerzésére
csak a harom fels6bb osztily képesitett; ezckre nézve is az
erkolesi feladat és erd nagyon killonboz§ és az indus soha
sem beszél az ,ember® kotelességeirdl 4ltaldn, hanem csak
az egyes osztdlyok kotelességeirgl killon, A Vaicja el§tt
legf6bb j6 a gazdagsig, legf6bb erény a szorgalom; a Xa-
trija legf6bb java a hatalom, legf6bb erénye a vitézség ; a
legmagasabb erkolcsiségre csak a Brahman képes. De en-
nél sem mint alakit, teremtd erd jelenik meg, hanem az
élet megvetésében, lemonddsiban nyilvinul. Nem az oOntuda-
tos személyiség érvényesitése a természettel szemben, hanem
ennek megsemmisitése amazért

Ez erkolesi vilignézlet kozpontja az onkinzéds dl-
tal elért megsemmisiilés, hogy Brahma legyen
egyediil. Az igaz ember, t. i. a brahman, legfébb java,
egyesiilni Brahmdval, nem azon értelemben, hogy személyes
erkolesi élet-kozosségben éljen a személyes istennel, hanem
létjoggal nem biré személyiség felolvasztisa az altaldnosba,
8. személytelenbe, A bolesesség kezdete: ,In vagyok Bral-
ma.“ Ebb&l kovetkezik: ,Brahma egyedil, nem In.“ Mér
most, miként az ember aluva, midén magirél és a kiilvilag-
rél nem tud, kozelebb van istenhez, mint ébren épp igy
legf6bb cél, a személyiség elaltatdsa, mint a

harmatcsepp
elpirolog, mely a lotusz-levelen csillog.

Semmi sem lehet alland6, csak az egyeddli istenség,
ki nem téir mést maga mellett s kire nézve a vildg csak
dlomkép, tova suhand csalédds. A vildg is csak a hin em-

ber képzelgése, de egyaltaldin nincs. A khinaiak az erkol-
csibdl csak az dllanddt tartjdk meg; fejlettebb népek

eseményt csindlnak belfle; az indusok a semmivel
azonositjak. Afrika vad népei hisznek egy jobb jovében, az
indusok fajdalommal nézik a jelent, kozdnynyel a jovét s
pyugalmat egyedill a mult ad, midén semmi sem volt, csak
Brahma A Kkhinaiak tesznek a jelenért, fejlettebh népek a

2”2

jovéért, az indus csak tfir és szenved.

Az indus erkolcsiség ink4bb feldldosds, wint alkotds.
Azon dtat, melyet a vildg az Gslényt6l tdvozva, wegtett, visz-
szatérGleg is meg kell tenni; maga a természet a haldl-
ban teszi ezt, az ember kegyes onmegsemmisitése ugyanezt
célozza. Az, a mi a természetre nézve természeti cél, az em-
berre nézve erkolesi cél. Miként Brahma az 8s egységhsl a
sokféleség vildghvéd lett, ugy kell az embernek az egységben
megint felolvadni. Bukni kell az embernek, nem sajit biine,
vagy érzékisége miatt, hanem onkint; meg kell hogy s.iin-
jék o6nallé személyiség lenni, lemondva minden érzelemrdl,
minden akaratrél, minden gondolatrél Brahmdért.
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A brahman kegyetlen 6nkinz4dsa nem vezeklés a vé-
tekért, hanem erényes cselekedet. Mar6, féjdalmas bfintudatot
az indus nem ismer; a rosz nem az 6vé, de 4ltaldn nem is
emberi vétek. Minden, a mi van, kozvetlen Brahmétél indul
ki, tehdt a rosz is.

Magasabb érdek azért az indus el8tt nincs is. Szereti
a természetet, mely kozelebb 41l az istenséghez s a legki-
sebb kor, az isteni kozéppont korl. Anyjit litja a termé-
szetben, szereti, mint Brahma, legkozelebbi és legszeplGtle-
nebb kijelentését. Az indus, ki egy pariat élettelen 14t he-
verni az tton, a nélkil, hogy kezét segélyre nyujtand, mint
nagy biint8l irtézik egy fiszdlat leszakitani, vagy egy szi-
nyogot megdlni; ok nélkil még egy gordngyst sem tor le.
A hizassig és csalddi élet 4ltalin csak 4Atmeneti 1épes§ az
erkolesileg éretlenek szdméra; az igazi brahman elhagyja ap-
jat és anyjit, nejét és gyermekeit s egész elmertiléssel, évekig
4ll egy helyen az erddben, mereven, mint egy fatbrzs, csu-
pén a legsziikségesebh {dplilkozdsra szoritkozva. Minden vé-
ges elltte kozonyds, mignem eléri az ohajtott haldlt. Tarsa-
sdg és allamélet irant csak az alsébb osztilyok érdekl§dnel,
a brahman nem torddik vele; elftte a remete élet fejedelmi
korondndl tébbet ér

B) A buddhism us.

Szentirataik tulnyomdlag erkélesi tartalmuak, a vallds
is csalknem egészen a moralban olvad foél. Mig a brahma-
nokndl, minden létez6 alapja és lényege a megnevezhetetlen
»0s brabhma%, a buddhismus egy lépéssel tovibb megy s a
hatdrozatlan, tires @salapot ,semminek® nevezi (Nirvana),
Minden a semmib@l lett, ezért minden 1étez§ semmis s csak
annyiban van valédisiga, hogy az ujolag elpusztul. A milyen
a kezdet, olyan kell hogy legyen a vég is. Mennyen ¢és fol-
dén, minden hidbavalosig; maga a menny és fold is hidba-
valdsdy s 6rok maradassal trénol az Osszeoml$ vildg felett a
semmi. ,Nirvindnak neveztetik a Buddha kovetSire nézve
az, a mi egyediil j6.“ ,Még az istenekkel valé kéjelgés sem

ad a valédi bélesnek oromet; a valddi boles csak azon or- °

vend, hogy halva benne a vigy.“ ,A ki felismerte, hogy az
élettel végzGdik minden fajdalom, a teherment, szabad em-
bert, kinek nincs sziiksége csalddra, sem idegenekre,
hajléktalanul jar koriil, csak kevésre van sziiksége:
igazi brahman,

az az

Tlyen vildgnézlet mellett, az erk 61csi alapja, a leg-
mélyebb fdjdalom lesz. Vigasztalan sotétség van elbtte,
melynek szomorusdigit, még csak a remény derengd fénye
sem vildgitja meg. Buddha vallisa a kétségbeesés valldsa,
erkolcsrendszere is e jelleget hordja magan; és itt van a
killonbség a brahmanizmus és e kozott. E szerint, egy &s
brahma sem lett vildggd, ezért nem is 1ép fel itt az osz-
talykitlonbség ; egy ember sem 4ll kozelebb, vagy tdvolabb
az istenséghez; egyenld mindenki S mig amott még bizonyos
értelemben szélhatunk szabadakaratrdl, itt elvész cnnek ér-
telme. Az erkolesi torekvésnek nincs 1drgya, nines célja;
végsd chl a megsemmisilés; és ez a gondolat itt 1élyebb,
érzékenychb, mint amott. Mig ott minden az isteni lényegbe
olvad fol, itt minden a semmiségbe. Minden élet és torekvés
«élja a Nirvdana. A buddhista nem torekszilk, csak téir

s ki’

és szenved. Az egész vildgtorténet egy szomorujitél. A
bolcsesség kezdete és vége a féjdalom tudata, minden egyéb:
a sztiletés, kor, betegség, haldl eltorptilnek mellette.

Minden hiibavaldésdg, ezt ismétli Kohelet
sziintelen az G-testamentumban, ez az alapja 2 buddhismus
erkolesi vilignézletének is. Ezért le kell mondani minden sze-
retetrdl, feladni minden élvezetet, a bbleshez csak a fijda-
lom és szdnalom illik. Pozitiv erkélesi cselekvésrdl sz6 sem
lehet itt, az ember toreksszik, szabadulni a vilagtél, ebben
hatdrozédik az erkolesi tékély, Ez isten nélkili vildgban az
ember idegen, csendesség és kibékitlés
lemondas, jovoje a megsemmistilés.

A brahmanismus vildggytlolete aktivabb, férfiasabb,
drimaibb, ha lehet e szdval élntink itt, mert a véges 1ét
utdn Brahmahoz tér vissza (hogy Brahma legyen mindenben
és mindeniitt), itt passivabb, néiesebb, epikus; még csak
ongyilkossag, vagy onkinzds 4ltal sem siettetheti a végfelosz-
last, csak tér és szenved. Bucsut mondva a vilagnak, mint
hontalan vandorld, vagy mint remete az erdgben éljen a ke-
gyes, koldus rubdban, minden vagyon nélkiil, egészen egye-
diil, 6rém és banat irdnt kozonyosen.

Ily merev volt Buddha eredeti tanitisa; késébb a nép
engedményeket csindlt, hogy nem mind tartandok meg
ezek. Pozitiv parancsok nincsenek erkélcs-rendszerében, in-
kadbb negative, crak arrél szélanak. hogy mit nem kell ten-
ni. Az egésznek summija ez: .A 16t rosz.“ Az 816k, 4l-
latok és emberele irdnt, azonban, kimélettel legytink, nehogy
o nyomort a kegyetlenség 4ltal még nagyubbitsuk. Innen
gyakorlati életiikben, a legnagyobb szelidség minden é16 lény
irant. Kinozni, vagy megolni, senkit és semmit sem szabad ;
s mintsem masnak fajdalmat okozzunk, inkdbb magunk tir-
jiikk el azt. Innen van, hogy a buddhistak a legszelidebb nép
minden poginy népek kozott, csak hogy ez a szelidség nem
a szeretetb§l foly, hanem a szdnalombil, nem 616, teremtd
erd, csak passiv kimélet.

Ennyit ez tttal az indus vildgnézletrsl Onlénytelen
a XIX. szdzad ,pessimismusat* juttatija esstinkbe. & rokon-
sdgra még, e lapok hasdbjain, ratérek

Még csak annak kijelentésével tartozom, hogy
ket én bizony nem az ujjambdl szoptam,
vekbdl tanultam.

nem lehet, jelene a

fentie-
hanem jé koéuy-

Cselcme Ferenc.

KULONFELEK.

= Mire lapunk megjelenik, mér beléptink az uj-
esztenddbe. De lelkiink még e pilanatban is két vildg ko-
z6tt van megosztva. Egyik fele még ott borong a multnak
romjain, és mint a koldus-asszony gytijtdgeti a szdraz dgat,
rendezgeti az emlékezds kincseit ; a mdsik fele mér ott csat-
tog, mint a sas, a jovendd bizonytalansigdnak felhfi kozott,
és épiti a remény légvéirait. Azb littuk, hogy mi volt. Ha
azt tudnék a mi lesz ? Es hitink megfelel: a mi volt
eddig, az lesz ezutdn is. Az id§ megviltozik, az élet
elbervad; az ég és fold elmuluak: de a szép, az igaz, az
isteni, és a mi az § szelleméb8l val, az megmarad mind-
orokké és mint az Apokalypsis sasa szdll az orokkévalé-
sigba. Ne csak értsétek, ne csak tanuljitok konyvekbdl: szi-
vetokben érezzétek e fonséges kijelentést és megvalésulva

Folytatas az '/, iv mellékleten.
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fogjatok latni e foldon istennek orszé,ga'it, homlokotukon az
erkolesi méltésdgot, szivetokben az ontudat hékességét. B o I-
dog uj esztend§t!

= Az Oesztendé utolso délestjén, miutin ezerek
és ezerek adtak haldt az orokkévalé istennek a multnak Aal-
désaiért és esedeztek megtartisért, ergért, a jovenddre; te-
hdt, megadtuk az istennek, a mi az istené az Igazg.-Ta-
nées, a helybeli fGtanoda el6ljirésiga, tandrai, a kolozsvari
egyhdz képviseld-testillete, nagy tomegben kereste f6l fGtiszt.
plspsk adt. és elnok-helyettes, kolozsviri egyhdzmegyénk
gondnokat, dr. Kolozsyiri Sindort. Mindkét helyen lapunk
szerkesztGje adott hangot a bizalomnak, a ragaszkoddsnalk, a
szeretetnek és elismerésnek, melylyel nem csak az itt levdk,
de ugy hiszsziik, az egész erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet min-
den igaz tagja addzik udy pitspok aa. nagy munkaerejének,
buzgdsiginak és tevékenységének, mint az elnok-helyettes
igazdndi kdlvinista szildvdsigdnak és meggy8z6désbdl széar-
mazé, bizalmat-kelt§ hiiségének. Mig ily férfiak 4llanak a
giton, remélniink lehet, és reményiink meg nem csal, hogy
egyhdzkertletiink hajéja biztosan evezik a kikots felé és
virdgzésdval elsd sorban isten orszdginak és azutin hazénk-
nak, magyar nemzetinknek tesztink szolgélatot.

= Lapunk nem hivalkodik azzal, hogy vilig-lap
akarjon lenni; megelégszik azzal, ha megfelelhet ama sze-
rény hivatdsdnak, hogy egyhézkeriiletiinknek megfelel§ képét
tiintethesse fol, Igyekezetink tdn nom volt hidbanvalé és
minden érdeklds tisztdban lehet ugy a mult tényeivel, mint
a jovendd terveivel Mind a mellett, tdn nem felesleges, hogy
most még egyszer roviden rekapituldljuk azokat a t8bb moz-
zanatokat, melyek a mult 1888-ik esztend6t tették mara-
dandévéd és emlékezetessé. A korlelkészségek, melyek
egy-egy eddig egészen elhanyagolt s igy pusztuldsnak indult
vidék egyhazi és nemzeti gondozdsira hivatvik, ez év folya-
mén szaporodtak a kovetkezbkkel: a noszolyi, 6-ujfalusi,
szamosujvari, piski-telepi, m.-ilyei, scgesvdri, Iddasi, dics6-
szent-mértoni, szinnyei, ilosvai, detrehemi, 4-toplicai. Tem p-
lomok és papilakok épiltek: Segesvartt, Maros Lida-

son, Petrozsényben, Kamarfison, Szavén, Szent-Ldszlén,
Gyorgyfalvidn, Medgyesen, Maros-llyén, Barcsin, Detre-

hemben, Szinyén, Mez6-Bodonban, Mez§-Zéhon, Az egyhdzi
épitkezésekre fordittatott 120,000 frt, az egyetemes egy-
hdz orszdgos kozalapjihdl az egyhdzkeriilet egyhdzai, egyes
papjai és miszsziéi célja nyertek 19,000 frtot. A piispok
meglitogatta az év folytdn a Mezfséget, a gyulafehérvari
és a ktkullgi egyhdzmegyét, tobb helyiitt templomo-
kat szentelt és Székely-Udvarhelyt a kollegium megujitott
épiiletét avatta fol. Nagyobb alapitvanyokat tettek vagy ado-
ményoztak : Binyai Vitdlis 18,000 frt, baré Bdnfly Daniel
és neje, Gydrfis Anna 3000 frt, Szatsvai Sindor 4000 frt,
Horvith Paula 6000, gr. Teleki Arvéd 5000, gr. Bénofty
Miklés 500 frt sth. A Kolozsvart foldllitandé theologiai fa-
kultds és tandrképz6 szdmira éptiletes telek visdroltatott;
az egyhdzkeriilletnek az cgyetemes cgyhdz torvényeilez al-
kalmazott torvénykonyve kozrebocsittatott; az egyhdzlitoga-
tds uj rendszere foganatba indittatott; az erdélyrészi ma-
gyar kozmivelddési egylettel a szovetkezés szerzddési pont-
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jai megéllapittattak és mindezen nevezetes mozzanatok, al-
kotdsok és nyereségelc cllenében, az az alig pétolhaté vesz-
teség is ez esztenddt terheli, a melyet az egyhzizkerﬁlg‘taleﬁf
idgsb fégondnokanak, baré Kemény Gél»o(naliﬁyém;l szen-
vedett. De azegyhdz ujkori, mélyrehaté Lizjogi 4talakuldsi-
nak nagy vivminyai dllandéan lan:;jsik"’f‘z}n fényes nevének 4l -
dott emlékezetél !

= Most, midén 0jesztendét kezdiink és reménye-
ket alkotunk : halatlansigot kovetnénk el, ba nem révnék le
egyszersmind a kegyelet addjat azok irdnt, kiket a milt esz-
tendd ragadott ki sorainkbdl. Fajdalommal emlékeziink vissza
a veszteségekre és Istent6] varjuk az enyhiiletet, abban a
hithen élvén. hogy isteniink kipétolja azokat. Janudrban meg-
halt Csdk 4ny Jézsef, zabolai pap; februirban Kokds
si Endre, s.-szentgyorgyi gondnok; aprilban Banyai Vi-
t4lis, volt egyhdzkeriileti pénztiros; br. Binffy Ddniel,
egyhdzm. gondnok; juniusbar Dedk Farkas, ird; okté-
berben br. Kemény Gabor, egyhdskerileti f6gondnok ;
novemberben gr. Banffy Béla, kolozsviri f6gondnok; de-
comberben Keresztes Jézsef, n-enyedi theol. tandr. Ks
még hinyan, kikrdl az év folyamén megemlékeztiink. Most.
csak azokat emlitGk fel, kik a hegy ormdt képviselték; pe-
dig azok is, kik lenn a voélgyben hunytak el, épp tgy bir-
lak érzd szivvel, gondolkozé agygyal, munkds kezekkel és
mint hitink sorsosai, az anyaszentegyhdz irant valé huzgéd
szeretettel, Kik az drban éltek, az drban is hunytak el. Nyu-
godalmuk Jegyen csendes; emlékezetiik aldott !

= Kolozsvari egyhazunkban a nult 1888-ik esz-
tendSben sziiletett a férfinemen 258, a ndnemen 237,
oszszesen 495; — me ghalt a férfi-uemen 190, a ndne-
men 178, oszszesen 368 ; tehdt, tobb sziletett 127-tel, mint
a mennyi meghalt Oszszeeskettetett 135. par. Dicsdség le-
gyen a magassagban istennek !

= Tobb teldl véve {felszolitast az esperesi hiva
talok és egyhdzkozségek haszndlatira beadvényi jegyzd-
konyvek nyomatdsa irdnt: hogy a sztikséges példanyok szd-
ma fel§l magamat tdjékozhassam, folkérem az érdekelteket,
hogy a kozponti nyomtatvdnyok Lkezelésével megbizott lel-
kész afia kozvetitésével, folyé hé 15-ig sziveskedjenek a
megrendeléseket megtenni, ivenként szimitandé 2 krajcdrnak
bekfildésc mellett. B o d or Antal titkdr.

= Nyilvanos koszonet, Méltdsdgos ozv. gr. Bethlen
Istvinné a m.-sémsondi ev. vef. cgyhiz jétékony nemtdje, ez
évben sem milasztotta el, meghozni kegyes dldozatdt az ur-
nak oltdrdra. Ugyanis, ez évben is az egyhdzkozség addssi-
ginak {orlesztésére 200 frtot, a templom megkulcsolasira
102 frtot és 12 szegény sorsu iskolds gyermek felruhdzdsira
60 frtot méltéztatott adomdnyozni Ks he nézziik azt, hogy
§ méltésaga évenkint meghozza jé szive jelentékeny dldozatdt
az egyhdznak és cunek erfsitése 4ltal nemzetiiuknek is, mit
bizonyit az is, hogy a mult évben 260 frtot, azelGtt valé
évben a papi lak épitésére 500 o ¢é. frtot és 50,000 ége-
tett téglat adott: lehetetlen, elzdrkoznunk koszonet nyilvani-
tdsunkkal, a nyilvénossdg elgl. O méltésiga minden térre kis
haté figyelme a mi egyhdzkozségiink kozonségének megujho-
ddsdban igazdn hebizonyilotta azt, hogy a hol a gyongéd ndi

kéz a szent igyért igaz lelkeseddssel és valédi  kitartdssal
Kok



munkilkodik, ott a jé eredmény és az Aldds nem maradhat
el. Fogadja azért § méltésiga nemes dldozat-készsdgeért a
nyilvinossig ez itjdn is hilas kiszonetiinket, A m.-simsondi
cv. ref. egyhazkozséy ncmes presbyterivminak 1888. dec.
28-4n tartott ilésébsl. Rikosi Lajos. ref. lelkész. Id. Balog
Mdtyds, gonduok Ifodor Samu, jegyz6.

= Szivesen kérjiik lapunk baratait, hogy a
multért hatrilékaikat, a jovore clofizetésiiket be-
kiildeni sziveskedjenek. Az esperes urak ne fe-
ledkezzenek meg a palydzati koriztetések dijja-
10l ugy a multra, mint a jovére nézve.

Nyilvanos szdmaddas és koszonet.

Még az 1887. évben ujra felkerestem azon kivalé huz-
galmu egyéneket kornyékiinken, kik egyhdzam templow- és
toronyépitése tigyének -elGbbviteléhez kevés kivétellel kisehb-
nagyobb mértékben szives adomdnyaikat meghoztik volt a
multhan,

Tervbe vett kordtamat nem végezhettem be egészen.
Azonban, addig is, mig azt, alkalom adtin, tovabh folylathat-
ndm, szives koszonetem és halam kifejezésetil nyilvdnosan el-
szimolom a kegyes adakozék neveinek kozlésével, a kegyes
adomanyokat.

Gr. Bethlen Géza t8ispan 50 frt, Csombor Istvin gaz-
datiszt 10 frt, Bitai Béla brasséi segédpap 5 frt, Ujvarosi
Lajos haszonbérls 5 frt, Fgerhdzi Odon haszonbérls 10 frt,
Szélrely Dani birtokos 3 frt, Zoldi Sandor korjegyzé 3 frt,
Szentpéteri David 1 frt, Duha kereskedd 1 frt, Kabos Kal-
wan birtokos 20 frt, Nagy Janos haszonbérls 5 frt, Veres
Pal 5 frt, Kovdes Samu all. isk. tanité 10 frt, Grin Jdézsef
5 frt, Hirsch Jénds kereskedd 3 frt, Kimpidn Sindor segéd-
korjegyz6 2 frt, Miksa Elck orsziggyilési képviseld 25 frt,
és Nemes Arpad ref. pap 20 frtot, Osszesen 183 frtot ado-
ményoztak a fenn jelzett templom &és torony épitési célokra.

Oromest teszek e helyen cmlitést arrél is, hogy tégla-
égetésre Egerhdzi Odon kapusi haszonbérls dr 500, azaz ot-
szdz zsup nddat ajandékozott. A helyi egyhaztagok koziil
ugyane célra Szdnté Jlunos 2 szekér, Szekeres Gal.or TG-
kés Ferenc 1—1 szekér szalmidt adtak.

Jol esik, kiemelnem a helyi gor. kath. egyhdz tagjai-
nak, €likién Pap Ldszld gor. kath. lelkész wural, testvéries
buzgalmat, kik koztil tobben tégla, porond és az épiiletfa
anyagdnak osszehorddsdandl szives j6 akarattal, igds és tenye-
res napszdmokkal segitségiinkre voltak,

Tartozom a nyilvinossagnak annak kijelentésével is,
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hogy e becses lapok hasdbjain az 1883-ik dévt§l fogva, ki-
sebb-nagyobh id8kozokkel nyilvinossigra hozott kegyes ado- ‘
manyok ¢sszege kamataival, valamint a fennti célra az egy-
hiz altal elSteremtett szorgalwi jévedelem fGosszege 2,100 fo- !
rintot teszen. Ehez szédmitandé Gaspar Istvin egyhiztagnal”]
30 frtos adomdnya is, melylyel a szészék feletti korondt di-
szesen kijavittatta.

Orommel emlitem fol azt is, hogy régi vigya egyha-
zawnak templomdt és tornyat illetbleg a teljes megvaldsulds-
hoz kozelg, Séfalvi Jozset €s tdrsa Pantya Istvan maros-vé-
sérhelyi jonevii épitész-vallalkozék, 1888. év lavaszdu a kor
kivdnalmainak megfelel§leg. mindnydjunk teljes megelégedésére,
templomunkat gyokercsen atalakitottilk, a tornyot a templom
gerincig folemelték, melynek teljes bevégzésére 1889, tava-
széra illet6k szerzddésileg vanmak kotelezve.

Az orgona maros-visdrvhelyi Takdesi Igndc ismert or-
gonamfivész dltal. egészen rendbe hozatott.

Mindazoknak, kik dldozatkészségiikkel célunkhoz kozel
jutni, segitettek, egyhdzam nevében hdlas koszonetem s elis-
merésem  kifejezését nyilvdnitom. Nemes Arpdd, m.-bo-

doni ref. pap.

Hivatalos rész.

PALYAZAT.
Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben a kolozs-kalotai
egyhdzmegyébe kebelezett m.-valkéi egyhazkozség kinlor-or-
gonistai allomasdra masodszor ezennel pilydzat hirdettetik.
Javadalma gazdasdgi dépiiletekkel ellatott tisztességes
lakds, 4 hold 20 [] 61 szanté, melyb@l fordulénkint egy-egy
holdat az egyhdz miveltet, 9 hold 1080 [] 61 kaszals, mely-
nek termését az ecgyhdz hovdatja haza, 8 frt. 4gypénz, 16
frt 40 kr. orakezelési dij, 8 szekér tiizifa, 140 nagy véka
(30 literes) tavaszbiza a kepéad hivektsl, egy antiqua sessio
utdn szabad legeltetési és faizdsi jog, s ez ardoyban havas
jovedelmi osztalék, mely a mdlt évhen 13 frt volt.
Pilydzati bhatdrnap jan. 20. Folyamodvanyok nagytiszt.
id. Szakdcs [stvin esperes adhoz Sz.-Léndra (u. p. Gyalu)
kiildendék.
Kolozsvartt, dec 21. 1888.

1845—1888.

Sz:isz Domokos,
erdélyi ref. piispik.
1115—1888. KORRENDELET,

A deési ev. ret egyhdzmegyc tiszteletes lelkészeihez.

Hivatalosan kérem fel a tisat. uwrakat, hogy az Gjév
8-4n az orszigos alap 1888-ik évi szimaddsait zdrjik le; a
hatralékot, a hol van, addig siirgdsen szedjék és kiildjék be
aldlirotthoz ; valamint a folyé évi pénzeket is, mert én is le-
zdrom akkor, és a mi azutdn kiildetik fel, azt mar az 1889-
ik évrdl jegyzem be. Az utasitds értelmében, siessenek az ij
elGirdst megtenni. és jannar kozepdig bekiildeni. A hol ok-
adatolt torlésre lenne sziikség, azt jegyzGkonyvi alakban
terjeszszék be. Tudatom, végiil, hogy az 1887-iki egyetemes
koavent 56. j. k szdma értelmében, az egyhdzmegye elfo-
gadvan aldlirt egvenes kivinsigit, az orszigos alap kezelé-
sét teljes feleldsséggel dtruhdzta borsai lelkész, tiszteletes J 6-
nds Balint urra, az 1888. november 13-4n tartott gyfilés
26. szamja alatt; az dtadds janudr végével fog megtorténni,
addig wdég aldlirt elfogadja az el8irdsokat és pénat, azontul
az irt lelkészhez kiildenddk.

Doboka, december 30. 1888. Nagy Lajos,
. , , esperes.
871—1883. HIRDETMENYES IDEZES.

Borbdandi sziiletési Roman Anna, gyulafehérvari la-

kés, ev ref. felperes, gyulafehérvari szililetésii Szildgyi
Mihdly, ismeretlen tartézkodasu ev. ref. alperest, ki 6t

czeldtt 12 évvel hittleniil elhagyta és azéta sem tartézkoddsi
helye, sew déletben léte feldl semmi tudomdsa nines, ezennel
hirdetményesen valéperbe idézteti, és pedig oly figyelmeszte-
téssel hogy idéztetett alperes, mai naptél szimitandé
6 hat hénap alatt anndl bisonyosabban jelenjék meg a
gy -fehérvari cv. ref. egyhazmegyének Gyula-Fehérvaron tar-
taud$ hdzassigi torvényszéke elGtt, mivel ellenkez§ esetben
valdperét, az 6 meg ncm jelenése :setében és nélkiile is, fel
fogja vétetni és le fogja jartatni.
A gy.-fehérviri cv. ref.
talaitél Vajasdon, dec. 30. 1888,

egyhazmegye esperesi hiva-
T6kos Sdndor,
. , esperes
538--1888. KORLEVEL.
a deési egyhdzmegye t. t. Lelkész és Gondnok afiaihoz,
Hivatkozassal egyhdzkeriiletink torvényei 26 §. 5. p.
42 % 2. p, 211, & L, p., valamint 249, §-dra, felszli-
tom egyhdzmegyénk minden t t. lelkész és gondnok afiait,
hogy egybdzaiknak 1888-ik minden nemti szdmaddsait két-két
egyenld példanyban teljesen félszerelve, osszedllitani, elséfoku-
lag wmegvizsgaltatni s 1889. februdr 15-ig a szdmvevdi hi-
vatalhoz okvetetleniil hekiildeni sziveskedjenek.
Kackd, dec, 28. 1888, Berde Sdndor,

e. m. szdmvevd,

Felelos szerkeszié és kiado: )SzAsz [CERS.

Mai szamunkhoz '/, ivmelléklet van csatolva.

" Nyomatott az ev. ref. fétanoda nyomdédjiban, Kolozsvart.
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A mozdithatatlan orszag.
IL.

Hogyan? Hat, a helvét, vagy akdr az agos-
tai hitvallas egy és ugyanaz a Krisztusban re-
velalt valldsos és erkolesi igazsiggal, melyet P4l
apostol (Zsid. XII. 28.) képiesen mozdithatatlan
orszagnak nevez? Midon Debrecen a ,mozditha-
tatlan orszdg“-hoz valé hiiségét hangsilyozza és
a ref. egyhdz bitvallasihoz ragaszkodik, a Krisz-

tus igazsdgdt és a konfeszsziot egyméssal me-

rében kongruensnek tartja-e? Azt hiszem, hogy
e kérdések tamadtak a Hegedts lelkében, meg-
eloz6 cikkem utolsé sorainak olvasdsara. Annyi-
val inkdbb, mert azt is hiszem, hogy e kérdé-
sekben rejlik a Hegediis legerdsebb és érdem-
legesebb kifogdsa a debreceniek hitelvi alldspont-
ja ellen. Mert azt, az ellenkes$ latszat dacéra
sem hihetem. hogy a Hegediis kifogisa még
messzibb mend volna; hogy 6 valéban is kifo-
gasolnd, hogy a debreceniek ,a mozdithatatlan
orszag“-hoz, a Krisztushoz, az evangyeliomhoz
ragaszkodnak : ennek el nem hivésére clégséges
okot taldlok a kardcsoni eclmélkedésben. Mert,
bar Hegedus, elmélkedése némely pontjdan, rend-
kivill radikdlisnak ldtszik, mintha réja nézve a
viligon semmi megingathatatlan dolog nem 1é-
teznék; de viszont mdsutt, elmélkedése mds rész-
leteib6] azon meggy6z6dést merithetjik, hogy
élénk képzelete, pihenni nem tudé elméje és erés
reform-torekvései dacara a Krisztus és pedig nem az
ujabb kor némely theologusa dltal konstrualt,
ugy nevezett, torténelmi Krisztus, hanem egyhd-
zdnak Krisztusa, kinek képét egykor szivébe ir-
ta be valamely aldott kéz hogy ez a Krisztus
rdja nézve is fixpontot alkot. De, ne késsiink a
felelettel a jelzett fontos kérdésre, ne hogy vo-
nakodni, vagy habozni littassunk. A hivé, tény-
leges protestins keresztyénség; tehat, a debrece-

ni nyilatkozdék is s velik az én csekélységem is,
kik egyuftesen ama tényleges keresztyénséghez
szzimitjnj-k magunkat, a leghatdrozottabh nem-
mel felelink a fen kifejezett kérdésekre, akar
Hegediisék. Ha igy nem tenuénk, nem volndnk
protestdnsok s a Hegedius elmélkedéseinek ha-
ragja sujtana. A protestdns ontudat, felekezeti
és partkalonbség nélkiil, ellentétben a kath. on-
tudattal, mely az egyhazban, vagy is a hierar-
khikus klérusbhan és kivalt ennek fejében, a ke-
resztyénség eszméjét, az idének bdrwely percé-
ben, tokéletesen kifcjezve és megvaldsulva ldtja ;
a protestins ontudat, semminemi konfeszsziéban,
hitcikkben, vagy intézményben sem latja toké-
letesen eldterjesztve és megvaldsalva a ,mozdit-
hatatlan orszdgot, esupan kisebb, vagy nagyobb
mértékben sikerult torekvést lat azokban emen-
nek elGterjesztésére és megvaldsitasara. Azért
proklamalja a protestintizmus a szabad kutatis
és vizsgdlédds jogat lgy hat, Hegedis, valamint
partfelei és mi, a pozitiv protestdns keresztyen-
ség hivei, egy értclemben vagyunk a fonnebbi
kérdésckre adandd vélaszra nézve; ennél fogva,
ugy az egyik, mint a masik részrél fen kivan
juk tartani egyhdzunkban a héladas elvét és tan-
torithatatlanul ragaszkodunk a szabadsdghoz,
melylyel minket a Krisztus megajandékozott.

De a jelzett elvi megegyezés mellett, nagy,
mondhatni, elvdlaszté kulonbség 4ll fenn a pro-
testdns tényleges keresztyénség hivei és a He-
gediis partfelei kozt: a konfeszszidk és hitcikkek
értékére és jelentdségére vonatkozd véleményeik
tekintetében. Mi azon erds meggydzddést tdplal-
juk, melyre némi tanulmany, de minden esetre sok
gondolkozds és nehéz kiizdelmek wutan jutottunk
el, hogy ama hitcikkekben, melyek a keresztyén-
ség elsé klaszszikus korszakdnak, az els6bb szd-
zadoknak a termékei és a konfeszszidkban, me-
lyek a mdsodik klaszszikus korszaknak, a refor-
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mécis iddszakanak a gyimolesei: a keresztyén
eszme Krisztus igazsdga cllathatatlan id6kre szo-
I6lag nyert interpretdciot; tehdt, a miidénk sziik-
ségét tekintve is, a legjobhan és legelfogadha-
tébban formuldzott eldterjesztései a keresztyén
igazsdgnak. Tudjuk, hogy a miivészet klaszszikus
korszakdnak eszményei és példdnyai kovetend
példanyul szolgdlnak ma és fognak szolgdlni. bi-
zonyara, messzi idékig; igy vagyunk a valldsos
élet klaszszikus korszakainak produktumaival is,
Fz a mi meggy6z8désiink a hitcikkek, konfesz-
szidk értékére, jelentéségére vonatkozilag. A He-
gediisé s a vele egy véleményen levéké éppen
az ellenkezd. Szerintiik, a dogmdk és konfeszszidk
legkevésbé sem fejezik ki a keresztyénség esz-
mei tartalmét. Azért elvetik azokat. Az egyhdazi
tanfogalom tébhlajardl letorlik mindazt, a mit oda
a szdzadok irtak. Tabula razat csindlnak. Aztan,
tele irjak azt a keresztyénség nagy torténeti idv-
tényei és alaptanai felett (ennyiben tartjdk fenn
a kapcsolatot a multtal) alkotott kiilonbféle el-
meéleteikkel, a mint azokat ki-ki, sajat szellemi
erejéhez képest, ki tudta spekuldlni. Es ez elmé-
lotekben az tdvtények, a Krisztus és az aposto-
lok tanai oly szépen el vannak pérologtatva, hogy
az elobb frissitokkel telt korsékban puszta leve-
g6nél egyebet nem taldlunk. Asztdn, milyen ne-
héz.uton kell eljutnunk e szdraz kortyokhoz. Ko-
vdes Odon a ,Tdjékozds“-ban ismerteti a leg-
ujabb modern hittani rendszereket. Mint mondja,
igyekezett ezen feladatdndl az illeté mtvek tar-
talmat ugy terjeszteni el6, hogy aza lehetdségig
konnyen felfoghaté legyen. S még igy, kony-
nyebbé téve is, mily nehéz az! Aligha il\ tarta-
lom, még népszertt ruhdba oltoztetve is, alkal-
mas lehetnek arra, hogy egyhdzi reform alapjaul
szolgdljon, egy uj vallds, a ,jové vallasa“ tar-
talmat alkothassa. Mert a vallas, szdrmazdsat ille-
toleg, emberi oldaldrdl tekintve, mindig népfilo-
zofia, az emberi lélekben akaratlanul is felotld
magasabb kérdések felett. Igazsdgaira a nép nem
spekuldtiv gondelkozds 4ltal, mint az iskolai. vagy
tulajdonképpi bélesész, hanem kozvetlen lelki
szemlélet dtjdn jut cl: természetes képviseldi, az
ihletett profétdk és koltdk altal advdn kifejezést
azon intuitiv uton nyert igazsdgoknak. Azért, ter-
mészetes, hogy a valldsos igazsdgok mindig ér-
26ki képzetekben, képekben nyernek szemlélhetd

és felfoghaté alakot, és az élet mezején soha
sem sublimdlédnak elvont fogalmakka. A valld-
sos élet terén soha sem beszéltink ilyen forman:
.isten az absolutum, Jézus az absolutumnak, a
végetlen létnek onkijelentése a véges létben. Ha-
nem azt mondjuk: isten az ur, a kirdly, a kivel
szovetségiink vaun; isten az atya. a ki szeret
minket; Jézus a fiu, a ki az atyahoz vezérel,
sth. Ennél fogva, ha az az ,ambiciénk* ébred fol,
hogy a vallisos igazsdgokat ,a dogmdk nim-
busdbol“ kivetkoztessiik, s ha ezen ambiciozus
torekvésink netalan sikeril: a vallasos téren, bi-
zony, semmit sem nyeriink. Mert a szép, jelen-
tés és kedves képek helyett, melyek szivre ¢és
lélekre egyirdnt jotékonyan hatottak, csak szdraz
filozofémdt kapunk, mely hidegen hagy; szines,
illatos virdg helyett, kiszdritott botanikus nové-
nyeket; 816 alak helyett kopogé esontvazat, mely
nem vonz, hanem eltaszit.

Wulonben, Hegediis nem mondja, hogy azok
kozé tartoznék, a kik ,ez idedlt (Jézust) kivet-
koztetik a dogmak nimbusdbél. Nem mondja,
de ugy szol, mint ama nimbus-tépegeték. Ha-
nem azt mondja. hogy az ,unitariusok* azok, a
kik ,azt az ambiciét hirdetik, hogy 0k az idedlt
(Jézust) kivetkdztetik a dogmak nimbusabol.” Bz
allitds nem egédszen Gszhangzd a torténeti tények-
kel. Az emlitett. kivetkGztetésnek masok az ere-
deti, valédi munkdsai, nem az unitdrinsok. Mert,
ha nézzitk az unitdrizmust keletkezésének idejé-
ben, mint socinianizinust; igaz, hogy az a szent-
haromséag hiteikkél elvetvén, a Krisztus istensé-
gét megtagadia; de masfeldl, a .jézan ész“, a
racio nevében elvetett dogmdk helyébe dogmé-
kat esinalt, melyekkel a kozonséges jézan 8sz
nem kevesebb nehézségekkel tud kibékiilni, mint
a régi dogmakkal. Pelddul. a keresztyén vallast
ptisztdn természetfeletti csodds kijelentésnek te-
kintette, mely kijelentést Jézus, nem levén isten,
esak ugy kozvetithetett, hogy isten &ltal égbe
ragadtatvan, mindenre, mit kijelentenie kellet,
megtanittatott.« (Kovics Odon: ,A vallisholesé-
szet torténete IL kotet. 119 lap.) Mdsfel6l, azon
ban, az is igaz, hogy a mai unitiriziusnak sem-
mi kdze sines a regi socinianizmushoz. Annak
szemében Krisztus egy kitind, de puszta em-
berré valt. A dogmdk nimbusabdl teljesleg ki van
vetkdztetve. De, mint mondém, a kivetkbztetés
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munkdja. jobbaddn' nem az unitdrizmusé. hanem
a protestdns baloldali theologia korifeusaié —az
elébbiek ide vonatkozd sajat munkdssdga inkabb
csak A desirukeid elméletének kiélesitésére és
gyakorlati megvaldsitdsdra irdnyult. A Strauszok
és Baurok, a Schweizerek, Langok és Renanok,
mint bator sasok emeclkedtek a magasba a régi
hitrendszer égig nyulé béastydinak megostromld-
sdra, keményen csattogtatva szdrnyaikat. meré-
szen szemébe nézve a bdstya tényes gloridval
koszoruzott kirdlydnak. Is mint a mesélen, a kis
okorszem a felrepiild sas szdrnyai alatt: akkint
emelkedett a protestdns baloldali theologia nagy
képviseldinek vdllain az unitarizmus (és itt nem
a hazai, hanem a fényes valldsos irodalonmmal
biré kiilfoldet értem) mind folehb-folebb. Ks mi-
kor a sas méar tovabb emelkedni nem tudott és
firadtan s bagyadtan aldhh kezdett szallani, a
kis 0korszem kirdppent rejtekébél, pibent erejé-
vel nehdny olnyivel még magasabhra szdllt, ott
fen csicseregve el némely ful el6tt kedves dalit,
Eat a jelenetet Jatva sokan, a kik Jdtvdn, nem
latnak, igy kidltanak fel hizony mégis nem a
sas a madarak kiralya hanem az okorszem. Es
hallgatjdk ezt a csicsergést ndlunk is sokan, niert
annak egy-egy hangjat hozzduk is atropiti anyu-
gati szél.

A dogmak nimbusdbol valé kivetkdztetés
ambiciojanak cz révidbe foglalt térténete.

Balé Sdndor.

Hogy kell az egyhazkozségek sza-
madasait vezetni?

Hogy barmelyik lelkész megnyerje hiveinek szere-
tetét. tiszteletét és bizodalmat: tanubizonysagat kell ad-
nia annak hogy egvhazkizségének ugy szellemi, mint
vagyoni tigyeit tudja is. akarja is helyes iranyban ve-
zetni.

A szellemi élet fokozalos fejlidéséhez vezeli s bi-
zony, sok tovissel takart ufjanak feltalalasarol s az azon
valo el6haladds nagy és nehéz feladatok megfejtésérol
nalamnal sokkal képesebb és hivatottabh egvének szol-
galvan atmutatassal, a vagyon-kezelés =zabalos vi-
lelének nagy befolyasarol kivanok roviden szdolani s e
részhen némi tajékozast nyujtani.

A mint az egyesek élelében a legtobh keseriiség
szillo-anyja az anyagi érdek Osszeiitkizése: egyhazaink
géletéhen is, a hivek és lelkész kiozott felmeriil§ viszalyok
csiraja legtohbszor a vagyoni kérdésekhen talalbalo fel.
Akarhany oly esethen, midén a szamadas vizsgalalakor
kideriil, hogy valamely bevélelt nem vezetelt be a sza-

mado, vagy két killon cimen és tétel alatt irt be sza-
madasaba, mar hallhalé egyesek gyanusilo sultogasa,
hogy a lelkész a szamad6 gondnokkal 6sszejatszik az
egyhaz megkarositasara; pedig. a lelkészt mas hiba ta-
lan nem terheli, mint az a mulasztas, hogy nem vizs-
galla meg a szamadasl, mieldit azt a gyiilés elé terjesz-
tetle: avagy, ha megvizsgalla. nem hasonlitolla 0ssze
ponlosan az egyhazkozségi utalvanyokat a szamadasban
el6fordulé rendkiviili kiadasok tételeivel; nem vette
szamba a mult éw1 hatralékokal, s hogy azokbul mit
velt be a szamado és mennyi marad heveendé: nem
vizsgalla meg a rendes (bér, kamat. sth.) jovedelmekhil
befolyl és halralék-osszegeket Ily esetekben tan hiba-
jaért lakol, de oly sulyosan. mely nauyobb a bannek
biintetéséneél ix, mert erkolesi tiszlasaga homalyosittatik
be. De, mennyivel mélitatlanabb az alatlomosan l(erjedd
vad oly ritka eselekben, mikor az egyhaz megkarosita-
sanak meg latszala cem forog fen; csak a szamadas
zavart vezelésébol kelt a gyanu, avagy azt csak felhasz-
nalta egyes elégedetlenkedl arrva, hogy a lelkész tekinté-
lyét, becsuletét alaassa, gonoszul szamitva arra, hogy
hoszujat igy legsikeresebben érheli el.

Sok ily sajnos tapaszlalatbol kifolyolag. ezuttal a
lelkész uraknak elsé sorban az egyhaz irant tartozo ko-
telesseégéhdl. de sajat érdekiikben is figyelmiikbe ajanlom,
hogy az egybaz vagyoni tigyeinek vezelését tegyék ko-
moly tanulmany targyava. Ez atlal, a szamadas szaba-
los vezelésére nézve elmondom véleményemet, melyre
inditialva érzem magamat féleg az altal, mert az uj
szamadasi minta helyes betollésének gyakorlataba még
csuk kevesen jollek beie, ugy hogy el merem mondani,
hogy a kezemen megfordult szamadasok kilenc-tizede
lényeges hibakkal volt lelve; s6t, midon egy egyhazkoz-
ség ulasiltalott azok kiigazilasaval uj szamadas készile-
sére, az egyhazmegye felelete az volt hogy jobbat
nem tudunk keészileni; az egyhazkozség érdeke pedig mul-
hatatlanul megkoveteli, hogy a szamadas tiszta képet
nyujtson mind arrol, a mit be kellett volna venni; mind
arvol, a mi hevétetett, valamint arrél, a mi hatralék
megy at a jové évre; mind arrol, hogy mennyi volt az
egyhazkozség toke-vagyona az év elején és az év vé-
gén; tehat, a toke emelkedett-e, vagy apadott; so6t, az
egyhazmegyék elGljarosagait kotelezellnek tartom minden
oly eselben az egyhazkozségek felelelre vonasara, midén
a szamadas eredménye nem felel meg az azon évrél el-
latott koltség-eloiranyzal tételeivel.

A kiket soraim érdekelnek,
ujabb szamadasi minlat s annak megemlilend(
vel kapesolathan, sziveskedjenek kisérni.

vegyék kezitkbe a2
1¢élelei-

Bevételek.
A Rendes bevételek.

I. Mult évi pénztar-maradék. Ezencim alait
azon készpénz-osszeg irandd bhe, a mennyi a kiadasok
fedezésére a szémado kezén levé pénzhil az elézé év
végén megmaradolt. Tehat, e lélel alatt nem lehet a
takarékpénzlari tokét, készpénzt, obligaciot, stb. egybe-



14

PROTESTANS KOZLONY.

2, szim.

foglalva, beirni, mint a hogy tette azt egy egyhazkozség,
hanem kizarolag csak az el5zo évi szimadas bezarasa-
kor készlethen fenmaradott készpénzt. Azon esetben, ha
az el6z6 évben bhefizetett t6ke-vsszeg netalan nem he-
lyeztetett volna el és a készpénz nem tétetett volna be
az egyhazkozség kétkulesu ladajaba, ezen szabalyellenes
mulasztas ugy hozand6 helyre, hogy az -év végén ezen
téke elvalasztandé a pénztar-maradeéktol és a tskék sora-
ha ezen cimnél alabb sorolandé f5l, a kétkulesu ladaba
helyezve addig is, a mig takarék-pénztarba tétetnék, vagy
koleson kiadatnék.

II. Kiinlevé hatralékokbul:

a) Régi hatralékokbul cim alatt, beirandé a
mult éviszamadas ellatasa folytan megallapitott hatralék-
jovedelmek osszegei, még pedig kiilon tétel alatt az in-
gatlanokbal, jogok jovedelmébdl, tékék jovedel méhdl, stb
a szamadasi cimek szerint.

A mely egyhazkozségnek tobb t6kéje utan van ka-
mat-hatraléka, ott annak nyilvantariasa végett, hogy a
hatralék-kamatok szdmadasba vezetendé Osszegével kik
tartoznak, mely évrél, vagy évekrsl és mennyivel; va-
lamint, hogy mely évrdl fizette a bevett kamatot, az egy
kitléon rovatos iven mutatandé ki és e kimutatas mel-
léklend6 a szamadashoz. A kimutatis jegyzés rovataba
felvilagositas adando, hogy a félévnél tobb idértl hatra-
lékos adossal szemben a szabaly értelmében meginditott
per mily stadiumban van.

Ezen cim alatt, a hatralék-jovedelmek kitiintetése
utan, ugy a Beveendd, mint a Hatralék rovatba
heirandok az egyhazkozség kiin levs t6kéinek ossze-
gei és pedig killon tétel alatt az egyhazkeriilet pénzta-
réaba, a takarékpénztarba elhelyeztettek, a maganosoknal
levék, allampapirba fektettetiek, stb. ugy, hogy az I. és
II. cim alatt tiintettessék ki a pénztarmaradék és ugy a
jovedelmek hatralék-vsszege, valamint ez Osszes t0kék
mennyisége, vagyis a mult évrél athozott egész vagyoun-
allas. A pénztarmaradék a Beveends és Bevételett ro-
vatha, a kiin levé hatralékok pedig a Beveend6 és Be-
vétetett s a hatraléek rovatba a tékék csak a Beveend§
és Hatralék rovatha iranddk. A t6kébhol év folytan be-
fizetett Osszeg ,Rendkiviili bevételek® VII. cim
alatt vezetendék be. Azon esetben, ha a szamadashan
felsorolt cimek oly nagy szama alatt fordulna elg hatra-
16k, hogy a Bevételek Il. rovata alatt ezek beveze-
tése ufan nem lenne hely a tokék kimutatasara is, ak-
kor a t6kék a Bevételek V. rovata alatt iranddk ki,
mely szitkség esetéhben pativvel is megtoldhato.

IlI. Ingatlanokbul: az egyes ingallanokérl, az
onkintes arverezés alkalmaval, vagy szerz6déshen meg-
allapitott bér, vagy haszonhér oOsszege irandd he. Ha
szantd, kerttel, vagy kaszaloval egyiitt, adatik ki, a mi
nagyobb haszonbérleteknél t6rténik meg, azon esetben
az egyiitt kiadott fekvék bére egy tétel alatt vezetenddk
be, megjegyezve az illeté tételnél azt, hogy mely ingat-
lan melyikkel egyiitt adatott ki. Ha oly ingatlana is len-
ne az egyhaznak, mely a rovatos ivbe nem iratott ki,

p. o. bérhaza; de nincsen olyan fekvéje, a mely az iv-
be felsoroltatott, p. o. nadasa, sz6loje, stb.azon esetben
a bérhaz jovedelme az ily nem létezé ingatlan rovataba
irand6 be, kihuzva az oda nyomtatott cimet. Van eset
red, hogy killonboz6 természeli, ugyanazon miivelési ag
ala tartozé ingatlana van. egy egyhaznak, p. o. kizaro-
lagos tulajdona, erdeje és azon kivill a kozbirtokossagi
erdsbiil része, ezen két killonboz6 jogi természetii tekvo
jovedelme, killon tétel alatt irando be. A kozségi erds-
bal illet6 faizasi jog, azonban, a [V-ik cim targyat
képezi.

IV. Jogok jovedelmébol, cim betoltésénél a
fonnebbi pontban irt eljaras kovetends.

V. Tokék, magtar, bortar jovedelmého),
cim alatt nem csak az egyes adosok, p. o. egybazkerii-
leti pénztar, takarékpénztar, a melynél a téke elhelyez-
tetelt, az allamkotvény mindsége s az egyes adosok ne-
vei irandok ki és a téke-jovedelemm mennyisége, hanem
a balfel6li részen kitiintetendé azon téke mennyiséée,
és azon kamatlab is, melynek jovedelme a Beveends,
Bevétetett és Hatralék rovatha heiratik, nem kiilonben
azon id6 is, melyre a kamat szamittatott. E tétel alatt
tehat csak azon évi kamat vezetendé be, mely évrol
e szamadas szél, a hatralék-kamat nem vegyithets ide;
valamint, ha akarmely adés évkozben visszafizeti t6ke-
tartozasat, az utan a kamat csak azon id“re szamitando,
a meddig a t6két hasznalta, vagyis, amely idére kamat
kovetelhets volt.

Megjegyzem itt azt, hogy ha valamely adés kamat-
hatralékkal tartozik és els6 sorban nem a kamat tarto-
zasat, hanem a t6két akarna kifizetni, a befizetend 6sz-
szeg csak annnyiban fogadhaté el a t6ke apasztasara, a
mennyi e kamat-hatralék; s6t, ha van, a perkoltség an-
nak is lerovasa utan fenmarad. Ezen jogot a torvény
biztositja a hitelezének.

VI. és VII. cimek alatt hogy mik vezetendék be,
az ott felhozott példakbol kivehets. Itt esak azt emlitem
fol, hogy Onadoztatasbol szerzends vagyon-érték
készpénz értékben tuntetends fol, s ha ez év folytan a
kittizott célra felhasznaltatott, inint példaul az épitkezé-
seknél teljesitetl igas, tenyeres napszamok, sth. éppen
a bevételnek teljesen meglelelé oly 6sszeghe kiadasba is

teendd.

Bodor Antal.
(Vége kovetkezik.)

Igazgaté-Tandcsunk wulésébdi.
Kolozsvdr, jan. 6. 7.

A két napon at folyt tilésen elnGkolt f{6t. Szasz
Domokos, piispok ; valtogatva jelen voltak: dr. Kolozs-
vari Sandor, Szasz Gers, Sarkany Ferenc, Szasz Béla,
Domokos Antal, Paradi Kalman, Deak Jozsef, Bodor An-
tal, titkar.

Az elndk az uj év ez elsé {lésén isten aldasat
kéri az Igazg. Tanacs miikédésére ; melegen idvozli a
tagokat s reméli, hogy a buzgé munkalkodas ez évhen
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is hasznara lesz azegyhazkeriiletnek, mit a jelen levo tagok
szivélyes éljenzésekkel viszonoztak.

El6terjeszli, tovabba, az elndk, hogy a regale-jog
megvaltasarol -sz0l6 torvény szentesitése és a pénzigy-

miniszternek az eljaras mddjaira vonatkozé elzeles ren-:

deléte: utan szlikségessé valt az egyhazi testilletek jogai-
nak és érdekének bhiztositasarél valo gondoskodas. Az
eljaras torténhetik vagy azon a modon, hogy minden
egyes testillet maga intézze sajat megvaltasi tigyét, vagy
pedig az egész egyhazkeriilet regale-jogainak érvényesi-
tésére és képviseletére maga a f(Ghatdsag vallalkozik,
mint ez a foldiehermentesités keresztill vitele alkalmaval
is tortént; jelezve azt is, hogy a szakszecii eljaras biz-
{ositasa érdekében legcélszeriibbnek latna. egy szakem-
berrel valé szerzédést az egész figylet lebonyolitasara
nézve, e tekinletben Schilling Rudolf, kir. kozjegyztvel
méar érintkezvén is, Az Igazg. Tanacs egyhangu hata-
rozattal ezt az utobbi modozatot fogadja el, az tugy-in-
.tézés poniozatainak megallapitasaval és szerzGdésbe fog-
lalasaval az elnokséget kérve fol, az dsszes egyhazkizsé-
gekhez és az esperesekhez, a lapunk hivatalos rovata-
ban olvashat6, korrendeletet intézvén, az illeté gondno-
kokat is folkérvén a segédkezésre; a kollegiumok Llol-
jarésagainak pedig tetszésére bizvan, ha érdekeiknek az
illetékes hatésagoknal s a pénziigyminiszterinmnal, mint
végs6 donts: forumnal valo képviseletét maguk akarjak-e
teljesiteni, avagy az egységes eljarast intéz6 Igazg. Ta-
nacsra kivanjak-e bizni, megjegyezve, hogy ez utobbi
mdd.: valoszintien : biztosabb és minden esetre kevesebb
roltséggel jard lesz.

Székely Jozsef, pénzigyi torvényszéki hiro, volt
tanarsaga emlékére, a m.-vasarhelyi kollegiumnal telt
500 frtos alapitvanyanak alapité-levelét megkiildvén, a
véglegesen megerGsitett alapité-levél egy példanya és az
alapitvanyi Osszeg a nevezett kollegiumnak megkiildetett.

A kozoktatasligyi miniszter, az iménti
pot-érettségi vizsgalatnal szerepelt hiztosanak jelentése
alapjan, kérdést tesz, hogy Puy Zsigmond, volt m.-szi-
geti tanulo kinek engedélyével allta ki javito-vizsgalatat
a kolozsvari vizsgalo bizoltsag elstt? Az Igazg. "Tanacs
felkilldi a miniszlernek a m.-szigeti fégymnasium f6ha-
tosaganak, Révész Balint, plispoknek azt az engedély-
levelét, a mely e pét-vizsgalat alkalmaval a vizsgald-bi-
zottsag és igy a kormany-képvisels el6tt is ott fekiidott.

A nyomtatvany-mintak és rovatos ivek eddig a
kozpontbul kildettek szét a heérkezett megrendelések
aranyaban, a mi az iroda-személyzetnek sok idejét és
munka-erejét vette igénybe s nagy hatralékok felgytilé-
sére is alkalmat nyujtott. E helyett, tehat, jovore min-
den esperesi hivatalhoz atlagos mennyiségit nyomtatvany
kitldetik s onnan lesz az egyhazmegyei tertiletrsl ameg-
vendelés, a killdemény értéke az esperes terhére iratvan,
ki az elarusitott nyomtatvanyok araval félévenkint kote-

les leszamolni, kezelési dijhan az eladott ivek aranak

109 -at nyervén.
A szasz-varosi kollegium f. é. koltségvetése rend-
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jén, a kiadasok soraba az idésebb tanarok amaz 6tdd-
éves korpotlékanak felebsszegeit is beigtatta, a mely az
allamsegély irant kotendd szerzodés elozetes pontozatai
kozt szamitasha van véve. A kérdés Kkiilon elhatarozas
ala tartozvan, véleményes elGlerjesziésére a szamvevd és
a taniigyi el6ado utasittattak korabban. Most, ezek ja-
vaslalara, egyelore megengedietett e korpotlékok f. é
elejétsl valo folyositasa, a jivére valdo minden kovetkez-
tetés nélkill. Egyuttal, a kollegium f. évi kiltségvelése is
helybehagyatott, az officialis tanarok irodai atalanyanak
torlésével.

A zilahi kollegiumnal egy magan-tanulosagra je-
lentkezd folyamodvanya elutasitlatolt, egy masiknak (6l-
vétele helybehagyatolt; de, a tett tapasztalatokhoz ké-
pest, korrendelet megy az osszes kollegiumokhoz a ma-
gantanulok folvélele korill érvényesitendé szigorubb el-
jarasra nézve. Ugyancsak helybehagyja az Igazg. Tanacs
a zilahi kollegium El§ljarésaganak hatarozatat, melylyel
Buyk Bélat a mathezis ideigl. helyetltes-tanarakint alkal-
mazta.

A kolozsvari kolleginmnal mult dec. héban tartott
pot-érettségi vizsgalat jegyzokonyve tudasul vétetik, az-
zal a megjegyzéssel, hogy az Osszes gymn. tanaroktal
elvarja lgazg. Tanacsunk, hogy a szabalyzatban biztosi-
tott ama jogukkal éljenek, mely szerint az érettségi vizs-
galatokon és értekezleteken a nem-kérdez6 tanarok is
részt vehetnek. Fét. Révész Balint, pispok ur értesitte-
tik Puy Zs. volt m.-szigeti tanulo javild-érettségi vizs-
galatanak eredményérdl.

A kolozsvari kolleginm két novendékének adott
konzilium abeundi helybehagyatik.

A Székely Ferene, n.-enyedi tanar Holzweiszig-féle
latin gyakorlo-kinyvének masodik fele birdlatra kiadatik
Geréb Marton, Szilagyi Gyula és Deak Gerd, tanaroknak.

A fejérdi egyhazkozség templom-épits alapjabol,
tégla beszerzésére, 300 frt. elleg kiutaltatik.

A kis-iklodi egyhazkozség iskolaja szamara épiile-
tes-telket vasarolvan, az Igazg. Tanics a vasart helybe-
hagyja s azépitkezési-alaphol megigért 700 frt. segély-kol-
csont 800 frtra emeli.

A segesvari uj templom épitésénél, a miszaki els-
adé altal ignzoltnak jelzett 4.544 frt. koltség-tobblet all-
van eld, az egyhazkozség utasittatik a sajat erején vég-
rehajtott gyiijtés eredményének elszamolasara s az iranti
nyilatkozattételre, hogy a netalan szitkséges ujabb kol-
cson fedezetérsl miként kivan gondoskodni.

A m.-kéblosi egyhazkozség a kolozsvari kollegium
egy ottani hels6 telkét 1,100 frt. jutanyos aron megvé-
sarolvan, az Igazg. Tanacs a vasart megerdsiti.

A magyar-nemegyei pap, Koblos Istvan ellen pa-
nasz tétetvén, hogy a naszodi diaspordban miszszioi
szolgalatot nem teljesit, a nyilatkozatra felszolitott pap
most jelenti, hogy dijlevelében e kotelesség nem szere-
pel; de jelenti azt is, hogy az egész Naszod-Vidékén az
egyetlen felekezetiinken lev6 pap 6 levén s neki 6t dias-
poraban kellvén amugy is szolgéalnia, e tiszt teljesitésére
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méltanyosan nem is volna kolelezhels. Az Igazg. Tanacs
mmas szemponthul is igazolinak hizonyos 1uértékben
lehetének is lalvan ama vidék szamara korlelkészeég
alakitasat : az tgyet attelle fol. piakpok adhoz, tolkérve
a szitkséges adalok hsszegviijlésére és javaslala meg-
Lételére.

A tancsi egyhazkozség. melynek papi és tanitdi
allomisai rendszeres kozponii segélyt élveztek. az ot
éven at lresen allt ez allomasok idékoz1 =egély-issze-
geit beszolgalo papja és tanildja julalmazasara kéri. A
kérés fololt csak akkor le<z hatarozat hozhald, ha az
oltani javadalmak idokiozi bevételeivel és az idé kiozben
végzett épitkezésekril elszamolnak.

A Banyai Vitalis-féle hagyaléknak az egyhazkeri-
letet illet6 fekvoinek értékét a felkért hecsiisok 5,918
frt. 60 krban jelezvén, azt a véleményt nyilvanitjak, hogy
¢ fekvoket 5,000 frion el lehet adni. Az eléadast az
[gazg. Tandcs nyilvanos arverésen rendeli el s az ar-
verés vezetésére dr. Kolozsvari S. elnok-helyettest, hi-
zalmi férfiaul, Demeler Karoly, egyhazkozségi pénztaros-
gazdat kéri (6]

A kirozsi egybazkozség némileg fslemelt papi dij-
levele helybehagyalik s mintan a kizalaphol nyerendd
koleson atjan a javadalomnak még 100 frital valé eme-
lecére is viallalkozik: nz gy atiételik fot, plspok adhoz.

A p.-kamarasi Gres papi-telek az otlani f6patro-
nus, br. Kemény Gyula egy masik telkével levén elcse-
rélends, az Igazg. Tanacs az egyhazkozség ajanlalara és
az egyhazmegye véleményének mellizésével. helyhehagyja
a cserél. a huzgo palronust egyszersmind (Glkérvén, hogy
az ujan épilends papilak kordl ugyanezt az aldozatkész-
séget sziveskedjék tanusitani, a melylyel a templom fol-
emelését oly hathatosan tamogatta.

E—n.
A nagyenyedl egyhazinegye ossl
kozgyilése.

Rovid tudositdsom feliratinak megtekintésekor, bizony -
nyal nem egy olvasé fogja mondani, hogy kissé megkésett e
tuddsitds. De hidba, nem tehetek arrél, hogy 6-zi kozgyulé-
siink csak december 28-4n lett megtartva O-Torda véro-
saban.

Mintegy 25—30-an voltunk egyiitt Szeretett espere-
sink a gytldst megnyitvan, felolvasta jelentését,
melyb6l kir egyetlen szét is kihagyni; de nem 4llvan rendel-
kezésemre tcljes tartalmaban, mert tin nagyon sok helyet
is foglalna el e lapok hasibjain, csak feljegyzéseim alapjin
irom le. Altaldnos statisztikai adatokkal kezdgdott e jelentés,
mely adatok értésiinkre adtdk, hogy egyhdzmegyénk 25 ezer
lelket szdmldl, és azt, hogy a jelen gondoskodik a jovend§-
6l is, a mennyiben a tankotelesek 75Y/, iskoliba jar, ez
levén képezendd jovében az él6t6két azon 130,000 forin-
tot tev8 pénztSke mellett, mely jelenleg kiilonboz§ cimek alatt
egyhdzkozségeink birtokdban van. A kisebb javitdsolkon kivil
egyhdzmegyénkben 4,600 frt értékii épitkezés tortént ez év-

£

ben. de ez még nem azt teszi, a mint az ecsperesi jelentés
‘részleteibil kitiinik, hogy épiiletekben ne volna hidny.
Toroczké -Szentgydrgydn, mint mondja tovibbd az espe-
resi jelentés, a templomépités elohaladott; mintegy 3000 fo-
rintba kertl ez épitkezés, de a hivektl az eddiginél tobh
buzgdsig. dldozatkészség virhaté; Fel-Enyeden szintén tolb
ragaszkodast és szeretetet mutathatndnak a hivek az egyhiz-
zal szewben; Kapudon mdr nagyobb vonzodds mutatkozik, a
mennyiben a hivek az ujan épitend§ papihd hoz 40,000 tés-
lat ajénltak fel ; Léricrévén is ily buzgdsig volna kivdnatos,
hogy a sok épitkesés, melyre sziikség van, foganatosithatd
legyen ; Szdsz-Ujfaluban a templom kortl sok javitds tortént.
de papi lak épitése is szitkséges, a miegy nagy lelkit patro-
nus igérete folytin remélhets; M.-3zent-Ilirdlye, Csonboredon
a hallgatosag nagy része el van zillve ; Gombdson, Bagdban
szintén segitségre van sstikséy ; kiilonosen Bagéban igen ki-
vanatos volna egy Emke &allal feldllitandd iskola, s 4ltaldn
6hajtandd, hogy ez elhagyatottsidgban levy. kelld tenyészetet
nem mutaté kis vidékre is siisson a nap Miriszlén a jo pap
elvitte az eg,hdz tigyét, tdrsegyhdza, O-Lapad szintén halad;
M -Décsén szintén fenndll a régi j6 rend, a felekezeti isko-
laban elég jOl tanitja cgyetlen tanité a szdmos gyermeket.
Fel Vinc mielgbbi felvirigzdsit bizton remélhetni az egyhdz-
tagok buzgolkoddsa folytdn M -Ujvirt a hivek nagy 4ldoza-
tot fejtettek ki, a 3,800 frtba keriilt papi hiz épitése koril
kiilénosen Juché binyatandcsos és Blaska fénoksegéd urak
kotelezték firadozdsaikkal hdlra- ez egyhdzat Sz.-Foldvart a
a régebbi idgbhl fenmaradt adéssdg torlesztése a mis egy-
hdzba ment lelkész altal megkezdetett Sz.-Koesird hivei clég
buzgdlk, de a jottem-mentem kiaddsokat szitkebh hatdrok ko-
z¢ kell terelnidk N.-Lak is eléggé buzgélkodnék, de a hi-
vek nagy része szfikos anyagi viszonyok Lkozott élvén, ez egy-
hdz némi segélyezés nélkiil nehezen tarthaté fenn; Csucs-Kop-
pind az id8sb és ifjabb Gdspdr, Csckelaka br. Kemény Géza
pértfogdsa. tdmogatisa mellett halad. Biikkos és Ozd egy
bajban szenved: régi jobbigy-lelkek utin fizetik a kepét, s
ezek el lévén aprézva, sok a hatralék; Istvinhdza, mint a koz
multban meghozta dldozatit a templom-épités koril, dgy a je-
lenben is elég egyhdzias, de hogy mindkét dllomads tovibbra
is fentarthaté legyen. segélyben részesitendd. Ludas kozelebb-
r6l lett egyhazmegyénkhez kapesolva, ott az uj templom ide-
iglenesen advent mésodik vasdrnapjan adatott 4t a haszndlat~
nak; Hadréven levitai dllomds latesitése terveztetik ; Gerend-
Kereszturon rendes kerékvigdsban mennek a dolgok ; Detre-
hem még vajudik, de a legjobb megoldis varhaté, mert br.
Kewmény Domokos, a papi fizetés gyarapitisira, 12 hold foldet
igért ; a csinyi lellkészi dllomas is ide volna csatolandd. hogy
teljesen kielégit§ legyen ez 4lloméds. Harasztos halad, de az
dvertdlds, mint tengeri kigyd, fel-felliti fejét, mely ktlono-
sen a kantor-tanitéval fennalld peres tigyb6l nyeri taplalékat:
Kecsed rohamosan hanyatlott vala aldé a hétralékokba, de
most halad; Bdgyon most lelkész nélkill van, mert a lelkdsz
kozbejott kortilmények miatt lemondott; Szent-Mihdly-Falvan
a torony legsiirgdsebben kijavitandé, Turba ideiglenesen, Me-
z8 Lajos személyében, a ftiszt. plisptk ur altal lelkész nevez-
tett ki; Uj-Torddban a viligi elem tulsigos beleelegyedése

%
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az egyhdzi tigyben nem a legjobb sikert eredményezi; O-
Torda azonban halad s maholnap felépitheti tornyat; Polyéan-
ban a buzgé gondnok hatalmas lépésekkel viszi el6re az egy-
héz uigyeit; Gyéresen eddig a fiiggetlenség és ,fenhéjizé buz-
gdsdg® valdnak az uralkoddk, de tapintatos bindsméd a ren-
des kerékvigdsba terelte az egyhdz ligyeit is; Gerenden a né-
bai gr. Kemény Simuel orokoscivel folytatott perben, els§
fokulag kedvesd itéletet nyert az egyhdz ; Egerbegy okszeri
vezetés és j6 ghzdilkodds mellett, erkolesi és anyagi tekintet-
beu szépen eldhaladt.

Altaldban mint mondd az esperesi jelentés, s mint
a leirottakbdl is 14thaté —- egyhdzainkban megvan a jé egyet-
értés s ennek nyomdan virhaté a haladds, felvirdgzds.

Miutdn e jelentés teljes tartalmdban jegyz8konyvre vé-
tetni hatdroztatott, Sindor Jénos egyh: megyei és egyh. ta-
néesi jegyz6 olvasta fel a tavaszi rendes kozgyilés élta tar-
tottt két egyhdzmegyei tandcs-ilés jegyzdkonyvét, melynek
egyike O-Tordén, aug. 18-4n, méisika Gyéresen, szeptember
28-4n tartatott. Az elsSben egy pér épitési engedély, stb.. a
mésodikban segélykérések, stb. tdrgyaltattak; e gyliléseken
.megolddst nyert tigyek elintézéseért gyuléstink kiszonetet sza-
vaz az egyhdzmegyei tandcsnak.

Azutdn, esperestink gr, Bethlen Bélint, ujjonnan valasz-
tott egyhazmegyei pondnokot idvozli uj alldsabans felolvas-
vin az erre vondtkozé Igazg Tandcs: leiratot, uj hivataldba
beigtatottnak jelenti ki, és kéri elére is remélt, s mir neve
dltal is biztositott iigybuzgdsigat. Késgbb gr. Bethlen, gond-

nok ur, nyilatkoztatja ki, hogy érzi és tudja, hogy e meg-
tiszteltetés nemcsak méltésigot adott, de kotelességek telje-
sitésére is hivta el; o teljesiti jol érzett és tudott kotelessé-
gét ; vajha egyhdzmegyéjének ligyét szolgilatai dltal el@vihet-
né! Lelkes éljen volt a szives fogadis; s én e helyen is ki-
vénom, hogy Isten sokd éltesse nemes gondnokunkat.

Esperes jelentvén, hogy szimvev§ Barabas Jézsef 4lla-
s4rél lemondott, a gytilés szine el8tt hivja fel 6t e hivatal
tovabbi folytatdsira; szdmvevénk nem nyilntkozvadn hajlandé.
nak e tiszt tovibb visclésére: ajinlatira gyilésiink egyhangu-
lag valasztja meg e hivatalra Sdndor Jinos egyhdzmegyei
jegyz6t, ki egy évre el is véllalta ast.

Téargyaltatott még a kocsirdi egyhdz egy kérése, mely
szorgalmi dton eldillitandé 100 frttal kéria jelenlegi lelkész
fizetését javithatni mindaddig, mig ez csak félfizetést élvez.
A m.-ujvari lelkész egy kérése keriilt még tirgyalds ali,
melyben kéri a kinestdrtél, onnan kapott fizetésének a mds
két felekezet lelliésze dltal kapott fizetéssel valé egyformdsi-
tdsat, s miutdn e kérés ajinldlag terjesztetett fol a fGtisat.
plispok urhoz, a gytilés, par hazassigi igy targyaldsa utdn, vé-
get ért.

Azutidn, az ujan vilasztott gondnok ur 4ltal adott ebéd
kovetkezett, melyen természetesen. poharkoszontGkben nem
volt hidny. De ezek nem tartozvin a gyiilés tirgyaihoz, nem
is szélok ezekrfl, hanem inkibb azon kivdnattal zirom Dbe

tuddsitdsomat, hogy adjon isten minden egyhizmegyének oly
el6ljarékat, mint a mienknek s a mieinket még sokdig éltesse.

Jancsé Lajos.

TARCA.

A n.-enyedi Bethlen-féiskola

igyeinek megvizsgdldsdra, szimbavételére
kikiildott bizottsig utasitdsa a fékonsistoriumtdl ifj. bard
Bénffy Zsigmond, baré Radik Adim és Antos Gyorgy sza-
mokra.
Spectabilis ac Magnifice Domine Baro!
Frater nobis observandissime !

Az sib6i temetés alkalmatossigdval nagyobb részént con-
flualt Mltgs Uri, 6 és tiszteletes rend consistoriumot tart-
vén, forduit vala egyebek kout el§ az néhai Mltgs gréf Te-
leki Jézsef ur helyébe a N.-Enyedi Collegiumban 4llitandé
curatorsdg dolga is, welyet akkor tiszteletes Szigethi Istvén
Enyedi professor O Klme insinuatiojira a mostani confluxusra
halasztvdn, Incedi Jozsef uram tanquam alter Curator, adott
a Supremum Consistoriumnak bizonyos irdst administratioja
irnt, némelyektdl (mint irja) concipialt bal-opiniok aldl valé
megszabaditisira és justificatiojira.

Mivel penig néhai boldog emlékezett Mlitgs Wesselényi
(Istvan) ur koziilink mér elszélittatott, nekiink penig egész
cognitionk ez dologban nincsen, minekel6tte ezen Collegium
Curateldjat rendbe dllitandk, tetszett a Supremum Consisto-
riumnak azon N.-enyedi Collegium Statusit indegaltatni, jo-
szdgi administratiojit investigaltatni, mind kiils§, mind belss
beneficiumait, ha lehetséges, a Rakocianus motusok csendesé-

(1711—1734-ig) :

désétdl (1711) fogva lett perceptioit s erogatioit extractisal-
tatni, literale instrumentumait regestaltitni, azon mar régen
continualt épiiletet oculaltatni, egy széval mindeneket irdsban
tétetni és ezen munkdnak végben vitelére Klmedet Radak
Addm ur és Antos Gyorgy atyénkfiaival egytitt communi con-
Sensu deputélni, hogy osztdn ezen Klmetek industridja Altal
ment6l hamaribb elkészitend§ s nekiink praesentalandé syste-
mébdl informilvan magunkat, az consistorialis directio foly-
hasson és azon Collegium dolga is, perennem fundatoris et
successive benefactorum in memoriam csonkulds nélkiil ren-
des rancba szedetve, adattathassék az nomindlandé curator
kezére,

Szeretettel kérjiik azért Klmeteket, végezzen ugy egy-
méssal, hogy ezen munka, ad minus Szt. Martonnapig késziil-
jon el és az Consistorium is novemberben ebbéli lkotelességét

consummalhassa, Evégre praesribaltatikezen Instructio
1. Harom rendbéli szeméiyekkel 1évén kegyelmeteknek

dolga, u, m. a Secularis curatorral  Inczédi Jdzsef atydnk-
fidval, az tiszteletes professorokkal, kivalt a rektorral, ¢ Kl-
meklel, utolszor penig a jészdg tiszleivel u. m. Udvarbird.
Szdmtarté es az jészag birdival, ElsGbben is sziikséges lészen
mind a régibb, mind az ujabb inventariumokat cl8lkérni, ugy

hisszlik. megtaldlja Klmetek.
2. A Collegium literale instrumentumit is compendiose

registilni és magok is bepecsételvén, in conservatorium depo-
nalni,
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3. Az fennirt id8 alatt eddig a jészdg tisztjei succes-
sive adtak-e szdmot? kinek? mivel convincaltattak, kinek fi-
zettelt ? ki absolvilta Gket? vagy restantidban van a convic-
tio? Végére kell meuni.

4. Bz mostani udvarhirétél és tobb actu fungalé szdmadd szol-
gikt6l elsébben jus termino, autoritate deputatorum praefi-
gendo ratiojokat beszedvén, cum inventario bonorum annak
rendi szerént folytassa az exactiot, consequenter a censurat,

extractusba tévén mindeneket.

5. Az alatt penig az inventatorokat kiktildvén ujon-
nan, az egész jészdgot inventaltassa, az recenter visirlott
portiokat egy serieshen irvén,

6. Ezen inventatoroknak oly instructiot adjon Klmetek
elejikbe, hogy minden beneficiumokat importalo helyeket szor-
galmatosan connotaljanak, ki ne felejtsék az diversorium edu-
cilinm, aquatio, lignatio. pascuatio, venatio s piscatiobdl in-
gredidlni szokott proventusokat is; mennyi fizetések legyen
az olconomus tiszteknek és extraordinarie micsoda sportula-

kot, vagy accidentiakat vesznek, azt is fel kell iratni.

7. Az jészdg birdi és mas desinterassatusok is referal-
hatjak, ba jészig fordittatott-e mds ususra az collegiumén ki-
vill, vagy nem? examinalni kell 6ket. Az tobbi ki latszik a
ratiokbdl, mi, hovd erogaltatott, melynek sziikséges végére
menni, bator, nolimus bovi trituranti alligari os, contra le-
gem Salvatoris,

8. Az foenerale capitalek, mint a brassai, angliai és
tobb fundusok mennyik? és az interessek hovd fordittatott ?
végére kell menni a levelekbdl és azoktdl, a kiknek keze-
ken forgott, idevalék az activam s passivam debitumok is.

9. A régen fliggGben lev§ pratensiok is u. m. a deb-
receni néhai Mltgs Bethlen Jdnos, Macskdsi Boldizsir, gr, l
Bethlen Miklés és gr Teleki Sandor urak s akdrkik ellen
valdk is, minémii fundamentomon legyenek.

10. Mind az domestica, mind az exotica alumniakrél az |
Collegium kenyerén élGknek szamokrdl specifika listit Ikell
irni; az épiletrdl is. mi karban légyen, describalni.

Nem sziikség, nem is rendes mdisokat admittdlni ezen
munkéba tovdbb, exadhibedlni, hanem csak az informatio té-
telig, cessante interea curatoris autoritate,

Ha mi dubietas adnd penig el§ magit, azon két inveu-
talé Cancellistdlc Altal lehet inquiraltatni, valtvin mandatu-
mot az f8 curatorok nevekre,

Accludaljuk Klmeteknek az Curatornak, professoroknak
és provisornak ebbeli obsequium' irdnt irt intimatioinkat tam
in originali, quam in copiis, minthogy az ily hivatalok pro
ratione Status publici mutobiliselx és ambulatoriumok nem is
orokre senkinek az publicum, hanem mindunyijan csak sif-
rok vagyunk, benne jirjon el Klmetek is egyenes lelki isme-
rettel, mint Isten oltdrdra tartozé dologban, mely semmi res-
pectust nem admittdl. Szeretettel kérjik maga nevének di-
cséretes emlékezetire. Reliquis pro re nata activitali ac dex-
teritati commissis, cum sit unice Scopus ut Consistorio om-
nia constent.

Segélje Isten § Felsége Klmeteket és egészséggel ald-
ja meg.
E Supremo Reformatorum Consistorio. Cibinii, die 21.

mentis Septembris, Ao. 1734.

Ecclesiarum in Transilvania veligioni reformatae addic-
tarum Suppremi Curatores
Andreas Szentkereszti.
C. Adamus de Bethlen, mpria.
Eredetije a gr. Teleki-csaldd kozos levéltardban
Vasarhelytt. 1018, sz. a.

KULONFELEK.

= A kultuszminiszter, gr. Csaky Albin, rendele-
tet intézett valamennyi tankeritlet koz-féigazgatdsigihoz, a
német-nyelv tanitisa érdekében. F&bb pontjai a kovetkezdlk:
1. A f6igazgatok utasitsak a német-nyelv tandrait, hogy egy-
részt tanitdsuk intenzitdsit a lehet6 legnagyobb mértékben
fokozzdk ; masrészt, az osztdlyozdsban épp oly szigorral jir-
janak el, mint tandrtarsaik a tobbi tantdrgyakndl. 2. A ta-
nitds mdédja gyakorlati legyen s ezért a fels§ osztdlyokban
szigoruan a német-nyelv szolgiljon a német-nyelvi és iro-
dalmi tanitds nyelvéil. 3. Kiknek érettségi irdsbeli dolgozata
a német nyelvben .nem tokéletesen megtelels, azok min-
denkor szdbeli vizsgilatra is szoritandék 4. Minthogy vannak,
vidékek, hol a tanulék német szét nem hallanak, a rendelet
arra utasitja a gymnaziumok tandrtestileteit, hogy- a helyi
viszonyok figyelembe vételével, a sziikséghez képest, a né-
met-nyelv Ordinak esetleges szaporitasirdl is gondoskodjanalk,
s erre. vonatkozé tervezetiiket, a kir. fGigazgaté véleményé-
nek kiséretében, majus 15-ig a wminiszterhez terjeszszék fol.
Ugy beszélik, hogy e rendelet az orsziggyiiléshez mar be-
adott katonai térvényjavaslatokkal 411 kapesolatban és igy
valdszintileg, még igen sok port fog felverni. Akarjuk hinni,
hogy szakért§ tandraink koziil majd csak elmondia valaki
itéletét felette pedagogiai és mas szempontokbdl. Hogy mi
hogy vélekediink réla, a magyar-nyelv és kultura tekintetében:
beszéljen az, hogy hallgatunk.

= Kérelem. Néhanapjin megtorténik, hogy kuratort,
egyhdzfit kell folesketai. A ,hivatalos eskiimintit* alig kapja
meg az ember. Szlikséges volna, ha az Igazgaté-Tavdes a
»Hivatalos részben® kozzé temné az 0Osszes eskiimintdkat
studdsul és megtartisul. Hogy e kis gyiijtemény nem
csak a fent emlitett eseteket foglalja magaban, hanem piis-
pok, esperes, jegyz§. (Ggondnok, tandr, pap, képvisels, ta-
nité. stb. eskiimintdit is magiban foglalja: ez inkabb a ,tu-
dis® mint a megtartds végett volna Lkivdnatos. Gernyeszeg,
1889. jan. 1. Cse kme Ferenc. Ugy hisszilk, hogy ennek
Torvénytarunk ,Flggelékeben* lesz helye, a mirdl kétségen
kiviil, gondoskodni fog a kodifikdlé bizottsig.

= Erdekesnek tartjuk, télemliteni, bogy a mos
tansdg sokat emlegetett debreceni ref egyhiz a kovet-
kez§ statisstikai adatokat mutatja fel 1888-r6l. Sziiletett
a férfi-nemen 806; n§-nemen 720. Osszesen 1,526; meg-
halt 708 férfi és 723 ng, egyilt 1431; megeskette-
tett 397 pir. Az osszes lélekszam: férfi-nemen 19,865 ;
né-nemen 20,643, Osszesen 40.508. Eza szam jelent és kép.-
visel valamicskét!

= Halalozas, Z4dgoni Albu Endre, kis-borosnydi
nyug. lelkész, életének 68-ik évében, mult hé 27 ; és folyd
hé 2-4n  goresoni paptirsunk, Aracs Andréds, életének
63-ik évében, jobb hazdba koltoztek. Az anyafold, melynek
biv munkésai voltak, elhalé poruknak adjon nyugodalmat ;
az értiik gydszoloknak adjon enyhiletet a jé isten!

M.-

HIVATAT.OS RESZ.

37 - 1889. KORRENDELET.
Mindenil egyhdzkizséghez. ,
Az italmérési jog Kkértalanitdsirél sz6l6 1888. év l

XXXVI, t. c¢. 13. § értelmében, csak azon regale-tulajdo- |
nosok tarthatnak igényt a megvaltdsi Osszeg kiutalvinyozéd- !

séhoz, kik ezen jogukat megszabott médon és idSben be
jeleutik.

A m. kir. pénziigyminiszter ur Gnméltésiga a hivatalos
lapokban is kozzétett rendeletével, a kartalanitasi igények be-
jelentésére 1889, évi marcius bé 81-ét tuzte ki

TFolytatas az '/, iv mellékleten.
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zdrhatdrid§il, annak hansulyozisa mellett, hogy a Dbejelentds
elmulasztisa csetéhen az igények a hivatkozott
torvényszakasz értelmében tekintetbe sem-
mi szin alatt sem lesznek vehetdk.

Igazgaté-Tandcsunk tckintettel arra, hogy az italmérési

jog megviltisa dltal szdmos egyhdzkozségiink és pedig évi
jovedelmiik tekintélyes osszegéig vannak érdckelve, koteles-

ségének érezte, j6 elére és a lchetd legnagyobl koriiltekintés-
sel goudoskodni arrél, hogy minden egyhdzkozség igénye
ezen hatdridé alatt Dbejelentessék azon 0Osszegben, melynek
kértalanitdsdhoz tdrvéuyszerii igényik van ds oly wmddozatok
mellett, a melyek eldszabattak.

Az ellendrzés és feliigyelet céljabél kimondotta azt,
hogy a bejelentések megtételére szlikséues adatok az egész
egyhdzkeriiletbdl ide kiildessenek fel, azoknak szakszerii fel-
dolgozdsa szempontjibil pedig elhativozta egy kézpounti kép-
visel§ megbizdsdt s mint ily megbizottal, t. Schilling Rudolf,
kir. kozjegyzlvel, egyhazkertiletiink kepviseletében a szerz8d-
vényi pontok egillapitisira fGt. ptispok afidt folhatalmazta.

Az italmérési jogoknak kértalauitds végett aldl beje-
lentésére kitiizott hatdridd rovid voltdra vald tekintettel, az eld-
munkélatok haladéktalanul megkezdend8k 1évén, nevezett koz-
ponti megbizott afidval egyetértfleg, megsallapittatott azon uta-
sitds, melynek pontos megtartisa mellett, beszerzenddk az-on
adatok, melyek a bejelentések elkésziléséhez sziikséuesek.

Ezek folytdn, felhiviuk minden egyhézkozségeink lellkész
afidt annak behaté kinyomozdsira: hogy van-e jelenleg joga
italméréshez akar az egyhizkozségnek, akir a papi-tanitéi
stb. dllomasnak ? és ha van, az aldbb jelzett okméiunvokat és
bizonyitvanyokat haladéktalauul szerezie be és azok mclléke-
kelése mellett, egy iven feleljen a kovetkez6 pontokra

1 A Kkértalanitds ald tartozé korcsmajog, mely megyé -
ben és kozségben van és azon kozség, mely kir. addbivatal-
hoz tartozik ?

2. Pontosan irja koéril a kirtalanitandd italmérési jo-
got. pl. kozosbirtokossigual kozos korcsmajog ? ¢s annak ha-
nyad része? avagy valamely vendégld kizdrdlagos, vagy mdis-
sal kozds joga? avagy taldn bizonyos szamu bels§ telek (an-
tiqua) utdn és hany beltelek utdn ?

3, Miné jogon gyakorolta az italmérési jogot? Ily jog
pl. Lorvényadomény, elbirtoklds, vagy valamely foldesuri jog
tartozéka .

4, Mutassa ki, hogy 1882-t§l 1836-ig es§ években a
kirtalanitandd italmérési jog mennyivel addztatotl meg? Ha
kiilonboz6 évben killonboz8 volt az add wmennyisége, ugy
minden egyes évrdl kilon-kiilon is kimutatandé az adé meny-
nyisége.

5. Ha az italmérési jog ezen évekhen valamely mas
joggal, malom-, haldszat-, vaddszat-, rév- vagy vamjoggal
egyiitt lett jaradékaddval megréva, vagy a vele egyiitt hérbe-
adott épiilet jovedelmdvel: szerezzen bizonyitékot arrdl, hogy
mi volt mindenik jognak kiilon-kiilon a jovedelme ?

6. Ha az egyhdzkiozségnek létezetl italmérési joga, e

bérmely okbol azt nem hasznilta: [ejtse fel az okot, hogy
miért nem élt a joggal irja koriill ezen jog alapjit ds

mingségét.

7. Ha tényleg tobb volt az italmérési jog jovedelme,
mint & mennyi utdn az adé kirovatott: igazolja azt, hogy
mennyi volt ténylog a jovedelem ? Igazolhaté az az 1882 —
1886. évckrdl sz6l¢ bévszerzddésekkel, szamadisolikal, a bérls
nyillatkozataival ; mindezek hisnydban tannk altal kidllitandé
bizonyitvanynyal.

8. Ha a svomszédos, ugyanazon kiriilmények kozott
levé kizség italmérési jo-dnak jovedehni addja magyobh volt
a jelzett évekbhen, mint a meanyit tett a Kartalanitis tirgydt
képezd kozséy jovedelmi addja: mutassa ki és igazolja. hogy

AN KOZLONY,

2. SzAM
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mennyi azon megnevezendd szomszéd-kozség italmérési jogd-
nak jovedelme és addja?

9 Tiintesse ki hogy volt-e avdnyositva (limitalva) a
kozség korcsomajivedelme, és ha igen, az arrél sz6l6 ok-
wanyt m lékelve, kiildje fel.

Bzen kiviill, csatoljdk az 1882 --1886 évi addékonyvet;
tovabh?, az italmérési jor megszersésire. bistositisdra és a
a jelzett években annak jovedelmére vonatkozd minden meg-
szerezhetd okmdanyt.

A fonnebb felsorolt kérdésekre adandd feleletet, a be-

szerzend6 okminyokkal és bizonyitvanyokkal cgyiitt, lelkész
aai. haladéktalanul s a kivrendelet kizzé tételétdl szimitva.

legfonnebh 8 nap alalt, terjeszszék eld az esyhizkozsés kebli
tandcesiba felillvizsgdlds s esetleg szitksézos kiegészitések cél-
jabol s a hozandd hatdrozat jegyzokonyvi kivovatdval egyiitt.
felelgsséz mellett. azonnal kiildjéls fel lelkész aai az esperesi
hivatalhoz

Figyelmeztetjiik lelkész aait, bogy egész egyhazkerii-

l letiinkb8l a felkiildendd adatok alapjin, a bejelentésck felil-

~ harmine

vizsgdldsa s a netalin sziikséges kiegészitések foganatosita-
2a s a bejelentések elkészitése oly nagy Kkiterjedésiic munka-
lat, hogy annak pontos és szabatos elvégzésc csak is ezen
meghagyis figyelmes és gyors teljesitése mellett lehetséges ;
s miutin sem a kitizot' zdros hatdrid§ mweg nem hosszab
bitatik, sem pedig czen hatdrid§ lejarta utin, igazolé okmd-
nyok utélagosan cl nem fogadtatnak: a késedelmes eljirds-
b6l folydlag, az egyhdizkozséget érhet§ kdrosoddsért vagyo-
nilag is felelisek.
Az erddlyi ref. egyhdzkerilet Igazg. Tandcsinalk,
lozsvarit, 1389, janunar G-an tartott iilésébal.
odor Anlal, Szdsz Domnokos,
titkdr. ref. piispok, mint elnok.

3066 1888 KORLEVEL

az esperesi ldtogatds teljesitésére hivatott esperesek (helyet-
tes-esperesel) szdmdra o vizitacio tigyrendjére nézve.

Ko-

,

Igazgald tandcsuuk a folyd évi, har még csak hidnyo-
san bedrkezett, esperesi litogatisokat illetd iratok ellitasa
rend- n tett tapasatalatok alapjdn, a kovetkez§ értesitést, ille-
t6leg, utasitist litja sziikségesnek nagytiszteleted szimaira.

A torvény 191 §-a elrendelvén, hogy az esperesi lato
gatis az §szi kozgyiilés elGtt minden esetre Dhefejezendd, a
litogatasrdl szolé jelentés és iigyiratok minden év oktéher
végdig beterjesztenddk, hogy az iigyek clldtdsa még azon év
folyandn megtorténhessék s a netaldn fenforgé bajok, tov-
vényellenességck azonnal orvosolhaldk, kiigazitanddk, avagy meg-
torolhaték legyenek. Az el§add, ehez Lépest, utasitva van a
nyilvintartasra és a mulasztok elleni lépések kezdeményezésére.

Az Tgazgato-Tandes az egycs egyhdzmegyék latogatdsi
ligyét akdr elndki, akdr lési uton elldtvin az illetd espere-
sekkel (helyettes-esperesckkel) leiratban kozli dltaldnos meg-
jegyzéseit, kifogisait és utasitdsait, melyek az esperesi lito-
gatist teljesitd eljirdsit illetik s e mellett, ugyanazon szdm
alatt és folyd sorszdmmal jelglt killon-kiilon lapokon, kiildi
meg az egyhdzmegye egyes egyhizkozségeit illet§ hatdzozatait.
mely lapokat a latogatast teljesitd kiilon igtatva, a jelzett
egyhdzkozség papjdval oly utasitdssal kozli, hogy az Igozgatd-
Tandes hatdrozatainak végrehajtisarél 15 nap alatt tegyc mey
az espereshez jelentését, ki e jelentést, mint kiilbn tgydara-
bol. kezeli, netaldn sziikséges intézkedéseit, mint elsGfoku ha-
tdshg, a torvény értelméhen megteszi s eljirdsardl, tovabbi tiz
nap alatt az Igazgaté-Tandcsnak heszdmol. Az esperes tovabbA
az  Igazgaté Tandes minden olyan intézkedésére nézve, mely
a torvény valamely vildgos rendelkezésének clhanyagolasil,
avagy megsértését illeti, a mulaszatét, vagy torvény sévtdt

nap alatt kényszeriti mulaszldsa, avagy t.ii:‘\-'énysélw
*
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tése helyrehozdsira; ellenkezd esetben, sajit hatdskérében és
felel§sség terhe alatt, meginditja cllene a fegyelmi eljarast,
mirl s az elért eredményekrSl ide szintén jelentést tesz. Az
esperes ilyes esctekben és a szitkséghez képest, kiilon is ki-
szdllhat az illet§ egyhdzkozségbe, a kiszdllas koltségeit, az
Tgazgatd-Tandes véghatdrozata értelmében, a kiszdllis okozdja
hordozvén,

Igazgat6-Tandcsunk ez uttal. tekintve az Atmenet ne-
hézségeit, még nem kivin a torvény végrehajtisinak ellendr-
zésére kotelezd torvényes jogainak teljes szigorival jarni el;
de clvdrja nagytiszteleledt§l. hogy kell§ tapintattal és erély-
lyel nyujt f6hatésdgunknak segédkezet, megkimélve Igazgati-
Tandcsukat attdl, hogy e jogit és kotclességét a tirvény min-
den hatidrozminydnak foganatositfsa kedvéért és az anyaszent-
egyhdz egyes tagjainak s ogészének érdekében, nctaldn kény-
telen legyen érvényesiteni.

Az erdélyi ev. ref. egyhizkeriilet Igazgaté Tandesdnak
Kolozsvartt, 1883, évi deczember hé 28-4n tartott ilésébél.

Szdsz Domokos, Dy, Szdsz Béla,

ref. pispok, mint olndk. a visitacio tizy elfaddja
3058—1888. KOROZVENY.
Mindenile ref kollegium m. tt. Els!jdrésdgdnak

A vallds és kbzoktatdsi m. kir. miniszter ur folyd évi
2,071 eln, szdm alatt a kovetkez§ leiratot intéste hatdsd-
gunkhoz.

, A- Mandrovits Szildrd 4ltal irt ,A Szerb nép ké-
pes térténete cimii, Bécsben 1885-ben Massanetz J6-
zsef s tdrsdnil megjelent fiizetes munka hazdnk torténelmé-
re nézve a torténeti igazsiggal ellenkezd és téves tanokat
tartalmazvin és oly célzattal levén megirva, hogy nem csak
2 magyar nemzetet, hanem a monarkhidt és fenséges ural-
kodd hdzat, a szerb nép el8tt, gylloletessé tegye: anndlfogva,
ezen konyvet az 1883 évi XXX. t. c. 49. §-a értelmébea,
a kozépiskolik és az 1876 évi XXVIIL. t. c. 7 § 5. pontja
értelmében, az dsszes tobbi hazai tanintézetek haszndlatibol
tovibbd. ezen tanintézetek ifjusigi konyvtaraibdél szigoruan
kitiltom ¢

A miniszter ur ezen rendelelét tudds, alkalmazkodas
és megfeleld eljirds végett, az 1876 évi XXVIIL. t. e 7.
§. 5. pontjira valé figyelmeztetéssel, a m. tt Elgljdrdsagnak
ezennel tudomésira juttatjuk

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkerilet
Kolozsvartt, 1888, dec. hé 31-én.

Parddi Kdlmdn,

tantigyi eldado

Igazg. Tandcsatdl,

Szdsz Domokos,
ref, piispok, mint elndk

3013 1883, KOROZVENY.
Mindenik ref. kollegium m. tt. El§ljdrésdgdnak.

A vallis és kozoktatdsi miniszter wr folys évi 44,170
sz. a. leiratdban értesité hatdsdgunkat, hogy a sopromi Lih-
ne-féle tan- és nevel-intézetnek a gymnazium G osztilydra
sz6 6 nyilvinossdgi jogot az 1888 —89 és 1889 — 90-ik tan-
évekre megadta, Mirdl. tudomds-vétel végett, értesitjiik a m.
tt Ll8ljdrésagot.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkerilet
Kolozsvartt, 1888, dec. hé 31-én.

Parddi Kdlndn,

taniigyi elGado.

Igazg. Tandcsitdl,

Szdsz Domokos,
ref. piispd’, mint elnik.

1889, PALYAZAT.

Az erdélyi ev, ref. egyhAzkertiletben, a szildgy szélnoki
egyhdzmegyébe kebelezett sziligy-csehi egyhdzkozséy
kénlor-tanitéi Allomdsdra ezennel padlydzat hirdettetik.
Javadalma, tisztességes lakdason és kert-illetményen

30
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kivitll, 287 fre. 75 krban van, a tandij be nem szé-
mitdsaval, megéillapitva.

Pilydzati hatirnap 1889, janudr 31. Palydzati folya-
modvinyok ut Nagy Liszlé esperes adhoz, Szildgy-Somlyéra,
kildenddk. Kolozsvirtt, 1889. jan. 7. Szdsz Domolos,

erdélyi ref pilspok.

1889. PALYAZAT.

Az erdélyi ev ref. cgyhdzkeriiletben, a széki egyhdz-
megyébe kebelezets széki egyhdzkozség segéd-papi allomdsira
czennel palydzat hirdettetik.

Javadalma; tisates-éges lakds, 300 frt. készpénz és az
esperes asztaldndl ebdd.

Kotelesség  a dijlevélben is megszabott teenddk mel-
lett, az esperesi iroddban szlikséges munka teljesitése és az
Allami iskoldban vallds-tanitds.

Pilydzati hatirnap jan. 31. Folyamodvanyok nagytiszt.
Somkercky Miklds, esperes adhoz, Székre, kiildenddk.
Kolozsvartt, 1889, jan. 9. Szdsz Domokos,

erdélyi ref. piispok.

35

101889, MEGHIVO,

A sepsii ev. ref. egybdzmegyei méltésigos, tekintetes
gondnok, tiszteletes lelkész, t.c. vildgi és iskolatanitdi képviscl
urakat hivatalos illemmel van szerencsém meghivni a jelen
1889. évi februir 14-én, d e. 10 érakor, Uzonban, az
iskolai nagy terembeu tartandé rendkivilli egyhdzmegyei koz-
gylilésre.

Ezen gyillésnek kizirélagos tirgya leend: az esperes-
valasztds; miutdn én elhatiroztam, véglegesen visszalépni a
18 év ota folytatott esperesi hivataltol.

Kelt Egerpatakon, januir 4. 1889, Csissér Gédbor,
ev. ref, esperes.

84—1889. KORLEVEL,

Tobb paptirsam, a kozalap bevalldsi iv  kiigazitdsindl,
az el§z§ években ugy, mint a mult 1888 évben, figyelmen
kivill hagyta a kezelési szabdlyzat 21 és 22 §-at és az éw
illeték egyszerd bejegyzésén s megallapitd>an kivil, a hitrilék
rovatit iressen hagyta. Ennek természetes kovetkezése volt,
hogy a kozalap-bizottsig hatrdlekot nem torslt az ilyeneknél,
holott a f&tabelldban tobb egyhizkozségem neve utin a hit-
rilék ott szerepel. Ez uton is felhivom tehdt paptdrsaimat,

Sz.

hogy az 1889 évre most kiigazitds alatt &ll6 és f. hé vé-
geig hozzim mulhatatlanul Dbeterjesztendd kimutatdsaikban
o hitrilék-rovatra is legyene'r figyelemmel és az utasitds

értelmében, a netaldn szlikséges torlésekre vonatkozdlag a
presbyterium indokolt hatirozatit mellékeljék a kimuta-
tdshoz A hatralék mult évi VIIL. korlevelemben az illet§k-

kel kozoltelvén, az egyhdztanics arra vonatkozé hatdrozatit
és a f. évre Liigazitott bevallasi ivekkel egylitt, eclvirom.
Kelt Sziligy-Somlyén, jandar 5 1889. Nagy Lészlg,
esperes.

1461—1888.

HIRDETMENYES IDEZES VALOPERBE.
Gyorgy Imre, lukafalvi lakds, hazas-tdrsat, csékai. ille-
tdségti Horviath Zsuzsannidt, mindketten ev. reformditusok, ki

6t ezel6tt 8 évvel hiitleniil elhagyta, mds férfival tilos vi-
szonyba lépett, mind Lukafalvdrél, mind illetdségi helyérél,

T

Csokabél, eltivozott s hét év Gta hollétér6l semmi tudomdsa
ninesen, ezenuel hirdetményesen idézteti, hogy matél szimi-
tandé hat ho alatt, jelenjék meg a marosi ev. ref, egyhdz-
megye Maros Visdrhelytt tartandé hdzassigi torvényszéke
elgtt; mert, akar jelenik meg, akiar nem, idéztetd hazastarsa
ellene a hézassigi valépert le fogja jiratni. Kelt Lukafalvin,
december 31-én, 1883. Rikosi Lajos, marosi ev. ref,
esperes,

Felelos szerkeszt és kiado: )SzAsz LERS,

Nyomatott az ev. ref. fGlanoda nyomdajaban, Kolozsvért.
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A .mozdithatatlan orszag.
1L

Azt hiszem, hogy a megelozd cikkekhen
eléggé megfeleltem Hegediisnek a debreceniek
hitelvi dlldspontja ellen irdnyult tAmadésara ; elég
meggybzéleg mutattam ki, hogy sziikséges volt,
a protestantizmusnak pozitiv alapra helyezkedni,
ha a kebelébe fogadott egyének millidibal szildr-
dan szervezett, céltudatos és célra-torekvo tdr-
sadalmat akart alkotni; és hogy a protestantiz-
mus ilyen pozitiv s az dllanddésdg jellegdt ma-
gdn hordd alap nélkul, igazdban, ma sem 4ll-
hatna fen, hanem csak arra lenne jo, bhogy al-
kalmat és anyagot szolgaltaasson kilonhozo
szini és nemii, orokés forrongashan é16, kdame-
leon-szeriileg egyre véltozd, egymdassal folytono-
san vivédé szektak alakuldsdra; hogy elvégre, ez
a kifiradt proiestantizmus, még faradtabb sza-
kaddrjaival egyelemben, biztos prédaja legyen a
disciplinaris szervezete dlfal hatalmas kath. egy-
hdznak ; mely, igaz, hogy ellenmondéast nem tiir,
_nyilatkozatainak foltétlen elhivését, parancsainak
ellenvetés nélkili teljesitését koveteli és hiveit
kiskorusag allapotdban tartja; de az ondlldsag
elvett javaiért, legalabb békét, nyugalmat hizlo-
sit azoknak, kik az: a szabadsig és oOndllosdg
mezején megszerezni, elég érettek nem valdnak.
Azonban, koézbevetéleg legyen mondva, nem na-
gyon félek attdl, Liogy a protestantizmusnak fon-
nebb lehetségesnek mondott préddul esése vald-
sdggd legyen a kultura és igaz szabadsig tgyé-
nek kimondhatatlan kardra. Mert, erésen hiszem
és bizton remdélem, hogy a protestdntizmus ismét
visszahelyezkedik, a mennyiben attol itt-ott el-

tért volna, sziklaerds alapjira, melytél, mint
Antheus a foldtdl, megujité erét nyerend.
Pozitiv hitéenek draga kinecseit, melyek egy-

kor gazdaggé, hatalmassd tették, nem adogatja

—

ki tovabb is fényes, de hazug dantesekért. Meg-
szilarditja ontudatdban amaz igazsidgokat, melyek
részére dllandosagot biztositanak és arra segitik,
hogy kultivald, szabaddd tevd, szivet, lelket meg-
nyugtatd és boldogité munkdjit ez utan is siker-
rel teljesithesse. Bebizonyitandja, a mit sokan el-
hinni nem akarnak, hogy egyhdzi tirsadalom
maradandé fennAlldsa nem csak disciplinris
szervezet mellett, hanem alkotményos alapon is
lehetséges ; sot, valodi, hamisitatlan keresztyén
egyhdzat amez alap nélkul képzelni sem lehet.

De hét. ne boesatkozzunk az el6hbi cikkek
nek tovdbb mené fejtegetéséhbe, ennek sziksége
most fen nem forogvan; hanem inkdbb Iépjank
mds eszmék korébe, igyekezziink megfelelni He-
gediisnek azon vadjara, melyet 0 a szabadsag és
keresztyéni szeretet nevében emel a debreceniek
ellen azért, hogy newm litjak célravezetének a
Protestdns Irodalmi Térsasdg terén az unitariu-
sokkal vald szovetkezést. Ide vonatkozdlag, tobb
hasonlé értelmit nyilatkozatain kivil, igy szl
Hegedtis: ,a nemzeti dntudat nevében kell tilta-
koznom, mint reformatusnak, az ellen, hogy a
magyar nemzeti szabadsdg és fiiggetlen gondol-
kozis eldharcosa (a magyar protestantizmus) —
a torpe utédok 4ltal (értsd a debrecenieket)
a sztkkebliiség cégééét viselje.

A feldllitott vad, mdr a priori, képtelensé-
get involval. Debrecen a protestantizinus kdlvini
dgdhoz tartozik; és kalvinizmus és szabadsdg-
ellenesség egyméssal oOsszeférhetetlenek. A lelki-
ismereti szabadsdgot Luther proklamalta a wormsi
gyulés buszke, fejedelmi tagjai el6tl; de a sza-
badsdg eszméjét, a népek életéhen, a Lalvin re-
formdtori eclvei juttattdk diadalra. Kélvin épp
ugy, mint tobbi schweizi tarsai, reformatori in-
tézkedéseiben isten abszolut voltinak eszméjéhdl,
az istentdl valo teljes fuggés érzetébdl indulvan
ki s ezen teljes fiiggés tudatiban magét teljesen
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faggetlennek érezvén mindattdl, a mi véges, a
mi foldi, a mi az emberi vildghan a.sérthetetlen
tekintély igényével lép fol: lett ezen &lldspont-
jan a nép-szabadsdgnak az elott nem ismert mér-
tékben megvalésitéja. Ezen célra az alkalmas
eszkozt is fel tudta taldlni a presbyterialis szer-
vezetben. K szerint rendezvén az & genfi
egyhdzat, ez az egyhdz szolglt az utdn min-
taul az egyhdzkozségek és nagyobb egyhazi
korporaciék szervezésénél mindeniitt, a hovd
csak a kélvinizmus elhatott. Ks a presby-
teri szervezethdl sziletett meg, vagy leg-
aldbb ennek mintaképén fejlett elébbre a polgari
élet terén a képviseleti rendszer, a polgéri sza-
badsdg ezen féistapja, elobb a kélvinista s az-
utdn a tobbi népeknél. Az elsé angol kolonusok,
Kszak-Amerika foldjén, kiknek, presbyteridn el-
veik miatt, 6si hazajukban nem volt maradéasuk,
vj hazdjukban tulajdonképp nem polgari, ha-
nem preshyteri elvek szerint szervezett egy-
hdzkozségeket alkottak, melyeknek egyesiilé-
séhdl tamadtak azok az dllamok, melyek az is-
meretes fuggetlenségi harc alkalmaval, a valddi
szabadsag hazdjdt, a hatalmas Egyestlt-Allamo-
kat megalkottak.

A reforméacié korszakdban, a Kalvin elvei
:sakhamar hazdankban is széles elterjedést nyer-
vén, hizonyara, nagy részben ennek koszdnheto,
hogy az oligarkhiai féktelenség, a mohdacsi ka-
tasztrofa és a jezsuitizmussal szovetkezelt német-
vallon elnyomds kovetkeztében végelgyengiilésre
jutott magyar nemzet keblében, a szabadsag szel-
leme, éppen e siralmas iddben, olyatén lendiile-
tet és er6sodést nyert, mely azt képessé tette a
legnagyohb eréfeszitéssel jaré kiizdelmekre, a
nemzeti szabadsdg és fuggetlenség javaiért, ugy,
Logy ¢ javakat nemzetiink végképp soha el nem
veszitette, sot azokat koronkint dicsé gydzelmei
altal biztositvdan, az utédok szamdra, ha ron-
géltan is, de még mindig becses kincs gyandnt,
meg tudta Orizni. Es hogy Debrecen, a wmagyar
nép azon szazezreivel egyutt, kik korulte tomo-
rilnek, Debrecen, a kalvinizmus e prototypja, a
lelkiismereti szabadsdg elsé katonaja, ma ellenese
volna a szabadsdgnak: ez, bizonyara, képtelen
allitas.

De. hdtha a prototypnak idék multdn, az
ujabb korszakban. régi, tiszta kinyomata elho-

maélyosult; hitha jellemzé vondsai elhalvdnyultak,
vagy éppen el is forzultak? Ha igy taldlna len-
ni, vagy ha médsképp van, egyirdnt kittinik Deb-
recen ujabbkori viselkedése barmily futélagos
megtekintésébol. Tegyik hédt ezt egy percig!

Hazank ujabbkori kiizdelmeinek a szabad
alkotmdnyos életért, nevezetes momentumdt al-
kotja a patentalis mozgalom. A nem régiben meg-
boldogult Thun Leo gréf, az abszolutizmus kul-
tusz-minisztere, fényes allami segély igérgetése
mellett vélte bilincshe verhetni a kényuralom
legszivosabb ellenzékét, az anyagi javakban sze-
gény protestdns egyhazat. De ez ellene szegiilt
annak, bogy ldbaira verjék a megaranyozott lan-
cokat; teljes erdvel redgalt az autonomidja ellen
intézett merénylet ellen Es ki dllott a kizdelem
élére batran, merészen, elszdntan? Szukséges-e,
a vezért név szerint megneveznem ? Az a debre-
ceni nagy templom, a melyben ,a mozdithatat-
lan orszdg“ igéje hirdetietik. sokat tudna beszélni
arrél az elszént kizdelemrél. Ks a vad alatt
allo debreceni nyilatkozok 0Osz Nesztorainak is
volt valami részecskéjik abban a nem dicstelen
mozgalomban Es menjink még elobb nehany
évvel, arra az idére. midén a magyar onvédelmi
harc Jegmagasabb hofokdt érte el. Az intézd nagy
alak, az ellendllas tuzét, a jelzett magassigra,
ott, debreceni o6rallo helyén szitotta fol; tdn,
részben, kornyezetétdl nyerve a béatoritast és a
helytdl, hol allott, az inspiréciot.

A felhozott dolgok, mondja taldn a rideg
biroi felfogés, keveset konferdlnak a fenforgd
vdd megerdtlenitésére, szemben a species facti-
val, melyet egy hiteles okirat, tudniillik, a deh-
receni ,Nyilatkozat“ szolgdltat. Mit mondhatunk
erre a species facti-ra? Azt mdr lattuk, hogy a
kozvélemény egyik orszédgos tekintélyi organu-
ma amaz okmdnybdl egészen mds species factit
olvas ki, mint a debreceniek kdrhoztatdi; azért,
nem is tartézkocdik kimondani, hogy debrece-
niek nyilatkozata senki jogainak nem praejudikal.
senkinek a szabadsdgat nem korldtozza. Bizonya-

a

ra, ezt olvassa ki a ,Nyilatkozat“-bél minden
elfogulatlan ember. De széljon maga a , Nyilat-

kozat.“ ,A ptotestdntizmus elvébdl kifolyolag, mi
mds felekezetek szabad fejlodésének utjiba aka-
dadlyokat gorditeni, nem akarunk; de masfeldl,
a magunk egyhazat idegen elemek vegyitésével
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gyengittetni, vagy feladni nem engedhetjik; a !4 latitudindrizmus. Az a szintelen, vagy jobban

mely egyhaz lemond vérébe dtment és jellemzd
elveir6l és tanairél: jovdjét, létérdekét kockara
teszi. lly vallalathoz sem anyagilag, sem erkdl-
csileg nem jarulhatunk.“ Tehdt. mdr okmanyunk
idézett részletéh6l s annyival inkdbb egész tar-
talmdhol vildgos, hogy a debreceniek senkit, sza-
badsagénak tetszés szerinti hasznalatiban, habor-
gatni, a legpardnyibb mértékben sem akarnak;
hanem ecsupan hiven azon elvekhez, melyen
nyugszik egyhazunk, kotelességérzetikbol kifo-
lyolag s azon szabadsagndl fogva. melyet sajat
részikre is tiszteletben kivannak tartatni: azt je-
lentik ki, hogy nem engedhetik, hogy belépni
kényszerittessenek egy olyan szovetséghe, mely
a legmesszibb mend latitudindrizmus bé kope-
nyével akar takardzni; annyival inkdbb, mert
hibdsnak bizonyult szamitis az, hogy egymadassal
éles ellentéthen all6 elemek szovetkezése alkal-
max eszkoz volna valamely tdvos cél megvald-
sitdsdra.

Nem gondolndm, hogy az el6bb mondottak-
nal egyebef. vagy azokkal éppen ellenkezot le-
hetne kiolvasni a ,Nyilatkozat“-bol. Es, ha ez
igy van; ha a debrecenieket ,Nyilatkozat“-ukhol
itélve, a szabadsdg ellenségeinek nem nevezhet-
ni: honnan érthetjik meg az ellentik tobb oldal-
rol nyilatkozé vehemenciat? Kétség kivil, az il-
letok azon egyhdzpolitikai torekvésébdl, mely
szerint, az 0Osszes protestantizmust egy szorosan
centralizdlt tiborrd akarndk Aatalakitani a latitu-
dinarizmus zdszléja alatt. Ks ezen egyhdzpoliti-
kat sem céljdban, sem eszkézeiben nem tudja
Debrecen helyeselni, nem tartvan azt a protes-
tantizmussal osszeféronek. Mert, a mi a célt il-
leti, egységre kell ugyan torekednie a protes-
tantizmusnak is, nem csak egyhdzpolitikai ér-
dekbol, hanem az atyafisigos szeretetnek, a test-
veri Osszetartozdsnak elvénél fogva, melynek a
keresztyénséghdl kihalni, nem szabad; de ez az
egység soha sem lehet a katholicizmus mintd-
jara létesitett unifikdcié, hanem csak foederativ
egyesiilés, mely az egyes korpordciok, felekeze-
tek individudlis jellegét meghagyva. csak a ko-
zosen meglevd érintkezési pontoknal koti 0Ossze
a rokon formacidkat, hogy ezen kapcsolatban,
kilsn javaiknak kolesénds kozlése 4ltal egymést
erositsék és gazdagitsak. A roszul kontemplalt
célnal még rosszabbul van valasztva az eszkoz:

mondva. sok szinii, hatdrozatlan tdg-elviiség, lho-
gyan is tudna egységet létre hozni, melynck ra-
gasztéka csak a részeket athatd, egynemii érzés,
egyértelmiség lehet? Hosszas okoskodds helyett,
legyen elég, ramutatnom egy ekklatans példara,
mely megcafolhatatlanul bizonyitja, hogy a lati-
tudinarizmusban egyesitd, alkoté erdt hidba ke-
resiink. Ezt a példat ahazai ,Protestdns Egylet*
torténete mutatja fel nekiink. Emlékezhetiink rd,
hogy az uj Péterek clég buzgén jartak el ha-
16ik kiveté-ében ; az eredmény is kezdetben elég
kedvezdnek mutatkozott; de a hdlé tag (latitudi-
narius) ablakain rendre-rendre mind kiugraltak
a halak, ki-ki a maga régi és megszokott vizé-
hez térvén vissza.

Kérdi tan valaki hat, a két evaugelikus
egyhdznak egyestlése irodalmi munkdssig cél-
jahol, nem latitudinarismus ? Vildgért sem. Hi-
szen, mind a két egyhdz létele ugyanazon elve-
ken nyugszik; kulonbség koztik csak az. hogy
mig a kozos féelvek egyikét inkdbh a lutheriz-
mus, mdasikat inkdbb a kdlvinizmus fejtette ki
és igy nem csak hogy megvan kozotlik az egye-
stlés sziikséges foltétele, hanem éppen hivatva
vannak, mindenikben meglevdé egyoldalusag
megsziintetésére azon elemnek a testvér-egyhazhol
valé elsajititdsa dltal, mely benne fejletlenebh
fokon taldlhato fel. Részemrol hat a nevezett
célu egyestilést, a két evangelikus egyhdz kout,
méar ez ido szerint lehetségesnek és tdvosnek
tartom.;kgészen mds viszony forog fenn az unitarius
és a maremlitett két protestanseryhaz kozt. Amaz
ezekkel a legfobb hitelvi kérdésekre nézve szo-
ges ellentétben all. Azért, awazoknak ezzel vals
szoros egyesiilése kozos irodalmi munkéassagra.
okvatetlentl, csakhamar surloddsokat, 6sszetitko-
zéseket idézne eld, a meglevd ellentétet csak éle-
sehbé tenné, a mi taldn egyik protestans feleke-
zetnek sem 4ll érdekében. Hanem hit, csakugyan
megvolna-e az azéles ellentét a nevezett egyhdzak
kozt? Némelyek e kérdésre tagaddlag valaszol-
nak. Es én itt, e kérdésnél, ugy érzem, hogy ne-
kem, mint igenlo vélasz addjanak, kotelességem
volna, a fenndllo tagadassal szemben, kifejteni,
tisata, vildgos eldterjesztésben felmutatni a tobb-
sz0r emlitett éles ellentétet. Nem is késném ily
fejtegetéshe bocsatkozni, ha annak teljesitése ko-
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telessége aldl fol nem oldozna azon korilmény,
hogy nehény évvel ezel6tt, mint arra némelyek
tan még emlékeznek, e lapokban, éltaldban a pro-
testans s kivalt a ref. egyhdz alapdogméit egy
sor cikkre terjedd fejtegetés targyava tettem, ki-
mutatni toérekedvén azoknak irdsszerit és lélek-
tani igazsdgat. Igaz, hogy a jelzett cikkekben
sehol sem mutatok rd a ref. és unitdrius hitné-
zetek kozotti kilonbségre, de azért ama fejtege-
tésekb6l a két egyhdz kozti hitelvi differencidk
is felismerheték, a mennyiben aligha talalndnk
unitdrius hittuddst, a ki elismerné azt, hogy az
ott tételezett és védett hitigazsdgokat az unitirius
egyhaz magdéinak tartja.

Mai cikkem feladata volt, felelni Hegediis
azon allitdsaira, hogy a debreceniek nyilatkozata
a Prot. Irodalmi Térsasdg kérdésében, szabad-
sdg-ellenes. Miutdn a feleletet az elmondottakban
megadtam, cikkemet befejezhetném, nem levén
mar annyi hely, hogy Hegediis egy més kifo-
gasara vélaszolhassak. Ezt egy befejezé cikkre
tartom fen. De arra még egy kevés helyet
tdn taldlhatok, hogy a Protesténs Irodalmi Tér-
sasdgra vonatkozd bizonyos nézetemet, mely az
elmondottakkal inkdbb csak alkalmi osszefiggés-
ben &ll, kifejezésre juttassam mai cikkem befe-
jezd soraiban.

A mi még, a fonnebb mondottakon kivil,

a két evangelikus egyhdz hiveinek a tobbszor
emlitett célra vald egyesiilését illeti, meglehet,
hogy az, taldn nemzetiségi, vagy més okokbuil,
mostansdg még kozottik sem johet létre. Saj-
nalnék, sokan sajndlndk, ha e lehetség valovd
lenne. De azért egy cseppet sem taplalndk azt
a desperatus hiedelmet, hogy a hazai protestdn-
tizmusra nézve mar vége a vildgnak. Mert, ha az
egyesiilés létre nem johetne, megalkotnink, meg
kellene hogy alkossunk mi is egy reformatus
Irodalmi Tarsasdgot, mint a hogy az evangelikusok
a ,Luther-tdrsasdg“-ot, az unitdriusok a ,David
Ferenc-egylet“-et megalkottdk. Hiszen, ugy is,
nekink, szdzadok 4ta egymastol kiilon él6, kilon
haz-tizzel biré reformatusoknak nagy sziikségiink
van arra, hogy egymdashoz kozelebb lépjink. Az-
tdn, a mi szlikebb koriinkben is 4llanak fen dif-
ferencidk, melyeket sziikséges egymés kozt meg-
heszélniink, megvitatnunk, az 6szinte meggydzo-

dés lelkével, de egyszersmind igaz testvéri indu-
lattal. Hiszem, hogy ezen megvitatds dltal csak

nyerne egyhdzunk; szakaddsra pedig nem vezet-
tetnénk. Ha a mult évtized elsé felében, a pért-
jaink kozt kitort rendkivil heves Osszetiizés na-
gyobb kért-tevés nélkil tudott lefolyni, hihetOleg
az jovoben sem torténnék mdasképp. Ugy a po-
zitiv elvii Debrecennek, mint a liberalis irdnyu
Sarospataknak fdjna, elszakadni egymdstél és a
kozos édes anydtél. Budapest némileg hideg é¢
érzéketlen kozmopolitdnak litszik, de azért bizo-
nydra nekie is fajna a szakadds. Igy, tehdt, a
protestins egyhdzak egyelire kilon tdborokban,
kiulon zdszlok alatt sikeresen kiizdve, haladndnak
elore. Kulon irodalmi termékeik legjava ugy is
az egész protestantizmus kozos kinesét és erejét

alkotna.
Balés Sdndor.

Egy liturgialis dolog.

Advent, mely az advenit latin szobal lett s
magyaral azt teszi, hogy elj6, elkozelget, mar el
is mult, s6t (Gl vagyunk a karacsonon is. Ez a nagy
jelentdségit innep pedig, a mely elhozta az eljovendét,
nem esik mindig vasarnapra, hanem legtobhszor a hét-
kéznapokbtl csinal iianepet; ez évben, példaul, éppen
ykedd“ napon kezdodott, és folmerilt a kérdés, hogy
a karacsoni uri szent vacsora kihirdetését mikor tegye
meg a pap? A nép a ,nagy hét* fogalmahoz szokva,
meghotrankozik azon, ha a pap éppenegy egész hetet nem
hirdet neki penitenciara. Ahhoz van szokva, hogy mi-
kor az ur asztalahoz késziil, legyen raegy egész hete.

De hat, karacsonkor lehet-e ez? Nem lehet és
nines is ugy.

Noha, az 52-ik kanon azt rendeli, hogy a kijelolt
szent napokat ki kell hirdetni az elétt nyolcad nap-
pal, de erre magyarazatul a Vadas- és Nagy Péter-téle
agendaban ez van irva, hogy ,karacsont kivéve.“

Tovabba, ugyanezen agendabau azt olvasom, éppen
a Szasz Gerd tollabdl, hogy ,a biinbanatra nem he-
tek, nem napok kellenek: elég egy perc, melyben
szivink Jézusra emlékezik ; elég egy perc, melyben lel-
kiink szent buzgdsaggal islenhez emelkedik!* Es ez jol
is van mondva. (De nem aliturgiara vonatkozik. Szerk.)

S ha mar most karacsont nem lehet az elGtt nyol-
cad nappal kihirdetni s neki nem jut egy egész hét, ki
és miért botrankozhatnék meg azon ?

Ugyanis, négy advenli vasarnap van, karacson
mindig azutan kovetkezvén. Ha adventet elsmerjitk kii-
lonallolag tinnepnek, a mit el is ismertink, akkor a ka-
racsont, mint kijelolt szent napot és az akkor kiosztando
uri-szentvacsordt, csak advent utolsd, vagyis negyedik
vasarnapjan hirdethetjitk ki.

Fodorhazan laktomban karacson szerda napra
esett, s nekem azon idiben, hetekig Koloz svartt kellet
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#lndm teslvérem beteg-agya mellett. Advent negyedik
vasarnapjat is ott értem meg és templomba mentem,
noha otthon kellett volna hiveim elébe allani; de sorsom
nem engedte és volt érdog-keresztiwri pap, néhai Szasz
Gergely, mint legkizelebbi szomszédom, vallalkozott ké-
résemre, hogy helyettem, ilyen kérialmények kozott, el-
igazitja az igazitani valokat, oregsége dacara is. Elég az,
hogy hat én Kolozsvartt levén, kivancsi voltam ri, hogy
most lesz-e az urvacsora-hirdetés, vagy pedig mar meg-
volt Eppen Szasz Gero prédikalt és a végén hallom,
hogy bizony most hirdeti ki a kijelolt szent napot és
‘az uri-szentvacsorat, pedig csak két nap esett kozbe ak-
kor nagy-hétnek. De nem bolrankozott meg rajta senki,
s ha ez évben csak egy nap esik kozbe, azon se bot-
rankozzék meg senki.

Hallottam, hogy egy kollegam, azon szemponthul,
hogy most nagy-hétnek csak egy nap jut, az adventi
uri-szentvacsora kiosztasat advent ulolsé vasarnapja
eltl egy héttel tette meg, hogy aztan hiveinek juttatni
tudjon karadcson eldltre is egy egész helet penitenciara,
persze, most egy nappal megtoldva. (Kolozsvartt is igy
tortént. Szerk.) Vajjon, helyes eljaras-e ez?

En részemrsl advent negyedik vasarnapjan fogom
kibirdetni a karacsoni urvacsora-osztast. Mert ugy ta-
nultam, ugy tudom s ugy is tartolttam meg még eddig,
hogy négy adventi vasarnap van s a karacson csak az-
utan, t. i. negyedik, nem pedig harmadik vasarnap utan
kovetkezik.*)

Koronkan, december 12, 1888.

Géoncei Jdnos.

Hogy kell az egyhazkozségek szi-
madasait vezetni?
(Végo)

VII. Rend kivili bevételek cime alatt a téke-
visszafizetések, az addsok nevének bevezetésével s a
toke-befizetés idejének kitiintetése mellett, irandok be,
mert csak igy ellendrizhets az, hogy az V-ik rovat alatt
annyi kamat vételett be, mint a mennyi a téke befize-
tésig jar. Ha a rovat nem lenne elég, akkor pétiv fi-
zend§ ezen cimhez is. A t6ke-befizelések egymas utan
kovetkezdleg és masnemin rendkiviili hevételektsl elkii-
l6nitve, vezetendé be, hogy ugy a szamadas meg-, mint
felilvizsgalasa alkalmaval, kénnyen legyen kiszamithalo
az, hogy el lett-e annyi 10ke ujan helyezve, mint a
mennyi befizettetett ? Tehat, a t6ke gyarapodott-e, avagy
apadott ?

Rendkivilli hevétel annyi cimen folyhat be, hogy
azt el6sorolni, alig lehetséges; egy nehany meg van em-
litve a rovatba, de azok csak példaképpen szolgalnak.

* Ha utdna gondolunk, megtaliljuk azt a Ilélektani okot,
mely a lkanonban kifejezést nyert. Tartsuk meg a torvényt. Lehet
kevesebb, lehet tébh, de egy nap tin mégis igen kevés. A tapintat,
az eszély, s6t még a helyi viszonyok is igen jé utba-vezetSk le-
betnek. Szerk.

Ezen rovatba vezetends be az erdsk rendes évi vagata-
son kiviil tortént eladasabdl befolyo jivedelmek (a ren-
des évi laeladasbol bejové vételir a III cim alatt irando
le), valamint mindazon adomanyok, melyek akar mind
tokék, akar csak altalaban a pénztar gyarapitasara, de
nem valamely folyamatban levs épitkezés kollségének
fedezésére, merl ez utébbi exetben, mint énaddzasi ajan-
lat tekinthetd és a VI-ik rovatba vezetendd.

A Bevéleli cimek 0sszesitése alatt a sza-
madas [—VIII tétele alatt foglatt hevélelek egyiittes tsz-
szegei irandok be. A Beveitek osszegéb6l levonva a
Kiadottak osszegét, a kilinbozet adja a pén:tarma-
radvanyt, melynek készpénzben meg kell lenni; ehhez
bozzaadva a balralék-beveendok oOsszegét, ez fogja ké-
pezni a kovetelési allast, melybil levonva a halralék he-
veendik Osszegét, avagy, ha a kiadott haladnd feliil
a bevettet s igy szamadonak megtéritends tobb ki-
a'asa lenne, ugy ennek Osszegét is s ezen miivelet utan

meg lesz allapitva a vagyonallas.
Rendes korilmények kozott a jovedelmek ossze-

gének alig 59/,-a marad hatralékban s ha a hatralék
felévnel régebbi idortil keletkezetl, vagy tetemes az dsz-
szege, nem killonben, ha a vagyonallas az eléz26 évihez
képest apadast mutat, mindezekrél az egyhazkozség in-
dokolt felterjesztésben felelni tartozik.

Kiadasok.

1. cim alatt a Mult évi tartozasok Osszege
irand6é he, de csak azels6, Kiadandé rovatha. Ugyan-
azon cim egyes tételszamai alalt felsorolandok részle-
tesen, hogy mikbél all a kiadandd, a hatralék s a ki-
adolt és hatralék rovatba heirando az év folytan az
egyes cimil tartozashol kifizetett s a netalan még fize-
tetlen, vagyis hatralékban maradott tartozas Osszege.

II-ik cim ulatt adok, illeték-egyenérték, megyei ro-
vatokra tett kiadasok és

Ik cim alalt a személyi kiadasok irandok be.
Ezen tételek bevezelésére a magyarazatot sziikségfelelti-
nek tartom s csak azt jegyzem meg, hogy a hivek azon
dijleveli kotelezettsége, mely a pap-tanitéi fekvék meg-

miivelésére, a fa-illetmény beszallitasara, stb. vonatkozik,
nem targya a szamadasnak.
IV Dologi kiadasok cimét legféképpen az épit-

kezésekre f{orditott kiadasok toltik meg. Ha az épitkezést
az egyhazkozség keblileg foganatositja és nem adja ki
vallalkozdénak, azon esetben minden egyes épitésrol a
megbhizolt altal killon szamadas vezetend$ és az egyhaz-
kozségi szunadasba az egyes tételek alatt a megvivsgalt
szamadas végtélelei iranddk be, példaul, 1. sorszam alatt
a templom, 2. sorszam alatt a papilak kijavitasa, vagy
épitése, 3. sorszam alatt a tewetd keritésének jé karba
helyezése, stb. tett kiadasok. A hivek altal teljesitett
kozmunkak, adolt termények, épiilet-anyag adomanyok
értéke éppen azon oOsszegben teenddk kiadasba, mint a
szamadas bevételi rovataban hevételbe tétettek és killon
még azon oOsszeg, a mit az egyhazkozség a sajat pénz-
tarabol fedezett. Ha vallalkozonak adatott ki az épités,
azon esetben a szerzédésben meghatarozott vallalati dij
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az abbdl kifizetelt esetleg hatralék-is<zeg irandé be, ha | felmeriil6 kiadasl és gondoskodni kell annak miképpen

tobh kilon vallalkozonak adatotl. ki a muank:, azon eset-
ben a komiivessel, aszlalossal, acscsal, lakatossal kotott
szerzodés Osszegei irandok be.

V. Rendszeres kiadasok és VI. kegye-ségi
kiadasok cime alalt a hevezetend6é kiadasok a rovat ele-
jén részletesen elé vannak sorolva.

VIIL. cim alatt nem csak az irandd be, hogy a
hevett t6kéhol, vagy jovedelmekb6l kinek adalolt kol-
cson, hanem az is, hogy mikor és hany szazalékra, mert
csak igy ellengrizhel6 az, hogy u bevétel V-ik rovata
alatt annyi kamat iralott-e be beveendinek és vétetett
be, mint a mennyit teszen a kikolesonzés napjatol az
ev végeig, vagy félévre es6 kamalt.

A rendkividli kiadas szamtalan okbul fordulhat eld;
azonban, elégnek tartom, megjegyezni azt, hogy az év
folytan felmeril§ minden oly kiadas ide irandd be, mely
a helybehagyott koltségvetéshen eldiranyzatba nem lett
véve s az egyhazkozség pénztarabol kellett fedezni. Ep-
pen azért hogy ezen cim alatt az egyhazkozségre tulsa-
gos nagy teher ne sulyosodjék, a koltségeldiranyzat el-
készitésénél jol szamba kell venni minden valdsziniileg

valo fedezésérol; a rendes tartozasnak mérvlege az, ha a
rendkivilli kiadasok szazaléka csekély és a szamadas
eredménye meglele] a koltségeliiranyzat tételeinek.

A szamadas bevélelei ellennyugtakkals a kindasoknak
nyugtakkal igazolva kell lenni. Jollehet, sokfelél hallot-
tam ellenvetést, hogy ez kivihetellen talkovetelés falu-
helyeken, a hol alig van nehany irni tudo egyén de az
ily kifogasokat csak az akarat hianya adja az illetd sza-
jaba, mert ha csak két irds-tudé van is a faluba, az is
szivesen alairja, mint néviro és tanu a szamado, avagy,
ha az sem tudna irni, a lelkész altal fogalmazandé azon
kevés szamu nyugtat és ellennyugiat, mely egy egyhaz-
kozségi pénztar forgalmabdl folyolag sziikséges s mint a
kollegiumok s piispoki vizsgalat alatt allo egyhazak pénz-
tarosai, kik bizony szamtalan irni nem tudo egyéneknek
fizetnek, vesznek be tiluk, a fennallo szabalybdl folyo
lag, minden nehézség neélkiil ki tudjak allitlatni az iga-
zolvanyokat: az egyhazkozség szamadd gondnokai is ép-
pen ugy teljesithetik kotelességitket s bizonyara teljesitik
is, ha arra erélyesen rea szoriltatnak.

Bodor Antal.

T ARCA.

gyhaztorténctl adalékok.
Putaki Jézsef, kolozsvdri nyomddsz levele (1753), a vd-
radi nyomda és Tdtfalusi Kis Miklds emlékldve.
Minél gyérebbek az egyes magyar nyomdakra ¢és nyom-
dészok életére vonatkozd adatok. annal inkdbb kotelességiink,

nyilvanossdgra hozni az ottan-ottan keziinkhez keriil bar-

mely jelentéktelennek latszo kis adatot is. Az ilyenek nem
egyszer vetnek némi viligossigot egyik., vagy mdsik nyom-

ddnak torténetére, nyomddszok viszonyaira €s életére s igen
folytatha-
tdsa végett, kitoltenek egyes hézagokat rektifikiljak a téves

részeket,
Egy ily levelet taldltam a gréf Toldalagi-csaldd levél-

tdrdban, Radnotfjdn, mint a Torténelmi Térsulat Altal a
levéltar dtvizsgaldsdra kikiildott bizottsag egyik tagja. E le-
velet S. Pataki Jdzsef, kolozsviri nyomddsz irta, 1753 ja-
nudr 19-én és br. Banffi Zsigmond, ffgondnokhoz intézte a
végett, hogy a varadi, illct6leg, Szenci Kertész Abrahim-féle
nyomda vezetése mely nyomda ekkor a fékonzistorium ren-
delkezése alatt 4llott és typographidnak
neveztetett, hagyassék meg tovibbra is ndla.

Elbzetesen. sziikségesnek tartom, a levéliré szdrmazi-
st és csaladjat par széval megemliteni, valamint a nyomda
torténetet is roviden felujitani.

Pataki Jézsef, nagyatyja Pataki Istvin, 1674-ben de-
cemberben a liga alta] Bethlenben lefejeztetett Banffi Dénezs
alumnusa s utolsé perceiben is vigasztaldja. (Banffi
sére irt volt egy jeles munkat, mely ha a rendek gyiilésé-
ben felolvastatott volna, taldn Banffi a tragikus
végzetet. Egy latin munkédt is magyarra forditott és kiadott

vyakran keziinkbe adjik a fonalszdlat a torténet

generalis

menté-

kikertili

1681-ben. Cime: ,Ez vilignak dolgainak igazgatdsinak mes-
tersége.”) A DBanffi koltségén tanult a belgiumi egyetemeken
s onnan haza térve, megvilasztatott 1668-ban a  kolozsvari
ref kollegiumhoz e'Ghb a filozofia, késGbb 1683-ben a theo
logia tandvdvak s innen négy év mulva, 1688-ban Apafi Mi-
hily fejedelem fidhoz, II. Apafi Mihilyhoz hivatott nevels
nek s ezen megtiszteld dllishan végecste be életét 1693 -ban,
janudr hé 2-4n, életének 52 dvében. (Kolozsvartt temette -
tett el; sirkdove a temetdben kissé foldbe siilyedve, fenndll
Az irds rajta, kivalt az alsé felén, kissé Lkopott s szennytd!
Clariss.
Prf. So-

Prine,

befogva ez: Magni viri Deo et omni B. dilecti
Dui Stephani Pataki Coll ref. Claud. S. § Theol.
lidissimique ante Patriae Celsiss. Tranniac elect.
M. Apafi II. Ephori 1693.)

Edes atyja, h.sonléan Tstvin, Kolozsvér vérosinak se-
ref. egyhdzkozséy gondnoka,

1752-ben. Anyja Szathmdri Pap Sara, Szalhmari Pap Jéanos
lednya. ‘

Pataki Jozself elsé neje: Kis Maria, kitél
Jézsef és Gyorgy; masodik neje: Kadar Sara,
Krisztina, P4l és Sara.

A0,

natora és az ottani meghalt

gyermelkei
ettdl gyer-
mekei Krisztindnak férje: Pataki
Moézes, kolozsvari ref. tanar

Nem terjeszkedhettink ki itt a Pataki-csalad 16b)h aga-
zataira s még kevéshé az ennél is terjedelmesebb mds.k Pa-
taki-csalddra, mely a mult szizad elejétdl korunkig
jelesnél-jelesebb orvosokat adott nem csak Kolozsvdrnak, ha-
nem Erdélynek is. Csak annyit jegyztink itt roviden,
hogy mindkét csaldd jeles lelkészeket adott az egyhdznak.
(Pataki Daniel, Pataki Jdzsef pyomddsznak kisebbik fivére
komléd-oroszfai, 1755-161 zilahi, 1758 18] kolozsi és 1770-

t6l fogva sz.-l6nai pap. Ezen Ddnielnek két fiai,

fogva

meg

Istvdn és
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Déniel, hasonléan papok voltak, Istvin Magyardkerekén, Da-
niel Sz.-Loéndn. A mésik Pataki-csalddbdél II. Istvdn 1672-
ben az utrechti egyetemre meat s 1675. radndti, 1685 ko-
lozsi, 1691. torocké szentgybrgyi s végre, gorgényi pap volt.
Ennek a fia III. Istvdn, gbrgényi és magyaréi pap s ason
traktus esperese, 1739-ben még élt.) Hazassigi Osszeliot-
tetés 4ltal piispolcoket és tandrokat is. A Szathmér-Némethi,
Sés, Abacs, Gyongyosi, tovibb4, a Tolnai, Méhes és Ince
hires csalddokat rokoni 6sszekottetés fiizte Ossze a Pataki-
csalddokkol.
(Folytatdsa kovetkezik.

KULONFELEK.

= Karoli Gé,spé,r, a hires magyar Dbiblia-fordit6, el-
halo porai ott nyugosznak az abauj-megyei gonci temetd-
ben, el nem feledve, de jeltelenill, mint annyi nagy, ki 6rék
dicsGséget szerzett a magyar protestintizmus életében Ra-
dédcsi Gyodrgy, shrospataki theol, tandr ésaz odavald prot.
Lapok szerkeszt6je folvetette az eszmét, hogy Kéroli Gdspir
sirja f6lé mélté emléket kell emelni. E kegyeletes, szép esz-
méhez sziviinkb@l csatlakozunk. Alkossdk meg a végrehajtd
bizottsdgot, és minden erdnkbdl azon lesziink, hogy megte-
gyik & magunk kdtelességét. Reméljiik, hogy az erdélyi egy-
hdzkertilet nem lesz utolsé6 a jék kdzott.

= A brassoi ref, templom folépitése ismét egy nagy
1épést tett, Templom-épit§ Dbizottsigot alakitottak, melynek
tisateletbeli elndkévé gr. Bethlen Andrdst kérték fol,
ki folyé hé 13-4n az 6t megtaldlé kildsttség clétt Ikijelen-
tette, tradicidira és neveltetésére hivatkozva, hogy tehetsé-
géhez mérten, mindent meg fog tenni. hogy a szép cél el-
éressék. Azok utdn, melyeket mér ftiszt. pispok aa kez-
deményezett, a legszebb reményekkel lehetiink, hogy a bras-
s6i ref templom nem is olyan sok id§ mulva, hirdetni fogja
istennek dics@ségét, a magyar protestintizmus felvildzosité
erejét, és a magyar kultura szeretetét.

= Papvalasztas, A kozelebbi napokban két cgyhd-
zunk vélasztott lelkipasztort. Komolld megvalasztotta Hat-

hizi Ferencet; és N.-Kapus megvilasztotta Szabé Lajost, és '

minden ilyen alkalommal egyszerre timadja meg sziviinket
az & binatos hangulat, mely ott mereng e multon, a honnan
hangzik felénk az itélet: veteres migrate coloni; és ama mé-
sik, mely reménységgel biztat a jovendd ftell. A tél és ta-
vasz kozel vannak egymashoz. A nép azt mondja: jé tél, jo

nyér. Hadd, legyen szabad, hinniink, hogy a jovend§ alddsa :

nem marad a multak megett. Ujonnan valasztott paptarsaink
fogadjik szerencse-kivdnatainkat!

.Osalad és Iskola
gyei tanitdé-testiilet” egy nevelés-oktatdsiigyi szakkoz-
16nyt, sziilgk, kisdednevel§k, taniték és a neveléstigy bari-
tai szdmgra. Megjelenik hetenkint kétszer és dra egész évre
3 frt. Tmmér, 14-ik évfolyamit jarja és jelenlegi szevkesz-
tje, Fazakas Jozsef, ¢l6bb zilahi tanoddnkndl, most a
kolozsvéri tanitd-képzd intézetnél tanir. E lap mindig meg-
felelt a maga elébe tiizott célnak ¢és kiilondsen most oly
szerkeszt6 kezébe jutott, ki azt az e nemit szakkozlonysk
kozott bizonyira a legmagasabb szinvonalra emelte ugy szé-
les laté kore, mint pedagogiai tanultsiga &s intelligencidja
dltal. Nekiink, protestinsoknak, leghatalmasabb erdnk, fun-
damentumunk éppen az oktatdsban 4ll; egyhdzi élettinket nem
valaszthatjuk el a neveléstdl ; a templom és iskola oly sze-
retd testvérek, mint Mértha és Méria. Mindezeket pedig csak
azért mondjuk el, hogy paptérsaink, tanitéink és az érdek-
18d8k figyelmét felhivjuk e derélc kozlnyre, mely teljesmér-

cimen ad kia ,kolozsme- :

tékben megérdemli a meleg partoldst. Az 4ra oly csekély,
hogy @#sszehasonlitani nem lehet azzal a szellemi nyereséggel,
melyet bel§le biségesen meriteni lehet

— Nyilvanos készonet. Kedves kotelességet teljesi-
tek, midén a nyilvanossig eldtt is kifejezem azon oromet,
melyben sirvsari tarsegyhdzunk a kardcson iinnepén része-
stilt. Ugyanis, helybeli lakds, Galvicesy Lészlé ur kedves led-
nya, Ilona, egy értékes és kalotaszegi selyem-varassal diszi-
tett szdszéktakardval ajindékozta meg egyhdzunkat. Kzen
ajandék anndl szebb, mert kardcsoni oromiinket fokozta. K
nemes tett nem szorul dicséretre, mindaziltal fogadja a nemes
szivii adominyozé a magam és egyhdzam nevében hédlis ko-
szonetemet Sarvdsirtt, januir 11-én 1889. Demeter Gyula,
ev. ref. lelkész.

Szerkesztoi nyiliposta.
»Egy kis kritika egy kritikéra.“ Ahoz a laphoz kell azt
intézni. a hol a kritika megjelent. A mi kozonségiinket nem sokat
érdekelné. Hanem, errdl a tagyrél 6nédllé tanulminyt csindlni,
mélté egy gondolkozé emberhez.

= T, J. Vajdban. Atadtuk az Igazgaté-Tandes titkérinak.

= Kovéazndra 1d8 van elég. Mifitt semmire sem villalkozha-
tunk a tekintetben. A ki birja, marvja. Féltink, hogy ez nem fogja
marni.

Nyilvanos koszonet.

A piski-telepen .épitend8 ev. ref. templom alapja javéra
mult év dec. 31 én, Sylveszter estvéjén. miikedveldi szinel6-
adds rendeztetett.

Az eldadas mind szellemileg, mind anyagilag a legfé-
nyesebben sikertilt.

Tiszta jovedelem 115 frt.

Feliilfizettek Rockser N. 4 frt. 90 kr. Wagner Hen
rik 2 frt. 60 krt. D. Paulé Ivan. fGuok wr 2 frtot. Béhm
Adolf 1 frt 30 krt. Jubdsz Izidor 1 frt. 20 krt. Popovits
Dénes, korjegyzé 1 frt. 10 krt. Lichtensteiger Albert, Bo-
csdny Gusztdv, Jancsé Ernd, plébanos ur, Chirke Vilmos,
Kaminek Rudolf, Noszlopi Jdzsef. Veress Lajos, Ferber Jinos,
1—1 frtot. Binder Gusztiv, Deczky Imre, Farnos Ldszlo,
Hanké Gyula, Kovaltsik Jozsef, Bin Janos, Sinka Miklés.
g. kel. lelkész, Tdlgyes Mozes, Fichtuer Jgzsef, Rutir Fe-
renc, Mohilla Antal 70 70 krt. Mezei Istvdn Dentel Jo-
zsef 60—60 krt. Széplaki Dénes, Koréh Samu, Watye N.
50---50 krt. Horvath Janos. Kiss Pal, Kassai Janos, Schuh-
man Jozsef, N. N, 40 —40 Iut. Vass Janos 30 krt. Kazén
Janos, Savel Miklds, Serbescu Jézsef. Roth Samu, Miiller
Karoly, Kétes N. Terkulya Jénos, Ziegler N., Folkman J¢-
zsef 20 20 krt. N, N, P T, N. N.. Z. N, N. N 10—
10 krt. Swoboda Péter 2 frt. Veszprémi Jézsef 1 frt. 82 krt.
A felillfizetések osszege 40 frt. 2 kr, nem szdmitva hele,
hogy Svoboda Péter wur termet és vilagitist ingyen adott,
Fogadjak a nemeslelkti adakozdék. itt a nyilvdnossig elStt is,
ugy a magam, mint egyhdzam nevében leghalisabbh koszo-
netemet.

Lelkiismeretlen dolgot cselekednék, azonban, ha emlités
nélkiil hagynim annak nevét. a ki az eldadasnak kezdemé-
nyezje, rendezfje, s igy e szip jovedelemnek is szerzje
volt. Ez nem mds, mint Unger Jend, egy igazdn buzgé és
vallasos prot. férfin. a ki dacira a hosszas és folytonos be-
tegség altal megrongdlt egészségének. wegtorddstt testének,
mindig tudott, s ma jis tud lelkesiilni az egyhdz és annak
szent céljai irdnt. Az Isten, a ki elég erds. mindent megad-
hatni, mindent megtehetni, adja vissza erejét, egészségét,
tegye boldoggd életének hdtralevd részét. Egyhazkozsigiinknelk
is adjon Isten sok, hozzd hasonlé buzgé tagot, hogy azon
kovek, melyek nagy mennyiséghen jonek immér templom-
helyiinkre, viltozzanak 4t mind él6kovekké. Piski-teiep,
1889, jan. 2-4n Ju h 4 s z Izidor, piski-telepi Lkorlelkész
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1889, KORRENDELET

Mindenik kollegium m. tt. Eléljdrésdgdnak.

Az italmérési jog kértalanitisarél sz6l6 1888. évi
XXXVI t.-c. 13, §. értelmében, csak azon regale-tulajdo-
nosok tarthatnak igényt a megviltasi Osszeg kiutalvinyozé-
sdhoz, kik ezen jogukat megszabott mddon és id&ben bejelentik.

A magy. kirdlyi pénztigyminiszter dr § nagyméltésiga,
a hivatalos lapokban is kdzzétett rendeletével, a kartalanitdsi
igények bejelentésére 1889. évi marcius hé 31-ét tiiz-
te ki zdrbatir-iddill, annak hangsulyozdsa mellett, hogy a
bejelentés elmulasztdsa esetében, az igények, a hivatko-
zott torvényszakasz értelmében, tekintetbe
semmi szin alatt sem lesznek vehetfk.

Tgazgaté-Tandcsunk tekintettel arra, hogy az italmé-
rési jog megvaltasa 4ltal szimos kollegiumunk és pedig évi
jovedelmiik tekintélyes osszegéig vannak érdekelve: kitelessé-
gének érezte, jO elbre és a lehet§ legnagyobb koriiltekintéssel
gondoskodni arrél, bogy minden kollegium igénye ezen ha-
taridd alatt bejelentessék azon osszegben, melynek kértalani-
tisdhoz torvényszerti igénytik van és oly mdédozatok mellett,
melyek el§szabattak.

Az ellendrzés és felligyelet céljabél kimondotta azt,
hogy a bejelentések megtételére sziikséges adatok az egész
egyhazkeriiletbl ide kiildessenek fel, azoknak szakszerti fel-
dolgozdsa szémpontjdbél pedig elhatirozta egy kozponti kép-
visel§ megbizdsdt s mint ily wegbizottal, t. Schilling Rudolf
kir. kozjegyz6vel, egyhdzkeriiletiink képviseletében a szerzfd-
vényi pontok megdllapitiasara f6t, Piispok afidt felhatalmazta.

Ay italmérési jogoknak kirtalanitis végett valé beje-
lentésére kitiizott hataridd rovid voltara valé tekiniettel, az eld-
munkalatok haladéktalanul megteenddk levén, nevezett koz-
ponti weghbizott adval egyetértGleg, megallapittatott azon
utasitds, melynek pontos megtartdsa mellett, beszerzendék
azon adatuk, melyek a Dbejelentések elkészitéséher sziiksége-
selc, s a kérd§-pontokat a hivatalos lapban ezen szim alatt
kozzé tett korrendeletben felsorolta.

Igazgaté-Tandcsunk, midén felhivja a m. tt. El8ljd-
résigot a bejelentésre sziilkséges adatok haladéktalan beszer-
zése irdnt szitkséges intézkedések megtételére, egyidejiileg
kérdést intéz az irdnt, hogy nem litni-e azon kollegium ér-
dekében eldnydsnek ugy a bejelentések elkészitésére, mint
altaldban a kartalanitds egész folyama alatt vald képviselésre
a kozponti megbizott felhatalmazisit s az utéb!i esetben in-
tézkedjék az irdnt, hogy a bejelentés adatai siirgGsen kiil-
dessenek fel Igazgatd-Tandcsunkhoz
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Az erdélyi ev. ref. egyhdzkertlet Igazgaté-Tandcsanak,
Kolozsvartt, 1889 évi janudir hé 6-an tarlott ilésébdl.

Bodor Antal. Szdasz Domokos.

titkar, ) ref. pilspok, mint elndk.
107 — 1889. KORRENDELET.
Minden egyhdzmegye espereséhez és minden egyhdzkizséy
lelkészéhez.

A hivatalos lap mult évi 3-ik szimdban 73 szim alatt
kozzé tett korrendeleitel falhivattak az egyhdzmegyék hatd-
sagai. hogy az egyhdzmegye teriiletén az egyes egyhdzkozsé-
geknek és lelkészcknek kozponti nyomtatvdnyokkal -ellatisa
végett egy-egy megbizottat nevezzenek ki, ki a kozpontbdl a
megrendeléseket tomegesen téve meg, a szétkiildést eszkozol-
je, figyelmeztetvén az egyhdzkozségek lelkészei és gondnokai,
hogy a kozpountba kozvetlenitl teendd megrendeléseik teljesit-
tetni nem fognak.

Bar ezen inlézkedéstink kifejezett célja az volt. hogy
a sok és fontos teendfk. a nyomtatvinyok aprdélékos meg-
rendeléseinek elintézése 4ltal ne hétrdltassanak, a cél csak
nagyon csekély részben volt elérhetd a miatt, mert az egy-

hézmegyei megbizottak nagy része majduem, napoukint ujabb
meg ujabb megrendeléseket tesznek.

Jovore az ligykezelésnek, ugy a kozpontban, mint az
egyhAzmegyei megbizottak javira, megkonnyitése végett, ki-
mondta Igazgaté-Tandcsunk, hogy esperesi dton, minden év
elején és. mindecn nyomtatvdnybdl annyi ivet kiild el az egy-
hézmegyei megbizott 4ltal elarusitds végett, a mennyi hozzi-
vetdleg egész évre sziikséges az illet§ egyhdzmegyének, ko-
telezvén az egyhdzmegyét arra, hogy a megkiildend6 nyom-
tatvanyok ardnak legaldbb fele részét, minden év julius 1-éig,
a hason felerészét pedig az illetd év december 31-éig mul-
hatatlan kuldjék be a titkdri bivatalhoz. Ha valamely nyom-
tatvany az év letelte elGtt fogyna el, az wjabb megrendelés
folytin megkiildendd, az azon évre sziikséges nyomtatviny dra
ugyanazon hatariddben, illetoleg a julius 1-je utin megren-
deldké december 31-én kiildendd be. Egyidejileg megtétettek
az intézkedések ez évre a nyomtatvinyok lekiildése irdnt.

Felhivjuk az egyhdzmegyék espereseit, hogy az egy-
hézmegyei vizsgdlatok alkalmival vegyék be az egyhdzkozsé-
gek nyilatkozatait az irdnt, hogy mennyi kozponti nyomtat-
vanyra van sziikségik egy év alatt, gondoskodjanak azok
arfnak bevételérdl, valamint az év elején ezen nyilatkozatok
alapjdn az évi nyontatviny!r sziilkséglet megrendelése irant.

Lelkész afiait pedig felszdlitjulk, hogy minden év elején
az egyhdzmegyei megbizottndl az egész évi nyomtatvinyi sziik-
ségletitkre tegyék meg megrendelésiket s azok 4rit az 4tvé-
tel utan, azonnal fizessékbe az egyhdzmegye megbizottja kezéhez.

Az eddig megrendelt nyomtatvinyok ardval hitraléko-
sok felszélittatnak, hogy tartozdsukat folyé évi januir héban,
felelgsség terhe alatt, kiildjék be.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkerilet Igazgaté-Tandcsitdl
Kolozsvartt, 1889, januar hé 8-an.

Bodor Antal , Szdsz Domokos,
titkar. ev ref. piispok, mint olnok.
62 1889, PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref, egyhdzkeriiletben, a n.-szebeni egy-
hézmegyébe kebelezett harii egyhdzkozség kantor-tanitdi
dllomdsdra pdlydzat hirdettetil.

Iivi javadalma tisztességes
becslés szerint, 182 frt. 31 kr.

Péalyazati bhatdrnap febr, 10. Folyamodvianyok nagy-
tiszt. Kelecsényi Karoly, esperes aahoz kiildendk, Alamorra
(u. p. Ladamos.)

Kolozsvartt, 1889, jan. 12.

1889. PALYAZAT.

Az erdélyi ev ref. egyhdzkeriiletben, a deézsi egyhdz-
megyébe kebelezett domokosi egyhizkozség papi dllomé-
sdra ezennel palydzat hirdettetik,

lakds és egyhdzhatdsagi

Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.
75

Javadalma: tisztességes lakds, mellék-épiiletekkel és
468 frt. 28 kr. az ujabb hivatalos becslés szerint,
Pélyazati hatdrnap febr. 20. Folyamodvanyok nagy-

tiszt. Nagy Lajos, esperes adhoz kiildendék, Dobokdira.
Kolozsvartt, 1889, jan. 14, Szdsz Domokos,

, erdélyi ref, piispok.
76 — 1889 PALYAZAT.

Az erdélyi ev, ref. egyhdzkeriiletben, a deézsi egyhdz-
megyébe kebelezett kidei anya- és csomafdi-gyulai
lednyegyhdzkozségek papi dllomdsira ezennel palyazat hirdettetik.

Javadalma: tisztességes lakds, kerttel és melléképiile-
tekkel és 380 frt, 84 kr. az ujabb hivatalos becslés szerint,
mely osszegb8l 253 fit, 3 kr. készpénz.

Pilydzsati hatirnap febr. 20. Folyamodvényok nt. Nagy
Lajos, esperes aiboz kiildenddk, Dobokdira.

Kolozsvdrtt, 1889. jan. 14.  Szdsz Domokos,

erdélyi ref. pispok.

l Felel6s szerkeszl6 és kiado: }SzAsz pERé_

Nyomatott az ev. vef. f6tanoda uyomdsjiban, Kolozsvart.
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KOLOZSVART, 1889. JANUAR 24.

egyhdzkerilet hivatalos kazlonye.

4. SZAM

Megjelenik minden csiitortokon egy iven. — KElofizetési 4ra egy évre 6 frt., félévre 8 frt., negyedévre 1 frt 00 kr., — Szerkeszti
ségi iroda, hovd a kéziratok és eldfizetések bérmentve kiildenddk: killmagyarutcza 9 sz.

A mozdithatatlan orszag.
IV,

Es ha nem is volna red bizonyithaté Deb-
recenre, hogy ellensége a szabadsdgnak; de ha

red bizonyosodnék, hogy magatartdsdbdl, nyilat-
kozataibél hidnyzik a keresztyén szeretet: akkor
elvégre mggis vesztett pere volna. Pedig, Hege-
dits nem*tartézkodik a szeretetlenség vadjival
illetni a dehreceni nyilatkozékat. Igaz. hogy csak
indirekt kifejezésekben, példdlozdsokban, de azért
félreérthetetlentil és bé kézzel szdrja ellenik a
szeretetlenség vadjat. Ks csakugyan, ha a sze-
retet abban nyilatkozik, hogy ne kovessiink ha-
tarozott médszert, ne haladjunk meghatérozctt
uton és iranyban az igaznak keresésében, a szép-
nek és jonak megvaldsitasira célzé torekvésben;
ha azt teszi, hogy ne foglaljunk el tiszta és fél-
reismerhetetlen dllaspontot, ne jarjunk el hatérozott
elvek szerint, akdr politikai téren, a polgari élet
jolétének emelése végett, akir egyhdzi téren, a
vallisos hit terjesztése, fejlesztése és megszildr-
ditasa céljabdl; széval, ha a szeretet csak a la-
titudindrizmus széles kertjében tenyész6 virdg:
akkor Hegediisnek igaza van. Ugy de, a kér-
déssel egészen masképpen vagyunk. A szeretet
a léleknek nem értelmi, hanem érzelmi erejéhél
sztletik ; forrdsa a szivben, a kedély vildgdban
fakad; azért, esak kis mértékben fiigga feleke-
zeti és partalakulasoktil, levén ezek nagy részint
az értelem munkdssigdnak, az értelmi belatds és
felfogds kiilonbozé iranyzatanak kifolyasai. Nem
akarom tagadni az értelem hefolydsit a szeretet
érzelmére; sot, elismerem amannak erre gyako-
rolt ellenérzd, tisztité és irdnyadd hatalmdt; de,
masfel6l hatarozottan allitom azt is, hogy a sze-
retet érzelmének folébredése, kifejlédése, inten-
zitésa nem az értelem befolydsdtdl, hanem az
ember kedély-viliganak amaz eredeti hatirozott-

sagatol fugg, mely ugyan a fejlédés torvénye
szerint jott Iétre, de csak szdmos megel6zd ge-
neraciok sajatszerii életfolyamanak, életviszonyai-
nak eredményeképpen. Azért, a szeretet és a Sze-
retetlenség ugy a liberalis, mint a konzervativ
poliiikai irdnyzat képviseléinél, mint a latitudind-
rius és hatdrozott elvii és irdnyu valldsos par-
tok és felekezetek hiveinél egyirdnt feltaldlhato.
Tudok példdt rd., a mi hazai kozéletiink régibb
idejébol, hogy er6s konzervativ és arisztokrata
férfin, mindenki irdnt, a ki esak kozelében élt,
vagy vele érintkezett, a leghuméanusabb bands-
mddot tanusitott ; ellenben, az, a ki a liberaliz-
mus és népszabadsag zdszlojit lobogtatta, rette-
gése volt kornyezetének és alavendeltjeinek. Ma
is ismerek szamtalan liberalis hazafit, a kik azo-
kon, kik aldrendeltjeik, vagy éppen cselédjeik,
kivalo virtouzitdssal tudnak zsarnokoskodni; &
kiknek szdjaban ez a szd: cseléd, a meghélyeg-
zés kifejezése. Mintha az, a ki anyagi helycete
miatt kénytelen konvencioba irt feltételek mellett
szolgdlni embertdrsdt ; vagy akar az a koldus,
a ki az irgalom morzsdira szorul, nem volna a
menyei atya gyermeke és mindnydjunknak test-
vére. De vajjon, nincs-e egy kis rajongas ebben
a beszédben? Lehet, hogy van, s még nem is
valami felhd-szdrnyakon, a csillagok kozt repkedd,
hanem az drva foldhez, a fold porahoz tapodd :
de azért nem szégyenlem azt, merta nagy apos-
toltil, P4ltél tanultam el. Téle, Philemonhoz irt
levelébdl; az igazi és nem csupan szenvelgett
ember-szeretet ezen okiratabél. Innen latom, hogy
0 az urdtél megszokott rabszolgdt nem sajnalta,
apostoli gondjai kozott is, figyelmére méltatni,
megtériteni és megjavitni és nem édtallta szerelmes
attyafidnak nevezni. Mily messze all ett6l a mi
démokracidnk ember-szeretete !

Nines kilonben a mi latitudindrius theolo-
gusaink egy nevezetes részével. Szélesre terjesz-
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tik ki bo kopenyiiket, magukhoz hivogatnak min-
denkit, :zovetkezésre unszoljdk a legdivergensebb
elemeket, de jaj azoknak, a kik torekvésiiket nem
helyeslik, vagy annak éppen ellenszegiilni meré-
szelnek. Sotét arccal fogadjak. A szeretetlen-
ség bdnté szavaival, glnynyal, sértegetéssel
illetik azokat. a kik azon meggydzddést nyil-
vdnitjdk, hogy az egymdstdl divergdld pro-
testans felekezetek kozt, a meglehetds jo viszony,
a mely ma még megvan azonnal roszabbra val-
toznék, mihelyt szorosabb egyesilés céljabdl egy-
masboz kozelebb lépnének; nem dllvin még
egyikik sem a fejlettség azon fokan, hogy vala-
mely magasabb eszmében, vagy torekvéshen,
0szintén, minden mellék-gondolat nélkul, egymas-
nak nem paralyzdldsdra, hanem ecrdsitésére és
épitésére egyesiilhetnének. Mert még a miveltebb
kulfoldi protestdntizmus sem forrott dés tisztult
eddig a fokig. Mi pedig mindnydjan éppen kifor-
ratlan elem vagyunk, s6t még mindig csak kez-
detén dllunk a fermentdcionak. Mert a 16-ik szd-
zad élénk valldsos mozgalmai, termékeny irodal-
mi munkdssdiga utdn, nehéz viszonyok bhekivet-
kezése miatt, csakhamar zsibbadtsdg fogta el
valldsos életiink mindenik munkds-esoportjat, miért
is csaknem egészen fennakadt a kezdethen oly
élénk wunka, ugy az egyik, mint a mdsik irdny-
zat hiveinél; haladdsa jelentéktelenné valt; va-
lamelyes lendiletet esak a legujabb iddhen vett.
Azért a reformatorok nagy elvei és tanai, ndlunk
mind ez ideig még csak pardanyi részben vannak
feldoigozva. Akdrki a tiz ujjan felszdmithatja na-
lonk azokat a reformdtusokat, a kik, példdul, a
Kalvin instituciéit ismerik; vagy azokat az uni-
tarinsokat, a kik elétt a rakkaui kité, vagy a So-
cinusok iratai nem képeznek terra incognitat;
pedig a nevezett miivek legaldbb is az alapvetés
jelentdségével birnak az illetdé egyhdzakra nézve,
Még, bizonydra, nagyon kezdetleges dllapothan van
a theologiai tudomany mindenik magyar egyhdz-
ban, még a szegény Magyarorszag gazdag kath.
egvhazat sem véve ki; sok idd és szerencsés
viszonyok kellenek lozza, hogy mindenikiik ¢sak
szorosan a korébe tartozé anyagot feldolgozza.
Azért azokat, kik allapotaink ezen primitiv voltdt
latva, ily viszonyok kozott, a szorosabb egye-
stlést, az egymastdl tdvolabb 4116 felekezetek
kozt a szorosabb egyesiilést ugy nemzeti, int

valldsos életiinkre csak kart okozénak tartjik,
az ilyeneket szeretetlenséggel vadolni: vajjon,
helyes és igazsdgos-e? Hiszen, mit mutat ide
vonatkozolag mdr napjaink tanusagtétele ? Nem
azt-e, hogy mdr az egyesiilés elsé kérdései
felett nyilvanitott vélemények jo nagy része a
gyulolet kemény ttzével langol? Hogy éppen a
liberalis tdborban a szabad sz6t tirni, nem tud-
jék? Nem halljuk-e a dillettantizmus kdrhoztaté
szavat a debreceniek ellen? Nem latjuk-e a po-
zsonyi testvér felénk nyujtogatott kezén a mérges
toviseket ?

Azon, hogy még Hegedis is, a szerctet ne-
vében, oly szeretetlenil banik el Debrecennel, a
kisebbitd epithetonok egész kis szotarat meritvén
ki elleniik; azon szerfolott azért nem csodalko-
zom, mert 6 abban a hitben tdmad és sijt, hogy
a Péal apostol szellemében és kardjaval tdmad és
vagdalkozik, idézvén a rdémabeliekhez intézett le-
vél X ik rész 12-ik versét: ,Ninesen kulonbség
zsidé és gorog kozott, mert mindeneknek ugyan-
azon egy urok, a ki gazdag wmindenekhez, kik 6t
segitségill hivjak.“ Ks az apostol szavaihoz azon
értelmezést fizi, hogy ,tehat a zsidot, kinek Id-
vezito-varé aspiradcioja be nem telt. a nagy apos-
tol nem zérja ki az ingathatlan or:zdghbol.“ Mas
széval, Hegediis, ki a szeretetet a latitudindviz-
mus kifolydsainak véli, P4l apostolt megteszi la-
titudindriusnak, hogy felhasznalhassa barci tdr-
sul a debreceniek elleni viaskoddsdban. Pedig,
Pal apostolt sem idézett szavai alapjan, sem egész
magatartdsa utin itélve, sem 0sszes iratai szelle-
mét tekintve, a latitudindriusok ko6zé sorozninem
lehet. Ezekt6) az 6 lénye egészen idegen. Aut
ugyan nehéz elhataroznunk, hogy Péal apostol
lelkében melyik tehetség dllott magasabb fokon
az értelem mélyre hald, élesen boncold ereje-e,
vagy a szeretet ldngold érzelme, melylyel az egész
emberiséget korilolelte, ugy annyira, hogy még
a poganysagban is meglatta és méltdnyolta az
erkolesi értéket, mondvan, hogy azoknak szivé-
be irta be isten a maga torvényét. Es a zsido-
sdgot, bdr ennek minden hagyomanydval teljesen
szakitott. a legerdsebb faji érzettel szerette mind-
végig, elismerve 7véla, hogy vilasztott-nép,
elénynyel bir mas népek felett, mert ,ovéi az
atydk, (az istennel szovetséget kotott patriarkhdk),
0vé a fin (a ILrisztus) is tect szerint. De mind-
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ewellett, mint mondam, tavol dllott minden lati-
tudindrizmustél. Erésen és kovetkezetesen ragasz-
kodott a maga evangyeliuméhoz, hogy tudaiillik,
sem a tudomanyban, mely az akkori mivelt po-
gdny vildg sajatja volt, nincs bintdl megvalto
erd, sem a torvény-valldsban, a zsidok vallasi-
ban, mert a torvény, mint egy tiikor, csak hi-
neinket mutatja nekiink, de czektdl megszabaditd
erét soha sem kolestndz; hanem megvalté erd
egyedill a Krisztus érettiink tortent szenvedésé-
ben és haldldban van, melynek érdeme kozolte-
tik mindazokkal, kik igaz hittel Krisatussal egye-
stilnek. vele egygyé lesznek, ezen ogyestilés bo-
ven advdn nekink a megtisstité és megszentelé
erét. s oly erdsen és kovetkezetesen ragaszko-
dik ezen cvangyeliumdhoz az apostol, hogy a
galatdkhoz irt levele I. rész 8—9 verseiben
ismétloleg mondja el: ,De, ha szinte mi is,avagy
& menyei angyal hirdetne nektek valamit azon
kiviil, melyet nektek hirdettink, legyen (azon)
dtok! Ks hogy még csak a Hegediis idézetei ko-
zil egyet (iddnk, tertink nem enged tovabb ter-
jeszkedni) vegytunk szorosabb szemigyre, azt
tudniillik, a mely a kontextusbdl kiragadva, leg-
inkébb latszik azt bizonyitani, mintha Pal apos-
tol is latitudindrius lett volna; hogy tehdt csak
a rémabeliekhez irt levél fonnebb idézett szavait
tegyiik szorosabb vizsgdlainak tdrgyavd: a kon-
textusnak csak futélagos megtekintésébil is kivii-"
nik, hogy annak cgészen méds az értelme, wint
a melyet Hegediis belemagyaraz. Ugyanis, az
apostol a rémabeliekhez iri levele X-ik részének
kezdetén. sajdt nemzete irant mélyen érzett sze-
retettel arrdl tesz tanubizonysdgot. hogv az 6
népében megvan a buzgdsdg isten irdnt; de, faj-
dalom, a tisztabb valldsos ismeretet elfogadni,
nem akarja; azaz, félreismeri azt, a i altal is-
ten el6tt megigazuldst nyerhetne, igaz gyanant
jelenhetnék meg; vagy is, nem Krisztus érdeme
8s kozbejardsa dltal, hanem onerején torekszik a
nagvobb vallasos tokélyre. (v. 2. 3. 4.) Pedig,
az igaz vallisos ismeret altal udvosségre jutni,
zsidék és pogdnyok egyirdnt hivatalosak. (v. 12.)
Ks ha most, mint irja a Xl-ik részben, a zsidék
kozil csak kevesen fogadtdk is el az isten igaz-
sdgat, a nagyobb rész pedig az irdnt szivét meg-
keményitette: majd, a késdbbi id6hen, a megtért
poganyok példdjat a zsidok is kovetendik; és

0, apostoli szolgélatainak dics6ségét latnd abban
(XI. vész, 13 14 v.) ha az 6 attyafiait (a zsi-
dokat) oda tudnd vinni, hogy versenyre keljenek
a poganyokkal a Krisstushoz valé térés és ko-
zelités wtjan. Ezen értelem szerint, tehdt, szereti
Pal a zsid6t, nem annak dacdra, hogy ,ldvezit6-
varé aspiracidja be nem telt“, hanem abban a
reménységben, hogy a megtért pogdnyokkal ver-
senyezve fog a Krisztushoz térni; és a vildgért
se mondja, hogy a zsidé mar is tagja az ,in-
gathatatlan orszdg“-nak, mikép tényleges tagja a
megtért pogdnv hanem csak reményét fejezi ki
az irdnt, hogy meg fog térni s ez dltal amaz or-
szdg tagjava fog vdlni Kérdem: hol van itt akar
ceak az drnyéka a latitudindrvizmusnak ? A leg-
langolobb szeretet, vajjon, nem a legszigorubb
elvhiiséggel van itt péarosulva ?

Hanem, ha eddigi fejtegetéseink altal be is
van bizonyitva. hogy a szeretet nem a latitudi-
narizmus kifolydsa és a szeretetlensés;nem a po-
zitiv  valldsos &llaspont kivetkezménye, hatha
mégis a gyakorlati élet azt mutatnd, hogy spe-
cialiter a debreceniek igazhitiisége nem termi
meg a szeretetnek elégséges gytimolesét? Hal
ha az élet azt mutatnd, hogy a debreceniek szi-
ve merev; szive kemény, mint a ké, mint az
alsd malomké ? (Job. XLl. 24.) De hat, vajjon.
Debrecenben, s dltaldin a magyar alfold kalvinista
népségének gyiilekezeteiben newn taldlhatni ol a
munkés szeretet erényeit? Aldozatot hozni kultu-
rai célokra nem szoktak? A hazafias érzéseket
nem apoljak ? A szenvedbk konyeit ott senki
sem torli le? Iis a nyomorult Lézarok elvettet-
ve fetrengenek a gazdagok hazdnak ajtaja el6tt?
Ki merné ezt 4llitani? Vagy tdn azok a
debreceni nyilatkozok, az idegen hitfelckeze tick-
kel valé érintkezésiikben, baratsagtalanok, nyilat-
kozataikban gdnyolodok és sértegetok, érdemeik
irdnt méltadnytalanok ? Részemrol tobb kiméletet,
gyongédséget és méltanyldst a radikalizmustdl a
positiv hitiiek irdnt nem kivanok, mint a meny-
nvit Debrecen tanusit szemben ellenfeleivel. Ein-
lékszem, hogy az erés kélvinista ,Magyar Prot.
Egyh. és Isk. TFigyelmez6“ mily elismeréssel
szolt Simén Domokosnak a szenthdromsdg ellen
irt konyve tudomdnyos értékérél; és mily ba-
tirozott dicsérettel fogadta az Albert Jdnos, uni-

tarius lelkész imakonyvét. Bizony, azokbil ax
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orthodokszia 4ltal merevvé tett szivekbdl még nem
fogyott ki a méltanylat és szeretet érzelme. Le-
gyen szabad, annak a sokak 4altal sivarnak tar-
tott mezének csak még egy olyan gytimolesére
ramutatnom. melynek olyan helyen, hol nem su-
garzik a szeretet melege és nem szdllong a ke-
gyesség harmata, megteremni teljes lehetetlenség
lett volna Auzokat a szent Omlengéseket, azokat

az édes imdkat értem, melyek éppen annak a

nemes 6s puritdn alaknak, ki a nyilatkozdék élén
all, szivébll fakadtak fol s melyeknek szavaival
imadkoznak jobbaddn, évtizedek dta, a magyar
lutheranus, reformatus és unitarius templomokban.

Hegediisnek még csak egy kifogasara van
megjegyzésem. Arra, melyet emelt a debreceniek
ellen azért, hogy nyilatkozatukban, a zsidékhoz
irt levél XII-ik rész, 28-ik versét. a magyar prot.
eg\hdzban ha:om szdzad dta hasznalt Kéroli Gés-
par-féle forditds szerint idézték. Hanem Hegediis
elfelejtkezett azon kozonségesen ismert igazség-
rél, hogy valamely nép szdméra biblidst csak
egyszer lehet forditani. A nemzedékrdl-nemze-
dékre olvasott biblidnak szdmos kifejezései. mon-
ddsai mélyen vésédnek be a nép tudalmdiba,
nyelv-kincsének egy nevezetes részévé valnak ,
ugy, hogy azokat ujabb, bar a nyelv fejlettsé-
gével Oszhangzobb, az eredeti szovegnek sokkal
megfelelobh kifejezésekkel felvaltani, céltalan do-
log, mert a nép ragaszkodik a megszokott kife-
jezési formakhoz s nem képes elhinni, hogy az
aj forditds is az isteni kijelentés tolmacsa.
Azért, népegyhdzi haszndlatra mindig a mér
megszokott biblidhoz folyamodnak, legfolebh a
nagyobb hibak kijavitdsdval. Ilyen hasznalat-
nak orvend, példaul, Németorszag protestans egy-
hdzdban a Luther forditdsa. Ugy hiszem, hogy
a mondottak eléggé igazoljak azt, hogy a debre-
ceniek Kdroli szerint idéztek. Egészen més el-
jarést kellett volna kovetniok akkor. ha nyilat-
kozatukat kizdrélag szakemberekhez intézték volna.

Hegedtisnek azon kijelentését, hogy nem fog
a ,mozgd orszdg harcosd*-vd lenni, részemrdl
orommel veszem tudomdsul. Hanem az ember
nem mindig jut oda. hovd menni szdndékszik,
hanem a viszonyok, melyeknek egy-két kotél-
fonata dereka korul csavarodott, oda sodorjék,
a hova legkevéshé sem torekedett.

Hegedtisnek a szabadkdmiivesekre vonatkozo

megjegyzéseibdl azon meggydzodést meritettem,
hogy ha el-el is kapja 6t a doktrindrizmus szele,
de azért nem engedi, hogy az egyoldalu és fél-
szeg doktrindrizmus altal historiai érzéke és gy a-
korlati tapintata teljesleg megbénittassék. Belatja
Hegediis, hogy a nevezett tdrsasignak bizonydra
kivalo tehetségii és teljes joakaratu tagjai, dok-
trinair irdnyuk miatt, melynek kovetkeztében a
mult alkotadsait kell6leg méltatni, torekvésiik cél
szerti eszkozeit megtaldlni nem képesek csekély
hatdssal vannak a népéletre. Ezen észrevételét
nem drtott volna szeme eltt tartania akkor is,
mikor a debreceniek magatartasdra reflektalt.
Ha inkdbb hallgat historiai érzéke tandicséara,
mint doktrinarizmusa sugallataira: itélete igazsd-
gosabb és méltanyosabb lett volna.
Bals Sdndor.

Magyar torvény és ar. kath. puspoki
kar rendelete.

A ki abban a balhiedelemben ringaina magat, hogy
Magyarorszagon a magyar torvényhozas alkotta és a
Felség szentexitette torvények mindeniitt és mindenekhen
érvényesek, legyen szives és olvassa el t. Miklds Albery
m. laposi r. kath. pap kovetkezi levelét:

Sz, 152 —1888. Masolat.
A Nagytisateletii ev. ref. Lelkészi Hivatalnak
Magyar-Ldposon.
Maksai Kdlmdan, ev. vef. valldsu férfi és Schram
Mél‘ia, rom. kath. ng, 1882, jun. 11-én, Magyar-Léposon,
a rém. kath. templomban eskettettek meg a rém. kath. lel-
kész altal tonepélyesen, a mi csak dgy torténhetett meg,
hogy a hdzasfeles megigérték irdsban, még pedig
hogy mindkét nemii gyermekiiket katb. vallis szerint keresz-
teltetik és abban nevelik.

A hizastarsak, becsiiletszavukat megtartva, a most meg-
halt fingyermeket is kath. pap &ltal kereszteltették és kovet-
kezetesen, kath. szertartis szerint akarjik, de kell is, hogy
eltemettessék

Ezen eljards, az 1868 évi torvény mellett is, mindig
fenmaradott és gyakoroltatott, a Nagyméltosdgu piispski kar
kizmegyezése és rendeletei folytdn a lkath. egyhdzban; Ma-
gyarorszidgon tizmillié katholikus mai napon is ezt koveti.
Miért is csodilkoznom kell a Nagytiszteletii lelkész ur oly
értelmti tiltakozdsdn, bhogy ne katholikus szertartds szerint
temettessék el a valéban katholikus gyermek.

Ezt helybe nem bagyhatom, hivatalom tiltja ennek en-
gedni, hacsak a gydvasig bélyegét tizmillié katholikus ré-
szérl, a jogfeladis miatt, magamra nyomatui nem akarom;
de a dolog ily Alldsa mellett, Nagytiszteletiiséged is -— ha
més szempontbél nem keresztény kozbecsiilésb8l sem k-
vanhatja, hogy éu ily méltdnytalan kiovetelésnek engedjek s
a jok megvetésének tegyem ki magamat.

En ma el fogom tcmetni a gyermeket. mevt el kell hogy
temessem, ezt a jog, & méltdnyossdg, hivatali kotelességem
kivanja s ezen eljdrfisomért, mindentitt alaposan megokolva
felelek.
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Egyébirdnt vagyok a Nagytisateleti Lelkész ur irdnt
Magyar-Léposon, 1888 dec, 26-4n. Kozbecstiléssel

Miklés Albert,
plébénos.

Hozza tessziik ehbez, hogy t. Matyas Zsigmond m.-
laposi ref. paptarsunk, a kozségi bironal idején jelentést
téve s az 1868. LIII. tc-re hivatkozva, hivatalosan kér-
te vala a r. kath. papnak a temetés végrehajtasatol vald
eltiltasat, a mit a kozségi bhiro, Biro Jozsef, 2067 —1888.
sz. a. kiadott tiltd rendeletével, teljesitett is, s a mely
rendeletet a v. kath. pap, a hivatalos atadotol, kézbesi-
tési ivével egyiitt, atvett ugyan, de az &atolvasas ulan,
mindkét iratot a hoha dobta, a temelést pedig végre-
hajtotta.

Latni val6, tehat, hogy a m.-laposi r.-kath. pleba-
nian 1882-hen sem respectaltak az 1868. LIII. te. 12.
§-4t, s hogy t. Miklés Albert ur nines egy véleményen
a m. kir. kuriaval, melynek ismételt dontvényei szerint
nem a keresztelés, hanem a szillelés szabja meg min-
denkinek felekeze!ét, ugyanazon torvény ugyanazon §-a ér-
telmében. Latni vald, tovabb4, hogy a ,nagyméltosagu r.
kath.) piispoki kar“ rendeleteket ad ki alantas papjai-
nak, hogy e torvényt megszegjék és pedig oly sikerrel,
hogy p. o. Mikl6s Albert ar .helybe nem hagyhatja“ a
torvény teljesedésbe menetelét, st ,csodalkoznia kell
azon, hogy valaki a tiz (?) milli6 katholikus akarata és
gyakorlata ellenében, a torvény hetoltésére szamit, a mit,
ha kovetne, a gyavasag lélyegét siittetné magara, .a
jog (1) feladas miatt.“ Erdekes, tovabh4, hogy a r. kath.
lelkész, a torvényre hivalkozo ref. pap ellenében, a .ke-
resztyéni kozbecsiilés“-re appellal s még érdekesebb, hogy
nem csak a majd minden sankcié nélkiil hagyott e fe-
lekezetkodzi viszonossagral sz6ld térvénynek hany fittyet,
hanem a biintets torvény szabvanyaival is szembe szall
és a kozhatésag kozegét és torvényes rendeletét is sem-
mibe veszi, rendeletet és kézhesits ivet a foldre dob és
igy megvetéssel illet.

Kulonben, e famozus figy immar f6t. pispok ur
elott all, a ki természetesen hivatalosan jar el e dolog-
ban. De, addig is, mig kozolheinok a hivatalos eljaras
eredményét, érdekesnek tartok, szolgalni olvasoinknuk ez-
zel a farsangi torténettel, melynek megoldasa, valoszi-
nilen, a bdéjthe nyulik at.

7.

Igazgaté-Tandcsunk wlésébal.
Kolozsvar, jan. 20. 21.

A két napon at folyt iilésen elnikolt f[6t. Szasz
Domokos, piispok s valtogatva jelen voltak: br. Banfty
Dezs6, t6gondnok, dr. Kolozsvari Sandor, elnok-helyet-
tes, Szasz Gerd, Bihari Sandor, Nagy Laszlo, Szasz Béla,
Paradi Kalman, Deak Jozsef, Bodor Antal, titkar.

Az elnoki aton ellatott s helyhbehagyott iigyek ko-
ziil megemlitjitk, hogy az I. magyar &lt. biztosit6 tar-
sasag a letelt év hiztositasi ugyleteinek jutalékaképpen
223 frtot killdott meg. a szerzdéshen kikotott (foltétel-

of

hez képest és célokra; hogy az egyetemes konvent el
noksége érlesitett a kozoktatasiigyi miniszter intézkedé-
sérdl, melylyel a zilahi kollegiumnak a mult évre 2,000
frt. allamsegélyt utalvanyozott herendezési koltségekre
is, hogy Kovacs Aron, kézdi-vasarhelyi egyhazko zsé gi
fégondnok, korara hivatkozva, e tiszlér6l lemondott, a
mi a kozgyiilés elé fog terjesztetni, az egyhazkozség fel-
hivatvan harmas kijelolésének annak idejen valé meg-
tételére.

Az elndk tobh jelentds igyben tette meg el6ter-
jesztéseit.

Elészor is jelenti, hogy a b. e. Horvath Paula ha -
gyatéka, mely »z alapito neve alatt, szegény egyhazak
segélyezésére, esetleg az Igazg Tanacs helatasa szerint,
papsagra és tanarsagra késziil6k stipendiumaira lesz ka-
matoztatando. a végrendeleti végrehajto, dr. Imre Jozsef
altal, kell6 médon elszamolva, hozza bekiildetett. A ha-
gyaték 6,640 frtot tesz, mely két behajtas alatt allo 500,
illetoleg, 170 forvintos kotlevelen Kkivill és 300 {rtot
ér kis fekvon felill, kezei kozt van: kéri pénztarra ula-
lasat és killon Horvath Paula-alapitvanykint valé kezel-
tetését, a néhai alapito sirjanak egyszerit emlékkovel
vald megjeldltetését és allandé gondoztatasat, valamint
némi gyvédi dijjaknak kiutalasat s annak kimondasat,
hogy minde koltségeknek a kamatokbil valo fedezése
utan, az alapitvany javadalma folyamatha tétessék és
pedig, az alapito ohajahoz képest, lehetleg nem elfor-
gacsolva, hanem koronkint egy-egy célra forditva. Az
Igazg. Tanacs halas kegyeclettel fogadja el e foltételek
me'lett a kegyes alapitvanyt, az elndk ajanlatait hata-
rozatta emeli és dr. Imre Jozsefnek eddigi buzgd és on-
zetlen eljarasaért koszonetet mond.

Tovabba, hivatkozva az Igazgaté-Tanacsnak az
egyhazkeriileti kozgytlés altal is helybehagyatott s na-
gyobb részt mar ki is vitt ama hatarozatara, mely sze-
rint egy évekkel ez el6tt eladott piispiki joszdg aran a
b.-bocsardi joszag itt fekvokkel gyarapittatott, az ott mosl
folyo tagosilas elonyeinek folhazznaldsa mellett s hival-
kozva arra, hogy az igy tetemesen megnovelt piispoki
joszag kebli kezeltetését inditotta folyamatha, a mi végre
a jészag fundus instruktussal és gazdasagi épiiletekkel
latand6 el: felhatalmazast kér arra, hogy e befektetések
szakelGadoi elokészités alatt allo terveinek az Igazg. Ta-
nacs killon hatarozataival leend6 megallapitasa utdn, a
koltségek fedezetéill szitkséges ot-hatezer forintnyi alap-
vagyon fol legyen hasznalhato, az igy gyiimdlestzden be-
fektetenddi tiskén szerzett értékek leltaroztalvan s a piis-
poki joszag allando kiegészité részét alkotvan. Az Igazg.
Tanacs a keért elvi felhatalmazast, utolagos elszamolas
mellett, megadja.

Ugyané ramutatva az utdbbi kozgytilés ama hata-
rozatara, hogy az egyhazkeriilet Osszes egyhazkozségei
épilési sziiksegleieinek rendes, vagy kedvezményes kol-
csonok, avagy segélvosszegek utjan leendd keresztiil vi-
telére az épitési-alap 180,000 frtig terjedhetd kebli kol-
cson-miveletet hajthat végre, e tike évi 4.000 frira ter-
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jedd kamatait és 32 éves torlesztési hanyadait az orsza-
gos kozalap, az egyhazkerillet és az épitkezd egyhaz-
kozségek levén fedezendik ; addigis, azonban, miga fo-
ly6 évi egyetemes konvent az elkészitett s kozgyilésiink
altal magaéva tetl tervezet szerint, a kozalapra haru-
land6 mintegy 65,200 frtnyi kamat hordozasa folott ha-
tarozna, a meglevs épitési-alap kimeriiltségével szemben,
némely mar megkezdelt épitkezések szamara némi to-
kére mulhatatlan szitkség levén: kéri, hosy & konverzid
tobblet-t6kébil e célra 30,000 frt. ol legyen hasznal-
hato, mely t6ke kamatjanak fedezetérsl, az altalanos
tervezet elfogadasaval, mar az utobbi kozgytilés gondos-
kodott. A kért felhatalnazas megadatik.

Jelenti, tovabha, hogy a Kolozsvartt felallitando s
tanarképzovel kapcsolatha hozandé theologiai fakultas
hazanak jovedelinezébbé tétele érdekében, némi javita-
sok és kiegészitések hajlandok végre az épiilleten, me-
lyeknek tervezete és koltségvetési elSiranyzata a szak-
eloado elokészitése alatt all: javasolja tehat, hogy e
munkak, az Igazg. Tanacs kiilon hozando hatarozatai
szerint valo végrehajtasanak fedezetére a haz folyd jo-
vedelmei utaltassanak ki. Az Igazg. Tanacs a javaslatot
elfogadja.

Ugyané felhivan a figyelmet az immar folyamatbha
inditott allami konverszio-miveletre, azt javasolja, hogy
a konverlalandd érték-papirok készpénzre valtott aran
m. papir-jaradék kotvények vasaroltassanak és miutan
a ,magat megnevezni nem kivano alapito“ kozpontban
kezelt tokéje szintén konvertilando érltékekben (erd.
foldtehermentesitési  kotvényekben) fekszik, jovedelmeit
pedig életében, az alapito élvezi inditvanyozza azl is,
hogy a nemes adomanyozd szolittassék (ol, ha ez elja-
ras-modot helyesli-e? Az Igazg. Tanacs az elnok ez in-
ditvanyait is eltogadja s korirathan tudalja az 0Osszes
alantas hatosagokkal sajat eljaras-modjat, tudasul s ne-
talani folhaszndlas végett, felelossé tevén oket, a kon-
verszio keresztill vilelénél netalan hanyagsaghél és mu-
lasztashdl szarmazhaté karosodasokért.

Végiil, ugyans emlékezteli az Igazg. Tanacsot az
utobbi kozgytilés hatarozatara, mely szerint az Osszes
kozponti (all. segély, Baldacsi-alap, kebli domestika) rend-
szeresitelt segélyek revidealandék s az egyes javadal-
masok viszonyainak viltoztaval netalan mddositandok is:
kéri, hogy valamennyi ilyen javadalmas utasiltassék, hogy
zaros hataridé alatt lerjeszsze be vagyon-leltarat. hogy
az igazsagos elbiralas megtorténhessék, Az Igazg. Tanacs
"elhatarozza az ily értelmii korirat kibocsatasat sa zaros
hataridé napjat { é. marcins 30-dikava allapitja meg,
valamint a litkar inditvanyara, a kilfoldi egyetemeken
levoknek stipendiumért szolo folyamodvanyai bekiildési
idejéil februar ho végnapjat tiizi ki.

Az abrudbanyai uj templomnak kiépilése irant, az
Alpar-téle terv és a Szalai-léle mo:tositasok alapjan, az
elozetes szerzidési pontok Szalai Ferenc, vallalkozoval,
mar korabhan meg levén allapitva, a vallalkozd utasit-
tatott vala, hogy a részletes tervets koltségvetést nyujtsa
be, bogy a végleges szerzodés meg legyen kothets. A
miszaki el6adé most e részleteket is felilvizsgalvan, bi-
zonyos megjegyzésekkel ajanlja a szerzidés negkslését,
mit az Igazg. Tanacs elfogad, mirdl az egyhazkozség, a
tovabbiak végelt, azzal az ulasilassal érlesiltetik, hogy
az ottani épitési-alap még kiin levs részlet-osszegeit ide
julins 1-sejéig kiildje be, miutan a vallalkozénak innen
lesznek a megallapitott dij részletei, az ottani épit hi
zottsag igazolasai alapjan, kifizetendik.

A besztercei egyhazkozség nyugalmazoll papja az
irant folyamodvan, hogy papi lakasaban (ovabbra is
meghagyassék, kérésével annyival inkabh elutasitiatik, a
lakas mulhatallan atadasara f. ¢. fewwr 1-eje tiizetvén
ki, mivel az ujan kinevezett korlelkésznek kiillonhen nem
volna hova koltézkodnie s mivel a lakas hasznalataban sa-
jat kértére és kegyeletbdl csak is a mult tavaszig, ujabb
kértére, a mult Gszig hagyatott vala meg s az a kifo-
gisa, hogy Besztercén lakas ne volna talalhats, a valo-
sagnak nem felel meg.

E—n.

(Vége kovetkezik.)

T ARCA.

Egyhaztorténeti adalékok.

Pataki Jéezsef, kolozsvdri nyomddsz levele(1753); — a vd-
radi nyomda; és Tétfalusi Kis Miklés emléklive.
(Folytatés.)

A véradi nyomda.

A Pataki Jézsef levelében panaszosan emlegetett s neki
annyi keseriiséget okozott nyomda, a nagy-vdradi, késGbb
allami, végre, a ref. f8konzistorium birtokiba kerlilt nyom-
da volt.

Szenci Kertész Abrahdm, 1641-t8] fogva va-
radi nyomddsz, 1659 koriil fejedelmi emberek (Bethlen Ist-
vén, II. Rékéei Gydrgy, Rédei Ferenc, Barcsai Alkos feje-
delmek és Gyulai Ferenc, Varad kapitinya. Bethlen Istvin

1646. aung. 27. Huszton irt végrendeletében 500 aranyat
hagyott ezen célra, annyi példinyt kotvén ki utédai szdmara
»,a memnyi az 500 arany utdn illenék.) és népes egyhdzak
segélye 4ltal a régi elkopott nyomda helyett ujat allitott és
szerelt fel s azon a biblia kinyoméasit meg is kezdette
1660-ban a torok Varadot fenyegetvén, Szenci elég szeren-
csés volt, még az ostrom elGtt, nyomddjival s a biblia ki-
nyomott részével Kolozsvarra koltozni (A nyomdat és ki-
nyomott biblia-példinyokat illet§leg, ez dll a var-feladdsi pontok
kozott : Punktumok, melyek szerint Vdradvdra die 27 au-
gusti 1660 feladatott. 1--8 pont,

5. pont. A konyvnyomtatisnak gyakorlisa megtartas-
sék, ahozvalé minden eszkozok, a nyomtatdsban levd bibliai

exempldrok és mindennemti konyvek a konyvnyomtaténak
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Kar nélkil kiadatnak, valamikor érette j6 és vagy maga ha-
zihoz, vagy mésuvd akarja szdllittatni. megengedtetik. Az
alatt is penig ezen hdz zdr és pecsét alatt tartatik, az hatal-
mas vezér parancsolatjabil.

A 6. pont vége. A kiptalansig is abban valé levelek-
kel az orszdg szdméira meghagyassék.

Misolatban a gr. Teleki-nemzetség kozos levéltariban,
M.-Visérhelytt, 753 sz.)

Kolozsvartt aztdn a Viradon megkezdett biblia nyo-
misat Szenci be is végeste 1661 ben. Virad 1660. aug.
28-4n, 40 napi kemény ostrom utdn, a torok kezébe esett
s igy Szenci Kertész nem mehelett vissza tobbé Véiradra s
Kolozsvirtt is alig maradott par évig. 1663-ban mér Sze-
benben nyomat méveket 1667-ig. Ekkor orokos nélktl el-
halt s nyomddja a fejedelmi kincstdr birtokdba jutott és ez
Udvarhelyi Mih4ly, nyomddszszal kezeltette Szebenben
mésfél évig, mert mir 1669-ben, minthogy Udvarhelyi és
Bornemisza Anna fejedelemné kozott viszdly tdmadott a Na-
dényi Jinos ,Kerti dolgok leirdsa® munkéjénak kinyomdsa
miatt, Veresegyhdzi Szentyel Mihdly, kolozsvéri
nyomdészra bizatott a nyomda kezelése s & végezte be a
Nadényi emlitett munk4jit is Kolozsvirtt.

Ezen ekkor mér dllami nyomdat, a mint Pataki J.
levele mutatja, I. Apafi Mihdly S. Pataki Istvin javasldsira
és kiizbejérésér; azon indokbil, hogy a fejedelemmé késgbb
ném reformatus egyén is vilasztathatvin, a reformétus irdk
vallisos milvek nyomatisa megszorittatik, 1672-ben az enyedi
és kolozgvdri kollegiumoknak ajindékozta. A nemzeti
delemség megsziinése utdn, 1713-t6] fogva, a ref. fGkonzis-
torium kezeltette a nyomdat, melynek mér akkor genera-
lis typographia volt a neve.

Szentyel Mikélyt 1684-ben Németi Mihaly val-
totta fel a nyomda-vezetésben. Németit Veresegyhdzi Ist-
vén 1689 ben(,1689-bena fehérvirisynodus a kolozsvari ty-
pograﬁhiét Veresegyhdzi Istvdn kezébe bocsitja, de ugy, hogy
a mely konyveket kinyomtat, konsensus nélkiil ne cselekedje,
a betiiket inventdljdk s ugy vegye kezéhez. Ezen typogra-
phus terheltetvén a lkolozsvériaktl kozonséges szolgalattal
[portio, szdlldsadds, stb.] folyamodott 1693-ban a generalis
synodushoz; kinek is tigyét felvevén, irt mellette a sziikséges
helyekre.* [Erdélyi Feniks.]) s folytatta a nyomda vezetését
1693-ig. j1694-ben mir Tétfalusi Kis Miklés mesteri
keze alél kertiltek ki jelesnél-jelesebb nyomtatvinyok. Tot-
falusi a mar elkopott s Szebenben is megesonkitott generalis
nyomdat ujra teremtette, uj betiiket ontott s a sajtot ,meg-
ékesitette.

1703 ban, Tétfalusi haldla utin, a synodus, illetSleg,
a plispok és ref. tandcsunk Vas Gyorgy és Rédei Pil meg-
vizsgéiltattik és rendbe szedették a nyomdéat Kaposi Simuel,
gyula-fehérvari és Enyedi Istvan, enyedi tanirok &ltal s ha-
szonbérbe adtidk Telegdi Pap Sdmuelnek. évenkint fize-

tends 75 frtért.

1730. szeptember 14 —15 napjain, Telegdi Pap Sa-
muel haldla utdn, a fékonzistorium ujb6l rendbe szedette a
nyomddt s 1731-ben, april 9-én, utasitds mellett, atadta
Szathméri Pap Séndornak, ki a nyomddszatot Né-

feje- |

metorszdgon tanulta s maga is készitett matrixokat s a
maga betiiivel nyomatta ki a zsoltirokat kisded alakban.

1744, végén az elgyengilt Szathmari Pap Séndor he-
lyére Pataki Jézsefet 4llitotta nyomda-felligyel8vé, vagy
Pataki kifejezése szerint, Typographiae pracsesnek 75 frt,
évi haszonbér fizetése mellett, Pataki anyagi szorult hely-
zelben levén, csakhamar, 1746-ban, a Széken tartott gene-
ralis synodushoz kérvényt adott be, melyre a kovetkezd va-
laszt nyerte.

»A kolozsvari mostani reformitus tipografus, Pa-
taki Jézsef, a szent synodus generalist tisztességes és
aldzatos instantidval requirdlta, melyben maga wmegszikiilt
dllapotjat s munkds firadozdsa fructusinak kevés voltit dep-
lorilja s ezekre nézve a szent generalis az § kegyelme in-
stantidjat atyaiképpen considerilta, és a tipografidnak anua-
tim jaré és 75 forintbdl 4116 arenddjiban semel pro semper
(egyszer mindenkorra) 35 frtot elengedett, contenta levén a
szent generalis 40 frttal, melyet most § kegyelme tiszte-
letes pispok uram 4ltal administrélt Egyéb sziikséges dol-
gait pedig a méltdsidgos deputatus urak magukra véllaltdk,
hogy a méltésdgos supremum konsistoriumnak diligenter fog-
jék reportilni.* (Erdélyi Feniks.)

Pataki életére s viszonyaira viligot vet levele s itt
még csak azt adjuk hozzd, Bod Péter utin, hogy konyv-
nyomtatdsi mesterségét 1767-ben is gyakorolta.

Paldi Istvdnrdél az Erdélyi Feniksben ezt irja
Bod: ,Tiz esztendd alatt lakott Belgiumban, az holott mind
a metszésnek, betiicsindldsnak mesterségét s mind a tipog-
rafidhoz tartozé dolgokat jél megtanulta. 1753. esztendd
t4;ban Erdélybe visszajovén, a kolozsvari egyik tipografidba
bedllittatott, hogy azt igazgatnd. A baldzsfalvi oldb nyelven
valé tipografidnak sokat haszndlt, oda szép, ékes betiiket
készitvén stempeleivel, matrixaival egytitt. Tiizi-mesterségcket,
is a f6rendeknek gyonyorkodtetésekre, szép elmésséggel sok-
szor készitett.

Szenteljiink itt par sort Paldi életrajzi adatainak is.

Paldi Székely Istvan, nyomddsz a kolozsvari ref. kol-
legium nyomddjiban 15 évig, sztiletett 1717-ben, december
27-én, Kolozsvirtt. Atyja PAldi Székely Baldzs, anyja
Kiis Anna, Kiis Ferenc, Rikéci Gyorgy fGlovdszmesterének
Telegdi Sardtdl sziiletett lednya.

Tanult Kolozsvdrtt, a vref. kollegiumban, 1734-ben
dedk lett s hét év alatt tanult theologidt, filosofidt, histo-
ridt, irodalmat. Nagy hajlama levén a betiimetszés-ontésre
s a nyomdédszat megtanuldsira, jéakardi, partfogéi s fékint
a ref. fékonzistorium egyetértésével, 1741-ben Belgiumba
ment s Leidaban és Utrechtben tizenegy évet szentelt a
nyomddszat korébe tartozé minden mevészet elsajatitasira s
ezek mellett még a sene, festészet, tiiz'-mesterség s mas
tudoményokra, természet- és vegytanra is. 1752-ben tért
vissza, hazdjiba.

1754-ben a f6konzistorium a kolozsvari ref. kollegium
nyomdéja vezetésével bizta meg; 1759-ben ndil vette Far-
kas Klarat, Farkas Janosnak Miskolei Saratsl sziiletett le-
dnyat. Gyermekei: Kldra és Zsuzsanna.

Meghalt 1769, mircius 10-én, estvéli 6—7 oJra ko-
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z6tt; Unnepélyes gydszszertartdsa ugyanazon hé 19-én volt,
a belsg-farkasutcai ref. nagy templomban, két prédikdcidval:
Ince Mihdly és Verestéi Gyorgy, kolozsvari ref. papok tar-
tottak beszédet folotte. A kollegiumi ifjusdg pedig versekkel

tisztelte meg, ,istentdl hivatott magyar Bésaléelnek“ nevez-
vén. (Az isten sitordnak épit§-mestere. II. Méz. XXXV,

30-36)

Célja volt ,ama minden dicséretet érdemlett, de elég-
gé meg nem becsiiltetett halhatatlan emlékii férfiunak, Tot-
falusi Kis Miktésnak példajit kovetni és enn k kivapatos
emlékezetét e haziban megeleveniteni.* Nem csak a kezére
bizott nyomdit sok részben jobbitotta és dregbitette, hanem
egyszersmind jeles ifjakat is képzets a nyomddszatra. A ba-
lazsfalvi oldh nyomdédnak is készitett igen szép bettiket stem-
peleivel, matrixaival egytitt.

(Folytatdsa hovetkezik.)

KULONFELEK.

== Dr. Kovacs Odon, igen érdekes ismertetést kozolt
a néhai Keresztes J6zsef, taadrtirsa, irodalmi hagyatékardl.
Mennyi Osszehalmozott anyag, mennyi terv, mekkora tehetség
és ming szorgalom! Ha élettel lett volna megajidndékozva, egy
egész bibliothekdval gazdagitotta volna a magyar protestans
egyhdzi tudomédnyos irodalmat. Féjdalom, mindezekb8l csak
egy munkdja maradt készen, az ,0-testamentomi hib-
lika,“ vagy belyesebben ,Izrael vallédsa térténete,
Jézus fellépéséig.® Ez kiadhaté. Kovdes Odon négy
médot képzel, mely szerint kiadhaté lenne 1. A Prot. iro=-
dalmi Tdrsasig 4ltal; 2. clbfizetés utjdn; 3. felajinlva a
Magyar tud. akademidnak: 4. vagy ,német nyelvta“ ki-
adast rendezni, és kinyomatni Németorszdgon. Mi résziinkrél
a misodik mddot véljuik megkisérlend6nek. A mi egyhizke-
rilletink erkolesileg van kotelezve, hogy Keresztesnek emléket
allitson és tehetné-e szebben, mint ha szellemi hagyatéka-
nak kinyomatdsit elfsegiti tomeges részvétével. A mds négy
egyhdzkeriilet és a theol. akademidk sikeresen munkilhatnik
e sz2ép célt, egy kis jéakarattal és buzgésdggal. Minden ha-
bozds nélkiil, iistokon kell ragadni az alkalmat; mi meg va-
gyunk gydz6dve, hogy a szép c 1 sikertilni fog. Egyhdzkerti-
letiink fel§l egy percig sem vagyunk kétségben, hogy kész-
séggel fogja teljesiteni kegyeletes kotelességét.

= Emlitettilk mar, hogy a budapesti kézponti
sProt. Egyh. és Isk. Lap“ olykor ,Szemléket* ad
a vidéki protestins kozlonyokrfil, Teljes jussa van hozzd; va-
lamint ahhoz is, hogy beldtdsa szerint biraljon, issen, lehord-
jon Aalldspontja és irodalmi izlése szerint. Magunk is meg
fogjuk kisérleni igen rovid idG alatt. Hogy lapunkkal is fog-
lalkozik, megtiszteltetésnek vesszitk; hogy taldl benne méltd-
nyolni valét is, 6romiinkre szolgdl; hogy munkatdrsainkat fi-
gyelemre méltéknak talilja, ez biiszkeségiink ; hogy e lapok
szerkesztGjében megréjja a szentimentalis hangulatot, és lehet,
nem egyszer az idealismus szertelenségét, minket, mint ke-
resztyén lelkipasztort, wint Krisztus szolgdjit: egydtaliban
nem érint bintélag. Lehet, hogy a mai unitarismus felé ka-
csintgatd rationalis theologusok el§tt ez megrovisra mélté nem

csak fogyatltozds, de btin. Am, hadd, idvezilbiessink mi a
magunk hite szerint; és legyen megengedve nekiink, hogy ne
csak a fejiinkkel, de egy kicsikét lehessiink papok a sziviink-
kel is. Jaj lesz nekiink, mikor a Zola naturalismusival fogjik
hirdetni Krisztus evangyeliomit! Hogy néha a giny fegyverét
is haszniljuk, ezt megengedi neiciink az a Megvalté, ki ostort
vett eld, hogy kiizze az ur hdzdbdl a kufirokat. H4t, ne
beszéljink ezekrgl. Csupén arra akarjuk felkérni a ko z-
ponti“ lapot, hogy ,hivatalos-* voltunkat ne dllitsa
elénkbe korlit gyandut semmi tekintetben. Igen is, azok
vagyunk ott, a hol a ,Hivatalos rész* kezdddik; de
azon tdl az erkolesi vildgrend, evang. szerint reformdlt hitiink
és az irodalmi tisztesség hatirain beliil, teljesen fiiggetl e-
nek vagyunk, és maradunk Hit megkoszonjiik a nyijaskodd,
kegy-teljes tanficsokat, de beldlek csak annyit fogadunk el, a
mennyi megegyezik izlésiinkkel, Lkulturdnkkal és Sntudatunk-
kal. Hat, csak tessék nyijaskodni,

= A zabolai ref. egyhazkozség becses ujévi ajén-
dékot kapott 1889. jan. 1-én. Ujonnan vélasstott lelkésze,
tiszt. Foldes Gydrgy aa. ugyanis, egy alapitvinyt jelentett
be, melynek nem csak anyagi, hanem erkélcsi értéke nagy
és becses. Az ,Alapité-levél* bevezetd sorai igy hangzanak

|, Aldlirt, tekintettel arra, hogy manapsidg mindennemii va-

lasztdsok oly mddon és eszkozokkel vitetnek véghez, melyek

. az erkolesiség és igazsidg kovetelményeivel homlokegyenest

ellenkeznek : annak emlékére s egyszevsmind elismerésem és
béldm kifejezéseill, hogy engemet a zabolai refl. valasaték
4ltalino, t8bbsége, minden mellékes érdek és torvénytelen
eszkdz8k nélkiil, vilasztott meg lelkipasztoranak: 200, irva :
kétszdz o. é. frt. alapitvinyt teszek a ,kepetorlesztd-
alap* javara ¢ EbbLSl mindenki lathatja, hogy a zabolai va-
laszték abszolut tobbségét ming intenciok vezérelték a lel-
kész-valasztisndl, Tartsa meg az isten derék lelkésziiuket,
hivei, egyhdza virdgosztatdsira sokaig, hogy az & igija le-
gyen konnyti, szép és gyonyoriiséges mindvégig! Zabola, jan.
15, 1889, Csekme Mébzes, ref. tanitd.

= Lelkész-valasztas. A n.-enyedi egyhdzmegyében,
a székely-foldvari egyhdzkozségben — Veres Karoly,
csekefalvi lelkész, egyhangulag kikidltatott; a széki egyhaaz-
megyében, a buzai egyhdzban pedig megvilasztatott Gaspéar
Janos, papjelolt. Isten adjon segedelmet.

= Sz.-Udvarhelyt a napokban ily cimi fiizet jelent
meg: ,Jmak és beszédek* a székely-udvarhelyi ev. ref,
collegium épliletének felszentelése alkalmdval, 1883. évi ok-
téber 14-én mondottdk: Szdsz Domokos, erdélyi ret.
piispok, Szasz Gerd, egyhdzkerileti kozjegyz6, Nagy
Lajos, colleg. fdgondnok, Gdnci Lajos, igazgaté-tanir.
A felavaté-iinnep emlékére kiadta a colleg. eldljarésig. Be-
csek D. konyvnyomddja. Sz.-Udvarhelytt, 1888. 8-ad rét 43
lap. Tiszta jovedelme jotékony célra -van szinva. Megszeres-
hetd példidnyonkint 20 krajedrért az illet6 collegium igazga-
tdsaganal.

= Kolozsvari evangelikus lelkész, Gratz Mér,
»Apostol* cimli, bavonkint egyszer megjelens néplapot
alapitott, melynek elsG szima a napokban jelent meg, és elG-
fizetési dra egész évre 2 frt. netaldni tissta jovedelme joté-

Folytatas az '/, iv mellékleten.
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kony célra fordittalik. A kis nyolcadvét alakban megjelent
elsd szdm tgy kills6 csinossiga, mind bels§ tartalma altal
egyirdnt mélté a figyelemre, és a partolasra. A kalvinista és
lutheranus egyh4zak, minden eltérésilk mellett is, oly szoros
viszonyban 4llanak egymaéshoz, positiv alapjukndl fogva, hogy
batran merjilk ajénlani paptdrsaink és tanitéink figyelmébe.
A szerkesztS, ki e téren mdr gyakorlott férfiu, teljes bizto-
sitékot nyujt, hogy lelkiismeretes munkat teljesit és feladatd-
nak szinvonalin 4ll. Oszintén advozoljik az uj kollégdt a
kozos munka és kozos cél érdekében.

= Halas koszonet. Egyhizkozséglink kardcsoni o6ro-
mét tetézte az, hogy a Tisza Ldszl6 6 nga éaltal ajandéko-
zott urasstali edényekkel, a Tisza-ndvérek altal készitett
gyonyorii teritékkel diszl§ uvasaztalon egy nagyobb és egy
kisebb, eziisttel gazdagon vert 580 gr. silyu szép tanyér is
ékeskedett, ezen korirattal! Méra Mihdly és neje,
Fokete Réz4lia ajindékoztdak a m-n-csdnni ev.
ref. egyhédzpak 1888-ban. Ajindékozéink engedjék
meg, hogy fejezhessem ki, nyilvdnos téren is, egyhazamnak
hilds koszonetét. Mez§-Nagy-Csin, 1889. jan 15. Sebes-
tyén Aron, ev. ref. lelkész.

= Koszonet-nyilvanitds. Tekintetes Kinizsy Mihaly
ur azon kevesek kozé tartozik. kik szeretilt tenni, cseleked-
ni, anyagi tdmogatisukkal egyhdzuk iigyeit eldmozditani. Az
1887-ik és 1888-ik évben az dltala egyhdzamnak ajindéko-
zott kaszdlotermésbsl évi 29 29 forint s igy, egyiitt, 58
forintnyi tiszta jovedelemben részesiilt szegény ecgyhdzunk.
A fennirt kevesek kozé tartozik méltésigos K. Nagy Pil
ar is, ki b, e. ipjatél nem csak azon szép jellemvondst oro-
kolte, hogy az évi hatszori kommuniéra ingyen litja el az
urasztalat kenyérrel és borral; hanem, ezen kivil, ez év
elején a kezdet nehézségeivel kiizkodd iskoldinknak egy 15
20 frt. értékt ércfitdt ajindékozott. Fogadjak hilds koszo-
netiinket, Székefalvdn, 1889, janudr 16-4n Orbdn Jo-
zsef, ref. lelkész.

= Uthetik bottal a nyomat! Most mar targyaljdk
az illetd Japok & polgdrdi tigyet; most mir kirhoztatjik
a dundntdliak az esperest, a helybeli papot: most jajveszé-
keluek ; de mikor mi figyelmeztettiik az illetGket az unitariu-
sok viselkedésére, hogy mindentitt készen vannak arra, hogy
a kalvinista egyhAzakat felzavarjdk: akkor mi voltunk aok,
kiket megrottak, hogy gonoszak vagyunk, tlirelmetlenek va-
gyunk és hintjik a konkolyt. Nés hdt, kinck volt igaza? A
harmadfélezernyi polgdrdi ref. egyhdz fel van zavarva. 130
csaldd unitdrius lett A budapesti unitarius pap derckas mun-
kit végzett. Az egyhazi fGhatdsig wméar be is &litotta az
unitarius papot, A tobbi is menni fog utina. Hanem, azért,
Debrecennek nincs igaza; az unitdrius testvéreket keb-
linken kell melengetntink, a szabadelviiség nevéhen.

= Utén p6tlds. Lapunk 8-ik szémdban 107—1889 sz. alatt
kozlt korrendeletbdl, lemasolasi hibdbél, kimaradt azon igen lénye-
ges pout: ,Hogyazegyhdzkeriilcti nyomtatvinyok 4r4-
bél, évi tomeges megrendeléseknél, 100, kedvez-
mény adatik az egyhdzmogyéknek Ezen helyre igazitist
figyelembe ajinlom. Kolozsvirtt, januar 21 1889 Bodor Antal,
ig. tan. titkdr,

{

|
|

Nyilvanos koszonet.

Ebben az élni nem tudd, halni nem akaré n.-sajéi ev,
ref. egyhdzmegyében, melyet eddig igy neveztek ,Kaptalan,®
van egy kozség, Tacs, lakdsai szdma alig haladja meg a
300-at. Nemzetiségre magyar és szész. Valldsra nézve ev. ref.
és cvangelikus. Az ev. ref. vallisuak k¥zt van egy Lajos
Jénos nevezetl kozgazda, 65 —70 év kozti, Ennek apja 1830-
ban ajéndékozott egy kas méhet az egyhdznak, a mely kas-
méh 32 évi jovedelme 1862 ben cgy diszes orgonit terem-
tett tempomunkba. Az orgona 26 év alatt megvisel§dstt, de
ama kas-méh is rajzott és azt ugyanazon kas-méh jovedelmé-
b8l ugyanazon Lajos Jénos, ki e kas méhet eleit§l fogva ke-
zelte szaporoddsaival egylitt mult 1888 év Gszén 180 frttal.
Kolonics orgona mivész altal kijavittatta s annak djabb kiil
diszt adatott, A Kkijavitott orgona 1889 uj évre ismét hasz-
nilatra van bocsétva, E férfiu Gsz hajszdlait tettei diszilik s
hogy tisztelettel hajoljon meg elStte minden egyhdzi tag, ér-
demei iltal szereste meg magdnak,

Még egy mis jelenségrédl is teszek emlitést. Az egyhdz
kozség 1888 dec. 30-4n tartott gyiilésében, Székely Mdarton
presbyter inditvinyara egy gylijtés lett elfogadva, az orszdgos
reform. egyhdzi kozalap addéja megviltidsira. A domesztika
évenkéuti kirovdsa, felgyiljtése sok kellemetlenséget sziilt az
egyhdz cl8ljaréi és a hivek kozt, mely kellemetlenségnek vé-
ge lett 1889 jan. 5-én; a midén tek. Fejérvari Kéroly
egybdzmegyei gondnok ur egy mdir kordbbi 20 frt. adomd-
nydhoz, a lelkészdj évi felszlitisdra, e kivetkez§ ajindékoz4-
sok torténtek.

Muzsnai Kédroly h. esperes 5 frt. Beregszdszi Juliduna
2 h, torokbuza Mezei Jinos 20 lit. Fazakas Janos id. 20
liter Vas Jdnos 20 liter. Vas Marton 20 liter. Lajos Janos
20 liter, Moldovan Simuelné 10 liter. ifj. Veres Jénos 20
liter, Vas Mihdly 10 liter, Ercsei Jénos 20 liter, Graur Jé-
zsef 10 liter. Rdc Andrds 10 liter. Ric Mibély 10 liter,
Ric Andriské 10 liter. Kovies Ferenc 10 liter, Veres And-
rds 10 liter. Veres Mdrton ifj. 10 liter, Ozv. Rigmanyi
Gyorgyné 10 liter Bezsnei Janos 10 liter, Salak Jdnos 20
liter. Vas Andrds 10 liter. id. Varga Mihdly 20 liter. Szild-
gyi Janos 20 liter. Szilagyi Jézsef 10 liter. Kerekes Andrds
10 liter. Székely Marton 20 liter. Kovics Jdzsefué 20 liter
ifj. Varga Mihdly 10 liter. Réc Jdnos presh. 20 liter. Réc
Jinos mezei 20 liter. Rigmanyi Jénos ifj. 20 liter. Székely
Mdrton presb. 20 liter. id, Veres Mdarton 20 liter. id. Szé-
kely Méarton 10 liter. Szakdcs Kdroly 10 liter. Dedk Janos
10 liter. Dedk Séndor 10 liter. ifj. Fazakas Jdnos 10 liter.
Illyés Jénos 10 liter, Fekete Mihdly 20 liter Gdsznar Mi-
haly 20 liter, id. Veres Jdnos 10 liter, id. Rigmdnyi Jinos
20 liter. torokbuza. Es igy Osszesen 25 frt. pénz, 8 hecto.
és 80 liter szaraz torokbuza 4ll 4 domestica megvaltisa t6-
kéjéiil rendelkezés alatt Koszonet az adakozdéknak s azok
kozt killonosen tek. Fejérvari Kdroly urnak ki ad, sokszor
ad s mindig ott és akkor, mikor segithet, wikor buzdithat,
Koszonet inditvinyozd Székely Marton és tigybuzgé firadhat-
lan kezel§ gondnok: Varga Mihdly aainak. Isten mindnydju-
kat tartsa meg, hogy adomduyaik, példdjuk és tevékenységiik
misokat is kegycs adakozasokra buzditsanak s nekiek jé tet-
teik tudatiban legyen meg juralmuk. Tacs, 1889. jan. G,
Beregszaszi Albert, ref. lelkész.

k2.2
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Minden %ollegium m. tt. Eldljdrésdgdhoz. minden Espe-
reshez és minden Egyhdzkozséghez.

Az 1888 évi XXXII, t. c.-ben a m. kir. pénstigymi-
niszter ur & nagyméitésiga felhatalmaztatvan a forgalomban
levé mindennemti foldtehermentesitési kotvényeknek visszafi-
zetésére valé felmonddsra, nevezett miniszter ur § nagymél-
tésaga folyé hé 16-rél kozzé tett rendeletével a felmonddst
kozzé tette dés 105 frt. teljes névértékében valé visszafize-
tését elrendelte azokkal szemben, kik, a mennyiben az illetd
kétvény-tulajdonosok nem kivinndk az 59/j-os foldtehermen-
tesitési kotvénytiket az ujabban kibocsitandé 49/;-os féldte-
hermentesitési kétvénynyel cseréltetni ki.

A beviltassal, valamint a kicseréléssel a tobbek kozott
valamennyi m. kir. adéhivatal megbizatott. A féldtehermen-
tesitési kotvényeknek készpénzzel vald beviltdsa a kir. adé-
hivatalok dtjan hogy miképpen fog eszkozodltetni, e részben
az adéhivatalok még részletes utasitdst nem kaplak, de va-
16szintileg kozelebbrsl meg fog kiildetni

Kicserélésnél az erdélyi foldtehermentesitési kotvények
és azolk utdn 1889, janudr 1-t8] 1889 évi majus 1-éig fo-
lyé 59/, kamatszelvények fejében, 79 jovedelmi ad levo-
nisdval, 106 frt. 63 kr, készpénz értékben fogadtatnak el,
a 4 9 -os foldtehermentesitési kotvények pedig 100 frt. név-
érték utdn 88 frt. 50 kr. arfolyamban és ehhez hozzdadva
az 1888, évi november 1-t6l, 1889. mdjus 1-éig foly 49/,
kamatot, 2 frtot, egyiitt 90 frt. 50 kr. értékben adatnak ki.

A kicserélésnél a kovetkezd hatarozatok iranyaddk

a) a kicserélendd foldtehermentesitési kotelezvények be-
nyujtisa, az azokhoz tarlozé folyd szelvényekkel egyiitt, két
bejelentési iv Lkiséretében torténik, a melyekhez mintak a ki-
cserélési helyeken koltségmentesen kaphatdlk

b) a bejelentési ivelien a kicserélendd foldtehermente-

sitési kotelezvények, a bejelentési iveken feltiintetett Xkathe-
goridk szerint elkiilonitve, sorszam szerint, rendben veen-

dék fol;

¢) a kicserélés végett benyujtott 5 % -os foldteherinen-
tesitési kotelezvényekrdl tanusitvdnyok és ezeknek visszaszol-
gfiltatdsa ellenében, 10 nap lefolyta utdn az esetleg jaro
készpénz-kiegyenlitéssel egyiitt, az uj 4 9% -os kotvényekrél a

m. kir. pénziigyminiszter 4dltal kidllitott ideiglenes elismervé- |

nyek adatvidn ki, melyek 1889 &prilis 15-t81 kezdv e,

végleges 49/, 0s kotvényekkel kicseréltetnek ;

d) az ideciglenes elismervényelt, valamint a végleges
kotvények kiszolgdltatdsa ugyanazon kicserélési helyen torté-
nik, a melynél a kicserélésre rendelt kotelezvények letétettek;

e) az 1889. mijus 31-ig 4t nem vett 49/,-0s foldte-
hermentesitési kotvények, az idén tidl, az dtvétclre jogosult-
nak szadmldjira és veszélyére az illetd Kkicserélési helynél ma-
radnak letétben.

Tgazgaté-Tandcsunk felhivja mindazon egyhdzi testiile-
leinket, melyek foldtehermeatesitési kiotvénynyel birnak, hogy
azoknak akdr készpénzzel leendd beviltisa, akir 49/;-os fold
tehermentesitési kotvénynyel valé kicserélése irdnt a kitizott
idékben tegyék meg a lépéseket; esperes aait pedig meg-
bizza ezen utasitisunk teljesitésének ellendrzésével; megjegyzi,

azonban, hogy egyhdzkertiletlink kozponti kezelds alatt 4ll6
5 9, foldtehermentesitési kotvényekre nézve, azoknak kdsz-
pénzzel valé bevéltdsit hatdrozta el, mint a mely médozatot
elényosebbnek itélte,

Az erdélyi cv. ref. egyhizkertlet Igazgaté Tandcsinak,
Kolozsvartt, 1889 évi, jan. hé 20-dn tarvtott ilésébil.
Bodor Antal, Szdsz Domokos,
tithkdr. ref. piispok, mint elnék.

156 — 1889, FIGYELMEZTETES.

A kiilfoldi egyetemeket litogatd theolugus ifjak értesit-
tetnek, hogy a segélyezésitkre rendelkezés alatt 4116 alapit-
vanyi jovedelemb§l vald részeitetésiik felett idei marcius héban
tartandd els§ iilésen fog Igazgats-Tandesunk hatdrozni, s igy
ebbgl folyélag a kérvények ideifebrudr hé végéig beadanddk.

A kérvényhez csatolandé: kozépiskolai tanulminyai- és
a theologiai tanfolyam végezésérgl szold Dbizonyitvdanyainak
hiteles mésolata, az illetd egyetem lecke-kdnyve (index) s
bizonyitviny sziildinek vagyoni és csalddi helyzetérgl s arrdl,
hogy kérelmes honnan és mennyi stipendiumot élvez

Az erdélyi ev, rof. egyhdzkertlet Igazgaté-Tandcsinak,
Kolozsvartt, 1889. évi janudr hé 20-in tartott iilésébsl.

Bodor Antal , Sedsz Domokos,

titkdr. ev ref. piispsk, mint elnok.
1889, PALYAZAT.
Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletbea, az udvarhelyi
egyhbdzmegyébe kebelezett siklédi egyhdzkozség kantor-tani-
t6i dllomdsira ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: gazdasigi éptletekkel és veteményes kert-
tel cllatott lakdason kiviil, 396 frt 50 kr. egyhdzhatdsigi
djablb becslés szerint.

Pdlydzati hatdrnap, febr. 25. Folyamodvényok nagy-
tiszt. Solymosi Istvin, esperes adhoz kiildend8k, Bogozbe.

Kolozsvartt, 1889. jan. 20.

117

Szdsz Dowmolkos,
erdélyi ref. pitspok

115 — 1889, PALYAZAT.
Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a kiikiilldi egy-
hdzmegyébe kebelezett kiikiilld-széplaki egyhdzkozség

papi Allomdsira ezennel palydzat nyittatik.

Evi javadalom: gazdaségi épiiletekkel és kerttel elld-
tott tisztességes lakdson kiviil, 421 frt 27!/, kr a legdjabb
egyhazhatosagi becslés szerint, mely osszegbdl 123 frt 52 kr.
tizedkdrpdtlas és 27 frt. 12 kr. kamarai javadalom, készpénzben,

Pilydzati hatirnap, febr. 28. A kik orgondzni tudnak,
mind a kijelolésndl, mind a védlasztdsndl elényben részestilend-
nek, mert a kantor-tanitéi Allomds iirességben levén, esetleg
paptanitéi dllomds fog ilt szerveatetni.

Folyamodvanyok nagytiszt. Kovacs Elek esperes adhoz

: V.-Gdlfalvira (u. p. Dics6 Szent-Marton) kitldenddlk.

Kolozsvartt, 1889, jan. 19, Szdsz Domokns,

erdélyi ref. piispok.

Felelds szerkesztd és kiado /SzAsz [(ERS,

Nyomatott az ev. ref. fétanoda nyomddjiban, Kolozsvért,

Mai szamunkhoz '/, ivmelléklet van csatolva.
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A mozdithatatian orszag.
I

A Protestdns Irodalmi Térsasidg tigyében
'vildggd bocséatott, ismert debreceni nyilatkozat
egy felszdlalasra inditott az ,Ellenzék« hasdbjain.
A szeretet tinnepének kozeledte, az én adventi
hangulatom, egy kis élt, hevet adtak ,A moz-
dithatatlan orszdg“ cimt cikkemnek. Kz
él, e hév bantotta Balé Sandor bariatomat és
nem kevesebb, mint négy cikkben tamad elle-
nem, kimutatni igyekezvén, hogy én Debrecen
irant méltanytalan, a kalvinizmus irant tett szol-
gdlatairol megfeledkezd, a rendithetetlen, habo-
z4st, ingadozdst nem ismerdé igaz hit &lldspont-
jdval szemben a szabadelviiséggel kacérkodé és
minden hatdrozottsdg nélkiili, majdnem a feleke-

zetl vdlaszfalakat, széles latitudinavizmus ked=
véért. dontogetd felfogast hirdettem ama ecik-
kemben. Debrecen ecsak kotelességét teljesité,

hogy szemben a Protestans Irodalmi Tdrsulat
tervezbinek igen széles alapra helyezkedo 4llas-
pontjaval: az evangeliumot kivdnta alapul
véfetni, de ez alapon az unitdrius egyhdz
be nem fogadhaté a Prot. Irod. Tarsasigha.
Balo tovdbb menve Debrecen dlldspontjdnak vé-
delmében, a maga dszinte. egyenes gondolkozas-
mddja altal tovabb-tovdbb ragadtatva, utoljdra,
harmadik cikkében oda jut, hogy voltaképp nincs
is sziikség Prot. Irodalmi Tarsasagra; elég volna
egy Kalvinistalrod. Tarsasdg, mert a hitelvek
kozti eltérés, sot ellentét, a visszavonas esirait
vinné be az alakulandé tarsulatha és akkor jobb,
meg sem alakulni, mint a protestans korokon
kivill esd nagy kozonség szeme ldttdra megha-
sonlani, széthdzni.

Balo tdmaddsainak egy részét szivemre vet-
tem. Ugyanis, a protestdns hitélet alapfeltételé-
nek, a hit altal valé udvozilés elvének, a 16-ik

évsziz dogmatikai kiizdelmeire emlékeztet6 me-
rev visszautasité felfogdsa, melyet ,a mozditha-
tatlan orszdg*“ hiveinek ismert nyilatkozata hir-
det, oly bamulatot, oly ‘meglepetést keltett bennem,
ki egyhdzam hitelveivel huzamos iddén 4tszaksze-
riien foglalkoztam és soha a korlatokat, melyek
egyéni hitéletentet a torténelmi egyhds korében
a maga fuggetlenségében korldtozndk, nem érez-
tem : egyszerre csak a legerésebl kdlvinista egy-
hdzkerilet tiszteletre legméltébb testiletének koz-
rebocsatott unnepélyes nyilatkozata dltal lelkem
mélyéig megzavartattam.

E meglepetés mentse a hang hevét. Debre-
cen multjarél nem feledkeztem meg, s6t épp azért
volt kifakadasom erds, mert a hitszabadsagért
nem egyszer a martyromsigig ment egyhdz mult-
jét jol ismertem és egyaltalin nem vartam ez
irdnyban tisatelt ellenfelem figyelmeztetésére.

De foglalkozzunk Balé Sandor cikkeivel ko-
zelebbrol.

Elgszor is, a mit az \gén' cikkem ,szinpadi
menykovei“-rél, ,béka-rakétairl® ir, az én ful-
minans hangom nevetségessé tételére felhoz, a
gyermekek szdmdra vald krisztkindliképpen tun-
tetvén fol cikkemet: ezt bizvdst hallgatdssal mel-
18zhetem. Az élere élccel felelni, nines szdndé-
kom, mert magasabb nagyravdgydsom van, mint
az, hogy ellenfelemmel az“elménckedésben ver-
senyezzek. Ezzel az tigynek, melylyel mindketten
lelkiink egész odaadasaval foglalkozunk, nem
hasznalunk. E helyett, roviden és teljesen hiven
igyekszem Balé cikkeinek eszmemenetét Ossze-
foglalni és ez eszmemenettel szembe allitani meg
nem véltoztatott allaspontomat

Tisztelt ellenfelem, mintha csak Aristoteles-
tél tanulta volna a polemia egyes szabalyait. A
nagy rhetor azt tanitja, hogy ha nem birjuk az
ellenfél érveit egyenes érvekkel megeafolni: vagy
hallgatassal mellozzik az ily érveket, vagy told-
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junk hozza olyat, mit nem mondott és ezt ca-
foljuk meg, mert akkor ugy tiinik fol, mintha ez-
zel az elballgatott részt is megeafoltuk. Balé Sén-
dor bardtom ez utobbi fogdssal él. Ugy ir elle-
nem, mintha én az unitdriusoknak a Protes-
tdns Irodalmi Tarsulatba bevételét bi-
zonyos latitudindrizmus érdekében akarndm. Hogy
igy jart el, idézettel bizonyitok, nem mint 6 tet-
te, ki mintegy huszonnégy hasabra terjedé cikk-
sorozatdban alig két-harom mondatot kozol cik-
kembdl és azt is kiragadva kornyezetébll. mint
a hogy a debreceni nyilatkozat a ,mozditha-
tatlan orszdgot“ tarlalmazd passust kisza-
kitotta Palbél.

Magamondja: ,elmélkedése mas rész
leteibdl azon meggyd6z6dést merithet-
juk. hogy élénk képzelete,pihenni nem
tuddé elméje és erds reformtorekvései
dacdra, a Kricztus és pedig nem az
ujabb kor némely theologusa 4ltalkon-
strudlt,ugy nevezett, torténelmi Xrisz-
tus, hanem egyhdzdnak Krisztusa, ki-
nek képét egykor szivébe irta be va-
lamely dldott kéz: hogy ez a Krisztus
rdja nézve is fixpontot alkot“, és mégis
cikkeinek eszmemenete azt bizonyitja, hogy én
latitudindrius irdnyt kovetek és azért tudok az
unitdriusokkal j6 egyetértésben lenni, azért la-
tom Oket szivesen a ,Prot. Irod. Tarsasag“-ban.

Nem konfeszsziot akarok tenni, mert lelkem
szent mélységeiben nyugvé érzésemet nem tdr-
gyalom, mert félek, hogy a virdg elveszti him-
porat, ha taglalom, ha definidlom. De annyit ki-
jelentek, hogy ellenfelem nyili ellenmondasban van
onmagdval, ha mégis oly hangonir ellenem, a mi-
lyen hangon ir.

De nézziik eszmemenetét |

A protestantizmusra sziikség volt. A it
szabadsdg elidegenithetetlen jogdért meg kellett
kiizdeni és e kiizdelemben a legujabb idékig Deb-
recen torténete a tiszteletre legméltobb torténet,
melyet kegyeletlenség érinteni, bédntani.

Nds, én ezt annyira nem tettem, hogy azért
ragadott a hév erds kifejezésckre, mert az uto-
dokat épp e hitszabadsdg hagyomdnyatdl elsza-
kadni ldttam akkor, mikor a madsok hitbeli
szabadsdgat oly ekszklusiv merevséggel, mintegy
zsinati hangon elitélik, a vele vald egy ala-

pot teljesen tagadjék; Bald Sdndor baritom to-
vdbb megy és nagy elismeréssel szélvan Meliusz
Juhdsz Péterrél. benne latja azt a férfiut ki erds
hitével, a magyar foldon a torténelmi kalvinista
egyhdz megdonthetetlen szilard alapjdt megve-
tette és mikodését parhuzamba allitja Kalviné-
val és kijelenti, hogy a hitujitds, ha tovabb ha-
lad, a teljes felbomldst idézte volna elé; hiszeu,
mér rajongd hitfelekezetek tdmadtak és az erds,
fegyelmezett katholikus egyhdznak konnya diadalt
szerzett volna e végfelbomlds, ha az evangye-
liom amaz utolérhetetlen bolesességli magyarazdi,
hatdrozott formuldba nem ontik ahitelveket, hogy e
formuldk alapjan kiformdlédjék a torténelmi egy-
héz. Hasonlitja e korszakot a renaissance-
hoz, mely a mitivészetben, arégi klaszszikus mi-
vészethen éppen ugy megtaldlta az 6rokszép min-
tat, melyhez kozeledni igen. de melyet tilszar-
nyalni nem lehet, mely a tokély kultusira ve-
zetetl a intivészet és koltészet terén. Igy kell
nekink: az evengyeliom magyarizatat
ugy fogadnunk, mint reformétoraink rank hagy-
tak. Szinte vartam a szot, de ezt Balé sem
merte kimondani, hogy megéllapitottdk Oorok
id6 kre; mert, ha ide jutottunk, akkor hol van a
protestdns vizsgdloddsi szahadsdg?

De ne elélegezziink.

Ellenfelem utoljara oda jut, hogy az evan-
gyeliomot, mint megddnthetetlen alapot, azon
torténelmi formdban, melyet a konfeszsziék kora,
a XVIL évszar rank hagyott, kotelezonek jelenti
ki és egész lelkesedésre ragadtatik Debrecen
irdnt, mely rendithetetlen 06re az igaz hitnek,
melyre ha nem tgyeliink, szétmallunk valami
szabadelvi latitudindrius dogmékat nem ismerd
hitéletben, vagy talan hitetlenségben.

De hat, err6l van-e szé? Aristoteles rhe-
torikai szabalyat koveti tisztelt ellenfelem.

Olyan iranyt tulajdonit nekem, melyet se-
hol cikkemben meg nem taldl, mely ellen éppen
sajat cikkembol idézett passust. De hét, miért is
vagyok én olyan latitudinarius? Mert azt mond-
tam cikkemben: ,ha az unitdriusoknak az az am-
biciéja van, hogy a torténelmi IKrisztust kivet-
kéztessék a dogmdk nimbusdbdl: ezlegyen
az 0 hitik szerint.“ De utdna teszem: ,itt a
hit kezdédik és én a magam hitében
nem szeretném a viszdly és gyulolko-
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dés hangjai dltal épp kardcson elsd
napjan hdborgattatni, persze, Aristoteles
tanitvanya a viligért nem kozolné e passust,
mert akkor érvelése ugyancsak megrendiil.

De h4t, errdl van-e sz6? Arrdl van-e sz6,
hogy széket uljunk az unitdrius dogmék ellen-
mondasai és a kalvinista dogmdk kovetkezetes-
sége felett ?

Egyaltalan nem! Arrél van szé: egy Pro-
testdns Irodalmi Tdrsasdghan, melynek célja, az
alapszabdlyok szerint, ,a vallds-erkolesi élet fej-
lesztése“ helyet foglalhatnak-e az unitdriusok?

Erre Bal6 Séndor igy felelhet: Nem ; mert
az evangyeliom alapjdn kell dllnia a vallds-
erkolesi élet fejlesztésének és az unitdriusok ez
alapot nem fogadjak el.

Kérdem: hol van ez megirva?

Hegediis Istvdn.

Gondnoki jelentés *)

Tisztelt képviseleti kozgyiilés!

A mar folyamatha indult 1889-ik évben, a fenfor-
gott akadalyoz6 korilmények miatt, csak ma lehetek
szerencsés, kolozsvari egyhazkozségiinknek képviseleti
els6 kozgytilését megnyithatni. Midén ez alkalombul a
tisztelt képviseleti kozgytilés tagjait itt e helyen, viragzé,
népes egyhazkozségiink fontosabb kozigazgatasi iigyeinek
elintézési foruman, tisztelettel koszontom, egyuttal kész-
séggel hodolok azon hevett szokasnak, a mely megren-
deli, hogy miel6tt az uj év napirendjére kerillt figyek
elintézéséhez fognank, szamot adjunk az elmult eszlen-
dének végzett munkassagarol. Tessziilk ezt azért, mert
a beszamolds allal a jelent nem csak a multnak és jo-
vonek egybefiiz6 kapcsava iktatjuk, hanem egyszersmind
kimutatjuk vele a megszakadast nem tiiré tevékenység-
nek azt a folytonossagat, a mely nélkill nincs élet és
nem lehet el6hbre haladas. S6t, nem képzelhetjik az
egyetemes magyar reformalt egybaz felviragzasit sem ;
mert az egész csak is az egyes alkotdrészek céltudatos,
ép és egésséges aldozatkészséget és mindenek felett, a
hitinkhez valo tantorithatatlan ragaszkodast tanusito
egyhazi élet fejlodésében talalhatja meg éltets elemét és
fentartd biztositékat.

Ha az egyelemesnek a részekhez valo viszonyza-
taban all ez minden egyes egyhazi gyiilekezeltel szem-
ben, akkor eminenter igaz kolozsvari egyhazkozségiinkre,
a mely népességénél, értelmi erejénél és kozmiveltsé-
nek gazdagsaganal fogva is, hazarészinknek elvitazha-
tatlanul legelsé ref. gytlekezete. De éppen e kiemelkeds
allasandl fogva, ugy a hithez valé ragaszkodasnak buz-
gosagaban, mint az aldozalok meghozasanak készségé-

*) Ugf hissziik, hogy lokalis érdekén kiviil, eszmei tartal-
méért is, méltdn kozoljilk. Szerk.

ben, példanyképe is kell hogy legyen a tobbi gyiilekeze-
teknek.

J6l tudom én azt, hogy nincsen ez intelligens gyii-
lésnek egy tagja is, a ki ne ismerné a tényt, hogy a
Krisztus evangyeliomanak alapjara fektetett reformalt
egyhazat, annak idején, a hithez valé rendiletlen ra-
gaszkodas épitette fol. Azt sem vonom kétségbe, hogy
mindny4junkban él tudata annak, hogy az ez egyhazhoz
tartozoknak szellem-szabadsagat és az oOntudatos meg-
gy6z6désnek fiiggetlenségét, a hitben egyiivé tartozo hi-
vek senkitél semmit nem varé ¢és el nem fogadé aldo-
zatkészségéhsl keriilt rendszeres ad6zasok, id6nkinti ado-
manyok és alapitvanyok biztositottak. S miért szdlok én
mégis itt e helyen és éppen most a hithez valo ragasz-
kodasrol és az aldozatkészségrsl ? Megmondom.

Nem csak azért, mert latom, hogy a mai kor min-
dent, az &ltalanos humanisztikai iranyzat szerint vald
nivellalas torekvésének szenvelgése alatt, nem hagyja
érintetleniil az emberi lélek- és kedélyvilag legsajatosabb
kincsét, a vallasos hitet sem, a melynél pedig a kiils6
emberi itélet, a jonak és igaznak, a jobb és igazabb fo-
kozatat f6l nem allithatja, st ellenkezdleg, ma is, mint
régen, csak ugy, vagy még tdn mohoébban ragadja meg
valogatas nélkill minden vallasi kozilet a killén érdek
megvalositasanak barmely kinalkozd fegyverét; hanem,
f6kint azért, mert latom azt is, hogy a korszellem &altal
leszallitva a pozitiv alaprol, a mily aranyban hédit a
tétovazo altalanossag és a ridég racionalizmus, vagyis,
az ugynevezett, észszeriiség, épp oly aranyhan terjed a
vallasi indifferentizmus és nihilizmus. S megrettent a
gondolat, hogy végeredményében a hangoztatott .Jové
vallasa“, foldrésziinken legalabb, alig lehet egyéb, mint
vagy a teljes abdikcié minden pozitiv hitrél, vagy pedig
a lelkiismeretnek visszakényszeritése egy olyan szellemi
ketreche, a melybdl kifelé latni lehet ugyan, de szaba-
dulni nehéz.

Szolok ezekrsl azért, mert hazarésziink egyik ve-
zér-reformalt egyhazanak vagyok elolilje, elndki székében.
Ez az egyhaz magyar, minden érzelmében és minden
iziiletében. A mi ugyan nem kivaltsag, sem kiilonds ér-
dem, mert a melynek &s kebeléhsl kiszakadtunk, a r.
kath. testvérek egyhaza éppen ugy, mint a ,Jov3§ val-
lasanak*, magukat jelenben valo képviseloiként geralo
unitarius, avagy, antitrinitarius hivek vallas-kdzonsége
is, nem emlitvén itt hazarésziitnkben a lutheranusokat,
magyar egyhazakat képeznek. De f4j lelkemnek és azért
nem hallgathatom el, hogy a mellettiink él6 egyhazak
velink szemben, tamaszkodva egyik a mértfoldekben
szamlalt latifundiumokra és t6link nem irigyelt dus kin-
csekre; a masik pedig a zavaroshan val6 halaszat ki-
nalkozo dicstelen zsakmanyanak kilatasara és nyeremé-
nyére: amaz az egyedil iidvizilésnek, emez a rideg ra-
cionalizmusnak cége alatt; de mindketten a nem-fizetés
kecsegtetése mellett, rendszeresen, eredménynyel végzik
akna-munkajukat az olyan elem kozott, mely az udvo-
ztilésre, anyagi aldozat nélkiil, lehet, hogy mindig kész
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de a Jovo vallasat érteni nem képes. (Példak erre egy-
felsl Cserefalva, Vice, Apanagyfalu s éppen most Veres-
egyhaza ; masfelsl, Kovéaszna, Sepsi-Szt.-Gyorgy, Polgar-
di, sth.)

Szolok, végiil, mert tudom, hogy a mi kolozsvari
egyhazkozségiink tagjainak a hithez valo ragaszkodastol
elvalhatatlan aldozatkészsége is, maga az egyhazkozség,
az ez altal fentartott iskolak és az egyetemes reformalt
magyar egyhaz érdekében, a probatétel kiiszobén all
nem tehettem. hogy aggodé lelkem érzelmeinek s a fe-
jemben kiizkodé gondolataimnak ez uttal kifejezést ne
adjuk, a midon a mulinak végzett munkajarél és a jo-
vonek teendsirdl, tisztem kotelességebdl folyolag, szo6la-
nom kell.

Egyhazi térvényeink, a kolozsvari egyhaznak ki-
valtsagos és a tobbi egybdzkozségektol eltérs allast hiz-
tosilottak. Itt a szorosabb értelemben vett egyhazi élet-
nek végzendoi kilon vannak valasztva, az egyhazi pub-
liko-politikai igazgatas korébe tartozo tgyektsl Amazo-
kat én, mint az egyhazkeriileti kozgytilés megtisatels
hizalmabdl itt 1l vilagi gondnok mell6zhetem, annal is
inkabb, mert a hitélet vezeiése és az ezekkel kapesola-
tos teenddk, ugyanazon kiprobalt és igazan ,tiszteletes®
kezekben voltak, mint a megel6z6 évhen. Ha mondani
valom lenne, azt legfolebb ohajtasképpen hangsulyoznam,
hogy t. i. a tdrvények kerelén beldl, egy olyan lelkész-
szolgalati pragmatika allapittassék meg, a mely a tes-
tileti felelésség helyeit, az egyéni felelosség elvére le-
gven fektetve. A lelkészi teenddk végzésének, a négy
pap kozott, meghatarozott idészakban, oly mddon valo
berendezése, mely kelld biztogsagot nyujt a lelkészi
szolgalatot igénybe venni szandékozoknak,avagy az arra
kényszerilteknek arra, hogy még eshetisége se fordul-
hasson el az egyik, vagy masik akadalyoztatasa okan
torténni szokott tovabb vandorlasnak, hogy e kiszabott
id6szakban vagy onmaga az illetd, vagy az altala folkért,
de minden kortlmények kozott, helytallo helyettes altal
végeztessék a funkeid.

A lelkészi teenddknek, egy idészakban, kizarolag,
de sorban, csak egyik, vagy keét lelkész kotelessége ko-
rébe utalasaval, a rendkiviili esetektsl eltekintve, a mint
ez a kiralyhagon-tali testvéreinknél is divathan van, a
funkeidk koziil a kereszteléseknek és esketéseknek Lo-
megesilése és a hét arra kijelolt napjan valo végrehaj-
tasanak megallapitasa sziikségessé valnék ugyan, de ez
a szeres-lelkész, vagy lelkészek-szabta honorariumanak
lefizetése mellett, nem zarna ki a hivek valasztasi jogat
arra nézve, hogy kiilon tiszteletdij mellett, szabaly alol
valo kivételt is vehessenek igénybe.

Kapesolatos volna ezekkel az anyakonyvi hetétek-
nek, a lelkipasztorok részérél, nem ugy, a mint most
van, az év végén, hanem sokkal rovidebb, p. o. két he-
tenkénti, vagy legfonnebb havonkénti beszolgaltatasa az
anyakonyvet vezet§ elsd-paphoz, nehogy ezen ugy ma-
gan, mint kozjogi tekintethen egyirant fontos kozhite-
lességii okmanyba emberi tévedésbsl, vagy feledékeny-

ségh6l, hibas hejegyzések tirténhessenek, vagy kihagya-
sok el6fordulhassanak.

E megjegyzések utan, attérek iulajdonképpeni je-
lentésemnek targyaira. A mult 1888-ik évet, az uj al-
kotasok és bheruhazasok pihend és a csendes medrében
folyé egyhazi élet rendszerint felmeriils munkajat végzo
évnek jelezhetem.

A munkara hivatott vezeté és tanacslo férfiakhan
nagy veszteségeket hagyott maga ulan az 1d6k végtelen-
ségébe visszatért mult esztends Grof Banfty Bélat, a
jeles allamférfiut és az orszaggyiilés egyik alelnokét, mint
egyhézmegyénk s e mindségehen, egyhazkozségiink t6-
gondnokat gyaszoljuk a mult év halottai kozott. Hi volt
hazajahoz, a melyet nagy talentumokkal odaadéan szol-
galt és hi volt egyhazahoz, a melynek fényes nevével,
erdt és tekintélyt kolesonzolt. Emléke legyen aldott most
és maradando a jovendének egyhazi annaleseiben is.
Egyhazkozségiink kiilon gyaszjelentés kiadasaban és bel-
farkasutcai templomunkban felallitolt ravatalara koszoru
letételével rétta le bholdogulttal szemben a kegyeletnek
és liszteletnek adojat. Nem fényes névvel bar, de annal
dldozatkészebb bhuzgdsaggal faradtak egybazunk nemes
munk#jaban néhaillyés Marton, presbyter és Nagy Samuel,
képv. tag is, a kiknek neveit elismeréssel emlitjitk ma s
kegyelettel fogjak jegyzikonyveinkh6l olvasni a kovetkezo
utddok.

Folmertilt tigyeinknek elintézésére az év folyaman
négy képviseleti kozgytilést és hat preshyteri gyiilést tar-
tottunk és az egyhazi adozasiigyén Kkiviil, a mely az egy-
hazkeriileti egyetemes tartozasok fejhajtasaval valéo kap-
csolatossdga miatt maradt fiuggdien, -elintézetleniil egy
figydarah sem jott at a jelen évre.

Mint elndk, az év folyaman 198 esetben tettem a
pénztarra valé idokozi be- és kiutalasokat, a melyek
szabalyszerli hejelentés mellett, mind jovahugyé (udasul
vétettek.

A kegyes adomanyozasokat illetleg, elsé helyen
emlitem 6] Burckhardt Agoston, Incédi Samuel, Pal
Gyorgy, Bucsi Jozsef, Szasz Andras, dzv. Szily Alajos-
né, Varga Daniel, f6tiszt. Szasz Domokos, piispdk, David
Antal, nt. Szasz Gerd és dr. Kolozsvari Sandor aainak
neveit a kik az uriszentvacsora kiosztasanak alkalmaira
kenyeret, illetéleg, hort adni, kegyesek voltak.

! Mindjart ezek utan halas koszonettel emelem ki,
hogy a helyi takarék- és kisegitG-pénztarak is a meg-
elozo években adni szokott 50—50 frt. segélyt a mult

" évbhen is megadtak, .

Es a kinek nemes tettét mar annyi éven at sze-
rencsés voltam bejelenteni, Szathmari Elek, presbyter
ur, a mult évhen is meghozta a maga egy arany énkén-
tes adojat. Nemes Kolozsvar sz. kir. varos kozgy(ilése
is kegyes volt elengedni azon 50 frt. dsszeget, a melyet
egyhazkozségiink a leanyiskola-épités alkalmaval a varos
kozteréhol elfoglalt helyért fizetni, koteles lett volna.
Mindez adomanyokért presbyteriumunk az egyhaz nevé-
ben koszonetet mondani, el nem mulasztotta.
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A targyi egyiivé tartozasnal fogva, itt kell meg-
emlékeznem néh. Banyai Vitalis aardl is, a ki végren-
deletében egyhazunkat 200 frt. hagyomanyban részesi-

tette. Legyen emléke a nemesen gondolkozott férfiunak |

a jok kozé felirva.

Egyhazkozségiink sem maradt ki a mult évben a
maga segélyezéseivel. A Méhes Samuel, Ince Samuel,
Bartalis Janosné¢, Pataki-, Sipos, Hines, Debreceniné-féle,
a sajat alapjabdl, egyiittesen b1 szegényl, 257 frital és
20 krral segélyezell. Az arva-alapbél pedig 8 egyhazi
arva tanulé részére egyiitlesen H0O0 frt. kiosztasaval eny-
hitelte az arvasag keserii allapotat s tette lehetivé a
tanulast, hogy valhassanak az id6vel a hazanak értelmes
polgaraiva s egyhazunknak hti tagjaiva.

Rendkivitli bevétel, a fonnebb emlitett adomanyo-
kon kivill, esak is a Puskas Lajos, Krampera Janos,
Sallai Marton és Zsejki Janos, adosok altal, egylitt 1,829
frt. 6s 91 kr. t6ke-tartozasok hefizetése folytan tortént.

Rendes kiadasaink, a maga idejében folterjesatett
és az egyhazkeriileti Igazg. Tanacs altal helyhehagyott
koltségelsiranyzat keretében maradtak. De, fajdalom, a
bevételek rovata 2,000 frtnyi hianynyal maradt az elo-
irdnyzat mogott, miutan az egyhazi adozas cimén fil-
vett dsszeghl az ismeretes és allalam is fonnebb jelzelt
okokbil, nem folyt be tobb 22 frt. 15 krnal az egész
évnek folyama alatt.

Ez a legszomorubb része jelentésemnek. Mert, hogy
a rendes kiadasainkban a miatt fon nem akadtunk, ast
csak annak aran érheltitk el, hogy a fétéri hazadd alap-
jara tikeésiteni rendelt 800 friot és a koleson vett temp-
lom-alap tirlesztési kamatait a mult év folyaman meg
nem takarithattuk; minél fogva, e cimeken a jelen évnek
kélszeres erhe leend.

Egyebekben hérhazaink és fitéri bollhelyiségeink,
a melyek mind ki vannak adva, valamint kotelendi és
fejérdi joszagaink is mind meghoztak a maguk szerzédés
szerinti bérjovedelmeiket.

Az iskolai novendékektsl hefolyttanpénz az 1887-ik
évihez képest, a mult évhen egylittesen 446 frt. tobble-
tet mutat (1602 frttal szemben 2,167 frt.), a melyhol a

legnagyobh rész, a tandij folemelése folytan, a leanyis-
kolara esik, (371 frt.)
Végiil, megemlitem, hogy az épitkezési berubhaza-

sok a mult év folyaman egyiittesen 5,426 fit.
vették igénybe egyhazi pénztarunkat.

erejéig

Ezek utan, tiszttarsaimnak buzgoé és segité mun- |
kalkodasukért, a tisztelt preshyterium és képv. kozgyt- '
lésiink tagjainak boles tamggatasaért és gydngeségeim
irant kegyes joakaralu elnézésiikért halas koszonetemet
nyilvanitva, s szivességitket jovore is kikérve, képviseleti
kozgyiilésiinket megnyitottnak nyilvanitom.

Kolozsvdri Sdndor,

a kolozsvari egyhdzm. gondnoka.

PROTE  ANS KOzLONY. R
Igazgato-Tandcsunk lésébal.
Kolozsvar, jan. 20. 21.
(Vége.)
Az egyetemes konvent elnoksége, hivatkozva az

1884. évi konven! illeté hatarozatara, mely szerint az
egyetemes egyhaz kozép- és fGiskolai tanarainak java-
dalmai oly fokra emelend6k, hogy az allami hasonlo
rangu tanarok javadalmaihoz is mérve, oly allapotha he-
lyeztessenek, hogy mellék-foglalkozasra és keresetre ma-
gukat kényszeritve, ne érezzék, felhivta az egyhazkerii-
leteket, hogy tegyenek: jelentést amaz intézkedésekrs), a
melyekkel e hatarozat foganatositasat a maguk részérél
elokészitetlék. A taniigyi elé6ado, ehhez képest, osszes ta-
naraink javadalmairol tablas kimutatast készitett, feltiin-
tetve azokal a kedvez6bb adatokat, a melyek a kon-
venti hatarozat célzatanak valositasara az utobbi évek
alatt folmertiltek, mind az allamsegélyt élvezd, mind pe-
dig a tobbi kollegiumokat illetleg s javasolta, hogy e
kimutatas azzal a nyilatkozattal terjesatessék az egyete-
mes konvent elé, hogy az egyhazkerilet és az egyes
kollegiumok a jovedelmek leheto fokozasatdl és a remél-
heté alapitvanyokiul varja a helyzet még nagyobb mér-
vit javulasat, jelezve azt is, hogy bar ez iranyban eddig
is figyelemre mélto eredmények voltak elérhetok, « cél
teljes eléréséig még sok és nehéz munkat kell végez-
niink. Az Igazg. Tanacs taniigyi el6adoja javaslatat egész
terjedelmében magaéva tette.

A kozoktatasiigyi miniszterhez korabban folterjesz-
tés intéztetvén, hogy jovére a kir. tanfeligyelkel uta-
sitsa arra, hogy a felekezeti iskolainknal tapasztalt hia-
nyokat kozoljék f6hatésagunkkal is, hogy igy gyorsab-
ban torténhessenek meg a javitd intézkedések a kizos
és nemzeties cél elérésére, a kolozsmegyei kir. tanfel-
figyels, mint lalszik, e folterjesztés eredmeényeképpen
kozli a sz.-lonai, 6-fenesi, k.-kapusi, kajantéi és bh.-o.-
budai felekezeti iskolaknal tapasztalt nyomorusagos alla-
potok adatait, az iskola-épiiletek, a folszerelés, a tanitas,
az iskolalatogatas, az egésségiigyi felvigyazat s toérvényes
teend6k és az ismétls iskolazas korében fennalld hia-
nyokra és mulasztasokra vonatkozé megjegyzéseit; va-
lamint ramutat a kolozsvari killmagyarutcai iskola épii-
lelének rozzant,szik és egésségtelen vollara is. Azlgazg.
Tandcs a kolozs-kalotai egyhazmegyébe es6 jelzelt isko-
lakra nézve az intézkedések megtélelére, az esperes agg
korara és hetegségére tekintettel, Dézsi Gyula, direktor
aat, kéri fol, a masik két iskolara nézve pedig az ille-
tékes haidsagokat latja el a kell6 utasitasokkal, a lebet6
gyors orvoslas érdekeben.

Az allamilag segélyezett Kun-kollegium id6 kozben
megiiresedett rajz-tanari székére, a vett utasitashoz ké-
pest, palyazatot hirdetett, de a két jelentkez6 koziil egyik
sem rendelkezvén oly kvalifikacioval, hogy az allami se-
geély terhére alkalmazott tanersk ellendrzésére hivatott
miniszter tudasul vételét varni lehetne, az Igazg. Tanacs
utasitja a kollegiumot, hogy a tanszék ellatisara nézve
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mar helybehagyott gondoskodast tovabbra is tartsa fenn,
a tanév végével pedig irjon ki uj palyazatot.

A maros-lordamegyei kir. tanfeliigyels, mint eddig
is, makodési korébe esi tobh felekezeti iskolankra nézve
teszi meg joakaré megjegyzéseit és figyelmeztetéseit. Igy
a n.-ercsei holeg tanité helyettesilését ismét siirgdsnek
jelzi, az Igazg Tandcs pedig 6t napos zaros hatarid6t
ttiz ki az esperesnek, hogy e tekinlethen a még mult
novemberben vett utasitas keresztiil vitelérsl ide jelen-
tést tegyen. Ugyanjly siirgetés megy a holt-marosi isko-
lara nézve lIs: a székest iskola ujitasi iigyérsl pedig az
esperes jélentéstélelre utasittatik. Ugyancsak Dedk Lajos,
kir. tanfeliigyelo ur kifejezett véleményéhez képest, kor-
rendelet kibocsatasat hatarozza el az Igazg. Tandcs, az
Osszes iskola-fentarté hatésagokhoz, hogy ohajtand6, a
lehet6ség szerint, minden népiskolanknal jelzo csengettyii
alkalmazasa, a mi az iskola pontosabb latogatasat segi-
tené eld, s6t még az egyhazkozség tagjainak is eldnyére
valnék.

A nagy-enyedi kollegium kéri, hogy a kozoktatas-
igyi miniszternek a kozoktatasi allapotokral sz6lo évi
jelentését szerezze meg szamara az Igazg. Tanacs, mi-
utan az idén ott tartandd tanari értekezlet alkalmaval
ebben az iranyban is szolgalni kivan a gyiilés tagjainak.
Az Tgazg. Tanacs folkéri a minisztert, hogy az évi je-
entéseket rendszeresen kiildesse meg valamennyi kolle-
giumunknak.

Dr. Terner Adolf, kolozsvari
gymn. osztalyos fiat id6 kozben a r kath. gymnazium-
b6l kolozsvari kollegiumunkba kivanvan athozni, mint
VI. osztalyos fiaval mar szeptemberben megtette, a fin
id6kozi folvétele, a felhozott okoknal fogva, helybe-
hagyatott.

egyetemi tanar, I.

M.-Décsei tanitonk allami nyugdij élvezetébe lép-
vén, az esperes utasittatik a megiiriilt hely végleges be-
oltésére.

A koml6d-oroszfai volt pap killonhoéz6 meggyalazo
vadakat emelvén a gorgényi egyhazmegye hatdsagi sze-
mélyei és testiiletei ellen, az illeték pedig a vadakra
nézve kihallgattatvan, az Igazg. Tandes a papi jellegét
még hordoz6 vadaskodd pap eljarasaban torvényesen
tillott cselekedetet latvan, ellene a tegyelmi keresetet el-
rendeli = a traktualis tisztvisel6k érdekeltek levén, a ke-
reset lejarlatasiara annak az egyhazmegyének koutor-
vényszékét delegalja, a melynek teriiletén a vadlotta valt,
vadlo lakik,

B. e. Ugron Istvan 1804-ben kelt alapits-levelével
hosszu-asz6i birtoka utdn az cttani papi javadalom ré-
szére bizonyos természetbeli szolgilmanyokat biztositott,
melyek az utébbi években évi 40 frttal valtattak meg.
Ama birtok mostani lulajdonosa, Binder N. ez évi ja-
radékot most 700 frtnyi értékpapirral kivanja megval-
tani, az Igazg. Tanacs pedig az esperesnek azt az uta-
sitast adja, hogy vagy 800 frt. valtsag-tike kiszolgalta-
tasat eszkozolje ki, vagy a 40 frt. évjaradékot telek-
konyveztesse.

A gyérfalvi ny. pap a folyé évi kepejavadalmat
egész ez €v Oszéig szedvén, a szolgalattételre kirendelt
segéd-pap a jové termésig e cimen semmi jovedelinet
sem remélhet, minél fogva szamara, a foly6 évi allam-
segély terhére, 60 frt. utaltatik ki.

A koltoi tanité uj dijlevele helvbehagyatik.

Az ilyefalvi papi és volt kantor-tanitdi dijlevél, eld-
zetes targyalasok rendén, modositand6 levén, a papi dij~
levél, mint a korabbi hatarozatoknak megfelels, helybe-
hagyatik; ellenben, az uj kantori dijlevélre nézve kitisz-
tazando levén, ba az illeté nem szerepel-e ottan, mint
kozségi iskolai tanité is: az Igazg. Tanacs folrendeli az
ide vonatkozo adatokat, hogy aztan, azokhoz képest hoz-
hassn meg hatarozatat a moédositott kantori dijlevélre
nézve is.

E—a,

T ARCA.

Egyhaztorténeti adalékok.

Pataki Jézsef, kolozsvdri nyomddsz levele(1753); — a vd-
radi nyomda ; és Tétfalusi Kis Miklds emlékkive.
(Folytatds.)

Pataki Jézsef levele.

Méltésagos L. B. és F6 Curator ur! (Br Banffi Zsig-
mond.) Krdemem felett vals J6 Méltésagos Uram és Patro-
nusom.

Hogy az Ur Isten a bedllott Uj Isztendének minden
részeit tégye Nsgodnak szerencsés 6rakkal folyékka, MéltGsa-
gos Uri Hazdval edgyiitt, szivbGl aldzatosan kivdnom.

A Nagysigod tapasztalt kegyessége béitorit arra, hogy
megszomorodott szivemnek kesertiségét Nagysdgod eldtt ki-
tolteni, merészeljem.

Ugyanis, Titt. Paldi Istvdn Uram azelmult Esz-

tend6nek fogytin Szebenb@l ide Kolozsvirra jovén, az egész
Vérost olly hirrel toltotte be, hogy a Mélt. Supr. Consisto-
rium azon Typographiit, a melyben mostan az Isten ditsd-
ségére presidealok, § Kigyelmének ezutin folytatni engedte,
nékem holtig tart6 és még a haldlndl is keservesebb gya-
ldzatomra. Melly ha ugy vagyon, minémit szérnyit és enge-
met egészen elpusztité excessusom miatt kellessék szenved-
nem a Mélt. Supr Consistorium ezen deliberatumit, nem
tudow, holott egész életem folydsit, miélta ezen hivatalom-
ban a Mélt. Supr. Consistoriumtdl Allittattam, ugy igyekez-
tem rendelni, hogy nem pro scandalo, hanem pro emolumento
Ecclesiae légyen. Ugyanis, hogy Nsgdnak egész declaratiot
tégyek, az én eddig ebben a hivatalban valé 4llapotomrdl és
a Mélt. Supr. Consistorium irdntam valé Kegyes Gratidjival,
igy kezdem el: Minekutina N T. Szathméri Sindor Uram
N. Telegdi Uram utan Typographiae Praesesnek tétetett,
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a Mélt. Supr. Consistoriumtdl, in Anno 1732. Ide, Kolozs-
vérea, gyiilvén a Mélt. Regium Gubernium, egykor az akkori
Mélt. F8 Curator Urak, u. mint N. Méit, L. B. Hadadi
Vesselényi Istvén Ur 6 Excellentidja. Méltdsdgos L. B. Szent-
kereszti Andrds Ur § Nagysiga, és N. Mélt. Gréf Losontzi
Bénffi Gyorgy Ur & Nagysdgok egytitt levén, azon discuril-
tanak, hogy N. Szathmiri Séndor Uram arra cogiltassél,
hogy egy jé reménségii ifjat a Typographidra és Fusoriira
megtanitson, a kit jovendSben az & Kigyelme decessusa utin
Typographiae Praesesnek crealhassanak; melly discursus
kozbtt az én Néhai édes Atydm jelen levén, mondd a N.
Mélt., Grdf Béoffi Gyorgy Ur § Nsga: ime, szinte Pataki
Istvan Uramk vagyon egy Togds Deik Fia, ha ugy tettzik,
j6 lészen applicalni, melly szavaira a Mélt. Gréf Urnak,
Mélt. Praesidens Vesselényi Istvdn Ur 6 KExcell, kéré n.
édes Atydm Uramat, hogy engemet azon hivatalra appli-
calna olly assecuratioval szélvén, mint fellyeb irfm. En meg-
értvén a dolgot, a j6 reménség alatt (jéllehet igyekeztem
vala azon, hogy az isten oltdra kordl forgolodé szolga 16-
gyek, de l4tvidn, hogy ezen hivatalban is az isten dits§ségét
elémozdithalni) magamat annak tanulisira resolvaltam, a
mint hogy hirom EsztendSket inasi dllapotban eltoltottem,
azutin két esatendei legénykedésemben jove T. Alphen Uramk
az Ultrajectumi Theologiae Professornak a T. Debretzeni
Clerushoz olly levele, a mellybe kért egy Magyar Typogra-
phus legényt a Biblid nak nyomtatisa mellé, ott nem ta-
ldlkozvin, a ki ollyas bujdosisra venné magit, T. N. Sai-
lagyi Marton Uram, Debretzeni Theologiae Professor, a N
Mélt Gréf Bénffi Gysrgy Ur 6 Nsga temetésére bejovén,
ezen kivinsigdt T. Alphen Uramnak azon alkalmatossiggal
a Mélt, F§ Curator Urakk, u., mint N. Mélt. Gréf Bethleni
Bethlen Adim Ur & Excell. és Nagsodk proponsla, akkor is
jelen levén N, édes AtyAm Uram, monda: Tsak légyen se-
irétséggel a Mélt. Supr Consist. az én Fiam Typographus
legény és én azon j6 munkdnak végben vitelére elkiildom,
elior nem tsak segitséget, hanem azt is igérék Nsgtok, hogy
immediate Szathmari Sindor Uram successoranak declaraljuk.
(Folytatdsa kovetkezil.)

KULONFELEK.

= Sokan ismerték, kevesen vannak ez orszigrész-
ben, kik valamit ne hallottak volna arrdl a boldogsdgrdl, me-

lyet néhai Nagy Péter taldlt csalddi életében. Volt egy
lednya és volt egy fia. El8bb elvesztette elsé nejét; azutdn
elvesztette lednydt, kin forré szeretettel csUngdtt; azutdn

meghalt &, és csakhamar kgvette mdsodik neje és folyd hé
26-4n meghalt fia, dr. Nagy Jézsef is Mint az erddt a fer-
geteg, ugy kaszilta le a haldl gyors egymasutinban az egy-
kor boldog csalidot. Mint ha nem tudtak volna egymas nél-
kil éini; mint ha szivk szakad volna meg. Most mar egyiitt
vannak, Nyugodjanak csendesen! Sirjuk folott ott viraszt az
unokak és az dket tisztelbk kegyelete.

= A n.-enyedi Bethlen-fotanodanak ismét gyisza
van, Székely Ferenc, a klasszika-filologia jeles tanira,
életénelr 52-ik, tandri miikodésének 19-ik évében, folyé hé
28 4n meghalt Alapos tudds, meleg sziv, firadhatatlan mun-

ka-szeretet, igaz burdt és szeretett tandr koltozott el vele az
Gtet szeret6k koréb6l. Legyen emléke aldott!

= A pdkafalvi ev. ref. templom folyé évi janudr
1-én egy dj ,drasztallal* ékesittetett, mely az 1888-k év
dec. 29-én, tek. Dobolyi Jézsef dr hdzinil Veresegyhdzin
tartott tdncestély jovedelméb@l vétetett. I tincestély jovedel-
me 57 frt volt. Mindazon esalddok, és egyesek, kik megje-
lenésiikkel és éldozatkészségiﬂtkel kézremitkddtek, hogy ezen
szent cél oly fényes sikerrel vitetett keresztiil: fogadjik =
magam és egyhdzam nevébeu forré koszénetemet, Kis-Enye-
den, 1889. janudr 22-én. Virdgh Jozsef, kis-enyed-pékafalvi
ev, ref. pap.

= Tudositas Révész Imre egyhazi beszédeirdl.
Részint az eldfizetések igen lassu gyitlekesése, részint az it-
teni nyomdai viszonyok miatt, valamivel lésébbee, mwmnt igé-
rém, t. i, mdrcius hd kbzepére lesz a tiszlelt eldfize-
t6k kezén az els§, temetési beszédeket és imdkat
tartalmazé kotet, melyet 3 4 havi id6kozokben a mésik
két kotet is kovetni fog, Mindazokat, kik eldfizetGkill jelent-
keztek, de az illetd dijjat be nem kildték, tisztelettel ké-
rem az eldfizetési dsszegnek f. februar hd 20-ig teendd
bekiildésére ; kitlonben a redjuk nézve koltséges, redm nézve
pedig aikalmatlan utdnvétel Wtjdn leszek kénytelen, pél-
dényaikat expedidlni. Azon tisztelt eldfizetSk pedig, a kik
csalk egy kotetre killdotték be az 1 frt 20 kr. odsszeget,
8 masik két kotetre is birmikor eldfizethetnek 1 frt 20 kr-
jval. Kiilénben az el§fizetés (mind a hdrom ko-
tetre 3 frt 20 kr.) az els§ kotet megjelenéséig
nyitva all; azontul csakis a magasabb bolti
dron lesz a munka megszerezhctd. Papa, 1889.
jan, 20. — Révész Kdilmadn,

Az Egyhazi Kozigazgatas Kézikonyve cimi
nagy munkaibdl, mely osszes egyhazaink kozigazgatisit és a
felekezeti iskolajogot mai érvényében targyalja, megjelent az
I—XII. és 1—517 lapra terjed§ els6 kotet. A kézikonyv
szerzGje Eotves Karoly Lajos, kir. tanfeliigyeld, kiaddja Hor-
nyinszky Viktor, akad konyvkereskeds, kinek sajtdja tiszta
nyomésban, csinosan &llitotta ki a fizetekben megjelend mii-
vet. A Bevezetést irta Beothy Zsigmond, kir. itéltiblai ny.
tandeselnok és férendihdzi tag, ki e konyvet ,olyannak te-
kinti, mint egy rendezett park erd@ségét, melynek egyes fii
természetok és alakjukban kiillsnboznek ugyan egymdstdl, de
Osszeségilkben a rendszer dsszhangu szépségét képezik.“
Annyi bizonyos, hogy még igy rendszerbe foglalva, igy 0sz-
szegylijtve nem volt egyhdzaink kozigazgatdsinak ezer meg
ezer dga-boga, mely egyiitthatdsiban kozjogunknak is jelen-
tékeny részét alkotja s a maganjogi érdekeket is szdmtalan
ponton érinti, Bz, és a kiilonboz6 egyhdzaink kozizazgatdss-
nak egymdsra vonatkozdsa €3 kolestnds mély hatdsa emeli
jelent§ségét a munkdnak, mely elfszor tirgyalja egyiittesen
hazai egyhdzaink kiilonfejlett igazgatdsi jogit. Hogy mily
rengeteg anyag s mily adathalmaz vart ily rendszeres féldol-
gozdsra mutatja az idézetek, hivatkozdsok és ulalisok szdna:
toub mint 800 torvény, kir. leirat, korminyrendelet, zsinati
szabdlyzat, fdpasztori korrendelet, stb. szolgaltatott tételes
adatot a kézikonyv els6 kotetéhez. Az egyhazi és politikai
kozigazgatds minden fokan nélkillozhetlen kézikonyv megren-
delési 4ra a masodik kotettel s a még megjelend fiizetek
portomentes postai szétkilldésével 6 forint; egy fiizet ara 30
kr, az els6 kotet bekotési thblija 40 kr. A megrendel6k a
II. kotettel ingyenes mellékletdl egy gondosan szerkesztett,
diszes kivitelt, sok szinben nyomott nagy Egyhazi Kozigaz-
gatdsi Térképet is kapnak. A derék munkét §szintén ajinljuk
az illet6k, paptirsaink és gonduokaink meleg érdekl&désébe.
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HIVATALOS RESZ.

215 —1889. FELHIVAS,

A mult évben tartott fdtisat egybazkerileti kozgyiilés
52. jegyzGkonyvi szdm alatt kelt batdrozataval elvileg kimond-
van azt, hogy jovére az dllamsegélybdl, a Baldacsi-alapitvany
és hdzi-pénztir jovedelmeib8l rendszeres javadalmak oly fol-
tétel mellett szavaztassanak meg és tétessenek folyévd, ha az
illet6 javadalmazottak az évi scgélyosszeg huszszoros tdke-
osszegének 32 éven 4t évi 1%/, 9 részletekkel valé alapgyij-
tést magukra vallaljik, utasitotta Igazgaté-Tandcsunkat, hogy
ezen elvi hatdrozatnak a mér régebben folydsitott segélyjava-
dalmakra nézve alkalmazisba vétele tekintetébdl, vizsgalja meg
az illet§ egyhdzkozségek vagyoni helyzetét s a nyerendd ta-
pa~ztalatokhoz képest, a t8keképezés folott hozzon hatd-
rozatot,

Igazgaté-Tandesunk utasitja mindazon egyhizkozsége-
ket, melyek a papi, vagy tanitéi fizetés emelésére, avagy
bérmi cimen, akér az 4llamsegélyb§l, akar a Balddesi-, akar
a  hdzipénztar alapbél évenkint reundszeres segélyben része-
siilnek, hogy a segély megszavazdsitél kezdve vagyoni 4lla-
sukban tortént vdltozdsrdl vészletes eldterjesztés-tétel s az évi
segély alaptGkéjénék létesitésére fordithaté évi jovedelem
mennyiségének kimutatisa mellett, az egyhdzmegye hatésiga
altal h-lybehagyott 1889. évi kéoltségelirdnyzatot haladék
talanul kiildjék be az egyhizmegye espereséhez. Az egyhéz-
megyék espereseit pedig felhivjuk, hogy ezen nyilatkozatokat
véleményes jelentés kiséretében, terjesszék az egyhdzmegye m-
tt. Kozgyllése elé feliilbirdlas végett s a hozandé hatdroza-
tokat legkésdbb folyé évi maércius hé 30-dig Lkiilajék fol
Igazgaté-Tandcsunkhoz, még pedig kiillon kisérd irat mellett,
az dllamsegély és a Balddesi- s kitlon a hézipénatiri rend-
szeres segélyekre vonatkozdlag.

Ugyancsak folyé évi mdrcius 80-4t tliztik ki zér-
hatdrid6il az 1888. évi 4llamsegélybsl és a Balddcsi-alapit-
vényi jovedelembdl részeltetés végett beadandé kérvények
folterjesztésére. Megjegyezzitk, hogy, a mely rendszeres se-
gélyben részesilt egyhdskozség a fonjelzett utasitdsnak nem
teszen eleget, vagy az illet§ egyhdzmegye hatésiga nyilatko-
zata kiséretében a kitiizott zdrhatdridGig ide fol nem kiildi,
a rendszeres segély vagy teljesen be fog szlintettetni, vagy
pedig az évi javadalom huszszoros Osszegének 1%/, %-a (pl.
50 frt évi javadalombdl 15 frt) a tSkeképzésre vissza fog
tartatoi.

Az ev. ref. egyhdzkeriilet Igazgaté-Tandcesinak, Kolozs -
vhrtt, 1889. évi janudr hé 20-4n tartott itléscbél.

Bodor Antal, Szdsz Domokos.

titkar, ev. ref. piispok, mint elnok.
2863 —1888. KORLEVEL.
Mindcenik ref. eqyhdzkizségi iskolaszék tiszt. lelkész el-
nikének.

Hivatalos jelentések rendjén, meggydz6dott bhatésdgunk
arrél, hogy a gyermekek rendes és pontos iskoldztatdsara
nagy befolydssal van az a koritlmény, hogy van-e az iskola-
nak egy alkalmas jeladé csengetyiije, mely lehetfleg az egész
faluban, vagy legalabb annak nagyobb részében hallhaté. A
bol nincs, ott a gyermekek rendetlen feljarisa folytonosan
zavarja a tanitds s fegyelmezés rendes folyamatit s csaknem
lehetetlenné teszi a mulasztisok nyilvdntartdsit s kimutatd-
sit. I terheld koriilmény elhdritisa érdekében, felhivjuk mind-
azon iskolak ¢t. iskolaszékeit, illetve lelkészelndkeit, a hol
megfelel§ csengetytl az iskoldndl még hidnyzik, hogy ilyen
szereztessél s az, a fenndlld helyes szokds szerint, magdra az
iskolaéptlet tetejére feldllittassék, a szorgalomszak folyamg-
ban, naponta kétszer tényleg haszndlatba is vétessék

| bir az 4ltala felhozott indokok nyomdsak is,

Az erdélyi ref. egyhdzkertilet Igazgaté-Tandcsitdl, Ko-
lozsvartt, 1889, janudr 21-én tartott ilésébél.

Parddi Kdlmdn, Sedsz Domokos,
taniigyi eldadé. ev. ref. pitspok, mint elndk.

Ad. 71—1889. dékani sz.
FELADATOK
az 1889. évi theol. alap- és papivizsgdra készitends irds-
beli dolgozatokra.

A4) Alapvizsga.

1. Valldsbolesészetbsl marad a mult évi fel-
adat: ,A vallds eredete (lélektanilag) és els§ alakuldsa (tors
ténelmileg).“

2. Bibliai bevezetésbdgl:
apostol &ltal I kor. 1 12, emlitett pértok keletkezése és
jelleme, kiilonds tekintettel a Kéfis- és Krisztus-part egy-
méshoz valé viszonydra.

3. Egyhaztorténelembdl: Adassanak el a po-
gany vallds és cgybéz hanyatlisinak, s ezzel szemben a ke-
resztyén vallis gydzelmének okai.

B) Papi szigorlatra,

1. Textus prédikdciora: Titus II. 7—8.

2, Hittanbdl: Krisztus biintelensége.

3. Biblik4bdl: Mely elnevezéseket haszndlt Jézus
sajat személye jelolésére? Honnan vette és mi célbgl vélasz-
totta az ,ember fia“ elnevezést? Mit értett alatta? Ming
értelemben tekintette magit Messidsnak? MinG értelemben

nevezte magat isten fidnak ? Dr. Kondes Odon,
dékén.

TFejtessék ki a P4l
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Sepsii ref. egyhdzmegyénk tandcsa 4ltal komoly tir-
gyalds ald vétetvén Csiszér Gébor, esperes adnak esperesi hi-
vatalirdl célzott visszalépési szandéka, a melynek a ,Prot.
Kozl.“ idei 2-ik szdmdban kifejezést is adott, sGt gyiilést is
hivott e célbdl f. €. febr. 14-re esperes-vilasztas végett,
Uzonba.

Egyhdzmegyei tandcsunk, minden tisztelete mellett, saj-
nilattal jegyzi meg, hogy esperes aa. a nyilatkozatot, ille-
toleg, ,Meghiv6t* az esperesi vilassztdsra, egyhdzmegyei ta-
nicsunk jogdnak, mely szerint a gyilési tirgyakat elGkészi-
teni koteles, mell6zésével tette. (Egyh. Torv. 55. §. 10
pont.)

Ennek kifejezést adva, esperes adt. folhivja, hogy ha
a mennyiben
egyhdzmegyénk nagy teriiletén az egyhdzkozségek -egyeditli
vizsgdlata, a .kozalap“ kezelése, sth. terhes, mindazaltal ezels -
nél dontsbb silyu levén mind az esperesi hivatal. mind egy-
hdzmegyénk tekintélye, ez alkalommal visszalépési szan-
dékirdl lemondva, folytassa esperesi hivatalit, igérvén egy-
hdzmegyei tanicsunk, hogy az altala felhozott s Altalunk is
nehéznex tartott terhcknek, a torvény értelmében leendd
konnyitésérgl a kozelebbi tavaszi kozgyiilésen gondoskod-
ni fog.

Esperes aa. ennek alapjan, meghajolva a felhozott fon-
tos indokok el§tt, visszavonija lemonddsi szdndékit

E szerint, tdrgytalannd vilvin a februdr 14-re Ossze-
hivott kozgyiilés, annak megtartisa elmarad.

Mirl a t. c. gyilési tagok a . Prot. Kozlony* tjin
értesittetnek.

Az egyhdzmegyei tandes megbizdsabdl,
29, 1889,

Hidvég, januir

Nagy Sdndor,
f6jegyzd.

Felelgs szerkeszl6 és kiadd: }SzAsz GERGS.

Nyomatott az ev. ref. f6tanoda nyomdéjaban, Kolozsvért.



