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(Született 1858. aug. 21-én; meghalt 1889. jan. 30-án.)

Született, élt. szeretett és meghalt: ezt szoktuk mondani, midőn egy embertársunk 
koporsója mellett hullatjuk könnyeinket. Azután, a koporsót átadjuk a temetőnek; felette 
viraszt a kegyelet egy ideig, inig lassankint a feledés rá borítja setét árnyékát.

Kit most gyászolunk fájó szívvel, megrendült lélekkel: sorsa nem ez. Mig élt, milliók 
felibe emelte nem csak születése, nem csak hivatása, és álmodott jövendője, hanem egyéni 
magas tulajdonságai: a nemes szív , a fölemelkedett lélek, a múlt tanúságaiból merített böl
csesség, a tudományok és művészetek után való lángolás és amaz égbe rontó szárnyalás, 
mely nem elégedett meg az elmúlandó főiddel, hanem még életében nyitva akarta látni maga 
előtt a halhatatlanság kapuit.

Arra született, hogy hódolatokat fogadjon és mindenütt szerető szivekre talált. Ural
kodásra volt elhivatva, és önkint hajolt meg előtte a polgár, a hazafi, az ember. Mert pol
gár volt boldog családjában; hazafi a magyar haza szent földjének szerotetében és ember 
az erkölcsi törvények teljesítésében csak úgy, mint a szellemi törekvések fárasztó, de dicső
séges munkájában.

Milliók halnak meg, kiknek sorsuk a temető és elfeledés. Midőn Magyarország bál
ványozásig szeretett királyának egyetlen fia, Rudolf trónörökös meghalt: előtte felnyílt az 
örökkévalóság; szárnyaira vette a soha ki nem alvó emlékezés; az ő temetője a világ- 
történelem. Az a gyászlap évezredeken keresztül fogja hirdetni a népek millióinak azt a 
ragyogó reménységet, mely összetörve, kihullott Magyarország történetéből; és az örökkön 
élő költészet egy nagygyá válandott király emlékezetét oda fogja állítani a nagyok dicsős- 
sége mellé.

Megrendítő a veszteség, mely magyar hazánkat érte. Ám, a népek, a nemzetek élnek 
örökké. Az a csapás irtóztató, szavakban ki nem fejezhető, mely a felséges szülőket szivén 
találta egyetlen fiuk elvesztése által; azaz özvegy igazán, ki ilyen férjet vesztett és az az árva, 
ki ilyen apát sirat.

Hallgasson el minden szó. Az a fejedelmi koporsó beszél. Mi imádkozzunk halkan, 
csendesen a magyar királyért és magyar hazánkért.

Kolozsvárit, febr. 6. 1889. S zá sz  Gerő.
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A mozdíthatatlan ország*,
i i .

Értsük meg egymást. Nem arról van szó, 
Krisztus istenségéről mit gondolnak, hanem ar
ról, egyházuk a törvényes kellékeknek meg
felel-e, melyek egy keresztyén alapon álló tár
sadalomban a .keresztyén egyház föltételeinek 
megfelelnek. E kérdésre határozott i g e n n e l  fe- . 
lelek.

Krisztus evaugyeliomát hirdetik; Krisztus 
nevében keresztelnek; Krisztus morálját tanítják; 
Krisztust morális eszménynek fogadják e l; Krisz
tus testévé akarják tenni egyházukat; Krisztus 
leikével avatják föl hitéletüket.*) A t ö r t é n é l  m i 
K r i s z t u s ,  kire t. ellenfelem céloz azon pas- 
susban, melyet tőle fonnebb idéztem, a történel
mileg megalakult, törvényesen recipiált unitárius 
egyházat k e r e s z t y é n  jelleggel ruházta föl, mert 
ha a dogmák kérdése ismét fölvettetik, akkor a 
katholioizmus.'al szemben elől kezdhetjük a küz
delmet. Mi a h i t - s z a b a d s á g é r t  harcoltunk; 
de mihelyt a dogmák sziboletje dönt a s z a b a d 
s á g  kérdésében, azonnal legerősebb jogcímün
ket veszítjük el, melyre támaszkodva, az idő va
lódi szellemével szövetkezve, kivívtuk jogainkat.

Tudom én, hogy erre az Baló és elvtársai
nak felelete: az unitárius hitét senki sem bántja; 
de vele nem szövetkezhetünk egy társulattá, mert 
a tőle elválasztó hitelvek ennek lehetőségét ki
zárják.

Igaz volna, ha arról volna szó, hogy egy 
egyház kötelékébe, egy hitélet formájába egye
süljünk. Ezt én kizártnak látom és erre soha 
sem gondoltam, minden állítólagos latitudinárius 
voltom mellett sem. De én is teszek kérdést.

Miben gondolja Baló barátom a haladást az 
egyházi élet terén?

Pál apostol kötelez „az isten mélységeinek 
kutatására." Hogy lehetséges, ha a hitújítás kon- 
feszsziói végleges, változatlan formát adtak az 
evangyeliom felfogásának? De hát, a biblia-tör
ténet, az irás-magyarázat nem nyertek újabb, 
meg újabb megvilágítást a tudomány szövése
kénél ? ü gy  de, ez a theologia dolga. Ezt mivelje 
minden protestáns felekezet a maga körében.

*) E s?ép passusokra a felelet ez: In honorem solius 
D ei! S z e r k.

Jól van. Megengedem. De hát, az erkölcsi hala
dás. lehetséges-e egy oly társulatban, melyben 
az unitáriusok is részt vesznek ? Baló és elvtár
sai, úgy látszik, e lehetséget kizártnak tekintik. 
De hát, nem fogadják-e el az unitáriusok az er
kölcsi élet eszményéül a Krisztust az e r k ö l c s  i, 
sőt a h i t é l e t  keretéül is, a keresztyén egyház 
formáit, történelmi korlátáit?

A ki elfogultság, személyes benyomások 
nélkül, tisztán tárgyias nézőpontról nézi a kivüíe 
álló unitárius hitközséget: az nem tagadhatja, 
hogy az ő szivük épp úgy várja „a hit fejedel
mét.“ és moráljuknak szentséget, reményüknek 
erősséget a Krisztus ad.

De hát. kérdezheti ellenfelem mire való ez 
okvetetlenkedés? Mi szükségünk van egymásra, 
ha egymás nélkül, félreértés és meghasonlás ve
szélyét kikerülve, munkálhatjuk a magunk szép 
feladatát ?

Ha e kérdésre nem a történtek után kel
lene válaszolni, azt felelném inkább semmi tár
sulat, mint felekezeti villongás és meghasonlás.

De most e kérdés már késő. Most már az 
irodalmi társulat meghiúsulása, vereség a pro
testantizmusra nézve. Épp azon téren szenved 
vereséget, mely erejét, legyőzhetetlen hatalmát, 
elévülhetetlen örök j o g á t  alkotja az időnek vé
géig: a h i t s z a b a d s á g ,  a s z a b a d  v i z s g á 
l ó d á s  kérdésében szenved vereséget.

De hát, van-e ott haladás, hol a XVI. év
száz csalhatatlanságát készek a XIX évszáz csal- 
hatatlanságával szembe állítani? De hát, van-e 
haladás, hol a testvéries társulást, a közös er
kölcsi tökéletesbülést célzó egylet létre jötte előtt 
a c r e d o  egyes tételei képezik az akadályt?

A haladás pedig feltartóztathatatlan.
A katholicizmus maga is halad. Hiszen, a 

katholikus egyház csak e százban is újabb dog
mák felállítását tartá szükségesnek, melyek, a 
katholikus hitfelfogás szerint, a szentlélek ado
mányainak meg nem szakadt közlése által nyer
tek igazolást az igaz hivő katholikus előtt. A 
fejlődés az élet követelménye.

És én, mint a klaszszikus irodalom rajongó 
kedvelője, kijelenthetem, hogy a romanticizmus 
előtt, bizony, vereséget szenvedett a merev klasz- 
szicizmus. A románticizmus a n e m z e t i  e g y é 
n i s é g  kifejezésének kedvezett; a korszellem a
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nemzetek függetlenségét, elidegeníthetetlen jogo
sultságát hirdeti: a-'klaszszikus műformálc töké
lye helyébe az igazság; az élet közvetlen heve, 
erélye, valódisága lép. Az a hires Hernani elő
adás, mely Hugó Viktornak szerzett diadalt klasz- 
szikus ellenfeleivel szemben, a korszellemtől fel
avatott irányt nyitott a világ-szellemnek.

A hitmagyarázat, a konfeszsziók dicső kor
szaka iránt viseltessem bármily kegyelettel, az 
e v a n g y e l i o m  m é l y s é g e i t  mégis csak mé
lyebbeknek tartom B mélységek lehetővé teszik 
a szellem folytonos haladását, közeledését az is
ten felé.

Nem latitudinárizmus, ha legalább munka
társakul fogadom az erkölcsi élet mezején azo
kat, kiket tőlem a XVI, évszáz dogmatikus harca 
egy oly szakadékkal választott el, melyet ez idő 
•szerint betölteni senkinek, de még nekem sem 
jutott eszembe.

Baló barátom a szabad-kőművesekről tett 
nyilatkozatom felett cikke végén csak úgy átsik
lik, mintha az csekély helyet foglalt volna el 
cikkemben, holott épp azon fordul meg az egész 
Cikk és e z é r t  illett egy p o l i t i k a i  lapba, mert 
a debreceniek által hirdetett mozdithatatlan or
szággal szemben a s z a b a d-k ő m ü ve s e k moz
gó országát helyezem, kikről szórűl-szóra ezt 
Írtam.

„íme, a „mozdithatatlan ország“-gal szem
ben ez az ország ú g y  m e g i n d u l t ,  hogy min
den történelmi i n t é z m é n y t  „békés és testvé
ries“ módon kész szétrombolni. Az emberiség 
s z í n t e l e n  ideálját viszi a szívbe, de a szív 
i d e á l j á t ,  a Jézust feledi, ki pedig élő és tör
ténelmi ideál minden magyar egyház szivében, 
lelkében, még az u n i t á r i u s o k é b a n  is .“

E passusra ellenfelem még csak nem is 
reflektál. Holott, itt a kérdés p u n k t u m  s á l i 
én se,  a s z í n t e l e n  emberiségi ideál helyett 
J é z u s .  Elfogadja-e az unitárius, vagy nem? 
Képes volnék, az összes unitáriusokat megsza
vaztatni akár n y í l t a n ,  akár t i t k o n  és biztos 
lennék, hogy i g e n n e l  válaszolna mindenik.

Ha i ge n:  van-e szükség, egyesülni a m o
r á l i s  élet fejlesztése érdekében, vagy nem?

Ki ismeri, a protestáns felekezetek helyzetét 
az u r a l k o d ó  egyházzal szemben, mert nem

csak az u r a l k o d ó  egyháza az ma is, hanem 
részben u r a l k o d ó  egyház már csak vagyona, 
befolyása, ereje, hatalma által; ki látja, másfelől, 
a történelmi egyházak kebelébe vitt i d e g e n -  
s z e r ű  morál bomlasztó hatását, az talán félre 
tehetné az ő i g a z  h i t ü s  é g é n  ek csal hatatlan
ságába vetett erős bizalmát és még az unitárius
ról is igy szólhatna.

Egy eszmény tölti be lelkünket, dolgozzunk 
együtt ott, a hol egymást nem bántjuk; a dog
matikus kérdések magaslatai és örvényei ha el
választanának, a morális élet mezején közösen 
vethetünk, hogy a nagy A r a t ó n a k  beszámol
hassunk munkálkodásunkról.

Én csak a haladást akarom és minthogy 
hiszem, hogy a h i t s z a b a d s á g  klaszszikus egy
háza, a kálvinista egyház, a hit által való üdvö
zülés jogát hirdeti, de tényleg másoknak is meg
adja, nem érzem magamat hitehagyottnak, a miért 
az erkölcsi élet fejlesztését célzó társulatban, vagy 
a társadalmi élet bármely körében találkozom 
az unitáriussal. Ki ö h a n n i n g  életét, műveit 
ismeri, az kénytelen elismerni, hogy nem s z í n 
t e l e n  az a Jézus, mely az ő szivét lakta. Ha 
kisebbek az idevaló unitáriusok: de hát, nem 
ki-ki a maga talentuma szerint dolgozik és nem 
az indulatot kell-e venni? Bizony, Péter apostol 
sem birt Pál apostol lángeszével, de azért ő volt 
a szikla, melyre készült épitni a Mester. Én a 
haladástól az evangyeliomot nem féltem. Ez 
evangyeliomot pedig nem fogom megvédeni, ha 
a dogmák ezer sáncaival is körülveszem. Nem 
sáncok megetti vár az evangyeliom; de haladás 
örök mezeje, melyen kényelmesen elférnek mind
azok, kik a lelkiismeret szabadságát, a szabad 
vizsgálódást és a hit által való üdvözülést írták 
zászlójukra.

Sok gondolatot elodáztam ez alkalommal. 
Ha bántott, ha sértett cikkem: kijelentem és egy 
már elég hosszú irói pályával igazolhatom, hogy 
s z e m é l y t  bántani, Dem volt szándékomban, mert 
előttem csak az e s z m é k  v i l á g a  áll, azok har
cosa voltam és maradok.

Pax nobiscum.

Hegedűs István.
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Gyanús jelek.
Ma a nemzeti eszme domináló hegemóniája alatt 

élünk. í)e, e tisztán nemzeti elvektől szaturált világban, 
lehetetlen, észre nem vennünk egy mind inkább erősödő 
vonást, mely a társadalom színezetének sajátságos ár
nyéklatot ad.

Ez a felekezeti irányzat.
A vallásilag indifferens emberek kezdenek idegesek 

lenni. Főleg a kulturális csomó-pontokon tetszik ez meg, 
mert innen szoktak kiindulni az uj fuvásu szelek.

A világ lelke lassankint irányát változtatja; a for
galomba hozott elvek idővel kimennek használatból, mint 
a pénz; s viszont, divatba jön a régi, uj kötésben, fris
sebb kiadásban. Az emberiség ismétli magát.

mustráljuk a helyzetet nehány ismeretes ténynyel
A rét. püspök kiszáll egy miszszióba. Híveivel, 

előtte megjelenik egy luth. pap, a ki elfogulatlan ember 
s e mellett tudja, mi a tisztesség-tudás. És ez a pusz
tán udvarias tény annyira zokon esett némely erős szi- 
vü lutheranereknek, hogy nem riadtak vissza, más napon 
a következő gúnyiratot ragasztani a templom falára: 
„Azon buzgó evang. hívek, a kik a reform, vallásra át
térni akarnak, jelentkezzenek az evang. papi hivatalnál. 
Éljen a vallás-egyenlőség. Aláírva: A hittérítő bizottság.“

Azt a másik nótát, a mely egy bizonyos, egérfo
góba szorult plébános viselt dolgait énekli meg, sokan 
hallhatták már; nincs, miért elbeszélni.

Még szélesebb ismeretnek örvendenek újabban az 
u n i t á r i u s o k  óbégatásai. Ezek örökös martyrok, akik 
előtt most is lobognak a „komor lángok, melyek Servét 
életét kiölték1* de e mellett szorgalmatos halászók, a 
kik minden zavarosba bevetik a hálót, hogy jó fogást 
csináljanak. Ebben a lélek-halászatban a pápista is igen 
sokra vitte.

Mi kálvinisták, eddig érintetlenek voltunk a türel
metlenség szellemétől; a debreceniek vétója nyitotta meg 
az ablakot először, melyen hozzánk is bekiáltották a 
felekezeti elfogultság vádját.

Már, ha még mi is megmozdulunk, ez azt jelenti, 
hogy valami van a levegőben, mert mi jószántunkból 
csakugyan nem kívánjuk vissza azt a szűkkeblű kort, 
mikor felekezeti elfogultságnak esett áldozatul a keresz
tyén szeretet és a vallásos gyülölség a legnemesebb szi
veket is megejtette. Ezt senki sem kívánja én se, a 
szomszédom se, még az anyósom se; csinálódik az ma
gától s csak észre vesszük, hogy nyakig úszunk benne. 
A levegőben van az. A régi idők, midőn a felekezetek 
keserű harcban álltak, mint az üstökösök, vissza-vissza- 
térnek, megdöbbentően és baljóslatú fénynyel. Miként a 
ma, a faji gyülölség kora, egy haza fiainak, egy ház 
lakóinak gyűlölete egymással szemben, csupán azért, 
mert más nyelvet beszélnek, a késő századok előtt ért
hetetlen marad: úgy nekünk is nehezen érthető, hogy 
hogyan provokált utcai scénákat egy gondolat, egy szó, 
egy betű a kristologikus viták korában, hogyan pusztít

hatta vallása miatt német a németet, anglius az angolt 
és miként voltak képesek a magyarok, hogy harcba vi 
gyék táboraikat, s magukat egymásra vessék, a feleke- 
zetíség kérdése miatt. De meg fogjuk érteni, mihelyt a 
hegemon nemzetiségi kérdés megosztja uralmát a fele
kezeti eszmével.

Jaj annak, a ki saját kárán fogja megérteni.
A lutheranusság rósz hirbe jött; legfőbb gyönge- 

sége a nemzetiségi oldala. Az u n i t á r i u s  s z e k t á n a k  
l a legérzékenyebb oldala az erkölcsi, s nagy veszedel

mükre van, hogy fö l l e t t e k  f edezve .
Ezeknél a magyar kalholicizmusnak könnyű lesz 

foglalásokat tenni, mert annak az egyháznak, mely oly 
fényes múltra hivatkozhatik, a minőt csak a fejedelmi 
kálvinizmus mutathat föl, s a mely szervezetének félelme- 
les egységével s kultuszának vonzó pompájával maiglan 
is annyi lelket képes lekötni s kielégíteni, nálunk még 
van jövője.

De a kalvinizmusnak a felekezeti harc kitöréséi 
jósló gyanús jelek miatt, nincs mitől félnie. Rá csak 
borostyán várakoznék a küzdelem napján. Mert ez, a 
szó első éri elmében vett „magyar“ vallás, a magyar faj 
vérével összeforrott egyház, a mely a nemzeti szellemei 
legfőbb mértékben képes volt felszívni testébe s e miatt 
a közvélemény szemében, minden más felekezetek közt. 
elnyerte a pálmát.

Mi hát, a viadal napját kárörömmel lennénk be- 
várandók? Egyáltalában nem, sőt sajnálnunk lehet, hogy 
az ébredező vallásos szellem elfajult felekezeti irányzatot 
vett, a melylyel szemben oly kevés a nemesebb hajtás, 
minők a vallásos felolvasások, a gyermek-istentiszteletek 
és az a tény, hogy egy mágnás bibliával kezében lép 
az olvasó asztalhoz.

Igyekezzünk, a fejlődő érdeklődést ezen helyes om
lásba terelni; ez által megakadályozzuk, hogy a dagadó 
vizek egymásra törjenek. Ha a békités szerepére vállal
kozunk, követve a jelszót: „nem kárhoztatok, hol vala
mit látok a Krisztusból“, szép disz fog ékesitni minket.

Erre kötelez a keresztyénség szelleme, erre a haza; 
a keresztyén szellem felebaráti szeretetet kíván; a haza 
boldogsága pedig békét és egyetértést.

Erre kötelez, és e mellett megnémul minden ellen
mondás, a fejedelmi példa, hogy a legkatholikusabb dy- 
nastia feje, a magyarok királya, protestáns templomban 
megjelent. Bitay Béla.

Igazgató-Tanácsunk illéséből.
Kolozsvár, febr. 3.

Jelen vannak főt. Szász Domokos, püspök aa. el
nöklete alatt: Szász Gerő, Gyarmathy Miklós, Sárkány 
Ferenc, Szász Béla, Parádi Kálmán, Domokos Antal. 
Deák József, Bodor Antal, titkár.

Az elnök mélyen megilletődve emlékezik meg ama 
lesújtó veszteségről, mely Rudolf trónörökös ő fensége 
rettenetes halálával a Felséges császárt és királyt, fel
séges nejét, menyét, unokáját és házát s a magyar ha-
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z£t és benne egyházunkat is érte; jelenti, hogy a gyász
lobogót az egyházkerület házára azonnal kittizette, az 
Igazg. Tanács nevében, az összes hatóságokhoz körren
deletét intézett, hogy a temetés napján az összes ha
rangok meghuzassanak, a tanintézetekben a tanítás szü
neteljen s indítványozza, hogy az Igazg. Tanács az egy
házkerület mély és őszinte gyászát, részvétét a trón 
zsámolyánál is kifejezésre juttassa. Az Igazg Tanács a 
tett intézkedéseket helyesléssel veszi tudásul s bi\ Vay 
Miklós ő excját, az egyetemes egyház legidősebb főgond- 
nok-elnökét kéri föl, hogy bölcs belátása szerinti módon 
s a többi testvér-egyházkerületek sorában, az erdélyinek is 
tolmácsolni kegyeskedjék fájdalmas és hű érzelmeit,, rész
vételét és bánatát a gyászba borult korona előtt.

Az idő közben elnőkileg ellátott és jóváhagyott 
ügyek sorából kiemeljük, hogy a zalathnai egyházközség 
70 frtot küldött be itteni kezelés végett, mint azt az 
összeget, a melyet orvosi, künlevő s az egyházközség 
által felhajtandó 180 frtnyi követeléseiből a dr. Cseh 
Károly, volt zalathnai orvos korábban tett alapítványa 
fejében hehajtani kért, ez alapítvány rendeltetése az lé
vén, hogy a jelzett összeg kamatainak fele mindig a 
zalathnai ref. papot illesse; a másik fele pedig mindaddig 
tokésittessék, mig a tőke 60,000 frtra fog emelkedni. A 
közalap segélyeiről szóló számadás, a nyugtatványokkal 
együtt, fölterjesztetett a konventhez, mit az Igazg. Ta
nács szintén tudásul vett.

Az elnök, továbbá, sajnálattal jelenti, hogy dr. 
Vályi Gábor, a miszszió-ügyek előadója, egy hozzá inté
zett levélben s minden magyarázat nélkül, lemondott e 
tisztről. Az Igazg. Tanács Szász Bélát bízta meg, hogy 
dr. Vályi Gábort, mert jeles munkaerejének elvesztését 
sajnálattal fogná látni, lemondása visszavételére fölkérje.

Ugyanő előterjeszti, hogy a Piski-Telepen központi 
600 írt, segély-pénzen építendő templom helyét, olt járta 
alkalmával s a hívekkel egyetértve, megállapította vala, 
azt az utasítást hagyva hátra, hogy az otfhelytt gyűjtött 
s ezer és pár száz forintot tevő építési-összegen szerez
zék be az épitő-anyag egy részét, hogy tavaszszal az 
építés megkezdhető legyen. Most, azonban, jelentést vett, 
hogy az egyházközség fögondnoka és építő bizottsága, 
az esperes helyeslésével, majdnem az összes épitő anyag 
beszerzése iránt kötött igen előnyős és az időszaknál 
fogva kedvezőbb szerződést, mint a milyen tavaszszal 
köthető volna, minél fogva a megszavazott központi se
gély-összegből még 1,000 frt. kiutalását kérik e szerző
dés teljes fedezetéül. Az Igazg. Tanács helyeselvén az 
előrelátó eljárást, az ottani összeg pótlására kiutalja a 
hiányzó 600 frtot az épitő bizottság, illetőleg, az esperes 
felelősségére.

A vizitációí-ügy előadója jelenti, hogy elnöki úton 
sürgős leirat ment a sz.-kövesdi leány-egyház adó-hát- 
rálék fejében elárverezéssel fenyegetett fekvői ügyében, 
mit az Igazg. Tanács tudásul vesz.

A tanügyi előadó bemutatja a krajcáros élő-tőke
1888. végéig felgyűlt, kamataiból 1,500 írton szegény
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népiskoláink számára megrendelt taneszközök jegyzékét, 
melyek az egyházi hatóságok javaslatai alapján, még 
korábban megszavazta!tak s melyeknek szétküldése most 
foly A korábbi határozat kivitele tudásul vétetik.

A veresegyházi áll. iskolát a politikai hatóság Ké
kesre költöztetvén át, ottani híveinket kényszeritette, bogy 
gyermekeiket a szomszéd községbe küldjék iskolába. 
Egyházunk tagjai a politikai hatósággal az iskola-kény
szer fölött, meg más tekintetben is ellentétbe helyez
kedvén s e miatt súlyos terhek hordozásától tartván; 
meg helyi iskola feláll tása iránti törekvéseik is meghiú
sulván s a vicéi r. kath. plébános hiveink forrongását 
nemes keresztyéni indulattal felhasználván s a megza
varodott népet mindenféle ígéretekkel kecsegtetvén, a 
381 lélekből álló ref. egyház 79 férfi tagja először je
lentkezett az áttérésre. Főt. püspök aa. mint most elő
terjeszti, azonnal kiszállt, a széki esperes kíséretében, a 
helyszínére s ott az egykori felekezeti iskolát, a volt áll. 
iskola üresen maradt és általa kibérelt, helyiségében, a 
felekezeli község-tanító vezetése alatt, azonnal megnyi
totta, Ígéretet, téve, hogy az Igazg Tanácsnál odahat, 
hogy az egyházközség, közszükségei fedezésére és köz- 
ségtanitója jobb javadalmazására, évi 1.00 frt. segélyben 
részesittessék, hogy a központban kezelt tőkéjük felgyűlt 
kamataiból, orgona helyett, hármoniumot szerezhessenek 
s hogy saját kepeváltó tőkéjük segélyével és erejéig, a 
részleges kepeváltás tárgyalás alá bocsáttassák. Előter
jeszti, továbbá, hogy az ottani pap jelentése szerint, az 
avertálók a másodszori jelentkezésnél már csak 28-an 
maradtak, de ezek is fölkérték volt papjukat, hogy gyű
lésükén megjelenjék, mit ez megtevén, a r. katoliku
sokká válttak kijelentették, hogy ha az Igazg, Tanács kö
telező Írást ad a püspök jelzett nyilatkozatai teljesítésé
ről; ha biztosítja őket, hogy Veresegyházán soha többé 
állami iskola nem lesz; sem a politikai hatóság gyerme
keiket soha állami iskolába kényszeríteni nem fogja; ha, 1o- 
vábbá. a kepefizetés alól őket mentesitik s a kántor- 
tanitótúl elveszik azt a 2 drb. földet, a melyet elődje 
nem használt, akkor ott. hagyják az egyedül üdvözítő 
vallás aklát és visszatérnek eretnekeknek. Az Igazg. Ta
nács aztán az elnök jelzett javaslata értelmében mon
dotta ki a határozatot, a 100 frtnyi évi segélyt a kon- 
verzio-többlet,ahármoniumárát központban kezelt tőkéjük 
kamataiból utalta ki s utasítva az egyházközséget, hogy kepe
váltó tőkéjük ügyében tegyenek fölterjesztést, ottani pap, aát. 
pedig értesítette, hogy az avert ál ttaknak adja tudtára, hogy 
idegen egyház híveivel nem t raktál; hanem azok számá
ra megállapítja a ref. temetőbeli sírhely árát 3 írtban, 
a ref. harangokkal való harangozás diját 2 írtban s fe
lekezeti iskolánk idegen hitü gyermekektől szedendő azt 
a tandíjjal. a mennyi a szomszédos állami iskolában dí
vik. Az ujan felállított ref. iskola megnyitása az állami 
hatóságnak bejelentetik. így végződött főt. püspök aa. 
januáriusi kirándulása Veresegyházára.

A tanügyi előadó jelentést tevén a krajcáros élőtőke 
f. évi kamataiból a veresegyházi uj iskola számára kül
dött taneszközökről, referál egyszersmind egy gymnáziumi
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növendék osztály-összevonási i s egy más , pótviasg^U  
üg yéről. válaipuUi a sz.-dobQksmiegyei .közigazgatási.¿bi
zottság átiratáról; ijíjpelyben a hatáskörébe eső felekezeti 
iskoláinkra nézve ¡bevett .tanfelügyelői jelentések alapján, 
felhívja a figyelmet, hogy a mulasztási naplók pontosan 
nem vezettelnek» és igy^az iskola-kényszet' szigorúan ke
resztül nem vihető és hogy ft «törvényes tanszakba leg
több felekezeti iskolában nem tártatik ki, mihez képest 
az iskolázásnak nem is lehet meg- az óhajtott, sikere. 
Az Igazg. Tanáéi, ehhez képest, felhívást intéz az ille
tő egyházmegyei hatóságokhoz s elrendeli a legszigo
rúbb ellenőrzést; kijelentve, hogy az országos törvény e 
követelményeivel szemben hanyagoknak bizonyuló egy
házi tisztviselők ellen a fegyelmi kereset hivatalból fog 
elrendeltetni.

Az enyedi taniló-képezde tanári kara birálatos vé
leményt adván Csíki Béla „Kolozsvár és az erdélyi részek 
Vázlatos földrajza“ cimii elemi iskolai tankönyvéről, a 
tankönyv, a,kedvező bírálatok alapján, approbáltatik.

A kolozsvári, kollégium tanári kara emlékiratot dol
gozván ly, mely szerint a konventi tantervnek az Írás
beli dolgosatokra^ vonatkozó határozmányai a növendé
kek tűlterheltqtését vonják maguk után és a tananyag 
feldolgozását megnehezítik az Igazg. Tanács magáévá 
teszi e memorandumot s az egyetemes konvent elé ter
jeszti, azzal az egyházkerületi közgyűlési határozattal 
együttesen, a melyben az egyetemes egyház tantervének 
némely részletei, a tananyag beosztásának szempontjá
ból vannak bírálat alá véve s az egyetemes konvent elé 
terjesztve, hogy az egyetemes egyház tanügyi bizottsága 
utasittassék működésének elvégre való megkezdésére s 
ezzel az általános .tanterv mind tartalmi, mind formai 
szempontbúi kitűnt hiányainak orvoslása kezdeménye
zésére.

Ugyancsak az egyetemes konvent elé terjesztetnek,

-felülvizsgálat1 végett,« a belmiszszió »,1885̂  1&S8. évi keb* 
lileg már; megvizsgált számadásai.

Az enyedi koljegjum jelentvén Székely Peren.(}r.r. 
_tanár halálát, Igazg. ^Tanácsunk sajnálattal ves^j e l̂e^pk 
tanerő kőrakás váratlan elhunytát tudásul s uta îfjáuftz 
ÉJőltáróságpt,- hogy ezúttal ideiglenesen gondpskodjék pót
lásáról. majd pedig az áüomás törvényszerű betöltésének 
előmunkálatairól.

A b.-bocsárdi‘ püspöki jószágra már élhátározÖtt 
épitkézések terveit a műszaki előadó felülvizsgálván, s az 
építkezések, a jutányosság szempontjából, házilag lévén 
kiviendők a térvek áttétetnek, foganatosítás végett, (fot. 
püspök aához.

A Brassóban ujan építendő templomnak központi 
segélylyel korábban vásárolt telkére, igen előnyös vevő 
kínálkozván s egy még alkalmasabb telek-vására lévén 
kilátásban: az eladás helybehagyatik, ára fölrendeltetik
s. az. uj telek megvételére az egyház utasít tátik.

Néhai Vájná Károlyné a kovásznai egyházközséget 
hagyatéka egyötödének oly módon tette örökösévé, hogy 
a férj haláláig az egész hagyatékot használja. A férj 

- most, a hagyaték negyedének tulajdonába bocsátásáért, 
kész lemondani az életfogytig való haszonélvezetről s igy 
az osztály s az egyházközség örök-részének tulajdonába 
vétele már most megtörténhetik. Az Igazg. Tanács hely- 
behagyja az ily értelemben megkötött szerződést.

A magát megnevezni nem kívánó alapitó, vett fel
hívásra. kijelenti, hogy alapítványa földtehermentesrtési 
kötvényéit el kívánja adatni s a befolyó pénzen járadék- 
papírokat kivan vásároltatni. Az Igazg. Tanács, az ala
pitó akarata értelmében fog eljárni.

A titkár jelenti, hogy a Horváth Paula-féle hagya
ték-alapítvány némely ügyiratait és befolyt künlevőit a 
volt ügyvédtől ál vette. A pénz pénztárra utaltatik s az 
immár megítélt követelések behajlása elrendeltetik.

É— n.

T  A .  IR, O  -A..
Bgyliáztörténeti adalékok.

Patalei József, kolozsvári nyomdász levele (1753); — a vá
ráéi nyomda; és Tótfalusi Kis Miklós emlékköve.

P a t a k i  J ó z s e f  l e v e l e .
(Folytatás.)

E jó reménség táplálván, ezen hoszszas bujdosást követtem, 
és mind Ultrajectumban a B i b l i á n a k  n y o m t a t á s á n  
h ű s é g e s e n  f o r g o l ó d t a m ,  mindé mesterségnek nagyobb- 
nagyobb experientiájában fáradoztam, hogy alkalmatosabb 
szolgája lehessek e Hazának. Az idegen országon elvégezvén 
cursusomat, Haza jöttem és Nagyságtokk pro specimine mei 
laboris Bibliákat is hoztam (a raellyek körül fáradoztam) jó 
Testimonialis Levelekkel edgyütt. Ekkor, azaz, in Anno 1740. 
Kegyes Gratiáját mutatá a Mélt. .Supr. Consistorium hozzám, 
mert T. Szathmári Sándor Uram mellé Consociusnak decla- 
r&la, nem lehetvén ante decessum valakinek successorává; ez 
id.őben Kolozsvári Professor T. Huszti György Uram a Scul-

tens Uram sidó Grammaticaját akarván tanítani, senkinél is 
nem találtatott több exemplar, engemet kérének T. Profes
sor Uramék, hogy kinyomtassam, mellyre elégséges sidó he
tük nem lévén,t én supplealtara annyira, hogy dolgozhattam, 
lássa meg e Világ, ha nem jól vagyon, sőt maga Scultens 
Uram is admiralta, hogy Erdélyben illyen munka költ lé
gyen. Én ezen statussal is akkor contentus voltam, várván 
békességes tűréssel jövendőben lehető előmenetelemet, a mint 
hogy in Anno 1744 circa Mensem Decembris igen elerőtle- 
nedvén, N. Szathmári Sándor Uram, Néhai édes Atyúm Uram 

j Szebenbe a M. Supr. Consistoriumot alázatos Instantiája által 
j megkereste, emlékeztetvén a Mélt. Supr. Consistöriumot sók 
j rendben Ígért Gratiájára, mellyk consumatioja most lehet,, 
-meg is emlékezék a Méltóságos Supr. Consistorium, mert 
N. édes Atyám Uram instantiájára indorsált Kegyelmes Re- 
solutiojában Szathmári Sándor Uram successorának denomi
nált engemet, e mellett N. Superintendens Deáki József 
Uramk is notificalt, ki is engemet post decessum Clarissimi
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Szathmári, Ordinarius Typographusnak ezen Kolosvári Vene- 
rabile Consistorium praesentiájában holtig tartó juramentum- 
mal köteleze azon hivatalnak jó Lelki esmércttel való , folyr 
tatásában. Ez után szorgalmatoskodtam a Typographiakk h á- 
zat keresni,' mert a hol néhai Szathmári Űr tartotta, ott 
maradása nenr lehetett, melly extremitásban először ugyan 
ez'éii házat, a mellyben a Typographia mostan is vagyon, 
bérben nagy summával fogadtam meg, az után kénszeri ttet
tem az atyafiak tol, kik hozzá Vérek voltának, arra, hogy 
vagy megvégj'em, vagy kimennyek belőlle, ekkor is nagy 
háborgásom volt, mit tégyek, mert megvenni capax nem va
gyok, íiurtzolni is a Typographiát, igen káros, mégis (remél
vén, hogy az isten áldását mutattya munkálkodásomk) jobb
nak itélém megvenni, a mellyet nagy summa pénzen, id est, 
800. forintokon megalkudtam, a mellyre magam tehetetlen 
leven, mások segítsége által maradhaték meg. Ez után már 
dolgozni akarók, sem pénzeik, sem papírosam nem volt, ek
kor is. hogy tsak irántam az isten ditsőségére tzélzó dolgok 
ne alcadájoztassanak, feles intereses adósságban vertem ma
gamat, s úgy igyekeztem a Publicumot elősegélleni, a mint 
bizonyságot is lesznek azok a könyvek én rollara, a mellyek 
eddig az én munkálkodásom által e Világ eleiben kimente- j 
nek ; de lészen 'bizonságot a Typus is, a mellyet ennyi . 
jacturáim között szaporítottam és újítottam; még többre is 
mentem volna, de olly részeges és dissolutus legényekkel 
volt Jgyem, hogy gyakorta a legszorgossabb munkák között 
dorbézolták el az időt, melly miatt magam kéntelenittettem 
mind betűt szedni, mind nyomtattni, egész heteken, mégis 
mindaddig igyekeztem erőm- felett is, hogy senkinek a reám 
bízott munkáért panasza nem volt.

Már ennyi fáradságom, költségem, a Publicumért tett 
bőséges szolgálatom és egész Ifjúságom e végre lett elköltése ! 
olly végső veszedelemre jusson, hogy egy emberért, négy | 
neveletlen árváimmal földönfutóvá és éhelhalóvá legyek, nem j 
leven semmi egyéb fundusom az életnek keresésére, más ; 
mesterséget, avagy életnek módját tanulni töllem eltölt, mert | 
42 Esztendőket az én Világi életemben el töltöttem, mennyi 
lehet még hátra, isten tudja; de ugyantsak már ezután az 
én erőm nem nevekedik, hanem folyton fogy és életem táp
lálására alkalmatlanabbá tétetem.

(Folytatása következik.»

K Ü L Ö N F É L É K .
— Főtiszt, püspök, Szász Domokos, aa. az orszá- 

gos közalapból való részesedés előleges munkálatainak céljá
ból — Budapestre utazott. I

^  Lapunk megjelenési idejénél fogva, valószínű-  ̂
lég, mi vagyunk a legutolsók kik a trónörökös halálát je
lentjük. Ott nyugszik már a 114-ik Habsburg a bécsi kapuci
nusok templomának sírboltjában, hová elhelyezték folyó hó 
6 -én d. u. 4 .órakor. Király ő felsége a legegyszerűbb, és j 
családi jelleget magán viselő temetést rendelt el, de azért a j 
magyár-osztrák monárkkia mindkét állama millióinak szive 
megdobbant ama napon, amaz órában. Ha a megboldogult 
nem lett volna oly magas állású ; oly szent elhivatásra szü
letett; oly sok, és nagy tehetségekkel megáldva; lm nem 
milliók néztek volna rá biztató reményekkel; ha nem orszá-  ̂
gok sorsa, jövendője függött volna életétől: még akkor is

mélyen: megható volna az a tragikus sors, egy ifjú életnek 
ily rettenetes vége, Öngyilkosnak lenni! Kicsoda fejti meg 
e titkot valaha! A szívnek minő háborgásai, a léleknek minő 
meghasonlása lehetett az, mely fényt, ragyogást, dicsőséget, 
a trónt, a népek millióinak lángoló szeretetét eldobja magá
tól, hogy az enyészet birodalmának egy setét szögletében meg
pihenhessen örökre! Kísérteties rejtély. Egyetlen a világtör
ténelemben. Es ha e gyászos esetet korunk materialisták us 
felfogásának és mindent megmérgező skepticizmusának kell 
tulajdonitanunk; és ha az istenbe vetett hit hiányossága már 
a trónokat is felforgatja; az is*en kegyelméből való ősi di
nasztiáknak sem kedvez : úgy ez az eset rettenetes Ítélet ko
runk, századunk szellemére. A gondolat elfárad a kutatásban. 
A képzelődés leereszti szárnyait. Emberek vagyunk. Töredé- 
kenyek, mint a nádszál. Ez összetört élet romjai felelt vi- 
rasszon a magyar nemzet hálás kegyelete! Egy meleg szív 
szűnt meg dobogni, mely minket szeretett. Nyugodjék, pihenjen!

=  Felhívás és kérelem. A „Protestáns Közlöny" 
múlt évi 46. számában bátor valók teljes tisztelettel felkérni 
mindazon főtiszt, nt. és tiszt t. t. ivtartó uraka% kik az 
ördögkúti ev. ref. templom építésére leendő gyűjtés céljából, 
azon év február 29 én, k. tanácsunk által kibocsátott gyűj
tő-iveket megtartani inéltóztattak, hogy a gyűjtő-iveket a 
múlt év végéig hozzám visszaküldeni szíveskedjenek. Ez ideig 
a kibocsátott 40 gyüjtő-iv közül csak 7 érkezett vissza. 
Most ismételten azon kérelemmel járulok a t. t. ivtartó 
urakhoz, hogy a gyűjtő-iveket a rájuk jegyzett kegyes ado
mányokkal együtt, folyó évi február végéig hozzám, már csak 
azon indokból is visszaküldeni méltóztassanak, hogy ne kel
lessék minden egyes ivtartó urat személyesen megkeresnem. 
Kiváló tisztelettel, Ördögkut (posta helyttj, 1889. január 
30- án. E. Ú j v á r i  I s t v á n ,  körlelkész.

=  Nyilvános hálás köszönet. Bonchidai ev. ref. 
egyházközségünkben a nagy nevű Bánffyak által építtetett, de 
az idők viharaitól ma már romladozó templom és kerítés 
renováláséra ama nagy nevű Bánffyak méltó utódai a val
lásos buzgóságtól és lelkesedéstől áthatottan, oly szépen ada
koztak. hogy isten segedelméből, a jövő tavaszon hozzákezd
hetünk a munkához és nem sokára megint díszes és szilárd 
templom és kerítés fogják dicsőíthetni mind a nagynevű s 
még nagyobb lelkű elődök, mind az utódok kegyes és val
lásos buzgóságát. E célra, ugyanis, gróf Bánffy Miklós ő 
nagyméltósága 1 0 0  frtot, gróf Bánffy György ő méltósága 50 
irtot, özv. br Bánffy Alberti: é ő méltósága 50 frtot, br. 
Bánffy Ádám néhai örökösei 50 frtot, br. Bánffy Kata 25 
frtot, ifj gróf Bánffy Miklós 3 frtot, gróf Bánffy Katinka 
2 frtot, Rucska János 2 frtot kegyeskedtek adományozni. 
Addig is, mig még több s a nemes célra adakozó vallásos 
híveimnek nevét említeném, kedves kötelességemnek tartom, a 
nagylelkű patronusoknak és kegyes adakozóknak e helyen 
is nyilvánosan megköszönni isten dicsőítésére szentelt ado
mányaikat. Bonchida, jan. 22. 1889. B a r t ó k  Bé l a ,  ref. 
lelkész.

— Hálás köszönet. Méltóságos gróf. Bethlen Gábor - 
né, szül. gróf Bethlen Leopoldina ő méltósága, a nagy-te- 
remii és teremi-ujfalusi állami elemi népiskola szegény sorsú 
gyermekeinek főlsegélésére 1 0  frtot kegyeskedett ajándékozni.
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A nemes szivti grófné már több ízben nyilvánította áldozat
készségét a n.-teremii ref. egyházközséggel szemben ; hogy 
többet ne érintsek, az 1885. évi jégverés alkalmával a jég
kárral sújtottaknak 200 frtot adott. Ezek mind oly tettek, 
hogy önmagukban hordják dicséretüket. Fogadja a nemes 
szivü grófné, a nyilvánosság terén is, az állami iskolai gond
nokság és a szegény sorsú iskolás gyermekek nevében, hálás 
köszönetemet. Nagy-Teremi, jánuár 27, 1889. M i h á l y  J ó 
zsef .  állami tanító és ref. kántor

Szerkesztői nyiltposta.
=  Szívesen kérjük lapunk barátait, hogy lapjukat a vidéki 

postáknál pontosan el vitetni, ha meg nem érkeznék, azonnal reklá- 
málni és azután gondosan megőrizni, szíveskedjenek. Az lehetetlen
ség, hogy minden egyes számból, hetek múlva, ötven—hatvau pél
dányt reklámáljanak. így lapuikból vagy-második kiadást kell ren
deznünk, vagy a legjobb akarattal sem szolgálhatunk. Itt pontosan 
expediáltatik lapunk. Valahol hibának kell fenforogui. Értesítsenek, 
mely posta hivatalnál kellene megkapni lapjukat, hogy itt az Igaz
gatóságnál panaszt emelhessünk,

Nyilvános köszönet.
A g a l g ó i  imaház-iskola-terem berendezési költségei

nek fedezése végett, az egyház gondnoksága egy gyűjtő-ivet 
hordozott szét a vidéken, melynek jókedvű adakozói az alábbi 
összegekben segélték újonnan épült iskola-imaházunkat: Mlts. 
Simó Lajos, egyházmegyei főgondnok ur 10 frt. Ince Sándor 
körjegyző ur 5 frt. Rozenberg Simon 5 frt. Horváth János 
5 frt. Rozenberg Hermán 4 frt. Rác Terézia 3 frt. Lász- 
lóffy Kajetán 3 frt. Berzencey Miklós 2 frt. Galambosi Já
nos 2 frt. Bárány László 2 frt. Galambosi Ferenc 2 frt. 
Haraga Kristóf 2 frt. Erdei János 2 frt. Gózou Gábor 1 
frt. Babos Eerenc 1 frt Balog Elek 1 frt. 50 kr. Kőbán 
György 1 frt. Nyekita Sándor 1 frt. Nyekita Lajos 1 frt. 
Özv. Kászony Sándorné X frt. Nyekita Kálmán 1 frt. Sán
dor János 1 frt. Veres Imre 1 frt. Meder József 1 frt. 
László József 1 frt. Dr. Jáhn Frigyes 1 frt. Bardóc Sándor 
1 frt. Pincés Ferenc 30 kr. Tömlő Zatti 50 kr. Móric 
Sándor 50 kr. Összesen 63 frt. 80 kr

H o n d á i  egyházunk takarék magtára javára mélt. 
gróf Teleki György ur 20 na^y véka törökbuzát adomá
nyozott.

A k a c k ó i  egyházban, a parokkiális épületek javítása 
alkalmával tekts. ifj. Bodor Bertalan ur és neje, Szappanyos 
Mária ő nagysága, némelyes építkezésekhez szükségeltető min
dennemű épületfát és zsindelyt, körülbelül 30 frt értékben, 
egyházunk iránt való jóakaratukból kifolyólag, ajándékképpen 
adományoztak; Mózsa László, birtokos ur pedig ugyané cé
lokra lécet és téglát ajándékozott.

Midőn ezeket nyilvánosságra hozom, a legszívesebb kö - 
szönetemet nyilvánítom a kegyes adományozóknak, kik nem
zetiségi és felekezetiségi tekintet nélkül hozták meg áldozat
fillérüket egyházaink gyarapítására. Kackó, 1889. jan 18. 
B ér de Sándor,  ref. körlelkész.

Hivatalos rész.
2 2 6  - 1 8 8 9 .  k ö r r e n d e l e t

Minden házassági és fegyelmi, bíróságnak utasításul,
A magy. kir. vallás és közoktatásügyi miniszter úr ö 

nagyméltósága 1888. évi december hó 22-én 47.134 szám 
alatt kelt leiratával tudatta, hogy múlt évi julius 11-én 21,888  
szám alatt kiadott, és általunk a hivatalos lap múlt évi 32. 
számában közzé tett intézkedésének azon részét, mely igy 
hangzik „minden oly esetben, midőn valamely egyházi bíró
ság nem saját vallásbeli egyéneknek tanúként! kihallgatását 
látja szükségesnek, ezt az illetékes polgári bíróságokhoz in
tézendő megkeresés útján eszközölje; * következőkép módosí
totta: „oly esetben, midőn valamely egyházi bíróság bár
mely vallásfelekezetü egyénnek tanukénti kihallgatását látja 
szükségesnek és a tanú megjelenni vonakodik, az egyházi 
bíróság annak kihallgatását az illetékes polgári bírósághoz 
intézendő megkeresés útján eszközölje.“ Miről tudomás vétel 
és ahoz alkalmazkodás végett a házassági és fegyelmi bíró
ságokat értesítjük.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület Igazgató-Tanácsától, 
Kolozsvárit, 1889. január hó 3I-én.

Bodor Antal, Szász Domokos.
titkár. erdélyi ref. püspök

271 — 1889. KÖRLEVÉL.

Mindenik ref, kollégium m. t. t. Elöljáróságának.
A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter ur érte- 

sité hatóságunkat, hogy 4 8 ,1 1 3 —LS88 számú rendeletével, 
a v e r s e c i  öt osztályu városi reáliskolának az 1 8 8 8 — 89 
tanévre a nyilvánossági jogot megadta.

Miről tudomásvétel végett, értesítjük a m. t. t. Elöl
járóságot.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület Igazgató-Tanácsától, 
Kolozsvártt, 1889, február hó 1-én.

Bodor Antal, Százz Domokos,
titkár. ref. püspök, mint elnök.

1 2 2  - 1 8 8 9 .  FIGYELMEZTETÉS.
A deési ref. egyházmegye múlt évi novemberben tar

tott közgyűlése az 1887 novemberben tartott egyetemes kon- 
vent 56. sz. alatt, a) betű alatt megengedvén azt, hogy az 
országos alap kezelése, az esperes egyenes kívánságára, másra 
rubáztassék. ezennel figyelmeztetem t. lelkész, és t. gondnok 
aait, hogy a jelzett egybázmeg3re által felkért két biztos, 
u. m. főgoudnok, báró Bánffy Ernő, és t. Tunyogi Béla előtt 
folyó év február 2 -án alólirt minden az alaphoz tartozó iro
mányokat, ssámadást, az ez évbe eddig nálam öszszegyült 
¡pénzeket átadtam, jegyzőkönyv mellett, borsai pap, tiszteletes 
Jón ás Bá l i n t  urnák: ennél fogva, ezután ne hozzám, hanem 
az irt kezelőhez küldjék a folyó évi előírásokat, a hátrálékot, 
és folyó évit. az utasítás szigorú meg tartásával. Doboka,
1889. február 4. N a g y  L a j o s ,  esperes.

Felelős szerkesztő és kiadó jSzÁsz pE R Ö .

Nyomatott az ev. ref. főtanoda nyomdájában, Kolozsvárt.
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— Szerkesztő

Honnan ? Hová ?
i .

Egy ugyanaz az erő, egy ugyanaz a moz
gás és egy ugyanaz a törvény igazgatja minden 
világok öszliangját. Egység van az eredetben, 
egység az erőben, egység az anyagban, egység 
a fényben; egység van az egész mindenség éle
tében, a fajok és alakok határtalan változásában 
is mondja Flammarion népszerű csillagászat- 
tanában.

Â természettudományok ezen a l f á j a  és 
ó m e g á j a  üstökénél ragadta meg a társadalmi 
ember minden életviszonyát; derekasan meg
rázta, összekuszálta, úgy hogy magának a tár
sadalmi embernek is egész teste, szive, kopo
nyája recseg, forrong, szédül a szokatlan ráz
kódás miatt. Vannak, a kik megijedtek s félel
mükben a meglevő állami, társadalmi, egyházi és 
családi életviszonyok, összeköttetések* teljes fel
bomlását hirdetik. E félénkek legnagyobb szám
ban azok soraiból kerülnek ki, kiknek kezében 
összpontosul a vagyon, a hatalom, a fény, az 
erő; a kik maguk is a l f a  és ó me g a .  Azok, kik 
gyúrják, verik, kalapálják az anyagot; azok, kik
nek izomereje különböző átalakulásokban nyilvá
nul; azok, kik a fizikai nap fényében sem süt
kérezhetnek kedvük szerint ezek a sok millió 
emberek nem félnek, nem remegnek, sőt ö; ven
dének, mi több, közreműködnek a meglevő tár
sadalmi rend és életviszonyok szétrombolására.

A napi jelenségek ily hatása elől nem lehet 
elzárkózni, még kevésbé elfutni. Azok követelő
leg lépnek föl ; azok a tudásnak, ismeretnek nem 
oly értelemben tárgyai, mint a fizikai jelenségek; 
azok oly berendezést igényelnek, mely a társa
dalmi ember anyagi, szellemi, értelmi, vallás
erkölcsi életének organikus fejlést biztosítson. Az 
akarat, törekvés megvan, az embereket vezetni, 
életviszonyaikat rendezni, csak hogy az emberek

roppant nagy része nem akar ez úton haladni. 
Nem mondhatjuk, hogy állami, társadalmi, egy
házi téren inindeniknél a maga szervezetének, 
elveinek megfelelőleg. a jóakarat, igyekezet hiá
nyoznék, bizonyságául annak, hogy a jelenség 
romboló hatása a legilletékesebb helyeken isme
retes. A kath. egyház feje, pásztor-leveleiben, ke
servesen panaszkodik az anyagiasság, utilitariz- 
mus, ezekből származó önzés, elfajulás, az em
beriség fizikai, értelmi, szellemi, vallás-erkölcsi 
életének hanyatlása felett; vádolja a szabad vizs
gálódás, főkint a természettudományok talajából 
fakadt világnézetet, a liberalizmust, sőt magát a 
modern államot i s ; egyedüli tanácsa és orvos- 
szere, hogy mindenek térjenek az egyedül üdvö
zítő egyház anyai kebelébe; majd, ez bőségésen 
kiszolgáltatja a boldogságnak és megelégedésnek 
mértékét s ezért nem kíván egyebet, csak en
gedelmességet.

A rendezés, vezetés miveletével maga az 
állam menjen elől. Vaskos köteteket tesznek 
azok az intézkedések, törvények, melyek a jog 
és kötelesség, a vagyon- és személy-biztonság, 
a vagyoni, szellemi, értelmi gyarapodás, ipar-, 
kereskedelem-, közlekedés-, nevelés-oktatásügy s 
több más, a társadalmi ember életviszonyainak 
rendezését, a földi életet, ha nem is boldoggá, 
de elhordozhatóvá tenni szándékolt törekvések, 
munkálatok. Maga a társadalom is lázas mun
kásságot fejt ki az árva-, szegény- és menedék
házak emelésében, közmivelődési egyletek alapí
tásában, a nyomor, szegénység enyhítésében, a 
szeretet munkáinak gyakorlásában.

Es, dacára mindezen üdvös intézkedéseknek, 
a társadalmi ember nagy tömege más úton ha
lad, mint azt a bölcsészeti rendszerekbe mélyeclt 
tudomány kicirkalrnazta. ügy kell lenni, más eset 
alig gondolható, hogy azokat a rendszereket, 
melyek hivatva lennének, az emberiséget a ha
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ladás útján vezetni, hivatott és nem hivatott fők, 
Íróasztaluk mellett, a priori, spekulative állítot
ták össze a nélkül, hogy a tapasztalati tényeket 
kellő figyelembe vették volna A spekulatív rend
szerek sajátsága a deduktív módszer s az egé
szet a kiindulási eszme uralja. Mi, keresztyének 
tisztább, magasztosabb eszmét nem ismerünk, 
mint a legtisztább bölcsességnek, tökéletes sze
retetnek minden tökéletességnek öszfoglalatját, 
az élő istent, kit a Jézus Krisztusban édes atyának 
nevezünk; a társadalmi ember életviszonyainak 
rendezésében, a testi ember újjászületésében, más 
vezért, útmutatót, ki istentől istenhez vezessen, 
nem ismerünk, mint a „ M e g v á l t ó t “, ki az ur 
Jézus Krisztus, Dávid városában; ő benne és ő 
általa értettük meg, hogy mi mindnyájan isten
nek fiai vagyunk, tehát nem szolgák, kik tuto
rok és gondviselők alatt vannak, s hogy ha fiák, 
teliát istennek örökösei is a Krisztus által. (Grál. 
3'°— 47). íme, a valódi szabadság! íme, a nagy
korúság, mely oly távol áll a politikai és pol
gári szabadságtól és nagykorusitástól, mint ég a 
földiül. Azok is, miért tagadjuk, a. mi eszmé
nyünkben, törekvéseinkben, munkálkodásainkban 
irányadók. Ismerjük a nehézségeket, tudjuk, hogy 
éppen e fenséges eszmék azok, melyekre hol 
tudatlanságból, hol rósz indulatból, hol számí
tásból, hol előttünk ismeretlen okok miatt, a kom
munizmus, anarkhia, a socializmus különböző ár
nyalatai hivatkozni szeretnek, hogy jogosultsá
gukat igazolhassák, követelésüket támogathassák. 
Azokkal szemben, kik a társadalmi betegségeket, 
kinövéseket a Jézus vallásával, vagy az ő sze
mélyével élesztik, táplálják, mert ilyenek is so
kan vannak, kik erőszakolt logikával igy argu
mentálnak: „mi istennek mindnyájan egyforma 
gyermekei vagyunk, egyforma tárgyai az ő sze- 
retétének és gondviselésének; de mivel a földi 
életviszonyok, társadalmi és állami rend ennek 
az egyenlőségnek, szabadságnak, testvériségnek 
valósítására nem képes, sőt azoknak, a külön
böző osztályok érdekében, ellensége: tehát., azok 
fen nem állhatnak jelen alakjukban, hanem tota- 
liter megsemmisítendők, hogy azok romjain más 
életviszonyok épüljenek föl; az ilyenekkel szem
ben bátran kimondhatjuk, be is bizonyíthatjuk, 
hogy tévelyegnek, sem Jézust, sem az ő vallá
sát. nem ismerik. Sőt, ha nyíltan és őszintén be-
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szélünk, jóllehet ez igen sokszor megboszulja ma
gát s mindig figyelmeztetőleg, hangzik Richelieu 
bibornok intése, hogy az embernek azért adatott 
nyelv és beszéd, hogy azokkal gondolatait, ér
zelmeit gondosan takarja e l ; mondom, ha múl
tán és őszintén beszélünk, be kell vallani, hogy 
a mai reális világban a Jézussal való lelki egye
sülés, az ő magasztos élete példájának, tanítá
sainak követése, vele meghalni testileg s feltá
madni szellemileg, inkább, mint valaha, csak 
üres szójáték; a benne öszpontosult eszme in ég 
nagyon messze van a teljes megvalósulástól. A 
keresztyénség a maga egészében úgy, mint kü
lönböző hitvallású egyházaiban, a Jézus vallásá
nak élő alkotmánya ugyan; de ez alkotmányon 
még sok olyan van, mit Jézus, ha közöttünk járna, 
nem ismerne magáénak ; a keresztyén társadalom 
még nem tökéletes kifejezése azon vallás-erkölcsi 
életelvnek, mely a galgothai keresztről áradt 
az emberiség életfolyamába. Ebben az életfolyam
ban sok jogos és jogtalan követelés, összeku
szált érdek, szövevényes viszony, előítélet van, stb. 
összegyűlve, zajosan, piszkosan hullámzik, böm
bölve, kiáltva, ordítva, elnyeléssel fenyegetve azt, 
ki útjába áll. Ily rajongók között komoly figyel
meztetéssel szól hozzánk is Pál apostol (Gtalat.
3. 24): „a törvény nekünk a Krisztusra vezérlő 
mesterünk volt, hogy hit által üdvözölnénk.

D e b r e’ c e n tudja, mit csinál, midőn a hitcik
kekhez. mint a Krisztusra vezérlő mesterhez ra
gaszkodik.

(Utolsó közlemény következik.'

Válasz Hegedűs Istvánnak.
Hegedűs István barátomnak, a múlt év végén, a 

debreceni nyilatkozatra tett éles felszólaláséival szemben, 
a valódi tényállásra rámutatni, magamat elhatározván: 
első feladatomnak ismertem, támadó cikkének eszmeme- 
nelét, dispozicióját tisztán fogni föl, hogy védekező el
járásomban, cikkének tartalmát teljes egészében ölelhes
sem föl, annak határait túl nem lépve, de azon innen 
sem maradva. Megvallom, hogy ez a feladat rám nézve 
nem volt valami könnyű, miután a Hegedűs barátom 
karácsom elmélkedésének, mint irodalmi alkotásnak, elő
nye, magát a tartalmat nem tekintve, inkább a kifeje
zésre juttatott érzelmek élénkségében, a styl lendűletes- 
ségében, mint a benne foglalt, gondolatok világos kifeje
zésében és logikai rendezettségében áll. Ebben megtart 
engem minden ember, a ki ama cikket olvasta. És még
is, azt hiszem, hogy sikerűit nekem, a Hegedűs elmélke
désének tartalmát helyesen disponálni, úgy fogván föl azt,
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hogy abban támadás foglaltatik általában a debreceniek 
hitelvi álláspontja ellen, közelebbről pedig azon állítóla
gos vétségük ellen, melyet a protestáns szabadság és a 
keresztyéni szeretet törvényének megsértésével elkövet
tek. Én, azután, ezen dispozició vezérfonalán haladva 
védekezésemben, melynek természetesen, tisztán védelmi 
érdekből, itt-ott a támadás terére is át kellett mennie, 
igyekeztem bebizonyít ni, hogy az a kicsinylett ortho- 
dokszia a keresztyén- ég változhatatlan és örök alapján, 
az evangyeliom szikla-alapján áll, tanai és konfeszsziói 
által amaz alapot igaz és tiszta világosságba helyezvén, 
aránylag a legtisztább és igazabb világításba, mert ha 
valahol tisztább és igazabb megvilágítást látnánk, annak 
sugarai elől magunkat el nem zárnék. Mi ugyan kegye
lettel ragaszkodunk egyházunkhoz, mint gyermek édes 
anyjához, de nem csupán gyermeki kegyeletből, hanemi 
sokkal inkább azért, mert sehol sem látjuk az isteni 
kijelentést oly helyesen interpretálva, mint annak tanai
ban, kultuszában, intézményeiben. És kimutatni igye
keztem azt is, hogy a debreceniek a protestáns szabad
ság ellen soha sem vétetlek; ismeretes nyilatkozatuk 
megtételével sem; és a keresztyéni szeretet kötelességét 
is érzik és gyakorolják legalább is olyan mértékben, mint 
ellenfeleik Jól tudom, hogy az iró, speciális céljához és 
egyéniségéhez képest, különböző módszert követhet és 
nekie kell látnia és tudnia, hogy azok közül, valamely 
adott esetben, melvik szerint legcélszerűbb eljárnia; 
mind az által, azt hiszem, hogy a micP»n Hegedűs ba
rátom magát arra érezte indíttatva, hogy cikkeimre cá
folatot írjon, a leghelyesebb módszert azon esetben kö
veti vala, ha cikkeim említett három főmozzanata min- 
denikének tartalmát nyomatékos ellenérvek felhozatalá
val igyekezett volna megerőlleniteni. Ez, érdemleges cá- 
folati eljárás lett volna, melyhez hozzácsatolhatta volna 
bevezetés-, vagy befejezésképpen cikkeim styljére, hang
jára, érvelésem módjára vonatkozó megjegyzéseit. He
gedűs. azonban, e becses lapok két megelőző számában 
olvasható cikkeiben, amolyan rendszeres és érdemleges 
cáfolatba nem bocsátkozott, inkább csak cikkeim hang
jára, érvelésem módszerére reflektált, a kérdés érdemére 
vonatkozólag pedig csak úgy ötletszerűiig tett néhány 
megjegyzést. E megjegyzések némelyikének , mint leve
seknek, helyreigazításával tartozom. Legyen szabad, azért 
ezt, a nélkül, hogy szószaporitással vádoltassam, még 
megtennem; a dolog érdemét, a kérdés egészét illetőleg, 
úgy is, azt hiszem, hogy Hegedűs barátomnak nem sike
rült engemel megcáfolnia. Válaszomban, rövidség okáért, 
Hegedűsnek az „Ellenzék“-ben megjelent cikkét egysze
rűen az „ellenzéki cikk“ szavakkal, az én cikksoroza
tomra irt és e lapokban megjelent válaszát pedig „cá
foló cikk“ megnevezéssel fogom jelölni.

A sértődésnek bár szelíd, de mégis érzékeny hang
ján említi föl Hegedűs, hogy cikksorozatom kezdelén egy | 
pár élc-féle szaladt végig a pennámon. Legkevésb é sem 
akarok védelmére kelni annak a pár csalán-száln ak ; de 
hogy azok komoly fejtegetéseim lerén felcsigázhattak,

arra (és ezt Ián Hegedűs is elismeri) az ő ellenzéki cik
kének „éle és heve“ szolgáltatta a termesztő elemet. 
Hogy, egyébiránt, azt az egy pár élcet. leszámítva, nem 
csak objektív hűségre törekvéssel tárgyaltam a vitás 
kérdést, hanem egyszersmind a kellő higgadtság hang
ján, azt egy tekintélyes egyházi iró is, a ki pedig nem 
foglal el az enyémmel mindenben megegyező álláspontot, 
megjegyezte és elismerte. Sőt buzgón törekedtem arra, hogy 
a mit Hegedűs ellenzéki cikkében, méltányolni lehet, azt cik 
keim számla-könyvében az ő javára feljegyezni, el ne mulasz- 
szatn. Például ott, hol azt mondom, hogy . bár Hegedűs, 
elmélkedése némely pontján rendkívül radikálisnak lát
szik is, mintha rája nézve a világon semmi megingat
hatatlan dolog nem léteznék; (itt főleg ellenzéki cikké
nek azon passusára célzok, hol azt mondja, hogy most, 
midőn „a francia forradalom évszázas fordulójához ju
tottunk, a mozdíthatatlan országról mernek beszélni“ 
tehát, még Pál apostolnak a Krisztusra épített országát 
sem tartja Hegedűs mozdithalatlannak); de viszont, el
mélkedése más részleteiből azon meggyőződést merít
hetjük, hogy egyházának Krisztusa rája nézve is fixpon
tot alkot.“ Mindenki elismerheti, hogy én akkor, midőn 
ily meggyőződésnek adtam kifejezést, melyet Hegedűsnek 
nem valamely világosan kifejezett, hitvallás-féle nyilatko
zatából, csupán ellenzéki cikkében felötlő egyes szavak
ból, hangokból merítettem, csak is következetes és pe
dig, megvallom, kissé merész következtetés útján: akkor 
én, álláspontomhoz képest, kétség kívül, a lehető leg
nagyobb elismeréssel és méltánylattal adóztam Hegedűs
nek. És bár az ő cáfoló cikkei s különösen azon hév, mely- 
lyel e cikkekben védelmére kel azoknak, kik holmi önké
nyesen konstruált, úgy nevezett, történelmi Krisztust állitnak 
tisztelet ük oltárára, igen alkalmas okot. szolgáltathat arra, 
hogy említett meggyőződésemet megrendítse: én még 
most is, s a mig csak lehet, ezután is ragaszkodni aka
rok azon meggyőződéshez, hogy a Hegedűs barátom 
szivéből az a Krisztus-kép, mely egykoron oda Íratott 
volt, még egészen nincsen kitörülve. Lehetetlennek tar
tom, hogy Hegedűs barátom ezen méltánylási törekvé
semet föl ne ismerte volna; és csodálatos, ő éppen ez 
elismerő és méltányló nyilatkozatból farag fegyvert elle
nem, mondván, hogy nyilt elienmondásban vagyok ön
magámmal, hogy ha említett meggyőződésem mellett oly 
hangon irok ellene, a milyen hangon irok. Ez aztán va
lóban arisztotelesi, vagy valami másféle dialektikai fogás 
és pedig nem is a legelőkelőbbjéből, mely szerint, ha 
vitázó ellenfelünk öntudatosan, előzékenységből nekünk 
valamely konceszsziót tesz, abból ellene fegyvert ková
csolni, iparkodjunk. Én, sem Ariszlolelestöl, sem más 
rhetortól nem tanultam a polémia szabályait, mint véli 
Hegedűs (és erre alább még visszatérek), hanem most 
megtanultam rhetor barátomtul, Hegedűstől, ezt a sza
bályt: ne légy vitázó ellenfelednek, még ha a legjám- 
borabbnak látszik is, semmi nemű konceszsziót, mert 
könnyen megtörténhetik, hogy ellenfeled azt te ellened 
kizsákmányolja.
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Egyébiránt, az igazat megvallva, némileg el voltam 
készülve a Hegedűs dialektikai fogására. Mert tapasz
taltam, hogy az ember, védekezés közben, ahhoz a fegy
verhez nyúl, a melyik éppen keze ügyében van. Hanem 
ez a fegyver nekem nem, csak is tisztelt ellenfelemnek 
szólhat. Mert, ha igaz az, a mit Hegedűsről föltettem, 
hogy az ő lelkében egyházának, az evangyeliomi egyház
nak, Krisztusa foglal helyet, akkor nem én vagyok kö
vetkezetlen az ellene folytatott polémiában, hanem az 
ő egész magatartása a Protestáns Irodalmi Társulat kér
désében, az, a mi érthetetlen és elvellenes. Mert más 
igen nevezetes hittani nézetkülönbségen kívül, főleg a 
krisztologiai felfogásban rejlik ama nagy különbség, mely 
az evang. egyházakat az unitárius egyházzal oly éles 
ellentétbe helyezi, hogy e mellett közös tudományos, 
vagy népies vallásos irodalmi munkásságra való szövet
kezés, természetellenes és épp azért csak kártékony vál
lalkozás volna mind a két félre nézve; a mint én ezt 
védekező cikkeimben, meggyőződésem szerint, már elég
gé kimutattam, sőt még nagyobb világításba helyeztem 
e becses lapok múlt évi 22-ik számában. Ha, tehát, He
gedűs a nekie tett konceszsziót elfogadja; ha ennélfogva, 
az ő leikébe egyháza Krisztusának képe van beírva: 
akkor az ő támadása a debreceniek ellen és felszólalása 
az unitáriusokkal való egyházi irodalmi szövetkezés mel
lett, az általa elfoglalt krisztologiaí állásponttal össze nem 
férő következetlenség.

Azt mondja Hegedűs, hogy én, „mintha csak Arisz- 
totelestől tanultam volna a polémia egyes szabályait", 
olyat is cáfolgatok, a mit ő nem mondott. Bizonyára, 
az én terjedelmes cikksorozatom minden részletének és 
szavának megfelelő részletet a Hegedűs ellenzéki cikké
ben hiába keresünk. Nem szavakra adtam én cáfoló 
szavak viszhangját. Hanem, tekintetbe vettem és meg- 
erőtleniteni igyekeztem a Hegedűs támadásában implicite 
foglalt gondolatokat is, és állításainak szükségképpi kon
zekvenciáit, melyeket azokból akár ő, akár más, vele 
egy álláspontu ember vonhat. Úgy hiszem, hogy ez nem 
dialektikai mesterkedés, hanem a cáfolat alá vett mű 
teljes eszmei tartalmának és horderejének polemikus 
méltatása.

Hegedűs, mint mondja egy helyen, szinte várta a 
szót, melylyel kijelentsem, hogy a reformátorok az evan- 
gyeliom magyarázatát „megállapították örök időkre“ ; de 
ezt én sem mertem kimondani. Hegedűs ezen állításá
ban igazán van egy kis arisztotelesi fogás Én azt, a 
mit kimondani akartam, mertem is kimondani. Második 
cikkemben nagyon bőven és világosan van kifejtve, hogy 
nincs örök időkre szóló konfeszszió, azért proklamálja 
a protestantizmus a szabad vizsgálódás jogát. Hanem 
bátorkodtam, azon meggyőződésemnek is kifelezést adni} 
hogy a konfeszsziókban „a keresztyén eszme", Krisztus 
igazsága elláthatatlan időkre szólólag nyert interpretációt. 
Bizony, úgy van. Mert Augusztinusok, Lutherek és Kál
vinok csak századok elteltével születnek és ilyenek szü
letését legkevésbé várhatjuk ebben a mi tudákos, hide

gen boncolgató és vallásos téren nagy alkotásokra kép
telen századunkban. És minden kis theologus, vagy filo
zófus szavára nem változtathatjuk évről-évre hitbeli meg
győződésünket, nem forgunk erre-arra minden áramlat 
szerint, mint valami szélkakas.

De hát ilyen fölfogás mellett, miben gondolom én 
„a haladást az egyházi téren?" kérdi Hegedűs. Negyedik 
cikkemben erre a kérdésre is megtalálhalni a feleletet. 
A magyar kér. felekezetek, az idők mostohasága miatt, 
sok részben elmaradtak külföldi hitrokonaiktól. A restáns 
munkát kell előbb fáradságos igyekezettel kipótolnuuk, 
mielőtt a konfessiók épülelének lerontására emelnők ke
zünket. Romboláshoz csak akkor kezdjünk, mikor jobb
nak építésére már mesterekké képeztük ki magunkat. 
Ha tekintjük a külföldi protestantizmus példáját, látha
tunk ott mindenütt egy élénk ellenzéki pártot, mely nem 
engedi, hogy az egyház a konzervatizmus szélsőségein 
megrekedjen. Ott az élet valódi szüksége termette meg 
ezt. az ellenzéket, mely ugyan pozitív alkotásra ott sincs 
hivatva, s az egyházi társadalom organizmusának egés- 
séges volta nem is engedi azt fölülkerekedni és többségre 
jutni; de mindenesetre az ellenőrzés, a tisztítás, az ide
gek szükségelt izgalomba hozásának fontos szerepét tölti 
be. De nálunk, hol még hire pora sincs a Hengsten- 
berg, vagy Kliefoth-féle orthodoksziának; nálunk, hol a 
mi apáink a sekélyes rácionálizmus vizein évi ekéitek, s 
theologusainií és papjaink kilenctized része, még csak 
ezelőtt másfél évtizeddel is Strausst tartotta ideáljának 
és nyílt és tartózkodás nélküli propágátora volt az unitá- 
rismusnak; nálunk, ha azt nem is mondhatom, hogy el
lenzékre nincs szükség; de bizton állíthatom, hogy min- 
denekfelett erős, virágzó, az egyház alapján álló, egyhá
zunk hitelveit úgy a miveltebb osztály, mint a nép ön
tudatában megerősítő theologiára van szükségünk. Min
den ország, vagy társadalom csak azon elveken állhat 
fenn, melyekre alapittatott egykoron; a melyeket lehet, 
sőt kell is fejleszteni, de sohasem szabad helyettesíteni 
egészen ellentétes elvekkel. Azért bornirl felfogásra vall, 
midőn például valaki a felett sápitozik, hogy Németor
szágnak nincs olyan alkotmánya, mint Angliának. Hogyan 
is lehetne, midőn a német birodalmat különböző és la
zán összetartó törzsekből alkotta meg és tarthatja fenn 
egy impozáns fejedelmi hatalom, tehát alktománya főként 
a fejedelmi tekintély elvén nyugszik; mig az ángol al
kotmányt egy a királyi praerogátivával dacoló, büszke 
és hatalmas áríszlokrácia alkotta meg, a nép segítségé 
vei, tehát főleg az aristokráciai elv alapján n' ugszik, 
lassú közelítéssel a demokráciái alap felé. Miután refor 
mátus egyházunk a kalvinizmuson épült fel, azért annak 
erösitése és felvirágzása csak úgy képzelhető, ha a kal- 
vinismus nagy, mélyreható és a népéletre valóban ter
mékenyítő elvei tiszta mivoltukban és jelentésükben újból 
ismeretesekké tétetnek ; ha egyházunk tagjai megszűnnek 
tovább is folytatni azt az önmegsemmisítő munkát, hogy 
az unitárismusnak saját egyházunk alapelveit nyíltan ta
gadó különbféle nézeteit adoptálgassuk. De talán nem
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ellentétesek a ref. és unitárius hitel vek! E kérdésre a 
magam részéről már megadtam a feleletet, ismétlések
be bocsátkozni, nem akarok. De nem is szükséges, hogy 
én, vagy valamelyik ref. theologus mutassa ki az állított 
ellentétet; magok az unitáriusok, folyóiratukban, közlő 
nyűkben többször elmondogották, hogy egyházuknak ter
jedését, kivált a külföldön, a kalvinismus elleni vissza
hatás hozta létre, terjesztette és terjeszti. Különben, biz
tató jelnek látom egyházunkra nézve, hogy a hitélet 
egy idő óta nálunk is ébredez, egyházunk alapelveinek 
ismerete és helyes felfogása mind több-több tért nyer, 
hogy ahozképest, a hol állottunk ezelőtt csak egy évti
zeddel, meglehetős haladást teszünk..

Még nehány megjegyzésemnek, térszüke miatt, a kö
vetkező számra kell maradni.

Bcdó Sándor.

Igazgató-Tanácsunk üléséből.
Kolozsvár, febr. 10. 11.

A két napon át folyt tanácskozáson elnökölt főt. 
Szász Domokos, püspök s váltakozva jelen voltak: dr. 
Kolozsvári Sándor, Szász Gerő, Szász Béla, Sárkány 
Ferenc, Székely János, Nagy László, Domokos Antal, 
Deák József, Bodor Antal, titkár.

Az első napi ülés egész idejét a zilahi templom 
ujra-épitésének ügye töltötte be. A zilahi népes egyház- 
község már évek óta tervezi szép, régi templomának 
restaurációját, mely az utóbbi időben mind halaszthatat
lanabbá vált s melynek eredeti tervezetét, túlságosan 
költséges voltánál fogva, az Igazgató-Tanács fölkérésére, 
Bucsi József, kir. főmérnök ur és hitünk buzgó sorsosa, 
átalakítván, a kérdés a kiigazított, és a műszaki előadó 
által megállapított költségvetéssel együtt, ez alkalommal 
került végmegoldás alá. Az egyházközség ez ülésre buzgó 
főgondnokát, Gell Ödönt és hiv segitö-társát, Magyarosi 
Istvánt, egyik lelkipásztorát, Kolozsvárra küldötte a szük
séges felvilágosítások megadása érdekében s az Igazg. 
Tanács a két küldött jelenlétében végezte az érdekes 
és hosszas tárgyalást, mely a fontos ügyet szerencsés 
és minden irányban kielégítő megoldásra juttatá.

Az Igazgató-Tanács és a közgyűlés már előzőleg
6,000 frtnyi papirjáradék kedvezményes kölcsönre je
gyezte vala elé e templomot, az egyetemes egyház se
gélyével létesítendő építési befektetések sorában s igy a 
mostan 30,000 írtban, illetőleg, 32,000 frtnyi papirjára- 
dékban megállapított szükségletből még 26,000 írtról 
kelle gondoskodni. Az egyházközség a 6000 frt. kedvez
ményes törlesztési kölcsön 10,000 írtra emelését kérte 
ugyan, hogy igy kamatos kölcsönképpen csak 20,000 
írtról kelljen gondoskodnia: az Igazg. Tanács, azonban, 
tekintettel az egész egyházkerület befektetési szükségle
teinek már megállapított arányaira s arra, hogy ez arány 
szerinti összegek, a közgyűlés határozatán áthaladva, 
immár az egyetemes konvent fóruma előtt állanak a 
kérés ez ágát a legjobb akarattal sem teljesíthette. El
lenben, készséggel jjryujtott segédkezet e derék és való

ban terhes áldozatokra kész egyházközségnek, mely évek 
hosszú során át nagy erőfeszítéssel hordta össze fillé
reit a huszonegyezer frtos kepeváltó és a majdnem tíz
ezer forintos u. n. mustbér-alap létrehozására s mely a 
templom-épités évétől kezdve, nem egészen ötezer lélek- 
száma mellett, évi 6000 frt. lerhet hord közszükségei fe
dezésére. E szerint, a konverzío-többlet tőkéjéből 26,000 
frtnyi 5%-os kölcsönt nyer az egyházközség, melynek 
1000 frtos évi részietenkint való törlesztését 1892-ben 
kezdi meg s folytatja 26 éven át, természetesen az évi 
kamatok megfelelő apadásával s biztosítékául lekötve 
jelzett tőkéit, a 6,000 frtnyi kedvezményes kölcsön után 
pedig 32 éven át l l/ 2 %-éLt fizetve törlesztési részletekül. 
Engedélyezte, továbbá. Igazg. Tanácsunk, hogy az egy
házközség két papja, ez év elejétől kezdve, egyenlően 
800—800 frtnyi fizetését a kepeváltó-alap kamataiból és 
a mustbér-váltság rovatolaiból élvezhesse, de csak, ha a 
központi kölcsön kamatait és törlesztő részleteit, az egy
ház ujan vállalt rovatalaiból, a kijelölt terminusokra már 
befizette.

Külön ága volt a tárgyalásnak a mustbér-alap ka
matainak kérdése. A zilahi egyház egykori oskolájának 
föntartására az egyháztagok bizonyos mennyiségű must 
fizetésére kötelezték magukat, mely szolgálmány, pénz
értékre változtatva, akkor is fönmaradt, a midőn az os
kola kollégiummá nőve ki magát, önálló intézménynyé 
vált s a Thun-korszak idején, a kollégium nyilvánossági 
jogának megvédéséért, két tanár fizetéséhez az egyház 
is járult e rovatalával. Még előbb, a b. e. Hiri tanár 
idején, az egyház és kollégium közt fölmerült ellentét 
nyomán, ideiglenesen szünetelt ugyan e javadalom ki
szolgáltatása, de a hívek, azért a rovatait csak úgy fi- 
zétték s az egyházközség e jövedékeket tőkésítve, igy 
állt elé a mai hétezer pár száz forintot tevő mustbér- 
váltság alap, a melynek kamataiból s a rendesen befolyó 
mustbér-váltság rovatalaiból, mint mondók, a Thun-kor- 
szak óta mindig két kollégiumi tanár élvezett egyház- 
községi javadalmat. A legújabb időben, azonban, a mi
dőn a zilahi kollégium állam-segélyhez jutott s e két ta
nár közül az egyik nyugalmaztatva, meghalt, az egyház- 
község, a templom-épités előtt állva, az illető javadalom 
kiszolgáltatását megszüntette s azt is kijelentette, hogy a 
másik javadalmazott, halálával, ez egész szolgálmány kö
telezettsége alól magát föloldottnak fogja tekinteni. E ja
vadalom megszüntetésének kérdése már előbb az Igazgató- 
Tanács elé kerülvén, ez fölszólította a kollégiumot ez 
ügyben való nyilatkozati ételre, de miután a nyilatkozat 
a mostani tárgyalásra még be nem érkezett, a mustbér- 
váltság alap tőkéjét, mely 1892-re tízezer forintra fog 
emelkedni, elfogadta, ugyan, a templom-épitésre megsza
vazott kölcsönrész biztositékáúl; de a kamatok és az e 
címen való rovatalok fölött, a kollégium nyilatkozata után 
hozandó határozat végellátását függőben tartotta, az ér
dekelt két testület kihallgatásáig.

Végül, elvben hozzájárult Ig.-Tanácsunk az egyház- 
község ama kéréséhez is, hogy a zilahi egyik papi ál
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lomás, netaláni megürülte esetén, mindaddig betöltetlen 
maradjon, mig ez adósság teljesen törlesztve lesz. tön- 
tartva, természetesen, az akkori főhatóság elhatározását 
az akkori helyzet megblrálására nézve, ha ez állomás 
betöltetlen hagyása akkor szükséges leszen-e? íme, a zilahi 
derék és áldozatra kész egyházközség új templomának 
az Ig.-Tanács e nagy-gyülésében lefolyt alapvetése. Isten 
áldása a további munkára és a hívek igyekezetén!

A következő napi tanácskozás rendén elintézett, 
ügyek közül kiemeljük a következőket.

Szakács István, a kolozs-kalotai egyházmegye érde
mes esperese, agg korára, imént kiállt súlyos betegségére 
hivatkozva, lemond esperesi állásáról. Az Jg.-Tanács az 
ügyet átteszi főt. püspök aához.

A bürgezdi egyházközség temploma javításává 960 
írt járadék törlesztő kölcsönre lévén előjegyezve, költség
vetését és munkatervét beküldte, de ezek rendén kiter
jeszkedett a papilak kijavítására is, szükséglete, ehez ké
pest, 1460 írtra emelkedvén, mihez képest az Ig.-Tanács 
előbbi határozatát oda módosította, hogy a papirjáradék köl
csönt 1000 frtra emeli, 400 irtot pedig, négy évi törlesz
tésre, szavaz meg. Az egyházközség most beküldi 1000 
frtos kölcsön-szerződését, de hallgat a 400 frtos ügylet
ről, valamint a kivitel módozatairól Sürgős jelentéstételre 
útasitalik, tehát, az építési munkálatok célbavett kiviteli 
módjára és papilak kiigazításának kérdésére, illetőleg, a 
400 frtos másodkölcsön ügyére nézve.

A Kolozsvárit felállítandó theol. fakultás és tanár
képző házának megújítási terve, a műszaki előadó véle
ménye értelmében, megállapittatik s a jelentkezett két 
vállalkozó közül Horváth Lajos, épitészszel a kiviteli 
szerződés megköttetik.

A pénztárnok bemutatja ama nyugfatványok és el- 
lennyugfat.ványok mintáját, a melyek mellett jövőre a 
központi pénztár összes beveendői és kiadandói elszámo- 
landók lesznek. A minták elfogadtatván, kellő számban 
való kinyomatásuk elrendeltetik, az összes hatóságokat 
körlevél értesítvén e jövőre kötelező intézkedésről.

A romániai miszszíó-alap 1888 évi számadásai
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megvizsgálva, az egyetemes konventre fölterjesztetnek, fe
lülvizsgálat végett.

A rödi fiok-egyház, nehány buzgó híve, s köztük 
különösen Farkas László áldozatával, iskolát akarván léte
síteni, a tanítói dijlevél kiállítására utasiltatott vala. A 
dijlevél összege 158 forintot tesz ki, nevezett aa. ezen 
félül a hívek áldozatából építendő iskola-ház elkészül
téig, az iskola-helyiséget is felajánlván, valamint a ta
nító élelmezésére is vállalkozván, mig gyermekei isko
lába járnak. Az Igazg. Tanács aztán 50 frt. állandó 
segélylyel pótolván a konverzio-többlet. terhére a taní
tói javadalmat, az állomás ideiglenes betöltésére főt. 
püspök aát kérte föl, a szabályszerű választás az is
kola fölépültével történvén meg.

Az enyedi kollégium a diódi határon, ottan fekvője 
szomszédjában, egy 45 holdas területet vásárolt kedvező 
árban s kérte a szerződés helybehagyását: mit az Igazg. 
Tanács teljesít.

A borsai egyházközség egy gr. Teleki-féle, de most 
idegen kézre jutott fekvő évi 4 frlnyi szolgálmánya meg
váltásául az uj tulajdonos 80 frt. tőkét ajált töl. A meg
váltás helvbehagyatik, a tőke [elküldendő s kamatja, az 
eredeti rendeltetéshez képest, innen adatik ki.

A selyei egyházközség egy adósa 40 frt. tartozása 
kiegyenlítéséül az egyházközség erdeje szomszédjában 
egy erdő-részletet ajánl föl s az Igazg. Tanács helybe- 
hagyja az ügyletet.

A m.-paniti egyházközség részleges kepeváltsága 
keresztül vitele alkalmával utasít látott váltságtőkéje fe
leslegének felküldésére s az egész löké tiz év alatti be
hajtására. Az egyház most kéri, hogy tekintettel a hí
vek anyagi helyzetére, a tőkék felhajtása elengedtessék. 
Az egyházi hatóság utasittalik a kün levő tőkék bizto
sított voltának tüzetes és adatszerű feltüntetésére, a ha
tározat akkorra halasztatván.

A múlt évi egyházkerületi közgyűlés 36. sz. hatá
rozata értelmében, az enyedi kollégium elöljárósága fel- 
szólittatik a theologiai akadémia ügyében való nyilat
kozattételre. É -  n.

TÁRCA .
Egyháztörténeti adalékok.

Pataki József, kolozsvári nyomdász levele (175 3 )\— a vá- 
radi nyomda; és Tótfalusi Kis Miklós emlékköve. 

Pataki  Józ s e f  l eve l e .
(Folytatás.)

De, ha mindennyi én tselekedeteim nem ponderálnak is 
Nagyságtok előtt, legyen pondusa először az én igyemk Néhai 
b. e. Nagy Atyámnak meritumi, a ki a Mélt. ifjú Apafi Mihály 
Fejedelemk Ephorussa lévén, a M. öreg Apafi Mihály Fejedelemk 
pedig szive szerint való embere, olly dolgot tselekedék, hogy midőn 
Szentz i  Ábra hám Ty p o g r a p h u s  sine seraine defi- 
ciált volna, és a Typographia Fiscusra deveniált volna, egy

ideig az Ország számára folytattatok a Typographia, mellyet 
N. Nagy Atyám, mint messze látó tudós ember által látván, 
hogy változhatok a Fejedelemség más Religiora, melly aka- 
dálja lehet a mi Vallásunkról tanító könyvelőik kinyomta- 

j  tásának, sokszori és ugyan fáradhatatlan solicitatioja által 
| arra a Kegyes Gratiára hajtá a Mélt. öreg Fejedelmet, hogy 
• a Fiscalis Typographiát penes Donationem az Enyedi és Ko 

losvári Collegiumokk conferálá, melly is ez után Gener á
lis T y pogr aphi á nak neveztetvén a Mélt. Supr. Con- 
sistorium directioja alatt folytattatok, azt usuálta Tótfalusi 
Uram, Telegdi Uram, Szatkmári Uram, az jött először az 

I én kezem alá is. Az után pedig a Kolosvári Refor. Eklésia 
I és Collegium Typusát vöttem kezemhez, (Ezen nyomdákat
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illetőleg, bővebb adatokkal rendelkezik dr. Török István, 
kolozsvári ref. tanár. K. J.) mellyet most usuálok. Másod
szor, legyen nyavallyás igyemk az én tsak a minap elsza
lasztott N. édes Atyáink meritumi, a ki mind e Nemes 
Eklesiának, mind a N. Collegiurak olly hűséges és fáradha
tatlan szolgája volt. a kiről még a kövek is tanúbizonyságot 
tesznek. Ez az én édes Atyám vivé azt végbe munkás fá
radsággal, hogy e Városi közönséges contributio alól N. Ty- 
pographus Telegdi Uram kivétessék, a ki is az ellenkező 
felektől gyakorta impeláltatott, és annak előtte tsak Tótfa
lusi Uram is portiozott, és szállóval aggraváltatott, a mint 
az Apológia is bizonyitja. Melly munkás tselekedete az én 
N. édes Atyáink mind e mai napig observaltatott. Mikor már 
e két jó Atyáknak mind az isten ditsőségére tartozó dol
gokban való szives fáradozások, mind a közönséges jókban 
egyenes Lelki esmereltel való munkálkodások isten előtt olly 
kedvesek voltának, hogy az ő maradékokra is az ő tsele- 
kedetekk jutalma elhasson, vallyon nem ponderálnak-e Nagy
ságtoknál is ezek ? Hiszem, ha isten Titt. Páldi Uramat na
gyobb és több ajándékokkal szerette, mint azt meg is esmé- 
rem, szolgálhat azokkal ő Kigyelme Hazájának és az isten 
Házának, azon kívül is, hogy az egy nyomtatásra vigyázzon, 
sőt ennélkül sokkal inkább, mivel e magában is egy embert 
kivan. Instalok azért Nagyságodnak nagy alázatossággal, 
vegye Nsgod Atyai szivére ez én éppen egészen pusztulásra 
hanyatlani indult nyomorult igyemet, és Atyai Irgalmasságá
val engemet consolalni méltóztassék, hogy ne kellessék végső 
veszedelemre kisded árváimmal jutnom, a kiket éppen capax 
nem leszólt felnevelni és intertenealni, ha e szomorú hírnek 
effectuiua is arra megyen. Ezzel Nsgod Kegyelmes Gratiájá- 
ban ajánlván méltatlan személyemet, vagyok életem fogytáig.

Nagyságod
Kolozsváratt 19 Január 1753. alázatos kissebb szolgája

Pataki József,
Kolosv. Tj'pogr,

Eredetije a gr. Toldalagi-család levéltárában Radnotfáján.
Tót f a l us i  Kis Mi kl ós  eml ékköve .

A lapokból olvastam, hogy a kolozsvári nyomdászok 
európai hirü elődjüknek, Tótfalusinak, emlékkövet akarnak j 
állítani és ezen céljuk valósítására gyűjtést határoztak. Szép j 
és dicséretes dolog, kétség kívül, az utódok ezen kegyeletes 
megemlékezése, mert Ács Mihály, a magyar nyomdászok év
könyvében 1883-ban, „Egy régi magyar nyomdászról" szóló 
cikkében, illetőleg, Tótfalusi életrajzában azt jegyzi meg vé
gül róla: „hogy immár 180 éve nyugszik jeltelen sírjában.

Eli a múlt október hó végén tartott egyházkerület i 
közgyűlés alkalmával, tiszteletes Herepei Gergely, lelkész ur l 
szives kalauzolása utján, szerencsés voltam, látni Tótfalus 
Miklós koporsó alakú (sarkofag) vagy, Szathmári Pap Zsig- 
mond kifejezése szerint, sirboritó kövét, a temető egyik útja 
szélén, úthosszában, elhagyatott állapotban, minden goudo- 
zás nélkül, szennytől, penésztől és feketeségtől bontottan.

Szerény nézetem szerint, inkább kellene ezt a meg
levőt kitakarittatni, ió karba hozni, mely már régiségéért is 
figyelmet érdemel és ismeretes lévén a rámetszett sirirat, a 
betűk kitisztítása s ha szükséges, kimélyitése sem kerülne
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sok költségbe és fáradságba. A begy ülendő pénzt a többi, 
régi nyomdászok jeltelen sírjaik fölkeresésére és megjelölé
sére kellene fordítani. Es itt, mindenek előtt, Szenei Kertész 
Ábrahám, a váradi Dyomda létrehozója s a ref. templomok 
szószékeit ma is díszítő váradi biblia előállítója („Megyesi 
Pál uramtól úgy értettem volt, írja Bethlen István végren
deletében 1646, hogy az váradi typographus az szent bib
liát in folio újonnan akarná kinyomatni/*) jogosan várhat 
emléket a hálás utódoktól úgy, mint az egyetemes ref. egy
háztól, ha ugj'an sírja feltalálható a szebeni temetőben és kő 
nem jelzi hamvadó porait.

(Vége következik.)

KÜLÖNFÉLÉK.
=  A kolozs-kalotai egyházmegye esperese és sz.- 

lónai pap, S z a k á c s  I s t v á n ,  barátunk, esperesi állásáról 
vasó lemondását benyújtotta az Igazg. Tanácshoz, mely át
tette püspök aához, elintézés végett. Bárhogyan lesz is elin
tézve, annyi bizonyos, hogy Szakács István egyike azoknak 
a férfiaknak, kiknek emlékezetét mindig féltékenyen fogja 
megőrizni a szeretet azon kevesek között, kik igazak, jók, 
hívek voltak; kiket az isten valódi lelkipásztori tempera- 
mentommal áldott meg, a ki soha senkit meg nem bántott 
és a kinek ellensége soha senki sem volt. A hivatal nehéz 
terheitől szabadulva, hisszük, reméljük, hogy a szeretet és 
barátainak, híveinek őszinte ragaszkodása legyőzi az eszten
dők sólyát.

— A polgárdi-i ügy folytonosan kisért a íapok- 
j bán. A dolog voltaképpen a körül forog, hogy egy nehány 

ember bizonyos egyházi vagyont el akart vonni deslinációjá- 
tól, mit a holybeli pap és az egyházi hatóság meg nem en
gedhetett. Nó hát, nem is kellett több: lázitó és lázadó 
mindig akad bőven. Polgárdiban is kiütött az egyenetlenség. 
Hányadik egyház az, hogy ilyen meg ne történhessék, ha 
akadnak hitványok. Legutóbb az odavaló pap nyilatkozott és 
ebből átvesszük a következő passusokat: „ D e r z s i  is eljött, 
konkolyt hinteni a tiszta mag közé; sorba lakmározott az 
elégületlenekkel; rögtön teremtett gondnokot, kebli.tanácsot." 
Azután, igy végzi: ..nem 130 család, nem is 90 hanem 
lélekszám szerint, csecsemőkkel együtt, összevéve 187 az 
áttértek száma. Visszatértek hozzánk és már be is kebelez- 
tettek 10-en, a mint eredetiben felmutathatom, a közalapra 
összeirt családfők sajátkezű aláírása igazolja, egész családok 
reformátusoknak iratkoztak, kiket Derzsi elhalászott, de há
lójában megtartani nem bir. Ez a tényleges helyzet ma." 
íme, a kedves, a testvér-egyház, mely előtt semmi sem ál), 
csak a haladás, a protestáns szabadság! (?) Csak rajta; fe l  
v a n n a k  már  f e d e z v e .  Igaz az a német közmondás ha 
ez m ég  sokáig igy tart, m ár nem tarthat sokáig.

=  Pályázat. Az ev. reformátusok debreceni főiskolá
jában, a gymnásiumban, a halál által megüresedett természet- 
tani tanszékre pályázat nyittatik. A megválasztandó tanár te
endője: a természettan és mathesis tanítása a f>yiunás»umi 
osztályokban. Megjegyezvén, hogy ezenkívül köteles, más rokon 
tárgyak tanítására is vállalkozni, amint azt a tanárkar által 
az ő közbejöttével megállapítandó tanrend a körülmények

p r o t e s t í n s  k ö z l ö n y .
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hez képest igényeli s a természettani szertár gondozását s 
felügyeletét is elvállalni. A képesítésre nézve az országos kö
zépiskolai törvény 2 9. §-a a szabHjrozó. Iskolai szervezetünk 
103. §-a értelmében heti 20 óránál többre nem kötelezhető 
Csak ev. ref. vallásu pályázók kérvényei fogadtatnak el Ta- . 
nári fizetés: évi flij 1150 frt, lakbér 300 frt, és 19 köb- | 
méter tűzifa beszállítva. Megválasztott a tanári nyug és gyám
intézetnek jogos és kötelezett tagja leend. Hivatalát az 18íS°/no 
tanév kezdetével foglalja el, székfoglaló beszéd megtartásával. 
Pályázók kellőleg fölszerelt kérvényüket márt 31-ig a ti
szántúli ev. ref. egyházkerület püspöki hivatalához adják, 
vagy küldjék be. Debrecen, 1889. febr. 14. R é v é s z  B á 
l i  n t , püspök.

=  A -.Közművelődés“ 6-ik számában, egy dézsaknai tudósí
tást közöl, mely szerint az említett községben 21, meg is nevezett 
egyén té £  át egyházunkból a katli. hitfelekczet kebelébe 1888-ban.

Az említett lap az ilyféle közléseket azzal az örömmel teszi, mely 
egyszersmind hivogatóul szolgál a többi eretneknek is, hogy menje
nek az igaz hit aklába. Nincs kifogásunk sem eljárása, sem az 
ellen, hogy k.ki űdvözttljen moggyőzodése szerint; azonban, illeté
kes helyen kérdést intézvén a dolog felől, azt az értesítést vettük, 
hogy kettőn kívül, a többi nem állott át. Miért írnak hát nem 
iga> at ?

=  Hibaigazítás. Lapunk 6-ik számában „Igazg.-Tanácsunk 
üléséből“ feliratú közleményünkben az áll, hogy a veresegyházi 
avertálásoknál „a v i c é i  r. c a t k .  p l e b á n u s “ buzgólkodott. Ezen
nel kiigazítjuk, hogy nem a vicéi volt, hanem az „apa - n a g y -  
f a l u s i ’ plebánus. Ez a dolgon nem változtat. Egyik olyan, mint 
a másik.

Szerkesztői nyiltposta.
=  M. Sülye. V F. urnák. Levelét áttettük az Igazg -Tan. 

titkárához, hogy a maga idejében felhasználhassa.
=  Óvás. Protestáns. Bizony, ezt nem küldjük vissza. Jó 

Tielytt van az itt nálunk. Rég várunk ilyes dolgot, hogy állás fog
lalásunkat jelezzük.

HIVATALOS RÉSZ.
3 0 0 -  1889. f ö l h ív á s .

Minden egyházmegye nt. esperesének, mhulenik kollégium 
m. tt. elöljáróságának és mindmik püspöki vizsgálat alatt 

álló egyházközség tt. tanácsának
Egyházkerületünk múlt évi szeptember 29. október 

2. napjain tartott rendes közgyűlésének jegyzőkönyvét Igaz
gató-Tanácsunk azon figyelmeztetéssel küldi meg, hogy a 
mennyiben külön intézkedés egyes határozatokban nem fog
laltatik, azok a jegyzőkönyv szétküldésével hatályba lépnek s 
felhívjuk azok végrehajtására az illető egyházmegyék espe
reseit, avagy kollégiumi elöljáróságot, nemkülönben arra is, 
hogy a közgyűlési jegyzőkönyvek kézbesített példányai árába 
9 0  krjával az alább kitüntetett összegeket szíveskedjenek az 
illető hatóságok, folyó évi június hó végéig egyházkerületünk 
pénztárosa, Deák József afia kezéhez boküldeni.

Az egyházmegyei levéltár részére küldött egy-egy pél
dány ára nem számittatik fel.

Vajda-Hunyadi egyházmegye részére 24 példány. 
Gyula-Fehérvári 13 p Nagy-Enyedi 33 p. Kolozsvári 3 p. 
Kolozs-Kalotai 38 p Sz.-Szolnoki 62 p. Deési 20 p, Széki 
47 p. Nagysajói 8 p. Görgényi 33 p. Marosi 70 p. líükül- 
lői 36 p. Nagy-zSebeni 18 p. U dvarhelyi 50 p. Erdővidéki 
15 p. Sepsii 36 p. Orbai 12 p. Kézdii 14 p. Moldva Oláh
országi 6. A hét kollégium 7 p. A nagy-enyedi egyházköz
ség 3 p. A deési 3 p A fogarasi 1 p. Ilyefalvi 2 p Sepsi- 
Szent-Györgyi 2 p Székely-udvarhelyi 3 p. Maros-Vásárhelyi 
egyházközség részére 3 p. Kézdi-Vásárhelyi 3 p. Szászváros 
3 p. Kiküldetett összesen 568 p.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület Igazgató-Tanácsától, 
Kolozsvárit, 1889. február hó 5-én.

Bodor Antal, Dr. Kolozsvári Sándor,
titkár. elnök-helyettes.

3 0 0 - 1889. fölhívás

Az erdélyi ev. ref. egyházkerületi és egyházmegyei 
közgyűlés m. tt. tagjaihoz.

A múlt évi szeptember 29 október 2. napjain tar
tott egyházkerületi közgyűlés jegyzőkönyve megjelenvén, az 
egyházkerületi és egyházmegyei közgyűlés tagjai által meg
rendelhető s példányonkint 90 kr. postautalvány mellett le
endő előleges beküldése után , a kívánt példányok azonnal 
megfognak küldetni,

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület Igazgató-Tanácsától, 
Kolozsvárit, 1889. február hó 5-én.

/ odor Antaly Dr. Kolozsvári Sándor,
titkár. elnök-helyettes.

284 - 1 8 8 9 .  FELHÍVÁS.

Minden egyházmegye nt. esperesének, mindmik püspöki 
vizsgálat alatt álló egyházközségnek, mindenik ref. kollé
gium m. t. t. Elöljáróságának és a n-engedi theologiai 

akadémia nt. dékánjának.
Főtiszteletü püspö c aa. az 1889 évre szerkesztett név

könyveket szétküldetvén, az illető hatóságokat felhívjuk, hogy 
a kézhez kapott névkönyvek ára után esedékes összeget 
í példányonkint 60 kr ) egyházkerületi pénztárnok, Deák Jó
zsef aához minél előbb és legkésőbb folyó évi juuius végéig 
felkiildeni szíveskedjenek

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület Igazgató-Tanácsától, 
Kolozsvártt, 1889,  február hó 2-án.

Bodor Antal, Szász Domokos.
titkár. ref. püspök, mint elnök.

121 1889. KÖRLEVÉL.
A küknlloi ev. ref, egyházmegye t. lelkészeihez.
Alólirt hivatalosan értesítem az érdekelteket, arról, hogy 

a kiiküllői ev. ref. egyházmegye f. évi március 7-én rendes 
házassági törvényszéket fog tartani D.-Szt.-Mártonban d. e. 9 
órán kezdve; a hova és mikorra, minden érdekelt és illeté
kes tagot, ezennel, van szerencsém, tisztelettel meghívni.

Lelkésztársaimat hivatalosan felkérem, a fennirttak- 
nak, a szokásos módon való közzé tételére.

Továbbá, kénytelen- vagyok, a lelkész urakat hivatalo
san és komolyan újra figyelmeztetni, a m. orsz. ev. ref. 
közalap kezelési szabályainak 23 és 25-ik §§-aira; felkérve, 
hogy ezen §-sok rendeletét teljesítsék pontosan, hogy a 36-ik 
§. rendeletének én is eleget tehessek. A pénzt és kimutatá
sokat, a mint már előbb is jelezve volt, küldjék Héderfájára, 
tiszt. Benkő Sámuel, számvevő úrhoz.

A fennirtakat hivatalosan figyelmükbe ajánlom. V.~ 
Gálfalva, 1889. febr. 8-án

Kovács Elek) 
ref. esperes.

Felelős szerkesztő és kiadó : jSzÁsz pERŐ,
Nyomatott az ev. ref. főtanoda nyomdájában, Kolozsvárt.
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P R O T E S T Á N S  KÖZLÖNY.
Áz erdélyi egyházkerület hivatalos közlönye. 

KOLOZSVÁRT, 1889. FEBRUÁR 21. 8. SZÁM.

Megjelenik minden csütörtökön egy ivén. — Előfizetési ára egy évre 6 írt., félévre 3 frt., negyedévre 1 frt 60 kr. — Szerkesztő 
ségi iroda, hová a kéziratok és előfizetések bérmentve küldendők: külmagyarutcza 9 sz.

Honnan ? Hová ’?
i i .

Menjünk egy lépéssel tovább. Korunk az 
alkotások kora. Az anyagot gyúrja, vágja, faragja, 
alakítja. Századunk megöregedett, sírja felé kö- 
zelget, sokat akar végezni, mintha sokat mulasz
tott volna; őrült gyorsasággal siet az alkotá
sokban, mintha félne, hogy kifogy az időbűi; 
öregségében megtermékenyült a jövő számára ; 
a természet-tudományok életre ébredt embriói 
háborgatják, nyugtalanitják; talán, ezért oly iz
gatott, zsémbes, követelő, ingerlékeny, vérszomjas.

Tisztelet a természet-tudományoknak, még 
azon esetben is, ha nekiek részük vau e for
rongó állapotok előidézésében; majd, ha elmúl
nak az újjá születés fájdalmas vajúdásai, ha meg
tisztul a lég és látó határ: az ítélet is tisztulíabb 
lesz. A természet-tudományokból nem lehet ki- 
dispu’álni a vallásos zamatot, az eszményit; nem 
lehet állítani, hogy azok csak az anyagot és erőt 
váriálják. Sőt, ellenkezőleg. Mert, eltekintve attól, 
hogy az ember kezébe adják ugyan a mozdonyt, 
telegráfot, fejszét, fúrót, kalapácsot, dinámitot és 
az öldöklő eszközök különböző nemeit; megta
nítanak fagygyuból vajat, vízből pezsgőt készí
teni ; módot és eszközt szolgáltatnak az élet fen- 
tartására és kioltására, a társadalmi ember tö
rekvéseinek, szenvedélyeinek, vágyainak kielégí
tésére; de, ezeken kívül, van egy más s ezek
nél sokkal hasznosabb érdemük. Ugyanis, az 
örökkévalóság és végetlenség szédítő magasla
tain és mélységein keresztül vezetve az emberi 
szellemet, a vallásos érzésnek, szokatlan ihlet
nek, ismeretlen magasztosultságnak éltető vizével 
nedvesítik meg a fogékony szivet és értelmes 
főt. Ez a vallásos ihletettség pedig észrevétlenül, 
minden zökkenés, okoskodás, erőszak-tétel nélkül, 
átalakul a személyes isten hitévé, ki a pati’iarkhák,

i Mózes, a próféták, az utolsó időben pedig Jézus 
i és az apostolok által is szólott mi hozzánk. És 
| e hitet mégis oly igen hajlandók sokan, a ter- 
1 mészet-tudományokkal ellentétbe hozni.

Nem a hit és természet-tudományok állanak 
egymással harcban, hanem a theologiai és ter- 

; mészet-tudományi világnézetek; ezek csata zajá- 
| bán néniül el az élő, munkás hit. A tény, ugyan- 
j is, az, ha helyesen fogtam föl, hogy az ismeret 
i régiójában az a magaslat, hová a természet-tudo

mány, az indukció segélyével, elvezette az elmét, 
nem ignorálható a spekuláció szövevényes labi- 

j rintjában. Ez a spekuláció hozza a hitet ellenséges 
i viszonyba a természet-tudományokkal, bár ha 

sem ő, sem ezek, sem az azon, sem az ezeken 
épült világnézlet az élő, munkás hittel apa-, vagy 
anyasági viszonyban nincs; legfölebb táplálják, 
nevelik intensziv erejét, fokozzák extensziv műkö
dését.

Azok a tudományok lépten-nyornon talál
koznak az emberrel, nem a Plató megkoppasz- 
tott kakasával, hanem a zoológiának a minden- 
ségben lebegő átomjával; egy oly átommal, mely 
maga is ki nem számitható, meg nem mérhető 
oly apró átomok összetétele, melyeknek csopor
tosulása, rezgése, cseréje s más módosulásai itt 
vért, ott csontokat; itt izmokat, ott idegeket; itt 
érzést, ott gondolatokat hoznak létre. Ez az em
ber, a minden oldalról jövő lökésektől, ütésektől 
elkábulva, tántorogva, erre a kérdésre: H o n 
nan? H o v á ?  könnyelmű tájékozatlansággal 
feleli: „ ma e m b e  r, h ó i n  a p hűm u s, h o 1- 
n a p u t á n  l ó h e r ,  a z u t á n  v a d á l l a t ,  i s m é t  
e m b e r  és igy tovább, ha nem is a végetlen- 
ségig; de legalább addig, mig a föld végleges 
kihűlése, úgy h ú s z m i l l i ó  esztendő után, ott, 
valahol az egyenlítő tájékán, az óriási jégtöme
gek hideg sírjukba temetik az utolsó embert.

Ha az universzumban valóolyneinü bolyo n



6 4 P R O T E S T A N

gása, körfutása, mint elég cynikusan önmagáról 
elbeszélte, minden jelentőség nélküli i s : de ve
szélyessé válik, mihelyt önmagát, mint tényezőt, 
a társadalmi viszonyok közé plántálja be. Az em
bernek, az ő álláspontján, éppen úgy nem lé
nyege a jog, kötelesség, erkölcs, lelkesedés, lo
pás, gyilkosság s mindazon erények és bűnök, 
melyek a társadalmi embert folytonos izgatott
ságban tartják: mint a szin nem lényege a tár
gyaknak. Minden tárgy lényegileg szintelen s 
csak a tömecsek rezgése okozza a különböző 
szilieket. Nincs különben, szerinte, a társadalmi 
életben sem. Az érdekek, a faj- és létfentartás 
erősebb, vagy gyöngébb erélye eredményezi azt, 
a mit erénynek és bűnnek neveznek s mindazon 
jelenségeket, melyek azokból származnak. Ezek a 
jelenségek, az ember társadalmi helyzétéből kifo
lyólag, épp oly viszonylagosak, mint a neliézlés, 
vacry az idő, a mennyiben egy 50 kilogrammos 
golyó csak a földön ily nehéz, a kis bolygók va
lamelyikén csak pehely, a napon megmozdítható 
vashegy; Neptunon egy 10 éves gyermek 1640 
évet ólt földi idő szerint; egy 18 éves leány 
2950 éves, midőn férjhez megy és egy nyuga
lomba, vonuló tábornok számíthat úgy 13,000 
esztendőt, ha t. i. ott is a földiinkhez hasonló 
viszonyok léteznek. Az ily és ezekhez hasonló 
spekulatív okoskodások s az ezekre épített faty- 
tvu világnózlet, melylyel útón-útfélen találkozunk, 
veszélyeztetik a hitet, vallást, erkölcsöt, az állami, 
társadalmi és egyházi természetes életfolyamot. 
Tagadhatatlan, hogy ez a spekuláció a termé
szet-tudományokból táplálkozik, onnan veszi bi
zonyítékait; de komolyan meg vagyok győződve, 
hogy egy gyékényen nem árulnak.

Újból, meg újból fölteszszük, tehát, a kér
dést : H o n n a n ?  H o v á ?  Legvilágosabb és leg
megnyugtatóbb választ Jézus adott: „ I s t e n t ő l  
i s t e n h  e z “

Jézus az, ki élete példájával, tanítása, ha
lála és feltámadása által, az emberbe plántált 
isteni szikrát, (mi igy nevezzük az emberi ké
pességek összeségét, más nevezze tetszése szerint) 
a vallás-erkölcsi élet fejlési fokozatain keresztül, 
istenhez vezeti s kitől azt tanuljuk, hogy a ki a 
mennyet s annak békességét meg akarja nyerni, 
ne keseregjen, ha a földet a nyereség fejében 
elveszíti.

D e b r e c e n t  n e m  ke l l  b á n t a n i ;  tudja  
az, mi t  c s e l e k s z i k .  Horváth István,

bürkösi ev. ref. pap.

8 K Ö Z L Ö N Y .  8. SZAV.

Válasz Hegedűs Istvánnak.
Kifogásolja Hegedűs azt is, hogy én őt latitudiná- 

idusnak neveztem. De hát, nem méltán-e, midőn ő azok 
érdekében Írja ellenzéki cikkét, kik az egyház Krisztusát 
a dogmák nimbusából kivetkőzletik és azokat támadja 
meg, kik ama kivetköztetőkkel vallás-irodalmi téren 
egyesülni, elvszerütlen és célra nem vezető törekvésnek 
hiszik. Hogy ő ellenzéki cikkében igy szólott: „itt a hit 
kezdődik és én a magam hitében nem szeretném a vi
szály és gyűlölködés hangjai által épp karácson első 
napján háborgattatok, ez, az ő latitudinárius volta fe
lőli iléletemet nem hogy megerőtlenitné, mint a hogy ő 
véli, sőt éppen megerősíti. Mert, ha idézett, szavaiból azt 
lehet következtetni (mert főleg azokból következtettem), 
hogy a Hegedűs lelkében egyházának Krisztusa fixpontot 
alkot, akkor az ő szövetkezése azokkal, a kik maguknak 
egy önkényesen konstruált, úgy nevezett, történelmi 
Krisztust alkottak, a mint ezt már a múlt számban is 
fejtegettem, csak a latitudinárizmus bő köpenye alatt 
lehetséges. Egyébiránt, megengedem, hogy az én egész 
következtetésem ama fixpontnak a Hegedűs lelkében meg
létére, a valóságnak nem felel meg. Ez esetben, igen jól 
tette volna, mert a közöttünk támadt vitát rám nézve 
megkönnyítette volna, ha röviden és határozottan kije
lenti, hogy az én következtetésem téves. De Hegedűs, 
úgy látszik, az okos, rezervált magatartás barátja. Cáfoló 
cikkében is ide vonatkozólag igy nyilatkozik : „Nem kon- 
feszsziót akarok tenni, mert lelkem szent mélységeiben 
nyugvó érzésemet nem tárgyalom, mert félek, hogy a 
virág elveszti himporát, ha taglalom, ha definiálom.“ Ez, 
bizonyára, ügyesen szőtt beszéd; az erősebb összeütkö
zésektől megóvja az embert; de határozottan és esetleg 
latitudinárius. Nem igy szóllak, ám, Jézus és az apos
tolok, a reformátorok és az egyszerűbb hitvallók ezernyi 
ezrei. Ugyancsak taglalták, definiálták és bevallották azt, 
a mi lelkűk mélyén meggyőződésképp élt Az embernek 
istenhez való viszonya, éppen ezen nyílt és bátor hit- 
vallomáslól nyerte „vallás" nevét a keresztyéneknél.

Hanem, hál, Hegedűs szerint, a kérdés érdeme ott 
rejlik, hogy „egy Protestáns Irodalmi Társaságban, mely
nek célja, az alapszabályok szerint, a vallás-erkölcsi élet 
fejlesztése, helyet foglalhatnak-e az unitáriusok? Erre 
Baló Sándor igy felelhet: Nem; mert az evangyeliom 
alapján kell állnia a vallás-erkölcsi élet fejlesztésének és 
az unitáriusok ez alapot nem fogadják el.“ Ezután, foly
tatólag, egész lelkesedéssel bizonyítgatja, hogy az unitá
rius egyház is keresztyén, részint egyházi szertartásai
nál és morális törekvéseinél, részint államjogi helyzeté
nél fogva; s végül, hosszas diskursziv fejtegetés után, ar
ra a véleményre jut, hogy társadalmi és ethetikai célok 
előmozdítása végett, lehetséges az unitáriusok s a többi 
protestáns felekezetek közt az egyesülés. Nézzünk kissé 
szemébe a Hegedűs cáfoló cikke ezen legjelentékenyebb 
részének, hadd ismerjük föl, mi benne az igaz és elfo
gadható, és mi benne a téves.

Itt először is Hegedűsnek az államjogi helyzetből
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vett. argumentációjára kell reflektálnom. Nem luclom el
képzelni, hogy miképpen jött Hegedűs arra a gondolatra, 
hogy az unitárius egyház keresztyén voltát annak állam
jogi helyzetéből merített árgumentummal bizonyítsa. Az 
állam szabad vallásgyakorlatot biztosíthat, politikai érde
keihez képest. bármiféle vallási testületnek; sőt elismerheti 
annak keresztyén voltát is; de ez a theologiát, mint tudomá
nyos disciplinât, legkevésbé sem gátolhatja abban, hogy 
szabadon ki ne mondja, hogy akár egyik, akár másik, 
az állam által keresztyénnek elismert felekezet valamely 
szokására, rendtartására, vagy éppen elvére és tanára 
nézve, eltért a valódi keresztyénségtől ; tehát, a kifogá
solt tekintetben nem keresztyén; legyen az illető feleke
zet katholikus, református, unitárius, vagy akármi más. 
Azt ugyan nem tudom, hogy egyáltalán miért látta He
gedűs szükségesnek, az unitárius egyház keresztyén vol
tának bizonyitgatásába bocsátkozni, miután az cikkeim
ben érintve sem volt; de, ha már ezen bizonyítást, 
megtenni, jónak látta, az államjogi helyzetből vett 
argumentációt, mint ide nem tartozót, bátran mel
lőzhette volna. Mert, valamint semmi nemű theologiai 
felfogás sem álterálhatja valamely felekezet államjogi 
helyzetét : akkint semmi nemű állami elismerés sem kor
látozhatja a theologust abban, hogy valamely felekezet 
keresztyéni jellegére vonatkozó meggyőződésének kifeje
zést adjon. A mi, továbbá, a cáfoló cikk előbb idézett 
helyének többi részét illeti, itt mindenek előtt kifogásol
nom kell az egyik paszszusnál Hegedűs barátom által 
alkalmazott arisztotelesi retorikát, mely szerint ő olyan, 
nekem tulajdoni lőtt, vagy legalább szupponált állítás cá
folatába bocsátkozik, melyet én magaménak el nem ismerhe
tek. Én soha sem állítottam, hogy az unitáriusok az evangye- 
liomi alapot el nem fogadják. Sőt, nyíltan elismerem, hogy 
nincs és soha sem is volt olyan magát keresztyénnek ge- 
ráló egyház, mely az evangyeliom igazságait merőben 
nélkülözte volna. Megvoltak az evangyeliom eszméi, a 
fejlettség kisebb-nagyobb fokai, az emberiség életének 
kezdetétől fogva; megvoltak az ős idők pátriárkháinál; 
kiváló tisztaságban hirdette! tek nehány próféta által, 
csak hogy ismételten elnyomattak és elhomályosultak. 
Még a pogány vallások és bölcsészek némelyikénél is 
megtalálhatunk nagyon sokat amaz eszmékből. De, két 
vallási társulat, épp úgy, mint két bölcsészeti iskola, in
dulhat ki ugyanazon alapból, származhatik ugyanazon 
mestertől és mégis közöttük a legélesebb ellentétek fej
lődhetnek ki. Megtörtént ez már a keresztyénség legelső 
idejében, midőn annak legősibb alakjától, a zsidó-ke- 
reszlyénségtől élesen eltérő volt a kissé későbbi keletű 
Pál-féle keresztyénség, mely a pogány miveltségnek 
sok elemével gazdagodott. Az uj-szövetség kézzel fogható- 
lag mutatja föl, hogy mily éles volt az ellentét a két
féle alakulás közt, azok hívei egymással mily heves és 
elkeseredett pártharcot folytattak s mily nagy bajjal 
lehetett a kétféle keresztyénség közt kompromiszszumol 
létesíteni egy közönséges nagy katholikus vallásalakban. 
Nem tagadom meg, tehát, sem az unitárius, sem más

keresztyén fei'ekezettől az evangyeliomi alapot, csak azt 
állítom, mert meggyőződésem sugalja, hogy a mi egy
házunk az, mely a legteljesebben helyezkedik amaz alap
ra s állítom azt is, hogy az unitárius és az evangélikus 
egyházak közt szöges ellentétek találhatók, a mit, nem 
hiszem» hogy egyetlen egy jelentékenyebb unitárius theo- 
logus kétségbe vonna. Az unitárius részről ide vágó bi
zonyítékokért nem is kell messze mennünk; ott van az 
„Unitárius Közlöny“ idei 2-ik száma, melyben a 33-ik 
lapon leplezetlenül van felmutatva a jelzett ellentét: a 
mihez, egyébiránt, nem ugyan az ellentét tényéhez, ha
nem a kálvinista hitcikkek ott megirt jellemzéséhez sok 
szó férne, csak hogy ez, mostani feladatomtól messzi 
eltávolitana. És azt hiszem, a mit kénytelen vagyok itt 
is felemlíteni, hogy e lapok múlt évi 22-ik számában 
meggyőzőleg bebizonyítottam, hogy a meglevő ellentét 
mellett, az egyesülés sem tudományos, sem népies val
lásos irodalmi célra nem lehetséges; mert, a mi kivált 
az utóbbi célt illeti, ha a nép szellemi és erkölcsi kultúrá
jának előhaladását és erősödését a vallás által akarjuk 
eszközölni, ez nem lehet más, mint a felekezeti vallás, 
melynek eszméi, tanai a népnek vérébe, gondolkozásába 
átmentek.

ügy de, Hegedűs barátom az egész egyesülést csu
pán társadalmi és ethikai célok megvalósítására kívánja 
szorítani és e törekvésnél a dogmák segítségül vételét 
mellőzhetni véli. Ha a dolog igy áll (ám, az Irodalmi 
Társaság tervezői valami egyebet akartak) akkor semmi 
differencia sem forog fenn az Irodalmi Társaság kérdé
sét illetőleg, közöttem és Hegedűs között. Ethikai és 
társadalmi célokra: például, árvaházak, kórházak léte
sítésére, a nép rend- és munka-szeretetének élesztősére, 
egy, vagy más rósz szokás kiirtására, ugyanazon állam
nak polgárai, ugyanazon társadalomnak tagjai, hitfele
kezeti különbség nélkül, egyesülhetnek és üdvösen mun
kálkodhatnak; csak hogy akkor nem tudom, hogy mi
képp viselheti az ily célokra egyesült társaság a meg
szorító protestáns előnevet.

Megengedi Hegedűs barátom azt is, hogy „inkább 
semmi társulat, mint felekezeti villongás és meghason- 
lás.“ De, folytatja tovább, a kísérlet megtörténte után, 
„e kérdés már késő.“ Nézetem szerint, a kérdés meg
vitatása még most sem késő. Mert, tagadhatatlan, hogy 
a társulás kérdése nem volt elégséges körültekintéssel 
kontemplálva és megindítva s ennél fogva merültek föl 
annak az unitáriusokra nézve sérelmes mozzanatai; de 
a mit mondók ide venatkozólag, többször említett múlt 
évi cikkemben, most is azt. kell mondanom: hogy vala
mint egy előre láthatólag szerencsétlen házasságot jobb 
megakadályozni akár az esküvő előtt egy órával, bár ez 
igen kellemetlen dolog lehet, mint engedni, hogy meg
köttessék két élet örök keserűségének szövetsége: úgy 
sokkal üdvösebb most, mikor az Irodalmi Társulat, még 
tulajdonképp életbe nem lépett, gondolkozni valamely 
expediens felől, mely a hibás számítással megindított 
ügyet kiszabadítsa jelenlegi ferde helyzetéből, mint en-
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gední, hogy a természetellenes szövetség éleibe lépteté
sével nagy és veszélyes bonyodalmak következzenek be, 
melyek úgy az unitárius, mint a két protestáns egy
háznak kárára válnának. A mi pedig Hegedősnek 
következő észrevételét, illeti: „Most már az Irodalmi 
Társulat meghiúsulása vereség a protestántizmusra nézve. 
Épp azon téren szenved vereséget, mely erejét, legyőz
hetetlen hatalmát, elévülhetetlen örök jogát alkotja az 
időnek végéig: a hitszabadság, a szabad vizsgálódás 
kérdésében szenved vereséget“ kénytelen vagyok, meg- i 
jegyezni, hogy a szépen hangzó szavaknak csupán azon 
egy hibájok van, hogy a föníorgó kérdésre teljességgel 
nem alkalmazhatók. Mert ugyan miképp szenvedhet a 
protestantizmus a hitszabadság kérdésében vereséget ott, 
hol senkinek a szabadságát támadólag még csak nem is 
érintette senki? Ellenkezőleg, akkor következnék be a 
Hegedűs által képzelt vereség, ha a divergens elemek 
ugyanazon theologiai, vagy általán vallás-irodalmi mun
kásság terére eröszakoltatnának.

Szabadság, szabad vizsgálódás, a hit utján való 
megigazulás és üdvözülés: ezek Hegedűsnek a kedvenc 
eszméi, melyeket cikkeiben gyakran emleget s melyek
nek nevében Ítéli el az övétől eltérő nézeteket. A hit 
általi megigazulás, kétségen kívül, egyik alapelve a pro
testantizmusnak. És kiválóan a lutheri egyház alapelve. 
Luthert, éppen mint Pál apostolt, főkint lelkiismereté
nek aggodalmai, bűnös voltának érzete vezették amaz 
elv szabadító karjai közé. Midőn érezte, hogy szerzetesi 
fogadalmainak legpontosabb teljesítése sem teszi őt igazzá 
istennek szent és tiszta szemei előtt., ő is, mint Pál, az 
ártatlanul keresztre feszitett Idvezitöt látta meg lelki sze
meivel, kinek szenvedésében és halálában a büntelen 
ártatlanság semmikép sem bűnhődhetett, hanem azoknak 
kellett megbünhödniök, kiknek a Krisztus, végetlen sze- 
retetből, testvérükké lön: a bűnös embereknek, ezek 
közül mindazoknak, kik a hitnek, a legbensőbb ragasz
kodásnak kapcsa által egygyé lesznek a Krisztussal. így 
menekszik meg a Krisztusban hivő ember bűneitől, igy 
válik igazzá isten előtt, igy biztosittatik rá nézve az 
üdvösség. Ennélfogva, Luther nem szerzetesi fogadalmá
nak teljesítésétől, sem másnemű cselekedetektől nem várta 
a megigazulást és üdvösséget, hanem csakis a Krisztus 
elégtételébe helyezett hitétől, meggyőződésétől. Ez az ere-> 
dete és értelme a hit általi megigazulás protestáns elvé
nek. Könnyű belátni, hogy ettől a „hit általi megigazu- 
lás“-tól nagyon különböző a Hegedűsé, mely szerint, ha 
jól értettem meg őt, protestáns állásponton, bármily 
színű és nemű szubjektív meggyőződést, egyiránt jogos
nak, keresztyéninek és idvezitőnek kell elismernünk. Ily 
korlátlan értelemben a nevezett elv a rajongó szektáké 
volt a reformáció idejében. Bizony, Luther a Carlstad
tokat, Münzereket, Bokholdokat s a többi álprófétát nem 
volt hajlandó társai gyanánt elismerni, hiába hivatkoztak 
a belsejükben nyilatkozó szentlélekre, alias, szubjektív 
hitükre. Igaz, hogy a kérdéses elv később szélesebb ér
telmet nyert; de hogy az a legesztelenebb hitnézetek
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takarójává ne fajuljon; hogy a protestáns világot ezer
nyi és milliónyi súlytalan álommá ne szakgassa; hogv 
a bellum omnium contra omnes állapotát elő ne idézze; 
hogy az általa létre hozott szabadságot, szabad vizsgá
lódást a protestánlizmus ezen életadó és életfentartó ele
mét meg ne semmisítse, hanem azt épen fentartsa : szük
sége volt amaz elvnek egy őt kiegészítő, ellenőrző, sza
bályozó másik elvre. Ezt a schweizi reformáció szolgál
tatta. Ez, isten abszolút voltának elvéből indulván ki, 
azt, a mit isten kétségtelen kijelentésének ismert föl: a, 
szentirást ismerte el, fogadta el a szubjektív hitnézetek 
keresztyén voltának próbakövéül; tehát, a hit ellenőrző, 
szabályozó és üdvösen korlátozó elvéül. Ennélfogva, a 
hit általi megigazulás elvéből folyó szabadság, szabad 
vizsgálódás protestáns vívmánya, az elfajulás, a szerte
lenségre csapongás elleni biztosítékát az irásszerüség el
vében találja föl a protestáns vallásos élet és tudo
mány terén. így egészíti ki egymást a két evangélikus 
egyház; ezért vannak egymással való szorosabb egye
sülésre utalva.

A haladás eszméjével is sokat foglalkozik Hegedűs. 
Csak hogy ezen eszme felfogásában és alkalmazásában 
sem mindig ment a tévedéstől. Például, cáfoló cikke má- 
sodikának bizonyos szavaiból azt értem, hogy ő a pro
testáns felekezeteknél, is csak ott lát haladást, hol egye
sülés jön létre. Ezen felfogása csak némely esetben 
egyezik meg a valósággal. Mert bár igaz is az, hogy a 
haladás, midőn arról világosit föl, hogy az elválasztó 
falak nem valódi különbséget jelölnek, hanem csupán 
oktalan elfogultság szüleményei, ilyen esetben csakugyan 
egyesülésre vezet az; de vannak esetek, mikor a hala
dás az eddiginél tisztább világításban mutatja föl s ezért 
még jobban kiélesili az ellentéteket, mikor, tehát, éppen 
nagyobb eltávolodást hoz létre. Aztán, Hegedűs minde
nütt lát haladást, csak saját egyházánál, vagy legalább 
ennek pozitív elvű részénél nem. Még a katholicizmus- 
ról is azt állítja, hogy halad. Valóban, halad a katho* 
likus népség, mert bár megszokásból, kegyeletből, op- 
portunilásból engedi, hogy egyházainak intézői tegyenek, 
a mit akarnak és beszéljenek úgy, a mint jónak látják; 
de szivében ma az is protestáns, a tudomány vív
mányai elől, bárminő egyházi tekintély szavára sem zár
kózik el. A haladás, tehát, a katholikus népeknél is fel
tartóztathatatlan. Hanem a katholicizmus, mint vallás, a 
haladás útját 1870-ben teljesen bevégezte, midőn az 
egyházi monarkhiát a legszélsőbb abszolutizmusig kiéle- 
sitette, egyetlen egy gyarló embernek kezébe téve le a 
hit a meggyőződés és az üdvösség fölötti rendelkezést. 
Ha ez Hegedűsnek haladás, hogy saját szavaival éljek 
legyen az ő hite szerint. Hanem, a mi a pozitív alapon 
álló protestáns világ haladása kérdését illeti, ide vonat
kozólag, azon kívül, a mit már a múlt számban elmondottam, 
meg kell még jegyeznem, hogy a mit. az újabb idők óriási the
ologiai munkássága azirás-magyarázat, dogmatikai speku
lációk s a többi disciplinák terén világosságra hozott és 
kétségtelen igazság gyanánt megállapított, mindazt a
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pozitív irányzat is elfogadta, magát azzal gazdagabbá, 
tartalmasabbá tette; de mindezen vívmányok az egyházi 
tan alapelveinek lényeges átalakítására, vagy éppen fel
forgatására teljességgel nem vezettek. Például, az ere
dendő bűn. a predestináció, Krisztus helyettes elégtéte
lének hitcikkei, az újabb theologiai kutatásuk vivmányai, 
sőt, a filozófia modern fejleményei következtében, habár 
máskint leltek is formulázva, mint vol'ak a reformáció 
századában ; de lényegükben nem változtak, sőt szilár
dabb alapot és erősebb lélektani és irásszerü igazolást 
nyerlek.

Nehezteléssel említi föl Hegedűs, hogy a szabad
kőművesekre vonatkozó fejtegetéseit csak röviden éri ni et
tem. Én ide vonatkozó elmélkedését, kevés szóval ugyan, 
de teljesleg méltányoltam; ennél pedig a szavak egész 
özönével sem tehettem volna többet.

És most, Hegedűs barátommal folytatott vitámat 
azzal a kijelentéssel végzem be, hogy arra semmi esetre 
sem fogok visszatérni.

Meddő is volna az egész, azon célból folytatva, 
hogy egymást meggyőzzük. Álláspontunk különböző volta 
mellett, gondolataink csak parallel haladhatnának egymás 
mellett, a találkozás minden reménye nélkül. Mostani vá
laszom is csak azért született meg, meri úgy gondoltam, 
hogy azzal e lapok olvasó közönségének tartozom. Ha
nem, a közöttünk való békesség fennmaradása iránti óhaj - 
tásnak kifejezést adni, nem tartom szükségesnek. Mert 
én részemről a Hegedűs cáfoló cikkeinek egyetlen sza
vában sem fedeztem föl sértő elemet; valamint én is 
kerülni igyekeztem minden személyeskedést. A helyett, 
tehát, hogy igy szóljak: pax nobiscum, inkább azt mon
dom: Deus nobiscum.

Baló Sándor.

Toldalék.
„ lí ö z 1 ö n y ü n k “ idei 4-ik számában megjelent „ Ma

gyar törvény és a rém. kath. püspöki kar rendeleté“ című 
cikkben foglaltakhoz, bátorkodom, az alábbiakat hozzá toldani.

Kis-Ktiküllőmegyében a „küküllőnienti rom. kath. Es- 
peresség" székhelye a négy felekezetű Szőkefalván van. És 
itt, Szőkefalván, ember-emlékezet óta nem volt még eset ar
ra, hogy a szőkefalvi rom. kath. férfiak áltál elvett ref. val- 
lasu anyáktól származott leánygyermekeknek keresztelési ada
tai átírattak volna a keresztelést minden egyes esetben vég
zett rom kath. Esperesek által anyakönyvünk számára ille
tékes anyakönyvelés végett.

Igaz ugyan, hogy 1868-ig ezekről nem is panaszol
tunk. De, hála a haladás nemtőjének, végre-valahára belát
ták, hogy hazafiság dolgában a vallás nem teszen semmi kü
lönbséget s azért mert valaki kálvinista, ép oly jó hazafi és 
becsületes honpolgár lehet, mint az, a ki az egyedül üdvö
zítő egyház hívének vallja magát. Megalkották hát a 68-ik 
évi LlII-ik törvénycikket s az állami törvények keretébe be
iktatták. Es azóta busz esvtendő telt el. Ez idő, pedig, 
elegendő lett volna nemcsak arra, hogy e nehány §-ból álló 
törvénycikket a rom. kath. plébánus urak is megtanulják,
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hanem arra is, hogy az ahhoz, való alkalmazkodás mestersé 
gét is elsajátítsák. Hogy, azonban, nem tették, s cselekedni 
nem is hajlandók, mutatja a mindennapi élet.

ügy tanultam, hogy Magyarországon törvényes vallás
felekezetnek azt nevezik, melynek sem hitcikkei, sem ebből 
folyó gyakorlati eljárásai az állami törvényekkel nem ellen
keznek. Úgy látszik, azonban, hogy a „magyar kath. püspö
ki karunak vannak „rendeletéi“ (mint a melyekre Miklós 
Albert m. láposi plébánus ur is hivatkozik), mely Vendele
tek alterálják az állam szentesített törvényeit. És a tiszte
lendő, főtisztelendő és méltóságom plébánus urak, mint lát, 
szik, egyenesen a „nagyméltósága püspöki kar rendeletére“- 
minden egyes esetben vétenek a 68-ik évi LlII-ik törvény
cikk ellen, s mégsem részesülnek egyetlen esetben sem az ál
lam 79-ik évi XL-ik törvénycikk illető §-ainak áldásaiban.

Meggyőződésem szerint, Magyarország törvényes vallás
felekezeteinek jogi viszonyát meghatározó, Ő felsége, koronás 
királyunk által szentesített állami törvényeket nemcsak mi 
kálvinisták, hanem a szőkcfalvi és m. láposi kath. plébánus 
urakkal együtt, a „nagy méltóságú magyar kath. püspöki 
kar“ is (ha igaz t. Miklós A. ur idevonatkozó állítása) res
pektálni, rendeletéinek engedelmeskedni, tartoznék.

Tudom, hogy e visszás helyzeten e soraimmal magam 
nem sokat javítok. De hogy a történet azon részéhez, mely 
a magyar rom. kath. papság tör vény tiszteletét Írja meg egy
koron, egy makulányi adattal járuljak, közlöm az alábbi sta
tisztikát.

A 260 lelket számláló szőkefalvi ref. egyház hívei 
közül jelenben 10, olvasva: t i z  ev. ref. vallásn anyától 
származott leánygyermek, illetőleg, kiskorú egyén van a 
helybeli rom. kath. esperesek által megkeresztelve s a tör
vény egyenes tilalmára, sgát keresztelési anyakönyveikbe 
beírva Az idevonatkozó adatokat összegyüjtvén, 2 1888.
számú hivatalos átiratomban kértem a rom. kath. esperes 
urat az illető kiskorú egyének keresztelési adatainak kiadá
sára. Azonban, az esperes ur nem hogy átírta volna, köteles
ségéhez híven, ez adatokat, de hivatalos átiratomra nem is 
válaszolt.*)

Szőkefalván a ref. egyházban a születések száma min
den évben fölülmúlja- a halálozási esetek s/ámát. Létszám- 
emelkedést mégsem tapasztalunk soha, minek a fönjelzeti 
elkeresztelésekben rejlik az oka. Mert dacára, hogy egy 
szőkefalvi rom. kath. férfi ref. vallásu nejét 3 - 4  kiskorú 
leánygyermeke kiséri ki a temetőbe, az anya elhal tavai azon 
családban megszűnt a ref generáció.

És ha bejelentjük néhanapján a kath plébános urak 
törvénytelen eljárását felsőbb fórumaink, avagy a világi ható
ság elébe, azt mondja rá a „Közművelődés“, hogy az ügyet 
„oda hurcoltuk.

T. Miklós Albert m.-láposi rom. kath. plébános ur 
állításai:ak igazsága érdekében a tízmillió magy. katholikusra 
apellál; de a mely összegecskéből bizonyára elenged vala

*) Hol van az esperes? Visitált-e ott valaha? Tettek-e jelen
tést egyházi főhatóságunkhoz? Konkrét esetekre hivatkozva, tessék, 
csak raegmozditni a dolgot, és be fog bizonyosodni, hogy kell lenni 
törvény tiszteletnek ez országban. Néma gyermeknek anyja sem érti 
szavát. S z e r i t ,
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micskét. Mert ha alá kellene Íratnia a m.-láposi ref. paphoz 
intézett levelében kifejtett hitvallását, az idézett tízmillióból 
a kik aláírnak, jó nagy részben a kath. klérus kebeléből tel
nének ki. Mert úgy tapasztaltam, hogy a magyar kath. lai
kus rendből való, nem a papi testülethez tartozó férfi épp 
úgy tiszteli és becsüli a nem rom. kath., de becsületes hon
fitársát, mintha vele egy vallásfelekezethez tartoznék. Egyéb
iránt, szép dolog az a meggyőződés, kivált, ha tízmillióra 
hivatkozhatunk mellette!

Végül, legyen szabad, röviden bemutatnom e lap olva
sói előtt Lepsényi Miklós, pozsonyi róm. kath. hitszónok ur 
stílusát. „Hitvédelmi folyóirat“-a 1889. év I. évfolyam, első 
szánjában az első lapon igy szólal meg kenetteljes hangja: 
„Mint az éhenhaló a művészileg pirított libacomb után, úgy 
vetette ki nyelvét nagy Magyarország katholikussága mun
kámra, melynek cime: „A protestantizmus vádjai a katholi- 
cizmus ellen. Válasz Masznyik Endre urnák, „Luther Élete“ 
cimü munkájára.“ „Majd hogy hozzá nem harapta az ujját, 
oly jóízűen falta; mintha csak cukorból lett volna.“

„Sorra szedtem benne a vádakat, melyekkel Masznyik 
tanár munkájában megtisztel s igyekeztem a történelmi tények !

argumentumainak buzogányával barátságosan végig húzogatni 
rajtuk, hogy oda feküdjenek a porba, hol méltó helyük van.

S azok megtették ezt. Ott feküsznek a megcsépelt, 
megpuhitott, agyondögönyözött vádak hullái sírjában.“ „A 
csörgőkígyó méregfogaival egyre mar még.“ „Őrködjünk a 
piszkolódás fenevadjának (már t. i. a protestantizmusnak) 
minden mozdulatára s ha tán tajtékot pökködne, stb. „Meg
szilárdulva, lengetem tovább a szeplőtlen zászlót“, melyet tart 
kezében Lepsényi ur velünk szemben.

Ha e lap kerete és tisztessége megengedné, bemutat
nám ez egész füzetet; azonban, ez ízelítő után, fogalmat sze
rezhet magának ez egész műről az olvasó.

Szóval, Lepsényi uram és elvtársai, fennen hirdetik, 
hogy a protestantizmus sírja felé közclget Csakhogy, engedje 
meg Lepsényi ur, hogy saját szavaival figyelmeztethessük: „a ki 
fél a világosságtól, az ne hencegjen!“ ; s cikkemet Garaaliel 
szavaival végzem; „atyámfiai, férfiak, gondoljátok meg, mit 
cselekesztek: ha nem isten leikétől vagyon e tudomány, 
önmagától is megsemmisül az, ha pedig isten leikétől vagyon, 
akkor azt ti elfojtani, nem lesztek képesek soha.“

Orbán József, 
szőkefalvi ref. lelkész.

T Á R Ó  -A..
Egyháztörténeti adalékok.

Pataki József, kolozsvári nyomdászlevele(1753); — a vá- 
vádi nyomda; és Tótfalusi Kis Miklós emlékköve.

T ó t f a l u s i  K i s  M i k l ó s  e m l é k k ö v e .
(Vége.)

Szenei után következnének: Veresegyházi Szentyel Mi
hály, Németi Mihály, Veresegyházi István, Telegdi Pap Sá
muel, Szathmári Pap Sándor és Pataki József, stb. kolozs
vári nyomdászok sírjaik fölfedezése és megjelölése.

Más hírneves magyar tudósok sírjai is jel nélkül van
nak a temetőben; a szótáriró, Szenei Molnár Albex’té és az 
úttörő magyar philosoph, Apácai Csere Jánosé; amaz meg
halt 1633-ban, ez 1659-ben. Szathmári Pap Zsigmond ezt 
jegyezte Molnár sírkövéről: „Noha irtanak az ő barátai, 
Bisterfeld és Alstedius szép verseket az ő emlékezetére; de 
nem találtatott, a ki egy illendő nagyságú követ adott volna 
sirja beboritására annak, a ki édés nemzeténél oly sok jó
nak alapkövit megtette“ ; azért is, csak egy kisded kőtáb
lára, mely könnyen akárkitől is el vitethetett, írattak fel 
a következendő versei Bisterfeldnek:

Szene me progenuit; Musarum semina príma 
C as s o v i a insevit, tűm D e b r e ci n a schola.

Nutrix príma fűit séd V i t t e  n be  r g a ;  secunda 
A r g e n t í n a ,  aqua laurea nexa mihi est.

Gal l i a ,  quam colui, fida ac H e l ve t i  a; tandem 
R o m a  meis studiis praebuit hospitium.

Hinc reducera blande me N o r i c a  terra recepit, 
H e i d e l b e r g a  diu mater et alma fűit.

Juvit et H e r b o r n a e  pia Musa, séd inelyta prorsus 
Mauritii Herois cura favorque élűit.

Istis subsidiis pátriáé servire paratus,
L e x i c o n  instructum, g r a m m a t i  c amque  dedi 

Hungarice per me loqueris Calvine; secundo 
S a n c t a  laboré meo B i b l i a  tersa nitent.

Pignora certa dedi, poterit queis addere prelum 
Ingenui studii posthuma plura mei.

Musa mihi favit, séd non fortuna, fuitque 
T e u t o n i a  auxilium, séd patria exilium.

Quam precor, ut nostrae soboli det tanta laborum 
Praemia, cerfo ex his commodo quanta capit.

Tótfalusi Miklós sirirata:
NICOLAUS K. TÓTFALUSI 

Anno 1702. 20. Mártii.
Aetat. LII. Denat.

T ó t f a l u s i  jacet hic N i c o l a u s  mole sub ista, 
Pannona quam genuit Tellus; séd Dacica nutrit, 
Postque decennales cursus, Hollandica Pallas 
Artibus ingenuis cultum, compluribus auxit 
Muneribus ; F u s o r, S c u l p t o r, cum matre typorum 
Atque T y p o g r a p h u s ,  Pátriáé servire paratus. 
Tandem Claudiaci civem coluere Penates 
Hospitium cui tranquillum Tumulumque dederunt. 
Közölte Bőd Péter „Erdélyi Feniks“ és „Hungarus 

Tymbaules“ cimü munkáiban, 99 1. Benkő József „Transyl- 
vania“ II. k. 326 lap.

A csikmegyei ev. ref. körlelkész
ségből.

A csikmegyei ref. körlelkészség tagjai folyó hó 20-án 
tartották meg évi rendes közgyűlésüket Csik-Szeredában, a 
körlelkészség hivatalos helyiségében. A közgyűlésre a Csík
szeredáinkon kivtil számos vidéki egyháztag is megjelent.
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Borbáth Pál, körlelkész, emelkedett szellemű beszédben 
üdvözölte a megjelent tagokat s rövid vonásokban jelezvén a 
letárgyalandó ügyek fontosságát, a gyűlést megnyitotta

Erre a terjedelmes és az ifjú egyház életét minden 
oldalról kellően megvilágitó körlelkészi jelentés olvastatott 
föl. A tartalmas jelentésből a következő nevezetesebb részle
teket emlitjük föl.

1888-ban született 5 fiú és 4 leány, összesen 9 gyer
mek. Meghalt 6 férfi és 1 nő. összesen 7 egyén. Vallá
sunkra tért 14 férfi, 2 nő. Konfirmáltatott 1 fiú és 1 leány. 
Házasságot kötött 1 pár. összes létszám 1888. végén 365 
és pedig 222 férfi, 143 nő.

Istentisztelet tartatott:
1. Gyergyó-Szt.-Miklóson, minden hónap első vasárnap

ján, továbbá husvét, pünkösd és karácson másod napján.
2. Tölgyesben pünkösd után való csütörtökön.
?>. Gyimesben szeptember 23-án.
4. Csik Szeredában, ha a körlelkész körúton nem volt, 

minden szombaton délután és minden vasárnap. Nagyheteken 
minden nap reggel és este s végre, a sátoros ünnepek első 
napján.

1887 három utolsó hónapjára és 1888-ra 147 ille
ték-fizetésre köteles egyháztag után kirovatott 410 frt egy
házi illeték. Ezen összegből 1888. végéig befizettetett 222 
forint, hátralék 188 forint. Egyházi illeték fizetése alól sze
génység okán fölmentetett 46 egyliáztag.

Az ifjú egyház számára úgy körlelkészségünk területé
ről, mint más megyékből, jelentékeny adományok folytak be.

A kegyes adakozók közül fölemlítjük: méltóságos Lá
zár Mihály, t. Baktsi Gáspár, t. Demeter Domokos. Kovács 
Pál, Balog Elek urakat és nagyságos Szőcs Mártonná és özv. 
Jancsó Józsefné úrasszonyokat.

A körlelkészi jelentést közgyűlés nagy helyesléssel vette 
tudomásul.

Ezután Lakatos Mihály terjesztette elő a számvizsgáló 
bizottság jelentését. A számadások 411 frt 72 kr bevétellel, 
403 frt 72 kr kiadással és 8 forint pénztári maradékkal 
helybekagyattak, Bakcsi Gáspár gondnok a számadások terhe 
alól fölmentetett, s részére fáradkatlan és áldozatkész műkö
déséért, jegyzőkönyvi elismerés szavaztatott.

Az egyházi törvények értelmében, közgyűlés az egyház
tanácsot is megújította. Egyháztanácsosokká választattak: 
Csanády Béla, Szász Lajos, Kiss Gábor, Dapsy Frigyes, 
Széntimrei Dániel, Kovács Ákos, Tolvaly Albert, Kövér 
György, dr. Csiszér Miklós, Körmöndy Lajos, Kiss Dénezs, 
Keresztes József, Szőcs Béla; tanácsjegyzővé: Lakatos Mihály.

Ezután az egyházi illeték állapíttatott meg az 1889- 
dik évre. A csendőrökre, pénzügyőrökre egyházi illeték nem 
rovatott ki. Ezen hitsorsosainknak tetszésére bízatott, hogy 
mekkora összeggel járuljanak az egyház kiadásainak fede
zéséhez.

A kézdii ref. esperesség által a körlelkészség felszó
lít tatot t az egyetemes ref. közalap terheinek hordozásában 
való részvételre

A közgyűlés tekintettel arra, hogy körlelkészségünk 
szervezése és föntartása nagy részben a közalap terhére esik: 
nem akarja magát e teher viselése alól kivonni; azonban, a 
körlelkészség különleges helyzeténél fogva, oly módon kiván 
a közalap gyarapításához hozzájárulni, hogy minden illeték
fizető egyházi tag után a közalap pénztárába fizet 10 krajcárt, 
ügy hiszszük, hogy közgyűlésünk ezen határozata, tekintettel 
a mi sajátos viszonyainkra, felsőbb helyen is helybe fog 
hagyatni.

Borbáth Pál. körlelkész, miután a múlt évben kitűnt, 
hogy a befolyó egyházi illeték a körlelkészség csekély kiadá
sainak fedezésére is alig elégséges, az egyházi illetéknek

részére eső 70%-áról lemondott s indítványozta, hogy ezen 
összeg az egyház kiadásainak fedezésére fordittassék.

Közgyűlés, a körülmények kényszerítő hatása folytán, 
a körlelkész ajánlatát elfogadta s megbízta az elöljáróságot, 
hogy az esperesség utján fölterjesztést intézzen a méltóságos 
állandó Igazgató-Tanácshoz a körlelkészi dijlevélnek ilven érte
lemben való módosítása céljából. Közgyűlésünknek egyik tagja 
sem járult jó szívvel ezen határozat hozatalához, mert minde- 
nik érezte, hogy körlelkészünk amúgy is mérsékelt jövedelme 
ez által is csökkenni fog; de reméljük, hogy a viszonyok vál- 
toztával, az igy szenvedett anyagi veszteségeit valamely módon 
kiegyenlíthetjük.

Végül, még a gondnok és a jelenlevő egyháztanácsosok 
eskettettek föl, mely ünnepélyes aktussal a közgyűlés vé
get ért. Lakatos Mihály.

KÜLÖNFÉLÉK.
Az egyetemes konvenl f. évi ülésezése március 

hó 21-én kezdődik; a meghívók közelebbről szétküldetnek.
=  Főt. püspök aának egy újabb s valóban szent 

célra tett áldozata előtt kell méltányló elismeréssel adóz
nunk, midőn fölemlítjük, hogy a Kolozsvártt legifjabb életű 
humánus intézmény, a s i k e t - n é m a  intézet javára 100 fo
rintot adományozott s ez által alapítói sorába lépett azon 
valóban nemes, krisztusi eszméből életet nyert intézetnek, 
melynek egyetlen, de minden emberi törekvést magában egye
sitő célja visszaadni az embert önmagának, a hazának, az 
emberiségnek, visszavarázsolni rajta és benne az isten képé
hez való hasonlatosságot. Atyafiságos szeretettel ajánljuk ez 
áldásos intézetet minden jó lelkű keresztyén érdeklődésébe 
és pártfogásába.

=  Nagyon szép dolog; a törvénybe hízni és annak 
alapján igazságot szolgáltatni. Ettől függ igeü sokszor egye
sek jólléte, intézmények felvirágzása. Az igazság-szolgáltatás 
pártatlansága és gyors-volta nagy mértékben befoly az em
beri méltóság ébren tartására és az erkölcsi világrendbe ve
tett feltétlen bizodalomra. És mégis, minő elszomorító, mi
dőn az egyházi életben kell „ t ö r v é n y t  ü l n i “ és ítélni 
papválasztás miatt felkorbácsolt szenvedélyek által előidézett 
visszavonások és magokról, hivatásukról megfeledkezett lel
kipásztorok felett! Folyó hó 19-én egyházkerületi k ö z  t ö r 
v é n y  s z é k i  ülés tartatott, melyen két papnak és egy ek- 
klézsiának ügye tárgyaltatott. Szomorú ülés volt ez a leg
nagyobb mértékben és akaratlanul támad fel az a kérdés 
szivünkben: minő pap lehet az; mit ért és érez az evangye- 
liombúl; minő közösséget vall Kr»sztussal az a pap, kinek 
fiskális pere van és lehet? Csak ettől őrizkedjetek. Inkább 
szenvedni, mint — perlekedni; vagy éppen okot adni a meg
perel tetésre.

=  A m ,-¿100861 egyházból, mely 1300 lelket szám
lál, hálás köszönetét mondanak Brassóm egye főispánja gr. 
Bethlen Andrásnak, ki a rozzant iskolának újból építéséhez 
minden nemű anyagot ajándékozott, asztalos és lakatos mun
kát elkészíttetett és főtiszt. Szász Domokos püspök aanak, ki az 
öreg tanítót nyugdijjáztatván, Székely Lajos személyében, egy 
szorgalmatos és buzgó tanítót állított az uj iskola élére, moly már 
is szép eredményeket bir felmutatni. Még sok teendő van, 
hogy az uj iskola mind befogadhassa a tanköteleseket; de
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reméljük, hogy az egyház és az illetők buzgósága mindeze
ket legyőzi, és a m.-décsei egyházról folytonosan dicséretes, 
és felemelő elhaladásról tehetünk jelentést. Bizzunk az is
tenben és önmagunkban.

=  Hálás köszönet. Kis-galambfalvi egyházközségünk
ben, özv id. Vékás Józsefné, sz Csíki Lídia, boldogult fér
je emlékére és isten háza iránti szeretetének látható tanu- 
jelekint, egy díszes urasztal-takarót ajándékozott. Szintén 
nem hallgathatom el, K. Galambfalva községének egyházunk 
iránt azon jóindulatát, hogy 1885-ik évtől elkezdve, mind a 
mai napig, egyszer 10V2 ől kő árával 85 frtot; máskor a 
közbirtokosság pénztárából 50 frtot: a múlt évben a községi 
pénztárból egyszer 30 irtot, máskor 4 ől kő árával 40 frtot 
és igy bárom éven keresztül 210 frtal segítette egyházunk 
amúgy is szűkös pénztárát Szóval, Kis-Galarabfalva csaknem 
minden évben kitűnő jelét adta annak, hogy ő egyháza iránt 
nemcsak melegen érez, hanem cselekedni is tud. A fönnebbi 
szép adományokért, az illetők fogadják presbitériumom, egy
házam és a magam nevében hálás köszönetemet. Kis-Galamb- 
falva, febr. 15. 1889, J a k a b  A l b e r t ,  ev. ref pap.

=  Nyilvános köszönet, Igen nagy azon nemeskeblti 
adakozók száma, kik kegyes adományaikkal hozzá járultak 
a petrozsényi ref. egyház csinos templomának felépítésé
hez, de hogy kicsiny egyházközségünk hívei ezen csinos 
szent hajlékbau végezhetik vallásos cselekményeiket, azt leg
nagyobb mértékben főtiszteletü S z á s z  D o m o k o s  püspök 
urnák, és emelkedett lelkű hitvesének köszönhetjük. Ugyan
is, a tömör tölgyfából készült értékes urasztala, a művészi 
kivitelű, szintén értékes kehely és tányér s a díszes asztal
terítő századokon át megőrzendik áldott, emléküket. Miért is 
kicsiny egyházközségem nevében hálás köszönetemet kifejezni, 
kedves kötelességemnek tartom, Petrozseny, február 12-én 
1889 K o s a  M i h á l y ,  ref. s. lelkész.

Köszönet és nyilvános nyugtázás.
A S z á l  hínár* N é m e t i  ev. ref .  gy m n a z i u m fen- 

tarto testületé, főtiszteletü méltóságos Révész Bálint, püspök 
ur meleg ajánlata kíséretében, az 1888-ik év elején egy 
„ K i á l t ó  s z ó “ címet viselő adakozásra felhívást bocsátott : 
ki s juttatott el a hazai protestáns nagyobb gyülekezetekhez 
és jobb módú hitrokonokhoz, hogy a gondjai alatt álló inté
zetet a VJI-ik és VlII-ik osztálylyal betetőzve, kiegészít* 
hesse. Az ezen felhívás folytán hozzám küldött adományok 
kézhez vételét, köszönet mellett, nyugtáztam ugyan a nemes 
keblű adakozóknak egyházankint és egyenkint; de tekintet
tel a kezeimen keresztül ment összeg nagyságára, magam 
iránt mellőzhetetlen, az adakozók iránt pedig kedves köte
lességemnek ismerem, protestáns közönségünk színe előtt is 
kifejezni a támogatott intézet fentartó testületé részéről a 
hálás köszönetét és nyilvánosan is nyugtázni a vett adomá
nyokat.

Ehhez képest, az 1888-ik év elejétől fogva, annak 
végéig, a fent jelzett cél előmozdításához járultak: 2,000  
f r t t a l ,  a debreceni ev. ref. egyház. 1,000 f r t t a l  gr. 
Kun Kocsárd, hunyadmegye-algyógyi birtokos. 300 f r t t a l  
íu\  Károlyi Tiborné, szül. gr. Degenfeld Schomberg Emma, 
báró Podmanieky Gézáné, szül. gr. Degenfeld Schomberg 
Berta; -0 0  f r t t a l  özv Hegyi Mihályné, Debrecenből. 104 
f r t t a l  Littecky Endre, Szatraárm. 100 f r t t a l  Vértessy
Lajos és neje Bányay Eszter. Debrecenből, szentesi ev. ref. 
egyház, Böszörményi Róza, Debrecenből, Pásztay Ferenc, 
Beregszászról, Varga Antal, Szatm ár megyéből, Keresztes An
drás, Szatraármegyéből. 85 frt .  50 k r r a l  szeghalmi ev. 
ref. egyház. 56 f r t t a l  hódmező-vásárhelyi ev. ref. egyház, 
50 f r t t a l  Ruprecht Antal, Sopronból, Maróthy Sándor, Ga- 
csályból, Fényes Sándor. Csokajból, Domokos Lajos, Szat- 
mármegyéből, özv. Kecskés Vincéné, Tiszta-Berekről, névte

lenül küldetett, Debrecenből, Gellóri Szabó János, Budapest
ről, Márk Endre, Debrecenből. 44 frt.  66 k r r a l  szatmár- 
megyei tanuló ifjak, csengeri mulatság jövedelmekint. 37 frt .  
39 k r r a l  a szatmári kerületi szolgabirói járásból több köz
ség, B Kovách Jenő, főszolgabíró útján. 20 f r t t a l  id. Ná- 
gel Vilmos, Kunágotáról, Nagykőrösi ev. ref. egyház, Csanak 
József, Debrecenből, ceglédi ev. ref. egyház, Gál Péter, Sár
kőről, Borsos Benő, Szatmármegyéből. 18 frt .  40 k r r a l  
Csató János, alsó-fehérmegyei alispán. 17 f r t t a l  Sárközi 
Béla, Csurgóról. 15 f r t t a l  Fraiter Elek. Tyúkodról (ko 
rabbi 10 írton felül), szegedi ev. ref. egyház, hajdu-szo- 
boszlói ev. ref. egyház. 11 frt .  42 k r r a l  szikszói ev. ref. 
egyház.

(Vége következik.')

Hivatalos rész.
290 1889 KÖRÖZVÉNY.
Valamennyi erei, ref. felekezet (iskolaszék t. lelkész-elnökeinek

Felmerült panaszok folytán elrendelt vizsgálatokból 
azon sajnálatra méltó körülmény ttint ki, hogy az iskola
székek nem szolgáltatják ki pontosan a mulasztási kimuta
tásokat, sőt vannak iskolák, honnét az egész tanévben egyet
len mulasztási kimutatás sem adatott ki, mert mulasztási 
napló egyáltalán nem is vezettetik. Éhez képest, népiskolai 
rendszabályainkra való hivatkozással, megrendeljük ref iskola
székeink t.. lelkész-Elnökeinek, hogy felelősség mellett ellenő
rizzék, ha vezetik-e a tanítók rendszabályainkban előirt mó
don a mulasztási naplót Az iskolaszéki lelkész-Elnököknek 
pedig kötelességévé tesszük, hogy az iskolahanyaglók és a 
mulasztók kimutatásait a községek elöljáróságainak legalább 
kéthetenkint pontosan kiszolgáltassák. Végül, utasítjuk és fe* 
lelőssekké tesszük iskolaszékeink t. lelkész-Elnökeit az iránt is, 
hogy a népoktatási törvény 11 §-a értelmében a legalább 
nyolchavi szirgalomidő mindenütt megtartassák.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület Igazgató Tanácsának 
Kolozsvártt, 1889 évi február hó 3-án tartott üléséből. 

Parádl Kálmán, Dr. Kolozsvári Sándor.
tanügyi előadó. elnök helyettes.

1 7 7 - 1 8 8 9 .  KÖRLEVÉL
Mindenik ref. kollégium ni. tt. Elöljáróságának. és min- 

clenik ref. iskolaszék t. lelkész elnökének.
Van szerencsén v, illető hatóságaink tudomására hozni, 

hogy „Kolozsvár részletes leírása, Kolozsmegye és az erdélyi 
részek rövid földrajza Szerkesztette Csíki Béla. Kolozsvár, 
1889tt szabályszerű bírálatok alapján, felvétetett az erdélyi 
ref. nép- és kollégiumi elemi iskolákban használható tan
könyvek sorába.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület Igazgató Tanácsának 
Kolozsvártt, 1889 évi február hó 3-án tartott Üléséből. 

Parádi Kálmán, Dr. Kolozsvári Sándor x
tanügyi előadó. elnök helyettes.

281 — 1889. PÁLYÁZAT.
Az erdélyi ev. ref. egyházkerületben, az udvarhelyi 

egyházmegyébe kebelezett c s e k e f a l v i  egyházközség negyed - 
osztályú papi állomására ezennel pályázat nyittatik.

Évi javadalom: 451 frt, mely összegből 40 frt. kész
pénz. illetőleg, rendszeresített államsegély a gagyi és sz.- 
ábrabámi leány-egyházközségekben fennálló községi iskolák 
ref. növendékeinek hitoktatásáért E leányegyházközségekben, 
minden harmadik vasárnap rendes istentisztelet tartandó.

Pályázati határnap márc. 20. Folyamodványok nagyt. 
Solymosi István, esperes aához küldendők. Bögözbe.

Kolozsvártt, 1889. febr. 15. Szász Domokos,
erdélyi ref. püspök

Felelős szerkesztő és kiadó: jSzAsz (jer ö .
Nyomatott az ev. ref. főtanoda nyomdájában, Kolozsvárt.
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Az erdélyi egyházkerület hivatalos közlönye.

XIX ÉVFOLYAM. KOLOZSVÁRT, 1889. FEBRUÁR 28. 9. SZÁM.

Megjelenik minden csütörtökön egy ivén. — Előfizetési ára egy évre 6 frt., félévre 3 frt., negyedévre 1 frt 60 kr. — Szerkesztő 
ségi iroda, hová a kéziratok és előfizetések bérmentve küldendők: külmagyarutcza 9 sz.

A káivinizmus a nemzeti törekvé
sek szolgálatában.

E kérdés fejtegetésének, korunkban, állami 
és egyházi életünkre ..nézve, aktuális jelentősége 
van. Ma, midőn az áliamok jogi és társadalmi 
életét a faji s nemzeti irány elv dominálja, irány
adó körökben és a sajtó terén nagy előszeretet
tel kutatnak azon tényezők után, melyek a nem
zeteket ezen univerezális törekvésükben elősegí
tették s a jelenben is gyámolitni képesek. S mig 
e munkásságukban különös súlylyal emlegetnek 
nálunk sokszor a nevetségig kisszerű dolgokat, 
minők eg’y-egy falu és egyén magyar névvál
toztatása; egy-egy plébánus harmadik vasárnapi 
magyar-nyelvű prédikációja: szemet tudnak hányni 
olyan nagy jelentőségű nemzeti miszszió előtt, a 
melyet a református egyházak teljesítettek és 
teljesitnek ma is.

Egy nagy elterjedést! napilap uj évi vezér
cikkében, a hol azon okokkal foglalkozik, hogy 
idegen nemzetiségeink miért nem olvadtak be 
a nemzetbe, többek közt, például, a következőt 
mondja: „ Az egyházak is hibásak, mert, Pázmánt 
kivéve, a katholikus főpapok a magyar-nyelvvel 
alig törődtek. A keleti és protestáns egyházak 
pedig nemzeti szervezettel bírván, valóságos nem
zetiségi egyházakká lőnek; a lutheránusok Er
délyben s a felföldi városokban germánizáltak; 
a tót megyékben tótositottak; az oláh papok olá- 
hositottalc; csak a magyar papság nem magya
rosított, mert a kathollkusok és reformátusok 
egymástól szedték el a prozelitákat s a többiek
kel nem törődtek/'

A reformátusság felől e méltánytalan gon
dolkozás-mód félrelismeri a múltakat, midőn a pro
testáns egyház a nemzet-fentartás nagy munká
jában legjobb erőit feszitette meg, a miről bi
zonyságot tett a nagy Pázmán is azon szavai

ban, hogy a kálvinista magyarság és fejede
lemség nélkül, a német :ég a nyakunk közé 
csapott volna. Mikor politikai jelszó volt a fékez- 
hetetlen, nyugialan vérű ázsiai fajt kiirtani és 
helyette szelíd mérsékleti! svábokat és tótokat 
telepíteni be, az elkinzott, halálra Ítélt szemében 
az utolsó sugárt, a bujdosók és kurucok tusái- 
ban, mikor azoknak kardhegyéig terjedt a haza
föld, az ő szivökben az utolsó lángot, a mely 
a készülő óriás ravatal felett jelezte még, hogy 
van szabad magyar, van független ország: a 
kálvinizmusnak, a faj-szivósság által hatványo
zott, törhetetlen nyakassága nem hagyta ki- 
alunni.

Ismerjük meg a káivinizmus ilyen irányú 
szereplését a népek történetében s lássuk, mit 
tettek a genfi, nem annyira dogmatikai, mint 
inkább alkotmányos és jogi elvek a faj-fentartás 
érdekében, főleg hazánkban, mely előtt ma-nap- 
ság az egységes nemzetté tömörülés eszménye 
lebeg.

A keresztyénség első alakja, mely ezer éves 
fejlődés után. szervezetének csúcs-pontját az ösz- 
szes államok fölé emelte, borzasztó harcok közt 
született, meg. E küzdelmek következtében, oly 
lényeges alkatrészévé lön az állami hatalommal 
való ellentét, hogy ha időnkint az összeütközések 
némi szünetet mutatnak is föl, annak oka nem 
e vonás levetközésében, hanem gyöngesége ter
mészetes érzetében található föl.

A katholicizmus, hatalma fénykorában, min
den állami önállóságot, faji és nemzeti törek
vést, oly mértékben veszélyeztetett, mint a ró
mai birodalom a Cézárok korában. S csak mikor 
ugyanaz a nemzet, mely a pápaság eszméjét, 
egyik legnagyobb fia, a clugnyi szerzetes, dia
dalmas szelleme által tökéletesen megvalósította, 
hozzá fogott az egyházi Róma lerombolásához: 
csak akkor csillanhatott föl, először, hosszú szá
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zadok után, a nemzeti öntudat, mint egy újon
nan fölfedezett paizs, a hierarkhiai mindenható
sággal szemben. Eddig az államok szabad, nem- 
zeties iránya nem érvényesülhetett az egyház 
mindent magába olvasztó ereje miatt. Most a 
küzdelem ismét feliíjult; de a végeldöntést a 
16-ik század reformációja valósította meg. A 
hitújítás nem csak vallási, hanem politikai re
formációja is volt a nyugati keresztyénységnek. 
A kath. tannal szemben: hogy az állam alá van 
rendelve az egyháznak ; a reformátorok hangsú
lyozták először Pál szavait: hogy a világi felső
ség istentől vagyon s a ki a felsőségnek ellene 
van, istennek szegül ellene. Ezzel kiszedték az 
alapot a pusztító dualizmus alól s elvben leg
alább megoldották az egyház és állam közötti 
viszony kérdését.

Ha a két pontbúi kiinduló reformátori esz
mék hódítási irányát tekintjük, mindjárt szembe 
ötlik, hogy a lutheri reformáció leginkább oly 
népekre gyakorolt hatást, melyek addig igen kis 
mértékben járultak az emberi civilizáció nagy 
művéhez. Valamint a keresztyén eszmének egy 
Pál apostol hatalmas szelleme által ki kell vala 
bontakoznia szűk zsidós partikulárizmusából, hogy 
a pogány miveltség előtt megállhasson s általa 
bevehető legyen úgy a reformáció korában is 
szükség volt a germán szellem határozatlan, bur
kolt mysticizmusából kivetkőztetve, vinni harcba 
a reformátori eszméket, a renaissance szellemé
vel szemben. Az akkor még barbárnak tekintett 
germán géniusz művét az önérzetes román nép
ágak soha sem fogadták volna be, ha nem ta
lálkozik egy Kálvin, a ki e tanokat, de főleg a 
reformáció jogi elveit, az ő egyéniségüknek meg
felelő, tisztább és határozottabb alakba foglalva, 
mint egy új Pál, nem viszi be közéjük.

Kálvin, mint a dogmátikában nem riadt 
vissza a legvégső következtetésektől sem, a re
formáció egyházszervezeti elveit is a leghatáro
zottabban fejtette ki. Mihelyt ez elvekkel, melyek 
az egyházat minél nagyobb öszhangba igyekez
nek hozni az állammal, a világ megismerkedett, 
mindazon népek, melyek nemzeti individuálitá- 
sukat féltékenyen őrizték, siettek fölcserólni Kál
vin tanaival a német reformációt. Ha Luther 
énekeivel több lelket hódított, mint tanai s köny
vei által: úgy a kálvini reformációról is el lehet
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mondani, hogy egyházjogi felfogásának köszön
heti azt a diadal-útat, melylyel a világot be
járta.

Ez egyházszervezetnek legsajátabb jellem
vonása, hogy minden nemzeti egység határán 
belül azon idomokat öltötte magára, melyek azon 
nemzet államalkotmányának leglényegesebb vo
násait alkották. így maga a kálvini egyház hor
dozójává lön a nemzeti jellegnek, kifejezője a nép 
jogi tudatának; mert legjobban tudott összeol
vadni a nemzeti élet aspirációival, még ott is, a 
hol üldözésnek volt kitéve. Ezért, mig a kath. 
egyházszervezet a hierarkhia műve volt s annak 
hatalmát erősité, a luth. egyházak pedig jogi in
tézményeikkel a fejedelmi hatalmat, vagy a kor
mányt erősiték, melyeknek törekvései sokszor 
nem estek össze a nemzeti élet valódi érdekei
vel : a kálvini egyházak szervezetében levő hata
lom mindig a nemzeti törekvések serpenyőjébe 
esett s azt legtöbbször diadalomra vitte.

(Folytatása következik.)

Óvás,
gr. Csáki közokt. miniszter német-nyelvi rendelete ellen.

Tagadhatatlan, hogy gr. Csáki miniszter ur múlt. 
évi dec. hó 17-én kelt német-nyelvi rendelete ország
szerte reszenszust keltett, nagy port vert föl s nem is 
ok nélkül.

Tegyük íöl, hogy a szóban forgó rendelet semmi 
összefüggésben sincs a véderörűl szóló törvényjavaslattal, 
mely szerint a magyar-nyelv meggyalazva, a magyar 
ifjúság jövője pedig kockára van téve. Legyen úgy ! An
nál roszabb és veszedelmesebb! Vizsgáljuk, tehát, ez 
úttal a tendenciosus miniszteri rendeletnek csak nemzeti 
létünkre legominosusabb, kultúránkra legveszedelmesebb, 
eredményében legártalmasabb, és kivált az önkormány
zati joggal biró hit felekezeti iskolákra nézve legsérelm e
sebb pontjait.

A miniszteri rendelet 2, 3 és 4 pontjai szó szerint 
igy következnek: „A tantervek és utasítások azon kö
vetelménye, hogy a f e l s ő  o s z t á l y o k b a n  a n é m e t -  
n y e l v i  és i r o d a l m i  t a n í t á s  n y e l v é ü l  a n é m e t 
n y e l v  s z o l g á l j o n ,  a l e g s z i g o r ú b b a n  t e l j e s í 
t e n d ő .  Ezen intézkedés pontos végrehajtásáért az inté
zet igazgatóit teszem felelősekké.

3. Felhívom, továbbá, nagyságodat (tank. főigaz
gatót), hogy az é r e t t s é g i  vizsgálati utasításnak a gym- 
naziumokra vonatkozó szabványai értelmében, m i n d 
a z o n  t a n u l ó k a t ,  k i k n e k  n é m e t  é r e t t s é g i  Í r á s 
b e l i  d o l g o z a t a ,  a t a n t e r v b e n  és u t a s í t á s o k b a n  
m e g s z a b o t t  c é l n a k  m i n d e n  t e k i n t e t b e n  t ö 
k é l e t e s e n  m e g  n e m  f e l e l ,  a n é m e t - n y e l v b ő l
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mi n d e n k o r  s z ó b e l i  v i z s g á l a t r a  is s z o r i t s a  
és f e l e l e t e i k  s z i gor ú  e l b í r á l á s á r a  ü g y e l j e n . “

Ez a miniszteri megbízottak, illetve, kormánykép
viselők számára kiadott újabb instrukció De itt még 
nincs vége a rendeleinek. mert a4-ikpont igy hangzik: 
rMás s z e mp o n t  a l á  es ik a g y m n a z i u m ,  hol  a 
n é m e t - n y e l v n e k  az á l t a l á n o s  t an t e r v b e n  ki
s ebb ó r a s z á m j u t o t t  s i gy a he l y i  v i s z o n y o k 
ból  e r e d ő  n e h é z s é g e k  l e g y ő z é s e  s p e c i á l i s  
g o n d o s k o d á s t  i s i g é n y e l h e t .  Vannak vidékek, hol 
a tanulók német szót nem hallanak a családban, másutt 
ugyanazon egy osztály növendékei több hazai nyelvet is 
beszélnek, köztük a németet is, de egymás rovására, a 
mi a helyes nyelvérzék meggyökereztetését s a nyelv 
szabatos használatát fölötte megnehezíti. Minthogy a ne
hézségek nem ugyanazok mindenik gymnaziumban, ha
nem vidékek szerint különböznek, a bajt az o r s z á g  
ö s s z e s  i n t é z e t e i r e  kit erjedő egy forma intézkedés sel 
orvosolni, nem ígérkezik célszerűnek; hanem, a megol
dás módját a fennálló he l y i  t an t ér  v e k b e n  kell ke
resni, mely intézmény éppen ilyen célból létesült. Fe 1- 
hivom ennélfogva nagyságodat (tank. föigazg.) utasítsa 
a gymnaziumok tanári testületéit még arra is, hogy 
speciális helyi viszonyaikat, a jelzett szempontból, mi
előbb alapos tanulmány tárgyává tegyék s a szükséghez 
képest, e g y n é m e l y  o s z t á l y b a n  a ne me t - n y e  1 v 
ó r á i n a k  e s e t l e g e s  s z a p o r í t á s á r ó l  és pe d i g  
azon t a n t á r g y a k  r o v á s á r a ,  a hol  az óra  e lvé
tel t  a r é s z l e t e k  m e g s z o r í t á s a  me g e n g e d i ,  a 
fennálló szabályok értelmében, helyi tantervűk Imreié
ben gondoskodjanak.“

Meggyőződésünk szerint, ezen miniszteri rendelet, 
először is, t ör vé nyt e l e n;  mert az 1883 évi 30 tör
vényeikben sehol sincs kimondva, avagy csak megen
gedve is az, hogy a magyar állam által fentartott kö
zépiskolákban a tanítás nyelve általában, vagy csak egyes 
tantárgyakra nézve nem-magyar is lehet.

Éppen ezért, ezen törvénytelenül germanizáló ren
deld ellen minden magyar honpolgárnak tiltakozni kell 
mindaddig, mig csak egy csepp magyar vért érez szi
vében.

De törvénytelen a rendelet azért is, mert a most 
haza-szerie működő középiskolai tanárok a budapesti, 
vagy kolozsvári magyar kir. tudomány-egyetemeken, és 
c s a k i s  ma g y a r  t a n n y e l v ű  középiskolákra lettek 
képesítve és ezen körülmény okleveleik szí)vegében is 
világosan ki van fejezve.

Törvényfelen, és igy legsérelmesebb, azonban, a 
rendelet az önkormányzati joggal bíró hil.felekezeti isko - 
Iákra nézve, mert az 1883 évi 30 t. e. 7. §. szó szerint 
igy hangzik: „A h i t f e l e k e z e  I. ek maguk h a t á r o z 
zák meg  az á l t a l uk  f e n t a r t o t t  n y i l v á n o s  k ö 
z é p i s k o l á k  t a n n y e l v é t  és a m e n n y i b e n  ez  
nem- magyar ,  kö t e l e s e k ,  a t a n n y e l v e n  és i r o 
d a l m á n  kívül ,  a magy a r - ny e l v  és i r o d a l o m 

t ör t é ne l me ,  mi n t  r e n d e s  t a n t á r g y  t a n í t á s á 
ról  i s g o n d o s k o d n i ,  stb.

A 8-ik §. pedig igy szól: „A f e l e k e z e t e k  ál
tal  f entartot t .  i n t é z e t e k n é l  a t a n t á r g y a k b a n  
az e g é s z  tan f o l y a m a l a t t  e l é r e n d ő  v é g c é l t  
és a t a n í t a n d ó  i s m e r e t e k  mé r t é k é t ,  a t a n 
r e nds z e r t ,  a t a n t e r v e t  és a t a n k ö n y v e k e t  az 
i l l e t ő  f e l e k e z e t i  f ő h a t ó s á g  á l l apí t j a  meg,stb.

A magyarországi egyetemes református egyház, 
mint. önkormányzati joggal biró hitfelekezet, országos 
törvény által biztosított, jogánál fogva, tanintézetei szá
mára, egyetemes konventje állal 1884-ben tantervet ké
szíttetett és azt a közolct. miniszternek is, tudomás vé
tel végett, bemutatta.

Ezen elfogadott, és életben levő középiskolai tan
terv szerint, a német-nyelv tanilás célja „a nővén-  
dé ke ke t .  n y e l v t a n i  alapon,  de g y a k o r l a t i  mó
don,  a né me t - i r o d a l mi  műve k  é r t é s é r e  v e z é 
r e l ni ,  egyszersmind oda képesíteni, ho g y  i s m e r e t e  
kö r é b e  eső ma g y a r  s z ö v e g e t  n é me t - n y e l v r e  
f ordí t ani ,  sőt k ö n n y ű  t á r g y r ó l  f o g a l m a z n i  
i s  t u d j o n “ ; de nem az, hogy németül beszé l j en.

Egyébiránt, a magyarországi református egyháznak 
iskolái felett való önkormányzati jogai már az 1790—91 
26 t. c. által biztosítva lettek, az 1882 évi, okt. 11-én 
ő felsége, a magyar király által is szentesilett zsinati 
törvények 3. és 4. §-ai által pedig újabban is elis
mertettek.

(Folytatása következik.)

Igazgató- Tanácsunk üléséből.
Kolozsvár, febr. 24. 25. 26.

A három napon át folyt ülésen elnökölt főtiszt. Szász 
Domokos, püspök s váltakozva jelen voltak dr. Kolozs
vári Sándor, Székely János, Sárkány Ferenc, Szász Béla, 
Parádi Kálmán, Domokos Antal, dr Vályi Gábor, Deák 
József, Bodor Antal, titkár.

Az idő közben, elnöki úton, ellátott s bejelentett 
ügyek tudásul vétele után, a tanügyi előadó referál a 
középiskoláink legfőbb állami ellenőrzése ügyében még a 
múlt év folyamán kiadott miniszteri leirat kérdésében. 
E leirat, mint olvasóink emlékezni fognak, a felekezeti 
középiskolák meglátogatására évről-évre, a törvény ér
telmében, kiküldött miniszteri képviselők számára ki
adott utasításnak a kiküldött és az illető tanári kar 
együttes értekezletéről szóló szakaszát azzal bővité ki, 
hogy a közös értekezletről jegyzőkönyv veendő fel. Az 
öt egyházkerület főhatóságai közül némelyeknek auto- 
nomikus aggodalmai támadván ez új rendelet iránt, mind
nyájan abban állapodtak meg, hogy az ügyet egyház
kerületi közgyűléseik elé terjesztik. A mi Igazg. Taná
csunk, ehhez képest, azt a javaslatot terjeszté utóbbi 
közgyűlésünk elé, hogy a jegyzőkönyv fölvételét éppen 
a pozitív ügyintézés, meg az autonómia biztosabb meg
védése érdekében tartja ajánlatosnak, mert, miután a 
miniszteri képviselőnek a törvény semmi intézkedésre
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jogot nem ad. hanem csak tapasztalatai és megjegyzé
sei kijelentésére hatalmazza föl, ezt az eljárást jobban 
lehet az Írott adatok, mintsem a csak szóbeli, elröppenő 
kijelentések mellett ellenőrizni. Miután, azonban, a mi
niszteri megbízott a külhatóság közege, kollégiumaink 
autonóm testületéit pedig, a külhatóságokkal szemben, 
saját törvényeink értelmében, csak a gondnokság, mint 
az egyházkerület választottja, reprezentálhatja: nzlgazg. 
Tanács e közös értekezlet elnökségét mindig egy kollé
giumi gondnokra kívánta bízatni. A múlt évi közgyűlés
nek e javaslat fölött lefolyt tárgyalása rendén, Váró Fe
renc, n.-enyedi tanár, azt a módosítást nyújtotta be, 
hogy az állami főfelügyeleti jog az egyetemes egyházat 
érintvén, az ügy elintézése hagyassák az egyetemes kon- 
ventnek fen, kijelentésével annak, hogy a jegyzőkönyv 
fölvétele ellen elvi kifogás főn nem forog; de azzal az 
óhajjal, hogy valamint a közoktatásügyi kormány saját 
közegét ez eljárásra nézve utasítással látta el, az egy
ház is állapítsa meg a saját közegei számára az eljárás 
szabályzatát; Szilágyi Gyula, szintén n.-enyedi tanár 
pedig azt javasolta, hogy a miniszter célzata egyszerűen 
utasittassék vissza. Közgyűlésünk, aztán, az Igazgató- 
Tanács javaslatát, a Váró Ferenc indítványával kiegé
szítve. fogadta el, mihez képest elérkezett ideje, hogy 
az idei konventhez ez ügyben teendő fölterjesztés meg- 
állapittassék. Az Igazg. Tanács, tehát, tanügyi előadója 
javaslatára, abban állapodott meg, hogy magát a jelzett 
szabály-tervezetet terjeszti az egyetemes konvent elé, a 
mely a miniszteri utasítás szakaszait sorban követve, 
szabályzatot szolgáltat a felekezeti közegek e szakaszok 
irányában követendő eljárására nézve s kéri a konven- 
tet e szabályzat megállapítására s a közoktatásügyi kor
mánynyal a végett való közlésére, hogy ő is ahhoz ké
pest utasítsa saját közegeit. E tervezet szó vege nagy 
körültekintéssel s az autonóm jogkör minden túlkapás 
ellen való megvédésének élénk érzetével, de egyszers
mind az állam főfelügyeleti jogának s a nemzeti mive- 
lődés érdekeinek tiszteletben tartásával állapíttatott meg; 
a tanügyi előadó javaslatán éppen csak pár lényegtelen 
módosítás tétetvén; például, hogy a miniszteri megbízott 
rendelkezésére lesznek bocsátandók a tanévnek a láto
gatás idejéig lefolyt részében készített összes Írásbeli 
dolgozatok is és hogy a közös értekezleten a gondnok
ság egyik tagja elnököljen, akadályoztatása esel én, az 
igazgató tanár. Remélhető, hogy az egyetemes konvent 
magáévá teszi e szabályzatot s igy kedvező megoldásra 
jut e régen függőben tartott ügy.

Ugyancsak az állami főfelügyeletet illette a közok
tatásügyi miniszter két leirata, melyeket a sz.-udvarhe- 
lyi és a szász-városi kollégiumok meglátogatására kikül
dött miniszteri biztosok jelentései alapján intézett Igazg, 
Tanácsunkhoz. Miután a sz.-udvarhelyi kollégium uj 
építkezésének tervezete annak idején, tudásul vétel vé
gett, be volt mutatva, most kérdést tesz a miniszter az 
épités miként történt befejezése iránt, a mire nézve 
megadjuk a kért felvilágosítást. Ugyancsak e kollégiu

munk rendes tanerői közül hatnak kvalifikált voltát el
ismervén, (azóta a hetedik r. tanárt is megválasztotta 
közgyűlésünk) négy osztály-tanitó kvalifikációla ellen, a 
kik csak oly végzett theologusok, a kik az enyedi ta
nári kar előtt a szokásos szaktanítói vizsgálatot ki
állták, kifogást emel s fölhívja hatóságunkat a tantes
tületnek, a törvény értelmében, kilenc okleveles tanárra 
való kiegészíttetésére. A hetedik r. tanár megválasz
tását Igazg. Tanácsunk bejelenti a miniszternek, a kol
légium Elöljáróságát pedig utasítja a törvény kö
vetelményének betöltésére. A szász-városi kollégium épü
letének új átalakításáról, a felhívás értelmében, szintén 
jelentést tesz Igazg. Tanácsunk s a miniszter hat tan
erő kvalifikált voltát elismervén, a leirat értelmében, ula- 
siltatik a másik három, kik a törvény értelmében, mint 
régibb rendes tanáraink, szintén kvalifikáltak, hogy az 
Elöljáróság bizonyítványa alapján, szintén mutassák ki 
határozott tanszakaikat. Ugyané kollégium Elöljárósága 
komoly figyelmeztetést vesz, a miniszteri leirat kifogása 
alapján, hogy ott nehány gör. kath. tanulót, saját sza
bályzatunk ellenére is, a nélkül bocsátottak magasabb 
osztályba, hogy vallástanulásukról osztályzatot nyertek 
volna. A gyakorlatban levő szünidők tartamára nézve 
is kérdést intézvén, a megbízott jelentése alapján, a mi
niszter, a kollégium felhivatik ez ügyben való jelentés
tételre, az összes kollégiumok pedig vélemény-adásra 
ufasittatnak a szünidők megújítandó szabályzatára nézve.

A beszterce-naszódmegyei közig, bizottság, tudás 
és alkalmazkodás végett, értesíti Igazg. Tanácsunkat a 
közoktatásügyi miniszter egy döntvényéről, melylyel jog
erőre emelte ama közig, bizottság pénzbüntetésről szóló 
s egy felekezeti iskolaszék elnökét sújtó végzését, mivel 
ez elnök elmulasztotta egy felekezeti tanító állomás-vál
toztatásának 8 nap alatti bejelentését (a tanítói nyug
díj-intézet nyilvántartása számára). Az ügv az egyház 
autonómiáját s az állami és egyházi hatóságok korres- 
pondenciájának kérdését is érintvén, az átirat vélemé
ny es előterjesztésére, az elnök-helyettest és tanügyi elő
adót kéri föl Igazg. Tanácsunk.

Az enyedi kollégium Elöljárósága jelenti, hogy 
imént, elhalt jeles tanárának, Székely Ferencnek, tan
óráit a meglevő tanerők között ideiglenesen miként osz
totta föl. A szükség kényszere által parancsolt intézkedés 
tudásul vétetik.

A zilahi kollégium rendes tanerőinek javadalmait 
az idő szerint élvezett államsegély terhére s Igazg. Ta- 

! nácsunk jóváhagyásával, némileg fölemelvén, az illető 
tanárok e fölemelt javadalom erejéig kívántak az egy
házkerületi tanárok özvegy-árvái nyugdij-intézetének tag
jai lenni; de az intézet illetékes kormányzó hatósága e 
módosítást nem hajlandó elfogadni; a tanárok, tehát, 
folyamodnak Igazg. Tanácsunkhoz, hogy igazolja java
dalmuk jelzett fölemelését. Igazg. Tanácsunk e föleme
lést csak is ideiglenesen, az államsegély ügyének szer
ződés útján leendő végmegoldásáig engedélyezvén, maga
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sem tekintheti e fölemelést defmitiv bevésett dolognak 
s igy a kért igazolást nem adhatja meg.

A nagy-eresei szünetelő felekezeti iskola megnyi
tását az illető lur. tanfelügyelő sürgetvén, az esperes 
isméiéit felhívásra jelenii, hogy a szünetelést az otlani 
pap-tanitó hosszas és terhes betegeskedése idézie elő s 
javalja, hogy a teljesen elbetegesedett pap-tanitó nyug
díjazandó lenne, az egyházközség egy ottan felállítandó 
körlelkészségbe osztatván be s Eresén külön tanítói ál
lomás lévén szervezendő; jelentve egyszersmind, hogy a 
pap-tanítót utasította, hogy e kérés lebonyolításáig is 
igyekezzék a gyermekeket saját lakásán a lehetőségig 
tanításban részesíteni. Az esperes erre felhivatotl, hogy 
az egyházközséggel egyetértve, terjeszsze föl részleles 
tervezetét a felállítandó körlelkészségnek és külön isko
lának, a tanfelügyelő pedig érlesittetett az ügy állásáról.

Az Erdélyrészi Magyar Közmivelődési Egylet és az 
egyházkerület között, a múlt évi közgyűlés határozata 
szerint megkötött szerződés értelmében, az egyszer s 
mindenkorra megállapított segélyek és adományok folyó 
évi egész s a 10, avagy 32 évre megszavazott segélyek 
f. é. fele részletei, 1,532 frt. 50 lu\ összegben, az egy
házkerület pénztárába befolyván, ez összegnek a szer
ződés halározrnányai szerinti kiadásai és felhasználása 
iránt az intézkedések megállapittatnak. Miután, azonban, 
a 32 éves segélyösszegek ellenében az egyházkerület ma
gára vállalta a megfelelő tőkék ez időtartam alatti elő 
állítását is, az érdekelt testületek felhivatnak, hogy az 
l% %  tőkésítendő részletek fedezetéről gondoskodjanak, 
hogy az e tekintetben hozandó határozataik megállapí
tása után, a rendszeres évjáradékok folvósithatók legye
nek. Az Igazg Tanács, addig is, köriratban értesíti az 
egyházkerületet az ügy ily megoldásra jutásáról s föl
hívja az illető testületeket és egyházi hivatalosakat, hogy 
körükben igyekezzenek az egylet hazafias célzatait a le
hetőségig támogatni.

A túlnyomó mértékben az egyetemes egyház és az 
egyházkerület segélyével létesített segesvári egyház, kör

lelkészség s megszerzett papilak és fölemelt díszes temp
lom eleve megállapított költségei, részint az egyházköz
ség és építő bizottsága önkényes eljárása nyomán, az 
előirányzottnál jóval nagyobb összegre rúgtak, úgy hogy 
a már megtelt s még tervezett munkák további 6,000 
frtnyi fedezetet tennének szükségessé. Az egyházközség 
kéri is ez összegnek segély-kölcsönképpen való kiutalá
sát és pedig nem csak kamat, nélkül s csupán az l 1̂  
% 32 éves törlesztési részleteinek beszolgáltatása fölté
tele mellett, hanem még más, az előbbi pénz-ügylet rend
jén vállalt kötelezettségeinek elengedését, illetőleg, köz
ponti segély-alapra teendő áthárítását is kérve s ez újabb 
szükségletből 3,900 irtot olyképp tüntetve föl, hogy ez 
vállalkozók állal már teljesített munkák por útján is föl
hajtható fedezel.ekint múlhatatlanul szükséges. Az Igaz
gató-Tanács, tekintve a vállalkozók már teljesített mun
kálatai iránti tartozást és a keletkezhető per köjtségeit, 
az egyház előbb megállapított építési alapjából még meg
levő 1,000 frtot a 3,900 frtnyi tartozás összegéig, elő- 
legkinl, kiegészíti ugyan, de a tervezetet túlhaladó mun
kák engedély nélkül tett túlkiadásait szakelőadójával fe
lülvizsgáltatja, az egyházközséget felelet-tételre utasítja s 
kijelenti, hogy ezeknek és a szintén felülvizsgálandó to
vábbra tervezett munkáknak költségeit kamat nélkül ki 
nem utalványozhatja, hanem felhívja az egyházközséget 
az újabb kamat-szükséglet fedezéséről való gondoskodásra, 
valamint kötelezi az előbb vállalt kötelezettségnek bevál
tására is, annyival inkább, mivel az egyházközség az egy- 
házkerüleli tőkével vásárolt emeletes papilak földszintjét is 
önkényüleg a pap használatába bocsátotta át, holott éppen e 
lakrészlet bérjövedelme volt az első Ízben előlegezett be
fektetési tőke kamatjának és törlesztési részleteinek rész
fedezeteképpen lekötve s a mennyiben az egyházközség 
mindé tartozásai fedezetének ráeső és elvállalt részét 
pontosan be nem szolgáltatná, Igazg. Tanácsunk kény
telen volna a központbúi járó javadalmak terhére elé
gíteni ki az illető alapok követeléseit.

(Vége következik )

TÁRCA .
A. n.-enyedi kollégium történetéhez,

Kurátorok, utasítása 1717-bői.
[In Paribus ]

Instructio Curatorum Collegii N.-Enyediensis.
1-mo. A’ Collegium Curatori meggondolván legelsők

ben is az egymáshoz való szeretetnek kötelességét, eltávoz- 
tatván a’ vissza vonást, haszontalan égjenetlenséget, kedvet
lenséggel való szolgálatot, a’ dolog igazításának édgjikre má
sikra való halasztását, holott mindeniknek lelkére édgjaránju 
kötelességgel bízta isten a’ Collegium gondjaviselését, szép 
megedgjezéssel foljtassák a’ Collegium javára néző minden 
dolgokat, hivatalljokat; hogj pedig mind a dolgok könnjeb- 
ben folljanak akadék nélkül, mind a’ Curatorok a’ Colle
gium körül való faradozásoknak mérteke edjaránt viseltessék,

I szép megedgjezést tárcsának, a’ melljiket közelebb éri az 
l Udvarbiró, vágj Professor Uraimék, azt requirállják: és lm 

ölj nagj dolog, bőgj egjedül nem igazithattja, a’ több Cura- 
toroknak is ottan Írja meg a* Collegium szabadossá által a’ 
dolognak valóságát, és vágj személj szerint conflualljanak 
igazítására, vágj levél által adgják opiniojokat egjmásnak. 
Úgy a1 Collegium Professorait is ad consultandum admit.táll- 
ják, nevezetesebben a* Rectort, vágj ha mégis nagyobb a’ 
dolog, más közel levő tudós embereket is. T. Püspök Ura
mat, az Enyedi Tractus Esperestjét. Ha penig magánoson 
edgjik is eligazíthat valamit, ne haladgjoti a’ másnak absen- 
liája miatt, sine praejudicio alterius igazittsa.

2-do. Az Oeconomia foljtatásában hasonló mód obser 
váltassák. Príma occ-asione inventaltassák a’ Collegium jó
szágát. vágj ha inventalva van, öszve gyűlvén a’ Curatorok
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a’ Professorokkal edgjült azt verjék elé, s tegjék írásban, 
mennji occonomiára elégsége«? a’ Jószág: miudennémtt redi- 
tusit, Proventusit. erogatioit calculallják, mcnnji naturale kél 
el ordinarie a’ Collegium Salaristáira, mennjit tehetni circi- 
ter pinzzé. A' Salaristákat is, a' mennyire lehet, compendi- 
zállják, osztán formális instructiot adgjanak ki az Udvarbi- 
rónak, számtartónak az Curatorok és Rector pecséttjek alatt, 
olljat pedig, a’ meljből az Udvarbiró formaliter megtudhas
sa, mennji oeconoraiára kell neki annuatira erőlködni. Ez 
meglévén, az aeconoraiát a’ Professorok in integro bízzák a 
Curatorokra, mmthogj jobban is tudnak hozzá, inkább is 
érkeznek: a Professorok pedig tanittsanak serényen, e* lévén 
inkább a’ tisztjele, nem az. hogj a1 szántás-vetésre, szőlőmű
re, s több effélékre viselljenek gondot, a’ inellj a tanításhoz 
való készülettől is avocalná, az egjenetlenségre okot adna, 
hanem ha mi exorbitantiáját meghallják, vágj láttják tisz
teknek, incsék meg szép szóval, ha nem fogadgják, Írják 
meg a* Curatoroknak, azok vessék a’ zabolát, a’ büntetést 
rajok. Magok a Professorok ne szidalmazzák, ne fenyegessék 
a1 Collegium külső tiszteit, mint nem kezek alá bízatott 
szolgákat. De ellenben a’ Collegium tisztei is, Udvarbiró, 
szám tartó, kulcsár, s a tö bi, megbecsüljék a Professorokat, 
sőt cselédgjeket is illendőképpen: hivatalnokra felmennjenek, 
és ha mi aprólékos dolgokban segíthetik, orvosolhattak a’ 
Professorok szükségeit orvosolják: ha nagjobb a’ dolog. Ír
ják meg a’ Professorok a* Curátoroknak, vágj a közelebb 
valónak, és vegjenek onnét commissiót. Rá vigyáztassanak 
a’ Gurátorok, sőt maguk cselédgji, s magok által is cirkál- 
tatván, miképpen bánik mind a’ jószággal, mind a földmű
veléssel az Udvarbiró. Hasonlóképpen az Udvarbiró által, s 
oljkor a’ Praebitor által is a’ Molnárra, Kulcsárra, Sütőre, 
s több effélékre hogj a’ kárt annál inkább elkerülhessék. 
Szabadságok leszsz pedig a Curatoroknak, ha mikor a Col
legium javára, más szükséges hellyekre is költeni kell ex
traordinaire, Commissiojok mellett erogaltathassanak az Ud
varbiró val.

3- tio. Minden esztendőben tavaszi s őszi Extractusokat 
készítvén, azokat a’ Curatorokk elküld vén, osztán esztendeje 
telése után két hónappal készen tarcsa Ratioját az Udvar
biró, tegjenek a Curatorok hirt egjmásnak, s confluálljanak 
okvetetlen magok privatuminak félretételében: adhibeallják 
a’ Professorokat, és ha edgjik officialist is, és igaz lélekkel 
vétessenek magok előtt számot a Collegium tiszteitől, a’ már 
kiadott instructiot is elővévén: és akkor lévén idő arra is, 
hogj ha valamiben exorbitált valamelj tiszt, annak dolgát 
akármelljik is szemére vethesse, s ha kívántatik ez obveni- 
ált exorbitant iákról is, ugj égjél) po rer. exigentia szüksé
ges dolgokról az Udvarbiró elébbeni Instructioja követtessék, 
variáltassék.

4- to. Mogkivánnja a’ M. Supr. Consistorium azt is, 
hogj azon számvétel vágj in originali, vágj veris Paribus az 
Eklésia Protocolümában minden esstendőben beadassék. A’ 
mellett a’ Curatorok is demonstrálják annuatim, hogj a 
Fundusul kezekben adatott Capitális Summák Interesseiből 
mikor, mennyit s hová assignáltak, mennyi költ fel, hová 
erogáltattak.

5-to. Reá vigyázzanak lelkek kötelességek alatt hogy 
a’ Collegium illendő Tanítókból meg ne fogyatkozzék : min
den esztendőben, ha csak az Udvarbiró szám vétele kor is a’ 
Collcgiumot solenniter megjárják, az épületek restauratioiról 
consultalodgjjnak, a’ Professorokat az Ifjúság magokviselé- 
séről. tanulásokról, erkölcsökről megkérdgjék. Ugj viszontag 
a’ Deákság Seniorát, Contrasribaját, és Juratusokat a Pro
fessorok tanításokról és serénjségekről. És ha a Professo- 
rokban van hiba, szeretettel megincsék: ha a Deákokban, 
azokat severe megdorgálják a’ Professorokkal edgjütt; sőt 
az examenekre is compareálljanak a* Curatorok. invitál tatván 
más érdemes Politicus és tudós Eeclesiasticus Férfiakat is, 
hogj eszekben vehessék annál inkább magokat a tanulók.

(Folytatása következik.)

KÜLÖNFÉLÉK.
=  Igazg. Tanácsunk a hálás kegyelet adóját igyek

szik leróni, midőn néhai H o r v á t h  P a u l á n a k ,  a ki mint
egy 6,000 frt értékű vagyonát az egyházkerület javára, ne
vezetesen, annak legimminensebb szükségeire: szegény egyhá
zak s papi és tanári pályára készült szegény sorsú ifjak se
gélyezésére hagyományozta, sírja fölé egy csinos emlékkő 
felállítására és a sírnak állandó gondozására megtette a szük
séges intézkedéseket. A sírkő főtiszt, püspök ur által már 
meg is vásároltatott, s nem sokára egygyel több emlék jelzi 
nyughelyét azon nemes és fenkölt szellemmel birt porladó 
hamvaknak, melyeknek halandó életük vége csak kezdete 
vala a romolhatatlan rész örökkévalóságának. A jók és ön
zetlen lelkek emlékét őrizze kőnél maradandóbban az utódok 
kegyelete és tegye a hasonló példák hosszú sora által meg
szenteltté azok áldozatkészsége!

rr  A ..Prot. Irodalmi Társaság“ ideiglenes végre- 
hajtó bizottsága raárc. 3-ra hivatott össze Budapestre, holott 
feladata lesz eloszlatni azokat az aggályokat, melyek a tár
saság végleges megalakulását eddig akadályozták. Az alakuló 
k ö z g y ű l é s  márc. 24-re lesz összehiva. És akkor aztán 
megalakul. Ha megalakul. . .

=  Alig hatott be az evangyeliom termékenyítő 
sugara Csikmegyébe, ott felállított körlelkészségünk által; 
alig, hogy gyökeret vert a kis mustármag: az élő hit már 
is bizonyságot tesz az igazság diadalmáról, hirdetvén isten
nek dicsőségét. Híveink lelkében megfogamszott a remény, 
hogy Gyergyó-Szent-Miklóson is templomot építsenek. E cél
ra, ditroi gyógyszerész, egyháztanácsos, Szathmári János, a 
város legszebb helyén fekvő belső telkének kertjéből temp
lom-helyet ajánlott föl. melynek értéke e z e r  forintra tehető 
A derék férfiúnak és buzgó protestáns embernek neve legyen 
tisztelettel és hálával említve, ki a részébe jutott földi javak 
bölcs felhasználásával igyekszik megszerezni az isten előtt 
való kedvességet.

=  A maros-torclamegyei tanító-testület görgényi 
fiókköre felemelő ünnepet ült folyó hó 25-én, M -Régenben 
Jubileumot rendezett oda való tanító, S z a b ó  I s t v á n  tisz
teletére, ki 52 esztendő óta működik a rögös, de szép pá' 
lyán, és 73 éve dacára, még ma is hűségesen végzi a reá 
bízottakat Főtiszt, püspök aa. maga is részt vett a szép
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ünnepélyen lelkileg, holott meleg hangú levélben üdvözölte 
a jámbor és hiv szolgát és áldást kért a kegyelem atyjától 
életének hátra levő napjaira Mi is egyesítjük hő kivánatun- 
kát az övével: adja az ég. hogy minél később jussou ré
szébe az igazaknak méltán kiérdemelt koronája.

=  Szives kérelem. Egyházam templom-építési tőké
jének szaporítására, 1886-ban kiadtam S p u r g e o n  híres, 
magyarra átdolgozott népkönyvét: „ Sz ánt ó  J á n o s  b e 
s z é d e i  az e k e  m e l l ő l “ cím alatt és bátorkodtam e mű* 
vecskét a nagytisztelettl ev. ref. és ág. hitv. ev lelkész 
uraknak megküldeni es kegyességükbe ajánlani. Ámbár, a va
lóban hasznos és ajánlható népkönyv eladott példányai után 
befolyt összeg nem fedezte annak nyomtatási költségeit, még
is őszinte köszönettel konstatálhatom, hogy a művecske el
ismerésre és pártolásra talált. Ugyanis, számos kegyes felitl- 
fizetések is történtek, melyek egyházunk templom -építési tő
kéjének szaporítására fordittnttak és melyeknek tételenkinti 
nyilvános elszámolása legközelebb fog eszközöltetni Egyúttal 
kérem azon mélyen tisztelt lelkész urakat, kik a könyv cse
kély árát (60 kr.) még meg nem küldték, szíveskedjenek 
azt ez évi március hó 15-ig hozzám beküldeni, hogy a nyil
vános elszámolás a könyvecskének áráról, valamint a nagy
lelkű felülfizetésekről mihamarább megtörténhessék. Bátor 
vagyok, még megemlíteni, hogy a mondott mfívecskéből még 
mintegy 180 példány nálam készletben van s megrendelhető. 
B i e r b r u n n e r  Gus z t á v ,  ó-kéri ág. hitv. ev. lelkész.

=  Nyilvános köszönet.'Mindazon kegyes adakozók, 
kik a t űr i  ev. ref.. templomba vásárlamló liármoniumra ada
kozni szíveskedtek, egyház un c nevében fogadják a nyilvá
nosság terén is hálás köszönefcemet. Név szerint br. Bánfty 
Jenő adott 10 frtot, Varga Lajos 5 frtot, Rádzek Ákos 1 
Irtot, Oltyán Vazul 1 frtot, Szentirmay Alajos 1 frtot, Gál 
Miklós, rom. kath lelkész, 1 frtot, Tilen Honor 1 frtot, 
Szöllősi Samu 1 frtot, Török Bertalan 2 frtot, Enyedi La
jos 1 frtot, Török Bálint 1 frtot, Finna István 1 frtot, Grfín 
A. Samu 1 frtot, Mendl Simonné 1 frtot. Összes adomány 29 
frt. Tőrben, 1889, febr. 23. V a r g a  L a j o s ,  töri ref. pap, 

=  Kiadó, könyvárus, L ö w y  J ó z s e f  fia Miskolc
ról, előfizetésre hívja föl az illetőket, G u l y á s  B e n ő  „E gy
ház i  b e s z é d e i r e “, 1 frttal, mely ápt\ 1-ig hozzá kül
dendő.

=  Halálozás. M o l n á r  Áb e l ,  dedrád-széplaki pap
társunk, meghalt folyó hó 18-án. Egyike volt a görgényi 
egyházmegye idősebb szolgainak. 1821-ben született Szép- 
lakra 1849-ben lett megválasztva. Élete jó részét magáno
sán töltötte el, csak 9 évet élt házas életet. Örökös vig ke
délye és jó humora nem hagyta el élte fogytáig Legyen 
nyugalma csendes, emlékezete áldva! Temetése 21-én volt 
melyen imát C s e k m e  F e r e n c ,  gernyeszegi; beszédet 
B őd S á n d o r ,  vajda-szent-iványi lelkész tartott. A sírnál 
B a l á z s  J ó z s e f ,  magyar-régeni lelkész moudott még egy 
utolsó isten-hozzádot. Nyugodjék csendesen !

-= Érdekesnek tartjuk felemlíteni, hogy a föld 
kerekségén jelenleg 6,400,000 zsidó él, kiknek megtéríté
sén n e g y v e n h é t  protestáns raiszszió-egylet fáradozik. Ez 
egyletek 132 különböző állomáson 377 miszszionariust fog
lalkoztatnak és e célra évenkint kiadnak 1.800,000 márkát. 
Természetesen, ez összeghez legtöbbel járul Nagy-Brittánia

és Irland, holott a harminc és fél millió protestáns másfél 
millió márkát áldozik; Németország huszonnyolc millió pro
testánsa 63,780 márkát; és Skandináviának hat ós fél millió 
protestánsa 57 600 márkát. A miszszionáriusok között vau 150 
született zsidó. A statistika azt mutatja, hogy 16,976 zsi
dóra esik egy miszszionarius és hogy vége felé rohanó szá
zadunkban 250,000 zsidó tért át keresztyénnek Nálunk is 
eltérne egy ilyen egylet, mely a zsidók és velük szoros ro
konságban álló, hozzájuk sok mindenben hasonló faj megté
rítésében buzgólkodnék De. persze a mi liberálisaink azt 
is bűnnek tartják talán, hogy a külföldi protestáns világ a zsidók 
megtérítésén fáradozik, és arra milliókat áldozik. A mi 
z s i d ó i n k  nyugodtak lehetnek. Sőt. úgy látszik, minket 
fognak megtéríteni — a szabadéivüség nevében.

Köszönet és nyilvános nyugtázás.
(Vége.)

10 f r t t a l  Nágel Henrik, Kunágotáról, id. Bőd Sán 
dór, Vajda-Szent-Ivánról, Both Tamás, Ásgútról, Molnár 
Endre, Nádudvarról, győri ágost. hitv. egyház, miskolci ta
karék-egylet, Lévay Lajos, Sárkereszturról, Vecsey Viktor, 
Debrecenből, Horváth János, Rimaszombatból, derecskéi ev. 
ref egyház, m.-vásárhelyi ev. ref egyház, Ármos Bálint. 
Debrecenből, Ritook Zsigmond. Nagy Váradról, Miskolcy La
jos, Álmosdrul, nagy-váradi ev ref. egyház, rima-szombati 
ev. ref. egyház, Antal Kristóf. Szatmárraegj'ébőí (korábbi 
100 írton felül), Steiger Gyula, Budapestről. Maszalovics 
János, Szatmármegyéből. 9 frt.  38 krra l  Göncy László,

I Nagy-Bég&nyból. 8 frt .  90 k r r a l  nádudvari ev. ref. egy- 
I ház. 8 frt. 10 k r r a l  biai ev ref. egyház, 7 f r t t a l  Kál

mán László, Püspök-Ladáuyból. 6 f r t t a l  tisza-dobi ev. 
ref. egyház. Gárdos János, Budapestről, Borsos Sándor, Ko- 
lozsrúl 5 f r t t a l .  Berec Ábel. Sopronból, Kovács Ferenc, 
Losoncról, Ruprecht Lajos, Sajtos-Kálról, Kenessy Móric, 
Veszprémből, bucsi ev. ref. egyház. Felföldy Elek, Maros- 
Ludasról, kábái ev. ref. egyház, Várady Gyula, Miskolcról. 
Galgócy Pál, Balazsérről Lomnicy Vilmos, Lőcséről, balmaz
újvárosi ev. ref magyar egyház, szikszói ev. ref. egyház 
énekkara, böjti ev. ref. egyház, Bartha Sándor Hódmező
vásárhelyről, uj-fehértói ev. ref. egyház, szováthi ev. ref. 
egyház, Tabajdi Lajos, Szatmármegvéből (korábbi 75 írton 
felül), dr. Rexa Pál, Budapesről, Várady Károly, Budapest
ről. Nyári József, Nyíregyházáról, báró Salmen Jenő, Buda
pestről, büd-szent-mihályi ev. ref. egyház. 4 f r t t a l  Papp 
János, Hidvég-Ardórúl. 3 frt.  50 krra l ,  nagy-bányai ev. 
ref. egyházmegye gyülekezete. 3 frt.  20 kr r a l ,  kézdi-vá- 
sárhelyi ev. ref. egyház. 3 frt .  4 kr r a l ,  tisza-nagy- 
révi ev. ref. egyház. 3 f r t t a l  rittbergi ev. ref. egyház, 
pacséri ev. ref. egyház, dr Batizy Endre. Nagy-Szöllősrfíi, 
Boda Jenő, Kun&gotáról, füzes-gyarmati ev. ref. »*gy ház, 2 
frt.  50 kr r a l  aszalói ev. ref. egyház. 2 f r t t a l  Lelnier 
Sándor, Marcaliból, pocsági ev. ref. egyház, fogarasi ev. ref. 
egyház, sárkeresztúri ev. ref. egyház, Oroszi Miklós, Suráiiy- 
ból. Hegedűs Zsigmond, Makóról, Szűcs Sámuel, Miskolcról, 
dr. Töpfler Károly, Sopronból, tisza-csegei ev. ref. egyház,

\ Bav Sándor, Álmosdrul. pelsőci ev. ref. egyház, Veres Sá- 
j muel, Szesztárói, Benedikty József, Békésről. 1 frt .  94 
j k r r a l  Nagy Sándor, Kálló-Semjénből. 1 frt .  48 kr r a l ,  

nemes-dömölki ág. hitv. egyház. 1 f r t ta l ,  uj-fazakas-var- 
sánrli ev. ref. egyház, pátkai ev ref egyház. Kiss Ferenc, 
Mező-Kovácsházáról, Kocó Károly, Ménes-Gyorokról, magya
rói ev. ref egyház, Fényes Imre, Álmosáról, Kerekes Zsig
mond, Szatmármegyéből (korábbi 3 írton felül), Tokaji Nagy 
Lajos, Budapestről, hajdu-bagosi ev. ref. egyház, Keszten- 
baum Benő, Szatmármegyéből

A gymnazium kiegészítésére összegyűlt alap 1888. dec. 
31-én teszen 54,529 frt. 86 lcrt.
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Miután e célra, melynek valósítása 85 ezer frtnak 
összehozatalát teszi nélkülözhetetlenül szükségessé, az ado
mányok a beállott uj évvel is folyton folynak: a további 
adományokról való nyilvános elszámolásnak ez év folyamán,

vagy ennek végén leendő közzé tételére már most fölkérem 
protestáns egyházi lapjaink mélyen tisztelt szerkesztőségeit, 
Szatraáron, január hó, 1889 T a b a j d i  L a j o s ,  ev. ref. 
lelkész, mint az alapgytijtő bizottság elnöke.

HIVATALOS RÉSZ.
203 — 1889. KÖRRENDELET.

Azon sajnos tapasztalatból kifolyólag, hogy az egyház- 
kerület pénztárából járó javadalmak, vagy kiutalt segélyek fel
vételéről szóló nyugták, valamint az oda befizetett összegek
ről adott ellennyügták igen jeleutékeny része hibáson, vagy 
hézagosán állíttattak ki, melyeknek uj nyugtákkal való ki
cserélése a pénztár rendes kezelését s a számadásoknak ren
des időben való beadását felette megnehezítette Igazgató- 
Tanácsunk ezen szabálytalanságok ismétlésének elkerülése vé
gett, elhatározta, nyugta és ellennyugta-raiuták nyomtatását, s 
kimondva, hogy jövőre az egyházkerület pénztárából csak is 
ezen mintázat helyes kitöltésével beadandó nyugtákra teljesít 
fizetéseket, és az egyházkprület pénztárába ezen minta szerint 
kiállítandó ellénnyugtára fogad el bevételeket, vagyis a nyugta 
és ellennyugta-mintázat használatát: kötelezővé teszi.

A mintázat kinyomattatván, a központi nj’omtatványok 
szétküldésére az egyházmegyék által megbízott lelkész afiai 
utián megszerezhetők, ivenként, vagyis két minta 11/2 kr, 
megrendelési áron, a kollégiumok és püspöki vizsgálat alatt 
álló egyházközségek ugyancsak az illető egyházmegyei meg
bízott közvetítésével juthatnak úgy ezen, mint más központi 
nyomtatványhoz.

Az egyházmegyei megbízottak felhivatnak, hogy ezen 
nyomtatványból is mielőbb tegyék meg törvényes megren
delésüket.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület állandó Igazgató- 
Tánácsától, Kolozsvárit, 1889. évi február hó 12-én.

Bodor Antal, Szász Domokos,
titkár. ref. püspök, mint elnök.

345 — 1889. PÁLYÁZAT.
Az erdélyi ev. ref. egyházkerületben a küküllői egy

házmegyébe kebelezett oláh-déllői egyházközség lévitai álló* 
mására ̂ ezennel pályázat nyit tátik m á s o d s z o r .

Évi javadalma: gazdasági épületekkel ellátott lakáson 
kívül, 165 frt. 90 kr. egyházhatósági becslés szerint. E pénz
értéknek felerésze a nyugalmazott levitát illeti élete tarta
máig. Az uj lévita félfizetését a nyug lévita életében a mélt. 
áll. Igazg.-Tanács 100 frt. azon túl 50 frt. államsegéllyel 
emeli.

Pályázati határnap márc. 25. Folyamodványok ntiszt. 
Kovács Elek esperes aához küldendők V.-Gálfalvára (u. p. 
Dicső-Szentmárton).

Kolozsvártl, 1889. febr. 27. Szász Domokos,
erdélyi ref. püspök

346 — 1889. PÁLYÁZAT.
Az erdélyi ev. ref, egyházkerületben a kolozskalotai 

egyházmegyébe kebelezett kajántói egyházközség kántor-tanítói 
állomására ezennel pályázat nyittatik m á s o d s z o r .

Évi javadalma: tisztességes lakás kerttel és 236 frt. 
53 kr. mely értéknek nagy része készpénz-fizetés.

Pályázati határnap márc. 25. Folyamodványok tiszt. 
Deési Gyula, helyettes esperes aához küldendők, Gyaluba.

Kolozsvártt, 1889, febr. 27. Szász Domokos,
erdélyi ref. püspök.

187 1889. FELHÍVÁS
a széki ref .egyházmegye szamosmenti körének t. lelkészeihez.

A széki egyházmegye szamosmenti körének egyházke
rületi képviselője, mélt. gr. Bethlen Pál ur. dézsi egyházme
gyei gondnokká választatván meg, képviselői állásáról lemon
dott : ez okból felhívom a nevezett körhöz tartozó, név

szerint, Baca-Mihályfalva, Sz.-Margita, Árpástó, Retteg. F.-Őr, 
A.-Ilosva, Kudu. Bethlen, Nemegye, Somkerék, Szt.-András,
S.-Udvarhely, Sz.-Bréte és Sárvár-Fellak egyházközségek t, 
elöljáróságait, hogy a törvény által körülirt módon, a meg
ürült képviselői állást betölteni, s az erről szóló jegyzőköny
vet folyó évi március hó 20-áig hozzám beküldeni szíves
kedjenek.

Szék, 1889 febr, 22-én. Somkereki Miklós,
esperes.

127 1889. MEGHÍVÓ
A Rikán-beloli ref. papi-tanitói özvegy-árva gyáminté

zet t. bizottságát, alapszabályaink rendelkezése szerint, folyó 
1889. márc. 12-ére; Maksa községben, a szokott helyre, 
gyűlésre megjelenni, tisztelettel felkérem. Alpénztáros urakat 
szívesen felkérem, hogy minden administrandumokat szives-, 
kedjenek e gyűlésre elhozni.

A gyűlés reggeli 10 órakor veendi kezdetét. T á r g y a i : : 
Az alapszabályban megrendelteken kívül. 1.) Magyarosi Ferenc, 
néhai esperes ezer forintos alapítványának bejelentése. 2.) Ez. 
alapítvány feletti intézkedés. 3.) Indítványok.

Kézdi-Yásárhelytt, 1889. febr. 22. Székely János,
gyámintézet elnöke.

232 1889. MEGHÍVÓ.
A deési ev. ref. egyházmegye t. lelkészeit és általuk 

az elmúlt őszön újonnan választott képviselőit, a m. t. fő- 
és algondnok uralta*- és a tanító urakat meghívom Leésre, 
folyó évi március 17-én, d. e. 9 órára, egyházmegyei gyű
lésre. Gyűlés előtt t. Irsai József aa., néh. föuondnok báró, 
Kemény Gábor emlékére gyászistenitisztelelet tart. A gyűlés 
tárgyai lesznek. Beszámolás a múlt gyűlés után történtekről.. 
Esperesi jelentés 1888-ról és az ez évben történt vizitació- 
rúl. Felülvizsgálása a Baldácsi-alap, az államsegély és a 
konverszió többlethez beadott folyamodványoknak. Intézkedés 
az 1888-ban tartott kérületi gyűlés 37. számú határozata 
értelmében. Végül papi értekezlet és házassági törvényszék,

Doboka, febr. 23. 1889. Nagy Lajosy
esperes.

263 1889. MEGHÍVÓ.
A sepsii ev. ref. egyházmegyei tanács február 18-ikl 

üléséből lett megbízatásom folytán, ezennel hivatalos illemmel, 
meghívom a sepsii ev ref. egyházmegyei közgyűlés t c. tag-, 
jait a Sepsi-Szent Györgyön Székely-Mikó*kollégium nagyter
mében 1889. év március 22-én d. e 10 órakor kezdődőleg 
tartandó rendkívüli egyházmegyei közgyűlésre Ezen gyűlés
nek tárgyai lesznek:

a) A méltóságos állandó Igazgató-Tanács 215 — 1889. 
sz. a. tisztelt „Felhívásában“ jelzett segély-kérési ügyek el
határozása. Figyelmeztetem a kérelmezni akarókat, hogy kér
vényeiket legalább március 16-ig az esperesi hivatalhoz adják 
be. Különben nem lesznek a gyűlés tárgyalása alá elkészít
hetők.

b) Az 1888. évi egyliázker közgyűlés jegyzőkönyve- 
37 és 52 pontjaiban lévő törvények életbeléptetése. A 37. 
pontnak előadására az egyházra, tanács bizottságot nevezett, 
ki. Az e tárgyban felvilágosítást nyerni kívánok ezen bizott
ság elnöke tiszt. Zágoni Pál director úrhoz utasittatnak.

c) Az esperesi lemondás ügyének az egyházra, tanács. 
4 4 - 1 8 8 9 ,  sz. a. határozata (lásd Prot. Közi. 1889. év 5. 
szám) alapján leendő megoldása. Esetleg esperes-választás.

Kelt Egerpatakon, 1889. febr. 20. Csíszér Gábor,
_________ ev. ref. esperes.

Felelős szerkeszlő és kiadó Szász pERŐ.
Nyomatott az ev. ref. főtanoda nyomdájában, Kolozsvárt.


