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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Elbfizetési dra: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint so kr,

Szerkesztioségi iroda, hovd a kéziratok és el6fizetések bérmentve
killdendSk: Kdlmagyarutea 9. sz.
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A papi fizetések javitdsarol.
(Folytatds.)

En ezen fizetés-emelkedéseket készséggel el-
ismerem, s6t a forrdsokat is kimatatom, melyek-
b6l legnagyobb részben, a javuldsok szdrmaztak,

1882-ben a kameratikum iigye rendeztetvén,
ez uton javult a papi fizetés 10,641 frt. 75 krral.

Igazgat6-Tandcsunk az 4j felvételnél a ka-
nonika jovedelméiil az dllam 4ltal Bjabban ,tett ka-
tasztrdlis munkdlatok alapjdn vétette fel az dllam
érdekében magasra csigdzott katsztr. tiszta jove-
delmet, s e mellé hozzd vette a foldadét s ez okozta
a mdsodik emelkedést. (Ez alapon, az én fizetésem
is, csupdn az ad® hozzdvétele altal, 47 frt és 51
krral novekedett) Hdt ha még hozzd veszsziik
a 33°, 4ltaldnos jovedelmi pétadét,a 25—509/,
kozségi pétaddt, a kozeled§ 10/, kozmunkaadét,
s némely helytt az 59, iskolai pétadét: szinte
repes a szive Oromeében a kanonika jovedelmet
élvez6 papnak, midén ldtja jovedelmének ily gyors
emelkedését a papiroson; de bizony ebbdl nem
telik kenyérre. De hogy a papi fizetéseknek
ily médon valé ndvekedése nem felel meg a va-
16sdgnak, erre nézve bdtor leszek egy pdr pél-
dat felhozni,

Van itt Répolton egy 31 hold 1115 [] 6l
teriiletii nemesi birtok, melynek katasztr. tiszta jo-
vedelme 167 frt 36 kr, foldaddja 42 frt 67 kr,
altaldnos jovedelmi pétadé 12 frt 9o kr, kizségi
pétadé o frt 39 kr. Ha ezen birtok az én ka-
nonikdmat tenné, akkor jovedelmem fel volna
véve 232 frt 32 krra. A Dbirtok tulajdonosa pe-
dig igy szdmit: Haszonbér 150 frt. Ebbdl lehuzva
az Osszes addkat, a mi 64 frt 96 kr, marad te-
hdt tiszta jovedelem 85 frt 4 kr.

Ime, egy mdsik példa. Egy kozeli kozségben,
vasut mentén, kissé emelkedett térhelyen levd 47
hold 376 6l egy tagba tagositott birtokot egy va-
sdrlé megvett, dobszé mellett, 2001 frton. Ha ez a

birtok papi kanonika lenne, az oda vald pap jovedel-

——

méiil fel volna véve katasztr. tiszta jovedelem 134 frt
62 kr., foldadé 34 frt 32 kr., dltaldnos jovedelmi
pétaddé 10 {rt 50 kr, kozségi add 5 frt 67 kr,
s igy tenne a jovedelem Osszesen 185 frt 11 krt.
A tulajdonos pedig igy szdmitja jovedelmét: Ha-
szonbér 100 forint. Ebbdl, az adék levondsa utdn
marad tiszta jovedelem 49 frt 51 kr.

Azt hiszem, ezen két példabél elég viligo-
san kitiinik, hogy a kanonika jévedelme igen ma-
gas drban van folvéve. Ezeket a valdésagra re-
dukidlva, legyen szives Bodor Antal ur, mutassa
ki azt a nagy fizetés-emelkedést. En részemrél
nem igen tudok olyan papi 4dllomdst, a hol a
kepefizet6k, a mdr egyszer megvdlasztott papnak
fizetését folemelték volna, s6t ellenkezdleg, sok
helyen litom azon torekvést, hogy ha lehet, a
fizetést aldbb szdllitsak. Pedig, a jelek intenek a
fizetések emelésére. A kozelebb lefolyt munkds
mozgalomnak el6bb-utébb meglesz az eredménye,
a munkdsok helyzetének javuldsa, ennek pedig
természetes kovetkezménye leend minden ipar-
cikk megdrdguldsa, széval, a megélhetés nehezeb-
bé tétele. S ha most se tudunk élni csekély fize-

. tésiinkbél, hogy élhetiink, vagy élhet a j&v6 pap-

sdg majd akkor?

Litok mozgalmat a kepe megviltdsdra, a,
teher lerdzdsdra, de a fizetéds emelésére alig s
ez inditott éppen a kényszerhelyzet megteremtése
altal val6 fizetés-javitdsi mdéd inditvdnyozasira,
mire egy nyilatkozat is befolydssal volt.

1888-ban beszolgdltam egy szomszéd egyhaz-
kozségbe. Tobbek kozott, el6hoztam egy bardtom-
nak, hogy ott is jé volna a papi fizetésen javi-
tani, mire ezt a feleletet kaptam: <az ndlunk kony-
nyii dolog ; mihelyt akarunk, azaz, sziikségét l4t-
juk, kiszakitunk a pascuumbdl (igy nevezte a koz-
legelét) vagy 10 holdat s ennek a jovedelme
egyelére elég lesz a papi fizetés javitdsdra.» De
azért nincs a 10 hold kiszakitva, s azt hiszem,
nem is lesz, mig a kényszerhelyzet el6 nem 4lland.
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Mid8n azt irtam: «a felsébb hatésigok nem
tettek mindeniitt eleget a fizetések feljavitdsa ér-
dekében>: kiilondsen két esetre hivatkoztam, u.
m. Hdtszegre és Brddra vonatkozélag.

Hdtszegen az egyhdz 1ooo frtra javitotta a
fizetést. Egyhdzmegyei kozgyiilésiink nem emel-
kedett fel az egyenl8ség magasztos eszméjé-
re, s nem mérte ugy a fizetést, mint Bodor An-
tal ur Osszemérte a titkdri goo frt, vagy tin a
kolozsvdri 3-ik és 4-ik pap fizetését a hdtszegi
pap fizetésével, s ezekbdl kiindulva, azon kovet-
keztetésre jut, hogy ha ezeknek elég goo forint,
akkor a hdtszeginek is elég 1000 forint. A mi
kozgylilésiink tagjai ilyen formdn vélekedtek az
irds szavaival: ckoziiletek pedig ne nézze ki-ki
csak a maga haszndt, hanem inkdbb nézze a md-
sokét.» A mi kozgyiilésiinken a 207 frt fizetés-
sel bir6 rdkosdi, a 309 frttal biré alpestesi, a
327 forintos n. klopotvai, a 394 frtos bdcsii s a
tobbi csekély fizetésii papok osszehasonlitdsaikat
ilyen formdn tették: <ha nekiink nincs, legyen
legaldbb annak. Van mib6l; megkivdnja az ex-
pondlt hely; megérdemli a pap», tehdt, kozgyii-
lésiink megvdltoztatva az egyhdzkozség hatdroza-
tdt, a papi fizetést a kanonika jovedelmen kiviil,
1200 frt készpénzben dllapitotta meg. Igazgaté-
Tandcsunk pedig a mdsodfoku hatdrozatot meg-
véltoztatta s a fizetést 1000 forint készpénzre re-
dukdlta.

A mdsodik eset a brddi. Brddon a fizetés
{elemelésére vonatkozd kérés a kovetkezd jove-
delmi kimutatdssal terjesztetett be. Brddi egyhdz
bevétele 1889-ben 6929 frt 13 kr.; kiadas 188¢-
ben 6181 frt g2 kr.; pénztirmaradék 741 frt
21 kr.

Megjegyzendd, hogy a kiaddsba benn fog-
laltatik az aradi takarékba elhelyezett 800 frt,
s igy 188g-ben felesleg volt 1547 frt 21 kr.

Azt hiszem, hogy ezen szdmadat elég éke-
sen igazolja azon 4llitdsomat, hogy a brddi pap
fizetését fel lehetett volna emelni. Bodor Antal
ur hivatkozik ugyan arra, hogy a nyugalmazott
pap haldla utdn javulni fog a pap fizetése. Ez
mind igaz, csakhogy meszsze leszsz. A ki ldtta a
nyugalmazott lelkészt ezelStt 25 évvel, és l4tja
most, azt fogja mondani, hogy az a negyed szd-
zad nyom nélkiil repiilt el felette, s rendes koriil-
mények kozott még negyed szdzadocskdt jésol
neki. Addig hdt védrhat a lelkész fizetés-javitdsra,
mert az egyhdznak, ha volna, sincs mibé8l s
tlin6dhetik azon, hogy mibél nevelteti gyermekeit,

mert az a 60o forint nem elég arra, hogy abbél
gyermeket is neveltessen mds vdrosban lev§ is.
koldban.
(Vége kovetkezik.)
Péter Albert,
n.-rapolti ref. pap.
i I
A taniték nagy-gytlése.
(Felkérésre kozoljik.)

Magyarorszdg néptanit6éi hosszu 12 év letelte utdn
ismét nagy-gy(lést tartanak Budapesten Szent Istvdn
napjin, 22 ezet ¥anité, 4000 taniténs, 100 kisdedévéné
s mintegy 2000 a népoktatdsiigy irdnt hivatalosan is ér-
deklddé képezdei tandr, tanfeliigyels, 4rvaatya, neveld s
hitoktatd, egyszéval, kozel 30,000 oly egyén, kik a ma-
gyar nemzet kulturilis fejl6désének nemes munkdjiban
tettleg résztvesznek, kiildik el legkivdlébb tagjaikat erre
az egyetemes gyiilésre, a melyen, mint az elébbeni ha-
sonld gyfiléseken is, bizonynyal nem fognak hiinyozni
més lelkes férfiak sem, kik 4térezve a népoktatds iigyé-
nek nagy fontossdgit, mindenkor megjelennek ott, a hol
kézoktatdsiigyiink fejlesztésének legfontosabb tényezdi
osszegyiilnek, hogy aggéddé orvosok gyandnt meg-meg-
tapintsik azt az iiteret, mely szdzados kiizdelmek ko6zott
elgyengiilt s ellenségektdl koriilvett nemzetiink megizmo-
soddsdnak, a szdzadunkban mdr mindenhatévd lett nép-
miiveltségnek liiktetéseirdl tesz tanusdgot.

Ko6zmonddsossd lett mdr hazdnkban a taniték szo-
mord anyagi helyzete, alkotmdnyoséletiink kezdetétél
szakadatlan sorozatban hangzik fel a panasz, hogy kiil-
foldi lovakért szdzezreket s a katonasdg fegyvereinek ja-
vitdsdra millidkat adunk évenkint, mig a népoktatds:
ligyre torditott dsszegeknek egy pdr ezer forinttal eme-
lése is nagy erdfeszitésbe keriil. Mindamellett, ki meré-
szeli 4llitani, hogy az a napfény, melyet egykor b. Eétvis
Jézsef felgyulasztott, s mely a népoktatdsiigy fontossdgit
oly kozérthetévé tette, ma mdr halvdnyodik s a nemzet
jobbjai mér kézonydsek lettek irdnta ? Nem. Nehéz po-
litikai s tdrsadalmi viszonyaink ko6zott akaratunk ellenére
verg8diink gyakran nem kedvelt utakon, de nincs tobbé
senki, ki a nemzet zomének miivelését ne tartsa nemzeti
feladatnak s nem lesz tobbé oly id4szak, midén kicsiny-
18leg beszéljenek az iskoldk hatalmardl.

Lélekemeld példdja ennek az emelkedett koztudat-
nak a taniték egyetemes gyiilése is. Az orszdg kormanya,
fijdalommal bdr, de megkotstt kezekkel tagadta meg
azt a pdr ezer forintot, mely a gyiilés rendezésére sziik-
séges volt; felkelt a miivelt tirsadalom s pdr hét alatt
krajcdros adakozdsokbiil Gsszegyiilt ez az Gsszeg teljesen.
Volt-e valaha Magyarorszdgon gyiilés, melynek céljaira
egyesek annyit adakoztak? Nem az elsd eset-e az, hogy
a kotmdny vezérférfiai, egy gréf Szapiry Gyula s gr.
Cséky Albin, mint magdn emberek, sajdt filléreikkel igye-
kezzenek pétolni azt, a mit mint kormdnyférfiaknak meg
kellett tagadniok ? A koézszellem hatalma az, azé a koz-
szellemé, mely ma mdr vildgosan tudja, hogy a nemzet-
lét vardzsereje a kozmiivel6dés s melynek hatalma alatt
mély értelmiinek tiinik fel koszords irénknak, Jékainak
ismert monddsa: «Magyarorszigot még egyszer meg kell
héditani, s e nagy feladat a néptanitékra vér.»
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Lizasan miikod6é korunkban naprél-napra kovetkez-
nek a gyflések s az egyetemes gyiilések sem tartoznak
a ritkasdgok kozé. Sokan litszélag méltin kérdhetik te-
héit: vajjon, nem tulsdgos-e ez a nagy zaj egyetlen gyf-
lésért s nem egyesek, habdr jéakaratu ttilbuzgalma idézte-e
el6 azt az dldozatkészséget is?

Vannak korszakok, midén hazdnkban felgyulad a
szalmaldng, de az a tartds érdekl6dés, melyet a térsa-
dalom az egyetemes tanitégyiilések irdnt mutat, a nép
tagadhatatlan politikai 6szténének eredménye, annak az
dszténnek, mely egykor a rabszolgasdg napjaiban az Aka-
démia alapitdsdval s Kazincy-iinnepekkel, tisztdn t4rsadalmi
uton, egy nagy lépést tett el6re, melyet azontdl a hata-
lom birlaléi sem ignordlhatnak tobbé, annak a politikai
dsztonnek, mely feljajdult a nemzeti zdszlé megsértésekor
s mely a Kossuthok és Dedkok nagy miiveit diadalra
juttatta.

Sokat irhatndnk az egyetemes tanitdgyiilések mii-
kodésének gyakorlati sikereirdl. Elmondhatndk, hogy ezek
teszik 4ltaldnossd a tanitdk Onsegélyzd torekvéseit, az
Eéstvos-alapot, drvahdzat, melyek ma annyi jétékonysi-
got gyakorolnak; ezek tették lehetdvé a tanitéi nyugdij-
alapot, mely ma, keletkezése utdn 15 évvel, mdr 8 millié
forint felett rendelkezik; ezek hivtdk fel a kozfigyelmeta
magyar nyelv tanitdsdnak sziikségességére, a népkényv-
tirak fontossdgdra, a hitoktatds reformjira s mds fontos
kérdésekre. De ha mindezt elmondandnk is, nagyon ke-
veset dllitandnk, mert ugyanezeket az egyes tanitegyle-
tek s a szépen virdgz4 taniigyi sajté {s felkaroltdk, Az
egyetemes tanitégyilések jelentdsége mds és soklkal na-
gyobb. Nem az egyes hatdrozatok dont8k e gyiilésen,
nem kérdések tdrgyaldsa; az ily nagygyilések politikai
fontossdgu jelentdsége az, hogy eszméket ad irdnyadd-
kul, hogy egyesiti a népoktatdsiigygyel foglalkozékat s
kapcsokat létesit azok kozott, kik a jové nemzedék hi-
vatott neveldi.

Hét f6bb nyelv s hét kiilsnboz8 hitfelekezet dara-
bolja szét belsé ellenségkint gyenge nemzetiink fiait apré
csoportokra, Az egyes megyei s keriileti tanité-egyesii-
letek e szétvdlaszté elemi erSk hatdsa alatt igen gyak-
ran el8szeretettel keresik azt, a mi elvdlasztja e hazdban
a polgdrt s a szaksajtd sem képes mindig felillemelkedni
e korldtolt felfogdsmédon. Itt, azonban, az egyetemes gyf-
léseken mindenkor gy8zétt s gy8zni fog a népnevel8k-
nek hivatdsukkal Osszefiiggd idealizmusa s tiszta kultur-
politikai eszméje. Magyarorszdg tanitdi az egyetemes
gyiiléseken csak magyarok, csak emberek akarnak lenni,
a lelkesedés elemi erejével szemben elnémul a nemzeti-
ségi s felekezeti zavaré hang s az a népneveld, ki otthon
a kicsinyes hatalmakkal kiizd, a goérég rege Antaeusa-
kint er8t merit itt az egyetemes gyiiléseken, hogy vild-
gosabban ldssa eszményképét, midén Kdrpatoktil Adridig
egy lesz a magyar, midén a miiveltebbé s jobb4 lett
tdrsadalom azt fogja els§ sorban keresni, a mi az embert
kézelebb hozza az emberhez, hogy uj-uj eszméket vald-
sitva meg, ne csak ott til a kddds jovSben keresse az
emberi boldogsdgot.

Nem kicsiny, nem mulékony erkolcsi hatalom tehdt
az egyetemes tanitdgyiilés. Az a harmincezer egyén a

jové nemzedék nevelbje, a kulturpolitikusok reményei
bimbdjdnak fejleszt8je. Jobbjaik ldtjdk a hidnyokat, saj-
nosan érzik, hogy ma a magyar tanité csak kis gyerme-
kek oktatéja, de nagy feladatit, a nép tomegének ne-
velését még alig kezdhette meg. Itt, az egyetemes gyiilé-
seken hintik el az uj eszméket, toérnek uj-uj réseket S
majd egykor, évtizedek mulva, midén hazdnkban is ura-
lomra jut a kézmiivel6dés s emberszeretet hatalma, mi-
dén nem kell sotét gyanuval, vagy éppen ellenszenvvel te-
kinteniink polgdrtdrsaink ezreire, a miivel6déstorténelem
iréja, sok mds tényez8 mellett, a taniték iinnepi Gsszejo-
veteleire is fog utalni, mint egyik tényezére, mely az
egykor felekezetek s nemzetiségek szerint megoszlott s
nagy tomegében miiveletlensége miatt k6zonyds magyart
emberré s valédi magyarrd tette. Kinek megadatott litni,
rokonszenvvel nyujtja kezét az uttérék linnepi Osszejove-
tele felé: a nemzetlét megszilirduldsinak egy-egy Orven-
detes szivdobbandsa ez.
Gyorgy Aladar.

Igazgato-Tandcsunk tilésébol.

Knlozsvar, jilius 27. 28.
(Vége.)

Az egyhdzkeriileti theologiai akadémia és paedago-
gium foldllitdsit kimond4é mult évi kézgy(ilési hatdrozat
nyoman teendd lépések mult évi ig.-tandcsi tdrgyaldsa
alkalmdval, a tobbek kozott, mélt. b. Bénfly Dezs§ f6-
gondnok aa. is folkéretett, hogy a kettds intézet javdra
rendezendd sorsjiték engedélyének kieszkozlése irdnt az
illetékes helyen a kell§ lépéseket megtenni sziveskedjék.
Fégondnok aa. most, hivatkozva a f6t. konvent amaz
idei hatdrozatira, hogy a magyar protestins egyhdz ja-
vara és a torvényhozdstél kieszkozlendS engedélylyel or-
szigos sorsjitékot rendeztet s hivatkozva arra, hogy a
konvent &ltal ez tigyben kikiildott bizottsignak maga is
tagja, értesité az Ig.-Tandcsot, hogy az egyhdzkeriileti
kiilén sorsjaték rendezését ez idd szerint sem célszeriinek,
sem kivihetének nem taldlja, mit az Ig.-Tandcs megnyug-
vissal vett tudomdsul s egyszersmind folkérte mélt. Fégond-
nok adt, hogy, mint bizottsdgi tag, hasson oda, hogy a
remélheté nyeremények egyhdzkeriiletiinket illet§ részé-
bél, annak idején, az egyhdzkeriilet ez elsd rendii sziik-
ségének alapjira is legyen bizonyos Osszeg fordithatd.

Mélt. gréf Degenfeld J6zsef, alsd-szabolcs-hajduvidéki
gondnok aa., mint a f6t. tiszdntuli egyhdzkeriilet t6keszerz§-
segélyiigyi bizottsdgdnak elndke, az irant tett f6t. piis-
pék adndl kérdést: ha egyhdzkeriiletiink nem lenne e haj-
landd, egyhdzkeriiletének, a kizalapbdl ez idén befektetési
célokra 32 évre megszavazott 3630 frtnyi évjdradék t6-
kéjét, 72,600 frtot, 5°, kamatra és 11/,9/, tokeszerzd
hdnyadra kélcson adni? Fét. piispok aa. a kérdést tar-
gyaldsra Ig.-Tandcsunkhoz téve 4t, ez kimondta: hogy az
idei f6t. egyhdzkeriileti kozgyiiléshez, meleg ajdnlattal,
azt az inditvdinyt nyujtja be, hogy szolgédltassa ki a test-
vér-szuperintendencidnak a kért t8két a kozpénztari alap-
bél 59/,-0s m. papirjaradék-kétvényekben, ha a tiszdntuli
egyhdzkeriilet kotelezi magdt a kolcsontSke hat és fél
szdzalékdnak mindaddig valdé fizetésére, mig a kolcson-
Gsszeg, a tdkeszerz8 hianyadok 59/, mellett valé kamatos-



kamatoztatdsdnak esétén, 32 év alatt, e kamatlab netaldni
véltozdsa esetére pedig, hosszabb, vagy révidebb id6
alatt, teljesen visszatériil, viszont egyhdzkeriiletiink is ko-
telezi magit, hogy az Ig.-Tandcs utjan a tdékeszerz8 mi-
velet id8szerii dllasirdl a tiszdntuli egyhdzkeriiletnek
kivdnatra koronkint beszdmol.

A m.-madarasi egyhdzkozség feketei fibk-egyhdzd-
nak iskola-épitésére az egyetemes konvent a t8keszerzs
segélyt megszavazvdn, a mar jévdhagyott terv és kolt-
ségvetés alapjdn, az drlejtés elrendeltetett. Most az egy-
hdzkozség és egyhdzmegyei tandcs kértére dontott az Ig.
Tandcs, hogy az iskola ne a Kisvélgyben, hanem a Fe-
ketén épittessék, tovdbbd, hogy a Pataky-—Agota-alapit-
vany birtokdbdl, 6o frt évi bérért, megnyert 10 hold fsld
haszndlata a levita-taniténak engedtessék &t s végiil, hogy
a tanité javadalminak emelésére a Balddcsi-alapitvdny-
bdl megszavazott évi 100 frt, a t8keszerz6 hanyadok
biztositdsa mellett, a taniténak jovére is meghagyatik.

A sziligy-sdmsoni egyhdzkozség egészen sajit ere-
jén épitendd papi lakjinak tervét és koltségvetését, mi-
szaki el6add aa. némi megjegyzéseivel jévdhagyta Ig. Ta-
ndcsunk, elismerését fejezve ki a hivek buzgdsiga, va-
16di protestans szellemii dldozatra készsége irdnt.

A m.-szt-gyérgyi | e wjan épiilt s a toérvény ko-
vetelményeinek megfelel§ iskoldjaba ez év derekdn meg-
valasztvan levita-tanitéjit, az ennek részére kordbban.
téke-szerzés foltétele mellett, megszavazott évi szdz frt
segély olyképpen vald kiutaldsdt kérte, hogy az elsé félévi
so frt, ez tttal, egy és kétharmad éven 4t, t8keszer-
zésre fordittassék., miutdn az egyhdzkozség a terhes épit-
kezésben nagyon kikoltekezett s kimeriilt. Az Ig. Tandcs,
tekintve a hivek tanusitott buzgalmat, kivételesen telje-
sité a kérést,

A kis-petrii levita-tanité megijitott dij-levele jova-
hagyatott és pedig elismeréssel az esperes koriiltekin-
tése irdnt, ki azzal szerzett érdemet magdnak, hogy a ja-
vadalom folemelését vitte ki,

Az a.-polydni egyhdzkozség tobb buzgé tagja, mint
az egyhdzkozség és egyhdzmegyei tandcs folterjesztése
mondja, évekkel ezel6tt, késébb meghatdrozands célra,
magtdrt alapitott, de a magtdr kezelését azonnal az egy-
hazkozség vette 4t s azdta is végzi. Most az a szandék,
hogy az id6 kozben felgyiilt készpénz- és gabona-készlet
alapjan, a pap zab-kepéje megviltassék, a hivek is kote-
leztetvén, hogy a valtsdig-alap tartalék-t6kéjéhez rendsze-
resen jaruljanak. Miutdn a jelzett alapitds koriilményei
a folterjesztésbSl meg nem allapithatdk, az Ig. Tandcs el-
rendelte, hogy az alapitds alkalmdval folvett jegyzSkony-
vet terjesszék fol.

A dézsi egyhdzkozség presbyteriuma az egyhdzke-
riileti theol. akadémiira és paedagogiumra goo frtnyi
alapitvdnyt szavazott meg; az Ig. Tandcs, azonban, hivat-
kozvdn a torvényre, visszautasita a folterjesztést, hogy
az illetékes képvisels-testiilet tdrgyalja.

A babuci egészen dezolilt egyhdzkézség erdeje
régéta eladdsra van szdnva, de az erdSigazgatdsig ne-
hézségeket tdmasztott az eladds ellen. Most, a miniszter
az Ig. Tandcs javdra dontott a kerdésben s igy azeladds
megtorténhetik.

Az enyedi egyhdzmegye esperese az irdnt intézett
kérdést: ha a volt kdntor-tanitdk, kik, kozségi tanitékkd
vélvédn, az egyhdz kebelében csak mint kdntorok szere-
pelnek, szavazhatnak-e kozgyiilési képvisel6k vilasztdsd-
ndl, a maga részérél ama nézetnek adva kifejezést, hogy
igen. Az Ig. Tandcs ttasitja az esperest, hogy olvassa
el a Torvény 6o. §-4t és a 96. §. h. pontjit.

Az udvarhelyi egyhdzmegye volt esperese a koz-
ponti iroda irdnydban tobb évrél fonnallt tartozdsait szd-
molja el, némely tartozdsa elengedését is kérvén. Az Ig.
Tandcs hatdskorén kiviil allénak jelenti ki az ilyes elen-
gedéseket.

A honvédelmi miniszter sajét kozegei utjin kideri-
tett egy esetet, a melyben egy hitsorsos katona-kételes,
annak idején, nem jegyeztetett be azanyakonyvbe s most
kéri az Ig. Tandcsot az illet6 utélagos bejegyeztetésére.
Az Ig. Tandcs, illetékes elintézése végett, fét. piispsk adhoz
teszi 4t az ligyet. Megjegyezziik, hogy az illet§ pap aa.
immdr meghalt s igy, ez irdnyban jogi kovetkezményei
nem lesznek ez esetnek:

A szent-istvani templom-épitésre megszavazott 900
frt épitkez8-kolcson torlesztd jiradékat az idei konvent
megszavazvan, a kolcson kiutaltatik. Az c¢léadé ig. ta-
nacsos, azonban, folveti ez alkalommal a kérdést, hogy
mi torténik a kozalap ily természetii jdrulékainak ama
részleteivel, a melyek a kiszolgaltatds napjitél (f. é. md-
jus 1.) a kolcson kiutaldsaig, ez esetben f. é. augusztus
I-sejéig, folhaszndlatlan maradnak, méds esetekben ez
interkdlaris maradékok még hosszabb iddre is terjedhet-
vén, mindaddig, mig egyszer az &sszes€pitkezési, avagy
addssag torl6 kolcsonsk kiutaltatvdn, a hdnyadok a tor-
lesztés egész folyamdra igénybe lesznek véve? Az Ig. Ta-
ndcs kimondja, hogy e jiradék-részletekbdl az épitkezési
alap tartalék-t8kéjét alkotja meg.

Az udvarhelyi egyhdzmegye esperese folterjesztvén az
egyhdzmegye idei tavaszi kozgylilésének jegyz8konyvét,
tartalma egyebekben tudomdsul vétetik, de az elado ja-
vaslatdra kiilon hatdrozatok hozatnak a kovetkezd iigyek-
ben. Orvendetes tuddsul szolgdl, hogy a kozgyiilés goo firt
alapitvdnyt tett az egyhdzkeriileti theol. akadémia és pae-
dagogium alapjara. Az esperes folvildgositds addsdra hi-
vatik fo] amaz 1000 frtos alapitvdnyra nézve, melyet b.
Kemény Béla, egyhdzkeriileti képvisel§ é&s szt.-erzsébeti
patronus aa., kordbban a szt.-erzsébeti felekezeti oskold-
nal tett s most dtengedett az ottani kézségi oskoldnak.
Végiil, a kozgyiilés bizottsigot kiildvén ki, mely javas-
latot teend6 az egyhdzmegyei Ozvegy-drvai alap veszen-
dének indult kovetelései leirdsa irdnt, az Ig.-Tandcs e
bizottsdgi munkdlat és az arra hozandé kozgyiilési hatd-
rozat feldl jelentés bekiildését rendelte el.

A dézsi egyhdzmegyei pénztarnak ujon megalko-
tott szabalyzata értelmében a pénztir az ujon vilasztott
pénztarnoknak, t. J6nds Bdlint borsai pap adnak, dtadat-
van, az ataddsrdl folvett jegyz8konyv alapjdn elismerés
szavaztatott esperes nt. Nagy Lajos adnak, ki e sok te:
kintetben veszélyeknek kitett egyhdzmegye ekklézsidinak
vagyoni iigyeit hosszu éveken 4t nagy buzgdsiggal ren-
dezte és t8kéit egyhdzmegyei kezelés utjin biztositotta
és jelentékenyen gyarapitotta, mihez képest az uj pénz-
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tarnoknak takarékpénztdri konyvekben 20,376 frt 79 krt
adott 4t, melybdl az egyhdzmegyei 6zvegy-drvai alapra
4322 frt 83 kr esik. Az 4taddsi okmdny alapjan kiilon-
kérdést intéz az Ig.-Tandcs «a ref. piispski jészdg-tomeges
cimén szerepld 73 frt 33 kr. Gsszegre nézve, valamint
arra nézve is, hogy a bddoki és m.-macskdsi egyhdz-
kozségek sajat tSkéjiikbsl vett kolcsoneinek torlesztésé-
16l miként van gondoskodva?

A szildgy-borzisi egyhdzkiozség mdr évek 6ta iskola
szdmdra valé telek vdsdrldsdt tervezi, de a pap ugyancsak
hanyag médon intézte ez ligyet, mert a dolgot 1887. év
4ta huzta-halasztotta, az Ig.-Tandcs ismételt rendeleteit
mell8zte, s6t utébb azokkal éppen ellenkezéleg jart el.
Az 1100 frtra engedélyezett telek-vdsdrral addig késle-
kedett, mig a telek dra 1250 frtra emelkedett, az adds-
vevési szerz8dést helyteleniil §llitotta ki s egyenes ren-
delet mellett is, nem mint avdsirld egyhdzkozség elnéke,
hanem, mint tanu irta ald s jévAhagydsi engedély nélkiil
700 frinyi vételdrt kifizettetett az egyhdzkozséggel, mihez
képest a csak utélag elrendelt 4tkebelezés mellett, ez
Osszeg is kockdztatva van, az 1887. évben megkétott
szerz6dést, pedig, csak 1889. december legvégén juttatta
az esperesi hivatalhoz folterjesztés és felsébb jévihagyds
kieszkozlése végett. Az Ig.-Tandcs, a kényszer-helyzetet
tekintve, jévdhagyta ugyan a szerz8dést, kételezve a
papot, hogy maga helyett mds, elfogadhaté tanuval
irassa ald, de, egyszersmind elrendelte a pap ellen a fe-
gyelmi kereset meginditdsdt is, az esperesnek is folhivdn
figyelmét, hogy els6 sorban ueki lett volna kéotelessége
e botrdnyos hanyagsdg meggitoldsa, illetéleg, az engedet-

lenkedS pap ellen a fegyelmi kereset meginditdsa.
E—n.

Az egyhdzmegyékbol.

A marosi egyhdzmegyébdl.

A marosi ev. ref. egyhdzmegye évi rendes kozgyiilését
julius 3-dn tartotta meg Marosvdsdrhelytt, a vdimegyehdz nagy
tandcskozdsi termében. Rdkosi Lajos, esperes, elnok aa. mel-
lett, ott volt egyhdzmegyénk buzgé gondnoki kara, élén mélts.
Nagy Sdmuel fégondnok drral, ki, bdr gyengélkedd egéssége
ellenkezére intette, megjelent most is, hogy mint példaadé
hasson, vildgoljon eléttiink a koziigyek irdnti kotelesség-telje-
sitésben.

ElGzetesen a vdrbeli nagy templomba vonultunk, hol a
XXX. dicséret elsS versének eléneklése utdn, Nagy Albert,
backamadarasi lelkész aa. lépett szészékre, s buzgd, emelke-
dett ima utin megtartd beszédét Csel, XVII. 28. versének
ezen szavai felett: «Istenben élink, mozgunk és
vagyunk.» Szénok egy és fél Ordig tarté beszédjének
bevezetésében elmondja az dthéni aeropag szervezetét és
hatdsdt a go6rog életre, aztdn bemutatja P4l apostolt, «<ki
elgszor rakta le a keresztyén vallds alapjait» és «szétvé-
laszt6ja volt a pogdny és keresztyén vildgnaks. Tovdbb ha-
ladva, a keresztyén valldst ugy mutatja be, mely, P4l utdn,
az egy isten-imdddst el6szor emelte érvényre, s hozzd fog az
istenbe vetett hit sziikségességének festésére, hosszasan raj-
zolva a tudomdny és hit kozotti hatcot, s mindketts szférd-
jat kimutatni igyekezvén, inti a tudomdnyt, hogy sajit vild-
‘pdban megmaradjon. A beszéd legfébb hibdja éppen tartalom-
gazdagsdgdban volt. Oly nagy halmazt olelt fel, hogy nem

tudott egészen uralkodni felette, s igy nem keriilhette el itt-
ott az ellenmondést, néhol az ismétléseket, s éppen az nem
domborodott ki a beszédbél, a mit vartunk, hogy mit ért
szonok az istenben valé élet alatt, és itt nélkiilézniink kel-
lett éppen a keresztyén élet kozpontjit, alapjat, a Jézus Krisz-
tust, ki alakjdnak gyonge rajzdval egészen elmosédott, s
mikor meg is jelent el6ttiink csak gy véletlenségbél, mint
egy erészakbol elérantva ldtszott. Nem szabad szénoknak el-
feledni, Hug6 Viktor tandcsdt: «nem arra kell f6képp iigyel-
niink, hogy mit irjunk, hanem mit ne irjunk le. «<A ki igen
sokat akar mondani, nem latolhatja meg, mit mondjon. Innen
beszédjében a sok téves dllitds. Az az anyaghalmaz, mely be-
szédében Osszehozva volt, négy-6t egyhdzi beszédnek gazdag
tartalmat szolgdltatott volna, igy a tdlhalmozottsdg lazdvd tette
és fdraszt6vd a hallgatékra nézve. Pedig ez kdr volt ; mert szép
eléad4sa nem emelkedhetett kell6 érvényre. Szénokunk elvi-
tdzhatatlanul papi karunk egyik legjobb szénoka. Nemes pat-
hosza, gyonyorii organuma, lelkes heve mellett is a nyugalom,
melylyel mindig uralkodni tud elGaddsinak anyagja f5l6tt,
mind kivdlé elénysk. Ha lekiizdi az itt-ott fellépé modoros-
sdgot, tilsdgosan viltakoz6, néha tulélénk arcjatékdt és test-
beszédét, legkivalob eladd papjaink sordban foglalhat helyet.
Hibéi inkdbb az ifjukor hibdi; tanulmdny és gyakorlat, aztin
«usque ad astra!»

A templombil a virmegyehdz nagytermébe mentiink,
hol esperes aa. megnyité beszédében az 6szi kozgyiilés 6ta
torténteket vidzolta. Szomoruan értesiilt kdzgyiilésiink, hogy
abodi egyhdzkozségiink kitiing, mintaszerii pontdssdgu, vald-
sdgos lelkipdsztora, kin hallgatéi kicsinye-nagyja legbensébb
szeretettel csiingott, Nagy Gyorgy, ifju kordban még, egy
évvel azutdn, hogy csalddott alakitott, meghalt. Jelenti, hogy
mult évben silyos betegsége miatt megszakitott egyhdzvizs-
vizsgdlatit az 1888, évre bevégezte, s az 1889. évre szolét
megkezdette, s igen sok egyhdzban elvégezte. Altaldban, az
egyhdzi hivatalnokok és nép kozott szeretetet, egyetértést, buzgé
torekvést tapasztalt az egyhdzak szellemi és anyagi javainak
elémozditdsdra. Egyhdzi t6kéink biztositdsa gyorsan elshalad ;
az iskola-iigy fejlédik, a gyermekek valldsos oktatdsa, tem-
plomba jdrdsa mindeniitt lendiiletet nyert. Folhivta a koz-
gyiilés tagjainak figyelmét, egyhdzmegyénk néhai kitiing es-
perese, és jeles egyhdzi ir6, Péterfi Jdzsef egyhdzi beszédei-
nek kiiszobon 4ll6 kiaddsdra és pdrtoldsdra, nem kiilsnben
a Kolozsvért feldllitandé theol. seminarium és tandrképzé
intézet tdmogatdsdra. Megemliti, hogy két helyiitt felekezeti
sérelmek fordultak eld; de kiilondsen egyik helyen igen ked-
vez§ megolddst nyert az iigy. Folemliti a nydrdd-kardcson-
falvi kandidaci6 iigyét, mely egy «nem pélydz6» felsz6lam-
ldsa folytdn nagy port vert fol; de mielétt a tréjai hdboru el-
délt volna hirlapilag, mdr a torvény sérelme nélkiil kiegyenlitést
nyert. A folyamodé maga kérte vissza mindjart a kandiddcié
utin folyamoddsat, az egyhazkozség pedig felszdlittatvdn a to-
vabbi teend6kre, igen nagy tébbséggel, kézgyiilésben kijelentette:
neki ujabb kandiddci6 nem kell, megelégszik a megmaradt tor-
vényesen kandiddlt 6t pdlydzoval, s azok koziil vdlaszt. Aztdn,
koszonetet mond a gondnoki karnak az adminisztrdciéban valé
segédkezésért, valamint a vdrmegyei tisztikarnak, hogy dtira-
tainkat mindig a legnagyobb el4zékenységgel fogadja, azokat
szigoruan végrehajtja, s a gyiilést megnyitottnak nyilvdnitja.

(Vége kov.)
T—f.
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Egy adat Karolyi Gaspar életébél.

Most, a midén az egyetemes magyar protestins egyhdz,
a nagy bibliafordit6: Kdrolyi Gdspdr irdnt, a
mér évszdzadok Ota tartozé kegyeletes visszaemlékezésnek
és halds elismerésnek iinnepet szentelni és régen porld
hamvai f61¢ emléket 4llitani késziil, ugy vélem, hogy e lapok
tisztelt olvaséi nem fogjdk iddszeriitlennek és foloslegesnek
taldlni, ha nagynevii Dbibliaforditénknak élettorténetébél, an-
nak szdmdra, a ki ezt megirni hivdtva van, én is szolgdlok
egy szerény adattal, a melyet az Gsszes magyar torvényhaté-
sdgok levéltdraiban, nem csak a hazai jogtdrténetre, hanem
a magyar dltaldnos kulturfejlédésre is egyirdnt értékes régi
municipalis statutumoknak, tobb mint mdsfél évtized 6ta Dr.
Oviri Kelemen egyetemi tandrtdrsammal megkezdett és foly-
tatott kutatdsa rendén, Nagybdnya kir. bdnyavdros levéltdrs-
ban taldltunk és irtunk ki.

Tudjuk ugyan, hogy a bibliafordité Kdrolyinak eddig
ismert életadatai szerint 6 médr 1563-ban, mint «génci plé-
bdnos» konyvet adott ki s igy ezzel nem igen egyezik meg
az, hogy 1579-ben Nagybdnydn miik6détt volna s azutdn
ismét Goncoén. De viszont azt is tudjuk, hogy az 1569. évi
nagyvdradi disputdcién jelenlevG és szerepld Radics Gdspdr
ugyancsak «goénci plébdnos» volt, mar pedig bizonyos, hogy
egy egyhdzban egyszerre akdrhdny lelkész koziil is csupdn
egyetlen eégy viselhette a plébénosi tisztséget. A mibg]l énként
kovetkezik, hogy vagy ez a Radics tulajdonképpen Kérolyi volt,
vagy pedig K4rolyi id6kozben eltdvozott Goncrdl és csak késsbb
tért oda vissza. Az utébbi esetben az aldbbi adat a bibliafordité
Kdrolyira vonatkozik, mig az elébbi esetben két Kdrolyi
Gdspdrnak kellett léteznie. E kérdések tisztdzdsa azokra tar-
tozik, a kik a nagy bibliafordité életrajzdval foglalkoznak s
ennélfogva behatébban tanulmédnyozzdk a red vonatkozé for-
rdsokat. Azonban bdrhogy déntsenek is, adatunknak érde-
kessége mindenesetre megmarad s mds irdnyban értékesit-
hets is leend. Im’ itt kdvetkezik:

1579

Decretum senatus totiusque communita-
tis civitatis, inter prudentem et circumspec-
tum dominum Lucam, judicem primarium et
Casparumliteratum Caroli die 6. Januarii factum.

Az minémii dolog, egyenetlenség és hdborusdg az el-
mult napokon indultatott volt vdrosunkban, biré urunk Mé-
szdros Lukdch s az tandcs és egész vdros kozott K4roli
Gdspdr dedknak irdsa és szavai dltal tett hdborusdg feldl;
mostan az egész véros, biré uram és Gdspdr dedk kézott
békességet és egyenességet kivdnvdn, indultattak békesség
szerzésére, mely békességnek véghezmenése és meg is szer-
zése 6 kegyelmek kozott véghezment ilyen moddal és okkal,
hogy az véteknek okdt és eredetét az véros lélek szerént
megmértékelvén, ugy taldlta, hogy: eloszor Gdspdr dedk bird
urunkat megkdvesse és tisztességét megadja. Azonképpen az-
utdn mingydrdst biré uram is Gdspdr dedkot megkivesse s
mindenik fél egyik a mdsiknak tiszta emberséggel s jo 16é-
lekkel megbocsdsson. Ilyen kételet ezen dolognak vetvén, hogy
ennekutdnna is minden j6 rendtartds békességgel az vdros és
tandcs kozott megmaradhasson, hogy valaki ennek utdnna,
vagy Gdspdr dedk, vagy biré uram, vagy ha mds személy is

valaki az védros kozdl, ki oly dolgot inditana az véros kozott:
és tandcs kozott, ki az vdrosunknak ziirzavardra és nyilvdn
valé kdrdra lenne, az olyan. ember az vdrosbol szdmkivetett

és tisztességét vesztett legyen,
&

A XVI-ik szdzadban haszndlt ortografidval irt eredetije
Nagybdnya vdros kozgytilése jelen hatdrozatdnak olvashaté u,
ezen vdros levéltdrdban: Prot. ex 1560—1635. Pag. 131,

Dr. Kolozsvari Sandor,

A vizozoén legendéja.
(Folytatds.)

Ez énmagdban véve nem volnaképtelenség, mindazondltal,
ha tudjuk, hogy azigy produk4lt vizhdmérséke jéval magasabb a
fove vizénél, tehdt oly nagy, hogy benne a vizi 4llatoknak, melyek-
bdl tuddsiténk szerint Noé egy példényt sem vett magdhoz a b4r-
kdba, kétségteleniil meg kellett volna siilnidk ; ha e mellett a
halak organizmusdnak azt a berendezését is ismerjiik, a mely~
nél fogva koziilok némely species csak édes, a mdsik csak
s6s vizben élhet és az édes és s6s viznek olyan vegyiilésé-
ben, milyen ez a vizdzon lett volna, semmi esetre sem: ak-
kor e magyardzatot is hatdrozottan el kell magunktdl utasis
tanunk. Ks ezt kell tenniink 4ltaldin minden magyarizattal,
mely egy az egész foldet egyidejiileg elborité vizozén képze-
tét akarja elfogadhatévd tenni. Egy ilyen vizozén, a geologiai
kutatdsok bizonysdga szerint, sohasem létezett; csak részle-
gesen és nagy id6kozokben boritd el viz a fold felilletét, de
e lokalis jellegii viz6zonok kora is kiviil esik az emberi em-
lékezet korén, tigy hogy mdr a régiek is csak fossil képzéd-
ményekbdl kovetkeztettek ezek egykori létére.

E szerint, irénk tévedése abban 4llana, hogy egy az
egész fold feliiletét + 16 ezer ldbnyi magassdgban elborité
universzdlis jellegil viz6z6nnek a valésdgban képtelen gondo-
latdt osztd és igyekvék elfogadhatévd tenni. Ha nem téveszt
jitk szem el6l az elbeszélés egyes kifejezései valodi jelentd.
ségének mivoltdt, e kérdésre hatdrozottan tagaddlag kell fe-
lelniink, Igaz, hogy irénk <az egész fold»-rGil szél, de e ki-
fejezésnek mds jelentésége volt az & kordban, mint ma. A
Genesis 10. fejezete meglehet8s biztossdggal eligazit arra
nézve, hogy miné geographiai fogalmat jel6lhetett ndla az
«egész f6ld» kifejezés. Kitiinik innen, hogy a régi héberek
foldrajzi l4tkore a miénkhez képest folotte sztik volt. Eszake
felé a Feketetengerig és az O6rmény havasokig terjedt, kelet-
felé alig tovabb a Tigris folyéndl, délfelé a persa 6bdl és
Verestengeren 4t Abyssinidig, nyugaton Egyiptom hatdrdig és
a Kozéptenger keleti szigeteiig. Az aranytermé Ofirr6l Indida
ban és a féniciaiak 4ltal alapitott spanyolorszdgi gyarmat-
r6l, Tartessusrél alig volt némi homdlyos képzetsk. Ennyire
is, azonban, csak Salamon idejében szélesbiilt Izrdél ldtkore,
miutdn e keleti deszpota vildgkereskedelme és politikai Osz-
szekottetésel dltal 6t dltala addig alig ismert tartomdnyok
miveltebb népeivel hozd érintkezésbe. De ne feledjiik, hogy
irénk a szdjhagyomdny zavaros forrdsdb6l merit és igy elbes
szélésében eldtte taldn szdzadokkal €t emberslt6k ismerets
korét, gondolkozdsdt reprodukdlja. Ennél fogva, minél régibb
eredeti az 4ltala foldolgozott hagyomdny, az <«egész fold»
anndl kisebb képét jelenti az dltalunk ma ismert Oridsi f6ld.
gbmbnek. Azon pedig ne iitkzziink meg, hogy irénk a viz-
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6zonre vonatkozé ingadozé szdjhagyomdny feldolgozdsa, ha-
tdrozott alakba Ontése és papirosra tevése alkalmdval nem
vevé szdmitdsba a f6ldrajzi 14tkor fokozatos modosuldsit,
“szélesbedését, mert hiszen tapasztaljuk ma is, hogy mnagy
hirben 416, tudés ekzegetdk, kiknek ezerszer tobb segédesz-
ko6z 4ll rendelkezésiikre, mint a biblial tudésiténak, elmu-

lasztjdk ugyanazt megtenni.
(Folytatdsa kov.)

Joézsa Zsigmond.

Kiilonfélék.

= Atydmfiai, férfiak! Nézegetém az 1890-ik évi
«Névkonyvs-et és latdm a 126. és 127. lapokon, hogy a
szdszvdrosi ekklézsidban sok a «Nincs». Ugyanis, a «Név-
konyves szerint dtre rug a «nincs»-ek szdma, mert fégond-
‘nok, algondnok, szdmvevd, gazdagondnok, iigyvéd nevei helyett
ez a szomoru dllapotot jelz§ szécska van irva: «nincss.
Eszembe jutott s felette el is szomorodtam rajta, hogy a
Névkonyv megjelenése 6ta még két nincscsel szaporodott
a hidny, mind a két pap vdratlan kidGlésével. A hét «<nincs»
elég sok; de liték én a 126-ik lapon még egygyel tobb és
nagyobb ¢nincs»-et is. Ugyanis, az eddig két papot, és pe-
dig fényes fizetéssel fentart6 szdszvdrosi ekklézsidban a 1¢élek-
szdm csak 747. Tehdt, hidnyzik a népességnek ‘az a része
egészen, a melyik egy mdsodik papnak is dolgot adna.
Minek hdt két pap oda, a hol egy is kénnyen, minden ers-
feszités nélkiil, elvégezheti a teenddket? A j6 gazda a pénzt
csak oda kolti, a hovd a sziikség kivdnja; csak annyi munkdst
-4llit-sz6l6jébe, a mennyit annak terjedelme sziikségel; a hol
egy szdl ember elvégezheti a dolgot, miért 4llitani oda kettst?
Szdszvdroson sincs sziikség az Ur sz6lGjében két papi mun-
kdsra, egy is kiviheti a pdszmdt; a mdsodikra kolteni, egé.
szen sziikségtelen. Azt a pénzt, a mi bGven elég valamely
tandri kathedra fentartdsdra is, nem lenne-e jobb, az egyete-
mes egyhdz javdra mdsképpen hasznositani? Atydmfiai, fér-
fiak! Gondoljuk meg ezt a dolgot. Hogy engemet ennek
sz6ba hozdsdndl egyéni érdek nem vezet, ez abbdl is nyilvdn-
valé hogy ha megvdlasztandnak Szdszvérosra mdsodik-papnak,
szivesen elmennék. E gy pap.

= A Kirolyi-emlékre és alapra ujabban vettiik
a kovetkezs &sszegeket. A tacsi egyhdzban gyiilt 1 frt 14 kr.
A kajdntéi egyhdzban 2 frt. Somkereki Miklds, esperes, kiil-
<dott 1 fitot. A felenyedi egyhdzbul 5o kr. Veress Kdlmdn
lelkész 50 kr, néje 30 kr, Osszesen 1 frt 30 kr. A szucsdki
egyhdz 50 kr. Székely Sdndor, lelkész, 20 kr. Bitay Gyorgy
20 kr. egylitt: 9o kr. A makfalvi egyhdzban adakoztak dr
Nydrddi Gyula 1 fit 60 kr. Benedek Dénes, lelkész, 1 frt:
Ozv. Szab6 Kdarolyné 5o kr., tobb egyhdztag kisebb ado-
ménydbdl gyiilt 3 frt 5o kr, egyiitt: 6 frt 60 kr. Kopeci
egyhdzunkban gyiilt 4 frt, (melyhez jérultak maga az egyhdz,
Deék. Albert, Zsigmond Ferenc, Cseh Igndc, Baldzs Samu’
Akdcsos Andrds, id. Gdspdr Istvdn, Benedek Albert, Bene-
‘dek Andris); a torda-sz.-ldszl6i egyhdz, két vasdrnapi gyiijtés
eredménye gyandnt kiildott 6 frtot. E kozleményiink osszege
22 frt 94 kr. Egyhdzkeriiletiinkben a mai napig begyiilt
775 fit 24 kr.

= A folyé évben tartandé lelkész-képesits vizs-
.gdk id6pontjdul a fGtiszteletii piispok Gr f. hé 28. 29. és
30-ik napjait tiizte ki. Szolgdljon ez az érdekelteknek tu-
-domésul.

= A kolozsvéiri taniténd-képezde egy kitiinGen
végzett ref. novendékét, okleveles tanit6nét, ajanl lapunk
egyik t. munkatdrsa az iskolaszékek, avagy neveldnét keress
sziil6k figyelmébe. T. baritunk, kinek kértére e sorokat ko-
26ljik, évek Ota ismeri az ajdnlkozét, figyelemmel kisérte
nevelkedése és tanuldsa folyamdt s j6 lélekkel mondhatja,
hogy az egészen vagyontalan sziilsk e gyermeke derék mun-
kdjdval fognd kiérdemelni a részére netdn elGlegezett bizo-
dalmat.

= A mint a budapesti ujsagok hirlelik, az esz-
tergomi primds igen fontos nyilatkozatokat tett az ugyneve-
zett celkereszteléseks iligyében. Az <Egyetértés» egy
mymkatirsa el6tt a primds ugy nyilatkozott, hogy a pdpa
déntvénye mdr megérkezett €és tartalma megegyezik a ma-
gyar kath. piispskok 4lldspontjaval; annak idején kozzé is te-
szik; de ez idépont még nincs elhatdrozva, Azt is mondta
a primds, hogy 6 ismételten figyelmeztette gr. Csdkyt, hogy
ne adja ki a februdri rendeletet, mert baj lesz belsle; é&s
hozz4, tette, hogy ha a Csdky-féle rendeletet valamiképpen
meg nem viltoztatjsdk, bé ke nem lesz soha. Valéban,
gyonyorii  kildtdsok a jovére! A felviligosodds szdzaddnak
végén, oly iildozésekre vannak készen az ultramontdnok,
melyeknek hosszu szdzadokon keresztiil voltunk kitéve. A
legnagyobb érdeklddéssel, fesziilt figyelemmel vdrhatjuk az
eredményt. Ha e harcot elveszti a szabadelv magyar
kormdny; vagy csak meg is hdtrdl: ugy Magyarorszdg er-
kolcsi, szellemi és humdnisztikus reputdcioja oly csorbét fog
szenvedni, melyet gyaldzatnak is elnevezhet majd a
torténelem. Mi bizunk a felviligosoddsban, és a protestantiz-
mus mindent megelevenit6 erejében. H4t, csak hadd ldssuk
azt a pdpai dontvényt; aztdn, hadd jéjjen az 6zénviz!

= H4alds koszonet. Méltésdgos ifj. Zeyk Jézsef ur,
kérésemre, a turi ref. egyhdznak mintegy 60 frt értékii épiilet-
fit adomdnyozott mikesi erdejébdl, mely nemes lelkii tettéért
fogadja a nyilvdnossdg terén is dgy magam, mint egyhdzunk
nevében hdlds koszonetemet. — Torda-Tar, 1890, jul. 2.
Mez6 Lajos, ev. ref. segéd-lelkész.

Szerkeszt6i nyiltposta.

= Szfcs Farkas urnak. A «Prot. Egyh. és
Isk. Lap» szerkesztGjének. Budapest. Uram és bardtom !
Onnek, mint ujsig-szerkesztének, kell tudnia, hogy vannak
bizonyos nem-kodifikdlt torvények, melyeket a nyilvdnossdg
irdnti tekintetb6l minden komoly torekvésii Lap meg szo-
kott tartani laptdrsaival szemben. Két lap lehet kiilonboz
véleményben. Elvi szempontokbil cserélhetnek észméket és
azokat tisztdzhatjdk. De, hogy egyik lap a mdsiknak munka-
térsait és azoknak kozleményeit deriire-borura elérdntsa, hol
megnevezve, hol a nélkiil, és mindig az illeté lap rovdsdra
és oly szinezéssel, hogy emre drnyékot vessen, holott egy
egészen idegen olvas6 kozonségnek beszél: ez oly eljdris,
melyet egyeldre csak furcsdnak neveziink. Mi irunk,
hogy isten tudnunk engedte, Lapunk nyitva van mindenki
szdmdra. Lapunkat soha senki el6l el nem zdrtuk. Megcé-
folhatnak a mi terrenumunkon. Miné okon nyitja meg On
Lapjdt olyan cikkeknek, melyek az «Erd. Prot. Kozlonyt»
és munkatdrsait igyekeznek kisebbiteni oly kozonség eldtt,
mely minket nem ismer? Mi haszna van ez eljérdsbol 6n ol-
vasé kozonségének és az iligynek? Azutdn, 6n tudja j6l, hogy
miben 41l <hivataloss-voltunk és mégis megengedi, hogy
lapjdban némely urak folytonosan eléhozakodjanak a hivata-
los elnevezéssel és azt mintegy megbélyegzd jelzéiil haszndljak
veliink szemben. Mindezekben nem akarunk célzatossigot
keresni, csupdn kérdezziik:

Erkliret mir, Graf Orindur,
Diesen Zwispalt der Natur?



HIVATALOS RESZ.

1949— 1890, KORLEVEL
az §sszes nt. Esperes és a piispoki vizsgdlat alutt dllé egy-
hdzkozségel: t. papjailoz.

A fét, és mélt. Egyetemes Konvent idei tilésszaka 6rokre
emlékezetes lesz anyaszentegyhdzunk élettorténetében, mert,
tobb messzire hat6 hatdrozatai sordban, ez tttal 4llapftotta
meg a kozalapbol a papi fizetések. dlland6 foljavitdsdra szol-
gdlo és az épitkezd egyhdzkozségek e vdllalkozdsdt gyokere-
resen megsegits, tOkeszerz6 segélyeit. E cimen, 32 évi tar-
tamra, évenként kiszolgdltat a kézalap 23,020 frtot, ez évben
kiosztatott 21,894 fit, jovére rendelkezésre maradvdn 1126
fit, s egyhdzkeriiletiink a kiosztott Osszegbél 41 egyhdzkoz-
ség épitkezésére 3504 frt. 53 pap fizetésének foijavitdsara
2210 fit tokeszerzé segélyben részesedett.

Ily eredményekkel szemben, foloslegesnek tartja Ig. Ta-
ndcsunk az orszdgos egyhdz kozalapjdnak 4lddsos voltdt és a
fét. és mélt. Egyetemes Konvent egyhdzkeriiletiink irdnti ki-
vdlé kegyét még kiilon is hangoztatni.

De nem mulaszthatja el hatésdgunk, f6lhivni cimzett
t. hatésdgaink s 4ltaluk Egyhdzkeriiletink &sszes hiveinek
figyelmét a hdla ama szent kotelességére, melylyel az immér
egygyéforrott magyar reformdlt egyhdz ez egyik leghatalma-
sabb, legiidvosebb alkotdsa és intézménye: az orszdgos koz-
alap irdnt mindnydjan tartozunk.

Az 4lddsok istene és minden ajéndékok osztogatdja szép
hazdnkat ez évben a szokottndl b&vebb terméssel orvendez-
tette meg és igy kétszeres alkalmunk nyilik, a kozalap irdnti
tartozdsoknak nemcsak pontosan és teljes mértékben valé be-
szolgdltatdsdra, hanem arra is, hogy magunkat az 4ltal bizo-
nyitsuk a f6t. és mélt. Egyetemes Konvent 4ltal sziik6lkods
egyhdzkdzségeink és papi dllomdsaink javdra megkiilénbozte-
tett mértékben nyujtott segélyekért, hogy ez évi jaradékokat
a lehetdség és a valdsdg szerint még emelni igyekezziink, va-
I6ban és lelkiismeretesen téve eleget a Felség szentesitette
To6rvény ama hatdrozmdnydnak, mely erkélesileg mindnydjun-
kat arra kotelez, hogy teljesen beszolgédltassuk hdztartdsunk
koltségeinek ezeredik részét, a gazdag a maga forintjaiban,
a szegény a maga filléreiben, ezzel egyenléen istennek tetszs
munkdt végezvén,

Teljes bizodalommal és reménykedéssel hivjuk tehdt fol
nt. Esperes és jelzett t. pap afiait, hogy e tényeket é&s kote-
lességeket hatdskoriikben, az Urtdl nyert talentomaik mértéke
szerint, mindeniitt és mindeneknek, alkalmas és alkalmatlan
id6ben egykint hirdessék, magyardzzdk és minden rendit és
rangu hiveiknek szivére kossék.

Isten dlddsa kisérje j6 munkdlkoddsukat!

Az erd. ref. Egyhdzkeriilet Ig. Tandcsdtdl, Kolozsvirtt,
1890 augusztus 5-én,

Dr. Szdsz Béla,

:l6adé igazg. tandcsos.

Szdsz Domokos,
ref. piispok, mint elnok.

FELHIVAS.,
A Lepevdltd-magtdrral, vagy bortdrral, avagy készpénz alap-
pal bird egyhdzkizségekhez és nt. esperes afiaihoz,

Tébb felsl az irdnt beadott panasz folytdn, hogy egy-
1izkozségeink 4ltal egyhdzi tisztviselSik kepe-fizetésének meg-
rdltdsdra alapitott magtdrak termény és tékekamat jovedel-
nilk utdn a m. kir. pénziigyminiszter 6 nmlga 4ltal 1879.
vi 44,835, sz. a. kelt s az ily alapok kamatjovedelmi idé-
nentességét elismerd leiratdival ellentétben megaddztattak.
g. Tandcsunk sziikségét lditja annak, hogy mindazon adato-
at beszerezze, melyek az ily kepevidlté alapok jovedelmei
negaddztatdsa koriil a pénziigyi hatdésigok dlldspontjait fel-
iintetik, csak is azokbdSl nyerhetvén tdjékoztatdst a tovabbi
eenddkre nézve.

Ezek folytan, felhivja Ig, Tandcsunk mindazon egyhdz-
Uzségeink papjait, a mely egyhdzk{zségiink kepevélté mag-,
ortdri, avagy készpénztékéje jovedelme utdn kamatjovedelmi
d6 rovatott ki, hogy ezen felhivds kozzé tételét6l szdmitandé

nap alatt tegyenek eleget a kovetkez6 meghagydsnak:

1883—189o0.

1-6r. Mutassdk ki azt, hogy 1886-t6] kezdve, mely év-
ben mennyi kamatjovedelem-adéval terheltettek kepevdlts
alapjuk jovedelmei utdn,

2-0or. A kamatjovedelmi add kirovdsa ellen tettek-e és
ha igen, mikor, ming intézkedést tettek. A fels6bb pénziigyi
hatdsdg dltal hozott hatdrozatot csatoljdk feleletiikhez.

3-or. Mennyit teszen kepevélté-alapjuk terményben ke-
zelve és mennyit a készpénz toke, s mennyi az évi jovedelme,
ugy a termény, mint a készpénz tGkének?

4-er. Nyilatkozzék az irdnt, hogy a kepevilté-alap jo-
vedelme mennyiben és miné céha fordittatik ? Ha a jovede-
lem tokésittetik, mennyit teszen a kezelési koltség? Ha pedig
a kepeviltds részben, vagy egészben életbe lépett, kiildje fel
az alap koltségszdmitdsdt 1889. évrél, annak kitiintetésével,
hogy mennyi fizetést élvez a pap, avagy tanité is, mennyi a
kezelési koltség és mennyi a t6késitendd Osszeg?

5-0r. Kiildje fel a kepevdlté-alap szabdlyzatdt, a fen-
nebb elésorolt adatokkal egylitt az egyhdzmegye nt. espere-
séhez. Az egyhdzmegyék espereseit pedig felhivjuk, hogy a
hozzdjuk beérkezendd feleleteket 4tvizsgdlva, a netaldn sziik-
séges helyreigazitdsokat megtéve, az Osszes iigyiratokat, vala-
mint véleményét is kiildje fel siirgdsen Ig. Tandcsunkhoz.

Az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet Ig. Tandcsdtél, Kolozs-
vdrtt, 1890. julius 31-én.

Bodor Antal,
titkdr.

Dy, Kolosrdri Sdndor,

elndk-helyettes.

1793—1890 KORLEVEL
Valamennyi erd. ref. kollegium m. t¢. El§ljdrésdgdnak.

Miheztartds és tovdbbi intézkedés végett ezennel tudat-
juk, hogy a szeptemberi javité és potls érettségi vizsgdlatok
kolozsvdri ref. f6gymndziumunkndl f. évi szeptember hé 8-4n
mélt. bdré Bénffy Emd kollegiumi gondnok elndklete alatt
fognak megtartatni.

Az erd. ev. ref. Egyhdzkeriilet Ig. Tandcsdnak, Kolozs-
vdrtt, 2890 jutius 27-€n tartott ilésébsl.

Paradi Kdbmdn, Dr. Kolostdri Sdndor,
taniigyi el6add. elndk-helyettes.

1849—1890 KOROZVENY.
Mindenil: ref. kollegium Méltésdgos tt. Eldljdrésdgdnak.

Singer Arthur, volt gydri, most bécsi lakos részére az
1888. évi junius 25-én, 50. sz. a. kelt és dllitélag elveszett
eredeti érettségi bizonyitvdnya helyébe, a gyéri tank. kir. f6-
igazgatésdgnak f. évi junius hé z0-dn 1084. sz. a. kelt en-
gedélye alapjdn, a gyéri fégimndzium igazgatésdga dltal f, évi
junius 21-én, 265. sz. a. mdsodlat dllfttatvan ki, az emli-
tett, eredeti érettségi bizonyitvanyt, a kozokt. iigyi m. kir
Minister -ur, 29,506. sz. a. kelt hatdrozatdval, érvénytelennek
nyilvénitotta.

Mir6l a m. tt. El§ljarésdgot, tudomdsvétel végett, érte-
sitjiik.

Az erd. ev. ref. Egyhdzkeriilet Ig. Tandcsdtél, Kolozs-
vartt, 189o. julius 26-4n,

Bodor Antal,
titkdr,
1031—1890.

Szdsz Domolos,
ref. pilispok, mint elnok.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben a szildgy-szolnoki
egyhdzmegyébe kebelezett szil 4 gy-cse hi egyhdzkozség or-
gonista-kdntor-tanit6i dllomdsra ezennel padlydzat nyittatik,

Javadalma: tisztességes lakdson és kerten kiviil, 287
frit 75 kr egyhdzhatosdgi Dbecslés szerint, mely Osszeghe a
tandij nincs bevéve.

P4lyszati hatdrnap augusztus 3o0-ik napja. Folyamodvid-
nyok nt. Nagy Ldszl6 esperes trhoz kiildend6k, Sziligy-
Somlyéra,

Kolozsvdrtt, 1890. jul. 31. Szdsz Domokos,
erdélyi ref. pispok.

Felelss szerkeszté és kiadé: Szdsz Gers.

Nyomatott Ajtai K. Albert nyomddjdban, Kolozsvirtt.
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Az erdélyi egyhdzkeriilet hivatalos kozlonye.

XX. Eviolyam.

Kolozsvart, 1890. Augusztus 14.
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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY {VEN.

Elbfizetést dra: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint 50 kr.

A papi fizetések javitdsarol
(Vége.)

De menjiink tovdbb Bodor Antal ur nyo-
mdn. «A képzelet merész roptérdl tesz tanusdgot
azon terv, mely az dllam-segély igénybe vétele
mellett, a papi fizetéseknek 600 frtra val6 feleme-
lését tiinteti elénk, hanem szilljunk le a foldre s
tekintsilk meg a valésdgot.»

Hit, biz én engedelmeskedem Bodor Antal
ur hivdsdnak, s szdrnyszegetten «szdllok le e foldre»
s ki fogom mutatni, hogy akarattal itt is el lehet
a célt érni

1882-diki egyhdzkeriileti kozgyiilésiink 39.
szdma alatt a testvér-egyhdzkeriiletek jegyz6-
konyvének dtvizsgdldsdra kinevezett bizottsdg fel-
emliti, hogy a fels6-szabolcsi egyhdzmegye a tiszdn-
tuli egyhdzkeriileti kozgyiilésre elSterjeszti azon
hatdrozatit, hogy a papi fizetések minimumdt
600 forintban 4llapitotta meg. Ezen hatdrozat a
kozgyiilés dltal megerdsittetett. A bizottsdg ezen
hatdrozatot elfogaddsra ajdnlotta.

Kozgylilésiink a bizottsdg jelentését tudoma-
sul vette, s utasitotta az dllandé Igazgatd-Tand-
csot ezekre nézve a tovdbbi lépések megtételére,

Ha emlékezetem nem csal, az a fels§-sza-
bolcsi egyhdzmegye is, mely a 600 frt minimu-
mot kimondotta, tdn e foldon van, s egyhdzkerii-
letiinknek intézkedése is tin e foldon tortént.

Azonban, ezen inditvdnyt az 188 3-ik évi egyh.
k. kozgyiilés 34. szdma alatt napirendrél levette.

Fehérvizi egyhdzkozségiinkben a papi fizetés
csak 350 frt volt. A pap elmenetelével az idllo-
mdst nem toltotték be, hanem t8késitették az
egyhdz jovedelmeit s ma mdr 700—8oo0 frt ko-
z6tti dllomdst szervezhet. Az igaz, hogy hoszszabb
id6 alatt érte el céljat, mint azt inditvdnyomban
kifejtettem, de az is igaz, hogy az &ltalam ki-
mutatottndl nagyobb oszszeget adhat; s az is
igaz, hogy minden kiilsegély nélkiil érte el, s még
csak el sem pusztult az egyhdz, sem pedig a té-
kéje nem jdrt ugy, mint a boloni egyhdzé.

Ez se tortént valahol a csillagokban, hanem
itt e foldon, még pedig a kies Hdtszeg vidékén.
A n.-rdpolti egyhdzkozség 1862—64-ig iiresség-
ben volt. Csupdn egy régi médi «mester»-e volt
s még se pusztult el. Pedig, a kevés szdmu ne-
mes birtokossdg az egyhdz ligyeitdl viszszavonult

Szerkesztéségt iroda, hovd a kéziratok és eléfizetések bérmentve
kiildendSk: Kdlmagyarutea 9. sz,

s csak is a volt urbéresekbdl dllé, nagy részben
magyarul nem tudé, irdstudatlan egyhdztagok tar-
tottdk fenn az egyhdzat, a szdmaddsokat révis-
rél készitette el a viziticid, még se kdrosodott
az egyhdz, s6t pdr év alatt kifizettek a volt pap-
nak a papi hiz befodéséért 200 frtot,s ezen ki-
vill még egy pdr forintot t8késitettek is.

Ez sem tortént a csillagokban. hanem itt a
foldon., Mert, ldm, az az 6nkormdnyzat mégis csak
olyan valami, hogy nagyon sok jét tud felmu-
tatni, fels6bb rendeletek nélkiil is.

A m.-németii egyhdz ezel6tt pdr évveldtbo-
csdtotta lelkészét Lozsddba, még pedig évi 200
forint utravaléval, hogy az egyhdzkidzséget ren-
dezze, a mds 300 forintot t8késitvén, a papi fize-
tést javitotta, s ldm, még sem pusztult el.

A borbereki tanitéi dllomdst nehdny évig
nem toltotték be s igy az évi tanitéi fizetések
t8késitésébdl megteremtették az alapot. Ez is a
foldon tortént. ’

De, ime, «képzeletem merész roptével» visz-
szaszdrnyalok a multba s felfedezem az Igaz-
gaté-Tandcs egy régi intézkedésében inditvdnyom-
nak alapjidt. A n.-ajtai egyhdzkozség régebben
célul tiizte volt ki, hogy ujbél anyaegyhdzzd vdl-
jék, de ezt csak ugy engedte volt meg az Igaz-
gat6-Tandcs, ha a papilak jé karban tartdsdn kiviil,
az 500 frt jovedelmet ki tudjdk mutatni. De ezt
még el nem érhetvén eddig az egyhdzkozség, kéri
filialis helyzetben valé meghagydsdt. (Mdrc. 23. és
24. ig-tandcsi gyiilésrél valé tudésitds.)

Ezen felhozott adatok meggy&zhették Bodor
Antal urat, hogy a «képzelet merész roptérél»
leszéllva, e foldon tekintettem meg a valésdgot.

Bodor Antal ur, a névkonyv adataira hivat-
kozva, legelsébben is 38 felsegélendd egyhdzat
mutat fel.

En, az igaz, hogy ezekre a pdr évtized alatt
elhullott 4lldsokra nem gondoltam, s azt se hittem,
hogy a pékafalvi 100 frt jovedelemre is papot
akar vinni; én egyszeriien az évenkint megiiriil§
egyhdzakat vettem fol, s ezekben nagy eltérést
az én szdmitdsomtil nem fog taldlni.

Bodor Antal ur a terv kivihetetlenségét azzal
is akarja indokolni, hogy a 13,300 forint dllam-
segélyre nézve mdr. nagy részben intézkedett az
egyhdzkeriileti kizgyiilés. «A 3000 forint kozponti
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igazgatds koltségeft tdn csak nem vonhatja el a
kozponti tisztvisel6ktll, s azt hiszem, Péter Albert
tiszteletes aa. sem kivdnja, hogy a titkdri fizetés
még lejjebb szdllittassék.» Legyen meggy8z8dve
Bodor Antal ur, hogy eszem d4gdban sem volt,
ilyet inditvdnyozni; s6t inkdbb, azt mondom: «méltéd
a munkds az 8 bérére.» S&t, tobbet mondok, ha
rajtam dllana, 5-6d éves pétlékot is adnék. Ezen
aggodalma Bodor Antal urnak kiilonben csak
onnan ered, hogy nem olvasta elég figyelemmel
cikkemet, hol ez dll: «ezen sziikséglet az dllam-
segély felemeléséb bl lenne fedezends, a
minek megnyerését hiszem, s ha nem nyern8k
meg, azon esetben is kotelezve lennének az egy-
hdzak, dllomdsaikat betoltetlen hagyni, mig a sziik-
séges t6két eléllitjdk. A mostani segély-
alapokatajelenlegiszikségektdl
elvonni, nem tartandm semmi esetre
tandcsosnak.»

Ebb&l meggy6z6dhetik Bodor Antal ur, hogy
a fonnebbi pontot nem olvasta elég figyelemmel
s igy az erre épitett ellenvetések onmaguktdl el-
esnek.

Bodor Antal ur nem tartja tervemet kivihetd-
nek azért sem, mert a keblileg kezelendd pénzt
89/,-ra nem lehetne biztos embereknek kiadni; to-
vébbd, hogy az egyhdzkozségekben nincsen olyan
megbizhaté egyén, «kire rd lehetne a kezelést
bizni.» A fennebb felhozott példdkban eléggé meg
1évén cdfolva ez dllitds, nincsen miért erre tobb
id6t vesztegetniink.

Bodor ur, tervemmel szemben, a magtdrak
altal valé megjavitdst ajdnlja. De hdt ezt hogy
meri az egyhdzkozségekre bizni, hiszen, megtor-
ténhetik (Bodor ur szerint), hogy «elkezelik.» De
azt kérdem, hiszi-e Bodor ur, hogy a magtdri ga-
bondt 25, vagy 33°, mellett biztosabban el le-
het helyezni, mint a készpénzt 89/, mellett? Ha
utdna gondol, alig fogja maga is elhinni. Bodor
Antal urnak nem jutott eszébe, hogy a magtd-
rak kezelése, az uzsora-térvény életbe lépte 6ta,
csiklandds dolog. Ha perre keriil a dolog, 89/,-
ndl tobbet nem itél meg a birésdg (prohatum est)
s ha egy par évig tobb kamatot vett az ember,
ezt a t6kébdl levonjdk, s koszonje meg a mag-
tdri kezel§, ha ennyivel beéri, s a 259/, vételéért
nem ismertetik meg vele a biintetd torvénykonyv
paragrafusait.

De, bezdrom mdr hoszszura nyilt cikkemet,
még pedig azon kijelentéssel, hogy inditvdnyo-
mat egészben fentartom. Ha kimondja egyhdz-
keriiletiink a 600 frt minimumot, s utasitja az
egyhdzkozségeket, hogy a megiiresedésig is igye-
kezzenek erre munkdlni, mert mdsképpen papot nem
fognak kapni: én hiszem, hogy szdmos, most még
gyenge dllomds meg fog javittatni; hiszem, a most
csaknem mindeniitt megindult tagositdsokndl, mi-
helyt a kényszer helyzetet latjdk, szakitani fog-
nak ki valamit, s hiszem azt is, hogy az e célra
sziikséges 13—14,000 frt dllamsegély felemelését

megnyern8k, mihelyt a konvent kéri, csak hogy
ez dltal szdnkat egy idére bedugjik. Nekiink pe-
dig ezen Osszeg elég lesz arra, hogy huszonot
év mulva 600 forinton aléli papi dllomdsunk, (a
mostan meglév8kblil) ne legyen. Ugy legyen!

Péter Albert,
n.-rdpolti ref. pap.

Az egyhdzi adok.

A fenndllé térvény és gyakorlat szerint, hozzd fog
a presbiterium az adé kivetéséhez és kéri az egyhdzi
torvénykonyvet, hogy olvassdk, halljdk meg madsok is,
mit it az el az egyhdzi adékra nézve? Felolvastatik a
paragrafus. Jél van. Hallottam. Mar most azt kérdem,
tisztelt presbiter-tdrsak, hol van az a rendelete az djabb
torvénynek, hogy ha nekem pl. 10—12 kalangya &sz-
és 10—12 kalangya tavaszgabondm terem, abbdl én tar-
tozom hat kalangydt kepébe adni; avagy, ha csak annak
fele terem, fizessek hdrom kalangydt? A mdsik atyafi
igy szél: a gyakorlat, a szokds és a Ddézsa egyhdzjog-
tana, a mely nincs hatdlyon kiviil helyezve ezen djabbi dltal
ugy-e ? Ugy bizal Tehdt, belenyugszom; de elég sajnos,
hogy a kinek szdz, kétszdz és ezer kalangya terem, az
is csak hat kalangyét fizessen. Akkor tdn nem volt sza-
bad a szegény embernek beleszélni a térvény-csindldsba,
mikor azt a térvényt alkottdk, hogy a szegény emberbdl
is akkora egyhdzi adézét csindlt, mint a nagy gazdabdl
N4; hanem iddig mehetett s még mehet valahogy; de
miutdn igy megnehezedett a szegény ember dolga a mdi
viligban a sokféle adé miatt, hogy azt sem tudja, hovd
fizessen eleget abbdl a kevésbdl, mdsképpen kell fordi-
tani, En azt hiszem, hogy az egyhdz fejei, torvényhozéi
nem is tiirik ezt sokdig, hiszen az egyhdznak igazsdgos-
nak kell lennie és méltdnyosnak; a szegényen segiteni,
ezt parancsolja a szentirds is: a kinek tobb adatott, ad-
jon tébbet, kinek kevesebb, kevesebbet; igy van az dl-
lami addval: miért ne lehetne igy az egyhdzi addval is?
Erés hitem van, hogy nem késik sokdig, és az dllam fejei,
bolcsei és az egyhdzkeriiletek f6pdsztorai, nagy, kegyes-
lelkii f8- és algondnokai 6sszeiilnek s ugy kigondoljdk
az egyhdzi addk egyenes és igazsigos voltit, hogy az
nem kedvetleniti el sem az egyhdztagokat, sem az egy-
hdz szolgidit, papokat, tanitékat, énekvezéreket, mint most,
mert mi kisebb fejiiek hidba akarunk kezdeményez8k
lenni, ha a nagyok red nem j6nek, meg nem kezdik.
Bizzunk tehdt csak benniik, mert mindenre sziiletni kell
valakinek. Mihelyt lenéznek a magasbdl a vélgybe, mert
az isten sohasem hagyta magdt tanubizonysdg nélkiil,
mindig tdmasztott kegyes, istenfél§ férfiakat, kik dltal
megdicséitette magdt s igy megdicsditi ezutdn is magdat
az ev. ref. egyhdzi adézékon, ugy annak bels§ emberein,
kik koziil némelyeknek alig van meg a mindennapi ke-
nyeriik és kell6 szerény ruhdzatuk s ha meghal a csa-
14df6, a pap, hagy egy csomé koldusbotot, a melyhez
tamaszkodjanak drvasigukban, a hajlék és kenyér nélkiil
maradott kenyérkeres8k, kiknek el6de a hazdért, egyhdzért
kiizdott lelkiismeretes buzgésdggal.

A torvény és gyakorlat szerint meg van illapitva
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a kepe: a ki nincs megelégedve, felebbezzen az egyhdzi
kozgyiiléshez, Mdr most, hol van az egyhdzi adéz6-kényyv,
mert errdl sz6l a paragrafus. Az nincs. Arrél még nem
gondoskodott az egyhdzkeriilet, sem az egyhdzmegye,
még iddig csak a paragrafusban van: tehit nincs mibe
eldirni és nyugtdzni az adét; tehdt az eddigi gyakorlat
és szokds kovetend§: irjdk a listdba,

A beszedésre a fenndllé szabdlyok és tSrvények
szerint intézkedik a presbiterium <«egy vagy tobb hatdr-
napot tliz ki,» s a gondnok koteles, beszedni, vagy a
presbiterek koziil megnevezett biztosok. «Pap és tanitd,
énekvezér, kozvetleniil, nem szedheti egy hallgatdjitdl sem.»

M4ér most, azt kérdem, mindamellett hogy feleske-
tett gondnok és presbiterek vannak felesketve hivatalukba ;
vajjon, akad-e olyan tiszta lelkiismeretii gondnok, vagy
a helyett olyan megbizott presbiterek,a kik olyan tiszta
és szép gabondt (buza, rozs, zab, csés-torokbuza) vegye-
nek el, hogy ha a pap, tanitd, énekvezér kicsépelteti,
kdra ne legyen benne? Alig hiszem, hogy minden egy-
hdzban olyan igazsidgos gondnok és presbiter legyen. De
ha az volna kimondva a torvényben, hogy a beszed§
tartozik azt kicsépeltetni, a mit beszedett s kalangyija
utdn a meghatdrozott magmennyiséget, tisztdn megtaka-
ritva, ép, szép gabondt adjon 4t a bels§ embereknek:
ekkor, hiszem, hogy iigyelne, mert ha nem, a mi hidnyzik,
neki kell kipdtolni, ugy 4tadni még a szalmdt is. F4§j-
dalom, nincs igy; a papnak, taniténak, énekvezérnek fel
kell iigyelni, hogy milyent veszen el a gondnok, vagy
megbizott, a kitiiz6tt napokon, mert ha nem, egy csomd
kdra lesz, mire mdr volt eset. Az alatt, a mig foly a
kepeszedés, etesse, itassa a presbitereket, a kepézdket a
pap, tanité, énekvezér, mert igy a szokds, a mi bele keriil
10-—15 forintba faluhelyen a bels6 embereknek.

Ime, itt kezdddik a torzsalkodds: a gondnok, vagy
a megbizottak elvennének akdrmilyen szegény kepe-gabo-
ndt, de a pap tiltakozik, hogy a térvénynek nem meg-
felel8, ennek alapjdn elutasittatik a kepézé kepéjével egyiitt,
hogy jobbat, szebbet hozzon. Ime, itt megvan a nehez-
telés, de nem mdsra, hanem a papra, tehdt az wjabb tor-
vények alapjdn sincs kimentve a pap a hallgatéival vald
viszdlkoddsban, s nem is lesz, mig tiszta pénzzé it nem
lesz véltoztatva a mostani szalmds, csuszds kepe. Ma mér
ritka egyhdztag, a miveletlenebb osztilybdl, a ki a ga-
bondjdnak javdt, szebbjét vigye a kepébe, hanem a gyen-
géjit, kiilonosen a hol a kepézére van bizva a védlogatds ;
a hol pedig kiinn kepéznek a hatdron, akkor legyen is
ott a szekér, hogy rakja fel, mert ha nem, van eset red,
hogy kicseréli a kijegyzett kalangydkat a kepéz4 mds napig
gyengébbel. Ilyen jelenetekbdl ldtni vald hogy a szalmas,
csuszds keperendszer: «tulélte vildgdt», «igy élnek til
minket is a siron kinaink.» Elmondhatja ezt nagyobb
része a bels6 embereknek: hanem, azért ne csiiggedjiink,
kezdjiikk 4jbdl «megfogyva bdr, de térve nem» kiizdjiink
mint Jézus Krisztusnak jé vitézei; ha isten veliink, ki
elleniink! Azért is mondok egyet, hogy legyen kettd
belble: szerény nézetem szerint, ugy ldtndm jénak addig
is, a mig mdsképpen lesz a keperendszer jovdje, hogy

a) Legjobb volna, a megiéllapitott gabona-kepét
pénzzel fizetni, még pedig ugy, hogy szept. 1—30-ig az
évi egyhdzi addjdt fizesse be minden egyhaztag a megye-

biréhoz, abban az drban, a hogy akkor jir a gabona;
vagy pedig, megdllapitani azt, hogy a reformdtus hivek-
nek minden egyhdzkozségben hdny kataszteri hold bir-
tokuk van szint6foldben s abb6l mennyi marad ugarban,
mennyi van haszndlatban, s azon hdny kalangya &sz-,
hdny kalangya tavasz-gabona (zab) terem; abbdl, a tor-
vény szerint, hiny kalangya lenne a bels§ embereké, ha
minden 20—24 kalangya utin hat kalangyit kellene
fizetni; ennek a becsértéke pénzben mennyi? Ez lenne a
szalma-kepe megviltdsa. Az igy megiéllapitott és fels6bb
egyhdzi hatdsigok 4ltal helybehagyott egyhdzi addt, a
hivekre kirénédk a presbiterek, dllami foldadé forint utdn.
Nézetem szerint, ez a legigazsdgosabb, méltanyosabb ke-
pézés lenne s nem volna annyi kellemetlen surlédds, mint
most van a kepe miatt a belsé emberek, gondnok, pres-
biterek és kepézdk kozott.

b) A magas &llamkormdny is ebben a kepe meg-
véltdsban segédkezet nyujthatna: tekintve azt, hogy min-
den torvényesen bevett valldsfelekezet és annak belsé
emberei a haza érdekében éppen olyan fontos miszszidt
végeznek, mint a rom. kath. felekezet.

Ekkor aztin megvdrhatja az dllam is, hogy min-
denik bevett valldsfelekezet papja, legyen az gér. egyesiilt,
gor. n. egyesiilt, lutheranus, Mézes vallasu, ha nyolc
gimnasiumot nem végzett s érettséget nem tett, theologiat
nem végzett s abbdl szigorlatot nem tett, az pap ne
lehessen. Az olyan felekezet papjdt, ki érettségi és
papi szigorlatrél bizonyitvdnyt fel nem mutat, dllamilag
nem segélyeztetik. A papi d4llomdst fentarté egyhdzak
s ugy annak papjai fizessenek papi, tanitdi, énekvezéri
nyugdijalapot. Igy litndm jobban biztositva a bels6 em-
bereket és azok csalddjit. Ez volna az én szerény ohaj-
tdsom az eddigi kepe-fizetés megviltoztatdsira nézve,
hogy minden egyhdz papja, tanitéja ldttassék el olyan
fizetéssel, a melyet 4lldsa, elhivatdsa, az é4llam és egyhdz
méltésdga kovetel és parancsol; csak igy dllhat fenn hi-
vatali tekintélye, becse, tisztelete.

Istennek elhivatott vezérférfiai, tegyetek, alkossa-
tok, teremtsetek egymds irdnti szeretettel, jéakarattal,
bizalommal, ne hogy elterjedjen rélunk : «Atok verte meg
a reformdtus magyart, mert az soha &ssze nem tartl»

Puskas Lajos
ref. pap.

Igazgato-Tandcsunk {ilésébdl.

Kolozsvar, aug. 10. IL.

A két napon 4t folyt iilésen elnokslt f6t. Szdsz
Domokos, piispsk s viltakozva jelen voltak dr. Kolos-
véri Sdndor, Szdsz Gerd, dr. Kovacs Odén, Székely Janos,
Sarkdny Ferenc, Domokos Antal, Parddi Kdlmdn, Dedk
J6zsef, dr. Sirkdny Lajos, Bodor Antal, titkdr, Szdsz
Béla, el8add ig.-tandcsos.

Az id6kézben elndki uton ellitott, bejelentett és
jévdhagyott iigyek koziil kiemeljiikk, hogy az egyhdzkerii-
leti theol. akadémia és pedagogium alapjira ujabban
adakoztak: m. Rettegi Sdndor aa, 50 frtot, a malndsi
egyhdzkozség 20 frtot, a harasztosi egyhdzkozség 10 frtot,

Az dllami segélyt élvez8 fégimndziumaink Uresen
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4ll6 tanszékeire kiirt pdlydzatok rendén folyamodvinyok
érkeztek be, és pedig:

a) az egyhdzkeriileti kozgyiilés vdlasztdsa ald es6k
koziil a sepsi-szent-gyorgyi Mikd-kollegiumnal:

1) a klaszszika-filologiai tanszékre
palydztak Virkonyi Endre, Vozari Gyula és Jancs6 Géza;

2) a magyar-latin tanszékre: Dr. Hanc
Jen8, Voziri Gyula, Jancsé Géza, dr. Farnos Dezs6, Ku-
banyi Béla.

Minde folyamodvdnyok kozoltettek az Elgljarésdg-
gal vélemény-nyilvdnitisra, annak idején az Ig.-Tandcs
gondoskodvdn, hogy az egyhdzkeriileti tandr-kijelold bi-
zottsdgba, a hivatalbdl illetékes taniigyi el8addn kiviil
jogosult két tagjdt kikildje.

b) a m. kir. vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter
kinevezése ald es§ kathedrikra kiirt pélydzati hirdetések
nyomdn beérkezett folyamodvanyokat az illet§ kollegiumi
El6ljardsdg sajit véleménye kiséretében terjeszti fol és
pedig :

I. A zilahi kollegiumhoz pdlydztak:

1) A klaszszikafilologiai tanszékre: Dr.
Német Gyula és Jancsé Géza, az el6ljardsdg elsé sorban
az el6bbi mellett nyilatkozvin, Az Ig.-Tandcs, tekintettel
arra, hogy dr. Német Gyula f6tirgya a torténelem, mel-
léktdrgya a latin-nyelv, pdétvizsgdlat utjdn a harmadik
tirgya a §6r6g-nyelv és irodalom; s tekintettel arra,
hogy Jancsé Géza f6tdrgya ugyan a klaszszika-filologia,
de csak az alap- és szakvizsgdlatot dllta ki, dicséretes és
j6 fokozattal, de a paedagogiai vizsgélata még hdtra van,
szavazattbbbséggel abban dllapodott meg, hogy szerzé-
désben biztositott ajinlati jogdval nem él, hanem a mi-
niszter urra bizza a kinevezést.

2) A németlatin tanszékre egyediil Kerekes
Erné, ki eddigi miikddése rendén szép elismerést érde-
melt ki, de a tandri vizsgdlatnak csak alap-vizsgdlati ré-
szérdl tud oklevelet folmutatni. Az Elgljdrésdg véleménye
szerint, azzal a foltétellel volna helyettes-tanarkint kine-
vezendd, hogy két év alatt szerezze meg teljes kvalifikd-
cidjat. Az Ig.-Tandcs is ebben az értelemben teszi meg
ajinlatit a miniszternél.

3) A természet, menyiségtani tanszékre:
Bujk Béla, ki két egyetemi tanévet és alapvizsgila-
tot mutat ki; Székely T6hétom, okleveles tanir;
Lakatos Mihdly, okleves tandr; Perjési Liszld,
okleveles tandr és Kovics Dénes, ki, mint unitarius val-
lisu, tekintetbe nem vehets, mig a tobbiek mind feleke-
zetiinken lev8k. Az el8ljirésdg véleménye szerint, elsd
sorban Bujk Béla lenne ajinland$, mint a ki mdr két éve
miikédik a kollegiumndl s & utdna a tébbiek, az el6adott
sorban. Az Ig.-Tanics, mint minden tekintetben kivilét,
Székely Tohotomét ajanlja a miniszter urnak kinevezésre;

4) A természet- és foldrajz tanszékére:
Dt. Benkd Gabor, okleveles tanir és volt egyetemi
tandr-segéd; Bodndr Lajos, okleveles tandr és Cse-
metei Kdroly, minden oklevél nélkiil. Az Ig.-Tandcs,
az el6ljarésdg véleményéhez képest, dr. Benkd Gdbort
ajanlja.

IL A sepsi-szt.-gyorgyi Miké-kollegiumhoz péalydztak:

1) A mértani- és szabadkézirajz tanszé
kére egyediil Asztalos Kdroly, polgdri- és iparis-

kolai rajztanité. Az el8ljdrdsdg, tekintettel arra, hogy az
egyetlen pdlydzé sincs kozépiskolai rajztandrsigra kvali-
fikdlva, csak helyettes-tandrnak véli kinevezhetdnek, oo fit
évi javadalommal, s az Ig.-Tanics is ez értelemben tesz
ajaulatot a miniszternél,

2) A magyarnémet tanszékre: Cs8sz
Jdnos, okleveles tandr, ki hét évi gyakorlatot mutat ki,
Jurdnyi Gusztdv, oklevél nélkiili tandr, ki csak minisz-
teri engedélyt tud produkslni, hogy tandrivizsgdlatokra all-
hat; Kolozsvari Aladdr, okleveles tanir. Az eldl-
jarésdg, bevidlt szolgdlatdra tekintettel, Csész Janost pdr-
tolja s az Ig.-Tandcs, e véleményt magdévd téve, ugyan &t
ajinlja kinevezésre a miniszter urnak.

3.A természetrajzifoldrajzi tanszékre:
Farcddi Jézsef, okleveles tandr; Horvdth Ist-
vén, okleveles tandr, de mds szakra kvilifikdlva; M4l
ndsi F erenc,okleveles tandr; dr.Székely Bendeguz,
okleveles tandr és volt egyetemi tandrsegéd. Az el8ljdrs-
sdg ez utébbi mellett szd! és az Ig. Tandcs szintén ezt
ajénlja fol.

III. A szdszvdrosi Kin-kollegium klasszika-filolo-
giai helyettes tandrsdgdra két pdlydzé jelentkezett, de
id8kézben mindkett§ visszalépett s igy a meddén ma-
radt palydzat helyett djnak kiirdsa mondatott ki és
pedig, tekintettel arra, hogy az 4llamsegély iigyében
el8készitett szerz8dés miniszteri mngerdsitése a legrovi-
debb id8 alatt vdrhaté, a pdlydzat,a miniszter kikérendd
engedélye reményében, a klasszika-filologia rendes ta-
nédri székére iratik ki, igy remélhetd levén, hogy tSbb
és jelesebben kvilifikdlt pilydzé ta'dlkozik.

A zilahi kollegium dllamsegélye irint kotott szer-
z8dés rendjén, a tobbek kozott, egy vallds-tandri. szék
javadalmazdsdrdl is tortént gondoskodds. E tanszéket ko-
rébban, egy hosszu id6 éta miikédd és, a térvény értel-
mében, a tandri vizsgdlatra dll4s alél folmentett, r. tandr
latta el, de utébb, ennek kordra tekintettel, mds fiatalabb
erbre biztdk e munka végzését, ki eddig helyetteskint
mitk6détt. E helyettes tanerd, most, elismert szolgéla-
taira hivatkozva, e tanszék rendszeresitését kéri, hogy a
kiirandé pélydzat alapjén, az egyhdzkeriileti gyiilés va-
lasztds utjdn toltse be s a kollegiumi el8ljirésig szintén
pirtolja e kérést. Az Igazgatd Tanics, tekintettel az egy-
hdzkeriileti rendtartdsra és arra a tényre, hogy az allam-
mal kotott szerz8désben ugyan tértént gondoskodds e
tanszék rendszeresitésérsl, de az egyhdzkeriilet torvény-
hozé testiiletének még nem volt alkalma e kérdés feldl
sajit hatdskorében intézkedni, félhivta a kollegiumi elél-
jérésdgot, hogy vegye a tanszék rendszeresitésének ligyét
tiizetes tdrgyalds ald, mutassa ki szabdlyszerii fedezetét,
hogy aztdn az Ig. Tandcs kieszkozolje a folyd évi koz-
gyiiléstsl a kathedra rendszeresitését s a vdlasztds ehez
képest a jov8 évi kozgyiilésen torvényesen mcgejthets
legyen.

Az Ig.-Tandcs, mint olvaséink emlékezni fognak,
kimondta, hogy a mult évi egyhdzkeriileti kozgyiilés al-
tal a kozponti segélyekre nézve elhatdrozott revizidt oly-
képpen viszi keresztiil, hogy az érdekeltektsl ez idén bevett
ismételt nyilatkozatokat toldolgozza, s ezek alapjin a
rendszeres segélyeket illet$ javaslatait megallapitja ugyan,
de a tervezetet a folyé évi kozgyiilés szankcidjalald ter-
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jeszti s csak a jové év kezdetétdl fogva hajtja végre. E
hatdrozathoz képest, az egyhdzkeriileti domesztika se-
gélyei véltozatlan maradvdn, az 4llamsegély és a Bal-
ddcsi-alap rendelkezésre 4ll6 Bsszegeinek ez évi jutalékai-
ra nézve kiilon vala tervezet készitends, a melyet az e
végett kikiildott ig. tandcsi bizottsdg megdllapitvdn, az
Ig. Tandcs jévdhagydsa ald terjesztett. Ezt a tervezetet
tette most magdévd az Ig. Tandcs, a f. évi egyhdzkerii-
leti kozgyiilés jévahagydsdnak reményében.
(Vége kovetkezik.)
E—n.

Az egyhdzmegyékhol.

A marosi egyhdzmegyébdl
(Vége.)

«Egyhdzmegyei kozgyiilésiink az esperesi jelentést min-
denekben tudomdsul veszi, s esperes adnak lelkiismeretes,
buzgé faradozdsaiért, valamint az egyhdzmegye gondnok aai.-
nak és a kozigazgatdsi hatésdgoknak is odaads, egyhdzias
buzgésdgukért, jogyz8konyvileg elismesését és mély koszonetét
fejezi ki» (K. gy. j. k. 2. sz.)

Azutdn, a mult évi kozgyiilési hatdrozat szerint, felol-
vastatvdn a kozgyiilés tagjainak névsora, konstatdltatott, hogy
96 tag jelent meg. Ndlunk kevés szdm.

Bods Ferenc, G4bos Sdndor, Juhdsz Sdndor, Kis Ferenc
és Szécs Akos, a mult évi kozgyillés utdn vélasztott lelkész
aait, a gyiilés bekebelezte; Bdnyai Andrds, Barta Albert,
Bojte Miklds, Tékés Jdnos és Zsigmond Jozsef kdntor-taniték
letették az eskiit, s a gytilés hasonlélag bekebelezte.

Azutdn Muzsnai Pdl, kozigazgatdsi jegyz$ aa. olvasta a
mélt. dllandé Igazgaté-Tandcs 510—1890. sz. felhivdsdt a
Kolozsvart feldllitandé theol. seminariumra és paedagogiumra
adakozds végett; melyre nézve egyhdzmegyei tandcsunk ajanlja,
hogy egyhdzmegyénk 1891. julius 1-sején elkezdve, minden
julius 1-sején tiz egymdsutdn kovetkez§ évben fizessen 100
o. é. forintot, igy 1000 forintos adomdnyt ajénjon fel. Mint-
hogy pedig egyhdzmegyénknek csak a rendes rovatalokbiil
van jovedelme, réjja ki az egyhdzkozségekre, papokra és ta-
tanitékra a kdvetkez6 mdédon:

a) minden egyhdzkozségre tiz évi részletben kirovatik
vizsgdlati dij cimen kozigazgatdsi célra fizetni szokott jdran-
désdga, ebb6l bejon 68 fit 1o kr.

b) minden papra és tanitéra kirovatik hasonldlag tiz
évi részletekben pénzértékben felszdmitott fizetésének
ebbtil bején évenkint 47 frt 4 krajcdr, az el6bbi Osszegge]
egyiitt 115 frt 14 kr, melyb6l a fennirt hatdridében 100 fit
mindig a kozpoti pénztdrba befizettetik, a fenmarads Osszeg
pedig egyhdzmegyel kozigazgatdsi koltségek fedezésére for-
dittatik. Ezen Osszegek a marosi ev. ref. egyhdzmegye ado-
mdnya cimén fizettetnek be, s a hdtralevé részletekre egy-
hdzmegyénk kamatot nem fizet, Egyhdzmegyei kozgylilésiink
az inditvdnyt egyhangulag, egy sz6 vita nélkiil elfogadta.

Ennek megtorténte utdn, Muzsnay Pdl koézigazgatdsi
jegyz6, aa. olvasta fel jelentését az egyhdzmegyei tandcs mi-
kodésérsl, Kapcesolatosan felolvastatott Bihari Sandor egyhdz-
megyei képviselének jelentése az egyhdzmegyei Tandcs jegy-
26konyveinek feliilvizsgdldsarél. Ebbél értesiiltiink, hogy egy-
hdzmegyei tandcsunk a mult kozgyiilés 6ta 21 iilést tartott,

1%,-a

s a fenforgott figyeket 408. jegyz6konyvi szdm alatt intézte
el. Kiemeli egyhdzi Tandcsunk iigybuzgalm4t, nagy munkds-
sdgit, pontossdgit. «Egyhdzmegyei kozgyiilésiink az egyhdz-
megyei Tandcsnak buzgd és lelkiismeretes miikodéséért jegy-
z6konyvileg elismerését s koszonetét nyilvdnitja.»

Azutdn, Tavaszy Joézsef, taniigyi el6add, olvassa fel je-
lentését a mult iskolai évrél. El6zetesen letesz a gyiilés asz-
taldra egy tdbldzatos kimutatdst Osszes iskoldink szellemi és
anyagi 4llapotdnak adatairél. Jelentésének f6bb adatai a ké-
vetkez8k. Ezen elmult 1889/90. tanévben volt tankdteles fiu
4338, ledny 4091, Osszesen 8429, 398-al t6bb, mint az az-
elstti évben. Tanult ezek koziil 3562 fiu és 3043 ledny,
Osszesen 6605, vagyis, 526-al tobb, mint a mult évben, Per.
centekben kifejezve, tanult a tankotelesek 80'76 szdzaléka.
Az eldhaladds legf6bb akaddlya a szegénység, A felmentettek,
tobb mint felerésze, 840 rubdtlansdg és szolgdlat, tehdt, a
szegénység miatt volt felmentve. Egyhdzkozségeinknek is egy
része szegény. Kilenc iskolai helyiségiink hitvany zig; egy
nehdny sziik. A tanitéi fizetések sincsenek ardnyben a fontos
hivatassal. Hat tanit6i dllomds dotaciéja alul marad 100
frton, tizennyolcé 100—150, tizenhété 150—200, tizenhaté
200—250, tizé 250—300, hété 300—350, négyé 350—400,
hdromé 400—s500 forint kozott 4ll, egy mulja felil az 500
forintot. Tehat, 67 tanit6i 4lldsunk fizetése marad alél a tor-
vényes 300 fiton, s csak tizenst mulja folil. Altaldban a
tanitéi fizetések egész osszege 17,986 frt 60 krajcdrra megy.
Némely kozségben igen szomoruak a tantigyi viszonyok.
Erds-Szt.-Gyorgyon 1so-en feliill lev§ tankételes kozil 75
tanul; de ez sem fér be egyszerre a sziik, torpe iskoldba.
Azonban, nagyobb baj az, hogy a szinte ennyire mené gor.
keleti valldsu, mostanig mer6ben magyar ajku tankotelesek
szdmdra eddig nem volt iskola. Most épiilt ugyan ; de nincs
koszonet benne, mert oldh tannyelvii, gor. kel. felekezeti is-
kola épiilt, hol a jov6" nemzedék mdr «romdnnd» fog kikép-
zGdni. Az izraelitik e kozségben 500 koriili lelket szamldl-
nak, s igy kell lenni 80—100 tankételesnek. Hol tanulnak
ezek? — Zsid6 zig-iskoldkban, vuklis hazafiaktsl. Ide kel-
lett volna régen dllami iskola. Nem telt. Bizony szomoru
Sok helyiitt tanitéi hidny van; 130—200 tankotelesre esik
egy tanit6, Mit csindljon, hogy eredményt mutasson fel?

De minden hidny dacdra, lassu, folytonos elShaladds
tapasztalhaté, A mult évben uj iskoldk épiiltek Akosfalvan
és Székesen. Az dkosfalvi székely nép valéjdban szép 4ldo-
zattal adta tanubizonysdgdt protestans voltdnak. A nagyobb
«nemes» birtokossdgtol elkiilonitett korcsma-jogdt hat évre
dtadta egy zsid6 polgdrtdrsnak, ki azért birtokdt egy szép,
nagy bels6 telkével egyiitt, melyen igen j6 melléképiiletek
voltak, 6rék tulajdonjoggal 4tadta a ref. egyhdzkozségnek.
Ezen telken épiilt a korszerii szép iskola és taniti lakds.
Kis Gorgényben 1j tanitéi lakds épiilt; Vajiban és Ldrinc-
falvdn a tanszobdt alakitottdk 4t és lattdk el korszerii pa-
dokkal. Kibéden az egyhdzkozség rozzant, sziik, nedves, régi
épiiletébs] kikoltoztek a tanuldk, s az dllam 4ltal berendezett
és a koOzségnek dtbocsdtott tantelepre, az ottani egyik tante-
rembe koltoztek be. Az egyhdz és kozség kozotti vitds iskola-
iigy is befejeztetett j6 békességgel. A kozség dtvette a régi,
kordbban az & tulajdondt képezs iskolai alapokat, s az egy-
hédzkozségtsl 4tvette az iskola-iigy tovabbi fejlesztését, az egy-
h4z ezutdn csak kdntor-tanit6jat adja, a tobbi tanit6t a koz-
ség fizeti. A harmadik tanit6i 4lldst azomnal be is toltotte,
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de 480 tankoteles tanitdsdra elég nem lévén, kovetkezni fog
a 4-k és s5-ik dllomds szervezése is remélhetéleg. Sévdradon
a taniigyi elGadd siirgetésére a vdrmegyei kozigazgatdsi bi-
zottsdg megrendelte a kozségnek a jové szeptemberre egy
3-ik tanité bedllitdsdt; a lakdst és tentermet az egyhdzkoz-
ség adja.

De nemcsak anyagiakban, hanem szellemileg is hatd-
rozott el6haladds mutatkozott. A beérkezett évzdré jelentések
és a taniigyl eldadé sajdt tapasztalatai, ki ez évben is tizen-
ketts kivételével, az Osszes iskoldkat megldtogatta, 31 iskold-
ban jeles, 26-ban j6, 15-ben kielégits, s csak egy pdrban
volt csekély eredmény, A tanitékban nemes buzgalom és foly-
tonosan el6haladé kotelességérzet és munkakedv mutatkozik,
a legnagyobb rész legjobb er6it forditja hivatdsa betdltésére.
(sszes iskoldink tanszergyiijteménye 3010 darabbdl, a sze-
gény tanuléknak tankdnyvvel elldtdsdra szolgdlé tankdnyv
gyiijteménye 1348 darabbdl 4ll. Irdészerekkel szinte roo fit
értékben segélyezték a tanuldkat iskoldink, az ujonnan alakult
iskolai s olvasé konyvtdrak jelenleg 1290 drb. konyvet mu-
tatnak fel. A makfalvi Wesselényi-iskola évzaré vizsgdjan 81
forint osztatott ki jutalmazdsra, a tobbi iskoldkban, jobbdra
egyesek adomdny4bdl, 401 gyermek részesiilt jutalomban.

Az egésségiigy dltaldban igen j6 volt; csak négy isko-
ldban kellett nagyon r6vid ideig, gyengén fellép§ vorheny
miatt, a tanitdst megsziintetni. Orommel értesiilt kozgyilésiink
arrél, hogy Biré Géza selyei, Gdbos Sandor kakasdi, Kovendi
K4lmén torboszléi és Mélndsi Ferenc kend6i lelkészek, igen
lelkiismeretes és eredményes tanitdsukkal egészen pétoltik a
tanitéi hidnyt. Szomoruan vett azonban tudomdst arrél, hogy
Selyében a rém. kath. propaganda egész erdvel folytatja td-
maddsdt, s kitiin6 papunknak eddig is csak a legnagyobb
eréfeszitéssel sikeriilt gydzelmesen visszaverni a tdmaddso-
kat; de, vajjon meddig birja a 112 gyermek tanitdsdt és
né_es ) egyhdzdnak kettds er6vel hordozandd papi terheit?
Mint a mindennapi kenyérre, oly szikség van itt egy tani-
téi 4ll4s berendezésére. Még nincs baj; de a Haynald-alap
miikddni kezdett, az épitkezések a rém. kath. egyhdz telkein

kettds erdvel folynak; a marosi rém. kath, abbds-esperes
szinte naponkint ott van. Elérkezett a 12 6ra a segedelemre |

«Egyhdzmegyei kozgytilésiink a jelentést tudomdsul veszi,
egyhdzmegyei levéltirba helyezését elhatdrozza. Taniigyi eladé
adnak buzgdsdgdért, lelkiismeretes, Onzetlen fdradozisdért el-
ismeréssel pdrosult koszonetét nyilvdnitja, s egyszersmind uta-
sitja, hogy mindazokat a hidnyokat, melyekre nézve egyhdz-
megyei intézkedés sziikséges, kiilon-kiilén jelentésben terjeszsze
be minél elébb az egyhdzmegyei Tandcshoz.» (E. m. k. gy.
10. sz.)

A délutdni ilésen a szdmvevd, direktor aial, jelentései-
ket olvastdk fel a szdmaddsok elldtdsdrdl, az egyhdzkozségek
anyagi, valamint az egyhdzmegyei és gydmintézeti pénztdr
4lldsdrdl. Itt-amott tiinnek fel hidnyok, kisebb mérvii rendet-
lenségek, némi differencidk, melyeknek kimutatdsdra és 15
nap alatt az egyhdzmegyei Tandcs elé terjesztésére utasitotta
kozgyiilésiink szdmvevd aiait, s az egyhdzmegyei Tandcsot
pedig a legszigorubb eljdrdsra.

Az orbai egyhdzmegye kozgytilésének 102—1890.
szdm alatti feliratdt kozgytilésiink egész terjedelmében pdrtolja,
és hason irdnyu felirattal tdmogatja.

Nagyobb vit4t keltet a Nagy-Kdrolyban 189o. febr. 19-én
tartott papi értekezlet emlékirata és pdrtolds irdnti megkere-
sése, valamint az 1890. szept. 30-4n tartandé papi értekez-
letre képvisel§ kiildés, s az 1848. XX. t-c. 3. §-dnak élet-
beléptetésének siirgetésére irdnyzott torekvésiik pdrtoldsa
irtdnti felhivdsa. T6bb oldalrél adatott be inditvdny; de vé-
giil azok elvetésével, egyszerii napirendre-térést fogadott el
kozgytilésiink.

A kiikiill§menti papi értekezleti fickkor inditvdnya, hogy
egyhdzmegyei levéltdrunk siirg@sen rendeztessék, egyelére nem
intéztethetett el az inditvdny értelmében; mert nincs rd le-
hetdség; de a m.-visdrhelyi egyhdzkozséggel kdz6sen épitendd
tandcskozdsi terem és levéltdr iigye ismét siirgdsen napirendre
tiizetik.

Még néhdny kisebb rendii iigy elintézése utdn, a koz-
gyiilés berekesztetett. T—f.

TARCA.

A vizozon legendaja.
(Vége.)

Taldlunk azonban egy mdsik, nagy valdsziniiséggel
egy késGbbi redakcié alkalmdval interpoldlt vondst is az el-
beszélésben, a mely szintén nyomoés érvet rejt magdban egy
dltaldnos vizozon képzetével szemben. Azt olvassuk, ugyaniss
itt, hogy a bdrka az Arardt hegyei egyikén dllapodott meg.
Feltéve mdr, de semmiesetre meg nem engedve, hogy ir6 a
16—17 ezer ldb magassdgban dridsi meredekséggel emel-
kedé Ararat hegypyramisra gondol: mily nagy teriiletnek
kelle igy is szdrazon maradnia, miutdn koriil-beliil mintegy
tizezer magasabb hegy van a foldon az Arardtndl.

Mellszve mdr a kérdés ez oldaldnak részletesebb fej-
tegetését, ldssuk, az elbeszélésben levé ujjmutatdsok alpjdn,
1 f6ld melyik részén kell keresniink ez oridsi katasztrofa
szinterét? Mds szavakkal, hol az eredeti hazdja e monddnak,
mely annyira bevéste magdt az utédok emlékezetébe ?

Ha megfigyeljilk ama hasontdrgyu d¢skori monddkat,

féleg az indusokét, a melyekrdl kétségteleniil bizonyos, hogy
tengerparti vidékeknek a tenger 4ltal tortént elontésére vonat-
koznak, azt kell mondanunk, hogy az a vizoz6n, melyrél a
bibliai elbeszelés emlékezik, nem tenger-dagdlynak, hanem
foly6 vizek draddsainak a kovetkezménye; az elbeszélés ere-
deti hazdja nem tengerparti vidék, hanem hatalmas folyamok
dltal ontoz6tt belfold, Az elbeszélés szdmadataibdl azt is meg-
sllapithatjuk, hogy milyen volt a fekvése és mindk voltak
talajviszonyai e belfoldnek.

Azt olvassuk, ugyanis, hogy a viz 13 singgel (ammdh)
haladta feliil a legmagasabb hegyeket, a mi, az eredeti héber
mértéket tartva szem el6tt, 20 l4bnak, vagy 6 méternek fe-
lel meg. E «legmagasabb hegyek» azonban, mint azonnal
kitiinik, 32 14bndl alig voltak magasabbak. Mihelyt, ugyanis,
a viz novekedése megsziint, a bdrka azonnal megillapodott.
Tortént ez a hetedik hé 17-ik napjdn. De csak a ro-dik
h6 11-ik napjén bukkannak ki a hegyek ormai. Ennélfogva
koriil-bels] 3 honap alatt 20 1dbnyit apadott a viz. Négy és fél ho-
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nap mulva, vagyis a mdsodik hé 7. napjdn mdr teljesen
szdraz a fold szine. Ez id§ alatt, foltéve a viz egyenletes
apaddsdt, 3-}-1 és 1/, hénapnak megfelelen 20-}-12=32
l4b magassdgu vizoszlop szdradt fel. Ilyen magasnak kellett
tehdt lenniok az ir6 4ltal «legmagasabby»-nak vélt hegyeknek.
A mennyire kiilondsnek tiinhetik ez fol a hatalmas Kdrpd-
toktil kornyezett bérces Erdély lakdja eldtt, éppen annyira
természetesnek taldlja ezt a réndk fia. Hollandidban is, p. o.
egy 30 labnyi emelkedés tekintélyes magassdigu hegyet alkot.
Egy ily jelentéktelen emelkedésekkel biré mély fold volt,
tehdt, a kibliai vfz6z6n szintere is Val6ban, alig is gondol-
hat6 masképp. Eppen az ilyen vidékek nyujtanak legalkal-
masabb tért az 4rvizeknek és éppen az ilyen helyeken lép
az 4r oly rohamosan és rombol6 hatdssal fol, a nélkill, hogy
a vizmennyiségnek azért valami rendkiviilinek kellene lennie.
Egy ilyen mély f6ld, ha csak nem egészen kopdr sivatag,
nagyobb folyam nélkiil nem gondolhaté. Azt a rémit§ pusz-
titdst, romboldst csak folyéviz okozhatja, mely huzamos esd-
zések 4ltal hirtelen megdagad és féktelen erével tor 4t part-
jain. Pusztdn csak az es@zések ily borzaszté hatdst nem
eredményezhetnek. Az ir6 maga is igy gondolkozik, midén
a szdrazfoldi vizeket tdpldlé foldalatti ocedn felfakad4sdrel
beszél.

Az a kérdés mir, hogy a fonnebbi jellemvondsok utdn,
a hajdankori tartomédnyok melyikében kell a viz6zon szinterét
keresniink ?

Bizonyos az, hogy e monda nem Kanadnban képzd-
dott ki, sem nem egyiptomi eredeti, mint sokan gondoljdk.

Palesztina folydi, koztiik a legtekintélyesebb, a Jorddn
is, nagyobb mérvii 4raddsokat nem szoktak okozni; de a
szentfold hegyeinek, halmainak a magassdga is jéval nagyobb,
mint a mindre az az elbeszélés ttal. A Libdnon bércei p.
0. 8000 l4b magasak, a Karmel teteje 1800 l4bndl magasab-
ban emelkedik a tenger szine felett. Terjedelmesebb lapdlyok
nincsenek ; sziik volgyek keresztezik egymdst szeszélyes vdl-
takozédsban, melyeknek csaknem mindenike 100 14bndl mélyebb.

A mi Egyiptomot illeti, igaz, hogy huzamosabb ideig
(koriil-bel6l 200 év) tartézkodtak itt az izraelitdk, de a vizoz6n
mond4t ennek dacdra is mdr azért sem kolcsonozhették innen,
mert a mint ma mdr 4ltaldnosan tudva van, az egyiptomiak-
ndl flyet nem taldlhattak. De, valdsziniitlen e foltevés azért
is, mert a Nilusnak évenkint és ugyanazon idében ismélsdét
draddsai sem a rendkiviiliség jellegével nem birtak, sem pe-
dig, mint ismeretes, a biintetd isteni igazsdgossig nyil-
vénuldsaképpen nem valdnak tekinthetdk.

Ezek utdn, alig lehet mds vidékre gondolnunk, mint
a Tigris és Euphrates kozotti lankds teriiletre, Mesopot 4-
midra, a hol, a hagyomdny szerint, azsidé nép Gsei erede-
tileg laktak. Itt csakugyan megtaldljuk a vizozont jellemzd
vondsokat teljes szdmban, Hegyeknek nevezhetS tekintélye-
sebb emelkedések e vidéken nincsenek, mig rohamosan
pusztits, veszélyes jellegil draddsokrol a mai utazék is gyakran
emlékeznek meg. Tuddsitdsaik szerint, ugyanis, §szszel Oridsi
esGzések koszontenek be, melyek 4dltal az apré folydcskdkkal
stiriin behdl6zott Grmény havasokril lezajlé roppant viztomeg
a Tigrist és Euphratest medréb6l kiszoritja, gy hogy tenger-
ny{ viz boritja a két folyam kozotti teriiletet, melynek lakoi
ilyenkor csak apré ladikok és flottdk segélyévél kozlekedhet-
nek egymdssal. Nagyon valészint, hogy e vidéket az §s pa-
triarkdlis korban egy ilyen természetes okok dltal létre hozott

a rendesnél azonban nagyobb mérvi, az egyszerii nomdd iz-
raelita torzsek egész latkorére kiterjeds dradds boritd el, em-
bereket és dllatokat sodorva el magdval. E vizézon emlékét
aztdn az 6s hazdb6l magukkal vivék Kanadnba, hol anndl
gondosabban 4poldk, minél kevésbé volt alkalmuk itt hasonlé
jelenségeket tapasztalni.

E koriilménynek tulajdonithaté nagy részben az elbeszélés
ama vondsa is, mely az eseményre a rendkiviiliség, a pdratlansdg
bélyegét nyomja. Ha mdr az elbeszélés alapjdban ama régi id6k-
btil ered, midén Izrdél csak egy sziik teriileten mozgé barbar
pésztor-tdrzs volt és foldrajzi ldtkore alig terjedt tovdbb azon
vidékeknél, melyeket nydjaival bekéborolt nem tiinhetik fel
el6ttiink kiilonosnek, hogy a horizon e tényleges korldtolt-
sdga kifezést nyert benne az 4ltal, hogy egy helyi jellegii
dradds «az egész fold»-et elborité dltaldnos vizozon karak-
terét olti fel. Az elbeszélés, azonban, jelenlegi alakjiban, az
§srégi hagyomédnyt nem eredeti mivoltdban tdrja elénk, mint-
hogy ez, id6k folytdn, részben a szélesbiilt foldrajzi ldtkor,
részben ama hajlam befolydsa alatt, hogy a monda tdrgya
érdekesebbé tétessék: wjabb vondsokat vett fel magdba. Ilyen
p. 0. a barkdnak Arménia egyik hegyén val6 megdllapoddsa,
mir6l a mdsik (préfétai) elbeszélés teljesen hallgat. Ilyen az
emberiség pardnyi toredékének megmenekvése a viz6zonbiil,
hogy legyen, ki az emberi nemet tovdbb pldntdlja és a ké-
s6bbi generdci6knak e rendkiviili eseményt elbeszélje. Ilyen
a ment6 bdrka, melynek a hajéépitésr6l mit sem tudé ama
kezdetleges korban, a hajét kelle helyettesitenie. Ilyen a
kompasz szerepét vivé madarak kikiildése a vizdllds és a
szdraz fold kozelségének kikémlelésére. Mindezek oly vondsok,
melyeket’ mds népek 6-kori vizézénmonddi legnagyobb ré-
szénél is megtaldlunk.

Eljutottunk azon ponthoz. hogy beszdmolhatunk eddigi
fejtegetésiink végeredményével. Vizsgdléddsunk rendjén kitiint
egyfelsl, hogy a vizozonriil sz616 bibliai elbeszélés hisztoriai
alapon nyugszik, mennyiben egy szlik hatdrok k&zétt lefolyt
esemény, egy lokalis jellegii vizozon ténye képezi magvit;
mdsfel6l kitiinik az is, hogy jelenlegi alakjdban és feliiletes
dttekintés mellett, a képtelenségek egész sordt tdrja elénk;
kitiinik, hogy az 4ltala leirt viz6zonnek sem a geologiai
diluviummal, sem a tébbi 6-kori monddk 4ltal fentartott
szintén csak helyi természetii 6z6nvizekkel semmi koze nincs.
E felfedezés csak a legegyiigyiibb valldsos gondolkozds elétt
tiinhetik f6l veszélyesnek, csak oly felfogds mellett, mely
szerint a bibliai elbeszélés értéke a viztdmeg mennyiségétsl
s az dltala elpusztult emberek és dllatok szdmdtdl fiigg. A
valédi kegyességet, mely az elbeszélés értékét ama valldsos
fényben keresi, mely egy természetes erdk dltal létre hozott
borzaszté katastrophdn elomlik : e folfedezés nem fogja meg-
ingatni, sem megbotrdnkoztatni. Es mind természetii ama val-
ldsos fény? Széljunk végiil errsl.

III.

A vizdzén monddja a kegyesség legrégibb alakjdnak
a természetimdddsnak a gyiimolcse; irdja a valldsos vildgné-
zet ama kezdetleges formdi kozott mozog, a melyek szerint
minden egyes természeti tiinemény egy-egy kiilon istent db-
14zol és minden jelenség a természet életének folyamdban
az isteni m(kodés kozvetlen nyilvdnuldsa.

A kegyesség e kezdetleges formdjdval egy szintoly kez-
detleges életfelfogds pdrosul, a mely szerint minden viltozds,



minden tiinemény a természeti viligban az ember erkélesi
mindségével 4ll egyenes kapcsolatban, mint jutalom, vagy biin-
tetés. E felfogds szerint a testvérgyilkos Kain hasztalan szént
és vet, mert a fold istene megvonja téle gyimolcsét. Ks
megforditva: ha a f6ld megvonta az embert§l gylimolcsét;
ha éhség, vagy pusztité ragdly, foldrengés, vagy drviz kdszon-
tének be, ha elsotétillt a nap vagy feltiint egy {istokds, szo-
val: ha valamely rémesnek, vagy veszélyesnek tetsz§ vilto-
24s, melynek kozvetlen oka ismeretlen zavarta a
természet életének rendes menetét: az izraelita meggydzodé-
se szerint, mindannyiszor az emberi biingk dltal megsértett
istenség nyilvdnitd haragjit. Ellenben, egy bd esztend§, egy
termékeny tavaszi esd, a bardtsdgos napfény, a betegségbdl
valé felgy6gyulds, roviden: mindaz, mi kellemesen hatott az
emberre, a legf6bb lény jétetszése félreismerhetetlen jelének
tint fel az izraelita hitében. Hogy a valédi hitéletre és tisz-
ta erkolcsiségre min6 kdros hatdsa lehet egy ily életfelfogds-
nak, azt ugy Izraél torténete, mint a jelenlegi keresztyén tdr-
sadalom élete, melybl az a babonds képzet, fdjdalom |
szintén nem hidnyzik, eléggé bizonyitja. Izrdél’ sohasem is
birta teljesen kivonni magdt az &srégi természetimaddsbol fo-
ly6 e felfogds hatdsa aldl, még akkor sem, midén mdr hite
Istent az ég és fold egyediili teremt6jének valld; a keresz-
tyénség, azonban, a maga nemesebb mivoltdban, ugy a mint
alapitGja €lte és tanitotta és a mint felvildgosultabb hiveinek
lelkében ma is él, a leghatdrozottabban utasitja el magitél e
folfogdst, mint a lélekben és igazsdgban valé istenimdddshoz
méltatlant.

Az igaz, a keresztyén embert is gyakran kényszeriti
ontudata, hogy a természeti jelenségeket olykor-olykor Ossze-
kottetésbe hozza erkolesi életével. Ki rosszat tett, rosszat ta-
141 a természeti tiineményekben, melyek fizikai okok torvé-
nyés gyiimolesel. A villdm, példdul, mely Sault a damaskusi
uton f6ldre sujtd, Luthert elmélkedésre kényszerité és mind
a kett6t a cselekvés irdnydnak megvdltoztatdsdra segité, merd
természeti jelenség, mely egy mds albalommal a s6tét vihar
dltal zdtonyra sodrott szerencsétlen hajésra nézve ttbaigazits,
szabaduldst eszkozl6 vildgossdg lehet, Az erkolesi ember er-
kélcsi jelentdséget nevels, alakité befolydst tulajdonit a ter-
mészet életében eldfordulé egyes mozzanatoknak, de tdvol
van attél, hogy azokat erkélcsi mindségével kozvetlen kap-
csolatban 4116, arra egyenes hatdst gyakorld természetfeletti
isteni nyilatkozatoknak tekintse. Ellenkezsleg, a természet
pdrancsoldsra hivatott Urdnak érzi magit. Szellemének ha-

vala,

talmdval megfékezi a természet nyers erdit, kényszeritve ket,
hogy akaratit hirdessék. Ismeri a tiinemények okozati Ossze-
fiiggését, keletkezésiik természetes okait, s ez 4ltal szolgdla-
tdba kényszeritheti azokat. Igy példdul: viharjelzéket 4llit fel,
aéroklinoszkopokat készit, melyek segélyével elére meghatd-
rozza a szelek irdnydt, Gydgyszereket eszel ki, melyek 4ltal
szdmos betegség romboldsdndk bir gitot vetnf. A foldmive-
lés elshaladott mestersége dltal nyujtott eszkszok segélyével
termésre kényszeriti a talajt. Vasitak és hajézds folhaszndl4-
sdval elejét veszi egy dltaldnos éhség pusztité hatdsdnak, Egy
széval, a mai mivelt kersztyén, ki ismeri a csapdsok termé-
szetes okait, teh4t elhdritani, vagy lekiizdeni is tudja azokat,
tdvol van attél, hogy azokban az isteni nemtetszés jelét ldssa,
valamint attél a gondolattél is, hogy kivdléan derék ember-
nek, a gondviselés kegyencének tartsa magit csak azért, mert
a vildg szerint szokatlanul j6l megy dolga.

E szerint, a mily kevéssé tanulhatjuk meg irénktil az
izraélita hajdankor egyik emlékezetes eseményének, a vizozon
lefolydsdnak hisztoriai mikéntjét, éppen oly kevéssé kdolcso-
nozhet téle kedélyéletiink vallds-erkolcsi eszméket. Elbeszélé-
sébdl, azonban, ennek dacdra is, fontos tanulsigokat vonha-
tunk le. Egyik mozzanatdt ldtjuk itt amaz 6ridsi valtozdsoknak,
melyeket istennek végetlen hatalommal miikéds vildgkormd-
nya Ugy a természet életében, mint az ember-vildgban 4llan-
déan folytonosan létre hoz. Mindennek, a mi van és torténik
a végetlen universumban, az alkoté szellem ontudatos, 6rok
céljainak megvaldsitdsira kell kozremunkdlnia. Csak addig
van létjogosultsdga, mig e magas rendeltetésnek hiven meg-
felel. Mihelyt, azonban, isten idvozits vildgterve dltal kijelolt
szerepét az emberi nem végnélkiil valé tokélyesbiilése érde-
kében betdltotte : el kell tiinnie a vildg szinpaddrd), hogy
életképesebb és célszeriibb intézmények foglaljdk el helyét.
Az 6-kor hdny Oridsi vildgbirodalmdt é&s szdzados intézmé-
nyét donté mdr porba a feltartéztathatatlan fejlédés ez 6rok
térvénye ? Egyiptom hajdani nagysdgdt és miveltségét csak
nehdny piramis, obeliszk és épiiletrom hirdeti, mig Hellasz
dics8ségérsl, Réma vildguralmdrdl, a mivelt utékor kegyelete
dltal megérzott folidnsok avult lapjai beszélnek ma csupdn.
Es ki sejtheté még par évtized elétt is, hogy Krisztus el6tt
sok szdzadokkal a Tigris és Ephrates koz6tt birodalmak vi-
rigzottak, melyek hatalmuk és miveltségiik csodds erejével
az egész orbis orientalisnak ember6lt6kén 4t osztogattak pa-
rancsokat, szabtak torvényeket?

Tovatiintek, sirba szilltak s romjaikon uj nemzetek, uj
aspirdciékkal, uj birddalmak, uj intézményekkel épiiltek fel,
Istennek itélete, a «viz6z6n» elsepré ket is a fold szinérdl,
S a vildg és emberiség torténete miné szdmtalan hasonld
példdjit mutatja fol a feltartézhatatlan istenitélet e végzetes
miikodésének ? Mily hangosan hirdeti, hogy minden 4llam és
nemzet, mely intézményeirsl letorlé az isteni bélyeget, mely-
nél a miiveltség, tudomdny és miivészet szakitott az erkola
csiséggel és csak arra szolgdl, hogy a biint finomabb alak-
ban tegye kozkeletiivé a tdrsadalom kiilonbozg rétegeiben,
kihivta maga ellen Isten itéletét, mely pusztit és rombol,
hogy a romok felett ujat és jobbat alkosson.

Es mégis, mily kevesen meritenek okuldst ez 4ltaldnos
tapasztalati jelenségb6l ! Hényan vannak ma is, kik, mint
sokan az &skeresztyének koziil, «esznek és isznak, hdzasod-
nak és férjhez mennek» azon balga reményben, hogy «a mi
idénk kitart! Csak utdnunk kovetkezik be a vizozén!»

Es mily kevés azok szdma, kik, mint Noé és Henokh
a régi legenddban, az igazsdgossdg predikdtorakint lépnek
fel materialisztikus eszméktsl szaturdlt kortdrsaik kozott, a
kik a divatos, el6kel izlés jelének tartjak, ginyolni minden
istenit, profdndlni minden a kegyelet dltal megszentelt tdrsa-
dalmi életjelenséget. Oh, bizony, ilyen viszonyok kozétt, ma
is méltdn vdrhatunk egy hatalmas dtalakuldsokat teremtd
«vizdzén»-t. S boldog az, a ki az istennel valé bensé egye-
siilésben, a keresztyén szellemt§l megszentelt életelveiben és
dthatott cselekvésmédjaban megkészité magdnak a barkit,
mely 6t korunk anyagias torekvéseinek vésztjéslé hulldimai
kozott, csondesen, nyugodtan szdllitja tova egy biztos rév-
partra.

Jozsa Zsigmond.



Kiilonfélék.

= Fétiszt. piispék aa. ujabban a kovetkezd ado-
maényozdsokat tette. 100 frtot kiildott Kovdcs Elek esperes
aa. kezéhez, felerészben a kiikiillsi egyhdzmegye javdra, fele-
részben a d.szt-mdrtoni uj templom té6lavatdsi koltségeinek
részleges fedezetére. 100 frtot kiild6tt a piskii egyhdzkozség-
nek, részben az ottani uj templom belsé felszerelésére, részben
a f. h6 31-én tartando folavatdsi iinnepély koltségeire. 150
frtot a vizaknai templom belsé renovicidjara, uj padok készi-
tésére, stb. Ez utébbi adomdnyozds féindoka tiszteletre mélté
kegyelet, mert a vizaknai templom sirboltjdban nyugszanak
f6t. piispokiink nagyatyjdnak és Gs-sziilsinek hamvai, Ugyan-
csak piispok afia kozbenjardsdra a fejérdi és piskii uj tem-
plomok szdmdra értékes uj hdrmoniumok vésiroltattak.

= Papvilasztdsok. M.-Péterlaki papnak Tavaszi
J6zsef, vajai pap, botfalvi papnak Bajké Gydrgy, pap-
jelolt, és ny.-kardcson-folyfalvi papnak T 6 t h L 45 216, papjelolt,
valasztattak meg szavazat-tobbséggel. Erében, egésségben, gaz-
dagon isten dlddsdban: ad multos annos!

= Felhivds. A nagy-enyedi Bethlen-kollégiumndl a
Szotyoriféle 190 frtos Osztondij, mely a folyé ciklusbél
még egy évig kiilfoldre mend, elsé sorban az alapiténak,
vagy nejének (a Marusiaknak) csalddjdval vérrokonsdgban 4116
ev. ref. theologusokat illet, lemondds folytdn mégiiriilvén, fel-
hivom a pélydzni ohajté ifjakat, hogy az emlitett feltételr iga-
z0l6 és tanulmédnyaikril sz6l6 okményaikkal felszerelt folya-
modédsukat foly6 hé 20-ig hozzdm kiildjék be. Nagy-Enyed,
1890, augusztus 5. Fogarasi Albert, ephorus-professor,

= A debreceni ev. ref theologiai és jogakadé-
midban a beiratds ideje szept, 1—8-ig terjed, jelentkezés a
bizonyitvdny benyujtdsa méllett a fGisk. hdznagyi hivatalndl,
Hittanhallgaték tandija, félévre 6 frt, joghallgatéké 12 frt;
fél-, negyedrész tandijra vagy tandijmentességre vald felvéte-
lért j6 tanuldsr6l és vagyoni szegénységrdl szolé bizonyit-
vdnynyal f6lszerelt folyamodvdny adand6 be az igazgatShoz.
Beirdsdij ujonnan jott tanuléktsl 2 fit 30 kr; benlakdsdij
egész évre 8 frt, ebbdl 6 fit a bekoltozés el6tt fizetend§ be,
ez iigyben a folyamodvdny a hdznagyi hivatalndl nyujtandé
be. Tdpintézeti ellitds (ebéd, vacsora, kenyér) egész tanévre
74 frtért valldskiilonbség nélkiil irdsbeli jelentkezésre bdrki
altal nyerhetd; a 44 frtos, 24 frtos és ingyenes (4 frt fel-
szerelési dij mellett) kedvezményes helyekért az igazgatchoz
benyujtandé kiilon kérvényben kell folyamodni, iskolai, va-
gyoni, esetleg szegénységi bizonyitvdny, lelkészi ajénls levél,
mely a folyamodé sziileinek csalddi dllapotdril sz616 jegyzéket
is magdba foglalja, és kozségileg hitelesitett ad6konyvi médsolat
mellékletben becsatolandék ; e kérvények folszerelve szept. négy
elsé napjdn adand6k be. A tdpintézeti dijak 40°/,-ka szep-
tember 7-ig, a tobbi rész két egyenls részben a kardcsonyi
és husvéti sziinid6 végeztével fizetendd be. A tanitéképességi
vizsgdra kotelezett hittanhallgaték aug. 26-dn jelentkezzenek
a képezdel igazgaténdl keresztlevél, érettségi bfzonyitvdny- és
leckekdnyvvel, a vizsga 27-én kezdddik. Javité és pétvizsgdk
ideje szept. 3, jelentkezés 2-4n déli 1z Ordig, A theologiai
alap-, és jogi alap- és 4dllamvizsgdk kezdete szept. s, jelentke-
2és folszerelt kérvénynyel szépt. 4-iki déli 12 ordig az igaz-
gaténdl. A tanév és tdpintézet szept. g-én nyilik meg. Dr.
Karsa Istodn, akad- igazgaté tandr.

= Az egyetemi leckepénz reformja csakugyan
megtortént. A hivatalos lap aug. ro-ki szdmdban jelent meg
a kozoktatdsiigyi miniszter rendelete, mely szerint a buda-
pesti egyetemen még az abszolut korszakban életbe lépte-
tett leckepénzek megsziinnek. Az 1890—g1-ki tanévtdl kezdve
leckepénz helyett 30 frt tandijat fizetnek félévenkint az Osz-
szes hallgaték és a gyogyszerészndvendékek ; a rendkiviili
hallgaték félévenkint 10, illetve 15 forintot, ha a tdrgyak
szdma a koteles heti 6raszdm felét tulhaladja. Ezért a 3o
frtért a hallgaték az egyetemen hirdetett elGaddsok és gya-
korlatok bdrmelyikére beiratkozhatnak. A tandijakbsl befolys
OsszegbGl ot szdzalékot kap az dllampénztdr, Ot szdzalékot

levonnak a fizetésnélkiili rendkiviili és magdntandrok, nem-
kiilénben a magdntaniték részére. A fenmaradd dsszegbdl a
rendes és rendkiviili tandrok fizetését javitjdk s fizetik az al-
kalmazandd repetitorokat.

= A Baltik ur szuperintendenciija. Korszakot al-
kot6vd fog ez vdlni az evang. luth. vallis-felekezetben. A
mint mér emlitettiik, aug. 6-4n végbe ment a Baltik ur be-
avatdsa Lipt6-Szt.-Mikléson. Zelenka piispok, mint beavato,
szépen beszélt, hazafiasan beszélt: a mint hogy nem is be-
szélhet mdsképpen egy nagyokra hivatott férfiu a magyar
imperium hatdrai kozétt. Baltik ur is beszélt, természetesen,
elésbb t6 tul, azutdn magyarul. Azt mondjdk a tisztelt
ujsdgok, hogy a tét beszédbé! kifelejtette azokat a hazafias frazi-
sokat, melyeket a magyar beszédjébe beleerdszakolt. Roszszul
tette ez utolsét. Jobb lett volna, hogy olyannak mutassa magit,
a min6: pdnszldvnak. Ugy is kiiitotte magit a szeg a
2s8kb6l. A beavatdsra kovetkezett egyhdzkeriileti kozgyiilésen
kimondottdk, az egyetemes luth. egyhdz dacdra, hogy
a Baltik ur szuperintendencidjiban az anyakényveket t6t nyel-
ven vezetik; az egyetemes egyhdz a jovS évre zsinatra ké-
sziil, a Baltik ur szuperintendencisja ennek foltételeket szab, és
bizottsdgot kiildott ki, mely ezeket kidolgozza; az egyetemes
zsinat napirendjére ki van tiizve annak kimonddsa, hogy a
panszldvizmus k4noni vétség, a Baltik ur szuperintendencidjinak
kozgyiilése kimondotta, hogy pdnszldvizmus egydltaldban nincs.
Ugy hissziik, hogy ezeket folemlitve, minden magyar ember
tisztdban lehet a Baltik ur szuperintendencidjdval. Ha még azt
f6lemlitjiik, hogy avolt ma g y ar piispok-jelolt, Trsztynszky
is egy értelemben volt és van Baltik urral, fdjdalommal regisz-
tralhatjuk, hogy igen révid id6 mulva elmondhatjuk: «par
nobile fratrum!> Hanem, mi ugy véljiik, hogy mdr ak-
kor az 4llamhatalomnak is lesz valami beleszéldsa. Csak
kés§ ne legyen! Egyik budapesti ujsdg megjegyezte, hogy
Geduly 14 gy volt, Trsztynszky puha lett volna. Megbu-
kott. Jobb is. Baltik ur legal4bb ugy hdrdntékosan kimutatta a
foga fehérét és jobb egy nyilt ellenség, mint egy ligy-meleg
bardt. Trsztynszky ur megbukvédn, mint piispok-jelslt, beleka-
paszkodik Baltik ur paldstjsba. Szegény Baltik ur |

= Trsztynszki urnak nevezik azt az urat, ki a
pozsonyi «<Evang. Egyhdz és Iskoldt» szerkeszti és a
kivel lapunk 31. szdmdban sz6t viltottunk a Tisza-féle sors-
jegy-kolcson iigyében. Most igy repostiroz : «A Baltik szuper-
intendencidja bajainak gydgyitdséhoz nem hivunk Kolozsvidr-
16l felcsereket.» Tudjuk. Nagyon j6l tudjuk. Minek is? Ott
van Mudrony, Dula M4té, Dohnany, Stefanovics és K iew,
Nehogy szomoru legyen a hajnali csillag, Trsztynszky url

= A «Sérospataki Lapok» irja: A koazalap gya-
rapitdsa végett Tisza Kdlmdn 4ltal inditvdnyozott sorsjegy-
kolesont, mint biztos forrdsbol értesiiliink, a legkdzelebbi mi-
nisztertandcs jovdhagyta; s minthogy az 1889. IX. t. c. ér-
telmében nyereménynyel Gsszekotott kolesonkotvények csakis
a torvényhozds engedélyével bocsdthaték ki, a minisztertandcs
utasitotta a pénziigyminisztert, hogy a nyolcmillié forin-
tos sorsjegykolcsonre vonatkozé torvényjavaslatot a torvény-
hozds @szi iilésszakdra terjessze be. A torvényhozds eldrelat-
hatélag elfogadja azt, s ezzel megvaldsul az a nagyszabdsu
pénziigyi terv, mely kovetkezményeit tekintve, ev. ref. egy-
hdzunk jov6jére 4talakité hatdssal lesz. Igy beszél a «Sdros-
pataki Lapok» is. Mit mond ehhezTrsztynszky ur? Mert
ettdl fiigg minden.

==0zv. Bakos Ferencné, lelkészné, sz. Liszl6 Anna
urné megtakaritott filléreibl, néhai férje emlékére, egy urasz-
tali takarét; Z. Kis Odon, kudui birtokos tr, az egyhdzi le-
véltdr szdmdra egy konyvszekrényt csindltattak; t. Als6 Jo-
zsef ur pedig orgona-alap javara egy forintot ajéndékozott.
Mely adomédnyukat a nemes keblli adakozéknak midén hid-
lival fogadom: magam és egyhdzkozségem nevében is meg-
kdszonni és nyugtazni, kedves kételességemnek ismerem. Kudu,
1890. aug, 5. Szathmdri Sdndor s. k. lelkész.

= Nyilvénos szdmadés. A kisényedi ev. ref. egy-
hdz <harmoniums-alapja kiegészitésére még jun. z2-én ren-



dezett mulatsigon adatkoztak: Mélt. Gdspdr Jdnos 2 fit, t.
Székely Gyorgy s frt, Nemes Gyula 1 fit, Nemes Jozefin 1 frt
Kataszka Gyula 1 frt, Bitai Lérinc 1 frt, Salamon Sdmuel
3 frt, Farkas Gyula 2 frt, Boér Jend 2 frt, Gyalai Farkas 1 trt,
Fejér Alajos 2 frt, f6t. Szécs Jénos 1 frt, L.anghamer Viktor
1 frt, Kdbdeb6 Kiroly 3 frt, Macseldr Jdnos 3 frt, Csiska
Aurélia 1 frt, Takdcs J6zsef 3 frt, Rdc Farkas 3 frt, Ko-
lombdn Janos 3 frt, Takdcs Jdnos 2z frt. Baldzs J6zsef 2 frt,
Baldzs Gergely 1 frt, Boér Jézsef 1 frt, Bitai Odon 2 frt,
Tollas Dénes 1 frt, Paulini Péter 1 frt, Virdgh Jozsef 2 fit
74 kr. Bevétel Osszesen §1 frt 74 kr, azaz, Gtvenegy frt
hetvennégy kr. Kiadds Gsszesen 31 frt 74 kr, harmincegy
frt hetvennégy kr. Tiszta jovedelem 2o frt, azaz, husz
o. & frt. 1889-ik évben Sz.-Preszdkdn tdrsas Osszejovetelen
a fent irt alapra adakoztak: t. Rdc Farkas 1 fit, Schopf
Mihdly 1 frt, Szombati Ldszlé 20 kr, Dobolyi Zsigmond 50
kr, N. N. 2 kr, N. N. 20 kr, Dobolyi Jézsef 40 kr, Dobai
Sdndor 40 kr, Dobolyi Ida 20 kr, Paulini P. 1 frt, Balogh
Ferenc 50 kr. Osszesen 5 frt 42 kr, mely 6sszeget Do-
bolyi Ida Onagysdga szives gy(jtése folytdn nyertiink. Jelen-
ben a c¢harmoniums-alap 4lldsa: 1889 junius 11-én rendezett
junidlis tiszta jovededelme 32 frt 38 kr; szintén 1889-ik évi

junius havdban a preszdkai Osszejovetelen tett gyiljtés bevé-
tele 5 frt 42 kr és a f. évi junius 22-én rendezett junislis
tiszta jovedelme 20 frt. Osszesen 57 fit 70 kr, azaz, otvén-
hét frt, hetven kr. Mind az adakozék, mind a gyiijts fo-
gadjik 4ldozatkészségilkért magam és egyhdzam nevében tett
koszonetemet. Kis-Enyeden 189o0. julius 20-d4n. Virdgh J6-
zsef s. k. ref. pap.

Szerkeszt6i nyiltposta.

= «Egy papnak», ki az «Atydmfiai, férfiaks cimi
ujdonsdgunkat kiildte be lapunk mult szimdra, Az «Ellenzék» 182,
szdmdban egy csendes oOrjongésben szenvedd, rosz mdju kofa, cgy
férfi-karrikatura, ki aldvaldan rdgalmaz, de elbujik <E %\y nem pap»
képenyege ald és nem szégyenelve mdr semmit, hazudik, szérja
vele sziiletett kigyd-mérgét, azzal szidalmazza lapunkat, hogy «kom-
munizmust» hirdetiink az egyhdzban, mivel 6nnek szellemesen
megirt nézetét kozoltik. Szivesen kérjiik 6nt, nevezze meg magit,
hogy gydz6djenek meg az illet6k, hogy az «Egy nem pap» rdgal-
mazé €s hazug.

HIVATALOS RESZ.

1972—189o0. ERTESITES,

Minden egyhdzmegye nt. Esperesének s az dllam-, valamint
Balddesi-alapitvdnyi segélyért folyamoddknal.

Egyhdzkeriiletink 1észére 1889 évre 14,000 frtban
megszavazott és 59/, levondsa utdn 13,300 frt o. & Osszeg-
ben kiutalt dllamsegélyb6l, valamint a Balddcsi-alapitvdnyi
jovedelemb6] ez évre es6 g5oo frtbsl részeltetés végett be-
adott kérvények elldtdsdt sziikségesnek taldlvan Igazgaté Ta-
14csunk azon indokbdl, hogy a még ezen évben épitkezd
sgyhdzak a résziikre juttatott segélyt a koltségek fedezésére
‘elhaszndlhassdk : elhatdrozta ezen segélyeknek gy a hdzi-
pénztdrbdl, dllamsegély és Balddcsi-alapbél rendszeresitett se-
zélyek reviziojdtsl, valamint a 11/, 9/;-08 t6keképzésr6l mi-
téppen vald gondoskodds kérdésétsl elkiilonitett kiosztdsit,
wnyival is inkdbb, mert mindaddig, mig a fét. egyhdzkerii-
eti kozgyiilés mult évi 65 jkonyvi szdm- alatt kelt hatdro-
ata értelmében a revizio keresztiilvitele végett, eléje ter-
esztendd tervezet felett hatdrozatot nem hoz, nem tudhaté
1izon évi segély Osszege sem, melynek megfelels téke képe-
iésére s 11/, 0/, t6késitésére gondoskodni kell.

De éppen azon okbtl, mert a fét. egyhdzkeriileti koz-
rylilés, az idézett szdm alatt kelt hatdrozatdval fentartotta
nagdnak a rendszeresitett segélyek felett valé hatdrozds jo-
rdt, ugy az dllamsegélybdl, mint a Balddcsi-alapbdl Igazgats
landcsunk dltal most megszavazott minden segélydsszeg ki-
étel nélkiil csak ezen évre adatik ki; a hdzi-pénztdri segé-
yek hasonléan csak ez évre folyésittattak az eddigeld meg-
llapitott mdédon.

Segélyben részesittettek :

A) Az dllamsegélybél :

KIMUTATAS.

12 1889-ik évi 13,300 firt (14,000 frt, 5%, lerondssal)
dllamsegély kiosztdsdrdl.

I Vajdahunyadi egyhdzmeyyébsl.

1. Dévai egyhdzkozségnek 120 fit, 3000 frt tartozdsa
0/, kamataiba bentartva. 2. Petrozsényi segédpapnak 5o frt
egélyképpen. 3. Piskil korlelkésznek 150 fit, rendszeres java-
almgul. 4. Piskii korlelkésznek 75 fit. Kisbarcsai beszolgs-
isért 1889. 1/VII—1889. 31/XIl-ig. 5. Dévai redl isk.
alldstanitdsért 8o frt. Piskii korlelkésznek. 6. Alpestesi pap-
ak 25 frt. Kisbarcsai beszolgdldsért 1888. 1/I—1888.
[VILig. 7. Haréi egyhdzkozség 8o frt. Adéssdgdnak apasz-
isdra. 8. O-brettyei egyhdzkozség 100 frt. Temploma és
yrnya befedésére. Egyiitt 680 fit.

I1. Gydafehérvdari egyhdazmeyyébol,

1. Vingdrdi egyhdzkozség 100 frt. Addssdgdnak apasz-
tdsdra. 2. O. Veress Sdndor sdrdi pap 5o frt. Terhes csa-
l4di koriilményeinél fogva. Egyiitt 150 fit.

111, Nagyenyedi egyhdzmegyébsl.

1. Maros-gombdsi paptaniténak 100 frt. Csekély fize-
tése emelésére. 2. Lérincrévei papnak so frt. Csekély fize-
tése emelésére. 3. M.-kapudi papnak 50 frt. Csekély fizetése
emelésére. 4. Turi papnak 25 frt. Cselély fizetése emelésére.
5. Ldrincrévei papnak 30 fit. 1889. évrsl kiadott tobblet
visszahelyezésére. 6. M.-kapudi egyhdzkszség 125 fit. Papilak
épitésére. 7 Mez§-nagy-csdni egyhdzkozség 100 frt. Temploma
1jbdl fedésére. 8. Sz.-ujfalisi egyhdz 100 fit. Iskola épitésre.
9. Gergelyfi J6zsef nagylaki tanit6 25 frt. Csekély fizetésére
tekintettel. Egyiitt 605 frt.

IV. Kolozsvdri egyhdzmeyyébol.

1. Szamosfalvi paptanité 5o fit. Fizetése potldsdra.
Egyiitt 50 fit.

V. Kolozskalotat egyhdzmegyébal.

1, Als6-jdrai papnak 50 frt. Fizetése potldsdra. 2. Ka-
jantéi papnak 3o frt. Fizetése potldsdra. 3. Nagy-petrii tani-
ténak go frt. Fizetése potldsdra. 4. Kajdntéi taniténak 30
fit. Fizetése potldsdra. 5. Bdbonyi levitdnak 15 fit, Fizetése
pétldsdra. 6. Zsoboki egyhdzkozségnek 3o frt. Tartozdsa ka-
mataira. 7. Gyorfalvi papnak so fit. El6legezett segély meg-
téritésére. 8. Fejérdi egyhdzkozségnek 150 -fit. Templom
épitésre adott el6leg megtéritésére. g. Alsé-jdrai papnak 5o
frt. 1889. évre kiadott segély megtéritésére. 10. Also-jarai
papnak 30 frt. Ez uttal segélyképpen. 11. Séfalvi Miklds
damosi papnak 5o fit, Terhes csalddi korilményeire tekin-
tettel. r2. Baldzs Istvdn tlirei papnak 5o fit. Mult évben
szenvedett t(izkdrdra tekintettel. 13. Nagy Jdnos daréci ta-
niténak 3o frt. Egyiitt 615 fit.

VI, Sztldgy-szolnoli egyhdzmeyyébol.

1. Siilelmedi papnak 100 frt. Fizetése pétldsdra, 2.
Erkdvési paptaniténak 5o fit. Fizetése pétldsdra, 3. Lecsméri
papnak 50 frt. Fizetése potldsdra. 4. Ilosvai paptaniténak
100 frt. Fizetése pétldsdra. 5. Valk6i beszolgdlé papnak és
taniténak 50 frt. Fizetése potldsdra. 6. S.-Cikéi taniténak 100
frt. Fizetése poétldsdra, 7. Récsei taniténak 50 fit. Fizetése
potlasdra. 8. Egerhdti levitdnak 20 frt. Fizetése pétldsdra.
9. Nyirsidi 6vé-taniténak 162 fit 50 kr. 1889. 1/XI[—1890.
31/VIIig 13 havi fizetés potldsa. 10. Szildgycsehi segédpap-
nak 5o frt. Fizetés potldsra adott elSleg megtéritéséiil. 11.
Lecsméri papnak so fit. Kiadott elSleg megtéritéséiil. 12.



Kusalyi taniténak 3o frt. Csekély fizetésére tekintettel. Egyiitt
812 frt 50 kr.

VII. Deési egyhdzmegycbol.

1. Kide-csomafdi. paptaniténak 100 frt. Csekély fizetése
potldsdra. 2. Kackdi korlelkészségnek 100 frt. Csekély fize-
tése pétldsara. 3. Hagymds-ldposi papnak 50 frt. Csekély
fizetése pétldsdra. 4. Esztényi korlelkésznek 50 frt. Csekély
fizetése poétldsdra. 5. Pdncélcsehi papnak 5o frt. Csekély fize-
tése potldsdra. 6. Szelecskei taniténak 120 frt. Csekély fize-
tése potldsdra. 7. Fodorhdzi taniténak 5o frt. Csekély fizetése
pétldsdra. 8. B. o. budai taniténak 5o frt. Csekély fizetése
potldsdra. 9. Als6-tooki taniténak 20 frt. Csekély fizetése
pétlasdra. 1o. Kide-Csomafi papnak 8o fit. Ujabban meg-
szavazott segély. r1. Némai .taniténak 15 fit. Csekély fize-
tésére tekintettel. 12. Surdnyi Jézsef ormdnyi papuak 3o fit.
Ez évre, silyos anyagi helyzetére tekintettel- 13. Szelecskei
egyhdzkozségnek 3o frt. Iskolahdz bérére. 14. Kozarviri egy-
hédzkozségnek 60 frt, Kozsziikkség fedezésére 15 fit. Galgéi
ledny-egyhdzkozségnek so frt. Iskolahdz berendezésére felvett
addssdga torlesztésére. Egyiitt 855 fit,

VIII. Széki egyhdzmenyébol.

1. Als6-losvai pap-taniténak 200 frt, Fizetése potld-
sdra. 2. Noszolyl kérlelkésznek 150 frt. Fizetése pétldsdra.
3. Apanagyfalusi papnak 100 frt. Fizetése pétldsdra. 4. Kudui
papnak 5o fit. Fizetése pétldsdra. 5. Alsé-szovdti papnak
go fit. Fizetése pétlisdra. 6 Meleg-foldvari papnak 100 fit.
Fizetése potldsdra. 7. Bothdzi levitdnak 5o frt. Fizetése pét-
l4sdra. 8. Kis-iklédi levitinak 70 frt. Fizetése pétlasdra. o.
Décsei taniténak 100 frt. Mig a nyugalmazott tanité. él. 1o0.
Décsel taniténak 25 fit. El6legezett segély megtéritéséiil. 11.
Puszta-kamardsi egyhdzkozségnek 150 frt. 3000 fit tartozdsa
kamatai fedezésére. 12, Szdszbrétei korlelkésznek so fit. Fi-
zetés DOtldsdra évi 100 frtbdl juliustél decemberig. 13. Pa-
latkai taniténak 3o fit. Eldlegezett segély megtiritésére.
Egyiitt ‘1125 fit.

IX. Nagysajéi egyhdzmeyyébdl,

1. Besztercei egyhdzkozségnek 184 frt. Addssdgai ka-
mataira, bentartandélag. 2. Besztercei korlelkésznek 150 fit,
Fizetése pétldsdra, mig félfizetést hiiz. 3. Szdsz-cegdi egyhdz-
kézség 100 frt. Templom javitdsa koltségére. 4. Musnai Kdl-
mdn, sz-ceg6i taniténak 3o fit. Terhes csalidjéra s elemi
kdrdra tekintettel. Egyiitt 464 fit.

X, Gérgényi egyhdzmeyycbol.

1, Garda Mdrton, sdromberki nyug. papnak zro fit.
Javadalma emelésére. 2. Uzdi-szt.-péteri papnak 50 fit. Ja-
vadalma emelésére, 3. Kisilyei levitdnak 30 frt. Javadalma
emelésére. 4 Kobolkdti levitdnak 30 frt. Javadalma emelé-
sére. 5. Abafdi levitdnak 30 fit. Javadalma emelésére. 6.
Varga Jozsef, m.fillpisi levitdnak 25 frt. Csekély fizetésére
tekintettel, ez uttal. 7. Nagy Mihdly, erd6csinddi levitdnak 25
frt. Jégkdrdra tekintettel. 8. Szabdé Mihdly, balai levitdénak 30
frt. Csekély fizetésére tekintettel. 9. Szab6 Mozes, unokai ta-
niténak 25 fit. Csekély fizetésére tekintettel. Egyiitt 455 frt.

XI. Marosi egyhdzmegyébil.

1. Maros-szt.-kirdly-ndzndnfalvi papnak 5o fit. Javadalma

emelésére. 2. Hagymds-bodoni papnak 5o frt. Javadalma eme-

lésére. 3. BGOmosoni papnak 5o frt. Javadalma emelésére.

4 Tompai papnak 30 frt. Javadalma emelésére. 5. Udvar-
falvi levitdnak 3o frt. Javadalma emelésére. 6. Fintahdzi ta-
niténak 20 frt. Javadalna emelésére. 7 Kebele-szt.-ivdnyi ta-
niténak 15 fit. Javadalma emelésére. 8. Maros-szt.-gyorgyi
levitdnak 100 frt. Javadalma emelésére. 9. Boosi ledny-egy-
hdznak 100 fit. Iskolahdz-épitésre. 10. B66i egyhdzkozség-
nek 5o frt. Tagositdsi koltségére. 11. Seprédi ledny-egyhdz-
nak so frt. Temploma javitdsdra. 12. Selyei egyhdzkozség-
nek 8o frt. A tanitéi csekély fizetés emelésére. 13. Kdddr
Mirton, m.-bergenyei taniténak 3o frt. Betegségével felmeriilt
koltségeire. 14. Gyepesi Ferenc, csejdi taniténak 30 frt. Cse-
kély fizetésére tekintettel. 15. Benedek Jozsef, harcéi tanits-
nak 30 frt. Csekély fizetésére tekintettel. 16. Varga J4nos,
virhegyi levitdnak 30 frt. Csekély fizetésére tekintettel. 17.

Nagy J4nos, udvarfalvl taniténak 20 frt. Nagy szdmu csa-
l4djdra tekintettel. 18. Porzsolt Addm, sat.-hdromsdgi levitdnak
30 frt. Csekély fizetésére tekintettel. 19. Székely Albert, bodsi
levitdnak 15 fit. Fizetése emelésére. Egyiitt 810 frt.

XII, Kikulloi egyhdzmegydbii.

1. Dicsészentmdrtoni korlelkésznek 150 frt. Javadalma
emelésére, 2. Medgyesi korlelkésznek 200 frt. Javadalma eme-
lésére. 3. Erzsébetvdrosi korlelkésznek 50'frt. Javadalma eme-
lésére. 4. Harangldbi ny. papnak so frt. Hosszas szolgdlatdra
és csekély fizetésére tek. 5. Harangldbi ny, papnak 5o fit.
1889-re el6legezett segély megtéritéséiil. 6. Siilyei papnak
so frt. Javadalma emelésére. 7. Herepei papnak 50 frt. Ja-
vadalma emelésére visszatartva, 8. Teremujfalusi levitdnak 15
frt. El6legezett segély megtéritéséiil, 9. O.-déllsi taniténak
125 frt. Javadalma emelésére 1889. okt. 1-t6l 1890. dec.
31-ig. 10. Orb4n Jozsef, sz6kefalvi paptaniténak 3o frt. Elemi
kdrosoddsdra tekintettel. 11. Fazakas Sdndor, sz.-ddnydni pap-
nak 5o fit. Csekély fizetésére tekintettel. 12. Bartha Jézsef,
mikefalvi papnak 50 frt. Csekély fizetésére s terhes csaldd-
jéra tekintettel. 13. Mézes Istvdn, ugrai taniténak 25 fit.
Csekély fizetésére tekintettel. 14. Mikefalvi egyhdzkozségnek
100 frt. Addssdgdnak torlesztésére. 15. Nagyteremi egyhdz-
kozségnek 100 frt. Paplakja kijavitdsdra. 16. Boldogfalvi egy-
hdzkozségnek roo frt. Iskolahdz-épitésre. Egyiitt 1195 fit.

XII1. Nayy-szebeni egyhdzmegyébsl.

1, O.-ujfalusi korlelkésznek 100 frt. Javadalma emelé-
sére, 2. Bélyavolgyi korlelkésznek 5o frt. Javadalma emelé-
sére, 3. Baldsfalvi egyhdzkozségnek go frt. Eldlegezett segély
megtéritéséiil. 4. O.-ujfalusi egyhdzkozségnek oo frt. Torony
épitésre bentartandélag. 5. Biirkdsi egyhdzkSzségnek 100 fit.
Tagositdsi koltségeire. 6. Harii egyhdzkozségnek 100 fit.
Templomdnak kijavitdsa koltségére, bentartandé. Egyiitt 500 frt.

XTIV, Udvarhelyi egyhdzmegyecbol.

1. Segesvdrl egyhdzkozségnek 125 frt. Adéssdga ka-
mataira, bentartandélag. 2. Alsésiménfalvi papnak 120 fit.
Javadalma emelésére. 3. Homorod-szt-mdrtoni papnak oo frt.
Javadalma emelésére. 4. Nagy-buni papnak 4o frt. Javadalma
emelésére, 5. Farcddi papnak 4o frt. Javadalma emelésére.
6. Hévizi papnak zo0 fit. Javadalma emelésére. 7. Doboéfalvi
levitdnak 120 frt. Javadalma emelésére. 8. Bozddi nyug. ta-
niténak 20 fit. Javadalma emelésére. 9. Hodgyai taniténak
20 frt. Javadalma emelésére. 10. Héjjasfalvi papnak 100 fit.
Eldlegezett segély megtéritésére. 11. Arvitfalvi egyhdzkozség-
nek zoo frt. Templom-épitésre. 12, Csiki Jézsef, voldorfi
papnak 5o frt. Javadalma emelésére. 13. Csejdi Jend, cseke-
falvi papnak 40 fit. Gagyl és szt-dbrahdmi valldstanitdsért.
14. Bojthe Sdndor, szolokmai papnak 3o fit. Nagy szdmu
csalddjdra tekintettel 15. Menyi Jdnos, siikkéi papnak 3o frt.
Csekély fizetésére tekintettel. 16. Bodor Istvan, uj-székelyi
papnak zo fit. félfizetést élvezvén. 17. Maksai Aron, patak-
falvi papnak 25 frt. Csekély fizetésére tekintettel. 18. Ador-
jan Ldszlé, héjasfalvi papnak 5o frt. Jégkdrdra tekintettel.
19. Kovdcs Istvdn, uj-székeli nyug. papnak 3o frt. Csekély
fizetésére tekintettel, 20. K4d4dr Domokos, égei papnak 30 fit.
Jégkdrai pétldsdra. 21. Olasz Domokos, csekefalvi tanité 20 frt.
Jégkdrai pétldsdra. 22. Maksal Sdmuel, boz6di tanité 20 fit.
Terhes csalddi koriillményeire tekintettel. 23. Bandi Jdnos,

nagybuni taniténak 20 frt. Csekély fizetésére tekintettel. 24.
Baldzs Simuel, patakfalvi taniténak 20 frt. Csalddjit ért be-
tegségre tekintettel. 25. Bokor Janos, bethfalvi taniténak 25 frt.
Nagy szdmu csalddjdra tekintettel. 26. Derzsi Albert, peteki
taniténak 20 fit, Szenvedett kdrai pétldsdra. 27. Péterfi Fe-
renc, fidtfalvi taniténak zo frt. Szenvedett kdrai pétlasdra.
28. Székely Istvdn, bozodi taniténak 3o fit. Csekély fizeté-
sére tekintettel, ez uttal. Egyiitt 1385 fit.

XV, Erdévidéki egyhdzmegyébol.

1. Bardéci tanitéi dllomdsra 20 frt. Fizetés emelésre.
2. Jdnosi Sdndor, szdldobosi taniténak zo frt. Jégkdraira te-
kintettel. 3. Baké Kdroly, bodosi tamténak 25 frt. Csekély
fizetése pétldsdra. Egyiitt 65 frt.



XV1. Sepsii egyhdzmegyébbl.

1. Kdrispataki lévitai dllomds 80 frt. Fizetés-emelésre.
2. Hosszufalusi korlelkészség 63 frt. Tartozdsa kamataira ben-
tartandélag. 3. Bodolai egyhdzkozségnek 75 frt 5o kr. Enek-
vezéri lak épitésére. 4. Arkosi egyhdzkozségnek 100 fit.
Addssdga torlesztésére. 5. Kidlnoki egyhdzkozségnek 5o frt.
Harangoz6i lak épitésére. 6. Gyorgybiré Ddniel, kdrispataki
taniténak 25 fit. Sdlyos csalddi koriilményeinél fogva. 7.
Mihdlyfalvi Istvdn, besnydi taniténak 20 fit, Csekély fizeté-
sére tekintettel, Egylitt 413 frt 50 kr.

XVII Orbai egyhdzmegyébbl.

1. Korosi egyhdzkozségnek r1oo frt. Enekvezéri lakds
épitésére. Egyiitt roo fit.

XVIIL Kézdii egyhdzmegyébdl.

1. F.torja-karatnai nyug. papnak 40 frt. Javadalma
emelésére. 2 Bath6é Jdnos, kézdi-albisi taniténak so fit. 3.
Kiss Sdndor. lécfalvi taniténak 30 frt. Terhes csalddi koriil-
ményeire tekintettel. Egyiitt 120 frt.

XTX, Egyhdzkeritleti segélyelk.

1. Kozponti kozigazgatdsi koltségre 2000 frt. 2. Nagy-
enyedi gyakorld isk. taniténak 700 frt. 3. Nagy-enyedi theol.
tandrnak 200 frt. Egyiitt 2900 frt.

Usszesités.

I. V.-hunyad-zardndi egyhdzmegyébsl 680 frt. II. Gyu-
lafehérvéri egyhdzmegyéb6l 150 frt. III. N.-Enyedi egyhdz-
megyébsl 605 frt. IV. Kolozsvdrl egyhdzmegyébsl so fit.
V. Kolozskalotai egyhdzmegyébsl 615 frt. VI. Szildgy-szol-
noki egyhdzmegyéb6l 812 frt 50 kr. VIL Deési egyhdzme-
gyébél 855 frt. VIIL Széki egyhdzmegyébdl r1zg fit. IX.
Nagysajéi egyhdzmegyéb6l 464 fit. X. Gorgényi egyhdzme-
.gyébdl 455 frt. XI. Marosi egyhdzmegyébsl 8ro frt. XIIL
Kiikiillsi egyhdzmegyébél 1195 frt. XIII, Nagyszebeni egyhdz-
megyébél 500 frt. XIV. Udvarhelyi egyhdzmegyébdl 1385 frt.
XV, Erd6vidéki egyhdzmegyébél 65 frt. XVI. Sepsii egyhdz-
megyébdl 413 frt 50 kr. XVIL Orbai egyhdzmegyébdl roo fit.
XVIIL Kézdii egyhdzmegyébsl 120 frt, XIX. Kozponti se-
gélyek 2900 frt, Osszesen 13,300 fit.

B) A Bald4csi-alapbdl:

KIMUTATAS
az 1890. évi Balddcsi alapitvinyi segély-kiosztdsdrdl.
I, Nagy-enyedi eqyhdzmegyyébol.

I Gergelyfi Gyorgy g.-kereszturi nyugalmazott pap 25
frt. Nagy nélkiilozéseire tekintettel.

II1. Kolozskalotai egyhdzmegyébil.

1. Kajdnt6i papnak a kérodi beszolgdldsért 22 fit 50
kr. Evi 30 fit. a hatdrozat keltétsl, 2, Egeresi tanit6i 4llo-
mds 50 frt. Rendszeresitett segély.

ITI. Szildgy-szolnoki egyhdzmegyébil.
1. Orddgkuti papnak. 25 frt. Vdrmezei valldstanitdsért.
IV, Deési egyhdzmegyébsl.

1. Alsé-tooki taniténak 3o frt. Csekély fizetése potld-
l14sdra. 2. K&blosi énekvezérnek 27 fit 50 kr, Valldstanitds-
nil segédkezésért.

V. Székt egyhdzmegyébol.
1. Kis-ikl6di ny. levitdnak 20 frt. Ez uttal rendkiviili segély.
VI. Gérgényi eyyhdzmegydbsl,
1. Szab6é Mihdly balai levitdnak 3o frt. Csekély fize-
tésére tekintettel.
VII Marosi egyhdzmegyébbl.
1. Feketel lévita 100 fit. Fizetése emelésére.
VIII. Udvarhelyi egyhdzimegydbdl.

1. Kis Jésef bikfalvi tanit6 20 fit. Csekély fizetésére
tekintettel.

IX, Orbat egyhdzmegyébsl.

1. Benk6 Gyuldné, kovdsznai papné, 150 frt. Silyos
anyagi viszonyaira tekintettel. Egyiitt 500 frt.

Felhivatnak gy az dllam, mint a Bald4csi-alapitvdnyi
segélyben részesitett Osszes egyhdzkozségek és egyesek, hogy
a segély felvételérl szélé .nyugtit haladéktalanul szabdly-
szeriien 4llitsdk ki és pedig az dllamsegélyrsl szélét II-ik fo-
kozatu bélyeggel és festékes pecséttel ellitva s a nyugtst
kiildjék be legkés6bb aug. hé végéig az illet6 esperesi hiva-
talhoz. Esperes afiai pedig felhivatnak, hogy minden nyugtdt

bevéve s a netaldn szitkséges kiegészitések megtétetve, egy-
szerre ¢s egyiittesen és ldttamozdsukkal elldtva, kiildjék fel
egyhdzkeriiletiink pénztirnok4hoz legkésébb idei oktéber
h6 1-ig. A mely segélyezett nyugtdja a jelzett id6ben be nem
kiildetik, segélydsszege -takarékpénztdrba fog helyeztetni és a
lejérandé kamatokhoz valé minden igény nélkiil a segély-
Osszeget csak is a mulasztdsré]l felelettétel mellett beadands
kérésre utalandja ki Igazgat6-Tandcsunk,

A miér eldlegesen kiadott segélydsszegeken kiviil, ben-
tartatik még az egyhdzkeriiletink pénztirdbol felvett tartozds
kamataira forditds végett az 1. 1., V. 6, VIIL 11, IX. 1,
XIV. 1. és XVI. 2.; tovdbbd, tartozdsa apasztdsdra XII 14.
tétel-szdmok alatt jelzett segélyOsszegek, melyeknek 4tvéte-
lérél egyhdzkeriiletiink pénztirnoka nyugtdival szdmoland el
az illet§ segélyekre jogositottaknak.

Az 1890. évi dllamsegélyb6l és 1891. évi Balddcsi
alapitvdnyi javadalom kiosztdsra keriil§ Gsszegébdl részeltetés
végett beadandé kérvények felterjesztésére, zarhatdridéiil, jove
évi médjus hd 1-s6 napja tiizetik ki, azon megjegyzéssel, hogy
az elkésetten beadandS kérvények, valamint a megdllapitott
kérvény-mintdnak figyelmen kiviil hagydsdval, avagy a nyom-
tatott iirlap bdrmely rovatinak betoltetlen hagydsa mellett
szabdlytalanul 4llittatnak ki, figyelmen kiviil fognak hagyatni.

A Balddcsi alapitvdnyi segélyek kozill a VIL és IX,
tétel alatt jelzettek mostan csak a mdr esedékes elsG hdrom
negyedévrél vehetsk fel, a negyedik évnegyed pedig csak idei
oktéber 1-én, a tobbi segélyek most mdr teljes Osszegiikben
kiutaltattak.

A segélyben részesitett egyhdzkozségek t. papjai uta-
sittatnak, hogy a kézhez veendd segélydsszegeket felelGsség
mellett csakis azon célra fordittassdk, a melyre adattak, s a
felhaszndldsr6l az esperesi hivatalhoz tegyenek jelentést, az
egyhdzkozség szdmaddsiban pedig részletesen tiintessék fel
az abbél fedezett kiaddsokat, avagy ha ezen évben nem
haszndltatnék fel azon célra, melyre adatott, azonnal helyez-
tessék takarékpénztdrba s mindaddig ily médon jovedelmez-

‘tessék, a mig azon célra lesz fordithaté, melyre az adatott.

Az erd. ev. ref. Egyhdzkeriilet Igazg.-Tandcsdnak, Kolozs-
vdrt, 1890. aug. 10-én tartott iilésébsl.

Bodor Antal,
titkdr.

Szdsz Domokos,

erd. ref, piispok, mint elnok

1061—1890 KORLEVEL
az dsszes esperesekhez és a puspski vizsgdlat alatt dlld
egyhdzlizségele lelkipdsztoraihoz.

A piispoki jelentés sszedllitdsa végett sziikséges adatok
felkiildésének hatdridejéiil szept. 15 ikét tizom ki. Az ada-
tokat kovetkezli rovatcimek alatt kell feltiintetni:

1. Népingds (a. sziiletés, haldlozds, hdzasodds; b. val.
ldsvidltoztatds.) 2. Tankotelesek, tanuldk, felekezeti iskoldk
szdma. 3. Epitkezések. 4. Kegyadomdnyok, alapitvinyok és
ajandékozdsok. 5. Szorgalmi jovedelem., 6. Birtokvésdr, vagy
csere. 7. Bor- és magtdrak 4lldsa. 8. Kepevdltdsi alapok. 9.
Perselypénz. 10. Az egyhdzi épiiletek biztositott értéke.

Utasitom cimzetteket, hogy ez adatokat hidny nélkiil,
pontosan, a jelzett hatdrnapig mulhatatlanul killdjék fol és
hogy az 1., 2. rovatok szdmadataik Osszegezve, a 3., 4., §.,
7. 8. rovatok végén a pénzérteket kimutatva tiintessék {6l
a végeredményt.

Kolozsvértt, 1890. aug. 10. Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.
1051—1890, PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben a kolozskalotai
egyhdzmegyébe kebelezett kis-petrii egyhdzkozség kdntor-ta
nitéi dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: gazdasdgi épiiletekkel és kerttel elldtott
tisztességes lakds, s 194 frt 33 kr. hivatalos becslés szerint.

P4lydzati hatdrnap szept. 10. Folyamodvdnyok nagy-
tiszt. Deési Gyula esperes ad.-hoz kiildenddk, Gyaluba.

Kolozsvértt, 1890. aug. 8. Szdsz Domokos,

erdélyi ref. piispok.

i

Felelds szerkeszté és kiadé: Szész Gerd.



Protestans K6zlény

Az erdélyi egyhdzkeriilet hivatalos kozlonye.

XX. Evfolyam.

Kolozsvart, 1890. Augusztus 21.

34. szam.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Eldfizetési dra: Egy évre 6 forint, félcvre 3 forint, negyed-
évre 1 forint go kr.

A theologiai tandrok képesitése.

Sok idén 4t divatozdé és kiszdmithatatlan k-
rokat okozé szokast akart megsziintetni az 1886-
évi konvent, a midén a lelkészképzés egyontetiivé
tételével kapcsolatban, a theologiai-tandrok képe-
sftésének ligyét is megkisérelte rendezni. Végét
6hajtvdn ugyanis vetni annak a nepotizmus-sziilte
adllapotnak, mely szerint a ki el6z6leg mathemati-
kdt tanulmdnyozott, a legels§ iiresedés esetén
ekszegezis el6addsdra alkalmaztatott és a ki ter-
mészetrajzra késziilt vala, alkalom-adtival dog-
matika tandrdvd vdlasztatott, vagy a ki éppen
semmihez sem értett, nekszusa utjdn, az egyhdztorté-
nelem tanszékére jutott, kimondd, hogy theolo-
giai tandrsdgra azok a lelkészi jellegii egyének
vannak képesitve, kik theologiai magdntandri, vagy
hittudori oklevéllel birnak, vagy pedig az illet8
szak irodalmdban szorgalmas és sikeres munk3l-
koddst tudnak felmutatni.

Am, hittudorsdgot szereznia mi magyar pro-
testdns theologusainknak mdr ma voltaképpen le-
hetetlenség. Nem azért, mintha egytél-egyig min-
deniknél hidnyoznék az ahhoz sziikséges képzett-
ség, hanem mert a viszonyok hatnak akaddlyo-
zélag. Itthon ugyanis semmifélét, Németorszdgban
viszont dltaldban csak tiszteletbeli tudorsdgot oszto-
gatnak, Németalfoldon pedig tébbé nem engednek
el egyetlen megel6z6 vizsgélatot sem, mint a hogy
ezel6tt huszonegy évvel tettek, a mikor is a Nagy-
Enyeden kidllott lelkészi szigorlatot Leidenben
kiilonos kegybél hdrom () vizsgdlat gyandnt fo-
gadtdk el, igy tehdt az akkor is rendszerint, ujab-
kan pedig kivétel nélkiil megkovetelt négy, szé-
beli vizsgdlat helyett egygyel is megelégedtek,
a mint ezt nem régiben, az illet6 és én, kozos
erdvel és egyetértve, a titkok homadlydbél napvi-
ldgra hoztuk.

Egyébirdnt, a tudori cim egymagdban nem
is nyujthatna kell§ biztosftékot arra, hogy tulaj-
donosa a vallds- és egyhdztudomdnyok valamennyi

Szerkesztéségi iroda, hovd a kéziratok és eléfizetések bérmentve
kiildend6k: Kilmagyarutea 9. sz.

dgdban olyan alapos szakképzettséggel rendelke-
zik, mely egyirdnt képesitse akdrmelyik tanszék
betoltésére. Ahhoz még az illetd szaknak kiilon,
behaté tanulmdnyozdsa feltétleniil szikséges, minél-
fogva igen bolcsen intézkedett a konvent, a midén
a magdntandri vizsgdlatokat szervezte. Nagyon he-
lyesen jirt el azzal is, hogy azoknak csupdn lé-
nyegesebb alkoté elemeit és f8elveit allapitotta
meg, az inkdbb csak alaki, vagy mellékes médo-
zatok meghatdrozdsit pedig a keriiletek és aka-
démidk beliigyéiil tartotta fenn.

Azéta egy pdr helyen készitettek is részle-
tesebb szabdlyzatot, legujabban Debrecenben, hon-
nan az fel is terjesztetett az idei konventhez, ugy
latszik, azon céllal, hogy taldn &ltaldnosan kote-
lez6vé tétessék minden theologiai akadémidra
nézve. E tervezet nem koveté a mar el6bb al-
kotottak azon illend8ségteljes és torvényszerii
példdjit, mely szerint a konventi szabdlyzatban ki-
jelolt alapelveket magokra nézve irdnyadéknak
tekintették s azok hatdrai kozt mozogtak, hanem,
éppen ellenkez8leg, velok Osszehasonlitva, fontos
valtoztatdsokat foglal magdban.

Részben ez a koriilmény is, de kivdlt az,
hogy a végleges szabdlyzat megalkotdsa zsinati
tirgy leend, arra indit engem, hogy nézeteimet
a theologiai tandrképesités Osszes mozzanataira
vonatkozélag el6adjam s mellékesen dlldst fog-
laljak a debreceni javaslat némely pontjdval
szemben.

Midén a theologiai akadémidk kiildottei 1886.
nyaran a theologiai vizsgdlatok tervezetét elkészi-
tették s azutdn a konvent elé terjesztették, a «Sa-
rospataki Lapok»-ban nehdny megjegyzést bitor-
kodtam arra tenni, melyek koziil éppen a theologiai
tandrok képesftésére vonatkozékat, mutatis mutan-
dis, ma is fentartom annyival inkdbb, mert a mit
akkor még csak sejtettem, azéta tényleg betel-
jesedett. A Debrecenben megejtett legujabb ta-
ndrvélasztds ugyanis igazolta azon dllftdsomat,



hogy «a magédntandrsighoz nem elég a rendes-
hez megkivdntaté kvalifikdci6 s a magdntandr
még e felsé6bb képesitettséggel sincs biztosftva a
rendes tandrsdg fel6l,... mert nincs el6nye egy
olyan felett, a ki az illet6 szakban esetleg egy
értekezésecskét adott ki, ha annak nekszus utjdn
sok pdrtfogéja van, mert hiszen annak az érte-
kezésnek megirdsit is tudomdnyos érdemnek mi-
ndsfti a nepotizmus.>»

Bocsdnat! Debrecenben ennek erdszakoldsdra
nem is volt sziikség, mert ott végképpen figyel-
men kiviil hagytdk a konvent rendelkezéseit, mit
sem tor6dve a szabdlyzatnak a tandrok minGsf-
tését illetd kovetelményeivel. Teljességgel nem
akarok semmit sem levonni az Gszévetségi eksze-
gezis Debrecenbe vélasztott uj profeszszordnak
dltalam is készséggel elismert egyéni értékébél. Er-
tesiilésem szerint, a vallds- és egyhdztudomdnyi
tanfolyam bevégzése s pdr évi gimndziumi segéd-
tandrkodds utdn két éven 4t alaposan és sikere-
sen tanulmdnyozott filozofidt; azt is hallottam, hogy
a mult iskolai év folyamdn a magyar, német és latin
nyelvetkozmegelégedésre tanftotta a debreceni gim-
naziumban. De szerény és meglehet, csupdn egyéni
felfogdsom szerint, mindez nem képezhet jogcimet
theologiai tandrsigra és kordntsem elegendd biz-
tosfték arra, hogy az 4szovetségi tudomdnyok
el6addsa mindjdrt eleinte jé kezekben leend. Meg
vagyok ugyan gy8z8dve, hogy lassankint, lehet,
hogy nem is sok id§ alatt, ez a koriilmény el6-
nyosen meg fog vidltozni a megvdlasztottnak te-
hetsége és szorgalma kovetkeztében. Es nem is
emlitném fel ez esetet ha vele egyiitt csak olya-
nok pdlydztak volna, kiknek éppen annyi kiilsé
és, szeretem hinni, esetleg sokkal kevesebb bels§
kvalifikdciéjuk van, mint a gy6ztesnek, természe-
tesen nem szdmfitva ezek koz€ azt sem, ki, habdr
nem az illet§, hanem az ahhoz legkozelebb allé
szakcsoportbil szintén tudott felmutatni térvényes
képesitvényt. De, midén az az egyetlen palydzé
kinek a széban forgdé tanszék tdrgyaibél is birt
magdntandri diplomdja, és szakirodalmi derék
munkdssaga, valamint ezek mellett ugyancsak a
jelzett tdrgyakbdl folytatott, két évi tandri mi-
kodése, éppen a betoltés ald keriilt tanszékre
nézve, hdromszoros elényt nyujtott Osszes ver-
senytarsai {olott, a konventi szabdlyzat teljes neg-
ligéldsdval még csak nem is els§ helyen jelsl-
tetett: akkor lehetetlenség, ujra nem hangoztatnom
azt, a minek 4ltaldnosan kotelez8 kimonddsdt mar
négy év elbtt is sziikségesnek és igazsigosnak

tartottam, hogy tudniillik theologiai rendes tandr-
sdgra csak is, azok a lelkészek, vagy lelkészjelsl-
tek legyenek képesftettek és megvdlaszthatdk,
kiknek az illet8 szakbdl magdntandri oklevelok van.
(Folytatdsa kov.)
Zovanyi Jend.

Nehdny észrevétel.

Visdrhelyi Zsigmond urnak a «Prot. K6zl.» elbbi
nehdny szdmdaban koézlétt «Vitatkozzunk, gondolkozzunk»
feliratu cikkére azonnal viélaszolni akartam, de megga-
tolt ebben a falusi papnak nydr kozepén tudva levd el-
foglaltsiga ; és mert vdrtam, hogy avatottabb tollal sz4l-
jon valaki hozz3.

Azonban, miutin a munka siirgdssége mdr teteme-
sen csokkent s a cdfolatra sziikséges nyomdafesték igény-
bevételére nem jelentkezett senki, el nem mulaszthatom,
nehdny észrevételt tenni a Vdsdrhelyi ur dltal mondottak
némely feltiinébbjére.

Cikkében fontos az, hogy a lelkész-vdlasztast a ker.
gyilésre javasolja attenni; de aztdn ismét egy nagyot
ugrik s cikke végén mdr csak a kinevezést mondja ér-
vényesnek és egyediil idvezitének, s azt dllitja, hogy csak
a korlelkészek, mint kinevezett papok, dllanak torvényes
alapon; s6t a kinevezést az apostoli id6kbiil szdrmaztatja;
csak azt nem itja meg, hogy az apostolokat kicsoda ne-
vezte ki, Ez 4llitdssal taldn minden tekintetben kimagaslé
piispékiinknek akar kedveskedni, de nem gondolta meg,
hogy A4llitdsa kovetkezményeiben felette is pdlcdt tor.
Mert, ha csak a kinevezett lelkész 4ll torvényes alapon,
a piispsk, mint vélasztott kolozsvdri pap és mint vilasz-
tott piispék, a Vdsdrhelyi-féle logika folyomdnya szerint,
nem &l térvényes alapon, s igy nem is hajthatott (az
Ig. Tandcscsal egyiittesen. Szerk.) végre torvényes ki-
nevezéseket, mert egy torvénytelen alapon all6 hatalom
ilyeneket nem tehet, tehdt a korlelkészek sem torvényes
alldsu papok.

S mire alapitja V. ur ezen 4llitdsdt? A szentirdsra.
Azt mondja, hogy abban csak egy hely, bar elméletét
ez is megingatja, bizonyit a vélasztdsrél (Csel. L. 26.), hol
a Matyds apostolld valasztdsdrdl van szé.*)

De hét, ugy van-e valéban? En azt hiszem, hogy
V. urat két j6l meg nem vizsgdlt dolog ejtette tévedésbe.
Egyik, azon foltevése, hogy ama valdban szdmos férfiak,
kiket az apostolok, s legkivdlt Pl apostol téritsi miiks-
dése nagy teriiletén biztosokul, segédekiil s kévetekiil
haszndlt, egytél-egyig kinevezett papok lettek volna. De
2, Timoth. IV. 9—13. Tit. IIl. 12—13 versei s valamint
még mds szentirati helyek is ellenkezét bizonyitnak, mert
rendes lelkészekkel az apostol nem rendelkezhetnék igy.

*) Nem vagyunk pdrtlap, ismételjitk. Kozliink minden cikket.
Kozoljik ezt is. Szivesen kérjiikk olvaséinkat, hogy ettdl fogva ol-
vassdk keziikben biblidval és ekzegesissel. Itélni kell itt a mennyei
elvdlasztds és a foldi vélasztds kozott. A képes beszéd és a realis
igazsdg kozott. A protestins szellem és a mai id6k 4ltal erdszakolt
opportunizmus ingyen ajdnlkozdsa kozott. <Keressétek elGszor az
istennek orszdgdt és annak igazsdgit, és mindazok megadatnak nek-
tek.« (M4té, 6. 35.) E cikk és irdja feleljen dnmagdért. Szerk,
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E férfiakat nem nevezte ki senki, hanem a szerencse és
véletlen vezette az apostolhoz térit6i palydjinak utjaiban
s 8 mély emberismerete és rdbeszél tehetsége, valamint
vonzé egyénisége dltal képes volt koziilok mindig a leg-
alkalmasabbat kivalasztani.

Misik tévedése, hogy a négy evangyelista iratait
s az apostoli leveleket nem vizsgilta meg elég komolyan
s azok szellemére kell§ figyelmet nem forditott. Mert
madskint észrevette volna, hogy az evangyeliumon mintegy
vords fondl vonul keresztiil a szabad vélasztds és a gyii-
lekezet els8ségének eszméje; s hogy az apostoli levelek-
ben szdmos oly hely van, melyek ha nem is mondjdk ki
mindig nyilt szavakban a vdlasztdst, de értelmiik s logi-
kai folyomdnyuk minden helyesen gondolkozé embert a
vdlasztds foltevésére utalnak.

Jézus maga is vélasztotta tanitvanyait (Jdn. XV. 16.).
A sértett felet a gyiilekezetre, mint doént8 férumra uta-
sitja (M4té XVIIL. 17.) A Zebedeus-fiak anyjinak ama
kérését, hogy fiait magas méltésdgra emelje (kinevezés) el-
utasitja. (Mdté XX, 20—23.) Az elsGséget odaadé s hosszu
id6én hiven folytatott szolgdlathoz koéti (Mdté XX. 26.
27. s mdsutt.). Tobb alkalommal szél a hivatalosokril
(kinevezés) és vilasztottakrdl, s ezek folénye nyilatkoza-
taiban folismerhetd, s ezt a hitbeli ismeretre s idvességre
is kiterjeszti. (Mdté XX. 16, XXII 14, XXIV. 24. sth.)

Az elsd ker. zsinat, melynek tSbbségét a jeruzsi-
lemi gyiilekezet teszi «vdlasztott embereket»> kiild Pallal
és Barnabdssal Antiokhidba. (Csel. XV. 22.)

P4l magdt az apostolsigra elvdlasztottnak mondja
(Gal. I 15.) és Timoth V. 21 versében vélasztott angya-
lokrdl; Tit. I. 1 versében pedig isten valasztottairdl szl

Ugyanezen apostol kéri a filippibelieket, hogy az 4l-
tanitékat tdvoztassik el. Ha kinevezettek, csak rendel-
kezett volna. (Filipp. III. 2.)

A kolossébelieket arra kivdnja szivélyes szavakkal
rabirni, hogy ne engedjék oda magukat az apostollal nem
egyez$ taniték zsdkmdnydul, a mit nem tesz, ha a ta-
niték téle fiiggnek vala. (Koloss. II. 8.) Timotheust pedig
utasitja, hogy azon tanitéktil, kik nem egyez6 tudomdnyt
tanitnak s a valldst kereskedelmi cikknek tekintik, tat-
tézkodjék (1 Timoth. VI. 3—g). Hasonl6t tesz 2 Timoth.
II. 14. III. 6. és IV. 3. verseiben is.

Péter apostol kérést intéz a Kisdzsidban miikods
tanitékhoz és nem parancsot. (1 Péter V. 1) A kineve-
zéssel pedig parancs jdr.

Jénos apostol L levele 2-ik része 18-ik versében a
hamis taniték ellen kel ki. Kinevezés esetén lehetetlen
lett volna az apostolok véleményével ellenkez8 oly szd-
mos taniténak létezni. 2-ik levele els§ versében Kyridt
meg akarvdn tisztelni, vélasztott asszonynak nevezi.

3-ik levele g—10-ik versében panaszol egy Diotre-
fes nevii tanité ellen, ki nem engedett az apostol rendel-
kezésének, miért is panaszdt a gyiilekezet elébe viszi.

Ezeken kiviil még szdmos helyet hozhatnék fol, me-
lyek a vélasztds gyakorlatban voltit bizonyitandk, de
sziikségfelettinek tartom, mert az eddigiekbdl is eléggé
észlelhetd. Honnan is vettek volna az apostolok azon idé-
ben erét és hatalmat a kinevezésekre, midén csak a szd
és kérés voltak fegyvereik; és hol voltak azon intézetek,
melyeknek végzettjeit kinevezhették volna? Ellenkezdleg,

a gylilekezetek kivdlasztottdk az értelmesebbeket, lelké-
szeikké tevék s ez tobb szdzadon keresztiil a rendes gya-
korlat volt.

Igy tehdt, a V. ur 4ltal feldllitott ama tétel: hogy
csak a kinevezett korlelkészek dllandnak torvényes ala-
pon, mésodszor is elesik; mett az apostoli korszakban,
s azontidl is, nem a kinevezés, hanem vélasztds volt ér-
vényben. A kiket V. ur kinevezett tanitéknak tart, mint
Timotheus és Silds, Titus és Silvinus s mdsok, egy-egy
gyiilekezetben csak rovid ideig mikodtek, s inkdbb szet-
vezd és rendezd bizlosok voltak, mint rendes lelkészek.

De ha meg is dllhatna kinevezési elmélete, a mint
nem 4llhat meg, akkor sem bizonyitna semmit, mert ha
jobbnak tartjuk a vdlasztdst, P4l apostol szerint, jogunk
volt megviltoztatni (1. Thess. V. 21).

Igy dllnak a dolgok a multban. Teh4t, azok, kik a
V. ur kinevezési elméletének tapsoltak, korai munkait vé-
geztek. Arrdl, hogy a jelenben mi volna célszeriibb, mir
inkdbb lehet vitatkozni. Azonban, részemrdl nem binom,
legyen kinevezés, vagy vdlasztds, vagy éppen a V. ur
dltal javasolt ker. kozgyiilésen végzend§ vdlasztds is;
csak legyen el8léptetéssel egybekapcsolva s ez torvény
sltal biztositva. A mig nincs minden papnak egyenld
fizetése, az elBléptetés volna egyediil igazsigos eljaras,
mely igy értendd:

minden papjelolt, mikor megvdalasztatik, vagy kikiil-
detik, akdr volt kiilfoldon, akdr nem, s barmily osztdly-
zattal birjon, egyel8re menjen csak 4-ik osztdlyos Aallo-
mdsba. Innen aztdn, a szolgélati évek szdma, magaviselete
s kitiintetett buzgalma szerint, léptettessék el6 3-ik, 2-ik
és végre 1-s§ osztilyu egyhdzba. Az el8léptetéstdl csak
azok legyenek elzdrva, kikrSl az-egyhdzmegyei kozgyi-
1és tobbsége nyiltan kimondja, hogy el8léptetésre nem
alkalmasok ; végre azok, kik egyhdzaikban onkint meg
akarnak maradni.

Ez ellen csak azt lehetne felhozni, hogy ily eljirds
szerint végre az els§ osztdlyu egyhdzakba tobbnyire idé-
toltott lelkészek keriilnének.

De hét ezek torvény és jovedelmiik szerint segédet
tarthatndnak. (Es igy az els8 osztilyu egyhdzakban meg-
orokittetnék a kdpldnsdg. Szerk)

A szokott nyereményt, a szinészies szénoklatot; s
iires fenhéjdzdst, melyet az ifjak tobbje (tisztelet a kivé-
teleknekl) ily egyhdzakba viszen, b6ven kdrpétolnd az
idgsebb lelkészek életbolcsessége s kormdnyzati tapasz-
taldsuk gazdagsdga.

Dénes Jdzsef.

Igazgatd-Tandcsunk iilésébol.

XKolozsvar, aug. 10. II.
(Vége)

A h. szimvevd az egyhdzkeriileti pénztdruok tSbb
alaprél szélé szdmaddsit vizsgdlvdn feliil, ezekre vonat-
kozé részletes jelentései, elfogadva, az egyhdzkeriileti koz-
gyiilés feliilvizsgdlé bizottsigdhoz tétetnek at. Ugyanez
alkalommal kimondatik, hogy a kameratikum beneficiu-
mok iigyének perkozti egyezség utjin tortént elintézése
utin az 4llam a régi jiradék-Osszeg két havi részletét



egyoldaluan visszatartvdn s a pénziigyminiszterfum az ez
irdnti tobb rendbeli felterjesztésre sem advan vélaszt, a
jogos kovetelés behajtésa irdnt a kereset az illetékes bi-
résig el6tt meginditandd.

Az orszigos kozalap végrehajté bizottsiga a papi
javadalmak pdétlidsira ez idén megszavazott jaradék-osz-
szegekbél, a konventi hatarozat nyilt rendelete ellenére,
visszatartotta a t8keszerz8 11/,°/y-okat, holott egyhdzke-
rilletiink mdr eleve kijelentette, hogy az ily javadalmi j4-
radékok tb8kéinek 32 év alatti elbdllitdsa irdnt felelGssé-
get vdllal; noha egyhdzkeriiletink az ily segélyben ré-
szesiil6 papi Allomdsai részére effektiv kiszolgdltatand$
pét-jaradékainak nagyobb részét nem egész Gsszegiikben
a kozalap nyujtja, mint a tébbi egyhdzkeriileteknek, ha-
nem bizonyos részletelk hordozdsidt néhol az egyhdzkerii-
let, meg az illetd§ egyhdzkozségek vallaltdk magukra; s
noha a kozalap pénzeinek 4, legflebb 41/,°/,-0s kamato-
zdsa mellett az 11/,%,-0s kamatos-kamatozds 32 év alatt
nem -3llitja el a megfelel§ t8két. E koriilmények folfej-
tésével, az Ig. Tandcs azonnal folkérte a végrehajté bi-
z6ttsdg elnpkét a visszatartott Ssszegek kiszolgéltatdsdra,
a ki, azonban, a kérésnek nem tett eleget, azt advdn okul,
hogy magét erre illetékesnek nem érzi. Az Ig.-Tandcs,
tehdt, ezuttal a konventi elnskséget kérte fel, részletesen
megokolt foltetjesztésében, hogy az illet§ konventi hatd-
rozatnak érvényt szerezni kegyeskedjék.

A nagy-kdrolyi egyhdzmegyébdl a jovs évi egye-
temes zsinathoz intézett s egyhdzmegyéinkhez megkiil-
dott ismeretes folterjesztés folott kiilonb6zd egyhdzme-
gyéink kiilonb6z6 véleményeket nyilvdnitvadn, az Ig.-Ta-
nics kimondja, hogy ez iigyben a folyé évi egyhdzkeriileti
kézgyiiléshez kiilon elSterjesztést fog tenni.

Az egyhdzkeriilet theologiai akadémidjinak és pae-
dagogiumdnak bel-kirdlyutcai hdzdban a ref. valldsu sze-
gény tandrjeloltek lakdsdra szdnt széllds-részlet javadal-
méban, valamint a b, e. Horvdth Paula-féle alapitviny
ily célu segélyekre forditandé évi 150 frtjdban részesedni
kivinék pélydzati hirdetés utjdn hivattak fel folyamodvi-
nyaik benyujtdsdra.

A baldzsfalvi kdntori dijlevél, a tanitds sziiksége
elesvén, ujan kidllitva, jéva hagyatik.

A sz-1énai pap, aggsdgdra hivatkozva, kipldn-tar-
tds engedélyezéseért folyamodott fét. piispdk adhoz, Az
egyhdzmegyei tandcs a kérést ajdnlattal terjeszté fol, az
esperes, azonban, arra hivatkozva, hogy az egyh. k6zség
vagyoni viszonyai nincsenek teljes rendben s igy a fele-
|8sségre nem vonhaté kdpldn miikédése idejére e tekin-
tetben még nagyobb aggodalmakra levén kildtds, ez ajén.
lat ellen kiilsn véleményt jelentett be a piispskhez. Ez,
tekintettel arra, hogy a vagyoni iigyek ellenérzésére az
Ig.-Tandcs hivatott, az ligy ez 4gdit ide tette 4t, mihez
képest az esperes folszélitast vén, hogy az egyhdzkozség
vagyoni dllapotdrdl részletes jelentést tegyen.

Az egeresi templom kijavitdsi munkai befejeztetvén,
a feliilvizsgdlatndl a fedélzet s kiilondsen az ott nélkiil5z-
hetetlen villdimh4rité folallitdsa ellen kifogdsok meriilvén
fol, a villalkozé e hidnyok pétoltatdsdra hivatott fol, a
véllalati 6sszeg még benlevd része a végleges feliilvizs-
gélat utdn adatvdn ki, e tekintetben, annak idején, t.

Szathmdry Akos koll. tandr aa. is folkéretvén a feliilvizs-
gilatban valé részvételre,

A marosi egyhmegye idei kozgyiilésének jegyzd-
konyvébdl, az Ig.-Tandcs feliigyelete ald tartozé pontok
alapjdn, a gyiilés elismerést nyilvdnit az egyhdzmegye
iigyeinek rendben folydsdért, de ohajtdsit fejezi ki az
irdnt, hogy az egyhmegyei tandcs félévi miik6désérol
sz6l6 jelentés egész terjedelmében vétessék {5l a jegyzd-
konyvbe, hogy igy mélyebb pillantds legyen az egyhme-
gye beléletébe vethetd.

Az orszdgos kozalap végrehajté bizottsigdnak el
noke, follkérésre, megkiildé az épitkezési befektetések ja-
véira az idei konvent dltal megszavazott évi 3504 frtbél
azt a 3294 frtot, a melyekre nézve a kiutalds foltételei-
nek mdr betoltstt voltdt az Ig.-Tandcs mér kordbban ki-
mutatta vala, fonmaradvan 6t célra megszavazott évi
210 frt jiradék-osszeg, melyekre nézve, azonban, a f6l-
tételek betoltése irant mdr szintén megtette az Ig.-Tandcs
a kell6 lépéseket.

Biré Banffy Ernd, gondnok aa, mint a b. e. Biré
Bénffy Katalin végrendeleti végtehajtéja, addig is, mig a
hagyatéki tdrgyalds megtartatnék, most mar mdsodik iz-
ben kiild a nemes végrendelkez8 hagyatékdbdl legatumi
Osszegeket és pedig ez dttal egy 300 és 200 fitos ala-
pitvédny-Osszeget, amazt a kolozsvari kollégium kérhs-
zénak, emezt tdpintézetének alapjira. Az Ig. Tandcs ez
Osszegeket is letétbe helyezi, a hagyatéki targyalds meg-
torténte utdn kovetkezvén, aztdn, az Osszes alapitvinyok
116 helyre juttatdsa. Gondnok aa. egyszersmind, oly szi-
ves volt és tdjékozds végett, megkiildé mdsolatban a
boldogult hagyomdnyozé f6-, fidk- és pét-végrendeletét,
melyeknek egyhdzunkat illet6 pontjai szerint hagyomi-
nyokban részesiiltek: a vélaszuti, a gerendi és a kobol-
kiti egyhdzkozségek 100—100 frtig s iskoldik so—sg0
frtig; az egyetemes egyhaz kozalapja 5oo frtban; a ko-
lozsvdri egyhdzkozség Méhes-féle n6i agghdza 300 frtban,
a kamatok élvezete, tiszt. Herepei Gergely életében, azt
a szegény csalddot illetvén, a kit erre nevezett tisatele-
tes aa ajdnl; ugyanez egyhdzkozség belvdrosi lednyisko-
ldjazoo frtban, a kamat-javadalom a mindig a legjobban ta-
nulé szegény novendéknek levén adomdnyozandé, egész
tanuléi pélydja idejére; egyhdzkeriiletink hdzi pénztira
1000 frtban, melynek kamatait, mig él, 6zv. gr. Toroc-
kay Mikldsné asszony élvezi; az egyhdzkeriileti papok és
taniték o6zvegyeinek, valamint ugyanezek 4rvdinak alapja
500—500 frtban, a kolozsvdri kollegium kdrhdzi, meg
tdpintézeti alapja 300 és 200 frtban, e négy utébbi ala-
pitvdny &sszegei mdr be is levén szolgdltatva ; végiil, az
egyhézkeriilet iskolai céljai, fét. Szdsz Domokos piispok
aa, kezéhez, 500 frtban. Es a kicsiny hitiek mégis azt
hirdetik, hogy az anyaszentegyhdz szent ligyei irdnti lel-
kesedés, a sifirok irdnti bizdlom kihalt az emberek szi-
vébd], holott, ime, egyetlen kegyes lélek négyezernégy-
szdzbtven forintnyi alapitvdnynyal gazdagitja szent val-
ldsunk tébb intézményének alapitvdanyait! Mit féltek, ti
kicsiny hitiiek ?

Az erdévidéki egyhdzmegye utébb tartott kézgyii-
1ésébél két folterjesztés érkezett. Egyik a bardthi levita
Gjon megerdsitett dijlevelét, mely a levita szdmdra 200
frt javadalmat és m. Zathurecky Jdzsef f6gondnok aa



kegyébdl, szabad asztalt biztosit, 5o frt rendszeres se-
gélylyel kivdnja az ottani felsé népiskolai vallds-tanitdsért
pétoltatni, mit az Ig. Tandcs nem teljesit, tekintettel a
Jjavadalom ardnyos nagysdgira és arra, hogy a most
megvilasztandd levita-taniténak alkalmas voltit és buz-
gésdgit elére nem lehet ismerni és jutalmazni; mdsik
arra kéri azlg. Tandcsot, hogy a nagykdrolyi egyhmegye
ismeretes inditvdnydt ajédnlja az idei egyhkeriileti kozgyii-
1ésnek Jpértfogdsdba mire nézve midr elébb jelz8k az Ig.
‘Tandcs megéllapodésit.

A thorockd-szentgyorgyi templomépités biztositd-
sara, a mdr megillapitott terv és koltségvetés keretén
beldl, hdrom villalkozbéval kotott szerz8dések, jévdhagyva,
lekiildetnek, mihez képest az {ij templom a j6v§ évi ji-
nius havdra késziil el.

Az egeresi 1000 rhns. forintos Danielianum-alapit-
vany, melynek kamatait az ottani pap és tanité élvezi,
-6roklott adéssdgképpen néhaibdrd Banffy Albert, egyhdzke-
rilleti f6gondnok adra. szdllvdn 4t, nevezett f6gondnok aa,
s egy darabig 6zvegye, pontosan kiszolgdltatd a jaradé-
kot a javadalmasoknak; az utébbi két év alatt, azonban,
részint az édllomdsok megiiresedése, részint a biré Bénffy-
majordtusok megalapitisa nyomdn, sziinetelt a jiradékok
kiszolgéltatdsa, mihez képest az Ig. Tandcs folkérte a
bdré Bédnffy-majoratusok jogi képvisel§jét, hogy a hétra-
lékok befizetésérdl és tovabbi folyamatba inditdsdrdl,
avagy a megfelel§ téke beszolgdltatisdrél gondoskodni
sziveskedjék. A folhivds eredményeképpen, most, az
egyik majoratus tulajdonosdnak Ozvegye, bédré Banffy
Gyorgyné &mltsga, bekiildte a hdtralék-jdradékokat és
az orokletére esd fele-t8két, az Ig-Tandcs, pedig, koszo-
nettel nyugtatvinyozza az 4tvett értéket s bevdrva a
mdsik fél intézkedését, akkor szolgdltatja ki az eredeti
addslevelet.

A pagocsai oskola épitése, hol a tanitéi javadalmat
a kozmivel6dési egyesiilet évi 150 frttal segélyezi, évek
6ta vajudik, a gorgényi egyhdzmegye akkori adminiszt-
rici6jahoz képest, hivatalos iratok veszvén el és az ig.
tandcsi rendeletek nem hajtatvan végre. Mostandban,
aztdn, rendes folyamatba indult a dolog, az épitkezés,
kiilonosen t. Darké Lajos egyhdzkézségi gondnok aa. el-
ismerést érdeml§ buzgolkoddsa nyomdn, a tanitéi dijle-
vél megdllapitdsa pedig az egyhdzmegyei tandcs és az
esperes erélyes follépte utdn. Az épitkezés immdr jé for-
mén el6haladt s rendelkezésre 4ll a még sziikséges fede-
zet is, ugy, hogy az iigy véglebonyolitisit csakis egy
kimutatds ujra elkészitése hitriltatja, melyet az egyhdz-
kézség annalk idején dtszolgdltatott az egyhdzmegyei f6-
jegyzének. Az Ig. Tandcs, tehdt, most helybehagyta a
dijlevelet, elrendelte a kimutatds uj kidllitdsit s az espe-
res lakdsdnak tdvol fekvésére tekintettel, t. Darkd Lajos
gondnok aa. mellett ngs. Szentkirdlyi Gyula ottani bir-
tokos adt is folkérte az iigy elintézésében valé szives
részvételre,

Az iilésen elintézett fontosabb tdrgyak koziil fel-
emlitjiik még a goérgényi és k.-kalotai egyhdzmegyék ta-
vaszi kdzgyiilésének feliilvizsgalt jegyzSkonyveit. Az el6bbi
orvendetes jeleit tiinteti fel, hogy fokonkint ez egyhdz-
megye is rendbe jon, a minek &ttekintésére kedvezd al-
kalmat nyujt az a kériilmény, hogy e jegyzékonyv egész

terjedelmében magdban foglalja az egyhdzmegyei tanics
félévi miik6déséril sz6l6 jelentést. Ugyanitt megallapitot-
tdk a papi funkciéknak (a stoldn kiviili) 4rszabdlyzatit,
a mire nézve az Ig. Tandcs azt az utasitdst adta az egy-
hdzmegyének, hogy egy évi gyakorlat utdn tegyen je-
lentést e korben szerzendd tapasztalatairdl s gondoskod-
jék annak foltiintetésérdl is, hogy mely funkciék végzen-
dék dijtalanul? Tovdbbd, ez egyhdzmegye kozgyiilése tdr-
gyalds ald vevén a tébb egyhdzkozségnél hdtralékban
maradt egyhdzmegyei és egyhdzkeriileti rovatalok 1823
frtnyi 6sszegének oly mddon vald torlesztését, hogy a
hitralékok 20 év alatt 59/,-jdval, kamat nélkiil, hajtassa-
nak be, az Ig. Tandcs folhivta ja kozgyiilést, hogy az e
tekintetben hozand4 hatdrozatrél még a végrehajtds elStt
tegyen jelentést. A k.-kalotai adminisztrdcié immadr telje-
sen helyredllt rendjét elismeréssel vette tudomdsul Ig.
Tandcsunk, s bdr szintén folhivta az egyhdzmegyét az
egyhdzmegyei tanics miikodésérél szd16 jelentésnek jegy-
z8konyvre vétele irdnt, viszont, dicséretet mondott ama
hatdrozatra, mely szerint az egyhdzmegye korckre osz-
tatott, ezek szdmdra korlelkészek vilasztattak, kik egy-
hdzkozségeiket koronkint megldtogatjdk, elsd sorban az
iskoldk és a tanitds megvizsgdlisa végett; tovdbbd, a
pénztirt és a pénztdri napldt is revidedljdk s netaldni ta.
pasztalataikrdl jelentést tesznek az esperesnek. Ezen ki-
viil pdr specialis hatdrozatra nézve folviligositds-addsra

szdlittatott fol az egyhdzmegyei kozgyiilés.
E—n.

Igénytelen valasz.

A «Prot. Kozlony» 32-ik szdmdban «E gy pap» ald-
irdssal megjelent elmefuttatdsra egyhdzkozségiink érdekében
a kovetkez8 folvildgositdssal tartozunk.

Val6 igaz, hogy a szdszvdrosi egyhdzkozségben a felho-
zott «nincs»-ek megvannak; de ha firadtsdgot vett volna
magédnak az fr6, kissé elébb és hdtrdbb is lapozgatni a piis-
poki vizsgdlat alatt 4116 ekklezsidk lajstromédban, igen konnyen-
meggydzédhetet volna, hogy a jelzett «nincs»-ek nagyrésze
sokkal népesebb és virdgzo egyhdzkozségeinkben is el6fordul,
s igy azokbul Szdszvdros ellen fegyvert kovdcsolni nem le-
het. (Nem is volt szindékban. Szerk.) Igy a deési virdgzé
egyhdzkozségben, mely 3500 lelket szdmldl, van ugyan f6-
gondnok; algondnok, szdmvevs, gazdagondnok és iigyvéd
azonban szintugy nincs, mint Szdszvdroson. Fogarasban
sincs szdmvevé, Ilyefalvdn pedig, a f6gondnokot kivéve, ugyan-
azon «nincs»-ek vannak meg, mint Szdszvdroson. Kézdi-V4-
sdrhelyen szdmvevé nincs; N.-Enyeden algondnok, kebli-
gondnok és gazdagondnok hidnyzik. Sepsi-Szent-Gyérgyén al-
gondnok, szdmvevd és kebligondnok nincs; Székely-Udvar-
helyen ugyanezek hidnyzanak. Mindezen nincsekbdl pedig
alig lehet tobb kovetkeztetést vonni, mint azt, hogy ott, a
hol iigyvéd nincs, keveset perelnek; a hol pedig szdmvevé
és gondnokok teljes szdmban nincsenek meg, a dekorumra
kevesebbet adnak, s taldn félvdltva, és fizetés nélkiil
hordozzdk az egyhdztagok a szdmvizsgdlat és gazddlkodds
terheit.

Hogy a lélekszdm Szdszvdroson kisebb, mint az idézett
tdrs-egyhdzkozségekben : val6 igaz; 4m, de élt ez az egyhdz-
kozség szebb napokat is mdr, s ha a jelek nem csalnak,
egy jobb jovdre lehet kildtdsunk. E jobb jovs elokészitésé-
nek, azonban, nem az eré-elvonds, a «nincs»-ek szaporitdsa
volna az utja, hanem éppen ellenkezéleg, az er6k koncen-
trdldsa, az Onérzet fokozdsa. Figyelembe kellene venni fol-
szélalénak, hogy a szdsz egyhdzkozség ugyanitt koriil-belsl
hasonléan dotdlt két papi 4llomdsdt, dacdra, hogy lélek



zdmuk kozel egyenlé a miénkkel, nem csak nem szdndé-
:ozik redukdlni, de, sét elsd-papjuk biiszkén cimezteti és
rja magdt «Brooser Stadt-Pfarrer»-nek, Nem kellene tovdbbd
igyelmen kiviil hagyni azt sem, hogy az oldhok, a mint
ninden jel oda mutat, ujabb kulturmozgalmaikban mintegy
récpontnak nézték ki vdrosunkat s egyleteik az utébbi évek-
»en ijesztéen megszaporodtak itten. Ezekkel szemben mér
iem elég pusztdn a theologiai tudomdny, hanem reprezen-
4lni is kell tudni a magyar miiveltséggel, mely hazarésziink
:zen pontjdn teljesen f6di egymdst a kalvinista valldssal.

Tudvalevé ezen kiviil, hogy a kiilonboz6 érzelmii ele-
nekkel valé mindennapi érintkezés 4lldspontunk ingathatlan
Ontartdsa mellett, bizonyos diplomdciai iigyességet is folté-
elez, s ezzel kivdlé mértékben birtak a mi nagy tudomdnyu,

de még nagyobb tdrsadalmi tapintatu, kozszeretetben élt és
méltdin megsiratott lelkészeink. Vajjon, bdrmelyik koziilok,
ha teljesen egyhdza adminisztricidja vette volna igénybe, ké-
pes lett volna-e, annak hasonlé mértékben megfelelni? Nem
kell megfeledkezni végiil arrél sem, hogy a két lelkész egy
rendes tandrnak megfelel§ 6raszdimban tanitott valldst és tor
ténelmet, s ha jovére csupdn a vallds tanitdsival bizatnak
meg a Kun-tanoddban és az 4llami fels6bb lednyiskoldban, ez
magdra hetenkint legaldbb is 16 ordt teszen ki,

A kérdés jogi oldaldt nem kivdnjuk ez alkalommal
széba hozni. Kiilonben is, a mint f§lsz6lalé kedélyes hang-
jabol kivehettiik, 6 j6 ember, s éppen azért mi sem ha.
ragszunk.

A szdszvdrosi egyhdzkizséy t6bb tagja.

TARCA.

Horvath Adam egyhazi kuratorsaga.
(Részlet egy monografidbdl.)

Kolténknek egyhdzdhoz valé viszonydrdl csak egy ne-
dny vézlatszerii adalék, nagyrészt anekdéta dllott rendelke-
ésiinkre, de ez adomdk mind ugyanazt mutatjdk, a mir6l
\atdrozott bizonyitékaink vannak.

O egyhdzmegyéjében békéltets volt a lelkész s a hi-
ek kozott, védte a papot a foldesuri onkény, vagy az ekklé-
sia szeszélye ellen, de a lelkészeknek is szigoru birdja volt.
3aksay szerint, nem egyet sajit akaratdbdl eltiltott a lelké-
zi hivataltél. 1792-ben vélasztottdk a kiils6-somogyi egyhdz
iurdtordnak; hivataldban erélylyel és igazsdggal jdrt els épp

lelkiismeretesség s az iigy irdnti érdekl6dés alapjén 1808-
an a halasi plispok-vdlaszté gyiilés a fels6-baranyai ehmegye
soadiutor-curdtordvd teszi s Horvdth el6bb vonakodott 4114-
at elfoglalni a baranyai viszonyok fesziiltsége miatt, de végre

megbizatdst elfogadvdn, a junius 17-én megindult piispoki
rizitdciéval egyhdzmegyéje statisztikdjdt kezdé Osszedllitani s
Oritjdban el is végzé., Legyen szabad, e korutjabol a nagy-
arsdnyi naprél megemlékeznem, mert az itt mondott beszéde
rildgot vet hatdrozott magatartdsdra s a mdr megboldogult
tyjdrel, ki a ref. papi karnak volt tagja, oly szépen emlé-
cezik meg. Tormdsy szuperintendens utdn, Horvéth dikciéja
iezdetén kéri a fOpdsztor serkentését, ha restiil; intését, ha
iibdzik s arra igy folytatja:

«Mely bizalommal tehdt bdtran nyulok a korményhoz,
le ugyanazon szent célomnak elérése végett, még a tiszt.
nédikdtori karhoz van egy rovid monddsom. Bizonysdgom
ehet a f6tiszt. pilispsk ur, mely nehezen és nem annyira vo-
wakodva, mint félve veszem fel ezt a tisztes, de terhes hi-
-atalt, Magok 4ltalldthatjdk az urak mi rettenthetett engemet
ittul, a ki egyébirdnt dologra teremtetett és az egyhdzi igaz-
satds dolgdban is mdr 16 esztendds szolga vagyok, Mert kii-
6nben, kozénségesen szélvdn, tudom, hogy egy coadjutor-
wurdtornak kotelessége 4ll az egyhdzi igazgatdsban és pol-
rdri oltalomban; de itt ezen oly régen és oly nagyon meg-
:avart egyhdzi tdrsasdgban ennél vagy tobb dolgom lesz,
ragy a két kozonségesebb tdrgyat szélesebb kiterjedésben
cell gondolnom, a ki a mostani kornyiildlldsokat tudja, kony-
wyen kiszdmithatja; s minekutdna nem mds, mint kommisszi6
éppen ide kiildetett, hanem rendes gremidlis igazgaté ugy
endeltettem, s6t az urak 4ltal is kdzonséges vivdt kidltdssal
dfogadtattam, minden gyanithaté despotizmus félelme nélkiil

megengedhetik, hogy egy kicsit keményebb erkélcsvizsgils
(morum censor) is legyek. A ki nem biinds, ne vegye ma-
gdra célzdsomat, s6t ha taldn én is most, vagy késébben
hib4znék: ne mondja azt, hogy orvos gyégyftsd magadat,
Mert igaz ugyan, hogy én is ember vagyok, embert(l szdr-
maztam, de olyan emberttil (mert tudtira adom, a ki még
nem tudnd, és nem hogy a mostani fennyen 14t vildg szo-
kdsa szerint restelleném, szégyelleném szdrmazdsomat, szé-
gyenletemben titkolndm, s6t boldogult atydm hamvainak tisz-
teletére ily nagy gyiilekezet el6tt dicsekszem, olyan ember-
tdl), a ki nem maga ismeretes nemesi szdrmazdsinak, mely-
lyel szerencsés volt, nem is hdzi és gazdasdgi tehetségének,
melylyel istent6l a megelégedésig megdldatott; nem is tudo-
mdnydnak, mely a kozonségesnél nagyobbnak ismertetett, ha-
nem feddhetetlen erkélcsének és megemberedett, de szelid
magatartdsdnak koszonhette azt, hogy valamint életében tii
kore volt az egyhdzi karnak, gy most is azoktdl, a kik haj-
dan ismerték, példdul tétetik mdsoknak: nekem pedig mdr
gyermekkori neveltetésemkor annyira szivemre hatott, hogy
most is minden prédikdtor erkdlcsének magaviseletével dtet
teszem probakovévé s ugyanazért a prédikdtorban a legke-
vesebb erkélcstelenséget sem tudok elnézni. Konnyii ma is
a csupa erkolcsbtil, a szent hivatalhoz ill6 magaviseletbiil,
abban valé hiv és szorgalmatos eljardsbul isten el6tt ked-
vességet, a vildg elStt pedig megkiilonboztetett becstiltetést
szerezni akdrkinek is, minden mds mellékes tiszteleteknek
kozbenjdrdsa nélkiil.»

A harsdnyi napra veti fényét a kovetkezd kis torténet,
Gyiilés utdn, melyben Horvdth a papok és jegyzdk Gzvegyet
érdekében is sz6t emelt, a vizitdci6 tagjai félmentek a viros
mellett fekv6é hegyre. Horvdth egy meredek oldalon. kiilén
indult s hamardbb ért fel tdrsaindl, kik a piispokkel egyiitt
apprehenddltak red, mert igen kemény szavu volt a vizsgélat
alatt. A tet6n omladoz6 falak s a szertefekvd szikldk kozt
meglepte az 4hitat s énekelni kezdé Lengyel J6zsefnek egyik
egyhdzi énekét:

Csuddkkal teljes a természet temploma

A nép el6tt csak a szava volt ismeretlen, mert az ének
régi mel6didra zengett. A Horvath koriil 4llék tehdt vele
egyiitt énekeltek; & azutin egy mdsik himnuszba kezdett s
a hallgatéknak nagyon megtetszett; fel akartik keresni Nagy-
Bajomban, de & figyelmoket az Gj énekes kdnyvre hivta fel,
melyben mind ezt s még sok uiat megtaldlhatnak, Baksav



szerint, az 4j ref. énekes konyv e véletlen hatdsa alatt nyi-
tott magdnak utat Baranydban. Igy volt-e ez, vagy ez csak
a képzelet jdtéka: el nem donthetem; de annyi bizonyos,
hogy kolténk lelkes zsoltdr-ir6 volt, hétkéznapi és iinnepnapi
énekek zendiiltek meg valldsos szive hurjdn, t6bb kozillok
még az § életében helyet taldlt a debreceni énekes kényv-
ben. Azéta e zsoltirok sok hivének és sokszor zendiiltek
meg ajkdn s ontottek lelkesedést, vagy balzsamot a bizé, vagy
megtépett kebelbe; koltSjitket pedig megszaggatott lelkével
régéta az 6rok dlom nyugtatja karjdn s vajjon hdnyan tud-
tdk s tudjdk. hogy e hymnusok az & szive virdgai? (Dr. Ge-
rece Péter kozolt belSlik az Abafi Figyeldjében, XV. kotet
195 oldal)

A tiszantdli kerlilet 1805-ben vette revizié ald egyhdzi
énekeit s a keriileti f6jegyz6t, Benedek Mihdlyt bizta meg az
uj énekeskonyv szerkesztésével, A szerkeszt§ gylilési hatdro-
zatbdl szolitotta fel Horvdthot mtikodésre. Horvath vilaszolt
e folszélitdsra s himnuszokat is mellékelt hozzd, Vdlasza t4-
jékoztat felfogdsdrél a himnuszirds kortl. O nem koveti
Szényi Beniamint, keriil minden idegen nevet: Pontust, Kap-
padécidt; énekei kddencidsok s mindenik ritmusdt kész dridra
szabta s megtartja bennilk a numerust és taktust. (Errél bs
vebben Horvdth verstandndl szélok.) Kéri a szerkeszt6t, hogy
vilogasson ki egy pdr jobb 4ridt a jovSben készitends éne-
keihez s kétdztassa le Marsthi médjara s igy kiildje el neki.
Az ének tartalmdban pedig kivdnata szerint istendicsérésnek
hélaaddsnak, vagy fohdsznak kell lenni.

(Vége kovetkezik.)
Garda Samu.

Kiilonfélék.

= A dunantuli egyhdzkeriilet, folyd6 hé 17-én
kezdddé kozgylilésén, kegyeletesen iinnepelte meg vildgi f6-
jegyz6je, Bedthy Zsigmond oOtven éves jubileumit.
‘Otven esztend§ még életnek is numerus; de Gtven esztenddt
eltolteni kdzszolgdlatban és éppen a magyar kdlvinista egyhdz
<rdekében, mely az ontudat megnyugtatdsdn kiviil mds jutal-
mat nem adhat : oly monumentum, mely el6tt a tdvolbul is
a legnagyobb tisztelettel hajlunk meg. Nem hiszsziik, hogy
létezzék kdlvinista mivelt ember, ki Beothy érdemeit ne is-
merné ugy az egyhdzi, mint a polgdri, ugy irodalmi, mint
hazafias tekintben. Oszintén csatlakozunk a tisztelg6k seregé-
hez s kivdnjuk, hogy egyhdzkerliletének és az egyetemes
egyhdznak javira még munka-biré esztendeit sokdig tartsa
meg az isteni gondviselés,

= Karsay Sandor, dundntili evang. piispdk, a ké-
zelebb Bonyhddon tartott egyhdzkeriileti kozgyiilésen beje-
lentette, hogy kordra, és betegeskedésére valé tekintetbél,
lemond piispoki 4lldsdrel. Ritka, &s tiszteletre méltd példdnya
a lelkiismeretes kotelesség-érzetnek. Mert az ember ugy van
alkotva, hogy soha sem hiszi el, hogy elgyengiilt, kivéniilt
valamely munka-korbtil és ez a lelki betegség anndl 4ltald-
nosabb, mennél magasabb, disztingvdltabb 4lldst t5lt be. Pe-
dig az élet eljar; boldog, ki megérti a maga idejét! Karsayt
hiveinek tisztelete kisérte munkdlkoddsdban; hidlds tisztelete
fogja kornyezni pihenésében.

= A Kirolyi-emlékre és alapra ujabban adakoz-
tak : Kis Pdl, bodoni lelkész, 40 kr; a m.-gy.-monostori egy-
h4zban gyiilt 2 frt; Kovdcs Jdnos, hadadi lelkész 1 fit;
Nagy Lajos, dézsi egyhdzm. esperes, 1 frt; a bergenyel egy-
hdz, 2 frt; Hegediis Istvdn, egyetemi tandr, 2 frt. E kozle-
ményiink gsszege 8 frt 40 kr. A mainapig egyhdzkeriiletiink
ben gyiilt: 783 fit 64 kr.
_ = Szbcs Farkas ur, a «Prot. Egyh és Isk.
Lap» szerkesztdje nyiltpostankra nyiltpostdval felelt, de nem

mondott semmit. Ert § minket j6l, de érteni nem akar. Nem
a dolog érdemére felel, hanem egy pédr el nem siilt (nem
mondjuk siiletlen) viccel kitér. Konzervativ is, radikalis is;
bolcsnek mutatja magdt, de szereti, ha a széls6k is favori-
z4ljdk. Se felette, se alatta; a kecske is, a kdposzta is ez
volt e lapnak dstermészete. Hét, legyen ezutdn is. Mi hall-
gatunk.

= A kolozsvari ev. ref. kollegiumban az 1890.
és 1891-ik tanévre benlakdst nyertek a kovetkez§ egyetemi-
hallgaték : Antal Gerd, Aszalés Gyorgy, Bédthori Endre, Bod-
rogi Jdnos, Csiki Kdlmdn, Demeter Istvdn, Dénes Jdzsef,
Dobai Sdndor, Dézsa Jozsef, Filep Gyula, Henter Akos, Ince
Béni, Koréh Lajos, Madaras Gdbor, Makai Istvdn, Mezei
Andor, Péter Moézes, Sajtos Kdroly, Szabé Andrds, Szabé
Arpad, Székely Kalmdn, Tatdr Baldzs, T6th Endre, Téth
Ferenc.

= Inditvény. K4rolyi Gdspar 300 éves emlék-iinne-
pe alkalmédbdl gernyeszegi egyhdzamban foly6 hé 17-én én
is egy kis emlékiinnepet vendeztem. A rendes prédikdcis he-
lyett, népszeriien egy kis ekzegezist, biblia-theoldégidt és bib-
lia-forditdsi torténetet traktdltam egyszerii hallgatéimnak, kik,
ugy tetszik, nem is tekintették elveszettnek ezt a rovid ordt;
s6t oOrvendettek, hogy Kadrolyi élettdrténetébdl is hallottak
valamit. Protestdns egyetemes egyhdzunk e kegyeletes iinne-
pélye alkalmdbsl szerény inditvdnyom oda megy ki, hogy
tartson minden ekklézsia «K4drolyi-emlék-innepet»
Egy kis historiai visszaemlékezés s népszerii tudomdnyosko-
dds, ugy hiszem, a templomi kathedrdval nem ellenkezik,
sem a hivek 4hitatos bluzgésigit nem zavarja, anndl is in-
kdbb, mivel ugy is ritkdn van alkalmunk, hasonlé tdrgyat
kathedrdba vinni, A hivek tdjékozdsa végett, nem 4rt, meg-
el6z6 vasdrnapon elére jelezni. A hdla és kegyelet hurjai-
nak megpenditésére igen kedvez§ alkalom s még egy kis
egyhdztorténetetet is be lehet csempészni hallgatéink emlé-
kezetébe. Lelkésztdrsaimnak szerény inditvinyomat azon re-
ményben ajdnlom, hogy a nagy biblia-fordité irdnti kegyelet-
nél fogva, szives meghallgatdsra taldl. Csekély filléreinkbél
késziilt emlékszobrdra ez lesz a legméltébb koszoru! Ger-
nyeszeg, 1890, aug. 17.Kartdrsi iidvozlettel, Csekme Ferenc.

= A m. ludasi ref. egyhdzkozség koréb6l. Egy-
hdzkozséglink hdlds kozonettel vette és nyugtdzza azdjabban
beérkezett s itt el6 sorolt kegyes adomdnyokat: 46 sz. gyiijts
iven Bogddn J6zsef 40 krt; a 14 sz. iven Molndr Jdnos 56
krt; a 328-ik sz. iven Beregszdsz{ Albert 2 fitot; a 21 sz
iven Csdkdny Sdndor tordai ref. tanité ur ivén 2 frt 20 krt;
m. ludasi tks. Harmath Antal dr ivén 4 fit 9o krt; s igy
Osszesen g frt 86 krt. Egyszersmind, eléddzhatlan kotelessé-
gének érzi, kinyilvédnitani, azt, hogy a keresztyén buzgdsdg
és dldozatkészség filléreire épp ugy rd van szorulva egyhdz-
kozséglink most, mint a gylijtéivek kibocsdtdsakor. Mert,
igaz ugyan, hogy templomunk fel van szentelve. de az is
igaz, hogy kotelezettségek hdromlottak rdnk.Készek vagyunk,
hordozni is, de minket, az alapvetSket, ebben segiteni, erd-
sebb testvéreinknek szintén szent kotelessége. Kiv4lt, ha nem
feledik, hogy itt 600 ref. magyar lélek megtartdfsdrél van a
sz6. Csekély kivétellel, mindnek tenyerén kenyere, hd-
tdn hdza. Ide jottek reménynyel s most birjdk az isten hd-
zdban annak a reménynek is édes 6rémét, mely meg nem
szégyenit. Ennek az isten hdzdnak felszentelt szolgdi tudjdk,
mit tesz alapitani, egy ily miivet. Megszildrditani, hogy 4ll-
jon 6rokké. Apolni, hogy legyen ezreknek enyhet adé hdza.
Es mégis, a kiket megkerestlink ez istenes munkdnkba részt
venni, oly megddbbentSen hidegen vevék iigylinket mint ha
nem is 4dllndnk egy alapon; mint ha a mi sebiink nekik nem
is fijna. Nem t6bb szeretetet kériink most is, csak arra szél-
litjuk fel egész tisztelettel azokat, kikhez iveket kiildéttiink,
hogy ha nem gylijthettek semmit, még abban az esetben is
sziveskedjenek iveinket visszakiildeni. Hid reményekkel nem
szabad dlltatnunk magunkat. A m. ludasi ref. egyhdzkdzség
nevében, M. Ludas, aug 12. 1890. Visdrhelyi Lbrine,
ref. korlelkész.,

= Az 1890. évi szeptember 14-én Goéncén tar-



andé Kdrolyi-emlékiinnepély sorrendje, I. Istenitisztelet
. templomban. Gyiilekezeti éneklés. A sdrospataki f6is-
olai énekkar iinnepi éneke. Alkalmi ima, mondja: Kun
3ertalan, tiszdninneni piispék. Az abauji egyhdzmegyei ének-
:ar iinnepi éneke. Alkalmi egyhdzi beszéd. Szénok: Kis
{ron, szathmdri esperes. Gyiilekezeti éneklés, mely alatt a
ryiilekezet kimegy és a templom udvardn feldlitott szobor
:oriil foglal helyet. II. Szobor leleplezés. A sdrospa-
aki énekkar iinnepi éneke. B. Prénay Dezsé dg. hitv, év.
igyetemes feliigyel6 megnyitja a szobor-leleplezési tinnepélyt.
imlékbeszéd. Kdrolyi életrajza; jutalmazott pédlyamti. Felol-
rassa a szerz8: Szabé J6zsef, naprdgyi lelkész. Az angol
siblia-tdrsulat  képviselGjének iidvozl beszéde. Zdrbeszéd.
dondja: Szdsz Kdroly, dunamelléki piispok. Hymnus. El6ad-
dk: a sdrospataki és az abauji egyhdzmegyel tanitéi ének-
@ar egyiittesen. A leleplezési iinnepélyt tdrsas-ebéd koveti,
nelyre jegyek a helybeli ref. lelkésznél kaphaték. Estve
aangverseny a «Kdrolyi-alap» javira. Figyelmeztetés.
vfutin még julius 416l kelt, s az egyhdzi lapokban is meg-
elent levelemben, melyet a két testvér protestins egyhdz
siispokeihez intézni szerencsém volt, felkértem a t. kozon-
éget, hogy augusztus hé 1o-ik napjdig jelentkezni legyenek
zivesek mindazok, kik a Kdrolyi emlékiinnepélyen akdr mint
nagdnosak, akdr mint egyhdzak, egyhdzmegyék s keriiletek

PALYAZATI HIRDETES.

A nagy-enyedi egyhdzmegyében fekv6 torda-tiri kor-
elkészi dllomdsra pédlydzat nyittatik.

A székhelyen kiviil ezen korlelkészséghez tartoznak a
vanyabiikki, torda-koppdndi, hdrmasi, komjdtszegi és mikesi
i6kegyhdzaink.

Az 4llomdssal egybekotott javadalom a tordaturi papi
elken és lakdson kiviil, Torda-Ttr kozségében 27 hold fek-
6nek haszndlata, melynek kataszralis tiszta jovedelme 64 f.
;6 kr. a valdsdgos jovedelemnek megfelel6 120 fit becsér-
ékben, az egyetemes Konvent d4ltal egyelSre csak ez évre
negszavazott, azonban, a papi dllomds részére Igazgaté Tand-
sunk 4ltal jov6re is biztoztositott évi 100 fit. segély ; az
gyhdzkeriilet hdzi pénztdrdbél 75 frt, az dllamsegély alap-
61 25 frt. javadalom és 7 frt. consistoriale beneficium, to-
‘4bbd, az egzhdzk6zség magtdrdbol 24 frt. fapénz-véltsdg és
hivektsl 126 frt. 6o kr. kepe és munkatétel-érték ; egyiittaz
1gész fizetés becsértéke 477 f. 60 k.

A pélydzati folyamodvanyok a f6tiszteletii piispski hi-
-atalhoz nyujtandék be idei oktober hé 1-éig.

Az erdélyl ev. ref. egyhdzkeriilet Igazgats- Tandcsdnak
{olozsvdrtt, 1890 augusztus I1-én tartott (ilésébdl.

A titkdr helyett:
Surkdny Ferenc,

igazgaté tandcsos.

929—1890

Szdsz Domokos,
ref. pispok, mint elnok.

PALYAZATI HIRDETMENY.

Az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet Ig. tandcsa, a kolozsvi-
i m. kir. Ferenc Jézsef tudomdny egyetemen a tandri pd-
rdra késziil6 ev. ref, valldsu rendes hallgaték koziil, nehdny
cegénysorsu és kitiing el6mentelit ifju szdmdra az egyh. ke-
ileti theologia akadémia tulajdondul megvdsdrolt belkirdly
tcai hdzban részben nagy és részben kis dgy haszndlatdval
gybekotott kegy-javadalmi lakdst rendezett be, a Horvith
‘aula- alapb6l, Osszesen 150 fit segély javadalomban része-
tés mellett: felhivjuk azokat az ev. ref. ifjakat, a kik, mint
kolozsvdri m. kir. Ferenc Jézsef tudomdny egyetem tandr-
ovendék rendes hallgatéi, e javadalmak koziil egyiket, vagy
indkett6t megnyerni ohajtjak, hogy iskolai el6menetelitkrél,
1aguk viseletérsl, vagyoni és csalddi dllapotukrél szolé ira-

963—1890.

képvisel§i jelen lenni Ghajtanak : és mindeddig oly csekély
szdimmal jelentkeztek, hogy e miatt, sem a célba vett médon
az Utazds, sem az elszdlldsolds és elldtds irdnt hatdrozottan
intézkedniink nem lehet: tisztelettel kérem protestins hit-
feleinket, hogy a kik netdn kozbejott koriilmények miatt
eddig nem jelentkezhettek s az linnepélyen megjelenni csak-
ugyan szdndékuk van, f. augusztus hé 25-ik napj4ig minden
bizonynyal jelentkezzenek, mert ezentGl kénytelen lesz a
rendezé bizottsig, oly sztikebb korre szoritkozni intézkedése-
ivel, mely a jelentkezettek szdmdval megfeleld ardnyban fog
llani. Miskolcon, 1890. aug. 12. Kun Bertalan, ev. ref.
piispok, a rendezd bizottsdg egyh. elndke.

Szerkesztoi nyiltposta.

= M. Ludas. V. L. urnak. Ennél tébbet nem te-
hettiink. Olyan torvény tiltja, melynek nincs paragrafusa,

= «Kdroli iinnepén.» J6 lesz arra, a mire szdnva
van; a kozlésre kellene még valami, Kiils6, bels6 forma,
korrajz, a nagy ember lelkének festése és a tobbi. A szdn-
dék j6. Nyugodjunk meg ezen.

HIVATALOS RESZ.

tokkal felszerelt folyamodvényukat, f. dvi szeptember hé 15-
iy nyujtsdk be f6t. piispok adhoz; megjegyezziik hogy egy-
hdzkeriiletiink hivatalosainak érdemes fiai elsé sorban fognak
figyelembe vétetni.

Titkdr helyett:

Sdrkdny Ferenc, Szdsz Domolkos.

ig. tan. ref. piispok, mint elnok.
1901—1890 KOROZVENY,
Valamennyi erdélyi vef. kollegivin . és tt. Elbljdrésdgdnak.
A vallds és kozoktatdsi m. kir. miniszter dr, idei

24,887, sz. a. kelt hatdrozatdival, Kovdcsovics Gyula tanulét,
ki 1872. évi december hé 20-4n Ersek Ujvérott (Nyitrame-
gyében) sziiletett, tobb izben elkovetett lopds és egyik tanu-
l6tdrsdnak hamis igazolvdnyok kidllitdsdra vald csdbitdsa mi-1
att, az orszdg Osszes kozépiskoldibsl kizdrta, a mirél a m, tt,
Elgljarésdgot, tudomds vétel végett, értesitjiik.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Igazgaté Tandcs4té
Kolozsvértt, 1890 aug. 4-én.
A taniigyi eladé helyett:

Sarkdny Ferenc,

ig. tandcsos.

Szdsz Domolkos
ref. piispok, mint elnok,

ESPERESI KORLEVEL.

Hiszem ugyan, hogy egy lelkész-tdrsam figyelmét sem
keriilte kia 33 sz. hiv. lapban megjelent 1061—890 sz. ft,
piispoki korlevél, de miutdn némelyek azon jé hiszemben
vannak, hogy az esperesi kérdG-pontokra tett feleletekben
minden pontra megvan a felelet, holott a 3. 6. 9. pon-
tokra éppen nincs semmi felelet, de kiilonben is, ha es-
peresiiket a kihaldszds fdradsdgdtol meg akarjdk kimélni, ké-
rem lelkésztirsaimat, sziveskedjenek mind a 1o pontra Osz-
szedllitott tuddsitdsukat hozzdm szept. §-kéig bekiildeni, hogy
legyen id8m a kivdnt munka Osszedllitdsdra.Gerenden 1890.
augusztus 18.

680—1890

Hegediis Lajos,

n. enyedi ref. e. megyei. Esperes,

Felelds szerkeszt8 és kiad4: Szész Gerd.

Nyomatott Ajtai K. Albert nyomddjéban Kolozsvartt,



Protestans K6zlény

Az erdélyi egyhazkeriilet hivatalos kozlonye.

XX. Evfolyam.

Kolozsvart, 1890. Augusztus 28.

356, szam.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Elbfizetési dra: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint go kr,

—

A theologiai tandrok képesitése.

(Folytatds.)

Ilyen 4lldspontot foglalvdn el e tekintetben,
midén a theologiai tandrok képesitésérél akarom
véleményemet kifejteni, tulajdonképpen egyediil
a magdntandri vizsgdlat kellékeivel és médoza-
taival kell foglalkoznom, még pedig els6 sorban
a vizsgdlatra dllhatdsnak a jelentkezést megeld-
z6leg teljesitendd feltételeivel,

Természetes, hogy csupdn olyanokat tartok
e vizsgdlatra bocsithatéknak, kiknek mindkét lel-
készképesits, ugyszintén alapvizsgdlatuk is min-
denbdl jelesen sikeriilt. A theologiai tandrtél meg-
kivanhaté ugyanis, hogy a vallds- és egyhdztu-
domdnyok valamennyi dgdban legyen legaldbb is
annyi jdrtassdga, a mennyivel a nevezett vizsgdla-
tokon jeles bizonyftvdnyt kiérdemelhetett. Ezen
kiviil, azonban, még biztosftékot Shajtanék arrédl,
hogy az illet§ mdr huzamosabb id6 éta tanulmi-
nyozvdn szakjdt, ennek egyes részleteivel beha-
téan €s ondlléan is foglalkozott, vagy pedig képes
azokat magasabb nézpontrél tudomdnyos vizsgd-
lat ald venni s ez alapon aztin val6sdggal meg
tudhat felelni ama kovetelménynek, melyet hazai
viszonyaink kozt a theologiai tandrral szemben
hatdrozottan feldllitunk, hogy tudniillik irodalmi-
lag is sikerrel miivelje szakjit.

Nem tartom erre nézve illetékes kritérium-
nak a konveat dltal megszabott, legaldbb egy évi,
kiilféldi tanulmdnyozdst. Hogy min8 véleményt
tépldlok én e fel8l, azt mdr mds alkalommal el6-
adtam volt s nem is cédfolt meg senki, a «Du-
ndntuli Protestdns Lap» azon munkatdrsit sem
véve ki, a ki eltéré nézetét egyszeriien kinyilva-
nitva, inditvdnyt tesz az irdnt, mit kiilonben én
is mindig sziikségesnek tartottam, hogy a kiil{6ldi
stipendiumok adomdnyozdsénak mdédja reformdl-
tassék. Nem fogadhatom ugyan el a cikkiré &l-
tal javasolt médozatot, de mégis dromomet feje-
zem ki felette, mert bizony{téka annak, hogy nem-

Szerkesztbségi iroda, hovi a kéziratok és elbfizetések bérmentve
kildendék: Kilmagyarutea 9. sz,

——

csak én littam 4t a jelenlegi viszonyok tartha-
tatlansdgdt, hanem mds is id8szeriinek vélf, hogy
amaz alapftvdnyok, melyek elvégre is jététeményt
képeznek, ne az eddigi eljards szerint osztassanak
ki, hanem akkint, hogy a kiilfold6n jdrt ifjakndl
ezt a koriilményt mdr Onmagiban is érdemnek
tekinthessiik. Am, ez tdvolral sem érinti azon meg-
gy6z6désemet, melyet a kiilfoldi tanulminyozds
feldl tdpldlok s a melynek folytdn melegen iid-
vozlom a debreceni tandri kart azon kezdemé-
nyeért, hogy a konventhez folterjesztett terveze-
tében egyszeriien mell6zte azt, mint a magdntandri
vizsgdlat elbleges kellékét.

De, viszont azt is feleslegesnek, s6t, megval-
lom, némileg gyerekesnek tartom, a mi ennek he-
lyébe van szlirva a tervezetben, tudniillik, a «nar-
ratio de vita et studiis latin nyelven.» Felteszem
minden olyanrdl, ki lelkészi vizsgdlatait jelesen le-
tette, hogy ezt nehézség nélkiil megkészitheti, mds-
fel6l pedig, ha nem is éppen Cicero, vagy Taci-
tus nyelvezetével irja meg e kiilénben is kozon-
ségesebb irmodort igényl§ tdrgyat, egydltaldban
nem tekintem annyira {8benjdré biinnek, hogy e
miatt elzdrassék a theologiai tandrsdgtél. Egy ilyen,
{élérai faradtsdgot kivdné munkdt oly nagy sze-
reppel nem ruhdzhatunk fel, hogy mintegy ez bi-
zonyitsa a jelentkez8nek magasabb rendii képzett-
ségét és hivatasat.

Hanem, igenis megkivdnandénak gondolndm,
hogy a ki vizsgdlatra 4ll, mdr elébb kifejtett, j6
reményii, sét ardnylag sikeres ir6i miikodésre tud-
jon hivatkozni a sajit szakjdban, vagy pedig bol-
csészettudori oklevelet mutasson el6 olyan tudo-
mdnyokbul, melyek érintkezésben dllanak a vallds-
és egyhdztudomdnyok korébél vdlasztott targyaival.

Az alternativa el8bbi d4g4bdl kitiinik, hogy a
konvent dltal 1886-ban kvalifikdcié gyandnt elfo-
gadott szakirodalmi munkdssdgot nem tartom ele-
gend8nek egy theologiai tanszék betdltéséhez. Hozzd
kell azonban tennem, hogy egyediil a magyaror-



szdgi viszonyok kozt, melyek szerint, tudniillik, az
osszes el6adandd tdrgyak négy-6t tanerd kozott
oszlanak meg. Ennélfogva, nem egyszer megeshe-
tik, hogy valaki igen derék miiveket produkdl
egyik vagy mdsik theologiai tudomdnybdl s még
sincs olyan mdédon szervezett tanszék, melyre jé
lelkiismerettel vdllalkozhassék, annyi, el8tte tobbé-
kevésbbéidegen targygyal kellene foglalkoznia azon.
Ellenben, ha irodalmi miikodése mellett, a bels8
képessége is megvan egy egész szakcsoportbdl,
akkor nagyon csekély faradtsdgdba keriil a kiils§
képesitvény megszerzése is, vagyis hogy letegye
a magdntandri vizsgdlatot, ha a szakirodalmi téren
valéd munkdlkoddst elfogadjuk a vizsgdlat letehe-
tésére jogosité egyik kelléknek.

A madsik, azaz, a bolcsészettudori oklevél bi-
zonydra nagy ellenszenvet idéz el§ azokndl, a kik
attdl féltik a theologust, hogy ha a vallds- és egy-
hdztudomdnyokon kiviil még valami egyébbel is
taldl foglalkozni, mindjart hitetlenné vdlik. Ezek-
rél mdr volt médom kinyilatkoztatni, hogy vagy
nem értenek a dologhoz, vagy, ami rdjok nézve
még hdtrdnyosabb, ama balvélemény csupdn al-
kalomszeriileg alkotott meggyd8z8désiik, melyre
nem egyéb inditotta Sket, mint a kozonség félre-
vezetésére irdnyulé torekvés, Az, kivel ezen és
még sok mds kérdés felett vitdt folytattam, erre
vonatkozblag nem is tudott ellenem egyebet fel-
hozni, mint azt, hogy a kik a human tudomdnyok
bévebb és alaposabb tanulmdnyozdsa mellett fog-
lalunk 4ll4st, ellentétbe helyezzilk magunkat Né-
metorszdggal és Németalfolddel. Mikor aztdn én
erre kimutattam az ellenkezét, igy kozelebb Né-
metalfoldré] azt, hogy ott a tdgabb értelemben vett
bolcsészeti tdrgyaknak az 4ltalunk Shajtottndl még
tobb, egy egész évihallgatdsdt kovetelik meg a theo-
logusoktil: akkor e szorult dllapotban ellenfelem
szalmaszdl helyett a gimndziumhoz kapott s ennek
segélyével rdm bizonyitotta azt a megddnthetlen
tényt, hogy a holland gimndzium hat éve és az
egyetemen toltendd egy év Gsszege kevesebb id6re
megy, mint a mi gimndziumaink nyolc éve. Cso-
délatos felfedezés!.. Es mily igaz! Eldlmélkodva
és megaldzédva ismerem el, hogy 61 val6sig-
gal kevesebb, mint 8. Csakhogy aztdn, ha mdr
arra az utra tévedtiink, hogy a teljesen kiilon-
b6z8 célu és természetii gimndziumi oktatdst osz-
szeelegyltjilk az egyetemivel, tegyilk meg a ko-
vetkez8 lépést is és a hat osztdlyu gimndziumhoz
szdmitsuk hozzd az elemi iskoldnak mindenkit egy-
irdnt kotelez6 ugyancsak hat osztdlydt, melylyel

szemben mi csupdn négyet mutathatunk fel. Nos!
Ebbdl ismét kitiinik az igazsdg, melyet csfiréssel-
csavardssal ideig-6rdig el lehet disputdlni, de vég-
képpen el nem nyomhat sem tudds, sem tudat-
lan. E szerint, miutdn 646 éppen annyi, mint 4-8.
a holland theologusok az 8 egyetemi egy éviik-
kel mégis csak el6nyben vannak felettiink, minél-
fogva jobb volna nekiink is a kis Németalfold
utdn haladnunk, mint a nag y-enyediek szokdsdt
kévetniink.

Bocsdssanak meg e lap tisztelt olvaséi, hogy
egy mds ujsdg kozleményére elbttiik tettem
meg észrevételeimet, de hdt annak a hasibjairdl
sajdt reputdciém érdekében kizdrtam magamat,
mindarra az idére, mig a jelenlegi vezetés alatt
fog allni. Egyébirdnt, mid6n e sorokkal a véle-
ményem ellen felhozott egyetlen érvet kell§ ér-
tékére szdllitottam le, csak utat készitettem azon
nézetem nyilvdnitdsdhoz, hogy ha mar a lelkészek-
nél bizonyos, az eddiginél magasabb foku jartas-
sdg nélkiilozhetetlen ama tdrgyakbdl, melyek a
megfelel§ theologiai tudomdnyokkal érintkeznek,
a theologiai tandroktil meg éppen alapos kép-
zettséget kell megkivannunk azokbdl, melyek szak-
mdjukkal szervi Osszefiiggésben dllanak.

Es ennek kivitele nem is jirna nehézséggel
A végzett theologustél ma is minddssze csak egy
egyetemi évet kovetelnek ahhoz, hogy hallgatott
targyaibél, megtartvdn a killonben megtartandé-
kat, letehesse a tudori szigorlatot. Annak a Ko-
lozsvartt és Budapesten végzett reformdtus lel-
készjeloltnek pedig, ki a négy évi theologiai tan-
folyam alatt rendkiviili hallgaté gyandnt folyvdst
be lesz iratkozva a helyben lev8 egyetem bol-
csészeti szakdra, kétségen kivill, még azt az évet
is el fogjdk engedni. Hogy ne?! Hiszen, az enyedi
theologusok most Ossze-vissza 11 6rdn 4t hall-
gatnak bolcsészeti tdrgyakat s ennek dacdra, 6k
is éppen ugy, mint a tobbi, e tekintetben is sok-
kal jobban elldtott theologiai akadémia ndvendé-
kei, pétlélag csupdn két évig kotelesek egyetemi
tanulmdnyokkal foglalkozni, hogy koézépiskolai ta-
ndri képesitvényt szerezhessenek. De, csitt! Meg
taldlja tudni a miniszter is s még megérjitkk azt
a dics8séget, hogy az erdélyi egyhdzkeriilet pap-
jeloltjei szdmdra ez irdnyban kiilonleges intézke-
déseket fog tenni, a mi azonban onkint érthetéleg
nem lehet valami kivdnatos.

(Vége kovetkezik.)
Zovanyi Jené.
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A reformdtus tanitok orszdgos gyiilése.

Nydron 4t, a mikor a politikai és hivatalos mun-
kdban némi sziinet 4ll be, a folytonos tevékenység em-
berei meginditjdk a tdrsadalmi munkdt. A szervezéshez
érték vezényld szavira kozds érdekii, kdzds gondolkozdsu
emberek kongreszszusokba, vandorgyiilésekbe, orszdgos
értckezletekbe sereglenek, a hol a torvényadta utaktdl
és mdédoktul eltéréleg akarjdk megvaldsitani térekvései-
ket. Sokan kicsinylSleg, vagy éppen gyanus szemmel te-
kintik az e fajta tdrsadalmi akciét, mert oppoziciét 14t~
nak benne a fenndll§ rend és hivatalos testiiletek ellen;
pedig, ellenzékies jellegiik csak onnan van, mert nem
hivatalos természetiiek és nem fels6bb rendeletre szoktak
végbemenni.

Napjainkban folyt le a magyarorszdgi taniték IV.
egyetemes nagy gyiilése oly tanulsigosan, hogy beldle a
hivatalos szakférfiaknak is nagy hasznuk lett volna, Miért
hidnyoztak az oktatdsiigy dllami vezet8i, az osztdlytand-
csosok, a tanfeliigyelSk?

E gyiilés folyama alatt a mi felekezeti tanitéink
el8értekezletbe gyiilve, megdllapitottik egy ref. felekezeti
jellegii tandcskozmidny sziikségét s programmjit, és meg-
tartottdk mds napon «A ref tanitdk orszdgos
gyiilését» Mért hidnyoztak onnan taniigyi bizottsd-
gunk tagjai, keriileteink, megyéink taniigyi referensei?

Elismerés illeti tanitéinkat, hogy azon a sokféle jel-
legii, de az egyhdzak irdnt teljesen kozonbos talajon, a
melyen egy egyetemes tanitégyiilés 4ll, felekezeti jelle-
gitkrdl és hivatdsukrél nem feledkeztek meg., Ezt téliik
elvdrtuk, s hogy nem csalédtunk, ezért 8ket nagyon is
becsiiljiik. Ennek koszonhetjiik, hogy ez impozdns egy-
bezardndoklds alkalmdval felvettettek egyhdzi életiink ko-
rébe esé kérdések is.

A gyiilés els§ munkdja a zsinathoz feltetjesztendd
emlékirat tdrgyaldsa s elfogaddsa volt. Ez emlékiratban
taniigyi, tdrsadalmi és egyhdzjogi kérdésekrdl van szé.
Els§ pont alatt siirgetik az egységes népiskolai tanterv
behozatalit s a tankényvek egyhdzhatdsdgi approbicié-
jit; mdsodikban a ref. tanitésdg anyagi helyzetének ja-
vitdsdt kérik; harmadik pont alatt kivdnatosnak tartjik
a taniték jogi helyzetének tisztdzdsdt az egyhdzalkot-
manyban, a melynél kiemelik kell§ képviseltetésiiket a
fokozatos egyhdzi hat4sdgokban, még a zsinatban is. Vé-
giil, még egy az egyhdz liturgidjiba vdgd kérdést is fel-
olelnek, a mennyiben kifejezik shajtdsukat, hogy oldassék
meg az az elvi kérdés: vajjon, a tanitd jogosult és ko-
telezhetS-e egyhdzi beszéd tartdsdra ?

E kérdések kritikai méltatdsdba, részben igy, vagy
amugy mar el is lévén dontve, nem bocsidtkozom, csak
egyszeriien felsoroltam, ‘hogy két szép dologril gydztek
meg minket. Az egyik, a mit ldtunk, hogy tanitdink fel-
hagyva pusztdn sebeik mutogatdsdval s 6rokds jajgatd-
saikkal a kenyér utdn, e gyiilésben jérészt komoly isko-
lai iigyekkel foglalkoztak; a mdsik, hogy érezve egyhdzi
hivatdsukat, mint hii munkdsok, az egyhdz korén beliil
nagyobb tért akarnak kivivni maguknak, Nem hangoz-
tatnak emancipaciét s tiltakoznak az elvildgiasitds ellen,
a mely felé sok helytt egyenesen szorittattak a lelkészek
altal, a kik kizdrtdk 8ket a valldsoktatds és igehirdetés

terérdl. Ezzel szemben, kijelentik, hogy a tanité most mar
nemcsak magasabb, de egyuttal egyhdziasabb irdnyban
is képezhetd levén, minden esetre haszonnal gyakorolhatnd
amaz 8si 6rokség gyandnt red maradt tisztet, mely az
egyhdzi beszéd tartdsdban nyilvanul,

«Oriil mi szivink, mikor ezt halljuk.» Az egyhdz
érdeke hathatésan kéveteli hogy a tanitéi kar az Ur
sz6l8jénelk buzgd munkdsa legyen, s az a lelkész fogja
fel leghelyesebben a tanitéhoz valé viszonydt, a ki benne
okos és haszndlhaté segédet képez magdnak, kivel a ter-
heket bizvdst megoszthassa.

Sok helyen ldtjuk azt a visszdssdgot, hogy a tanité
az egyhdziatlansig mag-hintdje. Adjunk kezébe tiszta ma-
got, tegyiik igehirdetévé, emeljik fel 6t a papi teendSk
munkdsdvd, s ez a veszedelem magatél megsziinik.

A ref. tanitdk gyiilése ezek utdn még két dolgot
végzett : megpenditette egy ref, jellegii taniténsképzé fel-
allitdsdt, és megalkotta a ref. taniték orszdgos dllandé
vélasztmdnydt (sajnos, hogy egyetlen képviselGje sincs
benne keriiletiink tanit6sdgdnak), ez altal biztositvin ha-
sonl$ természetii gyiilésezések periodikus eléforduldsat.

Léthatjuk, hogy a kongreszszusok évadjin, e szdn-
tds-vetési korszakdban a tdrsadalmi életnek, néptanitdink
minden tekintetben jé magot vetettek, melybdl valami-
kor szép aratdsuk lesz. Ohajtjuk, hogy e munkdndl jo-
vére erdélyi keriiletiink taniigyi szakférfiai és néptanitéi

se maradjanak tdvol.
Bitai Béla.

[gazgato-Tandcsunk ilésébol.
Foolozsvar, aug. 25. 26.

A két napos iilésen elnskélt f6t. Szdsz Domokos,
piispbk; jelen voltak Dr. Kolozsvdri Sdndor, Sdrkdny
Ferenc, Domokos Antal, Parddi Kdlmdn, Dedk Jézsef,
Bodor Antal, titkar, Szdsz Béla, el6add ig. tandcsos.

Az id8kézben elndki uton elintézett s most jéva-
hagy6 tudomdsul vett iigyek koziil kiemeljiik, hogy Sér-
kdny Ferenc, nyug. tandr, ig. tanicsos aa. mint szucsdki
birtokos, b. e. apésa, Seres Ldszl§ nevére és emlékére
egy 50 frtos regale-kotvényt adomdnyozott alapitviny-
képpen szucsdki egyhdzkozségiink kozsziikségeinek fede-
zésére, mit az Ig.-Tandcs koszonettel fogadott. Ugyanez
eldadvényok sordbdl folemlitjik még az egyhdzkeriileti
f6gimndziumokndl a mult tanév végeztével megtartott
érettségi vizsgdlatok eredményét, a kovetkez§ kimutatds
szerint :

Vizsgilatra jelentkezett Nagy-Enyeden 22, Kolozs-
vértt 23, M.-Vdsdrhelytt 11, Sz.-Udvarhelytt 17, Zilahon
15, Szdsz-Viroson 12, kik, noha kozilsk g irdsbeli dol-
gozata elégtelen osztilyzatot nyert, az eléértekezlet ha-
tdrozatdhoz képest, mind szébeli vizsgilatra bocséttattak.
A szébeli vizsgdlatok utdn érettnek nyilvénitatott Nag y-
Enyeden jelesen 1, jél 6, egyszeriien 13; Kolozs-
vartt jelesen 3, jél 9, egyszeriien 10; M-Vdsdrhelytt
jelesen 2, j6l 1, egyszeriien 7; Sz-Udvarhelytt jele-
esen 2, j6l 4, egyszeriien 10; Zilahon jelesen I, jél 3,
egyszetiien 8; Sz4dszViroson jelesen 1, jol 4, egy-
szerlien §; javitd vizsgdlatra utasitatott Nagy-Enyeden,
Kolozsvértt és M.-Visdrhelytt egy-egy; Zilahon hdrom,
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Szdsz-Véroson kettd; ismétls vizsgdlatra Nagy-Enyeden
egy, Sz.-Udvarhelytt egy.

A rendes térgyak elintézése elbtt f6t. piispok
atydnkfia jelezvén, hogy a Goncon, szeptember 14-kén
tartandé Kadrolyi-emlékiinnepre és szobor-leleplezésre ki-
vételesen és egyenesen az iinnepély elnokénél, f6t. és
mélt. Kin Bertalan adndl (lakik Miskolcon) szeptember
elsejéig még lehet jelentkezni; propondlja, hogy egyhdz-
keriiletiink kiildottség 4ltal vegyen részt e nagyjelentd-
ségii és a magyar protestantizmus életében oly kivételes
iinnepen, megjegyezve, hogy az iinnep vendégeinek elld-
tdsdrdél gondoskodva levén, a kiild6ttség tagjainak csak
¢ppen vasuti jegyeit kellene az egyhdzkeriiletnek meg-
véltania. Az inditviny egyértelemmel elfogadtatvdn, a
kiildsttségben valé részvételre, f6t. piispok aa. elndklete
alatt, folkérettek dr. Kolozsvdri Sdndor, Gyarmathy Miklés,
Sirkdny Ferenc és a netaldn még csatlakozni kivdné
ig. tandcsi tagok. Az el6add egyszersmind bejelenti, hogy
nt. Bartha Lajos, esperes aa. a maga és t. Juhdsz Izidor,
piskitelepi kotlelkész aa. nevében bejelentette, hogy a
v.-hunyad-zardndi egyhdzmegye képében szintén megije-
ennek ez iinnepélyen, e hatdrozatrdl és jelentésrél a ren-
dezd-bizottsdg elndke értesittetik.

A zilahi dllamilag segélyezett f6égimnazium rajzta-
nari tanszékere kvalifikdlt palydzéként csak is Gregus
Imre jelentkezvén és pedig egyenesen a miniszternél, a
jelentkez8, azonban, 4gostai hitii levén, a miniszter elé-
zetesen nyilatkozatra hivta fol hatésdgunkat, a szerz6dés-
ben az a hatdrozmdny foglaltatvdn, hogy a miniszter
csak is hitiinkén levd okleveles egyént nevezhet ki. Az
Ig.-Tandcs, tekintettel az eddigi pélydzati hirdetések meddd
voltdt, a folyamod4 miivészi nevét, hajlandé volna, ugyan,
a kivételes helyzetben kivételes eljardst kévetni, mieldtt,
azonban, hatdrozatdt meghoznd, meghallgatja a kollegiumi
eléljdrésdg véleményét,

B4ré Béanffy Ernd, kolozsviri kollegiumi algondnok
aa. jelentvén, hogy az idei javité érettségi vizsgdlaton
elnskképpen lehetetlen jelen lennie, helyébe Gyarmathy
Miklds, ugyanottani fégondnok aa. kéretik ol e tiszt tel-
jesitésére, a miniszter, pedig, képviselgjeiil dr. Hegediis
Istvdn egyetemi ny. r. tandrt és egyhdzmegyei algond-
nok ait. nevezte ki.

A marosvésdrhelyi egyhdzkozség meglevs és igen
jé hirii hat osztdlyos fels§ lednyiskoldjit két osztdlylyal
teljessé kivdnja tenni, két régi és kitiinG, de csak népis-
kolai tanitdi kvalifikaciéval rendelkezd tanerejének a fels
két osztilyban leendS alkalmazdsdval, egyelSre ottani
kollegiumunk nehdny buzgdé tandra villalkozvan, egyik
az igazgatéi tiszt vitelére, a tSbbiek a tanitdskoddsra.
Igazgaté-Tandcsunk 6rommel és elismeréssel fogadta az
egyhdzkozség nemes torekvését s a nénevelés nagy fon-
tossdgdra tekintettel, készségesen szankciondlja a hatdro-
zatot. Célszeriibbnek taldlta, azonban, hogy az 4llami fel-
s6bb lednyiskoldk ma érvényben levs uj szabdlyzata ér-
telmében a népiskolai négy osztily kiegészitéséiil, a mi-
sod-foku fels6bb lednyiskola négy osztilya allittassék fol,
s egyszersmind kell§ érveléssel a kozoktatdsiigyi minisz-
ter ur is folkéressék, hogy a jelzett két tanerét, gyakor-
lat 4ltal igazolt jelességiiket tekintve, felsébb lednyiskolai
taner8kkint elismerje. Eppen ezért, az id§ révidségét

latba vetve, az uj intézet megnyitdsit a kovetkezd
1891—92-diki tanévre kivdnja halasztani, f5lhivin az egy-
hdzkozséget a berendezés és a tanitds tervének az ll,
szabdlyzat formdjira vald tiizetes kidolgozdsira, a kér-

déses tanerdk elismertetése érdekében a miniszterhez
szdld folterjesztés elkészitésére és a biztos fedezeti alap
kimutatdsdra. A dundntuli egyhdzkeriilet éppen ez irdny-
ban imént hozott hatdrozata mellett biiszkén nézhetiink
marosvésdrhelyi piispski vizsgdlat alatt 4llé egyhdzkoz-
ségiinkre, mert itt egyetlen ekklézsia véllalkozik arra, a
mire amott egy egész egyhdzkeriilet.

A kozoktatdsiigyi miniszter ur értesitvén hatdsd-
gunkat, hogy a gorog nyelv kozépiskolai tanitdsa iigyé-
ben ez évben alkotott orszdgos torvénynek, a sajit fo-
hatdsdga alatt all§ intézetekben, mdr a most kévetkezd
tanévben megkezdi fokozatos életbeléptetését, Ig.-Tani-
csunk tisztelettel veszi ugyan tudomdsul a nm. miniszter
ur értesitését, azonban, az életbeléptetés irdnti intézkedé-
sek megtételére az utasitdst sajdt iskola-iigyi f6hatésdgd-
tél, a mit. és f6t. egyetemes konventtdl virja el s e
most megnyilandé tanévben a régi rendszert tartja fon.
A kozoktatdsiigyi miniszter ur értesittetik e hatdrozatrdl,
folkéretvén egyszersmind, hogy az id6 rovidségére és az
egyhazjogi helyzetre tekintve, vegye tudomadsul, hogy az
sllamilag segélyezett hirom f6gimndziumban is ugyanez
eljirdst fogjuk kovetni, s miutdn a zilahi ily f6gimndzium
mdr kérdést is intézett hatésigunkhoz e tekintetben le-
end§ magatartdsdra nézve, e kollegium elSljdrésdga szin-
tén értesittetik e megallapoddsunkrél.

Szentivanyi Mdrton, dundninneni 4g. hitv. ev. ke-
rilleti feliigyel6 és Trsztyénszky Ferenc, f8jegyz8, iménti
szuperintendencidlis gyiilésiik hatdrozata alapjin, értesitik
egyhdzkeriiletink kozonségét, hogy amaz egyhdzkeriilet
piispokévé f6t. Baltik Frigyes urat vélasztotta meg és
igtatta be s hittestvéri szetetettel kéri kozonségiinket,
hogy err8l tudomdst véve, az Ur Jézus Krisztusban f6-
pdsztorukkal és veliikk a hitéletnek kozosségét tovdbbra
is fontartsa. Igazgat$-Tandcsunk abban a biztos remény-
ben fogadja és viszonozza e testvéri szézatot, hogy mint
a magyar reformdtusok mindenha a Krisztus anyaszent-
egyhdzit a magyar haza iidvére és a magyar nemzeti
mivel6dés elémenetelére igyekeztek épiteni, amaz egy-
hédzkeriilet és ujon vélasztott szuperintendense is e szel-
lemben fog miikddni.

(Vége kov.) .
E—n.

Jelentés a ,Préd. Tar* palyazatarol.

Folyé6 évi jun. 30-rél keltezve, lapunk 27-ik szdmd-
ban megjelent Pdlydzatra vonatkozélag, a megjellt hatdr-
id6ig, tehdt aug. 15-ig, a kovetkezd pélyamunkdk érkez-
tek be:

Kozinségesek. 1. Hidban valé a munka és szorgalom
isten dlddsa nélkiil. 2. Az elveszett paradicsom. 3 A ké-
szikldn épiilt hdz. 4. A biinds gyonysrokre csdbitd kisér-
tések ereje, és azok legybzésének mddja. 5. Saul és az
endori vardzsnd. 6. Az ember. 7. A szeretet boszudllisa
8. Nyérban. 9. Milyennek kell lenni a valédi keresztyén
embernek? 10. A terméketlen fiigefa sorsa. 11. A nék.
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igazi ékessége. (Husvéti is van ugyanazon jelige alatt: <A
gyelekezetben inkdbb» stb.) 12. Rettentés a biin-
t8l. 13. Hazaszeretet. 14. Az istenfél6 ember dlddsa. 13.
A jé pésztor. 16, Az els§ zsoltdr boldogjai. 17. Az urhoz
mélts élet. 18, Két ut. 19. Isten a mi 6rokségiink. 20.
Korunk bdlvdnyai, 21. A Krisztus szerinti imdadkozds.
22. Jézus példdny. 23. Jézus Mézes felett. 24. Az 6rok-
kévalé isten nem firad el soha. 25. A jétékonysig gya-
korldsa mikor kedves isten elétt. 26. A ki hiszen az isten
fidban, van bizonysdga Snmagdban.

Alkalmiak. 1. Eljétt a béke és igazsig fejedelme
(kardcsoni). 2. Krisztus sziiletése 6rémet hirdet ma is
kardcsoni). 3. Ev utolsé vasirnapjan. Jelige: Mig nappal
vagyon. 4. Bérmi reform életképe Jézus sziiletésében (ka-
rdcsoni). 5. Nagypénteki beszéd. Jelige: I. Péter IL 21.
6. A keresztyénség els§ és mostani plinkdstje. 7. Nagy-
gyd teszen-e a sziiletés? (kardcsoni). 8. Husvét. Jelige:
En vagyok a feltdmadds és az élet. 9. Jézus sziiletése] a
vildg-torténet legnagyobb eseménye (kardcsoni). 10. Hus-
véti egyhdzi beszéd. Jelige: a szoveg. (Csel. XXIV. 13.)
11, Husvéti egyhdzi beszéd. Zsolt. CXVIIL 15. 16. 12.
Ujévi koszontés. Békesség tinéktek| 13. Husvéti egy. be-
széd, Jelige: 1. Kor. XIV. 19. 14. Krisztus él, mi is éliink.
(Husvéti). 15. Ujévi dldds. (JeligeIV. Méz VI 22—27.) 16.
Lélek az, a mi megelevenit. (Piinkésti). 17. Karidcsoni
egyhdzi beszéd. Jelige: Menybdl jovsk most hozzitok.
18. Krisztus sziiletése dltal eldidézett mozgalmak.

Esketési agenddk. 1. Jelige: Csak megosztva, édes
az 6rom. 2. Legboldogabb perc életiinkben az, stb. Petdfi.
3. «Egyesiilés.» 4. Erés a szeretet. 5. Nem jé az ember-
nek, egyediil lenni. 6. A tokéletesség kotele. (A fonnebbi
jeligével). 7. Hdzassdg-esketési Agenda. (Jelige). 8. Eske-
tési beszéd. (Jelige: Gal 6. 8.) 9. Legyetek boldogok|
10. Szeretet és dnmegtagadds a nének dicsé elhivatdsa.
11. Csalddi boldogsdg. (Jelige: Fen borong biar a ma-
gasban, stb.

Keresatelési agenddk. 1. Jelige: Oriiljetek, hogy a ti
neveitek felirattak a menyben. 2. Jelige: N&jj meg elég
nagyra, betslteni helyed. 3. En keresztelek vizzel, de a
ki utdnam jé, stb. 4. <A szeretet.» 5. Az urban éliink,
vagyunk és mozgunk. 6. Vizzel és szentlélekkel. 7. Ilye-
neké a menyeknek orsziga. 8. Keresztelési agenda (Jelige).
9. A nem vért kedves vendég. 10. Egy darab a menyor-
szdgbdl (Jelige: Kornélia,) 11. Keresztelési,

Az igy elésorolt pdlyamunkdk megbirdldsdra fel-
kértem egyetemi tandr Szdsz Béla, kolozsvari pap He"
repei Gergely és kolozs-kalotai esperes Dézsi Gyula ba-
ritaimat. Az anyag elég terjedelmes; hiszem, hogy az
eredmény meg fog felelni a vdrakozdsnak. Az eldé n-
t és hatdrnapjdul nov. 1-ét tiizom ki, hogy a «Préd. Tdr»
még ez esztend6ben megjelenhessék.

Kolozsvirtt, aug. 24. 1890.

Szasz Gerd.

Az egyhazmegyeékbol.

A kolozs-kalotai egyhdzmegyébdl.

Egyhdzmegyénk rendes kozgyiilése f. évi junius z9. és
30-4n volt; de ezt megelszte a Papi Ertekezlet, junius 28-4n,
melyre a t. lelkész aak. nem valami nagy szdmmal jelentek

meg ; pedig megérdemelte volna, hogy mindnysjan meghall-
gassdk n.-kapusi ifju lelkész aa. t. Szabé Lajos csinosan 6sz-
szedllftott elmefuttatdisdt, jobban mondva, tanulmdnydt a szo-
cidlizmusrdl, korunk ezen hatalmasan miik6d6é tdrsadalmi, ma
m4r politikai tényezdjérdl, Gssehasorlitva annak a tdrsadalmi
osztdlyokril és vagyonrdl sz6l6 tanitdsait a Jézus evangyeliu-
ménak hasonlé irdnyd tanitdsaival. Papi értekezletiink elha-
tdrozta, hogy e szép tanulmédnyt emlékkényvébe fogja iktatni.

A t. Szabé Lajos felolvasdsa utdn, tobb az egyhdzi
iigykezelésre, szdmaddsra, és anyakdnyvvezetésre tartozs, rit-
kdbban el6fordulé esetet vitatott meg az értekezlet. Kuriosum
képpen leirok egyet. Megtortént eset.

A. torvényes vélépert indit neje, B ellen; mig a véls-
per foly, dsszekoltdzik C-vel. A viléper végleges eldontést
nyer 1889. okt 10-én. 4 Osszekél C-vel nov. 11-én, sziile-
tik C-nek egy gyermeke 1890. mdrc. 6-4n, kit A magdénak
vall. A keresztel§ lelkész e gyermeket torvénytelennek je-
gyezte be; tdmaszkodva a dr. Kolosvari Sindor egyhdzjoga
227, §dnak els6 kikezdése végsoraira, azt dllitja, hogy e
gyermek még torvényesitett sem lehet soha. Voltak, a kik
helyeselték, de voltak a kik hibdztattdk az illet6 lelkész el-
jarasit, de positiv torvénynyel, hisz senkise volt el¢késziilve
e kérdésre,el6dllani nem tudtak; az illet6 keresztels lelkész
pedig, mig ilyet nem l4t, eljdrdsdt helyesnek tartja.

Junius 29-én nyitotta meg nt. Deési Gyula esperes aa
a gyiilést, csinosan dsszedllitott, terjedelmes jelentéssel a mult
gyiilés 6ta tortént nevezetesebb eseményeir§l egyhdzmegyénk-
nek. Ebbdl a jelentésbil csak egy par kivdl6bb eseményt
emlitek fel. Az els6, igen sokat mondé, hogy 1889. év vé-
gén egy par hé alatt utolsé krajcdrig torlesztve lett az évek
sordn osszehalmozédott domestikai hdtralék, 1809 frt 87 kr,
melynek csak egyetlen végrehajtéra volt szitksége: a t. lel-
kész aafiak buzgésdgdra, ez, s nem kiilhat6sdgi beavatkozds,
mely sehol sem vétetett igénybe, szabaditotta meg egyhdz-
megyénket a nagy hdtraléktol,

A midsodik, mit felemlitek, a tetemes épitkezés. Fejérd
kezdettte meg az épitkezések szordt, templom és papilak épi-
téssel s folytatta kilenc egyhdz, egyiitt 15,860 frtot épitve
fel egy év alatt, részben ujépiiletekbe, részben tetemesebb
javitdsokra.

A szorgalmilag el6éllitott jovedelem értéke tett 3104
frt 20 kit

Kegyes adakozds és ajdndékozds tett 651 frt g5 kit

A lelkek statisztikdja is ily kedvezs, 1194 ; de sietek
megjegyezni, hogy e nagy a szaporodds a gondosabb &zs-
szeszdmitds eredménye lehet csak, mert sziiletés csak 154
tébbletet mutat a haldlozds felett,

Megeskiidott 187 par.

Tanult 2816 6—12 éves és 722 13—15 éves gyer-
mek; nem tanult 524 6—12 éves és 394 I13—1I5 éves.

Onkint ragadta meg figyelmemet az egyhdzmegye va-
gyoni dlldsdt feltintets jelentése esperes ad.-nak; nem tehe-
tem, hogy ide ne irjam.

Egyhdzi t6ke 14,524 fit 42 kr. Iskolai t6ke 4008 fit
o1 kr. Kegyhagyomdny 3183 frt 70 kr. Kepeviltsdgi alap
16,973 fit 77 kr. Magtir terményben 2852 hl. és 5172
véka; pénzben 3305 frt 14 kr. Egyhdzi fekv6ségek 3366 h.
448 [

Addssdg 25,909 fit, részint 69/y-ra, részint §9,-ra, ré-
szint 11/,9,-08 32 éves torlesztésre, s6t 6500 fit olyan, mely
az illet6 egyhdzkdzséget nem terheli, Ily médon meglehetdsen
leapad az adéssdg terhe.

Tz ellen biztositva van 92,708 fit érték, 361 fit
53 kr. évi dij mellett,

Még csak egy Orvendetes paszszusdt az esperesi jelen-
tésnek, mely lelkemnek édesen hangzott: «A hivek és egy-
hdzi szolgdk kozotti békés egyetértést egyenetlenkedés nem
zavarta fel.»

Az esperesi megnyité jelentés utdn a gyiilés tagjai
szdmbavétetvén, a lelkészek koziil alig egy néhdny hidnyzott,
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azok is kimentették elmaraddsukat; de a képvisel6k koziil
csak kilenc tisztelte meg gyiilésiinket jelenlétével.

Ezutdn, egy bizottsdg lett kinevezve, hogy az ozvegy-
drvai pénztirt s az egyhdzmegyel domesztikai pénztirt meg-
vizsgdlja.

Féjegyz6 aa. olvasta most fel jelentését az egyhdzme-
gyei tandcs mitk6désér6l, mely négy iilésben 49 tdrgyat in-
tézett el, mi tudomdsul lett véve, sa tett intézkedések hely-
behagyattak.

Ennek bevégeztével, az egyhdzmegyei gyiilés testiiletileg
a templomba vonult, hol t. Menyhdrt Elek, kajint6i lelkész
aa. tartott egyhdzi beszédet I. kir. IV. 13. alapjdn, egysze-
riien, csinosan,

Templombil kijovet, vette a gyiilés tdrgyalds ald az
Ig-Tandcs felhivdsdt a Kolozsvartt feldllitand6 theologiai aka-
démia és pedagogium javdra teend$ alapitvinyra vonatkozo-
lag. Egyhangulag és 4ltaldnos lelkesedés kozt lett megajanlva
500 frt.

Az esperes aa. vizsgdlati jelentésének felolvasdsa csak
a junius 3o-iki gylilésben ért végett. A jelentés a lehetd
részletes, s6t aprélékos volt; mi rdm azt a benyomdst tette,
hogy nt. esperes aa. kereste a hidnyt, nem hogy leplezgetett
volna. Ez j6 jel el6ttem, mert az aprélékossdggal csak az
foglalkozik, ki nagyobbakat nem taldl. Ezen jelentés egy elis-
mer§ nyilatkozat volt, egyhdzmegyénkrsl, hogy itt a fonto-
sabbakban nincs hidny, nincs mulasztds; lehet kiilsg, jelen-
téktelenebb dolgokkal is foglalkozni, hogy mindenek ékesen és
j6 rendben taldltattak.

Esperes aa. jelentésének végén tette egyebek kozott
azt az inditvdnydt, hogy az esperes egyhdzkozségének meg-
vizsgdldsdrdl is gondoskodjék az egyhdzmegyei gyiilés, melyre
ki lett mondva, hogy az esperes egyhdzkozségét a fGjegyz8
és direktor vizsgdljak meg.

Gr. Csédky Gyorgy haldlival egyik f6gondnoki 4llds meg-

iiresedvén, erre ajdnlatba hozatott, illetéleg, jeldlve lett ngs,
Gyarmathy Zsigmond, algondnok, br. Kemény Odén és dr.
Szdsz Béla. Algondnoki dlldsra kijeloltettek: Hory Béla, Ker~
tész Samu és ifj. Lészai Ferenc.

Meghallgatta kozgyiilés a szdmvevs aa. észrevételeit a
szdmaddsokril, s azokat elfogadta.

Térgyalta az Ozvegydrvai pénztdr megvizsgdldsdra ki
kiildott bizottsdg jelentését, s némely egészen beliigy elinté-
zése utdn tudomdsul vette.

Két rendbeli 6zvegy-drvai pénztdrunk van, az dj és régi.

A régi 2491 frt 36 kr. Ennek kamatjibdl részesiilt
11 Ozvegy, részvényenkint 15 frt 60 krral

Az uj alap, ide szdmitva a hdtralékokat is, 10,191 fit,
66 kr. Ennek kamatjabdl részeslt hat 6zvegy, egyenkint
96 frtot kapva. Ez a hat Gzvegy a régi alapbdl is részesiilt
1— 2 részényben, Csekély segély; de ez uj alap csak 14—13
éves.

Tobb apr6lékos intézkedést tett gyiilésiink, melyeket
mint tisztdn helyi érdekiiecket nem tartok felemlitésre mél-
téknak. S hafelemlitek még egy pdr dtiratot, melyet egyhdzme.
gyei gylilésiink vagy tuddsul vett, vagy elfogadott, a gyiilés
minden tdrgydt kimeritettem.

Nem tehetem, azonban, hogy elhallgassam azon &szbe.
nyomdst, melyet redm e gyiilés lefolydsa gyakorolt.

L4ttam, hallottam a gy(ilés folyamdn kiilén vélemenye.
ket, nézeteket meggyszodéseket, s kiizdelmet ezek mellett;
de nem l4ttam, hallottam személyeskedést. Az iigy szeretete
a mozgat6 erd mindeneknél, s a kiket a tancskozé teremben
elvdlaszt, szembe 4llit a kiilonb6z8 vélemény, azokat a gyii-
léstermen kiviil egyesiti a kélcsonds bizalom és bardtsdg.

Ez erds jellemvondsa a kolozs-kalotai egyhdzmegyének,
melynek kormdnyrudja lehet gyengébb, vagy erésebb kezek-
ben, de az iigy nem szenvedett soha a lényegesekben.

r 1l

TARCA.

Horvath Adam egyhazi kuratorsaga.
(Részlet egy monografidbdl.)
(Vege)

Horvith az elébb jelzett mdsodik iratdban az els6
ellenvetést, mint it Onzést, megbélyegzi; a mdsodikra pedig
az a megjegyzése, hogy a kinek csak husz falatja van, az
oromest eszik tizenkilencet, csakhogy akkor is kaphasson,
midén sem tizenkilenc, sem hisz nincs. Az Osszeadott pénzt
nem szabad mds célra forditani s mihelyt ily irdnyba akar-
nak térni: mindenki visszaveheti a sajat részét. Igaz, hogy
a gazdag tobbet ad, mint a szegény, de tobbet is kap vissza,;
Mert ha valaki 25 frtos részleteket fizetne 6t évig, a m
kamatjaival egyiitt 150 frtot tesz ki: a visszafizetés esetén
els6 izben kapna 30 forintot, meg 150 forint kamatjdt; a
mdsodikban 30 forintot s 120 forint utdn jdré kamatot, és
igy a kivétel mértéke szerint fogyna a kamat is egész addig,
mfg a kozre adott Gsszeg mind visszafordul s csak akkor
4ll elé a tulajdonképpeni segélyezés kérdése s ennek megfej-
tését kozosen dllapftandk meg. A lelkes kurdtor sajdt rész-
vételét is igérte, még pedig az Osszedllott tagok szdmédnak
ardnya szerint villalnd magdra a kotelességeket. Ez iratot
otvenhaton irtdk al4, csak a mdédosabb lelkészek maradtak el.
Ekkor Horvdth Gj iratban magyardzta tervét s még azon év
dec. zo-4ra gyiilést hivott Ossze Bogddsdra; a gyiilést egy-
szerii, de szép beszéddel nyitotta meg. Azonban, az itt ki-
fejlett vita nem vezetett megdllapoddsra s & Oj tervet készf-

tett dec. 3o-ra. De ez is sikértelen maradt s Horvith ezt a
tervét sem valésfthatta meg.

Erdekes tovabb4d a Horvdth kurdtorsigdbél a babonyi
pap esete. Bébonyban az 1791-iki gyiilésbsl hiressé vilt Boron.
kay Jézsefnek jobbdgyai mdr egy papot kitelepitettek s 1804-
ben nem csak a nép, hanem maga a foldesir is levelével
fenyeget6zott, hogy a papot mindenestél kihordatja a hatdrba.
A lelkész ezt a levelet elkiildé a kuratordnak, Horvith Addm-
nak. Horvdth erre a régi ellenfélhez fordult. J6l tudja,
igymond, az iigyet, bizottsig fogja megvizsgdlni s majd
a szerint fognak itélni. De a foldesuri 6nkény ellen hatdro-
zottan protestdl, a pap 1790 6ta nem labda a nép kezében.
Sem az egyhdzba be nem viheti, sem el nem tizheti a ref
konzisztorium hatdrozata nélkiil. A pap nem vereti a népet,
(Tehst ezzel vadoltsk.) mert arra nincs is botja; ha arra
szorulnak, ott van a székuldris juriszdikcié s Horvdth is ily
médon fog egy bédbonyira, a kik 4ltaldban akaratosak,
itéletet litni. Boronkay vilaszdban igyekezik lerontani Hor-
vith okoskoddsit, s tiltakozik jobbdgya megveretése ellen. S
levelével megkezdi a kapacitdldst s tériti Horvdthot a katho-
likus hitre. Innen indul meg az a nagy vita, melyet Horvith
egyik "kéziratban maradt miivén igy jelez: B. J. ur hajnal
csillag nevii kilenc koncbél 4ll6 térit6 triplikdjara irt hirom
konc kvadruplika. (Pdloci Horvith Ad4m egyhdzmegyei gond-
nok, mint egyhdzi jogaink s valldsunk kitiing védsje. Do-
mény Jézsef, Magy. Prot. Egyh. és Isk. Figyelmezd. 1876.)
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A vita most a kériil forog, hogy melyik vallds az igazi.
S midén Horvith azt irja, hogy a kath. vallds szerint is le-
het idveziilni: azt kérdi Boronkay, miért nem akar hdt e
szerint? Erre Horvdth azt v4laszolja, hogy bens§ hite szerint
az Ové jobb, nemes eleinek vérébe keriilt a valldsa, s meg-
sz6lna maga az ur (az isten) értte, ha elvesztegetné; hdld-
datlan is volna, ha elhagynd, mert e vallds 6t csalddi ke-
resztt6] mentette meg: els6 szerencsétlen hdzassdgit elbomolni,
pro nullo deklaraltatni engedte. Egyszer egy zsidé fiu a ke-
resztyén hitre tért s el6bb hozz4 fordult tandcsért s mint-
hogy az 4ttér6 jobb szerette a katholikus egyhdzat a tobbi-
nél, azon hit dogmdira tanitd meg. «Allitottam tehdt magam
helyett katondt, in persona insurgdlni nem akarok.»

Bizonydra, kurdtori tapasztalata adta meg az eszmét,
a Kisded statisztika cimii miive irdsdhoz, melyet a népisko-
14k haszndltak is,
tartozdsdt akarta leréni egy mdsik kéziratban maradt miivé-
vel, tudniillik, a Mézes 6t konyvéhez készitett indekszet, oly-
mint az Index Erythraei Ver-

s mint levelezése mutatja, egyhdza irdnti

félét, megjegyzése, szerint,
giliushoz, A reformdcid torténetét is Osszedllitd s felajinlotta
gr. Teleki Ldszlonak, de a gréfnak a siirii és hosszu idéze-
tek miatt nem volt kedve kiadni. A Székelyen feldllitott és
Gyonkre 4tvitt centralis iskola is az & buzgésdgit bizonyitja
«az én csemetém» irja egy helytt Kazincynak, midén ez is-
kola ldtogatdsdra indult. S Horvath el is jdrt a vizitdciéba
pontosan, mert tél-tlz idején, vagy az év legszebb szakdban,
egyhdza ligyeit pontosan megvizsgdlta, benézett a falusi isko-
lakba, megekszamindlta a kis dedkokat, az el6ljdrckat fed-
dette, vagy dicsérte, jogaikban feltétleniil védelmezte s mun-
kdja utdn megjelent az istenhdzdban, egy-egy zsoltdr szdllott
fel az énekelni mindig kész kurdtor ajkdrél s egy-egy ko-
nyorgés valldsos lelkébsl. A szegényes falusi templomok s a
korottiik csondben elteriild cintermek sokszor fogadtik ez
dreg lévitdt, a mint nevezte irénk Onmagit,s a réla keringd
torténetek mind bizonyos tisztelettel emlékeznek meg egyhdzi
szereplésér6l; a harsdnyi napon az Ozvegy lelkésznék oda
borultak Horvdth elé, igy mondja az elbeszélés, s min-
den ajakrsl 4ldds kisérte elmend dtjdban. Es ezzel bicsut
veszek a kurdtori pdlya rajzdtél; e pdlydt én oly egyszerii-
nek és oly meghaténak tartom, mint a mily egyszerii és meg-
haté a koronds koltd legszebb zsoltdra.

Horvéthnak nyolc énekét vették be az énekes kényvbe, de
néhol mdodositottak rajtuk. E médositdsnak pedig az volt az
oka, hogy gyiilési hatdrozat szerint csak karban szabad éne-
kelni egyhdzi éneket, de a Horvdth himnuszaiban volt oly
hely is, melyet széléban kellett volna elSadni. E valldsos
6ddk Dbecsét, Révész Imre szerint, az adja meg, hogy a ref.
egyhdz dogmdit a leghatdrozottabban s koltsi lendiilettel fe-
jezi ki. (Magy. Prot. Egyhdzi és Isk. figyelmez6. 1876.)

Horvdth még a harsdnyi gyiilés el6tt kozrebocsdtott
egy tervezetet, mely egy nagyon figyelemre mélt6 kérdésre
vonatkoztk: a deficiens kassza dérdésére, az elaggott papok
s ozvegy papnék felsegélése érdekeben. A gyiilésen szintén
sz6ba hozta az eszmét s az érdekeltek kozill csak egynek
volt tagadé a vdlasza, a fentebb jelzett iratra pedig kettdé.
Ekkor uj iratot bocsdtott ki, melynek célja a feldllitands in-
tézményt vdzolni, a kétségeket elenyésztetni, Horvdth koz-
pénztdrt tervezett s ahhoz mindenik lelkész évenkint egyez-
ség levele (ekklézsia és pap kozétt) egy huszaddval jarulna.
Igy példdul, a kinek g5oo0 fit a jovedelme, 25 frtot adna.

De ez egy huszadot, a holin natura fizetnek, csak biizdval, szé-
ndval, vagy tengerivel lehet megvdltani; még pedig akdr ma-
gdval a terménynyel, akar azt pénzzé téve, a jovedelembdl
foly6 egy hiszaddal. A begyiilt §sszeg kdmatozva novekednék.

E tervre a kovetkez6 ellenvetésekkel dllottak elé: van
a lelkészek kozott nem egy nételen, vagy olyan, a ki elég
jol birja magdt, eltartja csalddjit s gondoskodik arrél holta
utdnra is; aztdn, ha egy esalddtalan pap nyomorog is: az
egymagdra csak elél valahogy. Van olyan szegény lelkész, a
ki csak megél, de teljesen el is kolti jovedelmét; mds meg
a vizitaciéra, a mikor szednék be ezt az egy hiszadot: nem
tudja elGteremteni a kivdnt Osszeget. A Horvdth terve szerint,
a gazdag ardnytalanul tobbet 4d, mint a szegény lelkész s
végiil az is kérdés: mire forditjdk a begyiilt Osszeget mos-
toha iddben?

Garda Samu.

Kiilonfélek.

= Atyamfiai, férfiak! Ha j6l emlékszem, a 70-es
években, Szdszvdroson, taldin éppen papviéltozds alkalmdval,
Dézsa Dénes tandr, a végbdl, hogy az ottani dis papifizetés-
nek bizonyds része fordittassék egy tandri kathedra javadal-
mazdsdra, mozgalmat inditott meg, melynek hulldimai dtverdd-
tek a hirlapi térre is. Azonban, Ince Jénos akkori pap nem
engedett; oly mereven tartotta magdt, hogy ezen tervrél le
kellett mondani. S akkor senkinek sem jutott eszébe, Dozsdt
kommunizmussal vidolni; s6t a kozvélemény az § részén
volt. Most, én ujra széba hoztam azt. Széba hoztam, mert
a mint nézegetém a «Névkonyv»-et, latdm, hogy Szdszvdro-
son a lélekszdm csak 747. és igy egészen hidnyzik a
népességnek azon része, mely egy mdsodik pap-
nak is dolgot admna. Széba hoztam, mert fecsérlésnek
tartom, két szdl embert dllitani oda, a hol egynek se jut
tobb dolog az elégnél. Széba hoztam, mert a tandri és papi
kathedrdk a végcélban amugy is megegyeznek, a mennyiben
mind a kettének ugyanegy rendeltetése van: a tanitds, a
vildgositds A jo tandr egyszersmind pap is, s a j6
pap egyszersmind tandr is. Szdszvdroson a mdsodik papi dl-
lomdst tovdbb is fentartani annyi, mint jé fizetésért tétlenség-
gel kinozni egy munkdra termett erGt. Hogy oda két pap nem
sziikséges, ezt bizonyitgatni, éppen olyan felesleges, mintha
a fehér fal szinérél hoszas indokoldsokkal akarndm meggy&zni
azt, a ki bizonyitgatds nélkiil is tudja, mert ldtja, hogy fehér.
Nézetet nyilvdnitani, azt hiszem, mindenkinek szabad. S ha
én is e meggondoldsra mélté dolgot «E gy pa p» aldirdssal
sz6ba hoztam: ugyan, mit drtottam és kit bdntottam meg
vele? Génci Jdnos.

= A Kérolyi-emlékiinnepélyre valé jelentkezés ha-
tdrideje szept. 1-¢ig meghoszabbittatik a célszeriibb utazha-
tds és elldtds szempontjabil. Miskolc, 1890. aug. 20. Kun
Bertalan, ev. ref. ptispok, a rendezé-bizottsdg egyh. elndke.

= Dull Lé&szl6t, a szil-szolnoki egyhdzmegye
és a zilahi kollegium egyik érdemes algondnokit, az a sza-
vakban alig kifejezhetd veszteség érte, hogy ndje, Gafton
Zsofia, a napokban elhunyt. Es a szivében mélyen megren-
diilt férj megsiratta életének tdrsdt, nagy részvét mellett visz-
szaadta az anyafoldnek és aztdn emlékére 1000 frtos alapitvanyt
tett a zilahi kollegiumndl egy jol tanuls, szegény fiu Oszton-
zésére, Ime, a felemel6 példa: hol keres a nemes sziv eny-
hiiletet; és hogy a csapds, a minket ért veszteség, hogyan
vilhatik dics6ségére isten orszdgdnak, hasznara a humaniz-
musnak ! A derék, valldsos szivii férfiu taldljon enyhiiletet a
jok nagyra becsiilésében, &szinte részvétében.

= Ez jobb dal a t6bbinél! Szivesen emlitjiik meg,
hogy az erd6vidéki ifjusdg folyé hé 28-dn, zdrtkori tdnc-



vigalmat rendez N.-Baconban a Kdrolyi-emlék- és szobor-alap
javdra. Helyesen. A mi a tdrsadalom kételessége, igazitsa a
térsadalom; és e nemes munkdban kivdlé hely illeti meg az
ifjusigot, melyben a jovends nemzedékek munkdsait l4tjuk.
Es az az ifjusdg, mely mulatsdgait nemes céllal hozza kap-
csolatba, megérdemli, hogy irdnta a legszebb reményekkel
viseltessiink. A dolog élén Révay P4dl, n.-baconi lelkész
aa, 4ll, ésaz & buzgésiga és nemes becsvigya kezesség, hogy
a legszebb siker fogja korondzni a szép torekvést.

= Dr. Szeberényi Gusztdv, a bdnyai evang. hitv.
egyhdzkeriilet piispbke és csabai lelkész, folyé hé 19-én életé-
nek 74-ik évében meghalt. Ez esztendében ez a harmadik
piisptk, kit a gondviselés elszolitott az egyetemes luth. egy-
hdzbél. Kicsoda merne isten titkainak magyardzatdba fogni!
Megrendiilt lélekkel, de a gondviselés akaratdn valé megnyugvds-
sal fogadjdk hivei és fogadjuk miis emez uj csapdst, ajkainkon
ama kérdéssel: kicsoda fogja betdlteni az iiresen maradott helyet,
és vajjon betolti-e? Szeberényi mindenkor a j6 adminisztrator
hirében 4llott, és e téren valéban halhatatlan érdemeket szer-
zett. Ha egyhdzi hivatdsanak teljesitésében nem is ekszpondlta
magdt tulsigosan a magyar 4llam-eszme. érdekében; de elég
boles, megfontolt diplomdciai érzékkel birt, hogy az ellenkezd
dramlat se teremjen méltdn hibdztathats, biinds hajtisokat és
mdr ez is oly érdem, hogy résziinkrél kész szivvel tessziik le
sirjdra a kegyelet koszorujit. Nyugodjék csondesen!

= Egyhéazkeriileti képvisel§ valasztds. A sz-
szolnoki egyhdzmegyében a kémeri vélasztokerlilet, lemondds
folytdn iiresedésbe jovén, a vdlasztds f. hé 1o-ére lett kitiizve
és a beadott szavazatokat a folyé h6 15-én Sz.-Somlyén tar-
tott egyhdzmegyei tandcsiilésen bontottdk fel. A beadott hét
egyhdz szavazatbdl hat Vince Odoén kémeri lelkész aara adat-
vdn, az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletnek a kémeri vid-
lasztékeriiletb6l torvényesen megvdlasztott képviselGjévé je-
lentetett ki. Udvozoljtik az uj e. ker. képvisel6t s hissziik,
hogy a szélesebb munkakorben is egész embernek fogja magit
bemutatni.

= Az orsz. m. kir. statisztikai hivatal szerkesz-
tésében, mint tizedik évfolyam, fog megjelenni ez esztendd-
ben is < Magyarorszdg tiszti cim- és névtdra»
cimii kézikonyv, melyre eléfizetést hirdet 4 frtjdval. A vallds-
és kozokt. miniszter felkérésére, Igazgats-Tandcsunk melegen
ajanlja az érdekl6dsk figyelmébe a val6ban sziikséges és koz-
hasznu véllalat tdimogatdsdt. A munka szorgalommal van 0Osz-
szedllitva, konnyen dttekinthet§ 6és bdr nagyrészt az dllami
szervezet ismertetésével foglalkozik, de kitér egyébre is, még
a magdn-intézetekre is, mint a melyek a tdrsadalmi életben
jelentékeny tényezdkkint foglalnak helyet. Megtaldlhaték a hi-
vatalok, a teriileti hatdskor, a székhely, az orszdgnak kozségi
beosztdsa, tudomdnyos képesitések, stb. Széval, egy nagy
tiikor, melyben minden megldthaté, Ara egy kissé magas ugyan,
de a testiiletek és intézetek, mint kézponti helyek megsze
rezhetik, és a koznek haszndlatdra bocsdthajik.

= Krtesités. A kolozsvédri. b. vdrosi ev. ref. ledny-
iskoldban az 1890—gr1. iskolai év szeptember 5-én veszi
kezdetét. A beiratdsok szeptember 1-t6l 5-ig tartanak, Fiités
és beiratdsi dij 2 frt 50 kr tandij havonkint I. II osztdly-
ban 5o kr. IIL. IV. osztilyban 1 frt. V. VI osztdélyban 2
frt. Az iskola b. farkas-utcdban, diszes, palotaszerii épiiletben
van elhelyezve, melyet egyhdzunk nemes d4ldozatkészséggel
emeltetett a régi, kisded épiilet helyébe. Aziskola egészen a kor
kivdnalmainak megfel6 s a magasabb igényeket is kielégits
berendezésii; tantermei magasak, szellések és vildgosak s
egészen Ujbol vannak bebutorozva, taneszkozokkel elldtva ;
tdgas, befdsitott udvara, dfszes lépcséhdza és zdrt folyosoi
alkalmas jdtszéhelyiil szolgdlnak sziinetek alatt a gyermekek-
nek. A rendes tantdrgyak kozé fol van véve a németnyely
tanitdsa a III-ik osztdlytsl kezdve, a német tdrsalgds pedig
német tdrsalgond segédkezése mellett az I-s6 osztdlytél kezdve.

Nem kotelezett tantdrgy a francia nyelv és a zongora, me-
lyekért kiilon mérsékelt dijat fizetnek a novendékek; ezen
két tantdrgy tanitdsdra kiilon francia és zongora-taniténd
van alkalmazva. Vidéki novendékek bennlakdsra is folvétet-
nek. A benlaké novendékek hdrom benlaks taniténd feliigyes
lete alatt dllnak, kik koziil egyik német. Kolozsvdrt, 189o.
augusztus. Szdsz Doinokos, erd. ev. ref. piispék mint az ise
kola feliigyelSje. Vadas Zsuzsdnna, igazgaté taniténd.

— (@ernyeszegi elemi-népiskoldnknil az E. M,
K. E. népkoényvtdrral kapcsolatosan létesitends «ifjusdgi
konvvtdrs alapitdsdra a kovetkezd szives adomdnyok tortén-
tek: 1. G4lffi Sdndorné 54 drb. kdnyv 3o fit értéks
ben, 2. Csekme Ferenc 87 drb. kényv 15 fit érték-
ben. 3. Elekes L4szl6 6 drb konyv 2 fit értékben; 4.
L4sz16 Ferenc 11 drb. kényv 3 fit értékben. Kordbban
Dedk Lajos tanfeligyels ajindékozott volt 30 darabot.
Gélffi Sdndorné pedig fonnebbi adomdnysn kivil, 18 darab
ritka szép d4svdny-darabbal egy iskolai dsvinygyiijtemény
alapjit is megvetette. Fogadjik a kegyes adakozék az is-
kola szék h4lds k&szonetét. Csekme Ferene, elndk.

= H4lds koszonet. Folys év aug. 3-4n Pallos Al-
bert tandr ur tdncestélyt rendezett Séakna-Zsibenyica nevii
fiird6n, b. Banffy Gyorgyné, 6zv.gr. Bethlen MargitO nga véd-
noksége alatt, a gorgény-sz-imrei ref. egyhdz temploma bel-
sejének teljes ujra alakitdsdra. Ezen kitiinGen szervezett tdnc-
estély tiszta bevétele 246 fr 24 kr, melybe feliil fizettek :
6zv. b. Banffy Gyérgyné, gr. Bethlen Margit 6 nga 100
frtot, tovdbbb4, Korponay Sdémuelné g5 frt, Rittersburg J6zsef-
né 8 fit, Szabady Viktoria urné Pestr6l 5 frt; Wagner
Gusztdv féerdész 3 fit; Pellion Lajos erdész 2 frt, Gr. Mir-
bach Hugé 2 fr 1o kr. Wagner Lipot 2 fr; Téglds P4l 3
frt nt. Ujlaki Péter g. k. esperes 2 fr; Herbeth Kdroly kér-
orvos 3 fr; Kovdcs Ferenc gazdatiszt 3 fr; Csekme Ferenc
ref, lelkész 1 fr; Benke Mor ref. tanité 20 kr Ferenci Te-
réz kisasszony 1 frt; Griin Izsdkné urné 1 frt; Jeremids
Sdmuel kereskedé 1 fr; Erdélyi Béla x' fr; Ldszl6 Mikl6s ur
3 fr; Lakatos Sdmuel tandr M. Vdsdrhelyr6l 1 fr; Pausinger
Vilmos 2z fr; N. N, 20 kr Eltet6 Albert algondnok 3 fr;
Kaizer S4andor 3 fit, Tirnovdan korjegyz6 1 fit, Korosi Al-
bert fészolgabiré 2z fr; nt. Léndrt Josef esperes 1 fr; Bor-
zsovay aljdrdsbiro 1 fr; Péch Dezs§ f6erddsz 1 frt, Osszesen
161 fr 50 kr. A nemes keblii pdrtfogéknak, a rendezd ta-
ndr urnak, az egyhdz nevében, §szinte hdlds koszonetét nyil-
vénitja, Gorgény-sz. Imre, augusz. 4, 1890, Székely Ferenc,
ref. lelkész.

Hivatalos reész.

KORLEVEL.
Mindenik ref. kollegivm m. és tt. Elbljdrdsdgdnalk,

2046—1890

A kozoktatdstigyi m. kir. miniszter tir f. é augusztus hs
10-én, 35354. sz. a. kelt leiratban tudatja, hogy a kolozsvdri
ref. fégimnaziumndl f. évi szeptember hé 8-4n megtartandés
javité érettségi vizsgdlatokhoz az 1883 évi XXX. t-c. 23.
§-dbol kifolydlag dr. Hegediis Istvdn egyetemi tandrt kiildotte
ki kormédnyképviselsiil. A mirgl a m. és tt, Elgljarésdg tu-
domdsvétel, s tovabbi intézkedés végett értesittetik.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Igazgaté6 Tandcsdtdl,
Kolozsvértt, 1890. augusztus hé 2 3-dn.

Parddi Kdlmdin,
taniigyi el6add.

Saisz Domokos,
ref, piispok, mint elnjk,

Felelés szerkeszt8 és kiadé: Szasz Gerd.

Nyomatott Ajtai K. Albert nyomddjéban Kolozsvirtt,



