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E szempontbil a dogma fogalmdnak targyaldsd-

MegOIdandO feladat. nil a forma, a kiils6 épp oly lényeges faktor,
(Folytatds.) mint a tartalom, s6t a laikus tudatdban a foga-

Mindebben a baj csak az, hogy sem egyik, | lom egészen a formula jelent8ségébe olvad fol,
sem mdsik buzgdésigdban nem gondol arra, hogy | a lényeget egészen elfodi a kiilsé. Vildgos, hogy
az a hajé tulajdonképpen mint van megépitve, | € szempontbul tekintve a dolgot, nehéz dolog, mai
ki volt annak a mestere, s milyen anyagot ha- | viligban sikerrel védelmezni azt az allaspontot,
gyott hdtra 8 az épitéknek? Nem gondolnak | bogy a dogmidk €18 kovek, hogy azok ideje nem
arra, hogy kivdnsigaik foltétlen teljesilése tulaj- | jért le; mert a tanult ember, ha bizonyos, taldn
donképpen nem inkabb kdrdra, mint javdra len- | még 6nmaga elStt sem fiirkészett piétdsbél, vagy
a j6 békesség kedvéért, vagy az egyhdz szolgdja
irduti tiszteletb8l nem er8skéddik az igaz hitiéi baj-

ne-e a hatalmas vizek kozott evez§ alkotmadny-
nak A baj az, hogy azon két allitds alapjan: csak
a dogmdkban és dogmdk 4ltal élhet a keresztyén ' nok ellen, magdban mégis csak azt vallja: de bi-
vallds és ezzel szemben, hogy a dogmdk a mai | zony, lejirt a dogmdk kora. Mert, ma mdr a dog-
korba be nem ill§ nyiigei a valldsnak, mint elfo- | mdk véd6i, vagy nevezzitk a tulajdonképpeni ne-
vitkon a konfeszsziondlizmus hivei bdrmily tudo-

gult és egyoldalu tételek alapjdn, az igazsdgot
meg nem taldlhatjuk, ha tisztiban nem lesziink | mdnyos, vagy ékes beszédben sem tudjdk, hogy
snmagunkban azzal, hogy protestdns felfogds sze- | egyebet ne emlitsek, pl. csak a testi foltdmaddst,
rint, mibe kell ma a dogma fogalmanak salypontjat | vagy a Krisztust metafizikai tulajdonsdgokkal fel-
ruhazé szenthdromsdgi dogmdt a konfeszszié szo-

helyezni? A keresztyén tanrendszer lassu és fo-
kozatos kifejlédése folytdn és annak éppen egyik
eredményeképpen meger8sodott és 4ltaldnos ér- | hitet, t. i valédi hitet, vildgositd, er8sitd, vigasz-
vényii lett azon felfogds, hogy dogmdk alatt az | tald, tehdt €l§ és idvezitd hitet ébresszen, s ennek
egyhdzi tekintély erejével biré azon tantételek |alapjén a meggydz8dés és dllhatatossdg termd-
értendék: melyekben éPPen a kell8 mértékben égét oltsa be a lélekbe. A konfeszsziondlizmus
le van rakva és ki van szabva a valldsos hit tdr- hajthatatlanségéval és koveteléseivel szemben te-
gya, menynyisége, tehdt, a melyek cpraescribunt | hdt igazat adhatunk azoknak, kik azt mondjdk,
a nobis credenda.» A kozfelfogds a Soypa (Der | hogy lejirt a dogmdk kora.

Schein; Die Meinung; Der Glaube) szé gazdag De, vajjon igazdn lejirt-e? Vajjon, a tokéle-
tartalmdnak, melyben az elsé helyet eredetileg | tesedés magas fokdra jutott tudomdnyok terme-
az egyéni «észrevevésy, a meggy6z6déshiil fakad6 | lése pétolja-e az emberi lélek mindennapos héz-
és meggybz8dés-€bresztésre célzd <bizonyossig», | tartdsdban azt, a mit J4zus vallisa nydjt mar két-
a lélek szeme el6tt véghez mend «megmutatds» | ezer év Sta, s kell, hogy nyijtson ezutdn is az 6ssz-
és szubjektive «igaznak tartds» fogalmai foglaljdk | hang, a lelki boldogsdg, a foldi menny megterem-
el; mdsodrendii részét, a mdr «észrevett»-r8l, «<bi- | tése érdekében? Vajjon, a keresztyén vallds nagy
zonyos»>-ral valé el6addst, a nyilvdnosan «meg- | és szent igazsdgainak értékét, melyet ma is mil-
mutatott», «kifejezett tant», az objektiv igazsdg | libk keble érez, s melyeknek életét millié temp-
gyandnt szereplS «végzést» (Der Beschluss; Decre- | lom tanusitja, devdlvdlta-e bdrmelyik hasznos tu-
tum), tehdt mdr a forma jegyeinek Osszeségében | domdny orvendetes fejlédésével? Az isten jésdga,
nyilvdnulé elemet emelte ki és tette uralkodévd. | gondviseld bdlcsessége, s mindenek folott, végetlen

vegéhez hiven gy hirdetni és tanitani, hogy az
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szeretete, s e szeretetnek Krisztusban érettiink
kozolt javaifel6ltortént kijelentése irantiérzékiinket,
szitkségiinket megsemmisitette-e bdrmely csodd-
latos taldlmdny? Avagy, kevésbé él-e ma az em-
beri lelkekben a remény, a hit, mint az id6k tel-
jességében? S ki villalkoznék bizonyitdsdra annak,
hogy azok nem boldogsdgdra, hanem romldsira
voltak és vannak az emberiségnek: Vajjon, kik-
nek a szdma nagyobb: azoké-e, kik hisznek az
erkolcsi j6 és igaz gy6zelmében, s fonmaradé ha-
talmdban és folemeli ket az orokélet, a halha-
tatlansdg igazsidgdnak ereje, vagy azoké, kik gunyt
iznek ezekb6l, s elforditva lelkiiket ezektdl, az
emberi gyarlésdg és tokéletlen élet jelenségein
tdl magasabbra nézni, nem akarnak? Es kevésbé
ember-e ma az ember, s inkdbb angyal-e valami-
vel, mint a ndzdreti préféta idejében? Feleslege-
sek-e ma a konydriilet, bocsdnat és feldldozé sze-
retet dlddsair

Jé, de ezek nem dogmdk, mondhatja valaki.
Igaz, nem olyan dogmdk, a milyeneket a niceai,
kalcedoni atydk, vagy a reformdcié zsinatai ké-
szitettek sok j6 akarattal és buzgdsdggal, s a de-
finicidkban a szkrupulozitdsig mené figvelemmel.
De, nem is ez a kiils§ kontds a f6 a prot. gon-
dolkodas el6tt. Azok igazsdgok, valldsos igazsd-
gok, a keresztyénség fundamentdlis és szegelet-
kovei. A ki azok feldl érzi magdban a meggyd-
z6dés melegét; a ki vallja e meggy&z8dését bat-
ran és orommel; a ki hisz a Krisztus kiildetésé-
ben és iidvozit§ erejében, s hiszi, hogy mds fun-
damentum nem vettetett nekiink megtartdsunkra,
mint a Jézus Krisztus, kiben a tokéletes vallds
testet oltott, ki nekiink evangyéliumot, azaz, sza-
baditdst adott; kinek f6ldi életében a végetlen
isteni szeretet mindenhaté ereje nyilvdnult; ki
makula-nélkiili életpélddjdval az erkolcsi tokéle-
tesség magas célpontjdhoz az utat elSttiink {6}
tdrta; és a ki hiszi, hogy a Jézus Krisztus 4ltal
tanitott és élt istenorszigdnak oOrSkéletii céljait
a reformdcié tisztité és fejleszt8 ereje 4dltal biz-
tositott szabadsdgban az individudlis er8k fejlesz-
tése és erkolesi érvényesitése dltal kozelithetni
meg, s tehdt annak javait és boldogsdgit a foldi,
batalmi érdekeket képvisel§ hatalmas egyhdz, il-
letSleg, ennek feje, ki szintén csak ember, kedve
szerinti mértékben embertdrsainak jogosan nem
osztogathatja: az ilyen hivének van dogmdja, &8 |
nem a dogma-nélkili keresztyénség tagja. Igenis,
valé tehdt, hogy a dogma él8kéve az egyhdz

épiiletének, hogy dogma nélkiil nem 4llhat fenn a

keresztyénség. Mert az a dogma igazsdg, ez a
lényeg, ez az orikélet vizének kimerithetetlen
forrisa. Es ez a dogma orokéletii; érzi ezt ma
a valldsos kebel; érezték hajdan a konfeszsziék
csindléi és valléi. Ez a 1ényeg, ez az igazsdg nyil-
vdnult a keresztyénség els6 nagy dogmatikusdndl,
P4l apostolndl, dogmatikdjit alkotjdk az 6 levelei,
a melyekben nem beszélhetett 6§ a késébbi, 4k
és s5-ik évszdz nyelvén, hanem ugy kelle szdla-
nia, hogy megértsék a kikhez irt, a kiket tani-
tott. Ez a lényeg, ez az igazsdg oltott alakot a
legels§ egyhdzi formuldtél kezdve, a kisebb-na-
gyobb konfeszsziék ezernyi szamdban. Ez kell hogy
képezze ma is egy prédikdcidnak, egy egyszerii
dgenddnak is velejét és erjeszt§ szellemét, mert
e nélkil azok, bizony, nem egyebek, mint egy-
mast kerget§ szavak iires halmaza.

A keresztyénség torténeti jelenség, torténeti
vallds, melyet magalapitdsdban a vildgtorténet szin-
paddn Jézus képvisel. O és valldsa egy Osszeforrt
egészet képeznek; az § személyisége, s hatdsa a
keresztyén vallds 6rokkon €16 és munkdld ereje.
Ezen hatds hogy milyen volt kévetdire, az id8
kiilonb6z8 részeiben, mutatjdk ezen id6k hitval-
ldsai. Ime, 6 csak annyit mondott magdrdl, hogy
8 az ut, az igazsdg, mig a niceai tudds keresz-
tyének err8l valé meggy8z8désitkben azt allitjak,
hogy &8 egylényegii az atydval. Minden forma, ter-
mészetesen, a mely a keresztyén igazsigot, a va-
16di dogmadkat tanitotta, megfeielt sajit kora ki-
vdnalmainak; mindenik egy sziikséges lépcséiok
volt az istent keresd valldsos lélek mennybe hala-
ddsdra. De egyikre sincs {6lirva, hogy «ne tovabby,
hogy tjabb 1épcsét nem szabad csindlni, ha a régi
mdr nem elég. Ha a mult id6k formdja ma nem
alkalmas a haszndlatra, el vele; megmarad a min-
dig termé&képes mag, az orokéletii dogma, ezt ma
is tudjuk hirdetni, de kell ishogy hirdessiik, mert van
és lesz kinek mindig. Hogy milyen kontdsben
vezetjik be a szellemi hdztartds mai elGkeld,
Gjabb kincsekkel gazdag és sok igényii korébe
a nélkiilozhetetlen tagot, ez kiilon kérdés. De any-
nyi mindenki el8tt bizonyos, hogy a kiilsének, a
megijelenésnek a mai korba ill§ kell hogy legyen;
a nyilvdnulds, az &nérvényesités mddja, a siker
érdekében, sem a letiint id6k divatjat nem er8sza-
kolhatja hddolatot kelt8 gy&zelemre, sem id8 elétti,
s igy érthetetlen tokélyt nem arrogdlhat magdnak.

(Folyt. kovetkezik.)
Zajzon Janos.
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Az ifjusdgi- és népkonyvtirak.
(Folytatds.)

Nevelésiigyiink egyik tekintélyes munkdsa, a jé ifju-
sdgi olvasményok hatdsardl és azok kellékeirél ezeket
irja: «A célszerii olvasminyok nemcsak az ismeretkort
bévitik, hanem fejlesztik a nyelvérzéket is, és e mellett
az eszmék, gondolatok ébresztésére, a képzel6dS tehet-
ségnek, a fintdzidnak élesztésére, s annak kell§ korlito-
zdsdra, az itél§ tehetség fejlesztésére ; nevelSleg hatnak
a valldsos érziiletre, a szépérzékre és az egész kedélyvi-
lagra; erdsitéleg hatnak az akaraterdre, a hajlamokra és
megnemesithetik az ifjusdgban fesledezésben levd, s az
egyéniségnek késébb jellemmé alakuld vondsait és egydl-
taldban ellensulyozhatjdk az értelmi mivel6dés egyoldalu-
sdgdt.» «Az ifjusdg szdmdra késziils iratok feleljenek meg
a nemzeti szellemnek; tartalmit tekintve, pedig, feleljen
meg az igazsignak, a valgsdgnak; legyen érdekes, erkol-
csos, valldsos, de ne 4polja a felekezeti szellemet, a mds
hitfelekezetek irdnti ellenszenvet; ne tiinjék fel azonban
az erBszakos erkélcsjavitds és mindenitt oktatni akards
szandéka.» «Az ifjusdgi iratok nyelvezete legyen egyszeri,
de nem pdrias; az irdly, el6addsi méd és szerkezet pedig
kifogdstalan.»

Ezen igen fontos és megszivlelésre mélté elvek-
hez, melyek Felméri fennidézett osztdlyozdsdval egyiitt,
eléggé kimerits tdjékozast nyujthatnak barkinek is az
ifjusdgi olvasmdnyok kivédlasztdsdndl, részemrdl még csak
azt kivinom hozz4 tenni: hogy a konyvtdrainkba fel-
veend$ ifjusdgi iratok legyenek mindenekfelett eredeti
magyar munkdk, ismert els6rendii magyar
irédktal, s igen évakodjunk konyvtdrainkba oly miiveket
venni fel, melyek idegen iréktdl szdrmaznak. Mert az
ilyen ifjusdgi iratok, a mellett, hogy a kis olvasét az §
eddig ismert vildgdbdl egy egészen idegen, elétte teljesen
ismeretlen vildgba vezetik, rosz forditdsuk miatt igen al-
kalmasok a nyelvérzék, tirgyuk miatt pedig a nemzeti
érziilet, és igen gyakran még az erkdlesi érziilet megmé-
telyezésére, s nem egyszer teljes kislésére is. Ovjuk tehat
ifjusdigunkat teljes erdnkbdl, minden lehet§ mdédon és al-
kalommal az ilyen kdros hatdsu olvasmanyoktdl, «mert
az ifju elme az olvasmanyokhoz képzelettel és hittel ja-
rul, tehdt értelme és érzelme becses részével» ; és igy «<ha
eleinte idegen irodalmi miiveket olvasvdn, nem a sajit
nemzete irodalma fészkeli be magat érzésébe szerfolott
nehéz, ha ugyan nem lehetetlen, a nemzeti érzés hidnyit
késébb pétolni, avagy az elsajdtitott viligpolgarias mo-
dort levetkodznie.» Félre tehdt a Hoffmann, Schmid Kris-
t6f, Haltaus, Hocker, Hohenauer, Andersen, Genin, Niebuhr,
Allcot, Stein s mds hasonlé tdrsaik ifjusdgi irataival, s
terjessziik ezek helyett ismert, jeles magyar irék eredeti
munkait !

Az idegen ifjusdgi iratokat, még ha jél is vannak
forditva, akkor se vegyiik fel konyvtdrainkba, hanem
csak dgy, ha valamely jelesebb magyariré 4ltala mi vi-
szonyainknak megfelelSleg dolgoztatott dt. Mert, a mint
Felméri éppen oly szellemesen, mint taldléan mondja:
«A nemzeti iré mindig alkalmazkodik végyainkhoz, ér-
zéseinkhez, esziink jdrdsihoz. Belopédzik, nem tudjuk
hogyan, sziviinkbe, lelkiismeretiinkbe; ellenben, idegen

miivek olvasdsakor nekiink kell a szerz8hez simulnunk,
gondolatdba behatolnunk, s szivéhez hozzdférkdzniink.
Amaz sziil8inktSl 6rokslt érziiletiink hirozatdn jatszik,
emez megkoveteli, hogy az 8 kedvéért sok részt idegen
hirozattal ldssuk el magunkat, hogy gondolatait megért-
hessiik. Hiszen, nem csak az iré van 8sszekdtve kordval,
nemzetével, hazdja talajival, hanem az olvasé szintén: s
szive csak Ugy fog amazéval unisono verni, ha kiszakad
a hazai talajbdl és a kedvéért (ha mindjirt ideiglenesen
is) idegen éghajlat Jevegéjét szivja, és idegen konyhdn
késziilt ételekkel taplalkozik. A gyermekifjiitdl, kit még
tapasztalatai sem fiiznek erds szdlakkal a hazai féldhez,
ily elszakaddst kivanni, annyi, mint labdt idegen féldben
vettetni meg, érzését idegen talajra telepiteni ki. A kiil-
foldi szellemi tdpldléknak korai megszokdsa mellett, a
magyar ifji minden izét dtjdrvdn a kilfsld bamulata,
sirba dobja a nemzeti irodalom driga gydngyeit, me-
lyekkel igaz értékiik szerint soha meg nem ismerkedett.
Es nem természetes-é, ha aztdn felnétt koriban idegen
szellem és irodalom termékeihez fordul, melyekbdl Vo-
rosmartyként: «osszeolvas sok tarkdt és keselyt, mig
elméje, szive, nyelve kiilfold utdn delejt.» Vagy nincs-e
eléttiink szdmtalan példa gy a kdézelmultbsl, mint a je-
lenbdl is, mely az elmondottak igazsdga mellett bizonyit ?
S nem mozog-e ma is kézéttiink akdrhdny ilyen kifordi-
tott hazafi, ki el8tt a hazai dolognak semmi értéke nincs,
de anndl nagyobb a kiilfsldinek, ha mindjirt selejtes is az?
Ha lehet valami kifogdsunk nemzeti ifjusigi irodal-
munk ellen, gy az, annak csakis igen pazarfényii kidl-
litasdra, s ennek folytdn igen magas drara vonatkozhatik.
Minek aztdn az a sajndlatos hdtrdnya van, hogy ez dltal
a sziilék tébbsége el van zdrva attél, hogy gyermekeik-
nek eredeti magyar miiveket vdsiroljanak. Ezen a bajon
azonban, gy gondolom, hogy az ifjisdgi koényvtdrak
témeges feldllitdsdval és a taniték egyiittes felszdlaldsd-
val lehetne segiteni. Addig is azonban, mig ez megtér-
ténnék, ne legyen e Lkorilmény akaddly senkire nézve,
ki ifjasdgi kényvtdrt akar feldllitani, hogy azt eredeti
magyar miivekkel szerelje fel; mert, ha ezek drdgdk is,
még is mindig olcsébbak, mint a selejtes, szivet, nemzeti
érzést és erkolesi érziiletet megmételyez8 idegen férc-
munkdk, ha mindjirt potom &ron is adjak azokat. Az
ifjusdgi kényvtaraknak dgy tjonnan szervezésénél, mint to-
vdbbi gyarapitdsandl is, mindig szemiink el6tt lebegjen
ezen pedagogiai igazsig, hogy: «A gyermek azért ol-
vas, hogy elméje tisztuljon, épiiljon és nem azért, hogy
bepiszkol6djék és gyengiiljon» ; tovabbd, hogy: <«egéssé-
ges-fajta olvasmdnyok segitik felépiteni a nemzet férfiait,
s egésséges olvasminyok teremtik a jové nemzedék
anydit.» (Felméri L. A Neveléstudomdny Kézikényve.)
Nagy és lelkiismeretes utdnjirds kell tehdt az ifji-
sidgi olvasmdnyok megvdlasztisihoz, melyeknél a haza-
fias irdny és nyelvtisztasdig mellett, még arra is figye-
lemmel kell lenniink, hogy az a noévendék véralkatinak
és eszejardsénak is megfeleljen. Es ezt a szigoru vizsgi-
latot gyakorolni kell az eredeti magyar miivekkel szem-
ben is, nehogy félre vezessenek az u. n. mondva csindlt
birdlatok, melyek . nem egyszer per amicitiam, a legse-
lejtesebb munkakat is dicsérettel halmozzdk el Igy tor-
tént ez kozelebbrél is Boros Gyoérgynek: «A jé gyer-
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mekek kdnyve» cimi munkdjdval is, mely az elemi
iskola I. és II. osztilya szdmdra iratott. Az elismerd és
dicséretektél duzzadd birdlat elolvasdsa utdn, siettem is
meghozatni a «jeles» munkat. Képzelhetni azonban meg-
lepetésemet, midén a konyvet végig olvasva, csaknem
minden lapjdn szemembe &tlstt a nagyképiiskddés, mely-
lyel eréltetett erkolcsi szabdlyait a gyermekekre akarja
erdszakolni és hozzd még oly veszekedett rosz magyar-
sdggal, hogy elébb azt hittem, hogy nem eredeti mun-
kdval, hanem holmi rosz forditdssal van dolgom. Boros
ur mivecskéje mindezek mellett még tendenciozus is, a
mennyiben felekezeti érdekeket kivdn szolgdlni; s ez az
irdnyzat annyira kiri bel8le, hogy jélleket én a szerzSt
nem ismerem, e miive utdin még is azonnal meg tudndm
mondani, hogy melyik konfeszszié hive, s jét allok, hogy
e dologban nem is tévedném.

Eppen igy jértam Lampelnek tébb kiadvadnyaval
is, melyek «Andersen meséi», <«Andersen Ujabb meséi»,
és «Ujabb mesék» cim alatt littak napvildgot, s melyek,
kiilondsen rosz nyelvezetiik miatt is, mind tiizbe valdk.
Minden tekintetben ezekkel egy nyomon halad <A ma-
gyar mesekonyv» is (Lampel kiaddsa), s tébb mds tdrsa,
melyeket azonban legnagyobb sajndlatomra, helysziike
miatt itt el nem sorolhatok. Ha azonban bdrki is az
ifjisdgi olvasmdnyokril még bévebben is szeretne olvasni,
annak ajdnlom, hogy szerezze meg Dr. Felméri Lajosnak
a «Neveléstudomdny Kézikonyve» cimi pe-
dagogiai irodalmunkban pdratlan miivét; s e mellett ol
vassa el még Boga Kirolynak a «Néptaniték Lapja»
1388. évi folyamdnak 99—103. szdmaiban «Ifjusdgi
iratok»> cimmel megjelent alapos értekezését.

Az ifjisdgi konyvtdarakat illet8leg, hdtra van még
azon kérdés eldontése is ha vajjon sziikséges-é a led-
nyoknak is, meg a fiuknak is kiilon-kiilon k6ényvtdrt 4lli-
tanunk? Ezen kérdésre, tobb tekintélyes pedagogus vé-
leménye alapjin, a felelet az: hogy a gyermek és felndtt
olvasmdnyaiban nem lehet kiilonbség a nemek szerint;
de a serdiild korban mdr igen is sziikséges, hogy gy a
lednyoknak, mint a fiuknak, de legkivdlt az el8bbieknek
koruknak, fejlettségiiknek és nemiiknek megfelel§ olvas-
ményok dlljanak rendelkezésiikre. Ezen olvasmanyokril
azonban e helyen kiiléndsen is nem szélhatok, miutdn ez
mdr magdban is egy kiilén tanulmdny targyat képezhetné,
mindazondltal azokat, kik Shajtandnak e kérdésrdl is ti-
zetesebben véleményt olvasni, a tébbek kozott, utalom a
«Nemzeti nénevelés»> 1887. évi folyamdhoz, hol Gyosrgy
Aladdr ismert pedagogiai iré tolldbdl «Serdild led-
nyaink olvasmdnyai» cimmel egy kivdléan tanul-
sdgos és alapos tanulmdnyra vallé értekezés jelent meg,
melynek értékét még a hozzicsatolt konyvjegyzék is neveli.

Itt volna helye, hogy széljak az u. n.: «Gyermek-
lapokril is.» Ezekr8l, bdr a hely szilke miatt tiizete-
sebben nem is irhatok, mindazondltal azt még sem
hallgathatom el, hogy ezen lapok, csaknem kivétel
nélkil, a nevelés elvei ellen oly hibdkat kévetnek el
hogy ennek kévetkeztében a nevelésiigynek sok tekin-
tetben nem hogy haszndra, de hatdrozottan 4rtalmdra
vannak. Ldtszik ebbdl is mindeniken, hogy a legfébb
rugd, a mi Gket életre hivta, a nyerészkedési vigy volt.
Pedig egy olyan organumnak, mely a népnevelés szol-

gdlatdban kivdn élni, ez alél merdben emancipélni kellene
magit. Kiiléndsen is kifogdsolandd e lapokndl a tul «ér-
dekfeszité» historidkon kiviil, a sok esetlen szerkesztéi
iizenet és a taldnyok megfejtdi nevének kozzé tétele; miért
is e kis lapokat dgy tekintem, mint a divatlapokhoz csa-
tolt »rdzsaszin szalon» képzdiskoldit, hol az Erzsikékbdl,
Tlonkdkbdl, Mariskdkbél <«Kis hamisok», «Busongd csa-
logényok», «Nefelejtsek», «Szerénykék», « Hamis menyecs-
kék» stb. képertetnek. Ki tagadhatnd, a ki ismeri a
«rézsaszin szalont», hogy az nem izléstelen és merében
émelygds valami? El tehdt ezen irodalmi monstrum
képz8 iskoldival! Ha a «Gyermek lapok» a pedagogia
kovetelményeinek megfelel6leg vannak szerkesztve, Ugy
fen fognak dllani azok a szerkeszt8i lizenetek nélkiil is,
a melyek dgy is csak id8t rabolnak a szerkesztSktiil és
pedig nem egyszer éppen a lap fontosabb részének hit-

rdnydra. Pallés Albert.
{(Vége kovetkezik.)

[gazgatd-Tandcsunk ilésébdl.
Kolozsvar, 189I. jun. 28. és 29.

Elnokslt fét. Szdsz Domokos, ev. ref. piispsk. Jelen
voltak : Szdsz Gers, Gyarmathy Miklds, Székely Jdnos,
Dr. Kovécs Odén, Domokos Antal, Paridi Kdlmdn, Dr.
Sérkdny Lajos, Dr. Torsk Istvdn és Bodor Antal.

Az id8kozben elndkileg elintézett és bejelentésiik
folytdn tudomdsul vett tigyek kozil felemlitésre mélték
a kovetkezék:

Kirily Urunk § felsége kékesi ‘egykézségiink tem-
plomépitési kdltségeire meleg koszonettel fogadott 100
frt segélyt kegyeskedett utalvdnyozni. Jelentés tétetett
az A. betiis §%,-0s m. papirjaradék-kétvények devinku-
laldsa 4lldsdrdl, valamint e kotvények értékének miképpen
valé befektetésérdl. A br. Balddcsy-alapitvdny folyd évi
elsé félévi részletébe kiildott 1250 frt beutalasirdl. A
konvertdlt foldtehermentesitési kotvények idei junius 1-vel
esedékessé vildlag kisorsolt téke kiegészitd részlete ki-
utaldsdrél. A holtmarosi és kémeri egybdzkozségek és
zilahi kollegium altal folterjesztett adds-vevési szerzédvé-
nyek helybehagydsdrél. A szent-erzsébeti egyhdzkozség
mdédositott papi dijlevelének kidllitdsa irdnt tett intézke-
désrél. Ugy ezen, mint a tébbi folyd iligyek ellitdsa jo-
vdhagyé tudomdsul vétetvén, az ilési iigydarabok tdr-
gyaltattak.

A rendkiviili egyhdzkerileti kdzgy(ilss dltal megdl-
lapitott egyhdzkeriileti péneztdri kezelési szabdlyzattal
kapcsolatosan az ellendri biztositék letéte.e irdnt Maksai
Jdnos afia felhivatott; a szabdlyzat életbeléptetése irdnt
ugy a pénztirnokhoz, mint a kinevezettt bizottsdghoz
az intézkedések megtétettek.

A kolesoniigyi eldaddi dllomdssal egybekstott teen-
d6k végzésével ideiglenesen Bodor Arntal titkdr afia
megbizatott, ezen rendkiviili munkdkért évi 300 frtjava-
dalom utalvdnyoztatott. Az egyhdzieriilet pénztdrdbdl
egyhdzaknak és maginosoknak kélcsénsk kiaddsa végett
a rendkiviili egyhdzkeriileti koézgyfilés dltal szervezett
segély-kolcsén pénzalapba beutalandd &sszegek kijelsltet-
tek. A torleszté kolesénoknek hdrom alakzata dllapitta-
tott meg u. m.: 411/, 30 és 20 éves téke-torlesztéssel.
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A kolcson-kérések  szigorlé bizottsigaba megvi-
lasztattak, rendes tagokul, Dr. Kolozsvari Sdndor, Szdsz
Ger8, Gyarmathy:Miklés és Domokos Antal afiai; Dedk
Jézsef és dr. Vilyi Gédbor afiai péttagokul, kolcsoniigyi
el6adé helyetteséiil pedig Domokos Antal afia.

Megvdlasztattak a kolcson-kdtelezvényi mintdk, ugy
a torlesztd, mint a rovid lejaratu kolesonokre, kiilon az
egyhizkdzségek s kilon a magdnosok részére; s6t a
szerint, a mint az egyhdzkozség a torlesztd kolcson
évi torlesztd részletei fedezésére koézponti rendszeres ja-
vadalmdt keti le biztositékul, avagy mds jévedelmet ajinl
fel, az egyhazkozségeknek adandé kolcsonskre nézve is
két kiilon mintdzat A4llapittatott meg s azoknak kinyo-
matdsa elrendeltetett.

Beregszaszi Eliz és Beregszaszi Klara, béosi birto-
kos urndk, bdosi fibk-egyhdzkozségiinknek egy értékes
s nagy, épiiletes bels§ telket adomdnyoztak, mely dltal
valldsos buzgdsagtél dthatott nemes szivik szép emlé-
kének megdrokitéséért azon kicsiny gyiilekezetiink vallds-
erkolesi életének és veszélyeztetett nemzetiségének meg-
tartdsira s felvirdgoztatdsara hozott aldozatért meleg ko-
szonet nyilvdnittatott.

Biré Palné, sztl. Téth Julidnna urnd székelyudvar-
helyi kollegiumunk tandri fizetés alapjira tett 3600 frt
kegyes alapitvdnyit a kollegium el8ljarésdga, adomd-
nyozénd jététeményéért hdlds koszonetének kifejezése
mellett, bejelentvén, a kor kovetelményeivel szemben a
nemes szivii jéltevék segélyére nagyon is raszorult kol-
legiumunk hathatés gydmolitdsdra tett alapitvany Srommel
s meleg koszénet kifejezésével fogadtatott.

Istvdnhdzi egyhdzkozségiink dltal a papi és tanitdi,
torboszléi egyhdzunk altal a tanitéi fizetés felemelése
mellett kidllitott 4j dijlevelek, hiveink buzgdsdginak el-
ismerése mellett, helybehagvattak.

A sz.-udvarhelyi kollegium és a héjjasfalva-sz.-ud-
varhelyi vasittdrsulat kozott a kisajatitds targyat ké-
pezd kiils6ség kartéritése iigyében létrejott egyezség el-
vileg helybehagyatott, a kivitelt gitl6 akaddlyok el-
hdritdsa végett az intézkedések megtétettek.

Az egyetemes konvent dltal a kidei korlelkészi
fizetés emelésére megszavazott 100 frt segély kiutaltatik;
pitesti egyhdzkdzségiink épitési koltségeire 130 frt kol
cson megszavaztatott.

Az egyhdzmegyékhol.

Vizakna, jun. 1891.

Vizaknai egyhdzkozségiink, é€s ezzel egyiitt egész Viz-
akna vdros kivdlo iinnepélyességeknek volt szinhelye a ko
zel napokban; egyhdzkeriiletiinknek firadhatatlan piispoke,
f6tiszteletii Szdsz Domokos tr f. 1891. junius 21-én iktatta
be a vizaknai egyhdzba t Borbst Pil lelkész urat, a lel-
készi kar ezen kivdl6 tehetségii, derék papjit. Mdr a meg-
el6z6 nap délelsttjén, egész Vizakna vidros apraja-nagyja
élénk érdeklodéssel viarta a Kis-Kapus-fell érkezd vonatot,
amely délutdn egy Orakor érkezett meg a vizaknal megillé
helyhez, a hol kiszdllott egyhdzkeriiletiinknek érdemekben
gazdag fOpdsztora, kisérve egyhdzmegyénk kivdlo esperesé-
t6l: nt. Kelecsényi Kdroly, derék fégondnokdtsl: t. Timdr
Karoly urtél és a szomszédos egyhdzkGzsigek papjaitol. A

vizaknai vasiti meg4llé helynél t. id. Sz6cs Sandor, vizaknai
birtokos, parlamentiinknek tébb éven keresztiil firadhatatlan
tagja, fogadta f6pdsztorunkat, az egyhdzkozség nevében, élénk
vondsokkal ecsetelvén az egyhdzk$zség ama nemes ragasz-
koddsdt, a mely a tivol mult idéktil fogva, a Szdsz-csaldd
hoz fiiz6dik, ama csalddhoz, a melynek tagjai a hazafisdg-
ban és valldsossigban, nemzetiinknek, egyhdzunknak biiszke-
ségei. Ezekre, fGpdsztorunk, érzelmekben és eszmékben gaz-
dag beszédben vilaszolt, oromét fejezvén ki a felett, hogy
isten neki alkalmat nyujtott, a vizaknai egyhidzkozségbe jo-
hetni. Ezutdn a f6pasztor kocsira iilt, kisérve az egyhdz-
megye el6ljarésagitol, az egyhdzkozség tagjaitél s ama lo-
vas csapattél, a mely Vizakna vdros nemzeti érziiletét, igaz
hazafisigdt kiils6képpen is hiven dbrdzolta és megindult a
vdros felé vezeté tuton; a vdros végén feldllitott disz-kapu-
hoz érve, leszéllott a kocsir6l és meghallgatta a vdros ne-
vében iidvozl6 szonokot, t. Borbdt P4l lelkészt, a ki igazin
ékes szavakban tolmdcsolta a vizaknai koOzOnség isten-ho-
zottjdt, a melyre, a fehérbe és rozsa-szinbe Oltozott ledny-
k4kt6l, tengernyi néptomegtdl koriilvett f6pdsztorunk vilaszolt
ékesszolasinak megragadé szavaival, keblének fenkélt érzel-
meivel, a melyek Iényét dthatjdk abban a pillanatban, a mi-
dén &seinek sziildvdrosiéba megjelenni, alkalma nyilt. Innen
Timdr Ki-
roly egyhdzmegyei f6gondnok ur hdzdhoz vonult, a hol fé-
pasztorunk szdlldsolt. Megjegyzendd, hogy nevezett t. f6-
gondnok trhoz, f6pdsztorunkat, a mult édes emlékein kiviil,
a vérségi kotelék ldncai fiizik, a mi csak emelte a viszont-
litds Oromének édes érzetét, a mely annyi kedves multnak
emlékét idézte fol.

Fépdsztorunk, még ugyanazon nap délutdnjdn, fogadta
a vdrosban levé hat6sigok, egyhdzak tisztelgését és nehdny
litogatdst tett; megnézte a templomot, a melynek egyik
kriptijiban &seinek porai pihennek, megnézte az dllami nép-
iskolat; megnézte a vdros ama kivdlé nevezetességét: a fiir-
déhelyet.

Tulajdonképpen, a vidltozatos {innepélyességeknek, a
melyek az emlitett pdr napon figyelmiinket lekotstték, leg-
kimagaslobb részlete amaz isteni tisztelet, a mely 6rok becsii,
orok emlékii mindnydjunkra nézve, kik jelen voltunk, kivdls
jelent§ségii és maradandé értékii a vizaknai egyhdzkozségre
nézve.

a menet a kozonség lelkes éljenzése kozott, t.

Valdban, ezen az isteni tiszteleten mindaz, a mi a pro-
testdns kultusznak magasztossigot kolcsdndz, fenséggel ajén-
dékozza meg, a mi a szivet, lelket, értelmet magdval ragadja,
a mi a fo6ldit, a mulandét az Orokkévaloval, az istenivel
egybefiizi, a legmagasabb osszhangban egyesiilt. Fépdszto-
runknak ismert ékessz6ldsdban, nem csak a papi hivatalnak
méltésdiga, hanem a hdlds utédnak legbenssbb, legtisztibb
kegyelete testesiilt meg, nyert kell§ kifejezést. A Dbeiktatott
t. Borbdt Pdl lelkész szép beszéde a valoban gyakorlott
paprol, szonokril és kivdl6 tehetségrél tanuskodik.

Templomozds utdn, fépdsztorunk, az egyhdzmegye és
az egyhdzkozség eldljardsiganak €lén, a papi lakba vonult s
itt fogadta a nagyszebeni egvhdzmegye papsdgdnak, a nagy-
szebeni egyhdznak és avizaknai egyhdzkdzségnek tisztelgését.
Ezeknek kifejezésével, negyven személybél dll6 tirsas ebéd
volt, melyen az orém és lelkesedés élénk kifejezést nyert
ama szellemes pohdrkdszontSkben, melyeknek sorozatiban
elsé hely illeti fGpdsztorunkéit, melyekben most kirdlyunkat és
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felséges csalddjat, majd a vdros polgdrmesterét, majd Vizak-
nit koszonti 6], majd meghaté szavakban veszen bucsut az
egyhdztol, a varostél. A tirsas ebéd utin fGpdsztorunk, ki-
sérve az egyhdzmegye papsdgitdl, az egyhdzkozség tagjaitol
és ama fest61 lovas csapattél, a mely a bevonuldskor is
annyira gyonyorkodteté a szemlél6t, kiment a vasuti megillé

Jahve és a kerubok.
(Vége.)

Tovabb igy ir: «érdekes, hogy a négyes szdm a ke-
rubok leirdsdnal 4ltalin uralkodé» (Ex. 25. r. zo. v. I Kir.
6. 1. 23—28. v. Ez6kh. 41. 1. 18. v.); «a négyes szdmot a
szovetség-sitorndl is feltaldlhatjuk; az dldozati cselekvénynél
négy dolog kivantatott meg»; aztin wmeg: «a négyes szim
Jdhve mikodésében is eléfordul Ezékhielnél, mely tény vild-
got vet az 6 Hogyan, a négyes szdm?
Aztdin meg 1dézi a 14.r. 21-k versét: <«ki koh dmor ad6ndj
Jahve af kiarbaal sefitaj hdrdim khereb verdib vekhajjah
rddh videber sillakhti el Jérusilém lehakhrit mimmenszih
dddm ubehémah, azaz: «Mert, 1. sz. Jahve az én Uram, hdt
ha még az én négy biintetésemet bocsdtom csapdsokul Je-
rusilemre, hogy kiéljek abbol embert és barmot; a kardot
és ¢hséget, stb.; és mondja tovdbb: «ime, Ezekhiel Jahvéjanak
egyik jellem-vondsa.» Szabad kérdenem, melyik? Az, hogy

istenfogalmdra».

a biinoscket kiirtandja? Hiszen, az a 8-ik szdzad «némely»
monotheisztikus profétdi kozott «elsé sorban emlitendd», Je-
sajdndl is igy van. Pedig «8» a szellemi monotheoszra fel
volt emelkedve Aztin, a kovetkezd is egy kis unikum.

A miért Jéhve igy mer szélani a 16 1. 25 v-ben:  azért
te... hallgasd meg Jahve szavit;« azt mondja: »Ha az

Ezékhiel Jahvéja igy beszélhet, akkor ama négyszeres
biintetést miért ne hozhatnék kombinacidéba a
kerubokkal?

Ugyan, mi célbél? Gondolom, ha nap-hosszant
kombindlnd barki is a négyes szimot a kerubokkal, még
akkor sem lenne a négyes szdambél kerub, és megforditva;
sem pedig tiszta fogalmat a kerubokrii nem nyerhetnénk.

Mar elébb is emlitettem, hogy M. L. ur a kerubokrdl
akarvdn szélani, nagy hibdt kovetett el, a mikor kiinduldsi
alapul Ezékhiel I-s6 fejezetét vette. Hiszen, Ezékhiel maga
sz6l, és egészen mds formin a kherubokrél késébb, a 41.
r. 18. s kov. verseiben. Vagy, nézte volna meg az 1. Kir.
6. r. 23 s kov. verseit, hol a kherubokrol ez 4ll: Csindla
pedig a legszentségesebb helyben két Kerubimot fenyofa-
bél, melyeknek magassiguk 10 sing vala. Ot sing vala a
Kerubnak egyik szdrnya, a mdsik szdrnya is 6t sing vala...
A mdsik Kerubnak is szdrnya 10 sing vala, stb... stb. Néz-
zilk még az Ex: 25. 1, 18 s kov. verseit: »Csindlj két
Kerubimokat is, a kegyelem tdbldjinak két végeire.. az 6
két szdarnyaikat kiterjesszék fenn. a Kerubimoknak or-
cdjuk a kegyelem tdblijadra nézzenek.. Ott leszek veled
szemben és sz6lok veled a kegyelem tdbldjarél a két Keru-
bimok koézill .« Vagy, ldssuk, hogyan sz6l Ezékhiel, a ke-
rubokrél a 41. 1. 18. s kév. verseiben: »Es (a fal) Keru-
bim &s pdlmafa képekkel vala elkészitve; és egy pédlmafa
vala a két kerub kozott és mindenik kerubnak két-két or-
cdja vala. Es az ember orca néz vala a pdlmafira egyfelsl

TARCA.

helyre. Itt ismételten elbucsuzott az egész koOzOnségtsl és a
Kolozsvdr felé mend vonaton, egyhdzmegyénk esperesének
kiséretében, haza utazott.

E par nap, azaz, 1891. junius 20—=z1-ke nagy jelen-
toségii mind az egyhdzmegye, mind a vizaknai egyhdzkoz-
ségre nézve. v—f.

€és az oroszlin a pdlmafira mdsfelsl.. stb. Vajjon, e ke-
rubképekben hogy taldlhatni fel M. L. dr dltal rajzolt ke-
rub-vondsokat ? Ha e tuddsitisokat vessziik alapul, a me-
lyek, legaldbb a fébb vondsokat illetSleg, egymdssal meg-
egyez8k, ugy taldljuk, hogy éles ellentétet képeznek azzal
a fogalommal, melyet M. L. dr nyujt réluk. Es vajjon ming
szerepSk van mindenik tuddsitds szerint?.. Az Ex. azt mondja:
»A kerubimoknak orcdja a kegyelem tdbldjara nézzenek .
szdrnyaikkal beboritsik €és ott szélok veled a kerubimok
koziill.« Az L Kir. 6. r. 27. v. hason értelmii miik6dést, vagy-
i1s feladatot tir eléjiik. De ldssuk magdt Ezékhielt. A ke-
rubok itt is a »bels6 hdzban« vannak. Két kerub, minde-
niknek két-két orcdja, stb. Mindenik tudositdsbél ldtszik,
hogy Jdhve szentségének, vagy magdinak Jdhvénak érei. De
Jahveval azonositva, egyik tuddsitdsban sincsenek.

A mi meg a szé ethymologidjdt illeti, hagyjunk békét
a »ké«-nek is, a »robe-nak is; mert sohasem jén ki belslik
az, a mit ki akarunk facsarni

Emlitettem, hogy Azsidban tobb alakban él a monda
a »kerube-okrl. Felsé-Azsia kirubjai orids szdrnyas
bikdk, A hajdankori, ninivéi kirdlyi palotdik dJrei: kirubok.
E mythologiai alakok sziil6-anyja a legnagyobb valészinii-
séggel Babylon és Assyria fantdzidja. Ezekt6l vették 4t a
feniciaiak, kik valami 6rids madarat értettek alatta, mely
drdga kincset, aranyat 6riz. Igy van ez kelet mythologidja-
ban; a nyugati népek Griff madara is nagy valdsziniiség-
gel innen szdrmazik.

A sz6t, melyb6l a héber Herubim-ot szdrmaztat-
hatndk, igaz, nem kapjuk meg. De hat, édes anyanyel-
viinkben nincsen-e olyan sz6, melynek magyar eredetét ki-
mutatni, nem tudjuk, bdr koézhaszndlatu?

A sz6, melyt6l kerubim szarmazik, assyr szo; je-
lentése : megfog, megragad; ebbsl: &riz. Az assyr fénévi
alak: k errbuh, jelent 6riz6t. Ez utébbi alak a héber tob-
bes raggal ellatva, adja: kerubim-ot. Jelentése merében &sz-
szefér a hivatdssal, vagy tulajdonsdggal, mely a biblidban
van nekik tulajdenitva és bizonydra a feniciaiaktdl vétetett
it. De hogyan? Konnyii kimagyardzni. Azt tudjuk, hogy
Salamon fenicial mesterekkel épitteté a templomot egészen
idegen formdra, a mely forma uj és meglepé az izraelitdkra.
A templom cifrdzatai: a pdlmafik, liliomvirdgok, grdnat-
alma, stb. wind feniciai eredeti. Igen, de a kerubok a szo-
vetség-sdtorban is megvoltak; a szévétség sitora pedig ko-
ribbi idsben, még Mdzes életében késziilt. Csakhogy erre
nézve az a tudosok véleménye, hogy »a templom nem a
szentsdtor mintdjdra késziilte; hanem »a fogsdg utani pap-
sdg munkdja.«

Az emlitett helyeket kivéve, a kerub eléfordul még a
zsoltarokban is, mint viharfelhé; ott is Jahve szentségé-
nek orei, Jahve elfeddi, eltakaréi. Mint a f6ldi templomban
Jahvét elfédik a gyarlé ember tekintete eldl, ugy ott a
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mennyei templomban a felhdkben eltakarva, igazgatja a vi-
lagot, elhalmozza 4lddsaival, vagy sujtja csapdsaival, a bol-
dog, vagy gonosz Izraelt.

Mindezekbdl ugy gondolom egy kiss¢, egészen mds képet
lehet a kerubokrdl, azoknak minemiiségiikré]l alkotnunk. Jahvé-
nak, Jdhve szentségének &rei voltak. Jahve hatalmdnak nem
»képviselSic, hanem symbolumai és nem f6leg {61di szellemek.

Ennyit kivdntam megjegyezni a kerubimokrél. Es ez-
zel megjegyzéseimnek végét is ejthetném.

Legyen szabad azonban, a 8-dik szdzad profétdit és
Ezékhielt ért szigoru vddat enyhitenem.

Kik voltak a §8-ik sz. profétdi? Amosz, Hésea, Zak-
harja, Iesaja. Ussitk hdt rdjuk a politheizmus bélyegét. Mi-
el6tt ezt tenndk, vizsgdljuk a kor dllapctit, hittartalmit. A
Mozes vetette alap most is él: Jehova Izrael istene;
Izrael Jehova népe. Ezért, »Jehova éppugy f6lotte 4ll
a tobbi idegen népek istenének, mint Izrael minden mds
népnek, dmbdr, nem igen tudtdk volna megmondani, hogy
miben 4ll e fels6bbség.« Ez a tudat €], ¢l még akkor is,
midén Izraelben (Juda és Efraim) testvérhdboru diihong. Je-
hova a segits, erét, gySzelmet ad; megtermékenyiti a fol-
det és megvédi az ellenségtsl az orszdgot. De Jehova itél,
biintet és jutalmaz. A mint Wellhausen mondja: »Ez a hit
ily médon hangulatos elenvenséget nyert, az istenfogalom
valami felséges jelenvalésdgot« e kor préfétdi kebelében.
kik szenvedélyesen kelnek sikra Jdhve mellett, Hittudatuk
ismételve is ez egyben Osszpontosithaté: »Jahve az egye-
diili isten s az & népe Izrael.« Bizony, ez a tudat él Ezek-
hiel kebelében is.

Avagy,
mds isteneket is imiddott? Akkor a népet és nem a kor
profétdit illeti a vdd, kiknek Jdhvé »az egyetlen szellemva-

azért politheistdk, mert a nép Idhve mellett

16sdg, a vildg ura s népe sorsinak kormdnyzdja« volt.

Ezekben littam jonak megjegyzéseimet megtenni. Meg-
jegyzéseim sordn igyekeztem tdrgyilagos lenri. Mds célom
nem volt, mint az, nehogy M. L. trtdrcdja félremagyardzdsra
adjon alkalmat,

Még csak egy Kkis tiirelmet.

M. L. dr azok utdn, miket elmond, némely kévetkez-
tetéseket von le. Igy:

1. »Hogy hibdsan tulajdonitjdk a héberek Mozesnek
a szellemi egy isten feltaldldsdt.«
lalni kellett, »nézetét« magam is osztom. M. L. Gr maga
azt mondja, hogy: »a Jdhve-gondolat mdr az d&s6k valld-
sdban megvolte; s dacdra ezen 4llitdsdnak, csakhamar el-
mondja Mézesrsl azt, hogy:

A mennyiben ezt felta-

»nemhogy egy szellemi lény

‘gondolatdra nem volt felemelkedve, hanem még az érzéki

egy alkot6éra sem.»

Ezzel szemben, az ellenkez6t bizonyitottam be; a meny-
nyiben a Jahvismus megteremtGjének &t lehet mondani és
a mennyiben a még természeti alapon 4ll6 valldst erkolesi
alapra § fektette. Hogy mds isteneket is ismert, az kétség-
telen. De lelkében csak egy, Jdhvé €It

»A Jéhve sz6 jelentése bizonytalan. Miéta?  Iz-
rael kebelében az egy, igaz istent értik alatta, idegen istent
sohasem neveznek vele. Az, hogy udjb6l akarja csindlni M.
L. ur, valami egyébnek a »bizonytalan«-sdgdrél tesz bizony-
sdgot. Azt is ldttuk, hogy mennyiben vethet rd vildgot az
Ezékhiel isten- és kerub-fogalma.

Egy valédi igazsdgot éllit. Ehez nem is lehetne sza-
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vam, ha mondatinak kétharmaddn pontot tesz. Avagy, egyesek

i alatt felemelkedett, mdsok alatt aldsiilyedett? Mert abbdl,

hogy csak egyesek alatt emelkedett fel a nép a monotheiz-
musra s elsé sorban Jesaja alatt, egyebet alig ba lehet érteni.

Ennél én tovibb megyek s el merem még aztis mon-
dani, hogy az egész 8-ik sz. alatt nem emelkedett fel Iz-
rael a »szellemi monosz-theosze¢-ra.

4. »Jahve és a kerubok az &s sémi kultuszban foldi
szellemek lehettek.«

Hogy ki volt Jadhve az §s sémi Kkultuszban, azt tudja
M. L. dr. Herodotos szerint, az §s zsidé a pusztité tdzis-
tent imddtdk. E vonds igazoldsiul szolgdljon a Jshve ldddja.
Bizonyitja az, hogy a 9¢-ik szdzadig Izrael istenét bika alak-
jdban formdlja, stb. stb. Mint a pusztité tiiz istene, nem le-
hetett a f6ld szelleme; valamint nem a kerubok, melyeket
Tzrael kelet mds népeinek mythologidjabdl vett 4t.

Tothfalusi Jozsef,
theologus.

Kiilonfélék.

= E szamunk madr az 4j félesztendbben je-
lenik meg. Sajndlattal kell kijelenteniink, hogy
dacdra ennek, a mai napig még alig kétszizan
tettek eleget azon kotelezettségiiknek, hogy be-
kiildjék a Kozlony megillitott dijjat. Isten legyen
a tanunk, nem siirgetn8k, ha a magunkébdl elevet
tehetnénk tartozdsainknak; de munkdnkbél éliink
mi is, és abbdl nem telik.

Szivesen kérjik az illetSket, gondoljanak la-
punkra is. A | Koziony“ az egyhdzkeriilet hiva-
talos Lapja; de nekiink kell fentartanunk, mert
én egyediil fenn nem tarthatom.

Elébb-utébb csak be kellene kiildeni; nem
jobb-e a maga idejében? Es akkor ez a panasz
elmaradt volna.

Kolozsvartt, jun. 30. 1891. , .
> ) o 9 Szasz Gerd.

= A minden néven nevezett nevel6 intézetek ez
iskolai éve e héttel befejeztetett. Az iskoldk ajtai bezdrultak.
Szdmot lehet és szdmot kell vetni egy esztendel aratdssal e
tekintetben. Am, honnan vegyiik az adatokat? Beszéljenek a
tandrck, beszéljenek a tanitok. Ha ontudatuk megnyugtatja,
hogy eleget tettek kotelességiiknek; ha egy esztendei mun-
kdlkoddsuk 4ltal izmosoddst nyert a hazaszeretet; ha felszdn-
tottdk a félt6 gonddal rdjuk bizott novendékek szivét, s abba
elhintették az anyaszentegyhdzunk és dltaldban a protestan-
tizmus irdnt valé lobogé lelkesedésnek, buzgésignak és é16-
hitnek magvait: ugy ez esztendé nem t6lt el hidban. Most
a sziinid§ kovetkezik. Hadd, nyugodjék az agyvelé; de nyer-
jen tapldlékot a sziv. Legyenek iiresek az iskolai épiiletek;
de hangozzék a csalddi hajlék. A mez6 hadd ontsa ozon-
tartalmit és nyerjen novekedést a test. Sziil6i 6rém, gyer-
meki hdla és a jovendSbe vetett bizodalom -egyesiiljenek
abban a szent reménységben: élink mi mindorokké!

= <A reformécié6 Kassdn» cim alatt ifj. Kemény
Tajos oklevéltsrral ellitott munk4t irt, melyben Luther és
Kdlvin hiteszméinek a felvidék e nevezetes vdrosdban 4télt
viszontagsdgait tdrgyalja addig az id6pontig, midén azok
teljes uralomra jutottak. A munka, mely Henkel Janos, Dévai
Biré Mdtyds, Huszdr G4l és mds reformétorok korszakalkoid
munkdlkoddsdval foglalkozik, méltdn tarthat sz4mot a mivelt
koz0nség érdeklodésére. A mi jul. kdzepén keriil ki sajté aldl
és 1 frt 20 kron megrendelhet§ a szerzénél, Kassdn.

= A sepsi-szt.-gyorgyi Miké-kollégium kiépitése

tirgyiban jun. 25-én tartatott meg az ajdnlati verseny-tdr-
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gyalds. A nagy érdeklédés mellett végbement tdrgyaldson az
épittets bizottsdg a kolozsvdri Oriold és tdrsai cég ajdnla-
tat fogadta el és velik a szerz6dést 78,695 frt gr krban
meg is kotstte. Es ezzel egy hatalmas lépést tett elére az
a kollégium, melyre ugy néznek ott a székelyfold szivében,
mint a szemiik fényére. A mi érdeklddésiink semmivel sem
csekélyebb és Orommel regisztrilunk minden mozzanatot,
mely a teljes befejezéshez vezeti e szép és magasztos elhi-
vatdst betdltends intézetet.

= Egy f6szolgabiréi indokolt végzés. Kolozs-
megye Tuson kozségében Cobel Albert ottani birtokos lo-
vaival eltapostatta az ev. ref. temetSt, mely ellen az egy-
hdz, hatésdga utjdn, panaszt emelt a m.-orményesi fészolga-
biréi-hivatalhoz ; az, 1455—1891. szdm alatt a kovetkezs
indokolt végzést hozta: »FelmentendS volt Cébel Albert pa-
naszlott, mivel a gorgényl ev. ref. egyhdztandcs dltal neki
tulajdonitott kozrend €és kozszemérem elleni kihdgdst nem
kovette el; azon koriilmény, hogy panaszlottnak lovai az ev.
ref. koztemet6be befutottak és ottan a sirokat tapostdk, nem
mindsithetd kozrend elleni kihdgdsnak, mert a szdndé-
kos taposdis és rongdlds nem Cébel Albhert pa-
naszlottnak, hanem tulajdondt képezd lovai-
nak tulajdonithaté.«

= KNyilvanos kdszonet. A vilaszuti ev. ref. egyhdz ja-
vdra f. évi mdjus hé 30-dn rendezett zdrtkéri tdncmulatsiag alkal-
mdval felilfizettck: Mltgs Montbach Sindorné, sziil Br. Wesselényi
Mdria so frt, Ozv. Br. Bénffy Albertné 30 frt. Br. Banffy Albert
30 frt. Dr. Akontz Jdnos 8 frt. Magvary Kdroly (Vilaszutrdl) 7 frt.
Br. Incédy Sémuel 5 frt. Halidrszky Samuel (Sz.-Somlydrdl) s frt.

HIVATALOS RESZ

730—1891. PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriletben a kiikiillsi egyhdzme-
gyébe kebelezett balavdsdri egyhdzkdzség kantor-tanitéi
dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom : kerttel és gazdasdgi épiiletekkel elidtott tisz-
tességes lakds és egyhdzhatdsdgi becslés szerint 295 frt 83 kr.

Palydzati hatdrnap:julius 20. Folyamodvinyok nt. Ko-
vdcs Elek, esperes adhoz intézenddk, V.-Gidlfalvdra, u. p. Di-
csG-Szentmadrton.

Kolozsvartt, 1891. jun. 29. Szdsz Dontokos,
erdélyi ref. plspok.

PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben a kiikiill§i egyhdzme-
gyébe kebelezett s6vényfalvi egyhdzkdzség kdntor-tanitoi
dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: kerttel és gazdasigi épiiletekkel elldtott tisz-
tességes lakds és egyhdzhatdsdgi becslés szerint, 212 frt 54 kr.

Pdlydzati hatdrnap: julius 20. Folyamodvinyok nt. Ko-
vdcs Elek, esperes adhoz intézenddk, V.-Gilfalvdra, u. p. Di-
csé-Szentmdrton.

Kolozsvdrtt, 1891. jun. 29-én.

731—1891.

sdsz Domokos,
erdélyi ref. puspdk.

PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben a dézsi egyhdzmegyé-
be kebelezett galgoi kdntortanitéi dllomdsra ezennel pé-
lydzat nyittatik,

Javadalom: lakds és 228 fit, melybsl 135 frt kdzponti
segély, készpénz.

Pdlydzati hatdrnap: jul. 20. Folyamodvanyok hozzdm
nyujtandék be,

Kolozsvirtt, 189x. junius 29.

629—1891.

Szdsz Domokos,
erdélyi ref. plspok.

PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben, az udvarhelyszéki egy-
hdzmegyébe kebelezett m.-ddly a1 egyhdzkozség IIl-ad oszt.
papi dllomdsdra ezennel palydzat nyittatik.

Javadalom: gazdasigi épiiletekkel elldtott tisztességes
lakds és egyhdzhatésdgi becslés szerint, 517 frt 42 kr értéki
kepe és kanonika-porcié haszonélvezete. A megvédlasztandd
koteles, az 6zv.-drvai évi jarulékot fizetni.

685—1891.
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Uzv. Zeyk Ddnielné 5 frt. Gr. Bethlen Istvinné (Mez8-Simsondrdl)
5 frt. Br. Vay Béla (Zsolcdr¢l) s frt. Vadas Albertné 5 frt. Vaska
Gyula (K.-Londrdl) 3 frt. Wilford Edudrd (Bonchiddrgl) 3 frt. Gr.
Wass Hortense 3 frt. Sz6nyi Elek (K.-Jen6rdl) 3 frt. Sdandor Lajos
(Dobokérdl) 3 frt. Br. Banffy Agnes z frt. Gr. Wass Jendné 2z frt.
E. Ujviry Vilma (A.-Ilosva) 2 frt. Bedehdzy Jdnosné (Noszoly) z frt.
Ozv. Orbdn Kelemenné (Doboka) 2 frt. Greguss Imre, tandr (Zilah)
2-frt. Tamdsy és Voith (Kolozsvdr) 2 frt. Simkovits Jénos z frt.
Pdska Zoltdn, vivomester 2 forint. Dittrich Jdénos 1 forint. Moldo-
vdn Jdnos 1 forint. Kdlmdn Ldszlé 1 forint. Nagy Jozsef kor-
jegyz6 1 forint. Wallner Ferenc 1 forint. Técsy Istvan 1 forint.
Ldszl6 Gyula 1 frt. Begidsin Pdl 1 frt. Moldovdn Berci 1 frt Pap
Miklés, korjegyzé 1 frt. Magyary Sandor [Apahida] 1 frt. Szabé
Lajos [Apahida] 1 frt. Haldsz Jend [Bonchida] 1 frt. Dr. Dedk Al-
bert 1 frt. Fuhrmann Albert 1 frt. Veér Anna 1 frt. Dr. Griinvald
Izidor 1 frt. Kél¢ Jdnos r frt. Kelemen Pdl so kr. Hangé Gdbor
g. cath. lel. 30 kr. A felsorolt kisebb és nagyobb kegyes adomé-
nyok ¢kesen beszélnek az illetSk dldozatkdszségérsl s orvendetes
jelei az idSknek, midén a felekezeti és nemzetiségi kérdéseken fe-
lilemelkedve, egvedil a szent és magasztos c€l az, mi, érzelmein-
ket megszenteive, vallds-erkolesi tettck gyakorldsira indit. Fogad-
jak a joszivi feliilfizetk, egyhdzkozségiink nevében, a nyilvdnos-
sdg terén is forré koszonetunket. Kedves és clmulaszthatatlan ké-
telességiinknek ismerjik mdsfeldl, ujolag is sziviink legmélyehh hd-
laérzelmei kozt emlékezni meg Mitgs. Montbach Sdndorné, szil.
br. Wessclényi Mdria drnérél, egyhdzunknak ezen nemes szivi,
fenkolt szellemi és dldott jolelkii kegyes pdtrondidrdl €s vele ro-
konlelkii fidrol, Mitgs. br. Bénffy Albert arrdl, kix fonnebb jelzett
felilfizetéseiken kiviil, egyittesen, még So fittal voltak kegyesek
a tdncmulatsdg elSleges koltségeinek fedezéséhez jdrulni. Taldljak
fel gy Gk. mint tobbi felilfizetSink is, méltd jutalmukat a jé és
nemes tett boldogité tudatdban. Vidlaszuton, 189:. junius hd 28-dn.
Simkovits Jinos, pénztiros. Magvary Kdroly cv. ref. fogondnok.
Vadas Albert, ev. ref. lelkész. )

Pdlydzati hatdrnap: jul. 3r1. Folyamodvanyok nt. Meny-
hdrt Andrds, esperes adhoz intézendék, Keosetbe, u. p. Szé-
kely-Udvarhely.

Kolozsvdrtt, 189r1. jun. zg-én.  Ssass Dorokos,
— erd. ref. puspOk
ERTESITES.

A kolozs-kalotai ref. egyhdzmegye hsdzassdgl térvény-
székének tagjaival tudatom, hogy jul. 20-dn délelétt 10 dra-
kor, Gvaluban, Hdzassdgi Torvényszéki iilést tartok.

Felkérem 2 tiszt. urakat, figvelméztessék a viléperese-
ket, hogv a sziikséges lépéseket a kelld idoben tegyék meg,
valamint az tigyvéd urakat is pereik rendezésére.

Gyalu, 1891. jun. 28. Deési Gyula,

CSpercs.

6os—1391.

MEGHIVO.

A sepsii ev. ref. egyhdzmegye Papi Ertekezletének t.
t. tagjait, folyé évi julius 13-dn déleldtt g orakor Sepsi-
Szentgyorgyon a Mikd-kollegiura nagy termében tartandd ér-
tekezletre van szerencsém tisztelettel meghivni. Térgyak: 1.
Elnok, alelndk é&s jegyz$ vilasztds. 2. A valldstalansdg né-
mely okairdl és ellenszereirdl; felolvassa Vén Mihdly. 3. Be-
nedek Arpad sajit egyhdzi beszédét adja <18. 4. Benke Ist-
vén, tandr, értekezést tart a konyvtirak rendezésérsl és ke-
zelésérsl dltaldban, kiiléndsen a sepsii ref. egyhdzmegyei
kényvtdr helyzetérdl, szemben a Miké-koilegium kiisz6bon
dll6 épitkezéseivel. 5. A szildgy-szolnoki ref. egyhdzmegye dltal
alkotott szabdlyrendeletekrsl ismertetést k626l Jozsa Sdndor.

Nagy-Borosny6n, 1891. junius 2z. Zdgoni Pdl,
értekezleti elndk.

82—1891.

605—180I.

S HIRDETMENYES IDEZES VALOPEREE.
Sz.-Kocsdrdi lakés, ev. ref. Bajnécky Réza, hites
férjét, ev. ref. Urus Juga Ferencet, ki tet, a hiv. bi-
zonyitviny szerint, ezelStt tobb mint hét év ota hiitelenil
elhagyta s azéta holléte nem tudatik, hivatalosan idézteti a
n.-enyedi hdzassigi torvényszék elébe mdtdl szdmitandS hat hé
alatti megjelenésre, a mikor is, akdr megjelenik, akdr nem, mint

hiitelen elhagyo ellen vdlokeresetét megkezdi és lejdrtatja.

Gerenden, 1891. jun. 23. Hegediis Lajos,

n.-enyed ref. e. megyei esperes.

Felelds szerkeszts és kiadé: Szasz Gerd.

Nyomatott Ajtai K. Albert kdnyvnyomddjdban Kolozsvirtt.
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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY [{VEN.

Eldfizetést dra: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint 50 kr.

Megoldand¢ feladat.
(Folytatds.)

Ezek szérint, tehdt,ha a dogma fogalmdnak
sulypontjat abba helyezziik, a mibe prot. felfogds
szerint helyezniink is kell, t. i. a tartalomba és
nem az alakba; ha tudjuk és valljuk azt, hogy
azon igazsdg, melylyel a keresztyénség gazdagi-
totta az emberiséget, nem a réla alkotott felfo-
gds formdjiban, hanem magdban, s az 4ltala te-
remtett tények valésdgdban és mindenkori hatd-
sdban birja 6rok életét és erejét: ugy vildgosan
all el8ttink a prot. papnak hiveihez valé koteles
viszonya. O nem a fejlédési korszakokat jelzd
konfeszszi6k szolgdja, hanem a Krisztus vitéze,
az evangyélium hirdet6je; nem azok betiithez, té-
teleihez kell, hogy lekdsse szabad lelkének erdit,
mind8n az evdngyéliumot akarja hirdetni, hanem
az 6 urdnak, a megfeszitett, de mégis orokké €18
Krisztusnak, s az dltala életet nyert igazsdgoknak
szelleme kell, hogy vezérelje munkadlkoddsdban.

Igaz, ez még csak az elvi alap, a kiinduldsi
pont, holott éppen az a kérdés sarkpontja, hogy
miként kell érvényesiilni az itt mondottaknak gya-
korlatilag? Hol, ki nyujtja a kivitel médjat, mi-
kéntjét: Ha félre teszsziik a tisztes konfeszszib-
kat, ha nem haszndljuk az apdink altal vallott
dogmdkat: mihez nyuljunk: Hol van hdt az 4j, a
mai vildgba taldlé formuldzds? Hdt, bizony éppen
ez a nyilt kérdés kiillondsen hazai protestdntiz-
musunk életében, éppen ebben rejlik a megol-
dandé feladat.

A foladat tehdt az-e, hogy egy 0j, dogmagydrté
zsinat iiljon Ossze, s kiszabja egy jabb perio-
dusra a prédikdldsndl haszniland6é normdt? Nem
ez. Mert miért kellett az augsburgi, helvéciai hit-
formdknak, a 16-ik évszdzbeli magyar reformdtus
zsinatok konfessziinak, stb. megsziiletni? Kove-
telte az dllamhatalom, hogy mutassa ki, szedje
paragrafusokba az 4j felekezet: mit hiszen, hogy

Szerkesztoségi iroda, hova a kéziratok €s el6fizetések bérmentve
kiildend8k: Ki/magyarutea 9. sz.

hiszen, mi a kiilsnbség kozte és az addig uralkodé
egyhdz kozott? Tehdt, vallomdst kellett hogy te-
gyen hitér8l. Kovetelte létérdekiik, hogy megmu-
tassdk ellenfeleiknek, s meggydzzék kovetbiket:
mi igaz és mi nem igaz, szerintdk, a vallds dol-
gdban; tehdt, vallomdst kellett hogy tegyenek hi-
tokril. Ma nem kovetel t6liink semmiféle allam-
hatalom hitvallomdst, mert tudja, hogy kik és mik
vagyunk. De a mdsodik indok ma is fenndll el-
lenfeleink és hiveink el6tt, s ez utébbiakkal egyiit-
tesen az egész vildg elbtt ma is valldst kell hogy
tegyilink hitiinkr8l minden istentisztelet alkalmdval.

Igaz, de, igy szélhat az ellenvetés, a protes-
tdntizmus alapelvét, a hit dolgaiban valé egyéni
szabadsdgot és ondllésdgot, a szabad vizsgdlédds
jogdt tagadndék meg, ha a Jézus valldsdnak felfo-
gdsdra és hirdetésére irdnyulé Ontevékenységiin-
ket djabb, habar mindenki el6tt tetszet8s tan-té-
telek korldtai kozé szoritnék. Ez a kifogds maga
szinigazsdg és nem is ez ellen akarok erfskddni
Csak az az dllitdsom, hogy szabadsdg és szaba-
doncsdg, Ontudatos, rendszeres irdnyban mozgd
ontevékenység és tdjékozatlansdg, bizonytalansdg
kozott nemcsak formdlis, hanem min&ségi, lénye-
ges kiilonbség van. Nem kellenek nekiink kon-
feszsziét szerkeszt§ zsinatok, hanem kell vildgos-
sdg, tajékozottsdg és bizonyossdg, hogy tudjuk
és legyiink tisztaban azzal, mit hisziink és hitiinket
miként gylimélesoztessiik. Kell szinvallds és irdny-
szabds, hadd tiinjék ki: kdlvinista igehirdet8k va-
gyunk-e, vagy az ellentétes nézetek szele miatt
a szintelenség kopenyegével takarézé, s a kiilon-
féle szellemi befolydsok szirtjei kozott meghason-
lott lélekkel evezd hajésok? Kell hatdrozottsdg
és bdtorsdg, hogy a hit legnehezebb, de egy-
szersmind leggazdagabb tartalmu tdrgyainak ké&-
szikldjdbdl is éléviz forrdsit tudjuk fakasztani a
szomjuhozé sokasdg enyhitésére.

Isten mentsen attdl, hogy vddaskodni, vagy
talozni akarjak, avagy a nagy mondasok gorog-
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tliz fényében keressem kedvtelésemet. De egy-
szer sem jut-e esziinkbe nekiink: hogy allunk, mi
papsdg, hit dolgdban az ujabb id6k hatdsa foly-
tdn? Mi a mi bevehetetlen vdrunk, mai hittani te-
kintetben, a melyre mindenkinek, egyiigyiinek és
tudésnak egyirdnt O8szinte meggy6z8déssel, s6t
lelkesedéssel rdmutathatunk?

Bajos dolog itt, az igazat aprélékos elemez-
getéssel €s fejtegetéssel felmutatni. A bonctermek
igazsdgdban sem minden ember szeret gyonyor-
kodni. Elég, ha a helyzetet jellemz8 nehdny ta-
pasztalati jelenséget folemlitek.

Egy fhatal pap bardtom, kit az akadémia falai
kozott ugy ismertiink, mint a szabadelvii nézetek
egyik heves bajnokdt, miutdn par év Sta az ur sz5l8-
jének munkdsai kozott forgolddott, s igy mdr ta-
pasztaldsbdl ismerte az iga gyonyoriiségét és a te-
her konyiiségét, taldlkozdsunk alkalmdval, midén
bizalmas eszmecsere kozben a hisvéti prédikalds je-
lent8ségére tértiink 4t, ilyenformdn nyilatkozott:
hja, kénnyii az akadémia padjai kozétt a modern
theologidril okoskodni, s azért lelkesiilni, a mig
theologus az ember; keriiljetek csak ekklézsidba,
majd mdsképpen lesz; ott arra a meggydz8désre
jut az ember, ha sem a régi orthodokszidnak nem
tud sz6sz6l6javd lenni, sem hiveit nem akarja
megbotranykoztatni (), hogy legjobb, az olyan ké-
nyes tdrgyakat, mint a foltdmadds, valahogy ki-
keriilni. Ime, egy pap lelki gydtrelembe jut, top-
reng, elmélkedik az emberi lélek nagy kérdései,
a keresztyén vallds magasztos problemdi {6l6tt, s
a végén is kénytelen, esetleg, a lelkében f6l-fol
éledd, szirnyra kel6 igazsdg és szabadsdg szelle-
mét elcsititani, lebilincselni, s a szabaduldsra, az
dnmegnyugtatdsra a szintelen opportunizmus leg-
kényelmesebb dtjit vdlasztani. Tehdt, legjobb <a
kényes tdrgyakat» valahogy kikeriilni! Kdlvin szel-
leme szél-e az ilyen okoskoddsban? Holott, éppen
ezek a kényes tirgyak a legalkalmasabbak a spe-
cidliter keresztyén és protestdns valldsos ontudat
dpoldsdra és erOsitésére.

En kiilénben ezt az egy szegény kollégdmat
nem hibdztathatom, mert 8 egyediil mit csindljon?
I'lZ,gy csepp tinta meg nem festi a nagy tengert.
O az dltaldnos szint, akarom mondani, sok szinii-
séget, vagy szintelenséget képviseli. Azt a hatd-
rozatlan dogmatikai felfogdst, a minek, mint egy
mdsik tapasztalati jelenség, hangos bizonyitékai
a protestdns irodalmunkban évenkint bujin termd
prédikdciés kotetek. E tekintetben el8szor bizo-
nyos az, hogy minden szerzének van annyi élet-

bolcsessége, hogy termelésének szine-javdval dll
el6 a konyvpiacon. Az egyhdzi sajté elvégzi a
maga feladatdt, a kritika meghdnyja-veti alaposan
az eléje keriilt anyagot, de a rostdban 109, ha
marad olyan mag, melylyel dicsekedhetnek a ter-
mel6k. A tobbi? Az a muland6sdg homadlydnak
lesz korai dldozata. Hit még a melyek nem
litnak nyomdafestéket? A melyek csak egy kis
egyhdzkozség sziikkorében ¢sajdt haszndlatra» ké-
szitve, kell hogy teljesitsék €pitS hivatdsukat? Nem
kovetelhetem magamnak, hogy a helyzetet toké-
letes itélettel jellemzem e tekintetben, de jé aka-
rattal tett megfigyeléseim eredményeképpen, én
nem tudtam, magam szdmdra mds itéletet alkotni.
Az egyhdzi szénoklat a hittani allapot barome-
truma kell, hogy legyen, mert ellenkezSleg az le-
het ugyan szénoklat, de nem egyhdzi. Egyhdzi
szénoklatunk mai éllapotinak pedig mi a képe?

A régi girda, eltekintve természetesen a ma-
gasabb miszénoklat kevés szdmu képvisel§jétdl,
a melynek évszdzunk elsé felében a kiilontéle
mellékirdnyokkal Osszehdzasitott szupranaturaliz-
musbdl sziiletett dogmatika vala vildgité oszlopa
a valldsos ismeretek mezején valé vandorldsban,
ma a kiaszott és tdper§ nélkiili orthodoxia part-
jain legelteti a nydjat. Az ujabb id6k genera-
ci6ja, melynek sok tagja nagyra van a modern-
séggel, a legbuzgébb 6nkénytese annak a szdraz
és szintelen rdcionalizmusnak, melyet csak az az
o6rom biztat, ha a vildgi tndomdnyokhoz minél
jobban hozzd simulhat s azokkal nyiltan kacér-
kodhatik, titkon viszonyt folytathat; a mely, mi-
dén hideg mosolylyal kiginyolja az emberi lélek
szent sejtelmét és hitét, a midén a szabadu-
lis és jobb reményével eltelve, isten megmérhe-
tetlen egeibe szdll, egyszersmind a hit legkénye-
sebb és legfinomabb tdrgyait is ezer kisebb-nagyobb
darabra és elemre szétboncoltan akarja kezében
ldtni, mint a botanikus a maguk egészében nyujté
virdgok leveleit €s gyonge szirmait. Hanem hdt ez
a képnek annyiban kevésbé sotét oldala, hogy
ezek legaldbb irdnyt, olyan a milyen irdnyt kép-
viselnek s azt tobbkevesebb meggybz8déssel hir-
detik, tanitjdk. Itt legaldbb ldtunk valamelyes szint
és hatdrozottsdgot. De a nagy tobbség? Erre mdr
megadta a feleletet az imént emlitett fiatal kol-
legdm: legjobb a kényes tdrgyakat valahogy ki-
keriilni.

(Folyt. kovetkezik.)

Zajzon Janos.
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Az ifjusdgi- és népkonyvtirak.
(Vége.)

Ha a mdr elmondottakhoz még azt is hozzd teszem,
hogy az ifjusidgi koényvtdrak haszndlatit csak 4-ik osz-
tilyon kezdve engedjik meg ndvendékeinknek, hogy az
ifjdsdgi kényvtir minden egyes darabjat tartalmilag is
ismerje a kezel6 tanit6, mert csak igy tudhatja, hogy
egyik-mdsik névendékének milyen irdnyu olvasmdnyt ad-
jon, s végiil, hogy az ifjusdgi kdnyvtdrak a taniigyi ha-
tésdgok szigoru ellenérzése alatt &lljanak, nehogy oda
pedagogiai, vagy éppen hazaellenes miivek is bejussa-
nak, (a mire kiilondsen a «Tribuna» egy wjabb felhivdsa
a romdn ifjusdgi konyvtirak érdekében int igen nagyon)
Ugy az ifjusdgi konyvtdrakra vonatkozélag a sziiksége-
seket el is mondottam, s igy dttérhetek a népkonyvtd-
rakra, hogy ezekrdl is mondjak el egyet-mdst.

A mely iskoldkndl az ifjusdgi konyvtirak mdr fel
vannak Adllitva, onnan nem hidnyozhatnak a népkonyv-
tirak sem; sdt, ugyanazon forrasokbil, melyeket az ifju-
sdgi konyvtdrak tdrgyaldsa k6zben mdar megemlitettem
volt, ha csak lehet és ha kiilonosen is sziikségét latjuk,
az ifjusdgi kényvtdrakkal egyidejileg a népkényvtarakat
is dllitsuk fel.

A népkonyvtdrakkal fejlesztjiik tovdbb és erdsitjik
meg a madr felngtt korba jutott volt nvendékeinknél mind-
azon ismereteket és erkolcsi elveket, melyekhez tanuldi
palydjuk alatt jutottak, s az ifjusdégi konyvtdr dtjan maris
szélesbitettek ; s egyszersmind oda hatunk, hogy ezen is-
meretek és elvek gyakorlati haszndval és elényeivel mind
jobban és jobban megismerkedjenek. Eppen ezen okndl
fogva is, a népkényvtdr olvasmdnyainak megvalasztdsa
kivdlé gondot és tapintatot igényel.

A mit az ifjusdgi olvasmdnyokril, azoknak irdnyardl
és hatdsdrél mar mondottam, ugyanaz all a népkényv-
tarak olvasmdnyairdl is. Itt is, éppen tgy, mint amott,
kivalé gondunk legyen arra, hogy az olvasmdnyok elis-
mert tekintélyii magyar irék eredeti munkdi legyenek.
Forditdst itt se tiirjink meg; s a mennyire csak lehet,
az idegen irodalmi mdveket tartsuk tdvol ezen konyvta-
rakté! is Anndl nagyobb buzgalommal jdrjunk el azon-
ban abban, hogy az ifjusigi kényvtdrakkal megkezdett
nyomon haladva, mind jobban és jobban ismertessiik és
megszerettessiik nemzeti remekirdinkat, kiknek mivei
egyetlen népkényvtdrbdl sem hidnyozhatnak, dgy, hogy
Arany, Pet8fi, Vérosmarty, Tompa, Zrinyi, Bajza, Kél-
cseyv, a Kisfaludiak és tdrsaik miivei az olvasék rendes
szellemi tdpldlékdt képezzék; hogy a mint az angol, né-
met, francia és olasz beéri a maga nemzeti kéltéivel, gy
a mi népiink is tanulja beérni, becsiilni és szeretni a mi
nemzeti iréinkat, a mi biiszkeségeinket; mert, csak akkor
van jogunk valédi nemzeti miveltségrél beszélni, ha né-
pink is ismeri a mi jeleseinket, s egyiitt tud velsk érezni
és lelkesiilni. Mily szép és taldlé erre vonatkozélag Fel-
méri eme monddsa: <A nemzeti irodalom terméke ne-
kiink él6tSke, igaz bardt, kihez enyhiilni vissziik fdjdal-
mainkat, s fokozédni boldogsdgunkat; ellenben, az idegen
ir6 rendszerint ideiglenes dtitdrs, ki viddman cseveg és
mulattat, de a legels§ dllomdson hirtelen eltiinik mells-
link. Emez, ha mivét felnyitod, talin megkapja szivedet,

dmde vigydzz, mert meglehet, hogy «felvisz a legnagyobb
csillagra, de le nem hoz: a magasbél levet.»

Ezért mondottam én, még ezen tanulminyom ele-
jén, hogy a kényvtdrak megalakitdsindl nagyon koriilte-
kintsleg jérjunk el az ajindékozdsra valé felhivdsokkal
s ne fogadjunk el birmind koényvet, csak azért, mert
konyv, s mert ajindék, s hogy ez dltal konyvlajstromunk
szama novekedjék. Mételyt, szellemi bacillust iiltetiink az
ilyen ajandék-konyvek legnagyobb részével népiinknek,
mar a természettdl jézannak alkotott, lelkiiletébe.

Nekiink semmi esetre se lehet egyediili célunk a
konyvgyliijtés, vagy csupan az olvasdsi vdgy fokozdsa;
de igenis nagyon kivdnatos annak tisztizdsa. Ezért foly-
ton éber figyelemmel legyiink, s ne engedjiik, hogy az
u. n. rémregények kényvtdrainkba jussanak; sét, a meny-
nyiben tehetjiik, minden alkalmat {5lhaszndljunk arra is,
hogy azoknak terjedését megakadilyozzuk. Russkin a re-
gényt az eszeveszettség forrdsdnak nevezi, s e tekintetben
még a legjobb regényekkel sem tesz kivételt, ha azok
természetellenes allapotok el8idézésére alkalmasok. Fel-
méri pedig a tisztin szdrakoztaté olvasmdnyokril azt
mondja: «<hogy az elme szinvonaldt lesiilyesztik, és ko-
z0nyossé teszik amaz Oromoék és foglalkozdsok irdnt, me-
lyek minden igénytelenségck mellett is napi boldogsé-
gunk legnagyobb részét alkotjdk.» A mennyiben tehdt
népkényvtdrainkban regények is sziikségesek, e sziikség-
letet kivadié gonddal, nemzeti irodalmunk legkitiinébb ter-
mékeibdl, kiilonss tekintettel a torténelmi regényekre, vé-
lasszuk ki. Kilénben mindenkinek ajinlom, hogy szerezze
meg és olvassa el Székely Janosnak «<Miket ne olvas-
sunk?» cimii kis fizetét, melyben névszerint is fel van-
nak sorolva azok a szivet, lelket ronté rémregények,
melyektdl, mint pestistél, kell hogy 6vjuk népiinket.

A népkonyvtdrak ismeretterjeszté részének legbe-
csesebb olvasmdnyait képezik s éppen ezért egyetlen
népkonyvtarbél sem hidnyozhatnak, a népszeriien irott
magyar torténelmi munkdk, korrajzok, életrajzi alakban,
irodalomtorténeti képek és gazdasdgi miivek; ez utéb-
biak kiilonos tekintettel a helyi gazdasigi viszonyokra.

Ha midr ily gonddal valogatjuk meg a népiink hasz-
nilatira szdnt kényvtdrak olvasmdnyait, hogy ezek ha-
tdsa semmi tekintetben se legyen veszélyeztetve, sziik-
ségesnek taldlom, hogy még arra is gondunk legyen,
hogy népiink mind hirlapokat olvasson; mert ha oly
hitlapok jutnak kezébe, melyeknek hasdbjai gyilkossi-
gokkal, ongyilkossigokkal, furfangos rabléhistéridkkal és
eszeveszett rémregényekkel vannak tele nyomtatva: ugy
bizonydra nyom nélkiil fog eltiinni a legjobb indulatd
firadozdsunk és minden jé igyekezetiink.

A kényvtdrak kezelését illetSleg, a lehetd legegy-
szer(ibb médot ajinlom. Legyen mindenik kényvtdrrdl
kiilon-kiilon, egy-egy keményen bekététt lajstromunk és
kiaddsi naplénk a mar szokdsos rovatokkal. Igen ajin-
lom tovdbbd, a mit killonben az ifjisdgi konyvtdrakndl
is hangsulyoztam, hogy a népkonyvtir minden egyes
darabjit a kezel$ tanité tartalmilag is ismerje, miutdn
részben ettll is fiigg azon jogos vérakozds teljesiilése,
melyet a j6l szervezett népkdnyvtdrakhoz fliziink. Végiil
szitkségesnek és kivdnatosnak tartom, hogy az ifjusigi,
mint a népkényvtdrakat is, barki is dij nélkiil hasznilhassa.
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Tizenhét évvel ezel6tt jelent meg a «Hon» cimii
napilapban, Dolinai Gyula ifjusdgi irodalmunk ezen ismert
munkdsdnak egy a népkdnyvtdrak érdekében irott cikke.
Koz16k beldle egy részt, mint olyant, melyet jelenlegi
viszonyaink kozt is batran ismételnilehet s melyet éppen
ezért nagyon j6 lenne, ha sokan és sokszor olvasndk.

«Be kell immdr latnunk, irja Dolinai, hogy nem
elegendd, boles Salamon szavait hangoztatni és fohdsz-
koddskint elrebegni. hogy népnevelés j6jjon el a te or-
szdgod : valahdnyszor a nép vaksdgdnak, lelkiszegénysé-
gének meg-megujuld jeleivel taldlkozunk ! Be kell ldtnunk,
hogy még az sem elég, ha kivilé é&s legf6bb gondos-
koddsunk tirgydva tessziik az iskoldztatds keresztiilvi-
telét s ha a mennyi kivdntatik, annyit elkoltink a fel-
néttek oktatdsira. Mindez félmunka, vagy taldn annyi
sem, ha arra semmi silyt nem fektetiink, hogy olvas-e
a nép s ha igen, mi képezi szellemi tdpldlékdt? A ponyva-
irodalom annyira kériilfogva tartja népiinket, hogy hozzi
kozeliteni sem lehet. Kell végre akarnunk, hogy legyen
egésséges irdnyd népirodalmunk. Taldlnunk kell immiar
eszk6zt a ponyvairodalom mérgének elfojtdsdra, vagy leg-
aldbb ellensilyozdsara és meg kell ragadnunk az esz
kozt; megtestesitéséhez a haza Osszes miivelt polgarai-
nak koézre kell mitkodni s az dllamnak erkélcesi és anyagi
tdmogatdst kell nyujtani. Mindezeket meg kell teremte-
niink most, mindjért, azonnal. Es megteremthetjiik a nép-
konytdrak feldllitdsa 4ltal. Allitsunk fel népiskoldink
mellé népiskolai és népkdnyvtirakat, melyeknek jél meg-
vélogatott darabjait gyermek és felndtt egyirdnt dij nél-
kil olvashassa. Mondja ki ezt a tdrvényhozds és vegye
kezébe a tirsadalom a végrehajtd szerepet, tdmogassa
és ellendrizze az dllam a mozgalmat: és el§ dllanak a
népkonyvtdrak konnyebben, mint gondolnék!»

Mig a térvényhozds e kérdésben dénthetne, addig t.
uraim az ifjisdgi és népkényvtdrak iigyét vegyik ke-
ziinkbe mi; hivjuk fel red a tdrsadalom figyelmé s teljes
erével és erds akarattal hassunk oda, hogy azok min-
den iskoldndl, a tanulmidnyomban megjelSlt elvek szem
el6tt tartdsdval, feldllittassanak és szerveztessenek; hogy
igy legyen széles e hazdban nagy azon nemzeti oltdrok
szama, melyeken a nemzeti érziilet Veszta tiize kioltha-
tatlanul és magasan lobogtassa ldngjit; mert a legna-
gyobb magyar szerint, rednk, magyarokra nézve, a nem-
zeti érziilet ébrentartdsa: nemzeti életkér-
d és! Ha ezt megtessziik, ha ennek érdekében nem sajndlunk
id8t és faradtsagot: gy ezen kényvtdrak, mint a nem-
zeti érzilét kiapadhatatlan forrdsai, biztosabban meg fog-
nak minket oltalmazni minden leheté kitl- és belellen-
ségt6l, mint ha a természettdl is megerdditett hatdrain-
kat a szuronyok szdzezreivel rakndk meg!

Pallds Albert.

Igazgatd-Tandcsunk {ilésébol.

Kolozsvar, 1391. julius s.
Elnskslt f6t. Szdsz Domokos, ev. ref. piispsk. Jelen-
voltak: Szdsz Gerd, Gyarmathy Miklds, Székely Jédnos,
Domokos Antal, Dedk J4zsef, dr. Sdrkdny Lajos és Bo-
dor Antal.
Az id6kozben elndkileg ellitott iigyek bejelentése

és tudomdsul vétele utdn, a besztercei korlelkészi dllomds
betsitésére kozzé tett pdlydzat eredményérdl f6t. piispsk
afia elbterjesztést tevén, a 16 pélydzé kéziil, Baldzs J6-
zsef, magyar-régeni pap afia neveztetett ki.

Besztercei korlelkészségiink papi fizetésének rende-
zésével kapcsolatosan, a kanonika pocidjat képezd ken-
telki dezoldlt egyhdzkézség fekviségei eladdsdra és meg-
vételére gr. Bethlen Béla birtokossal kotott adds-vevési
szerz8dvény f6bb pontjaiban elfogadtatott s csekélyebb
jelent8ségii kiegészités rendeltetett el.

Maksay Jé4nos, ellendr afia dltal beadott nyilatko-
zata elfogaddsa mellett, a biztositék bevétele végett az
intézkedések megtétettek.

Az egyhdzkeriilet koz-, letéti-, konverszié-tébblet-,
épitkezési- és dltaldnos Ozvegy-drvai alapjairdl vezetett
1890. évi szdmaddsok megvizsgildsirdl szdmvevd aa.
altal tett eidterjesztés elfogadtatott a javaslatba hozott
intézkedések megtétele mellett a szdmaddsok a feliilvizs-
gdlatra kinevezett bizottsighoz tétetnek 4t.

Magyar-gyer4-monostori egyhdzkozségiink mddosi-
tott papi dijlevele, mely szerint a fizetés 616 frt. S1 kr
becsértékrdl 674 frt. 64 kr becsértékre emeltetett; to-
vabba, hidalmdsi egyhdzkézségiink papi dijlevele, mely
szerint a fizetés 49 frt. 49 krral magasabb becsértékben
tiintetettetett fel: helybehagyattak.

Megerdsittettek a csekefalvi egyhdzkszség belsé te-
lek vasdrldsdrdl, kordsf6i egyhdzkdzségiink belsé telek
csere-ligyletérsl és a nydrdd-szeredai egyhdzkézség két
fekvd vdsdrldsdrdl felterjesztett szerzédvények.

A helyettes-el6adé igazgaté-tandcsos tendéi  vé-
gezésében segédkezéssel megbizott Maksay Jdnos ellen-
8r beadott kérésére a megbizds aldl felmentetett s rend-
kivillileg teljesitett munkdiért 8o frt utalvanyoztatott.

Az egyhdzmegyékbil

A széki egyhdzmegye junius 2-ikdn tartotta Sza-
mosujvdrtt, Somkereki Miklds, esperes, elndklete alatt, Banffy
Dezs6 br. és Wass Béla gr. fogondnokok szives kozremiiko-
dése és a tagok szokott szdmu részvétele mellett, tavaszi
rendes kozgytilését. Azért mondom szokott szdmu részvétele
mellett, mert ebben az egyhdzmegyében, ugy litszik, az a szo-
kds kezd ldbra kapni, hogy a lelkész atyafiak koziil némelyek
minden kozgytlésben megjelennek, mig mdsok, évrél-évre,
rendesen elmaradnak. Mi okbuil? Nem tudom. De annyit tu-
dok, hogy midta az egyhdzmegyének tagja vagyok, s koz-
gytléseiben részt veszek, tiz paptdrsamat, kik szintén életben
vannak és j6 egésségnek oOrvendenel, egyhdzmegyei kozgyi-
lésen megjelenni, még egyszer sem valék szerencsés lithatni.
Pedig ezek ko6zott a tavollétikkel tiind6kolni szeret atyafiak
kozott vannak ifju, a pdlya kezdetén 4ll6 emberek is, kiknek
erejétsl, tehetségétsl sokat vdrhatna egyhdzmegyénk. Na, de
ne feszegessiik a multat; bizzunk, reméljiink a jovében.

Az egyhdzmegyei kozgyidlést a szokott rendes isten-
tisztelet elézte meg, melyen a kozgyilés tagjain kiviil, oly
csekély szimban vett részt Szamosujvar vdros lakéssdga,
hogy a kicsiny templom csaknem kongott az iirességt6l. Az
alkalom szénoka Barték Béla, bonchidai lelkész aa. vala, ki
M4té VII. 24—27. versei alapjan, egy olyan derék, eszmék-

| ben gazdag, szép nyelvezettel kidolgozott beszédet mondott,
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mely dicséretére vilnék barmely okos fének. Kar, hogy els- |
addsa nem volt a beszéd fenszdrnyaldsdhoz alkalmazott; kir,
hogy az elGadds természetessége helyett hanghordozdsiban
bizonyos szokatlan modort haszndl, mely, egyik paptdrsam
megjegyzése szerint, azt a benyomast teszi az emberre, mintha
folytonosan titkolznék. Az igaz, hogy nagyon sok titok van
Jézus valldsdnak hatisdban és eredményeiben, de azt a titkot
nem titkol6zva, hanem fenhangon kell hogy hirdessiik, mert
Jézus maga mond4d: «A mit nektek a sStétben mondok, a
vildgossigon mondjdtok és a mit fiilbe sugva, hallatok, a hdz
fedelérsl prédikdljatok.»

Istentisztelet végeztével, kezdetét vette aztin a tulaj-
donképpeni egyhdzmegyei kozgyiilés, melyet esperes aa. az |
egyhdzmegye bel és kiiléletét hiven feltiinteté tdrgyilagos je-
lentéssel nyitott meg. Sajndlom, hogy a jelentés nem levén
kezeim kozott, kiemelkedd és dltaldnos érdekii mozzanataival
tiizetesebben nem foglalkozhatom. Annyit azonban emlékezés
folytin is konstatdlhatok, hogy egyhdzmégyénk a haladds
dtjdn vap s esperesiink egy pillanatra sem lankad ott, a hol
arra szilkség van, most utasitdsaival, majd buzditdsaival, most
rendszeretétének szigordval, majd lelkének szelidségével a
legjobbat, a legcélravezetdbbet tandcsoini, meghagyni, mun-
kdlni az egyhdzkozségek apyagi és szellemi iigyeinek elébb-
vitele érdekében.

Az esperesi jelentés Orvendetes tuddsul vétele s azon
hatdrozathozatal utdn, hogy az, egész terjedelmében, jegyzs-
konyvre vétessék: megkezdSdStt a tdrgysorozat letdrgyaldsa,
melynek egyik kimagaslé pontja, bizonydra, az egyhézmegyei
tandcs évi miikodésérsl sz6lo jelentés, melybsl kiemelem a
kovetkezéket.

Az egyhdzmegyei tandcs bolcsességének és dldozatkész-
ségének koszonhets, hogy egyhdzmegyénknek immdr ezutdn
dllando kozgytlési és tandcskozdsi terme lesz Szamosujvirtt,
hol a papi telken levé hdtulsé épiilet e célra dtalakittatik,
s a régen érzett sziikséget pétolni fogja. Az dtilakitds kolt-
ségeinek fedezésére derék és lelkes vezéreink mindjdrt meg-
hoztdik dldozataikat. Banffy Dezs6 br. ez a tevékenységben
firadhatatlan, a jétékonysdgban kifogyhatatlan férfiu, 50 frtot,
Wass Béla gr. ki méltin 4llithaté f6gondnok-tirsa mellé, s
kiben anyaszentegyhdzunknak mdr is egyik buzgé zdszl6vivs-
jét tisztelhetjiik, 30 frtor; Somkereki Miklds, esperes, 1o frtot,
s ezeken kiviil, adakcztak még az egyhdzmegyei kozgyiilésen
jelen volt lelkészek és képvisel6k, mintegy 40 frtot.

TUgyancsak az egyhdzmegyei tandcs litta el a felsGsza-
bolcsi ref. papi-értekezlet 4dtiratdt, melyben egy protestdins
napilap meginditdsdt, s a Prot. Irod -Tdrsasdg az irdnt valé
megkeresését javasolja, hogy a valldsos jrdnyu népies olvas-
manyok kiad4sdt mielsbb kezdje meg. A vilasz, melyet az
egyhdzmegyel kozgytilés is elfogadott és magdévd tett, hogy
a napilap meginditdsa kérdésében, napirendre tértiink, mig
a népies olvasmdnyok meginditdsa tdrgydban, pdrtols felter-
jesztéssel éltlink.

A napilap kérdésével hasonld sorsban részesiilt a szath-
mdri egyhdzmegye dtirata is, a mennyiben olyan kérdés meg-
olddsdra kéri egyhdzmegyénk segédkezéset, mely a mi egy-
hézkeriiletink kiilonleges szervezeténél fogva, ndlunk kérdés
tirgva sem lehet, s be sem illeszthet§ jelenlegi egyhdzalkot-
médnyunk keretébe, annak teljes felforgatdsa nélkiil.

Ko6blos Istvdn m.-nemegyei lelkész aa. elGterjesztését,

a nasz6di és 6-radnai diaszpordk adminisztricija érdékében,

miutdin a rendezés olcsé és eldényds mdédjat foglalja magi-
ban, ajdnlattal terjesztette az Igazgaté-Tandcs elé, s egyide-
jileg hangsulyozta, hogy e kérdésben valamely intézkedésnek
eloddzhatatlan sziiksége forog fenn.

A sajé-udvarbelyi kdntor-tanitéi 4llomdst rendezte, s
mind a papi, mind a tanitéi dijlevelet djélag megdllapitotta,
nem feledkezvén meg, az egyhdzkozség kozsziikségleteinek
fedezésérsl is gondoskodni.

Hozz4 jdrult az Igazgaté-Tandcs azon hatdrozatihoz,
hogy a p. kamardsi papi dllomds betdlthetése céljabél, mocsi
lednyegyhdzunk, a lévitai jovedelemmel egyiitt, csatoltassék
Puszta-Kamardshoz. Nem mulasztotta el azonban azon aggo-
dalmdnak is kifejezést adni, hogy mocsi lednyegyhdzunk fe-
lekezeti és nemzetiségi érdekei nem lesznek kellsleg védve
a szomszédbdl beszolgdld pap gondozdsaval, ezért hdt ide
minél hamardbb kilon papi dllomds szervezendd.

Tiizetesen foglalkoztt a segélykérsd egyhdzkozségek és
papok folyamodvanyai elbirdldsival. A beadott 25 darab fo-
lyamodvany kozil 17-et kisebb-nagyobb Osszegii segélyre
ajdnlattal terjesztetett fGl, mig a tobbit a folyamoddknak, kii-
16nb6z6 okokbul, visszaadatni rendelte.

Javaslatot dolgozott ki a Kolozsvartt feldllitandé theol.
akadémia és paedagogium javira egyhdzmegyénk 4ltal meg-
ajanlott 200 frt alapitvany befizetésérdl, mely szerint az 1-s6
és 2-ik osztdlyn egyhdzkozségek és azok papjai évenkint
70—70 krt; a 3-ad és g-ed osztilyu egyhizkozségek és
azok papjai évenkint 50 —50 kit s a tébb, mint 3oo frt
fizetéssel bir6 taniték, vagy kdntorok évenkint 30 krt tar-
toznak fizetni Ot éven dt, mig az alapitviny Osszege teljesen
tor.esztve leszen.

Végiil pedig, hogy tobbet ne emlitsek, inditvdnyt adott
be az egyhdzmegyei kozgytiléshez, hogy léptesse életbe a
rendbirsigot, vagyis, esperes ait hatalmazza fel arra, hogy
azokat a lelkészeket, kik az adminisztrdcié koriil kell6 pon-
tossigot nem tanusitanak, a mulasztds nagysigihoz képest
birsdgolja meg, mely inditviny az egyhdzmegyei kozgytilés
dltal szintén elfogadtatott és hatdrozattd emelkedett.

Felesleges tin mondanom, hogy a koézgytilés az egyhdz-
megyel tandcsnak buzgo fdradozdsdért koszonetet szavazott,
s lelkiismeretes munkdlkoddsdt kérte a jovdre is.

T4rgysorozat rendjén, Simon Zsigmond, taniigyi eléadé
olvasta fel jelentését, melyben nem csak a taniigy terén valé
haladdsrdl, orvendetes fejlédésrsl szdl, hanem rdmutat azon
bajokra és hidnyokra is, melyek orvosldsra, pétldsra vdrnak.
Nem kecsegteti magdt nagy reményekkel jovdre nézve, mert
tudja, hogy a legszebb terveket is meghiusitia a mi koz6s
betegségiink, a szegénység, mely a tetterét megbénitja, s az
akaratnak szdrnydt szegi. Azonban, kotelességet vél teljesi-
teni, midén a jelenben a joviére is gondol, s nemcsak meg-
elégszik a meglevével, hanem siirgeti azt is, a minekx meg
kellene lennie.

Viésdrhelyi Boldizsdr, k6zalapkezelS aa. pedig azon or-
vendetes jelenségrél ad szdmot, hogy a mult ¢évben elSfrt
Osszegek az orszagos kozalapba, 15 frt. 80 kr. hijjdval, mind
befolytak s ennek behajtisra is megtétettek a sziikséges in-
tézkedések.

Az egyhdzmegyébe bekebeleztettek Menyhdrd Elek,
szdsz-brétei és Bedehdzi Jdnos, noszolyi korlelkész aai. kik-
ben egyhdzmegyénk megint két fiatal erét kapott, kik ké-
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pesek is, akarnak is tenni anyaszentegyhdzunk és magyar
nemzetlink érdekében.

Az Ozvegy-drva gydmintézeti pénztdr 4lldsdrdl, mint a
kikiildott vizsgdlobizottsdg elnoke, Csejdi Istvdn, lelkész aa.
tette meg jelentését, melybél kitint, hogy bdr rendben van,
de egy részvény utdn csupdn 8 frt. 23 kr. osztalék esik egy
kerek esztenddre. Sok Gzvegynek és drvdnak kell azzal az
osztalékkal beérnie, de a ki legtdbb, hat részvény utin kap
is osztalékot: vajjon, mit csindl azzal egy hosszi év lefor-
gdsa alatt? Mdsutt tin jobban van, de elég oreg hiba az,
hogy mért nincs mindeniitt j6l. Mind nevelhetjiik papjainkat
akir a magassdgos mennyekben, ha a mikor eltehetetlened-
nek, koldusbotot foghatnak a keziikbe s ha az utolsé dlomra
azzal a tudattal hunyjdk le szemeiket, hogy feleségiik, gyer-
mekeik, a kegyév lejarta utdn, foldonfutékkd lesznek. Ti,
nagyoknak nagyjai, erre a kérdésre irdnyitsitok hdt minde-
nekelétt tekintetetoket!

Kozgytilés végeztével, Banffy Dezss, bdrs, f6gondnok,
szives meghivdsa folytdn, k6zebéd volt, melyen a szebbnél-
szebb pohdrkdszontGk egész sordt hallgattuk végig. De a
legszebb koszont6 mindannyia koz6tt, maga a vendéglits
f6gondnok dré volt, ki piispok aa.-ra emelte pohardt, éltetve
Gt, mint a tettek, mint a nagy alkotdisok emberét.

A viddm ebédezésnek d. u. 4 Ora vetett véget, mikor
a kozgyilés tagjai ismét a tandcsterembe vonultak Papi Er-
texezletre.

—

Papi Ertekezletinknek csupin csak két tirgya volt, de
mindketté oly érdekes, hogy hdrom drai iilésezés alatt, volt
mivel foglalkozni szdjnak és elmének.

Az els6 Simon Zsigmond, mdlomi lelkész aa. tanulmi-
nydnak felolvasdsa volt «A naturdlizmus hatdsirl a protes-
tins orthodoxidra.» Iré, rovid bevezetés utdn, torténeti egy-
mdsutdnban sorolja fel a naturilizmus nevezetesebb képvise-
16it, azoknak felfogdsdt, elveit; valamint a rotestdns ortho-
doxia keletkezését, a szabadelviiség utjarél vals letérését,
a megcsontosodott dogmdkhoz valé ragaszkoddsdt; azt a 1é-
lek és eszme nélkiil vald valldsos életet, mely a mult szdzad
minden theologusdnak szabad vizsgdléddsit kotve tartotta.
S miutin a két irdnyt és azoknak képviseldit igy parhuzam-
ban, egymds mellé 4llitotta, arra az eredményre jut, hogy az
angol deistdknak, a francia encyklopédistdknak és a német
raciondlistdknak, ha nem is pozitiv, de negativ eredményeket
koszonhet az wjabbkon theologia, mert azok a gondolatot
nyiigeib8l felszabaditottdk, a szabad vizsgdlédds 1tjit meg-
nyitottdk, s mikor mdr hivatdsukat betsltotték, letiintek a
valldstorténet mezejérsl, hogy egy jobb kornak adjanak he-
lyet, mely nemcsak rombél és tagad, hanem a keresztyén
vallds &s forrdsdhoz, a biblidhoz visszamenve, fGlépiti a mo-
dern theologiai felfogds 1j, erételjes, életet lehels rendszerét.
Végiil, kimutatja mindkét irdny tévedését, hibdit, ezekkel
szemben az ujabbkori theologia felfogdsit.

(Vége kov.)

TARCA.

Egyhaztorténeti adalékok.

I
Bethlen Fdnos levele Teleki Mihdlyhos 1665 jun. 14. Er-
tesiti, hogy a fejedelemn a kollegium litdsdra megy s jo-
gaddsa felél intézkedjek.

. Ertem azt is, hogy urunk 6 naga az Enyedi collegium
litdsdra megyen, melyen szivem szerént Oriilok és ha isten
engedi, el is kisérem & nagit oda. Csak hogy akarok kegeld-
nek ilyen dologrél jelentést tenni: Az Fiskus tisztviselSit én
igen jol ismerem, az koltséget Gk igen OrSmest mdsra hd-
ritjak, hihet6 azt fogndk cselekedni, hogy Enyedre semmi
élést nem szdllitandnak, azt praetenddlvan, hogy Enyed véros,
azért gazddlkodjék urdnak és fejedelmének; melybdl az ko-
vetkezik, hogy Enyed vdrosa az Collegiumot kezdi gyiil6lni,
ugy mint az ki miatt esnek haszontalan koltségbe, ezt penig
felette igen bdnndm; jdrul ez is hozzd, hogy nemes embe-
rek, s az ilyen coactio alig fér a nemességhez. Kgldet fe-
lette igen kérem, ezt eldzze meg, kicsin az dolog, de nagy
akaddly eldztetik meg vele. Adja isten, ldssam joegészség-
ben kgldet. Gyégyi Feredénél, 14.junii 1665. kegyelmednek
szolgd!é bardtja, Bethlen J4nos, mp.

Kiil cim: Nemzetes Vitézl6 Teleki Mihdly uramnak,
sat. Eredetije a Teleki a. levéltirban 3337. sz.

II.

5 enyed: professorokat Fehévvdrra vendeli o Fejedelem.
1074.
Michael Apafi, dei gratia, etc.

Kiviltképpen valé dolgunk lévén keglmetekkel és ezen
alkalmatossdggal a nagyenyedi Collegium dolgdt is igazitdsba

és jobb karba akarvdn vétetniink: parancsoljuk kegyelme-
teknek kegyelmesen és serio dolgait j6 alkalmatossdggal
hagyvdn, ad 30 mensis presentis udvarunkban jelen Ilenni
el ne halassza kegmetek; az mely hdrom dedkok ellen Cu-
rator uramék az elmult napokban deliberdltak, azokat és az
Collegiumnak elsébb legényeit is feles szdmmal magokkal
azon alkalmatossdggal elhozvdn, quibus sic facturis gratiose,
propensi manemus, datum in Civitate Nostra Alba Julia, 12
junii 1674. Apafi, mpr.

Kiviil cim: Clarissimis Martino Dési et Paulo Cserna-
toni, Collegii Nagy-Enyediensis professoribus et fidelibus
nobis dilectis.

Eredetije a Teleki-levéltairdiban, 7687. sz a.

II1.

Apafi imtéskedése a galydra 1télt prot. papok kiszabadi-
tdsa tigyében. 1676.
Michael Apafi, Dei gratia princeps Tranniae. etc.
Spectabills et generose, etc. Salutem.

Kegldnek Naldci Istvan uramnak és Székely L4szI6 posta-
mester hiveinknek kiildétt s az g4lydn nyomorgé evangelikus
praedicatoroknak nekiink irt levelekbél, micsoda inségben s szen-
vedésben legyenek, irjdk. Ennekeldtte is nyavaldsoknak dol-
gok forogvdn eléttiink, minden utakat s médokat szabadu-
lasokban elkovettiink volna s most is elkdvetnénk; de ha
romal csdszdrnak irunk, tudjuk, annak semmi littatja ; hanem
nekiink tetszenék az, hogy ha Absolont kegyelmed expediélja
franciai kirdlylyal 6 Felségével szemben lészen, adja instruc-
ti6jdba, hogy nyavalyds predikatoroknak méltatlan szenvedé-
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seket mondja meg s & Felsége 4ltal szabaduldsokat sollici-
tilja; ha kolonben nem lehet, tgy értjiik szdz-szdz tallér
sancok (viltsdgdij), tegyen igéretét neviinkkel, hogy megadjuk,
csak & Felsége szegényekért tegye le. Eidem in reliquo gra-
tiose propensi manemus.

Datum in Arce nostra Fogaras, die 10. martii, 1676.
Apafi m. p.
Kiilcim: Spectabili et generoso Michaeli Teleki de
Szak. et. Eredetije a Teleki-levéltdrban. 3676, sz, a.

Iv.

A benedeki ekklesia (gyulafekérviri megyében) constitu-
tioja megijitva 1689.

Constitutiones quaedam super rebuset bonise ecclesiae
Benedekiensis in Comitatu Albensi existen. ao. 168s5. die
8 Aug.

1. Tiszteletes Horti Istvin Uramnak, Erdélyorsz4gi or-
thodoxa Ecclesiaknak mostani piispokének parancsolatja sze-
rint, melyre O Kglme mostani kglmes Urunk Mlgs. Apafi
Mihdly Erdélyi Fejedelem O Nga parancsolatjabul vette azt
a hatalmat: Rendeltessenek olyan Inspectorok, vagy Cura-
torok a megnevezett benedeki Ecclesianak bonuminak é&s
proventusinak procurdldsdra, kiknek jo lelkiismerettel szorgal-
matos gondviselések légyen arra, hogy az ecclesiai proven-
tusok rendesen percipialtassanak, conservaltassanak és csak
olyan helyekre erogdltassanak, a micsodds helyekre afféle
ecclesiastica collatiok szoktanak eleit6lfogva deputaltatni,
u. m. ministereknek sustentatiojira, écclesiai épiiletekre és
a szegényeknek gydmolitdsdra.

Nevezet szerint peniglen egyik Curatora legyen
gyulafehérvdri dioecesisnak esperestje a benediki predica-
torral egyiitt mindenkoron ordinarie. Azonkivill ugyanazon
Eccl-nak tagjai koziil rendeltessenek ketten, avagy ha az
idé ugy kivdnja, hdrman is ezen ususra, ilyen modalitdssal
mindazdltal, hogy sem a bels§, sem a kiils¢§ rendbél 4ll6
Curatorok kéziil az Eccl. bonumit ne percipidlja, se ero-
gdlja és szdmad6 szolgdja ne legyen az ecclesidnak, hanem
erre a sziikségre vidlaszszanak alkalmatos egyhdzfiat. Eszten-
dénként attél szdmot vegyenek és ha valami expensa ki-
vantatik valahovd, azt annak keze 4ltal administraltassik a
Curatorok O keglmek.

3. Az egyhdzfi midén vagy buzdt percipidl a malom-
bul, vagy bort sziiret, vagy egyéb bonumocskit vészen ke-
zéhez, sziikség, hogy mindenkor egyet a Curatorok koziil
legaldbb, vagy peniglen ha lehet, kettst, nagyobb hitelnek
okdért, maga mellé vegyen és azokril quietantiat adjon,
melyszerint ‘szdmaddssnak idején rationdlhasson.

4. Minthogy peniglen a predicatornak és Mesternek
fizetések eddig abban az helyben csekélyen volt, ennekutina
az 6 kglmek salariumja is a Curatoroktil ¢ Kglmektiil meg-
Oregbittetik aszerint, valamint az Eccl. jévedelmecskéjének
mivoltdhoz képest leghelyesebben itilhetik lepni.

5. A malomnak és malomgitjinak drkdnak és eccle-
sia szAlejének és gyepiijének ¢épitésériil ilyen rend tartatik
meg: Mivel hogy minden rendbeli emberek nyomorodott ha-
zanknak silyos tereh viselése miatt kénszerittetnek a magok
terhét konnyebbiteni, mely miatt a kozonséges jonak és ec-
clesiai dolgoknak munkdira el nem érkezhetnek: Annak
okdért ne kénszerittessék senki, sem nemesi rend, sem egyéb

rend az eccl. malm4nak épitésére, sem azon malom gitji-
nak és 4rkdnak csinilisdira, sem az ecclesiai sz6lének mi-
veltetésére, sem azon szGl6 gyepiijének épittetésére: hanem
a Curatorok & kglmek az egyhdzfi 4ltal viseltessenek olyan
gondot, hogy a malomnak jovedelmébs]l épittessék meg a
malmot, gitat és malom-drkot, a sz6l6k jovedelmébsl pe-
niglen colaltassik a sz6l6t és a gyepiijét épittessék.

6. Valamiképpen mds j6l elrendeltetett Eccldkban,
ugy ebben is a kozségnek consensusa és voxa bevétessék
azokban a dolgokban, melyek az Eccla kozénséges javira
és békességére céloznak; hogy ennek is szabados voxa le-
hessen mindenkor a predicatornak, mesternek marasztdsd-
ban, hivatdsiban. Eccldhoz tartozé épiileteknek ujitdsdban
és ezekhez hasonlé dolgokban. Ha a kozség a Curatorok-
kal meg nem egyezhetne valamely dologban, vagy peniglen
a Curatorok magok kozott meg nem alkhatndnak: ennek a
dolognak eligazitdsa terjesztessék a partialis eleibe, mely ha
ott is j6 rendbe nem vétetddnék, dirimalhassa az erdélyi
orthodoxus piispok.

7. Az egyhdzfiak peniglen, malommester és molnir a
Curatorok 6 kglmek hire nélkiil és egyezések nélkiil semmi
szin és pretextus alatt expensdkat ne tegyenek az ecclesia
koltségeibiil, hanemha vagy templomhoz, vagy parochialis
hazakhoz val6 €pités kivantatik, a Curatorokat & kglmeket
requirdljsdk és az & kglmek intézésébsl expenddlhatnak, szd-
mot is senkinek ne adjanak a Curatorok & kglmek absen-
tidjiban, mert kiilémben ratiojok nem acceptaltatik.

Renovatae et emendatae Anno Dni. 1689. die
mensis aprilis Albae Juliae.

Eredetije a grof Teleki-nemzetség levéltarsban 1690.
sz. a. boritott pecséttel, melynek korirata: Sigillum ecclesiae
transilvanicae.

26

(Vége kov.)
Kozli: Kone Jozsef.

Kiilonfélek.
= E szdmunk mdr az 4j félesztend6ben je-
lenik meg. Sajndlattal kell kijelenteniink, hogy
dacdra ennek, a mai napig még alig kétszdzan
tettek eleget azon kotelezettségitknek, hogy be-
kiildjék a Kozlony megiéllitott dijjdt. Isten legyen
a tanunk, nem siirgetndk, ha a magunkébdl eleget
tehetnénk tartozdsainknak; de munkdnkbdl éliink
mi is, és abbdl nem telik.

Szivesen kérjiik az illetSket, gondoljanak la-
punkra is. A [Ko6ziony“ az egyhdzkeriilet hiva-
talos Lapja; de nekiink kozosen kell fentarta-
nunk, mert én egyediil fenn nem tarthatom.

Elébb-utébb csak be kellene kiildeni; nem
jobb-e a maga idejében? Es akkor ez a panasz
elmaradt volna.

Kolozsvidrtt, jun. 30. 1891.

Szasz Gerd.

= Fétiszt. plispok, Szdsz Domokos, aa. részint
hivatalos iigyekben, részint {idiilés végett, egy pdr hétre Bu-
dapestre utazott.

= A mint a hirlapokbal litjuk, a zsinati tor-
vényjavaslat készen van. «Térvényjavaslat. A magyarorszigi
ev. ref. egyhdz alkotmdnyos szervezete.» cim alatt, melyeta
zsinati bizottsdg készitett s Tisza Kdlmdn elnok, Téth Si-
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muel jegyz$ aldirdsdval 14. folio iven 5. f iv indokoldssal
kiadott. Az egyhdzkeriileteknek szept. végéig kell megalkotni
felole véleményiiket és a zsinati el6készits bizottsdg jegyzo-
jéhez bekiildeni. Hic labor, hic opus est!

= Papvailasztds. A széki egyhdzmegyéhez tartozé
P-kamardsi egyhdzkozség Péterfi Kdroly papjeldltet
egyhangulag papjdul vdlasztotta. Sok szerencsét és a nehéz,
de gyonyoriiséges munka elvégzésére istentsl segedelmet ki-
vdanunk.

= Kbrlelkészi kinevezés. A felekezeti és nemze-
tiségi szempontbul egyirdnt nagy fontossdiggal bir6 besz-
tercei korlelkészi 4llomdsra, fGtiszt. piispék atydnkfia ajan-
lata folytdin, Baldzs J6 zsef, m.-régeni lelkészt nevezte ki
az Ig.-Tandcs. Kinevezett atydnkfidnak eddigi mikddése f6l-
jogosit arra, hogy O6rémmel gratuldljunk neki és reméljiik
azt, hogy azon ekszpopdlt helyen valldsunknak és nemze-
tinknek buzgé apostola fog lenni. Adja Isten, hogy ugy
legyen !

= Palyazat iskolakényvekre. Az egyetemi nyomda
dltal kiadott népiskolai vezér- és kézikonyvek sorozatinak
kiegészitéseiil foldrajzi és szdmtani vezér- és kézikonyvekre
hirdet pélydzatot a kozoktatdsiigyi miniszter. A konyvek
megirdsdra villalkozni hajlandék, ebbeli szdndékukat szep-
tember hé 15-ig irdsban jelentsék be, csatolvdn a megirandé
konyv részletes tervezetét, képességiiket igazolé irodalmi md-
veiket; jelentsék ki egyuttal azt, hdny nyomtatott ivre ter-
vezik a megirandé munkdkat (az 4llam népiskolai kiadvé-
nyainak alakjit és betiiit alapul véve), tovdbb4, mennyi idét
kivinnak a munkdk megirdsira. A beérkezé ajdnlatok az
orsz. kozoktatdsi tandcs birdlata ald fognak bocsdttatni; en-
nek javaslata alapjan a jelentkez6k koziil ketten (esetleg
tobben) megbizdst fognak nyerni az emlitett kdnyvek mey-
irdsdra. A pdlyamiivekre vonatkoz6 részletesebb felvildgosi-
tisok a hivatalos lapban olvashatck.

= A kutyfalvi ref. egyhdzkozség, mint erésebb
testvér, a m.-gezsel kis egyhdzat, mint ifju és gyenge testvért,
egy még haszndlhaté csinos ldddval ajandékozta meg. Neki
ez mdr kicsi lett. Gezsének j6. Ez ajandékért kivdnjuk a kuty-
falvi testvérnek, hogy minél hamaribb viljék most készitett
diszes ldddja is kicsinynyé javai, becses adomidny-levelei be-
fogaddsdra. Lelkes, buzgé vezetéit, kik 4ltal a régi kicsiny-

nyé vilt, az ur tartsa, dldja meg, s 4taldn a fejlddés, az iz-
mosodds utjdn vezérelje a kutyfalvi ref. egyhdzat. A m.-gezsel
egyhdz megbizdsib6l, M.-Gezse, 1891. jul. 1. V4sdrhelyi
Lérinc, korlelkész.

= Halas koszonet. A sepsii-egyhdzmegyébe kebelezett
nyéni ev. ref. egyhdzkozség itt a délkeleti Kdrpitok oldaldn, szdsz
és oldh ajki népek kozé bedkelve, de Gseik valldsidhoz és nyelvé-
hez hiven ragaszkodS ev. ref. templomdnak urasztali és szdszéki
teritdre, dltalam az egyhdz nevében irt kérelemre és gyiijtSivre az
aldbbi kegyes j6 szivi adakozdk ajindékoztak: Debrecenbdl dr.
Baconi Lajos, debreceni foiskolai jogtandr, a néhai nyéni volt
lelkész So6s Ferenc unokdja és Soés Janos debreceni vas-
uti szdmtiszt. ki nyéni sziletésd, szegénysorsi sziilék gyermeke, de
a néh2i Soés pappal rokonsdgi iisszekottetés, hozzdjok intézett ké-
résem és gyljtGivem alapjin gyijtottek 40 frt 45 krt, (negyven fo-
rint 45 krt) u. m.: Dr. Baconi Lajos jogtandr ur 2 frt. Nagy Zsig-
mond, Csiky Lajos, Karay Sandor, Décy Imre, Géressy Kdlmdn,
Elek Lajos és Liszka Ndndor ev. ref. fGiskolai tandr urak, Di-
csOfy Jozsef, ev. ref. lelkész ir, Gydry Elek ev. ref. fGiskolai pt.,
Bodossy Pdl ev. ref. piispoki titkdr, Herceg Jinos ev. ref. tanité,
Kilmdn Lajosné ev. ref. taniténd, dr. Orban Jézsef, Szabé Antal,
Des Combes Henrich, dr. Bakos Imre dgyvéd urak, Csanak Jézsef,
Kaszanyicky Endre, Zddor Lajos, Szabé Lajos fiai, Félegyhdzy Jd-
nos, Geréby Fiilop kereskedS urak, Kiss Mor sirkG-raktdros, Al-
foldi takarékpénztdr, <Istvin» gbzmalom tdrsulat 1—1 frt. Beke
Liszl6, Szentkirdlyi Tivadar, Gyarmati Jozsef, Gyenes Lajos, Sesz-
tina Lajos, N, N. N. N,, Kdlmdn Lajos, Szabé Mihdly kereskedd
urak, Sziics Kéroly fegyvermiives, Tikos Istvin gzmalmi pénztdr-
nok N. N. Némethy Andrds vendéglss, Riesz Lajos, cukrdsz és
Orvényy Otté gydgyszerész urak 50—s5o krt. Lichtenstein Jézsef,
Toth S8dndor keresk. Mdric Bertalan térfi ruha szabé, N N. és
Budahdzy Endre megyei hivatalnok urak go—g0 krt. N. N. 30 krt.
N. N. 20 krt. N. N. 11 krt. Kérmendy Juliska 25 kit és N. N. 3
frt o9 krt. Ezen {igyben tett dldozatkész buzgésdgukért fogadjdk
itt a nyilvdnossdg terén is hdlds koszonetemet és tiszteletemet. Dr.
Baconi Lajos debreceni fisikolai jogtandr ir és Sods Jdnos deb-
receni vasiti szdmtiszt dr, valamint mindazon mélyen tisztelt ke-
gyes adakozdk, kik becses adomdnyaik dltal a nemes célt kivdntdk
elémozditani. Becses nevitk az adomdnynyal egyiitt a nyéni ev. ref.
egyhdz «Aranykényv:-ébe bejegyeztetett. Orommel emlitem ezen
tigyben, kérésemre egy magdt megnevezni nem 6hajté izraclita ke-
gves nd ajéndékozott egy diszes kivarrdsi drasztali kehely-terit6t,
15 frt értékben. Egy mdsik kegves rém. kath. valldsa né ajdndé-
kozott hasonld célra egy fehér diszesen kivarrott teritdt 11 frt 50
kr értékben. Ngs. Diénes Lajos kirdlyi kozjegvzd egy forintot. Te-
kintetes Mdlndsi Kdrolyné urasszony, felkérésem folytdn, az dltalam
készitett gyiijtGivvel gydjtott ugyvan a fennti célokra 28 forintot,
innen a nyéni egyhaztagoktil é&s vidékiektSl. A jésdgos isten
dldja meg és fogadjdk itt is magam ¢&s egyhdzam nevében elfogy-
hatatlan tiszteletcmet €s koszonctemet. Nyén, 1891. mdjus 30-dn.
Puskds Lajos,ref. pap.

HIVATAILOS RESZ

PALYAZAT.

Az erdélyl ref. egyhdzkeriiletben, a sepsii egyhdzme-
gyébe kebelezett erdsdi egyhdzkozség III-ad osztilyu papi
dllomdsdra ezennel pilydzat nyittatik.

Javadalom : tisztesseges lakds és egyhdzhat6sdgi becslés
szerint, 5§76 frt. 18 kr.

Pilydzati hatdmap: julius 31.Folyamodvinyok nt. Csi-
szér Gdbor, esperes adhoz intézendék, Egerpatakra, u. p. N.-
Borosnyo.

Az ev. ref. plisp6ki hivataltol.

Kolozsvirtt, 1891. jul. 6.

754—1891.

Szdsz Domokos,
erd. ref. pispok

PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriletben, a sz.-szolnoki egyhdz-
megyébe kebelezett m.-gorosz 16 i egyhdzkozség kantor-tanitoi
dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: kerttel elldtott lakds és egyhdzhat6sdgi becs-
1és szerint, 226 frt. 48 kr.

Pélydzati hatdrnap: julius 31. Folyamodvédnyok nt. Nagy
L4sz16, esperes ashoz intézenddk, Sz.-Somlyéra.

Az ev. ref. piispoki hivataltél.

Kolozsvartt, 1891. julius 6.

761—1891.

Szdsz Domokos,
erdélyi ref. plispok.

1537—1891 KORLEVEL

mindenik ref. egyhdzmegye nt. Esperesénetk, mindensk piis-

PokE vissgalat alatt dllid egyhdskozsée m. 1. Tandcsdnak
és mndenik ref. kollégium m. tt. Eléljdrosdgdnak.

A foly6 évi dprilis hé 7-—12. napjain tartott egyete-
mes Konvent kiadott jegyzkonyvébsl Igazgats-Tandcsunk
megkiild minden egyhdzmegye nt. espereséhez, szétosztds vé-
gett, annyi példdnyt, a hdny anya-egyhdzkozsége van; s ezen
felil az egyhdzmegyei levéltdr részére egy-egy ingyen pél-
ddnyt; mindenik piisp6ki vizsgdlat alatt levé egyhdzkozség
részére I—1, s a m.-vdsdrhelyi és n.-enyedi egyhdzkozség
részére 2—2; tovdbbd minden kollégium szdmdra r—1 pél-
dényt.

Ennélfogva, felhivjuk az egyhdzmegyék nt. espereseit,
a plispoki vizsgdlat alatt 4ll6 egyhdzkozségek m. tt. tandcsait
és a kollégiumok m. tt. El8ljdrésdgait, hogy a megkiildstt
jegvz6konyvek 4rait, pilddnyonként 30 krt. szdmitva, legké-
s6bb augusztus hé végéig egyhdzkeriiletiink pénztirdba befi-
zetni sziveskedjenek.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Igazg.-Tandcsdnak,
Kolozsvértt, 1891. junius 29-én tartott iilésébgl.

Bodor Antal,

titkdr.

Szdsz Domokos,
ref. piisp6k, mint elndk.

Felelds szerkeszté és kiad6: Szdsz Gerd.

Nyomatott Ajtai K. Albert kdnyvnyomddjdban Kolozsvirtt.
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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Eléfizetést dre: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint so kr.

zerkesztéségi iroda, hovd a kéziratok és eléfizetések bérmentve
kiildend6k: Kdlmagyarutea 9. sz.

Megoldando feladat.
(Folytatds.)

S mindennek mi az eredménye! Hdit nem :

éppett maguk a tiszteletesek panaszkodnak-e, hogy
a templomban az iires padok szdma évrél-évre
szaporodik? A {6ld gyermeke még eljar az is-
ten hdzdba, mert ez mindennapi munkdjdban ko-
zelebb ldtja isten csoddlatos dolgait és kozvet-
lenebbiil érzi gondvisel§ hatalmdt s viszont a hédla
is ezekért kozvetlenebbiil folébred lelkében. De
azért senki sem tagadhatja, hogy a nép e jé gya-
korlatdban is nagy része van a megszokdsnak, az
illend8ség és tisztesséy irdnti természetes hajlam
és hédolat mutatdsanak; meg aztin, a heti ter-
hes munka vutdn olyan jél lehet szunditani a
tiszteletes uram prédikaciéja alatt, Ugy is eleget
hallottuk madr, a mir8l beszél. Vdroson, ott leg-
alkalmasabb hely az 04j divatu kalap, vagy mdntil
bemutatdsdra egy sz2€ép ragyogd tavaszi vasdr-
napon a templom. Hdla az égnek, olyanok is
mennek bizonydra a templomba, kiket az 4hitat
vonz, vagy a lelki szomj iz s nem is toértént taldn
még, hogy hallgatésdg hidnydban ne lehetett volna
megtartani az istentiszteletet. De azért hogy vem
jol van igy, a hogy van, azt nemcsak én tapasztalat-
lan ember dllitom s hogy csak ilyen valldsos élet
nem elég ma, azt minden buzgd lélek vallja.
Azokat nem ldtjuk, vagy ha igen is, de csak
elvétve, fehér hollé képpen, a templomban, a kik
magasabb intelligencidjuk, rendszeresen iskoldzott
képzettségiik folytdn, az ott nyerendett valldsos
épulést az egyhdz javdra gazdagabb gyiimolcso-
zés dldasaiban fordithatndk vissza; azok nem kop-
tatjdk a templom padjait, kik az egyhdz feondl-
lisédban elsd sorban nem a Krisztus életét, vagyis
az 6 vildgidvezit§ eszméinek teljes és tokéletes
megvaldsitdsdra €18 valldsos tdrsadalom miikodé-
sér latjdk, s tehdt, magukat azzal nem ugy érzik
kozosségben, mint a hit, reménység és szeretet

szellemerkdlcesi fundamentumdban €16 és mitkodé,
azaz, par excellence valldsos, hitéleti testiilettel,
hanem mint bizonyos autonomikus joggal biré
adminisztrdtiv szervezettel, tehdt, a vallisos élet
lényegét tekintve, az egyhdz fogalmdt csakis ma-
sodrendii jelent8ségében, az annak céljat szolgdiéd
id61 és emberi intézményben ldtjdk hatdrozédni;
kikben azon ontudat, hogy az ember valldsos mi-
volta els§ sorban azt jelenti, hogy § egy litha-
tatlan egyhdznak, isten orszigdnak szabadsiggal,
s szellemi tokéletesedésre dntevékenységgel meg-
dldott tagja: vagy fejletlen (mert fejlesztetlen),
vagy mélyen szunyadoz. Ez egyhaztagok egy ré-
sze az egyhdzzal valé Osszetartozandésagi érzés
imént jelzett fokdnak megfelelGen, tudja azt, hogy
a katholikus, meg kdlvinista egyhdz kozott valami
kiilonbség van, hogy 6 nem a pdpa alattvaldja,
hogy a pdpista tinnepek 6t nem kotelezik ; tudja,
hogy neki van papja, esperese, piispdke, hogy
kisebb-nagyobb egyhdzi gyliléseket, s taldin még
zsinatot is tartanak, s tud tcbb effélét, de ala-
posabb és ontudatosabb ismeretét az § kdlvinista
voltdnak hidban keressiik. A mds része, igen ke-
vés kivétellel, ha alkalom fordul el8, midén a val-
ldsi kérdések, s templomba nem jdrds fel6li nyi-
latkozat elél nem térhet ki, olyan formdn gon-
dolkozik, hogy a templom csak a kdznépnek valé;
ott nemcsak olyant nem hallok és tanulok, a mi
lelkemnek valami szellemi tdpot adna, s6t taldn
modern tudominyos ismereteimmel, s a mai vi-
lagnézettel oly ellenkez6 tanokat ajdnlanak az
egyhdz tekintélyével az elhivésre, melyek bennem
zavart és meghasonldst okoznak, s melyeket ta-
lin az sem hisz, a ki hirdeti. Es mindkét rész, s
hozz4 tehetjiik, hogy csak a legjobb esetben, t. 1.
a sz6 kozonséges értelmében «buzgd egyhdzta-
gok», boldog abban a hitben, hogy valldsa, egy-
hiza kovetelményeinek tokéletesen megfelel, s
hogy valédi egyhdzias életet tanusit azzal, ha a
papvdlasztasndl szerepet jdtszik, ha valami egyéb
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vélasztdsi iigyben konferencidzik (mert a j6 ma-
gyar természet mindjirt hatvdnyozott buzgésdg
jeleit tanusitja és elemében van ott, a hol e ket-
térl vdlasztdsrdl és gylilésezésrsl van szd), ha
az egyhdzi fizetend8ségekkel nincs hdtralékban,
ha templomépités céljira annyi fdt, vagy annyi
kovet adomdnyozott, ha az orgona, vagy iskola-
épités javdra rendezett tdncmulatsigon (a hol a
rendez§-elndk és a «Vortidnzer> természetesen a
tiszteletes ur) néhdny forintot feliilfizetett.

Ki mondja, hogy mindez nem szép és nem
hasznos? De, a csak ilyen egyhdzi életbdl me-
ritett er8kkel s csak ilyen médon nyilvdnuld
valldsossdg fegyverzetével, a mai id6kben nem
allhatunk meg azon a kiizdtéren,a melynek csak
megtartdsa €s kozvetlen utédainknak talpalatnyi
hidny nélkiil valé 4taddsa is, a lehetd osszes erék
kifejtését, harcbavivését €és igy sokszorosan na-
gyobb munkdt igényel a ldzas haladds és észbonté
verseny mai korszakdban, mint ez elStt. Vegyiik
ehhez még a valldsoktatds terén még mindig 1é-
tez, s6t mdr félelmesen meggytkerezett mize-
ridkat, a minek dltaldnos és fdjdalmas eredménye
az, hogy a tobb évszdzas multuy, hires reformdtus
kollégiumokbul évenként kikeriil§ érettebb ifjusdg
azon tllnyomé része, mely nem a papi palyit
vélasztja életcélul, oly megbotrankoztatd tdjéko-
zatlansdggal marad, s oly hidegséget és kozonyt
mutat a valldsi kérdések irdnt, a valldstudomdny
jelent8sége feldli itéletében, s dltaldban minden
irdnt, a mit kozelebbrél az «egyhdzi» jelz8 ha-
tiroz meg, hogy anndl csak az aggodalom lehet
nagyobb: miféle €16 kovei lesznek egyhdzunknak
a jov8 nemzedék:? Mi fogja pétolhatni ama hatal-
mas tdmaszt a jovOben, melyet eddig egyhdzunk,
s altaldban a protestdntizmus, mint a szellemi fel-
vildgosultsdg és szabad elShaladds els6rendii kép-
visel6je és er8ssége, az értelmi stlyban, a szel-
lemi el6kel6ség tekintélyes szdmdban, a kulturdlis
kozéletnek a tudds és munka fegyverzetével kiizd§
harcosaiban birt*

Sokkal nagyobb és jogosultabb ez aggoda-
lom, hogysem az a maga egész mivoltdban és
lehet8 kovetkezményeiben most itt e sziik helyen
teltintethet§ volna, de nem tudom mellGzni egy
valéban megtortént eset folemlitését, mely az ag-
godalom alapossdgét igazolja. Egyik varosban, hol
elsérendii virdgz6 ekklézsidnk van, a mult évben
megejtett konfirmdcié iinnepélyén az egyik ledny-
novendék atyja, igaz, hogy lutherdnus valldsu, te-
kintélyes tandr is megjelent. Nem 4llitom absolut

hatdrozottsiggal, de, tébb mint valdszinii, hogy
életében akkor volt el8szor isten hdzdban, mert
az egyhdzi dolgok korében valé otthoniassdgdnak
ijeszt§ hidnyossdgdt tanusit, s a szomszédsdgd-
ban il6 kollégdjdhoz intézett ama kérdésénél, hogy
tulajdonképpen mire is vald ez a konfirmdcié;
csak amaz djabb, mdsik kérdése volt kiilongsebb,
hogy miért «szagolnak» az emberek a kalapjok-
ba, mikor a padba beiilnek?

J6l van-e mindez igy?En tgy hiszem, f6lés-
leges, e kérdést fol is tenni azok elé, kik a ke-
resztyén vallds nagy igazsdgainak és az ezek dltal
involvidlt fenséges céloknak érdekében kiizd6 anya-
szentegyhdz ©&rok é€letében hisznek, s érte mun-
kalni, egyetlen, de minden egyebet bdven pétl6
feladatuk, eszményiik és dicsekedésiik. Az ilyenek
lelkok mélyében érzik, hogy nem minden jél van
gy, a hogy van. Erzik, hogy az egyhdznak soha
mellékessé nem vilhaté feladata, legjobb erSivel
amaz apostoli szavak tokéletes megvalésitdsira
torekedni: «egy test és egy lélek vagytok!> Hogy
az egyhdz a létjogdt érvényesitd €s azt mindigre
biztosité céljait csak ugy kozelitheti meg, ha
minden egyes tagjdt, s nem csak szclgdit, éldko-
vekké teszi, hogy a lelki Ihéz val6sdggal és nagy
ékességgel folépittessék. Erzik azt, hogy e nagy
célok érdekében, az id6k megujuldsdval mindig
elétérbe 1ép8 teendd, a keresztyén vallds vilto-
zatlan igazsdgait, a minden keresztyént mindig
kotelez8, s tehat valddi dogmdkat a hivek egye-
teme részére, a szellemi el6haladds Gjabb eredmé-
nyeinek helyes folhaszndldsdval, hozzaférhet&kké,
élvezhet6kké tenni; hogy a szellem bdnydiban az
értelem mécsvildiga mellett nagy fdradtsdggal ki-
fejtett és a kiilon tarndkbél el6hozottakkal egyiit-
tesen valé kiégetés utdn is tisztdnak, becsesnek
bizonyult kincseket nem szabad elzdrni, s azokban
csak a tanulé-szoba csondjében, magdnosan gyo-
nyorkodni, hanem kozossé kell tenni, hadd, boldo-
gitsanak azok szdzakat, ezereket; hadd hassdk 4t
és ébresszék megijulé életre a hivek testiiletét,
a kiizk6d6 anyaszentegyhdzat, mint a kovdsz a
tésztit. Egy széval, érzik, hogy az egyhdzi élet
jelent8sége és célja nem nyerhet teljes, snmagd-
nak megfelel§ tokéletes kifejezést és megolddst
a csak adminisztrdciéra terjed§ miikgdésben, bar-
mily tokéletes is legyen kiilonben ez adminisztri-
cié, a csak egyik naprél a mdsikra gondoskodd,
nyugodtan és megrazkéddsok nélkill haladé élet-
ben, barmily igyekezettel és lelkiismeretességgel
elégitsiik is ki a napi sziikségleteket.
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Mi hdt a teend6: Az egyhdzi tananyag tu-
domanyos, s éppen specidliter dogmatikai iranyu
tjabb dt- és foldolgozdsa dltal tisztdzni a helyze-
tet; megjelolni az iranyt és a hatdrokat, a mely-
nek nyomdn és a melyeken bel8l az az egyéni
ondllé folfogds és a szabad munkdssdg minden-
nemii nyilvdnulasiban, s {6kint az igehirdetésben
a mai vildgnézettel osszhangzdsban és a szellemi
el6haladdst munkdlé kiilonb6z8 dramlatok kozott
is igazolhassa a valldsos igazsidgok pératlan ere-
jét, a vallds nélkiilozhetetlenségét, a valldstudo-
mdny jelent8ségét; segitséget nyujtani mindenki-
nek egyfell a vallds mivolta és annak iddszeri
felfogdsa, tehdt a lényeg és forma, az isteni és
emberi faktorok; mdsfeldl, a vallds és egyhdz, s
a vallds és a felekezeti alakuldsok és élet fel6l
valé helyes tdjékozds-szerzésben.

(Vége kov.)
Zajzon Janos.

Az orgona-kozjatékokrul.

A Protestins Kozlony 18. szdimdban Téth Tamds
és Szdsz Lajos, kelozsviéri reformédtus kdntorok, elmondjik
véleménydket Sziigyi Jézsefnek «Kétszizhuszonst Orgo-
nai ElSjaték» cimii mivérsl; szerzét e téren Srommel
idvozlik, mivét templomi haszndlatra palyatdrsaiknak me-
legen ajinljdk, s végiil, folkérik szerz4t arra, hogy szer-
kesztene orgonai kézjdtékokat is, melylyel, nézetitk sze-
rint, minket, reformdtus kdntorokat, igen megorvendeztetne.

Miért haborgatjuk Sziigyi Joézsefnek, a békési ev.
ref. egyhdz orgonista-kidntordnak, s gimn. ének- és zene-
tandrnak emlékét oly dologért, melyet & révidre szabott
életében, hivatott kezekkel, oly lelkiismeretes pontossdg-
gal végzett el? Szigyi J6zsef irt kozjatékokat «Chordl-
kényvében», melyet 1387. mdrcius havdban adott ki, s
melyben szerzd a magyarorszigi és erdélyi ev. ref ke-
resztyén gyllekezetek dltal hasznalt Gsszes templomi és
temetési énekdallamokat orgondra és négy szélamu vegves
énekkarra alkalmazta, s kézjdtékokkal ellitta. Ugy
latszik, Sziigyi J. e muivét t. kolozsvari kartdrsaim nem
ismerik ?

Azonban, engem egészen mds dolog inditott jelen
soraim megirasara. E felszélaldsom megtételére azon ha-
tdrozott, szildrd és rendithetetlen meggydz8désem béto-
ritott : hogy a kolozsvdri reformdtus kdntorok dltal any-
nyira éhajtott orgona-kézjatékokra nincs sziikségiink; st
azok, a hol még megvannak, lassankint mell§zendék, vég-
kép kihagyanddk, s az egyes verssorok kozott csakis egy
rovid ideig tarté nyugjel (korona) képezhet vilaszfalat.
Nézziik a dolgot kissé kézelebbrsl

Dedk Gerd, szdszvirosi gimn. tandr, ha jél emlék-
szem, e lapok 1839. évfolyamaban, a chordl-éneklésrél irt
cikkében szintén kifejti, hogy mily sziikségtelen, f6ldsle-
ges, s6t minden zenei érzést sértéknek tartja e sokszor
valéban sildny kozjatékokat. Engedje meg azért nt. szet-
keszté 1r, hogy én is elmondhassam igénytelen, szerény

| véleményemet orgondzds alkalmaval az egyes verssorok

kozott haszndlni szokott kozjitékokril e lapok hasdbjain.

Az én véleményem ez: minden kézjitékkal, mely
szorosan nem tartozik a chordl dallamdhoz, megsértjiik a
zenei izlést, mert felbontunk egy oly &sszetartozd egészet,
melynek részei csakis Osszekotve, képeznek egy egészet,
egy gondolatot. J6l tudom elére, hogy egy oly szokds
megviltoztatidsirél van sz6, melyet templomi éneklésiink
alkalmaval ev. ref templomainkban, tisztelet a kivételek-
nek, szazadok 6ta gyakorolnak, s gy szélvdn, a kanto-
rok és az énekelni szeret8k vérébe mintegy dtment. De,
meg vagyok gydézddve arrdl, hogy egy kis tigyszeretet-
tel, akarattal, a nehéznek ldtsz6 akaddlyokat is lekiizd-
hetjiik.

Az orgona-kiszjitékok eredete azon korra vezethetd
vissza, midén a chordlok szovegét diktdlni kellett, s ké-
sébb, mikor a diktdldst az orgona-kiséret viltotta fel, a
megszokott sziinidét az orgondn vald jitszds toltétte be.
Azonban, némelyek szerint, a kozjatékok arra valdk, hogy
a kovetkez8 verssor kezd6 hangjira biztosan rivezetd
pallé gyandnt szolgiljanak. Taldn, azon korban, midén
kdntoraink zenei képessége még oly alacsony fokon 4l-
lott, litszélag elfogadhaté indokolds lehetett, de a mai
fejlettebb nemzedék elétt jogosultsiggal mér nem birhat.
Léssuk, miért?

Minden zenedarab, s igy egy kifogastalan chordl
dallama is tagolt egészet képez, melyben, mint egy kél-
t6i miiben, megvan a kezdet, maga a tiargy, a tartaiom;
s végiil, a megnyugvast adé befejezés. Vegyiink el§ bdr-
mely koltéi mivet, pl. egy rovid dalt. A dal egységé-
nek az alapja egy miivészi eszme, mely felé torekszik.
Ez eszme szolgdl a miinek alapjaul organikus fejlédésé-
ben s igy konnyii beldtni, hogy bdrmely miben, legyen
az akdr csak egy kis dal, minden helyén kiviil alkalma-
zott hang a mi életerét, szerves egységét timadja meg;
minden idegen, némelykor egészen a lényegtdl eliits oly
hang, mely sem kiilséleg, sem belséleg nincs az egész
mivel indokolt osszefiiggésben, zavardlag hat az érte-
lemre. Az egységnek meg kell lennie birmely koltéi mi-
ben, igy az egyszerii chordlban is. Mindenik csak akkor
elégit ki, csak akkor ragad meg, ha tartalmukat, mint
egységes egészet veheti lelkiink magaba. Olyan egy szép
chordl, mint egy szép mondat, vagy egy kéltemény, mely
kivdlé egyszeriiségével dhitatra buzdit, s sziviinket ég felé
ragadja. S ha egy chordlt megtisztitva minden sallangtd],
tisztdn, mérsékelt (moderato) iitem szerint ének-
link: ekkor, s csakis ekkor érezhetjiik tisztdn, hogy e
dallam éppen egyszeriisége dltal ragad meg és emel fel a
buzgdsdg szarnyain istenhez, s csakis ekkor tolti be szi-
viinket valldsos dhitattal, mert rajta egvszeriiség, mes-
terkéletlenség vonul végig. A dallam csak az 6 folyto-
nossdgaval tiinteti fel el6ttiink a hasonléknak szabdly-
szerii visszatérését: az egységes ritmust. S ki e zenei
ritmust megzavarja, ki oda nem tartozé részeket, ha még
taldn sikeriilten is, csatol hozzd, minden bizonynyal vét
ritmikus érzék, zenei izlés, gondolat és felfogds ellen.

De, minek fejtegessem tovdbb; nem sziikség, bizo-
nyitanom, hogy némely orgonista «A kapusi kandliss> dal-
lamdhoz hasonlé kozjitékaival mennyire boszantja az
ahhoz érték és muilattatja az ahhoz nem érték fiileit.
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Mintha hallandim kartirsaim ezen ellenvetését: a
nép ugy hozzd szokott mdr a kozjitékokhoz, hogy sok
nehézséggel lehetne 8ket errdl leszoktatni. «A szokds md-
sodik természet>, mondja a példabeszéd. De, vajjon, visz-
szarettenthet-e ez minket attél, hogy legjobb akarattal
kiizdjiink egy oly bevett szokds ellen, mely mdr elavult
s korunk fejlettebb zenei izlését nem hogy kielégitené, ha-
nem azt éppen megzavarja és botrdnkoztatja ? Templomi
éneklésiink, énekeskonyviink megdjitdsa 4ltal, nagy val-
tozdsnak néz elébe; régi, megszokott dallamok maradnak
ki, jak j6ének helyettdk, s ez Gjitdsokkal kardltve, orgo-
nazdsunkbbl is a célszeriitlen kozjatékokat mily kénnyen
ki lehetne hagyni. Ldzason foly a magyarorszdgi refor-
matus egyhdz énekeskényve megijitdsinak nagy mun-
kdja; maga a reformitus egyhdz mondotta ki, hogy ko-
runk fejlett nemzedékének kezébe kifogdstalan templomi
énekeskonyvet akar adni. S csak ezeknek a részben meg-
djitott, részben egészen §j dallamoknak az eléneklése, az
orgondn, az Osszes hangszerek e kirdlynéjdn valé kisé-
rése maradjon a régi? Nem, kartdrsaim! Most az ideje,
hogy megnyessiik szdzadokon 4t féltékenyen 6rzott chordl-
éneklésiink nagy fdjat, vagjuk le réla a megszdradt dga-
kat, hogy helyettiik az 6rokké erls térzson iide hajtdsok
fakadjanak, virdgozzék ki a fa, s teremjen gyiimolesst a
hivek lelki épiilésére s istennek 6r6k dics§ségére.

Kiisz6boljiik ki a kozjdtékokat orgondzasunkbdl, hisz,
ha orgonakiséret nélkiil énekliink, nincs éneklésiinkben a
tiszta chordl dallaman kivil egyéb; s legyenek meggyé-
z6dve kartdrsaim, hogy chordljaink nemes egyszeriisé-
gokben sokkal szebbek, szivhez-sz6l6bbak lesznek, s az
dhitatnak csodalatos eszkozeivé vélnak. Hogy chordljain-
kat miképp és hogyan énekeljiik, nem tartozvan thémam
keretébe, bdr azzal mindenben &sszefiigg, melléz6m. Csak
azon szerény Odhajtdsomat fejezem ki: vajha. kartdrsaim
megértettek volna engemet, s egymdssal kezet fogva,
egyesitett erdvel, buzgdsiggal munkdlkodndnk a valldsos-
sdg terjesztése kériil; vajha, felszdlaidsom ne lett volna
pusztaban elhangzott sz4, hanem ez dltal is, barmily pa-
ranyi mértékben jarulhattam volna hozzi azon mindnyé-
junk dltal ohajtott szent célhoz, hogy reformdtus temp-
Jomainknak némelykor nagyon iires padjai megtelnének
hivékkel s az dr hdzdnak litogatisa minél gyakoribb

t
lenne ! Nagy Lajos,

fogarasi kdntortanitd.

Az egyhazmegyékbol
(Folytatds.)

Megvallom &szintén, hogy magam a fentiekben, csak
elmos6do, halviny képét adtam a felolvasott dolgozat tar-
talmanak, de tin ebbél is ldthatnak valamit, a tartalom be-
csét illetsleg, az érdeklédék.

Hanem, tetszett volna csak hallani azt a hatalmas,
azt a szép beszédekben ékeskeds, gondolatokban gazdag
vitdit, melyet ez a tanulmiany a papi értekezlet kebelében
felidézett! Az volt aztin a valéban érdekes! Az a kérdés
meriilt f6l, hogy vajjon van-e értelme egydltaldn, hogy ilyen
elvont, elméleti, a bolcsészeti theologia korébe vigé kérdé-
sek fejtegetésével toltsik az idst, mikor a gvakorlati €let
oly égeté kérdésekkel 4ll elébiink a papi szolgdlat mezején,

hogy mar magdban ezeknek a megbeszélése ¢s megolddsa
elég nagy feladatot helyezne papi értekezletiink elé? Sét, a
gdrddnak idsebb tagjai azt is megvallottdk, hogy rdjuk
nézve az ily tartalmu felolvasisok untat6lag hatnak, mert
a kollegium kiisz6bét régen elhagytdk s mig tenyerik a
munka alatt, mely a mindennapi eledel megszerzéséért futni,
faradni kényszeritette, megkérgesedett, az alatt nem értek rd,
hogy az ujabbkori theologiai tudomdnyos vivmdnyok elsa-
jatitdsdnak idét szenteljenek s igy az érdeklédést magukban
azok irdnt ébren tartsdk, f6lkeltsék. Igazatok van, kedves
aai! Bizony ezek a dolgok, a jelen viszonyok kozott, tired-
tok nem tartozhatnak, érdeklédést keltSleg nem hathatnak.
Ti annak a kornak vagytok a sziilottei, mikor még hazdank-
ban theologiai tudomanyossigr6l szé sem volt, hanem a leg-
tudésabb profeszszorok is csak a mult idék eszmeszegény
hagyaté¢kdn rdgodtak; mikor az exegetika theologidbdl elég
volt, ha csak a Lukdcs evangeliomdnak 1-s6 részét a gorég
eredetib§l magyarra forditottditok s a Somossi dogmdtikdjd-
ban elmentetek a szenthdromsdgrdil szolé tanitdsig. Hogy
pedig azutin megint nem képezhettétek magatokat s nem
tarthattatok lépést a halad6é korral, az megint nem a ti szé-
gyenetek, hanem szégyene egész anyaszentegyhdzunknak, mely
mikor rdtok adta Krisztus ajdndékit, a szentlelket, nem adott
elég anyagi tamogatdst, hogy nem é¢lvén a testieknek, mun-
kaljitok a lelkieket. Hdny fényes tehetséget veszitett igy mdr
el anyaszentegyhdzunk s hdny fényes tehetséget veszit el na-
ponkint, kik fényes dlmokkal jonnek ki a gyakerlati élet
mezejére, hogy tanulni, hogy haladni, hogy a tedomdnyossig
mezején munkdlkodni fognak, de beldtjdk, hogy utélérhetet-
len dbrdndok utdn szaladnak, hogy az irdasztal mellett és a
konyvek halmaza kozott csak megéheznek, de j6l nem lak-
nak, s ennek kovetkeztében, tort reményekkel, csalédott sziv-
vel bedllanak a legkozonségesebb emberek soriba s mikor
hirdetik, hogy ne munkdlkodjatok az eledelért, a mely el-
vész, hanem az ecledelért, a mely megmarad az Orokéletre:
ugyanakkor 6k magok tdn arra gondolnak: istenem, vajjon
lesz-¢ annyi kenyér a hdzndl, hogy ¢éhségemet, feleségem és
gyermekeim éhségét lecsillapithassam? Oh, én értelek titeket,
kik az elveszendé eledelért kell hogy munkdlkodjatok s kik
munkdtok kozben elfelejtettétek azokat a tudomdnyokat, me-
lyek lelketeknek csak gyotrelmet, de kielégitést, a sors mos-
tohasiga miatt, nem adtak.

De azért engedjétek meg, hogy szegddjem én is, leg-
alibb egy idére, a mig bennem is van az ifjusignak dlmai-
bol valami, azoknak a tdbordba, kik Papi Ertekezletiinken
az elméleti fejtegetések napirenden valé hagydsa mellett t6r-
tek lindzsdt. S ezek ko6z6tt elsé helyen emlithetem Péter
Antal, Gydrfds Albert és Vidsdrhelyl Boldizsdr aait, kik ala-
pos okokkal, megcifolhatatlan érvekkel bizonyitottik be,
hogy a gyakorlati kérdések fejtegetése €s megvitatdsa mel-
lett, sziikséglink van szorosabb értelemben vett tudomanyos
dolgozatokra is, melyek haladdsunknak é16 bizonyitékait szol-
gdltatjdk. Aztdn, vannak kozottiink ifju papok, kik az ujabb
theol. tudomdnyossdg emléin néttek fel: vajjon, ezeknek ta-
nulsigdra, tapulmdnyaik emlé¢kezetokbe vald felidézése és
ébrentartdsa céljabol, nem sziikséges és hasznos-e, ottan-ottan
elméleti fejtegetésekkel is foglalkozni?

Ertekezletiink aztin ez utébbiak dlldspontjara helyez-
kedve, kimondotta, hogy ezutdn minden gyiilésen az elmé-
leti és a gyakorlati kérdések, kell, hogy vdltogassdik egymdst
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s az elméleti vallistudomdny korébél vett tdargyak ugy dol-
gozanddk ki, hogy népies formdjuk legyen s igy mindent
megmagyardzva, fokril-fokra menve, értheték és érdek-kel-
ték legyenek.

Simon Zs. aa. is, legaldbb szerintem, éppen azzal vé-
tett, hogy midén ilyen cimet ad dolgozatdnak: «A natu-
ralizmus hatdsa a protestins orthodoxidra», mely cimben
csak egyetlen egv magyar sz6 van, a tobbi idegen s kettd
éppen nem kozkeletii: miért nem bocsdtotta el6 magyard-
zatit annak, hogy mi az a naturilizmus s mi az a prot.
orthodoxia, a melyek koziil az els6 hatott a madsodikra.

(Vége kdvetkezik.)

Z.

I

Eszrevételek és helyreigazitisok <egy jelenvolt»
cikkére.
M.-Panit, jul. 7.
Egyhdzmegyénk folyé év jun. 17-kén tartott kozgyii-
lésérsl a «Prot. Kozlony» 16-k szdmdban «Egy jelen-volt»
tolldbdl oly hangulatu tudésitds jelent meg, mely bdr azt
mondja, hogy vddaskodni nem akar, mégis egy pir oly vi-
daskoddst és gyanusitdst foglal magdban, melyeket megjegy-
zés nélkiil nem hagvhatok s a kezemnél levs jegyzSkonyvek
alapjan kell§ értékiikre szdllitani, kotelességemnek ismerek.
Tudésits, egy pdr vidlasztisnak elére ki nem hirde-
tését fejtegetve, esperesi tulhajtott kivdnsdgnak nevezi azt,
hogy a tdrgysorozatot az illet6k M.-Vdsdrhelyen, a k&zponti
iroddban tekintsék meg. Hisz, maga az egyhdzmegyei koz-
gvilés hatdrozta 1884. mdj. 7-kén, hogy az egyhdzmegyei
képvisel6k nyomtatott meghivéval hivassanak meg, a tdrgy-
sorozat pedig a gyilés elStt legaldibb 8 nap:al, megtekint-
hetés végett, a m.-vdsdrhelyi, szentgyorgy-utcai ev. ref. kdn-
tori lakba tétessék ki. Ez meg is t6rtént mindenkor, meg a
folys évben is s a kozgytlés ezt joba vette, mert bele egye-
zett a vélasztisba. Egyébirint, nem tudom, az idén hogy
maradt el, de elébbi években a meghivé és tdrgysorozat a
«Prot. K6z16ny» hivatalos részében is kozoltetni szokott.
Tudosité zokon veszi s bizonyos <klikk-uralom» elére-
vetett drnyékdt litja abban, hogy a tanligyi eléads, Ravasz
Janos, és egy hdzassdgi torvényszékibiré, Derzsi Dénes, in-
ditvdny folytdn, vagyis ajdnlatra; kozfelkidltdssal vélasztattak
meg. Miért nem nevezte meg az inditvinyozét is? Ez nem
mds, mint egyhdzmegyénk érdemes f6gondnoka, mélts. Nagy
Samuel volt, kinek Onzetlen buzgdsiga dltaldnosan ismere-
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tes, a ki inditvdnyait mindig legjobb meggysz&désének su-
gallatibdl s a ko6zjo érdekében szokta tenni, a ki ajdnlatdt
most sem vesztegette méltatlanokra, a kinek tiszta, nyilt jel-
leméhez a klikk-uralom gyanujdnak soha drnyéka sem fért.

Aztdn, miért tiinnék f6l erdszakolt dolognak az ilyen
ajanldsra tortént kikidltds> Nem dllott-e jogdban és hatal-
mdban tudésiténak az ellen elére «veté>-t mondani? Nem
tortént-e kozfelkidltassal papvdlasztds is? 1879. jun. g5-kén
és 1882. mdjus 3-kdn GoOnci Jdnos, koronkai pap afidt is
kozfelkidltassal vidlasztottuk meg rendes taniigyi elGaddnak.
1883. dpr. 30-kdn valaki inditvdnyozta, hogy Rdkosi Lajos
ait egyhangulag kidltsuk ki esperesnek, 6 a bizalom meg-
koszonése mellett szavazdst kért, de azért a kozgyiilés fel-
kidltdssal vidlasztotta meg. Hosszi sordt tudndm kimutatni
jegyz6konyveinkbdl az ily mdédon tortént vdlasztdsoknak.

Tudésité tovdbba védelmére kelvén a kozgyiiléseink-
rél indokolatlanul elmaradt e. m. képviselginknek, aggodal-
mdt fejezi ki a felett, hogy ha a kozgyilés hatdrozata az
ilyeneken végrehajtatik : azaz, kétszeri kimaradds utin el-
csapatnak, azutin majd kotéllel kell vildgi képviselGket
fogni; annyival inkdbb, mert ndlunk rdaddsul még bi-
zonyos évdijat is fizettetnek a vildgi képvise-
l6kkel

A dolog genézise ez: 1859. dec. 19-kén tartott rend-
kiviili e. m. kozgyilés, behaté tandcskozds utdn, kimondotta,
hogy j6vében, az esperesi megnyité beszéd utdn névsor ol-
vastatvdn, a két évi (tehdt nem kétszer) indokolatlanul meg
nem jelend vildgi képvisel§ lemondottn ak fog tekintetni,
a pap €&s tanitéi képvisels pedig egy forint birsigot fizet a
gydmintézetbe. Hol itt az elcsapatdis? De, ha a lemondott-
nak tekintést annak tetszik is nevezni, akkor is nem mds
valaki, hanem a vildgi képviseld maga csapja el Onmagit,
az elvdllalt tiszt kontemndldsa dltal. (Ha csak egyhdzkozsége
a megjavulds reményében, ujb6l meg nem vilasztja.) Avagy,
azt Shajtja tudosité, hogy a meghozott hatdrozat maradjon
végrehajtatlanul? Ekkor nem sziikség, statutumokat hozni,
vagy is: harangot dllitani fel it nélkil. Itt a netaldni meg-
feledkezés nem szolgdlhat mentségtl, mert az 1890. jul 4-
kén tartott e. m. kozgytilés, Gonci Jinos aa. inditvdnydra,
a vildgi képvisel6ket és papokat indokolatlan kimaraddsuk
kovetkezményeire figyelmeztette.

A mi, véglil, azt a bizonyos évdijfizetést illeti, (r frt
50 kr) ezt 1884. méjus 7-kén az e. m. kozgydlés vilagi
része, mint kozebéd dijat, csaknem a papsig ellenzése da-
cdra, sajt j6 szdntdbdl, Onként vette magdra; tehdt, holmi
fizettetésrél (sarcolds) sz6 sem lehet.

Muzsnai Pal,
e. m. jegvzl.

TARCA.

Egyhaztorténeti adalékok.
(Vége)
V.
Teleki Mihdlyné,
Ferencnek birtokot conferdl Maros- Fardban 16 91.

En, néhai tekintetes nemzetes Széki Teleki Mihdly
uram megmaradott 6zvegye, Vér Judit, adom tudtira min-
deneknek, az kiknek illik, ez levelem ltal hogy én megte-
kintvén tiszteletes tudés Majtini Ferenc uramnak & kglmé-
nek, fiaim praeceptoroknak egy nehdny esztendsknek forgdsok
alatt valé hasznos és hiiséges szolgdlatjét és tanulé fiaim
koriil gylimolcsoson tapasztalt forgoldddsdt és egyszersmind
nem akarndm ily hasznos és szorgalmatos & kegyelme szol-
gdlatjard] feledékeny lenni: ehezképest a mely hdzhelyet az
feljebb elmult esztenddkben Tordavarmegyében Madros-Jard-

Vér Fudst fiai tanitdjanak: Majtin:

ban aquirdltam, minden hozzd vald kiils6 és belss apper-
tinentidival adom, vallom és kotom megirt Majtini Ferenc
uramnak és 6 kglme két dgmaradékinak .
mindazdltal, hogy emlitett Majtini Ferenc uram is gyerme-
kim koriil valé hosszas forgoldddsdt félbe ne hagyja, hanem
mig két nagyobbik tanulé fiaim Teleki Jézsef és Pal tanul-
nak, addig &ket és 6 velek egyiitt Sdndor fiamot is fizeté-
semért tanitsa. Isten pedig azt az idét elhozvdn, mikor meg-
irt fiaim Jésef és P4l az oskolai fenyiték aldl kikelnek,
annak utina Sdndor fiamnak tanitdsira koteles 6 kglme ne
legyen, hanem rendes fizetését 6 kglmének megadvin, 4lljon
szabadsigdban 6 kglmének elmenetele. Mely, mikor meg lé-
szen is, én & kglmét, ezen megnevezett hdzhelynek birodal-
mdban békeségesen meghagyom és megerdsitem stb. stb. Datum
in Gorgény-Szent-Imre, die 24. Aug. 169I.

Aldiras nélkiil, mdsolatban a Teleki-levéltdrban, 7678. sz. a.

ily conditioval
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VI
Hussti dndrds, as erdélyi reformdtusok ¢lsé joglandra
levele gr. Teleki Sandorhos, 1735.

1. Micsoda rendelést tett legyen a mlgs suppremum
Consistorium Szebenben én irdntam, én benne semmit sem
tudok, mivel sem az ur Szentkereszti uram & nsga nem mon-
dotta, sem pedig azt nem tudom, kicsoddk ma a consisto-
rialis személyek Erdélyben & nagok koziil a reformatus sta-
tus részérél?

Val6 dolog, hogy a méltésdgos ur Szentkereszti uram
¢s Bethlen Addm uram 6 nagok adtanak 1o0o rh. forintokig
assignatiot Canicula el6tt, melyet négy forinton fogadvin
magamnak egy szekerest, percipialtam is, de nem tudom ad-
nak-¢ tobbet és tobbszor, vagy nem? Egyébirint nekem dedk és
praeceptor koromban is t6bb proventusom volt, mint most,
noha a szolgdlat rajtam mind terhesebb, mind nemesebb,
mind pedig hasznosabb most, mintsem régenten volt. Vals-
ban bdnom caniculai idémnek elvesztegetését, Qyotrom ma-
gamat sziintelen azon, hogy sok sziikségim miatt, munkdim-
ban, melyeket az Istennek dicséségére és a haza haszndra
készitgetnem kellene, csonkuldst és elvonoddst szenvedek. Be
nem érem én az én hdzamat 1oo frttal esztendeig, ha csak
magamnak mds oeconomiit nem kezdek, anndl is inkdbb,
mivel sem biza, sem bor, sem egyéb victuale-beli reditusom
ex publico nem jdr, ha csak magam j6 patronusim gratia-
jokb6l nem szerzek magamnak. Melyre nézve kérem a mlgs.
grof urat nagy aldzatosan, hogy irdntam az urnak, Szentke-
reszti uram 6 nagdnak, maga bolcsessége szerint, egy levelet
iratni méltoztasson, hogy & nagok az én statusomat plenarie
decidaljdk, engemet fiiggébe ne tartsanak, hanem ugy meg-
hatdrozzanak, hogy ide s tova ne kapdossak, hanem beérvén
rendes fizetésemmel, szitkségeimet, hivatalom szerint valé mun-
kdimat serényen kovethessem. Ha & nagok ezt cselekszik
velem, én minden esztendében, mig isten életet és erét szol-
gdltat, egy-egy konyvet irok & nagok szdmdra s & nagok
urfiai haszndra. Most egyet elvégeztem magyar nyelven, mely-
ben Erdélynek régi és mai dllapotjit dgy leirtam, hogy
akdrki is cum jucunditate megolvashatja. Irtam a mdsodik
munkiémban is 40 arcust De administratione rerum
publicarum, ugyan magyar nyelven, melyet, ha isten se-
gedelme velem lévén, elvégezhetek, merem representalni mind
a mltgs regium gubernium, mind pedig akdrmely mtgs. uri
személynek tekintete elétt. Mihelyt pedig elvégezhetem, min-
deneknek el6tte udvarlok véllek egyiitt a méltdsdgos gréf
ur uri tekintete eldtt, mely is fog lenni, ha isten engedi, a
jovo husvét tdjban.

Kolozsvartt, 1735. oktéber zo0. Huszti Andrds.

Eredetije a Teleki-levéltairban 1026. sz. a.

Kiviil rdjegyezte Teleki Sdndor: Rész szerint ezen le-
vélnek continentidja szerint kell irnom professor Huszti uram
mellett az urnak Szentkereszti uramnak hovd hamardbb. Sign.
Gernyeszeg, 1735. oktdber.

VIL
Vesselény: Pdl mind foltetelek alatt vessi visssa nejeét.
En, hadadi Vesselényi Pdl, istennek Leserves litoga-
tdsa 4ltal feleségemtiil T. Nagysdgos Béldi Zsuzsdnndtil eddig

nagy hdzassdgi keresztet viselvén, minder jéakardimnak atyai
intimatiéjokra vettem vissza feleségemet his conditionibus:

1. Hogy nekem, mint urdnak kedvét keresi és sem-
miben meg nem bdnt, sem titkon, sem nyilvin nem mocs-
kol és ellenem nem jdr, ellenem nem irogat senkinek, sem-
miben kdromra s becstelenségemre nem igyekezik.

Hogy nem biijos bdjoskodik, olyanokkal nem is tdr-
salkodik, 6rdong6sséget nem kovet s anndl inkibb engemet
nem vardzsoltat, nem kuruzsoltat.

3. Hogy magdt az én parancsolatomhoz alkalmaztatja,
fenhagyvdin mindenben az én gazdasdgi authoritdsomat.

4. Hogy akaratom ellen el nem hagy.

5. Hogy ha ezeket vel in toto, vel in parte megszegné,
csak két hiteles ember dltal én megbizonyitvin, hdzassdgi
kotelességem aldl felszabaduljak, melyben senki ellenem part-
jdt ne foghassa.

Egyszeri fogalmazvdny a Telekilevéltirban 778. sz. a.

Kozli: Kone Jozsef.

Folhivas
a magyarhont protestins trokhos a népies tratok targydbai.

A Magyar Protestans Irodalmi Tdrsasig mdr legelsé
munkaprogrammjdba felvette volt a nép kozétt az erkdlesi
s valldsos irdnyd koézhasznu olvasmdnyok terjesztését (Alapsz.
2. §), hogy ezek 4ltal is hathasson a protestins ©ntudat
emelésére. Azonban, anyagi eréi mind ez ideig nem enged-
ték meg, hogy e téren is megkezdje munkdssigdt, dmbdr
a népies iratok kiaddsit mindig legels6 rendd eszkdznek is-
merte el a maga el6tt kitiz6tt nemes cél megvaldsithatd-
sdra. De, miutdn most protestins koézdnségiink dldozatkészsége
folytin wadr a Kadrolyi-alapra is legaldbb annyi begyiilt, hogy
az a Tdrsasdg rendelkezésére bocsdttatvan, az Osszegnek ka-
matai is némi biztositékot nyujthatnak, hogy nehdny kisebb
terjedelmii népies miivet mdr pusztin ebbdl is kozrebocsit-
hatunk ; mdsfel5l meg a nagy angol Tract-Societyvel valo
kedvez§ megdllapoddsaink szintén lehetvé teszik ily iro-
dalmi termékek kiadhatdsit: bizalommal fordulunk hazai pro-
testdns iréinkhoz, hogy méltéztassanak szives kdzremiksdé-
siikkel Tdrsasdgunknak e nemii munkdssdgdt is tdmogatni s
a nemes cél érdekében iréi tollukat felvenni.

E népies iratok célja a multnak emlékeibsl, vagy a
jelen élet kimerithetetlen viltozatossigdbol vett kisebb elbe-
szélésekkel, rajzokkal, avagy az emberi érzés- és kedélyvildg
legmélyérdl fakadt elmélkedésekkel a nagy kozénségben a
vallds és egyhdz irdnt valé érdeklgdést felkolteni, a hol ez
megvan, fokozni, az egyhdz irdnt val$ szeretetet és ragasz-
koddst névelni, a kedélyeket megmélyiteni, a gondviselésnek
életink eseményeiben jelentkezd mitkddésére rdmutatni s
mindenek felett, az 6rok evangeliumot mind szélesebb kor-
ben annyira él6vé tenni, hogy mindenek megismerjék, hogy
a Krisztus evangeliuma ma is istennek hatalma minden hi-
vének iidvosségére.

E cél kitiizésével egyszersmind megjelSltik e népies
iratok szellemét és el6addsi hangjit is, a melyben és a me-
lyen azok irandok volndnak. Mert, mindezt tenni kellene né-
piink szellemének megfeleléleg, tivol minden erdltetett és kere-
sett moralizdldsrél és még inkdbb tdvol az egésségtelen kegyes-
kedésts], mert az egyik sem vezetne célhoz. Torténelmiink, fajda-
lom, nagyon is gazdag oly jelenetekben, melyeknek elbeszélése
mdr dnmagdto] képes az irdnt az egyhdz irdnt szeretetet és
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ragaszkoddst felkditeni, mely annyl szenvedésen é&s vértanu-
sdgon 4t tudta jogait kivivni s mai hiveinek a békességes
lakozdst megszerezni. Az elSttink foly6 élet is rendkiviil
gazdag oly tOrténetekben, melyekben az isteni viligkormany-
z8s utjaira, az evangelium felemels, megvigasztalé és meg-
nyugvédst adé erejére ramutathatunk és ott van az emberi
sziv- és kedélyvildg a maga mozduldsaival, melyek mind meg-
annyi tiszta és kozvetlen forrdsul kindlkoznak, hogy feltd-
rassanak azok el6tt, kik az ¢let mindennapi munkdi kozott
ily tanulmédnyokra, ily megfigyelésekre rd nem érnek.

Nem tandcsckat kivdntunk ezekben tisztelt iréinknak
adni, hanem csak egy ujjmutatdssal szolgdlni, hogy mit és
hogyan ¢Shajtandnk e népies iratokban nyujtani. Teljes re-
ménységgel vagyunk az irdnt, hogy ugy régebbi, gyakorlott
tollg, kivdlé iréink, mint a fiatalabb irék készséggel tdmo-
gatandjdk tdrsasdginkat e munkdjiban s hissziik, hogy las-
sankint egy egész ir6i girda alakul e munkakor koriil is s
egy-egy lankadé kézbdl mindég ujabbak és ujabbak veendik
ki a zdszlot, hogy vigyék azt elébbre diadalrél-diadalra!

Meg vagyunk ugyan gydzddve, hogy vannak szimosan,
kik az itgyért vald lelkesedéshdl is készséggel veszik fel a
toll nemes fegyverét, hogy a protestantizmus eszméiért harcra
keljenek; de Tdrsasigunk mindig azt is szem el6tt tartja,
hogy «mélté a munkds a maga jutalmdra», azért azt is ki-
jelenthetjiik, hogy a bekiildendd munkdkat minden esetre dijazni
fogjuk és pedig egveldére a puszta forditdsokat ivenkint 20,
az dtdolgozdsokat 25 és az eredetieket 30 forint dijazdsban
részesitendjiik, fontartvdn e dijazdsnak a Tdrsasdg ereje gya-
rapoddsdval foélebb emelhetését.

Hissziik, hogy szavunk nem fog a pusztiban elhang-
zani s reméljitk, hogy a tisztelt munkatdirsak nemes buz-
gdsdga minél elébb lehetdvé teszi e népies iratok megindi-
tdsdt, szem el6tt tartvdn, hogy éppen napi eseményeink
kozott valéban veszély volna a késedelmezésben.

Az els6 munkdkra nézve legyen szabad ama kerésiin-
ket kifejezni, hogv azok mdr f. é. szeptember hé 1g5re
kiildetnének be a Tédrsasdg titkdri hivataldhoz (Budapest,
IX. Csepelrakpart 7.).

Budapesten, julius ho.

Szasz Karoly,
a Magy. Prot. Irod. Tdrs. elnoke.

Kenessey Béla,
a Magy. Prot. Irod. Tdrs. titkdra.

Kilonfélék.

= A legmélyebb meginduldssal, és igaz részvét-
tel jelentjitk, hogy bardéel paptirsunk és erdSvidéki esperes,
Zajzon Mihdly, életének 64-ik esztendejében, jul. 7-én
meghalt. A kik &t ismerték, és sokan ismertiik, dszinte sze-
retettel, igaz nagyrabecsiiléssel és tisztelettel kozeledtink fe-
léje mindig, mert benne megtestesiilve ldittuk a minden ko-
vetelés nélkiil valé egyszerii, igénytelen embert, a j6 bardtot,
a humdnus kdlvinista papot, és a kotelességeit hiven teljesits
egyhdzi hivatalnokot. Ott kezdte életét & is, veliink egyiitt,
hogy mint ifji, majdnem gyermek, fegyvert ragadott és do-
bogé paripdk véres nyomdaba dobta életét, hogy szolgdljon
¢des hazdnk szabadsigdnak, fiiggetlenségének. Es midén a
kard ketté torétt, sok bujdosds, sok szenvedés utdn, csak
odaborult az édes anya kebelére: az anyaszentegyhdz szol-
gdlatira ajdnlotta fel istentGl nyert tehetségeit és szolgdlt hi-
ven, odaaddssal, példdsan, szilard jellemmel és mindvégig nagy
buzgésiggal. Fényt nem keresett soha, és nem kereste «az
elsé helyeket», sem a hegyen épitett vdrost. J6 volt neki ott
alant, a volgyben: ott megnyerte mindenkinek szeretetét,

igaz tiszteletét és nagy csalddjinak hdldjdt, melyért egész
onfelildozdssal firadt, munkdlkodott. Még hosszu életet mer-
tink volna jésolni neki; de, rosz profétdk lettiink volna. Ime,
elvesztettiik. Harmincnyolc évig volt pap és hatvannégy éves
kordban kidilt sorainkbdl. Legyen emléke dldott mi kozot-
tiink. Gy4szba borult csalddjinak szolgdljon némi vigaszta-
lisul mindnydjunk, az egész anyaszentegyhdz &szinte, mély
részvéte !

= Haldlozds. Gyorgyfalvi nyugalmazott pap, Bara-
bdis Sdmuel, jul. 4-¢n, életének 70-ik, papsdginak 46-ik
évében jobb életre szenderiilt, egyik fidndl, magyardkereki
pap, Barabds Arpidnil. Egyik jol ismert alakja a kolozs-
kalotai egyvhdzmegyének. Régi tagja a régi gdrddnak, a mely
ha lassankint kihal, olyan bizonydra nem fog nyomdba 1¢épni,
mert mds a gondolkozds, a levegd, az élet, mds minden ifjabb,
szebb. Legjobb eréinek mértéke szerintszolgdlt a nemes tigy-
nek; volt 6rome az életben sok €és volt szenvedése is sok.
Jutalmdt megkapta szép szdmu gyermekeinek hdlds szerete-
tében; és meg fogja kapni attél, ki igaz biré az €l6k és
holtak felett. Nyugodjék csendesen !

= Az wudvarhelyi ev. ref. egyhdzmegye kijelsls
bizottsiga julius 4-én, Sz.-Udvarhelyen tartott ilésében, a
farcadi ref. egyhdz papi 4llomdsdra folyamodé ot pdlydzét
mind érdemesnek taldita a nevezett hely elnyerhetésére. E
szerint kandiddltattak: Biré Aron, sz.-csdvdsi pap, Ldrinci
Jozsef, sofalvi segédlelkész, Bodor Istvdn, dj-székeli pap, Gonci
Pdl, abodi segéd-lelkész, Gdl Gergely, paniti segéd-lelkész.
Ohajtjuk, hogy a hivatottak koziil a legjobbnak kedvezzen
a szerencse!

= Protestdns szemle. Megjelent az ez évi IIL. fii-
zet 1s nem cs6kkend buzgdsdiggal szerkesztve és az elébbiek-
hez hasonldé gazdag tartalommal. Nem ijesztgetjilk olvaséinkat,
hogy ismertetni fogjuk. Nincs is értelme, hogy minden hd-
rom hénapban ilyen diverszidkat tegyiink, hacsak valami rend-
kiviili szitkség nem parancsolja, vagy koveteli. Derék dolog,
azt mondhatjuk. A kik birtokdban vannak, meggydzddhetnek ;
a kik, szégyeniikre, még nem rendelték meg, azoknak hidban
beszélnénk. Majd, az év végén egyszerre mondjuk el szerény
véleményiinket és Grvendenénk, ha egyhdzkeriiletiink minden
papja és buzgd vildgi embereink is az asztalukon nyugvé
kotetekbtil meritett meggydz6dés alapjin osztandk, vagy ki-
fogdsolndk majdan birdlatunkat.

= DPédlydzat orvosi §sztondijra. A nagyenyedi
Bethlen-kollegiumndl a Szotyori-féle 190 frtos §sz-
tondij folyd évi szeptember 1-t6l szamitott 7 éven dt or-
vosi pdlydra készills reformalt valldisa ifjakat illet meg. Az
alapité intézkedése értelmében, elsé sorban a vele, vagy fe-
leségével Marusi Anndval vérségi rokonsdgban dllék jének
tekintetbe; ezek nem létében, mds szegény, de j6 magavise-
letii és szorgalmas tanulck is. A valldst, szegénységet, vég-
zett tanulmdnyokat és magaviseletet, illetleg, a vérrokon-
sdgot igazolé okmanyokkal folszerelt folyamodvanyok, a Beth-
len-kollegium tandr-kardhoz cimezve, hozzdm kiildendsk, vagy
nyujtandék be, folyé évi augusztus hé 1o0-ig. Nagy-Enyed,
1891. julius 13. Fogarasi Alb ert, rektor-professor.

= Kijavitott torony. Régi épiilet volt az ilyefalvi
kédlvinista torony; még a torok iddéket is ldtta. A jelen szd-
zad elején egy hatalmas foldrengés Ggy megrongdlta, hogy
alapjdbdl ujra kellett épiteni. Attsl kezdve, ismét annyi nyo-
mot hagyott rajta az 1d6 vas foga, hogy a folyé évben na-
gyobb mérvii javitdsokat kellett végezni. A munkdlatokat a
napokban fejezték be, melyek értéke az 1000 forintot meg-
haladja.

= Egy ref. pap hagyatéka. Rickevén meghalt a ref
pap, Soltra Alajos, 72 esztendds koraban. Soltra sze-
gény csalddbdl szdrmazott, ki maga erejébdl tartotta fenn
magdt mdr iskoldsfiu kordban. Harminckilenc évvel ezelétt
keriilt ref. lelkésznek Radckevére. Zirkozott életii embernek
mutatkozott. Csalddi életében szerencsétlen volt, gyermekek-
kel sem dldotta meg a sors, s ezért hatdrozta el mdr évek-
kel ezel6tt, hogy joétékony célra hagyja minden vagyondt. S
el kezdett fosvénykedni, félre rakott minden krajcdrt, meg-
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vonta magitél még a legszitkségesebbet is, csak hogy joté-
kony célra szdnt tékéje szaporodjé:. Hire volt, mint jeles
orvosnak is, és mig a szegényeket mindig ingyen gyégyitotta,
addig a gazdagokat szivesen megfizettette titkos pénzeslidija
javdra. A vildg cinikus, fosvény embernek mondta, ki szere-
tetet nem érdemel. Pedig, Soltra, kirgl igy beszéltek, azért
dolgozott, azért kuporgatott, mert nagyon szerette embertdr-
sait. Most mdr tisztelettel emlegetik, miért szerette olyan na-
gyon a pénzt ez igénytelen lelkész, kinek senkije sincs a vi-
ldgon. Kideriilt a hosszas fosvénység célja s eredménye. Soltra
végrendeletében j6tékony célokra szizezer forintot
hagyott. Még pedig a kovetkezé alapitvdnyokat. A debreceni
reformdtus fSgimnaziumra hagyott 30,000 frtot, a csurgéi
reformdtus gimndziumra 25,000 frtot, két somogyi katholikus
iskoldra, hol oktatdsit nyerte, 1000 frtot, rickevei szegény
és j6 erkolesii cselédek kihdzasitdsira 4000 frtot. Tovdbbd,
500 frtot, hogy annak kamatjait Gjévkor minden esztends-
ben a szegények kdzt oszszdk ki; 500 frtot, hogy azon a rdckevei
ref. templomba egy arany urvacsordzékelyhet készitsenek.
A budapesti «Bethesda» és egy mds koérhdz részére szintén
tett alapitvanyt. Ezeken kiviil, szdmos kisebb hagyomdnyt tett,
melyek még nem ismeretesek.

= Dr. Bartha Béla, el6bb eperjesi akad., most ko-
zelebbrél Sdrospatakra megvilasztott jogtandr, kit olvasdink
is a legelénydsebben ismernek a Prot. Szemlében kozolt de-
rék statisztikai munkdjdrcl, és ki elott kétségen kivill a leg-
szebb jovendd 4dll, mert izmos tehetsége naprél-napra ujabb
bizonyitékokat szolgdltat alapos tuddsdrol, utébban ismét két
ropirattal keltett maga irdnt feltétlen bizalmat. Az egyik
«Toldozds, vagy reform», és grof Csdky kozokta-
tds-iigyl miniszternek van ajdnlva és a melyben a tdrsada-
lom &s térvényhczds figyelmét a jogi szakoktatds égetGvé
vdlt reformjaira bivja fel és élettel teljes javaslatai dltald-
nosan helyesld érdekeltséget keltettek. A mdsik «A hid-
zassdgl jog reformja», melyben hdzassdgi jogunk ren-
dezését slirgeti, a mit Sziligyl miniszter még az elkereszte-
lési vita alkalmdval megigért. S a felekezetek koOzti béke,
a teljes jogegyenl8séy, az igazi emancipaci6, sz6val, a modern
dllam egész eszméjébél kifolySlag nagy tdargyismeretiel s szé-
pen megirva, koveteli a kotelez6 polgdri hdzassdg behoza-
taldt. A két fizet minden konyvkereskedésben kaphatd.

= A legérdekesetb kiallitas. Az 1848—49-ki sza-
badsdgharcunk képekben. Hentaller Lajos orsz. képvisel§
és Farnek Béla dltal sok évek 6ta gyijtott €s kivdldan érdekes
48—49-es gviijtemény kidllitdsa nehdny nap mulva a févarosi vigads
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Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben, a sepsii egyhdzme-
gyébe kebelezett gidéfalvi egyhdzkozség felekezeti iskold-
jdndl tiresedésben lévé 2-ik tanitéi dllomdsra ezennel pdlyd-
zat nyittatik.

favadalom: 250 frt készpénz évnegyedes, utélagos rész-
letekben és go frtra becsiilt kerttel elldtott lakds.

Kotelességek : az iskola egyik csoportjdnak, a térvény-
ben el6irt minden tdrgyat, s ezen kivill az egésznek torndt
tanitani ; a faiskoldt kezelni; az iskolai tisztasdgra és fiitésre
feliigyelni; a konyvtdri teenddéket végezni, s tanité-tdrsit be-
tegsége esetén helyettesiteni.

Pilydzati hatdrnap augusztus 15. Folyamodvdnyok nt.
Csiszér Gdbor, esperes adhoz intézendék, Egerpatakra, u. p.
N.-Borosnyd.

Az erdélyi ref. pilispoki hivataltol.

Kolozsvdrtt, 1891. jul. 13. Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispdk.

788 —1801. PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben, a szil-szolnoki egyhdz-
megyébe kebelezett krasznamihdlyfalvi egyhdzkozség
kdntor-tanitéi dlldmdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

HIVATAILOS RESZ

tobb termében megnyilik. E nagyon érdekes kidllitds tartalmazza
és ugyszélvdn majdnem egész teljességgel mindazokat a képes db-
rdzolatokat, melyek az 1848 —49-1ki szabadsdgharcunkrél s annak
szerepl6irGl hazdnkban, Eurdpdban és Amerikdban felkutathatdk és
megszerezhetSk voltak. E gylijteményben 1600 kép van minden-
féle fajtdju és nagysdgu olajfestményekts] kezdve a fénvképekig,
meg a metszett, vagy litografdlt képekig. Erdekes és folSttébh jel-
lemz3, hogy ¢ gyijteményben 205 kép Kossuth Lajost dbrdzolja
és hogy mind a 205 Kossuth-kép mds-mds nyomtatisban megie -
lent kép s legnagyobb része kiilfoldi szérmazdsu. Az egész a leg-
vidltozatosabb és legérdekesebb quodlibet, igazdn szemlélhets kom-
mentdrja annak a frappans hatdsnak, a melyet szabadsigharcunk
egy egész miivelt viligban tett. E jeles kidllitdsnak érdekesehbé
tételére Pdzmdndy Dénes és gr. Kdrolyi Gdbor orsz. képviselGk is
kézremiikddnek é€s a birtokukban levs 48—49-re vonatkozd tar-
gyakat szintén kidllitjdk. Gr. Kdrolyi Gdbor ezen felil a kidllitas-
nak engedi 4t Kossuth ama legujabb életnagysigu képét is, a me-
Iyet az 6 megrendelésére Karlovszky Bertalan, Pdrishan ¢l hires
magyar miivész festett most. E kidllitds rendez6i kérik egvattal az
egész hazai kozonséget, hogy a birtokukban lev$ szabadsdgharci
emlékeket a kidllitds tartamdra viszontszolgdlatért, vagy meghatd-
rozott dijért dtengedni sziveskedjenek. Minden ilyen killdemény
Hentaller Lajos orsz. képvisel§ és Farnek Béla uraknak Budapest,
V. a févdrosi vigadéba cimzends. A legcsekélyebb, kidllithatd tdr-
gyat bekildé is egy életnagysdgu fénykép imitdciot
kap Kossuth, vugy valamely jelesebb koltdnk arcképébdl. A kidl-
litds befejeztével pedig a gyiijtemény tulajdonosai tobb szdz darab
€rdekes tdrgyat, ugymint nyomtatott &s festett képeket, plakdtokat,
fegyvereket stb. ajandékoznak a budapesti, kolozsvéri, aradi, kas-
sai, stb. olyan muzeumoknak, a hol 48—49-es ereklyék is vannak.

= Nyilvanos koszonet. A bdnffy-hunyadi m. kir. dllami
polgdri fiu-, felsGledny-, és elemi iskoldk szorgalmas ésj6 magavise-
letit tanuléi megjutalmazdsdra a folyd (1899/,) tanévi kdzvizserilatok
alkalmdval a kovetkezd kegyes adomdnyok tétettek : A kalotaszegi
takarékpénztdr tek. Igazgatézdga 3o fri. mélt. Barcsay Domokos,
férendihdzi tag tr, 25 frt. nsg. Gyarmathy Zsigmond, Kkir. tandcsos,
gondnoksdgi ¢lndk ur, 12 frt. a bdnffy-hunyadi nemes ev. ref. egy-
hdz, 12 frt. tek. Gajzigd Antal, ligyvéd r 1o frt. Gyulay Sdndor,
KereskedG Ur, a magyar nyelvben legtobb clémenefelt tanusitott
romdn tanul6k mcgjutalmazisira g frt., tek. Weisz Izsdk, gondnok-
sdgi tag dr, 5 fit. t Mdtyds Ferenc, vdrosbiré, gondnoksdgi tag ur,
erdélyi ev. ref. ¢énckeskdényvekre, s frt. tek. Agh Ferenc, tigvvéd
ir, 4 frt. tek. Schweiger Nédndor, gyogvszerdsz tr, 3 frt. tek. Péskaj
Miérton, kereskedd dr, 1 frt. nsg. Gyarmathy Zsigdné urasszony 1
darab konyvet, tek. Hirsch Kdlmdn, nagyalmési bérl§ dr, 4 darab
konyvet, tek. Koleszdr, Lajosné urasszony, 6 darab kényvet, felsé-
lednyiskolai tanitén$, Egeny Jolin k. a. a legjobh ¢s legszebh irds-
beli dolgozatok megjutalmazdsira, 2 darab kényvet, tek. Bics Gyodrgy,
tanité ur, 2 darab kényvet. Ezen 11z forintbul 163 darab joI meg-
vdlasztott jutalomkonyv vdsdroltatott, melyhez hozzdadva az adako-
zott rg darab mivet: sszesen 178 darab jatalomkényv osztatott
ki. Jutalmat nyert 168 tanulé Fogadjik a t. nemes kebli joltevik
iskoldink irdnt tanusitott meleg érdeklGdésiikért, kegyes adomdnyai-
kért, ncvezett iskoldk tanuldi, tantestilete és gondnoksdga nevében
¢ helven hdlds koszonetem kifejezését. Banffy-Hunyadon, 1891. ju-
nius 29-én. Koleszdr Lajos, igazu2ié.

Javadalom: kerttel &s melléképiiletekkel elldtott tisz-
tességes lakdson kivill, 250 frt. egyhdzhatSsdgi becslés sze-
rint. Megjegyzends, hogy 12 hold els6 osztilyu szinté és

i kaszalé évi jovedelme 47 frt. 57 krra van folvéve,

Pédlydzati hatdrnap aug. 10. Folyamodvdnyok nt. Nagy
Ldszlo esperes adhoz intézendsk, Sz.-Somlydra.

Az ev. ref. piispoki hivataltél.

Kolozsvartt, 1891. jul. 13. Szdsz Domokos,
erd. ref. plispok.
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Az erdslyi ref, egyhdzkeriiletben, a szil.-szoinoki egyhdz-
megyébe kebelezett lompérti egyhdzkdzség kantor-tanitéi
illomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom : kerttel és melléképiiletekkel elldtott tisz-
tességes lakds és egyhdzhatdsdgi becslés szerint, 187 frt 03
krajcdr.

Palyazati hatdrnap aug. 10. Folyamodvdnyok nt. Nagy
Liszl6 esperes aghoz intézenddk, Sz.-Somlydra.

Az ev. ref. piispoki hivataltél.

Kolozsvartt, 1891. jul. 13. Szdss Domeokos,

erdélvi ref. piisndk.

Felelés szerkeszté és kiadd: Szasz Gerd.

Nyomatott Ajtai K. Albert kényvnyomddjiban Kolozsvartt.
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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Eldfizetési dra: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint gso kr.

Megoldandd feladat.
(Vége.)

Még Németorszdgban is érzik a sziikségét
az ez irdnyban vald intenziv miikédésnek; pedig
ott részint a germdn géniusz ismeretes eredeti
valldsos jellemvondsa, részint a tébb évszdzas mult-
ban gyokerez8, s szerves fejl6désben a mai vi-
rdgzdsig jutott tudomdnyos theologiai élet foiytdn
fejlettebb egyhdzi viszonyok dllanak fenn, mint
nalunk. Nem kisebb ember, mint Pfleiderer, a ber-
lini egyetem hires tandra €s a ma €l6 német pro-
testdns theologusok egyik legtekintélyesebbje sz4l
igy a tavaly e cim alatt: <A tudomdnyos theo-
logia feladata a jelenkori egyhdz érdekében> tar-
tott értekezésének elején: Ha az egyhdz elzdr-
kézik a tudomdnyos munkdlkodds vivmdnyai eldl
és elszakitja az Gsszefliz8 koteléket, cmagdt ez
dltal elszigeteltségre itélimely koriil
mény a szellemi kiédheztetéssel egy je-
lent8ségii» Tovdbbd: A tudomdnyos theologia
torvényes orokose a reformdciénak, oltalmazédja
a sajdtsdgos protestdns principiumoknak és to-
vébb-fejlesztéje a reformadtorok dltal a 16-ik év-
szdzban az egyhdzi hit és élet megtisztitdsa vé-
gett megkezdett, de teljességgel be nem végzett
munkdnak. Es végre sok egyéb épp oly igaz és
fontos 4llitds kozott: A jelen kor theologidja nem
akar egyebet, mint a 16-ik évszdzban bevégzet-
leniil maradt reformdciét a 19-ik évszdz eszkozei-
vel és annak sziikségei kielégitésére folytatni, az
evangéliumi keresztyénséget megszabaditani a ka-
tholicizmusnak akkor még rajta maradt salakjai-
tél. Akarja a reformdcié altal felkoltott belsd
valldsos és erkolesi hatdst tokéletességre juttatni,
a hitet vildgossd és él6vé tenni az ismeret és sze-
retet dltal, s a szeretetet megszentelni a hit 4l-
tal, stb.

Nincs erre szitkségiink nekink is: Nem lel-
kesit a nemes feladat, hogy annak eredményeit

Szerkesztéségi iroda, hovi a kéziratok és elSfizetések bérmentue
kildend6k: Kd/imagyarutea 9. sz.

a magunk erején, a magunk javara, a sajit vi-
szonyainknak megfelel§ szellemben és irdnyban
megszerezziik?

Nem az a cél, hogy hitvalldsainkat mai fel-
vildgosultsigunk kérkedd oOnérzetében eldobjuk,
hanem hogy az azokban ma is meglevd igazsigot a
mai szellemi el6haladottsdggal 6sszhangzé rend-
szerben ¢és vildgitdsban értékesitsik. Nem az a
cél, hogy két-hdrom tudés tandr penndjdbdl egy
4 konfeszszié keriiljon ki, melyet aztin egy egy-
hdzi gytilés minden hivére nézve kotelezd erdvel
ruhdzzon f6l, hanem, hogy meggydzessenek a ké-
telkedék, hogy a Jézus valldsanak ma is van id-
vezitd ereje; hadd ldssdk a guayoléddk és kicsiny-
hitiiek, hogy a biblia ma is kimerithetetlen tdrhdza
az értékokben soha nem kisebbedS kincseknek,
lmert a bolcseségnek, igazsdgnak és szeretetnek
| oly hatalmas ereje szdl lapjairdl ma is, mely a
szegénynek, nyomorultnak, tudatlannak a vigasz-
i talds és teljes viligossdg semmi egyébbel nem
lpétolhaté alddsit nydjtja, de a miiveltnek és tu-
fdésnak is lelkét a legnemesebb élvezettel édesiti
meg, s szellemét megtermékenyiti; s hogy mindez
dlddsok a tudomdny ujabb eredményei altal igaz
értékiikkbél mit sem veszitettek, s6t abban gya-
rapodtak, mert annak vildgossiga mellett kony-
nyebben és igazabban hathatnak. Egy széval, a
cél az, hogy meggy6zettessenek mindenek, hogy
nem kibékithetetlen ellenségeskedésre vannak al-
kotva az egyetlen teremt6tlil a sziv és ész, a hit
és tudds, hanem békeséges egyiittmiikodésre az
ember lelki &sszhangjdnak sziikségességéért, mert
aldas, élet csak ott virul, hol a vildgossig és me-
legség egyiittesen ontja termékenyitd sugarait.

Fdjdalom, mi a cél tekintetében csak a kez-
det kezdetén illetSleg sehol sem allunk. Mi kép-
viseli ndlunk a valldsos igazsagoknak, a dogma-
tika nagy anyagdnak tudomadnyos feldolgozdsat és
az eredménynek a vallisos élet tartalmdba valé
atsziir6désére szitkséges miikodést? Semmi. Igaz,
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hogy az egyhdzi élet legjobb eréit az Gjabb id6k
kovetelménye nagy munkdk végrehajtasara utald,
s az egyhdzalkotmdny, egyhdzpolitika, iskola- és
misszi6-ligy terén elért kisebb-nagyobb eredmé-
nyek életképességrél és orvendetes el6haladdsrél
tanuskodnak. De, az is igaz, hogy ezeken kiviil
is van még munkatér és kotelesség. S6t nagyon is
itt az ideje, hogy az imént emlitetr irdnyokban
végrehajtott, vagy utba inditott reformok és at-
alakitdsok utdn az egyhdzi tudomdnyos theologia
elhanyagolt iigyében is torténjék valami. E te-
kintetben a tovdbbi késlekedés és részvétlenség
csak veszélyiinkre vdlhatik: egyfel6l az djult te-
vékenységre ébredt ultramontdnizmus iigyesen f5l-
haszndlva a katholicizmusnak a kiilséségekben
nyilvdnulé eszkozeit, a kevésbé mivelt nép koré-
ben tehet hédité €s sikeres kisérleteket; mdsfeldl
csokonyds konzervativizmusunk, a régi kontoshoz
valé tétlen ragaszkoddsunk, az idejét milt ortho-
dokszia szereplése elidegeniti az olyan elemet,
melynek él6 valldsossdga egyhdzunknak élete, el-
hidegiilése annak haldla. Mindkét esetben veszit-
jik a talajt ldbunk aldl.

Hogy a theologia tudomdnyosan alapos re-
formdldsdnak nagy munkdja érdekében mind esz-
kozoék mind mddon lennének alkalmazandék, e
tekintetben terveket és tandcsokat osztogatni nem
érzem magam illetékesnek. Hala az égnek, van-
nak ehhez ért§, s a kérdést helyes megolddsra
juttatni tudé képzett embereink. Az &k tisztik
az akcié megkezdése. De én meg vagyok gyd-
z6dve, hogy a munka egészen a szabad, 6ukén-
tes tevékenység mezején, mint egyhdztdrsadalmi
mozgalom folyhat csak sikeresen. A protestdns
irodalmi tdrsasdg, melynek mint magyar protes-
tdns egyhdzi életiink egy Gjabb szellemi erdssé-
gének fokozatos megizmosoddsit minden protes-
téns lélek igaz orommel nézi, specidlis hivatdst
tolt be, s bizonydra egésséges és még remélhetd
er6teljesebb mikodése nem fog sikerteleniil ma-
radni. De hdt, az a fennebbiekben kifejrett célt
nem Olelte {61 munkakorébe, s6t ellenkezéleg, min-
den dogmatikai irdnyu kérdés tdrgyaldsatél ki-
fejezett hatdrozata szerint tartézkodik, s még ci-
mébdl is toriilte a tudomdnyos jelzbt. Zsina-
taink elé egyéb fontos, szintén életbe vagd, de
egészen mds természetil iigyek adnak feldolgo-
zandé anyagot. Kiilon, Gjabb er8tomdoritésnek sziik-
sége forog fenn tehdt. Ennek az er6tomoritésnek
organuma kellene hogy legyen egy tudomdnyos

folyéirat barmely egyhazkerileti kdzpontban, hadd |

indulna meg annak lapjain a nemes harc, hadd hal-
landk az eszmék és gondolatok bdtor, szabad
kiizdelmét, melyben er8 er8vel &ll szemben, és
gy6zelmet arat a jobb. Es hadd szélna bele a
csatdba, mint dgyudorgés, majd egy ujabb, tudo-
mdnyos, eredeti magyar reformdtus dogmatika,
hogy annak fénye vildgité felh8jévé legyen Izrael
fiainak. Lenne taldn vihar, lennének taldn sebe-
siiltek, dldozatok, nem baj, ezekt8l a protestdns
lélek sohasem fél. Lenne legaldbb tisztult, iide
leveg8, melyben a szem jobban és messzebb lat;
kitlinnék legaldbb az igazsag, hogy az egyhdznak
sajitlagos missziéjdbal kell meritnie azt az erdt,
mely a legtSkéletesebb szervezetnek is életet dd,
mert e nélkiil az csak paragrafusok és hatdroza-
tok holt halmaza; s nem megforditva, mint nap.
jainkban mutatkozik, a szervezetnek kell biztositnia
a lélek fenmaraddsit, vagyis annak tdpldldsa kell
hogy igénybe vegyen minden funkciét. Es mind-
ezeknek diddsa gyandnt, hitem szerint, az igazsdg
és lélek erdi sigdrozndnak szét az egyhaz nagy
mezején, hatndk 4t annak talajdt.

Szerény véleményem szerint, ezekre lenne
szitkség; bévében vagyunk az egyhdzpolitikdt és
kozigazgatdst mozgaté organumoknak, de a fen-
nebbi célnak és érdekeknek egyetlen képviselGje
sincs. Pedig, hogy kellene, azt alig tagadhatja va-
laki; de kellene mindenek el6tt vdllalkozds, kez-
deményezés, leikesités és lelkesedés; kellene, hogy
erre hivatoit tandraink erejok és idejok legjavdt
ne kossék le minden mdsféle, idegen munkame-
z8n, elkezdve a megyei kozigazgatdsi bizottsdg
és képviselS-testiiletek (iléseitdl egész a fidk-ban-
kok és tiizolté-egyletek elnckségéig; nagyon szép
dolog az ugyan, ha tekintélyes embereink dltal
minden téren van befolydsunk és dontd szavunk,
de az egyhdz létérdekeire nézve nem els6 sor-
ban fontos helyekre 4llitsuk mds embereinket, ne
pedig azokat, kiknek nyugodtsigot, a vildgi iz-
galmaktdl nem zavart csendességet igénylé hiva-
tdsuk szorgalmas és lelkiismeretes bettltésére egy
hosszt élet is rovid. Kellene de minek foly-
tassam tovdbb? jobban tudjdk azt, hogy mi min-
den kellene, azok, kiket az isteni kegyelem elhi-
vott a szent munkdra és a kik taldn mdr nem
is késlekednek sokdig, hogy kezeiket arra rdves-
sék. Akkor ldtszik meg csak még a «megol-
dand¢ feladat»> nagysdga, de megldtszik az isteni
segedelem csuddlatos ereje is és ennek tamoga-
tdsdval lészen «hj ¢g és 0 fold, melyekben la-

kozik az igazsdg.s .
S = Zajzon Janos:
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Népiskolai tankoényvek.

Tudvalevé dolog, hogy térvényeink reformétus elemi
népiskoldnk tankdnyveinek elbirdldsi és engedélyezési jo-
gdt az Igazgaté-Tandcsra biztdk. Ez az 1878-ban kiadott
«Tanterv, Utasitds és Rendszabdlyok» 47—53. lapjain
proponilja is az akkor legalkalmasabb tankonyveket, meg-
jegyezvén csillag alatt, hogy: «Az el8sorolt tan- és ve-
zérkonyvek oly célbdl ajdnltatnak, hogy azok kéziil, mint
ez id§ szerint legjobbak koziil, az illet iskola el8ljard-
sdga és tanit6ja legjobb beldtdsuk szerint szabadon vi-
laszthassanak. Egyetlen tan-, vagy vezérkényvre utaldssal
nem kivinnék, de nem is tudnék megkétni a tanité ke-
zeit, mert mig tanrendszeriink, valamint az orszdgos is,
évtizekre sz6l4, addig a csak most fejl6désnek indult tan-
kényvirodalomtul, bizonyira tanrendszeriink szellemének
és médszerének megfelelébb, jobbndl jobb termékeket
varhatunk révid id6n, melyek a mostaniakat kiszorithat-
jék a haszndlatbdl. Allandé Igazgaté-Tandcsunk az ajan-
lattal bejelentett konyveket, vagy tanszereket szakemberek
dltal megbirdltatja, a haszndlhatékril pedig idéril-idére
értesiti az egyes egyhazmegyék itjdn az iskolaszékeket, s
illetéleg tanitdkat.»

Ez igéret és kotelezettség dacdra, népiskolai tan-
konyveink egyhdzkeriileti elbirdldsa és engedélyezése meg-
lehetd8s hidnyos. Tankdnyvirodalmunk szépen fejlédik, jobb
és jobb kényvelk keriilnek ki a sajté aldl, de ez a falusi
taniténak nem igen jut tudomasdra, legaldbb azon itirdny-
bél, honnan a «pecsétes levelet», egyéb iigyben annyi-
szor veszi.

S8t e lap, mint hivatalos orgdnum, nem ugyan a
«Hivatalos részben», de egy igazgatétandcsos-szerkesztd
pecséte alatt, Stampfel Kdroly, pozsonyi kényvkereskedd
hisz darab kényvérdl 1évén szébeszéd, olyan forma nyilat-
kozatot tesz, mintha a tankdnyv-birdlds csupdn a miniszter
védllain volna s nekiink csak onnan leszedegetni kellene
a készen megbirdlt tankényveket, mint kertlink fajardl a
szépen megérett gyiimdlesot.

Az emlitettem passzus (25. szdm «Kiilonfélék») elére
bocsatvdn, hogy az ismertetés végett bekiildott tankony-
vek «a magyar koézoktatdsiigyi miniszter dltal engedélyez-
tettek, részint elintézés alatt allanak» azt mondja: «Szi-
vesen ismertetnék &8ket, ha lapunk e célra szolgédlna ki-
valtképpen; 4m, teriink sokkal kevesebb ésigy meg kell
elégedniink azzal, hogy tanitdink, szakférfiaink figyelmét
felhivjuk a derék kiadéra, hogy igy a téle nyerheté
tdjékozdsutdn részesitsék partfogdsukban.»

Azt tenné ez, hogy tanitéink, a miniszteri engedé-
lyezés keretén belill természetesen, tetszés szerint
partfogolhatnak barmely szerzt, a mi, 4gy hiszem,
térvényeinkkel nem eléggé egyezik. Mdsfeldl, az is igaz,
hogy jelen kérilmények kozott, kénytelen minden ta-
nité tetszés szerint «pdrtfogolni» bdrmely tankdnyvet,
nem lévén meg az egyhdzi hivatalos forum, mely el8irja
és megszabja a vélogathat$ tankonyveket.

J61 tudom én azt, hogy egyhdzkeriiletiink el§ljarésdga
nagy ¢és nemes munkdban firodozik, mindazondltal, ha
iskoldinkat az anyaszentegyhdz eleven testéhez tartozénak
&llitjuk, sziikséges, hogy figyelmét forditsa annak miks-
désére is és a midén (j iskoldk megnyitdsa, dj tantermek

épitése, tanit6k segélyezése, stb. dltal segité jobb kezét
nydjtja az dllamnak, fundamentumdt veti meg a fejléds
kulturinak, s bédstydt emel! anyaszentegyhdzunk védel-
mere: jojjon segitségiil az iskoldknak a tankényv-elbirdlds
és engedélyezés dltal is. Ezt koveteli sajit jél felfogott
érdeke is, ha csak nem akarja, hogy tdjékozatlan taniték
selejtes, avagy télink idegen szellemii tankdnyvek 4ltal
dssdk ald protestdns érdekeinket.

Igazgat6-Tandcsunk életerds és terebélyes fija egyet-
len gyokérszillal van a népiskoldk talajdhoz kétve: az
egyhdzkeriileti taniigyi eléadé &ltal. O képezi a nedv-
keringés koézpontjit, felszedi az anyagot, eljuttatja a ko-
rondhoz, honnan mint megérett gyiimélcs potyog le az
egyhdzkeriileti kozgyilés kosaraba, taniigy-eléadéi jelentés
alakjdban. Csakhogy e gyiimélcs is inkdbb a kdzépisko-
ldk, mint a népiskoldk talajabdl valé.

Okit annak abban litom egyfel8l, hogy a hajszal-
gyokerek, az egyes egyhdzmegyei taniigyi referensek, nem
eléggé életerGsek s nincsenek is szerves kapcsolatban a
f6gyokérrel s a felszedett tdpanyagot csak is kbzvetve, az
esperesi hivatal csatorndjdn, juttathatjdk illet§ helyére. A
kézépiskolakril terjedelmes <Ertesiték> llanak a reterens
el6tt, mig népiskoldink adatai egy par rubrikdban zsu-
gorodnak Jssze.

Ezek el6rebocsdtdsa utdn, sziikségesnek litndm leg-
els6 sorban, hogy az Igazgatd-Tandcsndl szerveztessék
egy kiilsn népiskolai taniigyeléaddi 41lds ésez
dllds vagy a nagyenyedi tanité-képezde igazga-
téjaval vagy az odavalé gyakorléd iskola tani-
rdval toltessék be, mint a kik a népiskola koézvetlen le-
veg6jében élnek, tanitékat képeznek s szdrnyaik alél ha
kibocsdtottdk s ellittdk dtravaléval a népnevelés gyalog-
Utjdra Gket, illetékesek és képesek is volndnak, szimon
kérni sdfirkoddsuk eredményét késébb. Ez, és az egy-
hazmegyei tanfeliigyel6k képezzenek egy szerves tan-
igyi bizottsdgot, s koronkint, legaldbb 2—3 éven-
kint, gyfiljenek 8ssze kozds értekezletre népiskoldink tisz-
tdin pedagogiai iigyeinek megbeszélésére, s ezek kozott
elsd sotban a tan-ésvezérkényvek elbirdlasdra.

Az ilyen formdn szervezett hivatalnoki kar miiks-
dési kore aztdn bvittessék ki a népiskoldk koz-
vetlen ldtogatdsdval Az egyhdzkeriileti taniigyi
el6add kotelessége legyen, ne csak a statisztikai szdm-
adatok egyszerii 6sszegyiijtése és Osszegezése, hanem egy-
szer-mdskor, itt és ott, de legaldbb egy tanévben egy
egyhidzmegye iskoldit ldtogassa meg, hogy a kozvetlen
tapasztalat 4ltal, a népiskoldk beléletének mélyebb isme-
retére tegyen szert. Ugyanezt tegyék az egyes egyhdz-
megyék referensei: jarjanak meg minden iskoldt egy, vagy
két évenkint mulhatatlanul s tapasztalataikrdl tegyenek
véleményes jelentést az egyhdzmegyei tandcsban, a kéz-
gyiilésen é&s az egyhdzkeriileti eladénak, ki aztdn meg-
lehet8s hfi képet rajzolhatna és dllithatna a keriileti k6z-
gy(lés elé, ez egyes jelentésekbdl és sajit tapasztala-
taibdl.

A népiskolai tanfeliigyeletnek e szerves testiilete
igen alkalmas melegdgya lehetne a kir. tanfeliigyeletnek
s hiszem, hogy a miniszter figyelmét sem keriilné ki a
kir. tanfeliigyeldi dllomdsok bet6ltésénél, mert mir egy,
a tapasztalatokban kiképzett s az iskola iigyeibe magit
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beleélt hadseregbdl sorozhatna magénak gird4t. De, dm,
legyen ez bar csak kegyes ohajtds, mégis nyer a mi tan-
iigylink vele.

E végbdl, persze, az is szitkséges, hogy a theolo-
giai kurszuson legyen t6bb gond forditva a
neveléstani tdrgyakra é a mi {6, legyenek a
theologusok a gyakorlé iskoldnak rendes és ké-
telezett ldtogatdi, hogy mint leend8 iskolaszéki
eln6kok, paptanitdk, iskolafeliigyelSk (kérldtogatdk) tegye-
nck szert a gyakorlati tanitds olyan foku ismeretére, mely
a szakszeriiségnek elengedhetetlen foltétele.

Tovabbd, nem levén a Protestins Kozlony elég
széles taniigyi referdddk kozlésére, legyen ennek egy leg-
aldbb minden negyed évben megjelend taniigyi mel-
l1éklete (az el8fizetési dij felemelése nélkiil), a hol tan-
konyv-birdlatok és mas pedagogiai kérdések napvildgot
lassanak. Legyen e lapmelléklet f8képp a taniték szava,
hadd, fogjon pennat az a munkdsraj is, mely anyaszent-
egyhdzunk ligyét az iskoldban szolgdlja; gondolkozzék,
vitatkozzék, eszméket és elveket termeljen, mondja el
sejtéseit, tapasztalatait, mert joga van hozzd, s mindnydjan
tanulunk bel6le. (Csak tessék irni. Ha dldozattal is, ké
szek vagyunk térrél gondoskodni. Szerk.)

Végill, még csak egyet. Vagy kimondjuk a tan-
konyvekre nézve, hogy minden a miniszter dltal elfoga-
dott tankdnyvet approbdlunk és akkor akdr zsidd, akdr
katholikus szerzék is bejutnak iskoldinkba sokszor még
tendenciozus konyveikkel is, és akkor a taniigyi hivatal
e nemii ténykedése &nkint megsziinik; vagy pedig azt
mondjuk, hogy egyhdzkeriiletiink az dllami tankdnyv-mo-
nopoliumot nem ismeri el s hivatdsinak tudja, minden
tankényvet, miel6tt a taniték kezébe adja, sajidt pe-
csétjével is elldtni Csekme Ferenc.

[gazgato-Tandcsunk ilésébol.
Kolozsvar, 1891. julius 19.

Dr. Kolosvari Sdndor elnsk-helyettes elnsklete alatt
jelen voltak: Parddi Kdlmédn, dr. Valyi Gdbor, Székely
Jénos, Domokos Antal, dr. Sdrkdny Lajos, Dedk Jézsef,
Bodor Antal és dr. Térok Istvdn, helyettes eldads. A mely
alkalommal :

Taniigyi el6adé jelentést tett az id6kozben elnSki-
leg ellitott folyd igyekrsl, kiemelvén ezek kozdtt a zi-
lahi kollégium elSljdrésagdnak, a nmlgu vallds- és kozok-
tatdsiigyi miniszter drhoz intézett azt a kérvényét, a mely-
ben az azon kollégiumokndl fenndllé elemi osztdlyok ta-
nitéi utdn kirétt tanitéi nyugdij-illeték fizetése alél fel-
mentésért folyamodik; a mely kérés ajénlattal terjesztetett
fol; tovabba dr. Hegediis Istvdn, volt kolozsvari, most
budapcsti egyetemi tandrnak Tukidides cimii tankényve
megirdsit, a mely véleményadds végett az enyedi Bethlen-
kollégiumhoz kiildetett le. Ugy ezek, mint a titkar, szam-
vevd és helyettesel6adé dltal is bejelentett iigyek ellata-
sdnak jévdhagyd tuddsul-vétele utdn

Taniigyi el6adé elbterjeszti a sepsi-szt.-gyorgyi «Mi-
ké»-kollégiumndl betéltends fizikai tanszékre bejott pa-
lydzatok eredményét, a mely f5l6tt az érdemleges hatd-
rozat meghozdsa a legkdzelebbi nagygytilésre halasztatott.

Az enyedi «Bethlen-kollégiumnil> a néhai

Keresztes tandr haldldval megiiriilt biblika theologiai
rendes tanszék; valamint a parhuzamos osztilyok bedl-
litdsa érdekébdl rendszeresitend§, rajzolé geometriai tan-
sz€ék betolthetése céljabél, utébbira nézve a keriileti koz-
gyiiléshez teendS ajanlé elSterjesztés mellett, a palyazat
szeptember 10-ig terjed hatariddvel kiiratott és kapcso-
latosan az el8ljarésdgnak megokolt felterjesztése alapjdn,
az egyenld mérvii kotelességet teljesité tandrok firadal-
mdnak egyenldsitése, 6rommel elfogadtatott.

A m.-vésdrhelyi kollégiumndl, egy el6z8 hatdrozat
alapjdn, a Bihari Sdndor, rendes tandr fizetésének, a Moos-
féle alapitvdnyra athelyezésével, lehetévé vdlvan, bdr, saj-
nos, csak alsébb fizetési fokkal, a természetrajzi tanszék-
nek betoltése, a kozgyiléshez teendd eléterjesztés mellett
a palydzat kiiratott.

A zilahi dllamilag segélyezett kollégiumndl, Dobai
Séndor tandrnak, 39 évi hosszas és buzgé szolgélat utan
f. é. szept. 1-vel nyugalomba léphetése céljdbdl felterjesztés
intéztetik a nmltgu vallds- és kozokt.-igyi miniszter urhoz.

Az udvarhelyi redliskoldban, hitsorsos névendékeink
valldstanitdsa tdrgydban, hogy az a redliskola uj épiile-
tében végeztessék, az ottani kollégiumunk el§ljirésiga
felterjesztése alapjin, leirat intéztetik az udvarhelyi egy-
hdz lelkészi hivataldhoz.

A sepsi-szentgyorgyi Mik6-kollégium el8ljarésagd-
nak intézkedése, mely szerint 400 frt honorarium mellett
a zene és ének tanitisra Benedek Arpid s.-szentkirdlyi
lelkészt alkalmazta, jévdhagyatott.

Ugyanott, a kollégiumi épitkezéssel kapcsolatban,
a régi dépilet lebontdsdval sziikségessé vilt két tante-
remnek berendezhetése céljabdl, a f6épuletben levs egyik
nagy teremnek kétfelé osztdsa, az el8ljardsig felelGssé-
gének hangsilyozdsa mellett utélagosan helybehagyatott.

Az udvarhelyi koilégium pénztdardnak a néh. pénz-
tadrnok utédaitél dtvétele és az U pénztidrnoknak dtaddsa
tuddsul vétetett és az 1890. évi szdmadasa feliilvizsgdl-
tatvdn a nem kedvezd szamvevsi észrevételek értelmé-
ben ismételt utasitisok adattak és szigoru figyelmezte-
tések tétettek.

Gr. Banffy Miklds egyhdzkeriileti f§gondnok, a bone-
hidai papi fizetés javitdsdra tett 500 frtos régibb ado-
mdnyat 100 frttal névelvén, a kegyes adomany koszo-
nettel tuddsul vétetett s az alaphoz csatoldsa elrendeltetett.

A kispetrii egyhdzunk hivei a tanitél javadalmat
222 frtra felemelvén, buzgdsiguk elismerése mellett, az
4j dijlevél meger@sittetett.

A baldzsfalvi egyhdznak, a kimu:atandé alapra fel-
veendd kozp. torlesztési kolcsonnel, a szebeni foldhitelin-
tézetnél levd silyosabb tartozdsa térlesztése médozataira
nézve utasitds adatott.

A csaholyi egyhdznak, Guttmann Lipéttal, hidnyo-
san kotott és szabdlytalan megerdsitéssel elldtott telek-
vdsdrldsi szerz6dése ligyében a telekkényv mdsolata fel-
rendeltetett s az esetleges kir megtéritése tekintetében,
a felel§sség kimondatott.

Ugyan azon egyhdz 910 frtos szoll6-dézmavaltsagi
elveszett kétvénye amortizdldsa ligyében, a ténydlldsrél
hatdrozott jelentéstétel és a kiadatlan maradt kamatok
vesztesége iranti felelSsség Ikit-terhelése tekintetében, fel-
vildgositds addsa megrendeltetett.
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A m.-koblosi egyhdz papi dijlevele az djabb kimu-
tatds szerint sem tevén ki 400 frtot, megerdsithetd és a
koroztetés engedélyezhetS nem volt.

Az aranyos-polyani egyhdzban, a kepe részleges
megvaitdsa iigvében, a kordbban hozott hatdrozat fenn-
tartdsa mellett, a megvéltds csakis a t8kefedezet ardnys-
ban volt engedélyezhetd.

A vicsai fik-egyhdznak fekv4-vasirldsi; valamint a
sepsi-szt.-gyorgyi egyhdzban a Ferenciféle telek eladdsi
szerz8déseik jévihagyattak.

A szildgymegyei Wesselényi-egylet javdra, a bene-
dekfalvi egyhdz bels6 telkének iskolai célra haszndlatul
itbocsdtdsa megengedtetett.

A szdszrégeni egyhdz iskola-épitési iigyében az egy-
haz felviligositis-addsra hivatott {6l az irdnt, hogy egy
taniténak miért szandékozik két termes, koltséges iskoldt
épiteni, valamint arra is, hogy mutassa ki az épitési kolt-
ségek fedezetét.

Ezek utdn az id6 elérehaladottsiga okdn az iilés
véget ért.

Folytatdlagos iilés 1891. julius 21-én. Elnok volt
dr. Kolosvdri Sdndor, einskhelyettes. Jelen voltak: Pa-
rady Kdlmdn, dr. Vilyi Gabor, Bodor Antal, Domokos
Antal, Dedk Jézsef és dr. Toérsk Istvan, h.-el6adé.

Felolvastatott br. Bdeffy Dezs6 egyhdzkerileti f6-
gondnok el8terjesztése. a melyben a széki egyhdzmegyei
f8gondnoki &lldsdrdl, a gondnoki értekezlet megillapo-
ddsaira és az Igazgatd-Tandcs hatdrozatira hivatkozds-
sal, lemond. A kézgy(lésnek teendd jelentéstétel mellett,
a sz€ki egyhdzimegye értesittetik.

Elbterjeszeetett az udvarhelyi egyhdzmegye {olter-
jesztése, a melyben bejelenti, hogy Gydrfis Domokos
sok érdemii f8gondnoka, agg lordra hivatkozdssal, 4lla-
sardl lemondott, de az egyhdzmegye egyhangulag han-
goztatott mély szeretetet és tiszteletet tanusité kérésére,
lemonddsat visszavonta. Ennek tuddsul vétele utdn

Elbterjesztetett Nagy Samuel marosi egyhdzmegyei
és maros-véasdrhelyi piispdki egyhdzkézségi buzgé f6gond-
noknak az a kérdése, hogy a gondnoki értekezlet meg-
dllapoddsai, valamint az Igazg-Tandcs hatdrozata értel-
mében, fenforog-e szitksége annak, hogy az egyik f6-
gondnoki tisztét letegve. Tekintettel a f6gondnok ur Ma-
rosvédsdrhelytt lakdsdra, a mely az egyhdzmegyének is
székhelye ; és tekintettel, hogy a fégondnok ur éppen a
helytt lakdsndl fogva, eddig is mind a két gondnoki tisz-
tet a leghivebben és példdnyszeriileg toltotte be, Igaz-
gaté-Tandcsunk jovére is 6rémmel tiszteli a f6gondnok
urat kettés f8gondnoki dllisan.

Vita Sandor, kiikiillsi egyhdzmegyei algondnok le-
mondésdt az egyhdzmegye 4j kijelolés kiséretében beje-
lentvén, az egyhdzkeriileti kozgytléshez attétetik.

A vilaszuti gyenge és az egyhdz szegénysége miatt
meg nem erdsithetd felekezeti iskola helyett, dllami isko-
lanak feldllitdsa irdnt felterjesztés intéztetik a nmltsgu
vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter trhoz.

A marosludasi korlelkészség segélykérése az EMKE
igazgaté vilasztmdnydhoz dttétetik.

A m.-pagocsai egyhdz részére az Alsé Zsigmondné-~

féle hagyomdny, iskolai épitkezésével elksltstt tékéje
helyre pétldsira kiutaltatott.

A vajda-szentivdni egyhdz papilakjinak épitése, a
miiszaki vélemény értelmében és a kimutatott épitési-
koltség-fedezettel, engedélyeztetett.

A kikiillsi egyhdzmegyében fekvd boldogfalvi egy-
haz részére felvildgositds adatott azon tévedés helyreiga-
zitdsdra, hogy az allamsegély nem azt, hanem az ud-
varhelyi egyhdzmegyében fekvé Boldogfalvit illeti.

A tetemes kozponti segélyben részesitett d.-szent-
mdrtoni egyhdz kolcsdntérlesztési igyében, a kért halasz-
tasnak és elengedésnek hely adhaté nem volt.

A szovitai, selyeil és kérispataki egyhdzak tanitdi-
dllomds segélyezési kérvényei lehetSleg az dllamsegély
kiosztdsndl fognak figyelemben részesittetni.

Kelemen Ferenc ploesti s. taniténak 5o frt. a mis-
si6 alapbél, Nemes Sdndor galaci paptaniténak 100
frt. a moldva-oldh orsz. missié-alapbdl; Balé Bdlint
detrehemi korlelkésznek 25 frt. és Szabé Lajos gy.-
szt.-miklési taniténak 20 frt. a belmissié-alapbél kiutaltatott.

Az egyhdzmegyékhbdl.
(Vége)

A midsodik tirgy Z.

«A biblidrél dltaldban, s kiilonésen, hogy

Kiss Sdndor, rettegi lelkész aa.
felolvasdsa volt:
miért és hogyan olvassuk a biblidt.»

Ir6 a legujabb és a tudomdnyos viligban csaknem
mindenek 4ltal elfogadott irdsmagyardzati elv alapjdn, mely
szerint a biblia torténeti kitf§, melynek o-szbvetségl része
a zsidé nép valldsos életét, vallisos hitének fejlédését, is-
teni tiszteletének lényegét, wj-szOvetségi része pedig Jézus
valldsdt, a keresztyén elv felfogdsit; Jézus személyéril és
miikodésérsl, kordnak hitét, meggyszédését és a ker. egy-
hdz kiizdelmeit, vdrakozdsait az els§ hdrom szdzadban tdrja
elénk, kimondja, hogy a biblidt emberek irtdk s mint em-
berek dltal irott md, tehdt birdlhats. Majd, dttérve az inspi-
rdcié elméletére, annak gyarlosdgdt és rosz kovetkezményeit
kimutatta, valamint kimutatta a kath. egyhdz eljirdsdnak igaz-
talan voltdt, midén az a nép kezébsl Lkivette &s kiveszi a
biblidt s ezzel szemben, a prot. egyhdz, a reformitorok ¢s
bibliaforditék érdemét, kik a konyvek koényvét a nép ke-
zébe adtdk, hogy az maga meritsen magdnak abbdl igazsd-
got &s életet.

Es felveti a kérdést: miért és hogyan olvassuk a
biblidt, mint a mely a nép kényve?

A vidlasz: azért, mert a benne foglalt egyes konyvek
valldsos iratok; az emberi szellemnek, a valldsos léleknek
oly magasztos nyilvdnuldsai, minél magasztosabban nem nyi-
latkozott sem azelftt, sem azutin az emberinem valldsos
geniusza. Azért, mert vallisos képességével is gy van az
ember, mint lelkének és testének egyéb képességeivel: ha
nem fordit kells gondot mivelésére és ébrentartdsdra, el-
satnyul, parlagon marad.

S hogyan olvassuk? Ugy, hogy annak olvasdsa rdnk
nézve hasznos és jotékony legyen; gy, mint valldsos irato-
kat, melyeket vallisos szempontbil irtak s melyekben a val-
lasos érdek taldl kifejezést. Ugyelniink kell arra, hogy azok
tobbnyire a keletieket dltaldban jellemzs, merész képzels
tehetséggel vannak irva és hogy a gondolatok és eszmeék,



256.

PROTESTANS KOZLONY.

30. szdm.

hogy anndl inkdbb érzékeltethetk legyenek, képekbe, mint-
egy érzéki kontdsbe vannak Oltoztetve. Ne feledjik to-
vdbbd azt sem, hogy az ¢-sz0vetségi konyvekben vannak
olyan torténetek, melyek még abbél a korbil valék, mikor
az izraelitdk természet-imdddk voltak s hogy mind az 6-, mind
az tj-szovetségi irék csaknem mindig, bizonyos elére meg-
allapitott terv szerint, tehdt bizonyos szempontbul irtak, mely-
nek kovetkeztében az események, melyeket feldolgoztak, ilyen,
vagy amolyan alakot nyertek. Mig a profétdk keze alatt
Abraham, Tzsdk és Mézes s a zsid6 nép Gstorténetének le-
gendaszerdi alakjai, mind hith6sokké vdlnak, kik egyediil
csak Jdhvét ismerik istenoknek és imddjik: addig az dj-
szovetségi irék, nem véve kozilok ki az evangyelistikat sem,
vagy azért beszélik el az egyes eseményeket, hogy dltaluk
bebizonyitsdk Jézus Messids voltdt, isteni eredetét; vagy pe-
dig azért, hogy rianyomjdk az dltaluk elmondott torténetekre,
a Jézus szdjdba adott nyilatkozatokra azon keresztyén irdny
nézeteinek bélyegét, melyhez &6k szivvel-lélekkel tartoznak.
Felfogas dolgdban a legmagasabban 4ll a jdnosi evangyeliom
iréja s dacira ennek, 6 is bizonyos terv szerint dolgozott:
«Azért irattattak pedig mindezek, mondja a 20, 31 versben,
hogy higyjétek, hogy a Jézus Krisztus istennek fia és hogy
azt hivén, orgkéletet vegyetek az 6 neve dltal.»

Azzal végzi felolvasdsat, hogy nekiink, kik az igének
hirdetéi, az irdsoknak magyardzéi vagyunk, kiilbndsen sze-
miink el6tt kell, hogy tartsuk ez elveket, mert ez esetben
pem torténik meg veliink az a furcsa histéria, mely meg-
tértént az egykori pappal, a ki, midén az egyik tuddkos
hive azzal a kérdéssel fordult hozzd: Hogy magyardznd meg,
miként tdpldlhatott Krisztus 6t kenyérrel Gtezer embert; az-
zal felelt: Nem olvasta-e, hogy ott az is meg van irva: és a
fifre letelepedének. Na, hdt, az olyanok, mint keed, flivet ettek.

A felolvasdst Ertekezletiink nagy tetszéssel fogadta s
kiilsnosen azért fejezte ki iré eldtt elismerését, hogy targydt
nem csak szépen kidolgozta, hanem j6l is megvilasztotta s
igyekezett az irdsmagyardzat legujabb elveinek megismerte-
tése mellett, minden 4llitdsdt magyardzni és érthet6vé tenni.
S hogy az ilyen 4ltaldnosan érdekkelts, tanulsigos dolgoza-
tok megorokitve legyenek: arra nézve ugy intézkedett, hogy
jovoére, minden felolvasé érdemesnek itélt dolgozatit letisz-
tizva, beadja az Ertekezlet jegyzGjéhez, ki azt megérzi s ha
a dolgozatok felszaporodnak, azokat csinos konyvalakba be-
kotteti.

Ennyi, a mit a széki egyhdzmegye jun. 2-ikdn tartott
kozgytlésének és Papi Ertekezletének miikodésérsl elmon-
dani, sziikségesnek tartottam. Vajha, egymdst megértve, buz-
ditva és tdmogatva, munkdlhatnék tovdbbra is Onmagunk,
gyiilekezeteink, egyhdzmegyénk és anyaszentegyhdzunk javit,
boldogsdgat, hogy erdsbiiljon és 4lljon a prot. Sion idérél-
idére nemzetségrdl-nemzetségre ! 7

IL
A sepsii egyhdzmegyébdl.

Egyhdzmegyénk folyé évi mdjus 28-d4n tartotta meg ta-
vaszi rendes kozgytlését Uzonban, a kézségi iskola nagy ter-
mében., Esperes aa. a szép szdmban GOsszesereglett érdekls-
dék jelenlétében olvasta kovetkez8 megnyité beszédét:

<A kegyelem istenének nevében, és segedelmének ké-
résével iidvozlom a kozgytlés minden tisztelt tagjit! Csele-

kedje az 1r, hogy gytlésiink legyen megdldva a szeretetnek,
torvény és egymds irdnti tiszteletnek szent lelkével, s ez 4ltal
legyen az a kozj6, anyaszentegybdzunk, isten orsziga elg-
mozditdsdnak eszkozlésére befolydssal !

T. kozgytlés! Az 1890. december 18-in e helyen tar-
tott gytilésimk Gta egyhdzmegyénk életében eléfordult neve-
zetesebb eseményekkel lévén torvényszabta kotelességem meg-
ismertetni a t. kozgytilést megnyitémban: ezen kotelessége-
met azon Orvendetes jelentéssel kezdhetem meg, hogy azon
id6 ota egyhdzmegyénk kebelében az egyhdz iigyeiben mun-
kdlkodo tagok k&ziil a haldl senkit el nem ragadott. S6t a
mult évben tortént nagy veszteségek sorainkban azéta a tor-
vényesen végbevitt vilasztisok 4ltal Gj munkds tagokkal let-
tek kiegészitve.

a) Lisznydi egyhdzunkban mdrcius 17-én, az én el-
nokségem alatt végbevitt térvényes vdlasztdson lelki-pdsztor-
nak tiszt. Antal Lajos, papjelslt, Miké-kollégiumi kontra-szé-
nior és szentgydrgyl segéd-pap vélasztatott meg. Ezen védlasztds
a legnagyobb rendben és a torvény kivinalmaipak megfele-
lsleg folyt le, s mégis néhdny viszketeg egyhdztag, dllitélag
mdsok dltal dtasitva, megkisérlette a fGtiszt. és mltsgos piispok
urhoz folyamodni, egyenesen az esperes személyét megtdmado
védakkal. Am, onnan mélté megdorgalssal lettek elitasitva,
s igy a megvdlasztott ifju Jelkész pdr heti késedelem utdn
dllomdsdt elfoglalta és mostan bekebelezésre ajdnlani vagyok
bdtor 6t a t. kozgytlésnek.

b) Mdlndsi egyhdzunk mdjus 2-dn tiszt. Zdgoni Pél
f6jegyz8 aa elnoksége alatt végbevitt vdlasztdson tiszt. Kis
Gyula papjelslt, Miko kollegiumi koztanité afidt vdlasztotta
lelkésziil, ki azéta szintén elfoglalvdn dllomdsdt, kérésére 6t
is bekebelezésre ajdnlom.

¢) Arapataki egyhdzunk mdjus g-én tiszt. Vén Mi-
hdly aljegyz6 aa elnOksége alatt végbevitt vdlasztison sza-
vazat-tobbséggel t. Rdc Albert, erdsdi lelkész és direktor
afidt vdlasztotta meg, kinek részére az esperesi konszenszus
e ho 20-kdn kiadatott, de még eddig hivatalos 4llomdsit
tényleg nem foglalta el.

Ezek szerint most mdr, Kokosben még a régi viszony
levén meg, egyhszmegyénk korében csak az erdsdi papi 4l-
lomds lesz iirességben. Innen még a pdlydzat kéroztetését

' nem kértek.

Rosszabbul 4ll iigye korispataki ledny-egyhdzunknak,
melynek irességben dll6 levitai dllomdsdra, a harmadrend-
beli koroztetésre is csak egyetlen folyamodS jelentkezvén,
ezt sem az egyhdzmegyel eldljdrdsdg, sem maga az egyhdz-
kozség nem kivdrnta alkalmazni. Egyébirdnt, ez az ligy targy-
sorozat rendjén eldterjesztetvén, most réla bdvebben nem
szdlok.

Mult gyiléstink ota tudomdsomra jutott egyhdzmegyénk
korébgl két nemes adomdny ¢és pedig egyik n.-borosnydi
egyhdzunkban, a mdsik Nyénben. N.-Borosnyén tek. Konya
Andrds dr 1oo frt készpénzt fizetett be az egyhdz kepevil-
tdsi alapjdba kegyadomdnyképpen. Ugy vélem, hogy a ne-
mes szivii adomdnyozé irdnti hdlds koszOnetem nyilvanitdsa
a t. kozgyilés helybehagydsival fog taldlkozni s azon ajdn-
latom, hogy t. féjegyz6 afia gytlésiink elismerését jegyzd-
konyvileg adja dt adomdnyozd turnak, el fog fogadtatni.

Nyénbél jelentetett, hogy ott Németh Gyorgy, egyhdz-
tag, 14 frt értéki urasztali takarét ajandékozott az egyhdz-
nak. Szintén koszonettel emlittetik meg.
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A sepsi-szentgyorgyi Miké-kollegium tovdbb épitésére
valé segélygyiijtés a mult év dpril 22-én tartott kommuni-
tis-gytilés hatdrozata értelmében és a mltgs. Igazgaté-Tandcs
meleg ajdnlata folytdin esperesi kérlevélben azon hatdrozott
kifejezéssel volt koroztetve, hogy minden tiszteletes lelkész
ur gytjtSivet inditson és azt az adomdnynyal, vagy esetleg
iiresen is kiildje be az espereshez. Ennek folytdin Zalin 8
frt. 40 kr. Kdlnok 5 frt. 95 kr. Martonos 40 kr. Egerpatak
6 frt. 56 kr. Eresztevény 1 frt. o5 kr. Angyalos 1 frt. 40
kr. Feldoboly 3 frt. Brassé 1 frt. 80 kr. Arapatak 5 fit.
95 kr, Szentkirdly 4 frt. 41 kr. Szacsva 1 frt. 50 kr. Kis-
Borosny6 1 frt. 59 kr. Oltszem 2 frt. 40 kr. Uzon 62 frt,
48 kr. Szotyor 6 frt. 71 kr. Kokds 2 frt. 34 kr. Bikfalva
2 frt. Szemerja 10 frt. o5 kr. Beseny$ z fit. 17 kr. Osz-
szesen 131 frt. 16 kr. gylijtottek és kiildtek be hozzdm,
mely Osszeget én a kollegium pénztirnokshoz be is adtam.
A gytijtsiveket & a kollegiumi pénztdrnok nyugtdit legyen
szives a t. kozgyfilés megvizsgdltatni s engem a szdmadds
alél fololdozni.

Aldoboly, Arkos, Bodola, Erésd, Etfalva-Zoltdn, Gido-

falva, Hétfalu, Hidvég, Kilyén, Komoll6, Liszny6, Magyarés,
Milnds, N.-Borosnydé, Nyén, Réty egyhdzaink lelkészei sem
gyiijteményt, sem fires gyiijt6-iveket nem terjesztvén be, tisz-
telettel kérem a t. kozgytilést, méltéztassék erélyesen intéz-
kedni e mulaszték irdnt, az egyhdz-kormdnyzat és a rend
érdekében.

A fétiszteletii pispok dr buzgé kezdeményezése foly-
tin s magas lelkesiiltséggel célhoz juttatni tervelt kolozsvdri
theoldgiai akadémidra valé adakozdsra is meleg hangon f6l
lettek hiva egyhdzaink. De ez ideig a mltgos All Igazgats-
Tandcs 4ltal hozzdm kosz6né elismerés mellett kiildott érte-
sités szerint csak is Uzon 100 frtot befizetett, Aldoboly 100
frt torleszt6, Mdlnds 20 frt torleszts, Egerpatak 5o forint
torleszté-alapitvdnyai folytak be egyhdzmegyénk egyhdzaitol.
Ugy latszik e téren is sokan vannak t. lelkész afiai koziil,
kik széval tlintetnek az egyhdzmegye mellett, de elvirjdk,
hogy a tényt, az dldozatot mdsok tegyék meg helyettiik!

(Folyt. kov.)
Benedek Arpad,
s.-szt.-kirdlyi pap.

TARCA.

Jahve és a kerubok.

Soha sem térekedtem arra, hogy azzal, a mit irok és
teszek, mindenkinek tetszését kinyerjem. Szeretem kimondani
egyéni véleményemet, meggySzodésemet és ezt nem is 4l-
dozom fel soha semmiért, senkinek kedvéért. A szellemiekért
hdids tudok lenni, meg tudom azokat becsiilni, torekszem is
felhaszndlni, de tobbet télem ne kivdnjanak, mert tudomd-
nyos dolgokban a referens szerepét nincs kedvem magamra
véllalni. Szivesen vallom magamat a mesterek tanitvdnyinak,
de ha aztin némelyekben eltérek is: jogosan teszem, mert
istenadta jogom van, protestilni mindaz ellen, a wi nekem
nem tetszik. Nem azért, mint ha taldin a mesterek nézetét
vetném meg; ellenkezéleg! Sét, dltaldban alapul veszem, ma-
gamévd teszem és red 0j épiiletet épitek. Ilyen uj épiilet az
is, melyet e lap 19. szdmdban «Jdihve és a kerubok» cimen
mutattam be a nagy kozonség elftt. De ugy ldtszik, hogy
az eredetinek mondhaté j épilet T. ]J. kollegdmnak
nem tetszett, mert ugyancsak e lap 25—27. szdmaiban neki
tdimad és le akarja rontani. Vajjon miért? Ez 1is megmon-
datik T. J. kollegdm dltal: mert <Mozesr6l, Jdhverdl, a ke-
rubokrél, a nyolcadik szdzad préfétdirél oly dolgok vanmak
koz6lve, melyek méltin gondolkozéba ejtik az embert az
irénak ezekrdl tdplalt fogalma fel6l.» Ez hdt a nemtetszés-
nek egyik oka. A madsikat dolgozatdnak végén jelenti ki:
«Mds célom nem volt, mint az, nehogy M. L. tr, tdrcdja
félremagyardzisra adjon alkalmat.> Es ez az elsé ellent-
mondds T. J. kollegdm dolgozatiban. Utoljira, célja csak
a félremagyardzds elhdritdsa, holott el6l nyiltan beszél egy
masikrol is, mit ezzel told meg: «Szdndékom csak az, hogy
kimutatva irénak ezen dolgokril tdpldlt téves fogalmit, le-
hetSleg meggydzzem 4dllitdsainak alaptalan voltdrdl.»

Ldssuk hdt roviden, mit is kozoltem én «M6zesrdl,
Jdhverdl, a kerubokrol, a 8. szdzad profétdirdl?»

Mozesrsl csak annyit: «Az 4ltala alkotott tiz sz6 a
nép valldsdt erkdlesi alapra fektette. Népének kivezérlésére

véllalkozott, de mint okos és ravasz ember elgszdr is oly

hatalom utdn kutatott, mely el6tt a szolgasdghoz szokott nép
ne csak félelembél, hanem tiszteletbél is térdet hajtson. Hon-
nan vehette Mézes ezt a hatalmat? Abb6l a bizonyos 6&s-
tradiciobé6l. Bizonydra, meg voit abban a Jdhve-gondolat is,
de csak amolyan khaészszerilleg. Ennek Lkellett most mar
hatdrozott formdt taldlni.» Késébb: «Mdzes rdjétt ugyan egy
felsébb lény gondolatira, de nem tudja egy széval kifejezni
ama gondolatot.» Aztin, nyelvészetileg vontam ki eredmé-
nyill ezt: eegy szellemi lény gondolatira fel nem emelke-
dett, de még az érzéki egy alkotééra sem.»
ezekre T. J. kollegdm? «Megtagadhatjuk-e Mézestél, hogy:
«egy szellemi lény gondolatira» folemelkedett? Vajjon, csak-
ugyan nem jutott-e el még az «érzékiegy alkoté fogalmdra»
sem? Tagadom. Mozesnek Izrael istenérsl valé alapnézete
hatdrozottan eszményi, ugyan nem akarom legkevésbbé sem,
sem Izraelt, sem Mdzest alyannak tiintetni fel, kinek lelké-
ben a tiszta monotheizmus élt volna, hiszen, ezt 4llitani, nem
csekély elfogultsig kellene.» Ugy? De hdt akkor miért ki-
fogdsolja az én idllitdsomat T. J. kollegdm, mikor lényegileg
kiilsnboz6t nem mond? Sét, valéban Mdzest még alantabb
fokra helyezi, mint én. En csak annyit mondok réla, hogy
ama felsGbb lényt, melynek gondolatira rdjott, egy széval
nem tudja kifejezni és ha kifejezi, oly istent 4llit els, ki
még az érzéki egy alkoté is nehezen lehet minden ma-
gasztos vondsai mellett is. Ezzel szemben pedig 6 Mozest
«kinek lelkében a

Es mit mond

még olyannak sem akarja feltiintetni,
tiszta monotheizmus élt volna.» Ezt meg én tagadom. Elt
biz annak lelkében a tiszta monotheizmus, de a nép érzé-
kisége és mds koridmények miatt nem tudja, vagy nem meri
hatdrozott kifejezésre juttatni. Am, ezért a természetet még
mindig szdmtalan lényekkel népesitheté be, mely kozott az
«egy» lehetett, mely lelkében é&lt.
Ebb6l és mds analog okokbul magyardzhaté ki az 6-testa-
mentumi istenfogalom hidnya, melynek «meg kellett elébb
tisztulnia és szabadulnia mindattél, a mi benne egyoldalu és
tokéletlen volt, mi csak a zsidé theokratia korldtolt latkoré-
hez turtozott, vagy az §si felfogds

elsé és legfébb az az

anthropomorphistikus ¢&s
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anthropopathikus szinezetét viseli magdn, hogy a keresz-
tyénség eldtt, ennek egyetemes é&s absolut 4dlldspontjdn a
valldsos tudat megfelels formijivd vilhasson.» Es ezen egy-
oldalusdgon és tokéletlenségen sokat vdltoztattak ugyan Mo-
zes és a 3. szdzad profétdi, de «gyokeres vidltozdst e tekin-
tetben csak azon viszonyok sziiltek, melyek kozé a zsidék
N. Sindor haldla utin alapitott orszdgokban, kivilt Egyp-
tomban s egy oly vdrosban, mint Alekszindria, jutottak.»
(Baur F. Chr. Az Gskeresztyénség torténete, 13. 1.).

Vajjon, tovibbd mit 4llithattam én Jdhverdl és a ke-
rubokrél olyan furcsa dolgot, a min T. J. kollegim
botrinkozott? Csakis ezt: «Jdhve és a kerubok az &s sémi
kultuszban foldi szellemek lehettek.» Hdt 6 mit 4liit? Azt
hogy Jdhve az &8s sémi kultuszban tézisten volt és a keru-
bokat izrael kelet mds népeinek mythologidjibol vette 4t és
Jahvenak, Jdhve szentségének &rei voltak. Ezt a nézetet j6l
ismerem ¢&s azon dlldspontbil, melybsl T. J. kollegim in-
dult ki: elfogadom, de csak dltaliban. En ugyanis szészdr-

meg-

maztatds Gtjdn jutottam az 4dltalam kivont eredményre, &
pedig sz6-Osszehasonlitds dtjan is. En szem elétt az Gshéber
nyelvet tartottam (ldsén ibrit, YAdsoa tdv ‘Efpaivwv, épaistt),
figyelemmel kisérve a vele rokon nyelvek kérdésben levé
szavait; 6 ezeken kiviil még a Gesenius \W. de mdsok dltal
is ugynevezett «jlidische Sprache»-t sem mellszte el, meiy
lassankint az egész nemzet nyelvévé 1on, letudva egyes fone-
tikus vdltoztatisokat. Az utébbi 4dlldspont, melynek megte-
remtGje Leibniz, minden esetre kényebb és hdidsabb, mint
az els§. Mert konyebb Osszehasonlitds wtjdn szdrmaztatni va-
lamely sz6t, mint boncolgatva azt, mikor az ember az &s-
nyelv idiomditél el nem térhet. Es a mit T. J. kollegim
Elohimrsl, Jdhvérél és a kerubokrdl igy leir, még sokkal
jobban, szebben, meggydzébben irja le, ha Gesenius W.
«Hebriisches und chaldiisches Handworterbuch iiber das
alte Testament» c. munkdjdt is eldveszi, mint a melyben
ezen dolgok roviden €s mégis eléggé tig terjedelemben tar
gyaltatnak. Tobbet olvashatott volna réluk Zimmermann
«Der Mensch, stb», Herder F. «Vom Geist der ebriischen
Poesie» c. miiveiben, vagy tovdbbd Herzog «Real-Encyklo-
pidia»-jdban, stb. stb. Ha igy jdr el, talin nem kifogisolja
oly nagyon az én 4llitdsaimat. Ezen miivek olvasdsa koz-
ben beldtta volna, hogy a két dllispont eredménye nem
éppen Osszeegyeztethetetlen, mint prima vista feltinik. Mi
lett volna kdnnyebb, mint hogy elévegyem az emlitett mi-
veket és kiszedegessem beldlilk az idetartozé helyeket, bogy
azon dlldspontra jussak el, melyre T. J. kollegim. De nem
tettem, mert inkdbb akartam 1j dolgot produkdlni, mint oly
munkdt végezni, melyre a «plagium» bélyege siithets.
(Vége kovetkezik.)
Molnar Lérine.

Kiilonfélek.

= A szil-szolnoki egyhdzmegye esperese, és
egyhdzkeriileti koziigyigazgats, Nagy Ldszlo, aa. <Esperesi
Jelentését> minden esztendében 6ndllé fiizetecskében ki
szokta nyomatni. Ugy hisszitkk, nem azért, hogy csak maga
gyonyorkodjék benne, hanem kétségen kiviil azért, hogy
minden egybdzinak, s6t mds érdeklGdéknek is juttasson egy-
egy példdnyt, hogy az egész egyhdzmegye alapos tdjékozé-
ddst nyerjen az egyhdzmegye dlldsdr6l minden tekintetben.
Es ezt valéban helyesen cselekszi. Mi is ugy képzeljiik, hogy
szép dolog az, ha az esperes felolvassa jelentését a kdzgyii-
1ésen, tdn jegyzGkonyvbe is iktatjik; 4m, abbol édes-keve-

set, vagy semmit sem tudnak az egvhdzak és igy érdekls-
dést nem is kelthetnek, gyiimolcsteleniil maradnak. Csak
bdtran, eldre; ki a nyilvdnossdg elé! A mely egyhdzmegye
nem kovetheti a szildgyi esperes példdjat, itt van a Koz-
16ny : székat, frdzisokat nem oromest adunk ki, de tényeket,
de eredményeket mindig igen szivesen.

= Nem tartozik ugyan lapunk korébe, de nem
tehetjilk, hogy meg ne emlékezziink arrél a «Vdlasz»-
r6l, melyet a magyar fGiskoldk ifjisdga adott az ugynevezett
oldh «<Memorandumra» ily cim alatt: <A magyar ro-
minok és a magyar nemzet> A komoly tanulminy,
alapos tudds, higgadt meggondolds, a méltinyossig és a leg-
messzébb mend szabadelviiség egyirdnt dicsérik ez ifjusdgot,
mely biiszkesége Magyarorszdgnak, s mely e tanulmédnynyal
szép biztositékot adott és reményeket keltett jovenddje felél.
Eljenek.

== Papvilasztds. A szil-szolnoki egyhdzmegyében
fekvé nagyfalusi egyhdzban megvilasztatott Kovics
Albert, boloni lelkipssztor aa. Legyen valéban lelkipdsz-
tor. Hiszsziik, hogy az lesz. Elméletben tanult eddig, ezutdn
tanuljon a tapaszialatb6l. Elmélet és tapasztalat egyesiilvén,
reméljiik, hogy egyhdza és egyhdzkeriiletink egy derék mag-
vetGvel gazdagodott. Istennek dlddsa nyugodjék meg mun-
kdlkoddsdban, melynek haszndta jovends nemzedékek veszik.

= Bekiilldetett <Keresztyén hit- és erkélcs-
tan.» Az ev. ref. gimnaziumok IIL és IV. osztdlyai szd-
mdra. A konventi tanterv szerint irta Kis J6zsef csurgéi
vallis-tandr. Ara 60 kr. Azon lesziink, hogy alaposan meg-
ismertessiik. Orvendenénk, hogy ha egy j6 tankonyvvel gaz-

. dagodott volna e nemil irodalmunk.

— Hald4lozds. Magyar-décsei paptdrsunk, Szentes
Istvdn, életének 70-ik, papsdgdnak 39-ik évében, folyé hé
19-én, hosszas szenvedés utdn, meghalt. Neje és egy fia gyd-
szolja a jO pdsztort, ki a neki adatott tdlentumok mértéke
szerint, igyekezett hiv lenni mind haldlig. T.egyen dlma csendes.

= Nyilvinos elszamolas. Kedves kotelességet teljesi-
tek, midén szinyei szegény cgyhdzam nevében a kovetkezS nagy
lelkii adakozéknak hdlds koszonettel adézom. Méder Jozsef (N.-
Tlonda) 1 frt. Barabds Kéroly (Deés) zo kr. Tiizes Kardcson (Deés)
1 frt. Egy fele részben rém. kath. asztaltdrsasdg dr. Bénis Arpddndl
s frt. 10 kr. Krémer Samu (rém. kath. Deds) 1 frt. Bocsdnci és
Tamdsi cég (Deds) 50 kr. Soroksdri 2o kr. Szt. Benedeki 30 krt
adomdnvoztak. Ezért a kdszonet elsd sorban Pécsi Mor kereskeddt
illeti, ki a ndla elhelyezett gyiijtivet, a legjobb eredménynyel igye-
kezett visszakuldeni. A petrozsényi egyhdz gyiijtivén 1 frt 40 krt.
Vizi Jdnos iklandi lelkész 2 frt. 45 kr. Csiki Joszef lelkész Voldorf-
rél 1 frt. 94 kr. Zdhi egyhdz 2 frt. Valler Jézsef (Mdk¢) 2 frt.
Csejdi Jen§ 1 frt. 20 kr. Bod Sindor v.-szentivdnyi lelkész 1 frt.
Bari Sigmond kérdsfoi lelk. 50 kr. Kiss Ferenc gegesi lelkész 40
kr. A har6i egyhdz 35 krt gylijtottck. Dedk Jozsef e. k. pénatdros
Gr ivén 1 frt. So krt. kaptunk. Almai Irma, Juliska és Ilona k. a.,
kiknek neve a szinyei ref. egyhdzkozség tirténelmében, mdr egy
pdrszor szegény egyhdzunk érdekében kifejtett buzgalmukeért, kito-
ritlhetien betiikkel jegyeztetett fel: gy(jtSiveiken a koévetkezSkkel
irattak ald kisebb-nagyobb Osszegeket, dsszesen 2o frtot. Aldirtak:
Ozv. dr. Almai Ferencné 1 frt. Bitky Mdria 20 kr. Dr Fekete
Gyula 5o kr. Almai Ferenc t frt. Bauer Lajos 20 kr. Deési Taka-
rékpénztdr 2 frt. és 20 drb. Abc. N. N. 1 frt. Valaki 20 kr. N. 50
kr. Bdrdny Lukdcsné 1 frt. Mihdly Ferenc 1 frt. Kabos Sindor 1
frt. Dombora Andrds 20 kr. Anka Emil so kr. Krémer Jdnos so
kr. Kovdcs Samuné 2 frt. Almai Géza 1 fit. 20 kr. Réth Karoly
2 frt. Jakobovics 1 frt. Biré Gyula 1 frt. Dr. Hanké Odon 1 frt.
Mindenek, kik buzgdlkodtak, adtak, nem csak szegény egyhdzunkat
segélték, de szeretett fajunk érdekében, imddott magyar hazink
oltdrdra tették le dldozatukat. Kedves dldozat az Ur el6tt. Fogad-
jdk leghdldsabb koszonetiinket. Nyugodjék meg rajtuk az ur dldé
jobb keze! 467 gyijtéiv kozil csak 40 jott kezinkhdz Ezért hdt
tisztelettel kérjiik ismételten azokat, kiknél még gyiijtéiveink van-
nak: sziveskedjenek azokat, bdr firesen is, alulirotthoz visszakiildeni.
Szinye (u. p. Alparét), 1891. jul. 4. Kovdcs Gdbor, korlelkész.

= Hibaigazitas. Lapunk 28-dik szdmdban a 236. oldal
mdsodik hasdbjdn a 19-ik sorban e sz helyett: biztat <hizlal»
olvasandd; alulrdl a 1§-ik sorban, «a midén> utdn kozvetleniil «<a z» és
a 14-ik sorban jobb sz6 utdn «j6 v &» teendS. Ez egész mondat utolsé
tagja pedig igy mddositandé : «mint a botanikus a gydnyoriiséget
csak a maguk egészében nyujté virigok leveleit és gydnge szir-
mait.» Hét, jol van. Csak arra kénjik szives és derék dolgozé
tarsainkat, hogy a lehetéleg tisztdn és olvashatdlag irjanak. Ekkor
is fordulhatnak el§ sajtohibdk; dm, ekkor méltin fogjuk magunkat
vddolni. Most grdcia fejinknek.

Folytatds az 1, tv mellékleten.
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HIVATAILOS RESZ
1695—1891. KORLEVEL, korhez tartozok azokat megtekinthetik, avagy 4tvehetik; to-

minden egyhdsi hatosdghos; az egyhdzi testiiletek és ma-
ganszemélyek dltal igénybe vehets Egyhdsi segely kol-
csonpénztar megalkotdsdrdl.

A foly6 évben tartott f6t. rendkiviili egyhdzkeriileti
kozgytilés kimondotta, hogy egyhdzkeriiletink koézponti ke-
zelés alatt 4116, valamint az egyhdzkeriilet tulajdondt képezd
alapok értékpapirokban s pénzintézeteknél elhelyezett tékéi-
nek és készpénz készleteinek elhelyezése végett segély-kol-
cson pénztirt létesit, melybe beutaltatvin az egyes alapok
tulajdonit képezd értékek, azok a kérelmez§ egyhdzi testii-
leteknek és magdnosoknak kolcsénképpen elhelyeztetnek, jo-
vedelmezé ingatlanok s a megjelolt értékpapirok, zdlogleve-
lek, vagy részvények vidsdrldsdra fordittatnak, tovdbbd, a fel
nem haszndlt pénzkészlet egy vagy tobb jéhiteli pénzinté-
zetnél helyeztetik el.

Az ily elhelyezés mellett befolyé jovedelmekbd], elsé
sorban fedeztetnek a segély-kolcson-alapba beutalt egyes
alapok tulajdonosai dltal tSkéik utin eddig élvezett kama-
tok, a fenmaradé részbsl kiegészittetik a kezelési koltség
czimén befolyé bevétel azon Osszegre, a mennyibe a kezelés
tényleg kerill, a tobblet pedig tartalék-alap létesitésére és
az egyhdzkeriileti kozgytlés dltal megdllapitandé ardnyban
egyhdzkeriileti koézcélokra fordittatik.

A kolcson-elbelyezések célja egyfelsl az, hogy fel-
meril§ szitkség esetében alkalom nyujtassék egyhdzkozsé-
geinknek valldserkolesi és népiskolal, kollegiumainknak kéz-
oktatdsi elhivatdsuk betéltésére, vagy j6v6 fejlédésiik biztosi-
tisdra lehetd eldnyos feltételek mellett anyagi segélyt nyuj-
tani; mdsfelél, hogy az ily mdédon, valamint az egyes ma-
gdnosokndl elhelyezendd tékék jovedelmei dltal lehetéleg
hosszas id6n 4t biztosittassanak a kozponti kezelés alatt
dll6 t6kék tulajdonosai arrdl, hogy az eddig élvezett jove-
delmet az értékpapirok és pénzintézeti betétek kamatainak
csokkenése esetében is csonkitatlanul megkapjdk; végiil,
hogy az egyhdzkeriilet kozcéljal elémozditdsdra alap szerez-
tessék. Egyuttal egy oly alap fog rendelkezésre illani, mely-
bél a kozponti javadalmat élvezd egyhdzi tisztviselSk silyos
anyagi helyzet6kben egy évi fizetésiiknek elSlegezését vehe-
tik igénybe,

Ezen alapbdl, ugy az egyhdzi testiiletek, mint egyes
magdnosok kétféle kolesont vehetnek fel, u. m. torleszts- és
rovidebd lejdratu kolcsont. A fot. egyhdzker. kozgytlés fel-
hatalmazdsa alapjdn Ig.-Tandcsunk hdrom torleszts kolesdn-
moédozatot dllapittatott meg: 41l/,, 30 és 20 éves lejdrat-
tal, mindeniknél az dllandé kamat 5%, a téke torleszt§
részlet a 411/, évesnél 3/, a 30 évesnél 1 & 3/, a =0
évesnél 2 &s 3/,9/,-0k, a kezelési koltség az egyhdzi testii-
letekkel szemben 2/,%/, a magdnosokkal szemben 1°/,, vagy-
is egyiitt évenkint fizetendé roo fit térleszté kélcsén utdin
egyhdzi testiiletek 4ltal 411/, éven 4t 6 frt 50 kr, 30 éven
it 7 frt 25 kr, 20 éven 4t 8 frt 75 kr; magdnosok dltal
411/ éven 4t 6 frt 75 kr, 30 éven 4t 7 fit 50 kr, és 20
éven 4t ¢ frt.

Rovidebb lejdratu kolesonok kamatja egyhdzi testiile-
tekkel szemben 69/, maginosokkal szemben 1000 frtndl
kevesebb osszegii t6kéknél 61/,, 1000 frtndl és azt meghaladé
t6kéknél 69/,. Az egyhdzi tisztviselsk kozponti javadalmai-
nak eldlege utin 51/,%,.

A segélyalap kolcsdn szabdlyzata a kérések felszere-
1ését, elldtdsit, a megdllapitott kolcson kételezvényl mintdk
kidllitds4t, felterjesztését, valamint a kiutalt kolcson felvételét
megidllapité ligyviteli eljdrds, a kiilonb6z6 kolesonokrél sz6ls
szerzédvényi mintdk, valamint a torleszts kolesénok torlesz-
tési tdbldzata kiilén lenyomatban kiadattak s azok minden
egyhizmegye esperesének, minden piispoki vizsgdlat alatt
all6 egyhdzk6zség tandcsinak és mindenik kollegium eldljé-
résiganak tobb példinyban megkiildettek, a hol az illets

vibbd a kolecsont felvenni kivinsk ezen szabilyzatot Ig.-
Tandcsunk iroddjabol a kolesoniigyl eléads afidté]l akdr sze-
mélyesen, akdr annak megkiildése végett intézendd felszéli-
tdsra postai uton dijtalanul megszerezhetik.

Egyhdzkozségeink részére a segély-kolesdn nyujtds f6-
célja az, hogy a papi és tanit6i kepe megvéltdsa alapjira
szolgdl6 fekvSk visdrlisdra sziikséges Osszeg rendelkezésre
legyen bocsdthats6. A kepe megviltisa, az egyhdzkozség
anyagi helyzete szerint, két Gton érheté el. Azon egyhdzkoz-
ségeink, melyek még kepevdlté magtirt, vagy pénzalapot
nem létesitettek, avagy azok még csekély értéket képvisel-
nek, csakis a j6vében valé kepemegviltist készithetik ily
dton el§ és pedig az 4ltal, hogy kedvez$ alkalom nyiltdval,
oly fekvst védsdrolnak, melynek évi tiszta jovedelme legalibb
a befektetend6 téke 63/,°/-4t biztosan megadja, vagy azt
még feliil is haladja; az utasitds értelmében felszerelve be-
adandé kérvényében a tényidllist felfejtve s a biztositékot
kimitatva, folyamodjanak a fekvs vételdra kifizetése végett
segélykslcsonért, melyre azt megkapva, a fekvs jovedelmébél
a torlesztési id§ alatt Lkifizetik tartozdsukat s a fekvit a
kepevdlté alapra szabad tulajdonul megszerezték. Ez utdn,
a kepevilté alap mdr a megvett fekvé jovedelme felett is
rendelkezvén, ujabb fekv§ vdsdrlds végett felveendd kolcson
torlesztésére mdr nagyobb terhet villalhatnak el s azt rgvi-
debb idé alatt fizethetik ki s igy hova-tovdbb mindinkdbb
novelik uj vdsdrldsok 4ltal kepevdlté alapjukat mindaddig,
mig a kepemegviltdst létesithetik.

Ez azon tt, midén a hivek minden hozzdjdruldsa nél-
kiil, de éppen azért csak a messze jovében létesithetd a ke-
pemegviltds, de az egyhdztagok jol felfogott érdekeibdl s
erkolesi kotelességiikbdl folyslag, bizonydra hozzdjdrulnak a
kepeviltGalap létesitéséhez, még a legszegényebb egyhdzkoz-
ségiinkben is legaldbb kézmunkdval miivelve meg a megvd-
sdrlandé foldet s a jovedelembsl nemcsak a koélcson kote-
lezvényben egy évre kikotott tGkerészletet, hanem kedvezd
esetben §—10 toketdrleszts részletet fizetnek vissza, s6t
kedvezébb helyzetben levé hiveink adomdnyokkal is hozzd-
jarulnak a kolcsdn gyors torlesztéséhez, mi dltal a kepe-
megvéltdsnak sokkal r6videbb idé alatt vals létesitését biz-
tositjdk.

Azon egyhazkozségek, melyeknek a kepevilté alapjuk
mdr oly tekintélyes Osszegre emelkedett, hogy annak értékét
egy harmadrészét tevs, vagy még csekélyebb dsszegii segély-
kolcson felvételével pétolva oly birtokot vdsdrolhatnak, mely
a jelenleg jdr6 papi, vagy tanit6i kepével legaldbb is egyen-
értékii jovedelmet hajtana, a kepét azonnal megvilthatjdk,
oly mddon, hogy a birtokot sajdt tékéjikkel s a kérendd
és kiadandé segélykélcsonnel megvdsdrolvdn, a felveendd
torleszté koleson kamatai, torleszts részletei és kezelési koltsége
fedezését a hivek rovatal dtjdn biztositjdk, s ezen felil, az
1883. évi egyhdzkeriileti kozgytlés dltal 3z. jkvi szdm alatt
megdllapitott szabdlyzat értelmében, tartalékalap létesitésérél
is gondoskodnak.

Biztositéknyujtds mellett, a folyamodsé egyhdzkszségek
a fekvGk vdsdrldsit megejthetik a nélkil is, hogy a 7—89/,
kamatra bekebelezés mellett elhelyezett t6kéiket kénytelenek
lennének felmondani ezen kovetelésiik lekotése mellett és
kolcsont véve fel s a kiutalandé segélykslcsdon utdn ke-
vesebb kamatot fizetvén, mint a mennyit bevesznek sajdt
tékéjiik utin s a kepevdlté novekedését ily iton is eldse-
githetik.

Ezen segélyalap igénybe vétele mellett, azon egyhdz-
kozségek, melyek magas kamatu addssigokkal vannak ter-
helve, tartozdsukat olcsébb kamatu kolcsonre viltoztathatjdk.

Alkalom nyujtatik azon egyhdzkozségeknek kedvezs
feltételek mellett €pitési fedezethez jutdshoz, melyek romla-
doz6 templomukat, tornyukat, papi-, tanitéi lakjukat, iskold-
jukat, stb. kénytelenek, a nagyobb kdrosodds megelézése vé-
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gett, siirg6sen kijavitani s a koltségeket nem tudjsk Onere-
jikon el6teremteni.

Megkénnyittetik ez 4ltal alkalmas templom, papi-, isko-
lai telek vdsdrldsa, avagy azok kibgvitése végett szomszéd-
telkek, valamint egyhdzksozségi célokra jél jovedelmezs kiil-
s6ségek megszerzése.

Egyhdzkozségeink 4ltal a segélykolcson alapbél fel-
veend6 kolcsén biztositdsdra, mindenek el6tt az egyhdzke-
riilet pénztiribél az egyhdzkozségnek, papnak, vagy taniténak
jaré rendes javadalom kotend$ le oly mdédon, hogy a ki-
utalandé kolcson kamatja, téketdrleszt§ részlete és esetleg
kezelési koltsége fedezésére a kozponti jirandésdg tartassék
vissza mindaddig, mig a tartozds torlesztve nem lesz.

A kozponti jaranddsdgot élvezs egyhdzkozségek annyi
100 frt torleszté kolcson-t6két vehetnek fel, a hdnynyal oszt-
haté évi jiranddésdguk Osszege a killonbozs torleszté rész-
letek évi Osszegével, vagyis ha 411/, éves torleszts kolcsont
veszen fel 6 frt so krral, ha 30 évest 7 frt 25 kiral és
ha 20 évest veszen fel 8§ frt 75 krral. Igy, a mely egyhaz-
kozségnek 60 frt kozponti évi jiranddsdga van, az g9oo frt
411/, éves, 800 fit 30 éves és 600 frt 2o éves torleszts
segély-kolcsont nyerhet.

Azon esetben, ha a koézponti jirand6sdg nem az egy-
hdzkozséget, hanem a papi, vagy tanitéi dllomdst illeti, az
egyhdzkozség a pap, vagy tanité beleegyezésével, gondoskod-
jék a kolcson kamatjdra, torlesztésére s a kezelési koltségre
visszatartando Osszegnek sajit pénztirdb6l valé hidnytalan
fedezésérsl.

Hogy mely egyhdzkozségnek mennyi a kozponti j4-
randosdga, az az esperesekhez megkiildott kimutatdsokbol
tudhaté meg.

A mely egyhdzkozségnek kozponti jiranddsdga nin-
csen, az a felveendS koélcson biztositdsdra lekétheti italmé-
rési jog kdrpdtldsi kotvénye utin jiré kamatjovedelmét; e
végett utaltassa 4t a regale kamat fizetését a kolozsvari kir.
adéhivatalhoz. Elfogadtatik tovdbb4 biztositékul az egyhdz-
kozségnek egyeseknél elhelyezett kiinn levé kovetelése, st
ha mds vagyona nem volna, a megvédsdrolandé fekvé és jo-
vedelme is, csakhogy ily esetekben villaljanak a hivek ko-
telezettséget az irant, hogy ha a fekv§ jovedelmébdl a tor-
leszts részleteket pontosan nem fedeznék, rovatal itjdn szer-
zik be az évi jarulékot, melynek kivetésére és kozigazgatdsi
dton valo felhajtdsdira az egyhdzi felettes hatdsdgot feljogo-
sitjdk.

Eppen azért, mert nagy tér nyittatott egyhdzainknak
a segély kolcson felvételére, behatéan megfontolands az,
hogy valéban fenforgé sziikségbdl kifolyodlag, avagy az egy-
hdz anyagi érdekeinek biztos el6mozditdsdra hasznosithatjik-e
a kiutalandé kolcsont s annak helyes elbirdldsa s ez dltal
gy az egyhdzkdzségek, mint egyhdzkeriiletink segélyalap
érdekeinek megé6vasa tekintetében, fontos elhivatds vér a vé-
leményaddssal megbizott esperes és egydzmegyei gondnok
afiaira s fontosabb esetekben az egyhdzmegyék m. t. t. ta-
ndcsaira.

A magdnosok 4dltal felveends kdolcsondk zdlogjogi biz-
tositdsdra kijelolendd ingatlanok becsértékérél meggydzédés
szerzés végett Ig. Tandcsunk igénybe veszi az illet6 egyhdz-
megyék elSljaréinak kozremiikodését, azon bizalmdnak adva
kifejezést, hogy egyhdzkeriiletiink koziigyét e tekintetben is
odaadé buzgésiggal karoljdk fel s 4ltaldban ez 4j intézmény
életer6s megalapitdsanak s dlddssal kisért megizmosoddsdnak
nagy munkdjdiban teljes odaaddssal miik6dnek kozre.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Ig. Tandcsatsl, Ko-
lozsvdrtt, 189I. junius 29-én tartott tilésébsl.

Bodor Antal, Szdsz Domokos,

titkdr. ref. piispok, mint elndk.
796—1891. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a kolozsvari egy-
hdzban, a kiillmagyarutcai vegyes népiskoliba egy segédta-
niténéi illomdsra ezennel palydzat nyittatik.

Megvilasztott tanitni fog a II—II—IV—V-k osztily
lednynovendékeinek minden tantdrgyat és segédkezni fog
a rendes munkataniténének a néimunka tanitdisgban.

Javadalom: 300 frt évi fizetés, és 50 fit szdlldspénz.

Pilydzati hatirnap: augusztus 15. Folyamodvéanyok
fégondnok nsgos dr. Kolozsvdri Sdndor turhoz intézendsk
Kolozsvarra.

Az ev. ref. piispoki hivataltél.

Kolozsvartt, 1891. jul. 16. Szdsz Domokos,

erdélyi ref. piispok.

142—1891. MEGHIVO.

Az erddvidéki ev. ref. egyhdzmegyének Baréthon, a
rendes tanicsteremben, ez év augusztus hava 10-én, d. e.
8 orakor kezdddoleg tartandé rendes kozgytlésére a koz-
gytilés minden illetékes tagjit ezennel hivatalos tisztelettel
meghivom.

Térgyai e kozgyilésnek: 1. Esperes-helyettesi megnyito,
mit rendes isteni tisztelettartds fog kovetni, melyen a papi-
szolgdlatot tiszt. Kovdcs Albert, boloni lelkész aa. végzendi.
2. esperes-helyettesi, egyhdzmegyetandcsi és taniigy-eléaddi
jelentés. 3. Pénztirnoki szimadds-vizsgdlat. 4. a nbaconi
uj lelkész bekebelezése. 5., esperes-vélasztds é€s az esetleg
megiiresedendd dllomdsok rendes betoltése. 6. konytdrnok-vé-
lasztds. 7., Inditvinyok és mds el6johets iigyek tdrgyaldsa.

Az erd6vidéki ev. ref egyhdzmegye esperesi hivatald-
tol, Kozép-Ajtan, 1891. julius 18-dn.

Kover Andrds,
esperes-helyettes.

MEGHIVO.

A foly6 év augusztus 19-én D.-Szt-Mdrtonban, az ev.
ref. egyhdzmegye tandcskoz termében tartandé Papi Erte-
kezletre délelStti 9 Ordra ezennel van szerencsém szeretettel
meghivni tiszt. paptdrsaimat. A tdrgysorozatot, a titkdr urral
egyetértve, a gyilés idejére el fogom késziteni.

Tovdbb4, hivatalosan és szeretettel felkérem paptirsai-
mat, hogy a szent ligyet szivokre véve, kotelességiiket telje-
sitve, mivel az aratdson és utin a legszegényebb ember is
koénnyebben jut pénzhez, mint az év mds iddszakdban, az
orsz. ev. ref. kozalap befizetését szorgalmazzik.

Szives iidvozlettel vagyok szeretG szolgatdrsuk

V. Gdlfalva, 1891. julius 16-4n. Kovdcs Elek,
ref. esperes,

561—189I.

FELHIVAS.

Szivesen kérem, hogy a tiszteletes urak az ellendrzé
iskolai iveket megkiildjék, miutdn a vizsgdk utdn eltelt a
15 nap.

Felkérem, hogy a piispoki jelentéshez az ismeretes tiz
pontra, kiiléndsen a pénztdrrdl és magtdrrél tiszta jelentést
kiildjenek, mindennek pénzértékét is feljegyezve.

Figyelmestetem, hogy az 189z2-ik évre a koltségels-
irdnyzatot oktdber elsSig okvetetlen elkészitsék, és megkiild-
jék, feleldsség terhe alatt.

Itt van az ideje, hogy a mdr megdllapitott orszdgos
alapra eldirt Osszegeket kezdjék felgyiijteni, felgyiijtetni, szi-
goruan figyelve az utasitdsra.

Julius 28-dn egyhdzmegyei tandcsot tartok.

Miutdn az egyhdzkozségi vildgi képviseld urak hdrom
évi ideje év végével letelik, 4j vdlasztds levén sziikséges,
minden egyhdz gondoskodjék j6 eldre és vilasszon oly kép-
visel6t, a ki j6jjon is el a gyiilésekre, és ezen vilasztdst ejt-
s€ék meg f. év szeptember elsG vasdrnapjdig, és az eredményt
kiildjék meg azonnal az esperesi hivatalhoz, rei jegyezve a
levélre, hogy képviselg-vélasztds tigyében.

Doboka, 1891. julius 12.

597—1891.

Nagy Lajos,
deési egyhm. esperes.

Felelés szerkeszté és kiads : Szasz Gerd.

Nyomatott Ajtai K. Albert kényvnyomdijéban Kolozsvirtt.
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kildenddk: Ki/magyarutea 9. sz.

A gimpaziumi vallds-tanitds kérdéséhez.

Hogy e par sor, mit e nagyfontossigu do-
logral irok, els§ sorban az erdélyi reformdtus egy-
hdzkeriilet gimndziumaira vonatkozik ; hogy a kér-
dés t8leg a felekezeti jelleggel fentartott ref.
gimnéziumokra valé -tekintettel targyaltatik: mdr
maga a tény igazolja, hogy e lap hasdbjain jele-
nik meg. Nem a tdrgy fontossdgdnak kimutatdsa,
bir ezt sem mellzhetem, célja elsé sorban e koz-
leménynek, hisz a kiilonféle oldalrél mind han-
gosabban nyilatkozé kivdnalom a gimndziumi val-
lds-tanitds ligyének rendezésére mdr egyhdzi {6-
hatésdgunk figyelmét is annyira felkoltStte, hogy
e kérdés, gondolom, az el8készités stidiumdnak
végéhez kozelg. Es vajjon, ki ne litnd be e kér-
dés messze kihaté fontossdgdt gy az dltaldnos
emberi mivel6dés, mint magyar nemzeti kultu-
rank, de kiilonosen reformdtus anyaszentegyha-
zunk felekezeti érdekében:! Ki ne ismerné el egy-
fel6l, hogy a vallisos nevelés, a kedély nemesi-
tésének elhanyagoldsa ckvetetleniil meg kell hogy
zavarja az emberi lélek Gsszhangjdt és egyen-
sulydt egyfeldl, és mdsfeldl, hogy reformdtus gim-
ndziumaink felekezeti jellegiiket foltétleniil le {fog-
jak vetkdzni, és le kell hogy vetkdzzék, ha azokban
a validsos oktatds nem a mi céljainknak 6ntuda-
tos szem el8tt tartdsdval, és tervszerii megvald-
sitasdval vitetik keresztiil? Mert hdt, nézzitk csak,
miben is dll a mi ref. gimndziumaink felekezeti
jellege.

Tény, hogy a tandri dlldsokra valé pélyazati
hirdetmények végén ott 4ll: <csak ev. ref valld-
suak kérvényei vétetnek figyelembe.» De hdt, vaj-
jon, arra van-e szikségiink, hogy ref. tandri ka-
runk legyen? A tandri kar teszi-e csupdn a mi
gimndziumainkat reforméitusokka? Es vajjon, mi
befolydssal van a Cicero, Horatius vagy Homer
tanitdsdndl, a fizikai kisérleteknél, vagy az egyen-
letek megolddsdndl az, hogy pl. valaki nem vizbe

—

meritve, hanem a ref. parokhidn a mi szertartd-
sunk szerint kereszteltetett meg és anyakdnyvel-
tetett: Vajjon, a tandrok keresztlevelét kell-e az
iskola kapujara szegezniink, hogy megtudjuk, hogy
ez reformdtus gimndzium, vagy a ndvendékeket
kell-e valldsuk szerint felvenni? (Mellesleg meg-
jegyzem, hogy a kozoktatdsiigyi miniszter rende-
letének végrehajtdsdndl, hogy az egyes osztilyok
makszimdlis szdmdn tul jelentkez8 novendékek el-
utasitanddk, bizony, ez se keriilje el az igazgaté
urak figyelmét) Bizony, az elfogulatlan vizsgdls
el6tt a tény, hogy csak ref. valldsu tandrokat al-
kalmazunk iskoldinkndl, nem sokkal tobb, mint a
védekezésnek egy negativ neme, melynek folytdn
az idegen elem elél elzdrkézunk, de a dolog po-
zitiv oldala, az él6 valldsossdg ébresztése, erdsi-
tése, az egyhdzunk irdnti szeretet és meleg ér-
dekl6dés felkoltése és dpoldsa vajmi kevés gyd-
molitdsban, figyelemben részesiil; mert, bizony,
drdga, de fdjdalom, ritka kivétel, hogy a refor-
maétus valldsu tandrok egyhdzunk irdnt valami nagy
érdeklédést mutatndnak, kivevén azokat, kik épp
felekezeti gimndziumainkndl alkalmaztatvdn, tano-
ddik ligye altal vonatnak be az egyhdz ligyeibe.

Es vajjon, abban 4ll-e iskoldink ref. jellege,
hogy egyhdzi f6hatésiagunk kozvetlen vezetése és
feligyelete alatt allanak? Bizonydra, ez mdr va-
lami, de kordnt sem minden. Mert ha az anyagi
tigyek vezetésének joga, melynek rendezése sok-
szor bizony nehéz kotelesség, kizardlag nem csak
dtengedve, hanem éppen rd van utalva, de, ma-
gdba a tanitds vezetésébe nem szdle bele az 4l-
lam a maga hivatalos tantervével, tankeriileti igaz-
gatbjdval és kormdnybiztosdval? S bdr autono-
midnk toredékeit tgy a hogy e koron belil ér-
vényesitjilk, de vajjon fiiggetlenek vagyunk-e az
dllamtd], a még mindig kath. magyar dllamtdl, a
kath. valldsu kizoktatdsiigyi minisztert8l? Oszintén
sz6lva, el kell ismerniink, hogy nem. Es ha mégis

-nem csak békeségben, de tdn éppen bardtsdgban



N
o)
w

PROTESTANS KOZLONY.

31. szdm.

élink veliilk, annak okdt nem taldlhatjuk mdsban,
mint egyfel6l abban, hogy intézeteink tudomad-
nyos szinvonaldt siilyedni, nem engedtiik soha, s6t
folyton emelni torekedtiink, s masfelél abban, hogy
mint hatdrozottan és karakterisztikusan egyediili
nemzeti egyhdznak, a miénknek érdeke mindig
elvilaszthatatlanul egy volt a nemzet érdekével,
s igy, a ki a tudomdnyossdgot, miivelédést, s a
hatdrozottan nemzeti irdnyt és Ontudatot emelni,
fejleszteni akarja, az nem fordulhat sem a Kiewbe
zardndoklékhoz, sem a német Schulvereinosokhoz,
sem Réma uszdlyhordozéihoz, hanem be kell 1dtnia,
hogy a ko6z8s érdek, kozos cél, az esetleges egyéni
szimpdthidk, vagy antipdthidk dacdra is, szétsza-
kithatatlan kotelékekkel fiiz egymdshoz, s oly tel-
tétleniil egymdsra utal, hogy nem dllitok nagyot,
ha azt mondom, hogy a magyar reformdtus egy-
hdzzal 4ll, vagy esik magyar nemzetiségiink ha-
tarozott karaktere sokkal inkdbb, mint a refor
mdtus egyhdz a «magyar» jelz8 nélkiill a magyar
dllammal. Es az, a mi az 4llam részér8l nekiink
nem csak a szimpdathidt, hanem az egymadsra utalt
baratsdgot biztositja, az nem mds, mint az, hogy
mi «magyar» reformdtus egyhdz akarunk lenni
Csakhogy ebben nekiink kettés feladatunk van:
magyarnak ésreformdtusnak lenni! Az els6
ellen még az ellenség szdjabél sem hallottam soha
vddat, a gyanusitdsnak még csak drnyéka sem
esett rdnk; a mdsodikra nézt, fdjdalom, sajdt ma-
gunk kell, hogy vddoljuk magunkat, mert ha a
kills6ségekben igyeksziink is megtartani a refor-
mdtus jelleget, de ki fognd tagadni, hogy e for-
malitdsokon belill, szunnyad az,a mi f&; hogy val-
lasossdgunk élettelen, hideg; hogy hidnyzik egy-
hdzainkbdl, iskoldinkbil egyirdnt a protestdntizmus
éltet8 eleme: az Ontudatos, munkds valldsos
szellem.

Am, tekintsiink szét hiveink minden rétegé-
ben, s fedezzitkk fel a bajt a maga legmélyebb
alapjdban, hadd ldssuk meg a tdtongd, a vérzé
sebet egyhdzunk testén; hadd ismerjik meg el
szomorité helyzetiinket a maga kétségbe ejt8 vol-
tdnak teljességében, hisz az Onfentartds érzete
tdn nem halt ki bel8link, s remélhetiink fel-
tjuldst !

Tagadhatatlan az dridsi {r, mely lelkészi ka-
runkat elsé sorban magitél a néptdl elvdlasztja.
Erdélyi theologiai akadémidnk méltdn tekintetik
az egyes professzorok személyében épp tgy, mint
az egész kar Osszeségében a modern valldsos fel-
fogds egyik elsérangu képvisel6jének hazdnkban.

Es ha az 8k vezetése alatt képzett papi karunk-
ban oly egyhangu a modern felfogds, mint kevés
helytt a miivelt Eurépa bdrmely orszdgdban, ki
fogna azon csoddlkozni, a ki tudja, hogy 6k nem
csak magas tuddsuk egyes téredékeit, hanem az
egészet, magdt a szellemet adjdk hallgatéikba.
De hiveinknek nagy része és az alsébb néposz-
tdly csaknem dltaldnosan még ma is a 16. szd-
zadbeli orthodokszia fogalmaiban, légksrében élL
Fiatal, tervszeriien képzett papsdgunknak volna
nemes hivatdsa, az dllapotok gyokeres megviltoz-
tatdsa azon a téren, hol az egyediil lehetséges:
a népiskoldban; azzal az eszkozzel, mely egyediil
vezet célhoz, eredményhez: a vallds-erkdlesi ne-
veléssel, tervszerii valldsos oktatdssal. Mert azt
igen konnyil beldtni, hogy a vasdrnapi és linnepi
templomi istentiszteletekkel e cél el nem érhetd;
részint, mert papjaink sem veszik maguknak a
faradtsigot, tervszeriien kidolgczott, nem egyes
prédikdciék, hanem prédikdcid-ciklusokat készi-
teni, melyek folytdn 1épésrél-lépésre lassu, de biz-
tos munkdt végeznérek a vaildsos felfogds meg-
bomlott épiilete romjainak eltakaritisiban és a
modero felfogds kivdnalmainak megfelels 4j épii-
let anyagdnak Osszehorddsa és felépitése koriil
De, ha akadndnak is,a mit nincs jogunk tagadni,
buzgé, hivatdsuknak €él§, odaadé papok, kik ezt
megkisérlenék, kisérteties drnyként Otlik  sze-
miikbe templomaink iiressége hol minden jéaka-
rat megtorik, mert az élettelen padok, s a pu-
ritdn egyszeriiségiikben nemes falak, bizony, csak
azokra nézve beszél6 bizonysdgai az 6rok igazsa-
goknak, kik bels§ sziikségtdl lizetve, kérdést in-
téznek hozzdjuk, mert a feleletet is csak e belsd
szilkség adja meg. De, mind e nehézségekté] el-
tekintve is, maguk az élet kiizdelmei utalnak arra,
hogy a vildgiakban foglalatoskodé népbdl nem
ugyanazon egy hallgatésdg keriilne ki minden
vasdrnapra, az pedig bizonyos, hogy minden jé-
igyekezetii tervszeriiséget megront mdr az, ha
vagy az el6zmények, az alap, vagy a sorozat va-
lamelyik ldncszeme kiesik, mert nem csak a mathé-
zis tételei folynak dm ldncszemkint egymdsbdl,
hanem a hol rendszerr8l van sz6, a kés6bbiek
mindig az el6bbiekre tdmaszkodnak, arra épiilnek.
Ez dllapotokon segiteni, gyokeresesen orvosolni
beldthatélag egyebiitt nem, csak a népiskoldban
lehet, hol a formaldsra varé anyag hat évig all ren-
delkezésiinkre, leszdmitva az ismétl§ iskola hdrom
évét, hol a betet6zésnek kell megtorténni, s csak
orommel emlékszem meg a gorgényi egyhdzme-
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gye papsigardl, a mely gylilésén nem régiben
széba hozta e cél érdekében egy aj népiskolai
kdté szerkesztésének szitkségét. Egyediil csak az
a nagy kérdés, ha vajjon kdtéra van-e nekiink
szitkséglink, hogy az felel-e meg leginkdbb a cél-
nak? Az azonban mdr magdban igen Orvendetes
jelenség, hogy papsdgunk foglalkozik e kérdéssel,
mert ez reményt nyujt, hogy ez éllapotok, me-
lyek a valldsos dolgok irdnti mélyebb érdekl8dés
mellett bizony sok konfliktusra adndnak okot a
pap €s hivei kozott, elSnyosen megviltoznak.
(Folyt. kov.)

Nagy Karoly,
akad. papjclolt.

Mi lesz ebhdlr

A «Protestins Kozlény» 1891-iki 2-ik szdmdban a
12-ik és 13-ik lapon szodszerint ez olvashaté: «A hadadi
egyhdzkdzség egy évekkel ezelbtt elvesztett pére nyo-
mén nagyobb &sszeget levén Lkénytelen egyszerre kifi-
zetni, az Ig. Tandcs elblegezte az Osszeget, az alatt a
fsltétel alatt, hogy a torleszts részletek beszolgdltatdsdért
a pap felelds. A mult év elején Gj pap jovén Hadadra,
az egész évi térlesztés elmaradt, mihez képest, javadal-
mdabdl e részlet visszatartatott, mi ellen f5lfo-
lyamoddst adva be, most az Ig. Tandcs kérésével eluta-
sitotta, miutdn az évi Lkoltségvetésbdl és szamaddsbol,
mint az egyhdzkszség elndkének, tudomdst kell vala sze-
reznie e fenndlld tartozdsrdl.»

Igaz ugyan, hogy nem csak részleteiben, de dlta-
Jaban, ismeretlen eldttem az itt fenforgd iigy, mindazon-
altal, az idézett sorok elégségesek arra, hogy beldlik
meggydz6dést meritsiink egy oly tényrdl, mely alkal-
masint pdrja nélkiil 41l egyhdztsrténetiinkben. Hiszen, nem
kevesebbel, mint azon elvi hatdrozattal dllunk itt szemben,
hogy a pap az egyhdz tartozdsaiért annyira felel8s, hogy
annak nem fizettetése esetén, a papi fizetés fordittatik
az egyhdz addssdganak torlesztésére, a pap javadalma
foglaltatik le s vétetik el

Kérem szeretettel, mi lesz ebb8l? Hova vezet ez?

Hdt, mutathat-e fel példdt arra a térténelem, hogy
alkotmanyos dllamban, példdul, az 4llamadéssdg fedezé-
sére a miniszterelnsk fizetése foglaltatott volna le, illetve,
vétetett volna elr Hogy valamelyik vidrmegye, varos,
kdzség addssdgdért, a f8ispdn, alispdn, polgdrmester, kiz-
ségi bird fizetése foglaltatott volna le, még pedig koz-
igazgatasi iton ?

«Nagy a vildg, benne sok minden megtorténhe-
tett>, de én, megvallom, e részben tdjékozatlansigomat,
ily esetet nem ismerek.

De, mielétt tovdbb elmélkednénk eme specialis eset
felett, olvassuk meg ugyancsak a «Protestins Kozlony»
1891. évi 5k szdmdban a 229—1891. sz. a. igazgatd-
tandcsi <K &rrendelet» kovetkezd szévegét: «Azegy-
hdzkozség rendes papja, mint egyhdzi torvényeink =21.
és 45. §§-ai értelmében a presbiterium és kozgyiilés el-
noke, elsé sorban hivatott az egyhazkézség ugy szellemi,
mint anyagi ligyei vezetésére s ebbdl folydlag, els§ sor-

ban koteles, felel8sség mellett, gondoskodni mind arrdl,
hogy az egyhdzkédzség rendes és eldére lathaté kiaddsali,
a koltség-elSirdnyzatok megdllapitdsdval kapcsolatosan, fe-
deztessenek; mind arrdl, hogy a kdltség-eléirdnyzatban
szdmitdsba vett bevételek pontosan behajtassanak s az
egyhdzk6zség megjeldlt kiaddsai fedezésére fordittassa-
nak, vagyis, az egyhdzkdzség gylilése dltal hozott ha-
tirozat végrehajtassék.» stb. stb. S tovdbb: «Ezen in-
dokbil, Ig. Tandcsink vagyonilag is felel&ssé
teszi az egyhdzkdzségek papjait, stb, <hanem
teljesiti, @ hdtralék-kdvetelés, apap fizetésének
egyhdzi kdzigazgatdsidtonleendd betiltdsa,
illet8leg, visszatartdsa utjinfog fedeztetni»

Hogy az egyhdz vagyoni lgyeiért, esetleges kir-
ndl, példdul, az egyhdztanics s igy annak elndke, a pap
is, anyagilag is feleldsséggel tartozik, egyhdzi tdrvényeink
értelmében, az kétségtelen; de, hogy csak a pap volna
felelds s csak a pap fizetése volna az egyhdzi tartozd-
sok torlesztése olkdbdl lefoglalhatd : ilyen paragrafust nem
ismerek s nagyon is szomord lenne, ha ilyen léteznék.

De szdljunk vildgosabban.

Valamely egyhdzkozség koltség-elSirdnyzatdban,
egyik pont szerint, mint beveendd évi ‘egyhdzi adé sze-
repel példdul 4500 forint. Az egyhdztanics, élén az el-
ndk-pappal, minden lehetd utat és médot megkisérl, hogy
a helyes szdmitds mellett elSirdnyzott Gsszeg az egyes
addzéktil bevétessék, de mindennek dacdra, példdul, csak
2000 forint j6tt be; mdr most, az imént idézett igaz-
gatdé-tandesi <K 8 rrendelet» értelmében, menjenek neki
a pap fizetésének s azt foglaljdk le kozigazgatdsi dton
az utolsd fillérig s a pap és csalddja pusztuljanak étlen,
kolduljanak rongyosan, nagyobb dicséségére a 19-ik hu-
mdnus szdzadnak, ginykacajira mds felekezeteknek, sét
a fizetést nem teljesits, vagy teljesitheté hallgatéknak?

Azért, hogy Pil nem fizet, vagy nem fizethet, P¢
tert juttatni koldus botra, aligha azonos a méltinyos-
saggal.

A pap vagy teljesiti kotelességét, vagy nem. Ha
teljesitette : biintetést semmi esetre nem érdemel. Ha nem
teljesitette: ott van a «fegyelmi eljdrds» utja ellenében,
ez uton marasztaltassék el s biintettessék a tdrvény szab-
vanyai szerint, de még ekkor sem feledve, hogy igen
sokszor: «Summum jus, summa injuria».

De menjiink még tovabb.

Koéztudomdsu, hogy a hivatalnoknak s ezek kozt a
papoknak fizetése csak 800 forinton felil foglalhaté le
egyenes addssiguk torlesztésére is. Mar most, méltdn
felmeriil a kérdés: megdllhat-e a t3bbszdr idézett igaz-
gati-tandcsi rendelet a tdrvényes alapon is, midén koz-
tudomas szerint, vajmi sok papi dllomds van éppen az
erdélyi ref. egyhdzkeriilet kebelében, mely nem csak meg
nem haladja a 800 forintot, sét jéval alatta marad.

Semmi «kdkdn gocs» keresés nem kell hozzd, hogy
feltegylk a kérdést: miként keriilhette ki figyelmét tel-
jesen az Igazgaté-Tandcsnak azon bolesészeti elv: «Ad
inpossibilia nemo obligatur!>; miként torténhetett az,
hogy esetleg s legtobbszér a mdsok hanyagsdgdért &p-
pen a pap legyen az dldozat, a szé szoros értel-
mében ?
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Az a korrendeletben idézett 27. §. igy szél:

A presbiterium elncke az egyhdzkozség rendes
papja, akaddlyoztatdsa esetén az esperes, illetéleg, a piis-
pok dltal kikiildott pap; az esperes, illetSleg a piis-
pok jelenlétében: ez. Azokban az egyhdzkdzségekben,
melyeknek egyhdzkeriileti kdzgyiilés 4ltal valasztott gond-
nokaik vannak: hivatali idsbség soriban ezek; akadd-
lyoztatdsuk esetén: a paps.

Ebbdl pedig ez kdvetkezik: miutin Erdélyben nem
minden esetben a pap az egyhdztandcs elndke, nem min-
den esetben iithet§ a pap ott, hol az egyhdztandcs el-
nokének van szdnva az iités. Ugy de, ezt figyelmen ki-
viil hagyta az Igazgaté-Tandcs, mert feltétleniil a papra
sz0l a rendelet egész szigora.

Tehdt, a <Korrendelet> a mellett, hogy szerintem,
méltdnytalan, a jogi alapot nélkiil6zi, nem szabatos, végre-
hajthatatlan. Ugyanazért: «<Delendam esse censeo!l»

Féajdalom, nem oly id6ket éliink, mid6n a pap azért
mert pap, koztisztelet, szeretet tirgya volna. Ha vala-
melyik pap, mint egyén, koztiszteletet, szeretetet bir ma-
génak kivivni, az olyan is igen kénnyen gyiildlet, meg-
vetés tdrgyivd lehet, ha egyhdzi adévégrehajtévd mind-
sittetik.

Méltéztassanak visszaemlékezni az Igazgaté-Tandcs
tagjai néhai B. J. esperes teljes igazsigot kifejez6 ama
szavaira, melyeket egy alkalommal az erdélyi ref. egy-
hdzkeriileti gy{ilésen néhai N. P. piispéknek mondott:
«Sok minden szé€p, kitiind tulajdonnal ékeskedik fStiszte-
telenddséged, remek szénok, stb. de van egy nagy hi-
bdja, hogy ne mondjam, biine: soha sem volt falusi pap!»
Ebbdl az a tanulsig, hogy mikor torvényt alkotunk,
rendeletet szerkesztiink: sok mindenfélére ki kell terjesz-
teni a figyelmet. Lehet valaki bélcs tandr, kitiing f6is-
pan, stb. de abbdl még nem kovetkezik, hogy a szegény
falusi papok helyzetét, dllapotat is ismerje.

Ne rakjanak elhordozhatlan igdt azoknak vdlldra,
kiknek ugy is tdbb jutott és jut a keseriiséghdl, mint
az édesbdl s ldbuk, sziviik t&bbszor vérzik a tdvisektdl,
mint a mennyiszer dréomrézsdiban lehet osztilyrésziik.

Dombi Lajos.

Az egyhdzmegyékhol.

A sepsii egyhdzmegyébdl
(Folytatds.)

Attérve most mir egyhdzkozségeink életében mult gyi-
lésiink Gta tortént nevezetesebb eseményekre, itt gy vélem,
legelsé helyen Brassot kell emlitenem. Itten, a nemcsak egy-
hdzmegyénket, hanem 4&italdban minden magyar reformatus
embert kozelr§l érdeklé templomépitési iigy az, melynek
mostani stidiumdré! a t. kozgytilést értesiteni, kotelességem-
nek tartom. Legyen szabad, azonban, legelébb is elismeré-
semet fejezni ki egyhdzmegyénk Gsszes lelkészei s kevés ki-
vétellel, ref. tagjainak azon szivességiikért, melyet kitiintettek
az ezen év elején eme templomépitési segélyért kéregetGk
irinydban. A templomépitést maga az Igazgaté-Tandcs tette
kozzé az dltala Alpar Ignic itjdn készitett tervrajz szerint
a budapesti és kolozsvdri lapokban; és maga adta ki Szalai
Ferenc nagyszebeni johirii épitésznek, pontosan koriilirt

szerz6dvény mellett. A szerzddvény és okiratok hozzdm dpr.
10-én érkezvén le, én azokat személyesen vittem be Bras-
s6ba dprilis 12-én s ugyanakkor ott épitteté bizottsdgi és
presbiteri gyiilést tartva, elGterjesztettem. A templomépités
4ra 32,000 forint, oly feltétellel, hogy jelen év oktéber
15-én fedél alatt lesz és 1892. évi junius 15-ére pedig tel-
jesen elkésziteni, kételes a vallalkoz6. A tervelt papi lakds dra
11,000 frt volna, de a gyiilés alaphidny miatt annak ez id§
szerint elhalasztdsit mondotta ki, s tekintve a nagy terhet
és csekély jovedelmet, alig is hiszem, hogy e szdzadban
ezen egyhdz Onerején papilakot épithessen. Pedig az egyhdz
nagyon sajdtsigos helyzetben 'van, a mennyiben a meglevé
papilak és templomhelyiség Nikolaus Cremia nevii vdsdrlénak
5,800 frtért eladatott, ki koteles ugyan még két évig dten-
gedni a papilakot, de aztin, hogy hol fog lakni a brasséi
pap, azt csak a jo isten tudja. Ezen egyhdznak a templom-
épitésére nyert segélyOsszeg torlesztési kamatjdba évenkint
700 frtot kell fizetnie 32 éven 4t. A brasséi varosi tandcs
a templomépitési kolcsén torlesztésére kirétt rovatalnak az
orszdgos adéval egyiitt valo folszedése ellen egy hosszi éven
it minden nehézséget felhaszndlt, mig végre az Igazgatd-
Tandcs k6zbenjdrdsdra, maga a miniszterium rendelte el azt.
A miniszterl engedély mellett eszkozolt kéregetés eredmeénye
dpril r2-én még alig 1200 frt volt; most ujabban prolon-
gdldst kértiink, indokolva a kemény téli hidegben kérege-
téinknek betegség dltal gdtolt eljardsdval.

Hétfalusi korlelkészi egyhdzunkban is sok tortént
kozelebbi gytilésiink 6ta. Nevezetesen, az Igazgaté-Tandcs
litogatdsi jegyzGkonyveket kiildott le mind a nyolc kozségbe,
hol egyhdzunk hivei laknak. En e jegyzSkonyveket nevekre
cimezve kiosztottam vevény mellett. E vevények a hdz asz-
taldn barki 4ltal megtekinthetSk. A 3037—1890. szdmu igaz-
gaté-tandcsi leiratban kozoltetett, hogy a kultusz-miniszter r
korlelkész aa. részére, az dllami iskoldkban végzett valldsta-
nitdsért 189r. janudr 1-én kezdve, évnegyedes elSleges rész-
letekben fizetend6 100 frt tisztelet-dijat utalt ki. Az itt fo-
lyamatban lev§ ardnyositdsi iigyben képviselsil tek. Lukdcs
Kidroly, korjegyz8 1r neveztetett ki. A 681—1891. szimu
leiratban tudatva van, hogy miutdn az adott épitési segély
csak 6000 frt, de az egyhdzkozség az egyhdzmegyei biztos
Ur jelenlétében tartott gyiilésben 13,000 frtos templom épi-
tését tervezte: ez okbiil ezen évben a templom-¢pitésbél semmi
sem lesz. A kéregetésnek hat hénapra valé engedélyezéseért
a kérvény ol van terjesztve illetékes helyre. Az ujonnan vi-
sdrolt telken levé hdzak kijavitisi munkdlata tkts. Ujvdrosi
Jozsef, gondnok, és Gydrfds Gy§z8, mérnok urak 4ltal szak-
szerlien dtvétetvén: az egyhdzkozségnek ez ellen emelt kifo-
gdsai az egyhdzmegyei tandcs 4ltal visszautasittattak. En ezen
nagyon sok bajt adé egyhdzra nézve egy egyhdzmegyei bi-
zottsdg kinevezését tartandm idvosnek, mely az Igazgat-Ta-
nicscsal érintkezve, az egyik lak-teleknek eladdsit eszkozolje,
s a befolyé pénz-mennyiséget a meglevs segély-alaphoz csa-
tolva, mielébb a templom felépitését valdsitsa.

Nyéni egyhdzunkban a templom mdr teljesen f6lépiilt.
Az 14j orgona is e h6 16-ra elkésziilvén, az egyhdz kivdna-
tira, ennek szakértGi megvizsgdldsira f6lkértem tiszt. Benedek
Arpad, Vén Mihaly, lelkész és Osz Salamon, énekvezér ura-
kat, kik jelentésiiket a tdrgysorozat rendén meg fogjik adni
a t. kozgytlésnek. Ezen egyhdzunkndl sok baj van. En, mi-
dén az épitési alapbol a kolcson6zés kozolve volt, az iro-
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ményokat 4tkiildottem és kérve kértem, hogy vegyék igénybe
az ajdnlott kolcsént, mert azon népes és birtokos egyhdzra
nézve a 32 évi torlesztés konnyii leend. Nem fogadtdk el,
s6t biiszkén visszautasitottdk, hogy 6k utédaikra adéssdgot
nem hagynak. E miatt 2000 frtot kellett takarékpénztarbol
kolcsondzniok, melynek fedezésére segélyért a konventhez
folyamodtak, de nem nyertek segélyt. Papilak nincsen alkal-
mas; a templom-épitésbsl nagy adéssig maradt; a nép az
ardnytalanul kirétt rovatal dltal til van terhelve; a lelkész
és presbiterium k6z6tt surlédds van, mint az az egyhdzme-
gyei tandcs miikodésérél szol6 jelentésbdl kitiinik. Isten tudja,
mi lesz ezen népes, de kimeriilt, kiilsnben jéra valé egyhd-
zunkbdl. A templom f6lszentelésérsl még jelentés nem tétetett.

Etfalva-Zoltdn egyhdzunkban kiilonosen egy iigy
adott okot kozelebbi idében surléddsokra és ez a presbite-
rium tagjainak azon eljardsa, hogy az u. n. Hadnagy-alapit-
vdny egyhdz tulajdondt képezS t6kének tankonyvekre fordi-
tand6é j6vedelmérsl valé intézkedést a kdzségi iskolai tanitéra
ruhdztik it. Ez ellen t. lelkész afia, ugy hiszem, kotelesség-
szeriien, folebbezett az Igazgaté-Tandcshoz, honnan, a pres-
biterium eljardsa hibdztatva, utasitva 16n, hogy a tankdnyvek
folstti intézkedést maga teljesitse. A néhai b. e. Benké Ra-
fael-féle hagyatéknak végelintézése irdnt t. lelkész afia azon
kéréssel fordult volt az Igazgaté-Tandcshoz, hogy az o6roks-
s6k egy részének igéretét birja, s a redjuk esett részrél ko-
telezvény kidllitdsa irdnt engedtessék meg ennek redlizdldsa.
Megengedtetetett, de biz az még eddig, fdjdalom, nem tor-
tént meg.

Tobb egyhdzunkban oly iigy, mely az egyhdzmegyei
tandcs mikodésérsl valé jelentésben el ne fordulna, nem
igen van. De mdr itt el6zetesen jelezni vagyok bdtor azon
targysorozat rendén elSterjesztendé inditvinyomat, hogy a
most éppen szényegen levs regdlé-megviltisokra nézve a t.
kozgytlés egy behaté hatdrozatot hozni, s annak keresztiil-
vitelére egy tekintélyes egyhdzmegyei bizottsdgot kikiildeni,
sziveskedjék. Majd akkor, az egyes egyhdzaktsl eddig vett
értesiiléseimet ez ligyben elGadni leszek bdtor.

Iskoldink iigyében tobb nemii dtiratok viltattak a ke-
rilleti tanfeliigyeld urral. Azok részben elintéztettek, részben
tirgysorozatban terjesztetnek eld, féleg pedig taniigyi els-
adénk fog roluk referilni. En most csak azon egy kedvetlen
esetet emlitem f6l, hogy giddfalvi egyhdzunk iskola-ligyére
nézve ezen iskolai év a terhes évek kozil valé volt, a meny-
nyiben janudr 17-én Kkiiitétt a kanyaré-jirviny, s e miatt egy
ideig a tanitds sziinetelt. Husvéttol kezdve pedig egyik tanito,
Mdrton J6zsef esett oly terhes, s taldn reménytelen beteg-
ségbe, hogy e miatt tanitani képes nem levén: én, az isko-
székkel egyetértbleg, gy intézkedtem, hogy a mdsik tanitd,
Vas Dénes, délelétt a felss, délutdn az alsé osztilyokat ta-
nitsa és igy igyekezzék a zdrvizsgdt megadni.

A kozalap-bizottsdgot a t. biztos urakkal egyiitt rendes
idében megtartottam, a mir6l kozalap-kezeld, tiszt Jozsa S4n-
dor afia jelentését megteendi. Ezen {igy egyhdzmegyénkben
elég j6 rendben van.

A tek. f6szolgabiréi hivatalhoz kepe- és kozalap-hdtra-
1ékok iigyében tett dtirataim mindig kell§ figyelemben része-
siiltek.

A Prot. Kozl. nt. szerkesztéje, ajdnlatomra, ez évben
Eresztevény és Szacsva egyhdzainknak ingyen; Arkos, Kilyén
és Szotyornak fél dijért kiildotte a hivatalos lapot.

A mltsgos bdré alispin tGr muilt évben tisztessége-
sen megkért vala, hogy az anyakonyvi mdsodlatokat egyiit-
tesen kiildjem be az egyhdzmegyébsl. Ez iigyben az illets
lelkész urak fol is voltak kérve, hogy azokat janudr 15-ig
hozzdm kiildjék. Ennek dacdra én janudr 20-4n csak 19
egyhdzbol kiildbettem bé a mdsodlatokat, a tobbi nem jott
hozzdm.

Lathaté ezekbdl, t. kozgytilés, hogy egyhdzmegyénkben
baj és kiizdelem van. De ebbél az is ldtszik, hogy tehdt
élet is van. Mert mi egyéb az élet egyeseknél épp Ugy, mint
testiileteknél, mint kiizdelem a létért! A hol ez hidnyzik, ott
az élet is el van akadva. Azért, én eme kiizdelmek és bajok
kozott nem esem kétségbe, s6t az illetd becsiiletes kiizddket
intem: csak bdtran, eldre, istenbe vetett hittel !

Végiil, jelenteni vagyok bdtor, hogy a jelen évi espe-
resi vizsgdlat teljesitésére az Olton tili tiz egyhdzkozségben
tiszt. fojegyzé afidt biztam meg. A tobbieket magam szdn-
dékozom végezni.

Miutin magamat a t. kozgyiilés tagjainak becses jo-
akaratdba ajdinlom, tiszteletteljes jelentésemet bevégzem és
munkdlkoddsunkra isten segedelmét ujabban is kérve, a gyt-
lést megnyitom.»

Esperes afidnak éljenzéssel fogadott eme megnyité be-
széde utdn, megdllapittatvin a tdrgysorozat, annak rendjén
felolvastatott a mult gyilés jegyz6konyve, mely helybehagyat-
van, hitelesittetett.

Révay Pdl, sepsi-szentgyorgyi, Antal Lajos, lisznyéi, Kis
Gyula, mdlndsi lelkészeknek egyhdzmegyénkbe bekebelezte-
tésiik utdn, Zdgoni P4l, f6jegyz6 olvasta {6l az egyhdzme-
gyei tandcs miikodésérsl szolé jelentést, mely szerint egyhdz-
megyei tandcsunk a mult gyiilés ota lefolyt 6t hénap alatt,
mintegy 48 kiilonb6z6 iigyben hozott érdemleges hatdroza-
tot. Kozgytilésiink e jelentésbsl 6rémmel gy6z6dott meg ar-
rél, hogy egyhdzmegyénk vezérférfiai idSt és faradtsigot nem
kimélve, teljes odaaddssal, lankadatlan buzgdsdggal téreked-
nek egyhdzmegyénk elSbbvitelére, felvirigoztatisdra ugy a
szellemi, mint az anyagi téren, s a nagyobb fontossdgu, bi-
zonyos tekintetekben kényesnek is nevezhets iigyekben, mi-
lyenek a ndlunk napirenden levé tagositdsi, ardnyositdsi kér-
dések, felelsségiiknek teljes tudatdval, elére 14t6 bolcsesség-
gel hozzik meg érdemleges hatdrozataikat, védik egyhdzaink
tigyeit, érdekeit, nem engedve azokbul egy jottit sem. Egy-
hdzmegyei tandcsunk tagjainak odaadé munkdlkoddsukért,
lelkes buzgdsdgukért kozgytilésiink, mint eddig, Ugy most is
csak elismeréssel adézhatott.

Elérkezvén a templomozds ideje, a gyilésezés megsza-
kittatott, hogy a szokdsos istentiszteletet megtarthassuk.

Esperes aa. vezetése alatt, testiiletileg vonultunk be a
szép, nagy és diszes uzoni ref. templomba. Az invokdcié utdn,
ez alkalomra hivatalb6l kinevezett Barték Dénes, oltszemi
paptdrsunk lépett a szészékbe, s imddkozott ihlettséggel, ke-
netteljesen az ilddsok atyjdhoz. A buzgs imddsdg utdn, az
énekkar adott elé még egy éneket, melynek elhangzdsa utdn,
Barték D. afia olvasta fel elmondandé beszédének alapigéjét,
Midthé VII 24 —z7. verseit.

A szép beszéd végeztével még a himnuszt énekeltiik
el, az orgona Osszhangzé kisérete mellett, nagy lelkesedéssel,
s ezzel az istentisztelet véget ért és folytatdlag kezdetét
vette a tandcskozds.

Olvastattak a kisebb érdekii iigyekben esperes adhoz
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beérkezett dtiratok. Ezek koziil nehdny esperesileg elintéztet-
vén, egyszerilen j6vihagyo tudomdsul vétettek. A még el nem
intézett, de jelentéxtelen ligyek az egyhdzmegyeli tandcshoz
tétettek 4t elintézés végett.

Egyhdzmegyénk husz egyhdzkozsége dltal a Miké-kol-
légtum szdmdra gytjtott adomdnyokrul szl gyijts-ivek €s
az esperes dltal a kollégium pénztdrnokdhoz juttatott JIssze-
gekrél tanuskodd nyugtdk mdr eldzetesen Ceglédi Jdnos és
Benedek Arpad lelkészeknek adatvan ki megvizsgalds és jelen-
téstétel végett: nevezett lelkészek jelentik, hogy a jelzett husz
egyhdzban 131 frt. 16 kr gytlvén be, ez a gyijtivekkel
egylitt esperes afia kezeihez lett bekiildve elsé sorban. Hogy
pedig esperes aa. ez Osszeget hidny nélkiil kézbesitette a kol-
légiumi pénztirnoknak, arrél tanuskodnak a pénztirnok dltal
kidllitott nyugtatvanyok.

Ennél fogva, a beszdmolds rendesen toriénvén, esperes
afia a szamadds aldl elismerés mellett feloldozandénak véle-
ményeztetik. Kozgytlésink e jelentést tudomdsul vevén, es-
perest feloldozottnak nyilvdnitja.

Olvastatott az 1101—1891. szdmu tanfeliigyeléi fel-
hivds, melyben egyhdzmegyénk felhivatik, hogv a lehetdség
korében, a rendelkezése alatti eszkozekkel oda hasson, hogy
a teriiletén levé egyes kozségekben az ifjusdg szdmdra er-
kolesnemesits egyesiiletek alakittassanak és tartassanak fenn.
Kozgyilésiink a felhivdst 6rommel vevén, az illetd hivatott
egyének joakaratu igyekezetére, lelkesedésére bizza ez Ugy-
nek megvaldsitdsat.

Korispataki lednyegyhdzunk nyomorusigos ¢€s szdna-
lomra mélté helyzetét hiven feltiintets folyamodvanyban kéri
kozgyilésiinket, hogy az iirességben levs lévitai dllomds be-
toltése irdnt minden lehetSt, és pedig siirgGsen, tegyen meg.
Bizony, itt az dllapot nagyon sajndlatra mélté! E kozségben
meglehetés erds rém. katholikus és unitdrius egyhdz van,
rendes papokkal elldtva. A mi lévitai dllomdsunk pedig mdr
megiehetds ideje iiresen dll. Hdrom izben lett koréztetve a
pdlydzat, de vagy nem akadt képesitett pdlydzd, vagy a ki
akadt, az nem volt alkalmas ez dllomdsra. Ott laké hiveink
ki vannak téve a konnyen elérhet§ avertdldsnak. Kozgytlé-
siink magdévd tevén ez tigyet, folyamods egyhdz kérését a
legmelegebb ajdnlattal terjeszti fel fGtiszteleti piispok adhoz,
hogy a lehets rovid idé alatt, ha mdskép nem, a n.-enyedi
tanitoképezde igazgatSjival valé érintkezés itjin, egy most
végzendd§ tanité és énekvezér jeldltet, bar egy évre, ideig-
lenes kinevezés tutjdn nyerjen ez egyhdzunk. Az alatt az id6
alatt, aztdin valamely segély kieszkOzlése dltal javittatvdn a
jelenlegi csekély fizetés, akkor toltessék be rendes titon e lé-
vitai dllomds. (Vége kovetkezik.)

Benedek Arpad,

s.-szt.-kirdlyi pap.

Tanulétirsak negyedszdzados Ordom-
unnepe.

A sz-udvarhelyi evang. ref. kollégiumban, 1866. jul
7-€n, tehdt ez elStt éppen huszondt évvel tettek érettségi
vizsgdlatot huszonnyolcan.

Ezek koziil huszoniten voltak oszidlyrdrsak, hdrom pe-
dig az el6z§ osztdlybul, az akkori rendezet szerint ugyneve-
sett jogdszok kozil valé volt.

1390. november 15-én egyix tirsuk, Bed§ Jozsef, ba-
réthi gazdasdgi iskolai igazgatd, felhivdst intéz tdrsaihoz az

Oromiinnep tirgyaban, s az életben levék csaknem mindany-
nyian Orvendezve igérkeznek a nevel§-intézet kebelében le-
endé megjelenésre.

Kideriilt azonban, mdr az idel janudr végeig megjétt
vdlaszokbil, hogy a kis csapatbél is haton immdr a sirban
pihennek.

Igy jott létre a julius 4-én este tortént elsé taldlkozd,
levén 2 megjelentek 12-en, név szerint:

Bucsy Jézsef, p.-ii-igazgatdsagi szdmtiszt, Sz.-Udvarhely-
16l, Kassay F. J6zsef, p.-ii-igazgat, Szombathelyrsl, Bedés
Jozsef, gazdasagi iskola igazgats, Barétrdl, Barthos Kairoly,
tigyvéd, Kézdi-Vdsarhelyrsl, Madrton Jdnos, tgyvéd, Sz.-Ud-
varhelyrél, Miskolcy Kiroly, iigyvéd, Sz.-Udvarhelyrél, Bartok
Kdroly, polgdrmester, Kézdi-Vdsdrhelyrél, Jakab Dénes, lel-
kész, N.-Solymosril, Bede Daéniel, felsG-népiskolai tanité, Hosz-
szufalubdl, Koénya Gédbor, szolgabird, Sepsi-Szent-Gyorgyriil,
Bartha Jozsef, adétdrnok, Sepsi-Szt-Gyorgyriil, Ince Ferenc,
lelkész, Medvésrél. Kdté Sandor, adétarnok, Dettaursl, Te-
mesmegyében, stirgonyileg igazolta kimaraddsat.

Az els6 este a viszontldtds Oromeinek volt szentelve,
Julius 5-én, délelstti 9 orakor, a kollégiumi aula fogadta
kebelébe az Orvendeziket, megtdrtént az orgona-kisérettel
énekbdl és imdbol 4116 hdlaadd istentisztelet, melyen a papi
tisztet egyik, Oromiinnepet ilé lelkész emberil teljesitette.

A kollégium részérsl jelen voltak: Sebesi Akos és dr.
Mezel Odén, gondnokok; a tandrok kozil: Zajzon Ferenc,
Szakdcs Mozes, Bod Kairoly, Solymosi Endre, Kovdcs Dd-
niel. Gonci Lajos igazgatot gyengélkeds egéssége tartotta
vissza az iinnepélyben valé részvételtsl. Es jelen volt egy-
hdzmegyvénk nagytiszteletii esperese: Menyhdr: Andrds ur és
szép szdmu érdekléds kozdnség.

Isteni tisztelet végeztével, Zajzon Ferenc, mint az érett-
ségi vizsgdlatkor szerepelt tandrok koziil egyediil életben levs,
felkérésre elnoki székét elfoglalvan, a megirdulds hangjin
kOszOntStte egykori tanitvdnyait.

Tegvzének Miskolcy Kairolyt kérték fel.

Mielétt a tandcskozds megindulhatott volna, a harang-
sz6 templomba szélitotta az Orvendezéket, a hol nagytiszt,
Menyhdrt Andrds esperes ur, mint az illet6knek egykori val-
lastanitéja tartott egy szépen sikerdlt alkalmi beszédet.

Templomozds utdn, ismét az auditorumba vonult az
iinneplé sereg, a hdl elsé volt a felszolalisban Bedé Jozsef,
a ki elGadvin az O&sszejovetel el6zményeit, inditvdnyozta,
hogy elhalt tdrsaikrél emlékezzenek meg; tobbeknek kiilon-
féle gdtlé koriilmények miatt tortént kimaracdsit vegyék tu-
domdsul és az Oromiinnepet tegyék emlékezetessé egy ala-
pitvdanynyal, oly mddon, hogy az alapitvdny-Osszeg évi ka-
matdt évrél-évre kapja egy szegénységgel kiizdd, j6 erkdlcsii,
s j6 tanulé érettnek nyilvdnitott ifji.

A meghalt tanulé tdrsak sorsdt fdjda_ommal, tébbek
kimaraddsdt peeig sajndlattal vették tudomdsul.

A kordn elkoltozottek névszerint ezek: Boros Domo-
kos, Benedek Gyula, Csép Andrds, Dedk Gyula, Kolce Fe-
renc, Sim6 Dénes.

Az alapitvdny-tétel eszméjét mindenki Grommel fogadta,
de Miskolci Kadroly folfejtvén, hogy kollégiumunk ez idd
szerint azon fenyegets eshetéséggel dll szemben, hogy hat
osztalyuvd siilyedhet, mert a kozépisk. torvény a fégimna-
ziumtdl kilenc rendes tandrt kovetel, a mi intézetiinknél pe-
dig csak hét rendes tandr van: ajdnlatba hozza, hogy a
teendé alapitvdny legyen a feldllitandé 8-ik tandri sz€k fizetés
alapjdnak kezdd§ része.

Ez inditvinyhoz aztdn mindenki készséggel hozzdj4-
rult, megértvén, hogy a kollégium kozelebbrsl épitkezett,
mint egy 50,000 frtra, a tiz ellen valé védelem szempont-
jabol szomszédos telkeket vdsdrolvdn, koltekezett mint egy
10,000 frtra; a kozelebbi években két 1j tandri széket dl-
litott ezer-ezer frt. fizetéssel s mégis a hat osztilyra siilyed-
hetés fenyegeti, bizonyitvin ezt reformdlt egyhdzunk fétisz-
teleti és méltosigos konventje idei jegyz6konyvének 68-ik
pontja, melynek a gyiilés szinén tartott felolvasisa minden-
kit alaposan felviligositott.
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Kovetkezett most az ajdnlatok megtétele. Az alapit-
vdny 200 frtra emelkedett.

Megidllapodds tortént az irdnt is, hogy mindenki be-
kiilldvén a maga fényképét, Miskolci Kiroly helyben laké
iigyvédhez, 6 ezekbsl egy képcsoportot fog Osszedlltani s
beadja a kollégiumi képtirba.

Hatdrozatba ment az is, hogy a nt. Menyhdrt Andris
esperes ur imdja és beszéde sajté ald adatvén, az alapitviny
javara el4drusitandé.

Ohajtvdn az orémiinnepet il6k meg nem jelenhetett
nehdny tdrsukat is tuddsitani az itten torténtekrdl, elhatd-
roztdk a jegyzGkényv t6bbszorositését és mindenik tagnak
leend6 megkiiidését.

Széba jovén az djabb GOsszejovetel idejének megilla-
pitdsa, annak 5t év mulva leend§ megejtését mondottdk ki.

Zaradékul Sebesi Akos, gondnok, az elsljirésig nevé-
ben megkdszonte a tett alapitvdnyt.

Végiil, a jegyzGkonyv-hitelesit6 bizottsdg kinevezése
utdn azon megdllapoddssal ért véget a tandcskozds, hogy a
hitelesitett jegyz6konyvet a kapcsolatos iratokkal és az ala-
pitvdnyi pénzdsszeggel egyiitt Miskolci Kdroly helyben laké
igyvéd adja 4t az iskolai eldljarésignak.

A tandcskozds végerztével, kovetkezett a néhai tandrok
sirjainak megldtogatdsa.

Ebédre az Erzsébet szilloddba ment a tdrsasig s le-
het képzelni, mennyi mondani valéja volt ott. mindenkinek
s folyt is az ebéd pohdrkdszontésekbe foglalt beszélgetéssel
fiiszerezve, mig a vacsordval jott kapcsolatba, hétfén pedig
mindenki elszdllt otthondba, magdival vivén egy nem ké-
z0nséges Oromiinnep emlékét s azon édes chajtdst: vajha &
is megérhetné az 6t év mulva leendd ujra-taldlkozdst!

Figyeld.

TARCA.

Jahve és a kerubok.
(Vége.)

Menjiink most mdr egy kissé vissza.

A miket én bevezetésképpen mondtam, azokat T. J.
kollegam is elfogadja, "csak <«bdlvinyimddds a legdurvdbb
alakban» kifejezés ellen van kifogdsa akkor, midén a nép
«Egyptomnak szomszédos, Gésen tartomsdnydban» telepedett
le. Tudvalevs, hogy Gésen nem csak «Egyptomnak szom-
szédos», hanem éppen Als6-Egyptomnak keleti része, de
hagyjuk ezt, hanem menjink tovdbb. Megd6ntém 4llitdso-
mat magam is, mondja, midén elismerem, hogy az «egy
isten» gondolata mdr az §sok vallisiban megvolt.

«Hogy Izraelnek e korbeli valldsa: «bdlvinyimddds a
legdurvdbb alakban», én ezt nem is mondtam. Eme kifeje-
zést
tam, hol az «egy isten» gondolatit nem, csak a «Jdhve-
gondolat»-ot litom, ezt is «khadszszeriileg>. Ime, ezt mond-
tam én és nem azt, mit T. J. kollegdm ki akar venni beléle.
Sé6t, 6 mond ellene Onmagdnak, mid6én elismeri, hogy <az
izraelitdk eredeti dsvalldsa bizonydra a semitdkat jellemz§
politheizmus volt», még is litja benne az «egy isten» gon-
dolatdt, de azért a «legdurvdbb» jelz6t eldobja. Ha sok,
miként lehet egy? Szeretném tudni. Minden j6 igyekezete da-
cdra is, csak a khadszszeri Jdhve-gondolatot lehet ldtni amaz

ama Mézes f5llépését megelsz6 &skorra vonatkoztat-

§svalldsban, nem pedig az «egy isten»-ét; legjobb esetben :
a sok koziil a legfébbet. Tovdbbd, mihelyt elismerjiik, hogy
a semitdk &svalldsit a politheizmus jellemzi, azonnal van
Kiilonben, a
politheizmus nem csak a semitdk, hanem dltalin minden

jogunk a <legdurvdbb» jelzd haszndlatdra is.

nép Gsvalldsat jellemzi €s itt keresni az «egy isten»-t: furcsa.
Ellene mond ennek a torténelem, de ellene a tapasztalat és
lélektan. Ha mindjdrt az els6 kezdetben ott volna az «egy»,
tgy fejlédésr6l nem, csak esésrél lehetne sz6. Ne sajndlja a
faradtsigot T. J. kollegdm, vegye ell§ Réville A. «Les re-
ligions des peuples non civilisés» c. gydnyorii miivét : mindjirt
beldtja, hogy igazam van akkor, midén valamely nép &s-
valldsiban csak az «egy isten» gondolatinak lehet§ségét en-
gedem meg. Xzt littam az Izraelitdk §svalldsiban, litom
most, m4s székkal: a Jghve-gondolatot elburkolva, mit elé-
sz6r Mozes és utdna a préfétdk mind igyekeznek e burok-
t6l megszabaditani, de a szigord, partikularis nemzeti irdny
mindig akadélyul 4ll eme torekvésnek utjiban egészen addig,

mig végre eljott Messidsként Jézus, ki minden embernek
szereté mennyei atydt adott abban, kiben ezelstt csak egy
nép litta istenét.

De nem akar T. J. kollegdm dllitdsaim sordn meg-
elézni, éppen azért tdrgyalds ald veszi azon részt, hol én az
égé csipkebokorban tértént kijelentésr6l beszélek. Itt nem
érti, hogy a kdl-alak miként jelenthet povogt, a hifil alak
woAvg-t. Nem tagadja meg télem a két igealak tuddsdt és
még is kétségeskedik. Elég kdr, mert eme vitdsnak ldtszo
kérdés ¢ly egyszeri, hogy azt minden héber grammatikdval
foglalkoz6 és a theol. tudomdnyokban eldhaladott theologus
konnyen megoldhatja. «Hdjd» jelentése ugyanis a kalban:
létezni és ha istenre vissziik: 1étez8. Oly istent jelent, ki
otiosus, ki feliil 4ll a vildgon, kihez gyarlésigok nem fér-
hetnek, az «egy», vidltozhatlan, 6rékkévals, széval: Jéhve,
kit a zsidék Addndj-nak ejtenek ki. Hogy munkds isten le-
isteni ergk
Osszeségét magdban egyesit§ szét, t. i «Elshim-ot, mely ha
személy, nem a vildgtdl kiilondlls, mint T. J. kollegdm hiszi,
ellenkezéleg, az universzumban munkds, teremts isten, mi
vildgosan ldtszik az els§ teremtési monddbdl, hél iré dllan-
délag e sz6t haszndlja, kezdve monddjdt igy: «Berésit bard
Eléhim, stb, (Gen. I. 1.). Ha nem lehetne munkss isten
akkor ir6 nem is haszndlnd. Igaz, van egy mdsik teremtési

gyen DelSle, mellé kell tenniink egy mds, az

monda is, hol egy mdsik ir6 mdr haszndlja a «Jdhve»
sz6t, de kapcsolatban <«Eléhim»-mal. Ime: <bejém aszét
Jahve Elshim eresz vesdmajim» (Gen.  f 4. v.) Tehdt, itt
sem fordul el «Jdhve» magdra, ott sem, hol a térvény
summdja adatik: »Sema jiszrdél Jdhve El6hénu Jdhve ekhdd,
stb. stb.» (Deut. 6. f. 4. v.). Nos hdt! Eléhim egy «a vildg-
t6l kiiléndllé» lény? Ellenkezéleg; de kiilondll «Jdhve», mint
elvont fogalom, ha jelentését a kdlban vessziik, széval, Nicolas
szerint is: T¢ ov, 16 Evtog v, tehdt, az «egy». Egy ily istent
tagadtam én meg Mdzestdl. De médosul az ige jelentése a
hifil-alakban, hol a «létezé» «teremts» lesz a nyelv torvé-
nyénél fogva. Mint ilyen, az isteni tulajdonok Gsszesége, «egy
isten» ; de ugy, miként Mézesnél megjelenik : haraggal, szen-
vedélylyel, sz6val, gyengeségekkel felruhdzott lény. Bizonyitja
ezt a biblia minden lapja. Tehdt, ha ilyen: egyediil magdra
nem 4llhat, nem is 4ll, mert kisérik a kerubok. Ha kisérik,
jogos volt kombindciém, helyes nyelvészeti- kutatdsom é&s lat-
hattam benne a «sok» megjelenését. Nem a hifil-alakban,
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hanem azon istenben, melyet ez alak’ jelent. Ezekre pedig
rdjohetett volna T. J. kollegdm magitél is. Tovabbd, hely-
teleniti, hogy a kerubok leirdsdndl Ezekhiel I-s6 fejezetébdl
indultam ki. Azt hiszem, minden dologndl a kezdetbsl kell
kiindulni. Akkor hibdzik Gesenius . is, mert szintén innen
indul ki, s6t ugyanazon versbél.

Hat, vajjon a 8. szdzad préfétdit miné silyos vdddal
illettem? Nemde, csak annyit mondtam réluk: «nem lehet
mondani, hogy a 8. szdzad préfétiiban emelkedett fel izrael
népe a szellemi monotheoszra dltaldiban, csak egyeseket le-
het kiemelni (elsé sorban Jesajdt).»

Hidt, T. J. kollégdm mit mond? Ezt: <Ennél én tovdbb
megyek s el merem még azt is mondani, hogy az egész
8-dik szdzad alatt nem emelkedett fel Izrael a szellemi mo-
notheoszra.» Ime, igy enyhiti «a 8-dik szdzad profétdit ért
szigord vddat.» En legaldbb egyeseknél elismerem a szellemi
monotheoszt, de kollegdm egyhél sem. Mégis csak <a vil4-
gossdgot nyujté fiklya szerepét» akarja jdtszani, pedig ez
ellen-dolgozatinak elején ugyancsak tiltakozik, mert, mint
maga bevallja, cahhoz sem erdm, sem célom». Ldm, ldm,
milyen merész lett végre!

Még bizonyos félremagyardzdstol is fél T. J. kollegdm.
Vajjon, mi adott okot e félelemre? Ki és miért akarnd fél-
remagyardzni dolgozatomat? Nemde, azt akarja mondani,
hogy a n.enyedi theol. akadémiin nem igy tanitnak? Persze,
hogy nem! Ha arrél akartam volna referilni, egyszeriien elé-
szedem a kurszust és leirom. De nem tettem, niert, mint
monddm is mdr, inkdbb akartam egy gyenge, bdr 6ndlls
dolgozatot irni, mint jét, mely nem enyém. Csak legyen
pyugodt és igyekezzék elére, szivesen iidvozlom e téren, de
ne siessen, mert bizony még félremagyardzdsra szolgdltat
okot. Kilonosen pedig ne akarjon engem dllitdsaimnak he-
lyes, vagy helytelen voltarél meggy6zni, mert ilyesmit csak
is tandromtil fegadok el. A meggySz6dést majd meghozza
az idé &s a buvdrkodds. Addig pedig dolgozzunk, de ne vi-
tatkozzunk ; hagyjuk ezt nagyobb emberekre. Cifolatdra nem
is vidlaszoltam volna, ha oly szinben nem tiintet fel a ko-
z6nség elStt, mint a ki azokril, a miket leir, semmit sem
tud. Ezt, remélem, kollega tr sem hiszi. E dolgozat nem
ellencifolat, csak felvildgositds bizonyos tekintetben, ezért
nem foglalkoztam részletesen munkdjdval. (Tanuljatok, fiuk,
de ne haragudjatok és mindenek felett: <a nap le ne men-

jen a ti haragotokon». Szerk.) . L
= Molnar Lérinc.

Kiilonfélek.
== Fé&tiszt. pispok, Szadsz Domokos, aa. Buda-
pestrél, hol hivatalos iigyekben firadozott, haza érkezvén, egy

par napi itthon léte utdn, mely szintén dologban telt el,
foly6 hé 28-dn, egy par hétre, Borszékre utazott, tidiilés végett.

= Az egyhdzkeriilet kollégiumait vizsgsls bizott-
sdg, br. Banffy Dezs 6, egyhdzkeriileti f{6gondnok elndklete
alatt, e h6é 23-dikdn és z4-dikén tartotta meg hivatalos vizs-
gdlatdt a zilahi ev. vef. kollégiumndl. A bizottsigban, az el-
nokon kivil, még dr. Kolosvari Sdndor é Domokos
Antal, igazgaté-tandcsosok, mint tagok, vettek részt. A vizs-
gélat mind az anyagi, mind a szellemi iigyek vezetésére és
kezelésére kiterjedt, s bar itt-ott még elég tenni valét tiinte-
tett ki, de egyszersmind, az adott viszonyokhoz mérten, teljes
rendet és az ut6bbi vizsgdlat 6ta (1886.) igen szép haladdst
konstatalt. A bizottsdgot s a referens tandrokat, a vizsgyilat
befejezte utdn, Dull L4szld, cigdnyii f6ldbirtokos, mint kol-

légiumi gondnok, hivta meg vacsordra a Tigris-vendéglébe,
hol kitiinG ételek és borok mellett ¢jfél tdjig tarts kedélyes
mulatsdg rekesztette be a minden 6t évben megejtends aktust.

= A zilahi ref. kollégiumndl a mult év folya-
mén dllami segélybdl eszkozolt épitkezések feliigyeletére ki-
kiildstt bizottsdg a napokban adta be jelentését, illetSleg, az
épitkezésekrol dltala felvett feliilvizsgdlati jegyzGkonyvet az
eldljarésdgnak. A bizottsdg a feliilvizsgdlatot megejtvén, gy
taldlta, hogy ifj. Orbdn K4roly, épitémester, a tornacsarnok
és toldaléképiilet kivitelét a miniszterileg jévahagyott tervek-
nek megfelelgleg eszk6zolte gy szerkezetre, mint mindségre
nézve s egyszersmind, hogy a kozbensé &s t&épiileten vég-
zett javitdsokat kells szolidsiggal hajtotta végre. Erdekesnek
tartjuk a leszdmoldsb6l k6z6lni, hogy a kor kivdnalmainak
megfelel§ tornacsarnok 6351 frt. 88 krba, a toldaléképiilet
6714 frt. 49 krba, a nagyobb javitisok 1089 frt. 5 krba
s igy Osszesen 14,655 frt. 42 krba keriiltek.
== Alapitvany a Miké-kollégium tapintézetének.
Orvendetes jelenség, hogy ott vidéken alig van iinnepély, vagy
barmi Osszejovetel, a melynek egy, vagy mds humdnus in-
tézetnél nyoma ne maradjon. A napokban folyt le Kovisz-
ndn, Hollaki Attila, f8szolgabiré tiz éves jubileuma és
ma mdr maradandé emléke van az iinnepélynek is. Hollaky
Attila ez alkalommal 100 forint alapitvdnyt tett a Mi-
ko-kollégium t4dpintézetének. A nemes lelkii alapitét
jellemzi az alapits-levél. «Az orbai jirds kozOonsége mai na-
pon szolgabirdi, késébb fészolgabirsi dllisomban eltsltstt tiz
éves szolgdlatom utdn, a polgdri jutalom legszebb és legne-
mesebbikével, mikddésem irdntt elismerésének és személyem
irdnti szeretetének és ragaszkoddsanak nyilvinos kifejezésével
tisztelvén meg, elhatdroztam ezen nagybecsii és feledhetetlen
tényének emlékét, mert hisz lelkemben csak véglehelletemig
Grizhetem meg, megdrokiteni. Mely célbél oo frt alapitvdnyt
teszek «Hollaky jubileumi alapitvdny» cimen a Mikd-kollé-
gium tdpintézete javdra, azon kikotéssel, hogy kamatai az
orbai jdrdsban illetékes szegény ifju segélyezésére fordittas-
sanak, s ilyenek hidnydban mindaddig tékésittessenek, mig
a t6ke akkorira ndvi ki magdt, hogy kamatai egy j6 ta-
nul6, teljesen szegény sziil6ktdl szdrmazo, orbai jardsbeli il-
letéségii ifju évi tdpkoltségeinek fedezésére elegenddk legye-
nek.» Hollaky f6szolgabiré az irt Osszeget, az alapitvdnyi le-
vél kiséretében, a kollégiumnak meg is kiildte.

= A nagy-enyedi theol. akadémidn ezen évi papi-
szigorlatok augusztus 30. 31-ik napjain fognak wmegtartatni;
az alapvizsga pedig szept. 1-én lesz. Szolgiljon az érdekel-
teknek tuddsul.

= Eléfizetésre valé felhivast boesdtott ki Juhay
Antal ily cimii szakmunkdra: <A gyermekek els§ tanitGja.»
Vezérkonyv az elemi népiskola els§ osztilydban kételezett
Osszes tantdrgyak tanitdsdra. El6fizetési dra fiizve 1 frt. 50
kr, kétve 2 frt, mely szerzéhez, Budapestre kiildendd, kere-
pesi it 71. sz, II. emelet. Sziil6k és taniték méltin érdek-
l6dhetnek e munka irdnt.

= A negyedik egyetemes tanitégytilés Nap-
16ja, mely a muilt évben tartott egyetemes gyiilés Osszes
nevezetes eseményeit magdban foglalja, pir nap mulva el-
hagyja a sajtét. A magyarorszdgi taniték orszdgos bizottsiga
felkéri a vidéki tanitékat, hogy miutdn a csomagokat bér-
mentetleniil fogja szétkiildeni, azokat az illet6 postin ki-
véltani, vagy ha ily dton megszerezni, nem volndnak hajlan-
dok, ebbeli kijelentésiiket a szerkesztovel levelezé lap utjan
minél hamardbb ko6z0lni sziveskedjenek.

= Az 1848—49-diki szabadsigharci emlékek
kisllitdsdénak rendezsi a fGvdrosi vigadé termeiben nagyban
késziilnek ez érdekes kidllitdsnak augusztus elején leendd
megnyitdsira. A rendez8ség szivesen fogad el bdrmely fes-
tett, vagy nyomtatott képet, a mely szabadsdgharcunkra
vonatkozik, legyenek ezek bdr késébben késziiltek is. To-
vabba, plakdtokat, fegyvereket, de kiilsngsen honvéd-oltoze-
teket. A rendeziség jutalom-képeket kiild azoknak, a kik
valamely érdekes ereklyét, fegyvert, Oltozet-folszerelést, stb.
kiildenek be, valamint azoknak is, kik emléktdrgyaikat a ren-

Folytatds az 1|, tv mellékleten,
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dezgssg folkérésére a kidllitds tartamdra dtengedik. Minden
levél, vagy kiilldemény az 1848-—49-iki szabadsdgharci em-
lékek rendezdinek, Hentaller L ajos, orszggy. képviseld
és Farnek Béla uraknak, Budapestre, a f6vérosi vigadéba

cimzendé.

= Nyilvanos koszénet. A m. gy. monostori ref. egyhdz,
a midén temploma megujitdsdhoz hozzd kezdett, a mi istené legyen
a hdla, mdr be is van végezve, nem csak minden egyes tagjitdl
megvirta, hogy erejéhez képest meghozza dldozatit, a mely dldo-
zatot a hivek 243 frt pénzrovatallal le is raktak az urnak oltdrdra;
hanem azon fiait is felkereste és meghivta eme nemes munkdra,
a kiket a sors, az €let viszonyai mds vidékre hivtak el, s a kik ez
alkalommal legtdbben be is bizonyitottdk, hogy nem felejtkeztek el
egyhdzukrdl, szil§ falujukrél. Kilonosen tek. Hoéry Béla, kolozsme-
gyei drvaszéki elndk ur az, a ki legnagyobb buzgdsdgot fejtett ki
bardtai, ismerGsei korében a havas aljdban nagy missiét teljesits

egyhdzunk érdekében, mert sajit szavai szerint: «j6l esik, ha azomr-

templomért, melyben gyermek koromban oly dhitattal hallgattam:

atydm ajkdrél a szent igét, e csekélységet megtehettem.» E cse-
kélység pedig 6o frt, melyhez jarultak: Hory Béla s frt, Br. Kemény
Gyula 10 frt, Gyarmathy Zsigdné, 10 fit. gdry Endre, tanul 1 fit,
Dedky Attila, tanul6 1 frt, id. Lészai Ferencz, status-gondnok 2 frt,
Gyarmathy MikIGs, alispén 2z frt, Dobdl Antal {igyvéd, rom. kath.
5 frt, Bethlen Bilint 5 frt, Szekula Akos, bizt. tirs. fofeligyelGje 5
frt, Herepei Gergely. ret. pap 2 frt, Gazsi J6zsef, nyug. tandr,
rom. kath. 1 frt, Horvith Gyula, orsz. képvisel$ 5 frt. Nagy Laszlo,
egyhker. direktor 2 frt, Kovdcs Ferenc, marosvisirhelyl apdt-plé-
banus 1 frt, Velits Odén, tordai polgdrmester, lutherdnus 1 frt, Ma-
gyvari Mihdly, lapszerkesztS, unitdrius 1 frt, Héry Zoltin emlé€kére
1 frt, 6sszesen 60 frt. Ezen kiviil adakoztak Csdkiny Jdnos, ref.
pap. 1o frt, Csdkdny Jdnosné s frt, Bihari Andrds, kurator, 6 frt.
Kovics Istvdn, foldész, 5 frt Bogddn Istvdn, szil.-somlyéi igaz. ta-
nit6, 5 frt. Szigethy Kéroly, unitdrius 10 frt, Barta Jénos, faragdszati
tanité 3 frt. A begyiilt 6sszes adomdny teszen 106 frtot. Fogadjik
a nemes szivii adakozék, gy a magam, mint egyhdzam nevében a
legforrébb koszonetiinket. M.-Gy.-Monostor, 1891. jul. 23. Csdkdny
Janos, ref. pap.

HIVATALOS RESZ

KORLEVEL

Mindenik egyhdzkiozséghez, egyhdemegye ut. Espereséles,

kolleginm m. tt. Eléljardsdgdhos és mindenik piispoks viss-
gdlat alatt 4llo egyhdskizséy t. t. Tandesdhos.

Egyhdzkeriiletiink szétkildott f. évi «Névkdnyve» pél-
ddanyonkint 60 krban megdllapitott 4rdnak bevétele céljabél,
felhivjuk minden egyhdzkézséglinket, hogy az itvett egy-egy
példany Névkonyv drdba f. évi oktéber 1-ig kiildjon be az
esperesi hivatalhoz 60 krajcdrt. Egybhdzmegyéink nt. espe-
reseit pedig folszélitjuk, hogy az aldbbi kimutatdsban fel-
tiintetett Osszegeket f. évi oktéber 15-ig kiildjék be egyhdz-
keriiletiink pénztdri hivataldba.

A kollegiumok m. tt. El6ljarésdgai és a pispoki vizs-
gdlat alatt 4116 egyhdzkozségek t. t. tandcsai is rendelkezze-
nek, hogy ezen kimutatdsban résziikre feltiintetett dsszeg okt
15-ig egyhdzkeriiletiink pénztdri hivataldba fizettessék be. 1.
Vajdahunyadi esperes 19 példiny. 11 frt. 40 kr, 2. Gyula-
fehérvdri esperes 12z példdny. 7 frt. 20 kr. 3. Nagy-enyedi
esperes 35 példdny. 21 frt. 4. Kolozsvdri esperes 3 pél-
diny. 1 frt. 80 kr. 5. Kolozskalotai esperes 37 példdny.
22. frt. 20 kr. 6. Szildgy-szolnoki esperes 59 példdny. 35
frt. 40 kr. 7. Deési esperes 19 példdny. 11 frt. 40 kr. 8.
Széki esperes 39 példdny. 23 frt. 40 kr. 9. Nagy-sajéi es-
peres 8 példdny. 4 frt. 80 kr. 10. GOrgenyl esperes 33
példiny. 19 frt. 80 kr. 11. Marosi esperes 59 példdny. 35
frt. 40 kr. r2. Kiikiill6i esperes 34 példdny. zo frt. 40 kr.
13. Nagy-Szebeni esperes 11 példdny. 6 frt. 60 kr. 14. Ud-
varhelyi esperes 50 példany. 30 frt. 15. Erdévidéki esperes
13 példdny. 7 frt. 80 kr. 16. Sepsii esperes 36 példany.
21 frt. 60 kr. 17. Orbai esperes 11 példdny. 6 frt. 60 kr.
18. Kézdil esperes 14 példdny. 8§ frt. 40 kr. 19. M.-Oldh-
orszdgi esperes 3 példiny. 1 frt. 8o kr. 20. Deési egyhdz-
kozség 2 példdny. 1 frt. 20 kr. 21. Fogarasi egyhdzkézség
2 példiny 1 frt. 20 kr. 22. Ilyefalvi egyhdzkozség =2 pél-
ddny. 1 frt. 20 kr. 23. Kézdivdsdrhelyi egyhdzkdzség 2 példdny.
1 frt. 20 kr. 24. Marosvdsdrhelyi egyhdzkozség 2 példdny.
1 frt. 20 kr. 25. Nagyenyedi egyhdzkoézség 2 példdny. 1
frt. 20 kr. 26. S.-Szt.-Gvorgyi egyhdzkozség 2 példdny. 1
frt. 20 kr. 27. Szdszvdrosi egyhdzkozség 2 példdny. 1 frt.
20 kr. 28. Székely-Udvarhelyi egyhdzkozség 2 példdny. 1
frt. 20 kr. 29. Nagyenyedi kollégium 2 példdny. 1 frt. 20
kr. 30. Kolozsviri kollégium 1 példiny. 60 kr. 31. Maros-
Visarhelyi kollégium 1 példdny. 60 kr. 32. Székely-Udvar-
helyi kollégium 1 példdny. 60 kr. 33. Szdszvdrosi kollégium
1 példiny. 60 kr. 34. Zilahi kollégium 1 példdny. 60 kr.
35. Sepsi-Szt.-Gyorgyi kollégium 1példdny. 60 kr.

Megjegyezziik, hogy mindenik egyhdzmegyei levéltir
részére egy-egy ingyen példdny kiildetett, melynek 4ra a ki-
mutatdsba nem vétetett fel.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Ig.-Tandcsdtél, Ko-
lozsvdr, 189I. julius 18.
Bodor Antal,
titkdr.

1850—1891

Szdsz Domokos,
ref. pilispdk, mint elnok.

KORLEVEL

Az Fsszes esperesekhes és a piispoki vizsgdlat alatt dlld
egyhdskisségek papjathos.

848—1891.

A plispoki jelentés Osszedllitdsa végett sziikséges adatok
felkiildésének hatdridejéiil szept. 1-ét tiizom ki. Az adatokut
kovetkez§ rovat-cimek alatt kell feltiintetni.

1. Népingds (a sziiletés, haldlozds, h4zasodds, ko n-
firmdlds: fiu. ledny .. Osszesen .) 2. Taniigy (tan-
kotelesek, tanulék, felekezeti iskoldk, tiniték széma.) 3. Epit-
kezések. 4. Kegyadomdnyok, alapitvdnyok, ajdndékozdsok.
5. Szorgalmi jovedelem. 6. Birtok-vdsdrlds, vagy csere.
7. Bor és magtdrak 4dlldsa. 8. Kepeviltdsi alapok. 9. Persely-
pénz. ro. Az egyhdzi épiiletek biztositott értéke.

Utasitom cimzetteket, hogy az adatokat hidny nélkil,
pontosan, a jelzett hatdrnapig mulhatlanul kiildjék fol és
hogy az 1. 2. rovatok szimadatai Osszegezve, a 3. 4. 5.
7. 8. rovatok végén a pénzértéket kimutatva, tiintessék {6l
a végeredményt.

Kolozsvértt, 1891. jul. 27. Szdsz Domotos,

erd. ref. pispok.

1781—1891. KORLEVEL,

Mindenik ev. ref. kollegium m. & t. Elsljardsdgdnak.

A vallis és kozoktatisi m. kir. miniszter ur f. évi
29.928. sz. a. kelt leiratdval tudatja hatésdgunkkal, hogy:

I. A fejlesztés alatt 4116 debreceni vdrosi 6 osztdlyu
redliskoldt az 1891/, tanévvel kezdGddleg dllami elldtisba
vette. E redliskoldndl az 1891/,, tanévben a hetedik, az
1892/, tanévben pedig a nyolcadik osztily meg fog nyittatni,
s ez utébbi évtsl kezdve, az intézet érettségi vizsgdlat tar-
tdsdra is jogositva lesz.

2. Az erzsébetvirosi algimnaziumot az 1891/, tanévvel
kezdddéleg, dllami elldtisba vette.

3. A r6zsahegyi kath. jellegii virosi algimndzium, dllami
segélylyel, az 1891/, tanévvel kezdGdsleg, fokozatosan f6gimna-
ziummd fejesztetik. Az intézetnél az 189!/, tanévben az
6todik, 1892/, tanévben a hatodik, az 1893/, tanévben a
hetedik, az 189%/; tanévben pedig a nyolcadik osztily meg
fog nyittatni és ez utobbi évt6l kezdve, ez intézet érettségi
vizsgdlat tartdsdra is jogositva lesz.

Mirél a m. t t El6ljarésdgot tudomdsvétel végett
értesitjiik.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Igazgaté Tandcs4tdl,
Kolozsvér, 189r. julius hé rr.

Parad: Kdalbmndn,
tanigyi elado.

Szdsz Domokos,
ref. piispok, mint elnék.

PALYAZAT TANARI ALLASRA.

A maros-visdrhelyi ev. ref. kollegiumhoz, mint f6gimna-
ziumhoz egy rendes tandri 4llisra, melylyel a természet
rajz és foldrajz tanitdsa van egybekotve, pdlydzat nyit-
tatik. Javadalma: évi goo frt fizetés, meg 200 frt lakdsbér.

1727—1891.



270.

PROTESTANS KOZLONY.

31I. szam.

A tandri javadalom maximuma, melyre a megvélasztand6
tandr szdmithat, successio utjdn 1200 frt és természetbeli
lakds.

Pély4dzék valldsukat, életkorukat, végzett tanulmanyaikat,
tandri képesitettségiiket, eddigi szolgdlatukat és hadkotelezett-
ségiiket. feltiintets, az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet kozgyi-
lés¢hez cimzett folyamodvdnyukat f. é. szeptember 10-ig
az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriileti Igazgat6-Tandcshoz, Kolozs-
vérra, terjesszék.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Igazgaté-Tandcsdnak,
Kolozsvértt, 1891. évi julius hé 19-én tartott iilésébél.

Pardadi Kdbmdn, Dyr. Kolosvdri Sdndor,
taniigyi eléadé. elndk-helyettes.

PALYAZAT

theologiai és fégimndziumi tanszékekre.

1830—189I.

A nagy-enyedi Bethlen-kollegiumndl, a f. év &szén tar-
tando egyhdzkeriileti Kozgyiilésen, vidlasztds tjdn, két ren-
des tandri szék fog betoltetni még pedig:

1. a bibliai tudowdnyok, elsé sorban az §-szovetségi
exegetica theologia,

2. a gimndziumban a mennyiségtan és rajzolé geo-
metria tanitdsdnak kotelezettségével.

A vilasztandé rendes tandrok javadalma egyenkint:
1893. szept. 1-ig 1000 frt., készpénz-fizetés, negyedévi rész-
letekben, 240 frt. lakdspénz, esetleg szdllds természetben és
64 kobméter tiizifa; 1893. szept. 1-t6l 1350. frt készpénz,
szdllds természetben, vagy 300 fit. lakdspénz, 96 kobméter
tizifa és 5o frt. otodéves korpotlék.

Mindkét r. tandri dllomds 1892. janudr 1-¢n fogla-
lando el

A megvidlasztott tandrok az egyhker. és kebli 6zvegy-
drvai gydmintézetnek jogos és kotelezett tagjal.

A pdlydzek folhivatnak, hogy életkorukrdl, valldsukrdl,
végzett tanulmdnyaikrol, egyetemi képesitettségiikrsl, a gim-
naziumi tanszéket illetGleg a rajzolé geometria gimnaziumi
tanitdsiban szerzett teljes gyakorlatukrél, stb. tanuskodé ok-
mianyaikkal felszerelt kérvényiiket f. é. szept. 10-ig az er-
délyi ev. ref. egyhdzkeriilet Igazgaté-Tandcsihoz, Kolozsvérra
terjeszszék.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkerillet Igazgaté-Tandcsinak
Kolozsvartt, 1891. julius hé z0-dn tartott iilésébél.

Pardd: Kdabndn, Dr. Kolosvdr: Sdndoyr
taniigyi el6adé. elnék-helyettes.
824~—1891I. PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben, a deési egyhdzme-
gyébe kebelezett hidalmdsi egyhdzkozség IIl-ad osztdlyu
papi dllomdsdara ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: melléképiiletekkel ellitott és négy hold
kerttel birg, diszes lakdson kiviil, a) 338 frt. 66 kr. dézma-kar-
pétlas, b) 170 frt. o5 kr. kanonika porci6 jovedelme, c) 75
frt. értékii kepe. Megvdlasztandé koteles, elsé évi fizetesének
felét az Ozvegyi kasszdba szolgéltatni.

Pidlydzati hatdrnap, aug. 2zo0. Folyamodvinyok nt. Nagy
Lajos esperes adhoz, Dobokdra intézend&k.

Az erdélyi ref. plispSki hivataltol

Kolozsvartt, 1891. jul. 23. Szdsz Domokos,
erdélyi ref. pispok.

PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben, a kiikiill6i egyhdz-
megyébe kebelezett m-herepei levita-tanitéi dllomdsra,
ezennel mdsodszor pdlydzat nyittatik.

Javadalom: gazdasdgi épiiletekkel és veteményes
kerttel elldtott, tisztességes lakdson kivill, 243 frt. 19 kr.
egyhdzhatésdgl becslés szerint.

Pdlydzati hatdrnap, augusztus 20. Folyamodvinyok nt.

826—1891.

Kovdcs Elek esperes adhoz intézend8k, V.-Gilfalvdra, u. p.
D.-Szt.-Mdrton.
Az erdélyi ev. ref. piispoki hivataltol.
Kolozsvirtt, 1891. julius 23. Ssdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a kiikiill6i egyhdz-
megyébe kebelezett 0ldh-dél116i lévita-tanitéi 4llomdsra,
javitott fizetés mellett, mdsodszor nyittatik p4dlysdzat.

Javadalom: gazdasigi épiiletekkel elldtott tisztességes
lakds és egyhdzhat6sdgi becslés szerint, 165 frt. 9o kr, mely-
nek fele része a nyugalmazott levitdt illeti. Azonban, a mélts.
Ig.-Tandcs az Oreg levita életében 100, azutdn pedig 50 frt
dllamsegélyt ad évenkint; mig az egyhdzkozség ot szekér
szénit és két szekér sarjut termd kaszdloval emeli a fizetést,
ugyancsak a ny. levita életében, ezen takarmdny megcsing-
lasdrcl és beszdllitdsdrsl a hivek gondoskodnak.

Pdlydzati hatdrnap, aug. 20. Folyamodvanyok nt. Kovacs
Elek esperes urhoz kiildenddk, V.-Gélfalvdra, u. p. D.-Szent-
Mérton-

Kolozsvdrtt, 1891. jul. 25.

847—1891.

Sszdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.

PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben, a kolozs-kalotai egy-
hizmegyébe kebelezett n.-petrii egyhdzkozség kantor-tani-
tol dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: tisztességes lakds, 11/, hold terjedelmii
kerttel és a hivatalos becslés szerint, 220 frt. 61 kr. fizetés,
melyb6l So frt. keszpénz, mig 45 frt. értéket az egyhdz
magtirab6l két részben fizetend$ 15 hclt. tengeri képvisel.

Pilydzati hatdrnap, augusztus 20. Folyamodvdnyok nt.
Dézsi Gyuia esperes adhoz intézendSk, Gyaluba.

Kolozsvartt, 1891. jul. 27. sedss Doinokos,
erdélyi ref. plspok.

854—1891.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a kolozs-kalotai
egyhdzmegyébe kebelezett m.-gy-monostori egyhdzkozség
kantor-tanitéi dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: tisztességes lakds, melléképiiletekkel, 12/,
hold terjedelmii kerttel ; fizetés, a hivatalos becslés szerint,
233 frt, mely &sszegben a kert jovedelme csak 8 frttal sze-
repel, de ha a tanité kivdnja, kész az egyhdz évi 40 frttal
megvaltani.

P4lydzati hatdrnap, aug. 20. Folyamodvanyok nt. Dézsi
Gyula esperes adhoz kiildendék, Gyaluba.

Kolozsvartt, 1891. jul. 27-én.

855—1891.

sz Domokos,
erdélyi ref. pispok.

KORLEVEL
A n.-enyedi ref. egyhdzmegye egyhdzainak eldljardit
felhivom a kovetkezSk teljesitésére: 1. A folyamatba induld
kepézésre nézve gondoskodjanak, hogy az j6 mindségben, a
maga idejében és pontosan szolgdltassék be. 2. A pispoki
jelentéshez szitkséges adatokat 4llitsik Ossze kell6 pontos-
saggal s kiildjék be hozzam. 3. Az orszigos alap illetékeit szed-
jék be s az ujabb rendelet szerint, f. évi oktéberéig kiildjék
is be. Ezt annyival is inkdbb figyelmiikbe ajinlom, mivel a
segélyért folyamoddk csak azon feltétel alatt reménykedhet-
nek, ha semminemii hitralékuk sem lesz. 4. Az egyhdzak
kéltség-elGirdnyzatait 1892161 a f. év oktoberben kiildjék
be a szdmvevéhez, az ezen évben meghatdrozott 5 frt biin-
tetés terhe alatt. 5. A névkonyvi adatokat is kellé pontos-
sdggal dllitsdk Ossze s f. év novemberéig kiildjék be hoz-
zdm, 6. A kik hdtralékban vannak 6zv. intézeti tartozdsaikkal,
azonnal kiildjék be azokat az ujjonnan vilasztott pénztirnok-
hoz, Barabds J6zsef urhoz.
Gerend, 1891. julius 24-én,

706—1891.

Hegediis Lajos,

ref. esperes.

Felel8s szerkeszts és kiadé: Szdsz Gerd.

Nyomatott Ajtai K. Albert kdnyvnyomddjiban Kolozsvartt.



