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Zsinatunkrol.
V.

Es ezzel végeztiink a masodik reformalt zsi-
nat els§ iilésszakdnak torténetével, legaldbb a
mennyire sajit szempontunkbdl birdlatot kivintunk
lefolydsdval és targyaldsaival szemben gyakorolni.
E birdlat végrehajtisdban igaz és mély meggyd-
28dés vezérelt benniinket. I.ehet, s6t bizonyos,
hogy lesznek, a kik kifejtett nézeteinkkel nem ér-
tenek egyet. Taldn, némelyek tdlhajtdsnak fogjak
itélni egy s mds kifejezett aggodalmunkat. E két
tekintetben, megjegyezziilk, hogy a protestdntiz-
musnak éppen az eltér6 nézetek és meggy8z4-
dések szabad kifejtése, kiizdelme és ellentétezése
a lényege. Majd id6vel, gyéz a jobb s a kit a
torténet taldn megcdfol, ha azzal vigasztalhatja
magdt, hogy igaz meggy6z8dése és szent torek-
vése vezette kiizdelmében: még vereségét is nyu-
godt lelkiismerettel nézheti majd. A mi pedig azt
a megjegyzést illeti, hogy kifejtett aggodalmaink
tulhajtottak, erre nézve is bizzuk az igazsdgtételt
a jovbre, de azt hissziik, az igazsdgérz6k helyes-
lése kozt, és kijelentjiik ismételten, hogy igenis, er-
délyi alkotmdnyunk egyik gyokér-szdlit tdmadta
meg a mostani zsinat, a mult zsinaton kotott két-
oldalu szerz6dés egyoldalu ignordldsdval akkor,
a midén az erdélyi presbiteriumoknak, a zsinati
képvisel6k vialasztdsdnak jogdval, oly funkciét jut-
tatott részébe, a melynek jogtdrténelmi el6zménye
egyaltalan nincs, s a melynek az iigyhez mélté
médon s jelentéségének megfelel6 értelemben, az
el6bb kifejtett okokndl fogva, per absolute meg
nem felelhetnek.

De hdt, mundus se expediet, s hissziik iste-
niinket, hogy ezt a holttetemet majd kiloki ma-
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a mdrcius 9-ikén ismét megnyitandd zsinati iilés-
szaknak, az elémunkdlatok rendjén, féladatdul va-
landé nevezetesebb reform-kérdéseire.

Elsé helyet foglal el ez életbe vdgd, a terve-
zett nagyobb szabdsu reformok kozétt, az alkot-
mdnyunk rendszerébe beillesztendS kozigazgatdsi
birdskodds intézménye.

Az els6 zsinat, hdla isten, toérvénybe iktatd
immar, a torvényhozds, az igazsdgszolgdltatds és
a kozigazgatds elkiilonitésének igazi demokrat
alkotmdny os és ehhez képest: protestdns elvét. De
nem tette meg azt a minden modern alkotmdny-
ban nélkiilézhetetlen distinkciét, a melylyel még
a magyar dllam is adds a magyar nemzetnek €és
a jogédllam-eszmének, s a mely, az egyhdzi életrél
szélva, a fegyelmi és kozigazgatdsi birdskodds
elkiilonitését is megkdveteli, els§ sorban éppen
azoknak a mindig siirg§sen eldéntendd és meg-
oldandé kérdéseknek érdekében, a melyek eddig
szintén az évenkint csak egyszer Gsszejové fe-
gyelmi f6torvényszék elé tartozva, éppen ezért,
késedelmes elintézést nyertek, és a melyek csak
két s barmikor dsszehivhaté forumra szoritva, jb-
vlre gyors orvosldst fognak nyerni az egyhdz vitds
kozigazgatdsi kérdéseinek gyors elldtdsa dltal.

A konvent elejtette ugyan az el6készit6
nagybizottsdg amaz egésséges tervét, melyben a
fegyelmi és kozigazgatdsi birdskodds funkcidit
két-két kilon birédsdgra OShajtotta bizni, s e he-
lyett, egyetlen birésigot akar, mindkét alsé fo-
rumon, alkottatni, de természetesen, kiilon ha-
tdskorrel, kiilon eljdrdsi formdk szerint s kiilon
itélkezési hatdrozmdnyok alapjan. Am, a lényeg
nem abban rejlvén, hogy éppen kik és kiilon
testiiletben itéljenek a kozigazgatdsi vitds ese-
tekben, hanem abban, hogy a fegyelmi és koz-
igazgatdsi esetek kiilonb6z6 természetének meg-
felelSen, az eljdrds és az itélkezés mds és mds
legyen a két birésdgi funkcié korében: azt a
formalis mddositdst, melyet a konvent, a nagy-
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bizottsdg eredeti tervétdl eltérve, sajit munkdla-
tdban ajdnl, a lényeget nem érinti s igy a leg-
nagyobb elismeréssel lehet és kell e mélyrehatd
reformot, a koézigazgatdsi birdskodds elvének tor-
vénybe iktatdsat, tidvozslniink.

Bérmily sajndlatos tapasztalatokat tettiink is
zsinatunk mult iilésszakdnak eseményeiben arra
nézve, hogy a reform-pdrt, kompakt, biztos és
nagy tobbsége mellett is, a {élelmeskedés, a meg-
alkuvds lejt8jén, egyik-mdsik immdr eldolt kér-
désnél, mily messzire engedte magdt, isten tudja,
miért, tolatni: azért mégis bizunk isteniinkben, hogy
ennél a reformnd], melynek hidnya a konventi
targyaldsokat eddig annyira elnyujtotta, sokszor
tévedésekbe, sét ellenmonddsokba is juttatta, az
érthetetlen kishitiiség nem fogja erejét és aka-
ratat megbénitani s ezzel az ezlist tdnyéron ki-
nadlt arany-alma dron vett alkalmat elszalasztani,
egyhdzunk kdrdra, ha nem is vesztére!

Szasz Béla.

LUbL est; quid est ecclesiar”
(Folytatds.)

Ezzel szemben, teljes joggal kérdheti a protestdn-
tizmus: de hdt, e szerint, hol van az az egy, egyedil td-
vezité rém. kath. egyhdz? Mi az? S mennyiben keresz-
tyének a rém. katholikusok ? Mert, ha csakugyan az a
Krisztus 4ltal alapitott egyhdz, mely az dltala szuverén
hatalommal felruhdzott el8ljarésigban jelent meg: akkor
ki alapitotta az el8ljdrék és alattvalSk egyesiilt tarsasdgdt,
melyet hasonlatosképpen egyhdznak neveznek® Lz az
egvhdz tartalomban, mindségben egy és ugyanaz-e, mint
amaz > Krisztus bizonyosan nem alapitotta, szerinték is
az apostolok alapitottdk; ha igy van, aklor hidnyoznak
bel8le azon kriteriumok, melyek az &ltala alapitott egyhdz
lényegéhez tartoznak, tehdt, vagy nem egyhdz, vagy ha
ezt is egyhdznak veszik, akkor a rém. kath. egyhdz kérén
beldl is két egymdastdl lényegesen killonbozd egyhdzat
kénytelenek elismerni s igy 6nmaguk bizonyitjik be, hogy
az 6 egyhdzuk nem egy és egyetemes; ha pedig egyha-
zuknak egységet és egyetemességet Lovetelnek, akkor
vagy megsziinik a hierarkhia és laikusok kozotti kiilonb-
ség, vagy az el6ljardk és alattvalék egyeteme nem egyhiz,
hanem valami egyéb, de semmi esetre sem Krisztus 4ltal
alapitott egyhdz. Es ha a Krisztus 4ltal alapitott egyhdz
és keresztyénség egy és ugyanaz, akkor csak a hierarkhia
képviseli a Keresztyénséget, az keresztyén, a laikus nem
az, s csak annyiban tarthat igényt e nevezetre, mennyi-
ben a hierarkhia fegyelme, feliigyelete, vezetése alatt van:
ad normam, pdsztor és birkanydj, melyek egygyé soha
sem vdlnak., Szomoru keresztyénség! Cél- és tartalom-
nélkiili egyhdz, mely tényleg nem, csak mint egy elvont,
transcendens fogalom létezik; hierarkhia, ultramontdniz-
mus, rém. kath. egyhdz csak a dogmék holt betiii k6z5tt
bujkdlnak s mind azon torekvések, irdnyzatok, melyek
ama nevek alatt kisértenek, az dtalakulé Lkeresztyénség

végs6 nyogései, utoisé erdfeszitései. A mennyei vélegény
sziiz menyasszonya végelgyengiilésben szenved.

Azt hiszem, igazsigot szélok, midén azt mondom,
hogy az egész mindenségben, midta létezik, eleits] fogva
ugyanazon térvények, ugyanazon eredménynyel uralkod-
tak, melyek ma is uralkodnak. A nap, hold, csillagok, ég és
fold ma is annak engedelmeskednek, kinek engedelmes-
kedtek sok ezer esztendével ezelétt, azolknak életfolyamara
soha semmiféle hatalmassdg valami onkényes csoda dltal
befolydst nem gyakorolt, azt nem zavarta, irdnydbdl ki
nem téritette, maga szabadjira sem hagyta, mint a deiz-
mus 4llitja; sbt, éppen ama vdltozhatatlan térvény sze-
rinti fejlési folyamatban ismertette és dicsSitette meg
magdt a hatalmas isten, mint a theizmus tanitja. Mdr
hogy ezt a térvényt s ennek jelenségeit miként fogtdk
fel, a foldet tekends-békdra dllitottdl-e, a napot alagiton
bujkaltattdk-e, avagy a nap-istent szekereztették-e a szfé.
rdk hdrmonidjaban, még Kopernikus szerint is a bolygok
a kilonb6z6 hangokat soprdn, tenor, bassus, stb. fujtak-e:
ezek ¢€s ezekhez hasonld szdmtalan felfogds amaz &rok
érvényii torvények viltozatlansdgat meg
azok megmaradtak ugyanazoknak, csak fel-
fogas valtozott jrdnyukban; a villim ma is az a mi volt
Homer idejében, csakhogy nemn Vulkdn késziti féldalatti
mihelyében, hanem az ember fogja meg s kényszeriti
bizonyos munkdk végzésére.

nem zavartdk,
emberi

azZ

Nincs kilonben ez az ember és emberiség torté-
nelmi fejlésében. Fizikai, szellemi, értelmi, vallds-erkslesi
élete ugyanazon térvényeknek hddol, melyek vezetick 8s
sziiléinket is; csoddnak, természetielettiségnek sehoi semmi
helye. Majmolktil szdrmazunk-e, a Deukdlion és Pyrrha
hatravetett kovei eleveniilnek-e meg, foldbiil teremtette-e
isten Addmot s az & oldalbordajabul formilta-e Kvit:
mind ez és ezekhez hasonlé elméletek meg nem valtoz-
tattak, az ezutdn jov8k sem fogjdlk megviltoztatni azon
torvényeket, melyek az ember fizikai, szellemi, értelmi,
vallds-erkélcsi életfolyamédban eleitdl fogva miikodtek és
mikddnek. Az, a mit a validsok térténete csodanak nevez,
mintha isten valami kiilongs, 6nhatalmu eljarassal elegye-
dett volna az emberiség fejlédésének menetébe; mintha
rendkivili médon jelentette volna ki a maga akaratjdt:
csak az emberi értelem azon korldtolt felfogasa, a sziv
azon hatdrtalan vdgydddsa, mely a f5ld nyomasztd vi-
szonyal, ellenmonddsai k6z6tt, az anyag rabldncaibél tiszta,
szellemi élet utdn sovdrog, mely éhezi és szomjuhozza az
igazsagot, keresi a tokéletességet, epekedik az 6rékélet utan,
hogy a zavartalan boldogsdgban elérje élete céljat. Es
ha nemesebb természetének megfelel6leg megtaldlja azt
a forrdst, melybdl szomjusdgat enyhitheti, mintegy cso-
dédnak, isten rendkiviili adomanyanak, isteni kijelentésnek
tekinti annak felbuzogdsit. Igy az isten szeretetét, gond-
visel6, kormdnyz6 hatalmdt nem tudja maskint gondolni,
minthogy isten Abrahdmhoz, Izsékhoz, Jékobhoz szél az
6 angyalai altal, Mézesnek a csipkebokorban, a profétdk-
nak kozvetlenil, a hierarkhidnak a testté vdlt logosban,
a tdrsadalmi embernek a hierarkhia 4lta] szél és mind
ezek csoddval, természetfeletti médon torténnek. Az egész
hierarkhia-rendszer, maga a rém. kath. egyhdz és a rém.
kath. keresztyénség a logos eszméjén épiilt fel. Csak a
gnozis talajdn fejlédhetett ki az a nézet, hogy a keresz-
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tyénség, mint eszme, 6rok id8ktidl fogva, természetfeletti
magassagban, istenben volt, maga az isten volt; az id6
teljességében azonban kivdlt istenbdl, (tehdt az:isten vdl-
tozdson ment at) mint isten a Krisztus személyében foldre
szdllott, mint iddv-intézmény; Krisztus azonban, miutin-a
magisztratusi szervezeti elSljdrdsigra bizta ezt az idv-
intézményt, visszatért atyjihoz (tehdt, isten visszanyerte

ez daltal lenyegét), de a rém. kath. egyhizat, mint ke- |

resztyénséget, abban a szuverén hatalmu testiiletben be
plantdlta a foldre. Ezt, a mi a hitet illeti, épp dgy lehet
hinni, mint azt, hogy az Eiffel-torony Eiffel megtestesiilt
akarata, FEiffel, mint ember, az § lelkének megtestesiilt
akarata; s minthogy az § lelke isteni szikra, istentél van,
s mint ilyen 6roktiil fogva vald, tehdt a2z Eiffel-torony is
droktll fogva létezett, s mintegy csoda dltal szdllott a
foldre, és a kik abba bemennek, vagy felmdsznak red,
részesiilnek az Eiffel érdemeiben, az § dics8ségében : mon-
dom, mindezt tekintély szavira el lehet hinni, de megérteni
ner. Iirzem és tudom, hogy e hasonlat sintit, nem sokat
bizonyit, de az ultramontdnizmus d&llaspontjara némi vi-
ldsot vet, valamint azon panaszukra is, hogy az emberek
valldstalanok, dtheistdk, egyhdaziatlanok, megtagadtik Krisz-
tust, stb. stb. Ha igy van, azon csodilkozni, nem lehet, sét
igen természetes, mert a rém. kath. egyhiz Snmagaban
éppen gy nem teljes keresztyénség, mint akar a szakadar,
akdr az eretnek-felekezetek egyhdza nem az, hanem a
keresztyén elvnek csak egy miikéds organuma, épp ugy,
mint ezek. A teljes keresztyénség mind azoknak s azokon
kiviil sok mds tényezdnek kézremikodésével fokonkint
fejléds vallds-erkdlcesi életjelenség, organizmus. Az a vallds-
erkolesi életelv, mely a keresztyénségben miikddik, Krisz-
tussal lépett a vildgba, de nem mint valami lebegd eszme,
hanem az ember vallds-erkslcsi természetének o6rok és
valtozhatatlan tdrvényei szerint; annak valldsi oldaldt a
hegyi beszéd makarizmusdban, erkolesi tartalmit pedig
a zsidé torvény magyardzatdban tiinteti fel; egész élete,
minden cselekedete, Gsszes tanitdsa az ember vallds-er-
kolesi természetének mélységeibdl 6rdk és viltozhatatlan
torvények szerint fakadnak; 6 nagyon tdvol dllott attdl
hogy akdr 8, akdr az dltala kifejezésre jutott keresztyén
életelv egy érthetetlen csoda legyen; 6 csak vallds-alapitd,
sem az egyhdzat, sem a keresztyénséget nem & alapitotta;
j6l lehet mindkettében mitkédott és mikadik az 8 valldsa,
mint életelv. (Folytatisa kovetkezik.)

Horvath Istvan,
biirkodsi ev. reformdtus pap.

lgazgato-Tandcsunk tilésébol.
Kolozsvar, jan. 17. 18.
(Folytatds).

A diésadi és sarmasdgi egyhdzkozségek, torvényes
szempontbil, elégtelen felekezeti iskoldjukat allandékki
Shajtandk atalakittatni.

Diésadon a lIsz. 1558. ev. ref. 1314; tk. 293.
tsz. 173; tanité egy, s-tanité 1. M.-Baksa Ll e Isz.
25. tk. 3, tanité 1. (Didsadi k.-tarité javadalma 440 frt.
48 kr., segéd-tanitéé nem tudhaté M.-Baksin tanitéé
310 frt. 97 kr. Sarmasdgon Isz. 1103. ev. ref. 1085;
tk. 193, tsz. 131; kdntor-tanit$ javadalma 223 frt. 771/, kr.

Ez igen kedvezétlen adatokhoz képest, az Ig.-Ta-

ndcs engedélyezi mindkét egyhdzkozségnek az 4llami is-
kola berendezése irdnti kezdeményez§ lépések megtéte-
1ét, a végelddntés, természetesen, hatésigunkat illetvén.

A titkdri dllomasra beérkezett 6t folyamodviny
el8terjesztése, illetSleg, a titkdrnak, a kdzgyiilés jévid-
hagydsdnak fontartdsaval, leend6 megvdlasztisa napi-
rendre tiizetvén, a tobbékevésbé érdemes folyamoddk
koziil egy értelemmel Mdrkus Jdnos, szolnok-doboka-
megyei nyugalmazott f8iigyész vilasztatott meg, {5ihi-
vatvdn, hogy f. & februdr elsejével foglalja el dlldsat.
Isten hozza s vajha, e nagy terhekkel és felelGsséggel
jaré oly fontos tisztet a velejard kotelességek jelentésé-
géhez mért sikerrel tdlthesse bel

Egyik helybeli lapocska, szokdsos feszit§ modorai-
ban, t. Szdsz Kdroly, ny.szeredai pap adra is minden-
féle silyos vddakat kiirtolt vildggd s {6t. piispok aa.
k6z6lvén e merész kalumniator firkdjat az esperessel, ez
a papli Gzvegy-arvai gyamintézet pénztirnokdnak kimu-
tatdsdval foltiintette, hogy nevezett aa. mennyivel tar-
tozik ez alapnak, jelezve egyfelSl azt, hogy a hdtralé-
kok befizetésére az adds, zdros hatdridd kitiizése mellett,
mar folszélittatott, mdsfel§l azt, hogy a jellembe vdgé
hirek csak is koholmdnyok. Az Ig.-Tandcs tuddsul vette
az esperes jelentését, elvirva a zdros hatdrid§ leteltével,
a tovdbbi fslterjesztést.

A. bdgyoni anya- és aranyos-rdkosi l-egyhdzkdozsé-
gek papi és kantori részben mddositott dijlevelek jova-
hagyattak.

Ygy nagy-klopotivai vegyes-hdzassdghdl sziiletett,
torvény szerint, ref. gyermeket a gor. keleti hiti oldh
pap elkeresztelvén, s anyakOnyvi atirdsdt sem teljesit-
vén, az e miatt meginditott torvényes keresetben az
elsé térvényszéki forum szigoruan, a mdsodik valamivel
enyhébben itélt, a kir. kuria pedig éppen folmentette
a vadlottat, mint mondad, mert a tett elkdvetésekor
(1889. dec) az 1890. februdr 26-diki kultuszminiszteri
rendelet még nem jelent vala meg. A pap, az esperes
dtjdn, most dtasitdst kér, mert a tettes oldh pap mind
gunyolddik veldk, mire az Ig.-Tandcs elrendelte az idézett
miniszteri rendelet értelmében valé eljarast.

Matisfalva és Markosfalva, politikailag immadr tel-
jesen egygyéolvadt kozségek egyhdzkozségei mdr régota
tervezik az egybeolvaddst, a minek kivitelére most az
az alkalom kindlkozott, hogy a madrkos(alvi pap fele-fize-
tésre nyugalomba vonulvdn, a mdtisfalvi papot, a fizetés
misik felének 4tengedésével, a madrkosfalviak is elfogad-
tdk, kimondva, hogy a nyugalmazott pap halaldval a
félfizetés kepevilté-alap létesitésére tékésittessék, a mad-
tisfalvi ily alappal egyesittessék, az isteni tiszteletek fol-
véltva, két templomban tartassanak; a madrkosfalvi kdn-
tor, némi javadalom-pétlasért, Matisfalvan is szolgaljon.
Az egyhdzmegyei kozgylilés az egyesiilést magat he-
lyesli ugyan, de a papi javadalom felének kepevdltd
alapra valé t8késitését a papi fizetés természetével el-
lenkezének itélvén, az egyhdzkszségi hatdrozatot vissza-
utasitd, hogy 1j és e hibdban nem leledz3 tervet készit-
senek. Az Ig.-Tandcs, tekintve mindkét, de kiilnésen a
matisfalvi papi javadalom csekély voltdt, foltétlendl ke-
resztilviendének mondta ki, az egyhdzkozségi folebbe-
zéshez képest, az egybeolvaddst, mihez képest felol-
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dotta az egyhdzmegyel hatdrozatot s megadta a tovabbi
folterjesztésekre nézve a kell§ ttasitdst.

A Horvith-testvérek épitész-cég tobb évvel ezelftt,
folhivdsra, elkészitette a hosszifalusi templom tervét s
12,000 frtos koltségvetését. E vdllalati &sszeg tilhalad-
vdn az egyhdzkdzség erejét, mds és szerényebb terv valt
sziikségessé. Most a vallalkozé cég végzett munkdja di-
jdban 120 frtot kérvén, nyert go frtot.

A Danielianum két 21 frtos kegyjavadalma ren-
delkezés ald keriilvén, a pénztdri hivatal javaslatira két
teljesen érdemes folyamodd nyerte el a kegydijt.

A sz-udvarhelyi pap a kozalap igyében ismételten
szabdlyellenes jelentéseket kiildvén az Ig.-Tandcshoz, meg-
kapta el6bb a kell§ dtbaigazitist, majd az ismételt sza-
bélytalansdgért, a rendreutasitdst. Most, hasonld szabaly-
ellenes jelentését még illetlen megjegyzésekkel és oldal-
jegyzetekkel is kisérvén, még komolyabb rendreutasitds-
ban részesiilt, azzal a kérésével pedig, hogy a kozalap
igyeinek kezelése aldl egydltalan félmentessék, mint sza-
bdlyba iitkéz8 kivdnsdggal, elitasittatott.

A Kézmivelédési Egyesiilet a sz-margitai és p.-
kamardsi iskolai segélyekre nézve a fonnallé szerzddéstiil
eltéré hatdrozatot kdzélvén hatdsdgunkkal, e két kér-
désre nézve a vdlasz akkor fog megadatni, 2 midén a
mult évi szdmaddsok megdllapitdsdval egyszerre vala-
mennyi ily termeszetii eltérésekre meg fogjuk megjegy-
zéseinket tenni.

A m.-csaholyi egyhdzkdzség egy gIo frtos regale-
kétvénye évek dta eltinvén, a hosszas id6kon at foly-
tatott kutatdsok nyomdn sikerilt kideriteni, hogy e kot-

vényt a m.-csaholyi volt pap, néhai Rdézsa Kairoly, soha -

a két-kulesu ldddban nem, hanem mindig sajit fidkjdban
tartotta (az esperesi vizitaciék is mindig elnézvén, vagy
észre nem vevén e tdrvénytelenséget), gy, hogy Rézsa
Kiéroly elhaltdval kideriilvén a veszteség, a szabadly-
szerii megsemmisitési hirdetményes eljarashoz képest csak
majd hdrom év multin fog a térvényes semmisnek nyil-
vanitds megtorténni, a mi egy csomd koltségbe s még
kamatveszteségbe is keriil az egyhdzkozségnek. Megdlla-
pittatvdn a feleldsség, az esperes folhivatott a Rdzsa
Kiroly féle hagyaték adatainak s &rokoseinek foltiinte-
tésére, hogy aztdn az egyhdzkozség kdrdnak megtérit-
tetése irdnt intézkedni lehessen.

A n.-sajéi egyhdzmegyének a széki egyhdzmegye

nehdny egyhdzkozségével a mult kozgyilésen elhatdro- |

zott kiegészitése, s illetbleg, az illeté egyhdzkdzségek at-
kebelezése kozben, a két esperes kozott nehdny fiiggd
kérdésre nézve nézeteltérés meriilvén fel, az Ig.-Tandcs
mindkettd meghallgatdsa utdn, megdllapitotta a vitds
lérdések megolddsat.

A sz-medgyesi, pir éve majdnem egészen Ujan ala-
pitott egyhdzkozség mair eredetileg korlelkészségkint vala
kontempldlva, de tébb visszas korilmény e terv kivite-
1ét mindeddig meggdtolta. Most e nehézségek elhdrittat-
van, az lg.-Tandcs az atalakitdst kimondta s megadta
az egyhdzkozségnek a kell§ utasitdsokat sajat el6készitd
teend8ire nézve, maga szintén meg levén teendd a kells
1épéseket, hogy a kozalap segélyét megnyerhesse e nem-
zetiségi és felekezeti szempontbil oly fontos pozicié szd-
mdra.

A szdsz-vdrosi pispoki vizsgdlat alatti egyhdzkoz-
ség mdsodik papi dllomdsdra a pdlydzat mir a mult év
maésodik felében, nevezetesen, a mult évi egyhdzkeriileti
kozgyilés elbtt kiiratvdn, azt kérte az Ig.-Tanécstd],
hogy a papvdlasztdsi szabdiyokon e kozgylilés dltal tett
mddositds nédla ezuttal ne alkalmaztassék, hanem e vi-
lasztdsa is még a régi mdédon folyjon le: hatdsdgunk, a
kozgylilés dtmeneti intézkedésekrsl nem gondoskodvian,
a kérést sajit hatdskorében teljesitenddének taldlta.

(Vége kovetkezik.) f]—n.

Az egyhdzmegyékbol.
A kiikiilléi egyhdzmegyébdl

Egyhdzmegyénk Papi Ertekezleti fiskkoreinek djjd szer-
vezése még 1889-ik évben elhatdrozva lett a kozponti lel-
kész-értekezleten.

A marosmenti, kiikiilléi alsé és fels¢ fiokkorok ujra-
alakitdsival egyhdzmegyénk hdrom tekintélyes papja biza-
tott meg.

Miutdn a kiikiilléi alsé-kor nem alakult meg, illetve,
ki megbizatott e munkdval, nem hivta egybe az alakulé ér-
tekezletet, ezért a kozelebbrdl tartott kozponti lelkészérte-
kezlet Cseresnyés Odon dicsé-szentmdrtoni kérlelkész
afiit bjzta meg a fickkér megalakitdsdval, ki is a kor tag-
jait 1891. év oktéber $-ira hivta egybe Bethlen Szent-Mik-
16sra a ref. papi-lakba.

Nevezett napon a tizenegy e korbe tartozé lelkész
koziil hét pap jelent meg.

D. e. 9 orakor Cseresnyés Odon korelnok, isten se-
gedelmét kérve, megnyitja az iilést; a tisztikar megvilasz-
tatvin, megalakult a fickkér. Elnokké Cseresnyés Odon,
jegyzové Jozsa Ferenc, kiikiillovari lelkész, vilasztattak meg;
mindketté hdrom évre.

A gyiilés elsé teenddje volt, megdllapitani, hogy az
ezutdn tartandé fickkoroknek gytlési tdrgyal mik legyenek.
Hatdrozattd emeltetett, hogy

a) Evenkint két gytlés tartatik, &szszel és tavaszszal.
A gyililés mindig mds €s mds egyhdzban leend, a hol is
mindig rendes vasdrnapl istentisztelettel veendi kezdetét az
iilés. Isteni tiszteletet tart mindig egyik, avagy mdsik fidk-
kori lelkész aa., de soha sem a helybeli pap. Ezen hatdro-
zattal a nép valldserkolesi érziiletének fejlesztésén kiviil egy-
mdsban a munkakedvet emelni, célozok.
| 5) Minden gyilésen lesz egy felolvasds, értekezés;
| még pedig a lehetGségig gyakorlati lelkészet korébdl vett
! tdrgy, avagy kérdés folott.

l ¢) Elénk eszmecserére adott alkalmat az ajdnlat, hogy
| a gytlés kildjon ki egy bizottsigot, mely a helybeli Jelkész
{ tigyvitelét vizsgilja meg.

S miutdn tisztdzva 16n, hogy ez
| dltal nem a vizitdl6 esperes jogkorét érintené (a hol midr
| bevégzett tényeket litunk); hanem a papot papi iigyvitelébe,
| munkdja kézben, mint méhet a kopiiben, célunk vizsgdlni,
hogy ez dltal vagy tanuijunk, vagy tanitsunk, egymadst tiszta,
helyes munkdra buzditva: az ajdnlat hatdrozaitd emeltetett
azon hozzdaddssal, hogy a bizottsig javaslatit, avagy jelen-
| tését mindig zdrt iilésben teendi meg.
d) A tdrgysorozatba fGlvétetni hatdroztatott azon in-
; ditvany is, hogy minden gyilésen valaki ismertesse réviden
! mindama hirlapi kozleményeket, melyek a legutébbi gyiilés
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Gta akdr egyhdzi, akdr vildgi lapokban kozzététettek s érin-
tik egyhdzi életiinket. Indokoldsa az vala ezen ajdnlatnak,
hogy nem mindenik lelkésznek 4ll mddjdban a kiilonféle
egyhdzi lapok jdratdsa s vildgi lapot sem sokat olvashatunk;
mdr pedig gyakran tétetnek kozzé egyes a gyakorlati lelké-
szetet kozelrsl érdekls dolgok, melyek kiilonben ismeretle_
nek maradnak sokak elétt.

E dolog elvégzésével, e sorok irdja, mint ajdnlattevd,
bizatott meg. E dolog divatba hozatott egy mds erkolesi
testiiletnél, a hol nagyon elény6snek bizonyult s hissziik,
hogy itt sem leend haszontalan munka.

Ezek lennének fobb tdrgyai gytiléseinknek a gyakor-
lati kérdések tdrgyalisa mellett; mely tdrgysorozat szerinti
kotelezettségeinknek ha csak részben is megfelelhetiink: azt
hissziik, megallottuk helylinket papi érrtekezleti fiskkoreink
mellett.

Jovs gyidlés Kiikiillgvdrtt leend, hol Ince Ferenc med-
vési pap aa. tartand istentiszteletet.

A végig emelkedett hangulatu gyiilést elntk afia. be-
zdrvdn, tapintatos elndkoskodéseért neki a jelenvoltak élénk
éljenzéssel addztak.

Gyfilés utin Demeter
dégszerets, gazdagon teritett asztaldhoz valink hivatalosak,
hol élénk hangulat mellett, szellemes tésztokban sem szii-
kolkodénk.

Zsigmond helybeli pap ven-

Orban Jdzsef.

Csdkdny Jdnos emlékezete.

A gyermek- és ifjukori bardtsdgnak felejthetetlen em-
lékei inditnak arra, hogy rovid emlékezést irjak e 31 éves
kordban elhunyt paptdrsunkroél.

A kolozsvidri kollégium V-ik osztilydban ismerkedtem
meg vele. Bardtokkd tett minket a hasonlé sorsbdl, foldmives
sziil6ktil, szdrmazds s a hasonlé sors: a szegénység.

Els6 tekintetre nem volt megnyerd, vonzé alak. Halo-
vdany arcdiban valami vegyiiléke volt a keseriiségnek és nyerse-
ségnek, mely a bizalommal kozeledd, kozvetlen természetii
embert visszatartotta. De a ki eldtt egyszer feltdrta szivét,
a kivel megbardtkozott, azt hidegnek ldtsz6 szive melegen
csatolta magdhoz, azt meg is tudta magdnak tartani.

Minket kozel hozott egymdshoz az egyenld helvzet, s
én taldltam benne figyelmemet megkapé jellemvondst, a mi
alapjit képezte bardtsigunknak. Irigyeltem vas-szorgalmit és
szerettem j6zan eszét, helyes gondolkozdsit. Ot érdekelte az
a j6 kedv, megnyugvds, melylyel a nélkiilozéseket tiirtem.

e ——

Kitarts szorgalma el§bb-elébb vitte a grddusban, s a
VII-ik osztilyban €ls6 eminenssé tette.

Didk-korunkban mindketten frekventinsok lettiink Ko-
lozsvirtt; a két templomban felvdltva végeztilk ama teendd-
ket, melyeket most a kdpldnok teljesitenek. A bardtsdg mellett,
a kolcsonds kotelesség is befolyt arra, hogy egymds irdnti
vonzalmunk még szildirdabb legyen.

Az érettségl vizsgdt kovets nydron Kolozsvdrt maradva,
abban dllapodtunk meg, hogy theologidra és pedig Buda-
pestre megyiink. Elhatdrozdsdt kés6bb megviltoztatta, s mikor
1882. aug. 29-én a kolozsvari vasiti dllomdshoz kimentiink,
elindulandék az 14j életpdlydra, kérve-kért engemet, hogy ne
menjek Pestre, mert semmi biztos kilitdisom nincs a meg-
élhetést illetsleg, s éhen is meghalhatok a fényes vdrosban.
«J6jj Enyedre, mondd, ott legalibb mindennapi kenyered
meglesz.» Hanyszor jutott eszembe jo tandcsa, unszoldsa, a
nélkiilozések kozepette! Bardti konnyek kozt vdltunk el egy-
madstél. Utolsé kéz-szoritdsunk elkotelezés volt: egymdsrdl
soha el nem felejtkeziink! Még egyszer taldlkoztunk az élet
ben. Kolozsvdrra keriiltem piispoki titkdrnak, 6t akkor szen-
telték fel, mint m.-gyeré-monostori papot. Megujitottuk a tiz
éves bardtsigot, s igéretet tettiink egymdsnak, hogy ha én is
rendes pap leszek, s nehdny évi megdllapodds utin egyhd-
zainkat rendbe hozzuk, kisérletet tesziink népies olvasmdnyok
irdsdval, hogy azt az egyszerii népet, melybél szdrmaztunk,
az egyhdz és haza irdnti szeretetben erdsitsik s annak te-
hetségiink szerinti szellemi élvezetet nyujtsunk.

Terviinket ketté metszé a haldl!

De a haldl nem toriilheti el emlékét a derék papnak,
ki, egyik napi lap megemlékezése szerint, «rovid idg alatt is
képes vala, egyhdzkozségében maradandé alkotdsokat létesi-
teni>. Nem ismerem négy évi munkdlkoddsit, de meg vagyok
gy6zdédve, hogy a ki mindig szorgalmas, torekvé s dmbicizus
vala, az csak eredményesen munkdlkodhatott.

Ezért mélté &, a kozharcos, erre a helyre. Legyen em-
léke itt megdrizve, megorokitve.

Nem életrajzot akartam adni réla, csak megem]ékezést;
mert, egyebektdl eltekintve, nem 4llanak rendelkezésemre
egyhdzi téren valé eredményes miksdésének adatai. De a ki
kiizdott azon a téren, hol az ember munkilkoddsdt jutalmazni
soha s méltdnyolni is csak ritkdn szoktdk, megbocsit, hogy
ily gyarlén emlékeztem meg réla.

Eletrajza jobban meg van irva egyhdza felvirdgzasiban,
emléke elevenebben él hiveinek szivében, mint e papir-lapon.

Ince Lajos,
ref. lelkész.

TARCA.

Janos evangyéliomarol.

Elsé tekintetre feltiinik azon rendkiviili kiilonbség, mely
Janos evangyélioma és a tobbi k6z6tt van. Mig a mdsik harom
evangyéliomnak mar kezd§ szavaibdl megtudjuk, hogy Jézus
torténetét akarjik elbeszélni,
mdr els§ szavai figyelmeztetnek, hogy abban nem toxténetet,

addig Jdnos evangyéliomadnak

hanem valami egyebet kell keresniink. Mig a hdrom elsé
evangyéliom azon feladatot igyekszik lelkiismeretesen telje-
siteni, hogy Jézus élet-eseményeit minél részletesebben adja
elg, addig Jdnos evangyéliomdban a torténet csak mellékes

és csak arra szolgdl, hogy torténeti hdtteret szolgdltasson a
hozzdjuk fiiz6d6 holcsészeti fejtegetéseknek. Eppen ezért, Janos
evangyéliomidt nem szabad torténeti minek tekinteniink, mint
a més hdrom evangyéliomot, hanem J4nos evangyéliomdt ki-
zarélag bolcsészeti munkdnak kell tartanunk. Es én a kévet-
kez6 sorokban éppen azon kérdést akarom bdvebben kifej-
teni: miért kell Jdnos evangyéliomdt kizdrdlag bolesészeti
munkdnak tekinteniink?

«Kezdetben volt az ige, &s az ige az istennél volt, és
isten volt az ige> (Jdn.I. 1.). <Abban élet volt, és azon élet
volt az embereknek a vildgossiga» (Jin. I 4.). <Es az ige
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hussd leté, és lakozott kozéttiink, és szemléltiik az 6 dicsé-
ségét, mint az atya egy sziilottjének dicsGségét, telve kegye-
lemmel és igazsiggal> (Jan. I. 14.). E hdrom révid mondat
magdban foglalja a Jdnos evangyéliomdt megnyit6 bolcsészeti
elgszonak f6bb eszméit. Am, olvassa el barki figyelmesen az
emlitett el6sz6t (Jan. I. 1—18.), be kell ismernie, hogy e
hirom mondaton kiviil a tobbiek semmi Uj eszmét nem fog-
lalnak magukban, hanem csak e hirom mondat kibévitésére,
vagy kimagyardzdsdra, részben torténeti megokoldsdra szol-
gdlnak. Szikségesnek ldtjuk, kivdlélag hangoztatni e tényt,
mert miképpen az emlitett hdrom mondat az egész bolcsé-
szetl el6szonok fébb eszméit magdban foglalja, ugy eme bal-
csészetl el8sz6 magdban foglalja Jdros egész evangyéliomd-
nak f6bb eszméit, vagyis, el6bbi szavainkat haszndlva, Jdnos
egész evangyélioma csak eme bolcsészeti eldszénak kibdvi-
tésére, vagy kimagyardzdsdra, részben torténeti megokoldsdra
szolgdl. Ha sikeriilni fog, ez 4llitdsunkat a kovetkezSkben
bebizonyitui, egyszersmind feleletet adtunk azon kérdésre is:

miért kell Jdnos evangyéliomdt kizdrélag bolcsészeti munkd-.

nak tartanunk?

Jdnos evangyéliomdnak is az a tdrgya, a mi a mdsik
hdromnak: az ur Jézus Krisztus. Csakhogy a mig a tébbi
evangyéliomok megelégesznek azzal, hogy Jézus élettdrténe-
teit és tanitdsait elSadjdk; addig Jdnos evangyélioma bolcsé-
szetl uton igyekszik az ur Jézus Krisztus minemiségét, szel-
lemi nagysdgdt, vildgtorténelmi hivatdsdt, isteni miikodését és
természetét megértetni veliink. E célra egy részrél a kordban
divatos Dbolesészeti fogalmakat és miiszékat alkalmazza Jé-
zusra, mds részrél allegoridkat haszndl, vagy magdnak Jé-
zusnak szdjdba ad oly bolcsészeti nyilatkozatokat és fejtege-
téseket, melyek Jézus isteni kiildetésének kimagyardzdsdra van-
nak hivatva.

Mindjdrt az evangyéliom elsé szavaiban egy ily bol-
csészetl miszora bukkanunk: «Kezdetben volt az ige» (Jdn.
I. 1.). Az egykoru olvaséban emez egy sz6 «b Abyog» a
legnagyobb eszméknek egész sorit idézte fel. Eldszor is, e
sz6 olvasdsdra, a Platol eszmevilégré gondolt bizonydra az
olvasé; amaz eszmeviligra, melynek e vildgon ldthaté dol-
gok csak mdsolatai. Azutdn, az olvasénak a Philo-féle Aéyogra
kellett gondolnia, mely az istenben létez$ tuddst és cselek-
vést fejezte ki. Eme sz6 végre az olvasék emlékében az
isteni bolcsességnek, isteni szézatnak az 6-szovetségben is
gyakori megszemélyesitéseit kellett felidézni. Sét, az olvasok
esetleg a késobbi gnosztikusok Ospuoupyog, a szellemi végte-
len isteni lényeg mellett valé alsébb rendii istenségre, a vi-
ligalkotora is gondolhattak. Ime, egyetlen sz6 az egykoru
olvasékndl mennyi eszme tdmasztdsdra volt hivatva; valéban,
m4s sz6val nem lehetett volna ily roviden és fénségesen ki-
fejezni Jézus egyetlen isteni nagysigit. Es Janos evangyé-
lioma szabad tért engedett mindezen gondolatoknak, mert &
csak megnevezi a Abyogt, de annak minemiiségét kozelebb-
16l nem hatdrozza meg; megelégszik annyival, hogy kinyi-
latkoztatja, hogy e Aéyos midr kezdetben, t. i. még a terem-
tés elott létezett, hogy istennél volt, isten volt, t. i. egy lé-
nyegii istennel, de vele nem egy személy, és hogy a terem-
tés is dltala jott létre (Jan. I 1—3.).

Jénos evangyélioma nem foglalkozik b&vebben e Aéyog
metafizikai természetével és istenhez valé viszonydval. Red
nézve a fédolog az, hogy e Abyog az emberi nem megviltdja,
az ur Jézus Kirisztus, kir6l Kereszteld Jdnos is bizonysigot

tett (Jan. I. 4—13.). «Abban élet volt, és azon élet volt az
emberek vildgossdga (Jan. I. 4.). E Aoyog f6tulajdonsdga, hogy
élet és vildgossdg van benne. <Az igazi viligossig volt, mely
megvildgit minden embert, ki e viligra jétt» (Jdn. L ¢.): eme
szavakban mutatja be Jézus Krisztust, mint minden szellemi
és erkolesi €let és vildgossdg forrdsit. Elet és vildgossig,
melyeket mi ugyan megkiilonboztetiink, de melyek tulajdon-
képp egyet jelentenek: élet, mely vildgossdg. Azonban, mi-
képpen a természeti viligban kiizd a vildgossdg és sotétség
egymdssal, gy kiizd a szellemi és erkolesi viligossdg is a
szellemi és erkolesi sotétséggel. «Es a vildgossig a sotétség-
ben fénylik €s a s6tétség 6t nem fogadta be» (Jan. I. 5.):
bdr a Jézusban vildgra jott szellemi viligossig mindenkinek
egyformdn fénylik, sokan nem fogadjdk azt be. Sajit nemzet-
sége sem fogadta be, mint a térténelmi tény bizonyitja (Jdn.
I 10—11.). «A kik pedig befogadtik &t, azoknak adott ha-
talmat, hogy isten fiai legyenek, t. i. az 6 nevében hivéknek»
(Jén. I. 12.), azaz, a Krisztusban viligra jott ij élet és vi-
ldgossdg hatdsa, hogy a kik azt befogadjdk, azokat isten fiaivd
teszi szellemileg és erkolcsileg. «A kik nem vérbél, sem a
his akaratjdbdl, sem férfi akaratjabdl, hanem istentsl szii-
lettek» (Jan. I 13.): t. i isten akaratjibol torténik, hogy
az illeték hisznek s hitok 4ltal részesei lesznek az iidvdsség-
nek, vagyis isten fiaivd fogadtatnak.

«Es az ige hussd lett és lakozott kozottiink, és szem-
leltiik az § dicsGségét, mint az atya egysziilottjénenek dicsé-
ségét, telve kegyelemmel és igazsdggal> (Jdn. I. 14.): e mondat
foglalja magdban a bolcsészeti elsz6 harmadik fGeszméjét.
Krisztus megjeient testben és kegyelmet és igazsdgot hozctt
magival a keresztyénségnek (Jan. I. 14—18.). E kegyelem
és igazsdig képezi a Krisztus dicsdségét. «Mert a torvény
Mores dltal adatott, de a kegyelem és igazsdg Jézus Krisztus
dltal letts (Jan. I. 17.). Jézus volt az, ki megtanitott minket
az igazsidgra, hogy az atya kegyelmes, ki az elveszett fidt,
miutin megbédnta biinét, orommel z4rja atyai kebelére. «Mert
annak teljességébsl vettiink mindnydjan Lkegyelmet kegye-
lemre» (Jan. I. 16): Jézus az isteni kegyelemnek kieszkoz-
16je, dltala nyeriink kegyelmet, ha nyomdokait kovetjiik.
«Istent soha senki sem ldtta; az egyéziilétt fia, ki az atya
(Jdn. 1. 18):
Jézus dltal ismerjiik igazdn az istent.

Eddigi fejtegetésiinkb6l kitiinik, hogy a bolcsészeti
eldsz6 féeszméi csakugyan azon hirom mondatban vannak
letéve, melyeket fonnebb elgsoroltunk. Osszevonva pedig
eddigi fejtegetéseink eredményét, ezen mondatban fejezhet-
jik ki: Jézus Krisztusban egy uj életelv j6tta vildgra, mely-
nek f6 jellemzGje, lényege a viligossdg (Jan. L 4), és a
mely életnek dicsdsségét képezi,
mel és igazsiggal (Jdn. I. 14.). Legfébb eszme tehdt az
egész bolcsészeti eldszéban, hogy Jézusban egy uj életelv
jott vildgra, vagyis Jézus egy uj életelvnek megszemélyesi-
tése, egy szellemi és erkolcsi életnek, mely vildgossig, €s a

kebelén van, & megmagyardzta» azaz, csak

hogy telve van kegyelem-

melyben az igazsdg és kegyelem egymds mellett foglalnak
helyet.

Ha vizsgdlatunkat mdr most kiterjesztjik az egész
evangyéliomra, tgy fogjuk taldlni, hogy Jdnos egész evan-
gyéliomdban eme f{Geszmének, a Jézusban viligra joti j
szellemi és erkolesi életnek lényege és hatdsa vanbdvebben
megmagyardzva; t. 1. azon életnek, mely viligossig. Meg-
jegyezziik, hogy élet és vildgossdg Jdnos evangyéliomdban
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azonos fogalmak, melyek egymadssal gyakran fel is cserél-
tetnek, mikor az iré elétt egyik, vagy mdsik alkalmasabb-
nak ldtszott eszméje kifejezésére. Magyarban is gyakran
megtorténik, hogy az €életnek ¢&s vildgossdgnak tulajdonait
atvisszilk egymdsra, igy, példdul, mondjuk, hogy az élet
kialszik, stb.

A Kirisztusban vildgra jott uj szellemi és erkolesi élet
lényegét és hatdsdt hdrom fG allegoridban igyekszik J4nos
evangyélioma felttintetnl. E hdrom allegoria a kdnai meny-
nyegz3, a mennyei kenyér, és Ldzdr feltdmasztdsa.

A kénai menyegzé (Jan. II. 1—12.) azon térténetet
foglalja magdban, hogy Jézus a vizet borrd viltoztatja. Az
evangyélista, szokdsa ellenére, itt csak egyszeriien elbeszéli
a tényt, a nélkiil, hogy bdrmi magyardzatot csatolna hozzi.
De midr Jézusnak a mds hdrom evangyéliomban kozl6tt ‘nyi-
latkozatdbdl az Uj bor és régi témloril kovetkeztethetjiik,
hogy itt nem egy kiilsé tényrél van sz6, hanem a Jézusban
levé mindeneket megelevenit§ szellemi életrdl.

Szerencsésebb helyzetben vagyunk a mdsik két alle-
goridval, melyek mellé maga az evangyélista b6 magyardzatot
csatol.

A mennyei kenyérrél valé allegoria alapjdt az Otezer
ember megvendégelése képezi (Jan. VI. 1—13.). Hogy mint
kell ezt érteniink, az evangyélista maga hosszasan megma-
gyardzza (Jan. VI. 26—635.). Jézus figyelmezteti a megven-
dégelt sokasdgot mdsnap a kapernaumi zsinagégdban, hogy ne
mulandé dolgokkal tdpldlkozzanak, hanem Orokéletre vezér-
Iskkel (Jén. VI 27.). Azutin igy sz6l: «En vagyok az élet-
nek ama kenyere, a ki hozzdm j§, meg nem éhezik, és a ki
bennem hiszen, meg nem szomjuhozik soha» (Jan. VI. 55.).
«Ugy van, igy van, mondom nektek, a ki hiszen, 6rok élete
leszen annak. En vagyok az életnek kenyere» (Jan. VI. 47—
48.). «¥n vagyok a kenyér, a ki €, ki a menybél széllottam
ald; ha valaki eszik e kenyérbgl, 6rokké él; és a kenyér,
melyet én adni fogok, az én husom a vildg életéért (Tdn,
VI s51.). <Ugy van, ugy van, mondom nektek, ha nem eszitek
az ember fidnak husdt és nem isszdtok vérét, nem lesz ben-
netek élet» (Jan. VI. 53.). «A ki eszi az ¢én hisomat és
issza az én véremet, az bennem marad, és én is abban.
Miként elkiildott engemet, a ki él, az atya, miként én is élek
az atya dltal, Ugy az engemet evé is élni fog dltalam» (Jdn.
VI. 56—37.). Hogy itt szellemi kozGsségriil és szellemi élet-
kozlésrdl van sz6 és nem killsé his és vér evésrdl, arra
hathatésan figyelmeztet Jézusnak a zugolédé zsidékhoz inté-
zett eme visszautasitdsa: «A szellem az, mi életet ad, a his
nem haszndl semmit; a beszédek, melyeket mondottam nektek,
szellem és élet» (Jan. VI. 63 ).

Leginkdbb megragadja figyelmiinket a Ldzdr feltdmasz-
tdsdrél szolé allegoria (Jan. XI. 1—44.). Magyardzatit az
«Monda neki
Jézus En vagyok a feltdmadds és az élet: a ki hiszen ben-
nem, nem bal meg soha orokké; hiszed ezt?» (Jan. XI.
25—26.) Mi tudjuk valldsos tapasztalatbdl, hogy Jézusban
van a feltimadds és az élet, hogy Jézusban, ugy szélva, Gj
életre timadunk és bizonyosan valldsos tapasztalatbdl tudta

evangyélista kovetkez$ szavaiban taldljuk

ezt az evangyelista is, de hogy ez igazsigot hallgatéi szi-
vébe anndl jobban bevésse, egy kiilsG torténet keretébe fog-
lalja azt. Jézus maga is nagyon kedvelte a tanttdsnak ilyen-
szerii mdédj4t, mint azt az evangyéliomoknak szimos Jézus
dltal készitett példdzata bizonyitja. Az 6-kori irodalomban

sem volt ismeretlen az ilynemii tdrgyaldsmod, az o-szovet-
ségl iratokban is talilunk red példdkat. Korunkban is szokd-
sos az ilynemii tdrgyalds, csakhogy inkdbb a gyermekek
szdmdra készitett mesékben. Ilyen, példdul, azon gyermek-
mese, mely azon igazsigot akarja érzékeltetni, hogy meg-
gondolatlan jésziviiség gyakran veszélybe donti az embert.

A szalmaszdl és iisz6k egyiitt dtaznak és egy nagy
foly6hoz érnek. Az iszok addig kony6rog a szalmaszilnak,
mig ez megsajndlja és hdtdra veszi, hogy 4tvigye. De a
folyé kozepén az iiszOk beégeti a szalmaszdlat és mindket-
ten a vizbe fulnak. A gyermek is tudja, hogy a szalmaszdl
és isz0k nem szoktak utazni, de mégis gyonyorkodik az
elbeszélésben és a hozzdja csatolt erkolesi igazsdgot dllan-
déan megtartja emlékezetében. Az evangyeliomi -elbeszélés
is Ldzdr feltdmasztdsdrcl orok id6kre sziviinkbe vési amaz
1gazsdgot, hogy Jézus a feltimadds és az élet, hogy Jézus-
ban 4j életre timadunk. Hasonléan a tobbi allegoridk is
sokka] jobban emlékezetiinkbe vésik a benniik rejlé igaz-
sdgot, mint ha az igazsdg csak nehdny széban szdrazon fe-
jeztetnék ki. (Folytatdsa kovetkezik.)

Rakosi Gyorgy-

Kilonfélek.

= A mult év végén elnapolt egyetemes zsinat,
a mint a lapokbul olvassuk, az dgost. hitvalldsuakkal egyet-
értve, mdrc. g-re van Osszehiva. Miutin az elnapolds utdn
is kolesonosen kibeszéltiik magunkat, mondhatnék ugy is,
hogy megtettiik szemrehdnydsainkat, azzal a bizonyos re-
ménységgel néziink a tdrgyaldsok elé, hogy azok egészen
simdn, tele szeretettel és a magas cél irdnt valé buzgdsig-
gal és lelkesedéssel fognak haladni és véget érni. Aldja is-
ten. Sziviinkbgl kivdnjuk.

= Spurgeon, a nagy hirii, és mélté hirben 4ll¢
londoni baptista szénok, mint egy tdvirat jelenti, jan. 31-én
Mentonéban meghalt. Sziiletett 1834. jun. 10-én, Kelvedon
nevii faluban, az essexi gréfsdgban, hol atyja, a foldmivelés
nebéz munkdja mellett, vasirnaponkint az evangyeliomot ma-
gyardzta, mig nem késébb egy kongrégiciondlista gyiilekezet
lelkészéll hivta meg Tollesburybe. Az ifji Spurgeon Cam-
bridgeben taniténak késziilt; de Anglidban a legtobb dissi-
densnél a theologia tanuldsa nem levén szorosan megkivdntats
kellék : tizenhat éves kordban bedllott, gy nevezett, evan-
gyelistdnak, hogy falurél-falura, virosril-varosra prédikdlgasson.
Am, hisz éves kordban mdr Londonban kezdi meg lelkészi
pélydjit, hol csak igen hamar megszerzé magdnak a vilag-
véros §szinte szeretetét, és mint szénok, bdamulatdt. Csoda-
latos szellem volt. Némelyek magasztaltik merészségeér:, az
igazsdg nyilt kimonddsdban valé fliggetlenségeért; madsok
ocsdroltdk eladdsi pongyolasiga, népies médora és nem egy-
szer nyers kifejezései miatt. Az igaz, hogy a betiirdigok értel-
mében vett homiletikai aszott szabdlyokkal és formuldkkal
nem sokat torédott, de anndl t6bb volt benne a belsé me-
legség, a hév, a kozvetlenség. A nép sem t6rédott e birdla-
tokkal és tédult beszédeire, melyek erds meggysz&désbél
szdrmaztak, és renden kivil természetes egyszeriiségiik dltal
hatottak. Lényében nem volt semmi mesterkélt; hanem a
gyermek naivitdsa pdrosult a férfi hatalmas erejével. A ter-
mészet gyermeke és a meggy6zGdés embere volt. Beszédeibdl
egy péar kotet nyelviinkre is le van forditva. Hissziik, hogy
paptirsaink koziil sokan ismerik. A kik nem ismerik, ismerjék
meg, mert mélték a tanulmdnyozdsra azoknak, kik kivdlasz-
tani tudjdk fényoldalait. Tobbet érnek, mint egy egész biblio-
téka a német tucet-prédikdtorokbul. Mindazok, kik a sz6-
noki miivészet hatalmdt elismerik, egész részvéttel mondanak
4lddst elhalé poraira.

— Hail4s koszonet. A buzds-besenydi ev. ref. egyhdz
kebli gondnoka, tek. Thiréci Dénes ur, egyhdzunknak
joltevéje, templomunk kiigazitdsdra, 5o frtot, a papi hdz ki-
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igazitdsdra 5o frtot és igy 1oo forintot adomdnyozott. Ugy-
szintén kiikill6i ev. ref. egyhdzmegyei algondnok, mélt. kebeli
Nagy P4l dr, a templomban levé padok igazitisdhoz g frt.
aru talpfat, a papi hdz kiigazitisira 15 frt. dru cserfit és a
papi telken levs gazdasdgi épiiletek fedelel igazitdsdra g frt.
dru szalmat adomé.nyoaott Mely adomdnyaikért fogadjdk a
nyllvdnossig terén is egyhdzam minden tagjanak nevében
hdlds koszonetemet. Buzds-Beseny§, 1892. janudr 29-én. Sz é-
kely Sdndor, ev. ref. lelkész.

= Nagy Péter arragoniai kiraly idejében, egy
kasztiliai kanonok megdlt egy csizmadidt s ezért a torveény-
szék arra itélte, hogy egy évig nem volt szabad a tem-
plomba mennie. A csizmadia fia felhdborodott ezen az igaz-
sdgtalan itéleten s elégtételt akarvan szerezni maganak : megolte
a kanonokot. A torvényszék haldlra itélte a szegény csizmadiit,
de a kirdly, kihez az iigyet felebbezték, megkegyelmezett neki
és csak arra itélte, hogy egy évig ne csindljon csizmit.

= A haldlozasok szdma jelenleg a foldgémbésn
percenkint mintegy 62. E szerint, minden Jrdban meghal
3720, és minden nap 89,280 ember. Az emberek kozil a
negyedrész nem éri el a 8-k, s fele a 18-k életévet s a
szdzadik évet 10,000 ember "ko6zlil csak egy lépi 4t. Ezer
ember kozil, kik hetvenedik életéviiket elérik, van =24 orvos,
27 tandr, és tanits, 32 katona, 33 munkds, 40 f6ldmives, és
43 pap. A papl dllds tehdt még a haldl részérél is kimé-
letben részesiil. Azt hissziik, nem csalédunk, ha annak tu-
lajdonitjuk, hogy a pap egész életében a szép, a magasztos, a

HIVATALOS RESZ

FELHIVAS
minden anyakonyv-vesetd Pap adhos.

Az orszdgos m. kir. statisztikai hivataltél hatésdgunkhoz ér-
kezett, s az 189 1-ik évre vonatkoz6 népmozgalmi adatok felvéte-
lére szolgdls rovatos iveket lekiildéttiik esperes afiathoz, hogy azo-
kat az anyakOnyv vezetésére kotelezett pap afiaihoz kitldjsk szét.

Ez intézkedéssel kapcsolatosan, Igazgats-Tandcsunk fel-
hivja anyakonyv-vezet6 pap afiait, hogy, ha netalin ezek a
fiizetek részOkre, vagy dltaliban nem, vagy nem a sziitkséges
példiny-szdmban kézbesittettek volna, azoknak elkiildését az
esperesi hivatalndl siirgessék meg; tovdbbd, hogy az iveket,
az egyes tdbldzatok aljdn foglalt «Jegyzet» értelmében,
pontosan, lelkiismeretesen toltsek ki, s aztdn az iveket, az
illetékes torvényhatésig kozegeinek (szolgabirénak, polgdr-
mesternek) minden tovdbbi siirgetés bevirdsa nélkiil, mielSbb,
de legkésébb folydé év mdrcius hé kozepéig, koz-
vetlenit], feleldsség terhe alatt, kiildjék be.

Oly esetben, a midén az anyaegyhdzhoz oly fick-, vagy
ledny-egyhdzko6zségek tartoznak, melyek mds torvényhatosig,
vagy mds szolgabir6i jardsban fekiisznek, mint a hovd az
anya-egyhdzkozség tartozik, ilyenkor ezen figk-, illetve ledny-
egyhazkozségekrél killon kimutatds készitends, kovetkezdleg
annyi fiizetet kell minden anyakdnyv-vezets pap afidnak kapnia,
a hiny tOrvényhatésdg, illetéleg, a hdny szolgabiréi jdrds te-
rilletére terjed az illetd anya-egyhdz lelkészkedése.

A fiizet cimlapjdn az anya-egyhdzhoz tartozé fidk- és
leany-egyhdzak nevei, akdr fordult el§ benndk népmozgalmi
adat, akdr nem, okvetleniil mind felsorolandék.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Ig.-Tandcsdtsl, Ko-
lozsvirtt, 1892. janudr 2s.

Dr. Szdsz Béla, sdss Domokos,
t. b. el6add, mint h. titkdr. __ erd. ref. piispdk, mint elndk
153—1892. PALYAZAT.

Az erdélyli ev. ref. egyhdzkerliletben a sz.-szolnoki
egyhdzmegyébe kebelezett lomp érti egyhdzkdzség kdn-
tor-tanit6i dllomdsra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom : melléképiiletekkel elldtott lakds és 273 frt.
40 kr. egyhdzhat6sdgi becslés szerint.

Pdlyazati hatdrnap febr. 20. Folyamodvdanyok ntiszt.
Nagy Ldszlo esperes adhoz kildendék, Sz-Somlydra.

Kolozsvértt, 1892. febr. 1. Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.

227--1892.

felséges dolgokban lévén szorgalmatos, le tudja gy6zniindulatait
szenvedélyeit, és lelkiismerete cséndes lévén, nyugodtan hordoz-
za az élet csapdsait s életének faklydja nem lobog el hirtelen.

= Az ok teljességgel sekélyes, de irdja irdnti Gszinte tiszte-
letb&], minden kilonben 6nkint kindlkozd megjegyzés nélkil kozol-
jik a kovetkez6 «Szives Kér elmet.» Melyen tisztelt bardtom!
Abba a vitdba, a mely most a te lapod €sa «Sdrospataki
Lapok: Lozt a zsinati képirds miatt foly, az én nevemet is bele-
kevered s lapod ez ¢vi folyamdnak 3-ik szdmdban, annak alkalma-
bol hogy valaki egy markans vonast» Kkozolt ugyancsak a

iapokbam a képirdssal osszekottetésben, azt irod, vagy ira-
tod hoay «Bliniinket expidljuk azzal a mjelentes%l hogy a tiszdn-
inneni eoyhdzlxerulctbcn nemcsak Fej es Istvdn a pispOk-aspi-
rins, hanem Mitrovics Gyula is.> Megvallom, mélyen tisztelt
barétom, ¢l sem tudom képzelni, hogy miért réncigélod, vagy rdn-
cigdltatod el§, minden igaz ok nélkil, az €n igéavtelen nevemet,
akkor, mikor én erre okot végképpen nem adtam; mikor a mar-
kans vondsokkal: nekem semmi kozém; mikor nekem sem-
miféle aspirdcidém nincs, azon kivil, hogy bdr csak némileg is be-
tolthetném azt a hivatdsi kort, a melybe a gondviselés dllitott s
a melyben a nekem adatott talentumok <zermt most miikédni, leg-
aldbb igyekezem .  Beh Iclketlen roszakarém €s e miatt mcalm:l-
z6m lehet az, aki az €IGket elbre temetd sirdsok kozé sorol 1 enge-
met! A nagynevii Edes Gergely mondta egykor egy -Lepl-
rdns kaphmjanak; Bolond disznd az, a mely ik kitdrni akarja azt
a fat, amelyik ddsan termi ¢s hullatia makkjdt Hivatkozom azokra,,
a l\u\ engem igazdn ismemek, hogy nckem nincsenck a:p‘rdc.mm
hogy én “sohasem stréberl kedtem, s igazdn annyi gond, munka é&s
Loteles:ecr kozott €lek, hogy semiféle nagyobbra semnem vigyom,
sem soha nem szimitottam. Vagy a te h’lZuU' besugddnalk szabad
meég a szivek érzései és vdgyai felett is hamisan itélnic > Mélté-
nyosqacroda* ismerve, rcmt,lem hogy helyet adsz becses lapodban
tiszteletteljes kérelmemnek. Mitrovics Gyula.

144 —1892. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriletben, a marosi egyhdz-
megyébe kebelezett havadi egyhdz kdntor-tanitéi dllomd-
sira ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: gazdasdgi épiiletekkel, kerttel elldtott tisztessé-
geslakds és egyh.-hat6sdgi hivatalos becslés szerint, 156 frt. 45 kr.

Pdlydzati hatdrnap febr. hé 20. Folyamodvdnyok nt. R4-
kosi Lajos esperes adhoz intézenddk, Lukafulvdra,u. p. Nydrddtd.

Kolozsvartt, 189z. febr. 1-én. Ssdsz Dowmokos
erdeélyi ref. plspok.

145—1892. PALYAZAT.

Az erdélyl ev. ref. egvhdckeriileiben, a marosi egyhdz-
megyébe kebelezett jeddi egyhdz kdntor-tanitéi Allomdsdra
ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalow : beltelekkel, kerttel és gazdasdgi
kel elldtott tisztességes lakds és egyhdzhatGsdgi
becslés szerint, 158 frt. 22 kr.

Pdlydzati hatdrnap febr. h6 20. Folyamodvanyok nt. Rd-
kosi Lajos esperes adhoz killdend6k, Lukafalvdra, u. p. Nydrddts.

Kolozsvirt, 18g2. febr. 1-én. Szdsz Domnokos
erdélyi ref. piispok.

épiiletek-
hivatalos

151--1892. PALYAZAT.
Az erdélyl ev. ref. egyhdzkeriiletben, a sz.-szolnoki
eoyhéémeg) ébe kebelezett ciké-1 egyhdzkozség levitata-
mtoa dllomdsra ezennel pdlydzat nyittatik.
" Javadalom: tisztességes lakds, egy holdnyi belss telek-
Le] 4 hold szdntd, és 234 frt. készpénz.
*wmPdlydzati hatdrnap febr. 20. Folyamodvinyok ntiszt.
Nagy Ldszlo esperes adhoz kiildenddk, Sz.-Somlydra.
Kolozsvartt, 1892. febr. 1. Ssdsz Domoteos,
erd. ref. plispok.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref egyhdzkeriiletben a sz.-szolnoki egy-
hdzmegyébe kebelezett szeéri egyhdzkozség kdntor-tanitéi
dllomdsra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: melléképiiletekkel elldtott lakds, és 346 frt
50 kr. egyhdzhatdsdgi becslés szerint.

Pilydzati hatdrnap febr. zo. Folyamodvdnyok ntiszt.
Nagy Ldszlé esperes adhoz kiildend8k, Sz.-Somlydra.

Kolozsvdrtt, 1892. febr. 1. Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.

Szasz Gerd.

152—13892.

Felel8s szerkeszté és kiadé :

Nyomatott Ajtai K. Albert kényvnyomddjiban Kolozsvartt.
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Az erdélyi egyhdzkeriilet hivatalos kozlonye.
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Kolozsvart, 1892. Februar 11.
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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Eléfizetést dra: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint 5o kr.

Szerkesztéségi troda, hovi a kéziratok és eldfizetések bérmentuve
kitldend6k: Kd/magyarutea 9. sz.

|

Zsinatunkrol
V1.

A mdsodik nevezetes Gjitds, mely folott, az
elémunkdlatok alapjdn, az Osszeiilend6 zsinatnak
hatdroznia kell, a papvdlasztas G mdédjdt illeti és
pedig kett8s szempontbil érdemel a sz6nyegre
keriil8 javaslat, e kérdésre nézve, figyelmet; egy-
szer: az egyetemes egyhdzat, s mdsodszor: a mi
egyhdzkeriiletiinket tekintve.

Tudni valé, ugyanis, hogy az egyhdzkozségek
papi éllomdsainak osztdlyozdsdt ugyan nem, de
a pélydz8k osztdlyzatai alapjdn valé kandidiciénak,
meg a jeloltek ardnyos szamban valé megkoté-
sének elvét az els6 zsinat az erdélyi torvényes
gyakorlattél fogadta el s tette kotelez6vé a Ki-
rdlyhdgén tdli négy szuperintendencidra nézve is.
Az erdélyrészi institucidk hatdsa, tehdt, e recepcié
utjdn, mélyre vigé dtalakitdst idézett el§ a presbi-
teridlis egyhdzkeriiletek életében; anndl mélyebbre

vagét, mert ez ujitdssal kapcsolatban, a Kirdly-
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hdgdén tali egyik-mdsik szuperintendencidban ad-
dig divott tobb anomadlidnak, partikuldris, értel-
metlen és jogsértd killonkodésnek is nyakdt szegte
a papvalasztds akkor megdéllapitott 4j rendje.

Am, e recepcié magdra a mi egyhdzkeriile-
tiinkre nézve is némileg eliit6 hatdssal vala, a
mennyiben mi az erdélyrészi addigi gyakorlathoz
ragaszkodva s tdmaszkodva a 9. §-ban biztositott
jogunkra nem a zsinati torvények illet§ §-ait in-
korpordltuk Torvény-tirunkba, hanem 1876. évi
papvdlasztdsi szabdlyainkat, éppen csak, hogy a
régi szabdlyokat aj stilizdldssal és sajét Torvény-
tdrunk folyé §-ai szerint szdmozva, illesztettiik be
ill8 helyiikre, s8t, attél fogva, a félmeriilt konkrét
esetek sziikségeihez és tanulsdgaihoz képest, egy-
hdzkeriileti kozgylilési hatdrozatok atjdn, Gjabb és
Gjabb eltéré hatdrozmdnyokat is vettiink fol, a
Kirdlyhdgén til érvényes Torvényre nem reflek-
tdlva, torvényeink kozzé.

Egyhdzkeriiletiink ezt a specidlitdsdt mdr mi,
magunk szdntdbdl, elejt6k 1891. évi rendes koz-
gylilésiinken, a midén a zsinati elémunkdlatokrdl
megalkotott véleménylinkben, a 9. §ra nézve, 1é-
nyegének fontartdsdval, tovdbbi kedvezmények
nyujtdsdra, azaz, az egyetemes egyhdz megalko-
tandé 4j torvényeivel szemben, az el6z8nél tovabb
men$ alkalmazkoddsra nyilvdniték magunkat ké
szeknek s a mi, in specie, éppen a papvalasztds
kérdését illeti, erre nézve azt is kijelentette koz-
gy(lésiink, bdr a zsinati el6munkdlatok illet szaka-
szaibdl ismertiik vala immdr a kontemplalt Gjitdst,
mely a mi {6nndllé toérvényes gyakorlatunktdl 1é-
nyegesen eltért, hogy a papvdlasztdsra vonatkozé
4j torvényt egész merejében fogjuk recipidlni.

A konvent dltal a zsinathoz terjesztett tor-
vényjavaslat, immdr, a papvdlasztisra nézve, meg-
tartja ugyan az egyhdzkozségek és a papjeloltek
osztdlyozdsit, de elejti a kandiddcié intézményét,
s a kijelol6 bizottsdgok helyett mingsité bizott-
sdgokat szervezvén, bdrhdny kvalifikdlt jelolt pd-
lydzatra bocsdtdsit megengedi; meg, tovdbbd, az
egyhdzkozségeknek, hogy bizonyos formdk szerint,
szavazas nélkiil is meghivhassiak papjukat, s csak
ha ez nem sikeriil, minden préba-prédikacié nélkiil,
legfolebb kildottek dltal torténé meghallgatds utdn,
vdlasztjdk aztdn meg papjukat.

Ez 4j javaslat tehdt rdnk, erdélyrésziekre
nézve immdr illetékes testiiletiink dltal elfogadott
egy ujitds, mig a Kirdlyhdgdn tuli testvér-szupe-
rintendencidkra nézve, ez id6 szerint, Gjitds ugyan,
de olyan egy ujitds, a mely az 1881—S82-diki
mdédositdst eltdrolvén, a status quo ante-t &llitja
szamukra vissza.

Rank, erdélyrésziekre nézve, minden esetre
jelentékeny médositdssal jir e reform s mint min-
den ismeretlennel, ez ujitissal szemben is, némi
bizonytalansdggal, vagy éppen aggodalommal te-
kinthetiink. Nem igy a Kirdlyhdgén taliak, kiknek
igen sok és taldn nem egészen alaptalan pana-
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szuk volt a kandiddcié erdélyi specidlitdsinak in-
portja miatt, mely, mint mondatik, az ottani kan-
diddlé bizottsdgok soknemii visszaélésére és pro-
tekciéskoddsdra nyujthatott alkalmat.

Es, néha erdélyrésziek vagyunk, minden te-
kintetben s teljes meggy6z8désiink szerint, nem
tagadhatjuk, hogy a kijelolés rendszere, az effélére
képes végrehajtok eljardsa mellett, sok igazsdg-
talansdgnak lehet sziil§ anyjdvd, s mdsfeldl, min-
den esetre, bizonyos korldtozdsival jarhat a pro-
testdntizmus egyik lényeges elvének: a szabad-
sdgnak; mig tdlfeldl, azt sem lehet tagadni, hogy
a szabadsdgtdl, olyan elemek korében, mindk a
minden dron boldogulni kivdné jeldltek és a min-
den fajta befolydsnak kész alanydul szolgdlék bi-
zooyos és pedig, fdjdalom, nagyobb része, ndlunk
még mindig s Jegkivdlt a majdnem elhdrithatatlan
pértpolitikai konnexiékndl fogva is: nem nagyon
messzi dll a szabadossdg, a minek uralomra ju-
tdsa gyodkerében fognd az illet§ egyhdzkozségek
erkoles-valldsi életét megtdmadni, aldakndzni. A
kecskeméti, a holdmezdvdsdrhelyi régebbi esetek
szomoru bizonyitékait szolgdltatdk annak; hogy a
szdjas, a nép alsébb rétegeinek hizelgeni tudo,
s még a demagogia €s antiszemitizmus kortes-
jelszavaitdl sem irtézé papjelsltek, min6 dtkaivd
valhatnak egy-egy egyhdzkozségnek, sokra szapo-
rodva, a mi nem lehetetlen, egész egyhdzkeriile-
teknek is

Am, nincs az oly komplikdlt és annyi min-
denféle kiszémithatatlan hatdsu tényezSk egyiitt-
hatdsa alatt &ll6 emberi tdrsasdgl és isteni ere-
detii egyhdzi életben egyetlen lényegesebb, életbe-
vdgd kérdés, alakulat €s szervezet, a melynek
eredményét és munkdjit a véges emberi elme
elére kiszamithatnd. Ilyenkor, a dontd elhatdrozds
egyes emberre nézve {6lotiébb nehéz, majdnem
egészen a véletlen esélyeit6l fiigg.

De, nagy szerencse és a protestdntizmus bolcs
elveibdl folyé természetes elny, hogy az egyhdz
ily életbevdgd kérdéseit nem egy pdpa (azt mond-
jak: csalatkozhatatlan! ., hanem az egyetemes
egyhdz, legtobbnyire életbolcsességgel, b6v tapasz-
talatokkal, igaz lelkesedéssel, s szent akarattal
bdvolksds vdlasztottjainak testiilete, a zsinat donti
el és oldja meg.

Bizunk hdt a zsinatban, a nagy tobbség bolcs
beldtdsdaban és higgadt, koriiltekint6 itéletében,

erre a kérdésre nézve is. ) )
Szasz Béla.

,Ubl est; quid est ecclesiar*
(Folytatds.)

Ezt az életelvet, hogy én is képes kifejezéssel éljek,
6 tomlébe, a monotheistikus zsidé valldsba &ntétte. Nem
jott, hogy a térvényt eltorolje, hanem hogy betdltse és
mégis az a tomlé megrepedt, a régi bomldsnak indult,
s e bomldsban mar ott mikdsdstt az 4 életelv, mert a
vallds-erkolcsi életben is ott, a hol valami rothaddsnak,
bomldsnak indul, mar ott van az uj, az alkoté életelv,
mely jelenlétét elébb a régi alkatrészeinek szétbontdsaban,
azutdn lényegének megfelelS alkotdsban tiinteti f5l. Termé-
szetes, hogy a felbomldsi, de egyszersmind djjasziilets
processusban taldl rokon-elemekre, melyeket felveszen, de
taldl olyanokra is, melyekkel hatdrozott ellentétben 4ll,
melyekkel folytonos harcot kell folytatnia nem jottem,
hogy békességet hozzak, hanem hogy fegyvert, mondja
Jézus. A keresztyén életelv mind kétféle elemet, kiilén-
b5z8 milyenségben, kilonb6z6 tartalommal feltaldlta a
zsinagégaban gy, mint a hellénizmusban, gnozisban, mon-
tdnizmusban, a goérég bolcsészet kiilonb6z6 iskoldiban,
szdval, az akkori vilag-nézlet, korszellem nyilvdnuldsaiban.
Mint alkotdsra hivott, az ember nemesebb természetében
gyokerezd életelv a vele rokon elemeket dolgozta fel,
azokat alakitotta 4t. Igy jott létre a zsid6 és pogdny
keresztyénség. Egyik, mint a mdsik, mint a dolog termé-
szetébsl kovetkezik, kiilonb6zé drnyalattal, sajét korén
belél is ellentétes nézetekkel, mint ezt az elsé jeruzsilemi
gyiilekezet is bizonyitja, melynek Istvdn, éppen ellentétes
nézetei miatt, dldozatja lett. Jéruzsdlem és Antiokhia, mint
két ellenséges keresztyénség dllott szemben egymdssal.
Ott Péter és az oszlop-apostolok, az urat test szerint
lattdk a zsidé pertikuldrizmus sziikkebliiségével, itt Pl
ki nem kérdezte, hogy kicsoda Krisztus test szerint, ha-
nem prédikdlta azt a Kirisztust, ki sajat bensdjében ele-
venedett meg, az universzalizmus koveteléseivel. Miért
takargassuk, a keresztyénség torténete, a vallas-erkolesi
élet torvényei hazudtolnanak meg, ha el akarnok titkolni,
hogy a két keresztyén-metropolis, Jéruzsidlem és Antiokhia,
s ezek vezér-férfiai Péter és Pdl nagyon is emberi médon,
nagyon is emberi szenvedélyekkel vivtdk az iitkGzeteket;
a jeruzsdlemi gyitilekezet nem nézhette k6z6nydsen, hogy
a pogdnyok apostola nem térédve a hagyomadnynyal, a
zsinagdga elbjogaival, vele egyenld jogu keresztyénséget
allit; felébred a féltékenység s mint (Gal. II. 4.) meg van
irva, koveteket kiildenek Antiokhidba, hogy a dolgot ki-
puhatoljdk. Pdl ezeket hamis atyafiaknak, betolakodéknak
nevezi, kik alattomosan a Jézus Krisztusban valé szabad-
sagot meglesik, redjuk gyanakodnak s a torvény rab-
szolgasagdra akarjdk kotelezni. Ez alattomos eljards miatt
P4l apostol Titussal és Barnabdssal felmegy Jeruzsilembe,
hogy szemtdl szemben taldlkozzék ellenfelével, kiknek egy
szempillantdsig sem engedtek, (5.) hogy magukat aldjuk
adtak volna, a kikkel 6, bdr kiknek 4llitjdk magukat, bar
kik voltak régen, semmit sem gondol, mert a kik becsii-
letben vannak (6.), 6t semmire nem tanitottdk, az isten
az emberek személyét nem nézi.

A keresztyén életelv mdr az elsd fellépésével heves
kiizdelmet provokdlt nem csak a vele egészen ellenséges
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elemekkel szemben, hanem sajdt alkotdsainak korén belél
is. E belkéri ellentétek elsimitdsa, a zsidé és poginy
keresztyénség rokon elemeinek egy kézos érdekben valé
egyesitése alapja a kath. egyhdznak; a keresztyén-tudat
teremtett egy ldthaté alakot, mely erejének, hatalmdnak
kifejez8je legyen, mely vildghatalmi terjeszkedésében ve-
zesse, és ezt a lithaté alakot nevezte egyhdznak, mint
a pogdny-vildg is egyhdznak nevezte azon tdrsulatokat,
melyek bizonyos célra torekedtek. Krisztus sem egyhdzat,
sem hierarkhiit nem alapitott, hanem alapitotta a ke-
resztyén tudatot részint kényszerbdl, részint vildghdditdi
erejének tudatdban. J6l tette, helyesen cselekedte, vallds-
erkolcsi fejlésének torvényeit koévette, a mint hogy az
akkori vildgnézlet, korszellem, bdlcsészeti és vallds-rend-
szerek kdzepette mdskint nem is cselekedhetett. De hogy
mi tulajdonképpen ez az egyhdz, arrdl hivatalosan, kano-
nilag még ez ideig tantétel feldllitva nincs; az apostoli
hitforma csak annyit mond, hiszek egy kodzonséges (katho-
likus) keresztyén egyhdzat, de nem azt, hogy hiszek egy
rém. kath. egyhdzat; a tridenti zsinat, mely azt kovetelte
magirdl, hogy 8 az egyetemes keresztyénség, 6 a katho-
likus egyhdz, errdl tantételt nem dllitott, anathémdja csak
azokra terjed, kik az egyhdzat nem ismerik el egynek,
egyetemesnek, egyediil idvezitének, de arrdl nagy bolcsen
hallgatott, hogy az a rém. kath. egyhdz, valamint arrdl
is, hogy az egyhdz Krisztustdl, magisztratusi szervezettel,
az emberek f6ldi fegyelmezésére, mennyei iidvozitésére
alapitott tdvintézmény. Ezt a tantételt az ultramontdn
theologusok, rém. kath. tudésok A4llitottdk fel, mint tan-
tételt, onnan dtment a koézhaszndlatba, s ma mint meg-
donthetetlen igazsdgot szerepeltetik, s azzal a kritériummal
a rém. kath. egyhdzat ruhdzzdk fel.

Azonban, az ultramontdnizmus kedveért a vildg
folydsa meg nem 4&ll, a keresztyén életelv lényegének
megfelelfleg mitkodik ma is, mint eleitd) fogva, a modern
vildgnézlettel, korszellemmel, tudomdnynyal s minden em-
beri alkotdssal érintkezik, a rokon elemeket dthatja, fel-
dolgozza, az ellentéteseket kiegyenliteni torekszik, s ennek
a munkdlkoddsnak eredménye a keresztyénség a maga
sokoldalu alkotdsaival, intézményeivel ; maga a keresztyén
egyhdz is, a rém. kath. dgy, mint a szakaddrok, vagy
eretnekek egyhdza ennek a keresztyénségnek egy munkds
organuma, oda teszem, s ha kell igazolom is, hogy maga
a keresztyén dllam is, a maga komplikdlt szervezetével
a keresztyénség organuma s abban is a keresztyén életelv
miikddik. A keresztyénség egy végetlen fejlésre dtalt or-
ganizmus megszdmlalhatatlan organumokkal s mivel a
rész soha sem egész, az ultramontdnizmus pedig az §
egyhdzdt tekinti egyetemesnek, s ennck ily értelemben
kovetel elismerést az allammal s a t6bbi egyhdzakkal
szemben, nem csak, hanem szabadsdgot veszen magdnak,
minden rajta kiviil Jétez6t 6rok karhozatra itélni, a keresz-
tyénségben a nyugtalankodd, forradalmi elemet kepviseli.

Az ultramontdnizmus, vagy a mint 8k 4llitjdk, a
hierarkhia, hogy viselkedésének jogosultsidgdt igazolja,
hivatkozik isteni eredetére, s arra, hogy mint ilyen, &
letéteményese a hamisitatlan keresztyén tannak, & bir-
tokosa az isteni igazsdgnak. Azonban, 8 sem meneked-

hetik azon tapasztalati tény nyomasz:té hatdsdtél, hogy
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az, a mit & csalhatatlan igazsignak tart, az uralkodé
vildgnézlettel, korszellemmel, a tudomdnyok kiilonboz8
dgaival, felfedezésekkel, f6kint a természet-tudomdnyokkal
érintkezve, komoly tdmaddsoknak van kitéve, nem csak,
hanem azok legnagyobb részét a modern vildg-nézlet, mint
érthetetleneket, szdmba sem veszen. Igy a kényszeriiség
is forradalmi helyzetbe sodorja, s hogy a kozétte és a kor-
szellem ko6z6tt rohamosan felmeriil§ ellentmonddsokat ki-
korrigdlhassa, hogy dogmadi, egyhdz szervezete, kultusza,
stb. stb. mint csalhatatlan igazsdgok észszerii magyardzatit
megértethesse, s népszeriivé tehesse, egy oly kulcsot
kellett a régiségtdrbdl elévennie, melylyel azon eszméket,
fogalmakat, vildgnézletet, melyeket maga helyez azokba
a dogmdkba, hagyomdnyokba, ismét kifejthesse belélik.
Ez a kules a skolasztika, kozelebbrsl Szent Tamdsnak,
az angyali mesternek bolcsészete. Ezzel a kulcscsal akar-
nak a felfordult, megbomlott keresztyénségnek ajtét nyitni,
hogy azon at az ultramontdnizmus celldiba vonuljon; an-
nak zorgetésével bizonyitjak, hogy 8k a haladdsnak, fel-
vildgosoddsnak nem ellenségei, s6t éppen elsé rendii mi-
vel8i. Ezt senki kétségbe nem vonja, tudomdnyuk, mély
beldtdsuk elétt tisztelettel hajol meg mindenki; a tdimadas
kizirdlag az dltaluk teremtett keresztyénség ellen irdnyul.
Ez a keresztyénség a skola, axz ész valldsa, az u. n. ra-
ciondlis keresztyénség. Hogy mit teszen ez, nagyon vila-
gosan megfejti egy egyhdzi atya, kinek 4llitdsdt épp a
protestdns zsinat alkalmdval djitotta fel egyik tekintélyes
ultramontan lap, mikor minket az egyetemes egyhdzba e
szavakkal hivogat: «én az evangyéliomnak sem hinnék,
ha csak az egyhdz tekintélye nem birna rd, hogy higyjek».
Ebben ki van fejezve az egész skola rendszere, ki van
mondva az, hogy csak a rém. kath. egyhdznak van hite.
Ez a hit a tradicié s a modern vildgnézlet hatdsa alatt
észokok 4ltal abba helyezett elemek és az azokbl,
szillogizmusok segélyével, (jbdl levezetett észigazsigok. A
skola-keresztyénség kozpontja nem az istenbe, Krisztusba
vetett €18, munkds hit, hanem a tradicié, a tantételek,
hitcikkek egész sorozata. Ennek a rendszernek kezelje
a hierarkhia, a szentlélek vele kozli ajindékait, de nem
szivét melegiti fel s termékenyiti, hanem eszét vildgositja
meg, hogy az isteni titkokat felismerhesse. A felismert,
észokokkal Dbizonyitott titkokat kultusz alakjiban, fe-
gyelmi meghagydsok, parancsok kiséretében 4tadja a laiku-
soknak. Igy a laikusok keresztyénségének kozpontja a
kultusz s a hol ezt pontosan teljesitik, ott van, az 8k
tanitdsuk szerint, a rém. kath. egyhdz, hamisitatlan ke-
resztyénség. Epp a napokban olvastam, mennyire dicsitik
a tiroliak valldsos buzgdsdgat azért, hogy midén egy
péntek nap gyiiltek ssze kovetvilasztdsra, engedélyt kér-
tek és nyertek a pdpdtdl, hogy zsiros ételt is ehessenek,
mert a vendéglds nem rendelkezik elegendé bdijti ételek-
kel; a valldsos élet nyilatkozata, a keresztyénség lényege
naluk a proceszsziékban, gyéndsban, béjtélésben, bicsu-
jérdsokban, s szdmtalan fegyelmi parancsok kiilsé teljesi-
tésében 4ll, ez hozza viszonyba, 6sszekottetésbe a hierar-
khidval, mint isteni jogon létezé elbljarésiggal.
(Vége kidvetkezik.)
Horvath Istvan,
biirkosi ev. reformdtus pap.
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Igazgaté-Tandcsunk ilésébol.
Kolozsvar, jan. 17. 18.
(Vége.)

Az egyhdzkeriileti segély-kolcsonskre szolgdld koz-
alap hatdrozmdnyai kozott helyet foglalvdn az a kikotés,
hogy a jelzdlogi biztositékul elfogadandd épiileteket az elsd
m. alt. biztosité tdrsasdgndl kell biztositani, e tdrsulat, az
elézetesen folytatott' szébeli tdrgyaldsokra hivatkozva,
kéri a szerz8dés megkotését, a részérél nyujtandd ked-
vezmények belefoglaldsival. Az el6add utasittatik a szer-
z6dés tervének elkészitésére.

A besztercei korlelkészi dllomds megiiriilte ta az
Uj betoltésig jaré id8kozi bevételer, tekintettel az 6z-
vegy jogaira, elszdmoltatvdn, az elszimolds jévdhagyatik.

T. Kelemen Ferencnek, az egyhdzkeriilet régi, so-
kat hdnyatott hd szolgdjanak, ki hosszas hivataloskodd-
sat s életét, mint ploesti levita-tanité végezte, Gzvegye
folyamodvan, hogy férje romdniai misszio-alapunkbdl a
mult évre megszavazott 50 frtnyi segélye, melyet mdr
f6] nem vehetett, részére kiadassék, kérése, a néhai ér-
demeire tekintettel, készséggel megadatik.

A romdniai misszié teriiletén fekvé galaci egy-
hdzkozség kéri, hogy épiiletei jé karba helyezésére 250
frt. segély adassék. Szdmvev$ aa. utasittatik, hogy a
romdniai misszié-alap mult évi szdmaddsainak dtvizsgd-
ldsa utdn, a netaldni f6loslegrél jelentést tegyen, hogy
a kérelmes egyhdzkdzségnek a lehetdség szerinti segély
megadhatd legyen.

IL.
Kolozsvar, jan. 3I.

Fét. piispdk, Szasz Domokos, elndklete alatt, jelen
vannak Szdsz Ger8, Parddi Kdlmdn, dr. Sirkdny Lajos,
Dedk Jbzsef, Bodor Antal, Kdddr Janos, s.titkar.

Az elnski tuton elintézett s most bejelentett tigyek
jévdhagyd tuddsul vétetnek.

F4t. piispok aa. jelenti, hogy egyhdzkeriiletiink ér-
demekben meg@sziilt legidésb f6gondnokanak, gr. Banffy
Miklds f&pohdrnok mesternek, 6 Felsége dltal legutébb
tortént legmagasabb kitiintetése alkalmdra, Igazgatd-Ta-
nacsunk nevében, iidvozl tdviratot kiildott, hatdésigunk
a jelentést orvendetes tuddsul veszi.

lgazgaté-Tandcsunk, annak idején, tuddsul vevén,
hogy a rettegi dllami iskola a tankotelesek szdmdnak
torvény szerint meg nem felel, az ottani egyhdzkdzség
hiveinek az épiilet kibSvitése érdekében elvillalt nemes
véllalkozdsira hivatkozva, a megyei kozigazgatdsi bizott-
sdgot folkérte, hogy az dllami iskola kib&vitésérsl sajdt
hatdskorében s a maga utjdn gondoskodjék. Egyhdzi
illetékes hatdsagunktdl, azonban, most jelentés érkezvén,
hogy a torvény-ellenes helyzeten azéta sem tortént sem-
mi vdltozds, Igazgaté-Tandcsdnk, mielétt a kozoktatds-
igyi kormdnyhoz folyamodnék a baj orvosldsa érdeké-
ben, magahoz ill6bbnek itéite, ismételten f6lhivni a koz-
igazgatdsi bizottsdgot torvényes kotelessége teljesitésére.

Sziszfellaki felekezeti iskoldnk utdn jdré fentar-
té1 nyugdij-illeték tobb évrdl hatralékban maradvdn, e
kirévds ellen folfolyamodds intéztetett a kozoktatdsiigyi
miniszterhez, azonban eredményteleniil, mert a 96 frt.
hdtralék befizetése elrendeltetett, azzal a folhivdssal, hogy

; a pénziigyigazgatésdghoz folyamodhatik a tartozds tébb
évi részletben valé toriesztése érdekében. A dontvény
kozoltetik az egyhdzkozséggel, azzal a folhivdssal, hogy

‘i nyilatkozzék, ha fon birja-e iskoldjit a torvénynek meg-

felelSen tartani, dutasittatvdn, egyszersmind esperes aa.
az igy részletes folderitésére.

Beérkezvén a jelentés, hogy holtmarosi egyhdzkoz-
ségiink iskoldja s tanitéi laka, a pap buzgdsigdbdl és a
hivek nemes dldozatai segélyével, immdr teljesen elké-
sziilt és m. é szept. 4-dikén haszndlatba is vétetett, Ig.-
Tandcsunk drvendetes tuddsul veszi e tényt s esperes
aa. Utjin méltdnylé elismerést mond az egyhdzkiozség
buzgé papjanak és derék hiveinek.

Szotyori egyhdzkozségiink, az illetékes kozigazga-
tdsi bizottsdg folhivdsa alapjdn, ttasittatvan kordbb fe-
lekezeti iskoldja torvényellenes hidayainak pdétldsdra, a
nevezett hatdsdg, esperes jelentéséhez képest, most ér-
tesittetik, hogy a szotyori iskola-épiilet, a hely sziikéhez
mérten, a lehetdségig megnagyobbittatott, de a tovdbb
terjeszkedés teljes lehetetlen, mert kiilénben, az iskola-
haz Osszeérne a k.-tanitéi csiirrel; megtortént, tovdbba,
az intézkedés az iskolai szerelvények pdtldsdra, fali ol-
vasé tdbldk és egy konyvtdri szekrény beszerzésére; a
kivdnt kit, a telek talajdnak mindségéhez képest, oly
koltségbe keriilne, melyet az egyhdzkozség el nem hor-
dozhat, a pontos iskoldztatds érdekében pedig a sziik-
séges intézkedések szintén megtétettek.

Igazgat6-Tandcsunk Gszinte elismeréssel és a hivek
buzgdsdganak dicséretével fogadja s hagyja jévd gegesi
egyhdzkozségiink hiveinek azt a kettds alapitvdnydt,
melylyel 3555 frt. 69 kr. kovetelésiket s a gegesi koz-
ségi erdébill jaré évi 100 frt. értéki fa-illetményeiket
kepevdlté-alapra, tovdbbi 1000 frtnyi t8kéjiket pedig
kozalap-jarulékaik megvdltisira oly mdéddal adomadnyoz-
tdk, hogy a 15 frtot tevd jdrulékok utdn fénmaradé
felesleg egyhdzkozségi sziikségeik fedezésére fordittassék;
a kepe-vdltdsi alap pedig az alapitvany kamataival s
tovdbbi adalékaikkal mindaddig gyarapittassék, mig a
megviltdsra elégséges mennyiségre ndvi ki magit. Az
esperes azon felil félhivatott, hogy az erdé-iigyre vo-
natkozé hatdrozatnak kozigazgatdsi hatdsdgi jévdhagyd-
sat is eszkozodlje ki s az eredményrdl, annak idején, te-
gyen jelentést.

Hasonld elismeréssel hagyja helybe Ig.-Tandcsunk
a fintahdzi egyhdzkdzseg a papi termény-kepének, mely
64 frt. 50 kr. értékben van félvéve, a 4000 frtos regale-
véltsdg évi 180 frtjaibdl és az §j hdzasok 2—2 éven it
fizetend§ 10—10 véka csds tdrokbuza évi 20 frtot tevd
bevételeivel egyiitt, 200 frttal valé megvaltdsit, mihez
képest a pap 223 frtos fizetése 357 forintra emelkedik,
a regale-jovedelembdl eddig fedezett 216 frtnyi kézszik-
ségek terhe a 2700 frtot tevd s 3%,-ot kamatozé kepe-
valté alapra helyeztetvén dt, a mi annil bizonjosabban
bevilik, mivel az egyhdzkeriilettdl vett 1300 frtnyi épi-
tési kolecsont 100 frtos évi részletekben torlesztik. Az
ez értelemben kidllitott ) dijlevél egyszermind jévd is
hagyatott.

Az els6é m. alt. biztosité tdrsasdg kértére értesittetik,
hogy a segély-kolcsonokre szolgdlé kozalap épiilet-tulaj-

donos addsai mind kotelezettségeket villaltak kolcson-
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szerz8déseikben a tiiz-biztositdsoknak a jelzett tarsulat- |

ndl leend§ folyamatositdsdra nézve, félhivatvdn egyszers-
mind nevezett tdrsulat, hogy a biztositdsi kdrtéritéseket,
szintén a kolcson-szerz6dések értelmében, az egyhdzke-
rilleti kolcsondk fedezetekint tartsa fonn. ‘

E—n.

Az egyhdzmegyékbil.
A kiikiilléi egyhdzmegyébdl

A kikiilléi ref. egyhdzmegye «bonyhai fi6kkore» «Papi
Ertekezleti> alakulo gyilését Héderfdjan, folyé 1892-ik év
janudr 6-dn tartotta meg.

Az értekezletre megjelent ref. papok, mint rendes ta-
gok és a tdrsadalom kiilonbz8 osztilyaihoz tartozd, egyha-
zias érzelmii pdrtolo tagok, az értekezleti gyitlés megnyitdsa
elétt, a diszes, nagy templomba mentek, mely mar ekkor, a
héderfdi nagyszamu, buzgé hivekkel csak nem egészen tel-
ve volt.

Tékos Izsik, héderfii ref. kdntor-tanit, meghatéan ki-
tiing orgondzdsa mellett, a gyiilekezet az el6éneket s az ezt
kovets 172-k dicséret elsé versét elénekeivén, a szdszékre
lépett Bir6 Aron, szdsz-csdvisi lelkész aa. s mondott szivet-
lelket meghatd, buzgé imddsigot s az erre kovetkezett ének
utdn tartott a Zsid. XIII. 7—8. alapjdn alkalmi, lendiiletes
beszédet, melyben szénok buzditja a hallgatésigot, hogy ne
szégyenelje, s6t a legdrdgdbb kincsének tartsa a Krisztus
evangyéliomdt, mely az embert értelmileg felvildgositja, er-

kolcsileg megjavitja és e két uton boldogsdgra és iidvos-

ségre vezérli; folhivja a gylilekezetet, hogy a legmélyebb '

hdldval emlékezzék meg istenrdl, hogy elkiildotte vdltsigunkra
a Krisztust, dltala kijelentvén szent akaratjdt; emlékezzék

]

meg kegyelettel a dics6 §sokril, kik hitben valé buzgdsdg-

gal a nép eldtt jartak s fentartottdk az evangyeliomi tudo-
ményt a maga tisztasigdban, kivivtdk &s biztositottdk az ev.
ref. vallds szabad gyakorolhatdsi jogdt; végiil, buzditja szo-
nok a gyiilekezetet, hogy az ev. ref. egyhdzhoz a legnagyobb
szeretettel ragaszkodjék.

A kiting beszéd, lelkesiilt eldaddsa, folytonosan le-
kotve tartotta a figyelmet s a hallgatésdigra maradandé ha-
tist gyakorolt.

Az istenitisztelet végeztével a templombul kijott gyd-
lekezet elétt, nt. Kovidcs Elek, esperesiink, szivbsl jott és
szivhez sz616 beszédben azon ohajtisinak adott kifejezést:
vajha, a templomban elmondott szent igék a gyiilekezet min-
den tagja szivében termékeny talajra taldltak legyen s te-
remnék meg az él6 hitnek j6 gyimolcseit: a lelki buzgé-
sigot, a keresztyéni szeretetet, a békességnek és igazsdgnak
keresését és kovetését. Ezutdn esperes aa. istent§l 4lddst
kért a gyiilekezetre s mivel szGlott nagy méltésiggal: min-
denki eldlmélkodva hallgatja vala Stet.

A koziigy irdnt mindeniitt ¢és mindenkor lelkesiilten ér-
dekléds, egyhdzmegyénk anyagi, szellemi javdt szivén hor-
dozé esperesiink felhivdsa folytin, a templombul valé kijo-
vetel utdn, megvizsgaltatott a helybeli ref. iskola, melynek nagy
terme, jollehet a legtobb falusi ref. iskola tantermeiil elég,
s6t nagy volna, de a héderfdi nagyszdmu iskola-koteles gyer-
mekek befogaddsira nem. elég nagy.

A templomozds és iskola-vizsgdlds utin kezdetét vette
a Papi Ertekezlet alakulé gytilése.

Benké Sdmuel, héderfdi ref. lelkész aa. el6advdn azt,

hogy kiikillsi ref. egyhazmegyénk- Papi Ertekezletének utobb
tartott koOzponti gylilésében hozott hatdrozata értelmében
nyert megbizatisa folytin hivta Ossze a tagtdrsakat a Papi
Ertekezletnek a bonyhai fickkorben alakulé gyilésére : ez
értelemben hivja fol a tagtdrsakat a fi6kkori elnok megvd-
lasztdsdra.

Az elnOkvdlasztds alkalmdra korelnSknek folkéretik es-
peres aa. ki az elndkvilasztdst kitiizvén, az iilést 6t percre
folfiiggesati.

E sorok iréja inditvdnya folytin, kori elnoknek meg-
valasztatott Benké Samuel, ki a bizalmat megkdszonve, el-
nokké lett megvdlasztatdsdt elfogadja. A gyiilést megnyito
beszédében jelezvén, hogy a Papi Ertekezlet megalakuldsd-
nak és gyiilései idénkint valé megtartisdnak célja: a lel-
készi hivatds korébe tartozé elméleti és féleg gyakorlati
kérdések megvitatasa és felolvasdsok tartdsa dltal ismeret-
szerzés s ez dltal Onmivelddésiink, valamint egyhdzaink és
iskoldink anyagi és szellemi j6lléte elémozditisdnak eszkoz-
lése: e célnak egyesitett erével valé megvalGsitisira fol-
kéri az értekezlet tagjait.

Ezutdn kitiizetvén a jegyzs-vdlasztds, jegyz6 lett: Bartha
Jozsef, mikefalvi ref. lelkész aa.

A tisztikar bedllitdsa megtorténvén, tdrgysorozat rend-
jén, a gyakorlati lelkészség korébe tartozé tobb jelentékeny
kérdés lett, érdekes eszmecsere mellett, megvitatva.

A jovs gytilés helyéiill Bonyha, idejéil mdjus 23-dika
tiizetvén ki, elnék aa. Papi Ertekezletink munkdlkoddsdra,
célja megvalésithatdsdra isten segedelmét és dlddsdt kérve,
a gylilés véget ért.

Gyiilés utdn az értekezlet rendes tagjai, valamint az
értekezlet iigyét partolck, Benks Sdimuel vendégszerets hizd-
hoz lettek meghiva ebédre, melynek végeztével mindenki, ki
e Papi Ertekezleten jelen volt, azon boldogité érzettel tdvo-
zott otthondba, hogy Papi Ertekezletiink, ez alakulé gytlése
megtartdsaval, Uigy ref. egyhdzunkra, iskoldinkra és az egy-
hdztagokra, valamint ref. papi és tanitoi testiiletiinkre nézve
j6 munkdt végzett.

—i. —r.

Németorszagl egyhdzi szemle.

A kozelebb mult idék igen fontos eseménye Német-
orszdgon, hogy a poroszorszigi protestinsok megtartottdk har-
madik egyetemes zsinatjukat.

Ha ennek dltaldnos jellemvondsdt tekintjik, igen ér-
dekes képet nyeriink e zsinatrél és azon mozgalmakrél, me-
Iyek azt uraltdk. Nem lesz tehdt helyén kiviil, ha pdr széval
bemutatjuk a «Prot. Kirchenzeutung» nyoman a zsinatot moz-
gaté fGbb eszméket és irdnyelveket.

Egyike a legnevezetesebb zsinati jelenségeknek, hogy
a liberdlisok egyetlen tag dltal sem voltak képviselve. A be-

| vdlasztott képvisel6k kozill az egyik vezérszerepet vivs ke-

véssel a zsinat el6tt halt meg, a madsikat pedig betegsége
akaddlyozta, hogy megjelenhessék. Nem is késtek e jelenséget
a zsinati tagok jora magyardzni s Orvendeni, hogy a «merev
tagadds» szelleme ezuttal nem fog kozéjitk betolakodni.

De ha nem is voltak képviselve a liberdlisok, nem lehet
illitani, hogy nézeteik és chajtdsaik nem taldltak szévivére
a zsinaton. S6t, a mennyiben eredeti céljuk kiilonben is csak

i az volt, hogy ellene dlljanak azoknak az alkotminyi viltoz-

tatdsoknak, melyek az egyhdz szabadsigit az illammal szem-
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ben kiterjeszteni akartdk; tovdbbd, mert 6k ugy gondolkoztak,
hogy a belmiszsziét az egyetemes papsdg eszméjében kell
megvalGsitani: ezek a kivdnsdgaik mind hangstlyozva lettek
a zsinaton, az u. n. kozéppdrt dltal. A kozéppdrt véllalta el
ugyanis ez alkalommal a konfeszszionalistdk és pozitiv-unio-
ndlistdk ellenében az ellenzéki szerepet.

Azonban, a k§zéppdrt dicséretére legyen mondva, nem
igyekezett soha merev lenni, sem pedig jogdt a betiik szd-
rdnak hosszabb, vagy rovidebb voltiban keresni, még ke-
vésbé illuzdrius elvi jelszavakért kiizdeni; sét, t6bb igen lé-
nyeges pontban megegyezett a zsinati tSbbséggel, mely az
egyhdz Ondllésigdnak megszerzésére térekedett.

A zsinat egyik nagy problemdja az Ondllosdgi kérdés
volt az dllammal szemben. E tekintetben a zsinat 4ltaldnos
irdnya egészben véve, majdnem teljesen megfelelt a Beyschl4-
gék célzatainak, kik az Onallésdgi kérdést ugy szerették fel-
fogni, hogy ez dltal az egyhdz javit lehessen munkdlni, s a
kiknek éppen ezért egyik fotorekvésiik az volt, hogy a Ham-
merstein-Kleist Stokker-féle izgaté mozgalmaknak lehetSleg
utjat 4lljak. S ha ezt a merzeburgi kompromiszszumhoz csat-
lakozds, s6t szdszerinti elfogaddsa dltal gondoltdk elérni, bar
céljok igy sem sikeriilt: e kérdésben nekik és a zsinatnak
egymdshoz valé kozeledésiik egymds kolcsonds megértését
mutatja,
illetve, a zsinati bizottsignak is a maga része és akarata,

mert megvan € kompromiszszumban a zsinatnak,

mely nem kevesebb, mint az, hogy az egyhdzi kinevezéseknél
eddig szokdsos miniszteri ellenjegyzés helyett a veto-jogot
hozzdk be, azt tartvdn tulfelsl, hogy ilyen formdn az dllam-
nak is nagyobb joga leend ezzel, mint eddig volt.
Kiilonben, a tényleges eredmény az 6ndllésdagi kérdés-
ben nem nagy, mert az alkotmdnyi bizottsig javaslatinak
hdrom pontja, melyet a zsinat teljes egészében magdévid tett,
itt csak azzal a killonbséggel, hogy a konfeszsziéndlistik és
pozitiv-uniondlistdk, mint maximumot s a kdzéppdrt, mint mi-
nimumot fogadtdk el, nem foglal magiban fontosabb viv-
médnyt. Mindenesetre, ha mdr Gndllésdgril volt sz6, érthet6bb
lett volna, ha azon helyes kivdnsdgok taldltak volna meg-
hallgattatdsra, melyek a fejedelmi egyhdzkormdnyzat, még
pedig azon tulsigosan kifejlédstt formdja ellen emelkedtek,
melyek a szellemi ligyekbe valé nagy beavatkozist lehetsvé
tették. Igy tobb célja lett volna az Gndllésdgi torekvésnek,
mig amugy, pl. abban, hogy ezutin az egyhdzi 6nmegadéz-
tatdst jobban kiterjeszthetik, mint eddig, ha van is valami
abbél a nagy hangon hirdetett ©ndllésigbuil, de nem sok.
Kiilonben, a németorszdgi protestdntizmus nem-is cselekedett
volna helyesen, ha az egyhdzi 6ndllésdg kérdésében mell§zve
a Beyschlagék dlldspontjt, az dllamtél valé teljes fiiggetlen-
séget erdszakolta volna; hiszen, a Hammersteinék javaslatit

litsz6lag jellemzi a diihosk6dés az dllamra: ezért, nincs is
abban igazsig, e mellett, nem véve szdmitdsba, a minél nincs
jellemz&bb rdjok nézve, hogy 6k maguk sincsenek valami
nagy virakozdssal reményeik teljesiilése felSl.

Az 0Ondllésdgi kérdésnél sokkal kisebb fontossigu iigy
volt az, hogy az egyhdzkormdnyzati képvisel6k kinevezésénél
a zsinat vegyen tényleges részt. Ez inditvanyt féleg Stokkerék
partoltdk, de a zsinat, igen helyesen, napirendre tért felette.

A legkihatébb s legtobb érdekeltséget kelts problema,
melylyel a zsinaton foglalkoztak, az volt, hogy a zsinati el-
nékségnek legyen-e joga a theol. tandrok kinevezésénél az
egyhdz érdekeinek ¢réil fellépni és azt esetleg latba vetni;
kovetkezoleg, a theol. tandrok szabad kutatdsait, vizsgdlédd-
sait ilyen formdn akaddlyozni? Nagy 6vatossdggal kezdtek e
kérdéshez, mert elére volt lithat6, hogy ez vihart fog kelteni.
A jelenlévs kultuszminiszter mindent megelézends, azonnal
ki is jelentette, hogy a tandrok kinevezésénél az illet§ fa-
kultis el6terjesztését jovdhagyds végett mindig be fogja mu-
tatni a legfelsébb egyhdztanicsnak, a mikor is ez esetleg
sajit jeloltjét is kandiddldsba hozhatja. A miniszter kijelen-
tése nem sokat haszndlt, egymds utdn keltek fel a szénokok,
koztiik két zsinati elndk-kandiddtus, Kleist-Retzow és Holzheuer,
hogy a zsinati elndkség fent jelzett jogdt az egyhdz életkér-
désének jelezzék, mely majd a theologidba is 4j és jotékony
levegg-dramlatot hoz; hogy azt az elnokét <isten gyiilekezete
szdjdnak» hirdessék, mert ez fogja prédikilni a hamis tanté),
Holzheuer szerint, a neologidtél az drizkedést. A zsinaton
tizenkét theol. tandr volt jelen. Egyik egy, mdsik mds part-
hoz tartozott. De mind a tizenketten megegyeztek abban,
hogy vétessék ez iigy, a miniszter kijelentésével, elintézettnek.
Teljesen hidban. Hasztalan moédositotta ezt a megallapoddst
is Cremer még oda, hogy csak ez idé szerint tekintessék el-
intézettnek ; hasztalan tartd Beyschlag egyikét legszebb be-
szédeinek a theol. tudomdnyok szabadsdgirdl: a tobbség mind
erre nem hallgatott, el volt tokélve, hogy nem hallgat ri.
Sét, midén Cremer, most mdr erélyesen lépve fel, hatdro-
zottan kikelt az ellen, hogy a kinevezéseknél az egyhdztandcs
is hozhasson valakit kandiddciéba, mert ez azt jelenten¢,
hogy egy idegen testiilet beavatkozdsival a theol. fakultss
az egyetemen leszorittatnék azon diszes polcril, melyen 4ll;
Beyschlag pedig az ifji theologusok szabadsdgszeretetére hi-
vatkozva, rimutatott a veszélyre, ha ez el fog nyomatni, kérte
tebdt a zsinatot, hogy bizzanak meg az igazsdg szellemében:
Kleist-Retzow csak az igére mutatott rd, mely a «fiu, és a
mely a szentirdsban van», a profeszszorok hagyjdk csak, hogy
ez mikodjék ; killonben is torténtek mdr olyan dolgok, hogy
annak idejében nem lehetett megakaddlyozni Harnack ta-
ndrrd 1étét. (Vége kovetkezik.)

Janos evangyéliomarol.
(Folytatds).

A Jézusban vildgra jott élet és viligossdg lényegét és
hatdsdt rajzolja még két allegoria a Janos evangyéliomdban,
melyek méltin sorakoznak az el6bbiek mellé. Ezek ugy mu-
tatjdk be Jézust, mint a Jelkileg beteg emberiség orvosit.
A béna meggyégyitdsa (Jin V. 1—30.) inkdbb a Jézusban
viligra jott megelevenitG élet hatdsit az emberiségre, a va-
kon sziiletett meggydgyitisa (Jan. IX. 1-—41.) inkdbb a

TARCA.

Jézusban vildgra jott viligossdg hatdsdt az emberiségre tiin-
teti fel. Mindkettének még azon mellékcélja is van, hogy
a zsidék sabbath-fogalmdnak helytelenségét kimutassa. A
zsidék iildozték Jézust, mert a gydgyitds szombatnapon
tortént. «Jézus pedig felelt nekik: Az én atydim mindez
ideig munkdlkodik, én is munkdlkodom» (Jan. V. 17.). O
csak azt teszi, a mit az atya. «Ugy van, Ugy van, mondom
nektek, nem tehet a fil magdtél semmit, hanem a mit ldt,
hogy az atya teszen; mert a miket amaz teszen, azokat teszi
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hasonldéan a fid is» (Jan. V. 19.). «Ugy van, gy van, mon-
dom nektek, hogy a ki hallgatja az igét és hiszen abban, a ki
engemet elkiildott, 6rok élete van annak és nem megy ité-
letre, hanem 4ltal ment a haldlb6l az életre> (Jan. V. 24.).
Ugyanazon eszme, melyet Lizdr feltimasztdsdndl is ldttunk,
hogy a ki hiszen Jézusban, annak oOrék élete van. A mi
a vakon sziletett meggydgyitdsdt illeti ebben azon
igazsdgot ldtjuk, hogy a kik elismerik szellemi vaksdgukat
és Jézustol kérik a szellemi vildgossdgot, azok megnyerik
azt; mig azok, kik Jézust mellSzik, 6rokds szellemi vaksdg-
ban maradnak. Jézus mondd a farizeusoknak: «Ha vakok
volndtok, nem lennétek biindsok; mivel pedig azt mondji-
tok, hogy ldtunk, a ti biin6t6k megmarad»> (Jan. IX. 41.)

Mellesleg meg kell itt emliteniink azt is, hogy még
két allegoriaszerii torténet fordul el§ Jdnos evangyéliomdban,
a fonnebbieken kivil. Egyik a kirdlyi ember fidnak csodd-
latos meggyégyitisa (Jan. IV. 47—54), masik a csoddlatos
séta a Tiberids-tengeren (Jan. VI. 19—=21.). Az evangyélista
mindkettét minden magyardzat nélkil kozli. Val6sziniileg a
keresztyén szdjhagyomdnybol vette 4t Sket, valamint a mds
hdrom evangyeliom is, melyekben szintén megtaldljuk a meg-
felel6 hasonlé toérténeteket: ez alakjukban csak a kegyes
népképzelem alkotdsainak tekinthetjiik Gket, bdr mindketts
fontos eszmét is rejt magdban.

Attériink a Janos evangyeliomiban levs 6nallé beszé-
dekre. Ugyanis, vannak a Jdnos evangyeliomdban az emli-
tett allegoridk magyardzatdul szolgdlé beszédek mellett, On-
4ll6 beszédek, vagy beszélgetések is, melyek szintén Jézus
szdjaba vannak adva. Ilyenek Jézusnak Nikodémussal és a
szdmdriai asszonynyal folytatott heszélgetései, a sitoros iin-
nepen a jeruzsalemi templomban tartott beszéde a zsidék-
hoz és az utols6 vacsora alkalmédval a tanitvinyokhoz in-
tézett nagy beszéde.

E beszédekben is éppen gy, mint az allegoridkban,
a Jézusban vildgra jott 4j élet és viligossdg lényege é€s ha-
tdsa van tdrgyalva; csakhogy mig az allegoridkban inkdbb
a Jézusban vildgra jott élet és vildgossig nagy hatdsa van
rajzolva, vagyis, mai nyelven szdlva, a keresztyén hit-
élet hatdsa; addig az onallo beszédekben, vagy beszél-
getésekben inkdbb a Jézusban vildgra jott uj élet és vild-
gossdg tartalma van elGadva, vagyis, mai nyelven szélva, a
keresztyén hitélet tartalma.

A Nikodémussal folytatott beszélgetésben (Jan. ITI. 1—
21.) a keresztyén hitnek hdrom fGeszméje van tdrgyalva. Az
ujjasziiletés, Jézus kereszthaldldnak sziikségessége, a lelkiis-
meret itélGszéke. Az Ujjdsziiletésril e szavakat taldljuk:
«Ugy van, gy van, mondom neked, ha valaki nem szii-
letik felilr6l, nem ldthatja isten orszdgdt> (Jan. IIL. 3.):
vagyis, a keresztyén hitéletben szellemileg és erkdlcsileg ujjd-
szilletik az ember. «Felelt Jézus: Ugy van, gy van, mon-
dom neked, ha valaki nem sziiletik viztél és szellemtdl, nem

mehet be isten orszdgiba» (Jan. IIL s5.). Ugyanazon eszme, |

melyet a szentirds mds helyen igy fejez ki: <A ki hiszen
¢és megkeresztelkedik, idvozil.> Jézus kereszthaldla-
nak szlikségességét a kovetkez§ szavak fejezik ki:
«Es miként Mézes felemelte a kigyét a pusztdban, igy kell
felemeltetni az ember fidnak, hogy mindenkinek, a ki hi-
szen 6 benne, 6rok élete legyen. Mert 1igy szerette isten a
vildgot, hogy az & egysziilott fidt adta, hogy a ki abban
hiszen, el ne veszszen, hanem mindeneknek 6rok élete le-

gyen» (Jan. III, 14—16.). A lelkiismeret itéletérsl igy nyi-
latkozik : «Mert nem azért killdotte isten fidt a vildgra, hogy
elitélje a vildgot, hanem hogy megtartassék a vildg 4ltala.
A ki hiszen benne, el nem itéltetik; a ki pedig nem hiszen
benne, mdr elitéltetett, hogy nem hitt az isten egysziilstt
fidnak nevében. Ez pedig az itélet, hogy a vildgossdg eljott
e vildgba, az emberek pedig inkdbb szerették a sotétséget,
mint a vildgossdgot; mert gonoszak voltak az &k cseleke-
deteik» (Jan. III. 17—19.). Vagyis, a ki nem fogadja be a
Jézusi vildgossdgot, ez mdr e tény altal el van itélve, mert
az olyan inkdbb szereti a sGtétséget, mint a vildgossdgot ;
tehdt 6nmagdra mondja ki az itéletet,

A szdmdriai aszszonynyal folytatott beszélgetésben (Jdn.
IV. 7—26.) a valldsrdl értekezik Jézus. Nagyon taldlé ha-
sonlattal nevezi a valldst viznek. Miként a viz fentartja a
testi életet, gy tartja fenn a vallds a szellemi életet. Mi-
ként viz nélkil nincs testi élet, igy nincs vallds nélkiil szel-
lemi élet. Jézus valldsa tdpldl minket az orok életre. «A ki
pedig iszik a vizbSl, melyet én adok neki, meg nem szom-
juhozik soha Orékké, hanem a viz, melyet én adok neki
lészen & benne 6r6k életre ugré viznek kutfeje» (Jan. IV.
14.). E vallds istennek szellemben és igazsigban (Jdn. IV
23.) imdddsa. «Isten szellem €s a kik 6t imddjdk, azoknak
szellemben és igazsigban kell 6t imddni» (Jdn. IV 24.) Is-
tent szellemben és igazsigban imddni, e kifejezés magdban
foglalja mindazt, mit mi a vallds-erkolcsi és szellemi élet
kivdnalmai kozé sorozhatunk.

A sdtoros iinnepen a jeruzsalemi templomban a zsi-
dokhoz intézett beszédjébsl Jézusnak nagyon bajos kivonni
a féeszméket gy hosszisiga, (Jdn. VII. 14—44, VIIL 12—
59, X. 1—19. &5 cnnek Liegészitése X. 22—39.), mint a
folytonos félbeszakitdsok és kitérések azért torténnek, mert
Jézusnak védni kell isteni kiildetését a zsidék cdfolataival
szemben. Igy e beszéd nagyobb részét Jézus védekezése
foglalja el, melyben isteni kiildetését bizonyitja a zsidok
tagaddsa ellen. A mi az emlitett kitérések mellett e beszéd-
ben levs f6eszméket illeti, Jézusnak eme szavaiban: «Ha
szombatnapon koriilmetélitek az embert, a nélkiil, hogy felol-
datnék Mozes torvénye, miért haragusztok rdm, hogy egész
embert tettem egésségessé szombatnapon» (Jan. VIL 23.):
a béna meggydgyitdsira torténik visszadtalds; eme szavak-
ban pedig: :Ismét széla nekik Jézus, mondvin: En vagyok
a vildg vildgossdga; a ki engemet kovet, nem jdr sotétség-
ben, hanem az életnek a vildgossdga lészen annak birtokdva
(Jan. VIIL 12.); a vakon sziletett meggydgyitdsir6l sz6lo
<Az életnek a
vildgossdga» pedig szellemileg és erkdolcsileg szabaddd teszi
az embert. «Mond4d tehdt Jézus a benne hivGkké lett zsi-
dékhoz: «Ha ti megmaradtok az én beszédemben, igazi ta-
nitvinyaim lesztek és megismeritek az igazsigot és az igaz-
sig szabadokkd tesz titekets (Jan. VIIL. 31—32.) «Ugy van,
gy van, mondom nektek, hogy mindenki, a ki biint cse-
lekszik, szolgdja a biinnek» (Jan. VIIL. 34.). De a ki a Jé-
zusban vildgra jott élet viligossigdban jdir, az nem cse-
lekszik biint, nem szolgdja a biinnek; az Jézust koveti, mint
a juh a pdsztort (Jan. X. 1—6.). Jézus a j6 pdsztor, ki
életét adja a juhokért (Jan. X. 11.) Jézus az egész emberiség
nek vezetSje és nem kizdrélag egy nemzetnek: «Mds juhaim
is vannak, kik nem ez akolbul valék; azokat is vezetnem
kell és hallgatni fogjdk az én hangomat, és lészen egy nyidj

allegoridban rejlé eszmére torténik utalds.
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és egy pdsztor> (Jan. X. 16.). Isten adta Jézusnak a juho-
kat s azért senki sem ragadhatja ki azokat Jézus kezeibdl
(Jén. X. 28—=29.). Jézus nem csak nydjinak jé pdsztora,
hanem az ajté is, melyen 4t a nydj bdtran jarhat ki és be
és boldogsdgot taldl (Jan. X. 9.) «Ugy van, gy van, mon-
dom nektek, én vagyok a juhoknak ajtGja» (Jdn. X. 7.):
vagyls, Jézus az iidvosségre vezérlé dt, melyen dt az atyd-
hoz jutunk. <En és az atya, egy vagyunk» (Jan. X. 30.):
vagyis, Jézus miik6dése az ember iidvosségre vezérlésében
teljesen egyezik az atydéval.

(Folytatdsa kovetkezik.)

Kiilonfélék.

= A Borbath Pilnak Vizakndra valé megvilasz-
tdsa és 4tkoltdzése 4ltal mdr huzamosabb idé 6ta iirességben
levé csikszeredai korlelkészi dllomdst az Igazgato-Tandcs
folyé6 hé 7-¢n tartott ilésében betoltotte. A tizenkilenc pd-
lydzé koziil, Bitay Bélanak, eddig brasséi segéd-papnak, ré-
szébe jutott a szerencse, hogy e nagyon expondlt és foutos
helyen 6rdlléja legyen az evang. reform. egyhiz magas hi-
vatdsinak, és egyszersmind bizonyitékokat szolgdltasson, hogy
a protestdntizmus mindeniitt egy jelent§ségii a szabadsdg, a
vildgossdg, és a humdnizmus terjesztésével. Hissziik és re-
méljiik, hogy Bitay Béla, ki egyhdzirodalmi téren is jelentékeny
sikereket ért el és jelét adta, hogy meleg szivii és gondolkozé
{6 : a gyakorlati lelkészet terén is, holott 6ndllé munkélkodas
nyilt meg elétte, be fogja bizonyitani, hogy az Ig.-Tandcs
megtaldlta a kell6 helyre a kell6 embert. Mi &szinte szivvel
gratuldlunk, kivinunk szerencsét s ohajtjuk, hogy egyhdzke-
riiletiink nyert legyen egy derék munkdlkodsét az ur sz6l6-
jének szdmadra.

— A csejdi egyhdz tiresedésben lev§ papi dllo-
mi4sdra folyamodtak haton, és mindannyic kijelolték a kovet-
kez6 sorrendben: Erdélyi Simuel, Lérinci Lajos, Lengyel
Istvdn, Vizi Gyorgy, Vilyl Elek és Gonci Pdl. A préba-pré-
dikdlasok februdr 7-én mdr megkezdddtek és mdrcius 13-dn
végzddnek, azutdn jon a vdlasztds. Isten adjon szerencsét, jo
elémenetelt.

= Jelenleg Magyarorsziagon az Osszes kozépis-
koldk szima 183, még pedig gimndzium 151, redliskola 3z.
Teljes nyolc osztdlyu kozépiskola van 113, gimndzium 9z,
redliskola 21 ; teljessé alakuléban van 6, az Osszes létszdm
119. Jelleg szerint az iskoldk a kovetkezileg oszlanak meg:
dllami 34, kirdlyi katholikus 17, rém. katholikus (tobbnyire
szerzetes) 44, kozségi (itt-ott katholikus jelleggel) 24, ev. re-
formdtus 27, evangelikus 24, magdn 5, izraelita 1, gor. keletl
4, egyesiilt protestdns 1, unitirius 2. Az utolsé nyolc év
alatt 16 csonka kozépiskola egészittetett ki teljessé. Az dl-
lami oklevéllel biré tandrok szima 1306. Epitkezésre ez ids
alatt t6bb fordittatott négymillié forintndl. Végre, ez iskolak
kiaddsa 5.158,000 forint.

= A kozoktatasi miniszter legkozelebbi jelen-
tése szerint, hazdnk hatvanot to6rvényhatdsdgi tetiiletén 1890-
ben volt 16,805 népiskola, tehdt 3000-rel t6bb, mint 1869-
ben. Az 1890-ik évben Osszeirtak 2.524,000 tankdteles gyer-
meket, €s ezek kozil, a jelentés szerint, tényleg iskoldba jdrt
2.057,812 gyermek ; iskolai oktatdsban nem részesiilt 466,757.
A fonnebbi iskoldkban volt 24,965 tanterem és igy m'nden
egy tanteremre jut 82—83 gyermek. Ha az iskoldkba nem
jart gyermekeket is vesszilk, még sziikség volna 5574 tan-
teremre; ha pedig egy tanteremre csak 40 gyermeket szd-
mitunk, igy még tovdbbi 25,000 tanszoba kivantatnék. 1890-
ben szervezve volt 25,202 tanitéi dllomds, de a melyek nem
voltak mind betdltve és még vdandor-tanitékat is alkalmaztak.
Hogy az Osszes tankételesek oktatisban részesiilhessenek,
mir ma 31,000 néptanitéra volna szGksége az orszdignak;
a decennium végére a néptanit6-szitkséglet meghaladja a
40,000-et, és még legaldbb 15,000 iskola lesz feldllitando,
ha azt akarjuk, hogy az iskola-ktelezettség tdrvénye végre

Rakosi Gyoérgy-

legyen hajtva, és nem akarjuk szaporitni azokat a témegeket,
melyek szinét sem ldttdk az iskoldnak. Csak egy par szdzezer
katondval kellene kevesebbet tartani: és megvolndnak a
hidnyzé iskoldk, a hidnyzd taniték és minden gyermek ré-
szestilhetne abban az emberi méltésigban, hogy iskoldzott
legyen és irni-olvasni tudd polgdra e hazdnak. Mikor lesz ez?

— Hény jezsuita van? Most, hogy Anderledy
jezsuita generalis haldla folytin e rend uj generalist fog va-
lasztani, f6lmeriil az a kérdés, hdny jezsuita van a viligon?
A valdsigos létszam eddig ugy sem igen volt ismeretes. A
jezsuitdk jelenleg 6t nagy nyelvcsoportra oszlanak, ezek 1.
a germdn 3470 rendtaggal, 2. a francia 2863 taggal,
3. az angol 2301 taggal, 4. az olasz 1764 taggul, 5. a
spanyol 2570 taggal, Osszesen van 12,974 jezsuita a
f6ld kerekségén. Hazdnk, fijdalom, a german nyelvcsoport-
ban szerepel, abban is egybefogva a szomszéddal «osztrdk-
magyar provincia» néven. Ez utsbbi eprovincidban» 649
rendtag van és pedig 307 lelkész, 137 novendék és 205
friter. E szdambo) Magyarorszdgban van Budapesten 6. Ka-
locsin 49, Kapornakon g9, Pozsonyban 52, Szatmdrt 13,
Nagyszombatban 30. (Kalksburgban, Ausztridban, némely
politikusaink neveltetésének szent tanydjdn, 46 jezsuita ok-
tatja a jovendé magyar politikusokat) Erdekes a dologban
| az, hogy bdr a germdn csoportban Németorszig 1069 je-
zsuitdval szerepel, ebbél azonban egy szdlat sem lit a német
birodalom, mert onnan a jezsuitdk ki vannak tiltva; e nagy-
szdmu németorszdgi jezsuitdk a «német provincia» szerve-
zetét ennek dacdra fontartjdk, hdr tagjal szdmiizetésben él-
nek Anglidban, Németalfsldon, Belgiumban, Eszak-Ameriké-
ban, Brazilidban és Ausztridban, hol Feldkirchben és Vo-
rarlbergben nagy kollegiumuk van.

= Kiilf6ldi aprésagok. Athénben foglalkoznak
az anglikdn és keleti egyhdz egyesitésének eszméjével s ezt
lehetének tartjdk a dogmatikai ellentétek mellett is. Ugyan-
ott, mint a lapokbul ldthatd, sajdtsigos viszonvok lehetnek.
Egy nem régiben tartott zsinaton Diomedes Kyriakus kir.
prokurator mind azért kiizd6tt, hogy a papsdg nagy szima
. kevesbittessék meg, de a megmaradottak anyagi helyzete
‘ javittassék, szellemi szemhatdira szélesittessék. Es leszavaz-
| tik. A gOrdg egyhdz mem vagyik elérhetlen célok utdn !
| Hogy Ausztria mindig az ultramontanizmus hazdja és
| melegdgva volt, az bizonyos. De hogy a felekezeti sziikkeb-
| liségnek még ma is taldlkozzunk ott elrettenté jeleivel, az
szinte hihetetlen. Csehorszdgban, Schlaggenwaldban még a
mult évben volt egy evang. temetés. Alig, hogy megkezdte
azonban az ev. pap beszédjét, lélekszakadva rohant oda a
kath. pap és hivatkozva egv miniszteri rendeletre, mely meg-
tiltja a laikusoknak a temetést, eitiltd az ev. lelkészt a te-
metéstsl. Ez, hogy nagyobb skandalum ne essék, abba
hagyta funkcigjdt, de panaszt jelentett be a helyl hatdsdg-
ndl. Még ma sem vették el§ ez iigyet, pedig mdr elmult egy
éve, hogy ez a dolog megtértént. Hasonlé esetek szamtalan
ismé¢tlGdését lehet olvasni a lapokban. Steirben, Felss-Ausz-
tridban pecdig a temetsbil tiltdk ki a protestinsokat. Es a
hatdsdgok ott mindezekre szemet hunynak.

Hivatalos rész.
ESPERESI KORLEVEL.

A n.-enyedi egyhdzmegye egyhdzainak ElGljarsit felhi-
vom, st kotelezem, hogy a beszolgdltatandé rendszeresitett
fizetéseket azonnal kiildjék be ellen-nyugta mellett a t. pénz-
tarnok urhoz. Ne feledjék a madr kikiildott egyh. ker. jegyz6-
konyvért a 9o krt. s a névkodnyvért a 60 krt mellékelni, mint
szintén az 1891. évi rendkivili kozgytlési jegyz6konyvért a 15
krt, s a konventi jegyzékdnyvért a 30 krt. bekiildeni. Figyel-
meztetem az §zvegy-drvai intézetiink pénztdrdba tartozé egyhazi
férfiakat, hogy kamat- s pétdij tartozdsaikat azonnal fizessék be,
s a szabdly szerinti 209/,-0s tartozds-torlesztést kezdjék meg.

Gerenden, 1892. febr. §. Hegediis Lajos,
_.esperes,

148—1892.

Felel8s szerkeszté és kiadé Szasz Geré.

l
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Zsinatunkrol.
VIIL

Es végre,igen fontos, biztosan bekovetkezendd,
eredményeiben igen jelentés egy parcidlis 4jitds:
a konventi tagoknak az egyhdzkeriileti kdzgy(lé-
seken valé vdlasztdsa, a mit, ha jél tudjuk, az er-
délyin kivil mdr a dunamelléki és a tiszdntili
egyhdzkeriilet is gyakorol, de a mi a ma még
csupdn a Kirdlyhdgdn tuli testvér-szuperintenden-
cidkat kotelez8 zsinati térvényben nincs teljes ha-
tdrozottsdggal kifejezésre juttatva, s igy, ez i1d6
szerint, vita és kérdés nélkil csak ndlunk foga-
natosithato.

Az, hogy mindlunk, a ma még fonndllé térvény
szerint, a zsinati képvisel6k mellett; a konventi
tagokat is a szuperintendencidlis kozgy(lés va-
lasztja, természetes kovetkezménye torténeti mul-
tunkban gyokerezd szervezetiinknek, mely, az igaz
protestdntizmus elve szerint, perhorreskdlja a jog-
tulajdonos egyhdzi egységek presbiteridlis fikcidjat,
s igazi egységet, szintén a protestdntizmus elvé-
hez képest, a személyiséggel folruhdzott erkélesi
egyedekben, a terheket és kotelességeket hordozd
egyhdztagokban ldtja, tiszteli és juttatja igazsdgos
aranyban érvényre. A ndlunk ily alapon kifejlett
egyhdzalkotmany konzisztoridlis rendszerébdl aztdn
természetesen folyt az a teljesen logikus hatésdgi
és ezzel, jogkori fokozat, mely a képviselet elve
szerint megalkotott egyhdzi testiileteknek, a dolog
természete szerint s a kitliz6tt foladatok biztos
megolddsdnak érdekében, alant kezdve: az egyhdz-
kozségi testiiletnek a helyi, konkrét s egyediil az
illet testiiletet érdekld tigyek intézése mellett, a
fens6bb és dltaldnosabb érdekii ligyek intézésében
csak annyt jog-gyakorlatdt juttatta részébe, a
mennyit a reprezentdlt egyhdzkozség szdmdhoz,
intellektualis és anyagi erejéhez képest, helyesen
és célra vezet6 médon végezhet; mig a mdsik
két fokozaton az egyhdzmegyében és az egyhdz-

keriileten, tulnyomé mértékben az alantas testii-
letek torvény szerinti mikodésének ellenSrzését,
amott a statutum-alkotds, emitt pedig, végil, a
torvényhozds jogdt koncentrdlta. A midén aztdn,
ez Gs-jogu szervezet, az egyetemes reformdlt egy-
hdz unidéjdnak természetes kovetkezményekint, két
tjabb és még magasabb fokozati hatésiggal,
képviselS-testiilettel: a konvent f8kormdnyzé és
a zsinat legfébb térvényhozd szervével egésziilt
ki és nyert gyonyorli és oly alddsos betet6zést,
a mi képviseleti rendszeren alapul6 konzistoridlis
alkotmanyunk vas-kovetkezetességgel azt kove-
telte, hogy a legdltaldnosabb, mert az egész ma-
gyar reformdtus vilagot és életet illet§ e ne-
gyedik és 6todik forum alkoté elemeit maga az
egészében érdekelt egyhazkeriilet egységben re-
prezentdld keriileti kozgyfilés valaszsza a supe-
rintendencia ama (konventi és zsinati) képvisel6it,
a kik a mds vagy egyenld jog-alany valasztottai-
val egyiitt iilend6k az 6t superintendencia tgyeit
kormdnyzé s torvényeit alkoté két fensébb és
leglens6bb testiiletében.

Hogy e mi teljesen konzekvens eljdrdsun-
kat, a testvér-superintendencidk koziil kettd, és
csak kett§ kovette és tette magdévd; s hogy e
kovetSk is csak terjengls elvi vitdk s a térvény
illet6 §dnak nem elég hatdrozott szévegéhez ké-
pest némileg illetéktelen torvény-magyardzgatas
utdn, tették a mi eljdrdsunkat magukéva, e bizo-
nyos mértékben valé anomalidt, nem tulajdonit-
hatjuk egyébnek, mint amaz elvi ellenmondds
gydszos kovetkezményének, mely a protestantiz-
mus Orok-igaz, demokrdt €s kotelességekkel ara-
nyos jogosztdsa, meg a presbiterializmus fiktiv
fogalma kozott meredez €s harcol s melyhez ké-
pest a hierarkhikus formalistdk, sajit tulhatalmu-
kat féltve, a §ok szavainak egér-rarkdba kapasz-
kodva s az értelmetlenséget hangzatos jelszavuk-
kal, a presbiteridnizmus 4l-szentségével takargatva,
ostromoltdk, s6t, leveretve, torvény-szegéssel is
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vadoltik, a jézan okossdg szerint és a protes-
tdntizmus alapelveivel egybehangzéan eljaré de-
mokratdkat.

Am, a kérdés, mindnégy szuperintendencidra
nézve egyenlS hatdlylyal, immdr végeldontés ald
kertil, szerencsére, és reméljik: a zsinati el§mun-
kdlatokat tdmogatd nagy és intelligens, szabadelvii,
s igaz protestdns tobbség erkolcsi kitelezettségé-
nek megfelel6 mdédon: a konventi tagok egyhdz-

keriileti kozgyfiléseink dltal leendd valasztasanak

térvénybe iktatdsdvall

S ezzel végzem is ardnytalanul hosszura nyult,
taldn némely részben kissé szubjektiv, de minden
esetre er8s és megingathatatlan meggydz6désen
épilt fejtegetéseimet. A kérdések, melyeket sorra
vevék mind mdsodik zsinatunk boéles munkalko-
ddsanak problemai, s ehhez képest: anyaszentegy-
hdzunknak s magyar hazdnknak életérdekébe gyo-
kérig nyulé foladatai, melyeknek milyen megol-
ddsa hosszu id8ken 4t dont8 hatdssal lesz egy-
hdzi, nemzeti életiinkre.

Ez mentségem, tisztelt Szerkeszté bardtom,
és kegyes olvaséim (ellenfeleimtdl nem elnézést,
hanem cédfolatot vdrok) hosszadalmaskoddsommal

szemben. Szasz Béla.

,UDL est; quid est ecclesia?"
(Vége.)

Ezt igy értve, azt is megértjik, hogy miért beszél
az ultramonutdnizmus oly kicsinyléleg a protestdns keresz-
tyénségrél, melynek éltetd elve a szubjektiv hit; felfog-
hatjuk, miért tartja ellenmonddsnak azt, hogy a sok szub-
jektiv hit az egyetemes keresztyénségnek egy egységes
organumdban, egyhdzban fejthesse ki életm(ikddését és mi
protestdnsok, azon kérdésiikre: hol van a ti egyhdzatok;
mi az? Egész dnérzettel mondhatjuk <nézzétek, ott van
a presbiteriumban, ott van az egyhdzké.ségi gylilésben,
ott van az egyhdzmegyében, ott van az egyhdzkeriiletben,
ott van a zsinatban; s ha 8k erre azt mondjdk, szép,
nagyon sok egyhdzatok van, de hit a sok kozil mar
melyik az az igazi egyhdz, melyet Krisztus alapitott:
mi nyugodtan mondhatjuk: egyik sem. Azok az egyes
egyhdzak egyenkint gy, mint Osszeségiikben a keresztyén
életelv organumai; azok a sok és kiilonb6zg§ tartalmu
szubjektiv él6 és munkds hit kozos alkotdsai, a melyek-
ben és melyek altal a keresztyén eszme folytonosan fej-
16dik ; nézzétek csak meg, ndlunk a pap és laikus, a ti
apostol-fejedelmetsk, Péternek azon figyelmeztetését ko-
vetve, hogy mindnydjan szent nép és kirdlyi papsdg vagytok,
kiilonb6z8 szubjektiv hiték dacdra mily viallvetve munkdl-
kodnak. Miért nincsen ez igy ndlatok is? Azért, mert ti
a hitet poros aktdkbdl, zsinati végzésekbdl, theologiai,
valldsbolcsészeti tudomdnyos értekezésekbdl, mint egy
gombdcot, észokokkal Osszegyurjitok, s mint idvézitd
piluldt nyuijtjdtok a laikusoknak. De miér ti mondjitok

meg, hol van tulajdonképpen a ti egyhdzatok? Miben 4ll
a ti keresztyénségtek > Mert a ti 4llitdsotok szerint, a pro-
testdnsok meghamisitjdk a biblidt, a térténelmet, felfor-
gatjdk a keresztyénséget, mikor veletek szemben ellen-
kez6t’ tanitanak; hdt Pétert, vagy minket tdmadtok-e a
szent nép, kirdlyi papsdg elveért? Pilt-e, vagy minket
kdrhoztattok-e, midén nem kérdezziilk ki volt Krisztus
test szerint, hanem kovetjilk, a mint szubjektiv €6 és
munkds hitiinkben megelevenedik. Mondjdtok meg, az
dltal munkdlkodik-e a keresztyén életelv, midén mi gyl-
lésiinkon egymadssal szemben szubjektiv hitet és meggyé-
z8dést allitva, papok és vildgiak vegyesen timadjuk, té.
mogatjuk, vildgositjuk, kapacitdljuk egymadst, vagy pedig
az altal, hogy a titkos konzisztoriumban sziiletett tantételt,
egészen készen, mint hitcikket bocsdtanak ki, azon kéte-
lezettséggel, hogy azt mindenki kévesse? Sokat, nagyon
sokat lehetne kérdezni, s azokra felelni, de ne toltsiik
azzal az idét.

Tagadhatatlan, hogy a vatikdnbdl kibocsdtott bul-
lakban, melyek hozzink, eretnekekhez is intézve vannak,
a bulldkon alapulé piispoki, pdsztori levelekben sok szép
és magasztos keresztyén elv domborodik ki, melyet
minden protestans lelki élvezettel tehet magdévd, de nem
azért, hogy egy csalatkozhatatlan tekintély neve alatt
jelenik meg, hanem azért, mert szubjektiv hitével és meg-
gy6z8désével rokon elemeket foglal magdban. Ennek azon-
ban bevalldsa nem azt teszi, mint a protestdns zsinatokon
elhangzott gyonyérii elndki beszédekbdl az ultramontdniz-
mus kovetkezteti, mintha a protestdntizmus maga is felis-
merte volna tarthatatlansdgdt, s keresi az aranyhidat, me-
lyen visszatérhet az egyediil idvezit§ egyhdzba, kordnt sem
azt. Papok és vildgiak egyiittesen kévetik az apostol azon
intését: mindeneket megvizsgaljatok, a mi a j6, azt megtart-
sdtok. Mi megvizsgdlhatunk mindent, megtarthatunk min-
dent, mit jénak iteliink; de oda 4t csak a bibornoki kollé-
gium vizsgdlhat meg mindent, az itélhet a j6 és rosz felett,
miasnak nincs abhoz szava. Eppen ezért, csak iires szébe-
szédnek Jehet venni azon koveteléseiket, hogy legven nekik
is autonomidjuk. Igen dm! Csakhogy ez az 8k dlldspontjdn
lehetetlen, ndluk csak kormanyzdk és kormdnyzottak van-
nak; az elébbiek minden hatalommal felruhdzva, az utéb-
biak a hit engedelmességére kotelezve. Ez az alattvaldi
viszony a kormdnyzottak részérdl, a rém. kath. egyhaz
korén belil, minden szubjektiv hitet, meggy6z8dést, aka-
ratot, 6ndllé cselekvést kizdr, 8k csak paszsziv tényez8k
minden 6ndllésig nélkil. Es ha mégis siirgetik az auto-
nomiat, vagy nem beszélnek komolyan, vagy ha komolyan
beszélnek, 8k kozelednek mi hozzidnk és nem mi 8 hoz-
z&juk. Nincs kiilonben azon panaszukkal, hogy a rém. kath.
egyhdzat Magyarorszdgon iildézik s ott, hdl minden val-
lasfelekezet szabadsdgot élvez, csak 8k vannak hdborgatva.
Itt azonnal azon kérdés nyomul el8térbe: hogy elismerik-e
a magyar allamot keresztyénnek, vagy nem? A felelet
megvan a regnum marianum kovetelé hangoztatdsdban,
tehdt 6k is elismerik keresztyénnek, s igy az fdj, hogy
nem az ultramontdnizmus kivdnalmai szerint keresz-
tyén, hogy a lelkiismereti szabadsdg mérlegelésénél nem
a hierarkhia lelkiismerete az irdnyaddé, hanem a keresz-
tyén allam lelkiismerete. Azt hibdtlanul bizonyitjdk, az
észokok logikai kovetkeztetéssel jutnak azon eredményre,
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hogy az dllam tdgy, mint az egyhdz, tokéletes, 6nnalld
tarsasdg, egymds mellett padrhuzamosan haladnalk, de rang-
fokozatilag az egyhdz magasabban dll, mint az dllam;a
ketts kozotti viszony a lélek és test viszonya, mindkettd
isteni jog alapjdn 4ll fenn, de az egyik az embernek csak
fizikai természetére, a mdsik természetfeletti céljara vo-
natkozik; ezért, inkdbb kell istennek, mint az embernek
engedelmeskedni, de hdt csak a hierarkhia lelkiismerete
bir azon privilegiummal, hogy az isten akaratjanak edénye
legven, mig a keresztyén dllam lelkiismerete e kedvez-
ményben nem részesiil ?

Az tény, hogy a hierarkhidnak roppant nagy be-
folydsa van az emberekre. Ha a szekeremrdl valami élel-
mes honpolgdr ellopja a ldncot, bizonyos vagyok benne,
hogy sem a bir6, sem a csenddr, sem semmiféle f5ldi
hatalmassdg el nem keriti; de ha a falu dobosdval ki-
doboltatom, hogy ezen s ezen napon kezd8dni fog a szol-
gélat, bizonyos vagyok benne, hogy egy éjszaka bedobjdk
az udvaromba az ellopott ldncot. Némely rém. kath. és
gorog kath. papok, kiilondsen a baratok, e tekintetben
nagy tekintélynek orvendenek s bizonyosnak veszik, hogy
az 8k kozbelépése az istent biintetésre fogja hangolni.
Ezt a befolydst nem irigyeljik s egykedvii mosolygdssal
olvassuk azon elbeszéléseket, a nép kozott terjesztett mi-
veket, melyekben a vegyes-hdzassagok, eretnekekkel vald
érintkezés csapdsnak, vagy isten dlddsdnak forrdsai, a
szerint, a mint a rém. kath. fél az eretnekségnek esik
dldozatul, vagy tdrsit nyeri meg az egyedil idvezit§
egyhdznak. De mdr akkor, midén a hierarkhia a rém.
kath. sziil6knek zsidé babaasszony 4altal megkeresztelt
gyermekét épp oly joggal tartja a rém. kath. egyhdz
sajatjinak, mint a rém. kath. pap dltal megkeresztelt pro-
testdns, vagy zsidd sziil6k gyermekét s ha az dllam ezen
utolsé jogdt korldtozza, azt valldsiildozésnek veszi: no, e
felett difficile est, satyram non scribere.

Horvath Istvan,
birkési ev. reformdtus pap.

Igazgato-Tandcsunk iilésébol.
Kolozsvar, februar 7.

Elnskslt dr. Kolosvari Sdndor, elndk-helyettes, je-
len voltak Szdsz Gerd, kozjegyz8, Nagy Ldszls, gen. di-
rektor, Domokos Antal, dr. Sarkdny Lajos, Dedk Jézsef,
Bodor Antal, k. el6ad4, mint h. titkdr és Szdsz Béla,
tb. eléadd.

Az id8kozben elndki dton ellatott darabok bejelen-
tetvén, jévd hagyé tuddsul vétetnek, koztik az az intéz-
kedése, hogy Mdrkus Jdnos megvilasztott titkdr, dllo-
mdsa elfoglaldsdra mdrcius 1-jéig idShaladékot kért és
nyert, addig a h. titkdri teendéket, egy havi javadalomért,
Bodor Antal, k. el6ad6 végezvén.

A csik-szeredai korlelkészség betsltése érdekében
mdsodszor kiirt palydzat nyomdn folyamodottak kéziil,
f8tiszt. piispck aa. ajinlatdra, t. Ditai Béla, brasséi se-
géd-pap aa. nevestetett ki, egyhangu hatdrozattal s ré-
sziinkrél, e helyen is, sziviinkb4l gratuldlunk egyhizke-
riletiink e valéban szép reményekre jogosité fiatal mun-
kadsidnak ez 4j és 06ndllé6 s annyira fontos foéladat sza-
mdra vald megnyeréséhez mind a kinevezettnek, mind
a munkatérnek és ligynek érdekében. A megvdlasztott

utasittatott dallomdsdnak miel6bbi elfoglaldsdra, t. Ko-
vidcs Istvdn volt helyettes-korlelkész aa. pedig, he-
lyettesi min8ségében kifejtett szép buzgalmdért, megsza-
vazott elismerés mellett, arra, hogy a Lkorlelkészséget
adja 4t az uj valasztottnak. Egyszersmind folkérte az
Ig.-Tandcs t. Bakesi Gdspar f8gondnok aat, hogy eddig
is oly iidvos szolgdlatait jovére se vonja meg e fele-
kezeti szempontbil annyira fontos korlelkészségiink istd-
poldsitél s gondnoki tisztérdl bejelentett lemonddsidt ke-
gyeskedjék visszavonni.

A m.-décsei papi dijlevél mdédositdsa, kordbban
meginditva s a bekért adatok és kiegészitések beérkez-
tével, egyik dgdban ideiglenes érvénynyel, j6va hagyatott.

A Kin-kollegium egy szomszédos telket, sajdt tel-
kének kibdvitésére, az dllamsegély rendelkezésre dll6 Ssz-
szegébdl, 2500 frton megvdsirolvan: a vdsdr-szerz8dés
jovahagyatott, a kozoktatasiigyi miniszterhez jelentés té-
tetvén e befektetésrdl.

A TFehér-Nyiké vidéki mar koribban tervezett kor-
lelkészség dijlevél tervezete elégséges fedezetet nem nyujt-
van, az egyhdzmegyei tandcs kéri a konventtsl a koz-
alap segélyének kieszkozlését. Az Ig.-Tandcs belitvdn a
sziikséget, az tigyet, 200 frt. évi segélyt kérve, dtteszi
f6t. pispok adhoz, az -annak idején Gsszegezendd kérések
kozé leendS sorozds végett.

Az eddigi burjinos-6-budai, beliigyminiszteri intéz-
kedés nyomdn most: bodonkuti tanitéi dijlevél mddosi-
tand6 levén, de az egyhdzkszségi vagyoni iigyekre és
a gondnoksdgra nézve vitds kérdések forogvan fonn, az
esperes kéri egy ligyvédnek, de ném az egyhdzkeriileti
igyvédnek a megbizdsat, az iigyek lebonyolitdsa érde-
kében, kérve tovidbbd, a kérdés elintézése alél maga fol-
mentését, illetSleg, az egyhazkszségnek a k.-kalotai egy-
hizmegyéhez vissza, avagy a kolozsvarihoz valé csato-
lasat. Az esperes folhivatik, hogy igazolja megfeleld ér-
vekkel e kett8s kérése alapos voltit.

A mocsi tervezett korlelkészség szdmdra a volt és
elhalt levitatdl, t. Veres Mihdly adtél megvdsdrolt fek-
v8knek vételdrban valé visszabocsdtdsit kérte Gaspar
Mihdly és Berta, azon a cimen, hogy eladé nagyapjuk
Oriilt volt. Kérésiikkel eldtasittatnak s a mdr folrendelt
igyiratok folterjesztése megsiirgettetik.

A kérispataki L. e. tanitéi javadalmdnak kdzponti
segélylyel val6 folemelése érdekében eddig tett intézke-
dések eredményének mai &lldsardl jelentéstételre tasit-
tatik az esperes.

A gyergyé-szentmikldsi kibérelt imahdz 5o frtnyi
évi bére ez uttal kiutaltatik, azzal a kikétéssel, azonban,
hogy minden évben folyamodni kell érte.

A kozarvari egyhdzkézség administricioja és pap
beszolgilasa iigyében tett esperesi ajdnlat elfogadtatik,
a papi javadalom foloslege folytdn tékésittetvén.

A szinyei egyhdzkozség egy korabban megszava-
zott 100 frtos segélyének megtéritése f5l5tt tamadt vitds
kérdés deponidltatik, a kérdéses 100 frt. az idei &llam-
segélybdl fedeztetvén.

Pil Karoly, 6-gjfalusi korlelkész, 1891. évi mitkodé-
sérél sz6l6 szabalyszerii jelentésébdl kitiinik, hogy e ritka
buzgalmu, hivatott férfiu, milyen odaadéssal, szorgalommal
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és szép sikerrel végzi teenddit, mit az Igazgaté-Tandcs
mélté elismeréssel vesz tuddsul és tiintet ki.

A t-tiri egyhdzkézség, mely korlelkészséggé ter-
vezett atalakitdsat el6bb elfogadta, utébb a koézalapbdl
nyert szdz forintnyi 4llandé segélye mellett is, papvélasztd
jogarél lemondani nem akarvdn, repitenskedett, igy, hogy
az Igazgaté-Tandcs madr el is hatdrozta, hogy a kozalap-
bdl nyert segélynek a csik-szeredai megjavitott kérlelkészi
fizetés fedezetére leendS forditdsdra kér engedélyt a kon-
venttdl, most meggondolkozvin, elfogadja a megillapitott
foltételeket, mihez képest az Igazgatd-Tandcs a pdlydzati
hirdetés kozzétételét elhatdrozta. Ehhez képest, a csik-
szeredai korlelkészség jelzett szdz forintja mds alapra he-
lyeztetik 4t.

A vérvolgyi egyhdzkozség papi fa-kepéjének meg-
viltdsa, az egyhdzmegyei folterjesztés értelmében, j6va-
hagyatik.

A m.-bogaiti elégtelen felekezeti iskolanak rég ter-
vezett dtalakitdsa, illetéleg, a torvényes kovetelményeknek
megfelel§vé tétele, mint litszik, megolddsdhoz kdzeledik,
elébb azonban sziikségesnek mutatkozvan az egyhazkoz-
ségnek a megajinltndl nagyobb er8kifejtése, valamint
tobb f6lvildgositds, az egyhdzk6zség djabb jelentéstételre
utasittatott.

A m.n.-zsombori egyhdzkozség volt papjatdl és
nejét8l egy a papi lakkal harmad-szomszédos értékes tel-
ket meg akarvdn 600 frton vdsdrolni, a két telek kozti
belsé telket pedig m. Sombory Lajos, egyhdzkdzségi f6-
gondnok és tébb izben bebisonyult nagylelkii pdtronus,
az egyhdzkozségnek adomdnyozvdn: az Igazgatd-Tandcs
a telek-vdsdrt, a kozpontban kezelt téke terhére, jéva
hagyja; a kegyes és szép adomanyt hdlds koszonettel
fogadja s folkéri egyszersmind nemes patronus adt. hogy
a szintén kiisz6bon 4ll6 és terv és koltségvetés elkészitése
végett visszatett templom-javitasi gy kivitele alkalmdval,
majd ugyanazt a kész segit és intéz8 eljardst kovesse,
a melynek fégondnok aa. mdr is annyi és oly fényes
probéjit szolgéltatd.

Nagy Ldszlé esperes, a hitelszévetkezetek tigyé-
ben kelt korrendeletre beadvan tiizetes jelentését s ezzel
kapcsolatban bekiildvén amaz ujévi esperesi korlevele
egy példinyat is, a melybdi kitiinik, hogy nevezett es-
peres aa. mily koriiltekint6 és helyes mddon adminis-
tralja egyhdzmegyéjét, a midén az egyhdzmegyei koz-
gytlési hatdrozatokat, az Ig.-Tandcs ttasitdsait és folhi-
védsait, az iskola, egyhdzkdzségi szdmaddsok, a hivatalos
kozlony elSfizetési hatralékai, stb. tigyében, hataridé ki-
tiizése mellett intézkedik: az Ig.-Tandcs az administracio
e példanynak is beilld médjit elismerd dicsérette! veszi
tuddsul; mi pedig annak az dhajunknak adunk kifejezést,
vajha, minden nt. esperes aai. ily mddon végeznék hiva-
talos és nagyfontossigi féladatukat, mert akkor sokkal
kevesebb baj, hdtramaradds, s6t szabdly- és torvényelle-
nesség f6l6tt kellene egyhdzkeriiletiinkben panaszkodnunk,
mint most, fijdalom, kell.

Dedk Lajos kir. tanfeliigyels igen életrevald és |

gyakorlatias, sajnos tapasztalatokon alapuld, javaslatara
az Ig.-Tandcs korlevelet intéz egyhdzmegyei hatésdgaink-
hoz, hogy a célbavett épitkezésekhez az anyagot tél ide-

jén szerezzék be, hogy igy tavasz megnyiltdval, az év

derekdig, az épitkezés befejezhetd legyen. fn

Az egyhazmegyékbdl.
A nyéni 6 és 1j templom.

Az emberi élet legszebb pillanatai azok, a melyek ma-
radando emléket hagynak fenn a nemes tettekben. Az elédok
nemes tettein lelkestilt mindig az ifjusig. Az utékor igy fej-
16dott és haladott hova-tovdbb, mindinkibb. Tanult, gondol-
kozott, okoskodott, s ezen buvdrkod4dsdnak alapjdn jott létre
az emberiségnek minden vivmdnya, a melylyel most hiusdg
nélkiil dicsekedhetik. Az okossdg, a szabadakarat, melylyel
az isten az embert kezdetben felruhdzta, annyira kifejlett, to-
kéletesedik hova-tovdbb, hogy nyomril-nyomra biztos jelét
adja annak, hogy mélté isten képére, mélté helyettese a fol-
don, melyet oly szépen felékesitett, oly szépen beruhazott.
Magit iparban, gazdasigban, miivészetben annyira tokélete-
sitette, hogy alkotdsaiban legszebb jeleit adja szellemi tehet-
ségének, melylyel megfogja ember-tirsainak tiszteletét, nagyra
becsiilését.

Vajjon, ha az isteni gondviselés koronkint nem tdmasz-
tott volna kegyes és jo férfiakat, szelid, angyal-lelki asszo-
nyokat, johetett volna-e létre valami szép és j6, a mi az
isten képére teremtett férfit és nét teremtGjéhez méltovd tette
volna? Bizonydra, nem. De a koronkint elgillott férfiak és
nék, az isten szellemének szikrdjatol dthatva, élére dllottak
minden szent {igynek, lelkesedve, lelkesitettek, buzditottak,
igy er6sodott a tdrsadalom, terjedett a valldsossdg. Ment6l
tobben vették koriil joakarattal ama munkds, firadhatatlan
buzgalmu egyéneket, anndl szilardabban nyert kifejezést min-
den nemes eszme. Példa erre a nemzetek torténete.

Valldsos hit és ihlettség nélkiil a legtudésabb ember is
félszeg, vad. A valldis nemesiti a szivet. Az isten szeretetétd]
és tiszteletétd] dthatott sziv emeli fel az embert minden szépre,
jora. A valldsos szivvel pdrosult tudomdny teszi az egész em-
bert. A valldsos sziv szeret, tiir, engedelmes, szerény, aldzatos,
mdsokat megbecsiild, tisztel§, nem boszus, a j6 tettekben el
nem firads, mindig ligybuzgs, s mindenek felett, igazsdgos.

Ilyen el6zmények eldre bocsdtdsival, red térek a nyéni
ev. ref. egyhdz torténetére, a melyet csak roviden, tdrgyila-
gosan mutatok fel.

A nyéni ev. ref. egyhdz mikor alakult, arra biztos kit-
forrds nincsen, csak az, hogy van egy harangja a 16-ik szd-
zadbd], ezen felirdssal: «Causa memoriam fieri fe-
cit e. d. B¢ldi Kelemen 7607.» Van egy cinkanna
ezen felirattal: Lérinc Gyorgy, Istvdn é Mihdly
csindltattdk ezt a kanndt az nyéni Ecc.-hoz A. 1689. dec.

Ezen tdrgyak azt tiintetik fel, hogy mdr a 17-ik szd-
zad elején létezett itt reformdtus egyhdz. A régi templom
déli ajtéja felett a falra ezen felirds volt foljegyezve: «Ezen
templom megujittatott és épittetett 1703-ban. Josephi To6rok
curdtorsiga alatt.» A szoészékfeletti korondra ezen felirds volt
téve: «Ezt Istenében tsindltatta Mohai Szabé Jdnos ur 1763-ik
évben.

Nevezetesebb felirdsok a templom karzatin igy voltak:

E kar kor6s-kornyil, hogy ily formdn épiilt,
Azzal az Gr hdza nem kevésb€é bhiviilt,

Akdrki légy hdt az, ki itt e rendeket

Olvasod, isten az, ki adta er6nket (Rom. 8., 31.)
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Arra, hogy itt székek mind djra késziiltek,

Nagyobb ablakokkal a falak szépiiltek.

Ablak, korus, székek egyiitt csindldsa, ezerhétszdz utdn a kilencven-
hatnak, augusztus érte végit munkdjdnak. Torok Zsigmond
megyvebirésdgdban.

Berekesstés.
Isten mdr ez hdzat menyb3l korondzzad,
Kegyelem kincseit azokra ruhdzzad,
A kik a falak kozt neved tiszteletét
Munkdljdk, €s kérik az €ISk életét,
Legyen mdr oltalmad a szent hajlék ligyén,
Mig csak egy pontocska tart itt hegyen, volgyon,
Szdlljon tdled cré azoknak fejére,
Kik voltak és lesznek ennek védelmeére,
Nevednck itt kezdett foly6 dicséségit,
Vidd nagyobbra, mutasd erdd dicsdségit,
Szent ajindékidat, tiszta beszédiddel,
Kosd Ossze erddet, ez helyen végezd el.
A temploie menyeseten :
Anno 1758 jdrtdban.
Husvét szombaton dpril folytdban
Véletlen nagy tiiz 10n kis ecclésidnkban,
A miatt templomunk maradt pusztdjdban,
De szerctvén Isten maga dics@ségit,
Hogy tisztelnSk itten & dicsG szentségit,
Ujra épitentink, adta segijtségét.
Kipdtolvdn kicsiny ecclézsidnknak koltségét,
Mikor mdr 1767-ben
Esztend6 forogna mdjusnak rendé€ben,
Lévén ecclézsidnk nagvobb pihenésben,
Akkor szedetett menyezet ez rendben.
Legven mdr hékess€g itt imddkozdknak,
Aldds az oltirra annak szolgdlSknak,
Abdidsait Isten szaporitsa,
Elteket hosszu idére kinyujtsa,
Ezzel jotételre. sziveket inditsa,
Minden hdboruit ennek elforditsa.
Torok Jozsef megyebird.

Ezt a menyezetet csindlta Himes Pdl, prazsmdri asztalos,
1767. mdjusban.

A régi templomtil iinnepélyesen vettiink bicsut 1889-ik
évben, midrcius 13-dn, d.u.  drakor, u mi el6re ki lett hir-
detve. Az egyhdztagok szdmosan megjelentek az 6 templomba
még egyszer és utoljara, imddkozni, a hol seik ki tudja mikor
kezdették meg az imdt. Jelen voltak az elbonté kémivesek is
imddkozni.

A 65. zsolt. els6 verse cléneklése utdn, alkalmi imdt
mondottam.

Imddkoztunk és konnyeztiink. Beszédet tartottam a
kovetkezs szent igék alapjin: <Elhdnyatnak e szentséges
helynek falai az utcdknak széleire» Siral. 4. 1. vers szerint.
Végezvén az isteni tiszteletet, kezdetét vette rdgtén a temp-
lombontds.

A mint az adatok mutatjdk, a nyéni egyhdz filidja volt
a bodolai egyhdznak 1800-ig, ebben az évben elszakad Bo-
doldtsl és 6ndllé egyhdz lett. A mint az itteni keresztelS
anyakOnyv mutatja 1793-tSl, a mely éven elgl nincs semmi
anyakonyv. Papja volt 1800-ig Elekes Zsigmond, bo-
dolai rendes és nyéni filidlis pap. 1800-t6l 1801-ig volt
Zajzon Aron. 1801—1808-ig Szemerjai Demeter D 4-
niel. 1808—1819-ig J6s Andrds. 1819—1869-ig Sods Fe-
renc, ekkor nyugalomba lépett s mint nyugalmazott pap el-
halt 1874-ben. 1869-—1877-ig Sods Jézsef, ki ezen év ta-
vaszan elhalt. 1878—1879-ig Kovdcs Jdnos. 1880. mdrcius
14-t61 Puskds Lajos. Enekvezérek: 1839-ig Biré Andris,

t 1839—1848-ig Maksai Zsigmond, 1848-t6l mostanig Lérinc

Lajos, ki ma mdr 43 éve, isten kegyelmébdl, hogy énekel
és tanit.

Az 1881-ik évben elhatdrozta a presbiterium egy Uj
templomot épittetni, melyre nézve a tervrajzot és koltségvetést
meg is készittette, ugy a papilakét is. Ez fels6bb helyen meg-
erdsittetett. 188 1—1889-ig igyekezett az egyhdz presbiteriuma
abban, hogy a templom-épitéshez sziikségeltetd pénzt elste-
remtse. Ezt pedig ugy 4llitotta el6 egy részben, hogy volt
az egyhdznak egy magtdira, a mely alakult 1873-ikk évben,
ko6z0s adakozdsbul begyiilt 39 hektd és nyolc liter. Ezen 6sz-
szeg olyan gondosan kezeltetett, hogy az 1388-ik év végin
551 hektdliter torokbuza-tékéje volt, Ez volt az elsé alap.
A mdsodik az, hogy eladott az egyhdz mintegy 45 hold er-
dének a szdl-fijat 1880. és 1883. Gszén, a mibdl bejott kész-

| pénz, kamatok kamataival egyiitt, az 1889. €vig 5679 frt.

kr. Volt az egyhdznak a régebbi idébiil egyesek alapitvdnya
még 1836-bSl 88 frt. 63 kr. téke, melynek kamatai évenkint
az egyhdz sziikségeire fordittatott, ez is az épitésre adatott.
Igy Osszesen, mikor a templom-épités kezdetét vette, volt az
egyhdznak 8461 frt. 57 kr. Ehhez jdrult még az is, hogy
az egyhdztagok megréttdk magukat; a kinek birtoka volt,
fizetett 1o frt. 88 krt, az oszpords egy-egy forintot, s igy be-
gyllt rovatal iddig 2466 frt. 42 kr. A templom épitése meg-
kezdésekor volt ‘bejovends 10,927 frt. g4 kr.

A rendes drlejtés az Uj templom épitésére megtartatott
1889. februir havidban, mint legkevesehbet igérs, Gusbet
Marton, brasséi €épitész vette ki 9326 frttal. Az alapkd leté-
tetett iinnepélyesen 1889. mdjus 1-én, a torony nyugati ol-
daldba. Az drlejtési Osszegen kiviil adta az egyhdz a régi
templombul kijott koveket, a mely kevés kivétellel mind abbél
volt épitve, templom és torony, = mi megért 1120 forintot.
Napszdmot teljesitettek az egyhdztagok mintegy 4480 frtnak
megfelel munkit. Allamsegélyt az 18go-ik évben kapott az
egyhdz 100 frtot, a jelen évben 100 frtot, tobb segélyt nem
kapott, csak ezt a két Osszeget. Kegyes, j6 szivii adakozdk-
hoz folyamodtam kérelemmel az egyhdz nevében segélyért.
Igy gr. Béldi Gergelyné 6 nagysiga 3o frtot, gr. Béldi Akos
és Kdlmdn 20 frtot; helybeli kereskedd, Zsigmond Jézsef 10
frtot, tkts. Ujvdrosi Jozsef 10 frtot, Astler Henrik szeszgvaros
5 frtot, Kelemen Jo6zsef 2 frtot, Magyarosi Ferenc  frtot,
So6s Jdnos debreceni s frtot.

Sz6széki korondra tdncvigalombul 29 frt. 50 kr. Lo-
sonci Jézsefné turasszony 10 frt. Debrecenbél: Dr. Baconi
Lajos fdiskolai tandr és Sods Janos ottani szdmtiszt gyijté-
ivén 40 frt. 45 kr. Sepsi-Szentgy6rgyriil ifj. Puskds ILajos
gyijté-ivvel 6 frt. 50 kr. Dénes Lajos kir. kozjegyzé 1 frt.
Milndsi Kdrolyné drasszony gyijtd-ivvel 25 frt. Kzen
Osszegekbdl késziilt a szoszék-terits: értéke 70 frt. Egy ke-
gyes lzraelita né egy diszes trasztali kis teritgt, értéke zo
frt. Hasonlolag egy rém. kath. valldsu hajadon kisasszony egy
diszes kis urasztali teritGt, d4ra 15 frt. Bikfalvi egyhdz 4 frt.
Egy nyéni szegény sorsu nd, Bilint Agnes, egy sz6nyeget.
Német Gyorgy és neje egy diszes urasztaldt, értéke 14 frt.
Mélt. Béldi Tivadarné Snagysdga egy diszes udrasztali teritét
90 frt. értékben, a mivel vallisos buzgdsdgdnak és szerete-
tének adta jelét. Isten a kegyes adakozokat dldja meg és
szentelje meg nemes célu feltett szandékaikban.

Az egész templom-€pités keriilt belbutorzatdval egyiitt:
14,922 frt. 12 krba, melybél hdtrdlék-adéssdg: 3800 frt.
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«<Elhdnyattak a régi templomok kovei az
utcdk széleire», hogy hely maradjon az ujnak, szebbnek,
jobbnak, a mely felépiilt mdr isten dics§ségére a nyéni ev.
ref. egyhdztagok buzgésdgabol és joakaratdbol, a kiknek
még ezen €épitést megel6zGleg sok kiaddsuk és megterhelte-
tésiik volt és van most is, mert 1382-t6l fogva volt tago-
sitds, a mi tetemes koltséggel jdrt. Kozségi iskoldt épiteit,
melyben csak felekezetiink gyermekei tanulnak, tehdt az épi-
téshez csak a reformatusok folytak be és egy nehdny rém.
kath. valldisu. Az elmult tizedben tehdt sok kiaddsa volt és
mindezen tetteikkel {igybuzgésdguknak ¢&s dldozatkészségiik-
nek adtak kifejezést. Ime, munkdssiguk jutalma, itt dll e
diszes templom tornydval, Gj orgondval, 1j harangokkal, 4j
butorzattal.

Iskola, templom, mindketté diszes, a nyéni ref. hivek
munkdssiginak jelei. Megfogyva bdr, de torve nem, meg-
adta az isten érniink e dics6, emlékezetes napot. Orvend-
jink, mert ldtjuk, milyen jo, milyen szép istennek tetszé-
sére, j6 kedvére tenni, adni.

Puskéas Lajos,
ref. pap.

Nemetorszdgi egyhdzi szemle.
(Vége)

A kérdésben a szénokok végiil sem tudtdk megydzni
a zsinat tObbségét s az inditviny nagy sz6t0bbséggel elfo-
gadtatott. Mi csak azt jegyezhetjiilk meg rd, hogy prébdljak
meg most mdr nézeteiket megvaldsitani,

Volt még a zsinatnak egy tdrgya, melyre nézve hatd-
rozni kellett. Ez volt a generdlis szuperintendensek dlldsdnak
kérdése. Ez iigyben t6bb tartomdnyi zsinat mdr régebben
ugy hatdrozott, hogy a pispokok hatalmat és hatdskorét le-
hetsleg emelni kell. Most tehdt a bizottsdgi javaslat ennek
akart eleget tenni. De a dolog nem ment kdnnyen. Az a nagy
hatds, melyet e torekvés ellenében a hires Acherbach elért, még
ez 1d§ szerint is oly magy volt, hogy alaposabb megfontolds
utdn a bizottsig oda mn:6dositotta javaslatit, legyen meg a
piisp6koknek azon joguk, hogy kozosen kiildhessenek értesi-
téseket a gyiilekezeteknek és a lelkészeknek. Az inditvdny
ilyen alakjdban be is terjesztetett, de még igy sem tudott
érvényre emelkedni, mdr csak azért sem, mert élénken em-
lékeztetett a romai episzkopdtus pdsztor-leveleire. Kiilénben
is, a leghatalmasabb védelmezék mélyen hallgattak. Igy tor-
tént aztdn, hogy Schulzenek szuperintendens-tdrsai nevében ki
kellett jelenteni, hogy semmi szdndékuk sincs hatalmuk ko-
rének szélesbitésére.

Végiil, azonban, mégis tértént e tekintetben valami.
Elhatdroztdk, hogy a legfelsGbb egyhdztandcs a konferencidkra
hivja be mindig a szuperintendenseket. S4t, arrél is volt sz6,
hogy mégis megtesznek mindent a piisp6kok hivatali illeté-
kessége és autoritativ dlldsdnak megdllapitisa érdekében. Mily

csekély azonban mindez azon nagy jogokhoz képest, a me-
lyekrsl mdsfél évvel ezelstt StSkker Kirchen-Zeutungja dlmo-
dott: az episzkopdtus a generdlis szuperintendenseket piisps-
kokké nevezi ki, kik megyéjiiket személyes hatalmukkal kor-
mdnyozzdk ; a piisp6kok a zsinati elnokkel egyiitt vdlasztjdk
a tartomdnyi piispokst és esetlegesen pétoljik a legfelsébb
egyhdztandcsot; a térvényhozds joga a zsinaté, a végrehajté
a piispokoké, stb.

Voltak még a zsinatnak egyéb érdekes hatdrozatai is.
Sok a megszivlelni valé azokban a beszédekben is, melyek
a kozerkolcesiség jellemzésére, ennek hidnyossdgai foltiinteté-
sére, esetleges yydgyitdsaira vonatkoznak. Felterjesztést ha-
tdroztak intézni a kormdnyhoz, a prostituciénak, az erkoles-
telen képek terjesztésének és hasonlé szindarabok szinreho-
zataldnak meggitldsa céljabsl. Elhatdroztik, hogy a 16 éven
algli fiatal emberek nyilvdnos mulaté helyen megjelenését
meg kell akaddlyozni; nemkiilénben, hogy tincmulatsigokat
vasdrnap tartani, ne lehessen. Hasonléan csatlakozott a zsi-
nat a szeszes italok élvezetérGl hozott dllami torvényekhez
is. A mi pedig a diakonissa-intézményr§l vald tdrgyaldsokat
illeti, taldn ezekben van a legtdbb helyes és jozan gondolat.
El6forduit a siiketnémdk oktatdsanak kérdése is. Tudvalevs-
leg, Németorszdgon a siiketnémdk tanitdisa majd mindeniitt
a papok kezében van. Ujabban e zsinaton ismét elhatdroztdk,
hogy a papok e tekintetben tegyenek meg minden lehetét.
Legmagasztosabb o¢rdi kozé tartozik a zsinatnak az az ido,
welyben a vasdrnap-ligyet tdargyalta. De mdr a népiskoldk
konfesszionalis jellegének tulhajtott kdvetelésében sokat té-
vedett a zinat, bdr menteni lehet, hogy mint egyvhazi testii-
let, mdskint nem tehetett, kiilonben is nagynevii pedagogusok
ismerték el azt az dlddst, melyet az iskoldkra vonatkozdlag
az egyhdzi hatalom elérrei tud. Az ujonnan szénvegen levé
népiskolai tdrvényjavaslathoz is nagyrészben csatlakozott a
zsinat. Fontos része volt még a zsinati tdrgyaldsoknak a nagy
egyhdzaknak parokhialis korokre felosztdsa. E tdrgyban még
nem intézkedtek veglegesen, de a felosztds sziikségét nagyon
is hangsulyoztdk. Sz6 volt még a jeruzsalemi evang. piis-
pokség helyredllitdsdrdl ; az egyhdzi hatdsdgoknak torvény-
széki joggal felruhdzdsdrGl, a pogdnyok kozti misszidrul,
szdzados évforduldjira annak, hogy Carey megkezdte nagy
alkotdsait és még tobb apobb iigyrsl, de mar ezek nem 4l-
taldnos fontossdguak, kivéve azon térvényeket, melyek a
Jelkészek nyugdij ligyére, fizetésére, a stéla végleges eitor-
lésére, nemkiilonben a lelkészvdlasztdsi eljdvdsra vonatkoz-
nak. A fizetésnél a minimumot 1200 frtban dllapitdk meg,
a stoldra vonatkozélag pedig elhatdroztik, hogy igénybe veszik
az dllam dltal adando segélyt s ebbsl tSkeképzéssel 4llitjdk
elé a szikséges Osszeget, s a stolit fogja pétolni. A lelkész
vélasztdist az egyhdzi el6ljardsdg fogja eszk6zolni, kivéve
azon helyeket, hol a vilasztds Gsidsktil fogva az egyes csa-
lddok kezében van.

Janos evangyéliomarol.
(Folytatds).
Jézusnak az utolsé vacsora alkalmdval a tanitvinyok-
hoz intézett nagy beszédjében (Jép. XIII. 31—38. XIV

XV. XVI. és eme beszédnek zdradéka, Jézus fGpapi imdja,
XVIL) eltekintve att6l, hogy Jézus kozeli elvildsirdl beszél,

el6késziti tanitvinyait a bekovetkezs iildozésekre; biztatja,
hogy bdnatjuk majd a viszontlitdiskor o6rémre fordul é&s
végiil imddkozik tanitvdnyaiért és sajit iigye diadaldért; el-
tekintve ezekt$l, hdrom féeszmét litunk kifejtve: a kélcso-
nos szeretet, a segité és a jovo élet eszméjét. A k§lcso-
noés szeretetre intenek eme szavak  <«Uj parancsola-
tot adok nektek, hogy egymdst szeressétek, mikint én sze-
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rettelek titeket, ti is ugy szeressétek egymdst> (Jdn. XIIL
34.). <Nem hagylak titeket drvdn, eljovok hozzdtok. Még
kevés id6 és a vildg nem ldt engemet t6bbé; ti pedig ldt-
tok engemet, mert én élek és ti is éltek. Azon napon meg-
ismeritek, hogy én az atydban és ti bemnem vagytok, mi-
kint én bennetek. A ki birja és megtartja az én parancso-
lataimat, az szeret engemet; ki pedig szeret engemet, azt
szereti az én atydm, én is szeretni fogom azt, és kijelen-
tem magamat neki» (Jdn. XIV. 18—=21.): vagyis, a szere-
tet egyesit minket Jézussal és az atydval. «Maradjatok ben-
nem és én is bennetek maradok. Miként az 4g nem hoz-
hat gyiimdles6t magdtsl, ha nem marad a sz6l6tSben, igy
ti sem, hanem csak ha bennem maradtok. En vagyok a
sz616t8, ti az dgak. A ki bennem marad, én is abban, az
terem sok gyiimolesot, minthogy ndlam nélkiil nem tehettek
semniit> (Jan. XV 4—s5.): vagyis, miként a sz6l6t6 ad éle-
tet a szélédgaknak, ugy miis csak ugy élink igazdn és csak
dgy ériink valamit, ha Jézusbhan éliink, mdskint erkélcsileg és
szellemileg megsemmisiiliink. «Ha valaki nem marad ben-
nem, kiviilre vettetik, mint a sz616dg és elszdrad, és Gssze-
gytjtik azokat és a tiizbe vetik és elég» (Jan. XV 6.). «Ha
az én parancsolatimat megtartjdtok, az én szeretetemben
maradtok, miként én is megtartottam az atya parancsolatit
és az § szeretetében maradok» (Jdn. XV 10.).

A megsegitdriil kovetkezd nyilatkozatolat olvassuk:
<En is kérni fogom az atydit és mds segit6t fog adni nek-
tek, hogy veletek legyen Orokre, az igazsignak szellemét,

melyet a vildg nem vehet el, mert nem litja azt és nem
ismeri azt, ti pedig ismeritek azt, mert velelek marad és
bennetek lesz» (Jdn. XIV 16—17.). «Midén pedig eljén a
segitd, a kit én kildék nektek az atydtél, az igazsignak
szclleme, mely az atydtSl j6 ki, 6 bizonysdgot tesz felSlem«
(Jan. XV 26.). «De én az igazsigot mondom nektek, hasz-
nos ratok nézve, hogy ¢én elmenjek. Mert ha nem megyek
el, a segit6 nem jon el hozzitok; ha pedig eltivozom, el-
kiilldom 6t hozzdtok. Es eljovén amaz felviligositia a vild-
got  bindk feldl, az igazsdgossdg feidl és az itélet feldl
A biinck feldl pedig, hogy nem hittek bennem; az igazsi-
gossdg fel§l pedig, mert én az atydhoz megyek ¢s nem lat-
tok tobLE engemet; az itélet feldl, mert e vildg fejedelme
megitéltetik> (Jan. XVI. 7—r11.) vagyis, a segit, kit Jézus
kiild, az igazsdg szelleme; ez bizonysdgot tesz Jézus feldl,
hogy 6 igaz volt; hogy a vldg blnds, mert nem hitt Jézus-
ban; és hogy e biinéért a vildg biinhddni fog az itéletkor.
Az igazsdg szellemének e hdrmas hivatdsa mellett, még ott
van a negyedik, hogy életiink minden pillanatdban vezériink
legyen: «Midén pedig eljon amaz, az igazsdgnak szelleme,
minden igazsigban vezérel titeket> (Jan. XVI. 13.). A jov§
¢letr @l pedig igy tanit: Az én atydmnak hdzdban sok
hajlékok vannak; ha pedig nem, megmondottam volna nek-
tek; mert eltdvozom lhelyet késziteni nektek, és miutdn el-
tdavozom és helyet készitek nektek, ismét megjovok és ma-
gamhoz veszlek fel titeket, hogy a hol én vagyok, tiis ott
legyetek» (Jan. XIV. 2—3.). Ez isteni hajlékokba jutunk, ha
a Jézusi élet utjan jarunk: «Monda neki Jézus: En vagyok
az ut és az igazsdg és az ¢let; senkisem jon az atydhoz,
hanem csak ditalam» (Jdn. X. XIV. 6.).

Es ldssuk végre a Jdnos evangyeliomdban eléjové tor-
ténelmi részeket, mert az allegoridk és Dbeszélgetések, vagy
beszédek mellett, ilyenek is fordulnak elé benne, és tanul-
minyunk csonka maradna, ha ezeket vizsgdlat nélkiill mel-
16zn6k.

Torténelmi részek Janos evangyéliomdban: Kereszteld
Janos bizonysdg-tétele, a tanitvanyok elhivdsa, az drusok és
pénzvilték kilizése a templombdl, az utolsé kenet, bevonu-
lis Jéruzsdlembe, utolsé vacsora, ldbmosds, Jézus elfogatdsa,
Jézus Annds, Kajafis &s Pildtus el6tt, kereszthaldl, feltima-
dds, megjelenés a tanitvanyok el6tt.

Mindezen torténelmi részletek, a ldbmosdst és Keresz-
tel6 Jdnos bizonysdgtételét kivéve, a mds hdrom evangyé-
liomban is el6jének, igy azok torténeti valédisdgdrél nem

szabad kételkedniink. S6t, tobb helyen belsé okok kénysze-
ritenek, hogy Jdnos evangyéliomdnak eldaddsdt egyes tor-
ténelmi részletekre nézve valddibbnak tartsuk, mint a mds
hdrom evangyéliomét. Csak kovetkezd megjegyzéseink van-
nak. Az drusok és pénzvilték kitizését Jdnos evangyélioma
Jézus pilydjdnak kezdetére teszi, a mds hdrom evangyéliom
pedig pdlydja végére; elSttink valdsziniibbnek ldtszik, hogy
ez esemény Jézus pdlydja végén tortént, midén mdr kelld
tekintélye volt egy ily feltins dolog végrehajtisira. A mi a
ldbmosdst illeti, bdr a mds hdrom evangyéliom nem emlé-

kezik meg e tényrdl, valSszind, hogy Jészus sziikségesnek
litta, az elséség felett verseng$ tanitvanyokat egy ily hat-

hatés és feledhetetlen példa 4ltal inteni arra, hogy a ki elsd
akar lenni, legven a t6bbinek szolgdja, miképp 6, a tanité
és ur is szolgdlt nekik. Végre, a mi Keresztel§ Janos bizony-
sdgtételét illeti, sziikségesnek ldtjuk errsl bvebben szélani.

(Vége kovetkezik.)

Rakosi Gyorgy-

Kilonfélek.

= Azt hissziik, senki sincs olvasoink kozott,
ki ne ismerné a 17-ik szizad hires pedagégusdnak, Come-
niusnak nevét, ki hazdnkban is megérokitette nevét. A kiil-
f61d6n mdr a milt évben bizottsdg alakult a mindenféle or-
szagokbul felkért tanférfiakbodl, hogy sziiletésének haromszd-
zados évforduléjdn, foly6 év mdrc. 28-dn, kiilonféle tinnepé-
lyeket rendezzenek emlékére. Ez a nemes torekvés hazdnkban
is viszhangra lelt nem csak a tanité-egyletek, a tandrok és
gimndziumok koérében, hanem az egyhdzkeriletek részérél is.
Igy a tiszdninneni és a dunamelléki pilispskok, f6tiszt. Kun
Bertalan és Szdsz Kdroly, mdr intézkedéseketis tettek, hogy
az innepélyek mélté diszszel tartassanak meg. Kidllitdsok
fognak rendeztetni a Comeniusra vonatkozé magyarorszdgi
irodalmi termékekbdl, valamint a Comeniusnak Magyarorsza-
gon megjelent Osszes miveibdl. Hissziik ¢s reméljiik, hogy
a mi kollégiumaink sem fognak hdtra maradni és mélté iin-
nepély rendezésével réjjak le a hdlds kegyelet adojit.

= A mult évi nov. 29-én tartott istentiszteletek
alkalmdval begyiilt perselypénzek, az esperesek ttjdn, egye-
nesen az Igazgaté-Tandcshoz voltak bekiildendék. Azonban, két
helyrél e lapok szerkesztSje bizatott meg az dtaddssal. Az
illet6k megnyugtatdsdra szolgdljon a kezeink koézott levs ko-
vetkez§ leirat: Nt. esperes ur! Hivatkozdssal idei 62. és 8g.
sz. felterjesztéseire, ezennel nyugtatvdnyozza IgazgatS-Tand-
csunk a magyar protestdins irodalmi tdrsasdg népies kiadvd-
nyaira szdnt Kadrolyi-alap javdra Benedek Ferenc, n.-baconi
pap Tészér6l folterjesztett 1 frt. valamint a marosi egyhdz-
megye egy részében gyllt 1z frt. 36 kr. perselypénz 4tvé-
telét, és értesitjiikk, hogy az illet§ Osszeget rendeltetési he-
lyére juttattuk. Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Igazgatd-
Tand4csdtél, Kolozsvirtt, febr. 10. 1892. Szdsz Domokos,
ref. plispsk, mint elnék. Bodor Antal, k. eldads, mint
h. titkar.

= A sz-udvarhelyi ref. kollegium elsljarésiga
elismerését és szives kdszonetét a nyilvdnossdg terén is ki-
fejezi azon 200 frtos alapitvanyért, melyet az 1866-ik év-
ben érettségi vizsgdlatot tett egykori névendékek, ma mdr
tisztességes tdrsadalmi dlldsban levé férfiak, a mult évben
a kollegium megyjitott épiiletében tartott 25 éves Osszejo-
veteliiket megorokitendsk, a nyolcadik tandri szék alapjdra
felajdnlani szivesek voltak s a melybdl az eddigels begyiilt
155 frtot t. Miskolci Kdroly tigyvéd tr, mint alapitStdrsai
megbizottja, a napokban be is fizetett. Sz.-Udvarhely, febr.
14. 1892.

= A szészvarosi masodik papi &4llomds is be-
toltetett. A mint értesiilink, n.-enyedi pap, dr. Barték Gyorgy
vilasztatott meg. Kisérje istennek dlddsa, és szerencse az Uj
egyhdzban.

= Kis-Borosny6 imént megvalasztott ifju papja,
Bajké Gyorgy, febr. 11-én érkezett meg egyhdzdba. Az egy-
héz buzgé tagjai a n.-borosny6i vasiti dllomdsig mentek elébe,
és meleg lelkesedéssel kisérték 0j dllomdsdra. A hivatalos
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beiktatds febr. r4-én tortént meg, melyet az addig beszolgdlé
fel-dobolyi lelkész végzett. A hivek megelégedése és Orome,
melylyel ifju lelkésziiket koriilvették, abban is kitejezést nyert,
hogy az azon nap rendezett tincvigalom a «I.égdtus-alapra»
igen szépen jovedelmezett.

= Magyar-Hermanyi nyugalmazott lelkésztirsunk,

Pethd Mozes, életének 69-ik, papsdginak 40-ik évében meg-
halt, 6zvegyet és orokbe fogadott két lednyt hagyva hdtra.
A temetési szertartist a hdzndl, Benké Gergely, n.-ajtai, a
templomban, Brassay Karoly, m.-hermdnyi lelkészek végezték.
A ki hiv volt a kevesen, immdr tGbbre bizatott. Legyen dlma
csendes !

HIVATALOS RESZ

305--1892. FELHIVAS
mindentk egyhdzlkizség t. Lelkésséhes, egyhdsmegye nagy-
tiszt. Espereséhes ; a ref. kollegiumok mélt. t. t. Elslid-
rdsdgdhos és mindenik pispoki vissgdlat alatt dllo egy-

hdzkosség tt. kebli tandcsdho».

Egyhdzkeriiletiink 189z. évi, mdr szétkiildott «Névkonyve»
példényonkint 60 krban megéllapitott drinak bevétele cél-
jabol, felhivjuk mindenik egyhdzkozségiink t. lelkészét, hogy
az atvett egy-egy példiny »Névkonyv» drdban f. évi mdrc.
hé 31-ig kiildjon be esperesi hivataldhoz 60 krt. Egyhdz-
megyéink nagytiszt. espereseit pedig felszélitjuk, hogy az
alabbi kimutatdsban feltiintetett osszegeket foly6 évi dprilis
hé 31-ig killdjék be egyhdzkeriiletink pénztdri hivataldhoz.
A kollegiumok m. tt. Elgljarésdgai, valamint a piispoki
vizsgdlat alatt 4ll6 egyhdzkozségek tt. kebli tandcsai is ren-
delkezzenek, hogy az aldbbi kimutatdsbdl, dltaluk fizetendd-
nek, feltiintetett osszeg f. évi dprilis h6é 30-ig egyhazkeriile-
tiink pénztdri hivataldba befizettessék : 1. Vajda-hunyadi egy-
bazmegye 24 péld. 14 frt. 40 kr. 2. Gyulafehérvari egyhdz-
megye 12 pld. 7 frt. 20 kr. 3. Nagy-enyedi egyhdzmegye
35 péld. 21 frt. 4. Kolozsvdri egyhdzmegye 3 péld. 1 fit.
80 kr. 5. Kolozs-kalotai egyhdzmegye 37 péld. z2 frt. 20
6. Szildgy-szolnoki egyhdzmegye 62 péld. 37 frt. 20 kr. 7.
Deési egyhdzmegye 24 péld. 14 frt. 40 kr. 8. Széki egy-
hdzmegye 38 péld. 22 frt. 8o kr. 9. Nagy-sajéi egyhdzmegye
13 péld. 7. frt. 8o kr. ro. Gorgényi egyhdzmegye 32 péld. 19
frt. 20 kr. 11. Marosi egyhdzmegye 63 péld. 37 fri. So kr.

r2. Kiikiillél egyhdzmegye 35 péld. 21 frt. 13. Szebeni egy-

hdzmegye 15 péld. g frt. 14. Udvarhelyl egyhdzmegye 50
péld. 30 fit. 15. Erddovidéki egyhdzmegye 13 péld. 7 frt.
80 kr. 16. Sepsi egyhdzmegye 31 péld. 21 frt. 60 kr. 17.
Orbai egyhizmegye r1 péld. 6 frt. 60 kr. 18. Kézdii egy-
hdzmegye 14 péld. 8 frt. 40 kr. 19. Romadniai egyhdzmegye
4 péld.  frt. 40 kr. 20. Deési egyhdzkozség 3 péld. 1 frt.
80 kr. 21.Fogarasi egyhdzkozség 3 péld. 1 frt. 8o kr. z22.
Ilyefalvi egyhdzkozség péld. 1 frt. 20 kr. 23. Kézli-vd-
sdrhelyl egyhdzkozség 3 péld. 1 frt. 8o kr. 24. Marosvdsdr-
helyi egyhdzkoézség 3
egyhdzkozség 3 péld. 1 frt. 8o kr. 26. Sepsi-szentgyorgyi
egyhdzkdzség 2 péld. 1 frt. 20 kr. 27. Szdszvdrosi egyhdz-
kozség 3 péld. 1 frt. 8o kr. 28. Székely-Udvarhelyi egyhdz-
kozség 2 péld. 1 frt. 20 kr. 29. Nagy-enyedi kollegium 3
péld. 1 frt. 8o kr. 30. Kolozsvdri kollegium 2z péld. 1 frt.
20 kr. 31. Marosvdsdrhelyl kollegium 2 péld. 1 frt. 20 kr. 32.
Sz.-udvarhelyi kollegium 2 péld. 1 frt. 20 kr. 33. Zilahi kolle-
gium  péld. 1 frt. 20 kr. 34. Szdszvdrosi kollegium 2 péld.
1 frt. 20 kr. 35. Sepsi-szentgyorgyl kollegium 2 péld. 1 frt.
20" kr. Osszesen 560 péld. 336 frt.

Megjegyezzitk, hogy midenik egyhdzmegye levéltira
részére egy-egy ingyen példdny kiildetett, melynek dra a ki-
mutatdsban nem vétetett fol.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Igazgaté-Tandcsdtol
Kolozsvértt, 1892. februdr 6.

Dr. Ssdss Béla,
a szamvevl h., t. b. elGado. erd. ref. piispok, mint elnok
166 —1892. PALYAZATI HIRDETES.

A nagy-enyedi egyhdzmegyében fekvé torda-turi
ujonnan szervezett korlelkészi dllomdsra ezennel pélydzat
hirdettetik.

A székhelyen kiviil, e korlelkészség gondozdsa ald tar-
toznak a bdnyabikki tordakoppdndi, hdrmas-
fogaddi, komjdtszegi és mikesi fick-egyhdzak.

Szdss Domokos,

péld. 1 frt. 8o kr. z5. Nagy-enyedii

“Nyomatott Ajtai K. Albert konyvnyomddjaban Kolozsvart

A javadalom, a torda-tiri papi telken és lakdson ki-
vill, 41l Torda-Tur kozségében 27 h. fekvének haszndlatibdl,
melynek kat. tiszta jovedelme 64 frt. 56 kr. valdsdgos jo-
vedelmének megfeleld 120 frt. becsértékben; a a kozpont-
bul jaré évi 200 frt. készpénzbdl; évi 7 frtnyl konzistoriale
beneficiumbél; 24 frt. egyhdzkozségi fapénz-vdltsaghdl és a
hivektdl jaré 126 frt. 60 kr. értékii munka-tételbél és kepe-
jdrulékbol, Gsszesen 477 frt. 6o krbol

A pdlydzati folyamodvanyok, kellden fGlszerelve és iga-
z0l6 okmdnyokkal ellitva, a fét. plispoki hivatalhoz, f. évi
wdrcius 20-dikdig, nyujtandck be.

Az erdélyl ev. ref. egyhdzkeriilet Ig.-Tandcsdnak, Ko-
lozsvartt, 1892. februdr 7. tartott iilésébdl.

Dr. Szdsz Béla, Ssdss Domokos,
tb. ¢l6adé. - ref. plspok, mint elndk.
179—1892. PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben, a deési egyhdzme-
gyébe kebelezett deésaknai egyhdz kdntor-tanitéi 4llo-
madsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: kerttel és gazdasdgi <piiletekkel elldtott
lakds és egyhdzhatdsdgi becslés szerint, 222 trt. 43 kr.

Pilyazati hatdrnap madrcius 10. Folyamodvdnyok nt.
Nagy Iajos esperes adhoz kiildenddk, Dobokdra.

Kolozsvirtt, 1892. febr. 15-én.  Szdsz Domokos
_ crdélyi ref. piispok.
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a kiikalléi egy-
hdzmegyébe kebelezett b-besenydi egyhdzkozség kantor-
tanitéi dllomdsdra mdsodizben nyittatik pdlydzat.

Javadalom: kerttel és gazdasdgi épiiletekkel elldtott
lakds és egyhdzhatosdgi becslés szerint, 162 frt. 87 kr.

Pélydzati hatdrnap f. évi mdrcius 10. Folvamodvdnyok
nt. Kovdcs Elek, esperes adhoz intézenddk, V.-Gdlfalvdra,
u. p. Dicsg-Szt.~Mdrton.

Kolozsvért, 1892. febr. 15-én.

175—1892.

Szdsz Domokos
crdélyi ref. puspok.

PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben, az udvarhelyi egy-
hdzmegyébe kebelezett bethfalvi egyhdz IV-ed osztdlyu
papi dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalma: gazdasdgi épiiletekkel elldtott lakdson ki-
vill, egyhdzhatésdgi becslés szerint, 341 frt. 235 kr. értéki
kepe és kanonika porcié haszonélvezete. A megvilasztandé
koteles, egy évi javadalma felének 759/-dt egyszersminden-
korra s azutdin az évi jarulékokat a gydmintézet javdra fizetni.

Pdlydzati hatdrid6 mdrcius 10. Folyamodvinyok nt.
Menyhdrt Andrds, esperes adhoz kiildenddk, Kecsetbe, u. p.
Székely-Udvarhely.

Kolozsvartt, 1892. febr. 13-én.

185-- 1892.

Szdsz Domokos,
erdélyi ref. plispok.

KORLEVEL.

A széki egyhdzmegyének f &vi mdrcius 3-dn, d. uw. 3
6rakor Szamosujvartt hdzassdgi torvényszéki tilése lesz, melyre
a t. tagtdrs urakat és iigyfeleket tisztelettel meghivom. Ez
uttal t. paptdrsaimat felhivom, hogy egyhdzkozségeik szdma-
ddsait, valamint a kozponti és egyhdzmegyei fizetendSket
azonnal kiildjék be t. Ujviri Jozsef szdmvevd urhoz.
Somkereki Miklds,

esperes.

124—1892.

Szék, 1892. janudr 14.

Felel8s szerkesztd és kiad4: Szasz Geré.
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Az erdélyl egyhdzkeriilet hivatalos kozlonye.
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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Eldfizetést dra: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint 5o kr.

Szerkesztoségi iroda, hovd a kéziratok és eldfizetések bérmentve
kildend6k: Kdlmagyarutea 9. sz.

—

Még egy par sz0 a perselypénzrol.

Sziandékom volt mdr régebben, hogy a per
selypénzrél s kapcsolatosan a templomi adakozas-
hirdetésrdl valamit irjak. Erre most kiilénos al-
kalom kindlkozik szimomra, miutdn a Kbizlony
mult évi 53. szdmdban GoOnci Jdnostdl olvastam a
«Perselypénz> cimii cikket.

Emlitett cikkird, gy latszik, meg van elégedve
a perselypénzek mennyiségével, habdr ldtja, hogy
mindig kevesebb. Kutatja is, hogy mi lehet az oka
a perselyek iires voltdnak: Két kérdést tesz i6l:
Taldn, meghanyatlott a valldsossdg: Vagy, taldn
a papok nem eléggé szorgoskoddk a persely irdnt
valé érdeklédés ébrentartdsiban’> Es mindkét
kérdéssel kénnyen leszdmol, dllitvdn egyrészrél azt,
hogy a valldsossdg nem hanyatlott, csak a hivek
lettek szegényebbek; mdsrészrél pedig azt, hogy
a papok sem okai, mert hiszen «a pap egész
élete: kérés, konyorgés.»

Ez dllitdsokat a legtsbb esetben én is ald-
irom, mert én is litom még szembehunyva is a
nép szegénységét s azt is tudom, hogy a papok
j6 része kéregetésbdl épitette tornydt, templomadt,
iskoldjét; azt is elismerem, hogy a perselypénzek
egy része tdn a domesztikdba olvad be. Azonban,
hdtha taldlhatndnk egy mds okdt is a perselyek iires
voltdnak > Vagy, hdtha taldlhatnink egy mdédjit an-
nak, miképpen lehetne a perselypénzt szaporitani:

Mikor én ez egyhdzkeriiletben elGszor pré-
dikdlandé voltam, megkérdeztem a helyi lelkész-
t6l: mit hirdessek ki adakozds végett? Az szinte
nagyot nézett s azt vdlaszolta hdt, semmit. Majd,
mds egyhdzban végeztem az isteni tiszteletet, ott
sem kellett adakozdst hirdetni. Rendes pap lettem
s kérdeztem az itteni szokdsokat (mert, fdjdalom,
az isteni tiszteletre nézve maig sincs egység - <a
hédny hdz, annyi szokds»), azt mondtdk, hogy ada-
kozdst hirdetni, nem szokds. Ezutdn is még tovabb

tudakozdédtam kollégdimtdl, s mind azt mondta, |

hogy &6 sem hirdet adakozdst; ugy hogy, e vidéken
legaldbb, dltaldnos szokds, adakozdst nem hirdetni.

Megvallom, kissé megiitkéztem ezen. Mert
eltekintve attdl, hogy a tiszdntili egyhdzkeriilet
minden egyhdzdban, a hol csak vasdrnap délel6tt
voltam templomban, hallottam az adakozdsra fel-
hivdst; didkkoromban tanultam is, hogy ez az
isteni tiszteletnek egy dllandé és lényeges alkat-
része. Nagyobb bizonysdg kedvéért, el6vettem régi
liturgikdmat s 6rémmel olvastam e tdrgyrdl egy
kilon paragrafust, mely igy kezd6dik: «Az ada-
kozds éppen ugy, mint az éneklés és az imddko-
zds, hozzd tartozik azon lelki dldozathoz, melyet
a templomi gyiilekezet istene elé visz.> Majd,
tovdbb olvasom: «Adakozdsra hivni fél a gyiile-
kezetet, elmaradhatatlan alkatrésze legaldbb a va-
sdrnapi é€s iinnepnapi kultusznak.» De ezzel sem
elégedtem meg. El6vettem Téth Mihdly, debre-
ceni volt gyakorlati lelkészet-tandrdnak kiadott egy-
hdzszertartdstandt s annak 62.lapjan még erésebb
utasitdst taldltam erre, mert ez azt mondja: «Buz-
dité szdzatot kell a vasdrnapi adakozds kihirde-

( téséhez is csatolni, annyival inkdbb, ha még rend-

kivilli végre kell adakozni» Tehdt, szerinte nem
elég az egyszerii kihirdetés, még buzditdst is siir-
get. Majd feliitom magdt a biblidt. Ott meg azt
olvasom Pdl apostolndl: <A hétnek minden els6
napjin magdndl mindenitek tegye el a mit az is-
tennek ajdndékbdl el akar tenni» (I. Kor. XVI 2.)
Es még ezek utdn, azt is tudom, hogy az els8
keresztyének minden urnapjdn, isteni tisztelet utdn,
szeretetvendégséget kozoltek a szegényekkel. Ha
mi ezt igy nem utdnozhatjuk is miért ne hirdet-
hetn6k legaldbb a helyett és annak emlékezetére
az adakozdst:

Ezek utdn, elhatdroztam, hogy miutdn a fon-
nebbiek alapjdn semmi torvénybe iitk6z6t nem,
legfélebb is csak szokatlanul cselekszem, ha ké-
zeli kollégdim nem is, én hirdetni fogom minden
vasdrnap délelStt az adakozdst. Szdndékomat egy-
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szerilen tudomdsdra hoztam a presbiteriumnak,
1890. év végén megkezdtem rendszeresen az ada-
kozdsra felhivist.

Es mi lett az eredmény? Az hogy azéta
jéval tobb a perselypénziink. Ennek igazoldsdul
alljanak itt tiz évi szdmaddsunknak ide vonatkozé
tételei. A perselypénz volt: 1882, évben 15 frt.
12 kr. 1883. évben 13 frt. 96 kr. 1884. évben
12 frt. 11 kr. 1885. évben 13 frt. 45 kr. 1886.
évben 14 frt. 1887. évben 12 frt. 31 kr. 1888.
15 frt. 67 kr. 1889. évben 18 frt. 78 kr. (Ez évben
a szokottndl nagyobb 0Osszegii kardcsoni persely-
pénz nem adatott a légdtusnak; de meg a papi
dllomdsra pdlydzék meghallgatdsa végett a szo-
kottndl tobben gyfiltek templomba)) 18go. évben,
két hoénapig, mig rendes pap nem volt, kevesen
jartak templomba, és igy kevesen is adakoztak;
mégis, a nehdny utolsé havi rendszeres kihirde-
tésre oly szépen gyllt a perselypénz, hogy év
végére 17 frt. 10 krra szaporodott; mig végre, a
mult 1891. évben 25 frt. 25 krra. tehdt oly Osz-
szegre emelkedett a perselypénz, a miné még
eddig nem éretett el.

Es ezt az eredményt semmi kiils6 korillmény
befolydsinak nem lehet tulajdonitani, mivel a gyii-
lekezet tagjai nem hogy vagyonosodndnak, s6t el-
lenkezdleg, adésodnak, s mindinkdbb szegényed-
nek; az egyhdzi terhek sem kevesbedtek rajtok,
s6t 18go-ben 300, 1891-ben pedig 260 frt. 4j ro-
vatal vettetett redjok; sem azt nem Jehet mon-
dani, hogy tdn valami elSkeiébb és adakozdbb
hivek ldtogattdk volna a mult évben templomun-
kat. A szaporoddsnak tehdt egyediili okdt csakis
a rendszeres adakozdsi felhivdsban taldlhatjuk meg,
a mit a presbiterium és a hivek egyardnt erdsit-
hetnek.

De hogy a hivek legaldbb részben minden
vasdrnap, urvacsora-osztdskor pedig mondhatni ki-
vétel nélkil, bedobjdk a perselybe a maguk 1—1
krajcdrjukat, ennek oka abban is taldlhatd, hogy
a perselyt minden isteni tisztelet utdn felnyitjuk,
s a benne taldlt pénzt az egyhdz pénztirdba he-
lyezziik. Ez ugyan lényegtelen dolognak ldtszik,
de nem lesz oly lépyegtelen akkor, ha azt is
meggondoljuk, hogy ezen kezelés mellett a hivek,
kik nem ritkdn igen gyanakvdk, mintegy biztositva
érzik magukat a fel6l, hogy az 6 krajcdrjaik mind
szamaddsba vétetnek, s tudjdk, hogy persely-rablds
nem fordulhat el6, a mire, bdr ritkdn, de mégis
torténik eset. Ennélfogva szivesebben adakoznak
a perselybe.

A fonnebbiek alapjdn, a magam igen kevés
tapasztalata utdn nagyon ajdnlhatom, hogy ott, a
hol talin eddig szokdsban unem volt, lelkésztdr-
saim minden vasdrnap délelStt hirdessék ki az
adakozdst, a gondnokok pedig minden isteni tisz-
telet utdn vegyék szdmba a begyilt perselypénzt,
mert ez az eljdrds csak szaporitni fogja a per-
selypénzt.

Ekkor aztdn nem lesz szitkség az olynemi
vigasztalds keresésére, hogy «a vékony ér bele-
szakadt egy nagyobb folyamba, a domesztikdba.»

Es minthogy a persely koriil valé buzgélko-
ddssal felhagydst fonnevezett cikkiré sem tartja
jénak, prébaljuk meg : hirdessiink minden vasdrnap
déleldtti isteni tisztelet utdn ugy, mint Tiszdn tul
mindeniitt: «Adakozas végett megemlitem a hivek
elétt az egyhdz kozonséges sziikségeit ; adakozza-
nak e célra a hivek, vdrvdn istentdl adakozdsuk-
nak béven leend6 megjutalmaztatdsat!s

Csak Aladar,

peéri ev. ref. lelkész.

A templomi éneklésiinkrol

Szeretem a zenét, az éneket, de soha sem hat az
annyira, mint mikor az igaz buzgésdgtil dthatott gyiile-
kezetben hallom megzendiilni, felemeld, megrazé hangjan
a gyd8zedelmeskedd hitnek, vagy az égi békének, az észinte
aldzatosségnak, vagy a mély bilinbanatnak. Ugy érzem,
mint ha angyalszdrnyakon ragadtatndm az 6r6k isten trénja
felé. Mint ha az égi karokat hallandm viszhangul aldzen-
diilni onnan feliilr6l. Mint ha leomolnék rélam e pilla-
natban mind, a mi f6ldi, a mi véges. Kimondhatatlan édes
gyoényodr, bizony, nekem mindig azt hallbatni €s most,
olyan messze szakadva édes enyéimtél, ha van valami, a
mi a tdvollét sivdrsigit enyhitni képes, ugy bizonydra
elsé sorban az, hogy oly gyakran lehet alkalmam, e ma-
gasztos élvezetben részesiilhetni, ha az az ének mindjdrt
nem is az én egyhdzam, de minden esetre testvér-egvhdz
gyiilekezetében ; ha nem is az én édes hazai nyelvemen,
de idegen nyelven zeng is felém.

Azonban, minek titkoljam, hogy a gydnydrnek, a
meghatottsdgnak felemel$ érzete mellett, mindannyiszor
feltdimad lelkemben a leverd bdnat és aggodalom, ha
Ossze taldlom hasonlitani az itt tapasztaltakat az otthon
jol ismertekkel. Minek titkoljam, hogy mindannyiszor
fijdalommal kell ldtnom a nagy tdvolsdgot, a mely e te-
kintetben kézottink és a gyiilekezet kozott létezik.

Nem szélok arrél, dmbar e f5ltt is lehetne sajndl-
koznom, hogy a magyar zeneirodalomban hidban keresiink
oly kivdl6 prot. egyhdzi zeneszerz&ket, mint a németeknél
>ach, Mendelsohn, Becker, s mdsok szdmosan; jéllehet
nekiink is vannak zeneszerz8ink; csakhogy, fijdalom, dgy
latszik, inkdbb kultivdljdk a zene- és ének-mlvészet kony-
nyebb, zajosabb hatdst kelt§ és ennél fogva tébbet jo-
vedelmez§ 4gait. Nem szélok errd], mert hiszen, most
csak a gyiilekezet énekérél szdndékozom beszélni, s héla
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istennek, vannak nekiink még a multbdl, egyhdzkeriile-
tiink dltal elfogadott énekes konyviinkben igen szép, dal-
lamos, egyszerii, mindamellett koltéi szépségekben bsvol-
k6d8 egyhdzi énekeink. Csak azokat tudndk, csak azokat
énekelnék! De, fijdalom, az elsét is, az utolsét is vajmi
ritka helyen taldljuk fel ndlunk. Pedig, dalos nép vagyunk,
szeretjik a zenét és az éneket, kultivdljuk kunyhdkban
és palotdkban egyirdnt, csak ott, a hol leginkdbb helye
volna, a hol legédesebben hangzanék, a hol legdlddsosabb
hatdst eredményezne: a templomban van elhanyagolva.
Még tdn itt-ott falun lehet gyonydérkédni abban, mint
énekel a gyiilekezet aprdja-nagyja, férfiak és ndk, hanem
a legtsbb helyen, de kiilondsen vdroson, bizony, a ko-
zonség némdn hallgatja, hogyan buzgélkodik a kdntor,
meg egy par lélek, killonosen egy-egy id4sebb anydka,
a kiknek éneke, &sdi szinezeténél, meg a hang fogyaté-
kossdgdndl fogva a legtobbszor visszatetszést keltd.

Es ha ennek oka utdn kutatunk, azt els§ sorban
az egyhdzi énekek botrinyos nem tuddsdban taldljuk.
Pedig, az iskoldk, ugy az alsébbak, mint a felsébbek fel-
veszik tanrendjokbe ezt is és a tanuldk meg is tanulnak
belsliik annyit, a mennyi éppen elég arra, hogy mire az
iskoldt elvégzik. szépen el is felejtsék mindet. Nem akarom
vddolni a tanitdkat, mint ha taldn nem vennék elég lelki-
ismeretesen a dolgot, avagy taldn nem taldlndk el a mdéd-
jat, miképpen kedveltessék meg az egyhdzi énekeket a
tanulékkal, sokkal inkdbb vagyok hajlandd, okozni azt a
kevés figyelmet, mit a kiilonb6z8 iskoldk tanusitanak az
irdnt, bogy a tanuldénak alkalom adassék, az iskoldban
megtanultakat a gyakorlat 3ltal dllandésitani. Kiilondsen
a felsébb tanintézetekben, a gimndziumokban van kevés
sily fektetve erre, pedig épp itt volna égetd sziikség red,
miutdn a kozényt az egyhdzi éneklés irdnt leginkdbb a
miveltebb elemnél tapasztalhatjuk és miutdn az alsdbb,
kilondsen népiskoldk nodvendékei, ha az iskoldban meg
nem is tanuljdk jél, elsajititjdk kés6bb a gyakorlat dltal
az életben, mert hiszen életmddjuk és foglalkozasuk gyak-
rabban hivja &ket, részt venni az istentiszteletben, a mi
altal, mintegy megragad ndluk ez, vagy amaz ének. Ll-
lenben, a gimndziumi tanulékndl, a kiknek nagyobb része
rendesen tudomdnyos pdlydra megy, a hol a siirii elfog-
laltsdg, vagy egyéb nem engedi meg, hogy oly gyakran
felkeressék a templomot s ennélfogva azzal kell maradniok,
a mit az iskoldban elsajétitottak, ezeknél kellene szigoruan
utdna ldtni, hogy minél t6bb alkalom adassék nekik, mdr
az iskolai élet alatt legaldbb egy pdr szép egyhdzi éneket
4gy elsajdtitani, hogy soha el ne feledjék azt. Igen ter-
mészetes, hogy ezt csak ugy lehetne elérni, ha el§szér is
a tanit$, vagy a tanitotestiilet iparkodnék oda hatni, hogy
ha csak lehet, minder tanulénak legyen egy énekes konyve,
vagy a ki nem szerezheti meg, legyen leirva az, a mit
eltanult.

Aztin, templomba vinni Sket, a hdnyszor csak lehet,
és itt nem 1dgy helyezni el Sket, mint egyik hires f&is-
koldnk teszi, hogy t. i. a tanuldknak egy kis része marad

alél, a tobbit a karzatra viszik, a hol, csaknem minden |

ellen8rizet nélkiil 1évén, képzelhetni, milyen épiiletes dol-
gokkal toltik el az id6t, anndl is inkdbb, mert egy betiit
sem hallanak sem az imdbdl, sem a beszédbdl. Aztdn,
megbeszélni a kantorral, hogy ha csak valami kiilonds

alkalom nem gdtolja, olyan éneket vilasszon, a melyiket
a tanulék mind tudnak. Ily médon taldn még lehetne se-
giteni az dllapotokon, igen természetes, hogy aztin még
egy kicsinyke kis jéakarat is kellene hozza.

Azonban, van még egy midsik is, a miért hiveink
nem énekelnek a templomban és ez az eléitéletesség. Ez
a baj mdr kilonGsen egyhdzunk hiveinek szebbik felénél
divatozik kétségbe ejtd mddon.

Nem ismerem tiizetesen a lednyiskoldk tanrendjét,
de meg vagyok gyé6zédve, hogy miutin az ének- és zene-
tanitdsra nagyobb sily van fektetve, mint a mds nembeli
tanuldkndl: az egyhdzi énekkel is inkdbb foglalkoznak.
Meg, ha az iskolai tanitds hidnyos volna, ott van most
csaknem minden uri hdzndl, anndl inkdbb a hot ledny is
van, a zongora. Hogy aztin miért nem énekelnek: azt
egydltaldn nem értem. Avagy; taldn nem taldlnak szép-
séget benne? Az nem lehet, azt nem hiszem. Egyhdzi
¢énekeink java részétSl a szépséget, a dallamossdgot még
a rosszakarat sem tagadhatja meg; hogy aztdn épp azok
ne vennék észre benne, a kiknek finomabb érzékiik van,
az lehetetlen. Avagy, taldn méltésdgukon alélinak tartjdk ?
Az mdr szomoru lenne, mert hiszen tudjdk azt, hogy a
mikor a templomban énekelnek, akkor nem csak sziviik
érzelmének adnak kifejezést, de egyszersmind isten dicsé-
ségére és magasztaldsira is cselekesznek. Nem is ez és
nem is amaz, hanem mas egyéb az ok, és ez az elSitélet.
Az anyak ugy litjak anyjuktdl, az anydktdl dgy litja a
ledny ; az els6é sorban il nd ugy litja a mellette iil6td],
az ismét a szomszédjitil és igy tovdbb s nem énekel
egy is, mert szégyenli egymagdra. Mennyire szeretném
én azoknak a mi, templomi énekléstd] tartézkodsd, néink-
nek megmutatni itt egy gyiilekezetet, a hol ritkasdg szdmba
megy, a ki nem énekel; hadd, litndk meg, hogy nem
szégyen nekik, a templomban énekelni, de st ellenke-
z8leg, éppen nemiikhez ill§, s6t bizonyos nemességet, hogy
igy mondjam, bajt kdlcsondz nekik, ha ajkuk ihlett, djtatos
dalban cseng, és ha taldn valamely nagyidri né méltdsi-
gdn alulinak tartand: hadd, mutatndm meg, mint olvad
édes harmonidba egy kirdlyndi ajkrdl elszdllé dal, a tdbbi
kdzonséges haland6 énekével.

Bizony, sokat kell még iparkodnunk nekiink, mig
legy8zhetjiik az akaddlyokat, melyek visszatartjak hivein-
ket attdl, hogy az istentiszteletben tevileges részt ve-
gyenek 8k is buzgd éneklésiik 4ltal. Es ezt csak vgy ér-
hetjiik el, ha tdreksziink, ez akaddlyokat minden erénkbiil
megsziintetni ; ha igyeksziink minél tébb alkalmat és mé-
dot nyujtani az ifjusdgnak arra, hogy az egyhdzi énekeket
ne csak megtanuljdk, de azok vériikké vdljanak, a gva-
korlds 4ltal; ha igyeksziink, meggysz8 érvekkel felvild-
gositani a tartézkoddkat, az elSitéleteseket, hogy a mig
egy kimondhatatlan j6l es§ érzéstél, gyonyortil fosztjak
meg magukat az &ltal, ha tétleniil hallgatjdk az éneket
az istentisztelet alatt, addig mds fell éppen nem mivel-
nek kedves dolgot isten elétt, ki joggal kovetelheti, hogy
minden arra adott javainkkal s igy tehidt hangunkkal is
dicséitsik és magasztaljuk az § szent nevét.

De nem, nem! Nem akarok tandcsokat osztogatni,
mert hiszen j6l tudom én, hogy nincs nevetségesebb,
visszatetsz8bb, mintha valaki fiatal évekkel akarja ezt
tenni egy, az élet tapasztalataiban gazdaggal. E sorokban
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én csupdn az én féltS aggodalmaimnak akartam kifejezést
adni, és én meg vagyok gy&zédve, hogy igen sokan, a
kik e hidnyt észre vették, osztjdk az én aggodalmaimat;
de egyszersmind igyekeznek is, a hidnyon erejik és te-
hetségiik szerint segiteni. Vajha, igy lenne; vajha, miha-
mardbb eljéne az id§, a midén az ének templomainkban
azt a helyet foglalnd el, a mit megérdemel: hadd, lenne
annak disze és dicsdsége.

Berlin, februdrban. Tarkanyi Gydrgy,

akad. papjelolt.

Igazgaté-Tandcsunk {ilésébol.
Kolozsvar, februdr 14.

Elnok, fétiszt. Szdsz Domokos, piispok ; jelen voltak :
Dr. Kolosvéri Sdndor, Szdsz Gerd, Gyarmathi Miklds,
Domokos Antal, Bartha Lajos, Parddi Kdlmdn, dr. Vilyi
Gébor, Deédk jézsef, Bodor Antal, h. titkdr, K4dar Jdnos,
titkdr-segéd, Szdsz Béla, tb. el8ads.

Az id8kdzben elndki iton elintézett, most bejelen-
tett és jévdahagyott ugyek kozil kiemeljik, hogy dr.
Vilyi Gyula, egyetemi tandr és kozgyiilési képvisel§ aa.
az egyhdzkeriileti theologiai akadémia-alap javdra folajdlt
100 frt. alapitvdnydnak mdsodik részletét és a be nem
fizetett rész utdni kamatokat beszolgaltatd.

A ddnydni iskola oklevél-nélkiili tanitdja miatt f6l-
szélalvdn a tanfeliigyel§ jelentése alapjdn a kozig. bizott-
sdg, a bevett adatok alapjdn értesittetik, hogy 111 frt.
javadalomra nem szerezhetd okleveles tanit6. Ugyane
kozig. bizottsdg f5lszélaldsdhoz képest, dtasitds megy, hogy
Pécsfalvdn megteendSk a kell 1épések a kozségi iskola
szervezése érdekében, a n.-kendi fel. iskola pedig, elldt-
tatik a kell6 tanszerekkel.

A Mikd-kollégium jelentése, mely szerint a Kun kol-
légium egy benmarasztott tanuléjdt, ideiglenes tanuldkint
fslvette, tuddsul vétetik.

Az esperes jelentés-téteire hivatik f6l a sdrdi tanité
igyében, ki a pap dllitdsa szerint, oklevél megszerzésére
Utasittatott s e kotelezettségét be nem valtotta.

Az alsé-cserndtoni felekezeti iskola, kedvezd és jog-
biztosité foltételek mellett, kozségivé alakitdsa irdnt, az
egyhdzkozség és a politikai kozség ko6zott, s a politikai
illetékes hatdésdg dltal megerdsitett szerzddést az Igaz-
gatd Tandcs is jovd hagyja. Az iskola atalakitdsa a jové
tanév elején torténik meg.

Egy folyamodd kérvényét, ki javité érettségi vizs-
gélatot akar dllani, a kdzoktatdsiigyi miniszter, illetékes
ellitds végett, hatésigunkhoz kiildvén le, az illetd kol-
légiumi el8ljarésdg folhivatik a vizsgdlat napja irdnti vé-
lemény nyilvdnitdsdra, hogy aztan kormdnyképvisel§ ki-
kiildése irdnt a muniszter megtaldlhaté legyen.

A sz.-udvarhelyi kollégium, az Igazgaté-Tandcs uta-
sitdsdhoz képest, elkészitette évi 2000 frtnyi dllamsegély
irdnti folyamodvanydt, mely az Igazgaté Tandcs meleg
ajdnlatdval lesz, a konvent Gtjin, a miniszterhez terjesz-
tend8. Miutdn, tovdbbd, az el8ljardsdg megmaradt a fol-
allitand6 8. tanszékre nézve, az Igazgaté-Tandcs eltérd
véleménye mellett is, abbeli nézetében, hogy az uj ka-
thedra ne a német-latin nyelvekre szolgdljon, az igy, a
majdani kozgylési hatdrozat szdmdra, Gjabb megfontolds,
és elbterjesztés végett, visszakiildetett az el8ljdrésdghoz.

! A kolozsvdri kollégium jelentést tesz a dr. Csernd-
toni Gyula eltdvozott tandra helyettesitési médozatairdl,
mit az Igazgaté-Tandcs jévdhagyd tuddsul vesz.

Dr. Cserndtoni Gyula, beszterce-naszédmegyei tjon-
nan kinevezett kir. tanfeliigyel8, meleg hangon tartott levél-
ben tudatja dllomdsa elfoglaldsat s folajdnlja a kozos ér-
dek mezején j6 szolgdlatait, mit az Igazgaté-Tandcs ha-
sonlé szivélyes hangon viszonoz.

A kolozsmegyei tanfeliigyel§, a gyulai korjegyzd
panaszdra, folszélalt, hogy a csomafdji tanité két oldh
gyermeket nem vett f6l a' tanuldk kozé; az esperes most
azt a folvildgositdst adja, hogy ama két fiu a miilt évben
sem fizette meg a tandijt, az iskola pedig a magyar
tanulék szdmdhoz képest, sziik. Egyébirdnt, az esperes
ttasitotta a tanit6t, hogy ha a két oldh fiu mdlt évi tandij-
tartozdsdt torleszti, szoritson szdmukra helyet az iskold-
ban. Az Igazgaté-Tandcs ez eljdrdst jévd hagyvdn, érte-
siti a tanfeligyelét az dgy dlldsdrdl.

Az els§ m. dlt. bizt. tirsasdg jelenti, hogy az egy-
hazkeriileti adésok biztositékul lekotott hazai tiizbiztosi-
tdsdra nézve, hatdésigunk és a tdrsasig kozott megilla-
pitott szerz8dést, a maga részérél is elfogadja. Szolgdl
tuddsul.

A kide-csomafdji volt és szamosfalvi mostani pap, volt
| egyhdzkozségében részben megoldatlan maradt iigyeirdl
' a kolozsvéri esperes, az érdekelt pap nyilatkozata alap-

jan folhivdsra jelentést tevén s ebbdl kitinvén, hogy a
i még elintézetlen iigyek megolddsa is biztositva van, az
| Ig-Tandcs elintézettnek mondja ki e kérdést.
! A biikkosi egyhdzkozség hdtrdlék-kamatai utdn a
! kebli pénztir 69/, késedelmi kamatokat kévetelvén, miu-
!tén a szerzédés nem fekiidt az Ig.-Tandcs eltt s igy
I nem volt megallapithats, ha jogos-e ez a kovetelés az

el8add utasittatott e kérdés kitisztdzdsdra, az elnokség
i kéretvén f6l, a Kkitisztdzandé kérdés eldbltéhez képesti
intézkedésre. Utdlag kitlint, hogy a pénztir kovetelése
nem a szerz8désen alapult s Ugy, a késedelmi kamatok
nem lesznek fizetend6k.

A havadtéi egyhaz, Erd8-Szentgyorgy filidja, a papi
illomds iresen dlltét fol akarvdn haszndlni, papi kepéjét
lejebb kivanja szillitani, mit az Ig.-Tandcs kell§ rendre-
Utasitdssal tilt meg.

A plojesti (romdniai) pap-tanité kéri fcltételesen
biztositott javadalom-részletét, évi 200 frtot, miutdn nem
csak 20, hanem 54 tanitvdnya van s kérése teljesittetik.

Bedehdzi Jénos, noszolyi korlelkész, mult évi mi-
kddéséril sz6l6 jelentésébdl kitiinvén, hogy a lelkiekben
valé szorgalmatoskoddsa dltaldban elismerésre méltd,
de az anyagiakban sok a baj és hidny saz esperes dta-
sitvdn is 8t, hogy a vagyoni iigyek tisztdzdsira nézve
tervet készitsen, az Ig.-Tandcs magdévd teszi ezt az Uta-
sitdst. .

E—n.

Kilfoldi egyhdzi szemle.

Erdekes mozgalom uralkodik mostaniban a német
protestansok kozt. T6bb tekintetben hasonlé ahhoz, mely a
kongregacionalistdik k&rében emelkedik mind jobban-jobban
| felszinre. A gyiilekezetek autonomidjanak kdovetelése <érdeké-
| ben az ellenzék olyan elveket penget, melyek hatdrozottan
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forradalmi jelentdségiiek, azaz, olyanok, melyek az eddigi
dllapotok teljes elvéltoztatdsdt célozzdk.

Igy 41l a dolog a kongregacionalistikkal is. Ok is
szakitni akarnak eddigi nézeteikkel és alkotmdnyukkal, s az
eddigi izoldlt gyiilekezetek kozt szovetkezeteket szeretnének
létre hozni. Mdr mult évi zsinatjukon, még inkdbb pedig a
«Christian World» egyik cikkében, melynek cime is: One
Town One Church, jelzi dllispontjukat, hatdrozottan a mel-
lett kardoskodnak irdnyadé férfiaik, hogy az u. n. personal-
church helyett teremtsenek szélesebb alapokon nyugvé helyi
egységes gyiilekezeteket, melyeknek egy egyhdztanicsa, egy
korminya legyen; melyeknek papjai ne egy-egy kicsiny kor-
hez, hanem az egész gyiilekezéthez tartozzanak és felvdltva
predikdljanak a templomokban, mert igy tébb id6t nyernek
a lelkiismeretes késziilésre, sét kiképzédik koztik egy lel-

készi kar, az esprit du corps, hol az Gregebb az ifjabbnak |

rendelkezésére bocsithatja bolcsességét, tapasztalatait, Ki-
16nben is az 1) testamentomi fogalmaknak a helyi gyiile-
kezet felel meg: hiszen, Jeruzsalemben csak egy gyiilekezet
volt és nem tobb. Az egységes gyiilekezetek aztdn maga-
sabb egységben is Osszekapcsolédhatnak, ennek felelne meg
az «One Districht, one church» jelszé.

Azonban, bdr e mozgalom nagyon szép, hihetd, hog
az id6vel egyiitt el fog enyészni, mert a kongregacionalis-

mus alapfogalmaival ellenkezik. .
F3

Franciaorszdgban az aix-i érseknek a Roémdba zardn-
dokldsok megtiltdsa elleni magatartdsa miatt a szenatus ko-
moly hangu felhivdst intézett a kormdnyhoz, hogy tegyen
meg mindent a koztdrsasdg tekintélyének tiszteletben tarta-
tdsa céljabol. Ez «absolut rosz votumra» megjegyzik a kle-
rikalis lapok, hogy a harcot még elkeseredettebbé fogja
tenni a francia [0ldon egyhdz és dllam kozott. Erre is j6
lesz, ha megkérdezziik, hogy jol okoskodék-e azok, kik a dol-
gok kozti viszonyokat és hasonlé vondsokat nem tudjik
tisztdn és helyesen felfogni? Kiilonben, Franciaorszdgban,
Ugy ldtszik, hogy nincsenek rendben a dolgok. Mintha va- |
lami «kulturkampf»-féle mozgalmak volndnak lithaték! Mert

kormdny és egyhdz mdr meglehetdsen régi ids ota éles el-
lentétben vannak egymdssal. IL.egkozelebb a nancy-i érsek
egy nyolc tagl bizottsig vilasztisit inditvdnyozta, mely az
antihierarkhikus mozgalmaknak ellendlljon. A kormdny erre
természetesen szigoru rendszabdlyokat léptetett életbe, fSleg
midén egy pdpai felhivds is kozzé tétctett, hogy a francia
katholikusok tartézkodjanak mindennemii politikai beavat-
kozistél. Ezzel azonban nem lett vége a dolognak. Az &t
biboros érsek egyiitt bocsdtott ki ismét egy «magyardzatot»,
melyben ismételten hangsilyozva van, hogy dlljanak szildr-
dan ellen a katholikusok minden vildgi tdlkapdsnak, sét
beavatkozdsnak az egyhizi dolgokba. A republikanus részen
ezt hadiizenetnek veszik és a parlamentben is interpelldlni
akarnak érte. (Az interpellicié kozelebbrél meg is. tértént,
és a miniszterilum meg is bukott. Szerk.)

*

S

’

Erdekes per folyt le nem régen a berlini torvényszé-
ken. Egy élclap-szerkeszt§ a trieri szent kaput-rokk kidllitisa
alkalmdval kikarrikdturdzta az ott lefolyt dolgokat. A katholi-
kusok valldssérelmet littak benne s torvényszék elé dllitot-
tdk a szerkesztt. Persze, a tdrvényszék fSlmentette azonnal..
Vajjon, ha a reformdtorokat dllitottdk volna a torvényszék
elé, mily biintetést szerettek volna ezekre szabatni, hiszen, 6k
nem csak karrikdturdkat dobtak a katholikusok szemébe?

Egidy a «komoly gondolatok» iréja s a legujabb fe-
lekezet alapito-aspirans Berlinben nyugalomba ¢hajt 1épni
nézeteivel; megelégszik, s6t, mint maga kijelentette, oShaj-
tand, ha mdsok képviselnék nézeteit. Csoddlstos! Hdt, nem
tartja a latin kolt6 monddsdt: cat pulchrum est, digito mon-
strari, et diceri: hic est? J6 volna, ha legaldbb ujabb gon-
dolatokat irna, mert az eddigiek, melyek még csak nem is
komoly gondolatok, valldsos életet bizony nem tudnak te-
remteni. Még egyet Egidyrdl. Tudtunkkal, kovetdi prébdltak
egy folydiratot inditani e cimen: «Alkalmazott keresztyén-
ség» azonban, csak akkor, midén mdr a nyilvdnos gyilé-
sekkel semmire sem mentek; hanem, kérdezziik, micsoda
keresztyénség lehet még az is, melyet Bodenstedt, Jordan,
Schwalb, stb. interpretdlnak ?

Poroszorszigban igen éles vitikat provokdlt a legks-
zelebb napirenden volt Zedlitz-féle, népiskolai torvényjavas-
lat. Csaknem minden oldalr6l megtimadtdk e rendkiviil
utramontdn szinezetii javaslatot, mely tulajdonképpen Wind-
horst terveinek, ontudatosan,
megvaldsitdsa olyan alakban,

vagy nem, rank nem tartozik,
mely taldn nagyon is tullé a
Windhorst ? Hobrecht képvi-
midén azt mondta réla, hogy

célon. Mit is akart ugyanis
seld igen taldldan jellemezte,
nem kevesebbet, mint azt, hogy az eddigi gyakorlat helyett,
mikor a papsig a konfessionalis oktatdsra valé befolydsat
az dllami ellendrz6 kozegekkel egyiitt gyakorolta, ezutin az
az az usus hozassék be, hogy e befolydsdt az dllami feliigye-
16k nélkil, sGt ellenére is érvényesithette. KEs Zedlitz most
ennek a nézetnek adva igazat, zavdndokolt el Canossdba.
Holott Caprivi még a mult évben is megjegyezte a Goss-
ler-féle hasonl6 tdrgyu javaslatra, hogy az dllami feliigyeletet
semmi szin alatt sem engedi elejtetni. A javaslatot nem is
partoltdk mdsok, csak a katholikusok, meg az orthodoxok.
Milyen sajitsdgosan fordulnak az idék! A mult szdzad vé-
gén s a mostani elején nagy harcot kellett az dllamnak
vivni a konsistoriumok elien, hogy az oktatdst dllamivd te-
hesse; Cedrixnek egész miikédése a harc tiizében emészts-
dostt el, és most, miné Uj fordulat! ez az dllam, a «kultur-
kampf> utdn, ki akarja bocsdtani kezébdl a nehezen megszer-
zett jogokat. Az egészben Zedlitz eljdrdsa az érthetetlen.
Vagy, tdn a mit Shakespere Falstaff szdjiba ad, ¢ ra is
igaz, mint régi utramontiura az emberek szelleme ugy egy-
mdshoz simul, hogy falkdban jdrnak, mint a vadlddak.

RCA.

(Vége.)
Keresztel6 Jdnos hatalmas alakja, nyers

Janos evangyéliomarol. l

lénye, ugy
latszik, rendkiviili hatdst gyakorolt kortdrsaira; sokkal na-

gyobbat, mint a szelid fellépésii Jézus. Ezért helyeztek az
apostolok és els§ keresztyének oly nagy stlyt annak bebi-
zonyitdsdra, hogy Kereszteld Jdnos is elismerte Jézus messids
voltit. A hdrom elsG evangyéliom szerint, ez elismerés csak
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hallgatélagos. Kereszteld Jdnos elismeri, hogy 6 nem a mes-
sids, hanem csak el6hirnoke. Jézust megkereszteli, Mdrk és
Lukdcs szerint, mint bdrki mdst, a ki hozzd megy; csak
Midté emliti, hogy el6bb szerényen vonakodik keveset. S
csak midén fogsdgba keriil, melyb6l mir szabaduldst nem
remélhet, és hallja Jézus fellépésének nagy sikerét, csak ak-
kor kiild hozzd eme kérdéssel: «Te vagy-e, ki eljovendd
voltdl, vagy mdst vdrjunk?» Jdnos evangyélioma szerint, mi-
helyt megldtja Jézust, még messzir6l, mdr bizonysigot tesz
réla: «Ime, az istennek bdrdnya, ki elveszi a vildignak bd-
nét» (Jan. I. 29.). Midén pedig megkereszteli, ¢ lditja Jé-
zusra szdllani a szent szellemet, és e jelbdl felismeri Jézus-
ban istennek fidt, minthogy elhivatdsakor megmondatott neki,
hogy e jelrél fogja felismerni a Krisztust (Jan. I. 32—34.):
a mds hdrom evangyéliom szerint, Jézus ldtja igy a szent
szellemet magdra szdllani. Eltér a Jdnos evangyélioma ab-
ban is a mdsik hdromtul, hogy Jdnos evangyéliomdban Ke-
resztel§ Jdnos maga hirdeti, hogy Jézus a megigért messids
(Jdn. IIL. 27—36.). S6t, Jénos evangyéliomdban elvi jelentd-
sége van Keresztel§ Janos bizonysdg-tételének, s ezért a bol-
csészeti eldszéban is tekintélyes helyet foglal el az. Midr e
tény is figyelmeztet, hogy dvatosak legyiink e bizonysigtétel
torténeti valédisiganak elfogaddsaban. Ugyanis, ha elfogadjuk
a tényt, hogy Kereszteld Jdnos az isteni jelbsl felismerte Jé-
zusban a messidst és ezt hirdette, akkor kimagyardzhatatlan
lesz a mds hdrom evangyéliom azon tudésitdsa, hogy Keresz-
tel6 Janos a bortonbil kiild Jézushoz, hogy &6-e az, ki eljo-
vendS volt? A Jdnos evangyéliuma szerinti isteni jel utdn
ugyanis ily kételkedésnek nincsen helye. Azért, mi a més
hdrom evangyéliomra tdmaszkodva, kétségbe vonjuk Keresz-
teld Jdnosnak a 4-ik evangyéliomban kozl6tt kétszeri bizony-
sdgtételének tortépeti valddisdgit. Tdvol legyen azonban té-
link, hogy az evangyélistit a torténeti tényeknek széndékos
meghamisitdsdval vddoljuk. A szdjhagyomdnyok miikodtek.
A mi a hirom els§ evangyéliomban még hallgatélagos el-
ismerés, a 4-ik evangyéliom iratdsa idejében mdr mellette
val6 bizonysigtétel lett. Es azon korban, midén a vildgi tor-
ténetirék egész szénoki beszédeket adtak a szerepld egyének
szdjdba, az evangyélista sem vonakodott az ilyentél. Ezt mond-
hatjuk a Jézus szdjiba adott beszédekrél is. ElSttiink azon-
ban nem az a fédolog, hogy valami kiilséleg ugy folyt-e le,
hanem a bels§ igazsdg. ElGttiink tehdt nem bir elvi jelents-
séggel az, hogy Keresztel6 Jdnos bizonysdgtétele valéban
megtortént-e > Mi Jézusban nem azért hisziink, mert Keresz-
telé Jdnos bizonysdgot tett mellette. Nekiink a keresztyén
egyhdz kétezer éves multja és sajit keresztyén élettapaszta-
latunk bizonyitja kétségbe vonhatatlanul, hogy Jézus isteni
kiildetést végzett, hogy Jézus a megigért messids, az embe-
riség megviltGja a benne vildgra jott életnek és viligossignak
hiveivel valé kozlése dltal.

Visszapillantva, fejtegetésiink eredményéiil révidbe fog-
lalva, a kovetkez$ igazsigokat mondhatjuk ki: Jézus Krisz-
tusban egy uj élet jott vildgra, valésult meg, egy élet, a
mely viligossdy; ez uj életelv hatdisa az emberiségre, hogy
azt egészen dtviltoztatja, Uj emberré teszi; az dtvéltozds oly
rendkiviili, mint midén a viz borrd vdltozik, a vak vissza-
nyeri szeme vildgit, a béna ép tagjait, és mint midén a halott
feltimad ; az ember ez ujjdsziiletett dllapotdéban nem t4pldl-
kozik tobbé {6ldi, mulandé dolgokkal, hanem az 6rokéletre
vezérlokkel, eszi a mennyei kenyeret, Krisztus hdsit, és issza

Krisztus vérét, vagyis, egészen Krisztusi életet folytat, oly
szellemi és erkolesi életet, milyen Krisztusban megvaldsult.
Ez Gjjdsziiletést a Jézus Krisztusban valé hit eszkozli, kit az
atya kiildott el; a ki hiszen benne, az nem itéltetik el; a
ki nem hiszen, magira mondotta ki a kdrhoztaté itéletet (Be-
szélgetés Nikodémussal). Miként a viz a testi életet, ugy tdp-
ldlja a vallds a szellemi életet; Jézus valldsa istennek szel-
lemben ¢s igazsigban imdddsa (Beszélgetés a szdmdriai asz-
szonynyal). Mint a jih a j6 pdsztort, ugy kovetl az ujjd szii-
letett ember Jézust; csak Jézus dltal juthatunk az atydhoz
(Jézus a juhoknak ajtéja; A templomban tartott beszéd).
Mint egy nydj juhainak egymdst kolcsdndsen szeretniink kell,
err6l ismer meg Jézus minket; Jézus elment, hogy helyet ké-
szitsen nekiink az § atyjinak hdzdban, de 6rokiil hagyta ne-
kiink az igazsdgnak szellemét, mely bizonyosakkd tesz minket
a feldl, hogy Jézus igaz volt, és a vildg binds; és a mely
élettink minden pillanatdiban vezériink legyen, hogy mi is
mindig igazsdgban jirjunk. A tdrténeti részletek is mind egy-
egy nagy eszmének hordozoi.

Mindezeket Osszevéve, Janos evangyéliomdt kizdrdlag
bolesészeti munkdnak kell tekinteniink, még pedig a bélcsé-
szetl munkdk ama fajdnak, melyet torténelem-bolcsészetnek
neveziink. A torténelem-bolcsészet foladata, kikutatni a torté-
peti tények mozgaté eszméit; ezt teszi Jdnos évdngyélioma
is. Minthogy azonban tdrgya valldsos, Jdnos evangyéliomdt
valldsb6lesészeti munkdnak nevezhetjik. Tényleg az djszovet-
ségi iratok koziil egyik sem nyujt oly egységes képet Jézus
isteni miikodésérdl, mint Jdinos evangyélioma. Ezért volt min-
dig oly nagy hatdssal a keresztyén gondolkozdsra. Mi csak
dldhatjuk a gondviselést, hogy mdr az apostoli korban td-
masztott férfiut, ki teljesen felfogta Jézus miik6désének Ié-
nyegét, és azt a leghatdsosabb alakban tudta kifejezni, midén
azt Jézus tettel és szaval alakjdban nyilatkoztatja ki. Ily ér-
telemben mi is aldirjuk Luther véleményét: «Az egyetlen,
gy6ngéd, fG-evangyéliom a Jdnos evangyélioma.. Ugy van.

Rakosi Gyoérgy-

Kiilonfélék.
Felhivas palyazatra.

A kiilonboz8 hirlapok szerkesztéi cikkekre,
versekre, rajzokra, novelldkra, egy Gjdonsagra, stb.
idénkint kilonboz4 jutalmakat tiiznek ki, részint,
hogy lapjukat érdekessé tegyék, részint, hogy el§-
mozditsdk az irdsra valé hajlamot, kedvet. Mi is
eltanultuk ezt a mesterséget.

M¢Ilté a munkds a maga dijjara. Korldtozott
anyagi helyzetiinkhez képest, egy par munkatdr-
sunkat eddig is részesitettilk valamelyes honori-
riumban. Tenni fogjuk ezutin is. Most arra hatd-
roztuk magunkat, hogy azon kiviil is, minden hé-
napban 13 forinttal honordlunk egy cikket, mely
lapunkban jelenik meg névteleniil, és a melyre
nézve olvasoinktdl kériink véleményt, hogy mélté-e
a jutalomra?

A pdlydzat kezd6dni fog a marciusi hénappal.
A kik palydzni éhajtanak, cikkeiket bekiildik aldirva,
a mennyiben a szerkeszt6nek tudni kell az iré
nevét, de megjelenni névteleniil fog, ha mélté a
kozlésre. Mikor a hénapnak vége lesz, olvaséinktil
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véleményt kériink, és a ki a legtobb szavazatot
kapta: nyeri a 15 frt. pdlyadijat, mely a koze-
lebbi hénap 15-én kifizettetik. Igy megy az év
végdig, hdnaponkint.

Csupdn azt jegyezzilk meg, hogy tdrgydt sza-
badon vdlaszthatja mindenki; hogy az egyhdzi,
vagy taniigyi élet korébe tartozd elméleti, vagy
gyakorlati célt lelhet fel; a cikkre rdirandd, hogy
«pdlyamii», s végre, hogy bels¢ munkatdrsaink
nem pdlydzhatnak.

Kolozsvirt, febr. 23.

1892. Szasz Gerd.

— Huszonot esztendd! Elenyészé pillanat a vildg
hdztartdsdban. A népek, a nemzetek életében is csak olykor,
nagy néha jon szdmitdsba, ha kivdlé eseményeket jegyezhet
fol a térténet. De, egy ember életében sok. Es anndl tobb,
ha ez a huszonét esztendd az ifju kor végsé hatdrdndl kez-
dédik; ha kiterjed a férfikorra és tiszteletre mélts, lathats
nyomokat hagy maga utin. Huszon6t esztends egy fél élet.
Ki ezt elvesztegette, nyomtalanul halad 4t az életen, mint
az utaz6, kinek lépéseit elboritja a sivatag homokja. Ki meg-
becsiilve istennek adomdnyait, tzlentumait befcktette a koz-
nek javdra, ki munkdlkodott: az megszerezte magdnak az
6ntudat nyugalmdt, a jok szeretetét, mindenkinek becsiilését.
Dr. Kolosvari Sdndorril beszéliink, az erdélyl egyhdzkeriilet
elngk-helyettesérsl, a kolozsvari egyhdzmegye fégondnokarl,
ki folyé hé 20-dn innepelte huszonst éves tandri jubileumait.
Nem. Roszul beszéliink. Nem & innepelte. Az & egyszeriiséget
szeretd, a ldrmdt kerdld, puritdn jellemével nem fér Gssze az
innepeltetés. O csak lelkében borongott a felett: hogy mért
nem tehetett tobbet. O csak elgondolkozott, hogy a maros-
vasdrhelyl kollégiumban sok nélkiilozéssel tanult szegény szé-
kely fiu nem tanult hidgban. O csak szamolt erés akaraterejével,
elhatdrozdsaival, hogy egész hdtra lev§ €lete a hazdé, az egy-
hdzé, a tudomdnyé, a kozé. Meginnepelték e napot tandr-
tarsai, kik testiiletileg keresték fel hdzdndl. Meginnepelte az
egyetemi ifjusdg, mely fdklyds-zenével tisztelte meg derék ta-
ndrit. Meginnepeltik mi, hitsorsosai, bardtai, kik szeretettel,
becsiiléssel adézunk munka-képességének, igaz kdlvinista buz-
gosdgdnak, meggydzGdéseinek, és annak az elromolhatatlan
bardti érzésnek, mely melegit, megtisztel. Hissziik, tudjuk,
hogy lapunk minden olvasja kész szivvel ohajtja veliink:
Ad multos annos!

= Mai szamunk els cikkére felhivjuk az es-
peres urak és a Papi Ertekezletek figyelmét. Ha volninak
még vidékek, a hol az istentiszteletek alkalmdval nem hivjdk
fel, nem buzditjdk a hiveket kegyes adakozdsra: ezen fel-
tétlentil segitoi kell, ezt a keresztyén vondst be kell pldn-
tilni a gylilekezetbe. A kolozsvdri egyhdzban ewmlékezetet
meghalad6 id6ktidl fogva gyakorlatban van. A prédikdcié és
bezdrd ima utdn kovetkezik a hirdetés és felhivds adakozdsra ré-
szint a kebli egyhdstandcs, részint az egyhdzkerilet dltal el-
rendelt kiilénboz6 cimek alatt. A kultuszra feligyelS lelkész-
nek kotelessége, hogy az eldre elkészitett hirdetési kony-
vecskét a prédikdlé pap ott taldlja mdr a templomban. A
begytilt persely-pénzt minden istentisztelet utdn, kell6 ellen-

6rzés mellett, kiveszik, az Osszeget a hirdetési konyv ill§
rovatiba bevezetik, és dtadjdk az elsG-papnak, ki esztendd
végén, rendesen vezetett szimadds mellett, jelentést tesz az
egyhdzi ko6zgyilésnek, s a kiilonbozé Osszegeket rendeltetési
helyiikre bekiildi. Igy van Kolozsvdrtt, hol a krajcdarkdkbdl
szdz forintndl tobb gydl be évenkint, enyhitve ezzel is sok
nélkillozést €s dpolva a keresztyén érzelmeket.

= A <«Protestans egyhdzi és iskolai lap» a
protestdns zsinatok mdsodik iilésszakdban, mely mdrcius g-én
veszi kezdetét, ismét kétszer fog megjelenni hetenkint. Ez
idGszakra a lap szerkesztGje, Sz6cs Farkas és kiad6ja Hor-
nydnszky Viktor 1 frt. eléfiz. dij mellett, kiilon eléfizetést
nyitnak. Az elSfizetési pénz a lap kiadéhivataldba (Buda-
pest, Akadémia bérhdza) kiildendé.

:Otven év a r. kath. egyhdzban» cimi mid
2-ik kotetét bocsdtotta sajté ald a fordits, Révész Mihdly és
nyit rd elSfizetést 1 frtjaval, mely Karcagra kiildends. A ki
vigyik bepillantani az ultramontdnizmus sotétségeibe, a ki
végképpen meg akar undecrodni a jezsuitizmus lelketlensé-
geitdl: fizessen el§ e konyvre és dldani fogja az istent, hogy
protestinsnak sziiletett.

— Dr. Wekerle L4szl6, Maramaros tanfeliigyelsje
konyvet irt ily cim alatt: «Isten a tudomdny magas-
sdgdban», «bizonyité tanulmdny», és 1 frt. 10 krral meg-
rendelhetd M.-Szigeten, Berger Miksa kdnyvkereskeddnél.

= Szives figyelmeztetés. Fontos kulturmissziot tel-
jesité népkonyvtiraink vezetSihez intézziik e figyelmeztetést
s kijelentjiik, hogy az dltaldinos mivel§dés eldmozditdsdra a
kovetkez6 miivekbsl 100—100 példdnyt osztunk ki dijta-
lanul és pedig olyképpen, hogy a hozzdnk intézendd fethi-
visra e mivek egy-egy példinydt bérmentetleniil megkiild-
jik. Az ajdndék-konyvek egyike, vagy mdsika taldn nem is
vdig bele egészen a népkonyvtdr keretébe, de taldlkozhatnak
olvaséi kozt olyanok is, kik e magasabb mivek olvasdsdbol
szellemi élvezetet merithetnek. A kiosztdsra szdnt miivek jegy-
zéke: Liebbald: Gyiimolcsészeti egyveleg. Miletz: Katona
J6zsef csalddja és élete. Kapy Gyula: Pdimadgak. Egyvhdzi
és alkalmi énekek férfikarra. Goethe, V4radi Antal: Faust.
A tragddia 2-ik része. Szana: Ujabb elbeszél6k. Hornyanszky
Viktor, kényv- és hirlapkiadghivatala (Budapest, a M. Tud.
Akadémia épiiletében).

= Krtesités és felhivds. Mult ¢vi szeptember hé clején
el6fizetési felhivdst bocsdtottunk ki, ‘Magyarorszdg Ujabb-
kori Toérténelme 1820-t6l 1886-ig Irta: Héke Lajos» cimi
munkdra, azt igérve, hogy az a jelen €v clsé hénapjdban megjele-
nik. Kétségtelenill, beviltottuk volna szavunkat, ha a t. kozonség
¢ munkdt olyan pdrtfogdsban részesitette volna, mint azt megérde-
melné; de, fdjdalom, a mai napig sem jelentkezett (51) 8tvenegy-
nél tobb megrendel§ és elSfizets. Ilven korilmények kozott egy
huszonegy nyomatott ivre terjed6 munkdt nagy anyagi veszteség
nélkil kiadni lehetetlenség. Még egyszer a n. €. kozonséghez for-
dulunk, kérve, hogy tdmeges megrendelés dltal tegyék IchetSvé a
munka kiaddsdt. Kaszindk, olvasd egvletek, tdrsaskorok hasznos
szolgdlatot tesznek, ugy az irodalomnak, valamint a sajdt kdnyvtd-
ruknak e jeles munka megrendelése dltal. Az érdekes kort targvald
jeles munka cldfizetési dra csak 1 frt 5o kr; tanité novendckek-
nek és az «Iskolai Szemle» elSfizetSinek 1 frt. 20 kr. Megrende-
léseket, cl6fizetéseket mdrcius hé végéig még clfogadunk s ha cz
ideig nem jelentkeznék annyi megrendel( ¢s eldfizeto, hogy a munka
kiaddsa biztositva legyen, az cl6fizetési pénzeket visszakildjik s a
megrendelSket kotelezettségiik aldl felmentjiik. Az el6fizetések €s
megrendelések Csurgéra (Somogy m.) az <Iskolai Szemle: kiado
hivataldhoz kiildend6k. Adorjdn MikI1ds.

—

HIVATALOS RESZ

FELHIVAS

mindentk ref. egyhdzmegye nagyliszt. Espereséhes, min-

denik piispoki vissgalat alatt dlld ref. egyhdskozség .

Tandcsdhoz ¢s mindenik ref. kollégéum m. tt. Elsljdro-
sdgdhos.

Egyhdzkeriiletink mult évi szeptember 26. s kévet-

kez6 napjain tartott rendes kozgyilésének jegyz6konyvel, a

szilkséges szimu példinyokban szétkiildetvén, Igazgats-Ta-

27--1892.

ndcsunk felhivja cimet, hogy azok drdban, darabjit go krba
szdmitva, az aldbb kitiintetett Osszegeket, egyhdzkeriiletiink
pénztiri hivataliba f. évi dpril ho végéig felkiildeni, szives-
kedjék.

1. Vajda-hunyad, zarindi egyhdzmegye esperesétsl 23
péld. 22 frt. 50. 2. Gy-fehérvdri, 12 péld. 10 frt. 80 kr. 3.
Nagyenyedi, 35 péld. 31 frt. 50 kr. 4. Kolozsviri, 4 péld. 3
frt. 60 kr. 5. K.-kalotai, 37 péld. 33 frt. 30 kr. 6. Deési, 24
péld. 21 frt. 60 kr. 7. Sz.-szolnoki, 63 péld. 56 frt. 70 kr. 8.
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S. szdm.

Széki, 42 péld. 37 frt. 8o kr. g. Magy-sajoi, 8 péld. 7 frt. 20
kr. 10. GoOrgényi, 33 péld. 29 frt. 70 kr. x1. Marosi, 65
péld. 58 frt. 5o kr. 12. Kiikiill6i, 37 péld. 33 frt. 30 kr. 13.
Nagy-szebeni, 15 péld. 13 frt. 50 kr. 14. Udvarhelyi, so péld.
45 frt. 15. Erdévidéki, 14 péld. 12 frt. 60 kr. 16. Sepsii, 38
péld. 34 frt. 20 kr. 17. Orbai, 11 péld. g frt. 9o kr. 18. Kéz-
dii, 14 péld. 12 frt. 60 kr. 19. Missioi egyhdzmegye 1 péld. 9o
kr. 20. Deési egyhdzkozségtél 2 péld, 1 frt. 8o kr. 21.
Fogarasi egyhdzkozségtsl 1 péld. 9o kr. z2. Ilyefalvi egyhdz-
kozségtdl 1 péld. go kr. 23. Kézdivdsarhelyi egyhdzkozség-
t6l 2 péld. 1 frt. 80 kr. 24. Marosvdsdrhelyi egyhdzkozségtsl 3
péld. 2 frt. 70 kr. 25. Nagy-enyedi egyhdzkozségtsl 2 péld. 1
frt. 80 kr. 26. Sepsi-szt.-gyorgyi egyhdzkozségtsl 2 péld. 1 frt.
80 kr. 27. Szdszvdrosi egyhdzkozségtél 2 péld. 1 frt. 8o kr.
28. Sz.-udvarhelyi 2 péld. 1 frt. 80 kr. 29. Nagy-enyedi kol-
legiumtdl 2z péld. 1 frt 80 kr. 30. A tobbi hat kollegiumtél 6
péld. 5 frt. 40 kr. Osszesen 553 péld. 497 frt. 70 kr.

Egyidejiilleg megjegyezziikk, hogy az egyhdzmegyei le-
véltdirak szdmdra kiildott ingyen példdnyok szdmitdson kiviil
hagyattak.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkerilet Igazgaté-Tandcsdtol
Kolozsvirtt, 1892. februir 8.

Bodor Antal,

h. el6ado.

214—1892. PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben, az udvarhelyi egy-
hdzmegyébe kebelezett fidtfalvi egyhdz kdntor-tanitoi 4l-
lomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: gazdasdgi épiiletekkel elldtott lakdson ki-
viil, egyhdzhatésdgi becslés szerint, 200 frt. 41 kr. értékii
kepe és kdnonika porcié haszonélvezete, mibsl 83 frt. 66
kr. készpénz. A megvilasztand6 koteles, egy évi javadalmai-
nak 6°/,-it egyszer s mindenkorra, azutdn az évi jarulékot a
gydmintézet javdra fizetni.

Pdlydzati hatdirnap mdrcius 20. Folyamodvidnyok nt.
Menyhdrt Andrds esperes adhoz intézendék, Kecsetbe, u. p.
Sz.-Udvarhely.

Kolozsvdrtt, 1892. febr. 22-én.

Szdsz Domokos,
ref. piispok, mint elnok.

Szdsz Domokos
erdélyi ref. piispok.

PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben, a széki egyhdzme-
gyébe kebelezett magyardécsei II-od osztilyi egyhdz-
kozség papi dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: gazdasdgi épiiletekkel, veteményes, gyii-
molesos kerttel ellatott lakds és 715 frt. készpénz, melybdl
190 frt. dézmakdrpotldsi kameat, a t6bbi Osszeg a hivektsl
kepeviltsdg cimen gyiil be.

A megvilasztandé koteles mindaddig, mig az egyhdz-
kozség pénzalapja megengedi, hogy egy segédtanité alkal-
maztassék, a tetszés szerint vilasztott két osztdlyban tani-
tani, miért kiilon tiszteletdijt, egyszdz forintot kap.

Pidlydzati hatdrid6 madrcius hé 20. Folyamodvdnyok
nt. Somkereki Miklés esperes afidhoz intézenddk, Székre.

Kolozsvart, 1892. febr. 22-én. sdsz Domokos
erdélyi ref. piispok.

237—1892.

236—1892. PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriletben, a kolozs-kalotai egy-
hdzmegyébe kebelezett sztdanai egyhdzkozség kdntor-tani-
t6i dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: tisztességes lakds gazdasdgi épiiletekkel, és
egyhdzhatdsdgi becslés szerint, rogq frt. 43 kr. értékii ter-
ménybeli fizetés.

Pilydzati hatdrid6 mdrcius 10. Folyamodvidnyok nt.
Deési Gyula esperes adhoz kiildenddk, Gyaluba.

Kolozsvirtt, 189z. febr. 22-én.  Szdsz Domokos,
erdélyi ref. pilispok.

PALYAZAT.

Az erdélyl ref. egyhdzkeriiletben, a sepsii egyhdzme-
gyébe kebelezett oltszemi egyhdz énekvezértanitsi dllo-
madsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

242—1892.

Javadalom: gazdasdgi épiiletekkel elldtott tisztességes
lakds és egyhdzhatSsdgi becslés szerint, 347 frt. kepe és ka-
nonika porcié haszonélvezete.

Pilydzati hatirnap mdrcius 20. Folyamodvdnyok nt.
Zigoni Pdl esperes adhoz kiilldend8k, Nagy-Borosnydra.

Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.

Kolozsvartt, 1892. febr. 23.

FELHIVAS.

A kiikiill6i ev. ref. egyhdzmegyében, az egyes egyhdzak
t. eldljdréinak, s kiilondsen a t. lelkész atydmfiainak figyel-
mét hivatalosan a k&vetkezSkre hivom f6l:

I. Az orsz. kozalap 1892. évi kirévdsdt, a mely egy-
hdzak még be nem kiild6tték, e hé végéig mulhatatlanul kiild-
jék be.

2. Az 189r. évi orsz. kozalap-jarulékot még huszonkét
egyhdzkozség nem szolgdltatta be teljesen. Kérem, a legszi-
gorubban utdna jérni, és -felszedetve, jdrulékait azonnal be-
szolgdltatni, nehogy e nagy bajjal és nem kis kellemetlen-
séggel tisztdzott ligy ujra Osszezavarodjék.

162—1892.

3. A «Prot. K6zl6ny» drival hisz egyhdz hit-
rdlékos, és tobben hdrom-négy évivel. Még egyszer bardtsd-
gosan kérem fel az illetéket, igyekezzenek az amugy is cse-
kély évi dijakat stirgGsen rendeltetése helyére juttatni.

4. Az e-m. pénztdros ur a foly6 évi fizetendket rész-
letesen feltiintetd ellennyugtdkat minden egyhdzkozségnek
megkiildétte. Kérem, a kimutatott Osszegeket mielGbb ren-
deltetésiik helyére juttatni.

5. A kik még a folyé évi koltség-elSirinyzatokat be
nem kiildotték, igyekezzenek, miel6bb békiildeni, mert év
végén nincs ‘értelme a koltség-elSirdnyzat-készitésnek. Vala-
mint a szamaddsok bekiildésével is igyekezzenek, hisz, a tor-
vényszabta 146, februdr 15. mdr eltolt, és a szimvevd tr
arrol tesz jelentést, hogy alig 5—6 szimadds kiildetett be.

6. Végre, mindazon egyhdzakat és egyhdzi személyeket,
a melyeknek és kiknek a milt évben bdrmi cimen pénziik
volt esperesi kezelés alatt, hivatalosan és bardtsigosan fel-
hivom, hogy ha valami aggodalmuk, kételyiik van, szivesked-
jenek 30 nap alatt hozzdm fordulni, mert szivesen szolgdlok
felvildgositdssal, szdmaddssal és anyagi felelgsséggel; de a
kitiizote idén tidl, s kiilonGsen évek milva, nem fogok szd-
molni.

V.-Gilfalva, 1892. februdr. 18. Kovdcs Elek,

ref. esperes.

FELHIVAS.

Miutdn még tizenegy lelkészt§l az orszdgos alapra
az elGirds; kilenc lelkésztdl, illetsleg, gondnoktil, az egy-
hdzi rovatali pénzek és tobb helyr6l a szimaddsok, és a ki-
javitott vizsgdlati feleletek nem jottek be: szigoru felelSsség
terhe alatt kotelezem az illet6ket, hogy haladéktalanul kiild-
jék be, mert a kitliz6tt hatdridé eltelt.

Doboka, 1892. febr. zr1.

205—1892.

Nagy Lajos,

deési egyhm. esperese.

MEGHIVQ.

A sepsii egyhdzmegyének Uzonban folyé év madrc.
2-4n délel6tt 10 Orakor tartandd rendkiviili kozgytlésére,
ennek illetékes tagjait, van szerencsém, tisztelette]l meghivni.
Targyak: 1. Féjegyz8-vdlasztds. ,2...A f6jegyzd-vilasztds dl-
tal esetleg megiiriilhetd hivatali 4lldsok betdltése. 3. Eldter-
jesztés az egyhdzmegyei tandcs munkdlkoddsdrél. 4. Taniigyi
el§addi jelentés. 5. A mult {ilésrél elnapolt iigyek letdrgya-
ldsa. 6. Inditvdnyok.

Nagy-Borosnyén, 1892. febr. 16-dn.

180—1891I.

Zdgon: Pdl,
esperes.

Felel8s szerkesztd és kiadé Szdsz Gerd.

_Nyomatott Ajtai K. Albert konyvnyomddjdban Kolozsvirt.



