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A j6vendd gimndziumdrol.
(Vege.)

Legnagyobb pedig az egységes gimndzium
vétke az egyetemes tdrsadalommal szemben.

De hdt, mi az az egyetemes tdrsadalom

All ez hdrom rétegbél

¢) A csalddok egyeteme teszi az 6s-tdr-
sadalmat.

b) Ugyanez elembdl van alakulva az egy-
hdzi és iskolai tdrsadalom.

¢) Legfelil 4ll a polgdri, vagy poli
tikai tdrsadalom, mely az &8s, meg egyhdzi
és iskolai tdrsadalmakra valé kihatdsdban, ezeket
magdban foglaldsdban 41lam nevet visel, s mint
ilyen, nevezhet6 egyetemes tdrsadalom-
nak is.

Mikor mdr ez a tdrsadalom &ll szemben az egy-
séges gimndziummal, joggal mondhatja,s mondja is:

184S el6tt minden izemben a sziiletési
rendiség alapelvén dllottam; minden ember
azzd lett az életben, a minek sziiletett, t. i. jobbdgy,
varosi polgdr, és nemes.

Az iskoldk az én képemre és hasonlatossd-
gomra voltak teremtve.

Ma azonban az egész szerkezetem az egyéni
érték alapelvén dll. Kinek-kinek értéke munka-
képességétdl fiigg, ezt pedig tudomdny, erkdlcs,
és vagyon szabdlyozzdk. Mindenki tehit csakis em-
bernek sziiletik, s hogy milyen ember legyen, az,
a sziiletésen kiviil, leginkdbb a neveltségétdl fiigg.

Tehdt, az iskoldkat dltaldban, s magdt a gim-
ndziumot is ugy kell berendezni, hogy a leendd
emberben legelébb az d1taldnos emberi, az
utdn a nemzeti, s végiill, az egész embert meg-
nemesit, megszentel§ elem, a valédi keresz-
ty éni fejlédjék ki, mindig szem el8tt tartva, hogy
ép testben ép lélek, «mens sana in corpore
sano.»

Nem szabad, tehdt, sem a sziil6ket, sem a

gyermeket azon kényszer-helyzetbe hozni, hogy
az €életpdlya-, akdr életirdny-vdlasztds a gyermek-
korra essék.

1V Iskolarendezési jambor Jhajtdsok.

1. A népiskoldra nézve.

Népiskolai torvényiink értelmében, minden
gyermek hat éves koratdl tizenét éves koraig
iskola-koteles 1évén, a mai egységes gimndzium
négy alsé osztdlya népét: mint népiskola-kotele-
seket kellene berendezni. E szerint, lehetne négy
kilén névvel nevezhetS, de egymdssal pdrhizam-
ban 4ll6, 8—9g éves tanfolyammal bird népiskoldkat
berendezni. Legfeliil allana:

a) Anégyosztdlyu progimndzium,
de amelylyel egy egészet képezne természetes tirsa
a négy-ot éves tanfolyamos kollégiumi elemi iskola.

b) Ennél alsébb foku lenne a polgdri
iskola.

¢) Harmadik sorban dllana a felsébb
népiskola

d) Legaldl lenne az elemi népiskola.

K626s megismertetd jegyeik lennének a nyolc-
kilenc évre terjed§ tanfolyam, az dltaldinos emberi,
anemzeti, és keresztyéni elemek felkarola-
sdt kitiintetd tanitdsi terv.

Kiilonbozni fogndnak némely tanulmdny-tar-
gyak felkaroldsdban, p. 0. a progimndzium a né-
met és latin nyelvben; a polgdri iskola a német
nyelvben ; a fels6 népiskola valamiféle szakokta-
tdsban ; az elemi népiskola ismétl tanfolyamdban.

Kollégiumainkban e nyolc-kilenc tanév folyamu
iskola érdekében visszadllitand6 a régi pedagogar-
kha-profeszszor, nevelésiigy-tandr.

Szitkségesnek tartom, megjegyezni, hogy a
latin nyelv tanuldsdt a mostani harmadik és ne-
gyedik osztdlyra szoritandm, s e helyett, mivel a
nyelvek tanuldsa a gyermekkorba valé, az elsd
és mdsodik osztilyban német nyelvet tanitanék,
semmit sem félvén a germdnizdciétual.
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Ugyancsak német nyelvet kezdenék a polgari
iskola els6 osztdlydban is, de latint egyszer sem.

A jovendd6 gimndziumdra nézve.

A kik mdr a gyermek-éveken dtmentek, s
tanuldsuk alatt kimutattdk, hogy bennok van a
tudomdnyok irdnt hajlam,tehetség, képzett-
ség, s dnkint értendfleg, j6 erkodlcsiiek, s dl-
taldnosan szélva,akarnak és tudnak tanulni:
azokat bocsdtandm a jévendd gimndziumdba,
tekintvén a gimndziumot a tudomdnyos mii-
veltség alapvetd intézetének

Mivel azonban a tudomdnyok folyton szapo-
rodnak, sziikkségesnek tartom, a ttlsdgos er&feszi-
téstsl valé megszabaditds érdekében, a mostani
négy fels6 gimndziumi osztdlyt még egygyel meg-
toldani. Ekkor is végezhet az ifju 19—z20 éves
kordban.

Nézetem szerint, az 6t osztdly neve lehetne:

1. Poétika. 2. Rhetorika, vagy Oratoria. 3. Lo-
gika. 4. Eszthétika. 5. Hodegétika.

Az utolsé osztdly nevére vonatkozélag meg-
jegyzem, hogy én az intézetbSl kilépS ifjat a tdr-
sadalom szervezetében, az életben akarndm tdjé-
koztatni, s innen van az osztdly neve.

Ziradékul, legyen az is kijelentve, hogy én
a redliskola szilkségét nem litom ; s6t, meg-
vagyok gy6z&dve, hogy abbdl a sok szdzezer
forintbul mit az dllam e cim alatt évenkint el
szokott kolteni, sokkal célravezet8bb volna, kiilon-
féle ipar- és kereskedelmi iskoldkat létesiteni.

De, e kérdés tdrgyaldsa ez attal nem fel-

adatom. Szakacs Modzes.

Az ev. ref. felekezet és a tandrképzés.

(Felolvastatott az erdélyi ev. ref. tandroknak Maros-Vésdrhelytt,
1892. mdjus 30-dn tartort Ertekezletén.)
(Folytatds.)

A mennyiben tehdt sziikségesnek ldtszik a kozép-
iskolai valldsos nevelés javitdsa, az megtorténhetik a mdr
tervbe vett, és fonnebb jelzett eszkozokkel; a tandrképzés
mddjan valé valtoztatdst e javitds csupan annyiban igényli,
hogy egyhdzunknak ez utdn hii gondot kell forditania arra,
hogy kozépiskoldibil olyan szdmmal vigyen tandri pilydra
és segitsen tandri képesitéshez jutni valldsos szellemben
novelt ifjakat, hogy ko6zépiskoldi tandr-hidnyban ne szen-
vedjenek.

A felekezeti tandrnak ilyen mdédon mindazt, mire
a valldsos novelés érdekében sziiksége van, megadhatja,
de el kell varnia, hogy adja is meg a felekezeti kézépiskola.

IL.

Mar kozvetlenebbiil €érinti a tandrképzést és egye-

temes egyhdzunknak e téren alkotdsokat célzé elhatdro

|
|
i

zdsdhoz elég okot és magyardzatot szolgiltatna ama
mdsik panasz, hogy tandrainkban nincs meg kell§ mér-
ben a felekezeti szellem. Nem bocsitkozom itt e
fogalom akademikus meghatdrozdsidba; a helyett, koriil-
irom, hogy osszefoglalé megnevezése azon tulajdonsig-
nak, mely a tandr miik6dését felekezetiinkre nézve dlda-
sossd, gyimolcs6z6vé teszi. A tandr, ki e tulajdonsdg-
nak hijjdval van, a- tudomanynak, az ismereteknek lehet
a legjobb terjesztSje, de ezen kivil amaz er8sséghez,
melynek felépitésén jobbjaink a felekezet anyagi és szel-
lemi megszildrditdsa céljdbdl firadoznak: nem fog soha
egy Lkovet, s6t egy porszemet sem gorditeni Ontuda-
tosan.

Felekezetietlennek mondjdk a tandrt s mondhatjak
is minden fentartds nélkiil, azon esetben, ha pl. az is-
koldink 6nkormdnyzati jogdbdl folyd, legtobbszor gyen-
gén, néha sechogy sem javadalmazott mellék-teenddk tel-
jesitésénél nem tanusit készséget; nem fejt ki buzgalmat;
ha érzéketlen szilkebb és szélesebb értelemben vett egy-
hdza s az iskoldk iigye irdnt; ha ezeknek anyagi és szel-
lemi felvirdgoztatdsit nem viseli szivén.

Ennyibél is lathaté, hogy igen nagy fogyatkozds
valamely felekezet kebelében miik6dS tandrndl a feleke-
zetietlenség, anndl nagyobb volna aztdn a veszedelem,
ha e fogyatkozds dltaldnos jelleget &Sltene. Pedig, sajnos,
e vadat teljes hatdrozottsdggal visszautasitani magunktdl,
vagy a maga dltaldnossdgdban megdonteni, nem lehet.

De ldssuk, mit tett eddig s mit kell még tennie
az egyhdznak, hogy az innen fenyveget§ veszélyt elhd-
ritsa?

Kiilonboz8 egyhdzkeriileteink belsd szervezetében,
ha kiviilrdl ugy létszik is, nem egyenlS helyzete van a
kozépiskoldknak és azok tandrainak. Mig erdélyi egy-
hézkeriiletiink &si alapitvanyokbil fennilié kollegiumai
nem csak az illet§ székhely egyhdztanicsiban, de az
egyhdzkeriileti kozgyilésen is helyet biztositanak tand-
raiknak, addig pl. a tiszantili keriiletben, az egyhdzkoz-
ségek tulajdondt képezé gimnaziumok tandrai a megfe-
lel6 két testiiletet csak onnan ismerik, hogy 4alldsukat
vdlasztds és megerdsités folytdn azoktil nyertél. Ott
kitintetés a tandrra nézve, ha az egyhdztanicsba bejut-
hat és nagy szerencse, ha gyenge presbiter-fiuk megbuk-
tatdsdval fiiggé helyzetére vonatkozé gydngéd (?) célzi-
sokat nem kell felidéznie. A nagyszdmi, t6bbé-kevésbé
hivatottak kozil az az egy vdlasztott, ki az &t nem
teljes gimndziumban miikddd tdrsait képviselve, az egy-
hdzkeriilet tandcskozdsiban részt vehet, e kitiintetést,
még ha érdemei megvannak is, csak kozvetve azoknak,
kézvetleniil kollégai vilasztisdnak készonheti.

Tobb jog, tobb kotelességgel jar. Ezért az erdélyi
reformdtus tandrtdl, ha egyhdzkeriiletétsl nyert jogaibél
folyd kdotelességeit be akarja tolteni, helyzete megkivdnja,
hogy az egyhdznak minden koziigyében tdjékozdst, vé-
lemény- és itéletnyilvdnitdshoz sziikséges betekintési ké-
pességet szerezzen. Egyenl6 mddon kell érdeklédnie a
legkisebb egyhdzkozség és az egész egyetemes egyhdz
sorsa, a meglevé elemi iskoldk dllapota és a csak tervbe
vett reformatus egyetem kérdése irdnt.

A két egyhdzkeriilet belsd szervezetében mutat-
kozé eme kiilonbségb8l természetesen nem lehet azt ko-
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vetkeztetni, hogy a tiszdntili keriiletben nem er8sédhetik
meg a tandr felekezeti érziilete, mert ha egyénileg ilyen haj-
lamt, tandri helyzete csak kedvezni fog felekezeti érziilet-
ben valé fejlédésének. Azt sem mondhatni, hogy az erdélyi
reformatus tandr mind megannyi jeles egyhdzpolitikus, mert
hiszen mind ez ideig az egyszeriibb értelemben vett feleke-
zeti szellem elsajdtitdsdra is csak onmagunkkal szemben,
csak erkslesileg vagyunk kotelezve. Annyit azonban vild-
gosan mutat e kiilonbség, hogy a mig a tiszdntdli keiilet
szervezetében kifejezve alig alapit valamit, mondhatni
silyt sem helyez tandraindl a felekezeti szellemre, addig
az erdélyi szervezet intencidja hatdrozottan megkéveteli
ezt tandra’tél. E kiilonbségb8l kovetkezik, hogy az er-
délyi egyhdzkeriiletnek e tekintetben magasabb igénye-
ket kell feldllitania, mint a testvér-egyhdzkeriiletnek; de
koévetkezik az is, hogy ha, pl. a tiszdntuli egyhdzkerii-
letben, eme szerényebb igények mellett is, kivanni valék
volndnak fenmaradva, akkor e hidny pétldsira a lehetd
révid idén meg kell tenni a sziikséges lépéseket.

Tudvalevd dolog, hogy az erdélyi ev. reformalt
tandroknakx eme szép jogai még abbdl az id8biil ered-
nek, midén a tandrok mind theologiai kiképzésben ré-
szesiiltek s papi jellegik mellett, a felekezeti szellem
tekintetében a vddnak még drnyéka sem fért hozzdjuk.

Ma, az egyetemen képzett tandrnak, ha kotelessé-
geinek és a vdrakozdsnak mey akar felelni, még ha ko-
zépiskolai kiképeztetését a felekezet kebelén nyerve, bi-
zonyos osztont és érzéket szerzett ez irdnyban, sokat
kell pétléiag olvasnia, tanulnia, hogy prot. egyhdzunk
torténetét, alkotmdnydt, jogait, toérvényeit legaldbb a
szilkséghez képest megismerje.

En az elmondottakbil az egyetemes egyhdz érde-
kében nem azt a kovetkeztetést litom levonhatdnak, a
mi mds indokokbdl egyhdzkeriiletiinkben is felmerilt vé-
lemény volt, hogy ama jogok tandrainktél megvonassa-
nak, hanem ellenkez8leg, mivel a felekezeti szellem &lta-
ldnosan elismert nagy sziiksége mellett e jogok gyakor-
lata ama szellem {6lébresztésének és miikddésben tarta-
sdnak legjobb eszkoze és rugdja, még azt litndm cél-
szeriinek, hogy a t6bbi egyhdzkeriilet tandraira is széleseb-
ben terjesztessenek ki. Ez dltal bizonydra csak erés6dének
az illetd tandrokban a felekezeti érziilet s az egyhdzhoz
val6é ragaszkodds.

(Folytatdsa kévetkezik.) Dr. Both Istvan.

Evzaro innepélyek kollégiumainkban.
L
A kolossvdri kollegiunt.

A kolozsvdri ev. ref. kollegium jinius 28-dn
tartotta évzdré innepélyét, melyet buzgd imdval nyitott meg Csii-
rés Jozsef, vallds-tanité. Ezutdn, az igazgatd-tandr sorolta fol a
lefolyt iskolai év f6bb mozzanatait. Ezek koziil a kvetkezgket
jegyezziik fol. A fégimndziumba f6lvett tanuldk szdma 333 ;
tehit, tizenottel kevesebb a megeldzé évinél. Az elemi iskoldba
folvett tanulék szdma 152. A fégimndziumi és elemi iskolai
tanuldk koziil vizsgdlatot tett Osszesen 459.

A tanité-személyzet kérében nevezetesebb vidltozds nem
tortént azon kiviil, hogy dr. Cserndtoni Gyula tandrt, a vallds-
és kozoktatdsiigyl miniszter tr Beszterce-Naszédmegye tan-

feligyelSjévé nevezte ki. A tandri kar benne pontosan és lelki-
ismeretesen miikddé munka-tirsat veszitett el, ki hatdrozott
jellemével, s kitiné tanitdsmédjdval nyerte meg tandrtirsai,
és tanitvdnyai becsilését és szeretetét.

Fegyelem és egésség tekintetében ez év kedvezd volt.
Senkit sem kellett hivatalosan eltdvolitni az intézetbél, senkit
sem ért haldlos betegség.

Az ifjusdig nagy elevenséggel és sikerrel mikoédott az
OnképzSkorben. Részt vett a kollegiumi Széchenyi-iinnepélyen
1891. szept. 21-€n ; iinnepélyt rendezett Kisfaludi Kdroly em-
lékére 189z2. febr. 7-¢én, valamint mdrc. 15-én, mindkét alkalom-
mal Kolozsvari Bélint, VIIIL o. tanuld tartott emlék-beszédet.
Részt vett az ifjusdg énekkel és szavalattal a Koméniusz-in-
nepélyen is.

Kegyes alapitvanyokbul, adomdnyokbul jutalmul és 6sz-
tén-dijul kiosztatott az ifjusdgnak 1035 frt. és 7 darab arany.
108 tanulé részesiilt tandij-kedvezményben, melynek értéke
1247 frt. A helybeli egyhdzkozség kilenc drvdt segélyezett 550
frttal. Erdélyi kincstdri Osztondijbdl élvezett négy tanuld 240
frtot. Kenyeret kapott nyolcvanhét tanuld, ennek értéke 8oo
frt. Harmincnégy tanulé negyvenkilenc nemeslelkii né dldozat-
készségébsl naponkint ebédet kapott.

Mindezek €kesen sz6l6 adatok arra nézve, hogy az in-

. tézet €s a k6zOnség szivesen dldoz a j6 igyekezetii tanulkért.

Orommel jegyezziik fol azt is, hogy ezen régi intézetiink
irdnt most is meleg érdeklddést tanusitnak egyhdzunk hivei,
s dldozataikkal nevelik évrgl-évre a kollégium anyagi erejét.

Néhai Szarvadi Kadroly, végrendeletileg a kollegiumot
tette dltaldnos orikosévé, melynél fogva tizezer forint érték
szdllott az intézetre 400 frt. évjeradékkal megterhelve, két rokon
¢lete folyamdra.

Mennyiségtani pdlydzatra Szildgyi Béla, m. k. erdészdm-
tandcsos dr 20 frtot adomdnyozot:, mint eddig is tébb év 6ta;
egy szegény tanulé ruhdzatdra Szabdé Sdmuel tandr 20 frtot;
magyar irodalmi pdlyamunkdra fGtiszteletii Szdsz Domokos
piispdk Ur négy darab aranyat; magyar nyelvben kitiing ta-
nuléknak tiszt. Valler Jézsef, mdkdi ev. ref. lelkész 10 frtot;
nagytiszteletii Szdsz Ger6, ev. ref. esperes, két darab aranyot;
egy szegény j6 tanulénak dr. Kolosvdri Sdndor egy darab
aranyot ; 2. €s 4. elemi osztdlyos tanuldknak Péterfy Zsigmond
mérnék ur 10 frt.

A szegény tanulék alapjdra is tobben adakoztak, pl.
dr. Bernit Albert, iigyvéd ur, 20 frtot, stb.

A tandr-Gzvegyi segély-alapra 6zv. br. Bdnffy Gyorgyné
200 frtot ; Mdrton Jdnos, nydrdd-szentannai birtokos, 1006 frtot;
Gadl Elek, m.-kdlydni birtokos, 50 frtot; Gerendy Istvdn, s6-
vényfalvi birtokos, 5o frtot, stb.

A tandri nyugdij-alaphoz jdrultak adomdnyaikkal : Ber-
ndt Albert, ligyvéd ur, és Péterfy Zsigmond, mérnok dur, a
tandri testiilet szintén gyarapitotta ezt és az Ozvegyl alapot
495 forinttal.

Széval, a j6 viszony az intézet és a nagy kozinség
kozott most is megvan. Adja isten, hogy tovdbbra is meg-
maradjon.

IL
A zilahi kollegium.

A zilahi ev. ref. kollégiumban foly6 hé 26-in d. e.
10 6rakor volt a tanév ilinnepélyes bezdrdsa az intézet torna-
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csarnokdban, melyet a meglehetds szdimu kozdnség s a ta-
nulé ifjusig egészen megtoltott.

Az 616k szép «Te benned biztunk eleitdl fogva» el-
éneklése utdin, Kerekes Endre vallds-tandr lépett a szészékbe,
s kérte az istennek dlddsdt a hazdra, anyaszentegyhdzra s a
kollégiumra.

Ezutdn, Berényi Jdnos olvasta fel magvas s terjedelmes
bezdré beszédét, melybsl kozoljik a kévetkezoket.

Ez iskolai év az iinnepélyességek hosszi sorozatit tiin-
teti fol.

Széchenyi Istvdn sziiletésének 100 éves évforduléja
alkalmdbél az 6nképzdkor rendezett iinnepélyt. Mdrcius 15-€n
szintén ez,

Koménius Amos-Jinos emlékére rendezett iinnepélyen
a nagy pedagogust Kerekes Endre, vallds-tandr méltatta.

Oktéber hé 31-én reformdcié «emlék-iinnepély» volt,
hol szintén Kerekes Endre tandr szénokolt.

A korondzis 25 éves évfordulatinak jelentGségérsl So-
mogyi Jend tandr tartott felolvasdst.

Midrcius hé 1-én a dedk ifjusdg rendezett hangversenyt
sajat konyvtdra javdra.

A téli szézonban a tandri kar tagjai tartottak tobb iz-
ben felolvasdst a «szegény tanulSkat segit6 alap» javdra,
mely téke mdr szépen hozza kamatjit.

Meleg szavakkal bucsuztatja Dobai Sdndor r. tandrt, ki 40
évi szolgdlat utdn, a jovo tanévtsl kezdve, nyugalomba megyen.

Részletesen feltiinteti a tanulé if]. szellemi elghaladdsit.

Felsorolja az iskola anyagi gyarapoddsdit s ez évben
tortént kegyes alapitvdnyokat, melyek kozil kimagaslik a
«Bikfalviné, Sebbes Minka» 600 frtos alapitvdny,
szegény tanuldk javdra.

Megemliti erkélcsileg jotékony hatdsit a négy évvel
ezeltt életbe léptetett «iskolai isteni tisztelet»>-nek, stb.

Végiil, lelkes szavakkal zdrja be az iinnepélyt, kitar-
tdsra, szorgalomra, hazaszeretetre s valldsossigra buzditva a
tanulé ifjusdgot.

Ezek utdn, a nagy szdmu jutalomkényvek s pdlyadijak
kiosztdsa kovetkezett.

Bezdrta az iinnepélyt az énekkar dltal szabatosan els-
adott «Hazddnak rendiiletleniil».

27-én az érettségl vizsga tartatott meg, ngos dr. Bal-
lagi Aladdr kormdnyképvisel6 jelenlétében. Jelentkezett 11
névendék. Mindenik érettnek nyilvénittatott a kovetkezd ered-
ménynyel; 1 jeles, 2 j6, 8 egyszeril (érett). X.

II1.
A Miko-kollegium.

Szép volt és ragyogé ennek a wi kedves székely is-
kolinknak utolsé napja ebben az esztendében. Sziil6knek,
tanuldknak, eldljiréknak és tandroknak sugdrzott az Orom
az arcukrél: a megelégedés, a biiszke boldogsdg orome. Mert
jelentds volt ez a nap: ezzel zdrult be az elsd éve a
fé6gimndziumnak. Az els§ éves didkok, csinos, intelligens if-
jusdg, a jové esztendében mdr érettségire készlnek.

Ki hitte volna ezt még pdr esztendével is ezel6tt!
Alomnak is merész képzelddés volt, hogy Haromszékvirme-
gyének fégimndziuma legyen. Ma mdr megvan és azt az
Orémet ragyogta le minden arc tegnap, a mi a székelyek
lelkét annak tudatdban eltoltétte.

Ezen az utolsé napon, mikor az iskola évi beszdmolé-
jat tartotta, egyuttal programmbeszédet is tartott két ifju
képzett tandr: Pap Lajos és Végh Endre. A kibucsuzds egy-
szersmind székfoglaléjuk is volt, a mit diszes tdrsasig ba-
ritsigos lakomdja kovetett.

Nemcsak professziobil, hanem lelki vonzéddsomndl
fogva is mindig 6rommel vagyok ott, a hol a szellem iin-
nepel. S ez az innep nagy gondolatnak, messze jovendGkbe
haté eszmének, a székely kultura megizmosoddsinak volt a
keresztelgje. Mindenik tudott azon a lakomdn mondani va-
lami szépet, valami folemelSt és lelkesitét, a mi nagygyd
tehet népet és boldoggd nemzedékeket iddril-idére.

Egyszer csak feldllott egy komoly férfiu, a kinek konny
szivdargott a szemébe, a mig csendesen beszélni kezdett. El-
mondta, hogy neki is voltak kétszeres apai 6rdmei, mig a
gondviselés el nem szdlitotta nagyobbik fidt az €l6k sorabél.
Ennek a szeretett gyermeknek az emlékét akarja megévni a
mulandésdgtol és «<Antal Olivéralap» cimen ezer
forintot ajindékoz a kollegium tdpintézete javdra. Csupdn
annyit kotott ki feltételill, hogy az alap kamatozzék addig,
mig a téke kamataibdl két szegény székely fiu felekezeti
kiilonbség mnélkiil teljes elldtdisban részesiilhet évenkint a
tipintézetben. Azutdn, egy kérést intézett a tandri testiilet-
hez: vigydzzanak az ifjusdg testi épségére és egésségére!
(Az a nagyreményii ifju éppen egyik erdélyi gimndzium ta-
ndri kara gondatlansdgdnak lett az dldozata) Vigydzzanak
az ifjsdg egésséges testi fejlddésére; mert csak ép testben
lehet ¢ép lélek és a székelységre nagy feladatok varnak, a
melyek az egésséges faji fentartds épségétsl fliggnek.

Az az édesapa, a ki igy beszélt, egy doktor volt:
Antal Mihdly, Hiromszékvirmegye fGorvosa. Nem ma-
radt ott szem szdrazon, a mig beszélt s az a kedves ifju
ott az idegen vdrmegye hantjai alatt csendesen és boldogan
pihenhet: az édesapa kegyelete soha el nem mulé emléket
illitott neki.

Sok szép mozzanata volt a tegnapi bucsus6 napnak,
de ez a fénysigdr legszebben aranyozta be a kedves, nydjas,
deriis képet. (Székely Nemzet.)

Az egyhdzmegyékhdl.

A kiikiilldi

A kiikiillsi egyhdzmegye évi rendes kozgyiilését folyo

1892. évi junius 23-dn tartotta meg D.-Szt.-Mdrtonban, a

szokott helyen, és pedig a tagok elég szép szimdnak rész-
vétele mellett.

egyhdzmegyébdl

Délelétt kilenc 6rakor, nt. Kovidcs Elek, esperes aa. a
gyilést megnyitvdn, olvassa esperesi évi jelentését, melyben
dltaldnos vondsokban ugyan, de hiven mutatja {6l az egy-
hdzmegye egy évi anyagi és erkolcsi ¢letét. A nagy gonddal,
alapos ismerettel szerkesztett esperesi jelentésbél Orommel
értesiilénk, hogy nagy dltaldnossdgban, nehdny falut kivéve,
egyhdzmegyénkben ugy az anyagi, mint a valldserkolesi élet
terén haladds, javulds tapasztalhato.

Az éljenzéssel fogadott jelentés némely pontja élénk
eszmecserét sziilt, mint pl. hol az mondatott, hogy egyhdz-
megyénk iskoldiban a kiilhatésdgok indolencidja miatt a
kényszer-iskoldzds keresztiil nem vihet6.

Nagy Domokos, féjegyz6 aa. olvasta ezutdn a tagok
névsorat, melynek megtdrténte utdn, elnokld esperes folhivija
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a gyiilés tagjait a kozeli templomba vonuldsra, a hol is ko-
z0nséges istenitisztelet tartatvdn, egyhdzi beszédet mondott
J6zsa Ferenc kiikiillgvdri lelkész aa. Luk. XI. 31. alapjdn.

Templomozds utdn, a rendes helyen, tovdbb folytatott
iilésen olvassa Nagy Domokos az egyhdzmegyei tandcs mi-
kodésérsl szolo jelentését, mely csinnal Gsszedllitott jelentés
minzegy kiegészitG része az esperes elnoki jelentésének; ala-
posan, részletesen tiintetvén f5l, sorolvdn eld mindama mun-
kdt, mit a tandcs egy év alatt tGbbszor tartott filésein
végzett.

Nemes Arpdd, taniigyi eléadd, tesz jelentést ezutdin az
egyhdzmegye taniigyl viszonyairdl, félemlitvén-a megdicsérni
valdkat s igen helyesen reimutatvin a hidnyokra is. Véte-
tett tuddsul.

A kozpénztdr megvizsgdldsdra kikildstt bizottsdg je-
lentése alapjdn, Kakasi Madrton, pénztirnoknak, a fénhagyan-
dék foénhagydsdval, a folmentés megadatott.

A szavazatszed§ bizottsdg jelentése szerint, vildgi ta-
ndcsbirdkkd megvilasztattak, szavazattobbséggel, Nydrddi Dé-
nes és Gydngyossi Istvdn d.-sz.-mdrtoni dllami tanerdk. A
megiiriilt hdzassdgi torvényszéki biréi dlldsra abszolut t6bb-
a két legtobb szavazatot kapott
egyén kozGtt ujabb szavazdst rendel el az elngk, a gytlést

séget senki sem nyervén,

d. u. 4 ordig folftiggeszté s a tagok ebédre vonultak, hol,
igen természetesen, szellemes pohdrkdszont6k sem hidnyoztak.

A d. u. tovdbb folytatott iilésen a székbirdi szavazds
ejtetett meg, a mid6én J6zsa Ferenc és Nemes Arpad egyenld
szavazatot nyervén, elndk aa. elébbi javdra dontdtte el a
kérdést, J6zsa Ferencet megvilasztott székbirénak jelentvén ki.

Jegyzé olvasta a d. e. iilés jkonyvét, mely hitelesittetett.

Kovetkeztek a fels6bb leiratok, inditvdnyok, kérelmek,
stb. mélyek kozil kiemelends dr. Giddfalvi, gérgényi algond-
nok ur inditvdnya a koOzségi hitelszGvetkezetek létesitése tigyé-
ben. Gyilésiink ez idvés eszmét pértolja; de a gyakorlati
életben ez 1d6 szerint keresztiilvihetének nem taldlja; to-
védbbd, 6rommel veszi tudomdsul gyilésink M.-Bodon koz-
ségének regale-vdltsdgdbdl valé 250 frtos adomdnyit, mely
adomdny a ref. papilak ¢épitésének iigyét a megoldds std-
diuma felé segiti.

Délutdn 7 orakor elnok, esperes aa. megkGszonte a
tagok rés.zvételét; Nagy Domokos, jegyzé aa. pedig a ta-
gok nevében mondott koszonetet esperes afidnak tapintatos
elnokoskodéséért, és a gyiilés esperes aa. éltetésével, véget ért.

Orban Jdozsef.

Kilfoldi egyhdzi szemle.

Nagyérdekii felolvasdsokat tartott kdzelebb Max Miiller
Glasgowban <Antropological Religion» cimen, folytatva az
1889. és 1890-ben ugyancsak ott elGadott értekezéseit a
enaturel religion»-rél. A fGtétel, melyre e vallisbolcsészet-
fejtegetésben eljutott, az, hogy az emberiség &s-valldsdban az
istenség fogalma igenis a personifikdld appercepciénak ko-
szoni létrejottét, de ezt nem 1gy kell érteni, mint eddig fol-
vették. Personifikdlni kellett, igymond, csakhogy nem kisebb
okndl fogva, mint azért, mert a nyelv természete kovetelte
meg ezt az §s-embernél, tehdt, nem a képzelddés; vagy egysé-
gesités, mint eddig hitték a tuddsok. A természeti dgencidk
emberi formdjit, azaz az antropomorfizmust a nyelv természete,

s igy nem a koltészet teremtette meg, a mithologia csak ké-
s6bb jott. Ez rovidre foglalt tartalma az értekezéseknek, me-
lyeknél nevezetes, a dolog lényegére s az & felfogdsa mod-
jdra is viligot veté tétele Millernek a kovetkezd <«Fatdlis
tévedés az, ha nem akarjuk beldtni, hogy a valldsnak nem
csak egy, hanem szdmtalan forrdsa van; minden kisérlet, a
valldsokat egyenlden magyardzni ki, hibds folvételre vezet.»

Az eldaddsok rendjén, Miiller igen szépen fejti ki, hogy
az istenség fogalmdban s igy a valldsban mind nagy szerepe
volt a nyelvnek, annak az 4j tényezének, melyre eddig leg-
kevesebbet adtak; pedig sok jogosultsiga van. Sokat ugyan
nem foglalkozik a magyardzattal, hanem anndl inkdbb dtal
az «§sok tiszteleté»-nek elddlldsiban s az ezzel rokon mel-
lék-fogalmakban a gondolati szemiéletekre. Es mert igy veszi
fel a dolgot, innen hatdrozottan visszautasitja, hogy az isten-
ség fogalmdnak elGdlldsdt és fejlédését a fetisizmus, vagy a
modern euhemeristikus elmélet utjdn meg lehetne oldani;
utébbi elmélet alatt értvén azt, mely szerint az istenek az
6s6k lelkeire vonatkoz6 felfogdsbul lettek. Torténeti tény ugyvanis
szerinte, hogy az alulrdl folfel¢ haladds, vagyis az, ha az &s6k
lelkérsl akarunk Dbeszélni az istenség kimagyardzdsindl, az
isteneket elére foltette. Kiilonben is az «&sok lelke» theo-
ridnak a nyelvben kimutathatd, de mdskint is megérthetd tor-
ténete van ; az ember nem beszélt addig a halhatatlansdgrél,
mig nem tudott a lélekrél. Az &s-ember, mikor a gondolko-
zdsnak bizonyos megkivdntaté fokdhoz eljutott, ismerte az ani-
must, de tudott az animdrol is; ezért az istenségre nem csak
kiils6 szemlélet 4ltal emelkedett fel. Es j6 megfigyelés utin
is, mondja Miiller, kitiinik, hogy a valldsos szemléletnek nem
csak az a forrdsa van, melyet egy sz6val valldsnak neveziink,
hanem egy mdsik is: a természet s az ennek megfeleld kép-
zetek. Ezeket szdmitdsba kell venni.

Miiller igy mutat rd igen helyesen, hogy a nyelv lo-
gikdja rdvezette az embert az 6 hozzd hasonlé természet-
feletti lények ismeretére s arra, hogy azok cselekvs lények.
Csak elfeledi, pedig vallist akar kimagyardzni, hogy azok a
meglévs természeti agencidk a valldsos viszonyt még nem
tételezik fol; azok csak a képzeti formdi olyan keretnek,
melyben a praktikus valldsi motivumok megvannak. Még
mindig fenmarad a kérdés, hogy az ember miképpen lépett
azokkal viszonyba, illetve, miképp jott rd, hogy & irdntuk
lekotelezettnek higyje magdt. A vallds nem csak fiiggési ér-
zet, hanem pietdsi érzet is, mely a kotelezettség és bizalom
erkolcsi motivumait magiban foglalja. Hogy jottek rd, hogy
ezen érzéssel szemben lényeket dllitsanak? Ha erre felelne
meg Miiller, akkor az «istenben valé hitet» kimagyardznd.
Azért mondjuk ezt, mert a mi a természet erdit istenekké
tette, nem a mikédés volt, hanem é&ppen az ethikal mo-
mentum.

Nem lehet eltagadni, hogy Miiller az irdnyt megadja,
miképpen felelne meg e kérdésre. Lathaté ugyanis, hogy &
a megemlékezésbdl, az §s6k irdnti kegyeletbsl akarja deri-
vilni, mert két olyan vondst ismer el, melyek szerinte az
istenek felvételére vezettek: tudat a természeti szellemekrdl;
tudat az &sok szellemérsl, az elsénél a természetfeletti ha-
talmat, a mdsodikndl az erkélcsi érzéknek megfeleld repre-
zentdltatdst gondolvin felveenddnek (metafizikai és ethikai
vonds). Es az ut nem is mondhat6 helytelennek, madr csak
azért sem, mert rajta ki lehetne magyardzni a tulvilagi hitet
is, mely nem oly kozonséges, hogy az egyszerii kauzdlitds
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fogalmdb6l demonstrdlni lehetne, 1évén ez hatdrozottan a foldi
biinteté igazsdg projektuma. Hanem aztin az is igaz, hogy
nem is teljesen tokéletes méd. Nem kell sokat gondolkozni

A tanitondi hivatasrol.

Kardcson-est van. Kiin pokoli s6tétség uralkodik, striin
hull a ho, s zord szélvész siivolt az utcdkon végig, meg-meg
rdzva haragos dithében kicsiny szobdm ablakait. A kis falu
utcdl teljesen kihaltak, némdk. Egy drva lélek sem jdr kiin.
De, ki is vdgynék ily idében oda! Mindenki oriil, ha ott-
hon, meleg kdlyhdja mellett dacolhat a széllel, a hideggel.

Ez estén én is otthon vagyok. Otthon? Lehet-e azt ott-
honnak nevezni, ha az ember homdlyos kis szobdban egyediil
il, tdvol igazi otthondtul, s csak gondolatban toltheti szeret-
teivel ez estét? A kdlyha mellett {iltem, s elmerengve, néztem
annak mintegy haldlkiizdelemben fel-fellobbané tiizét. A lingok
a kéményen betolult szél dltal tzetve, mérgesen 6lték ki piros
nyelveiket, hasztalan erdlkodve, ellentdllni a szélnek. A harc
mindinkdbb elkeseredett lesz, mig végre a tiiz utolsé erejét is
elhaszndlva, egy végsé fellobbandssal elalszik.

E tiizhez hasonlitott e percben a keblemben dulé ér-
zelmek s a fejemben forrongé gondolatok raja.

Kis szobdmban koriil tekintve, elgondoltam, hogy most
mindenki otthon van Gvéivel; egyiitt 6rvend, egylitt vigad ez
estén, csak én vagyok egyediil ! Keblembél séhaj, szemembél
konny lopozott fel, s ldzongé érzelmeim sziintelen ezt kidltdk:
«Csak te vagy szdmiizve; csak te nem toltheted vigan, bol-
dogan ez estét!»

Aztdn, koOvetkezett az ész szava, az meg igy szolt: «Ne
légy elégedetlen, te boldog vagy, palydt vilasztdl magadrak »
a taniténdi pdlyat. Minden pdlydt hiven betdlteni, szent kote-
lesség, s nem a legnagyobb boldogsdg-e az, ha kotelességeid-
nek eleget tehetsz ®

Igy vivtak sziv és ész egymassal, s én nem tudtam,
hogy melyiknek adjak igazat.

Az olemben nyugvé biblidba pillanték. Véletleniil éppen
e sorok tiintek szemembe, Krisztus mond4 : «Engedjétek hoz-
zam a kicsinyeket.»

Te mondtad ezt isten fia, a szellemi tokéletesség ko-
rondja, ki megjelenéseddel megvildgitottad a s6tétségben té-
velygSk tait, mint a nap, mely dld6 melegével hasznost, j6t
fakaszt mindeniitt: 4gy hozott munkdssigod iidvosséget, bol-
dogsdgot az emberi nemre, 6rok iddkre !

S vajjon, miben dll a te mived, mi volt a te mun-
kdssdgod ! Nem a tanitds, jéra valé buzditds €s példaadds
volt-e az> Nem ez dltal akartad-e az emberiséget megmen-
teni, s végil boldogitani ?

S nem tudjuk-e mindnydjan azt is, hogy éppen e ma-
gasztos cél utdni torekvés miatt mit szenvedtél, hdny meg-
aldztatdst kellett eltiirnod, mennyi ldozésnek voltdl kitéve!

De, te nem cstiggedtél, nyugodtan tiirtél gy, a mint
csak te voltdl képes, s midén ellenségeid legjobban iildéztek,
akkor is azt mondtad azoknak gyermekeire : «Engedjétek hoz-
zam a kicsinyeket.» Hatalmadban lett volna a rdgalmazékat
egyetlen szavaddal elhallgattatni, iildoz6idet meg4llitani; ke-
zednek egy mozdulatdval arany-koronst tehettél volna fejedre,
ha amaz egy szé kitizott célod visszavondsdt hirdeti.

TAR

| s azonnal tudni lehet, hogy mdr a monotheizmus felé valé

fejlédés mindig inkdbb logikai, mint ethikai mifkodések ered-
ménye.

CA.

Te ezt nem tetted. A sok igéret, a fenyegetéssel egy-
| irdnt, nem volt képes, szeretett pdlyddtol eltdntoritani; hagy-
tad, hogy iild6zzenek, rdgalmazzanak, arany-korona helyett
a tovis korondt vdlasztdd, rozsdkkal béhintett it helyett, mely
a kirdlyi tronig vezet, sebzé gérongysken a keresztfahoz mentél,
s véredet ontottad de hiv maradtdl.

S most jutalmad: hogy a megvidltott emberi nemben
gyony6rkodsz, az pedig leborilva imdd téged.

Van-e ennél szentebb, nemesebb cél: embert no-
velni; s van-e anndl nagyobb, teljesebb boldogsdg, ha ez
a munka sikert] ? S nem az-e celunk nekiink, taniténéknek is ?
Krisztus utdn nem rdank maradt-e elsé sorban e szent kite-
lesség ? Nézd a csak még leendS embert, a gyermeket. Még
beszélni is alig tud, keblében egyirdnt szinyadnak még a jo
és rosz érzések, még csupa tehetetlenség az egész, s mali tdr-
sadalmukban a sziil6k midr a te gondjaidra bizzdk. Tanitsd
beszélni, de 1gy, hogy ajkai csak jéra nyiljanak meg; €b-
reszd erdit, tehetségeit, de gy, hogy azok csak nemes irdny-
ban fejlédjenek ; tanitsd meg isten fogalmira, de tgy, hogy
az mint rendithetlen kdszikla 4lljon képzetiikben, hovd az
élet minden viszontagsdga kozt bizva, menekiiljenek ; ismer-
tesd meg az élet utjait, de ne te jelold ki azt, melyen ha-
ladni kell, hanem munkdssdgodnak vége az legyen, hogy 6k

maguk o6ndlléan, sajit béldtdsuk szerint vdlasszdk mey azt,
hogy majd az élet hdborgé tengerére keriilve, hdnyatott saj-
kdjukat biztos karral vezessék tova, gondosan kikeriilve a sdros,
mocskos hulldmokkal valé érintkezést.

Ha miik6désed ilyen, akkor bet6ltotted hivatdsodat, s
nyugodtan térhetsz pihenni. A rdd bizott virdgok &6rémédre
nyiltak, mert az iskola nem egyéb, mint egy nagy virdgos
kert: a gyermek a virdg; a kertész meg te vagy. De hit
a kertésznek nem kell-e folyton kiizdenie, mig virdgait fel-
noveli > A tilsigos meleg, a hideg dér, a kdrtékony rovarok,
nem elkeseredeti ellenségek-e ? Mennyivel tobb akadaly 4ll
elétted, szegény tanitond ! Els§ sorban, a folytonos kiizdés
a gyermekek kiilonb6z6 természetévei, mig kbzszel.lemet te-
remthetsz. Pdlydd hozza magdval, hogy roszakaréid lesznek ;
a folytonos remegés vajjon, eleget tettél-e kotelességednek ;
fogsz-e kell§ sikert felmutathatni, és még isten tudja, hogy
bdny, meg hdny ilyen tényezd, mely pdlyddat tdvisessé, g6ron-
gydssé teszi?

Ha, tehdt, néha-néha elcsiiggedsz, mert te is csak gyarls
ember vagy, jusson eszedbe Jézus a tirésben, és kovesd az
6 péiddjdt. Kitartds, szorgalom elveszik élét faraszté man-
kddnak, szelid tirés lefegyverzik roszakardidat, s végre, a
hivatdsod irdnti lelkesedés, ez a legGbb, a mi megkivdntatik.

Légy szivvel-lélekkel gyermek-nevel6né! Tudj, lemondani
az élét legtobb oromeiriil, mulatsdgairdl : azokat élvezni, nincs
idéd. Tudd, elfeledni a kényelmes lakdst, azt a kedves kis
kort, hol eddig otthon voltdl. Tudd, felcserélni egy nagy, is-
meretlen korrel, s tudd, azt is otthonodd4 valtoztatni.

Ha mindezekre elég erst érzesz magadban, ha ama ju-
talom, mely tulajdonképpen az ered mény, lelkedet kielégi-
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teni képes, ha ama tudat, embertirsaid boldogsigira befo-
lydssal lehetni, boldogithat: akkor légy taniténd !
Egyikét a leggorongyosebb pidlyiknak vdlasztdd ugyan,
de melynek jutalma a legboldogitébb, a legmagasztosabb !
Merengésembdl kopogtatds rdzott fel. A falu tiszteletre
mélté lelkésze jott személyesen utdnam, hogy nejének tegnapi
meghivdsdra, ez estét ndluk tdltsem.

Nem sokdra a bardtsigos papilakon voltam, hol a szii-
I6kkel egyiitt gyonyorkodtem a ragyogé arcu gyermekek Gro-
mében, kik boldogan ugriltak a csillogé kardcsonfa koriil,
melyet a kis Jézuska hozott szdmukra.

E deriis kép ldttira, magam is olyan boldog, olyan
megelégedett voltam, minden elébbi borus gondolatom eltiint,
s valami ott bel6l mind azt sugta: hogy az ember minden

palydn lehet boldog, ha ugy vet, a mint aratni szeretne

e e
Kiilonfélék.

=— Roma locuta est. Folyé hé 4-én megkezdsdott

a férendihdzban a koltségvetési, vagy mondjuk ugy, a hogy

van, az elkeresztelési vita. Megjelentek, egy pdr kivé-

telével, az Osszes kath. plispoksk, és kath. ha ugy tetszik,

ultramontdnus mdgndsok, élikén az 4j hercegprimassal ésaz & .

sokat emlegetett «vivendi modusaval». Es Vaszary 6
eminencidja, elGzetesen megbeszélve mondokdjat piispok-tr-
saival és a férendi Zichy Néndorokkal, fel is sz6lalt mindjart
legelsdnek. Csoddlatos egy beszéd! Van abban minden;
csak az nincs, a mi kell. Van fiiggetlen Magyarorszdg és ho-
dolat Roma elétt. Ultramontédnizmus és ultraliberdlizmus. Jog-
kovetelés és zofistika. Benne van a kecske és a kdposzta. Az
€gész beszéd pedig teljesen eliit attél a beszédtdl, melyet
ugyanez ajkakrdl hallottunk a korondzdsi jubileum alkalmdval.
A primds nem dtallotta enuncidlni, hogy a februdri rendele-
tet nem kell visszavonni; a 68. 53-ik tOrvénycikket nem
kell modositani, csak ki kell mondani, j61 meg kell érteni
a dolgot, csak ki kell mondani, hogy az a 12z. cikkely nem
Imperativ, nem kogens, hanem csak deklarativ ; tehdt: a sziil6k
nem kényszerithetdk, hogy gyermekeiket a jelzett szakaszban
kimondott elv szerint kell novelni. Ez az a hires «<vivendi
modus». Szivesen hdédolunk gr. Csdky miniszter el6tt, ki
rogton feldllott, és Geminencidja beszédét elttasitva, a kon-
zekvencidkat nem fogadta el ; hanem ragaszkodik a képviseld-
hdzban tett enuncidciéihoz. A térvény tS6rvény. Annak meg
kell dllani. Es ha a plébdnos urakat hitelvi meggyézddések
és a lelkilsmeret bantja hdt, akkor behozzdk a polgdri anya-
konyvezést. Ez a helyes. Sajndlncdk, ha a kormdny vereséget
szenvedne; mert ez a mdr is majdnem tiirhetetlen ultramon-
tinizmus gyGzedelme lenne Magyarorszigon, Es ha megtor-
ténnék: ez a kormdny valéban nem érdemelné meg, bogy
még clete legyen. Lehetetlen, hogy ez megtorténhessék !

= Megjelent a «Prot. Szemle», negyedik évfolyam
III. fizete, az elébbiekhez hasonlé gazdag tartalommal, és

ERTESITES

dssses egyhdsi hivatalainkhos és egyhdsi tisstziselbinklies.

1689—1892.

Tudomdsvétel végett, értesitjiik a t. Cimet, hogy a m.
kir. pénziigyminiszter ur folyé €évi mdjus hé 22-én 28,724.
szam alatt kelt rendeletével, az erdélyrészi magyar jelzdlog
hitelbank részvénytirsasdg dltal kibocsdtott 59/,-kal kamatozo
100—500 és 1000 frtril szolé zdlogleveleket az 1892. évi

33,562. sz. korrendelet (Pénziigyl Kozlony 1882. 31. szdm) |

értelmében &s az 188%7. évi oktcber h6 7-én tartott minisz-
tertandcs hatdrozatiban foglal elvi megdllapoddshoz képest,
a pénziigyigazgatds minden dgazatdban iizleti biztositékul és

HIVATALOS RESZ

ugyanabban a gondos szerkesztésben, mely eddig is dicsérte
az irodalmi Tdrsasdg titkdrdl, Kenessey Bélat. Ha cikkeit fol-
emlitjiik, csak azért tessziik, hogy Gszinte sajndlatunkat fejez-
ziikk ki azok felett, kik tehetnék és még sem rendelik meg,
még sem jdratjik e derék koteteket, melyek ékességei minden
papi hdznak, minden protestins embernek. 1. Hugé Viktor,
és a XIX-ik szdzad pantheizmusa. Vdirnai Sdndor. z. A pol-
gdri hdzasség s a hdzassdgi birdskodds. Dr. Bartha Bé¢la. 3.
A ref. templomi énekes kdnyv torténete. Szathmadri Jozsef.
4. A Jdnos-evangelium vilignézlete. Stromp Liszl6. 5. Id.
Bucholz Gyorgy és kora 1642—1724. Wéber Simuel. Konyv-
ismertetés : szemle a legijabb Korméniusz-irodalom terén és
végiil, gazdag szemle a) a hazai és b) a kiilfdldi irodalom
terén. A kiknek modjuk van, és még eddig nem lettek tagjai
az Irodalmi Tédrsasdgnak rosszul tették. Vétkeznek Snmaguk,
hivatdsuk, és a protestdntizmus ellen.

= Csiky Lajos, debreceni theol. tanar, értesiti
az illetdket, hogy néh. Révész Bidlint kiadandé miveinek
elsé kotetével, t6le nem fiiggd, nevezetesen, nyomdai akad4-
Iyok miatt, az igért iddre, jil. 1-re nem késziilthetett el; azon-
ban, az akaddlyokat elbdrintvdn, a mi vaiésziniileg még e hd-
napban az el6fizet6k kezében lesz.

== Van Budapesten egy gyorsiré-egyesiilet, mely-
nek célja, természetesen, e szép és hasznos mesterséget ter-
jeszteni, dltaldnossd tenni. Orommel jegyezziik fel, hogy s.-
szt.-gyorgyi derék tandr, Benke Istvannak, e téren kifejtett
buzg6é munkdlkoddsdért, az egyesiilet kozgyiilése ez évben mdr
harmadszor fejezte ki elismeré koszonetét. A magunk részéré)
anndl oromestebb csatlakozunk a gratuldnsokboz, mert Benke
Istvan nevével mindeniitt taldlkozunk, a hol lenditni lehet a
kozhasznu dolgokon gy a tandri pdlydn, mint az egyhdz-
megyei élet terén.

= Emlékezhetnek olvaséink, hogy Révész Kdlman,
pdpai theol. tundr, még a milt esztend6ben megvilasztatvdn
Kassdra pappd, és azt elfogadvdn; most, hogy Pdpdrdl eltd-
vozik, a «Dundntili Prot. Lap» tulajdonjogdt és a szer-
kesztést dtadta volt kollégdjanak, Németh Istvdnnak.
Kétségen kiviil, ebben a dologban Révész Kdlmdn a nyertes,
mert most mdr Németh Istvan kolléginknak kell majd pana-
szolni a nem-fizet6 és hatrdlékos e14(3)-fizetsk ellen. Vigasz-
talédjék Németh Istvdn bardtunk. Az egyszeri ember is gy
megszokta volt a kozmds ételeket, hogy a végén nem is
tudta élvezni az izletesen megf6ztet. Ugy hissziik, hogy a vildg
hdztartisiban és a mi egyhdzkeriileteinkben olyan emberek is
kellenek, mint a minék mi vagyunk.

= Nyilvanos koszonet és nyugtizas. Ez ¢évi mdjus 10-én
nagy tiizvész dltal sdjtott alsé-sofalvi ref. egvhdzunk szdmdra junius
22-én Hiétszegr6l, egyhdzm f6jegyz. tiszt. Jand Albert ur kezén dt
so frt kegyes adomdnyt kiildottek : D. K. 10 frt hunvadmegyei I-s§
tkp.-tdr ro frt. Herceg Istvdn 1 frt. Pap Jézsef 1 frt. Pap Arpdd 1
frt. gr. Thorockai Miklés 2 frt. gr. Teleki Gydrgyné 1 frt. Naldci
Akos 1 frt. Szentpdli Gyula 2 frt. Ozv. Riszkovszki Vencelné 1 fri.
Zwipp Gyorgy 1 frt. Teleki ¢s Thorockai gréfok tiszti kara 1o frt.
Berndt Miklos 1 frt. Graef Jozsef 5o kr. Veress J. 1 frt. Jdnd Al-
bert ev. ref. pap 2 frt. A hdtszegi ev. ref egyhdz 4 frt. 50 kr. is-
ten szeretete szdlljon az adakozdkra, legyen becses életik védve
ilyen s ehez hasonlé csapdsok terhe silydtdl! Alséfalva, 1892. jun.
27-én. Ddn € Mdézes, alséfalvi ref. lelkcsz.

‘6s bdnatpénziil, tovdbbi intézkedésig, elfogadhatéknak jelen-
tette ki.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Igazgats-Tandcsdtol,
Kolozsvirtt, 1892. junius 26-dn tartott iilésébsl.

Markus Fdnos, Dr. Kolosvdri Sandor,
titkdr. o cIndk-helyettes.

KORLEVEL.
Valamenny: erd. ev. ref. kollégium m. t. Elsljarisdgdnak.

1643—1892.

A kozoktatdsiigyi m. kir. miniszter tr folyd évi 22 g21.
szam alatt kelt rendeletben tudatja, hogy a sdtoralja-ujhelyi
kath. gimndziumunak, mint hétosztdlyu kozépiskoldnak, 1891 —



226.

PROTESTANS KOZILONY.

27. szdm.

9z-ik tanévre a nyilvdnossdg jogdt megadta. Mirél a mit.
El¢ijarosdgok tudomdsvétel s nyilvdntartds végett értesittetnnek.
Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Igazgats-Tandcsdtol,
Kolozsvartt, 1892. junius 27 én tarott iilésébdl.
ParddiKalndgn Domokos Anial,
taniigyi elGadd. ig.-tandcsos, elnok-helyettes.
PALYAZAT.

Az erdélgyi ref. egyhdzkeriiletben, a n.-enyedi egyhdz-
megyébe kebelezett ar-gyéresi Il-od oszt. egyhdzban a
papi dllomdsra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: gylimolcsos, veteményes kerttel s gazda-
sdgi épiiletekkel elldtott tisztességes lakdson kiviil, kan. por-
cio 41 hold 1285 [J 6l, melynek kataszt. tiszta jovedelme
163 frt. 22 kr. az ad6t az egyhdz fizeti. Tized-negyed kar-
potldsi készpénz 104 frt. A Paget-féle kepevdltsdgi alapbol
készpénz 156 frt. Kepe értéke, a hiv. becslés szerint, 226
frt. 52 kr. Osszesen 649 frt. 74 kr. A megvélasztandé pap
1893. janudr 1-én a javadalom élvezetébe jut; mikor a sza-
bédlyok 4. §-sa &) pontja értelmében az egyhdzmegyei ozv.-
drva intézetnek koteles tagjava lenni.

Pdlydzati hatdrnap: f. évi julius 31. A folyamoddsok
Hegediis Lajos, esperes afidhoz kiildenddk, Gerendre.

Kolozsvartt, 1892. jul. s. sdsz Domokos,
ref. plispdk, mint elndk.

738—1892.

750—1892. PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkerilletben, az udvarhelyi egy-
hdzmegyébe kebelezett magyarhidegkiti egyhdzkozség
levitai dllomdsdra, ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: tisztességes lakdson kiviil, a mddositott
dijlevél szerint, 156 frt. értékii kepe és kanonika porcié ha-
szonélvezete, melybsl 60 frt. készpénz. A megvilasztandé
koteles, egy évi javadalmanak 6%-4t egyszer s mindenkorra,
s azufgr F?/‘?éﬁ‘i} j;rul'ékokat a gydmintézet javdra fizetni.

Pdlydzati hatdrnap : julius 31. Folyamodvanyok nt. Meny-
hdrt Andrds esperes adhoz kiildenddk, Kecsetbe, u. p. Szé-
kely-Udvarhely.

Kolozsv4rtt, 1892. jul. 4. Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.

PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben, a marosi egyhdzme-
gyébe kebelezett kakasdi egyhdzkozség énekvezér-tanitoi
dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalma: tisztességes lakhelyen, gazdasdgi épiilete-
ken és kerten kivil, egyhdzhatésagi becslés szerint, 257
frt. 47 kr. melybdl 200 frt. készpénz.

Pdlydzati hatdrnap: julius z5. Folyamodvdnyok nt. Rad-
kosi Lajos esperes afidhoz intézenddk, Lukafalvdra, u. p.
Nydrddto.

Kolozsvirtt, 1892. jul. 4.

715—1892.

sasz Domokos,
erdélyi ref. piispok.

733—1892. PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben, a széki egyhdzme-
gyében fekvs feketelaki egyhdzkozség kantor-tanitéi 4l-
lomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalma: veteményes kerttel és gazdasdgi épiiletekkel
elldtott lakdson kivil, 238 frt. 89 kr. a melybél 100 frt.
készpénz, a t6bbi 14 hold kanonika porcié katasztrilis jo-
vedelmének az értéke és a hivek dltal fizetett kepe. E fize-
téshez jdrul még mindaddig, mig a papi dllomds betéitetnék,
a teljes papi fizetés egyharmad része, mely 150 frt értéket
képvisel.

Pilydzati hatdrnap: julius 31. Folyamodvanyok nt. Som-
kereki Miklés esperes adhoz intézenddk, Székre.

Kolozsvértt, 189z. jul. 4. Szdsz Domokos,

_ erdélyi ref. plispok.
732—1892. PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben, a n.-enyedi egyhdz-
megyébe kebelezett felvinci I. osztdlyd egyhdzkozség papi
dllomésdra, ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: gyiimolcsds, veteményes kerttel, gazdasagi

épiiletekkel elldtott tisztességes lakds és stolan kiviil 40 h.
228 [ ] 6l kan. pocid, melynek kataszteri becsértéke 143
frt. 73 kr. fa-pénz 60 frt. készpénz a kepeviltsdgi alapbdl
200 frt. a hiv. becslés szerint felvett kepe érték, 550 frt.
86 kr. Osszesen: 954 frt. 59 kr. Ezen kiviil, az dllami isko-
ldtol a vallds-tanitdsért jar 1oo frt.

Megjegyzés: A kan. porciéért az egyhdz fizetvén az adot,
az ottani el6ljirésdg annak értékét tiszta 300 frtra teszi s
igy, az egész fizetést, 1210 frt. 86 krra.

Az egyhdz a kegyévre nézve az Ozvegy papnéval ki
lévén egyezve, a vidlasztand6 pap 1893. janudr 1-én a teljes
papi fizetis €élvezetébe jut.

A megvdlasztandoé lelkész kételes, az egyhdzmegyei
Ozv.-drva gydmintézet rendes tagja lenni, a szabdlyok 4. §-a
6) pontja szerint.

Pélydzati hatdrnap : julius 31. A folyamodvinyok He-
gediis Lajos esperes afidhoz kiildend6k, Gerendre.

Kolozsvartt, 1892. jul. 4. sdsz Domokos.

erdélyi ref. puspok.

PALYAZAT.

Az erdélyl ev.-ref. egyhdzkeriilletben, a kiikiill6i egy-
hdzmegyébe kebelezett kiikilld-széplaki egyhdz kintor-
tanitéi dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalma: tisztességes lakds, kerttel és gazdasdgi épii-
letekkel ellitva s egyhdzhatdsdgi becslés szerint, évi 113 frt.
51 kr.

Pilydzati hatdrnap: julius 31. Folyamodvdnyok nt. Ko-
vics Elek, esperes adhoz kildenddk, V.-Gélfalvdra, u. p. D.-
Szt-Madrton.

Kolozsvartt, 189z2. jul. 4.

731-- 1892.

Sdss Dornokos,
erdélyi ref, piispok.

MEGHIVO.

A kolozs-kalotai ref. egyhézmegyének B. Hunyadon, f.
évi jul. 24. és 25. napjain reggeli 9 orakor tartandé rendes
kozgytlésére a kozgyilés illetékes tagjait tisztelettel meg-
hivom. Ezen kozgytilés tdrgyai: 1. Esperesi jelentés. 2. Jelen-
tés az egyhdzmegyel tandcs mikodésérsl. 3. Szamvevdi, tan-
igyi-el6adsi és pénztirnoki jelentés. 4. Az egyhdzmegyel
Ozv.-drvai és kozpénztdri, valamint az orszdgos kozalap szi-
maddsainak megvizsgaltatdsa. 5. A lemondds folytin meg-
iresedett pénztdrnoki illds betoltése s esetleg, egy vildgi ta-
ndcsbiré vidlasztdsa. 6. Leheté folyamoddsok és inditvényok
tdrgyaldsa. A kozgyiilés elsé napjdn déleltr egyhdzi beszé-
det kajdnt6i lelkész, tiszt. Técsi Jozsef, aa. tart. A tiszt. afia-
kat folkérem, hogy ujonnan vidlasztott kdntor-tanitéikat, kik
még az egyhdzmegyei eskiit nem tették le, figyelmeztessék,
bhogy jul. 25-én az eskii-tételre jelentkezzenek.

A kozgytilést megeldzéleg jul. 23-4n d. e. 10 Orakor
«Hdzassdgi torvényszéket> tartok; ugyanazon nap d. y. 3
orakor «Papi Ertekezlet> lesz. A «Fegyelmi Birésdg» julius
26-dn reggeli g ordtél kezdve, tartja iilését. A tiszt. afiakat,
valamint az ligyvéd urakat 6lkérem vélSpereseikre s illetd-
leg, vdlépereikre nézve a sziikséges lépésekn=k a kell§ idé-
ben val6 megtételére.

Gyalu, 1892. jul. 3.

629—1892.

Deést Gyula,

ev. ref. esperes.

414—1892._ HIRDETMENYES IDEZES VALOPERBE.

Dévai lakés, Rohdcs Johanna, férjét, ev, ref. valldsu Vég
Gébort, ki 6t ezeldtt 7 évvel hiitleniil elhagyta s azéta sem
tartozkoddsi helye, sem életben léte fell tudomdsa nincsen;
ezennel hirdetményesen idézteti a v.-hunyadi egyhdzmegye
hdzassigi torvényszéke elé, oly kijelentéssel, hogy ha neve-
zett hdz. torvényszék elStt, mat6l szdmitandé 6 ho lefolydsa
alatt, meg nem jelenik, védléperét ellene, mint hitlen elhagyo
ellen, fogja megkezdeni és lejdratni.

A hunyadmegyei e. ref. esperesi hivataltél. Tordosan,
1892- junius 27-én. Bartha Lajos,

esperes.

Felel3s szerkeszté és kiadd: Széasz Gers.

Nyomatott Ajtai K Albert kényvnyomddjiban Kolozsvart.



Protestans K6zlény

Az erdélyl egyhdzkeriilet hivatalos kozlonye.

XXITI. Evfolya.m.

Kolozsvartt, 1892. Julius 14.

28. szam.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Eldfizetési dra: Egy évre 6 forint, {élévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint 50 kr.

Szerkesztéségi iroda, hovd a kéziratok és elbfizetések bérmentve
kiildenddk : Kidlmagyarutea 9. sz.

Az elkeresztelés a forendihdzban.

Félni nem kell; ligyelni sziikséges. Mert cso-
ddlatos id8ket éliink. El lehetiink késziilve a leg-
roszabbra, mint nydrban a jégverésre, a rozsdara
akkor, mikor mdr az aratds dlddsdt reméljiik.

Azt hittiik volna, hogy e szdzad végén, az encik-
lopédistdk, a francia nagy forradalom utdn szdz esz-
tend8vel ; a tudomdnyok 6ridsi haladdsanak, a vil-
lanynak, a dinamitnak szdzaddban, midén az em-
beri szellem mdr-mdr nem ismer lehetetlenséget;
midén a felvildigosodds minden Iépten-nyomon egy-
egy rozsdds bilincsét tori Ossze a kozépkor bdr-
bdrizmusdnak ; midén a népek a korhadt Eurd-
panak minden szegletében kivetelik eléviilhetetlen
emberi jogukat a szabadsdghoz, a fiiggetlenséghez,
és individudlis méltésdgukhoz ; azt hittiik, hogy
mid6n a polgdri és politikai kozhatalmak Onkint
meghajolnak a vildgszellem tandcsa, és kovetelése
elétt nem lehet az tobbé, hogy a lelkiismeretet
bortonbe zdrjdk ; a meggybz8dést gdlyadkra kiildjék;
és megtagadva, ldbbal tiporva a szeretet evangyé-
liomdt, hitéérc tildozzenek valakit.

Csalédtunk.

Mindenki ismeri az, ugy nevezett, elkereszte-
1és torténetét. Mindenki ismeri azt a kérlelhetet-
len gytildletet, és engesztelhetetlen iildozést, mely-
lyel az ultramontdnizmus rdnk nehezedett évszd-
zadokon keresztiil. Ennek csak alig érezhet6 kor-
rektivuma volt az 1790—1791. 26. térvénycikk,
valamint a negyvenes évek valamivel felvildgo-
sodottabb torvényhozdsa €s a szabadsdg-harckori
teljes valldsszabadsdg proklamadldsa, mely azonban
az életbe soha sem mehetett dt az azt kovetd
szerencsétlenségek miatt. Jott a teljes elnyomatds
vaskorszaka. Piispokeinket meg nem er&sitették;
iskoldinkat bezdrtdk, vagy megrendszabdlyoztdk;
csoda, hogy megnyitni hagytdk templomainkat.
Aratdsa volt az abszolut hatalom dltal tdmoga-
tott egyediil idvezit6 ultramontdnizmusnak.

——

Am, a pdtens korszaka megnyitotta a szabad-
sdgdra mindig f{éltékeny Magyarorszdg szemét.
Egy elhatdrozott erdfeszitéssel szabadd4 tette kar-
jait a leldncolt Prometheiisz. Erintkezvén a folddel,
az égig emelte fejét a biiszke Antéusz. Es a
mint megnyilt az orszdg hdza, és a mint rendezte
a koznevelési ligyeket: azonnal meghozta az 1868.
53-ik torvénycikket, mely a valldsfelekezetek kozti
viszonyt 0gy szabdlyozta, hogy az, a mig f6ltétlen
valldsszabadsdg nem lesz egyenld javadalmazdssal,
egyenld védelemmel, egyenl§ jogokkal és kote-
lességekkel : foltétlen alaptérvényiil kell hogy szol-
galjon az dllam és a felekezetek kozott, a mely
el6tt mindenkinek meg kell hajolni, a melynek
engedelmeskedni kell, ha primds, ha érsek, ha
kanonok, ha plébdnos, és ha birmilyen sok szdz-
ezer forint évi jovedelemmel bir és bdrmilyen cifra
siiveggel dll is a vakbuzgé tomeg elébe.

Azt hiszitek, hogy megtartottdk a torvényt ?
Nem tartottdk meg. Es itt, kotelességiinknek
tartjuk, kifejezni amaz alapos foltevésiinket, hogy
valdsziniileg a protestdinsok sem tartottdk meg
mindeniitt. A protestdnsok részér6l a reniten-
cidnak oka abban a visszaélésben keresendd,
melyet a kath. papok orszdgosan iiztek, és a
gyongébb fél is, eléggé nem hibdztathaté meg-
gondolatlansdggal, a torvény irdnt vald tiszte-
letlenségben keresett néhol megtorldst. A kath.
papok nem panaszkodtak. Mért is tették volna?
A reversalisokkal megnyerték, vagy megfélemli-
tették a vegyes-hdzasokat és igy arattak az el-
keresztelések 4ltal. Am, a torvény betdltése 4ltal
lelkiismeretitkben nyugodt protestdns papok pa-
naszt emeltek, ném tiirhették a visszaélést, s ezek-
nek kovetkeztében jelent meg az 1890. {ebrudr
26 iki miniszteri rendelet, mely mindenkit a tor-
vény tiszteletére kotelez. Innen kezdddik az a harc
és hdboru, mely annyi tintdba keriilt; mely annyi
liberdlis (f) férfiut kompromittdlt ; mely a Simor ha-
ldla utdn kovetkezett primdsnak, Vaszari Kolosnak
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emelte f6] szavdt az 4j primds, mondvdn, hogy
az 1868. 53-ik torvénycikk legijabb alkalmazdsa
«nem Osszeegyeztethet sem a jogegyenléséggel és
viszonossdggal, sem a protestdnsok évszdzadokon
at nyilvdnitott ohajdval és kdnonjaival, sem a kath.
egyhdz hitelveivel, sem az oszté igazsiggal és a
valédi liberdlizmus fogalmaval.»

Igazatok van. Koveteltiik a sziil6k természe-
tes jogdt, midén Sseinket gdlydra kiildottétek. Iga-
zatok van. Mert, hitelvetok szerint, ti vagytok az
«egyediil idvezit6» vallds, mi szakaddrok, eretne-

kek vagyunk, hitlink és tudomdnyunk <tévelygéso.
Igazatok van. Mert, szerintetdk, szabadelvii akkor
volna Magyarorszdg, ha torvényben mondand ki,
hogy a protestdns iskoldkat be kell z4rni, a templo-
mokat el kell venni; nem kell tobbé reverszalis, mert
a vegyes-hdzassdgokbul sziiletett gyermekek mind
katholikusok. Katholikus legyen itt a csaldd, a tdrsa-
dalom, az dllam, a nevelés, a m{ivészet, az irodalom,
a tudomdny, az €g, a fold, a levegd. Igazatok van.
Héromszdzhetvendt esztend§ 6ta ti voltatok &r-
alléi e hazdnak, oltalmazdi a szabadsdgnak ; ti on-
tottdtok véretdket fiiggetlenségeért, magyar-vol-
tdért; ti lobogtattdtok azdta a szabad vizsgdlédds,
a lelkiismeretbeli szabadsdg zdszléit. A Bocskaiak,
a Bethlenek, a Rdkdciak micsoda szégyenfoltjai
ezek a magyar torténelemnek a rémai pdpak, és
Magyarorszagra nézve, a Szelepcsényiek, Pdzma-
nok, Lippaiak és Oldh Miklésok mellett? Igazatok
van. Ti vagytok a magyar haza legels6 munkasai,
kik szdzmilliékra men8 fekv8 vagyonnal birtok
Magyarorszdg tejjel és mézzel folyé legszebb ré-
ndin és a kik koziil a néhai Simor Jdnos, fejedel-
meket megillet§ jovedelmébdl, tobb, mint egymil-
lié forint készpénz orokséget hagyott hdtra —
rokonainak; kik most nagy bdnatjukra az
apdcakndl és a jezsuita szent(?) atydkndl keresnek
vigasztaldst; mig a hazai tdrsadalmi és kozinté-
zetek azért gydszoljdk, mert nevét meg nem Oro-
kithetik, mert egy fillérét soha nem ldttdk.

Ezzel szemben, min6 munkdlkoddi vagytok
ti e hazdnak, ti lenézett kdlvinista papok, kiknek
tudomdnya «tévelygés», és a kiknek fél annyi fize-
tése sincs, mint a Simor és Zichy Ndndorok leg-
kisebb kaszndrjdnak? Mi haszndra vagytok ti a
hazdnak, ti elnyomorodott kalvinista egyhdzak,
melyek verejtékkel kiizditek ki a sovdny {oldtil
a mindennapi tapldlékot, és a melybdl fentartja-
tok iskolditokat, tanitditokat, templomaitokat, pap-
jaitokat, addztok az egyhdzmegye kozsziikségeire,
az orszdgos domesztikdra; ndveltek csalddokat, és
derék fiakat adtok minden kozpdlydnak ; és a mel-
lett, tudtok juttatni fillért a fillérb8l mindenfelé,
hovd a konyorillet, vagy a kozmivel§dés szdlit ¢
Bizony, semmik vagytok ! Bizony, helyes az a to-
rekvés, mely titeket lassankint kitoriilni akar az
él6k sordbul !

Es § eminencidja, Magyarorszdg herceg-pri-
mdsa, kozjogunk szerint, a legmagasabban &llé
egyhdzfejedelem, Vaszari Kolos, a volt hiszto-
riai tandr, beszélt... beszélt... beszélt okosan, szé-
pen, 6h, felségesen, és oda konkludalt, hogy mondja
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ki Magyarorszdg kormdnya és tdrvényhozdsa, hogy
«az 1868. 53-ik torvénycikk nem imperativ, nem
cogens, hanem csak deklarativ.» Ez az a hires
¢<vivendi modus.»

Veszitek észre ezt a feneketlen bolcsességet ?
Ezt a szublimitdst, melyet Magyarorszdg évenkint
mdsfél millié forint jovedelemmel honordl. Te-
hat, a tdrvény torvény. De, a térvényt nem azért
hozzdk, hogy megtartsdk, hanem, hogy puszta
betii legyen, mely jelezze, hogy igy kellene
lenni. Egyezzék bele az dllam: hogy bolond, a ki
megtartja a meghozott torvényt, és ez dltal sza-
baditsa fel a kath. plébdnusokat, és hecc-kdpla-
nokat, hogy a reverszdlisokkal és a szabad el-
kereszteléssel egy fél, vagy egész szdzad alatt
irtsa ki a protestdnsokat Magyarorszdg szabadsdg-
szeret§ {o6ldjérél. Es ez tetszett a férendihdzban.
Zichy Nandor kijelentette, hogy ott meg is van
a tobbség Es meglesz az elkeresztelési kér-
désnél; meglesz a polgdri anyakdnyveknél; meg-
lesz a csalddi jog kodifikdciéjandl, és meglesz a
zsidé-vallds recepcidjdndl.

Epur si muove! Lehet, hogy az a tobbség meg-
van. Meglesz. A legrosszabbra lehetiink elkésziilve.

De, ez a harc mdr nem a felekezetek kozti
hdbord. Ez harc az ultramontanizmus hanyatlé
hatalma, kétségbeesése és az dllam souveraini-
tdsa, Magyarorszdg jovend&je és fenndlldsa ko-
zott. Kételkedik-e valaki hazdnk fenndlldsiban:?
Hiszi-e valaki, hogy a pincék 6rokos éjszakdja ké-
pes megérlelni a vetést az aratdsra’ Kétezer esz-
tend6 alatt birodalmak enyésztek el, népek sii-
lyedtek a feledés sirjdba: ki hiszi el azt, hogy a
vildg-uralkoddst dhitozé pdpizmus céljdt eléri
m o s t, midén a szellem csattogtatja szdrnyait és
minden lombon, levelen olvassuk: Mene, Tekel,
Ufdrzin! Az ultramontdnizmus duzzadé merész-
sége; minden téren provokativ vakmer8sége, csak
a pézsma hatdsa, melyet a haldoklé betegnek
szoktak beadni. Ideje elérkezett. Még tengeti éle-
tét; még lehetnek napjai, melyeket dics8ségnek, gyé-
zedelemnek fog beszdmithatni: de az a vallds, mely
csupdn megkovesedett rendszer, forma, kiils6ség,
latszat; melynek gyodkerei nem a lélekbe vannak
eresztve, hanem a fantasztikus képzel6désbél me-
riti tdpldlékdt; mely a helyett, hogy az embert
individudlis méltésdgdra igyekeznék folemelni, fol-
tétlen meghddoldst kovetel, és parancsol: ez a
vallds-rendszer még uralkodhatik egy darabig ott
a legsotétebb Afrikdban, hovd a kulturdnak még
kezdetleges csirdi sem érkeztek el; de semmi

esetre sem uralkodhatik mdr sokdig ott, hol az
emberi Ontudat, az emberi méltésdg, az emberi
tudds mdr felolvadt isten szellemébe és hatalma
ald vetette a mindenséget, melynek parancsolé
ura és nem engedelmes rabszolgdja.

Emeljétek fel fejetoket, ti, istennek népe; ti,
kik ma még megaldztatdst tiirtck Krisztus ne-
véért, a tiszta evangyeliom, a szabadsdg, a sze-
retet és az emberi méltésdg predikdldsdért; és,
a kik az orok haladds és orok fejlé6dés orok tor-
vényében keresitek €és taldljitok meg az istent:
vessétek munkdra kezeitoket és er8s bizodalom-
mal bizzatok ligyiink diadalmdban, mely nem le-
het mds, mint az emberi lélek sziikségeinek tel-
jes kielégitése, a protestdntizmus teljes diadala.
Jon «a mindenhaté Gsszeomlds»; a baglyok még
huhognak, de a hajnal mdr ontja sugarait; Kki-
bontva mdr az az ostor, mely a jeruzsdlemi tem-
plom csarnokdbdl kikergette a pénzvdltékat és
galambdrusokat; és mint Jeruzsilem, gy fog el-
toriilltetni a foldnek szinér6l Réma és nem fog
maradni egy k6 a mds kdven abbdl a rendszer-
bél, melyet a vakbuzgdsig, a fanatizmus, és a
szolgasdg teremtett és tart fenn mind a mdi

napig. Szasz Gerd.

Az ev. ref. felekezet és a tandrképzés.

(Felolvastatott az' erdélyi ev. ref. tané.rpknak Maros-Vdsdrhelytt,
1892. mdjus 30-dn tartort Ertekezletén.)
(Folytatds.)

De, természetes, hogy ez nem volna elég, a mint-
hogy tényleg az erdélyi egyhdzkeriiletben sem elég a
felekezeti érziilet iidvos virdgzdsira. Ha eddig semmit
sem tett, itt van az ideje, hogy tegyen valamit egyete-
mes egyhdzunk arra nézve, hogy tandrainak ilyen érte-
lemben kivdnatos felekezeti jellege megadassék.

Itt mdr a kozépiskolai tdrgyak keretén kivil esd
ismeretek megszerzésérdl van sz6, erre a tandrrd képzs-
dés ideje alatt kell alkalmat adni. «Gondoskodni kell»,
mint Szdsz Béla mondja (Pr. K. 1888. 24.), <hogy a fe-
lekezet leendd tandrai a protestdns s kiilonésen a ma-
gyar protestins egyhdz kiilsé és bels6, valamint az is-
koldzdsra vonatkozd torténetét, meg jogait, tdrvényeit
és az dllamhoz valé viszonydt felekezeti szempontbil s
egyetemi sziavonalon &ll6 tudomdnyos eléaddsok hall-
gatdsa utjin tanulmdnyozhassdk, vériikbe szivhassdk.»

Ezekbdl, véleményem szerint, kiilon felekezeti ké-
pesitést lehetne kivdnni s csupdn az ilyen képesitéssel
is biré tandrok lennének a fonnebb érintett jogokkal fel-
ruhdzhatdk.

1II.

A felekezeti szellem hidnydval hozzdk kapcsolatba
gyakran ama panaszokat, melyek tandrainknak dllami
szolgdlatba valé tdvozdsa felett hangzanak el. Nem gyak-
ran van alkalma a tandrnak, felekezetiinktsl az dllamhoz
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jutni s néha keriil eset, mely e cserének megforditdsit
mutatja, ahhoz képest mégis gyakran ismétlgdik a panasz
a tandrra, hogy nem h{i gyermeke az egyhdznak, ha
ennek szolgdlatdt az dllaméval cseréli fel, mert igy a
felekezet iskoldjdt csak gyakorld helyiil haszndlta, hogy
e gyakorlatit az dllammal szemben &nhaszndra értéke-
sithesse. Volt eset, hogy tavozdsdval a felekezetietlenség
vadjat vonta magdra a tandr, noha csak mds iskoldba,
de ugyanazon felekezetébe tavozott.

A ki a felekezetnek igaz hive, okvetetleniil szivén
kell viselnie a felekezet érdekét s részemrdl is elitélends-
nek- tartandm azon eljdrdst, ha valaki kiilonben egyenld
javadalom mellett, csupdn abbél az indokbidl hagynd el
a felekezet szolgdlatdt, mert ugyanazon fizetésért a fe-
lekezet valamivel t6bb munkdt, t6bb kotelesség-teljesitést
vér. Azt tartom, hogy a felekezethez valé ragaszkodas
csekély fizetési kiilonbozeten is kdnnyen tdi teszi magit;
de ha az dllam ardnytalanul nagyobb fizetést ad, jol
szervezett nyugdijjal jovét, csalddot jobban biztosit, bi-
zony, szdz ember koziil legalabb kilencvenkilenc, ha ma-
gdrdl volna szd, kénnyelmiiségnek tartand, alkalom-adtdn
a jobb sorsot elszalasztani. Helyezziik a mérlegre a te-
lekezet érdekét is és vdrjuk el téle, hogy a munka-t5bb-
letet lenyomja, de olyan silyt tulajdonitani neki, hogy
nagy fizetési kiilonbséget, nyugdij-hidnyt kiegyenlithessen:
onkényes felfogasbil eredd, egyoldald eljards volna. Red-
lis elveknek hdédolé szdzadunk végén nagymérvii naivsig
kellene annak csak foltevéséhez is, hogy tandraink koziil
a sildnyul javadalmazottaknak egyikét is a felekezethez
valé ragaszkodas tartja vissza az dllam jobb j6vét biz-
tosité szolgdlatatdl.

Hogy csupan szegénységiink és nem a felekezeti
érziilet hidnya szolgdlhat itt magyardzatul, azt legjobban
mutatja az a szép példdkat feltiintet6 és elég gyakran
tapasztalhaté korilmény, hogy az allamhoz atment ta-
ndraink tovdbbra is sziviikén viselik egyhazunk iigyeit,
s kitind munkdsai maradnak felekezetiinknek.

Pusztdn szegénységiinkbdl ered hit ez a panasz,
valamint szegénységiinkkel fiigg Ossze protestins tan-
tigytink legnagyobb fogyatkozdsa, melyr8l most akarok
szolani, értem, a tandr-hidnyt, a képesitett tanarok
szambeli csekélységét.

Eveken kevesztiil tiintette fel kedvezdtlen szinben
felekezetiink taniigyi dllapotdt a miniszteri jelentések ama
pontja, mely az dllam és kiilonb6z8 felekezetek tandrai
kozlil az okleveleseket és oklevél-nélkiilieket szdzalékok
aranydban dllitotta szembe. Ma mar e tekintetben javulds
volna kimutathaté, mert kozépiskoldink koziil némelyek
akar az dllamiakkal kidllandk a versenyt, de elriaszté cse-
kély szazalékat kapnék a képesitett taner8knek, ha gyen-
gébb javadalmazdsu iskoldinkat kiilon vélasztva, vizsgdl-
nék. Ez lehet az oka, hogy a miniszter legkézelebbriil
beterjesztett jelentésében nem az eddig szokdsos szdza-
1ékos kimutatasban tiintette 6l ezen adatokat, hanem fele-
kezetiink iskoldi ko6zdl névszerint sorolta 6l azokat, me-
lyek a képesitett tandrok nagy hidnydban szenvednek.

Legfényesebb, nem, legsététebb, elriasztdan sotét
bizonyitéka a tandr-hidnyoknak az a két éves vandor-
tandri intézmény, mert csak igy nevezhetem réviden azt a
vissza-élési rendszert, melynek alapjdn sikeriil egyeseknek

a szervezeti szabdlyzat-adta id6kozben meg nem szerzett
képesités hijjdn, gyengébb javadalmazdst nyujtd iskoldkat
két-két évi miikédéssel sorban, végig tanitani. Minden
irdnyban sajndlatra méltd, szomord dllapot!

A tandr-hidnynak, mivel szegénységiink a legf6bb
oka, egyik és legtermészetesebb gydégyszere volna a fizetés-
javitds. Az ok megsziintetése elSidézné az okozat meg-
sziinését. Az dllam-segély mdr tobb helyen kisegitette
felekezetiinket e bajbdl, s a hol azt még remélni és kérni
lehet, bizony, csak a taniigy javdra szolgdlna igéaybe-
vétele. A hol dllam-segélyt kieszkozolni, nem lehet, ott
vagy a hivek dldozatkészsége, vagy az egyetemes egyhdz
kell, hogy segitsen a tandrok javadalmazdsin. Fontos
kérdés ez felekezetiinkre dltaldbanis; de, kétszeresen fontos
ma, midén litjuk, hogy az dllamnak sokkal jobban javadal-
mazott tandrai is siirgetik sorsuk javitdsdt. Ha méltanyos
kéréseik csak részben is teljesitve lesznek, ez még éle-
sebbé teszi az dllami és felekezeti tandr javadalmazasa
kozt fenndllé kiilénbséget, még kirivébba felekezetiink
szegénységét. Es ne felejtsiik, hogy e kiilsnbségnek egy
masik oldalon is akarunk és akarnunk kell a megnagyobbi-
tdsdhoz jarulni. Ha ugyanis az eddig gyakorlatban levs
képzés és képesités mellett, a fonnebbb érintett felekezeti
képzést is megkivdnndk, az azt jelentené, hogy mi a ke-
vesebb fizetésért nem csak tobb munkdt, hanem tobb ké-
sziiltséget, tobb irdnyd ismeretet vdrunk, mint az allam,
a nagyobb fizetés mellett.

Igaz, mds fel8l, hogy nagy haladist jelentene tand-
raink anyagi helyzetének biztositdsa tekintetében, ha a
felekezeti tandrok nyugdij-iigyének az dllam-kormdny ré-
szér8l kildtdsba helyezett rendezése valésiggd valnék.
De, ez s még a fizetéseknek a reménység hatdrdig mend
felemelése sem fogja a tandr-hidnyt végképp megsziintetni.
Hogy ez bekdvetkezzék, egy olyan intézményrdl kell gon-
doskodnia egyhdzunknak, mely a mellett, hogy tandraink-
nak a fénnebb jelzett felekezeti jelleget megadna, hivatva
legyen, segélyezéssel, 6szténdijjakkal a palyavégzés anyagi
akaddlyait elhdrintani, s egyuttal a sajdt kiképzésiik esz-
kozeihez segitett jelsltek feliigyeletével az elméleti képzés
sikerére, a képesités megszerzésére kedvezden folyni be

Kivdnatos volna, hogy egy ilyen intézmény létesi-
téséhez anyagi tdmogatdsival a maga iskoldi, s a tandr
sziikséglete arinydban minden egyhdzkeriilet, egész egye-
temes egyhdzunk hozzd jiruljon. Igy mindenik egyhdz-
keriilet, 4tlag minden iskola, mint egy maga nevelhetne
magdnak tandrokat. Kedvezéen folyna ez be névendékeink
palya-védlasztdsinak ardnydra is. Hiszen, ldtjuk, hogy van
egyhazkeriilet, melynek tandr-sziikségletébdl alig ha tiz
szazalék keriil az illet6 iskoldk novendékeibdi, e helyett
a pap-képzésben mutatkozik tdltengés.

Pétolnd a tandr-hidnyt ez intézmény még, és leg-
f6képpen az altal, hogy &sztondijjainak élvezésével, leg-
aldbb meghatdrozott ideig, a felekezet szolgdlatdra kéte-
lezhetné novendékeit.

Ezek, tisztelt Ertekezlet, felekezeti taniigyiinknek
ama fogyatkozdsai, melyek a tandr-képzéssel kapcsolatba
hozhaték, melyeknek pétldsa a tandr-képzés rendjén esz-
kozolhets.

(Vége kovetkezik.)

Dr. Both Istvan.
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A mindnydjunk dolga.

Szomoru dolgot olvasink a «Protestdns Kézlony» ez
évi 261k szdmdbdl. A szerkeszt§ oly forma kijelentést tett,
hogy lapjat, anyagi akadalyok legy8zhetetlensége miatt,
kénytelen lesz, megsziintetni. Az év végéig meghozza az
aldozatot, s ha addig, elényds viltozds nem 4&ll be, 4tadja
a szerkesztést masnak, hadd vezesse, ha tudja, jobban,
bolcsebben, tébb fényt deritSleg.

Nagy szé ez, atyamfiai! S hogy mekkora vad, mily
elpirit§ szemrehdnyds van ebben mondva, taldn, egyeldre
kevesen is vették észre. Szomoru jele az idSknek, ha egy
oly nagy, és népes egyhdzkeriilet nem tudja biztositani
egyetlen organumdnak exisztencidjit, nem képes fentartani
egy lapot, mely tlikre a keriiletnek, taldlkozé helye a pap-
signak, fokmérGje és forrdsa a szellemi életnek. Szomoru
jele az id6knek, ha az erdélyi egyhdzkeriilet egyhdzkoz-
ségei oly zildlt anyagi viszonyok kozt dllanak, hogy kolt-
ség-vetéseikben nem foglalhat helvet 2, 3, 4, 6 forint a
«Protestdns KézIl8ny» eléfizetésére, nem is emlitve
azt, hogy papjaink kozil még a jobb mdduak sem ren-
delik meg sajit maguk, kényvtdruk szamdra, csupdn az
egyhdzkozségre timaszkodnak.

Pedig, dgy tetszik nekem, hogy ez a vad, vagy
mondjuk, még csak gyanu, nem egészen alaptalan, s igy
a szemrehdnyds nem is ok nélkiil vald.

Végig forgattuk a «Protestdns Kéozlony»> milt évi
folyamdt, s abbdl a kdvetkezd statisztikdt 4llitottuk
Oszsze.

Rendes pap dolgozott belé: 27; ebbdl egyszer sze-
repelt: 17; kétszer: 3; t6bbszdr: 7; megjegyezve, hogy a
17. ir6 kdzott tobb van olyan, a ki egyhdza torténetét
irta meg, vagy egyhdzmegyei tuddsitdst kiildstt, s6t a
7-esek kozétt is egy csupdn ilyen. Egyhdzkeriiletiinken
kiviil 4ll6 pap 2. van, hdrom dolgozattal. A tandrok és
taniték 21-en vettek részt, ebbdl idegen: 3.Vildgi egyén
4 mikodott; mig segéd-pap (papjelolt) és theologus: §,
kik kozil idegen: 1, a tobbi egyhdzkeriletiink névendéke.
Névteleniil, vagy alnév alatt, kerek szdimban 30 kisebb-na-
gyobb kézlemény jelent meg, melynek azonban, biztosan
allitjuk, egy harmada, ha nem t6bb a név alatt megjelent
dolgozatok iréitdl van.

Ez utdn keziinkbe véve ugyancsak az 1391-ik év
statisztikai adatait feltiintets, ez évben megjelent «N év-
kényvet», s dsszehasonlitva ezen adatokkal, a viszony
igy 4ll. Van a keriiletben Osszesen 536 rendes lelkész
‘beleszdmitva a korlelkészeket és lelkész-tanitdkat is), ebbsl
irdsra is villalkozé 27, vagy ha dgy tetszik, a 20 névte-
lennel, 47, a segéd-lelkészek (papjeloltek) szdma: 25, kik
koziil miiksdott 5 és 3 theologus, tehdt 8. Szembe dllithat-
ndk a tandrok és taniték kozil is a kozre-miik6dott egyé-
nek szdmat, az egésznek szdmdval, de ezt nem tessziik,
mert azok kézil némelyek, a felekezeti érdekek szolga-
latdn kiviil, sajit szak-kézlonyiikbe dolgoztak (%), melyet
pontosan nem kisérhettiink figyelemmel, s igy az ardny
nem felelne meg a valosdgnak.

Bizony, e rideg szdmok nem valami fényes ered-
ményrdl tesznek tanubizonysdgot, mert nem is emlitve
a segéd-lelkészeket, 439 rendes pap van olyan, a ki nem
akar az eszmék harcdban részt venni, az isten orszagat

a toll fegyverével is szolgdlni, s ha sziikség, anyaszent-
egyhdzunk magas rendi érdekeit megvédelmezni. Mindez
nagy baj: az is, ha nem akarunk; az is, ha nem vagyunk
képesek, mert mindkét esetben haszontalan sdfdrai vagyunk
a rednk bizott drdga kincseknek. Tudva levé dolog az, hogy
arra, hogy valaki az eszmék harcosainak sordba szeg&djék,
megkivantatik, els§ sorban, az anyagiaktdl vald mentesség,
nyugalom, gazdag konyvtdr, egy par lap : papsdgunk nagy
része pedig éppen ezeknek hidnydban szenved, s igy ke-
mény itéletet azok felett nem egészen igazsigosan lehet
mondani.

De, legyiink &szinték és valljuk be azt is, hogy a
kiknek mdédjukban 4llana és tehetnék, tehdt, kerek szdm-
ban 200 els6, és mdsodik osztilyu egyhdz papjai, azok
sem tesznek a harmadik és negyedik osztdlyuakndl tGbbet,
ha mar éppen osztdly szerint kell ezt konstatdlnunk. Nem,
mert egyik elgazdagodott, a mdsik elkényelmesedett, a
harmadik ko6zony6s az egész dolog irdat, a negyediknek
a szerkeszt§ nem tetszik, (Oh, igen szivesen dtadom tet-
szetés és jobb kezekbe. Szerk.) és, mit tudom én, hogy
masok meg mind kifogdsokkal élnek ?

) Olvassuk ugyan néha, hogy egyik, vagy mdsik a Papi

Ertekezleten, vagy mds alkalombil «nagyszerii» felolvasist
tartott. Hol vannak ezek ? Miért nem kiildik f6l a Koz-
16nybe, hogy olvassuk el mindny3jan és tanuljunk beléle ?
A gyertyit nem azért gyidjtjuk meg, hogy véka ald rejt-
sék, hanem, hogy a gyertya-tartéra foltegyék, hogy vild-
gitson az egész haznak.

Atyamfai! Hovd lett a protestins ontudat ? Hova
a kebelnek nemes dmbicidja? Alszik, vagy kiveszett ?
Ha alszik, fol kell ébreszteni. Ha kiveszett, meg kell te-
remteni. Abbdl tetszik meg, hogy mennyire vagyunk at-
hatva a protestdns szellemtdl, valldsos érziilettsl, mennyire
fogjuk f5] kiildetésiink isteni céljat, s ez &ltal mennyire
becsiiljitk 6nmagunkat, papi dlldsunkat hogy miné ered-
ményt tudunk fSlmutatni, nem csupdn a szorosabb érte-
lemben vett lelkipdsztori hivatds chablonszerii betoltésé-
ben, henem azon feliill, az egyetemes érdekek szolgilatd-
ban is.

Vigyézzunk, nehogy korunk historikusdnak szomoru
és Gseinkhez nem mélté képet kelljen alkotnia kdlvinista
papsdgunkrél. Vigydzzunk, nehogy a vallds-erkslesi élet
sava megizetleniilve, kidobassék és eltapodtassék. Aztdn,
gondoljuk meg azt is, hogy a «Protestins Ko6zlony» sorsa
most oly kezekbe van letéve, s dltala egvhdzkeriiletiink
ugy van reprezentdlva, melyre mindig biiszkék lehetiink.
Nem tudom, ha az Igazgat4-Tandcs, a jelenlegi szerlieszts.
visszalépése esetén, egy pusztdn <hivatalos» lapot adna
ki, nem éreznék-e meg a mostaninak hidnyit? (Szerény-
ségiink bar elutasitja magdtél ez utdbbi sorokat; de a
cikk tenorja miatt, benne hagytuk. Szerk)

Hit, az anyagi -dldozatrél mit széljunk > El kell is-
merniink, hogy névkonyvi statisztikdink még mindig 259
negyedik és 87 harmadik osztdlyu, s igy Osszesen 346
oly papi dllomdst tiintet fol, melyben a papi fizetés maxi-
muma nem iiti meg a 600 frtot, a mennyi pedig, barmily
sziik viszonyok ko6z6tt is, a megélhetésre sziikséges egy
papnak. Természetes, hogy ezen egyhdzak a koézsziiksé-
gek fedezésére is csak nagyon csekély jovedelemmel ren-
delkezvén, nem teljesithetik e nemii kotelességiiket pon-
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tosan. De, madsfelsl, j6 lélekkel mondhatjuk azt is, hogy
miéta egyhdzkeriiletiink kormény-botja Szdsz Domo-
kos piispok aa. kezében van, igen nagy mértékben ren-
deztettek az egyhdzak anyagi tigyei, és javultak a papi fize-
tések. Ugy hogy, mig 1881-ben a papok fizetése 298,936
forintot tett ki, addig 189o0-ben 310,018 forintra ment,
s mig akkor dtlag egy papra 541 frt. esett, addig ma
577 frtot kap, mely fizetés a valdésdgban jéval tobbre
megy, mert mindeniitt a kataszteri tiszta jévedelem van
folvéve alapul. Fizetés-emelkedés tehat 11,081 frt. (Ldsd:
Protestdns Uj Képes Naptdr 1892. 36. 1)

A nagytiszteletii esperes urak, a vizitacié alkalmaval,
minden évben, szigoruan () szdmba veszik, megvizsgdljdk
a vagyoni tligyeket, minek folytdn az Igazgaté-Tanics
megadja a kell§ utasitasokat a hidnyok elenyésztetésére.
A <hivatalos» kozlonynek pedig, a szabélyok 7. pontja
értelmében, nem szabad hidnyozni az egyhdz levéltdrdbdl.
Csoddlkozunk tehdt azon egyhdzkozségeken és els§ sor-
ban azoknak papjain, melyek nem tudnak egy vagy mds
uton arrdl a 4—6 frtrél koltségvetéseikben providedlni,
hogy azt megfizessék. Sét, e tényiiket, hogy ne mondjuk
mulasztdsnak, bizonyos foku kdzonynek nevezzik. Ennek
tulajdonithaté az ezer forinton feliili hdtralék.

Megvan taldn ez a kdzony a népben is; s kihalt-e
mar keblébdl az dldozatkészség? Ki az oka ennek is?
Ne kutassuk, mert az eredmény, igen sok helyen, a ve-
zetSkre vetne arnyékot!

Bizony, szomoru jele mindez az id6knek. Szomoru
vildgot vet egyhdzkeriiletink papsdgara, hogy mily kevés
érdekkel, sét kozonynyel viseltetik egyfelsl mind a lap
szellemi fentartdsa, mid a szerkesztd dltal kezdeményezett
palydzatok sorsa irdnt; mdsfeldl, mily kevésbé gondos-
kodik az anyagi segély-nyujtasrdl. Nekiink pedig e Lapot
fen kell tartanunk aldozatok 4rdn is, és ha nem volna,
akkor is teremteniink kellene, nem hogy a meglevét en-
gedjik megsemmisiilni. A keriiletnek képviselnie kell ma-
git mind kifel é mds egyhdzkeriiletekkel szemben, dllds-
pontunknak kifejtésében; mind befelé sajit életiink,
munkdssdgunk bizonysig-tételében. Ezt pedig csak egy lap
altal tehetjiik.

Alapos-e, tehdt, a vdd, mit a szerkeszt6 mond, hogy
hidban valé az esperesek hivatalos tekintélye, megcsap-
pant az egyesek lelkesedettsége, s az dldozatkészség any-
nyira kihalt, hogy e miatt kelljen a keriilet lapjanak meg-
sziinni ? Ha alapos, piruljunk miatta, és a szégyen indit-
son munkdra; ha nem alapos, tiltakozzunk ellene 6nér-
zetesen, férfiakhoz illéen: serkenjiink f6l dlmainkbdl, és
mutassuk meg, hogy keriiletiinkben erds a valldsos ér-
ziilet, liiktet a szellemi élet, és e Lapot fentartani, becsiilet-
beli kotelességiinknek tartjuk.

A tiszantdli ev. ref. tandr-egyesiilet.

Foly6 ho 3. és 4. napjain tartotta rendes évi kozgyi-
lését Szatmdron, melyre az egyesiilet tagjain kivil megje-
lentek a nagyenyedi, sdrospataki, udvarhelyi és kecskeméti
kollégiumok kiildottei. Részt vett a gytilésen a tiszantdli ref.
Egyhizkeriilet piispoke, Kiss Aron is, ki 50 frttal az alapité
tagok sordba lépett.

Julius 3-dn, istentisztelet utdn, a vdroshdz nagy ter-
mében, diszes holgykozonség jelenlétében folyt le az elsé
gytilés. Géresi Kdlmadn, elnok, megnyité beszédében,
prot. taniigyiink valsigos helyzetének okai és részletei ki-
meritéen Ossze voltak foglalva s ramutatott egyes orvossze-
rekre, melyeknek siirget§ sziiksége tovdbb imm4dr el'nem oddz-
hat6.B6sz6rményiK droly, polgirmester, a vdros részérsl
idvozh az egyesiilet tagjait. Kovetkeztek Kulcsdr Endre,
debreceni tandr, Taniigyi szemléje, dr. Oreg
Jinos, nemzeti nevelésrél szolo értekezése és a
szatmdri ref f6gimndzium tizenkét éves torténete,
Bakcesi Gergely kidolgozdsiban. D. u. 2 érakor kézebéd volt
a nydri szinkorben, felkGszontGket mondtak a kirdlyra, a
plispokre, a vendéglité vdrosra és a vendégekre. Tiintetés-
szdmba ment az a lelkesedés, melylyel Ldzdr Istvdn, nagy-
enyedi, Raddcsi Gyorgy, sdrospataki, Bod Kiroly, sz.-udvar-
helyi, Nagy Ferenc, kecskeméti tandrok felkGszontSit fogad-
tdk, kik megbiz6ik nevében kijelentették, hogy készséges
o6rommel vesznek részt egy orsz. ref. tandr-egyesiilet alapita-
sdban ¢s munkdiban.

Julius 4-én, a gytlés tiszteleti tagokkd vdlasztotta
To6th Sdmuel, egyhdzkeriileti féjegyz6t, és Szeremley Si-
muel, r.f. lelkészt ¢s ddvozletet kiil-
dott a Pozsonyban gylilésez6 orsz. kozépiskolai tandregye-
siiletnek. Ezutdn kovetkezett a legfontosabb tdrgy, mely arra
volt hivatva, hogy mdr ezen gyiilésnek egyetemesebb szint
adjon, az orsz. ref. tandregyesiilet kérdése. Elek
L ajos, debreceni tandr, terjesztette el6 kimeritden a kér-
dés torténeti elGzményeit, mely eldterjesztés szerint az igy
ujabb aktudlitdsa, hdrom dugdba diilt kisérlet utdn, a Sdrospa-
taki Lapok febr. 8. szimdban, Biiza Jdnos tolldbél indult meg.
Ref. intézeteink e kérdésben nyilatkozdsra felhivatvdn, z4
intézet, irdsbeli és tobbeknek jelenlévd kiildottjeik dltal, vagy
mdr kordbban magdn tuton kifejezett szébeli nyilatkozata
alapjdn 35 ref. tandr-testiilet kedvez§ véleményét konstatilja
s inditvdnyozza, hogy a tdrgyalds e két pont koriil csopor-
tosuljon: 1. Az orsz. ref. tandr-egyesiilet megalakitdsa.
Mondja ki a gyiilés elvileg egy tudomdnyos, vagy pusztin
taniigyi folyGirat sziikségét; hatitozza meg ezen folygirat ter-
mészetét és gondoskodjék a kidllitds koltségének fedezésé-
16l. A kérdés tovdbbi fejlédésére nézve orsz. szervez$ bizott-
sdgot ajdnl, minden egyhdzkeriiletbsl két-két taggal, mely mar
a kovetkez$ iskolai nagy sziinetre elSkészitse az orsz. ref.
tandr-egyesiilet megalakitdsat. Ldazdr Istvdn, a nagyenyedi
f6gimndzium tandrtestiillete, Bod Kdroly, a sz.-udvarhelyi
tandrtestiilet részérdl, s6t, mivel a m.vdsdrhelyi tandri érte-
kezletnek jegyzGkonyve s Evkonyve mindeddig nem jelent
meg, sem tuddsitds a jkonyvi hatdrozatrdl a tiszdntuli ref. tandr-
egyesiilethez nem érkezett, az egész erdélyi ref. tandrsig nevé-
ben lidvozli az egyesiilés eszméjét. Raddcsi Gyorgy, sdros-
pataki tandr, megbizéi nevében eléadvén, hogy nagyobb szdim-
mal nagyobb erét lehetne kifejteni és hogy a taniigy szolgdlata-
ban a prot. felekezetek tandrai kozt semmi kiilénbség sincs, na-
gyobb keretet kivdn az egyesiiletnek a tervezettnél és orszdgos
protestians tandr-egyesiilet alakitisit inditvinyozza.
Az inditvdny vdratlanul, minden elékésziilet nélkil, egyene-
sen a nyilt {ilésben vettetvén fol, a vélemények é€s argumen-
tumok csoportositdsit s a vita menetének megindult rendjét
nehézkes és improduktiv jellegiivé tette, melyben a tdrgyalds
ald vett vitapontok is mdr-mdr elmosddtak. A vita szétfo-

hédmezg§-vasdrhelyi
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lyovd lett s a dolog formai nehézségében rejld érvek nem
juthattak kellokép felszinre. S igy, eléggé el nem készitett
szavazds dontott ezen fontos és kényes természetii iigyben,
holott ha bevdrjik el8szér az orsz. ref. tandr-egyesiilet élet-
erds dllapotit és mds prot. tandrtestiileteknek a kérdés irdnt
j6 indulati érdeklgdését, redlisabb természetii lesz vala a
vita és mindenesetre kielégit6bb a hatdrozat; mert az in-
ditviny elvi fontossdgit és lelkesedésre mélt6 voltdit min-
denki elismeri, Ily egyhdzkeriileti parcialis tandri gyiilés, a
melyben mds prot. felekezetek nincsenek is képviselve, egy-
két mds egyhdzkeriileti tandr-vendéggel, nem is hatdrozhat
ebben az Osszes prot. felekezeteket érdekls kérdésben.

A gyiilés szavazattobbséggel elfogadta az dltaldnos prot.
tandregyesiilet eszméjét; a tiszdantili kGzponti bizottsig még
egyszer felhivja a ref intézeteket, hogy a kérdés ily stddiu-
mdban véleményt nyilvdnitsanak, felhivja egyszersmind csat-
lakozdsra, illetve, nyilatkozdsra a tobbi prot. iskoldk tandr-
testiileteit. Mindez megtorténvin, Osszegyill az orszigos szer-
vez6 bizottsdg, melynek tagjai eddig Buza Jdnos, Ddci Lajos,
Lizar Istvan, Raddcsi Gyorgy, Szakdcs Mdézes; a dunamel-
1éki és durdntdli ref. egyhdzkeriiletek két-két tandr tagja
fogja kiegésziteni a bizottsigot. Az igy készitendd tervezet
minden prot. intézethez elkiildetik és az alakulé nagy gyt-
lés hatdrozata ald bocsdttatik. A vidéki tandrtestiiletek fen-
maradnak.

Targysorozat szerint, kovetkezett D6 ci Lajos, deb-
receni tandr felolvasdsa: A klasszikai oktatds koré-
b 61; melyben kimutatvdn az irodalomnak az iskoldval valé
mindenkori szoros kapcsolatit s az esztétikai és erkolesi
képzésre gyakorolt fontossdgit,
oktatds a grammatikai exegezis tiltengésétsl megszabadul-
vin, az irodalom szolgdlatdban, a gondolat és mtalak, esz-
elitéli
az olyan sovinizmust, mely a klasszikusok irodalmi és isko-

ajanlja, hogy a klasszikai

tétikai sajdtsigok fejtegetésében dlljon; wmds részrdl,

lai fontossigidt megtagadja s ennek rovidsdra akar a nemzeti
nevelés jelszavaival az unalomig kérkedni. Dr. Hanc Jené
tartott még felolvasdst az izom-miikddés szerepérél a szel-
lemi miikddésben. A felolvasdsokban avatott kézzel volt sz-
szefoglalva egy-egy kérdésben felmeriilheté minden gondolat;
de inkdbb 4ltalinos és akadémikus jellegliek voltak, sem-
hogy az iskola életében valé alkalmaztatdsuk, tehdt, prakti-
kus oldalaik f6l6tt vita fejlédhetett és hatdrozat érlelédhe-
tett volna.

Az egyhdzmegyékhbdl.
A széki egyhdzmegyébdl
Széki egyhdzmegyénk, junius 14-én, Szamosujvdrtt, Gjan
berendezett tandcskozdsi termében tartotta meg rendes tavaszi
kozgytlését. Kik a koziigyek irdnt meleg érdeklédéssel szoktak
viseltetni, azok, igy az egyhdziak, mint a vildgiak koziil, most is
szép szdmmal gyiilekeztek egybe; sajnos, hogy korosabb lelkész-
tarsaink kozil tobbeket betegség tartott vissza, mig az ifjabb
nemzedék néhdnya, nem menthet6 kozonygsség folytdn ma-
radt el
A gyiilést isten-tisztelet eldzte meg, melyen a papi szol-
gdlatot Tereh Gyula, széki s.-lelkész végezte; beszédét Pl
apostol Timoth. II. r. 5. versére alapitvdn, szoros tdrgyila-
gossdggal fejtegeté a keresztyén ember tusakoddsdt, kimutatva :
kik ellen, s ming fegyverekkel kell tusakodni.

E beszéd, dgy kerekded szerkezete, és tartalmassdga,
mint eladdsdnak szabatossiga dltal, nem csak a gyiilekezet
tetszését, de a szakérts lelkészek elismerését is kiérdemelte.

A gyiilést esperes afia. szivélyesen {idvozdlvén a tagokat,
tiz 6érakor megnyitja, s esperesi jelentését a kovetkezSkben
teszi mag.

«Az elmilt év egyhdzmegyénkre nézve minden fel6tls
mozzanat nélkiil, a csendes munka és kotelesség teljesitésé-
sében folyt le.

Hogy ezen munka folytdn az anyagi és vallds-erkolcsi
élet miné gyarapoddst nyert, esetleg hidnyokat szenvedett,
azt leszek bdtor, jelentésemben f6ltiintetni.

Altaldnossdgban kimondhatom, t. kézgytilés, hogy egyhdz-
megyénk nem stagndl. A haladds jeleivel taldlkozunk mind-
azon egyhdzkozségeinkben, melyeknek élén nemes ambicidval,
erés kitartdssal biré papok, buzgé gondnokok dllanak. Am,
nem lehet tagadni, hogy haladdsunkban sokszor bénitja meg
erénket a nélkiilozés, sokszor oltja el buzgdsigunk hevét a
sziikség. Ezért, valéban elmondhatjuk, hogy mi vagyunk a
szenved§ egyhdz ; mi, kik a nemzeti kozmiivel6désnek, a ma-
gyar kulturdnak, a torténelem tanusdga szerint, oly sok szol-
gdlatot tettiink, mi a magyar dllamnak csak mostoha gyer-
mekei vagyunk ! De, nem akarok keserii érzelmeket kelteni
f6l, azért szorosan tdrgyamra térek.

Mindenek elétt, fel kell emlitenem, hogy egyhdzmegyénk
teriilete, a mirdl a t. kozgyilésnek tudomdsa is van, nem
lényegtelen viltozdst szenvedett, a mennyiben, egyhdzkeriileti
hatdrozat folytin, M.-Nemegye, S.-Szt.-Adrds, Somkerék és a
brétel korlelkészségbe tartoz6 egyhdzkozségek a sajoéi egy-
hdzmegyéhez csatoltattak, s az dtadds megtorténvén, ma mdr
a nevezett egyhdzmegyéhez tartoznak.

Egyhdzmegyénk hivatalos személyzetében kovetkezs val-
tozdsok torténtek : vajda-kamardsi tanitévd, muilt év Jszén,
Baldzs Jozsef, tanképesitett egyén vilasztatott meg. Visdban
mult év julius havdban foglalta el tanitéi dllomdsdt Léndrd
Ferenc. Pulyoni korlelkésszé Vilyi Janos neveztetett ki, s dl-
lomdsdt mult év juliusban el is foglalta. Szdsz-Nyiresen ez évi
mdjus 15-én Lérinc Jdnos, Magyar-Décsében ugyanazon ho
22-én Soéfalvi Kdroly, s.-lelkészek vilasztattak meg lelké-
szekiil. M.-Kdlydnban 300 frt. fizetéssel tanitéi dllomds szer-
veztetvén, az egyhdzkdzség egy, a mi valldsunkra &ttért, gor.
kath. tanitét alkalmazott ezen 4lldsra. Megkivdnom jegyezni,
hogy az egyhdzkdzség, vdlasztdsi torvényeink ignordldsdval,
Onhatalmilag jdrt el, mihez képest intézkedése tSrvényesnek
nem tekinthetd, s éppen ezért, a kebli eldljarésdg feleldsségre is
vonandd. Csiszdr Farkas, borzdsi lelkész-tdrsunk, mult év Gszén,
sajdt kérése folytdn, nyugalomba bocsdttatvdn, nyugdija- évi
150 frtban 4llapittatott meg. Ezen intézkedést az Igazgato-
Tandcs is megerdsité.

Az dll. Ig.-Tandcs mult évi julius héban tudatta volt,
hogy br. Banfly Dezsé énmitsga egyhdzmegyénkben viselt G-
gondnoki 4llisirél lemondott. O nméltésdginak fényes ér-
demei, melyeket tevékenysége s dldozatra kész j6 akarata
dltal szerzett, méltatva voltak a maga idejében.

Akkor lehangolo érzettel néztiink koriil, tinédve azon,
hol és kiben taldljuk fo6l a férfiut, a ki az & helyét betsl-
tené most Orémmel jelenthetem, hogy a kit kerestiink, azt
gréf Bdnffy Gy6rgy & miltsdiga tisztelt személyében megta-
ldltuk.

Legyen megengedve azért, hogy e helyen is koszéne-
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temet fejezzem ki Uj f6gondnokunkkal szemben, ki a sze-
mélyében Oszpontosult bizalmat nem ttasitotta vissza, s6t kész

volt, egy mds egyhdzmegyében viselt gondnoki dlldsdrsl le- '

mondani, hogy a mienknek elfoglaldsival megtiszteljen. Sziv-
b6l kivinom, hogy & mltsga évek hosszi sordn 4t nagy
tisztességben és becsiiltetésben viselhesse fégondnoki tisztét,
s egyhdzmegyénk fokril-fokra emelkedd fejlsdésében taldlja
fel igazi 6romét!»

Az egyes egyhdzkozségeke: illetsleg a jelentés kovet-
kezékben szol.

«Kékesi egyhdzunk engedélyt nyert uj templom épi-
tésre. A koltségek fedezéséhez G Felsége, a kirdly, 100 frt.
legmagasabb segélylyel jdrult. Ugyan e célra kiutaltatott az
egyhdzkozségnek a keriileti pénztirban kezelt tSkéje, 406
frtban. Ehez jarul a konvent 4ltal megszavazott 1000 frt.
kedvezményes kolcson, valamint a 950 frt. értékii regdle-
kotvény. A hidnyzé Osszeg szorgalmi uton elgdllitott s rész-
ben ezutdin Osszehozandé jovedelmekbdl lesz fedezve. Re-
méljiik, hogy az intéz6k buzgdlkoddsdt siker fogja korondzni.

A bothdzi lednyegyhdz 600 frt. 20 évre terjeds se-
gély-kolcsont nyert iskola és tanit6i lakds épitésére. Ez Osz-
szeg utdn kamat, t6ketorlesztés és kezelés-dij cimen 832/,%/,
fizetend$ terheli az egyhdzat, minek biztositdsdul a tanité
50 frt. rendszeresitett dllamsegélye szolgdl.

Rettegi egyhdzunk engedélyt nyert arra, hogy vdsdrlds
utjdn szerzett s a tagositds alkalmdval tobbi birtokdtdl el-
kiilonitve és tdvol kiszakitott 41/, holdnyi fekvdjét 522 frton
eladhassa s az eladdsi Osszeggel 60 holdas birtokdra egy
majort épithessen.

Alsé-ilosvai egyhdzkozségiink egy belss telkét cserélte
ki Solymosi Kdroly egyhdziaggal s ezen cserében nyert tel-
ken, mely kozvetlen a papi telek szomszédsigiban fekszik,
az iskola épitése befejezéshez kozeledik.

(Vége kovetkezik.) Péter Antal.

Egyhaztorténeti adalékok.
I.

A ssamosujvdr-némets ref. ekklézsia istancidja grof Te-
leki Sindor fokurdtorhos) elvesselt s a magyaroi ekkle-
ssiandl feltaldlt harangjok igyében. (1713. év koriil.)

Igen aldzatosan kénszerittetiink a mlgs gréf urhor fo-
lyamodni, mint megkdrosodott emberek.

Az elmult revoluciénak idején, t. i. a kurucok jdrdsa
el(6tt) az veres németeknek bejovetelekor, egy j6 harangun-
kat kutba bocsdtottuk volt, mely harangunk is onnét elve-
szett, mi formdban, nem tudhatjuk. Sok esztendgkig nem is
tudtuk, hogy hol van. Hanem az pacifikdcié (r7r1) utin
esett értésiinkre, hogy a magyaréi ekklézsidban van, az hova
is expresszes emberiinket kiildttiik, ki is harangunkat nyil-
vdnsdgosan megnézte, az ekklézsia neve az harangon fel lé-
vén irva,
vették 6 kglmek az harangot? O kglmek tettenek emberiink-
nek mind verbis, mind nekiink in scriptis ilyen resolucict:
Hogy
kon s egy kanca lovan, mely Okroknek is akkor & kglmek

megismerte s kérdezte magyaréi uramékat, hol

6 kglmek votték egy német kapitdnytél négy &kro-

1) Gr. Teleki Sdndort ekkor (1713. julius 18.) nevezte ki a
f6 consistorum a goérgényi tractus Juspector kurdtoravd Kemény
Simon és Banffy Ldszloval egyiitt.

Kilfoldi egyhdzi szemle.

Athénben alig vannak annyian az evangyéliumi egyhdz
kovetsi, hogy szdmukat pdr ezernél tobbre lehetne tenni.
Mégis, e kicsinyke felekezet oly megleps tevékenységet fejt
ki, hogy méltdin magdra vonja a kozfigyelmet. Az elismerésbsl
ki is jut nekik bdven, bdr rd is szolgdlnak. Nem régiben kép-
kidllitdst rendeztek az Olympusnak egyik nagyszerii palotdj4-
ban ; mondhatjuk, hogy nagy erkélcsi diadalt arattak. Széles
Athén elismerte, hogy a mi eddig hidnyzott, itt lett megélla-
pitva, megteremtve és bemutatva a modern goérog valldsos
festészet nyugati formdkkal ugyan, de mégis azokkala sajdt-
sdgokkal, melyek a gorog hit és népélet s temperamentum
eredeti kifejezésel. Gordgorszdgban nincs annyi fest§, mint
Magyarorszdgon, mégis ndlunk nincs prot. egyhdzi festészet,
legkevésbé az evangyéliumi egyhdz szellemében, pedig mily
megragad6 motivumok vannak erre a mi mdltunk torténeté-
ben. Am, ki tagadnd pedig az ily képek jelentsségét ? Masutt
mdsképpen van. Pdrisban, a legelsé kirakatok szives kész-
séggel engednek helyet egy-egy hugonotta jelenetet dbrdzols
kép kidllitdsdara. Mikor lesz igy ndlunk?

Eddig azt hitte a vildg, hogy az arab az & kérlelhe-
tetlen fitdlizmusdval inkdbb gondol a sirra, s a jové életre,
mint a vallds-politikai kérdések megbolygatdssra. Ugy ldtszik,
véltozik a helyzet. A szabad puszta, s a békés megnyugvis
mintha vesztené értékét. Kezdenek &k is nyugatiaskodni. A
damaszkusi arab gyiilekezet neki rontott a gérég papoknak,
mdsok az 4j pdtridrchdt, Spiridiont nem akarjdk elismerni,
széval, keleten sincsenek rendben az egyhdzi dllapotok. ott is
veszekednek, fGleg pedig a gorég egyhdz befolydsdt akarjdk
megsemmisiteni. Kiilonben, nem az arabok a hibdsok, a 16ldb
nagyon is kildtszik, mindeniitt ott van az orosz kéz, s ez

tdmaszt viszdlyokat.

| valordt irdk 69 forintoknak és azt ha letessziik & kglmek-
! nek, az harangot restitudljdk. Annak utdna ismét emberiin-
ket kiildottiik 6 kglmekhez; & kglmek akkor nem ugy be-
szélettek, mint els6bben, hanem kivdntak 39 forintot. Ezen
mi 6 kglmek két tton valé jdrdisokon megiitkoztlink és fe-
lettébb valé kivdnsdgokon megszomoroddni. Most mdr igen
aldzatoson folyamodunk a mlgs gréf urhoz, mint fékurdtor-
hoz, méltéztassék az ur ezen dolgunkat mélté konsideratioba
venni és az becsiiletes magyar6i ekklézsidval benniinket meg-
egyeztetni méltéztassék, mert taldn a mi csekély itéletiink
szerint, nem kérhetnének 6 kglmek rajtunk annyi pénzt, mi-
vel 6 kglmek ldttdk az harangunkon ekklézsidnknak nevét,
mégis sem egyszer, sem mdsszor nem adtdk hiriinkké, ha ne-
kiink nem is bar csak kurdtorainknak adtik volna hirré &
kglmek, hogy posthabedltdk, harangunkat mindennap usudltdk,
az melyhez képest az harang j6részére megfizette az 6 kgl-
mek praetensiéjokat. Most mdr Deési Janos és Nagy Gyorgy
uramot expedidltuk a mlgs urhoz ezen aldzatos instincidnk-
kal, hogy az mlgs ur grdcidjabil folytattassuk ezen haran-
gunknak dolgit az mlgs ur assistencidjabul.

Mely grdcidjdaért isten a mlgs gréf urat egész mlgos
uri hdzdval éltesse szerencsés jo egésségben, sziviink szerint

kivanjuk.

Folytatds az 1/, v mellékleten.
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A méltésigos Gréf ur j6 vilaszdt varjuk.

Eredetije a Teleki-levéltirban 2199. sz.

1L
A magyar-régeni lutherdnusok ©s pdpisidk vallomdsa,
hogy Graffius Gdspdr szdsz-régeni prédikdtor a reformd-
lusokat pdrtosoknak mondotta.

Mi, széki Teleki Mihdly az erdélyi mltgs Fejedelem
6 Nsgdnak egyik bels§ tandcsa, Mdrmaros és Tordavdrme-
gyéknek Foispanja, Huszt és Kgvarvidékének Fékapitinyja,
beresztelki Bdnffy Boldizsdr, nagypestyéni Alsé Jdnos, rad-
notfdji Kolcsel Istvan és Séfdr Janos recognoscimus per prae-
sentes, quod anno praesenti 1673 die nona julii mikor vol-
tunk volna Tordavdrmegyében Magyar-Régenben nemes Fe-
kete Jdnos nemes hdzdndl, az reformata religion levéknek és
Augustana confessiot valléknak egymds kozott oridltatott
egyenetlenségeknek compldndsdira és egyszersmind el is iga-
zitdsdra egyben gyiilekeztek az csiirben, a holott tébb dol-
gok kozott adattaték elénkbe erds hit eskiivés alattaz is az
ide aldbb megirt tisztességbeli személyek, ugy mint megirt
tordamegyei magyar-régeni Biirk6s Mibdlytsl, Nagy Mairton-
tdl, Szél Mihdlyt6l(?), Takdcs Keresztélytsl, Haldsz Mihdly-
tél, Rdpoti Mairtontél, lutherdnusoktdél. Gyoérgy Mes-
tertsl. Gdbos Gyoérgy, Kozma Midtyds, Nagy Tamds, Szabo
Jakab, Raduly Jdnos és Nagy Istvantdl, padpistdktdl,
hogy megnevezett virmegyében Szdsz-Régenben mostan laké
Graffius Gdaspdr paedicatortdl azt hallottdik az
sz4jdbol, hogy az reformdtusokat pdrtosoknak pronuncidlta,
mondotta, compelldlta in publico professionis loco, az tem-
plomban, melyst megirt személyek miel6ttiink hit szerint re-
ferdlvdn, mi is nagyobb bizonysdgra vettiik be s adtuk ki
fide nostra mediante. Datum anno, die et loco supra nota-
tis. Iidem, qui supra.

Eredetije a gr. Teleki-nemzetség levéltirdban. 2183. sz.

Koli: Kone Jdzsef.

T e .o ’ 4
Kilonfélek.
= Hogy csak valamennyire is teljes legyen a
férendihdzban lefolyt elkeresztelési vita képe lapunkban is,
szivesen foljegyezzitk, hogy a Vaszarikkal, Zichy Ndndorok-

kal, Pdlfy Modricokkal szemben, a legnagyobb készséggel, a '

megyydzddés fonségével és a protestintizmushoz méltéan
vették fel a kesztyit a mi piispokeink: Papp Gdbor,
Szdsz Kdroly, és Zelenka Pdl; valamint foljegyezziik
azt a korunk jellemzésére szolgdlé adatot is, hogy politikai
napi lapjaink egyiittesen és kiilon-kiiion csak vdzlatosan ko-
z0lték az ultramontdnusok ellen elmondott e beszédeket, mig
a pdpizmus handa-banddit hdrom-emeletes dicséridddkkal
elldtva, sz6 szerint kozolték. Az sem utolsé dolog, hogy a
vildgiak kozil, Szontagh Pdlon és gr. Vay Béldn ki-
viil, senki sem szolott az ultramontdnusok ellen. Néhai Beéthyek,
Nagy Pdlok, és ti annyian, kik védelmeztétek egykor a protes-
tintizmus szent ligyében a szabadsdgot és hazink alkotmdnyos
jogdt: nem fordultatok-e meg sirotukban? Csak nyugodjatok
csondesen. A dolognak nincs vége. Megjon a ti idétiik, mi-
dén diadalommal keltek ki sirotukbdl. A bdza-magvakat is
elvetik, azok is elrothadnak: de jon a tavasz, kaldszba sz6k-
ken a csira, &s egy vildg borul le az aratds dlddsa eldtt.
Minden nagy eszmének szdzadokra van sziiksége, hogy meg-
pokdosve, keresztre feszitve, életre kelhessen, s dlddsa le-
gyen a foldi életnek, dicsdsége istennek. DicsGség a magas-
sigban istennek! Hisziink egy istenben!

= Benk§ Gergely sz.-ajtai lelkésztarsunktol
1o forintot vettiink az alsé-séfalvi kdrosodottak szdmdra.

A lapunk 24-ik szimdban kimutatott 2 frttal egyiitt, 1z fo-
rintot. A mdi napon ez Osszegecskét, megtoldva résziinkrél g
frttal, elkiildottiik rendelkezési helyére, szivesen kérve mind-
azokat, kiknek lelki 6rom, letoriilni egy konnyet, hogy em-
lékezzenek meg a szerencsétlenségbe jutottakrol.

= Ldérinc Jdnos, ujonnan vidlasztott sz.-nyiresi
ifju paptirsunk foly6 hé 10-én tartotta meg bekdszonts be-
szédét és ezzel elfoglalta dlldsdt. A beigtaté lelkész balvd-
nyos-varalyai pap, Csiszdr Ldszl6 volt. A szép innepélyre
a hivek teljes szdmban jelentek meg, s6t még a kozelben
levé falvak intelligencidja is megjelent. Oszintén kivdnjuk,
hogy a szép kezdetnek legyen a vége is nem csak szép,
hanem hasznos és dlddisos azon a vidéken, a melyen cso-
ddkat tehet a buzgdsdg, a szeretet és az Onfeldldozdsig mend
kotelesség-teljesités. Istennek dlddsa legyen az 1j magvetd
munkdjdn !

= Az els6 fecske. Kollégiumainknak mult iskolai
évre sz6l6 Ertesitéi kozil a sz.-udvarhelyit kaptuk meg a
napokban legelsének. Orémmel virjuk a tobbit is, hogy
kulturink e fontos és megbecsiilhetetlen okmanyaibdl Ossze-
dllitsuk azokat az adatokat, melyeknek megismerése meg-
nyugtatélag és felemel§ hatdssal bir mindazokra, kik Orven-
deni tudnak abban a tudatban, hogy egyhdzkeriiletiink a ne-
velés terén hiven teljesiti kotelességét, lelkiismeretesen mey-
felel hivatdsdnak.

= Molnir Miklés, meny6i ref. lelkész, atyinkfia,
néhai sziiléi: tancsi Molndr Mdrton, és unokdja, Galaci Anna
irdnt tdpldlt fiul hdldtél és szeretettdl indittatva, sziil6i emlé-
két fentartandd, «Mdrton és Anna-alapitvdny» ci-
men 100 frtot adomdnyozott a tancsi ref. iskolinak, mint
elkslthetetlen t6két, melynek évi kamatja magyar nemzeti-
ségii, szegény, de szorgalmas tancsi iskolds gyermekek szi-
mdra konyvre és tanszerekre lesz forditand6. Legyen meg-
koszénve a nyilvanossag elStt is az adakoz6 nemes, jo cse-
lekedete. Tancs, 1892. julius 6. Kovacs Akos, korlelkész.

=— Koszonetnyilvinitds. A gondozdsom ald tar-
toz0 m.-sirosi diaspora épitendé temploma <koltségeires so-
vényfalvi Ozvegy Fodor Farkasné, sziil. Széke Eszter, 50
forintot kiildstt, mely Osszeget a mintegy 250 frt. koriili e
célra vagyonunkhoz takarékpénztdrba helyeztiik. Fogadja ke-
gves adomdnydért a nemes szivii adakozé szegény egyhdzam
nevében hdlds kdszonetemet. Székefalvdn, 1892. julius 8.
Orbdn Jozsef, ev. ref lelkész.

= Ertesités. 1. A «Keresztyén Egyhdz Torténelme»
III. kotetének mésodik fiizetét veszik ez uttal t. c. el6fizetGim.

A cim, vagy lakds vdltoztatds bejelentését kérem, hogy az

utolsé fiizet elkiildését biztosan intézhessem. 3. A nevezett
egyhdztérténelem I. kotetére 3 frt. (n. 8-ad rét, XIV—-529.
1), a Ildikra 4 frt. (VIII4-820. 1), a Illikra 3 frtjaval (30
ivnél tobb lesz) eldfizetéseket, vagy megrendeléseket a md
befejeztélg elfogadok. A kotetenkinti szétkiildést bérmente-
sen teljesitem; a fiizetenkinti szétkiildésnél minden fiizethez
10 kr. ajanldsi dijt kérek csatolni, a portét magam fede-
zem. Ezen intézkedést a szétkiildés biztossiga igényli. 4.
Warga Lajosné, Rajka Teréz utolsé miive, <Egy nagynéne
levelei» (8 ad rét, VI4-134 1), 60 kr. bolti dr helyctt 40
krért megszerezhet§ (bérmentett kiildéssel). ‘Tomegesebb meg-
rendelésnél (mivel konfirmdlt lednyoknak alkalmas ajindék),
Ot példdny utdn egy tiszteletpélddnynyal szolgdlok. Sdros-
Patakon, 1892. jun. 15. Warga Lajos, theol. tandr.

= Palyazat taniri dllomdasra. A hajdi-ndnssi ev.
ref. gimndziumban iiresedésbe jott tandri székre pidlydzat
hirdettetik. Ezen tanszék fétargya latin nyelv és torténelem,
a tandrkar alakuld érlekezletén kijelolt osztdlyokban 20—
24-ig terjedhet§ Jraszdmban. Fizetés 1000 forint, melybdl
100 frt. lakbér, az egyhdzpénztdrdbél, évnegyedenkint elére
fizetye. Ha okleveles pdlydz6k nem lennének, alkalmazast
nyerhetnek tandrjel6ltek is; ez esetben azonban a fizetés
900 frt. melybsl roo frt. mint lakbér tekintetik. Pdlydzhat-
nak protestins vallisi egyének s az oklevéllel birs, egy évi
sikeres miik6dés utdn, dllandosittatik, 2 midén a tiszdntuli
ev. ref. kozépiskolai tandrok gydm- és nyugdij intézetén=k
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jogos és kotelezett tagja. Ha pedig oklevelet még nem nyert
tandrjelolt vdlasztatik, az dllanddsitdsra nézve az orszigos
torvény és konventi szervezet §-a irdnyadd; azon megjegy-
zéssel azonban, hogy a fentartd testiiletnek joga lesz, mdr
egy év mulva ujabb pdlydzatot hirdetni, killonosen ha az
illet6 az oklevél megszerzése irdnt kell6 lépéseket nem tett,
vagy milkodése kivdnt sikert nem mutat. A megvilasztott
egyén dllomdsdt f. év augusztus végén, legkésébb szeptem-
ber 1-én koteles elfoglalni; s ba csalddos 40 frt. ha pedig
nétlen 15 frt. koltozkodési dtaldnyt kap; ez Osszeget azon-
ban, ha dllomdsdt hdrom év eltelte elStt Onkénytesen el-
hagyja, visszatériteni tartozik. A teljesen felszerelt pdlydzati
kérvények f. év augusztus hé r10-€ig alulirotthoz kiildendék.
Hajdi-Mdnds, 1892. julius 6. Pdkozdi Lajos, elndklel-
kipdsztor.

= Helyreigazitds. A «Prot. Kézlény» 27. szdmd-
ban a kikiillsi ref. egyhdzmegye kozgytlésérsl megjelent
tuddsitdsban ez 4ll «Orémmel veszi tudomdsul gyiilésiink

757—1892. KORLEVEL
as dsszes Esperesekhes, és a piispok: vizssgdlat alait
allo egyhdaskozségek Papjailios.

A plispoki jelentés Osszedllitdsdhoz sziikséges adatok
bekiildésének hatdridejéiil augusztus hé 10-¢t tizém ki
Az adatokat a kovetkezd rovat-cim alatt kell feltiintetni.

Népingds (sziiletés, haldlozds, hdzascdds, valldsvdltoz-
tatds). Taniigy (tankotelesek, tanuldk, felekezeti iskoldk,
felekezeti tanitok szdma, konfirmdlds: fiu. ., ledny .., Osz-
szesen). 3. Epitkezések. 4. Kegyadomanyok. stb. 5. Szorgalmi
jovedelem 6. Birtokvdsdr. 7. Bor-magtdrok dlldsa. S. Kepe-
vdltdsi alapok. 9. Perselypénz. ro. Tiizhiztositds.

Utasitom cimzetteket, hogy az adatokat hidny nélkiil,
pontosan. a jelzett hatirnapig mulhatatlanul kildjék fol,
. hogy az r. rovatok szdmadatai Osszegezve a 3. 4. 5.
7. 8. rovatok végén a pénzértéket kimutatva, tiintessék fol
2 végeredményt.

Kolozsvirtt, 139z2. julius

f,\

Ssdss Dookos,
. erdélyi ref. plspok.
1808—1892. KORLEVEL
valamennyt erdélys cv. ref. Lollégium méliosdgos
t. Eldljagrosdgdnak.

Tudomasul és nyilvdntartds végett, tudatjuk, hogy a koz-
oktatdsligyi m. kir. miniszter folyé évi 16,960 szimu rende-
lettel a budapesti Laszl6-féle tégimndziumnak a nyilvdnossdgi
jogot az 1892—93. tanévtsl kezdve, tovdbbra is megadta, oly
kikotéssel, hogy fentartéja az e tanintézetnél mdég fenforgé
torvénves kovetelményeknek négy €v folyamdn ecleget tenni
tartozik.

Az erdélyt ev. ref. Egyhdzkeriilet Igazgato-Tandcsdtdl,
Kolozsvdrtt, 1892. julius 6.

Pardd: Kdlindn,
taniigyi el6ado.

Dowmwleos Antal,
ig.-tandcsos, elndk-helyettes.

PALYAZAT TANARI ALLOMASRA.

Az dllamilag segélyezett sepsi-szt.-gyorgyi ev. ref. Szé-
kely-Miko6-kollégiumhoz, mint f6gimndziumhoz, rendes tandri
dlldsra pdlydzat nyittatik. Ezen tanszékkel a német-latin nyelv
¢és irodalom tanitdsa van egybekotve.

Javadalma: évi 1200 frt. és 200 frt. lakdspénz; egy,
esetleg két ‘zben roo frt. 6t6déves szolgdlati korpotlék. A ki-
nevezés a kozoktatdsiigyl m. kir. miniszter tr jogkorébe tartozik.

Pdlydzok valldsukat, életkorukat, végzett tanulmdnyaikat,
tandri képesitettségiiket, eddigi szolgdlatukat és hadkotelezett-
ségitket feltintetd s a kozoktatdsiigyi m. kir. miniszter irhoz
cimzett folyamodvanyokat a sepsi-szt -gy6rgyi ev. ref. Székely-
Miké-kollégium eldljdrésdgdhoz foly ¢ évi augusztus hé
10-ig adjak be.

648 —1891.

M.-Bodon kézségének regile-vdltsdgabdl valé 250 frtos ado-
mdnyit.» Ez nem felel meg a valésignak. Mez6-Bodon koz-
ségének volt urbéresei 550 forintot adomdnyoztak a kurta-
korcsma-jogbil egyhdzunknak papilak-épitésre, mely Osszeg
1d6ko6zi kamataival f. évi julius 1-éig 611 frt. 35 krra emel-
kedett. M.-Bodon, 1892. jul. 10. Nemes Arpdd, ref. pap.

Szerkesztél nyiltposta.

A <Keresztyén Tanitdsok» ismertctésének irdja, Csckme
Ferencnek, Benedek Dénezsnek, Tavaszy Jézsefnek, Kdcsi Diniel-
nek, Kiss Ferencnek, Dali Jdnosnak és Kali Jozsefnek szivesen
koszoni a jiniusi pélydzatra vonatkozdlag rd bekiildott szavazatu-
kat. Azonban, a cikk nem lehetctt pilyamii, miutin legbensobb
munkatdrsunktol cred €s igy a 15 frt. a szerkeszt§ zsebében ma-
radt, anndl inkdbb, miutin jiniusban ecgydltaliban nem volt pdlyi-
zat, a mint ez meg is voltirva lapunk 26-ik szimdban. A szerkesztG
megtarthatja a 15 forintot; de az 6ndk szavazata a cikk iidjdnak
mindig kedves, ¢és megtisztel emléke marad.

Csak ev. ref. egyének folyamodvdnyai vétetnek figye-
‘ lembe.
A kinevezett tandr a létesitendd foégimndziumi nyugdij-
intézetnek kotelezett tagja. Allomdsdt foly6é &v szeptember ho
1-ig tartozik elfoglalni.
Az erdélyl ev. ref. Egyhdzkeriilet Igazgato-Tandcsdnak,
Kolozsvidrtt, 18g2. dprilis hé 24-én tartott iilésébdl
Pardadi Kdlndn, Domoszos Aittal,
taniigvi eldado. ~tandcsos, clnok-helycttes.

" 743—1892. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a marosi cgyhdz-
megyébe kebelezett mezd-badndi egyhizkzség I-s6 osz-
tdlyu papl dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom : tisztességes lakhely, beltele melléképiile-
tek és Lerten kivill, egyhdzhatosdgi becslés szerint, 831 frt.
98 krajcdr.

Pdlydzati hatdrnap augusztus 1g. Folyzmodvanyok nt.
Rakosi Lajos, esperes adhoz kildenddk, Lukatalvdra, u. p.
Nydrddté.
| Kolozsvirtt, 189z2. jul. 12. Szdss Domolos,

‘ erdelyi ref. puspok.
744—1892. PALYAZAT.

Az erdélyl ev. ref. egyhdzkeriiletben, a marosi egyhdz-
megyébe kebelezett kib ¢ d 1 egyhdzkozség II-od osztilyu papi
dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom tisztességes lakhely, beltelek, melleképiile-
teken kiviil, egyhdzhatésigi becslés szerint, 067 frt. 11 kr.
melybdl 200 frt. zab-kepeviltsig készpénz.

Pidlydzati hatdrnap: augusztus 15. Folyamodvinyok nt.
Rikosi Lajos, esperes adhoz kiildenddk, Lukafalvdra, u. p.
Nydrdadtd.

Kolozsvartt, 1892. jul. 1z. Szdsz Domokos,
_ crdélyi ref. puspok.

KORLEVEL,
mianden ntisst. Esperes-tarsainick.

1671—1892.

Az egvhdzkeriileti kozgytlésre az ozvegyek és drvidk,
dgy szintén a kérelmesek névjegyzékét Gssze kelletvén dlli-
tanom, felkérem esperes-tirsaimat, hogy a hozzdjuk kiildott
trlapokat, a muilt évi kimutatdsok alapjdn, kitolteni, az idé-
kozben fOlmeriilt vdltozdsokat jelezni, jabb Ozvegycket, ar-
vdkat bejegyezni, a kérelmesek jogcimének fenndlldsit igazolni
és az igy kidllitandé kimutatdst legkésGbb augusztus 15-€ig
hozzam juttatni, sziveskedjenek.

Sz.-Sowmly6. 1892. jilius 10. Nagy Léssio,
g=n. director.

Felelss szerkesztd és kiads: Szasz Gers.

Mai szamunkhoz egy negyed iv melléklet van csatolva.

Nyomatott Ajta.ihK‘ Albert kényvnyomddjdban Kolozsvartt.
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Az erdélyi egyhdzkeriilet hivatalos kozlonye.

XXII. Evfolya.m.

Kolozsvartt, 1892, Julius 21.

29. szam.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Eldfizetési dra: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed-
bvre 1 forint 50 kr.

Vallds és tarsadalom.
(Két cikk.)
L

Mikor lesz vége mdr ¢

A mithosz gigdszainak harca Zeiisz trénja
ellen nem lehetett hevesebb, mint ama kiizdelem,
melylyel az emberi szellem torekszik meghdditani
a tudas véghetetlen birodalmit. Es ebben az orosz-
lan-rész korunké. A XIX-ik szdzad apodiktice iga-
zolja a hatvdnyozds mathematikai igazsdgdt. A harc
mind hevesebb lesz. Mikor fog megdllani ? Mikor
a geologia és csillagdszat vésztjéslé foltevései tel-
jesiilnek, vagy soha?

Mindez a boldogsdg érdekében torténik. Oridsi
mér az eredmény, és mégis, hol az iidv?

Keressiik, és nem taldljuk. Keressiik a kol-
tészet birodalmdban, mely hivatva van arra, hogy
a léleknek gyonydrt nyujtson, segitse a szellem
szarnyaldsit. Nem taldljuk. A modern koltészet
érzék-ingerl8 csdbképeivel, erfszakolt problemdival
izgat, mint a habzd ital, melynek mértéktelen €élve-
zete Orilltek hdzdba vezet.

Keressitk a tudomdnyban. Kezdete kételke-
dés, a vége tagadds. A cél faklya-fénye Oridsi ta-
volban csillog. Eg, fold, tiiz, levegd, tenger tdr-
gyai a fiirkész8 elmének, mely viligossdgaval rej-
télyeikbe hatol és ismer végetlen sokat. Sokat?
A gyermek megismer &t betiit, kimond egyes sza-
vakat, s ez neki rengeteg tudomdny. Hol van még
a tobbi? A megismert pontocskdba belefogézva,
megfejtve ldtja a mindenség rejtélyeit; Faust ver-
g8dései a kétségbeesésben.

Keressiik az anyagiakban. A mammon szere-
tete, mert ez legaldbb reldtiv boldogsdgot 4d, két-
ségbe esett er8lkddéssel produkal ldtszatos jéllé-
tet Szélséség itt is, mint mindeniitt. A partjain
tilcsapd folyam mocsardbil felszdllnak a szocidliz-
mus, kommunizmus és nihilizmus életsl§ pdrdi.
A ragyogé pompa mellett hever a szenynyes nyo-

Szerkesztéségi iroda, hovi a kéziratok és eldfizetések bérmentve
kiildendSk : Kilmagyarutea 9. sz.

mor ; tilcsigdzott élvezetek gydnyor-hangjai kozil
kiharsog az éhség dllati orditdsa. Hol van az iidv ?

A miveltebb osztilyokbanis giinytdrgydvd lesz
a nemes idedlizmus. A léleknek ama magasztos esz-
méi, melyek hajdan elméket és sziveket korldtlanul
uraltak ; melyek télzdsukban ldngba boritottak a {6l-
det, harcok vérvirdgait termeszték a kaldszok he-
lyein : hovd lettek ?

Taldn, salakjaikté]l megtisztulva, egy mindent
athaté életelvvé viltoztak az Gjulé viligon Ko-
rantsem. Csak a bibliétékdk poros polcain hever-
nek a mult id6k emlékei, s az 4j nemzedék émely-
g6n mosolyog, ha kezébe keriil Nem érti. Elgtte
ismeretlen eszmék, lelkének idegenek, legfonnebb
az 8sok kificamult eszének dokumentumai, szerinte.
O csak €lni siet, marokkal tépvén az élvezet rézsa-
bokrait, ldzasan torekszik kizsdkmdnyolni a céltalan
valamit, mit életnek nevez, mely utdn nincsen semmi.

Csak a semmi, a nihil

Es mindezen eltérd irdnyzatok, a beteges lel-
kek ezen aberrdcidi a boldogsagot keresik. Keresik
a szolidaritds dtjdn is. Véllvetve, igyekeznek ruhdba
budjtatni a meztelent, enyhit§ falattal csillapitani az
éhséget, hajlékot nytdjtani az érzékek mdrtirjainak,
a harcok megbénult dldozatdnak, az elborult 1élek
szerencsétleneinek. Segiteni akarnak mindenkin,
hogy dnmagukon segitsenek. De, nem lehet ; nem
lehet !

Moraljuk kényszeriiség. Hitiik muilanddkra ira-
nyul. Biztos pontot, hol megdllhassanak, nem ta-
lalnak.

Mit kidltott lelkének keservében az tjkor
nagy apostola, Pestalozzi? «Mi a hitnek ldtszataval
birunk hit nélkiil. A szeretet ldtszatdval szeretet
nélkiil. A bolcsesség ldtszatdval bolesesség nélkiil,
és létiink kdprdzatos vildgdban elteltek vagyunk
a nélkiil, hogy atydink er8ivel sirndnk, mig &k
ezen er8k birtokdban éppen nem voltak tgy meg-
elégedve magukkal, mint mi»

Es nincs sz6, mely zeangjen tdrogatdkint ?
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Vezér, ki elméjének gloridjdval vezesse a pusztd-
ban bolyongdé nemzedéket: Mindenki a bilivélet
dlmdt aluszsza-é e deprimdcié hatdsa alatt ? Nincs
senkinek hatalma red, hogy mint a harcmezdn
alvé teuton-cimberek utddai {616tt a vész Walkyrjei,
elzigassa ébreszt8 szdzatdt?

Korhadt tdrsadalom gyermekei, ébredjetek !
Koltészet, 6rok igazsdg tlikore, felvillané ling isten
szellemébé], dobd el a lélek-ingerlés sorvaszté bi-
lincseit ; izd ki a szenvedélynek hizelg6 kameleont
szentelt csarnokodbul; dtkozd el a kozmopolitiz-
mus rideg elméleteit, és a keresztyénség szent
hevével hirdesd viliggd a szeretet apotheozisdt.
Lobogtasd zdszlédat, melyen irva legyen a két

legmagasztosabb gondclat isten és szeretet!

Tudomdny, keresd az igazsigot, és nem a
nevedre mulé fényt vetd§ elméleteket. Vildgitd
faklydddal haladj az Gton, melyen a boldogsdg
tindéri serege jdrni fog. Tedd elfogulatlan vizs-
gdlat tdrgydvd a szivnek amaz &s-érzetét, mely
hédolattal hajlik meg ama legfelsébb igazsig el6tt.
Gydmolitsd, hogy mind tisztdbb képzetre jutva,
hdrmonidban zengje veled a hdladalt annak, kit&l
«<sem mélység, sem magassdg el nem szakaszt.»

Fény, kincs hivei, adjitok a nyomoriltak
szdmdra csillogé halmazaitok feleslegét; de ne
zdszlé legyen az, mely hirdesse nagy lelketoket,
hanem a titok jétékonysdga, hogy <¢ne tudja a
jobb, mit tesz a bal.»

Ha keresitek a boldogsdgot, az iidvot, igy
megtaldlhatjitok. A sotétben folétek ragyog a
phdrosi ldmpa, a vallds. Ez dtba vezet. Ez az ar-
khimedeszi pont, a mit kerestek. Ez az aqua casta,
mely Uj életre kelt. Hangzik, mindig hangzik fe-
létek a hivogaté szdé itt van a boldogsdg, itt van
az idv! Nem hiszitek ¢

Ki a hihds ?

Az ev. ref. felekezet és a tandrképzés.

(Felolvastatott az erdélyi ev. ref. tandroknak Maros-Vdsdrhelytt,
1892. mdjus 30-dn tartort Ertekezletén.)

(Veége.)

Még csak egy momentumot kell megemlitenem,
mely szelidebb viltozatdban, a sajté 1itjin, igazdbban
pedig bizonyos, célzatos felekezeti hangulat-csindldsban
nyilatkozik tandraink ellen.

Hogy erre ramutathassak, kérem, engedjék meg,
egy kis szubjektiv-természetii kitérést tennem.

Felekezetiink kebelében sziiletve, e felekezet melen-
getd szdrnyai alatt, intézményei részérél vett tdmoga-
tdssal nyertem alsé és kozépiskolai kiképeztetésemet:
igy néttem fel a felekezetnek, taldn mondhatom, hd

fidvd. Fels§ kiképzésemet az dllam adta, a szellemi tdp-
1dlék mellett, szintén nem tagadva meg jétékony anyagi
segélyét sem. Es most, tisztelt értekezlet, a hdla, me-
lyet felekezetem és haziam intézményei irdnt érzek, a
legszebb 6sszhangban olvad Gssze lelkemben, mert fele-
kezetem kebelén hazdmat csak szeretni tanultam, viszont,
az 4llami intézetben vallisomnak, felekezetemnek mdr
megtanult tiszteletében és szeretetében minden hanyat-
l4s nélkiil megmaradhattam, sét gyarapodhattam. Fele-
kezet és dllam egyirdnt j6ltevéim, mindkettének hdldra
kotelezett hii fla vagyok s igy dallithatom magamrdl,
hogy a kettét szembe allitva, egyik irdnt sem vagyok
elfogult.

Ezen rovid kitéréssel megerdsitett elfogulatlansdgom
biztos dntudata adja nekem a batorsigot, hogy egész hata-
rozottsdggal tiltakozzam ama felekezeti szélsGskddés ellen,
mely az jabb tandri nemzedéktdl, csupdn azért, mert kép-
z€sét az dllamté] vette, idegenkedik, s elStte végig begom-
bolkozva, a felekezeti féltékenység és bizalmatlansag sotét
paldstjidba burkoldédzik. Mintha azt mondandk, hogy ti mar
nem vagytok a mieink ; ti nekiink nem kelletek, csak kény-
szeriiségbdl. Az ilyen felfogds magyar dllamunk intézménye
irdnt a protestdntizmus szabad szellemével, de f6képpen a
reformdtus, az igazi magyar felekezet jol vdlasztott 4llds
pontjdval nem megegyeztethetd.

Az a szeretet, mely lelkemben hazim és valldisom
koz6tt megoszolva, kiilon-kiilon is teljes egészet alkot, kész-
tetett ezen igazsdg kimonddsira.

Osszefoglalva az elmondottakat, ugy taldljuk, hogy
a felekezetiink érdekeinek megfeleléen keresztiil viendd
tandr-képzésnek kérdése négy dgban oszlik meg

1. Elméleti képzés. Ezt az egyetem adja.

2. Gyakorlati képzés, a mai rendszerben még
hidnyos.

3. Felekezeti kiegészitd képzés, a fele-
kezet legsiirgGsebb teenddje.

4. Osztondijakkal, anyagi tdmogatdssal vald
segélyezése arra érdemes ifjaknak a tandri pdlya végzé-
sében.

v

Az a kérdés meriil most mdr fel, hogy ezen &ltald-
nossdgban jelzett teend8k mi mddon végeztessenek, hogy
felekezetiink milyen ardnyban és milyen formdban vegye
ki a tandrképzés munkdjabdl, s koltségeibdl a maga részét ?

A torekvés, hogy felekezetiink valtoztasson, a maga
sziikségeihez képest javitson tandrainak képzésén, nem dj.
Mindnydjan ismerjiik szeretett plispokiinknek, Szdsz Do-
mokosnak még kolozsvdri pap kordban kezdeményezett
tervét, melyben felekezetiinknek a tandr-képzéshez csak
hozzdjaruldsa van kontempldlva. Ujabban indult a torekvés,
vagy ha magit a térekvést nem tekintjiik ilyennek, egészen
4j a programmul tizése ama tervnek, mely most mdr a
kivitel mddozataira is kiterjeszkedik, s a mely a tandr-
képzést teljesen fiiggetleniil, a felekezet koltségén, a fele-
kezet szellemi és anyagi erejébdl akarja szervezni. Az or-
szdgos zsinat folyd évi 4prilis hé 2-d4n tartott ilésében
tirgyalta Kiss Aron, tiszdntili piispsknek egy tandr-képzé-
vel kapcsolt bolcsészeti fakultds Debrecenben leend§ fel-
llitdsdra vonatkozd inditvdnydt.

Kétségtelen dolog, hogy a tandr-képzés kérdése fele-
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kezetiink szempontjébdl igy oldédnék meg legdszhang-
zébban, legteljesebben. A zsinat elvben el is fogadta az
inditvinyt, s az el6készitd lépéseket megtenni, bizottsdgot
kiildott ki. A sajtdban azdta itt-ott tartézkodd, néhol szép
reményekben Wsz6, biztaté véleményt olvashatunk. A deb-
receni kollégiumnak mdr van theologidja és jogakadémidja,
ha ehhez a teljes bolcsészeti fakultds, mint Kolozsvartt van,
kettére osztva, adatik, készen lesz, mondjik, a reformdtus
egyvetern. Eszmének, tervnek igen szép, valésignak nagy
4ldds lehetne felekezetiinkre nézve! M4r titkos egyetemi
tandr-kandiditusok is lehetnek, s némelyek hiszik, hogy
a millenium felekezetiinknek eme nagy alkotdsidt készen
taldlja.

En, tisztelt Ertekezlet, nem litom olyan biztosnak,
olyan érettnek amaz alkotds kérdését; nem latom olyan
eljottnek idejét, hogy benne bizva, az allammal szem-
ben mdsodik ezer éviinknek mindjirt legelsGjére felmond-
hatndék a tandraink képzésében eddig nyijtott kozremiiks-
dést. Minden intézményiink, alsd, k6zép- és fels§ iskoldink,
egvhdzaink dllapota, alkalmazottjaink, tanitdink, tanaraink,
papjaink fizetése inkdbb a szegénységrdl, mint a jé mddril
tesznek bizonysdgot. Ezzel szemben, az optimistik az 8si
nagy alapiték emlékére hivatkoznak, s a nagy eszme nagy
hatdsdra szamitva, reményt helyeznek a béségben €18 hivek
4ldozatkészségébe. Am, csoddk torténhetnek, de oly nagy
az Osszeg, a mit 6ssze kell hozni, hogy adakozdsbiil, révid
idén valé &sszehozdsdt korunkban, mivel csakugyan az
volna, mint csoddt is kizdrtnak tekinthetjiik.

A hiveket, a népet megadéztatni az § érdekkorétiil
ilyen tdvol esd célra, midén kozvetlen kdzelében, a néhol
mar terhessé valt egyhdzi add mellett is, oly sok a hidny,
sem id8szerii, sem észszeri nem volna.

Ha egyhdzunknak 4ltaldnosan ismert nehéz helyze-
tében azt a kérdést vetjik fel: hogy van-e égetd és ha-
laszthatatlan sziiksége felekezetiinknek egy egyetem, vagy
ondllé tandr-képz8 és bolcsészeti fakultds feldllitdsdra, jé
lelkiismerettel nem mernék e kérdésre igennel felelni. Hi-
szen, a tandr-képzés elméletinek nevezett 4gdt, a mi a leg-
fontosabb és legkosltségesebb, a legmagasabb igényeket is
kielégitve, igyekszik megadni az dllam. A mit ezen kiviil
felekezeti szempontbul sziikséges tandrképzési teendSknek
jeleztiink, a felekezeti jelleg megaddsa, s az &szténdijak,
s interndtus koltségei egyiittvéve is, elenyészd csekély il-
dozatot igényelnek amazzal szemben.

Mindeddig semmit sem tett egyhdzunk a tanar-kép-
zésre, mert most egyszerre mindent akarni, 4gy tiintethetné
fel felekezetiinket, hogy nem ismeri a terhet, a mit magdra
vallal. Kényebb és jobb egyeldre, s mivel a sziikség siirget,
ment8l gyorsabban, az dllam 4ltal nagy koltséggel fen-
tartott egyetem mellé egy, a felekezet céljainak megfelels
segéd-intézményt létesiteni, mint mindent, akarva esetleg
a célt eltdveszteni.

Van-e szilksége a felekezetnek arra a fényfizésre,
hogy sajit palotdjéban, s éppen protestdns ajkakrdl hall-
gassdk leendd kozépiskolai tandrai a nyelvek, a foldrajz,
vagy akar a toérténelem tudomdnydt? Hogy taldn egy
mdsik kiilon palotiban sajit eszkozein kisérletezzenek a
vegytan és természettan leends felekezeti tandrai? Mert
taldn csak nem kell igy rendeznem a szdkat: hogy a fele-
kezeti vegytan és természettan leendd tandrai?

Bizony, azoknak a tudomdnyoknak, de még a hall-
gatdknak, sét a felekezeti iskoldk érdekének, s maganak
a felekezetnek is teljesen mindegy, hogy hol és kit8l hall-
gatta bdrmely tandr szaktudomdnyit; a fédolog csak az,
hogy haszonnal hallgatta legyen.

Nem osztom azt az elvet, mely szerint a javitast
e téren feliilrdl kell kezdeni, hogy allitsunk egyetemet,
aztdn majd meggydgyulnak a kdzépiskoldink bajai. Sze-
gény kozépiskoldnkat én nagyon féltem ettdl a gyégyu-
lastdl, melynek elsé stddiuma az volna, hogy legjobb tan-
erdit elveszitené, mert azok nagyobb rangra, a jé hang-
zdsu névvel biré «egyetemi tandrsdgr-ra emelked-
nének.

Természetesebb és észszeriibb volna, az dllam meg-
levd egyetemeinek kihaszndldsdval, a feldllitand$ refor-
maétus egyetem megnyitdsidra ugy késziteni elé a koriil-
ményeket, hogy iskoldink tul legyenek témve egyetemi
katedrdra méltd tandrokkal, hogy nehéz legyen a vdlo-
gatds és a sziikséges szdm elvondsa utdn is maradjon meg
a kozépiskolai tandrsig kell§ szdma és mindsége.

Az intézmény, a mit most hevenyében feldllithat-
nank, semmi esetre sem érhetné el egy hamar azt a szin-
vonalat, a melyen az illam egyetemei édllanak. A tandr-
képzés szolgdlatiban dllva, magasabb rangu viltozata lenne
a tanité-képezdéknek, de nem a tudomdny 6ncélu miivelje.
Csupdn kozépiskolai tandrokat képezve, kérdés, hogy a ren-
delkezésre 4ll6 taner8k szdma mellett, mehetne-e a tudo-
manyok mélyére, hogy 6nnén maga szdmdra tandrokat
készithessen el8 ? A gyakorlati képzést, tanitdsi képességet
meg lehet adni igy is, de igazi tudomdnyos késziiltséget
nem. Az kétségtelen, hogy a felekezeti jelleghez szilk-
séges ismereteket és mindségeket megszereznék az onnan
kikeriil§ tendrok, ez a cél hdt biztosan el volna érve.
De, kérdés, hogy pétolnid-e ez a képességben, alapos tudo-
manyossagban valé csékkenést ?

A tandr-hidnyon is segitve lenne, de ha ezen lit-
szblag kedvez8 eredménynek okdul a szinvonal siilyedését
kellene majdan felismerni ; ha az dllam ezen okbdl teljesen
megsziintetné tandraink alkalmazasiban a konkurrenciit,
ez nem a kivadnt ardnyban vald fejl6dését jelentené fele-
kezeti taniigyiinknek.

Most legaldbb, ha fizetésiik kisebb is, képesitésiik
egyenld tandrainknak az 4llamiakéval, s igy legfolebb
mosolyt kelt benniink az dllami tandroknak ama nagy
igyekezete, melylyel a rangosztdlyokba helyezkednek, de
a képesitésbdl eredd kiilonbségek élesebbekké valndnak,
s esetleg kellemetlenebbiil érinthetnék a felekezeti tandrt,
mint a fizetés kiilonbsége, vagy a rangosztdlyozds.

A reformatus egyetemnek, vagy akdr csak bolcsé-
szeti fakultdsnak is még nem j6tt el teljesen az ideje,
hanem az elSkészitése igenis johet mar széba. Eppen e
célbdl, meg azért is, mert a tandrképzés terén mutatkozé
teend6k nem tiirnek halasztdst, egyhdzunknak valamelyik,
vagy esetleg mindkét egyetem mellett a lehet§ gyorsan
felekezeti tandr-képzd intézetet kell létesiteni. Ebben a
kovetkezd médon lehetne a tandr-képzést berendezni

I. Az elméleti képzést az egyetem adnd.

2. A gyakorlati képzés szempontjibil, a meny-
nyiben az egyetem, a mint tervbe van véve, az eléadi-
sokkal kapcsolatos gyakorlatokat életbe 1éptetné, feleke-
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zeti tandr-képzénk novendékei ezeket is ldtogathatndk.
Ugyancsak a gyakorlati képzés erdsitésére felekezetiink is
berendezhetné iskoldinal a kiilfsld &ltal is helyesnek itélt
gyakorlati-év intézményét.

3. 4. A felekezeti kiegészité képzés és az 8szton-
dijjal, esetleg, interndtusban valé ellitds torténnék magi-
ban a felekezeti tandr-képz8nek nevezett intézetben.

Ha theologia van az egyetem székhelyén, az igen
kénnyen, minden koltség-szaporitds nélkiil felruhdzhatd
a felekezeti kiegészit8 képzés és képesités teenddjével. Csu-
pan egyet kivdnok itt megjegyezni, hogy a tandr-képzés
ne zavartassék Ossze a pap-képzéssel. A miniszter rend-
szerint megadja az engedélyt arra, hogy theologidt vég-
zett ifjak csak két évig hallgassdk vdlasztott targyukat
az egyetemen, s aztdn vizsgdra dllhassanak. Vannak is
példék, hogy 'igy tébben szereztek oklevelet, s lettek jeles
tandrok, de ne felejtsiik, hogy az ilyen munkdra véllalkozé
theologusok rendszerint a tehetségesek kozill a legtehet-
ségesebbek, kiknek sikere nem elég biztositék egy ilyen
mddra tervezett rendszer sikere irdnt. Hogy 6t év alatt
két pdlydra éppen oly j6l el lehessen késziilni, mint egyre,
azt én nem hihetem; meg azt sem tudom beldtni, hogy
mi szilksége lehet a tandrnak az exegésisben valé jdr-
tassigban ;s viszont, miért kellene minden papnak a ta-
ndri képességre vonatkozd ismereteket elsajdtitani ? Ezen
egy megjegyzés mellett, egyebekben teljességgel a Ko-
lozsvdrra mdr tervbe vett tandr-képz8 haladéktalan meg-
valositdsdt, s esetleg Budapesten hasonlénak feldllitdsdt
tartom egyhdzunk érdekében kivanatosnak.

Hogy a partikuldrizmusnak esetleg folmeriilheté vad-
jit el8re visszaltasitsam, kimondandénak tartom, hogy
e tandr-képz8 minden alapjdval egyiitt a célba vett fele-
kezeti bolcsészeti fakultds részeiil tekintends, s a mint az
val4sulhat, azonnal hozzd lesz csatolandd.

Ilyen médon a legégetSbb szitkségen egyelbre segitve
volna, és anyagi s szellemi er8ink gyarapitdsdval, munkal-
hatnidnk egy minden tekintetben élet-képes intézménynek,
bolcsészeti fakultdsnak, vagy egyetemnek alapvetésén.

Ennyire terjedvén az, a mit e kérdésrdl rovidbe fog-
lalva, elmondani akartam, most mdr szives figyelmskért
koszonetet mondva, van szerencsém, beterjeszteni irdsba
foglalt inditvdnyomat, kérve annak tandcskozds targydul
vald kitiizését :

Tekintettel arra, hogy a tandr-képzés javitdsa cél-
jabdl tervbe vett felekezeti jellegii bdlcsészeti fakultds
révid id6n valé megnyitdsa nem remélhetd; tekintettel
tovdbbd arra, hogy felekezetiinknek a tandr-képzés terén
halasztdst nem tiir6, siirgés teend8i vannak: kivanatos-
nak tartja Ertekezletiink, hogy e teend8k, ha 6ndllé bol-
csészeti fakultdsunk barmi okbidl nem volna rdvid idén
megvaldsithaté, addig is, mig erre varni kell, a kir. egye-
temek székhelyein egyetemes egyhdzunk 4ltal fentartandd
felekezeti tandr-képz8k utjdn teljesittessenek.

Dr. Both Istvan.

Igazgaté-Tandcsunk iilésébol.
Kolozsvar; 1892. jilius 16.

Jelen voltak: Dr. Kolosvdri Sdndor, elndk-helyet-
tes, elnoklete alatt: Szdsz Gers, Parddi Kdlman, Bodor

Antal, Dedk Jézsef, Mdrkus Jdnos, titkdr és Domokos
Antal.

A nydrdd-andrdsfalvi l.-egyhdzkozség papi buza- és
zab-kepe részleges megvidltdsa 120 frttal engedélyeztetik,
s az egyhdzkozség ujabb folterjesztés-tételre utasittatik.

A nagy-teremi egyhdzkézség papi kepéje részleges
megviltdsa engedélyeztetik s a papi dijlevél, az egyhdz-
keriileti kozgyilés jévdhagydsinak fentartdsival, megers-
sittetik.

Az egyhdzkeriilet szdmdra sziikséges nyomtatva-
nyok szdllitdsira nézve a «Koézmiivel6dés Irodalmi és
Miinyomdai Részvénytdrsasdg»-gal kétstt véllalati szer-
z6dés elfogadtatvdn, aldirva, kiadatik.

Az arpdst6i egyhdzkozség egy régi, 783 frt. 83 kr.
kovetelésének 650 frt. vételiron valé ecladdsa engedé-
lyeztetik s az egyhdzkozség a kamatok felhajtdsa koriili
mulasztds igazoldsira felhivatik.

Molndr Jdnos, brasséi lelkész fizetése felével (343
frttal) s kivételesen, évi 150 frt. lakbérrel valé nyugal-
mazdsa jévahagyatik s a papi fizetés mdsik telének a
segéd-papi dllds javadalmaival val§ egyesitése engedé-
lyeztetvén, az egyhdzkdzség a dijlevél kidllitdsara s be-
terjesztésére utasittatik.

A kackdi, n. Mézsa Sdmuel-féle birtok feletti al-
kudozdsok megtétele s a birtoknak megszemlélése és
véleményes javaslat-tétel végett, dr. Kolosvdri Sdndor
elndklete alatt, bizottsdg kiildetik ki.

A székely-udvarhelyi egyhdzkozség iigyviteli és ta-
ndcskozasi szabdlyai némi mddositdsokkal leends kiegé-
szités végett, az egyhdzkozségnek visszakiildetnek.

Az olasztelki egyhdzkozség szénafiivének eladdsi
szerz8dése: jévihagyatik.

A kozép-ajtai egyhdzkozség erdSterményének nyilt
drverésen vald eladdsa s az ebbdl befolyd vételdrnak,
valamint az egyhdzkozség 417 frt. 66 krt tevd iskolai
alapjdnak az iskola épitési koltségei fedezésére vald for-
ditdsa: engedélyeztetik.

Nagy Sdmuel, m.-vadsdrhelyi egyhdzkozségi f6gond-
nok jelentése az ott helyi ev. ref. elemi és felsébb ledny-
iskola sikeriilt vizsgalatairdl: orvendetes tudomdsul vé-
tetik s ugy a fégondnoknak, mint a tanitéi és taniténdi
karnak elismerés nyilvanittatik.

A sziligy-sdmsoni ev. ref. iskoldnak dllami alapon
leendS rendezése s fentartdsa: megengedtetik ; valamint
zdgoni ev. ref. egyhdzkszség és a zdgoni polgari kozség
kozott a kozségi iskola tdrgydban kotott szerzédés
megerdsittetik.

A sz.-kereszturi ev. ref. iskoldnak koézségi alapon
rendezése irant kelt igazgatd-tanacsi hatdrozat fiiggében
tartisa, az illeté esperes djabb jelentése kovetkeztében,
kimondatik, tdpldlvin a remény, hogy az ottani iskoldz-
tatdsnak 4llami alapon rendezése irdnt tett lépéseknek
kell§ sikere lesz.

A n.enyedi Bethlen-kollegium el8ljarésiga altal
folterjesztett szabdlyzat, a tanité-képzéintézet tanitSké-
pesit8 vizsgdlataira vonatkozdlag, némi mddositdssal el-
fogadtatik s megerdsittetik.
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Egy kis statisztika.

A statisztika igen szép és fontos tudomdny, de nem
vonhaté le bel6le minden koriilmény kozott az az igazsdg,
a melyet ki akarndnk belSle erdszakolni. All ez kiilondsen
a szellemi élet terén. E cikket hdt k6zoljik minden kovet-
keztetés nélkiil ; nem annyira fontossdgdért, mint inkdbb
érdekes voltaért. Munkatarsunknak szives firadtsdgdt meg-
koszonve, cikke itt kovetkezik.

Abbdl az alkalombiil, hogy a «Protestans Kozlony»
szerkesztSje Lapja jovs sorsa feldl egyik szdmdban tdjé-
koztatott benniinket, szerény nézetiinket, a megeléz4 szdm-
ban, «A mindnydjunk dolga» cim alatt, mi is elmondot-
tuk e kérdésben és ezt még meg is toldottuk egy kis
statisztikdval az 1891-ik évrél.

Hogy, azonban, egyoldalunak és részrehajlénak ne
lattassunk, s az a vdd érjen minket, hogy a Lap szellemi
harcosainak szdma fel4l nem adtunk hil képet, mivel csak
egy évet mutattunk be: elhatdroztuk, hogy egy kis utdn-
jardssal kiegészitjik amazt, és egy kis statisztikdban f6l-
tiintetjiik a megel4z8 évek eredményét is, azon id4tiil fogva,
mikor a mostani szerkeszt8 vette at a szerkesztést, tehat
1386-t6] fogva.

Nem csak, hanem, hogy a kép egészen teljes legyen,
ide iktatjuk a t&bbi egyhdzi lapokban dolgozott keriile-
tinkbeli egyének szdmdt is, szemben azokkal, a kik télik
a mi lapunkba irtak. Ime, az eredmény igy all:

1886-ban rendes pap 34 dolgozott a «Protestins Koz-
16ny»-be, kik koziil a neve egyszer szerepel 28-nak; két-
szet: 2-nek; tobbszor 4-nek. A tandrok és tanitdk szama
az évben 10; a vilagiaké: 6; segéd-papoké: 4; mds egyhdz-
keriilethez tartozé egyéneké: 5 ; mig névteleniil 34 kisebb-
nagyobb kozlemény jelent meg. Van ez évrdl a dolgozéd
tarsak kozott egy nd is: dzv. id. Szdsz Kdrolyné, ki éppen
akkor volt 80 éves és ez alkalombdl egy kis fohdszban
adott hdlat az egek urdnak.

1887-ben, rendes pap szerepel a Lapban: 27, és pedig
egyszer: 14; kétszer 5 ; t6bbszor: 3; a tandrok és tanitdk
kozil: 15-en;a vildgiak: 8-an; a segéd-papok ¢s theologu-
sok: 5-en; idegenek: 4-en szerepelnek; névteleniil megjelent
42 koézlemény.

1888-ban, a rendes papok szdma szintén 17 ; kik ko-
ziil egyszer szerepel: 12 ; kétszer: 7; tobbszér: § ;a tandrok
és tanitSk koziil dolgoztak: 11-en; a vilagiak: 6-on; a segéd-
papok és theologusok: 4-en;idegen egyén s ; névteleniil : 30.

1889 ben a rendes papok szdma: 2§ ; ebbdl egyszer
szerepelt: 16; kétszer: 5 ; t6bbszdr : 7; a tandrok és taniték
szdma 12; a vildgiaké: 11 ; a segéd-papoké és theologusoké:
5 ; az idegeneké szintén: 5 ; a névteleneké: 34.

1890-ben, a rendes papok szerepelnek: 33-an; ebbél
egy kozleménynyel: 19-en; kettdvel : 7-en ; ezen feliil szintén
7-en ; a tandrok és taniték szdma: 12 ; a vildgiaké: 11 ; a se-
géd-papok és theologusoké: 1 ; az idegeneké; 4. Az 1891-iki
eredményt kézoltikk a megel§z8 szdmban.

Osszehasonlitva az egyes éveknek tételenkinti ered-
ményeit, oly kozel dllanak egymdshoz, hogy a kiilonbség
alig feltlin6. A papokra nézve legjobb az eredmény 1386-
ban, tehdt az els évben, a mikor 34, és 1890-ben, a mikor
33 névvel taldlkozunk. A t6bbi évek ardny-szima 27—28
kozt ingadozik, s az egész pedig 27—34 kozott. A papok
Osszes szama ezzel szemben, 1836—1890-ig, évenkint
500—516 kozott 4ll

A tanarok és tanitékndl a legmagasabb szdm 21,
ezt az 1391-iki év mutatja f5], a tobbi években 10—13
kozott ingadozik. A vildgiak legtébben 1839-ben és 1890-
ben szerepelnek és pedig mindkét évben 11-en; a tdbbi
években alig litunk 5—6-ot. A segéd-papok és theolo-
gusok szdma szintén csekély, évenkint 4 - 5, minek oka
tdn az is, hogy keriiletiinkben csak az utébbi két év alatt
rendszeresittettek a s.-lelkészi dllomdsok, gy hogy a meg-

el6z6 évek Névkonyvei-nek statisztikai adataiban nem is
szerepelnek kiillon cim alatt. Idegen, mds egyhdzkeriile-
tekhez tartozé egyének szdma, évenkint 4—5, mig a név-
teleniil iréké 30—42 kozott véltakozik.

Erdekes tudni azt is, hogy hat éven 4t, a papok
kozil olyan, a kinek a neve minden évben eléfordul,
csupdn négy van; o6tszor fordul el§: 2-nek; négyszer:
o-nek, a t6bbi viltozs, hol a régiek maradnak ki, hol
Wjak tiinnek f6l, de ardnylag nagyon kevesen vannak
olyanok, kik ezen id§ alatt legaldbb egyszer szerepel-
nek. Szémuk alig megy 30-on feliil.

A tandrokndl és tanitéknal ezen id6 alatti arany
igy all: hat éven keresztiil dllandéan csak két nevet ld-
tunk; otszor ldtunk: 3-at; négyszer 2-6t; és a kik egy-
szer vettek részt, azoknak a szdma, mintegy 25-re megy.

A vildgiakndl mdr csak egy van, kinek nevével
5-s20r és kettd, kinek nevével 2-szer taldlkozunk. Ardny-
lag, legtobben ezek koziil mikodtek.

Az idegenek és a segédpapokndl a legtobbszor els-
fordulé név csak 3, a tébbi 1—2-szer fordul elé.

Ez utébbi kimutatdsokndl azért allitottuk a legkis-
sebb és a legnagyobb szdmokat egymadssal szembe, hogy
kitiinjék az: mennyi a rendes dolgozd tirs és mennyi
a kozremiik6ds? Azonban, Ugy a papokndl, mint a ta-
narokndl és tanitékndl (nem is szdmitva a tébbi valtozé-
kat) nem valami fényes az eredmény. Mert bizony az,
ha dtlag 500 papbdl minden évben dolgozik rendesen
4—5, két-hdrom évben szirnyat prébalgat hat év alatt
egyszer 30—40 nem mondhaté nagyon fényes ered-
ménynek. Hasonlé az ardny a tandroknal és tanitéknal
is. Fdjdalom, de a statisztika ezt mutatja!

Azt hinné az ember, olvasva e szdmokat, hogy ha
mar keriiletink Lapjdban nem is, de nyilvdnul a mun-
kdssdg kifelé, mds egyhdzkeriiletek lapjaiban s igy az
itteni hidny helyre pdtoltatik ott. Eppen ennek a meg-
tuddsa végett forgattuk végig, ugyancsak 1836-t6l 1891-ig
a testvér-egyhdzkeriiletek lapjait és azokbil a kovetke-
28ket konstatalhatjuk.

A «Dundntuli Protestins Lap»-ban keriiletiinkb&l
nem taldltunk egy nevet is; a «Debreceni Protestdns
Lap»-ban és a «Sdrospataki Lapok»-ban 2—3 név 4ll,
kiket egy vagy mds kotelék, vagy korilmény sarkalt
az ottani munkdlkoddsra.

Nem egészen igy 4ll a dolog a «Protestins Egy-
hédzi és Iskolai Lap»-pal. Ott mdr minden évben talal-
kozunk egy par rendes pappal és tandrral, sét névtele-
nil is van irva nehdny kézlemény. Azonban, az ebben
kozremiikddottek szdma sem sok, mert hat év alatt dllan-
dbéan csak egy névvel taldlkozunk, kit is a laphoz szo-
rosabb kotelékek fiiznek, mig évenkint, mikor legtSbb
dolgozik, akkor se megy 3-ndl tobbre. A tandrok a pa-
pokndl itt mar nagyobb érdekl6dést tanusitanak, mert
minden évben taldlkozunk 3—;5 névvel, bar ezek is elvi
dlldspontjukbdl kifolySlag adjik-oda dolgozataikat.

Meg kell emlékezziink még a «Kdzpapok Lapja»-
rél is, mely azonban ma mér nem existdl. Ebbe, a mint
szamitottuk, keriiletiinkb8l 6—8-an dolgoztak, a szer-
keszt4vel egyiitt.

Hogy kiki milyennek taldlja az eredményt: ugy
vonja le magdnak a tanulsigot arra nézve, hogy alapos
volt-e a szerkesztd felszdlaldsa, és birt-e jogosultsiggal
a mi gyénge szavunk ?

Az egyhdzmegyékbOl.

A széki egyhdzmegyébdl
(Folytatds.)
Szavai egyhdzunk templomdba 177 frt. koltséggel szé-
kek és padozat késziilt. A templom most teljesen folszerelve,
varja folszenteltetését.



©
i~
[N

PROTESTANS KOZLONY.

29. szam.

Sz.-Margittdin a fa- €s napszdm-kepének 60 frban valé
megviltisa engedélyeztetvén, az ennek alapul szolgdlé rz00
frt egyhdzkozségi téke kozponti kezelés ald bocsdttatott.

M.-décsei egyhdzkozségiinkben az eddig terményben
jaré papi kepe az egyes tagokra kirétt pénzfizetésre viltoz-
tatvan: a dijlevél 700, s illetve, a tanitdsért jiré 1oo frttal,
800 frtban dllapittatott meg. Ugyan igy lett kicserélve a
tanit6i kepe is 5oo frt. pénz-jarandésiggal.

A gyekel iskola befejezésére a régi iskolahdz drabél
megfelel§ Osszegnek felhaszndldsa engedélyeztetvén, remé-
nyem van, hogy az Gj iskola még ez év &szén dtadhato
lesz rendeltetésének.

Szamosujvar-németii egyhdzkozségiink egy 331 [ 6l
terjedelmii bels§ telkét, felsébb engedély mellett, 150 frtért
eladta. Megjegyezni kivinom, hogy ezen belsé telek egy hold
kiilsGvel egyiitt, adossdg-torlesztés cimen jott az egyhdz bir-
tokdba s a bels6t az adds utéda viltotta vissza 50 frttal
magasabb 4rban, mint a mennyivel adds tartozott volt, a
kiils§ birtok megmaradvdn az egyhdznak, az eladds elényos-
nek mondhaté.

Kesziiben, V.-Kamardson az iskola-épiiletek dtalakitdsa,
kibévitése van tervbe véve és elGkészitve ; elgbbiben a hivek,
teljes méltinylatot érdemlS buzgdsiggal, Onkénytes megré-
vds utjin fedezik az épités sziikségletét; utébbiban az egy-
hdz erdejének eladdsa s a fa drdnak iskola-épitésre forditd-
sdval segitnek a bajon.

Szintén elismeréssel kell szélanom sz.-nyiresi hiveink
buzgdsdgdrdl, mely évrél-évre djabb tettekben mutatja magit.
Mig némely egyhdzkozség folyton sopdnkodik, panaszol, kéri,
vdrja a segélyt, addig Nyires a maga erején segit magdn:
rovatalt vet ki és templomadt kijavitja, Gj papi hdzdt felépiti,
bebizonyitvan mind ezekben ¢letre-valésdgdt.»

Ezeknek eldrebocsdtdsa utdn, az egyes egyhdzakban
tartott esperesi vizsgdlat eredményérsl szimol be a jelentés,
felmutatva: hol, miné &rvendetes, vagy lehangold taldltatott
s a hidnyok és fenforgé bajok elenyésztetésére mind intéz-
kedések tétettek.

Folytatélag, igen szépen emlékezik meg jelentS esperes
afla az egyetemes zsinati illésekrdl, melyeken, mint egyhdz-
keriiletink egylk képviselGje, vett részt. F6bb korvonalokban
hi képét adja mindazon lélekemel6 mozzanatoknak, melyek
e gyiléseket oly nagyfontossiggal birékkd, a protestantizmus
er6sbodésére mélyen hatSkkd, red nézve pedig emlékeze-
tessé tevék.

Jelentését esperes afia igy végzi be: «Nem ajdnlha-
tom eléggé lelkész-tirsaimnak, hogy nem tdmaszkodva foly-
ton a gondnokokra, t6liikk vdrva minden intdzkedést, legye-
nek a térvény és a sz6 igazi értelmében egyhdzkozségiiknek
els6 gondnokai s felelgsségiik érzetében, maguk szabjdk meg
az iranyt kebli ligyeik intézésében.

Igy nem lesz hanyatlds, vagy helytdlldis a vagyoni
igyekben, nem lesz hatrdlék a koltségelSirdnyzatok, szdma-
ddsok elkészitésében, a kozfizetenddk, kozalapjdrulékok pontos
beszolgédltatdséban; nem lesznek 6rokds siirgetSkkel, rend-
birsdgoldssal zaklatva lelkészek, gondnokok s nem lesz a
jelzetteknek foganatositdsdval terhelve az adminisztricié teen-
déivel kiilonben is elhalmozott egyhdzmegyei hatésdg, hanem
lesz ezek helyett élet, el6haladds minden irdnyban. Ugy
legyen'!

Kozgyiilés a jelentést részben Orommel, részben meg-
nyugvéssal veszi tudomadsul, az egészet jegyzékonyvbe iktatni
hatdrozza, esperes afidnak, buzgé és tevékeny munkdssdgdért
elismerést szavaz.

E jelentéssel kapcsolatos inditvdny folytdn, kozgytilé-
siink br. Bdnffy Dezsé Jnméltsgdt, egyhdzmegyénkben szer-
zett kivdlo érdemeinek elismeréseiil, egyhangulag és nagy
lelkesedés kozott, 6rokds tiszteletbeli f6gondno-
ki ul vilasztja meg.

Targysorozat rendjén, fGjegyzS afia. olvassa fel az egy-
hdzmegyei tandcs évi mikodésérs]l szerkesztett aldbbi je-
lentését.

«Az egyhdzmegyei tandcs négy flésben 134 tigyda-
rabbal foglalkozott, melyek kozott az egyhdzmegyei kozigaz-
gatds minden 4ga-boga képviselve volt. A tandcs, a maga
hivatdisdhoz képest, sok esetben csak el6készits, javaslattevs
munkdt végzett s az elldtott iigyek nagy része, mint bevég-
zett dolog, az esperesi jelentésben mdr érintve levén, azokra
Ujra kiterjeszkedni, felesleges volna.

A munka javarészét a koltségeldirdnyzatok helybeha-
szimaddsok elldtdisa, segély irdnti folyamodvdnyok
felajdnldsa képezi. Magdban véve is idét, faradtsdgot igényls
munka; s még inkibb azzd teszi egyeseknek késlelkedése,
mulasztdsa s nem mindig kifogdstalan gondossdga.

gydsa,

To6bb alkalommal foglalkozott a tandcs drpdst6i egy-
hdzunk anyagi iigyeinek, rendezésének s a papi illomds be-
toltésének megfeneklett kérdésével. Részletesen kidolgozott
javaslatot terjesztett e tdrgyban az Ig.-Tandcshoz, siirgetve
benne a papi dllomdsnak betoltését: ettSl és csak ettsl re-
mélvén a vagyoni zavarok elenyésztetését is. Mig az Ig.-
Tandcs elébb a vagyoni ligyeket ohajtotta rendezetteknek
litni s ezek nyomdn venni foganatba a papi dllomds betol-
tését. Tandcsunk a maga dllispontjit egy ujabb folterjesz-
tésben vildgositotta meg s vdrja a fels6bb intézkedést.

(Vége kovetkezik.) DPéter Antal.

Kiilfoldi egyhdzi szemle.

Tiszteletre mélté hitével a maga meggyézGdése igaz-
sdgdnak jellemzi Beyschlag lapjaban, a Deutsch ew. Blitter-
ben a mostani németorszdgi dllapotokat. Hasonlit ma, mondja,
Németorszdg egy téhoz, a mely felett nagy vihar ment dt;
hol a szélvész elnydgodott, de a hullimok zajgdsa megmaradt,
Mert valéban nincs csendesség, nincs nyugalom, mivel ellene
van s megsemmisiti azt a kdrdérvenddk s a reakcionariusok
dithéssége. J6, hogy meg lehet josolni a jovendSt s ldtnile-
het, hogy nem sokdig tart igy; hogy a fékevesztettség a
kimulds jelensége. Az id6k ugyanis beszének. Szomord je-
lenség ugyan, melyen csak panaszolni lehetne, hogy egy
egyetem kitud tiintetni olyan férfiut, ki a haladdssal szem-
ben a retrograd irdny mellett fog fegyvert; de istennek le-
gyen hdla, a német nép egészében meg van gyézddve, hogy
véget kell vetni annak a romanizdlé politikdnak, melyet Ber-
linben tudatlansdgb6l és bdtortalansdgban folytatnak,; meg
van gy6zGdve, hogy nem szabad, a valldst felhaszndlni esz-
koznek a butitdsra, az elhallgattatisra. A valldsos igazsig
olyan plantdja istennck, mely csak a szabadsdg levegdjében
tud megélni és fejlodni. Es mert ez igy vanp, nem kell fél-
teni a német viligot, de az emberiségét sem. Szép is, j6 is
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ez, hanem az is igaz, hogy Hegel bizonydra itt is igazolva
litnd monddsit a vildg el6rehaladdsdrdl, mert még eddig a
vilig soha sem tanult semmit a vildgtorténetbsl.

%

A pémet képvisel6hdz egylk nem régebben lefolyt iilé-
sében a centrumpdrt hatalmas vezére, Ballestrem grof; elin-
dulvin az 6 csathatatlan romai «Germanidjdnak» helytelen
felfogdsdn, kihivéan timadta meg az Ev. Bund ké&zponti
igazgat6sdgdnak tagjait, vddolva &ket, hogy az egyenetlen-
kedést szitjdk s egymdsra ingerlik a felekezeteket. A grof
e tdmaddsdt annak idején felfogdsdbol kifolydlag tette meg;
az a vélekedése ugyanis, hogy az iskoldk szabadsiga mads
sz6val az egyhdzi befolyds szabadsdgdt jelenti. A megtima-
dottak (Beyschlag, Drasche, Lipsius, Haupt, Witte, stb.) azéta
vilaszoltak a gréfnak. Mondhatjuk, igen Gnérzetesen és igen
helyesen. Es vilaszukkal sikeresen is védték meg dllispontju-
kat, kijelentvén, hogy az Ev. Bund. nem akar valldspolitikai
faktor lenni, de igenis kozremiikddik mindenképpen a szel-
lemi felviligosodds terjesztésére. A vilasz el is érte hatdsat.
Ballestrem és a centrum mélységesen hallgat. Csak az a baj,
hogy a Bund aztin mds helyeken gyakran sokat veszit te-
kintélyébsl. Ez pedig utoljdra is nem kicsiny dolog.

Végre, a keleti egyhdz is beldtta, hogy helytelenség
tovdbbra is a Julidn-féle naptdrt haszndlni, fel akarja cse-
rélni a nyugati Gergely-félével. Szerbia metropolitdja felszo-
litotta e tdrgyban a konstantindpolyi patridrchdt, s6t Oroszor-
szdggal is megindultak a tdrgyaldsok. Egyeldre, valdsziniileg
nem lesz semmi a dologbil, pedig minden tekintetben ka-
ros, hogy kelet nem aikalmazkodik nyugathoz, de j6, hogy
legalabb megmozdultak mdr ott is, hol oly lomhdn folynak
az egyhdzi {igyek; majd csak eljutnak tdn 6k is egykor oda,
a hol a vil4dg most halad.

Kilonfélek.

== A dunéntuli egyhédzkeriilet,abbdl az alkalombil,
hogy f6gondnoka, Tisza K 41mdn, nagyméltssiga, ez évben
e téren toltdtt hivataloskoddsdnak 25-ik €vét tolti be, egyhdz-
keriileti k6zgytlésének megtartdsa idején, szept. 4-én és 5-ikén
fényes innepségekre késziil, melyekre a t6bbi egyhdzkeriileteket
is meghivja. Gondolkozhatnak az emberek bdrmikint Tisza K4l-
madn kozéletérdl, politikai munkdlkoddsdrdl; de abban mindenki
egyet ért, hogy olyan protestins, olyan igaz kdlvinista ember,
a mindt sokat kellene kivinni e hazdnak. Elkezdve a végzetes
patens idejétél, mikor ifjusiga dacdra vezére volt a diadalra
jutott ellentdllasnak, legnagyobb elfoglaltsiga kozepette is, egész
szivvel és lélekkel vett részt egyhdzdnak, felekezetének ligyei-
ben széval, tandcscsal, tettel, bolcsességgel, mind a mdi napig,
holott az utolsé egyetemes zsinatnak is ¢ volt vildgi elndke.
Neve mindigre bevésve marad egyhdztGrténelmiinkbe, mely
annil becsesebb, mert kora tisztelettel hajlik meg elétte mdr
életében. Hissziik, hogy a dundntili egyhézkeriilet dltal Komi-
romban rendezendd jubildris innep orszdgos jelleget fog nyerni
az dltal, hogy az egyes keriiletek képviseltetése dltal az egyete-
mes evang. reform. egyhdz ott lesz, s egyesitett imdnkban
fogjuk kérni az istent, hogy Tisza Kdlmdnt még sokdig tartsa
meg anyaszentegyhdzunknak.

= Kovér Andrés, k.-ajtai pap, és erdsvidéki es-
peres szép Gvdciéban részesiilt folyé ho 12. és 13-k napjain,
midén ismerdsei litogatdsdra régi egyhdzzba, Kibédre utazott.
Régi egyhdzanak, hol tizennégy évig volt pap, kicsinyje-nagyja,
preszbiteriuma egész szeretetiikkel drasztottdk el, bebizonyitva
ismételten, hogy a nép elpusztithatatlan ragaszkoddssal visel-

kedik azokkal szemben, kik hivatdsukat felfogva, hivek a ra-
bizottakban.

= A székely-udvarhelyi ref. kollegium elgljaré-
siga, elismerése és szives koszonete mellett, nyilvinossdgra
juttatja, hogy a kollégium azon egykori novendékei, a kik
1867-ben dllottdk ki az érettségi vizsgdlatot, folyé julius ho-
nap 3-ik napjin 25 éves taldlkozdsra az intézetbe JsszejGvén,
ezen nap Orémét és emlékét egy 200 forintos alapitvanynyal
orokitették meg. A nyolcadik tandri szék alapjdra szdnt ezen
adomanyhoz hozzd jarultak Apédthy Vince, f6ldbirtokos, 10
frttal, Bartha Ferenc, adétirnok, 1o frttal, Bartha Mo6r, bir-
tokos, 15 frttal, Bedd Andrds, ref. lelkész, 1o frttal, Benedek
Jdnos, kir. kdzjegyzd, 30 frttal; Bojthe Mézes, szdzados, 10 frttal,
Ince Gerd, kir. torvényszéki birg, 20 frttal, Jancsé Samu, vasuti
dllomdsfénok, 1o frttal, Kéncei Domokos, féldbirtokos, 20 frttal,
Mihdly Dezs6, kir. torvényszéki bir6, 15 frttal, dr. Nagy Samu,
igyvéd, so frttal. Hadd, hirdesse ez az alapitvdny az egykori
tanitvanyok hdldjdt és kegyeletét az anya-intézet irdnt ! Székely-
Udvarhelytt, 189z2. julius 18. A kollegiumi eldljdrésag.

= Az alsd-séfalvi kdrosodottak szamdira, O.\We-
res Kdlmdn, felenyedi pap, kiild6tt 3 frt. 30 krt. melybdl jég-
veréssel stjtott egyhdzdnak tagjai gyijtottek 3 forintot, a konfir-
mdlt ifjak 30 krt. Mint az eddig begyiilt Osszegecskét, ugy
ezt is koszomettel vettiik, és a legkészebb szivvel fogjuk el-
kiildeni rendeltetése helyére. Isten adjon ezer annyit helyette!

= A lednyok gimngziuma. Budapesten mir héna-
pokkal ez elStt indult meg a mozgalom, hogy egy ilyen in-
tézet létesittessék. Mi meg sem emlitettiik. Nem nagy bizo-
dalommal viseltettiink irdnta. Oh, tdvol legyen mitélink, hogy
a nék szellemi tehetségei irdnt avagy csak a legkisebb két-
séggel is viseltetnénk ; de nekiink, Ugy tetszik, hogy a ndk,
mdr fiziologiai alkotdsukndl fogva, oly torvények alatt dllanak,
hogy e diszciplina azokkal Gssze nem egyeztethets. Lehet,
hogy csalédunk. De, a kezdeményez6k, Herrman Antal, és
Vikdr Béla, feltétlenil kivihetSnek, hasznosnak, sét sziikséges-
nek taldljdk és az intézet els§ osztdlya mdr ez év szeptember
havdban meg fog nyilni és a kik érdeklédnek, vagy éppen be
akarnak lépni, t4jékozdst szerezhetnek az <K let» szerkeszto-
ségéné¢l, Budapesten. Az intézetnek célja kettSs idedlis, és
konkrét. Arra torekszik, hogy megtestesitse a modern néi
eszményt nemzeti alapon; hogy higiénikus nevelés alapjdn
képessé tegye a munkdra, mint a boldogsdg feltételére, és az
iskola 1tjan ma elérhetd legmagasabb foku dltalinos mivelt-
ség megszerzésére; tovibbd, az egyetemi tanulmdnyokra ké-
szitl el6 a néket mindazon pdlydkon, melyekre az érettségi
bizonyitvdny jogosit. Mindez igen szép, igen derék. Am, mikor
lesz az, hogy néket neveznek ki tdrvényszéki, tdblai, kuriai
birdkkd, tigyvédekké és igy tovdabb ? Megadni a néknek min-
den foltételt, hogy magukat kiképezhessék ez helyes. De, hogy
mit fog csindlni egy né gorog és latin nyelv tuddsdval, sajdt
tehetségén és esetleg szorgalmdn kiviil, azt mi felfogni, nem
nem tudjuk. A mi asszonyaink mdr nem lesznek gimndzista
didkok, de lednyaink, unokdink még lehetnek. A tudds mindig
tobb, mint a semmit sem tudds. Mdsképpen képzeljik mi ezt
a dolgot. De hit, mi nem vagyunk reformdtorok; és igy
megvdrjuk, hogy mi lesz ennek a dolognak a vége, mely a
mi felfogdsunk szerint, egy kicsikét excentrikuson indul.

— Ertesités. A sdrospataki ev. ref. fgiskoldban levs
s az 1892—93. iskolai évre kiosztandd, részint csalddi, ré-
szint kozalapitvdnyl Osztondijakra a pdlydzati folyamodva-
nyok, kelléen felszerelve, folyé évi augusztus 20. napjdig
adandék be a fGiskola kozigazgatoi hivataldhoz. Az igaz-
gatdsdg.

= Helyreigazitds. Lapunk 25-dik szimdnak, Hiv. Rés z-
ben, 1549—1892. sz. alatt megjelent az orszigos ref. koézalapndl
valé segélyek megillapitdsdra vonatkozé kozlemény II. Lelkészek
cime 3-ik soriban, Pap Istvdn sz.-kocsdrdi lelkész segély-Osszege
tévesen jelent meg 5o frtnak 30 helyett. Az illetékes heiyrél
vett értesités alapjdn, ezennel helyreigazittatik.
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Szerkeszt6i nyiltposta.

= F. I. urnak. Zalathna. Koszonjik a rovid tuddsitdst.
Valdédi becse, €s értéke akkor volna igazdn, ha a jezsuitdnak nevét,
viselkedését, munkdlkoddsdnak egész képét adhatndk ; valamint hi-
teles rajzdt azoknak, a miket besz€lt. Igy kevésbé érdekes ; €s nem
tobb, mint a mennyit minden plébdnos végez naponkint. Erde-

mes volna pedig utdna hordani a zsendelyt ezeknek a Vaszari Kolo-
soknak.

= Egyszer mindenkorra kijelentjiik, hogy lapunk sem
aprd6, sem nagy hirdetésekkel nem foglalkozik. Ugy vagyunk
meggydzddve, hogy a hirdetésekbsl bejohetd jovedelem nem 4l
ardnyban azzal az izléstelenséggel, hogy egy egyhdzi lap cognacot,
zakherlint, suvixot, eladé telket, gummi kialénlegességeket, s tobb
efféléket hirdessen. Kérjiik,-hagyjanak nekiink békét.

HIVATALOS RESZ.

KORLEVEL

valamennyi erd. ev. vef. kollégium m. t. 1. Eldljdrisdgdunak.

1627—1892.

Tudomids és tovdbbi szives intézkedés végett, tisztelet-
tel értesitjik a m. t. t. Eldljdrésdgokat, hogy a kozoktatds-
iigyli m. kir. miniszter Gr az aldbb felsorolt miiveknek az
orszdg bdrmely iskoldjiban valé haszndlatdt a bennok fog-
lalt dllam- vagy alkotmdny-ellenes adatok és kozjogi tévedé-
sek miatt, az 1876. évi XXXVIIL tc. 7. és az 1883. évi
XXX. tc. 49. §-a alapjdn, eltiltotta.

E miivek a kovetkezSk:

1. Lebensbilder. ITI. Lesebuch fiir Oberklassen deut-
schen Volkschulen. Herausgegeben von August Berthelt, Karl.
Petermann, Julius Jdkel, Luis Thomas. 42. Auflage. Leipzig,
Klinkhart 188g.

2. Lebensbilder IV. Lesebuch fir hohere Bildungs-
anstalten. Von Berthelt, Petermann, Jikel, Thomas. Fiinfte
Auflage. Leipzig, 1875.

3. Vocabulariu completu pentru oporile lui Gaiu Juliu
Cesare, dr. Vasilie Glodariu. Brasiovu, 1871.

4. Curs practi, si gradat de stil §si compositiuni, d.
J. Manliu Editiunea V Bucuresci, 1890.

5. Curs de limba germana pentru scolile secundare
de Mih. Berar. Volumul I. Etimologia Bucuresci, 1888.
Volumul 1. Etimologia, editia II. Bucuresci, 1890o. Volumul
II. Sintaxa, Bucuresci, 1888. Voiumul III. Clrestomatia, I.
Bucuresci, 1888. Volumul III. Chrestomatia, I. Editia TIL
Bucuresci, 1890. Volumul IV. Chrestomatia, II. Bucuresci, 1888.

6. Deutsches Lesebuch fiir Mittelschulen von Karl
Schiller, I. Theil, dritte Auflage. Wien, 1881. Pichler.

7. W. Piitz: Geografia si istoria, evului vechiu, me-
diu si modern. Manual prelucrat pentru classale superioare
gimnasiale si reale, de dr. Joan G. Mesota. I—III. Bucu-
resci, 1889, 1879, 1880.

8. Laky-Fogarasanu-Moldovanu: Geografia pentru sgo-
lele medii. Tomului I. Brasovu. 1886.

9. Retorica de Cristu S. Negoescu. Editiunea antaia.
1883. Ploesci.

10. Antologie romana, d. M. Pompiliu. Editia a IIl-a
Jasi. 1890.

11. Legendariu romanescu, de Alesiu Viciu. Blasiu, 1884.

12. Heinrich Kieperts Kleiner Schulatlas. 21-te Auf-
lage. Berlin, Reimer. 1888.

13. Historicsher Schulatlas zur alten, mittleren und
neuren Geschichte von C. E. Rhode. Ausgabe fiir oster-
reichische Schulen. 12-te Auflage Glogau.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Ig.-Tandcsdts], Ko-
lozsvdrtt, 1892. junius 21I.

Pardd: Kdbmdn,
taniigyi eléadé.

Dr. Kolosvdri Sandor,
ig.-tandcsos, elnok-helyettes

KORLEVEL

salamennyt erd. ev. vef. kollegim m. t. Elljarisdgdnak.

1863—1892.

Nyilvdntartds végett, tudatjuk, hogy a kozoktatdsi m.
kir. miniszter folyé évi 6669. szdm alatt kelt rendeletével
a kovetkez cimil fali térképet: Viso* mapa europy. Navrhl
a kreslil B. Kozenu. Cesky upravil R. Kovdr. Ve vidni
a Olomuci. Skladem E. H¢lzela.» Miutdn rajta az osztrdk-
magyar monarchia még mindig Ausztria elnevezés alatt sze-

repel; tovdbbd, a kovetkezS cimii tankdnyvet «Leitfaden zu
einem methodisesen Unterricht in der Geografie fiir Biir-
gerschulen und Realanstalten, von August Liiben. 21 Auf-
lage. Berlin, 1889.» a benne foglalt kbzjogi tévedések miatt,
az 1876. évi XXVIIL tc. 7. §a 5 pontjira valé figyelmez-
tetéssel, az Osszes népoktatdsi tanintézetekben, kereskedelmi
¢s ipariskoldkban valé haszndlatb¢l kitiltotta.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Igazgat6-Tandcsdtsl,
Kolozsvartt, 1892. jilius 12.

Parddi Kalmndn,

tantigyi elado

Dr. Kolosvdri Sdndor,
clndk-helyettes.

PALYAZAT TANARI ALLASRA.

A székely-udvarhelyi ev. ref. fégimndziumban egy tj
rendes tandri székre, melyet a foly6é évi egyhdzkeriileti k&z-
gytlés fog rendszeresiteni és betolteni, palydzat hirdettetik.
Ezen tanszékhez a német és latin nyelv s irodalom tanitdsa
van koétve.

Evi fizetés, 1000 (egyezer) frt. és zoo fit. szdlldspénz,
s kilatds két 100 frtos’ otodéves korpotlékra; a fizetés é&v-
negyedes részletekben elére lesz kiszolgdltatva.

Pidlydzhatnak protestdns valldsu tandrok, vagy okleve-
les tandrjeloltek, a kik ezen szakcsoportra képesitve vannak.

A kelléen felszerelt folyamodvdnyok az erdélyi ev. ref.
Egyhdzkeriilet Igazgato-Tandcsdhoz folyé évi augusztus ho

1804—1892.

31-6ig benyujtandok.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Ig.-Tandcsdtdl, Ko-
lozsvdrtt, 1892. julius hé g-én.
Parddi Kdlmdn,
taniigyi el6add.

Domokos Anital,
ig.-tandcsos, elndk-helyettes.
PALYAZAT.

Az erdélyl ref. egyhdzkertletben az udvarhelyi egy-
hdzmegyébe kebelezett hévizi egyhdz IV. osztdlyu papi
dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: lakdson és gazdasdgi épiileteken kiviil, egy-
hdzhatésdgi becslés szerint, 444 frt. 70 kr. melyb6l 208
frt. 88 kr. készpénz. A megvilasztandé koteles, egy évi ja-
vadalma felének 75°%,-dt s azutdn az évi jarulékot a gydm-
intézet javdra fizetni.

Pilydzati hatdrnap: aug. 15. Folyamodvédnyok nt. Meny-
hirt Andrds, esperes adhoz intézenddk, Kecsetbe, u. p. Sz.-
Udvarhely.

Kolozsvirtt, 1892. jul. 18.

765 —1892.

Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.

MEGHIVO.

A kiikollsi ev. ref. egyhdzmegye, f. hé 29-én reggeli
9 ¢6rakor kezdve, D.-Szent-Mdrtonban Papi Ertekezletet fog
tartani az egyhdzmegye tandcs-termében. Ugyanezen nap és
helyen d. e. 11 6rakor kezdve, hdzassdgi torvényszéki {ilést tart.

A Papi Ertekezlet tirgysorozatit a titkar tdrral egyet-
értve, az irt iddre el fogom késziteni.

A jelzett gyiilésekre a t. tagokat van szerencsém tisz-
telettel meghivni, Ugyvéd urakat figyelmeztetem, hogy vilo-
pereiket igyekezzenek felszerelni; mert a felszereletlen pere-
ket tdrgyalds ald nem bocsdtom.

Vimos-Gilfalva, 1892. jul. r2.

147—1892.

Kovdcs Elek,

ref. esperes.

Felel3s szerkeszt8 és kiad4: Szidsz Ger6.

Nyomatott Ajtai K Albert konyvnyomddjdban Kolozsvdrtt.



Protestans Kozlény

Az erdélyl egyhdzkeriilet hivatalos kozlonye.

XXII. Evfolyam.

Kolozsvartt, 1892. Julius 28.
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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Eldfizetési dra: Egy évre 6 forint, télévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint 50 kr.

e—

Vallds és tarsadalom.
(Ket cikk)
IL.

Ki a hibas

Csak egy ut, a vallds atja vezet a fenye-
get6 problemdk megolddsdhoz a modern élet ut-
veszt8jéber. Es éppen ettél fordul el az Gjkor
gyermeke. Keresi mindeniitt boldogsdgadt, csak
ott nem, a hol megtaldlhatja. A vallds el6tte vagy
rajongdk elmesziileménye, vagy egy szédelg kaszt
onz8 taldlmdnya. A felsébb osztdlyok élvezeteik
gydnydrébe fulladva, nem gondolnak vele; a ko-
zéprend feliiletes tanulmdnyaira tdmaszkodva, di-
vatbdl hitetlen ; az alsé rétegek még hisznek babo-
ndbul, gondolkozds nélkiil, mert naluk a lélek erejét
elsliaz emberirt {olyadék. és sorvaszté apdthidjuk-
ban nem tudnak hitiikb6l vigaszt meritni maguknak.

Az 6ngyilkossdgok szdma, elbetegesiilt lelki-
dllapotok kdvetkezménye aggasztdlag szaporodik ;
a tébolyddk zarkdi telvék a mesterségesen meg-
rontott idegzet kéros, elérhetetlen vdgyak dldo-
zataival. S mig a testet {fenyeget§ betegségek el-
len ezerszdmra fedezi fel ment8 szereit a tudo-
mdny a lélek bajai ellen nem birunk gyégybal-
zsamot. A segélyre torekvé irdnyzatok szdmtala-
nok, s eredményt még sem tudnak felmutatni. A
sotétbil hol emelkedik ki egy csillané fény, hogy
rdmutasson a baj kutfejére : A tdrsadalom beteg,
gyboyuldst keres, de nem taldlja. Mi az oka? Ki
a hibds

Maga a tdrsadalom.

Elétte 4ll az arkhimédeszi pont, a vallds,
melyen megallva, kizokkentheti mocsdrba vivd at-
jabdl a korhadt szekeret; de e pontot nem is-
meri fel, s ha mutatjdk, gunykacaj red a felelet.
Es e glnyért épp oly felel§ssk maguk a vallds
szolgdi is, mint a tdrsadalom. Ldssuk, hogyan ?

A tudomdnyok, a bolesészet Ujra-ébredésével
porba omlott a tekintély hagyomdnyos épiilete.

Szerkesztoséyt iroda, hovd a kéziratok és elbfizetések bérmentve
kildendSk : Kilmagyarutea 9. sz.

A kérdések, melyeket az el8tt érinteni is szentség-
torés volt, el§térbe tolakodtak. Az emberiség boldo-
guldsdnak épiiletét ismét fel kellett emelni, de az
épitésben még nem elég jdrtas kezek a tormelékbfil
a jot, hasznavehet8t is a roszszak kozé dobtdk. A
rombolds mind merészebb 16n. S kétség, félelem,
kdrorom hangjai kozott terjedt el a vildgon, hogy
az épiilet hasznavehetetlen végképp, 6rokre. Meg-
tdmadtdk a vallds jogosultsigdt és a kislelkiiek
tdbora, kik abban 6nz8 céljaik akaddlyat lattak,
naponta szaporodott. Tehdt, vége volna Nem,
soha. A rombolds csak segitség volt az wjra-épi-
téshez. A tudomdny segélyével salakjaitél meg-
tisztulva, er6sebben 4ll, mint valaha. Az id§ halad ;
az eszmék tisztulnak; minden tudomdny tokéle-
tesedik. Metafizikai eszmék helyett, a vallds egy
mindent dthaté élet-elvvé 16n. Evszdzadokra meg-
allapitott hideg, merev, transcendentdlis hitcikkek
helyébe, az egyén meleg, €18 hite lépett. Dogmdk
uralma helyett, a lelkiismeret szabadsiga. Sotét,
elavult eszmék helyét elfoglalta az élet, a modern,
liberdlis valldsos vildgnézlet. De, kik tudnak errdl?
A papok. A papok. kik a templom falai kozott
hangoztatjak az ¢rok igéket mind alkalmas, mind
alkalmatlan id6ben; kik lobogtatjdk az evangyé-
liom szovétnekét, hallatjédk a folemels, buzditd
szbzatot a szent iigyhoz mélté szenvedélylyel, ki-
tartdssal, s biztaté hangjaik szdrnyalnak az orok
boldogsdg szferdi felé.

Es még sincs sikere.

Nincs, mert a tdrsadalmi életben hidegen
nézziik, mint hdditanak az dthéizmus, materidliz-
mus sorvaszté tanai. Nem igyekeziink, hol a rész-
letezésre alkalmasabb térvan, tdrsadalmi Gton is
felmutatni az igazsdgot. Az ellenség pedig e téren
m{ikodik, s mi dtengedjiik azt neki A materidliz-
mus irodalma bef -i:8zik mindenhovd és tigyes
szofizmdival megméreezi a gydnge lelkeket. Es mi
mit sem tesziink. Nincs irodalmunk, mely merész
kézzel felvegye a fegyvert. Iskoldinkban a tan-
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konyvek tulhaladott valldsos dlldspontokat hirdet-
nek.Nem tudjdk e dics8 problemdkat napirendre eré-
szakolni, mi érdekeljen mindeneket. Legjobb er6in-
ket, melyek segithetuének, elfoglalja az ezer 4gu
adminisztrcié. A tobbség a megélhetés gondjaival
kiizd. Tudésaink, kik leginkdbb segithetnének, mél-
tésdgukon alélinak tartjik, hogy laikusok szdmdra
valé miiveket irjanak.

Es csoda-e, hogy a ki l4tja az iigyes tdmaddso-
kat, bamulja merész széfizmdikat, utdna zagja a
peredt-ot? Csoda-e, ha a tdrsadalom annyi té-
rein csaléddssal taldlkozva, onnan is, hol csak-
ugyan feltaldlhatna idealjat hidegen, giny-mosoly-
lyal fordul el ¢ Nem mutatjuk meg neki, mily dics6
az, mit megvet, s csoddlkozunk skepticizmusan, Hol
van a segedelem ?

Ott van a modern theologiai tudomdny 4l-
taldnossd, ismeretessé, népszeriivé tételében; ott
van az iskoldkban, melyek legyenek a vallds-tudo-
mdny elemeinek templomai, 41landé szaker8k
altal ; ott van a templomokban, hol hidnyzik az ige
eredeti tisztasdgaban, a mint tanitotta az isten-
ember ; a kozéletben, hol irodalom, népkonyvta-
rak, felolvasdsok dltal igyekezziink kozérdekiivé
tenni azon eszméket melyek hajdan, bdr kordnt-
sem ily tisztasdgban, uraltdk a vildgot. Ott van
a segedelem a tuddsban és hitben, melyek vég-
elemzésben egyek ; az élet ezer nyilvanuldsaiban,
hol mindeniitt feltiintetend6 a tdrsadalmat meg-
gybgyité er, az ellentétek kiegyenlitSje, a szivbdl
fakadd valldsos érzés, s ennek legmagasztosabb
kovetkezménye a szeretet Itt van, a mit
keresek, itt van az iidv.

Es ez nem 4brand, hanem hit; nem jéltevé
dlom, hanem édes valésdg. A tdrsadalmi kérdések
legégetébbje, mely mindeniknek megolddsdt ma-
gédban foglalja a vallds uralmdnak kér
dése. Ennek alapjian lesz a mdsodik évezred
a mdsodik megvdltds orom-innepe.

Utkozet el6tt.

A magyarorszagi katholikusok feje, a keresztyéni
szelidségii, szerény egyszeriiségii rokonszenves f8pap, a
naprdl napra nem csak dllisinak magassiga, de szemé-
lyes tulajdonsagai 4ltal is mind félebb emelkedd politikus,

v

eld dllott tehdt, s egész orszdg hallatdra kijelentette, hogy
6 megtalalta azt az oly annyira keresett, de az emberek
szemei el§l mindeddig elrejtetett kincset, a melynek vérva.
vart megtaldldsit katholikus és protestdns, egyhdz és dllam,
kirdly és pdpa egyirdnt 6rvendezve veszi. Mindnydjan el-
hallgatdnk, s figyeltink az 8 beszédére, melyben kifejté
nekiink, hogy a keresztelési torvény ellenkezik a valldsi

jogegyenlGséggel, a protestdnsok 6hajaival és kdnonjaival,
a katholikus egyhdz hitelveivel, az oszté igazsdggal, a

! valédi liberdlizmussal, széval, mindennel a vildgon, a mivel

valaminek ellenkezni nem szép és nem helyes. De azért
az annyi mindennel ellenkez6 térvény, rdbizva kényszer
nélkiil tisztdn az egyesek tdrvénytiszteletére, maradjon
meg egyediil tidvozitéseiil katholikusnak és protestdsnak,
dics8ségeiil az osztd igazsignak és valddi liberdlizmusnak.
Hirdetek nektek nagy o6romet, a mely az egész népnek
Oorome leszen. Tartsa, a ki akarja!

Ez a békekdvet szava; ez a hercegprimds bélcses-
sége, a mely e lapok szerkeszt&jének el8bbi cikkében
«feneketlen b6lcseségnek: mondatik. Mikor a
hercegprimds a kormany elébe egy kiilonds dilemmat &l-
litott, hogy vagy a fonnebbiek szerint értelmezi a tor-
vényt, vagy kitorli az 8s katholikus valldst a bevett val-
lasok sorabul, mindenki észre vette a legnagyobb ellen-
monddst, a melybe maga jutott. Maradjon térvénynek,
a mi mindennel ellenkezik, mindennek tidvére és meg-
nyugtatdsdra. A torvényt végrehajthatjdk egyesek, de az
allamnak végrehajtani, nem szabad.

Azonban, az ember nem logikai formdk kézé szo-
ritott lénye a vildgnak, s meglehet, a hercegprimdsnak
sem képezte dmbiciéjit a kovetkezetesség, hanem egy-
hdza érdekeinek védelme, s a békés kozvetités.

Ugyan, min8 békét csindl, ki a bajvivék elbtt fel-
hizza a sorompét, s elkidltja: béke! Az ilyen kozveti-
tésre mondand Jerémids: gydgyitjdk vala az én népem
romldsdt, mondvdn : békesség, békesség; de ugyan nem
lett békesség ! Az ilyen békesség egyértelmi azzal, hogy
minden katholikus lelkész dltal esketett vegyes csalddban
katholikus gyermekek sziiletnek, de a mi protestans részrél
nem torténik igy, mert egy protestdns pap, a lelkiismereti
és egyéni szabadsdg bajnoka, s a haza szentesitett tor-
vényének tisztel6je, nem teszi, hogy mindezek ellenére,
reversalis dllitdsdra kényszeritse a hozzdforduldkat, mint
a sziil6k természeti jogdra hivatkozd, de ezt a jogot mar
az egybekelésnél minden dron megsemmisité katholikus
egyhdz. Pedig, hdnyszer lehetne nekiink is nem csak a
gyermekek vallisira nézve kényszert alkalmazni, de egye-
nesen 4tdlldsra kényszeriteni esketések alkalmdval a ka-
tholikus félt, féleg, valt személyek egybekelési eseteinél,
a melyeket a katholikus egyhdz hitelvi akadalyok miatt
nem kot Ossze, s igy feltétleniil a protestins papokra
vannak dtalva.

De, tdvol legyen, hogy mi ily eszkézékkel prozeli-
tdskodjunk. Meg van irva: a mi a mdsé, ne kivdnd. Mig
a katholicizmus ez §s-térvényt folyvdst biintetlenil meg-
szegi, mondvdn, hogy ez neki hitelve ; mi kiizdiink tisztan
a magunkéinak megtartdsiért, a valldsok egyenl8ségeért,
az egyéni szabadsdgért, ez orszdg minden pdpai diktd-
lastél ment 6ndllésdgdért, miket megtdmad az ultramon-
tdnizmus, a mely naponkint harapdzik, és vetten-veszi
e hazdban a szabadsdg erdsségeit.

De, nem ebben &ll a kovér 16 haldla! Bizony, sza-
badjira hagyva az § eleitél fogvan valé gonosz prakti-
kait, konnyen elcseppenne ez orszag szabadsdga, s ama
dicsGséges jelvénynek, a kdlvinista kakasnak, a kétfejii
sasos katholikus papsdg hamar aldja éntené a forré vizet.

Bar olyan formédn vagyunk Vaszari Kolossal, mint
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Bayarddal a spanyolok, kik megpillantvdn 6t az ellenség
kozott, dtkidltottdk : «Kegyelmed az ? Akkor kétezer em-
berrel tobbet ér a tibor 1» Amde, azért halljitok meg papi
fejedelmek : mi nem félink és nem rettegiink; a szent
jogért harcolni, mind bdtrak és mind k é s z e k vagyunk.
Voltunk még sokkal gyengébb bdrben, de akkor sem tu-
ddnak «zabldrdl itatni», mert az dr lelke, mely a szériik
mell8l is Gideonokat tdmaszt, csodikat mivelt az elkin-
zott, meggyotort, koldussa lett szegény reformdtus magya-
rokon, kikre nagyon rdillett a hollandus jelmondat : hiven
a kirdlyhoz, egész a koldus-tarisznyaig !

A milt szdzad végén tobben voltak a protestinsok
Magyarorszdgon, s hovd jutottunk szdz év alatt! Az el-
keresztelések miatt, mert a katholikus papsdg onnan is
vett, a hovd nem tett; onnan is aratott, a hovd nem vetett.

Es ezt nevezik valldsi jogegyenl4ségnek, oszté igaz-
sagnak.

De, hila az égnek, hazdnkban még minden elfogu-
latlandl gondolkozé f8 és minden hazafias lélek tudja, mi
volt a magyar protestintizmus és mi ma; ismeri nagy
dllamépits erejét, dlddsos nemzeti munkdssdgidt, de ismeri
hatalmdt is. Tudja, hogy a protestdntizmust igazaiban
méltatlanul haborgatni ma, nem csak nemzetellenes és
illiberalis dolog, hanem veszedelmes is. Magyarorszdgot
a nemzeti érdeikekkel és szabadsigi elvekkel ellentétben,
Rdéma kedvére kormdnyozni, nem lehet, s ha a katholikus
papsdg ebben dogmatikai principiumok miatt meg nem
nyughatik, az csak addig lesz, mig hatdrozott fellépést
taldl magdval szemben, mert a katholicizmus még mindig
eszélyesebb volt, hogysem sajdt kdrdra kenyértorésre vitte
volna a dolgot.

Nincs nevetségesebb, mint mikor a katholikusok
arra hivatkoznak, hogy ndluk az elkeresztelés hitelvi dolog,
lelkiismeretbe vdgé iigy, s emlegetik Dedk szavait, miket
a dogmdkril mondott, s6t emlegetnek olyant, hogy ez
altal kitoriltetik az &s-katholikus vallds a bevett valldsok
sorabul. Hit, mit szélnidnk ahhoz, ha a protestinsoknak
esziikbe jutna, dogmdvd emelni, hogy 8k nem fizetnek adét,
nem katondskodnak, hogy ez ndluk lelkiismereti dolog.
Hiszen, dogma a katholikusokndl az is, hogy 4tok az
eretnekre, s ezért gyiltak fel a komor tiizek, haltak meg
ezer martirok, lettek vadonnd orszdgok. Mért nem kove-
telik maguknak ezt a szabadsdgot is ? Dogma, hogy mi is
katholikusok vagyunk, csak engedetlenek. Miért nem szorit-
nak engedelmességre, gyéndsra, misére, tizedfizetésre

Képesek voltak, megalkudni a kérilményekkel, mikor
sokkal nagyobb kérdések forogtak széban, mint a keresz-
telési bizohylat; meg fogjdk nyugtatni ebben is lelkiis-
meretiiket.

A mi a f6rendihdzban tortént, a mélyebb gondol-
kozékat taldn elkeserithette, engem azonban félemelt.
Littam el6szor villogni piispdkeink kezében azt a fegy-
vert, 2 melyet mi adtunk a szabadd4 lett 4i'amok kezébe :
az alkotmdnyos élet fegyverét, a szabad, 8s:inte, nyilt szdt
az ellenséggel szemben, az egész orszdg szine elStt. Par-
viadal kezdete volt ez az orszdg homokjin a melyben &ssze
mérték a kardokat. Befejezve még csak 113jdan leszen.

Ne legyenek avult diszkardok, miket a térvény a
mieinkek oldalara kotott, tartsdk mindig kéznél ezt a
fegyvert. élesen és tisztdn!

A konfirmandusokrél és a «Konfirm.
kisebb K&té»-rol.

Papjaink nagyon jél tudjék, hogy a konfirmdlandé
novendékeknek, kozépszamitdssal szélva, egy 6tode nem
tud olvasni.

Az olvasni tudé konfirmdndusoknak is j6 nagy része
nem olvas folyékonyan, csak «sillabizdl», mert a rendes
népiskolai tanfolyam bevégzése utdn, jéllehet az ismétls
iskoldban gyakoroltatnak, de az iskola falain kivil nem
igen ér ri a foldmives ember gyermeke, hogy olvasgas-
son, mert a mezei munkdban kell segédkezet nydjtania
a sziil6knek. Ilyen qualifikdcidval birnak a konfirmandusok.

Miféle tankonyvbil tanitja ezeket a pap? Tanitja
a Nagy Péter dltal irott «Konfirmdcidi kisebb kdté»-bdl,
a mely tankonyv 189i-ben kilencedik kiaddsban jelent meg.
A kilencedik kiadds eléttem fekszik. Ez a konyv kétféle
nyomtatdsbdl dll. Vannak benne na gy ob b betiivel nyom-
tatott kérdések és feleletek, és a pr 4 betiivel nyomtatottak.
Bels§ tartalmardl nem akarok beszélni ; arrél mindenki el-
ismeréssel kell hogy széljon. Hogy miért van kétfajta be-
tikkel nyomtatva, nem tudom; de hogy nagyon roszul
van igy, azt nagyon j6l tudom, tapasztalatbdl. (Nem lat-
tuk a kilencedik kiaddst ; de, hogy a kétféle betiis nyomds
jelet6sége annak idejében meg volt magyardzva, és pedig
igen helyesen, azt merjiik illitani. Szerk)

Ugyanis, én azt tapasztaltam, hogy azokat a téte-
leket, a melyek jél olvashatd, nagy betiikkel vannak nyom-
tatva, sokkal értelmesebben megtanuljdk a ndvendékek,
mind az olvasni tuddék, mind az olvasni nem tuddék, mint
a kisebb betiikkel nyomtatottakat.

Mi ennek az oka ? Vajjon az-e, hogy én a magyardizat-
kor tdn kisebb gondot forditok az aprd betiis tételekre,
mint a nagy betiisskre ? Nem. En egyenl§ gondot forditok
minden kérdésre, mert minden kérdést egyenl8en lénye-
gesnek tartok, s6t e nézetemet tébbszér hangoztattam is
tanitvinyaim eiétt. De, e felfogdst nagyon nehéz fejokbe
verni. Ok azt hiszik, hogy a nagy betiis kérdések lénye-
gesebbek. S mivel kénnyebben olvashatdk, a kik olvasni
tudnak, jél megtanuljdk; mikor kérdezgetik egymadstdl,
tanulgatds kozben, azok is megtanuljdk, a kik olvasni
nem tudnak.

Nem igy &ll a dolog az aprd betiis kérdésekkel.
Ezekkel a novendékeknek a tanuldsban, nekem az elé-
addsban és kérdezésben éppen 6t annyi kinunk van, mint
a tobbi kérdésekkel. Az apré betiis kérdéseket, mivel
nehezebben olvashatjdk, s mivel lényegtelenebbeknek tart-
jdk, nem tanuljdk 6rdmmel. A nagy betiis kérdések tanu-
l4sdndl gy érzik magukat, mint mikor az ember j6l ké-
szitett «orszadg dton» halad; az aprd betiis kérdéseknél,
mint mikor mezei, kozleked§ dton ballagunk.

Tanuldsi kedvre pedig a konfirmdciéi kidté minden
lkérdésénél egyenl§ sziikség van. Hogy tobbet ne is em-
litsek, a «Mi atydnk» fejtegetése apré betiikkel van nyom-
tatva; ha ezt is kedvetlenil tanuljdk a konfirmdndusok,
akkor a tobbi apré betiit éppen elszomorodva fogjdk ta-
nulni, irtdzvan az apré betiitdl. Es van igazuk, mert az
apré betiik szemronték és a népiskoldkbil csak most ki-
keriilt nvendékeknek nem is valék. Hiszen, még a mivelt
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és az olvasdsban gyakorlott olvasé kozénségnek szint
napi lapok is nagyobb betiikkel vannak nyomtatva, mint
a konfirmdciéi kesebb kdténak a legtobb tétele.

Az egyhdzkeriilet kotelessége, a konfirmdciéi kété-
nak egy olyan dj kiaddsdt eszkszdlni, a melyben minden
tétel egyenld nagy és jél olvashaté betiikkel legyen
nyomtatva.

Ne kicsinyelje az egvhdazkeriilet e kicsinynek ldtszé
igyet ; mert ezt csak a tdvolrdl szemiél§ ldthatja kicsi-
nek; de, ha kozelrlil nézziik, éppen nem kicsiny. Nagy
darab kovekbiil épitik a templomot; de, azokban a ko-
vekben a porszem is alkot6 részt képez. A hit templo-
mdnak felépitésénél sem szabad figyelmen kivill hagynunk
még a porszemnyinek ldtszé koriilményeket sem.

Az egyhdzmegyékbdl

A széki egyhdzmegyébdl
(Vége.)

Behaté s részben elvi megdllapodast kovetel§ tandcs-
kozds tdrgydt képezte rettegi egyhdzunknak 10,000 frt. koz-
ponti segély-klcson wegnyeréseért az Ig.-Tandcshoz intézett
folyamodv4nya. Tervezet szerint, ezen Osszeg 42 év alatt lett
volna torlesztési 0/,-kal és kamatokkal visszafizetends s ez
idé alatt a felvett Osszeg a koOzségben é&s kornyékén, bir-
tok-betdbldzdssal biztositott kdlcsondkben elhelyezve, a nyert
és a fizetett kamat kozotti kiilonbozetbiil az énekvezéri kepe
véltatott volna meg. A tandcs ugy taldlta, hogy a tervezett
kolcsonbiil szdrmazhaté haszon nem dll ardnyban az elvil-
lalandé6 felelgsséggel s e kiviil a siker mindig a kezels s
illetve, a feliigyel§ személy szakértelméhez, redtermettségéhez
lévén fiizve, id6 rendjén, a lelkész, vagy mds vdltozds ese-
tén, lényeges vagyoni bonyodalmaknak lehet forrdsa; s mert
a kolcson veendett Osszeg biztositdsdra a papi dézma jdran-
dosdg ajdnltatott fel, a most teljesen biztos alapon nyugvé
papi fizetés is bizonytalannd vilhatik. Ily felfogds mellett, az
egész kolcson-iigyletet nem taldlta pdrtolanddnak.

Osszes iiléseinknek azonban legfirasztébb s az egész
évi mikodésen dthiz6ds rémkigydja volt a bdlv.-vdraljal
egyhdz dltal évekkel ez el6tt, kozponti kolcsénnel vdsdrolt
birtokbdl képz6dott peres iigy, kapcsolatban a Gradovics-féle
iigyvédi perkoltség-koveteléssel, melyet az egyhdz kiegyen-
liteni vonakodott. A kozelebbi napokban e kérdés is a meg-
oldds szélére jutott, taldn nem fog tobbé kisérteni?s

A tandcsi jelentés igy végzddik : «Vajha, gondoskodva
lenne 4j torvénykonyviinkben az egyhdzmegyei hatésdg ha-
taskorének oly irdnyban vald kibdvitésérsl, hogy a kisebb
fontossdgu, ugynevezett, bagatell-igyek hagyatninak egészen
az egyhdzmegye hatdskorében, az Ig.-Tandcs maradna feleb-
bezési forumnak; az az id6 pedig, melyet manapsig a je-
lentések, informdcick és felterjesztések emésztenek f6l, for-
dittatnék a kozigazgatds kozvetlenebb s igy gyorsabbd té-
telére !»

Kozgytlés az egész jelentést helyesléssel veszi tudo-
mésil s az egyhdzmegyei tandcsnak kitarté munkdssdgdért
elismerést és koszonetet szavaz.

Szintén 6rommel és elismeréssel vette tudomdsul koz-
alap-kezel§ afidnak elSterjesztését, melybsl kitiint, hogy az
egyhdzk6zségek pontosan fizetik illetékiiket s a mult évi 621
frt. 95 kr. évi kirovdsbdl csupdn g5 frt. van hdtrdlékban.

Folytatélag, taniigyl el6adé jelentését hallgatta meg koz-
gytilésiink s ezzel kapcsolatosan tett inditvdny folytdn, hat4-
rozatilag tasitotta elGado afidt, hogy a hatdskorébe tartozo
iskoldknak fele részét évenkint vizsgdlja meg s a hely szinén
szerzett tapasztalatait jelentése rendjén juttassa kozgyiilésiink
tudomdsdra.

Két koztérvényszéki és egy tandcsbirdi helynek betl-
tése 1évén sorrenden, kozfelkidltdssal megvdlasztattak: koz-
torvényszéki birokkd: Vasdrhelyi Boldizsdr és Kiss Sdndor,
lelkészek ; tandcsbiréva: Nagy Lajos, fdszolgabiro.

Utolsé pont a tdrgysorozatban a kiikiilléi egyhdzme-
gyének ctemetkezési segély-egyletek» feldllitisa irdnti javas-
lata volt. E kérdés igen €lénk vitdt idézett fol.

Maga az el6adé nem nyilatkozott mellette, s6t hang-
silyozta, hogy inkdbb forditsuk minden erénket a mdir fen-
4ll6 egyleteink, jelesen pedig «Ozv.-drvai gydmintézetiink>
gyorsabb fejlesztésére, mintsem 1j egyletek alakitdsdval, erén-
ket szétforgdcsolva, a meglevGket is lassi tengGdésnek en-
gedjiik.

A tobbség az egylet létesitése mellett nyilatkozvdn,
kimondatott hatdrozatil, hogy a <temetkezési segély-egyle-
tet> egyhdzmegyénk a maga kebelében még ez év folytin
felallitja, szabdlyzatinak elkészitésére egy Dbizottsigot kiild
ki, melynek munkdlata az Gszi rendkiviili kozgytilésen fog
tirgyaltatni, s annak nyomdn az egylet életbe léptettetni.

Nem veszett azonban kdrba az el§adé dltal folvetett
eszme sem, el6bbi intézkedéssel kapcsolatosan, WGtasitva lett
a kikiildott bizottsdg arra is, hogy a gyamintézet alapjdnak,
illetve, évi osztaléka gyorsabb emelkedésének érdekében, egy-
idejiileg nydjtson be javaslatot.

A tdrgysorozat ki lévén meritve, miel6tt elnok afia. a
gyllést bezdrta volna, érdemes f6gondnokunk, gr. Vass Béla
Omltsga, az &sszes tagokat kozebédre hivta meg.

A délutdni id6t a gydm-intézeti részvényesek kozgyt-
lése vette igénybe.

Részletesen vette szdmba eme kozgyiilés az egész alap-
vagyont, intézkedést tett egyes fiiggs, vagy kétes kovetelé-
sek tisztdzdsdra, kidtalta az évi osztalékot s pénztirnok adnak,
a vagyon lelkiismeretes kezeléseért, a szdmaddsok pontos
viteleért elismerését fejezvén ki, részére a szokott folment-
vényt megadta.

Itt lettek megbeszélve tiizetesebben azon irdnyelvek,
melyeknek alkalmazdsdval, gydmintézetiink sorsan lenditeni
tudndnk ; s bdr hatdrozat nem hozatott is, er6sbodést nyert
azon meggySzGdés, hogy ozvegyeink sorsin nekiink kell elsd
sorban, még dldozatok drdn is, segiteni.

Gytlés utdn, a hdzassdgi torvényszék ldtott el nehdny
darab peres iigyet s mdr nyolc 6ra volt, mikor a tandcstermet
elbagyhattuk, azon megnyugtaté érzéssel, hogy e mnapot j6l

haszndltuk fel. Péter Antal.

Kiilfoldi egyhazi szemle.

A berlini protestinsok mdr régéta érezték hidnydt
egy olyan testiiletnek, mely a virosban szerte-szétszért egy-
hdzakat egybe kapcsolja és azok egységét képezze. Meg is
prébdltak mindent, hogy olyan kézponti felsébb forumot te-
remtsenek, mely Gsszetartozésdguknak érzetét reprezentdlja.
Azonban, eddig minden kisérletezés mellett sem tudtak baju-
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kon segiteni, a hidny mindig megmaradt, csak taldn mdr most
lesz az eltiintetve, mid6n az u. n. Kreis-Synode hosszu vajudds
utdn feldllittatott és megkezdte miikodését. Ez a Kreis-Synode
egészben véve eléggé szerencsés alkotds, minddssze centrili-
2416 jellege, s azon szinezete ad okot ostromoltatisdra, mely
ugy tiinteti fel, hogy litszélag azt az eszmét képviselné, mely
Berlint kiilén akarnd szakitani 6ndllé egyhdzi provincidv4 valé
egyesités végett. Egyébirdnt, elég kedvezden 4ll, nem sok ki-
fog4s van ellene, 6rommel iidvozlik minden oldalnil és sokat
virnak kezdeményezésétsl és alkotdsaitol.
E3

Eszak-Amerikdban, a methodistsk kézt a legdivatosabb
kérdések kozé tartozik most az: bevegyék-e a ndket az egyete-
mes zsinat tényez6i k6zé, vagy ne. Sokan vannak, kik az
eszmét nagyon ellenzik, de nem kevesebb a partolék szima
sem. Egyel6re, nem is lehet tudni, hovd fog kiiitni végered-
ményében a dolog. Mert, bar egy legkozelebbi iilésen az el-
lenesek negyedmilli szavazattal kétszdzezer ellenében gydztek,
de napirendrél a tirgyat nem vették le, s az ujabb meg-
mérkozésre par hénap mnilva megint kitiizik az Gjabb hatdridét,
s ha akkor is elbukndnak, gy dllanak az események, hogy
azutdn tjra felveszik a kiizdelmet, s pedig annyiszor és mind-
addig, mig utoljira is gydzni fognak. Az érdekeltség, a mint
ldtszik, nem csdkken az amerikaiak kozt e kérdés irdnt, mert
a nék rendkiviil nagy buzgésigot fejtenek ki, s igen ligyesen
gyiijtik a szavazatokat, s nem lehetetlen, hogy az 6vék lesz
végtére a diadal. A nSknek kiilonben ez csak egyik lépcsé
céljaikhoz, mert ez dltal, s igy lassankint akarnak teljes emanci-
pacidjukhoz kozelebb jutni. Hiszik is, hogy az egyhdz engedni
fog, mert a mit eddig koveteltek, még mindent megadott;
igy példdul legkszelebb azt is kicsikartdk téle, hogy az eske-
tésnél nem kételezik t6bbé magukat férjeik irdnt valé enge-
delmességre, s mikor a pap az erre vonatkozé formuldt mondja,
hallgathatnak.

*

A svidjci st-galleni reformdcié-linnepély pdratlan lelke-
siiltséget keltett mdr akkor, mikor eszméjét megpenditették.
S mikor arra keriilt a dolog, hogy tényleg megiinnepeljék,
ritka szé€p jeleneteknek lett a megvaldsitGja. Csaknem az egész
Svéjc egyesiilt, hogy a nagy és bigott katholikus kdntonban
ezen a napon megmutassa erejét és bels6 gazdagsdgdt, emlé-
kezetessé, ismertté tegye az evangyeliumi egyhdz Orék hiva-
tasdt. Kiilonosen a «svdjci egyesiilet a szabad keresztyénsé-
gért» fejtett ki nagy tevékenységet a protestdns vildg ossze-
hozdsdban, aztin az erkolcsi iratok anyagi alapjinak gyijté-
sére irdnyult gazdag eredményeiben. Az iinnepély egyike volt
a legszebbeknek, melyek a protestdns Svdjcban tartattak; kisebb
kiaddsban csaknem olyan, mint az, melyet 1864-ben Kdlvin
emlékére szenteltek. A kik jelen voltak, a megnyugvds érze-
tével kellett hogy bucsut vegyenek, mert ldthattdk a meg-
nyilatkozé egeket, s ott az Or6k vildgrendben azt a fenséges
hivatdst, mely a soha el nem mul6 evangyéliumi egyhdz ¢életét
az idéknek végéig biztositja.

Németorszdgon, az u. n. szocidl-demokrdcia mdr a vallds
kiparodizdldsdba is belefogott. S pedig eléggé szemérem-sértsen,
hogy ne mondjuk, demordlizdlélag. Barmbeckben, a mult he-
tekben, tobb socidlis apostola Marx és Lasalle hires tanainak,
konfirmdcidi innepélyt rendezett a viros egyik nyilvdnos helyi-
ségében. Ott, mintegy szinpadon, végig jdtszattdk az egész

konfirmdci6i oktatdst, az ezt bezdrs magasztos {innepélyt, gon-
doskodva mulattaté és erkolestelen intermezzéknil, nevetséges
szinben feltiintetésérél az egyhdz ezen egyik legszebb szer-
tartdsinak, s minden elképzelhets karrikaturarcl. Es a vdrosi
hatésdig megtiirte, engedte az egészet a maga 1tjan, holott
tudomdsa volt réla, s6t bizonyos tekintetben szemei el§tt folyt
le. A hol az ilyenek megtorténnek: lehet-é az embereknek
érzékiik a vallds fenkoltsége és magasztossdga irdnt ?

3

Rettenetes jajveszéklést fejtenek ki Rémdban, virva a
vildg végének bekovetkezését, mert megtortént az az eddig
hallatlan esemény, hogy a bolognai egyetemre kinevezték a
hires orvos-professzort, Jourdant, ki a valdens egyhdznak a
tagja. A rémai 4tkozéddsokndl csak a «Germania», ez a
mosdatlan szdji, obscén ultramontdn lap megy tovdbb, meg-
szentségtelenitve ldtja az egyetem szdzados szellemét és tra-
dici6jdt s koveteli, hogy a kormdny vonja vissza a kineve-
zést, mert ha Jourdan belép az egyetem megszentell falai
kozé, azok éppen meg nem maradhatnak. Igazdn, nem ma-
radninak meg?

A kelet-dfrikai dllapotokra, a melyek fel6l oly iszonyd
hirek érkeztek a véres valldshdbori miatt, protestdnsok és
katholikusok kozt, csak most kezd némi vildgossdg deriilni,
hogy a protestinsok is megtették a maguk védelmében tu-
désitisaikat. Fzeket egybevetve, tisztdn lehet elfogulatlan
szemmel ldtni, hogy nem gy dllanak a dolgok, a mint
a katholikusok hiresztelték. A protestansok egydltaliban
nem hibdztathaték, nem &k kezdték a harcot, hanem el-
lenfeleik, kiket papjaik izgattak fel. Sokdig béke is volt
a két felekezet kozt, irja az angol prot. kolénia fénske,
Lugard kapitiny, kinek levele egészen 1j vildgitisba he-
lyezi az ugandai véres eseményeket, egészen addig, mig ez
év elején egy csapat kath. szerzetes nem érkezett meg, kik
azutin el kezdték folyton szitani az ellenségeskedés tiizét.
Ezek a szerzetesek hibdsok, mert 6k mérgesitették el any-
nyira a két felekezet kozt a viszonyt, hogy izgatdsuk kovet-
keztében egy fanatikus katholikus az utcdn leszurt egy prot.
embert. Itt kezd6dott a nyilt hdboru. A protestdnsok f6néke,
Lugard kapitdny, kovetelte a kirdlyt6l, hogy a gyilkost vagy
biintesse meg, vagy adja ki. A kirdly, ki kath. befolyds alatt
dllt, nem tette, s6t a kapitdny kovetének azt vilaszolta,
hogy vigydzzanak és hagyjanak fel koveteléseikkel, mert a
katholikusok felperzselik kolonidjukat. A katholikusok mdr
ekkor fegyverben dllottak, készen arra, hogy az elenyész6
csekély szdmu angol protestansokat elveszitsék. A protes-
tansoknak tehdt csak az o6nvédelmi harc volt hdtra; ellen-
ségeik kényszeritették Oket arra, hogy fegyvert ragadjanak.
Fel is vették és harcoltak, mig meg nem futamitottdk a
katholikusokat, kik egy szigetre menekiiltek, magukkal hur-
colva a kirdlyt. Lugard nem kovette Gket, de kérte a ki-
rdlyt, hogy j6jjon vissza Kampolaba, mert 6 éppen gy
meg fogja védelmezni, mint megvédelmezték iddig a kath.
francidk. A kirdly nem tért vissza. Erre tdmadta meg Lu-
gard a szigetet &s szérta szét onnan is nagy vereséggel el-
lenségeit. Ez a hdbord torténete. Mily masképpen hangzik
ez, mint a francidk irtéztatd képeket rajzolé s a protestan-
sokat valldshdboruval vddold tudésitdsal.
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TARCA.

Palyazom.

Minden ko6lté nemzeiének is fia, benne nyilvdnulnak
nemzetének minden sajitsdgai. S van-e koltsi termék, mi-
faj, a melyben inkdbb nyilvdinulndnak a nemzeti sajdtsigok,
mint a népmonddk, népies elbeszélések, leirdsok, népdalok?
Ki tagadhatnd ezeknek nemzeti szempontbdl f6l6tte fontos
foladatukat? Azokban nyilvdnul a magyar nép egész lelki
élete, melynek alapos ismerése, tuddsa kivdléan fontos nap-
jainkban, midén irodalmunk érzelemben, nyelvben annyira
eltér a nemzetitél. Mi nehdny vondssal csak a népdalra, a
melyre szépen rdiilik, a mit Gyulai 4ltaliban mond a dal-
rél. «Olyan az, mint egy konny, mely felfakad szemiinkben,
vagy ellebben, mint egy sohaj; kitér 6nkénytelen, mint a
pacsirta trilldja s rithmusa annyira Osszeolvad az érzéssel,
hogy inkdbb zene, mint koltemény.»

A valédi népdalban a népnek érzelmi vildga jelenik
meg mindazon népies vondsokkal, melyek a népet, mint
ilyent, sajdit eredeti szinében tiintetik el6. A nép fidnak
Orome, bdnata lelkében versekké alakul, érzése dalld olvad
ajakdn, melynek melodidja gyakran nem is 4j, hanem olyan,
melynek akkordjaiban leginkdbb kifejezGdhetnek szivének
liktetései, érzései. A kiils6 vildgnak minden legcsekélyebb
mozzanata dalra hangolhatju a kolt6i lelket: a jotevd nap,
a bércek ormait csillagsdtordbil megeziist6z§ kirdlynéja az
égnek, a rezgé fényii csillagok millidrdjai, az égnek eziist-
szalagja, a tejut, a lehullé csillag, a menydorgés hatalmas
szava, a gomolygé fekete felhdk, a lomb-erd§ ragyogé szép-
ségeivel, a mez§ minden ékessége; a feslé bimbds, a har-
matos virdg, a csevegS patak, a bigé vadgalamb, a gurba
hitu kis kunyhd, a csicsergé fecskék, a Dbdnatos szomori-
fiiz, a mélabus hattyudal, a végtelen puszta imddkozé csendje :
mind, mind kelthet érzelmet a szivben. Epedés és vigy, ke-
sergés és bdnat, viddmsdg és 6rém, bu és fdjdalom; hon-
szeretet, tdrsadalmi, csalddi és magdn-élet ezer s ezer jelen-
ségének hangjai zendiilnek meg a dalokban: ezért oly gya-
kori a dal. Nincs ember, kinek szivére latdst ne gyako-
rolna a nagy mindenség egyik, vagy mdsik jelensége, s e
hatds legalabb lelkében hdrmonids melodidvd ne szévGdnék.
A kolt6 ajakdn megzendiilt dal dtszirmazik mds ajkakra is,
tartalmdt megértik, megérzik mdshol is, mert a szerzé egyéni
érzéseinek kifejezésében ezrek s ezrek ismernek sajdt szivok
érzésére, de éppen ezen 4ltalinossd vilds okozza, hogy a
dalolé sajat szivének megfelelébben alakit valamit a dalon,
vagy a dallam eredeti alakjdn; 4j sorok lépnek az eredetiek
helyére, a mi gyakran felismerhetetlenné teszi a dal eredeti
bolesGjét. S e vdltozds anndl konnyebben torténhetik, mert
a népdalok fétartalma a szerelem, melynek mikénti kifeje-
zésére a természeti, helyl viszonyok, egyéni hangulatok 1é-
nyeges befolydst gyakorolnak. S éppen kivdlolag a szerelem
az, mely édességében, vagy keseriiségében egyirdnt korébe
vonja a kérnyezS természetet. A nép egész élete oly kor-
nyezetben telik el, melynek sok, igen sok mozzanata csak
érzelme fokozdsdra szolgdl. Az akdcfa virdga szerelmére em-
lékezteti (Kétszer nyilik az akdcfa virdga); a hullimzé vetés
csak szivének h§ vdgydra, a buzavirdg-szemil kis ldnyra inti
(Biza kozé szdll a dalos pacsirta); a tarld szerelme gyen-
gédségének Lkifejezésére készti (Ne menj rézsdm a tarléra);

a gerlice bis turbékoldsa, a hollo fekete ruhdja mind, mind
annyi szomoru tanui boldogtalansigdnak; a szomorufiiz her-
vadt lombja sirhalmdra borul, a szomordan 2zd4g6 szél neki
csendrdl, nyugalomril beszélve, hivogatja a sirba, hol édes
lesz megpihenni, mert odalenn mdr nem fij semmi; a be-
ldthatatlan magyar Alf6ld imddkozé csendjét, a szilaj mé-
nesek rithmikus rohandsdt, a torzson fészkel6 kacsa hdpo-
gdsdt, a magyar maddr egyszerii kelepelését hallgatva, a
tinde délibdb csalfa jatékdt szemlélve, hanyszor zendiil meg
a nép ajkdn a dal, a néta !

A népdalok tartalmit jellemzi az §szinteség. A népkdolts
ajakdn nem azért zendiil meg a dal, hogy azt mdsok olvassik,
hanem hogy telt szivén koénnyitsen, oromének, bdnatdnak
dalban ad kifejezést; s minthogy nem szdmit olvasé k6zon-
ségre, melynek izléséhez kellene alkalmazkodni: gy hangzik
el ajkdr6l a dal, a mint azt szive mélyén érezte. Szépen
nyilvdnul ezen Gszinteség pl. a «Vords bdrsony siivegem» s
«Hajnalodik, harmatozik» cimii dalokban, az els6 szerint a ldny
nem akarja kinyitni az ajtot, mert a férfi rosz lélek, azt
eskiiszi, hogy szeret, egyet fordul, kinevet, s a legény tdn
tiltakozik e felfogds ellen? Nem, hanem a ldnyra is rdhd-
ritja az ilyen bajt, «Hamis dlom, ledny-dolog, hogy ha mar
az dlma ilyen, hdt a valdsiga milyen? Piros ajku kis ga-
lambom, soh’ se busulj  bajodon, hiszen, mi is legényfajtak,
igy vagyunk az isten-adtil:.

Ezen §szinteség, bensdség okozza, hogy minden egyes
érzésre, gondolatra megtaldlja a legjellemzébb kifejezést, a
kifejezésnek azt a fest6 hangjdt, mely a tdrgyak, érzések
az érzés Gszinteségébdl s
benséségébdl foly a dalok nyelvének egyszeriisége s szerke-
zetiik sajdtos szépsége. Ilyen sajitos szépségek:

1. A képzet-tdrsitds; a népdal hiven visszatiikrozi a

s gondolatok természetét is festi;

nép azon szokdsdt, melynél fogva a képzettdrsulds utjin
eszébe jutott képzeteket is mind elmondja; igy tdrsulnak a
népdalban is viszonyban levé képzetek, érzelmek, de a dal
tetmészetének megfeleléen roviden, pdr széval. Mily szépen s
taldléan szoév6dik a negyedik sor a hdarom els6héz a kép-
zettdrsulds utjan e szakban :
Bura-bira, bibdnatra sziilettem,
Nem igazi anya nevelt f6l engem,
Mostoha volt, mostoha a vildg is,
Széraz foldben elhervad a virdg i
Ugyanaz a képzet-tdrsitds mily szépen hozza kapcsolatba a
lagy kenyeret a gyenge fiatal ldnynyal :
Ligy a kenyér, piritani nem lehet,
Kicsiny a ldny, férjhez kérik, nem mehet.

A vonatkozis, melynél fogva a népdal a természet
viligdbdl, a nép életébdl, vagy helyi s egyéni szokdsokbul
s koriilményekbdl vett célzattal, vonatkozdssal, vagy vala-
mely festé sorral kezdddik. E szempontbil mennyi szépség
rejlik csak ez egy sorban is: «Szdraz 4gon bis gerlice tur-
békol» ; a pdrja vesztett gerle kis szive bdnatdnak elpanasz-
ldsdra a szdraz dgat vdlasztja, mintha érezné, hogy bdnatd-
ban csak ily bus szomszédsdg illeti, a kedvesét vesztett sze-
retnek e természeti képet szemlélve, tor ki szive mélyébdl
az a kedves, bis dal, melynek utolsé szakdban mily nyo-
matékos, mily jellemz$ a sorban «Megldthatndd két halovdny
arcdmat» a két jelzs. Mily gyonyorien szovédik dalld a
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buzavirdg szemi kis ldny utdn eped$ sziv ohaja, midén litja
a buzavirdg drnyiban a parjdra taldlé dalos pacsirtit s meny-
nyire emeli e dalnak bdjdt az ellenzet szépsége, mely a két
szakot oly ragyog¢ vilagitdsba helyezi. Ama kedves melodidju
dal: Kétszer nyilik az akdcfa virdga, els6 sordba szétt ter-
mészetl tiinemény értelme a szak negyedik sordban egésziil
ki. S a haragos kedves durcdssiga a <Rdm sem nézett, mi-
kor én 6t meglittam» kezdetii dalban, mily kinos lelkidlla-
potba sodorja (Mégis, mégis majd meghalok utdna) a szin-
tén durcdskodot: «Megfogadtam én sem nézek redja.» Foly-
tassam-e tovdbb a magyar népdalok e kivdléan szép s gon-
dos kutatdst megérdemld sajdtsigdnak ismertetését? Elmond-
jam-e, hogy e sorok: Buzit eszik a vadgalamb, Szomoruan
sz61 a nagy harang; vagy Sdrga rigé most hullatja a tolldt:
nem egyebek, mint az idG kolt6i koriilirdsai. A magyar nép
dalok e jellemzden szép sajdtsiga oly sorokat jatszik a nép-
dalokba, a melyeknek a tartalommal valé gondolati Ossze-
fiiggését kimutatni ugyan nem lehet, de f6lotte konynyen
magyardzhatck, ba ismerjiik a dal bolcsgjét, ismerjiik a nép
életét. Sokszor az egyes sorok helyi szokdsokra vonatkoz-
nak, miskor egész festményt tdrnak elénk, melynek részei
gyandnt jelennek meg az érthetetlen sorok, igy fest eme
szak : «szilk az itce, R6zsdm az ajakad picike» stb. majd az
egyén foglalkozdsibgl magyardzhatdk: dgas-bogas siirt erdd,
kertész-bojtarra vall; egy mdsik sz8lG-pasztorra, harivadik
juhdszra, stb. A legtobb kiils6 természetre vonatkozé képpel
kezdédik, a mely taldl a dalol6 lelki érzelméhez.

Igaz, hogy a kezdé sorok vonatkozdsit, festGiségét né-
mely dalokban bajos kitaldlni; az ily dalok azonban sok
esetben rontottak s csak gondos utdnkutatis deritheti {6l
az eredeti kezd§ sort; igy, hogy tobbet ne emlitsek «Azom,
dzom, azt gondolom» dal mdsodik szaka s «Lehullott a fehér
.rdzsa levele» cimii dal els§ szaka koziil bajos az eredetire
rdismerni, valészinii, hogy az els6 az eredeti, mert kénnyeb-
ben magyardzhats, hogy az elhagyott szereté kedvese eski-
v6je napjdn is csak szokott foglalkozasdt végzi, mint a md-
sodik, hol a fehér rézsa levelének lehullisa nehezen magya-
rizhaté, akdr az idére vonatkoztatva, akér tdn az addig
tiszta szerelem lehulldsdra.

«Eresz alatt fészkel a fecske, Mi van a k&t6dbe me-
nyecske» dal €lsé sora hatdrozottan hibds, a szak tobbi so-
rdval semmiféle vonatkozdsban sincs s valdszinili, hogy az
eredeti sor igy hangzik:

Joizit a pdtkai csitke,

Mi van a k6t6dbe menyecske?

Nydri piros alma, borizi,

Kostolja meg kelmed, joizii;
a mely sorral kdnnyen magyardzhaté a szak, a mennyiben
a pdtkal menyecskék azon szokdsdra vonatkozik, melynél
fogva csitkéket szoktak bevinni Székesfehérvdrra, a mely al-
kalommal a kérdezének konnyen mondhatta a menyecske:
Nydri piros, stb.

3. A drimaisig; a népdalban e sajdtsig annyira jel-
lemz6, hogy sokszor a dal nem egyéb, mint puszta kisérgje
bizonyos drimai mozzanatoknak. Az Uram, uram stb.
szakdban a szereté még alkuszik a birgval faké lova kiadi-
saért, a II. szakban pedig mdr biztatja lovdt, hogy gyorsan
szdguldjon babdjdhoz, a III. szak «Hideg a szél Mitra feldl,
nagyon fdzom kiviil-bell> -gyors visszatérését s a belil f4-
zdssal azt is jelzi, hogy nem szivesen fogadtdk.

elsé

4. Naivsdg, naiv nagyitds. A maga teljes egyszeriiségé-
ben nyilvdnul e naivsdg: «MegkOvetem a tens nemes vdrme-
gyét> cimii dalban; naiv nagyitds, hogy tGbbet ne emlitsek:
«Nagy az én rézsim ereje».

Ime, rovid vdzlatban, nem emlitve a nyelv koltéi szép-
ségeit, mennyi tapulsigosat tartalmaz magdban a kis népdal.
A népdalnak az iskolai képzés egy fokdn sem volna szabad
hidnyoznia, mégis az alsé fokokon (elemi s kozépiskola két
alsé osztilydban) a fdsulyt a népies elbeszélésekre s le-
irdsokra fektetvén, (minék Arany, Petéfi, Tompa: Falun,
Csalddi kor, Téli esték, Sziil6f6ldemen stb. miivei), mert,

‘tartalmilag a gyermek lelkéhez kozelebb 4dllanak s a no-

vendék e fokokon jobban megérti a nép életének egyes je-
leneteit, mint szivének liiktetését; de mdr e fokokon is
kellene vdlogatott népdalokat emléztetni s ezt fokozatosan
folytatni azon fokig, mid6én koltsileg s aesthetikailag meg-
értik a dalok tartalmi, szerkezeti s nyelvi szépségeit. Fédo-
log, hogy minél t6bb dalt tanuljanak a ndvendékek kiviilrsl,
hogy a szerkesztés egyszeriisége, atlatszosdga s a nyelv szép-
sége dllandé sajdtja maradjon az egyénnek s életében al-
kalmazhassa.

Olvasokonyveink nélkiilozik a népdalokat. Ifjaink elem-
zik Shakespeare ¢és Moliére, stb. klasszikus miveit, de az
egyszerii kis népdal, e nem ojtott illatd, egyszeriiségében
szép vad virdg bdjait nem értik, nem érzik. Nem tudjdk
mi az a nemzeti, mi az a2 nép a maga teljes egészében,
romlatlan szépségében. Pedagogiai s diadaktikai tekintet-
ben megbecsiilhetetlen lenne egy oly olvasékoényv (Magyar
balladdk s romdncok Greguss, Besthy mintdjira), melyben
az als6 fokokon mdr emlékezetbe vésett népdalok teljes
aesthetikai elemzését (tartalmi, népiesség ethikai szempont-
b6l is szerkezeti s nyelvi elemzés) kapnd a felsébb osz-
tdlyd novendék, hogy az addig lelkében csak sejtelemben
élt szépségel a népdalnak tudatosakkd legyenek, hogy a nép-
dalok tartalma a novendék erkdlcsi képzését, nemzeti szem-
puntbil, kiegészitse, formdjuk szépsége a formaérzéket ne-
velje, nyelviik kincses bdnydja kiakndzhatatlan anyagot s
készséget hasonldk képzésére adjon az emlékezetnek s igy
egylitteser éreztessék a nemzetit, a magyar ész eszejdrdsdt,
a magyar sziv liktetésének Gszinteségét, a magyar nyelv
egyszerii bdjdt.

Kilonfélek.

= E szamunk utolsé levén e hénapban, folkérjik
olvaséinkat, hogy a jiliusban névteleniil megjelent cikkekre
augusztus 15-ig kiildjék be szavazatukat. A pdlyacikkek a
kovetkezék : A tanitonéi hivatisrél. A mindnydjunk dolga.
Vallds és tarsadalom, (két cikk). Egy kis statisztika. Utkozet
elétt. Pdlydzom. A konfirmdndusokrél és konfirm. kisebb Kad-
térél. Nagy Oromiinkre fog szolgdlni, ha olvaséink minél
tobb dolgot adnak az Osszeszdmitissal, mert ez az érdek-
16d¢sr6l fog bizonysdgot tenni. Nem sziikséges ez esetben,
hogy valaki indokolja szavazatit. Egy Levelezé Lapon réviden
jelzi a jutalomra érdemes cikket, s ezzel eleget tett OShajtd-
sunknak és az 4dltalunk kitiizott célnak. Higyjék el olvaséink,
hogy az e téren vald érdeklédés nem tréfa : bevalik az ko-
moly gondolkozdsnak, sét szellemi foglalkozdsnak is.

= A <Reformatusok Lapja>, mely koztudomds sze-
rint Szathmiron jelenik meg hetenkint és a mely, ismételjiik,
nagy buzgdsiggal és minden jéakarattal szolgdlja az iigyet,
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mely mindnydjunk {igye, most «Szatmdri protestdns
irodalmi k&ér» megalkotdsdn firadozik, melynek célja:
egyhdztirsadalmi téren a protestdns ontudat, az egyhdzias szel-
lem dpoldsa, egyhdzalkotmanyunk és 6nkorményzatunk alapelvei,
protestdns intézményeink és ezek kozdtt kiilondsen taniigytink
irdnt az ¢érdeklddés fentartdsa és fokozdsa, valamint a valldsos-
erkélesi szinvonal emelése, a hitélet fejlesztése. Hogy céljdt
elérhesse : iapot ad ki, idénkint felolvasdsokkal egybekotott
dsszejoveteleket rendez és valldsos-erkolesi irdnyu dolgozatokat
bocsdt kozre. Alapité tagja lehet, ki 20 forintot fizet ; rendes
tagja. ki hdrom évi kotelezettséggel évenkint legaldbb két
forintot fizet. Székhelye : Szatmdrnémeti. Helyeseljiik a nemes
torekvést ; hiszsziik, hogy a siker nem fog elmaradni. Ha valaha,
most érkezett el az ideje, hogy egymdsnak kezet nydjtsunk,
tudvdn, hogy a szévetkezésben, a tdrsuldsban van az erd.
Ha minden vidék, minden egyhdzmegye és minden egyhaz-
keriilet Oszszeszedi minden pardnyi erejét, megvalosulva fogjuk
litni azt a felséges képet, hogy cseppekbdl lesz a tenger ;
a veszszGt széttori egy gyermek, kosslink Ossze csak tdbbet, és
munkdt fog adni egy férfiunak is. A mi egyhdzkeriiletinkben
mdr megvannak a keretek «Papi Ertekezleteinkben», és mdr
nem sokdra azon lesziink, hogy egységes szervezetté alakul-
vin, megkezdjik mi is a miik6dést, melyet csak egy ilyen
tdrsasdg végezhet dlddsosan.

= Nagytiszt. Szerkeszt§ ar! A «Prot. Kézlony»
idei 28. szdmdban jelzett adomdnyt: 17 frtot. egyhdzkozsé-
gem f{elsegitésére, a mai napon tisztelettel itvettem. Fogadja
leghdldsabb koszonet-nyilvdnitdsunkat. Alsofalva, 1892. jul
18. Ddné Mozes, ref. lelkész.

= Dr. Bartha Béla, s.-pataki jogtandr értekezése
«A polgdri hdzassig s a hdzassdgi birdskodds», mely a «Pro-
testins Szemlében» jelent meg, kiilon lenyomatban is kaphaté
szerz6nél 30 kron. Nem ajinlhatjuk elég melegen a sok tu-
ddssal, szellemmel és alapossdggal megirt derék dolgozatot,
mely éppen most nagyon aktudlis, és a melybsl mindenki
teljes és elég tdjékozoddst merithet e fontos dologril.

= Orémmel vessziik tudomasul, ¢s jegyezziik
fel, hogy lécfalvi pap és kézdii egyhdzmegyénk -esperesét,
Zoltdni Elek bardtunkat, folyé hé 17-¢én, nevenapja alkalmd-
bdl, egyhdzmegyéje is a szomszédos Kézdi-Visdrhely papjal
tomegesen keresték {6l és szerencsét kivdntak, eddigi ered-
ményes munkdlkoddsa utdn, j6vends sikereire. Orommel csat-
lakozunk a gratulinsokhoz é&s kivdnjuk, hogy derék esperes-
tdrsunk még igen sokdig adjon alkalmat ilyen GsszejGvete-
lekre, melyek alkalmasok nem csak a szeretet megujitdsdra,
hanem a kozdolgok megbeszélésére és 1j erd-meritésre!

19¢6—1892. PALYAZAT TANARI ALLASOKRA.

A marosvdsdrhelyi ev. ref. kollegium fégimn&ziumdndl,
jovo tanév szeptember havdban, két rendes tandri &llomds
toltend$ be, melyre pdlydzat nyittatik

@) egy rendes tandri dlldsra, melylyel a természetrajz
és foldrajz tanitdsa van egybekotve. Ha mdr alkalmazva volt
rendes tandrral toltetnék be, 1000 frt. évi fizetéssel és 200
frt. lakdsbérrel; ha még nem alkalmazott, vagy helyettes-
tandri mindségben szolgilt egyénnel toltetik be, évi fizetése
900 frt. és 200 frt. lakdsbér.

&) Egy rendes tandri dllisra, melylyel a klasszika lit-
teratura tanitisa van egybekétve. Javadalma goo frt. évi
fizetés €s 200 frt. laxdsbér.

A tandri javadilom maximuma, melyre szukcessio tjan
mindkét tandr szamithat, 1200 forint fizetés és természetbeli
lakds.

Ez dlldsokra csak ev. ref. valldsu, 24 évet betoltott
képesitett egyének pdlydzhatnak; kérvényiiket, okmdnyaikkal
felszerelve, felkéretnel: a pdlydzék, folyé év augusztus hé
30-kdig, az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet méltdsdgos [gaz-

HIVATALOS RESZ.

= Felfalusi egyhdzunk iirességben levS papi
dllomdsdra folyamodtak =z5-6n. Ezek kozil jeloltettek: Pa-
taki Dénezs, kisfiilpési, Dénes Gyula, komlddi, Bari Zsig-
mond, korosf6i rendes lelkészek; Keresztesi Gyula, akade-
mita-papjelolt, Vajda Ferenc, piispoki titkdr és Szabolcska
Mihdly, debreceni segéd-pap. Ha azt kivdnjuk, hogy a leg-
méltébb legyen a nyertes, azt hissziik, hogy ezzel az egyhdz
€s a koziigy lesz nyertes.

= Az udvarhelyi egyhdzmegye legszélén fekvg
voldorfi egyhdzunk «Gyiijté-ivr-eket bocsdtott ki, hogy a
hivek bdrming csekély adomdnynyal is segitsék meg, hogy
papi lakjit felépithesse. Igaz, tudjuk, hogy ilyen iveket min-
den nap kapunk, sokfelé kell adnunk. Azutdn, szegény, a ki
kér, és szegény, a kinek adni kell. De, Vaszari Koloshoz,
és gr. Zichy Nédndorhoz hidban megyiink ilyen kérésekkel.
Az 6vék a millick és a «vivendi modus», a2 mienk a
felebardti szeretet és a Krisztusi konyoériiletesség; meg a
protestins magyarsdg megtartdisa. Nem beszélink sokat. A
kinek van, ne sajndljon valamicskét a szegényektél.

= Azt hissziik, valami bolond angol kiszimi-
totta, hogy a f6ldgémbén é&venkint harminchdro m-
millié ember hal meg. Naponkint 91,554, rinkint 3730
és percenkint 62; tehdt, majdnem minden mdsodpercben
egy. Az ember dtlagos élettartama 38 év. Az emberiség egy
negyede hét, fele tizenhét éves kora el6tt hal el. Szdzezer
ember koziil csak 500 lesz 9o éves és csak egy szdz éves;
minden szdzadik éri el a 60-ik évet. A nések tovibb élnek,
mint a nételenek. Ezer hetven éves ember kozt van 43 pap,
40 foldmives, 33 gydrmunkds, 32 katona, 29 iigyvéd, mér-
nok, 27 tanité és 24 orvos. Ezt is j6 tudni, ha igaz, ha nem.

= A térda-thariev. ref. egyhaz pénztdra javira, folyo
év, jul. 10-én, szépen sikerilt nydri tincvigalmat rendezett
a gondnok, a korlelkész ¢és az egyhdzi jegyz, az dllami is-
kola nagy termében. Bevétel 71 frt. Kiadds 21 frt. Tiszta
jovedelem 5o frt. Feliilfizettek: Bors Albertné 1o frt. Ba-
logh Ferencné 3 frt. Tarsoly Kdlmdn 3z frt. Felszeghy Dezs6
3 frt. Ferency Jozsef 2 frt. Dr. Demokos Andor 2 frt. Birg
Gusztdv, Dézsa Domokos, Nagy Olivér, Orbok Sandor, Stdry,
Robert, Tarsoly Gdbor, Szdva Domckes, Szdiva Sdndor,
Szarvadi Jézsef, Tutsek Ilona 1—1 frtot. Mazinka Igndc
50 krt. Mindezekbd6l lithats, hogy a nemesen érz6 kozonség
nem csak vildgi célokra, hanem a hit oltdrdra is készsége-
sen nyujtja dldozatait. Fogadjik a kegyes feliilfizeték é&s
kozremiik6ddk, dgy magam, mint egyhdzam nevében forrg
[ koszonetemet. T.-Tidr, 1892. jul. hé 2¢ Mez 6 Lajos,ev.
| ref. korlelkész.

gaté-Tandcsahoz Kolozsvdrtt, benyujtani. A megvilasztott
tandr koteles az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet tandrainak
Ozvegy-drval gydmintézetébe belépni.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Igazgato-Tandcsitol,
Kolozsvirtt, 1892. julius =o0.

Parddi Kdilmdn, Dr. Kolosvdri Sandor,
tanigyi el6add elndk-helyettes.
787 —1892. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben a sz.-szolnoki egy-
hdzmegyébe kebelezett kusalyi egyhdzkézség kdntor-tani-
té1 dllomdsdra ezennel pdlydzat hirdettetik.

Evi javadalma: kerttel és melléképiiletekkel ellitott
tisztességes lakds €s 194 frt. egyhdzhatésdgi becslés szerint.
A megvidlasztandénak az orgondldsban jdrtasnak kell lenni.

Pélydzati hatdrnap f. évi aug. hé 20. Folyamodvdnyok
nt. Nagy Liszl6, esperes adhoz, Sz.-Somlyéra kiildenddk.
Szdsz Domokos,
erdélyi ref. pispdk.

Kolozsvartt, 189z2. jul. 24.

-
Felel3s szerkeszté és kiadd: Szasz Gers.

Nyomatott Ajtai K. Albert konyvnyomddjdban Kolozsvartt.



