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Zsinatunk mdsodik tlésszakarol.
L

Igéretiinkhez képest, (lapunk ez évi 1—7 sz))
folvessziik a tollat s valamint zsinatunk els§ iilés-
szakdnak kimagaslé mozzanatait reflexiéinkkal ki-
sér6k, a mdsodik iilésszak reform-alkotdsaira nézve
is megtesszilk észrevételeinket, legjobb igyekeze-
tiink szerint ez uttal is arra torekedvén, hogy a
kell§ objektivitdst megdrizziik, a mi anndl kevésbé
fog neheziinkre esni, mivel a napirendre keriilt
kérdések folotti ellentétes nézetek sodrdn kiviil
dllvdn, bizonynyal elfogulatlanabb itéletet birunk
alkotni, mint ha magunk is részesei lettiink volna
a lefolyt vitdknak.

Miel8tt, azonban, a médsodik iilésszak tdrgyald-
sainak rendjén haladva, e mostani célunk kivite-
léhez fogndnk, magunk és az iigy irdnti koteles-
ségiinkhez képest, ez objektivitdsra nézve kell egy-
némelyeket elmondanunk, a mita«Sdrospataki
Lapok» egy névtelen cikkezdje, ama kozIony idei
1o. és 11. szdmaiban szives volt téliink megtagadni,
nevezetesen ama fejtegetéseinket tekintve, a me-
lyekben azt a tételt igazoltuk, hogy a preszbiteri
rendszer nem a Krisztusi vallds-k6zosség alapel-
veiben gyokerezik, €s azt, hogy az 1891/,. évi zsinat
az 1381/,. évi zsinati Torvénykonyv 9. §-dnak jog-
kedvezményét, az erdélyi egyhdzkeriilet autonom
kozgyllésének illetékes kijelentése ellenére, egy-
oldaluan eltoriilte, adott szavdt visszavonta.

En, annak idején, rdmutattam arra a tényre,
hogy a mi egyetlen kodexiink, az evangyelium,
a preszbiteridnizmusrdl, s annyival inkdbb a pari-
tdsr6l nem tud semmit; hogy maga az egyhdz-
kozosségi szervezet a torténeti idSk fejleménye,
s igy, mint emberi alkotds, a célszeriiség szerinti
birdlat ald esik; valamint rd arra a tényre is, hogy
a keresztyénség az egyént tevén sajat sorsanak
és iidveziilésének egyik f6tényezbjévé, e demok-
ratikus jellemvondsnak nem a paritdsos, hanem

——

a képviseleti egyhdzszervezet felel meg. Hivatkoz-
tam, ezeken felill, azokra a tdrténeti tényekre, a
a melyeknek rendjén, egyfel8l, az erdélyi egyhdz-
keriilet, konzisztoridlis rendszerének formdjdn 4t,
a képviseleti (a ¢S. P » névtelen cikkez&jét valami
derék erdélyrészi auktoritds azzal dmitotta el hogy
a mi egyhdzkeriileti kozgy(lésink maga egésziti
ki magat: elhallgatva, nagy bdlcsen, az egyhdz-
keriileti kozgylilési képvisel6k vdlasztdsdt) egyhdz-
alkotmdny formdjiban {fejlett, s ez alkotdst, az
1881/, évi zsinat hozzdjdruldsdval, {ontartotta és az
1891/, évi zsinat el6munkdlataira adott vélemé-
nyével is fontartani kivdnta, s mdsfel8l, azokra a
nem igen dicsérhet6 historiai tényekre, a melyek
rendjén a Kirdlyhdgén tili testvér-szuperintenden-
cidkban a csak féleges demokrdcia is, a paritds
formdjdban, csak nagy késén birt érvényre emel-
kedni. E torténeti tényekre hivatkozds utdn, aztdn,
kivontam a kovetkezést, hogy a két torténeti {ej-
lemény koziil azt kell vdlasztani, a mely a Krisztus
valldsdnak alapelvével az egyéni autonomia kon-
zequencidjdval megegyezd. Ellenfelem pedig azt ko-
veteli t6lem, hogy ha hivatkozom a torténeti fej-
leményekre, fogadjam el az &véket, s ne hivat-
kozzam a magunkéra. Igen szivesen teljesiteném
«ivdnsdgdt, ha az 6vék nem ellenkeznék a Krisz-
tus valldsdnak demokrdt, az egyéni autonomiit
kovetel§ jellemvondsdval, s ha nem lennék annak
a protestantizmusnak hive, a mely mindeneket
megprdbdl és azt tartja meg, a mi (beldtdsa szerint)
a legjobb.

Es hogy maga a zsinat, els§ iilésszakdban is,
a paritds konzequencidja helyett, a képviseleti rend-
szer felé egy hatalmas 1épést tén, annak orven-
detes bizonyité':aképpen ott van az a hatdrozata,
a melylyel a lclkészi dllomdsok szimdnak meg-
felel6 szdmu %¢épvisel6k megdllapitdsa irdnt meg-
tett inditvaay mell§zésével, nem is a javaslat sze-
rinti 2000, hanem mdr 1500 lélek utdn dllapitotta

meg az elbre ldthaté médon majdan emelkedd
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maximumig a képvisel6k szdmdt. A rés, tehdt, a
névtelen ellenfél dltal égig magasztalt paritdson,
immdr meg van torve, s a ki bizik az igazsdg
fokonkint valé érvényesiilésében, nyugodt bizo-
nyossdggal tekint a magyar reformdlt egyhdz j6vé-
jébe, err6l az oldalrdl is.

A misik nagy dgyu, melylyel a névtelen cik-
kez§ érvelésem mdsodik tételét, az 1881/,. évi
zsinaton létre jott kétoldalu szerz8désnek az 1891/,.
évi zsinat dltal tortént egyoldalu megmdsitasdnak
{oltiintetését, semmivé igyekszik tenni, a hivatkozds
a Torvény 2. paragrafusara, a mely szerint a ma-
gyar-orszagi reformdlt egyhdz a zsinat-preszbiteri
rendszer szerint igazgatja és kormdnyozza magit.
E hivatkozdssal szemben, nem haszndlom fol azt
a nyilt ajtét, a melyet e paragrafus tir elém, a
midén nem az egyhdz szervezetét, hanem igazgata-
sdt és kormdnyzdsdt mondja zsinat-preszbiterinek:
néha amaz az alkotmdny alapelvére, emez az ad-
minisztrdcié mikéntjére vonatkozdé hatdrozmanyt
fejez ki, s a névtelen cikkezd, gondolom, jé forman
meg lenne akadva, ha az igazgatds és kormdnyzds
fogalmdbul kellene demonstrdlnia az egyhdz-alkot-
madny preszbiteridnus,vagy éppen paritdsos mivolt4t.
De, én elnéz6bb kivdnok irdnydban lenni, s csupdn
azt kérdem t6le,hogy ugyan, ha az 1881/,. évi zsinat-
naka g-ik paragrafusa megdllapitdsa koriil lefolyt
tdrgyaldsait mell8zziik is, miért, ming rdciéndl fogva
igtatta a zsinat a 2. paragrafus utdn a g.paragra-
fust torvénybe, ha nem éppen azért, mert méltdnyos
tekintetbe vette az erdélyi egyhdzkerilet torté-
neti fejlédését; a Kirdlyhdgdn tili testvér-szupe-
rintendencidktd]l egészen eliit§ alkotmdny-szerve-
zetét s a magyarorszdgi reformdlt egyhdz egye-
temének unidldsdt mindenek folotti érdeknek te-
kintvén, készséggel nydjtotta az erdélyi testvérek-
nek azt a kedvezményt, a melyet, a 2. paragrafus
altaldnos hatdrozmanydnak keretén beldl, a 9. pa-
ragrafus kivételében méltanyosnak és igazsigos-
nak itélt: a szerencsésen sikeriilt kétoldalu szer-
28dés létre jovetelét az napi iilésének berekeszté
sével innepelvén és pecsételvén meg : Az akkori
zsinat még nem az unifikdldsban ldtta és kereste az
uniét, valamint a magyar 4llam térvényhozdsa maig
sem ldt anomdlidt abban, hogy a Kirdlyhdgdn tali és
inneni orszdgos képvisel6k nem egységes cenzus
alapjdn vilasztatnak, s hogy egynémely térvény
érvényes ott, a mi nem érvényes itt. Az akkori
és mostani zsinat folos szdmu kérdést utalt, igén
helyesen, az egyhdzkeriiletek hatdskorébe, mert
a protestdns individudlizmussal nem ellenkezik, sét,

lényegébél folyva, éppen az egyezik meg, hogy
koz6s alapcn és hitcikkelyeken 4llva és élve. min-
denik boldogulhasson a maga médja és meggyé-
z6dése szerint. Maga az az egyhdzkeriilet, a mely-
nek egyhdzi kozlonyében az én tisztelt névtelen
ellenfelem elszornyiilkodve jajong az én egyéni
nézeteim folott, s kétségbe vonja objektivitdsomat,
ugyancsak sajitsigos egyéni jellemvondsok 3ltal
kiilonbozik a mdsik négy egyhdzkeriilettél, s ha
valaki arra kivdnnd rdbeszélni, hogy vetk8zze le
gondolkozds-mddjanak, eljdrdsdnak specidlitdsait,
annak, bezzeg, lenne mit hallania !

Am, vitassa minden protestdns ember a maga
nézeteit, meggy8z3déseit, ha oly kevés sikerrel is,
mint az én névtelen ellenfelem; de, ismerje el
mdsnak is az autonom individudlitdshoz valé jogdt,
s akkor szent lesz a békesség.

Ennyit a multakrdl. Szész Béla.

A j6v6 gimndziuméanak fundamentuma.

A Protestans Ko6zl6ny folyé évi 26-ik és 27-ik szdmai-
ban egy nemesen gondolkozé idedlista, ha szabad gy ne-
veznem, Szakdcs Mdzes kedves bardtom, <A jévendd gim-
ndziumdrdl» toprenkedik. Bocsdsson meg tisztelt baratom,
hogy e szdt hasznilom ; fogadja el mentségemiil azt a
tapasztalati tényt, hogy korunk szellemi irdnyzata, egye-
temes miikédése minden nemesen érz8, gondolkozé idedlis-
tdra, minden embertdrsainak boldogitdsara, erkélcsi, szel-
lemi és anyagi elémenetelére, 5nzetleniil munkdlkodé egyén-
re Slomstlykint nehezedik, lenyomja, s mint egy tehetetlen
verg8désre kdrhoztatja.

Kerestem, és keresem ennek okdt; nincs reményem,
hogy megtaldljam a teljes igazsdgot. De, nekem gy tet-
szik, mintha az embert a tudomany bonckése részekre
szedte volna : keresi a lelket, az életerst, a gondolatok,
érzelmek mekhdnizmusat, vagdalja az idegeket, sejteket,
tudomdnvos disszertdcidt tart a nagy és kis agyrdl, dudoro-
désokrul, sziirke dllomdnyril, koponydril, mint csalhatatlan
igazsdgot hirdeti, hogy az élet égés, a gondolat is égés, az
érzelmek is égés égiink, kedves bardtom, fogantatdsunk
elsé percétsl kezdve, koporsénk bezartdig; ég6 anyag
vagyunk, s6t azon tdl is a felszdll6 atomok és anyag-
csere folytdn az orokkévaldsdgig tiizeldszer vagyunk. Pla-
ténak megvolt az § embere, tollatlan két labu dllatja;
a genezis anyagbil gytirt emberrdl beszél; az evangyé-
lium isten fidnak nevezi az embert, ki 6rokds, s mint
ilyen, nincsen titorsdg alatt, hanem vette ez igéretet az
orokéletre.

Ezt az embert szedte szét a mai korszellem, s he-
lyébe nem 4dllitott djat; legfolebb, egy kamatozd tékét,
melynek értéke a hozom nagysigatdl figg. Es a mi kii-
16n8s és megfoghatatlan, ez a kamatozé téke bizonyos
metafizikai fogalmak, rendszerek zsarnoksiginak van ki-
szolgdltatva, ezek az uralkoddk, irdnyaddk, minden ezeknek
kényszer-hatdsa, befolydsa alatt idomdl, alakul. Erthetetlen
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és kimagyardzhatatlan, hogy korunk redlizmusa, pozitiviz-
musa hadat izent, s szerencsésen le is gydzte a régi meta-
fizikdt, minden fogalmaval, egész rendszerével; megdon-
totte az ember metafizikai fogalmdt, eredetét, rendelteté-
sét, vildghoz val4 viszonyat, helyzetét, de a helyett, mit
lerombolt, megnygtatd, lelkesits, f5lemels fogalmat nem
adott, célt nem tiiz6tt ki, hanem a régiek elvetésével 4j,
egészen elvont, abstrakt, de azért metafizikai fogalmakbil
rakja 6ssze modern metafizikai rendszerét, a modern tdr-
sadalmi ember bilincseit.

E modern metafizikai rendszer mai nap nem ismer
embert, hanem ismeri az ipart, kereskedelmet, nemzet-
gazddszatot, jogdllamot, kiildnboz8 rendszereket; ezek
kultivdldsa, érdeke hatdroz a felett, hogy az embert mikint
idomitsdk, noveljék, milyen helyet és célt dllitsanak fel
szamdra a vildg-egyetemben.

Ily vildgrézlet mellett, nem hogy az dltaldnos em-
berir8l, de még az emberirdl is alig lehet szd ; az iskoldk,
gimndziumok oly irdnyu és szellemii berendezése, mint azt
idedlista bardtom nemes szive 6hajtja, fdjdalom, hidbanvalé
toéprengés, egész azon iddig, mig a szétmarcongolt ember
helyébe a felviidgosodott kor ijat nem helyez.

Képes lesz-e erre, vagy nem ? En ezt megmondani,
nem tudom. De, annyit ez id§ szerint bdtran 3llithatok,
hogy az evdngyéliom embere, ki vette az igéretet az 6rok-
életre, s kit P4l apostol fiunak, 6rokosnek nevez: teljesen
magdban foglalja az dltaldnos emberit, és a nemazetit ;
anndl folemel8bb, lelkesitébb definiciét az emberrél aligha
képes lesz valaha adni a tudomdny, nemesebb helyre aligha
allithatja, magasztosabb célt alig ha tfizhet eleibe.

Nem tudok kibékiilni azzal a vildgnézlettel sem, mely
az ember nemesebb természetének fejlési térvényét, az ipar,
kereskedelem, nemzetgazddszat, miivészet, gépészet, dllam-
szervezet, stb. térvényeivel, az ezekbe kifejezésre jutott
rendszerekkel azonositja. Ezek éppen tdgy nem lehetnek,
legalabb véleményem szerint, fejlési torvények, mint a ne-
mes sz8l6t8ke hajtdsai, levelei, zamatos gyiimdlcsei nem
azok, hanem csak eredményei, produktumai a fejlési tor-
vényeknek.

Nekem gy tetszik, hogy a mai vildg-nézlet az egyes
embernek dgy, mint az emberiség élet-nyilatkozatait, je-
lenségeit felcseréli az azok alapjdt képezd élet-fejlési tor-
vényekkel. Ennek tulajdonitom azt az uraikodé élet-prin-
cipiumot, melyet réviden igy lehet kifejezni: «vivamus, dum
vivimus». Ezt a mai kor szétszedve, rohamos haladdsnak,
célszerii kihaszndldsnak, élet-célnak, s isten a megmond-
hatéja, mi mindennek nevezi, mit az iskola igy fejez ki:
«non scholae, sed vitae discimus».

Mind megannyi ellent-mondds, melyek egymadst ront-
jék le, legjobb esetben kijelslik az emberiség fejlésének
diagondlis vonaldt. Igen. Kijelslik csak, de ez a vonal
soha sem jut oda, hovd a haté-er6k hatdsa kovetkezté-
ben mekhdnikailag jutni kellene ; hanem, egész mdshova,
mert az egyes ember, és emberiség fejlési irdnya mds
torvényektiil van fiiggvé téve, mint a mit ama haté-erk
szamdra kijelslnek.

Gimndziumaink tanterve, tananyaga, egész beren-
dezése, tandrai gondolkozdsa, vilig-nézlete, tetteiknek ru-
gdja ama hatd-er6k befolydsa alatt dll; nem az a feladat
lép elStérbe, hogy embert kell ndvelni, hanem az, hogy

az embernek kezébe eszkdzoket kell adni, melyekkel, mint
fegyverekkel, onmagdval, a kiilsé természettel a nehéz
harcot megharcolhassa, faj és 1ét fentartdsdt biztosithassa.

Nézetem szerint, sem a «schold»-nak, sem a «vita»-
nak nem tanulunk, és a ki a gimndziumok berendezésénél
akar az egyiket, akdr a mdsikat teszi alapnak, az az ember
nemesebb természete ellen kovet el merényletet, az em-
berre erészakol oly torvényeket, melyek lényegének nem
alap, hanem csak mellékes vondsai. Ez erdszak utdhatdsai
a tarsadalmi ember magdn, csalddi, egyhdzi, dllami életén
igy. mint minden alkotdsain mdr annyira hatalmaskodik,
hogy a reakcié elébb-utébb, taldn hamaribb, mint gon-
dolndk, be kell, hogy kovetkezzék. A nem rég egybe
hivott miniszteri dnket, a megtartott tandri értekezletek,
itt és ott hangoztatott elvek, kifejezésre jutott nézetek,
meger{sitenek e foltevésemben. Hogy megtaldljdk-e a he-
lyes ttat : erre felelni, nagyon nehéz, mert a miniszter dgy,
mint a vezérférfiak legnagyobb része annyira a mai gimng-
zium noveltjei, hogy az ott elsajititott, s a életben kultivalt
modern vildg-nézlet hatdsaitél egészen nem emdncipalhat-
jdk magukat.

Mind addig, mig ez az emadncipicié teljesen meg
nem lesz, mig a «schola», a «vita», a «kiilénbdz8 rendsze-
rek», «élet-f6ltételek» domindljdk tan- és nevelés-iigyiinket,
nem pedig az Oszszhangzatos, egyetemes ember 1ép eld-
térbe : a jov48 gimndziuma csak dlmainkban jelenik meg.
Nagyon deprimdlé hatdssal van az az uralkodé tantétel is,
mely az egyediség, a szubjektivitds jogosultsigit, életét,
fejlési képességét a nemmel (genus) egészen asszimi-
lalja oly formdn, hogy amaz csak annyiban létjogosult,
a mennyiben emennek létezési faktora. E tantétel szerint,
Szakdcs Mdzes, kedves bardtom, mint 6nillé egyed, szub-
jektum nem létezhetik, nincs joga létezni, nincs sem foly-
tonos fejlésre, sem orok-életre ttalva ; az & létezését csak
az igazolja, hogy mint egy atom, az emberiség fejlésében
részt veszen, mig el nem hal ekkor ki- és levdlik a nagy
organizmusrdl, lehull az 6r6k megsemmisiilés s6tétségébe,
a feledékenység éjjelébe. Nagyon természetes, ha a tdrsa-
dalmi ember, az § egyediségének érzetében, e tan sivir-
sdgdtél megrémflve, a végeredmény rémeitél kinozva, a
rovid élet élvezeteiben, kdbité mdmordban keres altatd
szert.

Az minden esetre orvendetes jelenség, hogy, bar
szérvidnyosan, lehet nagyon is helyes nyilatkozatokat hal-
lani azon irdnyzat megostromldsdra, mely a gimndziumot
az egyetemre el6készitd intézetnek tekinti. Evtizedeken 4t
ez a nézet domindlta a helyzetet, ez hatdrozta meg a
tananyag miségét és mennyiségét, ez kulmindlt azon t&-
rekvésben, hogy a tanulénak mentdl t6bb ismeretet nyujt-
son, kdstdltassa meg vele a tudomdnyok el6izét. Kandllal
témte az ismeretet, mit szeretett tudomdnynak nevezni,
s maguk a sziildk is, azt a roppant ismeret-halmazt, haj-
landék voltak, tudomdnynak venni. Két-hdrom generdcié-
nak kellett e tdlsigos tomés miatt megcsomordlni, elbe-
tegesedni, mert nem tudta megemészteni, dtalakitani a
nydjtott tdpszert, mig a veszélyes irdnyzat nyilvinvaléva
lett. Elég nagy dldozat egy kétes ekszperimentdciéra. Ehez
jarul még egy mds veszedelem, az t. i. a tudomdny, s a tu-
domdnyos rendszerek hogy a gimndzidlis tanulék dltal
megkozelithet8k legyenek, hogy azok forgalomba johes-
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senek, fel kellett azokat, hogy én is ugy szdliak, apré
pénzre, egyes ismeretet csoportokra valtani. Ez a felvdltds
bizonyos tendencidval, irdnyzatossiggal toértént; a koz-
vetités funkcidjit teljesité tan- és vezérkonyvek ama fon-
nebb emlitett modern metafizikai rendszerek szolgdlatiban,
a tudomdnyok driga kincseit, s ezeknek a nevelésre haté
nemes befolydsdt figyelmen kiv{il hagyva, rideg ismeret-
tirhdzakkd, ha ugy tetszik, fegyver-gyarakkd devilviléd-
tak a szerint, mint az élet kiizdelmei, s az ezek elleni vé-
dekezés kovetelte ; az 6szhangzatos ember nevelésérél, az
dltaldnos emberi fejlesztésérdl semmi, vagy legaldbb na-
gyon kevés intézkedés tétetett. A ki tandrokkal, f6képp a
fiatalabb nemzedékkel, s6t az djabb kor néptanitéival is
gyakrabban érintkezett, az megbizonyosodhatott arrdl,
hogy a novelést egyidltalin nem tartottdk szakmdjukhoz
tartozdnak, véleményiik szerint, az 8k hivatdsuk: az isme-
ret-nytjtds, a tananyag feldolgozdsa, az értelem fegyel-
mezése, rubrikdk kitdltése, gy, mint a leend§ modern
ember kiképzése koveteli.

Ingadozd, és bizonytalan dlldspont, mert a modern
ember még nem létezik, legfolebb, mint zoologiai, khemiai,
mekhdnikai, vagy mit tudom én, miféle Osszetétel; de, tu-
domédnyosan meghatirozva, helye a mindenségben kije-
16lve, viszonya kimutatva, élet-célja kitdzve, jelenben nincs ;
a Krisztustdl szidrmazé «nagykorusdg»-nak, «istenfiiség»-
nak helyébe, a mdi vildg-nézlet, éltetd, elevenits élet-elvet
még nem dllitott. A j6v8 gimndziumdnak csak egyetlen
fundamentoma lehet, és ez Jézus Krisztus; csak ezen az
alapon épiilhet az dltaldnos emberi, a nemzeti és vallas-
erkolesi ; csakhogy én ezt a megkiilonboztetést nem te-
szem meg ily élesen, mert a vallds-erkdlesi a két elsét is
magdban foglalja.

A f6ld legnemesebb lakdja az ember, mint nagy
koru 6r6kds, a ki vette a fiisdgnak lelkét és a ki szubjek-
tualiter bitja az igéretet az 6rék-életre, a jov6 gimnaziumat
csak Jézus Krisztusra épitheti, a kinél mds fundamentom
nem vettetett. Ha szildrd épiiletet akartok emelni, melyben
batorsidggal lakhatunk, ez alapra épitsetek.

Igazgato-Tandcsunk ilésébol.
Kolozsvar: 1892. jilius 30.

Elnokolt : Gréf Kutin Géza, egyhkeriileti f6gondnok.
Jelen voltak: Dr. Kolosvari Sdndor, elndkhelyettes, Szdsz
Ger8, Székely Jdnos, Parddi Kdlmdn, igazg. tandcsosok.
Mairkus Jdnos, titkdr, Dedk Jd4zsef, pénztirnok, Bodor
Antal, kolts. tigyi el6adé és Kdddr Jdnos, s. titkdr, aai.

Felolvastatvan az id8k&zben elngkileg .elintézést
nyert taniigyi, kolcsoniigyi és kozigazgatdsi foly$ igyek-
nek jegyzéke, a tett intézkedések jévdhagyd tuddsul vé-
tettek.

Gr. Kuiin Géza a Kolozsvirtt feldllitand$ theol. aka-
démiai alapra 200 frt és az egyhk. ozv. 4rvai alapra
szintén 200 frt, Osszesen 400 frt adomdnya mér idékoz-
ben pénztdrra utaltatvdn, a nemes gréf f8gondnok urnak
kosz6net mondatott.

Elbterjesztetett a dundntdli testvéregyhdzkeriilet
dtirata, a melyben kijelentve azt, hogy f. év szept. 4-én
koztiszteletben dllé f6gondnokdnak, Tisza Kdlmén-
nak, 25 éves fégondnoksiga jubileumdt fogja megiilni,

ez linnepélyre egyhazkeriletiinket is testvériesen meg-
hivja. Igazgaté-Tandcsunknak ohajtdsa az levén, hogy
ez iinnepélyen egyhdzkeriiletiink, a sokérdemii nagy fér-
fivhoz méltéan legyen képviselve, a gondnoki és espe-
resi kar Osszes tagjait folkéri, hogy a kik ez innepélyre
Komaromban megjelenni, szivesek lesznek, ebbeli szdn-
dékukat f. év augusztus I5-ig bejelenteni, méltéztassanak,
hogy a megjelen8k szdmdirdl az illetd egyhdzkeriilet ér-
tesithet§ legyen. A megjelenés papi, illetSleg, a vildgiak
részérdl, lehetdleg magyar diszoltdnyben fog tdrténni.

Br. Banfty Dezs8 egyhk. f8gondnok azon kivdna-
tdra, hogy a jelen évi egyh. keriileti kodzgyiilés f. évi
szept. Io-ik s kovetkezd napjain tartassék meg, Igazgatd-
Tandcsunk e hatdrid6hez a maga részérdl is hozzdjarul-
vdn, a f6gondnoki meghivé, a f6bb tirgyak megjelslé-
sével szétkiildetni hatdroztatott.

Egy Hunyadmegyében. fekvd, az egyhdzkeriiletnek
megvételre f5lajinlott nagy j6szdg vételdra, a bekért ada-
tok és felvildgositdsok szerint, igen magasnak tiinvén ki,
ily alapon a vdsdriigyletbe bocsdtkozds lehetének nem
taldltatott.

Ugyanazon okbul, hasonlé kozbees§ hatdrozat ho-
zatott a kackdi kisebb egy jészdg megvétele tdrgydban.

Az udvarhelyi egyhdzmegyébdl, egyh. keriileti kép-
visel8vé megvdlasztott Bed8 Ferenc igazoltatott.

A gbrgényi egyhdzmegye Gzvegy-drvai intézetének
alapszabdlya megerdsittetett és a kamatjovedelmi add-
mentesség érdekébdl a ministernek bemutatds végetti
tolterjesztése elhataroztatott.

Az erdbszentgyorgy-havadtdi tdrsegyhdz interkald-
tis papi jovedelmének megosztdsa tdrgydban, az egyhdz-
megyei tanacs hatdrozatinak megviltoztatdsaval, szabdly-
szerl djabb tdrgyalds rendeltetett el.

A n-enyedi egyhdz presbiteriumdnak djra valasz-
tdsa alkalmdbdl, a toérvény alkalmazdsira nézve ellenté-
tes nézetek meriilvén f6l az irdnt, hogy presbiternek va.
laszthaté-e olyan férfi, a kinek testvére mdr tandri 4lla-
sdndl fogva a presbiteriumnak tagja; és az irdnt, hogy
a presbiteriumnak pdttagjai, éppen a presbiteriumot meg-
alkoté képv. kozgyilésen birnak-e szavati joggal? Igaz-
gaté-Tandcsunk a kozbevetett folebbezés elldtdsdndl,
mindkét kérdésben, a térvény rendelése és intencidja
alapjdn, tagaddlag hatdrozvdn, 4j vdlasztds rendeltetett el.

Titkdr, megbizatdsa szerint, az egyhdazkeriilet altal
megvdsarolt hdzak gondozdjdnak dtasitdsdval elkészil-
vén, és azt bemutatvdn, az citasitds» helybehagyatott.

A kozgyllési tandcskozdsi szabdlyoknak kinyoma-
tdsa elhatdroztatott.

A gorgényi egyhdzmegye folterjesztése alapjdn,
Varga Sdmuel volt tekei és n.idai papnak, egyhdzi va-
gyonril vald elszimoldsa tigyében hozott hatirozata az
egyhdzmegyének, a félebbezés helybeha-
gyatott.

elvetésével,

A csikmegyei korlelkész jelentése, a buzgd miko-
dés elismerése s a valldstanité dijazdsa kérdésének elin-
tézése mellett, tuddsul vétetett.

Az erzsébetvdrosi Uj korlelkészi dtasitds megers-
sittetett.

A kide-csomafdi és fehérnyikd vidéki korielkészi
dijlevelek megerdsittettek.
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A medgyesi korlelkészség kérdésében, Igazg.-Ta- |
ndcs kijelenti, hogy a konventtsl nyert 100 frt segélyen
kivil, a kiilénben is rendkiviilileg segélyezett egyhdzat,
a maga részérdl Gjabb dsszeggel nem javadalmazhatja.

Az drpdstdi egyhdz vagyoni zildlt viszonyai ren-
ldezésének befejezése elrendelése mellett, a papi dllomds
sirgés betoltése meghagyatott.

Bornemissza Kdroly papnak, jégverés s egyéb elemi
csapdsok 4ltal szenvedett rendkiviili kdrai némi enyhité-
sére 60 frt segély nyujtatott, a j6vé évi dllamsegély terhére.

Nagy Sdndor brailai tanité részére, a missziéi alap
kimeriiitsége okdn, a segély megadhaté nem volt.

A kérispataki 1évitai dllomdsnak, miutdn koézponti
segély nem adhaté, a fizetési alap gyarapoddsa céljabdl,
még egy iceig iirességben hagydsa engedélyestetett.

Az egyhkeriileti képv. mdnddtumok a jelen év vé-
gével lejdrvdn, az 4j vdlasztdsok, a maga idejében, ki-
fognak a torvény értelmében iratni.

Kiilfoldi egyhdzi szemle.

A praktika theologia miivelsit bizonydra fdjdalmasan
kell, hogy érintse az a szomord hir, mely ennek egyik ki-
vdlo alakja, Krausz, straszburgi tandr haldldrdl beszél. Krausz
nem viratlanul mult ki, mdr elfaddsainak tartdsdt is rég
megsziintette, mégis sajndlkozdst keltett haldldnak hire, mert
kozbecsiilésben 4llott mindeniitt. O féleg a gyakorlatnak volt
kivdld mestere, nem pedig a szdraz elméletnek embere, ezért
hatott tanitvdnyaira, kik koziil sokan, éppen az § keze alatt,
elsérendii szonokokkd képezték ki magukat, a mi meglehe-
tdsen ritka dolog Németorszdg elvonult, a tanitvdnyokkal
keveset érintkez$ tandraindl. Mint szénok is j6 névvel birt
Krausz, kiilondsen abban az értelemben, a hogy a predi-
kdcio-irds feltételeit 6 hatdrozta meg: logikus gondolkozds,
a nyelv formdin valé uralkodds, a szentirdssal valé folytonos
foglalkozds, egyediil arrdl prédikdlds, a mirél az ember meg
van gyézédve. Emlékénck mélté megdrzésérdl a strassburgi
egyetem gondoskodik.

Még az egyetemes zsinat elhatdrozta volt Németorszd-
gon, hogy nagyobb vdrosokban egyes templomokat tartsanak
nyitva, esetlegesen betérék és imddkozni Jhajték szdmadra.
To6bb helyen engedtek is a ha‘drozatnak, nyitva hagytdk a
templomokat egész nap, de mint a zsinat jézan felfogdsdt
és gondolkozdsit méltdn illusztralhats jelenséget jegyezziik
meg, még eddig nem igen ldtogatjdk az okosan gondolkozé
protestinsok koziil ezeket a helyeket, szivesebben cselekesz-
nek a megvdlté parancsolatai szerint.

A «Free Church» edinburgi «general-assembly»-je, leg-
kozelebbi alkalommal, szokdsdtél eltéréleg, igen érzékeny
oldaldval foglalkozott a skétok valldsdnak. Megbolygatta a
westminsteri konfessziét, melyet még mindig eléggé szentnek
és sérthetetlennek tartanak Albion fiai, hogy érte kitegyék
magukat. A hitvallds véltoztatdsit azért ltta az assembly
jonak, mert vannak e konfesszicban olyan kotelezettségek és
kivinalmak, mint pl. a melyek a kereszteletleniil elhalt gyer-
mekek s a hitvallomds nélkiil meghaltak temetésére vonat-

kozo intézkedések, melyek tulon-tulszigoruak. Ezeket illetsleg

tehdt Rainy, az egvhdz mostani «principal»ja egy «Decla-
ratory-Act-ot terjesztett eld, melyben azok megszeliditése volt
javasolva. A javaslat el is lett fogadva, de csak nagy kiiz-
delmek utin. Az ellenzék nagyon kovetelte a hitvallds ere-
deti fentartdsdt s olyan tiszteletét, miit a milyen a <kegye-
lemréls sz616 tané, vagy az inspiricié dogmajié. Am, hidban,
mert a gytilés tobbsége nem dllott partjukra s még azokat
a kegyetlen timaddsokat is visszautasitotta, a melyek az edin-
burgi és glasgowi egyetem tandrai, Buce, Candlisch, Drum-
mond és kiilongsen Dods ellen lettek intézve. Ezek szerint
tehdt a skétokndl sem lesznek mir peddnsok, egyes kicsiny-
kés ¢és lényegtelen dolgokban, melyek miatt eddig harcot
inditottak volna egymds ellen.

Hollandidban, még I. Vilmos uralkoddsa alatt kilépett
az dllami egyhdzbol pdr szdz gyiilekezet, mert nem tudta
elviselni, hogy az dllami egyhdz eltért a tiszta ref. tantol.
Hidban igyekeztek, hogy azutdn koézeledésre birjdk és visz-
szatéritsék Gket, megmaradtak e gyiilekezetek kivdlt helyze-
tiilkben és nem tértek vissza. Még az iildozések sem tdnto-
ritottdk el Gket, melybdl pedig béven kijutott nekik, mert
minduntalan eltiltottdk gyiléseiket, bortonbe vetették pap-
jaikat. Idével még szaporodtak is s egy kordbbi szdmitds
szerint, mdr 300 gyiilekezetiik volt, ugyszintén virdgzé theol.
akadémidjuk Kempenben. Most aztan, hogy még jobban tud-
jak magukat érvényesiteni, egyesiiletté tomoriiltek a «ref.
egyhdz egyetemes zsinatja» cimen s igy szdndékoznak teljes
egyenjogusdguk elérésében lépéseket tenni, mert ez még
mindig hidnyzik. Csatlakoztak hozzdjuk a Kuyper kikozosi-
tett kovetSi, kik eddig szintén énmagukra voltak hagyatva,
s most akarndk biztositni magukat és fenmaraddsukat.

Hogy a vildgtorténetben képtelenebbnél-képtelenebb
dolgok megtdrténtek mdr, az bizonyos. Hogy a mi a ko-
z0nséges értelem szerint, lehetetlen volna, a dolgok intézéi-
nek magasabb felfogdsa szerint, véghez vihets, arra is van
elég példa. De, hogy oly két elvi ellentét, miné pl. Euro.
pdban a torok szultin és a rémai pdpa, kolcsénds bardt-
sdgra léphessenek, arra csak egyetlen egy példa volt u ég,
midén V  Kdroly idejében egy tdborban taldljuk a torok
csdszdrt, a «legkeresztyénibb» ‘francia kirdlyt s a pdpdt. Most,
a mi ezuttal még kiilonssebbé teszi a dolgot, mert egyhdzi
igyrdl van sz6, most ez a csatlakozds megtdrtént mdsodszor.
Nem nagy dologril, csak az albaniai piisp6ki szék betoslté-
sérél volt sz6. Eddig az volt a szokds, hogy ha egy ilyen
plispoki szék megliriilt, az osztrdk kormdny eldterjesztést tett
a pdpdnak, ki annak rendje szerint megtette a kinevezést.
Mikor a kinevezés megtortént, megint az osztrdk kormdny
lépett kozre, hogy XKonstantindpolyban elismertesse az j
plispokét. Igy volt ez mdr szinte kétszdz esztends ota. Ez-
utdn azonban mdskint lesz, mert a Jildiz-kjoskbiil, taldn, mert
a francia és orosz befolyds nagy kelete kovetkeztében kissé
kényelmetlennek taldltdk ezt az eljdrdst, a pdpa meg lett
keresve, hogy ne vegye t6bbé igénybe az osztrdk kormaényt,
mert a torok hatalom is meg tudja tenni a kell§ 1épéseket,
a mire a pipa ki is nyilatkoztatta, hogy ezutin nem fogja
tobbé figyelembe venni az osztrik elSterjesztéseket, elfogadja
a torok javaslatokat is. S hogy szavainak nagyobb silyt ad-
jon, értesitette a torok udvart, hogy hajlandé a konstanti-
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ndpolyl 6rmény patriarkhdt, a szultdnndl grata persona Aza- | hogy ezeket haliva, mindenki hd képet tud magdnak alkotni

riant Kelet egyetemes egyhdza fejének, egyhdzi rangfokozat-
ban Lozvetlen maga utdn valénak elismerni. Azt hiszszik,

a romai kuria eljdrdsairél.

A szocializmus.

Tédn, nem végzek felesleges munkdt, ha kozelebbrsl
megismertetem a Prot. Kozl. t. olvasok6zonségét azzal a
nyugati dllamokat oly igen sokszor foglalkoztaté és nyugta-
lanité harccal, mely dltaldban socidlizmus név alatt ismere-
tes. Ndlunk e tanok, melyek felett e harc folyik, nem igen
taldlnak termékeny talajra, a mi természetes is, miutdin né-
piink még most is tulnyomd részben foldmivels, és miutdn
az ipar és kereskedelem csakis az utébbi idékben vett na-
gyobb lendiiletet. Mindazondltal, a szocidlista mozgalmak
egyes hullimverései mdr ndlunk is észlelhetdk, kiilongsen
nagyobb virosokban, az ezekben levs gydrak levén fGfészkei
e tanoknak, és ennélfogva, éppen nem ko6zonyds dolog an-
nak ismerete és megvitatdsa az egyhdzi férfiak részérél, any-
nyival is inkdbb, mert a szocidlis kérdések megolddsandl
az dllam mellett az egyhdznak jutott a legnagyobb feladat.
Egyébirdnt, a théma nem egészen 1j a Prot. Kozl, olvasdi
elétt. Ugyancsak e becses lap mdjusi szimdban jelent meg
egy cikk, Szabé Lajos kapusi lelkész tur tollibol; azonban,
a szerz§ csupdn a legfGbb elveit érintette a szocidlizmusnak,
és a f@sulyt inkdbb arra ldtszott fektetni, mint kell a nyo-
mort és inséget, a szocidlizmus e kimaradhatatlan kévetkez-
ményeit, orvosolni, a minek aktudlis értéke taldn csak is
a hol e nyomor és inség mdr tényleg bedllott,
teszem fel, Anglidban, mig ndlunk az vizsgdlandé meg, mint

ott van,

lehetne e tanok elterjedésének utjat dllani, azaz, mint le-
hetne az e tanok keletkezésére alkalmat szolgdltaté mize-
ridn a tdrsadalomnak, a mennyire ez az egyhdz részérdl le-
hetséges, segiteni és orvosolni. Egyidltaldban, nem ringatom
magamat abban a reményben, hogy én itt egy teljes egészet
és minden tekintetben kielégitét tudok nyujtani; mindazon-
dital, j6 lélekkel mondhatom, hogy tirgyamat tanulmdnyoztam,
¢s 4t, meg 4tgondoltam.

A szocidlizmus lényegében nem egyéb, mint a ne-
gyedik, a munkds rendnek harca a tobbi hirom ¢s 4ltald-
ban, a tirsadalmi rend ellen. Hasonlithaté a kézépkorban a
virosoknak, vagy a polgdrsignak a lovagok és késébb a
jobbdgysdgnak a nemesek elleni harcdhoz. Ujnak e harc
nem mondhaté, mert annak nyomaival mdr a legrégibb kor-
ban is taldlkozunk. Izrael fiainak menekiilése Egyptombil,
a messenai hdbord, a surléddsok a patriciusok és plebejusok
kozott, mind egy-egy mozaik darabjai a nagy szocialis kér-
déseknek és elkezdve a legrégibb gorog bolcsészektsl és
iréktdl, minden kor nagy iréi és bolcsészei megkisérlették
tobbé-kevésbé megolddsdt keresni e kérdéseknek.

Nézziik, példdul, Lykurgus torvényeit, melyek a bir-
tokok egyenlSségét célozzik, melyek szerint, az dllam fel-
tétlen ura a polgdrnak a 7-ik életévtsl kezdve, és a melyek
szerint, az egyes akarata nem johet soha kérdésbe, hanem
csupdn az dllam j6lléte az irdnyado. Vagy, még inkdbb Pld-
tot, kit6l a modern szocidlistdk oly sokat, s6t mondhatni,
mindent 4tvettek, ugyannyira, hogy alig van egyetlen egy
4j eredeti eszméjiik. Pldté ugyanis az «Allam»> cimii mun-

kdjaban azt kivdnja, hogy az egyes magit teljesen az dl-

lamnak dldozza, a mi 4ltal minden Onzés nélkiili erkolesi

! harmonia jone létre. Az dllamot a bélcsek kormdnyozndk,

magdnvagyon nem léteznék t6bbé, ennélfogva, lenne vagyon-
és nokoz0sség, a kereskedés csakis az dllam érdekében volna
megengedhetd, -stb. -stb.

De, nézziik a Biblidt magdt. «Hat napon dolgozzdl,
mondja a tizparancs, a hetedik napon pedig ne dolgozzil,
sem te, sem a te fiad, sem a te lednyod, sem a te bar-
mod, sem a te vendéged, a mi a te kapudon beliil vagyon».
(Mellékesen megjegyezve, érdekes, hogy e torvény egy oly
kérdéssel foglalkozik, mely ndlunk csakis az utobbi években
lett megoldva, t. i. a vasdrnapi munka-sziinettel.) A hitelezs-
nek nem szabad, a mozesi torvények szerint, az adostdl a
legsziikségesebbet elvenni és a sziikségben nyujtott segélyért
még most sem szabad, a zsidé térvények szerint, a zsidé-
nak hitsorsosdtil kamatot venni el.

A mi mdr a keresztyénséget illeti, ez épp azokat &leli
it szeretetével, a kik «megfiradva és megterhelve» vannak
és az dltalinos emberszeretetet koveteli a rangkiilonbségnek
merében tekinteten kiviil hagydsdval. A kozépkorban nem-
kiilonben taldlkozunk szocidlista mozgalmakkal. Igy, példdul,
1525-ben Miihlhausenben, Miinzer Tamds vezérlete alatt, be-
hozatott a vagyonkoz§sség, azonban, mihelyt szétosztottdk a
birtokokat, a kincseket, mindenki félre dobta a munkdt és
a mikor elfogyott a kincs, a vidéket zsaroltdk, raboltak ki
irgalmatlanul. Mindazondltal, a kozépkorban a szocidlis for-
rongdsok nem tudtak maguknak nagy tért hdditani és pedig
azért, mivel a vdros lakdinak nagy része, ugy szdlva, az egész
lakossdg szigord térvények és korldtok dltal dllotta 1tjdt az
elégedetlenségre szolgdlé okoknak. A céhek 6rkodtek a mun-
kaadck és munkdsok viszonya felett. E céhek torekedtek
dpolni a tdrsulati szellemet és az egyenldséget behozni. Ezek
6rkodtek a tanoncok, segédek és mesterek folott. A tagok
beleegyezése nélkiil, a mesterek szims nem volt szaporithatd,
a segédek fizetését a tagok hatdroztik meg, a mig mdsfeld!,
szigori foltételeket dllapitottak meg, melyek betéltenddk vol-
tak a tanoncok részérdl.

A mi az ujabb kort illeti, messzire vézetne és taldn
lehetetlen is lenne, egy ily terjedelmii értekezés keretébe
bele foglalni mindazon nemes, korszerii és humanus intéz-
kedéseket, melyeket az dllamok, egyhdzak, emberbaritok
tettek célszerii térvények, szabdlyrendeletek, mdsfelsl ingye-
nes iskoldk, ugyanily kdrhdzak, agghdzak, stb. feldllitdsa 4ltal
a munkdsosztdly helyzetének javitdsira, a nyomor és az in-
ség enyhitésére. Tény az, hogy bdrmerre tekintiink, minde-
niitt taldlkozunk ily célszerii és nemes intézményekkel és
lehet okunk, reményleni, hogy idével mind t6bb és tobb
lesz azoknak szdma. Azonban, az is tény, hogy még mindig
sok nyomort és inséget tdr elénk az élet minden nap. De
hdat, ki volna az, a ki egy oly tdrsadalmat vélne létre hoz-
haténak, a melyben megsziinnék mindez, a melyben tokéle-
tes harmonia uralkodnék? A szocidlizmus. A szocidlizmus,
mely meg van gyézddve, hogy meglelte «azt a nagy ta-
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lizmdnt, mely a vén foldet ifjuvd teszi», mely | egy erdélyi lelkésztirsunk biztatva mondja: sikeriilni fog,

tokéletes harmonidt hoz létre a tdrsadalomban eszméinek
diadalra jutdsa 4ltal. Ldssuk tehdt ezeket a nagyrahivatott
eszméket.

Mindenekelstt, ismétlem, hogy a szocidlizmusban alig-
alig van valami, a mi 4j, eredeti eszme volna, és ha van
valami, az még sildnyabb a régiektsl dtvetteknél. De hagyjuk
a kritikdt késébbre. Szocidlizmus, megjegyzem itt, hogy ta-
lin lehetne szocidl-kommunizmusnak nevezni, miutin e két
irdiny az ujabbi idében annyira aszszimildlédott egymdshoz,
hogy csaknem egynek lehet venni a kett6t. A szocidlizmus
féelve ¢és sarkpontja: toriiltessék el a vagyon és birtok

uralma; adassék, a torvény el6tti egyenldség elvébsl vald |

materialistikus kdvetkeztetés alapjdn, mindenkinek egyenld
jog a f5ldi javakban valé részvételre és legyen ennek egye-
diili faktora a munka. Ne legyen semmi magdn-vagyon, mert
ez tolvajlds; legyen kozds tulajdon a f6ld, mint kozds a viz
és levegd. Toriiltessék el a csaldd, a csalddi 6r6klés, a csa-
14di nevelés és legyen nékozosség. Létesittessék egy Pldts-
féle dllam, melyben ne legyen semmi helye a magdn véllal-
kozdsnak, iizérkedésnek, kereskedésnek, hanem mindenki kap-
jon a kozdsbil egy bizonyos munka-k6rt és a munkdért, a
szerint, a mint igényei kivdnjdk, kapjon a kozosbil élete
fentartdsdara sziikséges jutalékot. Hogy pedig nehogy eldill-
jon az, a mi ellen most kiizdenek, hogy az egyiknek tobbje
legyen idével, takarékossiga folytdn, mint a madsiknak, a
felesleg periodusonkint ismét elosztatnék kozOsen. Megsziin-
nék ily médon, igen természetesen, a borze, a hitelszovet-
kezetek, takarék-pénztirak és megsziinnék, mint csereeszkoz,
a pénz. Nem volndnak tobbé magdn lakhdzak, palotdk és
viskok, hanem épittetnének egyforma kozépiiletek, melyek-
ben kinek-kinek igénye szerint osztatnék ki lakrész. Az egyes
nem valaszthatna magdnak munkakort, hanem oda tétetnék,
a hol szilkség van red, vagy a hova az ezzel megbizottak,
az illet6 gyermek koponydjinak, vagy testi szervezetének meg-
vizsgdldsa utdn, ajdnlandk. Meg volna szabva a munkaidd,
a szorakozdsi 1dd, 4ltaldban volna a szocidlizmus &ltal oly
erdsen €s annyiszor hangstlyozott: egyenléség, szabadsdg.
(Vége kovetkezik.)

Elofizetési felhivas

«Kaldssok as Eletnek Kenyerehes»
cimu
mindeniéle szertartisokra vonatkozé egyhazi beszédek
gytijteményére.

Mindnydjan, a kik a gyakorlati lelkészettel foglalkozunk,
érezziilk a hidnydt egy oly Deszéd-gyijteménynek, melyben
minden el6fordulhaté alkalomra taldlndank megfelelé beszéde-
ket. A legkitiin6bb tehetségnek is sziikksige van arra, hogy
mdsok eszméi, gondolatai termékenyité hatdsukkal 4j eszmék
teremtésére Osztonozzék. Kiilondsen, ugyanazon egy alkalomnak
kolonbozd felfogdsa nagy hatdssal van 4j beszédek készité-
sére ; s6t sokszor az alkalom siirgdssége kényszerit a kész be-
széd f6bb eszméinek ismétlésére is.

E beszéd-gyijteménynyel az eszméknek gazdag kincstd-
rit akarjuk nyujtani lelkésztarsainknak, mely kiilonbozé iréktul
és szonokoktdl szdrmazvan, gazdag kaldsz-gydjteményt fog tar-
talmazni amaz életnek kenyeréhez, melylyel hiveinket tdpldlni,
szent hivatdsunk.

Ha isten segedelmét nyujtja szent torekvésiinkre, mint

mert az egész orszdg fogja késziteni.

Mi is dgy hiszsziik, hogy a munkdra eddig ajdnlko-
zottak nevei kezességet nydjtanak nekiink a megjelené munkdk
jelességérdl.

Kozremiikodésiiket felhivdsunkra felajinlottdk eddig :
Kun Bertalan, Kiss Aron, Szisz Karoly, Szdsz Domokos, Ze-
lenka Pdl, piispok urak. Tovdbbd, Fejes Istvdn, Antal Gibor,
Szdsz Gerd, Lukdcs Odén, Doleschall Sindor-Ede, Bachat
Déniel, Horvdth Sdndor, Vargha Jézsef, Scholtz Gusztdv,
Poszvék Sdndor, Varga Jézsef, Takdcs J6zsef, Weber Sdmuel,
Molnidr Albert, Szylveszter Domokos, Garzé Gyula, Petry Elek,
Lévay Lajos. Reméljiik, hogy e diszes csoporthoz még tébben is
csatlakozni fognak.

A folyéirat tiz ives fiizetekben, évnegyedenkint jele-
nik meg, Hornydnszky Viktor nyomddjdban.

Elsfizetési feltételek : Egész évre 4 frt. Félévre  frt.
Negyedévre 1 frt. Bolti dra fiizetenkint 1 frt. 40 kr. lesz.

Az eléfizetésektdl teszsziik fiigg6vé a villalat fentartdsat.

Az elsé fiizet foly6 év oktéber havdaban fog megjelenni.

Az eldfizetési pénzeket, vagy a megrendeléseket kérjiik
Hornydnszky Viktor trhoz (Budapest, Akadémia-épiilet) ci-
mezni.

Szerkesztdk:

Koényves-Toth Kalman, ¢és

debreceni

Papp Karoly.
budapesti
ref. lelkészek.

Kiilonfélék.

= A mint egy hozzank érkezett tudssitasbol latjuk,
a brassoi ev. ref. gvonyoriien folépitett j templom foly6 ho
14-én fog fOlszenteltetni. A sepsii egyhdzmegye tandcsa min-
den lehetdt elkovet, hogy az tinnepély maradandé nyomokat
hagyjon hidtra. Az egész vidék magyarsiga lelkesedéssel vesz
részt e szép innepélyen, melynek részleteit késGbben kozolni
fogjuk.

= A csekefalvi egyhdzkozségben, foly6 évi julius
25-én, két pdlydzo koziil egyhangulag vilasztatott meg Jdni
Lajos, szacsvail lelkész afia. Az egyhdzkGzség nevezett pap-
tarsunkat az dllomds megiiresedése alkalmdval azonnal meg-
hivta. kijelentvén, hogy a pdlydzatra valé megjelenés kolt-
ségét6l megkiméli, csak is a torvényes eljdrds megtartdsa
szempontjabul adja be folyamoddsdt. Kozelediink a meghi-
vdshoz. Hozza isten! A vilasztott &s vdlaszték legyenek
megelégedetiek és dldottak az egymds irdnti ragaszkoddsban !

= Kinek-kinek a hogy az istenek addk! Mind-
nydjan nem lehetiink nagyok, és nem legelsék. Csak rész
szerint van benniink a tdlentum. De, a ki a neki adott ti-
lentumot megtoldja igyekezettel és kitarté akarattal és hiven
sifirkodik, megszolgdlt arra, hogy figyelem kisérje munkal-
koddsat. Egy ifji ember kéri tolink e figyelmet. Es mi kész
szivvel, egész meggydzidéssel tesszitk hozzd, hogy méltdn.
Theologidt végzett, kolozsviri fid, most rendelkezés allatti segéd-
pap N.-Enyeden, neve Szabd Jend. A tudomdnyok mellett,
nem feledkezett meg szivérdl, és tdpldlta képzel6dS erejét.
Tanuldsa és érzése, agya és szive kordn beldtta, hogy a vallds
és koltészet édes testvérek, benndk egyesil az Orokszép;
mind a kettS szdrnyat 4d az emberi léleknek. Es verseket irt.
Ezek koziil lapunk is kozOlt egy nehdny vallisos tartalmut.
Olvaséink a legjobb véleménynyel lehetnek irdnta. Ez ifju em-
ber nyelvében van b4dj, szin; a tartalomban hangulat és jol
esG szirnyalds. Es most kozre akarja adni kolteményeit. Fz
ifii ember egészen erdélyi; de nem csak pitriotizmusbél, a
jo izlés nevében is megérdemli a pdrtolist. Megjelenendo
kotetére 1 forinttal lehet eldfizetni N.-Enyeden, B4ldi Kdrolynal.
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Ne sajndljak paptdrsaink e csekély Osszeget; egy jéravald
tehetség megizmosoddsdnak szdrnyzit novelik dltala.

= Bekiildetett szerkesztdségiinkhez a n-enyedi
Bethlen-kollegium, a kolozsvdri, a zilahi és a s.-sz.-gy6rgyi 4lla-
milag segélyezett kollegiumok Ertesitsi. Mihelyt a még
hétralevéket megkapjuk, azon lesziink, hogy teljes képét nyuijt-
hassuk kozépiskolai nevelésiigylinknek egyhdzkeriiletiinkben.

— H4las koszonet. Mezg-bodoni ref. egyhdzamat
kedves meglepetés érte. Ugyanis, 6zv. tkts. Miiller Albertné
6nagysdga egy fehér selyem, gazdagon kivarrott, urasztali
kenyér és bor takar6t, kedves ledinya, Miiller Rozika pedig,
egv egészen nagy bordé szin selyem, szépen kihimezett
urasztali takarét ajindékoztak egyhdzunknak. A hdrom da-
rab értéke 130 frtra tehets. Szép és nemes cselekedet, mely
dnmagaban hordozza jutalmit. Ugy magam, mint egyhdzam
részérgl fogadjdk hdlds koszonetiinket. Mez6-Bodon, 1892.
jullus 30. Nemes Arpad, ref. pap.

= A szent varosban, R6maban, van 30 kardinilis,
35 plispdk, 1369 minden rangu pap, 2932 szerzetes €s 2215
apdca, (sszesen tehdt, 6581 szent (!) és lelki dolgokkal foglal-
koz6 ember, és dacdra mindezeknek,az«6r6k varosban» 190,000
ember €|, a ki sem irni, sem olvasni nem tud. Tehdt, a szent vi-
ros lakossdigdnak tobb, mint fele tartatik szent butasigban
«ad majorem Dei gloriam !» Ugy-e, egyébre kell a Péter-fillér ?

— Ember még ugy leteperve nem volt, mint e lapok
szerkesztSje letepertetett a Gyulafehérvdrtt megjelené <K 6 z-
mivel §d € s» 4ltal, mely « Az erdélyi rém. kath. irodalmi tdrsulat
heti koézlonye». Az ok az elkeresztelést targyald cikkiink, egy
erre vonatkozé ujdonsdgunk és egy nyilt-postink, mely egy

HIVATALOS RESZ.

PALYAZATI HIRDETES.

Az udvarhelyi egyhdzmegyében ujonnan rendszeresitett
és «fehérnyik6 volgyir-nek nevezett korlelkészi dllo-
mdsra ezennel pdlydzat nyittatik.

Ezen korlelkészség keretébe tartozik az alsé-siménfalvi
anya, a nagy- és kis-kedei lednyegyhdz, valamint a mede-
séri, szt.-miklési, tarcsafalvi, torddtfalvi, kaddcsi és demeter-
falvi szérvdnyok.

1946 —1892.

A Lkinevezendd korlelkész javadalma leend, a kerttel
és gazdasdgi épiiletekkel elldtott tisztességes papi lakdson
kivill, 451 frt. 35 kr. melyb8l 263 frt. 34 kr. készpénz, a
tobbi pedig a kepe és kanonika porcié egyhdzhatssdgi becs-
lés alapjdn megdllapitott értéke.

Folhivjuk mindazokat, kik ezen dllomadst elnyerni 6hajt-
jdk, hogy kellsleg folszerelends kérésiiket, folyé évi szep-
tember hé 1-ig, f6t. Szdsz Domokos, plispdk adhoz, késede-
lem nélki] adjik be.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Igazgaté-Tandcsdnak,
Kolozsvartt, 1892. jilius 31-iki iilésébal.

Dr. Kolosviri Sdndor,
elndk-helyettes.

Darkus Fdnos,
titkdr.

PALYAZAT.
Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben a csikmegyei korlel-
készség kdntor-tanitél dllomdsdra, Csik-Szereda Lkozponttal,
ezennel pdlydzat nyittatik.
Javadalom: tisztességes lakds, melléképiiletekkel és 200
frt. készpénz.
Pdlydzati hatdrnap: aug. 2z0., Folyamodvanyok a ref.
pispSki hivatainoz nyujtandék be.
Kolozsvd.tt, 1892. aug.

802—1892.

Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.

1961—1802. PALYAZATI HIRDETES.

A co1 egyhdzmegyében djonnan szervezett kidei
korlelkészi dllomdsra ezennel pdlydzat nyittatik.

Az dllomds évi javadalma: 525 frt. 63 kr. melybél
395 frt. 46 kr. készpénz s a tobbi kepe és a kanonikum

jezsuitdrol irt tuddsitdssal foglalkozik. Cikkének felirata «K4-
nikulai vizié». Elmondja ebben e lap szerkeszt§jét «tudatlan-
nak», ekklézsidjdt «olyan malomnak, a mely éjjel-nappal a
pokolnak 6rols, Pdzmdnynyal szélva, elnevezi chamis tanits-
nak, tokéletlen ebnek», olyan esperesnek, «a ki publikumit
jog-, és vagyon-orzdsra oktatja», és idézi a 7-ik parancsot, <ne
lopj»; ezzel a finom kifejezéssel €l, hogy «Specidlis gydrtdsu
arcbdr van az ad.-ndl», vddolja, hogy 10. 15. 20. forintért és
feljebb, prédikdl kivdnatra, «de senki se litta eleddig vala-
mire valé irodalmi, vagy mds dolgdt»; aj4nlja, hogy a kdl-
vinista papok, «illjanak be urasidgi kocsisoknak, s mindjdrt
meg lesz a j6 sor», csak hogy ott <nem szabad 4m kdrom-
kodni, bagézni, és cifrdkat kopni, mint a kollégiumban, meg
a hdzsongirdban»; egy mdsik cikkecskében pedig jovendoli,
hogy «<a (kath.) egyhdz meg fogja érni azt az idé6t, a mikor
a belfarkas-utcai templomban is fog miszsziét tartatni; els-
szO6r persze majd kifiistoli onnan az oda betolakodott eret-
nekséget cokmoékostil.» Es igy tovabb, igy megy ez elejétsl
végig, oly elvadult findtizmussal, hogy kiilonbséget nem lehet
tenni a havasi tanulatlan tribunusok és e féket vesztett szok-
nyds bardtok kozott, kiket Vascari Kolos és Zichy Nindor
egészen kiforgatott jozan esziikb6l. Hanem, a ki haragszik,
annak nincs igaza. Ezek az urak most dicséségiik tetSpontjin
dllanak €s mégis haragusznak. Emberi voltuk taldn, igy lehet,
azt diktdlja, hogy nincs igazuk. E lapok szerkeszt§je éppen
elég kicsi pont arra, hogy szidalmazdsukat szdmba ne vegye ;
de 6k, a nagyok, gondoljanak arra: «Tantopere me o Deus
exaltasti, ut lapsu graviore ruam !> Es ezzel, a nyilvinossig
és az iréi tisztesség nevében, kitérek ez emberek elél.

haszndlati éri¢ke. Ezen kiviil, tisztességes papi lakds Kidé-
ben, kerttel és gazdasdgi épiiletekkel.

Ezen korlelkészség Lkeretébe tartoznak: Kide anya-,
Csomafdja és Gyula lednyegyhdzak, melyekben az eléforduls
lelkészi teenddket kinevezend$ korlelkész aa. a megdllapitott
részletes utasitds értelmében leend koteles végezni.

Folhivatnak mindazok, kik ezen dllomdst elnyerni Ghajt-
jdk, hogy szabdlyszeriien folszerelendd pélydzati kérésiiket f.
é. szeptember hé 1-éig, f6t. Szdsz Domokos, piispok tdrhoz
anndl bizonyosabban nyujtsik be, mivel az elkésetten érke-
26k tekintetbe vétetni nem fognak.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Igazgats-Tandcsdnak,
Kolozsvartt, r8gz. junius 30-dn tartott {ilésébal.

Mdrkus Fanos, Dr. Kolosvdr: Sdndor,
titkdr. elndk-helyettes.

823 —1892.

PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben a marosi egyhdzme-
gyébe kebelezett ab o di egyhdzkozség IV-ik osztdlyu papi
dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: mell¢képiiletekkel ellétott tisztességes la-
kds és egyhdzhatésigi becslés szerint, 400 frt. 33 kr. mely-
bél 32 frt. készpénz.

Pdlydzati hatdrnap aug. 20. Folyamodvdnyok nt. Ri-
kosi Lajos, esperes adhoz kiildendék, Lukafalvdra u. p. Nyi-
rddté.

Kolozsvdrtt, 1892. aug. sdsz Domokos,
erdélyi ref. pispok.

So5—1892. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben a goérgényi egy-
hdzmegyébe kebelezett magyarpéterlaki egyhdzkozség
kdntor-tanitéi dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: tisztességes lakdson kivill, 397 frt. 14 kr.
melybsl So frt. fakepe-vdltsdgi pénz.

Folyamodvdnyok augusztus 20-ig, nt. Léndrt Jozsef, es-
peres adhoz kiildendsk, Magyardra, u. p. Disznajo.

Kolozsvartt, 1892. aug. 2. Ssdsz Dowmokos,

erdélyi ref. plispok.

Felel3s szerkesztd és kiadd: Szasz Gerd.

Nyomatott Ajtai K. Albert kényvnyomddjéban Kolozsvdrtt.



Protestans Koé6zlény

Az erdélyl egyhdzkeriilet hivatalos kozldnye.

ST LI SIS

XXII. Evfolya,m.

Kolozsvartt, 1892. Augusztus 11.

32. szam.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Eldfizetési dara: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint 5o kr.

Szerkesztoseégi iroda, hovi a kéziratok és elSfizetések bérmentuve
kildend6k : Kilmagyarutea 9. sz.

Elmélkedés a sz-udvarhelyr kollegium
mostoha sorsa felett.

Minden intézménynek létjogosultsdga addig
van, mig annak a célnak, a melyre szervezték,
megfelel. Ha ez az allitds kétségbevonhatlanul 4ll
azokrul az intézményekrél, melyeket az emberiség
anyagi jélétének elémozditdsdra szerveztek, meny-
nyivel inkdbb 4ll azokril az intézményekrdl, me-
lyek hivatva vannak, az emberiséget erkélcsileg,
szellemileg emelni, gyarapitni. Ha mdr most egy
létez8 erkdlesi intézményrél nem csak hogy be-
bizonyitva nincs, hogy a kit(iz6tt célnak meg nem
felel, s mint ilyen torlendd, de sét inkdbb szdza-
dos mult tantsitja, hogy feladatdt derekasan tel-
jesiti ennek az intézménynek dllnia, virdgoznia
kell, s ennek 1étét, virdgzdsdt a tdrsadalom mip-

e 4 - 17 e . ’.. ’ .
den rétegének elésegitni, kitelessége, esetleg a leg

nagyobb dldozatokkal is.

Mert egy erkolesi intézmény olyan, mint a
nap, mely j6ltevd sugarait vagyonra, nemzetiségre,
valldsra és rangra vald tekintet nélkiil egyirdnt
szérja mindenkire. Hiszen, egy erkdlcsi intézmény
célja nem lehet mds, mint a szivnek azon human
érzelmeit, nemes indulatait, melyek az egyént az
emberiség valédi hasznos tagjdva teszik, dpolni,

fejleszteni, s cselekvésre inditni. Ilyen szempontbil -

tekintve, egy erkdlcsi intézmény specidlis irdnyu
nem lehet, s csak elfogult ember dllithatja, hogy
egy ilyen erkélesi intézmény kizdrélag csak gaz-
dagok, vagy szegények, csak egy nemzet, vagy fele-
kezet, csak egyrendii, vagy ranguak specidlis érde-
keinek felkaroldsdra hivatott. Ennélfogva, valamint
nem fogadhatom el azon felfogds helyes voltit,
mely szerint, pl. egy ipartdrsulat timogatdsdra
csak az iparosok kotelezettek, vagy egy gazda-
sdgi jolét el8mozditdsdt célzé intézmény tdmo-
vatdsa az emberiség csak egy bizonyos részének
kitelessége gy egy erkdlesi intézmény tdmoga-

— ———

tdsat kivétel nélkiil minden ember kotclességei
kozé sorozom.

Altaldnos szokds, hogy ha felhivnak benaiin-
ket valamely intézmény tdmogatdsdra, el8szér is
azt nézziik, hogy az az intézmény milyen érdeket
képvisel, és ha a mi specidlis érdekiink forog
széban, megnyitjuk zsebiinket, s felajdnljuk tehet-
ségiinket ; ellenkez6leg, hidegen, részvétlentil for-
dulunk el, s tériink ki a kérd szé elsl. Ez az el-
jdrds, szerintem, Onzés, és ha dltaldban mérlege-
lésnek helye van, az csak arra vonatkozhatik,
hogy melyik intézmény térekszik a kozjé legége-
t6bb hidnyain segitni.

Szives olvaséim! A kozjé legéget8bb hidnydt
pdtolta, pétolja és pétolni fogja mindig az iskola.
Taldn részletezzem azt a munkdssigot, a mit az
iskola a kozjé érdekében kifejt? Azt hiszem, erre
nincs sziikség, ha megnevezem azt a két irdnyt
melyben az a sok oldalu mikodés 6szpontosul.
Ezek kozil egyik a nevelés, melylyel az iskola
a novendékek szivére, lelkére torekszik hatni. Az
iskola, mint nevel§ intézet, kiegészit§ része a
csalddnak. Van-e olyan ember, ki a csalddot mel-
16zhetdnek véli: Ha nincs, el kell ismernie min-
den embernek, hogy az iskoldra is, mely a csaldd
kiegészitd része, sziikség van. Minden ember a
csalddban szerzi meg els6 készségeit arra a hiva-
tdsra, melyet, mint ember, teljesitni fog; az isko-
lanak feladata, ezeket a készségeket szaporitni,
gyarapitni, s6t legtébbszor a lelki életben oly ha-
talmas befolydssal biré orokléssel szembe szdllva,
az oroklott, ferde készségeket kiirtani, s azok he-
lyébe tjakat iiltetni, széval, a gondjaira bizott
egyént emberré tenni a szé legnemesebb értel-
mében. Ha egy iskola ilyen feladatot old meg,
akkor arra sziikség van, azt tdmogatni, segitni,
minden em"ernek kotelessége.

Az .snola mikodésének masik irdnya a ta-
nitds, melylyel a ndvendék értelmére torekszik
hatni. Az értelmet fejleszti, gondozza, gyarapitja,
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hogy ez 4ltal a gecndjaira bizott egyént képessé
tegye, az életben elSfordulé akadilyokat értelem-
mel legy&zni, a koriilményeket a kozjé érdekében
értelemmel felhaszndlni, s szerzett ismereteivel
csalddjdnak, hazdjdnak, az emberiségnek hasznira
lenni. Nem tudom elhinni, hogy van olyan ember,
a ki az értelmet, s ennélfogva az értelem fejlesz-
tését akdr egy nemzet, akdr egy felekezet, akdr
gazdag, akdr szegény, akdr nagy ur, akdr por
kizdrélagos érdekének tekinti, s a ki azt dllitja,
hogy egy iskola, a mely ez irdnyban is teljesiti
feladatdt, sziikségtelen, s mint ilyen, torlendd.
Az iskola gyiimolesfa, mely vagy terem gyii-
molesdt, vagy nem; vagy izletes, j6 gylimdlcsot
terem, vagy vad, ehetetlen gyiimolcsot. Meg va-
gyok gy6z8dve, hogy a gazda azt a gyiimolcsfat,
mely nem terem, vagy azt, a melyik terem, de
gyiimélese élvezhetetlen, tiistént kivdgja: ellenke-
z8leg, a melyik terem, s jé gylimolesdt terem,
t8le kitelhet6 szorgalommal dpolja. Valamint a
gylimolesfa hasznos, vagy haszontalan voltdt a
gylimélesozéskor lehet megtudni gy azt is, hogy
egy iskola megfelel-e rendeltetésének, az ered-
ménybdl lehet megtudni, melyet felmutat. Azon-
ban, ha a gyiimolesfa haszndt az évenkénti ter-
mésbél megitélhetjiik, egy iskoldnak idvds voltdt
megitélhetjiik-e az évenkint tartatni szokott évvégi
vizsgélatok sikerébél? Erre a kérdésre tagaddlag
kell felelnem. Nem 4llitom ugyan, hogy az évvégi
vizsgdlatok az iskola munkdssdgdt éppen nem
tanusitandk, de dllitom azt, hogy a vizsgdlatokon
felmutatott eredmény csak egy csekély részét ta-
nusitja annak a sok oldalu miikédésnek, melyet
az iskola novendékeinek képzésében kifejt. Hiszen,
a vizsgdlatokon csak azt mutatjdk be a tanuldk,
hogy az iskola tdmogatdsdval mennyire haladtak
el§ az ismeretek elsajititdsdban ; tehdt, az évvégi
vizsgdlat, ide szdmitva az érettségi vizsgalatot is,
az iskola feladatai koziil csak az értelem fejlesz-
tésére irdnyulé miikodésnek lehet mértéke; hdt
az iskola erkdlcs- és jellemképz8 hatdsdnak mi a
mértéke; mikor és hogyan lehet megtudni, s el-
birdlni, hogy egy iskola ez irdnyban is megoldotta
feladatdt ? En abban a véleményben vagyok, hogy
az dllamkormdny, melynek nem csak joga, de kéte-
lessége, az allamban fenndllé intézmények miiko-
désének eredményérél tudomdst szerezni, nem tel-
jesiti egészen ezen kotelességet, midén az ered-
mény kozvetlen megtuddsa, céljdbdl az érettségi
vizsgalatokra képvisel6t kiild; s azt is hiszem,
hogy az érettségi vizsgdlatokon tapasztalt ered-

ménybdl nem mondhat végleges birdlatot egy is-
kola m(kodésérdl. Véleményem szerint, egy isko-
ldnak iidvés munkdssdgdt egy ember-6ltSig valéd
fenndlldsa utdn lehet csak elbirdlni. Ne sajndlja az
dllamkormdny, figyelemmel kisérni kiilon-kiilon min-
den iskola novendékeit az utdn, mikor az élet kiiz-
delmes terére kiléptek; mert az a kiizdelem mu-
tatja meg az erkdlesi bdtorsdgot, melyet a férfl,
mint novendék, az iskolai falak ko6zott nyert, me-
lyet maga az iskola nyujtott neki, s ekkor vonja le
a kovetkeztetést, s ekkor mondja ki, hogy ez az
iskola fentartandd, ama mdsik pedig torlendé.

(Vege kovetkezik,) Kovécs Daniel.

A «Valopor és Vadhdzassigok» cimi
cikkhez.

Gdéspdr Jdnos aa. e lapok folyd évi 25-ik szdmaban
taldlé vondsokkal rajzolja azt a régi id6ktdl fogva meg-
levd, de djabb idében hova-tovdbb elharapézé bajt, mely
a vadhdzassdgokban nyilvdnul, s veszedelmet rejt magd-
ban, a mennyiben a csalddi élet tisztasagit tdmadja meg,
s igy a tdrsadalmi lét, s ebben az egyhazi élet alapjat,
a tiszta erkolcsoket fenyegeti. Fejtegetései rendjén arra
az eredményre jut, hogy «e bajon, ha nem segit is alta-
nosan, de a vadhdzassdgok féokdnak biztos elenyésztje
lesz», szegénységi bizonyitvdny alapjdn lejdratandé ingye-
nes vidlépor. Erre a nézetre akarok nehdny szerény
észrevételt tenni.

Az a baj, mi cikkirét gondolkozdba ejtette, minden-
esetre létezik, és pedig hova-tovdbb terjeddleg. De, vajjon,
az ajinlott gydgyszer bevilik-e ? Vegyik csak a dolgot
gy, a mint van. Cikkiré azt mondja, hogy «legfébb elé-
mozditéja (a bajnak) a védkotelezettség, mely bizonyos
id8ig visszatartja az illet8t az egyhdz torvényeinek meg-
feleld csaldd-alkotdstil, sokszor pedig a legégetébb sziikség
hajtja erre».

Tehdt, a legf6bb oka a torvénytelen dllapotnak, a
gyakori vadhdzassdgnak szerinte az, a min semmiféle valo-
perrel segiteni nem lehet, 1évén vélépernek helye csak ott,
hol térvényes hdzassdg felbomldsdrdl van sz4.Ha mar most,
az iltala ajinlott mddszerrel, semmire sem lehet menni
a baj legf6bb elémozditdjanak a megsemmisitésére nézve,
hogyan lesz, vagy lenne a «vadhazassdgok f§okdnak biztos
elenyésztéje» az ingyenes valépor: A hol a vadhdzassigok
a védkotelezettség okdn gyakoriak, ott egyediili orvosszer
csak a felvildgositds, a tdrvény ismertetése lehet. Aztan,
a védkotelezettség csak bizonyos mértékig akaddlyozdja
a hidzassig megkotésének, mert, kells okok mellett, az
illetékes hatdsdg soha sem tagadja meg az engedélyt a
hdzassig megkotésére nézve. Arra kell tehdt torekedni,
hogy az illetdk, a kiket taldn «<a legégetdbb sziikség hajt»
erre, jarjanak utdnaa kivételes ndsiilési engedélynek. Ebben
a tekintetben legyen jobb keziik a lelkész, s megldtja, hogy
eredményes lesz miikodése. Mert igaza van cikkirdnak, hogy
a mi népiink nem Srémest ¢l tiltott viszonyban, s ha méd-
jat, lehet6leg koltség nélkiili mddjdt taldlja baja orvosld.
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sdra, segit magdn. Mar pedig, szegénységi bizonyitvany
mellett, ha az irdsos dolgokat a lelkésze jéindulatulag el-
végzi, a kivételes ndsiilési engedély megnyerése majdnem
semmibe se keriil.

Azonban, taldn igaztalan js voltam cikkiréval szem-
ben, hogy az dltala a legfébb elémozditénak jelzett véd-
kotelezettség folemlitésekor, kitértem az ingyenes valé-
porre is; hiszen, § nem az azért létrejové vadhdzassigok
elenyésztetésére nézve tartja biztos szernek az ingyenes
valépért, hanem azokéra, melyek torvényes hdzassig
kotelékébe tartozd felek kozott allanak fenn. Ezért mondja
bizonyosan, hogy «nem segit dltaldnosan, de a vadhdzas-
sigok f8okdnak elenyésztetSje lesz.»

De hdt, ldssuk, csakugyan sokra lehetne-e menni
az ingyenes vdléporrel ? Abban az esetben, ha a vad-
hézassdgban €l felek mind egy, a mi felekezetiinkhez

tartozndnak, akkor minden esetre az eredmény kielégitd’
lenne. De, hogy 3ll a dolog ? Ugy, hogy a vadhdzassidgok |

nagyobb része, legaldbb itt nalunk, kiilonboz8 felekezetiiek
koz6tt van meg. Mdr most, azt kérdem, mit ér az egyik
félre nézve az, hogy & szabad, ha nem szabad az, a kivel
békében egyiitt él, de a ki kotve van? Hat, alljon 4t
hozzdnk, s 6t is felszabaditjuk. Igen dm, de elé§bb az
agytdl és asztaltdl vald kilonvetd itéletre van sziiksége,
annak megszerzésére pedig esztendSk kellenek, s meg
taldn koltség is. A ki jirtas az efféle iigyekben, annak
sehogysem sziikséges ezt a dolgot bévebben magyarazni,
vildgosan 4ll elétte, hogy mind nehéz itt eligazodni, féleg,
ha ingyenes valéporriil van szé. Hanyszor kellene az ille-
téknek most ide, majd amoda menni; egyik egyhdzme-
gyébdl a mdsikba védndorolni; egyik paptdl a mdsikhoz
jarni. A jobban megérthetésért, mégis egy példat hozok fol.

N. N. ev. ref. valldsu férfig, térvényesen egybekel
X. X. rém. kath. nével. Darabig tarté egyiittélés utdn, a
né elhagyja férjét. A kibékités nem sikeriil. N. N.-nek
hdztdja van, né kell. Osszekoltozik Y. Y. rém. kath. férjétsl
kiilén €l nével. Ez az eset, mint botriny, tudomaséra jut
N. N. lelkészének, ki felszdlitja &t, hogy a botrdnyosélettel
hagyjon fel, igyekezzék a régi koteléket felbontani, s az
djabbat torvényesiteni. N. N. erre hajlandé is. A ref. lelkész
azon az alapon, hogy a valdkereset az alperes illetékes
hatdsdga elétt inditandé meg, a rém. kath. lelkészi hiva-
talhoz dtasitja, a hovd N. N. térvényes neje tartozik. Itt
N. N. eljérja iigvét, valahogy kikapja az 4gytdl, meg asz-
taltél kiilonvetd rém. kath. szentszéki itéletet, s annak
alapjan, mint kérelmezd fél, a mi hdzassdgi torvényszé-
kiink dltal ujabb hdzassidgkotésre felszabadittatik. De, az
a nd, a kivel most mdr hdzassdgi szovetségre léphetne,
Y. Y. rém. kath. és torvényes hdzassdg kotelékében van, ki
tudja, hol él§ férjjel. Mdr most, ezt is szabaddd kellene
tenni, mert csak azutdn sziintethetd meg a torvénytelen
dllapot. Ebben ismét rengeteg idé telik. Ha mdr tudjuk,
hogy N. N. azzal az Y. Y.-nal zavartalanul élhet, mert a vi-
lagi hatésdg nem zavarja Gket, vagy ezt a hatésigot ki is
lehet jatszani cseléd-kényvvel; ha tudjuk tovadbbd, hogy
a mi népiink, s f6leg az a része, mely vadhdzassigra adja
magat, mennyire k4z6nyos iigyei rendezésében, s ha tudjuk,
hogy hdnyszor, meg hanyszor kell siirgetni a valo-ligyek le-
jaratdsdt a kath. hdzassdgi forumok elétt, s hogy mennyi
jovés-menéssel van az egybekotve ndlunk is : f6ltehetjik-e,

hogy az olyan ember képes is, és kész is, eljdrni iigyében
ugy, hogy az eredményes legyen még akkor is, ha tel-
jesen dij nélkiil végeznének neki mindent.

Az pedig, hogy az illetének, gy szélvdn, semmijébe
se keriiljon a per, majdnem kivihetetlen. Mert, tegyiik {5,
hogy az esperes, jegyz8, direktor, a szék, az iigyvéd is,
az ugy iranti érdekl6désbél, lemondanak a dijakrél, de
vajjon, lemondanak-e arrdl, a csak abban az esetben,
illetsleg, egy esetben miik6d8 esketd regiuszok, kik néha
tavoli kozségbiil, egy par napot elvesztve, kell, hogy meg-
jelenjenek a tanukat kihallgatni?

Meglehet, hogy ezen is lehetne segiteni az §ltal, ha
a hdzassdgi valéiigyek elldtdsdra nézve Gjabb «Utasitds»-t
léptetne életbe az egyhdzkeriilet, de akkor is csupdn egyes
esetekben lehetne annak hasznit venni, de a jelzett baj,
a vadhdzassdg meggdtldsa és megsziintetése elérheté nem
lenne.

A hdzassdgi torvényszékek, kiilsnben e tekintetben,
most is méltdnyosan jirnak el, s szegénységi bizonyitviny
mellett, ha nem is egészen ingyenesen, mert az nem is
télok figg, de mérsékelt dijért vélasztanak. A bajt nem
részlegesen, de dltaldban kellene gydgyitani, s ezen a mi
egyhdzkeriiletiink részérél vezetett ingyenes valépsr nem
segit, s6t, nézetem szerint, alkalmas arra, hogy még né-
velje a szétviltan, s6t vadhdzassigban él6k szamadt. Mert,
ha a népben tudatti valnék az, hogy nilunk ingyen vi-
lasztanak, még gyakoribb lenne a hdzasfelek versengése,
s nagyon felszaporodnék az olyan valépor6k szama, me-
lyeknél alig van komoly ok a vdldsra.

Azonban, a baj megvan, hit keresni kell a gyégyitd
szert is. Kérdés, hogy itt mi az ? Ki segithet a bajon ? Mint-
hogy ez nem csak ebben, vagy abban a felekezetben fel-
tiind baj, hanem 4ltaldnos tdrsadalmi baj természetesen,
a tdrsadalomnak kell segiteni. S minthogy a tdrsadalom-
nak eszkdze: a roszszalds, a megvetés, a kdrhoztatds nem
elég erds szer, természetesen, segitségéiil kell, hogy hivja
azt a hatalmat, a mely a korhadt fa gyokerére vetheti
fejszéjét: az 41llamot. Az dllamnak kotelessége, tilddzni
minden olyan cselekvényt, mely valakinek jogdt tdmadja
meg. A vadhdzassig a csalddi jogot, s féleg a gyermekek
jogat veszélyezteti, tehdt, iildézze az dllam a torvényte-
leniil élgket. De, adjon is alkalmat arra, hogy torvényesen
élhessenek : hozza be a kdtelezd polgdri hdzas-
sdgot, s a mi ezzel egyiitt jir, a vald igyek elldtasival
a vildgi torvényszéket bizza meg, s ez iltal tegye lehetdvé,
hogy minden felekezetii polgdr, hite elhagydsa nélkiil is,
elvdlhasson, Gjabb hdzassigot kothessen. Természetesen,
ha az dllam behozza a polgiri hdzassagot, s ezzel kapcsola-
tosan a valé-ligyekben is a polgdri eljirdst, mi kész sziv-
vel lemondunk birdskoddsi jogunkbdl szdrmazé elényeink-
rd], mert egyediil ez oldhat meg oly dolgokat, melyek-
nek megolddsdra a felekezetek ereje elégtelen.

Az egyhdzmegyékbol.
A kolozs-kalotai egyhdzmegyébdl.

A kolozs-kalotai ref. egyhdzmegye, julius 24—25 nap-
jain, Banffy-Hunyadon, a papilak tandcs-termében, egyhdz-
megyel kozgyilést tartott. A gytlést megel6zéleg, ugyancsak
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e helyen, szombaton délutin 3 6rakor, 4ltalinos Papi-Erte-
kezlet volt. Errél is megemlékezem legalibb réviden, mert
sok, mindnydjunkat érdekls dolog meriilt f6l ezen alkalom-
Pedig, olyan dolgokat tettiink megbeszélés tdrgydvd,
melyek szoros értelemben nem tartoznak Ertekezleteink ko-
rébe, noha ki sincsenek onnan zdrva, f6leg nemes inten-

mal.

cidjuk €s a bizalmas megvitathatds szempontjdbil. N6, meg
azon okon is, mert mds tdrgyaink nem voltak s jobb vala
ezekkal foglalkozni, mint semmit nem téve, szétoszlani. Al-
taldnos értekezleti elnok, nagytiszt. Deési Gyula, esperes tré
¢ tekintetben a féérdem, hogy ha mdsképpen nem lehetett,
¢lérdntott egy pdr kozérdeki dolgot és megbeszélés tdr-
gyavd tette.

Bizony, egy elnok fogalmdban elméletileg és gyakor-
latilag, a nemes méltésdggal parosult feleldsség rejlik. Vagyis,
egy elnok mindig a sz6 szoros értelmében nevezett nemes
eljdrdsaival, miként az atya gyermekét, képben szélva, a
maga hasonlatossdgdra alakithatja dt azokat, kik megbiztik
a vezetéssel. Egy hivs, rendithetetlen sereget gydjthet maga
ko6ril, mely életre és haldlra kész kovetni a szent cél felé.
Mdsfelsl, kétségteleniil igaz az is, ki e szép wméltdsdgdval
visszaélve, olykor hamis hatalmi érdekbél kiméletleniil érinti
alantosainak is félve &rzott szentélyét, csak a békételenke-
dék, kozonyosSk tomege szaporodik a kozjé kimondhatatlan
nagy kdrdra. Sehol sem ldtszik annyira, mint egy vezetd
férfindl, hogy a nemes méltésdggal pdrosult szerény igény-
telenség mily nagy tekintélyt és becsiilést koleséndz. Azért
hdt, a jésdgot és igazsigot soha ki nem 2zdrG krisztusi sze-
retettel elére, kiilonosen ti, egyhdzak vezetdi!

A mi elndkiink nemes intencidju, tomott, magvas be-
széddel nyitotta meg az Ertekezletet. Valdban, mindnysjun-
kat és az dltalunk szolgdlt szent ligyet annyira érdekls tar-
gyat nem lehetett volna napirendre tiizni, mint a megnyi-
téban megolddsra varo kérdést. Vannak helyek, hol e beszédnek
nem lett volna semmi értelme, de ndlunk, nekiink dgy tetszik,
nagyon helyén volt. Forgott pedig e megnyité az egyhdz-
megyei papsdg kebelében uralkodé kollegidlitdsi viszony ba-
rdtsdgtalan, bizalmatlan, rideg volta koriil. Olykor-olykor éles,
de igaz vondsokkal vala rajzolva a szomord valdsdg. Igérte
felolvasé elnokiink, hogy a jové éltalinos FErtekezlet alkal-
mdval folytatni fogja gydszos szemléjét. Dacdra, hogy a meg-
nyitokat legaldbb is azon a gyiilésen nem, vagy rtitkdn szoktdk
vita tdrgydvd tenni, a beszéd-dradat csaknem feltartoztathat-
lanul megindult. Némelyek kikeltek e vidd keménysége ellen
és egy protestins papi testiilethez nem ill6 eme betegséget
nem tartottdk oly mélyen gyokerezettnek. Pedig, a mi sze-
rény és talin még nem eléggé tdjékozott nézetink szerint
is, megvan e nem hozzank ill6 baj. Hanem, a biztos gyégy-
szer is kezeink kozott van. Es itt illetékteleniil bar, de tart-
hatnék egy hosszi prédikdciot arrél, hogy a krisztusi szere-
tetet miképp kell gyakorolni egymds kozotti viszonyunkban
is; de hiszem, hogy paptirsaim mindenike, kikhez ama szavak
intézve lennének, ékesebben volndnak képesek szélani e tirgy-
rél. En csak ama szelid tandcsot vagyok bdtor kockaztatni:
a mindnydjunk 4ltal nagyon jol ismert krisztusi szeretet ne
legyen a mi szinkban zengé érc és pengé cimbalom, ko-
vessitk egymds kozott is mindig igazin. Es mdsodszor,
ontsiink ¢letet a Papi Ertekezletekbe, Vessék az onzetlen
munkdra kezeiket a fiok-k6rok &s hathatdsan, biztatélag lo-
bogtassa zdszlajit az 4ltaldnos Ertekezlet. Nézetiink szerint,

ha ezen irdnyban mindent megtesziink, mi rednk vdr, révid
id6 alatt nem lesz jogosult senki, hogy eme vidat szemiinkbe
mondja. Most pedig kdszénettel tartozunk, hogy éppen azon
helyrél hangzottak el eme szavak, mely e tekintetben a leg-
jogosultabb lehet. Meg vagyunk gy6zddve, hogy a jé példa
nem fog hidnyozni. Tehit, elére !

Ezen, hissziik, hogy eredményeiben messze kihat6 érte-
kezleti mozzanat utdn, elnék aa. a szdmbavétel megejtése
utdn, kéri az Ertekezletet, hogy miutin egy felolvass sem
jelentkezett ez alkalommal, tegyilk megbeszélés tirgyavd egy
mér dltala t6bb hasonld egylet megtekintése utdn késziilt
«Egyhdzmegyei papi temetkezési egylet» alapszabdlyait s ha
aztin a kozgytilés is elfogadja, terjesztessék f6l, megerdsités
végett. Orémmel fogadta mindenki e nemes célu és valgban
szilkséges egyesiilet megalakitdsdnak eszméjét. Kétszer olvas-
tatott fel és a szilkségesnek bizonyult véltoztatdsok, betol-
ddsok megtétettek.

A 25-én folytatélagosan tartott kozgyilés aztin csak-
nem sz6 nélkil el is fogadta. Kotelezett tagja minden ren-
des és nyugalmazott egyhdzmegyei pap, Onkintes tagjai le-
hetnek a ref. kantor-tanitsk is. Evi tagsdgi dij 2 frt. Kor-dij
frt. 40—p50-ig 4 frt.
50—60-ig 8 frt. 60—7o0-ig 15 frt. 70-en felil 2o frt. A
tartal¢k-alap 400 frtig emelkedik. Egy haldlozds alkalmdval
egyelére 5o frtot ad az egylet, a médozatok meg vannak dl-
lapitva azon esetre is, ha t6bb haldleset fordul el6. Tagsdgi
dijak az egyhdzmegyei pénztiroshoz kiildendsk, a tébbi tar-
tozdsokkal egyiitt. Ez aztdn dtteszi az egylet dltal vilasztott
Es-
peres az erre valéban jogosultaknak azonnal utalvinyozza a

egyszer s mindenkorra 25-—40 évig 2

okvetetleniil a papok kozil valé egyleti pénztirozhoz.

temetési koltséget. Ki az egyhdzmegyébdl eltivozik, az egy-
letnek tagja nem maradhat, de betett pénzét hdrom évi ka-
mattal egyiitt visszakapja. Tudtunkkal, tobb egyhdzmegye
megalakitotta mdr ez egyletet. Ugy ldtszik, hogy a tapasz-
talat szerint is, csak az ilyen egyhdzmegyei egyletekben lehet
valdi életképesség. Sziviinkbdl oriiliink, hogy a mi kériink-
ben is életet nyert. Ezzel is kozelebb jutottunk ahhoz a
a magaslathoz, melyet a protestdns papsdgnak el kell fog-
lalnia.

Ezek utdn, elnok aa. egy mdsik incitvdnyt terjesztett
els, az Ozvegy-drvai alap érdekében. Hogy az alapot oly
gyakran fenyeget§6 vészes felhk eloszoljanak s hogy e mind-
nydjunk szent 6roksége gyorsabban novekedjék: inditvanyozza,
hogy a kozgyiilés elébe terjeszszen az Ertekezlet javaslatot,
mely szerint, az eddigi fizetés utdn kotelezett szdzalékos évi
dij helyett, minden pap utéda egyenlé ardnvban részesiilvén
a segélyben, egyenlSen fizesse az évi jarulékot, fizessen min-
den lelkész tiz frtot. A tS6ke szaporulattdl eclitekintve, ha a
helyzetet nem ismernék, mi is visszaesést kellene hogy konsta-
taljunk e tervezetben a régebb elfogadott gyakorlattal szem-
ben. De tudva azt, hogy kiilongsen a jobb egyhdzakban
1évé paptdrsaink, kiknek tobbet kellett fizetni s mégis Gzve-
gyeik csak annyit kaphattak, mint a legkisebb egyhdz papjdé:
minden évben élére dllitottdk a dolgot €s nem egyszer azon
ponton dllott a kozgytlés, hogy még nagyobb falakat 4llit-
son a papok koOzé az dltal, hogy az Ozvegyeket a betét
ardnya szerint részesiti segélyben. A veszélyt eddig ezen alap
kikeriilte. Most a fenti javaslat volna hivatva arra, hogy a
kollegialis viszonynak is drté botrdnkozds kove megsziinjék.
Pedig, kétségteleniil az volt egy protestins papi testiilethez
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mélté hatdrozat, hogy mindenki tehetsége szerint fizesse évi
jarulékdt s mégis egyenlden részesiiljenek az Gzvegyek. De
ha mdr multunkhoz és hivatdsunkhoz hiven, nem mi aka-
runk egyesiiletek alakitdsa tekintetében is mintdt szolgdltatni
az dllamnak, a tdrsadalomnak, hanem a kozOnséges igazsi-
gon, jogon alapuld, de a valédi szellemi motivumokat nem
mindig eléggé respektdlo dllam és pénziigyl intézményeknek
csupdn kiilsé nyereségre irdnyulé szabdlyait kezdettik ko-
vetni; ha egy kis anyagi dldozat drdn mdr nem tudunk elvi
magaslatra felemelkedni: a lehet§ rosszak kozil, mi is a
kevésbé rosszat fogadjuk el. Igy legaldbb az egyenld 1o frt.
kotelezeitséggel a legkisebb egyhdz papjdinak ozvegye sem
kap felhdnyt kegyelem-segitséget.

Mivel a meglévé Ozvegy-drvai alapok szabdlyai dtdol-
gozdst, 4talokitist igényelnek sok tekintetben, Ertekezlet en-
nek elkészitésére Deési Gyula, Bir6 Andrds és Bod Ldszlo,
aait kdldi ki. S utasitja bizottsdgot, hogy az egyhdzmegyé-
bél eltdvozott tagokra nézve is tegyen javaslatot. Két nézet
meriilt f6l a jelen voltak kozétt e tekintetben. Egyik része
az eltdvezottakat végképp ki akarja zdrni az egyesiiletb6l
A misik, bizonyos feltételek mellett, hajland6, megtartani.
Ha itt is nem csupdn pénziigyl spekuldcié hivei akarunk
maradni, az utébbiakhoz kell csatlakoznunk. Igy, mint egyik
oreg paptdrsunk mondd, bebizonyitjuk, hogy j6 lelkiink van

s egy krajcdr kdrt sem fogunk vallani. Mert, ha a tdvozd |

tagot az évi dij kétszeressére kotelezziik az egyletben valg
maradds esetén s két évi nem fizetés utdn kilépetinek te-
kintjiik, az alap kdrt nem szenvedhet és semmi nagy ve-
sz6dség nem lesz vele. Egy ilyen értelmi pont felvétele tehdt
inkdbb az egyesiilet erkélesi érdekébdl kivdnatos, mert alig
ha 20 frt évi kotelezettséggel valaki tagja marad. Nem egy
példdt tudunk rd, hogy négy forint évi dijjal sem maradtak
tagjai, pedig ez mdr a legszegényebb viszonyok kozott €1G-
nek sem sok, mikor a legszentebbnek és legkedvesebbnek,
a csalddnak érdekérél van szo.

(Vége kovetkezik.) X.

Kiilfoldi egyhdzi szemle.

Franciaorszdggal szemben, jonak litta a pdpa megvdl-
toztatni eddig kovetett politikdjdnak irdnydt, mert ldtta, hogy
megszokutt elveivel nem fog boldogulni. Ezért, oly nagy re-
publikdnus lett, hogy a francia piispokoknek és érsekeknek
kiadta a jelsz6t, dlljanak a koztdrsasdg szolgdlatiba és moz-
ditsdk el6 ennek céljait tekintélyiikkel &s befolydsukkal. A
francia piispokok szét is fogadtak, s a verduni piispdk a ndncyi

TARCA.

A szocializmus.
(Folytatds.)

Most, azt hiszem, a t. olvasé kivdncsi lehet arra, hogy
mind helyet foglal el ez 4j dllam tervezetében az egyhdz?
Semmilyent. A szocidlizmusnak nincs sziiksége az egyhdzra,
miutdn tagjai izrélizre valldstalanok és nem is tlirnék azt
meg az 1Uj dllamban, vagy ha legkegyelmesebben meg is
engednék létezését, csak mint egyletnek, szabad t4sulatnak,
melynek koltségeit az egyleti tagok hordozndk.

Tme, ez lényegében a szocidlista cigéret foldje». En

tinnepélyen Carnot elndknek teljes fegyver-letételt és meg-
hédoldst fejezett ki oly mdédon, mely a pdtriotizmus €s anti-
germdn chauvinizmus tekintetében alig hagy fenn valami ki-
vénni val6t. A «<Moniteur de Rome»hirdeti is erre, hogy milyen jé
timogat6i a katholikusok a francia kormdnynak. Am, arréi
hallgat, valamint hallgatnak az érsekek és piispikck is, hogy
tulajdonképpen mit akarnak ? Csakhogy a francidkat nem olyan
konnyii feliiltetni, mint hiszik. Ok kétségen kiviil, mert igazan
mondj4k, 6rvendenek, hogy a pdpa kézeledik hozzdjuk, mert
e tényével gy mutatja be magdt, mint a hdrmas szovetség
ellensége, de azért nincs feltartéztatva a kormdny abban a
miivében, melyet a francia nép elegyhdziasitlanitisa érdekében
folytat. Ne is legyen. S pedig azért, mert Franciaorszigban
egyhdziatlannak, valldstalannak lenni, csak éppen annyit tesz,
mint ellensége lenni a rém. kath. egyhdznak. Es igy, mert
ilyen irdnyban mikddik, idvos és helyes foglalkozdsa lehet
a kormdnynak.

Az dngol hdzassdgi jog csak a nd hiitlenségét ismeri el
olyannak, hogy az vilds alapjdt képezheti; a férfiét csak ab-
ban az esetben, ha ahhoz rosz bandsmdd is jdrul. A skotok-
ndl mdr észszeriibben van, mert ott e tekintetben férfi és né
kozott egyenléség van. Az angolok tudjik is ezt s ezért a
parlamentben legkézelebb inditvdnyt tettek, hogy az ango-
lokndl is legyen 1gy, mint a skétokndl van. Mindenki azt
gondolta, hogy el is fogadjik, hiszen, a csalddi életet sehol
sem védik dgy, mint Anglidban, ha a nékril van sz6, még
is hetven széval negyven ellenében, elvetették. Ime, az el-
lentétek. Egyik oldalon szigord pedansig, a mdsikon teljes
meglazultsig; egyik oldalon az a torvény, mely megtiltja a
férfinak, hogy ndje testvérét elvehesse, mdsik oldalon fel-
szabaditds a hiitlenségre, az elhagydsra. Bizonydra, ez is an-
golosan van igy.

Oroszorszdgban, a szent zsinat mar régebben kimon-
dotta, hogy a zsidék, ha az orthodox hitre 4ttérnek, tj hé-
zassigot kothetnek. Most meg azt mondotta ki, hogy a go-
rog-keletiek ¢s protestansok kozt kotott hdzassigok csak
abban az esetben érvényesek, ha a gor. kel. popa teljesitette
az esketést, ezért minden eddig nem igy kotdtt hdzassdgot
meg kell ujitani, ha ezt nem teszik, a felek egymdstdl tel-
jesen szabadok. A szent zsinat e hatdrozata €lénk visszatet-
szést sziilt mindeniitt, csak azokndl nem, kik nejeiket el-
hagyni akartdk, mert ezek tdrvényesen léphettek 4j hdzas-
sigra s midén a prot. pap, mint mar is megtdrtént, az ilyen
egyént bigamiaZrt a hatdsdgndl feljelentette, semmi kévet-
kezménye nem lett.

nem tudom, ugy van-e mds is, de én, a mikor ezekrél a
merész dlmodozdsokril hallok, vagy olvasok, s pedig hdny-
szor van alkalmam, mindannyiszor eszembe jut az a bizo-
nyos varga, a ki eldbrdndozvdn egy szép napon a felett,
mit tenne &, ha az urasdgi kastély az 6vé lenne, nagy bol-
csen abban 4llapodott meg, hogy kilokvén abbdl a fényes
butorokat, érdekes régiségeket, ereklyéket, dtalakitand axzt
csizmadia-mifhelynek.

Ugy van az, mert a kinél a beteges rajongds meg
nem rontotta az agynak gépezetét, azonnal dtldthatja, mily
monstrum lépne ily médon a jelen tdrsadalom helyére. Min-
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denek el6tt azoktdl, a kik az dltaldnos emberiség iidvének
megalkotdjakint akarnak fellépni, foltétleniil megkiv4ntatik,
hogy ismerjék az embert, annak o6rok természetét. Es is-
meri-e a szocidlizmus, a midén nem tudja azt, hogy maga
hogy az
hozzdtartozik az emberi gondolkozdshoz, az emberi élethez,
mint attdl elszakithatatlan Orokség. Az egyenlétlenség Orok
természetér6l vald bizonyossdg azonban nem zdrja ki azt,
hogy kisérlet tétessék ezen dllapot sebeit orvosolni és ki-
egyenlitését megfelels eszkozokkel munkdlni, csakhogy az az
orvos, a ki tobbet akar tenni, mint a természetnek segiteni,
a ki az egyenldtlenséget egy csapdsra megsemmisiteni igéri,
az nem egyéb, mint egy dmité egoista.

a teremt§ vetette meg az egyenlStlenség alapjdt;

Es, vajjon, csak a birtok, a foldi javak egyenlGtlen-
sége az, a mi az embert lenyomja? Nem taldltatik-e a testi
szervezetben is az egyenlétlenség, mely gyakran a vildg eldtt
boldogra is egész silydval nehezedik. S ha az egyenlétlen-
ség kiirtatik, vajjon, nem nyilik-e ez 4ltal 4j 1t az egyen-
16tlenségre ?

Ha, teszem 6], egyike azon céloknak, melyekre most
torekednek, megvaldsul, t. i. mindenkinek egyenls dijazdsa,
gy ismét elgdll az arcdtlan egyenlStlenség, hogy a torekvd,
a szorgalmas a tunydval 4llittatik egy sorba.

Nem csekélyebb mértékben van meg az emberben az
Osztén a vagyon és birtok utdn. KEs a természeti vdgyban:
az életet szeretni és megtartani, az ember nem csak a jelen
pillanatra gondol, sokkal inkdbb gondoskodik, mikozben a
mulé perc élvérél lemond, a jovGért. Mindenkinek termé-
szetében gyoOkerez6dik, ha nem egyéb, egy kis zigot sze-
rezni magdnak, a melyrél elmondhassa: ez az enyém, a me-
lyet torekedjék otthonossdi tenni, a melyben kipihenhesse
egv-egy darabra az élet firadalmait. Es a midén a szocidliz-
mus a magdn-birtokot s ezzel egyiitt a csalddi életet, s6t a
hazit is elt6riilni akarja, azzal igazolvdn ezt, hogy mig egy-
fel6l a foldet az emberiség kozo0s birtokdvd akarja tenni,
mdsfel6l az Osszes emberiséget egy nagy csaldd, egy nagy
haza fiaivd és polgdraivd, taldn maga sem vetett szdmot azzal,
ming végetlen drdga kincseit§l fosztand meg az emberiséget.
Mert hisz, a mint Maddch Addmja mondja a phalansterben:

Az ember kebel
Korldtot kivdn, fél a végtelentdl,
Belterjében veszt, hogy ha szétteril;
Ragaszkodik a rulthoz és jovGhoz;
Félek, nem lelkesiil a nagy vildgért,
Mint a szilSk sirjdért lelkesiilt.
Ki a csalddért vérét ontand,
Bardtjaért legfeljebb konyje van.

A birtok kozosségével és egyenldségével, természete-
sen, kovetkeznie kell a munka egyenlGségének is. A nagy
szellemek, a kik most egy-egy fél életen tarté szellemi mun-
kdban igyekeznek nagyot, magasztost alkotni az emberiség
szdmdra, azok ott, ez utopidban, esetleg mennének az eke utdn,
vagy az emberiségnek libbelivel valo elldtisin munkdlkod-
ndnak. Nem mulaszthatom el ez alkalommal felhivni a t. olvasé
figyelmét Madich Ember-tragédidjanak XII. szinére, a hol a
genidlis ir6 megdSbbents hiiséggel tdrja elénk ez dllam képét
és annak visszataszité mozzanatait. Es aztin, milyen volna
ez a munka ! Mindenki csupdn azt tenné, a mi élete fentar-
tdsdra okvetleniil sziikséges, az elébb civilizdlt emberiség a
vadsdg dllapotdba térne vissza. Mi is volna, a mi a munkdra

Osztont, ingert adna ? A nép-boldogiték persze azonnal készen
vannak egy-egy frdzissal, teszem fel: «kotelesség-érzet», vagy
Saint Simon szerint: «felebardti szeretet», Fournier szerint :
«paszszié». Igy hdt, nem az emberrel szimolnak, a milyen
tényleg az ember, hanem egy idedlis lénynyel, egy angyallal;
és csoddlatos, az ember-idedlnak mindama kivdl6 tulajdonsdgai
ebben az dllamban nyilvdnulndnak, melyeknek hirdetéi és hivei,
mint a legutdlatosabb bestidk, képesek a régi dllamot és minden
velok szembe szdll6 elemet tiizzel és gyilkoldssal megsemmi-
siteni, a mint azt djabban kedves elvtirsaik és kebeibaritjaik,
az anarkhistdk Pdrisban produkaltik.

Nem folytatom tovabb a kritik4t. Hisz, lithatja mindenki
az elmondottak utdn is, hogy ez az cigéret folde» nem em-
bernek valg, legalibb nem addig, mig meg newm viltozik izrél-
izre, mig le nem vetkdzi mindazt, a mi benne magasztos, szép,
nemes ; ha pedig ezt megtette, akkor ez az illam éppen neki
valé, akkor kiilonbet gy sem érdemel.

Még taldn helyén volna itt, szélanom a szocidlizmusnak
az egyhdzhoz val6 viszonydr6l és annak ezzel szemben tanu-
sitott magatartdsit birdlgatnom, ha nem éppen a Protestins
Ko6z1ony szdmdra irndm e cikket. Igy, azonban, csupdn annyit
vélek megemlitendének, hogy a szocidlizmus gyiilSlsége az
egyhdz irdint az a miatti vak diihbdl szarmazik kiilonosen,
mert ez, a mennyire lehet, igyekszik, legaldbb igyekeznie kell,
utjat 4llani a szocidlista torekvéseknek, mint a melyek nem
az emberiség javit, iidvét célozzdk, de s6t romldsdt, és nem
engedi, hogy isten torvénye: «szent legyen elétted a te fele-
bardtod tulajdona», libbal tapodtassék.

Minden esetre, nagy tévedés volna, szemet hinyni a
mozgalmak el6tt; nagy tévedés volna, kicsinyelni az okokat,
melyek e mozgalmak keletkezését eredményezik. Tény az,
hogy a mai tdrsadalom, a mint cikkiré-tdrsam el6bb mondd,
vajmi kevésbé felel meg egy tiszta vallds-erkdlcsi tdrsadalom
eszméjének. Evtizedek 6ta egy hamis erkolesi nézet uralja azt,
a durva materidlizmus, a mely az emberi élet rendeltetését,
céljit a f6ldi javak és élvezetek lehets legteljesebb kielégi-
tésében taldlja. E hamis nézetnek aztin igen természetes ki-
folydsa, ha egyfelél azoknak nagy része, kik birtokaiknil fogva
az uralkodd 4dlldst foglaljsk el a tdrsadalomban, tehdt, a bir-
tokosok, az dltaluk foglalkoztatott birtok-nélkiiliekben (munk4-
sokban) nem egy erkélcsi szew élyt ldtnak, hanem csupdn egy,
a sajat javukra kihaszndlandé munka-erdt, eszkozt ; addig més-
fel6l a munkdsok is az dltaluk teljesitett munkdban nem egy
erkolesl szolgdlatot ldtnak, hanem csupdn mdédot, eszkdzt mi-
nél nagyobb keresményre tenni szert, tekintet nélkiil a munka-
adé érdekeire. A hol pedig minden térekvés csupdn a foldi
javak gytjtésére irdnyul, s pline az erkolcsi tOrvényeknek,
az erkolesi javaknak tekintetbe vétele nélkiil ott elsbb-utébb
bedll a Mammon imdddsa, a mely a tdrsadalomra anndl rot-
hasztébban hat, minél nagyobb a f6ldi javakban val6 gaz-
dagsig, a mint ezt Francia-, s kozelebbrsl Németorszdg pél-
ddja mutatja. Tévedne azonban az, a ki azt hinné, hogy ez
illapotokra rogton és egyetlen egy eszkOz 4ltal segitni le-
hetne. A szocidlis kérdés a maga egészében sokkal inkdbb
csakis a tirsadalom minden erkélesi erdinek Osszemiikodése
dltal oldhaté meg. Erre pedig els6 sorban van hivatva az
dllam. Azonban, kordntsem az a feladata ennek, hogy csupdn
csak elnyomja a szocidlista hidnyokat; sokkal inkdbb, hogy
keresse és munkdlja a munkds osztdly jollétének el6mozdi-
tdsdt. Ezt pedig munkdlhatja célszeri és helyes torvények al-
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kalmazgsa 4ltal, mint pl. az dltaldnos iskola-kotelezettség, vasar-
napi munka-sziinet, egy norm4l (nyolc 6rai) munkaidé szigoru
megtartdsa feletti drkodés 4ltal, stb.

(Vége kovetkezik.)

Kilonfélek.

== 2048—1892. Meghivé a kozgytilésre. A mult
évben tartott egyhdzkeriileti kozgyiilés 65. jkvi szdm alatt
kelt hatdrozatdbol kifolyélag, egyetértSleg a méltésigos dl-
land6 Igazgato-Tandcscsal, tekintettel egyhdzi térvényeink
99-ik §-sdra, az 1892-1k évi egyhazkeriileti rendes kozgyi-
lés megnyitdsdit Kolozsvdr sz. kir. vdrosdban, az ev, ref. kol-
legium nagy termében, f. évi szeptember hé 10-én d.e. 10
ordra tizom ki, mely alkalomra és kozgytlésiinken valé rész-
vételre (cimedet) ezennel tisztelettel meghivom. Egyhdzi tor-
vényeink 99. §-a értelmében jelzem egyuttal, hogy Ig.-Ta-
ndcsunk kijelolése szerint, kozgyilésiink f6bb tdgyai lesznek:
1. Az ifju papok fOlszentelése. 2. Foitiszteletii plispok aa.
évi.jelentése. 3. Az Ig.-Tandcs kozigazgatdsi és kolesonigyl
osztilya évi miikodésérdl sz6lo jelentései. 4. Egyhdzkeriile-
tink kozpénztirdnak 1891. évi zdrszdmaddsal s 1893. évi
koltség-elSirdnyzata. 5. A kinevezett ig.-tandcsi titkdr és se-
gédtitkdr véglegesitése. 6. A hdzassdgi f6tOrvényszék 12 bi-
réjdnak ; az orszagos kozalap végrehajté bizottsigiba egy
rendes és egy poéttagnak s az egyetemes taniigyi bizottsidg
4 rendes és két péttagjinak megvdlasztdsa. 7. Gondnokok
vilasztdsa. 8. Tandrok vilasztisa. Kolozsvartt, 189z. julius
30-dn. Br, Binffy Dezsd, egyhdzker. f§gondnok.

— Fdtiszteletii plispok aa. a nagy-enyedi theol.
akadémidn megtartandé ez évi szak- és alapvizsgdlatoknak
idejéiil szeptember 1. 2-dik napjait tiizte ki. Szolgdljon az
érdekelteknek tuddsul.

= A brasséi templom-szentelés programmja.
1 A f6tiszt. piispok ur Brassoba érkezik f. h6 13. d. u. 2 6ra
9 perckor. 2. Az ind6hdzndl az egyhdzmegye és egyhdzkoz-
ség nevében fogadja Zigoni Pidl, esperes; innen disz-bevo-
nulds az Eurépa-szdlloddba, hol fétiszt. piispok tur elszdlld-
solva lesz. 3. E napon d. u. 4 drakor tisztelegnek az egyes
testiiletek. 4. 14-én 1/,9 6rakor kezdddik a templom-felava-
tasi isteni tisztelet, melyen: a) Imit mond Zigoni P4dl, sepsi
egvhdzm esperes. b) Egyhdzi beszédet tart, egyhdzker. f6-
jegyz6, Szdsz Ger§ Ur. c¢) A templomot f6lszenteli fGtiszt.
Szdsz Domokos, piispék ur. d) Urvacsorai dgendit tart tiszt.
Kiss Albert, ilyefalvi lelkész s az drvacsordt kiosztja tiszt.
Ridc Albert, egyhdzm. direktor kozremiikodésével. e) Esket
egyhdzm. f6jegyzd, tiszt. Vén Mihdly, bikfalvi lelkész. f) Ke-
resztel egyhdzm. aljegyzd, tiszt. J6zsa Sdndor, erdsdi lelkész.
g) Az isteni tiszteletet imdval bezdrja Molndr Jdnos, brass6i
ref. lelkész. h) Az isteni tisztelet folyama alatt az egyhdzi
éneklést a brass6i virdgzo és johirii magyar dalkér fogja
végezni. 5. d. u. 2 d6rakor az Eurdpa-szdlloddban kozebéd.
6. Estve a templomépitési koltségek fedezésére a brasséi
protestdns néegylet zeneestélyt fog rendezni.

= Az alsé-séfalvi karosodottak szamdara ujab-
ban vettiink Kiss Gyorgy paptirsunktél 6 frt. 20 krt, me-
lyet a ny.-sz.-benedeki hivek gyijtottek. A legszivesebb ké-
szOnetiink mellett, nyugtdzzuk. El fogjuk kiildeni rendeltetése
helyére, a lapunk 29-ik szdmdban kimutatott 3 frt. 30 kr.-
ral egyiitt. Ez djabb Gsszegecske tehit g frt. 5o kr.

= Gorog-potlé tanfolyam. A jelentkezs 48 tandr
koziil 40 4llandéan ldtogatja az eléaddsokat. Dr. Csengeri
Janos tart jrodalomtorténeti, régiségtani és methodikai fejte-
getéseket. Pasteiner Gyula a mivészettorténelem klasszikus
kordr6l tart értekezéseket. Aug. 5-én Ldzdr Istvdn, enyedi
tandr, a maga tandri prakszisa alapjin, gyakorlati elGaddst
tartott, mely valdsziniileg tobbeket is 6szténdzni fog hasonlé
gyakorlati irdnytt mikodésre. Felmeriilt az az eszme, hogy
jovore Helldsz klasszikus foldjén folytassdik a tanfolyam hall-
gatél gbrog nyelvi és régitégtani tanulmédnyaikat, ha ugyan

erre a sziikséges tdmogatdst megnyerik a kozokt. kormdny-
tél. Dr. Csengeri elnGklete alatt el6készit§ bizottsdg alakult,
melynek feladata a kormdny elétt felfejteni ilyen tanulmdny-
ut hasznit a klasszikus tanitdsra s a kiilfold példdjdra hivat-
kozott, hol mdr régebben divatoznak e fajta tanulmdny-itak,
a minisztert az eszmének megnyerni. A bizottsdg tagjai:

. Csernyi, Ldzdr, Sirokai, dr. Varga, tandrok.

= Pélyazati hirdetés. Az dllamilag segélyezett, de
azért a felekezet autonom egyhidzhatdésdgi kormanyzata alatt
allo csurgéi ev. ref. fogimndziumban a német nyelv
tanszéke, melyhez 1100 frt. fizetés, 50 frt. 6todéves potlek,
s 200 frt. lakbér van, mint évi javadalom, kotve, megiire-
sedében lévén, hogy betoltése a tanév elejére megtortén-
hessék, felhivom az e tanszékre pilydzdkat, kik az dllamse-
gély irdnt az intézet képviselete részér6l kotott szerzdés
szerint csak ev. ref. vallisuak lehetnek, hogy ez irdnti kér-
vényiiket a nagyméltésdgi m. kir. vallis és kozoktatdstigyi
miniszteriumhoz, mely a belsG-somogyi ev. ref. egyhdzmegyé-
nek, mint az intézet fentartGjinak, meghallgatdsa mellett, a
tanszéket bet6lteni fogja, cimezve, rovid életrajzuk kiséreté-
ben s korukat, dllapotukat, végzett tanulmdnyaikat, képzett-
ségiiket, erkolcsiségiiket, védkotelezetrségi viszonyukat, testi
épségiiket s ha mdr alkalmazva voltak, eddigi szolgdlatuk
mindségét mutaté okmadnyaikkal felszerelten hozzdm bezdrs-
lag foly6 h6 25-ig kiildjék be. A nyertes pdlydzé a gim-
ndziumhoz tartozé tansri nyugdijintézetnek is koteles és jogos
tagja lesz s Osszesen 21, esetleg ha a gorog-pétls tanfolyam
behozatala kovetkeztében folyton szaporodd terhei a tandri
karnak 1gy kivdnjdk, 22 heti dra-szdm erejéig, a német nyelv
mellett mds tdrgyat is, melyre képzettsége terjed, tartozik
tanitani. Kelt Csurgén, Somogymegyében, 189z2. évi, auguszt.
5-kén. Verbay Istvdn, ev. ref lelkész, a gimndzium
igazg.-tandcsdnak elnoke.

= Koszonet. Tiszt. Almdsi L4szloné, sziil. Zold Kata,
csaknem -Gtven esztendeig volt a ketesdi egyhdz hivei ko-
zott. Férje haldla utdn, bucsut vett azoktdl, a kiket annyira
szeretett. De hdlds, j6 szive nem nyugodott addig, mig ne.
vének valami €16 emléket nem dllitott. Julius 26-dn egy 20
forint értékii diszes szészéktakarét kiildott. A nép egykori
kedves papnéjinak ezen ajindékdt valédi meghatottsiggal
fogadta. Isten dldja meg Oregségében megérdemlett nyuga-
lommal és az Onzetlen adakozék felemels, boldogité tuda-
tival. Ketesd, 1892. augusztus 3-kidn. Lajos Jdnos, ref
lelkész.

= Hal4s koszonet. Néhai mélt. Cserey Akosné,
sziiletett Ziegler Hermin &nagysdga, végrendeletében, dkos-
falvi egyhdzunknak egy diszes urasztali takardt ajandékozott,
melynek értéke, szakérték becslése szerint, 120 forint. Em-
léke a legszebben van megorokitve egyhdzunk torténetében.
Tovdbbd, nagytiszt. 6zv. Vidlyl Pdlné, sziiletett Csont Judith,
egyhdzunknak egy urasztali poharat kegyeskedett ajindékozni,
32 forint értékben; valamint ifj. Ince Lajos, 12 drb énekes
konyvet 6 frt. 60 kr. értékben. Fogadjik a nemes szivii
adakozék Ugy magam, mint egyhdzam nevében, hdlds koszo-
netiinket. Akosfalva, 1892. aug. 4. Kiss Gyorgy, ref. pap.

= Sajnalattal kell kijelenteniink, hogy <Zsina-
tunk mdsodik ilésszakdr6l» feliratu és mult szd-
munkban ko6z06lni kezdett vezér-cikk sorozatunk tovdbbi koz-
lését, t6link nem fiiggd akaddlyok miatt, késGbbre kellett
halasztanunk.

Szerkeszt6i nyiltposta.

= J. F. Kiikiillvar. Dehogy tiltottuk meg, dehogy, a vé-
lemény-monddst, az indokoldst. EllenkezGleg. Mi szivesen fogadjuk.
Csak azt akartuk azzal kifejezni, hogy munkdt nem akarvin okozni,
megelégsziink a szubjektiv meggy6z6dés nyilatkozatdval. A <szer-
kesztSi gyonyorokril> ne beszéljiink olyan kicsinyl6leg. Csoddla-
tosan szépek azok, ha valaki a tinta-illatot tartja legszebbnek a
viligon. Pedig, az !



(M)
(@)
(2]

PROTESTANS KOZLONY.

32. szdm.

HIVATAILOS RESZ.

2101—1892.

FELHIVAS,

mindentk egyhdzimegye Nagytissteleti; Esperesének, a m.-
vdsdarhelyt, deési és fogarasi p. egyhdskozségek tt. Tand-
csanak, az egyhdskeriileti kozgyiilési képuiseldk meg-
vdlasztdsa igyében.

Az 1888-ik évben megtartott dltaldnos képvisels-vilasz-
tdsok alkalmdval manddtumot nyert egyhdzkeriileti kozgytilési
afiak megbizatdsa a folyé 189z. év végével lejirvdn egyhdzi
térvényeink 96-ik paragrafusinak g/ pontja értelmében az dlta-
lanos képviselG-vdlasztast ezennel elrendeljiik, sfélhivjuk a Nagy-
tiszteletii Esperes urakat, és az érdekelt egyhdzkozségek tt. Ta-
ndcsdt, hogy hivatolt térvényiink 44. és 67 paragrafusai /) és
17z) pontjal értelmében, az idei képvisel§-vdlasztdst oly idében
hajtassdk végre, hogy a vilasztdsok eredménye foly6 évi decem-
ber ho végéig Igazgats-Tandcsunkhoz mulhatatlanul bejelent-
hets legyen.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Igazgato-Tandcsdnak,
Kolozsvirtt, 1892. julius 3o-iki {ilésébdl.

Markus Fdnos, Dr. Kolosvdr: Sdndor,
titkdr. elnok-helyettes.

KORLEVEL

valamenny: erdélyi ev. ref. kollegium m. 1.
Elsljdrosdgdnak.

2075—1892.

Ezennel hivatalosan tudatjuk, hogy az ez idei javitg,
s potlé érettségi vizsgdlatok a maros-vdsdrhelyl ref. f6gimnd-
ziumban folyé évi szeptember hé g-én, bar6 Kemény Domo-
kos fégondnok tr elnoklése mellett fognak megtartatni. A mirél
a kollégiumi m. tt. Elgljarésdgok és az érdekelt tanulé-ifjusdg
miheztartds végett értesittetnek.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Igazgat6-Tandcsdnak,
Kolozsvartt, 1892. julius 3I-én tartott iilésébsl.

Pardd: Kalmndn, Dy. Kolosvdr: Sandor,

tantigyi el6ads elngk-helyettes.
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriiletben, a kolozsvari egyhdz-
megyében, a kolozsvdri egyhdzban:

1-s20r: A bels6-farkasutcai VI osztdlyu ledny-iskoldban
egy taniténéi dllomdsra.

Evi javadalom: az iskolai épiiletben tisztességes lakds,
és 350 frt. fizetés.

2-szor: A hidelvei VI osztdlyu vegyes népiskoldban, ledny-
novendékek tanitdsdra, egy tanitondi dllomdsra.

Evi javadalom : 350 frt fizetés és 100 frt. lakds-pénz.

Mindkét dllomdsra pdlydzati hatdrid6 1892. augusztus
20-ika, és mindkét dllomdsndl egy évi préba-idé.

Kellsleg folszerelt folyamodvdnyok egyhdzmegyei f6-
gondnok, nsgs. dr. Kolosvdri Sindor drhoz adandék be.

Az ev. ref. piispoki hivataltdl.

Kolozsvdrtt, 1892. augusztus 8.

829—189z.

Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriiletben, a szildgy-szolnoki
egyhdzmegyébe kebelezett pe éri egyhdzkozség ledny-tanit6i
dlldsdra ezennel pdlydzat hirdettetik.

Evi javadalma: tisztességes lakds, és 299 frt. 35 kr.
egyhdzhatdsdgi becslés szerint.

Pdlydzati hatdrnap folyé évi augusztus 31. Folyamod-
vanyok nt. Nagy Ldszl6, esperes adhoz, Sziligy-Somlyéra, kiil-
dendgk.

Kolozsvdrtt, 1892. augusztus 4.

835—18092.

Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispdk.

PALYAZAT.

A. erdélyiref. Egyhdzkeriiletben, a szil.-szolnoki egyhdz-
megyébe kebelezett szild gy-somly 61 egyhdz segéd-lelkészi
és esperesi iroda-vezetdi dllomdsdra, ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom 1. Egy butorozott szoba (dgynemi nélkiil).

844—189z.

| 2. Készpénz 255 frt. 33 kr. 3. Az esperes asztaldndl teljes elld-
tds. 4. Stéla, mely évi 100 frtra tehetd.

A rendes segéd-lelkészi tiszten kiviil, kitelessége, a koz-
ségi és elemi, és rém. kath. algimndziumba jdré ref. noven-
dékeknek a vallist heti kilenc 6rdn tanitani.

Pdlydzati hatdrnap: szeptember 1o-ike. Folyamodvanyok
hozzdm kiildendSk be.

Kolozsvartt, 1892. augusztus 8. Szdsz Domokos,
erdélyi ref. piispok.

PALYAZATI HIRDETES.

A nagy-enyedi ref. Bethlen-kollegium fégimndzium&ndl
az 1892/3. isk. év kezdetével egy helyettes-tandri dllomds
toltends be.

Evi javadalma 1000 (egyezer) forint.

Pdlydzhatnak a nyelvészeti szakcsoportok barmelyikére
oklevéllel képesitett tandrjeloltek. Elsébbség illeti azokat, a
kik tandri gyakorlatot is szereztek mdr.

Az okiratokkal kellgen fGlszerelt folyamoddsok e hé
25-ig alulirt igazgatésdghoz kiildenddk be.

Nagy-Enyed, 1892. augusztus hé 7-én.

A nagy-enyedi ref. Bethlen-féiskola
gimndsziumdnak Igasgatisiga.

124—1892.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriiletben, a sepsii egyhdz-
megyébe kebelezett oltszemi egyhdz kdntor-tanitéi dllo-
mdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom : gazdasdgi épiiletekkel elldtott tisztességes
lakds és egyhdzhatdsdgi becslés szerint, 347 frt. kepe-, €s kano-
nika-porcié haszon-élvezete.

Pdlydzati hatirnap augusztus 31. Folyamodvdnyok nt.
Zéigoni Pdl, esperes adhoz kiildend6k, Nagy-Borosnydra.
Szdsz Domokos.
erdélyi ref. plispok.

839—1892.

Kolozsvdrtt, 189z. augusztus ;.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben a sz.-szolnoki egy-
hdzmegyébe kebelezett egrespataki egyhdzkozség kdn.
tor-tanitéi dllomdsdra ezennel pdlydzat hirdettetik.

Evi javadalma 220 forint, melybsl 100 frt. készpénz,
120 frt. terményekben.

Pdlydzati hatdrnap f. évi aug. 31. Folyamodvinyok nt.
Nagy Ldszlo, esperes adhoz, Sz.-Somlydra, kiildendsk.

Kolozsvdrtt, 1892. aug. 4. sdss Domokos,
erdélyi ref. pilispok.

836—1892.

177—1892. MEGHIVO.

A gorgényi ev. ref. egyhdzmegye ez évi tavaszi koz-
gy(lésén azon inditvdny fogadtatvdn el, hogy ref. felekezeti
tanitink, az dltaldnos tanitégyiléseken kiviil, legaldbb ha-
rom évenkint egy tanitoi Ertekezletet tartsanak, van szeren-
csém az els6 Ertekezletet f. évi szept. 14. d. e. g Ordra
Sz.-Régenbe, az egyhdzmegye tanicskozd termébe dsszehivni.
Tarsorozat: 1. Elnoki megnyité. 2. Az irvaolvasds tanitdsa,
eléadja Sziligyi Jozsef. 3. Az Ig.-Tandcs dltal kiadott ora-
rend mikinti alkalmazdsa, a magdnfoglalkozdsok kiosztdsa
egy heti idétartamra, felolvassa Szabdé Miklds. 4. Keresztesi
Miklés jelentése a konyvtdr. 4lldsdrél. 5. Csekme Ferenc je-
lentése a pénztdrrol. 6. Egységes ora- és tanrend. 7. A ta-
Dit6i és papi-kényvtdr Gsszecsatoldsa. 8. Tanit6i temetkezési
egylet alapitisa. 9. Onkintes tagokbul daldrda szervezése.
10. A tulmagasra becsiilt kepe-fizetési érték leszdllitdsa. T1.
A fiksz-fizetések viszonya a kepe-fizet6k €s a tankételesek
szaporoddsdval. 2. Tanitéi és kdntori fizetések kiilon vi-
lasztdsa. 13. Egyéb lehet6 inditvdnyok. Lelkészek, taniigy-
bardtok szivesen fogadtatnak.

Gernyeszeg, 1882. aug. 4. Csekme Ferenc,
tanigyi elGada.

Felelss szerkeszté és kiadé: Szdsz Gerd.

Nyomatott Ajtai K. Albert kényvnyomddjdban Kolozsvdrtt.
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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY [VEN.

Eldrizetési dra: Egy évre 6 forint, {€lévre 3 forint, negyed-

évre 1 forint 5o kr.

Szerkesztéségi iroda, hovd a kéziratok és el6fizetések bérmentuve
kildendSk Kd/magyarutea 9. sz.

=

Elmélkedés a sz.udvarhelyi kollegium

mostoha sorsa felett.
(Vége,)

Nem vonom én kétségbe az dllamkormdny
azon jogdt, hogy térvénynyel szabja meg a munka-
kort, melyet egy iskoldnak teljesitnie, betdltenie?
kell s6t, bdr némi kétkedéssel, elfogadom azt az
intézkedést is, hogy e munka elvégzésére meg-
hatdrozott szdmu tanerd8t kovetel. Azonban, ha egy
iskola miikédési eredményébél az tlinik ki, hogy
rendeltetésének megfelelt vajjon, méltinyos és
igazsdgos eljdrds-e, az iskoldt csak azért, mert a
torvényben el8irt szdmu taner6vel nem rendel-
kezik, feloszlatni, térilni Nem igazsdgosabb do-
log-e, ez iskoldt taldn dldozattal is oda segitni. hogy
a torvény ez irdnyld kovetelményeinek is megfe-
leljen

Az iskoldk keletkezési torténetét tekintve,
megkiilonbdztetiink olyan iskoldkat, melyek kira-
lyok, fejedelmek, vagy mds hatalmas pdrtfogdk
nemes dldozatkészsége folytdn jottek létre; olya-
nokat, melyeket a felekezetek dllitottak hiveik
buzzd anyagi tdmogatdsaval olyanokat, melyeket
az dllam jovedelmeibdl az allamkormany szerve-
zett olyanokat, melyeket egyes vdrosok, kozsé-
gek sajdt koltségeiken rendeztek be; s végre, olya-
nokat, melyeket egyesek sajdt koltségeiken tar
tanak fenn.

Az iskoldk kozétt killonbséget csak keletke-
zésiikben taldlok, mert a cél, a rendeltetés, melyre
alapfttattak, egy; tehdt, akdr dllami, akdr feleke-
kezeti, akdr kozségi, akdr magdn-jellegii az iskola,
egy és ugyanaz annak a célja, rendeltetése, s ha
egyszer hivatdsinak megfelelt, létjogosultsiga van,
s ha anyagi segitségre van sziiksége, ezt a segélyt
az dllam minden rétegétdl vérni, kdvetelni,joga van;
s az dllamkormédnynak az ilyen iskoldt nem felosz-
latni de tdmogatni, kell§ segélyben részesitni, ko-

—

telessége.

Ugy 4llunk ugyanis, hogy a fénnebb kifejrett
kiilonbségbdl kifolydlag, legjobb helyzetik van
anyagi tekintetben az dllami iskoldknak, mert ezek
fentartdsara az dllam jovedelmébll hatdrozzdk, s
szavazzak meg azt az Osszeget, melynél kevesebb
nem elég ; ezzel szemben, az alapitvdnyi, vagy fele-
kezeti iskoldk a leggyarlébb kor{ilmények kozott
vannak, mert ezek jovedelme’az évi sziikséglet-
hez képest nem médosil, s jovedelmik csak egy
Gjabb alapitvdny nyerésével emelkedhetik. Ha most
mdr, a kor igényeinek novekedésével, egy ilyen in-
tézet kiaddsai szaporodnak, egyszer csak a meg-
lev6 jovedelem nem képes fedezni a sziikségletet.
Igen tisztelt olvaséim! Ha egy ilyen iskoldnak
hdta mogott szdzados mult van, mely a legfénye-
sebben tanuskodik mikodésének he-
lyes e, méltdnyos-e, igazsidgos-e, megengedni, hogy

sikerérdl

ez az iskola, anyagi forrds hidnydban, lelépjen er-
kolesi mikodésének szinterérdl; egy ilyen iskola
rimdnkodva kérje-e az dllamkormdny tdmogatdsit,
vagy Onérzetesen kovetelje azt?

A fonnebbi terjedelmes elmélkedést elkeriil-
hetlenné tette tulajdonképpeni tdrgya e pdr sor-
nak, mely nem egyéb, mint az a mostoha rész-
vétlenség, melyet az dllamkormdny a sz.-udvar-
helyi ev. ref. f6iskola irdnydban tanusit.

A sz-udvarhelyi ev. ref. f8iskola mar kétsziz
évnél id6sebb intézet alapitéinak {ényes nevei
hangosan hirdetik, hogy létrejovését, s fenndlldsdt
magasabb cél kovetelé. Kétszdz éves miksdése
a legvildgosabban igazolja, hogy e célnak meg-
felelt, feladatdt derekasan teljesitette. Igaz, hogy
ez dllitdsom igazoldsdra {6l kellene most sorolnom
mind azokat az egyéneket, kik ez iskola falai ko-
ziil az életbe lépve, az emberiség jolétének eld-
mozditdsdban teiékeny részt vettek. Hosszd lenne
az a névsor, mlyet kozbe kellene iktatnom, pedig
bizonyosan hianyos lenne ; azonban, barmily tanul-
sdgos, s taldn legnagyobb bizonyité ereji lenne is
e névsor, most el kell melléznom, azon igéretem
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mellett, hogy esetleg kivdnat el8] nem fogok ki-
térni. Egy kortilményt azonban nem mell8zhetek el
és ez az,hogy boldog emlékii Gdl Mihalytdl kezdve,
ki ez intézet irdnt érzett hdldja jelélil vagyondnak
nagy részét ez intézet oltdrdra rakta; nem egy
novendéke volt ez intézetnek, ki a hdldnak hasonlé
nyilvdnuldsdval viszonozta azt a szellemi, s erkélesi
kincset, melyhez ez iskola tdmogatdsdval jutott.

A legkozelebbi évek alatt két izben télthette
el a megelégedés 6romével ez intézet fentartd tes-
tiiletét az elismerésnek tanitvdnyai részérél tortént
nyilvdnuldsa. 1891-ben, huszonst éves taldlkozdra
gyliltek ossze a sz-udvarhelyi ev. ref. féiskoldban
1866-ban érettségi vizsgdt tett és életben levd no-
vendékek most mar férfiak, s hdldjok tandjelekint
200 frtos alapitvdnyt tettek az intézet legsziiksé-
gesebb kiaddsdnak fedezésére. A jelen évben ha-
sonlé 6rommel vette tudomdsul az intézet fenn-
tarté testiilete, hogy 1867-ben szdrnyukra bocsa-
tott ndvendékei, huszontt év mulva, visszatértek
édes anyjuk kebelére, s a fészket fenyegetS ve-
szélyt latvdn, szintén 200 frttal jardltak a veszély
elhdritdsdra. Azt kérdem most t8letek, tisztelt ol-
vaséim nem hangosan hirdetik-é e tettek, hogy
ez intézet feladatdt teljesitette, mid6n nem csak
értelmes és kivdl6 tdrsadalmi dlldsu férfiakat no-
velt, hanem olyanokat, kik a kozjé érdekében tar-
cdjokat megnyitni, s a hdla oltardn dldozni, készek.
Az az intézet, mely ilyen férfiakra hivatkozhatik,
mint tanukra, biiszkén vallhatja, hogy rendelteté-
sének megfelel.

Es, tisztelt olvaséim, ez az iskola, most, a
megélhetés nehézségeivel kiizd. A nagy nevii ala-
piték dldozata nem elég, hogy az évenkint szapo-
rodé sziikségletet fedezze. Ez az iskola, bar az dllam-
kormdny képvisel§jének hatdrozott kijelentése sze-
rintis, a térvényben megidllapitott szdmu rendes tan-
er8 hidnya ellenére is, rendeltetésének teljesen meg-
felel
megintésben részes(lt. J6l tudja azt a nagymélt.
miniszter Ur, hogy éppen ez az iskola kétszaz éves
fenndlldsa o6ta €16 emlékoszlopa a hivek s pol-
gdrok dldozatkészségének, hiszen nincsen év, mely-
ben ez oszlop felirata egy-egy sorral ne béviilne;
de, jél tudja a nagymélt. miniszter Gr azt is, hogy
ennek dacdra, ez az iskola a kozépiskolai térvény
anyagi kovetelményének oOnerején most nem tud
meyfelelni:vajjon, megvonja-e a nyilvanossdgi jogot
a nagymélt. miniszter Ur, vagy segitségére siet?

a nagymélt. miniszter Or részérél az elsé

Ez intézet legszorgosabb anyagi sziikségle-
teinek fedezésére elébb 7000, most Gjabban 2000

frt. évi segélyt kért a fentarté testiilet. Vajjon,
az dllamkormdny, melynek képviselje elég erds
volt, elismerni ez intézet érdemeit : rideg, érzéketlen
marad-e e kéréssel szemben ¢ Hiszen, ez Gsszeg az
dllami koltségvetésben nem segély, de alamizsna
néven szerepelhet. Nem tudom elhinni, hogy ez
ismételt kérés is sikertelen lesz; de, ha az lesz,
akkor igazin mindenkinek hangosan kell kove-
telni ez intézetnek mikddésével kiérdemelr Iét-
jogosultsdgadt mindaddig, mig az dllamkormanynal is

mechalloattatdsra taldl. , ..
> S Kovacs Daniel.

Anyakonyvi jegyek.

Ugy vagyunk vele, hogy a mit fiatal korunkban
ldttunk, megismertiink és jénak taldltunk, ahhoz késébb
is ragaszkodunk, s oJhajtjuk, azt tovdbbi életiinkben és
munkakériinkben is meghonositani.

Igy vagyok én az anyakényvi jegyekkel, melyek
csalddi iigyeikben a hivek, az anyakonyv-vezetésben a
papok dolgdt nagyon megkdnnyitik.

Az anyakdnyvi jegyek hasznos voltit én kiilénésen a
debreceni és n.-vdradi népes egyhdzkozségekben tapasztal-
tam, a hol azoknak haszndlata valéban dlddsnak mondhatd.

Ldssuk egyenkint az anyakdnyvi jegyeket.

Kezeim kozt van a debreceni egyhdzban hasznalt
«Keresztelési, himlb-oltdsi és konfirmacidi
jeg y». Rovatai: «Sziil6k neve, valldsa és lakhelye. A
gyermek neve. Keresztelési ideje. Oltds ideje. Konfir-
maécié ideje. Haldl ideje.» Alant jegyzetképpen ez all:
«Ezen jegyet a sziil6k az oltdst teljesité orvos és kon-
firmdlé lelkész dltal aldiratni; gyermekok elhaldsa ese-
tében, az anyakoényvet vezet lelkészi hivatalhoz beadni;
az illet6k pedig hédzassdgra lépésiik alkalmdval a lel-
késznek bemutatni, koteleztetnek.>» Hely, id6; pecsét
nélkiil a lelkész neve. Ezt a jegyet a keresztel§ lel-
kész, keresztelés utdn, azonnal ingyen kidllitja, s a ke-
resztanydnak 4dtadja.

Es mit8l jé ez ?

El8szér is, a sziil6k, ha megérzik e jegyet, mar
pedig megdrzik, mert a manapsag, ebben a merében irdsos
vildgban, szokva vannak az emberek mindenféle irdsokat
‘megtartani, az adékényvekkel egyetemben, a l4da fidban,
vagy a kapcsos biblidban; mindig biztosan tudhatjdk
gyermekeik sziiletési idejét, a mi nagy koénnyebbségiil
szolgdl az anyakényvi kiadvdnyozdskor, még az esetben is,
ha a csalddkényv rendesen vezettetik, még a legkisebb
egyhdzban is, mert tobb egy nevii ember lakhatik egy
kis kozségben is; de meg, atkoltozhetnek a sziilék egyik
helyrél a mdsikra, és példdul egy csalddiv kidllitdsakor
hasznos szolgdlatot tesz egy vdndorlé csaldd sziiletési
adatainak Osszekeritésénél. Mdsodszor, a mds vidékre kol-
tozott sziilsk gyermekeiket pusztdn e jegy elémutatdsa
dltal a tankotelesek koézé beirathatjdk s konfirmécidhoz
el6készithetik. Tovdbbd, igazolhatjdk vele a sziil6k a
gyermekek beoltdsdt, vagy megtudhatjdk az ujraoltds
idejét. Egyébirdnt, mivel errél kiilon jegy adatik, ez
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szinte fdlosleges, annyival inkdbb, mert ez nem tartozik
szorosan a pap dolgai kézé. J6 ez a jegy a cselédkényv
véltdshoz is, mert 15 kr.-ros bélyeg rdragasztdsdval, e
célra elegendd okmdny gyandnt szolgdl. Ez esetben kii-
l6nben a lelkész 50 kr. dijért szokta kiadni e jegyet. Es
végre, j6 e jegy azon ritka esetre is, ha pl. az anya-
konyvek elégnének, mert a legutolsé évi anyakényv, mint
a mely nem szerezhet§ meg a polgdri hatésdgokhoz be-
adott anyakényvi mdsolatokbul, egy kis utdnjirdssal, ezek-
b6l eléggé pontosan Osszedllithatd.

A mdsik anyakényvi jegy : az «<esketési jegy»
mely a gyermek keresztelésekor a keresztel6 lelkésznél
felmutatandé. Ez nem rovatos. Szoévege ez: «Alflirott
altal hivatalosan igazoltatik, hogy vallisu ., és
valldsu
bszszekottettek és anyakdnyveztettek (Esketési anya-
konyv.. kotet, lap). Kelt Aldirds», pecsét nélkiil.

Ezt a jegvet is az esketés utdn azonnal ingyen ki-
adja a lelkész, utasitvdn a hdzaspdrt, hogy azt minden
gyermek keresztelésekor kiildje f6l a lelkészhez. Es ez
dltal van nagy elénye e jegynek. Ugyanis, a pap min-
den keresztelés alkalmdval biztositva van, hogy vadhé-
zassdgban él8k gyermekeit a férfi nevére nem irja s a
vegyes hdzassigokbul szdrmazott gyermekeket el nem
kereszteli, sem a sziil6k nevét nem irja be tévesen, ami
az egyszeri bemondds utjdn gyakran megtérténhetik. De
kiiléndsen jé e jegy akkor, ha a szil6k mdshonnan kol-
téztek be, és gvermeksdk sziiletik. Ez esetben ugyanis
sem a keresztsziil8k, sem a bdba nem szavatolhatnak a
szllék térvényes hdzassdgdrdl; azt meg nem lehet min-
den esetben, dtutazas, gyermek betegsége, szil6k nagy
szegénysége eseteiben, keresztiilvinni, hogy a sziil6k mesz-
sze {6ldridl meghozassdk az esketési bizonyitvdnyt. Kdoze-
lebbrsl egy keresztelési esetem volt. A gyermek beteg
voit. A sziil8k kiilénbdz8 valldsuak voltak; mésutt kel-
tek Ossze. Az apanak dtaldnosan hasznilt neve Mildk,
a valédi pedig Cifra volt. Ez utdébbit diktaltak. Kétked-
tem benne; de szerencsére, az elébbi gyermek kereszte-
lési adataibdl rdjottem a valédi névre. Nem igy az anya
nevével. Az anvdnak a most feladott neve a valédi volt
ugvan ; de az el8z8 adatndl téves. Mily jé ilyenkor a
mindig kéznél lev8 esketési jegy, s mily kellemes meg-
lepetésem volt csakhamar ezutdn, mikor egy alfsldriil
ideszdrmazott hdzaspdr, gyermekének keresztelésekor kiild-
te az esketési jegyet azon kérelemmel, hogy irjam a hd-
tira a gyermek sziiletési adatait, s littam rajta mar
elézéleg egy par gyermek nevét a keresztel§ lelkész dl-
tal feljegyezve. Igy ez egyszerll jegy rogton eligazitott
a csaldd 4llapotin s nyugedtan megkeresztelhettem a
gyermeket. Ebb8l az egy esetbdl az is kivildglik, hogy
az esketési jegy célszerd haszndlata 4ltal a szill6k elStt
mindig ott van az 8 csalddjok ugymnevezett csalddive. Ki
ne litnd be ennek a jegynek el8nyds és hasznos voltdt?

Van még egy jegy: A konfirmdcidi emlék-
lap. A debreceni minta szerint, a lap keretében négy feldl
I Kor. XI. 28.; L. Kor. XI. 24. L Kor. XL 15.; Zsolt.
CXVL 13. alkalmi bibliai helyek olvashaték. A kereten
belsl felil két buza-kaldszszal 6vezve egy kehely 4ll. Alatta:

ev. ref. valldsu névendék az dr asztaldhoz készits
valldsos ismeretekbdl kells Iésziiletiinek taldltatvén : kon-

(hely, id8) torvényes tton, hdzassdgi eskii dltal ;

firmaltatott és az drvacsora-élésre félhatalmaztatott. Kelt...
Pecsét, aldirds.» Ez emlék-lapnak haszna az esketés elétt
a kikérdezéskor tapasztalhaté leginkdbb. De ezen kiviil,
nem kis haszonnak tarthatd az is, hogy ez emléklap a
konfirmdltakban minden rdtekintéskor felébreszti a valld-
sos buzgdsdgot és a névendék tudvidn, hogy egy bizo-
nyitvanyt fog kapni, nagyobb igyekezettel késziil a konfir-
mdciéhoz. Az alféldsn, egy nagy kézségben az volt szo-
kdsban, hogy az emlék-lap dtaddsakor a konfirmdlt néven-
dékek nehdny krajcirt adomdnyoztak valami egyhdzi nemes
célra. F5losleges mondani is, mily lélekemeld volt ez a jele-
net, midén a szertartds végeztével, a pap kezébd! mindenki
megkapta az emlék-lapot, s a meghatott lélek ez iinne-
pélyes pillanatban konyériiletességének is jelét mutatta.
Mélyen a szivbe nyomddik az ily jelenet, s élet-fogytig
emlékezetes marad !

Ily emlék lapot nyomatott kdzelebbriil, diszes kidl-
litdsban, Hornydnszky Viktor, a Szilddi Aron ttasitdsa
szerint, melynek mintdja ajanlattal szétkiildetett: I3drcsak
dtaldnossd lehetne a mi egyhdzkeriiletiinkben is !

A felsorolt anyakényvi jegyek nagy elényeivel szem-
ben, mondhatni, szdmba sem vehet8k az esetleges ellen-
vetések. Mert, mik lehetnének ezek ?

Pénzbe keril ? Egy-egy jegy egy nyolcad, vagy tizen-
hatod i{v papirbdl kidll, a mi nagy mennyiségben nyo-
matva, a kezelési koltségeket is beszdmitva, fél-, vagy ne-
gyed-, sét nyolcadkrajcdrba kerfilne darabonkint.

Az egyhdztagok idegenkedését sem lehet felhozni
ellenvetésképpen, mert ingyen kapndk a jegyeket, a mi
pedig pénzbe nem kerfil, azt szivesen fogadjik. Es kells
kozhirré tétel utdn, ha, leginkdbb az esketési jegyeket, a
tiz-tizendt utolsé évben Gsszekeltek mind megkapndlk, az
dtaldnossd létel dltal mindenki megértené annak becsét,
s nem hdnynd el

A papok dolga szaporodnék vele ? Csakis az elsé
évben. Ekkor is inkdbb cszk a népes egyhdzakban ; a mely
egyhdzak papjai pedig mdr csak azért is szivesen vehet-
nek maguknak e részben egy kis fdradtsigot, mert ez
altal késébbre sok kellemetlenségtdl és bizonytalansdgtdl
dvjaik meg magukat. De dgy is lehetne intézkedni, hogy
a jegyeket a kit{iz6tt id8ig el nem vivé egyhdztagoknak
késAbb bizonyos csekély diidrt volndnak kiadhatdk e je-
gyck, a mely dij aztdn vagy a papé lenne, vagy a je-
gyek beszerzésére fordittatnék.

Kevés koltséggel és valamivel tobb fdradtsiggal
ily médon megkdnnyebbithetnék igen sokszor kényes és
veszélyes kovetkezményii anyakdnyvvezetési dolgainkat.
De, minden esetre csak tgy lehetne valéban hasznossd
és elényossé ezen jegyek haszndlatba hozdsa, ha egész
egyhdzkeriilet, sét orszdgszerte életbe Iéptetnék.

Ajinlom  fonebbieket az intéz8k és paptdrsaim
figyelmébe.

Az ecyhdzmegyékbdl.
A kolozs-kalotai egyhézmegyébdl.
{Vége.)
Még egyik paptdrsunk valami gyakorlati kérdést akart
a hdzassdgl jog korebél felvetni. De az Ertekezletnek nem volt
tiirelme, meghallgatni, noha tagjai a tiirelmet sokszor prédi-
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kdljak. Ha mdsok jo akaratu lépéseit érdemlett méltinyids-
ban részesitjiik, egyfeldl a kollegialitds viszonydt dpoljuk,
misfel6l a koziigynek is egyesek megnyerése dltal szolgdla-
tot tesziink. Igaz protestdns elviink szerint, az egyhdzi élet
korébe minél tobben bevonatnak, {igyei irdnt minél tobben
érdeklddnek: anndl egésségesebb a fejlédés.

Julius 24-én reggel 9 orakor a kozgyiilés vette kez-
detét. A vildgiak koziil heten jelentek meg, a papsdg elég
szép szdmmal volt képviselve. Deési Gyula, esperes aa. mag-
vas és taldlé beszéddel nyitotta meg a gyilést. Jelenti, hogy
megejtett vizsgdlata alkalmdval csaknem mindeniitt igyeke-
zetet, rendet és elShaladdst tapasztalt. Csak sok iskoldnk
nem iiti a kell6 mértéket, vagy egy, vagy mds tekintetben.
Megemlékezik a pontos és kotelesség-teljesité gy.-monostori
fiatal pap, Csdkdny Jdnos haldldr¢l, szivesen iidvozli az egy-
hdzmegyébe belépett Szilagyi Ldszlé, gyorgyfalvi és Lajos
Janos, ketesdi ifju lelkész afiait, kiket az egyhdzmegyének
ajanlva, dldist és segedelmet kér miikodésiikre.

A mnévsor-olvasds megtorténte utdn, megszélaltak a ha-
rangok s mindnydjan a templomba mentiink. Itt esperes aa.
imdja utdn Técsi Jozsef, kajdntoi fiatal lelkésztirsunk beszélt.
A ki még nem litta, most gyonyorkGdhetett a Kalotaszegen
pdratlan fest6i népviseletben megjelend nagy szamu hallga-
tosigdiban. Még csak egyet nem hagyhatunk e helyen sz6
nélkiil. Nem mindnydjan jelentiink meg legaldbb is paldsto-
san. Pedig a térvényt is magunkra olvashatnék s egyhdzunk-
nak impondlé szent célja is ezt kovetelné télink. Hidban, mi
ugyan inkdbb a léleknek emberei vagyunk, de a vildg, mind-
nydjunk tapasztalata szerint, inkdbb tekinti a kiilsGségeket s
ha mi is bélcs mérséklettel a viszonyokhoz alkalmazkodunk,
csak haszndlhatunk sajdt igylinknek. Engedjiink a kicsiny
dolgokban, hogy a nagyokat megnyerhessiik.

Templomozds utdn, a kozgyiilés tovdbb folytattatott.
Esperes aa. tette meg jelentését az egyes egyhdzkozségek-
r6l Ugy anyagi, mint szellemi tekintetben elénkbe tdrta a
1étez6 viszonyokar. Kiil6nosen megrétt egy nehdny inkdbb
népes egyhdzkozséget kibeszélhetetlen k6zonydsségiikért. Ezen
nagy gonddal, pontossiggal és lelkiismeretességgel Osszedlli-
tott munkdjdért kozgyiilés esperes ad.-nak elismeréssel fe-
jezte ki elismerését.

Erre Biré Andrds, f6jegyz6 aa. olvasta fel az egyhdz-
megyei tandcs wiikodésérél szolé valddi iigyszeretettel Gsz-
szedllitott jelentését. A tandcs kilenc (lést tartott és hatvan-
négy targyat intézett el. A kozgyfilés elismeréssel vette tu-
domdsul.

Julius 25-én a kozgytilés tovdbb folytatta tandcskozd-
sait. Egy tandcs-bir6i és egy koztérvényszéki pétbiri dllds
betoltése vdit sziikségessé. Az elébbi helyre dr. Albrecht
Lajos, b.-hunyadi tigyvéd, az utébbira Somodi Istvdn, ko-
lozsvdri iigyvéd, vdlasztatott meg egyhangulag. Mindketten
le is tették az eskiit. Valahdnyszer egy-egy Wj vildgi tagot
vonhatunk be az egyhdzi élet korébe, mindig igazi lelki
oromet érzek s dgy tetszik nekem, mintha az egyhdz testé-
nek vérforgisa élénkebben liiktetne. Aldds kisérje mun-
kdjukat !

Csdkdny Jdnos korai haldla utin a nyomtatvdnyok ke-
zelésével ideiglenesen Mihdlc Elek, m.-valkéi lelkész aa. bi-
zatott volt meg. Most ezen dllast szabdlyszeriien be kellett t61-
teni. A kozgydlés egyhangulag Mihdlc Eleket vdlasztotta meg.

A kOz- és gydmintézeti pénztir szdmaddsainak meg-
vizsgdldsdra kikiildott bizottsdg nevében, Bitai Kdlmdn aa.
tette meg jelentését. Mindkét pénztdr iigye teljesen rendben
taldltatott. A buzgé és pontos pénztdros felmentését a szo-
kdsos fentartissal a bizottsdg inditvdnyozza. A kozgytilés
készséggel és teljes bizalommal hozzdjarul. A régi ozvegy-
drvai alap tGkéje 2484 frt. 36 kr. kamat 202 frt. 33 kr.
Egy osztalék 12 frt. 40 kr. Az 4j alap tékéje 10,708 frt.
17 kr. Ennek kamataibdl 14 Ozvegy részesiilt személyenkint
67 frtban. Az idShez mérten elég szép segély. Ezen koz-
gyiilésen elfogadott 10 frt. évi illeték a novekedést még
gyorsabbd teszi s a kegyelem-morzsik, isten segedelmével,
mind nagyobbak, meg nagyobbak lesznek, mégis egy nehdny
paptdrsunktol, szégyeljiik is kimondani, végrehajtds 1tjan kel
lett eddig is évi illetékét behajtani. Bod Ldszlé, pénztdros,
az egyhdzmegye sajndlatira, lemondvdn a gydmintézeti alap
kezelésérél, a kozgytlés Deési Gyula afidt bizza meg e tiszt-
séggel.

Ezutdn, Mihdlyfalvi J6zsef, Jakab Sdndor és Kaitai Ist-
vin taniték bekebelezése tortént meg, kik az eskiit is le-
tették.

Esperes aa. szép beszédet intézett az egyhdzmegye uj
munkdsaihoz. Rdmutatott terhes, szép, nemes hivatdsukra.
Buzditotta ennek hii, lelkiismeretes, buzgé teljesitésére s végre
istennek segedelmét kérte munkdlkoddsukra. A j6é kivdna-
tokhoz mi is §szintén csatlakozunk.

Esperes aa. jelenti, hogy az orszdgos kozalap jdrulékai
teljesen befolytak, a szdmaddsok rendben vannak. A kozalap
bizottsig munkdlkoddsinak eredménye s a fdtabella a koz-
gytlés asztalin van, mindenkinek szabadsdgdban 4ll, megte-
kinteni. A gyilés joles§ oOr6mmel vette tudomdsul e meg-
nyugtat6 jelentést. Sok jé és {idvos intézménynek volt mdr
eddig is forrdsa ezen alap, rajtunk papokon dll leginkdbb,
hogy oszlopai minél inkdbb megerdsodjenek.

A megdllapitott tdrgysorozat szerint, Kolozsvdri Antal,
szdmvev$ olvasta nagy gonddal és kivdlé pontossdggal Osz-
szedllitott jelentését a mult €vi szdmadatokrdl. A szdmaddsok
koriil feltinébb hidnyt nem észlelt. Mégis egy nehdny egy-
hdzkozség szdmaddsdra jéakaratu megjegyzéseit megtette. A
kozgyilés helyeslgleg vette tudomdsul és a hol sziikség volt,
olyan értelemben hatdrozott. Valéban, e terhes és hiven vég-
zett munka a kozgyillés koszonetét és elismerését méltdn
megérdemelte.

Kovetkezett a taniigyi el6add, Bari Zsigmond jelen-
tése. Részletesen sz6l az egyes egyhdzkozségek iskolai viszo-
nyairél. Az adatokbul kiilondsen hdrom dolog emelkedik ki.
A mulasztisok feltiiné nagy szdma, melynek oka féleg ab-
ban keresends, hogy nagyon sok helyen a csorda-rendszer
még nincs életbe léptetve s a sziilok tankoteles gyermekei-
ket marha-6rizésre alkalmazzdk. A kozgyiilés elhatdrozta,
hogy e tekintetben lépéseket teszen a megyei kozigazgatds-
ndl. Vannak taniték, kik egész odaaddssal nem végzik ko-
telességiiket. Ezen a bajon, kozgytlés szerint, fokozottabb
ellenérzéssel lehetne valamit segiteni. De a legnagyobb baj
az, hogy a tanit6i dllomdsok nagy része igen szegényesen
van détdlva, s6t egy nehdnyat betGlteni sem lehetett hosszabb
idon keresztiil. Megnevez a kozgyiilés egy nehdny iskoldt,
hol mdr a segitség csakugyan eloddzhatatlan, féieg nagy
mérvii nemzetiségi veszély kisért, fenyeget. Mivel ezen egy-
hdzkozségek teljességgel nem tudnak magukon segitent, rész-
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ben az Ig.-Tandcs, részben az dllam atyai figyelmébe ajdnlja
Gket.

Eléad6 aa. hivatkozva még a mult évben beadott le-
monddsdra, kéri a kozgytlést, hogy mivel csalddi és mds ko-
rillményei miatt hivataldiban a kovetelmények szerint ezutin
nem jdrhat el, fogadja el visszavonuldsdt. A kozgytlés a
helyzetet megfontolva, elfogadja a lemonddst. Helyébe Lajos
Jénos, ketesdi lelkészt vdlasztja meg egyhangulag. Ifji baré-
tunk bizonydra torekedni fog,
nak megfeleljen.

Az «Egyhdzmegyei papi temetkezési egylet> egyhangt
elfogaddsa utdn, meglehetds izgatottsigba hozta kozgyiilést a
gydmintézet részére megszavazandS 1o frtos egyenls évi il-
leték. Régeni Ferenc, aljegyzd aa. lelkes meggyéz6déssel
mutatott rd a multra, ismertette a hasonlé jelent, szépen
megfelelt a «nincsen»-re is, a Papi Ertekezlet javaslatdnak
elfogaddsit melegen ajdnlja. Tobb felszélalds tortént az el-
lenz6k és pdrtolék részérdl egyirdnt. Majd két ettSl eltérs
inditvdny terjesztetett elS. Egyszer csaknem oda jutott a
kozgyilés, hogy az elhalasztist kimondja. Végre, mikor min-

hogy az elélegezett bizalom-

denki kibeszélte magdt, az ellenkezd inditvanyok visszavo-
nattak s a kozgytlés eltt ujra a régi gyakorlat és az Er-
tekezlet 4j inditvdnya dllott. Az ellenzék egy része¢ nem
szavazott, az Uj inditvanyt a tobbség elfogadta. Hissziik, hogy
magunk és a k&zjé haszndra.

Végre, Ketesd egyhdckozség, papi hdz-javitds irdnti
kérése s egy pdr kisebb iligy elintézése utdn, kozgyiilés a
jegyz6konyv hitelesitését a mdsnap Osszelilendé koztdrvény-
széki ¢s kozgydlési tagokra bizza s elndkls esperes aa. szi-
vélyes szavak kiséretében bezdrta a kozgytlést. <.

Kiilfoldi egyhdzi szemle.

Svédorszigban, ez id6 szerint, az dllami s egyhdzi tor-
vények Osszhangzatba hozatala uralja az egyhdzi mozgalma-
kat. Eddig egy kis eltérés, hogy ne mondjuk, ellenmondids
volt e: orszigban a kétféle torvény kozott, mert az dllami
torvényhozds az calaptdrvény» mdsodik paragrafusiban tobb
tekintetben megszoritotta a kotelezé erejii szimbolikus kony-
vek szdmdt s nem ismert el olyanokat, melyeket az egyhdzi
torvény megtartott. Az eltérést azonban alig vette észre va-
laki, annyira nem vont maga utdn semmi kdvetkezményt s
most, middén a megegvezést kivdnatosnak tartjdk, ezt tulaj-
donképpen az §sszhang kedveért teszik, nem pedig mélyebbre
hat6 reformokért, a mit mutat az is, hogy egyhdzi korck-
ben is éppen a szigorubb irinyu hitvallisokat és szimbolu-
mokat hagyjdk figyelmen kiviil. Nem is feltiing ilyen koriil-
mények kozt, hogy a liberalis pdrt, mely az dllami torvé-
nyeket akarnd megtartani csupdn s az egyhdzi torvényeket
e szerint modositani, még azt is veszélyesnck tartja, hogy
az egyhdz killon térvényeket alkot, miért nem elég az 4l-
lami térvény, kérdi igen gyakran, hiszen, Svédorszdgban kel-
16leg koriilirt és megerdsitett dllam-vallds az evangelikus
vallds.

A hannoveri tartomdnyban par héttel ezelstt tartottdk
meg a ref. egyhdzak egyetemes zsinatjukat. A zsinat miko-
dései kivdlé mértékben a lelkészi nyugdij rendezésére ird-
nyultak. Sokan abban az értelemben akartdk volna ezt elin-

tézni, hogy csatlakozzanak a luth. lelkészek nyugdij-intéze-
téhez, a2 kik kifejezték, hogy nagyon szivesen elfogadjik ref.
paptarsaikat; de a bizottsdg, mely kikiildve volt, egy 6ndllé
szervezetnek feldllitdsdt javasolta. A zsinat a Dbizottsdg in-
ditvdnydt fogadta el. Sokdig tart6 tandcskozds folyt még az
annyira elmérgesedett katekizmus-igy felett is, mely mdr
szinte tiz év Ota folyvdst szdnyegen forog. A tandcskozdsok
utin nagy tObbséggel a kotelez§ haszndlatot mondtik ki
Tobb kisebb fontossigt kérdést intéztek még el, kiilondsen
az egyhdzi kozigazgatds elvei korébsl; mig az érdemlege-
sebb tirgyak el8vételét, mivel nem voltak kellSleg el6ké-
szitve, elhalasztottdk a jov§ évre, mikor a zsinat folytatni
fogja most félbeszakasztott tdrgyaldsait.

&

Erdekes két gytlést tartottak nem régebben London-
ban a kongregacionalistik és a baptistdk; egyiken ugy, mint
a mdsiken heves jeleneteket provokdlva amott egy személyi,
emitt egy -elvi kérdés miatt. A kongregacionalistdik gviilésén
az unio iigyvezetd titkdri dlldsinak betsltése volt a tdrgy,
mivel Hannay mult évben tortént elhalisa miatt ez {iresen
dllott. Tulajdonképpen csak megerdsitésre volt sziikség, mert
a kozvélemény mdr rég kijelGlte egyik hires papjit Woodsot,
ki maga is annyira befejezettnek tekinté megvdlasztatisdt,
hogy egy idd éta tényleg vezette is az ligyeket. Am, a gyi-
lés elStt kevéssel, mikor mdr kézeledett a valasztds ideje,
egy névtelen levél jelent meg a «The Daily Chronicl»-ban,
mely Woodsot plagiummal vddolta, hogy dr. Dykes predi-
kdci6it adta ki, mint sajit szerzeményét. Ez vdratlanul jott
s az angol szokdsok kovetkeztében, egy ilyen eset feltétleniil
elbuktatott volna bdrkit, nem csak &t. Szerencséjére azon-
ban Woodsnak, hogy a tovdbbi elintézni valékra idé nem
jutott, mert a gytlés elfoglalt mindenkit. Azonban, nem tu-
dott megmenekiilni, mert mégis akadt, ki ellene timadt ép-
pen ott, a gytilésen. Maga Parker, az eurdpai hirii szénok
kelt ki a plagizdlé ellen. Csakhogy oly hevesen s igy any-
nyira tulléve a célon, hogy a gyiilést Woods pdrtjdra terelte,
kit meg is vilasztottak. Parker, litva a hangulatot, elhagyta
a gytilést, ott kinos benyomdst keltve kegyetlen kiméletlen-
ségével. Ez tortént a gyiilésen, de folytatdsa mdsnap kovet-
kezett, midén egy mdsik hirlapban meg azt mutatta ki egy
Ujabb névtelen, hogy Parker szintén pldgizdlt. Erre Parker
még nem felelt, s hogy felel-é, még a beavatottak sem tudjik.
Azt mondjdk, Woods irta a cikket. A mdsik gyilést a bap-
tistdk tartottdk, el akarvin donteni, vajjon felbocsdthatnak-e
templomi szdszékeikbe unitdrius papokat. E kérdést Spur-
geon «down-grade> monddsdnak bevondsa tette elvi jelen-
tgségiiveé, mdskiilonben alig kétségeskedtek volna rajta, any-
nyival is kevésbé, mert nem akut eseményrél volt szd, csak
arrél, hogy egy baptista igehirdeté bebocsatott a templomdba
egy unitdrius papot. Mivel aztdn elvi hatdrozat kellett, ezt
dgy formuldztik, hogy a baptistdk, bdr a testvéri érzetet
minden emberrel szemben dpoljdk és fentartjdk, de azokkal
kezet fogni, kik a Krisztus istenségét (Deity) megtagadjik,
még sem akarnak. A magyarorszdgi protestinsok, kik kozill
sokan elhiszik az unitdriusok meséit, mikor Anglidra, az 6k
pagy Mekkdjira hivatkoznak, hdtrdbb chajtandnak-e idllani a
baptistdkndl ?
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A szocializmus.
(Vége.)

Nem kisebb feladat jutott e tekintetben az egyhdznak.
Es e feladatdt elsG sorban az dltal toltheti be, ha minden
erejével igyekszik, a tdrsadalmi életet az evangyélium ko-
vdszdval hatpi 4t; ha igyekszik azon hamis és keresztyén-
ellenes alapfogalmakkal szemben, melyek abban uralkodnak,
a keresztyén vallds-erkolesi igazsdgoknak szerezni érvényt;
ha isten igéjének alapjdn torekszik, meggyGzni a tdrsadal-
mat a fel§l, hogy az egyesnek, mint az &ltaldnosnak célja
nem csupdn Onmagdban van, sokkal inkdbb csak lépcsd, csak
eszkdz az ember és az emberiség legmagasabb 6rok-rendel-
tetésének elérésére. A mddozatot, elveinek érvényt szerezni,
megtaldlja az egyhdz az isten igéjének hirdetésében €és az
dltala feltétleniil tanusitandé szolgdlatra kész szeretetben.
Minden kor valamire valé egyhdzi szénokai azon Dbiindket
ostoroztdk és azok ellen harcoltak, melyek bizonyos id&ben
és bizonyos viszonyok koz4tt isten orsziga elterjedését gé-
toltdk. Az a jelenkorban sem lehet mdsképpen. Ostorozni,
valahdnyszor csak alkalom adatik red, a tdrsadalmat mind
inkdbb dthaté durva'materidlisztikus felfogdsdt az élet céljd-
nak, a foldi javak tulbecsiilését, az erkolesi torvényeknek
tekintetbe vétele nélkill valé meggazdagoddsra torekvést és
hangsdlyozni, hogy a mint a nagy gazdagsig nem biztosi-
téka a foldi boldogsdgnak, ugy a nélkiilozés sem zdrja azt
ki és hogy ugy a gazdag, mint a szegény ezen életben is
csak az erkolesi javak nevelésében és isten orszdga szerinti
magaviselkedésben tsldl valédi megelégedést. Hangsilyozni, és
pedig minél nagyobb a kiizdelem és hajsza a nyereség utdn, mi-
nél nagyobb a mérhetetlen gazdagsig €s a mérhetetlen nyomor
és inség kozvetlen egymds mellettisége, minél nagyobb a hideg
elzdrkozottsdg és a dolyfos keménység az egyik részen ¢s a
keserii gytldlség s emésztd irigység a mdsik részen: anndl
szigorubban hangsulyozni az irds azon tandt, hogy isten el6tt
minden ember egyenld, hogy egymdsnak testvérei vagyunk.
A magasabb osztdlynak ontudatdba vésni, hogy a rangnak, a
birtoknak és a képzettségnek kiilénbsége az ember erkdlcsi
értékén nem vdltoztat és hogy minden elény e téren csak
az elénynyel biré felelssségének a mértékét noveli és hogy
isten itélete ald esd rablds az, ha valaki felebardtjit 6nz8
érdekeinek kielégitésére haszndlja fel. Epp igy figyelmeztetni
az alsébb osztdlyt, hogy a foldi javaknak és adomdnyok-
nak kiilénboz6 megosztdsa istennek nem az embereknek
rendelése és hogy a foldi javak-
nak mohé kivdnsdga ugyanazon itélet ald esik, mint azok-

egyenldségével ellentmondé

nak 8nzé célckra valé felhaszndlisa. Epp igy a craldd-
ban, mint isten Orék térvényén nyugvé kis tdrsadalomban
folébreszteni az dntudatot, hogy az minden egyes tagjdnak,
még azvknak is, a kik csak ideiglenesen és szolgdlati vi-
szonyban tartézkodnak abban, gondoskodni tartczik nem
csak anyagi, testi jollétérél, hanem erkdlesi és tdrsadalmi
Liképzésérsl is. F.pp igy €l6vé tenni a tudatot a mesterek-
ben és fénoks' b n, hogy nem szabad nekik, tanoncaikban,
segédeikben csukis iizletiik sikeres tizése szempontjabul nél-
kiilozhetlen mun'aerdket ldtni, sokkal inkdbb a feleldsséget
hordozni, hogy azok komoly és joakaratu térekvés dltal, ugy-
szintén gondos technikal és tdrsadalmi képzettség dltal hi-

vatisuk jovG Ondllé betSltésére kiképezve legyenek. A md-
sik oldalon, szivébe vésve a tanuléknak a negyedik paran-
csot, nevelni a felsGbbség irdnti kételes tiszteletben, 6vni a
naponkint névekvs élvezethajhdszastdl, folébreszteni az érzé-
ket egésséges csalddi élet 6romei €s a kivdnsigot egy
nemes tdrsasiggi egyesiilés irdnt. Es végiil, és mindenek-
felett, €16vé tenni mindenekben a hitet egy &rék istenben,
a ki szeretd mennyei atydnk mindnydjunknak és egy jové
életben, a hol az élet ellentétel egy szent, 6rok hdrmonidba
olvadnak Gssze.

A szocidlis mozgalmakkal szemben, e tanok hirdetését
és hangstlyozdsdt tekintem én az egyhdz feladatdnak, dgy a
sz6székben, mint a nyilvinos életben, a2 hol csak alkalom
adatik red. Krvényt szerezni ezeknek, bizonyira, nem lesz
konnyti feladat, mert hisz hdldsabb a nép-dmitéknak egy
fantdsztikus, fényes képet mutatni a j6vé kodében, nehéz és
hdldtlan dolog pedig a munkds osztilyt arra emlékeztetni,
hogy csak helyes életmdd, szorgalom, takarékossdg és tiszta
ontudat biztesithatja az 6k és gyermekiik jovéjét. De hit,
az egyhdz soha sem kereste a kiizdelem kénnyebb felét. Es
ha feladatdt e téren hiven betsltétte, nyugodtan nézhet e
nagy tdrsadalmi kérdés megolddsa elébe, tudvdn, hogy isten
a j6 és igaz ligyet el6bb, vagy utsbb, de bizonyosan gyé-
zelemre vezeti.

Kiilonfélék.

= Jalius hénapi palyazatunkra vonatkozélag
augusztus I5-ig beérkezett 35 szavazat. Ezek koziil 24 esett
a «Vallds és Tdrsadaloms feliratu cikkre. Erre szavaztak
Nagy Mihdly, Ldrinci Gdbor, Géspar Alberi, Csiki Jozsef,
Zayzon Jinos, Jézsa Ferenc, Nemes Arpdd, Szabé Andrds,
O. Weres Sdndor, Kusztés Gyula, Lérinci Lajos, Id. Muzsnai
Pdl, Thamo Gyula, Tékos Sdndor, Csekme Ferenc, Benkd
Gergely, Ince Lajos, Bogddn Jdzsef, Nagy Jozsef, Kiss Ki-
roly, Vajda Mihdly, Kerekes Endre, Benke Istvin és B6jthe Géza.
A «Pdlydzom> cimii cikkre esett négy szavazat: Kods
Ferenc, Bedé Ferenc, Tavaszi Jozsef és Puskds Lajos. <A
taniténdi hivatdsrol» feliratu cikkre szavaztak Pap
Istvdn, Szabd Lajos, Kovdcs Gyula. <A mindnydjunk
dolga» cimii cikkre szavazott Bitay Béla. Az «Utkozet
el 6 tt» cimii cikkre: Léndrt J6zsef, Ferenci Istvan, Csdk Aladar.

A cikkek szerzginek neve itt kovetkezik : <A taniténéi hi-
vatdsrdls, irta Bdjthe Gézdné, ev. ref. papné ; «A mindnydjunk
dolga» és «Egy Kkis statisztika», irta Vajda Ferenc, piispoki
titkdr ; «Utkozet eldtt», irta Bitay Béla ; «Pilydzomo, irta Dr.
Kaposi Lucidn, pdpal tandr; «A konfirmdndasokrdl, stb.: irta
Kiss Ferenc, gegesi pap ; «Vallds és Tdrsadalom» feliratu két
cikk szerzéje, Gaspdr Jdnos, buzai pap. E szerint, a 15
forint jutalom az utoljdra emlitett cikkek szerzgjének kiadatott.

= A brass6i ev. ref. templom f6lszentelése, a mi
isten-tiszteleteinket magasztosan jellemzé egyszeriiséggel, de
meghaté bensdséggel ¢s folemeld nyomokat maga utdn hagyé
érdekeltség koz6tt ment végbe folyé hé r1.-én. A felekezeti
érdek mellett, a mely szerint hdromszdzhetven esztend$ utdn
immdr biztos és erds gyokeret vert Brasséban az ev. ref.
egyhdz, mindenek felett, a nemzeti érdek eszméje domboro-
dott ki hatalmasan, ez hevitette a sziveket, és adott szir
nyakat a hazdjdt szeretd, azért fennen dobbans lelkesedésnek.
Az a gyOnyoriien folépitett egyszerii templom nem csak a
foldet koti Ossze az éggel; hanem egybe fizi a magyar ha-
zdért forrdn érzé sziveket. Ez lesz az alap, melyen folépiil
hazdnk e végvdrdban biztosan egy szilard nemzeti bdstya,
melyen a pokolnak kapui diadalmat nem vehetnek. Erezte ezt
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minden ember ott és nem csak az ott helyben lakd, hanem
a vidéki magyarsdg is tiinteté lelkesedéssel adott kiilsé ki-
fejezést e szép célba vetett reményének. Az tinnepélyen részt
vettek az Osszes hatésdgok, a rém. kath. papokon ki
viil, az Osszes felekezetek, a katonasdg; a sepsil, kézdil és
orbai egyhdzmegyék papsdga és ki tudnd, mindazokzat eld-
szdmldlni, kik dszintén vettek részt a kozos Srémben, és hogy
e testiiletek mindannyian tisztelegtek fGtiszt. piispok ad.-ndl,
azt hissziik, mondani is felesleges; valamint hogy piispok
ad-nak lekotelez§ modora és a hazafisigtél duzzadé szavai
mindenkit megnyertek. Az isten-tisztelet végzésében, fGtiszt.
piispok aa. nagy hatdsu folszenteld imdja mellett, részt vett
Zéagoni Pil, ki imddsdggal nyitotta meg a szertartdst; lapunk
szerkesztGje, ki az alkalmi beszédet tartotta ; Vén Mihdly ke-
resztelt, és Kiss Albert tirvacsordt osztott, mig a helybeli pap,
Molnir Jdnos imdval végeste be az isten-tiszteletet. Ennél ma-
gasztosabb és végeredményeiben fontosabb iinnepély rég nem
volt Brasséban; hissziik, hogy az elhintett magvak teremni fognak
hatvan, és szdzannyit. Ennyit egyeldre. Alkalomszeriileg vissza-
tériink ez eseményre, mely f6tiszt. piisp6k ad.-nak hervadha-
tatlan érdeme, és egyhdzkeriiletiinknek mélt6 biiszkesége és
mindazoknak boldogité elégtétel, kik Oromot éreznek a szép-
nek és magasztos dolgoknak diadalma felett.

= Tisztelettel kérem, koztudomdsra hozni, hogy a
hajdd-ndndsi ev. ref. gimn4zium tandri 4llomdsdra a pdlyd-
zati hatdrid6 f. év aug. 25 napjdig meghosszabbittatott; s
hogy pilydzhatnak nemcsak a latinnyelv és toérténelemre ké-
pesitést nyert egyének, hLanem azok is, kiknek szaktantdr-
gyuk a l«tin-magyar, esetleg, latin-gorog. Hujdi-Ndnds, 189z2.
augusztus 10. Pdkozdi Lajos, ref. lelkipdsztor.

= Pdlydzat-hirdetés ének-, zene- és torna-
tandri dlldsra. Az dllamilag segélyczett, de azért a felekezet
autonom egyhdzhatosdgi kormdnyzata alatt 4116 csurgéi ev.
ref. f6gimndziumban az ének és zenetanitdsa, melynek évi
javadalma 400 frt, hogy az alkalmazandé egyén dlldsa an-
ndl tisztességesebb legyen, a torna, illetve, testgyakorlat tani-
tdsdval, melylyel ugyanannyi fizetés jdr, egyesittetni szdndé-
koltatvdn, felhivom az ez dlldsra pdlydzni kivdndkat, hogy
ez irdnti kérvényeiket, korukat, képesitettségiiket, erkolcsi-
ségiiket, testi épségiiket s a véderShez valé viszonyukat mu-
taté okmdnyaikkal felszerelten, hozzdm foly6 hé 23-ig
kiildjék be. A testgyakorlat heti 16, az ének és zene rend-
szerint heti r2 6rdn 4t tanitandd, tekintettel azonban bizo-
nyos innepélyes alkalmakra, melyek csak ritkdn fordulnak
els, hogy az ifjusdgi énekkar ezekhez kellSleg el6készittes-
sék, ez utébbi oraszdm id6kozonkint szaporittatni fog. Kelt
Csurgdn, Somogymegyében, 18¢g2. évi aug. hé 8-dén. Verbay
Istvan, ev. ref. lelkész, a fégmn. igazg.-tandcs elndke.

|
|

= Hdlds koszonet. Dr. Pap Sdmuel orszdggyiilési
képvisel§ ur, torda-tiri ev. ref. egyhdzam pénztdra javdra,a
foly6 évi jul. 10-én megtartott nydri tdncvigalomra tekin-
tettel, utolagosan, 15 frtot kegyeskedett feliilfizetni és Jakab
Kdroly benedeki ev. ref. lelkész ur 1 frtot. E 16 frttal 6sz-
szes bevételiink: 87 frt. Kiadds: 21 frt. Tiszta jovedelem:
66 frt o. é-ben. Minden szép cselekedet ¢énmagdban hordja
jutalmdnak csirdit és a jotettekért csak jot vdrhatunk. Fo-
gadjdk a kegyes feliilfizeték, Ugy magam, mint egyhdzam
nevében, elismers, hdlds-forr6 koszonetemet. T.-Tur, 1892.
aug. h6 10-én. Mez§ Lajos, t-turl ref. korlelkész.

= Nyilvanos kosz6énet. Az alvinci ev. ref. egyhdz, clha-
sadt haragja ujradntésére, folyé hé 7-én erkolcsileg €s anyagilag
fényesen sikerdlt nvdri tdncmulatsdgot rendezett, mely alkalommal
felillfizetni kegyeskedtek: W. Batta Rdzdlia 1 frtot. Dedk Gyorgy
1 frt so krt. Ozv. Zudor Jdnosné felejthetetlen j6 fia, néhai Zudor
Akos_f3szolgabiré emlékére 8 frtot. Ozv. Balogh Jézsefné 2 frt 5o
krt. Ozv. Gondol Ddnielné v frtot. Nussbaum Herman ro kr. Hell
Ede 1 frtot. Ozv. Butyka Ddnielné 1 frtot. W. Batta Bertalann€ 50
krt. Imre J6zsef 5o krt. Benedek Kdroly so krt. Pucher Anaklét
rém. kath. lelkész 5o krt. Mdny Miklés gor. kel. lellkész 50 krt.
Pésztohi Odén so krt. Istvdnffy Miklds so krt. Raner Viktor ez-
redes 50 krt. Kommandd szdzados 5o krt. Zeller Izidor so krt. Uj-
virosy Jdnos 5o krt. Biré Szildrd 5o krt. Dr. Zlamal Agost 50 krt.
Warga tandr 5o krt. Jonds Gyula so krt. Baranyai Istvdn 5o krt.
Dr. Vajna Izidor 50 krt. Telegdy Ferenc 5o krt. Molndr Sindorné
5o krt. Kovdcs N 5o krt. Frendel Arpdd 4o krt. Ifj. Kovdcs Ké-
rolyné 40 krt. Steiger f6hadnagy 5o krt. Glick Mdr so krt. Hohn
Kdroly 50 krt. Kovér Lajosné so krt. Felilfizetésék Osszege 29
frt 40 kr. Fogadjdk a nemes szivii feliilfizetk ugy egyhdzkodzségem,
mint magam, hdlds koszénetét. Alvinc, 1892. augusztus ro. Bene-
dek Kdroly, ref. lelkész.

= Tudomasul. Midén Révész Bdlint irodalmi hagyatékdbdl
ezen I-s§ kotetet napvildg clé bocsdtom, tudomdsul Shajtom elére
jelezni, hogy a IIk kotet f. évi szeptember végéig s a Ill-ik
november végéig mindenesetre meg fog jelenni. A II-ik kotet tar-
talma kovetkezd lesz: I. Kivdld emberek, tudomdnyos pdlyén mi-
kodott egyének, vagy hozzétartozéik felett mondhaté; II. Ko-
porsénak mds sirba dthelyczésénél mondandd; III. A kirdlyi fel-
ségért élete kiillonbéz8 mozzanataira mondott, vagy mondhatd; IV.
Unnepi €s alkalmi; V. Alkalmi koznapi; VI. Betegekért mondandd
imddsdgok; VIII. el6fohdszok €s megdlddsok. A IlI-ik €s kovetkezd
kotetekben ordcidkat, majd valtoztatva, temetési, alkalmi, Gnnepi
és kozonséges cgyhdzi beszédeket fogok Lkozzétenni. Tisztelettel
kérem mindazokat, kik ezen miiveket t Hornydszky Viktor urndl,
vagy ndlam megrendelték, ha a pénzt még nem kiildték be, legye-
nek szivesek azt e kotet vétele utdn hozzdm eljuttatni; kénnyebb
kezelés céljdbdl kémém pedig az ezen évben megjelens hirom ko-
tet drdt, 6 frtot lehetéleg egyszer-e pbekildeni. Az egyes kote-
tek bolti dra 2 frt 5o kr. Az ezutdin jelentkezSktiil mdr csak ezen
Osszeget fogadhatom el. Az expedidlist egvelére még én teljesit-
tetem. Mihelyt pedig e miiveket cldrisitds vigett dtadom valame-
lyik konyvdrusnak, err6l egyhdzi lapjaink ttjdn tuddsitani fogom a
nagyérdemii ¢érdekl6dd kozonséget. Debrecen, 1892. julius 30.
Csiky Lajos.

—
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2263 — 1892.

KORLEVEL,
valamennyt erd. ref. kollegium m. t. t. Elsljdrosdgdnak.

Folyé évi 2075. szdmu korozvényiink kiegészitéséiil,
tudatjuk, hogy a f. é. szeptember hé 5-én, m.-vdsdrhelyi ref.
kollegiumunkban tartandé potl és javitG érettségi vizsgdla-
tokhoz a k&zoktat. m. kir. miniszter dr f é 3502. sz. a.
Gyo6rgy Endrét, m. tud.-akadémiai tagot kildotte ki az 4l-
lamkormdny képviseldjéiil.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Ig.-Tandcsté]l, Ko-
lozsvdrtt, 1892. augusztus 15.

Parddi Kabhindn,

taniigyi-elGadd.

Ssdss Domokos,
ref. plispok, mint elnok.

KORLEVEL,

valamennyi erd. ev. ref. kolleginin m. t. Eldljdardsagdinak

és valamennyi erd. ev. ref. iskolassék tissteleles lelkéss-
elnikeénck.

A kozoktatdsiigyi m. kir. miniszter tr folyd évi 17,940

alatt tudatja, bogy a kovetkezd cimii miinek az orszdg

2175—1892.

szdam

birmely tanintézetében valé haszndlatit a benne eldfordulé
kozjogi tévedések miatt, az 1883. évi XXX. tc. 49. és az
1876. évi XXVIIL. tc. 7. $-a alapjdn, eltiltotta: Leitfaden
beim ersten Schulunterricht in der Geschichte und Geogra-
phie, Von Prof. Dr. Ernst Kapp, Siebente durchaus-verbes-
serte Auflage. Branschweig Westermann, 1870.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Igazgaté-Tandcsdtdl,
Kolozsvartt, 1892. augustus 5-én tartott iilésébal.

Parddi Kabmndn, Dr. Kolosvdri Sindor,
taniigyi el6adé elnok-helyette..
2175—1892. KORLEVEL,
valamenny: erd. ev. ref. kollegium mélidsdgos K5l
jardsagdanak.

A kozoktatdstigyl m. kir. miniszter folyé évi 26,715.
szim alatt kelt leiratban arrél értesit, hogy a Holzel ¢s tdrca
magyar foldrajzi intézete, megbizdsdra, elkészitette Palesztina
4j iskolal fali térképét, melynek cime:

«Palesztina a biblial események szinhelyve. Berec Antal
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és Cherven Floris kozremiiksdésével, tervezte és rajzolta Ko-
gutovic Mané. A vallis s kozoktatdsiigyi m. kir. miniszter
megbizdsdbol kiadta Holzel és tdrsa Magyar fSldrajzi inté-
zete, Budapest, 1892.»

A térkép egy példdnydnak bolti drdt, vdszonra hizva,
magyardz6 szoveggel 6 frtban, palcakkal 7 forintban dllapi-
totta meg.

Hasonl6 cimmel megjeleni a tanulék kézi haszndlatdra
késziilt kis kiadds is, melynek egy-egy példinya 15 kr.

Van szerencsénk, errél a mélt. t. El§ljdrdsdgot oly fel-
kéréssel értesiteni, méltéztassék intézkedni, hogy az eddig
hasznilt Palesztina-térképek lehetéleg kikiiszoboltessenek és
helyiikbe a fennti térkép beszereztessék.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Ig.-Tandcsitél, Ko-
lozsvdrtt, 1892. auguszt. 7-én.

Parddi Kdlindn,

tantigyi elGadg.

Dr. Kolosvdri Sdndor,
elnok-helyettes.

2156—1892. KORLEVEL,
as erdélyt ref. egyhdskozségek és kollegiumok mit. EIG-
Jdrosdgailos.

A m. kir. igazsdgiigy miniszter ur, azon torekves dltal
indittatva, hogy a mellGzhetlen fegyenc-munkdltatds versenye
a szabad iparral szemben a lehet§ legalacsonyabb fokra le-
széllittassék, a vallds és kozoktatdsi m. kir. miniszter dr ut-
jan azt a kérést intézte hatésdgunkhoz, hogy mindamaz egy-
hdzi és iskolai sziikségietek, melyek fegyenc munka-ergvel
dllithaték eld, az dllamkincstir érdekében is, jovore az ox-
szdgos fegyintézetek ipariizleteinél rendeltessenek meg.

Méltanyolva az igazsdgiigyl miniszter dr dltal felhozott
indokokat, felhivjiik a mtt. El§ljardsdgokat, hogy ezen tdl
mindazon iparcikkek megrendelésénél, melyek az orszdgos
fegyintézetekben készittetnek s iskolai sziikségletet képeznek,
lehetdleg az igazsigligyl miniscter Ur ewmhtett méltdnyos ki-
vansdgdhoz alkalmazkodjék.

Ertesitjiilk e végbsl, hogy az illavai, lipotvdri, mun-
kdcsl, nagyenyedi, soproni, szamosujvdri és vdci kir. orsz.
fegyintézetekben Osszesen 36 ipardg iizetett, illetve, folytat-
tatik ¢s pedig: az asztalos, cipész, szabd, lakatos, kdddr,
kosdrkotd, szalmafons, bddogos, takics, kots-sz6vd, halina
poszté és pokrdc, hajlitott butor, konyvkétd, stb. ipardgak.

Mindezen ipardgakra vonatkozolag, az elddllitani szo-
kott cikkeket €s azok drdt feltiintetd drjegyzékekkel minden
egyes fegyintézet igazgatdsiga rendelkezik és azt kivdnatra,
meg is kildi.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Igazgato-Tandcsdtol,
Kolozsvirtt, 1892. augusztus 6-dn.

Markus Fanos,
titkdr.

Dr. Kolosvdri Sdndor,
elndk-helyettes.

PALYAZATI HIRDETES.

A kolozsvdri m. kir. Ferenc Jézsef tudomdnyos egye-
temen tandri pdlydra késziilG, ev. ref. valldsu, szegény sorsu
és jo eldmeneteli 12 ifju részére Ig.-Tandcsunk a Kolozs-
vartt feldllitand6 ref. theologial fakultds belkirdly-utcai hdzd-
ban ingyenes benlakdst rendezvén be: t6lhivjuk mindazokat,
kik ezen kedvezményt megnyerni chajtjdk, hogy iskolal els-
menetelokriil, magukviseletérsl, vagyoni és csalddi dllapotuk-
nil sz6l6 bizonyitvdnyaikkal fGlszerelt kérésiiket, folyd évi
szeptember hé 5-ig Igazgats-Tandcsunkhoz nyujtsik be.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Ig.-Tandcsitol, Ko-
lozsvdrt, 1892 augusztus 13.

Markus Fdnos,
titkdr.

2236 —1892.

sdss Domokos,
erdélyi ref. piispok.

PALYAZAT.

Az erélyi ref. egyhdzkeriiletben, a marosi egyhdzme-
gyébe kebelezett rigmanyi egrhdzkozség lévitai dllomdséra
ezennel pidlyvdzat nyittatik.

864—1892.

Javadalom tisztességes lakds, Deltelekkel, gazdasdgi
éniiletekkel €s egyvhdzhat6sdgi becslés szerint, 177 frt. 48 kr.

Pdlydzati hatdrnap szept. 10o. Folyamodvinyokat Ra-
kosi Lajos, esperes adhoz kiildendék, Lukafalvdra, u. p.
Nydrddts.

Koiozsvartt, 1892. augusztus 16. sdass Doiokos,
erdélyi ref. pispok.

PALYAZAT

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriletben, a gorgényi egy-
hdzmegyébe kebelezett k 6bd1kuti kdntortanitéi dllowdsra
ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: kerttel és gazdasdgi épiiletekkel elldtott
tisztességes lakdson, stéldn és tandijon kiviil, egyhdzhatésdgi
becslés szerint, 233 frt 98 kr, melybél go frt rendszeresitett
dllamsegély. A fizetésnek foldhaszonélvezet dltal valé novelése
irdnt a lépések a fébb hatosdgokndl wmegtétettek.

Pdlydzati hatdrnap szeptember 10. Folyamodvdnyok
nt. Léndre Jézsef esperes adhoz kiildenddk, Magyaréra, u. p.
Disznajo.

Kolozsvartt, 1892. augusztus 16. Ssdsz Domokos,
erd€lyi ref. puspok.

871—1892.

PALYAZAT.

Az erdélyl ev. ref. egyhdzkeriiletben a szil-szolnoki
egyhdzmegyébe kebelezett ér-szentkirdlyi egrhdzkozség
kdntor-tanitéi dlldsra ezennel pdlydzat hirdettetik.

Evi javadalma: tisztességes lakds &s
egyhdzhatdsiagi becsiés szerint.

Pdlydzati hatdrnap: f. év szept. hé 1o. Folyamodvid-
nyok nt. Nagy Ldszl6 esperes adhoz, Sz- Somlydra, kiildenddk.

Kolozsvirtt, 1892. Szdsz Domokos,
erdélyi ref. pispok.

873—1892.

frt 4o kr.

augusztus 16.

863—1892. PALYAZAT.

Az erddiyl ref. egvhdazkeriiletben 2 marost egyvhdzme-
gyébe kebelezett kdposztdsszt-miklds-csibai egyhdz-
kozség énekvezér-tanitdi dllomdséra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: tisztességes lakds gazdasdgi é&piiletekkel,
kerttel és egyhdzhatdsdgi becslés szerint, 274 frt. 20 kr.

Pélydzati hatdrnap szept. 10. Folyamodvdnyok nt. Rd-
kosi Lajos, esperes adhoz kiildenddk, Lukafalvdra, u. p. Ny4-
1ddts.

Kolozsvdrtt, 1892. aug. 16. Szdsz Domokos,
erdélyi ref. pispok.

875—1892. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. refs egyhdzkeriiletben a széki egyhdz-
megyébe kebelezett sz¢éki egyhdzkozség segédnapi dllomd-
sdra ezenunel pdlydzat nyittatik.

Javadalma: tisztességes lakds, 300 frt. készpénz és az
esperes asztaldndl ebéd.

Kotelesség: a dijlevélben is megszabott teendék mel-
lett, az esperesi iroddban szlikséges munka teljesitése és az
dllami iskcldban valldstanitds.

Pdlydzati hatdrnap szept. hé 10. Folyamodvanyok az
ev. ref. piispoki hivatalhoz nyujtandok be.

Kolozsvirtt, 1892. augusztus 16. Szdsz Domokos.
B erdélyi ref. plispok.
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a sz.-szolnoki
egyhdzmegyébe kebelezett kr-mihdlyfalvi egyhdzkozség
kdntor-tanitéi dlldsdra ezennel pdlydzat hirdettetik.

Evi javadalma tisztességes lakds és 165 frt. g5 kr.
egyhdzhatésagl becslés szerint.

Pilydzati hatdrnap f. évi szeptember hé 10. Folya-
modvanyok nt. Nagy Ldszlé esperes afidhoz, Sz.-Somlyéra
kiildendék.

Kolozsvartt, 1892. 2ug. 16.

872—1892.

Ssdsz Domokos,
erdély: ref, puispok.

Felels szerkeszt$ és kiadd: Szasz Gers.

Nyomatott Ajtai K. Albert kdnyvnyomdajdban Kolozsvartt.



Protestans K6zlony

Az erdélyi egyhdzkeriilet hivatalos kozlonye.

XXI. Eviolyam.

Kolozsvartt, 1892. Augusztus 25.

34. szam.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Eldfizetési dra : Egy évre 6 forint, iélévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint so kr.

Szerkesztésegi iroda, hovd a kéziratok és elbfizetések birmentu
killdendSk : Kilmagyarutea 9. sz.

Zsinatunk mdsodik tilésszakarol.
(Ldsd lapunk 31-ik szdmdt.)
IL

Most, hogy a marcius 9-ikén megnyitott ma-
sodik iilésszak eseményeinek, annak idején bennem
keletkezett, emlékezetét folajitandd, a zsinati naplé
hossztra nyult lapjait dtolvasom, &szinte, résztvevd
tisztelet kél bennem a zsinati elnékség nem na-
gyon irigylendd hosszutlirése irdnt, sajdt sajdt bo-
szankoddsom utdn kovetkeztetve arra a kellemet-
lenségre, a melyet az elndkségnek kelle kidllania,
mig naprél-napra vala kénytelen, molndrkodni a
zsinati garat koriil, melyb&l annyi és annyi korpa
lefolydsdt kelle végig néznie és ellendriznie, ahhoz
az ardnylag oly kevés tiszta liszthez képest, a mely
a meglrzésre és dllandé haszndlatra érdemes.

Zsinatunk beldt6, magdt elvek és az érett
tapasztalds eredményei dltal vezettet§ része, s
orommel konstatdljuk, hogy ez jelentékeny tobb-
ségben vala, ismételten emelte ugyan foél éva int§
szavdt, hogy egyhdzi érdekeink tigyének intézé-
sétdl tartsuk tdvol a politikai kiizdelmek modordt,
és mesterfogdsait ; de, bizony, ez a bélcs és mind-
egyre sziikségessé vdlt figyelmeztetés a kisebb-
ségnél siiket filekre taldlt, s ez a mi fakcidzus
minoritdsunk, a maga kedvenc jelszavdnak, a presz-
biteridnizmusnak dldatlan harciat csak ugy, mint
az orszdgos politikai ellenzék a maga k&zjogi shibo-
lethjét, minden alkalmatos és alkalmatlan esetben,
meg-meg kifejtette, végig csépelte, ledrolte, s ad
majorem dei gloriam,a névszerinti szavazdsok tragi-
komikai peripecidin is keresztiil kényszergette.

Akdrki meggy8z8dhetik, ha a zsinati napld
immdr két vaskos fiizetre terjed§ lapjait, nem
csekély tlirelem raforditdsdval, végig orli, hogy ez
a megjegyzés egykint illik mind az elsé, mind
a mdsodik iilésszak tdrgyaldsaira ; de eztttal, mos-
tani foladatunkhoz képest, a mdsodik szeszsziérul
kellvén szdlanunk, az egyhdzmegyék, az egyhdz-

keriiletek és a koavent fejezeteinek négy hosszi
ilésen 4t folyt tdrgyaldsdra mutatunk rd ebbdl
a szempontbtl, a midén e kisebbség szivessé-
g¢bdl, minden egyes fejezetnél megindult a szent-
ivdnyi ének, és az els§ iilésszak folyamdn a lélek-
szdm ardnydban valé képviselet elvének torvénybe
iktatdsa ellenére is, meg-meg hosszira nyudlt vitdt
provokaltak az illeték a preszbiteridnizmus érde-
kében és, természetesen, kovetkezetes mell§zésére.

A tobbség szénokai hidban mutattdk ki min-
den egyes fejezetnél kovetkezetesen, hogy a presz-
biteri alapon 4dll6 egyhdzkozségek az egyhdzme-
gyében, az egyhdzmegyék az egyhdzkeriiletben, az
egyhdzkeriiletek a konventben és az orszdgos egy-
hdz a zsinatban a képviselet elve szerint nyerik
meg egyen-egyen a maguk fokozatosan megilletd
jogaiknak érvényesitését; hogy e fokozatok termé-
szetes egymadsutdnja és szerves Osszefiiggése az
egésséges €letmiikddést tegye lehetdvé az egye-
temes reformdlt egyhdzban, mind a bensd, autonom
fejlédés biztositdsdra, mind a kiils§ az 4llami és fele-
kezetkozi reprezentdcié foganatos érvényesitésére:
a kisebbség, jobb iigyhez mélté szivéssiggal, mind-
hdrom fokozatndl csak ismét megkisérlette, hogy
hdtha a kovetkez6 fens6bb fokozaton mégis csak
sikeriilni taldlna, kedvenc jelszavdt becsempészni
egyik-mdsik szakaszba, hogy megnyerhesse a vi-
mon, a mit vesztett a réven. Hogy ez dddz er6l-
kodésének valamelyik ponton valdé véletlen sike-
rének nyilvdn a Torvéanykonyv kiilonbsz8 részeinek
elvi ellentéte lett volna a kovetkezése, arrdl, gy
latszik, az illet6knek fogalmuk sem volt, s hogy
ez a kovetkezetlenség a gyakorlati életben mi
csoda anomdlidkra és osszeiitkozésekre fogott volna
vezetni, azt ezek a bolcsek figyelmokre nem mél-
tattdk, legaldbb, kovetkezetesen (izétt kovetkezet-
lenségiik ezt ldtszott bizonyitani.

Bar mdr el6bb is, megannyiszor, de mégis
a legkirivébb médon vélt e mesterkedés evidenssé
anndl az alkalomndl, a midén az 1881/, évi tor-
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vénynek a konventi képvisel6k valasztdsi médjdra
vonatkozé és az akkori napld, meg jegyzSkonyv
tanubizonysdga szerint : elnézésbél tévesen szove-
gezett kifejezésébe kapaszkodva, minden médon
azt akarta a kisebbség kier&szakolni, hogy a his-
toriai milt tényeinek, valamint az eredeti torvény-
szakasz célzatdnak ellenére, a konventi képviselSket
a preszbiteriumok, ne pedig a képviseleti elv foko-
zatos érvényesitésének megtelelSen, egyhdzkerii-
leti kozgylilések valaszszdk.

Némely egyhdzkeriilet ugyanis, a debreceni
zsinat éta, sajdt torvényes jogkdrén tullépve, tor-
vény-magyardzatra merészkedett, s a konventi kép-
visel6k vdlasztdsat csakugyan a preszbiteriumok
Gtjdn ejtette meg, s az illet6k aztdn, mint a leg-
illetékesebb helyrdl, igen helyesen, ki is jelente-
tett ez abuzus torvénytelen tényére hivatkozva,
egér-iton ezt a visszaélést generdlizdlni prébaltdk,
s torvénybe igyekeztek iktatni a természetes fo-
kozatok szerint valé képviselet elvének e meg-
rontdsdt.

J6 szerencse, azonban, hogy zsinatunk, mint
a kisebbség dltal ismétlen provokadlt névszerinti
szavazds bizonyitotta, éppen kétharmad tobbség-
gel juttatta érvényre a torvény eredeti célzatdt,
a fokozat szerinti képviselet mdr el6zetesen tor-
vénybe iktatott elvét, a konventi képvisel6knek
az egyhdzkeriileti kozgylilések altal valé vilasz-
tasat.

Es, hogy a politikai eljardsmédnak az egy-
hizi élet korébe valé becsempészésére tord ten-
dencidjat nem alaptalanul vetettiik el6bb e kisebb-
ség szemére, hivatkoznunk kell arra a\ folottébb
hosszura nydlt vitdra, a melyet a kisebbség egyik
korifeusa azzal az inditvdnydval provokalt, hogy
a zsinati el8készit6§ munkdlatok a preszbiteriumok-
kal is kozoltessenek, s6t plidne a megvilasztandé
zsinati képvisel6k quasi programmaddsra kotelez-
tessenek, az elintézés ald keriillend8 kérdésekkel
szemben elfoglalandé 4dlldspontjukra nézve.

Valéban, éppen még csak ez hidnyzott, hogy
az amugy is sok tekintetben &nz8 vildgi érdekek
kozbejdtszdsdval elhomdlyositott egyhdzi iigyek,
és kérdesek elintése is ilyen Utasitdsszerii és kortes-
izelmeknek tdg ajtét nyité fakciék utjan legyen
megmételyezhet§ ! Az illet6k, ugyan, midén ¢z
inditvdny ellenz&i fejiikkre olvasik propozicidjuk
e gyakorlati kovetkezményeit, nemeskedd méltat-
lankoddssal ttasitottdk vissza ez u. n. inzinudcidt,
mindamellett is azonban zsinatunknak majdnem
egy fél iilés idejét kelle e «mellékesen kozbeve-

tett> inditvdny elatasitdsdra fecsérelnie, s igy nincs
miért csoddlkoznunk, hogy e mdsodik iilésszak is,
annyi érett elme, helyes beldtds és oOnzetlen jé-
akarat odaaddsa mellett is, ardnylag, oly kevés
valédi munkat végezhetett, iilésezéseinek hosszl

id6re nyult tartama alatt. Szasz Béla.

Fizetés-javitds; kepe-vdltsag.

To6bb év 6ta hirdetik e lapok, s ismerték be egy-
hdzi tigyeink vezetését intéz8 f6bb testiileteink, hogy a
szegényebben dotdlt papi fizetéseket legaldbb 600 forintra
fol kell emelni, s az igen rosz mindségben fizetett és sok
panaszra okot addé kepét meg kell viltani; de, mindez
ideig, mondhatni, csakis dhajtds maradt, mit bizonyit az is,
hogy a korlelkészségek nagy része csakis IIL. vagy IV. oszt.
fizetéssel 4llittattak fel, a kepe-megvaltds iigye pedig az
egyes egyhdzak buzgdsdgdra bizatott.

A kozelebbrdl lefolyt évtizedre visszatekintve, be
kell ismerni, hogy egyhdzkeriiletiink teriiletén sok 14j tem-
plom és papihdz épiilt, tétettek javitdsok, nyertek segélyt
papok és egyhdzak, dllittattak fel korlelkészségek, s mind-
ezek annyira felhaszndltdk a kiilonbdz8 alapokbil nydjt-
haté segélyt, hogy a III. és IV. oszt. papi fizetések foleme-
lésére semmit sem fordithatott egyhdzkeriiletiink, sét a
kérelmez8k nagy része igy is elitasittatott, s meg vagyok
gy6z8dve, hogy jéviben is tobb folyvamodds nyujtatik be,
ha nem javittatnak a fizetések.

Miutdn tudom azt, hogy a kiilénb6z8 alapok évrél-
évre er8sbodnek, s remélem, maga az dllam is nagyobb
évi segélyben fogja részesiteni egyhdzkeriiletiinket, mint
eddig, jénak vélem, ha az egyhdzkeriilet elsé sorban a IIL
és IV. oszt. papi fizetéseket emeli II. osztdlyuakkd, hogy
bar 600 frt. évi fizetés legyen biztositva a legszegényebb
falusi papra nézve is, igy ifjaink is tobben nagyobb kedvvel
vdgynak késziilni papi pdlyara, ldtva, hogy lassan bir,
de erdsbittetnek a fizetések. E végett ugyan sok pénz
kell, s csak késén lehet elérni e célt, mert a 87 III. oszt.
papi fizetéshez kell 4200 frt. évi segély ; tovdbbd, van 102
IV. oszt. egyhdz, melyben iiti, vagy meghaladja a 400 frtot;
ezen 189 egyhdz papi fizetéséhez évi 20,000 frt. sziikségel-
tetik, még marad 400 frton alél 172 papi allomds, mely
ismét 50,000 frt. évi segélyt vesz igénybe.

Hogy az egyetemes zsinat mit hatdroz, min§ folya-
modvéanynyal jérul a kormdnyhoz, s a kormdny mennyit
szavaz meg évenkint, azt tudni, nem lehet, csak remélni,
bhogy tobbet ad, mint eddig, tehdt marad elég, mi felett
az egyes egyhdzkeriileteknek kell intézkedni. Nem kis fel-
adat, eltaldlni a mdédot, miképpen lehetne a lehet8ségig
a leggyorsabban segiteni az igen szdmos csekély papi
fizetésen.

Régi k6zmondis «segits magadon, megsegit az isten
is». Tudom azt,hogy egyszerre minden dllomast II. oszt. ten-
ni, nem lehet, s azért, mert nem lehet, abban hagyni, s az
eddig gyakorlatba vett évi segélyezést kovetni tovdbb is,
céltalannak tartom, ugyan azért jénak litom, véleménye-
met koézre bocsdtani.

A kiilonb6z8 segély-alapokbil hatdrozza meg az
egyhdzkeriilet évenkénti 10,000 frtnak ily célra leendd
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forditdsdt ; ezen kiviil, az iirességbe jott papi dllomdsokat,
az Ozvegy-tartdsi id6 elteltével, még egy évig ne engedje
betolteni. Ezen id§ alatt, a kisebb jovedelmii és népességii
dllomdsokba csekély dijjért (50 frt.) szolgdljon be a legkd-
zelebbi pap, a jobb jévedelemmel ellitottak tartsanak se-
gédet, legfonebb 2co frtért; igy, miutdn kozépszamitds sze-
rint 15 egyhdz j6n évenkint iirességbe, 300 frttal szamitva,
4500 frt. gyll ugyan e célra, kotelezve levén e végett
minden fenmaradt papi jéovedelmet beszolgdltatni; a 4500
frt. utdn jiré kamattal 3—¢ IIl. oszt. papi fizetést lehet
600 frtra emelni tiz év alatt 30—50 egyhdzban, és a tizezer
forint kamatjaval évenkint §—10 egyhdzban ; és igy tiz év
alatt a 140,500 frt. kamatjdval biztosan lehet minden IIL és
csaknem minden most 450 frton feliili IV oszt. papi fizetést
600 frtra emelni, levén a III. oszt. papi fizetések 4z00 a
450 frton feliiliek 6600 frttal emelendSk. A fizetés-javitdst
azért kell a III. és IV. oszt. jobban dotdlt &dllomdsokon
kezdeni, mert igy ezek koziil iirességbe jott dllomdsok
tébb évi jarulékot fizetnek be a kézpontba, s népesebbek is.
Igy idériil-idére apadni fog a segélykér8k szama is, mert
csak a 400 frton aldl 4l jovedelmiiek folyamodndnak,

Lehet, hogy tervem ellen, lesz oly kdkdn gécsot ke-
resé egyhdztag, ki ellenezni fogja a papi allomds iires-
ségben hagydsit, vagy még inkabb a papi fizetés koz-
pontba leendd beszolgdltatdsdt, de miutdn beszolgdlds,
vagy segédtartds mellett, hidny nincs, nem lesz, remélem,
az ilyen egyhdztag is bele fog nyugodni, gy sem lesz
rovatallal terhelve, vagy taldn éppen sajit papi dllomasa
er8sbitésére fog fordittatni. Miutdn idével minden fizetés
600 frtra emeltetik, tovdbb folytatandé 600-rél 700-ra,
700-r6l 8oo-ra, stb.

Kepe-megviltds végett, jénak litom, ajanlani s fel
hivni az egyhdzkeriilet kozgyilési tagjait ily hatdrozat-
hozataldra : ott, hol még fenndll a kepe-rendszer, minden
kepézé fizesse be elsé sorban papi egyhazi addja 1/5, vagy
adjon be 39/, kamattal jird, §—10 év alatt részletekben
torlesztendd kotelezvényt, s ezzel szemben § is nyerni fog
az el8ljdrdsdg ttjdn biztositd okiratot arrdl, hogy 18 év
elteltével kepe-mentes, mert igy 89/, kezelés mellett, 18 év
alatt az 1/;-b8] lehet elddllitni a kepe hidszszorosdt, s e
hatdrozatban kimondand$ az is, hogy az ellenszegiilék,
vagy netaldn avertdlni akardk, mint tiszta tartozdst, kote-
lesek az egyhdzkeriilet pénztdrdba befizetni.

Végre, Shajtandé az is, hogy az egyhdzkeriilet kony-
nyitse meg az egyes egyhdzak részére a kolcson nyer-
hetés médjat. Egy vildgi egyén, sajat javdra, biztositék
mellett, tud nyerni térlesztd kolcsént, de az egyhdz csak
gy, ha presbiterium és egyhdzkdzség bele nyugszik ;
bajjal jdr, ezt keresztiil vinni értetlen, vagy rosz akaratu
emberekkel ; van elég, ki ezt mongja: «Nincs annyi jove-
delmem, mégis élek, éljen meg a pap is»; vagy, ha az
egyhdz javdra kéretik, el8dll: tegyiink rovatalt, s mikor
fizetni kell, éppen azok a legkésedelmesebb fizetdk ; de,
ha pap és esperes meg tud nyerni egy, vagy tobb biz-
tositékkal biré aldirni kész egyhdztagot, nem litom 4t,
miért ne kaphatna az egyhdz is kolcsdnt, s jé kezelés,
89/, kamat mellett, mar a kilencedik év végével meg lehet
a t6két kétszerezni, mig a 32 éves torlesztd kolcson szerint
csakis egyszer. Ha tehdt az egyvhdzkeriilet gy a kolcson-
z6tt pénzt, mint a kepe-megvaltdsi alapot a takarékpénz-

tarak mintdjira 89/, kamattal ugyan, de évenkint csak
egyszer megyjité valté mellett adja ki, ez dton meg le-
hetne nyerni azt, hogy hiveink a kéltségesebb, s viltdikat
évenkint t6bb izben megujitni kelletd takarék-pénztirakat
mell§zve, egyhdzkeriiletiink pénztirdhoz folyamodndnak,
a kezeld személyt, vagy személyzet fizetését konnyen lehet
fedezni, ha szakit a magyar alt. biztosit6-tarsasdgnil esz-
kozolt tlizbiztositdssal, mert az iskoldk javéra visszaszol-
giltatott pénz, és a netaldn fSlmeriilt tlizeset 4ltal oko-
zott kidr megtéritése nem emészti fel a biztositdsi &sz-

szeget. Egy pap.

Az 1madkozdsrul.

Sokszor, csaknem minden nap hallhatni az emberek
ama ferde nyilatkozatdt: «Miért menjiink a templomba,
hisz, otthon is épp ugy tudunk imidkozni.» Megengedem,
hogy a maganos imddsag szivet-lelket gyonyorkodtet, de
hogy oly ihlettséget, buzgésigot keltsen, mint a kdzon-
séges isten-tiszteleten elhangzott imddsdg, azt merdben
tagadom.

A maganos imddkozds legtébbszor nem egyéb, mint
megszokottsdg, mikor az imddkozé eldvevén régi, avilt
Konyorgéses Konyvét, melyet, isten tudja, mdr hdnyszor
olvasott 4t, elmormolja bel8le, vagy tin csak a lapra
tekintvén, minden konyv nélkiil is elmondja, a kiilonféle
alkalmakra készitett konyorgést, és igy vége levén az
ihletett, buzgdsignélkiili kényorgésnek, félre teszi ismét
oda, honnan eldvette, hadd nyugodjék szép-csendesen addig,
mig megjon az alkalom az imddkozdsra.

Nem akarok pdlcit torni a magdnos imddkozds
felett, megvan, megjon annak is az ideje. Az aggkor az,
mely leginkabb igényli a magdnos imddkozdst. De van-
nak mds kivdlé esetek is. Nem imddkozik-e az édes anya
beteg gyermeke dgydndl, mondvdn : Istenem, tartsd meg
gyermekemet. Nem imddkozik-e a csalddatya hd neje ki-
hilt tetemei folstt : Oh, én istenem, miért nem tartottad
meg legféltettebb kincsemet! Nem imddkozik-e az ifjq,
midén a pilya kiizdterére 1ép: En istenem, segélj meg,
hogy célomat elérhessem. Nem imddkozik-e a féldmives,
midén ekéjével bardzddt hasit szdntéfsldjén: J4sdgos
atydnk, adj 4dlddst munkdmra !

Igy lehet és tud is minden ember imddkozni, de
ez az imddsig csak félelembdl, aggodalombil, kétségbdl,
és reménybdl szdrmazik. Oh, miné vonz6bb, megragaddbb,
magasztosabb és lélekemelébb a k6zds imddkozds, midén
egy buzgé gyiilekezet, az § lelkipdsztordval, ki 6rémben,
banatban egyiitt érez az & hiveivel, a kdnydrgés édes
hangjidn egyiitt emelkednek szivben és lélekben az ég és
fold urdhoz. Sokszor volt alkalmam, tapasztalni, a koz-
isten-tisztelet alkalmdval, hogy egy szivhez szdl4, buzgé
konyorgés elmonddsa kdnnyeket csalt a hallgatdk sze-
mébe, mert jegyezziik meg azt, nagyon sokan vannak,
kik olvasni nem tudvdn, csak a templomban, az isten-
tisztelet alkalmdval fohdszkodhatnak papjukkal a minden-
hatd istenhez.

Eppen azért, mivel oly igen fontos 4s nagy hatdsi
szivre, lélekre a koz6s imddkozds: Shajtandd, kivdnatos,
hogy a nt. szerkeszt§ tr, miutdn fel van vetve mdr az
eszme, a jov6 <«Prédikdtori Tdrban» adjon kényorgése-
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ket is, még pedig vasdrnapiakat, innepieket és alkalmia-
kat, mert erre kivadlébb sziikség van, miutdn kéznapokon
kevesen ldtogatjdk az dr hdzdt. Azonban, egy madsik
kotetben johetnének koznapi és iddszaki imdk is.

De hidt, mig ezek napvildgot litndnak s haszndlat-
ald j6nének, melyik imddsigos konyvet haszndljuk? A
magunk Lkészitett imddsdgokat? Igaz, hogy nekiink is
kell irni, de j6 kényérgést irni, a legnehezebb s ezért a
jét szivesen haszndljuk. «Révész imddsdgai» pedig jok:
miért ne haszndlhatndk addig ? K6zonséges lett, mondjik ;
az igaz, de, hogy a hivek, mikor a pap hozzd kezd va-
lamelyik imddsdghoz, mar elére mondjik, azt nem ta-
pasztaltam, pedig régi munkds vagyok az ur széléjében.
Mi papok, kik hosszi éveken keresztiil haszndltuk és
haszndljuk, mi magunk sem tudjuk, hogyan tudnd az,
ki egy héten egyszer megy a templomba s ha akkor
imddkozott, tovdbb nem gondol az imddsdggal, ott hagyta,
a hol hallotta; a templom falai kozdtt. Magunkrdl is
tapasztalhattuk, hogy egy imddsidgot, vagy egy beszé-
det, mir egy hét milva, ugyan legyen emlékezd tehet-
ségiink, hogy elmondani tudjuk, s hdt az, a ki a hét
minden napjit munkdban, firadtsdggal tolti el: az tudna
el6re mondani a templomi imddsdgot, ha be nem ta-
nulta? Egyes szavakra tdn emlékezhetik, de hogy eldre
mondja: azt mir teljességgel nem hihetem.

Nem azt akarom mondani ezzel, hogy bortra-de-
riire haszndljuk Révész imddsdgait, de azt merem mon-
dani, hogy nincs miért félni attdl, hogy a hivek elére
mondjdk a templomban. Dehogy mondjik, dehogy mond-
jdk ! Elhallgatjdk s azzal vége. Csak benniink van a fé-
lelem, hogy miutdn sokszor hasznaljuk, hdtha mdér a
hivek is tudjdk s mikor hozzd kezdiink, mér elére mond-
jdk. De én az ellenkezdril gy6z6dtem meg. Soha még
egy hallgatém sem mondta: Tiszteletes tr! én ezt az
imddsdgot jél tudom, miért nem mond mdir mdst? Tdn
szerénységbél teszik, hogy elhallgatnak? Alig hiszem.

S bédr ez meggydz6désem, azért szivvel, lélekkel
Shajtom, hogy a «Prédikdtori Tdr» konydrgéseket is
tartalmazzon. J4l tudvdn azt: a viltozatossig gy6nydr-
kodtet.

[gazgato-Tandcsunk ilésébol.
Kolozsvar, 1892. augusztus 21—23.

A hdrom napon 4t folyt iilésen elagkolt f6tiszt.
Szdsz Domokos, piispok afia. Jelen voltak: Dr. Szdsz
Béla, Parddi Kdlmadn, dr. Vilyi Gdbor, dr. Sirkdny Lajos,
Mirkus Janos, titkdr, Dedk J4zsef, pénztdrnok, Bodor
Antal, k.-el6add, és Kaddr Jdnos, s.-titkdr.

Fétiszt. elnok afia. szivélyesen iidvézolvén a hosz-
szas tdvollét utdn az Igazgaté-Tandcsot, bejelentettek és
j6vdhagyd tuddsul vétettek az id8kozben elnski tton el-
intézett iligydarabok.

Gréf Bethlen Sdndor, gondnok afia. ki a gezsei
iskoldnak sajdt épiiletében engedett régebb id8 Sta helyi-
séget, azt a kegyes igéretet is tette, hogy egy mds épii-
letét, sajat koltségén, imahdzzd fogja 4talakittatni, ha az
egyhdzkeriilet gondoskodik az iskola épiiletének féleme-
1ésérél, s ez utébbi kivdnatdnak teljesitése mostandig ha-
ladvdn, a kérdés elddntése érdekében kereste meg Igaz-

gaté-Tandcsunkat. Miutdn az egyhdzkszségnek nehdny
szaz forintnyi iskolai tékéje is van, Igazgaté-Tandcsunk
folkéri nevezett pdtronus afidt, hogy készittesse el az
iskola-épiilet tervét és Léltségvetését, hogy igy mind az
imahdz, mind az iskolai épiilet kérdése Shajtott megol-
ddsra legyen juttathatd.

A krajciros él8t8ke kamatainak tSbb évrél felgyilt
Gsszege szegény népiskoldink taneszkdzdkkel vald elldtd-
sdra levén forditandd, taniigyi el6add afia. vett megbi-
zdsdhoz lképest, Osszedllitotta a segélyre szorult népiskolak
jegyzékét, s a sziikséges taneszkozok kimutatdsdt, és pedig
azokra az egyhdzmegyékre levén els§ sorban tekintettel,
a melyek az utdbbi kiosztdsok alkalméval ilyen segély-
ben nem részesiiltek. A jévdhagyott elSterjesztés alapjdn,
aztan, 787 frt. 16 kr. értékii adomdnyban részesiil a nagy-
enyedi, k.-kalotai, dézsi, széki, n.-sajéi, sepsil és marosi
egyhdzmegyék szdmos egyhdzkozsége, kiilonbozé falitdb-
lak, tan- és segéd-konyvek, s Arany Jdnos mdlveibdl a
Rath-féle olesé kiadds tobb példdnya kerdlvén kiosztds ald.

Tdrgyalds ald keriilt ezutdn br. Wesselényi Miklés,
kollégiumi fégondnok urnak, a zilahi kollégium tandri
kara dltal pdrtoldlag folterjesztett ama kérése, melyben
hat gimndziumi osztdlyt végzett fidt, jovére, a gorég nyelv
tanuldsa alél folmentetni kéri. Tekintettel azonban arra,
hogy a gér6g nyelv tanuldsa felekezeti gimndziumainkban
kotelez8nek van kimondva : Igazgatd-Tandcsunk a kérés
eldontése felett nem hatdrozott, hanem fGlterjesztette azt
a vallds- és kozokt. miniszter Grhoz hatdrozat-hozatal vé-
gett, kiilonds tekintettel arra, hogy egyik dllamilag segé-
lyezett gimndziumunkban élvezend§ kedvezményrél van
sz4, melynek megadhatdsa kiilonben is a nevezett minisz-
terium jogkorébe tartozik.

Ezek utdn az iilés, 'az id6 el6haladottsiga okdn,
bezdratott.

Az augusztus hé 22-én tartott folytatdlagos iilés
megnyitdsa utdn, Mdrkus Jdnos, titkdr afia el6adasdban
targyalds ala kerdilt:

I. Zabolai egyhdzkozségiink kérése, melyben 25,335
frt. 45 krt. tevd kepe-valté alapjdnak évi 1564 frt. 27 kr.
kamatai terhére a termény-kepe megviltdsit kéri enge-
délyezni, lelkésze készpénz fizetését évi 1000 frtban és ot
évenkint nydjtands 235 frt. korpétlékban, énekvezére fize-
tését pedig 500 frtban és 12 frt. 50 kr. 6tédéves korpdt-
lékban allapitvin meg. Jgazgatd-Tandcsunk a kepevdlts
alap jovedelmét elégségesnek taldlvdn a jelzett fizetési
Osszegek fedezésére: a kepe-viltds keresztilvitelét enge-
délyezte, de az 6todéves korpdtlékok kildtdsba helyezését
elejtette, mert a tartalék-alap jovedelmébdl, a kamatldb
leszdlldsa esetén, az fedezhetd§ nem lenne, hanem itasi-
totta az egyhdzkozséget, hogy a mennyiben 6t év milva a
korpdtlékok kiaddsdra kells fedezettel birand: folyamodjék
a kiadds engedélyezése végett az akkori Ig.-Tandcsunkhoz.

2. Bardtosi egyhdzkozségink, eleget téve Igazgatd-
Tanacsunk utasitdsdnak, folterjeszti esperesi dton, az egy-
hdzkozség papja és kdntora helyesbitett dijleveleit, me-
lyekben a papi fizetés, az elébbi 648 irt. 15 kr. helyett,
930 frt. 19 krban, s a kdntori fizetés 462 frt. 15 krban van
foltiintetve. Igazg.-Tandcsunk ama dijleveleket elfogadta, a
f8tiszt. egyhdzkeriileti kozgy(ilés jévdhagydsdnak fentar-
tdsdval, némi mdédositdssal megerdsitette, s azok egy-egy
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példanyat, az dllomdsok szabdlyszerii pdlydzat ald bocsd-
tdsa céljabdl, fétiszt. pilispok adhoz attette.

3. Nagy-Enyedi Bethlen-kollégiumunk mtt. El§ljars-
sdga bejelenzvén azt, hogy Nagy-Enyeden egy részvény-
tidrsasdg gozfiird6t Shajt épittetni, kéri, hogy a részvé-
nyesek kdzé vald belépés a kollégiumnak is engedtessék
meg, 1000—1500 frt. erejéig, mert e gozfiirds létesitése a
tanulé-ifjusdg kozegésségi kovetelményeit egészitené ki
els§ sorban, s mert jelentékenyebb &sszegii részvény-
vasarlds nélkil nem lehetne a tanuldk részére a fiirdg
hasznédlatira nézve kedvezményeket biztositani.Igazgatd-
Tandcsunk a kollégiumi el8ljirésdgnak megiratni hata-
rozta, hogy bér elvileg nincs kifogdsa a részvény-vdsdrlds
cllen, a felelSsség megdvasa tekintetébdl, a végleges en-
gedélyt csak akkor adhatja meg, ha a részvényesek név-
jegyzéke folterjesztetik, s a kollégium dltal nyerendd ked-
vezmények mértéke eleve megdllapittatik, s ezen meg-
dllapodds Igasgatdé-Tandcsunkkal is kozoltetik.

4. Ezek utin az egyhdzkeriilet dltal megvasdrolt
Mietz-féle telekre épitends, s Alpar Igndc, budapesti mi-
épitész és Horvdth Lajos, helybeli épitész altal készitett
g8z-fiirdé tervek mutattattak be, melyek felilvizsgdldsa
utédn, az Igazgaté-Tandcs kimondotta, hogy az épités terve
elfogadtatik, s egy bizottsidg kiildetik ki, ftiszt. Szdsz
D omokos, piispok afia. elntklete alatt, Gyarmathy Miklds,

—

Konyvismertetés.
(Erdélyi ev. ref. Chordlkényv, négyszélami tételben, orgondra al-
kalmazva, 50 ¢l8- és utdjdtékkal megtoldva, erdélyi tanitéképzs-
intézetek és ev. ref. kdntorok laszndlatdra szerkesztette Borsay
Samu. Ara 3 frt. Kaphat6 Baldi Kdroly konyvkereskeddnél, Nagy-
Enyeden.)

Mi, ev. ref. kdntorok, miéta templomainkban istentisz-
teletiink magasztossdgdnak emelésére orgona 4dll egyhdzi ének-
léslink kiséretének szolgdlatdban, régen éreztiik sziikségét egy
ilyen munka megjelenésének. Hogy templomainkba mikor
hoztik be az orgondt, bizonyosan meg nem mondhatom, ha-
nem annyi bizonyos, hogy madsfél szdzaddal ez elétt az orgona
bevitelét templomainkba botrdnynak tartottdk s csak lassan-
kint szivirgott be. Kezdetben a rém. katholikusoktdl rdnk
maradt templomokban meghagyatvdn, a kor haladtdval t6bbi
templomainkba is bevitetett s ma mdr erdélyi egyhdzkerii-
letiinkben alig van egy nehdny olyan egyhdzkozség, hol ré-

szint &nerejiikbgl, részint nagylelkii pdrtfogék buzgdsdgdbul

és kegyes adakozOk szives dldozatkészségébdl egy-egy kis-
sebb-nagyobb orgona ne lenne a végre, hogy hiveink lelké-
ben a valldisos buzgésdgot fokozza s az €él6 hitet szivékbe
beoltsa, S méltdn, mert e szép hangszer, pdrosulva az ének-
vezér részérél szép, tiszta hanggal, kell6 zenel jdrtassdggal,
nagyban hozzdjdrul istenitiszteletiink buzgésdganak emeléséhez.

Csakhogy, fdjdalommal kell bevallanom, kdntorainknil
éppen e zenel készilltség nagyon ritka. Hogy az idésebbek-
nél mennyibgl dll, azt tudjuk s hogy a fiatalabb nemzedéknél
sincs mdsképp, sajnosan tapasztaljuk. Megmondom miért.
Velem egytitt, fiatalabb kartdrsaim nagy része az Gjabb idé-
ben az dllami tanit6képzé-intézetekbsl kerilt ki s miutdn
ott semmi utasitdst sem kaptunk az egyhdzi zene korébil,
kénytelenek voltunk, Gregebb kollegdinkhoz folyamodni, kik

TARCA.

Szdsz Ger6, dr. Sirkdny Lajos, és Mdrkus Jdnos tagokkal
melynek feladata leend, 6nmagdt szakértékkel kiegészitve,
kimerit6 tervet és koltségvetést dolgozni ki, az épités
részleteire nézve éseljirdsa eredményérdl jelentést tenni az
Igazgatd-Tandcshoz, az épités eszkozlésének végleges el-
hatdrozhatdsa végett.

5. Bejelentetett, hogy borosjendi Tisza Kdlmdn, du-
ndntuli ref. egyhdzkeriileti fégondnok, 25 éves f6gondnok-
sdga alkalmabdl, Rév-Komdromban tartand$ tnnepélyen,
egyhdzkeriiletiink részérél: Br. Bdnffy Dezs8, Szdsz Do-
mokos, piispSk, gréf Bethlen Pdl, Ugron Jdnos, Simd
Lajos, Fejérvdri Kéroly, Pogdny Gyoérgy, Pogdny Kiroly,
Zeyk Gdbor, Hegediis Sdndor, dr. Hegediis Istvdn, dr.
Kolosvdri Sdndor, Szdsz Gerd, Somkereki Miklds, Deésy
Gyula, Nagy Ldszl6 és Bartha Lajos afiai fognak meg-
jelenni. Igazgatd-Tandcsunk a bejelentést drvendetes tu-
ddsul vevén, a bizottsdg tagjait f5lkérni hatdrozta, hogy
az linnepélyre leend§ egyiittes ttazhatds céljabdl, folyd év
szeptember hé 4-én, d. e. 9 drakor Budapesten, fAtiszt.
Szdsz Kdroly, dunamelléki piispok dr lakdsdn &sszegyiilni
sziveskedjenek. Egyittal a jubileumot rendezd bizottsdg
elnSkségével is kozoltetett az egyhdzkeriiletink részérdl
megjelenendd bizottsdg tagjainalk fénnebbi névsora.

(Folytatdsa kovetkezik.)

aztdin bevezettek minket az egyhdzi énekek orgondn valé
kisérésének titkaiba tugy, a mint &k is tudtdk. S hogy ké-
s6bb, midén az onképzés folytin annak helytelenségérsl meg-
gy6zddtiink, a mdr egyszer megszokott rosz ttrdl, a mdr el-
sajdtitott helytelen irdnytdl eltérni, mily nehéz, mennyi fi-
radtsigba keriil: f6losleges bizonyitanom.

Legyen hdla tehdt kozoktatdsligyi miniszteriumunk azon
boles intézkedésének, mely szerint jovére az dllami tanitd-
képz6-intézetekben is nagyobb gond forditands az egyhdzi
zene mivelésére, mi 4ltal valahdra e majdnem tirhetetlenné
vdlt helyzsten némileg segitve lesz.

Ez elhanyagoit dllapoton akar segiteni miivével Borsay
S. ev. ref. tanit6képzg-intézeti ének- és zenetandr, ki, mdr
ez dlldsdndl fogva is, els§ helyen van hivatva a baj orvos-
ldsdra, megmutatvdn nekiink, ev. ref. kdntoroknak az itat,
melyen elindulva, a mindnydjunk dltal chajtando cdl felé
haladhatunk. Ugyanazért, Borsay miivét, mely egy rég érzett
hidnyon kivdn segiteni, részemr§l orommel tidvozlom.

Hasonlé munka a magyarorszdgi ref. egyhdzkeriiletek-
ben tobb is van, de ndlunk, Erdélyben specidlis chordl-ének-
lésiinket is figyelembe vevs, rendes koétdzattal jeldlt ilyen
fajtdji munka tudtommal egy sincs, legaldbb nyomtatisban
meg nem jelent. Hiszen, kdntoraink nagyobb része isteni-
tiszteletiink alatt az orgondn még ma is, vagy a Spetha mo-
dordban Bothos J. dltal szerkesztett, 1856-ban kiadott s gu-
nyos néven l6-kétdnak nevezett utasitds, vagy Boros, nagy-
enyedi volt zenetandrnak nyomtatdsban soha meg nem jelent
munkdja szerint kiséri egyhdzi épekeinket.

E munkdkat kegyelettel tegyiik konyvpolcainkra, mint
a melyek a miltban sok és nagy szolgidlatot tettek, korunk
azonban &ket mdr rég tilszdrnyalta s szdzadunk legutolsétizedé-
nek fejlettebb zenel izlése az egyhdzi zene terén is haladdst vir.
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Korunk halad, s nekiink, kdntoroknak is, haladnunk
kell. Valljuk be dszintén, azonban, hogy mi bizony a zenei
téren Lkissé elmaradtunk. Tekintsiink szét, nézziik meg és ha-
sonlitsuk Ossze zenészeti késziiltségiinket mézs hitfelekezetii,
értem, a rom. kath. és evang. kantorokéval; s ez Osszeha-
sonlitds, alig hiszem, hogy rink nézve kedvezs legyen. Pe-
dig, a szép ének és a szép orgondzds isten-tiszteletiinknek
nem csak kiegészits, hanem egyik lényeges részét képezi. S
mig egy gyakorlott zenész az orgondval, e fonséges hang-
szerrel, csoddkat mivel, addig a kontirkodé az {innepélyes
helyzet méltésdgdval Ossze nem egyeztethetS helytelen cifrd-
zatokkal valésdgos botranyt okoz. Mert, valamint a beszéd-
ben még nem elégséges, hogy valaki csak megtaldlja gon-
dolataira a szavakat s szabatos helyes irdssal le is tudja
irni: dgy kdntorainkndl sem elégséges, az isten-tiszteletek
alatt akdrmilyen Osszhangzatokat Osszefogdosni s azokat min-
den rendszer nélkiil dsszefiizve, eljdtszani. Gondolat, forma,
szellem legyen az €él6 beszédben; ugyanez kell a zenében
i1s. S hogy ezt valamennyire is megkozelithessiik, igyekezziink,
orgondzdsunkban lehetSleg tiirhetS, szabatos hdrmoniai egy-
mdsutdnt, egybekottetést és szabdlyos felolddsokat tiintetni fel.

Borsay konyve e cél felé torekszik. Igyekszik, kivet-
koztetni egyhdzi zenénket azon rég elavult formdjibul, mely
a zenemiivészet mostani dlldsdval Ossze nem egyeztethetd.
Igyekszik, megértetni, hogy ma madr szabad 4thdgni azon régi
szabdlyt, mely az alhang-vezetésben csak egyediil a tiszta 6t6d,
tiszta negyed és nyolcad hangkdzokkel valé vezetést engedte
meg. (Schuster-Bassus). Miive huszonkilenc dicséretet, huszonhét
zsoltdirt a Hymnuszt, Szézatot és Otven el6- és utéjdtékot
foglal magdban. Az egyhdzi dallamok a szokott és kony-
nyebben jdtszhaté hangnemekben akkint vannak négy sz6-
lamu tételekben irva, hogy azokat vegyes énekkar is éne-
kelhesse. Mindenik ének utdn tobbnyire az illet§ hangnem
alaphangjdra épitett orgona pontos zdrlatot csatolt, melyeket,
véleményem szerint, csakis gyenge viltozatokkal szabad jat-
szani s ezt a mindenki 4ltal ismert p betiivel ki is lehetett
volna tiintetni,

Az énekeket kozjatékokkal is ellitta, melyekre nézve |

ezt mondja eldszavdban: «A kozjdtékokat szigoruan iiteny-
szeriileg kell jdtszani, killonben iires cikornydvd fajulnak, a
mi a dallamok folyékonysigdt zavarnd és az Osszbenyomdst
csorbitand.» Ha szerz§ maga beismeri, hogy ezen kozjaté-
kok cikornydva fajilhatnak s zavarjik a dallamok folyékony-
sdgdt, csorbitjdk az Osszbenyomdst: miért ad erre alkalmat?
Miért irta oda? Mi sziikkség van ott azokra? E kozjdtékok-
il 1856-ban Bothos fennemlitett konyvében széril-széra
ezeket mondja: «A kozjitékokat a nép mdr annyira meg-
szokta, hogy nélkiilézése szinte lehetetlen, pedig szoros érte-
lemben nem helyes, mert igen gyakran melodia-ellenes
megtolddssal, s6t oda nem ill6 hangoknak is szertelen egy-
be-elegyitésével szokott megtorténni.» Magam is e lapok miilt
évi folyamdban elmondtam véleményemet az orgona-kozjdté-
kokril, ismétlésekbe nem bocsdatkozom. De, ha médr Bothos
majdnem négy évtizeddel ezelStt kimondotta azt, hogy az
orgona-kozjatékok nem helyesek, képtelen vagyok, megérteni,
hogy egy oly hivatdsos zenész, mint Borsay, miért ragasz-
kodik ez 0sdi szokdshoz s mi f6 dolog, miért akarja a ta-
nitéoképzék novendékeinek, a jové kdntor-nemzedéknek is ez
izléstelen, a dallamhoz nem tartozé, némelykor nagyon is
zavarélag haté kozjdtékokat megtanitni és megtanittatni. Ne-

kem ez egész miben legfébb kifogdsom e kozjdtékok ellen
van, melyeket, nézetem szerint, teljesen el kellett volna hagyni,
s a chordlokat tisztdn, az &k egyszeriiségokben meghagyni.
S legyen meggyéz6dve szerz6, hogy igy sokkal szebbek, sok-
kal szivhez sz6lobbak templomi énekeink, mint a mfivében
irt kozjatékokkal, melyek mindenikérél ugyanis nem mond-
hatom el azt, hogy azok egytSl-egyig kifogdstalanok s meg-
felelnek azon képzelt célnak, mely szerint a kovetkezd sorra
rdvezetS 1épcs6 gyandnt szolgdljanak.

A mi gondos Gsszedllitdsa mellett tanuskodik, az, hogy
az egyes énekek a lapokon dgy vannak elosztva, bogy azo-
kat jdtszds kozben forgatni ne kelljen. A toldalékban, a
Hymnuszon és Szézaton kiviil, kitlinG zeneszerz6k szerzemé-
nyeibél még negyvenkét révidebb, nyolc hosszabb és nehe-
zebb el6- és utdjatékot csatolt, melyek koziil a hdrom utolsé
temetkezés alkalmdval haszndlandé. Ezekre nézve megjegy-
zem, hogy a negyvenkét rovidebb els- és utéjdtékndl is ki
kellett volna tlintetni a gyorsasdgot, vagy lassusdgot a zene
terén ismert miszavakkal (andante, allegro, lento, stb). Kii-
lonssen pedig egy kis tdjékozdst mindenesetre kellett volna
nyujtani az erdfokra nézve, hogy melyik eld- és utéjdtékot
koriilbelsl milyen erds, vagy gyenge vidltozatokkal kellene
jatszani. A megjelolésre tokéletesen elégséges a mindenki
iltal ismert pp. p. mf. f. és jff. betiik. Mert, hogy ez el6-
€s utdjitékok egyformdn jol hangzanak, akdr teljes orgond-
val, akdr egy, két, vagy hdrom gyenge nyolc libas valtoza-
tokkal jdtszuk, el nem ismerhetem.

Ezek azonban oly kisebb kifogdsok, melyek a md tu-
lajdonképpeni becsébdl mit sem vonnak le s melyeket egy
djabb kiadds alkalmdval konnyen el lehet enyésztetni.

Szerz6 e miivében megmutatta, hogy tisztdban van a
hdrmonia kezelésének minden természetes és mesterséges
vdlfajaival ; megmutatta zenei képességét és késziiltségét, mely-
nek erejénél fogva, anyagdt szabatosan, tisztin és Ontudato-
san feldolgozni, képes. S munkdja bdr csak hdrmonizdlds, a
mennyiben adott dallamokat négyszélamulag Osszhangzato-
sitott, mégis hatdrozott és izmosodé zenei tehetsége a jo-
vére nézve a legszebb reményekre jogosit f61 benniinket.

A konyv kidllitdsa csinossdg és izlés dolgdiban semmi
kivanni valét sem hagy {6nn s Baldi Kdroly, nagy-enyedi
konyvkereskedSt dicséri. Legfonnebb az dra (3 frt.) ellen
volna kifogdsom, melyet magasnak tartok. Szik anyagi vi-
szonyok kozott €l kdntoraink koziil igen sokan, taldn a
nagyobb rész nincs is abban a helyzetben, hogy e konyvet
sajitjdb6l megszerezhesse, pedig a miinek erdélyi egyhdzke-
riiletiink egyetlen templomédbil sem volna szabad hidnyozni.
Ezt azonban csak ugy érhetnék el, ha az egyhdzak maguk
hozzdk meg ez anyagi dldozatot, megszerezvén e mivet a
kdntorok haszndlatira. Ki égyhdzi zenénk emelése koriil buz-
go6lkodik, istennek tetsz8 dolgot cselekszik.

Borsay ez els6 miivét kartirsaimnak melegen ajdnlom.
Szerezze meg magdnak, ki csak teheti; csak is haszna lehet
belsle. Kisérje egyhdzi énekeinket az orgondn 1gy, a mint
ott le vannak téve, mert ez dltal nemcsak isten-tiszteletiink
szépségét és magasztossigit emeli, hanem egyszersmind a
folytonos gyakorlds dltal a zenei téren Onmagdt is miveli.
Korunk halad, és korunkkal nekiink szintén haladni kell.

Nagy Lajos,

ev. ref. kdntor.
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Ertesité

a marosvdsdrhelyl ev. ref. fels6bb és elemi lednyiskola 1891—92.
€vi tanévérdl. Szerkesztette: Pallés Albert, igazgato.

A m.visdrhelyl ev. ref. felsébb és elemi lednyiskola,
mint ilyen, ez évben elészér mik6dott. Kezemhez jutott az
elsé Ertesit6je, szives ¢romest ismertetem, a kovetkezékben.

E lednyiskola, mely eddig hat elemi osztdlybdl dllott,
a miit 1890—g9g1I1. tanéven kezdve, 10j szervezésen ment 4t,
foldllitotta a fels6bb lednyiskola hdrom elsé osztdlydt, a jelen
tanévben pedig a negyedik osztdlyt, s szervezte az igazgatoi
€s egy tandrndi 4lldst. Ez dtmeneti id6ben nagy szolgdlatokat
tettek: Bihari Sdndor, Bed6hdzi Janos, Pdll K4
roly, Lakatos Sdmuel, Horvath J6zsef, féiskolai
tandrok, Nemes J6zsef, bankhivatalnok és karnagy, kik
két tanéven 4t minden dij nélkiil tanitottak. A jelen tanévre
felvétetett Gsszesen 285 novendék, és pedig 201 az elemi, 84
a fels6bb lednyiskoldba, kik kozil volt reformdtus 212. rém.
kath. 39, gorog kath. 4, mdzes 26, unit. 3, luth. 1. A névendé-
kek, a téli zord napokat kivéve, minden vasdrpap, tanitéik
vezetése mellett, templomba jdrtak. Janudr g-én az intézet
egy miikedvelsi elGaddssal egybekapcsolt tdncestélyt rende-
zett, melynek 1152 forint tiszta j6vedelme volt.

Az elemi iskoldndl eddig divott félévi vizsga megsziin- |"

tettetett, s csak az €vz4r$ vizsga tartatott meg. A tanerdk
teljes bedllit4sdig az osztdlytanitéi rendszer és a szaktanitds
vegyesen van alkalmazva. Mikddott e tanévben, a hitokta-
tokkal egyiitt, 18 tanerd, koztilk hdrom munka-taniténd. A tan-
testiilet minden hénapban egy kozGs értekezletet tartott, me-
lyeken az osztdlyok iigvei, nevezetesen a novendékek maga-
viselete, szorgalma, s mds fontos nevelés-oktatdsiigyi kérdések
képezték a megbeszélés tdrgydt. A taneszkozok gytjteménye
900 frt. értékben szaporodott, mely &sszegbél 380 frt. foldrajz-
torténelmi, 480 frt. fizikai-kémiai, 40 frt. pedig rajzeszkdzokre
fordittatott. Az évzdré iinnepélyen kiosztatott Osszesen 126
frt. 8 kr. értékil jutalom, és pedig tisztdn pénzértékben 48
frt 8 kr. mint koényvjutalom pedig 78 frt 5o kr. értékii konyv.
Tandij cimen elengedett Gsszeg teszen 26z forintot.

Az 4ltaldnos &s szokott statisztikai adatokon kiviil, az
gllami felsébb lednyiskolik szervezetébdl ad rovid kivonatot
az Ertesits, kozli a tanulok felvételérsl szol6 ttasitisokat, az
1891—Qg2. tanév tOrténetét, és a tanévet bezdré imdt.

Ezeket olvassuk az Imre Sdndor betiiivel nyomott, 50
lapra terjedé ErtesitGbil, a sorok kozétt pedig azt olvassuk,
hogy m.-vdsdrhelyl egyhdzunk a lehets legnagyobb dldozatot
hozza, mid6én az intézetet fentartja, az iskolaszék és igaz-
gat6sdg pedig faradhatatlan tevékenységet fejt ki. Kijut min-
denkinek. Az egyhdznak fentartani az intézeti épiileteket, fizetni
annyi tanerét; az iskolaszéknek a gondviselés; s az igazgaté-
sagnak a vezetés. Most is a papok nyakokba vették a vildgot,
koltozkodnek, hurcolkodnak, csakhogy iskoldjuknak helyet
szoritsanak. A hagyomdnyos «papok sora», most mdr «ta-
lett. Megtennék-e ezt a taniték viszont? Ott
hagyndk-e onkint lakhelyeiket, megszokot fészkiiket a papo-
kért? Ne kérdezzik !

Elismerés illeti elsé sorban az egyhdzkozséget, mely a
nagy erével fellépett pédpista mozgalommal szemben (mely
diszes lednynevels intézetet létesitett) a keztyiit feltette, és
a hdrmas kirdlyi regenseket (kirdlyi népség, szent papsdg

niték sora:

vagyunk) Nagy Sdm uel f6gondnok, Vass Tam4ds iskola-

széki elnok és Pallés Albert igazgatét, kik igazi nemes
4dmbiciéval versenyeznek aziigybuzgésigban. Ad multos annos !

Csekme Ferenc.

Interpelldcid.

Nagytiszteletii Szerkeszts Ur!

A kozelebbi évek valamelyikében az orszdg térvény-
hozdsa szent (1?) Istvan kirdly napjat orszdgos linneppé tette.
A heves, méltdnyos és tekintélyes kifogdsok dacédra, de
mégis alkotmdnyos idton hozott ez intézkedést, természe-
tesen, minden honpolgdrnak tudomdsul kell vennie és
tiszteletben kell tartani. Tudomdsul vették és tisztelet-
ben tartjik az orszdg ref. lakéssdgdnak egyhdzi hat4sdga is,
bir azért, nagyon helyesen, nem emelték inneppé, va-
gyis,az egyhdznak nem kell e napot hivatalosan meg-
innepelni, mert erre nézve soha egyetlen ref. egyhdzi
f8hatdsdg : egyetemes zsinat, vagy konvent, ker. kézgy(ilés,
piispdk, Igazgat4-Tandcs sem adott ki semmiféle hivatalos
utasitdst. Ha ez igy van, mdr pedig igy van: hogyan
érthet6 és minek nevezhetd az udvarhelyi ref. ekklézsia-
nak azon pdratlan kivételt képezd eljardsa, hogy ma dél-
el6tt, miutdn a kath. atyafiak sajit templomukban az 8k
szokdsos miséjoket elvégezték, szent Istvdn kirdly napjit
éneklésbol, konyosrgésbiil és teksztusos egyhdzi beszédbdl
dll$ isten-tisztelettel, a helybeli ref. segédpap szolgilatdval,
megiinnepelte ? Vajjon, nem éppen olyan rendetlen eljdrds-e
ez, mint ha megforditva, e napot minden ref. ekklézsidnak
meg kellene innepelnie, s csak ez az itt valé hanyagolna
el ? Szabad-e nekiink a hittani, egyhdzjogi és torténelmi
alapon létrejott, megdllapitott, s ugyan ilyen szempontok
szerint eléggé megokolt egyhdzi innepeink szdmit magdn-
tetszésbél szaporitani ? Avagy, nem kell-e ilyen kényes
iigyben, mint a széban forgd, magunkat szigoruan egy-
hdzi fels8bbségiink eljardsdhoz szabnunk ? S ha igen, mivel
indokolhaté a magyarorszdgi ref. egyetemes egyhdznak
a jelzett iigyben tanusitott magatartisa mellett ennyire
kirivé 6pkényes eljdrds ? Holott erre egyéb magyardzat
alig taldlbatd, mint a kath. ellenfélnek valé megokolatlan
kedveskedés, s az 8 kétes értékii rokonszenvének hidban-
valé reménylése? Az ilyen eljirdssal szemben, nem in-
dokolt-e a hivek csoddlkozdsa, el nem titkolt megiitks-
zése ? Es, minthogy mér a megtorténtet meg nem tor-
torténtté tenni nem lehet, hogy lehetne ezutin egyszer
s mindenkorra elejét venni az ilyen ok nélkiil valé inne-
peskedésnek ? Altaldban, az itt megismertetett esetre
nézve mi a nagytiszteleti tGr becses véleménye ? (Azt
a napot tehették orszagos, vagy mondjuk, nemzeti in-
neppé. Ha térvény, azt megtartani, kételessége min-
den embernek: munka-sziinettel, ha tetszik, hazafias el-
mélkedéssel. De egyhdzi inneppé nem dekretdlhatta
még az orszdggylilés sem. Es a ki felsébb hatéségainak
tudta, rendelkezése nélkiil istentiszteletet tartott, €s tar-
tatott protestdns, kdlvinista egyhdzaval, biintetend$ hibat
kovetett el és csak egy mentség kigondolhaté: hogy
nem tudta, mit cselekedett. Szerk.)

Székely-Udvarhelytt, 1892. augusztus 2o. S.



N
[¢Z]
+

PROTESTANS KOZLONY. 34.

szam.

o

Kiilonfélék.

= E szamunk utols6 levén e hénapban, folkérjik
olvaséinkat, hogy az augusztusban pdlydzé cikkekre, és
pedig : A jové gimndziumdrak fundamentuma, A szocidlizmus,
A vdlopor és vadhdzassigok cimii cikkhez, Anyakonyvijegyek,
Fizetés-javitds; kepe-vdltsdg ; Az imddkozdsrél : feliratuakra sza-
vazatukat szeptember 10-ig btzdrélag bekiildeni sziveskedjenek.
Meg vagyunk gy6zédve, hogy mentél tébben tanusitanak érde-
keltséget e palydzatok irdnt, anndl inkdbb fog az néni erkolcsi
értékében és anndl tobbeket fog Osztondzni, hogy részt ve-
gvenek e szellemi torndban. Hidt, kériink titeket atydmfiai,
érdeklédjetek a mi dolgaink irdnt. A kicsinyekrsl emelkediink
61 a nagyokra; a mélységekbél a magassigra.

= Kandid4ci6k. A felvinci egyhdz papi dllo-
mdsdra megtortént a kijeldlés: folyé ho 21-én kezd6édtek meg
a préba-beszédek a kovetkez6 sorrendben: Vajda Ferenc,
piispoki titkdr, Benedek Dénes, makfalvi pap, Szécsi Ferenc,
papjeldlt, Kis Albert, torjai pap, Barthalus J4nos, bukaresti
pap, Nagy Kadroly, papjeldlt, Jancsé Sandor, papjelsit, Kovécs
Arpad, kackoi korlelkész. A gyéresi egyhdz papi dllo-
mdsdra kijeloltettek Pap Istvdn, kocsdrdi pap, Veres Karoly,
foldvari pap, Ujvari Istvdn, 6rdogkuti korlelkész, Téth Ldszld,
ny.-kardcsonfalvi pap, Bartha Lajos, papjelolt, Jancsé Sdndor,
papjelolt.

= Ertesités. A kolozsvdri ev. ref. kollegium f6gim-
ndziumdban és elemi iskoldjdban az 1892—g3-ik évi beira-
tdsok szeptember elsejétsl negyedikén délig eszkozolhetSk.
Ugyanezen id6 van kitdzve a fSlvételi, potlé és javité vizs-
gdlatokra is. Folvételre a tanuldk szileikkel, vagy ezek he-
lyettesével kotelesek megjelenni. Be kell mutatniok megelézé
osztilybeli bizonyitvdnyaikat, vagy értesitSiket, keresztleve-
liiket és oltdsi bizonyitvinyaikat. Az igazgatdsdg.

= A kolozsv4ri ev. ref. kollegiumban az 189z2—
93-ik évre bennlakdst nyertek a kovetkezé egyetemi hall-
gatok: Kovics Dezso, Szabo Arpid, Péter Mézes, Bodrogi
Jdnos, Békési Ferenc, Bdlint Jozsef, Butyka Boldizsdr, Csi-
szér Sdndor, Molndr Kdroly, Aszalés Gyo6rgy, Bacé Mozes,
Erdélyi Lajos, Ldszl6 Ferenc, Balé Odon, Muzsi Janos,
Bartha Kdlmdn, Bed$ Sdndor, Féris Miklés, Bene Ferenc,
Molndr Lajos, Vitdlyos Géza, Bence Miklds, Péter Sdndor,
Teleki Kdlmdn, Ravasz Arpid.

= A «Sérospataki Lapok» a Papp Karoly és K.
Toth Kdlmdn dltal meginditandé <K aldszok az Eletnek

HIVATALOS RESZ.

KORLEVEL,
valamennyt erdély: ev. ref. kollegium

m. t. t. Eldljarosdgdnak.

Nyilvdntartds végett tudatjuk, hogy a kozoktat. magyar
kir. miniszterium folyé év 33,117. sz. a. megadta a szildgy-
somlyd6i rém. kath. algimndziumnak a nyilvdnossdgi jogot 1892/,
évt§l kezdve, egyeldre, tovibbi hdrom iskolai évre,

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Igazgats-Tandcsdtol,
Kolozsvidrtt, 1892. augusztus 13.

Parddi Kalmdn,

taniigyi-el6add.

Szdss Domokos,
ref. pispdk, mint elndk.

KORLEVEL,
mindenik ref. egyhdzmegye nt. Espereséneck, mindenik
p. vizsgdlat alalti egyhdzkizségiink ft. Tandcsdnak és kol-
légiumaink m. . Eléljdrisdgainak.

A folyé évi mdjus hé 23—=27. napjain tartott egye-
temes konvent jegyzékonyvei elkésziilvén és hatésigunkhoz
is megkiildetvén, értesitjik a m. tt. cimet, hogy azokbiil min-
den anya-egyhdzkozség részére 1—1 példdnyt, az egyhdz-
megyel levéltdr részére 1 példdnyt, m.-vdsdrhelyi, szdszvdrosi
és n.-enyedi plispoki egyhdzaink részére 3—3; deési, k.-vd-
sdrhelyl és s.-szentgy6rgyi p. egyhdzaink részére 2—2 pél-

2310—1892.

|
|

Kenyeréhez» cimi vdllalatrél emlékezvén meg, azt a meg-
jegyzést veti kozbe, hogy «legaldbb ldtszolag, az «Erdélyi Pre-
dikdtori Tdrral> szemben indul meg, hogy mint egy «Magyar-
orszdgi Prédikdtori Tdrral» segitsenek az oda val6 lelkészek
sorsdn»; és egyszersmind hangoztatja, hogy, bizony, a prédi-
kdcickndl nagyobb sziikség lenne «valldsos iratokra», ha «kellg
szimu és hivatott mivel§i akadndnak». Nem kivdnunk pole-
mizdlni, csupin megjegyezzik, hogy mi az 4 vdllalat pro-
grammjdt teljességgel nem tekintettik rivdlisnak, mit azzal
bizonyitottunk be, hogy szivesen megigértik kozremiikodé-
sinket. Annyi kétségen kivil dil, hogy a nagy mdk-termés
soha sem fogja kipétolni a biza-termés hidnydt és akkor volna
dldds, ha minden téren panasz nélkiil dicsérhetndk a szorgal-
matossdgot. Mi is félink, hogy nincs igy.

== Halas k6szonet. Az <Angol Biblia-terjeszts tdrsu-
lat> bécsi féiigynoke, t. Milldrd dr, kolozsvdri tigyndk, t. Rott-
mdyer Janos ur kdzbenjdrdsdra, kegyes volt, kdzelebbriil, alsé-
falvi tdzkdrosult szegény hiveink szimdra, a sdjtott keresztyén
legbecsesebb hdzi kincséil: 32 darab magyar «Ujtestamen-
tumot a Zsoltirokkal: kiildeni. En ezen becses kiildeményt
a leghdldsabb szivvel kezemhez vettem, és célszerii kiosztdsait
eszk0zolni fogom. Kisérjék a derék tdrsulat Onzetlen miiks-
dését : erkolesi nemesedés, szellemi felvildgosultsdg, mint az
igazi boldogsdg mulhatlan foltételei. Alsé-Sofalva, 189z2. aug
14. Ddné Mdzes, ref. lelkész.

= Bizonyitvany. Aldlirtak az inaktelki ev. ref. egyhdz ré-
szér6l hivatalosan és j6 I€iekismerettel bizonyitjuk, hogy Kolonits
Istvdin orgona-miiépits, kdézdivdsdrhelyi lakds, egyhdzunk szdmdra
foly6 évben egy 1dj orgouit épitett. Ez, orgona-épit6 trnak, 197-ik
milve, bizantini stylban épitve, templomunk diszére szolgdl. Kiil-
alakja, a helyi viszonyokat tekintve, tctszetds, gazdag aranyozissal.
Szerkezete szildrd ; hangja erGs, tiszta €s kellemes. Altaldban. min-
den tekiatetben a szcrzddés pontjainak megfelels. Ara nagyon mél-
tdnyos, és a diszes kidllitdst ¢€s lelkiismeretes munkdt tekintve, jutd-
nyosnak mondhatd. Nevezett orgona-mii€pitét, mint kitiinG &s jdrtas
orgona-€pit6t, minden orgondt épittetni kivdndk kilonés figyelméhe
j6 lelkiismerettel ajdnljuk. Inaktclkén, 1892 augusztus 18 Bitai
Kdlmdn, ev. ref. pap, Kese Jozsef, egyhdzkozssgi jegyzd.

Szerkeszt6i nyiltposta.

= Legyiink igazsagosak. M.-Vasarhely. Abban a cikkben
még drnyéka sem volt a sérteni-akardsnak, €s 6n mégis olyan
hangot haszndl, a mely szokatlanul €éles. A ki haragszik, annak nincs
igaza. On haragszik. De cikkét éppen ezért nem fogjuk kdzdlni.

= Istvan kiraly napja, cimi cikkely iréjanak is szdl a
m i szimunkban olvashaté <Interpelldcid.

ddnyt; fogarasi, ilyefalvi és sz.-udvarhelyi piispoki egyhdzak
részére 1—1 példdnyt, valamint mindenik kollegiumunk ré-
szére 1 —1 példdnyt szétkiildottiink.

A jegyz6konyv éra ez id6 szerint még nem tudhats s
igy arrél késébb fogjuk a m. tt. cimet értesiteni.

Az erdélyi ev. ref. Egyhdzkeriilet Ig.-Tandcsdtsl, Ko-
lozsvdrt, 1892. augusztus 22.

Mdrkus Fanos,
titkdr.

Szdsz Donokos,
erdélyi ref. pispok.

PALYAZAT.
Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a kikiilléi ev.

ref. egyhdzmegyébe kebelezett med vési egyhizkozség kdn-

tor-tanit6i dllomdsdra ezennel pdlydzat hirdettetik.

Evi javadalom: gazdasdgi épiiletekkel és kerttel elld-
tott tisztességes lakds s egyhdzhatdsdgi becslés szerint, 161
frt. értékii kepe és kdnonika porcié.

Pdlydzati hatdrnap f. évi szept. 15. Folyamodvdnyok
nt. Kovdcs Elek, esperes afidhoz, V.-Gdlfalvdra, kiildenddk,
u. p. D.-Szt.-Mdrton.

Kolozsvdrtt, 1892. augusztus 24.

894—1892.

Szdss Domokos,
erdélyi ref. piispok.

Felelss szerkeszt§ és kiaddé: Szasz Gerd.

Nyomatott Ajtai K. Albert kdnyvnyomddjiban Kolozsvartt.



