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A Kkatholikus autonomia.

A vatikdni katholicizmusnak ¢yégyithatatlan :

rdkfenéje, hogy énmagaval van legtobb baja; 6n-
maga 6nmagdnak legveszélyesebb ellensége. Fel-
gyujtja sajdt hdzdt azon szdmitdssal, hogy vele
a szomszédok is elégnek; tiizet kialt, ldrmdt csap,
s a zavarban iigyes raffineridval tévitra vezeti
a kozvéleményt. E ldrmdbdl hangosan kihallatszik
ackatholikus autonomia» kovetelése. Fel-
ting, hogy <katholikus autonomidt» kovetel-
nek, nem pedig a «<kath. e g y h 4 z autonomidjdt».

Ebben semmi kiilonds nincs; s6t, igen termé-
szetes kovetelése egy oly dogmatikai és egyhdzi
rendszernek, mely céljdnak megfelel6leg, Snkényii-
leg hol egynek veszi, hol megkiilonbozteti a vallas,
keresztyén vallds, hitcikk, egyhdz, katholikus egy-
hdz, hierdrkhia, stb. kifejezéseket. De, kiilonben is,
tanitdsuk szerint, az egyhdz, mdr t.i. 2 rémai katho-
likus egyhdz, melyen kiviil tébb nem létezik, toké-
letes, autonom, azaz, 6ndllé tdrsasdg; az autonomiit
isteni jogon birja, az kérdésbe sem tehetd tehat,
a katholikus egyhdz autonomidjirdl sz6 sem lehet.

Nem lehet azért sem, mert az egyhdz egymds-
tél lényegesen kiilonboz8 tagokbul, elSljdrdkbiil,
és alattvalékbil dllé természet-feletti tarsasdg, idv-
intézmény, mely teljesen kizdrja a tagok egyenlé-
ségét, egyen-jogusdgit, egyenld kotelezettségét és
lelelgsségét, mik az autonomia kdrdinalis feltételei.
Oly rendszerben, hol az eléljardk, mint fels6bb 1€é-
nyek, az isten és alattvalék kozott kozvetitdi dlldst
foglalnak el autonomidrdl beszélni nem lehet, s a ki
mégis errdl beszél, dbrdndozik.

Azonban, ha van katholikus filozofia, kath.
historia, kath. természettan, kath. szamtan, vagy,
mit én tudom, miféle katholikus csoda-bogdrtan:
miért ne lehetne kath. autonomia is? Gondolkozéba
esik az ember a felett, hogy mi az; mi célja lehet,
miért foglalkozik vele a piispdki kar; a vildgi elem;
a kormduny-férfiak ; kit6l kérik: ki adja azt a katho-
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likus autonomidt? A kérdéseknek végetlen sora
meriil fel, melyek feletre vdrnak.

Legérthetetlenebb a piispoki kar 4llds-fogla-
ldsa. A piispskok nagyon jol kell hogy ismerjék
egyhdzuk dogmadjat s kdnonjait, s igy tudniok kell
azt is, hogy a rémai katholikus egyhdz tokéletes,
autonom tdrsasag, Krisztustél és nem az dllamtdl
birja a rendi (potestas ordinis) és a joghatdésdgi
(potestas jurisdictionis) hatalmat, alkot torvénye-
ket, hoz birdi itéleteket, biintet, széval, a joghatg-
sdgi hatalmat is 6ndllélag gyakorolja, s igy megvan
az autonomidja: miért epekedik tehdt olyan utdn,
minek birtokdban van? Azt fel nem tessziik, hogy
a plispoki kar valaha beleegyezzék abba, hogy a
potestas jurisdictiot megoszsza a vildgi elemmel,
azaz, befolydst engedjen neki a torvényhozéi, biréi,
és végrehajtéi hatalom gyakorldsdban, mert ezen
esetben egyfelSl elvetné azt a kardindlis dogmit,
hogy a miképpen az egyhdzat a vildgiak nem ala-
pitottdk, igy annak kormanyzdsiban sem vehetnek
részt ; masfeldl, elfogadnad azt, hogy az egyhdz kor-
mdnyzata emberi, tdrsadalmi, dllami alkotds, s igy a
tdrsadalmi; dllami kormdny-idomhoz kell simulnia,
a mi megint katholikus dogmdba iitkdzik.

Miféle autonomia lehet tehdt az, mely ez dton
lehetetlen Azt akarjdk, a mi lehetetlen Ez fel
nem tehetd.

Bédrmikint legyen a dolog, annyi minden esetre
all, hogy oly valamit akarnak megszerezni, mivel
eddig nem birtak, s melynek birdsa redjuk nézve
élet-kérdés. Ezt a valamit nevezik katholikus auto-
nomidnak. Hogy mit értenek alatta, azt még ez
ideig nagy bolcsen elhallgattdk ; de a torekvések,
irdnyzatok, meglehetds vildgosan értelmezik. Alig
lehet kétség benne hogy az ultramontdn szabad
gazddlkoddst értik alatta. Ezt a szabad gazddl-
kodast, Ggy vélekednek, az dllam nagyon akadi-
lyozza. Az 1848-ik évi.XX. t-cikk 2.§-sa kimondotta,
hogy e «hazdban térvényesen bevett minden vallds-
felekezetre nézve kiillonbség nélkiil,tokéletes egyen-



I1I10.

PROTESTANS KOZLONY.

i4. szdm.

18ség és viszonossdg allapittatik meg ; a Ill-ik tor-
vény-cikk az addig csupdn a fejedelemnek tulaj-
donitott hatalmat a katholikus egyhdz felett a mi-
niszteriummal osztotta meg; a 6.ik paragrafus sze-
rint, minden egyhdzi igyben & Felsége a végre-
hajté hatalmat ezentil kizdrélag a magyar minisz-
terium dltal fogja gyakorolni; a 7-ik paragrafus
szerint, az érsekeknek, plispoksknek, prépostoknak,
apdtoknak kinevezése mindig az illetS felel6s ma-
gyar miniszter ellen-jegyzése mellett, egyenesen
6 Felségét illeti Mindezek a katholikus egyhdzon
elkovetett jog-sértések, Ebbe a kategoridba esik
az 1868-ik évi g53-ik torvény-cikk 12. paragrafusa,
és ezzel kapcsolatosan minden &llami intézkedés,
mely a katholikus egyhdzat a tobbi felekezetekkel
egy rangba helyi. Ez abszurdum, kidlltjdk. A uto-
nomidt kériink!

Engedjék meg, ha kérdésbe tessziik, hogy
vajjon nem azért dhitoznak-e kath. autonomia utdn,
hogy a nép-fenség elvét, a mely a jog forrdsat
a nép-akaratba helyezi, s az ezen alapra fektetett
1848-iki torvényeket elvessék, mert<atheisti-
kusok» a mint a Szent-Istvdn tdrsulat hit-tudo-
mdnyi foly6iratdban hirdetik ?

Kit8l kérik az autonomidt:’ Az dllamtdl Itt
megint egy érthetetlen katholikus problemadval 4l-
lunk szemben. (Ha ugyanis mér mindent katholi-
z3lni akarnak, dm, legyen ez az érthetetlen pro-
blema is katholikus.) Dogmatikus alapon ugyanis
elismerik és hirdetik, hogy az dllam éppen tgy,
mint a katholikus egyhdz isteni jogon alapuld,
bdr kiillonboz8 természetii és célu, de tokéletes
tdrsasdg. Ezeken kiviil, egyetlen tokéletes tdrsasig
sincsen. Azonban, a két tokéletes tdrsasdg kozott,
melyek egymadssal nem a subordinatio, hanem a
coordinatio viszonydban dllanak, rangfokozat van,
s e rangfokozatban a rémai kath. egyhdz all els§
helyen. Ez a rangfokozat azt koveteli, hogy az
dllam, mint alsébb rendii, tényleg tartozik segiteni
a fens6bbet, a katholikus egyhdzat mindabban, a
mit ez, mint sajdt céljdra sziikségest, téle kovetel;
de, ez nem tartozik hasonlét tenni; s a mit teszen,
legtolebb szeretetbél teszi; a status conflictus ese-
tében, azaz, akkor, ha az egyhdz és dllam Ossze-
titk6zésbe j6, mint most az egyhdzpolitikai kér-
désekben, akkor a magasabb rangfokozatu tdrsa-
sagnak, azaz, az egyhdznak kell gy&znie, annak kell,
hogy az dllam engedelmeskedjék. Ldtni valé, hogy
mennyire ellentmond 6nmagdnak a katholikus fel-
fogds, mid6n az egyhdzat és dllamot coordindlt
viszonyba dllitja ugyan, de tényleg az dllamot az

egyhdz ald subordindlja, a rangfokozat elinéleténél
fogva, és ett8l a subordindlt tarsasdgtél kéri az
autonomidt, azaz, szabad kezet, mint egykor a
fejsze kért nyelet az erdétil, hogy az erd8t ki-
vaghassa. Széval, midén a piispski kar a kath.
autonomia mellett kardoskodik, azt drulja el, hogy
az allamban szabad kezet akar nyerni a szabad
gazddlkoddsra. Ennek hangjai elég érthetSen ki-
vehetSk a katholikus gyfilések larmdjabdl, s a piis-
poki konferencia 4ltal elfogadott Schlauch viradi
piispok-féle laboratoriumbdl.

Nem kevésbé érthetetlen a katholikus vilagi
elemnek, a katholikus egyhdz alattvaléinak maga-
tartdsa. ék, a mint mondjdk, jé katholikusok, az
egyhdznak hiiséges, engedelmes gyermekei; de,
ezzel azt is kimondottdk, hogy nekiek 6nallé véle-
ményiik, akaratuk, torekvésiik nincs; hanem, min-
den foatolgatds nélkiil, csatlakoznak az egyhdz
el8ljaréinak, a piispokoknek véleményéhez, akarat-
jahoz, torekvéseihez, s a kath. autonomidt veszik
Ggy, mint ezek. Es ha mégis 6sszegyiilnek tandcs-
kozni a kath. férendek, képvisel6k, s mds kath.
notabilitdsok, az legaldbb is eldrul annyit, hogy
a kath. autonomidt illetleg nincsenek egy véle-
ményen el8ljdrdikkal ; a kik ezen feliil még azt
kivdnjdk, hogy a kormduny egyhdzpolitikai pro-
grammjaba vegye fel a kath. autonomidt, éppen
bizalmatlansdgot drulnak el a hierarkhidval szem-
ben ; de, azt 6k sem mondjdk meg, hogy mit érte-
nek a katholikus autonomia alatt? Ha az a céljuk,
hogy a kath. egyhdz oly alkotmdnyt nyerjen, mely-
nek értelmében az egyhdz fentartdsiban és kor-
mdnyzdsdban a vildgiak is részt vegyenek, ez egé-
szen kebli iigy, s csak annyiban tartozik az dliam-
kormdny hatdskorébe, a mennyiben annak elké
szitésére megszerzi az engedélyt, s megerdsitését
kieszkozli 6 Felségétdl, nem pedig az, hogy az
alkotmdny-tervet 6 dolgozza ki. Ha pedig meg-

elégszenek a vildgi elemek oly mérvii és tartalmu
i befolydsdval, mint az az erdélyi kath. egyhdzkerii-
| letben el van fogadva, ez a kath. autonomia nagyon
is vékony eredmény azon lelkesiiltséghez viszo-
nyitva, mit oly nagy buzgésiggal hangoztatnak.
‘Tehét, itt sem tudtunk meg semmi pozitivumot.
i (Vége kovetkezik.)
|

!

Megengedhetd-e a gyermekeknek
a biblia olvasasa ?
Azon kényvek koézt, melyek rapvildgot lattak, me-

lyek az emberiség vallds-erkélcsi kifejlédésére kiszdmitha-

i
|
i
| tatlan hatdst gyakoroltak, kétségen Liviil, a biblia foglalja
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el a legels§ és a tiszteletre legméltébb helyet. Herder az
atya és a menyasszony szavaival hasonlitja ssze a bibliat,
mivel ennek szava bitorsdgot nyujt a kiizdelemben kifiradt
emberi léleknek, s vigasztaldst a szenvedések kozott. Géthe
kezességet villal a biblia jovSjeért, mely miltjdhoz mélté
leend, mert, miné] magasabbra emelkedik a tova tiind
szazadokkal az emberi miiveltség, anndl inkdbb magdhoz
ragadja a biblia a fGszerepet a vallds-erkdlcsi névelésben,
melynek egyfeldl valédi fundamentuma, masfelsl leghatal-
masahb eszkéze. De, bizonyos az, hogy csak a komolyan
gondolkozé egyének méltinyolhatjik a biblia értékét. Lord
Byron e kényvben taldlta fel a titkok titkdt; Humbold
egyediili népies konyvnek a szent irdst tartja, mely a kélte-
mények és torténetek mellett, a valédi bolcsességet is
felsleli. Tartalmdt felfoghatja az egyszerii értelem. s meg-
taldlhatja benne lelkének taplalékat oly mértékben, mint
mds helytt sehol. Nincs értelmi és kedély-hangulat, mely
benne megfelel§ viszhangra ne taldlna.

A biblidval részletesen foglalkozé tudésokndl az argu-
mentumok egész seregével taldlkozunk, melyekben kimu-
tatjdk, hogy a bibliat joggal illeti meg «a kényvek kényve»
elnevezés. Humbold szerint, a biblia az eszméknek min-
denki elétt nyitva tartott tdrhdza. Eszméi, gondolatai
mindenkire illenek és alkalmazhaték, s a kevésbé miivelt
kézénséggel is konnyen megértethetSk. Tartalméban sok
oly dolog van, melyek tdvol 4llanak az emberiség mdi
torekvéseitiil, melyek az emberi kiizdelmek kiilonbfélesé-
gével a gondolat és érzés bizonyos egységével szem-
ben foglalnak alldst; feldleli a mindinkdbb szétforga-
csolt egész szellemi vildgot, s egy kozds alapra vissza-
vezetve, adja eld. Szellemi életiink mai szétszakadozott-
sdgit senki sem vonhatja kétségbe. A kiilonb6z4 helyzetii,
és foglalkozdsu emberek teljesen elzarkoznak egymadstél.
A tudds a legtsbbszér szdmba sem veszi a nem-tudo-
ményosan képzett egyént, a miivelt a kevésbé miiveltet,
a szellemi munkds a kézmiivest. A munka-felosztds, melyre
id8- és eri-kimélés tekintetébdl elkeriilhetetleniil szikség
van, inkdbb egyoldaluvd tesz ma mindny&junkat, mint az
elmult id6kben. Mindenki csak 6n-magéra és Svéire gondol,
s a foglalkozdsdhoz sziikséges kdvetelmények megszerzé-
seért kiizd. A tdrsadalmi élet figyelmes szemlélSje lemond
arrd!, hogy magin-beszélgetéseibenflemlitse azon égetSkér-
déseket, melyek szoros Gsszefiiggéshen vannak a napi ese-
ményekkel, mivel még a hasonlé képzettségiiek és dllasuak
kézt is kevesen vannak, kik a folvetett kérdés megoldd-
sdban részt vennének, vagy megértenék. Nem sokira oda
jutunk, hogy 6n-magunkat sem értjiikk meg. Ezért vannak
meg a tdrsadalmi vélasz-falak, melyek a szétszakadozott-
sigot novelik. Egyik osztilyndl a kicsinylés, mdsiknal a
féltékenység az, mely elvdlaszt egymdstdél. A tér-szike
miatt, nem foglalkozhatunk e kérdéssel részletesen, de azt
bitran kimondhatjuk m#gis, hogy hidnyzik a mdi tdrsa-
dalomban az érdekeknek bizonyos kozossége, hidnyzik
f8képp egy koz0s eszme, s ezért nagy sziikséginkvan a
biblidra, mint kéz6s kiinduldsipontra, mivel e kényv, ha oko-
san haszndljuk, magasabb szellemi életiink megteremtgje,
felvirdgoztatdja leend, s megsziinteti legaldbb az egy val-
las-felekezethez tartozék kozt a tdrsadalmi szétszakadozdst.

Ennek elérésére kétség kivil nem elég a biblidt csak
becsiilni ; hanem szitkség, hogy tanulmanyunk targydva

téve, elsajatitsuk beléle mindazt, a mi lélek, a mi meg-
elevenit. De hat, olvassdk-e ma a biblidt ? Pedig olvasdsa
sziikséges, mert csak ez dltal gy8z8dhetiink meg fontoss4-
gdril. Tekintsiink a biblia-tarsulatok miikodésére, mert
azon tevékenység és dldozat, melyet azok a biblia kinyo-
matasa, €s terjesztése koriil kifejtenek, legfényesebben bizo-
nyitja fontossdgit. A tdrsulatok miikédésérdl sz416 jelenté-
sekben lithatjuk, hogy egyediil a porosz biblia-tdrsulat
évenkint 100,000 teljes biblidt, s 50,000 djtestamentumot
ad az emberiség kezébe. Az angol, és mds biblia-tdrsu-
latok hazankban is éridsi szorgalommal hordatjik hazrél-
hdzra. A biblia eddig 263 nyelven litott napvildgot, mely-
bél 120 eredeti forditds. E szimok hangosan beszélnek,
ha meggondoljuk, hogy azok folyton emelkednek. Kérdés
azonban, hogy a biblia ily nagy elterjedése mellett, annak
haszndlata megfelel-é a mdi kovetelményeknek ? Kérdés,
szabad e a serdiil6 kor végeig a gyermekeknek a biblidt
igy, a mint van, a maga egészében olvasni?

Megengedheté-e a gyermekeknek a biblia olvasisa ?
Vannak sokan, kik ifjusidgukban tdbbszér dtolvastik a
bibliat s lelkiik telve van azon kincscsel, melyet abbdl
meritettek. Tisztelettel tekintiink az ilyen egyénekre s
hasonlé tiszteletet érziink a szent kényv azon példdnyai
irant, melyeknek minden lapja tele van jegyzetekkel, ala-
huzdsokkal, melyek a tulajdonos valldsossigit s fiirkész6
gondolkozdsmdédjit bizonyitjdk. De, bizonyos az is, hogy
ezen emberek a leggyakrabban aldrendelt viszonyok koézt
éltek tdvol a vildgi miiveltség sokszor igen kdros kind-
véseit8l s ennek lehet tulajdonitani kedélyiik, értelmiik,
és jellemiik azon magas kiképzését, mely csodilatra ra-
gad s melyet egyenesen a biblia olvasdsa iltal szereztek.
Hény egyszerii foldmivel6 ember van székely hiveink
kozt, kik vallisos ismereteiket nem az iskoldban szerez-
ték, hanem a biblia olvasdsa dltal; hdny, ki élete vég-
napjaiban kivilasztja a textust s elkiildi papjdnak, hogy
haldla alkalmdval abbél kiindulva, tartson halotti beszé-
det? Itélet-képesebb, belitébb és tapasztaltabb embere-
ket alig taldlunk, mint ezen egyszeri biblia olvasék. Da-
cdra azonban mindezeknek, egy percig sem habozunk
«<n e m»-mel felelni ezen kérdésre : megengedhets-e a gyer-
mekeknek a biblia olvasdsa 7 Nem habozunk, mert a biblia,
a maga egészében, ugy a mint jelenleg van, nem valé
gyermek kezébe.

Orksdé sziilék, és gondos nevelsk Svakodnak a
gyermekek kezébe adni a biblidt, még pedig egyfeldl
azért, mert sok dolog van benne olyan, mit a gyermek
fejletlenségénél fogva meg nem érthet, mdsfeldl azért,
mert egész fejezet-sorozatok vannak, kiilondsen a profétai
konyvekben, melyek csak ugy olvashaték sikerrel, ha az
olvasé el6tt ismeretesek azon kor torténelme, s tirsa-
dalmi viszonyai, melyekben azok keletkeztek. Sokszor
még a felnbtt ember is, ha nem theologiailag képzett,
téved a gondolatok valédi értelmének kitaldldsdndl s a
legtobbszor a gondolatok dsszefiiggését sem érti meg.
Az exodus, levitikus és numeri nagy része s a bibliaban
szdmos mds hely, kronologiai, hisztoriai és masféle is-
meretet kovetelnek. Ajinlatos, hogy mindezen részek rejtve
maradjanak a gyermekek eldtt, mert az oktatds egyik
féelve ez: semmi olyast nem kell a gyermek kezébe adni,
mit megérteni, és elsajititani nem képes.
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Ha ez is lényeges didaktikai szempont, ugy még
sokkal fontosabb a pedagogiai. Mindnydjan tudjuk, hogy
a biblia s f6leg annak 6-testamentumi része sok oly dol-
got mond el egészen leplezetleniil, melyektél 6vni kell
a gyermekeket, legaldbb a serdiild kor végéig. llyenek
p. 0. a nemi dolgokril szdl6 részek. Ezekrél terjedelme-
sen ¢és sokat lehetne irni, de egy lap keretébe mozgé
kozleményben kifejteni, egyfel§l lehetetlen, mdsfelsl pe-
dig sziikségtelen is. Ennélfogva, csak a figyelmet hivjuk
fel, hogy azok, kik hivatva vannak, a kiknek taldn el-
keriilte volna figyelmét, a dolgot megfontolva, igyekez-
zenek e bajon segiteni. Mar azon kériilmény is, hogy a
biblia azon részei, melyek a vallds-erkélesi élet elémoz-
ditdsara, fokozdsdra nagy hatdssal lehetnének, a legtébb-
szor a gyermekek lelkiiletéhez nem ill6 szakaszok 4ltal
vannak szétvilasztva s igy a legszebb helyek kozvetlen
kozelében fordulnak el oly dolgok, melyeket keriilni kell,
jogosan ébreszti fol az aggodalmat mindazokban, kik az
«erkolcsiség jovendd zilogainak, a gyermekeknek» helyes
oktatdst térekednek adni, tejjel tdplalni mindaddig, mig
a nehezebben emésztheté anyagok elfogaddsdra is elég
erések lesznek. A biblia 8szinte igazsdgszeretettel tar f6l
el8ttiink j6t és roszat s ad tandcsot cselekedeteink vég-
hezvitelére. Csak Hdgart emlitsiik fel, kinek alakja bar
miivészek feldolgozdsira sokszor nyujtott alkalmat, er-
kolcsileg, a mi véleményiink szerint, nem kifogastalan és
eldaddsiban benne botrdnkoztats, az erkélcsi érziiletet
sért8, sikamlds, az érzékeket ingerls, nyilt, vagy hallga-
télagos kétértelmiiség, frivolsig nincs, de gyermekek, kik
még nem birnak a biblia olvasdsdhoz sziikséges ismeret-
tel, konnyen egyebet olvashatnak ki bel8le, mint a mi
tulajdonképpen ott van. Ezért mondjuk mi azt, hogy a bib-
lia ugy, a mint van, mint egész, nem valé gyermek kezébe.

Nem mondhatjuk, hogy «tisztdnak minden tiszta» s
hogy az 4rtatlan gyermeki sziv, midén tisztelettel veszi
kezébe a bibliat, érintetlenil marad a kedélyéhez nem
ill6 dolgoktdl. Sok, igen sok fiigg a sziv tisztasadgatél,
de nem kell feledniink, hogy az egy szelid novény, me-
lyet nem lehet, nem szabad id§ elétt az élet fagydnak,
viharainak és kisértéseinek kitenniink. Sokan vannak a
gyermekek kozil, kiilonésen nagy vdrosokban, még mds
veszélyeknek is kitéve, mert e helyeken legtébbszor egész
meztelenségében 1épik {5l a blin s mint csdbité piaci
aru poffedez a tapasztalatlanok szemei el6tt. A gonosztiil,
a biintél, mivel azt egyszerre meg nem semmisithetjiik,
legalabb teljes erénkbiil tartsuk tidvol a minden irint fo-
gékony gyermekeket. Igy kellene cselekedniink s ha meg-
figyeliik az iskoldban a biblia haszndlatit, azt fogjuk
tapasztalni, hogy éppen az dltal nyitunk utat a gyer-
mekek szivében a biinés gondolatoknak és érzelmeknek.

Sokan azt allitjdk, hogy egy értelmes, elévigydzé
tanité mindezeknek utjit vaghatja. Allitdsuk azonban té-
vedésen alapszik. Nézziik csak. A valldstan tanitéja red
parancsol mindenik gyermekre, bogy biblidt vigyen ma-
gaval az osztdlyba. Abbdl egyes részeket felolvastat s
ha oly hely kovetkezik, melyek a gyermeki értelemhez
nem illenek, egyszeriien elhagyja. Az egyik gyermek eset-
legesen, vagy kivancsisdgbil 4tolvassa a kihagyott he-
lyet. Az 6ra eltelt, a gyermekek &sszesugnak, csaknem
kdrérvendé mosoly il arcaikon, mivel azon gyermek, ki

a felfedezést tette, el6bb szomszédjanak, azutdn egy har-
' madiknak, negyediknek adja tudtdra a kihagyott hely
tartalmat s rovid id6 alatt tudja az egész osztdly. A va-
sott gyermekek, mivel ilyenek minden osztilyban vannak,
a kedvtelés bizonyos nemével zsdkminyoljak ki tanitéjuk
tdvollétét s kezdik magyardzni a kihagyott hely tartal-
mat. Gondoljon csak vissza mindenki gyerraek kordra, és
lehetetlen lesz tagadnia, hogy igazunk van. Hol van most
az a tanitd, ki az ilyen esetekért magdra villalnd a felelds-
séget, vagy képes lenne, megakadilyozni az ilyen eseteket ¢

Ugy hissziik, ebbdl kovetkeztethettiik azon fonnebbi
allitdsunkat, hogy a biblia, ugy a mint van, mint egész,
nem valé a gyermek kezébe. Ellenvethetik, hogy van-
nak kézi-kényveink, melyek a szent kdnyv legfontosabb
elbeszéléseit magukban foglaljdk s a tanitdsndl egészen
kielégit8k. Elismerjiik, hogy ezen koényvek az elemi osz-
talyokban elégségesek, de a felsGbbekben (az I. II. gimn.)
s ugyszintén a polgdri lednyiskoldkban is mdr sziiksé-
gessé vilik a zsoltiroknak, evangeliumoknak és a pali-
leveleknek olvastatdsa. Itt tehdt ismét nincs egyéb hitra,
mint hogy a tanité a biblidt kezilkbe adja, a mit nem
volna szabad megengedniink.

Itt kell a mentd és a valldstan tanitdsandl az eddigiek-
nél nagyobb sikerrel biztatd, s minden veszélytdl védelmezd
es7kozt keresni. Ez az eszkéz pedig nem mds, mint egy
iskolai biblidanak készitése, mely feléleli a szentirasbdl mind
azt, mit a jelenlegi vallds-erkdlcsi €iet a tizenhatodik élet
évig megkdvetel, mely a gyermekeket megismerteti a
«konyvek konyvéneks driga gyodngyeivel s kizdr minden
olyast, mely sziikségtelen, sét karos.

Az iskolai bibia gondolata az, mely véleményiink
szerint, egyfeldl a valldsos oktatdsnal a sikert biztositand,
masfelsl pedig a jelenleg uralkodé tarthatatlan allapotot
megsziintetné.

Ezen iskolai biblia készitése nem is adna nagy mun-
kit, mert Erdélyben a szadsz lutherinusok hasznilnak egy
ilyen biblidt : «Csalddi biblia» cimen, mely ha minden tekin-
tetben irdnyadé nem is lehetne, de mintdul minden esetre
szolgdlhatna. Szdszorszdgban 1875-ben jelent meg egy ilyen
forma munka. Swajcban 1387—1892-ben dolgoztak ki egy
ilyen iskolai bibli4t. Poroszorszag szdmdra pedig, a hirlapok
szerint, a berlini rektor-profeszszor Vicker, készitett egy
kitiind munkdt a kozoktatdsiigyi miniszter felszdlitdsdra,
mely a napokban fog megjelenni. Ezek a készitésné] elég tt-
mutatdst nyujtananak.

Ha ezen ohajtdsunk a jelenlegi vallds-tanitds megvaltd-
sa végett megvaldsulna, akkor batran adhatjuk ezen biblidt a
gyermekek kezébe Augusztinus szavaival:«Vedd ésolvasd!»

A népiskolai vallds-tanitasrol.

A népoktatds ligye, az utébbi pdar évtized alatt,
6ridsi haladast tett. Ugy az allami, mint a felekezeti tan-
terv egész a tulterhelésig fokozta minden tantirgynak
tanitdsit, s azok a szegény nemzet-napszamosok mind a
mellett, hogy a megélhetés nehéz gondjaival kénytele-
nek kiizkédni, oly lelkiismeretesen, oly szakszeriien dolgoz-
zak fel a kiszabott anyagot, hogy elmondhatjuk, hogy isko-
laink ma mar jék, a népnéveiés dltaldnosan virdgzéban van.

Es még sem 6rvendhetiink 1élekbél népiskoldink ezen
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dllapota felett. Nem élvezhetjiik teljes gydnyorrel e virdg-
z4st, mert nincsen benne kellleg kifejlédve az a szin, mely
nélkiil az egész hidnyos, s nem tolti be egészen lelkiinket.

A midén 6rémmel szemléljiik, hogy a népiskola-
ban minden tantirgy hova-tovdbb mind djabb és tokéle-
tesebb mddszer szerint, s mind nagyobb eredménynyel
tanittatik, ugyanakkor szomoruan kell litnunk, °hogy a
tantdrgyak korondjit, a valldst, ma is azon mddszer,
azon tankdnyvek szerint, épp azon terjedelemben s ered-
ménynyel tanitjdk, mint tanitottdk évtizedekkel ezel6tt.
Ma, midén egy 7—8 éves gyerek jobban ir, olvas és
szamol, mint évtizedek eldtt egy 15 éves; s egy 10—12
éves, csaknem minden tantdrgybdl, felilmulja az akkori
3—4-ik k. oszt. tanuldt, azt litjuk, hogy a valldsbél a
népiskolai tanulé csak annyit és csak azt tudja ma is,
a mennyit és a mit 20—30 évvel ezelStt tudott az akkori.

Oridsi a haladds a népiskoldban mindenben, csak
a vallds-tanitds nem tesz egy lépést sem elbre.

Ez elmaraddsnak okait 12-évi tanitéskoddsom alatt
a kovetkezSkben tapasztaltam:

1. Ma, midén minden tantdrgy tanitdsihoz jéndl
jobb vezérkényvek vannak, a vallds tanitdshoz egy sin-
csen. S midén a tankdnyvek ezerével lepték el akényv-
piacot, valldsi kézikényveink a Sz. K. és N. P. bibliai
szent torténeteire, s a N. P. kitéjira szoritkoznak. Es
ezek is mdr régen virnak az dtdolgozdsra, mert a tani-
ténak, ki a dogmat nem ismeri, csaknem megall az esze
ezeknek mikint haszndlata felett.

Tanitdink legtsbbje allami tanitéképzsbiil keriil ki,
hol ugy elméletileg, mint gyakorlatilag, a leheté legjob-
ban kiképezik minden egyébbél, csak a valldstanbdl nem.
Az életbe lépve, tovabb képzik magukat egyébbdl, de
ebb8l nem ; mert ezt nem is tekintik hivatdsszeriinek.
Mit csinaljon az Iiva csdbitéjival, a Jézus kisértSjével, a
diszné-csorddba belefizott 6rdogokkel, a bukott angvalok-
kal, stb. az ilyen tanit6, ha iskoldjit minél felvilagosi-

tébb szellemben akarja vezetni ? Ha ezeket a tankédnyv |
szerint tanitja, a mint irva vannak, akkor a protestdns |

szellem ellen vét, s még annak is kiteszi magat, hogy
novendékei, a mai gyerekek, lenevessék, a mi altal
mindent kockdztat. Ha pedig egyéni felfogasa szerint:
az Kva kigyéjat asszonyi kivancsisdg, a Jézus kisértsjét
emberi nagyravigyds, stb. kontdsébe &ltszteti, akkor
nem tudja, hogy nem kévet-é el vdllds elleni hibdt ? De,
még igy is meggyiil a baja a diszndkba kergetett 6rds-
gokkel, kitaszitott, bukott angyalokkal, stb.vel. KEs
nem kevesekb baj ennél az sem, hogy ha minden tanité
egyéni hitét, meggy8z8dését kezdi hirdetni, ugy minden
iskola mdst-mdst, és igen sok hirdethet hamis tantis.

2. Sok helyen papok tanitjdk a valldst, a mint ren-
delve van. S igy jél is van, hiszik sokan, mert 8k tudjik,
hogy mit és hogyan ‘kell tanitani.

Kétségbevonhatatlan, hogy a papok, kiknek hosszu
a tanuldi palydjuk. sokat tanulnak, s nagyon sokat tud-
nak. De legyen szabad, kimondanom, hogy én nem litok
e palydn egyetlen olyan pontot sem, hol a népiskolai
kisdedek novelését, s mikénti oktatdsit megtanulhatndk.
Mert, a privdt tanitds, melyet mint fiatal, s inkdbb sajit
dolgukkal, mint komoly tanitdssal t5réd4 tanulék foly-
tatnak: vagy a kozépiskolai koztanitdsdg, hol serdiils

ndvendékekkel foglalkoznak: nem adjdk meg a népisko-
ldhoz kivdntaté azon gyakorlatot, mely dital hasznosan,
ilddsosan lehet tanitani a népiskoldban. S nem adja meg
ez id6 szerint sem a theologia, sem azon oklevél, melyet
a tanitéképzében az elméletbd] szereznek. Vannak ugyan
sokan, a kik tanuldi palydjuk végeztével, vagy éppen
papi palydjuk folyamdn, kedvezs kériilmények kozé jutva,
megszerezhetik e gyakorlatot, de mindenki nem része-
siilhet e szerencsében, s6t az ilyenek csak kivételesek.
Barmily nagy tudomdny mellett, lehet az ember gyenge
tanité, ha nincs meg a gyakorlata.

De, még a kell6 gyakorlat mellett sem lehet a
pap eredményes tanité, mert egyhdzi halaszthatatlan
teendsi, (esketés, keresztelés, betegek litogatdsa, hiva-
talosan kért anyakonyvi kivonatok siirgds kidllitdsa, stb.)
éppen akkor tarthatjdk vissza az iskoldtdl, middn vallds
6rdja van. Hit ha még hozzd vesszikk, hogy a falusi
papok legnagyobb része gazdasdgot is folytat, s az ezzel
jaré teend6k is sokszor elmulasztatjdk a tanitdsi Jdrat!

Ilyen esetekben rdbizza a tanitéra. Es igy a vallds-
tanitds olyan mostoha gyermekké leend, a kinek két apja is
van, s egyik sem édes. Olyan dologga, a mely a papnak is,
a taniténak is dolga. Egy angol kézmondds szerint pedig:
a mi mindenkinek a dolga, az senkinek sem a dolga.

Mivel tény az, hogy mindenki csak a maga helyén
lehet egész ember, csak ott miikddhetik sikerrel, s igy
a pap a templomban, a tanitd az iskoldban: a valldsta-
nitdst is a tanitékra kellene bizni. Minthogy pedig a
munkakedv, mely a jé siker biztositéka, a munkadij ard-
nyaban fokozédik: a tanitékat a vallds-tanitdsért ill§ tisz-
teletdijban kellene részeltetni; mert hisz «a munkds ér-

" demes és mélté a maga bérére.»

Tovédbbda, minthogy a tanmdédszer megviltoztatdsa-
nak, a tananyag helyesebb beosztdsdnak, a tankdnyvek at-
dolgozésanak és egy vezérkonyv kiaddsdnak ideje nagyon
elérkezett : haladéktalanul kellene intézkedni az irdnt, hogy:

@) irassék az ev. ref. elemi iskoldk szimadra egy ve-
zérkdny a vallds tanitdshoz;

%) a meglevd tankényvek ennek megfelelden dol-
goztassanak &t, vagy helyettik mdsok irassanak.

Igy aztdn vallds-tanitdsunk is kimozdul mai vesztegld
helyzetébdl s majd a jov§ évtizedek t6bb eredményt ldtan-
danak e téren, mint mi jelenleg. De ha e médositdsok most
meg nem tdrténnek, ugy évtizedek utdn is csak az lesz az
eredmény, a mi ma, s a mi volt évtizedekkel ezelStt.

A vezérkényvre és a tankdnyvek mddositdsira vo-
natkoz6 nézeteimet majd egy mds alkalommal leszek bé-
tor megtenni. Most csak egy részletet hozok fel kdténk-
bél, az dltalam Shajtott mddositds sziikségességének meg-
erdsitésére.

A tizparancsolat oly kdnnyen érthetdleg van leirva,
hogy melléje sziikségtelen minden magyardzat. De min-
denik parancsolat utdn van még olyan magyardzat, a
mely csakugyan magyardzatra szorul. Pedig, ha mdr sziik-
ségesnek vélték a megirott magyardzatokat, mennyivel
kénnyebb és hasznosabb lett volna, azokat ily egyszeriien
tenni: 1. Senkit és semmit sem szabad a jé istenen kiviil
imddni. 2. Az isten képét nem lehet lefesteni, mert
ldthatatlan. A képeket és szobrokat imddni, nem szabad,
mert azok nem istennek a képei, csak képzeleti, hamis
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képek. 3. Isten nevét dtkozéddsra, kiromkoddsra ne hasz- | igaz, hogy elengedhetetlen, hogy a papok amaz egyhdz ér-
ndljuk, mert megbiintet. 4. Vasarnap és mds iinnepna- | dekeit mozditsik el6, melynek szolgslatiért €lnek ; hogy csak

pokon ne dolgozzunk, hanem menjiink templomba s imad-
kozzunk; mert isten megérdemli ezt télink. 5. Sziildin-
ket tiszteljiik ; nekik engedelmeskedjiink, mert csak igy
élink sokdig, stb. stb.

De, szerintem, még az ily egyszerii magyardzatot
sem kell leirni a tank®dnyvbe, csak is a tanité kezébe
adandé vezérkonyvbe.

A tananyagot oly ardnyban kell felvenni és beosz-
tani, hogy a két alsé osztdlyban a biblia, a két kozép-
sében a kdté egészen feldolgozhaté legyen; hogy a két
fels osztdlyban még erkdlestan és egy kevés egyhdzi
torténelem is tanithaté legyen. Természetesen, csak a
névendékek fejlettségéhez mért aranyban, s csak ott, a
hol hat oszt. van. A mostani viszonyok kézt a hat osz-
tilyu iskoldkndl az 5—6-ik osztdly, az ismétlS iskola és
konfirmilandé névendékek folytonosan ismételnek. Ot évig
ismételni pedig azt, a mit négy alatt eltanultak, igen sok.

Ha valldstani kézi-kdnyveink mddositdsa megleend,
akkor vallds-tanitdsunk el@bbvitelére vonatkozdlag egyéb
6hajunk nem maradna fenn, mint az, hogy ha, igen he-
lyesen, tanitékra bizatik a népiskolai vallds-tanitds, ak-
kor a tanitéképz6kben nagyobb gondot kell forditani;
ha pedig papokra bizatik, akkor a gyakorlati theologidra
be kell hozni a gyakorlati tanitdsokat, hogy a papjeldl-
tek sajitithassdk el a tanitdsi gyakorlatot; s kotelezni
kell Sket a tanitéképesitési vizsga letételére. Ez azért is
sziikséges, mert néhol a papok tanitdk is, és mdsutt 8k
az iskola ellendrz4i, feliigyeldi, fejei. S vajmi nehéz és kényes
dolog lehet az, hogy egy szakembert egy nem szakember
ellen 8rizzen s az adja meg a szitkséges utasitasokat.

Kiilfoldi egyhdzi szemle.

A Harnack-féle apostolikum-vita meginditéja tulajdon-
képpen nem Harnack, hanem az az egyszerii wiirtembergi
pap, Schrempf, ki dlldsdval fizetett szabadelviiségeért, meg
azért, hogy lelkiismeretével nem tartotta megegyeztethetSnek,
olyan egyhdz szolgdlatdban dllani, melynek hitelveit nem tudja
vallani. Schrempfnél ugyan t6bb volt az osztentdcié, mint a
j6zan meggy6z6dés, de azért tiszteletre mélté az az elvi el
lentét s ennek teljes kiélesitése, a hovd § emelte azt a kér-
dést, melyhez meggyszGdését kapcsolta. Schrempfet a wiir-
tembergi egyhdztandcs letette hivatalibol, mert § maga akarta

igy. Most ugyanez az egyhdztandcs, mint a tartomdny leg-

fébb egyhdzi fenhatésiga kozzé€ tette azt a kotelezG hatdro-
zatdt, mely minden egyes lelkésznek meghagyja, hogy eskiit
tegyen a biblidra, meg az ev. egyhdz ama hittételeire, melyek
szerint azt magyardzni kell. A tudomdnyos munkglkodds foly-
tathatd, de ez nem jShet ellentétbe az egyhdz hitelveivel. Az

TAR

Hegediis Sdmuel, mint eszthetikus.

Egy kivdlo férfiu emlékét akarom felgjitani, ki ugy is
mint professzor, ugy is, mint egyhdzi szénok, egyirdnt mélts
arra, hogy a feledés homdlydbdl kiemeltessék. E fé:fiu: a
nemes gondolkozdsu ¢s idedlis torekvésii Hegediis Sd-

egy Krisztus volt, a ki meghalt és feltdmadott a mi viltsd-
gunkra ; hogy Schleiermacher szerint, az egyhdzi élet célja a
valldsos érdekeknek az a cirkuldci6ja, melynek koézéppontjdt
a pap teszi, tehdt ezt megévni, minden papnak kételessége :
de vajjon, ha ezt csak eskiivel kell a papnak magira kény-
szeriteni és nem vérévé és husdvd lett meggy6zGdésével val-
lani, mint a hogy a tanitvinyok vallottik Krisztust isten
fidnak lenni; mint a hogy e hitért az elsé szdzadok kozvet-
leniil meggy6z8dott keresztyénei életSket dobtdk oda: akkor
jubb lenne, se eskiit nem tenni, se Krisztust nem ismerni, leg-
feljebb olyan «mdrnak> tekinteni, ki, ha szolgdlatit megtette,
elmehet. A szellemiség uralma diadalma lesz-e mindenha az
emberiségnek, vagy tdn korunk gy6z, mely mdr is halott?

A szdszorszdgl egyetemes egyhdz a nemrég mult i1d6-
ben bocsdtotta nyilvdnossigra kozelebbi zsinatdnak hatdroza-
tait. E hatdrozatok egyfelgl azért fontosak, mert rendkiviil
6vatos és koriiltekinté munka eredményei, 2 mi abbdl is meg-
tetszik, mert a zsinat maga csaknem két évig tartott, 189o—
1892-ig. Misfel6l, mert azok a hatdrozatok olyanok, melyek
minket is kozelebbril érdekelhetnek, lévén a tdrgyuk éppen
az, a mi a magyar ref. egyhdzi életet is nyugtalanitja. Tulaj-
donképpen maga a zsinat nem is egyéb célért tartatott, mint
éppen ezért, vagyis, hogy az anyayi megergsodést, a pénz-
igyi kibontakozdst segitse eld és megoldja az egyhdzi szol-
gik helyzetének nagyon is nehéz kérdését. A cél ugyan éppen
teljesen nincsen még elérve s nem is lesz egyhamar, de
tagadhatatlan, hogy azt az irdnyt taldltdk el, a mi a leghe-
lyesebb, t. i. az er6k szétforgdcsoldsa helyett, azok egyesitését,
s a kozds erdnek akcigjat. Nagyon fontos és messze kihato
intézkedése a zsinatnak a lelkészi nyugdijintézet, az Ozve-
gyek és drvdk ellatdsdrdl intézked$ végzések is, melyek ha
életbe 1épnek s ez megtorténik, mihelyt a kell szentesités meg
lesz, 2 német lelkipdsztoroknak a mieinkhez képest rendkiviil
irigylendé helyzetet fognak teremteni. Egyéb érdekes hata-
rozatok is vannak e zsinat végzéseiben, melyek tidvosségét
nem csak a kovetkezmény fogja igazolni, a minthogy nem
is csak azok helyeslése kisérte, kik nézeteikre nézve csak a
jovendd beldtdsdra appelldlnak, hanem a melyek mdr azért
is j6k, mert olyanok, hogy kell§ eredményiiket egyaltaliban
nem fogjék eltéveszteni. Vajjon, mikor lesz a mi magyar
egyhdzunk is abban a helyzetben, hogy réla, mint a kil
foldiekr6l, csak jot, csak bdmulatra méltét jegyezhetiink fel
Es miért kell annak mrgtérténni, hogy a mi szemiink csak
a kiilf6ld fel¢ fordulhat, ha igazi életet akarunk ldtni s nem
megforditva, hogy mi is példdnykép lehetnénk? Mi hidnyzik
a magyar egyhdzi életb6l? Vagy tdn ennek csak az a sorsa,
hogy folytonosan egyéb se legyen, mint sziinet nélkiili fdjdal-
mas Shajtdsa annak, a mi nincs; annak, a minek lenni kellene ?

muel. En ez alkalommal 6t, mint eszthetikust muta-
tatom be halotti beszédei alapjdn.

Az ember lelke ugy van teremtve, hogy mindenben a
szépet keresse, a szerint érezzen és cselekedjék. (Az igaz
ember hdzinak virdgzdsa, gr. Toldalagi L. f. 25 1 (Nehéz
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ugyan a szép lényegét meghatdrozni, de csak akkor, mikor
a tdrgy az emberek fenhéjazdsdt illeti. A valddi szépség nem
egyéb, mint az a rend és Osszhang, melyet isten a mi okos-
sdigunkkal egyiitt teremtett. (i m. 7 L) Az erény is csak
egy része annak az eredeti szépségnek, mely az 6rokkévals-
sdgban tisztdn fakadvdn, onnan az id6nek szik hatdraira is
itomledez. Szépnek tetszik nekiink a természet, mert azt is-
ten az § viltozhatatlan plinuma szerint ugy alkotta, hogy
még litsz6lagos rendetlenségei kozott is soha kiszabott ut-
jatdl el nem tér. (Az oreg ember az iddnek tanitvdnya, Fo-
dor Mozes f. 18 1) Szép az az ember, kinek arcirdl fensé-
ges nyugodtsdg, vidimsdg, vildgos értelem és j6 sziv sugdr-
zik, mert ezek azok, melyek a szivet tiszteletre inditjik. (Egy
boles asszony képe, gr. Toldi Sdra f. 16 1) Szépnek tetszik
nekiink egy meghaté ének, mert abbél a sziv vilasztja ki
a maga hangjait. (Az igaz emb. h.v. gr. T. L.f. 7 1)

A természetben semmi sincs cél nélkil. A ndének azért
adta a természet a szép kiilsGt, hogy a férfi szivét megho-
ditsa. Ezt nem csak a vildgfi, hanem a stoikus is elismeri.
(Egy boles asszony képe, gr. T.L. f. 15 1. és A menyasz-
szony menyegzsi ékességében, Sandor Jézéfa f. 7 1) A kiilsé
szépség sziili és tartja ébren a szépérzést. Azonban, a leg-
szebb kiils6 forma is belsé (erkolesi) szépség, nemes sziv
és j6 cselekedeiek pélkill, nemcsak hogy nem egyéb egy
képnél, hanem még rosz érzést kelt az, hogy a mi oly szép
célra van rendelve, csak egy félig bevégzett munka. Igen!
A kiilsG szépség csak egy kép, melyet a természet elkezdett
és bevégzetleniil a keziinkbe adott, bogy tovdbb folytassuk
és csak a belsd szépség adhatja meg annak igazi becsét.
(Egy boles asszony képe, 15 1) A pdroszi mdrviny vakité
fehérségében szép ugyan, de nem ébreszt fel egy magasztos
gondolatot sem, egy nemes érzést se gyulaszt az emberi ke-
belben. Ha pedig a miivész vésGje ald veszi s bele leheli
abba a maga lelkét, elddll az eszményi szép, az idedl. (A
menyasszony menyegzSi ékességében, 7 1) Mindezekbsl ko-

vetkezik, hogy a valédi szépség, mely folemelt és nemes !

érzést kelt Denniink, a lélekben van. A kiilsé szépség csak
egy fdtyol, mely anndl érékesebb, mennél tobb sugdrai jo-
nek azon keresztiil a lélek szépségének. Es ha szomord is
az életnek vége, mégis vigasztals az a gondolat, hogy a
szép élet széppé teszi a haldlt és az ember erényei diszére
vannak az & koporséjdnak.

A foldén minden mulands. A kiilsé szépség a vird-
gokkal egy természetii; egyiknek sincs dllandé becse. A vi-
rdgok elhervadnak, a kiilsé szépség eszményei mind til élik
6nmagukat, mert a legnagyobb emberi er§ sem képes arra,
hogy valamit az enyészettGl megmentsen. (A menyasszony,
stb. 4 1. és Az oreg ewhber, stb. 17 1) Tegyiik fel bdr, hogy
a testi szépséget az id6 hosszasan megkiméli, mesterséges
uton sokdig fentarthatd, de a hosszas szemlélés mindennapivi,
érdektelenné teszi azt. Csupdn ennyit ér a kiilsé forma o6n-
magdban, ha belsé szépséggel nem pdrosul, hogy figyelmiin-
ket dlland6an lekosse, szépérzésiinket dllandéan ébren tartsa.
(A menyasszony, stb. 8. 9 1. és Egy bdéles asszony, stb. 15 1)
A belsé szépség Orokké tartd; olyan, mint a téli zold, mely
nem ismeri a hervadds haldldt; elenyészhetetlen, mert nincs
a mulandésig hatalma alatt. (Az 6reg ember, stb. 17 L és
Az igaz ember, stb. 4 1)

A szép a képzOmivészetekben nyer kifejezést.
Az emberek eleits]l fogva tisztelettel adéztak a képzémiive-
szetek irdnt, raert azok az emberi torekvés és munka te-
remtményei. A méhben a sejtek, a hddndl a lakds készité-
sében nagy intelligencidt litunk, de munkajukat csak az 4l
lati Osztonre vezetjiilk vissza. Az embernél az értelem iép
elétérbe; ennek segitségével dllitja elé a miremekeket, a
szépnek mindmegannyi megtestesiiléseit. A képzémiivészetek
egy szellemi kincs, melyben a kor szelleme, izlése, miivelt-
sége van ledbrdzolva. Azok a romok, melyek az id§ viszon-
tagsdgaival megkiizdve, fenmaradtak az utékor szdimdra, a
régiségbuvdrok és hisrorikusok elétt annak az idének szel-
lemérdl, melyben épiiltek, a miiveltség akkori dllapotdrdl s
a tudomdny 4ll4sdr6] ékesen beszélnek. Tagadhatatlan, hogy
a képzémivészetek az emberiség tokéletesedésének legszebb
bizonysdgai és a kik azokat mivelik, az emberiség mivelésén
fairadoznak. (Az igaz ember, stb. 8 1)

Minden nemzet, mely életrevals, két fokon jut a mi-
veltség 4llapotira. Egyik a had, mdsik a tudomdnyok
és képzémiivészetek. A mig csak hadakozé egy nem-
zet, addig nem egyéb, mint egy vad horda, mely vérrel irja
be nevét a torténelem lapjaira és csak akkor ér el a mi-
veltség els§ fokdra, mikor kardjit a tudominyok templomdba
felakasztva, t6bbé nem mészdrlisra, hanem az emberiség jo-
gainak védelmére veszi le s a muzsik bardtja lesz. A kard
ekevassd vdlik és az a kéz, a mely fegyvert fogott, a foldet
kezdi mivelni s azt a szivet, mely addig csak a hdédolat
indulatdt ismerte, a csalddi élet kellemei bilincselik le; a
harci kiirt a muzsdk hadrfdjival cserélgdik fel, a tdborhelyek
véarosokkd alakulnak. Az 4j €életmdd 1j sziikségeket teremt.
Az egyesitett emberi erd ki akarja azokat elégiteni és az
iltal megteremti a képzomiivészeteket, de csak lassankint,
észrevétleniil. Hosszi id6 folyt le, mig ott, hol hajdan le-
geld volt, Roma felépiilt és a mig ott, hol cserfa volt, ros-
trum emelkedett, honnan Cicero a hazafiak lelkét megrdzta
szavdval és &kessz6ldsdval elbdjolta a «patres conscripti»-k
szivét. (Az igaz ember hdzdnak virdgzdsa, stb. 9. 10 1) Ek-
képpen alapitotta meg az észnek vildga és a szivnek
melege a mivelt tirsadalmat az dltal, hogy az egyik az
értelmet fejlesztette, a mdsik pedig az embert nemesen érezni
megtanitotta. (A kozhasznu prof. és hist. Herepei Addm
f.231 és A fokormdnyon il§ férfinak érd. és jut. Banfh
Gyorgy f 681)

Minden nemzet életében van egy fényes korszak; és ez
akkor van, mikor a tudomdnyokat és képz&miivészeteket pdr-
toljak, Ekkor sziiletnek a zsenik; egyik a mdsikat tanitja;
ezért van, hogy az ilyen szdzadok a tSbbinek tanitéi szok-
tak lenni. (Az igaz ember, stb. r1 1) Igaz, hogy tudés és
miivész nem lehet mindenki, de tudomdny és miivészet ked-
vel¢ mindenki lehet és mennél nagyobb ez a tudomdny- é&s
miivészet-kedvelés, anndl nagyobb ardnyu és nemesebb a
wiiveltség. (A koézhasznu prof. és hist. stb. 23 1) A termé-
szet nem tiltotta meg, s6t jogot ad arra az embernek, hogy
a képzOmiivészetekben élvezetet, gydnyort taldljon. Nagy be-
folydssal vannak azok reink hasznossdgi szempont-
bol is, mert az életet nyugodtabbd, kellemesebbé teszik ;
de jelentékenyek erkdlcsi szempontbdl is, mert 2
szivet és lelket mivelvén, kiemelik azt a {6ldnek pordhol és
magasabb szdrnyaldst adnak a léleknek az erény szépsége
fel¢. Ez a magyardzata annak, hogy a ki a természethen és
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a képzémiivészetekben gyonyorkodik, mindig j6 ember szo-
kott lenni, mert nemes gondolkozdsdval az érzékiség hatd-
rain feliilemelkedik és mdr az erkdlcsiség hatdrdba 4tlépett.
A fosvénynek hidba mutatjuk a csillagos eget a maga fen-
ségében, mert pénzes liddjdhoz kotott lelke nem ldt ott sem-
mit, még a természet urinak alkoté kezeit is alig ismeri
meg. A buja nem gyonyorkddik a nap feljottének ragyogé
szépségében, mert bujasigba meriilt lelke nem érzi azt. Egy
széval, a mindennapi tapasztalds bizonyitja, hogy a tudomi-
nyok és képzdémiivészetek az erkdlesot miivelik és az embert
jobbd teszik, mert azokban az ember mintegy jdtszva fo-
fadja el az igazsdgot és az elmének nem megfeszitését, ha-
nem csak bizonyos konnyiiségét kivinjik. Hogy mekkora
befolydsa van az ifju lélekre egy jeles kolt6 miiveinek ol-
vasdsa, vagy egy komoly irdnyu szindarabban az erény és
biin kovetkezményeinek ldtdsa, azt senki sem tagadhatja. (Az
igaz ember hdzinak, stb. 11—13 1 és Egy béles asszony,
stb. 19 1)

De, elég! Csak az volt célom, hogy megemlitsem, hogy
a képzémiivészetek az emberiség tokéletesedését munkdljdk.
Igaz, hogy némelyek azt az ellenvetést teszik, hogy a kép-
z6miivészetek hozzdk be a tdrsadalmi életbe a fénydzést
és a fénylizés ezer meg ezer rosszat sziil. Ez az ellenvetés
igaz, de csak annyiban, a mennyiben minden dolog, még a
legjobb is, visszadlés dltal, drtalmassd lesz. Az arany oka-e
annak, ha egy részrehajld biré kezében értékét elveszti? A
hangok kozott levé Osszhang oka-e annak, ha a né a zene
hatdsira az anyai nevet és hitvesi kotelességeit elfelejti?
A koltészet oka-e annak, ha egy romaatikus regény a meg-
gondolatlan ifjut kalandorrd teszi? Vagy a szinhdz oka-e
annak, ha a lditogaték legttbbje nem az emberek esztelen-
ségeivel igyekszik megismerkedni, hanem csak a szerelem
intrikdit ¢és a tettetett érzelmeket tanulja meg belsle ¥ Nem !
Maga az ember itt a hibds. (Az igaz ember, stb. 13—14 1)

(Vége kodvetkezik.)

Kilonfélék.

= A lapunk 6-ik szdmdaban kiirt és a madrcius
31-én letelt hatdridéig a kovetkez§ pdlyamivek érkeztek:
1. A bitang, elbeszélés ; 2. A hdlddatlan, értekezés; 3. A hdld-
datlan, elbeszélés ; 4. A hdlddatlan, erkdles-filozofiai parbeszéd,
jelige La charité est la vertu par excellence; 5. A hdld-
datlan, jelige A nevelés balirdnyt veszen elvont hdzi korben,
stb. Cucor; 6. A hdlddatlan, jelige Ha test szerint éltek,
meghaltok, stb. (Rom. VIII r3.); 7. A hdlddatlan, jelige: A
fold terhe a hdlddatlan; 8. A hédla nemes, de ritka Kkincs,
jelige : Az urndl itdlatosak az dlnok szivii emberek (P¢ld. X1. 20.),
9. A hdlidatlan, jelige : A hilddatlansig kezdete minden szem-
telenségnek, stb. (Xenoph. Cyropaid 1. 2. 7.)

A beérkezett pdlyamiivek megbirdldsdra ahhoz ért6 férfia-
kat fogunk felkérni, és mindent el fogunk kévetni, hogy a pdlya-
2at sikeres, vagy sikertelen volta feiSl mielébb megtehessiik
jelentésiinket.

Kolozsvdrtt, dpr. 4. 1893. Szasz Gerd

= A vallas- és kozoktatasi miniszterium koltség-
vetésének tdrgyaldsa alkalmaval a protestins képviselSk ismé-
telten felszélaltak a nagyobb dllami segélyezés érdekében.
Kiilonésen, ifj. Szdsz Kdroly, piispokiink fia, m.-igeni képviseld,
Thaly Kdlmdn és Eotvss Kdrely mutattak rd arra az ardnyta-
lansdgra, hogy a sokkal kevesebben levs gor. kath. és gor.

keletiek sokkal nagyobb javadalomban részesiilnek, mint az
ev. reformdtusok, hogy az erdélyrészi dgost. hitvalldsuakat
ne is emlitsiik. Gr. Csdky Albin miniszter a legnagyobb kész-
séggel ismerte el a felszolalék jogos kivdnsdgat, és fogad-
kozott, hogy a protestins egyhdzak méltinyosabb, tehdt maga-
sabb dotdldsit kezdeményezni fogja. Orowest megbizunk a
miniszter igéretében ; de még sokkal inkibb 6rvendenénk, ha
az 1848-iki idevonatkozé tdrvények életbe léptetését kezde-
ményezné és meg is valdsitand. Nagyon is rdszolgdlt mdr a
kélvinista tiszta magyarsdg erre az igazsdg-szolgiltatdsra, holott
Magyarorszagnak nincs biztosabb fundamentoma, mint a minék
mi voltunk, és vagyunk.

= A vallds- és kozoktatdsigyi miniszter 4ltal
az autonom felekezeti kdzépiskoldk tandri nyugdijintézete tdr-
gyiban egybehivott értekezlet elsé iilését dprilis 8-an délelstt xx
érakor fogja megtartani Budapesten, a kézoktatdsi miniszterium
épiiletében. Az el6zmények utdn, melyek jokora terheket illitot-
tak eldtérbe dgy a tandrok, mint az iskola-fentartd testiiletek
véllaira, kivdncsian varhatjuk az eredményt.

= Megjelent és hozzank is bekiildetett: A ma-
gyarorszagi kozépiskoldk djabb szervezete
torténeti megvildgitdssal ; irta dr. Klamarik Jdnos A
640 oldalra terjedd vaskos kotetnek, mely a mi elsé fele,
dra 6 forint. Igen becses, tdjékoztaté munka, melyet még a
szakérték sem nélkiilozhetnek, a nem-szakértGk pedig éppen
haszonnal forgathatnak. Az dra azonban lehetne valamicskével
mérsékeltebb, mert nehezen hissziik, hogy ily magas 4r mellett.
szélesebb korben is élterjedhessen.

= Kolozsvari konyvkereskedd, Horatsik J4nos,
hozzank is bekildotte «Theologiai Ismerek Tara»
cim alatt megjelenendé villalatinak elsé fiizetét. Az egész
mil 12 fiizetbsl fog illani, melynek elSfizetési dara g forint,
egves fiizetenkint 50 krajcar.

= Egy koézérdekii inditvany. Egyhdz torvényeink-
ben vildgosan ki van mondva, hogy az egyes testiiletek hatd-
rozatai ellen a felfolyamodds gradatim torténik. Ennek mel-
16zésevel, az ujabb idében nagyon divatossd kezdett lenmi
azon anomalia, hogy egyes testiiletek s még inkdbb személyek,
az alsébb hat6sdgok natdrozatai ellen, azoknak negligdldsdval,
kikeriilésével, egyenesen a piispbkhez, Igazgat6-Tandcshoz,
vagy pldné a keriileti kozgyiiléshez adjik be felfolyamodd-
sukat és a fels6bb hatdsdgok elfogadvin azokat, lekiildik az
alsébb hatdsdgokhoz els6 foku illetékes ellitds végett. Mint-
hogyv pedig ezen eljaris nemcsak torvénytelen, nemcsak az
egyes hatésdgok autonomikus jogdt sérti, hanem tekintélyét
is alddssa, s6t az is megtorténik, hogy a hatdrozat, itélet,
vagy valasztds mdr régen érvénybe is lépett, midén a feleb-
bezéstél tudomds vétetik, 2 mi aztdn kiszdmithatlan kelle-
metlenségeket okoz, ezeknek alapjin inditvinyozom, hogy:
«Semminemii beadvény, felfolyamodds, mely nem az illetékes
hatésdgokhoz adatott be; illetSleg, annak elnGksége kikerii-
lésével kerill fels6bb hatésdg elé: el ne fogadtassék, hanem
egyszeriien utasittassék vissza, S ennek alapjin fGtiszteletd
piispok ur, illetSleg, az Igazgaté-Tandcs is kéressék fel, hogy az
alsobb hatésdgok kikeriilésével felkiildott panaszokat ne mél-
toztassék elfogadni s az als6bb hatésigokhoz illetékes elsé
foku ellatdis végett lekiildeni, hanem utasitsa vissza az érde-
kelteknek azon figyelmeztetéssel, hogy az illetd hatésdgokhoz
adjdk be.» A kiknek alkalmuk volt, s ugy hiszem, a pres-
byteriumoktdl kezdve a ker. k6zgyiilésig mindeniitt eléfordult,
tapasztalisb6él megismerni a fenjelzett anomalia bénité hatd-
sdt: azok el6tt nem sziikséges, b&vebben indokolni ezen
inditvany aktudlis voltdt; tehdt csak elfogaddsdt ajdnlom.
Foldes Gyorgy, e m. jegyz6. (Miutdn a fels6bb hatésd-
gok mwindig visszakiildik az ilyen folyamoddsokat, felebbe-
zéseket illetékes helyiikre, eliniézés végett: vajjon, helyes,
méltdnyos, s6t ‘gazsdgos volna-e csor-bitni a kérvényezési
jogot? Szerk.)

Felel4s szerkeszt6 és kiaddé: Szdsz Geréd.

Nyomatott Ajtai K. Albert kényvnyomddjdban Kolozsvartt.
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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Eléfizetési dra: Egy évre 6 forint, télévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint so kr.

A Katholikus autonomia.
(Vége)

Lassuk a kormdnyt. Ez jeleaben nagy bélcsen
hallgat e tdrgyra vonatkozélag. De, a multban ez is
foglalkozott a katholikus autonomidval, s két irdny-
ban adott életjelt magdrdl; egyikben Trefort, a ma-
sikban Csdky,vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter kez-
deményezéséb8l. K6z6s jellegiik,hogy mindkettd ka-
tholikus autonomidt tervezett,az egyik feliilrél letelé

fokozatosan,a mésik alélril {6lfelé ugyan csak foko- |

zatosan. A Trefort-féle kezdeményezés, végeredmé-
nyében, az dllam és egyhdz sszeolvaddsa, ha ugy
tetszik, dllam-egyhdz felé vegdlt oly formdn, hogy
az dllam és egyhaz esetleges Osszeiitkozését, ellen-
téteket kompromisszumok altal egyenlitsék ki, mint
tortént, tobbek kozott, az 1544-ik évi lll-ik torvény-
cikk 2-ik paragrafusiban kimondott azon hatdro-
zattal, mely a protestdns pap el6tt kotétt vegyes-
hdzassdgot is érvényesnek deklardlja, miutdn a
piisp6ki kar és a kormdny kiild6ttje, Lonovics Jé-
zsef. csanddi piisp6k XVI Gergely papatél kiesz-
kozolte a lambruschiniféle instrukciét. A Csdky-
féle kezdeményezés az 1848-ik évi XX-ik t6rvény-
cikk 2 ik paragrafusiban kimondott és minden val-
las-felekezetre vonatkozé tokéletes egyenléség és
viszonossdg alap-elvére tdmaszkodva, az allam f6-
feliigyelete ald helyezett katholikus egyhdzi autono-
midt tervezett. Egyikbé8l sem lett semmi. Mig a kath.
autonomia forrongdsban tartja a kedélyeket, a nél-
kiil, hogy valaki tudnd, mi az alakja, mi a tartalma ¢

A tartalma még iires ugyan, de be vannak
vezetve a csatorndk, s csak fel kell vonni a zsilipe-
ket, s azonnal megtelik. Akkor meg fogjuk tudni,
hogy az a katholikus autonomia egy hatalmas ka-
tholikus politikai part uralma, rendszere, konzerva-
tivizmusa. Mi, protestdnsok, ettdl az uralomtdl nem
sok jot vdrhatunk, sét el lehetiink késziilve a leg-
szomorubb dolgokra.

Ez a katholikus pdrt van hivatva (), ugy véle-

Szerkesztoségi iroda, hovd a kéziratok és elbfizetések bérmentve
kitldend6k : Kdimagyarutea 9. sz.

kednek, hogy az § blivos fegyverével, a katholikus
autonomidval, helyre dllitsa a békét, mit az dllam,
a protestdnsok kivdnsdgdra (1), a 1868-ik évi LIIl-ik
torvény-cikk 12-ik paragrafusdval megzavart, mivel
a vegyes-hdzassdgbdl szarmazandé gyermekeket
nemiik szerint két valldsra osztotta. Ezzel az 4llam,
mint a Szent Istvdn-tdrsulat kiaddsiban megjelent
hittudomanyi folydirat hirdeti, tdllépte illetékes jog-
korét, egy rd nézve idegen jogtérre lépett dt, s ha
azon tdrsasdg (a katholikus egyhdz) részérél, mely-
nek illetékes jogkorébe a vegyes-hdzassdg szent-
sége tartozik, ellentdlldst tapasztal, az csak azért
van, mert a valédi jognak kotelezettsége, szembe-
szdllni a jog-sértésbdl eredt allapottal. A béke is
a jogsértés megsziintetésével, azaz, az 1868-ik évi
LII-ik torvény-cikk 12-ik paragrafusinak eltorlé-
sével allhat helyre.

Most kozonyosen, majd akkor, ha annak a
partnak hatalma ald jut az dllam, keseregve, és
tehetetleniil fogjuk olvasni az ilyen okoskoddst:
«A vegyes hdzassig szentség,'s mint ilyen, az dllam
jogkorébe nem tartozik. A katholikus sziil§ tartozik,
valamennyi gyermekét katholikusnak nevelni, a
mely nevelés a keresztség szentségével veszi kez-
detét a keresztyén életben. A protestdns sziil6
valldsi tekintetben a szabad vizsgdlat elvére ta-
maszkodvdn, tulajdonképpen a gyermekére kény-
telen hagyni a vallds-vdlasztast, ha az majd felnétt,
minthogy protestdns valldst csak feln8tt ember ko-
vethet. Mivel pedig katholikus téllel akar 1épni ha-
zassdgra, annak a lelkiismereti jogdt a tekintetben,
hogy az valamennyi gyermekét katholikusnak ne-
velje, anndl kevésbé vonhatja kétségbe, mivel erre
sajdt valldsdnak elveiben semmialapja nincs. Tehat,
a katholikus félnek a lelkiismerete koveteli. a pro-
testansé pedig megengedi, hogy a vegyes-hdzas
sdgbdl szdrmazott valamennyi gyermek katholikus
legyen » De. nem csak olvassuk, hanem szomoru
hatdsait is fogjuk érezni az ilyen, és mds hasonld
hamis szofizmdknak.
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A protestdntizmus lényegében fekszik, hogy
a nép-fonség elvén alakult dllamot is isteni intéz-
ménynek tekinti, s nem siiti red, mint a- szillabus,
az atheisztikus bélyeget. S6t meg van gy6z8dve,
hogy a nép osszes akaratdban is az isteni bol-
csesség egy szikrdja nyilatkozik meg, annak az
istennek bolcsessége, ki az 6 szentlelkének vild-
gossdgdt nem szoritja kizdrélag a vatikdn falai kozé,
hanem részelteti abban azokat is, kik a Sdndor-utcai
orszaghdzban Oszszegylilnek tandcskozni az dllam
sorsa felett. Ebbd] kovetkezik, hogy a protestdns
egyhdz, melyet az ultramontdnizmus oly tokéletlen
tdrsasdgnak hirdet, melylyel szemben az dllam, mint
fels6bb tokéletes tdrsasdg csak oly dlldst foglalhat
el, mint pl. o. egy téglavetd részvény-tarsasdggal,
mondom, a protestdns egyhdz, a mennyiben jogi ala-
kuldsra alkalmas, s magdnak alkotmanyt adni képes,
magdt az dllam ald rendeli, a nélkiil, hogy valldsos
lelkiismeretét, vagy a lényeges kegyelmi eszkozok
feletti intézkedést martalékul adnd, mit egésséges
alapokon 4ll6 dllam nem is kovetelhet. Nem kéve-
telheti pedig azért, mert az egyhdz, még akkor is,
ha katholikus értelemben iidv-intézménynek tekint-
jiik, mit el nem fogadunk, az 6sszes kulturai ténye-
z6knek leglényegesebb, a sz6 teljes értelmében
nélkiilozhetetlen organuma. Eppen ezért a protes-
tdntizmus, mint Schweizer mondja, az egyhdz és
allam teljes kiilonvéldsAt kiils6 organizmusaban csak
utolsé szitkségben engedi meg, mert nem tartja ki-
vanatosnak, hogy az egyhdz a kultura kiilonbeni
organumaitdl elkiilénitve, egyediil magdért és ma-
g4ban 4lljon fen, hanem hogy azokba behatoljon,
s a mennyire lehetséges, dthassa. Egy evangyéliumi
felséség hatdrozott befolydsa, mondja tovdbb, érté-
kesitni tudja magdt, s egy tisztdn hierarkhikus kor-
mdnyzat egyoldalusdgait kiegyenliti, a tlirelem, hu-
ménus érdekek védelmezése altal j6tékony befo-
lydst gyakorol, mint a melyeket az dllam képesebb
megoltalmazni, mint a konfessziondlis egyhdz. Az
dllamtél egészen elkiilonitett, fiiggetlen egyhdzak
rendesen a legzsarnokiabbak lesznek, ki vannak
téve annak a veszélynek. hogy kevés osztont érez-
zenek arra, hogy a kultura elemeit, a tudomdnyokat,
miivészetet dthassdk, vagy kozvetitsék, uralomra jut-
nak a tiirelmetlen orthodoxizmus talkapdsai, a ma-
gdt leélt ultramontdn dogmatizmus kovetelései.

Egészen mdsképpen alakulnak a viszonyok,
mid6n az egymdstil elvdlasztott egyhazak egy oly
fels6ség kormadnya alatt élnek, mely nem olvad fel
sem a koniessziondlizmusban, sem az ultramontdn
dogmatizmusban, sem a hierdrkhidban, hanem min-

deniknek egyforma mértékkel szolgaltat igazsdgot.
Ez a viszony magdval hozza ugyan, hogy az 4llam
felekezetietlen, de nem egyszersmind azt is, hogy
keresztyéntelen, vagy éppen atheisztikus legyen.
Eurépdanak mivelt dllamai keresztyén jellegiiek, s
az egyes egyhdzak autonomidja nem abban 4ll,
hogy azzal ok-méd nélkill, mint ellentétes hata-
lommal, kényok-kedviltk szerint packdzhassanak,
hanem abban, hogy az egyhdz iidvos befolydsdval,
kultuszdval, alkotmdny-szervezetével, iskoldival, s
minden alkotdsaival ne csak az egyhdznak novelje-

 nek engedelmes, bigott tagokat, kik egyszersmind

az dllamnak is tagjai, hanem valéban értelmes, er-
kolesos, valldsos, onérzetes, jellemes honpolgarokat.
Az igaz, hogy ekkor minden egyes honpolgdr, sajdt
viszonyainak, helyzetének anyagi és vallds-erkolesi
sziikségeinek megfelel6leg fogja fel és értelmezi
a vallds-erkolesi és egyhdzi dolgokat, de legalabb
becsiiletesen. Ez nem azt teszi, hogy e szerint annyi
vallds-felekezet van, a hdny személy. Korantsem ;
mert itt is beteljesedik Krisztus azon igérete, a hol
ketten-harman egyiitt lesztek az én nevemben, ott
leszek én is veletek. Es a szentlélek ereje és mun-
kdlkodasa ott nyilatkozik meg legteljesebben, a hol
az a sok kiilonboz6 értelmi, szellemi {ejlettségii
ember evangyéliumi érziilettel teszi meg alkotdsait.

Mi résziinkrél Shajtjuk, hogy ez a tiszta evan-
gyéliumi érziilet szallja meg a magyarorszdgi kath.
vildgiakat és hierdrkhidt, hogy evangyéliumi szel-
lemben alkothassdk meg, nem a «katolikus auto-
nomidt», hanem a <kath. e g yh 4 z autonomidjdt».

Hogy ha pedig az a katholikus autonomia
olyan biztositékot jelent, melynek segélyével egy
hatalmas katholikus polgdri pdrt a papai abszolutiz-
mus érdekében és szolgdlatdban elég erésnek és biz-
tositottnak érezheti magdt az dllam kormanyat 4t-
venni, akkor a protestdnsok is késziiljenek, hogy a
gonosz id6ben késziiletleneknek ne taldltassanak.

Nem vallds-hdborurdl van sz6, hanem kiilon-
boz8 elvek, és irdnyzatok kiizdelmérdl. Ugy latszik,
az els6 keresztyén szdzad kiizdelmeihez némileg
hasonlé jelenséggel van dolgunk. Mint akkor, a
jeruzsalemi partikuldris zsid6 keresztyénség Péter-
nek tekintélyére timaszkodva, azt kévetelte, hogy
mindenkinek a koriilmetélkedés 4ltal el8bb zsidé-
nak kell lenni, s csak azutdn idveziilhet, miképpen
ez a partikuldris irdnyzat vddolta, iildozte, meg-
kovezte, s mindent elkdvetett a Padl-féle univer-
szdlis keressztyénség ellen, mely azt tanitotta, hogy
a pogdnyoknak nem szitkség magukat koriilmetél-
tetni, s ez &ltal elébb zsidéknak, s csak azutdn
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keresztyéneknek lenni, és valamint az a Péter-féle
zsid6 keresztyénség Pdltdl még az apostoli cimet
€s jogossdgot is megtagadta: azonképpen a vatkant
katholicizmus, a csalhatatlan pdpa tekintélyére td-
maszkodva, iilc6z6be vett mindent, mi a protes-
tantizimusbdl fakadd liberdlizmus alkotdsa, torek-
vése, aspiraciéja. A haladds, fejlés, miveltség, a
tarsadalmi ember minden élet-jelensége a csaldd,
allam, egyhdz, tarsadalom csak akkor jogosult, ha
el6bb rémai katholikus; a tudomdny, miivészet,
sajté csak a szillabus dlldspontjan mikddhetnek,
és igy tovabb. A Péter-féle zsidé keresztyénség
mds néven, mds alakban, mely nem akar, nem is
tud kibékiilni a felvi'dgosodott korszellem vilag-
nézletével, szitkségleteivel, koveteléseivel : tagadja,
és nem ismeri el a protestdntizmus, s az ezzel
kargltve jaré liberdlizmus jogosultsdgdt, mikint nem
ismerte el hajdandban a Pal-féle pogany keresz-
tyénség universzdlizmusdt. Régi néta, 4j kiaddsban;
a vatikdni katholicizmus kiizdelme a felvildgosodott
korszellemmel. Kivdncsian varjuk, hogy a katholikus
autonomidt e kiizdelemben miféle szerepre osztjdk
be. De, azért késziiljiink, hogy késziiletlen ne ta-
laltassunk.

10,000.

Az erdélyi egyhazkerilet kdzségei, 6nmaguk meg-
terhelése nélkil is, a legkevesebb ennyi tdkének évi &t
szazalék kamatait fordithatjdk a Kolozsvértt feldllitandd
theologia javdra, s ezzel is elSsegithetik e nagy horderejii
terv miel6bbi megvaldsitdsat.

Eldre bocsdtom, hogy e téke évi kamatainak fedez-
hetése végett, nem sziikséges sem a lelkészek, sem az egy-
hézak jelenben is meglevé terheit egyv uj adéval névelni;
sét, nagylelkii alapitvdnyok tétele sem kivdntatik. Ehhez
egyeéb semmi sem kell, mint egy kevés buzgésdg a lel-
készek. és joé-indulat a preszbiteriumok, illetve, egyhdzak
részérdl. mely ama hatdrozat hozataldban nyilvanuljon, mely

szerint az egyhdz ezutan a Kolozsvartt feldllitandd theolo- |

gla javara fizeti azt az Osszeget, melyet ezelStt kdzségi
potadé cimen a koézségnek jogtalanul fizetett; mert ezzel
az erdélyi reformdtus egyhdzak evilegkevesebb 500 forintot

biztosithatnak a nevezett célra, mivel ennyire teheté azon |

osszeg. melyet évenkint a kozségeknek jogtalanul
adtak rovatal, vagy kozségi pdtadsba.

Ugyanis, az erdélyi egvhazksriiletben Stszdzra tehetd
azon lelkészi és tanitdi dllomdsok szdma, hol kdnonika
porcid van, melynek egyenes, vagy kirdlyi addjat az egyhdz
fizeti a haszonélvezdk terhére, mivel dijleveliikbe fel van
szamitva. Ezen egyenes adé utdn az egyhdz terhére irt
kozségipbtads is a haszonélvez8k terhére szamitandd, mivel
az altaluk haszonélvezett kanonika addja alapjdn iratott elé.

Minthogy az italméiési jogkdrtalanitdsi dsszegének
felosztasa kovetkeztében, mely a kézségek legfébb jove-
delmi forrdsit tette, a kdzségi add is szaporodott annyira,

hogy az mindenik lelkészi és kdntor-tanitéi dllomds java-
dalmainak egyenes addja utdn 4tlag legkevesebb egy
forintra tehetd, melyet, mint az egyenes addnak pdtaddjdt,
az egyhdz fizetett, pedig ezzel nem volt kételes, mert az
1886-ik évi 22-ik térvény-cikk 138 paragrafusa felmenti a
lelkészeket és tanitékat a kdzségi add fizetése alél, «<azon
javadalmaik utdn, melyeket kizdrdlag az illetd egyhdzksz-
ségben viselt hivatalok utdn élvezneko».

Es mik teszik a lelkészeknek és tanitéknak ezen
k6zségi potadd mentes javadalmait? Nemde,
azon kanonika porcid, melyet haszonélveznek; azon
le g el 8, melynek jogan legeltetnek; azon erd 8, mely
a fit, vagy ennek értékét szolgdltatja; ha pénzfizetésiik
van, azon t & ke, melynek kamatait élvezik; vagy pedig
azon kézvetlen az egyhdz kezelése alatt
levé ingé, és ingatlan vagyon, melynek jo-
vedelmébil az egyhdz nem csak lelkészét
éstanitdjadt fizeti, hanem helyettiik a javadalmaik
utdn jird egyenes és pétadbkat is, mint foldadd,
hdzadd, tékekamatadd, stb. Tehdt, ezen javadalmak utdn
kdzségi add, térvény szerint, nem vethetd ki sem a haszon-
élvezd lelkészre és tanitdkra, sem a tulajdonos egyhdz-
kozségekre. Es igy volt ez ? Nem, mert ezen javadalmak
utdn is elSiratott a kdzségi ad4, nem ugyan a haszon-
élvez8kre, hanem helyettiik a tulajdonos egyhdzakra, a
nélkil, hogy ezek az ellen tiltakoztak volna.

Ime, ily médon adtak ki az erdélyi egyhdzkeriilet
kozségel évi leglkevesebb 500 forintot, mely 10,000 forint
t6kének o6t szdzalék kamatdt teszi.

Ezen 04sszeget, ha jov8re megvonjik a koz
ségtdl] és a Kolozsvartt feldllitandé theo-
logia javdra forditjdk akkor a fonnebbi t8két
adtdk oda a nélkiil, hogy jelenben levs terheiket bdrmi
kevéssel szaporitndk, vagy hdztartisuk meglevd egyen-
sulydt veszélyeztetnék. Ezt pedig megtenni, annyival is
inkdbb kételessége mindenik egyhdznak, mivel egyfelél
semmi dldozattal és nehézséggel nem jir ; mdsfelél. az idé
intelmel is erre Osztondzik, ezt megkivdnjdk!

De, hogy ezt megtehessék, mindenek el6tt sziikséges,
az egyhdzak terhére jogtalanul el8irt kdzségi pétaddt toriil-
tetni, a koévetkezé mddon.

Minthogy a kozségekril sz6l6 1836k évi 22ik
torvény-cikk 139. paragrafusa alapjdn a kozségi add keze-
lésére is kotelezd az egyenes addk kezelésérél sz6l6 1883.
évi 44. t.-c. tehdt, a jogtalanul elSirt kozségi adét az egy-
hdzrdl, ennek utasitdsa szerint, tériiltesse a gondnok, ki
ez igybenis«személyves mentességr-et élvez, mint
az egyhdz vagyondnak igazgatdia, kezeldje,a «<Bélyeg
és illetéki dijjegyzék» 8s5-ik tételének 2-ik pontja
alapjdn, s igy bélyegtelen beadvdnynyal folyamodhatik.

Ezen beadvanydban tiintesse ki

I. Mennyi a lelkészi és tanitdi javadalmak évi egyenes
addja, és ennek alapjdn, az egyhdz terhére jogtalanul eldirt
és torlendd kozségl ads. Ez azért szitkséges, mivel az egy-
hdznak kizdrdlag sajdt céljdra jovedelmezr’ vagyona, ha
van ilyen, kozségi pétadd-mentessézet nem élver.

I1. Mennyi azon Gsszeg, melyet a megeldzd hdrom
év alatt az egyhdz jogtalanul fizetett, s ezt kérje vissza,
mert a kézséunek visszafizetni kdtelessege az
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1883. évi 44. tc. go. paragrafusa utolsé elétti bekezdése
szerint. A hdrom év elbttiek eléviiltek.

A folyamoddsi id 6 r e vonatkozélag szem elétt
tartandd

@) ha az egyhaz a megel6z8 évben is fizette a jogta-
lanul el8irt kozségi addt, gy a kivetési lajstromnak a
kozszemlére valdé kitétele napjitd!;

&) ha uem fizette, Ggy a lerévisi kényvecskébe esz-
kozolt elSirds napjitdl szdmitott tizenot nap alatt adandd
be a felszélalds (1883-ik évi, 44. tc. 16. §. a. 4. pont) a koz-
ségi el@ljar6sdg itjan I-s4 fokon a kézségi képviseld testii-
Jethez, II-ik fokon a megye kozigazgatdsi bizottsdgdhoz,
III-ik fokon a beliigyminiszteriumhoz.

Ezen hatdridé azért tartandé meg, mert ennek le-
jarta utdn a felszdlalds hivatalbdl is egyszeriien vissza-
dtasithaté.

Megjegyzem, hogy ennek beaddsdra a lelkész, vagy
tanité csak abban az esetben illetékes, ha az dltala haszon-
élvezett javadalomnak egyenes és pétadsit kozvetleniil §
fizette ; de, ez esetben a bélyegmentességet nem a leltkészek
részére a <«Bélyeg és illetéki dijjegyzék» 85-ik tétele 16.
pontjdban adott «Személyes mentesség» alapjdn élvezi, ha-
nem annak 14-ik tétele p. pontja alapjan «Kozségi adé-
iigyben», mint magan-személy.

Ezekre kivantam felhivni el8sz6r a lelkészek figyelmét,
azért, hogy gyézédjenek meg, hogy a térvényben biztosi-
tott egy jogukkal nem éltek, illetve, kozségi adémentes-
séget nem élveztek, mert helyettiik azt az egyhdzak fizették;
masfelél, hogy tévednek azok, kik a kozségi pétadé-men-
tességet a IV-ik osztilyu kereseti adéra vonatkoztatjdk,
mert ezen addénem utdn, ha az 25 forintndl kevesebb, még
dltaldnos pétadé sem vethetS ki, az 1875-ik évi 31-ik tc.
szerint ; tehdt, kdzségi anndl kevésbé. De, nem vonatkoz-
hatik erre azért sem, mert kétszeresen egy adétdrgyat,
egy idében, ugyan azzal az adénemmel megadéztatni, nem
lehet ; mar pedig, ez az eset kovetkeznék be, ha a lelkészi
és tanitdi javadalmakat egyszer részeib en a tulajdonos,
masodszor e g é s z € b en a haszonélvez6k dtjan terhelnék
meg kozségi pdétaddval, melyek kozil ha az utdbbit fel-
mentené az 1386. évi 22-ik tc. 138. paragrafusa, az elsé
mégis megmaradna, sigy még sem élveznének a lelkészek
és taniték kozségi adémentességet ; ezt pedig kell, hogy
élvezzék, mert a torvény rendeli.

Fel kivantam hivni mdsodszor az egyhazak figyelmét
is, azért, hogy gydzldjenek meg, hogy jogtalanul fizetik
a kozségi adét, mit ezutdn ne is tegyenek ; sét, a mennyit
az utolsé hdrom év alatt a kdézségeknek fizettek, azt is
kérjék vissza, s az igy megtakarithat6 évi 6sszeget adjik
aKolozsvarttfeldllitandé theologia javara,
mert ezzel, 6nmaguk megterheltetése nélkiil is, legkeve-
sebb 10,000 forint t6két adtak kamataiban
azon intézet részére mely hivatva
szdzadokon at a protestantizmus érdekeit
védeni, a tiszta erkélesot és igaz vallist terjeszteni, a
tudatlansdg homdly4t oszlatni, s ezek dltal szeretett magyar
hazdnk és nemzetiink mivel6dését, fejlddését, erdsddését,
és fenmaraddsit elémozditani.

lesz,

;

A felekezeti kozépiskoldk nyugdij-
intézete.

(Szaktandcskozmadny.)

Az autonom felekezetek, t6érvényhatdsagok, kozsé-
gek és alapitvanyok 4ltal fentartott kozépiskolak szdmara
tervezett orsz. nyugdijintézet iigyében gr. Csiky Albin
miniszter elndklete alatt £ hé § 4n szombaton d. e. I1I
orakor a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszterium épileté-
nek tandcstermében értekezletet tartottak.

A miniszterium részérdl jelen voltak: dr. Berzevicy
Albert, dllamtitkdr, dr. Klamarik Jdnos, min. tandcsos, dr.
Bonc Odén és dr. Csorba Ferenc, miniszt. titkdrok; a
pénziigyminiszterium részér6l Gubovics Ede, min. titkar,
A meghivottak kozill a kdvetkez6k jelentek meg: bard
Prénay Dezs8, az ag. ev. egyhaz egyetemes feligyeldje.
Tisza Kédlméan és br. Banfly Dezsé, ev. ref. egyhdzker.
fégondnok, Péchy Tamds, Fabiny Teofil és Radé Kal-
mdn, dg. ev. egyhdzkeriileti féfeligyel6k, Szdsz Kdroly
és Szasz Domokos ev. ref. piispokok, Vardé Ferenc, nagy-
enyedi ev. ref. gimnaziumi igazgato, stb. stb.

Csdky Albin gr. miniszter megnyito beszédében ki-
fejti ezen, a kormdny altal mielébb megvaldsitani ohaj-
tott intézmeény fontossigat, jelzi a nehézségeket, a me-
lyek eddig a megvaldsitdsnak utjat alltdk; idvozli a meg-
jelenteket és felkéri, hogy kivanalmaikat és szakszerii
tanicsaikat terjeszszék elé.

Klamarik Jdnos, min. tandcsos, mint eldadd, rész-
letes szébeli exposéban indokolja és vildgitja meg a mar
kordbban szétosztott és a lapokban is kozzétett terv-
vazlatot. Tiz esztendeje annak, hogy ez iigyet, melynek
torténeti részleteit is vazolja, rendezni akarja, de a pénz-
igyi helyzet csak most tette lehetévé a megvaldsuldst.
A féoka annak, hogy e terv keretébe csak a kozépis-
kolai tandrok vétettek be, a kérdés torténetr el6zmé-
nyein kivil abban van, hogy a segitség a tandrok ezen
osztalyanak, a kiknek szdma, a tobbiekét 6sszeveve, messze
tulhaladja, a legsziikségesebb és hogy a fenforgé pénz-
igyi viszonyok kézt csak ugy lehetett volna egyszerre
valamennyi tandrra kiterjeszkedni, ha a biztositort nyug-
dij kevésbé kedvezményesen allapittatott volna meg; ez
azonban nem csak a kozépiskolai tandrokra, hanem mi-
utdn ezen nyugdijintézet a tobbi tandrok hason elldtdsd-
nak ugyszdlva biztositékdt képezi, ez utdébbiakra is hat-
ranyos lett volna. A tervezet hirom vezérelve abban van,
hogy a) az iskola-fentarték kezén ievd eddigi nyugdij-
alapok be nem vonatnak; b) hogy a belépés nem kate-
lez8, hanem &nkintes lesz és c) hogy a tanarok teljesen
ugyanoly kedvezményekben részesiiljenek, mint ez tor-
vény altal az allami tandroknak biztositva van. Részle-
tesen indokolja, miért valasztattak a tervezetben megje-
161t jévedelmi forrisok és hogy minden egyes forrds miért
vétetett az ott megallapitott mértékben igénybe. Kifejti
tovabba részletesen a tervvizlat tébbi pontjait. Mindezek
alapjin, utaldssal arra, hogy a kézépiskoldn kivil allé
tanarok érdekében a hason nyugdij biztositasara sziikséges
elémunkdlatok megindultak: ajénlja = tervezet elfogadasat.

Utdna Tisza Kdlmdn szdlott, a ki készonetet mond
a miniszternek e nagy fontossigu iigy kezdeményezéseért,
és hogy alkalmat adott az érdekletteknek kivdnsigaik eld-
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terjesztésére. Szerinte, a tervezet dltaldnos vitdt nem igé-
nyel, mert bizonyira nem lesz a jelenlev8k kozstt senki,
a ki azt dltalinossigban 6rémmel ne fogadni el. Helyes-
nek tartja, hogy a nyugdijintézetbe valé belépés merd-
ben onkintesnek terveztetik, mert ennek kimonddsa veszi
el a terv ellen valé minden, bir mesterségesen keresett
ellenkezést. Ugyane szempontbil § sem helyeselné azon,
mar az el8ad6 altal sem javasolt intézkedést, hogy a
belépés, barcsak azon iskolafentartékra is, a melyek ta-
naraiknak a sajit erejiikbdl a tervbe vett hasonléan ked-
vezményes nyugdijat adni nem képesek, kételezdvé té-
tessék. Helyesli azt is, hogy az iskolafentartdk meglevs
alapjainak a tervezett orszdgos nyugdijintézetekbe valé
bevondsa nem kontemplaltatott s a miniszteri tervezet-
nek megfeleldleg kivdnja, hogy ezen nyugdijintézet a régi
tandrokra teljes visszahaté erdvel létesittessék. A theolo-
giai tandrok, szerinte, miutdn a vallds 4dpoldsa az dllam
el6kels érdekét képezi, dllami szempontbil is nem ke-
vésbé fontos hivatdst tdltenek be, mint tobbi tandrtar-
saik, mégis a nevezetteknek ezen intézetbsl valsé kiha-
gydsdhoz hozzdjdrul azért, mert nem tartja kivdnatosnak,
hogy az éllamnak a valldisoktatdsra valé ingerencidja a
fenndlld torvényeken alapulé mértéken feliil emelkedjék.
Szerette volna, ha a kozépiskolai tandrokon kivil mas
tandrok is, kiilonésen pedig a tanitéképezdei tandrok a

tervezetbe szintén folvétettek volna, de miutdn a terve- |

zet kereteinek kitoldsa a terv megvalésitdsdnak elodaza-
saval jirna s miutdn amugy is tervben van, hogy e ta-
nirok nyugdijazdsardl ugyancsak dllami segélylyel kiildn
gondoskodds torténjék, e tekintetben is beéri most azzal,
hogy kéri = minisztert, hogy a kihagyott tanarokril valé
tervbe vett gondoskoddst lehetéleg miel6bb megvaldsu-
las elé vigye.

Szasz Kiroly, pispdk, 1ényegében véve, hozzdjarul
a Tisza Kdélmdn 4ltal mondottakhoz. Féészrevétele abban
van, hogy az iskolafentartokra réni szandékolt teher na
gyobb, mint a mennyit azok szegénységiik mellett elbirnak.

Dr. Baconi Lajos csak a belépés kotelezd voltd-
nak kimonddsdval litnd a kitizétt célt biztositottnak.

Zelenka P4l szerint, tekintettel a patronusok sze-
génységére é&s arra, hogy a tandijak felemelése a tanuldk
szdmdnak megapaddsit s ez pedig a fentartdsra szolgals
jovedelmek tovabbi csokkenését vonnd maga utdn, ez
id8 szerint, a midén a fentarték még a tandri fizetések
emelését is megvaldsitani kénytelenek, a koteles szolga-
lati id6 meghosszabbitdsdban ldtja a kivitel leghelyesebb
mddjat.

Kovics Albert a szdmra nézve 22 tanitéképz$ in-
tézeti tanidrt minden tdrgyalds nélkiil felveenddnek tartja
a néptanitéi nyugdijintézetbe, mert az intézet alapja oly
gazdag, hogy az e felvétel hdtrinyosan nem befolydsolnd.
A koteles szolgdlati id8 tartamdt meghosszabbitandénak
azért nem tartja, mert a tandri miik6désben megkivan-
taté energia, 30 évi szolgdlat utdn, mdr meglehet8s lan
kadt lesz.

Szdsz Domokos utal az erdélyi viszonyok sajdtsa-
gaira s kiilongsen arra, hogy ott 2 kozépiskoldknak fen-
tartéjuk, oly értelemben, a mint ez Magyarorszdgon van,
nincsen és hogy igy e fentartékra réni szdndékolt befi-
zetéseknek ott mdr szerepld okokbil nem akadna gaz-

dajuk; de kiilonben is az orszdg erdélyi részében levd
ev. ref. kozépiskoldk fentartdsira szolgalé alapok oly sze-
gények, hogy az ezek terhére rémi szdndékolt, mintegy
évi Gtezer frtnyi Osszeget semmi esetre sem birndk meg,
s igy az iskoldk a nyugdijintézetbe biztosan csak akkor
léphetnének be, ha a fenjeldlt terhet, vagy annak legaldbb
egy nagy részét a tandrok vallalndk magukra.

Kovics Jdnos szerint, az unitdarius gimndziumokban,
a hova nagyobbdra szegény székely fluk jarnak, a tanuld-
kat dijak fizetésével terheluni, alig lehet; s miutdn a fen-
tarték is szegények, vagy pedig a mar biztositott 60,000
frt. évi allamsegélyt méltdnyos ardnykulcs szerint egy-
szeriien ki kell osztani az intézetek kozott azon kotele-
zettséggel, hogy az (885. évi XI. toérvénycikkben rész
letezett nyugdijnak megfelel6 nyugdijintézetr6l gondos-
kodjanak. Ez esetben az egyéni dldozatkészség forrdsai
nem apadndnak el s ett8l lehetne vdrni azon Osszeget,
a melyet a fentartéktul és a tanul6kté! hidba vdrnak.

Ezutdn gréf Csdky Albin miniszter felfiggesztette
az iilést és annak folytatdsat dpril 9-én vasarnap délelStt
11 6rara tizte ki. (P H,) (Vége j6v8 szimunkban. Szerk.)

Igazgato-Tandcsunk {ilésébol.

Kolozsvar. 1893. dpril. g-én.

Elnskslt : Dr. Kolosvdri Sandor, elndk-helyettes. Jelen
voltak : Dr. Sz4sz Béla, Szdsz Gerd, dr. Vilyi Gabor, Paradi
Kalmé4n, Domokos Antal, dr. Sirkdny Lajos, Bodor Antal,
Dedk J4zsef, Mdrkus Jdnos, titkdr, és Kddar Janos, s.-titkdr.

Az id8kozben elngdkileg elldtott folyéd tigyek bejelen-
tése és jovahagyd tudasul vétele utdn, titkar aa. elSter-
jeszti a kolozskalotai egyhdzmegye taniacsanak meleg ajdn-
Jata kiséretében a kajintdi egyhdz kérését, a melyben uta-
lassal arra, hogy mdshovd megvilasztott papja eltdvozi-
saval, a mostani csekély javadalom mellett, még reménye
sem lehet arra, hogy papot nyerhessen, a papi javadalomnak
200 forinttal valé dllandé javadalmazdsit, és a papilak fel-
épitésére 500 forint segélyt kér. Igazgats-Tandcs, tekintetbe
véve azon egyhazkozség felekezeti és nemzetiségi exponalt
helyzetét, és a hivek teljes szegény dllapotat, a papi java-
dalomra az allamsegélybdl 100 frt. egyelbre tiz évre ter-
jedd, de sziikség esetén tovdbb is foly6 segélyt szavazott,
utasitvdn az esperest, a dijlevél kidllitdsdra. és a papi dllas
betdltése irdnti szabdlyszerii 1épések megtételére.

Azabrudbéinyai egyhdz tanitéja elhaldlozdsaval annak
Ozvegye egy félévi fizetés illetékért az egyhdzat beperesit-
vén, az egyhdz utasittatott ez iigynek birésagon kiviil vald
békés kiegyenlitésére.

A nagy-sajéi egyhdzmegyébe 4tkeblezett tekei egy-
hdz kepeviltsdg alapjdbdl a régi gondatlan kezelés és biz-
tositék nélkiili kikolcsonzés folytdn, az adésok elhaldlozasa,
vagy ténkre jutdsa miatt, a vagyoni viszonyok rendezése
folyamdn 1039 frt. 38 kr.6sszegnek felhajthatatlansiga iga-
zoltatvdn, ez &sszegnek, valamint ezen egyhdz sajit alap-
jaiba tartozdsa, 2680 forintnyi &sszegének, a t6kék sordbul
toriése engedélyeztetett.

A séfalvi egyhdz papjinak: Keresztes Gyuldnak.
a néhai eléde 6zvegyével szemben egy lSherés-teriilet
felére tdmasztott igénye tdrgydban, a nagy-sajdi egyhdz-
megye tandcsdnak elitasité hatdrozata helybehagyatott.
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A theologiai alap tulajdondt képezd trencséntéri Plibal-
féle hazban tartott szallds bérletét a helybeli csendér-pa-
rancsnoksag ez évi oktéber héra félmondvan, a felmondas
szerz8dés-szerii levén, tudomadsul vétetett.

A muzsnai egyhdz torony-épitése iigyében a miszaki
eldadé véleménye elfogaddsdval, az épités engedélyeztetett,
a mely célra ezen egyhdznak, a kézpontban kezelt kiildobdz6
rendeltetésii téke-alapja, 6t szazalék kamattal valé megté-
rités kotelességének kimonddsa mellett, kidtaltatik.

A sepsi egyhdzmegye tanicsa, a szemerjai egyhdz
volt kurdtora, és az egyhdz kozt felmeriilt ligyben, végre-
hajtasi zdradékkal ellatott itéletet mondvan ki, a koézbe-
vetett felebbezésre az itélet feloldatott, és wtasittatott az
egyhdzmegye tanicsa, hogy ne itéletet, hanem a tartozast
megdllapité kozig. hatdrozatot hozzon ; minek ha a volt
kurdtor eleget nem tenne, a per ellene a polgari birésiag
elétt lesz meginditandé.

Ugyanezen egyhiazmegye hatdrozata ellen, a sepsi-
szentkirdlyi kdntor-tanitdi 4ll4s betsltése targydban, Jancso
Sdmuel és tdrsai felebbezéssel élvén, a hatdrozat azzal a
mddositdssal hagyatott helybe, hogy a kiirt 4j palyazat
kovetikeztében, Keresztesi Pdlnak is folyamodni kell. Kii-
1onben a fizetés-javitdst magdban foglalé 4j dijlevé], a szo-
kott fentartdssal, megerdsittetett.

Az ugynevezett «Rikdnbeldli communitds» &zvegy-
arvai alap szabdlyzata, a kivant kiegészitésekkel elldttatvan,
megerdsittetett.

Az erd6vidéki egyhdzmegve esperesének {5lterjesz-
tésére, a boloni egyhdznak engedély adatott a Bartha-
féle telek eladdsdra oly feltétel alatt, hogy az egyhdz-
kozség fenndllott egész kovetelése és minden kamatai
a vételdrbul levonassanak.

A vallds- és kozokt. miniszter a tett siirgetd f5l-
terjesztésre arrdl értesiti Igazgatd-Tandcsunkat, hogy az
1837-ben elhaldlozott dr. Bukovinszky alapitvanydnak
sorsa irant, az osztrdk dllam kultuszminiszterével végle-
ges megallapoddsra ugyan nem juthatott, de az alapit-
vanynak 1037 frt. 9o kr. id6k6zi kamatjit, a bukovinai
andrasfalvi egyhdz, iskola, pap és tanité javdra kiutalta.
A leirat tuddsul vétetvén, az iilés tartama alatt kézbe-
sitett Osszeg pénztdrra utaltatott. Errdl az andrdsfalvi

Hegediis S4muel, mint eszthetikus.
(Vége.)

A képzé-mivészetek egyik dga az épitészet (arche
tectura). Az épitészetben a hasznossdg elve a széppel és az
drtatlan gydnyoriiséggel van Osszekotve., Hasznos a tdrsada-
lomra, mert az dsznek €s a kéznek munkdt ad; sok szegény
nyer ez dltal segedelmet és megdvja St a wmunkdtlansdgtdl,
mely miatt kiilonben roszra vetemednék. Az épitészetnek ko-
szonhetjitk a népes vdrosokat, és a templomokat.

Az épitészetet a szép irdnti hajlam ¢s munkdssdg jel-
lemzi, mint a képzd§ mivészetek mds nemeit, pl. a festésze-
tet, zenét, stb. Mindeniknél {6 az eszme kifejezése,
mindeniknél nem csak az érzés, hanem az értelem is mikodik.

Egy szép épiiletben a részek és az egész kozbtt vals
arinyossdgot, rendet ds vildgossdgot, melyek
csak az drtelem munkdi, a durva kovek wintegy kifejezik
elotiink. Az épitészetben {6 az egyszeriiség Szép ugyan

TARCA.

egvhaz értesittetvén, f6lhivatott annak kimutatdsira, hogy
1333-t6] kezdve, kik és mennyi idStartam alatt szolgal-
tak amazegyhazban, miutdn a javadalom egy részére Liang
Kiroly volt andrasfalvi, most szikszéi pap is igényt formal.

ElSterjesztetett a bécsi «Oberkirchenrath» at-
irata, a melyben a Bukovindban fekvé andrisfalvi egy-
hdz és egyhdzkeriiletiink kozotti fiiggsségi viszony tdr-
gydban arrél értesit, hogy az osztrdk birodalmi térvény-
lapban kozz¢€ tett szabdlyok értelmében, arra beleegyezését
nem adhatja, hogy az andrdsfalvi papi allomds az & k6z-
vetitése kikeriilésével kozz¢ teendd pdlydzat és kijelolés
utjdn toltessék be; de a kozhirré-tétel és az 8 kozveti-
tése melletti ajanlds ellen, az egyhdzkozség vilasztdsi jo-
gdnak sértetlen hagyasa mellett, kifogdsa nincsen, stb. Tu-
ddsul vétetvén, a valasz tartalma az egyetemes konvent
i tudomdsdra hozatik.

Az ugynevezett kiilfsldi egyetemi segélyalapbdl, a
marburgi egyetemen tanulé Tokos Jendnek szaz frt.
ViskiGyuldnak és Bir6 Andrdsnak, miutdn ezek
marburgi stipendiumot is élveznek, ;0—30 frt. és Ko bori
Jinos kolozsvdri egyetemi tanuld ifjunak szdz frt. se-
gély hatdroztatott.

Az orsz. néptanitéi nyugdijtorvény revizidja alkal-
mabdl, a nyugdij illeték kirévisa és a nyugdij-igény mér-
tékének megillapithatdsa céljabdl, az a miniszteri rendelet,
a mely a mi kéntortanitéinkra nézve, a tiszldn kantori
és tisztan tanitdi illetékeknek kiilon kitiintetését és a hol
e kétnemii fizetés elkiilonitve nincsen, az egész javada-
lom 1/,—1/, alapul vételét rendeli el, az egyhazmegy ékkel
kozodltetvén, a szildgy-szolnoki egyhdzmegye folterjesztést
tett, az ardnynak 1/,—2/; dtvdltoztatdsira. Vilaszul meg-
iratott, hogy a kérdéses rendelkezés nem az Igazgato-
Tandcsé, hanem a miniszteré, de ez nem zdrja ki, hogy
az illeté egyhdzmegyék ez irdnyban egyiittes akcidt in-
ditsanak folyamatba, a mire korrendeletileg f6l is hivatnak.

A taniigyi el6adé ajdnlé elSterjesztésére Kappa
Palnak 18g4. elejére a kolozsvdri kollegiumban az V
és VI. gimn. osztily targyaibdl maganvizsga letehetése
engedélyeztetett.

Végiil az egyhdzkeriileti képviseldi vdlasztdsok ered-
ménye keriilvén napirendre: az igazolésok megtédr:éntel.

——

| a korinthi, vagy joniai diszités is, de folottik all az egyszerii
' doriai styl, mert egyszeriiségével hat. A ki az egyszeriiséget
szeteti, eltdvolit abbdl minden cifrasdgot, mely fSleg a géth
stylt jellemzi. (A f6kormdnyon il férfi, stb. g—12 . és Az
igaz ember hdzdnak, stb. 8§, 15—16. 1)

Az épitészet a maga fdradsdgit jobb célra nem for-
ditja, mint mikor templomot épit. A lakéhdzakban is
kitiinik a miivészet, a szép ezekben is érvényre jut, mert
bennok is a léleknek az az §sztdne nyilvdoul, mely &ssz-
hangot és egységet keres a durva kévek Osszerakdsdban; de
egy lakohdzban, birha az a legjobb tervezet utdn készilt
is, nem ldtjuk azt, 2 mi dgy megilletné sziviinket, mint mikor
egy szép templomot litunk. Itt megindul sziviink. Mert ez
az a hely, melynek kiisz6bén tdl nem mehet a szenvedés:
ez az a hely, hol a szegény elfelejti bajait és a hol az ember ¢lni
¢s halni megtanul. Tiszteletremélts a templom kiilsSjében is az
emberi tirekvés és az a mdltésdg, mely eidmlik rajta; de ezeket
az érzéseket nem a templom killsdje kclti benniink, hanem az,
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a mi benne végbe megy, a céi, melyért épittetett. E cél nem
egyéb, mint istennek tisztelete. (Mi a templom? 5—7 13 1)

A képzomiivészetek egy mdsik neme a festészet.
Ha egy szép képat litunk, figyelmiink lebilincselédik és szi-
viink nemes érzésekre gyulad. A képek a gondolatot a sze-
men keresztiil kiildik a szivbe. Ez az oka, hogy Miltiades
képénél sokszo: szilletnek a Themistoclesek. (Az igaz ember,
stb. 43 1) A kép mindig mdsolata (copia) az eredetinek (ori-
gindl). Ezért van az, hogy egy képnél nem annyira bamuljuk
a fest§ ecsetének finomsdgit és a szinek elevenségét, hanem
azt, hogy mennyire felel meg eredetijének. Elsé feltétel tehdt
a festészetnél, a hiiség. A festmény hiiségével lekot s bha
nem is ldtjuk, kedvesen emléksziink mindenkor vissza red.
(Egy béles asszony képe, stb. 15 1. A fékormdnyon iilé, stb.
67 1) Sét tovibb megyiink, a fintdzia segitségével Ossze-
szedjiik és dllandésitani igvekeziink azokat 4 vondsokat, melyek
nekiink olyan tiszta, olyan kedves gyOnyoriiséget okoztak.
Masik kévetelmény a festészetnél, az erkSlcsi irdny, t i
legvenek a képek erkolesre tanité képek, hogy a vétket
a maga utdlatossigdban, az erényt pedig a maga szépségé-
ben tiintessék fel, mert emezek elsé tekintetre az erény sze-
retetét ébresztik fel benniink, amazok pedig a biin irdnti
undort s ezt znndl intenzivebben teszik, mennél lathatébbak

a bin rettenetes kovetkezményei és mennél bevégzettebb az !

erénynek képe. (A kozhasznu prof. és hist. stb. 30 1) Ugyanis,
a léleknek olyan nagy befolydsa van a testre, hogy egy gon-
dolat és egy érzés sincsen, mely maga utdn jé, vagy rossz

nyomot ne hagyna. Ezért kell a fest6knek ugy tenni, mint

a hogy tett Apelles, ki, midén arra kérték, hogy a rigal-
mazist fesse le, a kovetkez6 megragadsé kép-csoportozatban
tiintette fel a j6 és rossz ellentétét: lefestette el6bb a kony-
nyenhiviséget hosszu fillekkel; feléje kozeledik a rdgalmazis,
egyik kezében fdklydt tart, a mdsikkal pedig az 4drtatlansi-
gut, mely szelid ifju képében van dbrdzolva, ki kezeit égre
terjeszti, mintha azt hivnd bizonysdgul, hogy drtatlanul szen-
ved, hajandl Zogva hurcolja. A hidttérben 4ll a megbdnds
gydszban és mindezeket lassu lépésekkel kovetl az igazsdg.
(Az igaz ember hdzdnak, stb. 42 1) Az ilyen festmények
dltal ¢ri el a fests, hogy az ifju fogékony lelke megragadja
a kifejezett eszméket s érzéseket €s még az Oregség sem
toriilheti ki azokat szivébdl. (A kozhasznu prof. z2 1)

A képzomiivészetek kOzé tartozik, az ékesszdlds
felkentjének lenni, de nehéz. Nem az az ékesszélds, a mely
kevélységen alapulva, a hallgaték tetszését vaddssza s a mely
mindennapi tropusokban és »viccekben« beszél. A ki igy
sz6l, szem eldl téveszti az ékesszélds céljat. Az ékessz6lo
meggydzni akar, mivel csak ez a célja, s mikor meggydzott,
tetszik is. Ndla a szdj a szivnek teljességébdl szl ; mondani-
valgjat tisztasdggal, renddel, logikdval, s cifrasig
nélkiil valé csinnal adja elé és gydz vele. Maga a természet
mindeniitt €kessz616. Ekessz6lds van egy szép mezében; ékes-
szélds van az erényes ember szelid arciban, ha nem beszél is;
ékesszdlds van egy szenved$ drtatlansdgaban, széval, ékes-
sz6lds van mindentitt, a hol 6 sszh an g van. Ki tehdt az ékes-
526167 Az, ki ennek a szép Gsszhangnak valédi tolmdcsa.

Helyes a rémai szénoknak az az itélete, hogy: «or a-
tor non potest, nonnisi vir bonus» Ebben segiti
6t az a melegség, mely mindig szivbdl szokott szélani;
ebben segiti 5t az eldadds (actio), a mely nmagdban nem
egy€b, mint minden 4ffektildstSl ment megegyezése a test
kiils6 mozdulatainak a sziv szinte érzéseivel; segiti ebben
az, ha anyanyelvének egészen, a valédi klasszicitdsig
hatalmdban van.

A torténelem tanusiga szerint, minden nemzet akkor
volt fejlddésének délpontjdn, mikor a zseni a maga nyelvén
szolhatott. Ez a tehetségnek, a miiveitségnek és a hazafiui

érzésnek a jele. Hajdan Athenaeben és Romdban a haza- |

szeretet volt az €kesszéldsnak egyik nemes indité oka.
Az orator az ékesszdlds 6zonével boritotta be a forumot,
megrdzta a Catilindkat, vagy egy demosthenesi erd felemelt
szavdval, fegvverre zuditotta a népet, vagy lecsendesitette.

A mai viligban két szép pdlya nyilik az ¢kesszolé
elott: egyik a papil, mdsik a tanitéi pdiva. Mindketts
elég nagy teret nyujt arra, hogy a tehetség magit kitiintet-
hesse. Mi lehet szebb, mint papnak lenni a nép kozétt? Mi
lehet szebb, mint Jézus tudomdny:it megragadd ékesszoldssal
eldadni s a j6 szivet irdnta megnyerni? Mit nem tehet az
ékesszolds terén az ékesszolds tanitGja; mit nem folrhat be
kordra oly ifjak tanitdsdval, kik egykor erre a szép pdlydra
lépnek? (A koézhasznu prof. és hist. 36 —39. 43 1.) Mindezek
a kérdések olyanok, melyek bizonyitdsra nem szorulnak.

Ezekben ohajtottam Hegediis Sdmuelt, mint esztheti-
kust felmutatni. Ha célomat elértem, firadsigomat megju-

talmazva taldlom. Samuel Aladar,

a Bethlen-kollegium széniora.

Kilonfélék.
= «Magyar keresztyének Imddsdgos Konyver.
Egy esztendel minden vasdrnapi és iinnepi alkalomra valé Imad-
sigok. Irta Bitay Béla. Csikvirmegyei lelkipdsztor. Ez alatt
a cim alatt kaptunk egy konyvet a napokban, melynek kiilsé
fénye, pazar gazdagsdgu kidllitdsa mdr az elsé pillanatban a
lehetd legkellemesebben érintett. A koényv Szdsz Do mo-
k os, piispSk adnak van dedikdlva. Azt elejétdl fogva tudjuk,
hogy Bitay Béldnak neve ott van a legjobbak, a legjelesebbek
k6z6tt, a mikor az egyhdzkeriilet lelkipdsztorait emlegetjiik.
Egy gondolkozni tudés, és valéban, gondolkozé ember. Egy
ember, kit nem elégitnek ki a régi, megszokott chablonok.
Ugy érzi, hogy a keresztyénség nem szentimentdlizmus ; nem
vilig-fijdalom, hanem valami egyéb, valami tiinemény, melynek
alapja a bibha. Es megirta ezeket az imdkat. Orommel jelezziik,
hogy jol megirta. Lesz alkalmunk, keritiink rd idét, hogy el-
mondjuk azt a kedvezd benvomaist, melyet rank tettek, és jelez-
zilk azt a helyes felfogdst, melyet szerz6 baritunk imdinak
megirdsdndl megvalssitni torekedett. Most egyszeriien kérjiik
paptdrsainkat, hogy e szép konyvet 1 forinttal minél tGbben
rendeljék meg a szerzénél, Csikszereddban
= A vajda-szentivinyi egyhizban husvét-harmad
napjin volt a papvilasztis, melyen a népes és gazdag els§
osztilyn egyhdz majdnem egyhangulag vélasztotta meg nyolc
pilyizé koziil Benedek Arpad, eddig s.-szentkirdlyi pap ait.
Benedek Arpad eddig a s.-sz.-gyorgyi kollegiumban is tanitotta
az éneket és zenét, és hir szerint, ritka szakértelemmel. Most, a
mint halljuk, mozgalmat akarnak meginditni Sz.-Gyorgyon, hogy
ott szervezzék a kollegiumi papsdgot, s illetSleg, a vallds-tandr-
sdgot, liogy ezen az tton Benedek Arpad bardtunkat ott fog-
hassdk. Annyi bizonyos, hogy minden ember a maga helyén
volna ember; de nem hissziik, hogy ez a kiilonben egésséges
terv oly hamar sikeriilhessen, hogv azt akdr a v.-szentivdnyi
egyhdz, akir Benedek Arpid bevirhatnd ; & Benedek Arpad
valésziniileg fog arra is gondolni, hogy két szék kozt a pad
alatt ne maradjon. Mi egyeldre gratuldlunk a szentivinyi egy-
hdznak, és 0 lelkipdsztordnak, kit olyannak ismeriink, hogv
ha munkdra veti kezét, lépteihez fog ragadni az dltalinos sze-
retet, és a kozbecsiilés. Ezt kivdnjuk is, ohajtjuk is, kéveteljik is.
= A lozsadi egyhdzko6zséy, a kozelebbrsl megtar-
tott papvdlasztds alkalmdval, Kovdcs L ajos, bukaresti
segéd-lelkészt vidlasztotta meg lelkészének. Adjon isten a flatal
lelkésznek pdlydjdn szerencsét, munka-kedvet, hogyv eredmény-
nyel munkdlkodhassék az erkolcsi-vallisos élet mezején !
=Gbnci Lajost, udvarhelyi kolleginmunk tandrit,
és igazgatdjdt, szavakban ki nem fejezhetd csapds érte. Neje,
szitll. Kovdcs Emma, folyé hé $-dn, életének 37-ik évében
meghalt. A kdlvinista papi és tandri, tanitéi pdlya azokhoz
tartozik, a melyeken a hozott dldozatokért némelyes jutalmat,
rekompenz4ciot, az ontudat mellett, egyediil a csaldadi életben
taldlhatunk. Itt dicsitette meg a gondviselés irdntunk valé
nagy szeretetét, €s tarta fel azt a menvorszagot, mely egvenérték
nélkiil 4ll a vildg-egvetemben. S ha ez Osszetdrt. ha ez el-
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veszett nincs oly vesztes a teremtésben, mint mi vagyunk.

3728 —1893. KORLEVEL,
valamennyi erd. ev. ref. kolleguum Mcltosdgos 1. Elgljd-
résdgdanak.

A sdrospataki Irodalmi Kor legkozelebbi kiadvinyai-
bol, szabdlyszerii dtvizsgdlds utdn, felvettiik a haszndlhaté
tankoényvek sordba:

a) Biiza Jdnos: Asvinytan és Geologia, vegytani els-
ismeretekkel. A gimndzium IV. osztilya szdmdra. Midsodik
javitott kiadds. 1891. cimii tankényvét;

&) Dezs6 Lajos: Olvasékonyv, az elemi népiskoldk IL
osztilya (189x. dra kétve 24 kr.) és Olvasékonyv, az elemi
népiskoldk III. és IV. osztdlyai szdmdra. Midsodik kiadds,
1892. Ara kotve 60 kr. cimii mdveit;

¢) Makldri Pap Miklés: Magyar nyelvtan, népiskoldk
szdmdra. 1892. Ara kétve 40 kr. cimii tankonyvét;

d) Nagy Séndor: Magyar ABC és olvasékdnyv, mdsodik
javitott kiadds, 1892. cimi miivét s illet§ iskoldink részére
nem csak engedélyezziik, hanem haszndlatba vételiiket me-
legen ajdnljuk.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Ig.Tandcsdtsl, Ko-
lozsvérit, 1893. mdrc. 28.

Paradi Kdlmdn,

taniigyi eldadd.

Dr. Kolosvdri Sdndor,
elndk-helyettes.

934—1893. FELHIVAS,

as orssdgos ref. kizalaphos segélyért folyamodott egyhds-

kozségeklies, papokhos, s mindentk cgyhdsmegyénk nagy-
tisateletii Esperveséhes.

Az orsz. egyhdzi kozalap végrehajté bizottsiganak koz-
lése folytdn, értesitjiik az érdekelteket, hogy a folyé évben
segélyért folyamodott egydzkozségek és egyhdzi tisztvisel6k
koziil az aldbb felsoroltak részesittetnek a kitiintetett osz-
szegil segélyekben:

I. Egyhdzak: Vajda-Hunyad 70 frt. Alpestes 50 frt.
Nagy-Rdpolt 50 frt. Zalathna 5o frt. Maros-Kapud 50 frt.
Maros-Gezse 50 frt, Szdsz-Ujfalu 100 frt. Miriszlé 50 frt.
Szent-Mihdlyfalva 50 frt. Damos 5o frt. Jakdtelke 3o frt. Pata
so frt. Erkdvés 5o frt. Lecsmér 30 frt. Hagymds-Lapos 8o itt.
Baca 50 frt. Kudu 50 frt. Sofalva 60 frt. Somkerék 8o frt. Tacs
5o frt. Szisz-Mdté 60 frt. Oroszfdja 5o frt. Erds Szengyel 50
frt. KGbolkidt 8o frt. Erd6-Csindd 5o frt. Szentgerice 60 frt. Cséka
50 frt. Vadasd 8o frt. Harcé 30 fit. Székes 5o frt. Ny.-Szt.-Be-
nedek 40 frt, Gyalakuta 40 frt. B.-Besnyé 50 frt Asszonynépe
80 frt. Szdsz-Vessz6d 8o frt. Alsé-Séfalva go frt. Sdrpatak So
frt. Sandorfalva 40 frt. Nagy-Ajta 80 frt. Bibarcfalva 5o frt. Mik-
16svdr 50 frt Szacsva 8o frt. Eresztevény 50 frt. Papolc 8o frt.

1I. Lelkészek: Albert Imre, n.-pestyéni 40 frt. Pap Ist-
védn, sz.-kocsardi 3o frt. Pap Ddvid, n.-laki 30 frt Péter Antal,
16rincrévei so frt. Barta Antal, koppdndi 30 frt. Séfalvi Miklés,
damosi 50 frt. Kis Péter, patai 5o fit. Barab4s Arpdd, m.-ke-
reki 5o frt. Benedek Ferenc, mérai 40 frt. Ferenci Endre, mo-
néi 4o frt. Szildgyi Janos, lecsméri 30 frt. Kovdcs Ferenc, t.-
szantéi 50 frt. Nagy Jozsef, kérsi 40 frt. Vadas Albert, vilasz-
iti 40 frt. Almdsi Samuel, f.-t66ki 50 frt. Gdspdr Samu, szoviti
30 frt, Gaspdr Lajos, visai 50 frt. Szentkirdlyi Lajos, baldzsfalvi
50 frt. Szegedi Miklss, m.-n.-fiilpdsi 40 frt. Janosi Gysrgy, tom-
pai 30 frt. Veres Jozsef, galambodi 5o frt. Simon Imre, csere-
falvi 40 frt. Vass Istvdn, havas-adorjdni 40 frt. Kévendi Kil-
madn, torboszléi 40 frt. Mdlndsi Ferenc, kend6i 40 frt. Simon
Elek, vadasdi 5o kr. Sz6cs Akos, jeddi 30 frt. Vizi Janos, ik-
landi 40 frt. Kiss Pdl, h.-bodoni 40 frt. Bogddn Jézsef, gyala-
kutai 40 frt. Benedek Jézsef, harcéi lévita 25 frt. Ldszlé
Janos. m.-szt.-annai 25 frt. Ldsz16 Simon, lapddi 40 frt. Hor-
vath Istvdn, biirk6si 60 frt. Kelecsényi Kdrely, alamér! So frt.

| drva gyermekek, a gydszold csaldd csak téle vdrjdk a vigasztalé
A 16ld a veszteségért nem adhat vigasztaldst, és csak ha isten- | hangot, és a tdjdalmukat Gszintén megoszté jok, és nemes
hez emeclkediink, remélhetiink enyhiiletet. Az Gzvegy férj, az | szivek részvététél.

HIVATALOS RESZ.
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Nyomatott A_jtai K Albert_li’—ényvnyomdéjéb;;n Kolozsvirtt.

Menyi Janos, siikéi 40 frt. Bencédi Janos, ocfalvi 40 frt. Kddar
Domokos, égei 40 frt. B&jthe Sdndor, szolokmai 40 frt. G4l Ger-
gely, dobéi 30 frt. Borbdth Mdrton, bodosi 70 frt. Bartha Imre,
szdldobosi 40 frt. Demeter Mihdly,szotyori 50 frt. Bartos Ldszl6,
eresztevényi 5o fri. Havadtsi Gerd, kérési 50 frt. Jancso Elek,
pdkei 50 frt. Szakdcs Janos, karatnai 80 frt. Benedek Ignic, bi-
tai 70 frt.

Enpélfogva, folhivjuk a fenn eldsorolt t. pap aait. s
megnevezett egyhdzkozségeinket, hogy a segély folvételérél
52616 szabdlyszeri nyugtdikat, foly6 évi mdjus végéig mul-
hatatlanul terjesszék be illetékes espereseikhez, kik is az
egész egyhdzmegyébdl beérkezendé nyugtdkat, imaguk részé-
r6l littamozva, folyé évi junius végéig kotelesek egyndzker.
kebli pénztirunkhoz folterjeszteni, a segély-Osszegek kifize-
tése végett.

Az 1894. évben tartand6 egyetemes konventhez be-
nyujtandé orszdgos kozalapi segély-kérvények beaddsi ha-
tiridejét 1893. évi november 1-re tdzziikk ki

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Ig.-Tandcsdt6]l, Ko-
lozsvdrtt, 1893. dpril 5.

Markus Fanos,
titkdr.

Dy. Kolosvdri Sdndor,
elnok-helyettes.

KORLEVEL,
valamenny: evd. ev. vef kollegium mélt. és t. Eléljdrosagdnak.

962—1893.

A kozoktatisi m. kir. miniszterium f. & mércius 23-4n,
9071. sz. alatt kelt leiratban tudatja, hogy a nagykarolyi
kath. fégimndzium VI és VIII. osztdlyai részére a nyilvd-
nossigot s ezen feliil a tanintézet részére az érettségl vizs-
gdlat tartdsinak jogdt az 1892/g3-dik tanévre is tolytatéla-
gosan megadta

Az erdélyl ev. ref. egyhdzkeriilet Ig.-Tandcsitsl, Ko-
lozsvirtt, 1893. dpril g.

Parddi Kalman,

tantigyi el6ads.

Dyr. Kolosvdri Sandor,
¢Indk-helyettes.

377—1895. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkozség fGhatosdga ald tartozé
bukaresti egyhdzkozség segéd-lelkész-tanitél dllomdsdra
ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: a koézpontl pénztirbél 3oo0 frt. hirom havi
eléleges részletekben; b) a bukaresti egyhdz pénztdribol évi
480 frank, havi utolagos részletekben; c) egy szobdbul! dllé
butorozott lakds. Kotelességei: a népiskoldban heten-
kint 25 ordn tanitds; a rendes lelkész akaddlyoztatdsa ese-
tén, mindennemii papi teendGt végezni; az esperesnek az
irodai munkdban segédkezni.

Pdlydzati hatdrnap: dpr. hé 30. Folyamodvdnyok az ev.
ref. plispoki hivatalhoz intézenddk, Kolozsvérra.

Kolozsvdrtt, 1893. dpr. 11. Sszdsz Domokos,
erdélyi ev. ref. piispok.

374—1893. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben a sepsi egyhdz-
megyébe kebelezett komoll6i egyhdzkozség papi dllomd-
sdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: tisztességes lakds, kerten és gazdasdgi épii-
leteken kivill, egyhdzhatdsdgi becslés szerint, 407 frt.  kr.
értékben kepe és kanonika porcié haszonélvezete.

Pilyazati hatdridé : dpril 30. Folyamodvdnyok nt. Zd-
goni Pdl, esperes aihoz, Nagy-Borosnyéra, kiildendsk.

Kolozsvartt, 1893. dpriils 11. sdss Domokos,

erdélyi ev. ref. piispok.

Felelss szerkesztd és kiadd: Szasz Gerd.
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Az erdélyi egyhazkeriilet hivatalos kozlonye.

XXTI1L ]i‘.vfolya.m.

Kolozsvértt, 1893. Aprilis 20.

16. szam.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Elbfizetési dra: Egy évre 6 forint, télévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint so kr.

A protestans pap multja és jelene. |

Ez orszdg legelsS protestdns papjai, a magyar |
reformdtorok, koruk miveltségének szinvonaldn 4ll6,
vildg-ldtott, irodalmi magas képzettségii emberek,
s6t majdnem kivétel nélkiil irék kslt8k, és doktorok
voltak. Magyarorszdgon egy-két piispok. egy-két hu-
mdnista f6ur kivételével, 8k képviselik a nyugati
kulturdt. Nem csoda, hogy ily emberek hatdsa rend-
kiviili. Lebilincselik az elméket, foglyul ejtenek min-
denkit egyirdnt, a népet ugy, mint a nemességet.
A f6nemességet ligysk partfogéivd, pdtronusokkd
teszik. Miveltségiik, tudomdnyuk, vildg-jdrtassiguk
biztositja szdmukra ezt az uralkodé osztdlyt, kinek
kezében jog és hatalom; de mdsfeld], erds nemzeti
érzésiik, lelkesiiltségiik, a nép nyelvén prédikélt
ige altal a nép tdborait is magukévd teszik. Nem
csak a magas korskben otthonos, kedvelt szemé-

lyek, hanem egyszersmind nép-emberek is. F6urak

bizalmasai a nélkiil, hogy a nép ezt gyanus szemek-
kel nézné, és a nép emberei a nélkiil, hogy durvabb
erkolesok, périas szokdsok, demagog hajlamok ra- |
gadndnak lénylikhez, a mikért velitk az el6kelSk

szakitottak volna. Ett6]l megérizte 8ket egyfeldl
kiilféldi miveltségiik, masfelél, hogy 6k is talnyo-
méan a nemesség gyermekei voltak. Tudomdnyukat
a kiilféldrél hozzdk és még sem kiilfoldiesked8k, ger-
manizdtorok ; sét, ellenkezéleg : a nemzeti Magyar-
orszdg legelsd fecskéi, a nemzeti nyelvnek és iro-
dalomnak a sz6 egyenes értelmében megteremtdi. ;

Bdmulatos, hogy annyi ellentétet oly nemes
harmonidba képesek hozni személyiikben és mi-
kodésiikben. Ebben dll rendkiviiliségck titka,a mely-
nek nem illhat ellent senki, a mely el6tt a katholi-
cizmus pdr évtized alatt dsszeroskad, a mely nekik °
fejedelmek elStt is nagy respektust szerez. i

Ilyen a protestdns papsdg a reformdcié elsé
szazadaban. Hatalmas, tekintélyes, befolyasa nagy l
fenn és lenn egyirdnt, érdemei felszamithatatlanok
ugy valldsi, mint dltaldnos emberi tekintetekbé’l.!

Szerkesztoségt iroda, hovi a kéziratok és eldfizetések bérmentve
killdenddk : Kidlmagyarutea 9. sz.

Alkotnak egy orszagos evangyéliumi egyh4zat, te-
remtenek egy nagy nemzeti irodalmat, megteremtik
Magyarorszdg népnovelését és fels8bb oktatdsdt a
legszélesebb alapokon a nélkiil,hogy maguk politiku-
sok lennének ; csindlnak Gj nemzeti politikdt, a mely
osszeflizi a magyart a kiilf6ld nagy protestdns nem-
zeteivel, s kivaldé tagjdvd teszi a vildg-politikdnak.
A reformétorok dltal alkotott politika nagy eredmé-
nyeket felmutaté mdédon irdnyozta a nemzet életét
a XVIILik szdzad elejéig, és nem halt ki ma sem.

A XVIlik szdzad elsé felében a protestdns
papsag helyzetében viltozds &ll be. A sajtd, iro-
dalom és népndvelés feletti kizdrélagos uralmit
meg kell osztania a katholikus f6papsiggal és a je-
zsuitikkal. Ezek is megszerzik sajtéikat, szervezik
iskoldikat, s meginditjdk a versenyt. A polemikus
irodalom élén egyfeldl a Pazmdnyok, m4sfeldl az
Alvinci Péterek és Magyariak dllanak. E nagy kiiz-
delemben mindegyre a kard viltja fel a tollat.
A jezsuitdk is megcsindljdk politikdjukat, a melyet
elfogad az uralkod6hdz s a nemességnek hozzd-
kapcsolt, vissza-nevelt része. Az oly sok dicsSség-
gel vivott kiizdelemben a protestdins papokat ott
latjuk a harcolé Bethlenek és Rdkéciak oldaldn.
Fejedelmek tandcsosai, midnydjan nemesek, pdsz-
torai nem csak a népnek, hanem az orszagos f6-
embereknek is; a régi préfétdk onérzetével hignak
sz6székeikbe, a honnan megmosdatjdk a fejedel-
mek fejét. <Ha az Achdb palotdjaban prédikallot-
tam volna azokat, a melyeket ebben a palotdban
tizendt esztend8ktill fogva prédikdllottam, ugyan
istentelen ember volt Achdb kirdly, de bizony, meg
tudtam volna tériteni». Nagy pdrtemberek, a kik
az Ezsaidsok modoriban és merészségével teszik
meg fenyeget8 proféciaikat «Te hamis hitii feje-
delem, hamis, hitszegd, istentelen gonosz urak!
Az isten dltalam nektek azt izeni, a hiteteket, kit a
toroknek adtatok. meg ne szegjétek, mert Kiilén-
ben elveszti isten mind a fejedelmet, mind  ura-
kat, mind az orszagot!»
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Ez a lejedelmi korszak reformdtus papja.

Ez id8vel részint osszeesik,részint annak kove-
téje a mdrtirium kora. Az élet logikdja, hogy az az
osztaly, mely annyira azonositja magdt a kor to-
rekvéseivel, a mely nem pusztdn szelid prédikdtori
rend, hanem mindenben kovdsz; a mely a nemzeti
élet minden terén, a politikdban is, magasfoku agi-
litdst fejt ki a legnagyobb mértékben ki legyen
téve a politikai €let nagy vdltozdsainak, kedvezd,
vagy kedvez8tlen hulldimzdsainak.

Az élet e logikdja rettenetesen bételt a pro-
testdns papsdgon.

A mint a Bethlenek és Rakéciak dltal «békes-
ség traktdja szerint feldllitott magyarok szabad-
sdga naponkint romol €s szdllton szdll>, dgy romlik
ki a dolognak ereje kezébdl a protestdns papsig-
nak. Ott ldtjuk Sket a bujdosdk, a szamlzottek
kozote. Hajlékaikbol kiveretve, ott vannak a ren-
getegekben a kurucok kozétt. Ott hirdetik az igét,
torik meg a szent kenyeret, s mig felmutatjdk az
ur vérével a kelyhet, az § vérok is dldatlan har-
cokban dmlik. A kivert vadakkint bujdoklé csa-
patokkal egyiitt elhullanak szdm nélkiil és név-
teleniil, hogy vériikkel ©ntozzék, a kik eliiltették,
a szabadsdg virdgat.

«Itt mdr a szegény retormatus magyarokkal,
irja az id6k krénikdsa, Ggy bdndnak a jezsuitdk,
mint farkas a bdranynyal, mikor a farkas maga
zavarvdn meg a forrdst, a bdrdnyt megdlé és meg-
evé a husdt. Nagy dithosséggel és baromi zélussal
kezdék persequdlni 8ket.»

Mikor a magyar birodalom jobb részét a térok
maganak kaparitd, a mds része német kézbe esék,
s magyar uram a sok ambicié, kompotencia mellett
jobbdgysdgra juta, a protestdns pap sem volt egyéb,
mint hajlékdbdl, templomdbail kivert {61donfutd, tor-
vény elé hurcolt hazadruld, s felségsértS, vartom-
locre vetett, gdlydkra ldncolt rab.

Ez elvadult korban lingok és vér jelzik a
jezsuitdk tjat, bosszujok f8tdrgya a protestdns lel-
készek, a kik ekkor vaidéban a valldsi és nemzeti
szabadsdg martirjai

Es miné martirok ! Homlokukon még ott de-
reng a kordbbi nagysdg fénye. Tudésok, kegyesek,
és rettenthetetlenek, az elitéltetésre nemes fonség-
gel felelik Kajafdsaiknak: <]6 szivvel elszenvedjiik,
gyonyorkodvén abban, tudvdn azt: vagyon a mi
isteniinknek hatalma, hogy minket a gdlyardl is,
a mikor akar, ki tud szabaditni!»

Méar az a tény, hogy a katholikus reakcié
emez U] hirok feltaldldsdval a protestdns prédi-

! kdtorok kiirtdsdval, mindent elérni remélt, elég
jellemzd a protestdns papok silydra és nagysdgara
abban az idében.

Mikor a nagy forradalmi korszak dtzajlott az
orszdgon, olyan volt a nemzet, mint krizis utdn
mélyen pihen§ nagy beteg. Mélyen, €s hosszan
aludt. E mély dlom kozott csondesen iiltek a prédi-
kdtorok is, a régi koltsgetSk. Ultek, «szdraz dgon,
hallgaté ajakkal>.

Kiszolgiltatva az ellenfél tudatlan papjainak,
megtosztva rezolucidkkal fejeitdl, forumaitdl, meg-
aldzva, néma megaddssal tiirte sorsat.

Tudomdnya megmaradt, de magdba rejté;
almothozé méhesében olvasgatta Tacitusdt, Sene-
cdjat, hanem, mint koltS, iré, Ggy, mint a nemzet
teremtS szellemi munkdsa, t5bbé nem szerepel
A milt szizad protestins papja elveszti mozgé-
konysagdt. Midén mindent veszitettek eklézsidikon,
s iskolaikon kiviil) f6torekvésiik az volt, hogy Jeg-
aldbb ezeket megtartsdk kizdrdlag a maguk bir-
tokdban. E torekvés Osszeiitkozésbe hozta ket
a vildgi protestdnsokkal, a kik szintén elveszitve
mindent, be nem fogadva az udvartdl, leszoritva
a magas politikdrdl, egyhdzban és iskoldban ke-
resték a milkodési tért. A protestantizmus, a mely
eddig orszagos dolog volt, kebli iigygyé torpiilt,
s a kik a jobb napokban egyiitt kiizdottek, a nagy
vagyonban egyiitt osztozkodtak, a kebli iigyek
terén, e megmaradt kicsiny hagyatékon hajba
kaptak. Vildgiak és egyhdziak nem tudtak testvéri
osztalyt csindlni.

Mekkora kiilonbség ez id6k papja és a refor-
matori korszak prédikdtora kozt a tarsadalmi tevé.
kenység, az emberekkel vald érintkezés tekinte-
tében! A ki elveszti mozgékonysdgdt, magdba zar-
kozik az elveszti érintkezési képességét is ésigy
jartak a mult szdzadbeli protestdns papok. Tudo-
~manya lelki kevélységet novelt benne, mikor meg-
| vetette a vildg, egyetemi barangoldsaibul kiilfol-
| dieskedés maradt rajta életmédjdban, viseletében ;

a korabbi évek nagy megprébaltatdsai utdn, bizal-
i matlanna lett. Lassankint bedllott az a helyzet,
hogy a nép sem rajongott értte, az urak sem sze-
rették, és igy egészen Onmagdra volt utalva, mi
altal bizonyos testiileti érdek-kozosség fejlett ki
, kozottiik, konzervativ hajlamokkal, 6sdi szokdsok-
| kal életmédban, papolasban,egyhdz-kormanyzdsban.

Mint ez a kor a megyék fénykora az orszigos

| politikdban, igy a traktusok ura'ma az egyhdz éle-
tében. Orszigos egyhdz nem létezett, a szuperin-
tendencidk jogkore megtort a traktusi érdek-szovet-
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kezetek faldn. Szeniorok és grapsa papok pdtridr-
kdlis kormdnya osztott igazsdgot eklézsidknak és
papoknak. A mozdulatlansigbil kifejlédott a vas-

kalapossdg. (Vége kovetkerik.)

Az 1iskolan kivill.

Bédr rég elhangzottak ama szavak: <Magyaror-
szag fenmaraddsa, s 2 magyar nemzet léte:
kulturdnk kérdése», mégis csak most kezd igazi
érdeklddés mutatkozni a magyar kultura alapja, a nép-
iskola, s ennek munkdsai, a nép-tanitésidg irdnt, kiknek
foglalkozdsa minden foglalkozdsok kozott egyike a leg-
szebbeknek, és legfontosabbaknak.

De, ezen érdeklédés most is csak a jobbak részérél
mutatkozik, s nincs meg a nagyobb témegnél, a melyet
felemelni, még mindig a neveldi feladatok legf8bbje. De,
megérti és méltdnyolja a néptaniténak iskoldn kiviili m:iks-
dését, mellék-foglalkozasat. A népneveldi hivatdsnak pedig
egyik legfébb dga levén, hogy a felnétt népet oda idomit-
suk, hogy értelmes, erkolcsds, takarékos emberek legyenek ;
erés oszlopai az egyhdznak, a tdrsadalomnak, s jé hon-
polgarai a hazdnak; s minthogy a népet csak a kdzvetlen
érintkezéssel idomithatni, a mit leginkdbb az iskoldn kiviil
valé mellék-foglalkozds ad meg az iskoldn kiviili foglal-
kozds szitkséges, mint neveldi segédeszkoz.

De, jut-e ideje a nép-taniténak mellék-foglalkozisra
Hiszen, az iskola, s az iskolai teendSk azon része, melyet
az iskoldn kivill kell elvégezni, a tdrsadalmi érintkezés,

a hallgatéknak iigyes-bajos dolgaiban gyakori bekopogdsa, |

stb. annyira flemésztik idejét, hogy &nképzésre is éjszakai

dlmatul kell elrabolnia annyit,a mennyit egéssége fentartasa

megenged.
A koltd azt mondja «Az erds akarat el6l még a
haldl is meghatral, s nem meri ratenni kezét, mig az dolgdt

be nem végezte». Az élet azt mondja «Az idé pénz ugy |

kell azt beosztani, hogy elég is legyen, s maradjon is;
a kicsiny kart a nagy haszon mellett nem kell figyelembe
venni». «<Rend a lelke mindennek». Ezt tanitja a népiskola
a beszélni kezd8 gyermeknek. Akarni kell tehdt, s ren-
desen osztani be az idét.  akkor folytathatni mellék-
foglalkozist.

Trefort miniszter mondotta volt egykor «Ismertem ;

nép-tanitékat, kik oly nemes mddon toltstték be hivatd-
sukat, oly szép miiveltséggel rendelkeztek, hogy képesek
lettek volna nem csak tanfeliigvelsi, hanem miniszteri 4llds
betdlteésére is.» Az ilyen nyilatkozat csak azon tanitékra
vonatkozhatik, kik nem ugy cselekesznek, mint a harang
szavdra vakold kanaldt eldobd kémives, hanem a kik 6 n-
k épzés dltal megszerzik azt, a mit a négy kozépiskolai,
s négy képzé-intézeti tanfolyam meg nem adhat.
Mellék-foglalkozdst is, erkdlcsi és anyagi haszonnal,
csak a képzett egyén folytathat. Az iskoldn kiviil foly-
tathato mellék-foglalkozds, tekintettel az erkélcsi és anyagi
haszonra, tobbféle lehet, a szerint, a mint kiilénb6z8 az
egyeéni hajlam, a test és szellem alkata,a vidékek geografiai
felcvése, foldtani alkotdsa, stb. Azért, e killonbszsk koziil
felsorolom azokat, melyek legtsbb erkélesi és anyagi hasz-
not igérnek, s melyet a néptanitéi allds leginkdbb megtiir.

Mivel Magyarorszig geogrifiai fekvésénél, s fsldtani
alkotdsandl fogva termesztd orszdg; mivel lakéinak leg-
nagyobb része &s-termeld, s mivel az §s-termelék csak-
nem mindannyian foldmiivelést folytatnak : azért, kivald
gondot igényel a nemzet-gazddszat, mert a nemzet vagyo-
nosoddsdnak, anyagi jélétének érdeke kéveteli ezt. A na
gyobb birtokosokndl ma taldlhatunk is minta-gazddszatot;
de, a nép az ma is oly kezdetleges mddon gazddlkodik,
a mint apjatdl tanulta. Ma pedig, egy egyszerii f6ldmives-
nek tobb igénye, s ebbdl! kifolyslag tobb kiaddsa van,
mint hajdan egy kirdly-birédnak. A tdbb jovedelmet pedig
az okszerii gazdaszattal teremtheti meg.

Milyen szép munka-kdr var e téren a néptanitéra.
«A népoktatds feladata: a nép erkdlcsi és szellemi, egés-
ségi és gazdasdgi allapotdnak javitdsa. A hol ezt elérni
nem tudjdk, ott a tanitds felesleges, s a red forditott kéltség
sarba dobott pénz.» (Trefort.)

Tanterviink szerint, be is van hozva a népiskolaba
a gazdasdgtannak tanitdsa. Feldllitottdk a gazddszattal kap-
csolatos polgdri iskoldkat; fel a vincellér, foldmives, stb.
iskoldkat ; de, ez mind kevés az okszerii gazdiszat meg-
honositdsdra. Kozvetlen példa kell a népnek. Ezt pedig
nem adhatja meg az a kevés egyén, kik az oly szakisko-
lakbil kikeriilnek. Nem adhatjdk meg a nagybirtokosok
sem, mert nekik azt feleli a nép «Van pénze az irnak,
beszerezheti a sziikséges eszkozoket.» S igy példdjuk nem
hogy kovetésre taldlna, hanem irigységet szil 4 irantuk,
és gazdaszatuk irdnt.

Ki adhat hdt példit mds, mint a néptanité Az
orszag legt6bb tanitdja ma is olyan, kiknek fizetését (fijda-
lom)a kanonika porci6 egésziti ki. Anyagi érdekiik koveteli,
hogy ezt ugy miveljék, hogy jovedelmiitk emelkedjék. Ha
tehit az ilyen kdnonika-porcids tanité okszeriien gazddl-
kodik, emeli a sajit jovedelmét, s kozvetve igen a kozsége
lakdiét is, mert red hallgat, 6t koveti a nép; s igy olyan fog-
lalkozdst 1z, melybdl ugy neki, mint kdzsége lakdinak
anyagi haszna leend. S ha az okszerii gazddszat meghono-
sitdsa érdekében hallgatdinak szakszerii el6addsokat tart,
kéztik az yjabb gazdasdgi eszméket, szak-kényveket, la-
pokat terjeszti; ha gazdasdgi egyletet, szOvetséges tarsu-
latot alkot, az eszkoz8k beszerzése céljabdl ; s végre, ezek
ltal hallgatdit elvonja a sziinnapi semmit-tevéstdl, avagy
korcsmadzistdl: Ggy e foglalkozdsa erkolcsi hasznot is
hozand.

Nem mondom én ezzel, hogy a tasitd, mint, fijdalom,
sokan cselekesznek, 4s6t, kapat, kaszdt vegyen a maga, s ad-
jon a csalddja kezébe, merttudom, hogy ez dltal magat és csa-
ladjat lealdznd a temyeres napszamos soraba. S azt is tudom,
hogy Jézus nem igy értette az aldzatossag fogalmat. Az ok-
szerii gazddszathoz, melyet kis birtokban is lehet folytatni,
nem a gazda keze, hanem esze és szeme szikséges.

Gazddszatot, barom, baromfl, fa- és gyiimélcs-tenyész-
tés nélkiil, képzelni sem lehet. Ezek adjdk a gazddnak egyik,
legfébb jovedelmét. Ma mdr az dllam nagy gondot fordit
mindezekre. Ezekhez most segéd-eszkozt eleget taldl a
gazda-kdzonség, csakhogy keil egy kozvetits, ki dltal ezek-
hez juthasson. S ez ismét csaka tanité. Csak hogy vigyiznia
kell a taniténak, hogy dgy ne jarjon, mint az egykori hires
idedlista ir6, ki 6tven par Okrét pusztitotta el a gyakor-
latlan gazddnak. Mindeneket megprdbaljatok, s mi jd,
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azt adjatok a népnek! A barom-, baromfi-tenyésztésre vo-
natkozé iratokat is 4t kell tanulmdnyozni; az azokban
adott utasitasokat kicsinyben megkisérieni, s a mi haszonnal
bevalt, csak azt adni 4t a népnek.

(Vége kovetkezik.)

A felekezet1 kozépiskoldk nyugdij-
intézete.

(Vége.)

A kdzoktatasiigyi miniszterium tanicstermében dpr.
o-én délelstt 11 Srakor folytattdk azt az értekezietet,
melyet a miniszter az autonom felekezeti, tdrvényhatd-
sigi, kozségi, és alapitvanyi kozépiskoldk tandrai szdmara
tervezett orszdgos nyugdij ligyében dsszehivott. Az érte-
kezleten gréf Csdky Albin kézoktatdsi miniszter elnokolt.

A mai értekezlet elsé szonoka, Fabinyi Teofil lé-
nyegében egvetért azokkal, a miket a tegnapi gviilésen
Tisza Kalmédn és Szdasz Kdroly fejtettek ki. Nem hiszi,
hogv az intézmény a tandroknak a fentarté hatésdgok-
hoz valé viszonyédt meglazitand. Célszeriinek tartja, ha
azoknak a dijaknak mértékét, melyeket a fentartdknak
és a tanuléknak kell befizetniGk, apasztandk.

Ha azonban ennek nem volna meg a virt ered-
ménye. nem idegenkednék a szolgilati idének harmincét
évben valé megidllapitasatdl. Arra kéri a minisztert, hogy
tegve iehetévé, hogy a fSiskoldk tobbi tandrait, kilono-
sen pedig a tanitéképezdei tandrokat, kiknek a gimna-
ziumi tandrokkal valé kapcsolata legerdsebb, e nyugdij-
intézetbe szintén fSlvegyék.

Déci Imre tgy vélekedik, hogy ha a tanulék hozzdja-
ruldsdt egy forintndl és a fentartékét pedig tanaraik torzs-
fizetésének harom szazalékdndl magasabb 6sszegben alla-
pitandk meg, a tervbe vett t6rvény, a fentartdk €s tanuldk
szegénysége miatt, csak papiron fog maradni A koteles
szolgalati idének harminc éven tdl valé meghosszabbitd-
sdat perhorreszkdlja és azt kivdnja, hogy az esetben, ha
a belépésre az egyes fentartékat nem koteleznék, mondjak
ki a torvényben, hogy a belépési kotelezettségtdl csak
azok a fentarték menttek, a kik tanaraijknak a tervezettel ha-
sonldan kedvezményes nyugdij-biztositasat tudjak kimutatni.

Poszvégh Sindor bdvebb szdmitasokkal igazolva,
szintén apasztandékuak tartja azokat a terheket, melye-
ket a fentartékra é€s a tanuldkra ki akarnak réni

Fejes Istvdn hozzajdrul ehhez a nézethez, mar azért
is, mert kétségtelennek tartja, hogy a mdr is teljes nyug-
dij-igénynyel biré tanarok, rovid id6t szamitva, 6t év alatt
fogjik fokozatosan igényiiket érvényesiteni. Az akadémiai
tandrokat a nyugdij-intézetbe be kell venni, mert félg,
hogy kiilonben épp a legtekintélyesebb f8iskoidk vona-
kodninak a belépéstdl, a minek elérelathatélag olyan er-
kolesi hatdsa volna, mely a tervezet céljat meghiusitana.
O az akadémiai tandrok alatt a theologiaiakat
Elfogadja azt az eszmét, hogy a tanitéképezdei tandro-
kat most azonnal minden tovdbbi eljaras nélkil a nep-
tanitéi nyugdijintézet korébe vonjak, mert ennek az in-
tézetnek alapja j6részt a széban levd tanitéképzék fen-
tartéinak megterhelése révén lett oly fSlosen gazdaggd.

Iudmann Otté a tervezetnek azt az elvét, hogy a
nyugdijazds mindenben az 1885. évi XI. tc. szerint tor-

is  érti.

ténjék, f6képp orszdgos szempontbul mindendron megévan-
dénak tartja. A fentartékra harulé nagy elényékre vald
tekintettel a reajuk rétt teher mértékét elfogadja, de nem
akarja, hogy a tanulék dijit fejenkint két forintnil ma-
gasabb Osszegben dllapitsdk meg.

Dr. Bartha Béla arra utal, hogy a kormény épp
csak a kozelmuitban tervezte az akadémiai tandrok lét-
szamdnak, -alamint kvalifikiciéjuknak a magdntanari ha-
bilitdcié megszerzésével vald emelését. E torekvéssel az
akadémiai tanaroknak a nyugdijintézetbdl valé kihagyasa
merében ellentétben dll. Biztositékot kivdn, hogy  fen-
tarték a redjuk nehezeds terhet ne hdrithassak a tandrokra.

Baré Prénay Dezsé a 60,000 frtnyi 6sszegben kon-
templalt dllami hozzdjiruidst csekélynek tartja a kozvet-
len érdekelt tényezS8k terhére szdmbavett 81,000 frttal
szemben. Azt véli, hogy vagy az dllami hozzdjarulds mér-
vét kell legaldbb oly &sszegre felemelni, mint a mennyit
a tobbi tényezéktil kivannak, vagy a 60,000 frtot egy-
szeriien ki kell adni a széban levd iskoldk legf6bb egy-
hdzi hatésiagainak. Ezek bizonydra mddjat tudnak ejteni,
hogy a jelolt dllami segély kiaddsahoz fiizott feltételnek
eleget tegyenek. A meglevé helyi alapok mikint valé
felhaszndidsa tekintetében perhorreszkdlja a kormany min-
dennemii ingerencidjit.

Bogy6 Samuel a sziikségletet csak abban az eset-
ben tartja visszaallithaténak, ha a torvénybe olyan intéz-
kedést vennének fel, hogy a mar is teljes nyugdijra igényt
tarté tandrok 65 éves koruk eltt ne kérhessék nyug-
dijaztatasukat.

Téth Samuel a gimnaziumon kiviil all6 tandroknak
az intézetbe vald felvételét kéri.

Bohm Kairoly féleg a tanulékra kiréni szdndékolt
illetékeket tartja tulzottaknak.

Tisza Kalmdn az autonomia teljes csorbithatatlansiga
s a mds felekezeteket illet6leg tdmadhato apprehenzidk
és komplikdciok eleje vétele szempontjabdl, ragaszkodik
abhoz a mdr kifejtett nézetéhez, hogy a theologiai tana-
rokat a nyugdijintézetbe ne vegyék be, hanem résziikre
az egyhdz hatdskorében torténjék a tobbiek részére biz-
tositott nyugdijjal legalabb egyenléen kedvezményes gon-
doskodas. Annak kimonddsét, hogy az dnkintesen be nem
1épé iskola-fentarté hatdsig a jelen nyugdijintézettel ha-
sonld nyugdij addsdra kényszerittessék, anndl is inkabb
ellenzi, mert ez tulajdonképpen nem lenne egyéb, mint a
kényszernek leplezett alakban, ker:il$ iton valé alkalima-
zdsa. A tervezetnek a meglevd Lelyi alapok felhaszna-
lasdt illeté paszusdt teljesen kielégitének taldlja. A tan-
tigynek érdekében a térvénybe egy dtmeneti intézkedés
felvételét kivdnja, a mely szerint a mdr teljes nyugdij-
igénynyel biré tandrok a torvény életbe léptetése utdn
igényeiket tomegesen és egyszerre ne erveényesithessék.
Kérdi a minisztert, vajjon, nem volna-e lehetséges, hogy
a theologiai tandrok kivételével, a tobbi akadémiai és ta-
nitoképezdei tanart az intézet kéréb= bevonjdk?* Azt ohajtja,
hogy a fentarték jarulékdt tandraik torzsfizetésének ot szaza-
1ékdrdl hdarom, vagy legfoljebb négy szdzalékra, a tanuldk
befizetését hdrom frtot egy, legfeljelb két frtra, szallitsak le.

Gréf Csaky Albin miniszter megnyugvassal konsta-
tdlja, hogy a tervezett nyugdijintézet létesitését nagyijd-
ban és kériilbeliil oly alakban, a hogy a tervvazlat eld-
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terjesztette, az egész értekezlet szivesen litja. O a nyug-
dijintézetbe valé belépést kezdettsl fogva Onkintesnek
tervezte, mert e téren, a kényszer alkalmazdsit az autono-
miaszellemével ellentétben dllénak litja és mert azt hiszi,
hogy kényszer mellett a viszonyok rendkiviil nagy kiilonféle-
ségébdl eredd nehézségeket csak ugy lehetne legyézni, ha a
legszegényebb intézet dllapotdt vennék mértékil. Ez azon-
ban gvakorlatilag az &sszes terheknek az dllam altal valé
atvéllaldsat jelentené, a mi pedig, nemcsak hogy pénziigyi
szempontbl nem lenne kivihetd, de bizonydra egyetlen
érdekelt hatdsag sem igényelné. Ennek megfelelSleg, an-
nak kimonddsira sem hajlandd, hogy a nyugdijintézetbe
be nem [éps iskoldk hasonldan kedvezményes nyugdijrdl
valé gondoskoddsra kiteleztessenek. Ordmmel litja, hogy
minden felsz6lalé elismerte azt, hogy & a leggondosabban
keriilte mindazt, a miaz autonomia sérelméveljarénak latsz-
hatott volna. Az dllami hozzdjaruldson kiviil szerepld jo-

vedelmi forrdsok elkiilonitve, csupdn a szdmitasok alapjan |

késziilt tervvdzlatban szerepelnek s hogy kdlesénds ardnyuk
megillapitdsat a fentarték diskrecidjara is lehet bhagyni.
A tervvazlat elkészitésénél egyik f6szempontja az volt,
hogy a széban levd tandrok helyzetét a kozvetlen ren-
delkezése ald tartozé tandrokéval az orszagos taniigy ér-
dekében lehetsSleg egyenldvé tegye s épp ezért, § semmi
esetre sem fogadnd el azt az ajdnlatot, hogy az intézet
korébe tartozd tandrok kotelezd szolgdlati idejét harminc
évnél tobbre allapitsik meg Azt hiszi, hogy az értekez-
let meg van gy6z8dve arrél, hogy 6 a maga részérél
mindent megtett, hogy az dilami hozzdjirulds mérve a
lehetd legnagyobb legyen. Megjegyzi, hogy az intézet
cimében szereplé orszigos sz6 nem annyit jelent, hogy
egy allami intézetet komtepldltak, hanem azt jelenti, hogy
ez intézet az orszdg Osszes illet§ iskolaira kiteijed. Az
oly sok érdeklettre kiterjed6 szervezet természetébdl fo-
lyik, hogy a kezelés munkdjit a kormdny villalja ma-
gdra. O a nyugdij mérvének megéllapitdsat sem tartja
sziikségszeritlleg a kormdny hatdskorében megtartando-
nak s mikor a kozigazgatdsi birdsdg életbe lép, nem lesz
észrevétele az ellen, hogy a birésig ez iigyekre is ha-
taskort nyerjen. Azt a torvénybe mindenesetre be fogja
venni, hogy tiz év leforgdsa utdn a szerzett tapasztalatok
alapjan a sziikséglet mérvére nézve 1 szdmitdst és mér-
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leget készitsenek. Végiil, dsszefoglalja azt a harom kivan-

sagot, melyet az értekezlet z6me kifejtett, hogy az &l- -

lami segélyt kivéve, a tervbe vett hozzdjarulasok mérvét
apaszszak, hogy a gimnaziumi tandrokon kiviil lehetSleg
a tobbi dsszes tandrokat, legaldbb az akadémiai és tanitd-
képezdei tandrokat a nyugdijintézetbe mar most felve-
gyék, hogy cly dtmeneti intézkedést vegyenek atorvénybe,
a melynek erejénél fogva a mar teljes nyugdijra igényt
szerzett tandrok ezen igényiiket, f5ltéve, hogy még a
szolgalatra képesek, nem azonnal és tomegesen, hanem
csak fokozatosan. bizonyos id6 mulva érvényesithessék.
Végiil, a miniszter koszonetet mond az értekezlet tagjai-
nak iigybuzgalmukért és szakszerii tandcsaikért és igéri,
hogy a tervezetnek mieldbbi torvénynyé emelkedésén
buzgolkodni fog s az értekezletet berekeszti.

Tisza Kilmdn az értekezlet tagjainak nevében ké-
szonetet mond a miniszternek. /[P. N/

Kilfoldi egyhdzi szemle.

Azsiai Toérokorszagban, kiilondsen ennek nagyobb va-
rosaiban, Cesareaban, Marsovanban tjra feliitdtte fejét a ke-
resztyén-iildozés. A muzulmdnok nap-nap utdn nagyobb é&s
nagyobb hevességgel intézik tdmaddsaikat az drtatlan keresz-
tyén lakosok ellen. Mdr egészen a vérengzésig elmentek, és
dldozataik szdma folytonosan gyarapodik. S6t, a muzulman
lakosoknak még a varosi hatdésdg is segit, nem hogy meg-
akaddlyoznd a ldzongdkat. A keresztyének hidban fordulnak
segélyért badrkihez is, nincs, a ki meghallgatnd és megvédel-
mezné Gket. Az egész tartomdny ldzaddsban van és sokszor
még menekiilésre is alig engednek idé6t a lakosoknak, anndl
kevésbé arra, hogy kevéske javaikat megmentsék és magukkal
vigyék. Hivatalos okul e tényeknél azt adjdk, hogy a lakosok,
t. 1. az drminidnusok, dsszeeskiivést szerveztek gy a politikal
hatésdgok, mint dltaldban az itteni mahomeddnok ellen. Ez
azonban teljesen alaptalan, hiszen a keresztyének itt oly csckély
szamban vannak, hogy akar egy hajora felpakolhatjdk dket
minden dolgaikkal egyiitt. Nincs itt egyéb ok, mint a mo-
hameddnok régi gyiilolete a keresztyének ellen, mely mind-
untalan fel-fellobban,  mint egy kevéske szabad levegé ér
hozzd, melynek rendszere nem az, hogy magiba absorbedlja
az idegen elemeket, hanem hogy kiirtsa és igy toriilje el
6ket a fold szinérgl. A legérthetetlenebb az egész iildozési
dologban csak az, hogy az eurdpal dllamok képviseldi, kik-
nek pedig tudomssuk van mindeme tényekrdl, egyetlen szot
sem emelnek a porta divinja eldtt ez égrekidlté igazsigta-
lansdg megtorldsa végett. Mintha nem is keresztyénekril, nem
felebardtaikrdl, nem emberekrsl -olna sz6, és megnyugodni-
nak  ténycken a fatalista torokokkel egviitt és szentesitnék
a mohamedanizmust, melynek van ugyan rendszere, de mint
a tények mutatjdk, ez oriillet. Mikor jut el a mohame-
danizmus oda, hogy ismerje azt az embert, kinek, mint ilyen-
nek, fokozott értéke, istenre emlékeztelé becse és szellemi-
ségében olyan ereje van, melynek tiszteletben tartisa dltal
magunkban ismerjiik el az istenképet? Vagy pedig eipusztul

¢l6bb, mintsem magasabb elveket lenne képes kifejleszteni ¥
*

A romal pdpa hiveinek kérében rendkiviil nagy izgal-
mat keltett kozelebbrél az a tény, hogy az angol uralkodé
hdz nehdny tagja Olaszorszdgban léte alkalmdval megldto-
gatvan a pdpdt, csak egyszerii utcai viseletben, nem pedig
a pdpail udvar etiquettejéhez alkalmazottan jelent meg a va-
tikdnban. Istentelen tettnek, mélyen bealdzé jelenségnek, és
egyéb a rémai politika hirlapjainak obscenitdsitdl kitelhetd
cselekvénynek nevezik ezt a dolgot, melyen fel kellene hdbo-
rodni a: egész egvhiznak. Hova siilyedt, kérdik, a pdpai
méltésdg és dicsdség, nogy igy mernek vele szemben visel
kedni némely emberek? Mentsiik meg, sz6lnak tovidbb, a
romai udvart jovére minden ilyen kellemetlenségtol és sze-
rezziik vissza a vildgi uralmat, hogy ne forduljanak eld tobbé
hasonlé események ! Az igaz, hogy a viligtorténethen sok
olyan beszéd hangzott el, melyek a képtelenségeknek olyvan ldn.
colatat tintetik fel, hogy méltink itségbe eshetiink az emberi agy
helyes szerkezetét illetsleg, de az is igaz, hogy a viligegyctemnek
anatomiija, ha egyéb nem, mindig meg tudta valdsitani a maga
térvényeit ; hanem, vajjon lehetséges-¢é az, hogy az ember eredeti
természetét, mint a parduc a maga foltjait, levethesse ¥ Hiszik-¢
ezek az emberek, a mit hirdetnek; vagy tan erkélcesi alapjuk csak
annyi, hogy e nélkiil is cselekedhetnek és épithetnek terveker?
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Egyhaztorténeti adalékok.
I

A magvar-rigens templomot « kikiildott fejedelmi bistosok
a reformatusoknak itélik asz artikulus érielmiben, mint ni-
merosior parsnak.

A 1673. die 11 juliL.

Mi az mi kgls. urunk 6 nga parancsolatjabdl ‘Torda
virmegyében Magyar-Régenben wegjelenvén az ott ievé tem-
plomban, u. m. a reformatus ¢és lutheranus atyafiak kozott
valé kontroversiajoknak, mely volt prédikitorck és templom
dolga végett, komissariusok, az holott a lutheranus atyafiak
részér6l Graffias Gdspar elGdllvdn, propondld kegyelmek
részérél azt mieldttiink, hogy az szdsz kapitulumtél lévén
fiiggése ennek a magyar-régeni eklézsi: .zl is, jovenddben
is ne szakasztatnék el; melyre mi ugy deliberaitunk: mivel
az mi kgls. urunk 6 nga. parancsolatja nem céloz, mi
azért ahoz nem szolottunk. Mdsodszor ilven ellenvetése is
16n: hogy 6 kegyelmek volndnak numerosior parsok. Melyre
nézve az embereket mindkét részrél mind reformatusokat,
lutheranusokat is szembe elé hivatvdn, még asszony-dllatokat
is, jo lelki ismerettel, a ki mint deklardlta eléttink magit,
renddzl igy vettilk szdmba és irattuk fel. (A szdmbavevsk
és Osszeirék voltak: Teleki Mihdly, Bdnfi Boldizsdr, AlsS J4-
nos, Kolcsel Istvdn és Sdfdr Jdnos.)

Elsébben a reformdtusok igy kovetkeznek: Asztalos
Gyorgy, Takdecs Mihdly, Korosi Andrds, Ferenci Janos, Tekzé
Gyorgy, Tekz6 Jdnos, Fazakas Ferenc, Szigydrté Mdrton, Utcds
Andrés, Dési Jdanos, Dési -Mihdly, nételen, Borbély Andrids,
Székely Gyorgy, Sopronyi Mdrton, Forrai Andrds, Pataki J4-
nos, Ldszlé Andrds, Mihdly Mester, T6th Madtyds, Sopronyi
Gyorgy, Mezei Mihdly, Nagy Jdanos, Rdc Jdnos, Biré Pséter,
Pap Mihdly, Hathdzi Jdnos, Fazakas Péter, Sindorhdzi Jdnos,
Kis Matyds, lakatos Jdnos, Csorvdsi Mdrton, nételen, Kis
Gyorgy, ndtelen, Szél Mihdly, Szildgyi Mihdly, Nagy Mihdly,
nételen, Szildgyi Lérine, Szabo Jakabné, papista az ura, Nagy
Annot, §zvegy, Szabd Jdnosné, ozvegy, Szabo Mihdlvné, 6z-
vegy, sunt nro 40.

A lutheranusok i1gy kovetkeznek: Bilirkoz
Mihdly, Nagy Midrton, Z6ld Gyérgy, Molndr Gyorgy, Takdcs
Keresztély, Haldsz Mihdly, Szabé Andrds, Lipsz Jdnos, Ri-
poti Mdrton, Rdpoti Mihdly, Asztalos Mihdly, Sincel Gyérgy,
Dedk Jakab. Ozvegy asszonyok: Molnir Gysrgyné, K-
ddr Gergelyné, Lipsz Gyorgyné, Forrai Mihdlyné, Abodi Bélintné,
Kddir Jinosné, Gdbos Gyorgyné, ura pdpista, DDési Janosné, ura
kdlvinista, Bandi Andrdsné, ura kdlvinista, Kozma Mdtydsné,
ura pdpista, sunt nro 23.

Papistdk: Gyorgy Mester, Gdbos Gyodrgy, Kozma
Matyds, Nagy Tamds, Szabo Jakab, Raduly Janos, Nagy Ist-
van, nro 7.

Unitiariusok Konc Andrds, Gyérgy Dedk, Adim
Dedk, nro 3.

Kiknek szimokat j6 rendbe vévén és az articulus s a
mi kegvelmes urunk & nga parancsolatja szerint consideral-
vdn, mivel az reformatusok tobb szdmuaknak taldltatnak, mint
a Iutheranusok, tehdt az templom, ahoz vals requisitumokkal,
parokhidval az numerosior résznek, ugy mint a reformatu-
soknak adjudikdltatoct, optio engedtetvén a lutherana reli-
gion levéknek, ha templombelt helyet kivdnnak, adatik &s

de facto ki is mutattatik; ha hol pedig az szdsz-régeni pa-
rokhidhoz akarjdk magokat szabni, oda ereszkedni, szabad-
sdgokban hagyatik az 6 rész6krél esendé jovedelmekkel. Be-
jovén a lutheranusok részérdl Graffius Gdspdr, igy replikal-
tanak: Nem itilik elégségeseknek magokat s az reformatu-
sok segitsége dltal is, hogy mds templomot épitenének ; de
mi is az artikulus mell§l semmmiben nem akarvin elmenniink,
templombéli helyet mutattunk. Dilatiot is kivdntak volna az
deliberatum utdn, de nem recedalhattunk ez irdnt is az arti-
kulus mellgl. Tének azért ily protestatiot szérél-széra: Mivel
az dolog egész natiot illet, politica és ecclesiastica univer-
sitast, tehdt 6 kegyelmek magoktsl végképpen nem deter-
mindlnak, artikulo tamen in vigore habito.

Haller Janos, m. pr. Teleki Mihdly, m. pr.

Cegezi Tamds, m. pr. Fiirth Jdnos, m. pr.

Eredetije a gréf Teleki-nemzetség k6z6s levéltdrdban,
M.-Vdsdrhelytt 2185. sz. a.

II.
A magyar-régeni reformdtusok keérvinye 1elcki Mihdlyhos.

A méltésdgos urhoz Tek. nemzetes Széki Teleki Mihdly
urunkhoz, mint kegyes patrnousunkhoz magyar-régeni ref.
eklézsidnak instancidjok.

Akarék uram kglmednek, mint kegyes patronusunknak,
értésére adni az mi gyenge eklézsidnkba valé nagy vissza-
vondsokat :

1. A lutheranus atyafiak ko6z6tt még 6tdn vannak, a
papistdk kozott hdrman vannak, a kik veliink egyet nem
értenek, se templomunkba nem jdrnak, sem pedig a kglmes
urunk 6 nga komissiojinak semiben sem engednek, prédi-
kdtorunknak és mesteriinknek nem akarnak fizetni, se tem-
plomunk épitésében semmi segitséggel nem akarnak lenni,
mégis azt akarjdk, hogy ha halottjok lészen, tisztességesen
harangoztassunk neki; a ki legnagvobb, Szdsz-Régenbdl akar-
nak papot, dedkot hivni halottjoknak eltemetésére.

A mely kevés tavalyi esztendébeli pap-bérét klmed
templomunk épitésére konferdlt volt, azt a buzit sem akarjik
a lutheranus és pdpista atyafiak keziinkbe assigndlni.

3. Az paterek gyakorta kezdenek eklézsidnkba jéni, a

mely ennekelétte a szdsz papoktsl meg volt ellenezve s an-
nak tanitdsdra mennek az lutherdnusok is, az mely nagy
botrdnkozdsunkra van.
[ 4. Mivel az Isten & felsége az mi eklézsidnkba is jo
lelkitanitét rendelt, emlékeztetjiik uram kgldet, mint kegyes
patronusunkat, gyenge eklézsidnkhoz valé kegyes indulatjira,
mivel ugy adatott értésiinkre, hogy ha Isten jé lelki tanitét
rendel kozinkbe, annak sustentaciGjdra gondot visel s a pa-
tronus urakat requirdlja, hogy holmi kicsin beneficiummal
lennének 6 ngok s 6 kglmek s mind pedig romlott templo-
munkhoz.

Azért konyorgiink uram kgldnek, mint kegyes patro-
nus urunknak, mivel az Isten kgldet rendelte eklézsidnknak
dirigdldsira, az fenn megirt difficultdsokat vegye istenes iga-

zitdisba, hadd tudhassuk mi is, mihez alkaltaaztatni magun-
| kat. Kiért a szent isten dldja meg kgldet, mint kegyes pa-
: tronusunkat.

! Datum nélkiil. Teleki-levéltir 2184. sz.

| Ezen kérelem r-sG pontja megvildgitdsdra ide jegyzem
' 1744. janudr 3r1-én tanuvallomdsok pdr portjdt:
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1. Magyar-Régenben a lakésok quartdt fizettek minden |
terménybsl a ref. papnak minden vallds, vagy felekezeti kii-
1onbség nélkiil, és dézmdt a birtokos uraknak.

A Szdsz-Régenben lakék ellenben a szdsz-régen nagy, |
v. szasz papnak fizettek dézmit vallds kiilonbség nélkil, s ek- |
lézsiai szolgalattételre kényszerittettek. l

3- A Szdsz-Régenben lakd reformdtusok Magyar-Régenbe |
feljartak a templomba, de semmi eklézsiai munkdra nem k- |
teleztettek, sem bért nem koveteltek t6liik. |

4. A Magyar-Régenben lako szdszok lejartak Szdsz-Ré- }
genbe a szdsz templomba isteni tiszteletre; de sem itt, sem ,
ott eklézsiai szolgdlatot teljesiteni, sem egyéb tarlozdsokat,
bért, (uartdt, sat. fizetni nem akartak.

Koli: Konc Jdzsef.

Kilonfélék.

= MAarciusban pilyazé cikkeinket irtdk : «Elemi
iskolai vallds-tanitisunk»,Csekme Ferenc;a «Konfirmdcié »,
Péchy Arp4d; «Fecsegések a parokhisrél»,I.II. Bitay
Béla; «Az egésségtan a népiskoliban», Barté6k Ldaszl¢;
«Valldsossdg €s hazafisig», Vajda Ferenc; «Interndtus és
konviktus»,2 s.s2.-gyorgyil SzékelyMiko-kollegium
tapintézete;«Viszhang a segéd-lelkészségrdl cimii cikkres,
Nemes Ferenc.

Ezek kozill az «Elemi iskolai vallds-tanitdsunks cimii
cikkre szavazott Benke Istvdn, tandr, & Tavaszi Jozsef, lel-
kész; a «Valldsossdg és hazafisig» cimiire, Kovdcs Ferenc,
lelkész; a «Viszhangra» Kovdcs Albert és Lérinci Jozsef, lel-
készek ; a «Konfirmiciéra» Nemes Sdndor; az «Egésségtan az
iskoldban» cimii cikkre id. Lészai Ferenc, egyhdzkeriileti f6-
gondnok ; végiil, a «Fecsegések a parokhidrél» cimii cikkekre
szavaztak ; Barték Ldszlé, rajztandr, Vajda Ferenc, Koébori
Janos és Barték Jend, segéd-papok.

E szerint, a 13 forint pdlyadijat elkiildottik Bitay
B ¢é1a, csikvirmegyei ref. lelkipdsztor bardtunknak azzal a
bizonyos reménységgel, hogy ez az els§, de bizonydra nem
az utolsé méltd elismerés.

= Az ugy nevezett generalis, vagy plispoki viz-
taciéra ez esztendében a szil-szolnoki egyhdzmegye lett ki-
jeldlve, Fétisat. plisp6k aa. ki minden alkalmat megragad, hogy
személyesen jelenjék meg, a hol a sziikség parancsolja, vagy
a jo alkalom kindlkozik notifikdlta a szil.-szolnoki egyhdz-
megyét, hogy szives meghivdsinak is engedve, kitelesség-szerii-
leg megldtogatja és személyesen gydzddik meg arrdl a kedvezd
eredményrél, wmely az adminisztrdcié révén dgy is koztudo-
mdsu. E ldtogatds ideje, napja egydltaldban kijelélve nem volt;
csak a cél és szandék volt jelezve. Anndl mulatsdgosabb, hogy
a :Pesti Naplé: egyik kozelebbi szdma egész részletes pro-
grammal 4dll elé, kozli az utitervet, a munka-felosztdst, egész
névsort ad az iinnepélyességekrdl, és igy tovabb, holott mind-
ezek még hivatalosan megbeszélve sincsenek. A leghitelesebb
forrdsbil mondbatjuk, hogy az egészbél egy sz6 sem igaz.
A ki ez adatokat szolgdltatta, vagy talbuzgd, vagy visszaélt
hivatalosnak vélt hallomdsival, de minden esetre tapintatlan
és kevés €rzéket tanusitott ama tiszteletbSl, melylyel a nyil-
vdnossdg irdnt tartozunk, mert legaldbh is feliiltette egyhdz-
megyéjét, az egyhdzkeriiletet és compromittdlta hatésdgait.
A ki tette, rosszul tette; banhatnd is, szégyenelhetné is. Majd
kézolni fogjuk mi az egdész hiteles programmot.

= A dunantili egyhazkeriilet harca, melyet évek-
tol fogva keményen, sit élesen vivtak, hogy Pdpdn warad-
jon-e a fSiskola, vagy Komdromba helveztessék at: foly6 hé
12-én,a Székesfehérvdrtt tartott rendkiviili gytilésen elddntetett
és pedig ugy hissziik véglegesen, Gtvenegy szavazattal tizen-
hdrom ellen elhatdroztatott, hogy Pdpdn marad. Helyesen.
Komdrom oltalmazza meg Magyarorszigot bevehetetlen vd-
rival Pdpa meg adjon szellemi harcosokat hazanknak. Hisz-

sziik hogy ez a harc az utolsé volt, mert Pdpit most ugy
felépitik, és :negerdsitik, hogy réstelni fogjdk ujabb kisérleteket
tenni felbolygatdsdra, és anndl kevésbé, mert igen nagy szdm-
ban gyiilnek az alapitvinyok, melyek mind Pdpdra szélnak
s melyeket onnan elvonni, nem lesz szabad.

= Kovacs Ferenc, héd-mez§-vasdrhelyi nagybir-
tokos, ki nevét alapitvdnyaival is megOrokitette, igen hasznos
munkdt, derék dolgot végzett, midén az 1843—1844-diki
orszdggyviilés keriileti filéseirdl szerkesztett nagy mivét meg-

| irta, melyet sajto ald adott. Ebb6l egy részt, mint kiilon-le-

nyomatct, wmdr is kozzétett e cim alatt: <Az 1844-dik évi
orszdggylilési targyaldsok napldi a papi javakrol  Valsdi lelki
gyonyorrel forgatjuk e fényes lapokat. Milyen ragyogé ne-
vek! Paléci Ldszls, Szemere Bertalan, Vukovics, Pdzmdndy
Dénezs, Percel Mor, Beothy Odon, Szentkiralyi Méric, Klauz4l
Gdbor, Lényai Menyhért! Milyen szellem! Mint a mdjusi le-
vegGég a tél dermeszté fagya utin. Es mennyi tudds! Ha-
sonlitsitok 0Ossze a mostani orszdggytlési tdrgyaldsokat az
akkorival és csuddlkozva fogjitok kérdezni otven esztendd
alatt honnan ez oridsi visszaesés > Akkor a polgdri és lelki-
1smeretbeli szabadsdg fuvallata, ma elkeresztelési vita, ultra-
montanizmus, Zichy Nandor, katholikus népgyiilések és sz0-
vetkezés ultra-nemzetiségekkel. Vajjon, halad az emberiség
Ne féljiink. Halad. Csak olykor sirba zokken. Most benne
vagyunk.

= Megjelent a <Prot. Szemle> V évfolyam 2. fii-
zete ugyanazzal a gazdag és viltozatos tartalommal, mint az
eddigiek. Bolti ara 1 frt. 50 kr. — Ugyancsak, mint a Prot.
Irodalmi Tdrsasig kiadvdnya jelent meg Sztehlo Kornéltsl
«A polgdri hdzassdgrdl» cimii tanulmdny, melyvet fel
is olvasott volt annak idejében Budapesten. Ara 20 kr. Ajanljuk
olvaséink figyelmébe.

= Palyazat. A m.-szigeti dllamilag segélyezett ev. ref.
Lyceumban, mint f§gimndziumban, egy természetrajzi ¢s fold-
rajzi tanszék betSltendd. A tandrnak kotelessége a termé-
szetrajzot és foldrajzot, mint fGtantirgyakat s eset-
leg valamely mds rokon tdrgyat tanitani s tagjivd lenni a
tiszantili ev. ref. egvhdzkeriileti tandri nyugdijintézetnek. Evi
fizetése 1100 frt. 200 frt. lakbérrel. A kinevezés joga, a
lyceumi pdrifogosdg felterjesztésére, a nagyméltdsigu m. kir.
vallds és kozoktatdsiigyr miniszter urat illeti. Az dllomadst
elnyerni ohajtok, a kik, a nagyméltésdgu kozoktatdsi kor-
minynyal kotott szerzédésnél fogva, csak ev. ref. hitvalld-
suak lehetnek, kérvényiiket és végzett tanulmdnyaikrol, képe-
sitésiikrél és eddigi alkalmazdsukrdl szdlé bizonyitvdnyaikat
folyo évijunius 3o.napjdig alyceum feligyeld-gond-
noksdgihoz, Mdramaros-Szigetre kiildjék. M.-Szigeten, 1193.
dprilis 10-én. Sz56116sy Antal, lyceumifeligyels-gondnok.

= HAlds koszonet. Nem mulaszthatom el, hogy egy-
hdzam nevében hdlds koszOnetemet ki ne fejezzem nagys.
Dedk Lajos, tanfeliigyel§ urnak, ki midén dpril 1z2-én
a Magvardn tartott tanitéi gyiilésre ment, dtutaztiban figyel-
mesen megtekintette a holtmarosi ev. ref. egyhdz 1j iskold-
jat is; és 6, ki a nevelés ligyeért mdr eddig is oly sokat
tett, tiz forintot volt szives nekem dtadni az 1j iskcla belss
berendezése koltségei fedezésére ezen szavakkal legyen hdla
a jo istennek, hogy ezen igen szép és a kor igényeinek min-
den tekintethen megfeleld 1j iskola megtekinthetése dltal,
egy nagvon rég tdpldlt forré oShajtdsomat értem ¢l <dppen
ezért most oly éromet érzek szivemben, mit csak érezni, de
szavakban kifejezni, nem tudok. A nevelés iigye irdnt lelke-
sedni és dldozni tudé tanfeliigyels ur fogadja kis egvhdzam
forr6 hdldjit és meleg készonetét. Holt-Maros, 1893, dprilis
14-én. Boka Gydrgy, holtmarosi ev. ref. pap.

= Halds koszonet. Nagy. Betegh Imréné, sziiletett
Betegh Ilona urasszony, ki ezen wminden tekintetben expo-
nalt és eleitsl fogva patronusok nélkiili egyhdznak és valla-
siban is gyakori kisértések 4ltal zaklatott népnek hii &re,
joltevgje, ezeldtt hdrom évvel egy nagybecsii szoszék- és ke-
nyér-, most ujbol egy miivészileg késziilt, 5o frt. értékii ur-
asztal-takaréval ékesitvén fel templomunkat: fogadja hiveim-
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nek, dltalam nyilvdnitott, szivbsl jovo hdlds koszonetét. Fel- Ferenc egy csinos urasztallal és urasztali takardval; és végiil,
Or, 1893. dprilis 9. Veres Mdrton, ref. lelkész l Gyorfi Gergely egy csinos papi székkel ajindékoztik meg

= H4las kosz onet. Farcadi ref. egyhdzamat kelle- | S2€gény egyhdzamat. A nemes adakozék fogadjdk hdlds
mes meglepetés érte folyé hé z-4n. Ugyanis, e napon Lajos | kdszonetemet, a magam €s egyhdzam nevében. Farcad, 1893,
Andrds egy diszes szészéktakardval, ifj. Ldszlé Gyorgy és | april. 1o0-én. Lérinci Jozsef, tef. pap.

A

HIVATALOS RESZ.

955 —1893. KORLEVEL, ! Pilydzati hatdrids, majus hé 1o. Folyamodvinyok Zi-
Valamennyi erdélyi evang. reform. iskolassék ; goni Pdl, esperes adhoz, Nagy-Borosnydra, killdendék.
1. Lelbéss-elnikeneck. Kolozsvidrtt, 1893. 4pr. 17. Szdsz Domokos,

Miheztartds, s tovdbbi intézkedés végett, tudatjuk, hogy - erdeélyi ev. ref. pispok.

Miklés Gergely, budapesti dllami gyakorlé polgériskolai tandr- | 401—1893. PALYAZAT.

nak Természettan és Vegytan, Budapest, 1892. 4ra 44 kr. cimii Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a gérgényi egyhdz-
tankdnyvét szabalyszerii birdlat alapjdn felvettiik a haszndlhaté | megyébe kebelezett siromberki kdntor-tanitéi dllomdsra
népiskolai tankonyvek k6z€, s haszndlatdt népiskoldink V.és VI. | ezennel pdlyszat nyittatik.

osztdlyal, 1igy szintén az ismétls iskoldk szdmdra ajanljuk. Javadalom : Tisztességes lakds kertrel és mellék-épiile-

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Igazgaté Tandcsdtol, | tekkel elldtva, és egyhdzhatosdgilag 363 frt. 73 krajcdrban meg-

Kolozsvidrtt, 1893. dprilis 13. dllapitott fizetés, melyben tiz hold, 540 négyszogol elsé oszt.

Parddi Kdlmdn, sdsz Domokos, szdnt6 és rét haszonélvezete, 55 forint, 20 krajcdr, az udvari
taniigyi-elGado. ref.piispok, mint elnok. |, patrociniumok és tékekamatok 133 forint, 52 krajcdrt tesz.

A ) Pdlydzati hatirid6 mdjus 14. Folyamodvdnyok nagytiszt.

405—1893. PALYAZAT. LéndrtJozsef, esperes adhoz, Magyarora, u.p. Disznajé6, kéldenddk.
Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, az udvarhelyi egyhdz- Kolozsvartt, 1893. dpril. 17. Szdsz Domokos,

megvébe kebelezett felsé-boldogfalvi egyhdzkozség erdélyi ev. ref. paspok.

IV-ed osztilyu papr dllomdsira ezennel pdlydzat nyittatik. 318—1893. KORLEVEL,

Javadalom : Tisztességes lakds, gazdasdgi épiiletekkel és
egyhdzhatosdgl becslés szerint, 405 forint, 17 kr. értékii kepe
és kanonika-porcié haszonélvezete. Megvidlasztand6 koteles
egy évi javadalma felének 75 szdzalékdt, s az évi jarulékokat
a gyamintézet javara fizetni.

Pélydzati hatdrnap, mdjus 10. Folyamodvanyok nagytiszt.
Menyhdrt Andrds, esperes adhoz kiilldendék, Kecsetbe, u. p
Székely-Udvarhely.

Kolozsvdrtt, 1893, dpr. 17. sdsz Domokos,
erdélyi ev. ret. pilispOk.

A deési ev. ref. egyhizmegye m. és tek. gondnok urait,
egyhdzm. tandcsos urakat, a tiszt. urakat és dltaluk a vildg
képviseld, mind szintén a taniték részérgl megvilasztott képvi-
selé urakat, ezennel meghivom Deésre, a szokott helyre, folyé
év mdjus 7-ik d. e. 8 ordra, egyhdzmegyei gyilésre. Tiz 6rakor
istentisztelet lesz, melyet t. Muzsnai P4l aa végez. Templo-
mozds utin folytattatik a gyiilés. Targyak: Esperesi els-
terjesztés ; két iigyvéd folesketése; a hidnyzé hdzassigi és
torvényszéki birdk megvilasztdsa; a még be nem kebelezett
taniték bekebelezése, és folesketése, kiket lelkész aai. érte-
400—1893. PALYAZAT. sitsenek; A «Prot. K6z16ny» 15. szimdban a <10.000>

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a gorgényi egyhdz- | feliratu cikkben foglalt iigy tdrgyaldsa; egy pdr #j dijlevél;
megyébe kebelezett nagy-ercsei pap-tanitéi dllomdsra, | az 6zvegyl kaszsza szimaddsa s ezzel az ujabbi szabdly ; je-
melvhez a balai és unokai leiny, a k-nyulasi é | lentés az orszdgos alaprél az 1893. évben és tébb mds ap-
m-kirdlyfalvi fi6k-egyhdzak tartoznak, ezennel pdlyizat | r6bb iigy. Megel6zdleg, mdjus 6-dn,d. u. 3 érakor egyhdzm.

nyittatik. tandcsot tartok, a hol az ligyek el6készittetnek. Elmaradni
Javadalom : Tisztességes lakds, melléképiiletekkel, a cin- | a gyilésté]l részben nem szabad, részben nem illik.

terem és az iskolai telek fele részével, az tjitott dijlevél szerint Doboka, 1893. 4prilis 16. Nagy Lajos,

595 forint, 62 krajcdr, melybdl kepevdlté-alap kamatai, 397 frt. o ref. esperes.

55 krajcir készpénz, a meg nem viltott gabona, és fakepe | | $8—1893. MEGHIVO.

értéke g4 tforint, és tizennégy hold, 667 négyszogo! kanonika
haszonélvezete 43 forint, 97 krajcdrt tesz ; a tobbi munkatét,
stéla és tandij.

MegvilasztandS az zvegyi kegyévi javadalom megtéri-
téséiil 200 forintot az Gzvegynek tartozik 4dtadni.

A rikdnbelsli ref. 6zvegy-drvai gyamintézet tagjait koz-
gviilésre van szerencsém Osszehivni folyé 1893-ik év mdjus
1-s6 napjan d. e. ¢ Ordra, Nagy-Borosnyoéra, az iskola-hdzba,
melynek tdrgyai lesznek: a) Az alapszabidlyokban el§irt digyek
Palyizati hatimap, majus 14. Folyamodvinyok nagytiszt ellatdsa. b) Intézkedés a mélts. Igazgatc-Tandcs dltal meg-
Lénart Tdisef esperes aéll)nz) . L'i‘ao 'ar;ira a Diszna)'d Liil d:n d()‘k. erdsitett uj alapszabdlyok kinyomatdsa és életbe léptetése irdnt,

< . »€SP ? “3') 0P o ] * | ¢) Gydmintézeti elndk, jegyz6, szimvevd, és bizottmdny vd-

Kolozsvirtt, 1893. dpriils 17. Szdsz ])omok"os,” lasztisa.

- erdélyi ev. ref. piispok. Kelt Szorcsén, 1893, dpril 14. Péter Karoly,
394—1893. PALYAZAT. . gydmintézeti elndk.

Az erdélyi ev. ref. egyhézkerﬁlet.ben, a sepsi egyhdz- | 1571895, HIRDETMENYES IDEZES VALOPERBE.
megyébe kebelezett sepsi-szentkirdlyi egyhdzkozség Nagy Rebeka, papolci lakos, férjét, Pilzschler Gusz-
-5 3 ‘el 1 : _ 2 Vv 4 g Bac ] ] 1 d
l&am(ﬁ( dllomdsdra mdsodizben, fizetés-emeléssel, pdlydzat hir: tivot, ki Gtet ezelétt 14 évvel hitlentil elbagyta, s kinek

ette ln;‘vadalom Pisztességes lakds, beltelek, veteményes, gyii- hollétérél azdta semmit nem tud, ezennel hirdetményesen

J H H S 14 fwsla . R . - ol FE T
mdlcsds kert és gazdasé.gibépiileteken kiviil, négy hold, 940 :fiézzjseztlék\ealgl}:;erz?e;its;:nlh(r;f. iiy Elagzef;;m?;?siaflt t;: ;_
négyszogsl kanonika-porcid, 58 forint évi jovedelemmel ; a k&z- g » dijelentven, 108y SN ! fogi
sécr'hely er6) jarands széna, sarju termény s egy hold erds nap alatt meg nem jelenik is, ellene vidlé keresetét meg fogja

> N N AN kezdeni és le fogja jdratni.
2 N : ) oy S 893. dpril 1o, e Kdroly,
frt. 74 kr. készpénz az egyhdzkozség pénztirdbsl évnegye- 1893. dpril 10 ;c;') es r)erle(:.']
denkinti elfleges részletekben fizetve. Az egész javadalom | — R :
egvhdzhatdsdgl becslés szerint, 245 fre. 74 krn Felel4s szerkesztd

S ila::lé Szasz Gerb’.
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Nyomatott Ajtai K Albert kdnyvnyomdédjdban Kolozsvirit.



Protestans Kézlény

Az erdelyl egyhdzkerillet hivatalos kozlonye.

XXTIL Evfolya.m. Kolozsvartt, 1893. Aprilis 27. 17. szam.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Eléfizetési dra: Egy évre 6 forint, {€lévre 3 forint, negyed- Szerkesztoségi iroda, hovd a kéziratok és eldfizetések bérmentve
évre 1 forint 5o kr. kiildenddk : Kilmagyarutea 9. sz.

tekintélyének emelésében litta feladatdt, hanem

A protestans pap mult]a €S ]elene. az ellendrzésben, a gdncsban, s6t egyhdz-ellenes
Vége) tdmaddsban és dogmdk elleni izgatdsokban.
A jézsefi tolerantia, az 1790—g1-iki torvény- Mdsfelél, az egyhdzi jogokat nyert nép is, a

cikk, s az utdna megtartott zsinatok bdrmily fon- ' pap dlldsdnak gyongitésével az egyhdzi demagdgidt
tosak voltak is, a papsdg helyzetében alig idéztek | tiizte ki célul. E forrasbal, alélral ezerféle apré ta-
el6 egyébb viltozdst, mint a vildgiak nagyobb | madds illette a papot, a kire ily koriilmények kozt
térfoglaldsat, s ezt sem az irott torvény, hanem | a legnyomoriltabb sors vart. Pdtronusai megta-
az 4altaldnos haladds hozta létre. A tekintélyes | gadtdk a régi nagy javadalmakat, hivei a kepét
vildgi elem elfoglalja helyét a gyfiléstermek pad- | feleértékii Scsuban szolgadlgdltattdk be kelletleniil ;
jain, a hovd magdval hozza szellemi kincseit, dlld-  a polgdri hatésdg megtagadta a tdmogatd erdt
sabdl és vagyondbul szdrmazé befolydsdt s a papok  a nem-fizet8k, rakoncdtlanok, iinnep-ronték és bot-
mellett, gyakran elleniikre, a legiidvésebb munkdt rdnkoztaték megfékezésében. Hajlékaibdl kiverte
végzi az egyhdz életében. Tisztin nekik koszonhetd | 8ket a roskadé mestergerenda, mert az egyhdzi
a traktusi uralom megtdrése, az 4j orszdgos vallds- | vagyon Csdaki szalmdja lett; a kozmunka, kegy-
ligyi térvény, €s az els8 lépések megtétele az egy- , adakozdsok, rovatalok megsziintek, s az ekklézsia

séges orszagos egyhdz megteremtése felé, a mit8l | adéssagba meriilt.
papok és piispskdk idegenkedtek. A papsdg igy, alulrél is, felilrél is folyton
A papsdg a vildgiak e miikodését rosz néven , ostromolva, roskadozé hdzat, templomat csak maga
vette, s a két elem &sszesimuldsdra évtizedek kel- | védve, koldussd lett. Régi befolydsa, tekintélye utdn,
lettek. De hisz, mikor a vildgiak nem &nkint kitdrt | most mdr lassankint tudomdnya is elmaradt téle ;
ajtékon jottek, hanem a benniil8k tiltakozdsa dacira ; mdr csak nagyon keveseket illetett meg a <tiszte-
tortek be, nem csoddlkozhatunk, hogy gyakran vas- letes, tudés» cimezés, a mit annak sem adtak meg,
villa szemek fogadtdk a jovevényeket. i a ki megérdemelte. Elvesztette konyveit, megsza-
E korszak papsdgit vddolhatjuk szlikkeblii- | kadt 6nképzése, ekét és kapdt vett kezébe, hogy
séggel féltékenykedéssel, hierarkhikus hajlamokkal, | élhessen; sorba alit napszamosaival, hizelgett, siive-
de magatartdsuknak egy dologban igazat kell ad- | gelte a parasztokat, hogy tengethesse magét. Szel-
nunk. Nem csak a jogok megosztdsit ldttdk 6k ; lemi munkdssdgat régiektd] 6rokistt avas kéziratok
az Uj alakuldsban, hanem, érezvén, hogy a vildgiak- | valtottdk fel a sz6széken, mik vagy értheretlen dog-
kal, ha egyszer bebocsdtjdk 8ket, versenyezni nem | makat, vagy iires természeti festéseket tartalinaz-
képesek, befolydsuk teljes elvesztésétdl tartottak; | tak. A pap begyepesedett; nyomora elkeseritette ;
s tényleg, az egyhdz sdncaiba nyomulé$ vildgi elem | a szegénység cinikussd tette; nem hivataldnak, ha-
csaknem megsemmisitéssel fenyegette a pap min- | nem csaladjdnak élt, mert ebben taldlta 5romét. Nyo-
den jogdt. Volt egy mdsik ok is a bizalmatlansidgra, | mortul kisajtolt kénnyei 6rom-konnyekké véltak, mi-
az el6bbinél nemesebb és tisztdbb, s ez az egyhdz | dén gyermekeiben feldldozott életének istent8]l mint-
féltése attdl az osztalytdl, a mely mar akkor a til- | egy kdrpétlis-képpen nyujtott jutalmdt szemlélte.
zott rdciondlizmus hatdsa alatt 4llott. S nem tények A papi osztdly Gjabbkori leslilyedésének raj-
bizonyitottak-é ez aggodalom alapossdga fel8], mi- | zdndl azt sem lehet tekinteten kiviil hagyni. hogy
d6n az egyhdzban mikods vildgi hivatalnok nem | mivel koldus-tarisznydra senki sem vdgyédott, csak
a pap munkdja megosztdsaban, az egyhdz erejének, | a sziikség, a tehetség-hidny, s a kevés igényiiség
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szolgaltattdk a papirendnek az Ujoncokat, nem a
hivatds, és az arravaldsdg.

A régi droni csalddokbil alig maradt tiz-husz.
A pap, a legnagyobb eréfeszitéssel is, vildgi embert
novelt 1dbdl, s mig ezzel rendkiviili szolgdlatot
tett hazdjdnak, oda advdn neki a kitiin szellemi
munkdsok, tudésok szazait, addig ez eréktiil egyhd-
zét fosztotta meg, sokszor még kozvetve is, mert a
novelés, vagy tehetség folytdn mds tudomdnyos
pdlydkra emelkedett pap-fiak nem éreztek halds
rokonszenvet azon intézmény irdnt, a mely derék
sziil6iket az éhenhaldstél is alig mentette meg.

Igy megszakadt az ivadékok folytonossdga-
ban, s az 4t6roklésben rejl nagy szellemi és erkolesi
erd,a mely minden testiiletre nézve fontos, de egyik-
nél sem annyira, mint a papi testliletnél. A régiek
helyét elfoglaltdk a szegény osztily, a nép felto-
rekvé gyermekei, a kik a diploma mellett vagyont,
csalddi 6sszekdttetést, magasabb tdrsadalmi jartas-
sagot és némi sziiletési el6keléséget, a mivel sulyt
adhattak volna 4lldsuknak, nem hoztak magukkal;
s6t, némelyikét nagyobb dmbicié nem is vezérelte
mint a megélhetés, kaputos emberkint, valamely
ekklézsia papi dlldsdban. Ez természetes is, mert
hogy valaki egy intézményért, vagy osztdlyért min
dent tenni tudjon, szitkség, hogy ahhoz hozzédfor-
rassza az id§, hogy azzal egynek érezze magdt
s nem csak kiils§ érdek, de lelkéhez nétt érzelmek,
tiizkint g8 vdgyak sarkalljdk, a mik dlmdban sem
hagyjdk pihenni. Ezt sziilik a tradicié és az datorok-
1és, a hamilcdri methodussal a szivbe befészkelt
gyvermekkori vigyak, egyes csaladok folytonos és
kitarté megidllisa egy szent hivatali kérben. S en-
nek hijjdval van a folyton igen nagy mértékben
megfrissiilé papi kar ma is.

Ennyi kiils6 seb és bels6 vér-vesztések utdn
érte meg a protestdns papsdg azt az idét, a mely-
ben helyzete jelentékeny dtalakuldson ment ke-
resztiil, s a mely atalakulds a legtébb helytt éppen
most van folyamatban.

A kedélyek kezdtek fogékonyokka lenni a
vallds irdnt ; a mi kordbban virtus volt, azt a meg-
szildrdult nemesebb gondolkozds megbélyegezte
«Papot, doktort ki nem fizetni, komiszsdg». Huma-
aus lelkek rostelkedtek a pap rongyai miatt, s agi-
taci6t fejtettek ki helyzete javitdsdn. Az egyhdzi
jovedelmek szigoru ellendrzése lehetSvé tette a
parokhidk jobb karba hozdsit. Az egyetemes egy-
hdz nagy er6kifejtése is mindenfelé tekintélyt szerez,
a melyb6l a papokra is esik egy kis sugdr. A kik
az egyhdzban tehetetlen mimidt ldttak, s minden

szolgalatot megtagadtak, az ilyenekre a polgdri
hatésdg készsége tette meg a hatdst. A nemzeti
politika is, a nemzeti iigy 6rokds vértanui: a ma-
gyar protestans papok felé forditotta a figyelmet,
s becsiilésével, hlléreivel dldoz a hazafisig papnak
¢€s egyhdznak, mint sok helyt a nemzeti ligy letéte-
ményesének. Igen sok esetben magdnak a papnak
életrevalésaga, mozgékonysaga, tarsadalmi szerep-
lése vivta ki az dltaldnos elismerést. A vildgi elem,
minél tobbet érintkezik, foglalkozik a papsaggal,
annal inkabb meggy6z86dik, hogy ez osztilyban, mely
sokdig lenézetten, elszigetelten allott, 6 rd és a
népre, s altaldban a nemzeti mivel6désre nézve
nagy mértékben értékesithetd kincs rejlik, s viszont
a papsdg is folyvdst névekvd orémmel szemléli,
hogy a vildgiak az egyhdz-épités nagy munkajdndl
ma mdr nem a gdncs szerepét viszik, hanem a leg-
jelentékenyebb munkdsok, egyhdz-kormanyzdk, pa-
pok mellett papok; ott vannak az egyhdzkormdny-
zat minden fokozatdn,az egyhaz-tdrsadalmi élet min-
den nyilvanuldsdndl, keresik az egyhdzi hivatalt, kez-
deményeznek €s szerencsés kézzel keresztiil visznek
olyan dolgokat, a miért a papot hibdztatna a koz-
vélemény. Szdval, a vildgiak koziil valé egyhdzi
tisztvisel§ ma mdr nem karddal kozeledik az épiilé
Jeruzsalem felé, hanem vakolé-kandllal ; nem prémes
mentét €s affektdlé arcot hoz az egyhdzi gylilésbe,
hanem sokszor tobb munka-kedvet, érdeklédést,
egyhdz irdnt valo szeretetet, mint sok hivatalos.
Vannak vildgiak, a kik sziilete:t papok, s tesznek
annyit egyhdzaikért, papjaikért, mint egy egész
traktudlis papsag.

|

S ha ki kell mondanunk a legnagyobbat, ma
nem volna orszagos reformdtus egyhdz, nem volna
orszagos kozalap, nem volpdnak kirdlyilag szen-
tesitett torvényeink, ha a papsidgon milt volna cz
a dolog; s hogy a protestdntizmus ma e hazdban
<hatalom és er8», melyen nem tud rést iitni a reak-
ciéndrius tdmadds, az els6 sorban nem az értte min-
dent tenni kész papsdgnak, hanem a vilagi protes-
tdnsoknak érdeme.

Mi tehat a protestins papsidg ma

Vannak kozéttik nagy piispokok, orszdgos
hirti tudésok és irdk, vannak magas Osszekitte-
tésii, dis javadalmazdsu, szokatlan széles latkori
tagjai de tény, hogy tobbségében ma is a szegény-
ség rabja, képzettsége, munkdja nem honoralratik,
s igy a tarsadalom mdrtirja ; sorsat, mikor mindenki
kidllt: panem et circenses ! § néma 6n-megaddssal
| tliri, s inkdbb magdban keresi helyzete javitdsdnak
| eszkozét ; életmédjdban kisszerii, megjelenésében
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igénytelen, érintkezésében az emberekkel nehézkes,
vagy tulaldzatos, vagy érdes; tény, hogy sokan ugy
nézik, mint kozvetit6t a nép és drirend kozott, a mi
vildgosabban szerintiikk olyan formdt jelent: hogy
1élig ur félig nem az; de tényaz is, hogy egy tekintet-
ben nagyon helyes Gton halad : a vildgi mivelt elem-
mel valdé szovetség megalkotdsdban. Fenn ez mdr
bevégzett dolog, de az alsé fokon most van folya-
matban.

Igenis, legyen a pap kozvetit8 nép és urirend
kozott, hisz, ez volt a reformdtori korszak papja is,
de sohasem volt az a ko6zép-lény, ki nem tudja
megitélni, hogy helye hol van kijeldlve. Legyen
kozvetits, de abban a fens6bb értelemben, hogy
barki el6tt all, dlldsa {fontossdgdnak és személyes
értékének természetes nemes érzetével dlljon.

Egy konventi iilésben tortént a férendihdzi
torvényjavaslat targyaldsakor,hogy a mi plisptkeink
belépését ellenz6k azt is felhoztdk, hogy a protes-
tins plispok az & egyszeriiségében feszélyezve
érezné magdt, s szokatlan jelenség volna a f6mél-
tésdgok kozott. Piispokokr6l volt sz6, de hdtha egy-
szerii papokril Jett volna! Sohasem feledem el,
a mit ekkor a sziveket megbonté felinduldssal egy
nagy alféldi varos lelkésze mondott: <A protestans
papot, utéddt azoknak, a kik remegést nem ismer-
tek, mikor a szentséges rémai csaszdr nevében
pepifejedelmek gdlydt és haldlt mondiak fejokre,
sohasem szédithetik meg sem érsekek biboros ruhii,
sem aranyos menték, hogy egyszerii kontdsében ott
is ne az el6dok nemes nyugalmaval dlljon |» Egyfor-
mdn jarni fenn és alant, a palotdban, s a kunyhé-
ban, elhiszem, hogy ez igen nagy feladat, hogy ehhez
kell némi kiils6 tehetség és nem kevés vildgias mi-
veltség. E kettS pedig rendesen egyiitt jdr, egymadst
maga utdn vonja; a kedvezd vagyoni helyzet épp
Ggy megteremti a magasabb miveltséget, mint a
miveltség a vagyoni helyzet javuldsdt.

Add meg a papnak az egyiket, és megadtad
mindkettdt.

S ha a pap egyszer megnyerte mindezeket,
magdtél fog bekévetkezni, hogy a tobbi szempon-
tokbul is azzd legyen, a mi volt egykoron «ctisztele-
tes, és tudds», «szokatlan bdlcsességgel tiindokls»,
iré6 és kolts, a nemzeti kultura harcosa, a kinek
dbrdzatjdn értelem és isten-félelem fénylik.

Ezeket akartam elmondani a protestdns pap
multjarél és jelenérél. Es mit ldtok a jovs felsl
Litom é€n is, mint Jdnos, a hitkiizdelemben gy6-

zedelmeseket. «Es ime. a nyomorusdg nem igen
latszék vala rajtok, sem pedig a tudatlansdgnak |

homdlya az 6 homlokukon » Es hallom a mennyei
éneket, melyben isten az § igazsdgdért magasz-
taltatik.

Az 1skoldn kivil
(Vege.)

A mezégazdasig nélkiilézhetlen kiegészitSje a fa-
és gyiimolcs-tenyésztés is. A fik némelye nem csak hogy
hasznot hajt gyiimolcsével, levelével, viragjaval, s nem csak
hogy anyagul szolgil a tiizelésre és sokféle ipari célra,
s eszkozil a homok és siilyedds talajok megkotésére, a
kirtékony szelek mérséklésére : hanem, jétékonyan hat
ember és dllat egésségi viszonyaira, a fold termékeny-
ségére. A gyiimdlcs, ma, midén nem csak nyers fogyasz-
tdsra, hanem sokféle ipari cikk elSéllitdsira is haszndltatik,
egyik {8 kereskedelmi cikkét, s igy anyagi forrdsit képezi
a gazddknak. A kormdny sokat tett és tesz a gyiimdles-te-
nyésztés érdekében is. Nem is ok nélkiil, mert ha «egy
kecskeméti kis gazda két holdnyi futé-homokbul 4llé talajon
szaz aké bort, 600 forint értékben, s e mellett, 1000 forint
4ru gyiimélcsot termelhet, s igy két hold f6ldbiil 1600 forint
hasznot vehet», igy az orszdg, a gyilimdlcs-tenyésztés dltal,
millidkkal emelheti évi jovedelmét. De, itt is legttbbet a
népiskolai tanité tehet. Faiskoldjaban minéi tobb és neme-
sebb faju gyiimélesfinak tenyésztése, s kozségének azzal
leendd eldrasztdsa dltal anyagilag, s a fa irdnti szeretetet,a
fatenyésztési hajlam fejlesztése dltal erkdlesileg emeli koz-
ségének jOlétét, s igy ezzel is az iskoldn kiviil olyan foglal-
kozdst iz, melybdl gy neki, mint kozsége lakéinak er-
kolcsi és anyagi haszna leend.

Még az 4-kori népeknek hasznos foglalkozdsa volt
a méh-tenyésztés. Mdr a biblidban szdmtalan hivatkozas
van a méhre. A g6régok K. e. mdr 1000 évvel foglalkoztak
vele. Az egyiptomiak, schytdk szintén tartottak méhet,
s késébb a rémaiak is. Az akkori méhészet azonban nem
levén okszerii, anyagi jovedelme nem volt olyan, mint
ma. Az okszerii méhészet csaknem e szdzad vivmdnya.
A tudominy emberei, a gyakorlat embereivel kardltve,
csak e szdzadban kezdették kutatni a méhek szervezetét,
élete titkait, s igy lett lehet§vé téve az okszeri méhészet,
mely-ma mdar a méhésznek, minden kas utdn, 10—12 forint
évi hasznot adhat. Szlik a terem atrra, hogy ez alkalommal
leirjam a méh-tenyésztésnek, a méz feldolgozdsanak és érté-
kesitésének mddozatait; de, felhivom a néptaniték figyelmét
e helyen is a méh-tenyésztésre, mint a legtébb erldlesi
és anyagi hasznot hozé mellék-foglalkozisra.

Tanulminyozni kell a méh szervezetét, élete koriil-
ményeit, szokdsait; mert okszeri méhész csak az lehet,
a ki mindezekkel ismeretes.

A méhészet leginkdbb tanitéknak és papoknak valé
foglalkozds. Eltekintve attdl, hogy a méz nem csak hogy
kitiing arban és bdrhol értékesithet8, hanem cognac, bor,
ecet, siitemények, sth. alakban is, a fellendiilt méhész-iroda-
lom adta utasitidsok szerint, a rendelkezésiinkre 4116 esz-
kozokkel, konnyen feldolgozhaté levén, biztos és konnyen
megszerezhet8 anyagi hasznot ad az erkdlesi haszon is
oly ériasi, melyért a néptanité méltan folytathatja a méhé-
szetet. A méh szorgalomra, kitartdsra, tisztasdgra, rendre,
takarékossdgra szoktat. Szeliditi a szilaj természetet, erdsiti
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a gyenge jellemet, példit mutat a tarsadalmi, az allami
életre ; torvény-tiszteletre tanit. A méhészet tehdt aza mellék-
foglalkozas, melyet a néptanité,a hol a kérilmények megen-
gedik, legnagyobb erkolcsi és anyagi haszonnal folytathat.

«Az egyének boldogsiginak elémozditisira leg-
hathatdsabb eszkdz: az egyének egyesiilése kézos célokra. »
(Trefort) Ez id6 szerint az orszigban nagy lendiiletet vett
a szovetkezés eszméjének megvaldsitdsa. Kozségi, megyei,
stb. szovetkezetek alakultak és vannak alakuléban az or-
szdg kiillonbozé részein, melyek hitel, fogyasztdsi, beva-
sarlasi, stb. cimek alatt miikddve, emelik a nép anyagi
erejét, szellemét és erkolcsét; mert <az anyag az alap,
melyen a szellem felépiil. <A lélek nyugalma, fiiggetlen-
sége az anyagi viszonyokhoz van kétve.»

Az ilyen szdvetkezetek nem csak takarékossigra,
onkormdnyzdsra szoktatjdk a népet, hanem felkeltik a
masok és a maga irdnti 6nbizalmat; megsziintetik a pazarlé
kénnyelmiiséget, mely a legtébb biinre csdbit; s igy nem
csak anyagilag, hanem erkolcsileg is emelik az egvén, s a
nemezet jélétét.

Ha tehdt «csak a néptanitéktul figg egésséges gon-
dolkozast, hasznos munkdlkoddsi 6sztont, erkdlesét anteni
a népbe»: igy a néptaniténak, a tdrsuldsi jétékony eszmék
terjesztése, anyagi és erkolesi hasznot hozé egyletek, tdrsu-
latok alakitdsa lehet azon foglalkozdsok egyike, melyeket
az iskoldn kivil erkélesi és anyagi haszonn:l folytathat.

A torténelem, a nyelvtudomdny, a természettudo-
manyok olyanok, melyek a nép rétegeibél szivjik a tap-
lalékot. Ha a néptaniténak nem csak az a hivatdsa, hogy
a felilrél jové vildgossdg sugarainak utat tdrjén a nép
s6tét tomegébe, hanem az is, hogy gondosan dpolja a
tudomdny ama fainak gydkereit. melyek a nép rétegei-
bél taplalkoznak ugy hasznos foglalkozdsa a néptanito-
nak mind erkélesileg, mind anyagilag az is, ha a népnek,
melynek korében él, torténelmét, nyelvét, kdzségének ter-
mészet-viligdt, természeti tiineményeit, dsvdnyait, stb. ta-
nulmdnyozza s a tudésok figyelmét azok felé iranyitja.
Azok aztdn hasznosan feldolgozzdk az dltala nyujtott
anyagot s igy maginak és kozségének is haszna leend
beléle. Ezt irodalmi uton érheti el Igy tehit mellék-fog-
lalkozdsa lehet a taniténak az irodalmi munkdssdg is,
mely még sok egvébre terjeszkedhetik ki.

«Jsten az embert két jeles tulajdonnal ruhdzta fel,
melyek kozil az egyik kimutatja az dtat, a melyen ha-
ladva, megkézelithetjilk, vagy elérhetjiik a célt, melyre
hivatva vagyunk, viszont az ellenkezd irdnyba vezetSt
is: ez az okossag. A masik az, melynél fogva tetszésiink
szerint vdlaszthatunk az olkossdg 4ltal kimdtatott utak
kéziill ez a szabadakarat.»

Az dltalam felsorolt és az iskoldn kivil erkélesi és
anyagi haszonnal folytathaté mellék-foglalkozdsok oly sz4-
mosak, hogy azok mindenikének folytatdsara nincs fizi-
kai idS. Hanem, azok egyikének, vagy mdsikanak, avagy
esetleg koziilok tobbnek is kivalasztdsdndl segitségiinkre
van az okossdg és szabadakarat. Ezek elseje kivdlasztja,
masodika pedig feljogosit a kivdlasztottnak folytatdsdra.
Ezek barmelyike megadja ugy a taniténak, mint kozsége
lakoinak az erkélcsi és anyagi hasznot. Csak azt ne fe-
ledjiik, hogy «minden alkotdsnak foltétele: a célnak tiszta
képe, tervszerii és kitarté munka. A mit az 6s6k meg

szereztek karddal, vérrel, tartsuk meg azt értelemmel,
munkds kézzel.» Ha igy cselekszik a tanité, kénnyen meg-
felelhet dicsé nevének. Csak igy végezheti be haszonnal
e f5ld6n dlddsos munkéjat. Csak igy szdmolhat be majd
a mennyei atya elétt: «Uram,a kiketredm biztdl
egy is koziil6k el nem veszett.»

Ha idénket pontosan beosztva, lankadatlan erdvel
munkdlkodunk, elveszhet bdr testiink a nagy kiizdelem-
ben, de Nydri Pallal mi is elmondhatjuk, hogy «mi el-
vesztiink, de a mit elértiink, az meg fog maradni és nem
hidban vesztiink el.»

Szerény megjegyzés, s egy kis raadas
a <10,000> forinthoz.

E Japok folyé évi 15-ik szdmdban «10,000> cimii cikk
iréja végtelen nagy szolgidlatot tett a reformdtus papoknak,
middn figyelmiiket az 1886-ik évi XXII. torvény-cikk 138.
paragrafusdra irdnyitotta, s dtasitdst is adott a tdrvény-
ellenes kovetelések meggitldsinak orvoslisira. Bizony,
fizették az egyhdzak a kdnonika-porcidk utdn is a kdzségi
pét-addkat, s a jegyzs urak, minden mentesség dacdra, a
pot-adot kirdttdk, és felhajtottdk a papokon.

A fenn emlitett cikk utolsé-elétti bekezdésében az
1875 évi XXXIL-ik torvény-cikkre vald hivatkozds téves,
mert az egészen masrél, t. 1. az 1374-beli XXXV-ik térvény-
cikk végrehajtasardl sz6Ol; azonban, az 1875. évi XNIN-ik
torvény-cikk 27-ik paragrafusa mar ide vdg, mely igy szdl:
«Az allam hivatalnokai, katona- és honvéd-tisztek, torvény-
hatésdgi tisztvisel6k, nép-tanitok, a kozségi adétdl hivata-
laik utan jaré jovedelmeikre nézve tovabbra is adé-mente-
sek.» Ezt a kozségek rendezésérdl sz616 1871k évi XVIIIik
torvény-cikk 124-ik paragrafusa egésziti ki. hol ez all : <Ha-
soniélag, nem fizetnek pdtadédt a lelkészek sem azon java-
dalmaikrdl, melyeket kizdrélag az illetd egyhdzkozsegben
viselt lelkészi hivataluk utdn élveznek.» Miutan a papok
a torvény dltal a kozségi pét- és vicindl dtmunka-add alol is
(1390. évi I 56 térvény-cikk, 49 ik paragrafusa) felmentvék,
ob ‘analogiam legis, a megyei p6tadé sem vethetd ki rajuk.

Ezen értelemben intézkedett a kereskedelmi miniszter
ur is 1892. oktober 20. §8,75 3. szdm alatti rendeletében, mi-
dén kimondotta, hogy az allam hivatalnokaira, a térvény-
hatésdgi tisztvisel6kre, nép-tanitékra, stb.illetményeik utdn,
kereset-adéjuk alapjan, az 189o. évi I s8 torvény-cikk 23-ik
paragrafusban emlitett it-adé ki nem réhat6, s a fenn-
emlitett adé-mentességet egyidejiileg az 1886-ik évi XXII-k
toérvény-cikk 138-ik paragrafusnak masodik bekezdése alap-
jan a lelkészekre is, illet6leg, ezeknek azon javadaimaira,
melyet kizdrdlag lelkészi hivataluk utdn élveznek, kiterjesz-
tette, s az 1891 —02-re mar kivetett, s fel is hajtott ut-adok
vissza-téritését elrendelte.

Az idei névkonyv szerint, sgyhazkeriiletiinkben van

36lelkészi dllomds ; Gt-addba az 1890. évi [-s6 torvény cikk
23-ik paragrafusa értelmében minden pap évenkint legaldbb
is I frt. 5o krajcdrt, s igy két évre 3 forintot fizetett, egy-iitt
536 X 3 == 1608 forint. Kir lenne ezen szép 3sszeget a fenn-
nevezett rendelet értelmében vissza nem kévetelni. Annak
tudatdban, hogy tobbet nem kell fizetni, dgy hiszem, egy
pap sem fogja sajndlni, az 4t illetS részt a theologiai szemi-

3

ndrium szent és lidvos céljira szentelni.
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Az 58,7531k szimu miniszteri rendelet a « Kolozsvar»
napilap 1893. év marc. 2-iki 50 ik szamabdl lett kijegyezve.
Sok ilyen fontos, s a papokat nagyon is kozelril érdekls
koézlemény jelenik meg szétszértan, melyek figyelmiinket
elfutjak, vagy ha elolvassuk is, elfeledjiik ! Bizony, nagyon is
ideje lenne, azokat a kiilsnb5z4 helyeken és id6kben meg-
jelent papokat érdekld torvényeket és mds tudni-valékat

ésszegytijteni. Ugy tudom, hogy egy 6reg pap e kompild- l

ciét meg is tette, s a szerkeszt§ drnak meg is kildte;
ha e mii bevilik, s a célnak megfeleld miért késik, azt a
papok kezébe adni ? Tébbet érne ez egy pap kezében, mint
szz exegetika, vagy mds tudomdnyos diszszerticié ! (Csak
tirelem. Meglesz. Egyébirdnt, gy tudjuk, hogy az exe-
gezis és mds tudomdnyok sem feleslegesek a papokndl.

Szerk) Kalotaszegi.

Igazgaté-Tanacsunk ilésébdl.
Kolozsvar. 1893. april. 23—24.

Elnskolt fétiszt. Szdsz Domokos, pispok aa. Jelen
voltak : Dr. Kolosvari Sdndor, dr. Szdsz Béla, Domokos
Antal, Parddi Kdlmdn, dr. Sirkdny Lajos, Markus Janos, Dedk
J6zsef, Bodor Antal, Kaddr Jdnos, segéd-titkdr, mint jegyzd.

Az elnokileg elintézett igydarabok jegyzékének fel-
olvasisa, s a tett intézkedések j6vdhagyd tuddsul vétele
utdn, targyalds ald vétettek és elintézettek a kovetkezé
iigydarabok.

Mohai egyhdzkbzségiink, esperesi ajdnlattal folérke-
zett kérése, melyben iskoldjdnak az dllam részére valé
4taddsa tdrgydban készitett szerz6dést megerdsittetni kérte.
Minthogy e szerz8dés szabdlyszeriinek talaltatott, Igazgaté-
Tandcsunk jévdhagyta.

Kolozsmegyekir.tanfeliigyeldjének elGterjes«tése foly-
tdn, kesziti egyhdzkozségiink eléljarésdga szigoruan itasit-
tatni hatdroztatott, hogy az iskola j6é karba hozatala irant,
a lehet8 legrovidebb idé alatt, intézkedjék.

Ugyancsak fenti tanfeliigyel$ ir megkiildvén tiz pél-
danyban Kolozsmegye térképét, ezeknek vdszonba kotése,
s e megye teriiletén levé tiz szegényebb iskolink kozott
leendd szétosztdsa elhatdroztatott ; ajandékozé tanfeliigyeld
urnak pedig koszénet nyilvdnittatott.

Felsé-Séfalvi egyhdzkozségiink ama szerz8dési ok-
manya, mely mellett iskolajit dllamilag segélyezendd koz-

ségi iskoldvd vald dtalakitds végett dtengedte, a vallds-

és kozoktatdsi miniszter dr dltal némi forma-hibdk miatt, el
nem fogadtatott, minélfogva 4j szerzédést kellett kidllitania,
melyet Igazgaté-Tandcsunk megfelelének taldlvdn, meg-
erdsitett.

Dedk Lajos, kir. tanfeliigyel aa. el8terjesztése folytdn
elhatdroztatott, hogy korlevélileg dsszes iskoldinkhoz kérdés
intéztetik, hogy mely iskoldk volndnak a nydri sziinet alkal-
madra gyermek-menedék hdzakkd berendezheték > A jelen-
tések eredménye azutdan kizoltetni fog a kozokt. miniszter
urral, az 6vék, vagy feligyelSk kineveztetése végett.

Sepsi-Szent-Gyorgyi kollegiumunk eléljarésaganak
kérése, Pap Lajos és Végh Endre, illamilag kinevezett
tandrainak az egyhdzkeriileti kozgyiilési tagsdgi joggal
val$ felruhdzdsa tdrgyaban, ajanlattal fog a fétiszt. koz-
gyilés elé terjesztetni.

Sziligy-Csehi egyhdzkézségiinknek felekezeti iskoldja

megsziintetése targyaban hozott hatarozata, kiegészitésre
visszakiildetett.

Torda-aranyosmegyei kozig. bizottsig megkeresése
folytdn, 5sszes egyhdzkozségeink dtasittatnak, hogy a nép-
oktatdsi térvénynek a tankotelesek iskoldztatdsdra vonat-
koz6 rendelkezéseit a legszigorubban hajtsdk végre. A meg-
keresés tébbi pontjait illetSleg értesittetik a kézig. bizott-
sdg, hogy miutdn az iskolai hidnyok csak dltalanossigban
vannak feltiintetve, mindaddig, mig konkrét eset tudomi-
sunkra nem jut, nem intézkedhetiink.

Horvath Liaszl6, kir. tanfeliigyelé aal ama kérdése
folytdn, hogy vajjon a fejéregyhazi egyhazkozség nem vol-
na-e hajlandé az dllam 4ltal kibérelt iskolahdzat, a bér-
Osszeg megfelelé emelésének kilatdsba helyezése mellett,
egy tanteremmel kibdviteni nevezett egyhdzkézségiink
tasittatott, hogy a tdrgyaldsokat a nevezett kir. tan-
feliigveld urral kezdje meg.

Nagyenyedi egyhazkozségiink kozgyilésének, a pap-
vélasztasi jogosultsdg megillapitdsa tirgydaban hozott hat4-
rozata, a nyilt idében kozbetett f6lebbezések folytan, feliil-
vizsgdlds ald vétetett, s ennek eredmenyében a n.-enyedi
ref. kollégium, mint pdtronus, szavazati jogosultsiganak
milv mértékhen valé gyakorldsat illetéleg oda méddosit-
tatott, hogy az ez alkalommal megejtendd papvalasztisnal
nevezett kollegiumunk képviselsje annyi szavazattal birjon,
mint a hdnyszor nagyobb a kollegium &dltal nydjtott papi
javadalom a szavazati jog alapjdul eifogadott egyhazi add
legnagyobb tételénél.

Kis- és nagy-dobai egyhdzkozségeink papi és kin-
tori melléképiileteinek terve és koltségvetése, miiszaki els-
adé aa. ajanlott mddositasaival, elfogadtattak, a tervbe
vett épitkezések engedélyeztettek s e célbdl az egyhdz-
kozségek tizedkarpétldsi tékéinek, illetve, e t8kék kama-
tainak részben valé folhasznalasa engedélyeztetett.

A peéri egyhdzk. lednyiskola épitési terve és kolt-
ségvetése, a muszaki eladd aa. dltal javasolt médositd-
sokkal, szintén elfogadtatott s az épités megkezdésére,
valamint a koltségek fedezhetése céljabdl régi iskola tel-
kének eladhatdsira engedély adatott.

Szelecskei ledny-egyhazkozségiink imahdz-épitési igye
szintén rendben taldltatvdn: terve és kéltségvetése jévi-
hagyatott.

Felfalusi egyhdzkozségiinknek, indokolt kérése foly-
tin, a tervbevett részleges kepevaltds végrehajtdsa engedé-
lyeztetett s az ennek kovetkeztében mdédosult papi dij-
levél, a f8t. egyhdzker. kozgyilés jévdhagydsinak fon-
tartasaval, megerdsittetett.

Fithrer Jézsef, budapesti hdztulajdonos ajdnlata ke-
riilt ezek utdn tdrgvalds ald, melyben a Barcsay-utca
sarkdn fekvé hdrom emeletes palotdjit ajdnlja egyhdz-
keriiletiinknek megvasdrldsra. Behatd tandcskozds utdn,
Ig-Tandcsunk szakérté bizottsdg kikiildését hatdrozta el-
mely az illet§ hdzat és esetleg mds eladé hdzakat is
megvizsgdlni s a teendSk irdat véleményt nyilvanitani,
lesz hivatva.

Targyaltatott és kebli miiszaki el6ad$ aa. véleménye
alapjan, elfogadtatott a koltd-katalini egyhdzk. iskola-épi-
tési, a hadadi egyhdzk. templom és torony renovildsi
terve és koltségvetése, mig a volcsoki egyhazk. tempiom-
terve fot. piispok adhoz tétetett 4t, hogy a kozelebbrél
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megtartandd piispoki vizsgdlat alkalmdval, az épitkezés Egy beérkezett inditvdny alapjan tdrgyaltatott to-
foganatositdsdnak nagy akadélyait, a helyszini tirgyald- | vibbd a kolcsonzési szabalyzat I.sé rész, 8-ik pontjdnak
sok rendjén, lehetSleg elenyésztetni sziveskedjék. |' kibévitése, s e tekintetben elhatdroztatott, hogy az idézett

Nagy-enyedi Bethlen kollegiumunk el8ljarésigdnak | pont alatt csak a papok és taniték részére biztositott ked-
jelentése, mely szerint a kollegium jészdgigazgatdi dlldsdra | vezmény, a fétiszt. egyhdzkeriileti kozgyfilés jévdhagyd-
Klein Arpdd, szentesi birtokos, nyug. uradalmi gazda- | sinak fontartdsdval, a tandrok és kozponti tisztvisel8k

tisztet valasztotta meg, jévdhagyd tuddsul vétetett. javdra is biztosittatik.

A brasséi korlelkészi dllomds szervezése tirgydban Dr. Deik Albert, helybeli iigyvéd,az egyhazkeriileti
hatdrozott ezek utdn, Igazgaté-Tandcsunk, elfogadvén tiszt. | iigyvédi 4lldsra megvilasztatott.
Molndr Jdnos, pap aa. nyugalmaztatasa irdnti kérését, Gyergyé-szentmiklési egyhdzkszségiink kérése foly-

s utasitvdn az egyhdzkozséget az ujonnan rendszeresitett | tan, az eddig is élvezett 50 frt. dllam-segély, a templomozasi
korlelkészi és segédpapi dijlevelek kidllitdsdra, hogy az | helyiség bérének fedezhetésére, ez évre is kiutaltatni hatd-
illeté dllomdsok mielbb betslthetdk, s igy a fStiszt. egy- | roztatott.

hazkeriileti kdzgylésnek a korlelkészség szervezése irdnti Végiil, még nehdny aprébb iigy intéztetett el és ezek
hatdrozata végrehajthaté legyen. utan, a tdrgysorozat ki iévén meritve : az iilés bezdratott.
Egy ﬁj evangyéliumrél és apokalypsisré’l. { 39. ¢s mikdzben elmonddk, a miket ldttak vala, litdnak

ismét hdrom férfiut a sirbél kilépni, kiknek ketteje tdmogatja
A kdnonnak, s éltaldban az §s-keresztyénség irodalmanak vala a mdsikat, és egy kereszt koveti Gket.

torténetére nézve nem csekély fontossigu az a lelet, melyetegy 140. és a kettonek feje, a kit vezetének, az egeknél is
bizonyos U. Bouriant nevii francia tudés tett 189 1-ben, Egyip- magasabb vale,

tomban, egy kopt szerzetes mumidja mellett felfedezve egy 33 le- 41. és szézatot halldnak az égb6l, mely mondd: «Pre-
vélbol alle kodexet, mely is érdekes fragmentumokat tartalmaz | dikdltdl-e az alvéknak engedelmességet?»

az Gs keresztyén irok, Eusebius, Origenes, Hieronimusaltal t&bb- 4z. Es a keresztrdl hallaték: «Igen.»

szoremlitettp éterievangyéliumrdl és apokalipsis- A mint ldtszik, ugyanazt a forrdst hasznilta, a melyi-
r61 A nevezett francia tudés e kodexet kiadta Parisbana M em. | ket Maté, csak hogy a kidolgozdsba messze til megy azon.
au Caire cimii vdllalatban, s azéta t6bben foglalkoztak vele, A mi mdr a szerzét illeti, ez nem mds volna, mint

a bécsi, francia, angol és német tuddsok kozil, de legbeha- | Péter, a ki itt a tizenkét apostol személyében beszéli el a

tébban és alaposabban Har nack (Bruchstiicke des Evan- | térténteket:

geliums und der Apok. des Petrus. von A. Harnack. Lipcse. 9. «Mi pedig az urnak tizenkét tanitvi-

S N N . N p 5) p o . .

1. C. Hinrichs’sche Buchlandlung), a kinek ismertetését ez érde- | nyai sirtunk és gydszoltunk és mindenik, megszomorodva
: > g y gy g

kes iratokril réviden a kovetkez8kben foglalom &ssze. a torténtek miatt, méne az & sziilgfGldére.

Az evangyélium-téredék a szenvedés torténetét beszéli el | 60. En pedig, Simon Péter, és Andrds, az én
az elitéltetéstsl, és a foltdmadds torténetét a tanitvinyoknak | testvérem, vevék a mi hdlginkat és menénk a tengerre.
Galiledba valé menekiiléséig és Jézusnak Péter, Andrds és ; i R
Lévi eldtti megjelenéseig /-\; elbeszélés sok tekinytetben meg- Azonban, hc.)gy‘ nem Péter 3 szerzo, az I'\étségen tehjl

. S/ S . . T2 dll. Szerzé ismerni ldtszik a kanonikus evangeliumokat, sét
egyezik a kanonikus evangyéhumokéval,l mindameliett t6bb sok helyen azokat, vagy azoknak forrdsait sz6 szerint idézi.
nemii lényeges eltérés konstatdlhats. I1gy példdul a Jézu . : . . . :
elitéltefisét lziz:'rdlacr a zsidoknak ‘ula.'donbit)t ap;i;:n Tus{?nu: Autdn, nagyon 13 érzik rajta a doketizmus hatdsa ¢s, mint

- > e vuia) ja, m -/ mdr emlitém, a legenda-képzédés elGhaladott dllapotban volt
martirral megegyezEL.Altalaban, ez a rész egyszeriien €s mester- iratdsa kordban. Harnack a II. szdzadra teszi és semmi okunk
kéletlenill van megirva, lithatd tOrekvéssel a szemléltetbségre. | .0 "\obet 5 felfocdst el nem fozadni
S dele sanl - - o i { =] 7o .

Erdekes vondsok benne Jézusnak a keresztfin mondott vég | Igen érdekes e kodex misik fragmentuma, mely a Péter

scaval, me}yekbél a«szomjazom» éscelvegeztete t_t»’ ‘ apokalypsisének, ‘melyr§l mdr Alex, Kelemen és Macarius
stb. szavai egészen hidnyoznak, s helyettiik ez dll «én erdm, Magnes azt mondottdk, hogy valami kiilénésen fanta -ztikus,
én erdm, elhagydl engem», melyek mutatjdk, hogy az mir?tecy felet adja °
iré valdsziniileg megbotrankozott Jézusnak 1sten dltal vals elha- °,‘ fragmentum Jézus beszédével kezdddik tanitvnyai-
gyatotts:igs’.n‘ak kifejezésén, és ezért csakis ere j e 2lvesztésérs) hoz, a. kik iérik, hoéy mutassa meg nekik az 6k elkoltozott
akart valamit tudni. X . .. . are . testvéreiket. Erre megjelenik két férfiu, kiknek szépségét és
_ Nevezetes tovbbd, hogy a halal napjat ez is Nizdn héz 4-re méltésdgit emberi nyelv nem képes kimondani. «Ezek a ti
teszi, mint Janos. Jézus megjelenésérdl husvétkor nincs sz6, csak- testvéreitek. monda T ¢zus, kiknek alakjat ti latni akartitok.»
is a sirbol val6 kijovetelriil és az angyal megjelenésérél van tu- | ) e . .
ddsitds. Ugyszintén hidnyzik a Judeabeli megjelenés is (Mdté). ,'j\'IaJd' az ur az eget ©s pok:lot mutat]a. meg Pétel:m?k
Legonillébban van megirva a f6ltimadds torténete ; me- egyedil, és pedig amal?bar‘l‘ az lgazakrInﬁt.?glutalma’ztatasa}t,
részen, szinezve, a mi a legenda-képzédés elShaladottsdgdrsl }e]bl’)en Eedlg 2 ég:n?szok 1‘11}.10(1:?6;’ It:ulol.lozen Tléttelka:
tanuskodik. Mutatvdnyul megkisértek egy pdr verset leforditani. koao‘tta . sz'e_nve S€1 vanI—r;a 1s's u(zi? 111n n a.n;e“ M mez-
35. Azon az éjszakdn pedig, mely az tr napjdnak félkel- apd szinekkel ralz?{‘"" arnack monaja, 1ogy a unteté_se ?
tével végzddék, mialatt a katondk kettenkint &rt dllinak, nagy melyeket 2 szemlél§ 2 pokolban lat, furf.a‘n gos n}odra
sz6zat hallatszék az égbol, vann?k k1g9ndolva, «ffs az egész érdek”es anticipaciéja Dante
Poklanak, tizenkét szdzaddal Dante elétt.»

36. és latdk az eget megnyilatkozni és két embert onnan |

ragyogo ékességben leszillani és a sirhoz kozeledni, ' Ime, mutatéil ebbdl is nehdny versnek a forditdsa:
37.a ké pedig, mely az ajtéhoz vala tdmasztva, elgérdiile | 21. Es liték ezzel (a menynyel) szemben egy zordon

magdtol és a sir megnyilatkozék, és a két tanitvinyok be- helyet és ez vala a biinhodési hely és azoknak, a kik ott

lépnek vala. biinhédének és a biintetd angyaloknak ruhdja s6tét vala, mint

38 Mikor pedig littdk volna ezt a katondk, felkolték
a szdzadost és a véneket, mivelhogy azok (a vének)is, mint 6rok,
jelen valdnak,

2 helynek magdnak az arca.
Es valdnak ott egy némelyek nyelviiknél fogva fel-
akasziva, ezek azok valdnak, kik az igassignak utjit meg-
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becstelenitették és alattuk €g vala fényl6 tiz, mely Sket mar-
dossa vala.

23. Mocsdr is volt ott, nagy és megtoltve izz6 sirral,
melyben emberek vergédtek, kik az igazsigot elforditottdk
és az angyalok, mirt kinzé sz:llemek, hajszoltik &ket.

24. De mdsok is valdnak ott, asszonyok, az 6 hajuk-
nal fogva ama forré mocsir folibe akasztva; ezek' azok va-
linak, a-kik magukat felékesitették a hdzassdgtorésre; azok
pedig, a kik amaz asszonyok hdzassigtorésének hajlandésd-
gdval magukat megundokitottdk, a labukndl fogva valdnak
felakasztva és fejiik ama mocsdrban vala; és én monddm:
Nem gondoltam volaa, hogy erre a helyre bemegyek.

25. Ks litam a gyilkosokat és azok cimbordit egy sziik
és férgekkel telt heiyre vettetve és (litdim Gket) ama férgek
altal marcangoltatni és e biintetés alatt vonaglani, de a fér-
gek, mint sotét felh6k szdlltak rdjuk; a meggyilkoltaknak
lelker pedig mellettok dlldnak és litvan gyilkosaiknak biin-
h6dését, monddk: «Oh isten, igazsigos a te itéleted!»

Az egészet elolvasva, semmi hasonlésdgot, vagy érint-
kezést nem talilunk ez, és a miapokalypsisiink kozott. Van-
nak azonban vondsok, melyek igen emlékeztetnek a zsidé-
keresztyén sybilldkra, a Hermas apokalypsisére és mindenek
felett, a pdli apok. t6bb helyére. Harnack szerint, a pokol
fantazidja gorog-orfikus eredetii. Kdr, hogy a vég rajza, még
nincs felfedezve, mert ez igen frappdnsul fejezné be ez apo-
kalypsist, mely, mellesleg, szoros viszonyban van a Péter mi-
sodik levelével.

A fragmentumok szdvege elég jé dllapotban vun és a
hol kissé rongdlt, ott a Harnack és mdsok konjekturdi kény-
nyen eligazitanak. Tarkanyi Gysrgy.

akad. theol.

Kiilonfelek.

= Az jprilisben lapunkban megjelent cikkelyekre
hivjuk fel érdeklédd olvasdink szives figyelmét, Ezek a kovet-
kez6k: A katholikus autonomia. Megengedhets-e a gyermekek-
nek a biblia olvasdsa? A népiskolai vallds-tanitdsrél. 10,000.
A protestins pap multja és jelene. Az iskoldn kiviil.

Szivesen kérjiitk olvaséinkat, hogy szavazatukat mdjus
10-ig bekiildeni sziveskedjenek. MentSl tobben lesznek, kik

érdeklédést tanusitanak, anndl jobban fogunk Orvendeni.

= Az egyediil idvezit6 katholikus egyhdz megint
til van egy nagygyiilésen, melyet dpr. 23-dn tartottak meg
Komadromban, és a ‘raelyen megint ugyanazok szerepeltek, a
kik mindeniitt ott vannak, a hol ilyen spektakulomok esnek.
Gr. Eszterhdzi Miklés-Moéric, gr. Szapdri Ldszlo, gr. Zichy,
és tutti-quanti. Azuatdn, telegrammok & szentségéhez (1) a rémai
papdhoz, a kirdlyhoz, a fémagassdgu Vaszary hercegprimashoz,
és igy tovdbb, mint volt eddig, és lesz ezutin. A gyililésen
megjelent legalibb 4—sgo000 ember leginkdbb a kozel fal-
vakbdl betédult nép, ki szekéren. ki gyalog, kitél a mint tellett ;
de pap, n6, az volt egy egész sereg. Azt irjik, hogy a nagy-
gylilés szép rendben folyt le ; panaszoltak a katholikusok elnyo-
matdsa miatt ; hoztak rezolucidkat; elhatdroztik, hogy min-
deniitt szervezni kell a kath, egyesiileteket ; de azt nem mondtik
ki (csak gondoltdk), hogy a protestdnsokat, féleg a kdlvinistikat,

HIVATALOS RESZ.

923—1893. ERTESITES,
valamennyt egyhdsmegyénk nagytisst. Esperes adnak,
és a képriselskiildésre jogosilol! egyhdskiosségeink tisst.
kebl: Tandcsdnak.

alatt kelt és kozzétett felhivdsa folytdn, az egyhdzkeriiletiinkben
torvényszeriien megejtett dltalinos egyhdzkeriileti kozgyiilési
képviselg-vilasztisok eredményében egyhdzi térvényeink g1. §.
/) pontjdban irt jogdndl fogva, alibb megnevezett m. t. t. aait.
az 1893. évi janudr 1-t8l 1897. évi december 31-ig terjedd o7

]
f
Igazgaté-Tandcsunk az 1892. évi julius 30-dn 2,101. $z. ‘
|
[
i

és mindenek felett, Tisza Kdlmdnt itélet nélkiil, de minél hama-
rabb, meg kell égetni. Egyébirant, ha kimondtik volna is, csak
tgy nevetndk erdlkodésiiket, mint igy tessziik.

— Egyhazkeriiletinmk kollegiumaihoz az ez évi
érettségi vizsgik alkalmdra biztosokul a vallds-, és kozoktatds-
iigyi miniszter a kovetkezdket nevezte ki: a kolozsviri kollegium-
hoz dr. Hégyes Endre, budapesti egyetemi tandrt; a zilahihog,
dr. Ballagi Aladdr, budapesti egyetemi tandrt; a m.-vasdrhelyi-
hez dr. Felméri Lajos, kolozsvéri egyetemi tandrt ; a szdszvarosi
és n.-enyedi kollegiumhoz dr.Csiky K4lman, miegyetemi tandrt ;
a sz.-udvarhelyihez,dr. Torok J6zsef, debreceni fGiskolai tandrt ; a
s.-szt.-gy6rgyi kollegiumhoz dr. Ilosvay Lajos, miiegyetemi tandrt,

= Mint a magyar Prot. Irodalmi-Tdrsasig Ki-
advdnya jelent meg, s kiildetett be hozzank is ‘A protes-
tins egyhdz viszonya a tdrsadalmi kérdések-
hez», irta és a Budapesten tartott felolvasisok sordn eldadta
Szdasz Karoly, dunamelléki ref. piispok. Ara, 20 krajcdr.
A maisfél ives, diszesen kidllitott filzet sckkal magasabban dll
anndl, hogysem részekre boncolva, ismertessitk. A tdrgy oly
fontos, hogy kétségen kiviil, olvassink sietnifognak és megszerzik.

= A Bethlen-kollegium el§ljarésaga, a januirban
elhalt br. Splényi Henrik helyébe, 6t pdlydzé koziil, Klein
Arpéddot, gr. Kdrolyi Alajos nyugalmazott gazdatisztjét, vdlasz-
totta meg joszdg-igazgaténak. Hissziik, reméljiik, és mindenek
felett 6hajtjuk, hogy a jelentds dllisra mélté ember jutott legyen,
a miben egy pillanatig sem kételkediink.

= Egyhdzkeriiletiinkben mondhatni altalanos
gyakorlat, hogy a konfirmdciora valo elkészités és a novendé-
kek felavatdsa az egyhdzba a husvét és piinkast kozotti iddre
esik. Foly az elGkésziilet, a tanitds, hissziik, e fontos dologhoz
mélté buzgésiggal, mert majdnem ugy dll a dolog, hogy a
konfirmiciéval a nép valldsos ndvelése befejezést nyer. No hit,

. gondoltak-e arra, hogy hdt azutdn mi torténik ? Nem volna-e j6,

hasznos, iidvds, hogy a novendékek elstt e kiilonben is fontos
napot valami ldthaté jelben megorokitsék ¢ Nem volna-e szép,
hogy azok az egyhdzak, melyek megtehetik, és melyik ne tehetné
meg, minden egyes novendéknek egy ujtestamentumot adna
e szép napnak emlékeiil, s ezzel szimbolizdlnd, hogy minden
konfirmdlt ngvendék mindenestslfogva az egyhdzhoz tartozik ¥
Egy ilyen djtestamentum dra 12 kr. de az abbdl kidrado er-
kolest erd fundamentuma a keresztyén ember foldi és mennyei
minden boldogsdginak. J6 lesz err6l gondolkozni és renden
kivill j6 lesz, meg is valdsitani!

= Lapunk 15-ik szamaban folemlitettiik, hogy
Vajda-Szentivianyon, nyolc palydzé koziill, nagy tobbséggel Be-
nedek Arpad aa. valasztatott meg. Most, Bod Karoly, székely-
udvarhelyi tandr urnak <az igazsda g nevében» hozzank
intézett felhivdsira kijelentjiik, hogy az elsé vilasztdsndl 6, Bod
Karoly r, vélasztatott meg egy hangula g, és csak miutdn
6 ez dlldst el nem fogadhatta (Hdt, akkor mért pdlydzott?
Szerk), a mdsodik vidlasztdisndl védlasztatott meg Benedek
Arpid nagy tSbbséggel. Azt hissziik, kiilonben, hogy ezek a
dolgok mindkonstatilva vannak a vdlasztdsi jegyzékOnyvekben,
és a vildg sarkai meg nem inogtak volna ezek kijelentése nélkiil
sem. De hdt, <Fiat justitia, aut pereat mundus !> Sé6t, ha gon-
doljak, hogy ez a tény elsd sorban érdekli az emberiséget,
e helyreigazitisunkat dtvehetik az Gsszes vilig-lapok.

évi ciklusra ev. ref. egyhdzkeriiletiink szabdlyszeriien megvélasz-
tott kozgyilési képviselsiként ezennel igazolja, é&s pedig:

I. Vajdahunyadi egyhizmegyébdl: 1. Kiss Mozes. lel-
kész; 2. Réthy Lajos, kir. tanfeliigyeld.

II. Gyulafehérvari egyhdzmegyébdl:
lelkész. 4. Ferenci Istvdn, lelkész.

III. Nagy-enyedi egyhdzmegyébdl ¥ 5. Szildgyi Farkas, lel-
kész. 6. Jancsé Lajos, lelkész, 7. Barabds Jozsef, lelkész. 8.
Kovidcs Gyula, polgdrmester, 9. Bartha Miklés, orsz. képvi-
sel6, 10. Sindor Jozsef, Emke titkdra.

IV Kolozsvdri egyhdzmegyébsl: 11. Hegediis Sdndor,

Molndr Albert,
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I7. szam.

orsz. képvisels, 12. Dr. Szddecky Lajos, egyetemi tandr, 13.
Dr. Dedk Albert, tigyvéd, 14. Incédy Sdmuel, ny. honv. ezre-
des, 15. Szentgyorgyi Lajos, tanitd.

V. Kolozs-kalotaiegyhdzmegyébdl: 16. Zeyk Kdroly, nagy-
birtokos, 17. Barcsay Domokos, orsz. képvise's, 18. Lészay
Gyula, nagybirtokos, 19. Bdnis [stvdn, megyei fGjegyz5, 20.
Bod Lidszl6, lelkész, 21. Kolosvdri Antal, lelkész.

VI. Szil-szolnoki egyhdzmegyébél: 22. Kovdcs Istvdn,
nagybirtokos, 23. Vince Odoén, lelkész, 24. Dr. ifj. Szdsz K4-
roly, orsz. képviseld, 25. Bakesi Sandor, lelkész, 26. Botka K4-
roly, lelkész, 27. Kerekes Endre, valldstandr, 28, Péchy Mihély,
nagybirtokos, z9. Magyardési Istvdn, lelkész, 30. Bartha Dezsé,
lelkész, 31. Szabé Pdl, lelkész, 32. Kerekes Jozsef, kir. tanfel-
iigyels.

VIL Deési egyhdzmegyébél: 33. Sombory Lajos, nagy-
birtokos, 34. Herepey Arpad, banyahivatalnok, 35. Simé Béla,
kir. tanfeliigyeld.

VIII. Székiegyhdzmegyébdl: 36. Br. Banffy Kdzmér, szol-
gabirs, 37. Ujvari C. Jozsef, lelkész, 38. Schilling Otts, koéz-
jegyz6, 39. Vdsdrhelyi Boldizsar, lelkész, 40. Gydrfis Albert,
lelkész,

IX. N.saj6i egyhdzmegyébél: 41. Fejérvéri Jend, birto-
kos, 42. Pancél J4nos, alispdn.

X. Gorgényi egyhdzmegyébsl : 43. Br. Kemény Gyorgy,
nagybirtokos, 44. Tolvaj Ferenc, birtokos, 45. Dénes Jozsef,
lelkész, 46. Putnoki Domokos, birtokos, 47. Csekme Ferenc,
lelkész.

XI. Marosi egyhdzmegyébél: 48. Benedek Dénes, lelkész,
49. Péterfi Dénes, kir. tdblai biré, 50 Mdrton J4nos, birtokos,
51. Molndr Lajos, lelkész, 52. Dali Jdnos, lelkész, 53. Rozsnyai
Istvdn, fészolgabird, 54. Ravasz Jdnos, lelkész, 535. Illyés La-
jos, nagybirtokos, 56. Dedk Lajos, tanfeliigyeld.

XII. Kiikiillsi egyhdzmegyébsl: 57. Barthalus Sdmuel,
lelkész, 58. Hegyl Sandor, lelkész, 59. Sdmuel Jézsef, lelkész,
60. Nemes Arpad, lelkész, 61. Mihdly Jozsef, tanité.

XIIL. N..szebeni egyhdzmegyébél: 62. Dr. Borosnyal L.
Eéla, orvos, 63. Ifj. Zeyk Jozsef, birtokos.

XIV. Udvarhelyi eggyhdzmegyébél: 64. Gyorke Jdnos,
lelkész, 65. Kardcson Mozes, lelkész, 66. Ugron Zoltdn, orsz.
képviseld, 67. Somogyi Istvdn, birtokos, 68. Kelemen Jdnos,
birtokos, 69. Beds Ferenc, lelkész, 70 Toré Dénes, lelkész, 71.
Sandor Lajos, tanito.

XV Erdévidéki egyhdzmegyébdl: 72. Bartha Jdnos, bir-
tokos, 73. Nagy Lajos, birtokos, 74. Benedek Simuel, tanito.

XVI Sepsi egyhdzmegyébél: 75. Kis Albert, lelkész,
76. Totn Zsigmond, joszdgigazgats, 77. Imecs Ernd, birtokos,
78. Szisz Karoly, piispok. 79. Antos Istvdn, birtokos, 80. Osz
Salamon, k.-tanit6, 831. Veress Gyula, iigyvéd.

XVII Orbai egyhdzmegyébél: 82. Kovdcs Kdroly, tgy-
véd, 83. Bodor Jdnos, lelkész, 84. Kovdcs Albert, theol. tandr.

XVIII. Kézdi egyhdzmegyvébsl: 85. Székely Janos, lel-
kész, 86. Farkas Igndc, birtokos, 87. Keresztes Ede, kozjegyz6.

XIX. Romainiai egyhdzmegyébdl: 88. Koés Ferenc, kir.
tanfeliigyeld.

XZX. Deési piisp. vizsg. a. egyhdzkbzségb6l: 89. Dr. B6-
nis Arpdd, tigyvéd.

XXI. Fogarasi p. v. a. egyhdzkozséghél: go Pédncél K4-
roly, lelkész.

XXII. Marosvasdrhelyi p. v. a. egyhdzkozségbél: gr1. Aj-
tai Gyula, vdrosi tandcsos, 92. Gombds Jézsef, varosi pénztarnok.

XXIII Sz.-udvathelyi p. v. a. egyhdzk6zségbdl: 93. Gyar-
mathy Ferenc, ligyvéd, aait.

Err6l a midon Osszes egyhdzmegyéinket és képvisels-
kiildésre jogosult egyhdzkozségeinket ez iton értesitjiik, egy-
uttal nt. esperes aait. s az illet§ egyhdzkozségek t. t. kebli
Tandcsait felhivjuk, hogy megvdlasztott egyhdzmegyei, illetve,
egyhdzk6zségi képviseldiket, egyhdzmegyénkint kiilon-kiilon
ezen igazoldsrél, hatdskoriikbél kifolyGlag értesitsék.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Ig.-Tandcsdnak, Ko-
lozsvdrtt, 1893. dprilis 9-én tartott iilésébél.

Markus Fdnos, Ssdsz Domokos,
titkar. ref.piispdk, mint einok.

1033—1893. KORLEVEL,
valamennyi erdélyi ev. ref. kollegium méltosagos
1. Elsljdrosdgdnak.
A kozoktatdsi miniszterium f. &, mdrc. 28-dn 2734. sz.
a. kelt ‘:.eira.t-iban tudatja, hogy a tanév végén tartando érett-

ségi visdydlatokhoz az 1883. évi XXX. t. c. 23. §-4bél ki-
folyclag, *yorméanyképviselsiil a zilahi f6gimndziumhoz Ballagi
Aladar! Bfidapesti egyetemi tandrt, a kolozsvarihoz Hégyes
Endre budapesti egyetemi tandrt, a marosvdsdrhelyihez

Felmérf Lajos, kolozsviri egyetemi tandrt, a szdszvdrosi és
nagy-enyedi fégimndziumokhoz Csiky Kilmdn, miiegyetemi
tandrt, a székely-udvarhelyinez Torok J6zsef, debreceni f6is-
kolai tandrt, végil a s.-szt.-gyorgyihez llosvay Lajos, miiegye-
temi tandrt kiildotte ki.

A mirl a méltésigos t. ElSljarésigok miheztartds s
tovdbbi szives intézkedés végett értesittetnek.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Igazgaté-Tandcsdtol
Kolozsvartt, 1893. dprilis zo0.

Paradi Kdlmdn,
taniigyi eldadd.

Ssdsz Domokos.
ref. pispok, mint elnok.

1057—1893. PALYAZAT TANARI ALLASRA.
Az 4llamilag segélyezett sepsi-szentgyorgyi ev. ref. szé-

i Paradi Kébndn,
l

Nyomatott Ajtai K. Albert konyvnyomddjdban Kolozsvirtt.

kely Miko-kollegiurhoz, mint fégimnédziumhoz, rendes tandri
dlldsra pdlydzat nyittatik. Ezen tanszékkel a német-latin nyelv
és irodalom tanitdsa van egybekétve.

Javadalma évi 1200 frt. és 200 frt. lakpénz, egy, eset-

| leg két izben 100 frt. Stodéves szolgdlati korpétlék. A ki-
" nevezés a kGzoktatdsiigyl m. kir. miniszter ur jogkdrébe tartozik.

Pilydzok valldsukat, életkorukat, végzett tanulmdnyaikat,
tandri képesitettségiiket, eddigi szolgdlatukat és hadkotelezett-
ségiiket feltiintetd s a kozoktatdstigyi m. kir. miniszter urhoz
cimzett folyamodvdnyukat a sepsi-szentgyorgyi ref. székely Miko-
kollegium eléljdrésdgdhoz adjdk be folyé évi mdjus hé 3r-éig.

A kinevezett tanar a f6gimndziumi nyugdijintézetnek kote-
lezett tagja. Allomasit f. é. szeptember hé 1-éig tartozik elfoglalni.

| Az erdélyt ev. ref. egyhdzkeriilet Ig.-Tandcsdnak, Ko-

lozsvdrtt, 1893. mdrcius r9-én tartott iilésébsl.

Dr. Kolosvdri Sandor,

tantigyi eldadsé. elndk-helyettes.

FELHIVAS ES MEGHIVO.

1. Miutin egyhdzmegyénkben az egyhizmegyei képvi-
sel6k mandatuma lejdrt, hivatalosan felhivom az egyes egy-
hazak t. elSljaréit, és a t. tanité urakat, hogy egyhdzmegyei
képviseljilket szabdlyszeriien megvdlasztva, a vilasztdsi jegy-
z6konyveket, illetve, szavazataikat f. évi mdjus 14-éig hozzdm
mulhatatlanul kiildjék be.

Tovabbd, ismételten felhivom, most mdr e helyen is,
azon egyhijak t. ei6ljdroit, a honnan még a mult 1892. évi
orsz. kozalap-jarulékok, és az ugynevezett egyhdzmegyei koz-
pénzek nincsenck Dbekiildve, hogy haladéktalanul kiildjék be
az e. m. t. pénztiros urhoz, hogy ne legyek kénytelen, szi-
gorubb intézkedéseket alkalmazni.

A Lkikillsi ev. ref. egyhdzmegye f. évi tavaszi ren-
des kozgyllését mdjus 30-dn d. e. 9 6rdan kezdve, fogja meg-
tartani D.-Szt.-Madrtonban, az egyhdzmegye tandcskozo termé-
ben, hova ezennel van szerencsém a k.-gyilés m. ést. tagjait
tisztelettel meghivni. T4rgyak: 1. Elnoki megnyité.  Espe-
resi jelentés. Tiz 6rakor istenitiszteletet tartunk, (szénok t.
Cseresnyés Odon, d.-szt-mdrtoni k.-lelkész afia) 3. A féjegyzd
jelentése egyhdzmegyei tandcsunk miikodéséridl. 4. A taniigyi
el6ad6 jelentése. 5. A pénztiros jelentése, az dltala kezelt
egyhdzmegyei kozpénzek és orsz. kozalap dlldsdrol, és ezen
szimaddsok feliilvizsgdldsa. 6. Az Ozvegy-drvai gydmintézet
feligyels-bizottsdganak jelentése. 7. Fels6bb leiratok és at-
iratok felolvasdsa. 8. Az egyhdzmegye koltség-elGirdnyzatinak
felilvizsgdlasa. 9. A kikiildott bizottsigok jelentése. ro. Kér-
vények, inditvinyok tdrgyaldsa.
V.-Gilfalva, 1893. dprilis 20-dn.

340—1893.

Kovdes Elek,

ref. esperes.

|
! Felelds szerkeszté és kiadé: Szdsz Gers.



