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A folyó év aug. 13-án szentesítést nyert, és 
szept. 10-én kihirdetett fenti törvénycikk szól a 
községi, valamint a hitfelekezetek által fentartott 
elemi iskolákban működő tanítók és tanítónők 
fizetésének rendezéséről. Én egyebet is találok 
benne, és pedig lényegesebbet, mint a mi a fizeté
sek rendezésére vonatkozik. A fizetés utóvégre is 
csak eszköz, hogy annak segítségével egy élet
képes elv, avagy eszme valósulhasson meg, s üdvös 
alkotásokban testet öltsön. Azon paragrafusok kö
zött egy egésséges elvet, ha úgy tetszik, eszmét 
vélek rejtőmi-^-^ást, t. i. «hogy az e g y e t e m e s  
e g y h á z  úgy,  mi n t  az e g y e s  h i t f e l e k e 
z e t e k ,  az á l l a m h o z  v a l ó  v i s z o n y u k b a n  
nem e g y e b e k ,  mi n t  az á l l a m b a n  l é t e z ő  
k u l t u r - t é n y e z ő k  k ö z ö t t  a l e g e l s ő ,  és 
l é g  n é l k ü l ö z h e t e t l e n e b b  t é n y e z ő k . »  j

Az állam és egyház közötti viszony mégha- . 
tározásánál ez azon egyedül egésséges és biztos j 
alap-elv, melyen az egységes állam biztonsága, j 
az egyház benső hit-élete, s ebből fakadó minden ! 
speciális alkotásai organikus összefüggésben, egy- I 
mást kölcsönösen támogatva, helyes irányban fej
lődhetnek. Ez állásponton egészen elesik azon 
fogas kérdés vitatása hogy az egyház és állam 
egymással koordinált, vagy szubordinált viszony
ban van-e ? Fölöslegessé válik a lelkiismereti szabad
ság iránti túlságos aggodalom; az egyházi autonó
mia külső biztosítására emelt erősségek, mint a 
régi városok körfalai, önmaguktól, egymás után 
tűnnek el, helyet engedve egésséges fejlődésnek. 
Itt egyedüli szempont, újból ismétlem, az állam 
és egyház közötti viszonyt illetőleg csak az, hogy 
az állam az egyháznak, mint nélkülözhetetlen 
kultur-tényezőnek teljes mértékben, minden utó
gondolat nélkül, adj?, meg azon alkalmas eszkö
zöket, módokat és helyzetet,, hogy kulturális misz-
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szióját teljesen és miriáen oldalról kifejthesse, s 
csak akkor avatkozzék belügyeibe, ha e felada
tának nem képes, vagy nem akar megfelelni; 
maga az egyház pedig benső élet-működését oly 
irányban fejlessze, hogy az az állam léteiét ne 
veszélyeztesse.

Abból az alap-elvből következik egyfelől az, 
hogy «a k ü l ö n b ö z ő  h i t f e l e k e z e t e k  e g y 
h á z u k  j e l e n  s z e r v e z e t i  a l a k j u k b a n  le t 
te k  l e g e l s ő  á l l a m i  k u l t u r - t é n y e z ő k n e k  
p r o k l a m á i v a » ,  önkint értődve, hogy a felekezet- 
nélküliség nem esik, nem eshetik ezen kategóriába; 
de, következik másik felől az is, hogy «az e g y e s  
h i t f e l e k e z e t e k  e g y h á z i  b e l s ő  h i t é l e t e ,  
s az e z z e l  s z e r v e s  ö s s z e í ü g g é s b e n  l evő 
a l k o t á s o k  e g y e d ü l  és k i z á r ó l a g  az ők  
b e n s ő  a u t o n ó m  ügye. »  Az állam legfölebb 
arra ügyel, hogy az egyházak hit-életéből fakadó 
külső alkotások esetleg ne veszélyeztessék kul
turális természetű missziójukat, s ha ez irányban 
veszélyes tendenciákat észlelne, azonnal megvonja 
a lét-fentartási eszközöket, magát a nyilvános jel
leget is, mert utóvégre is, nem egyik, vagy másik 
hitfelekezet, hanem a honpolgárok összesége ha
tározza meg, hogy mi szolgál az állam erőssé
gére, vagy gyengítésére. Hogy az egyes állam
polgárok szellemi, értelmi, és erkölcsi életére a 
különböző egyházak hitélete határozó befolyással 
van, az tagadhatatlan; de másfelől, az is kétségbe
vonhatatlan tény, hogy a sok különböző értelmi, 
szellemi, és erkölcsi fejlettségű derék, felvilágo- 
sodott ember az ő fejének, szivének, és sok ol
dalú tapasztalatainak gazdag tárházából biztosab
ban, s elfogulatlanabbul hozhatja felszínre azon 
drága kincseket, melyek az állam egésséges fej
lésére szükségesek, mint az egyoldalú feleke
zetiesség.

Nekünk, kálvinistáknak, ez a törvénycikk erős
ségűink lészen; de meg kell értenünk azt is. hogv 
az az egyes hit.felekezeteket államhoz való viszo*
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nyukban nem dogmatikai értelemben vett egy
házaknak, hanem állami kultur-tényezőknek tekinti, 
teljes bizalommal lévén a felől, hogy az egyes 
hitíelekezetek saját hatáskörükben, a nélkül, hogy 
benső hitéletük nyilvánításában valami sérelem, 
erőszak történnék, készek és képesek is lesznek 
kulturális miszsziójuknak megfelelni, s az egy
séges állam erősítésére, egésséges fejlésére befolyni.

Ezt a kis kitérést meg kellett tennem, s ez 
által mintegy figyelmeztetni kívánom t. hivatal
társaimat, nehogy úgy járjunk, mint az 1868. évi 
38-ik törvénycikkel. Abban az időben féltékenység, 
tájékozatlanság, aggodalom tartották lekötve mun
kásságunkat, vagy ragadtak öntudatlanul egy isme
retlen cél felé. Ki lettek közösítve felekezeti is
koláink ott, hol erre nem lett volna szükség; 
államosították ott, hol elmaradhatott volna; tettek 
nagy beruházásokat oly helyeken, hol ki nem 
fizette magát; ellenben, ott, a hol szegény, tisz
tán magyar kálvinista egyházak nyomorogtak is
kolájukkal, tanítóikkal, vagy egész segély nélkül 
maradtak, vagy alamizsnára szorulva, tengették, 
s tengetik életüket, mint az egyház veteményes 
kertjei. Szomorú vígasztalás, hogy azért kellett, 
és kell a nemzetiségek által lakott vidékeket be
hálózni jó állami iskolákkal, hogy ezeknek alkalmuk 
legyen, az állam nyelvét megtanilni, és ez által 
a magyar államhoz csatolni, mig a magyar vidékek 
magyar lakói e nélkül is tudják, hogy «a nagy 
világon, e kívül nincsen számodra hely, itt élned- 
halnod kell.»Azt hiszem, ha az elmúltat újból csinál- 
hatnók, máskint csinálnék.

Most már tisztában vagyunk azzal, hogy a 
fejlés, és haladás kétségbe vonhatatlan; de nagy 
önhittség és elbizakodás lenne, ha azt hinnők, 
hogy az minden oldalról ev. ref. egyházunk elő
nyére szolgált. Bizony, nem ! Nem pedig azért, 
mert a külső, és tőlünk nem függő tényezők által 
éppen úgy engedtük magunkat befolyásoltatni, 
mint a belsőktől, melyek egészen hatalmunkban 
állottak. E  két tényező hatása alatt is különös, 
és szinte érthetetlen magatartást tanúsítottunk 
nem tudtunk egy határozott, központi életelvet 
kidomborítani, melyből, mint egy élő gyökérbűi, 
organice fejlett volna minden alkotásunk; mi meg
lehetős határozatlansággal, mondhatnám, köny- 
nyelmüséggel, hol a magyar nemzeti egyház, hol 
a liberálizmus, hol az evangyéliumi jelszavakat 
használtuk, a szerint, mint a külső egyházpolitikai 
áramlatok, felekezetek közötti viszony, politikai 
pártalakulások, stb. befolyásoltak; de arra, leszá

mítva az egyház mekhánikai adminisztrációjának, 
törvénykezési szellemének az állam politikai ad
minisztrációjával nem összhangba hozatalát, ha
nem lehető egyformásitását, mondom, ezeket, és 
más hasonlókat leszámítva, vajmi kevés gondot 
fordítottunk arra, hogy egy önálló, az evangyélium 
élővizéből táplálkozó, életerős, átalakító hatással 
bíró irányzatnak legyünk képviselői. Vagyunk mo
dern emberek, a kor-szellemtől megittasulva, ke
ressük a modern egyházat, de sehol nem találjuk, 
a minthogy nem is találhatjuk. A kor-szellem csap
kodó hullámaival szemben, néha mozdulatlanok 
voltunk, máskor esze-veszetten rohantunk; most 
megelégedtünk kicsiségekkel, majd mellőztük a 
fontosabbakat, azon félelmünkben, ho^y keliemet- 

I lenséget okozunk a hatalom kezelőinek, nehezítjük 
j az egységes magyar nemzeti állam konszolidá- 
1 dóját, egyházunknak anyagi kárt okozunk, vagy 
I talán éppen a vaskalaposok rósz hírébe kevere- 
! dünk. Ne legyen senkinek bántalmára, de bizony,
I az utóbbi évtizedek alatt nélkülöztük a teljes ön- 
, állóság, határozottság kritériumát, s a modern em- 
! bernek megfelelőleg, inkább személyi és párt ér- 
I dekek kielégítésére, kompromisszumok kötésére 
! szorítkoztunk, mint a Jézus földi egyháza ma- 
I gasztos céljának megvalósítására. A  mi állásfog- 
 ̂ látásunk az 1868. évi nép-oktatásügyi törvénynyel,
I az elkeresztelési, egyházpolitikai kérdésekkel, a 

polgári házassággal szemben, melyek az evang.
I ref. egyhazat közelről érdeklik, ilyen végered- 
| menyre jutóit.
j Ezeknél nem kevésbé lényeges az 1893-ik 
! évi XXVI-ik törvény-cikk. Ezt, mint az állam által 
| a hitíelekezetek számára a végre adott módot, 
Í és eszközt, hogy «kulturális miszsziójuknak meg- 
j felelhessenek», nekünk, kálvinistáidnak készséggel 
I kell fogadnunk ; okos felhasználásában benső hit- 
J életünk, egyházi szervezetünk életképességét, át- 
! alakitó hatását minden oldalról fel kell használ

nunk. Az evang, ref. egyetemes egyház a roha- 
] mosan haladó társadalmi, állami, nemzet -gazdászati, 

stb. stb. átalakulásoknak nem lehet csupán tehe
tetlen szemlélője; nem, főképpen oly időben, mi- 

! dőn a társadalom, a személy, vagyon biztonsága 
| hova-tovább mind inkább rend-őrök, fináncok, 
| zsandárok, katonák szuronyára, s igy külső, mekhá- 
I nikai tényezőkre támaszkodik midőn a köteles- 
I ség-teljesitésnek. meggyőződésnek, lelkesedésnek 
! a félelem, önzés, dicsvágy. haszon, fény, s más 
| ezekhez hasonlók adnak irányt, nem pedig egy 
! magasztos, benső vallás-erkölcsi életelv. Az egy-
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ház nem fogadhatja ei ezt az aksziomát: «mundus 
vult decipi, ergo decipíatur.» Az egyház saját lé
nyegének megfelelőleg úgy, mint az állammal 
szemben levő kulturális minőségében, csak azon 
esetben prosperálhat ha az ember nemesebb ter
mészetében rejlő, a Jézusban, és általa megtes
tesült vallás erkölcsi életelv a társadalmi ember 
minden alkotásában, minden érzelmeiben, minden 
gondolatában, minden tettében nyilatkozik.

Erre a célra kell felhasználnunk a fenti tör
vénycikket, még pedig úgy, hogy éppen ez által, 
az állammal szemben, kultur-természetének és misz- 
sziójának teljesen megfelelhessen.

(Folytatása következik.)

T ö r v é n y j a v a s l a t  a  g y e r m e k e k  v a l l á s á r ó l .
A  kötelező polgári házasságnál szóló törvényjavaslat 

kiegészítéséül, a dec. 2-ki ülésen gróf Csáky Albin kultusz- 
miniszter, ígéretéhez képest, beterjesztette az 1868 L ili. 
törvénycikk nehány szakaszának módosításánál szóló tör
vény-javaslatot.

A  törvényjavaslat egész terjedelmében igy hangzik : 

T ö rv é n y ja v a sla t a  g y erm ek ek  va llá sá ról.

1. §. Bármely vallásu házasulandók, házasságuk meg
kötése előtt, megegyezhetnek arra nézve, hogy születendő 
gyermekeik a bevett, vag y törvényesen elismert hitval
lások közül melyiket kövessék; megegyezhetnek esetleg 
arra nézve is, hogy egy-egy gyermekük külön-külön a 
jelzett hitvallások melyikét kövesse, illetőleg, melyikben 
növeltessék.

Ezen megegyezés polgári hatóság, vagy királyi 
közjegyző előtt, személyesen jelentendő ki, és írásba 
foglalandó.

A  megegyezés alakiságát, valamint annak anya
könyvi nyilvántartása körül követendő eljárást a vallás- 
és közoktatásügyi, illetőleg, az igazságügyi és a belügy
miniszter rendeletileg szabályozza.

§. A z  I. § ban körülírt megegyezés hiánya esetén, 
a házasfelek összes gyermekei különbség nélkül az atyá
nak a házasságkötés idején vallott vallását követik, illetve, 
abban növeltetnek, a mennyiben ezen vallás a bevett, 
vag y törvényesen elismertek közé tartozik.

A  bevett, vagy törvényesen elismert vallások egyi
kéhez sem tartozó atya jogosítva van, megállapítani, hogy 
gyermekei a bevett, vag y törvényesen elismert vallások 
melyikében növelendők.

Ha az atya nem határoz, az anya azonban vala
mely bevett, vag y törvényesen elismert vallásfelekezet* 
hez tartozik, akkor az összes gyermekek az anya vallását 
követik, illetve, abban növeltetnek.

Ha az anya sem tartozik egy bevett, vagy törvé
nyesen elismert vallás-felekezethez sem, és ő sem határoz 
a gyermekek mily bevett, vagy törvényesen elismert 
vallásban leendő növelése iránt, akkor e jog, és kötelesség 
a gyámhatóságra száll át.

A  gyermek mily vallásban leendő növelésének a

leirt módon való megállapítása legkésőbb azok tanköteles 
korának eléréséig foganatosítandó.

3. §. A z  r. §. szerint létrejött megegyezés később 
csak is azon esetben változtatható m e g :

1. ha különösen keresztyén vallásu felek közül vala
melyik fél a másik házastárs vallására tér át úgy, hogy 
a házasság nem-vegyes házassággá válik ;

2. ha keresztyén és nem-keresztyén felek közti há
zasságnál valamely fél más vallásra tér át úgy, hogy a 
házasság tisztán keresztyén, vagy tisztán nem-keresztyén 
felek közti házassággá válik. E z esetben a megegyezés 
ugyanazon alakítások mellett, de csupán oly irányban 
változtatható meg, hogy a születendő, valamint a 7-ik 
élet-évet még be nem töltött összes gyermekek most már 
a szülők vallásához képest, az első esetben, valameny- 
nyien a szülők közös vallását kövessék, és abban növel
tessenek ; a második esetben pedig, valamennyien a ke
resztyén vallást, esetleg vallásokat, va g y  pedig valameny- 
nyien a nem-keresztyén vallást kövessék, és abban, esetleg 
azokban, növelt essenek.

Ily esetekben, a 7-ik élet-évet már túlhaladott, de 
az 1868 L ili. törvénycikk 2. §-ában megszabott élet
kort még el nem ért gyermekek is, az idézett törvény
cikk 3 — 8. paragrafusaiban körülirt módon, az új meg
egyezés szerinti vallásra térhetnek át, de csak is a gyámha
tóság beleegyezése mellett.

4. §. A  2. §. első bekezdésében foglalt szabály alól 
eltérésnek később csak akkor van h elye:

1. ha különböző keresztyén vallásfelek házasságáról 
van szó, és a férj a feleség vallására tér át úgy, hogy 
a házasság nem-vegyes házassággá válik ;

2. ha keresztyén és nem-keresztyén felek közti házas
ságról van szó, és a férj más bevett, vag y törvényesen 
elismert vallásra tér át, úgy hogy a házasság tisztán ke
resztyén, vag y tisztán nem-keresztyén felek közti házas
sággá válik.

Ezen esetekben a születendő, valamint a 7-ik élet
évet még be nem töltött összes gyermekek az atya új 
vallását követik, illetőleg, abban növelendők.

A  7-ik életévet már túlhaladott, de az 18 6 8 : L ili. 
törvénycikk 2-ik § ában megszabott életkort még el nem 
ért gyermekek is, az idézett törvénycikk 3 — 8. §§-aiban 
körülirt módon, az atya új vallására térhetnek át, de csak is 
a gyámhatóság beleegyezése mellett.

5. §. A z  oly házasság, melyben egyik fél a bevett, 
vagy törvényesen elismert vallások egyikéhez sem tar
tozik, a másik fél, azonban, tagja a jelzett vallások vala
melyikének : különböző vallásu felek közti házasságnak 
tekintetik.

Ehhez képest, az ily felek között az 1. §. értelmé
ben létrejött megegyezést illetőleg, a 2. §. második és 
negyedik bekezdése szerint történt megállapítástól elté
résnek később csakis a 3. és 4. §-okban körülírt felté
telek alatt és azokban jelzett irányokban és terjedelem
ben van helye.

6. §. A  törvénytelen gyermekek anyjuk vallását 
követik, a mennyiben ezen vallás a bevett, vagy törvé
nyesen elismertek közé tartozik.

A  bevett, vagy törvényesen elismert vallásfeleke
zetek egyikéhez sem tartozó anya törvénytelen gverme-
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keire a 2. §. 4. és 5-ik bekezdésében foglalt szabályok 
nyernek alkalmazást.

Ha az anya más bevett, vagy törvényesen elismert 
vallásra tér át, vag y ilyenbe belép, akkor a 7*ik életévet 
még be nem töltött törvénytelen gyermekei új vallásába 
követik.

7. §. A  jelen törvényben foglaltakkal ellenkező bár
mely szerződés, téritvény, vagy rendelkezés érvénytelen 
és semmi esetben sem bírhat joghatály lyal.

8. §. A  jelen törvény életbelépése előtt kötött há
zasságok búi született gyermekek vallásos nevelésére nézve 
azon törvény határozata marad érvényben, a mely az 
ily házasságok kötése idejében hatályban volt.

9. §. A  jelen törvénynyel ellenkező mindennemű 
jogszabályok s jelesül az 186 8.: L ili. t.-c. 12. és 14. 
§§-ai hatályon kivül helyeztetnek.

10. §. A  jelen törvény az általánosan kötelező pol
gári házasságot szabályozó törvényekkel egyidejűleg lép 
életbe s végrehajtásával a vallás- és közoktatásügyi, igaz
ságügyi és belügyminiszterek bízatnak meg.

Budapest, 1893. november 19.

____ Gr* Csáky Albin-

Meg okolás.

A megokolásban mindenekelőtt utalás történik rá, 
hogy a kormány eleve kijelentette programmjában, hogy 
a házassági jog szabályozása után az 1868. L ili. te. 
megváltoztatását mi sem akadályozza többé. Röviden 
ki is fejti a két intézkedés közti kapcsolatot, a mely a 
következő: Most a h ázasság megkötése, érvényessége, az 
egész házassági jog felekezeti alapon nyugszik; az állam 
pedig a házasságnak, mint egyházi intézménynek, állami 
érvényességet ad s a maga részéről is csak azt a há
zasságot ismeri el érvényesnek, mely az illető felekezet 
normáinak megfelel. Minthogy pedig a házasság magán
jogi vonatkozásaiban s következményeiben első sorban 
az államot érdekli, igen természetes, hogy a házasság 
kötése szempontjából sem lehet közömbös, mely feleke- 
zethez tartozik valamely állampolgár. De nem tagad
ható, hogy ha különböző keresztyén felekezetekhez tar
toznak a jegyesek, akkor a gyermekek vallásának meg
határozása felekezeti érdekharcot fog fölidézni, mely a 
családi életben is mély nyomokat hagy. S igy már ez 
az egy szempont is megokolja a törvényhozás amaz ál
láspontját, melyet az 1868. L ili. t.-c. 12. és 14. §. meg
alkotásánál elfoglalt volt. Mihelyt azonban a házasság a 
felekezetek felfogásátúl függetlenül az állam által egye
temesen és törvényesen szabályoztatik s mint egyházi 
intézmény az állami elismerésbűi folyó állami befolyás 
alul fölszabadúl: akkor az az ok, mety' az 1868. L ili. 
t.-c. 12. s 14. §.-ait szükségessé tette, elesik, és semmi 
sem állja útját annak, hogy a szülők magok megegyez
zenek gyermekeik felekezeti hovátartozását illetőleg.

H ogy mely vallásban nevelendők a gyermekek, 
arról Európában a legkülönbözőbb felfogások járják- Né
metországban, pl. a közönséges német jog szerint a szü
lők szabadon határozzák meg gyermekeik vallását. Ha 
nem értenek egyet, az apa, mint a család feje, dönt. De 
a Majna m. Frankfurtban, Bajor- és Szászországban, 
Württembergben, Hessenben, Szász-VVeimarban, Lippe-

Detmoldban s Waldeck-Tyrmontban külön törvények 
állanak fenn, melyek értelmében a vegyes házasságbúi 
származó gyermekek vallása szerződésileg érvényesen 
határozható m eg; de e szerződések föltételeire s követ- 

I kezményeire nézve a területek törvényei is tetemesen 
I különböznek. Ausztriában vegyes házasságokban a fiuk 

az apa, a leányok az anya vallását követik. Csakhogy 
a szülők a házasság megkötése előtt, vagy után meg
állapíthatják, hogy a viszony fordítva legyen, vagy hogy 
mind a gyermekek az apa, vag y mind az anya vallá
sát kövessék. Törvénytelen gyermekek az anya vallását 
követik. Ha e szabványok egyike sem alkalmazható, az,

I ki e gyermek nevelésére van följogosítva, határozza meg a 
1 gyermek vallását. Agyerm ek vallása csak a hetedik életév 

bejezése előtt változtatható meg, de csak ha a vegyes 
1 házasságban élők szerződési jogokkal élnek, vag y pedig 

a szülők, vag y az apa, vag y az anya. iil. a törvénytelen 
| anya más vallásra térnek át, mely esetleg a hetedik élet- 
1 évet el nem ért gyermekek, felekezetűket illetőleg, min

den esetleges korábbi szerződés mellőzésével, úgy tekin- 
, tetnek, mintha az áttérés után születtek volna.
■ Mindez a gyermekek vallási nevelésére vonatkozó
j  vezérelvnek némileg jogosult, de mindenik ellen és mel- 
| lett lehet bőven okokat találni. A  jelen törvényjavaslat 
| kidolgozásánál a következő szempontok voltak döntők.

A z  1868. L ili. te. 12. és 14. §-ai a gyakorlatban 
számos visszásságot szültek. Eléggé ismeretesek azok az 
elkeseredett viták és súrlódások, a melyek a törvény 
alkalmazásánál keletkeztek; tudva van továbbá, hogy szá
mos esetben az említett törvényes intézkedés egyáltalán 
illuzóriussá tétetett. Minthogy azonban a kérdéses intéz
kedés keresztülvitelének biztosítása, pl. ha folszólalás nem 
történik, egyáltalán lehetetlen; minthogy továbbá oly 
intézkedés íentartása, mely folyton kijátszható, a tör
vény iránti köteles tisztelet s engedelmesség szempont
jából sem kívánatos; minthogy a 12. és 14. §. határo
zatainak szükségessege, az előbbiek érteimében, az egy
séges állami házassági jog megalkotásával megszűnik; 
végre, minthogy a felek megegyezésének irányára nézve 
a felekezetek érdekeinek esélyei is nivatlan befolyások 

| kizárása által egyenlően biztosíthatók : mindezeknél fogva 
| az 1868. L ili. te. 12. és I4.§ ai hatályon kivül helyezhetők, 
j A  második szempont amaz alig tagadható visszás

ságok elkerülése volt, melyek abbói származnak, ha azon 
egy család gyermekei különböző vallásokban neveltet
nek. Annál inkább mellőzni kellett tehát, hogy a vegyes 
házasságokból származó gyermekek, a szülők akarata 
ellen is, a törvény egyenes rendelkezésénél fogva, külön
böző vallásokban neveltessenek s a mennyire lehet, va
lamennyi gyermeknek azonegy vallásban való nevelését 
biztosítani, mert, ha a törvényhozás elé terjesztett javas - 

í latok törvényekké válnak, keresztének és nemkeresz- 
[ tyének között is köthetők házasságok s akkor, ha a 

gyermekek egy része keresztyén, egy része nem keresz- 
1 tyén vallásban neveltetik, am; bajok, melyek ugyanazon 
1 szülőktől származó gyermekek különböző vallásokban való 
! nevelésből származnak, még sokszorosan fokoztatnának.

A  harmadik döntő szempont a különböző feleke
zetek egyenlőségének biztosítása volt, hogy igy a béke 
és nyugalom köztük fentartassék.
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Magától értetődik azonban, hogy e törvényjavaslat ; 
rendelkezései csak az állami szempontok biztosítására | 
szolgálnak. Sok esetben ugyanis (vallás-tanítás, alapítvá
nyok) szükséges, hogy maga az állam állapítsa meg azokat 
a törvényes ismertető jeleket, melyek alapján bárkinek | 
a vallását állami szempontbúi, minden kétséget kizárólag, 
meg lehessen állapítani. |

A  részletek megokolásából a következő érdekesebb ; 
pontot említjük. I

Eddig az izraelitáknál szórványosan előfordult, hogy | 
gyermekeiket megkereszteltették. A  törvényjavaslat i. 
§-a egyetemes természetű lévén, ezt csak előleges meg- j 
egyezés alapján teszi lehetővé. A  szülők joga csak anv- | 
nyiban van megkötve a megegyezésnél, hogy csak a 
befogadott ill. törvényesen elismert vallások közt választ
hatnak.

Igazgató-Tanácsunk üléséből.
K o lo z s v á r , 1893. dec. 3.

Elnökölt főt. Szász Domokos, püspök aa. Jelen 
voltak: dr. Kolosvári Sándor, elnökhelyettes, dr. V ályi ! 
Gábor, ig.-tanácsos, dr. Sárkány Lajos, számvevő, dr. I 
Deák Albert, ügyvéd, Márkus János, titkár, Bodor An- . 
tál, közalapi előadó és Kádár János, ..-titkár.

Elnöklő püspök aa. üdvözölvén a megjelent tago- j 
kát, megnyitja az ülést s fölhívja titkár aát. a napirendre , 
tűzött ügyek előadására. |

Először is a kendi-lónai tanító-választás ügye ke- j 
rült tárgyalás alá, mely részleteiben már volt az ig. ta- j 
nácsi korábbi ülésekben tárgyalva, de kiegészítések szűk- | 
sége mutatkozván, határozattal eldönthető nem volt. Ezen j 
igen fontos és elnéző eljárás mellett veszélyes prece- 
cedensül szolgálható ügy, beható tárgyalása tölté be az 
ülés idejének nagy részét. A z  ügy története az, hogy a 
kendi-lónai egyházközség közelebbről megürült tanítói ! 
állomásának díjleveleit Ig.-Tanácsunk megerősítvén, az • 
egyházközség által akkor előadott ama kérésnek, hogy ! 
a tanító megválasztásának joga, a tanítói fizetéshez évi 
300 írttal járuló gróf részére engedtessék át, mint tör
vényeinkkel ellenkezőnek, hely nem adatott, hanem uta 
sittatott. az egyházközség, hogy szabályszerű úton kérje 
az állomás körözését s annak lejárta után, törvényeink 
értelmében, tartson választást; vagy, ha az egyház tagjai 
választási jogukat gyakorolni egyáltalán nem akarják, 
kivételesen, és a grófi udvar nagy beneficiumára való te
kintettel, Ig.-Tanácsunk azt is engedélyezte, hogy a pályá
zók közül a kijelölést a gróf ur gyakorolja, de a kine
vezés jogát magán személynek átengedni, alkotmányunk 
ellenére, nem áll hatalmában. A z  egyházközség azonban, 
e rendelkezést figyelmen kívül hagyva, rövid idő múltán 
egyszerűen jelentette, hogy a tanítói állomást, a gróf ur 
kinevezése alapján, betöltötte, minthogy a kinevezés, ed
digi gyakorlat és az egyházközség határozata alapján is 
a grófi udvart illeti. Ig.-Tanácsunk ekkor, az ügyben el- 1 
járt lelkészt és esperest feleletre vonva, rendelkezett az 
ügy előzményeinek földerítése iránt s az igy fölterjesz 
tett iratokbúl, valamint az egyházkerületi levéltárban őr- 
zött adatokból kitűnt, hogy a tanító kinevezési joga, ér- j  
vényes határozattal, soha senkire át nem ruháztatott s 1

kitűnt főleg azon sajnos körülmény, hogy az ügyben 
teljesen jóhiszemüleg eljárt gróf ur, a lelkész hibás és 
alaptalan információi által lett félrevezetve s törvényte
len útra terelve akkor, mikor Ig.-Tanácsunk, éppen a 
személye iránti tiszteletből és több egyházközségünk iránt 
tanúsított nagy lelkű áldozatkészségének, páratlan buzgó- 
ságának méltányló elismeréséül, vele szemben a törvény
engedte méltányosság végső határáig ment el. Elhatá
rozta tehát Ig.-Tanácsunk, hogy az illető gróf úrhoz az 
ügyet részletesen megvilágító s más helyről nyert in
formációinak hibás voltát igazoló átiratot intéz s ebben 
fölkéri egyúttal a fölmerült sajnos konfliktus barátságos 
elintézésére, ismételten hangsúlyozva, hogy egyházaink 
iránt tanusitott fejedelmi bőkezűségének mély köszönet
tel való elismerése mellett, a szavazati jogosultság mér
tékének felső fokban való megállapításánál, a törvény 
által megjelölt határokon belül, bizonyára a legméltá- 
nyosabb eljárást fogjuk alkalmazni. A z  ügyet törvény
telen útra terelt lelkész ellen pedig, ki a mellett, hogy 
a törvény iránti tiszteletlenségnek ily evidens bizonyíté
kát adta, még fölterjesztéseiben használt irmodoráért is 
büntetést érdemel, a legszigorúbb eljárás bevezetése ren
deltetett el.

A z  Erdélyrészi M agyar Közművelődési Egyesület 
két átirata vétetett ezután tárgyalás alá. melyekben az 
illető Egyesület tévedésből oly követeléseket támaszt 
Ig.-Tanácsunk ellen, melyek teljesítésére az egyházkerü
let kötelezve egyáltalán nincsen, sőt az egyesület és eg y
házkerületünk között fennálló szerződési viszonyra hivat
kozva, oly ellenőrködésszerű kérdésekkel áll elő, melyekre 
jogot a szerződésből meríteni, semmi szin alatt sem le
het, nem is említve azt, hogy bizonyára csak tollhibá- 
ból, egyházkerületünket az ígéret meg nem tartás vád
jával illeti. Ig.-Tanácsunk sajnálattal vevén ez átiratokat 
tudomásul, a fennállott barátságos viszony és üdvös együtt
működés további biztosithatása végett, a kérdéses ügyek 
valódi miben-áliásának közlését s az egyesületnek a fen- 
forgó tévedésekre való figyelmeztetését határozta el.

Ezek után, több apróbb ügy nyert elintézést. íg y  
pl. az abrud bányai és nagy-idai ref. egyházközségeknek 
az állammal, állami iskolák felállítása iránt, kötött szer
ződései hagyattak jó v á ; tűri egyházközségünknek egy  
taksás-telek eladása felett kötött szerződése nyert meg
erősítést és a Weinberger-féle és egyházkerületünk által 
megvásárlandó birtok bérbeadásának megkísérlése céljá
ból tartott árverés eredménye vétetett tudomásul.

Végül, a körlelkészi 3-ik évnegyedi jelentések tárgya
lásával kapcsolatosan, egyik körlelkészünk működése el
len alapos kifogások merültek föl, miért is Ig.-Tanácsunk 
az illető körlelkész aának megrendelte, hogy a körlel
készi rendtartási szabályzatban megállapított egy évi idő 
alatt magának rendes papi állomást keressen, mert misz- 
szionáriusi szolgálatra be nem válván: helye, annak ide
jén, más egyénnel fog betöltetni.

Ezzel a tárgysorozat ki lévén merítve: az ülés be
záratott.

E  tudósítás befejezte előtt, azonban, legyen szabad 
e rovat vezetőjének a Prot. Közlöny múlt heti számá
ban megjelent hasonló tudósításba becsúszott egy téve
dését korrigálnia. A z  említett tudósításban u. i. az áll,
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hogy a n.-enyedi Bethlen-kollegium intézeteinek interná- 
tusi kormányzati szabályrendeletei jóváhagyattak s élet- 
beléptetésük engedélyeztetet, holott az Igazgató-Tanács 
múltkori ülésében csakis a szabályzatok felülvizsgálására 
s azok ellen beadott fellebbezésben kifejtett ellentétes 
álláspont barátságos kiegyenlitésére kiküldött bizottság 
jelentése tárgyaltatott s e bizottság javaslatához járult 
hozzá az Igazg.-Tanács, de magának a szabályrendelet
nek jóváhagyásáról, mindaddig, mig azt a bizottság ja
vaslata alapján a kollégiumi Elöljáróság át nem dol
gozza, meg nem állapítja, természetesen, szó sem lehet.

r — s-

Az egyházmegyékből
A nagy-enyedi egyházmegyéből.

A  n.-enyedi egyházmegye nov. 20-án tartotta meg őszi 

közgyűlését Nagy-Enyeden, a városház tanácstermében. A  

mint a közgyűlés tagjai egybegyűltek, helyettes esperes Sán

dor János jegyző, felemelkedett helyéről, felhívott bennün

ket, hogy mielőtt munkához kezdenénk, emlékezzünk meg 

arról, ki minket soha el nem feled; kérjük segedelmét és 

áldását annak, ki egyedül képes, megsegíteni és megáldani, 
és mondott egy lelket emelő, szivreható alkalmi imádságot.

Az ima elhangzása után. ugyan ő olvasta fel esperesi 

jelentését az egyházmegye szellemi, erkölcsi és anyagi álla

potáról. Bevezetésül elmondá, hogy a humánus gondolko

zása békeszerető, gyöngéd lelkületű már néhai Hegedűs 

Lajos, esperes betegeskedése miatt, az esperesi vizsgála

tot meg nem tarthatta, arról, a tavaszi közgyűlés előtt be 

nem számolhatott, de Ígérte, hogy ha isten élteti, egésségét 

megtartja, e nem hanyagságból eredt mulasztását az őszi 

közgyűlésen ki fogja pótolni. Azonban, az isteni bölcsesség 

másképpen határozott; betegsége újra föllépett s most már 

oly fokozott mértékben, hogy az egyházközségek megvizs
gálását kénytelen volt Sándor János jegyző, Barabás Jó 

zsef direktor és Bertalan József, ar.-polyáni lelkészre bizni, 

de az egyházmegye könnyebb ügyeit haláláig, szeptember 

12  -ig, intézte. Ő maga nincs többé közöttünk, de itt van 

szelleme, és szivünkben emléke. Egyházmegyénk közgyűlése 

a vesztes fölött érzett részvétének jegyzőkönyvileg adott ki

fejezést, s egyszersmind határozatilag kimondá, hogy érde

mei elismeréséül sírja fölé emléket fog közadakozásból emelni. 

A  gyűjtést meg is indította Veres Károly, sz.-földván lel

kész aa. s ott a gyűlés-teremben begyűjtött 75 frtot.

Még két más veszteségről szólott az esperesi jelentés. 

Szentpáli Ignác, főgondnok, kinek élete a munkásság sza

kadatlan láncolata vala, de, ki mindig kapott időt, ha az 
egyháznak volt szüksége erejére, munkásságára és Józsa Zsig- 

mond, theol. akadémiánk tudós ifjú tanára, hunytak el a

tavaszi közgyűlés óta. A  közgyűlés jegyzőkönyvileg adott 

kifejezést mindkettőjük elhunyta felett érzett részvétének.

Azután szólott a jelentés az egyházközségekről, azok 

valláserkölcsi állapotáról, szellemi és anyagi fejlődéséről. Ér

dekeltséggel, nagy figyelemmel hallgattuk a jelentést, mely 

nem volt szűk szavú az érdem elismerésében, de nem volt 

szótalan a hibák, mulasztások felmutatásában, ostorozásában 

sem. A  jelentés végeztével, h. esperes a közgyűlést megnyi- 

tottnak nyilvánitá és következtek, helyesebben, következett 

a tárgy, mely oly sok embert hozott gyűlésbe.

Közgyűlésünk esperes-választó közgyűlés vala. Részt 

is vettek azon közgyűlésünk mindazon tagjai, kik a köz

ügyek iránt érdeklődnek. Ott volt Pogány György, főgond

nok, gróf Bethlen Bálint, algondnok, igen sok világi kép

viselő s a papok egy-kettő kivételével mind. Nem volt kor

teskedés, nem volt pártoskodás, nem is azért jöttünk össze 

oly szép számmal, mint ha bizonytalan lett volna előttünk 

a választás eredménye, hanem azért, hogy ismerjük el az 

odaadó munkásságot, tevékenységet, rátermettséget, hogy ju

talmazzuk meg az érdemet. Sándor János, mint maga mondá, 
nem kért senkit, hogy rászavazzon, nem csinált magának 

pártot, és mégis egyhangúlag választatott a néhai Hegedűs 

Lajos örökébe, mert munkásságával minden jók pártolását kiér

demelte. Viselje tisztét, melyet nem szóval, hanem érdemeivel 

szerzett meg, sokáig egyházmegyénk, egyházkerületünk javára.

Sándor Jánosnak esperessé történt kikiáltásával, meg

üresedett a jegyzői szék, melyet, fájdalom, nem lehetett oly 

egyhangúlag betölteni, mint az esperesi széket. A  tagok egy 

része rendes jegyző választását indítványozta; más része úgy 

vélekedett, hogy helyén való dolog, ez alkalommal a jegyzői 

széket helyettessel tölteni be, s mivel az utóbbi nézetben 

többen valának: helyettes jegyző lett Barabás József, direk

tor, helyettes direktor és számvevő pedig Máinási Károly, 
szász-újfalusi lelkész.

Az egyházmegyei tanács működéséről Ferenc Sámuel, 

aljegyző számolt be.
Az Igazgató-Tanács leiratait a közgyűlés tudomásul vette.

A Szentpáli Ignác főgondnok elhalálozásával megüresedett 

főgondnoki állásra jelöltettek: gr. Bethlen Bálint, algondnok, 

Zeyk Dániel, és gr. Teleki László. Az esetleg megüresedő aigond- 
noki helyre gróf Teleki László, Tóth Miklós és Mészáros István.

Még csak a detrehemi körlelkész közalapi kérése fö
lött határozott a közgyűlés, kimondván, hogy ámbár későn 

adatott be a kérés, de tekintettel ugy a körlelkész, mint köz- 

í sége szűkös anyagi helyzetére, a kérést ajánlattal terjeszti 

! föl. Ezután közebédre mentünk. Ebéd után házassági tör

vényszék, annak végeztével Papi Értekezlet volt. Igaz, hogy 

j a papoknak igen kevés része maradt ott az értekezletre, de 

! azért a mi egyházmegyénkben is megalakult az oly sok re

ményre jogosító Papi Értekezlet.

T A R C A .
To feu s  Mihály ,

erdélyi evang. református püspök élete.
Irta: Konc József.

(Folytatás.)
Minthogy azért a Szent Minisztérium Tiszteletes Püs

pök uram által controversiába vette, hogy ha csak magá

tul-e, vagy pedig a Ngtok, Kglmecek consensusából ment lé-

í  gyen uram ő Kglme arra a Contractusra : (Lásd Polikarpus.

I 126.  L) az okáért alázatosan könyörgűnk Nagtoknak, Kgl- 

j  meteknek, méltóztassék azon consensusával testimonialisát és 

j hogy jövendőben az iránt való kárunk ne következzék, assecu- 

ratoriáját adni. Kiért Isten Nagtokát s Kglmeteket áldja meg.

Válasz: Nem volna illendő, azért Kglmeteket hábor
gatni, holott szegény Püspök Tofeus uram vallásunkon való
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becsületes rendek akaratjából csinálta a contractust. Egyéb- 

aránt is, ha Tofeus uram nem lett volna, soha a Papok 

azt, azokat nem assequálhatták volna. Fogaras, 10. mart. 1 687.  

E x  Consilio.

E gy'p ár szót magáról Gilányiról.
Gilányinak húsz darab levelét Őrzi a Teleki-levéltár, 

melyeket Teleki Mihályhoz irt 1 6 6 3  —  1670-ig s ezek azt 

mutatják, hogy a két egyén bizalmas viszonyban állott egy

mással. Gilányi fiának nevezi Telekit, tanácsokat ad, miképpen 

járjon el a hivatalos ügyekben, hogy a Fejedelem tetszését 

megnyerje, illetőleg, el ne veszitse. Közvetítő szerepet vitt a 

Fejedelem és Teleki között. Álljon itt világosság kedvéért 
16 6 3 . márc. 25-én Ebesfalván költ levelének rövid kivonata:

>A kővári kapitányságban megtartja a fejedelem, csak 

lássa az elkezdendő dolgoknak kimenetét, a mit Páter Ká- 

szoni Márton által római császár akar tractálni; hogy ha 

nem a porta ellen, sem Apafi fejedelemsége és hazánk rom

lására a dolog nem fog célozni. Édes fiam, Uram ! Ez a dolog 

talám valami nagy dolog kezd lenni. Azért klmed a szemét 

jól felnyissa, úgy vigyázzon urunk ő Nagysága méltósá- | 

gára és a szegény haza megmaradására, hogy még ennél is 

nagyobb és utolsóbb romlásra ne jusson.
»A kegyelmed nekem küldött honorariumját igen ked

vesen vettem kegyelmedtül, adja isten, szolgálhassam meg 

kegyelmed kívánsága szerént.«
«Kegyelmedet szeretettel követem, nehéz névén ne 

vegye : a kegyelmed Írását asszonyunk 0 nagysága és urunk 
Ő nagysága igen nehezen olvashatják, jól nem érthetik, mit 

akar kegyelmed némely helyen, ha kegyelmednek vagyon 

módja benne, jobb íróval Írasson odavaló dolgáról, avagy 

maga is kegyelmed ha ir, legilisebb legyen.»
«Urunk Ő nagysága is az kegyelmed küldötte honorá

riumot kegyelmesen vette ; magam is akarom, hogy kegyel

med kedveskedett 0 nagyságának.» ( 1 1 1 7 .  sz. a.)

j .  A z  eg yh áz á lta l tervezett b ib lia fA a d á s története j 
Tofeus püspöksége idejében .

A Gilányitól hagyományozott, s Tofeus püspök kitartó 

küzdelme által az ekklézsia birtokába jutott pénznek egy 

részét a biblia kiadására határozták a református Tanács úri j 

renden levő hívei, egyet értve a fejedelemmel, s az ecclésiák j 

és kollégiumok gondnokaival és espereseivel. A  kiadás mó- 1 
dozatait illetőleg abban állapodtak meg, hogy itt a hazában 

nyomassák k i ; külföldről hozassanak betűket, papírosat. A  

biblia alakja Jegyen nagy nyolcadrét, mint az I. Rákóci 

György fejedelem indítására, 1645-ben Jánson János által ! 

kiadott biblia; a szöveg, vagy fordítás is ugyanaz legyen, 

minden változtatás nélkül.

A  költségek fedezésére szükséges pénz kiadásával a 

fejedelem és református rendek Tofeust bízzák meg és ha

talmazzák fel, s mind a fejedelem, mind a rendek, külön- 

külön, biztosító levelet állítanak ki számára Szamosújvártt, 

1 6 8 1 .  augusztus 20-án.

I. A fejedelem biztosító levele |
Mich. Apafi

Hogy mi becsületes Tanács úr híveinkkel, országunk

ban levő, vallásunkon való Nagy rendekkel, Ecclésiák. Kol

légiumok Curatoraival és a becsületes prédikátori Senior ura

lnék kai, püspök urammal úgy egyeztünk meg, hogy az erdély- 

országi szent generális Ecclesia pénzén betűket hozassunk, s pa

pírosat ide bé országunkba és a Szent Bibliát magyar nyelvűn 

kön in octavo majori úgy nyomtattassuk ki, mint ez előtt Bel
giumban kinyomtatták volt, semmi változást sehol benne nem 

szenvedvén, az egy nyomtatás miatt esett fogyatkozásokon 

kívül. Minek okáért, ezen levelünk által assecuráljuk magát 

tiszteietes Tofeus Mihály uramat, hogy valamit azon Szent 

Bibliának kinyomattatására az Ecclesia pénzébül költ, azt 

acceptáljuk és azért sem magának, sem maradékának semmi 

megbántódása, s károsittatása nem lészen. Ezt magunk feje

delmi kegyelmességünkkel, szabados jóakarattal cselekedtük, 
oda fel megnevezett híveinkkel együtt. Melyről adtuk és 

kezünk írásával s fejedelmi pecsétünkkel megerősített leve

lünket. Dátum in arcé nostra Szamos Újvár, die vigesima 

rnenris Augusti, Anno Dni millesimo sexcentesimo octuage- 

simo primo. Apafi, mp.
II. A  rendek biztositó levele.

Mi Erdély országban lévő evangelicus református Tanács 

úri renden levő hívei. Kegyelmes Urunknak ő Ngának val

lásunkon levő Ecclésiák, kollégiumok s azokhoz tartozó jók 

Curatori s esperestjei és valakiket ezen dolog illethet, ez 

ide alább megirt személyek, adjuk tudtára mindeneknek, az 

kiknek illik, ez mi leveleinknek rendiben, hogy mi kegyel

mes Urunknak ő Ngának méltóságos tetszéséből s közön

séges megegyező akaratbúi, Istennek ő felségének segítsé

gével akarván kinyomtattatnunk a szent Bibliát magyar nyel

vünkön in octavo majori, úgy a mint Belgiumban kinyom
tatták volt, minden correctio nélkül, a nyomtatásban esett 

fogyatkozásokon kívül, a szent Generális ecclesia pénzéből, 
kinek jobb móddal való végbevitelére ide hazánkba hozas

sunk mind betűket, mind papírosat s itt nyomtattassuk ki, 

közönségesen végeztük. Minthogy penig a szent Ecclesiának 

erre az istenes munkára deputáltatott pénze tiszteietes Tofeus 

Mihály református erdélyi püspök uram keze alatt van s ő 

kglmének kell kiadni arra a szükségre kivántató minden 

költséget: assecuráljuk ő kglmét mind magát, mind mara

dékát közönségesen e levelünk által, hogy valamennyi pénzt 

s egyéb szükséges jót költ arra a munkára tiszteietes T o 
feus Mihály Püspök uram, azt mindnyájan acceptáljuk, ap- 

probáljuk, hogy azért sem magának, sem maradékának ő 

kglmeknek semmi bántódása nem leszen; hozzá tévén azt 

is, hogy ha (kitől Isten oltalmazzon) erre a szükségre ki

vántató betűknek vásárlásában, meghozásában, vagy egyéb

képpen Isten ítéletéből származható szerencsétlenség miatt 

valami alkalmatlanság és kár esnék: arrúl sem Tofeus Mi

hály uramat, sem a generális Ecclesiát senki nem vádolja, 

nem keresi, mivel csak Isten adhat olyan nagy munká

nak boldog előmenetelt. Mely dolognak nagyobb erőssé

gére s bizonságára és megirt tiszteietes Tofeus Mihály uram

nak is mind magának, mind maradékának jövendőbeli secu- 

ritására adtuk és kezünk írásával s szokott pecsétünkkel 

megerősített levelünket.

Dátum in arcé Szamos-Ujvár, 20 Augusti, 1 681 .

Rhédei Ferenc, mpr. Bethlen Elek, mpr. Barcsai Mi
hály, mpr. Serédi Benedek, mpr. Dániel Mihály, mpr. Bánfi 

Farkas, mpr. Lázár Imre, mpr. Pernyeszi Zsigmond, mpr. Na- 
láci István, mpr. Székely László, mpr. Bánffi György, mpr. 

Macskási Boldizsár, mpr. Kollatovit György, mpr.

Az ekklesiák, kollégiumok pénzeit a püspök kezelte, 

de nem tartotta magánál, hanem kiadta, kamatoztatta. Az 

országnak adott kölcsön 250 0 aranyat s ennek visszafize
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tését 1 6S2.  nov. 28-án kéri a rendektől, hogy a Miklós 

napján (dec. 6 a) Enyeden tartandó egyházi közgyűlésnek 

adhassa be a biblia kinyomatására. «mely e miatt eddig 

akadályoztatott.»

T ofeu s kérelm e a z  o rszágh oz a 250 0  a ra n y visszafizetéséért, 
m elyet kölcsön adott vo lt a z o rszá g n ak  a z E c c le sia  pénzéből.

Tekintetes Nemes ország. A Fogarasi Gyűlésben ad

tam volt kétezerötszáz aranyat, a Szent Biblia kinyomtatá

sára rendelt pénzt, az Ecclesiáét, a n. ország nagy szüksé

gére. mely pénzben még restál másfélezer arany. Az egész 

Summát penig le kellene tennem most Enyeden a Sz. Miklós 

napi szent generális gyűlésnek ugyanazon elébbi szent dolog 

újabban való kezdésére, mely e miatt eddig akadályoztatott.

Kérem felette alázatosan a nemes országot, hadd ad

hassam meg, ne legyen továbbra való hátra maradás azon 

szent munkában. Melyért az ur Isten N. S. K. kévánom ke

gyelmesen áldja meg.
V á l a s z .  Kgldnek a nemes országhoz való jóakarat

ját a nemes ország igen nagy becsülettel vette s a nemes 

ország is kgdnek, ha miben kívánni fogja, kedveskedni el 

nem mulasztja. Volt is szorgalmatos gondviselése, hogy kgl- 

meteket mentó'l illendőbben contentálja, s mostani klgme- 

teknek Enyeden való összegyűlésére csalhatatlanul cum gra- 

tiarum actione megküldeni el nem mulasztjuk.

Dátum, Albae, dominor. Regnicolarum diaeta, díe 28. 

november . 1682.  Extradatum per Clementem Mikes, de Za

bola. Celsissimi D. D. princis. Tranniae. protonotar.

A pénz készen volt, de a nyomtatás tovább haladott 

megint egy évnél. 16 8 4. ápril 21-án átadta Fogarasban 

Tofaeus a biblia kinyomatására a 250 0  aranyat Bethlen 

Gergely fogarasi főkapitánynak, hogy azt kereskedők által 
küldjék fel Belgiumba (Bőd. P. Polikarpus, 1 3 3 )  Pár nap

pal később, ápril 26-án a pénzfelküldését illetőleg a fejede
lem így rendelkezik Teleki Mihálynak :

«Nem tartván bátorságosnak, hogy Kolozsvári uram 

magával vigye el a bibliának nyomtatására rendelt aranya
kat, Kegyelmed Szebenben hivassa magához a szebeni Com- 

paniabeli görögök bíróját és az egész companiál s adja ke

zekbe azon summát oly declaratioval, hogy fautorok által 

juttassák Hollandiába és ott hasonló pénzűi adják Kolozs

vári uram kezéhez. Ha nem akarnák is felvenni, kgld. csak 

adja kezekhez. Mi is specialiter parancsoltunk nekiek, hogy 

felvegyék.» (Teleki-levéltár. 127 .)

Ugyanekkor küldötte Apafi fejedelem Kolozsvári Ist

ván gyulafehérvár-nagy-enyedi professort követségbe a bran
denburgi választó fejedelemhez, Wilhelm Frigyeshez és a 

belgiumi protestáns rendekhez országos ügyben (Lásd. Bőd 

P. Polikarpus, 156.  1.), s megbízta egyszersmind a kinyo

mtatásának is intézésével. De hogy a pénzt magával vigye 

Kolozsvári, mint idézett levele mutatja, nem tartá bátorsá
gosnak. Szeptember elején már Berlinben volt Kolozsvári, 

s 9-én kelt Apafihoz intézett levelében írja, hogy «a biblia 

dolgát mindjárt megígérte az Elector.»
(Folytatása következik.)

Különfélék.
S z i v e s  k é r e l e m .

Az esztendő rohamosan halad a vége felé. Észrevét
lenül benne leszünk az újba. És mig más lapok már a jö
vendőre gondolnak, s köziik felhívásukat az előfizetések be

küldése végett: mi még mindig csak a múlttal vagyunk fog- 
lalatosak, illetőleg, azt óhajtanok, hogy bár a folyó évi tar
tozások lennének befizetve.

Igazán sajnáljuk, rösteljük. szégyeneljük e zaklatást. 
De rá vagyunk kényszerítve, holott ki kell mondanunk, hogy 
ez esztendőrűl a mái napig még mindig több, mint kétszáz 
hátralékosunk van, kik egy fillért sem fizettek. Ha ez átmegy 
a jövő esztendőre, már kétszeres a teher, mely után követ
kezik a fizetés-elengedésért való kérelem.

Szívesen felkérjük az esperes urakat, hogy sok elfog- 
laltatásuk mellett, vessenek ügyet e dologra is. Figyelmez
tessék az illetőket, hogy ez is kötelesség-teljesítés, melynek 
elmulasztása felelősséget von maga után.

Mi becsülettel igyekszünk teljesitni e szolgálatot. Ju 
talmunk az volna, ha érdeklődést, valamelyes elismerést ta
pasztalnánk, hogy munkánk nem hiában való.

Kolozsvárit, nov. 28. 18 9 3 . „  . r  .

=  A debreceni prot. Lap minden száma egész 
hasábnyi jelentéseket közöl azokról az adományokról, melyek 
az ottani egyetem felállítása érdekében folynak be. A  gáz- 
dagok adnak sokat, a szegények kevesebbet, de adnak mind ; 
a nagyobb községek tekintélyes összegeket gyűjtenek, a ki
sebbek tán csak forintokat, de úgy tetszik, egyetlen egyház 
sem lesz, mely ne szégyenelné kimaradni abból a fényes 
névsor búi, mely újabb bizonyságát fogja adni, hogy a pro
testáns, a kálvinista áldozat-készség, az élő-hit, mint régen, 
úgy ma is csodákat tehet. Örömmel olvassuk, hogy sokan 
emlékeznek meg a kolozsvári theol. fakultásról is, igy pél
dául C s e h  E r v i n  Szerémmegye és Eszék város főispánja 
10 0 0  koronát adományozott. É s  mi is ismételten felemeljük 
szavunkat, buzdítunk, lelkesítünk, kérünk a mi intézetünk 
érdekében. Köszönettel, hálával fogadjuk a bárhonnan jöhető 
adományokat, de első, sőt legelső sorban nekünk kell érez- 
nünk, hogy itt a mi becsületünk, a mi erkölcsi reputációnk 
forog a kockán. H a azt várjuk, hogy a sült galamb a szánkba 
repüljen, kevésre vagyunk érdemesek ; mig ellenkezőleg, ha 
körülményeinkhez képest megtesszük a magunkét, a törté
net-írás fen fogja tartani nevünk emlékezetét. Közelednek 
az innepek, az esztendő vége. Ilyenkor mindenki megcsinálja 
számadását. Tudjuk, hogy feleslege kevés embernek van, de, 
hát ha megtakarított filléreiből jut a jótékonyság számára is. 
Kérjetek és megadatik. Emlékezzetek meg, hogy Mózes pa
rancsolatja szerint, Krón. 13 . minden zsidónak áldozni 
Kellett minden szombaton, a pogácsáknak innepén, a hetek
nek innepén, a sátorok innepén. Mé.tarlanabbak akartok ienni 
azoknál ? Ne legyetek.

=  A módosított zsinati törvények már fölter
jesztettek a kormányhoz, és miután megjegyzései minden
ben óhatása szerint intézteitek el, remélhetőleg igen rövid 
idő alatt megnyerik a szentesítést. Valószínűleg, a jövő esz
tendőt már az új törvények kötelező rendelkezései és Útmu
tatása alatt kezdjük meg.

=  Folyó évi december 2-ka örökre emlékezetes 
marad a magyar nemzet fejlődési történetében. E  napon 
nyújtotta be Szilágyi Dezső, igazságügyi miniszter a kötelező 
polgári házasságrúl szóló törvényjavaslatát az országgyűléshez, 
és ezzel egyidejűleg gr. Csáky «az 18 6 8 . 53-ik törvénycikk
nek a gyermekek vallását megállapító szakaszainak módosí
tásáról» szóló javaslatot. És ezekkel az egyházpolitikai ösz- 
szes kérdéseket felölelő javaslatok a polgári anyakönyvek 
vezetéséről, a vallás-szabadságról, a zsidó-vallás recepciójáról, 
a gyermekek vallásáról, és a kötelező polgári házasságrúl 
szólók, ott állanak a nemzet bírálata, és az országgyűlés el
döntése alatt. Mikor fognak e javaslatok törvénynvé válni, 
életbe lépni, azt ember megmondani nem tudja, ha az aka
dályokra gondolunk. De, hogy a kormány részéről eddig 
végzett munka korszakot alkotó, azt mindenkinek el kell 
ismernie. Magokról a törvényjavaslatokról is lehetnek külön
böző véleményben azok, kik egy évszázadokon át uralkodott 
hagyományos kultúra emlőjén nőttek fe l ; de nekünk, kik 
láttuk és átszenvedtük a vallásos üldözéseket, voltunk tár-

F o ly ta td s  az  1/4 ív m ellékleten.
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gyai az inquiziciónak, kik még lelki szemeink előtt lefolyni 
látjuk az 1 8 4 3 — 18 4 4 . évi ország-gyűlés részben felemelő, 
részben kétségbe ejtő küzdelmeit; a kik a mái napok tör
ténetéből is megtanulhatjuk, megundorodással fordulni el az 
ultramontán uralom-vágytól, és gyűlölködéstől: nekünk, pro
testánsoknak, kálvinistáknak, éreznünk kell szivünkben azt a 
jótékony meleget és lelkesültséget, melyet e javaslatok kel
tenek mindazokban, kik barátai a felvilágosodásnak, a lelki- 
ismeretbeli szabadságnak. Kétségen kívül, e javaslatokon sok 
változtatás, akarjuk hinni, hogy j a v i t á s fog történni, de 
a kép, melyet a jövendőben élőnkbe tárnak, olyan, mely 
mintegy jótékony nemtő nyújtja ki karjait a közeledő új 
ezer-év jövendő Magyarországa felett, mely biztos léptekkel 
halad, fejlődik, virágzásnak indúl, és leszen megdönthetetlen 
bástyája a szabadságot szerető népeknek.

=  Bizonyítvány. 18 9 3 . november n -é n  tartott egy- 
házkebli tanács jelenlétében, Nagy Imre, k.-lónai ev. ref. lel
kész, Péterffy Ferenc, k.-lónai tani tó, Horváth Péter, széki 
orgonista-kántor és Tamás Károly, helybeli kántor-tanító szak
szerűen megvizsgálván C s i n t a l a n  G y u l a ,  kolozsvári or- 
gona-készitő ur által kijavított orgonánkat: a vizsgáló bi
zottság igaz lelkiismerettel elismeri azt, hogy a bonchidai 
ev. ref. templomban levő 12  változatú orgonát, mely 5 0 — 60 
esztendei használat után, teljesen használhatatlanná vált, a szer
ződés feltételei szerint, olyan szakértelemmel javította ki, hogy 
Csintalan Gyula orgona-készítő ur munkájáért dicséreret és 
elismerést érdemel. Melynek alapján egyházközségünk is mél
tányló elismerését és köszönetét fejezi ki jegyzőkönyvileg is 
Csintalan Gyula ur részére és egyszersmind jó lelkiismeret
tel a legmelegebben ajánlja minden orgonát kiszittető, vagy 
renováltató egyházközségnek. Bonchidán, 18 9 3 . nov. 27-én. 
B a r t ó k  B é l a ,  ref. lelkész.

=  A Nemzeti Iskola, B e n e d e k  E l e k  már jel
zett tanügyi heti lapja megjelent. A mutatványszám rendkí
vül gazdag cikkekben és mindenféle közleményekben. A be
köszöntőben a szerkesztő minden irányban független, szó
kimondó, a tanárok és tanítók érdekeit támogató újságot 
igér. A következő cikkben Jancsó Benedek dr. konstatálja, 
hogy nálunk hiányzik az egésséges tanügyi közvélemény, 
ennek a megteremtését várja egy oly független laptól, a 
minőnek a Nemzeti Iskola Benedek Elek szerkesztésében 
ígérkezik. Földes Géza a népoktatási törvény huszonötéves 
fordulója alkalmából nagyobb cikkben fejti ki, hogy minő 
alkotások szükségesek még a 25 év előtt lefektetett alap 
teljes kiépítéséhez, s egyben felhívja a nagy közönséget is, 
adec. 5-ki év-forduló megünneplésére. Benedek Elek a kultusz- 
miniszternek a képviselőházban legutóbb tett kijelentéseivel

foglalkozik, s reméli, hogy a miniszter marad, hogy Ígéreteit 
beválthassa. A  tárca-rovatban Palágyi Lajostúl van egy köl
temény, s Gaál Mózestől egy megkapó tárca az iskolai életből. 
A  rovatok is igen gazdagok, és élénkek. A  «Mi újság?» ro
vatban nem csak tanügyi, de közérdekű újdonságokat is ta
lálunk. Aztán, ismertetve vannak jóformán az összes tanügyi 
folyóiratok, s a könyvpiac rovatban az iskolai és ifjúsági 
stb. könyvekrűi vannak alapos ismertetések. A  Nemzeti Is
kola január első hetében indul meg rendesen. Előfizetési ára 
egész évre 4  forint. Melegen ajánljuk a tanárok és tanítók 
figyelmébe a valóban hézagpótló újságot.

=  Müveit ref. papi házhoz, hol cselédet nem al
kalmaznak, kerestetik egy jó családból való, munkabíró, be
csületes, dolgos nő, vagy leány, ki a házban előforduló sem
miféle dolog elől ne vonogassa magát, azokhoz értsen, vagy  
a házi nő útmutatása szerint megtanulja, a gyemeket sze
resse és azzal bánni tudjon. Fizetése családtaghoz illő ellá
tás és bánásmód mellett, 20  frt. évi ruha-átalány és öt évi 
alkalmazás után biztosított 30 0  frt. Ajánlkozók a krassói ev. 
ref. lelkészi hivatalhoz (Szatmármegye) forduljanak.

=  Kegyes adományok a dévai ev. ref. egyházközség tem
plomának és tornyának restaurálási költségeire. Adakoztak: az e v .  
ref .  e g y h á z a k  k ö z ü l :  Brád 50 frt. Csököl 50 kr. Feketehegy 
12 frt. 70 kr Tápió-Szele S frt. Nagy-Bánya 1 frt. Dad 50 kr. N -  
Lónya 7 frt. 40 kr. Abod 1 frt. 45 kr. Kézdi-Vásárhely 2 frt. Sz.- 
Benedek 2 frt. Kaba 2 frt. Lepsény 50 kr. Kákics 1 frt. Patas 1 
frt 75 kr. Alsók 1 frt Császár 2 frt. Nyén 2 frt. 15 kr. Báránd 1
frt. Pelsőc 2 frt. 6 kr. Szováth 1 frt. Tass 9 frt. So kr. N.-Ercse
1 frt CJszod 3 frt. 40 kr Asztély 1 frt. O.iga 2 l r c .  Fogaras 3 frc. 
Hernád-Kak 39 kr. Nayy-Korpád 1 frt* Nagy-Ida 2 frt. Nádudvar
1 frt. Szín 67 kr, Láca 1 frt. Varsolc 1 frt. Czegléd 5 frt. Sz - Város
5 frt. N -Bajom 5 frt. Záhony 2 frt. 72 kr. Gyula 2 frt. Bérét 35 kr.
Sály 1 frt. 60 kr. Biid-Szt.Mihály 1 frt. Dercgnyő 2 frt. H.-Vásárhely
15 frt. Nagyod 7 frt. 40 kr. Tabajd 1 frt. Együtt 175 frt. 34 kr. A z  
á g o s t a i  c v a n g .  e g y h á z a k  közül :  Szombathely 5 frt. Gálos
16 frt. 6okr. Győr5 frt. Együtt 26 frt. 60 kr. A z i z r a e l i t a  hi t k ö z s é- 
g e k  k ö z ü l :  Kassa Debrecen. N.-Károly. Léva 5 —5 frt. Losonc
2 frt. Együtt 22 frt. A z  cv. r e f .  f ő i s k o l á k  k ö z ü l  M -Sziget
3 frt. 15 kr. Kolozsvár 4 frt. Pápa 4 frt. 15 kr. Sárospatak 5 frt. 
Mezőtúr 2 frt. Szászváros ro frt. N.-Kőrös 5 frt Hódmező-Vásár- 
hely 4 frt. 50 kr. Együtt 3$ frt. 5 kr. A z á v  e v a n g .  f ő i s k o 
l ák k ö z ü l :  Pozsony 4 frt. Eperjes frt. 75 és 2 frt. 50 kr. Brassó 
2 frt. Budapest 5 frt. Együtt 15 frt. 25 kr. A z  u n i t á r i u s  f ő
i s k o l á k  k ö z ü l  Kolozsvár S Irt. E  szerint, a protestáns egyhá
zak. iskolák és az izraelita hitközségek köréből begyült összesen 
2S5 frt. 24 kr Az állami, megyei, városi és községi hivatalokéul és 
egyesektől befolyt a mai napig 50ló frt. 35 kr. melyből 7S9 frt. 
56 kr. a dévai ev ref. gyülekezeti tagok adománya. Az eddig be
folyt kegyes adományok teljes összege 5301 irt. 59 kr. Az ada
kozó egyének száma 439S. Fogadják a kegyei adakozók és a szi
ves gyűjtők egyen-egyen gyülekezetem nevében nyilvánított hálás 
köszönetemet. Déva, 1893. nov. 3°- S z ő t s  S á n d o r ,  ref. lelkész.

H I V A T A L O S  R É S Z .
2 7 S 3-1S 9 3 . K Ö R L E V É L ,

va la m en n yi e rd é ly i evan g. ref. egyh ázm egyei ntiszt. E s p e 
resnek, és va la m en n yi evang. re f. isk o la szék  tiszt. 

L elk ész-E ln ö k én ek .

A tanítók javadalmának pontos megállapitása végett, 
folyó évi 29, 751 .  szám alatt kelt miniszteri rendelet kiegé
szítése képpen, a közoktatásügyi magyar királyi minisztérium 
az alább irt intézvényt adta ki, a melyet Címeddel tudomás, 
és miheztartás végett közölünk, a mint következik.

A  kataszteri tiszta jövedelemnek az 1 87 5 .  évi 7-ik tör
vény-cikk rendelkezései szerint történt megállapitása alkal
mával, az idézett törvény rendelkezéseinek megfelelően, a kö
zönséges gazdálkodás mellett tartósan nyerhető középtermés 
értéke vétetett alapul, minek megállapításánál a napszám, 
anyag, és termés-árak is számításba vétettek, a kiküldött és 
szakközegekbűi alakított bizottságok által.

Általában, a kataszteri tiszta jövedelem megállapítá
sánál az volt az elv, hogy az adóztatás alapjáúl, a földnek 
tíz évi átlagban minden körülmények között biztosan vár
ható jövedelme szolgáljon. Egyes személyhez, vagy idő

viszonyokhoz kötött, nem állandó kivételes körülmények, figye
lembe nem vétethettek.

A  föld jövedelmének, általános szabályok alapján leendő 
megállapításánál más elvek, mint a fentebb vázoltak, irány
adók nem lehetnek.

Éppen ezen okon, de még inkább azért, mivel a ta
nítók javadalm át képező földilletmények teljes hitelt érdemlő 
jövedelme, a gazdasági számításokat nem vezető, s egyébkint is 
érdekelt felek önkényes bevallásai alapján nem állapíthatók 
meg, a miről az eddigi bevallások alkalmával kitüntetett nagyon 
is eltérő adatok elszomorító bizonyságot tesznek, és mivel, 
továbbá, az 1 891 ,  4 3. törvény-cikk értelmében a tanítói állo
mással egybekötött javadalom nem csak a végellátáshoz való 
igény összegét képezi, hanem egyúttal azon Összeget is, a 
mely után az országos tanítói nyugdíj-intézeti járulék fize
tendő, a mit szem előtt tartva, a föld jövedelm ét folytonos 
ingadozásoknak alávetni, nem lehet, hanem oly általános 
szabályok alapján létesült megállapodásokhoz kellett kötni, 
melyek nem az egyéni tevékenységtől, vagy az időjárástól 
függők, hanem időrűl-időre országos törvény, vagy ezzel egyen
értékű szabályok által határolvák.

A z imént vázolt tekintetek által vezéreltetve, a tanítók



PROTESTÁNS KÖZLÖNY. 49. szám.4 10 .

földilletmény-jövedelmének kitüntetésére folyó évi 2 9 ,7 5 1 .  sz. 
alatt kiadott szabályrendeletem első pontjában a kataszteri 
becsüt jelöltem meg, nem azért, hogy kizárólag ennek alapján 
állapíttassák meg a tanítók nyugdija, hanem, hogy egy biztos 
alap álljon rendelkezésre, melyből kiindulva, lehessen a tiszta 
jövedelmet megközelítőleg megállapítani oly formán, hogy figye
lemmel az adóalapul szolgáló földadó sorozati munkálatok 
elkészítése óta az ország egyes vidékeinek közgazdasági, for
galmi, közlekedési, s ebből folyólag, a termények értékesítési 
viszonyainak változására, különösen a vízszakályzó társulatok 
kötelékébe tartozó területeknek új védművek emelése és fej
lesztése folytán kekövetkezett használhatóságára, a kataszteri 
tiszta iövedelem bizonyos százalékkal emeltessék, s ekképpen 
az 18 9 1-ik  évi X L III. törvény-cikk 4-ik paragrafusának e) 
pontjában említett tíz évi átlagos jövedelem kitüntetése el
éressék.

Minthogy, azonban, az érintett, és a föld-jövedelem 
alakulására befolyással biró tényezők legtökéletesebben csakis 
a köztörvényhatóságok által ismerhetők, annál fogva felhívom 
a közigazgatási bizottságot, hogy mérlegelve az előadottakat 
járásonkint, szükség esetén egyes tüzetesen megjelölt vidé
kekre, vagy községekre a földjövedelem emelkedésének szá
zalékát, a lehető legrövidebb idő elatt, állapítsa meg, és arról 
az illető törvényhatósági közegeket oly hozzáadással értesítse, 
hogy a megállapítandó százalékot külön kitüntetve, a katasz
teri föld-jövedelemhez adják. Az ekkint előálló összeg fog 
általánosságban a tanítói nyugdíjba számítható föld jövedel 
mének tekintetni.

Ha, azonban, az érdekelt iskolafentartó, vagy a tanító 
a megállapított jövedelmet megfelelőnek nem tartaná, a2 ellen
kező állításnak bizonyításra vonatkozó okmányt tőle bekö
vetelvén, a jegyzőkönyvhez csatolja, itteni elbírálás végett. 
Megjegyzem ez úttal, hogy a helyi hatóságok, és elöljárók 
az általuk netán kiállítandó igazolványokban foglaltakat bizo
nyítani is tartoznak.

Folyó évi 2 9, 75 1 .  szám alatt kiadott szabály-rendeletem 
kiegészítése képpen értesisitem a közigazgató bizottságot, 
hogy a magán-iskola fentattók nyugdíj-igényének megállapí
tása, ha az illető nagyobb jövedelmet hitelt érdemlőleg be
bizonyítani nem képes, a kereseti adó alapjáúl szolgáló jöve
delmi bevallás alapján eszközlendő.

Végül, miután ez ideig beérkezett felterjesztések nagy 
részénél az idézett szabályrendelet első pontjának azon ren
delkezése, hogy a terménybeli járulékok a legközelebbi piac 
tíz évi hatósági bizonylattal igazolandó, átlag-értéke szerint 
tüntetendő ki figyelmen kívül hagyatott, falhivom a köz- 
igazgatási bizottságot, hogy az illető közegeket útasitsa, hogy 
a szabályrendeletben foglaltakhoz szigorúan alkalmazkodjanak.

Egyúttal felhatalmazom, hogy a mennyiben a munká
latok a kitűzött határidőig elkészíthetők nem volnának, ro- 
videbb, indokolt esetekben leföljebb folyó év végéig terjed
hető időnaladékot engedélyezzen oly kikötéssel, hogy a sza
bályrendelet tizennegyedik pontjának megfelelőleg, a felvé
telre vonatkozó munkálatok, be nem várva a járás öszszes 
iskoláira vonatkozó adatok egybegyűjtését, egyenkint is a 
királyi tan fel ügyel őhez küldendők.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület Igazgató-Tanácsától, 
Kolozsvárit, 18 9 3 . november 25-én.

P a r á d i K á lm á n , S z á s z  D om okos,
tanügyi-előadó. erdélyi ev. ref. püspök.

117 7 -18 9 3 . P Á L Y Á Z A T .

Az erdélyi evang. ref. egyházkerületben, a görgényi 
egyházmegyébe kebelezett m a g y a r - p é t e r l a k i  egyház- 
község kántor-tanítói állomására ezennel pályázat nyittatik.

Javadalom kert, és gazdasági épületekkel ellátott lakás, 
egyházhatósági becslés szerint, 4 1 7  frt. 14  kr. melyből a tan
díjjal együtt 14 0  frt. készpénz, a többi kepe, munkatét pénz
értéke, stb. és kanonika föld jövedelme.

Pályázati határidő dec. 17 .  Folyamodványok ntiszt.

Lénárt József, esperes aához intézendok, Magyaróra, utolsó 
posta, Disznajó.

Kolozsvárit, 18 9 3 . dec. 4. S z á s z  D om okos,
__  erdélyi ev. ref. püspök.

119 1— ^ 93- P Á L Y Á Z A T .
Az erdélyi evang. ref. egyházkerületben, a küküllői 

egyházmegyébe kebelezett, b a l a v á s á r i  egyházközség ének
vezér tanítói állomására ezennel pályázat nyittatik.

Javadalom : tisztességes lakás, kert, és gazdasági épü
leteken kívül, egyházhatósági becslés szerint, 295 írt. 83 kr.

Pályázati határnap: dec. 28. Folyamodványok ntiszt. 
Kovács Elek, esperes aához küldendők, V.-Gálfalvára, u. p. 
D.-Sz-Márton.

Kolozsvárit, 18 9 3 . dec. 4. S z á s z  D om okos,
______  erdélyi ev. ref. püspök.

2 0 5 -18 9 3 . F E L H ÍV Á S
a d eézsi re f. ehm . t. L elk észeih ez .

Dacára, hogy az országos közalap f. évi járulékainak 
befizetési határideje már rég elmúlt, alig egy pár egyház- 
község küldte be tartozását.

Épen ezért, a n. t. h. esperes urnák meghagyása foly
tán, tisztelettel kérem föl lelkész-társaimat, szíveskedjenek 
községeik járulékát haladéktalalanul befizetni, mert ellen- 
esetben dézma-kárpótlásaikbúl fog levonatni.

a z  o rs z á g o s k ö z a la p  e g y h á z m e g y e i k e z e lő jé tő l.

Esztény, 18 9 3 . nov. 25-én. P a ta k y  G ábor,
körleik ész.

2 7 4 -18 9 3 . M EG H ÍVÓ .
A  deési ev. ref. egyházm. közgyűlésének m. t. t. vi

lági és egvházi tagjait, egyházmegyei tanácsunk határozata 
értelmében, Deésen, december 28-ikán délelőtt 10  órakor 
kezdődő, rendkívüli közgyűlésre tisztelettel meghívom. (T. 
lelkész afiai, egyházuk képviselőit, a gyűlés tartása idejéről 
szíveskedjenek értesíteni és meghívni.

A  gyűlés tárgyai: Jelentés az egyházmegyei tanács 
által elintézett ügyekről. 2. Esperes-választás. Kérelmek, in
dítványok.

Közgyűlés után házassági törvényszék fog tartatni, 
melyről t. lelkész afiai a válópereseket értesíteni szíves
kedjenek.

S.-M.-Berkeszen, 18 9 3 . dec. 3*án. P & p  Is t v á n ,
h. esperes.

1 1 3 6 -18 9 3 .  H IR D E T M É N Y E S  ID É Z É S  V Á L Ó P E R B E .

Kolozsvári lakos Kőhalmi Szabó Márton, nejét, ugyan
csak ide való Kis-Antal Ágnest, ki őt ezelőtt három esz
tendővel hűtlenül elhagyta és azóta sem tartózkodási helye, 
sem életben léte felől tudomással nem b ir: ezennel hirdetmé- 
nyesenidézteti a kolozsvári ev. ref. egyházmegye házassági tör
vényszéke elé oly kijelentéssel, hogy akár megjelenik, akár 
nem, mától számítandó hat hónap után, válóperét ellene, 
mint hűtlen elhagyó ellen, megkezdi és le fogja járatni.

Az ev. ref. egyházmegye esperesi hivatalától.
Kolozsvárit, dec. 5. 18 9 3 . S z á s z  G erő\

ev. ref. esperes.

9 9 7 - i 893 H IR D E T M É N Y E S  ID É Z É S  V Á L Ó P E R B E .
Korod-szent-mártoni lakos, ev. ref. vallásu Orbán L a 

jos, nejét, ugyancsak ev. ref. vallásu, ujszékeli Buzogány 
Zsuzsikát, ki öt ezelőtt 8 évvel hűtlenűl elhagyta, s azóta 
sem tartózkodási helye, sem életben léte felől tudomása 
nincs: ezennel hirdetményesen idézteti, hogy hat hónap 
lefolyása alatt jelenjék meg a küküllői ev. ref. egyházmegye 
házassági törvényszéke előtt, mert akár megjelenik, akár 
nem, válóperét megindítja, és le fogja járatni.

A küküllői ev. ref egyházmegye esperesi hivatalától.
V.-Gálfalván, 18 9 3 . nov. 28-án. K o vá cs E le k ,

ev. ref. esperes.

Felelős szerkesztő és k iad ó : Szász Gerő.

M a i szá m u n k h o z eg y n eg yed ív m elléklet v a n  csa to lva . 

Nyomatott Ajtai K. Albert könyvnyomdájában Kolozsvárit.
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Az erdélyi egyházkerület hivatalos közlönye.
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XXUÍ. Évfolyam. Kolozsvárit, 1893. December 14. 50. szám.
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(Folytatás.)

Mielőtt tovább mennénk, nem hagyhatom 
említés nélkül azt, hogy a keresztyén vallás, a 
keresztyén egyházak, s ezek intézményei a társada
lom részéről sok támadásnak vannak kitéve, nem is 
említve az ezekkel egyenértékű lágy-melegséget, 
kicsinylő magatartást, mit, tisztelet a kevés ki- 
vételrek, éppen azok tanúsítanak, kik az állami, 
politikai, és társadalmi viszonyok alakulásában, 
vezetésében kiváló szerepet visznek. A társadalom 
nagyon zsarnok, nagyon szeszélyes, nagyon kö
vetelő ; megvan a saját képére teremtett iskolája, 
nevelési rendszere; a gyermeknek, ifjúnak, felnőtt 
embernek azt kell látni, hallani, cselekedni, a szerint 
kell gondolkodni, ítélni, szívben-lélekben, akarat
ban olyannak kell lenni, mint környezete; csak azt 
ítélheti jónak, szépnek, j'ognak, kötelességnek, 
erénynek, erkölcsnek, bűnnek, véteknek, csak azt 
szeretheti, azért lelkesülhet, a mit ezen nevezetek 
alatt a társadalom eleibe tart. Az csak kivételesen 
történik meg, hogy az emberi lélekben szendergő 
isteni szikra, mennyei származásának, lényegének 
megfelelőleg, szabadon, függetlenül érvényesük 
hessen, s benső tartalmát felszínre hozhassa.

Ha így állanak a dolgok, a minthogy igy álla
nak. ne féljünk levonni a végső konzekvenciákat 
még akkor sem, ha az által saját magunk felett 
mondottuk ki a lesújtó ítéletet. Célzott erre már 
Montesqieu is, midőn a törvények lelkében úgy 
nyilat kozik, hogy «a gonosztevők, rablók, gyilkosok 
egymás között kötött szövetsége is lehet becsü
letes társadalom.» Ebből következik, hogy lénye
güknek megfelelőleg rendezhetik, vezethetik szel
lemi, értelmi, erkölcsi, anyagi szükségleteik kielégí
tését, kizárhatják körükből, tehetetlenekké tehetik 
azokat, kik velük nincsenek egy értelemben, egy 
érzelemben, egymás iránt szeretetet, bizalmat, nagy

lelkűséget gyakorolhatnak: szóval, ékeskedhetnek 
azon ön-alkotta erényekkel, erkölcsökkel, melyek 
társadalmi fennállásukat biztosítják. Az ember-evő 
kannibálok is egymás közötti viszonyukban, és 
egymás szemében nagyon derék emberek lehetnek, 
s ha felfalják a hittérítőket, mint szerintük veszélyes 
embereket: miféle különös dolgot cselekesznek ? 
Olyanok, mint környezetük, azt cselekszik, mit 
társadalmi iskolájukban láttak, hallottak, tanultak.

A társadalomnak az egyházzal szemben tanú
sított magatartása, ha egyebet nem, de azt minden 
esetre bizonyítja, hogy annak más erkölcse, hite, 
célja van, mint ennek; más fogalmai vannak 
az ember szellemi, értelmi, erkölcsi lényegéről, 
mint ennek; más szempontbúi ítéli meg az erényt, 
jogot, kötelességet, mint ez; egyébnek tekinti a 
tudományt, művészetet, ipart, kereskedelmet mint 
ez szóval, a társadalmi, és egyházi ember között 
oly széles válasz-fal létezését árulja el, mely lehe
tetlenné teszi azok egységét, még akkor is, ha 
azok egy személyben egyesülnek. A  mái modern 
ember nagyon szél van darabolva; egyik része 
tartozik az államhoz, a másik a társadalomhoz, 
a harmadik az egyházhoz. E  három főrész bir
toklása felett veszekednek az ipar, kereskedelem, 
pénz, haszon, élvezet, hatalom, s isten a meg
mondhatója, mennyi mindenféle ön-érdek. Ezek do
minálják az embert, de az egységes ember nem 
létezik; szabadságot hirdetnek, külső vaspántok 
tartják össze az embert és társadalmat, hogy alkat
részeire fel ne bomoljék, mert bármikint takar
gassuk az eseményeket, a felbomlásnak, a rotha
dásnak magva be van ültetve a XlX-ik század 
testébe, nem csak, hanem már ágakat hajtott, 
virágzik, és itt-ott gyümölcsöket termett.

A  mely fa rósz gyümölcsöt terem, mondja 
idvezitőnk, kivágatik, és tűzre vettetik, hoev me<y- 
égjen. De, ugyan ezen idvezitő, János evangyéliuma 
szerint (15. 5.), azt is mondja: «Én vagyok az igaz 
szőlőtő, ti a szőlővesszők, és valamiképpen a szőlő
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vessző nem teremhet gyümölcsöt magától, hanem 
csak úgy, ha a szőlőtőkében marad, azonképpen 
ti sem teremhettek, hanem ha én bennem ma
radtok.» Ehhez teszi azt, hogy a szőlőben ;az én 
Atyám a munkás, a ki minden szőlővesszőt, mely 
én bennem gyümölcsöt nem terem,kimetsz; azokat 
pedig, melyek gyümölcsöket teremnek, megtisztít, 
hogy több gyümölcsöt teremjenek hasonlatos
képpen, a kik én bennem nem maradnak, a szőlőn 
kívül vettetnek és megszáradnak, mint a szőlő
vesszők, és egybegyűjtetvén, a tűzre vettetnek, 
hogy megégjenek.»

Ezen egyszerű kép lönséges szépségétől, s 
az abból kiömlő örök igazságtól inspirált lélek 
tartózkodás nélkül, teljes meggyőződésbűi mondja 
ki azt, hogy a társadalmi ember, a hazának polgárai 
csak akkor teremnek nemes gyümölcsöt, ha mint 
szőlő-vesszők benne maradnak az io-az szőlő-o

tőkében, Jézus Krisztusban, ha nem metszetnek 
le onnan, hogy kivül vettessenek a mi Atyánk, 
istenünk szőlős-kertjén az egyházon. Ezzel kap
csolatosan, azt is határozottan állítom, hogy evang. 
ref. egyházunknak, a kor kívánalmainak megfelelő, 
jól berendezett felekezeti iskolái sokkal alkalma- 
tosabbak a nép-növelésre, mint akár az állami, 
akár a községi, akár a magánosok által fentartott 
iskolák. Alkalmasabbak egyfelől azért, mert egyházi 
szervezetünk olyan, hogy az egyház-tagoknak nem 
csak megengedi, hanem meg is követeli tőlük, 
hogy az egyház minden élet-nyilatkozataiban, al
kotásaiban, mint munkás tényezők, orgánumok, 
részt vegyenek, mint élő átomok, építsék annak 
alkotmányát. Maguk hitfelekezeti iskoláink sem 
egyebek, mint élő, munkás átomok az egyház 
egyetemében, mint ilyenek, organikus összefüg
gésben, élet-közösségben vannak az egyházakkal, 
mint hasonlóképpen élő átomokkal. Vágják ki az 
egyik átomot, utána szárad a másik, és kihal az élő; 
alkotó organizmus. Református egyházunk csak fele
kezeti iskoláival lehet az államban kulturtényező.

De alkalmasabb másfelől azért is, mert a nép 
nevelése nem záródik be a rendes, és ismétlő 
iskolák bevégzésével: ezek csak az alapot teszik le. 
Tulajdonképpeni nevelésük csak ezután kezdődik, 
és az ők számára az egyházon kivül más nevelő 
intézet nincs. Az elemi iskolákban szerzett isme
retük nem elégséges arra, hogy a komplikált tár
sadalmi élet különböző szellemű, irányú, s legtöbb
ször rafiinériált felső iskoláiban saját erejükön 
megállhassanak, testileg, szellemileg, erkölcsileg, 
vagyonilag tönkre ne menjenek, annyival is in

kább, mivel ezen iskolák fentartói eppen a nép 
jóhiszeműségére, tapasztalatlanságára, szellemi és 
értelmi fogyatkozására számítanak, erre alapítják 
gazdag nyereményeiket. Azt az állítást, hogy az 
iskolákat meg kell szabadítani a felekezeti egy
oldalúságtól, mert a felekezet nem nyújtja a tu
dásnak, az ismeretnek azon fokát, mely megvédi, 
irányt ad, fellegyverzi az élet küzdelmeire, a hon 
leendő polgárait: igazolva nem látom,de azt igenis 
látom, hogy a nép-nevelési rendszer vég-eredmé
nyében oda vezetett, hogy maga a nép is köny  ̂
nyelmüen, elbizakodva, a különböző adok, rovatok, 
terhek súlya alatt leroskadva, hátat lordit termé
szetes nevelőjének, az egyháznak, martalékul esik 
az önző emberek telhetetlenségének. Ezt a tel- 
hetetlenséget akár értelmi, akar szellemi, akár 
erkölcsi, akár vagyoni értelemben vegyük, az ered
mény ugyan az, a népéiet h a n y a t l á s a .  Ezt a 
hanyatlást nem kárpótolják a füstölgő gyárak, a 
rohanó vasutak, fejlett ipar, jövedelmező gazdaság; 
virágzó kereskedés, mert ezek hasznát, kamatját, 
gyümölcsét, örömét nem a nép, hanem egy lát
hatatlan, megnevezhetetlen v a i a m i  élvezi. Ha 
a nép élvezni, gyönyörködni akar, az örömnek, 
gyönyörűségnek forrását magán kivül, rendesen 
tiltott helyeken keresi, mivel az emberi termé
szetben rejlő tiszta forrást a különböző tájak
ról rohanó passzát-szelek kiszárasztották, minden 
akarat-erejét, minden energiáját, minden reményét 
eltemették. Nem nagyítás, avagy képzelődés, a 
mit ide irtain. A  korszellem törvényesített mag
zatja, a határtalan önzés működik itt zsarnokilag, 
mely csak rombolásban találja gyönyörűségét. A  
rombolás e kegyetlen örvényébe jutott a nép
élet is. Egyetemes ref. egyházunk kultur-miszsziója 
az állammal szemben,"viszonyában, a népélet egés- 
séges irányban fejlesztése.

Éppen ezért, jól berendezett, és a kor igé
nyeinek megfelelő ref. felekezeti iskoláinkat há
romszor alkalmasabbnak tartom a nép nevelésére, 
mint akár az állami, akár a községi, akár a ma
gánosok által fentartottakat, mert, azon kapocsnál 
fogva, mely azt szerves, és közvetlen összefüggés
ben tartja azon élő-tőkével, melyből fakad az 
életnek vize, magát hivatottnak és képesnek érez
heti és kell éreznie arra, hogy egységes, ösz- 
hangzatos embert növeljen. Az igaz, hogy az ember 
akár az eke szarvánál, akár a műhelyben, akár a 
gyárban, akár a hivatalban, akár a bibor-palástban, 
akár a kunyhóban mindenütt ember, de nem 

bér öszhan0zatos, egész ember, ilyen
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kevés van, nappal, lámpással keresve is, alig ta
lálhatni ; pedig, az á lamnak, társadalomnak egész, 
nem pedig részekre osztott emberre van szüksége. 
Én részemről, ez idő szerint, csak az evangyéliumi 
embert tudom egésznek tekinteni, azaz, az olyan 
embert, ki, Pál apostol szerint, teljes tudásával bir 
annak, hogy ő többé nem szolga, hanem fiú ; 
hogy ha fiú. tehát istennek örököse, a Krisztus 
által; hogy ő többé nem gyermek, ki a világ 
betűi alatt jár-szalagon vezettetik, hanem a gyám
ság alól kinőtt nagykorú, kinek szivébe kibocsá
totta isten az ő fiának lelkét, és e megszentelt, 
újjá teremtett szívből fakadnak ki életének minden 
cselekedetei. Ezért hangsúlyozza a protestántizmus 
az egyetemes papság elvét, ezért helyezi a váltság 
munkáját, a megigazulást, a testi, érzéki embernek 
levetközését, isten lelke szerinti újjá születését az 
ember belsejébe, nem bízta egy külső tényezőre, 
a hierarkhiára, hanem az egyes ember magán, 
személyes ügyének proklamálta, hogy igy minden 
ember elmondhassa: élek már többé nem én, hanem 
él bennem a Krisztus. Az eszményi egyház, mely- 
felé törekszünk, mint ilyen emberek szövetsége 
lebeg előttünk, és a ref. hitfelekezet iskoláival, 
tanítóival, templomaival, papjaival és minden intéz
ményeivel arra igyekszik, hogy a cél felé vezesse, nö
velje, nagykorusitsa azokat, kik összeségükben tár
sadalmat, államot, hazát alkotnák. Az evang. reí. 
egyház a nemes szőlőtőkéből fakadó liberálizmus 
bajnoka. Éppen ezért, liberálizmusa nem degene- 
rálódhatik oda, hogy mind egynek tartsa akár 
erkölcsös, akár erkölcstelen, akár jámbor, akár 
gonosz kapálja meg a kukoricát, varrja meg a 
kabátot, ülljön a bírói székben, mérje a posztót, 
stb. csak hogy a munka jó legyen, az adó pon 
tosan befolyjon, a kötelességét mindenik teljesítse 
mert ismerünk oly jogokat, kötelességeket, me
lyeket sem tiltani, sem parancsolni, nem lehet, 
melyek sokkal szentebbek, mint azok, és melyek 
az ember benső lényegéhez tartoznak. A  mi erőnk, 
élet-képességünk, egységünk nem a numerusban, 
nem a pápai csalhatatlanságban, hierarkhiában 
központodul, hanem az élő Krisztusban; a mi hi
tünk, erkölcsünk, vallásunk nem az oltári szentség 
imádásában, búcsúkban, böjtölésben, művészileg 
épített, képekkel, szobrokkal, szentek csontjaival 
bőségesen ellátott templomokban, hanem az élő 
istennel levő fiúi viszony fölemelő érzetében köz
pontosul. Valahányszor ily érzülettől felmagasz
tosult emberek összegyűlnek egy csűrbe, hogy 
együttesen adjanak annak kifejezést, azt a csűrt

buzgóságukkal templommá szentelik, és ha ezzel 
az érzülettel vezetik az iskolát, az maga is szent 
helylye változik at. (Vége következik.)

A domesztikáról.
Még mindig nem sikerült, teljesen legyőzni az ellen

szenvet a szeretet emez adója iránt. A  nagy egyházak 
általában, de némely kis egyházak is csak kerülő úton 
kényszeríthetők reá. Egyebütt is, a hol kivettetett, naprúl- 
napra fogy. Legalább a konventi jegyzőkönyvekhez csa
tolt kimutatások ezt bizonyítják.

A  debreceni zsinatnak, az unió mellett, melynek 
halvány eszményi voltát nincs célom ez úttal felpana
szolni, ez a legnagyobb alkotása. Régen vágyunk utána, 
élet-kérdés is reánk nézve, és mégis, most, hogy megvan, 
nem nagyon kedves, sok felől kifogásolják.

Mi az oka ennek ? Éppen azt akarom elmondani.
Első okul azt kellene felhoznom, hogy miért nem 

a pátens-mozgalom idejében, vag y az alkotmány helyre
álltakor alapították meg nagy embereink ? De, ezen túl 
vagyunk. A  mi szabad intézményünkbe megfogózkodó 
nemzeti mozgalom az alapítók sorába hozta volna akkor 
azokat is talán, kik most Sopronban, meg Szabadkán 
megégetni is készek volnának bennünket.

Nagyobb baj ennél az, hogy rögtön hozzá nyúltunk. 
A  helyett, hogy egy tized évi várakozás alatt összehoz
tunk volna egy tekintélyes alapot, elforgácsoltuk az erőt.

Elhiszem, hogy ezer meg ezer szükség tátott torka 
nyílt minden felől elénk. De azt is gondolom, hogy az 
a sok szegény, és méltatlanul nyomorgó belhivatalnok, 
ki hozzá szokott már a kálvinista ekklézsia keserű ke
nyeréhez, tudott volna még várni a biztosított jövendő 
reménységében. Megfordítottuk a dolgot. Már is lejebb 
szálltak a különben is szűkén kiszabott segítségek. Pedig 
ez után a még szegényebb tanítóknak is keli juttatni 
valamit. Jobb lett volna, úgy berendezkedni azért, hogy 
évről-évre nagyobb osztalékot adjunk.

Itt nincs más mód, mint az, hogy teljes erőnkbűi 
azon kell igyekezni, hogy mind az évi domesztikai járu
lékok növekedjenek, mind pedig a veszélyt hozó, és ren
desen csak törlésbe kerülő hátrányok eltűnjenek.

Erre pedig nem elég a szép szó, nem elég a do- 
mesztikát kezelők lelkes buzdítása, hanem olyan intéz
kedésekre van szükség, a melyek segítségével a kivetés 
biztos alapokra fektettetik, a domesztikai adó az egyes 
gyülekezetek saját érdekével kapcsoltatik össze, s a ma 
zaklató, a lelkészek által méltán panaszolt kezelési eljárás 
megkönnyebbedik.

H ogyan történjék ez ? Utat mutatnak rá a tavaszi 
konventi jegyzőkönyvnek idevonatkozó pontjai.

Elmondják ezek, hogy mit kell tenni a  renitens 
egyházakkal. Ha nem akarnak adózni, ki kell vetni rájuk 
egyenes állam adójuknak i°/0-kát. A  gyülekezeti tagok
nak államadójárúl szóló kimutatást kell csak beszerezni,

. s a dolog rendben van. A  kivetés megejthető és a ki
vetett összeggel tartozik első sorban az illető egyház maga.

A z  isten szerelméért, nem csak a renitensekkel, 
hanem igy kell eljárni általában mindenütt s megvan a
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biztos alap, megvan a kezelési könnyebbség s nem gyűl 
hátrálék soha. Ne menjen azért fel az egyházmegyére 
semmiféle névsor. Se egy, se kettő, se jegyzőkönyvi ki
vonatok, se számadás. A z  egyház maga tartsa számon 
a kimutatott és igazolt állami adó után, hogy melyik 
egyház mivel tartozik. Adja meg azoknak a jogot, hogy 
a mondott alapon a domesztikát az egyes hívekre ki
vessék, kezeljék, beszedjék és elszámolják. Legyen rá 
gondja, hogy a többi hivatalos pénzekkel az egyházak
kal szemben megállapított összeg pontosan befolyjon, az 
esetleges hátrálékot csak azokkal szemben tartsa nyil
ván és az ellenőrzést nem közvetlenül, hanem az egy
házlátogatáskor, vagy a számonkérő székeken megfor
duló számadások megvizsgálása alkalmával gyakorolja. 
Engedje meg az egyházaknak, hogy tekintettel a velők 
szemben megállapított fix összegre, az esetleges beve
hetetlen járulékokra és a felmerülhető kezelési költségekre 
az 1 °/0-nál magasabb összeget is kiróhassanak. De kötelezze 
is el őket, hogy a netalán részükre visszamaradó s nagy egy
házakban lehető tekintélyes többletet egy egyházközségi 
közalap, vagy egyház*fentartási alap javára tőkésítsék.

Ez úton a nagy egyházak nagyobb, a kicsiny egy
házak kevesebb, de mindenik olyan, a milyen jövedel- 
mecskéhez ju t ; a közérdek mindeniknek saját külön ér* 
dekévé is válik s el fog hallgatni a nagy, gazdag egy
házak szemrehányása is.

És el a lelkészeké is. Mert meg fog szűnni az az 
anomalia, hogy a többi gyülekezeti teherhez lényegte
len domesztikai adót külön kivetni, két-három névsoron 
vezetni, számadásolni, jegyzőkönyvelni, helyesbíteni, egy
házmegyére küldeni, visszavárni kelljen: mikor a tulaj
donképpeni egyházi számadásnak ott helyben a fóruma 
a tanács és az egyházközségi gyűlés.

A  ki figyelmére méltatta egyszerű fejtegetésemet, 
bizonynyal várta, hogy az ellenvetések között nem fe
lejtem el a legnépszerűbbet, a m i s s z i ó k r a  v a l ó  p a 
n a s z k o d á s t ,  va g y  az erdélyi nagy osztaléknak fölem- 
emlitését. Valóban, nem feledtem el egyiket sem, csak 
hogy én ezeket teljesen a domesztika javára irom.

A  ki magyar nemzete iránt is érez tartozást, ne 
hánytorgassa fel a missziókat. A z  azokra költött pénz 
gazdagon kamatozik, ha a dolog természete szerint itt 
valami szemkápráztató eredményeket nem is lehet fel* 
mutatni. Midőn az országos közvéleménynek el kell is
mernie a nemzet létérdekében folyó tevékenységüket, 
midőn az államsegély felemlitését indokoljuk: a nemzet, 
az ország rendei, ezekre a lenézett missziókra tekintenek.

A z  pedig, hogy Erdély nagyobb szegénységgel küzd, 
mint a szorosan vett magyarországiak, csak ezekre nézve 
szerencse. Szerencse annyiban, hogy kicsinyke egyházaik
nak belhivatalnokai mégis csak türhetőbb sorsban küzdenek.

Ha pedig eredmények kellenek, ott legalább már 
van mit felmutatni: az új körlelkészségeket, melyek a nem
zet testének szétszórt csontjait gyűjtik és lelkesítik ; az új 
templomokat, melyekben az édes m agyar nyelv hangzik.

Jól esik tudni, hogy az egyetemes áldozat itt nem 
esett hiában. Én pedig azt reményiem, hogy e legna
gyobb horderejű kálvinista alkotás érdekében fölemelt 
szómat itt jobban meg fogják szívlelhetni.

Igazgató-Tanácsunk üléséből.
Kolozsvár, 1893. dec. 10—11.

Elnökölt főtiszt. Szász Domokos, püspök. Jelen 
voltak: Dr. V ályi Gábor, Domokos Antal, Szász Béla, 
igazg.-tanácsosok, Parádi Kálmán, tanügyi előadó, dr. Sár
kány Lajos, számvevő, Deák József, pénztáros, Márkus 
János, titkár, Bodor Antal, közalap-előadó, Kádár János, 
segéd-titkár, mint jegyző.

A z  időközben elnöki úton elintézett ügyek bejelen
tése és jóváhagyó tudásul vétele, valamint a szigorló 
bizottság jegyzőkönyvének bemutatása és jóváhagyása 
után, ellátta az ülés a következő ügydarabokat.

Dr. Sárkány Lajos, számvevő aa. az elnök felhí
vásához képest, előadja

I a) Sepsi-Szent* Györgyi Székely-Mikó kollégiumunk
j 1894. évi költség-előirányzatát, melyet azzal a megjegy

zéssel ajánl megerősítésre, hogy az előirányzatban sze
replő, és hat tanárnak szánt 5 0 — 50 forint lakbér-pótlék 
ne állandó tételkint íogadtassék el, hanem, hogy az eiől- 

i járóság legyen köteles, e tétel jóváhagyását minden esz
tendőben kikérni, és ha a fedezetet mindig kimutatják, 
a jóváhagyás is mindig meglesz, éppen úgy, mint ez al
kalommal. A z  Igazg.-Tanács a számvevő javaslatát ha
tározat erejére emelte.

b) Hasonlóképpen magáévá tette az Igazg.-Tanács a 
számvevőnek a sepsi-sz.-györgyi püspöki vizsgálat alatt 
álló egyházközség jövő évi költség-előirányzatanak jóvá
hagyásárúi szóló inditványát, az előirányzatban új té
telkint szerepelvén az egyházközségi pénztáros, és az 
egyházfiak javadalmának felemelése.

c) U gyan ő javasolja, s a gyűlés elfogadja, hogy 
ugyanannak az egyházközségnek kérésére, engedje meg 
az Igazg.-Tanács, hogy a kepe- és oszpora-hátralékok 40 
forint 30 krnyi összegét engedhesse el, illetőleg, számadá
sából hagyhassa ki.

d) U gyan ő elfogadásra ajánlja a Gecse-féle ember
szereteti intézet 1894. évi költségvetését, és az elfogadott 
javaslatból azIg.-Tanács megelégedéssel vette tudásul, hogy 
az intézet alaptőkéje igen szépen gyarapodik évről-evre.

e) Ellátta végül az Igazg.-Tanács, a számvevő elő
terjesztései alapján, a kolozsvári kollégium jövő évi költség
vetését ; örvendetes tudásul vevén a költségvetésnek igen

| jelentékeny fölösleggel való zárlatát; ellenben, visszauta
ssá  a maros-vásárhelyi egyházközség jövő évi költség- 
előirányzatát, miután tetemes deficittel záródik, és több 
fedezeti tétele igen is magas összegre van felrovatolva,

• felhiván az egyházközséget, hogy a való állapotoknak 
megfelelő költségvetést készítsen, és terjessze fel; végül, 
ugyan csak a számvevő indokolt előterjesztésére, a püspöki 

| titkárnak eddig általa fizetett 360 forintnyi javadalmának 
1 s egyéb jutalékainak pótlására, az Igazg.-Tanács, az egy- 
L házkerületi pénztár terhére, évi 240 forintot szavazott meg, 

és utalványozott ki, felhiván számvevő aát. hogy a 240  
forintnak fedezeti forrását mutassa ki.

| Tanügyi előadó aa. előterjesztései alapján :
a) a m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter ur 

, ajánlatára, Léva y Ferencnek «Magyarország n époktatás - 
i ügye, stb.» cimü munkáját, valamint 
! b) dr. Szabó Mihály, kir. segéd-tanfelügyelő kér-
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téré: «A  tanítók jogai és kötelességei» cimü munkáját 
irodánk számára megrendeljük és ajánljuk megrendelésre 
az egyházmegyéknek és az egyházközségeknek.

c) Ig.-Tanács értesíti maros-vásárhelyi kollégiumunk 
elöljáróságát, hogy a Szántó Gábor, magán-tanuló ké
rése nem volt figyelembe vehető.

Kádár János, s.-titkár előadása alapján, tárgyalás 
alá kerül az egyházkerületi tisztviselők nyugdíj-intézeté
nek szabályzati tervezete, melyet, előzetesen, az Ig.-Ta- 
nács összes tagjai áttanulmányoztak vala, köröztetés ut
ján. A  tervezetből ez alkalommal elintézte a gyűlés a 
22. első szakaszt, a további tárgyalás a következő nap 
délután, 4  órán kezdve, tartandó ülésre halasztatván.

Folytatólagos ülés dec. íi-én, d. u. 4 — l/a7^S-
Jelen voltak : a fentiek, és dr. Deák Albert, ügyvéd aa.
A z  igazgató-tanácsi tisztviselők nyugdij-intézetének 

szabályzata tárgyaltatott tovább és fejeztetett be, a ja 
vaslat több pontjának lényeges módosításával, és nehány 
szakasz teljes törlésével. Előadó útasittatott, hogy a mó
dosítások beillesztésével lemásoltatandó javaslatot, a leg
közelebbi ülések egyikében, végleges elfogadás végett, 
mutassa be, hogy azután a szabályzat kellő számú pél
dányban kinyomatható, és az egyházkerületi közgyűlés 
tagjainak megküldhető legyen, tanulmányozhatás végett.

Kolozsvár szabad kir. város tanácsának átirata ol
vastatott fel, ezek után, melyben a város kéri hatósá
gunkat. hogy a kolozsvári theol. fakultás külmagyar-utcai 
telkén keresztül nyitandó új utca kérdésében hozott köz
gyűlési határozatának elfogadása iránt nyilatkozzunk, hogy 
e nyilatkozatot, a magyar kir. belügyi miniszter úrhoz 
terjeszthesse fel a kérdéses vásár- és csere-ügy jóváha
gyását kérő folyamodványának melléklete képpen. Igazg.- 
Tanácsunk a városi törvényhatóság által a már előbb 
megejtett tárgyalások eredményének megfelelően, fel
ajánlott vételárat, illetve, csere-tárgyakat elfogadván, a 
kért nyilatkozat haladéktalan kiadását elhatározta, oly 
kikötéssel azonban, hogy a vetelári összeg tőke-hátrálékai 
után nem négy és fél, hanem Öt százalékos kamat fizettessék.

A  deési, püspöki vizsgálat alatt álló egyházközség, 
készpénz-fizetésre változtatván papjainak javadalmait, az 
ily értelemben kiállított dijleveleit fölterjesztette megerő
sítésre. Igazg.-Tanácsunk a szabályszerűen kiállított dij- 
leveleket, szokott fentartással, megerősítette, s a második 
papi állás betöltése céljából a pályázati hirdetés közzé
tételére főtiszt, püspök aát. felkérte.

Végül, Valz Lajos, egyetemi műkertésznek, a theol. 
fakultás és közalap ktilmagyar-utcai telkein szükséges 
párkirozás iránt benyújtott terve és költségvetése vizs
gáltatott meg, és megfelelőnek találtatván, el is fogadtatott.

Az egyházmegyékből
I.

Az udvarhelyi egyházmegyéből.
Az  udvarhelyi egyházmegye udvarhelyi fiókköre Papi | 

Értekezletet tartott Bágyban, november 23-án. Erről akarok | 

egyet-mást elmondani. Sem az idő, sem az út jósága nem 1 

volt kedvező s ráadásúl a gyűlhely nagyon távol, az egy- I 

házmegye szélén esett. Szinte bámultunk, hogy alig egy pár j 

kivételével, mégis mindnyájan ott voltunk. Innepélyes harang- ■

szóra templomba mentünk, hol Sándor András buzgó előimája 

után, ezen igjk alapján: Simon, Jónának fia, szeretsz-e en- 

gemet; igen szép vonásokban fejtegette, hogy miben áll a 
Krisztus szeretete. Ez évben másodszor hallgattuk ilyen kü

lönös alkalommal fiatal paptársunkat. Nem bírálunk, csak 

azt óhajtjuk, vajha többszőr ajánlkoznék predikálásra, mint 

tette ez alkalommal is.

Nem hagyhatom figyelmen kívül a bágvi népnek azon 

előzékenységét, mely Ível az összegyűlt papságot megtisztelte, 

megtisztelve ugyanezzel magát is. Mikor a templomba in

dultunk, a csinos székely ifjakból álló tűzoltóság kétfelől 

sorfalat képezett, s katonai jelszóra, katonásan tisztelgett. A  

nép teljes innepi öltözetben templomba jött. Templomozá
sunk beillett volna akár egy innepi isteni tiszteletnek. K i

jövetel után, a nép megvárta a papságot, mikor esperes afia. 

fejezte ki köszönetét a szives fogadtatásért s elismerését nyi- 
vánitotta a tapasztalt vallásos buzgóság felett.

Mégis jó a Papi Értekezlet! Tó, hogy faluról-falura já 

runk ; de főleg jó, hogy mindenütt isteni tiszteletet tartunk. 

A  nép mihelyt értesül odameneteliinkről, igyekszik a rom

lásokat kijavítani, a port leseperni, penészt lemeszelni. Ép 

pen itt Bágyban esett meg, hogy a számadó gondnok kérte 

az elnököt az összehívás halasztására, mivel a szükséges ja

vításokat még nem fejezte be. Hát bizony, az is a papi ér

tekezletek szervezését sürgeti.

Templomozás után, a most épült tanterem várt reánk, 
hol Veres Ferenc elnökünk örömét fejezte ki a tagok oly 

nagy számban való megjelenése felett s kijelentette, hogy 

ezt az összejövetelt úgy tekinti, mint az Értekezlet iránti 

buzgóság próba-kövét, mivel a lejárt három Értekezlet kö

zül mindeniknek volt valami különös összegyűjtő ereje. Bi

zony, ennek is volt Mikor szeretett elnökünk hiv, nem szok

tunk kimentő levelet küldeni. Megnyitójában, megpróbálta, 

lemondani az esperes, mint az általános értekezlet elnöké

nek javára, ámde, volt annyi eszünk, hogy a helyét igazán 

betöltő elnök lemondását nem fogadtuk el.

Jegyzőkönyv-olvasás és hitelesítés után, Szabó Samu, 

hodgyai paptársunk mutatta be a házassági vérrokonsági fo

kozatokat erkölcsi, közegésségi és állami szempontból, satu- 

rálva felolvasását egy-egy fölfrissitő humoros kifejezéssel. 

Sajnáljuk eddigi hallgatását, s reméljük, hogy beváltja azon 

szives ígéretét, hogy ezután többször tart felolvasást s a 

közelebbi Értekezleten az orthodox és modern álláspontot 

fogja ismertetni. Még a Kovács bácsi által irt gyermek-imák 

feletti bírálat felolvasása volt hátra, mi bizonyos körülmé

nyek miatt, sajnálatunkra, elmaradt. A  közelebbi Értekez

letet Bedő András, paptársunk hívta meg Bikafal vára.

Vége volt az Értekezletnek s még sem volt vége. A  

pihenés perceiben egyik más körhöz tartozó vendég pap

társunk vetett fel egy nehány igen kritikus kérdést a gya

korlati lelkészet köréből. Pihentünk, mégis értekeztünk, ta

nultunk. Ámde, elnökünk nemcsak Értekezletre, hanem asz
talához is meghívott. Ott is értekeztünk. Minden kettő egymás

sal disputáit, a papi sikereket, botlásokat, akadályokat be

szélték meg. A  kik együtt éreznek, együtt gondolkoznak, 

egy téren munkálkodnak, mindig haszonnal beszélgetnek. 

Mikor eltávoztunk, mindenik arcon látható volt a jól töltött 

nehány óra és a találkozás feletti öröm. Mégis jó a Papi 

Értekezlet! X -
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II.

Iskola-szentelés, és még valami.

A  széki egyházmegyébe kebelezett alsó-ilosvai egyház

községem azon egyházak közé tartozik, melyeknek anya

egyházzá alakitása e század elejére tehető. Mint majdnem 

használhatatlan anyakönyvéből, mely jegyzőkönyvül is szol

gált, kivehető, eme fontos aktus iSxó-ban boldogasszony hava 

24-én hajtatott végre, megelőzőleg a felőri anya-egyház fili áj a 

volt, hogy éppen mely évtűi kezdődoleg, az nem tudható.

1816-ban , azonban, Nemes és Nemzetes Farcádi K o

vács József domesztikus kurátor házánál az akkori hívek 

egybegyűlvén, az éppen akkor rendes és törvényes direktori 

vizitációt tartó Pajáni Bíró József, bonchidai ev. ref. pap, 

és a széki ref. traktus ordinárius hűtős direktor, Szeredai 

Mihály előtt kimondják, hogy : istenhez és egyházukhoz való 

buzgóságtól ösztönöztetve, saját jó szántukból, minden eről

tetés nélkül, az alább specifikálandó, s körülbelül tiz holdat 

tevő buza,törökbuza, zab, kender és széna-termő helyeket adják 

egy tanítói és lévitai hivatalt viselő használatára, és pedig 

a végbűi, hogy mind két nemen lévő magzatjaik ennek utána 

ne növekednének olyan tudatlanságban, mint eddig; ha pedig :

másodszor, ezen alsó-ilosvai reformáta eccla, melytől 

isten őrizzen, úgy elfogyna, hogy lévitát, vagy gyermek-ta

nítót tartani, elégséges nem lehetne, hanem a széki reform, 

traktus akkori tiszteletes előljáróitúl valamelyik közelebbi 

ref. ecclához ragasztatnék filiául, abban a nem reméllett tör

ténetben is, az alább specifikálandó mezei örökségeknek hasz

nok az ide beszolgálandó és járandó paptól soha ne birat- 

tassék, használtassék, hanem azoknak esztendőnkint való 
hasznok mindaddig az ecclésiának cedáljon, mig új lévitát, 

vagy gyermek-tanítót nyerhetnek, és igy

harmadszor, az időknek forgásaik, s viszontagságaik 
miatt, ha az alsó-ilosvai, mostan szépen virágzó reformáta 

eccla nemes tagjai, vagy azoknak maradékai vagy meghalá- 
loznának, vagy más idegen vallásra által állanának, úgy hogy 

az ecclésiában következésképpen a conferenseknek maradékai 

úgy elfogynának, hogy egy sem maradna református, abban 

a nem várt történetben, melytől az úristen őrizzen, az Írandó 

földek, s azoknak hasznok, használások a parokhiális házzal 

egyetemben a széki református traktus tiszt, esperesének, s 

következés képpen az erdélyi Méltóságos református Fő-Con- 

sistoriumnak direkciója alá bocsáttassanak, hogy azoknak 

esztendőnkint való hasznok oda és arra fordittassék, a hová

és mire a tiszt, esperes a mélt. Consistoriummal szükséges

nek ítéli, és látja.

Az egyházuk, szent vallásuk, és gyermekeik jövőjéért 

aggódó kegyes lelkek három-negyed századdal ez előtt tör
tént tettekben való megnyilatkozása ez, melyet semmi képpen 

nem kicsinyelhetünk,, az áldozat nagyságát illetőleg sem, ha 

meggondoljuk, hogy az említett «szépen virágzó reformáta 

eccla) az idő szerint is 3 0 — 3 5  családból állhatott, legalább 

több az 1 8 1 6-tól kezdődő anyakönyvbűl ki nem vehető.

A  nemesen érző és gondolkozó lelkeknek a közügynek 

oltárán oly időben hozott áldozata ez, mikor a mindent át

ható és mozgató nemzetiségi eszme még csak egyes kiváló, 

a jövő méhébe látó egyének agyában, azoknál is körvona- 

lazatlanul élt, a mikor nem annyira a magyar nemzeti öntudat, 

a fajra való büszkeség, az azt fentartani, erősíteni törekvő buz- 

I góság, mint a vallás-erkölcsiség megóvhatása volt az irányadó.

Célt értek, de nem egészen. Anya-egyházzá alakulva, 

külön lévita-tanitót nyertek, s ez által a vallás-erkölcsiség 
kellő gondozásban részesült, de a tanítás a célnak megfele
lően sehogy sem ment.

Nem, mert mig egyfelől a csekély fizetés miatt lelké

szei minduntalan váltakoztak, úgy annyira, hogy anya-egy

házzá alakulását követő fél század alatt kilenc lelkésze volt, 

addig másfelől, a kénytelen-kelletlenül elvállalt tanítást lel

készei, iskola nem léte miatt, nem is gyakorolhatták. Volt 

ugyan reá nem egy Ízben eset, hogy híveik tudatlanságán 

segíteni törekvő lelkészeik a felnőtteket valamelyes oktatás

ban részesítették, de eredményt alig értek el, a mint hogy 

egy az élet legnélkülözhetetlenebb táplálékáért küzdő, sőt 

azt nem egy esetben nélkülöző egyéntől egy rozzant lelkészi lak, 
a család által amúgy is elfoglalt, két szobában nem is várhatni.

Az évtizedek nyomtalanul repültek el az oláhság ten

gerében kis szigetet képező, és ez idő szerint is alig 16 0  

lelket számláló kis egyházközség felett. De még sem ; a hul

lámok fel-felcsaptak körülötte a fejlődésnek, virágzásnak in

dult kis egyházközség élet-fáját a viharok meg-megrázogatták, 

s arról nem egy ágat tördeltek le.

Szerencse is érte. 1823-ban részint halálozás, részint 
elköltözés miatt, a Különben is csak nehány tagból álló, de 
egy bőkezo pátronus szívessége folytán templommal rendel
kező unitárius egyház végképpen megszűnvén, a templom, 
toronynyal együtt, az azt építő által birtokukba adatott.

(Vége következik.) Nemes Ferenc,
I ev. ref. lelkész-tanító.

T A  R  C A.
To feu s  Mihály ,

erdélyi evcmg. református püspök élete.
Irta Konc József.

(Folytatás.)
Mig a biblia nyomtatásának ügye évről-évre húzódott, 

maradott: az alatt Tótfalusi Kis Miklós, ki már huzamos 

idő óta Belgiumban gyakorolta magát a könyvnyomtatásban, 

s betüöntésben és európai hírű mesterré képezte ki magát e 

szakban, hozzá kezdett a biblia kinyomásához, még pedig 

saját költségén. Kolozsvári István erről már Berlinben ér

tesült, valamint arról is, hogy Tótfalusi javításokat, s igazí

tásokat is tett a régi hibás fordításokban. Sietve kéri tehát 

Dési Márton enyedi professort, hogy a rendektől eszközol-

jen engedélyt a fordítás javítására, a mint ezeket Dési Már

tonnak 16 84. október 3-án Nagy-Enyeden kelt, Teleki Mi

hályhoz intézett következő levele mutatja: «Kolozsvári uram 

nekem irt levelében jelenti felette nagy búsulását a Tótfalusi 

elkezdett munkáján, és istenre kénszerit, hogy kglmednek 

megjelentvén, keressünk benne remediumot, ne láttatnék teljes 

reménységgel való indulatja, s fáradtsága falban romlani. 

Azt nehezteli felette igen, hogy még minek előtte ő kglme 

hozzá nyúlna a dologhoz, már alkalmasint végére hajtja a 

munkát Tótfalusi: mert júl. 2 i-éii Köleséri uramék Berlinumban 

beszéllették, hogy már a Sámuel második könyvéig előment 

a nyom tatás... így lévén a dolog, ha a mi editionk vala

miben jelesebb nem lenne a többinél (itt jár a Kolozsvári
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uram elméje), nem kevés kisebbségére szolgál nem csak Ő 

kegyelmének, hanem a munkának is. Mert a Tótfalusi munkája 

felól is úgy értette ő kegyelme, hogy nincsen minden jobbitás 

nélkül, vagy csak változtatás nélkül. Annak okáért, az istenre

ditotta a maga hasznára, hanem többet tevén hozzá, kiadta 

a respublikának, hogy a Belgiumban tanuló szegény magya

rok annak jövedelméből segiltessenek.» (Polikarpus. I 3 3  1.) 

A biblia kinyomatására rendelt s Toíeus által kiadott
kénszerit, legyünk azon, nyerjünk ki kegyelmetektől a fordí
tásnak jobbítására “aló hatalmat, és avagy csak zokban a 

helyekben, melyeket senki sem tagadhat, hogy különben nem 

kellene fordittatni. jobbitanók meg, kíildenők utána, hadd 

lenne valami láttatja fáradtságának

Ezt akarám uram kegyelmednek megírni, kénszerittetvén 

Kolozsvári uram istenkedésétol. nehogy ha elhallgattam volna, 

jövendőre szememre vetné, mert erre Kolozsvári uram ke

gyelmetek parancsolatját várja, és azt írja, hogy két hónap 

beletelik ugyan, mig hozzá fog a munkához, de ha addig 

újabb instrucciója nem megyen, kénszerittetik a mellette levő 

instructióhoz taitani magát: mert ott az ő kglme elméje 

nem jár, hogy Tótfalusival most egyezzen, ha nem paran

csolják, hanem őtet superálná inkább, ha lehetne.
Ebben zelál Kolozsvári uram, és talán nem is roszul, 

de nem látszik, hogy ne lehetne ö kgmét Tótfalusival meg
egyeztetni, a mint tetszett volt püspök uramnak is ( 1 683.  

nov. 26. írja Tofens Telekinek '.Ha egyéb semmi nem, csak 

a s z e n t  b i b l i a  k i n y o m t a t á s a  is arr. kénszerit, 

hogy kegyelmed tanácsával és segítségével éljek, mely nélkül 

soha bizony az végben nem megyen.»),ha Tótfalusi jól munká- 

lódott, melyet hogy megtudnánk, talán le kellene hozatni abból 

az ő exempláiból, melyek megláttatván és ítéltetvén, ha jónak 

találtatnak, mi szükség van újabban Kolozsvári uramnak el

kezdetni elől, és így az időt, költséget és munkát szaporítani. 

Itt jár Eperjesi és Bajcsi uramék elméjek, ha kegyelmednek, 
uram, tetszenék.»(Teleki levéltár 7x6.  Prot. Közi. 18 S 8 . 2 9 .sz.)

Ily értelemben eldőlt a biblia nyomtatásának sorsa. 

Tótfalusi bevégezte munkáját 1685-ben pünkösd előtt, egy 

példányt küldött Telekinek mutatványul, s köszönetét mond, 

hogy a rendeket rábírta munkájának elfogadására, 1 685.  

szept. 19-én költ levelében. «Hogy kegyelmed méltóztatott 

az én dolgomra nem csak rátekinteni, hanem okos tanácsá

val igazgatta is ez iránt a tanácsokat úgy, hogy az én mind 

jelenvaló, mind jövendőbeli jóravaló igyekezetimnek nyakok 

ne szakasztatnék, ismérem magamat kegyelmedhez felette 

kötelesnek lenni.»
Ugyan ezen napon kelt Pataki István, kolozsvári tanár

nak küldött levelében igy ir : «Az örmény nemzetség engemet 

keresett meg, és hozzám folyamodott betü-készittetésbeli boldo- 

gittatásának okáért: Erdély országa viszont örményekhez folya

modott, azok által keresi betü-készittetésbeli boidogittatását. 

Nem irigylem a másuvá menő hasznot, stb.» Alapos oka volt 

keserű panaszának kiöntésére, midőn hazafiai, hitfelei az ő 

kikerülésével, idegenek által szándékoztak a biblia kinyoma- 

tását eszközölni.
A  biblia kinyomatására rendelt 250 0 arany sorsáról 

Bőd Péter azt Írja: <Helyheztették volt annak utána azt a 

pénzt Amsterdamban a végre, hogy annak hasznából jöven

dőben az erdélyi ekklézsiák segiltetnének. Anslarius nevű 

belga miképpen szolgáltatta ki annak hasznát bizonyos esz

tendőkben, annak gondviselésére rendeltetvén az amsterdami 

konsistoriumtól, az arról való Írás, mely most is megvagyon, 

bizonyítja. Kétszáz aranyat vittek volt ugyan Tótfalusinak 

kezébe Erdélyből, de nem akarta elvenni, szüksége nem lé

vén. Ugyancsak a mások erőltetésére elvette, de nem for-

s Amsterdámban elhelyezett 250 0 arany későbbi történeté

ről írja Bőd, hogy püspök, Veszprémi István, nem nyug

hatván a gubernátor Bánffi Györgytől és kancellarius Bethlen 

Miklós uraktól, kiadta az arról való leveleket. Mint az ek- 

klesiáknak főkuratori, mí gondolattól viseltettek, magok tud

ták, onnan felvevőn, Erdélybe lehozatták.
(Folytatása következik.)

Különfélék.
S z í v e s  k é r  e l e  m.

Az esztendő rohamosan halad a vége felé. Észrevét
lenül benne leszünk az újba. És mig más lapok már a jö
vendőre gondolnak, s közük felhívásukat az előfizetések be
küldése végett: mi még mindig csak a múlttal vagyunk fog- 
lalatosak, illetőleg, azt óhajtanok, hogy bár a folyó évi tar
tozások lennének befizetve.

Igazán sajnáljuk, rösteljük, szégyeneljük e zaklatást. 
De rá vagyunk kényszeritve, holott ki kell mondanunk, hogy 
ez esztendőrűl a mái napig még mindig több, mint kétszáz 

! hátrálékosunk van, kik egy fillért sem fizettek. Ha ez átmegy 
Í a jövő esztendőre, már kétszeres a teher, mely után követ- 
I kezik a fizetés-elengedésért való kérelem.

Szívesen felkérjük az esperes urakat, hogy sok elfog
lalta tásuk mellett, vessenek ügyet e dologra is. Figyelmez- 

I tessék az illetőket, hogy ez is kötelesség-teljesítés, melynek 
elmulasztása felelősséget von maga után.

I Mi becsülettel igyekszünk teljesitni e szolgálatot. Ju
talmunk az volna, ha érdeklődést, valamelyes elismerést ta
pasztalnánk, hogy munkánk nem hiúban való.

Kolozsvárit, nov. *8. 18 9 3 . S z á s z  G e r ő .

I =  A  novemberben k ö z ö lt pálya-cikkeinkre sza
vazatukat beküldték

1 1. «A középiskolai vallás-tan árok kvalifikációja.» Sza-
! vazott: Nemes Árpád. Szerzője ismeretlen óhajt maradni.

2. «Az örök feladat.» Szavaztak: Benedek Árpád, Deák 
József, Muzsnai Pál, Jakab Albert, Lőrinci József. Szerzője: 
Dr. Bartók Jenő, kolozsvári segéd-pap.

3. «A vallás-tanítás a falusi iskolákban és még valami» 
feliratú cikkhez. Szavaztak Id. Lészai Ferenc, főgondnok

! Vadas Albert, Kerekes Endre, Péter Károly, Péter Antal’
I Zayzon János, Vajda Mihály, Barabás Árpád, Bő'jthe Miklós7 
I Kocsi Dániel. Szerzője: L  a j o s J á n o s ,  ketesdi ev. ref. pap.
| E  szerint, a 15  frtot elküldöttük Lajos János, paptár-
| sunknak, elismerésünk csekély jeléül.

i =  A kolozsvári ev. ref. egyház közgyűlése folyó 
hó 10-én tartott ülésében, majdnem egyhangúlag, 4,000 ko- 

I rónát szavazott meg a felállítandó theol. fakultás javára, és 
ezzel jó példát adott az egész egyházkerület minden egy
házának, hogy tehetőssége szerint részt vegyen ama szép 
célra való közreműködésben, mely dicsősége, büszkesége lesz 
annak a kornak, mely a nagy alkotásokban excellál. Maga 
a kolozsvári egyház, sok és nagy szükségeihez képest, az 
anyagiakban, bizony, nem gazdag. De megbízik abban az 
élő tőkében, mel}' soha meg nem csal; megbízik híveinek 

| buzgóságában, lelkesedésében, mely az időkhez és körülmé
nyekhez képest mindig színvonalán állott azoknak a köve- 

j telményeknek, melyek ha anyagi áldozatot kívántak, ennek 
meghozatalában is a legelsők között kért magának helyet.

I A  kolozsvári egyház sincs jelenleg abban a helyzetben, hogy 
1 a megajánlott összeget rögtön befizesse, de mig ezt egészben, 

vagy részletekben megtehetné, megfizeti a tőkének törvényes 
kamatját, mely a nagy cél előmozdításának teljességgel meg
felel. Úgy véljük, hogy ezt minden egyház megteheti, és ha
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megteszi, arra a pompás intézetre, mely 18 9 5 . szeptembe
rében megnyílik, minden erdélyi kálvinista ember büszke 
Öntudattal mondhatja el ez a miénk ; ez az enyém !

=  Incédy Sámuel, a kolozsvári egyháznak év
tizedeken keresztül presbitere, és az egyházmegye egyház
kerületi képviselője, dec. 3-án meghalt 83 éves korában. 
Nem tartozik lapunk körébe, méltatni az országosan ismert 
«p i s k i h ő s n e k »  halhatatlan érdemeit, ki mindigre 
követendő példát hagyott maga után a hazaszeretetre, a ha
záért kész Önfeláldozásra; de igen is, lapunk körébe tar
tozik, kegyelettel hajolni meg emléke előtt azon férfiúnak, 
ki minta-képe volt minden viszonyok között az istenbe ve
tett bizodalomnak, az ur háza. iránt való szeretetnek, az igaz 
vallásos buzgóságnak. Ritka vasárnap volt, nagy bajnak kel
lett akkor lenni, mikor Incédy kimaradt a templombúi, hol 
látható gyönyörrel merült el az égi dolgok szeretetében. He
lye most már üresen maradott. Vájjon, ki jön helyébe, hogy 
példát mutasson, hogy össze lehet egyeztetni a földdel az 
eget ? Nyugodjék csöndesen az anya-földben, melyet oly for- 
róan szeretett 1 Emléke legyen áldott!

=  Szabolcska Mihály l Egy név, mint milli más 
név széles Magyarországon. Ennek a névnek tulajdonosa 
egyszerű kálvinista pap F e l f a l u b a n ,  a görgényi egyház
megyében, mint vagyunk az erdélyi egyházkerületben annyi 
százan kálvinista papok. És mégis, ez a Szabolcska Mihály, 
ez a felfalusi pap, mintha más volna, mint mi mindnyájan. 
Nem okosabb, mint mi vagyunk. Nincs nemesebb szive, mint 
nekünk van. Nem teljesiti kötelességét hivebben, mint mi ma
gunk. Emberi mivoltában nem adunk neki egy hajszálnyi előnyt 
magunk felett. És ez a Szabolcska Mihály mégis más em
ber. Szabolcska lehet jó ember, jó p a p ; de mindenek felett, 
Szabolcska Mihály poéta, isten kegyelméből. A  mi sírunk 
felett régen katángot fog kergetni az őszi szél; nevünknek 
emlékezetét beboronálja az idők alkonya: a Szabolcska Mi
hály nevét megőrzi az irodalom története. Nem tudjuk, fog-e 
korszakot megjelölő műveket írni ezután. TJgv lehet. fog. De 
a mái napig már irt egy nehány költeményt, melyekben a 
nyelv bája, zengzetessége, a romlatlan kedély közvetlensége, 
a magyar faj tipikus Ős-eredetisége oly pregnáns szeretetre-

! méltóságban nyilatkozik hogy büszkék lehetünk, hogy a ma- 
j gunkénak mondhatjuk, hogy őt, mint a magunkét szerethet- 
| jűk. « H a n g u l a t o k »  cim alatt legújabb költeményeit adja 
l ki. Előfizetési ára 3 korona, 1 írt. 50 kr. Nem hisszük, hogy 

legyen valaki, ki sajnálná e csekély összeget egy igazi poéta 
könyvéért, mely dísze lesz minden kálvinista pap asztalá
nak, kire megelégedéssel mutathatunk, hogy kollégánk.

=  Megkaptuk <A dunamelléki evang. reform.
egyházkerület N é v t á r á t »  az 1893-ik  évre. Szerkesztette 
H a m a r  I s t v á n ,  püspöki titkár. A  csínnal kiállított és 
gonddal szerkesztett könyvbűi megemlítjük, hogy az egyhá
zak eloszámlálásánál fel van említve, mennyi a bevétele és 
mennyi az évi kiadása; hány halt meg, hány született, hány 
konfirmált, hány tért ki az egyházból, hány vétetett át. Szó
val, oly részletek is, melyek egyházkerületünkben a közgyű
lések alhalmával szoktak bejelentetni és pedig egész általá
nosságban. És meg vannak nevezve minden egyházmegyé
ben a Papi Értekezletek elnökei. Úgy látszik, ott nem csak 
súlyt fektetnek e dologra, de igen fontosnak tartják. Mi is 
felkérjük a mi Névtárunk szerkesztőjét, hogy erre is fordít
son figyelmet.

=  Kövesdi Jánosnak hívják azt a derék deb
receni kék-beli embert, a mint mondani szokták, azt a cívist, 
a ki egy életen keresztül dolgozott, fáradott a maga módja 
szerint; nem sokat törődött a nagyvilág hivalgásaival, hó
bortjaival; élt egyszerűen, nem vágyva fényre, hírre, dicső
ségre, de megőrizve szivének nemességét és egyszerű öltö
zete alatt a nagy dolgok iránt való szeretetőt és lelkesült 
ségét. Ez az egyszerű ember aztán a napokban beállított a 
közjegyzöhez és a lájbija zsebéből kivéve, leszámlált 50,000  
forintot a debreceni egyetemen egy jogi tanszék alapjára. 
Oly nagyság, oly fenség, melyről beszélni, nem lehet; előtte 
leborulni, kötelessége minden tisztességes embernek. A  mig 
ilyen emberek vannak, ne beszéljetek a világ romlottságáról.

Szerkesztői nyiltposta.
=  M-Bodon. N. A  urnák. Mindenek rendben vannak és 

rendben lesznek

H I V A T A L O S  R É S Z .
1 2 1 8 - 1 8 9 3 -  P Á L Y Á Z A T .

A  püspöki vizsgálat alatt álló d e é s i  ev.ref.egyházköz
ség I. osztályú második-papi állására ezennel pályázat hirdettetik.

Javadalm a: tisztességes és megfelelő melléképületekkel 
ellátott lakáson kívül, évi 1 1 4 4  frt. 3 6 1/« kr. készpénz, az 
egyházközség pénztárából havi előleges részletekben felve- 
hetőleg, mely összeg, egy jelenleg tárgyalás alatt álló ha
gyatéki ügy közelebbről remélt kedvező lebonyolítása esetén, 
évi 200 írttal emelkedik.

Pályázati határidő: 1894. év január hó 10-ke, mely 
időig a kellőleg felszerelt pályázati kérések hozzám küldendők.

Kolozsvárit, 18 9 3 . dec. 12. Szász Domokos,
érdél , i ev. ref. püspök.

1 1 5 4 - 1 8 9 3 -  P Á L Y Á Z A T I  H IR D E T É S .
Az erdélyi ev. ref. egyházkerületben a kézdi egyház

megyébe kebelezett f e l t ö r j  a-k a r a i  n a i  Ill-dik osztályú 
egyházközség lemondás által megürestilt papi állomására pá
lyázat nyittatik.

Javadalma: tisztességes lakás, gazdasági épületekkel, 
veteményes és gyümölcsös kerttel. Kepe a feltorjai hívektől 
és a kanonika porcio haszonélvezete, melyek értéke, egv- 
házhalósági becslés szerint, 32 9  frt. 78 kr. s az egyházke
rületi pénztárból évi 200 frt. rendszeresített segély-, a ka- 
ratnai társ-egy ház részéről járó papi fizetés rendelkezésre ju
tásáig, melynek értéke az előbb jelzett segélylyel egyenértékű.

Megválasztandó lelkész aa. köteles, a Rikán beleli papi 
özvegy-árva gyámintézet tagja lenni, első évben foglalót, az
után az évi járulékot fizetni.

Pályázati határidő: 18 9 4 . jan. 10. Folyamodványok nt. 
Zoltáni Elek, esperes aához küldendők, Lécfalvára, u. p. Maksa. 

Kolozsvárit, 18 9 3 . dec. 1 1 .  S z á s z  D om okos,
______  erdélyi ev. ref. püspök.

1 2 4 8 -18 9 3 .  P Á L Y Á Z A T .

Az erdélyi evang. reform, egyházkerületben, a marosi 
egyházmegyébe kebelezett j e d d i egyházközség énekvezér- 
tanitói állomására, ezennel pályázat nyittatik.

Javadalom : tisztességes lakás, kert és gazdasági épü
leteken kívül, egyházhatósági becslés szerint, 2 2 1  frt. 57  kr.

Pályázati határnap: 18 9 3. december hó 30. Folyamod
ványok nt. Rákosi Lajos, esp. aához küldendők, Lukafalvára, 
u. p. Nyárádtő.

Kolozsvártt, 18 9 3 . dec. 1 1 .  S z á s z  D om okos,
______  erdélyi ev. ref. püspök.

1 2 4 S -18 9 3 .  P Á L Y Á Z A T .
Az erdélyi evang. reform, egyházkerületben, a marosi 

egyházmegyébe kebelezett a b 0 d i egyházközség énekvezér- 
tanitói állomására, ezennel pályázat nyittatik.

Javadalom : tisztességes lakás, kert és gazdasági épü
leteken kívül, egyházhatósági becslés szerint, 17 6  frt. 3 4  kr.

Pályázati határnap: 18 9 3 . december hó 30. Folyamod
ványok nt. Rákosi Lajos esp. aához küldendők, Lukafalvára, 
u. p.j Nyárádtő.

y Kolozsvárit, 18 9 3 . dec. 1 1 .  S z á s z  D om okos,
erdélyi ev. ref. püspök.

Felelő szerkesztő és kiadó: Szász Gerő.

Nyomatott Ajtai K. Albert könyvnyomdájában Kolozsvártt.
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M E G J E L E N I K  M IN D E N  C S Ü T Ö R T Ö K Ö N  E G Y  I V É N .

Előfizetési á r a  : Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed- Szerkesztőségi iro d a , hová a kéziratok és előfizetések bérmentue 
évre 1 forint 50 kr. küldendők : Külmagyarutca 9 . sz.

Karácson.
«Hirdetek nektek nagy örömet, mely az egész 

népnek örö me lészen. Mert ma sz elletett nektek a meg
tartó, a ki az úr Krisztus, a Dávid városában. »(Luk n.io)

Tél van. Hosszan tartó, csöndes álom tartja 
lekötve a természet kebelét. Nyugszik, pihen min
den tenyészet. Kevés fény, annál több ború. rö
vid nappalok, hosszú éjszakák. Egy esztendő gyor
san boruló alkonya. Minden, minden, a mit a ter
mészetben látunk, a múlandóság korongos érzelmét 
költi fel lelkűnkben. «Megszárad a fű, elhull a 
virág; minden test olyan, mint a fű. és szépsége, 
mint a mező virága.» (Ezs. XL. r. 6. 7. v) Csak egy 
belső, titkos erő működik láthatatlanul a fagyos 
föld jégpáncéla alatt.

Télnek dermesztő fagya, hosszú, kínos éj
szaka sötétsége tartá lekötve az emberiség lelki 
életét a Krisztus születése előtt. Télre tavasz jő, 
éjre nappal virrad, fagy után vidám verőfény, szép 
rend, és öszhang a természet világában, mig az 
emberi lélek vergődik hasztalan, nincs napfény, 
mely feltörni bírná a bűn fagyát, eloszlatni bírná 
a halál árnyékának kínzó sötétségét. Csak egy lát
hatatlan titkos erő, ott benn elrejtve a jobbak 
lelkét is beborító sötétség mélységében, beszél 
kimondhatatlan hangokon jövendő tavaszról, lelkek 
tavaszáról, mely feltöri a bűn dermesztő fagyát; 
világosságról, mely leikéi, hogy soha többé le 
ne menjen, az életnek világosságáról.

Örömteljes, dicső ünnepe a keresztyénség- 
nek, tavasz nyílás a kegyelem világában légy 
üdvözölve, karácson! Jer, jer, Jézus születésének 
drága ünnepe! Hozd vissza nekünk amaz első 
teremtés áldott tavaszát, midőn a sötétséget, mely 
kezdetben vala a mélységnek színén, istennek «Le
gyen» szavára világosság váltotta fel. (I. Móz I. r. 
1. 3. v) midőn a serkedő fűszállal, és nyíló vi- 
rággal, énekes madárral, szállongó lepkével együtt 
örült a teremtés koronája, az ember, együtt örült 
az életnek, háborítatlan örömmel. Jer, jer, áldott

karácson ! Varázsold vissza az első teremtés élettől 
és örömtűi pezsgő tavaszát, nem természetbe, 
hanem az emberi szivekbe !

Oh. kiolthatatlan szomja, oh, elfojthatatlan, 
szent vágyódása az emberi léleknek, mely a bűn 
sötétségében világosságot «a halál árnyékának 
tartományában (Máté IV r 16. v.) életet keres!» 
íme, feltámad a világosság, eljött az élet, a lelkek 
öröm napja, a lelkek örök élete ! «Eljött, kit sok 
szent vára.» Ne féljetek! A  mit eddig csak benső, 
titkos sejtelem várt, azt most angyal hirdeti az 
úr dicsőségétől körülövezve «Ne féljetek, mert 
hirdetek nektek nagy örömet, mely az egész népnek 
öröme leszen. Mert ma született nektek a megtartó, 
ki az úr Krisztus, a Dávid városában !» (Luk.II.io.)

Ennek a Megtartónak, a mi Urunk Jézus 
Krisztusnak születésére szentelünk mi most ün
nepet. Egy angyal, a szeretet angyala; egy csillag, 
a hitnek csillaga teszen nekünk bizonyságot arról, 
hogy ő benne istennek atyai szeretete, a bűnös 
ember iránt végetlen kegvelmessége jelent meg 
e világon, hogy «minden, valaki a Krisztusban van, 
új teremtmény legyen» (II. Kór. V r. 17. v.), s hogy 
az a szeretet, mely a ma született Jézus jászol- 
bölcsőjébűl felénk sí gárzik, szivünkbe hat, lel
künket megvilágositja, az a szeretet egy szent 
családdá fűzze össze az emberiséget: bölcset, és 
pásztort együtt 1 (Luk. II. r. 15. 16. v. Mát. II.r. 1 1 .  v.)

Ennek a lelkeket összefűző, újjá-szülő, meg- 
világositó, és megtartó szeretetnek a mi Urunk 
Jézus Krisztusban való megjelenésén tiveletek, 
kedves atyánkfiái, házatokban, és templomotuk- 
ban, kegyes szívvel, és emelkedett lélekkel együtt
örvendezni, küldjük ki ti hozzátok-------kedves
tanítványunkat, kérvén titeket, hogy fogadjátok 
őt azzal a szeretettel, mely a ma született Jézus 
Krisztusban mindnyájunk nagy örömére megjelent.

Nagy-Enyeden, 1893. december 3-án.
Berde Sándor, Kiss Albert.

theol. dekán. jegyző tanár.
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Az 1893. évi XXVI-ik törvénycikk., 
és az evang. ref. egyház.

(Vége.)
Itt nem azon fordul meg a kérdés sark

pontja. hogy ki fizeti, nevezi ki, választja, vagy 
csapja el a tanítót, hanem azon, hogy micsoda 
lélek lakozik abban. Annak a léleknek, annak a 
szellemnek van helye az iskolában, mely az Atyától 
származik a Krisztus által, ennek a léleknek kell, 
hogy áthassa, éltesse, lelkesítse, nemes tettekre, 
alkotásokra ösztönözze az állampolgárokat. Ily érte
lemben kultur-tényező az egyház az államhoz való 
viszonyában. Ez a viszony nem csak megengedi, 
hanem követeli, hogy a magyarországi evang. ref. 
egyetemes egyház hitfelekezeti iskoláit megtartsa, 
az állam-segély igénybevételével azokat, egyfelől 
saját felekezeti lényegének megfelelőleg, mint élő 
orgánumokat minél teljesebb mértékben fejlessze, 
hogy ez által, másfelől, az államhoz való viszonyában 
kultur-természetü missziójának megfelelhessen.

Az 1893-ik évi XXVI-ik törvénycikk r-ső 
paragrafusa azt mondja, hogy a felekezetek által 
fentartott népiskoláknál tisztes lakáson, és leg
alább egy negyed-holdnyi kerten kívül, a rendes 
tanító fizetése 300 forintnál, a segéd-tanitóé pedig 
200 forintnál kevesebb, nem lehet. A  1 i-ik parag
rafus azt rendeli, «hogy a vallás- és közoktatás- 
ügyi miniszter a törvényhozás által e célra enge
délyezett összegbűi az arra útalt polgári és hit
községek tanítóinak fizetését, az illetékes iskolai 
főhatóság értesítése mellett, a törvényhatósági 
közigazgatási bizottság útján, a törvényben meg
állapított legkisebb fizetésig egészítse ki.» Termé
szetes, hogy a kiegészítésnek módozatait is meg
határozza a törvény. E  módozatok közül némelyek 
különösen a c) pont alattit találhatják sérelmesnek, 
mely messze kiterjedő befolyást biztosíthat az 
államnak. E  pont szerint, ugyanis, «az oly tanítói 
állomások betöltésekor, melyekhez az állam 60 
forintnyi összeget meghaladó pótsegélylyel járul, 
a tanító alkalmazása a vallás- és közoktatásügyi 
miniszter jóváhagyásától függ. Ha ily tanítói ál
lomásra oly egyén választatnék, illetőleg, oly 
egyénnek megválasztatása terjesztetnék lel jóvá
hagyás végett, a ki ellen a vallás- és közoktatás- 
ügyi miniszter törvényen alapuló, vagy állami szem
pontbúi kifogást emelhet, a miniszter 30 napra ter
jedhető záros határidő kitűzése mellett, más egyén 
v á l a s z t á s á r a  és újabb felterjesztés tételére 
szólítja fel a tanító alkalmazására jogosítottakat; 
ha pedig a felszólítás eredménytelen maradna,

vagy ha az új felterjesztés a fentebbi szempontbúi 
másod-izben is kifogásra szolgáltatna okot azon 
esetben a tanitót, az iskola-fentartó további meg
hallgatása nélkül, a vallás- és közoktatásügyi mi
niszter nevezi ki, a hitfelekezetek által fentartott 
iskolákat illetőleg, azonban, oly korlátozással, hogy 
a kinevezendő tanító azon vallás-felekezethez tar
tozzék, a melynek jellegét azon iskola viseli, és 
hogy e tanító személyére nézve az illetékes egyházi 
főhatóság előlegesen, záros határidő alatt, nyilat
kozat-tételre hivattassék fel.» En e paragrafusban 
az evang. ref. egyház egyetemére vonatkozólag 
semmi megrövidítést nem látok, mert hitfelekezeti 
jellegű iskoláinkba a tanitót még az esetleges 
magasabb állami segély kiutalása mellett is, egyházi 
alkotmányunk értelmében fogják választani a hívek, 
azzal a különbséggel, hogy a választás eredményét 
fel kell terjeszteni a miniszterhez, jóváhagyás vé
gett, mig az állami segélyben nem részesülő is
koláink ezt nem kötelesek tenni. Az evang. ref. 
egyház méltósága azt követeli, hogy mindig derék 
tanitót válasszon és terjesszen fel a miniszterhez, 
a miniszternek pedig kötelessége, azt jóváhagyni, 
így egészítheti ki magát, minden sérelem nélkül, 
sőt saját előnyére felekezeti jellegű iskolánk az 
állam segélyezésével. Ha megvan erős, és öntudatos 
felekezeti jellege, azt a tanítója sem nélkülözheti 

| még azon esetben sem, ha 300 forint évi állam- 
! segélyt kap. Sőt, ha jól fontolóra vesszük, a 1 3-ik 
| paragrafus még erősiti a felekezeti jelleget, midőn 
[ azt rendeli, hogy a 60 forintot meghaladó állami 
! segély mellett alkalmazott hitfelekezeti népiskolai 
í tanító állásából, az illető hitfeiekezeti hatóságok 
j által, saját szabályaik szerint hozott fegyelmi ité- 
| lettel mozdítható el de. ezen ítélet végrehajtás 

előtt, a vallás- és közoktatásügyi miniszterhez min
denkor felterjesztendő, és jogérvényessé csak akkor 
válik, ha a miniszter annak vételétől számított egy 
hó alatt a közigazgatási bizottság egy kiküldött 
tagja közreműködésével foganatosítandó vizsgálat 
alapján újabb ítélethozatalt nem kíván.» Itt is fenn 
van hagyva, még ha 300 forint évi segélyt ad is 
az állam a felekezeti tanitónak, hogy a hitfele
kezeti hatóságok saját szabályaik szerint bírás
kodjanak. Az egyetemes evang. ref. egyház bírói 
hatalmával vissza nem fog élni. azt állam-ellenes 
célok szolgálatára soha nem alkalmazza Ezekhez 
járul a 1 6-ik paragrafus, mely kilátásba helyezi, 
hogy a hitfelekezeti tanítók fizetését a törvény
szerű minimumon, felül 400 forintig való kiegészí
tésére is segélyt nyújt.
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íme, szentesített törvény jön evang. ref. fele
kezeti iskoláink szegénységgel küzdő tanítóinak 
állam-segélylyel leendő fölemelésére. A  kedvező 
alkalmat elszalasztani, nem lehet a nélkül, hogy 
az egyetemes egyház fenmaradását, virágzását kér
désessé ne tegyük. Mindenik egyház minél hama
rább, már a jövő 1894-ik évben úgy tegye meg, 
és vigye keresztül intézkedéseit, mint a fenti tör
vénycikk részletesen előadja, hogy annak folyama 
alatt, minden evang. ref. felekezeti iskola tanítója, 
állami segély kiegészítéssel, a minimális 300 forint 
évi fizetés élvezetébe lépjen. Sőt, ennél még többet 
is tegyenek. Mindenik evang. ref. felekezeti iskolát 
állam-segélyen bár egy segéddel is lássanak el, 
a rendes tanító mellett. Ennek roppant nagy és 
üdvös jelentősége van.Teljes lehetetlenség, ugyanis, 
hogy bármely iskola egy tanító vezetése alatt 
hat osztálylyal feladatának megfelelhessen. Minden 
iskolánál szükség van két tanítóra. Ehhez járul, 
főkint evang. ref. egyházainkban, annak szüksége, 
hogy a képzett tanító urakra az a szerep is vá
rakozik, hogy az értelmes pappal, hit-buzgó pres
biterekkel egyetértve, egy egésséges, józan köz
véleménynek, világ-nézletnek legyenek teremtői, 
vezetői. Előttem érthetetlen az a sok panasz, mit az 
iskolai gondnokságok, iskolai székek ellen a tanító 
urak a szaklapokban felsorolnak, s mintegy meg- 
botránkoznak azon, hogy ők tanításhoz, növeléshez 
nem értő hatóság alatt legyenek. Érthetetlen pedig j 
azért, mert a mint sok évi tapasztalat után meg- \ 

győződtem, azok a gondnoksági, iskolaszéki tagok j 
nagyon is jó, és kész médiumok, hegy az oktatás- j 
és növelés-ügyet népszerüsitsék, az iskolát köze- I 
lebb hozzák a családhoz, társadalomhoz, a köz- J 
véleményt helyes irányba tereljék, az érdeklődést ! 
felköltsék. Ott, a hol ellenkező történt, hol tanító | 
és gondnokság, vagy iskolaszék egymással meg- j 
hasonlott, ott mindig féltékenység, önérdek, vagy j 
hatalmi tényezők játszódtak közbe. Az az úgy 
nevezett tudatlan népből került iskolaszéki tag 
egész oda-adással, lelkesedéssel szegődik az igaz 
ügy szolgálatába, azt mindig meg lehet győzni 
arról, a mi helyes; mig ha folyton ébren levő 
gyanúja a legkisebb tápot nyeri, már akkor ve 
szélyes. Azt hiszem, általában ezen eset forrása 
a legtöbb kellemetlenségnek. Próbálják csak meg 
a tanító, gondoksági és iskolaszéki elnök urak 
lángoló lelkesedéssel, kétségbe vonhatatlan őszin
teséggel, nyíltsággal pertraktálni az ügyeket, meg 
fogják látni, hogy nem lesz okuk panaszra, vádas
kodásra, kellemetlenségre; tapasztalni fogják az

üdvös eredményt. A felekezeti jellegű iskoláknál 
a presbitérium kell, hogy a médium legyen itt 
a pap-elnök, s az állam-segélyben részesült tanító 
lesznek a működés központjai, és ha eltalálják 
a helyes irányt, örömük lészen benne. Úgy legyen.

Azzal zárom eme cikket, «hogy ez után 
egyetlen evang. ref. felekezeti iskolát sem kell 
feladni, hanem szigorúan megtartva felekezeti je l
legét, minden egyház azonnal, mig ki nem fogy 
az időbűi, vegye igénybe a 300 forint minimális 
fizetésig szükséges állami segélyt». A  többit majd 
megmutatja a jövő.

V á l a s z .
( Vallás-tanitás a falusi iskolákban, és még valami 

feliratú cikkhez-' írójának.)

N a g y érdeklődéssel vettem kezembe a Prot. Közi. 
4 5 — 46. számait, melyekben a fenn idézett cim alatt, el
ismerem, kellő ügy-buzgalommal, habár nem kevesebb 
optimizmussal áll ellenem cikkíró, illetőleg, veszi ostrom 
alá «Vallás-tanitás a falusi iskolákban, és még valami» 
feliratú cikkemben megjelölt álláspontomat.

Megvallom, oly nagy fontosságúnak tartom a vallás- 
tanitás kérdését, hogy, hitem szerint, mi ketten el nem 
dönthetjük: mi a helyesebb, hol van az igazság a maga 
súlyával. Készakarva késtem válaszommal, remélve, hogy 
mások is hozzá szólnak e kérdéshez, és ha nincs igazam, 
meggyőznek az ellenkezőről egészen; de, ha van bizonyos 
jogalapja elfoglalt álláspontomnak, abban megerősíteni 
segítenek.

Am , ha mindenki hallgat, folytassuk a vitát ketten 
cikkíróval, gondolom, nem lesz abban kára anyaszent- 
egyházunknak.

Soha sem vontam kétségbe, hogy a 151-ik  parag
rafus megalkotóit ne tiszta meggyőződésük, és ne a leg
nemesebb intenciók vezették volna akkor, midőn ezzel az 
iskolai vallás-tanitást a lelkészek kötelességévé tették 
sőt, cikkíró megnyugtatására kijelenthetem azt is, hogy 
községemben állami iskola van, melyben magam vezetem 
tiz év óta minden osztályban a vallás-tanitást, akarom 
hinni, elég buzgalommal, és sikerrel; úgyde, felekezeti 
iskoláinkban, az eddigi gyakorlatra, és főleg közvetlen 
tapasztalataimra hivatkozva, vetettem fel a kérdést: vájjon, 
nem lenne-e helyesebb, ha legalább a rendes iskola-köte
lezett növendékeknek közvetlen maga a tanító adná elő 
a vallást is falusi iskoláinkban ?

Ebből az álláspontbúi kiindulva, gondolom, elég 
világosan, érthetően és tisztán kifejtettem indokaimat arra 
nézve, miért tartanám én helyesnek, hogy a vallás-tanitás is 
a tanítókra bizassék. Hozzá tehetem még az általam el
mondottakhoz, hogy a t a p a s z t a l a t o k a t  m i n t  
e g y i k  e g y h á z m e g y é n k n e k  t a n ü g y i  e l ő a d ó 
j a  s z e r e z t e m  a gondjaimra bízott felekezeti iskoláink
nál, és látva a vallás-tanitás körüli hiányokat, teljes meg
győződésemmé vált, hogy t ö b b  l e s z  az  e r e d m é n y ,  
ha  e t á r g y a t  is, a l e l k é s z e k  f e l ü g y e l e t e  m el
l et t ,  a t a n í t ó  u r a k  a d j á k  elő.  Sok helyen alig
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találtam bárcsak valamelyes eredményt is a vallástanból, 
sem az értelmi, sem az erkölcsi téren; holott, lelkész
társaim közül többen éppen az általam felhozott okokbúl 
nem foglalkozhatván azzal, a tanítók pedig, nem lévén 
kötelességükké téve tanítása, szintén kitérnek előle.

Cikkíró maga is elismeri, hogy a gyakorlat és szo
kás-jog mellettem bizonyít, s talán e téren tett tapasz
talataimat sem vonja kétségbe, s ezért, midőn a törvény 
által megszabott álláspont védelmére kelt, nem azt vár
tam volna tőle, hogy az övétől elütő felfogások előtt 
minden áron el akarja zárni a nyilvánosságot. «Nemi is 
szabad, megengedni, hogy ilyen felfogások emelkedjenek 
túlsúlyra. Ezek sokkal többet ártanak Krisztus anyaszent- 
egyháza élő testének, mintha az egyház külső szervezete 
egyes részeiben helytelenül alkottatik meg.»

Ú g y  gondolom, mind a ketten anyaszentegyházunk 
javát akarjuk. Én elhiszem ezt cikkíróról, és elvárom tőle, 
hogy ő se vonja kétségbe ez iránti törekvésem őszinte
ségét. Ha azt mondja vala, hogy a 151-ik paragrafus 
rendelkezéseinek mig az törvényerővel bir, szigorúan ér
vényt kell szerezni, hogy az ne csak lássék-tessék mód
jára hajtassák végre, ezt értem ; de, hogy engemet a 
való állapot feltüntetéséért hibáztat, és egyáltalában to
vább hallgatni sem akar, sőt megvonná tőlem a szót a 
legönkényesebb módon is, ezt sem a protestáns egyház 
szellemével, sem a szabadelvű protestáns papság felfo
gásával összeegyeztetni, nem tudom.

A z  egyetemes protestáns egyháznak saját jól fel
fogott érdeke követeli meg, hogy fél úton meg ne áll
jon; úgy a külső, mint a belső organizációt illetőleg 
tovább haladjon. Alkotásai nem lehetnek bevégzettek, 
azoktól elütő vélemények merülnek fel mindig az előre 
siető idők követelményei szerint. És igy szó fér a 151-ik 
paragrafushoz is. De jelenben törvény, és meg kell előtte 
hajolni mindnyájunknak, és ha valóban, mint cikkíró hiszi, 
a vallás-tanitás terén magában hordja a boldogabb idők 
minden előfeltételeit, maradjon is meg törvénynek; de 
aztán rajta is legyünk, ám, hogy végre is hajtassák a 
legapróbb részletekig. Mindazáltal, én ismételve és újólag 
kifejezést adok azon nézetemnek, hogy papságunk körül
ményeire, viszonyaira, és más nemű elfoglaltatásaira való 
tekintettel, több előnyt látnék abban, ha a falusi iskolás 
gyermekeket tizenkét éves korukig a vallástanból is a 
tanító urak oktatnák.

E  mellett bizonyít tanintézeteink elemi osztályaiban 
a ma is fennálló gyakorlat, holott egy tanító adja elő 
az összes főbb tárgyakat, és igy a vallást is, s nem 
jutott eszébe máig senkinek, hogy az elemi osztályok 
vezetőitűi elvonja ezt a főbb tárgyat, pedig ma már 
több tanintézetünknél az elemi osztályokat nem papjelöltek, 
hanem képezdét végzett tanítók vezetik, elégnek tartván, 
az első gimnáziális osztályban kezdve, a vallás-tanárok 
szakszerű működését.

A  mi falusi iskoláinknak tizenkét éves növendékei 
korántsem oly fejlettek, mint főiskoláink negyedik elemi 
osztályosai, és ha már arról kell beszélnünk, hogy ártat
lanságukból sokat veszítenek, azok, bizonyára mondhatjuk, 
nem veszítenek annyit, mint emezek. Érzelme, go*idol- 
kozása mindeniknél a fejlődésnek azon fokát érte el, mit 
utána járással jó irányba terelni, és a vallás-erkölcsi ér

zést fejlesztő eszközökkel az anvaszentegyház buzgó 
tagjává növelni lehet.

Tudjuk mi azt, «hogy Krisztus most is istennek 
ereje», ámde, éppen ennek az isteni erőnek átható, meg
termékenyítő tulajdonságainál fogva nem tartjuk mi kantor- 
tanitóinkat annyira fejletleneknek, értelmetleneknek, hogy 
azt a hat-tizenkét éves gyermeket, lelkésze felügyelete 
mellett, a. vallás igazságainak előcsarnokába, szem előtt 
tartva a vallás-erkölcsi élet ápolását, bevezetni, ne le
gyenek képesek; sőt éppen, a haladó idő, a megváltozott 
viszonyok intenek parancsolólag, hogy a tanítói kart a 
vallás-erkölcsi növelés terén munka-társunkká tegyük.

Előrevetett képe látszik annak, hogy az iskolai ügyek 
gondozása n e m  s o k á i g  m a r a d  a f e l e k e z e t e k
k e z é b e n ,  á l l a m o s i t t a t n i  fog, mi  m a r a d  ne
k ü n k  a k k o r  a k á n t o r - t a n i t ó b ú l ?  E  sorok 
írójának legalább bizonyos megnyugvást szerezne, ha mig 
egyfelől az á l l a m  é r d e k e i t  s z o l g á l j a ,  m á s f e l ő l  
s e g í t ő  t á r s á t  l á t n á  b e n n e  a v a l l á s - e r k ö l c s i  
n ö v e l é s  t e r é n .  Nem képzelek én egyetlen egy tanítót 
sem annyira értelmetlennek, hogy meg ne tudná m agya
rázni, hogy «Ábrahám áldozata» azért volt kedves isten- 
előtt, mert h i t t .

Kifejezést adtam ama nézetemnek is, hogy a tan
könyvek tökéletesítése lényeges, sőt elkerülhetetlen szük
séget képez. Ezzel, gondolom, eloszlatható lenne cikkíró 
aggodalma is. Azzal a széles látó körrel pedig, melyet, 
mondjuk, joggal tulajdonit paptársainak, a v a l ó d i  p r o -  
t e s t á n t i z m u s  k ö v e t k e z m é n y e i n e k  m e g f e l e -  
l ő l e g  e l é g  k o r á n  f o g  m é g  l e l k i i s m e r e t e s  
m u n k á h o z  a n ö v e n d é k e k  t i z e n k é t  é v e s  k o 
r á b a n  is.

Elismerem, hogy az ismétlő iskolák több helyen 
nincsenek beállítva éppen a mai közigazgatási rendszer 
közegeinek indolenciája miatt, sőt igazat adok abban is 
cikkírónak, hogy a hol megvannak is, rendetlenül láto
gatják, de tény az, hogy a hol az ismétlő iskolák be
állítására nézve az egyháznak kellő erélylyel nyújt se
gédkezet az elöljáróság, ott az eredmény számot tevő 
s a lelkésznek igen szép tere van, növendékeit előkészítve, 
a vallás-erkölcsi érzés ápolására. Törvény van arra, 
hogy az ismétlő iskolák mindenütt életbe léptettessenek, 
s ha az egyházi főhatóság úgy tudná latba vetni külső 
tekintélyét, hogy az kellő szigorral hajtassék végre min
denütt, akkor az eddigiektől eitérőleg, meglepően szép 
eredményhez jutnánk. Igaz, aggodalmaim vannak az iránt, 
vájjon, a mostani közigazgatás, hiányos szerkezetével, 
még ha akarna is, tudna-e kellő erélyt kifejteni; ám, de 
a közigazgatás államosításának küszöbén állunk, s re
mélhetőleg, nem sok idő múlva, azt keresztül is kell lép
nünk. E z  aztán meghozza a jogorvoslatot.

Tekintsünk el mindezektől, akkor is előttünk áll a 
papság nagy többségének nyomorúságos helyzete és én 
ismételve s újból kifejezést adok azon meggyőződésem
nek, hogy a mig vállainkra az élet gondjai sokszor el- 
hordozhatatlan sulylyal nehezednek, fokozott buzgóság 
mellett sem leszünk képesek, az anyaszentegyház maga
sabb rendű érdekeit egyedül minden vonalon megvédeni. 
Magam is azt mondom, töltsünk tiszta bort a pohárba; 
ne dicsekedjünk erényeinkkel s ne leplezzük el hibáinkat,
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fogyatkozásainkat, de megtanított az élet arra, hogy 
helyzetünkre csak azt a mértéket alkalmazzam, a mely 
leginkább illik rája. Addig, mig paptársainknak nagy 
többsége 3 — 4 — 5 száz forinton küzd az anyaszentegy- 
ház érdekei mellett, sokszor népes családja fontrirtásáért 
is, bizony, még kívánságnak is merész, hogy az a sze
gény pap minden vonalon egész munkát végezzen. Ez  
is egyik ok arra nézve, hogy azoktúl, kikkel egy oltá
ron szolgálunk, az anyaszentegyház élő köveinek össze
rakásánál ezt a csekély támogatást megvárjuk.

Nem fogadhatom el cikkírónak azon állitásait ha 
a szülőket ismerjük, könnyű megismerni a gyermekeket 
is , hogy nem is feltétlenül szükséges a gyermekek ala
pos ismerete és hogy a gyermekek különböző termé
szetéhez alkalmazkodhatunk, mert annyi ismeretet hamar 
lehet szerezni róluk.

Tapasztalat igazolja azt, hogy a gyermekek termé
szete sokszor elüt a szülőkétől; azt is, hogy a gyermekek 
alapos megismerésére nagy szükség van, ha sikerrel aka
runk munkálni; sőt még azt is, hogy azok megismerése 
nem kicsiny munka. Kérdezze meg csak képzett szak
emberektől, mennyi utánjárást, megfigyelést igényelnek 
azok a kis gyermekek, s meg fogja látni, hogy az lesz 
véleményük, hogy a növendékek teljes kiismerése biz
tosítja legalább is a fél-sikert. H ogy ezt heti két órán, 
vagy háromszorozzuk meg az órák számát, biztosítva 
lévén cikkíró részéről, hogy nem lesz fegyelmi kereset 
belőle, 4 — 6 elemi osztályú iskola növendékei között hogy 
eszközli erecménynyel, maga találja ki. Én legalább, a 
ki, különösen télben, csaknem minden nap látogatom az 
iskolát, még nem jöttem rá arra az üdvös találmányra, 
hogyan lehet indulatát, érzületét, gondolkozását 80— 100 
gyermeknek oly aránytalanul kevés idő alatt megismerni.

('Vége következik.) Nemes Árpád,
evang református pap.

Az egyházmegyékből.
Iskola-szentelés, és még valami.

(Vége.)

1848-ban azonban, mint nemesek, egyfelől a jobbágyok 

felszabadítása, másfelől, a körüllevő falvakból beözönlött 

oláhság dulása által, az 18 4 8 . évi 22-ik törvénycikk rende

leté folytán, 52 főbűi alakított nemzet-őrség meg nem gátol

hatván anyagi javaikban tetemes károkat szenvedtek.

18 49. ápril 1 3 án, nagyobbik, 12 0  fontos harangjukat 

pedig eme szavak kíséretében adják a kormánynak : ha már 

a békét nem hirdetheti, hadd legyen belőle az igazságos 

istennek haragját durrogtató ágyú.

Az elmenekültek egy része, széjjel szóratván, a szabad

ság-harc téréin elesett, másik része visszatért, és a honn 

maradtakkal munkára vetette kezét. Áldozatot, azonban, egy

házuk javára már nem hozhattak, s az egész országra nehe

zedett abszolutizmus ideje alatt, az eloláhosodás, bár lassan, 
processusa kezdetét vette.

A hatvanas években a látóhatár tisztulni, a honszere

tettől epedo szivek remélni, a haza elnyomatása felett ke
sergő szemek élénkülni kezdettek. A  jobb jövőbe vetett re

ménynyel fogtak híveim is a munkához, és a meglevőnél va

lamivel nagyobb kepével siettek lelkészi hivataluk fentartha- 

tására, azonban, azt is belátták, hogy ez mind nem elég,

hogy más, állandó alapot kell teremteniük, annyival is in

kább, mert a kepe miatt többen nem csak zúgolódtak, de 

katholizáltak is.
1 872.  évben, akkor lelkészük eltávozván, előbb Kudu, 

majd újólag a Felőri anya-egyházhoz csatlakoznak, s hatá

rozatiig kimondják hogy a papi fizetést, kepevált ó-alap te- 

remthetése végett, mind addig tőkésítik, mig elég erős lesz 

egy lelkész tisztességes megélhetésére, s ugyanakkor évi 200  

forint regáléjukat egyelőre hat évig a fenti alap gyarapítá

sára bocsátják.

Az alap nőtt, tekintve a nagy célt. lassan, az elolá

hosodás haladt gyorsan.

18 8 5 . évben jelenlegi püspökünk választatván erdélyi 

egyházkerületünk élére, tekintete azonnal észrevette e magára 

hagyatott, tagjainak csekély száma miatt erőtlen, kis pontot, 

hívei megmentésén buzgolkodó szive azonnal megérezte, 

anyaszentegyháza, hazája felvirágoztatásán töprengő lelke 

azonnal megsúgta, hogy e kis egyházközség magára hagyatva, 

tagjainak minden erőfeszítése dacára, a lassú elsorvadásnak 

van kitéve. Nem késett, kezeit kinyújtani, segélyére jőni, és 

már 1886-ban évi 200 forint állandó állam-segélylyel, a hí

vek tetemes áldozata mellett, lehetővé teszi uj,. díszes papi

lak építését, és 1888-ban, e sorok írója személyében, lelkész- 
tanító hozatalát.

A  helyzet, bár javult, de csak a régi lett megint : 

lelkész-tanítót nyert az egyházközség, a vallás-erkölcsi élet 

kellő gondozásban részesült, sőt a magyar nemzeti Öntudat 

ébresztgetése, és kellő utánállás által az eloláhosodás elé gát 

vettetett, de a rendes iskoláztatás, iskola nem létében, me

gint csak a kegyes óhajtások körébe tartozott.

Csak tartozott, ma már nem tartozik. Munkára vetettük 

kezeinket, azaz, folytattuk a már elkezdettek Mulatságok 

adása, újabb tetemes rovatalok elvállalása, az összes kő, és 

porond-anyag kivetése és helybe hordása következtében, papi 

telkünk közvetlen szomszédságában nem csak iskola-helyiséget 

vettünk, hanem díszes, magtárral egybekötött, másfél ezer 

forintot érő, háromszáz forint kedvezményes kölcsönnel az egy
házkerület pénztárából, kamatját az «Emke» fizeti: kő-iskolát 

építettünk, melyben már a múlt év folyamán a megelőzőleg 

alkalmatlan bérházban folytatott tanítás kezdetét vette.

Az alapkő 18 9 2 . év ápril i-én tétetett le e sorok 

Írója rövid imája után. Az alapkőbe a jelenleg forgó apróbb 

pénznemek mellett, még a következő sorok lettek elhelyezve.

Az erdélyi evang. reform, egyházkerületben a széki 

egyházmegyébe kebelezett Alsó-Ilosva egyházközség iskolája 

a növendékeknek a vallás-erkölcsiség és honfiúi erényekben 

való növelésére épült 1892-ben. Az alapkő ápril i-én helyez

tetett el. Püspök, Szász Domokos, kolozsvári pap; esperes 

Somkereki Miklós, széki pap; főgondnok, báró Bánffy De 

zső; lelkész, torboszlói Nemes Ferenc; kurátor, id. Selvmesi 
Károly; egyházfi, Ajtai Árpád.

Költségeit hordozta az egyházkerület, háromszáz forint 

32  év alatt visszafizetendő kedvezményes kölcsönnel, ka

matját az «Emke» fizeti. A helybeli lelkész által kezdemé

nyezett mulatságok jövedelme 200 forinttal, a hívek 400 forint 

rovatai, továbbá, az összes kő- és porond-anyag kihordásával.

Népesség: 9 1 férfi, 73 nő,összesen iÓ4ref. lélek. Tan

kötelesek száma 25. Fiú, 13  ; nő, 12 . Legnépesebb a Horváth- 

család. Felépittetett Horváth Gábor aa. mint vállalkozó által.

Ezt az épületet, Magyarország ezen újabb véd várát,
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híveim egyház és hazaszeretetének ez újabb tanúbizonyságát 

szenteltük fel október 29-én.

Nagy nap, korszakot alkotó nap ez egyházközségem 

anyaegyházzá alakításának három-negyed százados életében, 

oly nap, melynek a közel jövőben megérését senki remél- 

leni sem merte.
Nem ok nélkül várták e napot híveim, d. e. 10  óra

kor, a felszentelés megkezdése végett; nem ok nélkül gyűl

tünk az örömeinkben részt venni jöttek társaságában az ur 

hajlékába, hálákat adandó annak, ki a következendő dol
gokat elrejtette szemeink elől, hogy azok közül nem egy gyei 

annál nagyobb örömet okozzon nekünk.
A  hallgatóság közéneke s a fel-őri földmives dalárda 

által precíz előadott Nagy isten téged imád dicséretnek két 

versszaka után, Gyárfás Albert, bethleni lelkész aa. lépett a 

szószékre s tartott szívből jövő szivekhez szóló alkalmi imát, 

majd a hallgatóság közéneke után, e sorok írója tartott Péld. 

24. 27. verse alapján felszentelő beszédet s a templomi is
teni tiszteletet bezáró imát, melyet a hallgatóság közéneke 

követvén, átvonultunk inneplésünk tulajdonképpeni tárgya, 

az újonnan épített díszes iskolába.
Holott is nevezett dalárda által előadott Himnusz két 

versszaka után, Veres Márton, fel-őri lelkész aa. tartott a 

helyi viszonyokat felölelő, istennek áldását kérő felszentelő 

imát, ezt követőleg megint e sorok Írója emlékezett meg az 

új iskola építésének mozzanatairól, névszerint elősorolván az 

adakozók neveit s az általuk adott összegeket, hálával em

lékezvén meg a mélt. áll lg.-Tanácsról és az EmkérŐl is, me

lyek 30 0  frtos kedvezményes kölcsönadásával lehetővé tet

ték a nemes cél gyors megvalósítását.

Még nevezett dalárda énekelte el gyújtó hatással a 

Szózat két első versét s programmon kívül szólt, az iskolát 

zsúfolásig megtöltő közönséghez, tiszt. Gyárfás Albert, beth

leni lelkész aa. méltányolva a hozott áldozatot, buzdítva a 

kitartásra, egyetértésre, és áldozatkészségre s istennek imá- 

dására, mert hát Pál apostol szerint is: Sem a ki plántál, 
sem a ki Öntöz, valami, hanem az isten az, a ki előmene

telt ád. I. Kor. 3 . 7 .  Zugó éljenzés követte szavait, s ezzel a 

szép és minden pontjában megható ünnepély véget ért.

De, minthogy a test a lélek temploma, melyről ily 

alkalmakkor megfeledkezni, éppen nem szokás, e sorok írója, 

s Horváth Imre aai. vendégszerető házánál gyűltünk össze, 

s folyt a toasztokkal fűszerezett egyszerű, kellemes ebéd 

mindkét helyen.

Majd együvé kerültünk s az ez alkalommal mondott 

toasztok közül osztatlan tetszésben részesült főleg az, mely 

minél kevesebb ideig való lakozást kívánt e sorok írójának, 

mint lelkész-tanítónak, az általa kezdeményezett, s a mai na
pon felszentelt épületben.

Adja isten, mert ez óhaj általános megvalósulása ese
tén, nem csak a lelkészek, hanem a községek is nyernének. 

Hanem addig, hogy is mondja Pál apostol: Minden ember az ő 

tulajdon terhét hordozza. Gál. 6. 5. Nemes Ferenc,
evang. ref. lelkész-tanító.

Ézsaiás próféciája.

E  nép, mely jár néma éjben, 

Látója lesz ragyogásnak 

Derűi még fény azokra is, 
Halál földén a kik járnak. 

Néped, isten, nagygyá tetted, 

De, nem oly nagy boldogsága : 

Majd örülnek arcod előtt,

S fakad szívből szives hála.

Akkor lesz csak öröm, akkor ! 

Mint van öröm aratáskor ;

Mint ujjongás, mikor osztják 

Ellenségük dús zsákmányát; 

Midőn válla terhét, jármát 

Szilárd kézzel elforditád,

S nyomorgató Midján botja 

Az Ő napján őt csapdosta.

Tenger-tömeg tűz ha Össze,

És a vén fold mozdul nyögve 

És a ruhák vértől áznak,

S tápul lesznek tűzlángjának: 
Egy fiú születik,

Fiú, kit rég várunk ; 

Királyság ül vállán,

Hogy legyen mi várunk. 

Nevezik csodának, 

Mindenség urának,

T A R C  A.
Bölcs, erős istennek, 

A béke atyjának

Dávid trónján, s árnyékában,

Béke virul, örök béke.
S e királyság uralmának 

Nem fog lenni soha vége,

Mert bástyája, erőssége 

Ö lesz csupán, ki föníartja,

És csak jogban, igazságban 

Kormányoz majd erős karja !

S ki adja nekünk Őt,

Ki nem volt még soha ?

Ö, kinek nagy neve :

Zebáót, Tehova.
Molnár Lőrinc-

T o fe u s  Mihály ,
erdélyi evang. református püspök élete.

Irta: Konc József.
(F olytatás.)

Mely dolgot megértvén a papok, az 16 9 5 . esztendőbeli si- 

nodusban keményen kérdőre vették a püspököt: miért adta ki 

azon pénzről való leveleket és miért egyezett meg annak Amster- 

dámból való kimozditásában, s lehozatalában ? Megmutogatván 

az uraknak egy nehány szőri fenyegető kemény leveleiket a püs

pök és magok lekötelezéseket, a melylyel biztatták a püspököt 

és lekötötték magokat, hogy azon pénznek hasznából az ek- 

klésiákat, oskolákat építik, segillik s az hová a szükség hozza, 
ekklesia javára oda fordítják. Melyet értvén a papok, meg

csendesedtek ugyan, de azt kívánták a kuratoroktúl, hogy
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a mit s hová költnek abból a pénzből, az esztendőnkint elő- | 

forduló generális synodusban mutassák meg. Annak utána 

azon pénznek dolgát vette kezére Bethlen Miklós úr 

egyedül; hová adta ki az interezésre, s micsoda bátor
sággal legyen, egy néhányszor sinodus alkalmatossággal tu

dakozták a papok ; de elégnek tartotta azt felelni, hogy jó 

helyen van, azt félteni, hogy elveszszen, nem lehet, száma

dással is arról nem tartozik másnak senkinek, hanem isten

nek» (Polikarpus. 1 5 1 — 1 5 2  lap.).
Szomorú jele az időknek ! Az ország zavarai között, j 

mint egyik főszereplő, ő is zavarba jutott. 17 9 4 . junius n -én  

Rabutin elfogatta, mint forradalmárt, a «Nőé galambjai cimü 

emlék Írásáért, melyben programmkint azt ajálta Erdélynek. \ 

hogy eszközöljön magának egy német protestáns fejedelmet, I 

annak szárnyai alatt térjen vissza a portához, a császárral 
tartson jószomszédságot, mint volt a nemzeti fejedelmek alatt. 

Négy év múlva Bécsbe vitetett s ott halt el fogságban 

1 7 1 6 .  így az egyháznak nem volt alkalma többé, hogy szá
madásra vonja az általa kezelt 250 0 darab aranyért, bár 

levélváltások történtek azután is. így például 1 7 1 2 .  február 

24-én Bécsből az egyházi főtanács levelére irt válaszában 

emliti, i.hogy «a mely 3 3 ,2 4 0  frtot a négy szász városra ad

tam én, az ezekből a summákból állott:

T í z e z e r  forint a debreceni taxából és a kollégium 

(enyedi) jószága jövedelméből usque ad annum 16 8 5. Szabó 

Kerestélytűl a mi hírünkkel euratorokul sugorgatott pénz 

Debrecen ab anno 1ŐS5. egy pénzt sem adott.
T i z e n h á r o m e z e r k é t s z á z n e g y  v e n  frt. a rad- 

noti (in anno 1686.  úgy tetszik) collectaból, melynek én vol

tam perceptora akkor, és régen számot is adtam róla.
Éhez a két summához, ha idegenek között volna is a do

log, a ministeriumnak semmi köze sincs, ha perlenek is felette.

Az t í z e z e r  f o r i n t j a  a Gilányi testamentomából 

áll, a mely haszontalanul sétála Amsterdámba, kik költötték 

el, az mi parányi haszna volt, legjobban tudja, ha még él, 
Veszprémi Isván, püspök uram és a fia és Kolosvári István 

uram, melyet száma nélkül proponáltunk a consistoriumban, 

de haszna nem volt. De ez in paranthesi maradjon.

Ennek a 10,000 írtnak feléig praetendálhat a mi- 

nisterium etiam vigore contractus et testamenti Gilanyiani. 
A  contractusba Teleki Mihály, Macskási Boldizsár és én vol

tunk regiusok inter Gilanyianam et Tofaeum és igy abban 

az 33 ,2 4 0  forint a Ministeriumnak etiam de vigore juris 

csak 5000 forint van.»

Beszél itt azután az Ekklezsia és Kollégium közötti 

viszonyról. A  2500 darab arany azonban nem került meg. 

(A püspök hárintotta Bethlenre, Bethlen a püspökre az ügyet 

s igy inter duos litigantes ecclesia maeret és nem gaudet.). 

(Lásd Bethlen levelét Prot. Közlöny 1 8 8 1 .  22. szám, és Vesz

prémi István püspökhez 1709-ben irt levelét ugyanitt 24. szám).

M űvei.
Férfias bátorságát, rendithetetlen szilárdságát az egyház 

ügyei iránt ismerjük a Gilányi-féle hagyomány visszaszerzé
séből. Ilyennek találjuk a szó-széken is. A  hibát, bűnt, vissza

élést kimélet és személy-válogatás nélkül ostorozta, úrban, 

szolgában, fejedelemben, alattvalóban. Az erény-követőknek 

jutalmat, a szenvedőnek vigaszt nyújtott; bibliai történelmi 

példákkal kölcsönzött súlyt szavainak, melyekből igen helyesen 

jegyzi meg Bőd Péter, hogy «azok hathatósak voltak, mint

a vas-szegek, érezhetőleg szúrósak; most is az olvasó érzi 

azoknak ösztönző erejeket, hát mikor szólotta élő nyelvvel 
az istennek az a nagy embere.»

Álljon itt ismertetésül nehány hely beszédeiből.
A  VlII-ik zsoltárban (7 — 9. vers) a helyzetűkkel, sor

sukkal meg nem elégedőkrűl beszélvén, «nem kell erre egyéb 

példa, úgymond, hanem ez a szegény haza, ennek 1 657 ' i k  

esztendőbeli veszedelme, ennek fejedelme, a ki addig kérésé 

a királyságot, hogy a királyság is oda van, a fejedelemség r  

oda van, maga is oda van, maradéka is majd elfogy. Ez az 

odakivaló boldogtalan magyar nemzet is addig kérésé a nemzeti 

szabadságot, hogy igen megromla, és úgy jára, mint a teve, a 

ki elment, hogy szarvat kérjen magának, s a fülét is elvágták.»
A L X X  VlII-ik zsoltárban a tudatlanságról: «Jaj hát annak 

a magistrátusnak, szüléknek, atyáknak, anyáknak, prédikáto

roknak, a kik az alattuk valókat nem e r u d i á 1 j á k, ta

ni tják ; de, jaj az alattvalóknak is, ha nem tanulnak. A  mikor 

penig semmiféle rend a tanulást bé nem veszi, jele a közön
séges veszedelemnek. Jerem. V  1. és X IX . 1 1 .  Te atya, anya, 

magistrátus, tanító, prédikátor, ha a ti alattatok valók nem 

tanulnak, tőletek vészén isten számot érettek: mert tudja ő 

a ti munkátokat. Jel. 3. 17 . Hogy ily keményen prédikál

jak : a szoros kötelesség kénszerit; tetszik-e, nem tetszik-e : 

arrúl nem tehetek. Nem olyan az én prédikációm, mint a 

borbélyok lúgja, a kit megkérdez a borbély: ha tetszik-e 

uram kegyelmednek, vagy nem tetszik? Másképpen van itt 

a dolog, csak istennek tessék, akár tessék másnak, akár n e : 

arrúl én bizony nem tehetek.»

L X X X II. zsoltárban a magistratus gonoszsága, isten- 

telensége és törvénytelensége ellen mennydörög. «Vannak 
olyan tisztek, a kik a tisztnek álorcáját viselik; szeretik az 

emberek hivattatni Méltóságosoknak, Felségeseknek, tiszte- 
leteseknek, dicsőségeseknek lisztekben, de annak igaz való

ságát megtagadják. Innen vannak a sok számtalan nyúzó, 

fosztó tisztek, a kik a szegénységet huzni, vonni, meg nem 

szűnnek addig, mint Phárahó fartatói, palléri, mig magok is 

el nem vesznek, meg nem halnak Bizony, rámára von- 

szon az isten benneteket, ha most nincsen is senki, a ki 

megbüntessen. Valami rósz, alávaló deákokbúl, tetves, tudat

lan m e n d i c á s o k b ú l  urakká, nagy emberekké, öt-hat 

esztendő alatt ország bírójává lesztek, gazdagságot, pénzt, 

jószágot, köntöst, tisztet, becsületet annyit ad az isten, hogy 

sem magatok, sem más nem reménlette volna; húztok, von- 

szotok magatoknak s uratoknak. De meghigyjétek. hogy bi
zony megítél az isten benneteket, magatok sem élhettek 

keresményetekkel, maradékotokra sem száll, idő előtt elerőt- 

lenedtek, betegedtek, sárgultok, sem ehettek, sem alhattok, a 

halál kinéz a szemetekből, a mi penig maradékotokra szállana 

is, olyan lészen, minha Áspis kígyónak a mérgét nyelte volna el.

A  C. zsoltárban az erkölcs és bujaság ábrázolására 

két nőt, két Lukréciát állít szembe: a rómait, ki erkölcse 

megőrzéséért magát megölte, és a középkorit.

CII. zsoltárban «az isten haragjátúl elbutittatott e ke
serves rabságra vitetett ekklesiának imádságárúi beszél s 

Összehasonlítva a ref. vallást a zsidókéval, hogy azok Egyip

tomban sanyargattalak; a reformátusok pedig vas iga alatt 

voltak, mig az ostya és Mária-kultustól meg nem szabadul
tak. Mert, hogy egy hitvány e f f e m i n a t u s ,  rósz, alávaló 

sütő eléállott s egy marok lisztet vett, arra vizet töltött, azt 
egy serpenyőben megsütötte, melyre mihelyt egy nyírott
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ha az felébresztetek, és folyton tápláltatik az evan- 
gyéliumi erőknek a hívekbe való beplantálása által. 
Bürokráciával, persze hogy nem lehet megcsinálni.

A közalap létesítésénél úgy a tervezőket, 
mint magát az egész debreceni zsinatot is bizo
nyos erkölcsi motívumok is vezették. És tényleg, 
nem csak íinánciális oldala van a domesztikának, 
hanem ethikai is. Éreztették-e a hívekkel a do- 
mesztika ethikai mozzanatait, avagy pedig azok 
csak annyit tudnak az egész felől, hogy ez egy 
adó, melyet fizetni kell ?! Ha azokat az igazán 
nemzeti életünket és fajunkat is erősítő tényeket) 
a melyeket a közalap rövid tíz éves fennállása 
alatt véghezvitt, részletesen megismertetnék a hí
vekkel: lehetetlenség, hogy azok tovább is renitens- 
kednének, és ne tartanák azt áldott intézménynek.

A közalap utóbbi tényeire a tisztelt cikkíró is 
rámutatott, és csak azt óhajtanám, hogy e dol
gokat mások is úgy tudnák méltányolni, és oly 
magasabb szempontbúi megítélni, mint ő. De nem 
útalt arra az áldásra, a melyet eszközöl a köz
alap a maga tőke kamat és tőke-képző segélyei 
által. A baj nem az volt, hogy rögtön hozzá
nyúltak a konventek a közalap első aratásaihoz, 
hanem az, hogy a fentebb említett két segélye 
zést nem léptették hamarább életbe. Mert nem 
akarom kétségbe vonni az egvszersmindenkori se- 
gélyezések jótékony voltát, magam látom száz 
meg száz kérvényből sok helyütt a szívet facsaró 
nyomor imminensségét, hol rögtöni segélyre van 
szükség de, ez a segítség csak ideig-óráig való, 
és e helyett lehetőleg fejleszteni kell a tőke
kamat, és főleg a tőke-képző segélyezést. Ezzel 
tényleg a hóna alá nyúlunk egyházainknak, és a 
lelkészi állomások javadalma emelkedésének.

Természetesen, nincsenek adatok arra nézve 
a kezemben, hogy mennyi lenne a közalap évi 
bevétele az egyszázalékos kulcs alapján, de hogy 
akkor a kiosztható összeg még jobban megcsök
kennék, az bizonyos. Mert hiszen, azóta csökken 
a domesztika. bevétele, a mióta a konvent meg
engedte, hogy a közalapi adó átalány-összegben is 
fizethető az egyházi kasszából. Ezt azonban tette 
annak idején merő akkomodációbúl. A domesztikai 
bevételek fokozása csak egy módon lehető a 
hivekben a hit-életnek, és ez által az egyházias- 
ságnak a fokozásával, és nem percentuációkkal, 
meg átalány-összegekkel.

A kezelés nem oly nagyon nehéz. A konvent 
többször íelhivta az esperes urakat, hogy nyilat
kozzanak a kezelésre vonatkozólag, és ők semmi

határozott kifogást nem emeltek az ellen, s a 
folyó évi konvent által megerősített újabb keze
lési szabályokban is csak az a nehány jelenték
telen módosítás volt szükséges, mely a konventi 
jegyzőkönyvben olvasható.

Az pedig, hogy a közalapi adónál az egy
házak híveikre «az esetleges bevehetetlen járu
lékokra, és a felmerülhető kezelési költségekre 
az egyszázaiknál magasabb összeget is kiróhas- 

j sanak»: bizony, oly latitüdöt adna az egyházak
nak, hogy a visszaéléseknek se szeri, se száma 
nem lenne, és tényleg akkor gyülöltetné meg a 
közalapot. Itt vagy, vagy! Vagy egyszázaik és 

I egy krajcárral sem több, vagy szabad megaján- 
! lás harmadik eset nem lehet.
Í Az az «egyházközségi közalap, vagy egyház- 
| fentartási alap»: ama többé már nem ismeretlen 
j tengeri kígyó, mely tömérdekszer felmerült, mióta 
| a közalap csak szóba is került. Egy ilyen «egyház- 
j községi közalapét» tessék, külön, függetlenül az 
j országos domesztikátúl megcsinálni, a hol és ho- 
j gyan lehet; de az országos domesztika önmagá- 
| bán és önmagáért már e g y  cél, és nem kell vele 
j semmit összekeverni. A domesztikában éppen az 
az erkölcsi momentum van, hogy ez közérdek,  
és ezt nem szabad összevegyiteni, azzal, hogy ez 
a «közérdek mindeniknek saját külön érdekévé is 
váljék», mint cikkíró mondja. Híveinket fel kell 
emelni arra az erkölcsi tudatra, hogy van köz- 

[ érdek is, és hogy a kolozsvári hívőnek, a ki va- 
j gyonosabb, keresztyén kötelessége, segíteni a jeddi 
ekklézsián, a mely szegény, és hogy neki érdeke 
még az is, hogy a szlavóniai missziónak is jusson 
az ő filléreiből. Micsoda? Hát, a külföldi protes
táns ember, még az a nyomorult norvég halász 
is, megérti és tudja, hogy keresztyén kötelessége 
és érdeke, hogy az a pápua ne bálványt imádjon, 
hanem ismerje meg* a Krisztust, és nagy össze
geket áldoz a pogány-misszióra : a mi józan, be
csületes, okos népünk pedig nem tudná felfogni, 
és átérezni, hogy számára van közérdek is, és hogy 
azért érdemes, háztartási költségeinek egy ezered 
részét odaadni ?!

Ne örökös megrendszabályozást, meg percen
tes kivetést és örökös intézkedést sürgessünk: ha
nem lüktető életet, eleven hitet, buzgóságot, az egy
házhoz való ragaszkodást és hűséget támasszunk.

Roppant igazság van abban, hogy «Keres
sétek először az isten országát és annak igazságát, 
és mindenek megadatnak néktek.»

Kenessey Béla-
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V á l a s z .
Vallás-tanítás a falusi iskolákban, és még valami 

feliratú cikkhez * írójának.)

(Vége.)

És hogy ha minden eddigi állításait elhittem volna 
is cikkírónak, azok után, miket, a vallás-tanítás mellett, 
a papi teendőkre nézve mond, ki kell jelentenem, hogy 
nézetem szerint, ferde az alap, a melyre helyezkedett s 
ez okon kétségbe vonom s nem egészen bízom meg 
kötelesség-tudásában (Ezt kemény beszédnek tartjuk, s par
lamentárisnak éppen nem. Szerk.), mert a valódi lelki- 
pásztor, ki igazán átérzi hivatása fontosságát s valóban 
munkálja is a hívek vallásos érzületének erős alapokra 
fektetését, az a bűnt nem csak a szószékből ostorozza, 
de a társadalmi élet minden nyilvánulásaiban és érint
kezéseiben is. Az, az erényt hirdeti a templomban, meg
ismeri künn az életben, s oda állítja mintaképül hívei 
elébe. A  jót előbbre vinni, az emberileg rosszat irtani, 
a sors-üldözötteket a hitben megtartani akarni, csak a 
szószékről, eredménytelen munka; oda kell menni hoz
zájuk, fel kell keresni, székhelyűken, ha eredményt aka
runk elérni. Nem csak az élő apró köveknek beillesz
tése szent kötelességünk a vallás-erkölcsi élet hatalmas 
épületébe, de annak az épületnek minden köveit a leg
kisebbtől a legnagyobbig folyton gondoznunk kell. Sőt, 
a holt köveket is életre kell hívnunk. E  végett, a szó
széken kívül a családi kört, az emberek társas összejö
veteleit, s ha szükség úgy kívánja, külön a magán em
bert is fel kell keresnünk ama magasztos cél érdekében. 
Legalább én, és azon paptársaim, kiknek munkálkodását 
ismerem, igy teszünk.

Szomorú dolog az, ha cikkíró csak akkor sir a 
sírokkal, midőn temetnie kell, s Örvendezni sem tud velük 
máskor, csak ha az «ur» jó áldást adott. Az életnek 
mennyi más körülményei vannak, melyekben sírnunk, 
avagy örvendeznünk kell híveinkkel, ha komolyan akarjuk, 
hogy belőlük munkás, hasznos tagokat neveljünk egy
házunk számára. A  családi boldogság akadályait sem 
lehet csak úgy könnyüszerüleg a perlekedő felek látszó
lagos kibékitésével elhárítani. Váratlanul fel kell keresni 
azokat többször s azon feltételeikben, hogy maguk, gyer
mekeikért, rósz szokásaikat elhagyják, perlekedő termé
szetüket leküzdjék, meg kell erősíteni; szóval, a felek 
között cikkírónak is, ha valóban isten szolgájakint akar 
cselekedni, maga keli hogy az összekötő kapocs legyen 
mindenütt és mindenekben.

Ha ezeket meg nem teszi, munkálkodása, alkotá
sai hasonlók lesznek a fövényre épített házhoz.

A  mi magát a vallástanitást illeti, elhiszem cikk
íróról, hogy éppen olyan nagy buzgalommal eszközli azt, 
a mint írja; de ismételve mondom, hogy cikke egész te
norjából úgy tetszik nekem, hogy ez egy szükséges és 
fontos dolgon kívül, ügyet se vet többé az emberre, mint 
vallásos lényre, holott a vallás-erkölcsi érzés ápolása, ha 
egyszer kezünkbe vettük azt, egy soha meg nem szűnő, 
folytonos munka kell hogy legyen, ha élvezni akarjuk 
fáradtságunk jóizü gyümölcsét. Azt pedig bárki átlát
hatja, hogy az embert akkor hagyni magára ifjú lelké
nek vallásosságával, midőn fejlődő érzésének, gondolko

zásának, s könnyen lobbanó természetének legnagyobb 
szüksége van a fékezésre, határozottan hibás eljárás, mely 
előbb-utóbb megboszulja magát.

Azt mondja cikkíró, hogy én irtózni látszom a kis 
gyermekek vallásos oktatásától, holott ezt cikkem szel
leméből egyáltalában bizonyítani, nem lehet. Viszonzásul, 
cikkíró után, állíthatom én is, hogy ő meg híveit az is
kola falain kívül nem ismeri, sőt határozottan kerüli s 
azoknak vallásos-erkölcsi érzésük ápolására, az egy szó
széken kívül, semmi más eszközt alkalmazásba nem vé
szén, szükségesnek nem tart. «Hogy kettőnk közül me
lyiknek van igaza, azt az evangélium és a dolog természete 
szerint, mások ítélik meg.» Nyugodtan várom az ítéletet.

Nem fogadhatom el, azonban, azon megjegyzéseit, 
melyekkel oly sötét színekben állítja a nyilvánosság elé 
szolga-társait. Semmivel sem látom igazoltnak cikkéből, 
hogy iskoláink ügyével nem gondolunk s a felügyeletet 
csak úgy tessék-lássék módjára gyakoroljuk iskola és 
tanító felett, sőt, hogy zsarnokoskodunk is.

Ellenmondást látok előbb kifejtett s később han
goztatott nézetei között. Mig előbb nem tartja képesek
nek a tanítókat egyáltalában a vallás tanítására, sőt az 
«Ábrahám áldozatának» megmagyarázására sem, később 
azt mondja, hogy a tanító egy intelligens ember, kinek 
tehetségét, képességét és segítségét nem szabad kicsi- 
nyelnyi, és a kik képesek a belső szellemi ember előtt 
mindenkor meghajolni.

Vagy ez utóbbi áll, és akkor éppen ennek a han
goztatott tehetségnek az alapján nem szabad kicsinyel
nünk őket, és azoknak a v a l l á s - e r k ö l c s i  i g a z 
s á g n a k  a f e l f o g á s á t ,  megértését, és az iskolás 
gyermekekkel való megértetését fel kell tenni róluk, hogy 
arra képesek. Én e tehetséget soha sem kicsinyeltem, 
sőt éppen alkalmat akarok nyújtani arra nézve, hogy a 
vallás-erkölcsi élet ápolásánál az eddigieknél nagyobb mér
tékben tegyük munka-társainkká. V agy pedig, igaz ma
rad első állítása, mely szerint: nem képesek még a kis 
iskolás gyermekek vallásos oktatására sem, s ennek ki
mondásával, megfosztjuk Őket azoktól a később hangoz
tatott tehetségektől és képességektől, melyek alapján 
kilátásba helyezi, hogy felismerik a belső szellemi em
bert papjukban, és az előtt készségesen meghajolnak. 
Vagy az egyik, vagy a másik lehet igaz cikkíró ezen 
állításaiból, de mind a kettő egyszerre nem.

Úgy vélem, mind a kelten megegyezünk abban, 
hogy amaz állítása maradjon igaz, melylyel a tanítóknak 
bizonyos intelligenciát, tekintélyt, tehetséget és szellemi 
képességet tulajdonit. S ha ezt csakugyan megteszi, úgy 
rájuk bizhatja minden lelki háborgás nélkül cikkíró is a 
vallás-erkölcsi élet elemeinek az iskolás gyermekekkel 
való megismertetését. Egymás mellé rendelt szolgák va
gyunk, és ha annak a tanítónak a vallástan valamely 
kérdésének k i f e j e z é s é n é l  a g g o d a l m a i  t á 
m a d n a k  a h e l y e s  i r á n y r a  nézve, ott vagyunk 
mi, gyöngédséggel, szives készséggel, kötelességünkből 
kifolyólag, útba igazítani.

így lesz a jövő vallás-erkölcsi életének biztos alapja 
általuk, és általunk. Nemes Árpád.

evang. református pap.
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Az egyházmegyékből.
A szilágy-szolnoki egyházmegyéből.

A szilágy-szolnoki evang. ref. egyházmegye folyó évi 

dec. 10-én kezdődoleg, közgyűlést tartott Szilágy-Somlyón. 

A  közgyűlés nem tartozott a legnépesebbek közé, de azért 

elég látogatott volt, hogy panaszra ne fakadjunk a tagok 

részvétlensége miatt. Világi képviselőink, élükön Gencsy 

Sándor algondnok úrral, kik nem csak a megtisztelés okáért 

vállalnak mandátumot, de a vele járó kötelességeket is sze

retik teljesíteni, eljöttek, hogy részt vegyenek tanácskozásaink

ban, és igy közvetve egyházmegyénk igazgatásában. Papjainkra 

sem lehet panasz. Vagyunk meglehetős számmal, a kik 

mindig ott vagyunk ; vannak, kiket csak a választó közgyű. 
lések érdekelnek ; és vannak olyanok is, kiket soha sem láttam.

Vasárnap, 10-én reggel, 9 órakor ntíszt. Viski Pál, es

peres aa. megnyitotta a gyűlést. Mint rendesen megválasztott 

esperesnek, ez volt első megnyitó beszéde. Meg is látszott 

rajta. Úgy Külalakjánál, mint tartalmánál fogva, szabatos, 

kerekded, magvas. Beszélt a templomrúl és az iskoláról, vá

zolta ezeknek jelentőségét, lelkesedéssel említette, hogy mi

lyeneknek szeretné tudni ezeket egyházmegyénk területén, 

és hogy valósággal ilyenekké legyenek (a melyek t. i. még 

nem ilyenek), azon egész erejével törekedni fog. A  meg

nyitó beszéd, annak látható hatása alatt, jegyzőkönyvre vé

tetni határoztatok.
Második tárgy volt az esperesi jelentés az egyházak 

megvizsgálásának eredményéről. Hosszas, kimerítő munka, 

egy füzetbe kinyomtatva és a közgyűlési tagoknak már jó 

előre megküldve. A  jelentés hű képe az egész egyházme
gyének, részletesen beszél minden egyházról, felhozva jót, 

rosszat egy iránt. Az eredmény megnyugtató. Egyházmegyénk 

a fejlődés útján van. Akadnak ugyan fekete pontok is, szá

zadvégi nyavalyák, midőn fizetni nem-akarás okán, a nem

fizetés elvénél fogva egyedül idvezito vallásban óhajtják itt- 

ott a hívek keresni az idvességet. Most még csak fenyegetés 

hallszik, ha konkoly-hintő nem akad, ritkán válik valósággá.

T íz órakor összehúzták a szilágv-soralyói toronyban a 

harangokat. Templomba mentünk, hogy az egyház néhai 

kedves papjának, az egyházmegye esperesének, s az egyház- 

kerület volt direktorának, N a g y  L á s z l ó n a k  emlékére 

ünnepet szenteljünk és sok oldalú tevékenységéért megadjuk 

neki az elismerést

A  tomplom megtelt hívőkkel, felhangzott az örök szép 

és megható melódia

«Az embereket te meghagyod halni.

Bartha Dezső, egyházmegyei jegyző imádkozott, imája 

rövid, de minden szavában fölemelő és megható volt. Utána 

Vince Ödön beszélt, híven, a részletekig kiterjedő gondos
sággal vázolta az elhunytnak egész életét, sok oldalú mun

kásságát. A kép hű volt és igaz, az előadás szép és megindító.

Ezen a napon nem folytattuk a tanácskozást, köz
gyűlést nem tartottunk, csak a pénzügyi szakosztály és az 

egyházmegyei tanács ülésezett délután.

Este 8 órakor a szilágy-somlvói egyház hívei, az egy

házmegye képviselőinek tiszteletére, bankettet rendeztek, a 

melyen emelkedett hangulat uralkodott, nyilatkozván az oly

kor szellemes pohárköszöntőkben is. Ugyanis, Viski Pál, es

peres felköszontötte Szász Domokos, püspökünket, Gencsy
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Sándor Viski Pál, esperest, Kerekes József, tanfelügyelő 

Gencsy Sándor, algondnokot, Bartha Dezső, egyházmegyei 

jegyző ugyanazt, Kerekes József Bartha Dezső és Vince Ödön 

ünnepi szónokokat. Aztán, jöttek a többiek, érdemesek, és 

kevésbé érdemesek, úgy a hogy szokott rendesen.

1 1 -én reggel 9 órakor folytattuk az ülést. Köszönetét 

nyilvánítottunk Péchy Mihály, cikói birtokos urnák, ki ott 

a saját költségén iskolát építtetett, Kávásy Sándor ér-kávási 

birtokos úrnak, ki az ér-kávási pap-tanitói fizetés javítására 

2000 forintos alapítványt tett, a ki újabban az egyháznak 

egy telket adományozott és azon egy kényelmes papi lakás 

felépítését a saját költségén megígérte. Ezen két úrnak, ál

dozatkészségükért, hálás köszönetét nyilvánítani, az egyház

megye küldöttségileg is elhatározta. Hasonlóképpen jegyző- 

könyvi kivonaton köszönetét nyilvánítja Makodi Miklós, kir 

táblai iroda-tisztnek is, a ki az ér-mindszenti egyháznak egy 

igen díszes és értékes szószék-takarót ajándékozott.

Tudomásul vétetett az Igazg.-Tanácsnak 1 7 1 9 — 1893.  

számú rendelete a kántori fizetéseknek a tanítói fizetésektől 

leendő elkülönítése tárgyában, az ide vonatkozó tanfelügyelői 

átirattal egyetemben, ismeretes lévén ez már különben is a 

Közlönybűi

Olvastatott az Igazg.-Tanács leirata a sarmasági kepe
váltási ügyben. Az ügy bonyolódott és mérges. A  sarmasági 

hívek megváltották a papi kepét 800 forinttal, a tanítóit 300  

forinttal. Ámde, a kivetési kulcsot nem tudták megcsinálni, 

az egyházmegye megcsináltatta nekik, de ez nem tetszett, 

nem hajtották végre, az egyházmegye megbüntette a kurátort, 

a presbitereket, de az Igazg.-Tanács ezen büntetést, mint 
jogtalant, feloldotta. Most már, a sarmaságiak a régi mód 

szerint nem fizetnek, mert hogy ők a kepét megváltották, 

az új mód szerint nem fizetnek, mert nincs megállapítva a 

kulcs, pap és rektor nézik az eget, hogy vájjon nem hull-e 

onnan manna, mint hajdanában, egykor? Egyházmegyénk 

útasitja az egyházközséget, hogy csinálja meg ő maga a kul

csot, a hogy legjobban gondolja, de a megszabott 800, illetve, 

300 forintot lejebb ne szállítsa, mindenek felett siessen, és 

fizessen, különben az ügynek minél könnyebb és tapintato

sabb* megoldása végett kiküldi K. Nagy Elek, egyházmegyei 

aljegyzőt is.

Szomorú megadással vettük tudomásul az Igazg.-Tanács

nak 2 5 2 8 — 1 S95  számú leiratát, mely szerint a 15  kros 

tanítói nyugdíj-illetékek beszedése végleg a nyakunkban ma

radt. Leszünk tehát, mint voltunk eddig is, adószedők, kol

lektorok, végrehajtók, kurátorok és leszünk legkevésbé, a 

miknek egyedül lennünk kellene, papok.

Kényes ügy és sok vitára adott alkalmat az új németi 

desolata egyház adó- és birtokügye is. Hat évvel ez előtt 

kivette Naftali Mózes az újnémeti egyház birtokát 60 forin

tért évenkint, hogy abból fizesse az adót is. Azóta se pénz, 

se posztó. Az egyház birtokára kitűzték az árverést adóhát

ralékért, 200 forintot tesz ki az összeg. Naftali azt állítja, 

hogy fizetett, de még eddig nem igazolta, hogy kinek és 

mennyit. Egyházmegyénk, hogy a birtokot az árverezéstől 

megmentse, a hátrálékot a közpénztárból azonnal kifizetni 

rendelte, az ügynek teljes tisztázása végett pedig kiküldötte 

Mihályi Károly, egyházmegyei képviselőt, s ügyvédet, és 

Bartha Dezső, egyházmegyei jegyzőt.

Végül, tárgyaltatott a gyám- és közpén2tárnok jelen

tése a hátrálékosok tartozásairól. Ijesztő mértékben nőve-
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kednek a hátralékok, most már névszerint is felolvastattak 

az adósok, hogy láttassák meg a szégyen-pir orcájukon. A  

végrehajtás minden esetre megtétetik ellenük, a legnagyobb 

szigor fejtendő' ki. talán még a párnácskák is el vétetnek a 

gyermekek alól, és azért hátralék mégis lesz, mén legtöb- | 

bünknek nincs egy nyomorult garas feleslegünk, bár a lég- j

szükségesebb voln a! Bár a fizetés-javításról és nyugaij-tör- 
vényrűl is tanácskoznánk már eg}fszer Ez még mind nem 

kerül a tárgysorozatba, pedig elférne benne.

én házassági és köztörvényszéki ülést tartottunk, és 
három napi munka után haza jöttünk, munkálkodni tovább.

Diószeghy Mór-

T A  R C A.
To feu s  Mihály ,

erdélyi evang. református püspök élete.
Irta: Konc József.

(Folytatás.)

Micsoda, úgymond, egy hitvány rósz paraszt ember 

ama becsületes nagy gazdag értékes nemes emberhez képest r 

Azt gondoljátok ti, hogy a kit rabságra, tömlöcre vettettek, 

vasba verettek, megcsapattak, hogy tinektek féltében nem 

mer szólani, az isten előtt is nem mer, minden nyomorú

ságát elnyeli, elfüleli ? De tudjátok meg, ha maga rabság

ban, vasban is van, szabadon jár a lelke s imádsága isten 

előtt; ha előttetek nem szól is a nyelve, szól isten előtt 

a lelke ; nem hallgat az ő nyomorúsága, ha magát megkö

titek, nem kötitek meg imádságát, jű s megyen isten elei
ben, átkot kér ellenetek. Talám azt mondjátok itt, a mint 

a magyarok szóknak: E b u g a t á s  n e m  h a l l i k  meny-  

o r s z á g b a n !  Ha eb, úgy vagyon, hogy semmi sem ; de 

ha ember, az ur Jézus Krisztus vérén megváltott s idves- 

ségre elválasztott ember, nem eb talál lenni: itt válik el a 

dolog, ez a bökkenője. Bizony, jaj tinéktek minden hozzá

tok tartozókkal egyetemben, ha az ilyen megkeseredett, nyo

morult embereknek siralmas imádsága ad büntetésre az is

teni igazság kezébe benneteket, stb.» Tovább igy folytatja: 

«De nem kellene minékünk a kegyetlenségrűl egyéb példa 

ama boldogtalan nagy háznak példájánál, a mely nem régen 

elvesze B. P. (érti Béldi Pált), kinek, valamig fenn vala, 

nem volt üres a tömloce soha deáktúl, mestertűi, embersé- 1 
ges nemes emberektől, a sok ügye-fogyott nyomórultaktúl, 

kiket is oly ínségben tartatott, hogy félesztendeig s észtén- j 

deig is alig volt szabad hozzájok menni, éhei is csak meg 

nem haltak. Látván ezt az isteni szoros igazság, megengedé, j 

hogy egyik hamisságbúi a más nagyobb la torságba essék, ! 

a bűnt bűnnel bünteté ő Felsége a rettenetes nagy kegyet

lenség pártütéssé lön.» Többet is mond még itt B. tetteiről. \ 

De legyen elég ennyi. Végre, a 28. és 29. versekből vett j 

e tanulsággal zárja be hatalmas beszédét: «Nem kell arra I 

hajtani, mit akarnak s mit mondanak a mi lelkünk felől s J 

mifelőlünk az istentelenek, hanem azon kell igyekeznünk, 

hogy isten jól értsen felőlünk, á t k o z z a n a k  ők,  c s a k  

i s t e n  á l d j o n  m eg. V. 2 8 — 29. Mondjanak annak, a mi- j 

nek akarnak s szeretnek bennünket, hijjanak eretnekeknek, | 

ördög tagjainak s kárhozat fiainak bennünket, a minthogy i 

azt is mondják mi felőlünk, hogy minden H u s v é t b a n  I 

R ó m á b a n  a B u  11 a- p ap al  i s b a n  minden eretnekeknek 
(a kiket az uraimék annak tartanak) Z w i n g l i a n u s  ok nak,  

C a l v i n i s t á k n  ak,  L u t h e r á n u s o k n a k  s többeknek, lelke
ket, testeket, életeket, tudományokat e x c o m m u n i c a l j á k .  

Maga a pápa felmégyen a székibe, mellette három nagy égő 

gyertya van, alábbvaló székben a D i a c o n u s ,  mikor elol

vassa az egész e x c o m m u n i c a t i o t ,  mind a három gyer-

I tyát a pápa eloltja, a székbűi lehaitja, jelentvén azzal kiván- 

! ságát. hogy a mi lelkűnknek világa is, mint azoknak a gyer- 

. tváknak világa, menjen alá, és aludjék el. De, nem kell ne- 

I künk ezen megütköznünk, ha igy cselekesznek is velünk 

| mert átkozzon ő, csak Te áldj meg én istenem; hijában való, 

j és haszontalan az ő átka, nem száll az mireánk, hanem, mint 

! a bújdosó madár, vissza-megven ahhoz, a ki elküldötte. (Péld.

1 26. 2.) Sőt, a mi magvarink szava szerint, a mint az eb-uga 

I tás nem hallik mennyországban, úgy a méltatlan átok, és 

j az övé is.»

i A  C X X X V-ik  zsoltárból, a bibliáról szóló tanításából.
! «Átkozott, elveszett szolga az, a kinek bibliája nincs, mert 

| az az 0 urának akaratját nem tudja; nem tudja pedig az,

| a ki az isten beszédét nem tudja; nem tudja az isten be- 

| szédét, a kinek bibliája nincs. Én ezt nem csak más val- 

I láson levő emberekről mondom, hanem a magunkéról is.

! De nevezetesen ilyenek ama klastromokban szorult utálatos 
] emberek, férfiak, asszonyi állatok, kik közül tíznek, száznak 

: sincs egy bibliája, sőt néhol egész gyülekezetnek is. Ilyenek 

| azok is, a kik gyűlölik az isten beszédét, és mint a gólya 

a kígyót, és az ebnek ganéját a tímár, úgy keresik, tuda- 

i kozzák mindenütt a bibliát, ha vagy egyet kaphatnak, s meg

égethetik, olylyá tartják, mintha a budai vezért vernék meg. Ilye- 
■ nek azok is, a kik annak olvasását tilalmazzák, meg nem en-
l , .
I gedik ; amaz utálatos, hazug históriákat, Argirusét, Lukretiá- 

jét, Gisquardusét, s többekét megengedik, áruitatják, olvas

tatják, olvassák, gyönyörködnek benne, noha a biblia (akár 

kálvinista embernél, akár pápistánál, akár lutheránusnál lé

gyen) csak biblia, mint a Bonfinius, akár kinél legyen, csak 

Bonfinius, az isten beszéde akárholott isten beszéde. Azért, 

mit itilsz te ember azok felől, a kik az istennek beszédével, 

a szent bibliával igy bánnak ? Oh, tudatlanságnak ideje ! 
Meg nem tudnád te reformáta religio az istennek köszönni 

azt, hogy ezt a szent könyvet megadta, s hagyta teneked; 

hogy ezt a szövétneket meggyujtotta a te lábaid előtt: mert, 

ha ez nem volna, honnan tudnád te az istennek sok ke- 

gyelmességét eszedbe venni ; mit tudnál az Őtelsége irgal- 

massági felől; honnan vigasztalnád lelkedet háborúidban ? 

Mimódon kóstolnád meg az ő felsége minden méznél éde

sebb beszédét?»

Az istentiszteleten helytelenkedők dorgálásával fejezi 

be beszédét. «U ram ! ;Játszál, tréfálódjál akármivel, de az 

isteni szolgálattal, vallásoddal, s abban az isten dicsőségével 

ne játszál, kivált ti állhatatlan, tökéletlen udvariak, a kik 

az isteni szolgálatot csak tréfának tartjátok, ide jotök, meg

rakjátok az öveteket levéllel, itt előveszitek, olvassátok, most 
is egymásnak suttogtok, hazudtok. Hagyjátok el az ilyen 

tökéletlenséget, mert bizonyságom az isten, ha többször ef

félét látok, nevetekről szólítalak meg, egykeket elővőszem 

s oly dolgot cselekszem véle, hogy valaki e világon meg

hallja, elálmélkodik rajta, mert a mint szent Dávid szól zsolt.
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L X IX . 10. A  te  h á z a d h o z  v a l ó  b u z g ó  s z e r e t e t  

m e g e m é s z t  e n g e m e t  és a t é g e d e t  g y a l á z ó k -  

n a k  g y a l á z a t j a  én r e á m  es et t . »

Hasonlóan fakad ki a templomban helytelenkedők el

len a C X X X V II-ik  zsoltárban is: «Hogy azért itt az isteni 
szolgálat alatt egymásnak súgtok, búgtok, leveleket mutat

tok, olvastok, feszengtek, nyughatatlankodtok, ásítotok, alig 

várjátok, hogy elvégezzük az isteni szolgálatot, mintha most 

vennék el mindeneteket, kiváltképpen ti nagyok : elég gya

lázat ! A  mig ebben a palotában az isteni szolgálat végben 

nem mégyen, addig ez a palota nem palota, hanem templom.»

Korrajznak tekinthető beszédei Írásában és előadásá

ban ily rendszert követett. Egy egész részt felolvasott, an
nak lényegét, summáját, pár szóval megmagyarázta, s annak 

célja szerint tudományt, tanítást tett. Kifejtette azután a tu

dománynak okát. Azután következett az alkalmazás : «Innen 

eszünkbe vehetjük, e versekből megtanulhatjuk, stb.»

Beszédeiből egy kötet jelent meg nyomtatásban «A  

Szent Soltárok resolutioja, és azoknak az erdélyi fejedelmi 

evagelica reformáta, udvari szent ecclesiára, lélek és igazság 

szerint való szabása.» Kolozsvárit, 16 8 3. 4. 876.  lap. A  többi

beszédei, a Bírák, Rut és Sámuel könyveire, s Máté evan- 

gyéliumára tett tanításai, a mint Bőd írja, Írásban maradtak. 

De azok minden bizonynyal elvesztek ; mert a hol a Tofeusra vo

natkozó okmányok találtattak a leány-utódoknál, ott hire-nyoma 

sem volt kéziratban maradott beszédeinek. Föltehetjük pedig, 

hogy Tisza-Ujhelyi István és Óvári Készéi János, kik a Zsol
tárok resolutióját Bornemisza Anna Fejedelem-asszony paran

csából hallás után leírták, amazokat is leírták. Maga Tofeus 

nem irta le beszédeit, «s akaratja ellen revideálta» nézte át 

a sajtó alá rendezett Zsoltárok resolucióját is.

Ennek egy példánya, mely éppen a Tisza-Ujhelyi Istváné 

volt, 1 8 5 6  ban a boldog emlékű Révész Imre birtokába került 

s most, úgy hiszem, hogy fia, Révész Kálmán kassai lelkész 

kezei között van, Újhelyiről fiára szállott, Pálra, a mint az 

elő, vagy ajánló szó végére Tisza-Ujhelyi István nevével 

szemben levő írás mutatja «Successor ejusdem Paulus Ú j

helyi de eadem Tisza-Uj hely.» Vannak e példányban az 

egyes lapok szélein oly jegyzetek is, melyeknek, Révész Imre 

sejtelme szerint, némelyike Újhelyi István kezétől való.

Ezen 15 0  beszédnek csaknem felét (70) püspökségé

nek három első évében 1 6 7 9  május 3 0 — 1682.  május 12-ig  

különböző helyeken tartotta, a szerint, a mint a fejedelmi 

udvar most, itt, majd amott tartózkodott. Fejérvártt mondott 

ezen rövid idő alatt és püspöki teendői mellett 27-et, Fo- 

garasban 17-et, Radnóton 10  et, Ebesfalván (Erzsébetváros) 

8-at, Nagy-Sinken 4-et, Porumbákon 3 -at, és Szamosujvártt 

i-et. A  többit hol és mikor mondotta: nincs kitéve a be

szédek elején. A  hetven beszéd közül hármat országgyűlé

sen (diaeta) tartott: Radnóton kettőt, 1 679.  °kt. és 1680. 
aug. 1 1 .  Nagy-Sinken i ó z i .  február 34. 1 682.  évnek utolsó 

felét s 1683-nak is első felét jórészt a beszédek revideálása 

vette igénybe; utolsó esztendejében pedig betegség s elgyen
gülés gátolta munkásságában s kivette a tollat a fáradhat- 

lan, munkás püspök kezéből.

Fiatalkori vitatkozásai, értekezései.

1. 1 6 4 7  Quaestio historico theologica, de translatione 

imperii a graecis ad Francos. Vtrecht. 4r. A — D =  3 2/3 ív, 
1 3  számozatlan levél. Ajánlja a felelő Boldvai Márton bi- 

harvármegyei alispánnak, Keresztúri Pálnak, az ifjabb erdélyi

fejedelem udvari papjainak ; Debreceni István és Váradi Ist

ván, váradi papoknak, Harsányi Jakab s Szőlősi János, vá
radi tanítóknak. Egyetlen példány a s.-pataki kollégium könyv

tárában. Újra kiadva G. Voetii dísputationum theologicorum, 
pars II. 8 8 2 — 902 pag.

Disputatio theologica inauguralis, de actuali dei 

providentia quam pro gradu doctoratus in s s. theo- 

logia publice examini subjieit Michael Toofaeus, pannonio 

Magyarus, Lejda, 16 4 9 . A — D =  4  ív. I —L X IX . fejezet Co- 

rollarium: Articuli confessionis Helveticae sunt orthodoxi. 

Ajánlja II. Rákócy György erdélyi fejedelemnek. A Teleki 
könyvtárban 1 56, ^.

1 650.  szept. 4-én a tasnádi közzsinaton vitatkozott, 

Csehi András nagy-bányai rektorral. A  tiszántúli ref. egyház- 
kerület legrégibb jegyzőkönyve 82 lap.

Vitatkozásaikat Tofeusnak ajánlották:

1. 1 650.  Apácai Csere János, Introductio ad philoso- 

phiam, március 23, 27. tartott theol. disputatioját. Utrecht 
4r. A — E  =  4 í v  és egy levél. Teleki-könyvtár 1 56,  b.

1 65 1 .  S i k ó  J á n o s  értekezését. Utrecht.

3. 1 656.  C s e h i  P. A n d r á s .  Komáromi Csipkés 

György, debreceni tanár elnöklete alatt júliusban tartott dis- 

putációját. (Folytatása következik.)

K ü l ö n f é l é k .
S z i v e s  k é r e l e m .

Nem hivalkodunk nagy ígéretekkel, melyek
nek fele sem szokott teljesedni. Nem tolakodunk 
senkihez, mint a házalók, a magunk nagy ajánl- 
gatásával. Mint mindig, úgy most is, minden kö
vetelés nélkül, de a munka teljesítés önérzetével 
lépünk olvasóink elé, és szívesen kérjük anyagi, 
és szellemi támogatásukat a jövendőre.

Huszonhárom esztendeje, hogy lapunk fenn
áll. Kérjük olvasóinkat, vegyék elő e folyamokat, 
olvassák el, ha szórakozásból, ha csak próbából, 
és azonnal meg fognak győződni, hogy e lapokon 
összegyűjtve, megtalálják azt a becses anyagot, 
mely nélkül egyházkerületünk történetét ez idő
ről megírni nem lehet és már csak e tekintet
ben is nagy, megbecsülhetetlen szolgálatot telje
sítettünk.

Az előttünk álló esztendő sem lesz felada
tokban szegény. Az úgy nevezett egyházpolitikai 
kérdések eldöntésre kerültek; uj zsinati törvé
nyeink szentesítése és életbe léptetése a küszö
bön áll; az egyházkerületi Papi Értekezletet át 
kell adnunk a gyakorlati életnek: mindezek meg
követelik a tájékoztató szót, megvárják a hig
g a d t megvitatást. És ezek mellett, az erkölcsi 
és egyházi életnek jelentkezése a községekben, 
egyházmegyékben csak úgy válhatik termékenyí
tővé, áldásossá, ha a nyilvánosságból veszi táp
lálékát, és a nyilvánosság által visszahat az egészre.

Mi úgy képzeljük, hogy az a negyed szá
zad, mely hátunk megett van. egyházi életünk 
tekintetében e lapot már lelkünk szükségévé tette, 
mely nélkülözhetetlen. Nem ígér eget, földet; nem 
dolgozik rendkívüli eszközökkel: de szánt, vet,
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gyomlál, meghozza a maga aratását és megadja 
a mindennapi kenyeret gazdagnak és szegénynek. 
A  ki úgy gondolkozik, mint mi, az velünk kezet 
fog, velünk dolgozik, s velünk kéri a jó istent, 
hogy áldását adja közös munkálkodásunkra.

Kijelentve, hogy havi pályázatunkat fen tartjuk, 
melynek eredménye látszik egy nehány derék te
hetség feltűnésében szívesen kérjük olvasóinkat, 
hogy továbbra is tiszteljenek meg bizalmukkal, 
támogatásukkal.

Kolozsvárit, dec. 27 1893. Szász Gerő-

=  Nem bocsáthatjuk el az elmúló esztendőt a 
nélkül, hogy búcsút ne mondjunk. Nem volt roszabb, mint 
más roszabb esztendők; de elég jó volt arra, hogy kese
rűen ne gondoljunk vissza rá. Meghozta anyagi javait, és 
nem volt fösvény, szűkmarkú a szellemi, az erkölcsi elő
menetelben. Egyházi életünket, egyházkerületünk békés fej
lődését nem zavarta semmi és Örvendhettünk, hogy napról- 
napra előre haladni láttuk azokat a célokat, melyektől függ 
jövendő felvirágzása egyházi életünknek. Adott békességet, 
megtartotta a munkára-képes erőket s nem csökkentette re
ményeinket, melyeknek teljesítését a jövendőtűi várjuk. B o l 
d o g  u j e s z t e n d ő t !

=  Egy millió százezer korona! Ekkora az az 
összeg, melyet a tiszántúli egyházkerületben eddig ösz- 
szegyűjtöttek a d e b r e c e n i  e g y e t e m r e ,  és még 
folytonosan érkeznek adományok. És ha bálról, vagy hang
versenyről van szó, azt bizonyosan az egyetem számára ren
dezik. Oly nagyszerű e mozgalom, oly példa nélkül áll e 
lelkesedés, hogy a szó elhal ajkainkon, és csak tisztelettel 
hajiunk meg amaz erkölcsi fenség előtt, mely e tényben nyi
latkozik. És csak elgondolkozunk : mért nem lép a mi egy
házkerületünk annak nyomába; ha nem is akkora arányok
ban, a mi lehetetlen, de legalább a magunk módja szerint, 
mért nem r Hiszen, teszünk mi i s ; hálátlanság lenne, ezt el 
nem ismerni; de mért nem tömegesen ; községek, egyesek 
mért nem adják a maguk forintocskájukat, avagy csak fillé- I 
recskéiket e szép, e magasztos célra ? Már pedig, annak az ! 
egyetemnek létesítése igen hasznos dolog, dicsősége lesz a j  
magyar protestántizmusnak ; de a mi theol. fakultásunknak I 
minél hamarább való megnyitása oly imminens szükség, mint 
a levegő, mint a mindennapi kenyér. E  napok összehozzák 
az embereket: emlékezzetek meg e nagy feladatról; gyűjt- 
setek, buzdítsatok, lelkesítsetek; ez eszmének megvalósítása: 
újból megteremtése az erdélyi kálvinizmusnak.

== A dr. Bartha Béla szerkesztésében, Sáros
patakon megjelenendő « 0  r á 1 1 ó» cimü lap 1 894.  jan. 3-án 1 
tényleg megindul, és azután hetenkint kétszer, kedden, és I 
pénteken pontosan meg fog jelenni. A  munkatársak közlött 
hosszú névsora fényes bizonyíték, hogy egy oly vállalat meg- 1 
alapításáról van szó, mely illusztris voltánál fogva, díszére 
fog válni a szabad eszmék szolgálatában álló irodalomnak. I 
A megindulandó protestáns szellemű lapot ajánljuk olva- j  
sóink figyelmébe, s pártolásukkal segítsék elő, hogy mi- . 
előbb napi lappá fejlődhessék. Az alkalom meg van adva. j  
Most már lássuk, hogy a sokszor sürgetett szükség való ! 
szükség volt-e, vagy csak pillanatnyi felhevülés, a mi egy 
jelentőségű a hóborttal? A cserjés erdőcske akar-e renge
teggé válni ? Erre Bartha Béla fogja megadni a feleletet 
egy pár hónap alatt. Sajnálnók, ha a felelet nem volna meg
nyugtató, biztató.

=  Az udvarhelyi kollégium, 1894.  január 6-án, 
koszorús költőnk, J ó k a i  M ó r félszázados irói munkássá
gának emlékére alkalmi ünnepélyt rendez. «Megnyitó beszé
det» mond az igazgató, Gönci Lajos, és Zayzon János, hit- . 
oktató tart felolvasást «Jókai vallásos világnézetéről.» Hogy I 
az ifjúság is ténylegesen részt vesz, az magától érthető. 
Örömmel regisztráljuk a hirt, mert helyeseljük, szépnek, és ; 
hazafiasnak tartjuk, és fontosnak az ifjúság növelésére. I

=  Lelkész-beiktatás. Szép fogadtatásban részesí
tette Kovászna ev. ref. egyházközönsége újonnan választott 
papját, Elekes Lászlót, ki folyó hó 17-én. szombaton a déli 
vonaton érkezett meg. Az indóháznál Deák Domokos föld- 
birtokos fogadta egy csinos beszéddel. Innen aztán megin
dult a díszes menet, elől a lovas bandérium s utána egy 
hosszú szekérsor. Midőn a vonatról jövők a falu első há
zait elérték, két taracklövés fogadta őket A  községben Csia 
György tartott egy szép, üdvözlő szónoklatot az ifjú lelkész
hez, melyre az meghatottan válaszolt. Más napon volt a papi 
beköszöntő. Először Szabó Jenő, barátosi lelkész lépett a 
szószékre s sikerült prédikációt tartott. A  polgári dalárda 
erre Gluck gyönyörű imáját énekelte el. Majd Elekes László 
beszélt s szónoklata megilletődéssel töltött el minden ke
resztyén keblet. Utána a polgári dalárda zenditette rá a ha
zafias Szózatot s ezzel a szép ünnepély véget ért. Ad mul- 
los annos!

=  Kökösi egyházunk újonnan választott ifjú papja, 
Takács Károly aa. folyó hó 18-án tartotta beköszöntőjét 
gyülekezetébe, mely ritka egyetértéssel, egyhangúlag válasz
totta volt meg. Az ünnepélyen sokan vettek részt Sepsi-Szent- 
Györgvrűl is. Jelen volt a helybeli unitárius egyház képvi
selete, élén lelkészével. A beiktatást Kolumbán Ferenc, szent- 
királyi pap aa. végezte. Az ifjú lelkész szép beszédje nagyon 
meghatotta a gyülekezet minden jelen volt tagját, nem kü
lönben a résztvevő felekezetbelieket is. Isten adjon erőt 
az új lelkipásztornak, hogy munkáját híven végezhesse, a 
gyülekezetnek pedig minden áldást, hogy folyton gyarapodva, 
legyen kegyelmének egyik bizonysága.

=  Jókai Mór. Ünnepi olvasmányok az ifjúság 
és a magyar nép számára címen füzetet szerkesztett és adott 
ki az «Eötvös-alap orsz. tanitó-egyesülete.» A negyedféli vés 
füzet 25 olvasmányt foglal magában. A gazdag tartalmú 
füzetek, melyek minden egyes száma azt célozza, hogy magyar 
ifjúságunk lelkét a haza koszorús Írója iránt való tisztelet
tel eltöltse, a különben is igen díszesen kiállított vállalatot 
igen alkalmassá teszik arra, hogy az ország összes népokta
tási intézeteiben is megtartandó nemzett iskolai örömünne
peken olvasókönyv gyanánt használtassék. Elterjesztését a 
vallás- és közoktatási kormány rendeletileg ajánlja. A  füzet 
bolti ára 30  kr. Iskolák által megrendelt példányok 25 kraj
cárba kerülnek. Tiz példány után egy ingyen füzetet szol
gáltat a «Singer és Wolfner könyvkereskedő cég Budapes
ten, Andrássy-ut 10. sz.«, hol a füzetek megrendelhetők. A  
befolyó tiszta jövedelmet az «Rötvös-alap orsz. tanító egye
sülete» a «Tanitókháza> alapjának gyarapítására fordítja. 
Melegen ajánljuk e füzetet ifjúságunknak, iskoláinknak és 
minden magyar embernek.

=  A ^Protestáns Pap » 1 8 9 3 -ik évi XTV-ik évfolyama 
közölt 12  vallásos tartalmú költeményt; 18  czikket a gya
korlati lelkészet köréből; 5 7 ünnepi és közvasárnapi egyházi 
beszédet 4 szertartási és 14  halotti beszédet, ezeken kívül 
még rendes rovatai a «Törvények és rendeletek tára«, «Iroda
lom», «Különfélék».(Kérdések és feleletek a gyakorlati lelkészet 
köréből). Vegyesek, választások, jelölések, halálozások. A  
«Protestáns Pap» aztS94- i k évvel a XV-ik évfolyamba lép. 
Programmja marad a régi. Előfizetési ára 1 évre 4 forint 
(8 korona), félévre 2 frt (4 korona) egynegyed évre 1 frt, 
(2 korona. Az előfizetések a szerkesztőkhez (Lagler Sán
dor, Kálmán Dezső). Kölesdre (Tolna megye) küldendők.

=  Rajzminták az elemi iskola számára. Wein
berger Alajos székes-fővárosi ig. tanító »Gyakorlati rajz- 
mintá«-i ötödik kiadásban jelentek meg. Ezekben a népis
kolai rajzoktatás szigorúan a miniszteri tantervhez alkal
mazkodva, oly módszerrel és a fokozottság elve szerint 
úgy van bemutatva, hogy ezt sikerrel használhatja az a 
tanító is kinek tanítványai ponthálózatos fűzetekbe rajzol
nak, de az is, ki tiszta lapra rajzoltat. A teljes mintagyűj- 
temény 8 füzetből áll s az ára x frt 20 kr. Egyes fűzetek, 
(tiz lap) külön is kaphatók s ezeknek az ára 15  kr. Meg
rendeléseket elfogad: Weinberger Alajos székes-föv. igazgató 
Budapesten, X . Család-utca 16  sz.
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=  Hát, csak elfáradnak az emberek! A  « De b -  
r e c e n i  P r o t .  L a p »  eddigi szerkesztője, C s i k y L a 
j o s ,  újévtől fogva visszalép e munkatérről, és komoly ta
nulmányok folytatására szenteli idejét. Helyét dr. Baconi 
Lajos, eddigi szerkesztő-társa, és dr. Erdős József, theol. ta
nár foglalják el. A  távozót kísérje elismerésünk ; az új szer
kesztők fogadják kollegiális üdvözletünket.

=  Nyilvános köszönet. Putnoki Domokosné szül. 
Bónis Sarolta ő nagysága a m.-erkedi ref. leány-egyház részére 
két darab 30 frt. értékű urasztali takarót adományozott. M i
dőn nevezett úrnő e követésreméltó nemes tettét a nyilvá
nosság terére hozni, szerencsém van ugyanakkor fogadja 
szép adományáért egyházam nevében hálás köszönetemet. 
Komlód, 1 893 .  dec. 22. D é n e s  G y u l a ,  ref. lelkész.

=  Hálás köszönet. Ez év folyamán gyűjtés indíttatott egy 
hármonium beszerzésére, a szegénységgel küzdő csomafái társegyház 
temploma számára. Ezen üdvös célra, Bartha János, csomafái lévita- 
tanitó aa. gyűjtő-ívén adakoztak : Mltsgs. br. Bánffy EmŐ, méltsgs. 
Szacsvay Sándor urak 10 — 10 frt. Ocsvay Berta ő nagysága, ngs. 
Bartha Miklós, tkts. Török Lajos, Szilágyi József Butka Sándor, és 
Ferenci Lajos urak 5 — 5 frtot Tiszt. Jónás Bálint úr 3 frt, tkts.

Ambrus Endre, ügyvéd úr 3 frt. gr. Kun Károlyné ő nagysága 2 
frt. ngs. Simó Lajos úr 2 frt. tkts. Nagy Sándor, Váradi Árpád, és 
Szilágyi György urak 2 — 2 frtot. Mltsgs. Rettegi Sándor, Simó Béla, 
és tks. Szabó Árpád, Kolozsvári Árpád, N. N., Butka Elek, Budai 
Elek, dr. Bonis Árpád. Cseh Pál, Sinkovits Bálint, Méra Mihály, 
Demeter József, és Pieger János, Török Gyuláné úrnő, tiszt. Tu- 
nyogi Béla, Miklósy József, Pap István, és Hatházy Ferenc urak 
1 — 1 frtot. Tks. Bakó Mihály, Beszteri, Antal Márton, ifj. Butka 
Lajos, Bántó Mihály urak 50—50 krt. Egy valaki 40 kr- Boros Já
nos, Dénes Mihály urak 30 30 krt. Szentgyörgyi József, N. N. 20 —
20 krt. N N. 15 krt. és Bartha Géza 10 krt. együtt 88 frt. 15 krt. 
Tks. Zoltán Béla adótámok úr gyűjtése folytán Szamosujvárt be- 
gyfílt a hármonium javára 19 frt. 95 kr. és igy Összesen a két íven 
108 frt. lo kr. mely összeg 20 kr. postaköltség levonással elkülde
tett a főtiszteletü püspök úrhoz, ki felkéretett, hogy kegyeskedjék 
nevezett egyház számára egy hármoniumot rendelni; ha pedig az 
összeg nem volna elégséges, gyümölcsöztessék valamely pénzinté
zetnél. Ugyancsak tks. Zoltán Béla adótárnok úr, az elavult szószék
takarónak újjal való kicserélhetése végett, ki ezen nemes célra 
évekkel ez előtt adományozott volt még 5 frtot, mely kötlevél mel
lett ki van adva kamatozás végett, gyűjtött még 5 frt. 55 krt, mely 
szintén kiadatni határoztatott. Fogadják a nemes szivü adakozók 
szives adományukért, és a buzgó gyújtok nemes fáradozásukért, 
társegyházam, és a magam nevében hálás köszönetemet. Kidé, 1S93, 
dec. 18. H a t h á z i  F e r e n c ,  evang. ref. körlelkész.

H I V A T A L O S  R É S Z .
3 1 1 9 - 1 8 9 3 .  K Ö R Ö ZV É N Y .

V alam en n yi érd. ev. re f. kollégium  elö ljá ró sá g á n a k  és v a 
la m en n yi érd . ev. re f. isk o la szék  t. lelkészehiökének.

A  tanügyi közigazgatás gyors és egyöntetű menete ér
dekében, föltétlenül szükséges, hogy az érdekelt hatóságok 
és tanitézetek vvezetői és alkalmazottai a reájuk vonatkozó 
összes törvényeket és rendeleteket ismerjék és azok szerint 
járjanak el. E  célból, a közokt. m. kir. miniszter engedélyé
vel és hivatalos adatok fölhasználásával, szerkesztették Lévav 
Ferenc, dr. Morlin Emil és Szuppán Vilmos «A magyaror
szági népoktatásügy, kereskedelmi és ipari szakoktatás szer
vezete és közigazgatása> című gyűjteményt, melynek a kis
ded-óvásra és népoktatásra vonatkozó összes törvényeket 
utasításokat, rendeleteket és döntvényeket tartalmazó első 
kötete most megjelent. (Budapest. Az Eggenberger-féle könyv- 
kereskedés kiadása. 906 oldal. Ára angol vászonkötésben 
6 frt. 60 kr.)

A z  említett törvény- és rendelet-gyűjtemény régen ér
zett hiányt pótol és az ügymenet könnyítésénél nagy szol
gálatot fog tenni, ha mindazoknak kezébe eljut, a kik a 
népoktatás adminisztrációjával foglalkoznak, miért is kívána
tos, hogy azt az összes érdekelt hatóságaink és tanintéze
teink megszerezzék.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület lg.-Tanácsának. Ko- 
ozsvártt, 1 893 .  december hó 10-én tartott üléséből.

P a r á d i K á lm á n , D r. K o lo sv á ri Sá n d o r,
tanügyi-előadó. elnökhelyettes.

3 2 2 9 -1 8 9 3 .  K Ö R Ö Z V É N Y .
V alam en n yi e rd é ly i evang. r e f  kollégium  m l. E lö ljá ró sá 

g á n a k  és va la m en n yi ev. ref. iskolaszék t. L elk ész- 
Elnökének.

A  közoktatásügyi magyar kir. minisztérium folyó évi 
3 1 , 801 .  szám alatt kelt ajánlata folytán, van szerencsénk 
címeket arról értesíteni, hogy ily cimü taneszközt: «C. Ge- 
rold’s Sohn. Einhundert und fünf Wandtafeln für den na- 
turgeschichtlichen Anschaungsunterricht» az összes ev. ref. 
elemi iskolákban, úgyszintén a nagy-enyedi tanitóképezdében 
való használatra ajánljuk.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület Igazgató-Tanácsától 
Kolozsvárit, 1 893 .  december 21-án.

P a r á d i K á lm á n , D r. K o lo sv á i'i Sá n d o r,
tanügyi előadó. elnök-helyettes.

1270— 1893. P Á L Y Á Z A T .
Az erdélyi ev. reform, egyházkerületben, a n.-enyedi 

egyházmegyébe kebelezett m a r o s  uj v á r i  egyh. község

M a i szá m u n k h o z eg y félíve n  C ím  <

o r g o n i s t a - k á n t o r - t a n i t ó i  állomására pályázat nyit- 
tatik.

J a v a d a l o m :  évenkint tizet az egyház 300, azaz, 
háromszáz forintot o. é.-ben, havi előleges részletekben, 
ebből azonban 60 forint házbér gyanánt adatik. Ezenkívül 
számíthat Lavonkint 1 0 — 1 5  frt magánjövedelemre is.

K ö t e l e s s é g e  a rendes énekvezéri és jegyzői 
teendők végzése, a ref. iskolakötelesek, az ifjak és felnőt
tek egyházi énekben való oktatása, temetési funkciók vég
zése, a miért minden egyes esetben 50 kr. stola jár ebből 
számíthat évi 20 frtot.

Pályázati határnap 1 894.  január 20. Folyamodványok 
nt. Sándor János, esperes aához küldendők, M i r i s z l ó r a ,  
u. p. Nagy-Enyed.

í Kolozsvárit, 1 893 .  dec. S z á s z  D om okos,
_____ _ erdélyi ev. ref. püspök.

2860 - 1 8 9 3 .  P Á L Y Á Z A T .

Az erdélyi egyházkerületben a sz.-szolnoki egyházme
gyébe kebelezett s z e é r i  orgonista-kántortanitói állomásra 
ezennel pályázat nyittatik.

J a v a d a l o m :  tisztességes, kényelmes új lakáson kí
vül, 60 véka rostált tiszta búza. 70 véka szenes tengeri, 65 
veder must helyett 91 frt, 15  szekér tűzifa beszállítva, tan- 

! dij 90 tanköteles után á 50 kr =  45 frt. tandíj 20 is- 
j métlő iskola-kötelestől á 25 kr =  5 frt. 90 darab csirke, 

vagy e helyett, á 20 kr =  18  frt, 15  vékás szántóföld, 
beleszámítva az ó-temetőt is, 25 frt, stóla: 10  frt. A szán
tóföldeket tanító munkáltatja, de az állami adót az egyház- 
község fizeti. Az összes javadalom egy házhatóságilag, 346  
frt 50 krra lett értékelve.

K ö t e l e s s é g e i :  1. Az erdélyi ev. ref. egyházkerü
let által megállapított népiskolai tanterv szerint az ev. ref. 
felekezeti vegyes iskola vezetése, hetenkint kétszer is
métlők oktatása. 2.) A szeéri ev. ref. egyházban az ének
vezéri teendőknek vasár, ünnep- s köznapokon orgona kísé
rettel végezése. Kanonikus órákon lelkész helyett isteni tisz
telet végzése. 4. Az egyházi tanács és közgyűlések jegyző
könyveinek vezetése.

Pályázati határnap 18 9 4 . febr. 1. Folyamodványok 
nt. Viski Pál esperes aához küldendők, Zoványra.

Kolozsvárit, 18 9 3 . dec. 23. S z á s z  D om okos,
erdélyi ev. ref. püspök.

Felelő szerkesztő és kiadó: Szász Gerő.
* T a rta lo m je g y z é k  v a n n a k  csa to lva .

Nyomatott Ajtai K. Albert könyvnyomdájában Kolozsvárit.


