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Újévi gondolatok.
Ismét egy esztendő hanyatlott alá a múlan

dóság országába, s nyomában egy másik, egy új 
emelkedett fel az örökkévalóságból.

Az idő forgásának e nevezetes pontján, hol 
a múlt és jövő egymással ölelkeznek, a társadalom 

ahhoz a vándorhoz hasonlít, a ki fárasztó útazás 

után otthonába tér vissza, hogy fáradalmait ki
pihenve, s magáról az úti port lerázva erőt gyűjt
sön, és legalább egy futó pillantást vessen a 

hosszú útra, mely még előtte áll. De alig szentel 
nehány órát a nyugalomnak, alig tekint vissza 

vándor-útjára, hogy számba vegye a leküzdött 

nehézségeket, az akadályokat, a melyeket el nem 

háríthatott, a kivívott sikert és meghiúsult törek
véseket, már hangzik a kötelesség hívó szava 

«Előre!» S ime, a sürgés-forgás mindenfelé meg- 

újul, a félbehagyott munka megered. a tevékeny
ség zúgó kerekei ismét mozgásba jőnek.

Mi is hallottuk a munkára hivó szózatot. 
Ámde, lelkünk nem tud oly nyugodtan átlépni 
az új esztendő küszöbén. Óhajtana betekinteni 
annak titokzatos homályába, és tájékozást nyerni 
e kérdésre V á j j o n ,  mi t  ho z  a j ö v ő :

Nem csoda tehát, ha, mielőtt munkára vet- 

nők kezünket, pár pillanatra szabad szárnyalást 

engedünk sovárgó lelkűnknek, és a múltnak tü
körében keressük a jövendőnek körvonalait.

A  múlt fény-, és árny oldalainak arányai 
szerint remény, vagy kételkedés foglalnak he
lyet keblünkben. Ha a múlt sok jóval halmo
zott el, mig a szenvedések csak ritkán látogattak 

el hozzánk; ha terveinket, törekvésünket óhajtott 

siker koronázta: r e m é n y k e d v e  nézünk szembe 

a jövővel; ha pedig bánat és fájdalom, hiában- 
való küzködés és meghiúsult remény váltakoztak 

életünk folyamán k é t s é g ,  sőt, tán e l c s ü g -  

g e d é s foglalja el a jövőbe vetett bizalom he
lyét. És ez természetes. «Hiszen, a lelkűnkbe ta

padt benyomások adják meg színét annak az 

üvegnek, melyen áttekintve, szoktuk magunk elé 

rajzolni a jövendőt.»
Minden egyes ember e benyomások szerint 

szövögeti jövője szálait. Minket, azonban, nem az 

egyesek reményei, és várakozásai érdekelnek, 
hanem főképpen ez a gondolat foglalkoztat v á j 
jo n , n e m z e t i  é l e t ü n k r e ,  s közelebbről, 
m a g y a r  r e f o r m á t u s  e g y h á z u n k r a  

nézve mit rejt magában az új esztendő ?
E kérdés első részére a felelet kedvező, 

vagy kedvezőtlen, a szerint, minő szempontbúi 
fogjuk fel azokat a reform-törekvéseket, melyek 

most hazánkban a megvalósulás küszöbén állanak, 
s melyek, a vallást és egyházakat is érintvén, a 

legnagyobb hullámzásban tartják a kedélyeket. 
A  kiknek szemét sérti a világosság terjedése; 
a kik következetesen minden szabadelvű eszmé
nek ellenségei; a kiket csupán e jelszó lelkesít: 

«átok a jelenkor szellemére; egy e m b e r  ural
kodjék csupán isteni hatalommal a földön, még 

ha milliók boldogsága, s a népek haladása esik 

is áldozatul»: az ilyenek most is nagy veszedel
met jövendőinek, s a jelzett reformok keresztül
vitelét egyházuk és hitük elleni merényletnek 

tüntetvén fel, igyekeznek, felforgatni a köznyu
galmat. Mi, azonban, a kik minden szabad eszme 

diadalát örömmel üdvözöljük, az úgy nevezett egy
ház-politikai reform-javaslatokban is a szabadelvű 

törekvések megvalósulását látjuk, s azoknak tör
vényerőre emelését az egységes nemzeti fejlődés 

legfőbb biztosítékául tekintjük. Ennélfogva, jóllehet 
azok többé-kevésbé egyházunk jogait is érzéke
nyen érintik, nem félünk az idők jeleitől, melyek 

oly sokakat megijesztenek; nem ágitálunk, és 

nem fenyegetőzünk, hanem érdekeinket igyek
szünk összhangzásba hozni egy magasabb érdekkel: 
a haza javával.

Sokan vannak, a kik a múlt és jelen tapasz
talataira hivatkozva, ref. egyházunknak is kétes
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jövőt ígérnek. Ők csak azt látják, hogy sok he
lyen a hívek buzgóságát hideg közöny váltotta 

fel, s a vallást és ennek hirdetőit nem tisztelik 

eléggé, hogy az erkölcsi élet folyton lazul s úgy 

a?. egyeseknél, mint a társadalmi élet mezején 

bizonyos materiális gondolkozás, sőt skeptikus 

felfogás vert gyökeret, mely elébb-utóbb le
tördeli a lélek virágait, s megfosztja az em
bert mindattól, a mi benne nemes, magasztos 

vala. Hivatkoznak arra, hogy néha azok is, a 

kik hivatva volnának, apostoli buzgósággal mun
kálni a vallásos eszmék és igazságok terjedését, 
lágymelegek, állásukkal nem törődnek, hanem vi
lági örömökben keresnek szórakozást Aztán, lát
ják, hogy a hitetlenség szelleme, mely istennek 

és mindannak, a mi szent, esküdt ellensége mely 

haladni akar czél nélkül: ez a szellem folyton 

terjed s egyházunkban is kezdi felütni fejét, sőt 

helyenkint gyorsan harapózik, mint a futó tűz. 
S vele karöltve jár a kétely, mely nem lát mé
lyebben a felületnél; mely ragyog, de nem me
legít, örökké kételkedik, de a tagadás útvesz
tőjéből kibontakozni, nem tud soha.

Valljuk meg, hogy e jelenségek sok helyen 

előfordulnak s igy a miattuk való aggodalom nem 

egészen alaptalan. De azért, nincs okunk, sötét 
szintinek látni egyházunk jövőjét. Mert, ha mu
tatkoznak is a test egyes részein kóros tünetek, 
nem szabad, kételkednünk az egésznek életké
pességében. S valósággal, a ref. egyházban a val
lásos buzgóságnak és áldozatkészségnek annyi 
felemelő példájával találkozunk, hogy ezek mel
lett ama kóros állapotok csak kivételes jelen

ségnek tűnnek fel.
Nem félthetjük tehát nemzetünket és egy

házunkat a jövendőtűi, sőt, meg vagyunk győ
ződve, hogy a beállott esztendő az öntudatos 

fejlődésnek újabb erős alapokat teremt s a val
lásos buzgóságnak újabb felemelő példáit fogja 

felmutatni.
E reményben, teljes bizalommal tekintünk 

szembe azzal, a mit hozni fog a jövendő.
Ifj. Péter Károly-

A vallások parlamentje.
Mindenki tudja, hogy az angolok igazán vallá

sos egy nemzet. A z Új-Világba letelepülve és idegen 
elemekkel vegyülve, az amérikai nemzetet alapították; 
de ott is híven megőrizték régi hazájokban szerzett val
lásos természetüket. A z angoloknak és amerikaiaknak a 
vallás se nem puszta theologia, se nem puszta theoso- 
fia, hanem mind a kettőnél jóval több: a szívben élő

hatalom, fegyelmező erő, erkölcsi törvény, felbonthatat
lan köteléke a szívnek a világ élő teremtőjével: istennel. 
A z amérikaiak azoknak az angoloknak az egyenes utó
dai, kiknek atyái, régi hazájokban, büszkén nevezték ma
gokat kovenantereknek, isten szövetségeseinek; kiknek, 
miután otthon megalapították a nemzeti szabadságot, 
szivükben az a vágy támadott, hogy azt átplántálják a 
nagy óceánon túlra is. Kivándoroltak tehát az Új-Vi
lágba s ott háromezer mértföldnyi távolban megtermé
kenyítették a pusztaságot, törvénynyé emelték a tiszta 
erkölcsöt, új hazát s a hazában államot alapítottak a 
Bibliára, a könyvek könyvére, és abban egyházakat szer
veztek, az evangélium tanainak hirdetésére. Innen van, 
hogy az Egyesült-Államok új elnöke hivatalába léptekor 
nem emberi törvényhozó Magna Chartájára esküszik, ha
nem isteni törvényhozóéra a civilizált emberi nem er
kölcsiségének alkotmány-könyvére: a Bibliára.

Angolok közt élve, érzi az ember, hogy a vallás, 
társadalmi és erkölcsi nagy hatalom, hogy a Biblia szint
úgy befolyt e nagy nemzet érzés- és gondolkodásmód
jának alakítására, mint legnagyobb remekíróik: Shakes
peare meg Milton.

A z Angolországból magukkal vitt vallásosság és a 
hozzájáruló nevelésmód teszi az amerikaiakat erősekké,

! önmagukban bízókká és függetlenekké. A z amérikai em- 
| bér szereti saját eszét használni, hogy higyjen, mint a 

hogy a saját lábát használja, hogy járjon. S minekutána 
saját hitével tisztában van, mint rendkívül tudni vágyó 
nemzet, tájékozódni kíván a többi nemzetek és népcsa
ládok vallása felől is. még pedig nem könyvekből, ha
nem közetlen tapasztalatból, a különböző vallások: leg
kiválóbb képviselőinek és tudósainak élő előadásából.

így  történt, hogy múlt évben, a Chicagóban rende
zett nemzetközi tárlattal kapcsolatban, a szó szoros ér
telmében, világra szóló vallásügyi kongreszszust hivott 
volt össze a kiállítás elnöksége (1893.) szeptember hó
11-éré. Az ünnepélyes megnyitás napján tűnt ki a kon- 
greszszus impozáns volta, midőn Európa, Ázsia, Afrika 
és Amérika főbb vallásainak képviselői és vezérférfiai egy 
merőben újkori «oecumenicum concilium»-ban együtt ülve 
tanácskozó, beszélő és vitatkozó gyűléssé: a vallások 
parlamentjévé alakultak, hol a rom. kath. bíboros főpap 
kezet szorított az indiai buddhista főpappal vagy az an
gol egyház püspöke a japáni «boncok» püspökével.

Beszéltek ott katholikus bíboros érsekek, püspökök 
egyetemi tanárok és más fajta tudósok, prot. papok, ar- 
chimandriták, különböző tudományos intézetek elnökei, 
rabbik, főrabbik, hindu szerzetesek, buddha-papok, in
diai szektafőnökök, miszszionáriu.>ok\ sőt beszélt magának 
a khinai császárnak a követe is : egy tudós diplomata. 
Oroszországnak egy magas miveltségü és ékesszóló fe
jedelem volt a képviselője, Afrikának egy néger herceg, 
Rómának egy kardinális, Franciaországnak a Sorbonne 
több tudósa, Angolországnak a kiváló szellemű dr. Mo- 
merie. Valóságos festői látvány volt a kiállítási Kolum- 
bus-teremben együtt látni a legkülönbözőbb papi egyen
ruhás férfiakat békés egyetértésben: az észak amérikai 
kardinálisok skarlatpiros és a görög püspökök fekete 
meg violaszin talárjait, a japáni boncok sárga tunikáit, 
a zsidó rabbik csupasz ruhái mellett a braminok keleti
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viseletéit, s a presbiteriánok egyszerű palástja mellett a 
laikusok frakkjait. A  ruházatban nagy volt a tarkaság, 
a nézetekben nagy az eltérés, nyelv dolgában is nagy 
volt a különbség; de azért általában az angol nyelv volt 
a parlament nyelve.

A  parlament két módon folytatta is végezte a 
tárgyalásokat .* közgyűléseken és szaküléseken. A  tizen
hét napig tartó ülésszak alatt meglehetős szép számmal 
tartott közgyuéseket: t. i. napjában hármat; s azonkí
vül a közgyűléssel párhuzamosan szintén nagy számú 
szaküléseket. Volt rá eset, hogy egyszerre hét-féle szak
ülés folyt, természetesen mind külön teremben. Midőn 
az északról és délről, keletről és nyugatról összegyűlt 
előkelőségek és tudósok együtt valának, úgy tetszett, 
mintha a galileai halászok kis csoportja istennek bámu
latos műveit beszélte volna el, különböző nyelveken, a 
hallgatásokra összesereglett emberek ezreinek. Igazán 
ezreinek, mert a közgyűléseket (melyeken a felolvasáso
kat minden vitatkozás nélkül tartották) rendszerint 4--5 
ezeren látogatták, a társadalom miveitebb és tehetős 
osztályaiból valók, jobbára nők; a szaküléseket 50— 200; 
és igy átlag naponkint 12— 15 ezer ember érdeklődött 
a parlament tárgyalásai iránt.

A  parlament e1nöke volt Joh. Henry Barrows theol. 
doktor, és presbiteri pap, kit egy tudós buddhista úgy 
üdvözölt, mint második Asokát (Asoka Kr. e. a 3 ik szá
zadban hírneves indiai uralkodó, kit az utókor elneve
zett «szeretetre méltó »-nak.) Az elnök megnyitó beszé
dében, szépen mondá: «Óhajtásunk és reményünk az em
berek lelki látását bővíteni és tisztítani. Hisszük, hogy 
a nemzeteket és hitelveket egymástól egy részt a tu
datlanság és az előítélet választja el: avagy ez a par
lament nem segithetne-e oszlatni az egyiket és enyhí
teni a másikat ? Miért ne örvendhetnének a keresztyének 
annak hallatára, hogy mint munkált isten Buddha és 
Zoroaszter által, Khina bölcsei által; India prófétái és 
az Islam prófétái által ?» (Az «Islam prófétái» nem sokat 
beszéltek, mert távollétükkel tündököltek).

«Ma összegyűltünk, mint emberek, egy istennek a 
gyermekei, hasonlók más emberekhez a gyarlóságban, 
bűnben és fogyatékosságban ; az áhitatos lelkekkel osz
tozó társak a tökélyre vágyásban, a hitben és remény
ben ; összegyűltünk az összehasolitó theologia iskolájába, 
mely —  remélem — inkább ethikainak fog bizonyulni, 
mint theologiainak; összejöttünk — úgy hiszem —  szi 
vünkben szeretettel azzal az elhatározással, hogy le
vetkőzvén legalább ideig-óráig minden ellenségeskedést, 
igyekezzünk megegyezési pontokat találni és megtanulni, 
hogy miben áll más hitvallásoknak az ereje, s miben a 
saját magunkénak a gyengéje Nem azért vagyunk
itt, hogy egymást bíráljuk, hanem hogy saját hitünkből 
fakadó meggyőződésünket nyíltan és határozottan ki 
mondjuk. A  rajtunk kívül álló nagy világ majd szemlét 
tart munkánk fölött, s a jövő száz azt számon veszi. Ne
mes feladatunk az, hogy a lehető legjobb munkát vé
gezzük.

Az elnök egész beszéde ékes körülírása volt a nagy 
gyűlés-terem eme családias feliratának : S z e r e t e t ,  K ö 
z ö s s é g ,  A t y a f i s á g .  Érdekes volt az a jelenet is, 
midőn a különböző vallások képviselői az elnököt üdvö

zölték : legtöbben angol nyelven; de egy chinai képvi
selő (Hong Pung Quang), egy japáni (Schibata), mint a 
Schintoismus képviselője, egy buddhista tudós Ceylonból, 
egy örményországi tanár, Minas Teheraz, saját anya
nyelvükön beszéltek. Ú gy beszélt egy fiatal pars nő is 
Bombayból, ki elmondá, hogy tizennyolc éves koráig 
tűzimádó volt, s midőn atyja a keresztyén hitre tért, 
kénytelen volt lemondani barátairól, rangjáról és birto
káról. «De ma, folytatá, nagyobb a türelem Indiában 
és az ő otthon maradt barátnői azt izenik amérikai nő
testvéreiknek, hogy őket is már valahogyan nevelik, és 
reményök van, hogy valamikor ők is gyönyörködni fog
nak mindenben, a miben a miveit nők gyönyörködni 
szoktak.» Nagy hatást tett Scherez,—  a Londonban meg
jelenő örmény újság szerkesztőjének —  üdvözlete, a ki költői 
lendületű beszédben mutatott rá a parlament összehívá
sának főmotivumaira a következő szavakkal: «Columbus 
Kristófot, midőn hajója orrát álmainak emez országa felé 
irányozta, az a kegyes gondolat lelkesité, hogy e föld 
benszülötteit a római kath. hitre térítse. Önöket, nemes 
amérikaiakat, ennél még nemesebb gondolat lelkesíti, 
mert az egész emberiséget az egyetemes türelem és test
vériség dogmájára próbálják téritni. Öreg Árménia áldást 
kér ifjú Amérikának erre a vállalatára, s szívből kívánja, 
hogy sikerüljön lerakni a vallásos gyűlölet kialudt vul
kánjai fölé a béke és egyetértés templomának funda- 
mentomát »

A  tárgyalt kérdések között mondhatni alapthema 
volt, melyet keresztyén, sőt nem-keresztyén szónokok is 
fejtegettek: «Isten atyasága és az emberek testvérisége » 
A  többi tárgyalt kérdések közül, érdekességüknél fogva, 
kiemeljük a következőket. «Mit hagytak örököségül a ki
halt vallások az élőknek ?; «A történelem, dogma és 
ethika érintkező és össze nem férő pontjai,» «A katho- 
likus egyház és a házasságkötés.» «A vallás befolyása 
a nőkre.» «A kijelentés szélesebb körű felfogásának szük
ségessége.» «A történelmi Krisztus.» «Görög bölcselet 
és görög vallás.» (Miiller Miksától.)

A  kath. egyház, mely kezdettől fogva buzgón részt 
vett a parlament elkészítésében, jeles szónokokkal vett 
részt: minők Gibbons érsek, Keane püspök és nehány 
egyetemi tanár. Emlegették ugyan e szónokok az egy
ház régiségét, de olybá tűnt. fel ez a beszéd a zsidó 
vallás és a hinduismus társaságában, mintha a gyermek 
dicsekednék évei nagy számával, száz éves nagy any
jával szemben. Az egyház autoritarius elve is hidegen 
hagyta az embereket az amérikai prot. felekezetek de- 
mocratikus elveivel szemben; de az önfeláldozó ember
szeretet nagyszerű müveire hivatkozva, ügyesen tudták 
egyházukat úgy tüntetni fel. mint a köztársaságnak, s 
az egyház és az állam külön választása elvének barátját 
és őszinte támogatóját.

Nagy hatással beszélt az evolutio és vallás viszo
nyáról Drummond glasgcwi tanár, kinek e tárgyról írott 
műve (Natural Law in the spiritual world: Természet- 
törvény a szellem világában) két év alatt huszonnégy 
kiadást ért és a Szeret étről irt beszéde háromszáztizezer 
példányban forog a közönség kezén.

A  parlament tárgyalásaiba csak az utolsó napokon 
vegyültek némi dissonans hangok. India képviselői kö
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zött a legtudósabb és legbüszkébb az európai, és philo 
sophiai miveltségü brahmin szerzetes: Swami Viveka- 
nanda nyíltan hirdette, hogy a keresztvénség Indiába 
nem viszen semmi újat és semmi értékeset. Nemes val
lásoknak bővében van India, de az u. n. «élet kenyere» 
helyett többet érne India szegényeinek egy-egy darab 
igazi kenyér. Egy másik tudós Lahorából Lakshni Na- 
rain kimondá, hogy Indiában csak a legripőkebb nép
ség, az utczaseprők és rongyszedők lesznek keresztyé
nekké, s azok is leginkább azért, mert ruházatot és kellő 
táplálékot találnak az egymást túllicitáló m. e. harminc
féle kér. hittérítő társulatoknál.

íme, madártávlatból tekintve a vallások parlament
jének harmadfél heti munkája. (A parlament tárgyalásai 
nemsokára megjelennek két vaskos kötetben.)

Ha most azt kérdezi valaki, hogy mi haszna volt 
Amérika egyesült államainak e congressusból ? azt fele
lem : mindenesetre volt két nagy haszna.

Egyik az, hogy tudásvágyuk kielégülést talált az 
idegen vallások lényege felől szerzett tájékozódással, mely 
egyszersmind látókörüket jelentékenyen bővitette. A  ki 
tengert nem látott, ngy tartja az angol, annak látóha
tára bizonyos tekintetben korlátolt. Ha ez igaz, akkor 
az is áll, hogy ha valaki áttekintést nyer azok fölött az 
eszmék fölött, melyek a népek tengere nevezetesebb tör
zseinek érzületét és cselekvésmódját ezer esztendők óta 
szabályozták: bizonynyal, az összehasonlitás következté
ben, értelmi köre is nagyot bővül, megszabadul sok el
fogultságtól. vallásos nézeteinek korlátoltságától, és ne
talán! előítéleteitől; e mellett megismerkedik vallásos 
ideáljai magas vagy alantas voltával.

Ennél még nevezetesebb a második: az erkölcsi 
haszon. A z a tény, hogy a legkülömbözőbb vallások 
képviselői egy teremben, egymás mellett ülve, egymás
sal szinről-szinre megismerkednek: a legpraktikusabb be 
vezetés a türelem iskolájába. Am, a türelem ismét a köl
csönös elnézés, és a kér. testvériség pitvara ; és ameny- 
nyiben a krisztusi testvériség szelleme meghatotta az
u. n. nem-keresztyén vallásokat, annyiban elékészitette az 
utat a jövő vallásának, mely mint Tennvson i éppen e 
parlamentre- meghivóra adott válaszában) mondotta, nem 
egyéb, mint «hogy az egész világ arany lánczokkal kap
csolódjék Istennek lábához. > . T .Felm eri Lajos-

Az egyházmegyékből.
A d e é s i  e g y h á z m e g y é b ő l .

Múlt év december hó 28-án közgyűlést tartott a deési 
egyházmegye, még pedig rendkívüli nagy érdeklődéssel. Úgy 
a papok, mint a képviselők és gondnokok majdnem teljes 
számmal jelentek meg. A nagy érdeklődésre az esperes-vá

paptársainak, a gondnokoknak és képviselőknek támogatá
sát, szeretetét.

A gyűlés minden tagja a legnagyobb odaadással hall
gatta búcsú szavait, s érdemeinek elismerését jegyzőkönyvre 
vétetni határozta, valamint egy felirat intézését is az egy
házkerületi közgyűléshez, a melyben megerősítését kéri arra 
a határozatára, a mely szerint Nagy Lajost örökös tisztelet
beli esperesnek megválasztotta.

Tárgyaltatott a mélt. Igazgató-Tanács leirata, melyben 
véleményt kér az egyházmegyétől a Kajántó és a szomszé
dos községekből szervezendő körlelkészségre nézve.

Érdemleges tárgyalás után, elhatároztatott, hogy a vizi- 
táció alkalmával az esperes tárgyaljon az egyes községekkel, 
szerezzen be statisztikai adatokat a községek vallási és nem- 

! zetiségi viszonyairól, geográfiái fekvésükről, stb, s ezek alap
ján készitsen egy véleményes előterjesztést a tavaszi köz
gyűlés elé.

Egy pár apróbb tárgy elintézése után, Papp István, h. 
esperes elhagyván az elnöki széket, felhívta a közgyűlést az 

j esperes-választás megejtésére.
Simó Lajos, fáradhatatlan főgondnokunk ajánlotta, hogy 

Papp Istvánt, mint a ki 14 évi jegyzősége alatt nagy ér
demeket szerzett az egyházmegyében, egyhangúlag válasz- 
szűk meg.

Rettegi Sándor, képviselő, Jónás Bálint, özvegy-árvái 
; pénztárnok aát. ajánlotta esperesnek. Tíz tag titkos szavazást 
1 kérvén, a korelnök Szabó Lajos, költői lelkész aa. azt el is 
! rendelvén, az urnából 14 szavazat-többséggel Papp István 
I került ki a győzelem pálmájával. A  nagy többség hangos 
I éljenzései között foglalta el ismét az elnöki emelvényt, eszme

dús beszéddel köszönte meg a bizalmat, s programszerű szék
foglalójában, mint a ki érzi a vállaira nehezült kötelességek 
súlyát, mindnyájunkat felkért a közös munkára, mert csak 
igy mondhatja el az én terhem könnyű s az én igám gyö
nyörűséges.

A tetszéssel fogadott székfoglaló beszéd után, Barabás 
* Samu, egyházmegyei aljegyző, üdvözölte a megválasztott es

peres aát. Beszédében kötelességszerüleg rámutatott a ne
hézségekre is. a melyek között foglalta el Papp István az 
esperesi hivatalt. De nem mulaszthatta el felmutatni, mert 
hasonlattal élve. a nyílt tengerre is világi tó tornyokat épí
tenek, hogy a hajós figyelmeztetve legyen a szirtekre. záto
nyokra is, a biztos révpartot csak ezeknek figyelembe vé
telével érheti el. így a megválasztott esperes aa. elé is szóló 
világitó tornyot akar emelni, hogy mindnyájunk közös cél
ját, az egyházmegye felvirágoztatását megvalósíthassa.

A gondnokság' világi Lem nevében Simó Lajos
üdvözölte esperes aát.

Nagy Benedek pedig a megye tanítók nevében emelt 
szót és kérte támogatását.

Az üdvözlő' beszédek elhangzása után, egy megható 
jelenet következett.

lasztás szolgált okul.
'Fiz órakor vette kezdetét gyűlés. Papp István, h. 

esperes megnyitó beszédében jelezte, hogy öreg Nesztorunk. 
Nagy Lajos, esperesi hivataláról lemondott méit. Igaz
gató-Tanáé. öt bízta meg az esperesi teendők ideiglenes 
vezetésével.

Tárgysorozat rendén felolvastatott Nagy Lajos nv es
peres búcsúlevele, melyben érzékeny hangon köszöni meg

Jónás Bálint, lelkész aa, a ki egyike azoknak szor
galmas munkások au. a kik szívből, iBekből óhajtják, hogy 

közügyek oltárai mindig ióilk-.tu áldozati füsttel füstölög
nek, ellenfél elé állott, baráti jobbot nyújtott neki,

támogatását, munkaerejét és szzretetét ajánlotta fel kö
zös cél Ezzel férfias te-.lépésével, protestáns
őszinteséggel mondott szavaival az ellentétes nézeteket, a 
pártkülönbsegeket teljesen eienyésztette, s délben, mikor asz-
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talhaz telepedtünk, örömmel szemléltük az írás szavainak 
teljesedését « K e t t e n  l e s z n e k  e g y  t e s t t é ,  a z é r t  
t ö b b é  n e m k e t t ő ,  h a n e m  e g y  t est .  Adja az ég, 
hogy a mit Isten egybeszerkesztett, azt ember soha el ne 
válassza.

Nagyon természetes, hogy felköszöntőkben nem volt 
hiány. Nem e lap szelleméhez tartozik, hogy a felköszön

tőkkel is beszámoljunk. Elég, annyit emlitenünk, hogy a jól 
végzett alkotmányos mozgalom hatása alatt megemlékeztünk 
szeretett főpásztorunkról is, és üdvözlő távirattal kerestük meg í 

E rövid tudósitásomat e szavakkal fejezem be : éljen 
Papp István, a deési egyházmegye új esperese !

Barabás Samu
egyhá/ megyei aljegyző'.

T A  R  C A.
Képek a parokhiáról.

III. Tiszteletes úr párciálisra megy.

Nagy sürgés-forgás volt a csögi parokhián, mikor a 
bogi levélhordó egy nagy pecsétes levelet hozott. Egész nép
vándorlás keletkezett a konyháról az irodáig, hol tiszteletes 
uram nagy tajték-pipájából olyan ködöt eresztett maga körül, 
hogy a félhomályban csak inkább sejteni lehetett, hogy va- | 
laki benn könyvet forgat.

«Tata, körlevél!»
«Apjok, körlevél!»
«Körlevél!» Hangzott mindenfelé.
Világi testvéreink még csak nem is gondolják, miféle 

rettenetes dolog van kifejezve ebben a két szócskában : Es- 
p e r e s i  K ö r l e v é l .  Egy árkus papiros az egész (ha nem 
kettő), melynek felső bal-szegletén, a hivatalos szám (százan 1 
felül rendesen) úgy néz ki, mint akár egy bolti kontó (rit- ! 
kán százan alól), jobb felén pedig e kis szócska : « s ü r g ő s » ,  
egy egész végítéletet foglal magában.

Tizenkét fő és huszonnégy alpont alatt meghagyatik 
a tiszteletes atyafiaknak, hogy nyolc nap alatt, hivatalos i 
felelősség terhe alatt, szedjék be az ekklézsia összes hátrá- i 
lékait; jelzálogilag nem biztosított tőkéket mondjanak fel, 
és hajtsanak be; domesztikát hiánytalanul szolgáltassák be; | 
templom és iskola összes vagyon-leltárát Írják össze, három I 
példányban másolják le, s küldjék az espereshez; iskolai j 
jegyzőkönyv, presbiterek és iskolaszéki tagok névsora, mu
lasztási és statisztikai kimutatás, stb. beterjesztendó'k.»

Az alpontokban «meghagyatik a szorgalmas vallástani- 
tás, biblia magyarázás, katekhizálás, énekkar-szervezés, katona
kötelesek házasságára utasítások adatnak, s a papi egyen- j 
ruha beszerzése melegen ajánltatik», s több effélék. j

Végül, hivatalos tisztelettel értesittetnek a m. t. tt. | 
gondnokok, képviselők, lelkész atyafiak, hogy ekkor és ek- \ 
kor, itt és itt parciális fog tartatni ; mely után a t. esperes | 
ur «szives üdvözlettel maradván», villámgyorsan fut végig 
(csinos telegráf-drótokon) a hir az egész parokhián, hogy 
parciális lesz!

«Mama, párciáiis lesz.»

Igaz, tata, hogy párciáiis lesz ?
«ügy van; parciális .esz!»
Papnak, kurátornak, egyházíiaknak, harangozónak ugyan

csak van d o l g a ,  tiszteletes asszonynak s leányainak ugyan
csak van g o n d j a  Előbbiek rubiikáznak. írnak, házainak, 
kérne, fenyegetnek, majd .álogoinak szóval. nyolc nap
ból csinálnak 16-ot, hogy megtoldják az éjszakával. Nem
pihen família sem. Legelosz'" is előszedetnek a ruhane- 
müek. Az a ki. pecsét, mely múltkori lakadalomban esett 

magyarkán, átküldetik a rektornéhoz, k agvon jól ért 
a pecsét-tisztításhoz. Mama a fehérnemüek közül 'lógatja a

| legjobbat s egyik leány a vasalóban már keményen fújja a 
szenet. A mellényen egy pár gomb-üresség okozott legnagyobb 
bajt, mert a tata mindig elveszti a gombokat, már most 
bajos lesz kapni olyat. Éppen kapóra jött Pista jogászgye
rek itthon feledett mellénye, melynek gombjai leguillotinoz- 
tatnak s azok által a szép tizenhatéves kezecskék által, me
lyeknek bírásáért egyik szomszéd fiatal pap a múltkor is 
verset követett el (sok reminiscenciával az «Énekek éneké
ből) alkalmas és szükséges helyre kerülnek.

A nagy indulási napot megelőzőleg, estve, lekerül a 
hijuból a kézikoffer is (a tavalyi párciáiis óta nyugszik) s 
bizonyos szentimentális hangokon foly a társalgás. Szegény 
tata, párciálisra megy! Talán nem lesz valami baja. Bár
csak az esperes ne volna most is haragos, mint a múltkor. 
Hátha nem lesz. Akkor is, legalább azt mondja a főjegy- 
zőné, s még a direktorné is emlegette, a nagyíiszteletü asz- 
szony miatt volt mérges; a szürke lovak (hagyományos papi 
lovak) nem tetszettek s barnákat vétetett. Édes apám, lel
kem, ugy-e, van pártfogója ott fenn r Vájjon, a tanügyielő
adó nem tehetne valamit ?

De, lelkeim! Ne fessétek az ördögöt a falra, hiszen, 
abszolúte semmi közöm és bajom nincs ez úttal az espe
ressel, inkább ő féljen most tőlem, mert párciálison a köz
katonákon van a sor, Ítélni eleven esperesek és holt hatá
rozatok, rendeletek felett. Erre való és ezt teszi az a u t o 
n ó m i a .

Mégis, mégis atyuska. ne nézd te az autonómiát (én 
nem is tudón: mire való az, még bajba viszi szegény ura
mat), hanem nézzed magadat, nézd az esperestet és nézzed 
az istent s hagyj békét az autonómiának, add meg a tisz
teleted, a mint illik s mondjad, mi is tiszteljük igen szépen. 
Azt is elejtheted, hogy visitaciókor keresztelő lesz nálunk.

Két órával előbb kelt föl másnap reggel mindenki a 
háznál. Ajtócsattogás hallatszott át a szomszéd rektorékhoz 
is. Tiszteletes ur bizonyosan parciálisra megy, gyanitgatták 
untalan. A kocsis erősen haragudott a jókor felkelésért s a 
szolgáló durcáson kergette a macskákat.

A lovak már rég kapáltak az ajtó előtt indulásra készen, 
mikor tiszteletes asszony â leggondosabb asszony a vilá- 

i gon) utolsó hagyakozásait végezte. Sebesen ne hajtass, itt 
van külön aprópénz a külső zsebedben, ebből fizetsz a vá
mos hídnál; a lábzsákot kerítsd jól magad körül. A koffer
ben vannak ruháid. útra csak nem adhattam ünnepi ru
hát, az írások legalul vannak, úgy. a mint a kurátorral ösz- 
szepakolLátok itt van pedig tiszta zsebkendő, látod, négy 
bog a szegletén. Az első bog azt teszi, bog}- tiszte
lem espere. asszonyt (in ott találna iennb ásik
bogrúi jusson eszedbe, hogy a kicsi Sándornak egy kalap kel l ; 

harmadik boggal menj be Réthiékhez. kérdezd meg,
I mikor küldött levelet Pistánk tanulótársa, Ödön, s nem ir e va
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lami roszat; a negyedik bogrúl pedig ne feledd el, hogy : 
mulatni nem szabad.

így. Most minden megvan. Nem felejtesz valamit 
itthon ? Gyermekek, nézzetek körül, nem maradt itthon ta
tának valamije ? Hat válasz érkezett egyszerre, hogy : nem. 
No, hát szervusz, lelkem, viseld jól magad, és sokat ne ülj.

A tiszteletes párciálisra ment. Még nem volt a falu 
végén, mikor mint rémes vész-kiáltás hangzott a parokhia 
minden sarkában:

■ Itthon h»8ya »= pipi)«! Csekme Fereno.

Tof eus  Mi hál y ,
erdélyi evang. református püspök élete.

Irta : Konc József.
(Folytatás.)

4. 1684. Pápai Páriz Ferenc «Rudus redivivum» Sze- 
benben kiadott munkáját Teleki Mihálynak, Tofeus Mihály
nak és az erdélyi ref. 14 tractus espereseinek.

Ugyan Pápai 1687. kiadott «Pax Corporis» ának ajánló 
levelében ezt jegyzi Tofeusról «Ennek (t. i. a Pax Corpo- 
risnak) első javallója, sőt parancsolója (minek előtte én e 
felől gondolkodtam volna) volt amaz ecclésiánk C h r y -  
s o s t o m u s a ,  a boldog emlékezetű T o f e u s  M i h á l y  
uram, ki gyakorta szokta vala mondani, hogy két könyvet 
kívánna magyarul kibocsátva látni életében : ezt, melyet még 
akkor elvégeztem volt; és ezen kiviil ama nagy híres vitéz 
urnák Mornaeusnak M i s t e r i u m  i n i q u i t a t i s  s e u h i -  
t o r i a  p a p a t u s  nevű munkáját.»

Pápai ezen nyilatkozata szerint tehát Tofeusnak kö
szönhette és köszönheti a magyar olvasó közönség a Pax 
CoTporis megjelenését. A Mornaeus említett műve lefordit- 
tatott-e magyarra, nem tudom; latinul 1662-ben adatott ki 
Hollandia Gorinchemium városában.

Politikai és vegyes tartalmú helyek leveleiből.

1672. nov. 28. írja Telekinek Fehérvárról «Nem volt 
nekem most semmi Írásra való alkalmatosságom, hanem Sze
pesi uram adá e levelet most könyörgéskor, hogy kglmed 
kezeihez küldjem.

Rósz hírek folynak itten Medgyes (Aranyos.) és Nagy
bánya felől. Tudom, a mit kglmed tehet, mint olyan szép 
ekklézsiának végképpen elfogyásán megindult istenfélő em
ber, abban semmit el nem mulat, melyre én is kérnem uram 
kglmedet, ha jó készségét nem tudnám.

Ide, úgy látom, bizon, talán csak nádpálcához támasz
kodni, annyit teszen (a bujdosóknak Erdélyhez).

A Némethi Görög László Köb uram leveleivel jővén 
szombaton, még itt van. Úgy tudom, a rebelliseket kérik 
kézhez. Számtalan a gonosz mindenfelől. Csak az egy isten 
tarthat meg, kit talán önnön magáért ő szent felsége meg- 
cselekszi.

1672. nov. 28-tól 1679. nov. 6-ig nem láttam leveleit. 
Ekkor megint igy ir :

«Lelkem uram Azoknak a szegény magyaroknak si
ralmas buzgó hívásokra, hogy hogy kellene jó választ tenni, 
bezzeg, lelkem szerint akarnám érteni kglmedtől. De, talám 
az nem pennára való. És olyan reménységet is értek én már, 
bogy kglmed ide jőne, mely ha meglenne, talán nekem is 
<a keglmeddel való beszédre kevés időm és részem lenne.»

1683. jul. 8-án levélben vesz búcsút Telekitől, midőn a tá

borral Magyarországra indult. »Kedves Uram, vegye e kis 
írásomat. Isten, Uram mint eddig, ezután is kegyelmedet 
oltalmazza, önnön maga, dolgait boldogítsa, életét terjessze, 
egészségét megtartsa, szép házát virágoztassa és az ó ide
jében hozza meg Hazájának, szép házának s az ekklézsiá
nak, minden jóakaróinak s ha azt érném, énnékem is örö
münkre szivem szerént kévánom.« Két hóval később, szept. 
15-én, ismét igy ir Telekinek a táborba:

«Nem lehet semmiképpen, hogy ily közönséges öröm
ben, melyet hozott a posta, Kglmednek ne Írjak. Mert a 
mi Kgimetek felöl való jó hirvételünk nem sokkal alább 
való a Jákob József felől való hirhallásánál. Marassza meg 
Isten azt a nagy kedvességet, melylyel vette a tábort, a mi 
kglmes urainkkal az az igen nagy tehető méltóságú fényes 
ember (Kara Musztafa nagyvezér Apafit, a ki a Lajtha mel
lett levő táborából hozzá rándult Bécs alá, zeneszóval fo
gadta) és hatalmas nemzet; adjon erőt arra is, hogy meg 
tudja Klmetck a maga és mi javunkra azt oltalmazni. Mi 
uram itt úgy élünk s vigadunk, ha Kgimetek ott él és dol
gai jól folynak, és ha ott kgimetek fegyvert tart maga oltal
mára, s a miénkre: mi itt imádságot a kgimetek és mi 
megmaradásunkra. E két eszközzel maradt eleitől fogván 
meg az isten népe. Én, uram, igen beteges vagyok; de, ha 
raj.am állana, nem akarnék addig meghalni, míg isten kgl- 
meteket örömmel engedné itthonn látnom, melyet cseleked
jék hamar való időn az úr isteD, és kglmedet urunkkal, s az 
egész táborral hozza vissza, és adja meg hazájának, az ekk
lézsiának, szép házának kívánt jó egésséggel.»

Az Apafi fényes fogadtatásán, aug. 20-án való öröm 
nem sokára megváltozott. A fővezér visszaküldötte az erdélyi 
tábort Győrhez, honnan szept. 3 ról azt irta Apafi, «hogy 
jobb szeretné otthon inni a medgyesi bort, mint nyelni ott 
a port». Szeptember 12-én a török tábor már szét volt verve 
Bécs alatt. Apafi is haza érkezett seregével októberben.

Tekintetes isten-félő úr 1
A mely Írásokat kdnek küldtem vala, lelkem uram, 

ne vesszenek el tőlem. Ismét akarom ezt kdnek értésére 
adni. Vagyon nálam egy 1620-beli articulussa Magyarország
nak, melynek praefatiojában okát adja az ország, mért ál 
lőtt el a királytól, és Bethlent mért választotta magának; 
az articulusokban szép rendet tartott Bethlen király, meddig 
terjedjen a püspökök hatalma és hányán hagyattassanak meg, 
nem tudom, vagyon-e ez kglmednek, ha nincs, szükségesnek 
ítélném kglmed tudására. Bogáton vagyon, úgy tudom, ha 
kévánja kglmed, írja meg uram.

Pethő György neve alatt vagyon egy magyar histó
riája in quarto a Szegény Zrinyi urnák Bécsbűl hozattam 
vala Szathmárra. Kende Gábor uramnál vagyon Huszton, jó 
könyv igen, ha Keglmednek nincs, onnan hozassa el magá
nak. 1672. aug. 12. Radnot. (Teleki-levéltár, 116.  sz.)

Ezen levél első részében utasítja Telekit oly müvekre 
és okmányokra, melyekből irányt vehet egy fejedelmi taná
csos az állami ügyek intézésében. E szerint, nemcsak a szó
székről és általánosságban intette, tanította a népet, az ál
lam ügyeit intézőket társadalmi és politikai kötelességeik 
teljesítésére, hanem magánosán, külön-külön is jótanácsokat 
osztogatott.

A levél utolsó része irodalom-történeti adat, bár té
vesen irta Pethő Gergely helyett Györgynek a nevet A mű 
Pethő Gergely neve alatt jelent meg Bécsben 1660. «Rö
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vid magyar krónika sok rendbeli fő historiás könyvekből 
nagy szorgalmatossággal egybeszedegeitetett és irattatott* 
címen. Az irodalom-történet körébe tartozik, kitisztázni Pethő 
Gergely, vagy Zrínyi Miklós az igazi szerző. Tofeus az utolsó 
mellett bizonyít. E levél azt is tanúsítja, hogy Tofeus figye
lemmel kisérte az irodalmat, a tudományok fejlődését, meg
szerezte azonnal, a mint megjelentek, a jelestbb müveket és 
pedig nem csak a szorosan szakmájába vágó papi, hanem 
jogi, és egészségtani müveket is. Tanult és tanított, mint 
jó pap, holtig.

A kolozsvári ref. kollégiumnak hagyott volt Barcsai 
Ákos 1661. május 15 én ötszáz aranyat, de ezen pénzt kö- ; 
zel két évtized óta nem kapta meg a kollégium. 1082. uec. 
n-én Tofeus következő levelével találja meg Teleki Mi
hályt ezen ügjben: «Tudja uram kglmed, hogy Barcsai fe
jedelem ötszáz aranyat hagyott volt a kolozsvári kollégiumra 
s szegény Kapiné asszonyom a lelkére kötötte megadását. 
Csak húzák, halaszták mindeddig. Most azért uram, kglmed, 
pro sua aulhoritate, pietate et prudentia, mig divisor lenne, 
a megholt ur javaiból adatná meg véllek, mert bizony én 
soha sem hagyom. Mind addig instálok az országnak 
urunknak és meg kell lenni, mint a Jakab Gilányi javainak. | 
Csak uram kegyelmed legyen ebben is, mint abban, mel- ( 
lettem.« Mi eredménye lett e fellépésnek, előttem ismeret- j 
len. (Lásd a Barcsai hagyományról a kolozsvári ref. tanoda ;' . . I
régibb és legújabb története 1874/5. évi Értesítőben, Szabó : 
Samutól). ;

E levelében elárulja magát Tofeus, hogy a Gilányi-féle | 
ügy lebonyolításában, nemcsak pápisták és unitáriusok taná
csolták volna: reformátusok is álltak háta mögött, Teleki, 
a mint itt említi. 1
Vitája Horváth Andrással és a fehérvári pápista papokkal.

Keserű összeütközése volt Horváth András kassai s j 
azután trencséni ágostai iskola igazgatóval «de perseveran- ; 
tia sanctorum.» Várad 1650-ben megjelent íheologiai dis- | 
putatiója második része után álló függelék miatt, mintha í 
Tofeus ezen függelékben az Arminiánok alatt az ágostaia- i 

kát értette és verte volna. (Danielik. Magyarázók II. k. j 

341- h) (Folytatása következik.)

Pályázati hirdetés.
A Magyar Protestáns Irodalmi Társaság 1893-ik évi 

nov. 15-én, Budapesten tartott választmányi ülése hatá
rozatából, a nevezett Társaság pénzügyi és irodalmi bizott
ságának megállapítása szerint, a jövő évben tartandó köz
gyűlés utólagos jóváhagyása reményében, nemzetünk ezred
éves fennállása Örömünnepe (1896.) alkalmára a következő 
pályázatot van szerencsénk kihirdetni.

A d a s s é k  e l ő  a p r o t e s t á n t i z m u s  v a l l á s 
e r k ö l c s i ,  k ö z m ű v e l ő d é s i  és n e m z e t i  h a t á s a  
M a g y a r o r s z á g o n ,  k e z d e t t ő l  f o g v a  má i g .

Az Írandó munka 20 (húsz) nyomtatott Ívnél nagyobb 
terjedelmű nem lehet. Ebben a keretben tüntetendő fel mű
velődés-történeti szempontbúi, történeti és statisztikai adatok 
alapján, az a befolyás, a melyet a protestántizmus gyakorolt 
népünk vallás-erkölcsi életére úgy nyilvános isten-tiszteleti, 
mint magán és közéleti vallás-erkölcsi irányban, valamint a 
családi és polgári életre, a szokásokra, az egyéni és nemzeti

jellemre, s egyéb felekezetekre való hatásában; továbbá, a 
protestántizmus hatása nemzetünk közművelődésére, különös 
tekintettel iskoláinkra, tudományos és irodalmi életünkre; 
végül, a nemzeti, politikai fejlődésre, tekintettel a nemzeti
ségre, az alkotmányra, a közszabadság érzésének ébresztésére, 
és a törvényhozásra.

A pál\ázat sikerének érdekében a Társaság kettős 
pályázatot hirdet; u. m. először, kívántatik az egész mű váz
latának, teljes tartalom-jegyzékének összeállítása, és valamely, 
tetszés szerint választandó, önálló fejezetének részletes ki
dolgozása. egész munka vázlata, s valamely önálló feje- 

kidolgozása 1894. szeptember hó i-ső napjára kül
dendő be a Társaság titkárához, idegen kézzel Írva, zárt 
jeligés levél mellett. A beérkező munkák szakszerűen meg- 
biráltatván, vagy a legjobbnak talált vázlat szerzője nyer 
aztán a munka kidolgozására egyenes megbízást, vagy pedig 
több, a sikerre egyiránt reményt nyújtó munka bocsáttatik 
szükebb körű pályázatra.

A nyertes pályamű jutalma 2,000 (kétezer) korona (1,000 
forint 0. é.), a mely pályadijon kívül a nyertes mű a Magv. 
Prot. Irodalmi Társaság tulajdonába menvén át, még a szo
kásos ive n k é n  ti  30 f o r i n t n y i  i r ó i  t i s z t e l e t - d í j 
b a n is r é s z e s ü l .  Megjegyeztetik azonban, hogy a pá
l y á d  ij c s a k  a b s o l u t  i r o d a l m i  b e c s ű  m ű n e k  
f o g  k i a d a t n i .

Az egész pályázat végső határideje 1 8 95. szeptember 
31-ike, a mikor aztán a megbízás folytán írandó, akár pedig 
a szűkebb pályázatra bocsátott munkák a Társaság titkárá
hoz beküldendők.

Később érkezendő művek a pályázatból kirekesztetnek.
Kelt Budapesten, 1893. december hó 28-án.

Kenessey Béla, Szász Károly,
a M. Prot. írod. Társ. titkára. a M. írod. Társ. elnöke.

Különfélék.
S z i v e s  k é r e l e m .

Nem hivalkodunk nagy Ígéretekkel, melyek
nek fele sem szokott teljesedni. Nem tolakodunk 
senkihez, mint a házalók, a magunk nagy ajánl- 
gatásával. Mint mindig, úgy most is, minden kö
vetelés nélkül, de a munka teljesítés önérzetével 
lépünk olvasóink elé, és szivesen kérjük anyagi, 
és szellemi támogatásukat a jövendőre.

Huszonhárom esztendeje, hogy lapunk fenn
áll. Kérjük olvasóinkat, vegyék elő e folyamokat, 
olvassák el, ha szórakozásból, ha csak próbából, 
és azonnal meg fognak győződni, hogy e lapokon 
összegyűjtve, megtalálják azt a becses anyagot, 
mely nélkül egyházkerületünk történetét ez idő- 
rűl megírni nem lehet és már csak e tekintet
ben is nagy, megbecsülhetetlen szolgálatot telje
sítettünk. ,

Az előttünk álló esztendő sem lesz felada
tokban szegény. Az úgy nevezett egyházpolitikai 
kérdések eldöntésre kerültek; uj zsinati törvé
nyeink szentesítése és életbe léptetése a küszö
bön áll; az egyházkerületi Papi Értekezletet át 
kell adnunk a gyakorlati életnek: mindezek meg
követelik a tájékoztató szót, megvárják a hig-
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o;adt megvitatást. És ezek mellett, az erkölcsio o
és egyházi életnek jelentkezése a községekben, 
egyházmegyékben csak úgy válhatik termékenyí
tővé, áldásossá, ha a nyilvánosságból veszi táp
lálékát, és a nyilvánosság által visszahat az egészre. 

Mi úgy képzeljük, hogy az a negyed szá
zad, mely hátunk megett van egyházi életünk 
tekintetében e lapot már lelkünk szükségévé tette, 
mely nélkülözhetetlen. Nem ígér eget, földet; nem 
dolgozik rendkívüli eszközökkel: de szánt, vet,o '  ̂ '
gyomlál meghozza a maga aratását és megadja 
a mindennapi kenyeret gazdagnak és szegénynek. 
A  ki úgy gondolkozik, mint mi, az velünk kezet 
fog, velünk dolgozik, s velünk kéri a jó istent, 
hogy áldását adja közös munkálkodásunkra.

Kijelentve, hogy havi pályázatunkat fentartjuk, 
melynek eredménye látszik egy nehány derék te
hetség feltűnésében szívesen kérjük olvasóinkat, 
hogy továbbra is tiszteljenek meg bizalmukkal, 
támogatásukkal.

Kolozsvárit, dec. 27 1893. Szász Gerő.

=  Főtiszt, püspök, Szász Domokos, aa. ki hiva
talos, és családi ügyekben az innepeket, a múlt esztendő 
utolsó, és az új év első napját Budapesten töltötte folyó 
hó 2-án reggel Kolozsvárra, haza érkezett.

=  Az ó-esztendő utolsó napján délután, be
végződvén az istentisztelet, melyen mindkét templomunkat 
zsúfolásig töltötte meg az áhitatos közönség, a kolozsvári 
kollégium tanári kara, az egyház közgyűlésének és a presbi
tériumnak igen sok tagja, és a szeretetökkel nem szűkmarkú 
kálvinista hivek tömegesen keresték fel főgondnokukat egye
temi tanár, nagyságos dr. K o l o s v á r i  S á n d o r  aát. ki
nek barátságos szállásán, kolozsvári első-pap és esperes 
Szász Gerő tolmácsolta azt a nagyrabecsülést, bizalmat és 
szeretetet, melylyel vele szemben viseltetik az egyháznak 
minden buzgó, tisztességes tagja. Kolozsvári Sándor aa. 
meghatottan köszönte meg a szives megemlékezést és biz
tosította az egyházat, hogy valamint eddig, úgy ezután is 
legnagyobb örömére fog szolgálni, ha az egyházi téren, s 
úgy egyházmegyéjének, mint az egyházkerületnek életében 
bizonyíthatja be önzetlen szolgálat-készségét. Újév első nap
ján isteni tisztelet után a főgondnok vezetése alatt, az egy
házmegye esperesét S z á s z  G e r Ő t  kereste fel az őtet sze
retőknek nagy tömege s kölcsönös jó kívánságok között kí
vántak egymásnak és a köznek b o l d o g  új  e s z t e n d ő t !

=  Statisztika. Az 1893-ik esztendőben a kolozs
vári egyházban született 258 fiú és 259 leány, -együtt: 517.  
Meghalt 229 a fi nemen és 185 a nő-nemen, együtt: 414. 
E szerint, 103-mal született több, mint a mennyi meghalt. 
Összeeskettetett 163 pár. Összehasonlítva ai 1892-ik eszten
dővel: 1893-ban több született 34-el, több W lt meg 82-vel 
és több pár eskettetett meg 6-tal. v

=  A mint a lapokbúl olvastuk, a n.-enyedi papi 
állomást jelenleg brassói körlelkész, N a g y  K á r o l y  aa.-val 
töltötték be. A nagy-enyedi egyház mindig kiváló papokkal 
dicsekedett és azt meg is érdemli. Világítson a hegyen épí
tett város. De, ez alkalommal örömünk még sem egészen 
teljes. Kétségen kívül, Nagy-Enyed megérdemelte Nagy Ká
rolyt, e fiatal, derék, tehetséges lelkészt. De, mi mégis in
kább szerettük volna, ha Nagy Károly Brassóban marad. 
Nagy-Enyed egy be végzett egyház, Brassó egy l e e n d ő  egy
ház. Ott a fentartás, itt a megteremtés, az alkotás gondja 
vár a papra. Milyen szép lett volna, a Nagy Károly nevét 
összefűzve látni egy nagygyá és erős nemzeti bástyává fej

lődő egyház történetével! Egy fiatal pap tele erővel, lelke- 
[ sedéssel, a pálya-kezdés nemes ambíciójával és egy fejlődő 
| egyház, mely oly sok alkalmat nyújt, megküzdeni a terhek

kel, a bajokkal és látni, hogyan nőnek, izmosodnak nagygyá, 
büszkeségévé egyházkerületünknek. Ez szép lett volna!

=  «Keresztyén» cimü havi lapomat, mely a Jézusi 
tanokat szólja egyedül, tisztán, ez évben immár III ik év
folyamba tovább is kiadom. Előfizetési ár egész évre 50 kr. 
mely vagy hozzám, N a g y - B e c s k e r e k r e ,  vagy Hor- 
nyánszkyhoz, Budapestre küldhető. S z a l a i  J ó z s e f ,  lel* 
kész és szerkesztő.

=  Zsidók a debreceni egyetemnek. A debreceni 
zsidó hitközség elöljárósága a debreceni egyetem érdekében 
a legközelebbi napokban felhívást küld szét a zsidó hitköz
ségekhez. Elmondja ebben, hogy a debreceni egyetem «nem
csak a protestáns felekezetnek, mert a tudománynak nin
csen felekezete, hanem isteni ereje, de a magyar nemzeti 
államnak is egyik erős védbástyája lesz, a zsidóság pedig 
mindig azonosította magát az állam érdekeivel és igy ál
dozni e nagy nemzeti célra, hazafiui kötelesség. A zsidóság' 
soha sem zárkózott el az áldozatkészség kötelessége elől, 
annál kevésbbé teheti ezt akkor, midőn a nemzeti művelt
ség és tudományosság ápolására uj, magasabb tanintézet lé
tesül.» A debreceni zsidó hitközség 2000 koronás alapit- 
vánvt tett az egyetem céljaira és most felszólítja a tiszán
túli vármegyék zsidó hitközségeit, hogy az egyetem létesí
tését alapítványok tételével, vagy adományok gyűjtésével tá
mogassák.

I =  Nyilvános számadás A báró Kemény Kálmánné, báró
Bánffy Polixéna, védnöksége alatti m -vásárhelyi ev ref elemi és 

: felsőbb leányiskola javára Z. Knöpfler Elekné elnöksége alatt 1S93. 
dec. 9-én rendezett estélyen befolyt összesen ióoS frt 42 kr. mely 
összegbői levonva a 395 frt. 42 kr. kiadást, marad tiszta jövedelem 
1213 frt. Feldlfizetésekkel gyarapították az estély jövedelmét : Gr. 
Teleki Sámuel 100 frt. gróf Bethlen Giborné (Becs) 20 frt. Z. Knö- 
pfier Elekné 16 frt. br. Bornemisza Andrásné 10 frt Hegedűs Sán
dor, országgy. képviselő 10 frt br. Bánffy Zoltán né 5 frt. br. Ke
mény Katali \ 5 írt- br Kemény Domokos 5 frt. özv. gróf Toída- 
lagi Viktornc 5 fit gr. Tolualagi Lászlóné 5 fit. gr Károlyi Gyuláné 
5 frt Szentmarjai Dezsőné 10 irt dr, Gidófalvi Béla 5 frt. Bodó 
Károly. Grössl Ferencnó 1 -  1 frt. Konc József 2 frt. Pallós Alber né 
2 frt. Urr Ida 1 frt. Jenei Jóska 1 frt Jenci Jenő 3 frt. K Nagy 
Samu 4 írt. Hincs János 2 frt. id. Éltető Albert (M.-Régen) 3 irt. 
özv Knöptler Vilmosé 4 frt. Simon Ferenc 2 frt. 62 kr. Lenárt 
József, esperes 3 frt. Todorfy Józsa 2 frt. Farkas Hermán 1 frt. 
Grünwald József 4 frt. gróf Teleki József 4 frt. dr. Schvvartz János 
r frt. Schwaitz János 1 frt Nagy Sándor 2 frt. Halász Imre 1 frt. 
Schwartz J. 1 frt. Widder A. 1 frc. Kandel Vilma 2 frt. dr. Feny- 

. vési Samu 2 frt. dr. Stcin Lázár 3 frt. Farkas Izsák 1 frt. Grün j Izsákné 2 frt. dr. Tischler 2 frt. Tischler Hermán 2 frt Pototzky 
Péter 2 fr\ Sájrich Árpád 1 frt Riehtreit Pinkisz 1 frt. Dobai Vilma 
1 frt. Weisz Vilmos 1 frt. Vass Tamás 3 Irt. Fogadják mindany- 
nyian a nemes ügy érdekében tanúsított szives áldozatkészségükér. 
a rendező bizottság hálás köszönetét. M -Vásárhely, 1893. dec. 28. 
P a l l ó s  Al b e r t ,  r. b. titkár.

Hivatalos rész.
3225-1893. KÖRÖZVÉNY,

valamennyi erdélyi evang. r e f kollégium 
mélt. tt. Elöljáróságának.

Tudomás és nyilvántartás végett tudatjuk, hogy a köz- 
oktatásügyi magyar kir. miniszter úr, folyó év dec. 9 én, 
56,018. sz. alatt kelt intézvényével, Foegler Dezső (született 
1875. Jan* 26-án Baján, római kath. vallásu) pécsi kath. 
főgimnáziumi V-ik oszt. tanulót, több rendbeli és ismételt 
lopás vétsége miatt, az ország összes középiskoláibúl kizárta.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület lg.-Tanácsának, Ko- 
ozsvártt, 1893. december 25.

Parádi Kálm án, Dr. Kolosvári Sándor,
tanügyi előadó. elnökhelyettes.

Felelő szerkesztő és kiadó: Szász Gerő.

Nyomatott Ajtai K. Albert könyvnyomdájában Kolozsvártt.



Protestáns Közlöny
Az erdélyi egyházkerület hivatalos közlönye.
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M EG JELEN IK  MINDEN C SÜ TÖ R T Ö K Ö N  E G Y  IV É N .

Előfizetési ára : Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed- Szerkesztőségi iroda9 hová a kéziratok és előfizetések bérmentue 
évre 1 forint 50 kr. küldendők: Külmagyarutca 9. sz.

Múlt és jövő.

Hogy én múltakról, s a jövendő időkről akarok 

szólani, mikor a jövendő még nagyon messze lát
szik, s az, a mit én múltnak nevezek, még nem 

az, mert itt van mindenestől mi közöttünk! Hogy 

én, midőn emlékezem, reménykedni akarok, szá
mot vetvén a múlttal, szabadjára ereszteni szán
dékozom azt a jóságos bizalmat, mely a múltak 

keserűségeit oda dobja mindig a mosolygó sze
rencse ölébe! Hogy a derűs vonásokat óhajtom 

inkább meglátni, mint a sötét képeket, ámbár 
azok árnyat boríthatnak a jövendőre, s ezért a 

múltak igazolását a jövendőben keresem! Hogy 

én az idők ez új forduló pontján megállani aka
rok, megvetni lábamat, és elmondani mindenkinek, 
hogy az elmúlt perc már távolabb van tőlünk, 
mint a végtelen időnek bármilyen messziségben 

levő jövendő perce, és igy mindent csak azért, 
a jövendőért tehetünk!

Ám, ki lenne, a kinek ne hasonlóképpen 

kellene tenni? Ki ne látná, hogy a múltak nagy 

gondolatai nem érhetik be azokkal a kicsinyes 

eredményekkel, a melyek nyomukba jöttek; hogy 

tehát az a hatalmas forrongás, melyet a vágyak 

szültek, hogy a jövendőt le kell foglalni, annak 

a jövendőnek megdicsőitő történetét ide hozza 

élőnkbe, mint a teleszkópok a sok ezernyi ezer 

mértföldre eső égi testeket ? Ki ne lenne meg-o o
győződve róla, hogy jövendőről van jogunk be
szélni, s hogy a múltak" aspirációi jövendőnket 

tartós jelenné teszik, mert felfedezték előttünk, 
hogy hol van ama poláris pont, melyre létünk 

biztos fundamentomát helyeznünk kell ? Evangyé- 

liumi egyházunkról beszélek, ennek jövendőjéről, 
jövendőjének ama dicsőségéről, melyre az apos
tolok próféciája vonatkozik. Ki ne gondolná el, 
hogy oly nevezetes ponton állunk most, hogy 

csak múltról és jövendőről beszélhetünk úgy,

hogy a jelen is bizonyos mértékben a múlthoz 

tartozik! Ki ne képzelné el, hogy a mi egyházunk 

most azon a ponton áll, olyan napokat él, melyek 

hasonlók az emberi élet ama vasárnapjaihoz, midőn 

megnyugszunk, hogy mérlegeljük erőnket, hogy 

megvizsgáljuk azokat a feladatokat, melyek ránk 

várakoznak, hogy tervezzünk, gyanítsunk, gondol
kozzunk. Bizony, most olyan nagy kérdéssel ál
lunk szemben, hogy csak jövendőnkre függeszt
hetjük tekintetünket.

/
Oh, nem az ultramontánizmus meo-ofazdaoro- 

dott hatalmáról akarok én beszélni, nem ettől 
féltem én egyházunkat, hiszen, ha ezzel akarnánk 

megvívni, melynek mi oly nagy fontosságot tu
lajdonítunk, csak mintha a levegő éggel harcol
nánk ; tehát, oly küzdelembe bocsátkoznánk, mely
nek vége nem ma, nem holnap, hanem csak akkor 

lesz, midőn az egész római egyház a jövendő 

történettel olyan tiszta platói viszonyba lép, mely 

egy jelentőségű lesz a semmivel. Nem is a ma 

divatossá vált úgy nevezett egyházpolitikai viszo
nyokról és törvényjavaslatokról akarok én be
szélni, melyből csak egy momentum emelkedik 

ki, mely nagyon jellemző, ellenfeleinket a leg
közelebbről érinti, s igy ránk nézve igen érdekes: 

ez a római katholikus főpapok magatartása. Hi
szen, mért foglalkoznám én ezzel, mért boncol
gatnám én e kiemelkedő mozzanatot, úgy is 
biztos dolog, hogy soha ebben az országban 

egyetlen egy ember, egyetlen egy felekezet sem 

nyert volna létjogosultságot, ha az a római kath. 
főpapok keresztyéni szeretetétől és akaratától 
füeeött volna. Mindezekről én nem szándékozom 

szólani, mert azok minket ama pozíciónkra vo
natkozólag csak másodsorban érintenek, melyet 

mi ebben a világban elfoglalunk. Jobban akarom 

magamat kifejezni: ha azok az események, melyek 

most mindenütt szóbeszéd tárgyát teszik, soha 

sem is jöttek volna létre, a mi egyházi életünk
ben mégis forduló ponthoz kellett volna jutnunk,
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mert így, a hogy vagyunk, tovább nem mehe
tünk, tovább meg nem maradhatunk.

De, beszélek amaz új időrűl, melyre elkerül
hetetlenül szükségünk van. Arról az időrűl, mely 

egész más, mint az eddigi, melylyel szemben a 

jelen is csak múltnak tűnhetik fel. Hiszen, nem 

elég az, hogy a protestántizmusnak csak addig 
legyen jogosultsága, a meddig a római egyház
nak vájjon, ne juthatna nekünk részünkbe más 

sors is, mint az az örök aggódás, és szorongás, 
mely azt a protestántizmust mindig a társadalom 

élő lelkiismeretevé teszi ? Már is oda jutottunk, 
hogy mintha ethikai öntudatunk szilárdsága in
gott volna meg nincs-e igazsága a papizmusnak, 
mely annyi büszkeséggel, oly nyugodt öntudattal 
vágja mindig arcunkba az anathema dörgő szavait r

Még nem bontakozott ki ez a jövendő, de 

már nincs messze az, hogy ez meg fog történni. 
Nincs messze, mert égető szükség van rá. És 

pedig inkább, mint valaha. Arra az időre, tudni
illik, melyben a protestántizmus újra el tudja fog
lalni azt az első helyet, melyet annyi küzdelem
mel tartott meg sokáig, de a melyet az újjá ala
kuló társadalom komplikált szervezetének szem
fényvesztő gyorsasággal történt kibontakozása 

közben kisiklani engedett hatalmából.
Ez a jövendő az, mely megfejti a magyar 

protestantizmus élni tudását, a mi igazolásunk 

lehetőségét, azt az igazságot, melyet az emberi
ség szellemében felszínre tudtunk hozni. Ez a jö
vendő a megmentett múlt, a megváltoztatott je
len, az egész komprimált történelem. Mert hogy 

a mi evangyeliumi egyházunk élete ezen a jö
vendőn fordul meg, az egyszer minden kétsé
gen kívül álló dolog. Főleg jelenünk utal rá, hogy 

ezt belássuk és igaznak tartsuk. Ne, ne vádoljuk 

magunkat olyan hibával, melyért bűnösök nem 

vagyunk; elvitathatatlan, hogy mi találtuk és igy 

találtuk ezt a jelent, melyet sok részben terem
tettek meg a viszonyok, melyeken még eddig 

nem tudtunk győzni. Ne, ne vádoljuk magunkat. 
Lehetünk sok kívánással, beismerhetjük, hogy mert 

jelenünkben nem sok biztatás van, tán gondol
kodóba eshetünk magunk felől; de vigasztalhat 
mindig az, hogy mi emberek vagyunk és az em

berek nem lehetnek másfélék, mint a milyenek 
mi vagyunk. Oh, ragadjátok meg és tartsátok 

erősen azt a hitet, hogy az nem egészen a mi 
hibánk, a mi rosszul van, hogy tehát a jövendő 

megtartatott a mi számunkra. Hisz, kétségbees
hetnénk, ha hinnők, hogy az ellenkező igaz. És

nekünk létünket tagadná ez meg, ha joggal mond- 
hatnók el, mint a hogy a francia katholicizmus- 
nak is fundamentumát rázta meg az az általáno
san hitt igazság, melyet oly büszkén és oly nagy 

felelősséget elvállalással mondott ki a híres elér- 
monti püspök, Massillon: «nous (t. i. az egyház 

szolgái) sommes toujours la premiére source de 
T avilissiment et de Y oubli de la lói de Dieu 

parmi les hommes; les maux de l’Eglise sont 

toujours nos erimes propres.» Az igaz ugyan, 
hogy a mi Luk. 2, 34-ben mondva van, az örök 

időre áll ; hogy az írásban isten azzal fenyeget 

mindig, mint legnagyobb büntetéssel, hogy hamis 

prófétákat a d ; hogy a pap élete a nép előtt min 

dig a legnyilvánvalóbb bizonysága az evangye- 

liumnak, mint a melyben az megtestesítve látja 

ezt; de ki tagadná el, hogy nem mindig csak 

ilyen nyomokon vész ki az emberekből az oda
adás és lelkesedés a nemesebb, a tisztább, az 

örökké való célok és dolgok iránt, hanem sok 

egyéb, ettől egészen elütő okok miatt is. Olyan 

igen nagyon izzadságos munka az, hogy az em
berek maguk között megtalálják a valódi isten 

országát, hogy mintegy kifaragják magukon las- 
sankint az isten képmását, hogy annak láttára, 
önkintelenül leemeljük kalapunkat! Vájjon, ha ez 

nem lehetne, ha ez nem sikerülne, ki lehet egye
dül hibás ? Micsoda önteltség lenne az, ha mi azt 

hinnők, hogy mi vagyunk azok, a kiket ezért leg
először kell számadásra vonni. Tartsátok, óh tart
sátok azt az erős meggyőződést, hogy a magyar 

protestantizmus nem érvényesítette magát már 

jó rég ideje, nem tette ezt különböző, vajh! ki 
keresné, minő okokbúl, de éppen ezért biztos 

számára a jövendő, mikor ismét hatalmához jut, 
mikor öntudatával fog bírni ismét annak az örök 

erkölcsi tartalomnak és ethikai erőnek, mely fen- 
tartja egészen a világnak végezetéig.

Van még annak a protestantizmusnak ereje! 
Nem halt még ki a szivekből az apák lelkese
dése, a nemes tettek nagy erénye, él még az a 
szellem, mely rabul ejti az ember egész szivét, 
egész gondolkozását, hogy meghordozza magával 
öntudatlanul a világmindenségben. Miért, hogy 

örökké sötét képeket festenek ennek jövendő
jére, jéghideg közönyt, mely Dante szerint, még a 

pokolnak sem kellene ? Avagy hát az emberi 

lénynek, kit örök-egyforma érző szívvel áldott meo- 
teremtője, ne volna egy alap természete, s a 
protestantizmus nem éppen ennek az alaptermé
szetnek felelne meg? Ki mondja azt, hogy a bűn
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csak mai az emberek közt, a romlottsáo-o*al nem 

vagyunk odakötve őseink múltjához, a fin de siccle 
korszakával bármelyik század hasonló idejéhez ? 
És csak a mi életünkben fordulnának elő olyan 

hallatlan attentatumok, melyek különben párhu
zamosan haladnak mindig- az élő emberiség tör- 

ténetével?
Azt gondolni, hogy a protestántizmus győ

zelme nem fog előre haladni, olyan vakmerőség, 
mely csak ahhoz hasonlíthatna, hogy ha az összes 

múltat és az összes jövendőt le akarnók foglalni 
a magunk számára. Nem. A  protestántizmus 

egyenlő azzal az elementáris erővel, mely, ha 

ideje elérkezik, megváltoztatja a föld arculatát, 
és létre hozza a geológiai alakulásokat. Egy  

szó sem igaz abból, hogy a protestántizmusra 

megpróbáltatások várnának a jövendőben ezt 

csak az a kishitűség mondhatja, melyben millio
mod résznyi sincs abból a mustármagból, mely 

kiforgathatja sarkaiból ezt a vén világot. Nem 
várt-e küzdelem minden időben a protestáns val
lásra, nem volt-e ennek színhelye arra kárhoz
tatva, hogy örökké vérző, örökké füstölgő tere 

legyen az emésztő küzdelmeknek, azoknak a 

gladiatori harcoknak, melyekben a kik elestek, 
mégis mindig megdicsőitve látták magukat és 

törekvéseiket a jövendő napjai által; nem volt-é 

ennek története egy a gyanús Ugatásokkal, a fon- 
dorkodásokkal; hát azok a mi őseink, a kiknek 

példája ezt a mi magyar protestáns egyházunkat 

nagyra, 'mert erőssé nevelte, elhitték volna-e 

valaha, hogy a protestantizmusra megpróbáltatá
sok várnak, melyek életének azt a gyökerét tá
madják meg, melyért a jövendő a múltaknak el
kötelezettje?

Inkább, mint valaha a protestantismus: a 

győzelem. És nem az elerőtlenedés, a mi csak 

nagy ellenfelének a róm. katholicismusnak fog 

jutni részébe, a mely hogy még el nem enyészett, 
csak azért van, mert a semmiségbe is csak az 

tűnhetik alá, a mi legalább erre képes.
(Vége következik.)

Nem érdemelt vádak.
« E g y  v a l a k i »  szóba hozta a Prot. Közlönyben 

a domesztika ügyét, előadta az évenkint kevesbedő járu
lékok biztosabb alapra való fektetésére, a növekedő hát
rányok elkerülésére, a kezelés megkönnyebbítésére nézve 1 
a maga olyan a milyen javaslatait. |

E cikkre nem kisebb ember, mint az országos köz- I 
alapi végrehajtó bizottság előadója, nagytiszt. K  e n e s- i 
s e y B é l a  ur válaszolt. Nem lát semmi hibát a közalapi j

segélyeknek az « e g y  v a l a k i »  által felpanaszolt elfor- 
gácsolásában; a közalap járulékainak biztosabb alapjául 
nem az állami adó szerinti egyszázalékos kivetést tartja, 
hanem az erkölcsi tudat erősbitését, lüktető életet, eleven 
hitet ; nem hiszi, hogy a mostani kezelés nehézkes, azt 
meg egyenesen tagadja, hogy itt a közérdeket a jogo
sult saját érdekkel egyeztetni kellene, vagy egyeztetni 
egyáltalán szabad lehetne. A  hibát abban találja, hogy 
a tőke-segélyezések későn indultak meg, s még inkább 
abban, hogy a v e z e t ő  e m b e r e k  s e m m i t  se  t e t 
t e k  a k ö z a l a p  i n t é z m é n y é n e k  m e g i s m e r t e 
t é s é r e  n é z v e ,  csak egyszerűen kihirdették, hogy új 
adót kell fizetni. A  lelkészeket és gondnokokat ezért 
nyíltan is, burkoltan is szaporán bevádolja, és azt állítja, 
hogy sem  mo s t ,  s e m ez  e l ő t t  t i z  é v v e l  n e m 
t e t t e k  s e m m i t  a d o m e s z t i k a  n é p s z e r ű s í t é 
s ér e ,  n e m j á r t a k  el  a l a p o s a n ,  c s a k  r i d e g e n  
r á k í i l d i k  a h í v e k r e  a p é n z b e s z e d ő t  a z z a l ,  
h o g y  e z t  az a d ó t  a z s i n a t  k i v e t e t t e ,  f i z e t n i  
ke l l ,  k ü l ö n b e n  Végül, kiközösíti a domesztika
eszméjéből az egyházközségi közalap fogalmát, feldicséri 
a norvég halászokat, kik a pápuák lelki idvességével tö
rődnek, s úgy találja, hogy a független vélemény-nyil
vánítás helyett, mi, papok, és gondnokok, általában mind
nyájan, a kik az autonómia és a presbiteri egyház-szer
vezeten belől állunk, jobban tennénk, ha az egyedül id- 
vezitő módszer szerint keresnőnk először isten országát, 
és annak igazságát.

Hát hiszen, éppen azt keressük, jó lelkiismerettel, 
és az ügy iránti meleg szeretettel.

Keresem én is, az a szerény « e g y  v a l a k i » ,  aki  
a Kenessey ur haragját felidéztem; (Kenessey, bizony, 
nem haragudott! S z e r  k.) de, keresik azt velem 
együtt bizonyára mások is, a kiknek fáj a méltatlan vá
daskodás, és a kik semmiképpen sem szolgáltak reá, hogy 
ha különben nemes gerjedelem sugalta túlbuzgóságból is, 
nyilvánosan pellengérre állíttassanak. (No, ezt Kenessey 
ugyan nem tette. S z e r  k.)

Keresem a kemény beszédek igazságát, és néni 
f találom. Sem a d o m e s z t i k a  ügyére nézve, sem fő

leg a nem érdemelt v á d a k a t  illetőleg.
A  d o m e s z t i k á r a  n é z v e  annyit tudok akár 

a Kenessey ur jelentéséből, akár a konventi jegyző
könyvekből, hogy tiz év alatt b e f o l y t  ö s s z e s e n  
932,888-08 frt; e l k ö l t ö t t é k  656,088*08 frtot; t ő k é 
s í t e t t e k  276.800 frtot. A  d ó s á g o t  csináltak, ha
bár fiktiv adósságot is úgy 800, vagy 900,000 forintot. 
És ha a domesztikának, akár a járulékok kimaradása, 
akár más valami veszedelem következtében ma végleg 

| fel kellene számolnia, a tőkesegélyezések és az állandóan 
lekötött missziói illetékek folytán e z  az ö s s z e g  k é 
p e z n é  a p a s s z í v á t ,  m e l y  a m e g t a k a r í t o t t  
v a g y o n t  t ö b b s z ö r ö s e n  t ú l h a l a d j a .

így  aztán nem csoda, ha mi egyszerű emberek, kik 
a nagyobb szabású pénzügyi manipulációkban járatlanok 
vagyunk, a közalapi illetékek állandó csökkenését meg
tudván, tudjuk, a beszedés és a sok ezereknek krajcá- 
ronkinti összehozásával mind jobban-jobban küzdünk, az 
összegyűjtött százezrek gyors szétfolyását változó érzel-
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mek közt szemléljük: minden bizodalmunk mellett is 
aggodalmaskodunk és azt szeretnénk, h o g y  a z o k n a k  
a z  e v a g y e l i u m i  e r ő k n e k  b e p l á n t á l á s á -  
r ó l  e l m o n d o t t  h e l y e s  e l m é l e t e k n e k  a 
f e l h a s z n á l á s á v a l  is, d e  a j ó z a n  r e á l i t á s  
l e n é z é s e  n é l k ü l  i s  á l l a n d ó  b i z t o s  a l a p r a  
f e k t e t t e s s é k  a k ö z a l a p i  a d ó z á s  s l e g y e n  
a n n a k  f e l h a s z n á l á s a  i s  k ö r ü l t e k i n t ő b b .

S a nélkül, hogy kicsinylenénk a buzgóságban, a 
lelkesedésben, az önkintes áldozatkészségben, amaz élő 
tőkében rejlő nagy erőt, azt akarjuk, hogy itt, a hol már 
nem egyszer s mindenkorra szóló önkéntes adományok
ról van szó, a hol minden krajcárnak helye van, a hol | 
az esetlegességeket lehetőleg ki kell a számításból zárni, | 
a közalapnál, melynek ügyével mi magyar prot. egy- j 
ház együtt állunk, vagy bukunk: minden ethikai moz- | 
zanatok élénk érzése mellett is a dolog finánciális ol- , 
dalát is jói szemügyre kell venni és a benső meg- i 
épülődés nagy művét, a szép szólamok mellett, még egye- | 
bekre is kell basirozni. !

D e  n em  is  á l l  az, h o g y  a d o m e s z t i k a i  
a d ó z á s  t é n y l e g  c s a k  a p u s z t a  e r k ö l c s i  m o 
t í v u m o k o n  f e k ü d n é k .

Az a sokat emlegetett é 1 ő t ő k e, evangyeliumi erő 
plántálás s több efféle csak eszmény, mely felé törek
szünk. A  valóságban e szép mythosz szerte foszlik és- | 
úgy tűnik fel, mint önámitás. S ha szinte ezzel hite j  
gettük is magunkat, és ez is adott a munkához erőt, ' 
jól tudjuk mindnyájan, hogy az első három évet kivéve, | 
a közalapi járulék tényleges adó volt és az ma is ; egy ! 
egyenlőtlenül kivetett adó, mely azokat terheli legjobban, 
a kik legigazabban átérzik, a kik önkint is adnának, mely 
alól azok tudnak többé-kevésbé kibújni, a kik nem szívesen 
fizetnek. A  k ö z a l a p i  i l l e t é k v a l ó s á g o s a n  adó,  ! 
m e l y e t  n e m c s a k  a j á n l a n a k ,  h a n e m  ki  is vet -  [ 
nek,  n e m c s a k  k é r n e k ,  h a n e m  k ö v e t e l n e k  s j 
a ki ezt kétségbe vonja s azt tanítja, hogy ez puszta i 
jótékonysági hozzájárulás, az a nehéz fizetőknek szemét 
nyitja fel, a n e h e z e n  m e g s z i l á r d u l ó  k ö z t u d a t o t  
z a v a r j a  m e g  és  az  ü g y  e l l e n  t e s z e n .  S ha eh- i 
hez még a dolog ódiumát a kezelőkre zúdítja, és papot, 
gondnokot úgy állít a hívek elé, mint a kik kötelessé- j 
güket elmulasztják, s a helyett, hogy kérnének és kö
nyörögnének, csak exekválnak: i g a z t a l a n  és v e s z e 
d e l m e s  m u n k á t  v é g e z .

Azért, bár át tudom érezni azt, a mit Kenessey ur 
mond és azt óhajtanám, hogy e dolgot mások is oly 
magas szempontbúi tudnák méltányolni, úgy vagyok meg
győződve, h o g y  v a g y  t e l j e s e n  a l k a l m a z n i  k e l l  
a d o m e s z t i k á r a  a z ö n k ént  e s ál d o z a t k é s zs ég, 
é l ő t ő k e ,  s t b .  e l m é l e t e t ,  v a g y  n y í l t a n  b e 
v a l l  a ni, m in d e n hi  me z  és n é l k ü l ,  h o g y a z v a l ó -  j 
s á g o s  adó,  az, ha a legszentebb motívumok játszanak | 
is bele, melyet meg kell fizetni s melyet mint minden 
egyházi adót kíméletesen kell kezelni. De ez esetben az
tán meg kell számára találni a l e g b i z t o s a b b  a l a 
p o t  is. S ime, ezt tette a konvent, midőn alapul az 
egyenes államadó i°/0-át kijelölte, csak az a hiba, hogy 
kivételes rendszabályul állította oda. Ehhez pedig nin

csen senkinek sem joga. Ouod uni justum, alteri aequum. 
A  hogy ez elv most van fogalmazva, akár merő akko- 
modáncia az, akár merő véletlenség, valóságos sérelem 
és méltánytalanság. Általánosítva, a domesztika ügyének 
a legszerencsésebb megoldása és végleges biztosítása.

M e r t  h a  e z  a z  i %  a z  e g y h á z m e g y é n  
n e m  a z  e g y e s e k k e l ,  h a n e m  a z  e g y h á z k ö z 
s é g e k k e l  s z e m b e n  á l l a p í t t a t i k  me g ,  n em 
g y ű l  h á t  r á l é k  és  k ö n n y ű  l e s z  a k e z e l é s .  
Az egyházmegyei közalap-kezelő csak a gyülekezetek 
illetékét tartja nyilván, a gyülekezetekben meg nem keli 
a rendes adónévsor mellett még három közalapi adólaj
stromot vezetni, kezelni; elesnek a nagy egyházakban 
ma sem foganatosított megkérdezések, leírások, helyes
bítések, jegyzőkönyvi indokolások, számadások s az ide- 
oda küldözgetések; több idő marad a közalap népsze
rűsítésére és a gyakorlati keresztyénség munkáira.

Az pedig, ha az egyes egyházak saját hatáskörük
ben, de a köztörvények alapján akár a tényleges kive
tés, akár a tényleg megkísértett önkéntes adakozás, akár 
közmunka, akár az eddigi mód szerint és ellenőrzés mel
lett kezelik a domesztikai adót: még nem szatírát ér
demlő függetlenkedés, nem is szokatlan dolog, nem is 
alkotmány ellenes.

H o g y  a k ö z a l a p  b e v é t e l e  az i°/0-o sk u lcs  
a l a p j á n  m e n n y i  l e n n e ?  Azt természetesen én sem 
tudom. De hogy a közalapi bizottság elő a d ó j a  s e  
t u d j a ,  a z t  n e m  t a r t o m  t e r m é s z e t e s n e k .  
Minő számítás alapját fogadták el hát a retinens egy
házakkal szemben ? S miért a veszedelmet hozó átalá- 
nyozási rendszert ? Ha nem volt ok reá, miért törték 
által a kezelési szabályokat ? Ha volt, miért nem alkot
tak mindenütt alkalmazhatót ? Talán, mert nagyobb egy
házak forogtak szóban ? Hiba volt mindenesetre s még 
nagyobb hiba, h o g y  a s e g é l y e z é s h e z  h o z z á k e z d 
t e k  e g y  e g y ö n t e t ű  b i z t o s  ö s s z e í r á s  é s a l e g -  
a p r ó b b  r é s z e k i g  k i d o l g o z o t t ,  m e g b í r á l t  ter- 
v e z e t  n é l k ü l .

Mert tessék elhinni, nem az a fő baj, hogy a be
gyült pénzeket jórészben kiosztják, sem az, hogy a tőke
segélyezéssel megkéstek, hanem az, h o g y  i g a z a b*  
b á n  c s a k  a b e g y  ü l ő  s z á z  m e g  s z á z  k é r v é n y  
a l a p j á n  o s z t j á k  ki, melyekből látni lehet ugyan a 
folyamodó nyomorának szívfacsaró imminenségét, a rög
töni segélynek szükséges voltát, de nem lehet látni az 
egész egyetemes ref. egyház külső és belső sebeit s nem 
főleg a némán türőknek, a panaszt alánul szenvedőknek, az 
elfeledett s összeköttetés nélküli lelkeknek nyomorúságát. 
A z egyházmegyékkel és az egyházkerületekkel nincs mit 
takarózni. Az egész domesztikális segély csak egy csepp 
a tenger-pusztaságban s azok, a kik egyáltalán folyamod
nak, egy pár élelmestől eltekintve, valóban mindnyájan 
rászorultak a segélyre A z egyházmegye csak e z t  t u d j a  
e g y e d ü l  s ezt a kerület is. Hogy a kibontakozásra mi 
a terv? Azt közülünk nem tudja teljesen senki, azt a 
konventtől várja mindenki.

De ha a közalapi előadó nem pusztán a saját ne
vében beszél, onnan is hiában. A  helyett kapunk sértő 
megjegyzéseket, méltatlan megvádolást, mit senkitől sem
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érdemeltünk, de a közalap előadójától meg éppen nem. 
(Nem tette az, kérem. S z e r  k.) Mi szedtük össze a 
közalapi illetékeket 1388-ig is, mi és gondnokaink, pres
bitereink. Addig is, mig a csökkenés nem mutatko
zott. Hibánk azért csak innen kezdődhetik. Azóta sem 
hanyatlott buzgalmunk s én nem hihetem, hogy az ál
talánosságban bevádolt lelkészek és gondnokok közül 
v o l n a  c s a k  e g y  is széles e hazában, ki az ügy érde
kében semmit se tett volna, ki ma is ne tenne, ki az 
egyházi adószedőt ridegen a hívekre uszítaná S m i g 
k ő n k  r é t  a d a t o k  a t  n e m k a p o k ,  ne m is h i s z e m 
é s  t i l t a k o z o m  is e l l e ne .

Én csak annyit tudok, hogy a domesztika ügye 
iránt a b i z a l o m  m e g c s a p p a n t .  Kevés a megta
karított pénz, szétfolyt a pénz, nincs a segélyezésre 
biztos alap, nincs a kibontakozásra elfogadott terv Es 
ez körülbelől a vezetők hibája. Már csak magunkban bí
zunk s ime, ez az oka a Kenessey ur által annyira 
unott e g y h á z f e n t a r t á s i  alapok sürgetésének. Bi
zonynyal, nem is lenne vétek, ha ennek ügyével a 
domesztikát is Összekötnék, s mikor ez által a bizal
mat is visszaszerezhetnék, azt vetik oda, t e s s é k ,  h a  
kel l ,  k ü l ö n  m e g c s i n á l n i  ot t .  a h o l  és a h o 
g y a n  l e h e t  és azt tanítják, hogy a d o m e s z t i k a  
o l y a n  k ö z é r d e k ,  m e l y e t  n e m s z a b a d  Össze* 
v e g y í t e n i  a z z a l ,  h o g y  ez  a k ö z é r d e k  e g y 
s z e r s m i n d  m i n d e n k i n e k  s a j á t  k ü l ö n  é r d e 
k é v é  is v á l j é k :  nem tudják, mit cselekesznek, légvá
rat csinálnak a domesztikából és egyik hibát a másik
kal tetéznek.

D e  h i b á z t u n k  m i is. Papok, gondnokok és prés 
biterek. Buzgóságból, jóhiszeműségből, tájékozatlanság
ból túlzott reményeket tápláltunk és keltettünk a köz
alapra nézve.

Fensőbb utasításokra, vagy azok hiányában, azzal 
biztattuk híveinket, hogy egy-két év alatt okvetetlenül 
Összegyűl a szükséges tőke, hogy az ajánlat csak három 
évre szól és nem lesz új adó. Ú gy jártunk el, a hogy

gyár népünk nem is áll még azon a magaslaton, a hol 
mi is szeretnők, de nyugodtságával feljebb áll azon lel
kiismeretében zaklatott nyugtalan iránynál, mely erős 
és kérkedő bűntudat mellett a megtérés formalizmusa; 
az újjászületés és a megtalált üdvösség útja mellett, má
sok iránti kíméletlen lenézés jellemez. S a mi az evan
géliumnak erejét illeti, az nálunk negyedfélszázados tu
domány és régi életelv. Jó, hogy újabban minél többen 
kezdik megtalálni. Tudjuk azt is az evangelizáció zászló
ját hordozókkal, hogy e téren örök feladat vár reánk, 
hogy itt folyton tartozunk. Törekszünk is reá. Ha nem 
is a külső formáit keressük, ha szinte lassúbb tempó
ban is, hanépünk speciális karakterének megfelelőbben is. 
Mi bevádolt lelkészek, gondnokok és elöljárók, mi is is
ten országát akarjuk e hazában megépíteni, ha a nem
zeti vonások letörlése nélkül is. Isten országát keres
sük szerényen, komolyan és szeretettel. Vajha, meg is
adatnék nekünk l _ _ .

Ferency Gyula,
krassóí ref. lelkész.

Igazgató-Tanácsunk üléséből.
K o lo z s v á r  1894. január 4— 5.

Elnökölt: főt. Szász Domokos, püspök aa. Jelen 
voltak: dr. Kolosvári Sándor, elnök-helyettes; Szász Gerő, 
közjegyző ; dr. Vályi Gábor, ig tanácsos; Parádi Kálmán, 
tanügyi előadó, dr. Sárkány Lajos, számvevő ; Deák Jó
zsef pénztárnok; Bodor Antal, k. előadó; Márkus János, 
titkár és Kádár János, s titkár és ülési jegyző.

Elnöklő püspök aa. az ülés megnyitása előtt rövid, 
meleg hangú beszédben üdvözli az lg. Tanács tagjait az 
új év alkalmából; megköszöni az lg. Tanács új évi üd
vözletét s röviden körvonalozván az új évben is teljesí
tendő nagyobb fontosságú feladatokat, azok megvalósit- 
hatásának sikeres munkálására az lg. Tanács tagjainak 
eddig is tapasztalt jóakaratu támogatását s úgy az Ig- 
Tanács tagjaira, mint a végzendő munkára isten áldását 
kéri. E szívélyes üdvözlő beszéd elnök aa. éltetésével

Kenessey ur kívánja. Hozzá tettük azt is, hogy ezután | 
nem kell, mint eddig, a szegény ekklézsiák számára, sze
gény belhivatalnokok számára külön adakozni. Pedig hát 
ez mind nem lesz igaz. A  könyörülő szeretet élőtőké
jének ma még nagyobb terheket kell hordozni a do
mesztika mellett, mint ezelőtt, a domesztika nélkül. Moz
díthatatlan. szégyenletes adórendszerünk miatt naponta 
az önkintes adakozáshoz kell folyamodnunk s ha csak 
az egyházkerületek jelentéseiben felsorolt óriás összege
ket vesszük is tekintetbe, nem kell sok jóakarat hozzá, 
hogy elhigyje rólunk Kenessey ur, hogy még nem aludt 
ki kezünkben az evangélium világa, hogy még mindig 
meg tudjuk találni a szivekhez az útat, hogy még min
dig tudjuk szedni kamatjait amaz élőtőkének, hogy a 
tettekben nyilatkozó benső vallásosság még ma is meg
van a magyar protestáns egyházak híveiben.

Igaz, hogy az isten nélkül való pápuák számára nem 
kérünk tőlük semmit, sem zsebkendőre, sem harisnyára 
valót. De nem is igen adnának s azzal, hogy a nyomorult 
norvég halászok mit tesznek, nem is törődnek. Ha a 
mi keresztyénségünk, a mi becsületes, istenfélő, józan ma*

viszonoztatok.
Ezután az ülés megnyittatván, az időközben elnöki- 

leg elintézett ügyiratok jegyzéke olvastatott fel s az is
mertetett intézkedések jóváhagyó tudomásul vétettek.

Következett a napirend. Vallás és közoktatási mi
niszter urnák ama leiratára, melyben dr. Pálfy Gyula, 
s.-szt.-györgyi orvos és képesített középiskolai közegés- 
ségtan tanár kérésének mily okból történt elutasításá
ról kér felvilágosítást, a s.-szt.-györgyi kollégiumi Elöl
járóságnak fölterjesztése alapján, megiratni határoztatok, 
hogy nevezett kollégiumunk jelenlegi orvosa, dr. Daday 
Vilmos oly elismerésre méltó buzgósággal végzi orvosi 
és közegésségtantanári kötelességeit, hogy őt állásától 
csak azért fölmenteni, mert a közegésségtantanári 6 
héti kurzust el nem végezte, méltányos' nem volna, sőt 
jogszerűen nem is lehet, mert állására oly időben al
kalmaztatott, midőn a szóban forgó képesítés meg sem 
követeltetek.

Kutyfalvi egyházközségünk felekezeti iskolájának 
állami alapon való szervezése céljából, az egyházközség 
által megállapított hozzájárulási ajánlat jóváhagyatott.
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Deák Sándor, sepsiszentgyörgyi főgimnáziumunk
7. osztályából kitiltott tanulónak ama kérése, hogy a 
gimnáziumba visszavétessék, elutasittatott.

Vallás és közoktatási m. kir. miniszter urnák le
iratára, a kolozsvári, m.-vásárhelyi, enyedi és zilahi kol
légiumaink részéről az órarend, tantárgybeosztás, taná
rok létszáma, képesítése és működési köréről szerkesz
tett kimutatás azon megjegyzéssel határoztatott fölter
jesztetni, hogy habár ezen adatok bekérésére a minisz
ter urnák joga is van, mindazonáltaltal a bekérés idejé
ből s abból, hogy csak a kolozsvári tankerületbe be
osztott négy intézetünk részéről koveteltetett a fennti 
kimutatás lg. Tanácsunk a főfelügyelettel megbízott 
tankerületi főigazgató bürokrátikus hajlamaiból, talán 
csak szeszélyéből eredő zaklatást lát.

Zilahi kollégiumunk rajztanári állására kiirt pályá
zat eredményében, lg. Tanácsunk miniszteri kinevezésre 
a két pályázó közül, Bécser János, okleveles rajztanárt 
ajánlotta.

A  kollégiumok történetének megírására vonatko
zólag beérkezvén a kollégiumi elöljáróságok jelentései, 
azok alapján a közokt- miniszter urnák megiratni hatá
roztatott, hogy a folyó év junius haváig a kívánt tör
téneti munkák elkészülnek.

Nagyenyedi kollégiumunk elöljáróságának ama föl- 
terjesztésére, melyben Bihari István, gyakorló iskolai 
tanító országos tanítói nyugdijintézeti járandóságának a 
fölvételnél s azután továbbra is fizetendő fentartói ille
ték cimü részét az egyházkerület terhének tekinti, meg
iratni határoztatott, hogy a gyakorló iskola munkatere 
a kollégium elemi iskolájában lévén: az is a kollégium 
intézetét képezi s éppen ezért az egyházkerület, mely 
csak1 a gyakorló iskolai tanító fizetését vállalta ma
gára, a kérdéses járulékokat nem fizetheti.

Sebestyén Áron, m.-n.-csáni pap afia. nyugdíjazását 
elvileg kimondó határozatunk ellen felebbezés adatván 
be, ez oly kéréssel fog a főt. egyházkerületi közgyűlés 
elé terjesztetni, hogy a határozat érvényben tartásával 
a végrehajtás függőben tartása rendeltessék el mindad
dig, mig alkalmas beszolgálási módozat találása által 
a nyugalmaztatást ezúttal nehezítő körülmények el
enyésznek.

Udvarhelyi egyházmegyénk kérése folytán kimon
datott, hogy miután a püspöki egyházak s igy Sz.-Ud- 
varhely is köz- és házassági törvényszékileg az egyház
megyéhez tartoznak: az egyházmegye közterheinek 
aránylagos hordozása alól magukat ki nem vonhatják.

Kovács Gyula, sepsiszentgyörgyi pénzügyi fogal
mazónak az egyházközség kepekirovása elleni felebbezé- 
sére, 700 frt fizetése után 7 frtban kirovott egyházi 
adója 4 írtra mérsékeltetett s az egyházközség utasit- 
tatott, hogy főhatóságilag meg sem erősített kepekiro- 
vási szabályzatát dolgozza át s terjeszsze föl megerő
sítésre.

Vásárhelyi Zsimond volt felső-boldogfalvi lelkész
nek, az udvarhelyi egyházmegyei tanács elutasító hatá
rozata elleni fölebbezés, melylyel a volt egyházközsége 
ellen támasztott követelésének megállapítását kérte, lg. 
Tanácsunk által sem találtatván indokoltnak: az egy

házmegyei tanács által hozott határozat helybehagyá- 
sával, elutasittatott.

Sepsi-szentgyörgyi kollégiumunk elöljáróságának 
indokolt kérésére, főtekintettel arra, hogy a kollégium
nak helyben lakó főgondnoka nincsen, megengedtetett, 
hogy a Székely Gergely afia. lemondásával megüresedett 
harmadik főgondnoki állás betöltése céljából hármas 
jelölését megtehesse.

Nagyenyedi Bethlen-kollegiumunk nehány hold 
fekvőt örökölt özv. Rákosi Bálintnétól, melyet megfe
lelően értékesitni nem tudván, nyilvános árverésen leen
dő eladására kért engedélyt s az, a fölhozott indokok 
alapján, meg is adatott.

Kackói körlelkészünk részletes utasításának, a be 
mutatott tervezet szerinti módosítása engedélyeztetett.

A  néh. Józsa Zsigmond, theol. tanár özvegyének, 
halálozási évnegyed! illetékét megállapító határozat el
len felebbezés adatván b e : az ügy részletes tárgyalás 
alá vétetett s annak eredményében Bethlen-kollegiumunk 
elöljáróságának határozata, a benyújtott föllebbezési ké
rés mellőzésével, indokainál fogva jóváhagyatott.

Mező-pagocsai egyházközségünk kérésére, az Emke 
által megígért, de meg nem adott segélyösszeg kárpót
lására, a jelenlegi tanító részére, személyi segélykint 30 
frt központi segély szavaztatott meg s az egyházközség 
utasittatott, hogy a még hiányzó összeget saját erején 
kárpótolja.

Magyarókereki pap afia ama kérése, hogy a ma- 
gyarókereki egyházközség a fölsorolt és jelenleg más 
anyaegyházak gondozása alá rendelt szórványokkal kör
lelkészséggé alakíttassák, az egyházmegyei tanács által 
fölhozott indokokra tekintettel, teljesíthető nem volt.

Toplicai körlelkészünk fizetésének 600 frt. 15 kr- 
ról, a kimutatott és rendelkezésre álló forrásokból 740 
írtra történt emelése jóváhagyatott s a kör nagy ter
jedelméhez képest igy is csekély fizetés pótlására 60 frt 
központi segély is folyósittatott.

Biirkösi egyházközségünk kérésére, 60 frt. 40 krnyi 
központi tartozása, központi kezelés alatt álló pénzének 

1 kamatjából kifizettetni rendeltetett.
Nagy-ölyvesi körlelkészségünk teljes rendezéséről 

illetékes esperes afia jelentést tevén, az jóváhagyó tudo
másul vétetett s a 425 forintban kimutatott körlelkészi 
fizetés pótlására 100 frt utazási átalánynak a főt. kon- 
venttől való kérése s 50 frtnak az államsegélyi alapbúi 
folyósítása kimondatott.

Kis-esküllői egyházközségünk kérése folytán, tem- 
plomépitési túlkiadása fedezésére 180 frt. 24 kr és más 
adósságainak fedezésére 78 frt. 04 kr, az egyházközség 
központi kezelés alatt álló alapjából kiutaltatott.

Pál Károly, toplicai körlelkész részére, a körlelkész
ség és illetékes esperes kérése folytán, a göde -mester
házi eladott erdők árának 1893. évi kamatjából 50 frt. 
kiutaltatott.

Végül, még nehány apróbb ügy elintézése után,
s.-titkár aa. jelentette, hogy az ig.-tanácsi tisztviselők 
nyugdijszabályzatát, az Ig.-Tanács által elrendelt módo
sítások bevételével, átdolgozta. Ig.-Tanácsunk az átdol
gozott szabályzatnak, három napra, az ig.-tanácsi ülés
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terembe, közszemlére való kitételét rendelte el s az elő
adót útasitotta, hogy annak megtörténte után a kinyo- 
matás iránt intézkedjék.

Ezzel a tárgysorozat ki lévén merítve, az ülés be
záratott. r- s-

Az egyházmegyékből.
A csikvármegyei körlelkészségből.

Szerkesztő ur! Mi, csikmegyei reformátusok, mit csi
nálunk ? Tudom jól, hogy azok a terjedelmesebb jelentések, 
a melyek a mi életünk folyásáról évnegyedenkint felküldet
nek, nem szoríthatják ki Lapunkból a fontosabb dolgokat; 
de én mégis kiszakitok belőlük egy lapot. Hogy ezt teszem, 
arra engemet a szerk. ur szava indít, a melyben a debre
ceni egyetemre tett adakozásokat említi. «Oly nagyszerű e 
mozgalom, hogy a szó elhal ajkainkon és csak tisztelettel 
hajiunk meg amaz erkölcsi fenség előtt, mely e tényben 
nyilatkozik. És csak elgondolkozunk: miért nem lép a mi 
egyházkerületünk annak nyomába Mi, csikmegyei refor
mátusok oly érzékenyek vagyunk, hogy mélyen bántana min
ket, ha ez a nóta rólunk szólna. De nem szólhat rólunk, 
mert mikor e beszédet olvastuk, már megtettük azt, mi kö
telességünk volt. Éppen azért, ki kell jelentenünk, hogy fize
tünk évenkint egyházunknak törvényesen kivetett s kérlel
hetetlenül felhajtás alá helyezett 300 frtnyi egyházi adót; 
ez adóteher mellett, 1892-ben adakoztunk egyházunk eéljaira 
380 frtnyi összeget, az elmúlt évben pedig egy nagyobb 
alapítvány utján, 1050 frttal, kisebb adományok utján 125 
írttal vittük előbbre egyházunk ügyét. Még azt is felemlít
hetem, hogy a lefolyt évben 2,287 frttal növekedett pénz
alapunk. És mind eme terhek, mind emez Önkintes adako
zások mellett is, volt szivünk, volt lelkesedésünk, volt hű
ségünk és önmegtagadásunk, hogy a kolozsvári theologiai 
kar létesítésére 2000 koronát meghaladó alapítványt tegyünk.

Mert mi méltók akarunk len'ni az időhez, a melyben 
élünk. Bocsássák meg azt, ha nemes büszkeség tölt el min
ket, hogy az egyházi élet ily nagy korszakában élünk, mely 
korszak a belső alkotások s a nemzeti élet irányítása tekin
tetében, a magyar kalvinizmus legfényesebb korának fog hir- 
dettetni; s hogy e korszaknak mi is munkásai vagyunk.

Eddig, mert nincs befejezve a megindított gyűjtés, s 
még adományok jogosan várhatók, a következő alapítvá
nyoknál vannak alapító-leveleink :

A csikmegyei egyház 500 koronás adománylevele. Tek. 
Baktsi Gáspár, gondnok, 1000 koronás adománylevele. Mélt. 
Weér György, tv. biró, egyháztanácsos, 100 koronás befize
tett alapítványa. Tkt. dr. Csiszér Miklós, újabban 100 ko
rona alapítványa. Ngys. Csanády Béla, kir. jbiró, egyházta
nácsos, élethossziglan öt korona ^évjáradék. Mélt. Gyárfás 
László, tv. elnök, egyháztanácsos, húsz évre szóló öt korona 
évjáradék Gyergyó-szent-miklósi egyház 100 koronás ala
pítványa. Ngs. Dapsy Frigyes, főerdősz, egyháztanácsos, 10 
évre szóló öt koronás évjáradéka. Tek. Solnay Sáúdor, ügy
véd, 100 korona alapítványa. Bitay Béla, ref. pap 100 ko
rona alapítványa.

Ez adományok történtek karácsony hetében, a későb
biekről szintén jelentést teszek, magunk igazolása végett s 
ama hitben: hátha, emelőleg hat más egyházakra is e példa.

Leborulok a mi istenünk előtt, a kinek kegyelme mi- 
velünk mivelte ezt a dolgot. A mely egyháznak ily tagjai 
vannak, az az egyház gazdag és boldog.

Csik-Szereda, 1894. január 1. UÁ]a

Külföldi egyházi szemle.
Érdekes statisztikát közöl egyik külföldi lap bizonyos 

számítások alapján arról, hogy a keresztyének száma mi
képpen növekedett az idők folyamán. Láthatjuk ebből, mi
lyen szépen megnövekedett az a kicsiny tábor, mely erede
tileg az apostolok nyomába lépett. így szólanak a számok. 
Kr. u. körülbelül háromszáz évvel voltak a keresztyének két 
millióan; Kr. u. 800 körül harminc millióan; 1000-ben 
úgy ötven millióan; 1500. táján száz millióan; 1750-ben 
mintegy százhetvennégy millióan most meghaladja szá
muk a négyszázötven milliót. Ha ehhez már számításba 
vennők, hogy akár a muhamedanismus a Khalifak terjesz
tése következtében, akár a buddhismus Asoka király tev é- 
keny közbelépése által mily hatalmas arányokat ért el arány
lag igen rövid idő alatt, láthatnék, hogy mily nagy lassú
sággal hajtja uralma alá a keresztyénség a lelkeket, miután 
nem fegyverrel, hanem az igazság és a szellem er ejével 
küzd, a mely iránt tudvalevőleg olyan érzéketlenek szoktak 
maradni az emberek. Bizony, ha igy halad a keresztyénség 
terjesztésének munkája, méltán kérdésbe tehetjük, mikor jön 
el az az idő, hogy azon a körülbelül egy millió négyszög 
mértföldnyi glóbuson élő másfél milliárd ember meghajlik 
az örök isten, az emberek szerető atyja előtt r

A legutolsó szász-tartományi zsinaton bizony nem va
lami kecsegtető képet tárt fel Warneck, a németországi 
missio egyik legalaposabb ismerője a németföldi missio 
állásáról. Kimutatta ugyanis, mily kevés az, a mi a missió
ra vonatkozólag éppen Szászországban történik, egybevetve 
pl. a skót egyházzal. Skótországban ugyanis igy állanak*,a 
dolgok. A skót szabad egyház 1843-tól fogva, tehát öt ven 
év óta csupán csak hazai szükségletére körülbelül négy
százhetven millió koronát fordított, a mi lehetővé tette, 
hogy minden 900 hivő számára alkalmazott egy lelkipász
tort. E mellett évenkint másfélmillió koronát hoz össze a 
a külföldi miszszio céljaira úgy, hogy minden lélekre esik 
másfél korona; és a miszszióban alkalmaz százötvenöt mun
kást. Szászországban pedig úgy állanak a dolgok, hogy ám
bár itt a hazai egyház szükségleteire alig kell valamit for
dítani és a lakosok sokkal tehetősebbek, mint a skót egy
ház tagjai, mégis csak nagy bajjal tudnak összehozni mint
egy százezer koronát, a miből egy-egy lélekre alig esik 
négy fillér. A mely körülmény különben nemcsak Szászor
szágra szól, mert a nagy német protestáns egyház összes 
miszszióban nem tud több embert alkalmazni hatszáznegy
vennél. A ki gondolkozni tud, képes lesz következtetést 
vonni az ilyen Összehasonlításokból. Hol élő hit van ; hol 
munkások vannak, kik ezt az élő hitet élénken tudják tar
tani, ott meg is látszik az eredmény. Skóciában pedig van
nak. Nem úgy kellene-é nálunk is lenni? Hiszen mit is 
mondott csak Jézus: «vettetett ez sokaknak feltámadásukra 
izraelben.»
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T Á  R  C A.
Jókai jubileuma alkalmából.

1894:. jan. 6\

Bizonyos megilletődéssel Írok Jókairól. Úgy érzem,
mintha kezeim a halhatatlanságot érintenék.' o

Költői nagy lelke Öt ven év óta rá fo g ja  be hazánkat, 
szivünket s ma mindez a fény egyszerre síígárzik vissza reá 
s ott áll a költő' saját dicsőségének visszfényétől csodásán 
megvilágítva, a nemzet szemei előtt. Legnagyobb élő .köl
tőjének szentel ma ünnepet a nemzet. Költőjének!

Érzelem és fantazia ölelkezéséből, a «szép» törvényei 
szerint, születik a költészet, hogy maga is viszont e törvé
nyek szerint szivünkben érzést fakasszon s fantáziánknak 
szárnyakat adjon. íme, a poezis fényből lett és fénynyé lesz. 
Már a természetnek megvan az Ő bűvös, magával ragadó, 
végtelen poezise. Poezise a virágos, napos mezőnek, a csil- 
lagfénynyel átszőtt éjszakának, a fenséges bérceknek, az er
dők sejtelmes csöndjének, a róna, a tengerek végtelenségé
nek. Mindez csodálatba ejt, áhítatra emel, gyönyörbe ringat 
át, szivünket, fantáziánkat emeli. És megvan poezise nem
csak az élet teljének, de az enyészetnek is. Poezise alkony
nak, hulló lombnak, romoknak.

Az élet maga is poetikus szálakkal van átszőve. Poe
zis van a gyermek naivságában, az édes anyai önfeláldo
zásban, szerelemben, hősiességben; poezis az ifjúság reménye 
s poezis az emlékezet, melylyel az öreg bearanyozza a régi 
szebb időket. Sőt, nem csak! Nemzetünk bölcsőjét még ma 
is a poezis ringatja, regék, Ősmondák, mint dajka-dalok és 
szivünkből és fantáziánkból a költészet eme változatlan ele
meiből szövődik a fényes fátyol, melyen át szemeink a nem
zet jövendőjébe tekintenek. Az ősmagyarok táborba szál
lása, fölkeresni Attila egykori országát, melyről nekik rege 
beszélt, ime, egy költői motívum. S a gondviselés hitében 
rejlő magas poezis éppen epikai elem.

Az igazságból, a mint kérlelhetlen fenségében meg
rendít, lesújt, fölemel; az erényből, a mint tiszta fénye vonz, 
lelkesít; a szivünket és fantáziánkat magukkal ragadó nagy 
eszmékből, erkölcsi ideálokból és az ihletteljes szép, nagy 
tettekből, mind-mind a poezis fuvalma száll felénk, a poe
zis fénye süt szivünkbe. Az igazán emberi élet ihlet nélkül 
el nem lehet.

Irodalom, költészet és mindennapi élet nem két ellen- : 
tétes világ. Emberi érzelmekből születik a lyra, emberi 1 
szenvedélyekből, küzdelmekből a dráma s az emberiség ál
tal fölépített világrend nélkül nem volna tragédia. S hol 
olvadna inkább egygyé költészet és élet, mint éppen a re
gényben ?

De élet és költészet még sem ugyanazonegy világ.
Az életnek csak fénylobb vonásai poetikusok. Az élet 

gyakran csak sivár küzdelem a létért, a költészet pedig 
ideális küzdelem a «szépért». Az élet csak töredékes poe
zis s a hol zavartalan a szépnek lelki gyönyöre, az nem a 
mindennapi élet, de a valódi költészet, ez az örökszép vi
lága a költői géniuszok izzó szivének és lángoló fantá
ziájának. A költőt bizonynyal ihleti az élet és a költőtűi 
az élet magasabb ihletet nyer. Ez a költő nagy missiója

Ezt a missiót tölti be Jókai ötven év óta mondhatlan di
csőséggel.

Világnézlete, igaz, hogy nem a m e k h a n i k a i  vi- 
l á g n é z l e t ,  de k ö l t ő i  világnézlet. Ne bánjuk fantáziá
jának tulcsapongásait sem. Isten Őrizzen a költőtűi, kinek 
nincs fantáziája. Jókai költészetéből egy nemes idealizmus 
ömlik át szivünkbe. Költői álmai világítanak, vezérelnek, 
vigasztalnak, lelkesitnek földeritnek, mindig nemesítenek. 
Ezek a költői álmok .*• igazságok; ezek a költői álmok 
bennünk é l e t t é  változnak át. Kárpáti Zoltán nélkül 
ifjúnak férfivá lenni, nem szabad. A hitvesnek mindig 
eszménye lehet Judit s a honleánynak a K őszívű ember 
özvegye. E gazdag poezisban mindenki találhat egy ideált. 
A hazafias főúr s a törekvő iparos egyiránt. Műveiben 
ott a szerelem, hősiesség, igazság, szabadság, honszeretet, 
ott a nagy eszmék, és a nagy erények mindennapi mun
kásság apotheozisa. Jókai a valónál egy magasabb vi
lágba bűvöl át s mig e világban élünk, magunk is neme
sebbek vagyunk. Költészetében a tiszta jellem messze 
fénylik, az életben gyakran észrevétlen marad; itt az el- 
bukót szánalom követi, az életben talán gúny; itt a po- 
seur, stréber csak komikai alak, az életben, úgy lehet, te
kintély ; itt a gonosz lebukik a magasbúi és az erény ki- 
tündoköl a homálybúi, stb. Itt a hősnek koszorúja, az ár
tatlanul szenvedőnek glóriája van. Jókai költészetének esthe- 
tikai világrendje egy felséges ethikai világrend.

Sokszor hallottam azt a megjegyzést, hogy a költé
szet csak az ifjúságra és a nővilágra hat. Ez a megjegyzés 
azonban kevesebb az igazságnál; de ha az egész igazság 
volna is, akkor is hol volna hatás jelentősebb, mint a 
költő hatása ? Hiszen, ifjúság és n ő : az emberiség jöven
dője, újjá születése.

Jókai költészete tiszta magyar költészet és nőalakjai, 
férfialakjai úgy nőnek ki nemzeti jellemünkből, mint me
zőinkből a virágok, bérceinkből a fenyves-erdők. Nem is 
csoda. Pályája kezdete a negyvenes évek legelejére esik. A 
negyvenes évek ! Ez volt a korszak 1 Bölcsek, költők, hősök 
mily fényes serege, a lelkesedésnek mily fenséges vihara! 
Az antik felfogás azt mondaná: ez volt a félistenek kora ; 
a kerésztyén felfogás: ez volt az apostolok kora és a né
pies felfogás : ez volt a csodák kora! Valóban; a hazát nem 
akkor szereztük ugyan, de akkor tartottuk meg. És Jókai 
ott volt mindenütt fényes szellemével, lángoló szivével. Ma
gyarország újjá született nem csak politikailag, de költésze
tében is. E szép munkában Jókai mellett halhatatlan társak 
állottak. Jókai nem volt pusztában álló magános fa, de ko
ronás tölgy egy egész felséges erdőben. És mily sokoldalú! 
Tulajdonképpeni világa a regény, de költői ereje érvényesül 
a drámában, a lyrában is. Irodalmunkban korszakos humora 
a legigazabb költészet. Szenvedélye talán nem olyan lázas. 
Petőfi villámlott, Tompa, Arany borongott, Jókai tündökölt. 
Ö a legfényesebb álmodó.

Külső élettörténetén is ott van a Gondviselés keze. 
Ötven év óta szórja világgá fejedelmi, több : isteni kincseit, 
s géniusza ma is kimeríthetetlen. Ötven év 1 Petőfi egész élete

Folytatás az 1/4 ív mellékleten.
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csak felényi. Tompa kétségbe esik, Arany Összeroskad, Jósika 
hazátlan hal meg. Sötéten vonul el szemeim előtt annyi 
magyar költő balvégzete. Oh, Jókai nem tűzben tisztult, nem 
teher alatt nőtt, de taps, koszorú, dicsőség között maradt 
meg nagynak. És nagyságát, dicsőségét is nemzetének nyújtja ...

Mit adhat a nemzet az ő költőinek? Nem anyagi ju
talomra gondolok; ennél sokkal magasabbra.

Nem adhatjuk ugyan Görögország istenek-lakta berkeit, 
de adunk egy hazaföldet, melynek minden pora szent. Adjuk 
bérceink, rónáink hangulatos tájait, mondáink, regéink tün
dérvilágát; adjuk nemzeti történelmünket, melynek dicsősége, 
gyásza egyiránt megragad; adjuk hőseinket, vértanúink at. 
Adjunk a költőnek lelkesedést. Adjuk az igazság, a hő sies- 
ség, a magas törekvések, a férfi jellem, a női erény felsé
ges látványait. És adjunk koszorút. Ily nemzetnek min
dig születnek költői. Mert koronás erdőben, virágos mezo- 
ken, fényes napsugárban megzendül örökké az ének.

M olnár Albert,
m.-vásárhelyi ref. lelkész.

Tof eus  Mi hál y ,
erdélyi evang. református püspök élete.

Irta: Konc József.
(Folytatás.)

A fehérvári pápista papok ördögűzését mikép cáfolta és 
hiúsította meg Tofeus.

Akarának űzni ördögöt egy emberből a fejérvári pá
pista papok, de rajta veszték. Mert egy oláh a mezőben le- 
feküvén hány óta, a kígyó bebújt a száján a gyomrába; fel
ébredvén s érezvén, hogy valami mozgana a hasában, nem 
tudja, mi lelte, sok ideig, napról-napra roszul kezd lenni, be
megy en Fejérvárra a páterekhez, azok ráfogják ördög bujt 
beléje, ők kiűzik, ha pápista leszen. A goromba paraszt 
ember könnyen ráígéri magát. Azonban, a papok egy házba 
berekesztik, megkötözik, s megtanitják, hogy mit beszéljen, 
mikor közönséges helyre kiviszik. Tofeus nagy aemulusok 
lévén, ráizennek, hogy a jövő vasárnapra menne fel a pápista 
templomba, s a szeme láttára kiűznék az ördögöt az ember
ből. Hirtelen haragú ember vala, felmegyen nagy furiáva 
a fejedelemhez a palotára : «Kegyelmes uram, úgymond, papi 
hitemre mondom, isten engem úgy segéljen, soha tovább a 
Nagyságod udvarában nem lakom, ha Nagyságod 'meg nem 
orvosolja a dolgot; a pápista páterek ezt s ezt izenték rám, 
azért Nagyságod hozassa el tölök azt az embert, ha ugyan 
ördög van benne, hadd próbáljam meg én is, ha ki tudom 
űzni. A fejedelem kéreti kézben; a páterek nem adják ; a 
maga udvari gyalogait rá küldvén, kihozatja onnan. Tofeus 
a sok urak s más urak jelenlétében nagy haraggal meg
riasztja az embert, ha ugyan Ördög van-e benne ? Ama nya
valyás ijedtében szólni sem tud, utoljára mond: Ö nem 
tudja, mi van benne, érzi, hogy mozog a hasában. Által 
értvén mindnyájan, hogy kígyó bujt volna belé, a fejede 
lem doktorával orvosságot készíttetvén, beadják neki, de 
szüntelen strázsáltatják. Kevés idő múlva a nagy kígyót 
halva, két darabban emészti ki, kit erős orvosság ölt vala 
meg a gyomrában. Tofeus rákészülvén vasárnapi prédiká
cióra, az ország statusi jelenlétében szörnyű fervorral prédi
kált a papista páterek ellen, szemekre hányván: micsoda 
utakon, módokon szokták a községet eláltatn s hamis csu

datételekkel megcsalni. A páterek ilyen nagy gyalázatban 
maradának ; az oláhot pedig a fejedelem udvarában széna* 
osztónak constituálák. (Cserei Mihály. Hist. 164. 1.)

Tofeus befolyása a fejedelem re.
«Bizony, valójában papi, püspöki egyenességgel, tudo

mánynyal és bátorsággal felruházott ember volt; tudós, s 
kemény pap. Mikoron a főrendeknek a fejedelem előtt ba
joskodásuk volt, ez által igazították bajukat, s nyertek en- 
gedelmet, mivel ez magánosán is oly .hathatósan adta elő a 
fejedelemnek tisztét és kötelességét, hogy arról meg kellett 
győződnie. (Bőd.) Példa erre a háromszéki rendek meg
keresése, midőn a Béldi-féle mozgalom alkalmával 1677.dec. 
i-én Maksán tartott közgyűlésükből kérik fel Tofeust, hogy 
«amaz Jehu prófétával a fejedelem előtt folytassa úgy a dol
gokat, hogy két-három gonosz Hámánnak tanácsukért a sok 
ezer személyből álló székelyek hűségét ne vesse meg Ő nagy
sága.» (Teleki le váltár, 285. sz.)

A p a fiié érdeklődése Tofeus prédikációi iránt.
1670. jan. 3-án Fogarasban irt levelének utóiratában 

ezt jQgyzi Tofeusnak a fejedelemné.
«Azonban, édes Tofeus uram kegyelmedet kérem, teg

napelőtti prédikációjában kegyelmednek s mind penig a má
sik predikálásában is hoza elé kegyelmed, majd oly félét 
monda kegyelmed Krisztus urunk(nak) mennybe meneteli 
után sem atyja-fia, sem anyja nincsen, mely úgy van, én is 
tudom, a mi hitünk egyik fandamentoma. De, nékem úgy 
tetszik, szent Pál Írásával is bizonyitá kegyelmed. írja ki 
kegyelmed az bizonyságát a Szentirásbúl, mert ugyanakkor 
Urunk ő kegyelmivel hozók elő, énnékem úgy tetszett, Szent- 
irásbeli helylyel is erősité, kegyelmednek ő kegyelme azt 
mondá, hogy nem.

írásom híját értse kegyelmed, mert írni nem tanítot
tak, s rosszul tudok írni, a mi fogyatkozás lészen benne, 
jól kell érteni.»

Cserei M ihály ítélete Tofeusról.

Cserei Mihály «kevély, negédes embernek írja Tofeust, 
és hogy utoljára hosszas betegségben esvén, igen megalázta 
vala magát, s istenhez tért vala». Úgy látszik, hogy Tofeus 
nem sokat adott Csereire. És ezen nem is lehet csodálkozni. 
Hiszen, előtte fejedelem, tanács-úr, mindegy vo lt; minden
kivel szemben kimondotta meggyőződése szerint az igazságot; 
szilárd akaratját megtartotta mindvégig. Ha nem volt volna 
buzgó, vallásos, isten-félő ember, nem küzdött, nem harcolt 
volna annyit, még betegen is, az ekklézsiák, iskolák jól-lété- 
nek elémozditásáért, az isten dicsoségiért. A ki beszédeit 
elolvassa, meggyőződik bizonynyal affelől, hogy ő mindig is
tennel volt, és nem a betegség téritette istenhez.

Ugyanezt mondhatjuk a Teleki Mihály ellen irt állítá
sáról is, mintha Tofeus ellensége volt volna Telekinek. Le
velei ellenkezőt bizonyítanak, melyek mindenikében «egyetlen 
fautorának, pátronusának nevezi Telekit.»

(Folytatása következik.)

Különfélék.
S z i v e s  k é r e l e m .

Nem hivalkodunk nagy Ígéretekkel, melyek
nek fele sem szokott teljesedni. Nem tolakodunk 
senkihez, mint a házalók, a magunk nagy ajánl-
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gatásával. Mint mindig, úgy most is, minden kö
vetelés nélkül, de a munka-teljesités önérzetével 
lépünk olvasóink elé, és szívesen kérjük anyagi, 
és szellemi támogatásukat a jövendőre.'

Huszonhárom esztendeje, hogy lapunk fenn
áll. Kérjük olvasóinkat, vegyék elő e folyamokat, 
olvassák el, ha szórakozásból, ha csak próbából, 
és azonnal meg fognak győződni, hogy e lapokon 
összegyűjtve, megtalálják azt a becses anyagot, 
mely nélkül egyházkerületünk történetét ez időrűl 
megírni nem lehet és már csak e tekintetben is 
nagy, megbecsülhetetlen szolgálatot teljesítettünk.

Az előttünk álló esztendő sem lesz felada
tokban szegény. Az úgy nevezett egyházpolitikai 
kérdések eldöntésre kerültek; uj zsinati törvé
nyeink szentesítése és életbe léptetése a küszö
bön áll; az egyházkerületi Papi Értekezletet át 
kell adnunk a gyakorlati életnek: mindezek meg
követelik a tájékoztató szót, megvárják a hig
gadt megvitatást. És ezek mellett, az erkölcsi 
és egyházi életnek jelentkezése a községekben, 
egyházmegyékben csak úgy válhatik termékenyí
tővé, áldásossá, ha a nyilvánosságból veszi táp
lálékát, és a nyilvánosság által visszahat az egészre.

Mi úgy képzeljük, hogy az a negyed szá
zad, mely hátunk megett van, egyházi életünk 
tekintetében e lapot már lelkünk szükségévé tette, 
mely nélkülözhetetlen. Nem igér eget, földet; nem 
dolgozik rendkívüli eszközökkel: de szánt, vet, 
gyomlál, meghozza a maga aratását és megadja 
a mindennapi kenyeret gazdagnak és szegénynek. 
A  ki úgy gondolkozik, mint mi, az velünk kezet 
fog, velünk dolgozik, s velünk kéri a jó istent, 
hogy áldását adja közös munkálkodásunkra.

Kijelentve, hogy havi pályázatunkat fen tartjuk, 
melynek eredménye látszik egy nehány derék te
hetség feltűnésében szívesen kérjük olvasóinkat, 
hogy továbbra is tiszteljenek meg bizalmukkal, 
támogatásukkal.o

Kolozsvárit, dec. 27 1893. Szász Gerö.

=  Tisztelet adassák! A m. valkói ev. ref. egyház 
1S93. dec. 31-én közgyűlést tartott, melyen öt évi részle
tekben fizetendő ioo korona újévi ajándékot szavazott meg 
a kolozsvári theol. akadémia részére, melynek első évi rész
letét az espereshez be is fizette. A mint értesülünk, a szép 
példát követni akarja a kolozs-kalotai egyházmegye minden 
egyháza, mely fényes bizonyságot tesz az egyházak áldozat- 
készségéről, a lelkipásztorok buzgóságáról és dicséri az es
peres, Deési Gyula buzditó közreműködését. Hisszük, hogy 
a valkói és a csikmegyei misszió példája hatni fo g ; lassan- 
kint az egész egyházkerületre ki fog terjedni az a jótékony 
meleg, melynek nyomában tenyészet és élet fakad.

=  A dr. Bartha Béla « Ő r á l l ó j a »  Sárospatakon 
tényleg megindult. Megjelenik minden kedden és pénteken. 
Előfizetési ára egész évre 6 frt. Egészen p r o t e s t á n s  , 
s z a b a d  szellemben szerkesztett lap, mely disze lehet 
minden magyar ember házának. Mi az első számot láttuk. 
Helyes beosztása, tartalmas cikkei dicsérik a szerkesztőt. 
De, még mindig aggodalmaink vannak, hogy egy hetenkint

kétszer megjelenő lap hatással lehet-e a mai gyorsan élő 
emberek meggyőzésére ? Elő kell fizetni és a tömeges pár
tolással képessé tenni, hogy napi lappá váljék. Erre kérjük 
szabadon gondolkozó olvasóinkat.

=  Az úgynevezett egyházpolitikai törvényjavas
latok ellen országosan megindult az izgatás a kath. f e l e 
k e z e t  részéről. A róm. kath. püspöki kar nagy tanácsko
zásokat tartott, melyeknek eredménye egy k ö r l e v é l n e k  
nevezett « f ö r m e d v é n y » ,  melyet ez idő szerint a kath. 
templomokban felolvasnak, magyaráznak és egyben izgatnak 
a szabadelvű törvényjavaslatok ellen. Január 16-án országos 
kath. gyűlést tartanak Budapesten, melyen az ország kath. 
részének prímása, Vaszari Kolozs fog elnökölni, gr. Zichy 
Nándor és gr. Eszterházy Miklós-Mónc fog ministrálni. Szó
val, nagy batália lészen. De, a levegőt megtisztító jótékony 
vihar közeledik, jön, és bár a mi kath. testvéreink lelki ve
zetői, a f ő p a p o k ,  harangoznak veszettül, az öreg ma
mikkal és az olvasni nem tudó szegény napszámosokkal 
morzsoltatják a rózsa-íűzért, hogy a vihar múljék el, de az 
a vihar nem fog elmúlni. Végig vonul ez az országon és a 
kiket elseper, azok nem mi leszünk. Ma, vagy holnap, az 
nem számit az idők végtelenségében. »A szél, a hová akar 
fúni, fú, és annak zúgását hallod, de nem tudod, honnan 
jön, és hová megyen!«

=  Nyilvános számadás és köszönet. Kitiden múlt évi dec. 
26-án az ev. ref. egyház fiatalsága, gondnok, Herceg Elemér úr 
kezdeményezése folytán, o r g o n a - a l a p j a  javára, tánc-estélyt ren
dezett. Bevétel 55 íorint 30 krajcár. Kiadás 16 forint. Tiszta jöve
delem : 39 forint 30 krajcár. A szent és nemes cél érdekében ren
dezett táncvigalmon felülfizettek: Buda Géza (vályaij 5 forint. Her
ceg Sándor 2 forint. Agárdy Vilmos, Szász Imre, Buda Sándomé, 
egyenkint 1 forint 50 krajcárt. Szilvási Aladár, Buda Miklós, Buda 
Géza (russij, Buda, Gyula, Ajtay Aladár, Jenő és Géza, Kusz iVla- 
tild, Grünbaum Ignác. Fül öp Gyula, 1 — 1 Irtot. Sigmond Ferencné, 
Farkas Zsombor, 70—70 krt, Herceg Elemér, Péterfy Ferenc, Her
ceg István, Ajtay Ferenc, Pap Károly, Popovics Tamás, 50— 50 krt. 
Tanaszie Miklós és Enyedi Géza 20— 20 krt. Fogadják mindazok, 
kik megjelenésükkel és anyagi áldozatukkal táncvigaimunkat mind 
erkölcsi, mind anyagi sikerét elémozditották, e helyen is, úgy a 
rendező bizottságnak, mint a kitidí ev. ref. egyháznak, őszinte és 
hálás köszönetét. O.-Bretyén, január 5. 1S94. F ü l ó p  Gyul a ,
0. -brettye-kitidi ev. ref. pap.

=  A dévai ev. ref. templom és torony restaurálási költsé
geire újabban adakoztak i Az ev. ref. e g y h á z a k  közül :  Megy- 
aszó r frt; Turkeve 5 frt; Kis-Kmizs 2 Irt; Magyaré 2 írt; Bar- 
dóc 1 frt 75 k r ; Nagy-Kőrös 5 írt, Mező Sass 2 írt, Barka 1 frt 
28 kr; Ajra 7 frt 80 k r ; Mező-Záh 3 frt; Tisza-Nagy-Rév 2 frt 
20 k r ; Büdösfa 1 frt; Földes 1 frt; Tisza-Valk 3 frt 75 kr; Ha- 
rasztos 3 frt; Belényes-Remete 1 frt 75 Kecskemét 20 írt, Hajdu- 
lladház 2 frt; Tomállja 5 frt 50 kr; Méhtelek 2 frt 40 k r ; Éger- 
begy 1 frt 2S kr; Hajdu-Böszörménv 9 frt 64 kr; Nagy-Knyed 5 
frt; Csenger 10 frt 24 kr, Vetés 3 fit 30 kr ; Gacsály 92 kr ; Sza- 
mos-Dob 16 frt 30 kr; Ököritó 5 frt 26 kr; Szentes 5 frt; Hajdu- 
Szoboszló 2 frt; Jedd 2 frt; Hagymás-Lápos 3 frt; Csoknya 2 írt 
20 k r ; Mohács 1 frt; Esztergom 1 frt; Mármaros-Sziget 1 frt 50 
kr; Egyházas-Rádóc 40 kr; Füzes-Gyarmath 1 frt; Rákos-Palota
9 írt 82 kr. Összesen 154 frt és 29 kr. A z á g o s t a i  evang,  
e g y h á z a k  közül :  Szepesi-Nagy-Szalók 2 frt; Kolozsvár 5 frt; 
Soproni fegyintézet evang. lelkésze 3 frt 55 Kr; Korpona 10 írt 
5 kr; Debrecen 1 frt. Összesen 21 frt 60 kr. A z u n i t á r i u s  
e g y h á z a k  k ö z ü l :  Árkos 3 frt 30 k r ; Budapest 7 frt. Összesen
10 frt 30 kr. Eddigelé befolyt az ev. ref. egyházak és iskolák kö
réből 367 frt 68 k r ; az ág. evang. egyházak és iskolák adományai
ból 63 frt 45 kr; az unitárius egyházak és iskolák köréből 10 frt 
30 kr; az izraelita hitközségektől '22 frt; együtt 471 frt 43 kr. Az 
állami, megyei, városi és községi hivataloktól, tázsadalmi egyesüle
tektől és egyesektől begyült összesen 0403 frt és 18 kvt. A mai 
napig begyült adományok főösszege 6874 frt és 71 kr. Fogadják 
úgy a szives gyűjtők, mint a kegyes adakozók egygyen-egygyen 
gyülekezetem nevében j nyilvánított hálás köszönetemet. Tájékozni 
óhajtván magunkat a felől, hogy az építést a folyó év tavaszán 
megkezdhetjük-e: bátor vagyok a nagytiszt, lelkész és főiskolai igaz
gató urakat, kiktől gvüjtőivcink még nem éréeztek vissza, mely tisz
telettel felkérni, kegyeskedjenek* a kezeiknél levő >Esdő bzózat<-ot
1. évi március i-ig bármily kis adománynyal, vagy a nélkül is hoz
zám vissza juttatni Kelt Déván, 1S94. január ó-án. S z ő t s  bán dór,  
ref. lelkész.

Felelő szerkesztő és kiadó: Szász Gerő.

Nyomatott Ajtai K. Albert könyvnyomdájában Kolozsvárit.



Protestáns Közlöny
Az erdélyi egyházkerület hivatalos közlönye.
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M EGJELEN IK  MINDEN C SÜ TÖ R T Ö K Ö N  E G Y  I VÉN.

Előfizetési ára : Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed- Szerkesztőségi iroda, hová a kéziratok és előfizetések bérmentve 
évre 1 forint 50 kr. küldendők : Kűlmagyarutca 9. sz«

Mnlt és jövő.
(Vége.)

Csak várni kell. Várni kell és munkálkodni. 
Tertullian mondotta, h ogy nemo miles ad bellum 

cum deliciis venit: ez a jövendő, melyhez jutnunk 

kell, miután sok keserves oktatással a múlt me£- 
tanított a helyes gondolkozásra.

Én abban hiszek, hogy a jövendő mindig 

jövendő marad, tehát az a történet, mely rá 

apellál, azt a szükségérzetet jelenti, melynek ante- 

cedensét nem lehet soha úgy megalkotni, hogy 

esetleges tévesztés következtében ne újra lehes
sen konstruálni. A  protestantizmus jövendője egy 

az igazság győzedelmével. Az igazság győzelme, 
mondja Michelet, sok vergődés után jöhet nap
világosságra: hol itt kell utat törnie, hol meg 

amott, hogy utó végre valósággá lehessen. És igy> 
azon kell megfordulnia a protestantizmus jöven
dőjének is: lehet-e, tudjuk-e mi elősegíteni diadalát.

Lehet-e, tudjuk-e? E két kérdés szoros vi- j 
szonyban van egymással úgy, hogy az első kér- I 
dés, melyet elméletileg kétségbevonni nem lehet, 
és melyre különben is már megfeleltünk, logikai 
következménye a másodiknak. Tudjuk-e? Ebben 

a szóban van az egész jövendő történet.
Csak abban az esetben lesz protestantizmus, 

ha az teljesen adaequat fogalom lesz azzal a 

»sacerdotii hypostasissel«, melyben egy régi zsinat 

kifejezte a nélkülözhetetlen kellékeket: a munkát, 
a buzgalmat, az arravalóságot. vagyis, a valósá
gos papi életet, ebben a foglalkozáshoz megki- 
vántató kedvet, az intentio tisztaságát, és azt a 

képességet, mely azzá tesz. hogy használni tudunk 

és nem kell a munkálkodás elől visszatérni, mint 

a hogy vissza kellett térniök a Gedeon csapatá
ból háromszáz kivételével mindeneknek.

Am, ennek első feltétele, hogy mások legyünk, 1 
mint a milyenek nagy részben vagyunk. Hiszen, j

! úgy illik ránk e mostani időben Izidor püspök 

mondása: »olim sacerdos populo erat formida- 
bilis; nune contra, populus terrori est sacerdoţi«, 
mert mig hajdan azzal az erkölcsi tudattal 
lehettek a papok, hogy istennek szolgái, és igy 

felette állanak a népnek, addig ezt ma elvesztik, 
mert arra igyekeznek, hogy annak kegyét keres 

sék és tartsák meg. Nem. Elizeus holt testéről 
beszélik hogy véletlenül egy másik holt testet 

tettek melléje s ez alig hogy hozzáért, rögtön 

megelevenedett tőle: ilyennek kell lenni a valódi 
lelkipásztornak, hogy magával ragadja az embere
ket s még azokat is inspirálja, a kiknek szivéhez 

nem tud hozzá férni. Örök isten, mily végeden 

nagy értelmű az, ha valaki a te szolgád, ha valaki 
az akar lenni! Hiszen, a pap többet tehet, mint 

a királyok, mert ő a nép amaz erkölcsi é'etének 

őre, melyből kialakulnak a századok. A  minek 

hatalmában van ő, az ige ereje: a könnyek, a 

sóhajok, a magába szállás, a titkos lelkiismereti 
furdalások és mind az a kiséret, melynek visz- 

hangját felkölti az; mennyire nem engednek sen
kit az igazság ellen cselekedni, ellentállani annak 

a hatalomnak, a szentlélek ama hatalmának, mely 

átjárja még a leghidegebb, a legfásultabb szive
ket is! Csak tizenkét apostoli férfiú volt és ezek 

meg tudták alapitani a keresztyén tan hatalmát. 
Bizony, a pap hasonlít az apokalypsis ama sár
kányához, mely a csillagokat rántotta le magával; 

hatalma elég nagy arra, hogy sokszor a lehetet
lent is megtegye s a látszólag ki nem vihető dol
got valósággá tegye. Az igaz aztán, hogy pl. az 
anachoréták visszautasították a nekik felajánlott 

papi méltóságokat, mert csak az angyalokhoz 

tartották azt méltónak. Hogy a Gergelyeket és 

Augusztinokat nem igen lehetett meggyőzni, hogy 
ők teljesen képesek volnának megfelelni hivatá
suknak. Hiszen, hogy ne? Hívőnek lenni, mint egy 

confessornak; kiárasztani azt az isteni szellemet, 
melyből, Plato szerint, az erények képződnek;
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lenni a bánat emberének szemben ama szeren
csétlenségekkel, melyek a jó erkölcsöket érik* 

mennyi nehéz munka követeltetik attól az ember
től, kit egészen megkülönböztet a társadalom, és 

a kire a lelkek őrizete bízatott!
A  protestantizmus jövője azokat az ő mun

kásait teszi felelőssé, kiknek munkálkodásával fog 

állani, vagy elbukni.
És ekkor, a mit hiszünk, a mit állítunk a jövőről, 

hogy ne volna lehetséges? Még csak gondolatban 

is, hogy volna szabad, az ellenkezőt állítani? Igen, 
a protestantizmus világítani fog és őrködni éjjel 
és nappal; nappal a hitre, hogy az fényesen tün
dököljék; éjjel pedig arra, hogy meggátoltassák 

a tévedés, a hitetlenség és az idegen tudomány. 
Hiszen, ott vannak előttünk a nagy, az örök pél
dák Jézus nem ismer fáradalmat és azt mondja, 
hogy az ő tápláléka az, ha hirdetheti annak aka
ratát, a ki őt elküldötte. Úgy illik »minden pap 

szájára, a mit Uriás mond, midőn Dávid haza 

akarja küldeni: hogyan, én haza térjek, mikor az 

én uram szolgái a mező színén vannak? Nehe- 

miás még annyi időre sem akarja félbeszakítani 
munkáját, csak hogy azt minél előbb bevégez
hesse, mié a hozzá küldött követekkel értekezhetik.

Ha a protestantizmus jövendője valamikép
pen aláhanyatlanék, ez csak azt mutatná, hogy 

munkásaiból kihalt az az életerő, elvesztek azok 

a virilis vonások, melyek hiánya miatt olybá tűn
nek fel, minden tetteikkel együtt, mint ha a leg
nagyobb, a legdicsőbb múltra emlékeztető romok 

tövében nyomorult viskókat szemlélnénk. Ez azt 

mutatná, hogy tehát hiában való volt a múlt, 
hiában azok a legszentebb törekvések, a melyek 

a legvalódibb gyökérszálakat alkotják az emberi

ség történelmében.
De, nem. Az a »lehet«, melyről szólottunk, 

az erkölcsi »kell«-t foglalja magában és igy azt 

az elkötelezést, mely nem enyészhetik el, mint ha 

pára és füst lenne. Még ha a protestantizmus az 
üdv mechanizmusát foglalná magában csupán, 

mint a hogy ez a római katholicizmussal történik, 
ekkor aligha biztathatnók magunkat jövendőnkre 

nézve. Ám, ki ne lenne a legbiztosabban meg- 

győződve, hogy a protestantizmus, mint életelv, 
ha valaha, akkor leginkább a jövendőben fogja 

maga után vonni azokat a valóságos eredménye
ket, melyek úgy fognak vezérelni, mint a hogy a 

nap járása az égen vezérli az időknek változásait.
Vinetnek, a nagy prédikátornak van két 

szép mondása a keresztyénségről: »c est un de

plus beau caractére de christianisme d' ignorer 
completment nos distinction sociales«, és »quand 

le christianisme est la religion des pauvres de 

la fois, il n en est pás moin la religion de Dieu 

et de T éternité.« Ez a két vonása lesz meg 

mindig annak a keresztyénségnek, melyet a jöven
dőben a protestantizmus fog képviselni. Mert akkor 

igazán meg fog valósulni, hogy a keresztyénség 
megtermi a szivekben nem csak az igazi érzel- 

meket, melyek által egy jobb és nemesebb em
beriség fogja e földön megtalálni az igaz életet, 
hanem ama virilis vonásokat is, melyek az emberi 
életnek még legtragikusabb viszonyai között is 

a legnemesebb virágokat tudják felfakasztani. 
Akkor lesz igaz, a mit Byron oly szépen ir Moore- 
hoz intézett búcsú levelében: »though a desert 

should surround me, it hath springs, that may 

be won«, mert akkor nem kelhet ajkunkon olyan 

pessimistikus hang. mely csak azoktúl származik, 
kik az életet sem megérteni, sem a hozzá meg- 
kivántató eszközöket megtalálni, nem képesek.

Ezt a protestántizmust fogják a mi utódaink 

az unokáknak hirdetni, ebben azt a hatalmat, 
mely valódi lényege által, mint arany-háló lebeg 

a világ felett. Ez fogja megteremteni amaz új 
időket, melyben nem lesz ultramontanizmus, nem 

lesz pápizmus, hanem ott lesz a béke és a nyu
galom. És kik ezt a protestantizmust fogják szol
gálni: ezek a papok lesznek a jövendő erkölcsi újjá 

teremtői, mert azokat az isteni erőket lesznek 
képesek proklamálni, melyek új vérforgást ad

nak a világ organizmusába.O ö
Oh, hát ha mi, a jókor élő nemzedék csak 

felsohajtunk, mint az ó kor jósnőinek barlangjai, 
ha a jövendő igy tárul ki élőttünk. hadd, érez- 
zünk mi megnyugvást; hadd, tekintsünk mi jö
vendőnkbe azzal a biztos tudással, hogy abban 

lesz elérve a legszentebb, a legigazabb valóság, 
hogy az még édesebb lehet a mi szivünknek, 
mint a gyermekeknek amaz eszmények, melyek 

őket oly csábítóan vonzák mindig valami mesé
sen ködbe borult táj felé. Hiszen, ha elringatjuk 

magunkat a reménynek szárnyain, az joggal emel
heti fel tekintetünket, hogy ne annyira analy- 

saljunk, mint inkább erezzünk , érezzük a jöven

dőt úgy, mint a gyönyörteljes valóságot, melyet 

idegen szavak után meg nem találunk, hiszen, 
még a poéták sem tudták azt jól megénekelni, 
ők sem, kik szivünket mindig inkább a bánat, a 

csüggedés, a reménytelenség hangjaival tudják oly 

meginditóan megragadni.
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mind az elmondottakban a világon semmi, de semmi 
érdemem nincs, hanem elmondom, mint egyházam érde
keiért lelkesedő s azokat szivemen viselő ember. Régi és 
nagy bajunk az, hogy a helyett, hogy valamit, a mi megvan, 
őszintén támogatnánk s a hol valami elismerni való van, azt 
el is ismernénk, mindenféle kifogásokkal illetjük, megin
gatni és lerántani törekszünk. Ki bízzék intézményeink
ben, ha önmagunk bizalmatlankodunk legelső sorban ?

Az i°/0-os adókulcsra s egyebekre elmondtam múlt 
kor nézeteimet, azokat fentartom, Ferenczy úr amaz ál
lítását pedig, hogy «a ki azt tanítja, hogy a közalapi 
illeték puszta jótékonysági hozzájárulás, az a nehéz fize
tőknek szemét nyitja fel, a n e h e z e n  m e g s z i l á r d u l ó  
k ö z t u d a t o t  z a v a r j a  m e g  és  az  ü g y  e l l e n  
t e s z e n «  annak a közönségnek a megítélése alá bocsá
tom. a melyik jobban meg tudja érteni, vagy legalább 
nem akarja készakava félreérteni azt, a mit valaki mond.

Az a nagy és üres hangú nyilatkozat, hogy «míg 
konkrét adatokat nem kapok, nem is hiszem és tilta
kozom ellene», igazán felesleges jó cseleket. Mert a do
log valóban úgy van, a mint a S z e r k. kedélyesen meg
jegyezte «Nem tette az kérem 1» «Aki  haragszik, annak 
nincs igaza«, tartja a példaszó. Ne tessék haragudni 1 
S méltóztassék megengedni, hogy mi is tudhassuk úgy, 
hogy mit cselekszünk, mint a mennyire Ferency úr tudja 
s engedje meg, hogy még eddig a közalap végrehajtó 
bizottság bizony nem csinált légvárakat a domesztiká- 
ból s nem tetézett egyik hibát a másikra. Én legalább 
úgy látom, csekély itélő-tehetségem szerint, hogy a do- 
mesztikánál okos és lelkismeretes emberek voltak mindig.

A  kinek pedig az evangyeliumi erő-plántálás csak 
«szép mythosz és ön ámítás ̂ no hát, annak lehetetlen
ség és hiába való fáradtság akármicsoda egyházi dolog
ról beszélni! Nem is vesződöm én sem tovább vele és 
miután a polémiáknak (mihelyt valamely kérdés erre te
reitetet t) mindig csak az a következménye, hogy a dol
got. a helyett, hogy tisztáznák, még inkább elhomályo
sítják és elmérgesitik azt: Ferency úrnak semminémü 
esetleges cikkére nem felelek többet egy szót sem. (Mi 
is óhajtanok, hogy ez legyen a vége. S z e r  k.) Részem
ről befejezettnek tekintem az egész ügyet. Egyéb dol
gom is van. Kenessey Béla-

Kálvinisták Magyarországon.

Voltak a franciák Milánóban, a normannok Brit- 
tániában. Aztán, ismeretes a »Törökvilág Magyarorszá
gon« és a »Csehek Magyarországban«, a mikről Jókai 
és Józsika oly szépen énekeltek. Mindezek elmúltak, el
avultak: Volt elég részük bennök az embereknek. Uj 
eseményről zeng a dal. Gyors szárnyú hir repíti minden
felé a legújabb világeseményt »a kálvinisták Magyar- 
országon 1« A  gyülekező helyeken megjelen, a hűvös 
utcák haván végig rohan, a templomok ájtatos füstjé
ben fölmered, a családi tűzhely váraiba betör a gőz
szárnyakkal száguldó hírvivő s mint véres kardot hordozó 
futár szájából hangzik ezer ajkú apró betűin keresztül 
a vészkiáltás: nyakunkon a török 1 Nem, az már elment: 
nyakunkon a kálvinista!

Magyarországnak vége. Egy maroknyi kálvinista, 
mint egy merész kalandcrcsapat, megrohanta, megfélem
lítette, kezébe kerítette s rettenetesen dúlja. Kálvinista 
uralom a »Regnum Marianum« feletti Lehet-é ennél na
gyobb tatárdúlás ezen a szent földön ! A  kálvinista poli
tika elébe diktálja minden felekezetnek és nemzetiségnek 
a maga ukázait. Egy csomó milliónkat elközösitették, 
egy csomó iskolánkat felekezet nélkülivé változtatták, 
katolikus szülő gyermekeit protestánsokká nevelik. És 
most jön a polgári házasság, a melyben a prot. kisebb
ség egyházjoga ráerőszakoltatik a katolikusokra, az örök 
dogma ellenére. Katolikus házasfeleket elválasztanak, el
váltakat összeházasitnak. Jön a recepció; a zsidókat reci- 
páljuk, ez a gyülevész nép itt hazára lei s kiszorítja a 
hős magyart; jön a 68-ki törvénymódosítás, a melyben 
nem hogy adnának, hanem még azt is elveszik, a mi 
biztos volt a katolikusoknak; és jön vallásszabadság, 
a mi az embereket megfosztja legdrágább kincsüktől, 
vallástalanokká teszi s még a római pápát is le akarja 
tenni, mert azt mondja : hogy a vallásfelekezet feje semmi 
külföldi egyén (1) nem lehet. Akkora jajgatás van az 
ultramontán lapokban, hogy az emberek kiszaladnak 
házaikból kezdik nézni mindenfelé: hol ég?

»Két és fél millió kálvinista uralkodik nemcsak a 
kilenc millió katolikuson, hanem a magyar királyság egész 
ló — 17 millió népességén!« És hogy uralkodnak! Sze
génységet hoztak az országra: a mely csizmadia ezelőtt 
hat legénynyel dolgozott, mind elmehet koldulni; elszok
tattak bennünket a borivástól s a pecsenye-evéstől. Csak 
azzal törődnek, hogy le ne pottyanjon a katolikusok sze
méről a hályog, a melylyel zsidó újságok oly szépen be
tapasztották. Tudjátok meg, hogy szabadelvüség és kál- 
vinistaság egyet jelent; minden kálvinista szabadelvű s 
megfordítva.

így  verik félre a sz.-jánosi, asz.-péteri, sz.-bona ventu- 
rai boldogságos székestornyok nagy harangjait, igy kiáltoz
zák tele a jámbor kát. nép fülét. Ébredj, édes katolikusom, 
tűz van, a kálvinista kiver a házadból. Nyakadon a tatár, 
elrabolja feleségedet, gyermekedet, megöl, véredet veszi.

És mi elgondolkozunk. Hát, csakugyan azok a 
borotvált képű jó urak nem ismernek ennél magasabb 
hivatást; hát, mindazon kötve hihető dolgok, cikkek, tanok 
mellett, a mik katekizmusaikban olvashatók, még ezeket 
is el kell hinni a szegény kát. népnek. És elgondoljuk, 
hát oláhok, tótok, szlávok, Schlauchok és Pávelek kor- 
mányozzák*é ezt a hazát, a magyarok hazáját és nem 
a magyar nemzet, a melynek a »két és fél millió 
kálvinista« bizony, a legszemenszidettebb részét képezi ?

Aztán, a mi áll a politikai uralomról, azt látjuk a 
hivatalos élet, a tudomány, a sajtó, az irodalom körei
ben is. Minden zsíros hivatalt kálvinistával töltenek be, 
minden fontos állomásra kálvinistát állítottak. A  kath. 
szent universitás katedráiról kálvinisták tanítják Magyar- 
ország ifjait, hiába szerezték meg a kát. tudósok a tanári 
diplomát s a professzori gyakorlatot még a jó német 
világban. A  muzeum, az akadémia, e katolikusok által 
alapított intézmények, az országházak elnöki székei ki 
vannak ragadva a katolikusok kezei közül. A  sajtó kál
vinisták és zsidók kezében. A  nagy irók, ajókaiak, Pe- 
tőfiek, Aranyok, mind kálvinista olvasmány nyal töltőt-
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ték meg az iskolák, egyletek és magánosok tékáit. K ü
lönben Jókai is zsidó. Nyakig úsznak a mi kát. nyájaink, 
a családok, a gyermekek ez áradatban, e ragályban, a 
melylyel szemben nincs foganatja immár a tömjénnek, 
a füstnek, a szent locsolyáztásoknak.

»Oh, hol vagy magyarok ragyogó csillaga?« Éne
keljetek hatvan napokon által és olvassátok nagy misé
vel szent Kolozs apostolnak a magyar gyülekezetekhez 
küldött közönséges második levelét.

Menjünk tovább. A  Hegymögi skáldok Edrónak 
egyik tehetséges tagja ezt a hangulatteljes strófát pen
geti fülünkbe: mennyi sárt dobáltak a pápákra, püspö
kökre, papokra, barátokra, apácákra, mennyi botrányos 
könyvet és képet hoztak ellenünk forgalomba, mióta 
alkotmányos szabadság van ebben az országban ! Kár, 
igazán kár, képiró urak ! Egy honatya meg pláne a par
lament szine előtt a katolikusok szertartásait hókus- 
pókusoknak nevezi. Mily megfeledkezés ! Aztán, őket bol
dog, boldogtalan a sötétség lovagjainak, a középkor buta 
tömegének, uitramontánoknak nevezgeti. Mily nevelet
lenség ! Ilyenek, nem csoda, ha a jámbor lelkületű béke
apostolt is kihozzák sodrából. Tán róla irta a dalnok:

Dühében nagy léptekkel ődönge föl s alá,
Bibor-palástját tépte s a falhoz vagdald.

Nem csoda, ha némelyek kénytelenek, egy biztos 
hatású eszközre gondolni ez a vasfogó, a melylyel a 
középkori kegyesség egy-egy gyalázatos hangulatú em
bernek a nyelvét ki szokta rántani.

Nem csoda, ha mély aggodalommal kell néznünk a 
jövőbe, veszélyben látván minden szent érdeket, az egyházat, 
a hazát, a békét, az üdvözítő hitnek háboritlan nyugo
dalmát — a kálvinisták miatt; nem csoda. De, hagyjuk.

Oh, mennyei ártatlansági Oh, szent aggódása az 
anyaszentegyház üdvéért dobogó sziveknek! Oh, meny
nyire rátok ismerek!

Ilyen szent aggodalmaktúl verejtékezve, sütögette 
Arbuez az eretnekeket, mindaddig, míg megszerezte azt 
a zavartalan örömet a világnak, hogy szép lelkét visz- 
szaadta istennek.

Mikor a templomaitól megfosztott, koldussá tett, 
félholtra kinzott protestánsok elősorolták sérelmeiket, 
háborgattatásaikat a régi országgyűlések előtt, a kath. 
rendek azt Írták a királynak, hogy az evangélikusok az 
egyház háborgatok, tőlük ők már nem tudnak hová lenni.

Mert a dolog úgy áll, hogy mi béke-háboritók va
gyunk, ha az találjuk mondani, hogy a mi az enyém, az 
nem a tiéd; ha a keresztyént nem írjuk kereszténynek, s 
ha t ü r e l m e t l e n n e k  mondjuk azt, ki a múltak ho
mályában tévelyeg és a ki minket e r e t  n e k n  e k  nevez.

íme, ez a kálvinista rémuralom, a mely a kilenc 
millió katholikust, az egész Szent István birodalmát (a 
kapcsolt részekkel együtt) szolgaságba ejtette a mely 
miatt a katholikus ebben az országban pária, kit még 
a borivástól és pecsenye-evéstől is elszoktattak a kál
vinista mágusok.

Hajdan ők nevelték a Pázmányokból a janicsárokat, 
ref. gyermekekből a reformáció legrettenthetetlenebb ellen
feleit; és ma oda fo ditottuk a világ sorát hogy mi állí
tunk velük szemben kálvinista vezérszóra hallgató kath. 
tábort, mert a ki szabadelvű, az mind kálvinista spáh

De hát, lehet-e mindezt komolyan venni, az ultra- 
montán sajtó vészkiáltásait, a melyekkel költögetik a 
megvakitott Sámsont, a mint ők képzelik, de voltakép
pen zavarják s fölemlítik a napi munkájában forgolódó 
népet, mint az Aesopus oroszlánja bőgésével megrettenti 
a jámbor mezei lakókat

Nem. Ez nem komoly dolog.
Ez egy műkedvelői szereposztás csupán. Schakespere 

«Szentivánéji álom« cimü vígjátékából, a mint következik:
G y a l u :  Le van-e írva az oroszlán szerepe ?
V a c k o r :  Játszhatod azt ex tempore, hiszen, csak 

orditni kell.
Z u b o 1 y : Ide nekem az oroszlánt. Majd ordítok 

én, hogy még a fejedelem is azt kiáltja: «ordítson még 
egyszer! Ordítson még egyszer!»

Mi pedig végezzünk vele Theseussal, mondván
«Igen nyájas bestia és jó lelkiösmeretü.»

„Ha valaki megdob kővel,.
A  szociálisták elhatározták, hogy a budapesti kath. 

nagygyűléssel szemben ellentüntetést fognak rendezni. 
A  régi kor fenmaradt, roskadozó rendszerével és szelle
mével találkozni óhajt azon a napon a jövő kor már- 
már születő, lappangva szervezkedő rendszere és szelleme. 
Találkát akar adni egymásnak a bibor-köpeny és a mun
kás-zubbony, a szentek labáruma és a vörös zászló.

Csak jöjjetek papi fejedelmek és feudális főurak. 
mink is ott leszünk, a sociálista munkások. Rendezzetek 
tüntető népgyüléseket, mi is szeretünk kart karba fűzve 
benyomulni az összetört lámpák sötét oszlopai között. 
Ti hozzátok Róma meny köveit, mi visszük az utcák 
kövét: a ti fegyveretek az anathema, a mi anathemánk 
a dinamit. A  szociálisták hátra maradnának a szent 
dogmák és csalhatatlan tekintély gazdag bérű szolgái s 
a reakció sötét lovagjai mögött, ha egy ily alkalommal 
nem kiáltanának ők is oda: élünk mi is! Jöjjetek rokon
szellemek! Van valami hasonló a «híres lőpor-Összees- 
kiivés» s a párizsi bomba-merénylet között.

A  katholikus sajtó e kihívásra igy felel: ha szo
cialista tüntetés lesz a kath. nagygyűlés alkalmával, ez 
a zsidók műve. Előre figyelmeztetjük a zsidókat (a kor
mányt !). tegyen meg mindent, hogy a bejelentett tün
tetést megakadályozza; mert ha kivonulnak a szociálisták, 
lesz gondunk rá, az ország minden részében azonnal ki
adni a jelszót s meginditni a zsidó-üldözést.

Szeretet szelíd apostolai! Ez a hang a tietek. Er
ről’ ismernek titeket. Jézus mondta egykor: erről ismer
nek meg mindenek, hogy az én tanítványaim vagytok, ha 
egymást szeretenditek. Valaki megdob «kővel», dobd 
vissza kenyérrel. A  jézusi szó nem járja már, s aztán 
zsidó volt ő is. Az újkori keresztyénség ultramontán 
prófétái igy írták át igéjét, megfelelően a mai idők kö
vetelményének : ha valaki megdob kövei: ü sd  a zs i dót

Igazgató-Tanácsunk üléséből.
Kolozsvár, 1894. január 14. 15. 

Elnökölt: főt. Szász Domokos, pöspök aa. Jelen 
voltak: dr. Kolosvári Sándor, elnökhelyettes ; Szász Gerő, 
közjegyző ; dr. Szász Béla, ig. tanácsos; Gyarmathy Miklós,
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ig -tanácsos; Parádi Kálmán, tanügyi előadó; dr. Sár
kány Lajos, számvevő; Deák József, pénztárnok, dr. 
Deák Albert, ügyvéd; Márkus János, titkár ; Bodor Antal,
k.-előadó és Kádár János, s.-titkár, mint jegyző.

A z ülés megnyitása után, felolvastattak az időközben 
einökileg elintézett ügydarabok jegyzékei s az ismertetett 
intézkedések megtétele jóváhagyó tudomásul vétetett.

Felső-sófalvi egyházközségünk ének vezérének, V e
ress Mózes aa.-nak fölebbezése folytán, az udvarhelyi egy
házmegyei tanács 51 — 1893. számú határozata vétetett 
felülvizsgálat alá s annak eredményében az egyházme
gyei tanács határozata, indokainál fogva, jóváhagyatott. 
A  felső-sófalvi egyházközség u. i. felekezeti iskoláját az 
1891. évben átadván a községnek, az akkor kötött szer
ződésben kikötötte, hogy a kántor-tanitói fizetést képe
zett 600 frtból csak 324 frtot ad jövőre is a község- 
áltál alkalmazandó ref. tanító fizetésébe, melyért az illető 
a kántori teendőket végezni köteles. Veress Mózes, ak
kori tanító, a község által tényleg alkalmaztatott s ré
szére a 300 frt. államsegély folyósittatott az egyház ré- j 
széről folyóvá tett 324 frt. pótlására. A  múlt év folya
mán azonban, kiállíttatván a kántori dij levél, a szező- 
dés szerint meghatározott 324 frt. helyett 400 írtban 
lett a kántori fizetés fölvéve, de e fölvételt az egyház- 
megyei tanács, az előadott okok alapján, jóvá nem hagyta, 
hanem utasította az egyházközséget a szerződéshez való 
alkalmazkodásra. Ezen határozatot fölebbezte meg V e
ress Mózes, kántor aa., de fölebbezési kérése teljesíthető 
nem volt.

Horváth Lajos, helybeli építész részére, a főt. püspök 
úr megbízásából készített több tervrajzért cs költségszá
mításért, kolozsvári theol. alapunkból 200 frt. és közala- ; 
púnkból 80 frt. munkadij útaltatott ki. j

Kolozsvár város tanácsa értesítette hatóságunkat, | 
hogy a külmagyar-utcai Plihál-féle telken keresztül tér- , 
veit utca-nyitás ügyében hozott városi közgyűlési hatá- j 
rozatot a belügyminiszter úr jóváhagyta s igy a város I 
és a nevezett telek tulajdonosa, a kolozsvári theol. fa- j 
kultás alapja között az előleges egyezség szerinti szer- j 
ződés megköthető. Ig.-Tanácsunk tudomásul ve vén ezen 1 
értesítést, Márkus János, titkár és dr. Deák Albert, ügy
véd aait. útasitotta, hogy a végleges szerződést, a város j 
részéről ez ügyben megbízott Szvacsina Géza, tanácsos . 
úrral egyetértve, mielőbb készítsék el s jóváhagyás vé- j 
gett terjesszék elő.

Kis dobai ev. ref. egyházközségünk fölterjesztvén 
ama határozatát, melylyel öreg tanítóját, Báthori György 
aát. évi 150 frt. nyugdíjjal nyugalomba helyezte, az 
jóváhagyó tudomásul vétetett, de az egyházközségnek 
ezzel kapcsolatosan beadott ama kérése, hogy a csekély 
nyugdíj pótiására 20 frt. központi segély szavaztassék 
meg, fedezet hiányában, nem volt teljesíthető, mert az 
államsegélyből és Baldácsy-alapból, az újabban hozott 
ig.-tanácsi elvi határozat szerint, nyugdíjazott tisztviselők 
részére segély nem folyósítható.

A  kebli jogügyi bizottság előterjesztése alapján, 
tárgyaltatott az ügyvédi utasítás tervezete, de határo
zathozatal előtt némi pénztári adatok beszerzése válván 
szükségessé: az előadó, illetve, a jogügyi bizottság ezen 
irányban is előterjesztésre útasittatott.

Bemutattatott a sz.-udvarhelyi kollégium magyar
német tanszékére beérkezett egyetlen pályázati kérés, mely 
kellőleg fölszereltnek találtatván, leküldetni határoztatott 
a kollégiumi elöljárósághoz, a további eljárás végett.

Kóbori egyházközségünk kérésére megengedtetett, 
hogy felekezeti iskolájának az állam részére való átadása 
ügyében tárgyalásokat indíthasson

Bikfalvi egyházközségünk felekezeti iskolájának, a 
felekezeti jelleg megtartásával történt, községivé tárgyá
ban kötött szerződés megerősittetett

Alsó-szováthi egyházközségünk, beadott kérésére, 
útasittatott, hogy közvetlen az egyházközség készítse el 
kérvényét a vallás- és közoktatási miniszterhez, kántorá
nak az ottani állami iskolához való kineveztetése tár
gyában, melyet aztán lg. Tanácsunk ajánlattal fog föl
terjeszteni.

Szőkefalvi egyházközségünknek a felekezeti iskola 
állami alapon való szervezése iránti lépések megtétele enge
délyeztetett s az egyházközség a teendők iránt útasittatott.

Szászvárosi kollégiumunk elöljáróságának ajánlata 
alapján, Tóth László, ottani adópénztárnok ama kérése, 
melyben első gimnáziumba járó fia részére egy Mária 
Terézia-féle, 120 frtos ösztöndíj adományozását kéri, 
ajánlattal határoztatott a nmlgu közokt. miniszter ur elé 
terjesztetni.

Végül, a budapesti István- és Murányi-utcák sarkán 
levő Deutsch-féle házasteleknek egyházkerületünk köz
alapja javára történt megvásárlásáról kiállított végleges 
adás-vevési szerződés mutattatott be és hagyatott jóvá s ez
után, több tárgy nem lévén, az ülés bezáratott, r- s-

T A  R C A.
Tof eus  Mi hál y ,

erdélyi evang. református püspök élete.
Irta: Konc József.

(Folytatás.)

Tofeus családja cs utódai.

Neje volt Kun Éva, kitől négy leánya született: M á
ri a,  K r i s z t i n a ,  É v a  és Z s ó f i .

Máriának férje, Nagyári József, Tofeus után Apafinak 
udvari papja, épp oly szó-kiraondó, és hatalmas szónok, mint 
ipja. A felismert igazságtól földi hatalom el nem tántorít
hatta. Midőn i6S6-ban Erdély fejedelme és tanács-urai in
gadoztak, hogy a török oltalma alatt maradjanak-e tovább is,

vagy a német védnöksége alá adják magokat, Nagyári pré
dikációt tartott ezen alapigéről «Olyan sárba ugrottatok, 
melyből lábatokat ki nem vonhatjátok.» Felhozván egyebek 
között Ulászló király veszedelmét Várnánál és a Lajos kirá
lyét Mohácsnál, melyeket a hitszegés okozott, és igy végzé 
beszédét: «Te hamis hitű fejedelem, hamis, hitszegő, isten
telen gonosz urak, az isten általam nektek azt izeni, legye
tek igazak az uratokhoz, a hiteteket, kit a töröknek adtatok, 
meg ne szegjétek, mert különben elveszti az isten mind a 
fejedelmet, mind az urakat, mind az országot.» Különben 
olyan világtól elvonult ember volt, hogy két forintot meg 
nem tudott volna számlálni; sem köntösét, sem ételét nem
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kúrálta, erővel vitte ki a felesége ebédre is a tanuló-házából. 
»Egy temetés felett húsz aranya  ̂ adtanak vala neki, beveti 
a zsebében, lyukas lévén, a mint az úton ment, a fejedelem 
étekfogója kisérvén szállására, elhullogatott egy nehányat 
benne; ?z étekfogó felszedi. A szállására menvén, mondja | 
a feleségének «Valami sár aranyak vannak a zsebemben, 
vedd ki, lássad, mit csinálsz vele.» A felesége megolvasván, 
tizenkettőnek találja, kérdi az urától, ha annyi volt, mondja: , 
«én nem tudom, mennyi»; az étekfogó megnevetvén magát, 
eléadja a nyolc elhullott aranyat, és várja már, a pap ha 
vagy egyet ad belőle; amannak nem volt affélére gondja. 
Az étek fogó mond : «Uram, bár nekem is ad vala kegyelmed j 

benne, mert megérdemelném.» Mondja a pap «Vegyen ke- | 
gyelmed benne, a mennyit akar, én nem kapok rajtok.» Úgy ad a 
felesége egyet az étekfogónak belőle.« (Cserei Hist. 161 — 162.)

Nagyári Józsefnek Tofeus Máriától fia József és leánya 
Mária. Józsefnek neje Gidófalvi Klára, kitől fia Benedek, 
ennek neje Sárpataki Kata, fia : József és Gábor. Gábornak 
neje : Gámán Zsuzsa, kitől leányai: Zsuzsa, Belényesi Lajosné és 
Mária Szalánci Gáborné. Belényesi Lajosnak fia: Zsigmond és [ 
ennek gyermekei Szalánci Júliától: Giza, Fosztó Gézáné, Vilma ,■ 
Lázár Aurélné, Róza Ecken Sándorné, Zsigmond és Sándor.

Nagyári Máriának férje : Halmágyi Mihály, kitol leánya 
Halmágyi Éva, Nabrádi Gáborné, fiai Nábrádi Dániel.

II. T o f e u s  K r i s z t i n á n a k  férje Váralyai Dániel, 
előbb Apafi udvari papja, azután dévai és szászvárosi pap. 
1704-ben kiment Oláhországba hallgatóinak egy részével s 
ott 1706. meghalt, Gyermekeik: Mihály és Éva; Mihálynak 
Éva, Mihály és Dániel. Évának férje tiszt. Nánási József, 
kitől leányai: Nánási Krisztina, Pataki Istvánné, és Nánási 
Éva, Zágoni Sámuelné s 3 leánya Nánási Zsuzsa, Bartha 
Sándorné s később Szombati Istvánné.

Pataki Istvánnak Nánási Krisztinától gyermekei: Pataki 
József és Dániel; Zágoni Sámuelnek Nánási Évától leánya: 
Krisztina, Körmendi Gáborné; Szombati Istvánnak Nánási | 
Zsuzsától fia: Szombati József.

III. T o f e u s  É v á n a k  férje: Nánási L. Mihály. 
Gyermekeik : N. Éva, Solymosi Benko Ferenc 1734— 1745-ig 
marosvásárhelyi papnak a neje; Mihály, István és Zsuzsa.

N. I.. Istvánné a Teleki-család papjának fia; András, 
Teleki Pál papja; ennek Ábrahám és István, ez utolsó 
1778-ban a lejdai egyetemen tanult.

Nánási L. Zsuzsánnának férje: Körmendi György, bo- 
gáti pap, gyermekeik: K. György és Gábor; Györgynek 
leánya: Zsuzsa, Fosztó Sándorné. Fosztó Sándornak fia : F. 
Elek, kinek fiai Fosztó Géza.

IV To f e u s  Zs óf i nak (Ezen Tofeus Zsófi szakács- 
könyvet irt és adott ki Vásárhelyt, 1692-ben, mely 1693-ban 
másodszor is kiadatott ugyanott) férje: Felfalusi József, ma
rosvásárhelyi pap (1695) Gyermekök: Felfalusi Mihály, ki
nek neje Báróci Éva, Báróci Sándornak, a gárdistának és 
Írónak nagynénje. Felfalusi Mihály orvosi pályára készült. 
1717. január 28-án Haliéból ir levelet, 1720. október 5-én 
Bécsből, a mikor készül haza és segélyt kér Teleki Sándor
tól. Haza érkezése után pár év múlva elvette Báróci Évát, 
kinek egy dátum nélküli levelében, mint mátkájának, Pe
tekre igy ír: «Ne féljen, hogy sokáig a pártában hagyjam, 
nekem is szintén oly nehéz a várakozás. A jövő hónapban 
megleszen, most Ecsedi urammal beszélek az idejéről.»

(Folytatása következik.)

Különfélék.
=  Az egyházi törvények jóvá hagyattak. A

I hivatalos lap közli: A magyarországi evangélikus reformált 
egyház Budapesten tartott országos zsinata által alkotott egy
házi törvény, a vallás- és közoktatásügyi miniszter által Ő 
császári és apostoli királyi felsége elé terjesztetvén, ő felsége 
azt a következő legfelsőbb helybehagyási és megerősitési 
záradékkal méltóztatott jóváhagyni:

A  magyarországi evangélikus reformált egy
háznak legfelsőbb királyi engedelmiinkkel 1891. 
évi december 5-én és folytatólag 1893. évi szep
tember 14 én és következő napjain Budapest fő- 
és székvárosunkban tartott zsinata által alkotott, 
val'ás- és közoktatásügyi magyar miniszterünk 
utján legfelsőbb jóváhagyásunk és királyi meg
erősítésünk alá hódolattal felterjesztett jelen egy
házi törvényt ezennel jóváhagyjuk és megerősítjük. 

Kelt Bécsben, 1893. évi december hó 29-én.
Fej'enc Jó zsef s . k.

Gróf Csáky Albin> s. k.

=  Igaz bánattal és mélyen elszomorodva vesz- 
szük a megdöbbentő hirt, hogy K i s s  A l b e r t ,  előbb felső- 
torjai pap, legközelebb néhai Józsa Zsigmond helyére a n.- 
enyedi theol. akadémián az exegesis tanszékére helyettesített 
tanár, folyó hó 16 án m e g h a l t .  Mindig megdöbbentő a 
halál, soha sem olyan megrázó, mint mikor egy ifjú élet
nek összeroppanását látjuk és a koporsó mellett annyi re
ménynek és oly sok várakozásnak megsemmisülését siratjuk, 
íme, egy ifjú ember, gazdag szellemi tehetségekben, tele ne
mes ambícióval, az igaz és szép dolgok szeretetével, lelke
sedéssel, hogy szolgálatát a köznek szentelje és a pálya 
kezdetén, elég egy nehány napi betegség, hogy munka-sze
retet, tehetség, vágyak, remények örökre oda legyenek. Öz
vegy, ifjú nő és négy kis árva hullatja könyjeit vígasztalai- 
lanul a koporsóra ; mi őrizzük meg emlékezetét és nyugod
junk meg a gondviselés bölcs akaratán.

=  A n.-enyedi ev. ref. theol. akadémián az 
1894-ik évben megtartandó theologiai vizsgákra a következő 
feladatok tűzetnek ki: I  Alapvizsgára. i . A z  e g y e t e m e s  
e g y h á z t ö r t é n e l e m b ő l :  »Adassanak elő a Németor
szágon a kölni és trieri érsekségekben a vegyes-házasságok 
dolgában létrejött vallásos és egyházi viszonyok s ezeknek 
eredménye. Hegedűs János. 2. A v a l l á s b ö l c s é s z e t b ő l :  
»A vallás eredete és első alakulása.« Dr. Kovács Ödön. 
3. A z  ú j s z ö v e t s é g i  b e v e z e t é s b ő l :  »Pál apostol 
élet és jellem-rajza.« A múlt évről, néhai Józsa Zsigmond 
után, Berde Sándor. 11  Első lelkész-képesítési vizsgára. 
1. A kér .  d o g m a t i k á b ó l  »A keresztyénség lényege 
és igazsága. Dr. Kovács Ödön. A z  ú j s z ö v e t s é g i  
b i b 1 i k á b ó 1: »Jézus viszonya kora zsidóságához. (K. János, 
farizeizmus, sadduceizmus, essenizmus.) Berde Sándor. 3. P r é 
d i k á c i ó  í r á s r a  a l a p i g é ü l :  Luk. 7, 36— 50. Berde 
Sándor. III. Második lelkész-képesítő vizsgáiba A Máté 
5, 6, 7. fejezeteiből az u. n. »Hegyi beszéd« valamelyik, 
tetszés szerint választott kiemelkedőbb részletének népszerű 
biblia-magyarázati feldolgozása írásban s ugyanaz szabad 
előadásra elkészülve. Berde Sándor. N.-Enyeden, 1S94. jan. 
12. B e r d e  S á n d o r ,  theol. akad. igazgató.

=  Kökösi nyugalmazott ev- ref. pap, id. Bíró 
Áron, életének 78-ik, papságának 49. évében, folyó hó xi-én 
meghalt. Gyászba borult család és a jók emlékezete viraszt 
a megboldogultnak sírja felett, mely egy jó és hiv szolgá
nak porait fogadta keblébe s fog azoknak örök nyugodal
mat adni.

=  Karácson György, fülei paptársunkat, mé
lyen megrázó családi veszteség sújtotta. Nője, született K o
vács Rozália, életének 64-ik, házassága 36 ik évében meg
halt. Azok a fájdalmak a legrettenetesebbek, melyek családunk-
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bán érnek, holott a békés hajlék lesz könyhullatások helye, és 
az árvák panasza az édes anya után zokog. Ám, az isteni 
gondviselésen való megnyugvás, hol nyerhet inkább táplá
lékot, mint a protestáns papi házakban ! Ügy fényljék a n 
világosságotok, hogy azt mások is látván, dicsérjék az urat.

=  Főgondnok-jelölés. A sepsi szentgyörgyi »Székely 
Mikó-kollegium« elöljáróságának dec. 14. tartott ülésében a 
Székely Gergely főgondnok lemondásával megürült főgond
noki állomásra megtörtént a jelölés. Jelöltettek Bodor Tiva
dar dr. sepsi szentgyörgyi ügyvéd, ki a nevezett kollégium
nak Sepsi-Szentgyörgy város részéről algondnoka, Székely 
György dr. és Ujjvárossy József, birtokosok. Egyszersmind, 
elhatározta az előljárósági ülés, hogy a lemondott Székely 
Gergely elévülhetetlen érdemeinek jegyzőkönyvi méltatása, 
illetőleg tiszteletbeli főgondnokká választása végett, előter
jesztést tesz az Igazgató-Tanács által az erdélyi ev. ref. egy
házkerület f. év. február havában tartandó közgyűléséhez.

=  Megjelent és hozzánk is heküldetett «A s z é 
k e l y  u d v a r h e l y i  e v a n g .  r e f or m,  e g y h á z k ö z s é g  
T ö r t é n e t e ,  m e g a l a k u l á s á t ó l  1780-ig.» Irta Zay- 
zon Ferenc, sz.-udvarhelyi ev ref. pap. Kiadta a néhainak

o*

fia, Zayzon János, koll. hitoktató. Ara 1 frt. A munkácska 
nem lép fel nagy igényekkel; nem provokálja a szigorú kri
tikát. Egyszerű gyűjteménye a még fenmaradt emlékeknek, 
adatoknak, melyeket néhai paptársunk az ügy és egyháza 
iránti szeretettel gyűjtögetett és igyekezett megmenteni a 
végmegsemmisüléstől, s egyben fölkelti azou óhajtást: vajha, 
minden paptársunk gondosan kutatna a még itt-ott létezhető 
leveles szekrényekben, mert ha csak egy pár régi okmányt 
fedez is fel, már nagy szolgálatot tett a protestantizmusnak 
és adalékkal járult egyházkerületünk történetének megírásához.

=  Tanítóknak az általam szerkesztett « K e r e s z 
t y é n»,  havi lapot, 25 kr. évi előfizetés mellett küldöm. 
Ezenkívül, 20 csekély fizetésű tanítónak ingyen példánynyal 
szolgálok. Tanítók által gyűjtött előfizetési pénzekből részükre 
50°/0. adok tiszteletdijűl. A «Keresztyén» előfizetési ára 
egész évre 50 kr. A januári első szám megjelent és szét
küldetett. Tartalma: A várakozás kora. A mi feladataink. 
Biblia magyarázat Ján. ev. 1. 1 — 18 v. felett. Ő vezérel
(vers). Életélet. A két ajtó. A persiai reformátusokról. Péter 
gazda Szerbiában. Hírek : adakozások szeretetházra, magyar 
misszió-társaságra. Tisztelettel, S z a l a y J .  N.-Becskereken.

HIVATALOS RÉSZ.
3 0 -18 9 4 .  PÁLYÁZAT.

Az erdélyi evang. retorm. egyházkerületben a kolozs 
kalotai egyházmegyébe kebelezett n.-a I má s i  I. o s z t á l y ú  
egyházközség papiállomása, lelkész aa. nyugalomba lépése 
folytán, megüresedvén, ezen állomásra nyugalmazott lelkész 
életben létéig félfizetéssel pályázat nyittatik.

Javadalom tisztességes lakás kerttel és gazdasági épü
letekkel. Félfizetés 688 frt 73 kr. melyből készpénz: déz- 
ma-kárpótlásból 60 frt. (többi részét 688 frt. 73 kr. nyu
galmazott lelkész élvezi). Fa-behozatali váltságdíj 52 frt. Papi 
kanonika porció munkáltatási váltságdíja 92 frt. A fizetés 
többi részét a gabona és fakepe, és a kanonika porció jö
vedelme képezi.

Megválasztandó lelkész aa. köteles a bábonyi l.-egyházat 
is gondozni, annak ügyeit vezetni és abban a szakramentumo- 
kat kiszolgáltatni s mindennemű parokhialis aktust végezni.

Valamint köteles, állomása elfoglalása alkalmával, be
kebelezés címen, 2 frtot, régi özv.-árvai alap-betét címen 10 
frtot fizetni. Tagja az egyh.-megyei papi özv. árvái és temet
kezési intézetnek s mint ilyet nevezett egyletek alapszabályai 
mindenben kötelezik.

Pályázati határidő: febr. 18. Folyamodások nt. D e e s   ̂
G y u l a  aa.-ához küldendők, Gyaluba.

Kolozsvárit, 1893. január 15. Szász Domokos,
érdéin ev. ref. püspök.

57-1894. PÁLYÁZAT.
Az erdélyi ev. reform, egyházkerületben, a görgény1 

egyházmegyébe kebelezett t o 1 d a 1 a g i egyházközség levita- 
tanitói állomására pályázat nyittatik.

Javadalom : tisztességes lakás, gazdasági épületekkel, 
és kerttel; 188 frt. értékű kepe és kanonika porció jöve
delme; 18 frt. 55 kr. tandíj és alapítványi kamat; 93 frt. 
24 kr évnegyedes fizetés-pótlék, melyet az egyházközség 
pénztára fizet addig, mig a megfelelő államsegély az 1893. 
XXVI. 1. c. értelmében kiutaltatik. Összes fizetés, stólán, la
káson és kerten kívül, 300 frt.

Pályázati határnap : febr. 4. Folyamodványok nt. Lénárt 
József, esperes aához küldendők. Magyaróra, u. p. Disznajó.

Kolozsvárit, 1894 jan. 15. Szász Domokos,
__  erdélyi ev. ref. püspök.

4 3 - 1 8 9 4 .  KÖRLEVÉL
valame?vnyi érd. ev. r e f iskolaszék tiszí. Lelkész-elnök ének.

Az országos közegésségügyi egyesület a «Jó egésség» 
naptárát az 1894. évre is kiadván, az 1892. évi október > 
hó 9 én 44.629. szám alatt kelt közoktatási miniszteri ren- j 
delvény folytán, van szerencsénk, tisztelettel felkérni Címe- I 
két, hogy ezen népies modorban irt, elbeszéléseivel, versei

vel és tanácsaival, az egésséges életmód, építkezés, gyer
mekápolás tekintetében jótékony hatású naptár terjesztésére 
a népiskolai tanítókat ez évben is buzdítani szíveskedjenek.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerület Ig.-Tanácsának, Ko
lozsvárit, 1894. jan. 12-én tartott üléséből.

Parádi Kálm án, Szász Domokos,
tanügyi előadó. ref püspök, mint elnök.

50-1894. KÖRLEVÉL,
az erdélyi evang. r e f egyházkei'iilet összes Esperes- és püspöki 
vizsgálat alatt álló egyházközségek tiszt. Lelkész aáihoz.

Az országos m. kir. statisztikai hivatal f. évi január 
hó xo ről 69._e_lnöki szám alatt püspöki hivatalunkhoz a 
következő átiratot intézte :

«Hivatkozva az 1SS4. évi október hó 10-én, 7963. 
sz. alatt kelt átiratomra, van szerencsém a főtiszt, egyházi 
főhatóságot fölkérni, hogy az abban kifejtettek elérhetése 
tekintetéből, egyházi kormányzata alatt álló területén az 
1893'ik év folyamában felmerült változásokat, nevezetesen, 
valamely anyaegyháznak hol (melyik vármegyében, járás
ban és községben) és mikor történt keletkezését, esetleg 
megszüntetését, községeknek, mint fiók-, illetve, leány-egy
házaknak, melyik anyaegyházhoz történt csatolását feltüntető 
kimutatást, vagy ha 1893-ik évben semmi változás sem ál
lott volna be, az erről szóló értesítést ezen hivatalnak mi
előbb megküldeni méltóztassék.»

Az itt közzétett átiratra való hivatkozással, fölkérem 
tehát egyházkerületünk nt. esperes és püspöki vizsgálat alatt 
álló egyházközségeink tiszt, lelkész afiait, hogy az abban 
szükségelt adatokat, f. é. f e b r u á r  h a v á n a k  i 5 é i g ,  
nevezett hivatalhoz leendő felterjesztés végett, h o z z á m  
beküldeni szíveskedjenek.

Kolozsvárit, 1894. jan. 15. Szász Domokos,
____  erdélyi ev. ref. püspök.

52— iS94- HIRDETMÉNYES IDÉZÉS VÁLÓPERBE.
Melynek erejénél fogva M a m o c k i  L u j z a ,  maros- 

ludasi lakos, házas társát, O l t n e r  K á r o l y t ,  ki őt ezelőtt 
három évvel hűtlenül elhagyta, s azon idő óta hollétéről 
mit sem tud, idézteti, hogy a mai naptól számítva, hat hó
nap alatt a nagy-enyedi ev. ref. egyházmegye házassági tör
vényszéke előtt jelenjék meg; mert meg nem jelenése ese
tében is, ellene indítandó válókeresetét tárgy altatni és lejá
ratni fogja.

A n.-enyedi ev. ref. egyházmegye esperesi hivatalától 
Miriszlón, 1894. január 10-én. Sándor János,

cv. ref esperes.

Felelő szerkesztő és kiadó Szász Gerő.
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Az erdélyi egyházkerület hivatalos közlönye.
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XXIV. Évfolyam. Kolozsvárit, 1894. Január 25. 4. szám.

M EG JELEN IK  MINDEN C SÜ TÖ R T Ö K Ö N  E G Y  I VÉN.

Előfizetési ára: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed
évre 1 forint 50 kr.

Szerkesztőségi iroda, hová a kéziratok és előfizetések bérmentve 
küldendők : KüJmagyarutca 9. $z.

Töröljük le a legkeserübb könnyet.

Ti, kik szent lelkesedéssel, benső hivatással 
léptetek az evangyéliumnak, a Krisztus egyházá
nak szolgálatába; ti, a kik nem földi haszonért 

küzdetek, hanem a lelki élet magasztos szent 

ügyéért; ti, a kik szükség és nyomorúság között 

felemelt homlokkal jártok, az isteni örök igazsá
gokat minden tekintet nélkül, sokszor saját rom
lásotok árán, szóljátok, hirdetitek: tekintetek-é 

olykor-olykor azokra, kiket a gondviselés reátok 

bízott, a kik a tiétek, csontotokbúl való csont, 
véretekből való vér, kikről számadással tartoztok, 
kik jövőjüket tőletek várják, bennetek bíznak, 
reáte.k néznek, kik nevetőket viselik, nemzetsé
geteknek fentartói, utódaitok, gyermekeitök r

Hogyne tekintenétek reájuk, hogyne lát
nátok ő k et!

Hát. gondoltatok-e arra, hogy nehéz küzdel- 

meitök csekély bére, hosszas fáradozásaitoknak 

kevés jutalma alig fedezi a jelen szükségeit, és 

a jövő mindig nehéz tusára hiv fel Gondoltatok-e 

arra, hogy ha családotukat forrón szerető szivetek 

kihűl, ha tiétekre vigyázó szemetük fénye kialszik, 
ha gondozó karjaitok Iehanyatlanak, és a szent 

ügyek által mindig nagy mértékben igénybe vett 

élet lángja ellobog mi lesz azokból, kik vezető, 
gyámolitó nélkül maradnak utánatok

Hogyne gondoltatok volna, hogyne jutott 

volna eszetökbe !
Láttatok-e elhagyatott,apa-nélküli,vagy éppen 

apa-anya nélküli gyermeket, ki a boldog megelége
dés tűzhelyétől elzavartatva, nemes pályájától el
választva, rongyosan, éhesen, idegen helyen, kínzó 

kötelességek teljesítése mellett, eszi a kegyelem
falatot, mig gyenge ereje az élet nyomorúságai 
alatt megtörik, addig, talán ártatlan lelke is a 

bűn fertőjébe keveredik ? Ha láttatok, vagy ti, 
a kik csak hallottatok ilyenekről: nem éreztétek 

szivetek megdöbbenését, kebletök elszorulását arra

a gondolatra, hogy nektek is van gyermeketök, 
azok is e sorsra juthatnak.

Oh, hogyne döbbent volna meg szivetök, 
hogyne szorult volna el kebletök!

Az ég madarainak van fészkük, a rókáknak 

barlangjok, a lepke falevélbe göngyöli tojásait. 
Minden élő lény gondoskodik, hogy utódai meg
találják megélhetésük feltételeit. És a mi utódaink 

legyenek szélylyel szórva, mint a fának száraz 

levelei, mint a polyva! Nekünk, a kik nem ma
gunkért élünk, nekünk jusson az a keserű tudat, 
hogy míg élünk, addig van egy falat panaszos kenye
rünk, de, ha meghalunk, azok, a kik utánunk marad
nak, még elhagyatottabbak, nyomorultabbak lesznek 

a koldusnál, mert ennek megszokott hivatásszerű 

ez az üzlet, mig a mieink kérni sem tanultak, 
| koldulni sem tudnak, csak sírni, és nyomorogni 

fognak.
Ki törli le e könnyeket, ki karolja fel őket

Miben bízunk ? Az egyházmegyei özvegy-árva 

intézetben Hisz, legtöbbje még ruházatra-valót 
sem biztosit. Az egyházkerületi központi özvegy
árva alapba: Hisz, ez alig számbavehető alamizsna. 
Vagy az országos közalap útján tervbe vett gyám
intézetbe r Ez, ha meg is lesz vagy tiz-húsz év 

! múlva, akkor is csak nyomorult falatot ad kenyér 

helyett. Miben bizzunk tehát r Magunkban. Abba 

a szent lelkesedésbe, abba a nagy szeretetbe, mely 

gyermekeinket hozzánk csatolja; abba az egyesült 

akaratba, mely előtt nincs akadály, nincs lehe
tetlenség.

Nem magunknak, nem vágyaink kielégítésére, 
hanem a mi szeretteink, utódaink részére alapít
sunk egy olyan intézetet, mely őket ápolja, védje, 
növelje, és élet-célhoz juttassa.

Állítsunk fel Kolozsvárit, az erdélyi ev. ref. 
egyházkerületi pap-fiuk számára egy á r v a h á- 
z a t. Teremtsünk egy o t h o n t, védelmet, fel
ügyeletet, vezérlést, gondozást azoknak, kik ezt 

a mieink közül nélkülözik. Adjunk nekik apa helyett
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apát. szeretet helyett szereteted elhagyatottsá- 

gukban védelmet, nélkülözésükben eledelt, ruhá
zatot, hajlékot; adjunk nekik növelést, tanulást, 
lelki-testi kiképzést; adjunk nekik jövőt, élet-célt; 
segéljiik pályára, mig ön erejükön megélhetnek.

És miért fiú, és miért nem fiú- és leány- 

árvaházat? Azért, mert a leány-gyermek sokkal 
jobb helyen van, vagy a még élő édes anya köré
ben, vagy más rokon családnál, mig a fiúnak élet
célhoz juthatása nagyobb küzdelemmel, nehezebb 

erőfeszitéssel, és több költséggel van egybekötve. 
A  kitűzött feladat egyik ágának, az árva pap-fiuk 

felnevelésének megoldása már elég lenne kezdet
nek. S ha az intézet erős gyarapodásnak indulna, 
tovább is lehetne fejleszteni úgy, hogy külön 

leány-árvaházzal is kibővittetnék. Aztán, azért is 

jobb volna előbb csak fiu-árvaházat létesíteni, mert 

a jól felnevekedett és élet-pályára segitett fiuk, 
netalán elhagyatott leány-testvérüket is inkább 
segithetík. mint viszont.

És miért Kolozsvárit, miért nem más, egy
szerűbb, olcsóbb városban Azért, mert e város 

központja anyaszentegyházunknak. Népes, gazdag 

város; hol az árvák több támogatásra találhat
nának. A  különböző hajlamú árva-fiuk az itt lé
tező többféle intézeteknél könnyebben juthatná
nak életcélhoz; a legalsó fokú ipartól a legma
gasabb tudományos pályáig lehetne válogatni kinek- 

kinek hajlama, tehetsége szerint. Itt, a nem sokára 

létesülendő papnevelő intézet mellett, annak véd- 
szárnyai alatt, mily szép öszhangban állana a 

papfiuk árvaháza. Mig egyik ösztönt nyerne ma
gasztos hivatása, addig a másik, mint ennek utó- 

hangja, a szeretetet, méltánylást, gondoskodást 

hirdetné.
De, mennyi előny Kolozsvárit az is, hogy 

évenkint ide gyűl az erdélyi ref. papság egy része, 
és vagy rokoni, vagy egyéb összeköttetésnél fogva, 
felkeresi az árvák között azokat, kikhez elhozza 

a szeretet küldeményeit, és elviszi tőlük a szeretet 

izeneteit. Az egész anyaszentegyház szeme előtt, 
és ellenőrzése alatt volnának, s itt, a legfőbb ha
tóság székhelyén, minden intézkedés, segély és 

védelem gyorsan eszközöltetnék.

Vagy talán az a legnagyobb ellenvetés, hogy 

miből állítsuk fel: Istenem, hát a könyörülő szív 
vájjon, leül-e, hogy előbb pénzét számlálja meg, 
és csak azután nyújt alamizsnát: Hát, nem adna-e 

a mi egyházkerületünk egy kisded belső telket 

Hát, nem tudnánk-e mi, ötszázan, az egyházakkal 
együtt ezeren egy hajlékot felépíteni 50— 60 el

hagyatott árva pap-fiu számára Hát, nem talál
tatnék e erre a célra jó szivü adakozó ?

Vagy, az az akadály, hogy miből tartsuk fenn ? 
Oh, én ezen nem aggódom. Hisz, tán azon árvák 

közül némelyek még segíthetik is magukat vala
mivel, vagy rokonaik nyújtanak segedelmet. Még 

az egyházmegyék özvegy-árva gyámpénztárából, 
az egyházkerület özvegy-árva kasszájából is kap
nának valamit. Egy kis összegecske juthatna a 

felemelt állam-segélyből; gyüjtenénk persely-pénzt, 
és találnánk utat-módot, más egyéb forrásokat, 
hogy eltarthassuk, felnövelhessük azt a nehány’ 
árvát. Nem, nem múlja felül erőnket, csak jó 

akarat, és buzgóság legyen bennünk.
S mi lenne a haszon Ezt talán nem is 

kellene kérdésbe tenni Mi lenne A  ienne, hogy 

a papság nyugodtan tekintene gyermeke jövőjére, 
nyugodtan szentelné életét magasztos hivatásának, 
nem gyötörné a gondolat vájjon, mi lesz belő
lük, ha én elhalok. Könnyítve lenne az özvegy- 
sorsán, legnagyobk terhe, legnehezebb feladata, 
a liu-gyermek taníttatásának terhe alól mentetnék 

fel. Mi lenne a haszon Az, hogy többen ez árvák 

közül, lehetne mondani, mind, egész életükre lekö
telezve éreznék magukat‘anyaszentegyházunk ér
dekei iránt,s bizonyára találkoznának között ük olya
nok, kik kitűnő szellemi tehetségükkel még díszére 

lehetnének egyházkerületünknek. S ha ilyen csak 

egy-kettő akadna, már ez is nagy nyereség, hogy 

mea: lett mentve a szellemi élet számára. Mek-
, kora nyereség pedig az, hogy mindannyia meg- 

j menekül az elzülléstőL
Az egyházkerületi közgyűlés múlt évi jegyő- 

I könyvében fel vannak sorolva az özvegyek, és 

azok árvái. E szerint, van apa-anya nélküli árva 

mintegy huszonnégy, kiknek egy részük lehet 

leány, egy részük már pályán levő fiú, és igy 

felét számítva, van növelést igénylő t i z. Özvegy- 

melletti árva van mintegy száz, ennek is felét 

véve. az előző okok folytán, számításul, nevelést 

igénylő volna ötven. E szei int, gondoskodni kel
lene hatvan árváról. Tegyük lel. hogy ezek közül 
egyharmad rész olyan, kiknek biztos családi men- 
helyülc van, mégis maradna negyven oly pap-fiu, 
kiknek gondozása a mi elmulaszthatatlan köte
lességünk volna.

j Soha jobb célra, soha jobb helyre nem ad- 
| nánk filléreinket, mint azok számára, kik el vannak 

j hagyatva, és nyomorult sorsukban nincs kitől vár- 

| janak, reméljenek segedelmet, védelmet.
| Igaz, hogy írva van «boldogok a kik sírnak»,
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de csak akkor boldogok, ha «megvigasztaltalak» 

írva van «valaki egy gyermeknek gondját felveszi 

az én nevemben, nekem veszi fel gfcmdomat.» 
Hogyne vennők fel tehát gondjukat azoknak, kik a 

mieink; hisz, ma rajtam, holnap rajtad: ki tudja, 

mit hoz reánk a jövő.
Állítsuk fel az erdélyi ev. ref. pap-fiuk árva

házát. Állítsuk fel a mi nyugalmunkra, gyerme
keink jövőjének biztonságára, egyházkerületünk 

díszére, a keresztyéni szeretet dicsőségére.

Hány óra?
A  jelekből ítélve, tizenkettő, vagy ha még el nem 

ütötte, nem sokára ezt is megcselekszi. Ez után követ
kezik az időnek új számítása, a megszokott norma sze
rint, a maga munka-beosztásával, küzdelmeivel, aggodal
maival, erőfeszítéseivel. I

A  magyar nemzet ezer éves életében többször hal
lotta a tizenkét órának rémes kongását, de annak rom
lást jelző hatását, egész a legújabb időig, még senki sem 
proklamálta oly alakban, mint azt a folyó hó 16-án tar
tott katholikus nagy gyűlés tette. Roppant nagy lehet 
annak a romlásnak, pusztulásnak előérzete, mely a ma
gyarországi római kath. papi fejedelmeket, gazdag fő
urakat, falusi lelkészeket, egyszerű földészeket, tudós theo- 
lógusokat, doktorokat, jogászokat, előkelő hölgyeket, 
szoba-leányokat, szóval, a pápista társadalom különböző | 
elemeit egy országos kath. nagy gyűlésbe koncentrálta, i 
a milyen a hercegprímás nyilatkozata szerint is szokat- 1 
lan, s kilencszázados nemzeti életünk alatt első országos j 
katholikus nagy gyűlés. i

Annyi bizonyos, hogy az egyházpolitikai reformok | 
törvényerőre emelkedése az állami, egyházi és társadalmi ! 
életben a tizenkét órát fogja jelezni; de még nyílt kér- j 
désnek marad, hogy a nappali tizenkét órát-e, melyre ! 
következik a dél után, azután az estve, és éjszaka, vagy | 
pedig az éjfélit, mely megelőzi a hajnalt, és a reggel 1 
világosságát, s készít a nappal munkáinak elvégzésére, j 
Egyik, mint a másik egyiránt lehetséges; mindkét eset- 1 
ben alapos változások, átalakulások következnek.

A z átalakulásoknak ez a bizonyossága annyira 
megrémítette pápista atyánkfiáit, hogy országos kath. 1 
nagy gyűlésükön «esküszünk» jeligével megragadták a 1 
végetlen idő órájának mánusát, hogy azt nehány szá- | 
zaddal visszafelé fordítsák, mert éppen ennyire rohant | 
előre. A  hercegprímás megnyitó beszédében tagadja ezt j 
a feltevést. Azt mondja ugyanis, hogy ;mint honpolgá
rok, a politikailag kifejlett mai status quo ellenében a 
régi jogokat, a régi kiváltságokat nem kivánják; mint ' 
honpolgárok, államellenes üzelmekkel, szeparátisztikus tö- ! 
rekvésekkel nemzetünk állami eszméje ellen nem küzde
nek: mint katholikusok, új térfoglalást, az egyház hatalmi 
körének szélesbitését az állam és szabadság rovására 
nem kivánják; az uralkodó vallás íróm cath.'i rendsze
rének visszaállítását, a többi törvényesen bevett vallás
felekezetek hátrányára, elnyomására nem sürgetik.» A  
főpap. kath. egyház kilencszáz éves múltjának, ezen

hosszú idő alatt szerzett és élvezett előjogainak és a mai 
nap is tényleg fennálló számarányának, túlsúlyának da
cára sem kíván több szabadságot az államtól, mint a 
mennyit a többi törvényesen bevett vallásfelekezetek az 
1790— 9 1-iki országgyűlésen hozott 26. te. 4-ik szakasza 
alapján élveznek; nem kíván több jogot, mint a mit az 
említett országgyűlés a protestánsoknak megadott és 
törvényileg biztosított, hogy «egyházuk szellemi, kultu
rális és anyagi ügyeit felséges királyunk főkegyúri ha
tósága és az állam felügyelete alatt ők maguk intézhes
sék, rendezhessék, kezelhessék.»

Egészen korrekt, kifogástalan protestáns nyilatko
zat. Üdvözöljük a bíboros főpapot a protestáns tábor
ban, s nagy örömünkre szolgál, ha e szívélyes üdvözlet 
enyhíti az ultramontán lapoknak magas személyére, és 
a püspöki karra szórt azon vádjait, mintha ő ekszcellen- 
ciája állami érdekeknek áldozná fel a római kath. egy
házat, pásztor nélkül lenne a.nyáj, és igy tovább.

Hanem, mi, kálvinisták, még sem tudtunk meg- 
nyugodni e nyilatkozat őszinteségében. Nem azért, mintha 
a bíboros főpap magas személye, nemes érzülete, fenn- 
költ szelleme iránt táplálnánk kételyeket, hanem azért, 
mert a rom. kath. egyház dogmái, tradíciói, szervezete, 
intenciói, egész lényege ellent mondanak ama meggyőző
désből fakadó, bár keserűséget és fájdalmat sejtető, de 
őszinte nyilatkozatnak. A  bíboros főpap ki tud békiilni 
a népképviseleti felelős parlamenti kormányformával, nem 
kifogásolja a katholicizmus és a többi törvényesen be
vett vallásfelekezetek közötti jog-egyenlőséget és viszo
nosságot, feledni tudja egyházának régi privilégiumait: 
de nem a rom. kath. egyház, mely meg nem engedi, 
hogy tagjainak szubjektív, önálló meggyőződésük, hitük, 
akaratjuk legyen. A  rom. kath. egyháznak a maga egé
szében van hite, lelki ismerete, meggyőződése, akaratja, 
melyet annak csaiatkozhatatlan feje a rom. pápa déklá- 
rál és a melyet, lelkiüdvösségük megtartása érdekében 
minden pápistának ellenmondás és kételkedés nélkül el 
kell fogadni. Ha a pápisták beszélnek szubjektív hitről, 
meggyőződésről, akaratról, lelkiismeretről, már ez által 
megszűntek a rom, kath. egyház tagjai lenni, azonnal 
protestáns talajra léptek. Csak az egyetemes papság ál
láspontján lehet őszintén, mint a bíboros tette, igy szó. 
lani «inkább megállhat a világ nap nélkül, mint sem 
az állam vallás nélkül» ; csak puritán protestáns szellem 
törhet ki igy «emelje a biró itélő-székét koponya-halomra, 
írja halálos ítéleteit embervérrel alá, félemiiteni fog, de 
javítani vallás nélkül soha» ; ezeket a lelkesült szavakat 
ca mi bennünk ideiglenes, múlandó, azt szívesen átadjuk 
feláldozzuk: vagyonunk, szivünk, életünk földi királyunké, 
földi hazánké, de lelkünket nem adhatjuk oda. mert az 
égi királyunké, égi hazánké, az örökkévalóságé» csak 
az oly inspirált lélek mondhatja, mely Krisztus földi hely
tartójának, isten földi helyettesének közvetítése nélkül is 
közvetlen viszonyban érzi és tudja magát az istennel

E közvetlen viszonynak magasztos érzetét s az 
ebből fakadó boldogságot azonban nagyon is devalválja 

rom. kath. eg}~ház egyetemes hite és lelkiismerete, 
élőfáról mondott hasonlatban, habár elburkolva, de na
gyon is érthetően reánk protestánsokra célozott. A  hit
nek élőfájárói ugyanis, az egyházról, melyet az ur ült
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tett, mint a kath. felfogás tanítja, mi hullottunk le, min- , 
két téptek le az idők, vagy a szenvedélyek viharjai, mi 
sárgultunk, vagy sárgulunk el, mert életfeltételeink szálai 
nincsenek szoros összeköttetésben a törzszsel s igy éltető 
nedvéből erőt nem nyerhetünk. Ú gy  tetszik, mintha a 
bíboros főpap is osztaná azt a kath. hitet, hogy a szőlő
tökével, Jézus Krisztussal, csak a hierarkhia közvetítésé
vel lehetnek életközösségben a termő szőlőveszszők; csak 
ez a hit adhatta ajkaira ezen nyilatkozatot: mi, katholi- 
kusok igen is tudunk alkalmazkodni hazánk megválto
zott viszonyaihoz; de a hit és erkölcs dolgában sem 
egyesek akarata, sem a nemzetek intézményei, sem a 
'zázad korszelleme előtt meg nem hajolhatunk, mert az 
emberi eszmék, erkölcsök, elvek, rendszerek, törvények 
ellenmondók, változók, muiandók, de az isten törvényein 
es ígéretén alapuló katholikus egyházunk hit* és erkölcs
elvei maradandók; azok nem csupán a múlté, nem csak 
a jelené és a jövőé, hanem az örökkévalóságé; maga 
az ur mondotta, hogy az ő igazsága megmarad örökké. 
Ez más szókkal azt teszi hogy egyedül a kát. egyház 
alapul isten törvényein és Ígéretén; a kath. egyház hit- 
és erkölcs-elvein kívül nem léteznek maradandó, örökké
való hit- és erkölcsi elvek; az ur csak a kath. egyházat 
bizta meg, hogy az ő igazságának letéteményese legyen s 
erről az igazságról mondotta, hogy megmarad mindörökké.

Általában véve, a hercegprímás megnyitó beszéde 
úgy tűnik föl, mintha egy felvilágosodott szellem puri
tán protestáns világnézletét ajánlotta volna fel a katho
likus nagy gyűlésnek, hogy annak világítása mellett ta
láljanak utat és módot arra, hogy a rom. kath. egyház 
a Regnum Marianumban régi pozícióját, hatalmát újból 
visszaszerezhesse, miután az eddig követett út és mód 
a megváltozott viszonyok között célhoz nem vezet.

A  nagy gyűlés meg is találta az útat és m ódot; 
érthetően és minden katholikusra kötelezően formulázta 
is a cselekvési programmot. Megpróbálkozott mindenek 
előtt azzal a kérdéssel, mire sem a tridenti zsinat, sem 
papai allokucio nem vállalkozott, hogy «mi a katholikus 
egyház?» Megrögzött betegsége ugyan is a katholiciz- 
musnak, hogy ős időktől fogva mindig azon arrogáns 
követeléssel lépik fel, hogy ő maga az egyház, ennek 
teljes hatalmával, de arról hivatalos tantételt a mi időnkig 
még nem állított fel, s csak úgy hallgatólagosan fogadta 
el a római kathekizmusban először kifejezett tantételt. 
A  magyarországi kath. nagy gyűlés tudós apát-kano- 
nokja meghatározásában követi azon kathekizmust, mely 
a katholikusok hit- és cselekedeteinek sinormértéke; újat 
nem mond, de annál erélyesebben hangoztatja a pápai 
legfőbb tekintély csalhatatlanságát, függetlenségét s azon 
veszedelmes játékot, melyet a társadalom a tekintély 
megrongálására űz. Ez bevallása annak, hogy a kath. 
nagy gyűlés fájlalja azt, hogy a honpolgárok gondol
koznak, maguk intézik sorsukat, a maguk lábán járnak, 
mentól teljesebb önállóságra törekednek s szabadulni 
óhajtanak egy hozzájuk hasonló, fogyatkozásokkal teljes 
öreg embernek, még ha pápának nevezik, is korlátlan 
hatalmú tekintélyétől. Jó, hogy igy történt, legalább tá
jékozhatjuk magunkat, hogy a nagy gyűlés fájdalmában 
hány századdal vitte visszafelé a végeden idő óra-mu
ta tó ját; megértettük, hányat ü lőtt az órájuk.

A  katholikusok kötelességeiről hozott rezolucio, ha 
bár elburkoltan, de elég érthetően éppen azon négy kí
vánság kiküzdésére kötelezi a katholikusokat, melyekre 
a hercegprímás megnyitó beszédében kategorikus « n é n i
méi felelt. E feltevésben megerősít azon beszéd, melynek 
járuléka a rezolucio. A  nagy hatású beszéd szerint a «ke
reszt-vetés még nem keresztyénség, a templomba-járásmég 
nem katholicizmus; a keresztyénség élet es valóság, a 
mint Krisztus tanításai a gyakorlati életben testet ölte
nek, megvalósulnak. (Hiszen, ez puritán protestáns ta n ; 
ugyan nem fél a tudós kánonok úr, hogy ekszkommu- 
nikálják r) Bizony nem ! Mert e merészségének elét úgy 
elveszi azon állításával, hogy a magan és közeiét ekzi- 
genciáinak megoldására a Krisztus áltál alapított anya- 
szentegyház (természetesen, a római kath. anyaszentegy- 
ház) törvényeit ismerjük el irányadóknak, hogy abban 
senkinek nem jut eszébe protestáns tant ismerni fel. 
H ogy még jobban biztosítsa magat a gyanúsítás ellen, 
megragadja a katolicitás kritériumát, az e g y s e g e t ,  
megveti lábát az egység középpontján, a Peter szikláján, 
melyhez elválaszthatatlanul van kötve az egyház hajója; 
a ki ezen a hajón kívül találtatik, mondja a szónok, nem 
a miénk, a ki az apostoli szék tanításával ellenkezik, nem 
a mienk. K ár volt, nem folytatni egész az anathemáig, 
hiszen, már úgy is eljutott a lelkes szónok a compelie 
intrare omnes-ig, eljutott odáig, hogy a katolikusoknak 
tömör politikai párttá kell alakulni, részt keli venni a 
községi, megyei és országos képviselő testületek válasz
tásában s azon legyenek, hogy oly férfiak kerüljenek ki 
a választó urnából, kiknek katholikus lelkületehez szó 
nem fér s jellemszilárdságuk biztosítékul szolgai arra, 
hogy a katholikus zászlót semmi körülmények között 
cserben nem fogják hagyni, mert csak igy hódítják visz- 
sza mind azt, a mit elvesztettek, mindenek feleit pedig, 
a katholikus jelleget. Ez bármily ékesen van leplezve, a 
régi jogok, a régi kiváltságok vissza kívánása; sürgetése 
annak, hogy a kik nincsenek a Péter sziklájához láncolt 
hajóban, elveszittessenek; az egyház hatalmi körének 
szélesbitése az, az állam és szabadság rovására ; nemze
tünk állami eszméje eilen való küzdelemre hívás az. Itt 
is tájékozhatjuk magunkat, hányat ütött az óra.

Ezen a nagy gyűlésen felmerült a kath. autonómia 
kérdése is. Autonómia és katholicizmus egy értelmű a 
kör kvadrátujával. Kath. dogmatikai állásponton az e g y 
házi és világi erők egyesítése lehetetlen. Mihelyt <az 
autonómia nem mint az egyházi rendnek adott kiváltság 
(hiszen e kiváltsággal az egyházi «end Krisztustól nyert 
hatalom alapján eleitől fogva u.u s bir ma is es azt 
gyakorolja is, legalább igy tani.jak a kath. dogmák), 
hanem az ország katholikus polgárai közös jogának lesz 
tekinthető» a magyarországi katholikus egyház hajója 
vagy azonnal elszabadul a Péter szikiájától, vagy pro
testáns katholikus lesz, ad normám, görög katholikus. 
E  felett tessék gondolkozni.

Nem feledték el a polgári házasságot és az isko
lákat is tárgyalni. Kifejezést adtak azon akaratuknak, 
hogy oly politikát, mely a haza törvényeit a rom. kath. 
egyház hitelveivel ellentétbe hozza, sem vallásukkal, sem 
hazaszeretetükkel nem tudnák megegyeztetni. A  házas

sá g  előttük szentség s mint ilyen az egyház joghatósá
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gához tartozik; a polgári házasságba a rom. katholiku- 
sok soha bele nem nyugodhatnak, annak törvénybe ik
tatása ellen jelenleg (talán később nem ?) minden törvé
nyes úton és módon küzdenek és ha még is megtörtén
nék, annak megmisitása érdekében neui szűnnének meg 
a küzdelmet ugyan azon törvényes úton tovább folytatni.

Szükségséges, tudnunk hány óra A  rom. k a to li
kusoknak világos nappal, déli 12; legalább igy zengi az 
ultramontánok egyik lapja «dicsőség istennek, dicsőség 
a magyar katholikusok győzelméért!» Nekünk protestán
soknak még csak éjféli j: a gonosz szellemek megje
lenésének ideje, de biztosan reméljük és várjuk, hogy 
azután következik a hajnal, az üclitő reggel, a terméke
nyítő világosság és meleg. Mi állunk és nem reszketünk, 
isten kezében életünk.

Nyiltlevél és válasz Nemes Árpád 
paptársamnak.

(A «Vallás-tanítás a falusi iskolákban es meg valami».

Önkintelenül polémiába keveredtünk. Ön megírta 
a lap múlt évi 39-ik számában a fenti tárgyról vélemé
nyét, meggyőződését. S nekem ez által alkalmat szol
gáltatott, hogy kifejezést adjak a 45. és 46. számban an
nak, a mi már lelkemben meggyőződéssé érlelődött vala. 
Minthogy teljesen meg voltam győződve arról, a mit 
írtam, az igazat megvallva, nem igen gondoltam arra, 
hogy ebből még további szóváltás is keletkezhetik. De, 
megtörtént, minek a dolog természetéből kifolyólag meg 
kellett történni. A z  51. es 52. számban olvasom becses 
«Válasz» át. Ha a nemesen vitatkozók azon elvi magasla
tán megáll, melyen az 51. számban látom, talán egy pár 
sorban kijelentve, hogy az elmondottakat fentartom, meg
adtam volna feleletemet így, azonban, nem tehetem, hogy 
v á l a s z á n a k  egy nehány főbb pontjára ne reflektáljak.

A z általános papság eszméje felé közeledő amaz 
elvnek, hogy a tanítókat fogadjuk m u n k a t á r s u n k k á, 
én is őszinte, hő barátja vagyok. De, jelenleg nem úgy, 
hogy a hat-tizenkét éves növendékek vallásos nevelését 
rájuk bízzuk. Hanem, a köteles isten-tisztelet körüli teen
dők mellett, adjuk kezükbe az ének tanítást minden ponton, 
vigyük bele, hogy az esteli vallásos összejöveteleken ve
zessék az ének-kart, s a közös éneklést, segédkezzenek 
a gyermek-istentiszteleteknél, az ifjúság vallásos oktatá
sánál, tartsanak felolvasásokat, buzgólkodjanak a vallásos 
néplapok, iratok terjesztésében, az iskolai es népkönyv
tárak buzgó kezeltetésével vonjuk be őket az egyházi 
tevékenység körébe. M ő s t  többet megengedhetőnek nem 
tartok. A z elmondottak után, nem csak azért, mert a 
tanító vállára a többi tárgyak is elég terhet raknak, s 
nem óhajtanám, hogy a vallás-tanitás ötödik kerék le
gyen ; hanem, azért is, mert fájdalmasan tapasztaltam, 
s ezt a protestáns tanügy korén kívül, egyházi életünk 
közelebbi más mozzanataiból is be tudnám bizonyítani, 
hogy az úgynevezett miveit világi elem, Krisztus vallá
sára1̂ , s egyházának cégére alatt (elismerem, teljes meg
győződésbű!) olykor idegen borokat árul. Majd, ha az 
idő kereke egyet fordul, s a mái, napi renden levő kö
zönyt az egyház és vallás iránti őszinte buzgóság váltja 
fel szívesen azon leszek, osszuk meg legalább a munkát

a mindennapos iskolások vallásos nevelése körül. Akkor 
megfontolnám a 15 1. megváltoztatását is, addig, azon
ban, minden feltétel nélkül fenn kívánom tartani, s óhaj
tóm, hogy mindenütt megelevenítő életet is nyerjen. 
Krisztus vallásának, a valódi protestántizmusnak abban 
van jövője, hogy minden elképzelhető helyzethez, körül
ményhez képes alkalmazkodni, mindent áthat, megszen
tel. Mások is hangoztatják, nekem is úgy tetszik, a papnak 
keli m a  k e z é b e  v e n n i  az  i s k o l á s  g y e r m e 
k e k  v a l l á s o s  n e v e l é s é t .  Igaz, szegények vagyunk, 
sok gonddal, bajjal élünk, de külömb sorssal a tanítók 
sem dicsekedhetnek. Ilyen helyzetben még ildomos sem 
lenne, magunk dolgát mások nyakába rázni, hogy aztán 
ők tartozzanak felelősséggel.

Kétségtelen igazság, minden nevelőnek t a n í t v á 
n y a i t  i s m e r n i e  kell. Ezt az érvet paptársam állás
pontján a legnyomósabbnak tartom. De, e nehézséget is 
le lehet győzni, ha pontosan, lelkiismeretesen végezzük 
a reánk váró kötelességet. A  már jelzett főszempontok 
mellett, kérdés jelentősége nagyon háttérbe szorul. 
Mindnyájan tudjuk, ha valaki ismeri a gyermekeket, nem 
következik, hogy jó, vallásos nevelő legyen, kell ide még az 
e g y  s z ü k s é g e s  d o l o g .  Hiszen, akkor csaknem min
den szülőnek vallásos gyermeke kellene hogy legyen. Hogy 
még ennek alapos ismerete nélkül is szép eredményt lehet 
elérni, bizonyítják a nagy városok vasárnapi iskolái.

Csodálatos tévedésbe esett paptársam, mikor cik
kem tenorjából, különösen pedig a 378. lap 3-ik kikezdés 
után következő sorokból azt magyarázza ki, hogy én 
az úgynevezett kura-pásztorálissai semmit sem törődöm, 
híveimtől magamat elzárom, egyoldalúan, csupán a val
lás-tanításnak élek, stb. Ezen felületes és minden esetre 
nem higgadt megfontolásból eredő vád engemet nem 
sértett, mert tudom, hogy az ellenfél némelykor elfogultan 
ítél, s mert gondolom, hogy paptársam sem engemet, 
sem működésemet nem ismerheti, s mert megnyugtat 
engemet mindig a kötelesség teljesítésének tudata, s 
mert tapasztaltam, hogy nem mindenki azt olvasta ki 
belőle, mit szeretett szolgatársam. Mindazonáltal, legyen 
szabad, a kérdéses kis szakaszt, melyre vádját kivált
képpen építi, az igazság érdekében idézni «Minden pap 
taníthatja a népiskolában a vallástant. Ezen kiviil, a hí
vek érett egyetemét is vezetheti. A  bűnt ostorozhatja, 
az erényt felkarolhatja, a jót előbbre viheti, az emberileg 
roszat irthatja, a sors-üldözötteket igyekezhetik meg
tartani a hitben; szóval, a vallásos erő kifejtésén mun* 
kálkodhatik, mert mi ezeket c s a k  a szószékből szoktuk 
inkább tenni, nem i g e n  keressük fel őket a templomon 
kívül, az evangyélium erejét jótékony intézmények által 
nem i g e n  éreztetjük, a mennyiben a nevezett dolgokat 
felkaroljuk, sok időt nem vesznek igénybe. Sirhatunk a 
sírokkal, mert ez c s-a k akkor történik meg a legtöbb 
helyen, mikor halott van. örvendhetünk az örvendezők- 
kel, mert ez például c s a k  egy jó áldás alkalmával for
dul elő. Munkálhatjuk a családi boldogságot is, mert az 
csaknem mindenütt a viszálkodó és jelentkező házasfelek 
kibékitésében áll c s u p á n . »  (1893, 278. lap, 3 ik ki
kezdés.) (Vége következik)

L ajos János,
evang. reform, léiké.
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Nyilatkozat. |
Mint protestáns lelkész nem vagyok hozzá szokva 

ahoz, hogy valaki ha —  a mire rá szolgált —  egy kicsit 
megcsipkedik, mindjárt jellembe vágó személyeskedésekkel 
hozakodjék elő. Azt meg egyenesen tagadom, hogy az igaz- j 
Ság keresését és a közügyekhez való nyilvános hozzá szólást ' 
érvek helyett denunciálással kellene visszatromfolni. |

S ime, Kenessey ur mind a kettőt megteszi velem j 
szemben. [

A  domesztika ügyes-bajos dolga helyett, azon indig- | 
nálódik, hogy én miféle ruhát viselek, s hogy úri ember | 
vagyok, stb. 1

Hagyjuk el ezeket a lappáliákat, nagytiszteletü profesz- | 
szór ur. Ha olyan rövid a becses türelme, ne hivjon ki i 
senkit; ha csakugyan olyan kevés Ítélő tehetséggel bír, a 
mint maga mondja, kegyes szemforgatással ne dobálózzék | 
súlyos vádakkal s ne preceptoroskodjék a papok és a gond- | 
nokok felett, ha pedig a maga és a mások üdvességét keresi, (
keresse illendőbb modorban. i

A mi pedig az én személyiségem hánytorgatását illeti, nyu
godjék bele abba, hogy én csakugyan papi palástot viselő úri em
ber vagyok s bízza rám, hogy miképp viselem azt ? Híveimre, 
elöljáróimra, nó, meg paptársaimra és a tisztelt olvasókra, 
a kikhez — midőn jelzem, hogy ama mysztikus egyetemes 
összeírásra és domesztikai segély programmra a személyes
kedés kizárásával, még vissza óhajtok térni —  én is jó 
lelkiismerettel megfelebbezem ügyemet és tiszteletteljes bizo- 
dalommal megkérdem: vétettem-e az igazság és az irodalmi 
tisztesség ellen, a közdologból személyes kérdést csináltam-e ; 
s a miben az előadó urnák, a szerkesztő ur mentegetése 
dacára s az Írottakból ma is könnyen kitetsző holtak és 
elevenek feletti nagyképü ítélkezéseire legtöbbször tulajdon 
szavaival válaszoltam: átléptem-e a megengedett korlátokat ? 
Ha úgy találják, hogy igen, bocsánatot kérek érte. (Kifejezve 
sajnálatunkat, hogy e különben érdekesnek Ígérkező vita ilyen 
hangba csapott át: azt befejezettnek kívánjuk tekinteni. Mi 
jót akartunk. Nem sikerült. S z e r k . )

Krassó, 1S04. jan. 21. „  ~ .
J Ferency Gyula-

T A R G A .
Tofeus  Mihály ,

erdélyi evang. református püspök élete.
Irta: Konc József.

(Folytatás.)
Elégületlen ember volt. Az orvosi gyakorlat nem ment, 

s talán nem is állott utána; egyszer egyhez kezdett, más
kor máshoz fogott, másoktól várt támogatást, s! midőn csa
lódott, keserű panaszokban tört ki, a mint levelei mutatják. 
1726. szept. 24. Bogáton kelt levelében Teleki Sándornak igy 
panaszol: «Szegény fejem! Énnekem, a k i tisztességes tudo
mányokban nevekedtem, minden költségemet azokban, ide
gen országokban (s talán nem is sine fructu) költöttem, nin
csen, a ki mellettem felálljon és mind isten, mind felséges 
uram, mind édes hazám szolgálati ára alkalmasabb volnék 
Se gazda, se medicus. Különben a medicusságtól még isten 
megőrzött. A medicina sok kárt causál; jobb lett volna, ha 
egérfogót tanultam volna csinálni.» Kilenc évvel később, 1735. 
márc. 23— 25. Fényedről ir Teleki Sándornak: :A mely ty- 
pographiát sietve delineáltam, már ha nem ezen helységet 
is, de mást ugyancsak, ha élek, e szerint excolálok. A Beth
len Gábor symboluma szerint: S t i m u l u s  a d d i t a e m u l a  
v i r t u s ,  s i n t  M a e c e n a t e s ,  n o n  d e e r u n t  M a r o- 
n e s, igyekezem patronusokat szerezni. Messze estem a mltg. 
úrtól, megszaporodtunk, mások vétettek elé. Én in pulvere 
et squalore heverek, módom sincs, kedvem is kevés in pub- 
licum et Magnatum praesentiam prodeundi.» Tr itt enyedi 
híreket is, hogy T. Borosnyai uram, (enyedi pap) innét el- 
mene (Udvarhelyre tanárnak), T. Szigethi uram a ns. Col- 
legiummal kikisérte. T  Nádudvari uramat is békisérok az 
elsőbb parochiába Zwingli, Luther és Calvin igen meg
nyitották a szemeket az embereknek, hogy láthassák: q ui d  
c 1 e r o ? q ui d  ve  l a i c i s c o m p e t a t ? »

Neje, 1753. decemberben halt meg s Hariba temet- 
tette el szülői mellé.

Ezen dr. Felfalusi Mihálynak Báróci Évától gyerme
kei : Mihály és József, kihaltak; leányai: Zsuzsánna, előbb 
Ribiceiné, azután Préda Jánosné; Mária, Horváth Lászlóné, 
leányai: Horváth Anna, Boér Sámuelné és Horváth Juliánná, 
Szombati Józsefné. Dr- Felfalusinak 3-ik leánya: Zsófi, ki
nek első férje Horváth András, második férje pedig Belé

l

1
!
i

nyesi László, kitől fia : Belényesi Lajos, ennek pedig Nagy
ári Zsuzsától hat leánya és két fia: Lajos és Zsigmond.

Felfalusi József, m.-vásárhelyi papnak második nejétől, 
Török Erzsébettől is volt egy leánya Zsófi, ki Szilágyi Már
ton, debreceni tanárhoz ment férjhez, kitől Mária, Mihály és 
Márton gyermekei voltak.

Ily szélesen ágaztak és terjedtek el Tofeus utódai 
leány ágon. így teljesült be a hatalmas püspöknek végrende
letében kifejezett azon óhajtása is, hogy leányai inkább 
papnék legyenek.

Végrendelete.

Anno 16S3. 2S. martii. Fogarasban.
En, székelyhídi Tofaeus Mihály, ki az én Istenem ke

gy elmességébűl szép megért üdőket éltem, úgymint ki most 
Szent Mihály napjátúl fogva életemnek Ötvenkilencedik esz
tendejében járok, a mi jókkal az ur Isten engem megáldott, 
azokról igy testálok az én édes maradékimnak, kihez ma
gokat szorossan tartsák, mivel mind őket, mint mindenik- 
nek édes atyja, egyaránt sZeretém s a magamébűl, nem eleiktűi 
reára maradt jóbúi disponálhatok szabad akaratom szerint.

Lelkem az én kegyelmes Istenemé, melyet Szent Fiáért 
mint magáét vegyen magához, egész életemben erre kértem 
s kérem keservesen, de bizodalmasan.

Testemet az én édes feleségem a temető-kertben, nem 
templomban temettesse, lelkére kérem, pompa nélkül, em
lékeztető monumentum nélkül, hogy annál inkább a föld
bűi ki ne hányják.

Kezemhez vevén mind ez idei fizetésem restantiáját 
Ő Nagyságokul!, mind a Portusrúl, melynek terminusa jú
lius, ha Isten addig éltetne, igy disponálok:

Kis S o f i  leányomnak hagyok ötszáz aranyat, kétszáz 
tallért, háromszáz forintokat, költő folyó aprópénzt

Kis É v a  leányomnak hagyok ötszáz aranyat, kétszáz 
tallért, háromszáz forintot, apró folyó pénzt.

K r i s z t i n a  leányomnak hagyok ötszáz aranyat, két
száz tallért, kétszáz forintot apró költő pénzt.

M a r i  a házas leányomnak hagyok ötszáz aranyat, két
száz tallért, kétszáz forintot, apró költő pénzt.

Az én édes jó Feleségemnek, Kun Évának, kivel együtt 
én ezeket kerestem, hagyok
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hatszáz aranyat, négyszáz tallért, (ennek kétszáza ná
lam, száz tallér, 50 oroszlános tallér és 25 arany) négyszáz 
forintot költő pénzt, a melynek egyik kétszáza a Ludasiaknál 
való pénz, a másik száza a Bátosiaknál való pénz.

Ezeket penig az én édes Feleségem Máriának holtom 
után megadja, a többiét magánál tartsa. Ka Isten él ceti őket, 
s férjnek adja, akkor az Övéket ez dispositiom szerint ke
zekhez adja. De arra is kérem az én édes feleségemet, ha 
jó életű, tiszteletű praedikátorokat talál s az leányim kedvelik, 
inkább azoknak adja őket.

Ezüst marhák.

Az én kedves Feleségemnek külön az öreg Balásházi 
nevű nagy virágos fedeles pohárt hagyom, melyet 60 tallé
ron vettem volt. Ismét az Öreg fejér pohárt, melyet 40 tal
léron vettem volt. A kis aranyos kannát, melyet magának 
adtam, még mikor vettem, nyom 12 tallérokat; és a másik 
nagy fejér pohárt, mely ejteles.

A párta, öv, az ezüst hüvely a szegény Szathmári biró 
Csötörtök Mihály uram dispositiojából a feleségemé magáé; , 
Én is a Csötörtök pohárt, mivel régen az atyjáé volt, ha- | 
gyom az én kedves feleségemnek.

Tizenegy ezüst kalán vagyon s egy ezüst villa, azok 
is az én édes feleségemé azokon kivíil, a melyeket minde- 
niknek nevére csináltattam.

Két pecsétnyomó arany gyűrű, azt is a feleségemnek, 
másikat Krisztinának jegyben, a jobbikat.

M  több ezüst marhákat így hagyom:

Az öreg, virágos fedeles kupa, melyet Seredinétiil vet
tem, Máriáé legyen.

A másik nagy, Krisztináé.
A harmadik nagy, kis Éváé.
A negyedik, a nagy fedeles kanna, melyet az ecclesia 

adott, kis Soűkáé legyen.
A többit megfontolják egymás között, hogy egyaránt 

jusson mind, és a kinek mivel több jut, tallérral elégítse ki 
a többit belőle.

A német pohárt egészen mind tokostul, s benne-való- 
val együtt, külön a többitől, a kis Sofikának hagyom.

Mindazáltal, ha isten Enyedre viszen, addig élek, eze- l 
két magani közöttük, igy, a mint megirám, elosztom. (

Azonban, 32 forinton váltottam ki Nagy-Ari uramnak | 
egy ezüst-kannáját, Horthi uramtól, annyi pénzben az a kis !
unokámnak, az kegyelme gyermekének hagyom. |

1
Szőnyegek. ,

Négy öreg szőnyeg van, és tiz skárlát szőnyeg, ezeket ! 
a két házhoz hagyom Enyeden, el ne osszák egymás között, 1 
hanem a házhoz hagyják, a feleségemé legyen éltéig mind. j
a házzal együtt. I

Máriának négy új szőnyeget, szépet, s egy viseltet, ! 
fejért. A többit a több gyermekimnek az én édes feleségem j 
keze alatt, a mikor kiházasitja, adja meg kinek-kinek pén
zével, s ezüst marháival az övéket

Tchcnfclc marhák, ju hok .

Az én édes feleségemnek tizenhat ökröt hagyok szán
taim, azon kívül ökröt, tehenet a gyermekim együtt osszák, 
de a teheneket, anyjokkal együtt, a tizenhat ökrön kivíil.

A juhokat feleségem, gyermekim együtt osszák.

K ö n y v e i m e t ,  ha együtt eladhatják, az én édes 
feleségem apró gyermekim tartására hagyja.

Tnlogd.

A tulogdi adót ötfelé osszák a jövő esztendőn, Má
riának 20 forint belőle, a kis leánya számára, azután a fele
ségem három hajadon leányával. Ha kiváltaná valaki, a mit 
érte adnának, azt ötfelé osszák, Máriával együtt.

Bogáii porció.

Azt az édes feleségem, s négy leányom egymás közt 
mind szántó főidet, kaszálóját, tavát ötfelé osszák a ház
helyekkel együtt, sorssal igazitsák el, hogy egymásra ne 
vessenek.

A z enyedi ház.

Az enyedi ház szőlőstül, szántóföldestül az édes fele
ségemé, mig él, azután a leányaim egyaránt osszák.

A  nagy-bányai ház.

Ha megépíthetném, vagy ha eladhatnák, a feleségem, 
s gyermekim között egyaránt oszoljon.

Mindenféle ház-közportékám, ruhám, fegyverem az édes 
feleségemé, a három ezüstös pálcával együtt; a három 
portai tűkor a három hajadon leányimé, a mint nekik vettem.

A lovaimat is feleségemnek hagyom.
Ha mi ezeken kívül marad és lészen, akármi legyen 

az, az édes feleségem a nála levő hajadon leányival költse.

Vagyoni állását illetőleg kellő tájékozást nyújt vég
rendelete, melynek némely pontjához még némi telvilágositó 
megjegyzést csatolunk.

Az ezüst marháknak egy részét még Magyarországon 
szatmári papsága alatt szerezte.

1658, junius 25-én Kamuthi Katától, Serédi István 
özvegyétől, 8 ezüst-poharat vett meg örök áron 272 frton. 
És ismét tőle ugyanakkor junius 27-én 100 frt. érő ezüst 
poharakat.

1659-ben Özvegy Balásházi Péterné, Balásházi Margit, 
tatárrabságban volt fiának Balásházi Lászlónak kiváltásira hét 
aranyos poharát eladta Tofeusnak 73 talléron. (Teleki-levél
tári okmányok.)

1680 bán, a mint maga is említi, az ekklezsia adott 
egy nagy kannát. Nem gyanúsíthatni tehát azzal, hogy az 
ezüst-marhák a Gilányi-féle hagyományból kerültek volna 
kezéhez, annyival kevésbé, minthogy özvegye azokat leltár 
szerint átadta az ekklezsiának.

Könyveinek együttes eladását rendelte. Úgy történt-e, 
nem tudjuk. Címjegyzékét lemásolta Técsi János Utrechtben 
1697. jun. 24-én. Vájjon, nem elárusitás végett küldötték 
volt-e fel oda a címjegyzéket ?

(Folytatása következik.)

Különfélék.
=  E számunk utolsó lévén e hónapban, fel

kérjük olvasóinkat, hogy januárban közölt következő pálya- 
cikkeink közül valamelyikre szavazatukat febr. ro-ig bekül
deni szíveskedjenek:

1. Múlt és jövő.
Kálvinisták Magyarországon.

3. Ha valaki megdob kővel
4. Töröljük le a legkeserübb könnyet.
5. Hány óra?
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=  Az egyetemes zsinat utolsó ülésszakán meg
választott küldöttség, folyó hó 25-én fogja tiszteletét tenni 
a király előtt s fejezi ki hálás köszönetét az utóbb hozott 
egyházi törvények szentesítéséért. A küldöttséget Kun Ber
talan, püspök és Tisza Kálmán főgondnok aai. fogják ve 
zetni. A küldöttséghez való csatlakozás /égett, főtiszt. Szász 
Domokos, püspök aa. egy pár napra Budapestre utazott.

=  A vallás- és közoktatásügyi miniszter folyó 
hó 17 én benyújtotta az országgyűléshez a nem állami isko
lákban működő tanárok nyugdíjazásáról szóló törvényjavas
latot s ez által, mig egyfelől egy régebben tetJ Ígéretét vál
totta be, másfelől az ország legmunkásabb, és a tiszteletre 
legméltóbb férfiainak és a hozzájuk tartozók jövendő ellátá
sáról gondoskodott. A javaslat kétségen kivül törvénynyé 
válik, s nekünk is lesz módunk, hogy bővebben, részletesen 
ismertessük.

=  Ref. tanárok Csákyhoz A miskolci ref. gim
názium tanári kara Csáky Albin gróf minisztert a nem állami 
tanárok nyugdíjazásáról szóló törvényjavaslat beterjesztése 
alkalmával a következő telegrammal üdvözölte: »A miskolci 
ref. főgimnázium tanári kara mély tisztelettel és hálás szív
vel üdvözli Nagyméltóságodat közoktatásügyünk jövője tekin
tetében korszakot alkotó nyugdíj-törvényjavaslata beadása 
alkalmából. Halmy Gyula, igazgató.«

=  Pereszlényi János győri ev. ref. lelkész, folyó 
hó 22-én, életének 63-ik, papságának 34-ik évében meghalt.

A dunántúli egyházkerület derék papi karának egyik derék, 
előkelő tagja volt. Ö alapította és sokáig szerkesztette a 
«Dunántúli Prot. Lap:>-ot, és igy a sajtó utján is törekedett 
szolgálni egyházkerületének. Nyugodalma legyen csendes, em
léke áldott:

=  Elmúlt a budapesti kath. nagy gyűlés is.
Álló vízbe dobott kő volt. Egy kis időre hullám-gyürüket 
vert, aztán szépen elsimult. Ki beszél ma róla: Senki. Vagy 
tán az ultramontán <Magyar Állam». Figyelmet keltett, az 
bizonyos. Hogy ne keltene figyelmet egy darab közép-szá
zad megtestesítve? Sok-sok ezeren gyűltek össze. Főurak, 
fényes dámák, plébanusok, és vezetésük alatt a vidékek népe. 
Az a nép. mely még ma sem látja át, hogyan élnek vissza 
tudatlanságával és a melyet fánátizálni könnyű, de felvilá- 
gositni nem akarják és a mely tudatlanságában összeszori- 
tott ököllel veti magát térdre, midőn Vaszary Kolozs, mint 
az ors/ág első dignitariusa, megjelenik egy népgyűlés élén, 
és Császka, a kalocsai érsek, áldásra terjeszti ki karjait. Es 
csak elgondolkozunk. Az ember ember marad örökre. Ezek 
ma is készek lennének, keresztes hadjáratokat inditni ; a nép 
menne utánuk egy darabig, rombolva, pusztítva Krisztus ne
vében. Mennének, mig az ország romjain az igazság és a 
szeretet nemtője azt nem kiáltaná: «quos ego!» De nem. 
A vallásos fanatizmus ma már erkölcsi aberratio és mentői 
többször dokumentálják ezt, csak annál bizonyosabbá válik, 
hogy a vég kezdetén állanak. Dicsőség legyen istennek !

HIVATALOS RÉSZ.
69-1894. PÁLYÁZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerületben, a kolozs-kalotai 
egyházmegyébe kebelezett k i s - p e t r i  egyházközség kántor- 
tanitói állomására ezennel pályázat nyittatik.

Javadalom: tisztességes lakás, gazdasági épületekkel, 
és 330 forint fizetés, a hívek által természetben kiszolgálta
tandó napszámokkal együtt. E fizetésből mintegy n o  forint 
készpénz, mely a hívektől és tandijakból gyűl be.

Pályázati határidő febr. 20. Folyamodványok nt. Deési 
Gyula aához küldendők, Gvaluba.

Kolozsvártt, 1894. jan. 24. Szász Domokos,
____ erdélyi ev. ref. püspök.

74—1894- PÁLYÁZAT
Az erdélyi ev. ref. egyházkerületben, a szilágy-szolnoki 

egyházmegyébe kebelezett sz . - bal l a i  egyházközség kántor- 
tanítói állomására ezennel másodízben pályázat nyittatik.

Javadalom: száz véke búza, száz veder must (vedre 
80 krral fizettetik), 29 frt fa-pénz. Minden ;ipos tanköteles 
után 70— 80 véka szemes tengeri. 17 frt 50 kr*; tandíj 
2o— 30 ismétlő tanköteles után, 10 frt; egy 800 négyszö
göl kaszálónak harmada; 400 négyszögöl szántóföld; az 
az iskola-kert 1200 négyszögöl, veteményese egészen; a 
gyümölcstermésnek fele. Egyházhatóságilag becsült érték, 
321 frt. osztr. érték. Ezen kivül, stóla, minden temetésért 
50 kr. Két szobából, konyhából, kamarából álló jó lakás, 
gazdasági épületekkel.

Pályázati határnap február 28. Folyamodványok nt. 
Yiski Pál esperes aához küldendők, Zoványra.

Kolozsvártt, 1894. január 24. Szász Domokos,
érdél,i ev. ref. püspök.

46-1894. FELHÍVÁS.
Alólirt, hivatalosan, és atyaüságos szeretettel kérem 

fel paptársaimat, az alább Írtak sürgős és pontos teljesítésére.
1. Egyházaikkal a múlt évi országos reform, egyházi 

közalap-hátrálékaikat fizettessék be, t. Kakasi Márton pénz
táros úrhoz, és a folyó évi bevallási iveket is küldjék be 
folyó hó végéig.

2. Az esketett párok utáni 40 krajcárokat, s egyálta
lában egyházkerületi és egyházmegyei hátrál ék-tartozásaikat, 
a pénztáros úr által megküldött kimutatás szerint, küldjék be 
a pénztároshoz.

3. Miután több egyházból még nem terjesztetett be a 
folyó évi költség-előirányzat, e hó végéig ok vetetlenül küldjék 
be a számvevő úrhoz, mivel az év végén nincs értelme 
költség-előirányzatot hitelesíteni. És végre,

4. Felkérem mindazokat, a kik a múlt év folyamán 
esperesi átkezelés útján pénzt kaptak, vagy kellett volna 
kapniok, ha valami kételyük, vagy aggodalmuk van, jelent
kezzenek nálam, mert e hó végéig szívesen szolgálok felvi
lágosítással, elszámo.ássál; de, évek múlva nem.

A kük üllői ev. ref. egyházm. esperesi hivatalától.
V.-Gál falva, 1894. jan. 16. Kovács Elek ,

evang. ref. esperes.

3 7 - 1 S 9 4  HIRDETMÉNYES IDÉZÉS VÁLÓPERBE.

Mező-szengyeli lakos, unitária vallásu Kovács Ottilia, 
férjét, ugyancsak m.-szengyeli ev. ref. vallásu Szász Györgyöt, 
ki őt ezelőtt három évvel hűtlenül elhagyta., s azóta sem 
tartózkodási helye, sem életben léte felől nincs tudomása, 
ezennel hirdetménvesen idézteti, hogy hat hónap lefolyása 
alatt jelenjék meg a küküllői ev. ref. egyházmegye házas
sági törvényszéke előtt, mert akár megjelenik, akár nem : 
válóperét megindítja, és le fogja járatni.

A küküllői ev. ref. egyházmegye esperesi hivatalától. 
V.-Gálfalván, 1894. január 16. Kovács Elek ,

ev. ref. esperes.

3 0 - 1 8 9 4 .  HIRDETMÉNYES IDÉZÉS VÁLÓPERBE.

M.-péterlaki lakos, ev. ref. vallásu Boros Zsuzsánna, 
férjét, ugyancsak ev. ref. vallásu abafái Kelemen Józsefet, 
ki őt ezelőtt négy évvel hűtlenül elhagyta, s azóta sem tar
tózkodási helye, sem életben léte felől tudomása nincs : 
ezennel hirdetményeben idézteti a görgényi ev. ref. egyház
megye házassági töt vény széke elé oly kijelentéssel, hogy 
akár megjelenik, akár nem, mától számítandó hat hónap 
után, válóperét ellene, mint hűtlen elhagyó ellen, megkezdi, 
és le fogja járatni.

A görgényi ev. ref. egyházmegye esperesi hivatalától. 
Magyaron, 1894. január 16-án. Lénái't Józsefe

ev. ref. esperes

Felelős szerkesztő és kiadó: Szász GeríL

Nyomatott Ajtai K Albert könyvnyomdájában Kolozsvártt.


