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rejlik annak a francia lelkész-
ki azt mondta, hogy «az a
vallds, mely nem allit kdnoni térvényt a polgdri
torvények ellenében, a szabadsdg valldsa.»

Kiilon viligot alkot az dllami élet, a maga
szdmtalan intézményével; s ismét kiilon vildgot
a valldsos élet, a maga erkélesi vildgrendjével.
Mindkettének megvannak a sajat kotelezé tor-
vényei és szabdlyai, melyeknek engedelmesked-
niink kell, ugy is, mint dllampolgdroknak, ugy is.
mint valldsos egyéneknek. Az egyik torvény olyan
kotelez6, mint a mdsik. Hogy a kettd koziil me-
lyik kotelezettség bir az ember lelki vildgdra na-
gyobb vonzerével, melyiknek engedelmeskediink
szi vesebben, taldn a mdsiknak hdtrinydra: ebben
a tekintetben eltér6k a vélemények. Az-eltérést,
nézetem szerint, az dllami és a valldsos élet ke-
letkezésérél alkotott vélemények idézik el6. A
kik a vallas-erkolesi végetlen birodalom tdrvé-
nyeinek félényt tulajdonitanak az dllam torvé-
nyei felett: azok azt mondjdk. hogy az isten
eredetii, isten altal létrehozott intézmény, s igy
orok, mig ez csak emberi elaboratum, s mint
ilyen véges, gyarlé, aldrendelt amannak. Inkdbb
kell engedelmeskedni az isteninek, mint az em-
berinek.

nek szavaiban,

Ez a nézet, mint altaldnosan ismert, a kath.
egyhdz nézete. Ez uraltodott dltaldban a XVIik
szazadig. Akkor azonban, a reformdciéval, sok
mds theoridval egyiitt, az is megvdltozott, éppen
ugy, mint a nap és bolygé-rendszerrél alkotott
telfogds a kopernikus elmélete dltal. Sokan van-
nak ugyan még ma is, a kik azt mondjdk, hogy
a nap forog a fold koriil, és sokan vannak olya-
nok is, kik ama felfogdsnak hddolnak. Egyik

)
olyan tévedés, mint a mdsik. Amaz valldsos el-

Szerkesztoségi iroda, hovi a kéziratok és elbfizetések bérmentve
kiildend8k : Kdlmagyarutea 9. sz.

fogultsdgbdl, hogy ne mondjam, bigottsigbul, emez
a természet-tudomdnyok hidnyos ismeretéb6l eredé.

A reformdcidval el6tor6 14j szellem, kutatds,
szabad vizgdlédds mds nézétet, anndl sokkal he-
lyesebbet teremtett meg. Azt, t.i. hogy nemcsak
a valldsos vildg nyugszik isteni rendeltetésen, ha-
nem azon nyugszik az dllam-vildg is; nemcsak
amaz szent és 6rok, hanem emez is. A kettd
kozott a legnagyobb harmonidnak, a legszebb
egyetértésnek kell fenndllania, hogy mindketts-
ben visszatiikroz8djék a teremtdnek isteni miive,
mint tiszta vizben a ragyogé ég-boltozat ; egyiitt
munkadljak az egyén foldi és égi boldogsdgit,
mint a nap fénye €s melege egyiitt fakasztjdk
a lombot, egyiitt adjak a szint és illatot. S vaj-
jon, ez a felfogds nem szebb-e, nem felemelGbb-e,
mint amaz, mely ketté vdgja a teremtést errdl
azt mondja, hogy szeat, arrél meg azt, hogy pro-
fan: Nem egy-e az ur, s nem mindnydjan az &
teremt6 hatalma alatt dllunk-er?

Alig van jogallam, melyben e két nézet
szemben ne dllott volna egymdssal; melyben a
kath. reakcié gatat ne igyekezett volna vetni a
szabadsag hddité erejének, s ne tett volna ki-
sérletet arra, hogy hatalmi és erkélesi szuprémad-
cidt szerezzen az dllami élet és torvényhozds felett.
Természetes, hogy az ilynemii térekvésnek nem
volt mds eredménye, mint a kett§ kozotti kol-
lizié, s ha az békés dton elhdrithaté nem volt,
kévetkezett a revolucié.

Hogy Belgium kiilon szakadt Hollandidtdl,
azt tisztdn kath. érdekek eredményezték, s az
addz harcban az volt a jelsz6, hogy: «huzzatok
le fa-saruitokat, s tissétek agyon az eretnekeket.»
A szakadds megtortént, de ezzel meg lett vetve
az alapja a holland dllamélet megizmosoddsanak,
mert allam-vallds lett a protestdns vallds, nem-
zeti egyhaz,  prot. egyhdz s ebben jé termo
toldre taldlt minden &dllami és egyhdzi szabad in-
tézmény létesitése. A pdrisi vérnaszban, midén
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Bertalan éjszakdjan, a prot. szabadsdgért
kiizd6 hugenottdkat legyilkoljdk, avagy nem a
katholicismus iilte-e herodesi diadalit: De mds-
felél, nem a kiomlott vércseppekbél nétt-e ki a
francia szabadsig, mely keés6bb megtorte a kath.

szt.

egvhdz nagy hatalmdt, sekuldrizalta éridsi vagyo-
nat és megteremtette a polgarok és egyhdzak
kozotti egyenléséget: Igaz, hogy Franciaorszdg-
ban uralkodé vallds ma is a kath. vallds, de csak
a szamardnyt tekintve, és nem az dilam-életre
valé befolydst, mert e részben hozzasimul a koz-
tarsasdgi formahoz, s ha régebben a kiradlyokért
imadkozott, ma a koztarsasigért imddkozik, s ha
a szocidlizmus diadalmaskodnék, azért kulcsolna
imdra kezeit. A szabadsdg minden irdnyu nyilva-
nuldsdval szemben, legfonnebb a tolerari posse
politikajdt koveti.

Anglidban a katholicizmus szintén nem mond-
hat vetot az dllam-térvényeknek, mert ott az an-
glikdn egyhdz, nemzeti egyhdz, s ha taldn az ural-
koddék 1. Jakabbal ma is igy szélandnak: «azt
mivelem, a mit tetszik: torvényt és evangeliu-
mot!> Azért az dllam és egyhdz érdeke mégis
egy és ugyanaz: a polgari és lelkiismereti fiig-
getlenség. E két hatalmas készikldn pedig, a kath.
erbfeszités megtorik végképpen, s a fejedelmi
tulkapdst mindig ellenstlyozza a nemzeti érdek,
s az evangeliumbél kindv8 protestdns kozszellem.
Németorszdg szintén a protestins dllamok sord-
ban all, vallds és nemzetiség, ugy szdlvan, egy.
Luther hitvalldsa annyira ossze van forrva a ger-
min faj lelkével, hogy a kettd egyiitt all, vagy
esik. Bar f6ljajdul a mainzi piispsk, hogy: <mi-
utdan a szellemi kapocs, mely &ltal szt. Bonifd-
cius a német népeket dsszekapcsolta, szétszakit-
tatott, ezzel vége lett a német egységnek és a
német nemzet nagysdgdnak» mi mégis inkdbb
hisziink a j6, 6reg Hasenak, a ki teljes meggyd-
26désblil mondja: «<németek és protestdnsok, és
mindkettd teljes sziviinkb&ly Ily er8s protestdns
allamnak, s abban oly erls nemzeti egyhaznak,
alig tudjuk megbocsdtani, hogy most legijabban
ismét megengedte a jezsuitdk visszatérését. Fé-
link, hogy ez altal inkdbb megzavartatik az egy-
ség €s nagysag, mint a kiilonféle prot. feleke-
zetek dltal, mire a mainzi piispok céloz.

A nyugati kultur-dllamok sordbdl alig is tu-
dunk tobbet felhozni, mert Ausztria, a mi bal-
keziink, szintén kath. dllam, dmbdr ez is bizonyos
korldtozdsdval a kath. egyhdznak. Oroszorszagban,
a gor. keleti, Spanyolorszdgban dllam-vallds és nem-

zeti egyhdz: a katholikus. De meg is ldtszik mind-
kettén, mert hol dllnak a fonnebb emlitett kul-
tur-dllamokhoz képest, a miveltség ésszabad irdnyu
allami intézmények terén:! Ezek felett még ké-
sbre siit fel a Luther és Kdlvin napja, hogy sza-
badsdgot és egyenldséget hozzon létre.

Utoljdra hagytam hazdnkat, szép Magyaror-
szdgot. Szdmban és er8ben kicsiny nép vagyunk
mi még, mert sokat kiizdottiink, sokat szenved-
tink. De a sok teher és nyomds alatt, mint a
palma, kezdiink néni, izmosodni. Novésink taldn
mar ldtszani is kezdett; de az dgak, melyek al-
kotmdnyunk fdjdbal kihajtottak, nem taldltatnak
nemes hajtdsoknak, egyik hi kertésziink, Réma
elétt. Nem csoda, mert nem a déli meleg ég-
hajlat buja hajtasai, hanem a Karpdtok bércei és
az Alfold vért6l dzott réndjdnak szabad foldjé-
b8l ndttek ki Ott vad-hajtdsoknak nézik, de ne-
kiink a szabadsdg és fiiggetlenség nemes gyii-
molcseit termik.

Széljunk hasonlat nélkiil. Allami életiink nagy
fontossdgu egyhdpolitikai torvény-javaslai ellen
er6s akcidt fejt ki a rém. kath. egyhdz. A pol-
géri torvényekkel szembe 4llitja a kdnoni torvé-
nyeket; meghasonldsba hozza a polgdrt a valldsos
emberrel. S miért ! Igen kénayii, kitaldlni. Hogy
azt vindikdlhassa magdnak, hogy 6 a nemzeti egy-
hdz, benne liiktet a nemzeti akarat, a nemzeti
geniusz, s az 6 akaratdnak érvényesiilnie kell az
allami életben is, hogy Magyarorszdg teljesen
kath. dllam legyen.

De, vajjon, lehet-e nemzeti egyhdz az, mely-
nek minden intézménye ellent mond a haladds-

| nak, az dllami €letet alkoté tényezknek: Le-

het-e nemzeti egyhdz az, mely a hazdban €18 ki-
lonféle vallisfelekezeteket egy pdsztor-bottal sze-
retné kormdnyozni: Lehet-e nemzeti egyhdz az,
,mely nyelvében, érziiletében, ritudlis szertartdsai-
ban nem nemzeti, nem magyar, hanem né-
met, szldv, tét, latin

Tény az, hogy hazdnkban a katholikus hiten
levSk tobbségben vannak, de azért, a kath. egy-
hdz, a reformacié dta, soha sem volt nemzeti egyhdz,
s bdtran kimondhatjuk, hogy eddig kovetett po-
litikdjandl fogva, nem is lesz.

Minden dllam talpkéve a tiszta erkdles, a
vallds. Egy modern dllam fejlédésének s nagy-
sdgdt biztosité minden kulturilis intézmény meg-
teremtésének, a nemzeti egyhdz szempontjabul,
sokkal inkdbb megfelel a prot. egyhdz-szervezet
és alkotmdny, mint a katholikus. A mi viszonyain-
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kat tekintve, ezt igazolja ama hagyomdnyos mon-
dés is, hogy a kalvinista vallds magyar
vallds. Nagy Fridrik nyiltan bevallja, hogy: <ha
a valldst az dllami eszélyesség oldaldrdl tekint-
jik, a protestdns vallds ugy a koztdrsasdgi, mint
a monarchiai dllamformdnak leginkdbb megfelel;
leginkdbb ©sszefér a szabadsag szellemével, mely
az els6nek lényegét képezi, és- a monarkhidban,
miutdn senkitdl se fiigg, teljesen a kormdnynak
van alirendelve.» Es éppen, egy kath. ember
szajabdl halljuk, hogy: «a kath. ember kényte-
len, természeténél fogva, az allamtérvényekkel
folytonos osszelitkézésben lenni.» Habdr egyesek,
némileg meg is torik liberalis szellemiikkel e
szavak élét, kétségtelen mégis, hogy nagy igaz-
sdgot tartalmaznak.

Mindezeknek €16 bizonysagdt szolgaltatja a
jelen egyhdzpolitikai helyzet. De ez egyszersmind
arrél is meggydz, hogy hazdnkban a nagyobb
szamot kégvisel6 kath. egyhdz. nem nemzeti egy-
haz. Nemzeti egyhdz volt a multban, annak mu-
tatta magdt a jelenben a prot. egyhdz, s ennek
sordban éppen a kdlvinista egyhdz. Ha szdm sze-
rint kevesebben vagyunk is, megmutattuk nagy-
sdgunkat szellemiink diadalmdban, s mutassuk
meg ezutdn is abban, hogy kdnoni térvényeinket
nem dllitjuk az 4dllami térvényekkel szembe. Igy,
ha elismerve nem is, de tényleg, a nemzeti
egyhdz mi vagyunk.

A nemzeti egyhdz feladatdrél a jové alka-
lommal.

Az erd. ev. ref. kozépiskoldk torténetei
megirasarol.

A vallds- és kdzoktatdstigyi miniszter a mult év
julius hénapban f6lszélitotta az dllami kozépiskoldkat,
hogy torténeteiket az ezredéves iinnepélyre irassak meg;
ugyanily értelemben megkereste a felekezeti kozépisko-
14k fShatbésagait is A miniszter szdndéka, hogy e tor-
ténetekbdl 6Osszedllittassa Magyarorszag kozépoktatisi
monografidjét.

Az erd. ev. ref. egyhdzkerilet Jg.-Tandcsa is lel-
kesen karolta o6l a tervet s mint a kdzépiskoldink elsl-
jarésigaihoz intézett folszélitdsokbdl gyanithats, a mi-
niszteréhez hasonlé intenciéval, t. i. hogy ezen tdrténe-
tekbdl Gsszedllithaté legyen az erd. ev. ref. egyhdzkerii-
let kézépoktatdsi monograhdja.

Ugy emlékezem, hogy a jelzett intencié nem volt
elég vildgosan kifejezve s azért irtam csak, gyanithaté-
lag. Részemr6l ezt az intenciét tulajdonitottam a f§lhi-
véasnak s nagyon Orvendettem volna, ha gyanakoddsom
valénak bizonyul.

Fajdalom, téves uton jartam. Az Igazgatd-Tandcs-

nak ez tigyben kelt legutdbbi leirata ugyanis arrdl gyé-
26tt meg, hogy kozépiskoldink térténetiiket egymdstdl
teljesen fiiggetleniil fogjdk megirdtni és kézz€ tenni vagy
kiilon flizetben, vagy az iskolai értesitében.

Oszintén lehet sajndlkozni, hogy kdzépiskoldink elél-
jirésdgai nem foglalkoztak e kérdéssel lelkesebben.

A magyar nemzet ezredéves ilinnepe alkalmdra fog-
nak késziilni e torténetek. Elballitdsuknak és kidllitdsuk-
nak ugy bels8leg, mint kiilséleg az iinnephez mélténak
kellene lennidk. A magyar nemzet ezer éves torténeté-
ben kivdld helyet foglal el a kalvinista kézoktatdsiigy.
E torténeteknek a nagy kozdnség elStt is igazolniok
kellene ezt a sokat hangoztatott, de, fijdalom, kevesek
altal helyesen és az 6t megilletd komolysdggal értelme-
zett 4llitdst. Annyival is inkdbb, mert ezzel igazolva
lennének a mult tdrsadalmainak oktatdsiigyiink oltdrdra
hozott dldozatai. A kdlvinista k&zoktatdstigy, kiiléngsen
az erdélyi részekben, nagyon Gssze van forrva nemcsak
magdval az egyhdzkeriilet tSrténetével, hanem az erdélyi
részek egész életével is. A kozépiskoldk torténetei meg-
irdsdval legfébb feladat lenne: kimdtatni az iskoldk ha-
tadsdt az egyhdzra és dllamra, és viszont.

Azért Srvendettem a nydron, mert azt hittem, hogy
az Igazgaté-Tandcsnak ez az intencidja, melynek meg-
valdsitasdval kozépiskoldink szolgalatot tettek volna nem-
csak egyhdzunknak, hanem a jelenkorban is folyd kiiz-
delmekben a felviligosodds és szabad gondolkozds mel-
lett harcolé 6&sszes elvbardtainknak. A mult ismerete
mindig nagy segitség a jelen harcaiban.

Es azért sajndlkoztam most, midén azt ldtom,
hogy ez az eszme nem valdsul meg. Mert a mint a
dolgok most allanak, nem is valdsulhat meg. A kdzép-
iskoldk torténetei megirdsdnak decentrdlizacidja kovet-
keztében, valdszinileg, a kovetkez§ jellegii torténeteklel
fogunk elédllani. Lesz ketté-hdrom, a melyben az iré
meg fogja kisérleni, hogy az egyhdzi és politikai viszo-
nyok hatdsdt az iskoldkra és viszont fejtegesse. De biz-
tosra vehetd, hogy mind a hdrom éppen azon esemé-
nyekkel éppen egyformdn nagy vondsokban s igy, bo-
csdnat, de ugy van, feliiletesen fog foglalkozni. A t&bbi
négy, vagy 6t pedig adathalmaz lesz, mint szoktak lenni
a tandri értekezlet alkalmaval {felolvasott térténetek.
Igen becses adatok egy jovends torténetird szdmdra,
de semmiképpen az ezredéves innepekhez méits torté-
netek.

Valamiképpen el kellene keriilni, hogy az erd. ev.
ref. kozépiskoldk igy vegyenek részt a magyar nemzet
ezredéves lnnepén. Annyival is inkdbb el kellene keriil-
niink, mert az 4dllami kartdrsak és maga az dllam is
sokkal figyelmesebb szemmel néznek rednk, mint az 4l
lami intézetekre. Hibdinkat inkdbb észreveszik, erényein-
ket kevésbé méltatjak.

Nézetem szerint, az erd. ev. ref kdzoktatdsiigy tor-
ténetének megirdsa elsé sorban azoktdl fiigg, a kiket
az egyes eléljarésagok a megirassal megbiznak. Nekielk,
minden valdsziniiség szerint, a torténelem tandrainak,
kellene ezzel a kérdéssel behatébban foglalkozniok.

Erre igen j6 alkalom volna a folyé évi kozgyiilés,
mikor is megbeszélhetnék a dolgot s a munkafGlosztds
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alapjan, egyesiilt erdvel magukhoz és
mélté mivet alkothatndnak.

Ha nem veszik rosz néven, terv-vazlatot is adhatok.

Mindenik toérténetiré megirnd sajat iskoldjanak
specidlis torténetét; ezt is azonban kozSsen megallapi-
tott egyontetii beosztds szerint. Azutdn, feldolgozna min-
denikok az egyhdz és dllam tdrténetébdl egy-egy kort,
kell6en méltatva a mdr tobbszér emlitett hatdst és visz-
szahatdst. Példdul, az enyedi torténetiré a XVII. szdzad
els§ fclét, a kolozsvdri tortémetird a XVII. szdzad mé-
sodik felét és igy tovdbb, a mint megallapodnak.

A mi szilkséges egyontetiisége céljabdl, természe-
tesen, tobb izben kellene GssejonniSk, valamint a végsé
osszedllitds  céljabsl is, de az 3sszejovetelek 30—40
frtnyi koltségeit a célra vald tekintettel hordozhatndk
az eldljdrésigok, vagy éppen maga az egyhdzkeriilet is.

egvhdzunkhoz

Mondhatja valaki, hogy felesleges, ily nagyobb
szabasu miire pénzt és id6t dldozni, minthogy a prot.
irod. tdrsasdg ugy is megiratja az ezredéves linnepre a
prot. egyhdzak torténetét. Erre vdlaszom az, hogy ab-
ban a torténetben az erd. ref iskoldk mellett még na-
gyon sok intézménynek torténetét kell bevenni és az
erd. ref. iskoldk torténetére a legjobb akarat mellett
sem fog az iré6 két-hirom nyomtatott ivnél tobbet for-
dithatni, plane, 2000 korona tiszteletdijért.

Sziikségesnek véltem, ezeket elmondani

Bodé.

Nyiltlevél és valasz Nemes Arpad
paptarsamnak.

(A <Vallds-tanitds a falusi iskoldkban €s még valamis.)
(Vege))

Kérdem a partatlan, érdekldé olvasét: az van-é
¢ sorokban mondva, a2 mit a «Vilasz» iréja belemagya-
raz® Megvallom, mar cikkem irdsakor e kis szakaszt
igen fontosnak tartottam és rd nagy silyt fektettem. Az
én gyengeségemnek tulajdonithatd, hogy csak annyi vi-
ldgossdggal tudtam gondolataimat kifejezni, hogy volt
egy mivelt olvasém, s éppen pap, ki soraimat félreér-
tette. Nagyon sajnilom magamat, hogy irdsomhoz ko-
mentart kell hogy csatoljak. De a megérthetés kedvéeért,
kijelentem, hogy mikor a legtdbb helyen levd tényleges
dllapotra rdmutattam, a sorok kézétt azt akartam mon-
dani, hogy ez nem jél van igy, ennek masképpen kel-
lene lenni. <A vallisos erd kifejtésén munkdlkodhatik,
mert mi ezeket csak a szdszékbdl szoktuk tenni», itt
a csak hangsulyozdsdval odaértettem, hogy ez nem
elég; «nem igen keressiik fel Sket a templomon kiviil»
pedig gondoldm, fel kellene minden papnak; «az evan-
gyelium erejét jotékony intézmények altal nem éreztet-
jik», pedig odaértettem, kellene minden egyhdzkézség-
ben; «sirhatunk a sirékkal, mert ez csak akkor torté-
nik meg a legtébb helyen, mikor halott van», pedig
hallgatélagosan gondoldm, nem csak a koporsénal kel-
lene ezt tenni mindnydjunknak, hanem az élet minden
gydszos, leverd pillanatdban ott kellene lenniink hiveink
mellett; «6rvendezhetiink az SrvendezSkkel, mert ez pél-
ddul csak egy jé dldds alkalmdval fordul el§», denemigy

kellene lenni, gondoldm, a hol valddi lelkipdsztori tekin-
télyiinket veszélyeztetve nem ldtjuk, mindeniitt mindnyd-
junknak részt kellene venniink, kiinn az életben is hi-
veink or6mében; «munkdlhatjuk a csalddi boldogsdgot
is, mert az csaknem mindeniitt a viszdlkodd és jelent-
kez$ hazasfelek kibékitésében all csupdn», de itt nem
kellene megallapodni, be véltem irpi a sorok koézé, ha-
nem minden lehet§ és rendelkezésiink alatt 4116 eszkéz-
zel munkdlnunk kellene hiveink boldogsdgat, stb. Pap-
tarsam &szinteségemben nem igen hajlandé ugyan bizni,
de mégis kérem, kegyeskedjék, legaldbb annyi elézékeny-
séggel lenni egy kartdrsa irdnt, tegyen fel réla anayit,
hogy olyan dolgot nem kovetel, mdstél nem kivin, a
mi nala is nincsen meg, a mit § is meggydz6déssel nem

kovet.
evezzen barki dicsekvének, mégis ki merem mon-

dani, hogy ama cikkem tenorjabdl elfogulatlan lélekkel
a kura-pasztoralis ellenségének nem nevezhet. A ki a
cikken elomlé lélek eldl elzirta magdt, még az is meg
lehetés nyilt érintését lathatta ezen iigy irdnti rokon-
szenvemnek, mikor azt mondottam, hogy a gyermek és
ifjd években megvetett alapra «majd az érett oreg
korban olyan templomot lehet épiteni, hogy
nincs hatalom, mely gvézelmet, vehetne rajta.» (370.
lap 1803.) Mas helyen igy széltam: «En egyhdzkézsé-
gembenminden ponto nkezemben tartom a valldsos
nevelést.» Hogy vildgosabban nem beszéltem e targyrdl,
csak azért volt, mert én, ha néha irok, szeretem a lo-
gikai kovetkezetességet szem elStt tartani, nem tartom
helyesnek, egy tdrgy keretében mindent elmondani, a
mi tdn nem is tartozik oda, a rokon eszméket csak any-
nyiban szoktam érinteni, mennyiben tirgyam megérté.
séhez feltétleniil szilkséges. De paptdrsam ezen eljardso-
mat egy kissé elfogultan nézve, egyet iitni akart rdm;
de taldn nem oda iitdtt, a hovd akart. En legaldbb az
52-dik szdmban megjelent kozlemény utdin rogtén igy
sz6lék magamban: «Ime, mikor az én dllaspontomra he-
lyezkedik, nemcsak leckéztet s j6 tandcsokat ad, hanem
egészen mas lelkesedéssel is ir.» Kiilonben, tévedni em-
beri dolog, én magyardzatdt megbocsdtottam s hiszem,
az & neheztelésével sem megy le a nap.

Azt mondja paptdarsam, hogy a taniték képessé-
gét illetSleg, ellenmonddsba keveredtem magam-magam-
mal, mikor eclébb a vallas-tanitdsra, sét Abrahdm
dldozatd nak megmagyardzdsira sem tartotiam ké-
peseknek s késébb, mint intelligens, mivelt embereket ugy
tiintettem fel, kiket becsiilni kell, stb. Kérem, ha ezt
nem egy papi ember mondani, egy cseppet sem csu-
délkozndm. De nekiink tudnunk kell, hogy a tdrsadalmi
intelligencia, a tudds s a tudomdnyossdg barmely széles
koére nem elég ahoz, hogy valaki jé vallds-erkélcsi ne-
veld legyen, mert a vallisban a f6 az érzelem. A
tanitd urak mintaszerii képzettséggel birhatnak, kifogds-
talanul tanithatjak az irva-olvasast, szdmtant, nyelvtant,
beszéd- és értelem-gyakorlatokat, torténelmet, féidrajzot,
természettant, stb.. a tdrsadalomban tisztes helyet fog-
lalhatnak el, de mindezekb6l még nem kévetkezik, hogy
j6 valldsos nevelék lennének, mert ujra ismételni kiva-
nom a vallds nem ismeret, nem tudas. Igy
fogva fel a kérdést, ugy hiszem, nem jéttem ellenkezés-
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be magam-magammal s a taniték képzettségét, képes-
ségét sem vontam kétségbe, hanem mind a tanitét,

mind a papot sajat, valédi hivatis korében ohajtottam

volna ldtni.

Epn azon vagyok, a tanité maradjon meg a maga
hivatiskorében, vezesse be névendékeit, az ismeretek
elécsarnokaba: a pap safirkodjék a vallasos élet egész
mezején, a térvénybird szolgiltasson igazsdgot, az orvos
gyogyitza a testi betegeket s igy tovabb. De egyik se
kontarkodjék, ne szdntson a mdsik foldében, mert nincs ,
azon istennek 4alddsa. Hogy egyik a mdsik szakjdhoz,

|
szoros értelemben véve, keveset ért, abbdl még nem ko- |
vetkezik. hogy ne lenne mindenik képzett és mivelt |
ember. l

Ezek wvaldnak tisztelt paptirsam «Vilasz»-aban |
azok a fébb pontqk, melyekre felelnem kellett lldspon- }
tom védelmére. En is, mint on, azért széltam, mert |
hittem. Vajha, beszélgetésiink driga anyaszentegyhdzunk- I

nak valamit haszndlna! . .
Lajos Janos,

evang. rcform. lelkész |

lgazgaté-Tandcsunk ilésébol.

|
|
|
Kolozsvar. 1894. jan. 27. 28. és 29. }
i
|
l
|

A hirom egymds utdni napon tartott iilésekben
véltakozva elndkoltek: br. Bénffy Dezss, egyhdzkerileti
f6gondnok ur OJexcellencidja és f8t. Szdsz Domokos,
pispok aa. Jelen voltak: dr. Kolosvdri Sdndor, elnok-
helyettes, Szdsz Getd. kdzjegyzd, Gyarmathy Miklds, dr.
Szasz Béla, Bartha Lajos, dr. Vdlyi Gabor, Domokos
Antal, ig -tandcsosok, Paradi Kdlmdn, taniigyi el6add, dr.
Sarkany I.ajos, szdmvevs, Dedk Jdzsef, pénztarnok, dr.
Desk Albert, iigyvéd, Bodor Antal, k. el6adé, Mdrkus
Jénos, titkdr, és Kaddr Janos, s.-titkdr jegyzd.

Az iilés megnyitdsa utdn, felolvastattak a megel8z8
iilés bta elndkileg elintézett tgydarabok jegyzékei s az
ismertetett intézkedések joviahagys tudomasul vétettek. |
Kovetkezett a napirend.

El8sz6r is nagy-enyedi Bethlen-kollegiumunk eldl-
jirésdginak jelentése olvastatoit f6l, melyben a theol.-
akademia fiatal helyettes-tanaranak, néh. Kiss Albert |
adnak elhunytardl értesiti hatdésdgunkat s kéri ama ke-
gyeletes intézkedésének jévahagyasdt, mely szerint a néh.
tandr Ozvegyének, temetési koltségekre, 200 frtot italt
ki s a még csak alig megkezdett évnegyedre jird fize-
tést is folydsitotta a gyam nélkiil maradt Szvegy és
arvdk segitségére. Igazgatd-Tandcsunk mély fijdalommal
vette az ifji s 4j pdlydjara éppen csak most lépett he-
lyettes-tandr aa. varatlan elhunytdt tudomdsui s a kol-
legiumi el8ljardsdg intézkedéseit elismeréssel jdvdhagyta.

A cikéi és csombordi ref. egyhdzkszségek feleke-
zeti iskoldinak, allami alapon vald szervezése, megfele-
18knek taldltatvan, megerdsittettek.

A ‘helybeli kir. tudomdny-egyetemen tanulé ref.
tandrjeloltek segélyezése targyaban beérkezett vélemények
megismertetése utdn, Ig.-Tandcsunk elhatdrozta, hogy
mindenik kollegium eléljardsdgdt folkéri, hogy e cimen,
évi Lkoltségvetésiikbe, tehetségiik szerint, bizonyos 6ssze-
geket vegyenek f0l, mely &sszegek idénkint folterjesz-
tendék lesznek, hogy az Ig.-Tandcs, a kollegiumi el6ljars- |

sdgok ajdnlatainak meghallgatdsaval, megdllapithassa a
segélyezendSk névsorit s folydsithassa a segélyeket. Az
egyhdzkeriilet pedig, maga részérél, az dltal kivan a ta-
narjeloltek segitségére lenni, hogy a Kolozsvartt fel-
allitandé theol. fakultds épiiletében benlakdsra és kon-
viktusra a felekezetiinkhez tartozé tandrjeldlteket is fol-
veszi, theologusokra vonatkozdélag megdllapitandé sza-
bdlyzat rendelkezései szerint, egész, fél, vagy negyedrész
dij fizetése mellett, sét teljesen ingyenesen is.

Bogozi pap, t. Solymosi Istvdn afia nyugalmazdsi
kérésének targyaldsa kovetkezett ezek utdn, ki is orvo-
silag is bizonyitott megrendiilt egésségi dllapota miatt,
kérte félfizetéssel vald tisztességes nyugalmaztatdsat.
Ig.-Tandcsunk szomoruan vette tuddsul nevezett pap afia
betegségét s jogos kérésének meghallgatdsaval, a nyug-
dijba 1épést engedélyezte, elrendelvén egyuttal, hogy a
beszolgdlds és azutdn a megiiriilt dllomds betdltése irdnt
a torvényszerd lépések megtétessenek.

Jévdhagyd tudomdsul vétetett, illetSleg, engedélyez-
tetett, tovabbd, a csidételki ledny-egyhdzkozség feleke-
zeti iskoldjdnak, a folyé év végén, az esetben leendd

' megnyitdsa, ha a sziikséglet fedezésére kell6 alap fog

szereztetni, s a dédai l-egyhdzkozség tékéjének a szdsz-
régeni takarékpénztarba vald elhelyezése oly kijelentés-
sel, hogy a jelzett pénztir dllapota illetékes esperes afia
altal kiilénds figyelemben tartandé, hogy a lehetd ké-
rosodds kikeriilhetd legyen.

Végiil, egyhangulag hozzdjdrult az Ig-Tanacs az
elnokség dltal tett ama javaslathoz, hogy az ig.-tandcsi
tisztvisel6k és kolozsvari theol. tanarok nyugdijintézeté-
be a korlelkészek is folvétessenek s ennélfogva a mar
megallapitott nyugdijszabdlyzat ily értelemben leendd
kibdvitését elrendelte. A korlelkészek részére u. i
1887. évi rendkiv. egyhdzkeriileti kozgyiilés, S1. szdmu
hatdrozatdval, a nyugdijintézet létesitését elrendelte volt,
de megfelels alar hidnydban a szervezés maig sem tor-

az

ténhetett meg. Most tehdt, midén a mult évi kozgyiilés
hatdrozata folytdn, 60co frt nyugdijalaptéke &ll rendel-
kezésre, méltinyosnak talaltatott, hogy e hatdrozat vég-
rehajtdsdval, a létesitett nyugdijintézet kételékébe az
ig.-fanécsi tisztvisel6kkel mindenben egyezd feltételek
mellett, a korlelkészek is bevétessenek. E hatdrozat, ter-
mészetesen, a kozgyilés szdnkcidjira vdr, mit remélhe-
t8leg meg is ryeriink, s ez altal papjainknak bir egy
kis részére nézve, a nyugdijjogosultsig kedvezményét
biztosithatjuk.

A mdsodik napi ilés targysorozatdba fét. piispék
afidnak az elért téketobblet félhaszndlisira s a kolozs-
vari theol. fakultds feldllitisdra vonatkozd javaslatai vol-
tak kitlizve. Ezt megeléz6leg azonban elndklé Fégond-
nok afia ismerteti amaz indokokat, melyek a folyd évi
februdr ho 24-ére Osszehivott egyhdzkeriileti kdzgyiilés
megtarthatdsat gitoljdk s ezekre tekintettel, kéri az Ig.-
Tandcs hozzdjiruldsit ahhoz, hogy a jelzett napra Osz-
szehivott kozgyiilés f. év mdrcius hé 29-ére elnapoltas-
sék. Ig-Tanacsunk a kozbejott akadalyok tekintetbe vé-
telével, az elnapoldshoz hozzdjdrult.

Fét. piispok afidnak a egyhdzkeriilet pénzigyi vi-
szonyairdl s az elért téke-tobblet mikénti félhasznaldsi-
rél szdlé terjedelmes jelentése teljtartalmulag félolvasta-
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tott s minden irdnyban tdjékoztaté és meggydz8 indo-
koldsa alapjdn elfogadtatott, 4szinte koszonet szavaztat-
van f6t. plispok afidnak firadtségot nem ismerd, parat-
lan buzgésigu, nehéz munkadlkoddsdért, melynek ered-
ményében wjabb 170 ezer forint t8két szerzett egyhdz-
keriiletiinknek s ezaltal a f&t. egyhdzkeriileti kozgyiilést
oly heiyzetbe juttatta, hogy egyfelsl a tervbe vett nagy-
fontossagy intézet megnyitdsi mddozatairél fog tandcs-
kozhatni és hatdrozni, mdsfeldl a fenforgé egyhdzi sziik-
ségletek legnagyobb részének kielégitéséhez is tekinté-
lyes osszegekkel jarulhat.

Kapcsolatos e jelentéssel a kolozsvari theologiai
fakultas feldllitasdra, illetve, megnyitdsira vonatkozé
pispoki elbterjesztés, mely Ig.-Tandcsunk dltal szintén
elfogadtatott s a kozgyiiléshez annak értelmében fog
javaslat tétetni. E javaslatok tovdbbi tdrgyaldsa és ha-
tdrozattd emelése az egyhdzkeriileti kozgyilés jogkorébe
tartozvan: tiizetes ismertetésiiket, ¢ tuddsitds keretében
foloslegesnek tartjuk; az érdeklfdék tdjékozdsa végett
azonban idejegyezzitk a theol. fakultds koltségvetését,
melynek kedvezd mérlege az intézet megnyithatdsa el-
len netdn fenforgd kétséget fogja eloszlatni, a fedezeti
alapt6ke nagysdga pedig szdmokban kifejezett mértéke
ama lankadatlan munkdssdgnak, melyet e nagy fontos-
sagu intézet feldllitdsa érdekében az egyhdzkeriilet, egye-
temes egyhdz, Igazgaté-Tandcs, illetve, e testiiletek meg-
bizdsabosl f6t. Szdsz Domokos piispdk afia rovid id6
alatt oly szép eredménynyel végzett.

A sziikséglet rovata évi 32,012 frt. 20 kr. Gssze-
get tiintet f6l, melybdl 12,500 frt. személyi jaranddsa-
gok cimén, a tandrok és docensek fizetésére, konviktusi
és szolga személyzet javadalmazdsdra van f6lvéve, 19,512
frt. 20 kr. pedig a dologi kiaddsokat képezi, melyben
az épitendd fakultds-épiilet épitési koltségének kamata és
torleszt8-részletei, konviktusi kaltségek, kdnyvtdr, 6sztondij,
fités, add, stb. van beszdmitva, A fedezeti t6ke Osszege,
a fakultds tulajdondt képezd hdzak jovedelmébdl, alapit-
védnyokbil s a mult évi kozgyfilés altal e célra destindlt
alapok jovedelmébdl, 367,295 frt krt tesz és az évi tiszta
idvedelem 32,393 frt 25 krban van fSlvéve, tehdt a mér-
leg 381 frt o3 kr. felesleget mutat.

A harmadik napon tartott iilésben az igazgato-ta-
ndcsi évi jelentés olvastatott fol, mely a lefolyt mdsfél
év alatt végzett fontosabb dolgokat részletesen ismerteti,
s> oz eovhazkerilet 6rvendetes el6haladasardl ugy a szel-
lemi, mint anyagi téren megnyugtato képet tar elé. Ig-
Tandcsunk a kell§ részletességgel kidolgozott jelentést
elfogadta s el6add s.-titkdr adt. utasitotta a kinyomatds
irdnti intézkedések megtételére.

Jogiigyi bizottsdgunk el&terjesztése alapjan, az tigy-
védi tasitds tdrgyaltatott s a bizottsdg javaslatanak el-
fogadasdval, az elSbbi utasitdssal lényegében megegyezd
tervezet végleg maegillapittatvan, annak két példanyban
leend$ kidllitdsa s tgyvéd adval leend8 aldiratdsa ki-
mondatott.

A brasséi korlelkészi allomds megiiresedése foly-
tan, az ottani helyzet-kivetelte siirgds betoltés irdnt f6t.
pisp6k aa. javaslatot tévén: annak értelmében, Ig.-Ta-
nacsunk ezen allasra t. Péchy Arpad, medgyesi korlel-
készt nevezte ki, kinek eddigi s a brasséi egyhdzkozség

felekezetkozi és nemczetiségi viszonyaival sokban meg-
egyez8 egyhdzban végzett miikodése biztatasul szolgdl
arra, hogy rendkiviil fontos uj dlldsdt is sikeresen fogja
betélteni.

Fololvastatott és elfogadtatott véglil ama hatdro-
zati javaslat, mely a f6t. egyhdzkeriileti kozgyiilés elé,
a Felség dltal szentesitett W zsinati tdrvények életbe-
léptetési mddozatainak megillapitdsa végett fog terjesz-
tetni s mely az egyhdzkeriileti kozgydlés dltal kimon-
dott elvi hatdrozat alapjdn s az uj torvény 8. §-a dltal
megadott jogunknal fogva, eme torvény némely rendelke-
zésének specidlis viszonyainkhoz val6 alkalmazasdrél in-
tézkedik. r. S

A reformatusok kildottsége a kirdlyndl.

A kirdly jan. 25-én dltaldnos kihaligatdst adott, ezt
megelGzéleg azonban az evangelikus reformatus egyhdz kép-
viseletének kiildottségét fogadia. A kiildottséget Tisza Kdl-
min gondnok és Kun Bertalan vezette a kirdly elé és tagjai
voltak Szdsz Kadroly piispok, Baksay Sdndor esperes, Szi-
ligyi Aladar gondrok, gréf Teleki Jézsef gondnok, Papp
Gdbor piispok, Lajos esperes, Bedthy Zsigmond
gondnok, valésdgos belsé titkos tandcsos, Véghelyi Dezss
piispok, Bartha Lajos esperes,

Viiyi

gondnok, Szdsz Domokos
bdré Bdnffy Dezsé gondnok, valésagos belsé titkos tandcsos,
Hegediis Sdndor gondnok, Bornemisza Jézsef esperes, Fejes
Istvan, baré Vay Béla gondnok valésdgos belsé titkos ta-
ndcsos, Bernith Elemér gondnok, Kiss Aron piispok, Széll
Kdlmdn esperes, grof Degenfela Jézsef gondnok, Horthy
Istvdn.
Kun Bertalan piispsk a kovetkezd beszédet intézte a
kirdlyhoz:
Csdszdri és kirdlyl apostoli felség!
Legkegyelmesebb urunk'
A hdédols hiiség legbensébb és
leg@szintébb érzelmeivel jelentiink meg felséged legmagasabb
welylyel

tisztelet, alattvaloi
szine el6tt, hogy ama kimagaslé atyai josdgdért,
orszdgos zsinatunkon alkotott egyhdzi és iskolai torvényein-
ket legfels6bb
legmélyebb hdlinkat és kdszonetiinket hodold tisztelettel ki-
fejezziik. Felségednek ez a legmagasabb elhatdrozdsa iltald-

jovahagydsival megerdsiteni, méltoztatott,

nos Orémet gerjesztett evangeliumi reformdlt hitfelekezetiink
minden egyhdzkozségében, valamint a mi sziviinkben

mert meg vagyunk gy6zédve, hogy evangéliumi szent ~alld-
sunk s egyhdzunk szellemébél, hitelveibsl folys dllami és
egyhdzi érdekeinek kolcsondsen megfelels toérvényeink ké-
pezik hitfelekezetiink felvirdgzdsdnak legbiztosabb alapjdt.
Midén azért csdszdari és apostoli kirdlyi Felségednek ezen
torvényeinknek megerdsité legmagasabb elhatdrozdsdért a
magyar reformdtus egyhdzunk egyetemeének hédols tisztelet-
tel pdrosult koszonetét tolmdcsoljuk, biztositjuk felségedet,
hogy mind a régibb idSben, mind legkozelebb legkegyel-
mesebben megerdsitett torvényeinket hiveink kozt a valldsos
buzgésdg, j6 rend, tiszta erkolesiség fentartdsdra toreksziink.
Ugyanily hiiséggel fogjuk minden alkotmdnyos uton létre-
jott és jovend$ orszdgos tOrvényeinket megtartani, azoknak
meghédolni, ezzel az Onzetlen tiszta hazaszeretet, az alkot-
mény, felséged legmagasabb személye dicsé trénja irdnti
tintorithatatlan hiiséget fogjuk egyesiteni, és ezen hazasze-



5. szam.

PROTESTANS KOZLONY.

41.

retet dltal vezérlett érzelmeket, mint oltdrtiizeket fogjuk hi-

veink szivében éleszteni, kik veliink egyiitt kérik az egek

urat, hogy felséged driga életét, népeit boldogité uralkoddsat

terjeszsze ki az id6k legmesszebb hatdrdig. (Lelkes éljenzés.)
A kirdly a beszédre kovetkez6képpen vilaszolt:

Oriilsk, hogy az evangélikus reformitus zsinaton
létrejott torvényerejit szabdlyokat jovdhagyélag megerdsit-
hettem: s nem kétlem, hogy a magyar reformitusok egye-
teme ezen szabdlyokat, valamint az orszigos torvényeket

mindenkor szigoruan fogja megtartani.
A személyem és tronom irdnti hiiségnek biztositd-

sit ez alkalommal is kedvesen fogadom s &szintén kivd-
nom, hogy az egyhizuk szdmdra alkotott uj szabdlyok
annak javdra szolgdljanak. (Zajos éljenzés)

A hivatalos tisztelgés ezzel véget érvén, a kirdly
cercle-t tartott a megjelentek koz6tt, s elsé sorban Kun
Bertalan piispskot szélitotta meg; Orémét fejezte ki a f0-
16tt, hogy ismét ldthatja. Azutin Tisza Kdlmdnhoz fordult,
s vele kezet szoritva, Gszinte részvétét fejezte ki a folott,
hogy unokdja, Tisza Istvdan kis linykdja meghalt; azutin tu-
dakozédott maga Tisza Istvdn és neje, fiacskdjuk hogyléte,
valamint, Tisza Kdlmdn nejének hogyléte felsl.

Béinffy Dezs6 barotol a torvényhozds mitkodése feldl
tudakozédott a kirdly, oromét fejezve ki a folott, hogy a
torvényhozds olyan sokat dolgozik. Kiss Aron piispoktsl
egéssége felsl tudakozddott. Szdsz Domokossal az egyhdzi
iigyekrol beszélgetett, tudakozodvdn az erdélyl reformdtusok

dllapotdrol. Szdsz Kiaroly piispokkel zsinati igyekrsl beszél- :

getett hosszasan. Vay bdroval a vidéki viszonyokrél, Teleki 5

Jozsef groffal a vaddszatrél beszélgetett és neje hogyléte

fel6l kérdezéskodott.
Hegediis Sdndorral a torvényhozds legkozelebbi fel-

adatairél beszélgetett, ama reményének adva kifejezését,
hogy a fontos torvényjavaslatok a delegdcié Osszejoveteléig
le lesznek tdrgyalva.

A cercle t ezzel befejezve, visszavonult magdn lakosztd-

lydba, mialatt a kiildottség, zajosan éljenezve a kirdlyt, eltivozott.
A kirdlyndl valg tisztelgés utdn, a kiildottsége azutdn
Wekerle Sdindor miniszterhez ment, ki azonban nem volt
otthon, és Csdky Albin grof kdzoktatdsi miniszterhez, a hol Kun
Bertalan piispok a kovetkezs szavakkal tidvozolte a minisztert .
Nagyméltosdgu miniszter ur! Kegyelmes uram! A kézp4.
Iya férfiainak, kik a haza szolgilatinak és boldogitdsdnak
szentelik életiiket, legédesebb jutalma a hdla és kozelismerés.
E lélektani igazsdg alé! nem képezhetnek kivételt a

Tofeus Mihaly,

erdelyi evang. reformdtus piispok élete.
Irta: Kone Jozsef.
(Folytatds.)

M.-vdsdrhelvi ref. kollegiumunk konyvtirdiban is van
ot darab, melyek a Tofeuséi voltak, mindenikben ott 4ll
neve alatt symboluma per convicia et laudes. 1—
351 szdm alatt vannak elésorolva a konyvek, melyek tul-
nyomoélag theologial miivek s azok koz6tt nehiny magyar,
és magyar iréktul latin nyelven irott mii. Ime ezek:

Igazsdgra vezérld kalauz. Pizmdny Pétertsl. Milotai

Istvin, agenda. Mirtonfalvi Exegesis in librum
Job konyvének régi magyar forditdsa.

Amesii.

TAR

tirsadalom szegény munkdsai sem, anndl kevésbé képezhet-
nek tehdt azok, a kik az dllamkormdnyzat fontos és nehéz
feladatival foglalkoznak.

Elismerés a munkédnak legnemesebb jutalma, a lélek
nyugalmdt ez aranyozza meg. Es mi, mint az evangéliumi
reformidlt hitfelekezet zsinati képvisel6i magyar reformilt
egyhdzunk nevében ezt a legszebb jutalmat, sziviinknek e
kincsét hoztuk el nagyméltssigodnak ajindékul. Nagymélts-
sigod miikodésének kezdetétsl togva a hdlatelt sziv éber
figrelmével kisértiik azt az ernyedetlen, céltudatos munkds-
sdgot, melyet nagyméltésigod kifejtett, de ilddsos mikodé-
sének kiilonosen Lét fontos mozzanata az, mely hitfeleke-
zetiinket 6rommel és hdldval toltotte el. Az egyik az, hogy
G csdszdri és apostoli kirdlyi felsége zsinati térvényeinket
legkegyelmesebben szentesitette; a mdsik, hogy a magyar
torvényhozds, méltinyolva hitfelekezetiinknek a kulturcélok
koriili dldozatait és felismerve sziikségeit, részére az dllam
tdmogatdsit tekintélyes Osszeggel felemelte; mindkét orven-
detes tény keresztiilvitelét nagyméitésigod nagy befolydsa
és buzgalma mozditotta els. Fogadja azért nagyméliésigod
halds koszonetiinket azon j6 kivdnsdgunk kiséretében, hogy
az isteni gondviselés nagyméltésdgodat a haza és az egyhdz
javara a felekezetek kozotti dllandé békés egyetértés meg-

! teremtése érdekében sokdig éltesse. (Lelkes éljenzés.)

Csdky Albin grof vallds- és kozoktatdsiigyl miniszter
erre kovetkezéleg vilaszolt:

Mélyen tisztelt uraim! Nagy igazsdga van igen tisztelt
szonokuk 6 méltésdginak abban, hogy a koézpdlyin mi-
kods férfiaknak legszebb jutalma az az elismerés, a mely
munkdssigukat kiséri. Ez elismerésre tagadhatatlanul sziik-
ség is van, ha azt akarjuk, hogy a munka sikeres legven;
mert azon erd nélkiil, a melyet egy hatalmas kézvélemény
tdmogatdsa nyujt a legonzetlenebb, legtisztdbb tdrekvés sem
érhet el eredményt. A mi az éppen illeti,
hdldval fogadom az elismerést az ev. ref. valldsfelekezet ré-

fenforgs esetet
szér6l. Meg vagyok gyvézédve, hogy azok az orszdgos zsi-
nati térvények, a melyeket § felsége a kirdly jovdhagyélag
megerdsiteni méltdztatott, minden tekintetben olyanok, a
melyek egyirdant szolgdljak az dllam és az egyhdz érdekét.
De a midén ezt kijelentem, nem habozhatom bevallani,
hogy az elismerés és hdla nagyobb részével én tartozom
az ev. ref. vallisfelekezetnek, a mely a kulturdlis célok els-
mozditdsiban a kormdny torekvését mindig kész volt haza-
fias dldozatkészséggel timogatni. (Elénk éljenzés.)

A.

Egy magyar prédikdtortdl irott 5 levél

Magyar Vendelinus. Bonfinus.

Exempla reconciliationis cum Ungaris factae.

Petrus Szathmdri, de simplicitate ecclesiae.

Epistolae Fausti Socini ad amicos. Georgius Enyedi
Compilatae constitutiones.

MagyarorszdgiPalatinusnak,Rak6cy Gyorgynekirottlevele.
Franciscus Davidis de non invocando Kristo.

Scripta Patrum transilvanicorum.

Madardsz Mdrton dominicija.

Panharmonia, Stephanus Génci.

Disputationes tyrnavienses inter Pontif. et protestantes
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De rebus Hungariae provinciae Sacri ordinis.

Sionvdra Ceglédi. Disputatio de fide Georg. Tolnai.

Noe bdrkdja. Redivivus Jafetke.

Examen doctrinae ariana-Socinianae.

A bogdtirészjészdg (Portio).

Pir évvel Erdélybe jovetele utdn, 1668. és 69-ben
gvakran taldlta meg kérd levelével mind a fejedelem asz-
szonyt, mind magit a fejedelmet. Egyszer hdz-helyet, mds-.
kor rétet, jobbdgyot, stb., kér. A vdlasz rendesen kedvezd
volt: <fiat», ¢megadjuks, «concessa.»

1670. julius 29-én Radnéton adomdny-levelet 4llit ki
Bornemisza Anna Tofeus és neje Kun Eva részokre, mely
szerint 500 frtos zdlogba adja Tofeus és neje életik vé-
géig ezeket:

1. Egy nemes udvarhdz-helyet, mely egykor Bogdthi
Andrésé volt.

Ot szdnt6-foldet, 125 kobol buzavetésre, egy darab
széna-réttel, sz6l6vel és erddvel.

3. Tizenegy paraszt puszta hdz-helyet.

4. Egyed Istvin nevii jobbdgyot feleségével, gyerme-
keivel s minden ingésdgaval.

5. Fogaras-foldérél elbujdosott négy jobbdgyot ha-
sonloan. Nehdny nap mulva, aug. 4-én, Apafi megerGsiti ne-
jének ezen adomdnydt. 1672-ben, jul. 10-én Radhnéton kelt,
exemtionalisiban kiveszi ezen birtokot minden teher al6l.

1674. médjus 10-én Gyulafehérvartt kidllitott diploma-
val pedig orok joggal ruhdzza Tofeusra és utédaira.

Az enyedi hdz.
1679. junius 20-dn vette Szigydrté Anndtdl, Enyeden
Vizakndn paposkodott Fogarasi Ferenc 0Ozvegyétdl, 600
mfrttal. Hozzdtartoztak : 6t darab szdnt6fSld, hét hold széna-
xét, és egy sz6l6 a Hossziban,

A hdz a piacon volt, a Koboi-utcdban; szomszédja a
patak fel6l Somorai Kdddr Sdmuel, felil Ersekujvdri Rebeka
(Szabo Pdlné) és Berzétei Istvan Gzvegye: Kiss Sdra.

Ezen kdéhdz régebbi birtokosa Kdddr Mihdly, portdra
jaré nemes ember volt. A Statutio ugyanazon év (1679.)
dec. 19-én tortént meg; 1683. februdr 13-dn pedig a Se-
gesvdron tartott orszdggyilés a nemes hdzak kozé jegvezte
be. s ordkre adé ¢s teher-mentessé tette. Es mégis nemso-
kdra, 17071. jul. 3-dn N.-Enyeden a Tofeus ezen hdza és
hozzdtartozé sz6l6k és szdnték exemtiojdra nézve hatdroz-
tatott: «hogyha Tofeusné ki tudja mutatni szent Mihdly
napig azt, hogy a conscriptiokor azon telek és hozzd valok
eximédleattak: azon esetben exemta-nak tekintetnek; addig
pedig a dézmdlds megtérténvén, a dézma tartassék zdr alatt,
hogy bdrmelyik részre dél el az iigy (kollegium, v. Tofesné)
kdrt ne szenvedjen.» (Vége kovetkezik.)

Kiilonfelék.

= E helyiitt is felhivjuk olvaséink, mindenek fe-
lert pedig a kdzvetleniil érdekeltek figyelmét, az Ig.-Tandcs
tiléseirsl hozott mai tuddsitisunk ama pontjira, a mely sze-
rint a febr. 24-re Osszehivott Egyhazkeriileti Kozgyiilés elSre
nem ldthatott és lekiizdhetetlen akaddlyok miatt, mdrc. 29-re
elhalasztott. Az err6l sz6l6 hivatalos értesitések a na-
pokban fognak szétkiildetni.

= A plspoki vizsgalat alatt 4116 deési els§ osz-
tdlyu egybdzban, a Kovdcs Simuel haldldval megiiresedett
papi dllomdsra, a pdlydzatra kitfizott hatdridéig, tizennégy
folyamodo jelentkezett. Fétiszt. piispok, Szdsz Domokos aa.
akaddlyozva lévén az odautazdsban, megbizottja, egyhdzke-

riileti jegyzs, Szdsz Gerd, aa. elndklete alatt jan. 29-én iilt !

Ossze a kandiddlé bizottsdg, mely kimondvdn, hogy €lni
akar a torvényben engedélyezett legmesszebb mend jogdval,
a folyamodok koziil nyolcat bocsdtott proba-prédikaldsra.
Kandiddltattak: Pap Istvdin, berkeszi pap, esperes a deési
egyhdzmegyében, Csiirds Jézsef, papjelolt, Tarkdnyi Gyorgy,
papjelslt, Kovdcs Albert, sz.-nagyfalusi pap, Zayzon Jdnos,
hitoktaté az udvarhelyi kollegiumban, Vidsdrhelyi Boldizsar,
szamosujvdri korieikész, Muzsnai Pdl, hidalmdsi pap, €s
Jozsa Karoly, deési segéd-pap. Ez utolsé azonban folyamo-
ddsdt visszavette és igy maradtak heten. Tekintve azt a
fontos miszsziét, a melyet deési ref. egyhdzunknak Dbe kell
tolteni ama nemzetiségi vidéken sziviinkbdl kivanjuk, hogy
a derekak koziil sikeriiljen kividlasztani a legderekabbat egy
szivvel, egy Iélekkel, hogy az egyetértésben nyerjen erét s
legyen biiszkesége, hegyen épitett vdrosa egyhdzkeriiletiinknek.

= Uj allami f6gimnizium. A minisztertanics, a
beliigyminiszternek elSterjetztése alapjdn, jovdhagyolag in-
tézte el Szamosujvdr szab. kir. vdros ko6zonségének a mil-
lenium alkalmdbol egy dllami fégimndzium létesitésére tett
alapitvdnydt. A Szamosnjvart eddig fonndllott kozségi al-
gimngziumnak a vdros dltal tett ajdnlat elfogaddsdval dllami
fégimndziummd fejlesztése irdnt gr. Csdky vallds- &s koz-
oktatdsiigyi miniszter mdr a [ évi koltségvetésben eléter-
jesztést tett, kiemelve, hogy Szamosujvdrt «viszornyvai kivd-
16an hivatottd teszik arra, hogy egy fégimndzium székhe-
lyéil vilasztassék» s hogy «a vdros e célra tekintélyes
aldozatot képes és kész hozni A kormdnynak ezt az els-
terjesztését a képviselshdz pénziigyl bizottsiga nem csak
egvhangulag megszavazta, de kiilon is elismerését fejezte ki
a vallds és kozoktatdsi miniszter irdnt, ezen nemzeti szem-
pontbdl is igen fontos tanintézet létesitéseért. A koltségve-
tés tdrgyaldsinak sordin a képviseléhdz és fGrendihdz 1s
egyértelmiileg megszavazta ezt az eldterjesztést. Most, hogy
a winisztertandcs immdr véglegesen dontétt ez igyben, a
szamosujvdri algimndzium beolvasztisa mellett, az dllami
fégimndziumnak fokozatos feldllitisa legkdzelebb munkdba
is lesz veheté. A korminynak ezt a végleges elhatdrozdsat
nagy megelégedéssel fogadtdk az erdélyi részek ama vidé-
kein, melyeken eddig egyetlen magyar tannyelvii teljes ko-
2épiskola sem volt. Szamosujvir derék polgdrsigdnak a
millenium wegiinneplése alkalmdbdl tanusitott hazafias 4l-
dozatkészsége és a tOrvényhozds és kormdny egvezd meg-
dllapoddsa lebetévé tette, hogy egy magyar dllami fégim-
nazium az erre nemzeti szempontbdl is legalkalmasabb he-
lyen miel8bb létrejojjon.

= Megjelent a «Prot. Szemle» VI. éviolyam elss
fiizete ugyanazzal a gazdag tartalommal, mely az clézéket
is becsessé tette. Dr. Sincerus tannlmdnya «A rom. kath.
egyhdzi javakrél» ; Pokoly Joézsef «A magy. prot. hdzassdgi
jog révid torténete 1786-ig»; Vdrnai Sindor «Eszrevételek
a polgdri hdzassigrél szolo torvénytervezethez> mind oly
miivek, melyek alapossigukkal méltir feltinést keltenek. A
kiaddsban az a viltozds tortént, hogy a Szemle fiizetei ez-
utdn, julius és augusztus kivételével, minden honap r15-én
jelennek meg. A ki tehetné, és még sem szerzi meg, vald
sdgos biint kovet a prot. irodalom €s 6nmaga ellen.

Hivatalos rész
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a kolozs-kalotai
ev. ref. egyhdzmegyébe kebelezett magyarfenesi egy-
hdzkdzség kdntor-tanitol dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: tisztességes lakds, gazdasdgi épiiletekkel,
fizetés 330 frt. a melybdl mintegy 150 frt. a névendékek-
tdl befoly6 tandij.

Pdlydzati hatdridé folyo évi februir hé zg.

Folyamodvdnyok nt. Deési Gyula, esperes atidhox
kiildendék, Gyaluba.

Kolozsvartt, 1894. janudr 30.

108—1894.

Szdsz Domokos,
erdélvi ev. ref. piispok

Felelss szerkesztd és kiadd: Szdsz Gerd.

Nyomatott Ajtai K Albert kényvnyomddjdban Kolozsvirtt.
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Az erdélyl egyhdzkeriilet hivatalos koézlénye.

XX1V. Eviolyam.

Kolozsvartt, 1894. Februar 8.
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MEG)JELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Tiofizetési dra: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint 50 kr.

Szerkesztoségi iroda, hovi a kéziratok és eldfizetések bérmentve
kiildend6k : Kilmagyarutea 9. sz.

——

Nemzeti egyhdz.
IL

Ha 4ltaldnossdgban, a nemzeti egyhdz kri-
teriuma képpen, a nemzeti szellem és dspirdcidk
megnyilatkozdsat allitjuk fel, vagyis, ha azt mondjuk
hogy akkor nevezhetiink valamely egyhdzat nem-
zetinek, ha az nem 4llit kdnoni torvényeket az
allami torvényekkel szemben, s6t kozremunkdl a
nemzeti nagysdg megteremtésében: akkor,
magyar nemzeti egyhdz 16ladatit igen konnyen
korvonalozhatjuk. Nem mds az, minta magyar
nemzetigeniusznak dlelkezéseazevan-
gelium angyaldval

Ne tessék csuddlkozni,
allitds, csak, lehet, hogy ebben a formdban szo-
katlan.

Mikor a keresztyénség a vildgba Ilépett,
torvények-

mert ez nem absurd

a
pogdnyvildg kifejlett dllamformskkal,
kel, tdrsadalmi, csalddi szokdsokkal hagyomdnyok-
kal birt, melyeknek mindenike mélyen dathatotta
a népek beléletét, szorosan oda kapcsolta az
egyedeket a kozos torzshez, az dllamhoz:
az 4j vallds, mondhatjuk, pillanat alatt dldozta
fel ama kapcsokat, semmisitette meg a pogdny
vildg dllamalkoté erejét, s teremtett mindenfelé

mégis,

uj eget és 1) foldet. Igen, mert nem csak az ég-
r8l alkotott valldsos felfogdst viltoztatta meg,
hanem megvaltoztatta az dllami, csalddi, tdrsa-
dalmi formdkat is, s megteremtette a keresztyén
életfelfogdst, gondolkozdst, s magdt a keresztyén
életet E rendkiviii hatdst és eredményt csupdn
koszonhette,

szellemének, egyez§ a népek dllami érdekeivel:

annak mert megfelel6 volt a kor
a sziv mélyéb8l nétt ki. s megtaldlta az utat a

szivhez, Ugyis, mint valldsos, ugyis, mint tdrsa-
dalmi regenerdlé erd, minden addigi valldst feliil-
mulé bhatalommal birt. Isteni alapitéja nem egy
e foldi vilagon kivill es§ vildg szdmdra alapitotta

az & valldsdt, hanem éppen e {6ldén €8 embe-

a |

rek szdmdra; nem tulvildgi lények életsziikségle-
tét oShajtotta kielégiteni, hanem a f6ldi halandé
ember vigyait, hogy e lelki
altal elérje ama magasabb vildg vdgyait is. Hogy

e z . 7
vdgy és sziikség

mennyire nem akarta evangeliumit ellentétbe
allitani a valé élettel, s a torvényes dllamformdk-
kal, s6t ezeket Ohajtotta 1jjd teremteni, dthatni,
megszentelni, kitetszik amaz ismeretes monddsd-
bél: »adjitok meg a csdszdrnak,ami a csdszdré,
és az istennek, a mi az istené.c (Mdt XXII 21.)

Noéhdt, a kalvinista vallds az egyetemes l\e
resztyén vallds terebélyes fijénak egyik nemes
hajtdsa, vagy Jdnos apostollal szélva: »amazigaz

6t8biil kinbtt sz6186 vesszé. (Jan. XV 5) A
az emberis€g nagy csaldd-

sz816
magyar nemzet pedig,
janak egyik alkotdé torzse, melyben éppen. ugy
a valldsos érziilet, a faj- és g‘q/abad-
sdg-szeretet, a szép, a jo, az 1crazr1ranp leILe-
siiltség, mint bdrmely mds nemzetben. Ha amaz
evangeliumi kovdsz akkor annylra meg tudta er-
jeszteni a tésztdt, hogy a léleknek . nemes eledele
lett bel6le; ha amaz isteni er§ e&dlo nem 1smert
aj és maradando alkotdsokat tucfott teremtem
melyeken nyugodott a lélek udve az elé’t! vero-
fénye, a csaldd szentsége, az aIlam nacrysaoa
hit ma ne volna erre Lepes? ﬁ\/fa ne. xudna belso
Lilsét a belsév elf

N Jo1

az erkolesi vildg torvenyelt az dllam tor\_eni m

a0 /

vel: A valldsos embernek “ma metrhason] sba
IA" i

kellene j6nie onmaoraval € a v1lagga1] gnood'll-
masan kérdve: ha Va_]_]Ol'l szwe; sudallatat l\oves3e e{
e Jile

megvan

hdrmoniaba hozni és tartam |.a

D
i vagy magdn kiviil allg’ torven&mek encede mee-

RIS T ]

kedjék: N -
Kordntsem. Ha a‘7 evanoellum t157t<1
tidité forrasaBoI merltunk ha me0ha-
misitatlian tapl 1ekot nyUJtunL a IeIel\
nek: ma sem kell. macunkat szembe alhtanunf\
az élettel. Ime, anerlnzetl é5yhaz elsé &s locrfobll)
feladata. Csakhoor), ’tF van am a bokkenr) \/Iort

11/

igaz, hogy a forras, meTybol méritink: 4z evan-



44- PROTESTANS KOZLONY. 6. szam.

gelium tiszta és meghamisitatlan, de nem merit-
Jik elég kitartdssal, s e miatt a lélek mds
helyiitt Sltja el epeszt§ szomjdt; mihelyt pedig
eltdvozott az eredeti kutf6tdll, tobbé mdar nem
azt az italt kapja, hanem megzavartat, meghami,
sitottat. A rém. kath. egyhdz eldobtaa biblidt,
az egyediil helyes alapot, s ime, hovd jutott:
Opus operatummd vdltoztatta a keresztyénséget;
kolliziéba hozta az egyhdzat az dllammal, de azért, !
makacs ellentdllassal ragaszkodik ma is a lelket |
meg6l8 dogmdihoz, s az ultramontanizmus, e dog- i
mak cége alatt, lelkesiil dllamellenes eszmékért. |
Hdt mi ez, ha nem nyilt meghamisitdsa az evan-’
geliumnak: De, nemcsak, hanem latszik, hogy‘
sajdt protestins egyhdzunk kebelében is félbur-,
jénzott a ndzdrénizmus, baptizmus, s mit tudom |
én, hogy még miféle émelygd izmus? Es miért?
En az okdt ennek nem az egyhdzi terhekt8lvald
szabaduldsban l4tom, hanem abban, hogy nem
nyertek elég lelki tapldlékot; a mit kaptak, az
nem oltotta el lelkilk szomjdt, sigy kénytelenek
voltak, sajit maguk faradni el az életnek vizéhez,
mint a samariai asszony a Jakob kitjdhoz. Csak-
hogy, itt nem levén jelen az Idvezitd, a ki adja
az életnek vizét, igen mélyre bocsdtotta a ved-
ret és felkavarta az egész kutat. Hat, az ilyen
zavaros ital vajjon lehet-e jétékony hatdssal az
életre, az emberi gondolkozdsra és cselekvésre:

E meghamisitott és megzavart tudomdnyok
ellen, els§ sorban kiizdenie kell az evangeliumi ala-
pon 4ll6 kélvinista egyhdznak. Kell annyival inkdbb,
mert erre sarkalnak a nem sokdra torvéanynyé
valé valldsiigyi javaslatok. A gyermekek valldsd-
rul sz616 javaslat tdg kaput nyit a proselita-csi-
nédldsnak, a reversdlisoknak. Mert ne higyjik azt, |
hogy a kath. egyhdz evidencidban nem tart min- |
den vegyeshdzassdg-kotést €és sziletést, s meg;
nem kisérli a kapacitdldst. A torvény korldtai |
kozott taldl erre alkalmas mdédot. Ezzel szemben,
csak a folyton tartdé éberség, kettézott §r-
d4llds 6vhat meg minket. A polgari hdzassdg és
a valldsok szabad gyakorlata magasra szdrnyalé
liberalizmusaval pedig, az egyhdzhoz kot6 kap-
csokat, az egyiivé tartozds érzetét gyengiti meg,
a kiilonben i1s k6zonyds hivekben. Ha a teher-
viselés, a pap személye, ez, vagy az nem tetszik,
megy és all be felekezet nelkiilinek. Igaz, hogy
akkor is, ott is fizetnie kell bizonyos kozségi
vagy iskolai célokra, de mit ériink mi azzal, ha
tobbé nem a mi ligyeinket tdmogatja’ Nincs
ugyan ellenlink, de veliink sincs. Itt mds nem-

segit, mint az evangelium lelke: a szeretet.
Az ilyen indifferens egyéneket csupdn ez a lélek
villanyozhatja 6], s ennek melege kotheti elvdl-
hatlanul hozzdnk. Nem bdnom, hivjdk e Ilélek
munkdssdgdt evangelizdciénak, kura pdsztolarisnak,
vagy akarmi egyébnek, de nekiink ezt az evan-
geliumi szellemet: a szeretetnek lelkét kell hi.
veinkbe lehelniink, mert ez soha el nem fogy,
ez orok, ez isteni.

Ez az, a mir6l azt mondottuk, hogy az
evangelium angyala. Ennek sohasem szabad ellen-
tétbe j6ui a nemzeti geniuszszal, hanem egymdst
atolelve, mint két édes testver, egy zdszld alatt
kell kiizdeni, a mely zdszlé6 egyik oldaldn ez a
felirat alljon: »istenért¢, a mdsikon: »hazaértlc

Ha lelkiink tekintetét a multra vetjik, taldn
némi bilszkeséggel és Onérzettel mondhatjuk el
hogy e kettds feliratu zdszlé becsiiletét be nem
szenyeztitk egy percig sem. Ha meg is esett az,
hogy nem voltunk elég gyorsak az ur kovetésé-
ben, de engedelmeskedtiink a nemzeti szellem-
nek; ha gyengék is voltunk a hitben, erdsek vol-
tunk a hazaszeretetben; ha meglankadtunk is az
egyhdzi buzgdsigban, de nem a haza irdnti hi-
ségben.

Am, mindez csak a mult dics6sége, azonban
elttliink a nagy jov6, az Gj ezredév all. De ép-
pen a mult dicsésége kell, hogy biztasson ajové
reményével. Mert, ha a nemzeti szellem, mely
életet adott egyhdzunknak, nem lelkesit, nem
liktet ereinkben; ha széthiizunk mi is, mint a
hazdban €16 annyi felekezet és nemzetiség: nehe-
zen épiil fol az egységes Magyarorszdg, melyért
minden igaz magyar sziv foldobban.

E segit6é munkdban elsé sorban iskoldin-
kat kellene {olemlitenem, mint els6 forrdsait a
nerazeti érzilletnek. Fajdalom, azonban, hogy itt,
kiiléntsen népiskoldinkat tekintve, mindig t6bb
a j6akarat, mint a tényleges eredmény ; nagyobb
a lelkesiiltség, mint a siker. Miért: Egyszeriien
azért, mert szegények vagyunk, s nem tudjuk
ugy beallitani, hogy kell§ eredményt is produ-
kalhassunk, hogy valédi kultur missiét teljesit-
siink. Eppen ezért, nem habozom kimondani, hogy
én Osszes népiskoldinkat szivesebben ldtndm az
allam kezében. Mert az allam, ha jél berendezi,
kivdlé er6ket dllit, ingyen oktatdst ad: bizonydra,
par év tized alatt masképpen fog dllani a ma-
gyarsag.

Népiskoldink dllamositdsa (e kérdésre résc-
letesebben is kifogunk térni) mellett is, még min-
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dig maradna elég teriink, és elég tenni valénk, |
melyen, az evangelium hirdetésével karoltve, szol-
gédlhatnék a nemzeti kulturat. Hiveink lelki gon-
dozdsa, az ifjusdg valldsos nevelése a mienk lenne
egészen, arra forditandk minden erénket, s tobb
eredményt mutatndnk fel minden tekintetben,
mint ma, a parlagon hevers, vagy éppen szét
forgdcsolt er6kifejtés mellett. Konnyebben &tiil-
tetn6k a valldst a lelkekbe, s inkdbb &sszhang-
zdsba hozhatndék a keresztyén vildg-nézetet a
élettel; az iskola adna tuddst, mi a tudds
ragasztandnk hitet, keresztyéni szeretetet.

realis
mellé
Most,
kos, a szeretetnek pedig nincs melege, mint az

mind a tudds, mind a hit nagyon fogyaté-

8szi napsugdrnak. Avagy, korlelkészségeink, vagy
expondlt helyen dllé egyhdzkozségeink, nem mind

megannyi erfs vira-e a magyar nemzetiségnek!
Es hogy tobbet nem tehetnek, mint a mennyit
tesznek,az nem a buzgésdg, hanem az anyagi er§

hidnydban rejlik.
A melyik egyhdz igy prédikdlja az evangé-
liumot és pedig prédikédlja a nemzet anyanyel-

vén, az az igazi nemzeti egyhdz anndl az
erkolcsi hatds, az eredmény sem valldsos, sem haza-
fias tekintetben el nem maradhat, mert az ige be-
hatol a lélek mélyére, s magdval ragadja az egész
embert, mint ha egy-egy proféta beszélt volna,
Miikodésiink el6tt az dllam szemet nem
hunyhat; hazafisiguakban, buzgésdgunkban nem

kételkedhetik, 4m, akkor segitsen is, hogy mi |

is segithessitk 6t még jobban ama magas, nem-
zeti célok megvalésitdsdban, melyeket maga elé
tizott. Ha egyenlé mértékkel mér, egyenlé tor-
vényeket hoz a kiilonb6z8 felekezetek szdmdra,
ldsson egyenlé javadalmazdssal is,
mert csak akkor szélhat Lessing Boles Nathdn-

el

javal igy: »szdlljatok versenyre, hogy
gyliruitok vardzsereje kitiinjék. akkor
aztdn megoldhatdé leszmelyik testvér
van a vardzs gyudri, az igaz vallds bir-
tokdbanc

Az evangelium angyala, sa nemzeti geniusz

lebegjen felettiink, s lelkesitsen munkdlkodd-

sunkban!

Szerény eészrevétel.

Nem tudom, hogy mdsoknak feltiint-e, a kik a ja-
nudr 25-én § Felsége el6tt tisztelgd zsinati kiildéttség-
nek adott kirdlyi vdlaszt olvastik, de nekem féltiint a
kirdlynak ez a nyilatkozata: «Oriilék, hogy az evange-
likus reformdtus zsinaton létre jott t6rvényerejii sza-
bdlyokat jévahagydlag megerésitettem Tehit,

|

nem zsinati, vagy egyhdzi térvényeket, ha-
nem térvényereji szabdlyokat erdsitett meg a
kirdly, pedig a pispoki tudvozlé beszéd <«egyhdzi és
iskolaitdorvényeink megerdsitésé»-rél szélott.
A végeredményt tekintve, a dolog ugyan egyre megy,
mert a t6 az, hogy a zsinati végzések meg lévén erd-
sitve, életbe léphetnek; de az ilyen fontos dolog mi-
voltdt meghatdrozé és kifejezésre juttatd alaknak (sz6-
nak) megviltoztatdsa, mdssal fdlcserélése, formailag nem
mindegy. Tudom én, hogy mit akar tenni ez a megki-
16nboztetéds, s azt is hiszem, hogy sok modern dllam-
bolestink nagy tekintélyi tudomdnydval ékesen bebizo-
nyitand (bdr miattunk, reformdtusok miatt, folésleges
volna ez a firadtsdg), hogy egy rendezett jogdllamban
valamiképpen egy a térvényhozds, ugy térvény is csak
egy, azaz, egy eredetii lehet &s pedig nem mds, mint az
alkotmdnyos 1dton meghozott és szentesitett orszdgos,
vagyis allami torvény. Csakhogy nem arrdl van itt szo0.
hogy a mi reformdlt anyaszentegyhdzunk zsinati mun-
kdlata valami részben ignordlnd, vagy alterdlhatnd az
dllami torvényhozds souverainitdsdt, a mely ref. anya-
szentegyhdz az dllam fenhatdsdga, és fbfeliigyelete alatt &ll,
és ebbdl a szempontbil ugy tekinthetd e viszonya, mint
a résznek az egészhez valé viszonya: hanem, arrdl van
szé, hogy a zsinat mikédése, az egyhdznak az allam-
hoz mir megadott és szabalyozott viszonyadnak alapjdn,
mint egyhdzi autonom jog-érvényesitése, az egyhdzra
nézve szintén souverain térvényhozds, még pedig egy-
hédzi torvényhozas. Mindaddig, a mig éppen a felség
altal megerésitett egyhdzi torvényeink értelmében a ma-
gyarorszdgi reformdlt egyhdz «térvényhozd» gyil-
lése a zsinat (I. debreceni zsinati Egyh. Térvények 67. §)
és a mig e zsinat végzéseinek ezt a hivatalos cimét
«Egyhdzi Torvények» maga a zsinat hivatalosan meg nem
védltoztatja és azokat akdr szabdlyoknak, akdr egye-
beknek elnevezni nem fogja, addig nekiink egyhdzi tor-
vényeink vannak. Hogy csak ez az egyediil jogos és
helyes elnevezés haszndlhatd, azt, a kérdés természeténél
fogva, foldsleges, hosszasabban bizonyitgatni; de, a na-
gyobb vildgossdg kedveért illjanak itt a kdvetkezdk.
Az emlitett Egyhdzi Torvények 89. §-a sze-
rint, a zsinat jog- és hatdskorébe tartozik: «1. Azegy-
hdzi térvényhozds.» Tovabba, az 1881-ki debre-
ceni orsz. zsinaton alkotott egyhdzi térvények legfelsébb
megerdsitése tirgydban néhai Trefort miniszternek 1307.
sz. a. az akkori zsinat elntkségéhez intézett leiratdiban
a zsinat figyelmébe ajinlott és a kiigazitds végett visz-
szakiild5tt tdrvények djabb fogalmazdsdndl szem el6tt
tartandd észrevételek egyike éppen az, hogy & Felsége
arra kivdnja figyelmeztetni és felhivatni az orszdgos zsi-
natot, hogy valahol a zsinati munkdlatban maga e mun-
kilat, vagy annak egyes részei té6rvénynek nevertet
nek, e szé elébe az egyhdzi jelzd illesztessék be, ne-
hogy az autonom hatdskdrben hozott, Lar legfelsébb
helybehagydst és megerdsitést is nyert eg yhazi tér-
vények a szentesitett orszdgos torvényekkel
Osszetévesztessenek. Tehdt, a t 6rv ény szé haszndlatat
nem csak elfogadta és jévdhagyta 1881-ben a kirdly,
hanem azt az egyhdzi jelz8 altal vald szorosabb meg-
hatdrozdssal mintegy megerSsiti s annak sajdtlagos és
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egyediil helyes értelmi haszndlatdt az orszdgos tor-

vény elnevezés mellett sankcionilja. Es ide tartozdlag !

mcg csak annyit, hogy a debreceni orsz. zsinat végzé-
seinek végérvényes kirdlyi megerdsitését tudaté 1587.
sz. miniszteri (Trefort) leirat szavai szerint is, a kirdly
egyhdzi térvényt erbsitett meg. (L. az egyh. tor-
vények kiaddsihoz fiiggelék-képpen csatolt leiratokat). Es
bizonyosan most is, a zsinati végzések, mint egyhdzi
térvény ek voltak folterjesztve, ezt igazolja, a mint
emlitém, Kun Bertalan pispok beszéde is.

Tehdt, vagy van egyhdzi toérvényiink, vagy nincs.
IIa nincs, akkor egyhdzunk létezésének semmi jogalapja
nincs és csak kegyelembdl éliink. Ha van, a minthogy
van, akkor e jogalapot a neki megfelels, és csak egye-
diil helyes kifejezési formdban kell kifejeznie mindenki-
nek, vagyis a létezd jogrendnek érvényességét prokla-
malni. Igaz, hogy ez csak szavak kozotti kiilonbség, de
a szavak a jelenlegi esetben a lényegnek elvdlaszthatat-
lan kriteriumai.

Ls hogy felesleges, st érthetetlen a kirlyi vélasz-
ban a keresett szavakkal valé mesterséges distinkcid,
éppen maga a keresett kifejezési forma: «tdrvény-
ereji szabdlyok, igazolja, mert a dolog lényegét
tekintve, egyszerii logika szerint, a mi t6rvényereji, az
torvény s csak a torvénynek lehet torvényereje. Ha igy
van, miért nem hallottuk hit a dolgot viligosan meg-
jelslé szét, miért a koriiliré s tehat homalyosabb format?

Tudjuk mindnydjan, hogy kirdlyunknak alkotma-
nyos érziiletéhez és igazsigszeretetéhez nem fér kétség
alattvaléi részérdl és hogy éppen nekiink reformatusok-
nak nagy hdldval kell tartoznunk § felségének egyhd-
zunk irdnt tanusitott jéindulatdért. De miért adnak fon-
tos nyilatkozat-tételkor a valénak meg nem felel§ szava-
kat a felség ajkdra, holott ilyenkor a szavak jelentése
a lényeg legkdzvetienebb hordozdja® Feleljenek ezért
azok, a kik a kirdlyi valaszt szerkesztették.

Isten mentsen, hogy oknélkiili sérelmi politika haj-
szoldsdba kezdjiink, fijdalom, a nélkiil is elég okunk és
alkalmunk van most, politizalni; nem is abbdl a célbdl
iram, a miket irtam. Csak annak a meggydzédésemnek
akartam kifejezést adni, a mi, hiszem, tébbek meggyé-
z86dése  hogy ha nincs gondunk a ldtszélag kicsinysé-
gekre, nem vagyunk mélték, hogy nagy dolgok gond-
javal bizassunk meg és a ki igazsdgos a csekélységben,
és formdban, az igazsigos akar és tud lenni (de csak
is ez tud ilyen lenni) a fontos kérdésekben és a lénye-
get illetéleg is. Csak azt akartam igazolni, hogy az ilyen
egész egyhdzunkat érdekld fontos mozzanatban barmily
csekélységnek litszé formai tévedés sem marad viszhang
és helyreigazitds nélkiil, ha mindjirt ily szerény észre-
vétel teszi is a helyreigazitast.

AXkatholikusnagy gyiilés ésa protestansok.

Igen sokan nagv érdeklédéssel né:ctek a kath.
nagy gyilés elé, s hogy miként folyt le, nem szdndé-
kozom, e lapok hasdbjain vele részletesen foglalkozni,
hisz, azt ugy is mindenki tudja. Jézanul gondolkozé em-
ber figyelmét nem keriilhette el azonban azon kériilmény,
hogy az egész dolog szinpadiasan volt eléadva, el8ké-
szitve, s a szinpadi alakok és jelmezek is megvoltak, a

mint ez a katholikus egyhdz minden cselekményénél ott-
honos. Nem foglalkozom azon jatékkal, a melyet a ren-
dezék, belevonva az uralkodét, a tdvirattal csindltak, sem
azzal, hogy mint hullott térdre a papok altal dressziro-
zott tdmeg Csdszka, kalocsai érsek dldé szavaira.

Ez mi reiank nem tartozik. Mi, protestdnsok tudjuk
ezen dolgok valédi értékét s mindig ki tudjuk mutatni,
hogy mi a valé, mi a ldtszat.

Hanem, tortént ott egy dolog, a mi megérdemli,
hogy foglalkozzunk vele, kiilénésen azon részével, mely
rdnk protestansokra vonatkozik: ez volt a katholikus
egyhdz fejének, a hercegprimasnak beszéde.

Elére hirdették az ultramontdn lapok, hogy ez minta
beszéd lesz, pdrja annak, a mit koronds kirdlyunknak
jubileuma alkalmdval mondott, mely dgy tartalom, mint
forma tekintetében teljesen sikeriilt beszéd volt s kuld-
ndsen széppé tette a minden poutjdn atvonuld hazasze-
retet. Azonban, csalédtunk. Csalédtunk nem csak mi pro-
testansok, hanem csalédott minden szabadelvii s a tor-
ténetet ismerd egyén.

Bamulatos és majdnem hihetetlen, hogy a torté.
nelem egykori tudds tandra, ilyent mondjon: «mi nem
kévetelink téhb szabadsdgot, mint a mit
mi katholikusok adtunk a protestdnsoknak
1791-ben.»

Nyissuk fel csak a torténelmet, a magister
vitaet s vizsgaljuk csak, hogy mi is toriént 1791-ben.
(Az egykori bencés tandr altal irt tankonyvben is meg-
kaphatjuk).

Messzire nem megyek, csak a szatmdri békétsl néz-
zlik egyhdzunk helyzetét, mikor mdr nem fenyegette ve-
szély a protestansok életét és vagyonit. Nézzik 1791-
nek elézményeit.

Torvényekben, kirdlyi rendeletekben az 1723-ban
feldllitott helytartd tandcs intézkedéseiben és zaklatdsai-
ban csapds csapds utdn érte egyhdzunkat.

Elég, ha megemlitjiik e korszakbdl, mely csekély
valtozdssal II. Jozsef uralkoddsdnak kezdetéig tactott, az
1715. évi XXX, torv. cikket, mely a protestansokat az
1631- és 1637-ik évi torvények s az azokat kifejtd 1691.
évi april 2-dn megjelent explanacidk &llapotara helyezte
vissza és a XXXI. trv. cikket. Az r1731. kir. rendelet-
az eddigi allapotokat fokozta.

II. Jézsef szabad szellemii uralkodénk 1781-ben ki-
adja a tiirelmi rendeletet.

<A k8, mely a protestansok élShaiottkint elteme-
tett jogainak sirjdra neheziilt, elmozdult, levegét, vild-
gossagot bocsatott be, de el nem hdrittatott.

A mint konnyebb, szabadabb mozgist kaptak, mind
ennek még tetszés szerint valtozhaté fejedelmi kegy volt
forrdsa. Es ez a kegy is, az alkotmdny bdstydin iitott
tdg réseken keresztil sugarzott redjuk» (Gyd8iy Elek.
Unnepi beszéd).

Valédi bensé megnyugvast a protestinsokra az
1790/91. orszdggyiilés s ennek Srokre nevezetes, s mondjuk
ki, magaslé alkotasa az 1790/91. XXVI. térvénycikk
hozott.

Ezen térvénycikkre vonatkozélag mondja a herceg-
primds a fentebb idézett szavakat.

Elfeledte-e nagyméltésigu egyhdznagy ur, hogy a
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katholikus klerus gr. Batthyany Jézsef, akkori primdssal
az élén, tiltakozdst nyujtott be a tdrvénycikk ellen, a me-
lyet 84 vildgi katholikus f6ur is aldirt, kik részint a felsé-,
részint az als6hdznak tagjai voltak. Ezen a nagy buzgésdgon,
még oly katholikus férfiak is megbotrankoztak, mint Zichy
Kiroly (a mostani kath. mozgalomnak élén 4&li6 Zichynek
az 8se) és gr. Széchenyi Ferenc. Palffy Jdnos gréf meg
éppen figyelmeztette az orszdggyilésen ilg kath. papokat,
hogy itt nem mint papok. hanem mint polgdrok iilnek.

Igaz ugyan, hogy voltak egyes katholikus orszag-
gylilési tagok, kik feliil emelkedve az elfogult felekeze-
tiesség sziik korldtain, igazi lelkesedéssel karoltik fel az
elnyomott protestdnsok iigyét. Olvassa el bdrii gr. Bat-
thyany Alajos beszédét, melyben Idveziténk tanait han-
goztatva, az 4ltaldnos ember-szeretet magas szinvonaldra
emelkedik f6l. Melléje scrakoznak Urményi Jozsef és md-
sok, kiknek emlékiik el8tt hdlds tisztelettel hajlunk meg
mindig.

S midén a hercegprimds ur a 26. trc. 4. szakaszit
emliti, melynek szdvege igy hangzik: «<bdrmily rangu
és 4lldsu protestdnsegyének valldsuksza-
bad gyakorlata kévetkeztében valldsuk-
kalellenkezd cselekedetekre semmi szin
alatt, semmiféle biintetéssel nem kénysze-
rithet8k», idéznie kellett volna ennek zdradékat is,
mely a katholikus klerus emlitett tiltakozasat 6rék iddre
érvénytelennek jelenti ki

Tagadhatatlan, hogy az orsziggyiilés tobbsége ka-
tholikusokbdl dllott, a mi természetes is; de orszdggyi-
lést katholikus jelz6 nem illetett s nem illethet meg soha
s igy a tdrvényt nekiink a kirdly leirata alapjdn a ma-
gyar orszdggytlés adta.

Azt mondja tovdbbd a hercegprimds ur, hogy a
térvényt s a térvényben foglalt szabadsdgot akkor adtdk
meg a protestdnsoknak, emikor a katholikus val
lisuralkodd volt.o

Tehdt, minket magdhoz emelt, eléjogairsl lemon-
dott, testvériesen osztozkodott.

Hiszen, ez mdr sokszor tértént, nem csak egy szi-
zaddal ezel6tt, békekotési okmanyokon, térvénycikkek-
ben, de megtartva nem volt soha!

A bécsi, nikolsburgi, linci békekotések mind ezt
mondjdk, ezt tartalmazzdk, s6t tovabb megyek, a 26-ik
térvénycikkben kevesebbet kaptunk, mint a fentebbi béke-
kotésekben.

Az el8jogok mindig megvoltak s megvannak most
is s nem sziintették meg azok egy részét az 1843. tor-
vények sem.

«Szerzett és élvezetts eldjogoknak nevezi
ezeket a hercegprimds ur. Hogy mint legrégibb feleke-
zetnek s egy darabig egyedill allénak szerzett jogaik
voltak, az bizonyos és kétségtelen, de 1523. 6ta mads
felekezet is ohajtott ezen jogokbul, habdr egy paradnyi
részt is kapni. Hogy szdzadokniil-szazadokra, mint nyom-
tak el s hogy miné tantalusi kinokat szenvedtiink s gi-
gdszi harcokat vivtunk velik szemben, azt e lapok ol-
vaséi elétt felesleges ismertetni, ezt az igazsdgtalan har-
cot s az elnyomatds ezer és ezer féle nemét nevezi a
kalh. egyhaz feje az eldjogok élvezetének.

minden 4llamjogi cselekménynél hivatalosan a kath. egy-
ndz szerepel; hazdnkban vallds- és kozoktatdsiigyi mi-
niszter csak kath. vallisu egyén lehet; dllami tanintéze-
tekben s hivatalokban a kath. iinnepek a sziinnarok. az
dllami hivatalnokolk még ma is sok helyt az u. n. de:
cretelis eskiit teszik le (protestins ember is a sziiz
Maridra eskiiszik), dacdra, hogy ezen eskii mintdnak ko-
telez8 erejét a protestansokra még III Kdroly alatt meg-
sziintették s azéta is ez igyben szdmos torvény intéz-
k=dett; az Osszes katonasdg hivatalos valldsa a katho-
likus; felekezet nélkili kérhdzakban és 4rva-hdzakban
csakis katholikus lelkészek vannak alkalmazva; orszdgos
tinnepek alkalmdval (kirdly-sziiletés napja, stb.) a hivata-
los hatdsdgok még ott is el8szor a kath. templomba
mennek, a hol a protestinsok vannak tdbbségben; kath.
tanintézetek tandrai éppen olyan kedvezményben részesul-
nek, mint az allamiak, stb.

Ide nem szdmitom, természetesen azon, elbjogokat,
a melyekkel a katholikus fépapok, mint ilyenek, bir-
tak és birnak.

Jogegyenl8ségrél tehdt szd sincs!

Azt mondja tovabbd 6 eminencidja: <hegy mi
katholikusokogooéves multtal birunk, uté-
dai vagyunk azon katholikus §seinknek,
kik bolcsességikkel megalapitottdlk,
vérikkel megvédtélk vitézségikkel fén-
tartottdk szdmunkraehazdtos

Készségesen elismerjilk, hogy a rém. kath. egyhadz
Magyarorszdgnak, mint dllamnak életére nagy befolyds-
sal volt, bolcsgjében gondosan dpolta, gyermek ko-
raban oktatta és erkélcsésen nevelte. De mdr ifju és
férfi koriban mi is ott voltunk s tettiink annyit, zakla-
tdsunk, einyomatdsunk, szenvedésiink dacdra, a magyar
dllam megszildrditdsa, a magyar-faj megvédése és fen-
tartdsa, a nemzeti nyelv dpoldsa, a magyar kultura, kii-
16nssen az iskola-iigy (a mi iskoldinkban tanitottak elé-
szO0r magyar nemzeti nyelven) érdekében, hogy ennél
tobbet az &srégi és gazdag rém. kat. egyhdz sem tett.

Mi lassan bar, de folytonosan haladtunk elére. Utunk-
ban az isteni gondviselésbe vetett erds hit és sajit erénk
vezetett.

Muiltunk egy pdr évtized mulva négyszazados lesz.
Szamunk is szépen szaporodott, a legdjabb adat szerint
e hazdban 3575156 protestdns lakik, ide bele van szi-
mitva a 67,637 unitdrius is. (L. Marcali Henrik. Magyar
dllam ismert. 1892.)

Az elére haladé id6t késleltetni igen, de megdl.
litani, nem lehet.

Ez nem stabilis, mint a rém. kath. egyhaz.

Es nincs messze azon 1d6, midén mindenben
teljes jogegyenlSség lesz, és a valaszfalak le fognak déini.

Igazgatd-Tandcsunk 1ilésébol.
Kolozsvan 1894. febr. 4.
Elnokslt: f6t. Szdsz Domokos, piisp6k aa. Jelen
voltak: dr. Kolosvari Sandor, elnékhelyettes, Szdsz Gerd,
kozjegyz8, dr. Vilyi Gdbor és Domokos Antal, ig.-ta-
ndcsosok, Dedk Jozsef, pénztarnok, Dedk Albert, iigy-
véd, Mdrkus Jénos, titkdr, Bodor Aatal, k. el§add. Jegyvzé

Nézztk csak a most is meglevd el8jogoka t:Kdddr Jdnos, s.-titkdr.
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Az iilés megnyitdsa utdn, a mult ilés6ta elnskileg
elintézett kozigazgatdsi iigydarabok miként tortént elldta-
sdrdl tétetett jelentés s az jévdahagydé tudomdsul vétetett.

Ezutdp a titkdr és s-titkdr el6addsaban a kovet-
kezd igyek nyertek elintézést. o

A keriileti kozgytlés kozeledte okdn félhalmozé-
dott irodai mdsoldsi munkdk idejében vald elvégzése vé-
gett egy félnap dijas irnok felvétele engedélyeztetett s
egyuttal Henter Akos és Médi Elek, dijnokoknak a kél-
cson-iigyekkel és pénztari uj konyvelés bevezetésével fol-
meriilt és végzett rendkiviili munkdssidguk jutalmazdsira
40—40 frt. jutalom dtaltatott ki.

Sajé-udvarhely-somkereki egyhdzkozségiinknek, a
n.-sajéi egyhdzmegyei tandcs ajdnlatdval, folérkezett ké-
rése folydn, a papi allomds javadalmarél 1834-ben kial-
litott s fels6bb hatdsdgilag is jévahagyott dijlevél, mely
tévedésbdl az 1891.évben hatdlyon kiviil helyeztetett volt,
a viszonyoknak megfelel8en, ismét érvénybe léptettetett.

Péka-kereszturi és hagymas-bodoni egyhdzkozsé-
geink iskolaépitési tervei és koltségvetései, kebli miszaki

eléadé aa. javasolt mddositdsaival, elfogadtattak s az '

épitkezések megkezdése engedélyeztetett.

Brassdi korlelkész, Nagy Kadroly adnak, a mult
18393. év utolsé negyedérdl szdlé jelentése, t. korlelkész
aa. buzgé mikodésének elismerése mellett, tudomdsul
vétetvén: az egyidejileg folterjesztett 1) addzdsi sza-
bélyzat jévahagyatott.

Imre Istvédn, szdsz-ij-Gs-flizkiti pap aa. kérésére, a
Banffy Farkas-alap mult évi kamataibdl 50 frt. segély
utaltatott ama rendkiviili fdradozdsdnak jutalmazdsdra,
melyet a szent-mihdlytelki fidk-egyhdzkozség ujabban meg-
szaporodott tagjainak gondozdsdra forditott. A nevezett
fisk-egyhdzban u. i. a mult év folyaman kozel 30 gor.
kath. romdn tért 4t valldsunkra s az &ttérések mdig is

folynak, miért is t. pap-tanité adnak igen gyakran meg :

kellett jelenni ezen egyhdzkdzségben, az ujonnan dtvett
hivek valldsos oktatdsa végett, sét minden harmadik

TA
Tofeus Mihaly,

erdelyi evang. reformdtus piispok élete.
Irta: Konc Jozsei.
(Vége.)

Nagybdnydn is hdzat szerzett volt; del

ezt. a mint leveleibél kitiinik, a németek Gsszeromboltdk.

1669. szept 4-én arra kéri Teleki Mihdlyt, hogy «hdza drat !

boles elméjével kérje meg a németektiil» 1671. 4pril 6-dn
ujbsl kéri Telekit, hogy irjon Rottalnak, <Eperjesen ke-
gyelmednek [Telekinek) tett igéreti szerént megszerzésében

kdromnak, mely 500, vagy 600 tallér.» Apafi fejedelmet is '

megkérte ugyanakkor, hogy irjon Rottalnak kdra megtéri-
tése végett. Ezen évben és 1672-ben is folytonosan rimdn-
kodott Telekinek n.-bdnyai hdza megépitése tigyében. Horti
Istvin bdnyal mdsodik pap kozvetitésével torténtek és toly-
tak a hdzépitési tdrgyaldsok. A hdzat illetsleg azt irja Ka-
tona Lajos, <hogy az 6zvegy Tofeusné hdzit a vérosi tandcs
a rajta 93 frtra felgyiilt adohdtralék miatt 1676-ban eladatni
volt kénytelen. Itt ujbdl tévedett Katona ILajos baritom, mert
Tofeus 1684-ben halt meg, tehdit neje nem lehetett Gzvegy

RC

vasiarnapon rendes istentiszteletet is tart nekik, mely
munkatobblet a kiilonben is kettds hivatalt betslt§ pap
aa. nagy megterhelésével jir s ezért az irt segély meg-
addsa indokoltnak és méltdnyosnak latszott.

A Bukovindban fekvé andrasfalvi ref. egyhdzkoz-
ség papi dllomdsa, lemondas folytdn, megiiriilvén, ezen
évi 790 frt. fizetéssel dotdlt papi-dllds betdltésére vonat-
kozé pdlydzat hirdetés kozzététele elhatdroztatott s te-
kintettel arra, hogy ezen papi dlldsra csak a német nyel-
vet is biré egyén alkalmazhaté: a pdlydzati hirdetésnek
a dundntili egyhdzkeriilet hivatalos lapjdban valé kozzé-
tétele is kimondatott.

Pataki Gdbor, esztényi kérlelkész aa. részére, a
kecsed-szilvdsi egyhdzkozség kozponti kezelés alatt allS
tékéjének kamatjabdl évi 20 frt. kiutaltatott ama vesz-
teségének némi helyrepétldsdul, melyet a Bokros Elek
haldldval, papifizetésében szenvedett.

Kolozsvdri esperes adnak a szamosfalvi pap tanitd,
Tovisy Pdl, elmozditdsira vonatkozé jelentése tuddsul
vétetvén: esperes aa. fSlhivatni hatdroztatott, hogy ne-
vezett pap-tanité mielébbi elksltdzését szorgalmazza, hogy
a helyettesitett lelkész bekoltézhessék.

Balvdnyos-vdraljai egyhdzkdzségiink kérésére, a Pap
Gyula-féle birtok-vdsari iigyletbs]l fonmaradt adédssigs,
az egyhdzkozség szegénységére valé tekintettel, elenged-
tetett.

Végiil, 6zv. Kiss Albertnének, a kozelebbrdl el-
hunyt fiatal h. theol. tandr &zvegyének segélykérése vé-
tetett tdrgyalds ald s annak eredményében évi 75 frt.
segélynek folydsitdsa hatdroztatott el s mert a kézponti
alapok nagvmérvii lekotSttsége okdn magasabb kegy-
dij kiutalbaté nem volt a kérés ajdnlattal dttétetett a
f6t. piispoki székhez is,hogy az 6zvegy és négy kiskoru
gyermek szomoru sorsanak enyhitésére. lehetéleg, a gen.
Ozvegy arvai alapbdl is folydsittassék valamely segély-
Osszeg.

To6bb tdrgy nem lévén, az iilés beziratott.

S.

A.

1676-ban. Tévedés az évszdmban eshetett, mert Tofeus nem

volt oly szegény, hogy hdza adojit kifizetni, ne tudta volna,
Tofeus betegsége és haldla.

1667. jan. 11. Engemet, uram, irja Telekinek, a ke-

mény Wt, uti sietés, az erds hideg dgvban ejte, mely rajtam

i sok id6tsl fogva nem volt. A gyomrom csaknem megég,

'
i
i

iszonyu fdjdisa a mellemnek, a nagy hurut miatt. Februdr
23-dn tudatja Telekivel, hogy betegségébsl foltdmada, de
hdza népe is beteges. Kéri Telekit, taldlion médot bennue,
hogy ne menjen udvarhoz (Fogarasba); a Fejedelemné is
azt vdlaszolta (febr. og-€m),
még Fehérvirott lehet. Killonben is «nincs redm pap miatt
szilkség Fogarasban, tudés taniték lévén ott.» 1670. janudr-
ban hagymdzban szenvedett egy egész hénapig.

hogy hdrom, vagy négy hétig

1683. szept. 15-én irja Telekinek. «En uram igen bete-
ges vagyok». Novemberben Kolozsvirra hivja Teleki Tofeust,
ki 26-dn irt vdlaszdban «Felette
busulok, uram, félvén a kelmed haragjétil is, mert latom,
hogy ez iszonyu uton Kolozsvirra, ad 4-um decembris tel-
jességgel lehetetlen, hogy menjek. A lovak eddig abrak nél-

igy menti magat 1gen
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kiil mind szalmdt ettek, mind benndk, mind patkdtlanok.
Bizony, Enyedig is nehezen vihetnének. Léhiton nem me-
hetek, nehéz beteges 1évén.»

1684. mé&jus 24. Fogaras. «En uram igen elnyomorod-
tam. Mikor vészen fel isten ez keserves beteg dgyambuil,
nem tudom. Mostan Enyedre igyekezem, ha elmehetek, azért

kivaltképpen, ha istennek tetszik, hogy életemet megelégelje,

szegény hdzambiul legyen ez mulandé vildgbil valé kikol-
tozésem sz mdsik hazdban.»

«Az lakodalomra uram kglmd parancsolatjira s hiva-
taljdra, ha erém s egészségem annyira valé volna, nem Ker-
csesérara csak, de bizony ha kglmed parancsolnd, Danc-
kdra (Ddnzig) is elmennék. De az én erds betegségem s

erdtelenségem miatt, az teljességgel lehetetlen én tiilem. |

Arral kglmedet aldzatosan, mint j6 uramat kovetem; kivdlt-
képpen magam igérkeztem vala s nem cselekedhetem, bi-
zony szibiil bdnom.»

Jul. 21. Enyed. Ezt irja
dolgomhoz nyomorult voltom miatt.

«Magam sem ldthatok semmi
Tegnapelstt purgatiot
vettem, ugy litom nem kell mdr t6bb.»

Jul. 29. Enyed. En uram semmit is nem kénnyebbed-
tem, napril-napra fogyok, azt gondolhatndm, méltdn, talim
engemet is azok az ebek rontottanak & Naga mellett, noha
inkdbb minder nyavalydmat a magam biineimnek tulajdoni-
tom. In crimine laesae majestatis semmi titulus, semmi sza-
badsdg sem haszndl, akdr pap, akdr papné, ha az Snagysa-
guk ¢leteket szomjuhozzdk, fogyjon el életek érette. (A To-
koli erdélyi fejedelemségre torekvésével rémitett Apafi no-
tdztatta Tokoli bardtait. Hihets, hogy Tofeus is gyanuban
volt s azt érti a felségsértésen.) Az urat § Nagdt Bdnfi ura-
mat kegyelmed 4ltal nagy tisztességgel koszonteni aldzato-
san kérem, 6 Naga megbocsdsson, hogy vilaszt nem irhat-
tam, mert bizony arra is elégtelen vagyok, hogy pennit
foghassak a kezembe.»

Ezen elgyengiilése még hdarom hoig fokozédott ; ekkor
végkép megsziint. De megsziint élete is. Apafi fejedelem
maga értesiti Teleki Mihdlyt a haldlesetrsl, mely oktcber
23-dn éjjeli 3 o6ra koriil kovetkezett be s tandcsdt kéri a
temetési szertartds felgl, kovetkezs levelében  «Tiszteletes
nagy emlékezetii reformatus piispok, Tofeus Mih4ly uram,
hosszas nyavalydi és az isten hdzdban dicséretesen véghez-
vitt szent ima utdn, az éjszaka 3 Ora tdjban az orékkévals
boldogsdgban 4ltal koltozott, hagyvdn nekiink nagy emlé-
kezetét.
valé hasznos és épiiletes faradozdsa utdn, vagyon hdtra az
utolsé tisztességének megaddsa. Kegyelmedts]l azért kegyel-
mesen vessziik, adja tetszését, mikor és mi formdn temes-
sitk el. Hogy templomba ne temessék, maga meghagyta.
Ebben is mint kellessék cselekedniink, kegyelmedtél varunk.
Fejérvar, 1684. oktober 23.» (Teleki-levéltdr, 1z7.ddd.)

Ming intézkedést tett Teleki a temetést illetsleg, a
részletekrdl nlncs adatunk. Nagyszeriiségérsl Pdpai Pdriz Fe-
renc, enyedi tandr napléjdban feljegyzett e két sorbol ér-
novembr. temettiik el Fejérvdrott Tofeus Mi-

Udvari ekklézsidpkban ily szdmos esztendSk alatt

tesiliink : 3.
hédly ref. piisp6k uramat, nagy solennitdssal praesente prin-
cipe et regni proceribus omnibus.» (Irodalom-térténeti kozle-
mények. II évt. g13. 1)

Végrendeletének temetésére vonatkozé azon szavait,
hogy «pompa nélkiil> temessék el, e szerint nem tartottdk
meg; hogy <«temetd-kertben s nem templomban» temessék,

hiszsziik, hogy ez irdnt kegyelettel voltak; hogy «emlékez-
teté monumentumot» dllitottak-e, nem tudjuk. Igen, vagy
nem: egyre ment ki. Harminc évig zavartalanul pihent sir-
jaban. Ekkor hihetSleg bekovetkezett, a mitdl tartott, hogy
«a foldbél kihdnyjdk.» De nem a tatirok. 1716-ban ujra
épiteni kezdett vdrfalai ko6zé raktak sirjat, hamvait a Bis-
terfeld Janos, gyulafchérvdri tandréval egyiitt,

BolesGje Székelyhid volt, erdssége,

KoporséGja Fchérvdr fenndllé vdra.

Irodalom.

I
Nyilt Ekérelem.

Ismeretes dolog, hogy kozéletiink egylk legégetébb
napl kérdése, mely a kedélyeket izgalomba hozta, a k&zo-
nydsséget sdncai mogil eldszélitotta s az ultramontdniz-
must harcra tiizelte: a hdzassdg kérdése, mely még min-
dig megolddsra vir.

E megolddst siettetni, illetdleg, ez égeté kérdést a
megoldds céljahoz ko6zelebb juttatni, kisértette meg néhai
Z. Kiss Albert, a nagy-enyedi theol. akadémia kordn el-
hunyt h. tandra, midén privat docensi vizsgdjira ily cimi
munkdt nyujtott be: »A hdzassdg 4j szovetségi
alapon.« E munkdt &, egyfel6l szerény anyagi viszonyai
miatt, mdsfel6l kordn eljott haldla kovetkezitében, nem bo-
csdthatta a nyilvinossdg elé.

En, mint az elhunytnak testvére, villalkozom erre, ha
segitségemre lesz a nagy kozonség, kiilsnosen pedig anya-
szentegyhdzunk papsdga és diszes gondnoki kara.

Tisztelettel kérem azért a megboldogultnak ismerdseit,
baritait, tanulétdrsait, tanitvdnyait, a lelkész és gondnok
urakat s 4taldn mindazokat, kik egyhdzi irodalmunk fejlesz-
téset buzgé szivvel szolgdljik: kegyeskedjenek engem, leg-
tovibb 14 napon belsl, értesiteni, hogy hajlandék-e a fent
jelzett miire, melynek dra 60 —70 kr.lesz s terjedelme 8—1I0
nyomtatott iv, el6fizetni, mert az esetben, bha kell6 szdmu
eléfizeté jelentkezik, 4—5 hét alatt el fogja hagyni a sajtdt
»A hdzassig 0j szOvetségi alapon¢ cimii munka.

Hogy a kegyes eldfizetdk, eldfizetéseikkel, 6rék emié-
ket emelnek a korin elhunyt jelesnek és esetleg Gzvegyén
és négy drvdjdn is segitenek ezttaldn felesleges is emlitenem.

Kividlo tisztelettel, vagyok
Retteg, 1894. jan. 3o0. Z. Kiss Sdndor,
rettegi ref. lelkész.
IL

A »Protestdns Pap« ez évi 1-s§ szdma a kovet-
kez$ tartalommal jelent meg: 1. Anya sirjandl. Ldgler Sdn-
dor. 2. Készpénz fizetés. Rékai L. 3. Egyhdzi beszéd koz-
vasdrnapon. Godollei Jozsef. 4. Bojti egyhdzi beszéd. Gerock
utdn, Laddnyi. 5. Kajafds. Bojti tanitds. Laddnyi. 6. Heré-
des. Bojti tanitds. I.addnyi. 7. Esketési beszéd. Ujvdri Cseh
Lajos. 8. Biblia. Uj-szovetség. Midté V. 3. & Midté V 5.
Cserna Istvdn. ¢ Gydszbeszéd és ima. Széki Aladdr. 10.
Evangeliomi és epistolai periképdk. Septuagesima vasdrnapja-
tél nagy-péntekig. (Tizennyolc disposicid.) r1. Torvények és
rendeletek tira. Kund Samu. 12. Irodalom. Tanté Jdnos.
13. Egyhdzi tiszti vdlasztdsok, papjelolések, papvilasztdsok,
haldlozdsok. 14. Szerkeszt6i mondanivalék.

A >Prot. Papc egy évi el6fizetési dra 4 frt., félévi
2 frt, negyedévi 1 frt. Az el6fizetési dijak a szerkescts-
kiadokhoz (Ligler Sindor, Kdlmdn Dezs6) kiildendsk, K 6-
lesdre.

7' o bad 14 1 4
Kiilonfelék.
= E helyen is felhivjuk olvasdink figyelmét
néh. Kiss Albert miivére «A hdzassdg Gjszovetségi
alapon», annyival inkdbb, mert a tdrgy fontos, sét ak-

tualis volta mellett, igen csekélyke idldozattal megorokith et-
jik emlékét egy nagy reményekre jogositott szép tehetség-
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nek, melyet a pdlya legelején szakitott ki koziilink a kér-
lelhetetlen haldl. S6t, ha a megrendelék tomegesen jelent-
keznének, ezen az uton még jol esé segélyhez is jutna az
6zvegy é&s az 4drvdk. Szivesen kérjiik olvascinkat, hogy ma-
guknak egy derék munkdt megszerezvén, gyakoroljdk a ke-
resztyén erények legszebbikét, a felebardti szeretet nemes
cselekedetét.
«Hajnal> cim alatt egy igen szépen kidlli-
tott belmisszi6i folydirat indult meg Budapesten Hornydnszky-
ndl, dr. Szabé Aladdr szerkesztésében, mely 32 nagy oktdv
oldalon, a nydri hénapokat kivéve, megjelenik minden ho
utoljan. Eléfizetési dra egész évre 1 frt. Az els6 évi Osszes
elSfizetési pénzt egy alap létesitésére forditjak, melybél a
belmissziéi célokra segélyeket nyujtanak: tehdt, a buzgé
szerkeszt6 ingyen dolgozik, a kiadé nagy dldozatot hoz; s6t
a folydiratot ingyen kiildik azoknak az egyhdzaknak, lelké-
szeknek, kik el pem fizethetnek. Oly villalkozds, melyhez
csak az angol biblia-terjesztd intézet miikodését hasonlit-
hatjuk, mely fillérekért ontja a szentirds dlddsit. Maga a
tartalom gazdag, becses, viltozatos. Es miutdn az elsd szdm
minden egyhdznak, minden lelkésznek megkiildetik és mun-
denki meggy&:8dhetik sajat szemeivel e fontos villalkozds
rendkiviili horderejérél: mi csak szivesen kérjiik az illetd-
ket, hogy azt személyesen tdmogassik, minél szélesebb kor-
ben terjeszszék, hogy terjedjen azevdngeliumi vildgossig, mely
l¢lek, élet és megtartds. Ha ezek az iratok leszneka nép szel-
lemi tdpldlékai, egy pillanatig sem kell félniink az ultramonta-
nizmustol,)mely igen rovid id6 alatt elsepertetik e féldnek szinérdl,
= A peteki egyhdzkozségben a papi dllomdsra
egyhangulag megvidlasztott Biré Andrés, akademita-, papjeldlt
aa. janudr hé 28-dn foglalta el dllomdsdt egyszerii hivei ra-
gaszkoddsdnak tiintetd nyilatkozatai mellett. A szomszéd vas-
uti dllomdsté]l diszmenettel kisérték, diszkapukkal és nemzeti
lobogokkal ékesitett kozségébe, hol szent-liszléi lelkész, t.
Toré Dénes aa. feltinfen nagyszdmu, részben a vidékiekbol

KORLEVEL
valamenny: tissieletes Lelkéss adnak.

Tudomdsvétel és szigoru ahhoz alkalmazkodds végett,
kozoljiik a vallds- és kozoktatdsligyl miniszter urnak féhato-
sagunkhoz intézett m. évi 60,997. szdmu leiratat:

» Hivatkozdssal hivatali el6dom dltal 18S1. évi augusz-
ws hé r7-én 23,736. sz. a. a tényleges szolgdlatban elhunyt
legénységi dllomdnyhoz tartozé vagyontalan honvédek tete-
meinek a felekezetbeli lelkészek (kdntorok) dltal vals dij-
talan eltemettetése érdekében kibocsdtott kérintézvényre, van
szerencsém a f6tiszt. F6hatésdgot a m kir. honvédelmi mi-
niszter ur f. hé december 12-én 72,062. sz. a. kelt 4tirata
kovetkeztében tisztelettel felkérni, miszerint, bdr az idézett
korintézvény implicite a csendérlegénységre is vonatkozik,
félreértések és kellemetlen surléddsok kikeriilése végett, a
lelkészkedS papsdgot pétlolag utasitani méltéztassék, hogy
a tényleges szolgilatban elhunyt vagyontalan csenddrok
tetemeit szintén dijtalanul temessék el.«

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Ig.-Tandcsitél, Ko-
lozsvértt, 1894. janudr 3I.

Mdarkus Fdnos,
titkdr.

228—1894.

Szdss Domokos,
ev. ref. plspok, mint elndk.

303—1894. PALYAZAT.

A Bukovindban fekvé andrdsfalvi reform. egyhdz-
ko6zség papi édllomzsa, lemondds folytdn, megiiresedvén, arra
ezennel pdlydzatot nyitunk.

Javadalom: az egyhdz pénztardbol évi 5o frt; a lip-
cset G. A. egylet 4ltal alapitott papi alapitvany évi kamata
50 frt. 40 kr; dllamsegély az 1894. és 1895. évekre mdr
utalvanyozva s a pap sikeres miikodése esetén jovdre is biz-
tositva, ¢évi 3oo frt. Wilknitz-féle alapitvdny kamataibdl
folvamoddsra évenkint 30—40 frt segély; a Dr. Bukovin-
szky alapitvdnybdl évi 5o frt; tovdbbd, =20 hold foid, koril-

HIVATALOS RESZ.

alakult, templomi gyiilekezet elétt meleg szavakkal rajzolva
a papi hivatal sajdtos jellegét, igtatta be hivataldba. Ifju aa.
pedig meghatd, helyzete fontossdgdt s az isteni gondviselés
teljességét kiemelS imdval, majd a prot. lelkészi teenddk
mibenlételét érdekes és a figyelmet folyton lekStve tarté els-
addsban fejteget6 egyhdzi beszéddel foglalta el, rokonszen-
vet keltve a prot. lelkész magasztos hivatdsu mikodése irdnt.
Hogy a hivatalos és linnepélyes cselekvényeket viddm tdrsas
étkezés kovette, az atyafisdigos indulatnak volt természetes
és elmaradhatlan kovetkezménye. Adja az &g, hogy fiatal
aa. hiveinek azon &szinte ragaszkoddsdt, melylyel fogadtdk,
mindvégig megdrizhesse azon magasztos elveket, melyeket
hivatalfoglalé beszédében fejtegetett, egyhdza felvirdgoztatd-
sdra meg is valdsithassa. Sz.-Kereszturon, 1894. februdr
Bodor Istvin, ref. pap.

= Kepemegvaltds. Az erd6vidéki ev. ref. egyhdz-
megyében a kepének készpénzbeli megvidltdsa Orvendetesen
halad eléfelé. A mi anndl inkdbb helyesebb is, mert a mos-
tani viltozé s alacsony gabonairak mellett, a papi fizetések
nagy hullimzdsnak vannak kitéve, a mi az illet§ csalddok
létalapjat igen sokszor megingatja Igen szép Osszeggel vdl-
tottdk meg a kepét, a k.-ajtai ssz.-ajtai ev. ref. egyhdzak,
most kimondta, s az alap hozzd meg is van, a magyar-her-
mdnyi egyhdz is. A boloni ev. ref. egyhdz mdr régota kész-
pénzfizetésben adja a papi fizetést. A nagy-ajtal ev. ref. egy-
hdzban is szép alap van a kepe megviltisira s a kopeci
ev. ref. egyhdz is gyiijti az alapot. A kedvezé alkalom mos-
taniban meg is volt, a nagy kiterjedésii erd6k kihaszndldsa
regile s mds kozvagyonbsl. Nagy-Baconnak is tekintélyes
kozvagyona van s levelez6nk csuddlkozik, hogy czen elsé-
rangu egyhdz késik a szép eszme megvaldsitdsival, pedig a
papi kepe megviltdsa jelentékeny terhet venne le az adozé
nép nyakirdl s Shajtandé volna, hogy a fonti szép elv mds
egyhdzmegyékben is diadalmaskodjék. Igy irja ezeket a «Szé-
kely Nemzet.»

belil 300 frt haszndlati értékkel, melynek adéjit a lelkész
fizeti; végre, szabad lakds, egy hold gyiimdlcsds kerttel

Kotelességek  vasdrnapokon és iinnepeken d. e. és
d. u. egyhdzi beszéd tartdsa; minden reggel k6z6nséges dhi-
tatossig végzése, a konfirmandusox oktatdsa, temetés s ha
a szilkkség kivdnja, az iskoldban rendes tanitds, miért azon-
ban a tanitéi fizetés élvezése jdr. Jelenleg a tanitéi kdn-
tori teenddket, egy rendszeresen megvilasztott, de wég meg
nem erdsitett tanité végzi.

A felettes egyhdzi hatésdgokkal vald levelezés néme t
nyelven torténvén, s az anyakdnyvek e nyelven is vezeten-
dék levén, csakisa német nyelvet biré egyének pdlyizhatnak.

P4lydzati hatdrnapul: folyd évi mdrcius 10-€t
tiizziik ki, mely ideig a kellSleg felszerelt folyamodvanyok
fot. piisp6k adhoz nyujtandcék be.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet Igazgaté-Tandcsdnak
Kolozsvartt, 1894. februdr 4-én tartott ilésébsl

Mdarkus Fdnos, Szdsz Domokos,
titkdr., ev. ref, plispok, mint elndk.

33—1894. HIRDETMENYES IDEZES VALOPERBE.

Gyulafehérvari sziiletésiit Lukdcs Nina, bukaresti
lakés, férjét, sz.-sdmsoni sziiletési Debreceni Jdnost, ki
6t ezeldtt nyolc évvel hiitleniil elhagyta, s azéta sem tar-
tozkoddsi helye, sem életben léte felgl tudomdsa nincsen:
ezennel hirdetményesen idézteti a romdniai ev. ref egyhdz-
megye hdzassigi torvényszéke elé, oly kijelentéssel, hogy
mat6l szdmitandé hat hénap lefolydsa alatt jelenjék meg a
nevezett hdzassdgl torvényszék el6tt, mert akdr jelenik meg,
akdr nem, viléperét ellene, mint hiitlen elhagyé ellen, meg-
kezdi és le is jdratja.

A romidniai ev. ref. egyhdzmegye esperesi hivatalatol.

Bukarest, 1894. februdr 3-dn. Bartalus Fdnos,
ev. ref. esperes.

Felelss szerkeszt§ és kiadéd:

Szasz Gerd.

Nyomatott AjtaiK. Albert kényvnyomddjdban Kolozsvartt.
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Yzlony

Az erdélyi egyhdzkerilet hivatalos kozlonye.

XX1V. Eﬁolyam.

Kolozsvartt, 1894. Februar 15.
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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Fiofizetési dra: Egy évre 6 forint, télévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint 5o k.

Szerkesztoségi iroda, hovi a kéziratok és elbfizetések bérmentve
kildend6k : Kiimagyarutea 9. sz,

—

Protestdns hazafisag.
I

Hdt ilyen is van, és taldn mdsféle is: kér-
dezheti valaki csuddlkozva. Annyira erdsddtiink
mar a felekezetiességben, hogy hazaszeretetre is
a konfessiék betiii tanitnak és aliturgialis kony-
vek irjdk eld, hogyan tegyiink bizonysdgot haza-
fisdgunkrdl: Taldn, mds leveg8t, mds vizet, mds
kenyeret és majd masféle nyughelyet ad ez a
tdpldlé és majdan eltakaré édes anya a pdpis-
tdnak, mint a protestdnsnak, az unitdriusnak, mint
a zsidénak? Hiszen, ha igy van, ha lehet pdpista
hazafisdg, protestdns hazafisdg, s meg vagy négy-
ot féle hazafisdg, akkor igazdn szdnandé helyzet-
ben van szegény hazdnk, mert ez a sokféle, s
bizonydra nem egyez8, hanem egymdssal ellen-
kez8 hazafisdg romldsa a hazinak, gyengesége
az allamnak. Az ilyen nagy és sok szeretettel
tonkre tesszitk a mi édes hazdnkat. Igaz, és méyis
érzem, hogy van jogom, protestdns hazafi-
sdgrél beszélni, nem kiilonckddésbél, hanem
meggy6z6désbdl; nem iires versenygéshdl, vagy
hamis felekezeti ©nérzetbdl, hanem a felekezeti
onérzetet tdpldlé forrasnak tisztdn tartdsdra célzé
kotelességbdl; nem, mintha azt felekezeti tSke-
kint akarndm a mds hitilek hazafiui érdemének
rovasira kamatoztatni, hanem mert valldsos és
hazafiui dntudatom testvérhajtdsdban rokon nedv-
keringés tartja fenn az életer6t; nem, mintha ujat
akarnék mondani, hanem mert hosszu multak
igazat adnak dllitdisomnak; és végiil, nem mintha
a haza érdeke felekezeti kiilonbségek -szerint
tagozott hazafisdgot kivdnna, hanem mivel prot.
hazafisdgra mindig sziiksége volt e hazdnak,
mertaz mindig kielégitette, védte az & érdekeit,
jogait. Igen is, prot. hazafisdgrél beszéliink és
kell bdtran beszélniink, nem in malam par-
tem, hanem in bonam partem.

De hdr, aktualis-e most ezt emlegetni, s ha

az, miért? Es miféle alapon mondhatjuk, hogy
jogunk van a prot. hazafisdgot fentartani, dpolni?
Azért taldn, mert szemmel ldthaté, hogy minden
felekezet, munkassdga minden terén, minden lehet8
eszkdzzel, egyik-mdsik nem egyszer a jézan értelem
és felvildgosultsag kivanalmait is figyelmen kiviil
hagyd, vagy célzatosan mell6z6 médon igyekszik
lelekezeti ontudatdt erdsiteni, felekezetikarakterét
csorbitatlanul megdrizni, s6t ezt a kozélet minden
viszonydra az 8 sajdt érvényesiilhetése mértéke
szerint rdiitni> Eppen nem; mert nekiink is koteles-
ségiink ugyan felekezeti dntudatunk erdsitése, jelle-
giink megdrzése, de készakarva €és mintegy rend-
szeres elfogultsdggal mindent a felekezetiesség
szempontjdbdl kiindulé itélet ald vonnunk, s tehdt
mindeniitt és mindenben készakarva felekezeties-
kedni jobb meggy8z8désiink szerint, onmagunkra
nézve sem lehet helyes és hasznos. Esigaz azis,
hogy ma mdr némely felekezet kiilonds médon,
a nevetségesig mend erdlkodéssel igyekszik ki-
mutatni felekezeti erejét. Példdul, felvildgosult, ha-
lad6 és a tudomdnyok nivelldlé hatdsdval dicsekvé
korunknak vala fentartva az a szerencse, hogy
kath. torténelmet és jogtudomadnyt, kath. nyelv-
tant, kath. természetrajzot, s természettant, kath.
foldrajzot, s talan még kath. mennyiségtant is
ldsson. Mintha bizony, a féld levegGje és vize, a
napfény és csillagsugdr is egy helytt csak kath.
mds helyen eretnek volna; mintha lehetne kath.
és prot, és nem tudcom, hdnyféle igazsdg. Minem
mondjuk, hogy igy van, de ellenfeleink mondjdk,
és kovetelik, hogy akarmi téren csak az absolut
isteni igaz, a mi el6tt ez az egyedill tdrvéayes
jelz8 4ll: »kath.« Ilyen formdn, jogosan kovetel-
hetik azt is, hogy van kath. hazafisdg és hogy
ez az egyedil boldogitd, igaz, helyes hazafisdg.
De hogy aztdn mi se maradjunk hdtra a haza-
szeretetben, természetes, hogy ezzel szemben nc-
kiink is kodifikdlnunk kellene a prot. hazafisdy
szabdlyait és igy csak oda jutnank, a mint mond-
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tam, hogy a valldsfelekezetek szerint osztdlyozott
sok kiilonféle szeretet mellett elveszhetne a haza.

Nem ez az oka tehdt, hogy arrdl a prot.
hazafisdgrél beszéliink, a mely van és a melynek
lennie kell. Es sokkal mélyebb fundamentuma
van cnnak a jognak, a melynek alapjén a mi
vitézked8 ellenséges atyankfiainak felekezetieske-
désével szemben a mi prot. hazafiasdgunkrél val-
last tesziink és azt magunkban ezutdn is dpoljuk.
Latjuk, hogy a jobb jovendd biztos fundamen-
tuman dolgozé dllam a polgdrok magdn és jogi
életében fontos szerepet jdtszé azon kérdések-
nek, melyek az egyén valldsos vildgdt is koze-
lebbrdl érintik, rendezési munkdjiban és az egy-
hdzak politikai és kolcsonds jogi viszonyainak
helyes és-észszerii szabalyozdsi torekvésében azok-
nak az eszméknek bar lassu, de biztos és meg-
tagadhatatlan gy&zelmi el6haladdsit segiti, a me-
lyek a reformdciénak édes gyermekei, a melyek
tehat tulajdonképpen a protestantizmus életének
mélyen fogbdz6, erbs gyokerei, munkdssidgdnak
vildgitd, melegit8 napjai. Latjuk a jogegyenlGség-
nek, viszonossagnak, tiirelemnek, s a felvilago-
sultsdg és szabadelviiség erejével gyarapodé dllami
jogrendnek ujabb intézményekben biztositdsdval,
Gjabb intézkedésekben érvényesitésével és ezek-
nek a haza és nemzeti dllam javdra értékesité
sével oly magas rendii és dlddsos céloknak szol-
galatdt felekezeti téren kiviil, mely céloknak a
protestantizmus sziiletését6l fogva hii harcosa
vala. Latjuk, hogy a haza jov0jéért, egy igazsai-
gos szabad dllam erejéért, virdgzdsdért és prot
egyhdzunk jélléteért, bar nem mindenkitdl vallott
de hitiink és a torténelem hatalmas tanusdga,
szerint, mint ko6z6s célért munkdnk kozos, eszko-
zeink, ha nem mindenben ugyanazonok is (a mint.
hogy ez lehetetlen is volna), de rokon-természe.
tiek és hogy e rokon eszkdzokkel teljesitett
kozos munkdban, ha Ggy tetszik: harcban, kozos
ellenféllel kell kiizdeniink. Azzal az ellenféllel,
mely célt, eszkozt, jogot, forrast, bizonyitékot
alapot, iranyt, alakot, tartalmat, mindent egy hely-
rél: onmagdbdl vesz; melyet ugy is nézhetiink,
mint egy miremeket,a melyen tizenkilenc évszdz éles
elméje és mesteri keze dolgozott, de olyannak
is ldthatjuk, mint a szellemi és erkdolesi haldl
borzadalmas rendszerét, mint egy nagyszerii és
tokéletesen bevégzett circulus vitiosust, a mely
rendszer értéksulydndl azonban végetleniil tobb,
nagyobb erkolesi és szellemi életer6t képvisels
suly van egy drtatlan, tiszta gyermeki lélek édes,

naiv kivdncsisdgaban. Ez az ellenfél megaldzta a
tokéletes istent, hogy égbe emelje és istenné
tegye a tokéletlen embert; hazafinak mondja bér
magat, de elStte els6 a pdpa és csak mdsodik
a nemzet koronds kirdlya; els6é az egyhdz foldi
érdeke és csak mdsodik a haza. S&t, haza, igaz-
sag, tudomany, miivészet, nemzet, emberiség, val-
lds, és még isten is csak azutdn van, ha elébb
van, a rhinek mindezek szolgdljanak, mint eszko-
z6k; mindaz, a mi emberre nézve igaz, magasz-
tos és szent lehet, eszkdze kell hogy legyen an-
nak a hatalomnak, mely a legborzasztébb egyed-
uralmat, az elképzelhetetlen tekintélyt, az isteni
tokélyt, s €él6k és holtak feletti itél6jogot pre-
tenddlja a maga szdmdra, mely iidvot igér, de
kdrhozatot ad, mert ha egyszer szolgdja letté,
elrabolja, megbékdzza lelkedet, munkadat, szived
dobbandsat, elméd gondolatdt, 6nillésagodat, em-
beri méltésigodat. Ez az elleafél a pdpizmus, a
jezsuitizmus, az ultramontanizmus szornye. Egyet
jelent mind a hdrom sz4; mindegy, akdrmelyiket
haszndljuk, mert ma mdr mind szinonim-fogalmak;
ezekbél dll ma a katholicizmus. Az a katholiciz-
mus, melynek kezében jaték az egyénilelkiisme-
ret, s a csalddi béke és szentély, mely tiintetd
gbggel veti vildggd a fitymdlé szét: »micsoda
az az allami¢; mely a maga avult és absurd
dogmadinak rozsdds békéiba akarja verni a tdr-
sadalom és dllam szabadsdgat; mely tiszteletet és
tekintélyt kovetel6 barbarizmussal hirdeti, hogy
»a tirelem nem ker. erény«, skérked§ szerény-
telenséggel a mdskép hivéket, gondolkozdkat
srendszeres tévelygb6k«-nek nevezi; az a katholi-
cizmus, mely hatdrozott, merev tagaddsa, egye-
nes veszedelme a nemzet, vallds, erkdlcesi
szabadsag magasztos, tiszta eszméinek. Ez a
mi ellenfelink: nemzeti adllamnak és protestantiz-
musnak egyirant. Es ha mdr most latjuk azt,
hogy a nemzeti dllam a protestantizmus eszméit,
igazsagait szolgdlja, védi, s mdsfel6l, hogy a pro-
testantizmus elSharcosa mindig a szabadelvii, igaz-
sdgos, nemzeti dllam céljainak, s legtermészete-
sebb és legmegbizhatébb szivetségese annak a
civilizdcié és emberi nemesedés nagy foladatai-
nak teljesitésére irdnyuld térekvésében. ha tehdt
latjuk, hogy célunk, jogunk, munkdnk, igazsigunk
egy, hogy kiizdelemben, reményben, lelkes:dés-
ben, j6 ¢s balsorsban testvérek vagyunk, azok-
nak kell lenniink hogy ne nevezn8k e testvéri
viszonyhoz vaié hé ragaszkoddsunkat prot.haza-

{isdgnak: Bizony, bizony, nem véletlen, sem
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kicsinyes okok nem eredményezték azt, hogy a
sz8nyegen levé szabadelvii egyhdzpolitikai javas-
latok sorsdt sajat sorsunknak érezziik, s hogy
azok 4ddz ellenz8i benniink ldtjdk legelszéntabb
ellenségeiket.
1L

Ez azonban csak konstatdldsa annak, hogy
van prot. hazafisdig. De honnan szdrmazik ez,
hol taldlhaték fol benniink gytkérszalai ennek az
igy karakterizdlt kotelességnek, mely egyenléen
hazafiui ontudatunknak?
A reformdcié eredményében, illet8leg, a protes-
tantizmus lényegében. Mi volt a reformacié : Akdr-
hogy prébdljuk meghatdrozni, minden koriilirds

tartalma valldsi, mint

alapjaban véve oda vildgit, hogy a reformdcié
az emberi lélek vallis-erkolesi tartalmdnak, kin-
csének megmentése és biztositdsa az emberi
uralomvdgy és visszaélés ellen; az embernek, mint
valldsos lénynek, onmagdhoz vald visszatérése és
hiisége, udvozilése foltételeinek Snmagdban valé
keresése és megtaldlasa; vagyis, Gjabb meggyd-
z8dése az emberiségnek arrél, hogy szellemi, er-
kolesi életének egyetlen helyes Gtjat az az irdny
szabja meg, melyet Jézus Krisztus mutatott ki az
embernek, mint valldsos lénynek. Az evangeliumi
protestantizmus tehdt visszaszerzése és megvé-
dése az evangelium igazainak, a keresztyénség
souverain jogdnak. A keresztyénség pedig volta-
képpen, 5 sz6 szoros értelmében, semmi Gjat nem
hozott el8, olyat, a mit az emberi természettl
idegen eredet bélyege kiilonboztetne meg, azaz:
nem semmisitette meg, a mi aze'Stt j6, szép és
igaz volt, hanem ezeket megnemesitette, meguji-
totta. Nem toriilte el a torvényt, hanem betoltotte.
Csak bevildgitotta az emberi lélek egész gazdag
mélységét; csak kiemelte az abban eddig elrej-
tett orok-emberi eszméket, természetes igazsdgo-
kat; csak virdgzdsra inditotta, gyiimolcsozésre
érlelte az dltalénos emberi természet 8stalajdban
szinyadé magvakat, s ezeknek gylimocse addig
nem ismert dlddsokkal gazdagitotta a vildgot.
A keresztyénség, t.i a Jézus valldsa, nem kivdnja
tehdt a természetes, orok-igaz emberi érzelmek
elfojtdsdt, s6t azokbdl tdpldlkozik, azokat meg-
szenteli. A keresztyénség egyetemes jellegével,
kovetelményeivel tehit nem ellenkezik a haza-
szeretet specialis érzése, a mely érzés a legter-

mészetesebb, veliink sziiletett, ember:t érzés.

A keresztyénség soha sem tagadja meg, hogy
az ember {6ldi lény is, bdr ég felé irdnyitja tekin-
tetét, de megildja, megszenteli f5ldi életét is. |

Az embernek e foldon kell térekednie ren-
deltetésének elérésére, itt kell fénylenie a mi
vildgossagunknak. Jézus korholja ugyan honfitdr-
sait azért a sziik ldtkorii felfogdsért, hogy foldi
kirdlyt6l vdrjdk a szabaduldst, csodatevd messids-
tél, s fényes, hatalmas nemzeti birodalom meg-
alapitdsabdl remélik a boldogsdgot, s6t a tiirel-
metleneket €s nagy hangu dmitékat hitetlen és
parazna nemzetségnek mondja, de szemében
konyek gyiilnek hazdja sorsa, Jeruzsalem romldsa
felett. E konyek csak ugy érthet6k, ha mély,
tiszta és fenséges igazsdgait egész tartalmukban,
egész mélységiikkben és mindent athatd szelle-
mitkben ismerjiik, s azoknak nagy fontossdgit,
orok id6kre sz6lé érvényességét tapasztaljuk.

Ha tehdt a keresztyénség az egész embert
feloleli, 4dthatja minden torekvésében, jogébau,
vigyaiban, kotelességében és szeretetében, s ha
a reformicié nem egyéb, mint a keresztyénség-
nek mintegy djabb kijelentése, az 6rokkévalé Ige
tartalmdnak mintegy Gjabb Atdmlése a valldsos
ontudatba: gy a reformécié eredménye, a pro-
testantizmus, lényege mindazon életviszonyainkban
érezhetd kell hogy legyen, a melyek éppen 6n-
tudatos voltunkndl fogva viszonyok rdnk nézve.
Ugy, hogy e szempontbdl habozds nélkiil ki-
mondhatjuk, hogy a protestantizmus lényegében
megismert tiszta valldsnak, a lelki élet e tiszta,
szent és rejtett mozzanatdnak, nemzeti missija
is van.

Nemzeti misszija a valldsnak, a lényegi
tisztasigdban gondolt és érzett valldsnak’? Kiilo-
nos beszédnek tiinik ez {6l taldn. Hiszen, a vallds
a maga lényegében a legdltaldnosabb, a legem-
beribb valami, melynek absolut magassdgdig nem
érhetnek fol helyi, id6i, nemzeti, s6t még feleke-
zeti sziikségletek, érdekek hatdsai sem; a mely-
nek végetlen erejében elenyésznek, fdlolvadnak
a foldi érzések, ellentétek, s kiizdelmek 4dramlatai,
barmily szentek, tisztdk legyenek azok az érzé-
sek, ellentétek, kiizdelmek, s barmily hatalmas
erejiieck ezek az dramlatok. Emberi alaptermésze-
tiink egyforma mindnydjunkban, ugyanazon toké-
letes lényhez vdgyddik minden lélek, akdr a maga
tokéletlen, félelemszerii sejtelmével, akdr 6ntuda
tos, tiszta €s boldogitd fiusdgi érzésével; ugyan-
azon egy istennek napja siit mind a jdékra, mind
a gonoszokra és es6 cseppje termékenyiti meg
mind az igazaknak, mind a hamisaknak foldjét:
oh, valéban a vallds a legegyszeriibb, s mégis a
leguniversalisabb megnyilatkozdsa az emberi lélek
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titokszerli €letének, hogy lehetne ennek specialis
nemzeti misszidja  Es mégis Eppen mivel
a lélek titokszeri mélységében €I6 szent, tiszta
€¢s nemes emberi érzelmek tdpldljak a vallds
tiizét, s éppen mert ezektdl az érzelmektSl nem
idegen, hanem azokkal rokon, természetes 6s-em-
beri érzelem ennek a {oldnek, mint hazdnak, édes
szeretete, a meleg ragaszkodds ennek a foldnek
vérrel és konynyel szdzszor megviltott goron-
¢gveihez, melyen kivil nincsen szdmunkra hely, s
rokon-érzelem e hazdnak joléteért, nagysdgaért,
virdgzasaért valo lelkesedésiink: otta sziv mélyén,
a lélek legbensébb rejtekében taldlkoznak. egyek
e rokon érzelmek, ez dltaldnos emberi mivoltun-
kat alkotd, kitoriilhetetlen vondsok; itt, csak is
itt taldlkozik, s olvad egymdsba a vallds egye-
temes, absolut érzésének ldngja az annyira em-
beri, annyira foldi, de legnemesebb emberi, leg-
tisztdbb foldi érzéssel: a hazaszeretet idvezitd
érzésével. De itt aztdn foltétleniil egyiitt is lobog
ez a kett§s ldng, a vallds mennyei eredetii ldngja
magaba oleli, megtisztitja, éleszti €s megszenteli
foldi érzésiink tiizét. Mert a mi j6, a mi szeat,
a mi nemes értelemben emberi €s emberileg igaz,
attdl a vallds nem idegen, sét azt fénynyel és
ragyogdssal 4drassza el, mint az & csillagait a jo-
sdgos nap. Oszinte, mély valldsossig mindig fenn-
tartéja, védelmez8je volt az 8szinte, mély haza-
szeretetnek gy egyeseknél, mint nemzeteknél.
Minél mélyebb eredetre utalnak a felszinre torés
utdn két irdnyba foly6 e nemii érzelmeink, annal
kozelebb fekv8 rokon-forrdsokrél tanuskodnak
a mely forrasok a maguk legmélyében egygyé
lesznek, a miképpen egy a lélek és annak barmily
gazdagsdgu vildga.

Ez tehdt a valldsnak, mint egyetemes hatdsu
lelki életnek koriilirdsa tartalmi szempontbil. De
rank nézve most tulajdonképpen a mdsik, az alaki

szempont a {6 €s az erre irdnyuld szemlélet ered- |

ménye nem lehet ellentétes mindségii az elSbbi-
vel, minthogy itt a dolog természeténél fogva
az alaki szempontot teljesen a tartalmi szempont
hatdrozza meg. A valldis lényege, hogy ugy
mondjuk, 1ényeges vondsait foltétleniil ranyomja
nyilvanuldsi formdjdra. Ez a lényeg tulajdonkép-
pen csak addig lényeg, a mig a legbens6bb és
legktzvetlenebb ontudat kérén beliil van; mihelyt
annak kiiszobét kifelé dtlépte, mar bizonyos, olyan
a milyen, onmagdnak megfelel6 formdt oltott
magdra és mi ebben ismerjilk meg. Lehetetlen
volna, ha az a gazdag hatdsu életmozzanat, a

mit valldsnak neveziink, ne torekednék a maga
mélységes lényegét minél jobban és egyeteme-
sebben kifejezésre juttaté formdra. Es a minél
vdltozatosabb, ttkéletesebb, s a magdn és koz-
életben minél fontosabb viszonylatu formdaban
érezteti positiv hatdsdt, anndl inkdbb meggydz
arr6l, hogy az valéban a lelki, ontudatos élet
centralis miikodése, életmozzanata. Innen a meg-
tagadhatatlan és letoriiihetetlen, sziikségképi ha-
tdda egyéni valldsunknak minden f6ldi viszo-
nyukra. Ez az egyéni vallds pedig, a mint a
tapasztalat mutatja, nem csak maga az eszmei
vallds, azaz, benniink mindnydjunkban nem a maga
mivoltdt, lényegét folderité és igazold ontudatos-
sdgaban ébred, nyilvanul és fejlik, hanem a fele-
kezetiség, felekezeti valldsossdg formdjdban, vagyis
az egyhdzi élet formdjdban és keretei kozott.
Ennélfogva ennek a felekezeti valldsossdgnak van
els6 sorban és nagy részben befolydsa jellemiinkre,
életviszonyainkra. Mi nemcsak hivSk, vallasosok
vagyunk, hanem mint protestdnsok vagyunk hivék,
s valldsosok. Mindaddig, a mig a vallds lénye-

(D
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ének tisztasdgat fenyegetd korillmények sziiksé-
gessé teszik a megfelel6 mérvii, kitarté protes-
tdldst, addig a protestdldas clve lényeges kiegé-
szit6 alkatrészét teszi valldsos O©Ontudatunknak.
Igy taldlkozik megint a protestautizmus lényege
a keresztyénség lényegével, t. 1. a protestalds
éppen a keresztyénséy lényegének tisztdn tartd-
saért, megSrizhetéseért sziikséges foltéuenil. Igy
érthetd, hogy prot. vallasos ¢ntudatunkndl fogva
és e valldsos ontudatnak egész életmiikodésiin-
ket karakterizdlo hatdsanadl fogva, mds viszonyban
érezzilk magunkat az emberi élet minden miiko-
dési korével, tehdt a tobbek
kozott az dllammal szemben is, mint a nem prot.
vallisos oOntudattal levok.

alakuldsdval, s

(Vége kovetkezik.)

Egyhazpolitika.
Az ugynevezett egyhdzpolitikai kérdéseket nalunk
az elkeresztelések s a februdri miniszteri rendelet tették
akuttd. Ez, kétségteleniil, bizonyos. De, csalédnék, a ki

‘azt hinné, hogy a Csdky-féle rendelet hozta felszinre ha-

zankban a kultur-harcot. Hiszen, 1863. utdn évekig, sét
évtizedekig megvoltunk az LI tc. mellett békesség-
ben, és csak hdrom-négy évvel ezeldtt gyult ki a hamu
alatt lappangé szikra, hogy lingba boritsa a magyar
tdrsadalmat. Csaky miniszter mar csak oltani jétt ren-
deletével a tiizet; tehdt, nem & gyujtotta ldngra a ha-
muhodé parazsat. Ha soha a februdri rendelet meg nem
jelent volna is, az ultramontdn akcidj kiterjedt volna
hazankra is.
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Eurépa allamaiban majdnem egyidében minden vonalon |
elére kezdett nyomulni az ultramontdn reakci, mely |
egy szervezett s tervszerii felvonulds akart lenni. Né- I
metorszadgban szdzezrével gyifjtotték az aldirdsokat
a jezsuita-rend visszatelepitése érdekében s egy katho- |
licus centrumrdrt vette kezébe az ultramontan akciét, |
feszélyezve a korminyt és birodalmi gy@lést. Belgium I
és Spanyolorszdg ugyanez id8ben a katholikus pért, I
vagyis a jezsuitdk hatalmdba keriilt. Olaszorszdg- l
|
|
l
[
]

Mert nem lehet figyelmen kiviil hagynunk, hogy I
]

ban ugyanekkor egymdst érték a rarandok-csapatok,
melyek tiintettek a pdpa vildgi hatalma mellett. Fran- !
ciaorszdgban 2 monarkhikus érzelmi klérus repub-
likdnus lett a pdpa intelmére, igy akarvadn biztositani
magdnak a hatalms:. Anglidba ugyanakkor a pdpa

a legjelesebb jezsuita szénokokat kiildte, tériteni, kiknek
sikeriilt a protestdns angol fénemesség tagjai koziil tob-
beket rekatholizalni. |
Igy ment ez Eurdpa minden allamdban s igy megy
négy-6t év 6ta. A jezsuita kozpont derekasan hozzald-
tott, a megkezdett akciét minden vonalon szervezni. Nem
maradhatott ki hazdnk sem az ultramontdnok boldogi-
tasa aldl. S itt hdlds talajra taldlt ez az akcid, mert a
«regnum Marianum: még ma is viseli a kozépkori pa-
pizmus bilincseit. Sehol a fold szinén pincs oly fénye,
hatalma, gazdagsdga a klérusnak, mint Magyarorszig-
ban. Sehol a vildgon nincs oly fénemesség, melynek tér-
téneti multja, hagyomdnya annyira osszesz6védnék a klé-
rus érdekeivel, mint ndlunk. Mid6én a legkatholikusabb ;
dllamok mdr régen szabdlyoztdk az egyhdz és éllaml
i

kozti viszonyt s dllamositottdk az egyhazi vagyont, Ma-
gyarorszdg még mindig nem szervezkedett modern jog-
dllarama, itt a fépapok kozjogi méltésigot, tdrvényhozdi
jogokat. dus éllami elldtast élveznek, éppen mint a pdpai
hatalom fénykordban. |

Ugyan, hogy ne lett volna hat kedvez8 talaj Ma-
gyarorszdg az ultramontan akciéra’? Hogyan maradha-
tott volna ki éppen hazdnk a jezsuitdk szdmitdsdbdl?
Nem kellett ehhez februdri rendelet, megjott volna ez a
oybnyoriiséges allapot a nélkiil is.

Maguk a tények bizonyitjdk, hogy a magyar tarsa-
dalmat a jezsuitdk kavartdk fel elére kiszdmitott terv
szerint, s ime, nyakig benne vagyunk az altaluk fézott
szészban. Svajjon, mikor fogunk beléle kievickélni ? Hi-
szen, a fdszakacsok mellett, annyi kukta akagdt ndlunk
itthon is, és pedig magabdl a tirsadalombdl, hogy fele
is sok volna.

A magyar liberalizmus fegyverre szdllt az ultra-
montdn tdborral. Hanem, csak az a baj. hogy ez a li-
berdlizmus az utolsé negyedszdzad alatt vérszegénységbe
esett. A szdzadvégi modern nyavalyidk, az opportuniz-
mus, a korrupcié megrongdltdk, meggyengitették. Fel-
fellobban benne a lelkesedés langja, de a munkdban ha-
mar kifdrad; nagy tettekre meg éppen nem képes ; egy
napi munka utdn pihenni megy, a j6vé szimdra alkotni |
nincs ereje. Ez a liberdlizmus kész alkura 1épai ellensé-
gével, kockdra tenni a holnapot a maért. Ezt igazoljdk
az eddigi tények. I

Az egyhazpolitikai reform-javaslatok k&ziil ha ke- |
resztiil viheti a liberdlizmus a i

<1 a tob-a vilagtorténelem tényez8je; hogy a vildgossdgnak,

biekben kész engedményeket tenni a klérusnak. Az 13868.
LIIL tcikket, melyet fentartandénak hirdetett minden li-
berdlis ajak, oda dobja dldozatul a jezsuitdk Molochj4-
nak. Valldssszabadsdgrdl térvényt fog hozni, de
valldsegyenldségrblegy igét sem szdl. Erintetleniil
hagyja a kath. egvhiz eljogait, s6t belemegy a kath.

| autonomia megalkotasiba, hogy ez altal megtarthassa ma-

gdnak a kath. egyhdz az dllami eredetu egyhdzi vagyont
Széval, mindenben kész engedni, csak egyet vihessen ke-
resztil a javaslatok kézil, a polgdri hdzassdgot.

Az ultramontdnok pedig harcolnak erdsen. Ugy
tesznek, mintha a polgdri hazassig ellen kiizdenének leg-
er8sebben, pedig elvégre is belenyugosznak, mint azt a
kath. dllamokban tették, s utoljdra 6k lesznek a nyer-
tesek minden egyébben. Nem lesz vallisegyenl8ség, rea-
lis értelemben; az LIIIL t. cikket ledéntik ; az egyhdzi
vagyont autonomia altal biztositjadk. A magyar !ibera-
lizmus pedig pihenni megy s az orszdg viseli tovibb a
papizmus jarmat.

Ha mdr mi protestinsok egy szét meriink sz6lani,
benniinket azzal hallgattatnak el, hogy ne vigyik fele-
kezeti térre a harcot, bizzuk azt egészen a magyar tér-
sadalomra s térvényhozdsra, elvégez az mindent mi he-
lyettiink is. Sajit protestdns nagyjaink nem szlinnek meg,
Ova inteni benniinket, hogy csak hallgassunk.

Hat, hallgatunk. Nem szélott a zsinat sem egy
hangot sem; nem a keriiletek, nem az egyhdzmegyék.
Jobb lesz-e igy? Majd meglatjuk. A térvényhozis, sze-
retem hinni, meg fogja védeni az illam jogait, de nem
fogja megvédeni a mi érdekeinket. Hiszen, ha elt6rli a
torvényhozds az LIII tc. 124k §-dt, mely a gyermekek
valldsdt nem szerint szabdlyozta, akkor kiutotte keziink-
bdl a fegyvert, melylyel eddig védtik magunkat. Pedig
a benyujtott térvényjavaslat szerint, ez a §. eltordltet-

" nék. S mit fog adni az dllam cserébe a gyengébb fele-

kezeteknek ? Valldsszabadsdgot, felekezetnélkiiliség hat4-
rdig! Szabadsdgot igen, de egyenléséget nem. Az
eddigi «jogszabdlyok», mint a javasiat mondja, érin-
tetleniil maradnak.

Hanem, azért mi csak hallgatunk. Ha a hallgatds
csakugyan arany, akkor nekiink valésigos aranybanyank
van. Barki mit mondjon hallgatdsunk okdul, én azt mon-
dom, hogy ilyen kélvinista kurucokkal, mint mi vagvunk,
nem vivtdk volna ki Bocskay, Bethlen, Rdkdcy a béke-
kotéseket ! (Szivesen kozoltiik tisztelt bardtunk e cikke-
lyét, mint az aggodé lélek toprengését; de mi reméljik,
hogy a rohamosan haladé felvildgosodis el fogja enyész-

tetni a veszélyeket. Hiszen, a fik nem néhetnek az égig.

Szerk) Biki Karoly,
gyorteleki ev. ref. pap.

Egyhdzkeriletink torténete.

Taldn szélhatunk madr errdl is. Sajnos, hogy ko-
rabban nem tettik, mert nyugodtabban késziilhettiink
volna red. Az alkalom nagyon siirget s csak megfeszi-
tett erével dllithatjuk elé a magyar nemzet ezer éves

| jubileumara.

Ide stova, négyszaz éve mar, hogy a protestantizmus
az
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egyéni szabadsdgnak hirdetéje és vértanuja. A szenve-
désekbdl kijutott nekiink bdéven, de a szenvedések kozott
ott ragyognak a dicséség csillamai is.

A vildgtérténet azt tanitja, hogy Németorszdg s
Franciaorszdg hirdetik, biztositjdk el8sz6r a valldstiirel-
met. Valéban, igy tanitjdk, mert nem tudjdk, hogy Eurépa
keleti szégletén, a mi kedves Erdélyiinkben hamardbb
és szélesebb alapon léptették életbe. Valdban, igy tanit-
jak, mert nem tudjik, hogy amott még a vallastiirelem
is korldtok ko6zétt mozgott, ndlunk pedig a valldssza-
badsdg vert gyodkeret.

Honnan is tudndnak e hajdani kis orszdgrél a kiil-
foldi irék, mikor mi is csak kevesen, mi is csak héza-
gosan ismerjitk az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet torténetét.

A mult szdzad megtette a magdét, a XIX. szdzad
még adds azzal, hogy kordnak megfeleld médon mutassa
be a vildgnak az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet torténetét.

Sok adat keriilt mdr napvildgra, egyebekrél nem
szélva, a Protestars Kozlény hasdbjain is; még tobb
rejtézik a levéltdrakban. Vannak révid monogrdphidink
egyhdzmegyéinkrdl, némely egvhdzkozségeinkrél. Politikai
vonatkozdsu viszonyaink nagyjiban ismeretesek, de az
egyhézi kozélet képe nincs még megirva. A XVIIL szd-
zadot, a XIX-iknek elsé felét majdnem egészen homdly fedi. |

Az erdélyi protestantizmus pusztuldsdt csak siratjuk,
de ki tudni ma elbeszélni, hiteles adatok alapjan, hogy
mit siratunk.

Altaldnes kifejezésekkel tdplaljuk a kozénséget s
nem tudunk alkalmat adoi, hogy megismerje ezeknek
részleteit, tartalmdt s hogy tuddssa, meggy62z8déssé avassa
azt, a mit ma csak elhisz, mdsok utdn eimond.

Vitassuk hdt meg, hogy mit s miként tegyiink?
Nézetem szerint, elsé dolog volna az egyhdzkeriilet tor-
ténetére vonatkozd s még megtaldlhaté O&sszes adatok
feldolgozdsa, részben kiaddsa, hogy a mi van, veszen-
débe ne menjen s ha az eredeti okmdnyok miégis el-
pusztulndnak, maradjon meg jovére a hii mdsolat, mely-
bl utddaink, esetleg helyesebb itéletet alkothassanak a
multrél, mint ezt mi tehetjik.

Egy ilyen munka alapjdn, kénnyi volna, népszeri
formaba éntve, rovidebb olvasmdnyt adni a népnek.

Ugy tudom, Logy az egyharkerilet maga akarja
megiratni az egyhdazkerilet todrténetét. Igen helyesen
teszi. Nekiink kotelességiink, folkarolni ez eszmét s td-
mogatdsunkkal hozzdjdrulni, hogy a gondolat dietet
6ltsén magara. Szdijon, a ki tud, mert kézkincsiinket
gvarapitjuk vele porszemenkint. Torok Isivan.

’

T

Hegediis Sdmuel életrajza. ™) |
I

Hegediis Samuel gyermeksége és tanulsé évei.
Bonyhai Hegediis Sdmuel, a kitind pap és tandr, ne-
mes csalddbdl szdrmazott, Sziiletett Uj-Torddn, 1781. augusz- :
tus 26-dn s augusztus 30-dn megkereszteltetett. Edes atyja
volt Hegediis Gyorgy, tordavdarmegyei kirdlyi iigyvéd, é&des
anyja Fodor Zsuzsdnna.
<Artatlan» gyermekkordrél 6 maga emlékezik meg
«Poéta Probdis-ban. Ebbsl olvassuk, hogy mint virgonc
gyermek nem egyszer szegte meg atyja parancsait s «bot- 4
lott», de olvashatjuk azt is, hogy az édes atyail sz6 nem
veszett kdarba s nem maradt eredmény nélkiil a pontos, szi-
goru erkdlesti s pdratlan becstiletességii atya j6 példaaddsa,
melyre hdlddatossdggal emlékezik vissza, mint meglett férfi.
Egyébirdnt, igen mély érzésii gyermek volt. Valahdnyszor a
reformdtus templom tornydnak barangjai megszélaltak, 6r6-

met avagy gydszt hirdetve, azoknak komoly, mélabis hangja:
«Mint egy Fditum-hang jele» annyira elfogtdk lelkét, hogy
felhagyott jitékdval s nem uralkodhatvdn magdn, kdnynyekre
fakadt.

Elss oktatdsdt édes atyjdtdl nyerte, de minthogy atyji-
nak Jozsef csdszdr ideje alatt Szdsz-Régenbe Lkellett 4tmennt,
az dj-tordai iskoldra szorult, a hol dgyszélvdn, az id6t tiz esz-

tendés kordig csak vesztegette, azzal maradvdn csupdn, a ,
mit édes atyjatol tanult.

Az 1791-ik esztendében a nagy-enyedi kollegiumba
ment. Abban az idében az erdélyi koliegiumok kozott rang-
ban els6 a nagy-enyedi volt. A kollegium 4llott kilenc
alsé &s hat fels6 osztdlybol. Amazok névendékei voltak a

—— .. I
*) Forrdsok : Hegediis Sdmuel : Onéletrajza 1840-bél. |
» > Poétai Prébdi 1. k. 97—g9. -

Az uj-tordai ref. egyhdz kereszteltek anyakonyve.

RCA.

tanulok, emezeké a didkok. Hegedis, miutin az alsé oszti-
lyokat az 1798—gg-ik iskolai évben elvégezte, a kovetkezd
iskolai év (1799—1800) elején subscribdlt s a magasabb tu-
domdnyok hallgatéjavd, didkkd lett.

«Hdlddatosan emlékezem vissza, irja Hegedis, egy
nehdny akkori derék professzoraimra, azok koz5tt névsze-
rint Benke Mihdlyra, a ki nagy vildgot Idtott és sok psy-
khologiai ismerettel biré ember volt, és a ki Kant filozs-
fidjat attajt kezdette nagy haszonnal tanitani; Herepei Addmra,
a kit a dedk ékesenszolds és historiai tudomdnyok tanitd-
siban nagy haszonnal és gyonyoriiséggel lehetett hallgatni;
a ki ugyszélva a Rollin €s Blair iskoldjdbsl levé ember 1é-
vén, minekutinna az alsébb klasszisok felvigydzatjdt keze
ald vette, 1795-ben, egészen 1j napot deritett a kollegiumra.
Eppen dgy Benké Ferencre, ki a legelsé magyar minerolo-
gidt irta.»

Miutdn az 1800-—1801-1ki iskolai évben a bolcseleti
tanfolyamot elvégezte, megvilt az Alma matertél. Ugyanis,
szeretett édes atyjit az 1801-ik esztendében mdrcius 16-dn
elvesztette. Ozvegyen maradt édesanyjinak, ki kisebbik fidt
hoz, Jézsethez ment Uj-Torddra, nem volt mibgl tanittatnia,
Ezért az ifju Hegediisnek megé¢lhetés utdn kellett ldtnia.
«Az Isteni Gondviselés egy mdsjgvdmolt rendelt Nekem, irja
Hegediis, Baré General-Major Szentkereszti Andrdsban, a ki
az Angolytsl érdemkardot nyert, és a kinek egy attyafia
mellett, Méltésdgos Ugron Istvin Ur mellett, ki késébb ‘[orda
varmegyei F6 Ispan lett, hat esztendeig neveld voltam. Ugy
érzem ma is, hogy az édes Atydmon Lkivil, mindennemii ki-
fejlédésemben egy ember sem folyt be tobbet, mint ez a
derék Ur.»

Az 1805-1k iskolai évben a nagy-enyedi kollegium ta-
ndri kara a jeles képzettségii s koltGi lelkileti Hegediist a
poetika klasszis kozonséges tanitGjdvd tette.
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Esztends végével kitelvén iskolai ideje, hivatal utdn
nézett. Erre nézve eleitél fogva ugy gondolkozott, hogy vagy
pap, vagy katona lesz. Mikor legeidszor taldlkozott dedk
kordban br. Szentkeresztivel s ez azt kérdezte téle: mi akar
lenni? Azt felelte: pap, vagy katona. A Dbaré mosolyogva
igy szélott: messze 4dllanak a theologia és mathesis egy-
mistsl. Mire Hegediis igy felelt: s6t én ugy hiszem, hogy
a legtisztabb bardtok és hii atyafiak.

Hegediis inkabb katona 6hajtott lenni. Vigya teljesiilt
is. Ugyanis, éppen 2kkor monarkhidnknak hdboruja volt a
francidkkal. Hegediis ezen j6 alkalmat felhaszndlva, kato-
ndanak ment az erdélyi hadak f&parancsnokdhoz, gréf Mit-
rovszkihoz, a Lkihez ajinldsa volt, 1806-nak az elején. De
a gré6f éppen az azelStt valé napon értesiilvén a pozsonyi
békekotésrsl, Hegedist feltett szdndékarol leverte és mikor
az ifju elkedvetlened&sét ldtta, vigasztalta s ezeket az elfe-
lejthetetlen szavakat mondotta neki: ha emberséges ember
vagy, az isten mdsutt is gondodat viseli, «A miért ma is
alddst mondok grof Mitrovszki sirjdras, irja Hegedis.

Igy valtoztatta meg gr. Mitrovszki a Hegediis életsor-
sat. Neki koszonhette, hogy pappd lett.

Alig telt el ezen jelenet lejdtszdsa utin két hét, He-
gediis nagy-enyedi mdsodik papps vilasztatott meg. Voltak,
a kik 6t e helyrdl szivesen eltaszitottdk volna s azon mi-
kédtek a fékonzistoriumndl, hogy ne vétessék fol papnak,
csupdn azon okbdl, hogy kevéssel azel6tt katondnak ment.
Ellenségeinek csakugyan sikeriilt, elérnick annyit, hogy a
fékonzistorium két gubernialis titkdrt rendelt ki a Hegediis
rigorozumdra. Hegediis azt kidllotta sikeresen s ez dltal el-
lenségeit elhallgattatta.

Az 1807-ik évben a goéttingai universitdsra ment. Itt
professzorai voltak : Planek, Heeren, Bouterwerk, Thibaut.
Kozelebbi személyes ismeretségben volt Gaussal, az oOreg
Heyneval és Meyer Tobidssal, a kivel levelezésben is dllott.

Egy év mulva, tanulmdnyait bevégezve, visszatért N..

Enyedre, 1808-ban. Samuel Aladar.

Kilonfélek.

= Janudr havaban kozolt palya-cikkeinkre
szavazatukat bekiildték

1. «Kdlvinistdk Magyarorszdgon». ~Szavazott: Bdjthe
Miklés. Iréja Bitay Béla.

«Hany 6ra?» Szavaztak: Gdspar Albert, Kovdcs
Ferenc. Szerzéje Horvath Istvan.

3. «Mult és jov6.» Szavaztak: Léndrt Jozsef, Kiss La-
jos, Pap Istvin, Kerekes Endre, Kdddr Domokos. Irta:
Barték Jen6.

4. <Toroljik le a legkeseriibb kénnyet.»
Szavaztak: id. T.észat Ferenc, egyhdzk. fégondnok, Keresz-
tesi Gyula, Vajda Ferenc, Kdli Jozsef, Bojthe Odén, Zoltdn
Imre, Nemes Sdndor, Nemes Ferenc, Benedek Arpdd, Kiss
Ferenc, Csekme Ferenc. A szerz6: Nagy Domokos, kuty-
falvi pap.

E jelentésiink kapcsdn, szivesen kozoljilk az aldbbi ¢

két levelkét:

I. -A janudri pdlydzatndl szavazatomat készséggel és
orommel adom «To6ro6ljiik le 2 legkeseriibb k6ny-
nyet» cimi czikkecskére, azon reményben, hogy ha szerzs
nyerni taldl, tisztelet-dijjat felajinija az dltala tett idvés in-
ditvdiny alapjdra. Viszont, ¢n is kotelezem magamat, hogy
ha késébb nyerni taldlnék, (ki tudja, még lehet) dijjamat
ez alapra adom ¢&s felhatalmazom a szerkesztdt, hogy azt
azonnal oda csatolhassa. Gernyeszeg, 1894.jan. 29. Csekme
Ferenc.

II. <Kedves baritom' Azon nem remélt esetben, ha
a janudr havi pdlydzat dijjit én nyerném meg: kinyilatkoz-
tatom, hogy ez Osszeget egy feldllitandé egyhdzkeriiteti ref.
papfiuk drvahdza alapjdira adom; és felkérlek, sziveskedj a
netaldn megnyerendd Osszeget e célra forditni. Kutyfalva,
febr. 10. 1894. Nagy Domokos.

Koz0lvén e két levelkét, lelki Grommel gratulilunk a
nemes szivek taldlkozdsdnak egyfelél; tulfelsl, Nagy Domo-
kos baritunknak, ki egy valéban nemes, humdnus ¢s meg-
valésitando szép eszmének advdn hangot, igazdin dtérzett
és szépen megirt cikkével a méltin kiérdemelt csekély hono-
rdlum 4dltal lett elsé alapitéja anmnak az intézetnek,
melyet fillérekbsl bdr, de meg kell é&s meg fogunk alapitni.
A honorarium takarék-pénztirban fog gyiimolcsdztetni.

= A n.-enyedi theol. akadémidrol legitust jd-
raté egyhdzkozségek presbiteriumait felhivom, hogy a lega-
tusokra vonatkozé kivdpalmaikat sziveskedjenek a mélts.
Igazgato-Tandcs 1284—1892. sz. a. hozott s egyhdzi hiva-
talos lapunk 10. szdmdban 18¢9z. mdrc. 10-én megjelent
hatdrozata szerint, a kittizott idd alatt és megsza-
bott feltételek mellett kezemhez juttatni, hogy a
legdci6-vdlasztds zavar €s ismétlés nélkiil ejtethessé¢k meg.
Berde Sdndor, theol. dekdn.

== Vasérhelyi (Staudner) M4tyas, bosi paptar-
sunk, ki .ires idejében a legszebbel, a poezissel foglalkozik,
tiz évvel ez el6tt megjelent kotete ota irt kolteményeire hir-
det eldfizetést 2 korondval, mely mdrc. 15-ig hozzd kiil-
dendé, u. p. Maros-Vidsdrhely. Mar hidban, mi szeretjik a
poetdkat; ment6l nagyobbak, anndl inkdbb. De teljességgei
nem zarkézunk el a kisebbek el6l sem. A természet nem
rengetegekbél dll csupdn, anndl kevésbé 6zonvizekbsl. Egy
bokor, egy _.atak, egy cserje éppen ugy hozzd tartozik a
természet szépségéhez. A ki gyonyorkodni tud a szépben,
az gyonyorkédik minden maddrban, melynek szdrnya van.
Visdrhelyinek is van, hdt tdmogassuk nemes itdrekvésében.

= Kilyéni nyugalmazott paptirsunk, id. Vass
Dénes, életének 84-ik, papsdgdnak 56-ik évében, folys hé
9-én, meghalt. Nem bhalt meg, csak elszenderiilt; csak dlmo-
dik. Ki egy félszdzadon keresctiil dllott a koznek szolgdla-
tdban ; ki hordozta az igdt és elvégezte dolgdt: az élni fog
nem csak o6véinek, hanem a jéknak emlékezetében Alma
legyen csendes!

= A tiszdntuli reforméitus lelkészi értekezlet
szervezd bizottsdga kozelebbrél abban allapodott meg, hogy
f. é mdrc. 28-4n tartja meg alakuld gytilését Szatmadron,
és pedig nera is lelkészi, hanem egyhdzi értekezleteket
fog szervezni, hogy aviligiak is részt vehessenek. Azonban,
olyan akadalyok jottek kozbe, melyeket a szervez§ bizott-
sdg elére nem ldthatott s melyek miatt az értekezlet hatdr-
napjdt késébbre, mdjus, vagy junius héra kell ditenni.

= Korai husvét. A farsangon tulestiink és benne
vagyunk a béjtben, mely utdn a f6ltimadds iinnepe kovet-
kezik. Ez az innep az idén nagyon kordn, mdrcius 25-én
kosz6nt be és ily korai husvét 1913-ndl el6bb nem lesz
megint. A naptdr reformdldsa 6ta mindOssze 5-szér volt ily
korai husvét, még pedig: 1663-ban, 1774 ben, 1731-hen,
1742-ben és 1883-ban, legkozelebb pedig 1913. 1951. 2035.
2046. 2103. 2187. és 2198. évekre esik. Az idei husvét
szonban kordntsem a legkoraibb, mert ez az finnep eshetik
mdrcius 24-ére, 23-dra és z2-ére is. A legkoraibb, azaz, mdr-
cius 22-iki husvétot r598-ban, 1761-ben 45 1818-ban iin-
nepelték, a legkozelebb mdrc. z2-ki husvét .zonban csak a
23-ik szdzadban lesz. Viszont a husvét legkésébben dprilis
26-dra esik. Ezen a napon volt husvét 1666-ban, 1734-ben,
és 1886-ban; legkozelep pedig lesz 1943-ban, 2038-ban é&s
z190-ben.

= Hany wjsdg van Magyarorszagon ? Id. Szin-
nyey Jozsef, a nemzeti muzeum hirlapkényvtirdnak farad-
hatatlan 6re, a Vasarnapi Ujsdg kozelebbi szimdban tette kozzé
szokdsos statisztikdjit a magyarorszdgi hirlapirodalom 4lld-
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sdrol. Megjelenik Magyarorszdgon ez 1dd szerint Gsszesen 927
hirlap €és folydirat. Ebbsl magyar nyelvii 725, idegen nyelvii
192 és pedig: német 127 (1893. elején 115); szldv 42
(1893 elején 52); romdn 17 (1893 elején 135); olasz 3
(1893. elején 3); francia 2 (1893. elején 2); zsid6 1. Az
idegen nyelvii lapok kozil tehdt a szldv nyelviiek fogytak,
német ¢és romdn nyelviiek szaporodtak. Az itt elésorolt ada-
tok szerint 10,105 magyarul beszélé egyénre esik egy ma-
gyar hirlap; 15,648 németre 1 német; 46,545 szldvra 1
szldv és 152,324 romdn ajku egyénre 1 romdn hirlap. A
kiilfoldi magyarok 4 magyar lapot tartanak fenn, melyek
ko6ziil hdrom Eszak-Amerikdban, 1 pedig Bécsben jelenik
meg. Helyek szerint osztilyozva, Budapesten jelenik meg 366
lap, koztiik 15 politikai napilap. A vidéki vdrosok koziil lapok-
ban leggazdagabbak : Debrecen (12), Esztergom (6), Gyongyds
(5), Gyér (10), Kassa (7), Kolozsvar (23), Pécs (7), Sza-
badka (7), Szatmdr-Németi (6), Szeged (6), Szombathely (7)
és Zombor (5). A mult év eleje ota a lapok szdma szaporo-
dott Gsszesen 32-vel; a szaporodds a folyéiratokndl 9, a politikai
hetilapokndl 7, a politikai napilapoknil 5. 1780. 4ta, a mi-
kor az els6 magyar lap: R4t Mdtyds Magyar Hirmondéja
megjelent, napviligot litott magyar nyelven &sszesen 3253
lap. Mostandban Osszesen 319z frt. 22 krt. kolt a magyar

ember ujsdgra: ennyi a most megjelené magyar lapok évi
eléfizetési dra. |

= Szaporodnak a jezsuitdk. A napokban jelent |
meg a Jézus-tdrsasig osztrdk-magyar provincidjinak 1894.°
évi katalégusa, a melybél az Eurépaszerte elterjedt tirsasdg- |
nak minden tekintetben valé gyarapoddsa konstatdlhats. Az |
osztrak-magyar monarkhia a tdrsasig germdnial assziszten- |
cidjdhoz tartozik 4s két provincidra van osztva: az osztrik- ’
magyarra és a galiciaira. Az osztrdk-magyar tartomdnyban I
jelenleg 23 hdza van a tdrsasignak, nem szdmitva ide a |
tartomdnyhoz tartozd, de hatdrin kivill fekvs két ausztriliai I

PALYAZAT.

A sz.-szolnoki ev. ref. egyhdzmegyébe kebelezett di ¢-
sadi egyhdz kdntor-tanitéi dllomdsdra ezennel pdlydzat
hirdettetik.

Javadalma: 1 Tisztdn tanitoi fizetés, a jdrdsi fdszolga-
biré legkozelebbi becslése szerint, 586 frt. 281/, kr.  Kantori
fizetés a baksa fel6l valé fordulén  vékds fold; a legeld
folosztdsakor méretett a tanit6i telek utdn 1 hold, 8oo[ ] &l
szdnt6, mely minden évben hasznilhats. Stéla az egyhdz-
megyeileg megillapitott rendszabdly szerint.

Megjegyeztetik, hogy a nyugalomba I!épett Oreg tani-
ténak, nyugdijképpen, mig él, az Osszes kdntor-tanitor fize-
tésbél kiszakittatik 100, azaz, egyszdz o. é. torint.

A megvilasztandé tanité koteles leend magit az espe-
resi hivatalndl, a szokott mddon, bekebeleztetni.

Pélydzati hatdridé: mdrcius 10.

Palyazok kérvényeiket, nt. Vis ki Pal, esperes adi-hoz
Zovanyra, a fenti hatiridén beldl, terjesszék be.

Kolozsvértt, 1894. februdr o. Sszdsz Domokos,

erdélyi ev. ref. pispok.

170—1804.

192 — 1894. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a széki ev. ref,
egyhdzmegyébe Lkebelezett szdsznyiresi egyhdzkozség
kdntor-tanitéi dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom : tisztességes lakds, gazdasdgi épiiletekkel
ellitva, szép nagy kiterjedésii gylimolcsds és veteményes kert-
tel s ezen kivil 277 frt. 9 kr., melybdl készpénz a kepe-
megvdltdsi alapbdl 57 frt. 33 kr

Pilydzati hatarid6: f. € madrc. 5.

Folyamodvinyok nt. Somkereki Miklés esperes
ai.-hoz kiildendék, Székre.

Kolozsvartt, 1894. febr. 13. zdsz Domokos,

HIVATALOS RESZ.

erdélyi ev. ref. piispok.

missziénak 6 hdzdt. A tartomdny tagjainak szdma pedig,
ide értve a mds tartomdnyokban iddzéket is, dsszesen 690
és az 1893-ik évvel szemben 1z-vel szaporodott. Ebbél a
szdmbdl esik Magyarorszdgra 6 hdz a budapesti rezi-
dencia 9, a ‘kalocsai kollegium 53, a kapornaki rezidencia
9, a pozsonyi kollegium 63, a szatmdri rezidencia 14 s a
nagyszombati hdz 38, Osszesen 183 taggal, a kik kozt van
75 sacerdos, 53 skolasztikus és 58 koadjutor. Erdekesnek
tartjuk még a megemlitésre, hogy a tartomdnynak legifjabb
hdza, a mult évben alapitott szerajevéi szeminarium mdar 7
pdtert és-6 ‘coadjutort, tehdt 13 tagot szamldl. A tartomdny
provincidlisa ¥89r. dpril 27-ike 6ta P. Seywald Otmir, a
budapesti rezideacia superiorja, P Schaefer Jakab, a ko-
pornaki¢ P. Wilhelm Kristéf s a szatmdrié P. Hippich Ist-
vin ; a kalocsai kollegium rektora P. Czentdr ev. Jdnos, a
pozsonyié P Weithofer Matyds, a nagyszombati hdzé pedig
P. Molndr Ldszl6. A tdrsasiy egyetemes statisztikdjabol a
kovetkez§ adatokat emlitjiik meg 2 tdrsasig Ot asszisiten-
cidba van beosztva. Ezek Itdlia, Germdnia, Gallia, Hispania
és Anglia. Italia 6t tartomdnybol dll, ezek Roéma 390, Na-
poly 333, Szicilia 256, Turin 474 és Velence 357, Ossze-
sen 1810 taggal. Germdnidnak tartomdnyai a kovetkezék:
Ausztria-Magyarorszdg 690, Belgium 986, Galicia 396, Né-
metorszdg 1121 €s Németalfold 461, Osszesen 3654 tag-
gal. A galliai asszisztencia ezekb6l a provincidkbol dll:
Campagne 540, Franche 927, Lyon 809 és Toulouse 677.
Osszesen 2953 taggal. Hispdnidnak tartomdnyai a kovetke-
z6k  Aragonia 992, Kasztilia 919, Portugdl 240, Mexiké
I55 ¢és Toledo 448, Osszesen 2754 taggal. Anglidhoz czek
a provincidk tartoznak: Anglia 595, Irorszdg 287, Maryland
555, Misszouri 428, a kanadal misszié 251, a new-orleansi
misszi6 220 ¢és a zambesii misszié 39, Osszesen 2375. A
tdrsasdg Osszes tagjainak szdma tehdt jelenleg 13,546-ot tesz
ki. 572-vel tobbet, mint a mult évben.

Sa——

MEGHIVO.

A kolozs-kalotal egyhdzmegye hdzassdgi tOrvényszéké-
nek folyé év mdrcius hé 1-én Gyaluban d. e. 10 Jrakor
tartando iilésére ezen torvényszék illetékes tagjait tisztelet-
tel meghivom.

A tiszteletes lelkész aa. kat folkérem, hogy utasitsik
vdléperes hiveiket a kell§ lépések megtételére, az iigyvéd
urakat pedig kérem, hogy pereik kells felszerelés(rdl gom-
doskodjanak.

Az ev. ref. egyhdzmegye esperesi hivataldtol.

Gyalu, febr. 10, 1894 Deési Gyula.

ev. ref. esperes:

2i6—1894.

FOLHIVAS,
a deési egyhdsmegye tisst. lelkészethes.

A nt. esperes ur meghagydsa folytdn, folkérem a t.
Lelkész urakat, hogy sziveskedjenek az orsz. kéc-alap f. évi
bevalldsi iveit azonnal bekiildeni.

Esztény, 1894. februdr s-én.

37—1894.

Pataky Gabor,
koz-alap kezels.
127—1894. HIRDETMENYES IDEZES VALOPERBE.

Melynek erejénél fogva, Herman Vencel, borszéki
lakés, hdzastdrsdt, Hasis Erzsébetet, ki 6t ezelstt 3 évvel
hiitlendl elhagyta, s azon id6 Jta hollétérél mit sem tud,
idézteti, hogy a mai naptél szdmitva, hat hénap alatt a
gorgényi ev. ref. egyhdzmegye hdzassdgi torvényszéke elétt
jelenjék meg; mert meg ncm jelenése esetében is, ellene
inditand6 vidlGkeresetét tdargyvaltatnl és lejdratni fogja.

A gorgényi ev. ref. egyhdzmegye esperesi hivataldtsl.

Magyarén, 1894. februdr S-dn. Léndrt 5dzsef,
ev ref. esperes.

Felelés szerkesztd és kiad4: Szasz Geré.

Nyomatott Ajtai K. Albert konyvnyomddjdban Kolozsvartt.
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Kolozsvartt, 1894. Februar 22.
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fizetési dra: Egy évre 6 forint, {élévre 3 forint, negyed-

évre 1 forint 5o kr.

Szerkesztoségt iroda, hovd a kéziratok és eldfizetések bérmentue
kildendSk : Kdlmagyarutea 9. sz.

——r—

Protestans hazafisag.
1L

Miért van, hogy a protestinsok, s killonGsen
éppen a kdlvinistdk ragaszkoddsa a joghoz, az
alkotmdnyossdglioz mds természetii, hogy az igaz-
sdg védelmében, a magyar nemzeti érdekek szol-
gédlatdban tanusitot: maguktartdsa hatdrozottabb,
karakterisztikusabb, hogy tgy mondjam elszdn-
tabb és tdrhetetlenebb, mint mds valldsfelekeze-
tiieké, teszem fol, a katholikusoké? Ennek oka
az eddigi fejtegetések alapjdn mdr, ugy hiszem,

igen egyszerii €s konnyen feltaldlhaté. Nem &lli- |

tom, mert valdtlansdgot, sét oktalansdgot mon-
danék
lehet jé hazafi; de az 6 hazafiui érzelmei mds
szinezetiiek, s6t mds erejiiek. mert mds termé-
szetii talajbél tdplilkoznak. Eppen, mint a kiilon-
b6z6
boz8
fak gyiimolcsei iz, tartéssdg, szin, zamat, épség, stb-
tekintetében nagyon eliit6k egymdstdl. Mindenik-
értéke,

éghajlat alatt, vagy ugyanazon orszdg kiilon-
talaju, fekvésii és leveg6ji vidékein ¢€l6

nek megvan viszonylagos s bizonyos
helyi és id&i, specialis koriilmények szerint meg-
allapithaté elsésége a mdsik felett, sét magdban
véve, mindenik lehet jo, kitind gyitimoles, de a
viszonylagos mértéket az haladja tal foltétleniil,
és az vdlik mégis els6 értékiivé, a mely dltald-
ban a talaj elényts tulajdonsdgait legnagyobb
mértékben egyesitve magdban, a természeti fol-
tételeknek leginkdbb megfeleléen a legnagyobb
fejlettségi fokot képviseli.

Lehetetlen, hogy a rém. kath. egyhdz tagja
ne érezné, hogy az 8 egyhdza nem a létért kiizdg,
jogait csak nehéz szenvedések dran és lassankint
kivivg, s azokat folytonos munkdval, éberséggel,
kitartdssal és onieldldozdssal megvédelmez8 egy-
hdz, hanem a vagyon, tekintély és uralkodds e
foldi életben nagy hatdsu elSnyeit élvezd hatalom.

A katholicizmusnak egyik,mondhatndm, legergsebb

|

ha 3llitandm, hogy mds felekezetii nem |

fentarté oszlopat az emberi természet egyik
6s-tulajdonsdgabd!, az 6nzésb8l tdpldikozé kon-
zervativizmus képezi. Egészen mds természetii
konzervativizmus az, mely a régi el6jogok és
anyagi biztositékok jelent8s szempontjai szerint
konstitudlt dllapotok fentartdsdra, meg&rzdsére.
a jog és hatalom féitékeny birtokldsdra, s azok
hatdrainak mdsok kirekesztésével, vagy azokra ki
nem terjesztésével, megszoritdsdra irdnyul, mint
az, mely a megszerzett jogokat és kivivott el§-
nyoket éppen azok gyarapitdsa és az autonomi-
kus szabad mozgds céljdbdl &rzi féltékenyen, s a
mely éppen ezért gyakran a biztositottnak hitt
szabadsdgot minden tdmaddstél évé ellenhatds-
nak tinik fol. Mert ez az ellenhatds csak viszony-
lagos konzervativizmus, azaz, csak bizonyos idéi
és bizonyos koriilmények szerinti nyilatkozdsdban
konzervativizmus, mdskiilonben, magdban véve, a
leghatdrozottabb és éppen relativ viszonylatai-
ndl fogva, legtisztdbb liberalizmus. A katho-
licizmus, szoros egységénél fogva, hazdnkban is
az el6bbi konzervativizmust a katholicizmus, vagyis
annak magyarorszdgi része képviselte és képvi-
seli, az utébbit a magyar protestantizmus. A katho-
licizmusnak hazdnkban sem kellett jogait vérrel
valtania meg, s a megvéltottat szenvedéssel, s
tiirelemb&l és szeretetbdl dllé onfeldldozdssal vé-
delmeznie meg, vagy az elraboltat megsiratnia,
mert 6 legfonnebb csak a lelkiismereti kényszer
és valldsi tiirelmetlenség erejének vesztén ha
basult néha, az e féle veszteség pedig a lélek
szabadsdgdnak és isten torvénye szerinti életé-
nek érdekében egydltaldban nem ok semmiféle
busuldsra, s6t az 4ltaldnos jézan, humanus felfo-
gds szerint, ma mdr az 6rom és lelkesedés for-
rdsa. A protestantizmusnak azonban igenis vér-
keresztséggel, gydszszal, konynyel €&s dldozattal
kellett kivivnia azt a legelemibb jogot, hogy
élhessen és — 1jbSl szenvedhessen. Itt a for-
rdsa, hitem szerint, annak, hogy a jog és alkot-
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manyossag irdnti ragaszkoddsunk mds természetii,
a szintén hosszu és nehéz évszdzak kiizdelmeiben
kiforrott nemzeti eszményeink irdnti érzésiink mds
szinezetii, mint a katholikusoké. E szavaim nem
azt teszik, hogy ne dobogna kath. atydnkfiai
kebelében is hazdjukért épp oly ldngold sziv,
mint a protestdansokéiban, a mennyiben t. i. a
katholicizmus elve eredeti jéravalé emberi termé-
szetiiket még nem rontotta meg €és viszont nem
azt teszik, hogy prot. valldsu esetleg ne lehetne
rosz hazafi: de azt dllitom, hogy a katholiciz-
mus elvével lényegével a tiszta, nemes,
onzetlen és foltétlen hazaszeretet nem fér
ossze, s valamint eddig nem, Ggy ezutdn sem fog
Osszeférni, mert itt nem egyik-mdsik személy ha-
zafiaskoddsdrdl, hanem a lényeget félderit§ alap-
elvek milyenségérél van sz6. Eppen ez alapel-
veknél fogva dllitom, hogy nekiink kdlvinistdk-
nak a magyar nemzeti alkotmdnyossdg és libera-
lizmus irdnti érzésiink kozvetlenebb, ragaszkodd-
sunk szivésabb, azok érdekeivel lelkiink, s egész
életiink ©Osszeforrottabb, mint mds {elekezeteké,
s éppen a katholikusoké. Mert, mi a szé legtel-
jesebb értelmében érezzitk és valljuk, hogy e
foldon kivill nincsen szdmunkra hely, s itt nekiink
élniink, halnunk kell, de a jé katholikus nem
veheti e szavakat alkut nem ismerd, szilird meg-
gy6z8déssel ajkara, mert az 6 valldsos Ontuda-
tdban benne van, benne kell hogy legyen
egy pont, mely idegen érdekek szdlaival van
lelkéhez kotve; benne van, benne kell hogy
legyen egy pont, mely lelke 0Osszes vagyait,
gondolatait fliggésben tartja, mely valldsos hité-
nek, lelkesedésének, dldozatdnak e hazdétdl ide-

gen oltirt emeltet a maga szdmdra, s mely |

hajthatatlan non possumusdval, tiirelmetlen 6nzé-
sével csak a sajatjanak tekinti az egyént, csak
maganak koveteli az dldozat jobb részét, csak
magdénak tartja a hitet, a meggyd6z8dést, a gon-
dolkozdst, a cselekedetet, a biinbocsdnatot, a be-
csiiletet, a lelket, egyszéval, az egész embert, az
egész életet. Ez a pont, Réma. S ha egy-
szerre kiilon lingokat kell folgyujtani az egyha-
zias-valldsossdg €s a hazafisdg oltdrdn, s ha a
meggy&z8dés ereje egyszerre kétfelSl ostromolja
a lelket, s a vallds és haza egyformdn szent
érdekei egyforma er6vel magukénak kovetelik a
szivet, s ez tehdt Onmagdval jut keserii, kinos
harcba: akkor ha egyikhez sem akar hiitlen lenni,
a lélek meghasonlik, a sziv 6sszetorik a meg-
Srjits ellentétek kozotti vdlasztds lehetetlenségén.

Vagy az el6bbi jé katholikus megsziint hii ka-
tholikusnak lenni, ha nemzetét, hazdjit, s azok
legféltettebb javait, boldogsdgdt, jov§jét megta-
gadni, nem tudva, dldozatdt attél nem tudja meg-
vonni, hogy Réma el6tt meghajoljon; vagy meg-
hajol ennck ©6nz8 és soha f6l nem adott érdekei
elStt, s akkor hazdjdt tagadta meg, annak anyai
kebléhez lett hiitelen és e hiitlenségét, a csupdn
pdpizmus rendszerében ismert és tisztelt vallds
irdnti hisége miatt, képtelen dlmentséget és lires,
zofistikus okoskoddsok csillogé halmaza ald kell
rejtenie. Egyéb lehetéség nincs. Mert katholiciz-
mus €s pdpasdg egy €s ugyanaz, a kettd elvdl-
hatatlan, adaequat érdek-fogalom.

Hdt, ez a katholicizmus tanitand nemzetiin-
ket hazafisdgra, a mely onmagdhoz valé hiségé-
nél, nem, onzésénél fogva egyenes negaciéja a
hazaszeretetnek, negaciéja az emberi lélek &rok
érzelmein, szitkségein, vdgyain alapulé minden
nemes, természetes viszonynak: Hol van, hol
lehet itt a tiszta, Guzetlen, foltétlen haza-
szeretet, melynek gazdagsdga mély, mélysége ki-
merithetetlen, ereje csodds, teremtd hatalma az
égig ér, hogy felemelje oda és félistenekké ma-
gasztositsa az dldozat tiizében lobogd lelkeket,
s hogy lehozza ide az ég titkos hatalmassdgait
és megszentelje e fold pordt, e nép mindennapi
életét: Hol van, hol lehet itt az a hazaszeretet
mely nem kovetel, hanem ad; nem 4tkozddik
hanem megéld; mely nem bont 6nz8 és féltékeny
szavaval, hanem teremt a békesség cselekedetei-
vel; mely nem alkuszik, nem kot kompromissu
mokat, nem keres modus vivendiket, hanem épit
batran a tiirelem, jogrend és térvénytisztelet er8s
ségeit?

Vajjon, olyan hazaszeretettel, a mindt a ka
tholicizmus lényege engedélyez, mi hivatkozhat
nank-e biiszkeséggel hazafisigunkra? Es ha nem
ugy kérdezhetjiik-e méz, hogy mi az a prot
hazafisig €és kételkedhetiink-e még annak igaz
sdgaban: H4dt, a torténelem nem hirdeti-e han
gosan a prot. hazafisdg dldasos fajfentarté ere
jét, s nem teszi elénkbe annak igazsigit a ma
eredményekben: Genf és Skdécia dllami szabad
sdgdt mi védte meg a féktelenség, drmdny, 6n
zés, fortély, erdszak ijeszt§ hatalmassdgai ellen
ha nem a foltétlen igazsdg szolgdlatdban 4ll¢
kélvinista valldsossdggal 6sszeforrott meleg, elszan
hazaszeretet! En nem tudom, hogy e marokny
népeknek mi adott volna erdt az egyenetlen kiiz
delemben az ellenfelek tulstlydval szemben, h:
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nem az a bensd, ldngolé meggydz6dés, hogy 8k
hazaszeretetiikkel is isten iligyét védik az ordog
ellen. Es hazdok élete? Oh, ha egyebiitt ismeret-
len volna is az az erS, mit prot. hazafisdgnak
neveziink, de e f5ldon, hazdnk f6ldén mily das
gyiimdlesdzése volt, mert
érzésnek! Melyik hazafi-
sdgért lelkesediink ma:a Pdzmdnyeért-e, ki val-
l4sos buzgdsagdndl fogva, nem bdnta volna, »ha
az orszdgot a farkasok és rékdk lakjdk is, hogy-
sem eretnekeke, vagy pedig a hazdjukbdl stilyos
rabsdgba hurcolt gdlyarabokéért, kiknek az élet-
sorvasztd, embertelen kinos munka kozben is ez

a dal csendiilt ajkukon:
»Végs6 dlddst mondj hazéddra,
Mely tdvolrd! int feléd;
Egi honnak a hatdra
Van mdr hozzdd kozelébb

Es nem a prot. hazafisdig hangos hirdetéie az

virdgzdsa, mily gazdag
kellett hogy legyen ez

elmilt évszdzak homadlydn ma is és mindig ragyogé
fénynyel 4ttér8 ez évszdmok: 1606, 1621, 1645,
melyek az istenért és a haza szabadsd-
gdért vivett szent harcok 4dlddsait jelentik; és
melyik honszeret§ lélek ne rémiilne meg az
1671—81. kozti sotét évtized esetleges ismétls-
désének még fgondolatdtdl is, pedig ez az évti-
zed nem csak hazdnknak, hanem prot. egyha.
zunknak is legkeservesebb decenniuma vala a haza
és evangelium elleneinek 6rok gyaldzatdra és a
mi 6rok dics@ségiinkre, hogy bdr romldsra jutdnk
és nyomorusdgot szenvedénk, de a hitben mégis
megmaraddnk az igazsdgért és a Krisztusért? Es
nem a prot. hazafisig iilte-e megérdemelt diada-
lit az 1791 XXVL tc-ben a Lippaiak, Szelep-
csényiek, Kolonicsok és Caraffak kegyetlen hadd-
nak az isteni gondviselést8l megszégyenitett éle-
tével és orok haldldval szemben; a mely diadal
azonban nemcsak a mi felekezeti diadalunk volt,
hanem diadala volt az egész orszdg rég Shajtott
béizéjének, kozszabadsdginak, torvényes, alkot-
minyos életének? Es azel§tt miért nem nyugtatta
meg a protestdnsokat véglegesen a felvildgosult
Jozsef tiirelmi rendelete minden &szintesége mel-
lett is? Azért, mert bdr szép és jé volt az ajin-
dék, de az abszolutizmus az alkotmdnyt, nemzeti
6ndllésagot, individualis karaktert nem ismerd
fejedelmi kény aranytdlcdjan nyujtottak ezt felé-
jiik, ilyen ajdndékudl pedig tobbre becsiiltek volna
egy nemzeti orszdggyiilésnek tdn kevésbé mélti-
nyos tdrvénycikkeit is.

Kérdezziink-e még tobbet? Bizonyitsuk-e még,
hogy a prot. hazafisdigra hazdnknak, nemzeti alla-

munknak valamint a mdltban, 4gy a jelenben és
jovoben is foltétlen sziiksége van? Hogy e prot.
hazafisig szerint az igaz, hli prot. lelkében az
ember,a hazafi és a szabad keresztyén
mindig egybeolvadt fogalmak voltak és marad-
tak, s hogy csak az a valédi prot. hazafisdg, a
melyben ilyeneknek is fognak maradni a jové-
ben is?

A jov6ben? De hit a jelenben? Milyen jelen-
nel biztositjuk mi mostan e jov6t? Az isteni gond-
viselés 1 kiizdelemre hivott el megint. A kibé-
kithetetlen régi két ellenfél késziill Gsszecsapni-
Legjobb hitiink és az igazsdg ereje szerint, a gy4-
zelem a mienk lesz. A szabadelvii magyar nem-
zeti dllam eszméje, igazsiga és a jezsuitizmus
nem pihené démona ko6zotti harc ez. Ha a gy6-
zelmet magunkénak mondhatjuk, dgy a kiizdelem-
ben is részt kell venniink. Mert, a mialt igazolja,
hogy hazdnk szabadsdgdnak és a protestantizmus
szabadsdgdnak koz0s sorsa van. Az allami jog-
rend, 6ndllésdg és souverainitds ellen mért csa-
pdsokat nekiink is érezniink kell. Mert, hogy e
csapdsok nekiink is szdnva vannak, ezt maguk
vitézebb ellenfeleink ‘sem tagadjék. Olvassa el
barki Schlauch biborospak a hdzassdgi jogril
készitett s nem régen publikdlt memorandumit,
és igazat fog adni szavaimnak. Az eszes és har-
cias fépap bdrmennyire igyekszik magdt tiirtoz-
tetni, a végén még sem tudja elhallgatni, hogy
a kormdny szabadelvii és szilkséges reformja
elleni Gsszes oppozicidjanak f6oka az, hogy e
reformot célzé térvényjavaslat »a prot. hdzas-
sdgi jognak Gjésdllami principiumok-
kal gazdagitottkodifikdcidja.« Es éppen
J6, hogy igy van. A mi Schlauchnak bdnata, ne-
kiink oromiink. Hadla istennek, hogy, szerinte, a
mi hdzassdgi jogunkat emeli az dllam egyetemes
érvényiivé. Ez azt miutatja, ‘hogy ez a hdzassigi
jog haszndlhatd, életrevalé, annak tartalma érté-
kes és hogy egy ujabb kapocs kotvén &ssze
minket a szabadelvii modern 4llammal, az nekiink
még természetesebb védelmez6nk és mi neki még
hivebb sz6vetségesei, munkatdrsai lesziink. Es hogy
ez igy van és igy lesz, azt minden esetre elhihet-
jik Schlauch szavdnak, ki bizonydra nem panasz-
kodnék a prot. hdzassdgi jognak allamivd eme-
lése miatt, ha a dolgok az 6 kivdnsdga szerint
idéz6dtek volna.

Igenis, barmilyen legyen annak a térvény-
javaslatnak szerkezete, barhogy hangozzanak a
tételei, rdnk a dolog lényege tartozik és ez az,
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hogy az allami jogrend megalkotasa és
kezelése az dllamot illeti ez illetékessé-
zét elismerni és tiszteletben tartani, a hazafisdg
abc-jének kezd§ betiije. Ebbél kivetkezik a tobbi:
mindenekel8tt, hogy a jogdllam fogalma megko-
veteli, hogy az dllam mindenféle jogrend, s igy
a hdzassdgi jog megalkotdsdndl is teljes ©nall6-
sdggal birjon és rendelkezhessék; kovetkezik,
hogy a mindenkit8l egyformdn respektdlandé egy-
séges dllami torvényhozds kotelez6 hatdlya aldl
egy dllampolgdr sem vonhatja ki magdt, bdrmi-
féle hitcikket tartottak Osei valahol és valamikor
udvosoknek. Ez ma mar a legelemibb foltétele

egy civilizalt polgdrokbdl alakult és konsolidalt |

viszonyok kozt €16 dllam fenndllhatdsdnak, sza-
badsagdnak. Az id6k kerekét pedig sem anathe-
mdval, sem kath. nagygyiilésekkel, s6t még nagy-
vdradi memorandumokkal sem lehet visszafelé
forditani.

A jogoknak és kotelességeknek ilyen viszo-
nydndl, a feladatnak és felelésségnek ilyen vila-
gos felosztdsa és ontudatos felfogdsa mellett tel-
jesen tdjékozédhatunk az egyhdzpolitikai bonyo-
dalmakban és tisztan ldthatjuk teendSinket. A mi
magyar voltunk, hazafisigunk és a mi prot. &n-
érzetiink, hliségiink nem két kiilondllé oOntudat
benniink, hanem azok 0Gssze vannak forrva elva-
laszthatatlanul, egyik a imasiknak taplaléja, fej-
leszt8je, lelkesitéje kolcsonosen és feltétleniil
Hogy magyar vagyok és hogy reformadtus
vagyok, ez egyenl6 jogokat engedélyez nekem
és egyenl6 kotelességeket szab elém.

Elj6n az 1d6 és gyorsan kozeledik, mikor az
emberek el6tt a maga fényében, teljességében
és ellendllhatatlan erejében ismert lesz ez az
igazsdg; mert az id6k tokéletesbiilé szelleme, az
egymdst folvdlté nemzedékek kiizdelme megérleli
az igazsag 6rokké termd fdjanak hasznos és egés-
séges gyiimolceseit. Addig is azonban ne feledjiik,
hogy a mikor vildgossag, tiirelem, szabadsdg és
a békesség eszméi éltették a jok és hatalmasok
lelkét, s mozgattik cselekedeteiket, akkor prot.
egyhdzunknak nyugalma, magyar hazanknak jéléte,
virdgzasa vala. Ha azokat az eszméket kidobndk
a jJov6t munkalé jelen élet forgalmdbdl, s haigy
az azokban €l§ igazsagok veszélyeztetve lenné-
nek, a mely eszmék pedig a megtagadhatatlan
emberi termeszet nemesebb részén felépiilé ke-
resztyénség édes sziilottei, s a mely igazsagok
prot. életiinknek fundamentalis kovei: akkor megint
vége volna egyhdzunk nyugalmdnak és vele min-
denesetre egyforma veszélybe jutna hazink jéléte,
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és ereje 1s. Akkor lenne csak igazdn sziikség az
u. n. protestans hazafisdgra, akkor ismernék meg
ennek mivoltdt azok, a kik tdn most elég sajnd-
latra méltéan, nem tudjdk, hogy mi legyen az.

A vadhdzassdo.

A hézassdgi reform a kiisz6bdn van. Minden jel
oda mutat, hogy a haladds szelleme elvégre itt is dia-
dalmaskodik. Es ezzel annak a rozsda-ette ldncnak, me-
lyet Réma mihelyében kovacsoltak az emberi tdrsada-
lom fejlédésének megkotozésére, egy lancszeme ismét
elszakadt. Hidban izzadnak annak a mihelynek mester-
legényei és inasai, Schopper, Schlauch, et Com, a fejls-
dés menetét tGbbé megdllitani, nem tudjdk.

Elsttink ez igen Orvendetes processus. Nem azért,
a mit e reform ellenségei, kik egyuttal nekiink is orék-
t6l fogva valdé és eskiidt ellenségeink, felhoznak, termé-
szetesen azért, hogy a vakbuzgo katholikusok fanatiz-
musat annal konny=bben és biztosabban szithassak, mint-
ha ez a reforma mi kilén érdekinknek, a reform. egyh.
érdekének szolgdlna, hanem orvendetes nekiink azért,
mert az emberi természetes jogok érvénvesiilesét latjuk
benne, emancipacidjat a romai dogma uralma aldl a sziv
érzelmeinek, leomldsit, lerontdsiat annak a vidlaszfainak,
melyet ember és ember kézé ott emelt az ultramontan
érdek, a hol parancsolni még a magat isteninek tarté
foldi hatalmassagnak és semmifele hatalomnak sem le-
het: a sziv vonzalmaban.

Igaz, hogy ez vallisunk, egyhazunk elveinek dia-
dala lesz, és ennyiben a mi érdekiinknek szolgal, de
egyéb haszna egyhdzunknak benne semmi sincs s mi-
dén Ugron, Polonyi, Schopper és tdrsaik azt allitjik,
hogy az egy protestans klikk miive, a protestdnsok ér-
dekében, az ncm egyéb uitramontin rifogasnal.

Szerintiink tehdt, bar egyhdzunk is hoz 4ldozatot,
orvendetes es 6rommel lidvozlend§ haladds az eddigi
zilalt hazassagi jognak egységes dllami rendezése.

De az 6rom ko6zé aggodalom is vegyiil. Nem a
felett, hogy nem lesz megcsindlva, mert a felett mdr
napirendre térni, nem lehet, mig keresztiilvive nem lesz.
Annyira el6 van készitve a talaj, hogy megakasztasa
nagyobb riazkéddst idézne el, mint a mekkoriba ke-
resztiilvitele keriil.

Az aggodalom azért van, hogy a hdzassagi reform
hidnyos, nincs benne, vagy vele kapcsolatban intezke-
dés téve a vadhdzassag ellen. Pedig, a vadhdzassdg
nagyobb fekély a tdrsadalom testén, semhogy azzal szem-
ben szemet hunyni lehetne. Nem sziikség, ezt hosszasan
bizonyitani, elég annyit mondani, hogy az tagaddsa a
ker. tirsadalom moralitdsianak és a térvényes rendnek.
Anarkhia azon a téren, a melyen a tdrsadalomnak és
allamnak jélléte alapszik, a csaladban; melegagya a tar-
sadalmakat fenyegetd szocidlizmusnak, anarkhizmusnak.
Ez ellen semmit sem tenni éppen most, midén a hazas-
sag intézmenye olyan nagy atalakulison megyen keresz-
tiil. igen nagy mulasztds, mely keservesen fogja meg-
boszulni magat.

Annyi igaz, hogy a kotelez8 rolgdri hdzassdg in-
tézményével az embereket vadhdzassiagba kergets egyik
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igen nevezetes ok, a kath. felbonthatatlansdgi dogma,
elesik. De a vadhdzassignak nemcsak ez az egy oka
van. Van tébb is, melyek a polgdri hdzassdg intézménye
mellett még jobban fognak hatni, m{iksdni, mint eddig.
Eddig az egvhdzak, elég sajnosan, magukra hagyatva
bdr, még is sokszor sikerrel kuzddttek azon kar ellen a
benniik rejld moralis erdve! és eszkdzokkel azon az ala-
pon, hogy a tdrvényes hdzassigkotés az 8k keziikben
volt. Belsd kényszeriiség Osztonbzte mintegy arra, hogy
a keziikre bizott intézmény tisztessége felett érkddjenek,
s a kiket élet folytatdsuk ezzel a tisztességgel Osszeiit-
kozésbe hozott, nem sziint meg arra serkenteni, hogy
botranyos éictilket a koztisztességnek megfeleldvel cse-
réljék fel. Nem mondhattdk, hogy «nincs koze hozzd !«

Es hogy lesz ezutin? Elére veti rnyékdt a
jovs. Az én falumban, hol tiz év alatt hidrom vadhd-
zassdg fordult el8 s az is a civilizdcié dlddsaiidl irtdzé
cigdnyok kozott, hirére a polgédri hdzassdg bejovetelé-
nek, a mult évben mdr négy par koétdtt vadhdzassigot.
Védkotelezettségeiknek eleget nem tett ifjak hdzasod-
tak meg ilyen rovid uton, mert: ugy is «polgdri ha-
zassag lesz ezutan.»

Ebbél egy dolog egészen vildgos, az. hogy a pol-
géari hdzassdg nem apasztja, hanem szaporitja a vadhd-
zassdgok szdmdt. Nem csak azért, hogy az egyhdz in-
gerencidja teljesen megsziinik s helyét az 14j intézmény-
ben semmi sem pétolja, hanem azért, hogy a mivelet-
len s ingatag erkélcsii ember kénnyen nem lit nagy ki-
l6nbséget abban, ha hdzassdgat azon a «polgdri» uton
kéti, melyet «vad»-nak neveziink. Szerinte polgdri ha.
zassag ez is, mint a mdsik. l

Eddig az egyhdz ostorozta, s mindent megtett,l
hogy az & kezében levd erkolcsi intézmény tisztessége |
respektaltassék. Ezen tul csak annyiban foly be, mint !
egyéb polgdri aktusba, a vallasnak és erkolcsnek hir- |
detése dltal. De a mint az emberek kozott uralkodé:

|

biinsket az iskola és templom kiirtani, nem tudjdk s
ezek ellen a tdrsadalmi rendnek megvédésére ott vannak |
a biintet§ torvénykonyv cikkelyei, ugy a vadhézasszigl
is csupdn 3jtatoskodassal el nem torolhets. Mindig lesz-
nek, a kiken sem ez, sem sajit j6l felfogott érdekiik
semmit sem fog. A mibdl az kovetkezik, hogy térvény
kell ez ellen is, ha azt akarjuk, hogy egységes hdzas-
sagi jogunk legyen.

A vadhdzassig iildozése nélkil polgari hazassig
kettd lesz, torvényes és vad, s lesz vidék, hol en-
nek tobb hive lesz, mint annak.

Mert azzal nincs megeldzve a baj, hogy a hdzas-
sdg-kotés utjabdl a természetellenes akadalyok eltdvolit-
tatnak s ez altal a vadhdzassag okai kozill némelyek
megsziintettetnek. A gyerekes meggondolatlansagot, a
Iéha konnyelmiiséget, a feslettséget, -stb. melyek eddig
is nagy kontingensét szolgdltattdk a vadhazassigban
él6knek, az 1j hdzassdgi torvény sem sziinteti meg. Leg-
inkdbb az a veszedelem fenyeget, hogy éretlen, katona-
kotelesség el6tt all6 ifjak fognak a vad-polgari hdzassdg
orvényébe tomegesen hullani.

Az sem évszer a vadhdzassdg veszedelme ellen,
hogy a tdrvény az abban €l6knek nem biztosit jogvé- |

a jogvédelem? A melyik pedig tudja, az annak &rvend,
hogy a torvény nem tud réluk; annak ez az dliapot
éppen Eldoradé. Ugy cseréli a dolgot. a hogy tetszik.
A kik megérzik a torvény ezen jogtalan, veszedel-
mes koézonyét, azok az artatlan honpolgdrokés pol-
garndk, kik ilyen meggondolatlan d1lamban és csa-
ladban ldtnak napvildgot, s kiknek nagyobb részére az
az allapot var, hogy proletdrok, anarkhistdk, nihilistdk
legyenek. A kire senkinek sincs gondja, az hamar meg-
érti ezt a dedk sz6t «nihil»

Biintet6 intézkedés a vadhdzassag ellen, kapcsolat-
ban a hazassdg ligyet rendezd reformmal, ez az, a mi
feltétien sziikséges és célhoz vezet. Tessék mindenkinek
respektalni itt is az allamot féntarté rendet, a térvényt,
melyet az dllam ugy a maga, mint az dllamot alkotd
egyének javira, mint célszeriit megalkotott. Ezt meg-
kovetelni, nem ellenkezik a szabadsiggal, mint a hogy
nincs azzal ellentétben a biintetd térvénykonyv. Es nem
ellenkezik a liberalizmussal sem. A liberalizmusnak elve:
«<suum cuique»; de rendezett tdrsadalomban az 6vé
senkinek sem elienkezhetik az egészével Rendnek
lenni kell, melyet mindenki tisztelni tartozzék és a mely
senki valédi boldoguldsdnak utjdba ne A4liljon.

Ebbe a rendbe a vadhdzassig még kivételképpen
sem tartozhatik bele. S ha mégis feliiti fejét, iild6zends.
Mert: «minden orszig tdmasza, talpkéve a tiszta er-
koles» ¢

Ennek érdekében emeltem fel igénytelen szavamat.

Igazgaté-Tanacsunk ilésébol.
Kolozsvar. 1894. febr. 18.

Elnokolt: f6t. Szasz Domokos, piispdk aa. Jelen
voltak: dr. Kolosvari Sdndor, elnckhelyettes, Szdsz Gerd,
kozjegyzd, dr. Vilyi Gabor, Domokos Antal, ig.-tand-
csosok, dr. Sarkdny Lajos, szdmvevs, Mdrkus Jénos, tit-
kar, Dedk J&zsef, pénztarnok, Bodor Antal, k. eléadé és
Kdaddr Janos, s.titkdr, jegyzé.

Az iilés megnyitasa utdn, felolvastattak a mult iilés
Sta elnokileg elintézett iigydarabok jegyzékei s az is-
mertetett intézkedések megtétele jévahagyo tuddsul vé-
tetett. Kovetkezett a napirend.

A kolozsmegyei kir. tanfeliigyeld atiratira vizsgélat
ald vétetett a csucsai dllami iskoldba jaré tankételesek
vallds-oktatdsi igye s Csorja Karoly, ottani dllami ta.
nité részére, ki a valldstanitdst eddig sikerrel végezte,
50 frt. jutalomdij kiataltatni hatiroztatott, a multban vég-
zett faradozdsaiért; erre az évre pedig a tanitds tovdbbi
teljesitéseért 25 frt. tiszteletdi) helyeztetett kildtdsba. A
banffy-hunyadi egyhizkozség pedig, esperesi uton, uta-
sittatett, hogy a csucsai szorvanynak Banffy-Hunyadhoz
valé affilidldsdt, torvényes dton készitse eld.

Vajdaszentivinyi egyhdzkozségiink ama  kérésére,
hogy felekezeti iskoldjdnak kozségi alapon vald szerve-
zése engedélyerztessék, az egyhazkozség utasittatni hatd-
roztatott, hogy el6bb kisérelje meg az iskola &llamosi-
tdsa irant kérelmezni, mert allami iskola létesitése, a nem-
zetiségi és felekezeti viszonyokra valé tekintettel, sokkai
megfeleldbb lenne s csak ha e kisérlet sikertelen maradna,
akkor vegye részletes targyalds ald a kozségivé térel

delmet. A 17—18 éves vad-apik azt sem tudjik, mi aziigy$:
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Marosvésarhelyi egyhdzkozségiink ama jelentése,
hogy fels6bb lednyiskoldjdt polgari lednyiskoldvd Shajtja
dtalakitani, egyel6re ugyan tudomdsul vétetik, de mert
az 4atalakitds kozelebbi részleteirfl semmit sem jelent:
folhivatni hatdroztatott, hogy az 1j intézet Loltségveté-
sével és tantervével folszerelend§ s a kozoktatdsi kor-
mdnyhoz cimzend8 kérését mielébb terjessze f6l a nyil-
vénossdgi jog kieszkozlése végett.

Veverdn Jdzsef, sz.-somlydi igyvédnek ama kérése,
hogy Gyérgy nevii fia a zilahi fégimndzium 7-ik oszta-
lydba, most évkozben, folvétessék, az illet6 kollegium
eldljarésagdnak véleménye alapjdn, teljesittetett, mert az
intézet valtoztatds sziikségessége kellSleg igazoltnak ta-
liltatott.

Jelenleg szederjesi, de a fels§-boldogasszonyfalvi
egyhdzkdzségbe megvilasztott kdntor tanité, Péter Ger-
gely ama kérése, hogy a szabdlyszerii hat heti felmon-
ddsi id8 megtartdsi kotelezettsége alul folmentessék, telje-
sithet6 nem volit.

Papolci és toplicai egyhdzkdzségeink templom-épi-
tési tervei és koltségvetései, miiszaki el6adé6 aa. javasolt
mddositdsaival, helybehagyattak s az épitkezések meg-

Hegediis Sdmuel életrajza.
Irta: S4muel Aladér.
1L
Hegediis Sdmuel, mint tandr.*)

Hegediis Simuel tandri miikodését a kolozsvdri ev.
ref. kollegiumban kezdette meg, hovd &t kolozsvdri papsa-
gabdl a fékonzistorium helyezte 4t a theologiai tudomdnyok
tandrdnak 18r12-ben. Itt példds erkdlesi élete és nagy tu-
domdnyos képzettsége koutiszteletet szerzett neki. Tudomd-
nyos képzettsége elismeréséiil tekinthetjiik azt a tényt is,
hogy Abats piispsk az 1813-iki nagy-enyedi synodusra cen-
zorrd nevezte ki

Kolozsvari theol. tandri dlldsatdl révid idé mulva meg-
valt. Ugyanis 1814. szeptemberében elhalvin Herepei Addm,
nagy-enyedi tandr, a fékonzistorium a Herepei helyét Hege-
diissel t6ltotte be, a ki még abban az évben Benke Mihdly
rektorsiga s Mohai Kdroly pedagogdrkhasdiga idejében, el-
foglalta az egyetemes tOrténelem, eszthetika, statisztika, po-
litika és a latin irodalom tanszékét. <Ezen hivatalban vol-
tam, irja Hegediis, tizenét esztendSk lefolydsa alatt, a mi-
kor errél, melyben oly nagy megelégedésem és Gromem
volt, onkéntesen lemondottam, 4mbdr isten kegyelmébdl a
sziilék és ifjusdg bizodalmdt érdememen feliil birtam. Meges-
hetik, sok itéletet is vontam ez dltal magamra, de kiilsé és

*) Forrdsok: Hegediis S.: Onéletrajza s kivetkez
miivei: <Az igaz ember hdzdnak virdgzdsa> 13 1. <A privdt élet
filozofidja> 19—22 1. <Egy kozOnséges neveldnek.» 72—8g 1. <Az
asszonyi nem méltésiga> 36-7 1

Szathmdri K.: <A gyulafehérvir-nagy-enyedi Bethlen-f5-
tanoda torténete.> 217—8 1.

Nagy Papok Eletrajza. 263 1.

Erdélyi Hiradd. 1829 24. sz.

Egyhdzi és iskolai szemle (szerk. dr. Barték Gy.) 1878. 106 1.

Az erdélyi ev.ref. egyhdzkeriilet névkonyve : 1866. 25—26 |

Protestdns egyhdzi és iskolai lap. 1844. 323 L

Nemzeti tarsalkodé 1840. II. félév. 130 L

TA RCA.

kezdése, a szabilyszerii drverések megtartisival, enge-
délyeztetett. Toplicai egyhdzkozségiink templomépitésé-
hez védndkndil br. Kemény Kailmdnné dJexcellencidja
hatdroztatott f6lkéretni, ki nevezett egyhdzkozséglinket
eddigeld is fejedelmi bdkeziiséggel segitette és segélyezi.

Mez4-csdvdsi egyhdzkozségink kérésére, a dr. Jenei
Viktor-féle 100 frtos alapitvdny kamatai, melyek jutalom-
kényvek vdsdrldsira vannak destindlva, folydsittattak.

Torda-tdri egyhdzkézségiink oreg kantordnak, a 40
éven it teljesen fizetés nélkiil szolgdlé Gyulai Jézsef aa.-
nak, 25 frt. jutalom dij folyosittatott.

Végiil, {6t. pispdk aa. el8terjesztése folytdn, az dt-
helyezés kovetkeztében megiiresedett medgyesi korlel-
készi dllomdsra, mely évi 810 frt. javadalommal van
egybekotve, kackéi korlelkész t. Kovdcs Arpid aa. lép-
tettetett el6 s a kackdi korlelkészségbe, mely évi 742
frt. 16 krral dotdlja korlelkészét, t. Ince Lajos, erzsébet-
vdrosi korlelkész helyeztetett 4t s végiil, az erzsébetva-
rosi korlelkészi dllomdsra, mely évi 682 frt. fizetéssel
van egybekédtve, a pdlyazati hirdetés kiirdsa elhatdroz-
tatott.

Tébb tdrgy nem levén, az iilés bezdratott.

r. s.

bels§ korillményeimet egybe vetve, és egy nyugalmasabb
életre vdgyvdn, lehetetien volt, magamra nézve mds kovet-
kezést kihuznom.:

Ez okbdl 1829-ben, mikor a kolozsvari ref. kollegium
theologiai tandra, id. Sziligyi Ferenc meghalt, visszament
megint Kolozsvdrra a theologia tandrinak, némi fizetés javi-
tis mellett. Szeptember 19-én foglalta el hivataldt, melylyel
a ker. hit és erkolcestan, egyhdztrténelem s irdsmagyardzat
tanitdsa volt Gsszekotve. Uj hivataldt azonban még egy évig
sem viselte, mert 1830. mdsodik felében tordosi pappd vd-
lasztatott.

Hegediis tandri miik6désének fénykora nagy-enyedi
tandrkoddsa idejére esik. A Bethlen-kollegium kitiing tandr-
kardnak egyik legkivdlobbja vala. Egy valodi nevels és ta-
nit6 feladatdval jirt el. «A j6 sziv az els6, azutdn jon a
tudomdny», ezen pedagogiai elvének lelkiismeretes betiltése
jellemzi az § tandri pdlydjit. Ennélfogva, a tanirsig szép-
ségét és fontossdgdt nem annyira az ordk kitartdssba he-
lyezte, mert ez puszta kotelesség-teljesités, hanem abba,
hogy tanitvdnyaib6l jellemes embereket noveljen. Kétséget
nem szenved, hogy ez igen nehéz feladat, mert a léleknek
minden erejét s az elmének minden tehetségét kemény pro-
bira teszi, de azért mégis elérhets. De kérdés, hogyan?
«Ha megkérdezne engem valaki, irja Hegediis, hogy hosz-
szasan nevelS hdzak koril élvén, eddigelé mit tanultam:
nem tudnék egyebet felelni, hanem csak azt, hogy a neve-
lésnek minden titka €s mestersége az elsé meginditdst6l s
az emberi karakternek kiformdléddsa csaknem egészen az
els¢ benyomdstsl fiigg.» Ugyanis, a lélek ifju kordban sok-
kal elevenebb, a tuddsvagy nagyobb, a képzels és emlé-
kezé tehetség sokkal tiizesebb. A legels§ <idedk», mint a
tavaszszal elhintett magvak, megfogannak a gyenge lélek-
ben és a mint tulajdonsiguk hozza magdval, burjdnt, vagy
hasznos ndvényt teremnek s igy az elsé benyomds 4ltal be-
szivott <idedk> josdg4tol, vagy roszasigitél figg a jellem-
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nek szerencsés, vagy szerencsétlen irdnyu fejlédése. Szdamot
vetett 6 azokkal az akaddlyokkal, melyek a tandri pélydn
elkeriilhetetlenek, de tudta azt is, hogy éppen azoknak a
legy6zése teszi sz€ppé és fontossi a tandr hivatasat. Jél
tudta, hogy az iskoldba az egyik tanulé épebb, a mdsik
mdr romlott szivvel 1ép be; egyik kevesebb, a mdsik tébb
elsitéletet hoz el a sziildi hdzbol; egyik kevesebb, masik
tobb miiveltséget viszen s hogy az iskoldban is mind ugyan-
azon indulatok fordulnak elé, de mind kiil6nféle alakban,
éppen ugy, mint kiinn az életben. Elismeri, hogy az emberi
er6 gyonge arra, hogy szdz meg szdz ifju gondolkozdsméd-
jat, indulatait, miiveltségét helyes irdnyban vezesse, de &
elérhetének tartja ezt oly médon, ha a tandr tanitvdnyai
szivét a tisztasignak arra a pontjara igyekszik emelni, a
melyen a szép, j6 és a nemes megfogamzanak, mert ezek
vetik meg az ifju jelleraének erds fundamentumait, melyek
mint egy 6rz8 angyal, megvédik 6t az elbukdstél.

Hegediis ezt az elvet nemcsak vallotta, hanem tanit-
vinyai nevelésében érvényre is juttatta Azt a monddsit:
»adj j6 elvet tanitvdnyaidnak, mikor még hajlékony a sziv,
és nem fog aztin benne minden, még az édesség is mé-
reggé vélnic hiven betdlttte. A szépet, j6t és nemest
megszerettette tanitvdnyaival s azon volt, hogy mindnyijan
érezzék, hogy nekik azok az erkolcsi tulajdonsigok valdsi-
gos »lelki klimdjuke, azokban kell ¢Inidk, kotelességiik,
magukat azokhoz szabni s azok szerint miivelni. Ezt a ne-
velési modszerét azonban nemcsak a gyermekkor nevelésére
alkalmazta, hanem kiterjesztette az ifjukoréira is.

(Vége kovetkezik.)
Irodalom.
A magyar kozinséghez.

Nincs a f61d6n nemzet, mely oly gazdag népmese-
koltésse!l dicsekedhetnék, mint a magyar. Tanuskodnak errsl
kiilonféle mesegyiijteményeink, melyek azonban alig fordul-
nak meg a nagy kozonség kezén s melyek, minthogy tSbb-
nyire az illetd vidék tdjszéldsa szerint vannak kozblve, in-
k4bb a nyelvtudésokra becsesek. S ami legfébb érdek volna
pedig: ezek a gyiijtemények alig adhatck a gyermekifjusdg
kezébe, wmert a gyiijték, természetesen, nem vették figyelembe
2 nevelést szempontokat. Maga a miivelt nagy kozonség csak
hirbsl ismeri egyik-mdsik mesegyijteményt, akirhdny csak
nagvobb konyvtirakban kaphaté. S hdny szép mese van
eltemetve folyéiratokban! Es hény szép mese forog a nép
ajkan, melyek egyetlen gyiijteményben sem taldlhaték!

‘Mind e kériiimények szimbavételével hatdroztuk el,
hogy az Osszes java népmeséket, monddkat és regéket koz-
kincscsé tegyiik; hogy a meseksltd tehetséggel oly igen
megildott magyar és székely nép meséit j6 népies iro-
dalmi nyelven megirva, de igazi karakteriikt6l meg nem
fosztva, ujra, egyeldre ot nagy kotetben kiadjuk, hogy a
magyar nemzet az § ezer éves {innepén elmondhassa biisz-
kén: ime, itt van egyiitt mind az a mese és monda, a mit
a magyar nép poétis lelke ezer év alatt, békében és hdboru-
ban, annyi viszontagsigoknak kdzepette, teremtett !

Kozz€ bocsdtjuk ezt a nagy munkdt, abban az erés
meggy&zGdésben, hogy, midén ezt tessziik, a nemzeti iroda-
lomnak, a nemzeti nevelésnek tesziink szolgdlatot s egyben
4polni segitjitk a nemzeti ontudatot.

Hogy ezen értékes nemzett kincs ne csak gazdagnak,
tudésnak legyen hozziférhets, hanem, hogy a magyar Mese-
és Mondaviligot a nemzet minden rétege, apraja, nagyja,
sz6val, minden magyar csaldd megszerezhesse, elhatdroztuk,
hogy fiizetekben, még pedig a legolcs6bb 4ron, fiizetenkint
25 krajcarért, bocsdtjuk azt kozre.

A ki a magyar Mese- és Mondavildgnak els6 fiizetét,

mely most jelent meg 64 oldal terjedelemmel, gySnyori
szines boritékkal, és 18 szép szovegképpel, figyelemmel dt-
olvassa, hitiink szerint, meggy&.6dik arrél, hogy mig ez a
konyv egyfelsl a csalidi nevelésnek és az iskolat oktatds-
nak nélkiilozhetetlen segitsége lesz, mdsfelsi maga a nagy
kozonség is, az irodalmi wiiveltségii ember s az irni-olvasni
alig tudé ember is egyirdnt lelki gyOnyoriiséggel olvashatja
a magyar népkéltés e remekeit, melyeket a falusi mese-
mondé hangjin, de irodalmi nyelven, irodalmi izléssel s
pedagégial gondossdggal igyckezett megirni a magyar {5ld
népének egyik fia.

Nem hangsulyozhatjuk eléggé, hogy a Magyar Mese- &s
Mondavildg ban, mely az ezer év egyik szerény emlékének
késziil, nem innen-onnan §sszeollézott mesék gyiijteménye
lesz, a mir6l az olvasé ugy a most megjelent, mint az ez-
utin megjelenendd fiizetekbsl meggyszédhetik. Torténeti és
helyi monddk, leheté elevenséggel wegirva s vegyitve nép-
mesékkel: ez a terve az egyelére ot kotetes munkdnak.
Minden kétet 30 nyomtatott iv.S két hetenkint 3 ives fiize-
tekben jelenik meg, gazdagon és szépen illusztrilva. Egy-egy
fiizet dra 25 kr.

A Magyar Mese- és Mondavildg elsé fiizetét kivdnatra
bdrkinek ingyen megkiildjiik.

s. A Magyar Mese- és Mondavildg eldfizetési dra 10
fiizetre 2 frt 5o kr, s azok, kik ezen Osszeget a kiaddhoz
clére bekiildik, 2 fiizeteket pontosan megjelenés utin postdn
L mentve megkapjdk.

Im, ezt kivdntuk elmondani az elsé lépésnél.

Hazafias iidvozlettel

Benedek Elek,

mint a_,Magyar Mese-
Mondavilag® irdja.

Az Athenacum
irod. és ny. r.-tirsulat, mint a
»Magyar Mese- és Monda-
vildg“ kiadéja.

Budapest, 1894. janudrhé végén.

A »Magyar Mese- és Mondavilig« cimii uj képes fiize-
tes vdllalatot legjobb meggysz8déssel ajdnlhatjuk t. olvaséink
bizalmiba és partfogisdba. Az Athenraeum kiado-tdrsulat, mely
mint Kossuth, maga szdmtalanszor nyilvinosan el6adta, a
nagy szdmiiz6ttnek munkai kiaddsa dltal aggkordra foglalko-
zast ad, mely Pet6fi miiveit a legnagyobb diszszel és egy-
idejiilleg 2 legolcsébb kiaddsban is kiadta, s mely a nem-
zeti irodalom minden 4git folyton dpolja és fejleszti, ezen
véllalattal méltdn fordulhat a magyar nemzet hazafisigdhoz
és bizalmdhoz és szivesen is kozoltiik az & szézatdt e haza-
fias vdllalat tigyében.

Benedek Eleket, ki e mii megirdsit magdra villalta,
széles e hazdban mint kitiiné meseir6t eleggé ismerik, s
felesleges volna, az & hivatottsdgdt a magyar k6z0nség elétt
dicsérgleg kiemelni.

Kilonféiek.

= Februdrban megjelent pilyacikkeink.

1. Nemzeti egyhdz.

Az erd. ev. refl. kozépiskoldk torténetei megirdsarol.

3. A kath. nagy gyiilés és a protestinsok.

4. Protestdns hazafisdg.

5. A vadhdzassdg.

Felkérjiik olvasdinkat, hogy szavazatukat mérc.
bekiildeni sziveskedjenek.

10-ig

= Dénith Jézsef, nyugalm. térvényszéki elnok
és a sepsi-szent-gyorgyi Miks-kollégium fégondnoka, a koz-
iigyek terén é&s igy egyhdza és a nevelés terén szerzett ér-
demei elismeréseiil kitiintetés-képpen a legfels6bb helyrél a
vaskorona-rend III osztdlyit nyerte. Nevezett kollegiumunk,
a vdros, s6t egész Hdromszékviarmegye iinnepélyes médon
késziil oromének kifejezést adni azon a napon, melyen a
vaskorona-rend 4taddsa megtorténik. Mi, 2 magunk .részérél
is, a2 legnagyobb oréommel csatlakozunk az orvendezékhez,
midén konstatdlni, van alkalmunk, hogy e szép kitiintetés
egy valoban érdemes, és tiszteletre mélté férfiut ért. Déndth
Jozsef mdr hosszu id6k 6ta példdt statudlt puritdn egysze-
riiségével, viligos fejével, meleg szivével, buzgdsdgival és
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mély boleseségével, hogy milyennek kell lenni egy félﬁunak
ki egybdzdt ¢s hazdjdt Onzetleniil szereti. Kivdnjuk, hogy
még sokdig ldthassuk magunk eldtt és tisztelhessik 6t, mint
a szépnek. az igaznak, az erkélcsi életnek, az el6haladds-
nak és a hazaszeretetnek torhetetlen munkdsdt.

= Szaboleska Mikaly kélteményei megjelentek egy
diszesen kidllitoit kotetben. Volt alkalmunk mdr tSbbszor,
elmondani, hogy Szabolcska biiszkesége papi karunknak.
Nem Frdély foldje sziilte; de Erdély foldje orommel fo-
gadta keblére. BolcsGje ott ringott az »alfoldi szép nagy
ronasigon«, ott szivta magdba a magyar emberhez oly fel-
ségesen ill6 komoly melancholidt, azt a tipikus faji jelleget,
mely a nagy vildg barmely ragyogé, fényes varosdbol is csak
visszasir a Tisza partjaira, a délibabos Hortobagyra. Es bar
a szdrnyakat eresztett sas megiilt a gérgényi havasok szik-
ldin, és fészkét megépitte Felfaluban, csak mégis ;6bb:m esik
lelkének, ha visszaemlékezik a gulydra, €s boldoonak akkor
érzi magidt, ha a romlatian magyar Geniusz szdrnya lebbe-
nését ltja, hallja. Es ez az igazsdg, ez a kozvetlenség nekiink
is jol esik, minket is elbdjol, mert érezzitk, hogy testiink-
b6l valé, hogy igaz vériink. Szabolcska nemzeti poeta a
nélkiil, hogy benne hidnyzandnak az 6rok emberi vondsok.
Nem hompolydg ugyan, mint a vihar altal korbdcsolt ocedn;
nem hangzanak felénk J6b vigasztalan siralmai; egeket vivé
szenvedelmek nem vakitnak: de hdt a természet sem dll
csupdn Ozonvizekbdl és tlizhdnyé hegyekbdl. Az élet han-
gulatokbil 4dll; 2 kényv cime is »Hangulatok« és Sza-
bolcska nem hazudott: igazdin hangulatait irta meg szépen,
kivaléan, egy elsé rangu poétihoz méltéan. Ezért drommel
idvozoljik ; ¢€s ohajtjuk, melegen ajdnljuk, hogy kdnyve ne
hidnyozzék egyetlen paptirsunk asztaldrdl sem.

= Megjelent az egyhdzkeriilet Névtara, 1894-re,
melyben a szitkséges tudnivalékon kivil, befejezést nyer a
gorgényi egyhdzmegye torténete; és meg van bdviive a
népingds és a taniigy f6bb adataival. A gondos Osszeilli-
tasért dicséret illeti a piispoki titkdrt, Téthfasusi Jozsef
aidt. Hanem, ha mi az § helyében lennénk, nem tiirnék el
a nyomds hidnyossdgdt. A papir elég j6, de a betik oly
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193 —1894. PALYAZAT.

Az erdélyi evang. reform. egyhdzkeriiletben, az ud-
varhelyi egyhizmegyébe kebelezett bogozi egyhdzkdzség
II-od osztilyu papi dllomdsdra, a volt lekész nyugalomba
vonuldsa folytdn, pdlydzat hirdettetik.

Ezen dllomas javadalma, egyhdzhatdsdgi becslés szerint,
684 frt. értékii kepe és kanonika porcié haszonélvezete,
gazdasdgi épiiletekkel ellitott kényelmes lakdson kiviil. A
megvdlasztandé lelkész félfizetésre szolgdl, a nyugalmazott
lelkész életben létéig, e mellett koteles, tagja lenni a gydm-
intézetnek, a papi temetkezési segély-egyletnek, a rendes
tagsdgi dijt fizetve.

Pdlydzati hatdridé f. é mdrc. 14. Folyamodvényok,
nt. Menyhdrt Andrds, esperes afidhoz kuldendo_, Kecsetbe,
u. p. Székely-Udvarhely.

Kolozsvartt, 1894. februir z0.  Szdsz; i?)omakos,
erdélyi ‘ref. plispok.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a sepsi-egyhdz-
megyébe kebelezett oltszemi egyhdz kantor-tanit6i 4llc-
misira ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom: gazdasdgi épiiletekkel eildtott tisztességes
lakds és egyhdzhatGsdgi becslés szerint, 410 frt. kepe, ka-
nonika-porcié és tandij haszonélvezete.

Pdlydzati hatdridé : mércius 15. Folyamodvanyok nt.
Zsgoni P4l, esperes ashoz, Nagy-Borosnyéra, kiildendésk.

Kolozsvirtt, 1894 febr. 19. Szdsz Domokos,
erdélyi ev. ref. plspok.

221—1894.

219 —1894. PALYAZAT.
Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a sepsi egyhdz-
megyébe kebelezett szotyori egyhdzkozség énekvezér-

kopottak, hogy ez eldtt oStven esztendével ha nyomtattak
igy valamelyes vidéki vdroskdban. A hyomtatds ma nem
mesterség, hanem miivészet € olyan verseny kindlkozik,
hogy esztétikal érzékiinket is konnyen kielégithetjik. Miutan
ohajtjuk, hogy a j6vé évit is 6 szerkessze, kérjik, legyen
tekintettel e dologra. Ha Névidr, még ha logarithmica Ta-
bella is, mutatosabb beszédesebb, ha a betitk tisztdk, a
nyomtatds a szemnck tetszd.

Igen szép, igen hasznos, s6t szilkséges
munkdba kezdett Bdng érfi Jdnos, ismert pedagdgiai
és ifjusdgi ir6. Apré fiizetekben, és a ponyva-irodalom ter-
mékeinek a koznép elstt kedves formdjaban irja meg népies
hangon, népies modorban a magyarok torténetét. Eddig hd-
rom fiizet jelent meg: Az §smagyarok historidja. A hunnok
és a hires Attila, vagy Etele kirdly. A vitéz magyar feje-
delmek histéridja. Minden fiizetben vannak képek é&s egy
fiizet dra 2—4—06 kr. Az egész 20 fiizetre van tervezve, el§-
fizetést dra 9o kr. Nem ajdnlhatjuk eléggé kiilonosen a tani-
tok figyeimébe, holott igen csekély koliséggel felette hasznos
olvasmanyt adhatnak a népnek és a nép gyermekeinek kezébe.

= Hozz4ank is bekiildetett >Laveleye Emil
Egyhdzpolitikai Tanulmdnyai I A kath. népek
jovojérsl és II. A klerikalis part Belgiumban. Ara 8o kr.
Tovibb4, »A papasig jovoje.« Ara 20 kr. Mindkettét for-
ditotta dr. Bartha Béla, & bar elébb mdr megjelentek
az iddszaki folyoiratokban, de kiaddsukat teljesea igazolja,
és szélesebb kirben valé terjesztésiiket feltétleniil sziiksé-
gessé teszi az ultramontanizmus féktelenkedése, és az a sze-
meten felngtt agyarkodds, mely csak a pdpista bardt-agyban
fogamzhatik meg, és a mely hazdnkban is eddig szokatlan
mddon felburjinzott. Frdzissd Jett immdr egykori biiszkesé-
glink, hogy »Erdély a valldsos tiirelem klasszikus foldj
Az ultramontdn eszeveszettség csak ugy diihéng itt is, mint
akdr Belgiumban; a tiirelmetlenség és csalatkozhatatlansdg
csattogtatja fogait: j6 lesz, terjeszteni a vildgossdgot hintd
iratokat, hogy a jozanul gondolkozé katholikusok hazudtol-
jdk meg a szolga-lelkii és obskurantizmusban fetrengd pipista
szoknyds bardtokat.

tanitdi dllomdsdra, az elsé hirdetés sikertelen maradvin,
most tdsodszor pdlydzat nyittatik.

Javadalom tisztességes lakds, kert és gazdasdgi épii-
leteken kiviil, egyhdzhatésdgi becslés szerint, 187 frt 68 kr.
értékii kepe és kanonika porcié haszonélvezete.

Pdlydzati hatdridé: mdércius 1g5-e. Folyamodvinyok
nt. Zigoni P41l esperes ad-hoz, N.-Borosnyéra, kil

dendék.
Kolozsvartt, 1893. febr. 19. Ssdsz Domokos,
erdélyi ev. ref. piispok.
220—1894. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a sepsi egyhdz-
megyébe kebelezett komo1l61 egyhdzkdzség pipi dllomd-
sira ez alkalommal harmad izben pdlydzat nylttank

Javadalom: tisztességes lakds, kerten és gazdasdgi
épiileteken kivill, egyhdzhat6sdgi becslés szerint, 427 frt. 2
kr. értékii kepe és kanonika-porcié haszonélvezete.

Pilydzati hatdrid6: mdrcius 15. Folyamodvdnyok nt.
Zsigoni Pdl, esperes adhoz, Nagy-Borosnyéra, kiildendék.

Kolozsvirtt, 1894. febr. 19. Szdsz Domokos,

erdélyi ev. ref. plspok.

7—1894. MEGHIVO.

A «Rikdn beldli 6zv.-drv. gydmintézet> Igazgaté-bi-
zottmdnydnak tiszt. tagjait f. évi mdrcius 15-re Sepsi-Szent-
Gyorgyon a Lazar-féle vendéglében tartandé gyfilésre, van
szerencsém, tisztelettel meghivni.

Nyefalva, 1894. febr. 18. Kiss Albert,

elnok.

Felelds szerkesztd és kiadé: Szdsz Gerd.

Nyomatott Ajtai K. Albert kényvnyomddjiban Kolozsvartt.



