Protestans K6zlény

Az erdélyi egyhazkeriilet hivatalos kozlonye.

——mon
I4
XXVIL. Eviolyam. Kolozsvartt, 1897. Marcius 4. 9. szam.
TN
MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.
FElofizetési dra: Egy évie 6 forint, félévre 3 forint, negyed- Szerkesztiségi iroda, hovd a kéziratok és elbfizetések bérmentve

évre 1 forint 50 kr. kiildendék : Kilmagyarutea 9. sz.

——

lerdzdsa utdn a mai Magyarorszdg f{olépiilt. Az
Az 1848: XX. tc. =ik, és 3.11{ $a. abszolut ur.al-c.nrn 1848-at eeg toll\fonéssal nagy
© részben eltoriilte; a szabadsdgot visszanyert or-

Ioy szél: »E hazdban tdrvényesen bevett | szdg pedig visszatért ahhoz, és azon épitett, és
minden vallds-felekezetekre nézve, kiilonbség nél- | épit tovabb. Csak, a mivel a magyar dllam magdt
kiil, tokéletes egyenl8ség, és viszonossdg 4llapit- | legjobban megerdsitette volna, csak a leginkdbb
tatik meg.« (2-ik §) »E hazdban torvényesen | szabadelvii XX-ik t-cikket nem valdsitotta meg,
bevett minden vallds-felekezetek egyhdzi, és iskolai | nagy sérelmére azoknak, és hadldtlansdggal azok
szikkségei kozdlladalmi kéltségek dltal tedeztesse- | irdnt, a kik a magyar dllamnak hdromszdz esz-

nek.« (3-ik §) tend$ alatt leger&sebb tdmaszai,a magyar alkotma-
A tokéletes egyenl8séget, és viszonossdgot | nyos szabadsdgnak megteremtdi, természetes Grei.
rikité vildgitdsban tiinteti fel a mi élet-haldl har- Ha csak a magyar térvényhozdson mult volna

cunk a lenni, vagy nem lenni kérdésében, és ezzel | ez; ha nem kellene gondolnunk, hogy démoni
szemben a r. kath. egyhdz gazdagsdga; valamint | hatalmak kiviilr6l tartjdk megkotve a torvény-
az olyan iinnepségek, mint a milyenek a lefolyt | hozds kezét: azt kellene mondanunk, hogy a
millenium évében a r. kath. f8papsigot egyik | magyar dllam felhaszndlja, mintegy el6Srsnek tolja
leghatalmasabb kozjogi tényezdnek, a prot. egy- | a prot. egyhdzakat alkotindnydért vivott harca.
hizakat pedig semminek, nem létez6nek mutattdk | ban, és azutdn, mint a kifacsart citromot eldobja.
be. A r. kath. egyhdz els6 volt mindeniitt; pri- A magyar protestdns egyhdzak nyomultak
misa el6tt a kirdly, és csalddja folemelkedve | be, mint vas-ék az abszolutizmus testébe, és feszi-
tisztelgett; mi nem voltunk sehol; még ott sem, | tették azt, ropogtatva csontjait; mint faltéré kos
a hol az oldh piispokok, a haza nyilt ellenségei, , rontottdk, zuztdk falait a patens-harcokban Debre-
némelyike valdsigos haza-drulé, mint politikai | cenben, és mdsutt. Az egész orszdg lélegzet-vissza-
tényez8k részt koveteltek, és nyertek a hivatalos | fojtva leste a harcot, és a mennyire lehetett,
szereplésbdl, tiszteletb8l. Egyhdzi, és iskolai sziik- | kéz alatt r. katholikusok is segitettek nekik, de
ségeink pedig, hogy mily mértékben fedeztetnek | nyiltan folvenni a harcot, nekik nem lehetett.
kozdlladalmi koltségek dltal, keservesen érezziik.

Azon a résen, a mit {it6tt a protestdnsok harca

Tehdt, a magyar orszdggylilés, a maga libe- | az abszolutizmus vardn azzal, hogy 1860, méj. 15-én
rdlisnak nevezett drids tobbségével, liberdlis kor- | mar {ejedelmi leirat a protestdns egyhdzakat torvé-
ban, annyi tapasztalat utan, miket csak a kozel | nyes dllapotukba helyezi vissza, tédultak be a
multakban is szerezhetett annak elddntésére: vaj- | haza alkotmdnydért, torvényes szabadsdgdért har-
jon, a magyar hazdnak, mint dllamnak fentartd- | colé sergek. Mégis, mikor a haza szabadsdga
séban melyik a biztosabb politikai tényez6: a | teljesen ki volt kiizdve, a leghilibb harcosokrl
protestdns, vagy mds egyhdzak-e, a magyar or- | feledkezett el a magyar dllam. Az4ta hova-tovibb
szdggylilés félszdzad mulva még mindig nem | elfeledettebbek, megvetettebbek lesznek a pro-
tartja szégyenletesnek, bevdltatlanul hagyni, az | testdnsok, kikrdl, mint ilyenekril beszélni sem
elodjéril orokségkint red szdllott nagy addéssdgot. | illik mdr jé tdrsasigokban. NG de hdt, a 48-as

A mi az alkotmdnyos Magyarorszdg ma, azzd | honvédekkel nem ugy tesznek-e a szabad Magyar-
az 1848-iki szabadelvii torvények dltal lett. Ezek | orszdg j6 kedvii fiai, mint az 6reg Toldival tettek
vetették meg a fundamentumot, melyen a rabiga | Lajos kirdly »apré kolykeic?
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Tehdt, a magyar dllam az 1848: XX, t.
cikkben egy nevezetes addssdgot hord lelkén,
mely egy jogallamban a koézjogi élet nagy csor-
bdjdt képezi, és a melynek kiépitése kotejessége
aldl hazdnkat senki, és semmi {6l nem oldozhatja.

Viszont, a protestdnsok részérdl ezelétt fenn-
dllott nehéz aggodalmak is legtobb helyen el-
enyésztek, s ma, ardnylag csekély id6 alatt, me-
gint csaknem kivétel nélkill, minden nyilvanos
organumunk siirgeti az eszme megvaldsitdsit.

Csakugyan, ha egyszer tisztdba joviink a feld],
micsoda az 1848: XX. tc. 2k, és 3-ik §-dnak a
megval6sitdsa az dllam részér6l; és micsoda a
prot. egyhdzakra nézve: lehetetlen, ellenezni, sét
kovetelni kell azt a legnagyobb erélylyel.

E torvény végrehajtdsa, tehdt, a tokéletes
egyenldségnek, és viszonossdgnak a valé életbe 4t-
vitele az dllam részér6l mindenek el6tt tisztesség.

Az 1848 XX. tc. addssdg, kotelezvény, me-
lyet bevdltatlanul az dllam nem hagyhat. Eddig is
szégyen, hogy tgy 4ll fenn. De, ez lehet igy a
kalvinista szemérmetesség miatt is. Mi a békében
dolgozunk erénk szakadtdig; ha pedig vészes
napok jének; ha a haza alkotmdnydt tdmadjdk:
neki feszitjiik melliinket szuronynak, dgyunak, mint
a pdtens elleni kiizdelemben a debreceni kis temp-
lomban. Mikor aztin rajtunk a nyers er§ meg-
torik, szemérmetesen félre hizédunk, varvdn. mig
megldtnak benniinket. Ez pedig soha nem lesz,
mert olyankor mindig el6ttiink fog dllani a r. kath.
egyhdz. Szavunkat pedig ha folemeljiik, mdr csak
azért sem halljadk meg, mert azt még eddig mindig
tulajdon véreink hallgattattdk el, {élve, hogy azzal
megbdntunk bizonyos kordket. Igy a papds egyhdz
befolydsa az dllamndl vesztiinkre mindig feliil
kerekedett.

Sz6 sincs réla, a magan életben valakit igé-
retére figyelmeztetni, kissé kiilonds dolog volna;
de ott, a hol orszdgos érdekrdl van szé, a mint
err8l lennebb szdlni fogok, a siirgetés egyenesen
kitelességiink. Nem szabad, visszatartani benniin-
ket figyelmeztet8 szavunk folemelésétSl annak a
latszélag fontos tekintetnek sem, hogy hazinknak
ezerféle bajai vannak, ne terheljiik, ne zaklassuk
mi is. Nem. Ha az orszdgnak telnek milliék még
nem is kizdrélag kultur-intézményekre, meg kell
értetniink vele, hogy sokkal inkdbb telni kell régi
adéssdgnak torlesztésére, mit tble rég kovetel a
tisztesség, de a mi egyenesen, és kizdrélag
magas kulturilis érdek, egyenesen nemzeti miivel6-
désiink fundamentoma.

Az igazsdg is kotelezi hazankat a prot.
egyhdzaknak teljes folsegélésére, és folytonos
gyamolitdsdra. Mi szdzadok 6ta jéformdn nyomor-
gunk, mert az iild6zések alatt koldusokkd lettiink.
Javainkat, melyek részben orszdgos eredetiiek,
részben sajat szerzemények voltak, a r. Kath.
papsdg, az orszdgos kormadny elnézésével, vagy
éppen segédkezésével, az idSk folytdn legtobb
hélyen elszedegette : templomokat, iskoldkat, lel-
kész-, és tanit6éi lakdsokat, a hozzdjuk tartozé
jovedelem-forrisokkal egyiitt. Révész Imre, az
altala szerkesztett »Prot. Egyhdzi és Isk. Figyel-
mezb« Ilik (1870) évfolyamdban a 259-ik Japtdl
kezdve kozol egy csomd kifosztott egyhdzat, oda
jutvdn végiil, hogy azokban a szomord id8sza-
kokban szenvedett kdrosoddsdt a prot. egyhdzak-
nak tobb millié forint értékre teszi. Ezek ott
vannak a r. kath. egyhdzi birtokokban, de azt
kivdlasztani, ma mar lehetetlen, mi protestinsok
pedig fosztogatni, nem akartunk, és nem akarunk;
tehdt, nincs hova fordulnunk, mint az 4llamhoz,
annak torvényhozdsdhoz elégtételért. A bécsi (Zsi-
linszky »Magyar orszaggylilések valldsiigyi tar-
gyaldsai«, I. k&t. 305. és 306. 1), és linci (Zsi-
linszky »Linci békekotés« 442. 1) békekotések
a felekezetek kozt teljes ‘egyenl8séget, és viszo-
nossigot dllapitanak meg. Ez azonban, Erdély
nagy fejedelmeinek kihaldsa utdn, rdnk, mint
protestansokra nézve, mint fiist és pdra, szét-
foszlott. Az 1691k évben kiadott leopoldi dip-
loma 2-ik pontja (Dr. Kolosvéri: Egyhdzjog, 42.1)
mindeneket, tehdt, a prot. egyhdzakat is, meg-
erésit minden nemii javaikban, jovedelmeikben,
adomdnyaiban még ugy is, ha azok el6zéleg vala-
mely kath. egyhdz, sat. birtokdhoz tartoztak volna,
még a fejedelmeknek sem levén szabad, a jelen-
legi birtokosokat birtokukban meghdboritani. Nos,
mégis szabad volt. Elnézték a mindenkori kor-
mdnyok. Ez igazsdgtalansdg volt. Kdrpétolni min-
ket, azaz, ismét élhet allapotba helyezni a prot.
egyhdzakat, megkoveteli hazdnktdl azigazsdg,
mely soha el nem éviil

Tekintetbe jon e térvénycikk végrehajtasandl
azdllamrészér6la méltinyossd g szempontja is.

Nem csak 2 kath. egyhdz van birtokdban ren-
geteg javaknak, €s kivdltsigos el8jogoknak, ha-
nem a gor. katholikus is, melynek hivei pedig
tilnyomé t6bbségben nem magyar ajkuak, és nem
magyar érzelmiiek, nem fiai, hanem ellenségei a
hazdnak. A gor. kel. {6papsig is még mindig
magasan dll felettiink a jogegyenl8ségben, mig
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mi szdzadokon 4t romldst terjesz8 pestisként
irtattunk, s6t mai nap is a hazdnak mostoha
gyermekei vagyunk. Amazok fejedelmileg daskdl-
kodva élnek a kozos hazdnak minden polgdra
javdra rendelt vagyondbidl; mi pedig véres verej-
tékkel szerzett szegényes javainkbd) sifirkodtunk,
és sifarkodunk ma is a haza oltdrdn. De, ha szdza-
dokon 4t a tisztulatlan jogfogalom természetesnek
taldlta a protestdnsok kirekesztését minden javai-
bél a hazdnak; ha szdzadokon 4t természetesnek
litszott egyiknek mindig csak adni, a mdsiktdl
mindig csak venni: ma e stlyos méltdnytalan-
sdgot valahdra be kellene litnia e haza minden
polgdrdnak, és oda hatni, hogy mennél t6bb hdtra-
maraddsunk szdrmazott ez 3dllapotokbil; mennél
tovdbb kellett nélkiilozniink, nyomorognunk a
méltinytalansdg miatt, anndl teljesebb méltanyos-

sdggal igyekezzék, feledtetni a prot. egyhdzakkal |

az 8 sok szenvedéseiket a kozos haza, ezen tor-
vény szellemében teendd intézkedéssel
Annyival inkdbb, mert a magyar prot. egyhd-
zakat” kozdlladalmi koltséggel labra dllitani, meg-
er8siteni, magyar dllam-politikai szempontbul egye-
nesen az észszeriiség kovetelménye.
(Vége kovetkezik.)

Vallastanitds, lelkész-, €s vallds-
tandr-képzés.
(Vége,)

Hisz; akkor hdzrdl-hdzra jarva, akadédly nélkil
gyakorolhatnd lelki gondozdsit a pap, mert mindeniitt
szivesen fogadnék. Hiszen, nincs csaldd, sét nincs em-
ber, ki testileg is épp ugv 4poldsra ne szorulna, mint
szellemileg. A mai viszonyok kozbtt pedig, ha elmegy
ide, vagy oda a pap: azt hiszik, éhes. Vagy legalabb
is gyanakvélag tekintenek red.

Véleményilink tehdt az, hogy hazdnk-
ban egyédiil az 4llam oldhatja meg gyo-
keresen a lelkészképzés kérdését; és pe-
dig ugy ha egy kézoktatdsiigyi reformmal
mds alakba gyurja az egész tantigyet te-
t8tdltalpig. Mert, mig a tobbi 4lldsok lényegileg
csak szakképzettséget kévetelnek meg, addig a szé va-
i6di értelmében vett »pap«-nak universalis képzettséggel
kell rendelkeznie, hogy »bolcs« lehessen. Hogy ily
képzettséget nem adhat egy elszigetelt felekezeti theo-
logiai akadémia: az vildgos.

Azonban, mig e jobb kor, melyrél 4lmokat is csak
kivételesen almodunk, megvaldsul: addig még sok viz
lefoly a Dunén.

Helyén val$ hat, hogy a »lelkész-képzés« kapcsan a
reformatus protestins lelkész-képzésrdl is széljunk egyet-
mast, annyival inkdbb, mert a legk6zelebb 41l mihozzank.

Azt hissziik, hogy nem elfogultsig vezérel akkor,
ba kimondjuk, hogy a prot. theologiai képzés hazénk-

ban elStte 4ll a tobbi lelkész-képzéseknek. De azért itt
is aggaszté a kép, mely elibénk tdrul; aggaszté még
a reformatusoknil is. Hisz, egyre-mésra fiileinkbe cseng
nagy ékesszoblassal allitsuk be novendékeinket a kom-
mentatorok, az egyhazi atydk, széval: az Gskeresztyén-
ség gondolatvildgaba, hogy tele torokkal szivjdk lelkiik
gégéjén at annak tlidejébe a régiek szellemét.

Hiét, mit jelent ez? Azt jelenti, hogy tékozlé fiu-
ként dobjuk el magunktél azt a hatalmas orokséget,
melyet az emberiség vészteljes életének tapasztalatai
juttattak szellemiink osztilyrészévé annyi és annyi ez-
redéven 4at; azt jelenti, hogy a gondviselés tdrténeti
onkinyilatkoztatisdnak tanusigait eldobva, vetkozziink ki
sajat éniinkbdl is s oltsitkk fel azoknak szellemi ruhéjat,
kiknek meztelensége ma .nyilvinval$ elSttiink.

Epp annyi ez, mintha azt mondanék: éljik be
magunkat a gordg, vagy rémai mithologia tindér vi-
ligaba. Annyi er6vel megtehetn8k ezt is. Hisz, mily
élénken el tudjuk képzelni, ha akarjuk, Zeiiszt, Pallasz-
Athenét, Vénuszt, Hefaisztoszt, stb. stb. Csak ugy latjuk,
szemeink el6tt tova tiinni a halandéba is szerelmessé
lett Vénuszt, midén kedvesét keresve, pirosra festi vére
hullasival a fehér rézsikat. S6t, toviabb menve, ha
képzeletiink erds, bele tudjuk élni magunkat a paradi-
csomba is. Csak be kell hunyni szemeinket, s képzels-
désiink szarnyait kibontani: azonnal litjuk Addmot és
Evit, meg a tudasfijit s a kigyét, még tGgy is, ha
Madach illusztrdlt kiaddsira nem gnndolunk. S6t, ha
ez abrdndos lelki allapotunknak teljesen utat engediink,
latjuk a kerubimokat és a szerafimokat, latjuk a pré-
fétat, midén angyal tisztitja meg biinds ajkait; latjuk
az apostolokat; latjuk Jézus Krisztust, s6t, legyen meg-
bocsitva a szé, szemtll-szembe tarsalkodunk magéval
a mindenhatéval.

Még csak egy 1épés elére ez irdnyban, és... ésa
Lipétmezdn taldljuk magunkat.Vagy, legalabb odaillenénk.

Hat, kereken kijelentjik: az ilyen papképzésnek
ellenségei vagyunk s batran mondhatjuk: ellensége
minden jézaneszii ember.

Igaz, hogy a végletek Osszetaldlkoznak, de hogy
szadntszdndékkal akarjunk » bolcs «-ek helyett »bolond«-okat
képezni: azt mar nem irjuk ald. Természetesen, azért
nem allitjuk, hogy az ily negativ képzés ne novelhetne
egy-egy oly alakot, mely egymaga kartéritést nyujt a
korcsfaragvanyok egész légidiért; mert hiszen, minket
a torténelem arra is megtanit, hogy egy Buddhat, egy
Krisztust, egy Luthert oly rendszerek teremtettek, me-
lyek épp ellenkez6jét céloztdk annak, a mivé e nagy
alakok magukat kinStték. Mindegy. Ismételjiik: ily kép-
zést, plane, prot. theologidn, tiizrevalénak tartunk. Hadd
gyurja mds fekete szurokbdl a fiklydk témegét, mi ne-
kiink azokat meggyujtani kell, hogy lissanak a szemek,
a fiillek pedig halljanak

Az eddigiekbdl vilagos, hogy mi theologidnk je-
lenlegi tantervét sem helyeseljik. Nem, mert csak a
kura pastoralis teljesithetése szempotjdbil is helyet ko-
vetelink a praktika theologidn bizonyos gyégytani is-
mereteknek, még miel6tt az 4llam megteszi azt a ko-
telezettségét, melylyel a papképzésnek s igy a tdrsada-
lomnak mindez ideig adés. Ha nem jon segitségiinkre,
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mi nékiink kell segiteni magunkon, mint eddig tettiik.
S ha tin dnmagunk, mi bizonyos, nem tudtunk oly
embereket képezni, kik e téren a teendbket végezhet-
nék, nem kell elcsiiggedniink. Nem, mert theologidnk
korében taldlhatni egy-egy oly orvostudort, kinek praxisa,
tudomdnyos képzettsége és természeti ratermettsége
kell6 biztositékot nyujt a siker fell. Ok szivesen tani-
tanak, a nélkiil, hogy egyetemi tanari javadalmazaist
viarnadnak, mert hivatott ember, ha a k6z megkivénja,
nem tudja megtagadni az egyéniségének megfeleld
szolgalatot, még ha akarja se. Csak keresniink kell
ilven embereket s taldlni fogunk bizonynyal.

De mas beleszélasunk is van a tantervbe. Ugyanis,
nagyon jél tudjuk mindannyian, hogy theologidnkon
minden egyes névendéknek egyenlS nagy, vagy egyenld
kis mez6t kell feldolgoznia a kiilénb6z6 theologiai tu-
domdényok terén. Hét, jézan ész szerinti ez, midén kéz-
zel foghatélag tapasztaljuk, hogy egyik ndvendéket ez,
misikat amaz irdny vonza magdhoz? Tévil jar ettdl a
j6zan ész. Hisz, jézan ész szerint a nemes hajlamot
még sarkalni kell a maga utjdn, nem pedig korlatozni.
Mar pedig nem korlitozdsa-e a hajlamnak az, ha a
novendéket ugy elfoglaljuk hajlaminak meg nem felels
targyak tomegével, hogv a kedvencebb tudoményban
valé 6nképzésriil sz6 sem lehet ? Mert jegyezziik meg, 4m :
ha nincs hajlamunk ennek, vagy annak elsajatitisdhoz s
mégis vesz8dniink kell vele: ez a koriilmény még hajla-
munk tirgyatdl is elhidegit, néha mindent meggyiil6link.

Es e hajlam, joggal mondhatjuk : e szellem-gyilkos-
sdghoz zsinati torvényeink is odaszeg6dnek biintarsul
a most divé mindsitésnek egész a pedantéridig mend
szabédlyozasdval. Hisz, a hajlam, a rdtermettség, mint-
egy sziikségszerilleg j6n ellentétbe mindazon tiinetekkel,
melyek 6t megt6ldokolni akarjdk s ha theologiai képzé-
ziink, mint f6nnebb bebizonyiték, minden hajlamot ki akar
olni (habar 6ntudatlanul): csoda-e, ha épp azok a tehetsé-
gek nem esnek az els6 mindsitési osztilyba, kik hatéro-
zottan kidomborodott hajlammal s egyéniséggel birnak?

Bizony, nem csoda, mert az igazi hajlam, az igazi
tehetség nem szadmol azzal, hogy mit mond réla ez,
vagy az a tanszék; & érzi akaratlanul is értékét s
mondjon barmily itéletet a pdlca: & tillit azon ugy az
iskoldban, mint a tdrsadalomban.

Csak egv a baj. Az, hogy a rendszer miatt nem
érvényesiilhetnek e szellemek, s holott zdszlét kellene
lobogtatniok, csizmatakaritokkd degraddltatnak. Ha ezer
koziil egy, nagy nehezen felszinre kertil: az csoda, sze-
rencse a tarsadalomra.

Nem azt mondjuk mi, hogy a mai rendszer mel-
lett nehéz megiitni a mindsités magasabb mértékét. Oh
nem, hisz a legkdzépszeriibb felfogds is kitiinGen usz-
hatja at az Osszes vizsgalatokat, ha alkalmazkodni tud.
Mennyivel inkabb a magasabb tehetség? Mi csak azt
mondjuk, hogy a hajlambt nem kel nem szabad
utjabél kitériteni, st inkdbb tdplalni kell.

De hogy ez megtérténhessék, theologiai tanter-
viinket ugy kell médositani, hogy az els6-masod éven
tanuléink birtokdba jussanak az egyhdzunk belsd éle-
tének kezeléséhez foltétleniil sziikséges tudomanyok
eszszenciajinak ; a harmad-negyed éven pedig a2 prak-

tikumnak gyakorldsa mellett, kiki csak a dogmatiki-
val, exegetikdval, hisztorikdval, vagy filozofidval fog-
lalkozzék mélyebben, a -szérint, a-mint hajlama ide, vagy
oda vonja inkdbb. E két utolsé évben kiilonds sulyt kell
fektetni a szakdolgozatokra, hogy ne csak magolni, ha-
nem Ontudatosan dolgozni is tudjanak a novendékek.

Sem a legkitiinbb, sem a leggyvatrabb feleletek
nem szolgalhatnak a tanulé tehetségének megbizhaté
kriteriumai gyanént, de egyetlen 6néllé dolgozat mindent
elarul, a mi értékelési fogantyuul hasznalhaté. S mégis,
a mi legink4bb megrovandé : épp e dolgozatokra nem fek-
tetnek kell6 sulyt sem a tandrok, sem a novendékek.

Ugv szblvan, zdgtanitdsokat visznek végbe egyes
tandrok ugv a theologidn, mint az egvetemen. Tan-
konyveket nem haszndlnak, hogy annal inkdbb az 6n-
allésig szinébe burkoljak tudatlansigukat. Természete-
sen, ha kérdezik télik, miért nem adjadk ki dolgoza-
taikat, az a felelet rd: »hja, a mi mélységes tudomai-
nyunk irdnt nem érdeki6dik a tirsadalom«. Sajnos, sok
igazsdg van e nyilatkozatban: de masfel6l, ha csak-
ugyvan oly mélységes és magassigos az a tudomaény :
miért nem litho- vagy hektografiroztatjdk le legaldbb
novendékeik szamara azokat ?

Hogy valami hiba van a kréta koriil, az bizonyos.
Epp azért, felsébb iskolakban az iskola fentarté kézeg-
nek gondoskodni kell arrél, hogy minden oly el6adas-
folyam, mely egyik-mdsik féléven tankonyv nélkiil ada-
tott eld, sajté ald keriiljon, még a megfeleld targybdl
valé szakvizsgilat elstt. Igy kettés hasznot érink el.
Egvfell ambiciondljuk a tanarokat, masfelél megkony-
nyitjiik a tanulék késziilhetését.

Az igaz, hogy ha akad egy-egy tanar, ki pl. nagy-
szabdsu munkdt rendez sajté ald, annak kényelmetien
teher ez a mulatsig, mert a j6é ugy szolgalatinak tuda-
tdban csupdn kuriozumbdl tart eléaddsokat. Mindegy.
Okos embernek t6ébbet okulunk még csak elmefuttata-
saibdl is, mint a pedanteria szérszilhasogatisaibdl. Ma
nem igen hasznilunk koppantét, mar pedig egy peddns
tanadr semmi mas.

Ha behozzuk ezt a rendszert, theologidink nem
fognak egymastél elszigetelten élni, mint ma, mert a
nyilvdnossig lecsapja egyik tanszéknek szarvit épp ugy,
mint a masiknak.

Egyébirant, sajatsigos helyzetben van a ref. pro-
testinsok lelkész-képzése. Ugyanis, ezel6tt egy évvel, s
még valamivel hamarabb, nagy reményekkel tekintet-
tiink egvik theologiai Alma-Materiink fGllépésére.

S ha tdn virakozisaink még kielégitve nem lettek ;
s6t, ha vannak, kik egyelére bizonyos 4j genericio
csatasorba 4lldsdig semmit sem merészelnek varpi:
kétségbe esni, még sincs jogunk.

Hisz, ha a tiszdntdliak hagyomanyos dldozatkész-
sége ez alkalommal sem hagyja cserben 6nmagat: a
debreceni theologia egvetemi niveaura emelkedik mi-
el6bb. Adja az isten, hogy ugy legven; de adjon észt
is a theologia megfelel§ beosztisdhoz.

Kilonben, ne {éltsiik Debrecent, mert miéta a
Basa-halmin tdlrél is vilasztgat keblére vezéralakokat,
azéta mas szell6 lengedez a mi Rémank felett, mint
azel6tt. Komolyan és odaaddssal fogja dolgat, lassan
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halad, de biztosan »mén« el6. Maholnap azon- vessziik
¢szre magunkat, hogy a.jogos alap nélkiill vezényke-
désre tor6 theologidk, csak utind kullognak.

De ezért ne riadoztasson senkit se k4rorom,
hiu onhitség: végén csattan az ostor.

Menjenek csak theologidink a maguk utjain. Mi
pedig, kik tavol estlink azoktdl, de érdeklédiink mégis
irantuk, kik talan ;hdlasabb gyermekek vagyunk. mint
kellene : nézzik érdekl6déssel vivédésaikat. S6t, erénk-
hoz képest, segitsiink mindannyian mindannyinak.

S¢

Es most térjiink 4t a valldstandrképzésre.

1L

Vildgos, hogy valldstanir-képzésiinket is csak a
f6nnebb megjeldlt irdnyban torténendé allamositas ol-
dand meg véglegesen, de mert gyonge az allam, s gyon-
gék a felekezetek: itt is csak tapogatéznunk kell.

Mindamellett, konnyebben mozoghatunk e téren,
mint a lelkész-képzés kérdésénél. A jelsz6 mar elhang-
zott illetékes forumnal: jogok, és kotelességek tekinte-
tében egyenldsiteni kell a vallds-tanart a t6bbi tanarokkal.
Ugy legven! Azonban, nagyon is helyén valé ezzel kap-
-csolatban a képesités fokdnak, és ardnydnak megoldasa.

Ide vonatkozélag, tudomédsunk szerint, kozelebbriil
hirom vélemény keriilt felszinre. Ezek kozil egyik
valamelyik orszdgos ko6zépiskolai tanarvizsgalé bizottsag
€l6tt egy kiegészitd vizsgélatot siirget a papi diploma
mellé, és pedig a magyar nyelv-, bolcselet-, nevelés-, és
oktatastanbdl ; masik, egy olv altaldnosan kotelezd vallas-
tandri vizsgdlat behozatalat ajanlja, melynek elGtanul-
ményul a gimn. vallds-tanitds médszertana, meg a vallds-
tani kézikonyvek ismerete szolgdlna; a harmadik pedig
elégségesnek tartja a papi diplomat is, minden tovabbi
képesités nélkiil.

Léassuk mindhirom véleményt rendre.

Kétségtelen, hogy egy ref. prot. papjeldlt, ki theo-
logiai tanulmédnyai, és késébbi kiilfoldon toltott ideje,
vagv gyakorlati évei alatt, hajlamainak megfelelSen,
folyton onképezte magit. az, ha kedvenc studiuma a
a gimn. vallds-tanitds anyagaval Osszevag: benséleg
képesitve van annak tanitdsara. S6t, képesitve van theo-
logiai, vagy egvetemi tanszékre is a maga szakjabél.

Egy ily képzettség jogos Onérzettel foglalhatja el
ugy ezt, mint azt az 4llast. Azonban, ez csak szubjektiv
dolog. Mar pedig ily kozligyi kérdésekben a szubjekti-
vumoknak nem engedhetiink szabad tért, mert megtor-
ténhetik, hogy az arra hivatottsig csupan érzékenyke-
-désb8]l nem tdlt be oly helyet, melyet a kdzmeggy6z6dés
kvélifikacijan felillinek tart (habar jogtalanul); ellenben,
az Uresfejiiség, melynek Osszes tudasa be van pecsételve
a cifra kegydiplomiba, esetleg, nagy Onérzettel foglalja
el a helyet; akir ha Jupiter menne az Olimpus ormara.

Hogy ez meg ne torténhessék, vizsgilatnak kell
aldvetni a vallds-tandr jelblteket ; vizsgalatnak, mely nem
elégszik meg sem a kétszer kettSvel, sem a bodoritott
firt6kkel, sem a nagyképiisk6déssel, hanem azt mondja :
dokumentumokat kérek. S e vizsgilat talan lehetne a
fonnebb emlitett 4ltaldnosan kotelez vizsga? Soha.

Hisz, akkor a vallds-tandri vizsga el6feltétele volna
a papi vizsgdnak, s ez ugy felette dllana amannak, mint

az lgyvédi, vagy biréi vizsga felette 4ll az alapvizsgdk-

nak. Ott volndnk, hol a midi zsidé. Csak a bajt sza-
poritanék minden cél nélkiil, mint tették azt, istennek
héla, a jobb létre szenderiilt tanitéi diplomak. Hajh,
mennyit is szenvedtek miattuk a Tiszan-tdl! Itt csak
jaték, tréfa volt az egész.

S a harmadik vélemény, mely kiegészit6 vizsgat

ajanl? Az meg egyszeriien lehetetlen az egyetem mai

szervezete mellett. Lehetetlen, mert oly vizsga, -melv
a magyarbdl, bolcsészetbiil, és pedagogidbil nyaggatni
meg pdacienseit, az egvetemen nincs.

Igaz, az u. n. pedagogiai utolsé tandri vizsga a
bolcsészeti, és pedagogiai tudomdnyokbil: vizsgal, de a
magyarnak ott nincs semmi keresete, mert minden ta-
nar-novendéknek még az alapvizsgin le kell $zidmolni
magyar irodalmi ismereteivel. E nélkiil szébeli alap-
vizsgira sem bocsittatik senki.

Minden esetre, gondolhatndék a kérdéses kiegészits
vizsgialatot ugy is, hogy a vizsgilat a magvar nyelv
mell6zésével torténjék, mert hogy egy magyar ajku ref.
prot. névendék a papi diploma megszerzése, érettségi
vizsgalat, s egyv kis el6késziilet utin ne birna annyi
irodalmi ismerettel, mennyit a tandri alapvizsga tenden-
cidja megkévetel: az abszurdum. Ez esetben ama ki-
egészitd, s a pedagogiai vizsgalat teljesen fedezné egymast.

De, itt is van baj.

Ugyanis, a pedagogiai vizsgalat az Osszes tanari
szigorlatoknak korondja, melyet csak az jogosult letenni,
ki az alap-, és szakvizsgdn tdl van. Mér most: hogyan
tehetne pedagogiai szigorlatot a papjeldlt, kinek sem
alap-, sem szakvizsgdja nincs? Sehogy.

Aztin meg, ha valaki theologia utan azzal a szén-
dékkal menne az egyetemre, hogy a magyart, és bol-

" csészetet tegve szakjdvd, s két évi hallgatds utén alap-,
i szak-, és pedagogia-vizsgazzék: amugy is felsiilne, mert

a targyaknak ezen csoportjit nem talidlnd meg a kozép-
iskolai tanarvizsgédlati szabdlyzatban.

Széval, semmiképpen nem litjuk lehetségesnek a
vélemény ilyszerii keresztiilvitelét.

Mit csindljunk hat?

Egyszerii ra a felelet. Ki vallistanir akar lenni
jovében (természetesen, az a j 6v 8, mely a vallas-tanari
képesités torvényes szabilyozdsaig eltelik, mult
szdmba megy): tegyen doktoratust a filozéfiabil (fil. eszth.
ped.). Ez hivatott embernek nem sokba keriil. Mind6ssze
egy kis tanulminy, és 100—150—=200 frt. kell hozzi.
Még csak egyetemi hallgatast sem feltétleniil igényel
ez a vizsgalat, csupin hosszabb idejii foglalkozison, és
megfelels irodalmi munkassagon folépiilt szakképzettséget.

Az igaz, ez is elég hivatlan embernek, de hivatott em-
bernek, mint monddék, csekélység. Ne is legyen vallds-tanar
hivatlan ember; éppen azért kell vizsgalat a képesitéshez.

Hogy a ki egyik, vagy masik »s za k«-bidl protekcié
nélkill tesz doktoratust, az ne volna éppen ugy képe-
sitve kiilséleg is a megfelels szak tanitidsdra, mint
az, ki szintén protekcié nélkiil szerzett diplomat a meg-
felels »s zak c s o p ort« tanitdsdra : azt kereken tagadjuk.

Mir most, a ki a filoz6fidbil doktoratust tesz, az
a filozéfia tanitdsira kills6leg is képesitve van; s igy
ha az illet8 vallis-tanar, mire diplomdja mellett dokto-
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ratusa is képesiti, és pedig magasabb mértékben, mert.

hat mi a vallds, ha nem bélcsészet, a. sz6 nemes értel-
mében : a vallistan mellett, joggal tanithatja a filoz6-
fidt is. Ekkor meg elesik az az érv, mely azért nem
akarja a tobbi tandrokkal egyenlden javadalmazni a
vallas tanszékét, mert mindGssze tizenhat 6rdja van he-
tenkint. Bizzdk a filozéfidt is a vallastandr- kezére, s
azonnal megvan hisz éraja, ha nem tobb.

Nem is illik inkdbb egyetlen kathedrdhoz se a bdl-
csészet, mint éppen a valldstanihoz. A kettd egyiitt
adhat igazi vildgnézletet.

Ide semmi egyéb nem kell, mert ha az 4llam nem
akarja a filozéfia tandrdul elismerni azt, a ki a filozé-
fidbul doktorhtust tett: akkor  6hmagéval jon ellentétbe.

*

Q. szam.

Ime, nagyjiban az elmondottakban koérvonaloztuk
a vallds-tanitisra, a lelkész-, és valldstandr-képzésre vo-
natkozé gondolatainkat. Jél tudjuk, mindez csupén rama,
melyet még forgatni kell, s csak azutdn lehet beillesz-
teni a beillesztendSket. S6t, tudjuk, mindez frazis, mig
megvalésitva nincs. Mi azonban, viszonyainkhoz képest,
egyebet nem tehetiink. Irdnyithatnék csak az »Egye-
temes Magyar Protestdns EgyhdzEgyete-
temes Pilispokség«ének(?), vagy a »Magyar
Kir. Kozoktatdsiigyi Miniszterium Vallds-
ligy Allandé Szakosztilya Elnbkség«ének(?)
ténykedeseit !

Igy azonban, »kérem szeretettelc, koszonettel tarto-
zunk e lap nt. Szerkeszt6jének, ha mondékdinkat nem
taldlta mellzésre méltéknak.

TA RCA.

Meghitt beszélgetések.
I

Kedves tiszteletes tr!

Felkérem, s6t elvirom, egy pétronus elvirhatja egy
paptil, hogy kezdje meg ismét abbahagyott ldtogatdsait.
Uri ember megkivinja idénkint az érintkezést egy intelli-
gens fével. Onnek hivatalos foglalkozdsa a beszéd. Beszél
a templomban, a temetében, a csalddi korben;
lakodalmasok, a nép az utcin, a ma sziiletett csecsemék a
polyaban, és a halottak a kopors6ban mind beszélgets tdrsai.
Aztdn, konyveibe, lapjaiba is betemetkezik, s naphosszant
elcseveg, eltérsalog veldk; taldn, még a tollat is a kezébe
vette. Nem, ezt nem hiszem, Elfeledte volna oly szenve-
délyes kifakaddsait? A ti, az ds6, a fiirész, a rdspoly, és
szdz, meg szazféle eszkdz, mi az ember kezében mozog,
kenyeret nyujt, megélhetést biztosit, csak a papiron mozg6
toll munkdja nem fizet. Ti tollforgatdk, skriblerek; ti éhen-
kordszok, hajitsdtok el ezt a hdldtlan eszkdzt, ezt a sOtét
bardzdakat voné kis ekét, a mely utdn nem arat a sarld.
Széval, tudom, hogy a toll 6nnél egy elhanyagolt, gyiiloletes
szerszdm, s6t veszedelmes is, a mivel nem egyszer meg-
vérezte magit, s tdvdl 4all att6l, hogy tollival is kiszélesitni
vagynék tdrsalgdsi korét. De ha mégis van valami mondani-
valéja, jGjien, s mondja el nekem; az 6n lelke sokféle dton
ad, s vesz, mégis rd kellett éheznie egy kis diskurzusra.
Olyan ez a hosszas téli estéken, mint a ‘szeli6zteiés. A ma-
gdba' zdrt lélekben megfiilled a levegd, sziiksége van ablak-
nyitdsra, a melyen keresztiil kikiabdljuk magunkat, kiere-
gessiik a gondolatainkat és friss levegét szivjunk. Felydrom
hat egy kis. lelki .szellGztetésre, s minthogy sejtem okat
innen-onnan mdr hdrom havi elmaraddsdnak, hdt, beismerem,
hogy viseletem nem volt egészen korrekt. On olyan, mint
a csiga, csak egy kis érintés kell, hogy behuzédjék a hdzi-
kojaba. On appreheziv lélek, és ezt nem csak Onril mon-
dom, hanem a kollégairtl is. Legyen meggydzédve, én be-
csiilom Ondket, s becsiilésem;. szergtetem dllandosdgra vdgyik.
Mert gy vagyok ezzel, hogy- manam sem tudom: nem be-
csiilom mindig, sét lg.nézem., ‘megvetem.. Higyje el, nem
szeszély ez ndlam. Onokg fa- kidllhatatlanok, olyanok, mint
az elektromos sarkok, a Am:elyek -hirtelen vonzanak, s hir
telen-eltaszitanak. On magyardzatot kivdn, j6jjon;, s megkapja

oOnnek a

" s San

Tekintetes patronus tr!

Hivatkozva utolsé szavaira, kijelentem, hogy a kild-
tdsba helyezett magyardzat nem, keltett bennem kivancsi-
sdgot, mivel azzal magam is tisztdban vagyok. A magya:
rdzat a papsdg tdrsadalmi helyzetében rejlik. A papok tdr-
sadalmi rangfokozatukra nézve honordciorok. Igy nevezik
ndlunk a magasabb szellemi kvalifikdcioval, és megfelels
tirsadalmi 4llissal bir6, s szdrmazisuk szerint nem nemes
egyéneket. Bethlen Gdbor a papsdgot nemesi rangra emelte,
de ha ez eléviilt is késébb, 1848-ban a honoriciorok kézé
szémitottdk azon lelkésceket, a kik mint ilyenék nemesekiil
nem tekintettek. Egyébirdnt. nemes, és honordcior meglehe-
tésen egyez6 fogalmak, a mennyiben a Gentry harmadik
osztilydt képezik a- honoraicic;rok, kik val6jaban nem neme-
sek, de kiket kozonségesen a nemesekhez szimitanak. Ez
osztdlyhoz tartoznak a papok mellett iigyvédek, orvosok,
birdk, mérndkok, tandrok, a kikkel a papnak egyezé kvali-
fikiciéja, és tdrsadalmi dllisa van. Es mégis, a pap helyze-
tének olyan sajdtsdga van, a mi a tObbieknél fel nem lel.
hets. E sajatsdg folderitéséhez egy csomé parodoxonra van
sziikség. A papsdg félig hivatal, félig méltésdg. Eszmeileg
a legmagasabb eredete van, tényleg a legalsébb osztilyok
kiszolgalasit teljesiti. EgyfelS], mint a régi nemesnek, jobbidgy-
siga van, a melytSl beszedi a.dézmdt, mésfelsl, a paraszt
esze szerint, 6 tartja a papot, azaz, az-6 kegyelmébdl: él.
Megbizatdsit egy magas forumtol nyeri, tehit, egy nagysilyu
hatalmi kor hivatalnoka, joghatésiga rendszerint mégis egy
helység sziik kérére szordl. Hivatalos eljdrdsiban fiiggetlen,
majdnem csak istennek, s lelkiismeretének felelds. és mégis
minden dolgdba beleszéldsa lehet egy egyiigyi parasztnak.
Nehezebben. mozdithaté el, mint barmely hivatalnok, de ha
elmozditottak, akkor kivdgtik egész gyokerébil. Jogi, orvosi,
mérnéki diplomdval ki lehet csapni a rendes vigdsbol, de
ha papi’ okleveled van, ez nem megy életveszedelem nélkiil.

De, legyen elég a parodoxonokbil. A tény az, hogy
mi eOyo]dalrol urak,. mis oldalril szolgdk vagyunk-; fel-
magasztaltak, és lealdzottak; a mi végzetiink nagy 6ndllésag,
egyesitve nagy OndliGtlansdggal.

Mi elmondhatunk egy esztendében sziz rosz predi-
kdcidt,.s egy hajunk szila sem gorbil meg; de, hagyja el
ajkunkat egy Gperzetes férfias hang, és kész a veszedelmiink.
A mi dolgainkhoz, fjdalom, ma m4r kevés ember konyit
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mégis velink szemben mindenki szakértkint szerepel. A
mi életiink nyitott kényv: hdzunkba mindenki benyit, csa-
lddunkat, személyes iigyeinket, viseletiinket, modorunkat koz-
iigynek tekinti, a mit megitélhet, kifogdsolhat, a mikért el-
marasztal, s6t vddat emel. Minket koézszdjra vesznek, és
denuncidlnak; ellenben, t6link durva sértés, ha nem k&szo-
niink gyorsan; és elég tiszteletteljesen, ha nem hizelgiink,
ha nem elozékenykediink. Minket sérthetnek, sebezhetnek
bétran, mert a pap senkin elégtételt mem. vehet. Nem fél
t6link, kérem, a vildgon senki; de, anndl inkdbb félink mi
mindenkitsl. Mert neku,pk akarki is meggydjtheti a bajunkat.
Rdnk nézve a neheztelés, a harag soha sem kicsi. » Az ele-
fint, melyet egy hangya gytlol, nagy veszélyben forog.
A pap egy hangydnak sem véthet.

Honnan van ez, mi magyardzza meg ezt egy olyan
fiiggetlen 4lldsndl, mint a papi dllds? Megmondom. A tdr-
sadalmi fiiggés. Mds dllisokndl sokkal nagyobb a hivatali
fiiggés, de van tarsadalmi fliggetlenség. Mi azonban nagy
tdrsadalmi figgésben vagyunk. Hivatalos dolgainkkal nem
sokat tor6dnek, de anndl t6bbet tarsadalmi viselkedésunkkel.
Mi tdrsadalmi szolgasigban vagyunk.

Es ez a visszds helyzet megadja a kulcsot visszds
jellemiinkhez, A régi dac, hires 0Ondllésdg, székimondds
visszatetsz6 keverékben renyé szolgalelkiiséggel, meghuny4sz-
koddssal. Apprehenziv lélek, s mégis- annyi sértést szeliden
zsebrevdgé vastagbdériiség. Hizelgés, aldzkodds olykor a meg-
urazott paraszttal, s érdes, neveletlen délyf olykor a valédi
urral szemben is.

Hait, kell az ilyen ember valakinek? A ki minden-
kit6l figg. MindenkitGl figgeni: szégyen. En is figgok,
mondja az Onérzetes hivatali ember, de az én fiiggésem az
engem megbizé felsségemttl van, s nem azoktil, a kiknek
iigyeit intézem, Ezekt6l nem tartok, hanem inkdbb &k tar-
tanak t6lem. De hdzamban, csalddi k6romben, a tirsadalmi
életben amattol is fiiggetlen vagyok. S6t barmilyen nagy is
a hivatali fiiggés, mindig megvan helyzetemnek ama biztos-
.siga, hogy, ha kisebb veszteséggel is visszavonulva, erGimet
‘mds téren értékesithetem.

Ez az Onérzetes hang immdr eljuttatott oda, hogy
-megmondjam, mi a papi fiiggés valédi oka.

A valodi ok az, hogy nagyon s:k az a kor, a mely
-a papnak szellemi kvalifikiciéja ellenében tarsadalmi alldst
biztosit. A papi oklevél a legszikebb kérii diplomik kozé
tartozik. Egy felekezet, s6t wmondhatni, egy egyhazkeriilet
Pér szdz dllomdsa 4ll nyitva elStte csupdn. Fiiggésben hatd-
sigaitil, fiiggésben a joghatésdga alatt 4lloktul, figgésben
az egész tdrsadalomtil ; mennyi szelidségre, tiirelemre, kedves-.
kedésre, az érdekeknek mennyi kiméletére van sziiksége,
hogy minden oldalril kitétetve a -nyilvinossdgnak, hdbori-
tatlanul megillhasson, és abban.a sztik: kérben, a wmelyhez
elvdlhatatlanul kotve van, elismerést, érdemeket, eldmenetelt
biztosithasson. Elvélhatatlanul, mondom, mert a pap oda van
kotve a papi hivatalhoz életre-haldlra. A kath. papnak
a felszentelés indelibilis karaktert ad, a kdlvinista papnak is
-azt 4d a diplomdja; s ha nagy rdzkodtatds irdn lehet annak
a klérusbol kilépni, a kalvinista papnak sem kevesebb 4ron.
Egy hivatalhoz val$ hozz4k6tottség nagy szolgasdg, nagy fiiggés.

De, nem akarok egyoldalu lenui.

A papsdg szolgai dllapotdt -3 legtobben a rosz java-
-dalmazdsnak rojjdk fel s azt hiszik, hogy a fizetések javi-
tisival annak minden baja orvosoltatik. De hény orvosnak,
tanirnak, a jogi palya kezdé hivatalnokainak, sét hany fold-
birtokosnak nincs tébb jévedelme, mint-a papnak“s-a tdr-
sadalom’ ezeket ‘mégis sokkal tobbre taksdlja, mem tartja
oly elesetteknek, szegényeknek.

S a tirsadalomnak igaza van. A szegénység nem csak
.a javadalmazast6l figg. A papsdg vpedig, bizony, nagyon
szegény. Szegénysége hdrom oldalu: meit diploméja egyetlen
Jfoglalkozdshoz koti, s igy nem LkeresGképes; mert ross-
szul van honorilya; s mert a vagyontalan osztdlybul egésziti
ki magit.

_talmunk az emberek felett.

" még egy par paradoxont.

Mi ezt mélyen érezziik; konyhullatdssal viseljik ezt
a sorsot, a hivatal eszrmei méltésdga, s a valé kozt fenndll 6
fondksdgot. Honordciorok volndnk, biztos dlldsu, tekintéiyes,
magas szellemi kvalifikdziéval bir6 emberek, a helyzetnek
megfeleld Ondllésdggal, és Onérzettel. De, azok vagyunk-e?
Nem. Vagyontalansigunk, kereset-képtelenségiink tdrsadalmi
szolgasdgba siilyesztettek ; nincs semmi jogunk, semmi ha-
Tdrsadalmi szerepiink: hogy
mindenkit kiméljiink, simogassunk, mindenkivel szemben
aldzatoskodjunk.

De, nem csak mi érezziik ezt, éreztetik is veliink.
Erezteti a gentry: a hororicior, holott magunk is ahhoz
tartozunk. Olyanok vagyunk, mint a szegény rokon, a kinek'
egy kis tréfa is keserii giny a jomodu testvértl. Egy kis
mell§zést, egy semmiséget is zokon vesziink. Mert 6nok
minket nem néznek egészen koriikkbe-valonak ; nem fogadnak el

- egyenlé erejii s rangu tarsnak. Ezért apprehenddlunk meg oly

hirtelen, s nem lévén fegyveriink, behizédunk, mint a csiga.

Az ilyen embert pedig most szeretik, ‘majd- lenézik.
Egy' kicsit* becsiilnek, egy kicsit megvetnek minket. Egyszer

" azt mondjak: édeS papom, szerencséltessen &n; miskor igy

nyilatkoznak : mit akar ez a pap mikoztiink ? Néha dekorum’
vagyunk az Ondk hdzdndl, néha levonunk az 6ndk nivéjabul.

Ime, tek. uram, a matryarazat megvan. De, mondok
Milyen leoyen a pap? Mint a
finom acél, hajlékony, és rugalmas. Mint a nemes marvany,
mely sima, és kemény. ' )

Ez a valédi férfijellem. A papi jellem. Az ilyen papot
onok becsiilnék. Mi azonban csak simdk, és hajlékonyak
lehetiink. Mi nem reagdlunk. A koldusnak nincs Onérzete.

Tegyiik a papot vagyonossd, és akkor a helyes fel-
fogds 4ltal részére kijelolt tirsadalmi ranghoz méltovd tettiik.

Miként lehetne szert tenni vagyonos papsdgra? Ha 6n
e 1émarol szivesen ‘diskurdl, szives-meghivésira meglitogatom.

(Folytatjuk.)

Kiilonfélék.

— A mint a bndapesti egyhazi lap ujsagolja,
a folyé évi egyetemes konvent marc. 31-re fog Osszehivatni
Budapestre. Megeloz6leg, e hénap folyamdn, az orszdgos
kozalap, és az orsz. Ozvegy-drvai gydmintézeti végrehajto
bizottsdg is iilésezni fog.

= Az orszaggyiilésen a vallis- és kozoktatds-
tigyl koltségvetést tirgyaljadk A febr. 27-ki iilésen felssolalt’
Wlassics kultuszmimszter és igen mnyomatéknsan jelentette
ki, hogy az dllam nagy sulyt ‘helyez arra, hogy lehetgvé
tegye az egyetemen valé papképzést, hogy ne csak az el-
szigetelt szemindriumokban, hanem igenis az cgyetemen
tzldlja meg minden vallisfelekezét a magasabb égyetemi’
képzést. Wlassics ugy véli feldllitandénak, houy Budapesten
lenne a rém. katholikus, és a gorég keleti szerb, Kolozsvartt az
evye_sult protestins, és a gorog-keleti romdn theolocnal kar.
Viligos dolog, hogy e kx)elentéstol a megvaldsuldsig’ még’
igen hosszu ut van; de ]él “esik lelkiinknek, hogy ama scép,
felséges eszme, mely a mi theol. fakult4sunknak Kolozsvdrtt
leendé feldllitisdra sarkalt valamikor, s melyct igen sokan.
dlomnak, dbrindnak szerettek ginyolni: ime, csirdba_szok-
kent, és ha elébb, ha utébb, de meg fogja hozni oyumol-
cseit. Annil inkdbb Orvendink, mert hiszink az istenben,
hogy “az egyetemmel valé. szornsabb kapcsolat, és:egyilta-
ldban az egyetemi szinvonal, mely mindig legédesebb vi-
gyunk volt, megszégyeniti a sziik latokori, hébortban utazo
fanatikusokat, sutba kényszeriti a betfirago. szemfororatast
és megnyltja azokat a kapukat, melyeken behatol mmd a
vel6k megoszlasdig az éitets levegs, a fény, a vildgossag.
Az egyetemet nem ‘lehet meggyaldzni azzal, hogy v1ss;afele
toljuk ‘a; széllemeket, és a .ki..azt mégis megkiséctend, .azt
elébb kacagds tdrgydvi teszi az id6, azutin kis()'pri magibsl
az élet. A miképpen hogy nem is érdemel egyebet.
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= A talidnok igen szeretetre mélté nécio.
Bdrminé koriilmények kozé keriilnek, a legtobbnél domindl
a kedély. Szenvedélyesen szeretik a szerencse-jitékokat.
Egy ilyen tdrsasig mulatott egyszer, melynek egyik tagja
elvesztette utoiso lirdjat. A falak tele voltak aggatva szent
képekkel, a mint ez Olaszorszdgban divatos. Ott volt a tobbek
kdzt az a jelenet, midén Pildtus dtengedi Krisztust a fari-
zeusoknak. A mi vesztes talidnunk folkel az asztal mells],

¢és elkeseredésében a szent képre tekintve, elkezdett egész.

megelégedéssel tapsolni, és hogy kénnyitsen bdnatdn, felkidl-
tott: bravo, Pilato, brdavo, bravo! Kévetjilk a talidnt, és el-
keseredés nélkiil kidltjuk . brdivs, Pokoly, brivés, bravé ! Ez az
ur, koztudomdsulag, tanar a mi ‘theol. fakultisunkon. Mi is
ugy tudjuk. Jo hir ¢lézte meg. Igen decrék ember. A puska-
port ugyan nem ¢ taldlta f6l, de hdt annak Schwarz Ber-
thold az oka. Hanem azt kitaldlta, hogy van vérosi elsg-pap
(Vajjon, hol? Szerk.), ki utdna nem néz a vegyes, vagy
nem-vegyes hdzassigkotéseknek, és ebDG]l kovetkezik, hogy
elére nem prepardlvdn a feleket, a szillelend6 gyermekek
valldsat nem biztositja. Ilyenformin van ez megirva a leg-
ujabban megjelent »Prot. Szewmle« 2-ik fuzetének 114—115.
lapjain »Kiilfoldi egyhdzi élet« feliratu cikkben, melynek
minden sorabuil ldtszik, hogy olyan ember irta, a ki a modern
evangelistdk szemforgatdsit igen jol eltanulta. A cikk alatt
p—j. jegy 4ll, de a Sérospatakl Lapok ugy fejti meg e nagy
taldnyt, hogy a szerz a mi Pokoly J6zsef-tink == p—f. Bravo,
Pokoly, brdvo, brivo ! Hanem, a historikus objektivitdsdval igen
bajosan osszeeoyeztetheto ez az itélkezés, mely eg yélta]aban
nem is lehet egészen igaz, hogy mds sz6t ne hasznédljunk.
Pokoly ur tudja, hogy bizonyos magas érdekekért, mi hallga-
tasra eroltettiik magunkat, ne kényszeritsen rd, hogy beszél-
jink. Csupédn azt jegyezziik még meg, hogy az erdélyi egyhdz-
keriilet papsdgét elbolonditani nem fogjdk; hogy ha még t6bb
bibliai lokust akasztanak is ajtoik fOlibe, s6t ha még tdbb
szent képet vdgnak, vagy drulnak is.

— Melanchton-iinnepély. Melinchton Filop sziile-
tésének négyszdz éves fordul6jat a hazai prot. intézetekkel
a Lolozsvdri ref. tégimndzium is megiinnepelte. A kollegium
disztermében tartott iinnepélyes isten-tiszielet végzésével a
tandri kar Tdrkdnyi Gyorgy, valldstandrt bizta meg, ki egy
kivdlé gonddal megirt beszédben emlékezett meg a reform.
koranak e nagy alakjarél, kiben a bamulatra .mélté tudds
a legmélyebb valldsossiggal, és kegyességgel, a semmi aka-

ddlytol vissza nem rettend bdtorsig a legigazibb szerény-
séggel egy fenséges hdrmonidban olvadt Gssze. Az iinnepély
méltosigit emelte a kollégiumi vegyes dalkar éncke, mely
Seprddi J. karmester vezetése mellett az ima és beszéd
kozott a- XC. zsoltirt énekelte el, melyet.a. derék karmester-
tett le vegyes karra. Jelen volt az iinnepélyen teljes szdmban.
a tandri testiilet, az ifjusdg, és az intézetben benlaké egye-
temi hallgatosdg. Az iskola ez tttal ismét djabb jelét adta
annak, hovy a homlokan levé felirat szerint nem csupén a
»tudomAnynake; de a »kegyességnek« is »szentélyec.akar lenni..

= Egy kitin§ lelkipasztor haldla. Mely rész-
véttel vettik a szomoru hirt, hogy Kis Albert, az ilye-
falvi ev. ref. egyhdz papja, s nem csak a hdromszéki, ha-
nem az erdélyi egyhazkeriilet lelkészi Kardnak egyik kiti
nésége, hosszas szenvedés utdn, febr. 26-4n megscziint élni..
Nem csak az egyhdz veszteétte benne gondos, és hiiséges
lelkipdsztordt, ‘hanem a tdrsadalom, a kozélet, a miivelddés.
is egyik el6harcosit siratja haldliban. Kis Albert alapos-
tuddsdval, ékesen sz6lo talentumdval, a egyhdzi ircdalom.
terén hosszu éveken keresztiil szerzett érdemével szérezte:
meg magdnak a jok tiszteletét, az osztatlan elismerését. Vi-
ligos elme, tiszta sziv, férfias ‘jellem alkottdk egész életét,
melynek javait gyiimoicsozteite esalddja, és-egyhdza boldo--
gitdsira. A minden joért és szépért rajongd sziv:megsziint
dobogni, de emléke, a j6 kovetésére buzdité példdja, mint
egyetlen 6rokség, megmarad fajé szivii Gvéinek, és 6t Gszintén,
gydszol6 bardtainak vigasztaldsul. A régi »Predikdtori T4rc
egyik pdlyakoszeruzott iréjit, mi derék munkatdrsunkat,
bardtunkat gydszoljuk elvesztésében. Emléke maradjon dldott.L

= Megjelent a >Protestans Pap» cimii folysirat
II.ik 'szama Lagler Sindor, és Kidlmdn Dezs§ szerkesztéséz
ben Kdlesden; kovetkezd tartalommal - Enyhe napokon, vers,
Széki Akost6l. A kultusz, és a kozegésség. Ligler Sandoruil.
Béjti egyhdzi beszéd, Fabida Mih4lyt6l. Baju egyhd«i beszéd,
Szigethy Ddénieltsl. Biinbdnati egyhdzi beszéd, Réz Laszlotil.
Mircius 135-¢n, %, Mércius 15-én, Raffay Sdndortdl. Imddsdg.
Marcius 1-5- -én, ‘\ol\om Lajossil. Alldsok az ur aszealdndl,
Batta Gyorgytil. Papvidlasztisok. Haldlozdsok. Szerkesztoi

| mondanivalék. A lapru eldfizethetni a szerkeszt6knél eg

évre 4 frttal, félévre 2 frital, negyedévre 1 frttal. Kaphaték
még régibb évfolyamokbul teljes példdnyok, a mull évfo-
lyambil azonban az 1. 2. 3-ik szdmok teljesen elfogytak.

HIVATALOS RESZ

190—1897. PALYAZAT.

Az erdélyl ev. ref. egyhdzkeriiletben, az udvarhelyi
egyhdzmegyébe kebelezett kiismodi egyhdzkdzség ének-
vezér-tanitéi dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Evi javadalma: gazdasdgi. épiiletekkel ellatott lakdson
kiviil 188 frt. 70 kr. értékii kepe, és kanonika-porcio haszon-
élvezete, ezenkiviil 140 frt. dllamsegély.

Pilyazati hatdrnap: 1897. mdrc. 31. Folyamodvdnyok
nt. Menyhdrt Andrds, esperes ad.-hoz Kecsetbe (u. p. Se.-
Udvarbely) kildenddk.

Kolozsvirt, 1897. mdrc. 2. Szdsz Domokos,
erdélyi ev. ref. piispok.

4—1897. MEGHIVO.

A gorgényi ev. ref egyhdzmegyei tantestiilet folyé
évi mdrc. 15-én, Sz.-Régenben, az egyhdzmegye gyiilés-
termében gyiést tart, melyre a tagok, lelkészek, taniigy-
baratok, tiszielettel meghivatnak. Gyiilés kezdete d. e. féltiz
orakor. Tdrgysorozat: 1. Tanit Ldszl6 Ferenc valldst,
és cgyhazi éneket. 2. Enekel a »>Dalkére. 3. Eladki meg-
nyit6. 4. A mult gyilés jegyz6konyvének felolvasdsa, és
hitelesitése. 5. Felolvasds, Janosi Béla,
6. Szaval Felméri Sdndor. 7. Emlékbeszéd, Ercse Mikliés,
és Vajda Mikles, néhai kartirsak felett, tartja Dali Jézsef.

tenligyl  eléadotil. .

8. Versek, Szabolcska Mihdlyt6l. 9. Felolvas Szabd Miklcs..
10. Jelentés a pénztirr6l, konyvtdrrél, és temetkezési inté-
zetr6l. 11. Monolog, eléadja Kertész Jozsef. 12. Elnok, és-
alelnok-v4lasztds. 13. Alapszabdlyok megdllapitdsa. 14. Folyé-
igyek, inditvinyok. 15. A »Dalkor« éneke. Jegyzet: Gyiilés
napjan d. e. kilenc 6rakor a »Dalkor« tart gyiilést, melyre
az érdekeltek figyelmét, a nt. €speres Ur megbizdsibdl, kiils--
nosen felhivjuk.

Sarpatak, 1897, febr. 18
Dali Fdzsef, Csekme Ferenc,
jegyzb. elndk.
2—1866. MEGHIVO.

A Rikédn-belgli ref. papi, tanit6i Szvegy-drvai gydm-
intézet igazgatdé vdlasztmdnydnak t. tagjait a folyé mdrc. hé
16-dn, d. e. tiz 6rakor kezddddleg, K—Vésérhelytt a takarék-
pénztar tandcskozG termében tartandé igazg.-vilasztmdnyi
iilésbe ezennel meghivom.

Téargyak: 1. Mult évi szdmad4ds megvizsgdldsa. 2. Foly6.
igyek. beadvdnyok elldtdsa. ‘

Lécfalvdn, 1897, médrc. 1. Zoltant Elek,
esperes, mint elndk.

‘Szé8z Gerd.

Felelés szerkeszté és kiadé:

Nyomatott Ajtai K. Albert kdnyvnyomddjiban. Kolozsvirtt.



Protestans K6zlony

Az erdélyl egyhdzkerilet hivatalos kézlonye.

XXVII. ]E".vfolya.m.

Kolozsvartt, 1897. Marcius 11.

10. szam.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Eléfizetési dra: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint so kr.

Szerkesztoségi iroda, hovi a kéziratok és eldfizetések bérmentve
killdenddk : Kidlmagyarutea 9. sz.

Az 1848: XX tc 21k, és 3ik $a

(Vége)

Nem 1j dolgokat mondok. A rém. kath. egyhaz
az 8 nagy befolydsu papsdgdval, és az dltala fana-
tizdlt pdpistakkal ultramontdn minden koriil-
mények kozt, és minden id6ben, melynek lelkére az
infallibilitds dogmdjdnak megalkotdsa Gjra a reak-
cié sotétjét boritotta, és a mely azdta els§ sorban
Rémdra tekint, arra hallgat, annak engedelmes-
kedik; csak azutdn, mdsod sorban dinasztikus, hi
alattvalé (nem messze hagytuk még az egyhdz-
politikai harcokat, azaz, még el sem hagytuk ma
sem), és csak ezek utdn harmadik sorban magyar

hazafi: tehdt, csak akkor, mikor ez az utébbi i

osszelitk6zésbe nem jon a két el8bbivel.

A nemzetiségi egyhdzak a maguk papsa-
gdval, és minden hiveikkel sziiletett ellenségei
a magyar dllameszmének.

A protestdnsok, és itt is a kdlvinistdk, ki-
vétel nélkil azok, a kikre a haza jd, és balsors-

ban egyforman feltétleniil szdmithat, mert &k

tiszta maygyarok levén, a hazdval élnek, vagy
halnak; szdmukra e f6ldon kiviil nincs hely. De
meg, az 8 egyhdzuk hitrendszere semm. olyat
nem tanit, a mely a modern dllamfejl6déssel va-
laha 6sszelitkozésbe johetne. Tehdt, ki van zdrva,
hogy haza, és ezen gyermekei valaha ellenség-
képpen jussanak szembe egymdssal. Alkotmdnyuk
pedig a prot. egyhdzaknak egy ugyanazon tor-
vényes alapon nyugszik a haza alkotmdnydval;
ha tdmadva van az egyik, van a mdsik is; a
védelemben egymdsra voltak, és vannak utalva
mindenkor.

Mondom, ezek kozismert dolgok. Csak azért
emlitem {6l, hogy mert mégis figyelmen kiviil
hagyjak ; mert térvényhozdsunk, bizonyosan a libe-
rdlizmus hangoztatdsa mellett is Gjra feliil kere-
kedett reakcié lenylig6z6 hatdsa alatt, még ma
sem mer gybkeres megolddshoz nyulni a prot.

egyhdzak nyomora megsziintetésében nekiink
kell megsziinés nélkiil hangoztatnunk, hogy ennek
halogatdsa egyenesen a nemzeti léttel folytatott
eszeveszett, blinos jaték. Vagyis, minket nem csak
az egyhdz, hanem a haza érdeke is kitelez szdlni.

A magyar protestdnsok nem mindig bor-
zadtak még hallatdra is az dllami segitségnek.
Nem csak, s6t létiik biztositdsaért folytatott elsd
kiizdelmeikben, éppen az egyhdz alkotmdnya be-
rendezése idején mdr, kivantdak, kovetelték az
orszages forrasbil valé rendszeres segélyezést,
és legaldbb a nemzeti fejedelmek alatt nyertek is.
Igy pl. Erdélyben a tizedet.

Tudomdnyos értekezésekben tuddsok fejte-
getik az elvet, hogy az dllam kotelessége, éppen
a prot. egyhdzakat segélyezni viszont-szolgalat
fejében azon nagy jététeményért, melylyel a prot.
egyhdzak az orszdg nemzeti irdnyu miivel§dését,
és igy fenmaraddsat munkdljdk iskoldk dllitdsaval.
a magyar nyelvnek ezekben, és a templomi ige-
hirdetésben dpoldsdval, miivelésével.

Az 1790—g1-ik évi orszdggylilés evangelikus
rendei a kirdlyhoz e tdrgyban igy irnak: »Miutdn
a keresztség egysége dltal mintegy egy testet
alkotunk, hogy mégis miért nem nyilvdnittatik
a kirdly, és orszdg dltal minden javadalom, mely
bdrmiféle cimen a polgdrokat illeti tulajdon az
orszdg els6 alapitéi szerint, minden polgarra nézve
kiilonbség nélkiil kozosnek:
gyunk képesek dltal ldtnic.

1847-ben, tehdt a tejtegetett tdrvénycikk
keletkezése el6tt némely egyhazmegyékben mar
folmeriilt az orszdgos segedelem eszméje. Ugy
hogy ezeknek nyomdsa alatt, péld. a Tiszadn-tali
egyhdzkeriilet kozgyllése 1848 mdrc. z1-én, tehdt

mi ugyan ne€m va-

még mindig az orszdgos térvény megalkotdsa eltt,
igy hatdroz: »Kivdnjuk, hogy minden valldsbeli
felekezet egyhdzi sziikségeit az dlladalom kincs-
tdra teljesitse, hivat:lnokait az dlladalom fizesse,
nyugdijjazzac. (Ldsd fenn idézett munkat)
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Egy percig se gondoljuk pedig, hogy azok-
ban az id6kben a fiiggetlenség szeretete, az #n-
allésdg iranti érzék gyongébb lett volna a pro-
testansokban, mint ma, és hogy az dllami elld-
tdsért az autonomiat foladni, elég hiitelenek lettek
volna. Nem. De a tény, a valé igazsig az & fel-
fogasuk, és ma is minden igazsdg-szeret6 ember
itélete szerint az, hogy a prot. egyhdzak szaza-
dokon 4t magukra hagyatva, s&t iildoztetve is,
olyan szolgdlatokat tettek a hazdnak, a milye-
neket a tobbiek, és illetSleg, a r. kath. egyhdz,
orszagos forrdsbil eredt, megmérhetetlen gazdag-
sdgdval sem tett; tehdt, egyszeriien csak ezen
szolgdlatoknak a méltanyldsa, és az ezutdn is el-
vértt szolgdlatokhoz adott segitség az, a mi szdr-
maziék e torvény megvaldsitdsdbdl; ezt tehadt,
a mennyiben mdr elére meg van fizetve a prot.
egyhdzak részér6l, az autonomia odaaddsdval még
egyszer megfizetni, képtelenség.

Csak most, az Gjabb id6ben, a mint a leg-
utolsé erdfeszités is megbizonyitotta a protestdn-
soknak, hogy nem képesek tobbé Onerejiikbél
megdllni; tehdt, mint ment8-szdlhoz, az 1848.
XX-ik torvénycikk siirgetéséhez fogtak: csak most
pattant ki valakinek a fejébél az az ijeszt6 gon-
dolat, hogy az dllami segedelemért az autonomidt
kell cserébe adni. N6, ha mi igy gondolkozunk,
ezt pengetjiik: lesz esze az dllamnak, hogy nem
kivin kevesebbet téliink, mint a mennyit mi
magunk kitalaltunk.

Hanem, mint f{énnebb emlitettem, kezdiink
mar magunkhoz térni, és beldtni, hogy gyermekek
voltunk, a kik minden utdnjirds nélkiil vallottuk
a feldobott jelsz6t; pedig lehet, hogy ez vala-
honnan ellenségeink korébil célzatosan dobatott
kozibénk ijesztésiil. Ma kezdiink kevésbé félni;
ma minden oldalril siirgetjitk a torvényt. Bizony,
sulyos okaink vannak red. Egyenesen egyhdzunk
fenmaraddsa fiigg téle. Nincs tobbé erdnk, sem
testi, sem lelki, 6nmagunktél megéllani. Oh, ha
az a kimerithetetlen prot. buzgdsdg, az evangyé-
liom forrasibul tdplilkozé, még megvolnal...
Hidban! Csak kevesekben vildgol; nem védrhatunk,
mig vagy a mi szavunk, vagy mennyei tlz fel-
gytjtja. De, nincs is a lélek buzgésdgdnak megz-
felels foldi gazdagsdg. Hihetetlen gyors az elszegé-
nyedés mindeniitt; ebbdl egyediil egyhdzunk meg-
erdsitését ki nem csikarjuk tobbé; ebbdl az egyhaz
kiils6, és bels6 berendezését nem eszkozoljik,

Templomokra, iskoldkra van sziikségiink,
lelkészek, tanitdk fizetésének korszeriivé tétele;

ingathatatlan alapra fektetése eloddzhatatlan. Sze-
génységiinkhez mérten még leginkdbb kielégitd
az 0j templomok emelése, régiek megujitdsa;
dmbdr a minden évben érkezd segély-kérvények
még mindig sok diiledez6, romban heverd temp-
lomrial beszélnek. De, nincsenek aztin a temp-
lomok mellett iskoldk; a mi szép Gj van, az nem
a miénk; miénk lesz abbdl majd a szomoru ta-
nulsdg, mi a vallds-felekezet iskola nélkiil. Es nin-
csenek a templomok mellett csondes, nyugodr,
megelégedett lélekkel szolgdlé papok, és tanitdk;
nincsenek csak elenyészd csekély szimban, a kik
a nép nevelését az iskoldban, és a templomban,
annyival kevésbé azon kivill is, az isten igéjével,
az egyetlen igaz tudomdnynyal vezethetnék, iri-
nyithatndk fliggetleniil minden f6ldi tekintettdl,
egy célt nézve csupdn: istennek 0rok igazsdgdt.

A miben most vagyunk, az ugyan fiiggés, és
pedig nagyon kinos, nyomaszté fiiggés, mert nem
istent6], hanem emberektél vagyon az. Nyom a
szegénység, a sok gond, 6rokos aggodalom mardl-
holnapra, melynek nyomai megldtszanak arcunkon,
megjelenésiinkon, s még gunyt, boszankoddst td-
masztanak a viligban elleniink. A taniténak
tanitidsban, a papnak a predikdldsban sokszor
megakasztja nyelvét, megbdnitja gondolkozé el-
méjét a toprengés, hogy oddig téved, a hol tobbé
nem az iskola, vagy templom 4&ll elStte annak
népével, hanem az & hdza inséges lakédival. Gon-
dolataink kozé még az iskoldban, és templomban
is befurakodik a sotét gond, s megtintorodik tdle
gondolatmenetiink.

Es ha kit a szegénység stlya meg nem bénit,
azt is meggdtolja eszményi torekvéseiben, isten
orszdga terjesztésében az & helyzete a fizetést
szolgdltaté kozonséggel szemben. Teljesen ki van
szolgaltatva az egyhdzi hivatalnok a fenndllé fize-
tési rendszer mellett a k6zonségnek, mely a maga
tilnyomé nagy tobbségében gyiilolkods indulattal
viseltetik a fizetés miatt az egyhazi szolgdk ellen,
mely tudja, hogy az igazgatdsban neki része, és
pedig tobb része van, mint a papnak, de mar
azt csak kis részben tudja, hogy ahhoz ismeret,
tanulmdny, és szeretettel gondolkozé elme, és sziv
kell. A legtisztdbb szdndék, a legjobb terv is
meghiusul, ha ahhoz el6zetesen, sokszor, legtdbb-
szor személyes becsérzetiink agyonfojtdsival lent,
és fenn mindeneket meg nem nyertiink. A mi
egyhdzi alkotasaink fundamentomadba legtobb he-
lyen egy-egy agyonkinzott lélek, eltaposott 6n-
érzet, sokszor még a polgdri becsiilet is van el-
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temetve, mert mint a mesebeli kémives hitte, a
vér er8sebben Osszetartja az épiilet koveit. De,
éppen azért, mert lelki viligunk 8sszeomlik. 1élek
nélkil jdrnak-kelnek az alkotasok kozt éppen
azok, a kiknek a lélek fényével kellene az épit-
ményeket bevildgitani, bemelegiteni, tehdt az al-
kotdsok iires, hideg épiiletek maradnak, mikben
nincs élet.

Mig az egyhdzi szolgdknak a fizetés-rende-
zéssel teljes fiigetlenséget nem biztositunk
szegénységtdl, emberektsl egyformdn, ez utébbi-
ndl elkezdve a hivatalra vdlasztdson
végig az egész hivatali palydn: addig igazi egyhdzi
élet nem lehet, addig csak a kiils§ egyhdz épiilhet,
de a bels6, az isten orsziga nem. Pedig a cél
ez volna, a mdsik csak eszk6z ehhez.

Ezt a rendezést: az egyhdz kiils6, és bels§
kiépitését, az egyhdzak erejének az 1848. XX,
torvény-cikk 2-ik, és 3-ik §-ainak kombindldsdval
miné] siirgésebben végre kell hajtani.

Ongyilkossdg az tr oltdra melletl.

A felsG-szabolcsi egyhdzmegyében egy paptirsunk
elemésztette magdt. A torony ablakabdl ugrott ki, s mint
alaktalan roncsot szedték &ssze. Sem a leghatalmasabb
életdszton, sem nyolc gyermekének sorsa, sem az §
istene, kinek ldthatd gondviselése tartozott lenni 6rém-
ben, és fajdalomban, reményben, és aggodalomban, nem
tartéztattdk fel a keserves ongyvilkossig elkdvetésében.
Pedig, semmi konnyelmiiség, vagy érzelgésség nem volt
ndla. J6zan, munkds, inkdbb foldies, élet-er8s, piros-
pozsgas, ldtszélag csupa f6ldi j6lét, mint elhagyatottsig,
vagy szenvedd elkeseredés. A mellett erély, néha a
nyerseségig. Hdzandl, és egyhdziban tekintély, dr, és
parancsolé. Rokonsdga, bardtai, paptadrsai, mind inkdbb
az élethez kotstték, mint az életet unattdk meg vele.
Mindnyajan igy ismertiik, a kik ismertiik. Minden egyébre
képesnek gondolhattuk inkdbb, mint az &ngyilkossagra.
S jott a hir, a fekete szegélyes gydszlevel, s megdob-
benve csévdltuk fejinket: lehetetlen, lehetetlen; tévedés
lehet a dologban.

Nem pillanatnyi félheviilés, hanem hosszas tépe-
16dés elozte mey az elhatdrozdst. Igy ir utolsé levelében
espereséhez: »Részint a csapasok, részint nagy csalddom
fentartdsa, gyermekeim neveltetése, sat. sat. oly iszonyu
helyzetbe juttattak, a melybdl, bar hetek 6ta gondol-
zom, szabaduldst nem litok. Az élet igy rdm nézve nem
egvéb volna egy iszonyu mindennapi haldlnil. En meg-
halok, de mi lesz iszonyu nyomorra jutott drtatlan gyer-
mekeimbél ? A konyoriils isten szent nevére kérem nagy-
tiszteletd urat, legyen kegyes, gondjdt kiterjeszteni gyer-
mekeimre. Legyen kegyes, a gyermekeim érdekében, a
mit lehet, ugy az egyhdzmegyén, mint az egyhdzkerii-
leten megtenni, s ezen kiviil tdrsadalmi dton, valamelyik
politikai lap dtjdn segélyt eszkozolni; hiszen, a magyar

tirsadalom nem lehet, hogy meg ne hallgassa az esd6
szét; ily szerencsétlenség tudomdsul vétele utdn, mds
esetben is megtette az aldozatot. Nekem pedig bocsis-
son meg ugy nagytiszteleti dr, mint minden lelkész-
tirsam. Iszonyu a tett, a mit elkovetni akarok, de rdm
nézve ez a kibontakozds, vagy az erkoélcsi hald). Isten
veliink !«

Ezen szerencsétlen lelkésztirsunknak haldlba iiz8
nyomora az egész prot. papsig lelkét fojtogatja, kiils-
nosen Erdélyben. Igazin, ha dtgondoljuk helyzetiinket,
nem azon kell csoddlkoznunk, hogy papképzd intézeteink
elnéptelenednek, s6t inkdbb azon csoddlkozunk, hogy
akadnak vallalkozék erre a szent mdrtiromsigra.

Nézziik csak.

Hogy anyagiakban szegények vagyunk, ez még
nem olyan nagy baj, a melynél nagyobb ne lehetne.
A protestins papsdg soha sem volt gazdag foldi va-
gyonban. Tudunk mi tiirni, dolgozni sajit keziinkkel is,
mint P4l apostol. A testi munka szellemi iidiilésiinkre
szolgal. Vérink egésségesebben, frissebben forog, ha
munkdlkodunk. Nem vdgyunk mi tunya tétlenségre, hij-
ereszt heverésre. Egyszeriiség, egésség, testi gondok
a lélek koszoriikove.

De, az éhség, a nyomor, a ruhdtlansig, s az ezek-
b6l szdrmazé kunyordldé szégyen, ez mdr fojtogat.

Mert ugy van a dolog, hogy hivatalunk is, hiva-
tasunk is nyugodt lelkiismeretet, cséndes magunkba-
szdlldst kovetel. Nekiink folyvidst tanulnunk kell, gondol-
koznunk kell, 8sszevetniink kell. figyelniink kell, ha tanitani,
el6haladni akarunk. Mi egész héten firadunk magunk,
és csalddunk mindennapi kenyereért, ruhdzatunkért, mint
mds legmunkdsabb emberfia. De, mig mds munkds tagja
az emberi tdrsadalomnak vasdrnap pihenét tart. s egye-
diil téle fiigg, hogy tartson, a toérvény is gondoskodik
réla, hogy tarthasson: addig tank a leger6sebb munka var
vasdrnapra. S hagyjin a katholikus papoknak. Nekik
allandéan ugyanaz, régen megallapitott, elGirt szertar-
tasaik vannak, melyeket buzgén, vagy kozonyssen el-
végeznek testiiknek, lelkilknek minden megerdltetése
nélki). Nekiink gondolkoznunk, sokszor énlelkiinkkel bir-
koznunk kell, mint a mily meghat6 szépen irta le Sza-
bolcska paptdrsunk a kis Demeter Rézsika esetében. Ha
mindnydjan P4l apostolok volndnk! De. mi is emberek
vagyunk, mi is aggdédunk, mi is kétségeskediink, s lel-
kiink emészt8 rozsdditdl nem tudunk teljesen szabadulni.
S jon a vasdrnap. Hiveink elhozzdk testi-lelki bajaikat;
gyogyulast keresnek, ama gileddi balzsamot, melyet ma-
gunk is ugy O&hajtunk, melyet magunk is oly szivesen
megvasarolnank ; keressiik is, kérjitk is, de ha néha-
néha ires felhét kergetink dldé cséppek helyett, itél-
jenek el értea nagy lelkek, dejusson esziikbe, hogy a mi
nekik faj, nekiink még jobban fij.

S ha szegénységiink, nyomorusaguux, hiu eréfeszi-
téseink lelkiinket lenyomjdk, szivesen mennénk a hoz-
zank hasonlé miiveltségu tdrsadalmi elemekhez, szellemi
emelkedés végett. De, ez a tirsadalom irdntunk a leg-
tébbszor rideg. Ha egy kath. pap, egy orosz pap. egy
roman pap valamely kicsiny hazafias, kiemelked§ munkat
végez, Karpatoktil le az Aldundig zengik kivalé érdemét,
hazafisigit, s hivatkoznak érdemére sorsa javitdsanal. Mi
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tirtiink, szenvedtink a multban minden kigondolhaté
testi, és lelki megaldztatisokat; tiirtink a jelenben, és
dolgozunk minden kigondolhatd tarsadalmi elhaladdsért,
még koszonetet se varva, csak az 6rok istenre nézve,
és nem vagyunk-e vddolva sokszor még erényeink miatt
is ? Csak legaldabb sajit hiveink elétt allandnk tiszta vild-
gitdsban! De, nem kell-e sokszor szomoruan tapasztalnunk,
hogy intelligens prot. emberek tiszteletteljes bardtsdggal
viseltetnek a plébdnus, a2 pépa irdnt, sajit papjukat pedig
negligdljdk, kicsinylik, mell8zik, s6t hadi libon allanak vele.

Ily viszonyok kézt, aztdn, ki csoddlkozhatnék azon,
ha a vallds igdja nem konnyi, nem gyonyoriiséges, ha-
nem kora haldlba kergetd

Mi lesz ebbél?

A kath. kongrua tdrgyaldsaindl nem gyd8zik eléggé
hangoztatni az als6bb papsdg szegénységét. A kik oly
szivrehatdan séhajtoznak a 8oo frtos, 1000 frtos, 1200
frtos plébdnidk nyomorusaga felett, jGjjenek csak 2 mi
falusi parékhidnkba, s tanuljdk meg, mi az 6nfeldldozis.
Egy becsiiletesen eltoltott ifju kor eredményekint el6-
allott nagy csaldd mint kiizd, dolgozik mdsokért, a nem-
zetért, az emberiségért, sokszor a szd betii értelmében
éhezve, rongyoskodva 5—600 frt. jévedelmen, mely csak
papiron ennyi, vagy magas értékben folvett olcsé ter-
mény, nyomorult gazdilkodas utjin elbillott kétesértékii
javadalmazdsok. Ruhazkodnunk kell, tanittatnunk kell,
az ipar-termék drdga, a tanittatds koltségei mértani ardny-
ban haladnak folfelé, s azon vessziik észre, hogy az
anyagi, és erkélesi tonk szélén dllunk, s ha f6lnéziink
a toronyra, gondolatunk nem az 6rék gondviselés trén-
jdhoz emelkedik, megpihenni, eré6t nyerni, hanem a meg-
semmisiilés Srvényébe szédiil.

Mi lesz ebbdl? Kérdezziik ismét.

Nem magunkért kérdezziik.

Mi mar elfogyunk lassan a bujdosds pusztdjdban.

Hazdnkért kérdjitk, nemzetiinkért kérdjiik, a 1élek-
nek, lelki miiveltségnek legdragdbb szabadsdgaért kérdjiik.

Vajjon, ha a Moézesek elhullanak, s nyomukban J6-
zsuék nem tdmadnak: megtartja-e Mdria ezt az orszigot
szent 6rokségil e nép utddainak?

Feleljenek e kérdésre azon gondolkozé honatyiék,
a kik vetélkednek egymadssal azon kérdés felett: melyik
part szort el tobb nemzeti vagyont a kdvetvdlasztdsnak
nevezett szemérmetlen ember-vdsdrldsban ; a kik hényjik
egymds szeme kozé a piszkot, és nem jut esziikbe, hogy
a nemzet erkolcsének legels$ Orei, leger8sebb tdmaszai,
hasznos tevékenység helyett, zsibadt tagokkal vérnak,
varnak, vagy reményt vesztve, ongyilkossigba szédiilnek.

A hazafias kath. és gor. keleti f6papsag pedig, a
legszentebb papa védnoksége alatt, megtiltja még a
magyar szt is a négy folyé 6lén, s e hazafias szolga-
lataikért millidkban dusk4l, mosolyogva egymds szeme
ké6z¢, mint augur-elédeik.

Es mi magyarok vagyunk, s f8kint Krisztus kovetdi!

Hogy is sw6l végsd rezdiilése ama szegény meg-
szakadt szivnek:

»Hiszen, a magyar tdrsadalom nem lehet, hogy
meg ne hallgassa az esd§ szdt, ily szerencsétlenség
tudomdsul vétele utdn !«

Nem lehet ¢

Hozz4adas.

A »Prot. Kozl.« folyé évi 8-ik szimiban Csekme
Ferenc baritom alkalmi cikket k6z6lt. Annyira alkalmit,
hogy midén a Foncierrel kotott ig.-tandcsi szerzdéshez
valé alkalmazkoddsra fegyelmi kereset terhe alatt uta-
sittatink, meggydz4désiink szerint, az 4altala felvetett
eszmére majdnem mindenik lelkész gondolt.

S6t, hogy tovdbb menjiink. dllitani merjik, hogy
ez eszme a széban levd szerz8dés megkotése folyamdn,
bokros teend6i dacdra, az Ig.-Tandcs fejében is mo-
toszkdlt, s embrié csak azért maradt, hogy alapos ko-
riiltekintéssel a szerz8dés lejartakor anndl inkdbb nyélbe
iithetd legyen.

Tizenkét esztendd sok id6. Ugy tudjuk, ennnyire
sz6l a szerz8dés. Az alatt tizenkétszer érik a gyiimélcs.
Ha még egyszer olyan z06ld lenne is, megérik bizonyara
az egyhdzkeriilet tiizbiztositasi iigye is. Hisz, oly egy-
szerii, oly viligos, oly annyira jart ut. S hogy még
életbe nem lépett, csupdn azon mult, hogy nincs egy mésik
Szdsz Domokosunk, ki az alkotdsok embere lenne; egy
ember pedig csak egy ember, ereje véges, ideje korlatolt.

Minden esetre jellemz8 az a konzervativizmus, me-
lyet az ilynemii dolgokban, ellentétben a szellemiekkel,
tanusitnak, holott a kakuk eljirisa itt nem valik be;
annak tojdsdbdl, ha mds madar kolti is ki, csak kakuk lesz,
de mi, ha mishovd fizetjiik, az jobbaddn a mdsé is marad.

Félmentve érezzilk magunkat az egyetemes, vagy
ha dgy tetszik, az egyhdzkeriileti kolcsonds tiizbiztosité
intézet célszeriiségét, életbe léptethetésének lehetSségét
hosszasabban bizonyitani. A Csekme altal felhozott
példa minden kétséget closzlat, s6t szintugy sarkal a
hatalmas testiilet {6 és mellék erdinek e téren vald
egybefoglaldsdra is.

Mi csak megtoldani akarjuk a létre jovend$ egy-
hdzkeriileti, mert inkdbb ennek vagyunk hivei, kélcsonds
tiizbiztosité intézetet az emberi élet biztositdsaval is;
hogy a bizton varhaté haszonbiil egyhdzkeriiletiink ne-
mesebb alkotdsai nagyobb mértékben legyenek segél-
het8k, avagy sebei tetemesebb mértékben orvosolhatdk.

Igaz, az orszagos gydmintézet életbelépése ota,
mely &zvegyeink, és drvdink dllapotdn igen sokat
konnyit, az életbiztositisok tetemesen csGkkentek, de
dltaldnosan véve, mégis, hogy kerek szimban beszél-
jiink, egyhdézkeriiletiink hatszdz pap és tandra mindeni-
kére esik legaldbb ezer forint életbiztositds, sdt, ha
kett6t mondanank sem dllandnk messze a valdsagtdl,
hiszen csak itt a kozelbe hatunké 15.000 frt. de ha az
egynél maradunk is, félmilli6t meghaladé &sszeg utdn
torténnék a befizetés; s6t, ha tekintjik erkolcsi nim-
buszit, bizton kétannyira szdmithatnank.

Mivel az életbiztosité intézetek szabdlyzatai nyil-
vénvalék, barki dltal megszerezhetdk, feleslegesnek tartjuk
annak részletes targyaldsat, avagy Osszehasonlitdsat,
csupan azt jegyezzilk meg, hogy azok utdn igen is
megvan, még pedig jékora hasznuk; mennyivel na-
gyobb lenne itt, hol az életbiztositisok megkotése al-
kalmdval az iigynékét illeté egy szdzalék is megmaradna,
vezetése pedig ujabb személyzetet nem igényelne.
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Egy rovid cikk keretén beliil, ennyit akartunk csak
mondani. Hivatottabbak gondelkozzanak felette, s azok,
kiket a kozbizalom vezetésre szélitott el, alkossik meg
a kell6 id6ben az erdélyi egyhazkeriileti kolcsonds tiiz-

és életbiztosité intézetet.
Nemeg Ferenc,
alsé-ilosvai cv. ref. lelkész.

Felhivas.

Igen tisztelt kollegdk! Ma mar nincs olyan dllas,
a melyen ne tdrsulndnak az emberek. Csak mi. ez id6-
szerénti paridk, mert valljuk meg, hogy azok vagyunk,
lennénk olyan tehetetlenek, hogy még csak ne is igye-
keznénk magunkon segiteni, pedig megmondatott, hogy
»segits magadon és az isten is megsegite.

Makkai Ddniel, kolléga penditette meg azon esz-
mét, melynek megvalésithatdsaért mindannyiunknak esdé
szavunkat fel kell emelniink, hogy vétessiink mi is em-
ber szdmba.

Minduydjan tudjuk, hogy mi, kéntorok, ez idék
szerint, mily szorongatott anyagi helyzetben vagyunk,
s mily megborzadva kell azon szomoru tudattal meg-
baritkoznunk, hogy haldlunk esetére, csalddunk minek
van kitéve, nem is szdmitva azon véghetetlenill szo-
mord mulasztdsunkat, hogy gyermekeinket a semmivel
hatdros dijaztatdsunkbdl, nem noveltethetjiik.

Hila a gondviselének, anyaszentegyhdzunknak
olyan tapintatos f6pdsztora van, kihez egész bizalom-
mal folyamodhatunk.

En hiszem azt, hogy ha mi egy meghatarozott
idében és helyen 8sszegyiiliink, alkalmunk lesz, eszméin-
ket a kivitel koriil megbeszélni és fSpdsztorunk kegyes
partfogdsdt megnyerni, én hiszem, hogy mi is felvéte-
tiink, az azzal jdré kotelezettségek teljesitése mellett,
az orszagos ev. ref lelkészi 6zvegy-arvai gyamintézetbe.

A seb mindnydjunknak fdj, kollgdk Tehat, csi-
néljunk valamit. Mindenki fogjon a munkahoz, nehogy
holnap mir elkéssiink, Osszgyiilésiink helyéiil Kolozsvart
tartandm legilletékesebbnek, idejéil folyd évi dpril 1 ét.

Istennck dlddsa legyen az eszme megpeaditéjén,
és megszentel§ kegyelme kivivéin! )

Nagy Abel.

m.-ldposi ev. ref. kdntor.

lgazgaté-Tanacsunk {ilésébdl.
Kolozsvar, 1897. febr. 19.

Elnokolt: f6t. Szasz Domokos, piispsk aa. Jelen
voltale: Szdsz Gerd, egyhdzkeriileti f8jegyz8. br. Bédnffy
Ernd, Gyarmathy Miklés, Parddy Kalmdn, Szdsz Dénes,
Kenessey Béla, Becsek Lajos, ig. tandcsosok, Maksay
Janos, szamvevd, Dedk Jézsef, pénztirnok és Kadir
Jénos, s.-titkar.

Elnok aa. az iilést megnyitvdn, folteszi a kérdést,
hogy kivdn-e valaki az iilésen kiviil elintézett iigyekrdl
sz6l6 kitett jegyzékhez hozzdszdlani ? Senki sem kivdnvan :
azelnokilegtettintézkedések jévahagy S tudomdsul vétettek.

A napirend soran elsé helyen a wvallds- és koz-
oktatdsiigyli miniszter Gr ama leirata olvastatott f6l,
melyben felszdlitja hatésdgunkat jelentéstételre az irdnt,
hogy van-e ev. ref kollegiumaink torténetei kozott
olyan, melyet megfelel6 méltatisra figyelmébe ajinlhat-
nank? Ig. Tandcsunk, e kérdésre, az egyes kollegiumok

|

Eldljarésdgainak meghallgatdsdval, akkint felelt, hogy a
millenium alkalmdra egyhdzkeriiletinkben megirt és
kozreadott taniigyi monografidink kozstr kettd tdnik ki
mind tartalmanak teljessége, mind alapossdga dltal, t.i. a
Paridi Kélman aa. dltal szerkesztett »Allapotrajz« és a
marosvasarhelyi kollegiumnak Kone Jozsef tanir aa.
altal megirt torténete; ezek bizonyira megfelelnek a
miniszter ur intencidinak s azért méltatasukat tisztelet-
tel ajanlottuk, megkiildvén egyuittal a jelzett munkakat
hirom-hirom példinyban. A koézoktatdsi miniszter ur
ama tovdbbi kivanalmdra pedig, hogy a netan még
hozzd f6l nem kiildétt kollegiumi torténeteket folter-
jessziik, tisztelettel jelentette Ig.-Tandcsunk, hogy a
s.-szt.-gyorgyi és szdszvarosi kollegiumok térténete most
van sajté alatt; a kolozsvari kollegiumé pedig ez év
végére késziil el. Ez alkalommal tehit csak a nagy-
enyedi, sz.-udvarhelyi és zilahi torténeteket kiildhette
fel Ig. Tandcsunk, igérvén a hidnyzéknak megjelenésiik
utian valé folterjesztését.

Vizszilvasi egyhazkozségiiuk indokolt kérésére ki-
litdsba helyeztetett, hogy elaggott tanitéja, Bartha D4~
niel, aa. élvezetében kegydijképpen jovére is meghagya-
tik a kézponti hazipénztari segély, ha az ujonnan vi-
lasztand6 képesitett tanitd részére megfelels allamsegélyt
sikeriilend kieszk6z6Ini az 1893. évi XXVI. tc. alapjdn.

Rosmann Kiroly, kolozsvdri lakosnak, mint a
hidalmdsi jards fogyasziasi ad6bérlSjének az irdnti ké-
rése, hogy az egyhdzkeriilet, mint f6bérls, részére 212
frt 5o krt engedjen el, mert az albérletben karosodott,
teljesithetének nem talaltatott.

A Mityus-alapitvany kezelGsége dltal 70 frt kove-
telésnek felhajthatatlansiga kellSleg igazoltatvian: ezen
Ssszegnek a szdmaddasbdl leendd torlésére, a f6t. egyhdz-
keriileti kozgyiilés jévdhagydsitdl fsltételezetten, enge-
dély adatott.

Végiil, még a magyar alt. Hitelbankhoz intézett Ig.-
Tandcsunk felszolitdst az ott letett Fonciere-részvények-
rél sz4816 letéti jegy, vagy elismervény kiszolgaltatdsa
irant; tovdbbd jévdhagyta Maksay Janos szimvevd
ainak a m.n.-zsombori szeszgyvarhoz sziikséges gabona
beszerzése tiargyiban tébb villalkozéval kétott szerzd-
dését, s ezek utdn a mult évi egyhdzkeriileti kozgyiilés
66. sz. hatdrozata 1. pontjdnak mikénti végrehajtdsdt
tette behatd tandcskozds targydvd, s az e tekintetben
kovetend§ eljarast dllapitotta meg, minthogy az emli-
tett hatdrozatnak oly alakban, mint az kimondva van.
cleget tenni egydltaldban nem lehet. P s-

Az egyhiazmegyékbdl
Kis Albert temetése.

Impozdns médon adta meg a végtisztességet szeretett
lelkipdsztordnak a piispSki vizsgdlat alatt 4116 ilyefalvi népes
egyhdz, a midén utolsd tutjira kisérte februir 28-4n dél
utin a minden joért, és szépért rajongo6, nagy tchetségii
papjat: Kis Albertet, a hdromszéki ev. ref. papsdg egyik
kimagaslé alakjdt, és kitiinG szonokdt, a mi egyhdzunknak
pedig sokdig feledhetetlen lelkészét.

Madr déltdjban csoportosulni kezdtek hivei a papilak
koriil, kik k6z6tt igen nagy szdmban voltak a kozség mds
felekezetli lakdi, a kozségbiil megjelent kiillonbozs testiiletek,
és iskoldk novendeékel, kik szintén megjelentek gydszlobo-
g6ik alatt De, nem csak kézségiink apraja-nagyja hozta meg
kegyeletének, és tiszteletének meghat6 zdlogdt, hanem meg-
jelent a sepsi egyhdzmegye csaknem minden lelkésze, éliikon
fégondnok, ns, Ujvdrossy Jozsef, mélt. Lazar Mihdlylyal, és
Vén Mihdly esperessel egyiitt. Igen sokan jelentek meg a
kornyékbeli énekvezérekbdl is.
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Valamint sokan vettek részt kiilénosen S.-Szt.-Gyorgy-
ril, honnan mintegy tizendt kocsin rdndultak le az elhunyt
személyes bardtal, és tiszteldi, kil kozott tGbben jelentek
meg a Miko kollégium tarndrai koziil is.

A szomoru szertartdst az ujonnan alakult, és mdr is

szép haladdst tanusitott kozségi dalirda nyitotta meg, Nagy
Ger6 ének-vezér vezetése mellett, egy szabatosan elSadott
gydszdallal, mely utin Révay P4l, s.-szent-gyorgyi elsé-pap
mondott a hdzndl egy meghaté szép imdt paptdrsa, és ba-
ritja folott; ezutdn a koszorukkal megrakott koporsét vitték
az egyhdz-tandcs tagjai, Gal Istvin, fégondnok vezetése
wellett a templom vdrkastélysba, hol az ez el6tt hdrom
évvel elhunyt felesége mellé helyezték 6rék nyugalomra;
majd a templomba vonult a tébb ezerre szaporodott gydsz-
kiséret, s ott Vég Mihdly esperes nagyszabdsu imdja utdn
Kolumbdn Ferenc, s.-szt.-kirdlyi lelkész vett bucsut lendii-
letes beszéddel elhunyt szolgatdrsdtudl.

Elhangzottak a daldrda utols6 akkodjai, €s a nagy-
szamu kOzOnség, mely az ur kertjének buzgs, és bli mun-
kdsdt utolso ttjira kisérte, zokogva vett az Ot drvin ma-
radt gyermekekkel egyiitt bucsut a felejthetetlen apdtdl ille-
t6leg, lelkipdsztortl, a kinek sokdig uresen marad a helye
sziviinkben, és egyhdzunk kebelében.

Es most, hadd, végezzem be szomoru tuddsitisomat
az 6 dltala sajat temetésére irt gydszdallal:

Uram! Te el6tted all mdr
Szolgddnak faradt lelke.
Testére az éhes sir vdr.
Szelleme folment a mennybe,
Hol itéleted virja,

Irgalmad szdlljon rdja,

S ha hii sdfirnak taldltad,
Ne vond meg téle jutalmad.

Legyen pihenése csondes, emléke dldott!

Gal Karoly-

TARCA.

Meghitt beszélgetések.
IL.

Pap. On tehdt azt akarja ezzel mondani, hogy tar
tozik mindenki az embert taksdlni hivatali dlldsa szerint.
Ez clv alapjan mindenki azon a tdrsadalmi létrafokon 4ll,
a melyre hivatala helyezi. De, hol maradnak akkor a tébbi
szempontok? Ha egy darab k& van keziinkben, megvizs-
giljuk szinér, izér, szagjat, torését, keménységi fokat, és faj-
sulydt, s még mindig csak fizikai szempontbul figyeltiik meg,
m¢y mindig hdtra vannak alaki, és kémial tulajdonsdgai.
A tirsadalom cljdrdsa sem mds. Megvizsgdlja az embert
a vagyon, a személyes képességek
szemponjabil, s ezek alapjin a maga szuverén jogdnil
fogva vusztdlyozza, megjeloli tdrsadalmi rangjit. E klasszifi-
kaciondl a pap legalibb kettSbil rosz osztilyzati jegyet kap,
§ ezért bicony tobbnyire a h4tulsé padokba iiltetik.

De, tovabb megyek. Maga a hivatali 4llds is viltoz-
tatja helyét. A mult szdizadban Magyarorszdgon azok ma-
radtak professzoroknak, a kiknek nem sikeriilt pappd len-
ni6k a gyengébbek, a selejtesek. Korunkban e két allds
belyet cserélt; a tandr t6bb, mint a pap, s a jegyzd, a
tanitd mondja azt: van olyan tdrsadalmi dlldisom, mint
a papnak.

Valéban, a hivatal nem teszi az embert, gyakran meg-

a hivatal, a sziiletés,

forditva, az ember teszi a hivatalt, az & sziiletési, vagyoni,
szellemi kvalitdsaival A falusbird csak akkor tekintély, ha
ur; a szolgabir6 auktoritisa is inkdbb abban rejlik, hogy
birtokos gentry, mint a hivataldban, pedig ez hatalommal
jar. De, tegyetek alispinnak, vagy f8ispainnak egy szegény
0rdogot, a kinek gyonyorii diplomdja van, ndldnil a kakas-
tollas zsanddrnak tobb tekintélye lesz a vdrmegyében.

Minden pdlydra nagy szerencse, ha magdhoz tudja
vonni a sziiletéssel, és vagyonnal biré elemeket. De, minden
magasabb pdlyira mennek vagyonos elemck, csak a papi
pélyara kizarélag vagyontalanok. Mikor a pap hivataldba
beiktattatik, a paldstjdn kiviil ha van még valamije, az némi
adéss’a'ga, s a fehér hollé se ritkdbb anndl, ki szép 6rokség
birtokosakint il bele a prédikalészékbe.

Tegyék a papi osztilyt vagvonossd, és akkor tckin-

télyessé, és figgetlenné tették, foremelték a hivatdsihoz mélté
magaslatra.

De, az egyhdz maga is el van szegényedve, forrdsai
m egcsappantak ; olyan, mint az elszegényedett nagy ur, a2 ki
cselédségét nem tudja ficetni; papjainak sem jovedelmet,
sem Orokséget nem adhat. Az ilyen pagy dr dgy szokott
tenni, hogy Osszevonja udvarit, leapasztja cseledsége szdmat.
Ha mentire hagyja a dolgot, cselédjei elsz6kdosnek, s egy
idé mulva nem jelentkeznek uwjak.

Az egyhdz is szabad mentire hagyta ezt az iigyet;
bizik a szolgdlat fons¢gének vonzderejében, s nem engedi
megrémittetni magdt ama szomoru jelenségtdl, hogy a szol-
gdlatiba 1ép6k szdma évril-évre ijeszt6 mérvben fogy. A
pap nem hagyhatja el helyét; ha innen kilép, elétte minden
kapu zdrva van; de, a gonosz végzet ugy fog ki a gon-
datlan gazddn, hogy kotéllel sem foghat t6bbé ujoncokat.
Evenkint tobb papot szentelnek fel, mint a mennyi a theo-
logidra beiratkozik, ¢s évenkint t6bb pap fog meghalni,
mint a mennyit fel fognak szentelni. Ez a dolog magduil
eligazodik, s magdtol megvalosul, mit megtenni irtézik az
egyhdz : leajasztdsa a szolgaszemélyzetnek. Egy drasztikus
hasonlatot mondok. Régebben egy erdében tisztességesen
fenn tudta magdt tartani rendesen hdrom farkas; de, vil-
toztak a viszonyok, s mdr kettSnek is szikon kerilt a zsik-
many, mig ma j6, ha barom erdében képes megélni egy.
Ime, az okos természet, annyit termel, a mennyit fenn bir
tartani, Ez a torvény érezteti erejét az egyhdzban is, s eljon
az id6, mikor hirom-négy egyhdzkozség Gsszekapesoladik.

A ki a kath. egyhdz parokhidlis szervezetével csak
kevéssé is ismerds, tudhatja, hogy ott hdrom Gtezer lélek,
hirom-négy helységgel 3all egy parokhus alatt. A wi egy-
tobbsége 50-—500 lelket szamldl. Minden ilven
harom-négybiil dsszekapcsolt parokhia ¢lén képes volna meg-
felelni hivatdsdnak egy jol javadalmazott tekintélyes lelkész.

Ez a személyzet leapasztdsdnak theoridja, s e mdédszer
alkalmazdsdval a papsignak vagyonos osztdlylyd tétele.

De, van egy forditott moddszer is.

Ha a papot nem képes az egyhdz birtokossd tenni,
kovesse:: forditott eljardst: tegye a birtokost pappd. Keresse
mdodjiat, hogy villalkozzék papi hivatalra a birtokus osztdly.

hdzaink
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Ez bizonyos tekintetben eszményi dllapotokat teremtene.

A foldestir a nép lelkipdsztora! A kitdl részben f6ldi
boldoguldsuk fiigg, az egyuttal lelki tidv6k munkzldja is;
valldserkolesi ¢letiikk 6re; tekintélye sdlyt d4d szavdnak ; kis
mértékben a jutalom, és biintetés eszkozei is a kezében
vannak. Az érdemeseket pdrtfogolhatja, kitiinteti.

Mindjdrt lenne tekintélye egyhdznak. templomnak, a
hitnek, a dogmadnak, csak az egyhdznak sok ily félkent papja
volna. Olyan az tur, a milyen a szolga. Isten is tobbre be-
csiiltetik, ha még a szolgdja is ur!

Ugy van, tek. uram ! Hadd, legyenek az trnak négylovas
kocsiban jdré szolgdi, s ha a liberids kocsis nem is vdg
az ostordval az atyaflak nyaka k6zé, de a papot megilletd
tisztelet biztositisdhoz nem lesz sikertelen eszkoz

Pdtronus Kedves papom, ne emlegesse a négylovas
kocsit, mert ha 6n theoridjit a négylovas kocsira alapitja,
akkor az a levegében fiigg. Téliink is eltelt madr az; a bir-
tokos osztaly is elég vilsigban van. Onok eléggé véreznek,
de nekiink is vannak sebeink. Nem 4j hang, hogy a magyar
birtokos elem veszélyben van, pusztul; meg kell menteni.
De mit kérdek: tréfinak vett theoridjdval csak nem minket
akar kihtzni a pdcbel? On félkomoly képpel azt mondja:
birtokos urak, pdtronusok, nesztek egy kis falusi hivatal!
Dolgnzzatok, segitsctek magatokon, legyetek munkédsok az
ur szélGjében. Villalkozzatok a papi hivatalra; ritok fér
az az 500—1000 frt. tiszta j6vedelmi tobblet, a mit egyhdzi
foldekben, s oly szolgdlmdnyokban fogtok kapni, a melyek
a birtokosra a gazdasdgi életben kétszeresen hasznosak.
Eddig voltak pdtronusok, kurdtorok, ezutdn legyetek papok ;
ez kettds érdek, valldsi, és nemzeti; megmentitek a magyar
kozépbirtokost, s a prot. egyhdzat. Nem eléggé szép vil-
lalat ez, nem eléggé tis:ta, és nemes tdmasz, hogy ldbra
alljatok } Gyermekeitoket megyei, 4llami szolgdlatra novelitek,
a vdrosokba huzédnak, a hivatalokba gornyednek, s Gsi
kuriditok tiresekké lesznek. Adjatok egy-egy fiut az egyhdz-
nak is, noveljetek egyet az isten szolgdlatdra, a ki otthon
maradjon a birtokba, s legyen kis ekklézsidjdnak lelkipdsz-
tora. Egy kis egyhdz gondja nem nagy teher, nincsenek idét
elfoglalé hivatalos ordk. mellette szépen folytathatjitok a
gazdasdgot, s egy kis lelki foglalkozds, egy kis lelki munka
csak javatokra vilik. Villalkozzatok !

N6, tiszteletes uram, én a markdba csapnék, s azt
mondandm, hogy: 4dll a vdsdr!

(Folytatjuk.)

Kulontelek.

= Székely Gergely, 1848—1849-beli honvéd
huszdr féhadnagy. a volt Sepsi-Szék utolsé kirdlybirdja,
volt orszaggyiilési képvisels, a Rikdn beldli ev. ref. kommu-
nitds, és a sepsi-sz.-gyorgyl kollégiumnak hosszu iddken
keresztiil f6gondnoka, folyé hé 5-én Kilvénben meghalt,
életének 76-ik évében. Tetemeit folyéd hé 7-én adtik 4t
nagy részvét, és hullé konnyek koz6tt annak a drdga fold-
nek, melyet nem csak széval szeretett, hanem verejtékkel,
vérnek hulldsdval, kifiradhatatlan tevékenységgel, dldozat-
készséggel. Hire, neve, alakja ismerds volt mindenfelé ez
eléttiink mindenek f6l6tt draga, megszentelt hazarészben.
Ott ldttuk 6t mindeniitt, hol tér nyilt a tevékenységre : lett
légyen az politikai, tdrsadalmi, k6zmivel6dési, vagy egyhdzi.
Oly dicsgséges kornak volt gyermeke, mely minden tisztes-
séges eszkOzt felhaszndlt lelkében, és a koztevékenységben
a haza fentartdsdra, jovendé nagysdgdra; oly kornak volt

gyermeke, mely az Onzetlenségben taldlta meg jutalmdr, és
ebben oldédott fel minden emberi erd, és lelki tehetség,
hogy valodi jellemmé formdlédjék. Mi, a kik ldttuk a sza-
badsigharc dicsGséges sugdir-omldsa utdn az abszolutizmus
feketetengerét; a kik bdmulé lelkesedéssel lestitk az akkori
férfiak-t a munka, a kiuzdelmek nehés harciban. mi, ma is
a tiszteletnek, a hdldnak, és a kegyeletnek wmegszentelt ér-
zelmeivel hajlunk meg ama nehdny elétt, kik még élnek;
és hullo konnyekkel kisérjik ki a temetSbe azokat, kiket
lassankint lop ki koziiliink, és kozéletiinkbsl az a torvény,
melynek neve haldl, neve Orokkévalosig. Székely Gergely
egyike volt e kivilasztottaknak, kik arany-betiikkel irtdk be
neviket torténet-k6nyviinknek ama lapjaira, melyek Magyar-
orszdg Ujjdsziiletését togjdk hirdetni; és emlegetni fogjdk
nevét amaz egyhdzmegyék, melyeknek mint egész férfiu volt
fégondnoka, a sepsi~sz.-gyorgyi kollégium, melynek alapitdja,
és egyhdzkeriiletiink, melynek iigyeit szivén hordozta, és a
melynek buzgo, lelkes tagja volt, mig testi ereje mege.gedte.
Most mdr pihen. A ki hiv volt mindhaldlig, legyen nyugo-
dalma csendes; emlékezete dldott! Temetése kozrészvét ko-
z0tt tortént meg foly6 hd 7-én. A ravatal felett Kovics
Antal, kilyéni pap mondott imdt; Vén Mihdly, sepi-egyhaz-
megyel esperes igen szép gydscbeszédet, mig a temetés utdn,
a szakado esé miatt, a kilyéni temp.omban Benke Istvdn,
kollégiumi tandr mondott révid emlékbeszédet.

= A pozsonyiegyetemes theol. akadémia tanari
kara, kivdl6 erdk kozremtkdGdésével » Protestins esték« cimen
épits, és ismeretterjeszté felolvasisokat rendez. E felolva-
sdsok a vallds, nevelés, torténelem, és tdrsadalom korébe
vago kocsérdekit tirgyakkal fognak foglalkozni. Folemlitjiik
a kovetkezé tdrgyakat: A ngkérdés a keresztyén egyhdzban.
Az én mesés konyvem. (A gyermek-nevelés korébil) A régi
egyiptom valldsa. A kuruc vildig kolt6 asszonya. Képek az
angol egyhdzi életbol. Noidedlok. A hit bibliai képekben.
Kinek lehet ez ellen kifogdsa, j6zan észszel? Tart felolva
sdsokat a magyar tud. akadémia; a Kisfaiudy-, Petéfi-, és
mds irodalmi tdrsasdgok, tantestiiletek, sat. Kiaek lehet ez
ellen kifogdsa, ha terjesztik a felviligosodottsdgot, hirdetik
a lélek, a szellem 6rok diadaldt? Senkinek. Am, nem tar
tanak isten-tiszteleteket, melyeknek helye a templom; nem
sivalkodnak, mint a vén asszonyok, az él6 emberiség kar-
hozatra mélté volta felett, hanem tanitnak, oktatnak, és az
élet szépségeire valé utaldssal vezetik ezt a biinds emberi-
séget (Oh, jaj! Szerk.) az isten dicsitésére; nem fogjik
az evangelistikat u malom alél, kik vallisos Orjongésben
betegek, hanem vildgos fejjel, ép szivvel, él6 hittel, és az
isteni gondviselésbe vetett valldsos bizalom integritdsival
nem predikdljak csupdn a tomegek 4ltal soha meg nem
értheté ujjdsziiletést, hanem azt megteremtik példaaddssal,
és nem szemforgatdssal. Ez der¢k dolog.

= Szabdé Aladdr Gr »Rovid vdlasz<-szal eresz-
kedik le lapunkhoz abbél az alkalombul, hogy 8-ik szi-
munkban megemlékeztiink arrol a szévdlidsril, mely kouzte,
és a debreceni Prot. Lap kozt fejlédott. Igen rosteljik a
dolgot, hogy minket nem 4llitott a »gyaldzat ama pol-
cdra« melyre a debrecenieker, honnan ¢l6 ember &ket
t6bbé soha le nem veszi. Velink igen simédn. olyan ke-
gyesen beszél. hogy kénytelenek vagyunk kijelenteni, hogy
semmi kedvet sem érziink, bedllani »Gimplineke. A
megdicsoiilés magasstos érzelmével tekintiink kereszire
de a modern evangelistikat nem koOvetjiik ama szomoru
helyre, a hovd okvetetleniil kerilni fognak

= Papvilasztds. A cofalvi ev. ref. egyhdzkozség
febr. 28-dn tartott gydlésén egyhangulag Szeremley Cs.
I.ajos, nyug. kir. tanfeliigyeldt vdlasztotta meg lelkészének.
A kozgyiilés, melyen Csia Gyorgy egyhdzmegyei algondnok,
és Szabé Jend, esperes-helyettes elnokolt, a legszebb egye:r-
értésben horzta meg hatdrozatit.

= Orommel értesiiliink arrél, hogy az udvar-
helyi egyhdzmegyébe kebelezett bagyi egyhdckozség f.
évi janudr hoban F4bidn Mairton, matisfalvi lelkészt, egy-
hangulag meghivta lelkészéiil, ki febr. 14-én a helybeli
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és kornyékbeli kozOnség dltal zsufoldsig megtsltott tem-
plomban iinnepélyesen el is foglalta uj alldsit, mely alka-
lommal a beigtatdst Menyhdrt Andrds esperes végezte. Ugy
tartjuk, hogy a bdgyi atyafiak egyhangu meghivisa oly em-
bert taldlt, ki egészen mélté e bizalomra s hissziik, hogy
a szeretet és Dbizalom, mely oly egyhangulag nyilvdnult,
erés kapcsot fog képezni a derék lelkész és hivei kozott,
hogy egyakarattal novelhessék, terjeszthessék isten orszdgit.
Ugy legyen!

= Hibaigazitds. A lapunk legk&zelebbi szdmiban
pilydzatra koroz6tt kiismodi egyhdzkozség énekvezér-
tanitéi javadalmdban eldfordulé dllamsegély nem 140 frt.
a mint ott olvashats, nem a mi hibankbél, hanem 240 frt.
Az illetéknek ezt j6 lesz kell§ figyelembe venni.

= Nyilvanos nyugtizis és koszonet. Egy csztendeje ko-
rilbelill, hogy felfalusi cv. ref. cgyhdzkdzségiink a hirlapok és kéro-
ivek utjdn gyijtést inditott €pitendd temploma javdra. A millendris
esztend$ az emberck  dldozatkészségét annyi full vette igénybe,
hogy c¢nnek tudatdban, mi az elért ercdményért csak buzgs hdldkat
adhatunk a jo istcnnek. S mikor aldbbat hdlis kdszdnctiink mellett,
rendre kozoljik a szives gyiijtdk €s adakozdk nevét (az adomd-
nyozott, vagy gyijtott Osszeggel egyiitt.) istcnnck dldé kegyclmét
kérjik mindazokra. kik nckink istenes ¢s hazafias munkdnkban
segitségilinkre sicttek. Legelsdbben és kiilon is kicmeljikitt Gy dr-
fas Malvin ¢s Gydrfds Endrc joltevGinket, mint a kik a
fennemlitett célra mindjart kérelmunk olvasdsakor sicttck fel-
ajdnlani nekink mintegy 14 holdbil dll6 itteni crdd-orokseégiket,
isten dics@ségere, s boldogult €des atyjuk, Gydrfds Domokos
emlékére, ki egyhdzmegyvénknek maga is hosszu id6n dt bdkezd
joltevGje és fGgondnoka volt. Ez erds értékét, kozcpes szamitdssal
2000 (szoval, kétczcer) forintra téve: a tobbi kdszpénz adomd-
nyokat a kovetkezSkben nyugtdzzuk. Szentbenedcki ref. cgyhdz 1
frt. Némct Zsigmond 1 frt. Szentmarjai DezsG 10 frt. Dr. Prihoda
Gyula 1 frt. Mohai Kdrolyné 3 frt. Br. Bdnffy Ddnielné so frt. Ozv.
br. Bdnffy Jinosné 4 frt. Lote Jozsef 5 frt. Szekula Akos gyijtése
25 frt. Borosschesi ref. egyhdz 8 frt. 54 kr. Benk8 RezsG 5 frt.
Bari Zsigmond 1 frt. KorosfGi ref. egyhdz 1 frt. Dr. Vilyi Gyula
5 frt. Kisujszdlldsi ref. egyhdz 3 frt. T6kés Imre 8 frt. Szentpéteri
Sdmucl 50 kr. Pclsici ref. cgyhdz 5o kr. Medgyaszai Gyula 2 frt.
Br. Banfly Dezsi 10 frt. Baksai Sdndor 1 frt. Addm Jozsef 1 frt.
Kunszentmikiési ref. cgyhdz s frt. Uzoni ref. egyhdz 2 frt. Csiszdr
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foldvdri ref. egyhdz s frt. Székdcs Mihdly 6 frt. 75 kr. Szeles Jo-
zscf §4 frt. 8o kr. Dévai egyhdz 2 frt. Mdramarosszigeti ref. egy-
hdz 1 frt. Hédmez{§-vdsdrhelyi ref. cgyhdz 10 frt. so kr. A Hajnal-
alap 5 frt. Budapesti Hirlap 1 frt. Kiskdlesi hivek 1 frt. Rima-
szombati ref. egyhdz 2 frt. Br. Kemény Kdlmdn 1o frt. Dardnyi
Igndc 5 frt. Nagy-kdll6i takarékpénztdr 15 frt. H.-szoboszldi taka-
rékpénztdr 2 frt. Egerbegyi hivek 4 frt. 35 kr. Szana Jdnos 50 kr.
Debreceni ref. egyhdz 10 frt. Szeckula Akos gyiijtése 11 frt. Papp
Albert s frt. 33 kr. Békési elSljdrosdg 1o fit. 30 kr. Gall Jdnos so
kr. Géll Gyula 1 frt. 11 kr. Karai Sandor 1 frt. Dézsi ref. egyhdz
s frt. Kis-Zsomhor kozsége 1 frt. Biid-sz.-mihdlyi ref. egyhdz 2 frt.
Dévavinya kozsége 1 frt. 30 kr. Kécsi Danicl 1 frt. Gycékényesi
korjegyzbség §5 kr. Kovdcs Endre 84 kr. Sdri Mdtyds 1 frt. Szen-
test ref. egyhdz 5 frt. Kormos Elemér 1 frt. Fulop Jozsef 6o kr.
Szildgynagyfalu 2 frt. 65 kr. Pelsici clGljardsdg 1 frt 30 kr. Szildgyi
Imre 1 frt. Erzsébetvdrosi dll. tandri kar 1 frt. Tordk Pdl g frt.
Kokova kozség 1 frt. 5o kr. Polgdr Jozsef r frt. 14 kr. Sdndor
Kdlmdn 1 frt. Jdk6 Baldzs 1 frt. 5o kr. Mczei Albert 5 frt, Mdzes
Andrds 2 frt. 5o kr. Hreblay Kdlmdn 4 frt 36 kr. M.-ldposi eldl-
jardsdg 3 frt. 5o kr. Muzsnai Juliska gvijtésc o frt. Sz6écs Vilma
1 frt. Dezs$ Jdnos 1 frt. Torok-szt.-mikldsi cléljdrosdg 2 frt. Gyo-
mai elljdrésag 3 frt. 1o kr. Nagyidai cl6ljdrésdg 3 frt. 88 kr. Reé-
vész Mihdly 2 frt. Kémeri cl8ljdrosdg 40 kr. Szildgyi Mdrton 1 frt.
Ceglédi népbank 1 frt. Battyan Pdl 4 frt. 20 kr. Szeghalmi tak.-
pénztdr részv.-tdrsasdg 1o frt. Futé Mihdly 5 frt. Baka Bdlint g frt.
Szdszvdrosi ref. egyhaz 2 frt. Mezei Sdndor 20 frt. Viski Ferenc
1o frt. Zilahi vdrosi pénztdr 20 kr. Szatmdr-némcti ref. egyhdz 10
frt. Hegediis Gidborn¢ 2 frt. 10 kr. Paulinyi Kdroly 91 kr. Docy
Gedeon 6 frt 75 kr. Szdsz-régeni m. polg dalkdér 11 frt. 30 kr.
Aradi ref. ¢gyhdz 1 frt. Cséki Imréné 1 frt. Lukdcs Lajos 50 kr.
Fiiggetlen Ujsdg 2 frt. Gr. Kuun Géza 2 frt. Cscrvenkai ref. egy-
hdz 1 frt. Szildgyi Antalné 1 frt. Egi Kdlmdn 3 frt. Ddézs védros
pénztira 5 frt* Crepdjai kozség 5o kr. Budapesti Hirlap 10 frt.
Nagymegyeri ref. egyhdz 1 frt. Kmetyké Jozsef gviijtése 11 frt 52
kr. Makfalvi korjegyz0ség 2 frt 1o kr. H-ndndsi ref. egyhdz g frt.
Nagy Gébor kolozsvdri vendéglds adomdnya 5o frt. Mdgori Sdmucl
gyidjtése 16 frt. 9o kr. H.-hadhdzi ref. egyhdz 2 frt. Nagy-
szalontai ref. egyhdz 10 frt. Putnoki Domokos s frt. Szahé Sidndor
2 fr.. Ombodi ref. egyhdz 1 frt. H.-szoboszléi ref. cgyhdz 5 frt.
Ozv. Nyiri Pdlné 1 frt. Almdsi Ralogh Lirinc 1 frt. MezG-sasi ref.
egyhdz 1 frt. Egy vig tdrsasdg Kunhegves 2 frt. 5o kr. Horvith
Lajos 3 frt. Csokonyai ref. egyhdz 1 frt, Szent-janosi rcf. cgyhdz
1 frt. Magyardi ref. egyhdz 5 frt. Lendrt Jozsef 1 frt. Feketc Jo-
zsef 1 fit. Abonyvdri rcf. egyhdz 1 frt. Osszesen 718 frt. (széval,
718) forint és 48 kr. Felfdlu, 1897. febr. 25. Szabolcska Mi-

Mihdly 1 frt. 20 kr. Tatdr Jdnos 1o frt. Szldvy Jozsef 1o frt. Tisza- : hdly iclkész. Baki Andrés, geadnok.

1004 -—1396. KORLEVEL,
valamennyi nt. Esperes atydnkfidnal.

A vallds- és kozoktatdsiigyl m. kir. miniszter ur folyé
évi 465 elndki szimu leiratdban arrdl értesitett, hogy a
hivatalos »>Foldmivelési Ertesit6« melléklete gyandnt az
1894 év ota magyar, német, oldh, és tét nyelven >Néplap«,
5Volksblutte, »Poporule, és »Vlast a Soete cimek alatt
megjelend népies irdnyu képes heti lapok a folyé évtsl
kezdve, a »Foldmivelési Ertesité<«-tiil elkiilonitve, a Frankiin-
tarsulat kiaddsiban jelennek meg.

A szerkesztésrSl tovabbra is a m. kir. féldmivelésiigyi
miniszter Ur gondoskodik, a ki egyuttal az irdnt is intéz-
kedett, hogy a szerkesztés koriil a folyd évben bedllott vil-
tozds alkalmdval a lap népiescbbé tétessék.

Minthogy a széban levé néplapok az §sszes kormany-
intézkedések népszerii, és jézan iranyban valé ismertetésére
hivatvdk, e lapok alkalmasok a szocidlista, és tulzé sajto
kdros hatdsdt ellensulyozni, van szerencsénk, tisztelettel fel-
kérni, hogy az emlitett néplapok terjesztésére t. lelkész
atydnkfiait felhivni sziveskedjék.

A »Néplap« eldfizetési
1 forint 50 kr.

Kolozsvartt, 1897. marc. hé 1.

Mdrkus Fanos,
titkdr.

dra cgy-egy nyelven évi

Szdss Domokos,
ev. ref. piispok, mint elndk..

890—1897. KORLEVEL,
valamennyt erd. cv. ref. iskolassék lelkésselnokeinck.
Dr. Szabé Mihdly, kir. segédtanfeliigyelének a »Nép-
oktatastigyi kozségi kozigargatis kézikonyvee, s a »Tanitok
jogai és kotelességei« c. két kotetes munkdjat, mely az

HIVATALOS RESZ.

érvényben levs torvények, rendeletek, utasitdsok, elvi je-
lentGségii hatirozatok és dontvények foglalatja, s e mellett
részletesen kozli a sziikséges tudnivalékat, a teendéknek
idébeli sorrendjét. ugy a hatésdgok, mint a taniték és 6vek
szdmdra, mint tdjékoztaté és hézagpotlé munkdt ajanljuk
megszerzés veégett ref. iskolaszékeinknek és tanitinknak.
A mdsodik bévit:tt és javitott kiadds kapbats Kolozsvart
a konyvkereskedésekben, kotetenkint 2 frt. 60 krért.
Kolozsvartt, 1897, mdrc 3.
Paradi Kahmdn,
taniigyi el6ado.

Sedsz Domokos,
rer. pispok, mint clndk.

257—1897. FELHIVAS.

Felhivom tiszt. paptdrsaimat, sziveskedjenek utasitani
egyhdzkosségiikben Jako azon papi és tanitéi  odzvegyeket,
drvdkat, kik az udvarhelyi egyhdzmegye gyamintézetétsl se-
gélyt nyerni jogosultak, hogy életbenlétiik és Givegységi
bizonyitvinyaikat ez évi dpr. 15-ig adjdk be tiszt. Kis Ka-
roly gydmintézeti pénztiros adhoz, Agyagtalvdra (u. p. Bogoz).
Az elkésve érkezé folyamodvdnyok nem vétetnek figyelembe.

Kecsetben, 1897. mdrc. 6. Menyhdrt Andids,
ev. ref. esperes.

276—1897. PALYAZAT.

Az udvarhelyi egyhdzmegye gyimintézeti pépztdrnok-
sdgdra ezennel pidlyizat hirdettetik. Folyamodvinyok ez évi
april 15-ig, hozzdm killdend6k az egyezer frt. biztositék.
felajanlasdval.

Kecsetben, 1897. mdrc. 6. Menyhdrt Andrds,

ev. ref. csperes.

Felelds szerkeszt8 és kiadé: Szdsz Gerd.

Nyomatott Ajtai K. Albert kdnyvnyomddjéban. Kolozsvirtt.
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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Eldfizetési dra: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint 5o kr.

Szerkesztéséyi iroda, hovi a kéziratok és eldfizetések bérmentue
kildendSk : Kilmagyarutea 9. sz.

A mnagy igazsag.

A Kiikiills balpartjin fekszik egy régi hires
helység, mely valaha fejedelmi lakhely is volt.
E helységnek ma mdr kevés szdmu ref. lakdsai
élénk részt szoktak venni az egyhdzi gytliléseken,
a mikor is pdrtokra oszolva, keresik mindig a
»nagy igazsdg«-ot. Sokszor megtortént, hogy nem
taldltdk meg; legtobbszoér azonban a tandcskozdst
vezet§ lelkész, mint az igazsdgok mandatdriusa,
szolgdltatta ki nekik. Most mdr red jottek a
jémbor hivek, hogy legnagyobb igazsdg: a sze-
retet, mely alapja minden békességnek.

Hdt, éppen ilyen formdn vagyunk az erdélyi
ref. Gzvegy-drva gydmintézet vagyondnak jové
rendeltetését illet§ meghatdrozdsdval. Itt az igaz-
sdg; ott az igazsdg. Keressiik o »nagy igazsdgc-ot,
s nem taldljuk.

Régi kdlvinista bliniink, hogy rettenetesen
torvényesek vagyunk. Torvényesen magyardzzuk
jogainkat, torvényesen dllitunk, tdrvényesen ta-
gadunk, térvényesen koveteliink, torvényesen en-
gedelmeskediink. Pedig »nem a toérvénynek csele-
kedetei dltal igazulunk meg«.

Egy mdsik kdlvinista bliniink, hogy soha
sem vagyunk j6l lakva. Nekiink mindig, minden-
biil tobb kell, mint a mennyit kapunk. A mi
zsdkunkba tolthetnek ugyan, de az meg nem
telik soha.

Ezek el8re bocsdtdsa mellett, most mar én is
keresem a »nagy igazsdg<-ot; azt t. i. hogy mi
legyen rendeltetése az egyhdzkeriileti ozvegy-
arva gydmpénztirnak jovére! Keresem, de nem
azon az uton, a hol a prokdtorok szoktak jarni,
hanem azon, a hol az apostolok haladnak, a
szeretet utjdn.

Igaz, hogy a szeretet is sokfelé hajolhat, és
tirgyai szerint lehet egyezd, s lehet kiilonboz6.
N6, »de a szeretet nem cselekszik alnokul, nem
nézi csak a maga haszndt«. Hdt, ne nézziik mi sem.

Avagy, nem elég nekiink az orszigos ozvegy-
drva gydmintézet kedvezd évi jdranddsdga, ha-
nem azt a falat kenyeret, a mit anyaszentegy-
hdzunk egy mdsik €hez6 gyermekének akar adni,
azt is magunknak tartsuk meg »a torvény értel-
mében«, mert ez a »nagy igazsdg«!

Ime, az anyaszentegyhdz két éhez8 gyer-
meke: a theologiai fakultds, és az 4rva papfiuk
Szeretethdza. Mindkett8 életért kidlt, s mi rész-
vétlenek lehetnénk-e akkor, mikor mir nekiink
teritett asztalunk van? Vagy, melyiknek adjunk,
melyiknek ne adjunk? Ldm, a {8tiszt. plispok ur,
mint a szeret§ apa gyermekei kozitt, nem tesz
kiilonbséget. N6 hdt, mi se tegyiink. Adjuk oda,
engedjiik dt az egyhdzkeriileti 6zvegy-drva gydm-
intézet tGkepénzét azoknak, kik arra igazin rd
vannak szorulva.

Allitjak, és mondjdk némelyek, hogy nincs
Osszetiiggés az 6zvegy-drva gydmintézet rendel-
tetése, és kiilonosen a theol. fakultds kozott.
Az arva papfiuk Szeretethdzdnak céljét, hogy a
gydmintézet céljaval megegyezik, nem
soljdk. Tehdt, keressiik az Osszefiiggést csak az
el6bbinél. A gydmintézet célja az elmaradott
ozvegyek, és drvdk segélyezése. A theologiai
fakultdsnak célja, hogy noveljen papokat (kiknek

kifoga-

lehessenek ozvegyeik, és drvaik). Ha pap nem
lesz, hogy legyen 6zvegy papné, vagy drva papfiu?
Nem a legszorosabb 6sszefiiggés van-e a két dolog
kozott

Ellenvetésiil f6l lehet hozni, hogy nem azért
novelnek papokat, hogy &zvegyeket, és drvdkat
hagyomdnyozzanak az utékornak orokségiil, ha-
nem, hogy isten orszigdban fényeskedjenek, a
hit, és erkdlcsi életet oltalmazzdk, gydzelemre
juttassdk. Ugy van. Az a nivelés célja; de, a mdsik
az élet torvénye, kovetelménye. Hogy aztdn itt
mégis hol van az Osszefiiggés, erre azt feleljiik:
ott, a hol a szeretet mindent egyesit. Mert a vég-
cél az, hogy ugyanazon kérben a red szorultak
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segélyezve legyenek. Mint a gondos kertész, ki
hol a magvakat, hol a plintdkat, hol a névekeds
csemetéket Ontozgeti, s a hol sziikségét ldtja,
ott dpol, nyes, olt és nével, nem gondolkozvin
azon, hogy az ©nt6z6 kanndban megmaradott
vizet eltegye-e a jov8 szdrazsigra, mikor elStte
két szép iiltetvénye hervadoz: ugy részesitsiik
mi is segélyben a hozzdnk tartozé intézményeket.
Hiszen, mi sem gondolkoznank, ha é&hez§ kér
télink egy kis eledelt, hogy vajjon, oda adjuk-e a
gyermekeink szamdra f6z6tt eledelnek maradékdt ¢
Pedig lehet, hogy éppen idegen kéri. Hdt, ha még
sajat vériink kéri? N6 hdt, itt az osszefiiggés.
Abban a szeretetben, abban az dldozat-készség-
ben, mikor egymadst gydmolitjuk, segitjiik, és el
tudunk tlirni a kozjé elémozditdsaért egy kis
nélkiilozést, s le tudunk mondani egy kis haszonrul.

Legyen tehdt torvényiink a szeretet; legyen
életelviink az onmegtagadds, s e torvény vezessen
minket arra az dldozatkésiségre, hogy egyhdz-
keriiletiink bzvegy-drva gydmintézetének felsza-
badulandé vagyondt adjuk oda fele részben a
theol. fakultdsnak, mds fele részben az 4rva pap-
fiuk Szeretethdzdnak; hadd, éljen mindkettd egy-
mds tdmogatdsdra. Hiszen, tdn ebben is van annyi
jog, mint abban, midén az Ozvegy-drva gydm-
pénztirt az él8 részvényesek akarjdk maguk
kozott felosztani.

Gondolkozzunk nem csak fejiinkkel, de szi-
viinkkel is, mert ez a »nagy igazsdg«.

Nagy Domokos.

Aggodalom, bizodalom.

Két kép all elttem. Mindkettének iréja korunk
tarsadalmi életébdl vette a tdrgyat, s az irodalmi nyelv
erejével festette azt meg. Az elsd, »1897¢« cimen oly
so6tét drnyalatokkal dolgozik, hogy az olvasé a rajz
szemléletében elkomorodik, aggodalom fogja el lelkét,
és megiitkozik a mai viszonyok mélyen lesujté jelen-
ségein. A mdsodik »Reflekszik« cimen tébb fényt,
sugdrt, deriit, és mosolyt ecsetelt, mint a mennyit a mai
tirsadalmi, politikai, és valldsos erkolcsi élet korébiil a
legrézsisabb hangulattal is ki lehetne magyardzni. Am,
azért egyik kép sem boszantd, mert mindkettében van
valami igaz. Az elsén sok drnyalat természethii; az iré
frappans vondsokkal rajzolja a mai nagyon is redlisztikus
kor s6tét és elszomorité jelenségeit ; a masodik mosolygé
légkort, vidim hattért fest, a melynek ligyan szétfolyd
szinei beleolvadnak egy szebb jovendd biboros hajnaliba.
Az egyik kép az aggodalom, a lemondds, a kétségbe-
esés sotét szineivel van megfestve. Iréja a naturalizmust
veszi ecsetére, és annak rajzoldsiban egészen sotétnek,
Tidegnek, borzalmasnak litja a jelent, az embereket, az
intézményeket. Nem tud egyetlen mosolygd sugdrt be-

vezetni olvasdinak lelkiiletébe az eszmény fénykorébdl.
A midsodik a biztaté reménység hirdetSje-képpen, suga-
rakkal, fénynyel, virdgokkal igyekszik kellemesen hatni.
Iréja az olvasdkban felkdlti a hitnek, a bizodalomnak
ald6 erejét. Nem hiszi, hogy sdrban fetreng az eszmény,
és van reménysége egy szebb, egy boldogabb jovendébe.

Mindkét folfogas egészen eredeti. Az irék a tirgy
megvalasztdsiban szerencsések, de azutdn a festék alkal-
mazdsira, és a szinezés dltaluk produkilt mivészetére

i nézve alapos kifogdsaim vannak.

Mert, kérdem, nem nagy tévedés-e, azt dllitani, a
mi az els§ kép iréjdnak minden vondsdbdl kitiikroz4dik,
hogy ma nincs eszmény, és hogy minden ember a sir-
ban jir? Vannak, 4m, a kik ma, az érdekharcok folyté
kédében is szirnyra kapnak, nem csapddnak a porba,
s6t folfelé tornek méz akkor is, a mikor a redlizmus
vastag, durva testével lefelé huzza &Gket. Van eszmény
ma is, és van a tiszta, nemes kiizdelemnek bére, ha mds
nem : ontudatunkban. Van idedlis térekvés, ha nem min-
den egyénben is, de az emberiség egy hatalmas falink-
szdban, és e torekvés, el6bb-utébb, diadalmaskodni fog.
Kézéllapotaink elszomoritd jelenségei mellett, édes vigasz-
taldssal mosolyognak felénk a tdrsadalmi nemes eszmék
héditdsainak, a humdnisztikus térekvések j6tékony hatd-
sdnak, a civilizdcié &ltaldnos, és feltartéztathatatlan ter-
jedésének el nem tagadhaté eredményei. »A nyomor,
a koznép nyomaszté terhe pedig csak addig nehéz, a mig
azt a nép birjaec.

A politikai kiizd6tér el8harcosai, barmennyire ko-
zbnséges tehetséggel dlljanak sorompoéba, eltagadhatat-
lanul Jépnek egyet-egyet eldre a liberdlizmus porondjdn.
Lassankint kivivott gyézelmiik oOrvendetes eredményei
a legkozelebb elmult években, s még inkdbb a milleniumi
évben, nem egyszer iltaldnos megelégedést idéztek el§
a magyar nemzet higgadtan gondolkozé elemeinek ko-
rében. Nagyobb alkotdsokra nem voltak képesek, és nem
képesek jelenben sem, két okndl fogva. Az egyiket elhall-
gatom, a masikat a magyar nemzeti élet 4talakuldsa
kordnak tulajdonitom. Vezetik magyar nemzetiinket is,
mint minden mds nemzetet, s oly utakon akarjik bol-
dogga tenni, a melyekre vezetSi dtmutatasa folytan taldl
rd. Fegyveres béke, az &si vitézségbe vetett bizalom,
a polgdri jogok korldtot alig ismer$ szabad gyakorlata,
és az alkalmazkodni tud6 elvhiizég a mai liberdlizmus
kitéja, de minden esetre nemesebb kité ez is, mint volt
az, a mely tiizzel-vassal hirdette, s igyekezett diadalra
juttatni az eszmét. A nyers er6 ma mdr elvesztette
értékét, s helyébe lépett az alkalmazkodni tudds a viszo-
nyokkal, a lehet4ségekkel, és elérhetdségekkel valé meg-
bardtkozds célszeriiségi elve. Lassan, de biztosan. Ez a
jelszé ma. Majd megldtjuk, hogy hovd vezet. Ma mir
mindent csak felilr§l vdrunk, mert az djabbkori politikai
irdnyzatokat nem a népnek talditik fel. Ha fenn elég
okosak, miért t6rné fejét a nép, a nemzet zéme a jo-
vendS eshetSségek felett ?

Protestans egyhdzunknak, mint a szabad eszmék
hirdetéjének, és diadalra juttatdsdaak vezérférfiai, 6
f6tényez6i napril-napra lankadnak a kiizdelemben, a k&-
z6ény az egyhdz kiils§, és belsS dolgai irant mind inkdbb
észrevehetd. Valami ilyenforma 4llitds is kikandikdl a
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sorokbil, melyeket az »1897<« cimii cikk iréja e lapok
hasibjain kézre adott. Mdr, bocsdsson meg ama cikk tisz-
telt irdja, egy tekintélyes poziciét elfoglald, és betsits
felekezet, melynek ereje a tiszta hit, a mindeneket meg-
szentel§ szeretet az 6r6k szép és igaz idedlok irdnt;
tlirelmesség a kiizdelemben, lett 1égyen az felekezeti, tér-
sadalmi, vagy politikai kiizdelem; nagylelki lemondds
sajat jogairdl, ha abban.a lemonddsban a nemzeti Géniusz,
megtépdszott szdrnyai nének ki erlteljesebben: azt hi-
szem, nem panaszkodhatik a miatt, hogy vezetdi a ké-
zony miatt lankadnak, nem teljesitik egész lélekkel kote-
lességeiket, st éppen lelkes vezetSi lankadatlan buzgé-
sigaban bizva, teljes joggal remélhet egy szebb, egy
boldogabb jovendét. El kell, hogy jdjjen az id8, hiszem,
és hirdetem, a mely a protestdns szabad szellem diada-
linak hédol. Es ez a diadal a magyar nemzet, a ma-
gyar tdrsadalom diadala leend, a mely nem fog a »ci-
gany primds szeret8jévé lett herc.gasszonyril, az orfeumi
holgyek meztelen alakjairiile irott, és festett képekben
gyonyorkodni, hanem eszményeket sziil, és eszményeket
novel. E kort nem a lemondds, és kétségbeesés tandnak
hirdetésével készitjiik el, hanem er8s hittel, és biza-
lommal a nép romlatlan erkolcseiben, és azzal a komoly
torekvéssel. hogy a gondozdsunkra bizott nydjakba nem
engediink farkasokat. A hirlapok nem a kéznépet rontjdk
még most, a mely amugy sem sokat térédik a hirlapok
olvasdsdval, hanem a magyar nemzet ama magasabb
intelligencidval biré, vagy legalibb azt affektilé szemé-
lyiségeit, a kikre madr ugy sem hat a vallds, a biblia.
Amazokat mi kell, hogy vezessiik, oktassuk, felviligo-
sitsuk ; ezeket, ha nem birunk veliik, engedjiik 4t az 6r-
dogoknek. Ugy sem viszik el Sket, hanem csak 4ldo-
zataik lesznek.

Elsé dolog tehdt, iskoldinkban a valldsos nevelés
szigoru, és a sz8 legnemesebb értelmében valé fentar-
tdsa, az igaz vallisos hitnek nem fandtikus, baboniba
dtmend dpoldsa, hanem szabad fejlesztése; az isten, a
haza, és emberszeretet sziviinkbe irott toérvényei szent-
ségének, és orokkévalésdgdnak hirdetése, és nem a két-
ségbeesés.

Ilyen f6lfegyverkezésével a magasabb, nemesebb
lelki tulajdonoknak: templomokat épitiink a hit, a sza-
badsdg, a tirelem, a reménység, a szeretet, a béke, a
tdrsadalmi, politikai, és nemzeti élet orok idedljainak,
kilon-kilon, és egyiitt véve, és nem a csiiggeszt§ le-
mondasnak.

»Bizalmam az §si erényben<, a protestdns szellem
ifju erejében, és ama legerésebb fundamentomra, az én
Jézus Krisztusomra épitett anyaszentegyhdzam 6ré6k ha-
talmdban van, a melyen még »a pokol kapui sem ve-
hetnek diadalte.

Ezzel befejeztem az els§ kép ream gyakorolt hatd-
sdbil szdrmazd ismertetését. Most ratérhetiink a mdsikra,
a mely »Refleksziék« cimen, elég deriilt hangulattal meg-
irva, szintén e becses lapok hasdbjain ldtott napvilagot.

Nem igen vagyok hajland$ az elsG, igen is sotét
szinekkel megrajzolt kép redm gyakorolt kedvezétlen
benyomdsa utdn, e mdsik, e mosolygé kép szemléletére
édes mamorba esni. Nem vakit el az a derengd fény,
a mely hitterét alkotja, de 6rommel kell kinyilvdnitanom,

I

hogy sokban osztom e rajz folfogisdban, és szinezé-

sében megnyilatkoz6 hiiséget, erft, és a mi a f6: a

deriilt hangulatot, a melylyel megteremtve lett. Nincs
miért kétségbe esniink : az eszme él, és diadalmaskodni fog.

Es ha mégis, e kép redm dltaldnossdgban gyako-
rolt kellemes hatdsa dacdra, vannak kifogisaim, azok
f6képp az egyes részletekre vonatkoznak, és inkdbb az
ir6 altal folvetett és megtestesitett eszmény, és gondo-
latok megtestesitésére, kibdvitésére, de legkevésbé sem
azok elhomdlyositdsira, vagy elferditésére lesznek dlta-
ldban el6sorolva.

Valé igaz, hogy a mi népiink 6rvendett mindeniitt,
még nyomordban is, a hol a magyar nemzet ezredéves
dllamisdgdnak fenndllisdt, a népek tengerében diadalmas
elényomuldsit, a kulturdlis kiizdelmekben elért vivmi-
nyait, a szabad intézmények, a tarsadalmi alkotdsok
terén volt a ki megmagyardzza. Virdgot is hintett a
nemzeti trikolor itjdba, s megkoszoruzta a milleniumi
emlékeket szeretetének, és lelkesiiltségének legékesebb
virdgaival. Kicsapongd, zajos j6 kedvvel, dalids tdncban,
népdalok és hazafias himnuszok lelkesiilt éneklésével
adott kifejezést csodaszerii iinnepének, hozzd teszem itt is,
mindeniitt, a hol vele egyiitt érz6 vezet6i a hangot e
nagyszerii innep felséges jelentéségéhez megadtdk. Ta-
gadom, azonban, 2 »Reflekszidk« iréjarak amaz 4llitdsat,
hogy a mi népiink 6réomben, vagy biiban onmérsékls.
Tagadom. hogy tud emlékezni. Eppeu az a leger8sebb
hibdnk, hogy nagyon is a pillanat emberei vagyunk, és
nagyon hamar tudunk feledni. J6vénkbe vetett bizodal-
munkban éppen ez a nemzeti karakter adja meg a deriis
kildtdst. Erezziik, hogy még folbolygathatja régi-régi eré-
nyeink legfelségesebbjét: a honszerelmet, a szabadsig
irdnt valé ldngolé lelkesedést egy dal, egy mese, egy
isteni szézat. A mikrél madr elfeledkeztiink. De, éppen
igy van jdl; hiszen, ha mdasképp volna, le kellene mon-
danunk a nemzet jobb jov§jéril.

Politikai fejtegetésekbe én sem bocsdtkozom; de,
annyit mégis el nem hallgathatok, hogy a tdrsadalmi
élet ezer, meg ezer nyilvdnuldsa arra vall, hogy nekiink
csak egyetlen egy f6 fébajunk van; az t. i hogy még
nem értiik el nemzeti nagykorusdgunkat. Egy nemzet
életében, ugy latszik, erre egy ezredév kevés. De, éppen
ezért van bizodalmunk a jov8ben, s e tekintetben a
»Reflekszi6k« irdjdnak van igaza. E bizodalom nélkiil
egyetlen 1épést sem tehetiink elére. Nem a magyar
nemzet. és nem a protestins egyhdz jovendS6 nagysa-
ganak, hatalmdnak, és diadalmdnak reménysége nélkiil.
Nem a valldserkolcsi élet, a tarsadalmi dtalakulds, vagy
ha ugy tetszik, megjobbulds hitének biztaté ereje nélkiil.
Nem a magyar nemzeti karakter Ontudatos megnyilat-
kozdsdban rejld bizodalom nélkiil, egy lépést sem se
jobbra, se balra, se elére.

Nagy tévedés, tovabbd, azt dilitani, a mdsodik kép
egy refleksz sugara ez, hogy nagyon is elég valldsos
érziilet tapasztalhaté, kielégité nyilvanuldsa a protestdns
hivék soraiban. Igaz, hogy nem rombolnak hiveink temp-
lomokat oda kiinn, de az isten legfelségesebb temploma,
a hol &, az orokké él8, hatd, és mikddd szellem jelen
van mindig: a lelkekben épiil fel. A mi népiink pedig
a folyton fokozddé hitetlenségre valé hajlanddsigdval,
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Jelkét fosztja meg a legdrigdbb kincstsl, a lelkek lel-
két8], a ki maga az isten.

Er6s kiizdelmekre van kildtdsunk. E kiizdelmek
vivdsaban, ba vannak példinyképeink. vezérnagysagaink,
dm, koézkatondk is legyenek. Bizodalommal egy jobb
jovdben, és aggodalommal a jelen kiizd§ terén. Ez legyen
jelszavunk.

A valldsos érziilet hanyatléban van, ezt el kell is-
merniink. Naponta latjuk, tapasztaljuk, hogy az égbiil
foldre hozott eszmény, a naturdlizmus, szocidlizmus,
atheizmus, pauperizmus, anabaptizmus, s a j§ isten tudja
még hanyféle izmus-hiveinek terjedésével, mikint kezdi
elvesziteni a talajt. Ezt vallds-tanitdsunk hibds irdnydban,
tankonyveink gyarlésigdban, és arra hivatott tanerdink
hidnydnak nagyon is érezhetd voltiban keresem, és ta-
lilom fel. Itt siirgds retormra van sziikségiink, és- nem
jajveszékelésre.

Uj vilaghatirmesgyére léptiink. Az 6sdi kontSs
csak arra val6, hogy egy-egy igazi értékes beszovését
atvigylik az Gj himzéssel ellitott ruhdzatra, orék éki-
tésnek. Valldstani tankdnyveinket ily médon sziikséges
reformalnunk.

A protestans papok szomoru sorsa pedig, ugy
hiszem, a mi megelégedésiinkre, jéra fog valtozni mi-
elébb. Mert a magyar allam, sziikebb meghatérozéssal,
a magyar nemzet j6venddje, részben legaldbb, ettdl a
nyomorusidgaban is lelkes, szabad gondolkozdsi gar-
datdl fiigg.

Ezzel be is fejeztem a két, tdrsadalmi, politikai,
és vallds-erkdlcsi rajz szemléletérdl nyert kovetkezte-
téseimet.

Igyekeztem azokbil levonni a szépet, az igazat
és a jét, a melyek csak ugy hathatnak 4ltaldnos erével,
ha azok oldalvildgitdsok és erdszakosan irdnyitott sugéar-
ver&dések nélkill szemlélhetdk.

Azonban, én is hirdeten, hittel, bizodalommal :
hogy »a hajnal jottét nem lehet tagadni.«

Kantlor-tanitoink érdekében.

A vallds és kozoktatdsiigyi miniszter Gr kézelebbrdl
azon szdndékdt jelentette ki, hogy a néptaniték nyug-
dijazasara vonatkozé torvényt revidedlni fogja, s ennek
folytdin uj intézkedéseket szdndékozik keresztiil vinni, s
alkalmat akar adni, hogy az esetleges sérelmek elSter-
jesztetvén, orvosoltassanak.

Ugy vélem, hogy nem végzek felesleges munkat,
ha a kdntor-tanitéink nyugdijazdsira vonatkozd sérel-
meinknek orvosldsit egyhazkeriiletiink intéz8 koreinek
becses figyelmébe ajinlom.

A tanitdi fizetések Osszeirdsa alkalmdval a kdntori
fizetés kiilon szakittatott, s csakis a tisztdn tanitéi il-
letmény utdn rovatott ki a nyugdij-szdzalék s igy a
nyugdijazds is csak abban az ardnyban fog torténni s
ezen intézkedés miatt kdntor-tanitdink, nyugdijazds te-
kintetében, a t&bbi tanitékkal szemben héitrinyban fog-
nak maradni.

Ezen csekélynek litszé dolog befolyassal leend
arra, hogy a mindinkdbb mutatkozni kezdé tanité-hianyt
felekezetiink érezze meg legelsébban is, mert egyfeldl

az a kérilmény, hogy kdrtor-tanitéink fizetésiiknek egy
részét terményekben kapjdk, s ezen termények igen
magas drban vannak i6lvéve; madsfeldl pedig apré-
cseprd részletekben és sokszor hidnyosan szolgaltatnak
ki s igy az allami taniték pontosan kiszolgiltatott pénz-
fizetésével az Gk fizetése Gssze nem hasonlithaté ; végiil
pedig az a kérilmény, hogy kettés hivataluk dacara
a nyugdijazdsndl is hatrdnyban vannak: arra kényszeriti
az allomaskeresSket, hogyv csak a legvégsd esetben fog-
nak kantor-tanitéi dllomdsra folyamodni.

A Kkétféle fizetésnek kiilonvdlasztdsa még akkor
fog nagyobb zavart okozni, mid4n a kdntor-tanité nyug-
dijaztatdsa elkovetkezik. Akkor majd el6dll olyan eset,
hogy a kéntor-tanité, mint tanité nyugalomba Iép, de
mint kdntor, hivataldnak ezen konnyebb felét, hogy nyug-
dijas jovedelme ne csokkenjen, tovidbbra is folytatni fogja
s ezen az alapon a kdntori lakot is hasznilja s igy a
tanitéi fizetés megcsonkulvan, arra tanité nem fog akadni.

Az dllam az & tanitéinak megadja a 400 forint
alap-fizetést, s azon kiviil az igazgaténak kilon hono-
rariumot ad, s hogy mellékkeresete legyen, megengedi,
hogy kdntorsigot, anyakonyvvezetést vallaljon. Hait,
vajjon a mi kdntor-tanitéink nem éppen gy megér-
demlik-e a 400 frt. tisztdn tanitéi alapfizetést, s esetleg
az igazgatéi honoririumot, mint az allamiak, s ezzel
egyiitt a 400 frt. alapfizetésen kezd6dé nyugdijat, mint
az allamiak? Hiszen, egy tanterv szerint kell tanitaniok,
ugyanazon teendSik vannak, s egyenlé eredmény eléré-
sére kell torekedniok. Széval, a teendbkre vonatkozélag
koézottiik kiilonbséget tenni, nem lehet : miért tétetik hat
kiilénbség a tanitéi fizetés, és a nyugdijazdsravonatkozdlag?

De, ha tovabb vizsgdljuk a dolgot, s tekintetbe
vesszilk azt, hogy az dllam a nyugdij-alap gyarapita-
sdra évi szazodtvenezer forintot adomdanyoz: vajjon, ezen
adomdnyt nem egyforman kellene-e élvezni minden ta-
niténak oly formdn, hogy legaldbb 400 forinttal kez-
dédjék minden tanitdénak nyugdij iranti jogosultsiga ¢

S ha tekintetbe vesszitk tovabbd azt, hogy az
iskola fentartéktil egyformdn szedi az dllam a 12 frt.
nyugdijilletéket akar 600, akar pedig 2—3 szaz forint
legyen a tanitéi alapfizetés: vajjon, megegyeztetheté-e
az igazsdggal, hogy egyforma kotelezettség mellett egyik
rész az egész jog élvezetébdl kizdrassék s abban csak
részben részeltessék? En legaldbb nem hiszem.

A fonnebbiek alapjan, szerény véleményem szerint,
felkérendS volna a nagyméltdsigu vallds- és kozoktatis-
iigyi minister ur, hogy a nyugdijtorvényt olyanforman
mdédosittassa, hogy minden néptaniténak nyugdija a 400
forint alapfizetésen kei:d8djék s ezen alapfizetés oly
mddon egészittessék ki, hogy a kdntori illetéken kiviil,
tisztdn csak a tanitéi fizetés emeltessék 400 forintra.

De, ha ezt egyelére nem lehetne elérni, azon eset-
ben legaldbb annyit jogosan vérhatunk, hogy az &ssze-
sitett fizetéseknél a kdntori illetmény is szdmittassék be
a nyugdij alapjit képezd fizetésbe, s ezen esetben ter-
mészetesen a kdntori illetmény utdn is kirovandé volna
a nyugdij-szdzalék oly mértékben, mint a tanitéi illetmé-
nyek utdn kirovatott.

Vajha, felszélalisom meghallgatdsra taldlnal
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lgazgato-Tanacsunk 1ilésébdl.
Kolozsvar, 1897. mirc. C. és 14.

Mindkét {lésen elnokolt: f6t. Szasz Domokos,
‘piisp6k aa. Viltakozva jelen voltak: Bartha Lajos, gen.
direktor, dr. Valyi Géabor, Szdsz Dénes, Kenessey Béla,
Becsek Lajos, Herceg Lajos, Paradi Kdlmén, br. Banffy
Erné }ig. tandcsosok, Mérkus Jdnos titkdr, dr. Dedk
Albert iigyvéd, Maksay J4nos szdmvevs, Dedk Jézsef
pénztirnok és Kadar Janos s. titkar.

Az id6kozben elndkileg elintézett ligydarabokban
tett intézkedések j6vadhagyé tudomaésulvétele utin, kovet-
kezett a napirenden levd alabbi tigyek ellatdsa.

MindenekelStt szamvevd aa. mutatta fel és ismer-
tette tiizetesen ama kimutatdst, melyet a mult évi egy-
hazkeriileti kozgyiilés megbizasa alapjin, az egyhaz-
keriilet 4ltal tiz év alatt végrehajtott pénziigyl miiveletek
eredményeirdl 4llitott 6ssze. A nagy gonddal és kivalé6
pontossiggal elkészitett terjedelmes kimutatis adataibél
o6rommel vett Ig-Tanacsunk minden egyes tagja tudo-
mést a tiz év alatt f6t. plispok aa. buzgé firadozasaival
végrehajtott pénziigyi miiveletek igen kedvezs eredmé-
nyeir6l és elhatirozta, hogy azt rendelkezésére bocsitja
-a kozgytilés 4ltal kikiildott pénztirvizsgdl6 bizottsdgnak.

Hasonléan orvendetes tudomdsul vette Ig.-Tana-
csunk a m.-n.-zsombori gazdasig mult évi szdmadéisai-
nak feliilvizsgildsarél szdlé szamvevdi jelentést is, mely-
bél lithatélag az illet6 gazdasig és szeszgydr-lizem mult
évi tiszta jovedele alig 4ll valamival alatta a befektetett
téke 59/y-nak.

Tudomaésul vette, tovdbb4. Ig.-Tandcsunk Fildp
Ede, m.-n.-zsombori gazdatiszt aa.nak A4lldsirdl tortént
lemond4sit, minthogy nevezett aa. kedvez&bb 4llomésra

hivatott el, s folhatalmazta az elndkséget, hogy az 4llés |

betdltése irdnt intézkedjék.

Erzsébetvarosi reform. egyhdzkézségiink presbite-
riuma egy vitds temetdi-birtokhdboritdsi igyben marasz-
talé és birsdgolé hatdrozatot hozvdn, minthogy annak
végrehajtdsit a kozigazgatdsi hatésig megtagadta: pa-

naszt emelt Ig.-Tandcsunkhoz a kozig.-hatésag eljardsaval

szemben, orvoslds keresése irdnt. Ig.-Tandcsunk azonban
az egész iigyet a polgari birésig elé tartozénak ismer-
vén, a kozig. hatésdg eljardsiban sérelmet nem talalt,
s igy az egyhdzkozség kérését nem teljesithette.

A nagyenyedi Bethlen-kollegium gondnoki kardnak
folebbezését tirgyalta ezek utdn Ig.-Tandcsunk, az El&l-
jarésdg ama hatdrozata ellen, melyben egy nagyobb
erdébirtok megvasarlasinak kérdését napirendrél levé-
tetni hatdrozta. Hatdsdgunk, a felebbezésben elGadott
meggy6z8 indokok alapjan, a csekély tobbséggel hozott
hatdrozatot feloldotta s folhivta az ElSljarésigot a kér-
déses vasiriigy ismételt tdrgyalds ald vételére.

Jévédhagyta Ig.-Tandcsunk, a f6t. egyhker. koz-
gyiilés megerdsitésétsl foltételezetten, a petrozsényi egy-
hazkdzségnek 06ndllé anyaegyhdzzd tortént szervezke-
dését s a megéllapitott papi dijlevelet megerdsitvén,
engedélyt adott a papi allds betoltése irdnti intézkedések
megtételére.

A helybeli kir. tdblai elndk ur ama kérdésére,
hogy az egyhézkeriileti kdzalap tulajdonit képezd kiil-

kozéputcai egyik telket egészben s a masik teleknek
udvari részét nem volnink-e hajlandék 20,000 frton az
allam részére dtbocsitani az igazsigiligyi palota épitési
céljaira: elhatdrozta Ig.-Tandcsunk, hogy csakis mind
a két telket egészben képes 4tbocsdtani és pedig csak
55,000 frtnyi vételdrban, minthogy a jelenlegi jovede-
lemnek ez a t6ke felel meg.

Megengedte ezek utdn, Ig.-Tandcsunk a kibédi
egyhdz kepevaltisinak a bemutatott szabdlyzat szerinti
keresztiilvitelét; a sovényfalvi szolgalatképtelenné vilt
pap aa.nak, iélfizetéssel leend6 nyugalomba lépését; a
rugonfalvi és sidmsoni ref. iskoldk 4llamositdsa irdnti
tirgyaldsok megkezdését és dr. Székely Bendeguz, s.-
szentgyorgyi beteg tanar aa.nak folytatélagosan még egy
félévre leendS szabadsdgolasat.

.Fogarasmegye tanfeliigyel6jének a fogarasi egyh.
k6zségi lednyiskola 4llamositdsa irdnti elGterjesztése le-
kiildetett az illetd egyh. kozséghez tirgyalds és véle-
ményezés végett.

Székelyudvarhelyi kollegiumunk kérésére megen-
gedtett, hogy az iiresen all6 térténelem-latin nyelvi tan-
székére a palyazatot kihirdethesse.

A tordaaranyos-megyei tanfeliigyel6 amaz elSter-
jesztését, hogy a kori gyiilésekre utazé taniték fuvar-
és napdijjal littassanak el, Ig.-Tandcsunk, fedezet hii-
nyaban, nem teljesithette, de korlevélileg ajinlatba hozta
Osszes egyhdzainknak, hogy ily alkalmakkor a taniték
koltségeirdl lehetSleg gondoskodni sziveskedjenek.

Sepsi-szentgyorgyi kollegiumunk azon kerése, mely-
ben az eddig élvezett évi 12,000 frt 4llamsegélynek, a
kikiild6tt miniszteri biztos és ig.-tandcsi képviseld jelen-
l1étében megéllapitott normal-kiltségvetés szerint, évi
20,000 frtra leendd felemelését kéri, kedvezs ajanlattal
terjesztetett 6l az egyetemes konventhez a tovdbbi
partolé lépések megtétele céljabdl.

A kolozsvari egyhdzkozség 4ltal épiteni szdndékolt
templom és papilak terve és koltségvetése, miiszaki els-
ad6 aa. véleménye alapjdn, jévdhagyatott s az épitkezé-
seknek 45,000 frt koltséggel leendd foganatositidsa enge-
délyeztetett. Egyuttal szolgalmi jogot engedett Ig.-Tané-
csunk a kolozsvari egyh. kdzségnek arra, hogy tervezett

| templomit és papilakjat az egyhdzkeriileti Szeretethdz

szaméra megrisdrolt telken épithesse.

Hasonléan, megvizsgéltatott és jévdhagyatott az
egyh. keriilet altal épitendS Szeretethdz terve és koltség-
vetése 36,000 frt épitési Osszegben, melyhez ha a telek
15,500 frtnyi vételdrit hozzaszdmitjuk: ezen intézmény
elsé megalapitdsa 50,000 frtot meghaladé t6két igényel.

Fétiszteleti plispok aa. a Szeretethdz létesitésére
vonatkozélag részletesen kidolgozott javaslatot terjesztett

i hatésdgunk elé, melyben ugy a feldllitds, mint a fen-

tartds fedezetére kellé alapokat jelol meg. Eme javaslat
dltaldban a Szeretethdz egész prospektusat tartalmazza,
kozelebbi ismertetésébe azonban e helyen nem bocsit-
kozunk, minthogy legkozelebbi szdmunkban az Ig.-Ta-
ndcs altal 6rommel fogadott és a kozgyllés elé terjesz-
teni hatdrozott javaslat teljtartalmulag ko6zoltetni fog.

Ugvancsak f6t. plisp6k aa. terjesztett be Ig.-Tané-
csunkhoz egy pét-javaslatot az egyhdzkeriileti 6zvegy-
drvaialapot illetSleg, melyben erre vonatkozélag kordbban
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megtett javaslatit a Prot. K6zIony hasdbjain megjelent
észrevételek méltanylé tekintetbe vételével, oda kéri
moédositani, hogy a gyam-alap fokonkint félszabadult
jovedelme egészben a Szeretethdz céljaira fordittassék.
Ig.-Tandcsunk e javaslatot is elfogadta és egyuttal ki-
mondotta, hogy a keriileti 6zvegy-drvai alap megsziin-
tetése jovedelmének mikénti f6lhasznildsa tdrgyaban
készitett javaslatit eleve kozdlni fogja az egyh. megyék-
kel vélemény-nyilvanitds végett.

Markus Jénos titkir aa. mint a mocsi egyhéz-
kozség Altal megbizott iigyvéd, jelentette, hogy az egy-
hédz regéle-perét kedvezden bonyolitotta le s igy az
egyhazkozség ujabbi évi 70 frt jovedelemhez jutott,
minélfogva papi dllomésdnak betdltése irant intézkedések
volndnak tehetSk. Ig.-Tan4csunk elismerdleg vette tudo-
masul titkdr aa.-nak a per megnyerése korill kifejtett
buzgdésagit s miutdn e helyen a papi allomés szerve-
z€sét és betoltését maga részérdl is slirgdsen sziikséges-
nek tartja: hatirozatilag kimondotta, az egyhézkeriilet
tulajdonit képezd mocsi belsé teleknek és haznak hasz-
néalatra papilakdsul leendS 4tengedését s utasitotta az
egyhdzkozséget, hogy a 8oo frtra teheté papi javada-
lomra mentiil elébb hirdesse ki a pilyizatot.

Végil, még nehany aprébb iigy nyert elintézést s

ezek utdn f6t. piisp6k aa. az iilést bezarta. r. s.

Az egybhdzmegyékbdl
A kiikillol egyhdzmegy€bil.

Nt. Kovdcs Elek atydnkfidt, ki nagy érdemeket szer-
zett egyhdzmegyénkben huszonhdrom éves papsdga alatt, a
mult évben makacs betegség kinozta, és ezért négy hona-
pon &t torvényes helyettese, Nagy Domokos jegyzd volt.

A tiz éves ciklus lejdrtdval, mult év oktéberében
ujabb tiz évre kozfelkidltdssal vdlasztottuk esperesiinknek
a még nem éppen teljes egésségnek Orvendd nt.
Elek afidt. Azonban, csakhamar kénytelen vala meggydz8dni
arrol, hogy életét az izgalmaktdl lehetéleg 6vni s egésségét

Kovics

kimélni tartozik.

Visszalépett tehdt az esperesi dlldstél,
kozbizalom ezuttal hdromszor {ilteté s az esperes-vdlasztdst
f. év mdrcius 4-ére tiizte ki

Az érdekes gyiilésen ott littuk a gondnoki karbol
K. Nagyv Pdl és Apdthy Péter, a vildigi képviselék koézott
Bdgya Odon, drvaszéki elnok, Frits Rezsé, 16szolgabirs,
Pataki Lajos, birtokos és Gyodngyosi Istvdn urakat stb. A

hovda 6t a

tanit6képvisel6k teljes szdmban, lelkészek is igen szép
szdmban jelentek meg.

Délelstt fél tiz 6rakor nt. Kovdcs Elek esperes afia
az egybegyiilteket iidvoz6lvén, a gyiilést megnyitja, és név-
sor-olvasis utin, Nagy Domokos jegyzo teszi meg a tanics
miikGdésérsl szolé jelentését.

Ezutin olvassa nt. Kovdcs Elek aa esperesi jelen-
tését, melynek végén, egésségére valé tekintettel, lemond
esperesi dlldsarél.

A megiiriilt elnoki széket torvényes helyettese, Nagy
Domokos jegyzé foglalvdn el: a gondnoki kar nevében
Apidthy Péter orsz.-gyiilési képvisels, algondnok inditvd-
nyozza, hogy érdemei erkélcsi jutalmazdsdul vilassza meg
nt. Kovdcs Elek afiit. kozgyiilésiink egyhdzmegyénk tisz-
teletbeli esperesének; Nemes Arpad taniigyi eléadé pedig
javasolja, hogy valasszuk meg egyszersmind 6rSkds, rendes
tandcsbironak. Mindkét inditviny igaz melegséggel hatdro-
zattd emeltetett.

Es igy 16n, hogy nt. Kovics Elek atyinkfist nem
vesztettiik el egészen; mint tandcsbiré ezutdn is részt veend,
mint igérte, egyhdzmegyénk iigyeinek vezetésében. Ad multos
annos !

Es most kovetkezett kozgyiilésink
pontja: az esperes-vdlasztds.
éreztiilk, hogy kényes problema elétt
dllunk. Mert Nagy Domokos jegyz6 afidnak -eléviilhetetlen
és el nem tagadhaté érdemei vannak., Jogos dspirdnsa te-
hdt az esperesi széknek. Am, erkélcsi jutalomndl egyebet
nem nyerhetett; mert a beadott huszonkilenc szavazatbol
egyet Hegyi Sdndor, hetet Nagy Domokos, és huszonegyet
Nemes Arpad, eddigi- taniigyi eléadé kapott.

Es igy, nt. Kovidcs Elek 6rékét Nemes Arpad nyerte
el tiz évre. Nemes Arpad, ki zilahi jurdtus, n.-szebeni segéd-
lelkész volt, s mi6ta m.-bodoni pap, mint székbiro, keri-
leti képvisels, és egyhdzmegyel taniigyi el6ad6: nem isme-
retlen név e lapok olvasdi elétt sem.

Hisszlik és reméljiik, hogy a vilasztdsndl is jelent-
kezett kedvez§ szelekkel, a gondnoki kar bizalmdval, nt.
Kovdcs Elek tandcsbiré szives segitségével egyhizmegyénk
hajéjdt az eddigi idton elGbbre vezeti. Adja isten, hogy ugy
legyen.

Nagy Domokos jegyz6 lekGszénvén jegyzsi s ezzel
kapcsolatos szdmvevdi dlldsdrdl, a kozgyiilés egybangu ké-
résére sem volt hajlandé visszavonni lemonddsit. Es igy a
jegyzoi tollat a térvényes helyettes, Vdlyi Jdnos aljegyzé
vette kezébe.

legérdekesebb

Mindnydjan

Orbéan Jouzsef.

Meghitt beszélgetések.
Il

Pap. Nem ugy, patronus tr, nem kellene a dolgot
elsietni. Tudom, hogy a nemesi birtok olyan, mint a bibliai
koves fold, olyannd tette a rajta fekvs tobb-kevesebb teher,
az adossig kove; de, mégsem szivesen menne bele a bir-
tokos osztily ebbe a vallalatba, mert Gszintén szélva, egy-
elére tisztdn csak vdllalac, bar nemes villalat volna téle.
Nem, kiillonosen az egyhdzi hivatal jelen arculata miatt.
A dolog oly modositdsokat kivdn, melyek folytdn gentry,

TARCA.

és egyhdzi pidlya, e két eléggé heterogén elem kozt bizalmas
kozeledés dllhasson els. Ilyen a lehetd legmagasabb foku
hivatali fiiggetlenités, a mit a birtokos nemesi 6nérzet meg-
kivdn, s az egyhdzi pdlya természetével is megegyezik.
Kénnyebbitések a papi oklevél megszerzése koriil, esetleg,
kapcsolatba helyezése a theologidnak a joggal.

De, a hivatali fiiggetlenség a hivatalos teenddkkei
szemben vald kell§ szabadsdgot is megkoveteli, a mi a segéd-
vagy helyettesr6]l val6 gondoskoddst vonja maga utin. Ilyen
papi segédhivatalld alakithat6 a kdntor-tanitésdg, a mint--
hogy sok helyt ma is az. Kisebb theologiai kepzésben ré-
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szesiilt lévitasdg, vagy tanit6-kdpldnsdgra volna sziikség,
hogy a nagysdgos lelkészurasig akaddlyoztatdisa esetében, s
mindig legyen kéznél alkalmas egyén a hivek kiszolgdldsdra

Az oklevelet szerzett birtokos sajit kozségének lelki-
pésztordul kineveztetik ; a papi 4llds, azonban,bizalmi 4llds,
a megbizatds tehdt megvonhats. Ugy gondolom, azonban,
hogy egy befolydsos egyéniséggel szemben erre csak komoly
veszedelem esetén keriilne rd a sor; sét ily esetben is hama-
ribb bekdvetkeznék az onkintes &nérzetes lemondds, mint
a megbizatds megvondsa. Bizalmi 4lldsndl vagyonos emberre
nézve ez mordlis kényszer. Ily esetben a diploma sutba
keriil, de a valldsos szakképzettség nem olyan, hogy a hivatal
megsziinésével elveszitné becsét; mindig mélté disze marad
egy mivelt embernek.

De, hadd szdljak a dolog egy-két mellékesebb ol-
daldrdl is.

A papsdg j6 része, foleg kisebb helyeken, még mindig
szégyenletes lakdsokban lakik. Két éve tortént, hogy egy
sldott lelkii ember, Mudrdny Andris, a szabolcsi ref. lelkész
lakdsdul hagyomdnyozta tiz holdnyi belséségen emelkeds
diszes dri kastélyat. A kastély gyonyoOriien fekszik a sza-
bolcsi foldviar k&zelében, homlokzatdn e jelmondattal: »Az
Ur énpékem 6&riz6 pdsztorome. Olykor elgondolom : ha min-
den pap ilyen formédn laknék!

Hidt, a mi drpapsdgunk is meglakni a maga kényelmes
udvarhdzait, a melyekben akad hivatalos helyiség; a pap-
lakot meg elfoglalja a lévita; mig a tanitélak szegényhdz,
kisded6vs, aggok hajléka céljara haszndltatnék fel.

Patronus. De, tudja-e, mi fejlédnék ebbdl?

Pap. Tudom; egy hatalmas egyhdzi nemesség. Orok-
16d6 papsdg. Nagy erejii Aroni-csalddok. Olyanforma arcu-
latot venne a tdrsadalom, a milyen Izrael §stirsadalminak
‘volt; ott a Lévi-tdrzs a papsdg, s egyuttal a nemesség.

De, on taldin mdst akart mondani; 6n egyhdzi feudd-
lizmusra gondolt. En ezt nem tartanim veszedelmes bajnak.
A feuddlitdsnak megvolt az a hasznos eredménye, hogy
-egybeolvaszté hatdssal volt a kiiionb6z6 elemekre. Egybe-
olvasztotta a nemzetiségeket, s a felekezeteket. A nyugati
sllamok neki koszonik egységes politikai nemzetiségiiket,
mig ndlunk a nemzetiségi bajok joérészt a feudalitds hidnyd.
bol eredtek. Egyébirdint, a feud4lizmussal szemben dllana
a protestdns szellem.

De, van egy mds biztositék is. A f6ldesurak soha sem
jutndnak az egyhdzi hatalom teljes birtokdba, st hatalmi
szférdjukon éppen azok a pontok esnének kivil, a melyek
az egyhdzi életben is a legfontosabbak: a kozpontok, a vé-
rosok, a népes, és gazdag egvhdzak, s dltaliban mindazon
helyek, a hol a hivatal nagy munkdt kivdn. A t6ldestr csak
a kisebb helyeken villalhatnd magdra az apostoli hivatalt,
és éppen ez fekszik az egyhdz érdekében, hol azt konnyii-
szerrel végezheti, mint egy tdrsadalmi hivatalt, egy rnemes
célu intézmény, egylet elndkségét. Esperesi hivatalok, egyhdz-
megyel adminisziricié onkint megmaradndnak olyanok kezé-
ben, kiknél a papi dllds mar teljes élethivatds, egész embert
kovetels, s lefoglalé foglalkozds.

Pitronus. De hisz, ez nem egyéb, mint az egyhdzi
élet nagy, és merész dtalakitdsinak 4lma.

Pap. Am, vegye annak. Intim beszélgetésnek a tirgya
4lom is lehet; de, hadd beszéljem el akkor az dlmom végét is.

E nagy reformbuil egy idvos korfolyamat 4ll els. Idével

visszajut oda, honnan kiindult, hogy a birtokos osztily meg-
szlinik a papirend tSmeges alkateleme lenni. A vildgiak
kozt éltek, és haltak meg a Bald4csiak, Jorddnok, Mudrd-
nyok. Nem akadndnak-e e vagyonos papi osztilyban olyanok,
a kik az egyhdznak élnének, és halndnak meg? Abban az
dlom-viligban, mikor nagy vagyonu lelkipdsztorok 4llanak
a nydjak felett, a sajto gyalran fog hozni ilyen tuddsitisokat:

Nagys. és fotiszt. szentkdpolnai Tass Abrabim, mezg-
olahlaki nagybirtokos, és az ottani nemzetiségek kozzé be-
ékelt kis ref. egyhdznak harminc éven it apostoli buzgalmu
lelkipdsztora, egyhdzdnak jelentékeny vagyont hagyomi-
nyozott.

Es hovd fejlsdnének igy viszonyaink? Gazdag egy-
hdzak, nagy javadalmu papi dllisok teremnének, a melyekre
véllalkoznék a nemesi osztdly fia is mér tobbé nem mellék-
foglalkoz4sul, hanem teljes éietfeladatil tekintvén az egyhdzi
pédlydt. Miutdin egy korszakon 4t a nemesi osztdly erét, és
tekintélyt kolcsonzott a papi dlldsnak, azon tdl a papi pdlya
adna megfelel6 helyzetet a gentry elszegényedett tagjainak.

Paitronus. Bevégezte, édes tiszteletes; de, én foly-
tatom mdr most. Azt hittem ugyanis, hogy dlmdt a piispoki
hivatallal végzi. On6k emlegetik, hogy mindnydjan egyenlok ;
hogy a prot. papsig eszmeileg fokozatot nem tir. P:dig,
a piispoki méltésdg mi egyéb, mint egy hierarkhikus pont
a protestintizmusban; ezt tagadni lehet, de tdmadni nem;
mert a puspokség a legiidvgsebb prot. intézmény, ha hie.
rdrkhikus termés:etii is. S6t, éppen ezért iidvds. Hisz, a hie-
rarkhia nem 6nmagaban rosz, mert valédi értelmében : szentek
uralma, papi uralom. Ha egy valédi pap, isten embere,
isten folkentje uralkodik, az kedves dolog. De, ha 6n ha-
talmas papi osztdlyrdl dlmodozik, akkor a piispok 4lljon
oly kimagaslé ponton, hogy bdrmily 6ndll6, anyagilag fiig-
getlen papsdg felett is uralkodni birjon. Lefelé tudjon juta!-
mazni, és parancsolni, de tudjon szavdnak sulyt szerezni
a legmagasabb forumok elétt is. Kitiintetéseket, dllami, ki-
rilyi elismerést szerezni a papsdg azon tagjainak, a kik
Onzetleniil, hiven szolgdljdk az egyhdzat. Hogy az egyhdzi
szolgdlat nyerjen oly elénydket, a melyek inkdbb képezik
a birtokos nemesség vdgyait. Ekkor a piispSkség egyike
volna az dllami élet ama kimagaslé polcainak, melyekre
nagy dmbiciéval torekednek a legtehetségesebbek, koztiik
azok is, a kik a sziiletés, ¢s nagy vagyon eldnyeit birjdk,
a nagytehetségii fGranguak, a kik a politikal élet kiméletlen,
ingatag, és izgalmas légkorét nem szenvedhetvén, az isten,
és haza szolgdlatinak e nemesebb, tiszteltebb, 4llanddbb, és
szentebb terén., nagy dlddssal, és nagy hatalommal t§lthetik
be kiildetésiiket.

Pap. A szivemb’l sz6lt, tek. uram, és ezzel be is
végezhetnék a mai diskurszust, ha én, mint pap, nem tar-
tozndm még egy felelettel. Mindaz, a mirdl itt wmeghitten
fecsegtlink, nincs-e ellentétben a papi hivatallal? Lehet-e
a pap eldkels, tekintélyes ember; kiterjesztheti-e miikodését
mds foglalkozdsi korre is; széval, nem kell.e a papnak
csak papnak lenni?

Elmondom egy régmult ifjukorombiil vett emlékemet.
A papi vizsgdra késziilgettem ; sétdlva, szorakozva, olykor
kiilsé munkdba meriilve, haladtam végig a theologiai tudo-
manyok tizenkét kurszusdn. Jarva-kelve kezemben a biblidval,
s béres-ostorral, olyan voltam, mint egy jelkép. Mit allego-
rizdltam ? Azt a pdlydt, melyre késziilgettem, a melyen e két
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eszkozzel kell végig baladni az embernek, hogy boldoguljon.
»Derék pap leszel, sz6lt az esperes, igy litva, megértetted
hivatdsodat, melyben éppen oly fontos a béresostor, mint
a szentk6nyv.c Az Oreg esperes ajkdrdl egy nagy élettapasz-
talat bolcsessége szolt.

A papsig nem hivatal, nem is vidlik teljesen azzd
soha, bdrmennyire erdltetik is az egyhdzi életfejlédés ird-
nyit6i, hanem élethivatds. O nem kiszabott 6rdkban, hivatali
helyiségeiben teljesiti tisztét, hanem mindeniitt, és mindig:
a csalddban, az utcdn, a2 mezén, a munkdsok korében ugy,
mint a templomban, és az iskoliban. A papsdg nem egy
példds hivatali tiszt megvaldsitdsa, hanem sziintelen valé
felmutatdsa az istennek tetszé életnek, e jelige alatt: imadd-
ko:zdl, és dolgozzdl. A pap kidlto példa az emwberek el6tt,
mely igy szol: cselekedd est. élj igy! Rosz ttra térne az
az egyhdz, a mely papjait eltiltand a tisztes foglalkozdsoktudl.
Ez hamardbb megteremtené a papi kasztot, mint a birtokos
osztdly egyhdzi hivatalvillalisa. A pap olyan, mint a pré-
féta, a kinek egyike szdnt6-vetd, mdsika biro, fejedelem,
pdsztor. Pdl sdtor-sz6vs, Péter haldsz, a harmadik vdamszedé.
A papsdg olyan, mint a f§ispdnsdg, vagy falusi birésdg, fold-
mivel§ életmédunk mellett folytathatjuk azt ugy, mint ezeket.

Vagy a tekintélyesség, a tdrsadalmi 4dllds kimagaslé
volta Gsszeférhetetlen a papi hivatallal? Hiszen, az elsS ke-
resztyének a tekintélyest, a bdlcset, Oreget, a presbitert
biztdk meg az egyhdzi élet vezetésével. A patridrkhilis kor-
ban a csalddf6, torzsfs, fejedelem személye a pap, fépap,
és legf6bb pap. A reformdtorok az egyetemes papsdg esz-
méjét hangoztatva, bedllitottdk a papot, a jé rend tckinte-
tébgl, a tanitdsra. Szerintilk a pap egy a hasonlék koziil,
de. mégis olyan, a ki rendet tartani, s tanitani képes. Luther
azt mondja, hogy a gylilekezet megbizdsdbsl, a hasonlo
joggal birék helyett, és nevében egy, vagy t6bb folytassa
az egyhdzl hivatalt, a rend végett. De, mért hagyna fel az
ilyen minder keresztyénhez, Krisztushoz ill§ foglalkozdssal,
mikor maga Luther is egyetemi tandr, és predikdtor volt?

Nem, tek. uram, eszmém wmindenféle megtdmadtatdst
elvisel; de azt, hogy a keresztyénség szelleme, az Irds, a
prot elvek szempontjdbil gidncs €rje, meg nem engedem soha.

(Utolsé kozlemény kovetkezik.)

Kilontélék.

— A februdrban palydzott cikkekre bekiildott
szavazatok eredménye:

1.5A lelkészi illetmények kiegészitése.c
Szerzgje: Na‘gy Istvdn, harasztosi pap. Szavaztak : Bsjthe
Miklss, Teleki Jézsef, Kécsi Déniel, Ferenci Istvdn, Bartha
Karoly, Orbdn Gdbor, Pap Istvédn, sz.-kocsdrdi pap, ifj. Muzsnai
Pdl, Zayzon J4nos.

2. »Reflekszidk az 1897. cimii cikkree, Irta:
Bitay Béla, csikszeredai korlelkész. Szavazdk : Lorinci Gé-
bor, O.Weres Sandor, Viski Gyula. Nemes Sdndor, kdrdnsebesi
dll. tanité, Kovdcs Albert, O. Weress Kdlmdn, Csia Kdlmdr.

3. »Amicus Plato, amicus Arisztotcles,
sed magis amica veritasc«. E cikkre szavaztak:
Csekme Ferenc, Benedek Pdl, Kiss Ferenc, Gonci Istvin,
Gonci Pal, Sdmuel Aladdr Egerhdzi Lajos, Goénci Sdmuel,
Kovics Mozes, Tokos Sdndor. Albert Imre, Modre Kiroly,
Kerekes Endre vallds-tanar Zilahon, Polgdri Kdroly, Gaspdr
Albert, Bitay Béla, Biré Andrds, Léndrt J6zsef, Derzsi Lo-
rinc, Bertalan Jézsef, Vass Tamds, Ravasz Jdnos, Rdkosi
Lajos, Magyari Daniel, ifj. Bitay Mihdly, Dali Janos, Derzsi
Dénes, id. Bitay Mihdly, Szentkirdlyi Sindor, Molnar Lajos,
Mooré Domokos, Kusztés Gyula, Botka Kdroly, Nemes Fe-
renc, Berde Sdndor, Nagy Jozsef, és Kiss Mozes.

Az »Amicus Plato...« cikket a kovetkezd sorok kisé-
ret¢ben kaptuk : =Bdtor vagyok ¢én is, mellékelt cikkemmel
a febr. hora kitiizendé 15 frt. pdlvadijra pédlydzni. A szo-
kdsos palydzati szabdlyok értelmében, cikkem jeligével elld-
tott, és nevemet rejté jeligés levélkémet tisztelettel csa-
tolva, sat. a Bennirt.

A cikket kozolhetének taldlvdn: kozoltiik, a nélkiil,
hogy a jeligés levelet felbontottuk volna mdrc. ro-ig, abban
a meggy6zédésben levén, hogy onnan az iré nevét ugy is
megtudjuk, miutin a kiséré levél amugy is »neveme t«
emlit. Az eredmény ekkor viligos levén, felbontottuk, és
kitiint, hogy a cikk ir6ja: Veterdnus.

Eltekintve attol, hogy e pédlydzatnil nem sziikségesek
a jeligés levelek, de kiilonben is a jeligés levélnek mindig
a valédi nevet kell tartalmaznia: felkérjik Veterdnust,
hogy e h6 25-ig tudassa veliink nevét, hogy a dijat el-
kiildhessiik ; ellenkez6 esetben, a »Szeretethdzrac« adjuk.

Egyben kijelentjiik jovére nézve, hogy a szerkesztd
elstt is névtelen, vagy bdrmely formdban megtévelyithets
cikkeket k6z6Ini nem fogunk. A »bona fides«, ugy ldtszik,
nem mindig vilik be.

— A mérciusi dics6séges napok vilagtorté-
nelmi jelentésége mind fényesebben kezd kidomborodni
abbél a suk megrigalmazdssal, gyanusitdssal illetett korbil,
a mely sziil6 anyja volt hzzdnk médsodik megalapitdsdnak,
jovend$ nagysdganak, ha isten. akarja, és mi kovetjiik az &
akaratjat. Mdrc. 15-ke, és annak meginneplése tizendt-hdsz
év el6tt még forradalmi vigyak, és felforgaté szenvedélyek
kétségtelen bizonyitékdnak tartatott ama tényezSk dltal, me-
lyek mindig félnek, és mindig zsarnokoskodnak. Mirc. 15-ke
ma a szabadsig, egyenldség, és testvériség nevében nemzeti
inneppé kezd vilni, melyen munka-sziinetet tart az orszig
parlamentje, és vdrosok, és minden rendii nevelé intézetek,
egyesiiletek, tdrsulatok tinnepélyességeket rendeznek, kegye-
lettel emlékeznek meg a multrél, és erds fogadisokat tesz-
nek a jovenddre. Mi, magyar kdlvinistdk nemzeti elégtéteilel, és
lelki biiszkeséggel gondolhatunk e nagy napokra, mert azokon
a mi alkotminyos érzelmeink, és institucioink nyerick életet.
A mi itt létiink, és szdzados kizdelmeink nyilatkoztak meg
ama mennyei kijelentésben, hogy leomlottak a felekezeti,
tdrsadalmi, politikai rabbilincsek. és a tomegek lettek egy
nemzet, és a csupdn geogrifiai fogalomnak tartott rongyos
provincia hatalmas orszdg, Magyarorszdg. Sok van még hdira
megvaldsulatlanul ; az a bizonyos XX-ik tdrvénycikk még
kovetelsleg zorget a kapun; a vallis-egyenldség mellett még
itt-ott kisért a Regnum Marianum boszorkdnya: de a blvkor
meg van tdrve; a setétség oszlik; szemeink ldtnak, lelkiink
akar, és mer. Az isten veliink van, ki lehet elleniink | Orém-
mel jegyezziik fel, hogy mdrc. r5-két Kolozsvdr fényesen
innepelte meg. Az inneplék koz6tt részt vett a theol. fa-
kultds, és helybeli kollégiumunk tandri kara, és ifjusdga is,
valamint egész egyhdzkeriiletlink minden tanintézete. Legyen
koszonet, és elismerés jutalmuk a vezetSknek, kik érzik,
tudjdk, és megvalésitni igyekeznek, hogy minden tudomdny-
nak korondja a hazaszeretet, mely ma is gyGzedelemre ve-
zetd hatalom, és szdrnyakat adoé eszmény. Virdgot hint nem-
zeti multunk vértanuinak sirjara az, a ki az ifjusdg szivébe
elhinti a jovendébe vetett remény buzamagvait. A mi pap-
sdgunk, institucidink, kollégiumaink mindenha melegdgyal
voltak a hazaszeretetnek most is azok ; maradjanak is azok
az idék végéig!

= Az udvarhelyi ev. ref egyhdzmegyébe kebe-
lezett hévizi egvhdazkozség egyhangulag meghivott leikésze,
Bir6 Gyorgy, aa. papi hivataldt februir 28-in {foglalta el
A beiktatdst Bir6 Andrds, peteki lelkész végezte. A kicsiny
ref. templom nem volt képes befogadni a hivék seregét.
Az istentisztelet végeztével, zdszlGk alatt kisérték a nép ifju
lelkészét a papi lakdsra, hol virdgcsokorral, és koszoruval
ajindékoztik meg szép beszéd kiséretében. Kik Biré Gyor-
gyot ismerik, tudjak, hogy oly lelkészt nyert benne a hévizi
egvhdzkozség, ki méltin kiérdemli a hivek szeretetét, s a
kicsiny egyhdzkozség ligyeinek elsbbvitelére ligybuzgosdgaval,
alapos tuddsdval, s hivatala irdnti lelkesiiltséggel sokat tehet,
és fog is tenni. A beiktatds napjin fényes ebédet adott az
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