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A lelkészek tudomdnydrol, és az egyhaz

tanitél hatalmdrol
(Pal apostoltil — Szabé Aladarig.)
Ot kozlemény.
I
A keresztyén egyhdz misszidja a tanitds
Ta-
folis-
merésére, €s megvaldsitdsdra, a szeretet or-
szdgdnak meghdéditdsara é szervezé-
sére. Jézus nyilvdnos follépését tanitdssal
kezdette, nyilvdnos miitkodését

volt eleitél fogva, és az marad mindvégig.
nitani kellett az embereket a boldogsdg

tanitisban foly-
tatta, nem is igényelt mds méltésdgot, mint a
tanitéi tisztet; ebben a miikodésében is érte el
a legteljesebb sikert, tanitvin nagy méltésdggal,
irdstuddk. A
tehdt nem a tuddkossdg, nem is az arrogdns
tuddskodas,
5ltott testet, hogy mig a vildgon vagyon: a vi-
lagnak vildgossdga legyen. Bardtait, az & isko-
ldja hiveit, tanitvdnyoknak hivja a szentiras,

és nem ugy, mint az mesterben

hanem a tudds vildgossdaga

és az egész torténelem. Tanitvdnyai misszidjdt is
a tanitdsban szabja meg a mester a végsd, mond-
hatnam, hivatalos utasitdsban: »Elmenvén, ta-
nitsatok minden népeket.« Ez utasitds authen-
tidjdt nem akarom vitatni. Hiszen, az egyhdz ta-
nitéi hivatdsdnak és jogdnak ugy sem ez pusztdn
els6 és utolsé megbizd levele. De, ha nem volna
megvédelmezhet6 ez igék authentidja, sét, ha
pusztdn rémai hamisitvdny volna: ez esetben még
hatdrozottabban mutatnd az egyhdz tanitdi hiva-
tdsdnak jokor ébredd ontudatdt, s anndl élesebb
hangzdsu vdd mi elleniink, protestdnsok ellen,
kik még késén sem birtuk és nem akartuk ér-
téke szerint méltatni az egyhdz tanitéi hatal-
mdt, melyet Réma oly kordn tett alkotdsainak,
sét, egész roppant szervezetének szegeletkbvévé,
Pedig e tételt megtagadni, a mi egyhdzunk sem
vala képes, de, mint aldbb megldtjuk, épitett is

rajta, a nélkiil, hogy bevallotta volna. Pedig ez
végzetes mindig tékélyesnek hirdetett,
szervezetiinkben, mutatjdk eléggé a jelen valé

hidny,

gonosz napok. De Jézus tanitéi hatalma vildgos.
Vildigos az is, hogy tanai egységét f{olibe
allitotta a végtelenig dgazhaté egyéni meggy6z6-
dés szabadsdgdnak, s6t ez egységgel szem-
ben hallgatdst parancsolt minden elemnek, mely
azt veszélyeztethetné, de, s6t a szdrmazhaté né-
zet-eltérések, vagy johet§ emberi tekintélyek
visszaparancsoldsira, mint roppant tilalom-téblat,
oda allitotta a maga tekintélyét, a maga
egységbeolvaszté hatalmdt: »doktoroknak se hi-
vattassatok, mert egy a ti doktorotok* a Krisz-
tusle (Mdté XXIIL 10) és ne hivattassatok mes-
tereknek, mert egy a ti mesteretek, a Krisz-
tusl« (8 v))

A dolognak természetes fejlédése volt, ha
aztdn az egyhdz onmagdt tekintette ezen tekin-
tély letéteményeséiil és orokoséil. A tan egy-
ségét az apostoloknak ismeretes véleménykiilonb-
sége sem renditette meg alapjdban, bar komolyan
fenyegette. Amde, az egységet fenyegetd veszély
kordn figyelmeztette Palt az egység védsdncai-
nak erdditésére. Mig egyfelSl az igaz evangéliu-
mot Krisztusra alapitja, mdsfel6] a tudomdnynak
épségét, tisztasdgdt és egységét siirgeti. Ezt ko-
veteli utdédaitdl is. »>A tudomdnyban épséget
és méltésdgot mutass¢; (Tit. I 7)) »stiszta
igét, feddhetetient, hogy a ki annak ellene
veti magdt, megszégyeniiljon¢; (r. 8 v.) »gondot
visel] magadrol és a tudomdnyrile (L
Tim. VL 16.) Krisztus tudomdnydt mdr 8 egész
kovetkezetességgel tobb helyen fundamen-
tumnak nevezi, (Ef. Il 20, L. Kor. IIl. 10. 11,
II. Tim. II. 19) Az igaz tudomdny elferditSit,
megvesztegetSit ellenben hamis apostolok-

* Eredetileg nem éppen »doktor tanem ,Kadnyqtyge, de
fogalmdban megfelel a mai tudor névnek, ugy, hogy mir Kirolyi
G. joggal fordithatta »doktornak-.
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nak, mdsutt futkdrozdé hamis atyafiak-
nak mindsiti, milkodésiiket visszautasitja és el-
itéli, valamint azokat is, a kik rdjuk hallgatnak.
Mindezek vildgosan bizonyitjdk, hogy az evan-
géliumi tudomdny tisztasidgdnak s egységének
megd8rzése a nagy alapvet§ apostolnak nagyon
is szivén fekiidt, s az & elérelAté intézkedéseinek,
célratérd munkdssdgdnak valédi sulypontja vala
ez a torekvés. O sokkal inkdbb torekedett a
tudomdny rendszeres tisztdzdsdra, kovetkezetes,
egybevago, vildgos jellemének s ebben rejl szi-
lardsdgdnak és erejének megévdsdra, mint annak
rohamos, de bizonytalan sikerii terjesztésére. Ezt
mutatja az is, hogy az dltala alapitott gyiileke-
zetek a kés@bbi hitvitdk idején dontd sulylyal
hivatkozhattak apostoli eredetiikre, és tobbszor
dontottek is.

Mikor aztdn a dogmak felett tdmadt sok-
féle ellendramlat kozott az eddigi egység a skiz-
mdk Orvényébe belésodortatott, st a tényleges
szakadds be is kovetkezett: a bolcsen szdmité
Réma a maga igazaival s rendszerbe ontdtt té-
teleivel megelégedve, s6t eme rendszer megmen-
tett egységére tdmaszkodva, kiils6 szervezetét
is ugy fejleszté, hogy az egység tovdbbi bom-
lasztdsdt végképp kizdrhassa. Es tanai épségének
és egységének tdmaszdul nem pusztdn az egyhdz
tanitdi hatalmdt vette igénybe, hanem a jogi
egyhdz hatalmdt, s6t ama hatalmat is, mely, ha
kellett, elment egész az inquiziciéig. Mert az
egyhdznak eme hatalma, elvileg tekintve, nem
egyesek {ildozésére emelkedett fol, hanem az
egyhdz egységét veszélyeztet§ tanoknak és e
tanitmdnyok terjesztSinek és kovetdinek lesujtd-
sira. Réma tehdt, elvileg tekintve, nem az igaz-
sdg ellen, vagy mellett harcolt, hanem a sajdt
életéért kiizdott azzal a kétségbeeséssel, de
tiszta lélekjelenléttel, a melylyel minden €16 te-
remtés védi a maga életét, nem fontolgatva:
vajjon jogos, és igazsigos-e ezen Onvédelem,
avagy nem? Mert az egység megbontdsa vala-
mely tudomdnyos rendszerben és igy a hitrend-
szerben is, éppen ugy, mint az él6 lények szer-
vezetében tortén8 bomlds, vagy oszlds, hétkoz-
napi nyelven azt jelenti, hogy haldl Es Rémé-
nak nem volt kedve, izekre szakadni €s kimulni
sem a Waldensek, sem a Wiklefitdk, sem a
Husszitdk, sem Luther és mdsok igazsdgdért;
valamint a magyar ref. egyhdznak sem lehet
kedve és utolsé kivansdga, szektdkra bomolni
és kimulni a Szabé Aladdroskodds hiveinek mu-

lattatdsdra; s nem lehet kedve egyetlen-egy
rendszernek, avagy tdrsadalomnak sem, a mely-
nek a maga életképességében csak porszemnyi
hite is vagyon. Ezekb8l mdr l4dthat, hogy a
mik foénnebb mondattak, teljességgel nem a rémai
egyhdz apologidjdul mondattak, hanem azon tor-
vénynél fogva, (habdr ez csakis az én t6rvényem),
hogy az ugynevezett katholikus elfogult-
sdgot nem szabad protestdns elfogult-
sdggal mérlegelniink és megitélniink, mert az
aligha vezet valami orokbecsii itéletre. A rémai
egyhdznak fenn vdzolt ©ntudatos magatartdsa
szerint, nagyon is természetes, ha az egyhdz ré-
szér6l a protestinsok eleitél fogva szakadi4-
roknak neveztettek. Es ez elnevezés a rémai
egyhdz részérél helyes, reink nézve pedig tisz-
tes és megnyugtatd. Ez elnevezéssel azt ismeri
el a rémai egyhdz, hogy minket hitbeli meggyé-
z8déslink 8szintesége és becsiiletessége a rém.
egyhdztél elszakitott, a hitéletnek és fejls-
désnek uj teriiletére és vildgdba vezetett. F4j-
dalom, ezt nem lehet elmondanunk a magyar
ref. egyhdz szédzadvégi profétairél. Ok nem lettek
szakadarok, mert meggy6z8désiik nem vala sem
8szinte sem becsiiletes, sem valddi, csak
olyan dllitélagos, mely hét év alatt nem
birta magdt felkiizdeni magasabb szinvonalra,
hanem csak a képmutatds megviselt dllapotdig.
Nem lettek szakaddrok, mert 41l1itélagos meg-
gy6z6désiiket maguk sem becsiilték any-
nyira, hogy annak logikai folyomdnydt O6nma-
gukra levonni, s alkalmazni illendének s kote-
lességiiknek ismerték volna. De, nem levén okunk,
az itéletmonddssal sietni, hagyjuk Sket még egy
idére azon dllitélagos lelki dllapotban, me-
lyet kétes meggy&z8désiik dltal onmaguknak ki-
jelsltek. Erjiik be egyel6re azzal, hogy 8k nem
szaddrok, hanem egyszerien pdrtitdk, s
ilyenek maradnak mindaddig, a mig sajit okos-
kodasuknak és okoskoddsuk d4ltal teremtett hely-
zetilknek szitkségképpeni és mordlis szempontbiil
is kérlelhetetlen konkluzidjdt magukra rd nem
olvassik és nem alkalmazzik. Ekkor aztin nem
lesznek rd szorulva, hogy magukat tovdbbra is
ama képmutatdsban tengessék, mely mdr elany-
nyira tarthatatlannd 16n, hogy ezentil még a
teng8dést is alig biztosithatja szdmukra. Ezt
azonban fenhagyva a konkluzié foladatdul, eme
kozbesz8tt megjegyzés utdn fol kell venniink ér-
tekezésiink fonaldt. Antiquarius.
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A papi fizetések rendezéséhes.

Az e kérdésben kiadott egyhdzkerleti felhivdsra,
nagy valésziniiséggel, megkésziltek mir az egyhdzme-
gyék véleményei.

Ugy tetszik nekem, hogy ez a kérdés nem tudott
igazi, mélté érdekl8dést folkelteni benniink. Pedig régen
meg van irva: »a siilt galamb nem repiil senkinek a
szdjdba.« A nem-bdnomsdgnak, az élhetetlenségnek, a
fatalizmusnak nagy foka kell ahhoz, hogy egy ilyen exis-
tencidnkba, egész egyhdzi és tdrsadalmi életinkbe mé-
lyen belevdgd kérdés csak annyira ldssék érdekelni minket,
a mennyinek jelét adtuk.

Pir felsz6lamlds e becses lapok hasdbjain, péar
egyhdzmegyének odavetve, elvétve kozolt »véleménye,«
mire az illet§, egyéb nevezetesebb (?) dolgokril szdlé
tuddsitdsokban alig lehetett rdakadni: ennyi az egész
irodalma ez elemi erdvel eltérbe nyomult kérdésnek.

Ennyi érdeklédést a mai vildgban a Dalai Ldma
sorsa irdnt is lehetne tanusitani, a nélkill, hogy akar

az illetd kollegdnak, akdr magunknak drtandnk.
Pedig a Dalai Lama 8 legf6bb magassiga meg tud

valahogy élni ndlunk nélkiil is, mi azonban e kérdés
rendezése és pedig gydkeres rendezése nélkiil csak —
tengiink. A tengés pedig nem élet. A tengddés élet felett
haldlharang cseng.

Csoddlatos. ugy viseljik magunkat, mintha a vi-
ldgon semmi bajunk sem volna, vagy mintha, a nélkiil,
hogy a fiiliinket is mozditsuk, bajainkat mdsnak kellene
eligazitani. »Kihordat a kirdly, ha kelliink nekie.«

A helyett, hogy tagadhatatlan nyomorunkat meg-
ismertetni, iigyiinket — jobban mondva — ezt az iigyet
koziigygyé, az orvoslds sziikségességét kozsziikséggé fel-
tiintetni, azért sziinetleniil zdrgetni igyekeznénk: hall-
gatunk.

Ezt nekiink nem parancsolja a szerenység. Eleget
voltunk szerények, szemérmetesek annyira, hogy a sze-
mérmetes koldus iires tarisnydjit ndlunkndl jobbaa senki
sem illusztrdlja.

A szemérmetes paszszivitidsbol immdr elég volt.
Dicsekedhetiink vele s édes magyar hazdnk megvere-
getheti érte véllunkat.

De ha ennél egyebet nem ad, elénekelhetjiik:
»Kiisz6bré! kiiszébre jarok

Es ezt a koldus éneket fuhatja nemcsak a pap,
hanem a templom, a vallds, az erkélcs, a tdrsadalmi
és kozéleti tisztesség, ezzel a refrainnel: »Annyi kezem
nincsen, hogy magamat védjem.«

Miért hallgatunk hit?

Nem tartjuk-e magunkat érdemesnek az életre, nem
hisziink hivatdsunk, fenndlldsunk sziikségességében ? Vagy
a nyomor Olte el eszinket, fogékonysdgunkat s nem
tudunk egyebet, mint fulladozni a felettink mdr-mér
Osszecsapni késziil§ drban s vdrni a mentés szalma-sza-
tit nyujté jétékony kezet ?

Hait hiszen, az igaz, hogy sokan vannak »a bo-
londok,« kik azt mondjdk, »>nincsen isten,c »papra nin-
csen sziikség,« de hdt a vildg teremtése dta nem ezek
szerint igazodott a vildg, az ember az § drnyékit it
nem ugorhatja; hivék, kételkedSk, tagadék mindig vol-

tak és az emberiség torténetében ezeknek harcdbdl
mindig diadalmasan keriilt ki az istenhit. Mi tehdt nem
abdikdlhatunk.

Az is igaz, hogy a nyomor fegyvereivel harcolék
kozott »silent musae,« és az irds szavai szerint: »a
kinek van, adatik, a kinek nincs, még a mije van, az
is elvétetik téle,« tehdt IV-ed — s mondjuk — IIL
osztalyu lelkészek, Liktdl mivel »nincs« mibdl éljenek,
a mi kicsi szellemi bonumuk »van,c mint nem kama-
tozd, rendre az is »elvétetike — csakugyan arra sem
érkeznek, arra sem képesek, hogy féleszméljenek, remélje-
nek, hanem csendes martiromsdggal, hallgatagon huzzik
az igdt, amely »kénnyii és gyGnyoriiséges,« de hat hol
vannak és miért nem szdlnak azok, kiknek I-s§ és Il-sod
osztilyu talentum jutott a fizetésbél s kiknek ennélfogva
adatott tehetség, id6 és alkalom is arra, hogy anya-
szentegyhdzunk iigyeivel foglalkozzanak ?

Ha csak arrdl volna és lehetne itt sz6, hogy azok,
kik a tébbihez hasonld késziiltség és szolgdlat mellett
egy jé konddszt, vagy bérest is az ily megillet§ fizetést

' kapnak, e nyomorult helyzetiikb6l kiemeltessenek, a

kérdés, akkor is, mindenkit érdekelne s a legels6knek
volna legszentebb kotelességiik, annak Kkeresztiilvitelén
munkdlni. Am de, itt még arrél is sz van, kell hogy
legyen, hogy fizetésiiket a papok ugy kapjak, hogy az
a fizetés ne legyen bér. »Bérért csak a cseléd szolgal,
a ki pedig cseléd, nem szabad. Es ki az kozilink, a ki
a mostani fizetési rendszernek, a kepének nyomasztéd
voltdt ne érezné? Senki. E tekintetben egyforma teher
alatt ny6giink, nagyok és kicsinyek, hatalmasok és
gyengék, a mit8l szabadulni, egyforman vidgyakozunk.
Es egyetemes érdekii e kérdés egvhizunk tagjaira
vald vonatkozdsdban is. A mai fiizetési rendszer nem
csak azért tarthatatlan, mert felerészben koldus fizetést
biztosit, mert a papra nézve lealdzd s pap és hivek
kozott dldatlan surléddsokat, békétlenségeket okozd,
hanem azért is, mert a legfé6bb elvnek, a teherviselési

i képesség elvének tekinteten kivill hagydsdval nehezedik

a hivekre.

A kepéhez nincs hasonlé fizetési rendszer a vila-
gon. Negyedosztdlyu kepés pap levén, nem 4ll rendel-
kezésemre semmiféle kutf§ a kepe eredetének kikutatd-
sira. Nehdny prédikdciés konyv, a mit még csaldd-
talan dllapotomban szereztem, mert a hogy csalidom
lett, erre sem telt, képezi egész konyvtiramat. Csak
igy hozzdvetSleg sejtek annyit, hogy abbdl az id6bél
ered a kepe, a mikor az emberek isteneiknek terményt,
dllatot dldoztak. A Kain és Abel idejébsl. A mi kepénk,
és a Kain-Abel-féle kepe kozott roppant sok a hason-
latossdg. Hasonlék abban, hogy mind a kett§ termény,
mind a kett8 onkéntes, mind a kettd 1élek utdn fizette-
tik, nem egyforma indulattal. Mdr csak abban kellene
még a miénket a régihez hasonlévd tenni, hogy a mi-
ként azt az isten eltérolte, ez is tordltetnék el. Ha az
orokkévalé isten, a kinek pedig tiirelme végetlen, ugy
magéra, mint a gyermekeire val6 hatdsiban tiirhetet-
lennek tartotta az dldozatot s az id6k teljességében
annak megvaltdsirél gondoskodott, nekiink is betelt az
id8 a kepe megvaltdsara.

Szép volt a szent hajdankorban, midén a frissen terem-
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tett foldnek, a melybdl egyenld, vagy tetszés szerinti
tdblakat hasitott ki mindepki magdnak, tagosité mér-
nok nélkill, hatvan annyit, szdz annyit hozé kaldszd-
bol vetélkedve dldozni. Es mégis az egyiknek fiistje
egyenesen szdllott ég felé, a mdsiké pedig kavargott.
Ebben a kavargd fiistben van szimbolizdlva a kepe

természete. Teher volt az annak, a ki adta és annak,

a ki kapta.

Ha kezdetben, a mikor egyéb f6ldi teher nem
igen nyomta az emberek vallait, tehdt konnyen telt,
két ember kozil az egyik nem j6 szivvel aldozott
lehet-e csoddlni, ha a siliny f6ldon, ezerféle sziikségek-
til gyotort mai ember vérzd szivvel izzadja ki a lelke
utdn 4sidSkblil red hdramlott kepét? Ehhez nem kell
Kaini indulat.

Hétha még tekintetbe vessziik azt, hogy ez a mi
kepénk szemet huny ama kérdésnél, ki milyen vagyoni
sllapotban van. Az dllam nem vallds-erkélesi tdrsulat,
s addztatds tekintetében szdmba veszi a talentumokat.
Nélunk, a kinek két kezénél egyéb vagyona nincs, éppen
annyi kepét fizet, mint akdr a leggazdagabb. S6t akar-
hinyszor tobbet, mert a presbiterium ezzel szemben
elnéz8, mig a szegénynek szigoruan rendelkezik. Mi
minden esztendSben végig csindljnk azt a kdnyoriiletlensé-
get, hogy a szegény embernek utolsé falat puliszkdjdt el-
vegyiik bérbe, mert magunknak élni s az ekklézsidnak
fennallani kell. Mds ember 6rvend, ha becsiiletes munkdja
utan élhet; mi nemcsak nem élhetiink, hanem ehhez még
az is jdrul, hogy a mennyiben mi esziink, sokan koz-
vetleniil a miatt koplalnak.

(Vége kovetkezik.)

A pogdny hatdrozat apologusai.

E cim alatt t. Révai P4l ismét elérintja a »Pogany
hatdrozatot«. Tette ezt bizonyosan azért, hogy meg-
mutassa, hogy mégis csak neki van igaza. R. ur ez
ujabb cikkére csak réviden reflektdlok. Okoskoddsanak
alkotmdnyit most arra épiti, hogy a »Székely Nemzet«
ez évi 107-ik szdmdban az orbai egyhdzmegye széban
forgé hatdrozata »Egyhdzmegyei kozgyiilés« cim alatt
és »>Jegyz6« aldirdssal jelent meg, tehdt hitelesnek kellett
tartania. Hdt, én a felel6sséget az egész inditvdnyért
elvallalom ma is, de az igazsignak tartozom annak ki-
jelentésével, hogy azt a »Székely Nemzetc-be sem be
nem kiildéttem, sem, mint »Jegyz8« ald nem irtam, mi-
t8] a »Székely Nemzet« t. szerkeszt8je is bizonysigot
tebet, s mit a kovdasznai ddtum is bizonyit.

S ha mdr nem hiszi nekiink R. ur, hogy a jegy-
z8kényvbe még hires cikke megjelenése el6tt a hatd-
rozat ugy iratott be, hogy -kell§ korultekintéssel al-
kalmaztasséke: menjen el Kolozsvirra s tekintse meg
a piispoki hivatalba felkiildstt masod-példdnyban.

Az 1. rémai szdmmal jelzett inditvdnyomnak ha-
rom pontja volt, s hogy az egyhdzmegyei kozgyiilés
hatdrozatdhoz képest a 2-ik pont helyett a 3-ik pontot
hagytam ki: az az én tévedésem s nem az esperes
és kozgyiilés hibija, dmbir személyileg ma is ragasz-
kodom a 2-ik ponthoz s allitom, hogy a meg nem ke-
resztelt kisded poganynak tekintendd, hiszen, még a
szilék is rendesen kis pogdnynak szdlitjdk, mig keresz-
teletlen s tehdt ugy jarunk el vele szemben, mint po-
gdnynyal, azaz: el§szor is megkereszteljiik.

Végre, még csak azt jegyzem meg, hogy a midén
én apologidmat megirtam, nem tudtam, ki a hires »Po-
gany hatdrozat« cikk irdja, s' tehdt Révay Pillal, a

nagy ismeretlennel szemben, se nem személyeskedtem,
sem neki tandcsot nem adhattam. Miutdn -pedig 8 velem
szemben akkor is, most is személyeskedett, legyen sza-
bad nekem is annyi személyeskedés, hogy kijelentsem,
hogy téle sem anyagi, sem szellemi tekintetben tana-
csot nem kérek. (Ezzel tin be is végezhetjik ezt a sz4-
valtast; bar magat a dolgot ex asse forgatni, érdemes
volna, Szerk) Foldes Gyorgy-

Az egybdzmegyékbdl
A gorgényi egyhdsniegyebil.

Egyhdzmegyénk alsé korének papi értekezlete igen
sikeriilt Osszejovetelt tartott e hé 20-in Nagy-Ercsében, az
egyhdzmegye ezen félreesé mezGségi, az oldhsig kozt &6
kis egyhdziban.

A n.-ercsei egyhdz, illetve lelkész afia. még a mult
évi értekezlet alkalmdval meghivta a gyiilést, a melyet aztin
most nagy szivességgel is fogadott. Kiilonben az idét is
eltaldltuk, s leszdmitva hazajovetelink alkalmdval a kis zd-
port, a mely megcsapott, odamehettiink s szerencsésen ki
is jottink ; mert tudni kell, hogy a Mez6ség ezen, s tdn
mds részén is, csak nydron, s akkor is csak két heti tartds
szdrazsdg utdn lehet jdrni, lévén az utak »gonoszake.

Az értekezletre Osszegyiiltek Ercse s a korilotte fekvé
»tartomdnyoke hivgi szép renddel : unokaiak, balaiak és a
kik laknak Kis-Nyulason, Mez§-Kirdlyfalvdin és Kortekapu-
ban »hogy halljdk beszélni Istennek nagysdgos dolgait.c Még
idegenek, az oldhok kdoaiil is, kik ezen vidék népességének
tulnyomé részét alkotjdk, sokan jottek, iinnepjok lévén ne-
kik is, a templomba, kivdncsiak lévén az Osszejovetelre,
melyet ndluk csak politikai okokbil szoktak rendezni.

Az értekezlet a templomban folyt le, tiz tdvelrdl jott
pap, két tanito, szdmos vildgi intelligens férfi és né_és a koz-
nép dltal alkotoit s ott nagynak mondhaté k&zonség érdek-
16dése mellett. Az értekezlet istentiszteleti részét ifj. Kiss
Lajos, abafdji pap végezte imdval s Mdrk 12, 28—34. szent
lecke alapjdn tartott beszéddel, melyben a két s egymdshoz
hasonlé nagy parancsolat megtartdsiban a keresztyén élet
e fo6ldi s mennyei boldogsiginak megnyerését helyezi ki-
latisba isten kegyelme folytin. Egyhdzi beszéd utdn, Léndrt
J6zsef, magyardi pap, ki mint vendég volt jelen, megke-
resztelt két mds falub6l épp akkor odahozott ujsziilstt ledny-
gyermeket igen szép dgenda elmonddsa utin. Ezutdin Ta-
vaszy Jozsef, esperes, kérl elndk szép, a keresztyéni szere-
tetr§l tdrgyald, megnyité beszéde kovetkezett, melyet a ko-
20nség éljenzéssel vett tudomdsul. Most a mult évi okt
31-én V.-Szentivdnon tartott értekezleti gyiilés jegyzékony-
vének felolvasdsa s hitelesitése jott, a minek megtorténte
utdn, Siikosd Mihdly, m.-jdrai pap olvasta értekezését, mely-
ben a prot. pap nagy munkdirél szdl, melyet tett a multban
s tesz a jelenben is a felviligosodds, a tudomdny érdeké-
ben, szeme elStt tartvan mindig a haza, a nemzet érdekeit
is; s mindezt tette Onfeldldozdssal, nagy szegénységben,
nehéz megélhetési viszonyainak terhei alatt, magdra hagyatva
s csak a hivek nyomorusigos s rdjuk nézve is terhes fizet-
ségei dltal gydmolitva, melyek még a pap s hivel, a kettdjiik
kozott szitkséges jo viszonyt is gyengitik sokszor; érteke-
z€sét azzal végzi, hogy az dllamnak segitni kell ezen az
dllapoton A fizetés javitds utjin. Felolvasé afinak koszonet
szavaztatott kissé tin sokak el6tt pessimistikusnak tetszd,
de valé elmefuttatdsért.
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Ezutdin Szabolcska Mihdly, felfalusi pap afinak, ki sze- '

mélyesen nem vehetett részt, két szép, egy csalidias s egy
hazafias versét olvasta fel Farkas Kairoly, p.-kereszturi pap;
-a lelkes éljenzés, mely a felolvasds utdn kovetkezett s a
koszopet és jkonyvi elismerés mutatjdk a koltemények ha-
tdsit, szépségét. Most Csekme Ferenc, gernyeszegi pap ké-
vetkezett »polgdri anyakonyvek« cimii igen szép, csalddias
melegségii és jO izii humort6l csillogé felolvasdsdval, mely
szerint az elsG polgdri anyakényv a biblia, hovd a csaldd-
apa feljegyezte a csalddjit érdeklé eseményeket, ndsiilését
s gyermekel sziiletésének, esetleg haldlozdsdnak idejét, stb.
stb. Csak a ki hallotta, lehet fogalma kedves tartalmardl a
felolvasdsnak. Ezért is szives éljenzéss jkvi koszonet jart ki,

Ezzel a tdrgysorozat végére €rvénm, esperes, elnék afi
z4ré szava Dberekesztette a lelkes hangulatu, szép sikerii
értekezletet.

Azutdin a templombdl kijéve, megtekintettiik a szép
kis iskola épiiletet s csinos felszerelését, mely tisztességére
vélik lelkész afinak, ki most a viltozott viszonyok folytin
is megmaradott taniténak is és ki nagy utdnjdrdssal erdsi-
tette meg a maga s az iskola dlldsat.

Innen lelkész afia udvardra mentiink dt, hol madr az
udvaron fedett sitorban a teritett asztalok vdrtak, melyek-
nél vidiman lakozvdn, emlegettiik isten josdgdt, ki adja a
sikert, az el6menetelt az 6 orsziga érdekében Négy ora
utin keltiink fel az asztalt6l, megkoszonvén lelkész és firad-
hatatlan felesége szives vendégszeretetét, mely utdn haza in-
dultunk egy szép sikerii Osszejovetel emlékét vivén ma-
gunkkal s ott is a jelenlevdk lelkében annak felemels, erdsits
hatdsdt hagyvdn hdtra.

Isten legyen velink ezutdn is!

Ifj. Kiss Lajos.

TA RCA.

A fiilei régi reformatus templom torténe-
tére vonatkozé adatok.

Foly6 évi junius 27-én tartatott az utolsé templomo-
z4s Fiile egyhdzkozség régi, szdzados multu templomdban,
mikor az 6sz lelkipdsztor meghaté beszédben bucsuztatta
el hiveit a kegyeletes szent helyt6l, hol békében egyesiil-
hetett és taldlhatott lelki megnyugvast gazdag és szegény
egyirdnt. A k6vetkez6 nap mdr a lebontds megkezdddott
Fiile a Székelyf6ldnek is
egyik igen érdekes nevezetessége tiintel a foldnek szinérdl.

és igy egyhdzkozségén  kiviil,
A mennyire a hagyomdny és a rendelkezésiinkre allé sziik
szavu adatok megengedik, megérdemli, hogy emléke az
egyhdztdrténelember megorokitessék.

E templom 16 mét. hosszusigban terjedt északkeletre,
hogy a kozepén egy
boltives tal két egyenld részre osztotta. Szélessége az épii-
letnek 6 mét. volt, tehdt g6 [] méter teriileten fekidt;
mig belvildgdnak magassiga 5 métert tett ki.

A templom emlitett részei koziil a torony melletti
volt a régebbi, melynek kiilon jellegét a miemlékein kiviil,

a toronytdl szdmitva olyanformdn,

két hegyes csucsban végzdds tizfala is eldrulta, (t. i. az
elvdlaszté boltives fal a fedélzet alatt folytatodott, illetve
a télddskor nem bontottdk le.) Mdskiilénben a hdtuisé rész-
nek jéval késGbbi hozzdcsatolasdt a lebontds is igazolta.

A régebbi rész délkeleti oldalfalinak kozepén volt a
fobejdrs ajts, melyhez egy joval késébbkori eldcsarnokon
it Jehetett bejurni. Elsé sorban ez-ajté drulta el a kiviilrs)
jévének a templom régiségér, mely ajténak fSvényksbiil
1évs kerete, feliill félk6rben hajlé és felil is, oldalt is t6bb-
sz6ros mély hornyoldsu volt, Ezenkivil még méds két ajto
is vezetett be a torony aldl, hanem ezeknél, primitivebb
formdban, felil lépcsozetesen kézeledve, a faragott kovek
zdrtdk be a keretet.

Az egykorl szentélynek féikorii alapfalait is ki lehe-
tett venni, a késibb toldott templomrésznek padlézatja alatt.
Feltiint ugyanis, hogy a boltives fal fazagott kovekkel volt
pdrkdnyozva, mi arra engedett kovetkeztetni, hogy mdr
eredetileg ugy lett épitve; mig a néphit szerint, a tolddskor

létesiilhessen. Azonban, a fal keskeny szegélyén, a foldtil
két méter magassdgban taldlt freskdk (két-két kirdlyi alak),
teljesen az elébbi kovetkeztetés helyességét igazoljdk, mi-
utdn 4ltaluk még a széles faragott kovek is be lévén festve,
igy teljesen befejezett egészet képezhettek. Ellenkezs esetben
pedig, nem lehetett volna ez igy.

A régebbi templomrész a késébb kifejlett, dtmeneti
romdn stilben épiilt, melyhez géthikus motivumok is jdrul-
tak, mit tagozott tdmoszlopai tiintettek ki leginkdbb. A
toldott rész ugyanezen stilben csatoltatott hozzd, mi az
egésznek egyoOntetiiséget koOles6nzétt. Az emlitett  stilbal,
mely a XII-dik szdzad kozepétSl, még a XIV-dik szdzad
elején is divatos volt, kovetkeztetést vonhatunk a templom
épitési idejére nézve, legalibb megkozelitleg, miutin az
biztos évszimmal egydltalin nem volt megjeldlve.

Orbdan B. a »Székelyfolde leirisiban csak roviden
emlékszik meg e templomrdl, hihetSleg azért, mert bizto-
sabb adat akkor sem 4llt rendelkezésére.
plom a torony kisebbik harangjival egvkoru. A harangnak

Szerinte e tzm-

ugyanis: »O rex gloriae« (A régi harangokon szokdsos jel-
mondatnak egy része.) felirata,
betiii jelolnék meg az idét, melyben a haranggal egyiitt e
templom is késziilhetett. Ez pedig a XIV-dik szdzad elején
torténhetett. Azonban, hogy a templom a harangnil vala-
mivel régebbi, legaldbb is a XIV-dik szdzad elejérsl valog,
azt épitési stiljén kiviil, falfestményeibdl is lehet kovet-
keztetni.

E freskék legtobbje a templom északnyugati falin
taldltatott. A fels6 szépen kicsikozott keretben, melynek
hossza 7 met. szélessige 1 é&s 1/, métert tett ki, a Szent
Lidszl6 legenda volt f6ldolgozva. Abban a korban ugyanis,
mikor a kirdlysig és keresztyénség megszilirduldsdval, a
kirdlyok érdemeit dics6ité a monda, legmagasztosabb alak-
jat Szt. Ldszléban, a k6zépkori magyar kirdlyok példiny-
képében, a keresztyénség legerdsebb oszlopaban taldlta meg.
A nagy kirdly dicsGségét prédikdlisk szdzadok mulva is;a
templomoknak pedig elmaradhatatlan disze lett az 6 dicsé
tetteit dbrdzolé falkép. Igy a nagy kirdly emléke a fiilei

pdratlan szép majuszkula

I templom freskéjaban is megé6rokittetett, midén a cserhalmi

bontottdk volna ki, hogy a Lkét rész kozott Osszekdttetés | iitk6zetben a lednyt rablé kunt ildézi és legy6zi. A XIIL
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XIV-dik szdizadokban miiemlékeink tanusdga szerint, leg-
ismertebb jelenete ez volt a hés kirdly egész életének, mert
minden valamire valé templomnak faldt ezzel diszitették.

Hazai falfestményeink kozott a székelyfoldiek, Huszka
tandr foltevése szerint, egy egész kiilén csoportot képeznek
térgyra, festésre és keletkezési idére nézve. Azonos tekhnika,
magyar targy, egyonteti kompoziciéval, jellemzi mindannyit.
A Szent Li4szl6 legenda varidciéjat taldljuk fol a legtébben
a kovetkezs jeleneteivel: a cserhalmi iitkozet, rohand ddrdds-
sal és nyilazé kunokkal; a lednyt rablé kun iizése; a kirdly
és a kun birkézdsa; a kun lenyakazdsa és a ledny 6lében
hajtott fejjel nyugvo kirdly.

A s.-beseny6i, maksai, kilyéni, gelencei Haromszék
megyében; a bibarcfalvi, fiilei, ddlyai templomok Udvar-
hely megyében, mind e jelenetek valamelyikét Orokitették
meg. E kozségek templomfestményei kozt azonban a fiilei
a legteljesebb, mivel ez a Lidszl6 legenda csaknem minden
jelenetét elénkbe tarja. Nagy hibdja az, hogy a templom
fala, melyre festetett, oly hipa-hupds, hogy részint ezért és
tészint azért is, mivel nem volt kellgleg megkimélve a barbadr
kezekisl, a képnek lemdsoldsa alig volt eszkdzolhetd.

A fallal szembe dllvdn, balrél legelébb Sz. Lidszlé
hatalmas alakja tiint 6], a mint délceg fehér ménjén iilve,

jobb kezében hosszu ddrddjdival, hadserege élén, a kinok !

seregére rohan. Az iitkGzetnek ez az 4brdzoldsa az egész
falképnek felét foglalta el s rajta az alakok, kiilénosen a
magyarokéi, legjobban voltak kivehetSk.

Tovdbb, a kép kozepétsl jobbra, a kép mdsodik ré-
szében a kiralyi herceg és a kin birkézdsa tSrténik meg.
E mellett, minden keret elkiilonités nélkiil, taldlhaté a har-
madik rész is, a kin lenyakazdsa, a mint Laszlo a legydzott
kidnnak fejét hajdndl fogva kezében tartja és egy harmadik
alak, hosszu nyelii bdrdjdt felhuzza a levdgdsra. Ugyancsak
e jelenetet 6rokité képen, Ldszléval szemben a konyérgéd
ledny alakja is kivehetd volt, kérvén kirdlyl megszabaditéj4t
a kegyelemaddsra.

Végiil, a képet a legutolsé jelenet, a ledny Olében

hajtott fejjel nyugvé kirdly zdrja be, mely az id§ viszon- |

tagsdgait6l legjobban meg volt rongdlva. Ime, ez képezte
templomunk felsé freskéjdnak tdrgydt, melyet 6si él6képek-
rGl orokitett meg ama Huszka tandr feltevése szerint létezett
test6iskola, melynek t6bb székelyfoldi templomkép koszéni
lételét.

Erdekes targydn kivil, e freské a templom keletkezési
kordra nézve is utba igazit, mert festési modora, tekhnik4-
jénak kezdetleges volta teljesen azt bizonyitja, hogy az 4t-
meneti romdn miivészet kordbol vals. Abbél a korbul tehit,
melyben 4ltaldnosan el volt terjedve, hogy a templomot
csak akkor tekintették befejezettnek, ha belsé faldt képek
diszitették. Ilyen a fiileivel tekhnikdban, jellegben és tdrgy-
ban is csaknem egyez6 miiemlékek, a mar emlitett székely-
foldiek, mind a XIIL, XIV dik szdzadbol valok, *ehdt abbél
a korbidl, hovd a templom stilszeriisége is vezetett ben-
niinket.

De tovibb menve, ugyancsak e kor mellett bizonyi-
tanak a lebontdssal eldkeriilt mds fresk6k is, melyek még
irkdbb azon kor festési jellegét tiintetik f6l, melyhez nagyon
kozel torténhetett megelézéleg a templom épitése. Ugyan-
azon a falon alolfelél, a mdsiknak szomszédsdgiban taldl-

tattak e freskék. Tdrgya mdr nem Osszefiiggd esemény,
hanem kiilonb6z6 vonatkozdsaiban is inkdbb a valldsos ér-
ziilet volt a miivészet ébresztdje.

Négy tdécsoportja koziil, balrél, az els6 kiilon keretben,
egy katholikus pap alakja vehets ki legjobban, ki kezében
szent konyvet tart, kinyitva, egy eldtte térdepld alaknak. E
két alak mellett csodds dllatok, melyeknek torzse a l6éhoz,
feje a ludéhoz hasonlitott, voltak ldthatck.

A mdsodik kép koézepén kiilon o6vidlis keretben, egy
iil6 helyzetben lévé alak, két kezében két hegyes tort ak-
kint tartott, hogy azoknak szembeforditott hegye szdjiban.
taldlkozott, mig kordskoriil nyolc repiilé angyal trombitdjdt
fujta.

Ko6zépen, a harmadik képen, oltir eltt Madria képe
volt ldthaté a csecsemd Jézussal.

Torténelmi szempontbidl a freské utolsé csoportja a
legfontosabb, melyben nem lehetetlen. hogy a cserhalmi
Géza és Lidszlo herceg lett
megorokitve. Mind a hdrom csaknem természetes nagysigu
alak, egyforma oOltézetben, jobbjukban csatab4rdot,
csatacsillagot tartanak, baljukban pedig arany almdt. Fejiiket
kirdlyi korona diszitette.

hdrom hés: Salamon kirdly,

vagy

Ezen egy csoportba tartozé freskokon kiviil, még mds
négy kirdlyi alak is keriilt el6 az emlitett boltives fal kes-
keny szegélyérdl, azonban ezek a késGbbi bevakolaskor
annyira megrongalodtak, hogy lemdsoldsuk teljesen lehe-
tetlen volt.

Es ezzel a régi templom nevezetességeirGl mindent
elmondottunk. Kétségtelen, nagyon érdekes lett volna, ha e
néma emlékeken és a stilen kiviil, hitelesebb feliratok, vagy
mds irdsos adatok is beszélhettek volna e régi templomrul,
de ha ily adat valamikor volt is, az a mult szdzad kdzepén.
ell, a papilaknak elégése miatt, mds egyhdzi iromdnyokkal
egyitt megsemmisiilt. Ennek kovetkeztében azt sem tud-
hatjuk biztosan, hogy kibdvitése mikor torténhetett. Ez
azonban leginkdbb elfogadhaté fSltevés szerint, 1659 utin

i torténhetett, mert akkor puszrult el a Fiilét6] északra szintén

a Kormos vélgyében fekvé Dob 6 nevii kozség, tatdrdulds
kovetkeztében. A feldult kozség lakoi, minthogy nagyrészben
Fiilébe menekiiltek, sziikségessé vdlt a kicsiny templomnak
kibdvitése, hogy a megszapcrodott hiveket befogadhassa.

A kibgvitett templomot toronynyal 1758 ban egészi--
tették ki, mely tisztdn terméskdbil, sajdtszerii épitésével
kelt figyelmet. Nem sokkal ezutin 1761-ben orgondt is
kapott a templom, melynek elhelyezhetése egy 4j karzat
épitését igényelte.

Ma mdr ez érdekes templom, mely évszizadokon 4t
vala Isten dicsGitésének szentelt helye, hol az dhitatot szom-
juhozé lelkek oly sokszor taldltak enyhiiletet, leromboltatott,
de csak azért. hogy helyébe az egyhdzkozség létszdmdnak
és az el6haladott kor igényeinek megfeleld emeltessik. A
misodik uj ezerév kezdetét wéltébb alkotdssal alig orokit-
hették volna meg Fiile reformatusai. Isten segitse az dldozat-
kész hiveket és a nydjat hiven 6rz6 &sz lelkipdsztort leg-
magasztosabb céljuk elérésében, kik bizonydra hosszu idéken
it megdrzik a régi templomnak is emlékét.

Karacson Béla,
fégimn. tandr.
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Kiilonfélék.

Felhivas el6fizetésre.

Sok baj, kiizdelem, és lelki megprdbéltatdsok k&-
z6tt, itt vagyunk, elérkeztiink e nehéz esztendének utolsé
negyedéhez. Ugy lehet, hogy a »Prot. Kozl.«<-nek ebben
a formdban a legutolsd negyedéhez.

Huszonhetedik esztendeje ez, hogy e lapocska a

neki adatott erdkkel teljesiteni igyekezett hivatdsat. Le- |

het, hogy kevesebb tehetséggel, de teljes jéakarattal. A
lap megalapitdsa és nehdny év kivételével, szerkesztése
a mi keziinkben volt. Ha valamelyes érdeme, dicsésége
volt, és van: legyen azoké, a kik szellemi és anyagi
‘tdmogatdsban részesitették; a mi hibdztatds érheti, hadd
omoljék az mind a mi vallainkra.

Egy biiszkeségiink van, hogy eredeti program-
munkhoz, mely 1870. aug. 31-én kelt, mind e mainapig
tantorithatatlanul hivek voltunk.

Igy szélott: »Irdnyunk hatdrozottan szabadelvii.
Soha egy pillanatig se feledjiik el. hogy protestdn-
sok vagyunk;s hogy a zdszl4, melyet folemeliink, egye-
tlen kotelezd jelsz6t ismerhet el, és ez a jelszé: elbrel«

Maisik kijelentésiink volt: »Lapunk szellemi része
teljesen fiiggetlen, és tollunkat, torekvéseinket
soha sem fogja vezetni egyéb, mint az igazsig, a koz-
tigy el6haladdsa, és a protestdns szelleme.

Ennek a hivatasnak teljesitésében érte mar a »Prot.
Kozlony«<-t egyszer az a veszély, hogy az illetékes, hi-
vatalos korék elvontdk téle a 70-es évek kozepén a
tdmogatdst; de a »Prot. Kozl.« mégis megélt mind a
mdi napig. Ez a veszély fenyegette ez esztenddben is.
De lekiizdottiik ez ideig. Eliink és élni fogunk. Mert a
»Prot. Kozl.« zdszl§, melynek multja, és igy élete van.
Eletének fundamentoma az egynegyed szdzad alatt bebizo-
nyitott lelkiismeretes munkdnk, &szinte igyekezetiink,
anyaszentegyhdzunk, és a tiszta kalvinizmus becsiilete
érdekében &nzetleniil elhullatott verejtékiink.

Szivesen kérjik a veliink egyiitt gondoikozdkat,
hogy ez esztenddril hitralékos, vagy folyé tartozdsaikat
ez év dec. 1-ig bekiildeni sziveskedjenek. L e kell sz4-
molnunk okvetetleniil

Jovenddre nézve, igyekezzenck megnyerni minél
tobbeket a gondnokok, és vagyonosabb birtokosaink
koziil, hogy lépjenek lapunk pirtoléi soraba. Nagy az,
mi itt a kockdn forog: az egyhdzkeriilet tisztessége, a
szabadon fejl8d8 protestantizmus diadalma, a babonds-
koddstél, a valldsos fanatizmustél, és az dlszenteskedés-
tél valé megtisztulds.

Vessen szdmot magdval mindenki. Cselekedjék
tiszta meggybz6dése szerint. Vagy éljink atydink po-
zitiv hitében, vagy szektdkra bomolva, tépjiik szét a
dicsdséges fejedelmi szdzadok dltal megszentelt erdélyi
ev. ref. anyaszentegyhdzat, és ezzel bénitsuk meg az itt
él6 magyarsig haza-fentarté még meglevd erejét.

Kolozsvartt, okt. 4. 1897. Szasz Gerd.

= E rovatunkban is f6lhivjuk olvaséink ér-
deklddését mai szamunkban kezd6dd cikksorozatunkra. Iré-
jénak szerénysége, indité okainak nemes volta, tuddsdnak
alapossdga és kdlvinista meggysz6désének heve egyirdnt kote-
leznek, hogy biiszkéknek valljuk magunkat, hogy holmi szentes~
keds tuccat-tudésndl magasabb szinvonalnak 6rvendhetiink,

= Emlékeznek még olvas6éink fétiszt. piispok
ur levelére, melyet lapunk szerkesztGjéhez .intézett volt a
Kecskeméthy urral valé polemia tdrgyiban, és a mely a
Pokoly ur beavatkozdsa folytin lapunk 28:ik szdmdban meg
is jelent. Kérjik olvaséinkat, keressék els, és olvassik el
ismételten a hdrom utols6 alinedt. Azokbil: meggy6zédnek,
hogy a piispbk ur »a sziikséges intézkedéseket megtettec ;
>Kecskeméthyt komolyan figyelmeztette«, sat. Kecskeméthy
ur bizonyos »hatdrozott« »igéretet« tett, és a piispdk ur
ezt mondja levelében: »f6] sem tehetem réla, hogy adott

scavit be pe véltsa«. Kezdddik az igéret bevdltdsa. Azt a
fortelmes harcot a »Kis Tiikkérben« folytatta Kecskeméthy
ur, ott kovette el az inzultust is elleniink, abban a lapban,
mely 4llandé organuma a »szlizességi egyleteke szervezé-
sének ¢és propaganddja a szemforgaté &hitatoskoddsnak.
Hornyanszky, a Kis Tiikor kiadéja beldtta, hogy egy ilyen
nyavalyds irdnyban szerkesztett »Csalidi Hetilapnik< ne-
vezett tikolmdny a nép erkdlcsi-valldsos életére nem folyhat
be jotékonyan, és valészinilleg nem is jovedelmez. A jo6vé
évtl fogva tehdt egyszeriien lemondott a kiadds dicsdsé-
gérél. Vajjon, itt a vége?® Dehogy is| Kecskeméthy ur, a ki
eddig is szerkesztette ezt az evangyeliumi karrikaturdt, a
helyett, hogy maga is szépeu visszahuzddott volna, kifesziti
biiszke mellét, a szerkesztés mellett, magdra véllalja a kiaddst
is, és a Kis Tikor ezutin az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet
modern theol. fakultdsdbsl fogja boldogitani a boldogtalan
emberiséget. Igy viltja be Kecskeméthy ur igéretét. Orvendj
erdélyi ev. ref. anyaszentegyhdz, hogy most mar Kecskeméthy
urat egészen a magadénak mondhatod ! A »Kis Tiikérre« pedig
foltétlentil fizess vagy el6re, vagy hitra, de mindenképpen.

= Hornyinszky ur demonstril a futkdrozé
szentek ellen. Alig, hogy megszabadult a »Kis Tikore«-tiil,
uj, képes Csalddi Hetilapot alapitott »Sz6vétneke cim
alatt, melynek els6 szdma mdr meg is jelent, szerkesztGje
Szivos Béla, f6munkatirsa Zsigmond Sindor, a tiszdp-tili
egyhdzkerilletnek éppen most megvilasztott generalis noti-
riusa. Az a sotétség, ez a vildgossig. A kinek helyt van az
esze, igen konnyen vélaszthat. Egyik fel6l Szab6é Aladdr, és
Kecskeméthy urak, tilfel6] a megszentelt hagyomanyok, a
cselekedetekben nyilatkozé buzg6sdg, a valédi protestdns
szellemben val6é felvildgosodds, az istennek lélekben és
igazsigban valé imdddsa, ismételjiik, innen felgl Szabo Ala-
dir és Kecskeméthy urak. Vilasszatok!

= A debreceni Prot. Lapb6l vessziik it a ko-
vetkez6 érdekes hirt: A nagy harc tehdt el van dontve a
tiszdntdli ev. ref. egyhdzkeriiletben. A belmisszié ismeretes
tulzdsaival szemben, hivatalos és nem-hivatalos egyhiz, az
egész lelkészi kar, mint egy test foglalt dlldst, tintetdleg
csatlakozva a szatmdri értekezleten is az dltalunk képviselt
j6zan felfogdshoz. E pagy diadal kivivdsdban, lelkészi ka-
runk jozan értelme és hagyomdnyos magyar reformdtus hit-
hiisége mellett, kivdl6 érdeme van Eréss Lajosnak, Ferency
Gyuldnak, s legujabban Gergely Kirolynak, a szatmdri ér-
tekezlet érdemes el6adéjdnak, a kiknek az elismerésbél
csakugyan az értekezlet alkalmibdl is béven kijutott. Most
Erdélytsl, az erdélyi lelkészi kartdl vdrjuk az 4llasfoglaldst,
hogy ekkint a reformitussig zome, a keleti rész, a. Tiszdn
innen és Tiszdn tul Erdélylyel egyiitt megtisztittassék att6l
a nyugati beteges irdnyzattdl, s nyugatrél csak az bocsdt-
tassék be hozzink, a mi hitelvi hagyomdnyainkkal s a ma-
gyar jozan értelemmel megegyezik s valldsos €letiink helyes
fejlédését biztositja.

= Megjelent a ,,Protestans Pap* cimii lap XVIIL
évfolyamdnak g-ik szdma. Ligler Sindor és Kdlman Dezsé
szerkesztésében Kolesden, kovetkezs tartalommal: Enek.
Sdntha Kdrolytdl. Egy falusi pap gondolatai. Az ember el-
hull, mint a f4k levele. Csulak Zsigmondtdl. Az Ur hdzdnak
szeretete. Lévay Lajostil. Reformdci6é iinnepén. Borsos Ist-
vantol. Izsdk és fial. Foldvary Lészlotil. Keresztelési beszéd.
Torvények és rendeletek tira. Kund Samutél. Egyhdzi tiszti
vilasztdsok. Papvilasztisok. Haldlozdsok. A lapra el6fizet-
hetni a szerkeszt6knél egy évre 4 forinttal, félévre 2 frttal,
negyedévre 1 frttal. Kaphat6k még régibb évfolyamokbuil
teljes példinyok, a mult évfolyambil azonban az 1. 2. 3-ik
szdmok teljesen elfogytak.

= Nyilvdnos koszonet Balavdsdri lakés, ozv.
Szalma J6zsefné, sz. Horvith Anna, nébai férje emlékére,
ki majdnem 50 éven 4t volt az ev. ref. egyhdzkdzség lan-
kadatlan szorgalmu kdntor-tanit6ja, egy remek kivitelii torony-
Orit csindltatott 470 frt. értékben, Meier Kairoly, budapesti
Oragyirosndl. A szorgalommal és takarékossiggal gyiijtStt.
kevesébsl adott ezen szép dldozatdért fogadja itt, a nyil-
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vdnossag terén is, a magam és egyhdzam nevében a leg-
melegebb koszonetet. Balavdsdr, 1897. szept. 27. Orbédn
Gibor, ev. ref. pap.

= Vadasdon a millenium emlékére 50 megyetag
az uj, de még egészen be sem végzett temploma mellé
tornyot emeltetni hatdrozta el magdt. Ily célra OStvenezer
tégldt vettetni, Onkéntesen ajdnlkoztak. Névszerint: Simon
Elek, lelkész, 5 ezeret; Kovdcs Jdnos, tanits, 4 ezeret; ifj.
Németi Jozsef 3 ezeret; J. Jakab Istvdnné, Gyorfi Sdndor
Zsig., Garda Janos, Csizmadi Péter Mik., Gyo6rfi Zsigmond,
Farkas Jozsef, izraelita, Madaras Jdnos, Kovics Jozsef z—2
ezeret; Bodoni Sindor, Bodoni Kadroly, Csizmadi Péter Sam.,
Madaras Ferenc, Pdl Balazs, Madaras Jozsef, Simon Péter,
ifj. M4té Mihdly, ifj. Madaras Sindor, Bokor Lajos, Simon
Sz. Sdndor, Simon Sdndor 1. ifj.. Baké Istvin, Mdté Andris,
Madaras Izsik, Gyorfi Jdnos Istv. Gyorfi Istvin Istv,,
Gyorfi Izsdik, Molndr Péter, fels6, 1—1 ezeret; Molnar J.
Jénos, Gyorfi Istvin Jo6zs.,, Gyérfi Ferenc, Abrahim Sdndor,
Gyorfi Jozsef, Rad6 J4nos, Abrahim Pi), Kutasi Mozes,
Gyerefi Mihdly, Simon Istvdn, Garda Sindor, Magyari Do-
mokos, Csiki Jozsef, Gyorfi Jdnos. fels6, Simon Jézsef,
Adém Istvan, Adim Mairton, Kutasi Sindor Pilé ifj. 1.,
Bak6 Mibdly 5—5 szézat és Gyorfi Albert fél 61 kovet,
Tobben mdr ki is vettették a téglit s wég tSbben meg-
igérték, hogy ha latjdk, hogy lesz eredmény, 6k is vagy
pénzzel, vagy kgvel segitségiil lesznek, a kit adjon Tsten.

= Hany nyelven jelent meg a biblia. A brit
bibliai tdrsasdg titkdra, Walt J, G. a napokban &sszedllitotta,
hogy hdny nyelven jelent meg eddig a biblia. Az &sszedlli-
tott statisztika szerint a szentirds teljes szévegében 40 euro-
répai, 41 4dzsiai, 14 afrikal, 10 ausztrdliai és 3 amerikai,
Osszesen 108 nyelven jelent meg. Egyes részeit a biblidnak
tobb, mint négyszer ennyi nyelvre forditottdk le. Igy kinai
nyelven a teljes szentirds soha sem jelent meg, de egyes
részeit 16 kinai nyelvviltozatra leforditottdk.

= Figyelmet érdemel! Mai szdmuniban kezd6ds hosszabb
cikksorozatunkra vonatkozdlag, érdekesnek és szubjektiv meggyd-
28désére nézve fontosnak tartottuk, kozolni ezt a magdn-levelet
is, melynek kiséretében vettik ama valdban tanulmdnynak
beilld dolgozatot. Kérjik olvaséinkat, ajindékozzdk meg a legko-
molyabb figyelemmel e levélkét, €s kilondsen magit a cikket, mely-
r6l megjegyezziik, hogy nem akar pdlyacikk lenni. Itt kovetkezik
a magdn-levél.

*
Nagytisateleta Szerkeszté Ur!
Aldlirott, mint a Prot. Kozlony szerkesztGjét leszek bdtor
folkeresni nagytiszteletd urat igénytelen soraimmal.
Ismerve nagytiszteletii urnak egyfel6l az evangelizdcié kér-
désében elfoglalt dllispontjit, mdsfelél igaz értelemben vett liberd-
lizmusdt, mely szerint a Prot. Kozlény nem képezi bizonyos eszme-
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kornek és ezek hiveinek kizdrélagos szécsovét, de minden elvi
jelentdségii kérdésnek nyitva dll, bdtor vagyok, ide csatolva, be-
kiildeni egy szerényebb cikkecskét, mely az evangelizicid,
illetve, belmisszi6é szédelgéseit azon oldalril togja fol és vildgitja
meg, mely, gondolatom szerint, a kérdésnek Akhilles-sarkat képezi,
s mely oldalon, tudomdsom szerint, soha sem volt még megvila-
gitva. En az evangelizdcié hébortjaival soha sem fog-
lalkoztam, gyiilolom, de nem tartalmdért, hanem boszantd tressé-
geért, és irdnytalan botorkdldsaiért s mindenek felett azon sze-
mérmetlenségért, melynél fogva a kalauzolds és irdnyadds szerepére
aspirdl szinand6 vaksdgdban is.

Szerény nevemet nem irtama cikk ali. De nem azért, mintha
okom volna, nevemet rejteni; nem is azért, mintha nem volnék
kész, minden szdért felelGsséget vdllalni, hiszen, a felelGsség érzete
nélkil nem tudok sem irni, sem sz6lni, s6t még hallgaini sem:
hanem egyszeriien azért akart e cikkecske névtelen maradni,
mert Szab6 Aladdrékat lefegyverezni, oly véllalat, mely sem tudo-
mdnyos, sem irodalmi dics6ségnek be nem vdlik, mivel ez a bel-
missziéi szereplés nem emelkedett sem tucomdnyos értékre, sem
irodalmi szinvonalra, miként ezt cikkemben ki is mutattam. De ha
valaki vélaszolni taldlna, illetve, cdfolgatni megkisérlené: kész va-
gyok, folvenni a vitdt a nélkill, hogy egyetlen szét is kénytelen
lennék mdskint értelmezni, vagy elmagyacdzni, miként a bel-
misszi6 bajnokai teszik.

A Debreceni Protestdins Lapban Eriss Lajos ¢s Ferenci
elég €les protestdns ontudattal térnek linzsit e kérdésben, de
nem koncoljdk ugy fol a kérdést, hogy abbdl mindenki kivehetné
a maga tanusdgos porciéjit, pedig erre, véleményem szerint, sziik-
ség van, mert a vegyész is csak vegyelemzés utjan dllapithatja
meg, hogy a megvizsgdlt borral hdny foku magas csaldst kovettek
el. Igy gondoltam helyesnek, eljarni a jelen kérdésben is.

Ha a nagytiszteleti ur harmi okndl fogva nem adhatnd ki
ide zdrt cikkemet a Protestins Kozlonyben az esetre, tisztelettel
kérném, méltéztassék azt visszakiildcni hezzdm, hogy mdsképpen
haszndlhassam fol.

En a Protesténs Kozlonyben 1890. 6ta semmit adtam
kozre. mds lapokban is csak névtelen cikkeket nagy ritkdn, mivel
a nyomdafesték utdn kevéssé sarkal hiusigom, s Orvendek, ha
egykedviien nézhetem a dolgok folydsit, de az evangelizdcié vi-
selkedése most mégis kisértetbe hozta hallgatdsomat s kivilt a po-
litikai jelenségek azon Shajtdst keltették bennem : vajha az egyhdzi
€let lathatdra is ugy megtisztulna az cgésségtelen pdrdzatoktul,
mint most a politikai ldthatdr kitisztdlni igérkezik.

Bir nagy szerepre soha sem kergetett hiusigom, de ma
valéban szeretném, ha én lehetnék ama bibliai medvék egyike,
kik oly cstfosan szétszaggattik az Elizeus proféta kopaszsdgit csu-
folé vdsott gyerkdcoket. Az evangelizdcié vdsott fiai se méltdbbak
jobb sorsra.

Tiszteletteljes kérésem megujitdsa mellett, igaz hddolattal
maradok, stb.

HIVATALOS RESZ.

3888—1897. HIRDETES.

Az aldlirott Igazgats-Tandcs 4ltal kezelt és elaggott
munkaképtelen Ozvegy asszonyok segélyezésére rendelt Déniel-
alapitvanyndl négy kegydijas dllomds iliresedvén meg: fol-
hivjuk mindazokat, kik az évi 21 frtban megdllapitott kegy-
dijra igényt tartanak, hogy szegénységiiket és munkakép-
telenségiiket igazolé okmdényokkal foiszerelt folyamoddsukat,
hozzdnk 30 nap alatt terjesszék 16l

Kolozsvdrtt. 1897. szept. 28-dn.

Dr. Kaddr Fanos,
s.-titkdr.

Dy. Vily: Gabor,
elndk-helyettse.

1012—1897- PA_LYAZAT..

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, az erdévidéki
egyhdazmegyébe kebelezett bardoéci egyhdzkozség papi
dllomdsdra, félfizetésre, ezennel pdlydzat nyittatik.

Féljavadalom: tisztességes lakds, gazdasagi épiiletekkel
és kerttel; ezen kiviill 80 kalangya &sz- és ugyanennyi ta-
vaszkepe, 200 frt. értékben; kanonika évi haszonélvezete

57 frt. 5o kr.; oszpora, mintegy 30 frt.; 3o szekér fa, 30
frt.; kozponti segélye 100 frt. és stola. Osszes erték: 432
frt. 50 kr.
Pilydzati hatdrpap: 1897. évi okt. 30.
Folyamodvdnyok Kovér Andrds esperes adhoz. kiil-
dend6k, Kozép-Ajtira (u. p. Nagy-Ajta.)
Kolozsvartt, 1897. okt. 4. Szdsz Domokos,
erdélyi ev. ref. pispék.

or1—1897. ERTESITES.

A »Proté\téns Ko6zlony«-ben 839—1897. szdm alatt
ko2z€ tett egyhdzmegyei kdzgyiilés megtartdsi ideje folyo
h6 14-16], elhdrithatatlan akaddly miatt, folyé hé 21-én dél-
elStt 9 orara tétetik 4t.

Mez6-Bodbn, 1897. okt. 4-én. )

’ Nemes Arpdd,
kikill6i esperes.

Felelds szerkeszt6 és kiadé: Szész Geré.

Nyomatott Ajtai K. Albert kdnyvnyomddjiban. Kolozsvirtt.
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Az erdélyl egyhdzkeriilet hivatalos kozlonye.

XXVIL. E’Ivfolyam.

Kolozsvartt, 1897. Oktober 14.
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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Elsfizetést dra: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint 5o kr.

Szerkesztoségi iroda, hovi a kéziratok és eléfizetések bérmentve
kildendGk : Kidlmagyarutea 9. sz.

c——

A lelkészek tudomadnydrdl, és az egyhiz

tanitél hatalmarol.
(P4l apostoltil — Szabé Aladarig.)
Ot kozlemény.
IL

Min8 szerencsével &rizte meg Réma a maga
féltett egységét: elég dicséretesen mutatja egy-
{fel6] magas életkora és az idék rendén nagyra
nétt hatalma; mdsfel6l, szervezetének legaldbb
elvben ma is figyelemre mélté é€psége. Jogos
volt-e a ragaszkodds, és a kétségbeesett kiizde-
ama rendszer épségének a megvédelmezésében:
az a rdcio széke el6tt nem johet Lkérdésbe. A
{6 és egyetlen kérdés az: életkérdés volt-e az
egvhdzra amaz egység megvédelmezéser Ha
az volt: ugy azt megvédelmezni, nem csak joga
volt, de kotelessége is. Ha tudjuk, hogy az dl-
lam, vagy az egyhdzi szervezet épségének megbon-
tdsa egyértelmii a bukdssal, ugy senki nem fogja
kétségbe vonni, hogy az dllamnak, vagy egyhdz-
nak ellentdlldsa s a fejetlenségnek, zavarnak
meggdtoldsa jogos is, kotelességszerii is. Kilenne
elég egyligyli, azt kérdezni: szabad-e életiinket
védelmezni?

Es a tudomdny tisztasigdnak, épségének
meglrzése a protestdns egyhdzban is jelent8s
dolog volt eleitél fogva, mit a prot. egyhdz sem
hagyott figyelmen kiviil. Sokkal ismeretesebb
tény ez a protestdns egyhdz torténetébdl, sem
hogy adatokkal kellene tdmogatni. Fontos gondja
volt ez a mi magyar ref. egyhdzunknak is kez-
dettél fogva mostanig, illetve, a Szab6é Alada-
roskodds kiiitéséig. (Mert, csak ugy iitott ki az
egyhdz testén, mint a fekély) Ebbdl is lathato,
mekkora kizbevetés vagyon az evangelium és
az evangelizicié kozott.

Es az evangéliumi hit épségének érdeke
nem pusztian elvont principium vala, de irott tor-
vényekbe foglalt parancs is. Es ba van a magyar

| ref. egyhdznak ma is 1étez8 jogi rendje, ugy
még ma is torvény O&rkodik e fontos 1étérde-
kiink folott.

S bédr maga az évangélizacié iddig se meg-
hatdrozva, se torvényes utlevéllel prédikitori ut-
jdra elbocsdtva nincs, nem szabad felednie, hogy
mig neki parlagi préfétasigéban minden Gsvény
szabad, minden hang illend§, és rovidlité szel-
lemének boldog 4llapotiban és tombolé mdmo-
raban minden & cselekménye beszdmithatatlan:
addig az igehirdetésnek dltala megleckézett ko-
zegei sokféleképpen kotve vannak. Kotik &ket
‘szaktudoményuk elvei, egyhdzunk tisztes trddicidi,
és céljai, irott torvények, komoly felel8sségiik
érzete és tudata, becsiiletesség, és a 6 izlés
kivdnalmai, mindenek felett, az evangélium irdnt
valé tisztelet és mind az, mit a jézansdg és
becsiiletesség nagy elvel magukba zdrnak.
Széval, miivelt elméji és lelkii ember sokféle
irott és szivbe vésett torvény
felelgsséget, melyekkel szemben a léha, szédelgd,
szemfényvesztd, futkdrozé hamis atyafiak minden

irdinydban ismer

fajtdja oldva van.

Hogy az egyhdz tudomdnya egyszer-
smind az igehirdetdk tudomanya legyen,
s az egyhdz valldsa a lelkészek valla-
sa, ugy hogy az igehirdet6k nyelvén a kozegy-
hdznak Jézustdl valé tudomdnya zendiiljon meg
hamisitatlanul: arrél a magyar ref. egyhdz
kdnonai kordn gondoskodtak. Ennek bizonysdgdul
alljon itt els6 sorban a tisztes Geleji Katona
Istvanbdl egy pdr ide vdgé kdnon, (A lelkészek
tudomdnyardl, vagy valldsdrél) »Mint-
hogy a hallgaték iidvének gondja isten szerint
az egyhdzi szolgdkra bizatott, miel8tt azok vagy
kibocsdttatndnak, vagy mdr kibocsdtva, valamely
egyhdzba befogadtatndnak, f6képp ha jovevé-
nyek, vagy ismeretlenek, a legszigorubban meg-
vizsgdlandék, ha az igaz hitvallds kévetdi-e, ne-
hogy valami médon hallgatéikat az igazsdg
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dlszine alatt valamely hamis tudomdnynyal
megvesztegessék. Meg kell azért a lelkeket pro-
balni, mert sok hamis préfétdk mentek szét a
viligba és sok ragadozé farkasok lappanganak

a juhok bdrében,« stb. (VIL. Kdnon). Tovabbd: .

»Senkinek sem szabad, legyen az egyhdzi, vagy
iskolai személy, az isten igéjén alapuld hitvallds-
nak sarkcikkelyei, vagy az egyhdzi fegyelemnek
lényeges kdnonai ellen, hivataldtél a kozgyiilésig
leend8 felfiiggesztés Dbiintetése alatt, nyilvan,
avagy magdnosan tanitani. S6t, a hitnek és fe-
gyelemnek nem sarkalatos cikkei ellen sem
szabad senkinek magdnvéleményét, mids
atyafiak megvetésévelazegyhdz meg-
zavardsdval, vagy a hitben gyengék botrd-
nydval, nyilvdnosan tanitani;! hanem, ha
lelkét valamely nehézség nyomja, azt el6bb es-
perese ¢s szuperintendense elStt, azutdn az egész

zsinat el6tt emberséggel,?) keresztyéni

szerénységgel s ill6 aldzattal el6adhatja,
hogy az egész dolog a szentirdsh6él megvizsgdl-
tassék és elintéztessék. Az ilyen azért ne csak
meg ne vettessék, vagy el ne némittassék, ha-
nem inkdbb békén kihallgattassék, szavai pon-
tosan megmérlegeltessenek, és ha azok helyesek-
nek tapasztaltatnak, elfogadtassanak; ha pedig
helyteleneknek, s csupdn a szentirdssal ellentétes
kiilonckodésbll ered6knek, botrdnyosoknak s
nyilvdnos viszdlkoddsra célzéknak itéltetnek, el-
vettessenek ; és azoknak a koznép kozotti ter-
jesztése, a kozvetlen kovetkezd kdnonban meg-
szabott biintetés terhe alatt, komolyan tiltassék
meg«. (XI. Kdnon.)

»Senki se merészeljen azért, akdr a hitdga-
zatokban«, (miként Szabdé A. és tdrsai tették az
olcsé ujjasziiletéssel becsempészett uj ta-
lilmdnyu, Pal apostolt, Kdlvin Jdnost, a heidel-
bergi kdtét s minden symbolikus igazsdgainkat
ignoral6, a prot. egyhdz theologidjairél merGben
megfeledkez8 megigazuldsi elmélettel. A jovs
évszdzad krénikdsa csoddlkozdssal fogja meg-
orokiteni, hogy a magyar prot. egyhdz-irodalom
torténetében van egy nevezetes évtized, melyben

1) A mint tudvalevileg az evangélizdcié bajnokai cselekedtek
és cselekesznek, tartézkodds nélkiil terjesztvén €s tanitvdn zava-
ros nézeteiket urbi et orbi, nem annyira kegyelem utjdn,
mint er8§szakosan akarvin henninket idveziteni és pedig
igen jutdnyos dron.

) Tehdt, nem a csttoldk székiben poffeszkedve, minta pap-
csifolds mesterségének szerencsés foltaldlsi, az evangélizdcié szd-
vivGi, hanem egy kis tirgyilagossdggal komolysdg-
gal s némi tisztességes alapossdggal és olyszeri mélyéggel,
mind a theologia mestereitsl és doktoraitdl is elvdrhatd lenne.

az irék oly szorakozottak valdnak, miszerint
nem vevék hogy protestdns ke-
nyeret esznek €s pdpistdul irnak. J6 lesz azért,
ugy sietni; hogy korunk egyhdztérténetét még
mi magunk megirhassuk, mert utddaink, ird-
sainkbdl itélve, nem fognak benniinket protes-
tdnsoknak nézni; az ujjdsziiletés etfnéletének
Szabé Aladdrjait ugyanis a jov8 szdzad kritikusa
joggal, s6t kérlelhetetlen kovetkezetességgel fogja
katholikusoknak és a blinbocsdté levelek
utéharcosainak mindsiteni, kik a hit 4ltal kegye-
lembdl valé megigazuldsnak pali elméletét lemo-
solyogva, olcsé ujjdsziiletéssel s még ol
cs6bb népies iratokkal akartidk a magyar prot.
egyhdz tagjait idveziteni és pedig er6nek-erejével.)
»és a keresztyén vallis alaptétéléiben, akdr a
rendtartdsokban s kiils§ szertartisokban,) és a
szakrdmentomok kiszolgdltatdsdban, a maga vagy
nehdny hozzdja csatlakozénak tekintélyénél fogva,
a kozbotrdnyra valamely viltoztatdst, vagy uji-
tast*tenni. Hanem, ha csakugyan van valami vai-

észre,

toztatandd, vagy kijavitandé a szertartdsokban,
azt az egyhdzmegyei, vagy nemzeti zsinaton az
egész egyhdznak, mint szintén a fejedelemnek és
a helvét hitvalldst kovet§ evang. rendeknek
egyetemes akaratdval kell létesiteni A ki mis-
kirjit cselekedei mer, az a maga esperese s a
tobb megyebeli testvértirsak hozzajirulandé ité-
lete dltal a szolgdlattdl azon piispokség kozzsi-
natdig, a melyben lakdsa van, eltiltatik, és
akkor aztdn, ha nézete mellett konokul meg-
maradt és attdl semmi esetre: el nem 4ll, 6rokre
letétetik és mélté biintetése elvétele végett, az
igazhitii t6tvények itélete ala dllittatik,« stb.
(XII. Kanon).

Hasonléan az egyhdz tanai egységének meg-
ovasat célozza e XCIV.-ik kdnon, midén a tani-
tékra nézve igy rendelkezik : »a valldsra tartozé va-
lami uj véleményt,vagy ujszertartasokart
iskoldikban ne tanitsanak, vagy valamely viszaly-
nak ésszakaddsnak magvdt sem azokon beliil, sem
kiviil a dép kozott el ne hitegessék«. A XCVIIL-ik
kdnon a hitegység érdekét még az énekek meg-
vélasztésiban is figyelembe tartja s a kdntorokat
utasitja, hogy: »a hit szabdlyaival egyez6 éne-
nekeket énekeljenek<. S6t, voltaképpen az egész
torvénykonyv ennek a célnak szolgdlatiban 4ll,

mint az egyfel6l keletkezésének okaibél, el6z-

1) A mint pedig tették SzabSé Aladdrék a Hold-utcdban, hol
egyhdzunk eddigi liturgidjit megkorrigdlva(!) uj nyikorgdsu
koldus-verseket hoztak be, s azokat megtették egyhdzi ¢nekek-
nek, s mint ilyeneket zengedezik azokat.
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mé’nyéil'?('.)"l; ugy szélvan, létrejottének torténetébsl, |

mdsfel6] a kdnon sz igaz fogalmibdl kovetke-

zik. Mert hit, mi egyéb a kdnon, mint zsinor-

-mérték, és pedig hivatalos és kizhitelességii sinor-
mérték oly id6bén, midén a bolcseldk veszedel-

mesen €lszaporodtak és az igazsignak forgalomba
hozott mér8 késziilékei' mind hamisaknak bi- -

zonyultak, s az igazsdg valédisigdban megrendiilt,

vagy éppen labyrinthba jutott kozhitnek kezébe

kell adni az Ariadné-fonalat, vagyis a kdnont.
Ezt mutatjdk a fennidézett kdnon-tdr sziiletését
megel6z8 szatmdri zsinat végzései is. Igy a IIL

VIIIL XIX. XXI XXIL XXIIL XXV, XXVI. XXVIL
és XXIX. végzések, melyek a tiszta tudomdny

épségének, a magyar egyhdzakidl k#Hzonséoesen
S y > t=3

bevett fegyelemnek megévdsdra, s az idegen
tud om any kiszoritdsdra vannak irdnyozva. Hogy
pedig ezen sziikség onkint kdvetkezett, ugy az
akkori, s a maihoz nagyon is hasonlé koriil-
ményekbdl, mint az egyhdznak onmaga irdnti
kotelessége tudatdbdl: azt a sok jellemz8 végzés
kozott legfényesebben jellemzi a XVII-ik végzés,
a mely a mi tanusdgunkra ekképpen hangzik:
»Midén nehdny tiszdntali ifjabb atyafiak &nhit-
ségfikben nyavalyogva, és id6n kiviili buzgal-
muktél ragadtatva, sajit magdn kényiikb8l mis,
nilukndl mind korosabb, mind érettebb itéls-
. tehetségii egyhdzi el8ljarék megkérdezése nélkiil,
megvetve, vagy legalaibb mell8zve azon kegyes
fenhatésdg tekintélyét is, a melyik hatalmdnak
mostan Isten kegyelmébdl Magyarorszagnak azon
része is hédol, némely kiilszertartdsokban, a
megel6z8 évben tobb egyhdzaikban ujitdst tenni
merészkedtek, és ennél fogva igen sok helytelen,
csélcsap €s rdgalmazé beszédet szélottak, azok-
kal nem kis zavarokat inditottak, az egyiigyiieket
megbotrdnkoztatni, és azon ellenfeleinknek és
roszakardinknak, a kik egy és mds szertartds
megvéltoziatését alaptalanu), rdgalmazé mddon
a hit valamely sarkalatos dogmijitél valé el
szakaddsnak és elpdrtoldsnak magyardzzdk, al-
kalmat szolgdltattak az igaz vallds kdromld-
sdra és iszonyu legyaldzdsira: a nemzeti szent
zsinat ez oly botrdnyos és hamis rdgalmakat
okozé merényletre, a mely miatt f6képp Ossze
is gyiilt, leggyorsabb hatdsu orvossigot igye-
kezvén alkalmazni, és ezt a titokban harapddzé
bajt csirdjdban akarvdn elfojtani, azon zavar-
gerjeszt6knek nehdny f6nokeit, dllomdsukrdl egy
idére elmozditotta; mignem jobb eszdkre
térve, megtérésiiknek nyilvdnos jelét adjik, s

az anyaszentegyhdz kegyét magoknak kiérdem=
lendik. A mit, ha teljesitenek, attél nagy orom-
mel vétessenek ismét kegyelembe s dllittassanak
vissza el8bbi helyzetiikbe. De ha e kézben ezen
6 vakmer$ szdndékuktdél nem csak el nem illa-
nak, hanem tovibb is annak terjesztésén titkon,
vagy nyiltan, széval, vagy tettel el6bb haladnak:
hdrom hiteles tanuval elmarasztaltatva, egyhdzi
szolgdlatuk méltésigdbdl orokre, a visszavétel
minden reménye nélkiil, tétessenek le és adas-
sanak 4t a polgdri hatésdg hatalmdba.}) Mely
ezen itéletivel a zsinat nem mds ref egyhdzak
tandt, fegyelmét és szertartdsdt kdrhoztatni, ha-
nem azok személyes oktalansdgdt és bi-
nét akarta atyailag megfenyitenic.

Ily szellemii és célzatu rendszabdlyokat idéz-
hetnénk a Komjdti-kdnonokbul is azzal a
kiilonbséggel azopban, hogy ezek sokkal kemé-
nyebb szigorral &rzik az egyhdzi tan és fegye-
lem épségét, mit megmagyariz egyfel§l ama
szdzad szelleme, masfel8l az 8s keresztyén egy-
hdz példdjdhoz valé ragaszkodds, mely eme vég-
zéseket elannyira a multak szellemi befolydsa
ald rendeli, hogy a legtobb kdnon egyenesen az
8s keresztyén egyhdz tekintélyére, nevezetesen a
karthdgdi, konstantindpolyi, sardikai, nicaeai zsi-
natoknak szdm szerint és pontosan idézett vég-
zéseire, tovabba Kadlvin Instituciojra tdmaszkodik.

Antiquarius.

A papi fizetések rendezéséhez.
(Folytatds.)

A rendezésnek ki kell terjedni arra, hogy ez az
igazsigtalan fizetési rendszer kikiisz6boltessék a jobb
érzés nevében s az egyhdz céljai érdekében. Hogy ne
legyen a pap kénytelen, emberi érzését megtagadni fize-
tésért és ne legyenek egyhazunk tagjai arra kénysze-
ritve, hogy a papnak, egyhdznak ellenségei legyenek
azért, mert jogtalan, elhordozhatatlan terheket kell azokért
viselni.

Bérmilyen szomoru, de igaz, hogy a kor, a mely-
ben az egyhdzért, vallasért dldozni, terheket hordozni,
els§ kotelesség volt, lejart. Ma egyhdzunkban a kepe-
fizetés, kényszeradozds, még azok részérdl is, tiszte-
let a kivételeknek, a kik azt kdnynyii szerrel elbirjak.
A »j6 szivvel, mert muszdj volt« mondis hii kifejezéje
e tekintetben a helyzetnek. A kiknek ez a »muszdjc
dldozatokba keriil s ehhez még az a tudat is jdrul és
méltdn, hogy egyforma terhet kell hordozniok a tehe-
t8sebbekkel, hogy milyen indulattal viszik meg ezt az
dldozatot, azt csak az tudja, a kinek ebbdl kell meg-
élnie. Es tudja az egyhdz. Az unitarizmus, ba Ameri-

1) Tolnai Jénos és pdrthivei.
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rikdbél sok pénzt szerezhet, ezen a cimen lesz a jové
valldsa.

Expondltabb helyeken, a hol kdzelebb van a farkas,
varvin, a kit elnyeljen, a teher-kénnyebbiilés vigya
viszi egyhdzunk hiveit a mindig nyitva levd és ezzel
kecsegtetd mds akolba. Es az ideje elmult annak, hogy
azzal vigasztalhassuk magunkat: »hadd, hulljon a fér-
gese,« mert az ez okon valé férgesedés félelmes. To-
rolni kell a férgesedés okdt s mindjirt mind egéssége-
sek lesziink s ekkor fog igazdn kitiinni vallisunk eszmei
hatalma, a melyen »a pokol kapui sem vehetnek dia-
dalmat.«

A korszellemnek ellenszegiilni, nem lehet. Ma a
korszellem a nagy egyhdzi addfizetés elvének nem ked-
vez. A megszaporodott életterhek, az ezerféle kovetelé-
sek, a melyekkel az dllam. a tirsadalom az egyén elé
all, s az ezek miatt néttén-névé pauperizmus a hivé
ember kezét is, buzgdsigit is meglankasztja, a midén
az egyhdzért valé adézdsrdl van szé. Az pedig, hogy
a 12 kalangya buzdbdl is 3 kalangya koveteltetik és
1200 kalangydbdl is, s6t a semmibdl is 3, vagy
annak megfelel6 egyéb érték, lekiizdhetetleniil tetézi a
bajt, a nchézséget.

Ezt meg nem litni, e felett szemet hunyni, nem
lehet, megsziintetesére torekedni pedig, kotelesség.

Milyennek kell lenni hdt a papi fizetések rendezésé-
nek? Olyannak, a mely dltal minden e tekintetben fenndlls,
az egyhdzat céljaiban akadilyozd baj elenyésztetve, meg-
sziintetve legyen. El kell tilintetni azt az allapotot, a
mely a papi pdlydt a legutolsd életpilydvd teszi. Le-
gyen minden papnak tisztességes fizetése, hogy a megél-
hetés gondjaitél menten szentelhesse egész életét, min-
den erejét magasztos hivatdsinak. Kapja ezt a fizetést
ugy, hogy ez ne sértse onérzetét, ne bantsa jobb érzé-
sét, ne érintse fiiggetlenségét és szabadsagat és ne hozza
hallgatdival 6rokos ellenségeskedésbe. De 3sszekottetésbe
legyen hozva ez a mivelet a hivek terheinek koénnyi-
tésével is.

A mely vendezés igy nem oieli fel a kérdést, nem
rendezés.

Az e tirgyban nyilvdnossigra hozott vélemények
kozott egészen céltalan, batran kimondhatjuk, halva szii-
letett az, mely abban kulmindl, mint pl. 2 kézdi egy-
hizmegye véleménye, hogy: véltoztassék aterménykepe
pénzre.

Ilyen mdédon nem csak nem javulna az dllapot, s6t
hatdrozottan rosszabbodnék. Fizetésiink maradna a régi,
a skepe« pénzil bdr, de »kepe« maradna, a hivek terhe
szaporodnék, sulyosbodnék. Az a gondolat igen szépnek
tetszhatik, ha pl. a ddlnoki pap, a kinek, tegyik fel,
200 egész kepét fizetd hive van, minden kepefizet6tiil
tiz frtot, Osszesen 2000 frt. tiszta készpénzt a zsebébe
tehetne. De a ki ennek a gondolatnak megvaldsitdsdt
is hiszi, az igen naiv, s még a maga érdekében sem
akar j6t. Mert ki fizeti meg azt a pénzt® Hiszen az, a
kantornak fél annyit szdmitva, egy kepéz8 emberre, ki-
nek esetleg 15—20 kalangya buzdja szokott teremni,
tehdt az egész kepéz6k kozé szamittatik, Ig frt egyhdzi
teherrel jarna. Ez pedig oly horribilis 6sszeg, a mit 100
kéziil 50 egyhaztagon ekzekuciéval sem lehetne felhaj-

az

1ani; oly Osszeg, a mi miatt a tiszta kdlvinista Ddlnok-
ban, a hol ezelétt 20—25 évvel pdpista embernek hire
sem volt, nehdny évvel ezel6tt ingyen feldllitott harang-
labat toronvnyd épitené, arany-kereszttel.

Nem, uraim! Igy nem lehet rendezni a papifizeté-
seket, ha nem akarunk nyaj nélkili pdsztorok lenni. A
terményt még valahogy megfizetik, de pénzt s pliné
akkora Osszeget adni nem fognak. A régi viarmegyék-
ben is, a hol mds kepézési rendszer 4ll fenn, mint a
székely f5)d6n, a hol a birtoktalan, egészen napszdmos
emberek a gazddkkal, birtokosokkal teljesen egyforma
kepét fizetnek, a termény-kepét, ha csak annyija van
is, megfizeti, de ha pénzt kellene fizetni, a legnagyobb
résznél, felhajthatatlansdg okdn, odaveszne.

De a mint emlitém, eltekintve ett8l, a fizetés-ren-
dezés ezen mddja dltal, a pap és a hivei kozétt, éppen
a fizetés miatt fenforgé aldatlan viszony, pap és egyh.
ellenes érziilet nem orvosoltatnék. Bdrki szedje és hajtsa
is fel azt az Osszeget, a maga egész siulydval meg-
marad az. Es én sokkal inkdbb maradok a mostani ter-
mény-fizetési rendszer mellett, mdr csak azért is, mert
szegényebb hallgatéimat kimélhetem, velok igy-ugy ki-
egyezhetem, mig ha pénzzé vdltoztatva, kézadék méd-
jdra hajtatik fel kiméletleniil, mely kiméletlenség éppen
a legszegényebbekkel szemben nem szokott hatdrt is-
merni, sok koény, jaj és dtok kisérné a nyomokat. Igy
rendezni fizetésiinket, nem akarhatjuk. '

Az a mdsik javaslat sem sokkal életrevalébb, a
melyik a pénzre vdltoztatott kepét a teherviselési J:é-
pesség elve szerint akarja a hivekre kivettetni. Igaz, ez
uj sebet gydgyitana, de ez a gyégyitds nagy megraz-
kddtatdssal jérna, mi miatt az orvossig rosszabb lenne
a betegségnél. Régi gyepet torne fel, a melybdl vesze-
delmek timadninak. Hiveink egy részének terhe apadna,
a masiké azonban noévekednék. Egy igazsdgos elv nyerne
igy alkalmazdst, de lehet-e reméini, hogy 3altalinos meg-
nyugvast kelt6leg? Egyvhiazunk tagjainak barmelyik osz-
tilya van-e oly anyagi helyzetben, hogy barmely igaz-
sdg Lkedvéért és cél nevében a mostanindl nagyobb
terhet viselni, képes legyen? Ha a képesség nem hidny-
zik, -van-e kedve; van-e dldozatkészsége? Ha minden
egyhdz, minden felekezet hasonlét mivelne s nem éppen
ellenkez6t, s ha nem volna a felekezetnélkiiliség kapuja
is megnyitva, az efféle kérdések feleslegesek lennénel,
igy azonban a legkomolyabban szdmba veendék s az
adandé felelet azt parancsolja: hagyjunk békét a ren-
dezés ezen mddjdnak is.

Hogy rendezziik hdt a papifizetéseket ?

Nemes Arpid baritom e becses lapok mult évi
egyik szdmdban és a »Lelkészi illetmények kiegészitése«
cimii cikk érdemes szerzdje a folyS évi g5-ik szimban,
a megolddsnak a legiidvdsebb mdédjat penditették meg.
A minimdlis fizetés megdllapitdsa, kipétlasa, a kepe
megvaltds, dllamsegély igénybevételével, ez az az elv, a
melybSl engedni, nem lehet, a melylyel egyhdzunkat
életképessé, magasztos feladatdnak megolddsira alkal-
massad tehetjilk, megerdsithetjiik.

Ha a kepe eltorlését a rendezés fel nem &leli, nem
eszkozli, akkor egyhdzilag végrehajtandd rendezésre
nincsen is sziikség. A fizetés-kiegészitést az dllam meg-
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-cselekszi, a mely miiveletnél a mi feladatunk abban 4ll,
hogy rovidséget, kart, hdtrdnyt egy egyhdz se szenved-
_jen. Hogy a kepe pénzre valtoztattassék, adé forint
utdn koézadé mddjira felhajtassék, a mint fonnebb ki-
fejtettern, ilyen rendezéssel t&bbet drtandnk, mint hasz-
nalndnk.

Rendezni egyediil a kepefizetést kell, még pedig
ugy, hogy az eltorditessék.

Ha az dllam az 1848. évi XX.-ik t.-cikkben el-
véllalt kotelezettségének eleget tenne, ez az egész kér-
dést megoldand. De ha ez, akdr a mi indokolatlan fél-
tékenységiink, akdr jézan emberi észszel fel nem foghaté
allambslcsészeti okok miatt meg nem valdsulhat, annak
semmi sem 4llja utjit, hogy az dllam egyhdzunknak
ugy jojjon segélyére, hogy ezt a nagy feladatit meg-
oldani, képes legyen.

Miutdn az 4llam érez magdban annyi erét, és fel
tudott emelkedni kotelességének arra a tudatdra, hogy
a koldulé papsdgot 8co frt fizetéshez juttassa: fogjuk
szavan. Fogadjuk el, kérjik ezt az Osszeget minden
visszafizetési kotelezettség nélkiil, mint a 48-diki XX.
t-c. részben valé bevdltdsat. Kérjiink ezen feliil az al-
Jamtél akkora kamat nélkili kolcsént, a mennyi az
elébbi kiegészitési dllamsegélyhez adva, egyetemes egy-
hdzunk &sszes papi fizetéseit fedezi. Ez utdbbi Gsszeget
50—60 évi 29,-us torlesztésre. Minden egyhdzkozség
hordoznd az dltala igénybe vett kepevalté kolcsdnnek
torlesztési hdnyaddt a hivekre teherviselési kdépesség
szerint kivetendd rovatalbdl, vagy ha van akkora kozjo-
vedelme, vagy kepevaltdsi tékéje, annak kamataibél

Nézziik csak meg, mi j8ne ki ebbdl? Tegyiink egy
futé szamitdst.

A mely egyhdzkozségben 4350 frt a papi kepe, ezt
kiegészitené 800 frtra az dllam ingyen; kepeviltdsi célra
kapna az dllamtél évenkint 450 frtot, a minek 41/,%/,a
10,000 frt téke felelne meg. Ezt a 10,000 frtot kellene
az illetd egyhdzkdzségnek 29/,-al 5o év alatt visszafizetni,
a mi évenkint 200 frt teherrel jirna. Ez a teher 9oo
frtos kepénél 400, 1800 forintos kepénél 8oo frtot tenne ki.

A mint a szdmok mutatjdk, ezen miivelet dltal
elérve lenne az, hogy minden pap tisztességes pénzfize-
tést kagna, a kepe eltoroltetnék és a hivek egyhdzi
addja felényire szdllana. S6t, mivel napjainkban a leg-
tébb igyekez8 egyhdzkdzségnek van akkora kepevéltasi
t8kéje, hogy a rdes§ torlesztési %jj-ot elbirnd, az ilye-
nekben a teljes kepemegvaltds rogton életbe lépne, a
hivek egyhdzi terhe végképpen megsziinnék. A hol pe-
dig a kepe meg van vdltva, az e célra szolgdlé t&ké-
nek 559, az egyh. egy¢b céljaira felszabadulna.

Ennél a rendezésnél még arra is lehetne gondolni,
hogy a minimum nem 8c0, hanem 1009 frtban illapittas-
sék meg, a mely esetben a 8oo frton felil esé 200
frtnak megfelel§ téketSrlesztési 9/-at szintén az egyhdz-
kozségek, illetve a hivek hordoznédk. Es még ekkor is
minden 450 frt helyett 288 frtot kellene fizetniok. Az
1000 frtos minimum, tekintettel a papi dllds nagy fon-
tossdgdra és arra, hogy a sem tobb kvalifilkdciéval, sem
nevezetesebb missidival nem biré tandrok. birédk mini-
mélis fizetése ennél jéval nagyobb, egészen indokolt volna.

(Vége kovetkezik.)

lgazgaté-Tandcsunk {ilésébdl
Kolozsvar, 1897. okt. 10.

Elnskélt: dr. Vilyi Gébor, elndk-helyettes aa.
Jegyzett: dr. Xaddr Jdnos, ..-titkar. Jelen voltak: Gyar-
mathy Miklds, Szdsz Dénes, Kenessey Béla, Paradi K4l-
man, Becsek Lajos és Herceg Lajos, ig.-tanicsosok.
Mirkus Janos titkdr, Dedk Jézsef, pénztarnok, és Maksay
Janos, szdmvevd.

Elnsk-helyettes aa. az iilést megnyitvdn, miutdn
az id6kézben elndkileg elintézett iigyek jegvzékére senki
sem tett észrevételt, azt jévdhagyd tudomdsul vettnek
nyilvdnitja s jelzi, hogy az iilés siirg8s 0Osszehivdsit a
sorsjaték rendezése iigyében teends 1épések irdnti hatd-
rozathozatal tette sziikségessé.

Elnoki felhivdsra, Maksay Janos, szdmvev$ aa. is-
mertette az eddigel§ tett intézkedéseket s bemutatta a
sorsjdték-rendezd bizottsdg kozelebbi iilésének jegyzd-
konyvét, melybdl lithatdlag Ziké Sindor, irodavezetd
711 frtos utiszdmldja, a f8t. piispdk ur igazol§ bizo-
nyitvdnya alapjdn, kiutaldsra ajinltatott s az Ig.-Tandcs
dltal elnskileg, tényleg ki is utaltatott. Kapcsolatosan
bemutatta Zdké Sindor lemondd levelét, ki maga is
beldtvdn miikddésének eredménytelenségét, illdsardl le-
mondott, st a sorsjegyeknek kiilf6ldén leends értéke-
sitése irdnti ajanlatdtdl is visszalépett. Ig.-Tandcsunk a
sorsjaték rendez$ bizottsdg intézkedéseit, valamint Ziké
utiszdmldjdnak folydsitisdt tudomdsul vette; Zaké Sén-
dor irodavezet§ lemonddsdt srommel fogadta el. s els-
addé aa. ama jelentését, hogy a lemondds megtorténte
utdn tényleg aldiratott és jogerdssé valt, az el6z8 iilés
hatdrozata értelmében, Deutsch Lipéttal kotote szerzs-
dést szintén megnyugvdssal vette tudomdsul, minthogy
nevezett uj sorsjegyirodai vezetdt, mdr eddigi tényke-
dései alapjdn is, olyannak ismerte, ki szakértelemmel

' bir elvdllalt kotelességei korében.

Ezutdn el8add szdmvevd a2a, ama két ajinlatot
ismertette, mely a budapesti bank-egyesiilet, mint rész-
vény-tirsasig és Kormos Gyula és tdrsa bankcég 4ltal
adatott be a sorsjegyeknek Budapesten leendé értéke-
sitése, illetve bizomdnyi Lkezelése tdrgydban. Mindkét
ajanlat behaté megvitatdsa utdn, Deutsch Lipdt, sors-
jegy irodai vezet$, mint szakértd, behivatott az iilésbe
felvildgositds nyujtds végett az irdnt, hogy e bizomdnyi
raktdr feldllitisa miért sziikséges, és hogy & melyik
ajanlatot tartja elényosebbnek s igy elfogadanddnak?

Deutsch Lipét a kért felviligositdsokra megadvién
védlaszat, az ajanlatok kézill a Kormosét tartja elényd-
sebbnek, részint azért, mert kézvetitési percentjei sokkal
alacsonyabbak és semmi koltségmegtéritést nem kovetel,
fékint pedig azért. mert, véleménye szerint, egy magin
banknak inkdbb all érdekében az iizlet follenditése, mint
egy részvény-tdrsasig tisztviselSinek, és e magdn bank
anndl is inkdbb foglalkozbatik a Szeretethiz sorsjegyei-
nek értékesitésével, mert nincs lekdtve, mint az ajdnl-
kozd bank-egyesiilet az osztdlysorsjiték sorsjegyeinek
drusitdsara. Ajdnlotta tehdt a Kormos-fele ajiniat elfo-
gadésit, oly médositdssal, hogy a 15 szdzalék kozveti-
tési dij 10 szdzalékra redukdltassék. Végiil, el6add szdm-
vevd aa. jelezte, hogy fét. piispék aa. Budapesten meg-
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tekintette ez ajinlatokat s maga részérdl a j6 hirnévnek |

érvend8 bank-egyesiilet ajinlatit ajinlta elfogadasra.
Hosszas, behaté és a jelenlevs Gsszes ‘tagok részvétele
mellett lefolyt megvitatis utdn, Ig.-Tandesunk a Kor-
mos Gyula és tirsa ajinlatit fogadta el, oly kikétéssel,
hogy kételes nevezett bankir az eladéknak mindama
kedvezményeket megadni, melyek azoknak résziinkrdl,
prospektusunkban kildtdsban vannak helyezve, és sajit
kozvetitési dijdért csak 10 szdzalékot nyer. Ez ajénlat
elfogaddsa irdnt tdviratilag megkérdezends, s ha elfo-
gadja, vele a szerzddés, jévdhagyadstél feltételezetten,
megkétends, melynek megtérténte utdn a bank-egyesiilet
2jdnlata el fog utasittatni.

L8w Sédndor, ékszerész az irdnti kérése, hogy az
dllitélag fenndllé sulytobblet utin 6t illetd s az atvevd
bizottsdg 4ltal kifizetésre ajdnlott Osszeg részére elis-
mertessék, Ig.-Tandcsunk dltal nem teljesittetett, mirél
kérelmes oly megjegyzéssel értesittetett, hogy jogdban
ll, a szerz6désszerii silyu tdrgyakkal pétolni a silyo-
sabb mindségben elbdllitott nyereménytirgyakat.

Végiil, Kdddr Jdnos hdzgondnok aa. kérésére, a
Kvdri-telepi hdznal sziikséges javitdsi munkdlatok el
végeztetesére, 237 frt. 8sszeg keretében, engedély adatik.

Tobb tirgy nem lévén, az iilés bezdratott.

r. S.

Az egyhdzmegyékbdl

A martonosi papbekiszints.

A jelenkor nehéz kiizdelmei kozt, hol az élet sivar
mezején mindenki a vildgi javak utin kapkod: mintegy
jol esik, ha egy-egy olyan Gdzra taldlunk, hol az erkdlcs-
valldsos élet nemes irdnyu torekvésének tiszteletet érdemld
folséges jelenségeit is ldthatjuk.

A martonos-fotosi papbekdszontd €s az egész papvd-
lasztas koriil lezajlott hosszas kiizdelem fényes bizonyitéka
apnak, hogy a nép szivébsl nem halt ki még az erkoles-
valldsos érzés és a nép olyan nélkillozhetetlennek tartja a
papot, hogy nélkiile a tdrsadalmi, az egyhdzi és kozségi életet
még csak elképzelni sem tudja. Azonban, nagyon tévedne,
a ki ezen erSteljesen nyilvdnulé valldsos életbdl azt kévet-
keztetné, hogy a nép az & hite, valldsa és anyaszentegyhdza
mellett minden vész, vihar kézt szildrdul kitart. Sét ellen-
kezgleg. Minél élénkebb érdeklédéssel viseltetik a nép val-
lisa és anyaszentegyhdza irdnt, anndl érzékenyebb mind
ama bantalmakkal szemben, a melyek egyhdzi életét érintik,
ugy hogy gyakran a legkisebb sérelem miatt is kész Gsei-
nek valldsit egész tomegesen otthagyni, s idegen hitfelekezet
kotelékébe, vagy éppen a hitfelekezetnélkiiliség szabad terére
menekiilni, azt hivén, hogy ez 4ltal nemcsak alaposan meg-
orvosolta, hanem egyszersmind meg is boszulta a vett
sérelmeket.

A reformitus egyhdztagoknak ezen sajdtsigos termé-
szetét nem lehet eléggé figyelmiikbe ajdnlani anyaszentegy-
hdzunk ama kivdléan nagyrabecsiilt el6ljdréinak, kik a nép
erkoles-valldsos élete és hazafias érziilete f6lott 6rkodni,
hivatva vannak, kiilonosen a mostani idében, midén a hit-
felekezetnélkilliség kisérté o6rdoge éppen a silyos anyagi
viszonyok kozt €616 reformitus egyhdztagok kozt hédit és
hédit a legnagyobb mértékben és éppen innen szedi a
legtomegesebben a maga ildozatait.

A mint a s-martonos-fotosi papi 4llomds iiresedésbe
jott, az egyhdzkozség azonnal intézkedett az illomis palyd-
zat utjin leendd betsltésére nézve. Azonban, a felsGbb egy--
hdzi hat6sig az 4llomdsra nem hirdetett p4lyszatot és ilta-
l4dban nem engedte, ezt a papi dllomdst betdlteni azon okbuil,.
mivel a fizetés Osszes értéke, egyhdzhat6sdgi becslés szerint,
csak zgo frtot tett. Ily médon a papifizetés elégtelensége
miatt elrendeltetett, hogy a s.-martonos-fotosi egyhdzkozség
a gidofalvi egyhdzhoz csatoltassék.

A fels6bb egyhdzi hatésdg ezen rendelkezése mélyen
lehangolta a s.-martonos-fotosi egyhdztagokat, a kik semmi--
képpen se tudtak bele nyugodni abba a gondolatba, hogy-
nekik ne legyen helybeli papjuk. Folyamodtak hdt ujabban,.
meg ujabban a papi 4llds betSltése érdekében s midén
tobbsz6rés folyamoddsukra sem nyertek kedvezd vilaszt:.
tomegesen akartak kilépni a ref. felekezet kotelékébdl, a
mikor egy valldsat igazdn szeret§ kozibiik lépetts ezt tiizte
zdszl6jdra: eddig és ne tovdbb, kért és konyorgott szildrd
hitében. Ekkor aztin a piisp6k ur megszdnta a lelkész utin
esengS egyhdztagokat s a rendkivili allamsegélybsl évi
segélyiil 180 frtot utalvdn ki a papi fizetés kiegészitésére,
a papi 4llomds betolthetését lehetdvé tette. Igy 16n egy-
hangulag megvidlasztva Jakab Jo6zsef ifju jeles szénok, a ki
Bartha Lajos, tordosi esperes mellett segédlelkészi min&ség-
ben volt alkalmazva s az 6 nagy tehetségébdl igen sokat
sajatitott el.

Az egyhdzkézség ifju lelkésze uj dllomdsdnak elfog—
lalasa végett, szeptember 4-én érkezett meg a s.-szentgyorgyi
vasuti dllomdsra, hovd az egyhdztagok tomegesen vonultak
ki ifju jeles lelkésziik iinnepélyes fogaddsdra. A vasuti 4l
lom4srél SepsilSzt.-Gy()'rgyre vitték a buzgé hivek szeretett
lelkésziiket s ott egyik johiri vendéglében bankettet ren-
deztek tiszteletére. A mai vilasztdsokkal egyiittjir6 etetések,.
itatdsok és vesztegetések undok korszakdban j6l esik kons-
tatdlni, dogy a sz6 alatti bankettet nem a lelkész, hanem
az egyhdztagok rendezték és pedig sajat koltségiikre. Alta-
laban, f6lemlitést érdemel, hogy e fenforgé esetben nem
a lelkész kereste az egyhdzat, hanem az egyhdz kereste a
lelkészt, és a lelkésznek sem a megvdlasztdsa, sem a be-
koszontése egy krajcdr dldozatban sem keriilt. Ez a ko-
rilmény is mekkora véltozdst mutat {6l a mult és jelen
kozott. Nem is olyan rég, ezeldtt csak egy évtizeddel is, a
legkisebb papi dllomdst is tomegesen rohantdk meg a p4-
lydzék s élet-haldlra kiizdGttek, vagy legaldbb is pazarul
etettek, itattak és vesztegettek annak elnyeréséért. Ma mdr
azonban a papifizetések csekélysége és az elavult kepélési
rendszer a tanul6 ifjusdgot annyira visszarettentették, hogy
a kozepes dllomdsokra is csak {iigygyel-bajjal lehet papot
keriteni.

Az egyhdzkGzség e jeles uj lelkészét, ez egyhdzmegye
kitiind esperese, nagytiszteleti Vén Mihdly ur iktatta be
uj dllomdsdra a t6le megszokott magas és magvas szénok-.
lataval és szivet lelket meghaté imdjdval, midén az ifju
lelkész kitiiné beszédével, mind tartalmira, mind el§ad4sdra
nézve nagy reményekre jogositotta a teljes szdimu egyhdz-
tagokat. Altaldban, az egész bekoszontsi tinnepély a legfé-
nyesebben sikeriilt s a beiktaté és bekoszonts beszédek
nagy lelki élvezetet nyujtottak a népes és intelligens kozén-
ségnek, hol e vidék értelmisége is oly nagy szdmban wvolt
jelen, hogy a kiilsnben tdgas templom befogadni, nem birta.
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Azzal a tudattal tivoztunk el, hogy egyhdzkozségiink, dacdra
kicsinységének, egy kitiinG szénokot nyert, Isten dlddsa
legyen a buzgé gylilekezeten és anmak ifju lelkészén s ki-
-sérje 4ldds, hir és szerencse koszoruzza fejét aldott’ lelki,
pagynevii plispSkiinknek egyhdzkézségiink ily megdrven-
-deztetéseért.
Balasy Gyula,
dllami tanitd.

Kilonfélék.
Felhivas el&fizetésre.

Sok baj, kiizdelem, és lelki megprébéltatisok ké-
zott, itt vagyunk, elérkeztiink e nehéz esztenddnek utolsé
negyedéhez. Ugy lehet, hogy a »Prot. K6zl.«-nek ebben
a formdban a legutolsé negyedéhez.

Huszonhetedik esztendeje ez, hogy e lapocska a
neki adatott erSkkel teljesiteni igyekezett hivatdsit. Le-
het, hogy kevesebb tehetséggel, de teljes jéakarattal. A
lap megalapitdsa és nehdny év kivételével, szerkesztése
a mi keziinkben volt. Ha valamelyes érdeme, dicsGsége
volt, és van: legyen azoké, a kik szellemi és anyagi
timogatdsban részesitették; a i hibdztatds érheti, hadd
omoljék az mind a mi villainkra.

Egy biiszkeségiink van., hogy eredeti program-
munkhoz, mely 1870. aug. 31-én kelt, mind e mainapig
tdntorithatatlanul hivek voltunk.

Igy szélott: »Irdnyunk hatdrozottan szabadelvii.
Soha egy pillanatig se feledjiik el. hogy protestdn-

sok vagyunk; shocry a zdszIé, me]yet folemeliink, egyet-
len koételez8 jelszét ismerhet el, és ez a jelsz6: eldrelc |

Misik kijelentésiink volt: »Lapunk szellemi része
teljesen fiiggetlen, és tollunkat,
-soha sem fogja vezetni egyéb, mint az igazsig, a koz-
igy el6haladdsa, és a protestdns szelleme.

.Ennek a-hiyatdsnak teljesitésében érte mir a »Prot.
Kézlony«-t egyszer az a veszély, hogy az illetékes, hi-
vatalos korck elvontdk téle a 7o-es évek kozepén a
tdmogatdst; de a »Prot. Kézl.« mégis megélt mind a
mai- napig. Ez a vesz€ly fenyeO'ette ez es7tendoben is.
De lekiizdottiik ez ideig. Elink és élni fogunk. Mert a
»Prot. Kozl.« z4sz]d, melynek multja, és 1cry élete van.
Eletének fundamentoma az egynegyed szézad alatt bebizo-
nyitott lelkiismeretes munkdnk, 4szinte igyekezetiink,
anyaszentegyhdzunk. és a tiszta kalvinizmus becsiilete
érdekében oOnzetleniil elhullatott verejtékiink.

Szivesen kérjik a velink egyiitt gondoikozdkat,
hogy ez esztend§ril hdtralékos, vagy fol}é tartozdsaikat
ez év dec. 1-ig bekildeni, sziveskedjenek. L e kell sz4d-
molnunk okvetetlenil

Jévendére nézve, igyckezzenek megnyerni minél
tdbbeket a gondnokok, és vagyonosabb birtokosaink
koziil, hogy lépjenek lapunk pdrtolsi sordba. Nagy az,
mi itt a kockdn forog: az egyhdzkeriilet tisztessége, a
szabadon fejl6d8 protestantizmus diadalma, a babonds-
koddstd], a vaildsos fanatizmustdl, és az ilszenteskedés-
tél valé megtisztulds.

Vessen szdmot magdval mindenki. Csel ekcdjék
tiszta meggy6z8dése szerint. Vagy éljiink atydink po-
zitiv hitében, vagy szektdkra bomolva, tépjik szét a
dics8séges fejedelmi szdzadok altal megszentelt erdélyi
ev. ref. anyaszentecyhazat és ezzel bénitsuk meg az itt
él6 magyarsdg haza-fentarté még meglevd erejét

Kolozsvértt, okt. 4. 1897. Szasz Geré.

= Hogy hova vezetheti az embert a szemfor-
gatds, a vakbuzgdsdg, a valldsos fanatizmus, igen élénken
és. megdobbentden illusztrdlja az a majdnem hihetetlen
tinemény, hogy Oroszorszigban egyre terjednek annak a
szektinak hivei, a kik élve temetik el magukat. Akadjona

térekvéseinket |

u
|

csak egy fél-oriilt rajongé, ki beilljon vezetének, s azonnal
akadnak egész bolondok, kik kévetik. Az Alfoldon a ndzd-
rénusok.‘inkdbb tomldcbe zdratjsk magukat, sem hogy tegy-
vert fogjanak keziikbe, és itt ndlunk akadnak olyan esze-
veszettek, kik a »fehér keresztet« a nyakukba akasztottik
és nem szégyenelték, hordani a Kecskeméthy ur nagyobb
dics6ségére és a »sziizességi egylete felvirdgoztatisdra.

= Egy egész sereg jé6 konyvet kiildott be
szerkesztGségiinkhez a Hornydnszky-nyomda, m-:lyeket j6
lélekkel ajanlunk olvas6ink szives figvelmébe. Itt kovetkez-
nek. Protestdns drvahdzi képes naptar. Szerkeszti: Kenessey
Béla. Ara 30 kr. A hazi kincstir elsé kotete »Csendes
Orike cim alait. Dr. Miller, S. K. utdn, forditotta ‘Szdsz
Kdroly. A Koszoru népies kladvanyamak tiz fiizete 31—40-ig.
Ara egy fuzetnek 4 krajcir. Bizony, tobbet ér. Egi Manna.
Olyan »Vade mecum«-féle kotetecske, melynek mmden két
lapja kozt, melyek Dbibliai mondatokat tartalmaznak, egy
tiszta lapot nyujt jegvzetek megtételére. Mindezeket meg-
venni és terjeszteni, emberséges dolog.

= Nyilvdnos szamadds és koszonet. A kékesi
ev. ref. egyhdz templom-szentelési iinnepélye alkalmdval az
egyhdzkozség javdra rendezett tdncvigalom bevétele belépti
dijjakbol, sorsjegyekbsl tett Osszesen 189 frt. 78 kr. A
kiadds pedig volt 93 frt. 68 kr. Maradott jovedelemnek
96 frt 10 kr. Feliilfizettek: Gr6f Wass Béla 1o frt., gr.
Bethlen Odon 10 frt, Lovag Baké Karoly 10 frt, dr.
Torma Mikl6és 10 frt, Lazar Jdnos 5 frt., Székely Gy. r
frt, Konc Erné 1 frt.,, Bartha J. so kr., Nagy Lajos 4 frt.,
Sz8cs Jinos 2z frt, Demsik Gy. 1 frt., Fodor D. 50 kr.
Aldlirott az egyhdzk6zség nevébern ugy a feliilfizetoknek,
mint a rendez§ bizottsignak, mint -szintén a bizottsig el-
nokének, Gajzdgé Vilmosné, sz. Voith Irma Onagysiginak,
mint a sorsjiték rendez@jének, mély tisztelettel koszonetét
nyilvdnitja. Kékes. szept. 27. 1797. Nagy Ede, kékesi
ref. lelkész.

Evangelizicié. Belmisszi6.
Tissteletteljes folkéres a cs. €s kir. kosds hadigyminissterhes és
a magy. kir. honv. minissterkes.

Meg vagyunk gy6z&dve, hogy Excellencidtok becses figyel-
mét nem keriilte ki a kolozsvdri ref. theol. fakultds egyik tudéds
tandrdnak szerkesztésében megjelend vildglapnak (?) a »Kis Tukdr-
neke koévetkezs Figyelmeztetése

>Kbzelg az id6, a mikor a fiatal rekrutdk bevonulnak. Kér-
jik tehdt olvaséinkat, jdrjanak utdna, hogy minden rekruta kapjon
a pogdcsdn kivil egy uj testamentumotés egy €énekes-
kdnyvet Beszélienek a szillSk a fiaik szivére, hogy e kdnyvek-
bél olvasgassanak, s az ur Jézus utain jirjanak. A melyik rckruta
pedig Budapestre j&, okvetetlenil j6jjon el az ifjusdgi cgyesilet
valamelyik gyilésére. Ez az egyesiilet minden csiitortokon estve
7 Orakor tart dsszejovetelt a ref. theologia nagytermében (Kdlvin-
tér 7. sz. hits6 1épcsd 1. emelet) Ez Gsszejovetelen minden ifju
embert szivesen litunk. Ha pedig a szilSk megijdk, hogy melyik
kaszdrnydban van a katona fiuk, hdt akkor {folkeressik az. ifju
atyafiakat. Szabé Aladdr, tandr. (Budapest, Vdrosmajor-utca
48. szdm.«<)

Mi ugyan eddig ugy voltunk meggyozddve, hogy a keresz-
tyén civilizicio kotelessége abban dll, hogy az evangeliom, s dlta-
liban a biblia értelmében kell megnemesitni a szivet, a tokéletes-
ség felé hajtania lelket, hogy a baza védelmére elhivatottak is ebbélt
meritsenek bdtorsidgot, lelkesedést, hdsiességet isten €s hazaszere-
tetre. Most e figyelmeztetésbsl azt litjuk, hogy nem a szellem a
f6, hanem a beti. A Krisztus tudomdnydnak nem a szivben kell
lenni, hanem a kabdt zsebében. Nem a lélektsl kell athatva len-
niink, hanem a betiit Kell morzsolnunk; hogy az ur Jézus utain
jérhasSunk

Atldtjuk, hogy mi eddig csalédtunk., §zab0 Aladdr urnak €s
a Kecskeméthy ur vildglapjdnak, (>) igazsdga van.

Tisztelettel kérjik azért Excellencmdckat, hogy ezta vildigokat
dtalakitS felséges idedt ne bizzdk az érzékeny szivii, €s ugy lehet,
a maga teljes egészében 4t nend is értS naiv szilSkre, hanem tor-
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vényhozis utjin gondoskodni méltéztassanak az €vi koltségvetésben
arrdl, hogy a kdlvinista rekrutdk szdmdra minden esztendGben
nyomasson az illam a Kdroli-féle nagyvdradi biblidbdl és az énekes
konyvbiil annyi példinyt, a hdnyan berukkolnak ; méltéztassanak gon-
doskodni, hogy az egész napi exercirozds, puccolds €s egyéb szol-
gilatok utdn, legaldbb egy ordt, és az estéket éjfélig forditsa a
legénység arra, hogy biblidt olvas és zsoltirokat énekel, melyekre
Szab6 Aladdr és Kecskeméthy urak oktatjdk.

Meg vagyunk gy6zGdve, hogy Excellenciddék e tekintetben
azonnal megteszik az elGintézkedéseket, és csak az fog némelyes
aggodalomra okot szolgdltatni, hogy a nagy-vdradi editio négy
kilét nyom, és hogy ez a 26—=27. kildt, melyet a baka ma cipel,
nagyon magasra emeli.

Kerjiik Excellenciddékat, ne méltéztassanak aggodalmaskodni.
A rekruta olvasni fogja a biblidbél, hogy »nem csak kenyérrel (il-
letSleg, profunttal) él az ember,« €s hogy »az ur Jézus utain jdr-
hasson.chdboru idején a »Nachschubs-Verflegs-Vorrathot< és a
»dreitigige Reserv-Vorrathot,« egyszerien kidobja a bornyubdl,
€s €l az »isten igéjébll.«

Es ezt jol fogja tenni. Mert a nagy-vdradi folio-kiaddsu
biblidt igen céiszeriien haszndlhatjdk fel a bakik pdncélnak
Ha el18re mennek, a melliikre akasztjdk, ha retirdlnak, a hdtukra
akasztjdk, €s higyjék el Excellencidtok Szabé Aladdr és Kecske-
méthy wrnak, hogy nincs olyan paraszt golyobis a vildgon,
hogy a biblia papirosdt dtfurni merészkednék, és igy hiveink mind
€letben maradnak eld] is, hdtul is.

Azutdn, katona-banddkra ezutdn nem lesz sziikség. Mikor a
regiment megindul, Kecskeméthy ur lesz a Kappelmeister, megadja
a jelt és hdromezer ember elkezd énekelni torka szakadtdbdl:
>Mdr elmégyek az drombe.« Szikolkodink nagy mértékben. »Perelj,
uram perlSimmel« stb. Ha ett§l meg nem fautamodik a muszka,
hdt mi kotelezziik magunkat, hogy bedllunk I. évi theologusnak,
és hallgatjuk Kecskeméthy ur prelekcidjat.

Az mcg éppen zsenidlis gondolat, hogy a bakdk csiitortd-
kon estve 7 6rakor elmenjenek az »ifjusdgi gyiilésre« a theologia
nagytermébe. Ugy van. Kaszirnya €s theologia: ezek éppen egybe-
ill6 fogalmak. A mint kéztudomdsu dolog, estve hét érakor a konyha-
holgyek és szobalednyok is élvezik az utcdt a bakdk tdrsasdgi-
ban : egyiitt aztin felmennek a theologusok egyesiilctébe. .Ez igen
nemesitéleg fog hatni mindkét oldalon. E tekintetben jov§ szd-
munkban kozolni fogjuk a -sziizességi egyelet alapszabidlyait.«

Excellencidtok kétségen kiviil olvastdk néhai valé Vas Ge-
rcben pompids leirdsit a Jellasich-féle »>Jézus Mdria< huszdrokril:
kérjiik Excellencidtokat, timogassik a Szab6é Aladir és Kecske-
méthy ur korszakot alkoté idedjit és igen rovid id6 alatt a »vi-
ligi pap« nétdjdra, kdpldr lesz a pap, az Ormester az esperes,
a hadnagy a piispok, Szab6 Aladdr és Kecsméthy ur a pdpa, és
Magyarorszdg, mely a napokban lett a monarkhia snlypontja,
Manlicher-puskdk helyett, melyeta ndzdrenusok vallisos orjéngésbél
mdr most sem vesznek a keziikbe, biblidval, énekes konyvvel €s imdd-
sdggal fogja meghdditani nem a vildgot, hanem az agy-ligyulisban
szenvedoket

HIVATALOS RESZ.

4100—1807. KORLEVEL,

Valamenny: erd. ev. ref. iskolaszek nt. lelkéss-elnkenek.

A kozoktatdsiigyl m. kir. miniszteriumtsl f. é. 24088.
sz. a. kelt intézvény kovetkeztében tudatjuk cimekkel, hogy
a »ponyva.rodalome a népnek lelkére ¢s kedélyére minél
fokozottabb mértékben nemesité hatdst gyakoroljon és le-
szorithassa a ponyvdrdl azt a sokféle irodalmi burjint és
konkolyt, mely a nép szivét-lelkét megructelyezi, erkolcseit
megrontja és felfogdsdt megmérgezi: a »Franklin Tidrsulate
a kozoktatdsi kormdny tamogatdsa mellett, a ponyvairodalmi
termékekhez kiilsé alak tekintetében egészen hasonlo, de
a tartalom nézépontjibdl erkdlcsnemesits, lélekemeld irdny-
zatu, a nép eszejirdsdhoz és felfogdsdhoz mért »>Mese-
mondé« és »Historidsc fiizetkéket bocsdt forgalomba.

A midén ezen kiadvinyokra cimek figyelmét ezen-
nel felhivni szerencsénk van, egyben fejkérjik, hogy a szé
alatt levé fiizeteknek a taniték 4ltal leendS propagdldsdra
és a nép kozOtt minél szélesebb korben valé tefjesztésére
nézve, az iigy érdekében hathatés moédon intézkedni mél-
téztassék.

Eldrusitéknak a kiado cég a flizeteket
szallitja.

Kolozsvdrit, 1897. okt. 8.

Parddi Kdlmdn, Dr.
taniigyi el6ado.
4081—1897.

fele dron

Valyi Gabor,
elnok-helyettes.

KORLEVEL
Valamennys érdekelt lelkéss adhos.

Ama fOlmeriilt eset alkalmabol, hogy egy belv. hitv.
ev. lelkész egy kozhuszdrnak eltemetéseért 6 frt. 1o kr.
stéldt kovetelt, szilkségesnek taldlta a vallds- és kozoktatds-
iigyl m. kir. miniszter ur $nagyméltosiga megujitani hiva-
tali el6djének a legénységi dllomdnyban levé katonai sze-
mélyek koziil nem katonai lelkéscek dltal teljesitett valldsi
funkciék dijazdsa tércryé.ban az 1877. évi dpril hé 24-én,
10.475. sz. alatt kelt iratat, kozolvén annak te})es madsola-
tit hatésagunkkal, a tovdbbiak végett. %

A vonatkozé leirat a kovetkezd: {

A cs. kir. kéz6s hadsereghez tartozé katondk kozil
a polgdri lelkészek dltal teljesitett kisegité lelkészi szolgd-
latokért ezek dltal igénybe veheté dijazds tdrgyaban a cs.
és kir. ko6z6s hadiigyminiszter f. évi dprflis 'hé ¢-r6l IX.

1393. sz. a. kelt, és velem a budapesti cs. kir. hadi f6-
parancsnoksdg f. é. dprilis ho 20-16]l, 3599. sz. a. dtiratd-
val kozolt intézvényébdl a kovetkez6krsl értesiiltem.

A hatonai fékormdnynak a széban forgé célra éven-
kinti, csakis 2500 frtra mené 4taldny 4l! rendelkezésére.
Ily csekély Osszeg irdnydiban s az allamkincstir jelen hely-
zetében a lelkészked polgdri papsdg magas igényeket oly
kisegitd szolgdlatokért nem formilhat, és akdr magasabb dta-
lany oLat akdr a némely vidékeken, vagy egyes helyeken a
szokdsos rendes stéla illetményekhez hasonlé magassiguakat
nem kovetelbet. A cs. kir. k6zos hadﬁgyminiszterium kész,
jovére is, mint eddig, a nem stdla-koteles legénység koriil
teljesitendS kisegitd szolgdlatokért, minden é&v végén be-
mutatandd és a katonai illomds-fé6n6kok 4ltal hitelesitendd
kimutatisok alapjin, a tett szolgdlatck mindségének és szi-
minak megfelelsleg, némi dijt biztositani.

Ellenben, nincs azon helyzetben, hogy a lelkészek
egyes cselekmények dijit eldre meghatirozhassa, mert a
tiszteletdij minden egyes esetben torténendé kiszabdsdndl a
helyi és egyéb viszonyok, foleg pedig a rendelkezésre ill6
doticié mérve kell hogy irinyadd legyen. Miutdin mir ed-
dig is a magyarorszdgi Ilelkészked6 polgari papsigtél oOn-
zetlen miikodéseért az elismerést megtagadni nem lehet, a
k6z0s bhadiigyminiszterium tovdbbra is reméli, hogy a lel-
készked6 hazafias papsdig kisegitd szolgdlatit meg nem ta-
gadandja. A cs. és kir. koz6s hadiigyminiszteriumnak ezen
intézvénye alapjdn, van szerencsém fOlkérni méltosdgodat,
sziveskedjék egyhdzkeriiletébsl minden év végével a hato
sdga alatti lelkészek 4ltal a cs. kir. katonasdgnak valamely
helyen 4dllandd, vagy huzamosabb tartszkoddsa esetében tel-
jesitett kisegité lelkészi szolgdlatokrél szerkesztett és az
illet6 hatonai helyparancsnok dltal hitelesitett kimutatdsokat
hozzdm félterjeszteni, hogy azoknak érvényesitése végett, a
kell§ intézkedést a cs. kir. koOz6s hadiigyminiszteriumunisl
megtehessem. Budapest, 1877. évi dpr. 24-én. Tandrky,
s. k. dllamtitkdr

Folhivjuk fzek utdn az érdekelt lelkész aait,
jovére a fentiek értelmében jdrjanak el

hogy

Kolozsvartt, 1897. okt. 4-én.
Dr. Kaddr Fanos, Dr. Vilyi Gdbor,
s.-titkdr. elnok-helyettse.

Felelds szerkeszt6 és kiad6: Szdsz Gerd.

Nyomatott Ajtai K. Albert kényvnyomddjiban. Kolozsvartt.
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Az erdélyl egyhdzkeriilet hivatalos kozlonye.

XXVII. Il,lvfolyam.

Kolozsvartt, 1897. Oktéber 21.
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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Etifizetési édra: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint 50 kr.

Szerkesztoségi iroda, hovi a kéziratok €s elbfizetések bérmentve
killdend6k : Kilmagyarutea 8. sz.

A lelkészek tudomdnyarol, és az egyhaz

tanitéi hatalmarol.
(Pal apostoltul — Szabdé Aladérig.)
Ot k6zlemény.
II1.

Ime, eljutottunk hdt, legaldbb vdzlatosan,
ama pontokig, a melyeken el6tiinik, hogy a magyar
kalvini egyhdz min8 kapcsolatban dll Kdlvinnal,
az Os-keresztyén egyhdznak eredeti, még a
Krisztustél ered§ gyokereivel. Ezért voltam
kénytelen, id8rendben visszafelé menni, nem csu-
pan azért, mert ép érzékii kalvinista embernek
nem nagy kedve lehet haza felé jéni mos-
tandban; azért, hogy megvizsgdlhassam, ha vajjon
megvan-e még a szerves egybefiiggés a mi ma-
gyar ref. egyhdzunk ésa Krisztus kozott? A tor-
téneti fejlédés foldjében messze terjed8 hatalmas
gydkerek vildgosan mutatjdk nekem a Krisztust,
és a bel6le sarjadé egyhdz valddisdgit. Erre
voltam én kivdncsi, a messze tortet8 gyokérkép-
z6désre, nem arra a medd§ virdgzdsra,
mely hét év éta bddité illattal boszantja sze-
gény magyar kalvinista
idegeit, a népies iratok fattyu virdgai-
ban, a képmutatds, piétizmus fiilbantd, siiketit§

. _es z e Z
kozonségiink  szaglé

szerszimokkal zugatott koldus-rikoltozdsai mel- |
letr. EbLSI ldtom, és ldthatja az egész magyar !

ref. kozonség, hogy, istennek hdla, ama hétéves
meddd virdgzds nem a magyar kdlvinista egyhdz
él6fdjdn termett, hanem csak azokbul a kiszé
természetii él6sdi novényekb6l tamadt, a mely
élésdiek gyakran befonjak az &l6fak torzseit
és agait és ekképpen befontdk, a szénak va-
16di magyaros jelentésében befontdk, a mi
szeretett egyhdzunk él6f4jat is. Es éppen az a
mi sérelmiink, hogy eme kuszé, él8sdi ndvények
azzal kompromittdlnak minket urbi et
orbi, hogy idétlen, medd§ virdgaikat a mi egy-
hdzunk €l8fdjanak éppen a korondjdn,sét a tetején,

fakultdsunkon villogtatjdk, ugy tiintetvén fsl a dol-
got, mintha eme szdnandé virulds ami egy-

. hdzunk fdjdn tdmadt volna. Pedig, istennek hila,

a mi egyhdzunk él§ fdja soha nem ismerte eze-
ket, s egésséges, izmos torzscke é&s korondja
ennél sem produkdl ily meddd virdgzdst.

A fonnebb el8sorolt régi térvényekbdl, me-
lyek rednk torténeti értékkel is, de jogforrds
tekintélyével is birnak, s8t a jogfejlé6dés folya-
mdnak &si medrét mutatvdn, nagyon is tanusa-
gosak, vildgosan el6tiinik, hogy, Kerkapolyi sza-
vaival élve, a kdlvinizmus »mint szerves Iény,
nem pedig, mint idomtalan tomeg cselekszik«.
Nemcsak mint szerves lény, de hozzd tehetjiik,
Vila-
gos az is, hogy bdr a ref. egyhdz dogma for-

mint 6ntudatos és céltudatos lény.

mdban nem mondotta ki az egyhdz tanitéi
hatalmdat, mint a rémai egyhdz, de annak el-
vével nem is szakitott; sét gyakorlatban kip 6-
tolta, a mit a theoridban elmulasztott, és
igy nem csupdn hallgatélag ismerte el ama nagy
elvet, de jogalkotdsaiban é&s jogrendszerében
megtestesité a tanitdi hatalom principiumit s
annak gyakorlatat az egyhdz kezébe le is tette
és pedig egész a mdi napig. A rémai egyhdz a
tanitéi hatalom sarktételén kezdette {olépitgetni
a jogi egyhdzat és annak hatalmit. A reformdcié
tdmadds vala, vagy ha ugy tetszik, forradalom
a jogi egyhdz ellen, annak igazsdgtalan ha-
talma elien; de csak is ez ellen és nem az egy-
hdz bensé fogalma ellen; s igy ama hatalomnak
bensd, isteni alapjdt nem tamadta meg,
mert igy dualizmusba esett volna és a sajdt
életfejlédésének gyokereit avatatlan kézzel el-
vdgta volna, in statu nascenti. Ezt hdt nem cse-
lekedte. Valamint a jézan és ontudatos ellenzék
nem kiizd 4ltaldban a kormdny eszméje és
fogalma ellen, s nem tér in idea a kormdny
eszméjének végleges megbuktatdsdra, hanem csak
megjavitdsdra, vagy mdédositdsdra, mert kii-
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Iénben nihilizmus volna: ugy ama szellemi moz-
galom sem célozta az egyhdz fogalmdnak
és lényegének végleges megbuktatdsit, hanem
csak a létezd hibds rendnek a rémai egyhdzban
megjavitdsdt; nem dénteni akart, hanem
reformdlni; a létez8 helytelenbél helyest alkotni:
ezért reformdcié 16n méltd, dicsOséges neve.
E never adta neki gy torténelmi szereplése,
mint ezen szerepének Ontudatos dtérzése

hiiséges, kovetkezetes, céltudatos betoltése.

s v

A reformdcié tehdt csak azt tdmadta meg,
a mit az egyhdz épitett és pedig hibdsan épi-
tett, de azt, a mire épitett, magit az alapot
nem tdmadta meg. Mert folismerte, hogy maga
az alapké ugyanaz, a mely egyszer vettetett, a
melyen kiviil senki mds fundamentumot nem
vethet. S6t a falak egy részét is szildrdaknak,
helyeseknek taldlta bizonyos magassdgig, az
egyhdzi atydk tisztes kordig, az egyetemes zsi-
natok némely alkotdsdig. Innen van, hogy, mint
fonnebb érintém, egyhdzunk épiiletében méyg itt-
ott egy-egy 6don kovet, egy-egy darab falat is-
merhetiink (6] az 8s keresztyén egyhdz épiileté-
b8l. S mivel az alapot nem dultuk fel, nem
robbantottuk fel: ott van az egységes egyhdz
erejének legsarkalatosabb alapkove, az egyhdz
tanitéi hatalma, melyre a reformdcié ujbél
épithetett, épitett is igen szerencsésen egész az
ujabb idékig. Tudjuk, mint ragadta ezt meg a
prot. egyhdz a vildgossdg terjesztésének minden
csatorndin, s mint haszndlta {6l serény munkdval
Luthert8l, Kilvintél, Zwinglit6l, Melanchtontul
elkezdve a siirii sorban jov8 munkds és lelki-
ismeretes utddok szdzain, ezrein keresztiil egész
oddig, a hol mi &llunk, a kik ezeket megérteni,
nem akarjuk.

De ha szemeink elél elmosédott volna is
a tényez8k alakja és irdnya, a miugyan még ed-
dig nem tortént, ott van a reink maradt kész
eredmény és nyereség: még ma is fenndllé ref.
egyhdzunk mai egységében. A sik tenger partjdn
allé szemlél$ glétt, igaz, hogy minden siksdgnak
tinik f6l, de ha ldtja a bedmlé nagy folydt,
mégis csak elhiszi, hogy a hol e nagy folvam
sziiletett és szikla-bolcs6jében szendergett, ott
bércek is létezhetnek.

A reformdcié tehdt az 8salapon épité uj
alkotasait, nem minden terv nélkiil, de nagyon
is dtgondolt, egységes terv szerint, az €pitésnek
arithmetikai torvényei alapjdn. Ha tudott a scho-
lastica theologia distingvélni, bizony, a prot. theo-

logia még inkdbb tudott. Ha fisztdn fogta fel
P4l apostol a szakrendszert: (I. Kor. XIL 17—30.

és XIV. 5 v.-ben) tisztdn valdsitotta azt meg a

prot. egyhdz. A mily tisztdn értette P4l az
egyetemes papsdg elvét, oly tisztdn vette
azt gyakorlatba a prot. egyhdz. Az egyhdz-épités
munkdja nem lett soha kiszolgdltatva miikedve-
18knek, rajongéknak, eszeldsoknek, egység-bon-
téknak, eszeveszett nihilistdknak €s minden mds
néven nevezhet§ bolondoknak. Azért nagyon
természetes, hogy egészen mds volt eddig a
prot. egyhdz épit6 munkdssiga, mint a mai nap
ugynevezett »épit6« iratok szerepe. Igen, mert
itt mdr a szereplés, a szerep-jitszds maga
lett a cél, minden mds mellékes, s6t anndl is
csekélyebb. Az evangéliumi egyhdz térténeti fej-
16dése, jogfejlédése, tanrendszere és jogi rendje
kenetes modorban kipardédidztatik, €s
ez a miivelet ugy neveztetik hét ¢v Sta, hogy
evangelizdcid.

Idéztem fonnebb a magyar ref. egyhdznak
ama régi tisztes reguldit, melyek egyhdzunk
egységét Orizték, egységes fejlédését irdnyoz-
tdk, és a melyeknek hatdsa alatt all ma is
nemcsak minden igaz kalvinista ember, de ha-
tasuk alatt dllnak ma még Osszes intézményeink,
tuddsunk, érzésiink, gondolkoddsunk ¢és mindaz,
a miben kidomborodik kdlvinista karakteriink.

>Mert a boldogsidgra ke vés csak a jelen,
A multon épil az s az emlékezeten«

Igy énekelte ezt a mi nagv kdlvinista kolténk,
és igy ismerte ezt el eddig a koztapasztalat
egészen Szabé Aladdrig, kivel azonban uj kor-
szak kezdédik, legaldbb a satyra-irodalomban.
Antiquarius.

A papi fizetések rendezéséhez.
(Veége)

Es ha ez, akdr a 800, akar az 1000 frtos minimum
megadatnék a papoknak, akkor Torok Bertalan képvi-
selé ur joggal vddolhatnd az orszdg szine el6tt azokat
a lelkészeket, »a kik ezen hivatdst nem teljesitik azzal a
lelkiismeretességgel, azzal az igazi megszentel§ érzéssel,
azzal a felemel$ tudattal, a melyek a hallgaték szivébe,
lelkébe ugy 4t tudjak pldntdlni a vallast, hogy annak az
életben nyoma és kifejezése legyen.« (L. 1897. madrc.
6. orszgy. beszédet) Addig azonban dobja a hibdztatis
kévét a viligon mindenkire, csak a szegény papra ne,
kit6l a mostani koriilmények kozott az is hésiesség,
hogy villalkozik arra, hogy »papnake« neveztessék. Meg-
ldtndm, hogy tartana az illet8 képvisel ur efféle vad-
beszédeket, ha 2—3 sziz véka »kivdlasztotte kepén
kellene tengédnie.

Bizony, a vallistalansig, a mennyiben a papnak
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abban része van, egyenesen annak a liberdlizmusnak
tulajdonithaté, mely miniszterek, f8ispinok, stb. nyug-
dijdra millidkat kolt, de a vallds és erkélecs hirdetdit
nyomorban sinyl8dni engedi.

Szégyen és kipétolhatatlan kdr, ha ez tovabb is
igy marad. A papsigot ebb&l a helyzetbdl ki kell sza-
baditani, s mindazon mizeridkat, melyek a papi fizetés
tekintetében jelenleg fennillanak és az egyhdzat céljai-
ban akadélyozzdk, meg kell sziintetni. Es pedig nem
holnap, hanem ma.

Erisen meg vagyok gy8z8dve, hogy ez ugy ér-
hetd el csak, ha a papi fizetéseket ugy rendezziik, a mi-
kint én azt feltiintettem.

Az allam, a mi ehhez sziitkséges, megadni tartozik.
Az 1348, XX. t..c. értelmében ennél tobbet tartoznék.
Ha az ultramontdnok, schuhlfereinosok, dikoromadnok,
kiknek a magyar 4llam irdnti hiiségiiket mdr neviik is
elirulja s kik a hinyan vannak, annyiféle érdeknek szol-
gilnak, csak a magyarnak nem, az 3allamtél disan do-
tdltatnak, nekiink, kiknek a magyar haza fsldje, szabad-
sdga, ereje oly szent, mint az isten, jogunk van ahhoz,
hogy midén a nyomorbil kiemelkedni akarunk, ennek
az allamnak segedelmét kérjiik.

Ez senkinek szdlka a szemében nem lehet. A mit
ingyen kériink, ahhoz az oszt6 igazsig szerint is jogunk
van. A tébbit pedig visszafizetjiik. Ez az autonomiit
félté hitfeleinket is megnyugtathatja és eloszlathatja
azt az aggodalmat, a mi a fizetések 4llanddsdga, biz-
tossdga irant felmeriilhet. Mi csak addig élhetiink, a mig
hazdnk él. »Neked pedig élni kell, oh hon, s 8rékre, mint
tavasz, virulni.« S a: él8 hon leghiibb fiaihoz nem lehet
hitelen. Az 3ltalunk teremtett alap rendeltetésétdl el
nem vonattathatik soha!

Bevégzem észrevételeimet. Mint a néma flut az
atyjat fenyegetd veszedelem megszdlaltatta: »Katona,
ne 6ld meg« ugy adta kezembe nekem is, irdsban jdrat-
lannak, a tollat k6z8s anyank, szeretett egyhdzuuk szo-
moru allapotdnak, veszedelmének kdzvetlen latdsa. Mint
a kinjidban megszélalénak hangja, nem lehetett 4ritori
tiszta hang, de érthetSleg kifejezte azt, a mire a meg-
rettenés pillanatiban sziikség volt ez az én felszélala-
som is gyarlé erSlkédés, de a meglevd, kézvetlen érzett
bajoknak, hidnyoknak hii kifejezSje. Egy jaj-kidltds a
»paizsos férfi« fojtogaté kormei kozil, mely itt Erdély-
ben a kdlvinista magyart kinozza. Es a menekvés egyet-
len mddjanak feltiintetése.

Ez a kérdés, itt kilonésen Erdélyben, nemzeti 1é-
tink kérdése is. Minden ref. egyhdzkozség, minden. ref.
tempiom egy-egy erlsség a magyarsig védelmében.
Ehez8 varérség konnyen kapituldl. Hejh, ha ez az éhe-
zés nem gyengitette volna szdzadok dta az 8rség erejét,
s a szegénység, elhagyatottsdg nem roskadoztatott volna
6ssze annyi templomot: ddkoromdnia dlma ma nem
kisértene !

A mult mulasztdsa a mult biine. Taldn nem vagyunk
arra kérhoztatva, hogy ezt a biint addig folytassuk,
mig egészen bekoévetkezik annak zsoldja — a haldl.

A magyar vallis erdsitése a magyarsdg erdsitése.
Vallds és erkélcs az dllam alapjai, magyar vallds és
magyar erkdlcs a magyar allamé A kik ezt e hazdban

képviselik, az élni akaré hon azokat veszni nem en-
gedheti.

Szent kotelességet teljesitiink, ha ezért célunk el-
éréséig zdrgetni, meg nem sziiniink.

Néma gyermeknek anyja sem érti szavat!

A népiskolai vallds-tanitds.

Ismét eléveszem e kérdést, melyrdl azt tartom,
hogy mindig aktudlis lesz; évangeliumi reformalt anya-
szentegyhdzunknak most éppen legaktudlisabb kérdése
s azt hiszem, az is marad orokre. A ki a vallds-tanitds
kivilé fontossigu kérdését kielégitSleg megoldja az is-
kola mindenik fokozatin, maradandé emléket 4&llit ma-
ganak a szivekben és az anyaszentegyhdzban, sét a
hazdban is. Merem 4dllitani; hogy a sikeres vallds-tanitds
olyan biivés talizman, mely minden bajtél megévja az
embert, minden veszélybdl kiragadja az egyhdzat és ha-
zat egyirant. Becses eszkoz, driga kincs, melyet nem
szabad heverni, rozsddsodni hagyni, nem kell véka ald
rejteni, s6t inkdbb oly pontra kell helyezni, hogy min-
denkinek vildgitson, haszndt mindenki ldssa, sziveket
gyonyorkodtessen, melegitsen, termékenyitsen: a kovek-
bél is fiakat teremtsen.

Nekem igen kedves foglalkozdsom a vallds-tanitds
s el6ttem a lelkésznek a kathedrival egy jelentdsézii
miikddési tere. A kik a modern rombolé eszmék ellen
a lelkipdsztori miikodésben keresnek ellenszert, azok elstt
a vallds-tanitds bizonydra a legfontosabb lelkészi ko-
telesség.

Es kiilénés, hogy mig minden mikodési téren a
célszeriinek felismert mikddési, eljardsi dt-méd részle-
tesen le van irva s mintegy utasitdsul adva, dgy, hogy
nemcsak azt tudja az illet, hogy mit, vagy mivel,
hanem azt is hogyan kell miikédnie, addig a vallds-
tanitasndl a csaldd, az egyhdz, a haza e legfonfosabb
ligyénél, nagy tdjékozatlansig uralkodik. Sokan figyelmen
kiviil bagyjdk az egyhdzkeriilet »>Tanterv, Utasitds és
Rendszabdlyok« cimi 1878-ban megjelent tdjékoztatdjit
is, a mi pedig kitiin6 utmutatds a tanitdsban, a meg-
véltozott viszonyoknak s kicserélt tankdnyveknek meg-
felel§ valtoztatdssal.

En ez utasitds szem eldtt tartdsival egy kis ta-
nitdsi tervet készitettem egyfel§l magamnak, mas rész-
r8l kozségeim illami iskolai tanitdinak, kiknek a jelzett
utasitds nincs keziikben. Ok szivesen vették az aldbb
kovetkez§ tdjékoztatdst. E tanitdsi tervvel csak azoknak
akarok szolgdlni, a kiknek sziikségitk van red, mig el-
lenben a kik feleslegesnek tartjik, mert jobbat tudnak,
azoktdl én kérek e lapban utmutatdst.

En hat osztdlyt egyiitt tanitok heti két éran azért,
mett igy két 6rdja van hetenkint mindenik osztdlynak,
s ez jobb, mintha kétfelé osztva, 1—1 4rdn tanita-
ndm &ket.

Minden érit pontosan kitartok, ugy, hogy brael-
engedésrél mit sem tudnak tanitvdnyaim, sem utdnam
valé vérakozdsrél s az iskola ajtéban valé leskel8désrél.
Mindezek a targy irdnti szeretet és fegyelem rovdsdra
esnek.
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A szeptemberi elsé Srin kedvesen elbeszélgettiink
tanitvdnyaimmal ; kérdezéskédom édes apjuk, édes anyjuk
és testvéreik fel6l. Megnyilatkozni engedem sziviiket és
szdjukat teiszés szerint, s6t arra tdrekszem, hogy kérdé-
seimmel gondolatokat ébresszek s minél tébbet beszéltes-
sem Gket. E célbdl ujabb kérdéseket teszek: mivel tol-
totték a nyarat, a mezlre jirtak-e, erd6ben voltak-e,
nem tévedtek-e el, nem voltak-e betegek? Orémémet
fejezem ki, hogy a j6 isten megszabaditotta a beteg<ég-
t6l, megtartotta életiiket. Meg is igérem nyomban ne-
kik, hogy a lathatatlan jé istenrél a vallds-6ran sokat
fognak tanulni szép torténetekbnn és szent énekekben.
Egyiitt, fenndllva, kezeinket Gsszetéve, fel is fohdszkodunk
igy: »Konyorilj rajtunk Uristen! Es hallgasd meg a
mi imadsidgainkat (7. dics.) s ezutdn imddkozunk:

Mi atydnk, sat.

Megemlitem nekik, hogy a vallds-tanuldst mindig
e kis fohdszszal és a Miatydnkkal kezdjik s tudtokra
adom, hogy ezt megel8z8leg, mikor benyitok az isko-
ldba és koszondk, szeretem, hogy azzal fogadjanak:
Isten hozta.

A vallis-tanitds rendjét olyan formdn 3llapitottam
meg magamnak, a milyen az isteni tisztelet rendje; a
fenti kis fohdsz megfelel ama halk sohajnak, mely el-
lebben az ajkakrél, midén templomba menve, a ndk le-
borulnak (fejeiket aldzatosan lehajtjdk), a férfiak pedig
kalapjukba rejtik arcukat.

E szerint most mar az isteni tisztelet rendjének
megfelel8leg lesz:

1. Te rélad zeng dicséretiink (1. d.)

2. Dicséret, vagy zsoltdr (felvdltva az eltanultakbdl
s tekintettel a templomi sziikségletre).

3. Lecke-felkerdés, ezt vdltogatva végzem az osz-
talyokkal s nehogy a pihend osztdlybeliek megunjik
magukat s figyelmiik elszorédjék, egyik-mdsikkal, féleg
az 4lmataggal és csintalannal, néha az egészszel el-elmon-
datok egy szentirdsi helyet, vagy éneket.

4. Atya, Fiu, Szentlélek (12. d,)

Sziinet, 5—10 perc.

5. Lecke-magyardzat.

6. Halldk uram! (18. d)

Ez az én valldstanitdsi rendem.

Szitkséges, hogy 4llandé formdja legyen a tanu-
ldsnak, mert igy is szokik a gyermek a rendhez. Es ez
nem unalmas, nem léleksls, vdltozatossd teszi a mindig
véltakozd lecke, a kiilénboz8é dicséretek és zsoltdrok.

Tananyag.
I
. Mi atydnk.
. Kényérilj rajtunk (7. d).
V-ik parancs (Nagy Péter: Kité).

4. Az els6 emberek engedetlensége és esete (Szdsz
Karoly : Kisk. 2.

5. Jézus sziiletése (4. 5. 3.)

6. Krisztus urunknak dldott sziletésén (g99. dics.)

7. Unnepek (Kité 178.)

8. Im, bejéttiink nagy 6réommel (14. dics.)

9. Te rélad zeng dicséretiink (1. d.)

10. Atya, Fiu, Szentlélek (12. dics.)

11. IV-ik parancs (55. Kdtébéi.)

@ N o~

12. VIIIik parancs (61. Kdtébdl)

13. Példdzat az igaz felebaritrdl (7. 5. 17.)
14. Hall6k uram szent igédnek (18. dics.)
15. Istennel jarni, lakozni (4. d.)

16. Az embernek, hogy megéljen, dolgozni kell.
A dolog nem szégyen. A ki nem dolgozik, ne is egyék.

17. Kisértetek, feljar6 lelkek nincsenek, stb.

18. Adjatok hdlat az istennek (105. zsoltdr.)

19. Nyilnak mdr, nyilnak mdr az ibolydk

20. Hdlat adunk istendnk (57. d.)

Eszrevehets, hogy mir ez osztilyndl tekintettel
voltam némileg az egyhdzi évre, mert igy beosztva, in-
kdbb érdeklédik a gyermek. Természetesen, mindent
hallds utdn tanulnak és pedig karban legtébbnyire. F§
torekvésem az, hogy a vasdrnapi rendes éncket mar az
osztdlyban megtanuljdk, hogy ha netalin vagy egy ki-
marad is, barhol taladl is ref templomot, egyiitt énekel-
hessen a gyiilekezettel s ez dton inkdbb is egyiitt-
érezhessen.

» A valldstanitdssal kapcsolatban az illedelmes maga-
viseletre kordn utasitanddk a ndvendékek, ugy az iskolai,
mint az azon kiviili életiiket illetSleg. Az erkolcsiséget sértd
beszédek, féleg a hazudozis, szitkozédds és karomkodds
eltiltandék. Mdsok személyének és vagyondnak tisztelet-
ben tartdsira szintén utasitandék a névendékek.« (Uta-
sitds 10. 1) Szép idSben ez osztdly is megy templomba.

(Vége kovetkezik.)

Az egyhdzmegyékb{l
A deési egyhdsmegyebdl.

Deési ref. egyhdzmegyénk ez évi kozgyiilését szept.
hava 26-dn tartotta meg Deésen, ez uttal a vdroshdza disz-
termében, melyen egvhdzmegyénk gondnokai, képviseléi és
a papsdg csaknem teljes scimban jelentek meg.

Elnoklé esperes imdja, megnyité beszéde s
gylilés megalakuldsa utdn, kovetkezett a fGjegyzé terjedelmes
évi mikodésérsl, minek

a koz-

jelentése az eygyhdzmegyel tandcs
elismerd jovdhagydsa utdp, tirgysorozatunk rendjén, a vi-
lasztdsokra kerillt a sor. Fojegyz6nek egyhangulag megvd-
lasztatott Tunyogi Béla, direktornak és szimvevének Nagy J6-
elsadénak Barabds Sdmuel,
egyhdzmegyel és egyetemes gydmintézeti pénztirosnak Jonds
Bdlint, tandcsbirdknak Visdrhelyi Boldizsdr, Simkovits Bdlint,
fegyelmi birdknak Jonds Bdlint, Trsay Jozsef és Ferenci
Endre, egyhdzmegyei orszdgos kozalap-kezel6nek Visdrhelyi
Boldizsdr.

Ezek utdin, megszakadt a kozgyiillés munkdja,
esperes aa. vezetése mellett, mindnydjan templomba men-
tiink, hol Hathdzi Ferenc, kidei korlelkész mondott buzgé
imit s majd a Péld. 4. 23. verse alapjdn mindvégig figyel-
met lek6t6 beszédet.

Templomozds végeztével, ismét munkdhoz ldttunk s

zsef, aljegyzének és taniigyi

mert

nem sokd késett a kozgyiilés egyik kimagaslé pontja
esperesl évi jelentés«, mely minden tekintetben feltiinteti
egyhdzkozségeink dllapotit, és anyagi beléletét.
Pératlan és odaadé munkit igénylS esperesi jelentés. Esperes
ainak buzgé munkidlkoddsdért jegyz6konyvi koszonet kife-
jezésével, egész terjedelmében jegyz6kdnyvre vétetni hatd-
roztatott. Jelentésébsl megtudiuk, hogy szellemi és anyagi

»az

szellemi

- tekintetben virdgzé egyhdzak: Bddok, Deés-Akna, Domokos
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Fels6- és Als6-T66k, Hid-Almds, Kackd, Kérs, Kendi-Léna
Kide, Kolozs-Borsa, Kolt6-Katalin, Magyar-Lipos, (rddg-
Keresztur, Pdncélcseh, Saros-Magyar-Berkesz,
"Vilaszut, hol a pdtronusok,
munk4lé egyhdztagok és lelkészek évrsl-évre dlddsos mun-
kit visznek véghez. Haladds utjdn levé s igy reménynyel
kecsegtetd egyhdzak Magyar-Ko6blos, Magyar Nagy-Zsombor,
Esztény, Néma, Bodonkut és Kozdrvdar. Rendezetlen anyagi
“viszonyokkal kiizd Magyar Macskds, hovd szimaddsuknak tisztd-
zdsdra Jonds Bilint és Tunyogi Béla személyében bizottsdg
kikiildése hatdroztatott, meg részben Hagymds-Ldpos is.
‘Erételen, gyenge egyhdzak Doboka, Ormany-Girolt, a hovd
allam-iskoldk feldllitisa mar a mult évben is szorgalmaztatott.

Végiil, egyhdzmegyénk anyagi, szellemi, kulturdlis dlla-
potit a kovetkez§ statisztika jelzi: Lélekszdm, férfi 4690,
D6 5414, Osszesen 10,104. z) Sziiletett fiu 168, ledny 190,
Osszesen 358 3) Meghalt férfi 118, n6 144, Osszesen 262.
4) Hdzassdgra lépett 72 p4ar. 5) Konfirmilt fiu 76, ledny

Szinye és
egyhdzuk javdn dicséretesen

91, Osszesen 167. 6) Hozzdnk tért 6. 7) Tolink kitért 2.
8) Tankoteles fiu 807, ledny 806, Osszesen 1613. 9) Tanult
fiu 694, ledny 765, Ossszesen 1459. 10) Egyhdzak &sszes
alapt6kéi 50,280 frt. 54 kr. 11) Magtir pénzil 15,857 frt.
52 kr. 12) Magtar szemiil 7261 véka. 13) Osszes fold-
birtok 1554 hold 995 [J &l 14) 1896. évi szdmad4sok be-
vétele 26,882 frt. 09 kr. 15) 1896. évi szdmaddsok ki-
addsa 26,090 frt. 97 kr. 16) Tiizbiztositisi Osszeg 66,719
frt. 17) Tiizdijt fizet Gsszesen 301 friot.

Misik kimagasl6 mozzanata volt Simé Béla és Ret-
tegi Sdndor uj egyhdzmegyei gondnokok iinnepélyes be-
igtatdsa, mely lélekemelS aktust esperes &s Simo Lajos 6~
gondnok, aai. végezték.

A bizottsdgok jelentései és az inditvanyok letdrgyaldsa
utdn, gyiilésiink véget érvén, beigtatott uj gondnokaink a
xOzgylilés tagjait gazdag lakomadra hivtdk meg, hol felké-
szont6kben nem volt hidny.

Tunyogi Béla-

TARCA.

Elnoki megnyito.
(Az ev. ref. theol. fakultis OnképzGkorének szept. 26-dn tartott
ilésén.)
Mélyen tisztelt Onképzskor!

Midén e helyet elfoglalom, az érzelmeknek egész drja
tolt1 be keblemet. Szivemben egyesiilnek a hdla és bizalom,
remény és aggddds, a vdgy és sejtelem., Ki tdrhatnd fel
egyszerre a kebelnek végtelenségét és ki tudna a hulldmzo
sziv minden érzéseinek mélté kifejezést adni? ElGszor is,
fogadjdk legbensébb koszOnetemet bizalmukért, a melylyel
ily felette médon megtisztelni méltoztattak. Erzer hivatd-
som nehézségét, de érzem magasztossdgdl Is.
Terhes a feladat, de nem riadok vissza, mert az &6ndk bi-
zalmdban olyan eréforrds fakad fel szdmomra, a mely soha
ki nem apad, nem apadhat; s az ebbe vetett rendithetetlen
bitem megkétszerezi erémet, és tudom, hogy a kiizdelmeken

szépségét,

it diadalra vezet.

Mindpydjunk elé kotelességeket tdr az éiet, a melyek-
nek teljesitése szolgdl normdul minden egyes ember érté-
kének megitélésénél. Am, de a kotelességek kiilonbozsk.
Az egyiket a torvény irja eld, mely, ha kell, er6hatalommal
kényszerit annak teljesitésére; a maisikat a torvénynyé szen-
tesitett szokds parancsolja. Es itt 4ll eléttink egy maga-
sabb kotelesség, a mely nem kiils6 parancs, nem idegen
hatalom akarata, de egy bels6 hang hiv fel ennek teljesi-
tésére; érezziik, hogy ¢z a mi repdeltetésiink, benne gyo-
kerezik ember-voltunkban, lénytinknek legbensébb 6rék tor-
vénye; ez ell a kotelesség el6l kitérni, annyi, mint meg-
tagadni 6nmagunkat. Ennek teljesitése sziviinknek, lelkiink-
nek kielégittetése ; valodi belsé 6rom, de nem csak, emberi
nagysigunk, fenségiink fokmérsje ez. Es ha ilyen fontos,
miért nem szabja meg ezt is a térvény? Oh, hdt ki szab-
hatna hatirt a napsugdr fényének, melegének? Ki mérhetné
meg az édes anya O6romét, fdjdalmit? Itt a bensGség oly
viliga nyilatkozik meg, a mely nem ismer kényszert, mely-
nek végtelenségét korlatok k&zé szoritani, nem lehet; ez az
emberbe oltott 6rokkévaldsig, a melyet felismerni, jogdhoz jut-
tatni, diadalra vezetni, legfébb feladatunk, 6rok rendeltetésiink.

sMindenkinek adatott a léleknek nyilvdnval~ ajindéka,
haszonra.« Az ibolya a fényt, esécseppet kellemes illatdval,
az €él6 fa hiis drnydval, gazdag gyiimdlcsével viszonozza.
Hit csak mi, emberek leonénk hdldtlanok, mi ne gyiimol-
csoztetndk lelkiink tehetségét?

De hidt, mi szikség van itt az 6nképzGkorre, micsoda
Osszefiiggésben van ez a lélek ajdndékainak gyiimolcsozte-
tésével? Hit, mi az. a mi az elmében vildgossigot gyujt,
mi acélozza meg az értelem fegyverét, mi nemesiti az in-
dulatokat, mi szilarditja a jellemet és ho6. nyer bé tdpldlé-
kot az Onérzet, az ember eme legszebb é&kessége, ha nem
itt, a hol Onmagunkat képezzik? Ez a mi tisztitoé ti-
a4 mely nem éget, nem retiegtet, kinzé fdijdalma
nincsen, de a mely megtisztitja szellemiinket, s 6rokkévalé
eszmékkel tdpldl. S ha kérdezi valaki: van-e sziikkségiink
Onképzésre, én azt kérdem: van-e sziikségunk vildgossdgra,
szabadsdgra, életre és igazsigra; van-e sziikségiink Gnma-
gunkban az emberre? Az élet nagy feladatokat tizétt elénk.
Nekiink egész erdnkkel, hitiinkkel, tuddsunkkal, egész em-
beri voltunkkal szolgilnunk kell. Szolgdlnunk kell az egy-
hdznak, hazdnak, tdrsadalomnak, az emberiségnek. Az iskola
az, a mely erre elGkészit, ez fegyverez fol az élet kiizdel-
meire és az OnképzSkor tanit meg forgatni e fegyvereket,
hogy diadalrél diadalra jussunk. Es ha egy onképzékornek
nagy feladata van, kétszeres a feladata a mi &nképzsko-
riinknek. Mi tartotta meg, mi biztositotta édes hazdnk és
nenizetlink fenndlldsdt, nagysdgdt, ha nem a protestdins egy-
hiz és iskola? Ennek dicsé multja mélté jovét kovetel. Es
kiknek kell e sz6t meghallani és megérteni, ha nem nekiink,
kik itt egyesiiltink, hogy egymdstél kolcsondsen erét nyer-
vén, megerdsidjiink ? Mert a k6z0s szellemnek ereje legydz-
hetetlen, a szeretet &sszekotd kapcsa széttSrhetetlen; e nél-
kiil az életben széthullunk, mint a pozdorja és elenyésziink,
mint egy gyerge fiiszsl.

zink,

»Mi a vildgossignak és szabadsignak gyermekei va-
gyunke; hit, ragyogjon a mi vildgossdgunk, hogy Iissdk
meg kozelben és tdvolban, hogy a viligossig, a melyben
jar, a mely vezérlé tiizoszlopa az emberiségnek, aza mi vild-
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gossdgunk, a protestantizmus gyujtotta ujra fel és lobogtatja
azt. Es a mi szabadsigunk, a 1éleknek szabadsaiga,
leheljen életet mindenfelé, hogy tudja meg a vildg, hogy a
mi az embert emberré teszi, a mi egyetlen, de biztos alapja
a tdrsadalomnak, az a protestantizmus elve.

Egyhdzunk wunkdra szélit, kiizdelemre hiv fel, nehéz
a harc, de erét ad az a tudat, hogy a sczellem és szabad-
sdg istentol van diadalra hiva; a kiizdelémben &ldds rej-
lik s a ki nem varja azonpal a babért, bizonydra el fogja
nyerni azt. A hazinak Onérzetes, szabadsdgszereté polgdrokra
van sziiksége, a kik olcsé hiusdgért nem bocsdtjdk druba
lelkiiket, a kik kufirkoddsukkal nem szentségtelenitik meg
azt az oltirt, a melyen az éler olcsé dldozat. A tdrsada-
lomnak emberekre van sziiksége, a kik a jog és igazsag,
erény és becsiilet, a vallds és honszerctet megszentelt zdsz-
16jat lobogtassik. Ezt a zdsziot az iddnek szennyes drja
magdval nem sodorhatja.

Mily pagy és szép feladat! Es mégis, ha visszatekin-
tink OnképzGkorirnk két éves multjara, ldtjuk a létért valo
kiizdelmet ; érzi, hogy neki élnie kell, fel kell szdllnia, hogy
magaval folemelje az elméket és sziveket, és mégis mintha
ki volna fédradva, nem birja szdrnyait. Ki ne kételkednék,
litva ezt? En mégis hiszem, tudom, hogy az iigynek,
melynek érdekében egyesiiltink, buzgd szeretete, igazsdgd-
nak dtérzése, fontossdgdnak beldtdsa minden szivet meg-
dobogtat és itt mindnydjan lelkiinkben erds fogaddst te-
sziink, hogy szent elhatdrozdsunkhoz hiitlenenek nem
sziink soha.

le-

A nyilvinos munkdssdgtél ne riadjon vissza senki
koziilink ; az Onbizalom a fSlemelkedés, a nagysdg erds
rugdja. Kiilonben is, nem azért jovink mi ide, hogy itt
egymist lefegyverezziik, a szellemnek szarnyat szegjiik, td-
vol legyen; itt a joakarat, a szeretet munkilkodik és fejti
mindnydjunkban az istent§l nyert adomédnyokat. Nem va-
runk mi egymistél absolut becsii munkdt, st &éppen igyek-
sziink, megtanulni, hogyan adhatunk ilyet majd az é&letnek.
Es ha a szénak fegyverével még a hamissig is aratott gys-
zelmet, mennyivel Dbiztosabb a diadal, ha az igazsdg kiizd
ezzel a fegyverrel. Jojjetek hdt mindnydjan, munkdlkodjunk,
haretdl forrjon itt az élet, tisztuljon a szellem, sziilessék az
eszme! Intézetink irdnt pedig, mely mint édes anya tdpldl
kebelén, rdjjuk le hdldnkat azza], hogy mutassuk meg, hogy
itt egy életerds ifjusdg, a nemzet biztos reménye, fejlgdik.

Vajjon, képesek lesziink-e mindezekre? Nem 4ll-e
utunkba erénk gyengesége? Ea nem kételkedem, de 6rom-
mel és teljes reménynyel nézek a j6vé elé, mid6én Gnkép-
z8koriink feliigyel6jét, nt. Nagy
ben igaz szivbél idvozélhetem.

Kdroly tandr ur személyé-

Tudom azt, hogy a meg-
maradds a tandcsosnak bolcs értelmében van és egyiitt val-
lom a »Példabeszédeke-kel, hogy »a bélcsnek tudomidnya
az életnek kitfeje,« s éppen ezért, teljes bizalommal kérem
a nt. urat, bolcs tandcsait, joakaratu tdmogatisit ezutdnra
se vonja meg tiliink.

Ti pedig, kedves bardtaim, kik velem egviitt elhivat-
tatok, hogy vezetSi legyiink ezen 6nképz&kérnek, ajandékor-
zatok meg azzal a szeretettel, azzal a ragaszkoddssal, a mely,
ha kolcsonds6n 4athatja sziviinket. Ugy megacélozza akarat-
erdaket, hogy nem lesz hatalom, mely csékkentse buzgosi-
gunkat, mely megakadélyozzon magasztos hivatisunk hd be-
téltésében. Es ti mindnydjan, kebletSkben sziikségét érez-

tétek annak, hogy itt egyesiilve, életet teremtsiink, jertek,
ez életet dicséitsiik meg a nemeskiizdelemben |

Te pedig isten erdddel és wegsegité kegyelmeddel
4llj mellettiink, hogy szent elhatdrozdsunknak emberei le--
hessiink ! Alddsod kisérjen ez év folyamdn is!

Bird Séndor,
IV. éves theol.

Kiilonfélék.

Felhivas el6fizetésre.

Sok baj, kiizdelem, és lelki megprébiltatdsok ko-
z8tt, itt vagyunk, elérkeztiink e nehéz esztenddnek utolsé
negyedéhez. Ugy lehet, hogy a »Prot. Kézl.«-nek ebben
a formdban a legutolsé negyedéhez.

Huszonhetedik esztendeje ez, hogy e lapocska a
neki adatott erékkel teljesiteni igyekezett hivatdsit. Le-
het, hogy kevesebb tehetséggel, de teljes jéakarattal. A
lap megalapitdsa és nehdny év kivételével, szerkesztése
a mi keziinkben volt. Ha valamelyes érdeme, dicsésége
volt, és van: legyen azoké, a kik szellemi és anyagi
tdmogatdsban részesitették; a mi hibdztatds érheti, hadd
omoljék az mind a mi vallainkra.

Egy biiszkeségiink van, hogy eredeti program-
munkhoz, mely 1870. aug. 31-én kelt, mind e mainapig
tdntorithatatlanul hivek voltunk.

Igy szélott: »Irdnyunk hatdrozottan szabadelvii.
Soha egy pillanatig se feledjiik el. hogy protestdn-
sok vagyunk; s hogy a zdszl$, melyet félemeliink, egyet-
len kotelez$ jelszot ismerhet el, és ez a jelszd: elbrel«

Misik kijelentésiink vo!t: »Lapunk szellemi része
teljesen fiiggetlen, és tollunkat, térekvéseinket
soha sem fogja vezetni egyéb, mint az igazsiag, a koz-
iigy el6haladdsa, és a protestins szelleme.

Ennek a hivatdsnak teljesitésében érte mdr a >Prot.
Kozlonye-t egyszer az a veszély, hogy az illetékes, hi-
vatalos korok elvontik téle a 70-es évek kozepén a
tamogatdst; de a »Prot. Kozl.« mégis megélt mind a
mai napig. Ez a veszély fenyegette ez esztendében is.
De lekizdottiik ez ideig. Lliink és élni fogunk. Mert a
»Prot. Kozl.« zdszl6, melynek multja, és igy élete van.
Eletének fundamentoma az egynegyed szdzad alatt bebizo-
nyitott lelkilsmeretes munkdnk, Jszinte igyekezetiink,
anyaszentegyhdzunk. és a tiszta kalvinizmus becsiilete
érdekében Onzetleniil elhullatott verejtékiink.

Szivesen kérjiikk a veliink egyiitt gondolkozdkat,
hogy ez esztendéril hatralékos, vagy folyd tartozasaikat
ez év dec. 1-ig bekiildeni, sziveskedjenek. L e kell sza-
molnunk okvetetleniil.

Jovendére nézve, igyckezzenek megnyerni minél
tébbeket a gondnokok, és vagyonosabb birtokosaink
koziil, hogy lépjenek lapunk pértoldi sordba. Nagy az,
mi itt a kockdn forog: az egyhdzkeriilet tisztessége, a
szabadon fejl6d8 protestantizmus diadalma, a babonds-
koddstdl, a valldsos fanatizmustél, és az 4lszenteskedés-
t8l valé megtisztulds.

Vessen szdmot magaval mindenki. Cselekedjék
tiszta meggydz8dése szerint. Vagy éljiink atyéink po-
zitiv hitében, vagy szektdkra bomolva, tépjik szét a
dics8séges fejedelmi szdzadok 4ltal megszentelt erdélyi
ev. ref. anyaszentegyhdzat, és ezzel bénitsuk meg az itt
él§ magyarsdg haza-fentarté még meglevs erejét.

Kolozsvartt, okt. 4. 1897. Szasz Gerd.

= Szeptemberben kozdlt palyacikkeink szer-
261 és a bekiildott szavazdsok eredménye:

»Pszikholog« irta Horvath Istvdan, biirkds: pap. Sza-
vazatukkal Kkitiintették : Kolumbén Ferenc, Nemes Ferenc,
Gdspar Albert, Polgdri Kdroly, Albert Imre, Kerekes Endre,.
vallds-tandr, Bojthe Miklés, Kdddr Domokos.

>Mit kériink ?« irta Lérinci Gé4bor.



42. szam.

PROTESTANS KOZLONY.

343-

»A valldsos nevelésrél és a Szeretethdz,« irta Mijhdlc
_Akos.

»Vallisos és vallds nélkiili nevelés.« Irta Muzsnail
Ki4lmédn, kapett egy szavazatot, Jdni Lajos személyében.

»A nénevelés hidnyairdl.« Szerzje ismeretlen ohajt
maradni. E cikkre szavaztak: O. Weres Sdndor és Baldzs
Istvdn.

E szerint, szives tiidvozletiink mellett, a jutalmat el-
kiildottiik Horvath Istvdn bardtunknak.

= P4alya-tételek a ref. theologian. A nagytiszt.
tapdri kar a kovetkez§ pdlyatételeket tiizte ki az 1897 —98..
tanévre: 1. A bibliai tudomdnyok koérébsl: Pdl apostdl-
nak az ¢ testamentumbdl vett idézetei. Jutalma a »Szdsz
Domokos-alapbdle 35 frt. 2. A vallds-bolcsészet koérébsl:
A magyvarok &s valldsa, tekintettel a réla megjelent miivekre..
Jutalma: a »Szdsz Domokos-alapbéle 35 frt. 3. Az egyhidz
torténelembdl: Luther 4lldspontja a kath. egyhdzhoz kilé-
péséig. Jutalma: a «Szdsz Domokos-alapbéle 35 frt. 4. A
gyakorlati theologidbdl: Kozonséges egyhdzi beszéd irando
szabadon valasztott targyr6l és textus alapjdn. Jutalma: a
»Szdsz Domokos-alapb6le 35 frt. 5. A biblia eredeti nyel-
ven valé kursziv olvasdsa. Jutalma: a »Szdsz Domokos-alap-
bol« 35 frt. 6. Ki a zsid6 nyelvbél a legté6bb haladast
-mutatja fel az I. éves theologusok koziil, kap 15 frtot a
»Szdsz Domokos-alapbél.« 7. Egyhdzi énekben és zenében
tett haladdsért 15 és 10 frt a »Szdsz Domokos-alapbdl.«
II. Az ifj. 6nképzokérben: 1. Evzdr6 ima. Jutalma: Molndr
Albert theol. tanar adom4nyidbdl 1o frt. 2. Valldsos mii-
forditds. Jutalma: Pokoly Jézsef theol. tandr ajindékdbdl
10 frt. 3. Valldsos elem Tompa koltészetében. Jutalma:
Kepessey Béla theol. tanir adomanyibdl 25 frt. 4. Oda
irand6é a reformécio évforduldjdra. Jutalma: dr. Kecskeméthy
Cs. Istvdin adomadnydbdl 10 frt. 5. Apologetico-polemicus
vita e felett: Van-e jogosultsiga a hierarkhidnak s 4dltald-
ban a hierarkhikus tdrekvéseknek? Jutalma: Nagy Kdroly
theol. tanir adomdnydbdl 10 frt. Legyenek mennél tébben
a pilydzcok, legyen mennél nagyobb a siker!

— Ifjusdgi Egylet a ref theologidn. Folyé hé
2-4n népes gydlést tartott a ref. theologiai ifjusdga melyen
egyhangu lelkesedéssel elhatdrozta, hogy »Ifjusigi Egylet«
cimmel testiiletté alakul. A mir el6bb elkészitett s a tandri
kar 4ltal helyben hagyott alapszabdlyokat elfogadta s az
alapszabdlyok értelmében tiszti kardt is megalkotta a kovet-
kezékép: Elnck : Ferenc Miklés IV. bh. Alelndk : Széll JTakab,
IIT th. Jegyz6: Cirmay Zoltdn, II. th. Pénztiros: Bartha
Miklés. IV. th. Ellenérok: Bakocs Istvdin és Kolozsvdry
JYozsef, IIL. th Még hat vidlasztmdnyi tagot vdlasztott a koz-
gyiilés s ezzel a tisztvisels vdlasztdis be volt fejezve

= A sziladgy-szolnoki egyhdzmegye kozelebbriil
kozgyiilést tartvdn, a taniigyi eléaddénak, Dobay Lajosnak
elgterjesztésébil érdekesnek tartjuk. folemliteni a kovetkezd
adatokat: Ev. ref. felekezeti iskoldk szdma ez id§ szerint az
dllamilag segélyeczettekkel egyiitt: 44 ; dllami iskola van 30;
kozségi iskola 5 és a Wesselényi-egylet dltal fentartott 6v6-
jellegii iskola 2. Ref. felekezeti tanit6 van 37 férfi, 2 nd,
tanitéhidny 9. Az 53,044 lélekszimmal bir6 egyhdzmegyé-
ben 6—15. terjedd tanksteles mindkét nemi novendékek
szdma: 10,006 ; iskoldba jdr6k szdma: 8,040. Az iskoldba
nem jirék koz0tt nem kevesebb, mint 1,088 van olyan né
vendék, ki tanitohidny és iskola sziik volta miatt nem tanul
E szomoru tény orvosidsa cé€ljabél az egyh. megyei koz-
gyiilés, Magyarési Istvan inditvdnydra, csatlakozva a poli-
tikai viarmegye kordbbi ily tdrgyu foliratdhoz, maga is folya-
moddst intéz a kozoktatdsiigyi m. kir. miniszterhez a par
év elott megsziintetett zilahi dllami tanit6képzG intézet ismét
leendé megnyitisa érdekében. Egyébirdnt, a taniigyi jelentés
tuddsul vétetett; a taniigyi el6adonak, mint egyen-egyen
kivétel nélkiil a tobbi tisztviselgknek is lelkiismeretes mii-
kodésiikért elismerés nyilvdnittatott.

= Papvilasztds. A bdlvinyos-véraljai ev. ref. egy-
hdzkozség egyhangulag, kozfelkidltissal Loérinc Jdnos, szdsz-

nyiresi lelkész afidt vdlasztotta meg lelkészévé e ho 10-én.
Kivdnjuk, hogy az egyhangulag elSlegezett bizalom és sze-
retet teremje meg dlddsos gyiimolcseit a hivek valldsos, er-
kolesi életében.

Evangelizdci6é. Belmisszié.

Lapunk folyé évi 17-ik szdmdban .mdr megemlékeztink volt
arrdl a pornografikus irodalomba beills >Nyilt le v él«r8l, melya
kolozsvdri theol. fakultds egyik tandrdnak, dr. Kecskeméthy Istvin
urnak firmdja alatt is adatott ki ittKolozsvirt, és ugyancsak itt az
6 nevében nem csak terjesztetett, de igen sok iskoldban, és éppen a
>Kereskedelmi iskoldbanc, a Kecskeméthy ur egyik fanatikus tanit-
véinya, a mult évben még iti katékhéta Biberauer dltal, (kiségora
Szabé Aladdrnak), a szévetség megalakitdsdra tényleg felhasznaltatott,
mely szovetségnek tagjai tényleg nyakukon kék mez6ben fehér
keresztet viseltek. Nevekkel szolgdlhatunk bdrkinek, a nagyobb hi-
telesség okdért.

Mult szdmunkban megigértik, hogy kozolni fogjuk az »ifju-
sdgi egyesiiletekc-re, €s a »bakdkra« val6 tekintetbsl. Ezennel be-
véltjuk igéretiinket. azzal a helyreigazitdssal. hogy nem »alap-
szabdly« ez, hanem felhivds, >Nyiltlevéle.

Emlitett 17-ik szdimunkban ezt irtuk: »a naivsignak, az
egyiigyiiségnek, és a butasignak oly primitiv terméke, a kdzép-
kornak oly sotét feketesége, hogy tiltakoznunk kell az ellen, hogy
az erdélyi egyhdzkeriilet theol. fakultdsdnak egy tandra bedll kol-
portdornek és arcul iiti a pedagogiit, az ethikit, és a tdrsadalmi
feladatokat osszezavarja a theologidvale.

Most csak azt jegyezzilk meg, hogy lesz alkalmunk, e bru-
tdlis nyomtatvényt majd késdbbre izekre bontani és feltdrni azt az
orgidt, melylyel a ndvendékek romlatlan szivét theol. tandrok
mérgezik meg, és megismertetik olyan fortelmes fekélylyel, mely
ellen nemcsak az erkdlcs, a tdrsadalom, de a természet is tiitakozik.

Ime, itt kovetkezik. Olvassdtok. Itéljetek.

*
=Nyiltlevél

Egyik bardtjinak irta, s mindenkinek figyelmébe ajinlja az
ifjusignak egy igaz bardija.

Kedves fiatal bardtom!

Valami olyanrdl akarok neked irni, a mirdl még bizonydra
soha sem hallottil komoly beszédet. A mirdl szil6 nem beszél
gyermeke el6tt, tanité hallgat tanitvdnyai el6tt, mert a 'szemérem
tiltja, a mit tirsasigban nem szoktak nevén nevezni, mert a tisz-
tesség tiltja; de a mir8] bizonydra anndl tobb Iéha szét hallottal
mdr bizalmas térfi tirsasdgban ifjakté) is, és vénektdl is. Ertem,
mint gondolhatod is, a legnagyobb biint, a pardznasdgot.

Szinte hallom ginyos ellenvetésedet, hogy hiszen az nem is
biin, hanem virtus. A ki ebbe a gyaldzatos binbe még bele nem
esett, az koztetek nem is megy téifi szdmba. Ldtod, ide siilyedt

| mdr a nemzet! Hajdan vitézi torndkban, tudomdnyban, onfeldldozé

munkdban kellett kimutatni a férfiassigot, ma, undok hdzakban
valé hskodéssel, asszonyok és lednyok elcsdbitdsdval. De tudod,
hova vezet ez a férfiassig? Oda, hogy mikor majd igazin férfinak
kellene lenned, leszel Osszetort emberroncs. A hdzas élet kikoto-
jébe Osszetdit testtel és Iélekkel evezel be. S légy bizonyos a feldl,
hogy azt a kétes értékii szivességet, mit nétlen korodban te meg-
tettél feleséges bardtaidnak, neked is megteszik majd mdsok. (Hall-
jatok ezt a hallatlanul fortelmes piszkot, mit theol. tandr tanmit ser-
diils ifjaknak? Szerk.)

Hit j6l van, azt mondod, nagyon nem szabad belemeriilnia
pariznasig biinébe, hanem egészen nem is lehet ellene dllani, mert
ez olyan Osztdn, a mi legy6zhetetlen. Kedves baritom, ezt a tolvaj
is, és minden biinds fethozhatja a maga mentségére; de megéllhat-e
e mentség ? Nem. Hiszen, az ember éppen azért ember, hogy ne
dsztonei utdn, hanem esze utin menjen. Es aztin, ha ezt az dsz-
tont csakugyan minden dron ki kell elégiteni, akkor valakiket en-
nek ildozatul kell vetniink. Hit, felelj meg erre a kérdésre: kik
legyenek e meggyaldzott dldozatok? A te né testvéred? Vagy fe-
leséged ? Vagy lednyod? Vagy éppen anyid? Mert tudd meg, hogy
minden nd, testvére, vagy felesége, vagy anyja, vagy lednya va-
lakinek. (Halljitok ezeket? Szerk.)

Ez mind igaz, azt mondod erre, mert nem is mondhatsz
mist; hanem a legfébb dolog az egésség fentartisa, mdr pedig
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nyilvén val6, hogy a pardznasdg biinétél valé tartézkodds veszé-
lyezteti az egésséget. Tudom, hogy ezt az orvosok is mondjik; de
tudd meg, hogy ez ailegveszedelmesebb hazugsig. Egy hires egye-
temi tandrtél megkérdezte ezt egy fiatal ember, s az azt felelte,
hogy az § klinikdjdn mdr sok ezer beteg megfordult, de a kozt
egyetlen-egy sem volt olyan, a ki abba betegedett meg, hogy
tisztdn tartotta magdt, hanem sok, sok volt olyan, a'ki azért lett
beteg, mert pardzndlkodott. A sdtdn ilyen tetszetSs hazugsiggal
szokott csdbitani; de vigydzz, hogy téged meg ne csaljon.

Mert az igazsdg az, hogy a pardznasig a legmagyobb biin,
melynek okvetetlen biintetéséil el§bb vagy utébb be “fognak ko-
vetkezni a legkilonboz8bb betegségek: a korai vénség, €letuntsdg,
a korai haldl, s tudd meg, hogy egyetlen egyszeri féirelépéseddel
egész életedre sz6l6 gyotrelmes betegséget szerezhetsz magadnak,
a mi taldn biindd elkdvetése utdn csak évek mulva tor ki rajtad.
De még rettenetesebb az, hogy e blin lelkedet is tdnkre teszi.
Letorli rélad isten képét, kidli szivedbdl a nemesebb érzclmeket,
és utoljdra valosdgos dllattd tesz. Végiil, a siron tdl a gyehenna
tiizére juttat. Tehdt, ha szereted lelkedet, ha szereted magyar nem-
zetedet, tartsd meg a parancsot: ne pardzndlkodjdl.

Tudom, hogy ez nehéz, mert elStted a sok rossz példa,
sokszor el6kel6 emberek példdja, s a napi sajté pikdns kozlemé-
nyei, a szerelmes versek €s regények, a szinmivek, a kdvéhdz, a
vendéglé;, még a bolti kirakat is mind, mind biinre csdbit; mdra

leveg6 is meg van mérgezve. De tudd meg, hogy ennyi haldlos
meéreg ellen van egy biztos menedek is, egyetlen egy, nincs tobb: a.
megfeszitett és feltdmadott Ur Krisztus. O hozzd menj, és megtartatol.

Vagy elestél mdr? Szegény, szegény bardtom, ldsd be, hogy
mily siralmas, nyomorult helyzetben vagy. Elveszett, becstelen
emberré Jettél! De kétségbe ne ess. Betegséged haldlos, de van
ellene é€ltetd orvossdg: az Ur Krisztus drdga vére. Kérd az Urat,
konyhullatdssal, s 6 megtisztit szent vérével. (Rémdban sem be-
szélnek killonb szemforgatdssal! Szerk.)

Jojjetek hdt hozzd mind. tisztdk és biinbe esettek, erdsen,
4liék és ingadozdk, mert  benne van egyedil gydgyuldsra, sza-
baduldsra és életre valé erd.

A ki ezeknek az igazsdgdt isten kegyelmébdl belitja s e
nemzetdl§ biin ellen kiizdeni Shajt, bévebb felviligositdst nyerhet
a >Fehér Kereszt: szovetségnél, mely éppen e célra alakult, s a
hol ez iratka is kaphatd.

Kolozsvdrt: dr. Kecskeméthy Istvdn, theol. tandrndl, ref.
theol. palota. Budapesten: Mélt. Szilassy Aladdr urndl, VII. Wes-
selényi-u. 65. Dr. Szabé Aladdr. theol. tandr umndl I. Virosmajor-u.
48. Wiederkehr Kiroly urndl, a német ker. ifj. egylet elnokéndl
V. Alkotmdny-u 13.

Kiadja a kolozsvdri »Fehér Kereszt« szdvetség.

(Nyom Boskovxcs ]ozsd nvomda]aban holozsva.rtt)

HIVATALOS RESZ.

PALYAZAT.

Az erd. ev. ref. egyhdzkeriiletben, a sziligy-szolnoki
egyhazmegyébe kebelezett szildgy-csehi egyhdzkézség
orgonista-énekvezéri dllomdsdra pdlydzat hirdettetik.

Javadalma: 1. tisztességes lakds, kerttel; 2. 300, azaz,
hdromszdz forint készpénz, az egyhdz pénztirdbol eldleges
negyedévi részletekben fizetve; 3. 4 hold g30 [] 6l szdnt6
és kaszdl6 haszonélvezete; 11/, map utdn jiré failletmény,
és st6la; ének-szoval temetett halott utdn 350 kr, pradikdcics,
vagy imds utdn 1 frt. A 3. pont alatt felsoroltak pénz-
értéke 130 frt.

Ez allds Osszes javadalma:
harminc frt.

Kotelessége: templomban €s temetésen a kantori teen-
dék végzése, az 4llami elemi iskoldban az ev. ref. valldsu
novendékeknek a kijelolt 6rdkban az egyhdzi énekek tani-
tdsa, képviseleti és presbiteri gyiiléseken a jegyz&i tiszt
végzése.

Egyhdzi daldrd4t vezetni tudék elényben részesiilnek.

Pdlydzati hatdrid6: november 14.

Folyamodvédnyok nt. Viski Pil,
vényra kiildenddk.

Kolozsvirtt, 1897. okt. 16.

1087—1897.

430 frt. azaz, négyszdz-

esperes adhoz, Zo-

Szdsz Domokos,
erdélyi. ev. ref. pispék.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a kolozs-kalotal
egyhdzmegyébe kebelezett gyorgytalvi IIIad osztdlyu
egyhszkszség papi dllomdsdra ezennel pdlydzat nyittatik.

Javadalom : Lakds, gazdasigi épiiletekkel, 630 forint
készpénz fizetés és 9 hold 959 [ | 6l kan. porcio haszon-
élvezete. A készpénz fizetés telerészben mdjus, felerészben
okt. hoban torténik a hivek dltal A megvdlasztand$ elsé
évi fizetésének felerésze az egyhm. gydmintézetet illeti.

Pélydzati hatdridé : nov. 12. Folyamodvanyok nt. Deési
Gyula adhoz kiildendék Gyaluba.

Kolozsvartt, 1897. okt. 7.

1091—1897.

Szdsz Domokos,
erdélyi ev. ref. piispok.

1094—1897 PALYAZAT.

A szildgy-szolnoki egyhdzmegyébe kebelezett ma gy ar-
csaholyi kdntor-tanitéi allomdsra pdlydzat hirdettetik.
Ezen dllomds javadalma: 1. Szép uj épiiletben tisztességes
lakds. 2. Készpénz 105 frt. 26 kr. 3. Tandijbél 42 forint,
4.5 hold 189 [] 6l szdat6, 1 hold 1490 7] 61 kaszilg,

l
i
|
|
|
|

1350 [ ] 61 kert; ezeknek kataszteri tiszta jOvedelme 43
frt, 5.26 hkl. buza, 13 hkl. tengeri, ezeknek értéke 200
frt. A stéla koriilbelil 14 frt.

Kotelessége : a kantorsdggal és tanitésiggal jar6 win-
den teendék pontos végzése.

Pdlydzati hatdridé : november hé 2o0.

A szabdlyszeriien f5lszerclt kérvenyek nt. Viski Pal
esperes urhoz kiildendék, Zovdnyra, posta helyben.

Szass Dowmiokos,

erdélyi ev. ref. plispok.

Kclozsvart, 1897. szept. z0.

791—1897. MEGHIVO.

A kolozs-kalotai ev. ref. egyhizmegyének folyé évi
november hé s5-én reggeli ¢ orakor Banffy-Hunyadon tar-
tand6 kozgyiilésére ennek illetékes tagjait tisztelettel meg-
hivom.

Ezen kozgyiilés {6bb tdrgyai: 1. Esperesi jelentés az
egyhm. dllapotdrol. 2. Fdjegyz6i jelentés az egyhm. tandcs
évi miikodésérsl, 3. Taciigyi el6addi jelentés. 4. Az Ozv.-
drvai, temetkezési és kozpénztirak dllapotdrol jelentés. 5.
Esetleges leiratok, kérelmek, inditvinyok tdrgyaldsa és vé-
lasztdsok megejtése.

Nov. 4-én reggel 9 orakor gydmintézeti értekezletet,
déleltt 11 cdrakor egyhm. tandcsot és ugyanazon nap d. u.
3 orakor papi értekezletet tartok.

Gyalu, 1897. okt. 15. Deést Gyula,

csperes.

289—1897. MEGHIVO.

A sepsi ev. ref. egyhdzmegye Papi Ertekezletének §szi rendes
kozgytilését, S. ~Szent-Gyorrryon a >Székely-Miké« kollegiumban,
1897. évi nov. hé 3-dn d. e. 9 Ordra tdizom ki, melyre tiszt. pap-
tirsaimat €s a mi dolgaink irdnt érdekl6d6 kézonséget tisztelettel
meghivom.

A kozgylilés tdrgyai lesznek: 1. Elndki megnyit6. 2. A tem-
plomban, az ev. ref. egyhdzkozség é€nekkardnak kozremiikodésével,
imdt mond: Révay Pal, ecyhazbeezédef tart: Szabd Jend ilyefalvi
ref. lelkész aa. 3. Isteni tisztelet utdn: »Reakcio az idSk szelle-
mébene cimii értekezés felolvasdsa, melynek szerzGje : N. N. egye-
l6re ismeretlen < akar maradni. 4. M)klos Géza valids-tandr adnak:

>A Lalvmlzmus< cimii értekezését birdlja: Punkdsti Ferenc, uzoni

ref. lelkész aa. 5. Konyv- és pénztdros jelentése ; lehetd mds kebli
dgyek, inditvgyok. Gyfilés utén a »Milleniume< cimd vendéglében
1 irt mérsékelt dij mellett kdzebéd. Az ebéden részt venni ohajto-
kat kérem, hogy levelez§ lapon értesitsenek e hd 31-ig.

Révay Pdl,
ref. lelk. ért. elndk.

Felelds szerkeszt8 és kiadS: Szdsz Gerd.

Nyomatott Ajtai K. Albert kdnyvnyomddjdban. Kolozsvirtt.
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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON EGY IVEN.

Elofizetési dra: Egy évre 6 forint, félévre 3 forint, negyed-
évre 1 forint 5o kr.

Szerkesztdségi iroda, hovi a kéziratok é&s elbfizetések bérmentve
kiildendSk : Kilmagyarutca 9. sz.

— - ——

A lelkészek tudomdnydrdl, és az egyhdz

tanitéi hatalmarol.
(Pal apostoltul — Szabé Aladarig.)

Ot kozlemény.
IV.

Es most idézhetném egyhdzunk amaz €18
torvényeit, melyek legnagyobb részt ama tisztes
kinonok szellemébdl szilettek, a melyek mdr
nem puszta reliquidk tekintélyével, de él6 tor-
vények hatalmdval szélhatnak. Idéznem is kellene,
mivel »térvény nélkil a blin holt dllate, s igy
mindenkinek
alapjdn mindsitse a kihdgdst. De nem idézem
még se. Mindenki ismeri azokat, valamint a ki-

tudnia kellene, mely paragrafus

hidgdsok hosszu sorat is. En pedig nem akarok
a birénak elébe vdgni, csak megmaradok vidlé
min8ségemben. Két dolgot azonban nem hall-
gathatok el.

Nem hallgathatom el megjegyzés nélkiil
ama fennen hangoztatott, belmisszidi folfedezést,
mely ugy hangzott ezen év kezdetén, hogy: »az
evangéliom nem a mi magyar vildigunkbdl valé«.
Nés, ha nem abbdl valé: akkor az uj préfétik
siirgessék a kovetkezd zsmnatnal az Egyh. Torv.
115. §-dnak torlését, illetve korszeri belmisz-
sziéi mddositdsatdt. Az idézett paragrafus ugyanis
Szabé Aladdrék megkérdezése nélkiil bator vala
ugy rendelkezni, hogy: »Altaldban a lelkész dgy
egyhazi beszédei, mint minden nemii nyilatkozatai
altal ugy az dltalanos emberi s keresztyéni, mint
a hazaszeretetet dpolja és er8sbitse« stb.
Ha pedig esetleg a fegyelmi birésdg elébb fog-
lalkoznék e kérdéssel, mint a zsinat: az esetre
valésziniileg nem fog elfeledkezni ezen paragra-
fusrél, valamint az ellenére elkovetett izgatdsrdl,
és cstfolkodasrél.

Tovabbd, nem hagyhatom emlités nélkiil az
Egyh. Torv. 116 §-at, mely az elsé és harmadik
pontban a rendes lelkészeket felelgsokké teszi

mindazon beszédekért, biblia-magyardzatokért
melyeket 8 helyettok »igehirdetésre ki nem bo-
csatott, arra {6l nem
geznek«, s a hivatalos felel§sség odaig terjed,
hogy a lelkész koteles, elére tudomdst sze-
rezni azon beszédek tartalmdrél, melyeket & he-
lyette, rendkiviili esetben, nem szakérték, nem
theologusok elmondanak, s ezen intézkedés ki-

hatalmazott egyének vé-

terjed a néptaniték igehirdetSi szolgdlataira is,
és pedig, természetesen, igen helyesen. Ugyan-
ezen szempont ald jon az Egyh. Térv. 130. §a,
mely a lelkészeknek a kura pasztorilis korében
végzendd szolgalataik modozatdt nem bizza
privat passzidinkra, sem a sajtéban uralgé
ujabb és legujabb divatos felfogdsra, ha-
nem, horrendum dictu, azt rendeli, hogy »eljd-
rasukat az érvényben 4116 agenddban
foglalt utasitdsok hatdrozzdk meg«.
Mindezekbdl mdr vildgos, legaldbb azok eltt, a
kik értelmesen olvasni tudnak, és gondolkodni
képesek, hogy:

a) az egyhdz tanitéi hatalmdt, ha
nem is dogma gyanant, a mi rel egyhdzunk is
Osmeri, s6t jogintézményeinkben ki is mon-
dotta, mai torvényeiben sem hazudtolta meg,
s6t érvényben tartja és gyakorolja, habdr a
hatalom-fejlesztés és hatalom-gyakorlds alapjdvd
és eszkozévé nem tette é€s nem teszi;

b) ezen tanitéi hatalmat, az igaz tudomdny
haladdsdnak és tisztasigdnak érdekében is, az
ecclesia semper reformari debetféle
protestans elv jézan szolgdlatdban is, a tan- és
hitegység megbrzésére iranyozza; ebb8l ki-
foly6lag az igehirdetSktlil, mint kivdltképpeni
egyhdzi szolgdktdl, azaz, mint Krisztus egyhdza
igaz sdfdrjaitdél, megkoveteli, hogy a tudomdny-
ban, még pedig az igaz tudomdnyban ava-
tottak, és igy nem jovevények, nem ujoncok,
tudomdnyuk tiszta és helyes voltdnak tudatdban
szildrdak, ingadozdst nem ismerSk, vagyis a
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tuddsnak és kharakternek eme két foltételét
egybefoglalva: er6s meggy6z6désu férhak
legyenek, és a mi {6: ne #Hnmaguknak, ne az
embereknek, ne a hiusdgnak, ne is a dics6ség-
nek, hanem Krisztusnak szolgaljanak, és igy az
evangéliumi egyhdzhoz hliségesek legyenek;
éppen ezért, midén az egyhdz az igehirdeték
el6késziiltségét komoly vizsgalattal, miik 6-
désiiket pedig szigoru feliigyelettel ellendrzi:
mdr ezekben tanitéi hatalmdt gyakorolja
azok folott, kiket eme hatalmdndl fogva szolga-
latdba allitott és szolgdlatiban tart. Nagyon ter-
mészetes, hogy az egyhaz ennélfogva kiilonbséget
teszen a juhok kozdtt és azoknak pdsztorai
kozott, és ugy intézkedik, hogy emezek Orizzék
amazokat, €s nem a jubhok a pdsztorokat, sét,
a juhokat sem bizza egyiket a mdsiknak a veze-
tésére, mert, ha vak vezeti a vildgtalant, mind
a ketten verembe esnek. Ugyan ezért, a ref. egy-
hdzban is létezik papirend, habdr nem hierar-
khikus értelemben, de igenis a jogi rend és
értelmében. Mert, ha p. o. a mér-
ndki tudomdnyra nézve laikus mind az, a ki

jézanész

nem mérndk; a csillagiszra nézve laikus min-
denki, a ki nem csillagdsz; az orvos elStt
laikus mind az,a ki nem orvos; a jogdsz el6tt
laikus mind az,aki nem jogdsz: akkor vildgos
hogy a theologidra is latkus marad mind az, a
ki nem theologus, a lelkészre nézve is laikus
leszen mind az, a ki nem kvalifikdlt lelkész. Ha
tehdt az 1891-ik évi zsinat a jelzett paragrafus-
nak megalkotdsdval ebben az értelemben hatd-
rozott, kiilonbséget tett az igehirdeték és nem
igehirdeték kozott és ezzel a kibocsdtott ige-
hirdetdket az evangéliomi egyhdzban az evangé-
liomi tan hivatalos letéteményeseinek, az irds
jogos, koteles és kizdrélagos magyarazdinak is-
merte el: ebben a tényében éppen nem Roémit,
hanem csupdn a dolgok kérlelhetetlen rendjét
és a jézanész megmdsithatatlan kovetelményét
akarta s vala kénytelen, kovetni.

Vagy taldn arrdl akar gondoskodni az evan-
gélizdcié, midén a mértéket aldbb szdllitani s
a lelkészi hivatalt barkinek odadobni kivdnja,
hogy ezzel pétolja ki a lelkész-hidnyt, ha el-
szegényedett €s megaldzott egyhdzunkban az
igehirdetés tiszte tobbé nem lesz kivdnatos és
pésztorok nélkiil maradnak gyiilekezeteink? Hait,
»j6ni fog, ha j6ni kellc ez is, és akkor lesz
erénk, meghalni, de nem lesz kedviink, el6bb el-
ziillleni, és elztillott dllapotban tdntorogni, mint

most az evangelizdcié medd§ irodalma. Ez esetre
engedjék meg nekiink, hogy a prot. egyhdz
dicsé pélyafutdsa utdn, megérdemelje e szét:
meghalt, de sirhalmunk f6libe ne igyekezzenek
ezt illeszteni, hogy: elziillott. Ha onoknek az
elziillés is élet szdmba megy: ezt aldirhatjdk sajdt
magukra nézve, joguk van hozzd az egyéni fei-
fogds nevében, de ezt egész egyhdzunkra ri-
er6szakolni, nincs joguk. A mi hitiink fejedelmé-
nek, a Jézus Krisztusnak kdbité italt kindltak a
keresztfa alatt: de 6§ nem fogadta el; tiszta,
langol6 lelkesedéssel lépett a keresztre. Ne ki-
ndljdk hdt nekiink 6nsk se butitd szereiket,
a mi lelkesedésiink meg tud halni nyitott sze-
mekkel, nem kivdn el§bb kabultsigba esni, még
kevésbé elziilleni, mint az evangélizdcié mozgalma.,

c) Véare, vildgos, hogy még az 1891—092.
évi Egyetemes Zsinat mig egyfell az egyhdz
tanité hatalmdnak teljes iintudatdvai jart el, s
ezen szellemben domboritotta ki az egyhdzi tan
egységének tisztdn felfogott eszméjét madsfeldl
az egyetemes papsag eszméjében nem birt oddig
emelkedni, a hol a kvekkerek magyarorszdgi
védszentjei,Szabd Aladdr ésKecskemérhy
Istvdn ur szédelegnek, hanem azt a régi meg-
haladott() 4llaspontot foglalta el, melye
nem kisebb szellem képviselt el8szér, mint
Pdl apostol; ezt a régi meghaladott 4dllds-
pontot, melyen a ketesztvénség kétezer év Ota,
a kdlvinizmus pedig 380 év 6ta dll. A zsinat
tehdt még tdvolril sem sejté, hogy a fogalmak-
nak eme régi rendje ma-holnap megddl, mert
az uj elmélet protoplasmdi mar ott kavarognak
és zavarognak két ifju ember talterhelt agyaban,
kik annyit tanultak hirtelen, hogy a hallottak és
olvasottak kritikai foldolgozdsdra idejiik és erejiik
nem maradt. Mert meg kell jegyezni, hogy az
egyetemes papsdy elvének azon elmélete,
melyet eddig az evangélizdcié foltart és itt-ott
megtestesitett, sem P4l apostoltil nem szdrmazik,
sem dltaldban az uj-szdvetség jOI értett tani-
tdsdabdl, hanem ezen elmélet az evangélizacié
drucikkei kozott, Szabé Aladdr és Kecskeméthy
uraknak egészen eredeti elmélete, melyet sem
P4l apostol nem ismer magdénak, sem a kdlvi-
nizmus. Ebb6l kovetkezik kérlelhetetleniil, hogy az
evangélizicié elannyira ellentétbe jutott egyhdzunk
jogfejl6désével, tanrendszerével és mai jogi rend-
jével, hogy természetszeriileg elédllotta veszélyes
alternativa: vagy az evangélizdciénak joga ¢és
kotelességszerii feladata a magyar ref. egyetemes
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egyhdz eddigi jogfejlddését és mai szervezetét
egyszeriien lomtdrba, vagy muzeumba vetni, s a
legkdzelebbi zsinaton az uj egyhdzszervezetet
keresztiil vinni; vagy az egyetemes egyhdz ko-
telessége, a mennyiben Kdlvin Jdnost Szabé
Aladérért elcserélni, nem akarja, az egyhdz egy-
ségének megbontéit, mint pdrtiitéket, konkoly-
hint6ket lesujtani, egyhdzunkat az § kompromit-
talé szereplésiikt8l megmenteni s éppen a ko-
molyan alkalmazandé fegyelem dltal a megesu-
folt fegyelemnek elégtételt szolgdltatni: tertium
non datur. Es ez alternativa felett, mir a leg-
kozelebbi konventnek elmélkednie kell.

Ime, a fentiek is bizonyitanak valamit a
mellett, hogy magyar reform. egyhdzunk a mult-
ban is megkovetelte, a jelenben is megkévetelf
igehirdetditll, hogy tudomdnyuk és hitvalldsuk
az evangéliumi ref egyhdznak igaz tudomdnya
és hitvalldsa legyen a Jézus Kirisztusrél. Meg-
koveteli minden igehirdet6tli], hogy ne 6nmagat
ésnea maga tudomdnydt prédikdlja, hanem
a 8 urdt, a Jézus Krisztust, de nem a maga
felfogdsa szerint fogalmazott Krisztust, hanem az
egyhdz 4ltal megismert és meghatdrozott Krisz-
tust. Ezt nevezte a fennidézett G. K.féle kdnon:
a lelkészek tudomdnydnak. Most az egy-
hdztél azt kérdezi az evangelizdcié farizeusa: »mi-
csoda méltésdggal cselekszed ezeket?« Midr t.i.
azt, hogy az egyhdz megszabja mit, és
miképpen tanitsanak a kibocsdtott igehir-
det8k.Felelet: cselekszi ezt az 6 jogos méltdsdgdval
s a fenti bizonysdgok szerint, nevezem, én és nevezi
ezt a méltésdgot minden gondolkodé kanonista:
az egyhdz tanitéi hatalmdnak Azon
eredményt pedig, mit ezen hatalom &ntudatos
milkodése az ©sszhangzd fejlédésben létrehoz,
nevezzilk az egyhdz egységének, vagy pré-
zailag, az egyhdz életének, mert a hol az egy-
ség megbomlik: ott nincs tobbé szerves élet; a
mely hdz dnmagdban meghasonlik, elpusztul
A ki a dolgok ilyetén rendjének ellentmond, ha
ellentmonddsdval csak az elmélet terén marad:
tudatlan, rovid J4td, vagy ha ugy tetszik, bomlott;
de ha ostoba theoridjdval a gyakorlat mezejére
lép: akkor pdrtiit8, izgatd, nihilista Iészen.
Eppen ezért, a lelkészekt]l f6kint ezt a két
dolgot koveteljik meg: alapos tudds mellett,
olyan tiszta itél6képességet, mely magit biztosan
tudja tdjékozni vagy dltaldban a keresztyénség-
nek, mint kiilénosen a protestdntizmusnak tor-
téneti, jogi és bolcsészeti igazsdgaiban, ugy, hogy

| a tudds kincsei tiszta rendszerbe olvadjanak és
ne valami zavaros khaoszba hdnykolédjanak lel-
kében; tovdbbd, igazi protestdns Gntudatot,
mely sine qua nonja ugy az akarater§ acélossd-
gdnak, mint a jézan haladds lehetéségének és
az igaz, képmutatds nélkiili lelkesedésnek. Ezt
kivanjuk azoktdl, a kik pdsztorkoddsra hivattak;
ugyanezt kivdnjuk, de magasabb mértékben azok-
| tdl, kik a pdsztorok el6készitésére rendeltettek,
mert, ha vak vezeti a vildgtalant, mind
a ketten verembe esnek. Ime, ezt kéveteli
a dolgok mdsithatatlan rendje.
Antiquarius.

A népiskolai vallds-tanitds.
(Folytatds.)

II. osztdly.

. Teremtés.
. Az 6z6nviz és Noé bdrkdja.
. A ki nem jir hitlenek tandcsdn (I.
. Kain és Abel.
»A biint mindig biintetés koveti; ez a biinte-
tés nem j6én mindig nyomban a bin utdn, de azért bha
késik is, el nem marad soha« (Kdté 35.)

6. A bibel tornya.

7 Az erls isten uraknak ura (50. zs.)

8. Abrahim (csak az elsé és utolsé bekezdés,)

9. Izsdk.

10. Ezsau és Jdkob (3. sor.)

11. Az egek beszélik (19. zs)

12. Jakob fiai.

13. Jézsef Potifirndl és a témlocben.

14. Az Ur énnékem 6riz8 pdsztorom (23 zs.)

15. Fards dlmai.

16. JOzsef bityjai Egyiptomban.

17. A zsidék nyomorusiga Egyiptomban. Mézes
sziiletése.

18. Mézes hivatdsa.

19. Mézes Fardd el6tt. (A 10. csapds kimarad.)
. Szivemet hozzdd emelem (z5. zs.)
. A husvéti birdny és a kijévetel.
. A puszta.
A Sinai begy és a térvény.
Te benned biztunk eleitsl fogva (9o. zs.)
A 40 esztendei bujdosas.
Aron és Moézes haldla (El8Irél 3 sor s az utolsé

zs.)
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24.
25.
26.
bekezdés.)
27. Mint a szép hives patakra (42. zs.)
28. Jozsue (El8l 5 sor, 2-ik bekezdésbdl 4 és az
utolsé bekezdés)
9. A Sionnak hegyén uristen (65. zs.)
0. A birdk (5 sor.)
1. Sdmson (1 sor.)
32. Simuel (4 sor elSlrdl s az utolsé bekezdés 3
sora.)
33. Dédvid a pdsztorfiu.
34. Ndsza, Istentél§ szent hivek (33. zsoltdr.)
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43. szam.

35. David kiraly (6 sor s az utolsé bekezdés.)

36. Salamon egészen.

37. A két orszdg (I sor eldl s az utolsé bekezdés.)

38. A fogsdg (csak a 3-ik bekezdéstdl.)

39. A zsidék hazamenetele és az utolsé préfétdk.

A tanulds f8kép hallds utjdn torténik, de eltéréleg
az utasitdstdl, konyvb(l is hagyok fel, mert ez a gyer-
mek Snérzete fejlesztésére jol hat s nagyobb érdeklédést
kelt benne a tdrgy irdnt. MielStt elmagyardzndm nekik
a leckét, velilk olvastatom, mert ez elsé osztdlynak ta-
nuldsi vigya folkeltésére jo eszkoz.

III. osztaly.
Keresztel§ Jdnos sziiletése.
Almélkoddssal csoddljuk (93. d.)
Igaz isten igéretedben (95. d)
Jézus sziiletése.

1.
. Krisztus urunknak (99. d.)

)

N

3
4
5
6. Herddes.
7, Jézus a templomban.
8. Sziviink vigsidggal ma bétolt (101. d.)
9. Kereszteld Jdanos. Jézus megkeresztelkedése.
10. Jézus megkisértetik.
11. Nagy isten téged imdd (31. d.)
12. Jézus tanitvanyai.
13. Jézus elsd tanitvdnyai.
14. Jézas csodatételei.
15. Jézus gydgyitdsai.
16. A vakok.
17. Jézus halottakat tdmaszt.
18. Jézus és a tenger.
19. Jézus és a kisdedek.
20. Jézus szamér-hdton megy Jeruzsilembe.
21. Orvendezzen miér e vilig (7o. d.)
. Magasztal6 szivomledéssel (71. d.)
A templom perselye.
A labmosds.
Az utolsé vacsora.
Jézus a Gecsemdnei kertben.
- Jézus Pildtus el8tt.
Busan zugnak a harangok (73. d.)
Jézus keresztre feszittetik.
. Szenved az ur (72. dics.)
, Jézus haldla.
. Emlékezziink e napon (81. d.)
. E husvét-vasirnap reggele.
A feltimadott Jézus.
. Jézus, ki a sirban valdl (77, d)
36. E husvét innepében (82. d.)
37. Jézus menybemenetele.
38. Jézusnak, a megdicsdiiltnek (83. dics.)
39. A plinkdsd.
40. Jovel Szentlélek (gz. d.)
41. Istvdn, els§ vértanu.
42. Saul.
43. Pal apostdl utjai
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IV. osztily.
1. Jézus példdzatokban tanit.
2. Példdzat a magvetdriil.
3. Nagy isten téged imdd (30. dics.)

4. Példazat az aratdsrdl.

5. Példdzat a tékozlé fiurdl

6. Mindenhaté leborulva (34. d.)

7. Példdzat a sz8l8beli munkdsokril.
8. Légyv csendes szivvel (35. d.)

9. Példdzat a kirdlyrdl és szolgdjdrdl.
. Példdzat az igaz felebardtrdl

. Példazat a farizeusrd], és publikdnusrdl.
2. Szivem megaldzvdn (50. d.)

3. Példazat a talentumokriil.

. Példizat a kirdlyi vendégségrdl.

. Példizat az utolsé itéletrsl.

16. A nap immadr elenyészett (53. dics.)

A 4-ik osztdlynak latszdlag kevés a tananyaga,
minthogy azonban a 2-ik és 3-ik az 5vét nem igen tudja
elvégezni, marad ez osztilynak is bel8le; kiilonben is
sziikséges, hogy ez osztdly az uj-szbvetségi torténeteket
még egyszer dttekintse.

Sziikségesnek tartottam az Uj-szévetség megosz-
tasat a 3-ik és 4-ik osztdly kézott oly formdn, hogy a
3-ik Osszefiiggésben tanulja a tdrténetet, a 4-ikre nézve
pedig a példdzatok jé dtmenetiil szolgdlnak a tanra: a
Katéra. (Vége kovetkezik.)

Az egybhédzmegyékhdl

Teinplom-ssentelés.

A kékesl egyhdzkozség, mint mdr eidre jeleztik volt,
szeptember h6 19-én szentclte {6l §j templomdt, mely Alpdr
Igndc budapesti miiépitész terve szerint épiilve, egyike szép
kivitelii templomainknak. Fétiszteletii piispokiink Dbetegsége
miatt akaddlyozva volt, hogy a felszentelést végezhesse s ez
okon helyetteséiil nt. Somkereki Miklos esperes urat bizta
meg, ki gyonyorii szép imdval nyitotta meg a felavatds ak-
tusit. Utina Kovdcs Akos, szamosujvari lelkész mondott
szépen kidolgozott beszédet, fejtegetvén az dr hdzdnak val-
l4si, erkolesi és tdirsadalmi nagv jelent§ségét, mely mara-
dand6 hatdst tett a gvilekezetre. A keresztelést Csiirgs Fe-~
renc, fiizesi, az esketést Benedek Lajos, m.-foldvdri, az ur-
vacsora osztist Gyarfds Albert, bethleni lelkészek végezték,
meghaté szép beszédek kiséretében.

Végiil, helybeli lelkész Nagy Ede olvasta fel a tem-
plom épitésének torténetét, és sorolta fel azon kegyes ada-
kozék neveit, a kik az egyhdzkeriileti segélyezés mellett,
adomdnyaikkal segitették a templom felépitésében, és egyes
ajindékaikkal annak szépségét novelték.

Ilyenek voltak &felsége a kirdly, a ki magdn pénztd-
rdb6l 100 frt. adomdnyozott. Br. Wesselényi Miklds, a ki
10 Ol fdt adott, Kardcsony Sdndor, ki 150 frttal segélyezte
az épitést, s azon kiviil az épitéshez az egyhdz 4ltal elgdl-
litott k&, tégla, porond és fa-anyagokat csaknem kéthar-
madrészben &ssze hordattatta. Gréf Bethlen Odoén 100 frtot,
a kékesi takarékpénztdr 110 frtot adomdnyoztak. Tancvi-
galmak jovedelmébsl és egyesek kisebb adomdnyaibdl is
mint egy 300 frttal lett segélyezve az épités.

Lelkész aa-nak ezen elSterjesztésébsl tudtuk meg, hogy a
templom Osszes berendezése, egyesek adomdnydbél, és sze-
mélyesen eszkozolt gydjtésebsl készittetett el

Papi sz6széket ngs. Todorffy Domokos, m.-vdsirhelyi

kir. tdblai birs. Urasztaldt tks. Nagy Lajos, szamosujvari
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f6szolgabiro, szoszék feletti korondt tks, Szdanté Kdroly ob-
rdzsal jOszdg-igazgato készittették Kékesen lakdsuk emlékére.

Papi szészék takardjdt fekete bdrsonybil, arany rojt-
tal, gyonyorii szép himzéssel tks. Keresztesi Kdrolyné, Némety
Ilona 1rné, drasztali teritéjét, szintén bdrsonybul, arany
rojttal tks. Scheint Andorné, Brassay Paula drng, kisebb tr-
asztall teritGket ritka szép himzéssel Csatth Irma kisasszony
és Sdfir Kdrolyné, Szabé Anna ajandékosztak az tr hdza irdnti
szeretetbdl, kiknek segélyezéséért és draga ajandékaiért hdlds
szivb§l mondott koszonetet helybeli lelkész aa.

A meghatdan szép templomi iinnepély utin, melyet a
dalkgr szabdlyos éneke is cmelt, kézebédre gytdlt az iinnepi
kozonség. El6bb azonban nt. Somkereki Miklés esperes
vezetése mellett, az egyhdzmegye ezen vidékének teljes szam-
ban jelenlevé papsaga {idvozolte jelenlevé fégondnokunkat,
gr. Wass Béla 6méltésigit. Az ebédep, hol jelen volt a
kékesi jdrdsnak csaknem Osszes értelmisége, az elsé felko:
szo6ntst grof Wass Béla fogondnok és orszaggytilési képvie
sel6 mondotta 6felségére, a kirdlyra, Utdna dr. Torma Miklds
alispan koszontette fel az egyhdz keriiletnek érdemekben
gazdag piispokét, Szdsz Domokost. Kzek utdn még tobb
szép pohdrkoszonttket halottunk, melyek csak az ebéd vé-
gével sziintek el.

Az {innepélyt este tdncvigalom kovette, mint mélté
befejezése ezen ritka és szép (nnepélynek, a melyen fele-
kezeti kiilonbség nélkiil vett részt a kozség és vidék értel-
misége, s Oromme! és gyOnydriiséggel volt eltelve minden
résztvevé,

Hisz éves taldlkoso.

Azok a kik 1877-ben tettek érettségi vizsgdt Nagy-
Enyeden, f. évi szeptember 12-én gyfiltek Ossze ugyanott,
élvezni a viszontldtds 6romét. Ezek koziil, a hosszu 1d6 alatt,
6ton elhaltak, haton kimentették tdvol maraddsukat, és igy
csak kilencet tett ki a megjelentek szdma. Névszerint: Pap
Lajos, a s.-sz.-t-gy6rgyi Miko-tanoda igazgaté-tanara. Hegyesi
Gy§z6, jardsbiré Medgyesen. Tamé Gyula, alpestesi, Csulak
Zsigmond, koébori lelkészek. Dezsé Miklds szlGszeti feliigyels
Nagy-Enyeden. Hegediis Lajos, megyei igtaté, Debreceni
Mairton, ig. tanité Balassa-Gyarmaton, Varga Kdroly, és Csu-
tak Kadroly, korjegyzok. Elsé teendsjiik volt, a Bethlen-féta-
noda disztermében hdlit rebegni az egek urdnak, hogy a

|
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mai napot megérni engedte. A hdlaimit nagy 4hitattal a
kobori pap mondta. Azutdn a tandri tandcskozé terembe
voult a tdrsasdg, a bol egyenlé ardnyban kiréva egymdsra,
hdromszdz (300 frtot) adtak Ossze a megjelentek oly cél-
bol, hogy midr a folyé tanév évzdaré vizsgdin, kiadassanak
annak kamatai a jelenlevé adakozdk azon gyermekeinek,
kik a Bethlen f6tanoddban kells sikerrel tanulnak. Erre ko-
vetkezett a nagyot gyarapodott kOnyvtdr, dsvdny és n6vény
gyljtemények meglatogatdsa, az illeté szaktandr vezetése
mellett. Végre, az egész tirsasdg kirdindult a ref. temetdbe,
kisérve a lelkes tanir Nagy Lajos igazgat6 dltal, valamint
a bdnatos Ozvegy €s annak két gyermekétsl: s diszes
cser-koszoruval megkoszoruztdk volt tanulé tdrsuknak, Berde
Sindornak, elébb kackéi korleikésznek, késébb theologiai
tandrnak a sirjat. Az elhunytnak egész életét felSlels emlék-
beszédet a megkoszoruzdsndl az alpestesi pap mondotta.
Miutdin a nap emlékét megorokitends régi kollégak fel-
keresték még a photographust, bankettet rendezve, kézvacso-

" rdra gyliltek Ossze a »Sisakndl« a tanoda tdszomszédsigiban,

hova meghivtdk volt tandraikat is, kik készséggel meg is
jelentek u. m Elekes Kdroly, Herepei Kairoly, Vince Di-
niel és Nagy Lajos tandr urak. Mondani sem kell, hogy
csak a kés6 ¢jfél, vagyis a vonatok induldsi oérija vetett
véget csak is a kedélyes egyiittlétnek, és hogy felkdszontok-
ben nem volt hidny, melyek koziil legmaradandébb benyo-
mdst Elekes tandr eme szavai tettek: »Sokan adtak mir
Nagy-Enyeden egymdsnak taldlkdt azok kozil, kik itt ta-
nultak, sokan fejezt¢k ki azt mdr ékes szavakban, hogy
mennyire szeretik az alma matert, és hogy azt féleg a Bethlen-
fétanoda irdnti hdlddatossdgbdl teszik, dmde »verba volant<
a szép szavak elrepfiltek és utinuk nem maradt egyéb a
semminél. Betelt rajtuk az irdsnak ama monddsa: Csak zengd
érc és pengs cimbalom az, ha csak ajkainkkal szeretiink és
nem tetteinkkel is. A most megjelentek megmutattik, hogy
elédeiknél inkdbb szeretik a nagy multu fétanodit, mwidén
szép alapitvinyt tettek le egyfelSl és a kegyelet adéjét szin-
tén egy szép cselekedettel réttik le mdsfelsl. Elteti dket,
volt tanitvinyait, mint példa-adokat, és kivdpja, hogy 6t
év mulva, hozza ket a gondviselés ugyanitt ujra Ossze, a
mostanihoz hasonlé szdmban, erében és kedvben.« Adja isten,

| hogy ugy legyen.

A kijelentésrsl¥)

T4n nincs fontosabb tdrgy a theologiai tudomdnyok-
ban, mint a kijelentés boncolgatdsa. Ezt mondom, dmbir
nagyon jol tudom, hogy a fontossigot majd mindenik theol.
targynak oda ajéndékozzuk, most egyiknek, majd mdsiknak,
a mint vele foglalkozunk. De mégis ez alkalommal, azt hi-
szem, valéban beszélhetiink arrél, hogy fontos tdrgygyal
dllunk szemben. A kijelentés a theologia legels6 kérdése,
mondhatnék, fundamentalis kérdése. Hiszen, etts] fiigg a ke-
resztyénség lényege. Ettsl fligg, hogy a keresztyénség is-

*) Ez értekezés Lacheret, hires francia theologus, jelenleg
pirisi ref. lelkész miive utdn késziilt, melynek cime: »De la nature
de la revelation.c Alkalomszeriinek taldljuk, olvaséinkkal e most
megjelent miivet megismertetni, hogy tdjékozva legyenek, mikép-
pen tdrgyaljdk a francia tudomdnyban az ilyen kérdéseket.

teni kozbelépés eredménye-¢, vagy pedig csak emberi taldl-
mdny ? E kérdés eldontése utin lehet megillapitani, hogy
vajjon a vallis az égbdl szirmazotte, vagy pedig a lelki-
ismeret mélységébdl sarjadzott ki? Nincs is senki, ki e kér-
déstél megtagadnd az érdekességet, a komolysdgot s a ki
megtagad=d, hogy érdemes vele foglalkozni, Hiszen, eldre
megmondhaté, hogy a legszentebb érdekek, a legbensébb
bizonyossdgok, hitiink és valldsos életiink lényege mind
ebben taldljdk megolddsukat.

Nem is mondok sokat, ha azt illitom, hogy ez a
kérdés éppen olyan aktudlis, mint fontos. Vajjon, a nézet-
eltérések, melyek a hit tirgya, a valldsos megismerés, a
dogmidk természete felett timadtak, elenyésztek-e mdr, vagy
teljesen kiegyenlitodtek ? A kritikai és bibliai theologiai ta-
nulminyok, melyek napjainkban annyira megsokszorosédtak,
nem éppen e kérdésre irdnyulnak?



350.

PROTESTANS KOZLONY.

43. szdm.

Miel6tt azonban e kérdés tdrgyaldsiba belekezdenék,
meg kell vildgitanom az dltalam kovetendS methodus kér-
dését. Am, a methodust meg is kell magyardznom, mert
napjainkban nem csak azt akarjdk litni, hogy a célndl
vagyunk, hanem érteni akarjak aztis, hogy miképpen jutot-
tunk oda. Beszélek tehdt egy pdr szét a modszeremrdl. Egy-
dltaldban, nem az ugy nevezett speculativ methodust fogom
haszndlni, mely istent az 6 végtelen és abszolut lényegébdl
kiindulva, fogja fel és teszi vizsgdlat tdrgydvd. Ez elvezethe-
tett a philosofico-theologiai nagyszerii miivekre, de az ered-
mények és maga a mid is olyan, hogy maguk a szerzék
sem ismernének 14 késébb. Még csak nem is a szentirdsi
methodust kovetem, mely a biblidt veszi alapul, a kiilsé és
belsé bizonyitékokat, tdn a szentirds tekintélyét, hogy olyan
theoridt adjon, mely végsé eredményében mégis csak a
hiter alapszik. En az u. n. experimentalis methodust hasz-
ndlom, mely a lélektanon, meg a térténelmen alapul, mert
nem akarom egy pillanatra sem elvesziteni tekintetem el6l
a valésigos tényeket, a lelkiismeretnek és a torténelemnek
nagy tényeit. Igy a mddszerrel tisztdban volnank. Most las-
suk a kiinduldst e modszerre nézve.

Vajjon, melyik ténybdl kell kiindulnunk ? Felelet: vagy
abbol, hogy vallisosak, vagy abbdl, hogy keresztyének va-
gyunk. Az elsé esetben meg kell keresni a primitiv valldsi
tényeket, és igy folemelkedni lassankint a keresztyénség ma-
gaslatdra, mert csak igy érthetjik meg a ker. kijelentést. Ez
a mddszer hosszadalmas és sok nehézséggel jar. Ki biztat-
batja magdt azzal, hogy analysissal megtaldlja a primitiv
vallds egyes momentumait? Ki tudna lebocsdtkozni az ember
eredeti Ontudatdnak mélységébe, hogy onnan folemelkedjék
az isteninek megérzésére és megértésére! Pusztdn torténeti-
leg tehdt a problema egyenesen megoldhatatlan. Hiszen, az
okmdnyok itt nagyon hidnyosak. A vad népek ugyanis, ki-
ket ugy tekintiink, mint primitiv népeket, nem egyebek, mint
lesiilyedt népek. Igy gondolkoznak egy Max Miiller, vagy
egy Renouvier. Vagyis, a mit a népeknél taldlunk, az a
vallisnak nem embriologi4ja, hanem csak pathologisja. Es
a mi minket illet, mi a ker. Ontudatnak mindig tapasztal-
juk bizonyos fok4t 6nmagunkban. Egy ko6lt6 mondd: »én
ember vagyok és a humanitds kotelezettsége aldl megsza-
badulni, nem tudok.« Igy mondhatjuk mi is, keresztyének
azaz, valldsos Ontudatunk 4t meg 4t van hatva
Jézus Krisztus tudomédnya és a keresztyénség szelleme 4ltal.
Es ezzel a mdédszerre nézve otthon vagyunk, mert, a mit
mondtunk, az azt jelenti, hogy mi a vallisos hit és ontudat
teljességébél indulunk ki, mely tobbé kevésbbé megvan
minden embernél, hiszen, ebbél lehet egyediil mindent meg-
érteni. »Agrippa kirdly, kidltd Pdl apostol, hiszel te a pro-
fétiknak ? En tudom, hogy te hiszel.« Mi is tudjuk, hogy
mindenki hiszen a Jézus Krisztusban, a ki a kezd6 és a
végz6 pont, a ki tehdt a ker. dogmatikdnak és nem a ker.
apologétikdnak tartozik tdrgya lenni.

vagyunk,

Mi mindannyian hisziink a kijelentésben. Hiszen, ez
abban 4ll, hogy a valldsnak legfébb tdrgya, az isten, kije-
lenti és megismerteti magit az emberi valldsos &ntudattal.
Am, azt mondhatnsk, hogy éppen ez az oka a kijelentés-
ben vetett hitiink megfogyatkozdsdinak. Mert kijelentés és
kijelentés kozt kiilonbség van, mint kiilonbség lehet Krisz-
tus és Kirisztus koz6tt, Nem tagadom, hanem a kijelentés

mégis csak kijelentés marad; de mindenki tudja, hogy 4m-

bir a maga értelme szerint, de mégis csak kijelentés lesz
az, a mit kijelentésnek neveziink. Altaldban, ha e kettét:
kijelentés és Krisztus, Osszefoglalni akarjuk, batran tehetjik,
mert a kijelentés az, hogy Krisztusban taldljuk meg isten
legfébb kijelentését. »Senki sem ldtta az atydt, egyediil a
fiu, a ki az atydndl van, és § megismertette. A ki megta-
lilta istent a Krisztusban személyes tapasztalata dltal, egye-
diil ez a keresztyén és az ilyenben benne van a tapasztalati
methodus, melylyel lehet csak megérteni a kijelentést.

Ime, a tapasztalati mddszer, ezzel magyardzzuk meg
mi is a kijelentést.

I

Lassuk elészor is, hogy mi a nem-kijelentés?

Nagyon elterjedt nézet, melyet senki kétségbe nem
von, Irert nagyon koOnnyen megérthets, hogy a kijelentés
nem mds, mint a biblia. Altaldban, a régi theologia is ig
gondolkozott. Am, &tven évvel ezel6tt Rothe igy fogta fel
a kérdést:
megkilonboztetés egyike a legujabb theologia legnevezetesebb

»az isteni kijelentés és a biblia kozti szoros

vivmidnyainak.« A mit Rothe mondott, az még nem koz
felfogds ma. A kegyesség hajlandc a biblidt, az isten kényvét
magdval az istennel azonositani. Pedig a tények azt bizo-
nyitjdk, hogy isten nem csak egy konyv dltal nyilatkoztatja
ki magdt és akaratit. Volt kijelentés, midén a biblia még
nem is volt meg. mi t6bb, mikor még egyetlen kényv sem
létezett azokbil, melyekb6l szent konyviink egybe van 4dl-
litva. A profétikat s az evangelistikat csak késébb foglal-
tdk irdsba. S6t maga Jézus sem hagyott hdtra egyetlen sor
irdst sem, dmbdr az atydt & jelentette ki legtokéletesebben;
létezett egyhdza, megvoltak tanitvdnyai, vértanui mind, a
nélkiil, hogy életének teljes leirdsit: az evangeliumokat
Osszeszedték volna egyetlen gyljteményben: a mi biblidnk-
ban. Ugy hogy, csak azt mondhatjuk, hogy igenis a biblia
okmdnya a kijelentésnek, de nem maga a kijelentés,
Tovdbb megytink. J6 1élekkel elmondhatjuk, hogy a
biblia és a kijelentés sokszor eltérnek egymdstél. Ez nem
féltevés, ez tény. Vannak a biblidban torténelmi részletek,
nemzetségi tabldzatok, féldrajzi tudositdsok, a hol egyilta-
ldban nem érezhetjiik az isteni kijelentés miik6dését, bar a
biblidban valé ott létiiket t6kéletesen tudjuk érteni. Maguk
& hibdk, emberi biindk, fogyatkozisok, melyek ott el van-
nak beszélve, nem fiigghetnek az istentSl. Egy széval, az egész
szentirds alkothatja a talajt, melyben felvirigzik az isteni
kijelentés virdga és a melynek legszebb példdnya az isteni
szeretet 6rok megtestesiilése, de a virdigot nem szabad Ossze-

véteni magdval a talajjal. (Folytatdsa kovetkezik.)

Kilonfélék.

Felhivas elofizetésre.

Sok baj, kiizdelem, és lelki megprdbiltatisok ko-
26tt, itt vagyunk. Elérkeztiink e nehéz esztenddnek utolsé
negyedéhez. Ugy lehet, hogy a »Prot. Kozl.«-nek ebben
a formdban a legutolséd negyedéhez.

Huszonhetedik esztendeje ez, hogy e lapocska a
neki adatott erékkel teljesiteni igyekezett hivatdsit. Le-
het, hogy kevesebb tehetséggel, de teljes jéakarattal. A
lap megalapitdsa és nehdny év kivételével, szerkesztése
a mi keziinkben volt. Ha valamelyes érdeme, dicsésége
volt, és van: legyen azoké, a kik szellemi és anyagi
timogatdsban részesitették; a mi hibdztatds érheti, hadd.
omoljék az mind a mi vallainkra.
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Egy biiszkeségiink van, hogy eredeti program-
munkhoz, mely 1870. aug. 31-én kelt, mind e mainapig
tantorithatatlanul hivek voltunk.

Igy szdlott: »Irdnyunk hatdrozottan szabadelvii
Soha egy pillanatig se feledjik el. hogy protestdn-
sok vagyunk; s hogy a zdszl4, melyet folemelink, egyet-
len kotelez6 jelszét ismerhet el, és ez a jelsz6: elérel«

Misik kijelentésiink volt: »Lapunk szellemi része
teljesen fiiggetlen, és tollunkat, torekvéseinket
soha sem fogja vezetni egyéb, mint az igazsag, a koz-
iigy el8haladdsa, és a protestdns szelleme.

Ennek a hivatdsnak teljesitésében érte mér a »Prot.
Kozlonye-t egyszer az a veszély, hogy az illetékes, hi-
vatalos korék elvontdk téle a 7o-es évek koézepén a
tdmogatdst; de a »Prot. Kézl.« mégis megélt mind a
mai napig. Ez a veszély fenyegette ez esztendbben js.
De lekiizdottiik ez ideig. Eliink és élni fogunk. Mert a
»Prot. Kozl.« zdszl6. melynek multja, és igy élete van.
Eletének fundamentoma az egynegyed szdzad alatt bebizo-
nyitott lelkiismeretes munkdnk, §&szinte igyekezetiink.
anyaszentegvhdzunk. ¢és a tiszta kalvinizmus becsiilete
érdekében onzetleniil elhullatott verejtékiink.

Szivesen kérjiik a veliink egyiitt gondolkozdkat,
hogy ez esztenddriil hétralékos, vagy folyé tartozdsaikat
ez év dec. 1-ig bekiildeni, sziveskedjenek. L e kell sza-
molnunk okvetetleniil

Jévend8re nézve, igyekezzenek megnyerni minél
tobbeket a gondnokok, és vagyonosabb birtokosaink
kozill, hogy lépjenek lapunk pdrtoldéi sordba. Nagy az,
mi jtt a kockdn forog: az egvhazkeriilet tisztessége, a
szabadon fejl6d6 protestantizmus diadalma, a babonds-
kodastél, a valldsos fanatizmustdl, és az dlszenteskedés-
t8]l valé megtisztulas.

Vessen szémot magaval mindenki. Cselekedjék
tiszta meggy6z8dése szerint. Vagy éljink atydink po-
zitiv hitében, vagy szektdkra bomolva, tépjik szét a
dicsdséges fejedelmi szdzadok dital megszentelt erdélyi
ev. ref. anyaszentegyhdzat, és ezzel bénitsuk meg az itt
él8 magyarsdg haza-fentartdé még meglevd erejét.

Kolozsvartt, okt. 4. 1897. Szasz Gerd.

Ertesités.
Miutdn e hoénapi szdmjainkat, mds irdnyu igen fontos
voltunk képesek ugy berendezni,
hogy pdlyacikkeket bocsdthassunk olvasdink szavazata ald, és
mert utolsé szdmunkban is csak mésfél cikkel szamolhatndnk
be e tekintetben olvasdinknak: ugy véljiik, hogy a szerz6k on-
érzete érdekében is cseleksziink, ha a jové honap végéig
halasszuk mostani dijunk elitélését, a mikorra tobb ver-
senyz6 fog sorompoba dllani. Ugy véljik, hogy az irék és

kozlendSink miatt, nem

olvasdk is megnyugosznak ez intézkedésiinkben. Erre kérjiik is.

= Csendes részvét mellett ment végbe folyd
hé 25-én dél elstt 11 6rakor, az egykor nagy port felvert,
mérges hadakozds, és nagy kinok kozott megsziiletett »k o-
lozsvdriev. ref. egyhdzmegyec temetése. Az erd.
ev. ref. egyhdzkeriilet mappdjirél ugyan nem toriiltetett le,
de halandé szem nem olvassa t6bbé, a Névkonyvben a
negyedik helyen, a kovetkezés rendje szerint. Ha valaki
érdeklédni fog Kolozsvar irdnt, megtaldlja ezutdn a hiressé
vdlt erdélyi specidlitisok, az ugynevezett »plispoki vizsgdlat
alatti egyhdzake kozott, most keletkezvén, mint tizediket.
Vagy sziiletése nem volt természetes, és akkor haldldnak
be kellett kovetkezni; vagy orok torvények szerint sziiletett,
és akkor haldla csak kierdszakoltatott. Mi ez utolsé foltételt
vagyunk hajlandck elfogadni, és bizonyosak vagyunk feléle,
hogy nem sokdra ismét feltimad a lednyz6. Kolozsvdrnak
fejlédése, ugy a népség ardnyaiban, mint a szellemi téren,
nem fekvésénél ugyzn, de az anyaszentegyhiz egész hdlo-

zatinak belsé berendezése nem fogja sokdig nélkiilszhetni
azt a szervezetet, mely tekintélyt, sulyt és erkolcsi tisztességet
adott eddig is, és arra van hivatva, hogy adjon ezutdn is.
Mostani katasztréfdja kiilonben egészen simdn, minden fel-
hdborodads nélkiil folyt le. Nem volt meg minden szerve,
ehhez kellett volna még egynehdny egyhdz és lelkipdsztor,
és a helyett, hogy a kolozs-kalotai egyhdzmegyébdl Kolozs-
virhoz csatoltak volna egy nehdny egyhdzat, hdt a koz-
gyiilés, az Ig.-Tandcs véleménye alapjdn, megsziintette a ko-
lozsvdri egyhdzmegyét. Hidt, jol van. A kolozsvdri egyhdz-
megye eddig sem impondlt, de nem is derogdlt senkinek.
Szerfelett valé dicséségére nem volt ugyan az anyaszent-
egyhdznak, de tin éppen szégyenére sem volt, és ha e
perctsl fogva nem egyhdzmegye is, és nincs is esperese, de
el6z§ piispokét, és az egvhdzkeriilet mostani piispokét is a
kolozsvari egyhdz adta az anyaszentegyhaznak. Es ez is
nyom valamicskét a piispOki vizsgdlat alatti egyhdz méré
serpenyGjébe, legalibb a multra nézve.

Lelkésztarsaimhoz. »Templomi beszédek és
imdk a reformicié emlékiinnepére« cim alatt egy kis fiizet-
ben hdrom alkalmi beszédet adtam ki imdkkal. A refor-
mdcié emlékiinnepének kozelgése alkalmibol bator vagyok
e kis miivecskére lelkésztirsaim figyelmét felhivni. A miivet
30 krért portomenresen azonnal kiildom. Egyuttal tekintettel
arra, hogy a jové évben az 1848. évi mdrcius 15-iki ese-
mények 50 éves jubileumdt tartjuk orszagszerte, felemlitem,
hogy egy flzetben mdr par évvel ezeltt mdrcius 15-iki
emjékbeszédeket is adtam ki, alkalmi imdval, a melyeket
20 krért szintén portomentesen megkiildék. Fiilop Jozsef,
ev. ref. lelkész, Kormend (Vasmegye).

= Udvarias pap. A prédikilé papoknak az a szo-
kdsuk, hogy a szoszékrél a legkiméletlenebb hangon kor-
holjdk az emberek, fGleg pedig a nék hibdit. De Pearse
londoni pap valdsdgos kivétel, mert 6 még a szészéken is
galdns és szeretetremélté a holgyekkel szemben. Példa erre
az a prédikdcié, a mit a minap wmondott: Miért adta az
6rdég az almit Evinak ¢és nem Addmnak? kérdé a
derék pap a szészéken. Egyszeriien azért, felelte aztin, mert
tudta, hogy ha az almit a férfinak adja, az megeszi azt egye-
diil, ell:nben a ndril tudta, hogy az almdt megosztja
Adsmmal.

— H4lds koszonet. Ngs. Hosszu Gyula és neje
Ocsvai Ilona kedves lednya, Piroska, foly6 hé 10-én egy
diszes arany rojttal szegélyezett és a kovetkezd felirattal:
»A hol ketten, vagy hirman egybegyiilnek az én nevemben,
ott vagyok & kozottiikk. Mdté XVIII. 1. zo. v. H. P, 1897.«
elldtott 43 frt értéki bdrsony sziszék takardt ajandékozott
kolozs-gyulai 1. egyhdzunknak. A valldsos buzgdsdgtol dt-
hatott nemes és j6 cselekedetéért fogadja 1. egyhdzam ne-
vében hdlds koszonetemet. Kide, 1897. okt. 10. Hathdzy
Ferenc, ev. ref. korlelkész.

— Ertesités. Szives tudmdsira hozom az érdekel-
teknek, hogy foly6 év november 3-dn lakhelyemet Maros-
Ugrdra teszem 4t, hovd utéposta Kerel6-Szt.-P4l. M.-Bodon,
1897. okt. 26-in. Newmes Arpad, kikillsi esperes.

Evangelizdcié. Belmisszi6.

A megteremtetett viligokban minden j6, minden szép, minden
tokéletes. A napsugdr tiizhdnyS fényével és ragyogdsdval nem ki-
16nb, mint a szent Jdnos-bogdr. A paradicsom-maddr kdpriztaté
szinpompdjdban csak olyan tékéletes, mint a szirrke Okorszem. A
filemile nem 4ll magasabban, mint a béka, ha a vilig-egyetem
teremtésének végcéljdt nézziik, és nem az egyes organizmusok
id6hez kotétt, de a tokéletesedésre kotelezett elhivatdsdt. J6, szép,
folséges a mindenség, mert felette dll az erS, a hatalom, az €let, a
mely teremtette, az ur, az isten, mindnydjunk édes atyja! De,
semmi sem olyan szép, mint az erk 6lcsi viligrend. Ez a meg-
foghatatlan semmi. Ez a mindent magdban foglalé mindenség.

Am, a déli polus ellensége az északinak. A nappal az éjszakdnak.
A meleg a hidegnek. A tiiz a viznek. Az €let a halilnak. Az
igazsdg a hamissdgnak
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Ebbo! a fonséges harcbdl dll ¢l6 a sferdknak az a hdrmo-
nidja, melyet a keresztyénség a feltdmadds, az ai“okélet mindent
magdban foglald, az emberi szivekb6] soha kinem irthaté magasztos
eszményben adott it a lelkeknek, és tdpldl mind6rokké a bizony
halandé emberi szivekben, és a melynek neve: erhdlesi vildgrend.

Milyen egyszerii sz6! Kilehet mondani egy l€lekzet-vétellel.
Es nem a vildgi bird itél el, hanem ez. A haldlnak csak sejtett
kinja nem gyotorhet el vigy, a mint elgy6tri az erkolesi viligrend
ncvében a lélekismeret azt, a ki visszaélve az erkolesi vildg-
rend 6rok torvényeivel, megtagadva az istent, isten nevében —

hazudik.
*

Semmi sem bizonyitja elszomoritébban a magyar kdlvinizmus
dekadencidjit, mint ama lever$ litvdny, hogy a Torok Pilok, Bal-
lagiak, a Révészek, Nagy Péterek, €s annyi sok fényes név utdn,
ez a medd6 kor kovetkezett, mely eltliri azt az iires, tartalmatlan
szészdtydrsdgot, melyet evangelizicidnak nevezett el a kielégithe-
tetlen piifeszkedés, és a mely Krisztusnak a kereszten elhullatott
vérével kendozi magit és hazudik...

Egy ilyen hdzalé evangyelista keresett fel egy népes alfoldi
kozséget. Ahitatoskodé szemforgatdsaival megnyerte a helybeli
paptdl, hogy § tarthasson isten-tiszteletet. Azonban, az isten-tisztelet
elétt egy drdval a szent férfiu tdviratot kapott, hogy roktdn siessen
haza, mert egyetlen gyermeke a haldllal vivédik. Az 6 helyében min-
den az emberiségb8l még ki nem vetkdzott ember sietett volna
haza, bogy kozvetlenil] legyen tanuja a csapdsnak €s hitével vigasz-
talja a megkeseredett szivieket.

Dehogy is! A szent férfiu nyugodtan bement a templomba;
elbeszélte a szomoru esetet a hiveknek és beszélt-beszélt az élet
mulandGsdgdrdl. az ujjdsziletésrdl, isten kegyelmérdl, és Krisztus
haldldrdl €s teltimaddsdrél és hogy els6 dolog, istennek engedel-
meskedni. A mi helyesen értelmezve, igaz is.

Igy eleget téve isten parancsdnak, az evangelista szépen haza
ment. Otthon pedig nem volt semmi baj. Az a tdvirat csak a jo-
hiszemii hivek bolonditdsdra volt kigondolva.

*

Hire futott az >dhitatoskoddsnake, a »valldsos estélyekneks,
melyeknek lehet helye egy vildg-vdrosban, hol a zsongs, mozgd
élet, a gydr, a gép fiist-fellegeit rd boritja a templom karcsu tor-
nydra. De, hogy mi szilksége van ezekre a magyar népnek, ez
id6k szerint, azt egésséges agyveld ki nem taldlja. A magyar nép
a magyar foldbiil €], €és ez a fold még mindig megtaldlta istenéta
nélkil, hogy »szOvetségeket« alkotva, kereste volna.

Dehogy is! Az uj evangelistidknak evangelizdlni kellett. Be-
futkdrozni a nagyobb egyhdzakat; hirdetni az utolsé itéletet; kony-
nyeket hullatni Zsodoma pusztuldsa felett; szervezni a »Fehér ke-
reszt egylet«-et, imddkozni, dhitatoskodni, szemforgatdssal bolon-
ditni a.t a szegény népet, melynek egyéb hibdja nincs, mint hogy
még ma is hiszen a kaputban jird félbolondoknak.

Henye lelkek mindig taldlkoznak, kik vagy korldtozottsdgbdl,
vagy a vellik sziiletett gonosz inculatbdl felajénljdk szolgdlatukat
azoknak, kik paralysis progressiviban: szenvednek. Ndsza: dhita-
toskodjunk ; hagyjuk ott az egyhdzat egyszerii papjdval; a templomot
nappali viligossdgaval; alakitsunk »Evangeliomi szévetséget«, ott
imddkozik a csizmadia, prédikdl a bakter, €s mirdhogve, hirdetjiik
Krisztus kinszenvedéseit. Milyen szép lesz az!

Megjelent egy ilyen alakulé evangyeliomi diszgyilésen egy
modern evangelista. De miel6tt lelkesits beszédéhez kezdett volna,
telegrammot kapott: hogy neje haldoklik, siessen haza. Azt hinné
az emberi érzésekkel biré ember, hogy ment azonnal. Dehogy is!
Els6bb az isten parancsa. A mi helyesen értelmezve, igaz is.

Az evangelista el6bb elbolonditotta a magdhoz ill§ t. c. publi-
kumot, azutdn haza ment mdsnap, a mikor fclesége éppen estélyre
készilt. Nem volt annak semmi baja. A tdvirat csak a jéhiszemi
hivek bolonditdsdra volt kigondolva.

Mi teszi ruttd az életet? A hazugsdg. Ki teszi gonoszszd a
romlatlan kedélyii népet? Az diszenteskedSk. Hol van gydkere a
nazarénizmusnak, baptizmusnak, anabaptizmusnaik? Abban a modern

hivalkoddsban, melynek neve evangelizdcid, neve: hazugsig.

A ————r—

HIVATAILOS RESZ.

2731—1897. KORLEVEL,
Az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet valamennyi nt. esperesének.

Az 1893. évi XXVI t.-c. 14 $-4pak végrehajtisa tdr-
gydban, vagyis ev. ref. népiskolai tanitéink fizetésének az
1898. évi oktéber 1-ével kezdends pétlékozdsdra nézve f.
évi mdrc. 6-dn, 1057. ig. tan. sz. a. ugyan e helyen kozre-
adott rendeletiink fentartdsa mellett, utasitjuk nagytiszteleted
4ltal mindazokat az egyhdzkozségeket, melyek a tanitéi
fizetéspotlékokat sajit erejiik6n nem fedezhetik s ki nem
szolgdltathatjdk, hogy fennebb hivatolt rendeletiink utasitdsa
szerint, most mir készitsék meg a vallds- és kozoktatdsiigyi
m. kir. miniszter drhoz cimzett kérvényiiket, illetéleg, fo-
lyamodvdnyukat az 4llami segély megnyerése irdnt. Magit
a folyamodvdnyt szerelj¢k fel: a) az egyhdzkozség és az
iskola szabalyszerii koltségvetésével, annak igazoldsa végett,
hogy az egyhdzkozség nem rendelkezik fedezettel a tanit6i
fizetés korpotlékainak kiszolgdliatdsdra: b) a tapité eddigi
dijlevelénck egyik eredeti példdnydval, c) a tanit6-oklevél-
lel, hiteles mdsolatban, d) a kizségi el§ljarésdgnak a jardsi
fészolgabiré (rend. tandcsu vdros polgdrmestere) dltal litta-
mozott nyilatkozatdval az egyhdzkozség szegénységérdl, e)
az illeté iskoldba jar6 gyermekek szdmdnak hiteles, a koz-
ségi eloljarosag dltal igazolt kimutatdsa.

A megirt s ekkint folszerelt folyamodvadnyt a kérvé-
nyex$ egyhdzkézségek legkésSbben a 1898. évi janudr 31-ig
kimaradhatatlanul terjesszék be nagytiszteletednek, a ki azokat
Osszegyiijti s igy egyiitt, sajit véleményes jelentése kapcsdn,
az évi februar 15-ig felterjeszti az Igazgat6-Tandcshoz tovabbi
eljards végett.

Kolozsvirtt, 1897. okt. hé 22-én

Parddi Kdlmdn, Dr. Vidlyi Gabor,
taniigyi el6ado. elnok-helyettes.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a széki egyhdz-
megyéhez tartozd magyar-décsei kdntortanitéi dllomdsra
pdlydzat nyittatik.

’ Javadalom : tisztességes lakdson kiviil, 500 frt kész-
pénz az egyhdzkozség pénztirdbol.

Pidlydzati hatdrpap 1897. november 2o0.

Folyamodvdnyok Somkereki Miklds espereshez kiil-
dendék, Székre (Szolnok-Dobokam.)

26.

1112—1897.

Kolozsvirtt, 1897. okt. Szdsz Domeokos,

I erdélyi ev. ref. pispok.

993—1897. MEGHIVO.

A marosi ref, egyhdzmegye kiikiill6i kore, reformdciéi
tinnepélylyel egybekot6tt &szi rendes papi értekezletét f.
1897. évi november 3-ikdn, d. e. 9 6ran kezdidéleg, Vaji-
ban fogja megtartani, melyre a tiszteletes tagtdrs urakat és
a t. érdekléds kozonséget tisztelettel meghivjuk. Térgyso-
rozat: I. Imit mond Benedek Dénes, elndk aa. Egyhdzi
beszédet tart ifj. Nemes Sandor, gyulakuti pap aa. 3. Elnéki
| megnyité. 4. Mult gytlés jegyzGkonyvének felolvasdsa. 5.
Ertekezéseket olvasnak: Adi Simuel, abodi, Kécsi Ddniel,
vajai és Bir6 Géza, s6vdradi pap aai. 6. Esetleges inditvd-
nyok és elGterjesztések.

Makfalvin, 1897. oktéber zo.

Benedek D énes, Kiss Ferenc,
értekezl. elndk. jegyz6.

Felelds szerkeszté és kiadé: Szész Gerd.

Nyomatott Ajtai K. Albert kdnyvnyomddjdban. Kolozsvértt.



