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MEGJELENIK MINDEN GSOTORTOKON.

Valami késziil .

A napi lapok nyugtalanité hireket kozol-
nek a Kiralyhdgoéntulrél. A nagy magyar
alféld forrong, az a lomha témeg, mely 1848
6ta nyugodtan szemléli a vilag folyasat, kezd
mozogni. Otven év alatt, a kivivott kizszabad-
sag oltalmdban, csak pihent; még az ezredik
év magasztos Unnepe se razta fol joéforman
egyhangusagabél. Pihenése azonban nem a tét-
lenség volt. Mert tagadni nem lehet, hogy nagy
munka és erdfeszités aran sokat, nagyon sokat
haladtunk. Létszdmunk megszaporodott, alla-
munk megizmosodott, intézményeink magukra
Oltotték a nyugoti kultura vivmanyait, fényét,
berendezését. Torvénykezésiink meg éppen a
szabadelviiség tetpontjara hagott, midén —
hogy mast ne emlitsek — szabalyozta a ha-
zassdg-jogot, gyermekek vallasat és a vallasnak
szabad gyakorlatat. Ki merné tagadni, hogy ez
nem haladas? Ki merné 4llitani, hogy a magyar
nem czivilizalt, nem kultur nemzet?

Ugy van. De a haladas egyhazi életlinkben
sem talalt zart ajtokra. Nem zartuk el ma-
gunkat kinai kéfallal semmitdl, a mi egyhazi
életlinket eldbbre vitte, a miben jovendénknek
biztos zdalogat lattuk; a protestantizmus ve-
z€rl6 elve lebegett szemeink elGtt szlintelen, s
ez elvnél fogva mindig az els6k koézott voltunk,
a hol egyhazunkért, hazankért valamit tenni
kellett. Hiveink 1étszdma gyarapodott, roska-
dozé templomaink, iskoldink diszl6 fényben
allanak, s még az elszéledt nydj kozé is pasz-
torok allottak, hogy megtartsak, a mi veszendé
vala. Ez is halad4ds, a munkéanak, meg nem

lankadé kiizdelemnek eredménye; megvaldsi-
tdsa ama protestdns elvnek: semper reformari
debet.

Es mégis, a nép, az a lomha tomeg nyug-
talankodik, mozog, forrong. Valami készil .
Ezt tagadni nem lehet.

Ezen mozgalom indité okanak meg kell
lennie, mert ok nélk{l semmi sem torténik a
nap alatt. Az eseményeket szemlélve, a han-
gulatot latva, azt kell hinnlink, hogy wvalami
hianyzik, a test és lélek sziikségei kozil va-
lami nincs kielégitve. A gyorsan létesitett
intézmények nem voltak tekintettel mindarra,
a mi az emberi szlikségeket kielégitheti, s a
szivben, a tarsadalomban ¢és egyhdzban nyu-
godalmat, békességet eredményezne. Nem, mert
kiils6 formakat alkottunk belsé tartalom nélkdl,
igényeket tdmasztottunk annak megfelelé kel-
1ékek nélkdl, s e miatt sok dologban tébb a
latszat, mint a valdsdg, nagyobb a Kereslet,
mint a kinalat. E miatt elégedetlen a tarsada-
lom. Megprébalom igazolni.

Bizonyitdsom rendén a tarsadalmi helyzet
egyes tluneteinek felmutatasdbél indulok ki,
mert legtobb egyhézi bajunk kutforrdsa onnan
ered. Az allami Ujabb alkotdsok, intézmények,
s az eljar6 személyzet megszaporitdsa meg-
novelték a koltségvetést, megszaporitottdk az
adékat minden vonalon ; ezzel pedig nem 4ll
egyenes aranyban a nép vagyonosoddsa, nem
nétt jovedelme, nem szaparodtak bevételei any-
nyira, hogy a koveteléseket ki tudna elégiteni.
az allam részérdl. De masfel6], a haladas az
egyént is magaval ragadta, s6t attdl el sem
akart maradni. Iskolaink felébresztették vagyait,
megnovelték igényeit; életmddban, ruhdzatban,
élvezetekben elhagyta a régi rendet, s a me2-
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valtozott vilag Uj szelleméhez, forméihoz al-
kalmazkodott. Nem is tehetett masképpen. Azon-
ban ipara, kereskedelme, foldbirtokanak jove-
delmezd volta, mondhatni, csak a régi maradt.
Ezen a téren nem torténtek oly alapos refor-
mok, mely a jovedelmi é4gakat Ugy megnovel-
ték volna, hogy azokbdol megnovekedett igé-
nyeit is kielégithetne.

Tovabba, az 4j formék mellett régi keret-
ben maradt a kozigazgatas, mely pedig alap-
feltétele annak, hogy az allamhéaztartds gépe-
zete rendesen mozogjon. Az az elem, mely a
néppel leglobbet érintkezik, nem bir kell§ tu
dataval feladatanak, nem all magaslatan hiva-
tasanak s igy legkevesebbet torddik azzal, hogy
a nép sziikségei annak 1negnyugtatdsara elé-
gittessenek ki, hogy a kozigazgatas jol és igaz-
sagosan folyjon. Egy dologért, megesik, kétszer-
haromszor ekzékvaljak a szegény embert;
igazsagot hiadba keres, mig ahoz jutna, bele-
farad, abba hagyja. Hianyzik az ellendrzés.
Ez pedig csak noveli az elégiiletlenséget.

Csoda-e, ha ilyen korilmények kézott meg-
mozdul a nagy magyar alfold ? Csodalkozunk-e,
ha a szocialista vezérek, ezek a lelketlen iz-
gatdk, mint valami 0j profétak, hirdetik kozot-
tiik a testi nyomortél valé megszabadulas evan-
geliumat: a szoczidlis tanokat és a nép befo-
gadja tudomdanyukat, halad utdnuk az anarchia
utjan ? Jelszava, mint hajdan a rémai plebsé:
panem et circenses! Es a legsajnélatra méltébb
a dologban az, hogy ez a nép, a mi magyar
néplink, a kalvinista egyhdz zome €és erGssége.

(Vége kovetkezik.)
Vajda Ferencs.

Nyilt level

Nagrytiszteletii Szerkesztd tr!

Kedves kartarsam!

A »Protestins Kozlony« f. é. 4. szimdban, mint
mar megel6z6leg a mult évfolyamban is nehényszor koz-
zététettek egyes egyhazmegyék lelkészi értekezleteinek
oly irdnyt nyilatkozatai, a melyek igy vagy amugy, de
lényeghben mégis ugyanazt a dolgot fejezik ki, hogy t.
1. szomoruan tapasztaltak, »hogy a kozelebbi id6kben
theol. fakultdsunk irdnyzatiban olyan szellem iitotte
fel fejét, mely nemcsak ellentétben all altaldban a ha-
misitatlan protestantismus, kiilénosképen a kalvinismus
szellemével, hanem ha annak sikeriill megerdsidnie,
egyvelére is eszkozolni fogja anvaszentegyhdzunk 1ét-
erejének dekadencidjat, majd pedig veszélyeztetni fogja
annak létalapjat is. Ez az u. n. pietistikus irdny« stb.

ennélfogva ennek az irdnyzatnak »mar csirdjaban«< el
kell fojtatnia stb. Es e tobhé-kevéshé teljesen egyforma
hangon sz0l6 nvilatkozatoknak olyan tekintélyes és
egyhdzkeriiletiinkben eldkeld allast betslté egyének van-
nak majdnem mindentitt aldirva, hogy eltekintve az
alldsukkal jar¢ tisztelettSl, magdn egyéniségik is olyan
salylyal hir, hogy lehetetlen ket nem gy tekintenem,
mint a kik a theologiai fakultds ellen emelt nehéz va-
dakat és recriminatiokat a dolgok tkéletes mérlege-
lése mellett emelték s tették meg. Henye dolog volna
foiskolai szervezetiink és akadémiai tanszabadsagunk
mellett ezekre a viddakra és recriminatiokra hivatalos
mindségemben, mint a theologiai fakultds ez idG sze-
rinti igazgatdjanak adni feleletet avagy felvilagositiso-
kat, mert szervezetlink szerint, igen helyesen, az,
igazgatd csak az administrativ teendék végzdGje és az
ifjusag directora; de nem egyszersmind a tanarok igaz-
gatdja is s a tanszabadsdg szerint kiki a maga kathed-
rajan a maga legjobb tudasdnak és Jegszentebh meg-
gy6z6désének a hirdetéje és képviselGje s kell, hogy
épen a féiskolai tandrok semmiféle mds irdnyitds alatt
per absolute ne alljanak, mint a mit nekik a sajat
lelkifsmeretiik és a tudomdny kirdlyi méltésaga szab
meg. Ez alapon tehdt nem mint hivatalnok, hanem tel-
jesen mint magin ember, nem mint a fakultis veze-
tGje, hanem mint egyén kivanok csupdn a magam ne-
vében nyilatkozni, kivanom alldspontomat hatirozottan
korvonalozni s ezt is nem a magam érdekében tenni,
mert egyénileg erre semmi szitkségem nincsen, ameny-
nyiben elég régen allok mdr szakadatlandl a nyilva-
nossag itéloszéke eldtt, hogy a ki ismerni akar az egy-
hazi korben, az nem lehet kétséghen iranyom feldl,
hanem egyenesen a fels§ tanintézetnek az érdekében,
a melynek egyik munkésasul elhivattam, hogy legyen
tisztdban velem annak az egyhazkeriiletnek a lelkészi
kara is, a mely a papnevelés nagy fontossdgi munkajat
ez id6 szerintream iIs bizta; mert »szikségugyanhogy
botrankozasok legyenek, de jaj a Dbotrankoztatdnak.«

Arrél nem is sz6lok, hogy csak szélmalom har-
czot folytatnak azok, a kik a kalvinismuson beldl pie-
tismust emlegetnek s »de strygiis« beszélnek, »quae
non sunt.« A kalvinismus sola gratia tana ezt me-
r6ben kizarja, mert a sola gratia egy olyan felséges
€letelv és életerd, a mely nem engedhet meg kegyes-
kedd visszavonuldst, hanem egyenesen kihajt az élet
mezejére s munkara, szakadatlan tevékenységre, lan-
golo, odaadé mikodésre osztonoz, derdlt, nyugodt vi-
lagnézletet, bizalmat, batorsigot kelt és szabadsagot ad.
Abbo¢l az életforrasbdl taplalkozik, a ki »el6bb szere-
tett minket« s vallja, a mit Erdély nagy fejedelme ha-
lalos 4gyan irt le reszketd kezekkel: »ha Isten veliink,
ki lehet ellentink ?! — Bizonyara senki, — — senki!«
Megtenni mindent az egyhdz, a Krisztus testének épi-
tésére, felhasznalni a modern tarsadalmi életnek min-
den jo és kiprobalt eszkizét a tagoknak minél szoro-
sanban valo egybekitoztetésekre s az ennek érdekében
exvhazi hatosagok és szervek tudtaval és jovahagvasa-
val végzett munka: nem lehet pietismus. A pietismus
lénvegét nem ismerik, kik mindenfelé ennek a Kkisér-
tetét latjak »vilagos szdzadunkban.« En csak mintegy
confessiot akarok tenni, hogy vildgossa legyen miféle
iranyt kovetek ?
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Evekkel ezeltt volt, a mikor elgszor jott forga-
lomba két, — elismerem, hogy képzésére nézve nem
valami jo s azdta sok helylitt vorss posztova lett szd:
az evangelizdczid és a belmisszid. Szavak, a melyek
épen ugy, mint a valtopénz csak forgalmi értékkel bir-
nak, belbecsiitk joforman semmi. Ki ezt, ki amazt az
értéket adta nekik. Ma sincs még kozértékiik megalla-
pitva. Ki ezt, ki amazt a tartalmat ontitte beléjitk, mig
gen sokan merdben tartalmatlanoknak mondotték és
mondjak. Legyen barmiként a dolog, én is egy bizo-
nyos értéket adtam nekik s lelkem legjobb meggyz6-
désébdl, hitem erejébdl, egyhdzam és hazam irdnt valo
leghibb szeretetébdl egy bizonyos tartalmat Ontdttem
beléjitk s csatlakoztam azokhoz, a kik az egyhadz épi-
tésén munkalkodni Ghajtottak. De azt eleve hangsulyoz-
hatom, hogy 16 évi egyhazi irodalmi és 14 évi tanari
mikodésem alatt senki egyetlen betiit, vagy szét ki
nem mutathat, a melylyel barmikor csak egy pillanatra,
is azt jeleztem volna, hogy egyhdzi szervezetink és
alkotmanyunk keretén kivil kellene valamely munkat,
talan egvhazi hatdésigoktol fiiggetlen egyesiilésekben
vagy szovetkezésekben végezni. Mindig az volt a meg-
gy6zddésem, hogy a meglevs institutiokon beldl, ma-
gukba ezekbe az intézményekbe kell igazi életet ©n-
teni, hogy ne csak administrativ szervek legyvenek, ha-
nem er6tol és élettdl duzzadd és igy erdt és életet ado
organumok. Es ezt a meggyizddésemet ama régi elv-
b6l meritettem, hogy »ecclesia. semper se reformari
debet.« Egyhdzunkban azonban nem volt arra sziikség,
hogy e reformdalds — mint hajdan a kozépkori zsina-
tokon siirgetteték, — »in capite« is torténjék, mert
egyhazunk lathatatlan feje a Krisztus; hanem csak arra
van, hogy »in membris.« Ezt pedig azt hiszem, hogy
egyetlen jozan protestins sem vonhatja kétségbe. Mas-
fel6l magara a papi palydra is az a meggyozddés ho-
zott, hogy tényleg »az evangelium Istennek ereje min-
den hivének tdvisségére.« Az evangelium tehdt nem
egy csomo historidnak a conglomeratuma, vagy vala-
mely elszellemesitett * és elallegorizalt iiresség, hanem
erd és pedig az €16, a munkds, a minket szeret§ és
megvaltd Istennek az ereje. Ennélfogva ezt az evange-
Tiumot hirdetni kell mind alkalmas, mind alkalmatlan
idében. Sem a hiveket, sem tanitvinyaimat nem sza-
bad emberi bolesesség hiteté beszédeivel altatnom, ha-
nem csak Istennek felséges kegyelmi tényeir6l kell hi-
zonysagot tennem; mert — mint Spurgeon mondid —
»egy fénysigar az Isten tronjatdl tobbet ér az emberi
bolesesség egész stigar kévéjénél.« Ezért tartoztam és
tartozom azok kozé, a kik siirgették, hogy minél tobb
alkalom nyujtassék az embereknek az evangeliumigaz-
sagaival val6 megismerkedésre, tehat tartassanak al-
kalmas helyeken biblia-magyarézattal egybektott val-
lasos Osszejovetelek és a theologiai tudomanyokat nép-

* A i az elallegorizilast és elszellemesitést illeti, az
érdames szerz$ gondolatit véljlik eltaldlni, ha megjegyezziik, hogy
e kifejezéseket itt valami rossz értelemben kell venniink; mert a
menynyiben vallasrdl és valldsos felfogasrdl van sz6: mindezek-
nek éppen a Jézus Krisztus maga az igazi megszellemesitdje és
a menynyiben biblia-magyardzatrél van szé: éppen maguk a re-
formatorok azok, kik nem testi, de szellemi tartalmat, és format
megkiilonboztetd magyardzatra adnak példat.

Szerk.

szerdsitd felolvasdsok; mert ha ma minden tudomany-
kor a maga nézeteinek jogositva van propagandat csi-
nalni s igyekszik azokat belevinni az életbe, vajjon a
theologia miért maradjon a véka ala fejtve? Az evan-
gelium hatdrozottan a legnemesebb szoczialis erd isés
az egyhdznak meggy6z6désem szerint a napi renden
lev6 nagy tarsadalmi kérdésekkel is feltétlentl szdmolni
kell, ha azt nem akarja, hogy ezek romboldlag zug-
janak el felette. E szoczialis mozgalmakat is megneme-
siteni és iranyitani hivatisa az evangeliumnak, — ezt
pedig csak ugy teheti meg, ha belenyul az dramloé élet
kell6 kizepébe, ha mint erd élet-hatdsokban mutatja
meg energidjit. Ezt elismerve csatlakoztam és csatla-
kozom azokhoz, a kik nem akarnak megelégedni azzal,
hogy mindez csak elmélethen tanittasék, hanem siirge-
tik, hogy rd kell lépniink a gyakorlati tevékenység me-
zejére, fel kell keresni az embereket, kozvetlen érint-
kezésbe kell veliik 1épni, Gssze kell Gketgytjteni s 6ket
é16 szoval és épit6 iratokkal felvildgositani, megnyerni.
S miutdn legjobban ifjusdgunkban, a nemzet virdgiban
bizhatunk, nagy sulyt kell fektetni a minél intensivebh
vallasi oktatasra, nevelésre, ennek egyik eszkozére a
vasarnapi iskoldkra, vagy ha ugy tetszik gyermek- és
ifjusagi istentiszteletekre, a confirmaltakbdl alakitandé
egyesiiletekre, ifjusagi és ndegyletekre, énekkarokra stb.
Ma méar Ggy a természettudomanyok, mint az ethikai
tudomanyok egyforma elhatirozé fontossigot tulajdo-
nitanak a kornyezet, a milieu, befolydsanak, tehatigye-
kezni kell féleg az ifjusigot egy igazan komoly, evan-
geliumi keresztyén milieube bedllitani, hogy annak ha-
tasa alatt novekedjék. Quo semel imbuta recens serva-
bit odorem testa diu. Es mindez nemcsak egyhazi, de
egyenesen hazafias, nemzeti szempontbdl is fontos. Mert
igazi hil hazafi is csak a komoly, keresztyén*lehet é&s
csak a szellemi szabadsdg birtokdban lehet igazan sza-
bad’polgér, a valodi liberalizmus harczosa. Csak a hol
az Ur lelke van, ott van szabadsig Es ki ne akarna
nagynak, nemesnek, szabadnak a magyart ?

De mindig elismertem és meggy6zddéssel vallot-
tam, mit atyaink vallottak, hogy »Isten egyhidza gyij-
tésére vagy alkotdsara, Ggy szinte annak igazgatisa és
megtartasara mindig egyhdzi szolgdkat vett fel eszko-
zokidl, most is azokat hasznil és fog is hasznilni, mig
a foldon egyhdz leend. Isten ugyan hatalminal fogva
eszkozok nélkdl is gydjthetne maganak az emberek ko-
z(l egyhazat; de inkdbbh akart emberekkel emberi szol-
galat altal banni. Kovetkezéskép az egyhdzi szolgik
nem Ugy tekintend6k, mint egyszerd szolgdk, hanem
mint Isten szolgdi, kik altal munkilja Isten az embe-
reknek iidvét. A honnan 6vakodasra intink mindenkit,
nehogy valaki azokat, melyek megtérésiink és épiilé-
siinkre tartoznak, ugy tulajdonitsa a Szentlélek titkon
munkalo erejének, hogy azdiltal az egyhazi szolgilatot
feleslegesnek tartsa. Az egyhdzi szolgdlat méltosagat
senki nem Dbitorolhatja, azaz, vesztegetés, vagy mds
mesterkedéssel onkényiileg magara nem ruhdzhatja.
Karhoztatjuk itt mindazokat, kik ¢nként futnak, bar
nem valasztattak, kiildettek és bocsattattak ki. Karhoz-
tatjuk a hivatalra alkalmatlan tanitokat és a lélekpasz-
torban megkivintat6 ajandékokkal fel nem ruhdzotta-
kat«. (Helv. Conf. XVIIL r.) Tehat a lelkipasztort val-
lom a gyilekezeti élet kizpontjdnak, mintegy annak a
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szilard résznek, a mely kordl a kikristdlyosoddsnak
torténnie kell. E mellett azonban vallom és érvényesi-
teni is kivinom azt, a mit a Heidelbergi Katé
mond: »a szentirdst maganosan otthon olvasni s
egymast az igaz valldsban oktatds altal épiteni min-
denkinek szabad« és hogy »kiki kotelességének is-
merje, hogy az Istent6l nyert ajandékokat, készséggel
és orommel, a tobbi tagok javara és tidvisségére for-
ditsa« (bb. k.): de sziikség, hogy »az egyhazi gyileke-
zetek ne legyenek titkosok és elrejtettek, hanem nyil-
vanosak és gyakoriak« (Hely. Conf.). Soha egy pillanatra
sem kivantam és hirdettem irasban és széban egyebet,
mint a mit symbolikus konyviink ekként fejez ki: »az
egyhazi szolgdk tiszte a sz. gyllekezetet egybehivni,
ebben az Isten igéjét magyardzni, az egész tanitist az
egvyhaz haszna és felfogasdhoz alkalmazni, hogy igy
tanitasaik hasznaljanak a hallgatoknak és épitsék a
hiveket. A taniték kotelessége hdt tanitani a tudatla-
nokat, inteni és az Ur tutaiban haladésra nogatni a res-
teket, vigasztalni és megerdsiteni a csiiggeddket a satin
sokféle kisértetei ellen; megfeddeni a biingsoket, Gtba-
igazitani a tévelgGket, felemelni az elesteket, megcza-
folni az ellenmondékat, végre a farkasokat az Ur ak-
1labol elhajtani, a blnoket és bingstket eszélyesen és
hatékonyan megdorgalni, — — a hiveket szent egyes-
ségben megtartani, a szakaddsokat akadalyozni, a tudat-
lanokat a vallds elemeire oktatni, a szegények sziiksé-
geit a gyilekezetnek ajanlani, a betegeket s kiilonféle
kisértetekbe esteket meglatogatni, oktatni s az élat
Utdban megtartani« stb. és hogy »az egyhazi szolgik
kozt ill6 fegvelem legyen« (Helv. Conf. XVIIL 14. és
17. §8.).

Igaz, hogy engem elsé sorban tanari kathedrara
allitott az egyhaz meghivisa, tehat a theologiai tudo-
manyok mivelésére és tanitdsira; arra, hogy tanuljak,
hogy aztan tanithassak és igy els6 sorban tulajdonképen
elméleti munkdira; de mar bocsdnatot kérek, ha én az
elméleti munkdval nem lattam és nem latom felada-
tomat kimeritve s ha épen maginak a papképzésnek
is érdekében alldlag arra is kotelesnek érzem maga-
mat, hogy annyit, a mennyit és ott, a hol lehet gya-
korlatilag is magam is megmutassam ifji barataimnak,
hogy esetleg mit és hogyan lehet azokbdl az elméle-
tekbdl a gyakorlathan érvényesiteni, hogy ldssdk, hogy
az a tudomany nem csak agy-tomd és a memoria
vagy a legtobbszor inkdbh az oblivio szdmdra vald
theoria, hanem az életet megtermékenyits ers. Rossz
vezér az, a ki csak hatulrél biztatja az embereit, hogy
menjenek elére. A harczosoknak élikre kell &llani
csak igy lehet reménye a gyézelemre. Egyhazi rend-
tartasunk szerint a vildg legnagyobb méltésagat jelzo
papi palast is rajtunk 1évén, ennek viselhetési jogat
mindig zalognak tartottam kotelességek teljesitésére.
Kicsoda karhoztat tehéat?!

Mikor a berlini theol. fakultds nagynevii tanarat
Schlattert a bibliai tudoményok tanszékére meghiv-
tdk, a porosz kultuszminiszter azt kérdezte tile;

— Also, Herr Professor, sie stehen auf dem
Evangelium ?

— Nein, Excellenz; ich stehe unter dem Evan-
gelium!«— volt ra a felelet.

Tavol legyen, hogy Schlatterrel kivannam maga-

mat ¢sszehasonlitani; de ha theologiai allaspontom
fel6l kérdeztetném meg, nekem is ez volna a fele-
letem, atyaink hitvallasdval egybehangzolag, a mely
szerint »csak a lelkiekben jartas embereknek a Szent-
irasb6l meritett itéletein nyugszunk meg« (Helv. conf.
IL 3. §.)- A szentirds rdm nézve nem holt és csak tor-
téneti okmdany értékével bir6 anyag, nem hulla, a me-
lyet csak a kritika bonczasztalara kell fektetni, hanem
az 616 Isten kijelentésének forrasa, az Isten ddvizitd
és megvaltd kegyelmi tényeinek bizonysdga. Létom
benne az id6k és korok és az irék egyéniségeinek kii-
1onbozoségeit, latom az irdkra koruk milieujénak a ha-
tdsat, a »polumerosz kai polutroposz« kijelentést, te-
hat a fejl6dési, vagy ha ugy tetszik, a torténeti és ter-
mészetes evolutiot; de ezt ugy latom, mint egy és
ugyanazon éltetd és fényt draszté napnak csak kilon-
boz6 prismakban megtort sugarait. A lényegben, a f6-
dologban: »egy az Ur, egy a hit, egy a keresztség«
(t. i. a Lélek keresztsége). ‘Eladdsaimban a szigoru tu-
domdnyos tirténeti szempontokat tartom szem eldtt,
a tudomény realis, positiv eredményeit: a negatiokat,
mint épitésre értékteleneket, perhorreskdlom s a hol
mégis torténeti biztos adatok hidnyaban kénytelen va-
gyok a szereztetési kort vagy a szerz6t illet6leg csak
negativ eredménynyel beérni, ott is igyekszem legaldbb
maganak az illetd bibliai kényvnek positiv vallas erkol-
csi nagy gondolatait kiemelni, hogy ne hagyjam hallga-
t0im lelkét tresen és ne hagyjam Oket kétségben a
tartalom magasztossaga fel6l, hogy lassdk, hogy barmi-
kor és barki altal iratott is valamely kinyv, minden-
esetre a szerz6 az Urnak »vélasztott edénye« volt, mert
Istennek iidv-oekonomidjat szemlélte €s a Lélek ere-
jével az Isten mélységeit vizsgalta. Ebb6l a szempont-
bol targyalom gy az 6- és Gj-testamentomi isagogikat,
mint a két biblica-theologiat. Meggy6z6désem, hogy
»senki mas fundamentomot nem vethet azon kivil,
mint a mely egyszer vettetett, mely a Jézus Krisztus«
és pedig nem egy elszellemesitett és elparologtatott
eszme, hanem a megfeszitett és feltimacdot Krisztus,
a ki meggy6zte e vilagot s a ki diadalménak részesévé
teszi a benne hivit, a vele €l6 0Osszzkottetésben, ko-
zisségben 1lév6t. A Krisztus nélkil lehetiink moha-
medanusok, buddhistdk és nem tudom még mik; de
keresztyének semmi esetre sem lehetink. Nekem a
szentharomsag nem hegeli philosophiai elvontsdg, ha-
nem az €él6 Istennek, mint teremtdnek, megvaltonak és
megigazitd, megszenteldnek életnyilvanuldsa. A hit nem
elmélet, hanem gyakorlati tevékenységre 0szténzé erd;
mert azokkal tartok, a kik még a Bunyan »Zarandok«-
janak is szemére vetik, hogy az iidvosség twtjara csak
egyedidl ment el s nem vitte magaval legaldbb a hozza
legkizelebb allékat; hiszem és vallom, hogy ha egy-
szer az evangelium vilagdnal megtaldltuk az igazsagot,
akkor ezzel meg kell ismertetniink mind azokat, a kik-
hez csak szdlhatunk, mert »lehetetlen, hogy ne széljuk
azokat, a melyeket lattunk és hallottunk«. (Ap. csel. 4,
20.) A hit nem a valo-élett6l kegyeskedésbe vald
visszavonulds, hanem épen belenyulds annak minden
viszonyaiba; mert »te hiszed, hogy az Isten egy: jol
cselekszed; az ordogok is hiszik és rettegnek téle. Aka-
rod-e pedig te hidbavalé ember tudni, hogy a cseleke-
detek nélkdl valo hit megholt?« (Jak. 2. 19—20.)
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Bator vagyok még egyszer kérdezni, kicsoda kar-
hoztat tehat ? !

Végiil egyhdzpolitikailag mindig annak voltam a
hive, hogy nekiink garantirozott jogokra, az egy szabad
vallds-gyakorlaton kivil, nines szlikségiink. Biztositsuk
szellemi befolydsunkat és a Léleknek erejével szerezzik
meg a suprematiat, mert csak egyetlen egyben, csak a
szellemi suprematiiban van erd; a tobbi mind ephemer
értékii. Anvagi szegénységlinkre nézve ugyan jogos 6s
helyes az 1848. XX. t.-czikk alapjan az allamtél kér-
niink a tdmogatast s én sem tartom a szegénységet
»még csak idyllnek sem«; de egyszersmind a 600, vagy
800, vagy akir 4000 frtos minimumtol sem varom
egyhazi életiink feliendiilését, mert anyagiakbol esz-
ményi dolgok soha sem fejlédtek. Lélek az, a mi meg-
elevenit. Az eszmények dapolhatisédhoz, az érettiik valo
munkalkodhatashoz feltétlentl sziikséges bizonyos anyagi
fiiggetlenség és eszkoz a sajat szellemi igények kielé-
gitéséhez; de mindenek felett mégis sziikséges a »ma-
gasabbra vivo szenvedelemc«.

Ime roviden, lényegében allaspontom, egyéni éle-
tem és taniri mikodésem irany-gondolatai.

Kolozsvar, 1898. janudr 28.
Kenessey Béla.

Megjegyzések és okmdnyok.

A »Protestins Kozlony« jan. 27-én utolszor jelent
meg. E pillanat nem alkalmas arra, hogy e megsziint
lap életrajzat adjuk. Megvalljuk, 6hajtottuk volna, hogy
az utolsé szam ne legyen ily vehemens, ily igen sub-
jectiv, de inkdbb objectiv, az tigyet szem el6tt tartd,
s higgadt eszmei magaslatra emelkedett. Azok a czél-
zasok az egyhdzi kormanyzisra nem a tiszta valosag
dltal vannak sugalva, az az utalds Issakhdrra, a 1épcsé
fokan tolongOkra, az eunuchra, sth. visszatetszd. A szer-
kesztdi bucsuszonak nem a phantasiaval, de a tények
és elvek igazsdgaval s erejével kellett volna hatnia.
A szerkeszl6 azonban koltSi... Szoval: a »Protestins
Kozlony« megsziint, s a lap szerkesztéje elblicsuzott
olvasoitol egy — kolteményben.

A »Prot. Kozlony« utobbi szamaiban merdlt {51
az az allitds, mely e lap hivatalos jellegének genealo-
gidjal egyenes dgon és minden »kozbevetés« nélkiil
viszi fol a magyaroi zsinatig. Ebb6l az allitdshol az-
tan kovetkeztéseket vont ki Antiquarius. Folmutatja a
jogsértések borzalmait s keresztiil vezet a Kozlony
»Poklan« lattatva ott veliink az elkarhozott igazgat6-
tandcsot. Mi azonban nem kimélhetjiik meg Antiquari-
ust, hogy nagy odaadéssal és phantasidval alkotott
egész épitményét Gsszeomlani ldssa. De el6bb roviden
s elvileg egyebet jegyziink meg. Antiquarius, az egy-
hazkertileti j lap megalapitdsarél lévén sz6, nem
hajlando elismerni a fennforgo sziikséget indok-
nak. Pedig nincs nagyobb, -ellendllhatlanabb indok,
mint a fennforg6 sziikség, s6t ez az egyetlen, orok ér-
vényil indok. Mert ha nem a fennforgé sziitkséghb6l cse-
leksziink, akkor mi a cselekvés indoka? Dobjuk el a
»fennforgd sziikséget« s tessék akkor megnézni az

egész anyagi vildgot s az egész erkolesi vildgot. Hiszen
a »fennforgd sziikség« természeti torvény is, erkolesi
torvény is, vagy mondjuk: e torvényeknek minden sub-
jectiv onkénytsl fuggetlen objectiv ereje, hatalma. Ter-
mészetesen a fennforgod sziikséget nem kell csakis ki-
csinyesen s alantjarolag fogni fol, mert a legmagasabb
idealok is, a legidvisebb reformok is a fennforgd
szitkségre vihet6k vissza. Arrdl beszélhet Antiqua-
rius, hogy valamely dolog fennforgd sziikség-e, avagy
pedig nem, de a »fennforgs sziikségre« hivatkozast ki
nem kacaghatja: mert éppen a fennforgd sziikség
az igazi, a minden -ellenszegiilést meghoszulé s végre
is ellendllhatlan ok, indok, orok torvény. De térjink
csak vissza a »Prot. Kozlony« hivatalos jellegének ere-
detére. Kozonségiink taldn olvasta is e dologra vonat-
kozblag a »Protestans Kozlonyben« a szavakat, kér-
jik olvassa el most mdir lapunkban a ¢ényeket.
Mert a miket mi itt aldbb a »Prot. Kézlony« hi-
vatalos jellegére vonatkozélag kozlink, azok nem csak
hirlapi cikkek, de foljegyzett s megérzott torténet. Az
itt kozlend6 okmanyokbdl mindenki be fogja latni, hogy
egy egyhaz keriileti hivatalos lap sziikkségét egyhazkerii-
letink tényez6i élénken érezték. Az igazgat6-tanacs
1872-ben hatarozatilag ki is mondja, hogy egy hivata-
los kozlony fenntartdsdt az egyhdzkeriilet érdekének
tekinti. De az egyhdzkeriileti hivatalos lap mégis csak
puszta sz a levegbben s maganak az igazgaté-tandcs-
nak hatarozata sem egyéb, mint puszta beti a papi-
ron. A jelenlegi pispoknek kellet eljonnie, hogy e té-
ren is testté valljon az ige, betoltessék egy élénk
szilkségérzet s a tengddeést szerves és erdteljes élet
valtsa fel.

Itt van el6ttiink a »Protestans Kozlony« 1886. évi
1. szama. E szam hivatalos részében okmanyokat ta-
lalunk. Helyén valé lesz ez okmdanyokba hetekinteniink.
Ime:

»Szam 1436—1885.
Nagytiszteleti Kozjegyzé Ur!

Egyhazkeriiletiink régota mélyen érzett sziiksége
egy hivatalos kozlonynek megalapitdsa, mely a pis-
poki korrendeletek, korozvények kozrebocsatasinak ko-
zegétl szolgdljon s magdba foglalja ezeken Kkivil az
egyes egyhazmegyék espereseinek, a plispoki vizsgdlat
alatt allo egyhazkdzségek lelkészeink sajat hatdskorik-
ben kibocsatott kozérdekit korleveleit is. S6t tekintet-
tel arra, hogy egyhidzkeriiletink méltdsdgos allando igaz-
gatd-tandcsa még 720—1872. sz. alatt hatarozatilag ki-
mondotta, hogy egy ily hivatalos kozlony fenntartisat
s tdmogatadsat egvhazkeriletiink érdekében allénak te-
kinti és azt sajat korrendeletei kozlésének kozegéul is
igénybe venni kész, megteendem a kell§ 1épéseket arra
nézve is, hogy a meginditandd hivatalos lap nemecsak
a plspokségnek, hanem egyszersmind a méltosigos al-
land¢'igazgato-tandcsnak, mint egyhazkeriiletiink legf6bb
kizigazgatasi testiletének is kozlonyéul elfogadtassék.
Egy ily hivatalos lap megalapitdsa irdnti szandékomat
esperes tarsaimmal kozolvén s a maguk részérdl ok is
kijelentvén, hogy azt sajat korleveleik kozrebocsatasa-
nak kozegéiil elfogadni s haszndlni kézszéggel hajlan-
dok: részemrél elérkezettnek latom az idét arra,
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hogy e szandékom megvaldsitisa czéljabdlintéz-
kedjem. Kijelentem ennélfogva, hogy jovd évija-
nuar havéatdl kezdve a plspoki korrendeletek ko-
rozvények kozhirrétételének eddig divott rendszerét
megsziintetem s azoknak kizardlagos kozlonyéul a
»Prot. Kozlony«-t fogom folhasznalni  elvirom Osszes
lelkésztarsaimtdl s az egyhazkozségektdl, hogy azok fe-
161 ez uton maguknak hivatalos tudomast szerezni k-
telességiiknek tartandjak.

Nagytiszteletedet kartarsi bizalommal kérem fol
arra, hogy sziveskedjék a »Prot. Kozlony«-nek, mint a
jelzett 1d6tél kezdve a piuspokség hivatalos koze-
gének kiaddsit és szerkesztését elvillalni s e kozérdekit
cél javara sok oldald Osmereteit s kiprobalt tigybuz-
galmat értékesiteni

Kolozsvartt, 1885. nov. 30.

Szasz Domokos,
erd. ev. ref. piispok.«

Fétiszteletii és méltosagos Szasz Domokos erdélyi
piispoknek nt. Szasz Gerd kozjegyz6 twrhoz, mint a
»Prot. Kozlony« akkori szerkesztGjéhez intézett s Ko-
lozsvart 1885. nov. 30-dn kelt s altalunk itt fénntebb
kozolt, de maganak a »Prot. Kozlonynek« 1886. évi I
szamaban megjelent hivatalos levelét olvasva tugy tet-
tetszik, mintha az a mystikus kod, melybe a »Prot.
Kozlony« az & hivatalos eredetét burkolta, egyszerre
csak szétfoszlana s e kérdésben magunk is megvilago-
sodnink. Ez a tények ereje. Folytassuk hat a tényeket.
Ime egy mésik okmany.

»2138—1885.

A »Prot. Kozlony« nt. szerkesztéségének
Helytt.

Egyhézkertiletink minden egyes egyhazkozségét,
egvhazmegyéjét és kollegiumdat érdekld hatdrozatoknak
és felhivasoknak kozzétételére nézve fenndllott s rész-
ben) jelenleg is gyakorlatban levd azon eljaréas,
mely szerint a korrendeletek minden egyes egyhdzme-
gyében az egyhdzkozségek papjai utjan kozolietnek a
szomszéd egyhazkozség papjadval mind addig, mig az
esperesi székhelyre visszajuttatnak — a korrendeletek
kozzétételénél sziikséges biztonsdg és gyorsasdg kiva-
nalmanak nem felelvén meg: igazgaté-tanacsunk ki-
mondja, hogy 1886. évi januar 1-ét61 kezdve min-
den korrendeletét az 1872-ik évi 720. szam alatt kelt
hatarozatival hivatalos egyhdzi lap képen eltsmert
»Protestans Kozlony« utjan teszi kozzé s egyidejiileg
besziintetl a korrendeleteknek az egyhdzmegyékhez
irodai uton vald megkiildését.

Minden egyhdazi testiiletnek kotelességében allvan,
a korrendeletekrsl tudomast szerezni s e kirrendeletek
konyvét megszerezni és megOrizni, midén igazgato--
tandcsunk ezen hatdrozatir6l az egyhdzi testiileteket
értesiti, egyidejiilleg felhivja ezen egyhdzi lap tidmoga-
tasaval a korrendeletek megszerzésére.

Ezen egyhézi hivatalos lap évenkint bekitend6
példdnyai a hivatalos korrendeletek konyvét fogjak he-
lyettesiteni s a rendeleteknek kiilon még a kirrende-
letek konyvébe beirdsa feleslegessé valik, mivel jovére

a plispoki hivatal korozvényei is csak is ezen lapban
tétetnek kozzé. A hivatalos egvhdzi lapban kizzé teends
korozvények kiadasaval jaré koltségek fedezésére a be-
toltés ald jovs papi és tanitoi allomadsok intercalaris
jovedelmeibsl hordozandd mérsékelt hirdetési dij lesz
fizetendd, igazgatO-tandcsunk korozvényei kozzétételéért
pedig az eddigeld a korrendeletek tibbszordsitésére for-
ditott koltségek utaltatnak ki.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet alland¢ igazgatod-
tanacsanak

Kolozsvart, 1885. deczember 4-én tartott iilé-
sEbJL

Dr. Kolozsvéari Sandor,

h. elndk.

Bodor Antal,
titkdr.

Szam 1654—1885.

Mindenik nt. esperesnek ¢s pusycki vizegélat alatt
egyhdzkozségek t. lelkészeinek.

A méltosagos allandd igazgatd-tandesnak 2138—
1885. sz a. kibocsatott korlevelébdl, valamint az alta-
lam 1436—1885. sz. a. nt. Szdsz Gerd kozjegyzd afia-
hoz intézett s a »Protestins Kozlony« f. évi 49-ik sza-
méban kozrebocsatott atiratombol értestilhetett arrol,
hogy 1886. janudr 1-t6l kezdve a nevezett lap az
igazgatO-tandcsnak és a pispoki hivatalnak hivatalos
kiozlonye lesz s mint ilyen, Ggy az igazgatdé-tandcsi,
valamint a piispoki korrendeletek, korlevelek és ko-
rozvények kozrebocsdtasdnak kizardlagos kozegéul fog
szolgalni. Tekintettel arra, hogy egy Iily hivatalos
lap megalapitisa iranti szindékomat méjus ha-
vaban tartott baratsagos értekezletink alkalma-
val esperes tarsaimmal is kozolvén s maguk részérsl
6k is kijelentvén, hogy azt korleveleik kozrebocsatasa-
nak kozegéll elfogadni s hasznalni készséggel hajlan-
dok: nyilvdnvald, hogy egy oly hivatalos kozeg
életrehivasardl van szd, mely az egész egyhazkerii-
let beléletének nagyobb fontossigti mozzanatai fo.yto-
nos nyilvantartisit s visszatikkrozését czélozza. Ugy
vélem, egészen felesleges volna tiizetesebben indokolni
s fejtegetni egy ily kozeg megalapitdsinak szikséges
voltit s egész egyhazkertiletiink heléletére gyakorlando
iidvos hatasat. Az eddig divott rendszernek hétra-
nyal oly szembetiin6k, — az administratio gyorsasa-
gara s a nyilvanossag kizdrdsival az egyhdzi hatosi-
gok és testiiletek egymas kozti nemes versenyének ki-
fejlodhetésére oly bénitélag haték valdnak, hogy annak
megsziintetése s helyette életheléptetése egy oly
rendszernek, mely a folyton haladé kor kivetelmé-
nyeinek, a nyilvinossag élteté napfényét keresé és sze-
ret6 magyar reformdalt egyhdz magas rendii érdekei-
nek megfelels, meggy6z6désem szerint, vitds kérdés
tadrgyat nem is képezheti. A kitGzott czél helyes volta
irdnt taplalt meggyGz6désemnek teljes melegével ajan-
lom ennélfogva a vallalat tdmogatisat Osszes lelkész-
tarsaimnak s egyhazkozségeinknek, elsé sorban az es-
peresi karnak, mint a melynek sikeres kozremnikodése
a kittzott czél elérésének leghatilyosabb biztositékaul
szolgal.

Ez 1ij rendszernek sziikségképi kovetkezménye
az, hogy a hivatalos lapot minden egyes lelkésznek,
illet6leg egyhazkozségnek megrendelni s rendesen ja-
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ratni kell, mert csakis annak atjan juthatnak tudoma-
sdra az Igazgato-tandcs s pilispokség korleveleinek s
korozvényeinek. Tekintettel azonban arra, hogy lehetnek
oly lelkészek, illet6leg egvhdzkozségek, a kiknek s me-
lyeknek anyagi erejét az eldfizetési koltség talhaladja,
felkérem: tegye magat, a lehetd konnyités eszkozlése
végett, érintkezéshe a kiado-szerkesztével, ki, az ugy
érdekében, méltinyos eljardsra hajlando lesz.

Megjegyzendd tovabbd az, hogy jovében szikség-
felcttivé lesz az egyes lelkészek részérél az egyes kor-
rendeletek és korlevelek teljes szovegének e czélra
szolgald killon konyvbe valdo bevezetése s elegends
lesz egy egyszerii iktatokonyv nyilvantartdsa, melybe
azoknak hivatalos szame, keletkezési ideje s tartalmuk
rovid kivonata iktattatik be. A tiszteletes atyafiak ez
értelemben ttasitandok.

Ohajtand¢ levén az is, hogy a hivatalos lap lehe-
t6leg kimerit6 képét nyujtsa az egyhdzmegyék s plis-
poOki vizsgadlat alatti egyhdzkozségek Dbeléletének, szives-
kedjék esetrél-esetre értesiteni a kiado-szerkesztét azon
személyi valtozasokrol, melyek akdr valasztis, akar el-
koltozés, akar haldlozds utjan hatdsidga teriiletén a lel-
készi s tanitdi karban eléfordulnak.

Remélve végil azt, hogy a lap mentsl szélesebb
kort elterjedése érdekében, a gondnoki kar s altaldban
az egyhazi tigyek irdnydban érdekl6dd hivek korében,
hathatos befolyasit érvényesiteni fogja, Isten segedel-
mének buzgd esdeklése mellett, maradtam,

Kolozsvartt, 1885. deczember hé 17-én,

szolgatarsa:
Szasz Domokos,
erdélyi ev. ref. plspok.«

Az itt kozolt .okmanyokhoz adjuk hozzd ugyan-
csak a »Prot. Kozlony« 1886. évi 1. szdmahol nt. Szész
Ger§ »szerkeszt@ségi nyiltpostdjat«, mint klassikus ta-
nusdgtételt. A szerkesztdségi nyilt posta igy hangzik:

»>Mid6n f6tiszt. pispok ad.-nak 1436—1885. és az
allando igazgaté-tandcsnak 2138—1885., valamint a piis-
pok trnak 1654—1885. és 1666—1885. sz. alatt kelt
¢s e lapok mult évi 49, illetve Hl. szdmaban mar ko-
zolt és lapunk hivatalos jellegére vonatkozo le-
fratait e szdmunkban ismételten lenyomatjuk, mint
oly okmdanyokat, melyekrdl mindenkinek tudomast kell
venni és azokhoz alkalinazkodni: tisztelettel figyelmez-
tetjilk esperes- és paptdrsainkat, minden egyhazi tes-
tilleteinket, hogy a »Protestans Kozlony« a jelen szdm-
tél kezdve megdrzends és a levéltirban elhelyezendd
leszen. Mi minden anyaegyhdznak és minden testiiletnek
kiildjiik e lapot: kérjik, fogadjak azt azzal a készséggel,
melylyel tartozunk a fels6bb intézkedések irdnt sth.«

% *

A kozolt okményok alapjan tobbé nem kétséges,
hogy honnan vezethet§ le a megsziint »Protestins Koz-
lony hivatalos jellege. A hivatalos jelleg az 1886. év
kezdetével lesz mar nem csak szd, de ténv. Az 1886.
év tehat az élethbe lépés ideje. A jelenlegi egyhdzkerii-
leti lapot is a piisptk kezdeménvezése folytin az Igaz-
gato-tandcs hozta életre s ez alapitds is természetesen
majd az egyhazkeriileti kozgyilés elébe keril tudomas-

vétel végett. Mégis menynyi zaj! De hasztalan. Mert
egyhazkertiletink vezére foltartéztathatlantl munkal
kiizd és diadalmaskodik tovabb s minden sardobélas
kozepette ott all 6 szemeink el6tt tisztdn, és nemes
alakja meszsze — vilagit.

Sszerkesztd.

Irodalom.

Possvék Sdndor, theol. féiskolai igazgatd és
egvh. keriileti f8szaavevd , Unnepi beszéde«, melyet
ir6ja a dunantuli &g. hitv. evang. egyhazkeriileti » Gy4-
molda« félszdzados jubileuma alkalmabol Péapan az
egvh. keriileti kozgyilés el6tt 1897. aug. 25-én tartott
valamint a dunantdli 4g h. ev. egyhdzkertleti »Gya-
molddnak« ugyancsak Poszvék Sindor 4altal irt f6rzé-
nete kozelebbrél nyomtatisban is megjelent. A »gya-
molda« torténetére visszatériink még; addig is a mag-
vas és szép heszédbol kozoljik, hogy a gyamolda dtven
év alatt 531 csalddot segélyezett, évenként atlag 8!/,
ezer forintot osztott ki, melyb6l majdnem 800 frt. ju-
tott egy csalddnak és 414 ezer forintra emelkedik a
segité szeretet oltaran az aldozat anyagi értéke. Jelen-
leg 110 ezer forintot meghaladé torzsvagyont ad el6-
legill, orokségiil a jovoé nemzedék szidmdra.«

Kdlmdn Dessé ev. ref. pap. a »Protestans Lap«
egyik szerkesztdje, »Fiistkarikdak« cim alatt egy kotet
elbeszélést és rajzokat nyujt a szellemességet, kiltésze-
tet kedvel6 kozonségnek. A kotet Kolesden jelent meg.
E konyvet ezennel olvaséink figyelmébe ajanljuk.

Gyaszlap.

A magyar ref. egyhdz egyetemének ismét gyasza
van. Groéf Tissa Lajos halt meg. Janudr 26-an hunyta
le szemeit a hosszii alomra e valéban protestins On-
tudata férfit. A hazai kozéletben kiemelkedd helyet
toltott be. Ismételten volt a magyar kormény tagja.
Szeged ujraépiilése s az 0j orszighdz folépitése az &
odaadé munkdassidgot jelenté nevétsl elvalaszthatlan.
De az egyhazi kozéletnek is eldkeld tagja volt a meg-
dicsGilt férfiu. Mint zsinati tag, mint a dunamelléki
egyhazkeriilet f6gondnoka kivalé részt vett a hivatalos
egyhazi életben is. Végrendeletének ama részletébdl,
mely a lapok Gtjdn nyilvAnossagra jott, folemlitjik azt
a kegyes hagyomdinyt, mely a szegedi ev. ref. egyhdz-
nak tizezer korondt juttatott. Az altaldnos reformatus
ésorszdgos gyaszbol egyh.-keriiletiink is részt kérmaganak.

Sods Fossefnek, sz-zsombori ref. lelkésznek 73
éves kordban bekivetkezett haldlat e helyen kegyele-
tesen jegyezzitk fol. Aldott legyen emlékezetiik!

Kilonfélék rovata.

A sz~udvarhelyi ev. ref. kollegium febr.
H-én tnnepélyt tart, melynek igen jelentés mozzanatai
lesznek. Sebesi Akos fégondnok megnyité beszéde utan
Szab6 Andras és Fejes Aron r. tanarok székfoglalo ér-
tekezéseiket fogjak megtartani. Udvozlé beszédet az aj
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tanarokhoz Gonczi Lajos igazgaté mond. Az {innepély
egy masik kiemelked§ része Bod Karoly r. tanar ju-
bileuma lesz, kit 25 éves jeles tanari mikddése alkal-
mabol tinnepel a kollegium. Szives tidvozletiinket kiild-
jik a derék jubilansnak s a derék ifja tandroknak.

Rectificatiéval tartozunk gy az éléknek, mint
a megdics6iilt id. Lészai Ferencz emlékének. A »Prot.
Kozlony« legutobbi szdmanak az az allitdsa, hogy Lé-
szai Ferencz az 6 fé6gondnoki allasardl az utobbi id6k-
ben lemondott, megtéveszts. A megdicséiilt férfii mind-
végig egyhdzkeriiletiink buzgod fégondnoka volt.

A kUukilldi reformatus egyhazmegye az
1898—1902 oiéves cziklusra az erdélyi ev ref. egyhdz-
keriilet képvisel6ivé a kovetkezbket valasztotta meg:
Grof Bethlen Baldzs, orsz. képvisel6t; Gyongyossy Ist-
van, dics6szentmartoni all. polg. isk. igazgatot és egy-
hazmegyei tandcsbirdt; Szilveszter Domokos szdszvarosi,
Kovacs Elek vamosgalfalvai és Hegyi Sandor bonyhai
ev ref. lelkészeket.

Egyhazkeriileti képviseldk a girgényi egy-
hdzmegyéb6l: Szaboleska Mihaly (lelkész), Rosnyai Fe-
rencz (it. kir. tabl. bir), Lénart Jozsef (lelkész), Bene-
dek Arpad (lelkész) és Pap Lajos (lelkész). Tanitok al-
tal valasztott képvisel: Talyai Gyorgy.

Nyilvanos kdszonet. A magyar-borzasi allami
elemi népiskola gondnoksiga 1898. januir hé 22-én a sze-
gény sorsu gyermekek segélyezése czéljabdl, zdrtkori tancz-
vigalmat rendezett. E tinczvigalom ugy erkdlesi, mint anyagi
tekintetben fényesen sikeriilt. A bevétel: 104 frt 10 kr; ki-
adds: 28 frt; tiszta jovedelem: 76 frt 10 kr. Ezen tiszta jovede-
lem maggban foglalja 3 drb. nyereménytirgynak — a tincz-
vigalom alkalmdval befolyt — sorsoldsi Osszegét is. A meny-
nyiben Jenei Imréné 6 nagysdga 18 forint 50 kr. értékben,
egy remek kiviteldi divanparndt; Bonis Elekné & nagysiga
11 frt 90 kr. értékben egy nagy gonddal himzett asztalfutét;
Sipos Gyuldné & nagysiga pedig 5 frt 10 kr. értékben egy
csinos névjegvtartot sorsoltattak ki, mely szerencse-tdrgyak-
bol befolyt 35 frt 50 krt tevé jovedelmet, a magyar-borzdsi
ev. ref. egyhdz orgondja még meglevd addssiga torlesztése
czéljira méltéztattak nagy kegyesen adomdnyozni. Minthogy
jeleztem 35 frt 50 kr. az orgona addssigit teljesen nem
fedezte, a tdnczvigalmat rendezd gondnoksdg a tisuta jove-
delembél az orgona adéssiga teljes torleszthetése czéljabol
9 frt 15 krt mélloatatott Atadni. Nevezett urholgyek és a
gondnoksdg dldozatkészsége, egyhdzam irdnt tanusitott &nzet-
len szeretetének ezen nyilvinildsa magdn hordja a dicséretet.
Fogadjdk azonban tisztelettel emlitett urhélgyek és gondnok-
sdg itt, a nyilvdnossdg terén is, egyhdzam nevében hilds
koszonetemet s adja a kegyelem istene, hogy azt a boldogité
tiszta 6r6mot, melyet a szent tGgy oltirdra hozott dldozat a
szivben gerjeszt, évek hosszu sordn 4t élvezhessék. — Ma-
gyar-Borzdson, 1898. janudr hé 29-én. — Sipos Gyula,
ev. ref. lelkész.

Reectificatio. Az 6rdogkiti kdntortanitoi dllomds java-
dalmaban az allami segély 381 frt, nem pedig csak 318 frt.

Hivatalos rész.

282—1898.  PALYAZATI HIRDETES.

A deési egyhdzmegyébe bekebelezett s lemondas
folytin megiiresedett szinyei korlelkészi &lldsra,
mellyel a helybeli nehany tankoteles tanitasi kotelezett-
sége is Ussze van kotve, ezennel palydzatot hirdetiink.

E korlelkészséghez tartoznak: a szinyei anya-egy-
hézkozségen kivil, a manyai, semesnyei, o.-bogatai,

oroszmez6i és m.-bogatai szérvany-egyhazak, tovabba
a szomszédos falvakban elszortan 616 ref. hivek, me-
Iyeket és kiket koronként meglitogatni a korlelkész
kotelességéhez tartozik.

A korletkészi fizetés 572 frt 07 kr., mely Osz-
szegb6l 400 frt kozponti segély, 60 frt készpénzkepe,
75 frt 50 kr. a 40 holdat meghaladd kdnonikum jive-
delme, (melynek bérértéke: 164 frt) 26 frt 57 kr. az
egyhdz pénztarabil jaro készpanz.

Ezenkivil tisztességes lakas, melléképiiletekkel.

Palyazati bataridé f. évi februir ho 20-ika,
mely id6ig a kellleg folszerelt folyamodvinyok £§t.
Szasz Domokos, pisptk adhoz kildenddk.

Kolozsvartt, 1898. jan. 25.

Dr. Kadar Janos,
titkdr.

Szasz Domokos,
ev. ref. plispék, mint elndk.

66—1898. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletben, az udvarhelyi
esyhdzmegyébe kebelezett h.-szent-mdrtoni IV-ed osz-
talyu egyhazkozség papi allomdasira ezennel palyazat
nyittatik.

Javadalom: gazdasigi épiiletekkel ellatott lakdson
kivil 307 frt értékii kepe és kanonika-porczié haszon-
élvezete.

Palyazati hataridé 1898. évi februar h6 26. napja.
Folyamodvanyok n. t. Menyhart Andrés, esperes adhoz
kiildend6k Kecsetbe, u. p. Sz-Udvarhely.

Kolozsvartt, 1898. jan. 31. Szdsz Domokos,
erdélyi ev. ref. plispok.

103—1898. sz. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletben, a kolozs-ka-
lotai egyhdzmegyéhe kebelezett sztdnai kantor-ta-
nitdl dllomasra ezennel palyazat nyittatik.

Javadalom: Lakas, kisded kert, 260 frt. készpénz
(4llamsegély) és hivatalos becslés szerint 168 frt 83 kr.
értéki kepe, tandij és canonica portio.

" Palyazati hataridé febr. 28. Folyamodvanyok nt.
Deési Gyula aidhoz killdendék Gyaluba.

Kolozsvartt, 1898. januar 31-én.

Szasz Domokos,
erdélyi ev. ref. piispok.

107. 1898. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a szilagy-
szolnoki egyhdzmegyébe kebelezett vérvilgys ev. ref.
orgonista kantortanitoi dllomésra ezennel palyazat
hirdettetik.

Javadalom: természetbeni jO lakds kerttel; 15
hectoliter btiza, 15 hltr tengeri az egyhdz magtarabol;
50 veder hor ardban 15 frt; 140 frt dézmakarpétlas;
1135 12 ol szantd, a temetdben termd fi és gyiimoles
egvyharmada. Ennek értéke dsszesen 293 frt, mihez jarul-
van 107 frt allamsegély, az egész javadalom 400 frt.

Kotelességei: torvényszerd tanitds, a kantori, s
egyhazi jegyz6i teenddk végzése Palydzati hatdridd
1898. februar 28. Oklevéllel is folszerelt kérvények
nt. Viski P4l esperes urhoz killdend6k Zovanyra.

Kolozsvart, 1898. januar ho 31-én.

Szdsz Domokos,
erdélyi ev. ref. plispok.

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ LYCEUM-KONYVNYOMDAJABAN, KOLOZSVART.
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Lapiulajdonos : az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Felelgs szerkeszto: MOLNAR ALBERT, th. tandr.

Szerkeszt0ssg, hova a kéziratok és eléfizetések bérmentve
kiildenddk, az ev. ref. theol. fakultds épiiletében 4. ajto.

El1éfizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN GCSOTORTOKON.

Nyilt levél a szerkeszt6hoz.

Kedves Nagytiszteletd Ur!

Nagytiszteleted szivesen veendi, ha az
»Erdélyi Protestans Lap« 5. szdmdaban a »Pro-
testins Kozlony« hivatalos jellegének kérdé-
¢ben kozIott s a torténeti tényallast az igaz-
sdgnak megfeleld vildgitdsban feltlintetd czik-
kéhez némi kiegészité adalékkal szolgalok.

Nagytiszteleted czikke rendén Antiquérius-
nak azt a kifogasét, melyet Igazgaté-tanacsunk
ismeretes végzésének megokolasa ellen emelt,
kell6 mértékre leszallitotta, kimutatva azt, hogy
a »fennforgd szlikség« a legnagyobb, a leg-
ellenallhatlanabb indok. Részemrdl kiegészitem
Nagytiszteletednek a helyes érvelését azzal,
hogy megmondom egészen G@szintén, hogy ez
alatt mi értendd, annyival inkabb, mert ugyan-
csak e kérdésben a volt Szerkeszt§ interpel-
latiot intézett Igazgato-tanacsunkhoz. A »fenn-
forgd sziikség« azt jelenti, hogy egyhazker-
letlinknek immér megsziint hivatalos lapja eg
évnél tovabb oly személyeskedl hangot hozott
forgalomba, mely sem a4 lap komoly feladata-
val, sem egyhdzkeriiletink méltésadgaval ossze-
egyeztethet egyaltalaban nem volt. Kotelessé-
gemnek tartdm a Szerkeszt$ urat ismételt izben
személyesen felkeresni s kérni arra baratsa-
gosan, hogy sziintesse meg ezt a hangot, s
hozza intézett leveleimben is, melyeknek egyike
a lapban kozélve is volt, ugyanerre kértem Gt,
s figyelmeztettem, hogy ellenkez$ esetben arra
kényszerit engem, hogy egy Uj lap alapitasara
kezdjek actiot Minden kérésem hiabavalo volt,
s kifaradott az én béketlirésem is, mert az meg
épen nem vala tlirhets, hogy a keriilet hiva-

talos lapja téves hirlelésekkel compromittalja
Igazgato-tanacsunkat, keriileti kozgyftilésiinknek
egyes végzéseit, s az egyhazkerilet tulajdonat
képezd theol. fakultds hirnevét, becsiiletét. Ezt
jelenti kiméletesebb formaban a kifogasolt in-
dokolas.

Még csak egy par szot.

A megszint hivatalos lap utolsé szama-
ban lelkésztarsaim kozll sokan kifogast emel-
nek theol fakultdsunk tanari karanak egyhaz-
tarsadalmi tevékenysége ellen. Erre nézve csak
annyit jegyzek meg, hogy ez iranyt mikodé-
stk a kolozsvari egyhazkozség képvisel6 tes-
tlletének hatdrozatan alapszik s az én helyben-
hagydsommal tértént, s torténik ma is. Ren-
deznek felolvasdasokat; végzik a gyermek Isten-

tiszteleteket; kezlikbe vették — theologus if-
jaink buzg6 kozrem(kodése mellett — varo-

sunk kilénbozd iskoldiban a vallds tanitasat;
segédkeznek a confirmatioi oktatdsban ; praedi-
kalnak templomainkban s ezek mellett szoro-
sabb értelemben vett tanari feladatukat kifo-
gastalanul betoltik. Kérem tehat tiszteletes Lel-
késztarsaimat, hogy az ezzel ellenkezd téves
hirleléseknek ne adjanak hitelt s kovessék
mindnyéjan sajat egyhdzkozségeik helyi szik-
ségeihez mérten a tanari kar altal adott jo és
nemes példat, mert ha valaha volt erre szik-
ség., ma sokszorozott mértékben megvan.
Gonosz id6ket éliink. Ovakodjunk, nehogy a
pasztorok versengése kozben juhainkat a far-
kasok elkapdossak.

Béke vellink!

Kolozsvartt, 1898. februar h6 7-én.

Szeretd baratja:

Szdsz Domokos,
piispok.
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Valami késziil .

(Vége.)

Hogy ott milyen lehet az egyhézi élet,
azzal nem foglalkozunk. Koénnyl elképzelni.
De azt még sem hagyjuk emlités nélkil, hogy
a nép az egyhazi teher eltorlését stoladk, -min
dennemii egyhazi és iskolai fizettségek meg-
szlintetését, szdval, teljes ingyenes szolgalatot
kivan. Valami kesziil.  Proximus iam ardet!

E szomoru képtél forditsuk tekintetiinket
a mi szlkebb hazankra, Erdélyre. Itt, ez idé
szerint, még minden csendes. A szoczidlista
izgaték talajra még nem talaltak. De, ne higy
jik azért, hogy itt semmi baj sincs. A tarsa-
dalmi viszonyok itt sem jobbak, mint tdl a
Kiralyhagén. Foldiink silany, néplink szegény,
a teher nagy, a jovedelemforras kevés, a koz-
igazgatas gyenge. EI6 van készitve minden,
fél van halmozva a gyujté anyag,
szikra kell bele, hogy langot vessen.

Ilyen viszonyok, ilyen tarsadalmi allapotok
kozott van egyhazunk, s igy szinte természetes,
hogy ha a karos tiinemények annak életében
is mar mutatkoznak. Ugyanis, az utébbi évti-
zedek alatt, egyhdzi életlink terén szadmos, szép
és maradandd alkotas Iéteslilt. Nemcsak az
egyetemes egyhazban s nem is csak kertiletlink
koz6s intézményeiben, hanem majdnem min-
den egyes egyhéazban jott 1étre valami mara-
dand¢, tortént valamelyes aldozat. Es ez java-
részben, hiveink filléreibél gyilt 6ssze. E mel-
lett az Ok vallukra nehezedett s nehezedik ma
is, az egyhaz kozszikségeinek fedezeése, az
egyhdzi hivatalnokok fentartdsa. — Igy aztan
rendre a sok Kkicsi Osszegyllt, ugy hogy ma
mar egyhazi ado czimen tekintélyes kis Osz-
szeget fizetnek. Mindenesetre nagyobbat, mint
a mennyit jovedelmiik megbirna. Innen van,
hogy a mit kezdetben szeretettel, 6romest tet-
tek, az ma teherré véaltozott s megfizetése nem
a rendes uton, onként torténik, hanem vég-
rehajtassal. Ha €lni akarunk, végrehajtatjuk
a kepét, rovatalt domesztikdt. A végrehajté a
kozségi eldljarosag, a végrehajtatd, nem a kurator,
hanem a pap. Itt torténik meég aztan vissza-
élés! Nem volt pl. eset, hogy a tiz-husz kraj-
czaros domestikat pontosan atszamoltdk volna;
abbdl, hol a birénal, hol az eskiidtnél, de va-
lahol mindig el kellett maradnia nehany piczu-
lanak. E miatt aztdn a papsag soha sem tud
békés uton egyetértésben élni hiveivel, ugy,

csak eg

hogy oda jutottunk, hogy benniink nem biz-
nak, szavunknak nem hisznek.

Azonban legylink 0Oszinték €s valljuk meg,
hogy a papsag nagy része, kiizdve a megél-
hetés sulyos gondjaival, legjobb akarata mel-
lett sem fordithatott elég 1d6t a lelki élet szlik-
ségeinek kielégitésére. Sokat tettlink, de nem
eleget. S a mit tettlink, nem hatotta at a sze-
retet melege; mert minden dologban, mely
hiveink kozott folmerQlt, a szaraz igazsagot
kerestiik, az elégtételt vartuk. Pedig igaza van
Jékainak, mid6n azt mondja, hogy »egy lat sze-
retet tobbet ér egy mazsa igazsagnal.«

Ures formakkal allunk szembe az egyhazi
¢let terén is: meg vannak a fokozott igények,
de nincs hozza anyagi erd. melylyel azt kie-
légitsiik ; meg van hiveinknek vele szlletett,
vallasos, lelki szomja, de azt nem igyekszink,
hol egy, hol mas okok miatt, kielégiteni. A
nép pedig mind testi, mind lelki sziikségeinek
kielégitésére torekszik; annak kielégitését a
szoczidlismusban, ezét pedig a felekezetnélkii-
liségben €s a baptismusban keresi.

A szoczialismusra, mint mondam, nalunk
még nem Kker(lt sor, de meglepett a baptis-
mus, mely ugy kéz alatt a szczializmus Utjat
is egyengiti. A varmegyéken alig van egyhéz-
kozség, melyben a meételyt hint, vandor proé-
fétak meg ne jelentek volna szerencse probalni.
A kovész el van hintve, a tészta poshad. Va-
lami készl

Mit cselekedjink most, az a kérdés mer(l
fel 2 A feladat &nként kinalkozik : Elégitstik ki
a fenforgd sziikségeket, pétoljuk helyre a hia-
nyokat, Ugy az anyagi, mint a lelki élet terén.
Vagy mint lapunk szerkesztdje kifejezte ma-
gat »ontstink lelket, életet a meglév6 orga-
nismusba.«

Igen 4m, ha ez egészen t6liink fliggene,
de nem télink fligg és nem is a mi érdekiink
van csupan koczkan. Ebben a késziil§ félben
lev6 mozgalomban az allam érdeke €ppen Ugy
koczkan forog, mint a mienk, a protestans
egyhazé. No hat 1épjen sorompéba els6 sorban
az éallam; de nem fegyveres ervel, nem Kkar-
hatalommal, hanem az &ltal, hogy a népen se-
gﬁen. Teremtsen tért, piaczot a magyar ipar-
nak, kereskedelemnek; rendezze a birtokvi-
szonyt, létesitsen foldmives iskoldkat, nyujtson
segedelmet kiilonosen a foldmives osztalynak.
Egyhazi téren pedig valdsitsa meg silirgdsen
az 1848. XX. tcz.~et, hogy Kkélvinista, j6 ma-
gyar néplink szabaduljon f6l a nagy egyhéazi
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tehertél ; a pap ne legyen tobbé napszamos,
hanem legyen lelkipasztor, hogy teljes erdvel
indithassa meg a lelki sziikségek Kkielégitését
is, kiilonben elborit az ar!

Hogy a lelki sziikségek kielégitése mily
uton-médon, mily eszkozokkel torténjék, arrdl
a szerkeszt0 ur engedelmével, egy mas alka-

lommal fogok szolani.*
Vajda Ferencs.

[gazgaté-tandcsunk 1ilésébal.
Kolozsvart, 1898. jan. 29.

EInokolt: f6t Szasz Domokos plispik aa. Jegyzo-
konyvet vezetett: Dr. Kadar Janos s. titkar. Jelen vol-
tak: Dr. Valyi Gabor, elnikhelyettes, Szasz Dénes, Ke-
nessey Béla, Becsek Lajos, ig. tandcsosok, Markus Jénos,
titkar és Maksay Janos szamvevd.

Elnokls plispdk aa. megnyitvan az ilést, mély
meghatottsdggal emlékezett meg az egyhazkeriiletet,
illetve egvetemes egyvhazunkat legkizelebbr6l ért két
nagy veszteség, t. i. id. Lészay Ferencz és grof Tisza
Lajos, egyhazkeriileti f6gondnokok elhunytarol. — Az
egvik kozvetleniil erdélyi anvaszentegvhazunk fégond-
noka, biiszkesége volt s ott lattuk 6t mindig a magas
tiszteleti alldssal jaro fontos kotelességek buzgd és
pontos teljesitése korill; a masik megboldogult ugyan
egvik testvér-egvhazkeriiletink fégondnoka vala, de
mint az egyetemes konventnek egyik vezér-alakja, egve-
temes egyhdzunk el6haladdsa érdekében, ritka buzgo-
sdggal, paratlan Onzetlenséggel miikodott. Bejelentette
egyuttal f6t. Pispok aa., hogy elnoki intézkedés foly-
tan, néhai Lészay Ferencz, f6gondnok aa. elhunvta al-
kalmahol, az egyhazkeriilet nevében, gyaszjelentés ho-
csattatott ki s a temetésen az ig. tandcs harom tagja
altal képviseltette magat a keriilet. Igazg. tanacsunk a
bejelentést szomortan tudomdasul vette s elhatirozta,
hogy mindkét gyaszold csalidhoz részvétiratot intéz;
h. e. Lészay Ferencz, volt f6gondnok 2a. elhunytat pe-
dig a f6t. egyhazkerileti kozgyiilésnek is bejelenti sigy
az tresen maradt allas betoltését fogja kérni.

Tovabba hejelentette f6t. Piispsk aa., hogy a leg-
iddsb egvhazkeriileti f6gendick Grral, Bar6é Banffy Dezs6
6 excellencidjaval, targvaldsokat folytatott az idei egy-
hézkeriileti kozgviillés megtartisinak ideje felsl s ez
alkalommal nevezett f6dondnok aa. kifejezte az irdnti
Ohajat, hogy marczius elsé felében tartassék a gyiilés,
a mikor is, orszdgos dolgai mellett. leginkdbb tudna
maginak id6t szakitani a részvételre. Folhivta tehat
az ig. tandes tagjait, hogy e kérdés irdnt véleményiiket
nyilvanitsdk. Hosszas és behaté megvitatds utin, fol-
kérte ig. tandcsunk f6t. Pispok aat, hogy a Fégondnok
ur Onagyméltosagaval kozolje a kozgyilés ily korai
megtartdsa ellen fenndlld amaz akadalyt, hogy addig
az egyhdzkertileti szdmadédsok el nem késziilhetnek s
ennélfogva kérje fel 6t, hogy — a mennyiben lehetsé-

* Szivesen veszsziik. Szerk.

ges — valamely késdbbi hatarid6t kegyeskedjék kije-
16Ini a kozgyviilés megtartasi idejéil.

Ezek utén a napirenden levd folydigyek nyertek
elintézést, a kivetkezdkben.

A szentmargitai ref. egyhazkozség, ottani nagy-
birtokos br. Huszar Margit ellen, kizigazgatasi eljarast
folytatvan a huzamosabb id6 6ta megtagadott borkepe
kiszolgaltatasa irant : ez eljaras rendjén kovetelését két
forumon meg is nyerte. Alperes megbizott {igyvédje
most a megitélt 230 frt kovetelést ig. tanicsunknal
letéthe helyezte s kérte annak alapjan a végrehajtas
megszuntetését, fenntartvan azonban visszakovetelési
jogat ez Osszegre, az esetre, ha a harmadik forumhoz
benvyujtott fellebbezése kedvezd ellatdsban részestl. Ig.
tandcsunk hatirozatilag kimondotta, hogy a letett Osz-
szeget csak az esetben fogadja el, ha az fizetésképen
adatik, ellenkez6 esetben pedig a végrehajtas foganato-
sitisat annal is inkabb siirgetni fogja, mert két egybe-
hangz6 hatarozat ellen tovabbi felfolyamodéasnak helye
nem lehet.

A nagyszebeni egyhdzmegye esperese bejelentette
ig. tanacsunknak, hogy a fogarasi egyhdzkozség tandcsa
megtagadta szavazatinak beadasat az egyhdzmegye ré-
szér6l kiilldends egyik egyhazkeriileti képvisel6 meg-
valasztasara, abhol az indokbol, hogy a fogarasi pilispoki
vizsgalat alatt 4ll6 egyhazkozség onalléan jogosult egy
egyhazkeriileti képviseld megvalasztasara s e jogat mar
gyakorolta is. Ig. tandcsunk leiratilag értesitette, erre,
az illetékes esperest, valamint az egyhazat is, hogy a
fogarasi egyhézkozség nem mint 6nallé valaszto-keriilet,
hanem mint hirom taniténal tébbel biré népiskolat
fenntart6 egyhdz van jogositva kiilon képvisel§ valasz-
tasara, de emellett foltétleniil jogosult az egyhdzmegye
illetékes keriiletéhol killdendd képviselére is szavazni
bar e joganak gyakorlidsira az egyhdzat kényszeritni
nem lehet.

A kézdi egyhazmegye tisztujito kozgyulésének hata-
rozatait feloldd ig. tandcsi hatdrozat ellen, Kovacs
Karoly, egyhazmegyei tandcshird, felebbezést nyujtott
be, melyet az illetékes esperes aa. ig. tandcsunkhoz kiil-
dott fol, el6készités és a kozgyiléshez leend§ beterjesztés
végett. Ig. tandcsunk azonban a felebbezést, mint id6-
el6ttit s pusztdn csak a hirlapi tudositasra hivatkozét,
el nem fogadhatia, hanew oly megjegyzéssel adta vissza,
hogy az csak az ig. tanacsi hatdrozatot tudomdsul vevd
egvhazmegyei kozgyiilés megtartdsa utdn nyujthato be,
nem lehetvén addig hivatalos tudomdisa a kozgyiilés
egyik tagjanak se a hatdrozat részleteirdl és indokair6l.
Egyuttal utasittatott az illetékes esperes aa., hogy a sz6-
ban forgd ig. tandcsi hatdrozat kihirdetése végett mi-
elébb hivjon ¢ssze kozgyilést s ha akkor az ellen e
felebbezés bejelentetik és benyujtatik, vagy mas fel-
szolaldsok is torténnek terjessze azokat, a vonatkozd
iratokkal felszerelten, ig. tandcsunk elé ; ellenkez6 eset-
ben pedig a hatérozatban elrendelt tisztujitdst hajtassa
végre.

Az alvinezi egyhdzkozség presbyteriuma, igen eld-
nyos feltételek mellett, kiadvan egy 8 holdnyi fekvs-
ségét a foldmivelési kormany képviseljének, szblGiskola
létesitése czéljabol : a vonatkozé szerz6dést, megerdsi-
tésre, folterjesztette. A haszonbéri szerzédés megerdsi-
tést nyert.
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Horvath Pal, pénztiri konyvels aa. kérésére meg-
engedte ig. tandcsunk, hogy nevezett aa. az ujonnan
alakult »kolozsvari népbank, mint szovetkezet« czimi,
egészen humanus alapokon all6 intézetnél vasarnap
délelsttonkét, a konyvelsi teenddket ellithassa s ezzel
kapesolatosan, Kenessey Béla, ig. tanacsos aa. meg-
gy6z6 érvekkel tamogatott inditvanyara, hatirozatilag
azt is kimondotta, hogy jovére az ig. tandcsi iroda
Osszes osztalyaiban, az egész vasarnapi napon at, teljes
munkasziinet tartassék.

7. 8.
(Vége kovetkezik.)

Nyilatkozat.

Oszintén bevallom, hogy az utébbi honapokban
egyéb dolgaimmal annyira el voltam foglalva, hogy
csak e becses lap legutObbi szamahol, Kenessey Béla
igazgaté turnak nyilt levelébdl értesdltem, hogy némely
egyhazmegyék részér6l olyan nyilatkozatok tétettek
kozzé, melyeknek a theol. fakultas irdnyat elitélik s
melyeknek éle, f6leg az én csekély személyem ellen
iranyul és ennek folytdn a gyakorlati egyhdztarsadalmi
munkalkodasnak egyik-masik olyan forméaja ellen, me-
lvet a csekélységemet nagyon is talbecsilé animositas
az én nevemhez szokott kotni.

Mivel e nyilatkozatok a targyilagossdg igénysovel
1épnek fel, s theol fakultdsunkat, s kozelebbrsl épen
az dltalam betoltott kathedrat nagyon kozelr6l érin-
tik sziitkségesnek latom kijelenteni, hogy Kenessey Bé-
lanak, egykori tanaromnak, kedves bardtomnak emli-
tett nyilt levelét, bar most utélag, de kész szivvel ald-
irom. S6t, hogy az ott nem emlitett dolgokra vonat-
koz6lag is minden homadlyt eloszlassak, azt néhany
megjegyzéssel kiegésziteni is 6hajtom. Annyival is in-
kabb, mert azt gondolom, hogy nem is annyira az én
dogmatikai allaspontom itt a botranyks, mint inkabb
valami egyéb.

Hiszen azok a nagyon tiszteletre mélté egyhdaz-
megyék bizonyara nagyon jOl tudjak, hogy a professor
sz6 mar jelentésében is azt fejezi ki, hogy e név vise-
16jének tudomanyos allaspontjat gyilési hatarozatok-
kal irdnyitani még ha szabad volna sem volna boles
dolog.

De ettdl eltekintve, mindenki, a ki a theologidval
baratsigos labon all, tudja, hogy a zsid6 és gorog
nyelvet nem az tudja jol tanitani, a ki az egyik vagy
misik theologiai irdnyt igy vagy ugy koveti, hanem
az, a ki a nyelveket tudja. Es az exegeseos profes-
sornak, ha ezer theologiai irdny van is a vilagon,
mégis csak egy iranya lehet, az pedig a kimagyara-
zas és bemagyardzis mell6zésével a megmagyarazas
irdnya. Az én feladatom az, és ezt teljesitem is gyenge
er6m szerint, hogy a szoveg igaz értelmét felderitsem.
Ez pedig csak egy lehet.

Hogy én a reformatus egyhaz hivatalosan elfoga-
dott hitvalldsos konyveinek tanaihoz erdsen ragaszko-
dom, azt nem tagadom. De hiszen kiztudomdasd dolog,
hogy a mi symbolicus konyveink felfogésa a biblia fel-
fogasdhoz minden mas kozott legkozelebb all. Az igaz,

hogy ett6l a felfogastél a tanitasi és lelkiismereti sza-
badsadg értelmében el lehet térni, de ez szerintem csak
jog, és nem kotelesség.

Azt hiszem, ezek utin maguk a tisztelt nyilatko-
z0k is egyetértenek velem abban, hogy itt tehat nem
is esak err6l, hanem fokép valami egyébr6l van szo.
Nyiltan kimondhatom, mindenki tudja, hogy az egész
tisztan csak személyes {igy. Annyira, hogy ezt, mint
hallottam, némely egyhdzmegye tiszteletre mélto §szin-
teséggel ki is fejezi, elitélvén az én ez ftigyben tett
egyetlen, els6 és utolsé nyilatkozatomnak hangjat. En-
gedtessék meg, hogy ezzel ne foglalkozzam, csak tisz-
tdn annak kijelentésére szoritkozzam, hogy nekem, ha
engem valaki megsért, az nem fij; de ha én megsér-
tek valakit, az nagyon f4j, és nem tudok addig nyu-
godni, mig a sértést jovd nem teszem. Ebben az eset-
ben azonban nem vidol a lelkem. En nem recrimina-
lok, bir okom volna rd, de azt kérem, hogy engem
se vadoljon senki.

De, a mi képen személyi motivumokbol vétettek
targyalas ald, azonképen a — s a dolog természeté-
nél fogva nem is lehet maskép — némi egyoldalusag-
gal is targyaltattak az én egyhdztirsadalmi ténykedé-
seim. Itt mindenek el6tt ki kell emelnem minden fél-
reértés elkeriilése végett, hogy Kenessey igazgaté tr
nyilt levelének épen a pietismusra és az egyhdztarsa-
dalmi tevékenységre vonatkozé része az, melyhez fen-
nebb teljes hozzdjaruldsomat jeleztem. Ezt a mikodést
egyhdzunkra nézve életszitkségnek tartom, ezért vettem
benne részt érett ifjusdgomtol’ kezdve, s ezért fogok
benne részt venni csekély tehetségem szerint utolso
leheletemig.

Mert ugy tudom, hogy az emberiség sok refor-
mation ment mar keresztiil: de ezek koziil egy sem
volt igazan tarsadalmi, csak ez lesz az, a melynek
most kiiszobén allunk. Minden reformatio valamely
visszaélés, vagy visszaélések ellen iranyult, s ha azo-
kat megsziintette is, de a tdrsadaimi osztdlyok helyze-
tét egymashoz vald viszonyukban lényegesen meg nem
valtéztatta egy sem. Most pedig err6l van sz0. A mi-
sera plebs jelszava tobbé nem »panem et circensese,
hanem: »kenyeret és jogot«<. Ma még e szavak csak
azt jelentik, hogy az alsobb tarsadalmi osztalyok is
részt kivinnak a felsébbek élvezeteib6l és hatalmabol;
de a nyilt szemek mar latjak, hogy itt tulajdonképen
masrdl van sz6. Az e jelszavaknak ma még kevesek
altal értett mély jelentése, hogy a legalsoébb szellemi
nép osztaly is részt kér maginak a miiveltség, a szel-
lem kincsébdl, s részt, tevékeny és Ontudatos részt
akar venni a civilisatio, a haladas irdnyitdsadban, az
emberi nem kifejlesztésében. Nemcsak a kenyér és
hatalom, hanem a tudomany és miveltség sem lehet
egves kivaltsagos tarsadalmi osztdlyoké, hanem az
egész emberi tarsadalom tulajdona. Erre mutat a
tudomanyok fejldésének torténete is, mely intensiv
is ugyan, de sokkal inkdb extensiv. Es extensivitisa-
nak az emberiség altalanos fejlédésére nézve nagyobb
jelentGsége van, mint intensivitasanak.

Ezért komoly meggy6zGdésem, hogy a mai tarsa-
dalmi problemék megolddsdnak, s a véres vagy vérte-
len forradalom elkertilésének nincs mas médja, mint
a »mob«-nak mostani szellemi és erkolesi elhagya-
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tottsagabol vald kiemelése és az emberi haladdsnak
Ontudatos, és az eddig kivaltsdgos miivelt osztdlylyal
egyenrangu factordva tétele. Ez pedig eldbb-ut6bb be
fog kovetkezni, ha veliink és altalunk nem, akkor elle-
niinkre. Ks ebben ugyan a keresztyénség fogja legszebb
diadalat tlni, mint egyik ¢rok igazsdganak érvényesi-
1ésében: de legyiink tisztdban azzal, hogy e diadal a
keresztyénségnek azokat a létformait, melyek kivivasé-
ért nem kiizdottek, el fogja torsini

A papas egyhdz nagyon bolesen latja ezt és ezért,
bér aristocratico-theocraticus szervezete és kivalt a pap-
sagnak, mint wdv-kozvetité ordonak fogalma az ily
féle munkdt elvileg kizdrnd: a legszélesebb terjedelmii
democraticus egyhéztirsadalmi munkat fejti ki, hogy
a nagy tomegeket biztosithassa maganak (t. i. az egy-
héznak. Szerk.) A mi azokndl szinte természetellenes,
az minalunk épen terinészetes, egyhdzi felfogdsunknak
szorosan lényegébdSl folyd volna. Mert az egyetemes
papsdg nem azt teszi, hogy mindenki prédikdljon és
kereszteljen, hanem azt, hogy egvhazinak mindenki
hd, é16, ontudatos és munkas tagja legyen. Azt teszi
hogy a mit lelkésze prédikdl a szdszéken, azt § pré-
dikdlja életével az élethen. Ks azt, hogy abban az egy-
hdzban, mely még cultusdban is a hivek activ részvé-
telét kivinja: mindenkinek személyesen tevékeny részt
kell venni az anyagi és erkolesi nyomor envhitésére,
az elhidegiilt egyhdztagok felébresztésére irdnyulé s a
lelkészi kar éltal vezetett egyhdztdrsadalmi munkaban.
Mindenki, a legutols6 napszamos is érezze, hogy az 6
élete, munkaja az istenorszigdra nézve nem kozombos,
hogy neki egvhidzaval szemben kotelességei, neki fel-
adatai vannak, melyeknek teljesitéséhez az emberiség-
nek nagy érdekei fiiz6dnek.

A forma elSttem mellékes. Az a 6, hogy jo le-
gven*) En e téren mindig csak olyan formékkal pro-
bélkoztam s olyanokat ajanlgattam mésoknak is, a
melyek a mivelt nyugaton, s részben mar hazénkban
is kiprobaltattak s joknak talaltattak. Ha valaki ezek-
nél jobh czélra vezetd formdakat s eszkiziket tud és
kezd, én szivesen mellé csatlakozom.

Lapom, a Kis Tikor is egy ilyen eszkoz akar
lenni. Bizonyara gyarlé és hidnyokkal teljes, de bizo-
nvara jo hiszemi eszkdz. Van ilyen tobb is e hazdban,
mind botrdnkozds nélkiill élnek. Hadd éljen ez is, a
mely a legrégibb koztik. Azt hiszem, azok a lelkész-
tarsaim, a kiknek hivei kozt el van terjedve, nem vet-
nek ram érte kiovet. Ezt csak azért emlitettem, mert
ugy tudom, e lap is kifogas targyat képezte.

Es — nunc venio ad fortissimum — a kék ke-
resztnek nevezett mértékletességi egylet, valamint a
férfiak s els6 sorban az ifjak erkolesi tisztasaganak
megOvasara alakult fehér-kereszt-szivetség ugyan nem

* Jgen, a forma nem anynyira mellékes, mint inkdbb f6-
dolog, hogy j6 legyen. Itt mindjart nevezziik is meg a forma jo-
sigdnak egy mellGzhetlen foltételét. A forma ugyanis éppen f5ldi
dolog, relativ. Az eszmét még mondhatjuk id§ és térfolottinek, de
a forma id6hoz és térhez kotott. A formdnak igy, hogy j6 lehes-
sen, szimolnia kell az adott viszonyokkal, fennallé intézmények-
kel, physikai €s lelki datumokkal, széval: a tér és id6 itt most
el6 nem szamlilhaté Gszszes momentumaival. Az eszme josiga

rejlhetik az 6 egyetemességében. de a forma josiga az & indi-
vidualis voltiban rejlik. Ez a szempont »atiiltetéseknél« sem té-

vesztendS el. Szerk,

egyhdztarsadalmi, hanem 4&ltaldnos emberi tarsadalmi
munkéat végez; de azért szerintem mind a kett6 olyan,
hogy mélté az egyhdzi emberek felkaroldsara is. A neve
ugyan mind a kettének nagyon szerencsétlen; de ebben
osztozik velok a veres-kereszt-egylet is, és — azt kér-
dem — géatolhatta-e ez egyhdzkeriileteinket, el6keld vilagi
€s egyhazi tisztvisel6inket, dignitdriusainkat abban, hogy
e nemes czéld egyletet szivok egész melegével tamo-
gassdk ? Soha senkinek sem jutott eszébe ezért gin-
csolni Gket.

Az a masik kett6 pedig épen ilyen természetii.
A mi az els6t illeti, az 48248 sz. a. beliigyminiszterileg
megerdsitett alapszabdlyok alapjan miikédik, magyar-
orszagi kozpontja DBudapesten van. A kozigazgatasi
hatésdg tdmogatisa mellett, mar eddig tobb fiokja van.
Czélja az iszdkossagba meriilt emberek megmentése,
felekezeti kiilonbség nélkiil. Hat karhoztathaté czél ez ?
En ugyan még eddig nem vagyok tagja az egyletnek,
de Oszintén helyeslem czéljat és partolom miikodését.
Ajéanlom is minden lelkésztirsamnak, hogy tegyen vele
kisérletet, mert a pauperizmusnak tudvalevéleg nem
utolsé oka az iszdkossag.

A masik nem egylet, csak szovetség. Olyan, mint
akirmelyik Burschenschaft, csakhogy czélja nem a knei-
polas, hanem az, hogy az ifjakat tarsulds, §sszetartds,
testedz6 sportok miivelése, és a pornograficus irodalom
megvetése, s nemes, felemel§ olvasmanyok és tirsalko-
dds keresése 4altal segitse abban, hogy ugy evezzenek
be a hazassag révébe, a mint azt a néktdl megkivinja
a vildg. Teh4t testben, lélekben vald tisztasag, egésség.
Hat karhoztathaté e czél ?

Azt nem hiszem, hogy volna Magyarorszigon j6zan
ember, a ki e czélokat ne helyeselné. Olyanok azonban
lehetnek, a kik az eszkozoket nem taldljak tokéletesek-
nek. De vajon lehet-e ez ok arra, hogy agyon kovezzik
azt, a ki, jobbak hijan, ezeket az eszkozoket is helyesli ?

Az én meggy6z6désem ebben az, hogy mivel egy-
hazunk mér fogalméanil fogva minden egésséges tarsa-
dalmi mozgalom vezetdje tartozik lenni, az eddiginél
nagyobh tarsadalmi munkdt kellene kifejteniink, s az
evangeliumot, a mit predikdlunk, az élet minden viszo-
nyaiban érvényesiteniink kellene. A naprél napra bor-
zasztobb mérvben jelentkezd tirsadalmi biindknek, az
iszdkossdgnak és pardznasignak, annyi mas bin és
nyomor anyjanak lekiizdésére pedig minden elképzel-
het6 eszkozt meg kellene ragadnunk. Mert panaszt sokat
hallani, de tettet keveset latni. Mar pedig nagy igazsaga
van a néhai valé j6 Horatiusnak, a ki pedig talan még
sem volt nagyon pietista, hogy

Quid tristes querimoniae,

Quid leges sine moribus
Vanae proficiunt ?

Dr. Kecskeméthy Istodn.

Az egyhdzkeriileti takarékpénztdr.

Ezen a czimen a »Prot. Kozlony« folyé évi 4-ik
szdma egy czikket kozol, mely a nélkdl, hogy annak
Zero nevil szerzéje ismerné a leend6 egyhazkerileti
takarékpénztir tervezetét és alapszabalyait: mdr elére
is félreveri a harangot, és kimondja, hogy annak
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vészonkotésben 22 frt. Van szerencsénk ennélfogva ezt
a diszmunkat a kollegiumok konyvtarai szimara leendd
beszerzés szempontjdb6l melegen ajanlani.

Kolozsvart, 1898. januar ho 30.

Paradi Kalméan.
t. elGado.

Szdsz Domokos,
ev. ref. plispok, mint elndk.

416—1898. sz. KORLEVEL.

Valamennyi erd. ev. ref. iskolaszék nt.
lelkészelnokének.

Iskoldink nevel6 feladatinak elémozditasa érde-
kében intézkediink, midén a Magyar Pestalozzi czi-
md heti lapra felhivjuk Czimek figyelmét sajat hatas-
koriikben leendd tovabbi partolds végett. Megjelenik
a nagy sziinid6é kivételével minden szombaton. El&fi-
zetési-di] egész évre 8 korona s ez dr. Havas Gyula
szerkeszt6hoz (Kolozsvar, Hosszu-utcza 1. sz.) kiildendd.
Mint a gyakorlati nevelés kozlonyének fGezélja arra
térekedni, hogy el6keld hazai és kilfoldi szakersk koz-
mikodése mellett a tudoményok és miivészetek alap-
jan és segitségével a vallaserkolesis, az értelmi és testi
nevelés érdekében a jellemképzés elsfeltételeit, alkoto
elemeit és gyakorlati modszerét miivelje.

Kolozsvart, 1898. januar ho 30.

Paradi Kalman,
t. elgado.

Széasz Domokos,
ev. ref. puspok, mint elndk.

121-—1898. KORLEVEL

valamennyi erdélyrészi egyhiazmegye Nagytiszte-
letii Esperesének €s a pispoki vizsgdlat alatt
allo egyhdzkozségek tiszteletes t. Tandcsanak.

A kozelgd egyhazkerileti kozgytlés alkalmabdl
felkérem valamennyi egyhdzmegye Nagytiszteletii Espe-
resét, valamint a plspoki vizsgdlat alait all6 egyhdz-
kozségek tiszteletes t. Tandcsait, hogy a plispuki jelen-
tés adatait az elmualt 1897. évrdl, a mult évi egyhédz-
keriileti kozgytlési jegyz6konyvben taldlhatd minta sze-
rint Osszedllitva, plispoki hivatalomhoz f. é. Marczius
hé 6-ig mulhatlantl bekiildeni sziveskedjenek.

Kolozsvartt, 1898. Februdr ho 6-an.

Szdsz Domokos,
erdélyi ev. ref. piispok.

91—1898.sz. PALYAZATI HIRDETES.

Az udvarhelyi egyhdzmegyében ujonnan szerve-
zend§ csekefalvi korlelkészi allas betiltése czéljabol
ezennel palyazatot hirdetiink.

E korlelkészséghez tartozik a csekefalvi anya- és
a szentabrahdmi, magyar-andrasfalvi, gagyi és kis-me-
deséri ledny-egyhdz, melyekben a kinevezendd korlel-
késznek felvajtva kell szolgalatokat teljesitenie.

A Xkorlelkészi javadalom 0Osszege: 305 frt 80 kr.,
melybdl 40 frt foldhaszonbér, a tobbi pedig kepe. Ez
osszegnek 600 frtra leend6 kiegészitésére s némi fuvar-
dij biztositasara, az dllomds betoltése wutan, torekedni

fog a féhatosag a rendkiviilli allamsegélybsl valo ké-
relmezés tjan addig is, mig a fizetések allami kipot-
lasa bekivetkezik.

Folhivatnak mindazok, kik ez allast elnyerni Ohajt-
jak, hogy kell6leg folszerelt folyamodasaikat, folyd évi
marczius ho 1-ig, f6t. Szasz Domokos piispok adhoz
nyujtsak be.

Az erd. ev. ref. egyhédzkeriilet igazgato-tandcsanak
Kolozsvartt, 1898. januir ho 29-én tartott léséhol.

Dr. Kadar Janos,
s. titkdr.

Szgsz Domokos,
erd. ev. ref. piispok, mint elngk.

120—1898. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkerilethen, a kikill6i
egvhazmegyébe kebelezett, kirdalyfalvi kantor-tani-
tor dllomésra ezennel mdasod izben palydzat nyittatik.

Javadalom: j6 lakdson és gazdasagi épiileteken
kivil, buza-kepe érték 88 frt. 80 kr, must-kepe érték
82 frt 50 kr.,, 100 véka szemes torokblza értéke 70
frt, tandij czimen 60 frt, failletmény 25 frt, b-tdéves
korpotlék 50 frt, kanonika porczid tiszta jovedelme
14 frt, temeti kaszalé haszon élvezete 7 frt. Ossze-
sen 397f rt 30 kr.

Palyézati hatdrid6: 1898 Marczius 8-a. Folyamod-
vanyok nt. Nemes Arpad esperes aahoz, Maros-Ug-
rara kiildenddk, hovd ut6posta: Kerel6-Szentpal.

Kolozsvartt, 1898. Februir ho 5-én.

Szasz Domokos,
erdélyi ev. ref. piispok.

2231898, PALYAZAT.

A debreczeni ev. ref. kollegium f6gymnéasiumaban
a magyar és német nyelv tanitdsaval Osszekotdtt ren-
des tandri allisra palyazat hirdettetik. Pilydzhatnak
olyan ev. ref. valldisu egyének, kiknek a magyar és
német nyelvi tanszakra szo0lé kozépiskolai tanari ké-
pesitésok van.

A tanszék évi javadalmazisa eleintén: 1200 frt
alap fizetés, 400 frt lakbér és ot évenként o6t izben
emelked6 100 frt korp6tlék, melyre nézve a mads tan-
intézetnél toltott szolgdlati évek is heszadmittatnak; ké-
s6bb azonban az alap fizetés a szolgalati évek és a
tanari péalydn szerzett érdemhez képest 1400 frtra, s6t
a mennyiben a tanintézetben a tanari javadalmazasnak
kés6bb megvalositandd fokozatai is egyhazkeriiletileg
megvannak allapitva, 1600, 1800 frtra, végil pedig az
otodéves korpotlék 200 frtra emelkedhetik.

A megvalasztandd tanar az orszigos tandri nyug-
dijintézetnek jogos és kotelezett tagja.

A palyazni kivandk vallisukra, végzett tanulma-
nyaikra, tanari képesitésokre és eddigi szolgdlatukra
vonatkoz6 okmanyokkal felszerelt kérvényoket f. évi
april ho 1-ig a tiszantali ev. ref. egyhazkerilet piis-
poki hivataldhoz adjdk be. A tanszék betoltése a ta-
vaszi egyhazkeriileti kozgyilésen fog megtorténni s a
megvalasztott tandr tanszékét székfoglalé értekezés
tartasaval f. évi aug. h6 végén tartozik elfoglalni.

Debreczen, 1898. februar 1.

Kiss Aron,
plispok.

NYOMATOTT GUMEOS FERENCZ LYCEUM-KONYVNYOMDAJABAN, KOLOZSVART.



Melléklet as »Erdélyi Prot. Lap< 1898. évi 6-ik szdmdhos.

Torvényjavaslat.

a lelkészi jovedelem kiegészitésérdl.

1. § A latin, gorog és ormény szert. kath. lel-
készek jovedelmének (kongrudjinak) kiegészitése
jelenleg rendezés alatt 1évén, mig ezen rendezés
be nem kovetkezik, a legszlikebb anyagi viszonyok
kozott 1éve ezen lelkészek jovedelmének ideiglenes
kiegdszitésére a torvényhozdis az dllamkoltségvetés-
ben megfelel6 kilon osszeget fog felvenni.

2. §. A térvényesen bevett tobbi valldsfeleke-
zet 1898. évi janudr hé 1-ig mar rendszeresitett lel-
készi dllasainak jovedelme az allampénztar terhére
évi 800, illetbleg 400 forintra egészittetik ki és a
kormény ezen hatdrozat végrehajtdsira a jelen
torvényben megallapitott médon és id6ben utasit-
tatik.

Az uj lelkészi allisok jovedelme csak akkor
egészittetik ki évi 800, illetsleg 400 forintra, ha a
vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter az uj lelkészi
allas szervezését az illet6 felekezet elGterjesztése
alapjan indokoltnak tartja

3. §& A 2. §-ban meghatirozott jovedelmi ki-
egészités igénybe vétele végett a lelkészek illetékes
felekezeti fohatosaguk, illetsleg hitkozségi eldljars-
sdguk utjan a sziikséges adatok bemutatasa mellett
a Jelen torvénynek hatdalyba 1épésétsl egy éven be-
lil a vallds- és kozoktatisligyi miniszterhez for-
dulhatnak.

Az 189S. évi januir hé l-ig mir rendszeresi-
tett oly lelkészi allas, mely ezen egy év alatt be
nem jelentetett, jovedelmi kiegészitésben nem ré-
szesithets, kivéve azt az esetet, a midén a bejelen-
tés azért nem tortént meg, mert a tényleg alkal-
mazott, lelkész a 4. §-ban elGirt képesitéssel nem
birvén, 800 forintig terjed6 jovedelmi kiegészitésre
igényt nem tarthatott és jovedelms az 6t megillets
40J forintot meghaladta.

A lelkészi jovedelmek kimutatisa végett mar
eddig beszolgdltatott adatok annyiban veheték fi-
gyelembe, a mennyiben azokat a vallas- és kozok-
tatdsiigyi miniszter elfogadhatéknak taldlja

4. §. Jovedelmének 800 forintra valo kiegészi-
tésére csak azon lelkésznek van igénye, a ki iga-
zolja azt, hogy az illet6 hittudomanyt valamely hit-
tanl intézeten a hazai kozépiskola 8 osztalyanak
elvégzése utdn, nyilvanosan vagy magéan uton leg-
aldbb 3 évig tanulta és ez utébbi esetben valamely
hittani intézeten vizsgat tett, tovabba hitfelekezete
részéro]l szabdlyszerii lelkészi képesitést nyert.

5. §. A 4. §-ban korilirt mindsitést nem igazolé
lelkész jovedelme csak 400 forintig egészittetik Ki.

Ha azonban ily lelkész az emlitett mind&sitést
késobb igazolja, az igazolds napjatél szamitva jo-
vedelme 800 forintig fog kiegészittetni.

Azon korilmény. hogy valamely jovedelmi ki-
egészitéssel ellatott lelkészi 4llds birtokosa 800, vagy
400 forintig élvezett-e jovedelmi kiegészitést, az
utédra nézve figyelembe nem vehet6; e tekintetben
mindenkor a 4. §-ban koriilirt mingsités lesz iranyado.

6. § Ugy a 800, mint a 400 frtig terjeds jove-
delmi kiegészitésre csak olyan lelkész bir igény-
nyel, a ki magyar dllampolgarsigat igazolja.

7. § Nem részesiilhet jovedelmi kiegészitéshen
és ha részestl, azt elveszti az oly lelkész, a ki:

a) jogerSs biintetsbirésdgi itélettel hivatalvesz-
tésre sz6l6 mellékbiintetéssel sujtatott, a biintets-
birésdg itéletének jogerére emelkedésétsl kezdve a
hivatalvesztés idétartama alatt;

b) a ki dlldsdhoz nem méltd sulyos erkolesi
vétséget kovet el, vagy dallamellenes magatartast
tanusit és e miatt biintet6birésagi itélettel vagy fe-

gyelmi uton elmarasztalva lett, a mennyiben a biin-
tet6bir6sag szabadsagvesztés biintetésre itélte, a sza-
badsagvesztés biintetésének tartama alatt és a biin-
tetés kialldsatol egyébként a blintet6birosigi itélet
vagy fegyelmi hatarozat joger6re emelkedésének,
illet6leg a 9. §-ban emlitett miniszteri hatarozat
keltének napjatél szamitott 3 évig.

Ha pedig a jelen §-nak Db) pontjdhoz képest
mar elmarasztalt lelkész, az ott emlitett 8 év alatt
vagy azutdn, ezen b) pontban emlitett erkélesi vét-
ség vagy allamellenes magatartis miatt blntet6bi-
rosdgi itélettel vagy fegyelmi hatdrozattal ujbél el-
marasztalva lett, a jovedelmi kiegészitést a jelen
szakasz harmadik bekezdésében megjelslt idépont-
t6l kezdve személyére nézve végleg elveszti

Mi tekintends 4allamellenesnek: azt az 1893.
évi XXVI t-cz. 13. §-d4nak utolsé bekezdése hati-
rozza meg.

8. §. Ha jovedelmi kiegészitésért a vallds- ¢és
koézoktatasiigyi miniszterhez illetékes hatésaga utjan
oly lelkész folyamodik, a ki ellen a 7. §-nak b)
pontjahoz képest erkdlesi vétség, vagy dllamellenes
magatartas miatt kifogids emelhets, a vallas- és koz-
oktatdsiigyi miniszter az illetékes felekezeti haté-
sagot, ha ez fegyelmi uton még nem hatdrozott, a
fegyelmi eljirds meginditdsira szolitja fel és ily
esetben csakis az eljards befejezése és az ered-
ménynek hozzd tortént bejelentése utin intézkedik
a jovedelmi kiegészités megaddsa vagy megtaga-
ddsa irdnt.

9. § Ha kiegészitett jovedelemmel bird lelkész
ellen a vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter el6tt er-
kolesi vétség vagy allamellenes magatartds miatt
alapos panasz emeltetik, a vallas- és kozoktatds-
ugyl miniszter az illetékes felekezeti hatésagot a
fegyelmi eljiris meginditdsira felszélitani koteles.

Ha a felekezeti hatésag a felszélitds daezara
az illets lelkész ellen a fegyelmi eljarast foganatba
nem tette, a vallds- és kozoktatdsligyli miniszter a
felszolitas kézbesitését6l szamitott 8 honap eltslté-
vel a kiegészitési 6sszeg megvondsa irant hataroz.

Ha a felekezeti hatésag fegyelmi hatdrozata
az illetd lelkészt a panasz alapos volta daczara al-
lisaban meghagyja: a vallis- és kozoktatasiigyi
miniszternek jogaban 4ll a rendelkezésre allo ada-
tok alapjén a jovedelmi kiegészitést a 7. §.b) pont-
jaban foglalt rendelkezéseknek megfelelsen meg-
vonni.

A jovedelmi kiegészités megvondsat kimondé
miniszteri hatirozat az illetékes felekezeti hato-
sag fegvelmi itéletének egyéb rendelkezéseit nem
érintheti.

10. §. A lelkészi jovedelem kiegészitése az al-
lami koltségvetésben e czélra folvett javadalmazds
terhére 9 év alatt torténik és pedig az els6 harom
év alatt fokozatosan a 2. §-ban emlitett osszes lel-
készek jovedelmének 600, illetve 300 frtra, a to-
vabbi 6 év alatt fokozatosan 800, illetve 400 fo-
rintra.

11. § A jovedelmi kiegészités megillapitdsa
czéljabol a jovedelmek és kiadasok bevalldsanal a
kovetkezé alapelvek iranyadok:

1. Felszamitandd jovedelmek :

1. A foldbirtok haszonbérjovedelme a haszon-
béri szerz6dés szerint, vagy a mennyiben sajit ke-
zelés alatt dllanak, a hasonmin6ségii foldekre nézve
helyben vagy avidéken szokésos haszonbérek utolsé
ot évi (1893—1897) 4tlaga szerint.

A lakdhéz, az udvar és akert (ez utébbi azon-
ban csak 1/, (egy és fél) katasztrlis holdig) figyel-
men kivill hagyandé.

2. A bérépiileteknek és épiiletrészeknek az ado-
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torvények dltal megallapitott fentartdsi
levonasa utin fenmaradt tiszta jovedelme.

3. A haszonhajté jogok és jogositvinyok, va-
lamint ipariizletek, ugymint malomtartds, malom-
mércze, haldszat, fahasznalat, makkoltatas, révvam
sth. tiszta jovedelme a haszonbérszerzédés szerint,
vagy az utclsé ot évi (1893—1897) jovedelem #tla-
g4t igazolé kozhatdsagi okirat alapjan.

4. A hivek altal kozvetleniil vagy 2 hitkozség-
t61, valamint a kegyurtél pénzben, terményekben,
kézi- vagy igasmunkdban évenkint visszatérbleg tel-
jesitett szolgaltatasokbél befolyé jovedelem.

A terménybeli és munkabeli szolgiltatasok
pénzértékét a helyi viszonyoknak megfelelGen az
utolsé ot évi (1893 —1897) atlag szerint a felekezeti
hatésigok meghallgatisa utdn a kézhatésagi koze-
gek allapitjak meg és az ilyképpen megallapitott
jovedelem egyhatod (/) része behajtisi koltség
czimén levonando.

Bzen rendelkezés az els6 rendezés alkalmaval
annyiban mell6zhets, a mennyiben a vallds- és koz-
oktatdsligyl miniszter a torvény hatalybalépte elstt
a felekezeti hatésdgok jovahagydsa mellett beszol-
galtatott értékbecslési adatokat elfogadhatéknak
taldlja

A terménybeli és munkabeli szolgiltatasok
pénzértékének megallapitdsa mindenkor csak tiz
évre szol, ennek elmultdval ujabb megdllapitas esz
kozlends.

5. Az avatasi és temetkezési stéla-dijakbél,
valamint egydltalin az egyhdzi cselekményekért a
jogszokas alapjan kovetelhetd dijakbol (pl. hdzszen-
telési koledabdl) befolyd jovedelem, melyet az egy-
hazi hatésag az utolsé6 ot évi (1893—1897) atlag
szerint allapit meg és igazol. Az esketési stéladijak
felszamitds tirgyat nem képezhetik.

6. A misestipendiumok, istentiszteleti cselek-
mények végzése czéljabol tett és egyéb alapitva-
nyok kamatjovedelme.

A jov6ben ezen jovedelem csak akkor lesz be-
szamithato, ha a beszamitdst az alapitélevél nem
tilalmazza.

7. A politikai kozség (vdros) hézi pénztirabél,
az egyhdzmegyei vagy bdrmely mdas kozalapbol
kongrua-kiegészités, allandé segély, lotartds vagy
barmely mas czimen huzott jovedelem.

8. A helybeli templomvagyon (fabrica) jove-
delmi tobblete, a mennyiben az a fenndllé szaba-
Iyok szerint a lelkész javadalmazésdra fordihato.

kaltségek

II. Levonhatd kiadasok:

1. A lelkész altal élvezett jovedelmekre kirdtt
-allami, térvényhatosagi, kozségi ésegyéb, valamely
torvényben gyokerez6 kozterhek, tovabbé a vizsza-
balyozasi koltségek, valamint az orszdgos és az
egyhdzmegyei, gydmintézeti, nyugdij és egyéb ala-
pok szdmadra teljesitend6 rendes évi fizetések.

2. A lelkészi jovedelmet bizonyos kitelezettség
czimén terhel6 fizetések, u. m. a segédlelkész (se-
gédlelkészek) ellatdsa, az ingatlanokra felvett kol-
-esonok torlesztése, a létartdsi ataldny és a fuvar-
koltség.

A segédlelkész tartasaért személyenként 250
forintndl tébb fel nem szamithaté ; 16tartasi atalany
és fuvarkoltség czimén 200 frtnal tébb le nem
vonhato.

3. Azon mise- és istentiszteleti alapitvanyok
jovedelme, a mely misék és istentiszteleti cselek-
mények elvégzését a lelkész mdasoknak 4tengedni
kénytelen. Az elvégezhet6 misék és egyéb isten-
tiszteleti cselekmények szdmét az egyhdzmegyei
f6hatosag (plispok) igazolja és dllapitja meg.

Ellenben nem vonhaték le a személyi ell4-

tas (hdztartids) korébe tartozé, ugyszintén a fold-
birtok kezelésével jard, valamint a lelkészségi épii-
letek jokarban tartisibol eredd kiaddsok.

12. §. A jovedelmek és kiadasok bevallisdnak
és igazolasanak modozatait a vallds és kozoktatas-
igyl miniszter a felekezeti hatésigok meghallgata-
saval rendeleti uton allapitja meg.

18. §. A vallas- és kozoktatasligyi miniszter-
nek jogiban 4ll vallasfelekezetek 4ltal kozolt adatok
helyességérdl a kozigazgatasi kozegek utjan is meg-
gy6z6dést szerezni. '

Ha a feliilvizsgdlat sordn vagy késdbb az tin-
nék ki, hogy a lelkész valamely jovedelmet tudva
elhallgatott, vagy valamely nem létez6 kiadast tudva
hamisan vallott be, az ilyen lelkész, mig azon lel-
készi allasban marad, melyben a hamis bevallast
tette, a jovedelmi kiegészitésre valé igényt elveszti.

Ha a bevallds helyességeért felel6s mas hato6-
sagi személyek tudva hamis bizonylatot allitanak
ki, az dllami kinestar részére okozott kar magassa-
ganak megfeleid pénzbirsiggal sujtanddk.

A Dbiintetés kimondasa a vallas- és kozoktatds-
ligyi minisztert illeti, de a biintetéssel sujtott lel-
kész vagy mis felel6s hatésigi személy az értesi-
tést6l szamitott 30 (harminez) nap alatt a kozigaz-
gatasi birésig elétt panaszjoggal élhet.

14. A kiegészités vigett bzjelentett lelkészi
allas jovedelme, jelen torvény hatialyba lépése utan,
a valldsfelekezet részérdl a vallds- és kozoktatds-
gyl miniszter el6zetes hozzajarulasa nélkiil tobbé
le nem szallithaté és minden ndvekedése a vallds-
és kozoktatasiigyi miniszternek 3 hé alatt beje-
lentendé.

A mennyiben a jovedelmi novekedés akar a
hitkozségnek, akar egyeseknek 6nkéntes teherval-
lalasabél, akar ujonnan keletkez alapitvanyokbol
ered, az allam altal nyujtott jovedelmi kiegészités
nem estkkenthet6.

A jovedelmi novekedés eltitkoldsa a lelkészre
nézve azon lelkészi 4dlldsban a jovedelmi kiegészi-
tési igény elvesztését vonja maga utdn.

A jovedelmi kiegészitésre valé igény elvesztése
irant a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter hataroz,
de a Dbiintetéssel sujtott lelkész az értesitéstsl sza-
mitott 30 (harminez) nap alatt a kozigazgatési bi-
rosag el6tt panaszjoggal élhet.

15. §. Ha valamely jovedelmi kiegészitéssel el-
latott lelkészi 4llas jovedelme a felekezeti hatosa-
gokt6l és a hitkozségektsl nem fliggd korilmények
kovetkeztében csokken, az illetékes felekezeti hato-
sag a vallas- és kozoktatdsiligyi minisztert6l a jo-
vedelmi kiegészités felemelését kérheti.

A jovedelmi csokkenés igazoldsa esetén a ki-
egészités felemelése meg nem tagadhat6, haesak a
hivek csekély szdma a hitkozségnek maés hitkoz-
séghez csatolasat (affilitatio) indokolttd nem teszi,
mely esetben a vallds- és kozoktatdsiigyl minisz-
ternek jogdban 4ll a felekezeti f6hatésagot az
}lletﬁ hitkozség ondllésidginak megsziintetésére fel-
hivni.

A jovedelmi kiegészités felemelése esetén a
magasabb kiegészitési 6sszeg a jovedelmi csokkenés
beallténak idépontjatél szamitva utalvinyozando.

16. § A 2-ik $§-ban emlitett vailasfelekezetek
tartoznak 3 hoé alatt a vallds- és kozoktatasligyi
miniszternek a kiegészitett jovedelemmel bird lel-
készi allason eléfordulé minden személyvaltozast
bejelenteni.

Ha pedig a bejelentés 3 hénap alatt meg nem
tortént és az ujonnan alkalmazott lelkészek ming-
sitése okmanyokkal nem igazoltatik, a 4. §. értel-
mében magasabb mingsitéssel biré uj lelkész na-
gyobb jovedelmi kiegészitése csak a bejelentés
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napjatol kezdve utalvanyozhatdé, ellenben ha ki-
sebb mingsitéssel biré lelkész nyert alkalmazast, a
400 forintot meghaiad6 jovedelmi kiegéssitésre ki-
firetett 0Osszeg a személyvaltozds idejétsl fogva
visszatéritendd.

17. §. A 2-ik §-ban emlitett lelkészeknek az
allam 4ltal a lelkészi jovedelem kiegészitésére en-
gedélyezett Osszegek az egyes lelkészi alldsok és
lelkészek felsorolisdval utalvanyoztatnak ki

A vallas- és kozoktatasligyi miniszter az egyes
felekezetek illetékes hatdsigaival allapitja meg
azon foltételeket a melyek mellett a kiutalvanyo-
zott Osszeget tovabbi eljards czéljabol a felekezeti
hatésdg rendelkezésére bocsatja.

Ha megallapodis nem jott létre. vagy ha létre-
jott ugyan, de azt a felekezet megszegi, a megal-
lapodds megsziintnek tekintendé és a kiutalvanyo-
zott osszegek azontul kilon-kiilon és kozvetleniil
a lelkészeknek fizettetnek.

18. § A szerzetes lelkészségekre, valamint a
vilagi lelkészi 4llasokon alkalmazott szerzetesekre
a jelen torvény rendelkezései nem vonatkoznak.

19. §. A 2-ik §-ban emlitett lelkészeket a 10-ik
§, szerint megillet6 jovedelmi kiegészités a jelen
torvény korlatal kozott 1899. januar elsején veszi
kezdetét.

20. §. Jelen torvény végrehajtasiaval a vallas-
és kozoktatisligyi miniszter és a pénziigyminiszter
bizatnak meg.

Indokolas.

Ugy a jelen, mint az ezt megel§z6 kormany
a legujabb egyhdzpolitikai torvények targyalasa
alkalmaval ismételten igéretet tett arra nézve, hogy
a térvényesen bevett vallasfelekezetek lelkészeinek
nyomaszté anyagi helyzetén segiteni fog. A legma-
gasabb trénbeszéd is e tdrgyban hatarozott kije-
lentést tett. Hzen kijelentéseknek bevaltisat czé-
lozza a jelen torvényjavaslat.

Az allam kiils6 eszkozeivel més czélokat ko-
vet ugyan, mint a valldsi tdrsulatok, de czéljaihoz
az ethikai aiapot és tartalmat a teriiletén 1étezs
vallasi tarsulatok miksdésébsl meriti. Ezen tor-
ténelmi tényb6l onként kovetkezik, hogy az allam
sajat jol fslfogott érdekében jar el, sajat czéljainak
knnyebb megvaldsitisat mozditja eld, a midén az
allam tarsadalmaval torténelmileg osszendtt valldsi
tarsulatok sikeres miikodését minden lehet6 eszko-
zokkel elémozditani torekszik.

Az allam altal nyujtott anyagi tamogatds moé
dozatai az egyes allamok szerint a részletekben
nagy eltérést mutatnak. Igy némely 4llamokban a
kongrua bizonyos fokozatokban van megéallapitva, a
mely fokozatok vagyalelkész szolgalati éveivel, vagy
a hivek szdmdaval, vagy mas ténykérilményekkel
vannak kapesolatban. Ellenben mésutt, mint pl.
Olaszorszdgban a kongrudnak ilyen fokozatai nin-
csenek, hanem a kongrua minden lelkészi hivatalra
nézve egy bizonyos osszegben (800 lira, koriilbelsl
400 forint) van megallapitva.

Francziaorszagban, Belgiumban, Elszasz-Lotha-
ringidban a hivek szdma szerint fokozédik a kongrua
nagysiga és a hitelfelekezetek szerint is kiilonb6z6.
Atlag 450—1500 frt kozott ingadozik.

Bajororszagban a kongrua egyrészt a hivek,
masrészt a lelkész szolgdlati évei szerint fokozddik,
holott Poroszorszigban és a legtobb német 4llamban
csak a lelkész szolgdlati évei szerint. A kongrua
nagysaga 900—2000 frt kozott valtakozik.

Austridban a kongrua tartomdnyok szerint kii-
lonboz6 sszegekben van megdllapitva és véltozik
aszerint, a mint a lelkészi 4llds a févarosokban,
.avagy nagyobb varosokban, illetsleg ezek kozelében,

gyoégyhelyeken, népesebb vagy kevésbbé népes koz-
ségekben van rendszeresitve. A legkisebb kongrua
500 frt, a legmagasabb (Bécsben) 1800 frt.

Alapelvileg azonban az egyes 4llamok 4ltal
nyujtott tdmogatds modozatai két fesoportba oszha-
tok, aszerint, a mint az 4llami tdmogatds valésigos
allami fizetés, vagy pedig egyszeri iovedelmi ki-
egészités jellezével Dbir.

Az el6bbi esetben az allam altal elismert fele-
kezetek lelkészei, mint az 4llam hivatalnokai, ren-
des évi fizetést huznak és ez képezi f6 jovedelmi
forrasukat, a mely mellett a lelkészi hivatallal jaré
egyéb jovedelmek (stéladijak, mise, stipendiumok
stb.) esak jarulékos természettel birnak és az 4llds-
szerli ellatason kivil esnek. Igy van ez kiilonosen
Francziaorszdgban és Belgiumban.

A miésik rendszer szerint a lelkészek ellatdsa-
rol elsé sorban azilleté vallasfelekezet gondoskodik,
a lelkészi jovedelem f6alkatrészét a lelkészi hivatal-
lal Osszekotott jarandosagok képezik és az dllam
csak kisegit6képpen 1ép fel, esak bizonyos mérvii
jovedelmi kiegészitést ad azon lelkészeknek. a kik
lelkészi hivataluk utidn az allam &ltal meghatdro-
zott allasszeril jovedelemmel nem birnak. Ezen rend-
szer uralkodik a német birodalom egyes allamaiban
és Austridban.

A latin, gérog és Ormény szertartdsu rdm.
kath. lelkészek jovedelmikiegészitésének (kongrua-
janak) rendezése folyamatban van. Ezen rendezés
azon kilonleges jogviszonyndl fogva, mely az 4l-
lam és katholikus egyhdz kozott fondll, kiilon jog-
alapon, a fokegyuri jog alapjan, a pilispoki karral
egyetértéleg torténik, miért 1s ezen torvényjavaslat
tovabbi §§ ai a kath. egyhdzra nem vonatkoznak.
A kath. lelkészek jovedelmi kiegészitése a végleges
rendezésnél els6 sorban a vallisalapbdl és az azzal
kapesolatosan létesitendé kongrua-alapbél fog fe-
deztetni.

Addig is azonban, amig a tervbe vett végleges
rendezés bekovetkezhetik, a vallasfelekezetek egyen-
jogusaganak elvénél fogva gondoskodni kell arrél.
hogy a legsziikebb anyagi viszonyok kozétt 1éve
kath. lelkészek jovedelme ideiglenesen az 4llami
kinestar terhére kiegészithetd legyen.

A torvényesen bevett tobbi vallasfelekezet lel-
készi allasainak jovedelme 800, illetileg 400 fo-
rintra egészittetik ki.

A jovedelmi kiegészités alapelvileg a lelkészi
allashoz van kotve, a mibsl snként kévetkezeik, hogy
csak valamely onallo mikodési koérrel rendsze-
resitett lelkészi allas szamdira igényelhet6 jove-
delmi kiegészités és pedig olyképpen, hogy az 1898.
évi januar hé 1-ig mar rendszeresitett lelkészi &l-
lasok szamara a jovedelmi kiegészités a 3 §-ban
megszabott egy évihataridén belil feltétleniil igénybe
vehet6 ; ellenben az 1898 januar elseje utin rend-
szeresitett lelkészi 4llds csak akkor részesithet6
jovedelmi kiegészitésben, ha a kormany az uj lel-
készi allas rendszeresitésének sziikséges voltat el-
ismeri.

A mir rendszeresitett dllassal bird lelkészek
nem kozvetlenill, hanem ecsakis felekezeti hatésa-
gok utjan kérhetik a térvényjavaslatban biztositott
jovedelmi kiegészitést és csakis a torvény hatdlyba
lépése utdn szamitott egy év hatarideje alatt.

Az ev. ref, az 4g. hitv. ev, valamint a gor.
keleti és unitdrius hitvallasu lelkészek illetékes fe-
lekezeti f6hatosiguk, az izraelita valldsu rabbik
pedig, hitkozségi el6ljarésaguk utjan nyujtjdk be
ezen kérelmet. Ennek akar kifejezést adni a jelen
§. els6 bekezdése, mid6én kimondja, hogy a lelké-
szek kérclmiiket az egyhdzi féhatésdg, illetve a
hitkozségi el6ljarésag utjan nyujtsik be.

Az allam altal biztositott jovedelmi kiegészi-
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tés két fokozatban van megdllapitva 800 és 400
forintban.

A térvényjavaslat ezen két lényegesen kiilon-
boz6 kiegészitési osszeg megallapitasanil kizardlag
a lelkészek tudoméanyos eloképzetiségét és abbol
kovetkezhett értelmi miiveltségét tartja szem elétt.

A torvényjavaslat pénzigyi kovetelményert
egész pontossiaggal csak akkor leszlehetséges meg-
allapitani, ha a lelkészi jovedelmek bevallisa a 12.
§-ban megéllapitott alapelvek szerint orszagszerte
megtortént. Bz 1d6 szerint csakis a vallastelekeze-
tek f6hatosagai altal e czélra elézetesen beszolgdl-
tatott adatok 4llanak rendelkezésemre és ezek fi-
gyelembevételével azt taldljuk, hogy a torvényja-
vaslat hatdlya kiterjed 1206 ev. ref,; 253 4g. hitv.
ev.; 106 gor, kel. szerb; 1906 gor. kel. romdn; 93
unitarius lelkészre és 303 rabbira.

Hogy az dsszes lelkészi fizetéseknek 600 fo-
rintig leend( kiegészitésére 832,291 frt, 800 frtig
leendd kiegészitésére pedig 1,577.917 frt. sziik-
séges; és pedig igényel:

a) az ev. ref. egyhdz 600 frt. kiegésziiéshez
210,289 frtot. 800 frt. kiegészitéshez 438.613 frtot ;

b) az ag. hitv. ev. egyhdz 600 frt. kiegészités-
hez 24.915 frtot, 800 frt kiegészitéséhez 71.346 frtot:

¢) a gor. kel. szerb egyhdz 600 frt kiegészités-
hez 6495 frt; 800 frt kiegészitéshez 27.365 frtot;

d) a gor. kel. roman egyhdz 600 frt kiegészi-
téshez 536.006 frtot; 800 frt kiegészitéshez 911.254
frtot;

e) az unitarius egyhdz 600 frt Liegészitéshez
20.000 frtot, 800 frt kiegészitéshez 38.200 frtot;

1) az izredlita valldsfelekezet 600 frt kiegészi-
téshez 34581 frtot, 800 frt kiegészitéshez 91.136
forintot.

Szamos oly lelkész van, a ki a javaslat 4 §-
aban megszabott minGsitéssel nem bir, ezek fize-
tése csak 400 frtra egészittetik ki; p o. azizr val-
lasfelekezet 303 rabbija kozott alig lesz 50, kinek
fizetése 800 frtra volna kiegészitendd és az 1906
gor. kel romdan lelkész kozott is sokan vannak,
kiknek fizetése csak 400 frtra lesz kiegészitendd,
ugy hogy a fentebb kimutatott 832291, illetve
1,577.9i7 forintnyi sziikséglet jelentékenyen fog
apadni.

Ezek miatt a valésdgos sziikségletet ma még
nem lehet megdllapitani; annyi azonban mdir most
is bizonyos, hogy a térvényjavaslat 11. §-dban tett
intézkedés folytan az els6 harom évben a lelkészi
javadalomnak 600 frtra valé kiegészitéséhez évente
nem lesz 832,291 frtra sziikség, hanem kerek 6sz-
szeget véve, legfeljebb 600,000 frtra. Tehdit az els§
harom évre osszesen 1.800,000 frtra volna sziikség;
a tovabbi 800 frtra valé kiegészitése a lelkészi jo-
vedelemnek csak ezutdn hat (6) év alatt fog esz-
kozoltetni; s az évi 600,000 frtnyi sziikséglet ezen
hat éven at évenként koriilbelsl 60 -70 ezer frtal
fog emelkedni.

Ezen fokozatos végrehajtds a viselendd terhet
oly mérsékeltté teszi, hogy azt az dllami pénztar
minden nagyobb 14zkodas nélkil elbirja.

A jovedelmi és kiaddsi tételek megdllapitisa,
a torvényjavaslat intenczidja szerint, a lelkészeknek
a felekezeti hatésdgok jovahagydsa mellett eszko-
z6lt onbevallasin nyugszik. '

Minthogy azonban a lelkészek felszamitandé
jovedelmeinek és levonhaté kiaddsainak megallapi-

tdsdndl az dllampénztar nagy mértékben érdekelve
van, az dllami kormanynak szitkségképpen meg-
adandd azon jog, hogy alelkészek jovedelmi be-
vallisait ellenérizhesse és sajat kozegel utjan
meggylzodést szerezhessen azirint, hogy a be-
vallott jovedelmi és kiadasi tételek a valosdgnak
megfelelnek-e, vagy sem.

Ezen szempontot szem el6tt tartva, legezél-
szeribbnek létszzik a lelkészre nézve buntetési
szankcziot megillapitani, hogy ha valamely jove-
vedelmet tudva elhallgatott, vagy valamely nem
létez6 kiadast vallott be, az ilyen lelkész, a mig
azon lelkészi allisban marad, a melvben a hamis
bevallast tette, a jovedelmi kiegészitésre vald igé-
nyét elveszti.

A biintetés kimondisa ugy az egyik, mint a
masik esetben a vallis- és kiozoktatasigyl mi-
nisztert illeti, de a bilintetéssel sujtott lelkész, vagy
mas felel6s egyhdzhatésigi személy jogorvoslat ve-
gett, zaros hatdrids, 80 nap alatt, a kozigazgatisi
birésaghoz fordulhat.

A lelkészi jovedelem minimalis nagysiga esak
ugy biztosithaté, ha az dllam a mar megallapitott
jovedelmi kiegészitést a mutatkozo csékkenéshez
képest tolemell.

Megtorténhetik azonban, hogy egyik vagy ma-
sik hitkozségben a jovedelmi cstkkenés éppen az
altal allott el6, mert a hivek szama felette megto-
gyatkozott, elannyira, hogy azon hitkozséget nem
lenne indokolt tovabbra fenntartani, mint 6n&lio
hitkozséget, hanem ezélirdnyosabbnak mutatkozik
mas hitkozséghez csatolni (affilidlni).

Ilyen esetekben a kormdnynak jogaban &ll,
a felekezeti hatésagnk meghallgatisa mellett, a jo-
vedelmi kiegészitést megtagadni és az illetékes
felekezeti hatésagot az affiliiczio végrehajtasira
felhivni.

A jovedelmi kiegészités intézményszeri létesi-
tése megkivanja, hogy az d&llami kormany a jove-
delmi kiegészitést évrol-évre, a jovedelmi kiegé-
szitésben részesiils lelkészi dllasok és a tényleg mii-
kodo lelkészek felsorolasaval, megallapitsa.

Az egyes lelkészi- allasok, illetsleg a lelkészek
részére megdllapitott dsszegeket kétféle médon lehet
rendeltetésiik helyére juttatni. Vagy olyképpen, hogy
a korminy a lelkészi allisok és a lelkészek sze-
rint megillapitott osszegeket egybefoglalva, tovabbi
eljards czéljabol, a felekezeti hatdsig rendelkezé-
sére bocsdtja, vagy pedig olyképen, hogy a lelkészi
allasok és lelkészek szerint megdallapitott Ssszegek,
kilon-kilon és kozvetlenil a lelkészeknek fizet-
tetnek ki.

A torvényjavaslat a valldsfelekezetek autonom
jogksrét még a kiils6 formdk tekintetében is ki-
mélni akarja, miért is azon tételt allitja fol, hogy
ha a vallastelekezetek a kormédnynak kolesdnos
megallapodds alapjan elegend§ biztositékot tudnak
nyujtani azirdnt, miszerint a kiutalvdnyozott 6sszege-
ket rendeltetésiik helyére fogjak juttatni, akkor a kor-
many a kiutalvinyozott 6sszegeket sszesitve, a fele-
kezeti hatosag rendeltetési helyére fogja boesatani. El-
lenben hailyen kells biztositékot nyujté megallapodas
nem j6het létre, vagy ha létre jott ugyan, de azt
a vallasfelekezet megszegi, akkor a korminy az
utébb emlitett médozatot togja kovetni és a kiutal-
vanyozott 6sszegek azontul kilon-kilon és kozvet-
leniil a lelkészeknek fizettetnek Ki.
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Latasok.

(Az akademiai ifjuség precese alkalméval tartott beszéd,)

Joel 2, 28 — »és a ti ifjaitok
latdsokat latnak.«

Joel proféta szemeink elébe festi azokat
az elemi csapasokat, melyek Juda foldjét suj-
tottdk. »Elpusztittatott a mez0, elveszett a buza,
elszaradott a must, megizetleniilt az olaj. Ki-
szaradott a szOl6ts, elveszett a figés kert, a
pomagranat is, a palmafa is és az almafa: a
mezdének minden él6 fai kiasztak. Elszaradtak
a folyovizeknek volgyei.. megemésztette a
hévség a pusztapeli zold fuvet,« E csapés. in-
ség hallatara sz6l a proféta az & népének:
»Keseregj, mint a gyaszban jar6 menyasz-
szony!«; szdl a papoknak wsirjatok ti papok .
haljatok gyaszruhaban, kik az én Istenemnek
szolgai vagytok l« Es § maga is esdekel »Te
hozzad kidltok, Uram! .« Ez a pusztulds
pedig, ugy latszik, még nagyobbodni fog, mi-
kor Judanak foldje, ez a »paradicsomkert« a
»pusztulasnak pusztdja lészen«. Ah, az utolso
itélet napja mar-mar itt van! Mégsem, még-
sem. Im, ezt mondja az Ur: »Térjetek meg
én hozzam.« BEs ima szall a f6ldrél az égre:
»Légy kegyelmes, Uram, a te népedhez !« »Es
nagy buzgdé szeretettel hozza fogadja az Ur az
6 foldét és megkegyelmez az & népének .
Az Ur ezt mondja az 6 népének: adok nek-
tek buzat, mustot, olajat.  Ne félj f6ld népe,
hanem 6riilj Megrakodnak csureitek bu-
zaval, csikorognak a sajtok borral s olajjal
Kipétolom az esztendSket.« Es a természet e
gazdag aldasain kivdl ott lesz még a nagyobb,

a szentebb aldas is: »Kiontom az én Lelkemet
minden emberre és profétalnak a ti flaitok és
leanyitok ; a ti véneitek almokat latnak és ati
ifjaitok latasokat latnak.« A proféta gondolatait,
jovébe pillantdsait nem kovetem tovabb. Meg-
allok itt. Oh, a proféta jol sejté szive, mély
bepillantasa az isteni tervbe! Ime, nem pusz-
tulds, de aldas leszen. Nem az utolsé itélet 6,
de a kegyelem. Ez a most sivar fold folvi-
ragzik; ez a konnyelmd, érzéki nép megval-
tozik, megszentelddik. Oh, az emberiség jo-
venddje nem az elszakadas Istentdl, de az Ur
nevének segitségiil hivasa; az emberiség jo-
vendfje nem a nyomorult elveszés, de anyagi,
erxOlcsi megujulas! Ime, az eszme, az 0Orok
igazsag, mely lelkemet e profécidban me.-
ragadja, folemeli. Es e préfétai igazsagnak leg-
nagyobb bizonysagtevdje maga a keresztyénség.
A mi e f6ldén a nyomort jollétté vardzsolja: a
keresztyéni szeretet. Az a megszentel6dott nép,
melyet a proféta lelke lat: a keresztyén em-
beriség. Mily fényes profétai latomany : dus al-
déssal elarasztott hegyek és volgyek s ez al-
dott f6ldon egy emberiseg, melyre Lelkét
ontétte ki az Ur s melynek fiai és leanya
profétalnak, vénei almokat latnak és ifjal
latasokat latnak ! Abbdl a boldog, szent vi-
lagbol, melyet Joel, a latnok latott, ez alka-
lommal csak egyetlen részt akarok folmutatni.
Azt a részt, melyet alapigénk fejez ki: »Es a
ti ifjaitok latasokat latnak« , .. Folmutatom
ellttetek: mit kell értenlink »/dafdsok« alatt
s azutan kérni foglak: lassatok »latasokat !«

L

Latasok. E sz6 nem testi latast, de lelki
latast jelent. Vannak dolgok, melyeket nem
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szemeimmel, de lelkemmel latok. Ezt az engem
kornyez6 kilsG vilagot és e vilagban torténd
dolgokat szemeimmel latom, de e vilagi dol-
gokban s torténetekben az 6rék torvényt, az
eszmét, a czélt lelkemmel latom. Az ember
szlletése, haldla: testi latas; az 6rokkévaldsag:
lelki latas. Olvasom a bibliat s elvonulnak
szemeim el6tt a bibliai torténetek, a bibliai
alakok, a bibliai igék. Ez még csak testi 1atas;
de a mi mindezekben erd, 6rok igazsag, lélek,
valéban isteni ‘kijelentés, azt lelkemmel latom.
Lennt a setét vizek : testi latds, de az Urnak
lelkét a vizek folott a lélek latja. Latasok.
Bizony, testi szemekkel nem lathat6 dolgoknak
valbésaga, bizonyossaga ez. Minket egy testi
szemekkel lathatatlan dolog vonz, vezet a czél;
minket lathatatlan dolgok tesznek hdsse és tesz-
nek 4ldottd : az igazsag és szeretet ; minket lat-
hatlan er6k emelnek 61 a porbdl is s szovik
alt féenynyel életlinket és halalunkat is: a hit,
a remény. Ah, a czél, mely elbttiink vilagol :
latas, az igazsag: latas, a szeretet: 1atas, a hit,
a remény: latds! Latdsok. A dolgoknak nem
érzéki, de szellemi felfogdsa, az embernek eg

magasabb lelki vilaga ez.

A bethlehemi pasztorok menynyei sere-
geknek sokasagat latjak. Ez a latas a szivnek
szent, boldog sejtelmei. Saul a damaskusi ut-
ban égi fényt 14t. Ez a latds ujjasziiletés. Palt
latdas hivja Maczedonidba az evangelium hir-
detésére. Ez a latas az Istent6l nyert kiildetés
folismerése s a nemes tettvagy. Kornelius an-
gyalt lat s azutan megkeresztelkedni 6hajt. Ez a
latas a lélek egy szent elhatarozésa. Péter Joppé-
ban latast lat s ez a latas birja 6t rd, hogy Korne-
liust megkeresztelje. Ez a latas egy Uj igaz-
sagra jutds, egy nagyszivu érzés follobbanasa,
a keresztyén szellem gylzelme a szlkkebliiség
folott. A fogoly apostol vilagossagot és megszaba-
dité angyalt lat bortonében. Ez a latds a szent
igy diadaldban valé hit. Es a patriarcha igy
sz6l »latam az Istent«. Latom az Istent, azaz
érzem, tapasztalom az § jelenlétét itt hen-
nem s ott kiinnt mindenttt; latomn az Istent,
azaz: rajta csiing szivem, Obenne élek. Nem
folytatom tovabb. Vildgos, hogy mindeme lata-
sok az emberi sziv nagy tényei, igazsigai, a
lelki fejlédés korszakos forduldi. A lathatatlan
lelki vilag gy6zelmes erdi. Az emberi élet emel-
kedettsége. Ihlet. Latdsok. Ezek az Istennek
kozvetlen €10 kijelentése az emberi Ilélekben,
az ember szivében. »Es a ti ifjaitok 1ata-
sokat latnak« mond alapigénk. Ah, ha a mi

ifjaink és a mi oregeink és mi mindny4jan
latasokat latnank !

IL.

K. A. Lassatok »latasokat«. Fo6ldhoz ra-
gadt lények csak egy latast ismernek: a testi
latast; mi pedig ldssunk egy magasabb vila-
got, igazsagok, erények vilagat. Nincsenek latasai
a konnyelmi ifjunak. A konyelmiség csak
testiség, a »latasoke pedig l1élek. Es nincsenek
latasai az onz8 sziveknek. Az 6nzés is fold-
hozragadtsag, lefelé von; a latds pedig kiszal-
las a fényls, tiszta magassadgba. Lassatok »la-
tasokat !«

Nem latjatok-e innen a tavolbdl is a sziils-
foldet, az atyai héazat, atyatok verejtékes hom-
lokat anyatok konyét, avagy pedig arczan az
édes anyai 6rom sugarat ? Nem latjatok-e, talan,
ott a tavolban a sirhalmot? nem latjatok-e a
titeket koriilleng8, megdicséiilt arnyakat védve,
intve, aldva ? Nem latjatok-e tieiteknek €s mind-
nyajunknak reménységét, melyet hozzatok fi-
zliink ? Oh, lassatok latasokat.

Nyiljék meg elGttetek a mult id6 s 14ssa-
tok ott a préfétékat, apostolokat; a hitnek és
igazsagoknak hdseit, — nyiljék meg elbttetek
a jovendS s lassatok ott a palyat, a hiva-
tast, mely var reatok s hevilljon 4t szivetek.
Lassatok a hazat, az anyaszentegyhdzat, ezek-
nek dicsOségét, gyaszat, magas feladatait, ko-
vetelményeit. Erezzétek az igazsag szomjat, az
erények ellenallhatlan erejét. Lassatok a kote-
lesség fényld arcét, lassatok az erkélesi tor-
vényt. Lassatok latasokat! Latjatok-e a foldet,
az életet, az embert? Oh, nem kozonséges ér-
telemben, testi latdssal, de latjatok-e lelki la-
tassal ? Latjatok-e, hogy a fold az a hely, me-
lyet meg kell szentelniink, melyen Isterorszagat
kell épiteniink? Latjatok-e, hogy ez élet az a
hely, hol bizonysagot kell tennilink igazsagrol,
szeretetr6l? Latjatok-e az ember magas ren-
deltetését? Lassatok latdsokat! Bizonnyal ban-
tani fog titeket itt és ott a vilagban az arny,
a szenny, bizonnyal béntani fog a bln és
erény, a setétség és vilagossdg néha kétes
eredményl harca, 6h, mindezek dacara hidje-
tek, bizzatok az igaz és jo vegleges diadala-
ban. Hidjetek, bizzatok: lassatok ,latasokat“!
Nézzétek a munkds emberi életet, a fejlédeést,
a vivmanyokat, a kozhasznu intézményeket, a
szeretet miiveit s lassatok meg mindezekben
a Jézus Krisztus szellemét. Itt a természeti €s
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erkolesi vilag egész végtelenségiikben. Lassa-
tok meg itt mindeniitt az IJstent. Modzesnek
megjelent az Ur ég6 csipkebokorban. Nekiink
nincs sziikségiink égd csipkebokorra. Elég egy
fiiszal, hogy lassuk az Ur jelenlétét. Izrael
népe csak egy Mozesnek arcan latott valami
isteni sugarzast. Nekiink elég, ha latjuk a
gyermek artatlan mosolyat, a romlatlan ifju
szemében a tiszta langot, a vén ember fején
a tisztesség utdban talalt koronat, a férfi arcan
a hi munka verejtékét, a né homlokan az
erényt, elég, elég nekiink enayi, hogy lassuk
az isteninek az ember Aaltal viszszasugarzasat.

Mulik az élet, mar-mar kozelg a vég.
Viszszapillantunk orémeinkre, szenvedéseinkre,
az eszmékre, melyekért lelkesedtiink, az intéz-
ményekre, melyeknek szolgaltunk, munkankra,
mely hd. becsiiletes vala: »latasokat« latunk.
Es tekintiink el8re, bizunk istenorszaga jove-
telében, az emberiség nemesedésében: »lata-
sokat« latunk. Latjuk a sirt tal, tal a
siron a mennyet, az orokéletet, az idvét Ah,
mily latdsok !

Kedves aa.! Abban a felséges festmény-
ben, mely Joel profétanal az emberis€ég joven-
déjének a képe, ott egy fényes ecsetvonas:
»6s a ti ifjaitok latasokat latnak.« Erezzétek
at ifjusagotoknak magas hivatasat. Része vagy-
tok az emberiség sorsanak, dicsdségének. bol-
dogsaganak.

Add segitsegedet Uram, hogy sz6lhassunk:
»a mi ifjaink latdsokat latnak.« Amen.

Molndr Albert,

theol. tanar.

Helyreigazitasul

Téthfalusi Jozsef, retf. lelkész urnak »Az adorol«
czimi czikkére.

Tothfalusi Jozsef ar e lap 3. és 4-ik szdmdaban
»Az adérol« (Kilonos tekintettel az éltaldnos jovedelmi
potadora) czimii két czikkben megemlékezett roviden
az addzasi rendszer minGségérdl, de e mellett, mint én
latom, czélja inkabb az volt, hogy az altaldnos jove-
delmi potadéra vonatkozd s ma érvényben levd tételes
intézkedéseket ismertesse, s ez altal mintegy meg akar-
van konnyiteni azoknak munkajat, kik e kérdés 4altal
érdekelve vannak. E czélbdl adott helyet e lap hasab-
jain a nt. Szerkeszt6 Ur is, mint ez a czikkhez tett
megjegyzésébsl kivehets. Nem tudom eléggé mélta-
nyolni a czikk azon intentidjat, hogy egyesek s igy
kozelebbrél pedig ref. egyhdzaink a jogtalan adoztatas
altal ne karosittassanak. Ezen torekvés annyival inkabb
jogosult itt ez egyhdzi lap hasdbjain is, miutdn koztu-

domasu dolog, hogy ref. egyhdzaink gyakran oly mérvii
adot fizetnek, melynek egy részére a kincstarnak joga
nincs és mely nem is all legtobb esetben az egyes egy-
hazak adoz6 képességével ardnyban s igy altala rend-
kiviil érzékenyen sulytatnak; mar pedig az egyenlé és
aranyos adoztatds elveib6l kiovetkezik, hogy mindenki
ad6zé képességének megfeleldleg jaruljon az &llam-
kinestar terheinek viseléséhez.

De midén az utat meg akarjuk mutatni arra nézve,
hogy a kincstir miné alapon addztathatja meg az egy-
hézakat, fontos, hogy ezt a jelenleg fennall6 tényleges
torvények és rendeletek alapjan tegyiik; mert kiilonben
a czélt, melyet elérni akarunk, el nem érjiik.

Toéthfalusi Gr az altaldnos jovedelmi potadd ki-
vetésérdl tobb olyan kijelentést tett, melyek mar vagy
nem 4allanak, vagy pedig azt hiszem csak téves meg-
gy6z6désen alapulnak és igy azt hiszem kitelességet
teljesitek, ha ugy az 6, mint az érdekeltek érdekében,
az altala tett téves kijelentéseket a Nagytiszteletii Szer-

keszts ur engedelmével e lap hasabjain helyreigazitom.

Az altalanos jovedelmi po6tadé behozatala ado-
rendszeriinkbe két okbél tortént: egyrészt, hogy a kii-
1onboz6 adotorvények altal eléidézett s az adotartoza-
sokban nyilvanul$ egyenl6tlenségeket megsziintesse, mas-
részt, hogy az allam névekedd sziikségleteinek fedezé-
sére ] forras nyittassék. Ezen adorol az 1875. évi 47.
és az 1883. évi 46. t.-czikkek intézkednek. A potadora
vonatkozé torvénveink az adétartozasokban nyilvanulo
egyenlétlenséget az altal vélik kiegyenliteni, miszerint
megengedik, hogy azon terheknek a kamatait, melyek
a hozadéki adokndl, fold és hazado kivetésénél figye-
lembe nem vétetnek, — melyek pedig a hozadéki ado-
forrast terhelik — az altaldnos jovedelmi pdtadé kive-
tésénél apasztolag figvelembe vétessenek.

Tévedésen alapszik a szoban forgd czikk az az
allitdsa, mely az altalanos jovedelmi potadd kivetésére,
illet6leg az elkésett kamatteher bevallisok figyelembe
vételére vonatkozik. A kamatteher vallomasok kellékeit,
alakjat, azok beaddsinak helyét és idejét a pénziigy-
miniszter rendeleti Gton 4allapitja meg. Erre vonatko-
zolag intézkedik a pénziigyminiszternek 1884. évi fels-
ruar hé 29-én kelt 10,730. szdmu korrendelete, melv
szerint a fold és hazbirtok utdn jaré altalanos jove-
delmi potadonal apasztélag szamitishba veendd kamat-
terhekr6l a bevalldis az addév janudr hava végéig a
kozségi eldljardsagnal, illetve a varosokban a va-
rosi adohivatalnal nyujtando be. Azon esetekben
pedig, midén az adoézé fél a vallomast e hataridé alatt,
t. 1. az adoév janudr 31-éig ¢dle fiiggetien és altala
el nem harithatott akadialyok miatt be nem ad-
hatta, az 1886. évi mdjus 3-an 81,090. sz. a. rendelet
szerint az adoév februdr ho 15-€ig igazolasi kérelemnek
van helye. Ezen igazoldsi kérelmek felett az 1889. évi
XXVIIL. t-cz. 8. §-anak 3. a) pontja és 12. §-anak IV.
pontja értelmében elsé fokon a kir. pénziigyigazgatosag,
masodfokon és véglegesen a pénziigyminiszterium ha-
taroz. Itt tehdt nem lehet a kérvényeket ad acta tenni,
— mert ez altal a pénziigyigazgatdsag fegyelmileg hiin-
tetend6 cselekményt kivetne el — hanem abban hata-
rozni kell s mely hatdrozat ellen, ha sérelmes, méz
tovabbi jogorvoslattal is lehet élni.
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Hogy mennvire méltinyolja kilonben a pénzigy-
miniszterium az adézoknak az e kérdéshen fennforgd
érdekeit, mutatja az 1897. évi 21,275. szdmu pénzigy-
miniszteri rendelet, mely a tobbek kozott igy szol: »A
gyakorlatbol meritett tapasztalat azt bizonyitja, hogy
az adozok majdnem mindig csak akkor élnek igazolasi
kérelemmel, midén mulasztasok folytin a terhikre ki-
vetett altalanos jovedelmi potadd osszegét megismerik
s igy a fennt emlitett rovid hataridén beldl, azaz feb-
ruar 1-t6l februar 15-6ig igazolasi kérelmiiket be nem
nygjtjak ; nem pedig azért, mert akkor még ter-
hiikre az altalanos jovedelmi pdotadd elGirva nincs és
nem is lehet, tudomadssal tehiat nem birnak mulaszta-
saikrol. A kitlizott hatarid6 elmulasztisinak elnézése
végett a kérvények tomegesen csak augusztus, szeptem-
ber és oktober honapokban érkeznek be, a mikor mar
az ad6zOk adOkonvvecskéjébe az addeldirds tényleg
nmegtortént és ez altal az adozo mulasztisdnak tuda-
tara ébred.«

Ezen fennt idézett okok miatt felhatalmazza a
m. kir. pénziigyminiszter a kir. pénziigyigazgatdsigokat,
hogy az ingatlan birtok utdn jaro altalanos jovedelmi
potadod kivetésénél figyelembe veendd kamattartozasok
bevalldsara kitiizott hataridé lefolyta, azaz az addév
janudr ho 31-ike utan benydjtott vallomasokat, mindig
kellleg igazolt és kiilonos méltanylast érdemls esetek-
ben az ad6év oktober hé 15-¢ig utolag elfogadhassik.
Ezek alapjan tehat az igazolasi kérelem az ado-
év vagy Is a f. évre, folyo évi oktdber ho 15-éig
benyujthato. Ha az igazolsi kérelemnek a kir. pénzgy-
igazgatosdg vagy a m. kir. pénzigyministerium helyt
ad, akkor az &ltalanos jovedelmi po6tadd helyesbitését
czélz6 kérelem elbiralasara az 1889 évi XXVIIL t. cz.
15. §-anak III. pontja és az 1896 évi XXVI. t. cz. XV.
czimének 81. §.-a értelmében — a torvényhatosagi koz-
igazgatasi bizottsig és a m. kir. kozigazgatsi birdsag
van hivatva hatdrozni.

Tothfalusi ur felsorolja azou jovedelmeket is, me-
lyek az 1875 évi XXIL t. cz. 2. §-a értelmében tokeka-
matadd alol mentesek, igy a tobbek kozott azt mondja,
mentes »a takarék konyvecskék kibocsatisara jogositott
pénzintézeteknélel helyezett betétek kamatai«. Az 1875 évi
XXIL t. ¢z. 2. §-dnak 9-ik pontjat azonban az 1883 évi
VIL t. cz. 1. §-a hatalyon kivil helyezte és kimondja,
hogy a hiteliizlettel foglalkozé s alapszabalyaik értelmé-
ben pénzbetétek d&tvételére jogositott pénzintézeteknél,
tovabba takarékpénztaraknal és mindazon intézeteknél,
melyekkel takarékpénztari tzlet van Osszekotve, utal-
vanyok, betéti konyvek és egyéb betéti okmanyok és
folyé szamla mellett gytimolesozés végett elhelyezett
t6kékhol folyd jovedelem azon jovedelmekhez szamit-
tatik, melyek 1875 évi XXII t. cz. szerint t6kekamat
és jaradékado alda esnek«. De a t0kéknek a kamatait
nem is ezen alapon kell mentesiteni a t6kekamat és
jaradékado aldl, hanem az 1875 évi XXIL t. cz. 2. §-anak
6 és 7., pontjai alapjin, melyet Téthfalusi ur is idézett,
hogy t. i. a kozvetleniil a tudoményok elémozdi-
tasara és nyilvanos kozoktatis czéljaira szolgéld
t6kék kamatjovedelme, addmentes, kell kérni az
esetleg kivetett ado torlését. En biztositom Tothfalusi
urat, hogy ha az egyvhaz t6kéinek és igy a a nagy aldo-
zattal megszerzett dologi jogositvanybol szirmazé jovede-

lem is, a torvény altal kimondott eczélra fordittatik,
hogy az egyhdz nem fog addval sujtatni, annyival in-
kabb nem, miutdn a volt pénziigyi kizigazgatasi birdsg
tobbszor, igy az 1886 évi 704 sorszamu elvijelentSségii
hatdrozataban is kimondotta, hogy az »egyhazak, iskolak
és foiskolak tulajdonat képezd tékéknek kamatai, melvek
népiskoldk, iskolai tipintézetek és képezdék szikségle-
teire vagy tanari fizetésekre fordittatnak: tékekamatadd
ald nem vonhatok«. Kimondotta tovabba 1888. évi
1087 sorszamu hatarozataval, hogy templomépitési
alapok kamatjovedelme adomentes sth. Ennélfogva
ha a pénziigyigazgatOosig az 4ltalam emlitett s a tor-
vény altal vildgosan megallapitott czélra szolgalé kamat-
jovedelmet vagy jaradékot addval megrona, ezen Kki-
vetés ellen a rendes hatiridében jogorvoslattal lehet
és kell élni a torvényhatOsdgi kozigazgatasi bizottsag-
hoz, ennek netalani sérelmes végzése ellen, a végzés
kézbesitését6l szamitott 15 nap alatt a kozigazgatdsi
bir¢saghoz.

Tévesen idézi tovabbd Téthfalusi ur a torvényt,
midén azt mondja, hogy altalanos jovedelmi adé ald
nem tartoznak »2. azok, kik az 1875. XXIX. t. cz. sze-
rint a kereseti ado IV. osztalya ald tartoznak, a meny-
nyiben az ezen osztilyban megrovott &llamado illet-
ményitk a vidéken 1500 frtndl kisebb«. Itt kiilonben
lehet nyomda-hiha is; a torvény azonban igy szol:
»azok, kik az 1875: XXIX. t. cz. szerint a kereseti ado
IV. osztalya ald tartoznak, a mennviben az ez osztaly-
ban megrovott dllando illetményi:k a févarosbhan
2000 frtndl, masutt (tehat vidéken) 1500 frtnal kisebhs«,
altalanos jovedelmi ad¢d alol mentes. Tehat az allandd
fizetésnek és nem az illet6t érdekls allamadonak kell
2000 frt, illetve 1500 frtndl kisebbnek lenni. Es igy
azok, kiknek vidéken 1500 frt fizetésikk van, mar alta-
lanos jovedelmi pétadét is fizetnek. Atalanos jovedelmi
pétadd aldl mentesek tovabba azok, kik az 1875 évi
XXIX. t. cz. (és nem az 1875 évi XXIL t. cz.) szerint,
mint csalddtagok vannak adoval megrova stb.

Tothfalussi lelkész ur e lap 4 szdmaban is foglal-
kozik az &ltaldnos poétadoval, e czikkében is van tobb
kisebb jelentdségii hibés értelmezése, (e ezeknek helyre-
igazitasitol, tekintve hogy soraim hosszura nyulnak,
annyival inkabb elallok, hogy a czikk a torvény altalanos
intézkedésének megfelel és miutan a térvénynek a kamat-
teher vallomdsok helyes szerkesztésére vonatkozo részé-
nek példakkal valo megvilagositasa hosszabb fejtegetést
igényelne, bar megvallom, hogy az altaldnos jovedelmi
potadora vonatkozd térvénynek ez a része a legfonto-
sabb és a kamat-teher vallomdsok helyes szerkesztésétél
fiigg a pétado helyes kivetése.

Ezekben kivantam r¢viden Tothfalusi lelkész uar-
nak sorait helyesbbiteni, miutin littam, hogy czikkird
ur lelkésztarsainak ésa koznek is csak hasznalni akart
s hogy fejtegetésében itt-ott a tételes intézkedésekkel
ellentétbe jott, az érthet6 mindenki el6tt, ki bonyolult
és nem egységes adotorvényeinket ismeri.

Sarospatak.
Dr. Szabé Sdndor.
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Az egyhazkeriilet1 takarékpénztdr.
(Vége.)

Azért hat, ne fijjon a feje senkinek, hogy a 40
ezer lakossal és a 12 14 pénzintézettel bird Kolozs-
varon, a pénzt nem lehet Dbiztosan elhelyezni: inkabb
azon kellene torédnie minden jo kdlvinista embernek,
hogy egyhézkeriiletiink kézpontjahan annyi pénzt
halmozhassunk Ossze, hogy a kereslet igényeinek
és kivanalmainak, minden iddben, készséggel
megftelelhessink.

2. Hogy kepemegvéltisi és egyéb alapjaink .

kiinn, a vidéken 8—10% -0t jovedelmeznek: ez igy,
nagy daltalanossaghan kimondva, nem egészen &ll
Tudunk olvan egvhdzkizséget, a hol 15—20%,-ot is
jovedelmeznek, de hdat a hol ezek, takaréipénztari-
lag kezeltetnek, vagy legalabb is nagy résziik takarék-
Pénztarban van? Ugvebdr, ilven helytt, ezekkel az ala-
pokkal, az illetd takarékpénztirak csindlnak ma-
guknak jo izletet s Gk veszik el maguknak azt a
kalonbozetet, mely a betétkamat és a forgatasi ka-
mat kozott, mindeniitt fenall. Mért ne tenné és tehetné

el ezt a kilonbizetel az egvhazkeriileti takarékpénztar,

nmely minden jovedelmét egvhdzi czélokra forditja,
mig azok a pénztarintézetek, melveknél az jlyen ala-
pok betéve vannak, egyhdzi czélokra nem adnak egy-
altalan semmit?

Aztdn az az egvhazkeriileti pénzintézet nem is
ugy lesz szervezve, a hogy Zero ur gondolja és
allitja, hogy pl. az 6 14 ezer forintos kepemegvaltas,
alapja utan, mely most évenként 1120 friot jovedel-
mez, kapni fog 700 frtot, vagyis 420 frttal kevesebbet,
mint eddig. Fgyszeriien ugy lesz az az egész dolog
hogy Zéro ur is, mds  felkilldi az dsszes értéke-
ket, vagy Thotelezvényeket abba az egyhazkerileti
takarékpénztarba és az adosok fizétni fognak, kit-
leveleik utin, oda éppen annyit, mint a mennyit
eddig fizettek, csakhogy azzal a kiilonbséggel, hogy
oda aztin pontosan kell fizetni, nem mint a hogy a
‘mdnokoknak szoktak. Zéro Ur aztin és a tobbiek Is,
innen fogjik kapni jarandosagukat, természetesen
a kezelési koltségek levondsaval, a mi, hogy nem
lesz 120 frt, mint a mennyit Zéro ur szémitott, az¢
eldre is lehet gondolni.

3. Hogy aztin a nép a vidéki pénzintéze-
tek 12—15"/,-05 pénzére szorul: ez nem egészen
bizonyos. Johiteli ember a kozponttol is kapni fog
pénzt, kilonosen, ha a pap a figyelmet oda iranyitja.
Egy levél, egy kis postakoltség és megvan minden,
csak hogy a levélbdl ki ne felejtddjék a kotelezvény,
vagy a valtd. A hol pedig ez az eljards nem tetszik:
alakitsanak hitelszovetkezeteket, melyek a pénzt
8'l-ra adjidk s melycknek erdélyrészi kozpontja,
nehany szdzezer forint befizetett alaptékével, nehdny
hét mulva, biztosan megkezdi miikodését Kolozsvartt,
Egyhazkeriletiink is, korilbelsl 50 ezer frttal tizlet-
részes lesz benne s igy kizvetve egyhdzi érdeket is
szolgal, a ki a hitelszovetkezeteket partfogasidba veszi.

4. A kegyes adomanyokat megteheti ezutan
is barki. Egyik-miasik alap, ha Kolozsvart kezeltetik
is, azért az illet6 egyhdzkozség tulajdona s ennek

a tulajdonnak szaporitisa ezentul is kegyes, joravalo
czél leend, melynek szolgdlata ugy a papnak, mint a
hiveknek javira ¢s elomenetelére leszz. A gondno-
kok pedig — bir némi nemii jovedelemtdl esnek el —
de azért csak orvendhetnek, mert vallukrol le fog
esni a felelsségnek .nagy terhe és el fog maradni
az a sok jaras-kelés is, a mit eddig a kamatok be-
gyiijtése érdekében végezniok kellett. Erdiknek javaré-
sz6t ezutdn legaldbb nemesebb és magasabb Kkote-
lességek szolgalatiban emészthetik fel és jobban utdna
nézhetnek az egyhazi fekviségek és épiiletek jokar-
ban tartdsa s ment6l jobban valo jovedelmeztetése koriil
felmeriils kotelességeiknek.

Tenni vald azért ezutdn is lesz elég mindenik

egyhazkozségben, s6t éppen ez az alkalom szolgaltatja

arra a lehetGséget, hogy pap és gondnok, ha nincs:
uj mezdket és iuj tereket keressen, a hol ujabb meg
ujab sikereket és eredménvyeket szerezhet és vivhat ki

egyhazkizségének.
%

a) Az egvhazkeriileti takarékpénztar felallitasanak
veszélyes voltit a nagy versenynyel indokolja
Zero r, melyre mar az 1-s6 pont alatt szinte meg-
feleltem. De még nehdny megjegyzést ezen a helven is
teszek, mert mindaz, a mit mondok, a dolog érdemére
tartozik.

Hogy Kolozsvartt, daczara a nagy versenynek, 5"/,
mellett, akir mennyi pénzt is el lehet helyezni
biztosan, az abbol is latszik, hogy az erdélyrészi
hitelszovetkezetek kozpontja minden lzletrészes-
nek 5°/, kamatozdst igér s uzletrészt jegyezhet barki
tetszés szerinti mennyiségben, mert e hatalmas 6s
biztos alapokon nyugvo, jotékony czélupénz intézetnél,
mintegy horoggal kell, hogy fogjik az tzletrészeseket.

Azonkiviil éppen Kolozsvarit indult meg a Hiz-
épitd tisztvisel6k egyletének mozgalma, mely ha
életképesnek Dbizonyul, szintén biztositani fog valame-
lyik vallalkozd pénzintézetnek 1—2 milli6 frt téke utan,
5—6%, tiszta jovedelmet.

Kérdem, hogy vajjon;, koczkdzatos, kétségbe-
esett vallalatok volndnak-é ezek, ha a felillitando
takarékpénztar, feltéve, ha modjaban allana, akdrine-
lyik is belemenne? Vagy koczkazatos véllalat lenne-é
az is, ha kolesonosségi alapon, tiiz- és életbiztositési
intézeteket alapitana, legalibb az egyhéazi hivatalo-
sak s esetleg népiink részére is, a mi pénz nélkiil lehe-
tetlen, de pénzzel lehetséges lenne ? — Koczkazatos és
kétségbeesett vallalkozds volna-¢, ha a papri és egy-
hazi tekviségek felszerelésébe és mentél jovedel-
mezbébbé tételébe belemenne és ezaltal a pénzelhe-

lyezésnek egy egészen 1uj és ismeretlen utjét nyitha

meg? Vagy ha azoknak az alapoknak a jovedelme ter-
hére, egy 50 éves, 4£'/,—5°-0s kdlcsont venne fel
s abbol a terménykepe régen vajudd kérdését
egyetlen csapasra megoldand ?

De nem folytatom, mert hiszen a pénzelhelye-
zésnek és értékesitésnak, a mostani vildghan, annyi
Utja és mddja van, hogy azt elészamldlni nem is
lehet. Azonban ha nem volna is, lehet azt kinnyen
taldlni. Csak mi ne tudnink megtenni annyit, hogy
nehany szazezer forintot biztosan elhelyezziink ?
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b) Az az »alaposan elterjedt hit«, hogy egyhdz-
keriiletiink kozpontjaban, a magasabb fininczii-
hoz tartozo operacziokkal foglalkoznak: nem
valik szégyenére senkinek. Itt is csak azt mutatja a
kozpont, hogy ha 6 vezetésre van hivatva, egy fejjel
legalabb ki kell hogy magasodjék a kozonséges findn-
czidkkal foglakozo emberek kozil. Mert, hogy k6zon-
séges financziakkal mimagunk is foglalkozunk mind-
nydjan: az elvitathatatlan tény. Csak hogy a mi
kozonséges, mindennapi, megszokott, az nem tinik fel
senkinek, mig a magasroptii, nagyratord lelkek nem
mindennapi tervei nemcsak az érdeklodést, hanem
még az irigységet Is fel szoktdk maguk irént kelteni.
S6t megtorténik, a minthogy meg is tortént nem egy-
szer, hogy ha ezek a tervek bevalnak és sikerre
vezetnek, még az irigység is elnémul s tapsoléds-
hoz kezd minden tenyér, de ha a siker csak egy-
szer is elmarad: akkor megtelik a csidfoldknak széke
és a bizalmatlansag arczul veri a legszentebb
torekvéseket 1Is.

Emléksziink még, hogy a sikerek napjaiban so-
kan voltak, a kik dicshymnuszokat zengtek; ma
éppen azok igy szolnak: » Veszélyes minden torek-
vés, mert ,megerositi azt az alaposan elterjedt
hitet, hogy egyhazkeriletink {0 és alarendelt koz-
igazgatasi testiletel szivesen foglalkoznak a ma-
gasabb findnczidhoz tartozo operdczickkal“.

¢) Hogy a mult évi egyhdzkeriileti kozgyiilés
Jjegyzékényve 220 ezer I[rt veszteséget mutat ki:
legven hat igaz. De miért nem tetszett Zero trnak meg-
emliteni azt is, hogy ugyanezen kozgyiilésen arrol is
volt 520, hogy az ugynevezett »birzei manipuldczidk'«
vagy a »magasabb findnczidhoz tartozé operdczidke,
488 eser frt tissta wnyereséghes juttattak, 10 év
alatt, az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriletet, mely Usz-
szeg, abban az esetben is, 268 ezer frital haladja
meg a veszteséget. Ez a 268 ezer frt pedig nem lett
volna az egvhazkeriileté sohe, azok nélkiil ,a maga-
sabb financzidhoz tartozo operaczick nélkiil“.

,Ha a jot elvettiik istennek kezébdl, miért
ne venndk el a roszat is?“

Aztdn azok »a szerencsétlen szallitisi rész-
vények«, melyekbdél az ig-tandcs — czikkird szerint
— B0 ezer frt ardt megint vasarolt, — ha czikkird az
igazgatO-tanicsi hatdrozatot erre vonatkozolag olvasta,
— pedig kellett, hogy olvassa, mert nagyon jol van
értesiilve mindenrél, 200 frton vétettek darabonként,
jollehet borzel arfolyamunk 220 frt, a mib6l nem
az kovetkezik, hogy az igazgato-tandcs a red bizott
vagyonnal hiitleniil safarkodik, hanem igenis az,
hogy az igazgatod tandcs ezzel az ligylettel is, 5 ezer
frtot szerzett az egyhazkeriiletnek, a mi akarhogy
vessziik is a dolgot, mégis csak egy tekintélves Kkis
(isszegecske.

Kilgaben ajénlom, hogy a szolgdknak kiadott
talentumokrdl szdld példazatot (Mat. 25. 14—30.)
egy kissé olvasgassa meg Zerc 1r, s csak azutdn pro-
balkozzék betlni a minden ¢€lék és holtak felett
itélkezG birdi székbe.

,A kinek van, annak adatik, a kinek pedig
nincs, a mije van is, elvétetik“.

Ez a nagy igazsdg nemecsak a lelki életre taldl,
hanem alkalmazhat6 a foldi vagyonra is s kil6no-
sen a mi napjainkban, a mikor naprdl-napra bizonyo-
sabba valik elSttiink, hogy a pénzszerzésnek leg-
egyszeribb modja a pénz s a kinek pénze nincs,
az csak a legritkdbb esetben juthat vagyonhoz. Roth-
schild, a kinek pénze van, egy nagyobb koleson kibo-
csatasdndl, 8—10 millid frtot szerez s pedig csak
néhany ora alatt. Pénzintézeteink, takarékpénz-
taraink, bankjaink, melyek mind pénzzel kezdték
az életet, pénzre pénzt kaptak ¢és halmoztak, ugy.
hogy egyik-masik nagyobb pénzintézetinknek most
sokkal tobb a pénze, mint a mennyi par sziz
évvel ezeldtt egész orszagunkban volt.

Azért kell tehdt az egyhazkeriileti takarékpénz-
tari megalapitani, hogy a szétforgacsolt kicsiny
pénzerck, melveknek igy semmi jelentéségik nincs
a pénzvilighan, tomdériiljenek egy hatalmas pénz-
erévé, és hasznaljék fel és élvezzék mindazokat az
az elénycket és jogokat, melyek a pénzviligban,
mintegy onként hullanak a nagy tékékkel ren-
delkezd intézetek olébe. ,A hitel, a hitel — a
mint Széchenyi mondid — ez az orszig vagyoni
haladasinak és megerdsodésének az alapja,“.
nem lehet egyéb a mi egyhazkeriletinké sem.
Hitele pedig cs.k annak van, a kinek vagyona és
pénze van s ez is lehetbleg egy csomdba gyijtve.

A tagositott birtokra, vajjon miért adnak sokkal
nagvobb Osszeget, mint arra, a melyik kis darabokban
szerteszét forgacsolva fekszik « hataron ?

Aztdn, ha a kolozsvari pénzintézetek a mint
a czikkiro allitja — a kamat kitlombozetekbdl csi-
nalnak maguknak, hatalmas Osszekittetéseik révén.
nyereséget, miért ne csinalhatna ilyen formén a mi
egviazkeriileti takarékpénztirunk is, miutan azokat a
hataliias Osszekottetéseket az is fel fogja keresni és
minden bizonynyal meg is fogja nverni? ,Mert a ki-
nek vagyon, annak adatik .«

Az egész intézménynek msga a reformatus pap-
sag Oorvendhet leginkabb, mert megszabadul a
falusi pénzkezelés {sszes nagy 6s nyomasztd
terheitdl, a perlekedési, targvaldsi és végrehajtisi kel-
lemetlenségektsl s fizetését is, a mennyiben azt ez
alapokbol kapnd — nem részlelenként s nem is a
néptdl, hanem egyszerre és a kozponttdl kapja.
Eképpen fogjak kapni jovedelmeiket az egyhazak is,
melyek most nem egyszer hatalmas t6kéik mellett,
pénzzavarral kizkodnek, mert az adosok nem igen
szeretik rendesen fizetni a kamatot, kivaltképpen ép-
pen az egyhazaknak.

Még csak annvit jegyzek meg, hogv a wint a
mult egvhazkeriileti kozgyilésen, illetékes helyrdl kije-
ienteni hallottam, az a pénzintézet egy egészen
kilon allo szerv lesz az egyhazkeriilet testében,
tehdt sz6 sem lehet arrdl, hogy annak megalkolasanal
»el6léptetésekkel jutalmazzuk a kizponti kozigazgatas
terén érdemekett szerzett hivatalnokainkat«, — jollehet
én — véleményem szerint — csak igazsdgos elja-
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rasnak tartandm, hogy a ki a kevesen hiv volt,
tobbre bizassék ezutan.*
Z. K S

[rodalom.

»Idvesség tjac a czime, azoknak a »szdszéken
tartott beszédeknek,« melyeket ifj. Csire Istvdn or-
czii (Somogymegye) ev. ref. lelkész adott ki, mint ifja-
kori beszédei »kivalasztott példanyainak« elsé kotetét.
A 167 lapra terjedd kotet, mely pirossal szegélyezett
lapjaival diszmunkaként kindlkozik a nem kényes izlé-
siieknek, 20 beszédet tartalmaz. Atlag tehat egy-egy
beszédre 8 oldal esnék, a mi az egyszerii falusi fold-
mives hallgatésag el6tt tartott predikacioknak szokasos
terjedelme. — Am, az egyszerii végigforgatas meglep
azzal, hogy e terjedelmet a kis nyolcadrét lapon is,
alig egy-kettd éri el; ellenben van olyan, a mely nem
egészen harom oldalon 84 sorbdl 4ll, ily terjedelemhez
il alapossaggal fejtegetve az adventi fontos evangeliu-
mot: a megtérést. Nem kiméltiik a faradsagot s kisza-
mitottuk, hogy a kinvv 167 lapjabol 72 tires.— Hétha
rovidek, de vel6sok lesznek! Ezzel a gondolattal fog-
tunk olvasasukhoz, kiilonUsen miutdn az elgszoban azt
az Onérzetes, kategorikus kijelentést olvastuk: »Eredeti
gondolatok ezek. Ugy tudom: méstél nem vettem semmit«

Magas igénveket nem taplaltunk e munkaval szem-
ben, melv egy kezdS lelkésznek egyszeri falusi fold-
mives hallgatéi el6tt tartott beszédeit tartalmazza, s
mégis — madr itt kimondjuk — ecsalodottan tettik le
az elolvasas utan. Hiszen igaz, jol tudjuk, hogy az egy-
szeri nép el6tti predikdcidknak — mint a gyerme-
keknek — leghdlddatosabbak a torténeti textusok. —
Tudjuk, hogy itt az események kizvetlensége, megkapo
szinezése kell, hogy vallasos hatéast ébresszen. S mond-
hatjuk, ha van e predikdcziok egyik-masikdban valami,
a mi kellemesen érint: az ez; a helyzetnek egyszeri
kedves rajza, az elbeszélések keresetlen, népszerii els-
addsa. E tekintetben legsikeresebb a X. »A pardzna
-nG.« Egy hangulatos kis torténet. Szerzd kiilonos el6-
szeretettel is viseltetik az ilyen textusok irant. Predi-
kdczioinak fele eféle természetii: bibliai torténeteket
magyaraz. Tobbnek mondandk, mint a mik, ha biblia-
magyarazatoknak neveznék. Torténet, tanulsdg, kove-
tésre felhivés, a legtibb helyen minden motivalt buz-
ditds nélkill: ez az egész. — Egy csepp psychologia, a
vallasos lélek mozgalmaiba valo bepillantis mily ma-
sokkd tehette volna e beszédeket! — De szerzé a hol
megkisérti ezt, ott is rendesen szerencsétlenil ut ki
Jézusnak a vadoldk elparolgdsa utdn a parazna ndéhoz
intézett szavaibol: »Senki sem vadol?.. En sem.

* Tisztelt munkatirsunk e czikkéhez legyen szabad hozzd
fiznink még anynyit, hogy az dszszes kepealapok bevonasa, a
hiveknél biztos elhelyezésben levé tékék felmondasa tivolrdl sem
volt tervezve. Az egyhazkeriileti takarékpénztar a kepealapoknak
csak ama részére szamit, mely kiilsnben is jelenleg is a vidéki
takarékpénztirakban van elhelyezve. Ennek a résznek kozponti
elhelyezését illetéleg mar boldog emléki Nagy Péter pispok ide-
jére vezethet§ viszsza a nyomok. Tulajdonképpen arrdl van szd,
hogy a kepealapok itt ne pusztan betétek, de részvényck legyenek,
a részvények minden eldnyével, a nyereségben részesiilés minden
illetékes igényével. Szerk.

Tobbé ne vétkezzél'« azt olvasni ki, hogy »bocsanatrol,
vigasztalasrol, megnyugtatasr6l sz6 sincs, az Idvezitd
itt kevés szavu és rideg...« bizony aligha szerencsés
lélektani magyarazat! Valamint az a felfogds sem, mely
a kétked§ Tamadsra, az iskariothi Judasra alkalmazni
szokott patriotisztikus rajongast viszi at, hogy ebbdl
magyarazza kételkedését. S még tanulsigai is oly alant-
Jarok, kozonségesek: igy kiilénisen az »Adot kell fizetni«
és «Ne valjunk el« czimiiekben, mely utébbi az Abra-
ham és Loth elvaldsa esetéhez kapcsoltan a felett ke-
sereg, hogy »atok fogta meg a magyart, mert az soha
Ossze nem tart.« S mit szoljunk az olyanrdl, mint az
»Alamizsnakezel6k valasztisa,« a mely a Csel. VI 1—7.
alapjdn arra a konkluziéra jut, hogy »a kepét meg
kell valtani.»?!

Az egész kitetben némi elismerésre az 1. és VIL
szimuak szamithatnak. Ezek legalabb predikaczié for-
méak. Az utébbi az »Altalanos emberszeretetrdl,« az
els6 egy antisocialis jellegii, a konyorils és tdmogatd
szereteten alapulé keresztyén soczializmusr6l szol. IL
Kor. VIII. 13—14. talalo textus alapjan.

Nem tudom azonban eléggé kifogasolni a XII
szamut, melynek czime: »Pal hitvallasa.« Csel. XXIV.
14—16. alapjan a felekezeti tiirelemrdl targyal s a
mas felekezetilek irdnti tirelemre és mérsékletre ily
indokolassal int: Minden vallisfelekezet értelme és
utja lehet igaz és Idvességre vezérls, hogy me-
lyik inkéabb az — nem tudhatjuk. llyent egy gvii-
lekezet papjanak szajabol, egy kalvinista oredikatortol
hallani: ez talin mégis csak sok a »tiirelemb6l«! Mert
hat jol van, azt értem, hogy papista atyankfiait nem
kovetjiilk arra az utra, hol karhozottnak nvyilvanittatik
mindenki, ki nem az 6 egyhdzuk tagja, sajnilattal és
csiiggetegen ugyan, de még abba is bele torédném,
hogy akadnak még papjaink kozitt is, kik kélvinista
hittudatunk absolut iidvbizonyossidgat nemecsak, hogy
igazolni nem tudjak, de nem is érzik: hanem, hogy
odaig siilyedjiink, hogy méy relativ elényét se érezziik,
hogy még legalabb ennek kimutatdsit és igazolasat
még csak meg se is kisértsiik: ez mdr oly siilyedés, a
mi ha &ltalanos volna, egyértelmii volna megpecsételt
halalos itéletiinkkel. Ugyan hova lett »a hegyeket moz-
ditdé hit,« hol van Pal apostol meggy6zidése, mely
kétszeres atkot tud mondani minden mas evangeliumra
— a mi ninesen! — mint a mit ¢ hirdet, hol a Kalvin
tidvhizonyossaga, mely 6t a decretum minden horribile
volta daczdra arra vitte, hogy a predestinacio-tandban
megingathatatlan alapokra: Isten végzésére alapitotta
az udvosséget?! — S kérdem a szerz6t: ha egy szép
napon hivei elgallananak, hogy mas felekezet egyhaziba
akarnak attérni, mivel tudnd indokolni a marasztast?

Valoban megdobhentd jelenség volna, ha ez a
theologiai képzettséget nélkiilozs, de még a vallasos
meggy6z6dés hidnvat is elarulé kulinaris felfogds alta-
lanos lenne. Orommel teszek vallomdast, hogy az elsé
eset, hogy reformatus pap tollabol ilyet olvasok, —
remélem, hogy az utols) is! — Ime hova visz a szi-
raz mordlizdlds, ime hova jutunk szildrd hittudat
nélkul! Mit ér ime, ha szizszor eskiiszik is valaki
a Kdlvinizmus predestindcio-tanara, ha lelkét, lénye-
gét, szellemét mmagidban nem hordozza, ha csak betiire
eskiiszik ?! Mit ér a »sola fides salvifica,« ha az —
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csak mormolt, meg nem értett tan s féleg soha nem
tapasztalt hitélet!?

Nem, nem, ez nem mehet igy! Bajainkra, sebe-
inkre kiméletleniil, tartézkodds nélkiil ra kell mutatni,
— ha gvogvulni akarunk.

Az »édes anva,« kinek szeretd fia ez els6 iro-
dalmi zsengéjét ajanlotta, ne vegven tudomast e sorok-
rol; de a fia, az ne szégyenelje venni mastol. Ha vévén,
magaéva teszi, feldolgnzza a vett anyvagot: lehet, hogy
még adhat valami jot. S ne is ssiessen oly nagyon a.
munkalkodassal,« legaldbb irodalmilag, inkdbb vegye
fontolora a jO Horatius tandcsat:

Nonum primatur in annum!

Nagy Karoly.

Kilonfélék rovata.

Bz ev. ref. tiszantuli egyhazkeriilet Szath-
maron tartott egyhazi értekezleti kozgyilésének Emlék-
kiényve megjelent és a napokban szét is kiildetett. Most
csak jelezni kivantuk ezt, mert a rendkivil tartalmas
vaskos fiizetr6l bévebben kivanunk kozelebrdl referalni

H papasag erkdlesi romlottsdgénak birdi
itéletben vald konstatalédsa. Olvasoink még annak
idején értesiilhettek a hirhedt Canisius-encyklikarol,
mely nagy vakmerdséggel tor a reformatiora s az er-
kolesi elvadulasokat a reformatioval kotni Oszsze nagy
kegyes buzgdsiggal iparkodik. A Canisius-encyklika e
timadasaval szemben egyik wiirzburgi lap (Neue baye-
rische Landeszeitung) cikket kozol s e czikkben kimu-
tatja, hogy az erkslesi siilyedés meg volt mar arefor-
matio el6tt és pedig legnagyobb mértékben Roéméban,
a papai udvarban volt meg. Kimutatja tovabba e lap,
hogy a reformatio éppen az erkdlesi silvedéshdl vald
kiemelkedés vala s erkolesi erejével jotékonyan hatott
magdra a papasagra is. A reformatiot megelizd iddk
papainak erkolesi mivoltdit a nevezett wiirzburgi lap
professor dr. Langennek egy theologiai szemlében meg-
jelent tudomdanyos kozleményével illusztralja. A dr. Lan-
gentdl vett idézetekben a wiirzburgi varosi hatosayg bot-
ranvt latott s a szerkesztén szdz marka pénzbirsiagot
rendelt folvétetni. A szerkesztét azonban az eskudt-
birdsdg, hova az iigy kerilt, folmentette és pedig tohhek
kizt azzal az indokoldssal, hogy az illet§ czikknek a
papai udvar erkolesi romlottsdgira vonatkozé allitdsai
a torténelmi igazsagot tartalmazzak s a torténelmi
izazsdgok megirdsa nem torvénybe titkozG cselekedet.

R nazarénusok a honvédelmi miniszterhez fo-
lvamodtak s kéreimezik, hogy a fegyverviselés alol
folmentessenek s katonai eskiire ne kiteleztessenek. A
honvédelem megtagadéisa ez és pedig hivatkozéssal Jé-
zus szavaira. Ime, itt is egv sekta, melynek a keresz-
tvénség nem evangeliumi erd, de az az ismeretes és
hirhedt biblikus tudikossag.

R szeretethaz sorsjegyeire vonatkozd s tobb
oldalrol vett tudakozodasokra valaszololag értesiteni
kivanjuk itt az illet6ket, hogy a sorsjegvek huzésa el-
napoltatott. A huzds napja majd kozhirré lesz téve. A
Luzds eredményérsl pedig annak idején a hivatalos
nyeremény jegyzék fog folvilagositast adni.

Egyhazkeriileti képviselék az udvarhelyi egy-
hdzmegyéb6l: Somogyi Istvdn, nagykikiillémegyei alis-
pan, Ugron Zoltan, Jakab Albert, Bir0 Andras, Biro

Aron. Herepei Arpad, banyanagy (kéthelyen: az etédi
és sofalvi korben valasztva meg) és a tanitok részérdl:
Sandor Lajos.

Az orbai egyhazmegyében -egyhazkeriileti
képvisel6kké valasztattak: Bodor Jénos, Veres Karoly
lelkészek és Péter Antal polg. isk. tanitd.

Tudositonk, ki e valasztasi eredményt veliink koz-
leni szives, egy kérdést is vet fol. A kerdés ez: »egvik
valasztokirbe négy egyhizkizség van beosztva. Ezekbdl
ketté — 1075 lélekszammal — N. N.-re szavazolt; a
harmadik egvhazkizség — 2790 lélekszdmmal — X. Y.
ra adta szavazatit. A negyedik egyhézkozség nem sza-
vazott. Mar most az a kérdés, hogy az 1075 Ilélek-
szammal biro két egvhazkozség két szavazata képezhet-e
dontsé tobhséget a 2790 lélekszammal biré egy egyhdz-
kizség egy szavazataval szemben ?< E kérdésre tudo-
sitonk is igennel felel. Helyes. A valaszto korok egy-
hazmegvénként lélekszam szerint, — és pedig Otezer
lelket véve a valaszto egységek alapjdul, — vannak
kikerekitve. De e korokon bhbelil a szavazds joga az
egyhdzkizségek presbyteriumat, avagy képviseleti kiz-
gyilését illeti meg. A vdalasztd egvség tehat az Otezor
lelket szanlald kor, a szavazd egység pedig a preshyv-
terium. Természetes, hogv a valasztisndl csak azok jii-
hetnek szamitdsba, a kiknek szavazati joguk van. Sza-
vazati joguk pedig csak a presbyvteriumoknak van. Az
egvik egyhazkozséghen a lélekszain lehet ezer, a méa-
sikban kétezer. Mindegy; mert a kétezernek éppen ugy
nincs szavazatl joga, mint az ezernek. Mar pedig a
valasztds eredménvére azok folynak be, kiknck szavazati
joguk van s nem azok, kiknek szavazati joguk nincs,
akdr tobben, akdr kevesebben legyenek is ezek. Sza-
vazati joguk csakis a presbvteriwmoknak (és képviselet)
lévén, természetes, hogy csakis a preshyteriumi sza-
vazatok j6hetnek szdmitdsba. A presbyteriumok sza-
vazatai aztan viszonvlagos tébbséggel dintenek. A szava-
zalok egyvenldsége esetében pedig sorshuzés dint. Arral
értesit tovabbd tuddsitdonk, hogy az egyik presbyterium
nem szavazott. Hogyan? Mi nem tudunk jogot koteles-
ség nélkil gondolni.

Az » Utasftss« gondoskodott arrol, hogy kivaldlag
érdemes embereink egyhazkerileti kozgyvalésiinknek
még akkor is tagjaivd lehessenek, ha egvetlen kor sem
valasztotta meg Gket. Az 51. §. az egvhazkeriileti kiz-
gviilés tagjait sorolvan fol 7 alalt igy sz0l: »Azok a
rendkivili érdemeket szerzett férfiak, a kik az egvhaz-
megvék vagy kollegiumok ajanlatiara a kerileti kiz-
gviilés 4ltal titkos szavazas utjan tagul megvalasztat-
nak« — t. 1. az ilyenek is egyhazkeriileti tagok.

Hivatalos rész,

80—1898. MEGHIVO.

A kézdi ev. ref. egvhdzmegve f. évi mdrczius ho
2-4n, d. e. 10 orakor kezdddéley. IK.-Vasarhelyt a véros-
haza disztermében rendkiviili egvhazmegyei kozgyiilést
tart, melybe annak m. tt. tagjait meghivom.

Téargyak: 1. A mélt. ig. tanacs 5366—1897 sz. a.
kelt hatarozatinak kihirdetése. 2. Azon esetben, ha az
ellen felebbezés nem jelentetik be, az elrendelt ujabbi
tisztujitds megtartasa: esperes, f6jegvz6, kiziigvigazgalo
szdmvevs, egvhazmegyei és orsz. gyamintézeti pénztar-
nok, harom vilagi, egy egvhazi koztirvényszéki bird,
nvomtatvanykezeld és levéltarnok, a kandidalé bizoti-
sagha két rendes és két pottag valasztisa. Ezeken kiviil
az orsz. kozalap és gydmintézeti Dizottsdgha két-két
tag vélasztando.

Léczfalvan, 1898. febr. 14-én.

Zoltani Elek,
esperes.

NYOMATOTT GOMBUS FERENCZ LYCEUM-KONYVNYOMDAJABAN, KOLOZSVART.
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Felelos szerkesztd: MOLNAR ALBERT, th. tandr.

1. éviolyam.

Laptulajdonos : az erd. ev. ref. egyhizkeriilet.

6 frt.
3 frt,

E16fizetési ar: egész évre

Szerkeszt0ség, hova a kéziratok és eldfizetések bérmentve
félévre

kiildendgk, az ev. ref. theol. fakultds épiiletében 4. ajté.

MEGJELENIK MINDEN CSOTORTOKON.

Egyhdzkeriileti papi értekezletiink.

Kezemben a tiszantuli (Debreczen) egyhaz-
kertilet egyhazi értekezlete 1897. szeptember ho
21-én Szathmadron tartott kozgy(lésének»Emlék-
konyve«. Forgatgatom, olvasgatom. Edes 6rom
s kimondhatatlan joles6 melegség, a legneme-
sebb biliszkeség tolti el lelkemet. Mily lelkese-
dés, mily buzgésag vallasunkért, egyhazunkeért!
Fentartasa, épitése, terjedése, diadala érdekében
mily nemes szivek dobognalk, mily komoly el-
mék dolgoznak ! Mennyi nagy eszme, taitalmas
gondolat, mennyi nagy horderejl, jovére Kki-
hatd, megvaldésulasuk &ltal 4j korszakot alkotd
kérdés! Min6 hatarozott és erélyes 1épés egy-
hazi életiinknek, ha nem is épen katyuba re-
kedt, de bizony-bizony lassan vanszorgd sze-
kerének gyorsabb haladasra inditdsara ! Es ming
megfontolt bolcs mérséklet a javaslatokban. In-
nen a fehér laprdl, a néma betiikbdl is szinte arad
a lelkesedes. Igy a betiik. Hat még az €lészd, a
melybUl sugarzik a sziv melege, a meggys-
z6dés ereje, a lelkesedés langja, a buzditas
tize ! Ki tudnd megmérni ez értekezlet hatasat
arra a jelen volt 300 papra és tandrra s kal-
vinista egyhdzunk {igyei irant érdekl6dd, buzgd
résztvevd kozonségre? ! Ez értekezlet minden
egyes mozzanataban 0ssze dobbantak a szivek,
szarnyat kaptak a lelkek, az er6s megaczélo-
zédott, a gyenge megerdsodott, a csiggedd fol-
lelkesedett, a k0z0nyos megtelt buzgdsaggal,

Az alféldi nagy egyhazak papjai meg-
ujult lelkesedéssel tértek haza a sokoldalu nag
és nehéz feladatok teljesitésére s a felvidékiek
is még tobb dnmegtagadissal a munka s sze-
genység terheinek hordozasara. FGként nagy-
becsii szellemi kincset vittek haza magukkal,

hogy a jové értekezletig beldle taplalkozzanak
s minden bajtarsi kézszoritasban, barati 6lelés-
ben egy szent fogadalom pecsétje volt: hiit-
lenek hivatasunkhoz, méltatlanok testiiletiinkhé6z
nem lesziink | Es draga kincset hagytak cse-
rebe a szives vendegszeretetért a hazigazda
egyhaznak is, midén az impozans testiilet ro-
konérzelme, erls egyhdziassaga, hitéhez és egy-
hazahoz vald szilard ragaszkodasa felidézte az
egyhazkozseg dicsé traditioit, azokat a nag
jelentéségli eseményeket, melyek a magyar
kalvinista egyhaz torténelmében Szatmar ne-
véhez kapcsolodnak s ez altal élénkebbé tette
jelen s jovo hivatdsanak tudatat, hogy legyen
az evangéliumi vilagossagnak, a protestans sza-
bad gondolkozasnak véddje, hirdetdje, terjesz-
téje, béastydja az ellene irdnyult ostrommal
szemben.

Nem voltam jelen ezen a gylilésen; nem
mostani személyes tapasztalatokrdl, benyoma-
sokrél adtam szamot. De mégis igy volt,
igy kellett ennek lenni! Hiszen ebben a ko-
z0sség érzetének, nyilvanuldsanak, aldasanak
psychologiai toérvénye nyilatkozik. Tudom ig
volt, igy kellett ennek lenni! Hiszen igy volt
ez velliink is amaz emlékezetes napon — Maros-
Vésarhelytt.

Mind gyonyoru auspiciumok kozt tartottuk
meg az alakulé — elsd gytlést! Mind feled-
hetetlen emlékekkel, nagy reménységekkel osz-
lottunk szét! Mar az els§ gy(ilés fényes tanu-
bizonysagot tett lelkesedéstinkrdl, papi karunk
kozszellemérdl, szellemi sulyar6l. Mi lesz, ha
ezek az elhanyagolt, apolatlanul is ily impo-
zans tényezSk rendszeres gondozasban, fejlesz-
tésben részesiilnek ?! A gondozasra megvalasz-
tottuk a taborkart, intézkedtiink a munka fel-
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osztasrdl, kijeloltik a tevékenység czéljat, ke-
reteit, eszkozeit, elemeivé, szerveivé tettik a
mar meglevl egyhazmegyei értekezleteket és —
a legjobb reménységgel bucsuztunk el egy-
mastél — a viszontlatasra!

Es e sokat igér6 kezdetnek immar ide s
tova négy esztendeje. Négy esztendeje, hogy
folytatasat — varjuk.

(Vége kovetkezik.)
Nagy Kdroly,

theol. tandr.

Adatok az erdélyl protestans papok
egyrészének memorandumahoz.

Ismeretes dolog, hogy Sepsi-Szentgyérgyon 1897. decz.
7-én tobb erdélyi protestins pap, f6ként reformdtus és unitd-
rius pap, értekezletet tartott. A megjelentek Kis Lajos étfalvi
lelkészt vilasztottik meg elngkitknek. Kis Lajos az értekez-
leten beszdmol az addig térténtekrdl. Az elGértekezlet dltal
készitett ez értekezleten bemutatott -hatirozati javaslat
elfogadtatik azzal a kiegészitéssel, hogy ne csak a miniszter-
elngk és kultuszminiszter kerestessék meg egy-egy memo-
randummal, de terjesztessék be egy-egy memorandum az

dsszes kormdnyhoz, az orszighdz elnokéhez és magdhoz az -

orszdggyiilési hdzhoz is. Tovibbd memorandum hatdroztatik
folterjesztetni Szdsz Domokos ev. ref. piispokhoz, Ferencz
Jézsef unitdrins és Zelenka Pdl lutherinus puspokokhoz.
Az értekezleti katdrozatok végrehajtdsdra végrehajié bizoti-
sdg kiildetik ki. Hatdrozatba megy azuldn, hogy a memo-
randumokat az illet6knek kiilldottség adja 4t s ez a kil-
dottség megvalasztatik. Az értekezlet azt is kimondja, hogy
azon esetben, ha a plispokok a kiildottsée vezetését el nem
fogadndk, akkor a kildottség maga vilaszszon magdnak
vezet6t s a memorandumokat illetékes helyiikre igy is el-
juttassa. Ha pedig a kormdny az igy megbizott kiildottséggel
elutasité magatartist tanisitana, pedig
a killdottség kérelmének tényleges foganatja nem lenne,

szemben avagy
erre az esetre az értekezlet felhatalmazza a kiildottséget,
hogy egy memorandummal kirdly O felsége szine elé jirul-
jon. A kiildottséghez csatlakozdsra a magyarorszagi papok
is félhivatnak. Ez a sepsiszentgvorgyi értekezletnek a jegyzé-
kényvbol vissza titkréz6dd képe.

A kiildottség, mint a lapokban olvassuk, f. hé 16-in
a miniszterelnoknél, kultuszminiszternél s a parlament elns-
kénél meg is jelent, igyét eldadta s igy a jelen id8 egyhdz-
politikai térténetének egy episodja véget ért, A sepsi-
szentgyorayi értekezlet czélja: a mi czélunk is. Ohajtjuk,
hogy lelkészeink fizetése 800 forintra kiegészittessék és a
terményfizetés megsziinjék. Ez a czél dllami érdek is. A
sepsiszentgyorgyi értekezletnek a czélban igaza van. De miért
kellett az igazsignak mellékutakra lépnie ? Az egész mozga-
lomnak csak idealjaval érthetink egyet, de realis ténykedé-
seivel éppen nem. Az értekezlet s kiildotisége melldzi el-
jardsdban a torvényes kereteket, kiszakitja magdt egyhdzunk
szervezetébSl €s gy bolyong. Az egyhdzi szervezet éltal
kijelolt utakrdl letérniink nem szabad; de ez egyenes utakon,
az egvhazilag torvényes keretekben aztin igazunkat teljes

lelkesedéssel vihetjiik a czél felé. Hiszen, igaz, a szegénység,
a sziikség, a nyomor s egy franczia kozmondds szerint
»tout comprendre c’est tout pardonner< s e kézmondds
értekezleti papokra alkalmazva ezt jelenti: ha felfogjuk
helvzetiiket, akkor meg is bocsdtjuk nekik e lépésiiket;
mindazondltal o sepsiszentgyorgyi értekezlet eljardsdt s cz
eljdrdssal egyhdzi szervezettségiinkon ejtett csorbdt mélyen
sajndlnunk kell. A mi foltétleniil egyhdzias dlldspontunkrdl
nézve, ez eljdris, csak mds alakban, de ez is — sektdskodds.
Hatarozottan nem helyeseljik a f6tiszteletii Piispok
urhoz intézett iratot. Ez irat sérelmeket sorol fol s a panasz
dtesap a vddba, a méltatlan vidba. Ez irat hangja szenve-
délyes, a szé is, a kifejezés is. Majd a szoczializmussal
fenveget. Az elkeseredett ember onuralomvesztése ez. Ha
valakinek igaza van, emelje magdt az igazsdigot minél maga-
sabbra, minél inkédbb sajit személye folébe: igy érezteti ax
igazsdg cllendllhatatlanul a maga erejét. Az igazsdgot illeti
a fennszé, a személyt pedig az Onmegtagadds. Ellenkezs
esetben a Jegszentebb igazsig is csak kozomséges perlekeddvé
Jesz. Mi sem tagadjuk, hogv az édllamtd} érzéket varunk egy-
hdzunk irdnt és pedig ez egyhdznak nem gazdagsdga, hatalma
s kiils6 tekintélye, de nagy szolgdlatai czimén. Es éppen
most, mikor {gyiinket a jelenlegi kormany az & gondjaiba
vette, ajkainkon az elismerésnek is meg kell szélalnia. Mi
hissziik, hogy majd a térvényben azok a fogvatkozdsok sem
lesznek meg, melyek még kétségkiviil meg vannak a lelkészi
fizetések kiegészitésérgl sz6lé torvénvjavaslathan. Minket
azonban leginkdbb azok a vddak botrdnkoztatnak meg, me-
lyekkel ¢ folterjesatés egvhdzi f6hatésigunkat béntja. Ezek
a vadak, hozzénk ill§ nyiltsiggal mondjuk, igaztalanok,
méltatlanok. Mi latjuk a tettek egész sordt, melvekkel egy~
hdzi fGhatosdigunk a lelkészek helyzetét mdr javitotta, mi
litjuk a faradhatlan gondot, tevékenységet, melvlyel egvhdzi
fohatésdgunk lelkészeink és népiink sorsin még szakadat-
lanul javitni akar. Nem vdd, de hdla kell ide. Magunk is
tagja vagyunk az erdélyrészi lelkészi karnak; de ez irat vidja
nem a lelkészi kar szava. Ez irat szerkesztdinek az egyhdzi
f6hatésdg ellen emelt meéltatlan vddjait elfogja itélni ¢ lap
minden olvaséja. A szoban forgé iralot itt kozoljik is:

Méltésdgos Fétiszteletd Piispok Ul

A Méltésdgos Fétiszteleti Piispok ur eldtt ismereles
a protestins papsdg szegénvsége és nyomora; ismeretes az
elavult terménybeli fizetésnek az az dtkos mddszere, a mely
nem csak hogy igazsdgtalan, hanem a mellett a lelkész és
hivei kozt a szégyenletes czivakoddsnak kiapadhatlan forrdsa
is. Mindezek ismeretesek a Méltosdgos Fotiszteletii Puspok
ur elétt és hihetdleg ismeretesek az ezekbd]l fakadé ama
szomoru kovetkezmények is, a melyek bizonydra protestins
anyaszentegyhdzunk romldsdt fogjdk eléidézni, még pedig
sokkal hamardbb, mint a hogy képzelni lehetne.

A naprél-napra mind jobban-jobban rednk neheziils
elbirhatlan nyomor; az egyhdztagok hatvdnyozott mértékben
noveked§ elégiiletlenségének fol-fol zugd vészes moraju ¢
a hitfelekezetnélkiiliség hodité szelleraének az egyhdatagok
lelkében el6bbre meg elgbbre hatolé gydzedelmi diadala:
mar régebb id6 6ta mély megdobbenéssel €s szomoru csiigge-
tegséggel toltotte el Snmagunk és anyaszentegyhdzunk jovéje
felett aggodé lelkiinket. Szomoru csiiggetegségiinkben a magas
kormdnytél és a prot. anyaszentegvhdzunk f6hatésdgaitol
vartuk és reméltiik a szabadité intézkedést, azonban vara-
kozdsunk mindezideig hidba valé vol:.
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A magas kormdny nemhogy segitett volna rajtunk,
hanem gyakran e helyett kicsinyldleg mellozte és vérig sér-
tette papi testilletiinket. Merthogy a sok kozill csak egyet-
kettGt emlitstink fel: vajjon. veltink szembe nem szdndékos
elmellgztetés volt-e az, midén a koimany az 1896-ik év-
ben a 400 frton aldli fizetéssel biré tanitéknak ingyenes
utazdsi engedélyt adott az orszdgos kidllitis megtekintésére,
ebben  kedvezménvben. pedig prot. papi testiletiinknek
egvetlenegy tagjat sem részesitelte, még azokat sem, a kik-
nek fizetésik nem érte el a 400 frtott. Es vajjon nem a
legmagasabb foku sértés volt-e az a prot. papsdgra nézve,
midén a mult év elején, a koltségvetés tdrgyaldsa alkalma-
val, a kormdny elfad6ja a polgdri anvakonyvvezetdk kvali-
fikdcziojarol heszélve az orszdghdzban, az orszdg szine el6tt
szorol-szora ezt mondotta: »kijelentem, hogy az anyakényv-
vezetdk, a korjegyz6k, dltaldban ugy, mint egyenkint sokkal
magasabb kvalifikacziéval és inlelligenczidval birnak, mint
azok a kozegek, a melyek eddig a hitfelekezeti anyakonyve-
ket vezetiék<. Igaz hogy a kormdny az ilynemi elmelldz-
tetések és sértegetések mellett unyagi segélyben is részesi-
tette papi testilletiinket, csakhogy ez a segély olyan csekélység
volt mind ez ideig, hogy még nem is j6het széba, s nem
is volt cgvéb; mint nyomoru koldus alamizsna. Mert vajjon
nem csckélység-e egy intelligens embert 30, 40, 50 frttal
segélyezni akkor, midén 2—300 fit fizetésen tengddik és a
midén nem alamizsndt kér, hanem tisztességes munkéjdnak
kiérdemlett dijjat vdrja és vajjon egy Onérzetes papi ember
30, 40 frt segély utdn kinyujthatja-e kezét a szégyen le-
aldzd érzete nélkil ?!

Prot. anyaszentegyhdzunk f6hatésdgairél sem mond-
hatjuk el, hogy papi testiiletink anyagi helyzetének a ja-
vitdsa érdekében valami erGteljes akeziét fejtett volna ki,
pedig koztudat, hogyha pap nincsen, egyhdz sem lehet.
Ellenkezéleg, fdjdalommal kellett tapasztalnunk, hogy a kor-
mény altal a szegényebb sorsu papok fizetésének emelésére
kiutalt dllamsegély jelentékeny részét, egyik-mdsik fohato-
sigunk rendeltetése czéljatél elvonva, idegen czélokra for-
ditotta. Most kozelebbrsl is papi fizetésiink rendezése tar-
gydban meginditott orszdgos mozgalmunk folyamdn sajnosan
kellett tapasztalnunk, hogy mig a legtekintélyesebb poli-
tikai napi.lapok héldra kotelezg joakarattal timogattik to-
rekvéseinket, addig egyhdzi lapjaink még tudomdst sem
vettek mozgalmunkrél s a melyek errdl megemlékeztek,
azok is inkdbb csiiggesztettek, mint bdtoritottak. Egyhdzi
hatésdgainknak fizetésiink rendezésére iranyulé egyetlenegy
kimagaslé intézkedése, az az ismeretes kérelem, a melyet a
reformdtusok konventje a Tisza Kdlmdn & exelenczidja indit-
vanydra adott volt be az orszdggyiiléshez. Ennek a kérel-
mezésnek sem volt még mindezideig és nem is lesz ezutin
is semmi eredménye. Mindjart két éve lesz mdr, hogy ez
a kérelem az orszdggyiléshez beadatott és még maig sem
intéztetetett el; még csak meg sem vidlaszoltatott, hanem
elintézetleniil ott hever még most is valahol az irathalma-
zok tomkelegében és meglehet, hogy ott fog heverni orokre.
Kér is volna elévenni, hiszen nem is siirgeti, nem is tuda-
kozza senki.

Ha illetékes gyiiléseinken anyagi helyzetiink javitdsa
néha-néha széba jott is, de akkor is gyiilésrdl-gyilésre, bi-
zottsdgrol-bizottsagra utasittatott s igy egyik évrdl a md-
sikra attusoltatott.

Egy széval minden vddoskodds nélkiil elmondhatjuk,
hogy a szegényebb sorsu protestins papokon sem a polgari,

sem az egyhdzi dllam nem segitett semmit, ugy hogy a
protestans papsdg mindezideig egészen magdra volt hagyatva.

Elhagyatott helyzetiinkben, nyomaszté kériilményeink
kénvyszeritd hatdsa alatt, kénytelenck voltunk a hivatalos
egyhdz kikeriilésével ugyan, de annak tudomdsival a cse-
lekvés terére lépni. Igy jott létre az ismeretes sepsi-szent-
gyorgyi orszagos értekezlet, a melynek hatdrozatairél kime-
ritd ismertetést nyajt a /. jegy alatt tisztelettel ide mellé-
kelt jegvzokonyvi madsolat.

Orszigos értekezletiink hatdrozatilag kimondotta, hogy
erdélyrészi prot. piispékeink felkérenddk anyagi helyzettink
javitisdra irdnyulé torekvéseink tdmogatisdra, fizetésiink
800 frt. minimumig valé kiegészitésének és a termény fize-
tés eltorlésének az eszkozlésére. Orszdgos értekezletiink aut
is hatdrozatilag kimondotta, hogy egy kiildGttség dltal me-
mordndumot fog a magas kormdnvhoz beterjeszteni s a
kiildottség vezetésére az erdélyrészi prt. plispoksket fogja
felkérni.

Ezen hatdrozatok értelinében aldzatos tizstelettel kér-
jik a Méliésdgos fGtiszteletii Puspok wurat: méltéztassék
nagyrabecsiilt személyének ¢s magas hivatalos dllasinak te-
kintélye dltal odahatni, hogy a magas kormdny fizetésiinket
még ebben az évben 800 frtra kiegésziteni és terménybeli
fizetésink pénzértékre valé vdltoztatisat eszkozolni kegyes-
kedjék. Arra is aldzatos tisztelettel kérjiik, hogy méltoz-
tasson kiildsttségiinknek a magas korményhoz leendd veze-
tését elvdlalni s ebben «a tekintetben aldirt elndkség utjin
rendelkezni. Kiildottségiinkhoz magyarorszagi lelkésztdrsaink
kozil is szdmosan fognak csatlakozni, s ezekre valé tekin-
tetbd] kiildottségiink febr. kozepe tdjatt fogja a memoran-
dumot a magas kormdnynak &dtnyujtani.

Vétkes mulasztast kovetnénk el
fel nem hivnék a méltésigos f6t. Piispsk ur becses figyel-
mét arra a kiiszgbiinkon allé két nagy veszélyre, mely a hit-

ha ez alkalommal

felekezet nélkiiliségnek s evvel kapesolatosan a szoczidlis-
musnak vonzé €s hddité erejében van s mely mozgalmunk-
kal nagyon is szoros viszonvban dll. Ez a két rémes alak
rohamos megsemmisitésével fenyegeti nemecsak prot. anya-
szentegvhdzunkat, hanem hazdnkat és nemzetiinket is. Ez
a két rémes alak sokkal veszedelmesebb és mar sokkal
kozelebb van hozzdnk, mintsemhogy az azok ellen valo
védekezést még csak napokkal is tovdbb lehetne halasztani.
Ez a védekezés pedig nem egyébben, mint jogos kovetelé-
siink kielégitésében, az az fizetésink 800 frtra valé ki-
egészitésében és a termény fizetés eltorlésében dllhat csak,
itt semmi egyéb nem segit és nem hasznil.

Ezzel a kijelentésiinkkel kapcsolatosan arra a kérdésre
is meg kell felelniink, hogy mi fog kovetkezni akkor, ha a
prot. papsignak most mdir az egész orszigban folyamathuan
levd mozgalma lejart ?

Miel6tt e kérdésre felelnénk, sziikségesnek tartjuk meg-
jegyezni, hogy a magyar prot. egyhdztagok ismerik az 1848.
XX. t-czikket s ennek szellemében azt vdrjdk, azt remdlik,
hogy mint a szdsz egyhdztagok helyett, ugy helyettik is az
allam fogja a papot fizetni és 6k éppen ugy mentve lesz-
nek a papi fizetés sulyos terhétsl, mint a hogy tSbbé-ke-
vésbbé mentve vannak jelenleg a dézmakarpétlisos egyhdz-
kozségek tagjai. Ennek a reményinknek a valésuldsit a
prot. papsdg mozgalmdtol varjdk.

Es ha a magas korminy a prot. egyhdztagoknak ezt
a reményét valéra vdltja; ha a prot. papsdg jogos kérését
teljesiti és a prot. papsdgot is, mint az d4llamnak t5bbi hii
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osztasrol, kijeloltik a tevékenység czéljat, ke-
reteit, eszkozeit, elemeivé, szerveivé tettik a
méar meglevd egyhdzmegyei értekezleteket és —
a legjobb reménységgel bucsuztunk el egy-
mastél — a viszontlatasra !

Es e sokat igér6 kezdetnek immar ide s
tova négy esztendeje. Négy esztendeje, hogy
folytatasat — véarjuk.

(Vége kovetkezik.)
Nagy Kdroly,

theol. tanar.

Adatok az erdélyl protestans papok
egyrészének memorandumdahoz.

Ismeretes dolog, hogy Sepsi-Szentgyorgyon 1897. decz.
7-6n tobh erdélyl protestdns pap, foként reformdtus és unitd-
rius pap, értekezletet tartott. A megjelentek Kis Lajos étfalvi
lelkészt vilasztottak meg elndkitknek. Kis Lajos az értekez-
leten beszémol az addig torténtekr6l. Az elGértekezlet dltal
készitett ez értekezleten bemutatott -hatdrozati javaslat
elfogadtatik azzal a kiegészitéssel, hogv ne csak a miniszter-
elnok és kultuszminiszter kerestessék meg egy-egy memo-
randummal, de terjesztessék be egy-eqy memorandum az

osszes kormdanvhoz, az orszighdz elnokéhez és magdhoz az -

orszdggyiilési hdzhoz is. Tovdbbd memorandum hatdroztatik
folterjesztetni Szdsz Domokos ev. ref. piispékhoz, Ferencz
Jozsef unitarins és Zelenka P4l lutherdnus puispokokhoz.
Az értekezleti katdrozatok végrehajtaséra végrehajté bizott-
sdg kiildetik ki. Hatdrozatba megy azutin, hogy a memo-
randumokat az illetSknek kiildottség adja 4t s ez a kiil-
dottség megvalasztatik. Az értekezlet azt is kimondja, hog
azon esetben, ha a plispskok a kildottség vezetését el nem
fogadndk, akkor a kiildottség maga vdlaszszon magdnak
vezetft s a memorandumokat illetékes helyiikre igy is el-
juttassa. Ha pedig a kormdny az igy megbizott kildéttséggel
szemben elGtusité magatartdst tandsitana, avagy pedig
2 kildottség kérelmének tényleges foganatja nem lenne,
erre az esetre az értekezlet felhatalmazza a killdottséget,
hogy cgy memorandummal kirdly O felsége szine elé jérul-
jon. A kildottséghez csatlakozdsra a magyarorszigi papok
is folhivatnak. Ez a sepsiszentgytrgyi értekezletnek a jegyzé-
konyvbsl vissza tikréz6ds keépe.

A kildottség, mint a lapokban olvassuk, f. hé 16-in
a miniszterelngknél, kultuszminiszternél s a parlament elnd-
kénél meg is jelent, figyét elfadta s igy a jelen id§ egyhdz-
politikai térténetének egy episodja véget ért, A sepsi-
szentgyorgyi értekezlet czélja: a mi czélunk is. Ohajtjuk,
hogy lelkészeink fizetése 800 forintra kiegészittessék és a
terményfizetés megsziinjék. Ez a czél dllami érdek is. A
sepsiszentgyorgyi értekezletnek a czélban igaza van. De miért
kellett az igazsignak mellékutakra lépnie ? Az egész mozga-
lomnak csak idealjaval érthetiink egyet, de realis ténykedé-
seivel éppen nem. Az értekezlet s kildotisége mellszi el-
jdrdsdban a térvényes kereteket, kiszakitja magdt egyhdzunk
szervezetébdl és gy bolyong. Az egyhdzi szervezet altal
kijelglt ttakrél letérniink nem szabad; de ez egyenes utakon,
az egyhdzilag torvényes keretekben aztdn igazunkat teljes

lelkesedéssel vihetjiik a czél felé. Hiszen, igaz, a szegénysés,
a szitkség, a nyomor s egy franczia kdzmondds szerint
»tout comprendre c¢'est tout pardonner« s e kdzmondds
értekezleti papokra alkalmazva ezt jelenti: ha felfogjuk
helyzetitket, akkor meg is bocsitjuk nekik e lépésiiket;
mindazondltal a sepsiszenteybrgyi értekezlet eljardsit s ez
eljdrdssal egyhdzi szervezettségiinkon ejtett csorbdt méiven
sajndlnunk kell. A mi foltétlenéil egyhdzias allispontunkrél
nézve, ez eljdrds, csak méds alakban, de ez is — sektaskod:is.
Hatdrozottan nem helyeseljik a fGtiszteleti Pispok
urhoz intézett iratot. Ez irat sérelmeket sorol {5l s a panasz
dtesap a vddba, a méltatlan véadba. Ez irat hangja szenve-
délves, a sz6 is, a kifejezés is. Majd a szoczializmussal
fenyeget. Az elkeseredett ember Onuralomvesztése ez. Ha
valakinek igaza van, emelje magdt az igazsigot minél maga-
sabbra, minél inkdbb sajit személve félébe: igv érezteli az
igazsdg ellendllhatatlanul a maga erejét. Az igazsigot illeti
a fennszé, a személyt pedig az Onmegtagadds. Ellenkezd
eseiben a legszentebb igazsdg is esak kozonséges perlekeddvé
lesz. Mi sem tagadjuk, hogy az allamtéi érzéket vérunk egy-
hézunk irdnt és pedig ez egvhdznak nem gazdagsdga, hatalm:
killsé tekintélye, de nagy szolgalatai czimén. Es éppen
most, mikor iigylinket a jelenlegi kormédny az § gondjaiba
vette, ajkainkon az elismerdsnek is mey kell szélalnia. Mi
hissziik, hogy majd a térvényben azok u fogyatkozdsok scimn
lesznek meg, melyek még kétségkivill meg vannak a lelkészi
fizetések Kkiegészitésérgl sz6lo torvénvjavaslathan. Minket
azonban leginkabb azok a vddak botrdnkoztatnak meg, me-
lyekkel ¢ folterjesztés egyhédzi fohatésagunkat bdntja. Ezek
a vadak, hozzdnk ill§ nviltsiggal mondjuk,
méltatlanok. Mi ldtjuk a tettek egész sordt, melyckkel egy~
hdzi fohatésdigunk a lelkészek belyzetét mér javitotta, mi
latjuk a faradhatlan gondot, tevékenyséuet, melvivel egvhdzi
féhatosdgunk lelkészeink és népiink sorsin még szakadat-
lanul javitni akar. Nem vAd, de hdla kell ide. Magunk is
tagja vagyunk az erdélyrészi lelkészi karnak; de cz irat vddj:
nem a lelkészi kar szava. Ez irat szerkesztSinek az egyhdzi
féhatosdg ellen emelt méltatlan vddja't elfogja itélni e lap
minden olvasGja. A széban forgé iratot itt kozdljik is:

igaztalanok,

Méltésagos Fétiszteletti Pispok Url

A Méltésdgos Fétiszteleti Puspik ur eldtt ismeretes
a protestdns Dpapsdg szegénysége és nyomora; ismeretes uz
elavult terménybeli fizetésnek az az dtkos modszere, a mely
nem csak hogy igazsdgtalan, hanem a mellett a lelkész és
hivei kdzt a szégvenletes czivakoddsnak kiapadhatlan forrdsa
is. Mindezek ismerelesek a Méltdsdgos Fotiszteletii Piispok
ur el6tt €s hihetSleg ismeretesek az ezekbsl fakadé ama
szomoru kovetkezmények is, a melyek bizonyédra protestins
anyaszentegvhdzunk romldsat fogjék eléidézni, még pedig
sokkal hamardbb, mint a hogy képzelni lehetne.

A naprél-napra mind jobban-jobban reink neheziils
elbirhatlan nyomor; az egyhdztagok hatvdnyozott mértékben
noveked§ elégiiletlenségének fol-f6l zugd vészes moraja éx
a hitfelekezetnélkiiliség hddité szellemének az egyhdztagok
lelkében elSbbre meg elgbbre hatolé gy6zedelmi diadala:
mdr régebb id§ 6ta mély megdobbenéssel €s szomoru cstigge-
tegséggel toltotte el Gnmagunk és anyaszentegyhdzunk jovdje
felett aggodo lelkiinket. Szomoru esiiggetegségiinkben a magas
kormdnytél és a prot. anyaszentegyhdzunk fShatésdgaitol
vartuk és reméltilk a szabadité intézkedést, azonban vira-
kozdsunk mindezideig hidba valo volt.
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A magas kormdny nemhogy segitett volna rajtunk,
hanem gyakran ¢ helyett kicsinylgleg mell§zte és vérig sér-
tette papi testitletiinket. Merthogy a sok kozil csak egyet-
kettét emlitsiink fel: vajjon. veliink szembe nem szindékos
elmelldztetés volt-e az, midén a kormény az 1896-ik év-
ben a 400 frton aloli fizetéssel biré tanitéknak ingyenes
utazdsi engedélyt adott az orszigos kidllitis megtekintésére,
ebben a kedvezményben pedig prot. papi testiiletiinknek
egyetlenegy tagjdt sem részesitelte, még azokat sem, a kik-
nek fizetésitk nem érte el a 400 frtott. Es vajjon nem a
legmagasabb foku sértés volt-e az a prot. papsigra nézve,
midén a mult év elején, a koltségvetés tdargyaldsa alkalmd-
val, a kormdny el6addéja a polgdri anyakényvvezetdk kvali-
fikdcziojarol beszélve az orszdghdzban, az orszdg szine eldtt
sz0rdl-széra ezt mondotta: -kijelentem, hogy az anyakonyv-
vezet6k, a korjegvzok, dltaldban ugy, mint egyenkint sokkal
magasabb kvalifikacziéval és intelligenczidval birnak, mint
azok a kozegek, a melyek eddig a hitfelckezeti anyakgnyve-
ket vezették«. Igaz hogy a kormdny az ilynemii elmelldz-
tetések és sértegetések mellett anvagi segélyben is részesi-
tette papi testitletiinket, csakhogy ez a segély olyan csekélység
volt mind ez ideig, hogy még nem is jéhet széba, s nem
is volt egyéb, mint nyomoru koldus alamizsna. Mert vajjon
nem csckélység-e egy intelligens cmbert 30, 40, 50 frttal
segélyezni akkor, midén 2—300 fit fizetésen tengbdik és a
midén nem alamizsndt kér, hanem tisztességes munkdjinak
kiérdemlett dijjét vérja és vajjon egy Onérzetes papi ember
30, 40 frt segdly utdn kinyujthatja-e kezét a szégyen le-
wldzé érzete nélkil ?!

Prot. anyaszentegyhdzunk f6hatésdgairél sem mond-
hatjuk el, hogy papi testiiletink anyagi helyzetének a ja-
vitdsa érdekében valami erGteljes akczidt fejtett volna ki,
pedig koztudat, hogyha pap nincsen, egyhdz sem lehet.
Kllenkezéleg, fajdalommal kellett tapasztalnunk, hogy a kor-
many 4altal a szegényebb sorsu papok fizetésének emelésére
kiutalt dllamsegély jelentékeny részét, egyik-mdsik fohato-
~dgunk rendeltetése czéljitél elvonva, idegen czélokra for-
ditotta. Most kozelebbrsl is papi fizetésiink rendezése tdr-
gvdban meginditott orszdgos mozgalmunk folyamdn sajnosan
kellett tapasztalnunk, hogy mig a legtekintélyesebb poli-
tikai napi lapok héldra kotelez§ joakarattal timogattdk to-
rekvéseinket, addig egyhdzi lapjaink még tudomdst sem
vettek mozgalmunkrél s a melyek err6l megemlékeztek,
azok is inkdbb csiiggesztettek, mint bétoritottak. Egyhdzi
hatésdgainknak fizetéstink rendezésére iranyulé egyetlenegy
kimagasl6é intézkedése, az az ismeretes kérelem, a melyet a
reformétusok konventje a Tisza Kdlmdn ¢ exelenczidja indit-
vénydra adott volt be az orszdggyliléshez. Ennek a kérel-
mezésnek sem volt még mindezideig és nem is lesz ezutin
is semmi eredménye. Mindjirt két éve lesz mdr, hogy ez
a kérelem az orszdggyiiléshez beadatott €és még maig sem
intéztetetett el; még csak meg sem vilaszoltatott, hanem
elintézetleniil ott hever még most is valahol az irathalma-
zok tomkelegében és meglehet, hogy ott fog heverni orokre.
Kar is volna elévenni, hiszen nem is siirgeti, nem is tuda-
kozza senki.

Ha illetékes gyliléseinken anyagi helyzetink javitdsa
néha-néha széba jott is, de akkor is gyiilésrél-gytilésre, bi-
zottsdgrél-bizottsdgra utasittatott s igy egyik évr6l a ms-
sikra 4ttusoltatott.

Egy széval minden vddoskodds nélkiil elmondhatjuk,
hogy a szegényebb sorsu protestins papokon sem a polgadri,

sem az egyhdzi dllam nem segitett semmit, ugy hogy a
protestins papsdg mindezideig egészen magdra volt hagyatva.

Elhagvatott helyzetiinkben, nyomaszt6 kériilményeink
kényszeritd hatdsa alatt, kénytelenck voltunk a hivatalos
egyhdz kikerilésével ugyan, de annak tudomdsdval a cse-
lekvés terére 1épni. Igy jott létre az ismeretes sepsi-szent-
gyorgyi orszigos drtekezlet, a melynek hatirozatairél kime-
rit§ ismertetést nyajt a -/. jegy alatt tisztelettel ide mellé-
kelt jegvzikényvi madsolat.

Orszagos értekezletiink hatdrozatilag kimondotta, hogy
erdélyrészi prot. plispokeink felkérendék anyagi helyzetiink
javitdsdra irdnyulé torekvéseink timogatisdira, fizetésiink
800 frt. minimumig valé kiegészitésének és a termény fize-
tés eltorlésénck az eszkozlésére. Orszdgos értekezletiink axt
is hatdrozatilag kimondotta, hogy egy kildsttség dltal me-
mordndumot fog a magas kormdnyhoz beterjeszteni s a
kiildottség vezetésére az erdélyrészi prt. plispokoket fogju
felkérni.

Ezen hatdrozatok értelmében aldzatos tizstelettel kér-
Jjik a Méltésdgos fGtiszteletii Puispok urat: meéltéztassck
nagyrabecsiilt személvének és magas hivatalos allisinak te-
kintélye dltal odahatni, hogy a magas kormdny fizetésiinket
még ebben az évben 800 fitra kiegésziteni és terménybeli
fizetésiink pénzértékre valé valtoztatisiat eszkozdlni kegyes-
kedjék. Arra is aldzatos tisztelettel kérjiik, hogy méltoz-
tasson kiildsttségiinknek a magas kormédnyhoz leends veze-
tését elvdlalni s ebben a tekintetben aldirt elndkség utjin
rendelkezni. Kuldottségiinkhoz magyarorszdgi lelkésztdrsaink
kozil is szdmosan fognak esatlakozni, s ezekre valé tekin-
tetbdl kiildottségiink febr. kozepe tdjatt fogja a memoran-
dumot a magas kormdnynak &dtnyujtani.

Vétkes mulasztist kovetnénk el,
fel nem hivnék a méltésigos fot. Plispok ur becses figyel-
mét arra a kiisz6biinkon 4116 két nagy veszélyre, mely a hit-

ha ez alkalommal

felekezet nélkilliségnek s evvel kapesolatosan a szoczidlis-
musnak vonzd €s hddité erejében van s mely mozgalmunk-
kal nagyon is szoros viszonyban 4ll. Ez a két rémes alak
rohamos megsemmisitésével fenyegeti nemecsak prot. anya-
szentegyhdzunkat, hanem hazdnkat ¢s nemzetiinket is. Ez
a két rémes alak sokkal veszedelmesebb és mdr sokkal
kozelebb van hozzénk, mintsemhogy az azok ellen vald
védekezést még csak napokkal is tovdibb lehetne halasztani.
Ez a védekezés pedig nem egyébben, mint jogos kovetelé-
stink kielégitésében, az az fizetésink 800 frtra valé ki-
egészitésében és a termény fizetés eltorlésében dllhat csak,
itt semmi egyéb nem segit és nem haszndl.

Ezzel a kijelentésiinkkel kapcsolatosan arra a kérdésre
is meg kell felelniink, hogy mi fog kovetkezni akkor, ha a
prot. papsdgnak most mdr az egész orszigban folyamathan
lev6 mozgalma lejart ?

Mielstt e kérdésre felelnénk, sziikségesnek tartjuk meg-
jegyezni, hogy a magyar prot. egyhdztigok ismerik az 1848.
XX. t-czikket s ennek szellemében azt vdrjak, azt remdélik,
hogy mint a szdsz egyhaztagok helyett, ugy helyettik is az
allam fogja a papot fizetni és 6k éppen ugy mentve lesz-
nek a papi fizetés sulyos terhétsl, mint a hogy tobbé-ke-
vésbbé mentve vannak jelenleg a dézmakarpétldsos egyhdz-
kozségek tagjai. Ennek a reménylinknek a valésuldsit a
prot. papsdg mozgalmdtol varjdk.

Es ha a magas kormény a prot. egyhdztagoknak ezt
a reményét valora valtja; ha a prot. papsiag jogos keérését
teljesiti és a prot. papsdgot is, mint az dllamnak tobbi hid
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munkésait tisztességes fizetésben részesiti, ha a termény
fizetést eltorli s ez altal a nép terhét konnyiti: akkor bi-
zony a magas kormdny a prot. papsdgban és a protestins
egyhaztagokban egy hatalmas, cgy lelkes és hdlds segitd-
tirsat nyer a mind inkibb-inkdbb terjedd szoczidlismus bé-
kés uton valo lecsendesitésére, a hdborgd kedélyek kibeki-
tésére és a mdr sok helyen megbomlott tirsadalmi rend
helyreallitisara. Az egyhaztagok hdlival fognak a magas
kormdnyra tckinteni, édes megnyugvdssal, szildrd vonzalom-
mal fognak az egyhdzhoz, a nemzethez és hazdhoz ragasz-
kodni s oly elszant és dldozatkész hivei lesznek ezeknek,
hogy sem a hitfelekezetnélkilliség, sem a szoczialismus, sem
a pokolnak kapui nem vehetnek rajtuk diadalmat.

Ha pedig csalédnunk kell, ha a magas kormdny jogos
és torvényes kérésiinket nem teljesiti: akkor az Isten legyen
irgalmas, kegyelmes mindnydjunknak, akkor a hitfelekezet-
nélkiiliségnek és a szoczidlismusnak szennves habjai fognak
mindnydjunkat elboritani és ett6l az 4ddz pusztitdstol a vi-
lig Osszes csendérszuronyainak €és manlichereinek gvilkolo
hatalma sem lesz képes megoltalmazni.

A veszély nagy és mar kozel van. Es mi mindnysjan,
kicsinyek és nagyok, kik anyaszentegyhdzunk szolgilatiban
allunk, mi mindarrél szdmolni tartozunk, a mit czzel a ve-
szélylyel szemben tesziink vagy mulasztunk. Nekiink szi-
molnunk kell a lelkiismeret, a kozvélemény és a t6rténelem
itéloszéke eldtt.

Mi szegénysorsu prot. papok ettdl a szdmaddstél nem
féliink, mi elhagyatott helyzetiinkben megtettilk mindazt, a
mit tehettiink; tébbre nem mehetiink, a tobbit azoktél virjuk,
a kiknek keziikben van a tekintély, a befolyds, erd és
hatalom.

Isten oltalmazé és 4ld6 szeretete legyen édes magyar
hazénkon, driga nemszetiinkon és szegény protestins anya-
szentegyhdzunkon!

Mély tisztelettel:

Az erdélyrészi protestins papsdg 1897. évi decz. T-én
Sepsi-Szent-Gyorgyon tartott orszigos értekezletének meg-
bizasabol.

Kiss Lajos,

étfalvi ref. pap, mint az
orsz ért. elndke.

Kolumbdn Ferencs,
sepsi-szent-kirilyi ref. lelkész
Jjegyz6.

Az itt kozolt folterjesztésre kelt fGtiszteletii és mélts-
sdgos Szdsz Domokos plispék ur valasza, leirata, mely ko-
velkezfleg hangzik:

Tiszteletes Ur!

Ertesitem Tiszteletedet, hogy az »Erdélyrészi prot.
papsag« mult évi decz. 7-én Sepsi-Szent-Gyorgyon tar-
tott u. n. »orszadgos értekezletének« meghizasabol hoz-
zadm intézett folterjesztését- s annak kapesdn az érte-
kezlet jegvz6konyvének egy példanyat vettem. De az
értekezlet azon Ohajanak, hogy a kinevezett kiildott-
séget fGtiszteletii és méltdsigos Ferencz Jozsef és Ze-
lenka P4l piispoktirsaimmal egyiittesen a magas kor-
mény tagjaihoz, esetleg Urunk — kiralyunk O Felsége leg-
magasabb szine elé vezessem s egy elSttem ismeretlen
tartalmu memorandumot kézbesitsek, eleget nem teheték.

Az eljaras, melyet a Tiszteletes Urak ez iigyben
eddig is kovettek, agy tételes torvényeinkkel, mint jog-
gyakorlatunkkal homlokegyenest ellenkez§ s egyhdazi

jogrendiinknek felforgatisit czélzd. Tételes torvényeink
s azoknak alapjan kifejlett alkotmanyos joggyakorlatunk
megallapitja ugyanis minden egyes lelkész szamdara a
magas kormanvhoz, esetleg O Felségéhez valo folya-
modas fokozatos rendjét, s az illetékes egyhazi fels6bh
hatosdgok kikeriilésével ily lépések kezdeményezését s
azoknak végrehajtasat hatidrozottan tiltja. Figyelmeztet-
nem kell ennélfogva, mindenek el6tt a tiszteletes Urakat
az eljarasra vonatkozolag hozott hatdrozataiknak tor-
vénytelen voltira s hivatalos alldsombdl folyé kite-
lességemnek tekintem Ova inteni mindnydjukat, hogv
eskiivel kotelezték el magukat egyhdzi torvényeinknek
és torvénves rendinknek tiszteletben tartdsdra s ki-
jelentem, hogy a ki azt megsérti, fegyelmi vétséget
kovet el.

A mi a hozzam intézett felterjesztés érdemét illeti,
az a valodi tényallassal szemben téjékozatlansignak s
minden alapot nélkiiloz6 vadaskoddsoknak képét mu-
tatja. Vadolva vannak benne egyhazi alsobb s felsébh
hatosagaink s egyetemes konventiink azzal, hogy a pro-
testans papsag anyagi helyzetének javitisira lépéseket
tenni elmulasztottdk, egyes féhat6sdgaink még azzal is,
hogy a magas kormény altal kiutalt allamsegély jelen-
tékeny részét idegen czélokra forditcttdk. Midén e sértd
vadakat hatdrozottan visszautasitom s a hatdésagom ala
tartozo tiszteletes Urakat ezért megintem, tutalok egyes
egyhdzmegyéink, igazg.-tandcsunk, ker. kizgyilésiink,
egyetemes konventiink az elmult években tartott lé-
seinek jegyzdkonyveire, melyek e vddaskodas alaptalan
s czélzatos voltat kell§ vilagitdsba helyezik. Nem ér-
zem magamat hivatottnak arra, hogv reflektaljak azon
vadakra, melyek a felterjesztésben a magas kormany
ellen vannak intézve; e tekintetben csak egyszeriien
ramutatok arra, hogy a m. kormany tett igéretét bhe-
valtotta s a kozelmult napokban 2 papi fizetések ren-
dezésére vonatkozo torv.-javaslatat O Felsége legmaga-
sabb elézetes jovahagyasaval a torvényhozas szine elé
beterjesztette s e mellett a kozelmult években — e f.
évben 60,000 frt rendkivili segélyt — tutalt ki szegé-
nyrbb sorsu papjaink segélyezésére. E torvényjavaslat
nem terjeszkedik ki a terménybeli kepevaltsig keresz-
tiilvitelére, mert ez nem 4allami, hanem autonom egy-
hézi feladat s erre vonatkozolag elkészitett tervezetem
az egyhdzmegyéknek s a puspoki vizsgalat alatti egy-
hazkozségeknek kozelebbrdl szét is fog kiildetni.

Kérem a Tiszteletes Urakat, papsidgunk hirnevének
jol felfogott érdekében, hagyjanak fel ily irdnyu moz-
galmakkal, ne kovessék az oldh memorandistdk s a
szasz asszonyok példajat. Varjak be béketiiréssel a
fiigg6é kérdéseknek a torvényes uton folyamatba indult
megoldasat s legyenek meggyszbdve arrol, hogy az
egyhazi als6bb s fels6bb hatdsdgok a Tiszteletes Urak
€rdekei felett éber gonddal &rkodnek, nem kimelve sem
id6t, sem faradtsagot, sth.

* * *

Ez a vilasz, a plispoki leirat a sepsi-szent-gydrgyi ér-
tekezlet folterjesztésére €s e leirat minden vondsa bizony.d-
got tesz arrél az ontudatos és josdgos, arrdl a {Gpasztori és
atyal kézrol, melybe lelkészi-karunk érdekeit és egyhizunk
iigyeit minden megnyugvédssal tehetjik ie.

Seerkesstd.
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Folvilagositas,

»Z. K. S.»-nak lapunk mult szimaban »Az egyhdz-
keriileti takarékpénztar« czim alatt megjelent czikkében
az egyik passus igy hangzik: »Hogy a mult évi egyhdaz-
keriileti kozgytlés jegyzdkonyve 220 ezer frt veszte-
séget mutat ki: legyen hat igaz.«

E »veszteség«-re vonatkozolag illetékes helyrol
annak kijelentésére kértek fel benniinket, hogy mig az
ugyanott felemlitett 488 ezer forint nyereség redlis, azaz
az egvhazkeriilet pénztaraba olcsén vasdrolts magasabb
arfolyamon eladott értékpapirok arabol tényleg befolyt
(abbol alapittatott korlelkészségek hosszu sora; segé-
lyeztettek templom, papilak és iskola épitések, az tzvegy-
arvai gvamintézet alapja, egves szegény papok és egy-
hazkozségek), addig az ott feltiintetett veszteség csak
névleges és milo jellegii. E veszteség annak folytan
volt kimutathaté a kikiildott bizottsag czélzatos jelen-
tésében, hogy a szoban forgsd értékpapirok a jelentés
elkésziilése idejében ténvyleg olecsobb aron jegyeztettek
a t6zsdén, mint a mily dron azok annak idején meg-
vasaroltattak. De a veszteség valoban csak akkor ko-
vetkezett volna be, ha ez értékeket akkor el is adtuk
volna. Azon kedvezd helyzetben vagyunk azonban,
hogy az értékeknek az arhullamzas folyaméan el6bb-
utobb bekovetkezends Aremelkedését nyugodtan be-
varhatjuk.

Megjegyezziik végil, hogy a miénkhez hasonlo
helyzetben vannak a rom. katholikus és unitérius sta-
tusok is, az egyes kollegiumok és az Osszes testiiletek,
valamint egyesck is, s azoknak koréhsl még sem meril
f6] tendentiosus hirlelés, melynek nem lehet egyéb
ezélja, mint gyanusitds s az egyhdzkeriile intéz§ ko-
reinek 1megragalmazasa.

Megjegyzések a lelkészi jovedelem
kiegészitésérol széld torvényjavaslatra.

Szinte kékan is bogot keresésnek tunhetik fel
hogy a midén az egész protestans papsag orommel és
elkesedéssel udvozli; ,a lelkészi jovedelem kigészi-
tésérol“ szold torveényjavaslatot: én, ismét és ismét,
kezembe véve és atolvasva annak szovegét, hatdrozot-
tan kimondom, hogy az dradozd 6rém nagyon korai
és a csapongd lelkesedés idéeldtt vald, mert annak
a torvényjavaslatnak van egy nehany olyan nehéz
rendelkezése és b6 magyardzatra alkalmat szol-
galtato kitétele, mely ha idejében meg nem korri-
galtatik : sokkal nagyobb veszedelmet fog magiban
rejteni anyaszentegyhdzunkra és annak miostani
rendjére nézve: mint a mekkora a haszon, a mely
bel6le kétségtelentdl a protestins lelkészi karra és a
papi csalddokra haramlik.

Ezt a veszedelmet mi nem csak abban latjuk,
a miben latjdk némelyek, hogy t. i. »az d4//am a segitség
fejében, az autonom egyhazak koérében eddig gyakoriott
feliigyeleti jog mellé, a fegyelmi jogot is magéanak
vindikalja«, — jollehet a képvisel6hazban, par évvel
ezel6tt, illetékes ajkakrol elhangzott ama kijelentés
analogiadjara, hogy »az 4/lam, sem nem valldsos, sem

nem vallastalan«, tehit: sem nem erkdélcsés, sem
nem erkolcstelen : kérdhetndk: hogy hogyan kot ki
maganak és tartja fenn azt a jogot, hogy erkolcsi
vétség esetén, (7. §. b., pontja és 8. §) az illet6 lel-
készt feleldsségre vonhassa, és 6t, mint erkdlcsbird,
a jovedelmi kiegészités megvondsa targyaban, elmarasz-
talhassa? Am mi, a mi protestins papsigunkat
az ilyen feleldsségre valé vonastdl és elmarasztaldstol
pem féltjiik, mert feltételezhetiink mindig annyi er-
kolcsi komolysagot rdla, hogy ezen a czimen, a vad-
lottak padjara keriilni soha sem fog. Ha pedig talan
oda keriilne: jol van, hadd szenvedje és viselje a biin-
tetést, mert a mi felfogdsunk ugyis az, hogy a pap
csak addig pap, a mig erkolcsi sulya és jelento-
sége van.

Hanem abban ldtjuk mi a veszedelmet, hogy
uj lelkészi allasok szervezésénél a lelkészi jo-
vedelem 800 frira valo kiegészitése a vallis és
kozoktatasiigyl miniszter onkényétol tétetik fiig-
g0vé, (2. §.), és olyan lelkészi &lldsok jovedelmé-
nek a kiegészitésérdl, az egész torvényjavaslat-
ban, egyetlen szd emlités sincs téve, a melyek
most 8 szaz frton felilli jovedelemmel birnak, de
1d6k folytin, egy vagy mas okboél elszegényedhetnek.

Az a korilmény, hogy 4y lelkészi &llasok jove-
delmének kiegészitése egészen a miniszter elhatiro-
zdsara van bizva, azt jelenti, hogy anyaszentegy-
hézunk térfoglalisénak hatir van szabva. Jovére,
a mi egyhdzunk kiterjedésének hatarvonalait s ezzel a
magyar nemzeti mivelddés bastydit, csak abban az
esetben taszithatja és szélesitheti tovabb, ha a magyar
kormany akkori kiozoktatastigyi miniszterének ez a tér-
foglalasi politika tetszeni fog: ellenkezd esethen ma-
rad védltozatlanul minden abban az Aallapothan, a

mint addig volt.
(Folytatasa kovetkezik.)

Z. Kiss Sandor

rettegi ref. lelkész

Igazgato-tanacsunk 1ilésébdl.
Kolozsvart, 1898. jan. 29.

A mult janudr ho 29-én tartott igazgaté-tanicsi
iléssrol szolo tuddsitisunk befejezd részét, mely rovat-
vezetonk betegsége miatt késett, az aldbbiakban adjuk.

A székely-kocsardi ev. ref. egyhazkozség szabaly-
zatot alkotott a hazassagi eseteknél és kereszteléseknél
az egyhiz beavatkozasit mell6z6 egyhaztagok irdnya-
ban kovetendé eljarasrol s beterjesztette azt az egyhaz-

. megyei tandcshoz megerdsités végett. A n.-enyedi egy-

hdzmegye tandcsa azonban e talszigoru szabalyzat meg-
erdsitésére magat illetékesnek nem tartva, azt igazgato-

‘tandcsunkhoz kiildotte fol elintézésre.Igazgato-tanacsunk,

mint kozigazgatasi f6hatosag, e teljesen spiritualis tigyekre
vonatkoz szabdlyrendeletet a plispoki _székhez» tette at
megvitatds és esetleges jovahagyas végeft'ﬁ

Marosvasarhelyi egyhdzkozségiink indokolt- kéré-
sére hivatalos bizonyitvanyt allitott ki igazg-tandcsunk
a kéznél levd szdmadasok alapjan arrél, hogy a neve-
zett egyhdz mimalmdanak 0Osszes jovedelmét iskolai
czélokra forditja, hogy ezzel az egyhéz tdékekamatado-
mentességhen részesiiljon
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Muzsnay Kdéroly, n.-sajoi esperes aa. a naszodi
korlelkészség szervezése munkalatairdl jelentést tevén,
az épitendd templom és paplak hozzivetSleges tervét
és koltségvetését is Dbemutatta. Igazgato-tandcsunk a
szervezési munkalatok el6haladasirél Grommel vett
tudomdst s a hemutatott terveket elvileg elfogadvan,
megadta a sziikséges utasitisokat nevezett esperes ad.-
nak a tovabbi teenddk irant.

Az egyhazkeriileti kozalap tulajdonat képezs Ko-
vari-telepi hdz bérbevétele irant beérkezett ajinlatok
kiadattak a hazgondnoknak s egvuattal felhatalmazist
nyert illet6 hdzgondnok aa. arra, hogy az emlitett te-
lekre a vizvezetéket bekapcsoltathassa, hogy igy ked-
vez6bb Dbérjovedelem legyen elérhetd.

A csekefalvi anya- és szomszédos leanyegyhdazak-
bol szervezendd korlelkészség dijlevele 305 frt 80 kr-
ban megerdsittetett az allas Dbetoltése czéljabol a
palyazati hirdetés kozzététele mondatott ki, oly meg-
jegyzéssel, hogy ezen Usszeg a rendkivili allamsegély-
bél, illetleg annak idején a rendes fizetés potld allam-
seuélvybol fog 600 frira kiegészittetni.

Erzsébetvarosi korlelkészségi egvhdzunk részlete-
sen indokolt kérést nyujtott be ig. tandcsunkhoz 60
frt kozponti segély rendszeresitése irant, melylyel a
kédntor-orgonistai teendék végzésére ahhoz érté egyént
ohajt folfogadni. Ig. tandcsunk teljes mértékben mélta-
nvolta ugvan az egyhdz kérését, de a kozponti segély-
alapok teljes lekitottsége okan a kért osszeget ez idd
szerint ki nem utalhatta.

Ugyanez okbol nem teljesitette ig. tandcsunk a ha-
rasztosi lelkész aa. segélykérését sem, ki elemi kdrai okan
¢s tetemes kepe veszteségére tekintettel kért segitségét.

A maros-gezsei lednyegyhdzkozség H0 frt rend- .

kivilli jutalmat szavazvdn meg Ujvary Istvan Dbeszol-
galo lelkésze részére az egyhdz igyeinek rendezése ko-
ril kifejtett faradozasaiért: ig tandcsunk e hatarozatot
jovahagyta s a megszavazott 50 frt honorariumot a
segédpapi javadalom interkalaris jovedelnie terhére utal-
vanyozta.

Ezek utin Kadar Janos segélyiigyi el6add aa. je-
lentése targyaltatott, melyben intézkedés kéretik a ren-
des allamsegélvalapndl az altal eldallott hiany poétlasa
targyaban, hogy a rendkiviili segélyt ez évtdl kezdve
az egyvetemes konvent osztja szét. Ig. tanacsunk ez igy-
ben az intézkedés megtételét addig elhalasztandénak
tartotta, mig az egyetemes konvent a rendkiviili dllam-
segély kiosztdsa tdrgydban hatdroz s majd csak annak
eredményéhez képest fog a netdn mutatkoz6 hidny pot-
lasa irant valamely alkalmas moddon intézkedni.

Végil ig. tandcsunk masodfoka kozig. birdsaggd
alakul at s e mingségében indokaindl fogva jovahagyta
a sz.-szolnoki egyh. megye kozig. birosdganak amaz
itéletét, melylyel Gdécz Dénes m.-goroszloi lakost az
egyhdzi kozmunka teljesitésének elmulasztisa miatt
2 frt pénzbiintetésre itélte; joviahagyta tovabba a széki
egvhdzmegye kozig. birdsdganak azt az itéletét is, melylyel
a baczai papvilasztist, a fonforgott simonia vétsége
miatt megsemmisitette és vesztegetésben részes palya-
zOkat a palyazhatds jogatol eltiltotta, a megvesztege-
tett hiveket pedig valasztisi joguk gyakorlasatol tig-
gesztette fol.

Tobb targy nem lévén, az iilés bezaratott. ». s.

Ertesités.

Hivatkozassal a mélt. [gazgato-Tandces 3923—189 6
sz. a. kelt és a legdczidk ligyét szabalyozd rendeletére,
tisztelettel értesitem a legdtusok szolgdlatat igényls
egvhazkozségek nt. és t. el6ljarosdgait, hogy a fennt
tisztelt szabalyrendeletnek megfelel6ley a kolozsvari
ev. ref. theol. fakultison a husvéti legdczié-valasztas
folyo év marczius hd 19-én fog megtartatni, ehhez
képest azok a t. egvhazkozségek, a melyek ez {nne-
pekre esetleg kihivasi jogukkal élni kivannak, a ki-
hivast méltoztassanak folyd év mmdrcizus 15-ig alal-
irotthoz annyival is ink&bb bekildeni, mert a szabaly-
rendelet értelmében a kés6hbh érkezd specifikdciokat
nem vehetném tekintetbe. Ugvancsak mércz. 15-ig kér-
ném bejelenteni azokat az eseteket is, ha valamelyik
egvhdz husvétra nem kivanna legatust, — mert ellen-
kez6 esethen mindazokat az egyhazkizségeket, a melyek
a hivatalos kimutatasba bejegyezvék, vélasztds ald bo-
csdtom a szabalyrendeletnek megfelelleg s nagyon
Ohajtandm egyenesen a legdczioha mend ifjuség érde-
kében elkeriilni azt a sok kellemetlenséget, a mely a
legkiizelebbi kardcsonyi legacziok alkalmaval is cl6for-
dult s a mely miatt még a theologus ifjak kozdl is
tobben vagy legdezio nélkil maradtak, vagvy pedig csak
tadvirati Gton kérhettek utdlag az egyes kollégiumok
igazgatoitol egy-egy kisebb legdeziot.

Kolozsvar, 1898. febr. 19.

Kenessey Béla,

theol. igazgato.

Kilonfélék rovata.
Foélhivjuk az illeték figyelmét papai gymn.
tandr, Makay Istvan »Fizika és fizikai foldrajz« czim-
mel megjelent s a 3. gymn. osztdly szdmara dolgozott
tankonyvére. Kiad6: Franklintarsulat. A konyv ara 60 kr.
Egyetemes konventiink marczius hd 24. nap-

jara hivatott egybe.
Simé Béla, a kivald tanfeliigyeld és egvhazias-
sdgaval is elgkeld férfiu kirdlyi tandcsossd neveztetett ki.
H M. Prot. Irodalmi Tarsasag ez évi koz-
gyiilése ismét vandorgyiilés lesz, még pedig I{olozsvar
varoséban. A Tarsasig titkara, Szdts Farkas, a mult
héten ez {igyben Kolozsvartt jart, a hol az erdélyi
piispok, a kolozsvari két prot. egyhdz eldljarosdga, a
theol. tandri kar, s a Tarsasag kolozsvari tagjai részé-
r6l a legelézékenyebb fogadtatisban részesilt. A kiz-
gyiilés valdsziniileg méjus honapban tartatik meg, eld-
készitését és rendezését a kolozsvari tagtarsak voltak
szivesek magokra vallalni. A Tarsasag Koszoriu czimi
népies kiadvanyai targyiban a vdlasztmany hatdrozatat
ez alkalommal kozolte a titkdr a fizetek wjbol fol-
kért szerkesztGjével, dr. Kecskeméthy Istvan theol.
tanarral. E hatarozat szerint a f. 1898-ik évben ismét
10 4j Koszort-fiizetet ad ki a Tarsasig, melynek aldo-
zatkész masodelnoke, Hegediis Sandor ur, az 4 fi-
zetek ir6i és szerkeszt6i honorariumdt, mintegy 500
frtot jbol magara vallalta, mivel immar az 6todik ot-
szaz frtot bocsatja a tarsasig rendelkezésére. A Koszoru
ez évi fuzetei mind 4 kros flizetek lesznek. Targyuk:
keresztyén vallasi és erkolesi eszmék népszerisitése és
szemléltetése torténet, elbeszélés, rajz, életkép vagy
parbeszéd alakjdban, vershen vagy préziban. Kidolgo-
zasuknal fédolog az erételjes, tiszta evangeliumi ke-
resztyén szellem és a népszerii, magyaros nyelvezet.
A dolgozatok, melyek a »Koszori« ismert alakjaban
kis 8-adrétii nyomtatott ivenként 24 frtjaval dijaztat-
nak, legkésébb junius 1-ig a Koszoru szerkesztdjéhez,
dr. Kecskeméthy Istvan theol tanarhoz Kolozsvarra
kiildendok. Irod. Tarsasagunknak ezt a hatirozatat tisz-
telettel ajanljuk népies vallisos irdink munkas szere-
tetébe. Szdéts Farkas, a M. Prot. Irod. Tarsasig titkara.



7. szam.

ERDELYI PROTESTANS LAP. 63

Szerkeszto1l tizenet.

Keérjiik a tisstelt ssersoket, kik miiveiket Japunkban
ismertetve és ajinlva akarjdk latni, hogy miveikbdl egy
példanyt lapunknak megkiildeni sziveskedjenek.

Az eltévedt lappélddnyok ujbolvals megkiildése
dolgdban intézkedtiink. Termdszetes, hogy itt a mulasztds
nem a szerkesztGséget terheli, — talin a kiaddé hivatalt
sem. Kérjitk olvasédinkat, hogy kimaradt példdinyaikat ma-
gandl a postahivatalndl reklamaljik. Ez eljards némelyik
postahivatalt is nagyobb gondossdgra fogja sarkalni.

Csekefalvdra. Az ottani korlelkészi dllisra vonat-
koz6 palydzatot a mélldsdgos igazgatd tandes dltal megalla-
pitott és kidllitott hivatalos atirat alapjin kézoltik. Ezt a
hivatalos hirdetést most mdr csak ugy rovidesen nem »re-
vidialhatjuk«< mint 6ndk kivdinndk. De megtehetik a lépé-
seket a nt. esperes ur utjin. Aztin a presbyteriumbol kelt
iratnak, hogy az hivatalosnak legyen tekinthet§, az elnok
dltal is ald kell irva lennie. Hogy utolsépostdjuk Székely-
Keresztur s nem pedig Sz-udvarhely, ez médr kdnnveb-
ben kikorrigdlhato..

Hivatalos rész.

214—1898. KORRENDELET

valamennyi egyhazkozséghez és ref, kollegium
eléljarosagahoz.

Az egyhazi vagyont képez§ ingatlanok és ingok
utdn az 1881. évi XXVI t-cz. 22. §-anak b) pontja
értelmében kiszabandd illetékegyenérték megallapitisa
czéljabol a kir. adohivatalok altal kiadott Dbevallasi
frek kitoltésére nézve a kovetkezd utasitisokat adjuk:

A) Altalinosan :

1. Az egyhdzkozségek és kollegiumck részére az
illetékes kir. adohivatal altal kiadott kimutatasok folyo
évi mérczius ho végeig pontosan kitioltenddk és ugyan-
-azon adohivatalhoz hivatalos pecséttel és aldirassal
ellditva beadandok.

2. Minden oly egvhazkizség és kollegium részérdl
killon bevallas allitand6é ki, melynek barmi néven ne-
vezhetd és jovedelmezd fekvd Dbirtoka van, legyen az
bar haz, avagy foldbirtok. Ezek szerint tehdt az anya-
egvhazak altal kidllitandé bevallasokba nem veheték
fel a lednv-egyhdzkizségek, vagy fiok-egyhazkizségek
ingatlanai, hanem azokrol kiilon-kilon bevallasok alli-
tandok ki. Ha valamely egvhazkozségnek kiilon iskolai
czélra szolgalo ingatlanai és ing0sagai vannak, ezekrol
hasonléan kiilon kimutatasok készitend6k, mar azért
is, mert egyfelil az iskoldk ingatlanai wutan, a menyi-
ben azok kozmiivelGdési czélra szolgalnak, a rendes
(*10%) illetékegyenériéknek csak felét kell fizetni; mas-
felsl pedig az alabbi 4-ik pontban jelzett illetékmen-
tesség ily alapon Ugy az egyhdzkizség, mint az iskola
részére esetleg konnvebben Dizonyithatdé és vehetd
igénybe. :

3. A templomok, iskoldk, papi- és tanitéi lakasok,
temetdk €s mas terméketlen teriiletek, tehat mindazon
ingatlanok, melyek fold- vagy hdzad6 ald nem tartoz-
nak, az illetékegyenérték alol is felmentvék s igy ezek
utdn a kimutatds ,..szrevételek“ rovataban megjegy-
zendd, hogy ezen teriilet, mint templom sth. az illeték-
egvenérték alol az 1881. évi XXVI. t-czikk 22. § a)
pontja alapjan felmentve van.

4. Azon egyhizkozségek s illetve erkolesi testii-
letek, melyeknek évi Gsszes tiszta jovedelmitk évi 400
frtot meg nem halad, az 1881. évi XXVIL t.-czikk 24.
§-dnak f) pontja alapjin az illetékegyenérték fizetésé-
nek terhe alél felmentve 1évén, a mennyiben ezen men-
tesség eddig nem. vétetett igénybe, jovére minden oly
egyhdzkozségiink dltal igénybe veendd, mely ezen mi-
nimumként megallapitott tiszta jovedelemnél tibbel

nem rendelkezik. E czélbol a kozségi eldljarosag altal
ezen korilményrol kidlliitand6 hivatalos bizonyitvany
és a bevallasi ivek csatolasa mellett, az illetékes kir.
adohivatalhoz kérés adandd be.

B) A bevallasi ivek kitéltésére nézve:
a) az ingatlanokat illetSleg.

1. Az els6 rovat a killonboz6 természetii ingat-
lanok (mint: haz, kert, szant6, kaszalo, legeld, erdd,
sz6l6 stb.) jelzésére folyd szamokkal latando el

2. A masodik rovatba az egyhazkozség, mint tu-
lajdonos neve s a canonica portioknal a hiaszonélvezd
lelkész neve is megnevezendo.

3) A 3-ik rovatban megnevezendd az illeték-
egyenérték fizetésére kiotelezett egyhdzkozség, vagy ha
a fizetésre a haszonélvezd lelkész van dijlevélileg ki-
telezve, Ggy ezen korilmény is megjeltlendd.

4. A 4-ik rovatba a hazak annyiszor kiilon fel-
emlitendék, a hany kulon telken vannak épitve és
pedig jelzésével annak, hogy azok foldszintesek-e. vagy
emeletesek: kiilon felsorolandok tovabbad a foldek mi-
velési dgazat szerint, pl. kert, szantd, rét, sz6lo, erdd,
vagy legeld. Ugyanitt jelzendd az is, hogy az ingatlan
egyhazi, vagy iskolai tulajdont és javadalmat képez-e
s ehhez képest eldbbi esetben *1.% — utobbiban pedig
%’ illetékegyenerték ala esik-e ?

5. Az 5-ik rovat els6 hasdbjaban azon tjkvi s a
masodik hasébjiban azon helyrajzi szamok sorolandok
fel, melyek ald a 4-ik rovathan megnevezett haz- vagy
foldbirtok fel van véve; a 3-ik hasdbban pedig a fel-
sorolt kilon telken épult hdzak oOsszeirdsi hazszamai
sorolandok fel.

6. A 6-ik rovatban azon kataszteri birtokiv szama
jelzend6, melyben a felsorolt ingatlanok felvéve vannak.

7. A T7-ik rovatban elég, ha a kiilonb$z6 mivelési
aghoz tartozd részletek térmértékének részletenkénti
Osszes teriilete emlittetik fel.

8. A 8-ik rovatba a hézak kivételével az isszes
fekvoségek kataszteri tiszta jovedelme bejegyzendd,
mely a birtokivekben minden egyes parczella utan ki
van tiintetve, abbdl kivehetd, hogy az egves mivelési
dgak szerint mennyi esik a kertekre, szantOkra stb.

9. A 9-ik rovatba csak a bérhdzaknak azon jive-
delme sorolando¢ fel, melvek az elGz6 évi hazbérads
alapjaul az illetékes pénzigyi hat0sdg altal megallapit-
tatott. Ezen pont azonban altaldban csak a varosi ha-
zakra vonatkozik, faluhelyeken bérhézak ritkdbban for-
dulnak els, de hol ilyenek vannak, azok is felveendok.

10. A 10-ik rovatban minden egves haznak hdz-
osztaly addja kilon kitiintetendd, oly Gsszegben, a mint
az a jegyzOnél, vagy varosi adohivatalndl a hdzosztaly-
ad6 kivetési lajstromban kitiintetve van.

11. A kiralyi kisebb haszonvételek altaldban véve
meg levén sziintetve és csupan még haldszati, vada-
szati és malom jogok 4&llvin fenn, ezeknek az el6zd
évi jaradékado alapjaul vett jovedelme irandd be ott
a hol ilyenek vannak.

12. A 12-ik rovat mar rendkivili figyelmet igé-
nyel s annak kitoltésére nézve az érték megallapithatds
czéljabol a kovetkezdk iranyadok:

a) A foldbirtoknak legkisebh értéke a 8-ik rovat-
ban foglalt tiszta jovedelemnek 20-szoros ¢sszegét teszi,
tehdt a tiszta jovedelem Osszegét 20-al szorozva, meg-
kapjuk a féldbirtok Osszegét.

b) A hézbérado alapjaul vett jovedelem (9-ik ro-
vat) 15-sziris Osszege teszi az illetd bérhdzak értékét,
oly varosokban, hol az Osszes hdzaknak legaldbb fele
bérbe van adva, egyszéval az altalanos hazbérado ala
tartozé varosokban.

¢) Azon varosokban pedig, hol fele sincs az Usz-
szes lakdsoknak bérbe adva, vagy oly kizségekben, hol
csak nehany hérhdz van, az illet§6 bhérhaznak érté-
két a bérhézad'o ald vett jovedelemnek 12-szerese teszi,
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d) A hizosztdlyado ald tartozé hadzaknak értékét
képezi a hdzosztalyadénak 60-szoros osszege.

13. Az el6bbi pontban jelzett érték megéllapitas-
tol azonban eltérd a tudomdinvos intézetek és koztan-
intézetek ingatlanainak érték megallapitdsa, mert ezek-
nél kivévén a hazosztaly ald tartozd hdzak értékét,
egyvebekben a jovedeluuek egyszeres oUsszegével cseké-
Ivebb mennyiségben allapitanddk meg, jelesen:

a) az altaldnos hazbérado ald tartozd varosokban
az iskolai tulajdont képezd hérhdzak értékét teszi az
illets Dbérhdz adoalapjaul vett tiszta jovedelmének
14-szerese;

b) az altalinos hdzbéradd ala nem tartozd varo-
sok és kozségekben az ado alapjat képezd tiszta jove-
delem 11-szeres Osszege és

¢) az iskolai tulajdont képezé kertek, szantok,
kaszdlok sth. értékét azok hataszteri tiszta jovedelmé-
nek mar nem 20-szoros, hanem csak 19-szeres Osz-
szege képezi.

14. A Devallas helyes Usszedllitisa utdn a 7—12
rovatok a bevalldsi iv alsé részén szabalyos.n és pon-
tosan osszegzendbk és aldiranddk s az azokban foglalt
adatok helvessége a bird és jegvzd, illetve a polgdr-
mester és egy tandesos, torvényhatosagi joggal felru-
hazott varosokban pedig a varosi adohivatal fénike,
vagy kataszteri nyilvantarto biztos altal igazoltatando.

C) Az ingo vagyon bevalldsa.

1. Az ing6 vagyon bhevallisira nézve elGszir is
leltar készitendd és pedig kiilon a szorosabb értelem-
ben vett egvhazi és killon az iskolai tulajdont képezd
ing6sagokrol.

2. Az el6bbi pontban emlitett leltdr a bevallasi
fvben jelzett sorszamokat kivetd f6bb elnevezések meg-
tartasa mellett kiillon fejezetekre osztando be.

3. Az egyes fejezetek ald a kovetkezd értékek
veenddk:

a) Készpénzben legfeljebb a folyd sziikségek fe-
dezésére szilkséges oOsszeg allhatvan rendelkezésre, e
czimen semmi nem vallando be.

b) Gviimolesizé tékék elnevezése alatt killon té-
telben sorolandok fel a maganosakndl elhelyezett (sz-
szegek s ismét kiillon a pénzintézeteknél levé Dbetétek,
ezek kamatai nélkiil. A kozpontban kezelt tokék a
bevallashol egészen kihagvandok, minthogy azok leg-
nagyobb része ingatlanokban van befektetve s ezek
utan az illetékegyenérték altalunk fizettetvén, bevallds
esetén kétszeres illeték ald esnek.

¢) Arany- és ezist-nemiiek, drigasigok sth. czi-
mek alatt (3— 9 tételig) alig 1évén egyik testiiletnek is
bevallandoja, ezen rovatok firesen hagvandok.

d) A 10-ik tétel ald felveenddk azon jogositvé-
nyok, melyek nem a foldbirtokkal kapesolatosak pl.
vasarvamjog, révjog.

e) A 11-ik tétel ald felsorolandok a templomi
berendezések, harangok, Grvacsora-osztashoz sziikséges
clenodiumok sth.

Az iskolai ingé vagvon leltdrdban minden ingé-
sdg a Dbevallasban jelzett tételek alatt sorolando fel
ugyan, de a rovatokban kitiintetend6 ¢sszegek az Usz-
szesités utdn jelzett levondsndl egészen apadasba ho-
zanddk, minthogy az 1881. évi XXVL t-cz. 24 §. e
pontja alapjan az oktatdsi, jotékonysdgi stb. czélokra
rendelt alapitvanyok ingésagai teljesen illetékmentesek.

4. A leltarnak az el6bbi elvek szerint tortént osz-
szedllitdsa utdn, mint annak I[-ik része, a szenvedd
tartozdsok sorolandok fel és pedig killon a jelzalogilag
biztositottak s kilon a nem biztositottak s ezek szintén
Usszegezenddk kiilon-kilon és egytittesen.

5. Miutan a leltidr helyességérdl meggy6zGdés sze-
reztotett, lezarandé és aldirandé s az abban foglalt
tételek fGbb 0Osszegeik szerint, a bevallashan felsorolt
czimek szerint beiranddk s lezards utdn a kell§ aldira-
sokkal elldtva, az ingatlanok bevallasi ivével egyiitt az
illetékes kir. adohivatalhoz beadandok.

D) Esetleges felebbezések.

1. Ha az eljaré kir. pénziigyi hatosdg altal ki-
adandd fizetési meghagyasbol azon meggy6z6dés volna
szerezhet(, hogy az illetékegyenérték megallapitasanal
az iskolai ingatlanok utdn az érték */,,%,-nil magasabb
illeték rovatott ki, vagy az érték megallapitisa nem
ezen utasitds B) pontjanak 12, illetve 13 pontjainak
megfeleléen eszkozoltetett s végil, ha az 1881-ik évi
XXVL t-cz. 24. §-a értelmében a templomok, iskolik,
papi és tanitoi lakok s egy szoval a fold- és hazado
ald nem tartozd ingatlanok s az iskolai és istenitiszte-
letre szant ingosdgok az illetékegyenérték aldl fel nem
mentetnének s végiil, ha a kozségi el6ljarosag altal is
igazoland® azon koralmény, hogy az egyhazkizségnek
vagy iskolanak Osszes évi tiszta jovedelme a 400 frt
minimumot meg nem haladja, tekintetbe nem vétetnék
s ezen egyhazkizségekre barmi csekély illetékegyenér-
ték kiszabatnék: a fizetési meghagyas kézbesitését kivetd
30 nap alatt a pénziligyigazgatésaghoz felebbezés adando
be, mely esethen a végrehajtds sem eszkozolhets, —
Beadhaté a felebbezés 90 nap alatt is, csak hogv ez
esethen a felebhezés a végrehajtist nem fiiggeszti fel

2. A felebbezésnek netan helyvet nem add pénziigy-
igazgatisagi hatdrozat ellen annak vételétdl szamitandd
30 nap alatt a kozigazgatdsi bir0saghoz lehet tovabbi
felebbezéssel élni.

3. A fizetési meghagyas kézbesitését kivets 90 nap
eltelte utan felebbezés nem adhato be.

Kolozsvartt, 1898. februar 9.
Dr. Valyi Gabor,

elngkhelyettes.

Maksay Janos,
szamveva.

138—1898. PALYAZAT.

Az erddlyi ev. ref. egvhazkerilelthen a Kkiikallor
egyvhiazmegyébe kebelezett Bethlen-Szent-Miklds-
Bényel papi allomédsra ezennel pilydzat hirdettetik.

Javadalom: szép lakds és jo karban Jevd gazdasiai
épiileleken  kivil Bethlen-Szent-Miklossal, hol a székhely
van 1. 33 véka baza, 2. 168 véka torokbuza, 3. 95 veder
bor, 4. a gré{ Bethlen Imre hagyorndnya czimén a nagy-
szebeni evang egyhdzkozség termény kepe czimen egverség
szerint fizet készpénzt 269 fit 60 ki, 5. ugvanonnan fa-
pénz czimen 56 fit, 6. a grof Bethlen Jozsef-féle hagyvaték
szerint a haldzsfalvi gor. kath. érsekségtsl kap kiilonbozd
czimeken 55 frt 30 kr. értéket, 7. 5 hold 697 {3 6l kédnc-
nika porczié haszonélvezete 27 frt 50 kr, 8. Bénvetsl kepe
érték 20 firt, 9. készpénz 50 fit. Az egész papi fizetds értéke,
leszdmitva a leszdmitandokat, 575 frt 80 kit teszen.

Kotelessége az elvilasztottnak minden lelkészi teendé,
Bényén 3-ik vasdrnap kell templomozni. A bethlen-szent-mik-
16si &llam-iskoldban valldst tanit, miért kilsn 40 frtot kap.

Pdlvazati hatdrid6 1898. mérczius 13. Folyamodvé-
nyok n. t. Nemes arpad esperes adhoz Maros-Ugrdra
kitldend6k, hovd utoposta Kerelg-Szent-Pal.

Kolozsvartt, 1898. februdr ho 22.

Szasz Domokos,
erdélyi ev. ref. piispok.

127—1898. PALYAZAT.

Az erddlyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a széki egy-
hizmegyébe kebelezett szdsz-zsombori IV-ed 0sz-
talyu egyhazkozség papi allomdsara ezennel palyd-
zat nyittatik.

Javadalom: gazdasdgi épiiletekkel elldtott lakdson és
kerten kiviil 353 fit 21 kr; ebbsl 235 fit 02 kr. dézma-
karpétlds, a tobbi kepe és kanonika-porczié haszonélvezete.

A lelkész koteles a kdantorl teenddket is végezni.

Palydzati hatdridé 1898. mdrczius 13-dn. Folyamodvi-
nyok nt. Somkereki MIkIos esperes turhoz kiildenddk
Székre (Szolnok-Dobokamegye).

Kolozsvartt, 1898. februdr ho 22.

Széasz Domokos,
erdélyi ev. ref. piispok.

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ LYCEUM-KONYVNYOMDAJABAN, KOLOZSVART.



