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MEGJELENIK MINDEN CSOTORTOKON.

Tudoméany és theologia.

(Felolvastatott 1898. szept. 1I-én a tanév megnyitisa
alkalmdoal.

(Folytatas.)

A biologiai tudomany niddszerének a so-
cialis jelenségekre vald alkalmazasa elsé resul-
tatumul csak azt adja, hogy a socialis orga-
nismus erdekei és az individuum érdekei egy-
mast kizarjak és egyméssal szemben ellenségek ;
de hogy azért mégis az eldbbieknek kell mindig
urralkodoknak lenniok, mert kiilénben egye-
dekre bomlik fel a tarsadalom, ennek mar a
biologia nem talalja meg alapjat, a minthogy
nincs is meg az alapja ¢és sanctioja az egyesek
tiszta eszében, a reine Vernunftban. Ennek alapja
csak a vallasban van. S ha egyszer a tudo-
many erre is Kiterjeszti figyelmét, akkor lehe-
tetlen lesz tovabb folytatnia harczat a vallas,
illetéleg az ennek jelenségeivel foglalkoz6 theo-
logia ellen:

A kettd kozotti konfliktus tehdt nem jo-
gosult, mett, — hogy némi ismétlésbe bocsat-
kozzam, — csa't egyoldalusaghol szarmazik, az
egyoldalusag pedig féiszegség; de a félszeg-
ségnek éppen a selectio térvényénél fogva sem
a termeszet, sem a szellemvilag haztartasaban
nem lehet helye. A selectio a mind tokélete-
sebb megtartdsdval maga a ftikéletes felé to-
rekszik. Igy biztositja az evolutiot.

De a tudomdany és theologia kozott fenn-
forgd conflictus nem is sziikségképpeni, mert
maga a tudoméany sem dolgozik egy hajszallal
sem kevesebb hittel, tekintélyi bizonyitassal,
aprioristikus deductiokkal, mint a theologia és
viszont a theologia sem kevésbé empirikus,
mint a tudomany.

,

Es itt hadd mutassam be Balfournak, a
nagy angol allamférfiunak, a kincstar lordjanak
és az also haz vezér-politikusanak » The foun-
dat’ons of belief« czimi igazi »season book«-ka
valt munkajanak ide vonatkoz6 gondolatait, a
ki bamulatos bolcsészeti és theologiai kepzett-
séggel veszi birdlat ald a naturalistikus vilag-
nézlet egész rendszerér, boncolja fel annak
ismeret-elméletét, mutatja ki alapelveinek végsd
kovetkezményeit, hitének tarthatatlan alapjait,
hogy azutan ramutasson, hogy harmonikus,
egységes, az ember legbens6bb lelki kovetel-
ményeinek megfelel6, azokat kielégitd és a tar-
sadalmi élet fejlodését is biztosité vildgnéziet
csak a Kkeresztyén theismus lehet. Jeilemzdleg
mondotta Balfourrél munkdjanak forditdja,
R. Koenig, hogy mint Hume David és Knox
Janos foldije az egyiknek modszerét hasznadlja
fel arra, hogy a masiknak végkovetkeztetéseit
igazolja. Erélyes tiltakozas ez az egész mi
az exakt tudomanyok tulhajtott igényei s az
intellektualismus és empirismus visszallései
ellen. A vallas és tudomany kozotti ellentétet
vizsgalva, czéafolja azt a felfogast, mintha min-
den theologlai tétel kétségbevonandd volna,
ha a tudomany azt nem igazolja és egyenesen
hamis volna, ha az a tudoménynak ellene mond.
Kaftan szerint Balfour munkaja apologetikus;
de nem abban az értelemben, mintha a keresz-
tyénség ellen tamasztott kifogasokat és nehéz-
ségeket fejtegetné es czafolnd, hanem igenis ab-
ban az értelemben, hogy ama vilagfelfogas
egyoldalusagat €s felliletességét tamadja, a mi-
bS8l a keresztyénség ellen szerinte, a legtobb
kétely és nehézség tamasztatik.

»Vegcélom« — mondja a bevezetésben
Balfour,— »annak a vilagproblemanak, a mely-
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nek, tetszik vagy nem, de hatdrozottan sze-
mébe kell nézniink, a megvizsgalasara bizo-
nyos médot ajanlani. A mennyire lehet, sze-
retném az olvasot egy oly allaspontra vezetni,
a melyr6l a végtelen egésznek ama kicsiny
toredékei, a melyek szemléletiink ald esnek, a
inaguk tényleges valtozatos viszonyukban &t-
tekinthetSk.«

Ma a legelterjedtebb ismeret-elmélet a ra-
tionalismus. Hogy mi ez a rationalismus ? Erre
némelyek azt mondjak, hogy a szabad, a te-
kintély bilincseit lerizott emberi értelemnek
(észnek) alkalmazdsa a vildg és az élet pro-
blemaira; a figgetlenné lett észnek minden kér-
dés felett gyakorolt elfogulatlan birdlata. Ez
lehet igaz; de a szdhasznalat és az alkalmazés
sokkal szlkebb korli meghatarozast adott neki,
ugyanis, hogy a rationalismus a dogmatikus
theologia ellen tamadt reactionak egy specialis
formaja, a mely mar a renaissanceban kelet-
kezett, a XVII. és XVIII. szazadban erGben és
terjedelemben nétt, mig legtokéletesebb kifeje-
zését a naturalismusban nyerte.

Bizonyos reactio kétségteleniil elkerilhe-
tetlen volt. Az emberek egyszerre csak egy
olyan vilagban taldltalkk magukat, a melyben az
irodalom, am{iveszet és a tudoméany az emberi
érdeklddés korét rendkivil kitagitottak, mig a
theologia egyaltaldban nem akart az 4j fejld-
déshez alkalmazkodni. Az emberi szellem ép
ugy, mint a test, nem valtozhatik csak egyetlen
iranyban. Az egész szervezet szenved vagy
nyer a valtozas altal és mindzn szervnek és
tagnak alakulnia kell, hogy amaz Uuj kovetel-
ményeknek megfelelhessen a szervezet, a me-
lyet az egyensuly megbomlasa idézett el6. Igy
van ez az intellektualis téren is. Az a felfogas
hamis, mintha az ember Uj igazsagokat és Uj
kutatisi modszereket sajatithatna el a nélkiil,
hogy a régi igazsadgokat is bizonyos mértékben
Ujb6l meg ne mérlegelje és ismét megallapitva
4j vildgitasban at ne tekintse s taldn Uj zsinér
szerint ne mérje. Ennélfogva bizonyos, hogv
sokat at kellett alakitni a dogmatikai rendszer-
ben és tegylk hozza, egyetmést meg is kellett
semmisiteni. Az U] rendszer a maga legérté-
kesebb eredményeit nem allapithatta meg, rig
a régi rendszer altal hatrahagyott szemetet el
nem tévolitotta. A vilagnak felvilagosodasra
volt szliksége és a rationalistak vallalkoztak
a maguk modja szerinti felvilagositasra. Sze-
rencsétlenséglinkre azonban egész eljardsuk
olyan rendszerbeli eredendd blinnel terhelteték,

a mivel sok olyat is leromboltak, a mi pedig
megtartand6 lett volna. Nem elégedve meg a
gyakorlati visszaélések ellen val6 protestatioval,
a tudomany szabadsdganak a theologia szol-
gasaga aldl vald érvényesitésével, az uralkodd
theologial controversiak nehézkes és elavult
apparatusanak birdlataval, — egy apparatusnak,
a mely kétségtelentil sokkal alkalmasabb wvolt
olyan tetelek vitatdsara, a melyekben a theo-
logusok eltértek egymastol, mint arra, hogy
k6z0s hitelveik alapjan a koz06s ellenség ellen
védekezhettek volnia —: belement egészen j
ismeretelmélet felallitasdba az »egészséges em-
beri €sz«, az »exakt tudomany«, majd »felvi-
lagosodas«, stb. jelszavak alatt. Minden contro-
versiat § akart eldonteni és minden hitvallast
§ akart formulazni. Dont6 itéletet 6 mondott.
A mely vilagfelfogas az érzéki észrevétel ural-
kodé magyardazati moddszerével megegyezett,
az életben maradhatott; de a mi a mddszerrel
ellenkezett, vagy azon tul ment, az mar ba-
bonanak, tudatlannak, nevetségesnek és hihe-
tetlennek declaraltatott. Ez itéletek azonban
nem valami mélyen megalapozott bizonyitéko-
kon nyugodtak. A rationalistdk mint, ilyenek,
nem bolcsészek. Csak itélnek azon az alapon,
hogy okos embernek nem lehet mas nézete.
Mert ha a rationalismus resultatumaul uralko-
dova lett naturalismust vesszik tekintetbe s az
altala létrehozott vildgnézletet, akkor azonnal
kitlinik, hogy ez minden redlisabb alap nélkiil
merészen csak nekiment a hit egész vilaganak,
és 4llapitotta meg az emberi tudds hatarait, a
melyen til csak a me-~ismerhetetlen van, ha
ugyan az is van. Es mit nydjt kérpétlasul ?
»Logikai kovetkezetességet.« Erintésére tonk-
re mehet a vallds; erény és szép legdragabb
tulajdonsagaiktol raboltathatnak meg, hiszen
mindezekért Jogikal kdovetkezetességet kinal !
Ez nem elég?!*

(Folytatjux.)

Szerkesztdl nyilatkozat.

Lapunk 39. szimdaban »Hogy 4llunk tehat ?< cim
alatt egy cikk jelent meg, melyre mostani megjegyzé-
siink mdr akkor is csak véletlenséghdl maradt ki. E cikk
elégedetlenséget fejez ki folyé évi kozgytléstink ama
hatdrozata folott, mely egyhdzkeriiletiink pénziigyi con-
solidatioja érdekében egy hét tagbdl allé bizottsagot
kildstt ki s maganak a bizottsignak munkdlkodasira
is bizonyos kishitiiséggel gondol. Mi kiadtuk e cikket.

* L.

m 163—173 1L
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Megakartuk akadalyozni azt, hogy vitalis egyhdzi kér-
déseink mas lapokban s igen sokszor illetéktelen forum
el6tt targyaltassanak. A cikk alldspontja: a minoritas
allaspontja. Lapunkat azonban oly térnek szeretjiik te-
kinteni, mely a kiilonbiz6 allaspontok el6tt nem me-
rev viszszautasitidssal zarul be, de éppen alkalmat
nyujt, hogy a kilonb6z6 vélemények kiegyezésre jus-
sanak, lehet6leg harmoniaba j&jjenek. Ugy gondoljuk,
hogy ily eljards mellett lesz lapunk val6ban az egyhaz-
keriilet lapja és pedig nem csak betii szerint, de lélek
szerint is. Nem tagadhat6, hogy a cikknek nem csak
allaspontja: a minoritas 4llaspontja, de hangja is: a
minoritas hangja. mely rendesen nem anynvira higgadt,
mint inkdbb szenvedélyes. E szenvedélyes hangot iga-
zolhatja ugyan a psychologia, de a psychologiai foru-
mon kivil egyetlen forum sem acceptalja s legkevésbé
éppen az egyhazpolitika. Mi hiztosithatjuk a cikk szer-
zGjét, hogy latasa talsotét. Hiszen theologusaink szima
nem csOkkent. Harminckét tanuléoval zarodott a mult
év és harminckél tanuloval kezd6dott az Gj tanév.
Papjaink, egyhdzaink nyugalmit, aggodalmait nem a
hetes bizottsag kikiildése verte fol, de folverte az a
hiresztelés, hogy egyhazkeriiletiink az anyagi ténk szélén
all. Ennek a nyugtalanité hiresztelésnek most mar vége
szakad. Es ismét biztosithatjuk a cikk szerzGjét, hogy
a bizottsag irant vald kishitiisége tokéletesen indoko-
latlan. A bizottsag tagjai kivalé férfiak, kiknek tehet-
sége, ligybuzgldsaga a legrealisabb garantia, hogy mun-
kassaguk egyhdzkeriiletiink javara lesz. Minden két-
ségen felil all, hogy e bizottsag irdnt bizalommal és
tisztelettel kell viseltetniink. A- bizottsdgi munka ered-
ményét nyugodtan kell bevarnunk. A bizottsagra varé
munka nem olyan munka, melyet a f¢lheviiltség, avagy
elragadtatas egy pillanataban hajthatni végre, — de in-
kabb egy Ovatos, higgadt, lassan halad6 processus.
Ha pedig a hizottsig arra az eredményre jutna,
hogy kikiildetése pénziigyileg nem volt indokolt, mert
pénziigyeink jelenleg is konszolidalt allapotban vannak,
e bizottsdg ebben az esetben is egy nagy missiot tol-
tott be. Mert a bizottsig abban az esetben is, ha fo-
loslegessége tiinnék ki, a kozvetleniil elébe tizott cél-
nal még egy magasabh czélt ér el, mondhatni: egy ma-
gasabb consolidatiot hajt végre, mely mdr nem pénz-
igyi, de erkolesi consolidatio, melynek mdas neve egy-
hazkeriiletinkben: Adzmegnyugvas, béke.

Sserkessté.

Erdekeink képviselete a kultuszminisz-
teriumban

Az utolsé Ot év nagymértékben Osszefonta az
egvhazi élet és allami befolyas szilait. Mig 1883-ig alig
volt valami érintkezés egyhdzunk és az dllam kozott
s az a kevés is az 4llamsegély felhasznalasirdl vald
elszamolasra vonatkozott. A jelzett évidl fogva a ko-
zépiskoldknak allamilag valé segélyezése altal kozép-
tanodaink vagyoniigyei tekintetében gondnoksag ala
keriiltiink. De ez, barmennyire fontos dolog is, nem
okozott nagyobb bajokat, mert egyfel6l az intézetek
szama nem valami sok, és mert masfelsl — meg kell

adnunk — e téren nem is tapasztaltunk nagyobb ne-
hézségeket s a kormany elég el6zékenyen adta meg s
folyositotta a segélyeket.

Az 1893-iki XXVIL t. cz. azonban mar tobb gon-
dot adott az egyhaznak és méginkabb fog adni a jo-
vében, ha csak a kormany maga nem fog sietni az
itten tiinetkezd bajok megsziintetésére. A torvény meg-
hozatala utdn a hidnyos tanit6i fizetéseknek 300—400
frira. valé kiegészitésénél igen sok dolga akadt egyha-
zunknak, de ezt orommel végezte. — a mennyiben 6réom-
rél egvaltalaban szdé lehet hasonld koriilmények kozott,
— csakhogy iskoldinak egy részét megtartsa. Az al-
lamkormény sem tdmasztott nehézségeket s igy a do-
log elég siman ment. De most, midén a torvény 2. §-dban
megallapitott kdorpdtlékokrdl van szd, ugy tetszik ne-
kilnk, mintha a korméany eddigi el6zékenysége egy-
szerre megvaltozott, s6t mintha egyenesen elleniink
fordult volna. A kérelmezett korpotlékokat a legtobb
egyhazkozségiinktsl megtagadta és pedig mar most, az
els6 alkalommal, a mikor 50—50 frtnyi tehernek az
egyhaz vallara valé nehezedésérdl van sz6. Hogy ké-
s6bb, a tobbi korp6tlékokért lehet-e, szabad-e majd
annak idején kérvényezni, ez épen oly homaélyos még,
mintha azt kérdezziik, hogy hatha id6kszben beallott
valtozasok miait az egyhazkizség nem lenne képes az
eddig 2—3 éven 4t mar fizetett korpotiékot tovabb
szolgaltatni, vajjon kérvényezhet e a siker reményével ?

Igen érdekes dolog, hogy a legtdbb egyhazkozség
kérvénye azzal az indokoldssal utasittatott vissza, hogy
f. évi kollségvetése felesleget mutat. Ha pedig a feles-
leg netaldan nem volt volna elegend6 a mostan elsé
izben esedékeskorpotlék- fedezésére, megkapta az egy-
hazkozség a jotanicsot, hogy megtakaritisok atjan a
kell6 osszeget elGteremtheti, tehdt csak takarékoskod-
janak. — Nem kiilonben jellemzd az is, hogy a kolt-
ségvetések megtekintésénél — legalabb tdgy latszik, —
csakis a végeredményt nézték meg és ha a bevételi
eloiranyzat fedezte a sziikségletet, akkor készen volt
az elutasito végzés. Hogy a hevételi tételek alland6 ter-
mészetiiek-e avagy csak ideiglenesek, nem kiilénben a
szikségletek min6 természetiiek, az nem jott figye-
lembe. Pedig ebbdl szamos kellemetlenség szarmazha-
tik, mert az egyes kis és még nagy egyhazkozségek
koltségvetésében sem igen szokott Kkitiintetve lenni,
vajjon valamely bevétel rendes-e vagy rendkiviili és
ha rendkiviili, vajjon egyszersmindenkori-e avagy ne-
hanyszor ismétl6ds. Mar most, ha valamely rendkiviili
bevétel a mérleget kedvezGvvé tette a foly6 évre, akar
j6 az tobbet el6, akir nem, a korp6tlék kérdése el
van dontve. JO akaratd intés, hogy takarékoskodjunk,
avagy hogy az egyhdzi rovatalt még emelhetjiik, itten
nem valami nagy vigasztalas.

Midén a korpétlékok irant beadott kérvények sor-
sardl ériesiiltiink, azonnal az a gondolat 6tlott esziinkbe
hogy itt a legnagyobb hiba az, hogy érdekeink nincse-
nek kelloképpen képviselve a kultusz miniszteriumban.
Nem hatalmi képviseletre, hanem szakért6i képvise-
letre gondolunk; nem azt 'értjiik, hogy nem volt em-
ber, ki egyhazkozségeink kérésének tekintélye stlyaval
érvényt szerzett volna, hanem hogy nem volt ismerGs
egyhazi allapotainkkal az, ki ezen kérvények iigyében
referalt.
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Erre kellett gondolni, mert lehetetlenség, hogy
egy és ugvanazon sablonos megjegyzés kisérje a kér-
vényeket, melyeknek mindenike bizonyara mas allapo-
tokat adott el6. Ha felesleg van koltségvetéseinkben,
ez azért is lehet, mert a sziikséglet fedezésér6l még
koleson Gtjan is kell gondoskodni, a minthogy sok
egyhdzk6zségiink van ilyen szorult helyzetben Hany-
nak ad konventiink segélyt addssiga torlesztésére ? Es
azért sziikségleteit fedeznie kell évrdl-évre, pedig csak
agy él meg, ha ado6ssagat a konvent kifizeti. —

De erre kellett gondolnunk azért is, mert lehe-
tetlenség, hogy az ilven eljaras eredményérél a kul-
tusz Miniszter Ur tisztdba ne volna és ne esmerné
egyhdzunk vagyoni erejét. Bizonyara jol tudja, hogy
egyhaztagjaink terhe 4&ltaldban szinte elviselhetetlen.
Hiszen nem régiben, midén az egyenes adok reformja
igyében ankét tartatott, még maga a pénziigyminisz-
ter is kijelentette, hogy nem annyira az &llami, mint
inkabb a kozségi és egyhazi adoteher nyomakodik a nép
vallaira s ezek teszik a nép terhét oly sulvossid. Ha
pedig igy all a dolog, vajjon lehet-e kivannia, hogy
népiink adoterhét emeljitk a korpdtlékok fizethetése
végett. Pedig ide vagyunk szoritva. Bizonvara tudja azt
is,hogy konventiink épen most a véghdl végeztet némely
eldmunkdlatokat, hogy a szegényebb addz6 egyhdztagok
terhén a kozalap segélyével konnyitsen. Es most fedezziik
a korpotlékokat ujabb kivetés atjan, ujabb addemelés-
sel ? Ha a Miniszter Ur mindezeket tudja, — a mint-
hogy bizonyara tudja is, — akkor csakis azt lehetne
még feltételezni, hogy egyhdzkozségeinket a felekezeti
iskola feladdsara akarja kényszeriteni. Mert ha mar az
els6 izben esedékes korpotlékot is megtagadja a kér-
vényez6k nagy részétol, vildgos dolog, hogy az egy-
hazkozségek, ha csak teljesen tonkre nem akarjak tenni
magukat, iskolaikrdl 'le fognak mondani. Amennyire
azonban az allami pénzigyi viszonyokat ismerjik, nem
vagyunk képesek feltételezni, hogy még csak gondola-
tdban is megfordult volna efféle kényszeritési szandék
a Miniszter Urnak, mert bizonyara joltudja, hogy egy-
hazunk az ily szindékkal szemben gyokeres 1épésre
szanhatnd el magat és akkor épen ott nem volnanak
iskoldk allithaték, a hol magyar nemzetiségi szem-
pontbdl égetden sziikséges azok feldllitasa.

Akar miféle eshetdségre gondoljunk is tehate je-
lenség magvarazatanal, csak oda kell visszatérniink,
hogy érdekeink nincsenek kell§ targyismerettel bird
szakférfiu 4ltal képviselve a miniszteriumban.

Ez pedig kétszeres baj rednk nézve, mert ime
egyfel6l a tanitoi korpotlékok altal mar is sok egyhaz-
kozségiinknek nyakadra van téve a kés; de masfeldl j6
a kongrua torvény végrehajtasa is, a mikor a lel-
készi fizetéseknek allasat feltiintets kimutatasok feldl-
birdlata fontos eladatot képez a Kultuszminisz-
teriumban. Ha most mar ez a kérdés is épen
oly jo akarattal és szakismerettel biraltatik el
mint a korpéOtlékok kérdése, akkor bhelathatatlan za-
varok fognak elGallani, a melyek nyomaban elkesere-
dés, elégedetlenség, egyhazi allapotainknak megzavaro-
dasa fog jarni. Mert ha eddig lelkészeink nélkiloztek
és szenvedtek hivataluk sulya alatt, de legalabb meg
volt az az Ontudatuk, — és ezt a mi lelkészi karunk
mindig biiszkeségének tartotta, — hogy egvhazunk az

allami befolyastol figgetlen, szabad egyhdz. Igaz, hogy
a kongrua torvénvjavaslat targyaldsindl sokszor hal-
lottuk, hogy az egyhazak autonomidja az @j torvény
altal nem fog érintetni, és ha feltételezziikk is, hogy e
tekintetben a nyilatkozatok teljesen Gszinték voltak és
csakugvan valdsagban azoknak fognak is bizonyulni,a
mi irant legkisebb mértékben sem kételkediink, azért
mégis a korpdtléki kérvények megbirdlasanal mutatkozo
joakarat vajjon nem fog-e oly eredményeket sziilni, a
melyek, mintegy akarata ellenére, oda hajtjak a Mi-
nisztert, hogy feltett szindéka és valddi czélzatanak
nem épen mindenben megfelelleg cselekedjék.

Ha a mindenkori Miniszter megbizik egybazunk-
ban, és a kell, kozhitelességli okmanyokkal felszerelt,
az egyhazmegyei, egyhazkeriileti és konventi hatosagok
harmas retortdjin keresztil ment adatokat és hecslé-
seket egyszeriien elfogadja, akkor nehézségek nem me-
ritlhetnek fel. De ha az adatokat sajat kozegei altal fe-
lilbirdltatja, akkor szinte teljesen bizonyos, hogy nézet-
eltéréseknek kell felmeriilniok, mivel annyi adatnak
megitélsénél majdnem lehetetlenség, hogy két kilin-
bozh, a kér6 és add forum egyforman itéljen.

Kozelebbrdl itt lesznek a bevallasok, a melyeket
megeldztek a jelent ivek. A két forrasban feltaldlhatéd
kimutatas kozott okvetlen nagy eltéréseknek kell el6-
fordulniok a legtobb esetben, mert akét kimutatds kii-
lonb6z6 alapokon késziilt. Nekiink is volt alkalmunk
beletekinteni egy neudny kimutatisba és jelentd ivbe
és legjobb meggy6z6désiink szerint mondhatjuk, hogy
ezt amannak ellené6rizdjéul felhasznalni lehetetlen; leg-
alabb principidliter azt tenni igazdn lehetetlen. Mert.
hogy egy példat hozzak fel. Ha a jelant6 iv szerint X
lelkész 30 kat. hold foldje a 12 frttal 360 frtot jovedelme-
zO6unek van kitintetve, a bevallasban pedig ugvanazon
30 hold fold utdn csak 180 jovedelem van bevallva,
ez még sem a jelentd iv, sem a bevallas adatainak
helyességét nem érinti feltéilentl. Mert X lelkész sajat
maga gazdalkoddsara 1894-ben, sajat munkdja utdn
elgallott termésébdl vehetett be 360 frtot, mig 1898-han
feles, vagy bérbeadott foldie 180 frtnal nem jovedelinez
tobbet.

Hogv a bevalldsoknak és a jejent6 iv adatainak
Osszevetése és a tényleges lelkészi jovedelem megdalla-
pitisa illet6leg igazoldsa még egyhdzunk viszon yaival
tokéletesen ismerfs egyhazi férfiainknak is roppant
nehézségeket fog okozni, az bizonyos. Mar most, ha a
miniszteriumban., az ott is meglevd mindkét nemd
adatok alapjan ellendrizni akarjak e bevallasokat, ehez
feltétlentil szitkséges az egvhazi viszonyainkban wmin-
denképen jaratos szakember és sziikséges még a kell6
j6 akarat is, mert hogy a biirokratizmus zavart csindl,
azt -kétszer kettd, annyi mint négy« bizonysiggal
mondhatjuk.

Felhivjuk egyetemes konventiink figyelmét, hogy
a korpotlékokért beadott kérvényeknek ismert elinté-
zési modjat és a lelkészi fizetések kipotiasanal fenforgd
nagy érdekeket becses figyelmére méltéztatva, alkal-
mas uton hasson oda, hogy egyhazi érdekeinkre a kul-
tusz miniszteriumban megfelel5 képviseletre taldljanak.

Olvastuk ugyan valamelvik lapbol, hogy a kong-
rua kiegészités tigyébol kifolydlag a kultusz miniszterium-
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ban egy 4j titkari allds fog szerveztetni s ez allas ja-
vadalma fel is van véve a jovd évi koltségvetéshe:
azonban legyen szabad ennek daczara megjegyezniink,
hogy feltéve, a mi valdszind, hogy e titkari allas a
a protestdns egyhazakra tekintettel szerveztetik s,
'3ég sincsenek aggodalmaink eloszlatva. Nem vagyunk
ugyan ismerGsok a miniszteriumok labyrinthusaiban,
de ugy tudjuk, hogy a titkdrok nem érintkeznek kiz
vetlenil a miniszterekkel, hogy dolgozataik még
legaldbb egy retortdn Aatmennek, miel6tt a végleges
dontd forum elé keriilnének Igy tehdt az a czél, a
mit megvaldsitva szeretnénk litni, t. i. hogy a minisz-
ter kozvetleniil az illetd szak-hivatalnoktol vegye érte-
stiléseit, nem lesz elérve és mind addig nem lehetiink
nyugodtak, mig azt nem tudjuk, hogy a miniszter il-
letékes és targyismeré embert6l szerzi informatioit.
Véleményiink szerint illetékes férfiainknak oda
kellene hatniok, hogy érdekiink kell6 megovasa végett.
egy osztdlytanacsosi allas toltessék be megfeleld, egy-
hézi viszonyainkat alaposan ismer6 szakférfiaval.
Pokoly Jozsef.

Igazgaté-tandcsunk 1ilésébol.
Kolozsvartt, 1898. oktober 1.

Elnokslt: Br. Kemény Kalman egyhazkeriileti f6-
gondnok aa. nagyméltésaga. Jelen voltak: Grof Banfly
Gyorgy, Sim6 Lajos, egyhker. fGgondnokok. Dr Véalyi
Gabor, elnokhelyettes, Bartha Lajos, gen. direktor, Dr.
Bartok Gyorgy, gen. notarius, Bihari Sandor, Szisz
Dénes, Parddi Kalman, Kenessey Béla, Becsek L jos
ig. tanicsosok, Maksay Janos, szamvevd, Deik Jozsef,
pénztarnok, Dr. Dedk Albert, tigyvéd és dr. Kadar
Janos, s. titkar.

Elnok aa. az iilést megnyitvian, miutin az id6koz-
ben elintézeti iigyek jegyzékéhez hozziszolani senki
sem kivant, folhivta az el6adOkat, hogy szokott sor-
rendben, a napirenden lev$ tgyeket terjesszék eld, a mi
megtirténvén: a kovetkezd intézkedések tétettek.

A vallas- és kozoktatdsi m. kir. Miniszter dr 6
nagyméltdsaga leiratilag figyelmeztette f6hatésdgunkat
a redliskolai tanul0k p6tlo-érettségi vizsgalatainal kove-
tend§ eljards targyaban kiadott ama rendeletének meg-
tartdsara, mely az ily tanulok latin nyelvd készltsé-
génél enyhébh mértéket kivan alkalmaztatni. Minthogv
azonban a rendelet, elfogadas végett, annak idején nem
volt kozdlve egyhazkeziiletiinkkel: alkalmazasba vétel
el6tt annak autonomikus megfontolasat Igazgatd-tana-
csunk szilkségesnek latta, miért is a kollégiumi el6lja-
rosagokat véleménynyilvanitisra hivta fol.

Kolozsvari kollégiumunk el6ljirosdgdnak kérdé-
sére, a vonatkozd kozgyilési és ig.-tanadcsi hatdrozatok
ismertetése mellett, megallapitotta Ig.-tandcsunk, hogy
Graf Jakab czimzetes rendes tanar aa. a tanari sze-
nioratus tekintetében nem elézheti meg a késébben
valasztott két valésagos rendes tandr aat, de azért,
hoszszas szolgdlatara valé tekintettel, méltanyossagi
szempontbol, részesitheté lesz el6léptetéshen, a most
tényleg alkalmazva levd valosagos rendes tanarokat ko-
vet§ sorozattal.

Szekelyudvarhelyi kollégiumunk tanarainak ké-
résére, eldljarosagi ajanlat folytan, megengedte Ig-ta-
nacsunk, hogy a bejelentett mellék-foglalkozasokat a
most megnyi.t tanévben is folytathassak.

Szamvevsi el6terjesztés alapjan, drvendetes tudo-
masul vette Ig. Tanacsunk, hogy a szeretethdz javara
rendezett sorsjaték, a megtartott elsé huzds utan
megejtett leszdmolas szerint, marsemmi deficzitet sem
mutat s igy remélhetd, hogy az ezutdn elkel6 sors-
jegyek arabol és a masodik huzdson esetleg viszsza-
maradé nyereménytargyakbdl a jotékony intézmény-
nek megfelel6 nyeresége is leend.

Hazgondnoki el6terjesztések folytan megengedte Ig.-
tandcsunk, hogy a belkirdly-utcza 22. sz. bérhaz viz-
vezetékkel és csatornazéassal ellattassék s hogy a kiilkozép-
utczai bérhaznal sziikséges javitdsi munkalatok hazi-
lag eszkozoltessenek.

Tobb egvhazkozségiink kepevalté szabalyzatat vette
Ig. Tandcsunk ezek utdn, targyalds ald s ezek kozott
a felvinczi, kikiillovari és miklosvari egyhazkozségek
részére a terménykepe megvaltasat engedélyezte is,
szokott fentartdssal, de a felsG-s6falvi és harasztosi
egyhazak kepevaltasi szabédlyzalait nem er@sithette
meg, mert a kepevalté alapot e két helyen kell6leg
biztositva nem talalta, minélfogva az itt gyakorolt valté
— illetve kezeses kotelezvény — melletti kiklesonzés
modjanak megsziintetésére az illetd egyhdzakat utasitotta.

Barothi lednyegyhazkozségiinknek anyaegyhizza
szervezkedését szintén megengedhetének talalta Ig.-
andcsunk, a f6t egyhazkeriileti kozgyilés jovahagyé-
satdl foltételezetten, mert a papi fizetést 550 frtban
kellleg bhiztositottnak talalta s Zathureczky Gyula f6-
gondnok aa. kegyes ajindékdbdl az egyhaz igen érté-
kes papi lakas birtokdba is jutott.

Gegesi egyhdzkozségiink kérésére, egyhdzmegyei
ajanlat alapjan, megengedtetett, hogy kepevalto toékéit
a marosvasarhelyi takarékpénztarhelyetlt az agrar-bank
nyaradszeredai fiokiizletében kezeltethesse, magasabb
kamat-jovedelem biztosithatdsa czéljabol.

(Vége kovetkezik.)

TARCA.

I m a.

Elmondatott Erzsébet kirdlyné & felsége temetése napjin,
1898. szept. 17-én az erzsébetvirosi ref. templomban tartott gyasz-
tinnepélyen.

» A mélységhdl kidltunk fel hozzad. oh Uram !«
(Zsolt- 130. 1.), a gyasznak, siralomnak sotét mélysé-
gébdl. Megrendiilt lélekkel, sziveinkben milliok egyiittes

fajdalmaval allunk meg elGtted, mindenhaté Isten, élet-
nek és haldlnak ura, népek nagy Istene! Megmérhe-
tetlen banatunk hollészirnyai: a hazainkon lengd gya-
szos lobog6k; egy nemzet jajkialtisanak visszhangja;
harangjaink zokogasa; de mindenck f616tt e haza gyer-
mekeinek mindnyajunk altal érzett, vigasztalast nem
talalo, legnagyobb fajdalma hirdeti vilaggd nemzetiink
anyjanak, felséges kirdlyasszonyunknak megrendité ha-
laldban a mi 4arvasigunkat, a mi keserviinket. Oh Isten!
van-e jajszé elég, mely milli6k fajdalmat tehozzad az
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égbe emelje? van-e konny elég. mely megemészsze a |

mi gyotré keseriiségiinket ? Mit csindljunk, 6h hatalmas
Isten, mikor a te s@jtolé hatalmadnak ellendllhatatlan
erejét érezzitk draga koronds halottunk korai ravatala
mellett? Ki tudnd megmérni veszteségiink nagysagat
a szenvedésnek és siralomnak eme napjaiban ? Oh hogy
ismételniink kell a kesergs proféta fijdalmas szavait:
lassitok meg., ha van-e olyan banat, mint a mi
béanatunk, mely rajtunk esék? (Sir. 1. 12.", az Ur
egyik banatunkra méas binatot adott. (Jer. 45. 3)

Jol tudjuk, oh szent Isten, édes Atyank, hogy mi
emberek, e mulandé foldi élet vandorai, a holnapi
napot, s6t a jovends perczeket sem mondhatjuk ma-
gunkéinak; jol tudjuk, hogy »minden test olyan, mint
a fii és az embernek minden dicsésége, mint a
fiinek virdga: megszdarad a fii és annak virdga
elhull« (I. Pét. 1. 24); tudjuk, hogy »elvégeztetett
dolog az emberek kozdtt, hogy egyszer meghal-
Janak« (Zsid. 9. 27) és vajjon ki tudna emberi szem-
mel bepillantani a te végéremehetetlen hatalmadnak
és csudalatos boleseségednek mélységes titkaiba ? Oh,
de Uram mind ennek tudisa nem csillapitja most faj-
dalmunk haborgd tengerét, s6t a kétség megfékezhe-
tetlen hullamai ostromoljdk lelkiinket, annak hitét, hogy
miért kellett az emberi élet e sorsdrdl bizonysagot
tennie most, még oly kordn és oly lesujté végzettel
O Neki, a ki ezer év viharait és hosszu szdzadok
emésztd szenvedéseit atélt magyar hazanknak véd6 an-
gyala volt ? Miért, oh miért kellett 6 Neki, a Josdg és
Szeretet, f6ldon, testben jart eszménvének, kiért vére
helyett e nemzet mar csak konnyeit onthatja, téliink
elragadtatnia ? Miért kellett Neki, a népeinek milli6itél
hatartalanul szeretett, nemes, nagylelkii, koronds mar-
tyrnak, a hitvesi, anyai és néi erényeivel korona nélkiil
is kirdlyi fényben fényls lélek {ldi hajlékdnak gonosz
kéz aldozatdul esnie?

Oh, kegvelmes Isten, szeret6 jO Atyank a Jézus
Krisztus altal! Szent lelked fényével és vigasztald ere-
jével tdmogass minket mélységes siralmunk és gya-
szunk e gyitrd kinjaiban! Hiszen mi annak az életnek
elvesztéséért sirunk, a mely mindnydjunké volt. Adj
kegyelmet, adj er6t oh Uram, hogy halatlan zigolé-
dassal ne vétkezziink szent akaratod ellen. Tudjuk oh
[sten, hogy van envhiilet a fajdalom ki&zosségében is,
de igazi vigasztalast csak téled varhatunk! Erétlensé-
giink, ‘semmiségiink érzetében, a megmérhetetlen gyasz-
tol megtorve, read tekintiink, hozzad folyamodunk, oh
nagy Isten, erdnek, bolcsességnek és vigasztalasnak
egyetlen, orok kutfejéhez! Te midén tudtunkra adod,
hogy mindnydjan elmutlunk, a kik szilettink, s hogy
nem menthet meg minket sem erd, sem hatalom a ha-
laltol: arra a vigasztalo igazsdgra vezérelsz, hogy csak
te vagy, oh jésigos Atyank, egyedil hatalmas, 6rok és
valtozhatatlan; hogy nalad van minden er6 és kegyec-
lem; hogy te vagy ura az életnek, haldlnak és min-
den torténeteinknek. S6t ez a hit halara nyitja szi-
veinket, hogy te nagy kegyelmedbél nekiink adtad volt
felséges kiralynénkat, kinek ha elvesztését most siratva
fajlaljuk, de enyhiti fijdalmunkat az, hogy 6 a miénk
volt, hogy az 6 draga életének emléke is aldas és erd
szamunkra.

Oh Atyank, Istentink! Igy felsir6 szavunk csak a
fajjdalom, de nem a zigolddas és kétségbeesés szava.
Mert a te atyai kezed ha megdorgél is, de meg is ald,
lestjt, de ol is emel, a kisértéssel és megprobélta-
tassal egyiitt szabaduldst és vigasztalast is nyujt.

Oh Atyank, Isteniink, nyujtsd nekiink ezt a vi-
gasztaladst megaldd, megszentel6 kegyelmedben. Szen-
teld meg a mi fajdalmunkat, hogy igy szdélhassunk «
gyotrelmeket szenvedett Jobbal: »a jot az Istentdl
elvettiitk, a nyomorusidgot nem szenvednbk-e el?«
(Job, 2. 10.) Szenteld meg a mi eléggé meg nem si-
rathatd, s még hamvadé poraiban is aldott kiralyasz-
szonyunk emlékét, kit foldi korona helyett mar a
mennyei korona dicsOségére hivtdl el, a mely korona-
nak nincsenek tovisei, csak soha el nem muld dicsé-
séges fénve. Az 6 lelke mar ott van, szent Isten, a hol
hona van, te ndlad a mennybe, a melyhez élete —
mert szeretet volt — eddig is oly kizel allott Tégy
csudat, oh mindenhatd Isten kegyeimeddel és ald meg
a vigasztalis szent lelkével, vedd kordl gondviselésed
6rz6 angyaldval a koronas kiralyt, a szenvedések feje-
delmét és ald meg elfogyhatatlan szereteteddel hii ma-
gyar nemzetét, mely még mindig biinhddi a multat és
jovend6St. Szenteld meg a nemesen €érzd nemzetnek
kirdlyi nagyasszonyaért hullatott igaz, forrd konnyeit.
Uram, ald meg népedben a kirdlyt, a kirdlyban népe-
det! Hdség és szeretet legyen sziveik Usszekitd kapesa
kozos fajdalmunk gvogyitd balzsama Es a mi legdia-
gabb, a mi elfogyhatatlan, oh josagos Isten, szeretd
édes Atyank, a te szereteted legyen és maradjon velink
életiinkben, idvezitd kegyelmed halalunkban. Amen.

Utéiohasz.

Kinek poraitél még a fold is dragabb lett, kinek
sirja. felett mar milliock aldasa leng: a mi szivhél si-
ratott kiralyasszonyunk lelkét dissditsd meg, oh irokké
val6 szent Isten, az 6rok élet dicsGségével, 4ld meg
nemes emlékezetét arvan hagyott népeinek legszentebl
kegyeletével! Ald meg a kiralyt és felséges kiralyi ha-
zat vigasztaldsodnak kegyelmével! Ald meg boldog jo-
vovel e gydszold hazit, megtarté hittel kiildetésében
a konnyeit ont6 nemzetet! Aldj meg mindnyajunkat éle-
tiinkben és haldlunkban. Amen.

Zayson Fdnos

[rodalom.

A magvar protestins irodalmi tdrsasag népies
kiadvanyaibol, a >Koszoru« fizeteibsl az stodik 10 je
lent meg, XLI—L-ig.

A ki tisztdban van a vallasnak és erkolesi élet-
nek lényegével és természetével, a kitudja, hogy ezek
nem valami elvont altaldnositds, hanem egyenesen a
személyes életnek meghatarozott karaktere: az tiszta-
ban van azzal is, hogy valldsossagot és erkolesot sem
katéval, sem aranyszabalyokkal 1étre hozni nem lehet,
mert azok csupan személyes élethatasok alatt ébred-
nek és fejlodnek. A ki ismeri a gyermek- és néplélek
psychologidjit, az tudja aztis,hogy arra a lélekre csak
konkrét forméak és alakok képesek hatni s hatarozott
nyomot hagyni. Ha altaldnosan kivanatos,itt — a hol
a léleknek vallds-erkolesi tartalommal valo betoltésé -
r6l, vallasos személyiség képzésérdl van sz6 — éppen
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nélkilozhetetlen, hogy a vallas-erkolesiélet testet sltve
jelenjék meg, mert a mint Lang igen szépen fejezi ki
»csak a vallasos emberre van atruhazva [stennek azon
el6joga, hogy embert teremtsen a maga képére és ha-
sonlatossagara. A karakter nem szavak dltal képez-
hets, hanem csak karakter rahatasa folytan. Hazasze-
retetet, hithiiséget nem nagyhangu szélamokbdl szivunk
magunkba, hanem azoktdl a hésoktdl szerziink, Orok-
link, a kikkel egytitt kiizdiink, egyiitt lelkesediink egyiitt
sirunk, szenvediink — egyiitt diadalmaskodunk. Es a
képzésnek nem pozitiv, hanem negativ eszkizei is
vannak s legkitoriilhetetlenebb nyomokat éppen az el-
lentétek altal kiélesitett alakok hagynak lelkiinkben.
Ha az angyali artatlansag mellett ott latjuk a demoni
romlottsagot: lelkiinkben a vagy hasonldéva lenni az
e!s6hiz annil mélyebb és tettrekészt6bb lesz, minél
nagyobb megvetést érziink az utobbi irdnt. A nyilt si-
sakkal kiizdé hos mellett mindig helyén van egy kéz
alatt dolgozo intrikus, a jolékonysdg mellett a szivte-
lenség, az oOnfelaldozas mellett az Onzés, az igaz dia-
dala mellett — akar bukasaban is — a gonosznak sza-
nalmas nyomorultsiga, — akar diadaldban is

Népies iratoknak azért — barmely czél szolga
latara — alig van megfelel6bb formaja, mint az elbe-
3zéléz, a kor- és jellemrajz. Amily onvkényteleniil mu-
tatjak itt az alakok jellemiiket, oly észrevétleniil von-
z6dunk hozzajuk vagv fordulunk el t6lik. A mily ter-
mészetesen képzodik szemiink elGtt a jellem a kilon
bozé rahatdsok alatt: oly bizonyosan fogjuk merlegelni
tudni az okokat. A hol azonban nem a jellemek ma-
gyarazzak a cselekvényt és eseményeket: ott a szdval
valo kiilsé magyardzat keveset ér. Az elbeszélések s
beszélyek értéke jellemeikben van, ezek a f6k s min-
den egyébb az 6 czéljaikra szolgdl. Nem az események
egymasutanjanak kell megmaradni emlékezetiinkben,
hanem a jellemeknek bevésddniek lelkiinkbe S ha al-
taldban minden jellemnél a belsd sziiletés genezise a
f6dolog, a lélektani igazoltsag a biztositék: mennyivel
inkabb a vallas-erkdlesi jellemeknél ! Leghamarabb itt
valik végzetessé és boszulja meg magat, ha a jellem
nem belséleg fejlédik, hanem valami deus ex machina
modjara fellépd csudas véletlen killsdség fejti meg.
Vallasos jellemek alakitisanal sokszor fordulnak e vég-
zetes segitséghez, kiillontsen a megtérés és ujjasziile-
tés mozzanatainak rajzoldsianadl vagy az isteni segede-
lem illusztralasanal.

Nem tagadjuk, hogy az elsé id6kben a »Koszoru»
fiizetel hajlandésagot mutatvin az efélékre, azokat bi-
zonyos idegenkedéssel fogadtak sokfelé. Orommel re-
gisztraljuk, hogy e mostani fiizetek hatdrozott javulast
mutatnak e tekintetben. Tessék csak Osszehasonlitani
e tekintetben a »Koszoru« 1-s6 fiizetét a mostani el-
s6vel, a 41-ikkel. Mindkett6 a bibliat és hiblia olva-
sast akarja megkedveltetni — ajinlani. De a mig ott
az »6cska biblia« egy elveszettnek hitt s az  drverés-
t6l megmentd nyugtat s akét sziz forintos banko6t jut-
tat a lapjait forgatoknak, itt »Az oreg pap hagya-
téka«, egy hasonloan Ocska biblia léleknyugalmat, Is-
ten akaratin val6 megnyugvast ad (ha nem is éppen
a legtalalobb helyekkel) egy szenvedé anvénak s ezzel
visszaadja az életnek, ki azt magatol eldobni készilt.

Egyike a mostani 10 fiizet kozil a legjobbaknak
a Banyai (Géza »Angyal és ordig« cz. elbeszélése
(43 sz), egy ordogi léleknek 4aldozatul esett angyal
torténete, kinek megrazé onfelaldozo haldla >az egy-
kori gonosz szép Ozvegybdl< a ,Bethesda:ban onfeldl-
dozhan 4&pollé didkonisszadt csindl

Hasonldan kifogastalan lélektannal van megirva
a Borsos Istvan ,,T6th Pal Janos csutordja“ (44 sz.),
a mely részint a kulacs és a félszeg biiszkeség 4ldo-
zatiul esett hdsét tériti meg a ,jo6t tegyetek azokkal
a kik titeket gyiilolnek® ker. elvnek gyakorlati alkal-
maztatisa altal.

Igen derék kis elbeszélés a Forgiacs KEndre
Szocidlista“~ja, a melyben igen {igvesen van raj-

z6lva nem csak a févarosi tigynok-igazgaté s az elcsa-
vart fejii ,cucilista“, hanem az elégiiletlenséget elmér-
gesitd gazdatiszti s hatosagi dolyf is, meg aztan a
sebeket kitozgetd s a bajt nem csak széval, hanem
cselekedetekkel gyokeresen orvosolé jotékonysig is.

A 47 ik szamu, .,A jezsuita rend felszolalasardl‘
szol Mészoly Gydzdtdl, azt a rat Ssszeeskiivést és annak
czifos kudarczat mutatva fel, melyet a feloszlatasuk-
rol értesilt jezsuitdk 1I Jozsef ellen szottek.

Nem nagy igényii a Szentkuti Karoly ,Balint
Gr*-ja, a mely 12 oldalon (a 46-ik fiizetben) a protes-
tansoknak kedvezé Enyingi Torok Balint torok rab-
sagha jutasat irja le, a kath papok csele altal.

Az 50-ik fuzet irdja: Jamborné Székely Lilla,
s czime: ,Az igaz hit“. Nem mondjuk, hogy az clbe-
szélés, melynek keretébe egy sokat szenvedett valldsos
és keresztyéni jotékonysagot gvakorlo csalad s ennek
alddsai s egy nagyvilagi holgybol | ujjasziiletett lelkiivé’,
lett bardkisasszony tirténete van beszéve, elég élénk és
meghatd nem volna, de a ritkitott szedés sokszor el-
arulja, hogy a ,vallasos estély“, ,hithii egyhaztagok®,
,az er6s hit“ szavaival val6 bibliai idézés® sth. igen
kivanja magat észre vétetni.

A kotetlen forméban irott mésodik két fiizet (45
és 48) a mi szlikebb hazankb6l kerdlt ki; amannak
targya egy »torténeli kép<: »Barcsay Agnes« s irdja
Vajda Ferenc, emennek cime: »A nagyasszony« és
ir6ja Csekme Ferenc. Az els6 egy erdélyi féuri né
vallasos alakja a mult viharos szizadaibol, az erdsza-
kos vekatholizalds szenvedésteljes napjaibdl, a Maria-
Terézia korabol; a masodik egy egyszerii szegény szé-
kely asszonynak emlékoszlopa, — a mint jol kivettik
— a fiui kegyelet altal allitva. Két vallisos asszony;
egyik a multté, a masik a jelené. Anydk, kik gyerme-
keikért vivjak a harcot. Egyik hatalomban, gazdagsag-
ban egy konnvelmii s gonosz lelkii férj miatt testben-
lélekben megtirve, Osszezizva veszti el gyermekeit, ki-
ket a jezsuita fanatizmus allami és fejedelemasszonyi
asszisztentiaval ragad ki karjaibél: a masik a sorssal
kiizd egy hi hitvestars oldaldn, hogy az Urtol rea bi-
zott gyermekeirdl egykor heszamolhasson Istenének:
»im, itt vagyok én, és a kiket redm biztal, egy is ko-
ziilok el nem veszett « Az egyik »elvesztette mindenét,
csupan egyet tartott meg: a hitet«; a masik mindent
nélkiilozott, egy volt, a mi 6t megtartotta: a hit. Az
egyik a felekezeti vakbuzgdsdg martyromsaga altal di-
csOilt meg; a masikat hii munkéja dicsditi meg. Mennyi
szitksége volna egyhdzunknak mind a kett§ példajanak
kivetésére! Vajda meg is kisérti Barcsay Agnes példa-
janak kovetésér: a valtozott viszonyokhoz alkalmazott
dtat megmutatni, figyelmeztetvén a mi evang protest,
hitink alapjaira s felhiva vallasos s egyhazi életiink-
ben valé részvételre minden alakban, le egészen az
onkormanyzatunkban val részvételig.

A 42-ik. fiizet, valamint a 46-iknak masodik fele
verses alaku. Mit tagadndk, magyar népiinkbe az Al-
fold végtelenje s a Karpatok égbetoré ormai egyforman
beleontotték a koltészetet s népiink a versnek nagy
baratja. Nem csoda, ha népies irdink azt a format is
felhasznaljak, hogy népiink lelkéhez hozzaférjenek. De
nekem gy tetszik, hogy a népies elbeszél6 koltészetnek
nem kozonséges nehézségei vannak. A verselés kony-
nyedségét kozelrsl fenyegeti a polriassig veszélye s
kozismert targyak feldolgozasai, Gj, meglepé szempon
tok és vilagitds nélkiill gyakran lesznek egyszeriien
rimbe szedett torténetek, a hol a koltészet beleful a
rimbe s a tirgy maga annyira elmosédik, hogy egysé-
ges képet és hatast rola alig nyerhetiink.

A mi verses fiizeteink: »Hagar« Vargha Laszlotol
és >A tékozld fiu« Szabd Gézatol Mindketts bibliai
targyat dolgoz fel az ismert tartalommal, konnyed
verseléssel.

A »Koszoru« fiizetei olcs6 (4 kros) fiizetek. Pap-
tarsaink jOl teszik, ha miutdn maguk atolvastdk, gyii-
tekezeteik egyszerii tagjai kozt terjesztik az alkalma-
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soknak itélt fuzeteket. Jonnek a hossza téli esték,
mennyi unalmat tdzhetnének el, mennyi id6t vonhat-
adnak el a gonosz fogamzasatdl, mennyi jO6 magot
vethetnénk. Nem kel ugyan ki minden mag, de azért
nem mi vagyunk felel6sdk, hanem hogy a mag tiszta
biza s nem uszkds vagy konkolyos legyen: arra gondot
forditani a mi feladatunk.

Y.

Kilonfélék rovata.

R tiszaninneni ev.ref, egyhazkeriilet szept.
18—20. napjain Janosi kozségben tartott Gszi kozgyi-
lésén elvben egy nagyon fontos hatdrozatot hozott,
hogy t 1 par6khidlis konyvtarakat létesit és Warga
Lajos A keresztyén egyhaztorténelme~ cz. jeles mivét
4jbol kiadja és ezt a konyvtarak szdmara minden egy-
hazkozsagnek kotelessége leend megszerezni, a mddo-
sabbak részletfizetés mellett, ellenben a szegényebbek
ingyen kapjak. Helyesen A parokhialis épiiletek javit-
gatdsa mellett a papnak arra is kell torekednie, hogy
a tudoménynyal lépést tartson, a mi csak ugy érhetd
el, ha jo szakkonyvek allanak rendeclkezésére.

KR tiszantlli ev. ref. egyhazkeriilet szi kiz-
gytlését nov. 2 és kovetkezd napjain Debrecenben tart-
ja meg. A kozgyilés elé — mint Kiss Aron pispok
kibocsatott korlevelébsl olvassuk — dgy egyhazkor-
manyzati, mint iskolai tekintetben nagyérdekii tigyek
keriilnek.

R képvwiseléhaz pénzligyi bizottsaga szept
28-an targyalta a vallas- és kozoktatasiigyi koltség-
vetést, mely alkalommal a harmadik egyetem iugye is
sz6ba keriilt, de a kultuszminiszter kijelentette, hogy
addig, mig a meglevG kettének szikségletei vannak,
egy harmadiknak feldllitdsarol idGel6tti beszélni A mi-
niszter megigérte, hogy a kotelez6 doktoratus eltor-
lésére rovid id6 alatt torvényjavaslatet fog benyujtani,
mely e vizsganak jovében szorosan tudomanyos jelleget
kivan adni.

B budapesti ev.ref. theol. akadémian alel-
készi vizsgilatok okt 11—12. napjain tartatnak meg,
és pedig okt. 11-én a kaplani szobeli és lelkészi iras-
beli, 12-én a szoébeli lelkészi vizsgalat.

Hivatalos rész.

3291 —1898. KORLEVEL
valamennyl erd. ev ref. kollegium N.t El6ljard-
saganak.

Nyilvantartds végett, a kultuszminiszt. f. é. aug.
24-én 56811. szamon kelt rendelete alapjan tudatjuk,
hogy az eperjesi kiralyi katholikus fégymnasiumot jelz6
hamisitott bélyegzd talaltatott. — A hamisitvany eltéré
az eredetit§l, korirata: ,Eperjesi kir. f¢gyimnasium*
s bheliil koronas czimer,

Kolozsvartt, 1898. szeptember h6 11-én,
Paradi Kilmén,
taniigyi el6ado.

Szdsz Domokos,
ev ref. piispok, mint elnok.

3159—1893. KORLEVEL,
valamennyi erd. ev. ref. Iskolaszék t. lelkészel-
nokének és valamennyi erd. ev. ret kollegium
m. t. Eléljarosagdanak.
A kultuszminiszter urnak f. é. augusztus 17-én
57.109. szam alatt kelt intézvénye nyoméan tudatjuk,

hogy ,,A magyarorszagi népoktatasiigy kereskedelmi és
ipari szakoktatds szervezete és kozigazgatdsa“ czimii
gyijteménynek dr. Morlin Emil és Szuppan Vilmos 4l-
tal szerkesztett masodik kotete megjelent (Budapest
Eggenberger-féle konyvkereskedés kiaddsa 1013. oldal.
Ara angolvaszon kotésben 6 frt 60 kr.)

Ezen masodik kotet a tanitOképzés, felsébb leany
iskolak, és a szakoktatas tigyét oleli fel, magdban fog-
lalja az allami tisztvisel6k, valamint tanitéoi nyugdij-
torvényeket és ezekre vonatkozd rendeleteket, a szol-
galati szabdalyokat, tovabbd a gydjtemény els6 koteté-
ben felvett anvagot érdekl6legannak megjelenése Gta
kiadott rendeleteket, szabalyzatokat sth.; végil el van
latva mind a két kotetre vonatkozé kimerit6 betiiso-
ros targymutatéval.

Minthogy a tantgyi kozigazgatds gyors és egyon-
tetii menete érdekében feltétlendl sziitkséges, hogy az
érdekelt hat6sagok és tanintézetek vezetSi és alkalma-
zottjai a redjuk vonatkozd Osszes torvényeket és ren-
deleteket ismerjék, és azok szerint jarjanak el, —
sziikséges, hogy a fent jelzett munka egyrészt mivel az
I-s6 kotetet kiegésziti, masrészt targvanal fogva régen
érzett nagy hidnyt potol, -~ mindazok biztokdban fe-
gyen, a kik a népoktatdsiigygvel, az ipari- és szak-
oktatissal foglalkoznak, a miért is kivanatos. hogy azt
az Osszes tanigyi és a népoktatds igyével foglalkozd
hatosagok és intézetek megszerezzék,

Folkérjik annalfogva Czimeket, hogy sajat hatés-
koériikkben intézkedjenek az irdnt, hogv ezt a torvény-
és rendeletgviijteményt egyhazi tantigyi hivatalaik, to-
vabha legalabb a nagyobb kisded6vodak és elemi is-
koldk, ugyszintén a polgdri iskoldk és fels6bb lednyis-
koldk miel6bb megszerezzék.

Az erd. ev. ref. egvyhazkeriilet igazgatétanacsanak
Kolozsvartt, 1898. évi szeptember ho 12-én tartott ilé-
sébdl.

Kenessey Béla,
elnokhelyettes. _

3158—1893. KORLEVEL.

Valamennyi erd. ev. ref. népiskola és dvdintézet

Iskolaszéki lelkészelnokének, igazgatdjinak, ille-
toleg tanitdjanak és dvondjének.

Paradi Kalmén,
taniigyi el6adoé.

Népoktatasi intézeteink részérdl vezetendé rend-
tartds és az altaluk szolgaltatandé statisztika targya-
ban f évi 23:7. ig. tandcsi szdmon kozreadott rende-
let és utasitds kiegészitésédl tudatjuk, hogy a rend-
tartdsi nyomtatvanyok és statisztikai ivek a Kultusz-
miniszter arnak f. é. 3602. eln. szimon kelt intézvénye
kovetkeztében ev. ref. iskoldink és Ovdintézeteink
részér6l, ivenkint 1!'/,—2 krajczaron, a m. kr. tudo-
many egyetemi nyomdabol szerezhetSk be.

A népiskolai statisztikai egyéb nyomtatvanyok az
erre vonatkozo reformmunkalat keresztiilvitele utdn
elére lathatolag a m. kir. kozponti statisztikai hivatal
altal fognak kozvetlentil minden egyes iskolaszéknek
megkiildetni.

Az erd. ev. ref. egyhazkeriilet igazgatdtandcsanak

Kolozsvartt, 1898. évi szept. hd 12-én tartott
ilésébol.

Parddi Kalmén,
taniigyi el6ado.

Kenessey Béla,
elnokhelyettes.

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ XKONYVNYOMDAJABAN KOLOZSVART.
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kiildenddk, az ev. ref. theol. fukultds épiiietében 4. ajto.

6 frt
3 frt

félévre

MEGUELENIK MINDEN CSOTORTOKON.

Tudomdny és theologia.

(Felolvastatott 1898. szept. 11-én a tanév megnyitdsa
alkalmdoal.

(Folytatds.)

Miel6tt azonban a naturalismus altal dik-
talt kapituldcionalis feltételeket elfogadnank,
mégis csak azt kellene a gyGzelmet koveteld
rendszernek elébb kimutatnia, hogy nemcsak
egyes kilonbozé részei egyeznek meg egy-
méassal, hanem, hogy tényleg az egészet elfo-
gadhatja az én. Addig azonban, mig ez meg
nem torténik, a dolognak ezt az elméletét vak
esztelenség volna mint egyeduralmu vilagfel-
fogast credonkka tenni.

De hat mi is ez a naturalismus, a mely
bizonyos allitolagos kizdelmek alapjan, a me-
lyeket soha se allott ki, gy&zelmek hanytorga-
tasaval, a melyeket soha sem nyert és tudo-
manyos diadalok emlegetésével, a melyekbdl
részt kovetelnie nincs semmi joga, minden
mas hitrendszernek megadasi feltéteieket akar
diktalni ? *

Balfour naturalismus név ald foglalja
Ossze az agnosticismust, a positivismust €s az
empirismust altaldban s e k6z0s névvel nevezi
azt az iranyzatot, a melynek hullamai niindig
feltétlentil elarasztjdk azokat a terlleteket, a
melyekrdl a vallas apaly idején visszahuzodik.
Tanainak quintessentiaja az, hogy csak a phae-
nomena (a jelenségek) és azok bensG 0&ssze-
fuggésenek torvényei ismerheték meg, de egyéb
semmi €s csak a phaenomena képezheti a tu-
domany vizsgalodasdnak targyat. Ennél ¢6bbet
— lehet, hogy ez a ¢0bb van, vagy nincs, de
még ha volna is, — soha meg nem ismerhe-

* U. o. 127.

tink. Az érzékelhetd vilag egyedil az, a mi
rank tartozik, vagy a melyr6l ismeretiink
lehet. Ez érzékeinkre hatod vilagban van csak
labaink alatt szilard talaj. Itt és csakis itt fe-
dezhetiink fel valami olyat, a mi megérdemli
a tudas nevet. Itt és csakis itt gyakorolhatjuk
eszlinket sikerrel és arathatjuk a bolcsesség
gyumolcseit.

De vajjon tobb-e ez a naturalismus is,
mint hit? Mert ha a hitet egész 4ltalanossag-
ban gy hatarozzuk meg, hogy az nem egyéb,
mint valamely bizonyitékoktol figgetlen, vagy
minden bizonyitas f6lé emelt meggy6zddes,
akkor ez a hit az, a mire nem Kkevésbé
tdmaszkodnak a mindennapi élet maximai, mint
a legfelségesebb hitvalldsok és a legnagyobb
horderejii felfedezések. (164. 1.)

Vegyunk csak egy egészen egyszeri alli-
tast, a melyet senki kétségbe nem vonhat, hogy
pl. mindenikiink minden pillanatban a tér egy
bizonyos részében van, korllvéve az anyagi
dolgok egész toémegétdl, a melyek é&llanddan
hatnak rednk és egymasra.

E tétel csak egy amaz 4ltaldnos forméju
itéletek ko6zlil, a melyeket ébren toltott €letlink
minden pillanatdban csindlunk szazat meg sza-
zat s a melyek fel6l semmi kétséglink nincs;
a legbizonyosabbaknak tartjuk 6ket. De mihelyt
kézelebbr6l megvizsgaljuk, azonnal el6all egy
csomé kérdés minden sz6 egy-egy talany. Mik
vagyunk »mi«? Mi a »tér«? Lehetiink-e »mi«
a térben, vagy pedig csak testiink az, a mely-
rél ezt mondhatjuk? Mit értink az alatt, ha
azt mondjuk, hogy egyik materialis dolog hat
a maésikra? Es mit az alatt, ha azt allitjuk,
hogy a materialis dolgok hatnak rednk? Ime
egyszerre hat kiilonb6z4 kérdés, mind kozvet-
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lendl itél6tehetségiinkhez intézve és mindannyi
egyszersmind a modern bolcsészet f6proble-
méja. (280 - 281. 1L.)

Minden ismeret-dgban a kovetkeztetések
biztosabbaknak latszanak lenni, mint a prae-
missak, a felépitmény szilardabbnak, mint a
fundamentum. Valamennyinél teljes bizalom-
mal és gyakorlati biztossaggal oly eszmék ka-
rében mozgunk, a melyek tulajdonképen fel-
tételezettek €s Onallétlanok, és a melyek
abban a pillanatban homalyosakka valnak, mi-
helyt Gket a kritikai analysisnek alavetjik.
Nem csodalkozhatunk tehat, ha pl. nehéz a
szép-ben a maradando elemet megallapitanunk,
a mikor ez a materidlis dolgokban el6liink el-
zarkozik, vagy hogyha az erkolesi torvény &s-
alapja nem egészen vilagos elSttiink, mikor
még a természeti térvény O&salapja is olyan
homalyos, €s hogy értsiik meg Istent, mikor
tulaydonkép még arrél sem tudunk szamot
adni, hogy mit értiink a »dolog« alatt!

Herbert Spencer elmélete kimutatja, hogy
tér, id6, anyag, mozgas, erd, stb. megfejthe-
tetlenek ; homalyossagok, a melyeket képtele-
nek vagyunk atkutatni. Ez tokéletesen igaz.
De ha a praemissdk megfejthetetlenek, akkor
hogyan lehet azokra csupéan logikai kovetkez-
tetésekkel egész vilag-elmélet felépiteni s e
vilagelméletnek az absolut igazsag jelleget ko-
vetelni €s ezzel minden mas hitelmélet felett
itéletet tartani. Mert, ha felvetjiik a kérdést,
hogy a tudomaényos vilagelmélet tulajdonképen
mely premissdkon nyugszik ? — erre azt a fe-
leletet kapjuk, hogy olyan praemissakon, a
melyeket a tapasztalat nyujt! A tapasztalat
nyUjtotta a természet els6é igazi megismerését
és a torvényeir6l vald tudast; a tapasztalat
megfigyelés és kisérletezés alakjaban adta a
nyers anyagot. Itt az »érzékek bizonysagan«
kivil més tskintélyre nincs sziikség.

Ez itt helyes eddig. De vajjon nem a hit-
vilagahoz tartoznak-e mar azok a hypothesisek
és kovetkeztetések, a melyeket ez érzéki ta-
pasztalatokbdl alkotott meg a naturalismus, pl.
csak a causatio torvényére nézve is? vagy a
mikor felment a naturalismus olyan régidkba
a hol mar érzékeink semmi kozvetlen ismeretet
nem kozvetithetnek, a hol olyan toérvényekkel
van dolgunk, a melyek személyes megfigyelé-
slinktdl tavol esnek és dolgokkal foglalkozik,
a melyek sem nem lathaték, sem nem hallha-
tok, sem nem tapinthaték. Logikusan jar-e hat
el akkor Herbert Spencer, a mikor a tudo-

many anyagaul azt jeloli meg, a mi megismer-
hetd, a theologia anyagaul pedig mind azt, «
mi megismerhetetlen, holott 8 is egy csomd
olyan praemissaval dolgozik, melyr6l apriori
kimondja 6 maga, hogy megismerhetetlen. Ab-
bél, hogy Ugy a természettudomanyoknak, mint
a theologianak zar6 eszméi (Abschlissende Ideen:
elgondolhatatlanok, — a mint & ezt az allitdsat
bebizonyitottnak hiszi, — helyesen csak az ko-
vetkeznék, hogy természettudomany ¢és thec-
logia annyiban teljesen egy szinvonalon &lla-
nak, a mennyiben zar6 eszméik elgondolhat-
lanok; de nem az, hogy a kettd egymaéssal
ellentétes és kibékithetetlon. Nem veszi észre,
hogy azzal, a mikor a theologiat 4&ltalanos
orokoséve tette mind annak, a mi elgondolha
tatlan, egyszersmind elvitazhatatlan jogot adott
neki mind arra, a mi»valé«; mig a tudomany
méltan panaszkodhatnék, hogy csak azt kapte,
a mi »feltételezett« és »onallotlan«, ezért aztan
monopolizalhatja a megérthetst. A tudomany
megkapta mindazt, a mi tudhatéo; de a theo-
logia azt kapta meg, a mit tudni érdemes'
(285. 1)

Ilyen osztozkodassal mindenik meg lehet
elégedve ! — teszi hozza Balfour sarkazmussal.

(Folytatjuk.)

Az egyhazi fegyelemrOl.

Az u. n. egyhdzpolitikai torvények 0] korszakot
nyitnak meg ev. ref. egyhazunk életében. Még *csak
tervben voltak, majd javaslat alakjaban fekudtek
a képviseldhaz el6tt, mikor mar egyhdzunk férfiai be-
lattak, hogy azok kiszamithatatlan hatast fognak egy-
hazi életiinkre gyakorolni. Altalanos volt a nézet, hogy
ama torvények benniinket késziiletlen allapotban ta-
laltak. Szomoru 6nvallomis volt, de az események ma
is naprol-napra igazoljak, hogy a valdsignak megfelelt
Az els6 meglepetés hatdsa alatt aztdn elkezdettink
tanakodni, a tanakodds folyamdn ¢sszegabalyodtunk és
egymast raajdnem anathematizaltuk; majd megunva a
czivddast, elcsendesedtiink és most tanulméanyozzuk a
helyzetet, nézzilk a hulldimokat.hogy meddig emelked-
nek, mennyire fednek majd el benniinket.

Klénkiteni kell e az egyhizi életet, erdssé s
hatalmassd kell tenni a protestdns dntudatot: volt a
jelsz6. Meg is alakultak az egyhizi értekezletek majd
minden keriiletben. Az erdélyit illeti a kezdeménye zés
dicsdsége. De aztdn meglehetdsen el is posvanyosod-
tunk majdnem mindannyian, A kezd6 a mily fényeset
lobbant, oly hirtelen ki is aludt, és maig is varjuk, hogy
mikor lesz ,redivivus® A dunamelléki és tiszantuli
minden évben megtartatik, de amannal a szép és tar-
talmas értekezéseken, ennél pedig alapszabily revision
és bizottsdgok kikildésén kiviil alig taldlunk egyéb
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eredményt. Azért meg kell adnunk, hogy a tiszantuli
értekezlet legalabb harom kérdést folyton napi renden
tart a bizottsdg kiildozgetés utjan, t. i. az egyhdzi add
reform, az egyhazias jellegii politikai napilap és az
egvhazi fegyelem kérdését, mint oly eszkozoket, a me-
Iyeknek segitségével hiveink egyhaziassagat fokozhat-
juk s az egyhazunk ellen egyfelél a katholicizmus,
mésfel6l az ujonnan keletkezs felekezetek, illetSleg a
felekezet nélkiiliség részérol jovo tamadasokat hatasta-
lanokka tehetjiik.

Mi most csak az egyhazi fegyelem kérdésével ki-
vanunk foglalkozni és el6re is kifejezést adunk azon
meggy6z6désiinknek, hogy a targy sokkal tibb koril-
tekintést igényel, mintsem jhogy mar arr6l vitatkozzunk,
vajjon a szelidebb vagy erdsebb, szigorubb egyhazfegyel-
met Ohajtjuk életbelépte tni. Mert szerintiink eldbb az-
zal is tisztdba kellene jonni, hogy vajjon az egyhdzi
fegyelem gyakorlisitél jogosan varjuk-e azt az ered-
ményt, a mit némelyek kilatdsba helyeznek. Csak ezu-
tan keriil a sor arra, hogy min6 alakja fogadtassék el
s végil, hogy miként léptettessék élethe. Ha az elsGvel
tisztdban nem vagyunk, a tobbit mellzhetjiik, most
az elsé kérdés természetesen az: erfsiti-e az egyhdzi
fegyelem a vallasossdgot, noveli-e a hitbuzgdsagot.

Mindenek elGtt egy kis torténelmi visszatekintést
téve a multra, lathatjuk, hogv az egyhazi fegyelem
hibliai eredetii s a keresztyén egyhdzban mindig gya-
korlatban volt és sok helyen ma is gyakorlathan van.
Ha jol értjik az uj testamentum ide vonatkozé helyeit,
itten a vétkez§ vagy hibds atyafi megintésérél van szo,
hogy az eszére térjen s ha ezt nem tenné, akkor meg
kell vele szakitani az érintkezést; a nagyobb gonosz-
tevok pedig, az apostolok példaja szerint egyszeriien
kizarattak a gvilekezetbdl, azaz velok az Gsszekottetés
megszakittatott. Az érintkezés megszakitdsa nem csak
a vallisos vagy egvhazi életre, hanem a polgarira is,
igy altaldban szdl.

Tudjuk, hogy ezen Wtasitdsok alapjin az egyhaz
censor morum-ma lett s id6vel nagyon részletesen ki-
fejtette poenitentialis gyakorlatit. Hogy e gvakorlat
sem a bibliai alapelveknek, sem a czélnak nem lehe-
hetett teljesen megfelels, az vildgos. Végeredményéhen
a biinbocsanat aruldshoz vezetett s elGidézte a refor-
matiot. A reformatié egyhazai hasonloképen fenntar-
tottdk az egyhdzi fegvelmet és pedig a romai egyhdz-
tol orikolt poenitentialis fogalmakkal. Ezért van ami
magyar egvhaztorténetink is tele a poenitentiara vo-
natkozé emlékekkel, midén a megintéstsl kezdve az
urvacsoratol valo eltiltasig, s6t a gyiilekezetbdl vald
teljes kirekesztésig szamos biintetésekkel taldlkozunk s
a biinbanati eljards is a bocsanat-kérést6l a fekete
zsdk posztéban valo esedezésig mind feltalalhato.

Hogy a legszigorubb egvhazi fegyelem is jobbd
tette volna az embereket, arr6l sz6 sem lehet.
Kidllotta a Dbiintetést s attdl fogva okosabba lett
ha lett, de példajat szdzan és ezren kovették tovabb s
régi egyhazunk szigoru egyhazi fegyelme mellett is csak
agy hemzsegtek a biindk, akdr csak ma. Es a mel-
lett meg volt egy nagy veszedelme a protestdns egy-
hézfegyelemnek, t. i. az, hogy katholikus felfogésok,
sondolatoknak nyitott utat. Megbiinh6dott az illeté a
bineért s most azt hitte, hogy addssagat lefizette. Akar

csak a lopdsért letilt bortonbiintetés utan bizton érezte
magat, hogy tobbé azon biineért kérdére nem vonjak,
igy volt az egyhazi biintetésekkel is. A katholikus egyén
a gy6nds utdn vétkei nagysdgadhoz wért poenitentia-
jat kidllvan, lelke nyugodt a mar -elkovetett, de meg-
gvont és a poenitentidval kiengesztelt biindk fel6l. A
protestdns nép tudatdba is igy vette magat bele a pa
pistds felfogds, mert azt nehéz volt megértetnie, hogy
ha bar 6t bilineiért az egyhdz megbiintette, ezzel még
nem rétta le Isten iranti kotelességeit. — Ha csak erre
gondolunk is, mar latjuk, hogy miért nem lehetett nagy
foganatja a legszigorubb egyhazi fegyelemnek is éssa-
jat torténelmiink lapjait forgatva, egyaltaldban nem
lehet csodalkoznunk azon sem, hogy az egyhazi fegye-
lem a katholikus egyhdzban odaig jutott, a hol allott
a reformatiéd koraban s all ma is.

Volt még ezenkivil egy masik hibaja is ezen pro-
testans egyhdzi fegyelemnek, melyet a katholikusok el-
keriiltek. Ezeknek poenitentilis gyakorlata val6di mes-
termi, a mit legjobban bizonyit, hogy a fiilbe gy6nas
is bele van illesztve a rendszerbe. Igy a katholikus
egyhdz nemcsak anagyobb, a czégéres biintket vehette
correctié ald, — legalabb 6 igy fogja fel, — hanem a
titkos biingket is, a mennyiben bevallottik. Es ez ha-
tarozott elénye volt gyakorlatinak, mert a binokben
nem volt valogatds. Mig a protestins egyhazak, a gyo-
nds elvetésével lemondtak arrdl, hogy egyhazi fegyel-
miik a binok valddijavitéja legyen, hanem a meny-
nyiben csakis a czégéres, a koztudomasu vétkeket vet-
ték censura ald, szinte a rendészet teend&it végezt ék
A gyilkos, a tolvaj, a tetten kapotlt parazna, a karom-
kod6, a tévtanitd biintettettek az allam s riaadasul az
egvhaz részérdl is; ez utdbbiolyba volt tekinthetd, mint-
ha amannak sancti6ja lett volna. A megfeddendd hinds
cselekedetnek az volt az ismertetd jele, hogy az kozbot-
ranyt okozott, e nélkiil Ggy szdélvan figyelembe sem joti.
Mint Toth Ferencz is emliti cura pastoralisaban:
»atallydban véve pedig az Egyhazi fenviték csak két s
harom biindkre nézve gyakoroltatik p. 0. a pardznanak
ki kell dllani az Eklésiai fenyitéket: azonban a kevé-
lyek, ragalmazok, fosvények, részegek s csalardok sat.
szdmban sem jonnek.<

Jol tudjuk és valljuk, hogy a reformatorok és
protestans eleink mindenben lehetdleg a biblidhoz igye-
keztek visszatérni és mégis e targyndl be kell valla-
nunk, hogy ezt nem tették s talan épen ezaz okaegy-
hézi fegyelmiik sikertelenségének. Ugyanis a bibliai
gvakorlat nem »megjavitani« akarja a bindsoket, ha-
nem azt akarja, hogy ezek >megjavuljanak.« Ezért nem
biintetésrél van p. o. Mt. 18, 15— 17-ben szd, nem le-
het megallapitani az intés, dorgadlas stb. mai fegyelmi
biintetéseket ama szavakbol, hanem inkabb a joakarata
kérés, tanitds, figyelmeztetés. A megatalkodott ember
€s koz-binosséghen leledz6 pedig az egyhazbol kita-
szittatvan, ez eljardsndl egyfel6l az fejeztetetett ki,
hogy a biinds nem méltéd a szentek tarsasigara, més-
felsl pedig az egyhaz tagjai az ily gonosz ember be-
folyasatél megvédelmeztettek.

A mi egyhazi fegyelmiink lényegesen eltér6 volt
a bibliaitol. Mert p. o. erdszak alkalmazésaval akarta a
blnost megtérésre, megjavuladsra birni. (Ez az inqui-
sitionak is az alapja.) De azért mégis annyira sohase
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ment, hogy egyes lelkész kezébe nagyobb fegyelmi biin-
tetés kiszabasat, igy az urvacsoratél valé eltiltast, vagy
a gyiilekezethdl vald kivetést, adott volna. A Geleji
kanonok (44-ik) az excommunicatio maiort és minort
a zsinat jogkorébe sorozza, a mivel kifejezi azt, hogy
nagy fontossigu kérdésrdl van szd, de egyuttal azt is,
hogy az egész egyhazat tekinti megsértettnek. Eltért
egyhazi fegyelmiink még annyiban is a bibliai felfo-
gastdl, hogy hatdrozottan biintetni akart. Ezért van a
sok panasz a miatt, hogy az excommunicalt egyéneket
a katholikusok vagy unitdriusok minden poenitentia
nélkiil atvették egyvhazukba s ezért kovetelték, hogy
az illetd el6bb allja ki biintetését, azutdn am menjen.
Csak hogy azért viszont a mieink is megtették, hogy
a mas egyhaz altal fegyelmileg sujtott egyént biinba-
nat nélkiil befogadtik egyhdzukba, esak hogy ezt gya-
rapitsak.

Ily korilményvek kozott nem csuddlkozhatunk,
hogy az egyhazi fegyelem, mar a jelzett okok-
b6l is, mind inkabb lanyhult és végre a mult szizad
végén és a jelen eiején kiment a szokasbdl. A mi ke-
vés maradvanya még ma is fennall itt-ott, p. o.hogy
a megesett leduyoknak csakis bekstott fejjel engedik
meg a templomban lételt, a mult és jelen visszdssi-
gainak a kialté jele inkabb, mint valami Orvendetes
jelenség. A bintetésszerii egyhdzi fegvelemnek csak
akkor lehetett volna hatdsa, ha a vétkes nem kény-
szer alatt veti magit a fegyelmezés ald. Az ilyennem
megalazast és meggyalazast, hanem Isten kegyelmét
latja az 6t megjavité biintetésben, azonban a tobbség,
ha csak tehette, kénnyen megszokitt a gyalazat el6l
s a hatalmasan miikodé ellenreformatié erre mindig
kész volt megadni a kell6 alkalmat. Az egyhiz meg-
védése miatt gyakorlandé kikozositést pedig mar a
XVL szizad viszonyai kozott sem lehetett gyakorolni.
Ennek csak az Os gyiilekezetekben s a kozépkor asce-
ticus vilagnézlete mellett lehetett helye A XVIII. sza-
zad felvilagosultsaga és a tisztabb vallasos nézetek Kki-
fejlodése azldn nyakat szegte az egyhazi fegyelemnek,
mert a kényszeritett vezeklésnek értéktelen volta, az
egvhdznak a rendészeti szerep gyakorldsinil iagasz-
tosabb feladata, az egyhazi biintetéseknek kozépkori
szinezete mind jobban atment a koztudatba. Utoljara
némely esetekben maga az dllam is kozbe lépett az
egyhazi fegyelmi gyakorlat ellen, mely sok esetben
csokonyos és vak volt és nem latta be azt, a mit az
allam szeme is meglatott, p. o. hogy megesett szemé-
lyeknek nuyilvinos vezeklése ezeket még nagyobb
biinbe, magzatelhajtas, gyermekgyilkossag, stb. vezette.

A mint az egvhazi fegyelem lassanként kiment a
szokashol, az egyhdz nem gondoskodott ideje koran,
hogy ezt megfelelSleg atalakitsa, hanem engedte telje-
sen veszni. Nehéz dolog is volt az a lelkészek akkori
helyzete s kozerkolesi llapotai kozott és szinte oriilt az
egyhdz, hogy megszabadul a kellemetlen terhektsl. Es
megszlint az egyhazi fegyelem a nélkiil, hogy a hivek
egyhaziassdgdban valami kart tett volna, a nélkil,
hogy a protestins 6ntudatot megrenditette volna.

(Folyt. kov.)
Phileteus.

|

Jgazgato-tandcsunk iilésébol,

Kolozsvartt, 1898. oktdber 1.
(Vége.)

Nemes Arpad, iikiillsi egyhazmegyei esperes aa.
jelentvén, hogy hozzi Balogh Sandor, m.-bodoni pap
aa. ellen, allit6lagos hivatali hatalommal valé vissza-
é1és és szszeférhetlen magaviselet miatt, panaszok intéz-
tettek, érdekeltségénél fogva kérte, hogy a panaszok
megvizsgalasa masra bizassék. Ig Tandcsunk az ér-
dekeltségi esetet tényleg fenforgbnak ismervén: a jel-
zett panaszok megvizsgalasaval Zayzon Janos egyhaz-
megyei f6jegyzd aat bizta meg.

Ifj. Lészay Ferencz, egyhdzmegyei f6gondnok aa. be-
jelentette, hogy b. e. néhai édes atyja: 'id. Lészay Fe-
rencz, volt egyhker, f6gondnok aa. azt az Ohajat fejezte
ki eldtte, hozy haldla utdn az egyhdzkeriileti kdzpénz-
tar javara 1000 frt alapitvanvt létesitsen s ez Ohajnak
megfelel6en nevezett f6gondnok aa az 1000 frtot be
is kiildotte. Ig.-tandcsunk mély koszonet-nyilvanitas
mellett fogadta el a kegyes adomanyt s annak ameg-
boldogult buzgd fégondnok aa. 4. e. nevét visel§ ala-
pitvanvként leendd kezelését hatarozta el

A balazsfalvi és tlri egyhdzkozségek ama kéré-
seit, hogy a papi fizetések allami kiegészitésére tekin-
tettel, kiillon-kiilon anvaegyhdzakként szervezkedhesse-
nek, nem taldlta Ig.-Tanacsunk, ez id6k szerint telje-
sithet6nek, mert mindkét helyen nyugalmazott lelkész
van, az ezeknek jaré félfizetést pedig a kongrua tor-
vény alapjan potoltatni nem lehet s igy a kiilén lel-
kész fizetését kellGleg biztositani egyik helyen sem si-
keriilne.

Ozv. Boros Lajosné indokolt kérésére kiutalt Ig.
Tandcsunk, nevezett részére, 20 frt ozvegy-arvai kegy-
dijat el6legiil s egyuttal tudomdsul vétetett nt. Bartha
Lajos, gen. direktor aa. ama Dbejelentése, hogy az egy-
hazkertileti ¢zvegy-arvai alap segélyjutalékainak kiosz-
tisa legkdzelebbrsl meg fog tdrténni.

A mikefalvi egyhdzkozség templomépitését, mely
kozel 9000 frt koltséggel van tervezve, nem engedé-
lyezhette Ig.-Tandcsunk, mert az egyhdz nem rendel-
kezik kells fedezettel az épitkezés koltségeire: a kért
3000 frt kedvezményes kolesont pedig, jelzilogi biztosi-
ték hidnya miatt, tovibbad azért sem lehetett megadni,
mert a kamat és torleszts részlet fedezésére is segélyt
kért, mire pedig a kozponti segélyalapoknal fedezet
egyaltalaban ninesen. Utasitatott azonban az egyhiz-
kozség, hogy a kell6 fedezet megszerzése utan kisebb
méretii templom épitése irint tegyen intézkedéseket.

Ezek utdn, f6t. Pispok aa. ajanlata alapjan, a
631 frtnyi javadalommal ellitott tanesi korlelkészi
dllasra Dénes Gyula, komldéd-oroszfii lelkész aa. ne-
veztetett ki, azzal a folhivassal, hogy 0j allomasat le
het6leg miel6bb foglalja el.

Ezzel a gyiilés, a targysorozat teljes kimeritésé-
vel, bezératott. r. s
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Irodalom.

sAhitatos holgy“ — Elmélkedések és imdk miivelt holgyek

haszndlatara. Irtdk: Forddés Lajos és Szives Mihdly reform.

lelkészek. Negyedik kiadds. Budapest, Hornyanszky Viktor kia-

ddsa 1887. 16-od rét, 511 lap; 4ra csinos aranyozott viszon-
kotésben 1 frt

Lehethogy vannak, kik irodalmi rovatainkat sok-
szor igen terjedelmeseknek talaljak. Am, a mikor a pro-
testans vallasos és egyhdzi irodalom termékeirsl van
sz6 — ha mégoly jelentéktelennek tetszik is az — mas
eljarast nem igen igérhetiink. Ismertetéseinket kite-
lességiinknek tartjuk mindig indokolt és igazolt kri-
tikaval kisérni, a melyben tollunkat sohasem vezeti
sem rokon, — sem ellenszenv, de a melynek mértéke
soh’ sem kozonséges, mert ez altal vélink igazi szol-
galatot teljesiteni e nemii irodalmunknak, melynek
szinvonala még sok kivanni valét hagy fenn. Birala-
tainkat lelkiismeretesség s magasabb szempontok ve-
zetik, oles6 s iires dicséretet nem adunk.

Bé6vebben akarunk foglalkozni a keziink alatt
levé munkaval is; annyival inkdbb, mert mi kivalo
fontossagot tulajdonitunk éppen a mivelt kozénség
szamara valo vallisos elmélkedéseknek. Nagyobbat
mint a csupa imadsigos konyveknek. Ugy vagyunk
meggy6z6dve, hogy igazi emelkedett, mélyen jar6 és
ennélfogva magasan szarnyald, nem csak koltsi, de
vallasos ihlettséggel irott elmélkedések az evangeliumi
protestins keresztyénségnek igazi terjeszt6i fokozoi,
szilarditoi, mélyit6i. A rémai kath. valladsossag karak-
terének az életet és vildgot elfeledtet6 s a tulvilagban
székelS Istennel és szentjei udvaraval tarsalgé imad-
sagos konyvek felelnek meg; a protestans vallasossag
az Isten 4altal betoltott, fenntartott és vezetett vildgnak,
életnek, embernek, tirsadalomnak, szivnek igazi mély-
ségeibe vezetd, isteni tartalmaba elmerilé és elmeritd
elmélkedéset kivdn, a mely megszenteli a szivet
megdics6iti a vilagot és életet, a mely mindenit Isten
jelenlételét érezteti. A mi a protestans istenitiszteletben
az igehirdetés, a magin vallasos életgyakorlatban az
az elmélkedés. Nem zarja ki az imat, s6t feltételezi
agy is mint preludiumot, Ggy is mint finalét s elismer-
jik, hogy e munkanak az a kiils6 berendezése, mely
szerint minden elmélkedést egy ima zar be, melyben
mintegy az elmélkedés cstespontjara emelkedik — ha-
tarozottan elényére szolgal.

Azért mi e munkéban is féleg az elmélkedésekre
forditjuk figyelmiinket s az egész munka értékét ezek
utan itéljik meg, hisz velik jarnak az imak is.

Egyik laptirsunk e miivet azon korilmény alap-
jan, hogy negyedik kiadast ért, egyenesen az e nemi,
.klaszikus miivek® kozé szamlalja, a mely ,derekason
kidllotta a legjobb kritikusnak, az id¢nek kritikajat«
Az elmélkedések és imdadsigok eszmevilaga tiszta
evangeliumi; a kegyességben és dhitatban j6zan
mértéktartds: sem a lapos moralizidlas és okoskodé ra-
ciondlizmus szarazsiga, sem a methodista és poietista
kegyeskedés émelygdssége sehol er6t nem vesz a szer-
z0kén. Ez a dicséretes arany-kozéput jellemzi az iralyt
is (Prot. Egyh. és Isk. Lap 40 széma.)

Sajnaljuk, hogy nem lehetiink egészene vélemé-
nyen; és sokan fognak rajta csudilkozni, — s koztiik

magunk is, — hogy ,.a liszta evangeliumi eszmevila-
got”, ,a kegyességet és Ahitatot“ mi vessziik védel-
miinkbe a 5z6ts Farkas kollega lapjaval szemben s mi
latunk, lapos moralizalasi és okoskodé racidnalizmust®
ott a hol ezeknek szérazsigat 6 nem taldlja. De héat
mi nem ismeriink dhitatban s kegyességben .,arany ko-
zéput“-at s hogy a Jézus Krisztus mérték nélkiil telve
volt 4hitattal s kegvességgel, hogy 6 mindig Istennel
jart, .benne élt, mozgott és volt, hogy 6 mindig ,.Is-
ten lelkét lehelte“: mi cbben éppen a tilkéletességét,
az jistenfiusagot“ latjuk.

Mi azt latjuk ez elmélkedésekben, hogy irdiknak
vallasos és theologiai allispontja a Kanton épiilt deisz-
tikus-raciondlisztikus moralizmus, a melyet bizo-
nyara senki sem fog evangeliumnalk mondani, ha
van is benne bibliai jelleg.

Deisztikus: mert lam az évszakokhoz szabott el-
mélkedéseiben a természetben és valtozdsaiban nem
l1at egyebet. mint az emberi élet és sors hasonlatait
Tavasz ifjusigra, a nyar a férfi kor munkéassigara, 6sz
a gytimolesizésre, tél az oregségre emlékeztet, figyel-
meztet s megfeleléen oktat az emberi életr§l, annak
javairdl, foladatairgl, végérél és céljarol. De mihelyt
egy mélyebb problemara tér, a hol I[sten gondvisels
munkdjat akarja szemléltetni a természetben, ime szem-
léltetd hasonlata:

»Hat alabbvalonak tartjitok e Istent az embernél?
pedig az értelmes gazda, ha kiadta a teenddit cse
lédeinek, szemmeltartani azokat meg nem szinik ;
az Orakészitd, ha elinditotta is orajat, végképp
maggra nem hagyja, hanem 1idérél idére meg-
tekinti « (14. 1) (Mondhatta volna: »meglazitja<, de
ir6 a deisztikus racionalistak azon fajtajabol vald, kik
a »csuddkat« — Dbar lehet§ségiiket fenntartjdk — nem
ismerik el)

(Vége kovetkezik.)

Kilonfélek rovata.

Bz evangelikus egyhaz korébdl. A dunantili
evangelikus keriilet kozgytlésén Gyuratz Ferenc pis-
pok az & nagyszabdsu megnyitéjdban megemlékezett
a congrua torvényrél is s ezt olyan torvénynek tartja,
mely nem sérti az autonomidt, de a haza védbastyait
erfsiti. Azonban a protestintizmusnak &rt kell dllania,
hogy valamely kormény e torvénynyel viszsza ne éljen....
A dunédntili egyhazkeriilet lelkészi értekezlete a
kozgyilést megel6z6 napon tartatott meg Sopronban.
Az elnki megnyité beszéd a vallds, haza, csaldd és
tulajdonjog ellen tord socialismus ellenszerét az evan-
gelium Orok igazsigaiban keresi. Ennek hirdetfi és
képviselsi pedig a lelkészek. De minden testiilet csak
anypyiban szdmithat hatdsra, a menynyiben hivatésa
magaslatan all. Legyen minden lelkésznek eszméje Jé-
zus. Fejtsenek ki az esperességi s keriileti lelkészi érte-
kezletek minél buzgdébb munkédssagot. E lelkészi érte-
kezlet targysorozatabdl s eszmecseréje korébdl az »Ev.
egvh. szemle«< nyoman egy allaldnos képet nyeriink.
Kimondatott ugyanis, hogy a konfirmdciéi tanitasnal
kézirat nem s csak a ker. népiskolai bizottsig 4ltal
jovéhagyott tank¢nyv haszndlhat6. A konfirmacidéi @n-
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nepély mindig valamely vasarnap és soha sem hétkéz-
nap vagy satoros tinnep mdsodik napjan tartassék. A
konfirmaldk kapjanak emléklapot, lehetbleg bibliat, ima-
konyvet. Reggeli konyorgés minden nap tartassék a
gyiilekezetben. Szent-Istvan napjinak istentiszteleti meg-
inneplését az értekezlet sem tartja kotelezdnek. A nép
kozott a vallasos iratok s lapok terjesztésének szik-
ségét mondja ki a gydlés. (Minket az lep meg és pedig
nem valami kellemesen, hogy ez értekezlet a »Magyvar
Prot. Irod. Tarsasg« népies kiadvanyain, a »Koszoru«
fuzetein kifogdsolni valdt taldl, mert, dgymond, e fi-
zetek nagyon is »Kalvinista iziiek<. Mi nem taldljuk
a Koszorut »Kalvinista iziineke. Nem is sziikség; csak
a protestdntizmus fundamentalis elveihez legyen hd.
Hiszen a Koszoru fiizetei nem dogmatika, nem is katé,
de éprtd irodalom akar lenni. Protestins, népies, épits
irodalom. Lutheranus testvéreink taldn csak nem theol.
iskolai kiilonbségeink kiélesitésével akarjak protesténs
népiinkben istenorszigit épiteni?! Szerk.) A soproni
evang. értekezlet tovabbd a »Luther-tarsasag« kiadva-
nvait szinteleanek s a lutheri ontudat fejlesztésére al-
kalmatlannak tartja. Ennélfogva a kiadvanyoktol éle-
sebb confessionalismust vdr. — A dundninneni evang.
keriilet folyé évi kozgytlésén (Pozsonyban) a nyitraiak
kovetelték, hogy engedtessék meg a ker. kozgyilésen
a tot nyelv hasznidlata. Az »Ev. egyh. szemle< nem kis
mérgel6déssel tudosit, hogy »nem engedték meg: —
Az »Evang. Egyhaz és Iskola«< nyomén az evangeliku-
kusok soproni gyiléseivel kapesolatban még a kovet-
keztket jegyezziik fol. Este 6 orakor fényes egyhazi
estélyt tartott a Luther-tarsasag az ev.templomban,
melyet ez alkalommal gizlangokkal vilagitottak ki. Az
estély Bach priludiumaval és A-moll durjival kez-

d6dott, mely a nagy orgondn kivald mivészettel ada-.

tott el6. A tulajdonképi megnyitd egyik lelkész (Bognar
Endre) iméaja volt. Zsilinszky allamtitkdr, a Luther-
tarsasag elnoke tinnepi beszédet tartott, melyben a tir-
sasag szent hivatasat fejtette ki, kiilontsen a mai tar-
sadaimi viszonyokra tekintettel. Poszvék Sandor a mai
tarsadalom és egyhdz bajairl és gyolgyszereirdl tar-
gyalt. Paulik budapesti vallastandr pedig az egyhazi
népies irodalomrol s a Luther-tarsasdg feladatarél ol-
vasott fol. Az estély végén el6kel6 n6k a Luther-tar-
sasag javara szép Osszeg pénzt gyijtéttek. Lz offerto-
rium a vasarnap reggeli istentisztelet végén is megis-
métlodott s most mar a gydmintézet javara jovedel-
mezett. A gydmintézeti kozgytlésen egyebek kozt ha-
tarozalta lett.az az inditvdny, hogy minden elemi is-
kolds gyermek fizessen egy krt a gyamintézetbe. A
kozebéden Baltik Frigyes piispok hocsatotta rendelke-
zésre a gyamintézeti eziist serleget, mely Gusztav Adolf
svéd kirdly azon serlegének mintajara késziilt, melyh6l
a nagy szabadsaghds a litzeni csata el6tt ivott. A
gyamintézet alapszabdlyai szerint e serleget minden
ily kozebéden korve kell adni és pedig nem jokedvi
kiivas végett, de jokedvii pénzadakozas altal valdé meg-
toltés céljabodl. Az igy gydlt Gszszeg most az »Erzsébet-
alapra« adatik, melynek rendeltetése a K&szegen épiils
egyhazkeriileti leanyiskoldban egy 1Uj hely alapitdsa
szegény lelkész lednyok szamara. Végil foljegyezziik,
hogy a banyvakeriileti evang. torvényszék egyhaagu ha-

ozattal hagyta helyben a békési egyhdzmegyei tor-

vényszék itéletét, mely szerint egyik evang. tanit6 hi-
vatalabol elmozdittatott azért, mert sziiletendd gyer-
mekeit egyezség utjan a rém. kath. egyhdznak igérte
el. Igen helyesen!

R ki 50 év ota szolgalja az Urat. Egy éke-
sen sz6l6 legatusra talaltak ezel6tt 51 évvel a Maros-
Bogat kozség lakoéi. S mivel meghalt a kdzséghen a
reformatus pap, a legitust hamarosan megvalasztot-
tak helyette. A megvalasztott teologus vissza ment
Nagy-Enyedre, hogy hbevégezze az utolsé évet. A koz-
ségbeli kurta nemesek monstre deputaczidval jarul-
tak az erd. ref. pispok elé s kérték, hogy a megva-
lasztott papot engedje at a kozségnek. A piispok meg-
igérte, hogy minden nagy finnepen kimegy a megva-
lasztott teologus predikalni s 4lldsit a tanév utdn
azonnal elfoglalhatja. A hivek azontul vetélkedve vit-
ték minden sdtoros innepen haza papjukat. Mikor pe-
dig allomasat végleg elfoglalhatia, a legkritikusabb na-
pok kovetkeztek. Langban allt azegész Erdély. A fiatal
pap kétszer mentette meg a kizséget attol. hogy az
ellenség legyilkolja, kirabolja és felégesse Harmad iz-
ben & is alig menekiilt meg attol, hogy az oldh mar-
taldczok bitdfara huzzik. Megmentette miivészi talen
tuma és szép hangja, melylyel még a vad oladhokat is
lefegyverezte. Mid6n lecsendesiilt minden, hozza lafott
az uj pap, a falu népe kulturdlis igyének el6viteléhez.
Erds talentummal, nemes ambiczioval, kitartassal mun-
kalkodott 50 éven keresztil. Mid6n a faluba keriilt,
még a magyarok is oldhul beszéltek tibbnyire. Ma az
oldhok is magyarul beszélnek, mert a ,magyar* pap-
nak szajabol biibijosan szallt az ige s fészket rakott
vallds és nyelvkillonbség nélkiil a szivekben. A pap
iskolat teremtett, tagosittatott, konyvtirakat alapitott
a kozségben. Boldoghazava avatta a csendes falut. —
Otven év hosszu id6, volt ra ideje. Szdsz Domokos
plispk meleg hangu levélben méltatta a magyar kul-
tura és egyhdz szolgadlataban megdsziilt pap érdemeit
A kis kiikiillémegyei egyhdzmegye papjai pedig aranyba
kotott bibliaval tisztelték meg tarsukat, a ki arany
szavakkal magyarazta a biblidbol az Isten és a haza
szeretetét A kitlintetett lelkész neve Tokaji Janos. (Ell )

H reformatusok dunamelléki egyhazkeru-
lete folyd évi oktober 17-én d. u. 4 orakor Budapes-
ten, a Lonyay-utczai f6gimn. disztermében Egyhazi ér-
tekezleti kozgyilést tart Targysorozat: 1. Kézének: Jo-
vel Szentlélek Uristen (37 d.). 2. El6fohasz: tartja Bak
say Sandor esperes. 3. Az egyhazi értekezletek eddigi
miikodésér6l. Fololvassa Sz6ts Farkas theologiai igaz-
gato-tanar. 4. Gondolatok egyhdzunk jovdje felett. Fel
olvassa Farkas JoOzsef theologiai tandr. 5. Valasztmanyi
jelentés az egyhdzi ado reform tgyében. ElGterjeszti
Sz6ts Farkas theologiai igazgatlo-tanar. 6. Bizottsagi je-
lentés az egyhazi fegyelem tigyében. ElGterjeszti Hay-
pal Bendé budai lelkész. 7. Jelentések, inditvanyok. §.
Kozének: Az Ur én nékem (XNIIL zs.). s1. Zard ima:
tartja Kalman Gyula sdgvari lelkész — Szilassy Ala-
dar elngk, Baksay Sindor alelnok, Sz6ts Farkas titkar.
(Elhalasztatott.)

H koronas fék elleni merényletek a papas
egyhaz talajabol nének ki, bar az ultramontdn sajtd
e tekintethen is a protestintizmust probalja vadolni,
ragalmazni. A mnépszellem f{6ként Olaszorszaghan é;
Spanyolorszaghan fejlédott papista befolyas alatt s a
legtobb merényletet spanyolok s foként olaszok ko-
vetik el. Az uralkodék elleni merényletek pedig éppen
a romai egyhdz taldlminyai s a legels6 ily merénylsk
papistak, s6t az »egyhdz« szolgai. Az Okorban s kozép-
korban is torténtek fejedelmgyilkossagok, de tsbbnyire
személyes indokokbol. Uralomvagybol, haszonleséshél,
boszubol. A 16. és 17. szazad adaz valldsharczai koze-
pette tdmadnak azok a fanatizalt emberek, kik egy
nagy eszme, vagy intézmény képvisel6jének meggyil-
koldsdt g igy megsemmisitését tiizik ki céljukul és
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pedig éppen a romai partbol lépnek el6 e rajongd
gyilkosok. Ott vannak, példaul, az Erzsébet angol Kki-
ralyn6 elleni gyilkossagi kisérletek. Ott Oraniai Vilmos
gyvilkosa: Gérard (1:84). Ott III Henrik gyilkosa: Clé-
ment 1589). Ott IV. Henrik gyilkosa: Ravaillac (1610).
Ott Lodonban Guy Fawkes l6porgsszeeskiivése. Min-
denfitt a rajongd papista Spanvolorszigban 1852. febr.
2-an egy pap: Merino és 1856. mdj. 28-4n egy szer-
zetes: Fuentes kovet el gyilkossagi kisérletet Izabella
kiralyno ellen. A papas egyhaz sziilte s sziili a fana-
tikus merényleteket. Lucheni is ilyen. A _Protestant“
ez igazmondé foljegyzéseihez tegyiik hozzd, hogy mind-
ez természetes. Mert a papismus, nem emlitve més
jellemvondsait, a vildigkormanvzat vilagi organumait:
az allamokat soha el nem ismeri s minden hatalom-
nak, a sajat magién kivil, orokos ellensége és a bi-
torolt koronakrél sz0lé elméletével sziinet nélkiil sza-
turdlja hiveit.

Gyaszhir. Erdélyi Samuel székesi paptiarsunk
élete 61-ik évében f. ho 3-4n hosszas szenvedés wutin
meghalt: az Ur magadhoz hivta bh{ szolgajat. Aldott le-
gven emlékezete!

B vallas és kozoktatasiigyi minister az 1883.
évi XXX. torvényczikk alapjdn erdélyi egyhdzkeriile-
tink kozépiskolainak latogatdsavalsazokban az allami
feliigyelet gyakorlasival az 1898—99. tanévben a ko-
lozsvivi, marosvasarhelyi, nagyenvedi, székelyudvar-
helyi és zilahi fégymnasiumokra nézve Kuncz Elek ko-
lozsvari, a sepsi-szentgyorgyi és szdszvarosi fogymna-
siumokra nézve pedig Elischer Jozsef nagyszebeni tan-
keriileti f6igazgat6t bizta meg.

Jétékonysag. Dedk Albert dr. kolozsvari {igy-
véd a kolozsvari ev. ref. egyhadzkdzség nagyutczai 0j
iemploma szamdra egy izléses kiviteli kereszteld-kan-
nat és hozza tinvért ajandékozott. A szives adakozot
szerell az Isten és megdaldja azt, kia lelkében 616 leg-
nemesebh buzgdsigot érzékelheid mddon is kifejezésre
juttatja Kolozsvart 1898. okt. 12-én. Molnér Liorincz
lelkész.

= R banyakerileti ag. hitw. ev. egyhazke-
riilet fofeliigyel6jévé a lemondott Fabinyi Theofil he-
lyébe a heérkezett szavazatok nagy tébbségével Zsi-
linszky Mihaly dr. kultuszminiszteri allamtitkar valasz-
tatott meg. A beiktatds folyo hénap 18-4n megtartando
rendkiviili k¢zgytlésen fog végbemenni. Az egyhdzke
rillet jol valasztott: a f6feliigyelsi diszes alldsra 7Zsilinsz-
kynél érdemesebb embert nem is taldlhatott.

== Fejes Istwvan satoralja-ujhelyi paptarsunk. a
kitin6 egyhdzi ir6 és kolté esperesi hivatalardl lemon-
dott és e lemondast a tiszaninneni egyhazkeriilet kiz-
gyilése (mult honap 18 —20. napjain) mély sajnélattal
vette tudomdsul s Fejes Istvan érdemeit jegyz6konyvi-
leg orokitette meg.

= H »Protestdns Szemle« idei 7. fiizete ko-
zelebbrsl megjelent. Tartalma: 1. A lelkiismeretrsl. Dr
wzlavik Matyas. 2. Zsoltarkoltészetiink. Sz. Molnar Al-
Lert el6tt. (I kozl) Farkas Lajos. 3. Az unitarismus
Magyarorszagon. (V. koézl.) Pokoly Jézsef. 4. Ritschl
theologidja. (Befejez6 kozl) Dr Masznyik Endre. To-
vabba tartalmaz gazdag irodalmi szemlét a hazai és
kilfsldi irodalomol.

R _Protestans Pap“ gvakorlati szakkozlony
9. szamu Lagler Sandor és Kalman Dezsé szerkeszté-
sében megjelent.

Nyilvdnos szdmadds és koszonet*

A maros-ugrai ref. egyhdzkézség augusztus hé 21-én
grof Haller-féle kerthelyiségben Maros-Ugrdn zartkori

* Minden reformétus sziv érvend s példat vesz, litvan
egybazi tarsadalmunk életnyilatkozataiban résztvenni egyhizunk
elGkel holgyeit s élilkén mint éppen Ugran tortént, grof Haller
(ydrgy- nét, a grof Bethlenek és grof Telekiek egyik fenkolt lel-
kii utédjat. Hissziik, hogy a tevékeny kiikiillGi esperes is nagy lelki
Oréommel nézi firadhatlansdginak szép sikerét. Szerk.

tdnczvigalmat rendezett elhagyatott temploma és uj torony-
alapja javdra.

Az tigynek élén grof Haller Gydrgyné, sziil. gréf Bethlen
llona nagysdga ritka buzgalommal és dldozat készséggel
allott. Mellette br. Solymosi Ldszléné és Z. Knépfler Elekné
viselték a lady patronesse tisztet. (szinte joakarattal és dl-
dozatkészséggel vetélkedtek a jotékony czél érdekében az
egyhdz buzgé fogondnoka gréf Bethlen Baldzs orsz. gyiil
képvisels és Kis-Kiikiills virmegye elokeld urai kozil tob-
ben mint védnokok.

Feliilfizettek: Grof Haller Gydrgyné 50 frt, br. Soly-
mossy Laszloné 20 frt, Z. Knépfler Elekné 20 frt. Z. Knopfler
Elek 5 frt, Todor Jdnos 1 frt. Circa Sandor 1 frt Jozepo-
vies Mér 1 frt. Pap Zsigmond 50 kr. Floridn Virgil 1 frt.
Zilahi Andor 1 frt. Majai Domokos 50 kr. Kovdes Lajos
1 frt. Koncz Domokos 1 frt. Gorové Jend 50 kr. Léczfalvi
Gyarfis Lajos védnok 14 frt, Kabos Ferencz védnok 10 frt.
Noridsdn Ger6é 1 frt, Simon Lézir 2 frt. Szdntner Lajos
3 frt. Demény Danielné 1 frt Szbes Janos korjegyzs 50 kr.
Miske elek 4 frt. Sindor P4l 1 frt. Hirsch Izrael 1 frt. ifj.
Szab6 Ferencz 1 frt. Markus Jozsef 1 frt. Nemes Arpad ref.
esperes 1 frt 50 kr. N. N. 40kr. Szdsz Ferencz 1 frt 50 kr.
Ergsdi Istvan 2 frt. Szab6 Istvdn 1 frt, Lakatos Aron ref.
pap 3 frt. Ravasz Jinos ref. esperes 3 frt. H. Gidl Domo-
kos védn6k 5 frt. Gr. Haller Jen6né 5 frt. Br. Karg Ji-
nosné 5 frt. Gr. Haller Gyorgy 15 frt. Gr. Mikes Arminné
5 frt, Grof Bethlen Istvan 20 frt. Br. Horvdth Arthur 5 frt.
Br. Kuhn Otténé 2 frt 50 kr. Br. Kemény Akos 2 frt,
Gr. Toldalagi Anna 2 frt. N. N. 2 frt 50 kr. Br. Banffy
Gyorgyné 5 frt. Bdrczai Zoltdan 4 frt. Br. Rothental Hen-
rikné 5 frt. Jenei Lajos 1 frt. Dézsi Zoltdn alispan 10 frt.
Br. Apor Istvanné 5 frt. Dindar Béla 2 frt Tolnay Regi-
néldné 15 frt. Mariaffy Albertné 4 frt. Jozepovies Markus
5 frt. Kovdces Ldszl6 1 frt. Pavlovszky Ferencz 1 fit Dr. Boér
Elek 10 frt Gr Bethlen Baldzs védnok 25 frt. K. Nagy
Pil védnok 10 fit. Siffbaver Mihdly 5 frt Id. Matyds Sé-

muel védnok 7 frt. Balla Gyula 2 frt. Pdget Olivér véd-
ndk 12 frt. Simén Endre 2 frt. Ifj. Métyds Samu 1 frt.
Apéathy Péter védnok 5 frt. Egy valaki 5 frt. Kovdes Ar-

pad ref. pap 2 frt. Dr. PéterfiIstvdn jdrds orvos 2 frt 50 kr.
Jenei Jend 2 frt 50 kr. Nemes Arpdadné 2 frt. Dr. Déniel
Istean 2 frt. Farkas Kdlmdn 2 frt. Palosi Albert vendéglés
egyesség szerint 5 frt. 80 drb. szines ldmpion haszonbéré-
b6l b frit 20 kr. Befolyt ¢sszesen 496 frt 70 kr., kiadatott
153 frt 81 kr., maradt templom és torony alap javéra
343 frt 39 kr.

Ez a ritka szép jovedelem els6 helyen Gr. Haller
Gy6rgynét s nemes gondolkozdsu férjét dicséri, kik alkal-
mat nyujtottak szegény egyhdzamnak a gy6ny6ro Haller-
kert és palota helyiség dtaddsdval a jelzett szép jovedelmi
tdnczvigalom megtarthatdsdra. Eltekintve ett6l anyagilag is
jelentékeny aldozatot hoztak s a nemes gréfné ritka buzga-
lommal felénk irdnyitotta mdsoknak is joéakaratu dldozat
készségét. Els6 helyen azért, egyhdzamnak hdldja és forré
koszonete grof Haller Gyorgynét s szeretett férjét illeti.

Szives koszonettel tartézunk dr. Boér Elek bdlbizott-
sagi elnok urnak is, e magas képzettségii sok kedvességgel
megaldott szép jov{jii ugyvédnek, ki szokatlan buzgalom-
mal s firadsigot nem ismerd Kkitartdssal végezte elnoki
tisztét.

Mindazok, kik személyes részvételilkkel, anyagi dldo-~
zataikkal segitségiinkre voltak, hdlds koszonetink mellett,
taldljdk meg az Ontudat legtisztdbb jutalmait.

Maros-Ugra, 1898. szeptember 28.
Nemes Arpdd,

m.-ugrai ref. pap, esperes.
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Nyereményjegyzék

az erdélyi ev ref. egyhdzkeriilet 4ltal a kolozsvari protestins sze-

retethdz javiara rendezett jotékonyczélu sorsjitéknak Budapesten

1898. szeptember ho 15-én megtartott I. huzdsan kihuzott
szamokrol.

A huzésnil jelenvoltak: Schilling Rudolf kir. kozjegyz6
helyettese dr. Majtinszky Zsigmond, és a polg. hatésag ré-
szér8l Dr. Szalay Sandor V. ker. eloljar6 helyettes.

200 koronitél 20000 korona értékig esG nyeremények:
9801 nyeré szdm. 200 kor.48127 ny. sz. 200 kor. 51493 ny. sz.
400 kor. 78109 ny. sz. 400 kor. 147034 ny. sz. 200 kor. 151933
ny. sz. 400 kor. 163539 ny. sz. 200 kor. 194763 ny. sz. 20000
kor. 197629 ny. sz. 400 kor. 219244 ny. sz. 200 kor. 241837 ny.
sz. 400 kor. 231025 ny. sz 800 kor. 306432 ny. sz. 200 kor.
316483 ny. sz. 1000 kor. 321679 ny. sz. 200 kor. 331127 ny. sz.
200 kor. 331801 ny. sz. 200 kor. 336087 ny. sz. 200 kor. 348585
ny. sz. 400 kor. 396764 ny. sz. 400 kor. 371418 ny. sz. 200 kor.
386604 ny. sz. 400 kor. 439875 ny. sz. 1000 kor. 460006 ny. sz.
800 kor. 466629 ny. sz. 6000 kor. 483409 ny. sz. 800 kor. 484745
ny. sz. 200 kor. 489177 ny. sz. 200 kor.

17 nyeremény a 150 korona értékben: 1861 94054 105594
176274 213471 222823 275153 275238 310580 321987 337830 339016
359652 344148 446220 488230 488688.

20 nyeremény & 120 korona értékben: 8497 37590 84064
111625 136628 145678 148739 154453 182751 201255 201256
270960 343694 353907 356079 378062 381432 404745 418530 425659.

30 nyeremény a 80 korona ériékben: 9165 24223 35594
63996 72775 75084 77639 118308 122520 127458 180901 182000
223982 243288 272364 273131 277247 279214 297244 307348
332361 346700 354226 363222 380413 383617 412770 449386
480655 495030.

40 nyeremény a 60 korona értékben: 14523 20897 21679
33653 66556 76055 84901 88868 104995 127762 131049 143491
145941 161565 188740 191641 199952 213818 224546 233018
239889 242664 255260 258331 291321 338600 843279 344685
848023 366952 891297 403217 407570 429752 438191 442698 455544
459216 474888 479671.

50 nyeremény & 50 korona értékben: 23760 28943 29817
50663 69038 71870 74591 79738 80785 86:75 108487 114370
161027 164191 164650 166182 194354 196993 199142 202841 205806
221415 225017 237741 246759 249308 266536 307991 3817773
818268 318398 318511 336521 340261 341032 366166 370142
872623 874190 377527 385053 386781 391512 393261 419289
443708 445705 457691 469778 433291.

60 nyer emény a &0 korona értékben: 1431 2317 57652
68751 78906 79801 85553 96824 99960 100070 110448 110449
135161 135265 140159 164791 169641 175948 183471 222376
248081 254803 258266 268149 272601 275140 275817 278605
280704 287257 293946 2935512 2)6752 201615 813723 330970
323210 330473 344393 34%053 358599 369212 398285 408729
40995 418014 421455 422238 423942 432343 438771 453041
459215 468275 468521 4°35H24 489706 494807 497112 497835,

80 nyeremény 3 30 korona értékben: 16286 24315 28708
32085 32086 39401 39837 40614 53587 58825 64017 75492 90089
101413 103885 111381 114183 116856 119736 133377 135920
143797147097 152886 154230 154827 165317 174216 197056 200182
200183 200184 200185 22¢594 224762 225032 231694 32284
239818 247236 251528 252547 263053 270652 230655 286060
294504 302041 307766 322764 331493 1332596 335369 335544
337971 344118 347807 373122 375478 375698 375913 376097
377201 377202 381784 883475 390142 393516 399275 400043
411806 415591 427150 433483 440359 449532 449553 452306
474240 480067.

100 nyeremény a 235 korona értékben: 29961 33169 42106
43980 65679 59006 59076 61412 61456 66212 78246 87266 90225
92471 103977 107580 110149 111663 120182 120799 126198
127694 182557 143377 147953 151472 153629 136720 157343
159644 161566 163146 168524 174945 185694 128075 199284
209199 218620 230254 236257 236787 244354 245242 249536
254021 259138 268¢02 273918 278340 284370 285261 286502
312136 329414 331951 341683 341963 343088 346161 352971
364709 367190 368191 379557 3796,8 382650 384646 389492
397295 491653 402635 404621 409762 411281 414503 416170
419744 421283 426611 431098 43188 451726 454376 454846
457118 463581 467275 471729 473478 473508 474946 475366
477331 479309 430923 481529 485914 488912 491649.

(Folytatisa kovetkezik.)

Hivatalos rész.
35791892 KORLEVEL.
valamennyi erd. ev. ref. kollegium n. t. EIG]jard-
saganak.
Miheztartds és tovabbi eljards végett tudatjuk,
hogy a vall. és kozokt. m. kir. miniszter ar f. é. szep-

tember hé 27-én 63.320 szémon kelt rendelettel az
18383 évi XXX. torvénycikk 46. §-dban gyokerezd jo-
génal és kotelességénél fogva az egyhazi f6hatésagunk
alatt allé kolozsvari, marosvisarhelyi, nagyenyedi, szé-
kelyudvarhelyi és zilahi fgyimnasiumokhoz Kunez.
Elek kolozsvari, a sepsiszentgyorgyi és szaszvarosi f6-
gymnasiumokhoz pedig Elischer Jo6zsef nagyszebeni
tankerileti foigazgatét kildotte kiminiszteri meghizot-
takul azzal, hogy a nevezett k&zépiskolakat az 1898 —
99-ik tanév folyaman litogassik meg, nevéban az al-
rami féfeliigyeletet gyakoroljak s a fennallo utasitis
szerint jarjanak el,
Kolozavar, 1898. oktéber ho 6-an.
Paradi Kilmén, Dr. Valyi Gabor,

taniigyi el6ado. elndkhelyettes.
3399 —1893. KORLEVEL,
Valamennyi erd. ev. ref. kollegium m. t. EIGl-
Jardsdaganak.

Tudomésankra jutvadn, hogy egyhazkeriiletiink k-
telékében &ll6 egyik fégymnasium tanartestiilete a la-
tin és gbrog nvelvi potld érettségi vizsgilat eredmé-
nyét a realiskolai tanulok eredeti realiskolai érettségi
bizonyitvanyaira vezette rd, ezennel hivatalosan uta-
sitjuk az illeté fégymnasinm tanartestiiletét és vala-
mennyi erd. ev. vef. fogymnasium tandrkarait, hogy
redliskolai tanuldk részére, kik akar csak a latin, akar
a latin és gordg nyelvbdl potld, illetdleg, kiegészitd
érettségi vizsgilatra illanak, e vizsgdlatok eredményét
az 1885. évi 3040 szamu vall. s kozoktat. miniszteri
rendelet B/2 meliéklete szerint csak ©néllé  potlo
érettségi bizonyitvany alakjiban adjak ki

Az erd. ev. ref. egvhazkeriilel igazgatitanicsanak
Kolozsvart, 1898. oktober h6 1-én tartott @lésébdl.

Dr. Valyi Gébor, Paradi Kalméan,

elndkhelyettes. taniigyl el6ado.

3505 —1898. KORLEVEL

az orszagos kozalapi segélykérések beadisa tar-
gyéhan. az dsszes egyhdzakhoz és lelkészekhez.

Az egyhizi kozalap-kezelési szabdalyainak 27. §-a
értelmében, az orszagos kozalapbol valé segélyezést
kérs folyamodvanyok dec. h6 15-ig mar a végrehajté
bizottsig jegyzGjéhez is bekiilldenddk.

Folhivjuk ennélfogva mindamaz egyhdzakat és
lelkészekct, melyek és kik segélyhez igényt tartanak,
hogy szabalyszerii iven kiallitott kéréseik headisival
ne késsenek, ugy hogy azok legkésébb foly6 évi nov.
hé 20-ig az illet§ esperese altal hatésizunkhoz tolter-
jeszthetdk legyenek. Egvuttal figyelmeztetjik az egy-
hazmegyvei hatésagokat arra, hogy miutin a csekélyebb
javadalmazasu s igy inkabb segélyre szoruld lelkészek
a rendkivilli allamsegélyb6l fognak segélyeztetni: az
orsz. kozalaphoz inkdbb csak az egyhdzakat ajanljak
fel s azok kozott is a silirgosségi fokozatot pontosan
allapitsik meg, hogy lehetdleg a legnagyobb és legsiir-
gtsebb sziikséghen 1évok legyenek segélyezhetdk.

Kolozsvartt, 1898. okt6éber 10.

Dr. Kadar Janos, Dr. Valyi Géabor,
s. titkar. elntkhelyettes.

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ KONYVNYOMDAJABAN KOLOZSVART.
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6 frt

félévre 3 frt

MEGJELENIK MINDEN CSOTORTOKON.

Tudomdny és theologia.

(Felolvastatott 1898. szept. 1I-én a tanév megnyitisa
alkalmdoal.

(Vége.)

Vajjon nem csak aprioristikus foltevések
alapjan 4llapitja-e meg a tudomany a causa-
tio, vagy valamely mas universalis principium
torvényét ? Ha felelemezziik azt a gondolkozasi
folyamatot, a melyen 4t a causatio torvényéhez
jutunk, ugy talaljuk, hogy e toérvény megis-
merhetéséhez egyetlen 1épést sem tehetiink amaz
aprioristikus felvétel nélkil, hogy a természet
folyasa egyforma, vagy ha nem is absolut
egyforma, legaldbb is eléggé egyforma arra,
hogy fo6ltehessiik, hogy mindig meglehetls biz-
tossaggal kovetkeztethetlink az okozatokbdl az
okokra, vagy ugyanazon korilmények Kkozott
az okokbol az okozatokra. Mert ha csak az
egyéni tapasztalasra tamaszkodnak a causatio
torvényének megallapitasanal, akkor el8szor is
azt taldljuk, hogy az a tdkéletes egyforma-
sag, a mely a causalitds torvényének -eldfel-
tétele, nincs sehol. A legnagyobb ‘kordltekin-
téssel s a legkivaléobb kutatok altal vég-
zett kisérletek soha nem mutattak tokéletesen
identikus eredményeket, mert tulajdonképen a
természetben nincs absolut uniformitas. Tehat
a principiumot nem a tapasztalas bizonyitotta
be, hanem maga a tapasztalds mar egy eld-
feltételezett alapelv vilaganal tétetik, mert gy
hiszsziik, hogy a vilag felett valtozatian
torvények uralkodnak. Hat nem hit-é ez, a
mikor még a legskeptikusabb empirista is azt
mondja, hogy igaz ugyan, hogy a causatio
térvényeének nincs elég biztositéka az egyén
tapasztalataiban; de van hatunk megett eg

csomd historiai tapasztalat, a melyeket az em-
beriség megszamlélhatatlan nemzedékei tettek
s a mely megfigyeléseket a mi tanulsagunkra
gyUljtottek Ossze és hagytak rank orokil. Ezek
nem érnének semmit? Nekiink nagyon sokat
érnek; de a kovetkezetes empirista elétt his-
toriai tapasztalatoknak nem volna szabad ér-
tékiiknek lenniok; mert 6 csak azokra a ta-
pasztalatokra adhat valamit, a melyeket §6 maga
tesz érzeki szerveivel. O 4l¢alinos és historiai
tapasztalatokrél nem beszélhet, mert az alta-
lanos tapasztalatok valosaganak charakterét
ismeretelmélete kiinduldsi pontjaban épen &
maga vonta kétségbe és surgeti, hogy minden
egyes esetben és minden egyes individuumra
nézve a sajat személyes tapasztalas a sziik-
séges. De mikor észrevette azt a roppant ellen-
tétet, a mely van e mikroskopikus megfigye-
lesi kor és moéd s ama gigasi torvények ko-
zOtt, a melyek, tetszenek avagy nem, de
megvannak és uralkodnak, akkor oda me-
nekiilt a historiai tapasztalatok hypothesiséhez,
az eléfeltételezett valtozatlan toérvenyek ural-
manak hitéhez.

De ha ¢ is hrttel dolgozik, akkor nincs
joga a theologus hitét tamadni és a tudomany
és theologia kozé éket verni, erdszakkal két
vilagot alkotni az ember szdmara: a tudas és
a hit egymast kizard vilagat.

Az az eszmény, a melyre torekedniink
kell s a melyet soha szem el6l tévesztenlink
nem szabad, nem lehet mas, mint az 0sszes
hitnézeteknek jol rendezett egészszé leendd
egységesitése. De azt e torekvésnél soha sem
kell elfeledniink, hogy nem a magyardzatok
azok, a melyek tovabb élnek, hanem a meg-
magyarazott dolgok, nem az elméletek, ha-
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nem a tények, a melyek fell mi elméleteket
gyartunk. (359. L)

Kétségtelen, — mondja Balfour, — hogy
mindenik rendszer, a melyet csak mai isme-
retiinkkel és meglevé képességeinkkel construal-
hatunk, homaélyossagokban. bizonyiték-hiany-
ban és kovetkezetlenségekben szenved; de az
is bizonyos, hogy egyetlen olyan rendszer
sem elégitheti ki maradanddlag az emberi szel-
lemet, a mely nem szamol az ember erkolcsi
érzéseivel, eszmeényeivel, nem teszi lehetévé
legmagasabb torekvéseinek elérhetését €s ethi-
kai szliksegeinek kielégitését. (357— 358. 1l.)

Rendkivil érdekes volna nyomrul-nyomra
kovetni annak a nagy allamtérfiunak, — a kit
ma Anglia partkilombség nélkil ugy tekint,
mint Salisbury lord utédat, — gondolatmenetét,
mélyre hatd fejtegetéseit, a mint megalkotja
az altala u n. »provisorikus bodlcsészet« tanait
és ramutat, hogy természettudomanyi, ethikai
és theologiai hitnézeteink nagy tomege sokkal
Oszszefliggbbb, kielégit6bb egészet képez a the-
istikus keretben, mint a naturalistikushan, sét
még egységesebbek lesznek ezek egyenesen a
keresztyén theistikus vilagnézletben 0sszefog-
lalva, mert az a nagy vilagprobléma: a bin
€s a valtsag is egyedil ebben nyer megoldast.
Szeretném bemutatni azokat a bamulatos esz-
.megazdagsagu fejtegetéseket, a mint igazolja,
hogy azt a mérhetetlen tavolsagot, a mely
van a veégetlen szellem és a véges ember ko-
zott, egyedil csak a Krisztus, a tokéletes Isten
es tokéletes ember hidalhatja at €s ha az em-
bert ég és fold tdvola valasztja is el Istentdl,
t6le mégis nem reményteleniil van elvalasztva
{352. 1.) és a mint bizonyitja, hogy egy a
szlikséges: az €l hit abban a kételékben, mely
Istent és embert egybefliz, a mely él6 hittel
birtokunkban nincs hely tébbé a megallapitott
erés rend ellen valé ama tehetetlen zigolddésra,
a mely meg nem érdemlett szenvedések ko-
z6tt olyan hamar f6lkél benniink. Ez a hit
azokeé, a kik a theismus keresztyén forma4jat
a maga egész erejsben érzik. Mert ezek egy
olyan Iényt tisztelnek, a ki a mindenségnek
nem tavol allé teremtdje, a kit hidegen hag
a vildg jajja, hanem ha teremtményei szen-
vednek, vajjon nem szenvedett-e § is érettiik ?
stb. (356. 1.) De barmennyire vonz is e théma,
vele, miutan targyain keretén Kkivil vezetne,
nem foglalkozhatom.

Egyet akarok csak lelkiikre koétni Onok-
nek, nemes ifjusdg, hogy mindenkinek meg-

van ugyan a maga felséges elgjoga, hogy olyan
vélemenyt formaljon magénak, a milyet akar,
de mindenkinek cgyenesen kotelessége is, hogy
miel6tt ez el§jogat gyakorolja, az alapokat, a
melyekre véleményét épiti, megvizsgalja és
meggybzidéseit megmérlegelje; csak ¢évakod-

i janak az egyoldalusagtél, az onhittséget jel-

lemz6 merész itélkezéstll és torekedjenek arra,
hogy egységes, 6sszhangzé és egész erkolcsi
életiiknek szilard, tiszta alapot nyujté vilag-
nézletet szerezzenek Onoéknek soha sem sza-
bad szem el6l tévesatenidk azt, hogy 6ndk
maguk is egyen-egyen, de a majdan Ono6kre
bizanddék is mindnyajan, az orokkévaldsagnak
égi eredetli orokosei. Csak ha ez a tudat, ez
a szent meggyd6zi6dés €l lelkiikben. lehetnek
hl sé&farok és feleldsségiik érzetében odaadd
munkasok. A mi eletiinknek és a mi szolga-
latunknak mindenkor arra kell szentelve len-
nie, a mi mindent egybefoglalé egyetemes és
a mi romolhatatlanul maradando.

A mezdben elrejtett kincs paraboldjat is-
merik Onok. Boldog, a ki e kincset megtalélja !

Menjiink és a mi Istenlink segitsége mel-
lett k0zos erdvel keressiik azt ebben az évben is!

Kenessey Béla,

theol. igazgaté.

Az egyhazi fegyelemrdl,

(Folytatis.)

Az elére bocsatott torténelmi reflexiok nyoman
immar kifejezést is adhatunk azon nézetiinknek, hogy
mi a régi egyhazi fegyelemnek feldjitdsatol épen nem
sok eredményt varunk az egyhdziassag emelése koriil,
s6t ha barminemii egvhazi fegyelem azzal a czélzattal
gyakoroltatnék, hogy — ha kell, biintetések, egyhazi
buntetések altal is — javitson, ezt még szorosabh ér-
telemben evangeliuminak sem tartanankés Ohajtanduk,
hogy semmiképen meg ne honosittassék egyhazunkban.

Azon egyhaz-fegyelmi szabaly, mely Mat. 18,
15—17-ben el6adatik, véleményiink szerint, kivetkeze-
tesen meg sem valo6sithatd. Hogy az atyafi ellen vét-
kezé atyafi oly modon megintessékfa mint ott elé van
adva, az még lehetséges, de hogy ha még a gyileke-
zetre sem hallgat, tehat legyen olyan, mint a pogany,
vagy eretnek, hogy vcle mindenféle egyhdzi és polgari
Osszekottetés megszakittassék, ez ma mar gondolathan
is képtelenség, annvival inkdbb az életben. Es ha csu-
pan az egyhazi kozosségnek a megszakitasara gondo-
lunk is, be kell latnunk, hogy sajat gyarl6sdgunk sokkal
nagyobb, blnosségiink onlelkiink el6tt sokkal tisztah-
ban 4all, semhogy magunkat mélténak gondoljuk arra,
hogy egy, talan alapjaban nem biindsebb, de nyilvanos
cselekedet altal megbélyegezett embert Isten igéje hall-
gatdsdboll, az urvacsordban valé részesedésbdl, tehat
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épen azon alkalmakbol kirekeszsziink, a hol az evan-
geliumnak ereje altal megjavulasra vitethetik. A zsid6
és rémai papok konyortelenségének maradvéanyait lat-
juk abban a felfogasban, hogy elébb fegyelmi szaba-
Ivaink el6tt val0 meghajlasra kényszeritsik a biinis
egyént és csak azutdn bocsatjuk az advosség igéjéhez
és a kegyelem pecséteihez és hagyjan, ha még a biin-
beismerés vagy megtérés Sszinteségérol megbizhaté mér-
tékiink volna és elkeriilhetnénk azt, hogy a hypocrizis
novekedését mozditsuk akarva-akaratlan eld.

Ha hajlandok vagyunk mégis annyit megengedni,
hogy a vétkez6 megintessék, nem szabadmegint feled-
niink azt, hogy ez csak Ggy lehet foganatos az illetre
nézve, ha a megint erkolesileg tiszta, mintaszeri éle-
tet él. Mert ugyan hogyan akarjuk kivetni atyankfia-
nak szemébdl a szalkit, ha a raagunkéban gerenda va-
gvon. Pedig ugyan melvikiinknek szemében nincsen
hol szalka, hol pedig gerenda. Vajjona megintett atyafi ta-
lan vak, hogy meg ne latna a gyarl6sagot biraiban is ? Es ez
épen jo alkalom arra, hogy a megtévelyedettet biras-
kodasunkkal teljesen elidegenitsiik.

Hogy lelkész és presbyterium egyhazi fegyelmet
tudjanak gyakorolni, ahoz mindenek el6tt sziikséges
volna, hogy 6k maguk kifogistalan életet éljenek. Hogy
ezt minden lelkész és presbyter megeselekedje, az nem
val6szini. Tokéletesen egyetértiink a Séarospataki La-
pok -Ignotus«-aval (34-ik szdm), ki e tételt igy fejezi
ki: »A fegyelmezést végz6 testiilet legyen minden te-
kintetben kifogdstalan.« Majd folytatélagosan mondja
tovabb; »de mig a papra ramutathatunk, hogy 6 sok-

szor 4ldozik Bacchusnal, — mig van pap, a ki a 32
levelet forgatja, — mig van lelkész, ki maga is dol-
goztat vasirnap, — mig taldlkozunk olyanokkal, a kik

egy és mas iranyban az onzésnek hédolnak sth. stb.
addig a fegyelmezésnek, a fegyelmezni akarisnak aligha
lehet valami eredménye !« — Igen oriliink, hogy van-
nak mésok is, kik e tekintetben ugy gondolkoznak,
mint mi.

Nem hallgathatjuk el azon véleményiinket sem
hogy az egyhazi fegyelmet mar onmagunkra tekintet-
tel sem kellene akarnunk egyhazi épitési czélokra al-
kalmazni, mig az épen most emlitett kivetelésnek elég
nem tétetik. Vajjon nem az van kifejezve abban, hogy
az egyhazi fegyelmet a jelzett czélra felhasznalni akar-
juk, mintha felfogdsunk szerint minden egyebek éke-
sen és szép renddel folyninak, mintha benniinket a
lelkiismeret épen nem haborgatna a fel6l, hogy a mi
vildgossdgunk taldn nem elég j6l fénylik, s hogy elége-
dettek vagyunk-e, mint foldnek savai? Az egyhazi fe-
gyelemnek a végét megfogni s aztdn az egyhdztagok
templomba, urvacsordhoz, egyhazi aldasra sth. kény-
szeriteni, ez igen kényelmes feladat, de hogy hasznos-e,
arr6l egyelére j6 lesz még hallgatni. De taldn annyit
mégis megemlithetiink, hogy a lelki pasztori hivatds fen-
ségébbl semmi nem von le annyit, mintha egyébképpen fo-
gyatékos pasztorkodasat az egyhdzi fegyelem szabalyaival
kivannd foltozni. Lattunk mi is régi visitdcziokrdl
holmi feljegyzéseket, a melyekb6l olvastunk igen ta-
nulsigos dolgokat is. Lattunk arra is esetet, hogy a
lelkész hiveit templomkeriilésért bevadolta a szent vi-
siticzionak és ez tobb embert el is tiltott az urva-
csoratél, egy idgre, ha csak egyhdzkovetéssel meg nem

valtja a masik biintetést. Pardznak, részegesek egyhaz-
kovetésre -itéltettek. De mikor a gyiilekezet is megkér-
deztetett a lelkész feldl, hat a szent visitatio sziiksé-
gesnek taldlta a partialis elé idézni s itten pedig dis-
localni az illets atyafit. Es ennek is volt azért egyhazi
fegyelem a kezében, és épem ezzel akarta hiveit az
evangéliumi életben megtartani, a helyett, hogy 6§ maga
és csalddja erényei altal tindékolt volna kovetendd
példa gyandnt a gyiilekezet elGtt, mely igy lathatta
volna, hogy a sz6székrsl hangoztatott evangeliumi in-
telmek az életben meg is valdsithatok.

Az eddigiekbdl meggy6z6dhetett mar a szives olva-
s6, hogy mi az egyhazi fegyelemnek egyhdzunk életé-
ben abbol a czélbdl vald fel€lesztését, hogy igy hiveink
megcsappant egyhaziassagit emeljiik, teljesen eltévesz-
tett dolognak tartjuk. Nem tekinthetjiilk az egvhazi fe-
gyelem gyakorlasat oly eszkoznek, mely alkalmas volna
hitet, buzgdsagot tdmasztani, pedig véleményiink sze-
rint épen erre volna sziikkség s csakis ez az, a mi az
egyhaznak erét, tekintélyt adhat. Elhibazott dolognak
tartjuk azért is, mert nem oda vag, a hova néz, ille-
téleg szinte szandékosan félre ismeri a helyzetet a ha-
sonlé torekvés. Hiszen mirdl is van sz6 ? Ugyebar ar-
rol, hogy hiveink egy része nem tanusit eléggé egy-
hézias magatartist. Es vajjon ez pusztan oly tény-e,
melvet kiilsé eszkozzel lehet reperdlni. mint p. o. ha
valaki nem fizeti egyhdzi ad¢6jat? Hiszen itten nem
pusztin a nem akardson mulik a dolog, hanem a fo-
gékonysdg hidnyan. Belilrdl, a lelkekbsl veszett ki
valami, a mit intés, dorgalas és barminemi tilalom
sem potolhat. Nem kell attdl félniink, hogy hithen buzgd
egyhaztagjaink kovessenek egyhazellenes magatartast,
hanem épen azoknal taldlunk ilyet, kikben ez a buz-
g6sdg vagy meg sem fakadt, vagy pedig bizonyos okok
miatt ellanyhult. Ezt semmi fegyelmi torvény fel nem
élesztheti, mert a hol nincs vetés, nines aratas sem,
és a kitiriilt edény megtoltés nélkiil mindig iires marad.

Ugy vagyunk meggy6zddve, hogy az egyhazi fe-
gyelem altal elérni szandékolt czélt mas aton kozelit-
hetjiik meg inkadbb, t. i. a baj természetének megfe-
lel6 aton. Ez az at kett6s. Egyik aga az igének hat-
hatés prédikalasara, a masik meg az igének az életben
valé testet oltése, illetSleg ennek felmutatdsa. A mint
az Ur az 6 tanitisat és példajat hagyta rednk szent
orokségil, nekiink is ezt az orokséget kell az utdnunk
jovokre atszallitanunk. Ezzel a kettSvel héditotta meg
a keresztyénség isaz életet: prédikalta a Krisztus evan-
géliumat és lehetSleg igyekezett ezt életében megvals-
val6sitani.

Hidnyzik a hitbuzg6sag ? Tehat fel kell éleszteni.
A hit hallashdl vagyon; azért prédikalni kell az igét.
Minthogy pedig gyongék, gyarlék vagyunk arra, hogy
az elhintett magvak mindnydjunknal jé gyimolesot te-
remjenek, timogatni kell gyongéinket annak felmutata-
saval, hogy a mit t6liink az ige kivdn, a mi erénkhoz
képest megvalOsithatd. A keresztyén szeretetnek mun-
kai is igen sok lelket megnyertek az Urnak, kiken az
ige hirdetése nem fogott.

Ha hirdetjiik az igaz, a meghamisitatlan evangé-
liumot és éljiikk a keresztyéni életet, ezzel minden esetre
tobbet ériink el, mintha egvhazi torvényszéket ilink
azok felett, a kiknek fogyatkozdsai a legtobb esetben
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nem az 6 hibdjukbdl val6 — Természetesen fel lehet
tenni azt a kérdést is, hogy hatha sem a prédikiczid,
sem a példas élet nem hat valakire, hanem az az egy-
hadz hiv§ tagjait botrdnkoztatja, akar hanyagsdgaval,
akar egvhazellenes cselekvésével: hatakkor milegyen ?
De ezzel szemben viszont kérdezhetjik, hogy megszG-
nik a botrdnkozas kéve, ha az illet6t az urvacsorabdl
vagy a templomb6l kizarjuk és vajjon megnyerjik-e
ezzel feltétlenil ? A Dbotrankozas csak Ggy megmarad
tovabbrais és .az, hogy megnyertiik volna az illett, fe-
lettébh kérdéses. Ne feledjik el aztin azt sem, hogy
biintetést szabunk ki az egyhazi fegyelem gyakorlisa-
nal és nekiink a szeretet vallisa hirdetésénél egydl-
taldban nem szabad a hirdetett tanok megett maradni.
Hiszen még a koézonséges biintetGjognak is az az elve,
hogy inkabb szaz binos szabaduljon, mintsem egy ar-
tatlan lakoljon. Mi, a kik nem lathatunk be az embe-
rek szivébe, lelkébe, nem allapithatjuk meg senki biinos-
ségének fokat és nincs a vildgon az a pastoralis pru-
dentia, mely benniinket a biintet§ eljarasnal u. n. jus-
titzmord elkovetésétsl megdvhasson.

Mindazonaltal egyaltaldban nem akarjuk azt mon-
dani, hogy meglévedett atyankfiait ne lehessen megin-
teni, megfeddeni is, hogy a jo atra térjenek. Ezt mi
nemcsak helyesnek, sziikségesnek, sét egyenes keresz-
tyén atyafiti kotelességnek tartjuk, mely a keresztyén
felebarati kotelességnek, a szeretetnek folyomanya. A
ki engedi, hogy felebaratja a biin o6rvényébe elmeriil-
jon és csak nem isfigyelmezteti arra a veszélyre, mely
fenyegeti, az a legnagyobbat vétkezi az § felebaritja
és onmaga ellen is. Csakhogy ez — és ezt jegyez-
ziik meg jol — nem biintetés, nem egyhazi fegyelem
abban az értelemben, a mint az most ndlunk targya-
las alatt van, hanem j6 cselekedet. Tudjuk ugyan, hogy
a buntetésre is lehet a joO cselekedet nevet ravonni,
mint p. 0. a biintet6 jogban az u. n. javitasi elmélet
felfogja, de hogy a kettd kozott ég és fold a kiilonbség, azt
barki is beldthatja Nincs az az elmélet a vilagon, a
mely a biintetéstdl a megtorlds gondolatat elvilasztani
tudja, a minthogy részben s mindig is megtorlds ma-
rad az, mar pedig ennek nem lehet helye a keresz-
tyén felfogasban.

Roviden osszefoglalva az elmondottakat, mi agv
a mulbol vett tapasztaldsok, mint elméleti okokbol is
nem tarjuk az egyhazi fegyelemnek a felélesztését al-
kalmas eszkoznek a hitbuzgdsig, a valldsossag, az egy-
haziassag apolasara. Emberi tokéletlenségiinknél fogva
pedig egyenesen veszedelmesnek is latjuk annak alkal-
mazasit. Helyette a jelzet czélra az ige hathat6s hir-
detését s a keresztyén életben s munkds szeretetben
nyujtand6 példat ajanlunk. Philiteus.

Az ev. ref. egyetemes konvent elnok-
segenek tdvozlete

az olaszorszdgi evangéliumi egyhdz huszon-
negyedik egyetemes gyiiléséhez.

Mélyen tisztelt hitrokonaink,
Szeretett testvéreink az Urban!

Becses meghivasotokért az olaszorszagi evangé-
liumi egyhdz huszonnegyedik egyetemes gydlésére, ro-

lunk valé szives megemlékezéstek ilyetén kedves meg-
nyilatkozasaért, kolesonos egyiivétartozanddsigunk ele -
ven tudatinak emez értékes zilogdért, fogadjitok, ké-
riink, Gszinte halankat s legszivesebb idvozletiinket.
Noha korilményeink kényszerisége megakadalyozott is
venniinket abban, hogy a magyar ev. ref. egyhaz kép-
visel6jét hozzatok elkiildhessiik: gondolataink, sziviink,
lelkiink azért kozottetek vannak. Nemes torekvéseiteket
legbens6bb s legforrobb szerencsekivanataink kisérik
és az a gondolat, hogy az olasz-magyar testvériségnek
torténelmi nagy emlékekt6l megszentelt kotelékein ki-
viil a hitk6zosségnek mindkét részrdl hiven apolt szel-
lemi solidaritdsa is benséleg egybekapesol benniin-
ket, folemelS és lelkesits hatdst gyakorol reank.
Mélyen tisztelt hitrokonaink, szeretett testvéreink
az Urban! Ugy tetszik nekiink, hogy a ti evangéliumi
hitetek és protestins ontudatotok fenkolt czéloknak,
nagyszerii feladatoknak Istentél rendelt letéteményese.
Ujra folgyujtani az evangéliumi szellem }angjat Olasz-
orszag classicus foldjén, a hol az szizadokkal ezeltt.
erdszakosan elfojtva, rovid follobogasa utan a bortonok
sotét éjjelének vagy a mdaglyak borzalmas vildganak
volt helyet engedni kénytelen; rafuvallani a reformaci6
éltetd lehelletével az olasz népélet mezdin szanaszét
szérva heverd holttetemekre,! hogy él6 tagjaiva legye-
nek a mi Urunk lelki orsziganak; gazdag tehetségekkel
megaldott nemzeteteket a tarka szinpompaban jatszo
s orokké mosolvgé szép természetnek és Réma hizelgd

.csabit6, érzéki cultusdnak vardzskorébdl levezetni az

Istenével kiengesztel6dott vallasos léleknek mélyls mély-
ségire, melyeket a boldogult reformatorok, egy Lutber,
Kalvin és Zwingli, jartak volt; bizonysagot tenni a
papdk hazijaban amaz apostoli ige igazsagarél: »az
evangélium Istennek ereje, minden hivének idvisse-
gére«? és ezt az isteni er6t egyhadzatok szerény koré-
b6l atszivirogtatni az olasz nép lelkének életereibe,
nemzeletek széles rétegeibe, melyek titkos, ontudatlan
szomjusigban epednek az igazsdgnak bensdleg szabadda
tevé hatalma utdn; a protestintizmus feltdzott lobo-
g6ja koré csoportositani ezreket meg ezreket, utoljara
egész orszagotokat s ez altal orok idokre lehetetlenné
tenni azt a »borzasztd alternativdt«;2 a mely elé a
romai egyhdz minden hazafias érzelmid olasz embert
oda allit s a melynek alig elviselhetd nyomaszt6 terhét
a nemrég lezajlott felsG-olaszorszagi szomoru esemé-
nyek is a legrikitébb vilagitdsba helyezték, hogy: a
rémai egyhaz, meg a haza kézott legyen kény-
telen valasztani nemde Istentsl rendelt magasztos
kiildetése é ez evangélinmi egyhdzatoknak, a bibliai
mustirmag eme modern képének.}

Jolesik remélniink, hogy eme nagy hivatds Gtjan
egy nehany lépéssel ez a huszonnegyedik egvetemes
gyilés is el6bb fog vinni benneteket, a melyet kivald
iinnepélyességgel szandékoztok megilni, hogy egyfelsl
halaval és orommel gondoljatok annak a szabadelvi
alkotmanynak otven éves fenndlldsdra, a mely evang.
egvhazatok jogosult létezését, terjedését s gyarapodasat
lehetévé tette, masfeldl pedig kegyeletes hddolattal ja-
ruljatok a reformacié ama merész profétajanak, a bin-
banat amaz isteni kegyelemt6l ihletett hitsz6nokanak

t Ezék. 37. — 2 Rém. 1, 16. — 3 Curci. — ¢ Maté 13, 31. etc
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dics6 emlékéhez,a ki négy évszazaddal ezel6tt, 1598
majus 23. Floreneben a Piazza della Signoria-n hdsies
vértanui halalt halt. Fra Girolamo Savonarola életének
két vezérlé gondolata tudvalevéleg az egyhdz vallds-
erkdlesi reformalasa és Olaszorszag f:lszabaditasa volt.
Szeretett testvéreink az Urban! Olaszorszig ma mar
szabad és egységes, de areformicio eszméje csak mint
egy megvalésulds utdn sovargd szép dlom lebeg ott
hazatok torténelme folott. A ti hitetek, szeretetetek és
lelkesedéstek, az evangélium altalatok képviselt szellemi
és vallaserkodlesi hatalma van hivatva valésagot kol-
csonozni ez édes dlomnak Mid6n gyilésetek tandcs-
kozéasaira esdve kérjilk a Szentlélek gazdag d4ldasait:
egyszersmind szivinkb6l kivanjuk, hogy Jézus Krisztus
evangéliumat Olaszorszag kizéletében rendiiletlen vidim
lélekkel, kimerithetlen s meggyé6zhetlen tiirelemmel ér-
vényesithessétek. »Ezt a tiizet Roma nem fogja kiol-
tani s ha az talan kihamvadna is, Isten masikat fog
gyujtani.«!

Istennek békessége, a mely minden értelemnek
felette van, légyen erdsségiil a ti sziveteknek és a ti
elméteknek a Jézus Krisztus altal.?

Oszinte nagyrabecsiiléssel és testvéri szeretettel —
a magyar ev. ref. konvent elniksége: Kin Bertalan,
piispok, egyhdzi elnok. Tisza Kalmén, egyhazkeriileti
fégondnok, vilagi elnok.

Uj templom.
A baldzsfalvi ev. ref egyhdz kérelme.

A gvulafehérvari és fogarasi gor. kath. roméan
érsekség székhelyén: Baldzsfalvin (Alséfehérmegye) egy
250 lelket szamlalo ref. gyiilekezet all fenn, melyrdl
al g van mas iorténeti adatunk, mint az, hogy Kkicsiny
és rozoga temploma 1787 ben épiilt. Hanyan voltak
akkor hiveink ? ki volt papjuk ? hogyan szervezked-
tek? e kérdésekre az egyhaz levéltaraban feleletet
nem taldlunk. Csak egy, a mit biztosan tudhatunk.
Maga az egyhaz teljesen vagyontalan, koldus szegény
volt, az ma 1is, s hogy idegen felekezeti és nemzetiségi
torekvések ostromai daczira el nem enyészett, azt hi-
vei hiiségének s dldozatkész buzgdsaginak kdszonhetni.

Hivei hiiségének és buzgisigdnak bizonysigai az
1879-ben épiilt papi hdz s az 1882-ben — magukra
kirovott adob6l — épitett kantor-tanitoi lakas.

Am ezen, a hivek sziméhoz és az egyhiz anyagi
erejéhez mérlen nagy ardnyu épitkezések ki is meri-
tették a hivek és egyhdz minden erdforrasait, gy any-
nyira, hogy ma, midén — felekezeti és nemzeti érde-
keinknek e helyenvalé feldldozdsa nélkil — #j femp-
lom épitését tovabb nem halaszthatjuk, szinte re-
ménytelenill kell latounk, hogy semmink sines!

Er6s azonban a mi bizodalmunk hitsorsosaink
konyorilé szivében s minden igaz hazafi joindulatdban!
Meg vagyunk gy6zddve, hogy midon felekezetiinknek
és nemzetiinknek e kicsiny védvarat megerdsiteni és
megtartani munkara emeljitk kezeinket, segitd jobbju-
kat nem késnek tdmogatisunkra kinyujtani; hissziik,
hogy a midén templomot épiteni s ez 4ltal itt prot.
hitinknek és a hazaszeretetnek oltart emelni elhata-
roztuk, adoméanyaikért esd6 szavunk 4aldozatra kész
szivitkben visszhangra talal.

E hitben j6 reménységgel, bizalommal és meg-

! Savonarola egyhdzi beszéde, 1498 mdarc. havinak végén.
— 2 Philippi, 4, 7.

nyugvassal jarulunk hitsorsosaink és honfitarsaink buz-
g6sdganak minden szent és nemes czélt taplald élofor-
rasdhoz, s tudjuk, hogy reménységiink meg nem szé-
gyenilhet, mert a baldzsfalvi ev. ref egyhaz érde-
kében esedeziink, melynek megtartisa és megerdsitése
annyival fontosabb kotelesség, mert elenyészte nehany
szomszéd kozség wmagyarsdganak pusztuldsat vonna
maga utan.

Mély tisztelettel és atyafiui szeretettel kérjiik, hogy
tervezett templomunk épitésének koltségeihez kegyes
adomanyukkal hozzijarulni s az adomanyokat a jovo
1899. év januar 1-ig egyhdzunk czimére elkiildeni szi-
veskedjenek.

Balazsfalva, 1898. szeptember 1.

Cseresznyés Odén,
ev. ref. korlelkész:

Pataki Gyorgy.

gondnok.

Enyedy Lajos,

kir. it. tablai biré.

Tornya Lajos,
tk pénztari pénztirnok.
presbyterek.
6—1898.
A baldzsfalvi ev. ref. egyhdz segélyért esds sza-
vait atyafisdgos szeretettel ajanlom hitsorsosaink és
minden jo hazafi jéindulataba.

Kolozsvar, 1898. januar 8.

Szasz Domokos s. k.
erd. ev. ref. plispok

[rodalom.

»Ahitatos holgy“. — Elmélkedések és imdk miivelt holgyek

haszndlatira. Irtik: Fordds Lajos és Szives Mihdly reform.

lelkészek. Negyedik kiadas. Budapest, Hornydnszky Viktor kia-

ddsa 1887. 16-od rét, 311 lap; &ara csinos aranyozott viszon-
kotésben 1 frt.

(Folytatas és vége.)

Vagy nézzitk az tnnepi elmélkedéseket. Bizo-
nyara ezeknek kellene leginkdbb visszatiikrozni a sa-
jatlagos ker. vallasos felfogast és érziiletet, a legigazibb
ker. vallasos igazsdgok rajzat. A kardcsonyiban az Isten
konyorald szeretetének mérhetetlen nagysdgat szeret-
nék rajzolva latni, »ki el6bb szeretett minket s e nagy
szerelmét abban mutatta meg, hogy sajat egysziilott
fiat adta érettiink, mikor mi még bhindstk valank«:
orvendezni szeretnénk a felett, bogy »minékiink ma
Megvalté sziiletett«, a kiben »Dicsdség lett Istennek a
magassigban, a foldon békesség és az emberekhez jo-
akarat«; Krisztus sziiletett, ki jott, hogy »vakok lassa-
nak, a siketek halljanak, a bénak jarjanak s a szegé-
nyeknek az evangélium predikaltasséke, stb.stb. S ime,
az »Elmélkedés« kioktat, hogy »szénan fekszik, barmok
kozt alszik a vildg leendé nagy embere«, kib6l »vész
és viharok kozt a vildg legnagyobb embere novekedék,
a kit a szdzadok csodaltak, istenitettek«, hogy aztan
szelid 6rommel allapodjék meg amaz igazsagnal, mit
a jaszolboles6 hirdet, hogy »nem a sziletés, nem a
gazdagsadg, magas rang s hivatalos fény teszik nagygya
a haland6t e foldon« (75. 1), hanem mint Jézus, az,
<hogy sziiletésétsl fogva életének minden pillanatit az
emberiségnek 4ldoza s faradhatatlan munkéssaga, ki-
tarté allhatatossidga, mély tudomanya s szilard akarata
altal ujonnan teremté a szellemviligote (76. 1) — A
nagypéntekiben a valldsos lélek »a mi valtsigunknak
nagy titkdrol« elmélkedik, »a kereszt botranvardl és
bolondsagardl«, hogy »a j6 pasztor életét adja az &
juhaiérte, hogy »érettetek toretik meg, érettetek ontatik
ki, a ti blneiteknek valtsdgira«, hogy »megigazulunk
nem a torvény cselekedeteib6l, hanem az Isten ingyen
kegyelmébe vetett hit altal a Jézus Krisztusbane, hogy
»az én orszagom nem e vilaghdl vald<, hogy »szomju-
hozome, hogy »elvégeztetett«. sth. stb: — Es itt...?!
itt elmélkednek (igazdban: »elmélédnek<) >ama gyaszos
emlékd napr6l, melyen az emberiség széplelkii bha-
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ratja, az igazsag rendithetetlen lelkii bajnoka, a
szeplotlen életii Jézust keresztlira feszitettéke«, ki-
nek »sirja fivein népkonny szivarog az ildozé sors
vesszeje alatt lerogyott honfi porlé tagjaihoz«
(43. .) — »lgy jutalmaztatik tehst az erény e fol-
don ?< Elcsiiggednék, ha >véres kereszted alatt allva
megvalté Jézusom! példddat nem litnam« (44. 1), de
igy »én cselekszem a jot magaért a joért.. s nem
kérek jutalmat senkit6l e f6ldon meglelem
egykor jutalmamat Istennél... Igyekezem tehat pon-
tosan teljesiteni kotelességeimet... stb. (44. 1) Csoda-e,
ha ily elmélkedésre ily imadsadg szava zendil: »Meg-
valté Jézusom! ki e foldre jovél, hogy Isten akaratat
bolcsen meghbeszéld az embereknek,... oh, nagy-
lelkii emberbarét, kit népkegy és népharag meg nem
ingatott. példidat oh Jézus! kovetni igyekezem.
Kevés erdmet hiven hasznilva, ugy élek, mint ily
holgynek koételessége. Fotorekvésem leend betolteni
hivatdsomat. . az erény itjin jarok sziintelen.«
(46—47.1) A deisztikus-racionaltsztikus-unitirius
valtsig-elméletnek hol van ennél tisztabb, leplezet-
lenebb kifejezése? S ez »elmélkedések és imadsagok
eszmevilidga tiszta evangeliumi«<?! S hozza az, a hol
moralizalasba veszd, hol a legérzékibb redlizmusba at-
csapl testi feltimadas, mely a husvéti s egy par halal-
eset feletti elmélkedésben lithaté: »Cél az orok élet s
ezt csak az erény utjan érhetem el. Am szenvedjek
most, a menyben meg lesz jutalmam. E test, melyet
most, Jézus parancsolata szerint megfeszitek, nem ma-
rad a koporséban; rosszakaratu ellenségeim meg fog-
nak bukni, én pedig 6rok boldogsag részese leszek. S ha
ez mindjart csak a lelkiismeret csendességében allana is:
nvereségem mégis felette nagy volna. Allhatatosan ja-
rok tehat az erény-palyan!« (50 1) Az daldoz6 csii-
tortoki elmélkedésben: Orom-nap ez, mely hervad-
hatatlan dicskoszorut nyujt nagy tetter jutalméul
a sokat szenvedett Udvizitének.» »Ime: nem marad
jutalom nélkdl az erény.« »Bir az erény magamaga-
nak jutalom, gy rendelé a szorosigazsagu [sten,hogy
az erénybaritok menyben is megjutalmaztassanak. .
En is lehetnék jobb, ha komolyan akarnim s ezen-
nel felfogadom, hogy erémhoz képest jo lenni igyek-
szem; ezt tenném pedig, ha menyorszagés pokol nem
volna is, mert atlittam a joénak szépséyét, a rossz-
nak ratsdgat.« (563—55 1)

Nem akarom a szaraz moralizaldsnak sok pél-
dajat felhordani, de legyen szabad idéznem még a 39
lapréol: »Mi az én rendeltetésem ? — Célszertien ki-
fejtett lelki, testi erSimnek, helyzetem s korilménye-
i-~hez képest, Isten torvénye szerinti folytonos hasz-
nalata altal, magam és mdasok boldogsdginak elémoz-

ditdsa s a mindig nagyobb-nagyobb tokélyre valé to-
rekvés — ez az én rendeltetésem.« Mily ihletett, szar-
nyalé elmélkedés! Mintha valamely 18-ik szizadbeli
moral tankonyv definicidjat olvasnék! Az urvacsora
»a szellem erénytéleszté szere.« (138. 1) — Az »égi-
haboru« alkalmaval, bizonyara a vallasos lélek fel-
szarnyaldsival s nem sziraz, rideg okoskodassal sz6-
lunk igy: »Onkényteleniil dsszerdzkédom! Honnan van
ez ? Kétségkivil az idegrendszer gyengeségétol vagy a
gyermekkori értetlen elGterjesztésekbsl keletkezett be-
nyomasoktdl. Idegeimet megedzem lelkem erejével,
babonas képzeteknek nyomadt is kiirtom szivembél« s
az égi hdborut agy fogom fel, mely »serkent, hogy a
hatalmas f6lény kegyét artatlan életemmel kiérdemelni
igyekezzem.« (178—179. 1) Valoban mély megalazkodais
a mi semmiségiink és tehetetlenségiink érzetében, va-
16ban egészen protestans alaphang, mely mindnutalan
visszatér: »Szabadakaratom alapjan megtehetem a mit
az Isten a Szentirds és lelkiismeretem altal parancsol«:
»életem legf6bb czélja legyen hat az 6rok f6lény kegyét
kiérdemelni'« Ez is elég bibliai, evangéliumi eszmevilag!

Természetes, hogy ily hangon elmélkedik a -ter-
hes asszony«: »Fajdalommal sziili ugyan az anya mag-
zatat, de fajdalma nem elhordozhatatlan a természet
egyszeri lednyanak, kinek testét a divat nyiigz6
gyakran rombolé keze természeti alakjabél ki nem
vetkozteté s tulsigos elszoritds altal a sziilést rajuk
nézve meg nem nehezité. (227 1)

De legyen elég a szomoru mutatvanyokbdl s is-
merjiikk el, hogy egyes hasznalhaté darabok sem hidny-
zanak a miiben, igy: »Az év elsG reggelén«, »Advent-
ben«, »Az év utolsé estéjén«, >Koznap reggel« sth.

Egészben azonban e munkat tavolr6l sem tekint-
hetjiik klasszikusnak, lia csak nem a racionalisztikus-
moralizmus theologidja klasszikus termékének, mely-
nek mint ilyennek nagy ideje volna mar, hogy iroda-
lomtorténeti emlékké valljon s helyét, a mai kor ki-
vanalmainak megfeleld klasszikus mi foglalja el.

Abbdl, hogy e munka éppen most negyedik ki-
adasban jelenik meg, én — sajnos — nem egy Or-
vendetes eseményt, de egy szomoru tényt konstatalok.
Azt, hogy kozonségiinknek, mely vallasos taplalék utan
6hajtozik, kutat, keres a helyett, hogy megfelel6rol
gondoskodnank, adunk olyant, a mi mar régi, dohos,
s ezaltal rontjuk étvagyat.

Val6ban a Hornyanszky czégnek is jobb szolga-
latot tett volna az, a ki az 4j kiadds helyett azt ta-
nacsolta volna neki, hogy szerezzen, irasson helyette
egy ui, a kor kividnalmainak és valldsossiégdnak meg-
felelét, mert az anyagilag is sokszorosan karpétolta
volna ezt a régit s elavultat. -

TARCA.

Ima

Erzsébet magyar kirilyné O felsége feletti gyasz-
iinnepélyen, Kaczkon, 1898, szept. 17.

Felséges Isten! Atyank az Ur Jézus Krisztusban, lel-
kiinknek kibeszélhetetlen fdjdalmdval, sotét gydszba borult
szivvel hajlunk meg isteni szent Felséged el6tt, ndlad ke-
resve egyediil gyogyité balzsamot megszakgatott sziviink vér-
z§ sebeire Oh kibeszélhetetlen a mi fdjdalmunk atyank;
sziviink elszorul, elménkre sotétség borul, lelkiinket szomoru
gondolatok lengik kordl; mert elesett a mi fejiinknek ko-
rondja: felséges kirdlynénk, népednek védd angyala, hazdnk
édes anyja nincs tobbé e foldon, nines Gvéivel

Tindokl csillag volt hazink sotét egén, kire né-
pednek milliéi biztos reménnyel tekintettek a nemzeti le-
verettetés, gydsz idején, hogy a nehéz rabsdghél valt-

sagra vezérli. Ott ragyogott hazdnk egén, isteni bodles vég-
zésedbdl, feltiinve a legsttétebb gydsz, a vérbe fult €jszaka
utin a mdr-mir reményt vesztett hazafiak el6tt. Tied a di-
csOség s tied legyen a hdla kirdlyok kirdlya, hogy e csillag
feltiint hazdnk sotét egén; nélkile e nemzet gydszban iilt
volna még végtelen éveknek hoszszu sorozatin. Feltiint ha-
zdnk egén a nemzeti gydsz idején Erzsébet kirdlyné, mint
hit, remény és szeretet tiindokls csillaga. Minden fény
Kkialudt mieldtt jott volna, nem volt a nemzetnek mar
semmi vigasza; s6tét gydszlobogé teriilt hazdnk folé, alatta
vonaglott a letiport nemzet. — KEs jott a szeretet ez
égr kovete s hit és remény is fakadt mindeniitt
merre jart. Oh mint sz6tte a békesség zdszl6jdnak vdsz-
nit szentséges kezével! Oh mint envhitette a fdjdalom ti-
zét édes beszédével.

Jotékony angyal volt; dldott keze nyomédn eny-
hiillt a nyomor, felsziradt a kony, a szivbe édes Grémeér-
zet: a vigasz, a remeény szent gyogyito érzete kelt.
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Edes anyja vala népek millidinak. a micsak egy
anyai szivhél rakadhat, gazdagon dradott allattvaldira. Di-
csGséges Isten! Kiralyok Kkiralyal Aldast rebegnek remegd
ajkaink, hogy Ot nekiink adtad; oh de miképpen tarjuk fel
emésztd fijdalminkat, miképpen mondjuk el rettenetes pa-
naszunkat gydszos elvesztése felett. Mindent elvesztet-
tiink, nincs tobbé kirdlynénk, korondnk; so-
tét darny szdllott rd; fényld csillagunk letint, reményiink
szétfosztott, nines ki gy szeressen, mint O szeretett volt.
Elszallott e foldrsl az 6rkodd angyal és az édes
hagyta gyermekil s6tét gydszban,

nem ragyog

anya itt
arvéan. Megaldznok ma-
gunkat a foldnek pordig, megszakgatnék ruhdinkat, hamut
hintenénk fejiinkre; oh de felszdrad-e a
szonak emésztd idjdalma,

kony, enyhiil-e a
lecsendesiil-e a kebelnek felzi-
dult vibara rettenetes végzete felette felséges kiralynénak, ez

Millick boldogsagat
angyali szivet vigta
el gyilkos emberi kéz; oh, vesszen el a gondolat, mely igy kel

angyali nének, e szent j6 anyanak
hordozta josdgos szivében és ezt az

harezra a szeretett, josdg felkentjei, intézményel s a vildgrend
ellen. Isten! Adj diadalmatl a pokol e hatalmassdgain a sze-
retet evangéliumanak, a te szent fiad az Ur
szerctet valldsdnak. Oh mi atydnk! wint egykor szent fiad-
nak vére hulldsival gydgyitd irt adtdl, megvdltdst kiildottél,
¢ szent dldozattal gyégyitsd meg a nyomorult,

Jézus Krisztus

vad, beteges,
a vildgrend ellen felldzadt lelkeket, az evangeliumnak ellen-
ségeit. Isten! 1égy irgalmas nekiink; 6vd meghazdnkat e pusz-
tité vésztsl s ne engedd, hogy rettenetes csapdsok felduljdk e
hazit, milliéknuk fészkét, melyb6l Kiveszett a godos édes anya.

Aldott lelke lengjen szerteszét hazinkban minden ne-
mes szivben szent emlékezethen! Legyen kirdlynéknak kove-
tendd példa, tindekl§ csillag, ki hitet és veményt kelt. Védd
angyal-tdbor keljen nyomdokédban, ki kénnyeket toriil, nyo-
mort, enyhit, f4j6 sebet gyogvit, mint O cselekedte. S téle, a
nemzetnek édes j6 anyjatél tanuljon né lenni e hon minden
lanya.

Lelke tidvét taldlt a Te irgalmadbél angyalok hondban,
a hol 6rokké él; minden szivben éljen foldon is emléke s te-
gye 4lddsossa a lelkek imdjat, Amen.

Incze Lajos

Kilonfélék rovata.

1lI. Béla kiraly és hitvestarsa Anhna kiraly~
nénak oktdber 21-én, holnap végbemenendd temeté-
sére 6és a gyasziinnepélyre a miniszter elnok, a kiraly
meghizdsabOl akként intézkedett, hogy a temetés el5tt
két napon: szerdan és csiitortokon a templom a nagy
kozonség szamdara 10 o6ratdl kezdve 4 Oraig nyitva
tartassék. A templom szentélyében 6, a templom f4-
hajojaban 38 pad van. melyekhez szdmitanddk a ke-
reszthajoban a konzuli padok, szamra 6., melyek a sze-
rint, mint a hely engedi, a kereszthajo déli dgdban a
ravatal és a déli bejarat kozt fognak felallittatni. Az
iilohelyek szima mintegy 450 kordl van. Az allohe-
lyek szima mintegy 2000-re tehetd. Meghivattak az
érdekelt plspokok, a torvényhozas mindkét hiza, a
horvat tartomanygyilés. az orszdg zaszldsal, és az al-
lami korméanyzat foméltosagai, az Osszes vallasfeleke-
zetek f6papjai, a kaptalanok, a szerzetes rendek, egye-
temek, az Osszes tOrvényhatdsagok, ideértve a tarsor-
szdgokét is, a koOzos hadsereg és a honvédség és a
sajtdé. A Ferencz Jozsef-intézet novendékein kiviil, kik
sorfalat fognak allani, Wlassics miniszter intézkedésé-
b6l a kozépiskolak legjobb tanuléi torténettandruk ve-
zetése alatt kitiintetésképen nyerték azt az engedélyt,
hogy a gyasziinnepélyen megjelenhessenek. A cziszter-

citik rendje, melynek ma is fennallé apatsigait Zircet,
Pilist, Pasztdt és Szent-Gotthardot IIl. Béla Franczia-
orszaghol telepitette be, 40 tagu kiildGttség Kkiséretében
fogja eziist koszorujat halaja jeléul a kirdly ravatalara
helyezni. A kereszthajé kozepén all a ravatal, melyen
a kirdly és kirdlyné tetemei nyugosznak rézkoporsok-
ban. A ravatalnak, mind a négv oldalat valtakozva a
kirdlynak Arpadhéazi cimere (vdgasok az oroszlanok-
kal), a kirdlyné Chantillon-hdzi cimere (voros pajzs
mezdben 3 evethdrds coloppel és arany pajzsfejjel) és
a kettds kereszt diszitik. E cimerek az iparmiivészeti
muzeum feliigyelete alatt késziiltek. A templom gyasz
szovettel van bevonva s a kirdlyi oratorium erkélyét,
tovabba a szentély két oldalat, a sirkdpolna bejaratat
és a zenekar mellvédjét felvaltva a kiraly, kirdlyné és
az allam kettds kereszt cimerei diszitik. A gyasz-
pompa kiterjed a templom f6kapujara és a két oldal-
kapujara is, melyek oromrészén a temetés napjan a
harom czimer szintén alkalmaztatni fog.

R budapesti »Lorantfly Zsuzsannac« egyvlet ne-
vében Szilassy Aladirné, e tarsadalmi eldkel6ségénél
és lelki fenkoltségénél fogva egyarant kivalé drné ala-
irasaval egy folhivast vettiink. E folhivds szerint az
emlitett egylet  Erzsébet-alap“-ot gyijt. Az alap ka-
mataibol arvak és szegények nyernek évenkint segélyt.
Adomanyok nt. Sz6ts Farkasné arholgyhez kiildendsk
Budapestre, Erkel-utca 3. sz. Ez ,Erzsébet-alap“ egy-
fel6l oly névhez, masfel6l oly célhoz fiiz6dik, hogy az
adakozasra valé folhivas bizonynyal mindeniitt viszsz-
hangot fog kelteni.

= Erzsébet kirdlyné emlékét a debreczeni
foiskola egy Osztondij alapitvanynyal kivanja maradan-
dova tenni, melynek kamatait a f6iskola novendékei,
felekezeti kiillonbség nélkdl fogjak élvezni. A gydjtés
eredménye eddigelé 2635 korona.

= Lelkészképesitd vizsgalatok. A budapesti
ev. ref. theol. akadémidn foly6 hénap 11. és 12. nap-
jain tartattak meg az elsé (kaplani) és masodik (papi)
vizsgdlatok Els6 vizsgalatra hét, a masodikra négy
ifju allott, kik mindannyian képesittettek.

= »>Kétségbeejtd veszteséget tuntet fel a
fels6-baranyai ref. eg gyhdzmegye ez évi népmozgalmi
statisztikdja, mely szerint a par évvel ezelott 30 ezret
meghaladd népesség jelenleg 28495 f6re apadt le, noha
egy 600 lélekszammal rendelkezd gyiilekezet csatlako-
zott az egvhdzmegyéhez. A mult évl létszamhoz ké-
pest a fogyds 843 lélek. Az attérések szama 23 volt,
ellenben a kitéréseké 313, 53-mal tobb, mint a mult
évben. Az 4g. ev. egyhaz 139- et, az unitarius 46-ot, a
rom kath. 27-et héditott el, mig a telekezeten kiviili-
ség 103-ate.. Igazadn s jol irja Morvay Ferenc: A ki
akart, tallt martalékot.“ (Séarospataki Lapok.)

= Fumagalli Karoly egy olasz szirmazisu
vallidsra nézve rém. kath. ny. dzsidds f6hadnagy a deb-
reczeni ev. ref. fdiskoldnak végrendeletileg 3000 frtot
hagyomanyozott oly feltétellel, hogy kamatait az V. — VII.
gymn. osztalyba jar6 novendékeknek segélyezésére for-
ditsdk, és pedig felekezeti kiillonbség nélkdl.

= R debreexzeni ev. ref. felsébb leanyne-
wveld intézet igazgatd-tanaesa az intézetnek elemi
taniton6-képzovel leendd kiegészitése czéljabol egy, az
igyet alaposan megvilagitd memorandumot dolaozott
ki, melyet a presbytenum mar el is fogadott és a ko-
zelebbrol tartand¢ egyhéazkeriileti kozgyilés elé terjeszti
azon inditvinynyal, hogy annak tanulminyozasira a
keriilet egy vegyes bizotisdgot kildjon ki. Hogy a terv
megvalésuljon, személyi kladasok czimén évi 3500,
dologi kiaddsok czimén egyszersmindenkorra 50,000
frt sziikségeltetnék. Sziviinkbsl 6hajtjuk, hogy a ne-
mes torekvést siker jutalmazza, mert csak ilyen md-
don lehet a mindinkdbb el6térbe tolakodé papismus-
nak utjaba sziklavdrat emelni.

A »Protestans Szemle« idei 8. fiizete gazdag
tartalommal (I Ertekezések és tanulméanyok. IL Tarca.
III. Egyhédzi szemle. IV. Irodalmi szemle) megjelent.
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= H jeruzsalemi prot. Mlegvalté~templomot
melyet II. Vilmos csaszir segitségével a német protest.
miszszié épittetett, folyé hénap 31-én avatjdk fel a
német csaszar és tobb német prot. fejedelem és her-
czeg jelenlétében. Az iinnepélyre a magyarorszagi ag.
hitv. ev. egyhdzat is meghivtdk és képviselgje Zelenka
Pal, tiszai egyhazkeriileti piispok lesz. Az ev. ref. lel-
készek kozil Gladischefsky Kéroly, budapesti német h.-
lelkész is Palesztindba utazik, hogy a felavatasi tinne
pélyen részt vehessen. Természetesen a papas egyhiz
a papaval élén ugyancsak indulatoskodik, mert félti a
palesztinai keresztyének feletti befolyast, a mi azonban
a német csdszarnak gondot nem okoz, mert hihetdley
agy vélekedik, hogy azon a foldén, melynek egérél az
Orok vildgossag napja elGszor hintette fényét az embe-
riségre, egy kis tiszta vilagossigra a »sotétségben l6
népnek« a tizenkilencedik szdzad végén is sziiksége van.

= Hz anglikan egyhaz nyugalmat a ritualis
tak mar régéta veszélveztetik. A fiilbegydndst, misét,
Maria és a »szenteke tiszteletét és mas papas cerimo-
nidkat a piispoki kar gyengesége, gyavasiga miatt be-
lopnak az egyhazba és igy — ha idejekordn gitat nem
emelnek a ritualistak torekvése elé — az anglikdn egy-
héazban a reforméacio vivmanya megsemmisiil. Reméljik
azonban, hogy az igazsag ereje, mint mindig, 4gy most
18 gybzelmet arat.

== H Chieagdéban és kérnyékén él6 ev. ref
valldsu magyarsag niult hénap 27-én tette le gyo-
nyori és lélekemeld tnnepélylyel Gj templomanak alap-
kovét. Az tinnepély d. e. 10 Orakor kezdddott oOriasi
kozonség részvétele mellett. A S84-ik zsoltar dallaméanak
elhangzasa utdn Harsanyi helybeli lelkész mondott imat
és alkalmi beszédet, kozbe pedig a chicagdi dalarda
adott el Harsdnyi Istvan dr. korhazi segédorvos ve-
zetése alatt két szép vallasos éneket. Majd TOth Janos
gondnok felolvasta az aldirt és megpecsételt okmanyt
és azt egy ujtestamentummal, tobb darab magvar és
amerikai pénzzel, tovabba a buzgd adakozdk és egyhiz-
tagok névsoraval egyitt egy kis vasszekrénybe zarta
és elhelyezte az alapkében. Bezaré beszédet Harsanyi
Istvdn dr mondott és végidl a Hymnus zendilt fel a
hivok ajkain. Az Gj templomot okt. 31-én, a reforma-
ci6 emléknapjan avatjak fel.

Nyereményjegyzék

az erdélyi ev ref. egyhdzkeriilet 4ltal a kolozsvari protestins sze-
retethdz javara rendezett jotékonyczélu sorsjdtéknak Budapesten
1898. szeptember hJ 15-én megtartott I. huzdsan kihuzott
szdmokrol.
A huzisnal jelenvoltak: Schilling Rudolf kir. kiziegyzé
helyettese dr. Majtinszky Zsigmond, és a polg. hatdsig ré-
s2ér6l Dr. Szalay Séandor V. ker. eléljiré helyettes.

(Méasodik kozlemény.)

200 nyeremény a 20 korona értékben: 2529 3952 5679
11332 15253 15904 17062 19398 29973 33540 37555 39318 44917
45059 49707 49708 55965 60610 60611 63355 66068 72532 74034
75964 15966 79020 81630 82382 84376 8142 57470 87609 87610
89505 89578 89775 92162 93799 93867 95710 109334 121329
123497 124114 125656 125974 136471 137509 137510 138851
115087 1446 8 45609 149396 153949 163950 154364 157747
158819 159116 160842 163054 166861 172783 176203 176971
177377 178000 178441 179785 182961 183544 185482 188219
188220 188221 192551 192552 197007 201680 206313 207145
+07425 209211 209222 209652 211846 211847 211351 216144
218349 223346 225424 225474 226276 229748 230764 240920
242011 v42787 243642 244165 246712 250667 251794 260464 264800
266775 267047 267048 267049 269488 269691 271508 275560
276858 281005 282055 287466 287887 289765 250231 294087
300465 308312 312084 313621 314432 315229 321385 322221
327866 334103 335922 3364'6 341696 342646 343616 344242
344818 345922 34605: 346804 349357 351344 3556345 362360
367641 367785 370704 370705 372357 372727 375431 378787
39396 39-934 402873 408827 411187 414549 416058 418919
418998 418999 420357 421300 423144 426057 426184 427048
437225 432943 441944 442956 443172 449017 449890 452209
452210 454961 455400 459847 463276 466002 466911 458480
470994 473783 474411 477036 473101 479695 481666 437047
494778 495937 496875 496970 493037.

500 nyeremény a 18 korona értékben: 526 53 1266 3108
4420 4755 6094 6095 6613 6614 8366 8369 8592 8969 9272 12576
12697 13077 13879 14963 16755 18047 19417 21069 22704 _46z4
26876 26877 27247 27382 27383 27763 28693 30409 33970 34460
34461 34462 34463 34464 34465 34466 34467 34468 35365 36966
39205 41463 41840 42416 4378¢ 43829 45370 45371 49399 5024V
50275 52619 58070 58072 60138 60987 62249 64030 64848 65258
66873 68012 68858 70303 70816 71328 73167 73914 75059 76385
76474 77822 78963 79816 80416 80500 80604 80699 81200 81599
82396 83394 83873 85234 85235 86702 87099 87692 89976 90.31
91046 93426 93770 96932 98148 100345 101465 101918 103865
104062 106355 107862 107901 108900 111917 112869 117084
117795 118428 119863 120415 120611 121520 121860 121906
122742 122819 122967 125572 126075 126336 126898 127083
127938 130921 132469 133437 134366 135145 136532 137334
137803 138502 141729 142298 143763 145770 146071 147052
147662 148578 149373 150084 150706 151091 151812 155233
155759 156387 156763 157667 158908 159463 160129 163142
165452 167613 169499 170345 170858 171174 171244 171249
173223 174408 174409 174674 175689 177346 177782 179385
180160 181966 182413 183225 183648 186086 186089 186090
186744 186745 186746 186846 187395 189819 193194 194439
197320 200713 201584 202481 203891 204882 204883 208633
211174 211622 212224 216953 218411 215762 222883 »232.8
224522 226482 227999 228198 228961 229067 230063 231381
23265' 232913 232961 233058 2330569 233060 2330681 233270
233271 235067 235185 235237 235702 236921 238147 239621
241256 241345 241686 241788 243567 244469 247426 243379
248608 249713 251398 254102 2,4793 255422 256160 256219
256820 257215 258051 258744 259806 260560 260561 261042
262430 263918 264299 264861 264986 264987 264992 264993
266322 266340 266913 267645 268163 268862 272008 274130
274181 274132 2755665 276221 277211 231903 283029 283202
283203 283641 285253 286705 289052 289275 289562 294074
294399 296090 296957 302682 303227 304325 304981 304982
305806 305954 307736 312144 312917 312932 313620 3813733
317165 322108 322865 323093 324539 325832 327935 328185
333985 335170 335774 336551 337633 338859 339225 339226
339227 339308 313014 345094 345823 346421 349579 349580
350100 350500 350517 352113 352158 352347 352769 353103
353910 353911 853912 353913 355875 356326 358148 358543
360171 361284 362286 362477 362479 362480 362481 362863
364385 367607 368053 368448 368827 369497 370522 372785
373848 375999 376167 379035 379067 382902 383624 383643
383649 384002 336034 338416 388755 389328 390005 390691
392668 393766 394129 395509 395992 396017 396144 396168
396347 399665 400075 401621 401948 402922 403583 404165
404174 404286 405918 406132 406645 406984 407946 409838
410035 410794 411510 411587 412499 412502 312536 412891
413216 415266 415860 417022 420725 421500 423389 425297
425524 426310 426723 429633 430896 432248 432737 432778
433114 434169 436985 437083 437338 438482 438649 438920
440494 441902 442267 442659 442690 443575 443576 443577
443578 443579 445171 445354 445434 448298 448564 449714
451984 452833 453256 453720 454897 455761 458189 459815
460995 461249 462247 462957 466031 468825 4690<3 469924
471619 471683 475756 476729 477041 478402 478485 478871
430140 481159 431388 481815 484011 484493 485782 486329
487655 488417 439826 490093 490653 491078 491243 491987

492149 492871 495470 495799 496945 497188 497592 497652
497746 498227 499348.
(Vége kovetkezik.)
Hivatalos rész.
230—1898. MEGHIVO.
A sepsi ev. ref. egyhdzmegye papi értekezletének
Gszi rendes kozgyilését — Sepsi-Szent-Gyirgyin, a

Székely-Miko kollégium szokott helyiségében — 1898-ik
évi oktéber ho 31-én d.e. 9 Orara tlizom ki, melyre
tiszteletes paptarsaimat és az érdekléds kozOnséget
atyafisdgos szeretettel meghivom.

Targysorozat. 1. Elntki megnyité;2. a templomban,
ének az ev. ref. egyhazi énekkar kozremikodésével; al-
kalmi imat: tiszt Jozsa Sandor, egyhdzmegyei f6jegyzd;
egyhazi beszédet: tiszt. Dénes Péter atyankfia tart.
3. Felolvas tiszt. Szabé Jend, ilyefalvi lelkész aa.: a
» Traditio«-krol. 4. Konyvtaros és pénztaros aai. je-
lentése. 5. Tisztujitds. 6. Inditvinyok.

Sepsi-Szent-Gyorgyon, 1898. okt. 17-én.

Révay Pal,

ért. elnok.
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Felelos szerkesztd: MOLNAR ALBERT, th. tanar.

Szerkesztdség, hova a kéziratok és elofizetések bérmentve | H16fizetdsi 4r: egész évre

kiildendék, az ev. ref. theol. fakultds épiletében 4. ajto.

5 frt

félévre 3 frt

MEGJELENIK MINDEN CSOTORTOKON.

Zsilinszky Mihaly székfoglalé beszéde.

Mid6én hivatalos eskim letétele utdn a
banyai evang. egyhazkeriilethez tartozé gyiile-
kezetek bizalmabol és parancsabdl ezt a diszes
elnoki széket elfoglalom, az elsé érzés, mely
szivemet athatija, nem az 6rém, hanem az ag-
godalom érzete.

Béarmennyire becses kincsnek tekintem hit-
rokonaimnak irdntam ezuttal is nyilvanitott bi-
zodalmat; — barmily Gszinte halaval adézom
érte ez Unnepélyes pillanatban, és adézni fogok
eletemnek utolsé lehelletéig : mégis nehéz suly-
lyal nehezedik lelkemre az a nagy felelGsség-
gel jaré kotelesség, melyet hitrokonaimnak
ezen soha meg nem haladlhaté bizalma val-
laimra rakott.

Ha nagynev( és fényes tehetségekkel meg-
aldott elédeimnek diszes sorara gondolok; ha
lelki szemeim elé varazslom a multbdl a
Radvanszkyak, a Podmaniczkyak és Prénaiak,
— s a jelenbdl a mindnyajunk altal Gszintén
tisztelt Fabinyi Theofil halhatatlan érdemeit és
nemes torekvéseit; — és ha ezek mellett az
én csekély er6mre gondolok, melyet sem egyéni
kival6 érdem, sem fényes 8sok dicsGsége nem
tdmogat : akkor Ondk t. uraim, megértik azon
aggodalomnak jogosultsdgat, mely e pillanat-
ban szivemre nehezul.

Es ha mégis Kerliletem bizalmanak hivé
szavat magamra nézve parancsnak tekintem,
ezt egyedil a mi szegény ev. egyhdzunk irdnt
gyermekkoromtdél taplalt igaz szeretetemnek
méltdztassanak tulajdonitani. Ez a szeretet azt
parancsolja, hogy a polgari kozélet terén osz-
talyrészemiil jutott nehéz feladat mellett egy-

hdzam iranti kotelességek teljesitése eldl se
térjek ki, hanem igyekezzem mélté utéda lenni
nagynevili el6deimnek, a kik nehéz korilmé-
nyek kozott készek voltak valldsukért kiizdeni:
néha szoéval, sokszor vérrel, — szivbeli és
pénzbeli aldozattal mindig.

Hogy mik legyenek azon elvek, melyeket
mint egyhazkertleti féfelligyeld kévetni széan-
dékozom, azt bator leszek nehany rovid szo-
val a méltésagos és fGtisztelendd keriileti koz-
gyllés el6tt elmondani. Taldn nem lesz meg-
lep6, ha azt mondom, hogy ez elvek nem Gjak;
sokszor hangoztattam azokat itt e teremben,
melynek bizalmabdl évtizeden tul viseltem a
felligyel6i tisztséget.

A kovetend$ irdnyt kitlzték riekem: egy-
részrél az evangeliumon alapuls protestan-
tantismus elvei, — masrészrdl = hazai ev.
egyhaz zsinati torvényer.

A protestantismus elvei oly régiek, mint
maga az evangélium, melynek tanait a maguk
tisztasdgdban a reformatio allitotta vissza a
keresztyén hitélet zsinormértékéil. Fzeknek a
helyességét sem a haladé tudomany, sem a
valtoz6 élet nem czafoltak meg, sét inkabb
megerdsitették. Az evangeliumban hivg keresz-
tyén ember — felekezeti kuilonbség nélkiil —
ma is protestdl minden szellemi és polgari
zsarnoksag ellen, mint a speyeri rendek pro-
testaltak. Az igazi keresztyén ember ma is
ragaszkodik hitéhez, a haladas elvéhez, a gon-
dolat és értelem szabadsagahoz, a tudomany
és humanismus vivmanyaihoz, — éppen ugy,
mint azt apéink tették. A protestantismus nem
4j tudomany, nem Uj dogma,hanem uj élet-
elv, mely az élet kilonboz6 viszonylataiban,
szabadsagszeretetben, eltérd nézetek iranti ti-
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relemben, jogtiszteletben, testvériségben ¢és
igazi hazaszeretetban nyilatkozik.

Egyaltalaban nincs okom ezen elvektdl
eltérni; s6t kotelességemnek fogom tekinteni
azokat e helyen is hirdetni és a gytilekezetek-
ben érvényesiteni.

Hogy mikén? Kkelljen azt cselekednem.
arra nézve utasitasul fog szolgdlni a zsinati
torvény és azok a hatdrozatok, melyeket az
Onck bolesessége fog elém szabni; mert az én
felfogdsom szerint a protestans ev. felligyeld-
nek nem az a feladata, hogy sajat e~yéni né-
zeteit, vagy politikai elveit keresztil vigye,
hanem az, hogy lelkiismeretes és partatlan vég-
rehajtéja legyen a kozakaratnak; gondos Ore
az egyhdazi rendne ¢és védelmezdje az egyhaz
jogainak és torvényeinek.

Tudom, hogy ez nehéz feladat; tudom,
hogy egyhéazi €s tarsadalmi téren felmerild
érdekharczok nehéz prébara fogjak tenni elveim-
nek szildrdsagat; de bizom az igazsag erejé-
ben, bizom a szerctet, tiirelem és kitartas eré-
nyeiben és bizom Onoknek bdlcsességében és
Oszinte tdmogatdsaban.

Az elvek harczatél minem félink. Még a
socialis mozgalomban is megkildnboztetjiik az
elveket a romboldstdl, €és azoknak ténykedésé-
t6l, a kik a tlirelmetlenség es gyulolet fegyve-
reivel, a majdnem kétezer éves keresztyén tar-
sadalom romjain uj vildgrendet, 4j moralt akar-
nak felallitani. Azt hiszem, ez hia torekvés,
melynek veszedelmét leginkdbb az evang. egy-
haz tanainak hatdsa fogja elhéritani.

Mennél ingadozdébb és sivarabb a kor,
melyben éliink; mennél ellentétesebb torekve-
sek harczat tlintetifel a hanyatlo szazad, mely-
nek végéhez kozeledink: annal nehezebb fel-
adata vanaz egyhdznak, mely a tizenkilenczedik
szazad uralkodd eszméinek elhalvanyuldsa mel-
lett sajat lételét latja veszélyeztetve.

Uj eszmék és torekvések G helyzetet te-
remtenek. Uj torvények és szabélyok wj kote-
lességet rénak readnk. Az Uj viszonyok é€s tor-
vények hatdsa alél az egyhdz sem vonhatja ki
magat. De én azt hiszem, hogy annak az egy-
héznak, melynek éltet§ elemét, az isteni igaz-
sdgok mellett a szabadsag és az Onkormdany-
zat képezte, mely tehat megszokta az eszme-
surlédast és kozélet szabad levegdjét és a 1é-
tért valé férfias kiizdelmet, nincs oka rettegnie
az Uj viszonyoktodl.

(Vége kovetkezik.)

Adatok a divatos evangelisatiohoz.

Népiink legegészégesebb lelki taplaléka kétségkiviil
a valédi istentiszteleti beszéd a templomban. LKz az
istentiszteleti beszéd a predicatio, az igehirdetésnek
legtokéletesebb alakja. Az igehirdetSk, egyhazi szerve-
zetiinknél fogva is, azok, kik Istentdl vannak elhiva és
a szervezett egyhaztdl veszik megbizatasukat, kik bebi-
zonyitott képességgel és képzettséggel tuzték maguk
elébe életfeladatul, életczélul az igehirdetést, egész éle-
tiket e szent hivatdsra tévén fol. Mi a mai divatos
evangelisatiot, a laikus igehirdetést és pedig az egyhazi
igehirdetéstdl killondllo és sservesett laikus igehirde-
tést sem vagyunk hajlandék mindjart és okvetleniil
szédelgésnek, tisztatalan indulatu tzletnek tekinteni; de
he kell vallanunk. hogy oly egyének igehirdetése, kik-
nek valldsos ismereteik igen fogyatékosak s vallasos-
saguk systematikai s torténelni képzés nélkil egyarang
sziik0lkodik, nemesak az egyhaz, de istenorszaga tigyét
tekintve is végzetes eltévelyedésekkel jar. Mi a gyiile-
kezetek keresztyén vallas-erkolesi életének gyapontjat
lelkészeinkben latjuk s egyhizkozségeink és egész né-
pink vallds-erkolesi fejlédését féként lelkészeink tem-
plomi, iskolai tevékenységétsl virjuk, mely tevékeny-
ségtdl, természetesen, éppen nem maradhat el a cura
pastoralis. Igazi cura pastoralis nélkil a lelkész az 6
homiletai és katekhetai kotelességeit is csak betii sze-
rint, de nem lélek szerint toltheti be. Az egész érte-
lemmel 6s egész szivvel betoltott lelkészi hivatistdl
varjuk egyhdzunkban a megijuldst, de a divatos evan-
gelisatiotol nem varjuk. Ezt az allaspontot Stikke-
rék, -— mert azért emlitjik itt Stokkert és tar-
sait, mert éppen az 6k berlini evangelizald mozgalmaik-
rél lesz itt alabb mindjart szo, keményen ¢és igaz-
talapul vadoljak meg, {allitvan, hogy némely egyhdzi
koroknek idegenkedése az evangelisatiotol a protestans
lelkészi hivatasnak katholikus értelemben vett papi hi-
vatalla atjatszasabdl ered s ez a katholikus hivatalfo-
galom teszi egyhazi koreinket a laikus igehirdetés el-
lenségévé és pedig az egyetemes papsig protestins el-
vének megsértésével. Isten latja lelkiinket, hogy mi nem
kériink lelkészeink szamdra semmi supranaturalis po-
sitiot s valljuk, hogy Isten el6tt nines pépista érte-
lemben vett laikus és klérus a ketté kozotti kilonb-
ség nem Istenhez val6é viszonyaink kiiloabsége, de egy-
hazszervezeti kiilonbség, mely mindazonaltal isteni ren-
denalapszik: a kiilonboz6 emberi sziikségek, a kiillonbozd
isteni adoményok, a kiilonbozd élethivatasok isteni rend-
jén. Az daltalinos papsag elve azt teszi, hogy nincs mas
kozbenjir6 ember és Isten kozott, mint csak a Jézus
Krisztus. Az altalanos papsdg anynyi, mint daltalanos
keresztyénség. Az altalanos papsdg elve nem kovetel
laikus igehirdetést és éppen az egyhézszervezetileg ren-
dezett lelkészi evangelisatio mellett még egy madsik
organisalt nyilvanos laikus igehirdetést, hiszen nem
csak az pap, ki Jézust széval predikilja, de pap, pré-
féta az is, ki Jézust életével koveti. Kiilonben a helvét
hitvallas és az agostai hitvallas alldspontjan is csak az
predikdlhat s nyujthatja a sacramentumokat, ki erre
torvényesen elhivatott. Jellemzi tovabba Stokkeiéket,
hogy megtudjak réni az egyhazi koroket, melyek nem
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rokonszenveznek az 6k divatos evangelisatiojukkal, de
méltdnyoljadk a laikus evangélistakat, kik az egyhaztol
idegenkednek, mert — a hivatalos egyhdzban még nincs
elég hit. Mindazonaltal Stokkerék az 6 evangelisatio-
jukat a hivatalos egvhaz teriiletén, st az egyhazi or-
ganumok segitségével akarjak Gzni. Ez sem élhetetlenség.

A Dberlini »Protestant« legutobbi szdmai éppen ez
ujdivatu evangelisatioval foglalkoznak s e foglalkozasra
Stokkerék adtak Gjbol alkalmat. A >Protestant« egy par
erre vonatkozo cikkét akarjuk itt reprodukalni — itt-
ott kozbeszb6ve egy-egy megjegyzésiinket is, — mert e
czikkek megérdemlik a megszivlelést. Ugyanis Stokker
és tarsai bizonyos irdnypontokat jeloltek meg, a berlini
evangelisatio szamara bizonyos szabalyokat d4llitottak
fol, melyeket aztin megkiildottek a berlini lelkészek-
nek. Ez irdnypontokhoz s ezeknek kommentarjahoz fiiz
a »Protestant* nehany kérd6 megjegyzést, mely egy-
szersmind igen talpraesett birdlat is.

Stokkerék 1. pontja igy szol: »Evangelisatio a
bibliai nyelv hasznalat szerint az evangelium minden
hirdetése, mely oda irdnyul, hogy a lelkeket a Jézus
Krisztusban, Istennek miérettiink megfeszitett és folta-
madott fidban valé éI6 hitre serkentse fol. Evangeli-
satio sziitkebb értelemben jelenti az iidvizenetnek
a gytlekezetl predicatiot tamogatd, vagy kiegé-
szité szabadabb hirdetését lélekkel betolt, Isten
igéjében gyokerezd és helyes lelkivezérletre képes
személyiségek altal. Bz a sziikebb értelemben vett
evangelisatio tehat arra vald, hogy a lelkész igehirde-
tése mellé lépjen, a lelkészi igehirdetést tamogassa,
vagy kiegészitse. Kiegészitse? Errdl a kiegészitésrol
Stokkerék nem szdlnak vildgosabban és részletesebben,
pedig igen érdekes volna latni, hogy miként megy végbe
a lelkész predicatiojanak kiegészitése az evangelistdk
altal. Azonban koénnyen elgondolhatjuk, hogy mi akar
lenni ez a kiegészités. Hiszen a Stokkerék iranypont-
jaihoz fizitt kommentarban sz6 van a hivatalos egyhaz
s gy bizonynyal az egyhdz organumainak, vezetfinek,
maguknak a lelkészeknek is hitetlenségérsl. Jonek hat
»a lélekkel betolt, Isten igéjében gyGkerezd és helyes
lelki vezérségre képes személyiségek«, a laikus evan-
gélistak s kiegészitik, kipoOtoljdk a lelkész predicatioit.
Mi, fajdalom, nem allithatjuk, hogy egyetlen lelkésznek
igehirdetése sem szorul kiegészitésre. De hat maguk a
lelkészek legyenek lélekkel betolt, Isten igéjében gyoke-
rez6 és alelkek helyes vezérlésére képes egyének. Maguk
a lelkészek egészitsék ki magukat. Az egyhdzi igehirde
tésnek az evangélistak 4altal valdé kiegészitésében nem
bizunk. Azevangelistak predikdldsara vonatkozolag Bey-
schlag, ki pedig nem tartozik a liberalis theologusok
kozé, igy ir: »egy nagy népet, melynek élete vilagi mi-
veltséghen gazdag s melynek anynvi erkolesi foladatot
kell gyakorlatilag megoldania, legkevéshé sem fog meg-
héditani oly igehirdetés, mely mindezzel oly &szsze-
férhetetlen, mint olaj és viz, oly igehirdetés, mely Is-
ten dtjainak Oszszhangzasit a biblidban és természet-
ben nem tdrja fol és a keresztyén hitet nem képes
az élet o0szszes feladatai egésséges megoldasanak
principiumdva tenni, stb,< De térjink viszsza Stokke-
rék evangelisatiojanak irdnypontjaihoz. Az 1. pontban,
melyet fontebb szértl-széra kozoltiink, nemcsak az van
mondva, hogy az evangelisatio igehirdetése az egyhazi

igehirdetést kiegésziti, de az is van mondva, hogy a
»lélekkel betolt, sth. személyiségek« igehirdetése az
iidvizenetnek »szabadabb« nyljtasa. Szabadabb! De
mind értelemben? Ez ismét nines megvilagitva. Ez a
szabadabb igehirdetés a régi profétdknak Gjbol valod
megszOlaldsa akar lenni? Az egyhdz hittani s erkoles-
tani alldspontjatol s az egyhdz szervezetének kivetel-
ménvyeitsl fiiggetlen igehirdetés-é ez ? Ne taldlgassuk.

Az irdnypontokhoz fiz6d6 kommentirban mind-
jart az els6 magyardzat int, 6v, nehogy a szervezett
egyhazhoz val6 csatlakozis »lektsse az él6 erdt, mely
ott rejlik az evangelisatiénak Onkéntes és szabad jel-
legében « Tehdt Onkéntes é€s azontdl még szabad. E
kifejezést: »szabad« talin megvilagitja a kommentar
az a passusa, hol arr6l a tényr6l van szd, hogy né-
mely szabad evangelista id2genkedik elismerniés tisz-
teletben tartani azegyhdznak még jogosult rendjét is.
Még jogosult rendjét is! Csakugyan kivanecsiak volnank
hallani, hogy mo>lyik az ezyhiaznak esyik misik jogo-
sulatlan rendje, melyet aztin az evangelistinak ter-
mészetesen nem kell respectalnia? Més esy kérdést
az 1. ponthoz, melyben ez all: »lélekkel betolt, Isten
igéjében gyokerezd és helyes lelkivezérségre képes sze-
mélyiségek.« Vajjon 06k maguk teszik e meg ma-
gukat ilyeneknek s aztin Onként és szabadon fog-
nak munkajukba? Avagy kicsoda hivja el ket amaz
emlitett kitiintetG itélet alapjan? Persze ott all a kom-
mentarban, hogy az evangelistiknak a szentlélek tel-
jességébdl szarmazé képessége még keresztyén gondo-
zas és czélszerii képzés altal tereltessék ra a helyes
és egészsdges Osvényre. Kivanatos, hogy kivald papok
mélyitdleg és mintaszerileg hassanak az evangelisatiora
és a laikus evangelistdk pedig valamely evangelista
seminariumban, evangelista tanfolyamon képeztessenek
ki. Igen, ez ott van a kommentdrban. De hat e kiva-
nalom a szentlélek ajandékainak teljével szemben nem
bizalmatlansag-e? Az, a mi az evangelisatiOban »sza-
bad« és »0nkéntes« nem forog e ilyképpen éppen ugy
veszedelmes koczkan, mint akar a hivatalos egyhaz-
ban? Aztdn miként fog allani a dolog a szabadsaggal
és onkéntességgel, mihelyt fizetésrol, Gtikoltségrdl sth
van sz0 ? Mert az evangelista Onkéntesség ily dolgok-
rol sem feledhezik meg. Ks kire fog ez a seminariumi
kiképzés — az egész egyhaz el6tti felelGsség mellett —
ra bizatni?

Kovetkezik Stokkerék evangelisati¢janak 2. pontja:
"Az evangelisatic teljes aldasinak eléréséhez
kivanatos, hogy az evangelisatic lehetségig a
szervezett egyhaz mellé sorakozzék ! (Ertsik meg
ezt, hogy az evangelisatié ne szerve legyen az egyhaz-
nak, ebbe ne be olvadjon, ennek ne aldrendelve legyen;
legfonnebb egy coordinatio engedheté meg) »Zz leg-
jobban ugy torténhetik, hogy a gyiilekezet elol-
jarosaga  (papok, presbyterek) nyujt alkalmat
az evangelisatiora és kozremiikodoleg 41l az evan-
gelisatio mellé< (Tehdt mégis csak az evangelisatio
a fédolog, melynek a hivatalos egyhdz eszkozdl szol-
galjon. Mindenesetre az evangelisati6 érdeke lebeg itt
inkabb szem el6tt és nem pedig az egyhdz érdeke.) A
hivatalos egyhaz kozremiikodésének mikéntje: »az evan-
gelistak beajinlisa, résztvevés az Osszejove-
telek megnyitasaban, egyszer vagy tobbszor stb,
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a viszonyoknak és megéillapodasoknak megfele-
leléleg.« A Stokkerék evangelisatidjanak a hivatalos
egvhazzal val ilyes {szszekottetése, mely, ismételjik,
nem egyhazszervvé alakulds s nem az egyhdzba olva-
das, alig egyéb, mint a hivatalos egyhaz organumainak
tirelmes, de élelmes igénybevétele az evangelisatio
altal s az evangelisatid haszndra. A hivatalos egyhédz
organumai s természetesen f6ként a lelki pasztorok szol-
galjanak itt keretdl, talan paizsul, fedezetil és pedig
mindig a megallapodidshoz mérten. — A Stokker-féle
iranyvonalak 3. pontjat, mely inkabb bizonyos theolog.
iskolai allaspontot képvisel, itt mell6zhetGnek véljik.
De itt a 4. pont: »Az evangelisatid, melyre vala-
mely gyiilekezet, egyhiazi hatdsiag, vagy szaba-
don alakult egyesiilet nyudjt alkalmat, fonntartja
a maga teljes onallosigat. Mindazonaltal kiva-
natos, hogy az evangelisatio az egyhdzkormany-
zat és synodusok &ltal ily torekvések apolasdra
rendelt személyiségekkel, vagy bizottsagokkal
osszekottetésben dlljon, a miikodésrol rendes koz-
léseket tegyen s a baratsigos egyetértést €s a
lehetd sikeres egyittmikddést dpolni igyekezzék.«
E pontnal jog i1 kérdi a »Protestint,« hogy kicsoda
hat tulajdonképen ez az evangelisatio, melynek vala-
mely gyiilekezet, egyhdzhatdsdg nytjt alkalmat, de azért
teljes szabadsagat fonntartja és bardtsdgos egyetértést
apolni torekszik ? Az 5. pontban az evangelisatié sza-
mara sziikséges pénzeszk6zOk beszerzésér6l van szo,
pénzeszkozok alatt az evangelista fizetése, lakasa, ati-
koltségel is értend6k a masnem( kiaddsok mellett. E
pénzeszkozok forrdsdul meg van jelolve a baratsdgos
adomanyok, kimenetkori gydjtések mellett az egyhdzi
pénztar is, példdul a mi viszonyainkat tekintve az egy-
hazkozségi, egyhdzmegyei s az egyhdzkeriileti pénztar.
E pontnal is megteszi a magdét ez az egyszerd kér-
dés. Kicsoda az, kihez befolynak az egyhazi pénztarak-
bl a pénzek, hogy ezeket azutdn az evangelisatiora
forditsa ?

A Stokkerék evangelisatidjanak irdnyvonalaibol
mostanra elég lesz ennyit kozolnink. Még csak egy
mozzanatra hivjuk fol a figyelmet. Az evangelisatio
mulékony igehirdetésének maradandé Aalddsa végett
megalkotandok lesznek »a keresztyén tarsulatok a fo!-
serkenteknek egybegydjtése s tovabb vezetése végett.«
Ime, tehdt az egyhazi igehirdetés mellett az evangeli-
satio 6nallé és organisalt igehirdetése és a lelkipasz-
torsdg mellett az evangelisatio organisalt lelki gondo-
zhsa. Es mindez a hivatalos egyhaznak teriiletén ugyan,
de mégis szervezetén kivil

Mi ez Gjdivata evangelisatidval nem rokonszen-
vezhetiink és ez 1jdivatd evangelisati6 csodjét var-
juk. Mi szervezett, torténelmi egyhdzunkban annyi er-
kolesi sulyt, az egyhdz organumaiban az erd kifejtés-
nek, a fejlédésnek oly forrasat latjuk, melyet paraly-
salni, confundalni fdeig-6raig divat lehet, de mindig
nagy hiba. Az egyhazi igehirdetést, a templomi isten-
tiszteletet nem poétolhatja semmi Gjdivata evangelisatio
és semmi conventiculum és a szervezett egyhaz er-
kolesi sulya, értéke. nagy jelentGsége mellett mi tiszta
czélja van az apro, szétszakadozo vallasos tarsulatoknak ?

Az evangelisat6, mint maga allitja sajat magarol,
az igazi hitet képviseli az egyhdzban levd hitetlenséggel

szemben. Ez a hitetlenség, mondjak,ott is lesz az egyhaz-
ban, mar akidr az egyhdazi szervezetnél fogva, akar a
theologiai tudomany kell§ revisidjanak hianya miatt.
De hat j6 az evangelisatio, a lélekkel betslt evangeli-
sati6. Csakhogy az evangelisatid nagyzé igénye: a sze-
gény, hitetlen egyhdz folébe emelkedni, mint valddi
lelki egyhéz, minket ol nem kipraztat, meg nem ejt; mert
elSttiink a mi szervezett, térténelmi egyhazunk marad
tovabbra is nem ugyan istenorszaga, de istenorsziga-
nak legméltébb, legmegfelel6bb eszkéze. Végil helyve-
selniink kell a »Protestdnt« distinctidjat, hogy mas
dolog a bel és kiilmisszié és mas az evangelisatio. Va-
I6ban, nem tudjuk beldtni a szeretet munkai s ez j-
divata evangelisatid kozotti osszefiiggést. Mi nem fo-
gadjuk ellenszenvvel a jotékony intézeteket, ha mind-
jart ezek az egyhaztol tsbbé-kevéshé onalldlag is ke-
letkeznek; hiszen ez intézeteket igy is az egyhéz al-
tal dpolt keresztyén szellem lengi 4&t. Mi nem is tilta-
kozunk az onként alakult egyletek ellen, melyeknek
feladatuk a szeretet munkait gyakorolni. De egészen
més dolog az, midén azt kivannak tdliink, hogy vala-
mely organisalt mellékegyhdzat, vagy éppen verseny-
egyhdzat egvhdzilag tdmogassunk.
* *
*

A foonti sorok a Stiokkerék irdnyvonalainak kri-
tikdja, ujdivati evangelisatiéjuknak negatioja. Tudjuk,
hogy csupa negation a valldserkolesi élet fol nem épiil.
Szolgalni fogunk e lap olvasdinak positivamokkal is.
E targyra még visszatériink. Addig is legven szabad és
pedig 1Ujbdl a »Protestant« nyoman, mert szerkesztd
ur a kilfsldi mozgalomrdl valod referalassal volt szives
megbizni, egvlevelet k6zolniink, némi roviditéssel ugyan,
de a lényeg érintetlenill, épséghen iartisaval. A levelet
egy lelkész irta az Gjdivata evangelisatio mozgo-
lodéasainak alkalmabol. E levél e kérdés kiordl forog:
»evangelisatio-e ? avagy pedig a gyiilekezet gondozdsa ?«
E levélbsl a kovetkez6ket kozoljuk; .>Kérdezted
utolsé leveledben, ha értesiiltem-e amaz elszomoritd
eseményekrdl, melyek Z.-ber, az én korabbi gyuleke-
zetemben fordultak el, middn ott kisérlet tétetetl a
gylilekezet lelki életét az ugynevezett evangelisatio altal
ébreszteni. Egyszersmind o¢hajtanad hallani, hogy a
most sok helyen magasztalt evangelisatiérol én miként
itélek. Amaz eseményekrdl értestiltem s itéletemet meg-
tudhatod itt kovetkez6 soraimbél.« Itt megemliti leve-
lében az ird, hogy mar évek el6tt foglalta el a papi
allast Z-ben, egy nagy vidéki gyiilekezetben. Némi vi-
gasztalobb jelek mellett is az ott szerzetl elsG benyo-
masok nem voltak biztatOk, mert az anvagi és erkolesi
hanyatlas, elziillés tagadhatatlan volt. Meghasonlast,
perpatvart a nép kozott, nép és uradalom kozott, gyi-
lekezet és parochia kozott taldlt ott az 4j lelkész. A
lakossag egy nagy részének joindulataval., szeretetével
maga sem dicsekedhetett. Mégis, mikor évek mulva
onnan bucsut vett, a pdrpatvarok tohbnyire elsimulva
voltak, nép és uradalom a kolesonds bizalom dtjara
lépett, a templomlatogatds jonak volt mondhato s
a Dbtcsuzé lelkész mar tobb idé ota érezte, hogy
gyiilekezete jobb, mint hire. Hogyan tortént e jobbra-
fordulas ? E kérdésre az ird igy valaszol: »Ezt a jobbra-
fordulast koszonom én Istennek kegyelme utdn azok-
nak az embereknek, kik nekem kezdettsl fogva a gyii-
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lekezet tervszerd, kitarté lJlelkipdsztori gondozésat
ajanlottdk s Ovtak az evangelisatioval valo minden ex-
perimentaldstol. Mindenek el6tt gyiilekezetem mindenik
tagjat megismerni torekedtem. Latogatdst tettem min-
den hdaznil, eljutottam kozben-kizben a legegyhdziat-
lanabb helyekre is; itt-ott nem egy rossz szot kellett
hallanom és kijavitanom; de a ldtogatasok eredménye
az volt, hogy a templombajarék szdma né6tt és még
az egyhéziatlanok is meg-megjelentek a templomban.
Ezekre azzal igyekeztem hatni, hogy egyszeri nyelven
tartott s minden kegyesked6 phrasistdl mentes predi-
catiomban az ¢ mindennapi viszonyaikkal gyakran fog-
lalkoztam s folmutattam nekik, hogy Krisztus a leg-
vigasztalanabb helyzetben is érezteti az § vilagossdgét
és Dékességét. Azel6tt gyakran megtortént, hogy az
egyhaztanacsi gyilések eredménytelenil végzodtek, vagy
éppen megtarthaték se voltak, mert az egyhdztanacs
tagjai nem akartak hatdrozataik mialt a gyiilekezet
tobbi tagjaival rossz ldbon allani. En azonban ha vitis
igyek forogtak sz6nyegen, nem csak a presbytereket,
de az egész egyhdzi képviseletet, s6t néha az Oszszes
csaladatydkat (rnintegy 100) ¢szszehivtam. Persze sok
beszéd és vita esett, végre mégis csak lecsillapodtak
a kedélyek s mind gyakrabban hoztunk eredményes
hatarozatokat. — En eddig Sulzerél és az & torekvé-
seir6l, hogy a gyiilekezeteketélettel toltse he, csak keve-
set hallottam. Most jutott kezembe az 6 konyve, az »Evan-
gelische Gemeinde«. E konyv termékenyité hatasanak,
hogy tiibbet ne emlitsek, kdszonim azt, hogy élesebbé vall
érzékem az irant, a mit Sulze »¢ntudatlan keresztyén-
ségnek« nevez. Ett6l fogva nem csak a gyiilekezetekben
talalhatd arnyoldalakat lattam féként, mint munkal-
kodasom kezdetén, de folismertem, hogy a gyviilekezet-
ben is még sok keresztvénség van elrejtve, folszinre
nem kertilve még sok istenbizalom és tiirelem, sok
aldozatkész felebardti szeretet és részvevd segitség fel-
tinG zaj nélkdl s mindehez az egyhdzi szokdsoknak
bizonyos menynyisége, melyeket nekem csak &polnom
s valddi tartalommal betoltenem kell. A prédikacio és
hivatalos functioim gondos kihasznaldsa mellett még
hirom dologban taldltam meg a gyiilekezet helyes gon-
dozasanak legalkalmasabb eszkizeit. E harom: az &sz-
szes csaladdok rendszeres latogatdsa, a nélkiil azonban,
hogy e litogatasokndl mindig csak Istennek neve lett
volna szdmban, azutdn egyhdzi estélvek a gyiilekezet
szamdra biblial és missiol Ordk alakjaban,(Ez egyhdzi
estélyekrdl fogunk még beszélni lapunkban. Szerk.)
harmadszor a konfirmdlt ifjnsdg szamdara szervezett
Oszszejovetelek. A hivekkel valé e kiilonféle érintkezé-
zések folyldn a gyiilekezetet mind jobban megismer-
tem és mind jobban megszercttem. Imat, hazi ahita-
toskodast, bibliaolvasast taldltam sok oly csaladban,
hol éppen nem is gyanitoitam volna s ha nem is
sziint meg mindjart egy csapdsra minden iszdkossag,
kihégds, perpatvarkodds, mégis hamar rajottem, hogy
gylilekezetemet kezdetben igen sotét szemiivegen &t
néztem volt. Most mér nagyrabecsiilést kellett éreznem
az egyszerii emberek irant, kik igen sulyos koriilmé-
nyek kozott sok tekintetben oly derék embereknek
bizonyultak és a midén én évek mulva a gyiilekezettdl
buicsut vettem, jogom volt remélni, hogy e nép vallés-
erkolesi élete egészséges uton fog tovabb haladni.

Azonban miasként tortént Ennek a gyiilekezetnek
az én tavozdsom utdn az Gjmoédi evangelisatio egyik
kisérleti allomasat kellett szolgdlnia. Utdnam oly pap
jott oda, kinek dogmatikus tételekben elveszd, a szi-
veket idegeniil érintd predikalasait az egyszerii embe-
rek megértés nélkiil s épiilés nélkiil hallgattik. Middén
ép évek multdn elsé izben jottem ismét régi kozsé-
gembe, mindenkitsl, a lelkipdsztor szdjabol is azt kelle
hallanom, hogy a templomlatogatds ijesztéleg meg-
csokkent. Ennek a szomoru jelenségnek oka mindjart
vildgossa lett elSttem. Ugyanis az 4 lelkész az ott
készen taldlt vallasos és egyhazi-életet csak holt szo-
kaskeresztyénségnek tartotta. Ugyanis utédom megeld-
z08leg egyik nagyobb varosban az istenigét és Jé-
zus nevét naphosszanta folyton szdjukban hordd hit-
vallék koreiben mozgotts innen azt az eszményt hozta
magaval, hogy itt a faluban ily ,hiv6* keresztyének
»tarsasagat serkentse fol. Csak most is, midén 6t
meglatogattam, ezeknek a mi népiinket az evangelisa-
tiéval boldogitani akaro tarsasagheli embereknek éven-
kint tartani szokott egvik nagy gyiilésén vett részt. A
receptet, mely valamely gyiilekezetben a keresztyéni
életet folserkenteni van hivatvas melyet neki ott ajan-
lattak 6 Z-ben is alkalmazta. Két larikus evangelista
jott ugyanis, az egyik egy varosi missionarius, a masik
egy colporteur s aztan két heten at a papi lakban gyii-
lekezéseket tartottak. A siker egyel6bb nagyszerinek
igérkezett; a haz alig tudta befogadni a kivancsiakat.
Ott hat estvénként két Ora hosszat prédikaltatott a
btinbdnat, kizben imadkoztak, énekeltek, s6t az ordog
és pokol torzképeit mutogattdk. A binok oly moédon
voltak festve, hogy tisztes ndéknek, lednyoknak pirul-
niok kellett. stb. — Az els6 0Usszegyiilekezés végezté-
vel felszolitds folytin kilencz tiz személy egyiitt ma-
radt még tovabhi imadkozas végett, mint »félserkentek«
mind oly emberek, kik a lelkészszel kiizelebbi viszony-
ban allottak, vagy kiilénben is mér szorgalmas tem-
plomjarék voltak. Az iszakosok, vagy mas binsstk
kiizil dgyan senki meg nem tért. A megjelentek tobb-
sége a szétoszlaskor zugolddott; kifakaddsok voltak hal-
hatok, s6t utcahoszat szidalmaztdk a hivé prédikalas
és evangelisatié ezt a fajait. — A templomlatogatas.
az evangelisatio e kisérlete utdn e gyiilekezetben éppen
nem lendiilt fol, ellenben sokak lelkiismerete jutott
confusioba. Egy mas alkalommal az evangelisatioval
szemben elfoglalt elvi allaspontomat ki fogom fejteni.«

Adjuk ez egyszerii, a tapasztalat kozvetlenségével
irott levelet s mi is azt a meggydézidésiinket fejezzitk
ki, hogy azt a vardzsszert. ha ugyan megvan engedve
varazsszerr6l beszélni ott, hol a siker a becsiletes
munkahoz van kitve, nem e szavak fejezik ki: 4j di-
vati evangelisatio, de kifejezik e szavak: a gyiilekezet
lelkipasztori gondozésa.

Lelkipdsstor.

Kilonfélék rovata.

Szildgyi Dezsének, kit ref. egyhdzunk is biisz-
keséggel soroz nagyjai kozé, f6gondnoki-beszédét egész
terjedelmében gyorsir6i foljegyzések hidnyaban, mint
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mas lapok, agy mi sem koz6lhetjik s igy csak rovi-

debb referiddra vagyunk utalva.

A dunameliéki ev. ref. egyhazkeriilet koz-
gyiilése foly6 ho 195-én nyilt meg Budapesten. A koz-
gyiilés egyik fontos targya volt a Tisza Lajos grof
helyére vilasztott 1) f6gondnoknak. Szildgyi Dezsd
képviselGhazi elncknek beiktatdsa. A hivatalos eski
letétele utdn az G) f6gondnok nagyhatasu beszédet
mondott, melyben foként a méltanyos addreform s a
szegényebb egyhdzak csoportositisanak kérdésével fog-
lalkozott. A beiktatasi Unnepély utin Szdsz Karoly
plispik olvasta fel piispdki jelentését. Inditvanyara
az egyhéskeriilet elhatirozta, hogy O felsége elétt fel-
iratilag tolmacsolju mély részvétét a kirdlyné szomorv
haldla alkalmabol. Fontos pontja volt a jelentésnek a
kongrua torvényérdl valo megemlékezés. Az egyhiz
keriilet igénybe veszi ugyan az 4llamsegélyt, de azzal
a feltétellel hogy az egyhdz autonOmidjat csorbittatni
nem engedi. A népiskolai bizottsag jelentésének
legfontosabb targya a tanitoi korpotlékok kérdése volt.
Az 1898. ¢évt8l kezdve ugyanis az ev ref. tanitok is
korpotlékokban részesiilnek s azon egyhazkozzégeknél,
melyek a a korpdtlékokat fedezni nem tudjdk s ezt
indokolt kérvényben a koltségvetés csatolasa mellett
kérik, az allami koltségvetés terhére fognak a korpot-
lékok a miniszter altal utalvdnyoztatni. Az egyhdzkdz-
kozségek tomegesen kérték tanitdik szadmdara a kor-
potlékokat, de a kérvények nagy részét a miniszter
visszautasitotta azon indokoldssal, hogy az illet§ egy-
hazkozségek koltségvetése felesleget mutat. Mivel azon-
ban a korpétlék legalabh 50 frt s 3 frt 27 kr. feles-
leges feltiintet§ kérvénvek is visszautasittattak, behatd
vita utan a f6gondnok inditvinyara elhatdroztik, hogy
a miniszterhez felterjesziést intéznek és kérni fogjak,
hogvy a koltségvetési felesleg miatt ne utasitsa el a
kérvényeket, hanem vegve figyelembe az illetd ki{zség
adosszolgaltatasi képességét; ne csak az dllami adokra,
de a kozségi potadokra is terjessze ki figyelmét és
igy birdlja el az ujabb alland0 teher hordozasanak ké-
pességét, kétséges esetekben pedig kérdezze meg az
egyhazi felettes hatdsdgot. A kdézépiskolai szakosz-
taly jelentését Katona Mihaly kecskeméti fGgym. igaz-
gatd referdlta. A jelentés szerint az egyhazkeriilet ko-
zépiskolaiban 81 tanar miikodik, kik kozil 52 okleve-
les. Az elmult tanévben az Osszes novendékek szama
1755 (ev, ref. vallasu 861) volt. Ennek kapcsdban ke-
rillt napirendre a miniszternek a tanarok mellékfog-
lalkozasara vonatkovs rendelete is. Kimondta a koz-
gyilés, hogy a tanarok alldsukkal inkompatibilis mel-
l1ékfoglalkozast nem folytathatnak, azok pedig, kik meg-
engedett mellékfoglalkozdssal birnak ugyan, de erre
engedélyt nem nyertek, attol eltiltatnak, jovére pedig
elvarja a kozgytlés, hogy a tandrok kiilon elfoglalta-
tasuk esetében felettes hatdsdgainknak jelentést te-
gyenek.

Zsilinszky Mihaly, vallasiigyi és kozoktatds-
tigyi allamtitkdr, mint az evangelikus bényai egyhaz-
kertilet 0j feltigyelGje foly6 ho 18-an tartotta székfog-
lalojat. E beszédet a benne foglalt eszmék, igazsigok,
a benne végig vonul6 szellem, valamint Zsilinszky Mi-
haly egyénisége és politikai, allamférfiui sulya egyarant
nagyjelentdségivé teszi és pedig az egész magyar pro

testantismusra nézve. Ennélfogza megragadjuk az al-
kalmat, hogy e nevezetes beszédet lapunk élén kozoljik.

Meghivo. A kolozsvari ev. ref. theol. fakultas
internatusanak ifjusigi egylete altal f évi oktober hé
31-én, délutan fél 6 orakor a fakultas disztermében
tartand6 reformdcziéi emlékiinnepélyre. Misor: 1. Koz-
ének. Jovel szent Lélek. XCIL dices. 1. v. 2. Unnnepi
ima, tartja: Boér Karoly, IV éves theologus. 3. Al-
kalmi Dbeszéd, tartja: Dr. Kecskeméthy Istvan, theol.
tandr. 4. Erés varunk nekiink az Isten, zenekisérettel
eléadja: a fakultds énekkara. 5. »Mult, Jelen és Jové,
Santha Karolytol. Eldadjak: Székely Janos, Dézsi San-
dor és Herepey Itonka k. a. 6. Zarszo, Kenessey Déla
theol. igazgatotol. 7. Részlet a »Biblids ember« cz, ope-
rabol, el6adja: a zenekar.

= A dunamelléki egyhazkeriilet kozgyiilé-
sével kapc:zolatban e hé 16-d4n a kalvintéri templom-
ban nyolec 4j lelkész avattatott fel és bocsattatott ki
a szép, de nehéz palya folytatasara.

Szerémségben, Maradék kizségben 300 magyar
tért it az ev. ref. vallasra a rom. k egvhazbol, mert
Strossmayer piispok nekik a legalabh havonként egy-
szeri magyar igehirdetést sem engedeélyezte.

= Rakospalota és a papi fizetés. A duna-
melléki egyhazkeriilet kozgyiilésén érdekes okmanyt,
a rakospalotai egyhazkozség Gj papi dillevelét erdsi-
tették meg, mely a papnak 4000 frt fizetést Dbiztosit.
Az egyhdzkdzség ugyanis telkeivel jO tizletet csipalt.
Parczellaztatta és eladta 250,000 frtért. Ez (sszeg ka-
mata 10,000 frt, melyb6l 4000 frtot a lelkész kap, ».
tobuit pedig az egyhazkozség kulturdlis kiaddsainak
fedezésére forditja.

= Fdgondnoki ebéd. A dunamelléki egyhaz-
kerilet 4j f6gondnoka folyo hé 16-4n a Continental
szalloban fényes ebédet adoit, melyre hivatalos volt a
kozgyilésnek minden tagja, a budapesti ref theol. ta-
narok s a felavatott Gj lelkészek. Lelkes hangulathan
nem volt hidny: a poharkoszonték egymast érték, a
mi a mellett tesz tanubizonysigot, hogy az egyhazkerii-
let Tisza Lajos grof helyére méltd utddot talalt és va-
lasztott.

R néppart lapja, az »Alkotmany« Zsilinszky Mi-
haly beszédének ama passusandl, melv a budapesti
egyetemen szervezendd protestans theol. fakultast hang-
sulyozta, ijedten kialt fol:»>Tehdt Pazmany egyetemén
protestans hittani fakultds!« Gondoltuk, hogy e derék
eszméhez az ->Alkotmény« példatlan savanyu képet
fog vagni.

A dunamelléki ew. ref egyhéazkeriilet
0todik egyhazi értekezletét Szilassy Aladar elnoklete
alatt a kozgyiiléssel kapcsolatosan e ho 17-én d. u. 4
orakor lartotta meg Budapesten a f6gymn termében.
A vilagi férflak sordban ott voltak Szilagyi Dezsd {6-
gondnok, Teleky Jozsef grof, Vécsey Tamds, Adam
Andras, Hegediis Istvan dr., Ballagi Aladar és masok.
Az értekezletek mukodésérsl Szots Farkas titkdr sza-
molt be, melynek eddigi eredménye a pezsgéshe indult
egyhazi élet, egyhdzias érzés minden téren. A helmis-
si6 mezején hovatovabb tébb munkas all elg. Nemesak
Budapesten, de a vidéken is gyorsan szaporodnak az
ifjasagi és konfirmaliak egynsiiletei, énekkarok, ni-egy-
letek stb. Legnagyobb a tevékenység a févaroshan, hol
a ref ifjusagi, a Larantffz Zsuzsanna-egyesiilet s a
Nagzpénteki-tarsulat nagy buzgalommal sikeres munkat
végez. Nagy mértékben terjednek a valldsos iratok is.
A titkari jelentés tudomasulvétele utin az értekezlet
kimondta, hogy az egyhdzi értekezletek szervezésére
minden lehetét elkévet, mert azoknak idvis hatasa
maris érezhet6. Az értekezlet az egyhdzi ad6zas re-
formjanak kérdésével is foglalkozott. Hosszas vita utdn
az értekezlet Adam Andras inditvanyat fogadja el,
hogy a vélasztmany egy tervezet kidolgozasaval biza-
tik meg s az elntkség atjain véleményezés czéljahol
megkiildi azt minden egyhdzmegyének, hogy igy a jove
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értekezlet e tekintetben egyonteti hatarozatot hozhas-
son. Az egyvhazfegyelemrsl Havpal Bend budai ref. lel-
kész olvasott fel egy javaslatot, melynek propozicioi
elfogadtattak s targyalds végett az egyhdzmegyei érte-
kezletnek adatnak &t.

= Hamar Istvan, a budapesti evang. ref. theol.
akadémia 1j tanidra folyé hé 15-én tartotta meg a
kozgyilés tagjai, a theol. valasztmany, a tanari karés
az ifjusdg eldlt tandri székfoglald értekezését.

Nagy Lajos, a nagy-enyedi Bethlen fiskola je-
lenlegi rekior professzora, ottani fluképezdénk igazga-
16ja, e ho 16-4n tinnepelte meg 25 éves tanari jubi-
leumat. A derék, munkas tandart tisztviseldi, tanitvanyai.
o tanari testilet szives (OvacziOkban részesitette. Az
¢rdem onmagdban hordozza igazi jutalmit és Nagy
Lajos tanar ez igazi julalomra valoban mélto.

== B m. kir. kozponti statisztikai hivatal
havi kiozleménye szerint f. évi aug. hénapban 765
(24- 120) vegveshazassag kottetett Egyhdzunk veszte
sége a jelzelt honapban a rom kath. egyhazzal szemben
34; nvereség mas egyhaziol 3, Gsszes veszteség 31.
»Quousque tandem abutere patientia nostra ?«

= R tiszantuli ev. ref. kozépiskolai tanar-
egyesiilet elhalaszlott idei kizgyilésének helyéal Gjbol
Kisujszallast tizte ki. A gyilést f. évi decz. 29. és 30.
napjain tartja meg.

= TR ST T e = s e,

Nyeremény gegyzek

az erdélyi ev ref. egyhizkeriilet altal a kolozsvari protestins sze -

retethdz javira rendezett jotékonycsélu sorsjdtéknak Budapesten

1898. szeptember ho 15-én meglarlott I. huzisdn kihuzott
szamokrol.

A huzisnil jelenvoltak: Schilling Ruadolf kir. kozjegyz6
helycttese dr. Msajtinszky Zsigmond, és a pols. hatisig ré-
szérdl Dr. Szalay Sandor V ker eloljaré helyettes

(Harmadik kozlemény.)

875 nyezemény a 10 korona értékben: 151 1074 1123
2787 4208 5322 6507 7588 8462 16228 11040 11425 11426 11934
12135 12717 12846 14654 14655 14839 15863 15992 16307 16939
17096 17872 17373 17375 17450 17498 18623 18669 21414 21420
21568 21873 22060 22070 22789 22867 22946 27639 28603 28719
29035 29176 30228 30919 31101 31978 32239 34066 34229 35326
36088 36538 36846 37289 37462 384:0 38799 40479 4480 40964
42270 42551 42562 42901 43411 44272 44683 44741 45357 45949
438864 4888y 49229 52780 54195 54398 54469 53250 58994 60338
60511 60786 60988 60990 61108 62141 62143 62200 62421 62828
63065 63776 63346 65604 65937 663805 67140 67313 68402 69270
69420 69762 71041 73089 75808 75937 76169 76173 76861 76957
78826 79150 73579 80477 80538 #0895 £0933 80984 81117 81185
81547 82723 82863 83118 83170 83282 83377 83/41 84169 84209
84565 85199 86011 86301 89782 92911 92456 93359 93963 93964
93965 94374 94610 94925 95138 95463 96351 96491 95956 97572
97938 93416 100134 100889 100891 100892 105301 106118 106119
106120 106682 106683 107093 107198 108241 108335 109546
110745 111366 111843 111918 112141 112909 113117 113982
114819 115564 117259 118166 118601 118792 119149 119151
119410 121134 121628 121651 122939 123284 123285 123997
125528 125784 126410 126617 126679 126680 126805 128106
128112 128230 129652 129749 130133 130629 132021 132611
132880 133257 133712 138859 134170 131776 136023 136606
136891 137101 139343 140411 140673 141934 142191 142353
142358 142680 146064 146126 146127 146183 146877 147198
147541 147760 149059 149787 149977 150858 150921 150984
151270 1522'6 152415 152951 154449 154563 156562 156686
157866 159153 159566 160246 160309 160464 161504 165137
165700 165837 166447 166343 167503 167504 167505 168870
169225 169987 170591 170592 170638 172873 173696 174097
175915 176502 178332 178333 178561 178602 179769 179771
179772 179773 180493 181000 181374 182642 183169 185495
185791 186096 186824 186825 186826 187500 188074 188971
189337 190634 190668 191174 191556 192713 192714 193057
194419 194521 195249 1955652 196300 196302 196904 197420
199258 199825 199835 200748 201625 202450 203513 203545
203576 205078 206051 206998 207668 207813 207838 207948
208784 209849 209979 212294 212645 212661 212875 212876
212877 213309 213587 214332 214606 215405 216735 217025
217044 217358 217423 217461 218010 218289 218613 218847
219442 219443 220771 221666 223915 225838 226354 226998
227239 227777 228015 228016 228017 228038 228065 228228
229153 229817 229819 230356 231488 231552 231553 32330
232500 232768 233134 233686 234484 235365 236747 237315
237546 237902 238405 239449 239¢06 240929 241658 241734
342753 242797 242798 242920 245299 245488 245816 245950
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246775 246871 246983 246984 247680 248435 251257 253082
253737 255361 256024 256791 256948 257084 258840 258931
259043 259148 260837 262841 263210 263952 265206 265235
265691 266056 267055 267128 267131 267358 267859 267860
267861 268300 263363 268581 268890 269269 269527 269747
270801 271039 271618 271807 272481 247507 274934 274935
274936 275938 275995 276512 276513 276647 276648 276649
277020 277186 277259 278479 279665 280823 281088 281240
281414 281591 282809 283010 285682 285840 287052 287053
287376 287423 287424 288759 288910 288911 289553 290715
292599 294482 294949 298104 299529 301292 302211 302213
302216 302945 304306 305690 306444 306581 306882 307740
307912 318340 309656 309774 309825 310447 310565 310578
311356 311687 312151 312155 312617 313360 313903 314476
315187 316601 316621 317398 317409 317717 318275 3818355
319098 320048 320049 320875 321366 326503 325977 326301
3277 1 327725 328651 329180 329388 329730 329931 330083
330587 331178 331392 332004 332018 333402 334853 335234
335399 335474 335588 336537 337675 339896 340837 340970
342095 342342 342673 342708 342709 342788 344443 344981
344989 345272 345504 345583 345646 346293 346656 346883
346919 347110 347113 348561 348564 348706 348832 348971
349030 349260 349342 349429 350288 350577 350721 351625
352022 352254 352502 352759 353321 355416 356031 356510
357013 857132 3857237 357254 357359 357556 358905 360127
360209 360654 360860 361998 362052 362223 362255 362256
362678 363024 363694 364516 365065 365378 365435 365649
366064 366484 366611 368341 368939 370222 370284 370659
370717 371031 372225 372685 375084 375469 375742 376041
376080 376222 376257 376965 377717 377932 378148 3879167
380022 380416 381405 381977 382168 383190 383294 33361
383684 384458 885929 385965 387002 387080 387281 387315
388402 388384 390303 391172 392020 392914 393498 393879
394337 394642 394645 394996 396508 389687z 397971 399849
400501 400899 402309 402527 402770 403637 403876 405240
405583 406367 407368 407904 408290 409079 409737 410239
410886 412211 412761 413010 413109 413694 414035 414179
414180 414295 414825 415023 416801 417083 417130 417668
417928 418818 419107 419653 419943 420473 4205%9 422803
423701 423918 421593 424683 425165 426455 427932 428342
429614 430334 430907 431259 431675 432081 433474 433561
433643 433862 434334 434533 435582 435584 435585 436346
436411 436765 437731 438185 439085 440015 410389 440426
441339 442106 442676 443137 443248 444517 445479 445496
445524 445657 447887 447928 443459 448841 449367 449595
449740 450897 451109 451533 452082 453978 404306 455390
4565557 455879 455994 456430 456565 456816 457013 457529
457604 458147 458183 459195 459463 460344 460436 460499
460571 460822 461224 461383 462060 462635 464627 465380
465635 465371 466418 467577 467650 469282 469505 470319
470408 470488 470816 471659 472152 472252 472282 472283
473368 473553 473790 474359 474449 474486 474878 474983
474988 475745 478218 478623 479075 479381 430082 480085
480708 481088 481427 481501 481907 482387 483931 484096
434292 484938 485029 485039 485323 486410 487543 487588
488925 488928 489043 489122 489643 489870 490384 490779
191877 492277 492292 492602 492778 493130 493545 493879
494148 494247 494699 494851 495260 496031 496690 496929
497451 497540 497782 497939 498849 498863 499333 499578.

A nyer6mények 1593. oktéber 1-t6l a nyer6 sorsjegy be-
mutatisa ellenében a rendezé bizottsag altal Kolozsvart kiadatik.
A Il-ik huzashoz (1998. november 16.) ajanlunk:
1 sorsjegyet —.50 krért.
6 » 250
12 » 5—
Kisorsolds ald keriil 2000 nyeremény 82900 kor. értl

Kolozsvart, 184" szeptember hoé 15-én.

Hivatalos rész.
3041—1893. KORLEVEL

az eg yhazkeriileti Utasitdas 201. §-a 3
moédositisa targyaban,

valamennyi ev rel. egyhazkozségiinkhoz.

. bekezdésének

A foly$ évben tartot! f6t. egyhazkeriileti kozgyd~
1€s, 67 jkvi szdm alatt kelt hatdrozatdval, a kolozska-
lotai egyhdzmegye inditvanya alapjan, kimondotia, hogy
az 1866 évi kozzsinat 91 jkvi sz. hatarozatat, vala-
mint az egyhazkeriileti Utasitas 201 §-anak 3. bekez-
désében kimondott amaz intézkedést, hog

Ha kegyjavadalomra jogosult nincs, a kegyjava-
dalom a haldl utani els§ félév alatt az egyhdzmegyei
ozv. arvai alapot illeti meg,« — hatélyon kiviil helyezi
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44. szam.

s az lirességbe jott papi 4llas betoltését a teljes fize-
tés élvezete mellett engedélyezi, és a hol interkalaris
jovedelem van és marad, ott ezen jovedelem az@egy-
hazkozséget illeti, mely egyhdzkozgégl czélokra fordi-
tando.

Midén a f6t. egyhdzkeriileti kozgviilés e hatiro-
zatdt ezennel hivatalosan kozre adjuk; felhivjuk az
Osszes érdekelt egyhazakat annak jovében leend6 meg-
tartdsara.

Kolozsvart, 1898. oktéber ho 17-én.

Dr. Valyi Gabor,
elnokhelyettes.
3049 —1898. KORLEVEL
valamennnyi egyhézkozségiinkhoz.

Dr. Kadar Janos
s. titkar.

A foly6 évben tartott f6t. egyhazkerileti kozgyii-
las, B8 jkvi sz. a. kelt hatarozataval kimondotta, hogy
az erd. ev. ref egyhadzkeriiletiinkben eddig gyakorolt
amaz eljaras, mely szerint :a lelkész-mindsitési bizo-
nyitvanyokat egvedill a plspok irta ald, megsziintette-
tik s jovore az ilynemid bizonyitvinyok csak az eset-
ben birnak érvénnyel, ha azok az egyhazkeriileti f5-
gondnok és piispok altal egyiittesen lesznek aldirva.

Figyelmeztetjitk tehat osszes egyhazkozségeinket,
de kiillongsen nt. esperes afiait és a lelkészjel6ld bi-
zoltsagokat, hogy papvalasztisok alkalmaval a f6t.
kozgyiilés e hatarozatat szigorunan figyelemmel tartsak

Kolozsvartt, 1898. oktéher 17.

Dr. Valyi Gébor,
elnskhelyettes.

Dr. Kadar Janos,
s. titkar.

3051 —1898. KORLEVEL,

valamennyl egyhizkozségiinkhéz és mindenik
iskolankhoz, illetve kollegiumunkhoz.

A folyé évben tartott f6t. egyhazkerileti koz-
gyiilés, 48 jkvi szdm alatt kelt hatdrozatdval, egy kon-
krét esetb6l kifolydlag, jovore kovetendd szabalykép-
pen kimondotta, hogy: ,mindazon egyhdzi vilaszta-
soknal, a melyeknél a szavazatok dltaldnos vagy vi-
szonylagos volta a tirvényben, illetve utasitashan els-
irva nincsen: a valasztdsok érvényességéhez abszolut
szavazattobség kivantatik.

Err6l a czimzett egyhdzkozségeket, illetve iskola-
kat, tudds és ahhoz alkalmazkodads végett ezennel hi
vatalosan értesitjiik.

Kolozsvar, 1898. oktéber ho 17-én.

Dr. Valyi Gébor, Dr. Kéadar Jénos,
elndkhelyettes. titkar.

3612—1898. KORLEVEL

az erd. ev. rel. theologial fakultds és valamennyi

erd. ev. ref. kollegium n.t. Elfljarosiganak, s

valamennyi erd. ev. ref. Iskolaszék t. lelkészel-
nokének.

Méltoztatott a kultuszminiszter ur f. é. oktober
4-én 4196 eln. szamon bkelt korrendelettel intézkedni
az irant, hogy a rendelkezése és vezetése alatt allo
osszes hazai f6iskolakon, kozépiskoldkon, szakiskolakon
és népoktatasi tanintézeteken ezentul évenkint megdi-

cs6iilt kiralynénk, O -csaszari és kiralyi felsége emlé-
kezetének megiinneplése végett a jove évtdl kezdve
minden év november 19-ik napjan iskolai gydsziinne-
pély tartassék.

Igazgatdtandcsunk e korrendelet intenczidjat ke-
gyelettel magdéva tette és tartalma mozzanatai altal
indittatva elhatarozta, hogy emez orszagos korrende-
letre vald hivatkozassal, annak szellemében s kivanal-
ménak megfeleléen, felhivja és utasitja fenn czimzett
Gsszes ev. ref iskolai hat6sigainkat, miként intézked-
jenek az irdnt, hogy a kiralyi Erzsébet-emlékiinnepély
intézetenként minden év november havdban megtar-
tassék s hogy ezt megel6z6leg minden ev. ref. tanin-
tézet ifjusaga gyaszistenitiszteleten részt vehessen.

Az erd. ev. ref. egyhazkeriilet Igazgatotanacsanak,
Kolozsvartt, 1898. oktdber h6 22-én tartott iilésébél.

Paradi Kélmén, Dr. Vilyi Gabor,

tantigyi el6ado. elndkhelyettes.

KORLEVEL
a kongrua-torvény értelmében fizetés kiegészité-
sért folyamodott valamennyi lelkész adhoz.
A mar legtobb helyrdl beérkezett fizetés-kimu-
tatasok feliilvizsgdlisa rendjén constataltuk, hogy afi-
zetés-kimutatas sszeallitdsara vonatkozd utasitds egyes

 rendelkezései sok helyt mellztettek s hogy kiilonssen

a bizonyitékul becsatolni rendelt kataszteri birtokivek
igen sok kimutatds mell5l hidnyzanak.

Felhivjuk tehat mindama lelkész aait, kik az 4al-
taluk beterjesztett kimutatds igazol6 okmanyait becsa-
tolni elmulasztottdk, hogy ezen okmdényokat, de kiilo-
nosen a kataszteri bhirtokiveket, haladéktalanul szerez-
z6k Dbe s kozvetleniil [g. tandcsunkhoz folyé évi no-
vember hé 5-éig, sajat érdekiitkben terjesszék f6l, mert
kilénben folyamodasuk mint felszereletlen, kénnyen
vissza fog utasittatni.

Kolozsvartt, 1898. oktéber 25-én

Dr. Valyi Gébor, Dr. Kadar Janos,

elndkhelyettes. s. titkar.

144 —1398. MEGHIVO.

A marosi egyhdzmegye kiikillsi kore, reforma-
czi6i emlékiinnepélylyel egybekotott papi értekezletét
folyé évi oktéber 31-ikén, d. e. 9 6rdnkezdddsleg Gya-
lakutan fogja megtartani, melyre a tiszteletes tagtar-

sakat és a t. érdeklédd kozOnséget tisztelettel meg-
hivjuk.

Targysorozat:

1. Az Gnnepélyes isteni tiszteleten: imat mond

elnok aa. Unnepi egyhdzi beszédet tart Adi Samuel,
abodi lelkész aa.

2. Az értekezleten: elngki megnyito; jegyzékonyv
felolvasasa, hitelesitése. Ertekezéseket, felolvasasokat
tartanak tiszt. Gonczi Istvan kibédi és tiszt. ifj. Nemes
Sandor gyalakuti lelkész aai. ElGterjesztések, inditva-
nyok. Elntk és jegyzd valasztas.

Makfalvan, 1898. oktéber 20.

Benedek Dénes,
értekezl. elnok.

{(Lapunk szivesen nyit tért ily Meghivéknak s az
értekezletekr6l sz6l0 tuddsitasokat kozérdekiieknek
tartja és szivesen fogja kozleni. Szerk.)

Kiss Dénes,
jegyz6.

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ KONYVNYOMDAJABAN KOLOZSVART.



