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MEGJELENIK MINDEN CSOTORTOKON.

Védekezziink.

(Folytatas.)

A kiilfoldi protestantismus az ultramontanismus-
sal szemben megbizhaté szovetségesnek tartja az 0-
katholicismust. Méltan. Az Evang. Bund gyilésének 6-
katholikus piispok iidvozletet killd s protestans lapok
rokonszenvvel szélnak az 6-katholicismusr6l. Egyik berni
lap nagy melegséggel képviseli azt az alldspontot, hogy
az O-katholicismus papnovendékei sziméra a berni
egyetemen mindvégig fakultds alljon fonn, mert az 6-
katholicus fakultas megsziintetése egyenesen a protes-
tantismus elleni b@n volna. Kétségtelen, hoay az 6-
katholicismus az ultramontanismus ellen egy — bastya.
E bastya nélkiil az ultramontanismus csak annal na-
gyobb erével vetné magit a protestantismusra Ks e
béstya nem omladozik, de éppen erdsodik. Egyel6bb
gyenge oldala volt az 6-katholicismusnak, hogy nem
allott rendelkezésére elég alkalmas pap, de most mar
e hidnyon is segitve van. Az G-katholicismus térfogla-
Jasa, elérehaladdsa Ausztridban is, Olaszorszigban is,
az amerikai lengyelek kozott is bizonysdg arra, hogy
a kilonben éppen katholikus korokbél kiindulo ez ul-
tramontén ellenes mozgalomnak jov6je van. Az em-
litett berni lap joggal hangsulyozza az 6-katholicismus
jelentdségét s kivanja részére a protestansok tamoga-
tasat. Az 6-katholikus mindenesetre tobbet hasznil a
protestans tgynek, mint azok a hangos liberalis haza-
fiak, kik gyermekeiket jézsuita intézetben neveltetik.
Ilyen dolgot pedig még liberalis ministerrdl is olvas-
tunk. Hazankban mi 6-katholicismusrél még nem be-
szélhetiink; de, példaul, a magyar gordg katholikusok
ama torekvése, mely magyar liturgiai nyelvre irdnyul,
folhivja a nemzeti tdmogatast és a protestins tamo-
gatast egvardnt. A nemzeti nyelv gySzelme maginak a
nemzetnek gyézelme és igy az ultramontadn internacio-
nalismusnak veresége. Es ismét ultramontan vereség
és protestans gydzelem az a rés, a melyet a nemzeti
nyelv a papista kultus oly igen féltett és oly igen ki-
zarélagosan objecliv karakterén iit, nem is emlitve e
helyen egy ily reformnak valldserkolcsi értékét.

Reformatus hiveink, kik katholikus vidékeken el-
szortan laknak, kivalt nalunk, Erdélyben, a pépista
propaganda veszedelmétsl kevésbé féltheték. Ez elszor-
tan talalhaté reformatus birtokainkat, hogy 6ket a
papista aradat el ne moshassa, megksti a korlelkészi
intézmény. A diaspordk, ha kells lelki gondozasban
részesiilnek, vallisuk és egyhdzuk iranti ragaszkoda-
suknak megragado példait nyGjtjak. Eppen a katholikus
vidékeken é16 protestans veszi észre és szivleli meg
val6ban, hogy mily draga kincse van neki evangeliumi
hitében. 86t minden egyes protestans, ki katholikus
vidéken lakik, egy-egy missionariusunk, ki protesténs
gondolkodast terjeszt és tolerantiat predikal. A dias-
pordkat Aeschlimann éppen protestans kovasznak ne-
vezi. Igaz; mindig foltéve a kell6 gondozist. Azonban
igazan fenyegetd veszélyben forog népiink a varosok-
ban. A pépista propaganda éppen protestins varosokra
veti magat, itt igyekezvén hadiszalldsat folutni. Példa ra
Ziirich is, példa rd Debrecen is. Az ultramontanismus
okosan szamit, midén éppen protestdns varosainkban
akar gyokeret verni. Ugyan mi soha se hittiik, hogy
az ultramontanismusrdl szélva, valaha Pal apostolra
gondoljunk. Azonban minden rokonsag kizarasa mellett
konstataljuk az ultramontanismusnak azt az okos takti-
kajat, mely folismeri a varosoknak a propagandira
nézve tagadhatlan nagy jelentdségét, mint folismerte
azt P4l apostol, midén egy Korinthban, egy Thessalo-
nikdban alapit gyiilekezeteket. Természetes. A varosok
a vidékeknek centrumai. A varosok a vidéknek pél-
daul szolgalnak. A varos a vidéknek szellemi lekintet-
ben is, gy szdlvan beszerzési piaca. Béatran nevez-
hetjitk a varosokat fontos strategiai pontoknak, me-
lyeket a propaganda tigyesen ki is hasznal. Mi protes-
tansok pedig éppen varosainkban vagyunk legkevéshé
folfegyverkezve. Nincs parochialis rendszertink, nincs
cura pastoralisunk s nem is lehet, mert nincsenek
elegendé szamban lelkészeink, segédlelkészeink és ka-
tekhetdink. A kiilonféle iskoldkba Oszszesereglett ifjusag
nem all egy erdteljes egyhdzi élet hatdsa, mondhatni,
varazsa alatt. Szerencsénk ugyan, hogy varosainkban
tobb helylitt virdgzé gymnasiumaink is vannak s ez a
korilmény kivalt akkor szerencse, ha novendékeinket
gymnasiumaink nemcsak dltaldban keresztyén, s6t nem is
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csak allalaban protestans, de éppen egyhdazias iranyban
részesitik. Bz az egyhézias iranyitds éppen oly sziiksé-
ges, mint példdul a tanitdshan a szemlélteté=. A no-
vendékek lelke ncin abstrakt, de konkrét dolgok 4ltal
szerez mindenek el6tt tartalmat.

Az én keresztyénség:m nem lehet mds, mint re-
formatus keresztyénség s valldsossigom elsé sorban
egyhaziassaigomban realizdlédik. Gymnasiumaink ez
irany hatdsit csak még jobban fogja emelni a vallas-
tanari intézmény. A protestantismus, mint a multban
nem csalatkozott, gy jovére sem fog csalatkozni oly
kival6 organumaiban, mint a minék kozépiskoliink.
Az egyetemi ifjisdg katholikus részének {Gmoritése,
solidaritisba hozasa Kolozsvartt is megkezdddott. 1y
irAnyu actiora nekiink is szerencsés eszkozil kindl-
kozik a theologiai internatus. Nem vagyunk tehat a
védekezés minden eszkize nélkiil; mindazondltal ismé-
telniink kell, hogy protestins népiink a varosokban
van leginkdbb kitéve a papista propaganda veszélyé-
nek. £ propaganda hatdsat el6segiti a varosok nem a
legtisztabb atmosphirdja is. Aztdn ne feledjik, hogy
éppen nem szerencsés viszonyaink belopjak a katho-
likus tudatot a protestans lelkekbe is. Csaknem min-
denki kénytelen, hogy pépistanak érezze magat idon-
ként. Némely katholikus innepen papistiva lesz a
protestans iparos is, mert munkasziinete van, a pro-
testdns kereskedd is, mert boltot kell zarnia, a protes-
tdns katona is, mert a szentség el6tt hddolnia, térdelnie,
majd ddvlivéseket kell tennie, a protestdns hivatalnok is,
mert péapista templomba kell testiiletileg mennie, s6t
papistdnak kell éreznisk magukat idénként protestins
gyermekeink is, a kik kultuszminiszteri fennhatdsag
alatt allo iskoldba jarnak Mindezt f6ként a varosok-
ben tapasztalhatja protestdns néptink. A varosi katho-
licismus ez a szemmelldthaté impondldsa, aztin tem-
plomainak pompdja, istentiszteleteinek concertje, ra-
gyogO szinrehozdsai, titokzatos ceremonidi meg-meg-
ejtik a feliletes lelkeket, az érzéki egyéneket, kik nem
veszik észre, hogy az, a mi specialiter katholicismus,
az csak: suggestio, az egyéni lelkiismeret elkobzasa,
kiils6ség és gyakran csakis pénzforras, tzlet. Véde-
kezziink. Nekiink varosi positioinkat meg kell erdsite-
niink és pedig strgésen. Elegendd lelkész, katekheta,
parochialis rendszer, extensivebb és intensivebb cura
pastoralis, egyhdz és iskoldk, tanintézetek kozotti szer-
ves, bens6bh viszony sziikséges.

Az ultramontanismus egy mdasik mesterfogasa
a katholikus népnek rendszeres f¢lbujtogatisa a pro-
testantismus ellen. A f6ldi élet minden baja Osszekot-
tetésbe hozatik a protestantismussal. Az ultramontin-
nak még antisemitismusa is tulajdonkép a protestan-
tismus elleni gytlélet s nagy eldszeretettel szokta
egyuvé foglalni a zsidét és protestanst. A hirhedt
Canisius-bulla csak folytatdsa a papai tAmadasok hoszu
soranak, melyek a reformacié, a protestantismus el-
len iranyultak. A papai székrdl vilaggd bocsatott
bujtogatasok mellé sorokoznak a hetzpiispokdk és
kaplanok bujtogatdsai, melyek mar nem az egész ke-
resztyénséghez szdélanak, de annal kozvetlenebb hata-
suak lehetnek. E bujtogatdsokra vonatkozolag helyesen
jegyzi meg Aeschlimann, hogy ez ultramontin szen-
vedélyesség a gyengeség érzetébdl is fakad. Semmi két-

ség, hogy e lazassigban ott van a gyililel is, de az
ijedtség is. Az ultramontanismus félti hiveit a protes-
tans befolyast6l, mert a protestins gondolkozismod és
protestans humanitas feltartoztathatlan hatissal van a
katholikusokra is. D2 gyanut kell tdmasztani a protes-
tansok ellen mindenféle rafogdsokkal, bujtogatni a ka-
tolikus népet minden 4&ron, nehogy a protestins és
katholikus nép kozotti mélység valamiképpen athidal-
tassék, sit legyen a mélység minél inkabb tatva, nyitva,
nehogy a katholikus a protestanst sijit szemeivel ismerje
meg: ez ismét ultramontan taktika. Mi azonban igye-
kezziink, nem az ultramontanismussal, de a katholikus
néppel szives viszonvt tartani fonn, hadd ismerjen
meg minket. Egész 1ényidnkon lattassék wmeg ugyan
reformatus vollunk, — nem 02y, mint egyeéniségiinknek
éles szegletei, de mint egyéniségiinknek éppen harmo-
niaja. Soha meg nem tagadjuk reformatussigunkat, de
ennek nyomatékosabb kifejezése sokkal inkabb van
helyén hiveink kozott, mint katholikus ismerdseink
korében. De a tdmadasokkal szemben Aallaspontunkat
komolyan, nyomatékosan igazoljuk s minden tamadast
lélekjelenlétlel verjink viszsza. Mindig hangstlyozzuk,
hogy nekiink a harc csak eszkéiz a béke érdekében.
Hetzkdplanok talkapasail nyilvanossd teszsziik, azok
meghélyegzésére alkalmat adunk. A tarsadalom nem
rokonszenvez semmiféle hatalmi viszszaéléssel, a papi
viszszaéléssel sem. A berni Kanton utébbi papi érte-
kezlete kimondta, hogy minden tag tudositasokat kiild-
jén az O egyhdzdban torténd dolgokrol, melyekbdl
aztan az elnikség évi jelentéseket dolgoz ki. Mindig
nagy elony, ha kiismerjiik az ellenséget, ha tudomast
vesziink positioirdl, mozdulatair6l. E lap az ilynemi
tudositasoknak is nyitva all. De emlékezetbe idézzik
itt azt az utasitast is, melyet piispék urunk bocsatott
ki 1895. szept. 27-én s mely megrendeli a lelkészeknek,
hogy az aversiokrél a plspoknek az esperes utjan
azonnal jelentést tegyenek. Ismételjiik, hogy a katho-
likus néppel szives, bar Ontudatos viszonyban igyekez-
ziink lenni; de a hetzplébanusok ttlkapasaival szemben
hiveinknek hd és bator pdésztorai kell, hogy legyink
A ki csupa méz, azt hamar filnyaljdk, mondja talan
Spurgeon. Vagy pedig, hogy ne Dbaptistitol, de igazi
reformatustol idézziink egy ép oly szellemes, mint ta-
nulsdgos mondast: David, a paszior tudta édesen pen-
getn{ a harfat ¢3 tudta félelmesen kezelni a paritytyat.

A katholicismus valdsidgos ildozése talan a po-
litikai radicalismus vagy a viszont felbujtogatott pro-
testans nép altal azonban a protestantismusnak nem
hasznilna. Az itések a testeket tomoritik. Ez igy van
nem csak a mechanicai, de az erkélesi vildghan is. Az il-
doztetés részvétet kelt, alkalmat ad valddi hésiességre
s a szenvedés gloriafénybe von. A sok tekintetben
maga is szenvedd emberiségnek élénk érzéke van a
szenvedés irant. Az ultramontanismusnak éppen kapdra
jonne egy kis tildoztetés.De ily val6sdgos wldozésrdl
sz0 sincs. Az ultramontanismus mégis hasznilja a jaj-
szot — taktikdbdl s jol jovedelmez neki a festett iil-
doztetés és larmdas martyrium. J6 zsiros szdjjal énekli
a »vértanuk daldt«. A romai sajt6 mindegyre kordl-
hordozza a vildagon a papat, mint szdnalomra mélto
szegényt és foglyot. Kétségtelen, hogy van hatisa a
pompanak ¢és van hatdsa a koldusruhdnak is, a bi-
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lincsnek is. A papismus mindezt folhasznalja a kordl-
mények szerint. Ez a fogds azonban konynyen le-

leplezhetd.
(Foiyt. kov.)

Bevezetés

a Schleiermacher ,,Uber die Religion“ cimii
mive olvastatdsiahoz.

1.
(Folytatas.)

Ezen objectiv tartalommal athatott és megterméke-

nyitett subjectivizmus azon vallasos, keresztyéni és
protestdns vilagnézet, a mely kiillonben minden ma-
sodlagos differenczidk mellett is Lessinget Herder,
Goethe, Schelling és Sch!eiermacher tarsava teszi, nem
volt képes egyszerre meghoditani a koltészetet. ElGbb
ki kellett tombolnia magat s a fékevesztett subjecti-
vizmusnak cs6djét be kellett vallania a romantika-
ban. Goethében és Schillerben a keresztyénség altal
athatott klassikus gorig kor renaissance-jahoz vezeto
at Tieckben, a két Schlegelben és Novalisban a ko-
zépkorért rajongé romanticzizmuson vilt keresztiil. A
féktelen subjectivizmus fantasztikdja, a mellyel a ro-
manticizmus jatékat dzte, termé;zetesen csapott at
erkolesi téren fegyelmezetlen libertinizmusha s végre
mindketté abba, a mit6l legtavolabb allott absolut
pozitivizmusba. Schlegel Frigyes »>Lucinde<-je,a maga
erénynek magasztalt cinizmusadval s a szabad szerel-
met és érzéki kéjelgést dics6ité dithyrambusaval, a
libertinizmus cs6djének bejelentése a koltészet terén.
Csoda-e, hogy szerzije a rOmai egyhazba lépik 4t ?
E lépés — mondja Baur — természetes kovetkezmé-
nye annak, hogy az érzéki élvezetvigy, ha a legmaga-
sabb koltészetnek tartatik, végre is az ember szellemi
lényegének tonkjével kell, hogy végzddjék.

Ez iskola orszagutjan vitt at a Schleiermacher
és Goethe utja is és felvert pora itt-ott redjuk is ra-
szallott, de csak azért, hogy letisztitva magukrél, annal
fényesebben ragyogjanak. A szellem hatalmat, torvé-
nyét és erejét csak pillanatra homadlyosithatta el a
fékevesztett érzelem. A valddi Goethe, »az érziilet és
cselekedet keresztyénségének e nagy apostola« s val-
lasos idedljanak alakjai mar részint megsziiletve alla-
nak el6itink — Iphigenidjiban, részint a vajudis-
sal kiizdenek — Faustjaban. Az elsének nemcsak
mottoja Jehetne, de valosdggal alapgondolativa is van
téve az Idvezit6 monddsa a hegyen »Boldogok a
tiszta sziviiek.« A gordg alakokban keresztyén tar-
talom van. A magasztos, tiszta lelkii Iphigenia, az
igazsag, j0sdg, szeretet isteni hatalmdival szeliditi a bar-
bar erkolesoket ; az atoktdl terhelt, zaklatott testvére
lelkét meggyogyitja, kibékiti ; a biiszkén daczold férfit
meglagyitja, kezébsl a felemelt fegyvert kiragadja és
— mindezekben az O6rok isteni elhatirozasoknak
tesz eleget és kiengeszteli a csaladjat sujté Gs at-
kot. Ime, a tisztasdg, a josdg, a megszentelgdott lelkii
ember »munkatdrsa«, eszkéze az Istennek; benne és
dltala a vilagra folyton megvaltd, gydgyité, mennyei
békességet add hatdst gyakorol az Isten. Ah! »boldo-

gok a tiszta sziviiek!« — Iphigenidban a keresztyén
ember méltosaga, hivatisa, — Faustban ez ember
sziiletése van rajzolva. Hbse a torekvs és tévedd,
a kiizd6 és diadalmaskodd, a biinds és megvalta-
tott s a megszentel6déssel az drokkhvalosagba 1ép6
ember. Hésében im, Ikarus-szarnyakkal fel a magasba,
az Istenhez valo hasonlésigra tor az ember, de a fold
sulya alatt és gyarlésdgai miatt a szarnyak szolgdla-
tukat megtagadjak és aldhull a tévelygésbe és beleme-
ril a biinbe. Min6 s6tét kép ez eddig! Mint a. Madach
embere, kinek kezében minden salakkd valtozik. De
mig Madachnal mindig sttét, vigasztalan marad a kép
s vége csak az Ures biztatds hideg északifénye: »Biz-
z3ll« addig Faustban e sotét képre, hogy ontja fé-
nyét a megvaltas-napja! A sotét szellemek biinkotelé-
keib6l megvaltja az embert a j6 hatalma, a munkas
szeretet, 2 mely az e nber s emberiség szolgalatiban
mind elébbre tior és a mely éppen ezért valtsagot
nyer maga is abban a megbocsaté szeretetben, a mely
felulrdl részt vesz a jo szellemek nemes torekvéseiben.
Biin és kegyelem, itélet és élet: a keresztyén vallis e
két sarkpontja alapgondolata a Faust mysteriumanak!
Bukason at a diadalra, haldlon keresztil az életre: ez
az Isten torvénye, akarata az emberre, az emberiségre
nézve. Ah! az egyénben mint az emberiséghen az élet

e torvénye Isten toérvénye s a biin ? 1 »Cadit
homo, dei providentia sic ordinante« — mondotta
Kalvin; »Alkotni légy mint 6rdog kénytelen!« — ren-

deli az Ur Faustban; minden subjectiv és his-
toriai folyamatnak 6rok isteni, objectiv térvények
képezik alapjait!

A protestantizmus elvének e nagy igazsagot bi-
zonyitja az dllami és tarsadalmi élet reforméczio
utani alakuldsa Is.

Az evangeliumi protestantizmus nagy elvének
meg kellet! hdditania az allami életet is és atalakita-
nia a maga képére és hasonlatossdgara. Természetesen
itt is all az, hogy a legbiztosabb t, nem mindig a
legrovidebb s hogy a szellemi kincsek szervezésének
utja kiizdelmekkel, tévedésekkel teljes, mert ezt meg
kell szerezni és kolesén nem kérhetd.

(Folyt. kév.)

Wilassics miniszter dltal elrendelt
istenitiszteletek

Nem vagyunk politikai lap. Politikdval tehat nem
foglalkozunk. De protestdns lap vagyunk. Szellemiink
annak az evangeliumi protestantizmusnak a szelleme,
a mely az allamot is Isten erkolesi rendje egyik for-
majanak vallja és pedig »a lathatatlan egyhdz« egye-
dil universalis szellemi kozossége utan a foldi erkolesi
kozosségek kozott, mint legszélesebb korit, — a leg-
magasabbnak. Ily szemponth6l kotelességiink foglal-
kozni az 4llammal is és az allam erkdlesi mindségé-
nek nyilvanulisaival. — Ks egyhazi lap vagyunk. S
mint ilyennek feladatunk és kotelességiink szolgdlni
evang. reform. anyaszentegyhdzunk érdekeit, 6rkddni
jogai s kozjogi helyzete felett is.
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Az allami életben a kormanyrud korili partto-
sakba nem elegvedtiink soha; sympathidnk a partok
programmjai koz(l mindig azzal volt, a mely a protes-
tantizmus vilag elvét, allamkormanyzati vonatkozasa-
ban a liberalizmust legfszintébben és legkomolyabban
vallotta. Egyhazi szempontb6l sem tartoztunk soha
azok kozé, kiket az allamtdl valé idegenkedés, a fele-
kezetkozi dolgokhan a tiirelmetlenség és fanatizmus
vezet. Egyhazi allaspontunkat megszahé theologidnk is
liberalis.

S ha most egy olyan kérdéshez szélunk, a mely
kordl a politikai partonk is pro és contra dallast fog-
laltak: elére kijelentjiik, hangsulyozzuk, hogy mi nem
politikai partszempontboél tesszitk ezt. Hanem tessziik a
politikai vonatkozédsokon messze felil 41l nemzeti,
allami, felekezetkizi s igy egyhdzi szemponthdl, a mi
nemcsak jogunk, de egyenesen kotelességiink.

Az elrendelt istentiszteleteket értjiik, a melyek-
nek dolga minket megiitkdzéssel, hogy ne mondjuk,
megdobbenéssel tolt el

A vallds- és kozoktatdsiigyi minjszterium ezen a
veszedelmes s kimondjuk, hatdskorén talvive dton
két lépést tett. El6szor elrendelte a hatdskorébe tar-
tozd Usszes iskoldkra nézve, hogy 6 felsége boldogult
Erzsébet kirdlyasszonyunk draga emlékezetének fenn-
tartdsira, minden €v november 19-én az ifjusag sza-
méra iskolai gydsziinnepélyek tartassanak s megeld-
zbleg az Iifjusig gyaszistenitiszteleten vegyen
részt, Hasonlotételére kérte fel az intézkedés egy-
hazi hatdsdgokat is. Mdasodszor, legijabban elrendelte
hogy f év. deczember 2-4n O Felsége I. Ferencz J6-
zsef dicsGségesen uralkodé kirdlyunk Ausztrigban
unnepelt csaszarsiga 50-ik évforduldja alkalmabol
»halado istenitiszteletek tartatvan, az ifjusdg is
az Istenitiszteleteken vegyen részte.

Ujra mondjuk: ezek a rendelkezések benniinket
felette megdobbentettek. Nekiink ugy tetszik, hogy
az ultramontanizmus 4ltal atheizmussal vadolt »atkos
liberalis kormany<, Ugy védekezik a vad ellen, hogy
Onkénytelenil az ultramontanizmus szekerét tolja s ezt
a munkat a vallas és kozoktatdstigyl miniszterium tel-
jesiti. Azzal békiti az ultramontanizmust, hogy dédel-
geti. Ennek bizonyitdsara tobb dolgot jegyeztink meg
magunknak, de most csak az elrendelt istenitisztele-
tekrdl szolunk. Es pedig mind a két idevonatkozo ren-
deletrdl, mert lényegében a protestans felekezetek sé-
relme mindkett6nél ugyanaz. T. i. egy rettenetes di-
lemma, a mely altal az elsé esetnél vagy arra kény-
szeritik, hogy egyhdzunk lényegével és jellemével Gssze
nem fér§ istenitiszteleteket tartsunk, vagy el kell néz-
niink, hogy allami asszisztenczia mellett protestans if-
jusdgunk rémai katholikus requiemekre hurczoltatik.
A miésodik esetnél pedig vagy arra kényszerit, hogy
egyhdzunk hazafias multjat megtagadja vagy arra, hogy
a mellett kitartva bizonyos korok altal stigmatizalta-
tik mint rebellis, dynasztia ellenes.

Az ilyen eljardst mi nagyon jOl ismerjik a Paz-
many Péter korabdl, de alkalmazasitél megretteniink
a XIX. szdzad végén.

De — fogjadk mondani sokfel6l — igen sotéten
méltéztatik latni, mert hiszen a rendelet nem fejezi
ugyan ki, de Onkényt értet6dik, hogy minden feleke-

zetdl ifju a sajat templomdaba megy, vagy ha a sajit
templomaban istenitisztelet nem tartatik, otthon marad.

Engedelmet kérek, de engem err6l a rendelet
nem gy6zoOtt meg, a miniszter ur parlamenti védébe-
széde ellenkezd sejtelmei ébresztetl, a budapesti »Hir-
csarnok« pedig e rosz sejtelmemet erfsitette meg

A rendeletben ugyanis az mondatik: >a melyen
allami és kormanyhatdsdgok. stb. résztvesznek.« Ugyan
méltéztassanak elgondolni, hogy a hol legalabb két tem-
plom van, melyiknek istentiszteletén vesznek részt a
hat6sdgok »hivatalosan, testiiletileg?« Igen, mert na-
lunk mar »szerencsésen< meghonosodott a »testiileti
részvétel« az istentiszieleteken. Mintha az »szinhdzi
diszelfadase volna! A f6ispanok, a hivatalfénokok »tes-
tiletileg« viszik osztalyaikat a »hivatalos istentiszte -
letre« — a mely windeniitt a katholikus, a pro-
testdns hivatalnokot csak Ggy, mint a protestins és
zsid6 katonat. Ugy latszik, most az ifjusag, az iskolak
ily »testiileti« megjelenésér6l van sz6 a »hivatalos is-
tentiszteleten «

Magvarorszag kultuszminisztere beszéde is erre
enged kovetkeztetni, melynek egy passusa alapokutan
igy hangzik: »a mid6n az egyhizi (sic!) f6hat6sdgok
korleveleikben mindeniitt, a legkisebb faluban elren-
delik a halaadé istentiszteletet taldn olvashattak
Vaszary Kolos kiboros herczegprimas, Samassa egri
érsek, Dessewffy piispok és sok mdas jé6 hazafi (!) erre
vonatkozd korleveleit, — a mikor, mondom ezeken az
istentiszteleteken, az Osszes allami hatdsagok, kormany-
hatésagok részt vesznek, akkor az én erGs meg-
gy6z6désem szerint a tanintézetek nem maradhatnak
el err6l a hilaadd istentiszteletrdl.«

Bennem ez a beszéd komoly rosz sejtelmeket
koltott fel. Mert elég b6 magyarézatra helyet hagy6-
lag van ugyan hasznilva »az egyhdzi (melyik ?!) hato-
sdgok«, »hadlaado istentiszteletet« (egyes szdm), a >j6
hazafi«, »a legkissebb falu« s mas kifejezések, de a
példak nem hagynak fenn kétséget az irant, hogy itt
L,romai katholikus“ egyhdzrdl van szd, hogy nem a
tanintézetek megoszthatd ifjusdgédrcl, hanem a »tan-
intézet«-rél, mint valami egységrdl van szo, mely mint
ilyen tobb felé nem is mehet. — Végre e rosz sejtel-
memben megerdsit a fennebb emlitett ,Hircsarnok®,
mely arrol tudosit, hogy Bubapesten az #llami Is-
kolak a keriletik székhelyén levé plebania tem-
plomban veszuek részt az istentiszteleten.

Hova jutunk ezen az uton?! Sajit protestdns
alapjaink, telkiink, épiileteink 4&tadasaval 4llamositott
iskoldink novendékei tehat katholikus istentiszteletre
>vezényeltetnek« ? Es nem fog e bekovetkezni, hogy
allami fizetés kiegészitésben részesiilé lelkészeinknek
egy-egy ilyen istentisztelet meg nem tartdsa majdan
allamellenes renitenczidnak mindsitik s ez alapon a
kiegészités megvonatik ?

Es aggédva gondolunk arra, hogy most, a mikor
protestins nagyjaink koziul annyi vezérpolitikus van,
ezeknek az »adminisztrdczioban valé autonomia« vé-
delme irant van érzéke s a felekezetkozi viszonossag
ily flagrans megkeriilése irant nincs semmi. S mi lesz
akkor, hogy ha egy ilyen »liberdlis« kultuszminisztert
egy »népparti« fog felvaltani 2!

Ahoz szokva vagyunk, hogy a rémai kath. zir-
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dakba és iskoldba jutott novendékeink az »iskola és
hézirend< czimén térdeltetnek, keresztvetésre kénysze
rittetnek, gyéntattatnak, aldoztatnak, de mindezt csak
felekezeti visszaélésnek voltunk hajlandék tartani.

Nem dédelgetést — sem erre sem arra — hanem
igazsagot s a torvény szellemének respektalisat ki-
vanja a bolcs kormanyzat s ha ez hidnyzik minden
intézkedés egy-egy 0j baj forrasa

Csak egy par ilven szellemii intézkedést még,
csak ennek a kultuszminiszteri politikdnak folytatasat
s a magyar protastantizmus teljesen ki fog dbrandulni

Nagy Kdroly.

lgazgatd-tandcsunk tlésébol.

Kolozsvartt, 1893. november 22,

Elnokolt: €6t Szasz Domokos piispok aa. Jelen
voltak: Dr. Valyi Gabor elnokhelyettes, dr. Bartdk
Gyorgy, f6jegyz6, Bartha Lajos, kozigyigazgals, Ke-
nessey Béla, Deésy Gyula, Bihari Sandor, Paradi Kal-
man, Becsek Lajos, Szdsz Dénes ig. tanacsosok, és
Kadar Janos dr. s. titkar.

A megjelent tagok iidvozlése és az iilés megnyi-
tdsa utan f6t. Pispdk aa. megindultsaggal jelentette
be, hogy Méarkus Janos ig. tandcsosi titkdr aa. hosz-
szas szenvedés utdn, meghalt. Ismertette roviden az
elhunytnak érdemeit s egytttal bejelentette, hogy az
ig. tanacs nevében kilon gyaszjeleniést bocsattatott ki
s a ravatalra koszor@t helyeztetett s intézkedett az
irant is, hogy a néhainak Deésen tartandé temetésén
az ig. tanacs. képviselve legyen.

Ig. tandcsunk mély reszvéttel vette tudomdasul a
bejelenlést s az elhunytnak emlékét jegyzSkonyvileg
megorokiteni hatdrozta, az iiresen maradt allas teen-
déinek vitelével Kadar Janos, s. titkar aat bizvan meg.

Ezutdn a napirenden levé tigyek ellatdsa kovet- -

kezett, melyek kozott els6 helyen a kolozsvari kollé-
gium allamsegélyi szerzddését hagyta jova ig. tandcsunk,
abban a modositott formaban, mely eleve mar a kon-
vent és kozoktatdsiigyi miniszterium részérdl is akczep-
talva volt.

Bethlen-kollégiumunk el6ljarésaga a rendszeresi-
tett valldstandri tanszéket betdlteni 6hajtvan: engedélyt
kért arra, hogy a hirdetésbe beigtathassa, miszerint a
kozépiskolai tanéari tanulményokrol sz6lé bizonyitvan-
nyal bir6k, vagy épen tanari oklevéllel rendelkz8k
elényben részesiilnek. Ig. Tanacsunk azonban nem ta-
l1alta czélszerinek s igy engedélyezhetének a konvent
megallapitotta qualifikdcziotél valé eltérést, miutan
kiilonben is moédjaban all az el6ljardsagnak, részint a
jelols Dbizottsdgban, részint pedig a valasztis soran
érvénvesiteni a kilon qualifikdczi6 iranti igényeit.

Ugyancsak Bethlen-kollégiumunk azt kérte ig. ta-
nacsunktol, hogy ama hatarozata, melylyel az idén va-
lasztott 5 rendes tanadr adnak, a palyazati hirdetésben
részitkre kildtdsba helyezett fizetési kedvezményeket
megadni hatdrozta, terjesztessék jovahagyas végett a
fot. egyhker. kozgytléshez. Ig.-tanacsunk azonban, mi-
utan az el6ljardsdg altal folhozott méltdnyossagi indo-
kokat elfogadhatoknak s a fedezetet meglevdnek taldlta:
a hatdrozatot jovdhagyd tudomésul vette, de a ker.

kdzgytilés elé vitelét sziikségesnek nem latta, mert nem
4j fizetés megallapitdsrél, hanem csak a mas intézetek-
nél toltott szolgalati idének a kdrpétlékozds szempont-
jabol val6é beszamitdsrol van sz6.

A magvar-igeni egyhazkozség ama kérését, mely-
ben az allami iskola létesitésére vonatkozdlag a kozokt.
kormanynyal fenndllé szerz6dését folbontatni kéri,
nem talalta ig. tanacsunk teljesithet6nek, hanem elha-
tarozta folirni a kozokt. miniszteriumhoz a szerzé-
dési pontozatok pontos teljesittetése érdekében, de
egylttal rendreutasitotta a m. igeni lelkész adt azért,
hogy a folmeriilt vitds tigyben miért fordult egyenesen
a tanfeliigyel6hoz, a helyett, hogy sajat fohatosdgainak
kézbenjarasat kérte volna ki.

Marosvasarhelyi kollégiumunk eldljarésaga folter-
jesztvén jelentését az iskolalatogaté kormanvybiztossal
folvett jegyz6konyvre vonatkozolag: annak legtébb
pontja jovahagyé tudomadasul vétetett, de az iradsbeli
dolgozatok készittetése, tanari konyvtar rendezése ésa
foldrajz tanitdsanal térkép haszndlata tirgyadban emelt
kifogdsokra adott feleletet ig. tandcsunk magaéva nem
tehette, hanem utasitotta a kollégiumi el8ljarésagot az
e tekintetben fenndll6 hidnyok siirgds poétlasira.

Vége kovetkezik.)

Irodalom.

Magyar Protestdans Egyhdztort. Monographidk.

I. kétet. Irtak: Zovéanyi Jend, Révész Kélmén,
Payr Séndor, Foldv4ry Lészlé. Budapest, 1898.

Ezen négy monographiat tartalmazo kotetet a
Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag adta ki, mely —
a mint a cimlaprél kivehetd — jovére tobb ilyen
targyu tanulményt is szandékozik kiadni. Helyeseljik
az eszmét és szandékot, mert igy egyhdzunk torténe-
tének szamos, eddig kevésbé ismert részletérdl hama-
rabb szerezhetiink tijékozast, minthogy az egyes mun-
kak bizonyos mértékig kénytelenek tiébb rokon kérdést
is megérinteni. Igy p. o. ha valamely szemdélyrél van
sz6, akkor az id6 és egyéb kordlmények is szemiink
elé tarulnak, melyek kozott az illet6 élt; ha valamely
eszmérfl, irdnyzatrdl van szo, ez irodalomtorténeti és
egyéb ismereteink gyarapitdsira is befoly, sth. Csak
azt tartan6k kivanatosnak, hogy a monographidk szer-
kesztésében legyen bizonyos rendszeresség,a mely arra
iranyulna, hogy az egyes tanulmanyok az egvhaztor-
ténet mezejének kilonb6z6 phasisait vilagitsdk meg s
azoknak kalauzolasa mellett hamarosan attekinthessiik
egyhazunk egész torténetét, ha csak monographidkban
is. E tekintetben a jelen kitet szerencsés kezdeménye-
zésnek tekinthetd.

A kotet négy tanulmanyanak targyai: »Magyar-
orszagi superintendentidk a XVI. szadzadban«, Zovanyi-
t6l, »Gyongyosi Pal (1668—1743.)«, Révész Kalmantol,
»Magyar pietistdk a XVIII. szdzadban<, Payr Sandor-
tol, és »Id. Wesselényi Miklos bard kiizdelme és szen-
vedése vallasiért« Foldvaritédl. A mint latszik, a mi
keriiletinket az els§ és utolsé tanulmany érdekli ko-
zelebbrdl, de azért a mdasik kettd sincs minden érdek
és tanulsag nélkil.

Zovanyinak célja kimutatni, hogy mind superin-
tendentidk léteztek és mikor keletkeztek, esetleg mikor
szinnek meg a XVI. szdzadbeli magyar protestans egy-
hédzakban. Az elsé nyomokat § is csak taldlgatja, mint
minden egvhaztorténet-ir6 és 1550-ben Temesvar kor-
nyékén véli feltaldlni, mivel a késébbi hagyomanvok
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szerint a toronyi (szerintiink inkabb »temesvari«, mert
a legels6 ismert adat Melotai ,Mennyei tudomaény sze-
rint val6 irtovany, 1617.“ cimi miive elészavaban ha-
tarozottan ezt mondja) zsinat a superintendensek jogai
s kotelességel megallapitdsaval is foglalkozott. Tehat
val§szinii, hogy superintendens és superintendentia is
volt ott. Elfogadjuk e foltevést, de hozza teszsziik, hogy
err8l Sztarai is tudott volna és nem utasil Az igaz
papsagnak tiikére* c. mivében Erdélyre. Azutan sorra
veszi az Oszszes ismert adatokat és megdllapitja, hogy
hol és mikor milyen felekezetd superintendentia létezett.

A mi kozelebbr6l Erdélyt illeti, egészen helyesen
mutat red, hogy itt az els6 superintendentia a sziszoké,
melynek élén 1553-ban Wiener Pal, szebeni plébanus
all. A magyar egyhdzak szuperintendentidjat 1554-ben
vagy 1555-ben tartott széki zsinaton keresi, melynek
Scheséus szerint Tamas, egykor szerzetes volt az elnoke.
Hozzad tchetjiik, hogy David Ferenc a Stancar ellen
irott mivében nem praeses: elntkrdl, hanem egyenesen
superintendensrdl sz6l. Majd 1557. jul. 13-an tartott
kolozsvari zsinaton mdar Déavid Ferenc a superinten-
dens, a ki helyére, mivel a reforméatus egyhazba tért
volt at, 1559-ben Alesius valasztatik. Ez az elsd supe-
rintendentia, mely evangelikus, 1564-ig, a nagvenyedi
zsinatig all fenn. Ekkor Jdnos Zsigmond Alesiust le-
teszi a superintendensségrél s ezzel az evang. magyar
superintendentia is megsziinik létezni, hanem helyére
a reformatus 16p, mivel a magyar és székely egvhaz-
kozségek tobbnyire reformatusok s élén David Ferenc
all. Igy tehdt Zovanyi kimutatja, hogy az els6é refor-
matus pilisptk nem Alesius Denes, a mit a mi kerii-
letinkben még a 60-as években is vitatott, hanem
David Ferenc.

Ezek utdn ratér arra, hogy David unitariussa le-
vén, megalakul az unitarius superintendentia, melynek
plispoki székén David Ferenc 1576-ban orszaggyilési
végzés altal is megerdsittetik. A reformdtus superin-
tendentia pedig megszlinik s csak 157!-ben, a luthe-
rdnus magyarokkal egyesiilve, vdlasztinak maguknak
a reformatusok superintendenst Alesius személyében,
a ki evangelikus s a kinek helyére Tordai Andréas, re-
formatus lépvén, ettsl fogva a keriilet dllandéan refor -
matus, habar evang. gylilekezetek is tartoznak bele, p. o.
a nagysajoi s tekei kdptalanban, sth.

Ezen felfogas ellen csak annyi megjegyzésiink van,
hogy Bathory Istvan kordig nines nyoma annak, hogy
a reform:Atusok nem 4llottak volna David Ferenc alatt,
mert Erdélyben egy szdsz és egy magyar superinten-
dentia volt, a melyben egyel6re nincs hitvalldsi meg
kiillonboztetés. Tehat Alesius is a magyvar egvhizak
superintendense volt 1559—1564 t4jt, nemkiilénben
1571—7T6 ban; David Ferenc is 1564—1571-ben. Ba-
thori Istvan nem ismerte el David superintendensségét
egészen 1576-ig és ezért itél David valoperében a ma-
gvar és szasz egyhazak kozos zsinata és nem valamely
unitarius zsinat, mit még 1575-ben a fejedelem el nem
ismer. Kiilonben a chronologiai datumok helyesek és
szorgalmasan vannak Osszekutatva.

Révész Kalman tanulminya Gyongyosi Pal, elébb
derecskei, majd kassai ref. lelkész viszontagsigos életét
tarja elénk egy igen szépen kidolgozott képben. Sz6l
ifjasdgardl, majd kiilfoldi tanulmdanyair6l. Anglidbol
mint az ,anglican egyhaz presbytere* jon haza, vagyis
mar ott felavattatott. Ezért mint derecskei lelkész nem
akar felavatdsra jelentkezni és Osszetiiz egyhdzi el6l-
jaroival. Az egvhazkeriilet meg akarja biintetni s ezért
legelsébben is a tarpai zsinaton 1705-ben azt hata-
rozza, hogy pardkit nem szabad a papoknak viselni.
Ez a parOkds Gyongyosinek szélott, mire Gyongyosi
bocsanatot kért és az itélet annyiban szelidiilt, hogy
mas keriiletben viselhet lelkészi allast. De csak harom
év mulva kapott és pedig Kassan 1711-ben.

[tt nagyon nehéz helyzete volt az ellenreformatio
miatt, mely a reformatusok templomat elvette. A je-

zsuitdk akadilyoztik a szertartdsokat, ginyoltak a hi-
veket és mindenképen ingerelték. de Gyongyosiben em-
beriikre taldltak. Az Erd6dy Gébor egri piispok 4ltal
irott »Opuskulum theologicum« cimii munkara, mely
arr6l szol, hogy lehet-e és mennyiben eretneket az or-
szadgban, varosban, kath. foldesdri birtokon megtiirni.
Gyongyosi egy »Altare Pacis« cimii miivében felelt
1721-ben, melyben figyelmezteti a plspokdt, hogy a
magyar nép nagyon ingerlékeny, tehat valldsiildozéssel
ne kényszeritsék a végsGkre. Természetesen az ilyen
lelkész nem volt a jezsuitdk inyére, ezért ildozték,
boszantottdk és vesztére toriek.

1724-ben egy Gyalai Andréds nevii erdélyi diak
Gtnyos verset irt a Kassdn nem rég készitett sziiz
Maria szoborra. Ezt Gyongyosi egy Turkevi nevii pe-
regrius taniténak megmutatta s ez lemdasolvan, Gon-
gyosi tudtan kivil, éjjel a szoborra ragasztd. Minthogy
a gyanu Gyongyosire irdnyult, elfogtik és bdrmennyire
bizonyitd artatlansagat, halalra itélték. A kirdlyi ke-
gyelem szamizetésre véltoztatd az itéletet s Gyongyisi
1727-ben 1. Frigyes Vilmos porosz kiraly altal az dderai
Frakfurtban egyetemi tanari allast nyert s ilt halt meg
1743-ban.

Egy erdteljes férfianak, nagy gonddal és alapos-
saggal késziilt életrajza ez, mely méltan dicséri irojat.

Payr Siandor kimutatja a mar emlitett »Magyar
pietistdk a XVIII. szazadban« ¢. mivében, hogy mi-
képen szarmazott a4t hozzank Hallebol a XV III. szazad-
ban a pietismus; hogy fogadtidk; kik voltak a neveze-
tesebbek; mit miiveltek.

Fels6magyarorszagon mar 1707-ben a rozsahegyi
zsinaton ellenséges allast foglal el az egyhdz a pietis-
tadk ellen, de a vildgiak nem engedik a kdnonok kozé
iratni az ellentik hozott cikket s mint valldsi kérdést,
a superintendensekre biztak. Legnagyobb ellenségiik
itten a hires Krmann Déniel superintendens, de mésok
is, p. 0. a vildgiak kozdl Szirmay Miklés. Itt nem is
igen honosodott meg.

A pietismus leginkdbb a dundnfdli vidékeken ta-
1alt otthont. Es itt nagy sziikség is volt redjok, mivel
a katholikus téritések, tildozések ezen vidék evangeli-
kus egyhdzait borzasztéan feldultdk. A pietistak, kik
csak Franckeért lelkesedtek és epigonjaitol elfordultak,
azzal a meleg vallasossdggal, lankadatlan buzgalommal
és torhetetlen erélylyel fogtak egyhdzuk restauralasa-
hoz, a mely Franckét is oly igen jellemzi Nyomukban
tenyészet indult és virdgzas fakadt mindenfelé az egy-
hazi életben.

Ezért a vilagi urak kiilonosen szerették Gket s
partfogdik kozott ott taldljuk Jénossi Zsigmondot, IL
Rékécey Ferenc kancellarjat, bard Hellenbachot, Rdkécy
orszagnos banyakancellarjat, Dobner Nandor, soproni
bir6t, Telekesi Teérok Istvdn kuruc ezredest és kor-
manytanacsost, stb. De e tamogatist megérdemelték
irodalmi mikodésiikért is, melyet kivédléan hazafias
szellern jellemez.

A XVIII szazad prot. theol. irodalmaban aranylag
6k tettek a legtobbet. Kozzéjik tartozik a vilaghiri Bél
Matyas, Barany Gvorgy az els6 magvar nyelvii neve-
léstani munka irdja, ennek fia Janos, Torkos Andras,
Sartorius Jozsef, Toth Sipkovits Jézsef, Buzius Janos,
Schmeitzel Balint és masok, kik megmutattak azt, hogy
a pietizmus, fattyuhajtasaitol megtisztitva, nagyon ne-
mes theol. irdnyzat és hogy a magyar éghajlathoz accli-
matisalddni s itt gylimolesozni is képes.

Payrnak nagy érdeme, hogy ezen teljesen elfeledett
nemes munkdassagot és gazdag irodalmat nagy szorgalom
és utanjarassal feltirta és pdrtatlanul megismertette.

A negyedik tanulmany mar a mi sziikebb kori
patridnkra vonatkozik és targya egvhazunk egykori
fégondnokanak, buzgé tagjdnak, a nagynevii id. baré
Wesselényl Miklos és neje, Cserey Ilonanak vallasu-
kért val6 szenvedésitk. Szép torténeti hattérrel A&l-
litja elénk Foldvary azt a sok nyomorgast, melyet
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Wesselényiéknek ki kellett allniok a haszonlesés és
fanatismus részérél. Egyuttal azért is érdekes e tanul-
many. mert br. Kemény Zsigmondnak Wesselényir6l,
nagyobbrészt hallomés utdn, nagyon is romantikus el-
beszélését kell§ tdrgyilagossiggal vildgitja meg.
Miutan cl6ébb szdl Wesselényi ifja korarol, ka-
{onai palvajardl, azutdn attér hazassiga torténetére, a
mivel szenvedései is megkezdddnek. Cserey Farkas, a
nagvnevii 1orténetiré és reformatus stdtus gondnok
unokadcscse, udvar: referenddrius és tanacsos, nejével
Boros Klaraval kivetik -a halot Wesselényl utdn, hogy
leAnyuk [lona szép szemein fogva maradjon. A leany-
nak el6kelé partheit akarnak szerezni, de magukrol
sem feledkeznek meg, mert hat 6k rom. katholikusok
1évén, leanyuk is ilven vallasu, tehdt Wesselényitsl a
sziili tend6 gyermekek valldsa irdnt reversalist akarnak
nyerni, a mivel a buzg6é kath kirdlyn§ Maria Therézia
el6tt értékitk emelkedni fogna. Szamitdsukban nem is
csalédtak. Csak a reversalis adds és nyerés ment ne-
hezen. Ebbe Wesselényi nem akart belemenni és ké-
szebb lett volna szakitani is. Azért tehat azt mondot-
{ak, hogy a reversdlist nem veszik komolyan és csak
azért kell, hogy a rom. kath. pléhanos. Bécshen, a hol
laktak, sszeeskesse Gket, a mit reversalis nélkil nem
tenne meyg Cserey lIlona ellenkotvényt is adott maga-
rol, hogy 6 beleegyvezik mindkét nemi gyermekek ref.
vallasban valo nevelésébe. Mire Wesselényi -—- mint
hitte — pro forma, kidllilotta a reversalist mindkét
gvermeknek rom kath. valldsban nevelésér6l. Igy a ha
zassag megtortént. Cserey Ilona elékeld gazdag férjet
kapott. De Cserey Farkas magarol sem feledkezett
meg. A nyert reversilisal eldicsekedett, a kirdlynének
is bemutalta, icljesen komolyan vette és miutdn igy
Wesselényit becsapta, jutalmul Krasznat nyerte.

Wesselénvi teljesen johiszemiileg és az ellenkot-
vény értelmében jart el. mitsem gondolva azzal, hogy
a kirdlynének van olyan rendelete is, mely & ellene
sz0l. Hidba irt rd apdsa. els§ fiat ref. pappal keresz-
teltette. A masodik saiiletésekor mar a kdozelben 6lal-
kodott Cserey és rom. kath. papot is kiildott Zilahra)
keresztelni, de bizony csak Rétyr Jézsef zsibdi prédi-
kator kereszlelte meg azt is. Harmadszor mar a gu-
berniumhoz folyamodott, mely erdGteljesen lépett fel
Wesselényi ellen Az tigy a kirdlynéhoz ment és ez
elrendelte, hogy ha Wesselényi nem tartja be rever-
salisit, a gyermekeket el kell t6le venni és Cserey
Farkasnak a nagyapanak kell a nevelésére bizni. {lt
azért ebb6l se lett semmi, Hanem ekkor kezdddtek
cl a szenvedések.

A kiralyi rendeleltel szemben mennyit faradot,
folyamodott Wesselényi, hogy gyermekeit magdinak,
vallasanak mogtarthassa, de siiket fiilekre talalt Jozsef
csaszarndl is. Hidba tért 4t neje areformatus vallasra,
ennek sem lett foganatja. A gyermekeket a haldl el6bb
vette magahoz, mint a rom. kath. nagyapa. Es Cserey
llonanak a tiirelmi rendelet értelméban hat heti okta-
tasra Nagyszebenbe egy zarddba kellett mennie azon
betegen, a mint kis gyermekel beteg dgyanal kimerilt
és ezenkivil el6re haladott terhes éllapotban.Itt a zar-
déban aztin oktattdk, azaz gyotorték, kinoztdk a rém.
kath. hit igazsidgaival, de hidba. A hat hét letelt, We-
selényi minden czeremonia nélkdl haza vitte feleségét
Batthanyi [gndez plisptk most abba kapaszkodott, hogy
az & engedelme nélkdl tavozott Cserey llona, de mar
ennek semmmi foganatja sem volt.

>Hat évig tartott a nehéz tusa, melyet itt Wes-
selényi Miklés — csalddjanak az evangeliomi vallas-
ban megtartdsaért — ma is bamulatot érdemls szi-
lard elszantsdggal, férfias kitartdssal kiizdott, s a mely
anélkil ért végett, hogy gydzott, vagy legydzetett volna.«

Val6ban nagyon lélekemel§ torténete a hitbuz-
gOsdganak és gyonvoriien van meg is irva Foldvary
szép elGadasaban.

Az irodalmi tarsasig is j6 munkat véizett ezen
kotet kiaddsaval, melyb6l igen sokat tanultunk.

Philiteus.

Kilonfélék rovata.

Ily czimen irt s
adott ki Stuttgartban egy anonym szerzé egy 24 ol-
dalos fiizetet, a ki tgy latszik nagyon megszivlelte a
Macaulay »Pdpasdge cz. értekezését. Szerz§ nincs meg-
elégedve a protestdns evangeliziczid eredményével s az
altal kivanna segitni rajta, hogy protestdns szerzetes-
ség €s apaczasig szerveztesség akar cgyhazilag, akar
vilagi szervezettel. Nem kilonitené ugyan Gket el avi-
lagtol, s6t azt akarja, hogy részt vegyenek az élet min-
den munkdjiban, le egész a kellnerségig, de mindeniitt
legalabb két személy egyiitt. Akkor a maguk evangé-
liumi erdit észrevétleniil vihetnék be a tarsadalom
minden osztalyiba s orvosolhatndk a socidlis bajo-
kat. Nem szervezné Oket kiilon renddé sem, a hazas-
sagtol, sem kiilonitené, mert hisz a keresztyén csaladi
élet és evangelizal6 erd. S6t fogadalmuk alél is felol-
doztathatnanak, mihelyt akarnak, semmi dogmahoz vagy
egyhdzi szerkezethez sem csatolnd. Helyesen jegyzi
meg ra a »Protestant<, hogy ennek csak a neve »szer-
zetessége«, mely jelleget kiils6 organizaczidja altal nyerne,
a mely ilyen feltételek mellétt és gondolatok alapjan
nem lehetne egyéb, mint a ,lélekben val6é kozdsség®
Ilyen pedig van nekiink: az anyaszentegyhdz. Nem
szervezetre, hanam erdsen kifejlett protestans egyedekre
van nekiink sziikségiink, a kik fogadalmaik al6l soha
se tudjanak feloldoztatni, mert lelkiismeretik Orék
tovénnyel koti.

Vallas ¢és politika czimen azt irja a ,Buda-
Pesti Hirlap“, hogy az ,osztrak-németek" kozt a kleri-
kalisok ellen érzett antipathiat még noveli a katholi-
kns papsdgnak a szldvok felé huzd politikdja. A pan-
germanok az osztrak németségnek a német biroda-
lomba valé felvétele akaddlyat az osztrakok katholi-
cus vallasdban latvan, arra torekednek, hogy a katho-
likus németség hagyja el apai hitét és politikai okok-
b6l legyen protestinssi. — Hogy Ausztria hazafias
németsége kozt protestins mozgalom van, arrél mi is
tudunk s még jol emléksziink annak a bécsi didknak
boszédére, a ki megtatta és elég bator volt ki is fe-
jezni, hogy ,a kdovetkezetes katholicizmus az ultra-
montdn — Xklerikalis - jezsuitizmus, a mely nem is-
mer sem hazat, sem nemzetet, csak a papizmus vi-
laguralmat s igy a nemzeti allam bukdsdra tor«. Mi-
kor fogja ezt észre venni a B. H.? Aligha el6bb s ki
tudja még akkor is igen-e ? mikor minket is Ausztria
sorsara jutatnak a jezsuita politika.

R jezsuitak Sarospatakon. A Rakoczy kastély
herczeg urai partfogisa alatt mar megjelentek a jezsu-
itak Sarospatakon. Egy hétig szénokoltak »a gyontatd
atydke isteni hatalmardl és méltosagarsl. Sarospatakon
jezsuitdk — ez is az id6k jele!

B kolozsvari ev. ref. theol. fakultas ifju-
saganak »ének- és zene-egylete« sajat pénztara ja-
vara, 1898. évi deczember 7-én hangversenyt rendez.

Misor. 1. Gounod: Faust abrand. ElGadja az if-
jusagi zenekar. 2. Monclog Varadi Antal: »Iskariéthe

Protestans szerzetesség.
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cz. tragédidjabol Szavalja: Deésy Sandor th. 3. Zsa-
danyi A.: ,Boka kesergGje.“ Hegediin jatsza: Rdacz
Dezs6 bh.; zongoran kiséri: Pasztori Gyula bh. 4. Bor-
say S.: Népdalok. ElGadja az ifjusidgi énekkar. 5,
Serenata Veneziana (Quartett.) El6adjak: Racz D. bh.
(I. heg), Borsodi K. bh: (Il. heg.), Sepr6di J. (viola),
Szeremley B, bh. (cello), 6. vig szavalat. Tartja: Nagy
Elemér bh. 7. Borsay S.: Népdalok. El6adja az ifjusagi
zenekar, 8. Pet6fi a Hortobagyon, Varadi Antaltol
(Melodrama). Szavalja Székely Janos bh quartett ki-
sérettel. 9. Meyerbeer: Koronazdsi indulé a »Profétac
cz. operabdl. Eldadja az ifjusagi zenekar.

Simo Lajost, egyhazkeriiletiinknek érdemes f6-
gondnokat, orszaggytlési képvisel6t O Felsége az egy-
hazi és koztigyek terén szerzett érdemei elismeréséiil
a harmadosztélyu vaskoronarenddel tiintette ki.
A jeles férfiu kitiintetéséhez Orommel gratuldlunk s ki-
vanjuk, hogy alddsos munkdssigat, jétékonysigat egy-
hizunk még soka élvezhesse.

Szilagyi Farkas, n.-envedi ref lelkész twjabb
munkaja »Alséfehérvarmegye 1818—49-ben« cim alatt
megjelent s a 450 oldalu kotet szerzénél, N.-Enyeden
kaphaté. Ara 3 frt. E mi a mdrmegye monographia-
janak egy része, mely igy kiilonlenyomatban is hozza-
férhet6vé lett. E nagy korszak s egy kivald torténetird
talaltak egymdasra s mi dvozoljik Szilagyi Farkast, ki
példas munkissagaval egész papi karunknak dicsGséget
szerez. .

A kultuszminiszter felhivasa:»(0 csaszari és
apostoli kirdlyi Felsége uralkoddsidnak 50-ik évfordu-
16ja alkalmabol foly6 évi deczember hé 2-4n halaadd
istentiszteletek fognak tartatni, melyeken a kormany-
hatésagok sth. részt veendenek. Mirdl tekintetességedet
tudomas végett oly felhivassal értesitem, intézkedjék,
hogy ezen alkalombdl az ifjusdg is az istentisztelete-
ken vegyen részt. Budapest, 1898. november hé 2-an.
Wilassics Gyula s. k. »Csak kozolni kivantuk e mi-
niszteri felhivast, kommentart azonban nem itt fiiziink
hozz4.

Ozv. Szabdé Sandorné, Pfanschmiedt Teréz a
debreczeni ev. ref. f§iskolanak egyetemi rangra fejlesz-
tése czéljabol H00 frtot adomdanyozott.

Kiss Hron tisztuli ev. ref. piispék nov. hénap
20-an 84-ik életévét toltotte be. Ez alkalombél jo ba-
ratai, ismer&sei, a debreczeni egyhdzkdzség presbyte-
riuma €s a kollegium tanarkara szives &vaczidokban
részesitették az agg pispokot. Valoban szép és ékes
korona a vénség, mely az igazsdgnak 1tjaban talal-
tatik.

R budapesti ev. ref. egyhazkdzség presby-
teriuma kozelebbr6l elhatirozta, hogvy a Kalvin-téri
templomot petroleum helyett vilanynval fogja vildgi-
tani. Budapesti hitsorsosaink kozt ugyanis szokasban
vannak az esti keresztelések, eskiivok, és pedig a temp-
lomban, ujabban pedig istentiszteleteket is tartanak
esténként, mely irdnt az érdeklédés igen nagy. A pres-
byterium — noha nalunk szokatlan — nem akart el-
zarkozni a hivek kivausdga el6tt és ezért hozta a jel-
zett hatdrozatot.

Kiadohivatal iizenete.

Tisztelettel kérjitk eléfizetdinket, hogy hatra-
lékaikat surgdsen bekiildeni sziveskedjenek.

Csucs-Koppéand. Egész éven 4t kildtik a lapot
Csucs-Koppdndra, mert e név alatt kiadé hivatalunk az
1897 évre sz0l6 Névkonyvhen egyhazkozséget taldlt. Az nem
hatdroz, hogy tarsegyhdz vagy nem tdrsegyhdz; ugyis csak
egy eldfizetésre tartunk igényt. Ma visszakaptuk a Csucs-
Koppandra kildott lapot ily aldirdssal: >Nem létezik.» Hat
— hova lett ? Kériink vildgos beszédet s nem ilyen rej-
telmeket.
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Hivatalos rész.
KORLEVEL
valamennyl egyhdzkozség t.t. Preshyteriuminak.

A valllds- és kozoktatdstigyi m. kir. Miniszter
tr O Nagyméltésiganak alabbi leiratat, autonomikus
hataskorben leend6 szives intézkedés végett, van sze-
rencsénk kozdlni osszes tt. Ptesbyteriumainkkal.

5033 eln. szim.

O Csaszari és Apostoli Kiralyi Felsége uralko-
dasanak foly6 évi deczember hé 2-d4n lesz otvenedik
évforduléja

Bar megvagyok gy6z6dve, hogy a F6tiszt. F6ha-
tésdg mar megtette intézkedéseit, mikép a kormany-
zala alatt all6 egyhéazkeriiletben ez alkalommal héla-
ad6 istentiszteletek tartassanak — engedje meg kérem
a Fétiszt. Fohatosdg, hogy amennyiben ily irdnyban
még nem intézkedett volna, nagybecsii figyelmét arra
felhivhassam.

Fogadja a Fétiszt. Fohatosdg kivald tiszteletem
Oszinte nyilvanitasat

Budapest, 1893. november hé 20-an.

Wilassics Gyula, s. k.

Kolozsvartt, 1898 november h6 25-én.

Dr. Valyi Gébor, Dr. Kadar Janos,
elnokhelyettes. s. titkar.

994 —1898: MEGHIVO

A kolozs kalotai ev. ref. egyhdzmegyének f. évi
decz. h6 8-an B.-Hunyadon d. e. 8 oOrakor kezd8ds
kozgyilésére ennek illetékes egyhdzi és vilagi tagjait
tisztelettel meghivom.

A kozgyulés f6bb targyai:

1. Esperesi jelentés az egyhdzmegye allapotarol.
2. A f6jegyz6 jelentése az egyhm. tanics évi miiko-
désérsl 3. Taniigyi el6adodi jelentés a felekezeti iskola-
igyr6l. 4. Az egyhmegyei koz 0Ozv. drvai és temetke-
zési-intézeti pénztarak 4alldsarol bizottsigi jelentés. 5.
Beadvanyok, kérelmek és esetleges inditvanyok tar-
gyaldsa.

Decz. 8-an reggeli 8 O&rakor gyamintézeti érte-
kezlet lesz, decz. 9-én 10 Orakor a fegyelmi birdsag
tartja iilését.

Gyalu, 1898. nov. 24.

Deési Gyula,
ev. rei. esperes.

Sz. 820—1898. MEGHIVO.

A sepsi ev. ref. egyhdzmegyei kizgyilés t. t tag-
jait van szerencsém a f. 1898-ik év deczember 15-én
délelstt 9 6ran kezddddleg, Sepsi-Szentgyidrgyon, a Szé-
kely-Miko kollegiumban tartandé rendes &szi kozgyd-
lésre tisztelettel meghivni.

Targyai: Ima. Esperesi megnyitd és beszamold be-
széd. Jelentés: az esperesi vizsgalatrdl, egyhdzmegyei
tandcs miikodésérsl, taniigyrsl, egvhdzmegyei pénztar
allasarol, kozalaprdl, orszégos gyamintézeti pénzekrol.
Jovd évi koltségelGiranyzat megéllapitasa. Esetleges ké-
relmek, inditvdnyok targyalasa.

Tiszteletes urakat kérem, hogy a gyilésrdl annak
vilagi tagjait j6 el6re értesiteni és egyhdzmegyei sza-
béalyrendeletiink intézkedéseire figyelmeztetni szives-
kedjenek.

Bikfalvan, 1898. november 26.

Vén Mihdly

sepsil ref. egyhdzm. esperes.

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ KONYVNYOMDAJABAN KOLOZSVART.
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Laptulajdonos : az erd. ev. ref. egyhizkeriilet.

Felelds szerkeszté: MOLNAR ALBERT, th. tandr.

Szerkesztdség, hova a kéziratok és el6fizetések bérmentve | H1G6fizetési &r: egész évre

kaldendék, az ev. ref. theol. fakultds épiiletében 4. ajto.

6 frt
3 frt

félévre

MEGJELENIK MINDEN CSOTORTOKON.

Védekezziink.

(Folytatas.)

Az ultramontanismus nagy ergvel vetette magat a
sajtéra. Az ultramontanismus politikai lapjai, folyd-
iratai, épit6 iratai, tankonyvei, néplapjai valdsigos ara-
datként lepik el a vilagot. Az ultramontdn sajto sokat
vét az igazsag ellen, a szeretet ellen s mindig meg-
hasonlasban lesz az egész djkori civilisatioval, de ra
kell mutatnunk e sajté hazafiatlansigara is, mely a
nemzeti ontudat elfojtidsira, a torténelem elferditésére
torekszik egy internationalis egyhdz érdekében, Az a
vallds, mely a nemzeti tudat elhomalyositisara torek-

szik, nem keresztyén vallds. Az ultramontanismus bol- .

csei, hosei, idealjai nem a nemzet bolesel, hdsei és
idedljai. Az ultramontdn sajté ellen protestins sajtd
kell s e sajténak terjesztése, anyagi és szellemi tamo-
gatdsa. Elismeréssel kell adéznunk annak a vilagi saj-
ténak, mely nem viseli ugyan magan a protestins egy-
hazi fémjelzést, de protestins szellemt6l van &thatva.
E lapoknak igy a nem protestins elemekre még na-
gyobb hatdsa van, mint volna akkor, ha protestans
egyhézi zdszlé alatt kiizdenének. E lapoknak résziinkrsl
anyagi tdmogatdsa is szlikséges; de sziikséges, hogy e
lapok munkatérsai kozé egyhaziassadggal megaldott em-
bereink is oda &lljanak s azokat, kik ily politikai lapok
munkatéarsai, ldssuk el az orszdg minden részébél ada-
tokkal, informatiokkal. Lelkésztarsaink tartsanak jo vi-
szonyt fonn a vidéki szerkeszt&ségekkel is. Azonban
még egyhazi lapjaink irdnt sincs elég érzékiink. Hat
mi irdnt érdeklodink ? Fajdalom, hogy a protestantis-
mus altal folszabaditott egyéniség a separatismusban
s nem a solidaritasban akarja magat érvényesiteni. Ez
a tinemény pedig az egyéniség s az egvéniség rendel-
tetésének végzetes félreismerésérdl tesz bizonysagot s
éppen a keresztyén szabadsagtél all legtavolabb. Nem
volt-e csOpp igaza se annak, ki igyen szolott: a pro-
testantismus egy nagy elv, de a protestdnsok — kicsiny
emberek ?

Ismételjitk, hogy nagy szolgdlatot tesznek a pro-
testantismusnak is azok a politikai napilapok, melyek

ultramontan ellenesek, melyeken bizonyos protestans
szellem fuvall 4t, bdr nem protestins egyhazi lapok.
Csakhogy nekiink a liberalismus még nem elég. Mar
emlitettilk, hogy a liberalis torvényhozasok nem egy-
szer ultramontin velleitisok malmadra hajtjak a vizet.
Pedig nalunk a torvényhozdk, legalabb a legiranyadoéb-
bak kozottikk, éppen reformdtusok. Az a baj, hogy
liberalis és reformatus térvényhozdéinknak nincs mindig
elég egyhaziassiguk, elég reformatus egyhdzi érzé-
kitk. Sziikségiink van oly politikax napi lapokra, me-
lyekben a protestantismus mir nem csak, mint elv
nyilatkozik meg 4ltaldban, de konkretsdgiban egvyha-
zunkkal mar szervesebb Oszszekottetésben. E lapok
mégsem lesznek klerikalis lapok, mert a mi egy-
hazunk nem klerikalis egyhdz; de maga a protestins
elv, nem szakitva el az & nagy torténelmi formajatél:
egyhdzuanktol, az életben félmeriilé oly sok irdnyzat
hullamzasa kozepette horgonyét szildrd talajba mélyit-
heti. lly politikai lapok irdnt a nem protestins elemek
talan tartézkodolag fognak viselkedni; de meglesz a
hatds magara a protestins intelligentidra, az allami és
tarsadalmi élet protestdns tényezlire és egyeldre itt
nem is kivadnunk tohbet.

Védekzezésiink az ultramontanismus ellen az ed-
diginél még nagyobb figyelmet kivin a tankdnyvekre
vonatkozdlag. Talan senki sem is allitja, hogy nincse-
nek protestins és katholikus tankonyvek, mikor van-
nak protestins és katholikus egyének, protestins és
katholikus orszagok, protestins és katholikus vilagnéz-
letek, iranyzatok, politikai alldspontok, s6t vannak
protestans és katholikus korszakok. Sziikségiink van,
f6ként mind inkabb olvasni szeretd népiinkre tekin-
tettel, protestans fiizetkékre, néplapokra. Ilyenek van-
nak is, de ez irodalmi agban még nagy fejlddésnek
kell eljonie s ez be is kovetkezik. Hangstlyozzuk, hogy
e népiratoknak egyhaziasaknak kell lennick. Még nem
akarjuk minden tgynevezett protestins vagy evange-
liami sajt6-termék ropkodéséb6l megitélni, hogy hova
fog végleg leszallani. Mert azok az altalanossigban tar-
tott evangeliumszeriiségek csak olyan omnibus, melyre
elvégre is minden egyhdzbomlaszté secta jegyet vélthat.
Nekiink pedig a sektdk ellen is kell védekezniink. Mert
ellenségiink egyfeliil a klérus, a kegyeskedés ez aris-

¢
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tokracidja, de ellenségeink talfelsl a szektak, a kegyes-
kedés e demagogjai. lgen demagogjai. Sajnalatos, de
tilalalmas dolog is az, ha példdul valamelyik tehol. ta-
nar- mint csak nem rég is, Budapeslen, az inter-
nacziondlis ¢s felekezet nélkilli Evang. Szivetség ke-
belén szektdkkal targyaldsokat folytat. Nekiink meg
van a magunk evangeliumi szovetségiink. A mi evan-
geliumi szovetségiink: a mi evang. ref. anya.
szentegyhizunk, Nem sziikkebliiségh6l szélunk. Oh
a mi sziviink nagy, csak a gyomrunk nem oly igen
nagy. Ennélfogva éppen a néplapoktdél kivanunk hata-
rozott egyhaziassagot. A népnek, s6t magdnak az em-
beriségnek nem elég csak az 4ltaldnossidg és nem elég
csak az elv. Nekiink megtestesiilésekre van sziikségiink.
E tdrgyra még visszatériink s igen fogunk Orvendeni
ha ugynevezett protestins néplapjainkban egyhézias
karaktert konstatilhatunk. Azért mondjuk: »Ggyneve-
zett protestdnse<, mert van a vildgon nem egy olyan
dolog, melyet protestinsnak, s6t protestdns radikalis-
musnak mondanak, holoit nem egyéb, mint kozép-
kori idedl.

R4 kell még mutatnunk egy térre, hol ismét ko-
molyan védekezniink kell. A vegyes hazassagokra gon-
dolunk. Nem tagadhatni, hogy a vegves hdzassagok
tobb tekintetben, mint mondani szokds, »zavarost« ké-
peznek. Es a »zavarosban« a papista propaganda ha-
l6ja mindig ki van vetve A sziletendd gyermekeknek,
a jovendd generationak katholizdldsa végett nagy ra-
vaszsaggal hasznaltatnak fel a laikusok s a lafkusokbol
szervezett egyhazi egyletek: A katholikus egyhdz mindig
a maga hasznara tudta fordilani a laikusok tevékeny-
ségét. SOt e tevékenységet organizilla s a maga ren-
geteg formaiba okosan behelyezte. Sok katholikus szer-
vezet, laikus tevékenység rejthet s rejt is magaban
oppositiot a hivatalos egyhazzal szemben. Ez oppositio
azonban nem egyszersmind formai oppositio is. Ks csak
ez kell a hivatalos egyhédznak, e hirhedt formalistanak.
A katholikus egyhdz tehdt a vegyes hdzassdgok nem-
zedékének katholizalasa végett is jol fol tudja hasz-
nalni laikusait s ezeknek az egyhdzhoz fiiz6d6 egyle-
teit. Es jol fol hasznalja eszkozil, fegyveril az egyhaz-
nak szentségeit. A gydntatds jézsuita kezekben éppen
— revolver. Nem szabad tagadnunk, hogy vegyes ha-
zassagok révén veszteségeink vannak. Mit? Az a ser-
dils ifjusdg, mely a konfirm 4cikor meghatva tett
fogadast, kdnyezve térdelt arasztalunk koril, az a ser-
dials ifjusdg, melyet a konfirmaciéi tanitids lelkipasz-
tori jelleme s aztdn maga a konfirmdci6i iinnep, ez a

komoly és boldog tinnep, a protestantismus liturgiai
geniusdnak ez a paratlan alkotisa oly &szintén fiizott

hozzank, nehdny évvel kés6bb reversalist ad ?! Igen,
reversalist ad, mert az a bens§ viszony, mely a lelki-
pasztor és a konfirmald ifjusdg kozott keletkezett, apo-
las nélktl marad. Az érzések ismétlGdés 4altal élnek,
erdsodnek s ismétlédés nélkiil a legszenlebb érzések
is meggydngulnek, kihalnak. Ez lélektani torvény, mely-
nek nagy kovetkezményei vannak. Eppen e torvénybél
folyik, fajdalom, negativ irdnyban, hogy a pap és kon-
firmalt novendékek egymdasra nézve alig par év multdn
mar idegenek. Nem adunk alkalmat arra, hogy meg-
meg-megtjuljon az a nemes érzés,'mely a konfirmalo ifju -
sagot hozzank, az 6 lelkipasatordhoz s az dltalunk sym-

bolikusan képviselt figyhoz csatltw P:2liz megszaki
tani ezt a nemes, lelki viszonyt éppen erkolesi dar-
vasag és természetesen lelkipdsztori hivatisunk iranti
hitlenség. A hisézesen vézzstt konfirmacio altal-Isten
méz egyszer keziinkbe adja a jovendd nemzedéket és
aztan mi — kiejtjiik kezeinkbdl. Hatarozottan allitjuk,
hogy nekiink tobb moddunk van hiveink jé irdnyitdsira,
mint a klérusnak és a mi functidink alkalmasabbak
megnyitni a sziveket, mint a papista pap functioi, ha
van hozzd egyéniséglink. Mi azonhan jarunk szegénye-
sen, sziikslkodve gazdag aranybanyank folott, melyekbe
csak lebocsdtkoznunk, melyeket csak kiakndznunk kel-
lene, hogy gazdagokka valjunk. Ha konfirmalt noven-
dékeinkkel fonntartandk a lelkipdsztori viszonyt s len-
nénk nekik tovébbra is evangeliumi bardtjuk, akkor a
vegyes hézassdgok révén egyhizunk tobbé nem veszi-
tene. Torténik pedig ez Oszszekottetés finntartdsa a
csalddok lelkipasztori latogatasa 4ltal, mert egy ily la-
togatas nemcsak a csalad Oregeinek, de ifjainak is sz6l
s e latogatdsoknal a csalad ifju sarjainak istenorsza-
gahoz valé viszonyat éppen nem hagyjuk figyelmen
kivil. Egyhdzunkat a iarsadalmi életnyilatkozatoknak
lehetéleg céljava teszsziik s alkalmat adunk az ifjak-
nak is, hogy egyhdzunkért tegyenek, munkdalkodjanak,
valami aldozatot hozzanak, itt szellemileg, ott anva-
gilag. Hiveink tevékenvségét egyhdzunk felé terelni
igyeksziink. A miért mi tesziink valamit. a miért mi
aldozatot hozunk, annak értéke né el6ttink s ahoz
csak inkdbb ragaszkodunk. Ifjainkkal is Ujra és djra
tapasztaltatnunk, éreztetniink kell, hogy nekik van
anyaszentegyhdzuk. Némelorszdg tobb vidékén kilon
katekhisatioi intézmény all fonn éppen a konfirmalt
ifjasdg szdmara. Ez az intézmény nekiink is kotelessé-
giink. Vasarnapi templomozas utin az ifjisdggal tem-
plomban maradunk s megkezdédik nem valamely is-
kolamesteri vagy akar professori,de az igazi lelkipasz-
tori tanitds. Szoba j6 a biblidbdl az, a mi torvény s
a mi evangélium, a mi a hitre s a mi a kegyes €életre tar-
tozik. Szoba j6nek a napi események, a mindennapi
kotelességek, az egész mindennapi élet s mindez &sz-
szefiiggésben hitiinkkel, Istenhez valé viszonvunkkal.
Szbéba jonek egyhdzunk torténete s ennek példaadd
alakjai. Szdéba j6 mdis egvhizakkal szemben valé kii-
lonbségiink ¢és {olényiink.  Kreztetjiik ifjainkkal, hogy
nekiink oromink, dics6ségiink, biiszkeségiink, hogy mi
reformatusok vagyunk s meg-meg@jitjuk lelkitkben
konfirmaciéi fogadasukat. Nincs miért tovabb részle-
tezniink. Csak azt a véleményiinket fejezzitk itt még
ki, hogy lelkipasztori viszonyunknak a konfirmalt ifju-
saggal valé fonntartdsa céljabdl a mi erdélyi falusi
egyhazkozségeinkben nincs szitkség a konfirmalt ifjak
valamely kilon egyletére. Semmi separatio. Semmi
ugynevezett Onkéntes tarsulds itt. Lebegjen szemeink
el6tt az egész, egységes egyhazkozség, csak most éppen
egyik kiemelkedd oldalar6l nézve. Az egyhaz az 6 ifji
tagjaiban. Az egyhdzi ifjusdg a maga osztatlansdgiban.
Igen népes helyeken, varosokban s éppen parochialis
rendszer nélkili varosokban a konfirmaltak egyletét a

_ pap organisalhatja. De csak a pap. Megvalljuk. hogy

sok dolgot mds szemmel néziink ebben a separatis-
mussal telitett viligban, ha egy megbizhaté pap vezet.
Az egyleteknél minden attdl fiigg, hogy mi a vezetk
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valodi indoka és célja. Ez indokok és célok tisztasaga,
mondjuk itt: reformatus egyhdziassiga szerint le-
hetnek az egyle.tek jok, avagy pedig elvetendgk. A mi
falusi egyhazkozségeinkben a, konfirmaltak kiilon egy-
letére sziikség nincs. Az egyletezés t6bb éarnyoldalara
most nem tériink.ki. Egészen més dolog az szerin-
tink, mikor valamely cél technikai foltételei kivanjak
‘meg a killon tdrsuldst. Ilyen, példaul, egy dalegylet.
(Dalegylet szervezését s az egyhdziassig érdekében fol-
hasznalasat a papnak szivén kell viselnie.)

Ismételjiik: legyiink az ifjusdgnak fs lelkipasztora.

Az ultramontanismus mindeniitt -ott van, leg-
alabb ott akar lenni. Ott akar lenni a kozségi élet-
ben, az allami és tarsadalmi élethen, ott a csaladok-
ban és iskoldkban, ott a tudomanyban és politikdhan,
ott akar lenni a felnSttek kozt, az ifjusdg kozott, a
hatalmasok kozott, a szegények kozétt, az elkesere-
dettek kozott és r& akarja tenni kezét az Osszes koz-
iigyekre és a legszemélyesebb iigyekre. Es mind e
helyeken ott kell lennie a protestantismusnak is. Min-
den a tietek -— mond a biblia. Igen wminden az

enyim!! — mondja az ultramontanismus. Minden a
Kristusé s a Kristus 4ltal Istené! — kell mon-
dania a protestantismusnak.

(Foiyt. kov.)

Bevezetés

a Schleiermacher ,Uber die Religion“ cimii
miive olvastatdsdhoz.

1.
(Folytatas.)

A protestantizmus valldsos alapelve az isteni ob-
jectiv tirvény altal betoltott autonomia, az allamszer-
vezetben a reformdczié idején csak a Kalvin varosa-
ban, Genfben érvényesiilt s tudjuk, hogy mily erdfe-
szitéshe, mondhatnok rigorozizrusha kerdlt itt is, hogy
az autonomia valldsos és politikai téren ne essék tel-
.jesen 4ldozatul a subjectivizmus libertinizmusanak. —
Egyebtitt az allami és tirsadalmi élet maradt a régi
alapokon. Az ember, ki vallasos tekintetben sajat labéara
allittatott, kit megajandékoztak azzal a szabadsiggal,
hogy az Isten torvényét sajatjdnak mondhatd, az &l-
lami életben »Isten kegyelméb6l« uralkodé fejedelmei
parancs szavanak engedelmeskedett az absolut mo-
narkhidban. Még allt egy darab .a kozépkor kilsé
pozitivizmusabdl s anndl errdssebben, minél inkabb
tdmogatta viszontszolgalatok fejében a valldsi és egy-
hézi pozitivizmus. Az absolutizmus az allami életben
és a papuralmi hierarchia az egyhdzban mindig jol
megértették egymast. »Iker testvérek 6k, egyiitt holy-
gdk az életet« s csak mikor nem volt mar egyéb mit
igdba hajtani, erejiiket akkor mérték Ossze egymdssal,
ott a caesaro-papismus, itt a hierarchikus thcokraczia
érdekében.

Az egyhadzban lassanként sikeriilt, ha nem is ép-
pen kiirtani, de vallvetett erdvel elnyomni és lokdli-
zalni a bajt s a harmincz éves hdboruk utdn a
XVIIL szazadban az egyhazi és politikai absolutizmus
a legszebben fejlédik, viragzik, s6t mar gytumolesei is

érnek. Csakhogy a gytmolese...?! Hogy is mondja
csak az ur Faustban? —  »Alkotni légy mint 6rdog
kénytelen!<

Az individualizmus apostolanak, az ujkor préfé-
tajanak Rousseaunak »természetevangeliuma« megter-
mette gyiimolesét s az emberiség téirténetének folyton
termd fajan e gyiimoles létrejottének elsé hatasa az,
hogy az egyhdzi és politikai absolutizmus 4ghoz sza-
radt rothadt gyiimolesét letaszitja. A tétel: »vissza a
természethez 65 a természeti allapothoz,« ‘a tdrsadalmi
életre alkalmazva, mar Rousseau-val megiratja a »Con-
trat sociale-t (»Tdrsadalmi szerz6dés>) De a tarsadalmi
szerzGdés alapgondolatabél kiindulva, ming mas ered-
ményre jut, mint egy szdzaddal kordbban angol el8dje
Hobbes, vagy akar id6sebb kor- és honfitarsa, Montes-
quieu! Hobbest e gondolat a politikai és:illami absolutiz-
mus igazoldsara vezeti, »Montesquieu a konstituciondlis
monarchidt jelzi a legjobb &llamforméanak; Rousseau
ellenben minden ember egyenliségét koveteli az
allam legf6bb alaptorvényéil s idedlja e kormanyfor-
méban a tiszta demokriczia térvényhozd kozvet-
len népgyiiléssel. A XIV Lajos hires 4llamjogi alap-
elve: »U ettat ¢ est moil« Rousseau-nal mar teljesen
ellentétébe megy 4t: egyediili sonverén hatalom a nép.
Mint a papi uralmon nyugvé kijelentett dogmakkal a
naturalis religid, gy A&llittatik szembe az istenke-
gyelmébdl valé kirdly akaratin nyugvéd pozitiv joggal
a jusnaturdles. A pozitivizmus és Onistenité subjecti-
vizmus Osszelitkozése a tarsadalmi és allami élet te-
rén elkeriilhetetlen volt s minél inkabb elzarkézott a
hatalom minden jogos reformtorekvés el6l, annal he-
vesebb volt a kitérése: a franczia forradalomban.

E forradalomért s annak iszonyatossdgaiért ka-
tholikus részr6l rerdszerint a protestantizmust teszik
felelgssé. Es valéban, a mi a nagy forradalom elvei-
ben nemes, magasztos, a torvényelsiti egyenldsséget,’a
polgari szabagsidgot és keresztyén testvériséget a
protestantizmus a maga Isten el6tt valé egyenldség,
keresztyén szabadsdg és testvériség elvei torvényes
gyermekeinek tekintette, vallotta mindig. De ime, ezek
a nagy franczia forradalomnak gloridja. Ellenben a
mi piszkos hulldm, vérfolt s a demagogianak Oriilt-
sége volt benne, azért a torténelem itélészéke elstt a
felel6sséget negative az egvhazi és politikai absolutiz-
mus, positive a fékevesztett subjectivismusnak, a pro-
testantizmusban mindig idegen libertinizmusa, a Rous-
seau naturalizmusdnak sz(lotte fogja hordozni. Mert a
protestanitizmus a mint soha sem vallalt solidaritast
a reformdczié korabeli libertinus szektdkkal és irdny-
zatokkal, a mint nem tekintette egyenes Orokdsének
sem a dogmatizmust sem a ricziondlismust, a mint a
filozofidban sem azonosithatta magat sem a subjectiv-
idealismussal, sem a naturalisztikus realizmussal: agy
a tarsadalmi és d&llami élet trénra ltetett indivi-
dualizmusat sem ismerhette a magdénak addig, mig
egységgé kapesold torvénylik, az objectiv észtdrvény
uralma hidnyzott. -— Csak a midén Napoleon 4gyui-
nak dorgése felébresztette Eur6pat sa korlitlan egyéni
szabadsig mamoros alma utdn tisztultabb latdsa el6tt
vildgosan 4llt, hogy hovi fog vezetni az 6nz6 indivi-
dualizmus, mely a tirsadalmat tehetetlen dtomokra
szaggatja szét, mikor a nemzeti allamok, mint valami
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kartyavarak doltek &sssze s olvadtak fel »a csdszdr
vildgbirodalmaba«: csak akkor ébredt fel a koz érté-
kének tudata — a nemzeti érziilethen s alakitotta
at az egyéni szabadsagért val6 rajongast a haza sza-
badsigaécrt valo lelkesedéssé. A XVIII, szizad koz-
mopolitizmusabol, a mely homlokegyenest ellenkezd
elvekbdl szarmazott ugyan, de a rémai egyhdz kozmo-
politizmusaval eredményeiben teljesen azonos, a XIX.
szdzad patriotizmusidnak s a kettdnek egy magasabb
egységhe, az alkotminyos allamformédba valé 6sz-
szefoglaldsanak létrejovetele altal jutott az allami és
tarsadalmi élet abba a formdba, raelyet a protestan-
tizmus a sajat lényege dllami inkarnaciojénak
tekinthet. Minden addigi alakulds, egy vagy mds vo-
nasdban a protestantizmust6l idegen.
(Folyt. kov.)

Vallas és politika.

(Két czikk.)

»Rekatholizal6k« cimen, a Kiss Jo6zsef szerkesz-
tette politikai és irodalmi szemle, »A hét« egy nagyon
figyelemre mélté cikket hoz november 27-iki szdmaban.
A cikk -alapjaban egy torténelem-bolesészeti attekintés
Magyarorszag tjabb toértenelmén a Hahsburgok Ota’
Egy profécia a XIX. szdzadbol, a torténelemben kije-
lentett isteni vildgrend torvényei, a torténelem logikdja
alapjan. Isten keze a népek tirténetének vezetésében
meglatszik ma is és mindorikké azok el6tt, a »kiknek
van szemiik a latdsrac<! Isten szava, kijelentése sz6l
hozzink ma is a torténelemben, és az § szavat halljdk
és megértik azok, »a kiknek van fiillik a hallasra« és
értelmitkre nem borult red az a bizonyos »fatyol«!
Bizunk olvaséink szemének 1liszta litisdban, fiilének
hallasdban, s reméljik, hogy szemiikrdl »elvétetett az
a lepel«, melyrél Pal II. Korinthus 3, 11—18-ban em-
lékezik. — Nem alliljuk, hogy »A hét< cikkiréjanak
szemén e ,lepelnek« még foszldnyai sincsenek meg,
nem mondjuk, hogy az isteni kijelentést oly vildgos
szemmel szemléliy mint Jézus Krisztus, vagy bar az
apostolok, vagy akar csak reformétoraink is, mert a
torténelmi alakuldsoknak a katholicizmus és protes-
tantizmus szellemével valo bels6 kapcsolatit még
nem veszi észre s a valldsos és politikai irdnyzatok
kapesolatat csak »csudalatos véletlennek« tartja. E
leplet majd igyekezni fogunk f¢llebbenteni.

A cikk kiilosnben b6 kivonatban igy hangzik:

A >Frankfurter Zeitung« észre veszi a bécsi ka-
marilla mikodését, a »Kolnische Zeitung« pedig meg-
latja a protestdns uralom alkonyat Magyarorszagon.
Mindkettének igaza van. Eurépai szemmel nézve, a mi
hazédnknak képe most ez: a kamarilla csillaga fel-
ragyog s a protestantizmus csillaga elhalvanyu-
idban van.

A protestantizmus az allaméletben — a liberad-
lismus. Magyarorszigon most a liberadlizmus uralkodik
a »partout: ellenzék pedig erdsen katholikus jellegii.
Honnan van ez? — Nem esetleges. A magyar faj libe-
ralizmusa nem oly természetes, mint pl. a svajei pol-
garsagé. A magyar faj kevély keleti fajta s minden
izében konzervativ és arisztokrata. Torvénykoényviink

a protestintizmus diadaldig az 4llaméletben, e szdzad
derekdig, nem egyéb, mint a nhemesi privilegiumok
gyijteménye. A magyar faj liberalizmusa egyenes ko-
vetkezménye a mi k0zjogs helyzetinknek, mely 1526
Ota egy idegen birodalom s egy idegen uralom vonzo6-
korébe sodort benniinket. Az urasdg, az idegenség ma-
giban is elnyom¢ tendencidkkal jar egyiitt s hatha még
katholikus és igy konzervativ! Ezzel nehezedett reink
Ausztria ésa Habsburg dinasztia. Az elnyomott magyar
nemzetben a nemzeti védekezés dlelte keblére a pro-
testantizmust s ez vetette meg agyat a liberdlizmusnak
és demokracidnak az allaméletben. Az elnyom¢ idegen
absolutizmus a rekatholizilasnak volt természetes apos-
tola: a nemzeti 6nallésag és fiiggetlenség irdnya, a vé-
dekezés sziikségszeriien protestans jelleget 0ltott.

A Kolonicsok koldussd, katholikussd és németté
akartdk tenni a magyart; a Bethlenek drrd, protes-
tdnssd és magyarrd. A tdrténelemnek kétségtelenil ez
a legesudalatosabb produktuma (!). Hiszen a magyar-
signak éppen a katholicizmus (!?) adott nemzeti létet
De az elnyom¢d katholikus volt — s ez elég volt arra,
hogy a kalvinizmus legyen a magyar vallis. A féne-
messég, mely elfogadta a »csaszar« titulusait s Dbele
olvadt a német birodalomba: papista volt. A nemzeti
ellenzékben maradt koznemességben uralkodott a kal-
vinizmus. A konzervativsag s a katholicismus, mely pl.
Franciaorszagban annyira nemzeti tud lenni, mindlunk
folyton egyiitt kompromittalédott az idegen hatalommal.
Ha az elnyomas reakcionarius,.eo ipso minden liberalis
és demokrata vivminy nemzeti vivmdny is s minden
nemzeti térfoglalisunk egyaital a protestintizmusé is.
A linci s a béesi béke egyszeriien protestins vivmany
s az 1791-iki és 1848-iki torvényhozashdl nem hiany-
zanak a protestins torvények. Maga Kossuth is luthe-
ranus volt.

A szomoru id6k sorin ismét sok véletien (!)
6dium héarult a katholicizmusra. Az absolutismus tom-
bolt a katholicismusban;- a stréber, renegit Bachnak —
akér csak ma Luegernek — nem épithettek elég tem-
lomot s Thun a concordatumben térdet-fejet hajtott a
papa el6tt. A muszkavezetk mind katholikus féneme-
sek voltak s a nemzetiek tldoztetését leginkabb a pro-
testans egyhdz érezte meg. A provizorium alatt az
1847-iki konzervativok allottak a nemzet élén s velik
ismét hosszu idére kompromittalédott a katholicizmus,
konzervativizihus és arisztokracia. S6t a 48-b6l hata-
rozottan sokat engedett katholikus Dedkkal és Andrassy-
val szemben is a koznemes protestins balkozépi Tisza
nemzeti dicsfényben ragyog, egyhdzi téren kezdve meg
a nemzeti védekezést

Most megindult ez irdnynak bomldsa. Legveésze-
delmesebb ellenségei a néppart elétt is katholikus vel-
leitdsok voltak. A két fGszemély: Apponyi Albert gréf
kalksburgi jezsuita novendék, Ugron Gabor az erdélyi
kath. stitus f6embere. Az obstrukciét Apponyi teljes
tamogatasaval a katholikus Polonyi vezeti, ki a fegyvert-
hordozo Kossuth Lajost »agylagyult vén lutherdnusnak«
nevezte. Most meg van a néppart is, melyben a reve-
renda s az aranygyapju jatszdk a f&szerepet. Vezetése
is kettds: Zichy—Eszterhiazy és Molnar— Lepsényi—
Zelenvak. Csoda-e, ha karakteriiket abban mutogatjak,



50. szam.

ERDELYI PROTESTANS LAP 423

hogy az »&tkos liberdlizmus« incarnati6ja Kossuth La-
jos tomjénfiist nélkilli vadhdzassagbdl szarmazott ?

Bizonyos, hogy a protestdns-liberalis irdnyzatnak
befellegzett s most katholikus restaurdcié elétt allunk,
a mi — dacdra minden magyar udvartartdsnak és nép-
péarti Kossuth-n6tdnak — erdssen »csaszari« jellegi lesz.

Ez altalanos eurdpai visszahatds a Pdzmény kora
4j kiadasban, a melyben ismét dominalni fog — Bécs.
Lueger Gr mar be is jelentette igényeit s a »csdszar-
jubileum« alkalmibél kijelentette, hogy »nem fogjuk
tdrni, hogy Magyarorszag kiilon torténelmet csinaljon!«
Nem mintha a katholicizmus nemzetietlen volna (!?),
hiszen Spanyolorszignil nemszetibb &4llam nem kell
Hanem mert mindlunk a katholikus ellenzéknek éppen
a béesi udvari korokkel vald konvenientidja 4d erét s
bolond volna, ha e timasztékot visszautasitana. Ura-
lomra nélunk dugy is csak az »alkotmanyossige« fel-
robbantasival juthat, ezt pedig hamar koveti az »al-
kotmany>.

De az igazat megvallva: ez sem lesz valami nagy
veszedelem. Sziikséges fejlédés-fok ez, melyben Nyugot
mar nyakig benne van. Hatdsa az lesz, hogy a reak-
cionarius-katholicizmussal olelkez6 idegen elnyomds
a radikalisabb elveknek 1jra megszerzi — a minek
most hijaval van — a nemzeti eszme tdmogatasat. Ez
ma még ellenséget 1it a negyedik rendben, a munkasok
szocidlis torekvéseiben. Az elkdvetkez§ katholikus osz-
trak absolutizmus alatt a magyar nemzeti védekezés
épp Ugy egygyé olvad majd a szocidlis torekvésekkel,
mint a hogy negyvennyolc elstt egygyé olvadt a jobbagy-
felszabadité s Gsiségeltorld liberalis programmal.

A protestans magyar Bethlen Gabor hajdan egyiitt
harcolt a germéan Gusztiv Adolffal a katholikus ceza-
rizmus ellen. A protestdntizmusnak most is megvan
a maga hivatalos képviselete: az a Németorszag, mely
csak a minap hirdette ki a Szentfoldon a német alatt-
valdkban a protestins keresztyénség protektoratusat.
Berlinbél maris nagy érdekl6déssel fordulnak a mi
monarchidnk felé s anndl inkdbb, minél merészebben
nyomul elé a szldv-klerikalis reakcié. Lesz még éjsza-
kaja is ennek a most hajnalodd rekatholizaciénak!
Annyi bizonyos, hogy barmi torténjék: Magyarorszag
soha sem vész el s a magyarsagnak mindig lesz kire
tdmaszkodnial« Eddig a cikk.

A. ki, bar e kivonatban végig olvassa, lehetetlen,
hogy megtagadja ir6jatdl azt a magasabb bolcsészeti
szempontot, melyet bevezetésiinkben jeleztiink. Lehe-
tetlen nem latni, hogy az ir6 megtalalta nemzetiink
ujabb torténelmének immanens torvényét, a szellemi
hatalmakat, a melyeknek institutickban realizal6dott
formai vivjak egymdssal harczaikat, hol elényomulva
az egyik, hol visszaszoritva a masik. Teljes mértékben
méltanyoljuk, hogy e szellemi iranyzatoknak nemecsak
a politikai liberalizmusban és reakczionarizmusban, a
demokraiczidban és arisztokraczidban, a nemzeti on-
allésagban és idegen uralomban, a kivaltsigolt nemes-
ségben és érvényesilni térekvé népben nyilvanulé for-
maival szdmol, hanem azon természeti faji karakterrel
is, a mely e szellemek altal mozgatott anyagot a ma-
gyar nemzetet jellegzi, s azokkal a kiilsG, torténeti fak-
torokkal is, melyek az alakuldsra befolytak. Minket
csak az lep meg, hogy ily filozofikus és mély gondol-

kozésu egyéniség is, mint e czikk iréja, a reakcziona-
rizmus és papistasdg a liberalizmus és protestantiz-
mus kapesolatdt Magyarorszagon véletlen talilkozés
eredménvének, pusztdn kozjogi helyzetiink kovetkez-
ményének tekinti, 6s a bens6 szellemi Osszefiiggést,
rokonsagot, s6t azonossagot — csak kiilénb6z6 me-
z6kon — fel nem ismeri. A Kolonicsok és Bethlenek
politixajat a torténelem legesudéalatosabb produktumd-
nak tekinti s az abszolutizmusrél a katholicizm usra ha-
ruld 6diumot véletlennek mondja, s a katholiczizmus,
szerinte, nem eo ipso nemzetietlen. — Ime ez az ered-
ménye legjobbjainknal is annak, a mit a »>Pesti Hir-
lap« Majlath piispok ismeretes status-gyiilést megnyitd
beszédére irt czikkében mint a magyar sajté és tudo-
manyossag mulasztasat vallott be, hogy t. i. nalunk a
felekezetek szellemének az allami élethez valo viszo-
nyat készakarva nem vizsgdljak, mint a mivelt kil-
fold sajotja és tudomdanyos irodalma teszi, hanem be-
érik pusztdn az egrhézi gyilésekrdl, innepélyekrsl vald
semmitmondd tuddsitdsokkal. Ime, ez az eredménye
annak, hogy felekezeti tudomdnyossdgunk intézetei,
‘heologidink szeparaltan allanak, kikozositve a tobbi
tudomanyokkal valé kolesonhatds helyérdl, az egyete-
mekrdl s hogy ennélfogva nyilvinossiga alig egyébb
puszta szdéndl, mert igénvhe nem veszi senki a szak-
hallgatésigon kivill. A vallasok és felekezetek lényegét
csak torténeti nyilvanulasaikbél, az egyhdzak szerep-
1ésébdl itélik meg, holott tudvalevs, hogy a torténeti
és eszményi soha sem fedezik egymast s azt az idealt,
a melyet vezéresilagukul vallanak, az életben vald ér-
vényesitésnél szdz és szaz idegen faktor befolydsa ho-
malyositja el. Ki tdgadni, hogy a katholikus egyhaz
tagjai kozt mindig voltak és vannak  szabad gondol-
kozéasu, liberalis, hazafias egyének ? de azért ekatholi-
cizmus lényege és eszménye az egyhaztekintély elve,a
feltétlen engedelmesség s a katholicitas, mely elvben
»nemzetfelettiség«, a modern nemzeti allam politikai
idedlja mellett gvakorlatilag »nemzetellenességet« je-
lent, mely az 6 katholicizmusban és a hajdu-dorogi
gorog-katholikusok magyar lithurgidra térekvésében
egyforman a vilagi uralomként értelmezett katholici-
tast veszélyeztetd nemzeti ontudatot gyiloli és ulddzi.
De meg is sziiletett ugy-e a »j6 katholikus« tisztelet-
czim, a mit Zichy Nandor gréf tiszteletremélté Gszin-
teséggel interpretalt igy: »el6bb vagyunk katholikusok
s csak azutdn magyarok.c S tekintstink utdnna. Wlas-
sics miniszternek melyik »j6 hazafi« piispoke tiltako-
zott ez elmélet ellen ? De azért nalunk a hazafiatlan
és nemzetellenes iranyzatokkal a katholicizmus csak
ugy véletlenil taldlkozik s errgl csak gy véletlenil
haramlik a katholicizmusra az odium !

Csoda-e, ha ily felfogis alapjan »A hét< czikk
ir6ja mig Magyarorszig és a magyarsdg jovendsjében
vald bizodalmanak kifejezést ad, a protestantizmus
jovenddjérsl mélységesen hallgat? O a protestantiz-
mus nélkdl is lehetségesnek tart egy erfs, ondlld ma-
gvar nemzeti allamot, mert hiszen a katholicizmus nem
eo ipso nemzetietlen ! Mi azonban mds meggy6z6dé-
sen vagyunk. Mi nem ismeriink a torténelemben vé-
letlenséget;gugy a torténelem vildgos logikdja, mint a fe-
lekezetek idedljanak és szellemének tudomanyos vizs-
gilata minket arrél gydztek meg, hogy az ¢nalldé ma-
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gyar nemzeti 4allam elszakithatatlan- szovetségesse és
leghiibb tamasza a magyar protestantizmus. Nem Kki-
csinyeljiik ugyan azt a tamaszt-sem, melyre -czikkir
hivatkozik: a protestans Németorszigot; de mar mi
csak a mellett maradunk, hogy minden kiilsé pillérnél
tobbet ér a falak szilirdsdga — a bels6 erd, a ma-
gyvar protestantizmus.

Mi szidmitunk arra a barmily furcsinak latszo,
de egészen természetes torténelmi jelenség ismétlGdé-
sére, hogy mihelyt ez a most hajnalodé Osszbirodalmi
katholikus reakeczio kezdi megtermeni gyiimoleseit, igaz
magyar-hazafisaguk altal vezetett katholikus honfitdr-
-saink ujra sorompdha lépnek a magyar protestantiz-
mus igazai mellett. S ennek mi tobb értéket és nagyobb
jelentdsézet tulajdonitunk, mint azidegen tdmogatdsnak.

De legf6l:b bizodalmunk Isten utdn Onmagunk
ban van és kell hogy legven. Ugy tetszik nekink, hogy
az utobbi évtizedekben a magyar allam politikai ve-
zetésében érvényesiilt protestins szellem csaknem el-
feledtette veliink, hogy a szellem @sforrdsa a vallési,
az egyhdzi, evangéliumi protestantizmus s ennek ko-
vetkeztében inkdbb allamiakka lettiink, mint egyhdziak
voltunk, inkabb politikusok, mint vallisos buzgdsiggal
teli protestins egyhdztagok. Protestdns o¢ntudatunk a
politikdban domborodott ki, a felekezetirél legfennebb
keresztleveleink tettek néma tanubizonysigot, a melyet
a politikdért készek voltunk cselekedeteinkkel és elja-
rasainkkal minden Szent Istvdn napjan, urnapjan s
minden hivatalos istentisztelet alkalmdival megtagadni.
Merjiik allitani és uyiltan kimondjuk, hogy a protes-
tans irdnyzat bukdsdnak oka hazink politikai vezeté-
sében az, hogy protestins személyes karakteriink hal-
vanyodott el. Itt a baj, a melyet most nem részlete-
ziink, inunen kell kiindulnia a regeneracziénak is.

A politikaban sorvadé protestantizmus uj életertt,
csak a személyiséget képezd, karaktert add protestans
keresztyén élet- és vildgi nézetet kvlesonzd vallasi és
egyhazi protestantizmusb6l szivhat.

De errél majd jové czikkiinkben!

Nagy Kdroly.

lgazgaté-tandcsunk 1ilésébdl.
Kolozsvar, 1898. nov. 22.

(Vége.)

Désa Dénes, Sandor Janos, Dedk Gerd és Simon
Ferencz, szdszvarosi tanar aainak bejelentett mellék-
foglalkozasa a fennallo szabalyrendelettel nem ellen-
kezvén: annak folytatisira, egy évre engedélyt nyertek.

A szovatai lednyegyhdzkozség az irdnti kérését,
hogy a Baldacsy-alapbol tanitdja részére folydsitva
volt 100 frt segély tovabbra is kiataltassék, ig. tani-
csunk nem taldlta teljesithetonek, miutin az egyhk. az
orokolt sésfirdével oly jovedelemhez jutott, melybdl
e kiadast konynyen fedezheti.

Ugyancsak eredménytelentl kellett, hogy vissza-
adja ig. tandcsunk a szil-szolnoki egyhdzmegye koz-
gyilésének is ama kérését, melyben az egyhazmegyei
kozalap-kezel6k részére 100-—100 frt. honordrium kiu-
talasa kivantatik a rendkiviiti allamsegély terhére, mert

-ez évre is.a beszolgal6

“a segély hatdrozottan .csak ‘a esekély javadalmu papok
folsegélésére fordithaté s kiilonben.is egészen ideigle-
nes jellegd; mas fedezeti alap pediz rendelkezésére
nem all.

A korospataki 1. ehk. esperesileg igazolt .€s par-
tolt kérésére, kiutalta ig. tandcsunk kivételesen még
lelkész 40 frimyi hitoktatoi
honoréariumat.

Lelei egyhdzkozségiink hatdrozata, mely szerint
a papi és kantori stolat, valamint az apr6bb szolgdl-
galmanyokat, 3000 frt t6ke kamatjaval megvaltani ha-
tarozta, jovahagyé tudomasul. vétetetl.

Barabas Arpad, magyarokereki ref lelkész aa.
részére 50 frt segélyt utalt ki.ig. tanacsunk, oly mo-
don, hogy ez @isszeg a részére kiutalandé rendkiviili
allamsegélybdl térittessék vissza. )

Az ujonnan épiilt szeretethiz mellett elvonulé
sikdtornak kibgvitése mar tisztasagi szempontbol is
kivdnatos lévén ig. tandcsunk az ehhez sziikséges te-
rilletet dijmentesen atbocsatotta a varos tulajdondba,
némi viszonzésul amaz adomanyért (fél milli6 tégla)
melylyel a viros a szeretethiz és templom felépithe-
tését kegyesen elGsegitette.

Irsay Jézsef, ordogkereszturi korlelkész aa. in-
dokolt kérésére, még egy évre folydsitotta ig. tana-
csunk a babuczi egyhdz t6kéinek kamataibdl, a 100
frt. utazasi atalanyt.

Tobb alkalommal tapasztaltatydn, hogy az egy-
hézkeriueti kozalap kbvet‘el'ései;i'ek‘,l,bfelhaj'tjcisa, a kove-
telések egy részének czédaldsa miatt rendkiviil nehéz-
kesen eszkozolhetd: ig-tandcsunk utasitotta tgyvéd
aat, hogy u kebli jogligyi bizottsidg véleménye alapjin,
tegyen el6terjesztést a kovetend§ eljards modozataira
nézve. .

Vizaknai egyhdzkozséglink az iranti kér ését, hogy
az alakuld takarékpénztirnal 50 drb. részvényt jegyez-
hessen, nem taldlta ig. tanacsunk teljesithet6nek, mert
az alakulé kis intézetnek meggyél;erezése ott, a sze-
beni nagy bankok kozeléhen, legaldbb is kétségesnek
latszik.

Végiil, f6t. Puspok aa. elGterjesztése alapjan,
Hegyi Karoly, gyorgyfalvi lelkész aat nevezte ki ig.
tandcsunk dics6szentmartoni korlelkészszé, kilatasba
helyezvén részére a gyorgyfalvi egyhdz 4ltal kovetel-
het6 papvalasztasi koltségek megtéritését. Uj alloma-
sanak elfoglalisara a jovo évi januar hé 1-je tiizetett
ki hataridéil.

Tobb targy el6készitve nem 1évén,
zaratott

az lés be-
r. s

Modern torekvés a budhismusban.

A Japanban megjelend »>Bukkyo« cz. buddhista
folybiratban — a mint Wendt toki6i missiondrius
tudosit — ujabban egy czikk jelent meg, mely ugy
hangjandl mint tartalmanél fogva mélté feltinést kel-
tett egy »biksu« szajabol.

A buddhismusnak — irja a buddhista szerzetes
uj iranyt kell vennie, ha helyét az emberi mivelGdés
4dramadban megtartani akarja s j6v6 sorsiban a bukdast
kikerdlni igyekszik. Eddig pessimismust predikalt jo-
vOre, ha élni akar, — optimizmust kell predikalnia.
A Dbuddhismusnak is észre kell vennie, a mit a
keresztyénség mar rég észrevett és orvosol, hogy a tu-
domény vildga és a vallds vildga kozt éles ellenmon-
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das jott 1étre, hogy papok és vallastanitok maés nyel-
vet és methodust haszndlnak mint ilyenek és mast
mint tud6sok. A tanulék midén papokkd lesznek, az
ujabb tudomanyos theoridk és methodus utan idege-
nil érzik magukat egy olvan tanban &s methodusban,
a melyet predikdlniok kell, a mely régen elavult s a
melyek a régi kor gondolkozdsinak megfelelhettek
ugyan, de a melyek mai miveltségiinkben immadr ide
eenek. Lehet e csodalni, hogy ily kordlmények kozt a
bhuddhismus nemesak nem terjed, de sajat hivei kozt
is labra kap a kozony ? A fiatal buddhista papok négy
csnoportba oszthat6k: 1. Olyanok a kik alsobb rendd
szarmazasuak, kevesebb szellemi képességgel birdk és
a kiknek a papsdg kenyérkérdés. 2. Vagy olyanok, a
kiket bigott rokonsaguk kényszerit a papi palyara, s
miutén évek hosszi soran keresztdl dressiroztatnak
egy és ugyanazon .methodus szerint, végre is elvesztik
akaraterejiiket -drra, hogy tanitéik és jotevéik akarata,
ellenére lelépjenek a palyardl. 3. Olyanok, a kiknek
hite a modern. befolydsok alalt megingott s most egye-
nesen mas életpalya utdn néznek. 4 Véore olyanok, a
kik férfias batorsaggal azon munkalnak hogy hitéket
és tudasukat kibékitsék, hitiiknek 1j és biztos alapot
vessenek s hitvallasaikat revidedljak. Ezek az igazi talen-
tumos, akaraler6s papok, — fdjdalom siralmasan ke-
vesen vannak. — E bajokon némelyek tugy akarnak
segiteni, hogy a theologusok — a minden bajok for-
rasatol — a modern tudomdanyossigtol zarassanak el
Mi azonban — mondja — masvéleményen vagyunk. Mi-
utan ugyan's a tudomany el6haladidsat semmi sem
akaddlyozhatja meg, s mert a papnak nem szabad a
tudatlansagot tenni idedljava, egyedil lehetséges ut az,
hogy hitiinket hozzuk #sszhangba a tudomannyal. A
ki azt allitand, hogy. erre a buddhismus nem. képes:
az abuddhismus szellemének elaszticilasat és fejlédésre
képes voltdt nem ismeri. Hitvallasait at kell alaki-
tania a modern tudatnak megfelelden s pessimismusat
magaszlos oplimizmussa valtoztatni: fenmaradasat a, val-
lisos tudat ujraélesztése daltal csak igy biztosithatja «

Nem kérdjik, e meglepd nyilatkozatot tett theolo-
gustol, hogy hogyan képzeli azt az elaszticitist, mely
a budhismus absolut pessimismusiat —a mi lényege —
diametralis ellenttébe vinné 4t?! A ki tudja, hogy a
szellemi életjelenségeknek is hatdrozott karaktere van,
minden hasonl6tol megkiilonboztetd lényege, az azt is
tudja, hogy mihelyt e karakterét levetkdzte, mivolta
megsziint s valami egyébbé lelt, mint a mi volt. —
Nekiink a biksu nyilatkozata mas tekintetben érdekes.

1. Abban, hogy mig a buddhismus eurdpai ma-
gasztalél pessimismusat dicsgitik. Hartmann a jove
vallasa egyik alkotérészét talalja benne: addig az alap-
felfogds magaban a buddhismus hiveiben elégtelennek
bizonytl a vallisos tudat kielégitésére. S ha e sziiz-
ségérzet felébredt, annak kielégittetését is meg kell
taldlnia: ezt pedig csak a keresztvénség nyujthatja,
elébb — lehet — a katholicismus és orthodox pro-
testantismus tulviligi optimismusaban, késobb kikeriil-
hetetleniil a modern protestantismus immanens tele-
ologikus vilagnézete optimizmusiban.

2. Abban, hogy a midén arrdl a szakadasrél sz6l,
mely az iskola tudomanyos képzésének ésa vallds ok-
tatasnak alapjdul szolgdlo vilagnézetek kozt van e
szakadds kiegyenlitését koveteli, ujabb bizonysdgat
nyujtja annak, miszerint az egységes, harmonikus vi-
lagnézet 4ltaldnos emberi torekvés és sziikség s arégi
motto: >értelmemmel pogany, szivemme! keresztyéne
megvaldsitasa Eurdpdban ép’ oly lehetetlen, mint
Azsiaban.

3) Abban, hogy mig Eurépaban az echt katholi-
likus Brunetiernek magukat erds protestansoknak vall6
theologusok is utdnkidltjdk: ,a tudomdanypak meg kell
térnie!*; a mig itt abban keresik a megvaltast, hogy a
tudomény alkalmazkodjék nemecsak az 6 kor dogma-
tikdjahoz, hanem sokszor az 6-kor monddinak sokszor
gyermekes, nem egyszer egyenesen idétlen képzeteihez:

mig nalunk Bernoulli a letkészképzést kettds szimlan
kivanna vezettetni, egymdasnak szamadassal nem tar-
tozé tudomanyoson és gvakorlatin: addig ime egy budd-
hista pap meghajlik a tudomanyok kiralyi méltésiga
el6tt s mit nalunk bizonvos kordk az egész emberi-
ségre nézve szeretnének érvényesiteni, — a papokra
nézve lehetetlennék és méltatlannak talalja hogy —
idedljuk a tudatlansag legyen.

4) Abban, hogy a merev betiihdz ragaszkodis s a
vallasos életnek és képzésnek minden szabadabb szel-
lemtsl és tudomanytdl s elsé sorban a filozofiatél valé
elszigetelése — a minek érdekében egyik egyhézi la-
punkban tavaly nalunk is emelkedett egy hang —
minG eredményt hoz létre a hitélet tekintetében s ab-
ban, hogy mig, ez a biksu elég talentumot és férfias
akaraterot érez magaban arra. hogy hitének »uj« ala-
pot vessen (valéban ujat az oplimismusban!) s ezen
alapon revidedlja hitvallasait: addig ndlunk nem elég-
szenek meg. az egy, igaz és orok alappal, »a mely egy-
szer veltetett s a melyen kiviill mas nem vettethetik«:
a Jézus Krisztussal s az 6§, Isten lelke, a szentlélek 4l-
tal sziveinkben megpecsételt orok igéjével s a helyett
hogy ezen o©rok alaprol revidedlndk hitvallasainkat,
ezek altal provideilnak maginak az alapnak: Krisz-
tusnak és az Istenigéjének.

Eurépa és Azsia, keresztyénség 6s buddhismus:
milyen messze allanak ezek egymistol s ime .a szél
a hova -akar fu“ s »az Isten lelkét nem lehet meg
oltanil« Theologus.

Kiilonfélék rovata.

Pildaadasul szolgilhat az esztergomi alispin-
nak az a rendelete, mely a f6szolgabirck wtjan fol-
hivija a kozségi elGljarékat, hogy vasarnap gyiléseket
ne tartsanak, hivatalos dolgokat ne végezzenek, nehogy
a nép az istentisztelettdl visszatartassék

A papai lobogdkrél irja az ultramontan sajto:
»A pipa valdsigos szuverénitisidt az eurdpai tételes
nemzetkozi jog foltétlenill elismeri, mert a papasig
szuverénitasa nemcsak az egyhdzi allam tényleges bi-
raldsin alapul, hanem magin a pipai méltésdgon és
pedig elsé sorban a papai méltésigon. Innen van, hogy
a papal lobog6 mieden katholikus jellegii intézetre,
iskolara és templomra kitiizhets. A német csdszar ha-
zatérés alkalmival a berlini rémai katholikus templo-
mokon ki volt tiizve a német birodalmi zaszl6 mel-
lett a papai lobog6 is « E papai lobogé selyem szér-
nyvanak érintését brutalis arczulcsapisként veheti az a
nemzet, melynek egyik kivalé férfia csak nehdny év
el6tt is igy szolt: a protestantizmus Németorszig ge-
niusza.

Gyaszlapot wvettiink két reg derék asszony,
két Ozvegy papné halalarsl. Az ezyik 6zv. Sebestyén
Andrésné volt kirdlyfalvi papné, a misik 6zv. Szdsz
Karolyne volt ny.-szeredai papné. Aldis emlékiikon !

Attérdk jelentkezése. A vallis- és kozoktatds-
tigyi miniszter korrendeletet bocsatott ki, a melyben
arra figyelmezteti az érdekelt hatésé.gokat, hogy vala-
mely felekezetb6l kilépni vagy felekeze the 4ttérni akard
e szandékat az elsé izben tett nyilatkozatat6l szami-
tand6 14 nap eltelte utin tartozik ismételni, nem pe-
dig a 14-ik napon.

H »dzbrzezeni hittanszaki 6nképzd tarsulate
ifjusdgi folydirata megnagyobbitott terjedelemben s
»Theologiai K6zlony« czim alatt jelenik meg havon-
ként, kivéve az iskolai év folyama alatt janudrt és
szeptembert. E lapot, mint a theologlai ifjusdg nemes
torekvéseinek bizonyossagat, az érdekl6d6knek mele-
gen ajanljuk.

A »j6 hazafi« plispok. A »Magyar Hirlap< decz.
4-iki szdma jelenti, hogy az a hires debreczeni ropirat,
a melyben egy nagyvaradi egyh-megyei pap a
katholkus hiveket az egyhazpolitikai torvények elleni
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nyilt ellenallasra izgatja a népet, sajtébir6sag elé ke-
rillt. A nyomozas soran kitiint, hogy a ropirat »fd-
pasztori jovahagydssal« bocsattatott a nyilvdnossag
elé. E tény a papi ir6t egyhazjogilag teljesen fedezis az
izgatas vadja a jovahagyo Schlauch Lérincz bi-
borosra haramlik &t.Ismerve azonban — irja azidé-
zett lap — azt aviszonyt, melyben a varadi biboros a
korméanynyal van, nem lehet el6re tudni, hogy az tgy
mivé fog — 0Osszezsugorodni. A kézmosads maris meg-
indult, a mennyiben a dolgot ugy adjak elé, hogy az
el6zetes czenzurdt a debreczeni plebidnus teljesitette,
ki az engedély megadasat slirgdsen ajanlotta s ez ala-
pul nyerte el a ropirat az »imprimatur«<-t, A biboros
helyett tehat egy czimzetes plispokre harittatik a fele-
16sség, hogy megoszolvan, senkit se terheljen. Kivan-
csiak vagyunk a sajtéiigyi tadrgyaldsra ! — Hanem ezek
az urak »pasztorleveleket« irnak, emlegetik »az ima-
dott hazit< s tehdt — »jé hazafiak.« Vakulj magvar !

Kitintetések. A magyar szentkorona »Voris
kereszt-egylete« koriil szerzett érdemek elismeréséiil
osztott kitiintetések, keriiletiink szereplé férafii kiziil o
kovetkezdket érték: grof Banfty Gydrgy f6ajton alls-
mester, keriiletiink uj f6gondnoka a Ferencz Jdzsef
rend nagy keresztjét kapta. Bihari Sandor ma-
rosvasarhelyi tandr a Ferencz Jozsef rend lovag-
keresztjét, Székely Ivan kézdi-visarhelyi ref. lelkész
a koronas arany érdemkeresztet Mind a harom
férfiu hosszas, hasznos és aldasos miikodéséért valo-
ban érdemes a magas helyr6l jov6 kitiintetésre és mi
Oszinte szivb6l gratuldlunk az igazdn megérdemelt
rendjelekhez. Ha intéz6 korokben figyelemmel Kkisérik
¢rdemes férfiaink mitkgdését gy polgari, mint egy-
hazi téren: helyes és ha az elismerésnek kiilséleg is
kifejezést adnak: jo, legyen. A szokasjog ellen, miutdn
emberiben gyokerez§ valami, nem szolunk, de felemel-
jik szavunkat amaz eljards ellen, mely pap és pap
kozott — a mint rém. kath. és protestins — a ki-
tintetéseknél még mindig kilombséget tesz, mert osz-
talyoz, és pedig a mi hatrdnyunkra, noha jél tudjak,
hogy az az irdny, melynek harczosai vagyunk, az orszg
hatdrain tul sohasem gravitdl; itthon keresiés taldlja
meg nehézkedési ontjat. Tobb koriltekintést kériink!

Az »Hlkotmany« szokott szellemességgel ront
neki -2 »Zemplém« és »Orszagos Hirlap«-nak, mely
utobbit »Kalvinista-liberdlis ujsig«-nak mnevez, hogy
felhivtdk a kozfigyelmet a felvidéken koborlé és izgatod
jezsuitdkra, a kiknek egyik szellemes predikiczié-rész-
letét ezekben kozli a »Zemplén«: Hat jartam én Szo-
gedében is & Csillag-bortdnben, hol azok tlnek vagy
900-an, kik Gzvegyeitek és arvaitok pénzét elferblizték. ..
Nos miért ? Azokért a rosz torvényekért, a melyeket
alkottak a képvisel6k a kiket ti valasztottatok!« (Va-
lyon miért itéli a jezsuita e torvényeket rosznak: azért-e,
mert mellettok sikkasztani lehet, vagy azért mert el-
zarjak a sikkasztot? — Jézsuita beszéd: értse ki mint
akarja!l) — Ez els6 lapban az expidrista Gyéarfas
Gydzd irta a tuddsitdst, mondja az »Alkotmanye« s
igy ennek csak orl; hanem a maésodikat egy katholi-
kus pap. kire felhivja egyhdzmegyéje piispokének Bu-
bicsnak figyelmét, hogy itélje meg, miszerint kath.
pap létére lehet-e még az O. H. munkatirsa?! — De
azért az »Alkotmény« kordntsem akarja felekezetekre
szaggatni a magyar tidrsadalmat! Hogyis ?! Hisz egye-
siteni akarja: jezsuita vezetés alatt 4ll6 kath. tarsada-
lomban!

Orék naptar. Bacsé Ferencz budapesti allami
hivatalnoké a dicsGség, hogy az els6 orok mnaptart
megszerkesztette. A ki megszerzi, egész életére ellatja
magat naptarral, s6t a mult id6k  birmely détumat
is konnyen megtalalhatja benne. Ara 1 frt. Megren-
delhetd a szerzénél: Budapest, VIIL. ker. Jézsef-utcza
54. szam.

R Protestans Pap ez €vi 10. szima kovetkezd
tartalommal jelent meg: Jairus lednya, Haldsz Margit-
t6Y. — A vallastanitdsrol. Nilsinger Filopt6l. — Er-

zsébet kiralyné emlékezete. (Egyhazi beszéd.) Ldgler
Sandort6l — A felebarati szeretetr6l. (Egyhdzi heszéd)
Horvath Antaltél. — Valldsos 6dék. (Gerok utén.)La-

danyitol. — Beszédvizlatok. Kund Sdmueltél. — Es-
ketési beszéd. Kima Samueltél. — Torvények és ren-
deletek tara. — Irodalom.

Keeskeméthy BM. Lajos volt szamosfalvi pap,
mint a debreczeni ev. ref. f6gym. tanara, tanari szék-
foglald beszédét e hé 3-an tartotta meg a fdiskola
disztermében.

Hivatalos rész.

920—1898. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletben a marosi
egvhazmegyébe kebelezett mezd-bdndi egyhiz lel-
készi allomasdra ezennel palydzat nyittatik.

Javadalma: tisztességes lakdson, kerten kiviil; 1.
61 hold tagositott szanté és kaszél6, melynek (haszon-
bére 500 frt, de hivatalosan felvéve) tiszta jovedelme
144 frt 08 kr. 2. Kepe értéke 519 frt 90 kr. 3. Tizifa,
regaletéke kamat stb. értéke 168 frt. 4. Mésfél hold
kert (a lakdson kivil, zsellér hdzzal, luczernasnak val6)
az Osszegbe nincs bele szdmitva. Osszes jovedelem hi-
vatalos felszamitds szerint: 831 frt 98 kr. Ezek sze-
rint az egyhdz II. osztalyu. Szolgdlati bizonyitvannyal
és mindsitvénnyel kellsen felszerelt folyamodvanyok
f. é. deczember hé 28-ig nt. Ravasz Jdnos esperes
adhoz Nyarad-Szeredaba kildend6k.

Kolozsvartt, 1898. nov. 29.

Szdsz Domokos,
erdélyi ev. ref. piispok.

899—1898. PALYAZAT.

. Az ilyefalvi ev. ref piispoki vizsgalat alatt allo
egyhdz orgonista-énekvezéri allomasara ezennel pa-
lyézat hirdettetik,

Javadalom: Tisztességes lakds, gazdasigi épiile-
tekkel, kerttel, 43 hectoliter buza 215 frt értékben ;
74 hectoliter zab 148 frt értékben ; fakepevaltsag 40
forint, oszpora és kepevaltsag 22 frt 51 kr, 5 katas-
tralis hold kaszal6 jovedelme (90 frtt6l 100 frtig) koz-
ségi dalarda vezetéséért a kozségtsl 50 frt; stola. Osz-
szes jovedelem 575 frtf 51 kr.

A megvalasztandé énekvezér koteles lesz a ren-
des énekvezéri teendGkon kivil az allami elemi isko-
laban az egyhdzi éneket tanitani és a kozségi dalar-
danak hetenként legalabb kétszer tandrat adni.

Az egyhdzi f6hatésdg jovahagydsa esetén a stéla
megvaltasa fejében 21 frt készpénz csatoltatik a fent
kimutatott jovedelemhez.

Kell6en felszerelt palyazati kérvények f. 6. deczem-
ber h¢ 31-éig aldlirt piispoki hivatalhoz Kolozsvarra
kiildendoék,

Kolozsvar, 1898. decz. 5-én
Szasz Domokos,
erd. ev. ref. plspok.

T77—1898 PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a szildgy-
szolnoki egvhdzmegyébe kebelezett szildgyszegi ref.
kéantortanitor allomasra palydzat hirdettetik.

Javadalom: tisztességes lakds melléképiiletekkel
s 512 O ol kerttel, 144 frt tizedkarp6tlasi kamat, 25
véka gabona, 3 hold 1000 [J ©l szdntd és kaszallo, 8
szekér tizi fa, 12 frt tandij, 2 frt stéla és 193 frt
allamsegély.

Kotelessége a kantori és tanitéi teendSk tor-
vényszerl elvégzése.

Palyazati hataridé Deczember hé 19. Szabdlyosan
folszerelt kérvények nagytiszt. Viski Pal esperes ur-
hoz kiildendék Zovinyra.

Kolozsvartt, 1898. Deczember 1-én.

Szész Domokos,
erdélyi ev. ref. piispok.
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Felels szerkesztd: MOLNAR ALBERT, th. tanar.

Szerkesztdseg, hova a kéziratok és eldfizetések bérmentve | E16fizetési Ar: egész évre

kiildenddk, az ev. ref. theol. fakultds éptiletében 4. ajté.

6 frt

félévre 3 frt

MEGJELENIK MINDEN GSOTORTORON.

Védekezziink.

(Folytatas.)

A reformatus egyhdzunkat fenyeget6 ultramontan
veszélyekkel szemben az ultramontanismus leleplezése
s kezeibdl sajat fegyvereinek kicsavarisa még csak ne-
gativ eljards s gy6zelmiinket végleg nem biztositja. A
negativ eljaras mellé oda kell csatlakoznia a positi-
vumnak, azaz: népiinkben meg kell szilarditanunk, egész
erdsséggé kell folépiteniink a reformétus egyhazi on-
tudatot. Legyen népiink minden idegen velleitdssal szem-
ben immunis. Evangelium szerinti reformétus valli-
sossagunk legyen kovasza vilagnézletiinknek, életfelfo-
gasunknak, érziletiinknek, széval: egész egyéniségiink-
nek s igy természetesen sympathiainknak is. Valldsta-
nitisunkban f6ként, de még predikacidinkban is azed-
digi szintelenségnél jobban ki kell domboritanunk az
evangeliumi protestantismus fundamentalis alapelveit
és pedig gy a hitre, mint az erkolesre vonatkozoélag,
ugy Istenhez valé viszonyunkban, mint a vilaghoz valé
viszonyunkban. Nem kirohandsokat értiink mésok ellen,
ez kiilonben is csak negativum; de 6hajtjuk protes-
tantismusunknak hatarozottabb tudalmasitasat. Szik-
ség, hogy hiveink a reformatio igazit az evangelium
valamint az értelem és lelkiismeret elvitizhatlan orok
joga alapjan vildgosan belassik. A protestantismus
torténetére és egvhazunk torténetére nagyobb gond for-
ditandé és pedig a népiskolato) kezdve fol, végig min-
den vonalon, s természtesen a vilagi, vagy altalanos
miveltség szinvonala kiillonbozd fokozatainak megfeleld
alakban, Ez az objectiv protestantismus a subjectiv
protestantismusnak nagy eszkoze fog lenni. A refor-
matus ontudat ébresztése és erdsitése tekintetében igen
jelentGsek a reformatus szokdsok. Ebben a vildgban,
a mely érzéki is, lélektanellenes volna, ha kicsinyeln6k
a kiilsGségeket. A csupa kiilsGségben 4116 katholicismust
nem fogja hattérbe szoritaniegy olyan protestantismus,
mely minden kiils6ség nélkil szikolkodik. Hiszen akiilsé-
ség, még ha puszta kiilséség is, hat; mert a realitasnak
legalabb latszataval 1ép fol. Mi természetesen nem ilyen
puszta kiilséségekre gondolunk. De kivanunk reformaé-
tus kiilsGségeket, melyek tartalommal, 1élekkel teljesek.

Az ilyen kiils6ségek a valédi realitdsok. Az ilyen re-
forméatus kiilsségek mélyit6leg, erdsitdleg hatnak vissza
a reformatus Ontudatra. Mi oly reformatus egyhdzi
kiilsGségeket kivanunk, melyeknek megvan bensd, lelki
aequivalensiik s igy természetesen mennyiségileg is csak
anynyit, amenynyit a bens6 megenged, vagy megkd-
vetel. Van-e nekiink példdul reformaciéi tnnepiink ?
Van itt és ott, de &ltaldban még sincs. Nekiink éven
kénti tinnepeket kell szentelniink Isteniinknek a refor-
matio emlékéhez fiiz6dve. Unnepet munkasziinettel, is-
tentisztelettel. Ekkor szimolunk egyszersmind azzal a
lélektani térvénynyel is, melyb6l valamely érziilet to-
meges tinnepi megnyilatkozdsinak magaval ragadd, ellen-
allhatlan és elfeledhetlen hatdsa sziikségképiséggel folyik.

Meg kell orizniink istentiszteletiink reformadtus
egyhazi karakterét. Népiink az istentisztelet rendjében
latja vallasat megtestesiilten maga el6tt é€s sehol sem
érzi magat anynyira reformatusnak, mint templomaban
az istentisztelet alatt. Itt latja, tapasztalja reformatus
valldsdnak realitdsat objective is és csak annal jobban
érzi e vallast meggyokerezni bennt szivében is. A re-
formatus egyhazi istentisztelet rendje rendkivil fontos
a reformatus egyhazi ontudat erGsitése tekintetében.
Ennélfogva népiinknek istentiszteleti életét legkevéshé
szabad megzavarnunk akar sektaskodd, akar rémai
velleitdsokkal. Mert ez a megzavaras egyhdzunkra vég-
zetesebb volna, mint oszszes theologiai irdnyaink aka-
demikus kiilonbségei. Istentiszteletiink egyénisége R6-
maval szemben az ige. Az ige, néhol (az anglikan
egyhadzban) féként mint bibliaolvasas, nalank, mint az
ige predikdldsa. Istentiszteletiinkben az igét semminek
sem szabad héttérbe szoritnia. Ennélfogva nem rajon-
gunk a zenés, koncertes templomozasokért, bar nem
tagadjuk, hogy a zenében is idealis élet nyilatkozik
meg s legkevésbé sem veszsziik rosz neven Luthertdl,
hogy a zenét a theologia mellé helyezi. Amerikdban
van ra példa, bogy a rendszeres istentisztelet helye
egy pompas zeneterem, szinhazi stilusban foldszinttel,
paholyokkal. A szinpad mogstt az orgona. Az isten-
tisztelet rendjének nyomatott programmja, a mint az
éppen el6ttink levobdl latjuk, egész szinlap, melyen
egyebek mellett névleg van megjelslve a sopran, a te-
nor, a bassista, stb. Egy Chicagoban, Budde tudésitase
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szerint, folyd évi okt. 2-an tartott istentisztelet programm-
janak elsé darahjaként ez all: »Vorspiel to Lohengrin...
Wagner « E darab az orgonan adatott el6. Igaz, volt gyiile-
kezeti ének is. De majd kvetkezett egy baritonista olvadé-
kony soloéneke. ]ly istentisztelet csak concert, melynek
csak egyik piéceje a predicatio A predicacio a tobbi
mivészi productiok mellett itt mar nem kézpont, anndl
kevésbé dominalé kozpont. De a mi idedlunk: a gyii-
lekezeti ének, helyet engedvén természetesen, nem
ugyan fizetett soloénekeseknek, de gyiilekezetiink tag-
jaibdl alakult dalegyletiinknek. A mivészet ne domi-
naljon az istentiszteletben, de szolgaljon. A miivészet
nem arra valé, mondja Lang, hogy vezesse az életet,
hanem csak, hogy kisérje az életet. Valoban. Az élet
vezetésére ott az ige. A templomi concertek kétség-
kivil keltenek hangulatot. De a hangulat nem elég.
A hangulatnak vezérld eszmévé kell siirtisgdnie, a han-
gulatbél valami el nem mulé realitisnak kell kiemel-
kednie. Evégre a templomi concert nem alkalmas. S6t
megrontja érzékiinket az ige komoly beszéde irdnt.
Més a concert hatdsa és mas az evangéliumi igazsig
hatasa. E két hatdsra egészen killonbozSképpen reagil
a Jelkiismeret. A concertes istentisztelet a reformdtus
egyhdzi ontudatot megvesztegeti s Roma felé forditja
arczunkat. Pedig ez iton van az eurépai protestantis-
musnak is egy része. Nem is szélva a lutheranus test-
vérekr6l és uniondltakr6l, a magyar reformétusok ko-
z6tt is kisért mar a templomi concert. Mi lelkesediink
a zene-miivészetért a maga helyén; de perhorrescaljuk
azt istentiszteleteinknél, mint Réma felé vivé tat.
Eppen tgy perhorrescaljuk, mint tdlfelsl a templomon
kiviili, konventiculumos istentisztelet t, a mely a sek-
taknak egyengeti ttjat. Mi magunknak ontudatos refor-
matusoknak kell lenntnk, hogy népiinkben a reformé-
tus Ontudatot folépithessiik.
(Folyt. kov.)

Prot. theol. fakultas az egyetemen.

Zsilinszky Mihaly allamtitkdr urnak ker. feligyelsi
bekoszont6 beszéde hozta 04jbol a felszinre a protest.
theologiai fakultdsnak a m. kir. tud.-egyetemre vald
bevitelének kérdését és ezadott alkalmat Zovanyi Jend
lelkész trpak arra, hogy a »Prot. Egyhazi és Iskolai
Lap< egyik kozelebbi szdmaban behatéan foglalkozzék
ugy ezen iigygyel, mint a vele kapesolatos, a theol.
szakoktatasra vonatkozd egyéb dolgokkal is.

Mint tudjuk, a jelenlegi kultuszminiszter tr ki-
jelentette volt nem egy izben, hogy a theol. tudoma-
nyoknak az egyetemekre vald bevitele, a kiilonbdzé
felekezeti egyhazak lelkészeinek, de maganak a tudo-
maényossignak, az egyhdzaknak s igy az 4llamnak is
eldnyére valnék, ezért oOhajtand6 felekezeti és allami
szempontbdl egyarant. Kijelentette egyszersmind azt is,
hogy & a két prot. egyhdz és a gor. keleti egyhdzak
részére felallitandé egyetemi theol. fakultist a kolozs-
vari Ferencz Jézsef tudomany-egyetem mellett 6hajtja
latni és ottan tervezi is. A kultuszminiszteri allamtitkar
ar csak a prot. theol. fakultdsr6l beszél és ezt. a pa-
ritds kedvéért is, a budapesti tud.-egyetemen szeretné
megvaldsultnak latni.

Ezek a kifejezések adtak Zovanyi kezébe tollat,
hogy az egész kérdésnek majd minden részére Kkiter-
jeszkedjék, s6t még a jelenlegi theol. magintaniroknak
adandé theol. doctori cim megadisinak modjarél sem
felejtkezik meg.

Erintett cikkében a fontosabb mozzanatok: a prot.
theologia helye az egyetemen, a prot. theol. fakultas
felallitdsanak helye, berendezése, tandrok szdma, tan-
targvak, a két prot. egyhdzra val6é tekintet ezen szer-
vezésnél, a theol. fakultds viszonva az egvhazkerileti
theol. akademidkhoz, a theol. tanfolyam 4j szervezése,
lelkészi képesités, theol. doctori cim, stb. Lathatjuk,
hogy menynyi mindenrdl megemlékezik, hogy a kér-
dések tisztazasat elbb vigye. Azonban, talan sok olyan
dolgot is érint, a melyek csak a megvalésulds kiiszo-
bén, vagy esetleg azzal egy id6ben, vagy utdlag is el-
intézhet6k. Ezért azt gondoljuk, hogy mindenekel6tt
azzal a fontos kérdéssel kellene csak foglalkoznunk,
hogy a prot, theol. fakultds miképen volna lelkész-
képzésiinkbe beallithaté s 6sszhangzasha hozhats-e auto-
nomidnkkal, avagy pedig nem.

Mi joforman csak az utébbival kivinunk foglal-
kozni, mert hiszen épen ez a kardindlis kérdés az egész
tigyben, a mely ha meg nem oldhaté, akkor minden
egyéb részlet-kérdések feszegetése felesleges. Megoldasa
pedig épen nem oly koénnyd, mint az els6 tekintetre
latszik, mert két érdeket kell kiegyenliteni, a melyek
kozill egyik sem fog sérelmet megtirni. Epen egyh4-
zunk autonomiija az egyik ok, a mely miatt mar a
negyvenes években ellenzésre talalt hitsorsosaink kozott
az az eszme, a melyet még megyei hat6sagok és pedig
tilnyomdlag rém. kath. megyék, mint p.o. Nyitra, is
magukéva tettek és a korménvhoez intézett feliratokban
siirgettek, t. 1. hogy a protestinsok szadmara is szer-
veztessék theol. tanfolyam, az akkor még egyetlen, a
pesti egyetemen, illetleg ennek theol. kardn. Tekinté-
lyes egyhazi és vildgi férfiainknak ma is vannak e
tekintetben és pedig nem is épen  jogosulatlan ag-
galyaik. Mert az  kétségtelen, hogy egyhdzunk sem a
lelkészképzés, sem a lelkészképesitds jogdt kezeibdl ki
nem adhatja s az allamra ezt rd nem ruhézhatja.

Azonban, a nehézség még sem megoldhatatlan és
lehet oly megoldast is taldlni, a mely — legaldbb a
mi nézetiink szerint — mindkét 7€l érdekeinek a ki-
egvenlitése mellett e fontos ligyet a megvaldsuldsra
el6készitheti.

Hogy a prot. theologidnak a tud.-egyetemeken
helye van, arrél most nem is beszéliink. Hogy a koz-
miivel6désnek és a hazai prot. theol. tudomanyosséig-
nak, egyhaznak és allamnak egyarint el6nyére valnék
a prot. theol. fakultis, azt is allitjuk, de bd&vebben
most nem vitatjuk. Hogy Budapesten vagy Kolozs-
varon legyen-e: az is masodrendii kérdés; mindkét hely
mellett lehet megfelel argumentumot felhozni. Ha majd
oddig jutunk, hogy mar a hely kérdésérdl kell beszélniink,
errGl is fogunk szélhatni. De az az elsd kérdés, hogy
miképen kerdlhetjiik el autonomidnk sérelmét és te-
hetiink eleget az allami igényeknek.

A legels6 axioma itten az, hogy a felallitandd
fakultdsnak nem lehet, nem szabad érintenie az egyhaz
lelkészképzési és képesitési jogat. Az egyhdz megdlla-
pitja, hogy min6 studiumok sikeres hallgatasat kivanja
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meg a lelkész-jelolttdl és a siker megallapithatasa vé-
gett ming vizsgdkat kovetel meg. Az egyetemi theol
fakultds tehat ezen megallapodisokat hatalyukban épen-
séggel nem érintheti. Nem 4&llithat oly tanulmany-ren-
det és olyan vizsgikat fel, a melyek az egyhazi meg-
allapodasnak derogalninak, s6t a lelkész képesitéshe
egyaltalaban bele sem nyulhat, lelkészi mindsitvényt,
bizonyitvanyt nem adhat.

A masodik sarktétel az, hogy az egyetemi thecl
fakultds mindenestl fogva az allamé. O tartja fenn,
tanarait egészen szabadon 6 mnevezi ki, tanulmanyi-,
lecke- és vizsgarendjét, fegyelmi szabalyait & allapitja
meg. Tehidt az egyhdaznak nem lehet dontd befolyasa
sem a tandrok szdmdra, tantirgyakra, 6raszamra, vizs-
gakra, s6t még a taniri mindsitésre sem.

Lathaté, hogy minGé nagy az ellentét a két fel-
fogas kozott, a melyet a célnak kell kiegyenlitenie. Es
a kiegyenlitést mi a kovetkez6leg gondoljuk.

Minthogy az allam arra torekszik, hogy a prot
theol. fakultas felallitisa altal a prot. egyhaznak és az
dllam szdmdra is elényoket hozzon létre, e véghdl a
fakultds egész berendezésének olyannak kell lenni, hogy
az egvyhiazak az ottan folytatott theol. tanulmanyozast
épen ugy elfogadjak, mintha az az 06 sajat intézmé-
nyeikben végeztetett volna. Tehdat lelkész-jellegii egyé-
neket kell theol. tandrokkd kineveznie, kik a theol
studiumokat legaldbb is oly terjedelemben (itt f{&leg
csak az 6raszamra gondolunk most) adjak el6, mint a
hogy az egyhdzak a maguk intézeteikben megkivanjak
s el6adjdk mind azon targyakat, a melyek hallgatasa
a lelkészjelolttl megkivantatik az egyhazak részérél.
A tanfolyamon belsl tartott vizsgdknak az egyhazak
részérél valo elfogaddsit nem kovetelheti, de azért
erre nézve bizonyos megegyezés lehetséges. Tehat a
fakultas berendezésének ugyan az allam részérél figget-
lennek kell lenni, de a szitkséges correspondentia fenn-
tartand6 az egyhaz és az allam kozott.

Minthogy az egyhazak is bizonyos el6nydk élve-
zéséhez jutnak az allami theol fakultis altal, azért az
egvhazaknak a fakultison végzett hallgatist, ha a fa-
kultas feallitisa s az ottani tanulményrend megfeleld,
el kell fogadnia egyenértékiinek az 6 autonom inté-
zeteiben végzett hallgatassal.

Ha tehat valaki egyetemen, vagy felekezeti aka-
démidban végezte a theol. studiumokat, ez egyenértékii
legyen, épen gy, mint ha most egyetemen, vagy aka-
demian hallgatja a joghallgaté a jogi tanfolyamot.

Azonban, a hallgatassal és a tanfolyam bevégzé-
sével még nincsen elvégezve minden. Ezutidn kovetkezik
mindkét részrdl a képesités, vagyis a vizsgalat.

Megvalljuk, hogy mi itt latjuk az ellentétek ki-
domborodasat, mivel ezen képesitések és vizsgdk meg-
itélésétsl figg az egész tanfolyam valddi értéke. De
azért az ellentétek itt sem kiegyenlithetetlenek, habar
eléggé szembe tinék is, mert mi magunk is hangsu-
lyozzuk, hogy az egvetem lelkészi oklevelet, tehat lel-
készképesitést nem osztogathat. Nincs is red sziikség,
hogy osztogasson; ezt az egyetem természete ép.en
nem kivanja, s6t bizonyos jogi szakpalydkon egyenesen
ki is zarja.

Kiegyenlitési m6d itt az lehet, hogy a vizsgdk
részben olyanok legyenek, a melyek a tanfolyamhoz

tartoznak, mintegy az egész tanfolyam bevégzésének a
bizonysagai, részben pedig olyanok, a melyek vagy bi-
zonyos tudomdnyi fokozat, doctordtus elérését, vagy
pedig bizonyos képesités, tehat szakpélyara léphetés
engedélyezését vonjak maguk utdn. Ezek szerint vol-
nanak szak-, tudori- és képesitd vizsgdk.

A szakvizsgakat bdOvebb értelemben veszsziik és
ide szimitjuk az alapvizsgdkat is, a melyek a tudo-
manyszak bizonyos idejében és bizonyos targyaibol
tartatnak. Ide tartozndnak azutdn a tanfolyam végén
a még hatra levd targyakbol kidllott vizsgak. Ezek,
mint a tanfolyam bevégzésével egyenértékiiek, illetdleg
azzal egy jelentésiiek, akar az egyetemi, akar akademiai
tanfolyamon tétessenek is le, egyarant egyenls érvény-
nyel birjanak és arra képesitsenek, hogy a vizsgat tet-
tek segédlelkészi szolgélatra alkalmazhaték legyenek.
Ezen vizsgdknak, nézetiink szerint, az Oszszes szaktar-
gyvakat fol kellene olelniok. De hogy mely vizsga mikor
és mely targyakbol legyen, ez részletkérdés, a mely-
lyel esetleg kés6bb is foglalkozhatunk.

Ezutdn jon a képesil6 vizsga, melyet az egyhdzak
erre rendelt bizottsigaik altal vesznek be. E bizott-
sagba a tagok valasztatnak az egyhazak altal s a theol
tanarok is bevélaszthatok. Targyai f6leg az illetd egy-
héz hittana, joga, hazai torténete és a gyakorlati lel-
készet korébe vagod targyak s dolgok. Ha netalan ez
utébbiak az egyetemen nem adatninak el§, az egyhaz
gondozkodnék, hogy p. o. a gyakorlati szénoklat, ta-
nitas, stb.-ben az egyhaz altal fentartott tanszéken al-
kalmazott szakember 1atjin a lelkész-jeloltek megsze-
rezz€k a sziikséges jartassagot. Ugyanezen tirgyak el-
mélete, homiletika, katekhetika, stb. minden esetre
egyetemi targyak is lehetnek megfelel§ seminariumok-
kal, de az egyetemen a gyakorlatokbol vizsgdk: préba
sz6noklas, prébatanitds, prédikacid,stb. irasb6l nem vé-
tetnének be, bar igy is rendezhet6 volna a tanfolyam.

A tudori vizsgdkat épen ugy az allam allapitana
meg, mint a hogy a képesitd vizsgit az egyhaz. Tu-
dorozasra senki sem kotelezheté s igy a doctori cim
legfelebb azzal az elénynvel jarhat, hogy theol. szak-
tanarsagra képesit. Hogy ez a cim csak az egyetemen
vagy a akademidkon is megkoveteltessék-e, az ké-
s6bbi részletkérdés. Minden esetre elonyos, ha ezen,
csakis szigord vizsgdkon bebizonyitott, tudoményos
szakképzettség nagyobb figyelembe vétetik.

Igy gondoljuk mi, hogy az egyhdz autonomiija
sem szenved sérelmet, az allam érdeke is kiegyenlit-
tetik és a prot. theol. fakultds is létre johet és a fe-
lekezeti theol. akademidk is fenmaradhatnak. Roviden
szllva: a vilagosité és kovetendS kép elSttink a tu-
domany-egyetemek jogi kara és a jogakademidk kozott
fennallé viszony a tanfolyamra nézve; az ezeken adott
vizsgdk €s a bir6i s iigyvédi vizsgdk a tanfolyam be-
végzésére. tudorozasra és a képesitésre nézve.

Minthogy egyhdzunk az, a ki lelkészt alkalmaz,
azért az allam nem is fog elénk kovetelményeket al-
lithatni sajat autonom intézeteinket illet6leg, mint a
hogy tette és teszi a jogakadémidkndl, s6t 6 lesz bizo-
nyos mértékig hozzank alkalmazkodni kénytelen.

Reméljiik, hogy ily alapokon a kényes kérdés
kell6 megnyugvassal fog megoldatni.

Pokoly Fossef.
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SZAIn.

Bevezetés

a Schleiermacher ,,Uber die Religion® cimii
mive olvastatdsdahoz.

1.
(Folytatas.)

Osszefoglalva az eddigieket, Schleiermacher ,Uber
die Religion“-a keletkezésének idején a XVIII. szizad
utols6 éveiben Eurépa szellemvilaga a kovetkez6 ké-
pet tiinteti fel:

A vallas, theologia és filozofia mezején a miivel-
tek korében az a raczionalis supranaturalizmus ural-
kodik, a mely a kijelentett vallisban valé hitet itt a
Wollf-Leibnitz féle, tul a Locke féle filozofidval igyek-
szik egyeztetni, a mennyiben a kijelentés lehetdségét
raczionalis okokkal bizonyitja, valdsigat pedig a bib-
liai csuddkkal és jovendolésekkel kiils6leg tamogatja,
mig a kijelentés Istenét deisztikus vildgon Kkiviiliséghe
interndlja, hogy minden val6ban valldsos, Istennel
valé bensé kozosségét érezd kegyességét, mystikus ra-
jongasnak bélyegezzen. Az empirikus filozofidnak gya-
korlati oldala a »hasznossdg elve<, az egyhdzi hitben
is el6keld szerepet jatszik, mérvén e hasznot akar az
egyhazi institutiéknak e f6ldén a tdrsadalmi rend érde-
kében teljesitett kézzel foghaté eredmény szerint, akar
ama transcendentalis haszon szerint, a mellyel az
erényt az Isten a jov6 életben jutalmazandja. Mésfel6l
ezzel szemben az alsébb osztilyok vallasos sziikségle-
teiket a methodizmussal rokon puszta biin, és ke-
gyelem tudatban €16, ugynevezett »>evangeliumi irdny-
ban« igyekeznek kielégiteni. De ezen, sevangeliumi
irdny« a valldsos érzilet élénksége és a filanthropikus
tevékenységben valé minden elismerésre méltéd buz-
galma mellett annyira kiviil allott a kor gondolkozés-
vildgan, hogy ez oldalr6l az egyhdz éstheologia egész-
ségesebb fejlédésére valdé befolyds szinte semmi. —
Ugyanazon vigasztalan kép, a teljes elziillés jelei az
allaméletben is. A Rousseauelvei a franczia forrada-
lomban az allami életet a felfordulds szélére juttattak
mindeniitt,

Az egyoldalu subjectivismus teljes mértékben
meghozta minden téren gyumoleseit. A szeilemi élet
ez irdnyban elérkezett ahoz a ponthoz, a hol a reak-
cziénak természetszertien érvényesiilnie kellett. Az au-
tonomia megszereztetett, de tartalma az érzékiség
torvénye volt. Isteni torvényben objectiv tartalmat on-
teni e formaba: ez volt most a feladat. E feladat meg-
oldasat inditja meg a filozofidban a Kant ,kategorikus
imperativusa®, folytatja a Fichte »erkolesi viligrendje«,
tet6zi be a Hegel »absolut szelleme.< E feladatnak
apostolai a koltészetben Schiller és Goethe. E feladat
megvalodsitasat eszkozlik az alkotményos szabadsagot
biztosité modern sjogallam« alakuldsai s e feladatnak
els6 harczosa a vallasban és theologidban Schleierma-
cher az 6 »Uber die Religion<-javal.

2.

»Nagy id6k, nagy emberek« — mondja a példa-
beszéd. Igaza van. A korszakalkot6 hatidsra mindenek
felett az kivantatik, meg, hogy elérkezett legyen »az
id6k teljessége.« A kor érettsége nélkil, még oly zse-

nialis egyéniségek sem képesek atalakitélag hatni. Sor-
suk a kordn sziiletel!, meg nem értett nagysdgok
sorsa, egyediiliség, elhagyatottsag, kiket, ha nem a kor
elGitélete, akkor sajat lelkesedésiik tiize emészt el

Az érett id6 azonban a korszakalkot6 hatasnak
csak altaldnos feltétele. A nagy id6kben sem minden
ember nagy. Igazdn nagyok, reformatorok csak azok,
kiket a Gondviselés ugy alkotott és olyan koriilmé-
nyek kozé helyezett, hogy nagy lelkitk tavol a kiecsi-
nyeket jellemzd elfogultsagtél és kizarslagossagtol, ko-
ruk Osszes szellemi irdnyzatait képes magaba felvenni
s azokat magdban harmonikus egységgé dolgozva fel,
mint legszemélyesebb birtokat adja vissza a koznek,
melyet ezen magasabb szempont &ltal a kordbbi egy-
oldalusdgok folébe emel. Negatiok csak el6készit6i, de
soha sem megleremt$i az Uj, magasabb &lldspontnak.
Az emberiség a maga egészében a meglevd elemek
barmily kiképzettsége mellett is, soha sem képes meg-
alkotni az djat. Mint a gyermek szemlélni akar, azért
red hatdst csak a kiképzddott egész gyakorol; neki
realitds kell. S kiilondson all ez a vallasos élet meze-
jén. Puszta doctrinair elméletekkel sem az egyének,
sem a korszakok vallas-erkélesi irdnyzatdt megvaltoz-
tatni nem lehet. A személytelen torvény parancsolatai;
.ezt tedd !, »azt keriildl« Pal apostél orok igaz el-
mélete szerint csak a kdarhoztatist novelik; pozitiv
ereje, hatalma és eredménye csak a személyes élet-
hatasnak van, mely szolhat; »jojj és lassle, »jer ve-
lem!«, »kovess engem! «

A vilagtorténelem nagy forduldpontjan ez volt
az eset a Jézus Krisztussal; de ez ismétlddott azutan
is minden kissebb jelent8ségii fordul6nil — Augusti
nusnal, Luthernél, Schleiermachernél. — Ebben van
igazolasa annak, hogy a midén itt Schleiermacher
egyik mfivének korszakalkoté hatdsar6l akarunk sz6-
lani, szélanunk kell az ir6 személyérdl is és azon sze-
mélyes vonasokr6l a melyek 6t korszakalkoté hatasra
képesitették.

Czélunknak nem felelne meg sem az 6 puszta
életrajza, sem a teljesen kiforrott ember jellemrajza.
Nekiink a 80 éves Schleiermachert, a berlini Charité
fiatal papjat, a ,Reden iiber die Religion“ ir¢jat kell
felmutatnunk.

(Folyt. kov.)

lgazgatd-tandcsunk lésébol.
Kolozsvér, 1898. decz. 10.

Elngkolt f6t. Szdsz Domokos, plispok aa. Jelen
voltak: Zevk Déniel, egyhazker. fégondnok, dr. Bar-
ték Gyorgy, f6jegyz6, Bartha Lajos, koztigyigazgato,
dr. Valyi Géabor elntkhelyettes, Szasz Dénes és Paradi
Kalman ig. tanacsosok, Maksay Janos, szdmvevd, Dedk
Jozsef, pénztarnok, dr. Dedk Albert, tigyvéd és Kadar
Janos, s. titkér.

Elntk aa. az iilést megnyitvan, az- dltala megje-
lolt el6adasi sorrendben az alabbi {igyek nyertek el-
intézést.

A vallas- és kozoktatdsiigyi m. kir. Miniszter dr
6nagyméltésidganak folhivasara, kolozsvari kollegiumunk
eloljarésaga megtette részletes jelentését az idei érett-
ségi vizsgalatnal négy féredliskolai tanuléval szemben
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kovetett eljardsara vonatkozoélag, melyhol lathatédlag
mindenben a vonatkozo szabalvok és utasitasok értelmé-
ben jart el s igy a tanarkarral szemben Téglas Ga-
bor, miniszleri biztos ur 4ltal emelt tulszigorusag vadja
fenn nem tarthatd. Ig.-tandcsunk e jelentést folterjesz-
tette a kozokt.-tigyi Miniszter urhoz, kérve annak meg-
hallgatdsat és méltatadsit a megszollott tanari kar re-
putdczidja érdekében.

Székelyudvarhelyi kollegiumunk el6ljarésiga be-
mutatvan Morascher Hugé ideiglenes zenetandr okmé-
nyait, kérte azok alapjin nevezettnek zenetanari alla-
séban leendd véglegesitését. Ig-tandcsunk ugyan a ne-
vezett okmanyaibol és azeldljarosag jelentésébdl orom-
mel gy6z6dott meg kivalé képességeirsl és mitkodésé-
nek eredményérdl, de miutdn az illet6 nem hitiink
sorsosa, allasdban val6 véglegesitését, rendszabdlyaink
nak megfelelen, nem engedélyezhette.

Egerbegyi egyhazk 0zségiink kérése, melyben anyagi
helyzetének bévebb ismertetése melleit, a miniszterium
részérdl elészor megtagadott tanitéi otodéves korpot-
Jék kiutalasat ismét kéri, ajanlattal terjesztetett fol il-
letékes helyére.

Ezen esetbdl kifolyolag egyuttal folhivni hata-
rozta ig.-tandcsunk az Osszes espereseket mindamaz
egyhdzak bejelentésére, nielyeknek hasonlé kérései nem
nyertek kielégits elintézést, hogy a nyerendé kimuta-
tds alapjan a netan sziikségesnek mutatkozé intézke-
déseket megtehesse.

Roder Margit és Wédel Lujza, n.-enyedi folya-
modéknak az ottani tanit6képz6 intézetbe magantanu-
16kul leends felvétele kivételesen megengedtetett s fol-
vélelitk a vallas- és kozoktatasiigyl miniszter urnak is
bejelentetett, jovahagyd tudomasul vétel végett.

Szamvevd aa. tett ezutan jelentést a szeretethdzi
sorsjaték eredményérél, jelezvén, hogy bar a véglesza-
molasok elkésziilve még nincsenek, de a hozzivetd
szamitas szerint megallapithatd, hogy az izlet legke-
vesebb 15000 frt nyereséggel fog zardédni. Ig.-tandcsunk
a bejelenlést tudomasul vette s utasitotta szdmvevd
ait, hogy a visszamaradt nyereménytargyakat széllitsa
fol Bpestre, értékesités végett.

Deutsch Lip6t, sorsjegyirodai f6nok ama kérését,
hogy a részére kijar6 3000 frt jutalékbol 2000 frt méar
most kiutaltassék, nem taldlta tandcsunk teljesithetd-
nek, hanem utasitotta 6t a leszdmoldsok gyors lebo-
nyolitasara, minthogy csak annak megtorténte utdn van
joga jutalékot kovetelni.

A m-n.- zsombori szeszgyar termékeinek értéke-
sitése czéljabdl kibérelt fogyasztdsi addk albérletbe
adasar6l s a szeszgyar szdmadra szitkséges gabona be-
szerzésér6l sz6lé szerz6déseket ig-tandcsunk jova-
hagyta, kimondvan egvittal, hogy jovére az ily szer-
szerz6dések eldzetesen a jogiigyi bizottsag elé terjesz-
tenddk, felilvizsgalds végett.

Ké4dar Janos dr. s. titkar aa. indokolt kérésében
ismertette a rendkiviili elfoglaltsdgat, melybe a titkéri
allasra tortént helyettesitésével jutott s kérte ez ala-
pon havi 30 frt helyettesitési potlék kiutaldsat leg-
aldbb is ez év oktéber havatél kezdve, minthogy tény-
leg mar junius 6ta végzi a titkdri &llds teendSit is.
Ig.-tandcsunk azonban a kérést most nem taldlta tel-

jesithetének, hanem kilatdsba helyezte, hogy annak
idején majd gondja lesz némi honorarium folyésitasara.

El6terjesztés tétetett, ezek utdn, a folyd évben
tartott f6t egyhazkeriileti kozgytlés 64. jkvi. szamu
hatidrozatanak értelmezése s az annak alapjan sziik-
séges intézkedések megtétele irdnt, mert e hatarozat
joggal értelmezhetd akként, hogy az abban jelzett tiszt-
visel6i fizetés-pdtlékok sorsa csak a hetes bizottsig
munkalatadnak beérkezte utdn, vagyis a jové évi koz-
gyilésen fog végleg eldontetni, addig pedig a potlék
folyésitva marad, de viszont van némi jogosultsaga
annak a folfogdsnak is, mely szerint e pétlékok méar a
foly6 1898. év végével végleg megsziinnek. Ig.-tana-
csunk ez ligyet, a tisztvisel6k kizirasa mellett beha-
téan targyalvan, végre is abban &llapodott meg, hogy
e kérdést leveszi napirendrdl.

Az ujonnan szervezett naszodi korlelkészség még
mind nem lévén annyira megerdsddve, hogy a papilak
nov—februdri bérosszegét sajat erején fedezhesse, az
erre szilkséges 37 frt 50 krnak segélyképen leendd fo-
lyositdsat kérte. Ig-landcsunk ugyan még ez alkalom-
mal kivételesen folydsitotta a kért Gsszeget, a jove évi
dllamsegély terhére, de folhivta az egyhdzat egyuttal,
hogy jovére mar sajat erején gondoskodjék a bérosz-
szeg fedezésérsl.

Sofalvi egyhdzunk nem birvan fedezni az épitke-
zésre folvett 1500 frtos kolesonének annuitasat, azt
kérte, hogy kozpontban kezelt hasonld Osszegii ala-
pitvanyi t6kéjével egyenlittessék ki tartozasa. Mint-
hogy azonban a megtekintett alapité levél szerint a
széban forgé alapitvany elkolthetetlen jellegii: tana-
csunk a kérést nem teljesithette, hanem ajanlotta az
egyhdznak, hogy kolcsonét hosszabb lejaratu és igy
kisebb 6sszegekkel torlesztendd kolesdnné valtoztassa at.

(Folyt. kov.) 7. S.

Egyhdzi élet.
A gorgényi egyhdzmegyébaol.

Egyhdzmegyénk papi értekezlete, mely foly6 évi
majus 4-ig két korben végezte munkédlkodasat, Felfa-
luban tartotta az egyesiilés utdn els6 Osszejovetelét ez
év dec 2-4n; a mikor is két igen fontos s kicsiny ko-
riinkon kivil is tdlterjedd érdekii iinnepély tette be-
csesebbé kiillonben is ianep szimba mené értekezle-
tinket. — Egyik voit egyhdzmegyénk volt {Gjegyzéje
néhai Szab6 Jozsef felfalusi lelkész emlékezetére az egy-
hazmegye papsiaga adomanyabol allitott sirké felava-
tdsa s a masik mostani felfalusi lelkész Szaboleska
Mibaly, — kit a temesvari ref. egyhdz hivott meg pap:
janak, — kibucstliztatdsa. — Az értekezlet programm
szerint kiilénben igy folyt le:

Decz. 2-4n reggel 9 Orakor 19. egyhdzmegyei pap,
tébb vildgi képvisels, az elhunyt veje s lednya s a
helyeli gyiilekezet szamos tagja a pap lakdsbél indulva
kiment a koztemetSbe a hol nyugszik néh. Szabé J.
foldi része s a hol sirjara allitva vart a felavatdsra a
szerény kis granit emlék. Az emlék felett révid fohasz
s még elébb a XC. zsolt. eléneklése utdn Tavaszy J.
esperes aa. mondott szép s a nagy munkéssigu élet
utin elhunvt fGjegyz6 s pap mikodését, életét igen
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szépen jellemz6 emlékezs beszédet, melyben szeretd
szivi egyéni, buzgd papi s torhetetlen munkéssigu s
eredményében aldasos fjegyz6i tevékenységét irta le,
allitotta mégegyszer azok elébe, kik vele munkalkodtak
s kik csak tevékeny élete eredményeiben ismerik nevét. —
Azutan utdédja az egyhdz lelkészi dlldsiban Szabolcska
aa, ki faradhatatlan Dbuzg6sdggal maga hozta Ussze a
sziikséges filléreket s éllitotta fel az emlékkdvet, — sz6-
lott par sz6t nagy eldde érdemeirsl s mondott koszo-
netet az egyhizmegye papsaganak s a megjelenteknek. —
A zsoltdr 2-ik versének eléneklése fejezte be a szép
tinnepélyt.

A temet6bdl haza — a papihdzba — érve, vette
kezdetét a papi értekezlet Lénart Jézsef értekezletiel-
nok tartalmas s jegyzikonyvre irt megnyitd beszédével,
— a miben a papi értekezletekrdl, azok czéljardl, esz-
kozeirdl tartott az egész papi munkdssagot a Kura pas-
toralist, belmissiéi tevékenységet s szdval arrdl a mi
a pap Jelkészségét teszi magéban foglalé Dbecses érte-
kezést. Az egyhangu helyeslés, lelkes éljenzés volt az
egyetértés, elismerés kifejezése.

Azutdn az értekezlet masik iinnepi programm-
pontja kovetkezett, midén Tavaszy esperes, a mar ko-
riinkb6l nemsokara eltdvozni késziil Szaboleska adnak
egy diszes kiviteld szinte az egész egyhdzmegye pap-
sdga s gondnoki tandcsbir6i kara névaldirdssal ella-
tott arczképeivel telt emlékalbumat adja at szép bdcst
beszéd kiséretében, midén az egész egyhaz-megye sze-
retetét, tiszteletét tolmacsolja. — Szaboleska meghatd
szavakban mond koszonotet a szeretet, a ragaszkodds
e szép kifejezéseért s biztositja mindig tartd halajarél,
szeretetérdl az Osszegyllt atyafiakat.

Jegyz8kony olvasds utdn Csekme Ferencz aa. ol-
vassa az egyesiilés folytdn sziikséges uj alapszabaly-
tervezetet, mely csekély moédositas utdn elfogadtatott.
Azutdn ugyancsak Csekme aa. olvassa >Enek a pap-
nékrdl« czimii érdekes rajzat, — a Protest. Kozlény-
bol ismeretes »Képek a parochiaréle« czikksorozat foly-
tatasaképen. Felolvasisat 1ugy a papok, mint a pap
nék, kik ott voltak, szivesen hallgattak. Kar, hogy nem
olvashatja még t6bb papné is, mert mint tudo-
masunkra jott, szerzének egy hasonlé irdnyu »Nyilt
levele« nem adatvan ki a hiv. lapban, gy fogja fel a
dolgot, hogy 6 ott, — nekiink kedveseknek tetsz6 dol-
gozataival, — zart ajtokra tall.

Téargysorozatban Janosi Béla el6terjesztése kiovet-
kezett a tanitdi 6todéves korpotlékokrédl, a mit nehany
egvyhdazunk szinte érthetetlen okokb0l nem nyert meg.
lnditéényét az értekezlet magiéva tevén, hataroztatott,
hogy e targyban egyhdzmegyei kozgyiilésiinkbdl a fét.
egyh.-keriiletben egy memorandum terjesztessék fel.

Inditvanyok sordn egyhangulag elfogadta papi
értekezletiink, hogy mivel egy a mai alakjaban egé-
szen hivatalos lapra sziiks€g nem lévén, az szlntettes-
sék meg s maga a lap, mint irodalmi termék hagyas-
sék meg a maganvallalkozis szamaéra s a tisztdn csak
hivatalos kozlemények szdmdira az egyhazkeriilet tart-
son fenn egy hivatalos értesitGt. Ezen inditvany az
egyhazkeriilet Osszes papi értekezeteinek véleményadas
s esetleg hozzdjarulis czéljabol megkiildetni hatiroz-
tatott.

Tovabba szintén egyhangulag fogadtatott el azon

inditvany is, hogy Szabolcska Mihaly aa. eltdvozisa
alkalmabél emlékének megorokitésére egy az egyhdz-
megye kezelése ald helyezendd alapitvany tétessék koz-
adakozis utjan; gyljtés eszkozlése s tervezet kidolgo-
zisa a bizottsagra bizatott. A gyGjtés mar folyamatban
van s mar is szép eredmény mutatkozik, a mennyiben
a csak jelenlevs érdekl6dsk 70—80 frtot adtak Ossze:
reményiink van, hogy a név, mely nemecsak a mi, ha-
nem egyhdzkeriiletiink biiszkesége is volt, egyebek mel-
lett ez alapban is meg fog maradni koztiink. ..

Mint az értekezlet mélt6 befejezése fogadtatott el
azon inditvany is, hogy Szabolycska Mihdly aa. érte-
kezletiink tiszteletbeli tagjanak megvalasztassék.

Ezzel aztin az értekezlet programmszerii része
be is fejeztetett, a minek ideje is volt, mert mar ek-
korra az egész parokhia el volt lepve a tarsadalmi
élet minden rendii intelligens embereinek sokasagatol,
a kik hallvan, hogy Szabolcska kibdesuzéja van, szintén
btesuzni jottek. Mikor asztalhoz keriilt a tarsasidg, 60—
70 kozott volt, a ki le is iilt s akkor kezd6dott aztdn
az igazi tinneplés s a bucsu. Leirni nem lehet; hallani,
latni kellett volna a szeretet e megnyilatkozasait; csak
most tudtuk meg, hogy ki volt koztink, nekiink Sza-
boleska, mikor elveszitjiik... A lelkes hangulatot a
sotét éjszaka nyelte el lassan-lassan.

Még bizonyosan van elmeneteléig harom-négy hét,
de azért bicsuzunk mindennap s még elmenetele utan
is t6le fogunk htcsuzni.

Ilyen forma képe lehetett a gorgényi ref. egyhaz-
megye papi értekezletének Felfaluban dec. 2-an.

i kL
Kilonfélék rovata.
H theol. fakultas internatusdnak concertje,

melynek programmjat annak idején kozoltiik volt, igen
diszes kozonség elétt s az osszes szereplk kivald si-
kerével folyt le.

Otven éves papijubileum. A makdéi ev ref.
egyhdz mult h6 17-én egyik papjanak, Szollési Antal
egyhdzmegyei tandcsbirénak H0 éves papi jubileumadt
tinnepelte meg. Boldog az a pasztor, ki ily nagy idén
at legeltethette az Ur nyajat !

Jotékonysag. Adamm Imre mezd-tari tigyvéd el-
hunyt lednya emlékére az ottani ev. ref. f6gymnasium-
nal 1000 frtos osztondij-alapitvanyt tett.

Gyéaszlap tudatja, hogy Zamd Gyula, torda-
szentldszl6i lelkésztirsunk neje f hé 7-én meghalt.
Emlékezete legyen aldott.

B >Prot. uj Képes Naptarc, melyet legifj. Szasz
Karoly szerkesztett s melyrél lapunk 46. szimaban
van sz, Budapesten (Méhner Vilmos konyvkiad6 hi-
vataldban, Egyetem-utcza 4. szdm) jelenik meg. Ara
példanyounként 40 kr. s csak sajtéhiba az, hogy 10 kr.
volna.

Regyadomany 0zv. br. Bornemisza Andrasné
sziil. gr. Teleki Polixena & mlga, ki Varhegyen gyo-
nyori kastélyt épittetett és nehdny év 6ta ott lakik,
litvan ottani lednyegvhdzunk oOsszehasadozott régi
templomat, Gseitl oroklott nemes lelke, vallasos buz-
gosaga 0sztonéb6l — hogy azt a végpusztuldstél meg
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mentse, 182 friot adott 4t egvhizunk eldljardsdganak
a végre, hogy templomunk kijavittassék, melyet {el-
jesen ki is javittatott, vassal meg kottetett, a harang-
labb befedetett. E jotékonysdgaért a kegyes gréfng fo-
gadja e helyen is az egyhdz halds koszonetét. Kelt
Varhegven 1898. nov. 29-&n. id. Bitai Mihaly udvar-
talvi ev. ref. pap.

Az egyhazpolitikai tdrvények hatasa. E
czimen kozelebbrsl Jekelfalussy Jozsef a kir kozponti
statisztikai hivatal igazgatdja figvelemreméltd felolva-
sast tartott az Akademidn. Az egvhazpolitikai torvé-
nyek hatdsat kozerkolesi, felekezeti é€s nemzeti szem-
pontbdl vizsgdlvan, kovetkezd eredményekre jut: 1) A
polgari héazassag intézményének behozatala 6ta a pol-
gari hazassagi jogrél szdlé térvény értelmében inditott
héazassdgi perek alapjan tortént valdsok sziama fél-
akkora sincs, mint a mennyi valas &ltal felbontott
hdzassag a polgari hazassag behozatala el6tt volt. 2)
A felekezeten kiviliek szdma Osszesen 8925 lélekkel
szaporodott. A kilépettek legnagyobb része a nazaré-
nus és a baptista szektdkhoz csatlakozott, « mibél tal-
hajtott vallasi meggy6z6désre, vagy valldsi rajongasra
lehet kovetkeztetni. Reank ev. reformatusokra a kilé-
pettek 38, a gorog keletiekre 23, a papistdkra 22 és
az 4g. hitv. evangelikusokra 16°/,-a, a megmaradt 1%/,
pedig zsidokra stb. esik. Tehat mi vesztiink legtibbet.
3) A mi a hazassagok egyhdzi kotését is illeti, midén
nem vegyes hazassagrél van szd, 1897-ben a polgari
hazassigoknak a papistaknal 989, az unitariusokndl
988, az ev. reformatusoknal 982, a gordg katholiku-
soknal 974, az 4g. hitv. evangelikusoknal 935, a go-
rogkeletieknél 90%-a vette igénybe az egyhézi &ldast
is. Vegyes hazassagoknal, a mi az egyhdzi kotést is-
illeti, el6lall a két nagy protestans felekezet 98%f-al,
ellenben a papistdknal az ardny alig haladja meg az
55%-ot. Magvarorszag egész teriiletén 1896-ban vegyes
hizassag kotetett 14362 és 1897-ben 14461. A gyer-
mekek valldsira nézve szabdlyszeri megegyezés joit
létre 1896-ban 2158 és 1897 ben 2308 esetben, a mi
15, illetsleg 194% ottesz. Az Osszes megegyezések ki-
ziill 1896-ban 68-3 és 1897-ben pedig 634% szolott a
papistdk javdra, holott a papista fél az ilyen héazas-
sdgok kozott csak mintegy 44%-kal volt képviselve. Az
egyes felekezeteknek nyereség- és veszteség-szamldja a
torvények életbe lépése 6ta, a mnyereséget (-)-sal, a
veszteséget (---)-sal jelolve, kovetkezs: a) papistaknal
(+) 2323; b) gorog-katholikusokndl (4) 4; ¢) gorog-
keletiknél (—) 207; d) ag. hitv. evangelikusoknal (—)
752; e) ev. reformatusokndl {—) 1098; f) unitdriusok-
(—) 84; g) izralitékndl (—) 207; h) egyébb valla-
suaknal (—) 1. Vegyes hadzassigoknal szdmottevs nye-
resége tehdt csak a papistdknak és vesztesége a két
nagy protestins egyhdznak, els6 sorban nekiink van.
4) Az attérések mérlege pedig kovetkezGleg alakult:
a) papistdkndl (+) 1665; b) gorog-katholikusokndl ()
2230; ¢) gorog keletieknél (—) 2558; d) ag. hitv. evan-
gelikusokndl (—) 738; e) ev. reformatusoknal (—) 444
f) unitariusoknal (-}-) 338; g) izraelitaknal (—) 275;
h) egyéb valldsuaknal (—) 23. Latni vald, hogy nekiink
tennfink kell mér valamit sajit egyhdzunk érdekében,
kiilosnben maholnap csak — vegetaluk.

Magyarorszagon és Fiuméban az élve sziilot-
tek szdma a lefolyt okt6ber héban 53.763 volt, a halva
sziilotteké 1110. Hét évesnél fiatalabb korban 19.447-en,
hét évesnél idGsebb korban 16.445-en haltak el ugy
hogy a haldlozas Osszes szama 35,892. A népesség ter-
mészetes szaporoddsa tehdt 17,871.

Népesedési mérlegiink kedvezdbb volt az idei ok-
téberben, mint a tavalyli év ugyanez hénapjiban: a
sziletés szdma ugyan 800-zal kissebb, de a haldlozasé
tobb mint 2000-rel csokkent, ugy hogy a szaporodas
tobb mint 1100-al mulja felil a tavalyi oktéber sza-
porodasat.

Aranylag legtsbb sziiletés az orszag legmagyarabb
részére, a Duna-Tisza kozére esett, legkevesebb Er-
délyre Az egyes megyék koziil Szaboles mutatja a
legmagassabb aranyszamot, a legalacsonyabbat pedig
Gomér.

A haland6sdg a legerGsebb volt a Tiszantul, leg-
kissebb Erdélyben. A megyék koziil legmagassabb ha-
lalozasi ardnynyal Szaboles szerepel, vele szemben a
legkedvezdbb szamot Nagy-Kiikolls varmegye mutatja.

A szaporodads aranvlag legerGsebb volt a Duna
balpartjan, leggyongébb a Tisza-Maros szdgén. Az egyes
varmegyék kozil legjobban szaporodott Trencsén és
Bereg, legkevésbbé Sziligy és Temes.

Erdekes statisztikat koz6l a londoni »Metho-
dist Times<. E szerint Anglidban 1890 ben 1.500.000
katholikus volt, a melyb&l azonban csak 200 ezer an-
gol, mert 100 franczia, német, olasz, 1.200.000 pedig
irlandi. — 1841-ben egész Nagybrittanidban a lakoésig
9260/, a volt katholikus, 1891-ben csak 169/-a, a mi ak-
kor 5.500.000 volt. Ma 5.263.059-et tesz ki a szdmuk.
Egy szdzad ota két millidval fogvtak, a miben kilon-
ben nagy része lehet az irlandi kivdndosldsnak Ame-
rikéba.

A :Luther-tarsasage¢, melynek a protestdns
egyhdz mar annvi evangeliumi szellemii irat kiaddsat
koszonheti, kozelebbrdl Zsilinszky Mihdly és Bachat
Déniel elnoklete alatt végrehajté bizottsagi ilést tar-
tott, melyen elhatdroztdk, hogy az agost. hitv. evang.
egyhdz symbolikus iratait lassanként magyar nyelven
ki fogjak adni. Kozre bocsatja népszerit magyarazattal
Luther 95 tételét is. A mii elkészitésével Paulik Jan os
budapesti valldstanart bizta meg.

Néptanitok egyetemi tanfolyama. Németor-
szédgon a jénai egyetemen a néptaniték szdmdara nyari
sziinideji tanfolyamot rendeztek be. Egyetemi tanarok
a pedagogiabol, természettudomanybdl, f5ldrajzbol, iro-
dalombo6l és kozgazdasaghdl felolvasdsokat tartanak, a
mi a taniték latkdrének nagyobbitdsira kétségen kiviil
nagyon idvds eredményii lesz. Kovetésre mélté szép

élda.

P Hz angol egyhaz temetési gyaszszertar-
tasi bizottsadga a kovetkez§ rendeletet adta ki: Ne
legyen feketébe vont héz, ne legyen draga kop orso,
sem specidlis tiintet6 gyasz, sem kitéglazott sir, sem
sziitkségtelen latvinvossdg, se felesleges kolte kezés,
semmi haszontalan etetés-itatads (PEJL.).

— T38bb oldalrdl jStt kérdezdskddésre tudal-
juk, hogy a berlini - Protestantische Kirchenzeitung<«
a szahadelvii egvhazi-élet és theologia e hosszl idén
keresztdl kivalé szolgalatokat tett organuma, két év
el6tt, a gyakorlati sziikségnek megfeleléen két részre
oszlott: gyakoriati egyhdzi hetilapra és egy tudo-
méanyos havi folydiratra. Az els6nek czime: »Der
Protestant. Evangelisches Gemeindeblatt.« Szerkesz-
t6je: Lie. dr. Willy Saerk. Ara negyedévre 2 madrka.
Vezérezikke mindig egy rovid, legfennebb masfél hasa-
bos — valladsos elmélkedés bizonyos biblia textus alap-
jan, valamely keresztyén vallasos igazsagr6l. Valoban
mustrdi annak, hogy miként kell népszerden feldol-
gozni a keresztyén vallds nagy dogmatikal igazsigait,
mindenik egy-egy minta predikaczid-véziat. Kovet-
kez6 czikkei valldsos, egyhdzi, tarsadalmi értkezések,
vonatkozassal mindig a gyakorlati egyhdzi életre. »>Egy-
hazi hetiszemle« és a »Kiilonfélék« zirjak be gazdag
tartalmat. Id6kozonkint »Mellékletet« ad irodalmi ismer-
tetével és birdlatokkal. — A mdasodiknak czime: Pro-
testantische Monatshefte. Neue Folge der »Protes-
tantische Kirchenzeitung.« Szerkeszt§je a régen kiprébalt
dr. Julius Websky. Ara: félévenkint 4 marka. Munka-
tarsal a régi gardabol: Holtzmann, Bassermann, Hil-
genfeld, Merx Nippold, Pfleinderer, az ujabbak: Kes-
selring, Liidemann, Schmidt, Schmiedel, Siegfried,
Thoma stb. tanarok; Zittel, Ziegler, Hanne, Manchot,
Mehlhorn (lipcsei ev. ref. lelkész) stb. lelkészek. Na-



434 ERDELYI PROTESTANS LAP

51. szdm.,

gyon alkalmasok alland6 kontaktusban tartani olvasoéit
a theol tudomanyok haladisdval. Csak egy part emli-
tink az eddig megjelentek kozlil: Holtzmann: >Baur
és az 0] testamentumi kritika korunkban«; Lidemann:
>[smeretelmélet és theologia«; Fischer. »Schleierma-
cher-tanulmanyok«; Eggeling: »A szellemek vilaga a
miivészetben«; Schmiedel: »Az emberfia«< nevezet és
Jézus messiasi ontudata«; Merx: »Négy Evangeliumunk
legrégibb ismeretes szoveges (a sinai kolostorban legré-
gibb syr forditds utdn), stb. stb. — Valoban alig ajanl-
hatnank ezeknél jobbat. A kiad6 czég: »Georg Reiner
Berlin S. W. Anthaitstrasse 12.

Kiadohivatal iizenete.
Tisztelettel kérjik eldfizetdinket, hogy hat-
ralékaikat sirgosen bekiildeni sziveskedjenek.

M. P-Laka. A most kiildott elgfizetés az 1899. év
javdra iratott. A kiadéhivatal.

Hivatalos rész.

4394 —1898. KORLEVEL

valamennyi erd. ev. ref. kollegium m. t.
Eldljarosaganak

Cimek és az érdekelt tanuld ifjusdg tdjékozta-
tdsara tudatjuk, hogy a marosvasirhelyi ref. f6gymna-
siumnal foly6 évi december hé 22-én megtartand6 ja-
vito érettségi vizsgilatokhoz a kultuszminiszter Gr f é.
81,015—XI1./24 szamon kelt leirattal az 1883. évi
XXX. t-cz. 23. §-abol kifolydlag Csiky Lajos debreceni
ev. ref. f6iskolai tanart kiildotte ki kormény-képviselsil

Kolozsvartt, 1898. december hé 2-én.

Paradi Kalmén, Dr. Valyi Gabor,

tantigyi eléadé. elndkhelyettes.

4350—1898. KORRENDELET
valamennyi t. Lelkész adhoz.

A vallds és kozoktatdsiigyi m. kir. Miniszter Gr
6nagyméltésaganak folyé évi november ho 12-én kelt
78735 szamu s az 1868 évi LIII t-cz. 3. §-anak 2 be-
kezdése értelmében adandd nyilatkozat targyaban ki-
adott alabbi korrendeletet ezennel kozoljik Osszes t.
Lelkész adival, tudomasulvétel és ahhoz alkalmazko-
dés végett

Az 1368. LIIL t cz. 1—8 §-ai megszabjdk amaz
alakszeriségeket, a melynek megtartisa mellett a t.
cz. 1 §-a értelmében mindenkinek szabadsidgdban &ll
mas hitfelekezet kebelébe s illet6leg mas vallisra &at-

térnie.
Kiilon6sen pedig az emlitett t-cz. 3§ a rendelke-

zik az irant, hogy az attérni kivdné az 4&ttérés irant
megfeleld modon s helyen elsé izben tett nyilatkoza-
tatél szamitandd tizennégy nap eltelte utin a meg-
tortént els6 nyilatkozathoz képest megfelel6 médon s
legfollebb 30 nap eltelte elGtt attérési szindékat ajpol
kijelenteni tartozik, mert az 4attérés az idézett t.-cz.
6. 7 §-ai értelmében csak ezen alakszeriségek meg-
tartasa, illetve az ennek alapjin nyert kétrendbeli bi-
zonyitvany elémutatdsa folytdn nyer befejezést s lesz
a t.-cz. 1. §-dnak réndelkezéséhez képest alakilag is
érvényes.

Ujabban ismételten elGfordult oly eset, hogy az
attérni kivané fél az idézett t.cz. 3. §-a értelmében

masodizben is kijelentendé atiérési szandékat, az elsé
nyilatkozat tételétSl szamilott 14-ik napon jelentette
ki s igy az ily utdbbi kijelentés — az imént emlitett
§. mdsodik bekezdésében foglalt ama szabdlynak, hogy
a masodizben teendd nyilatkozatnak az elsé izben
tett nyilatkozattél szdmitand6 tizennégy nap eltelte
utdn — tehdt a naptari tizenstodik napon — kell tor-
ténni — meg nem felelt, s ehhez képest az attérés
az idézett t-cz. 1 §-a értelmében megengedett atté-
résnek nem volt tekinthetd.

Hogy elejét vegvem mindama kiros kovetkez-
ménynek, a melyek az ily érvénytelen attérésb6l az
érdekelt felekre nézve szarmazhatnak, a szdban forgd
nyilatkozat atvételére jogositott illetékes lelkészek az
illetékes egvhazi (illetve vilagi) hatdsdgok altal fi-
gyelmeztetend6k volndnak arra, hogy hasonlé esetek-
ben a szabdlyszeri masodik nyilatkozat, illetve az at-
térés érvényességének érdekében killondsen tartsdk
szemiik el6tt azt, hogy a széban forg6 masodik nyilat-
kozatnak az elsd nyilatkozattol szamitanddé tizennégy
nap eltelte utin kell torténnie.

S az attérés befejezésél a tobbszor idézett t-cz.
6. 7 §-ai értelmében az a lelkész is, a kinek vallasfe-
lekezetébe az illet6 fél 4t akar térni, csak akkor te-
kitse érvényesnek, ha a felmutatott bizonyitvanyok a
fentkivant hataridét beigazoljak.

Az 1895. XLIIL t-cz. 21.22. §-ai az 1863. LIIIL
t.-cz. 1—8 szakaszaiban foglalt rendelkezéseknek ha-
talydt minden bevett és tirvényesen elismert vallds
felekezetetekre kiterjesztette, az idézett t.-cz. 23. §-a
értelmében pedig arra, a ki torvényesen bevett, elismert
vallas felekezetek valamelyikébdol kilépni 6hajt, az 1868S.
LIL t.-cz. 1—5. és T §-ai nyernek alalmazast, azzal a mo-
dositassal, hogy az »>attérés« sz0 helyett »kilépés< ér-
tendd, tovabba, hogy az idézett t.cz. 4 és 5. §-aiban
emlitett bizonyitvanyok az illetékes els6 foku kozigaz-
gatasi hatésagnal mutatanddk fel.

Mindezekhez képest, de méar az 1895.XLIII t.-cz.
5. §a értelmében is nyilvanvald, hogy valamely bevett
vagy torvényesen elismert vallas-felekezetbdl valé ki-
16pés, illetve az ebbeli szindék Kijelentésének érvé-
nyessége a hataridd szempontjabolis ugy itélends meg,
mint az attérésnél.

Budapest, 1893. évi november ho 12.

Wiassics s. k.

Kolozsvartt, 1898. december h6 2-an.

Dr. Kadar Janos, Dr. Valyi Gabor,
h. titkar. elngkhelyettes.
468 1898. MEGHIVO.

A kézdi ev. vef. egyhdzmegyének december ho
28-ik napjan, d. e. 10 o6rakor kezd6ddleg, K.-Vasar-
helyt a varos hdza nagytermében tartandé rendes kiz-
gytlésére ennek illetékes tagjait tisztelettel meghivom.

Térgyai: 1. Jelentés az esperesi vizsgdlatrél. 2.
Féjegyzo jelentése az egyhdzmegyei tandcs mikodésé-
r6l. 3. Felesketése az ujon vélasztott aljegyzének, egy
egyhdzmegyei tanacsosnak és egy vilagi koztorveny-
széki birénak. 4. Beadvanyok, lehet inditvanyok.

A gyilést isteni tisztelet el6zi meg, melyen ko-
nyorog tiszt. Szabd Géza fels6-csernitoni lelkész aa.

Felkérem tiszt. lelkész aait, sziveskedjenek a gyiilés

tartasarél annak t. vilagi tagjait kell6 idGben értesiteni.
Léczfalvan, 1898. dec. 10-én.

Zoltani Elek, esperes.

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ KONYVNYOMDAJABAN KOLOZSVART.
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Szerkesztdség, hova a kéziratok és elsfizetések bérmentve | E1&fizetési 4r: egész évre

kiildendGk, az ev. ref. theol. fakultis épiiletében 4. ajté.

félévre 3 frt

MEGJELENIK MINDEN CSOTORTOKON.

Karaesony.

Legyen ti veletek kegyelem, irgalmasséag, békesség
az Atya Istentdl és az Ur Jézus Krisztustdl, az Atysnak
Fistol igazsiaggal és szeretettel !

Aldassék az Ur, hogy meglatogatta és
megvaltotta az 6 népét ¢és felemelte nékilink
az Udvosségnek szarvat, hogy a mi ellensé-
geinktSl megszabaditana és megjelenjék azok-
nak, a kik a setétségben és a haldlnak arnyé-
kaban vannak, hogy a mi lébainkat igazgassa
a békességnek Utara!

»Magas hegyre menj fel te 6rémmondo
Sion, emeld fel szédat magasan, te 6rommondd
Jeruzsilem, emeld fel szédat és ne féelj«, mert
»meglatogatott minket a magassagbdl vald Cse-
mete.« »A kirdlyi székben l6nek és a Ba-
ranynak aldas, tisztesség, dicséség és hatalom
O0rokkon oOrokkeé !«

Kardcsony éjszakajan tolt be a mi 6r6-
miinkre a zsoltdr-ir6 szava: »A sotétség, mint
a vildgossag és az éjszaka fénylik, mint a
nappal « A bakacsinba 0ltozott ég oda tlzte
Efratanak Bethleheme f6lé a maga legragyo-
gobb csillagat, hogy legyen annak fénye biztos
vezére napkelet bolcseinek, a kik a Jézus bol-
csOjéhez valanak eljovenddk, hogy tisztességet
tegyenek Annak, a ki készittetett minden né-
peknek megvilagosittatasukra valé vildgossagul
és az 6 népének dicsGségll. Elnémult, hogy
mélységes csendje annal jobban visszhangoz-
hassa azt az 6romhirt, mely az egész népnek
oromévé lett. Betakarta sotét szarnyaival a fol-
det, hogy 6vja, hogy tobbé ne foldi zaj riaszsza
fel mély almabél annak lakéit, hanem égi sz6-
zat, mennyei seregeknek Istent dicsér6 s bé-
kességet és joakaratot hirdet$ éneke legyen majd

ébresztdje, Uj életre keltdje. Es elfedett minden
foldi dicséséget, hogy egyediil az Atya egyet-
lenegy sziilottének dicsésége vildgositson meg
minden e vilagra szliletett embert.

Karacsony titokteljes éjszakajan tolt be a
prététai jovendolés : »Nem a nap leszen neked
vilagossagod és nem a hold vilagosit meg té-
ged, hanem az Ur leszen neked vilagossiagod
és a te Istened a te dics6séged.« Akkor jelen-
tettek meg sok sziveknek gondolatai. A ta-
nacstalanil tétovazok biztos irdnyt nyertek.
»En vagyok e vilagnak vildgossaga, a ki kovet
engem, nem jar a sOtétben, hanem életnek
vilaga lészen annak« — sz6l hozzajuk Jézus.
A gyengék megerdsittettek €s felzendiilhetett
ajkukon »Az Istennek pedig legyen hala, a
ki adott nekiink diadalmat a mi Urunk Jézus
Krisztus altal.« A remegd lelkiismeret biztatast
vett, az aggdédd megnyugtatdsa »Ne félj, csak
higyj!« A tékozlé fiu otthonra lelt, mert »na-
gyobb 6rém van mennyben egy megtérd biings,
mint kilenczvenkilencz igazak felett.« A kiiz-
delem békességgé 16n, a harc diadalomma a
Krisztus altal, a ki az & békességét adta az
ovéinek és a ki meggylzte e vilagot. Meg-
hirdettetett az Ur j6 kedvének esztendeje, az
az 1d6 a mely a konyorilet pillanataibdl, az
irgalom perczeibdl, a kegyelem.draibol, a meg-
valtd, megszentel§ szeretet napjaibol és a meg-
diesOittetés 6rok fényességii heteib6l, honap-
jaibdl all.

Mindeneknek sz6l az O0romhir, mert az Is-
ten minden embereket akar idveziteni, hogy
mindenek jussanak az igazsdgnak ismeretére.
Es sz6l az igéret : » A ki diadalmas 1észen, min-
denekkel birni fog és 1észek annak Istene és &
nekem fiam [észen.«
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Hadd hirdesse a kardcsony oromét f0is-
kolanknak e szent {nnepekre kibocsatott ko-
vete is — —. Az ige szamdra taruljanak fel
a szivek, nyomaban gazdagodjanak a lelkek,
dicséret zendiiljon minden ajkon s szarnyaljon
az ének az Urhoz »Megtarté Krisztus légy
aldott, Te birjad sziveinket; Tégedet az Isten
adott, Hogy idvezits benniinket; Nincs préféta
kiviiled, Idvesség foly te téled, Blneink eny-
hitésére s jovenddnk keresésére.«

Boldog tnnepeket kivan minden hiveknek
az erdélyi ev. ref. egyhazkertiilet thcol. fakul-
tasdnak tanari kara s annak nevében

Kolozsvar, 1898. deczember havéaban

Kenessey Béla,
igazgatd.

Kardcsoni gondolatok.

Jtt van a szép karacson. Lelkemet Onkéntelentl
az elmerengés gondolata szallja meg. Kitekintek a ter-
mészet dicsé templomdaba, az Istennek ama folséges
alkotasaba, hol orok rend, orok torvény honol; hol
nines pihenés, nines haldl, hanem &rok élet. Ah, hisz
pihen a fold; igaz, pihen; de pihenése munka, azeld-
késziilet lassu és Ontudatos nunkdja. Gyiijti a termé
er6t, hogy majd, mikor eljon a tavasz langyos szellG-
jével, éltetd melegével: az az erd életet keltsen ott, a
hol most, véges elménk szerint, kihaltnak latszik minden.

Igen, élet van a foldben. Ezt mondja a proféta:
»Nyissa meg magiit a f6ld és szarmazzék onnan
szabadsag és igazsdg< (Esai. XLV. 8.) Elet a sza-
badsig, ¢élet az igazsdg, élet a munka és szeretet. Kzt
az életet az Isten fla, a mi megvaltonk, Jézus hozta
ala a menvybél a foldre. Legyen azért »>dicsdség a
magassagban Istennek« (Luk. 1I. 14))

Egy uj vilag hirntke vala a kardcsoni angyal,
mert a keresztyénség egy egészen 0 vilagot teremtett.
Lerombolta az embereket egymdstol elkiillonitdé va-
laszfalakat, hogy azok romjain felépitse az egyenldsé-
gen alapuld keresztvén tdrsadalmat. s Isteni eszméi és
igazsdgai szarnyat adtak az emberi léleknek, hogy sza-
badon repiiljon a magasha, Teremtéjéhez, a kI maga is
lélek és igazsdg (Jan. 1V. 24.); s mint a tavasz lan-
gyos melege, szeretetet fakasztottak a szivben, hogy e
szeretet dthassa az egész embert, s melege megérlelje
az erkolesi élet nemes gytimdoleseit; folnyitottak a csa-
ladi élet paradicsomdt, szamizve onnan a hajdankori
rabszolga nét és a zsarnok urat. A keresztyénségben
megnyilatkozott az ég, hogy ismét befogadja e fold-
nek tékozld gyermekét, ki megtér és felsohajt: , Afydm,
vétkeztem*! (Luk. XV. 18)

Ah, dics6 karacson, magasztos tinnep, légy idvo-
zilve mindorokre! Eljoveteledet ma is drommel var-
juk, hogy minél hathatésabban hirdessed nekiink is
amaz 1j vilag evangeliumat, mert kétezer év leforgisa
nem volt elég arra, hogy eszméid meghdditsdk e vi-
Jagot, s minden lelket meggyézzenek arrol, hogy mds

fundamentumot senki nem vethet azonkivil mely
egyszer vettetett, mely a Jézus Krisztus.“ (I. Kor.
I 11)

Csudalatos dolog, hogy amaz igaz sz8l616kébsl
kiné6tt sz6lévessz6k kozil, egy sincs annyira hasonlatos
az anyat6kéhez, mint a mienk; vagy is, az Usszes ke-
resztyén felekezetek kozil egy sem predikdlja a Jézus
Krisztust oly tisztdn és hamisitatlanul, mint a reforma-
tus egybhdz, — s mégis, egyhazunk nem hddit gy, a
mint kellene, nem novekedik oly terebélyes fava, mint
eszméi, igazsdgai megkivanndk. Csuddlatos, hogy pro-

testdns a {udomadény, a mivészet; eszméink Dbélvegera
iitve az allami élet Ossszesalkotdsaira; hirdetjiik, hogy
protestans szellem lengi at a politikdt s a szabad gon-
dolkozas utat tor magdnak mindenfelé: mégis, a refor-
matus egyhdz nem represental sehol, nincs reformatus
kozszellem, hanem van papista nemzeti iinnep, papista
hazaszeretet, papista kozszellem, megindult és mind-
jobban hodit, in capite et membris, az ultramontanismus.

Hol van itt a hiba? Benniink e csupan, egyedil,
vagy a korszellemben ? Avagy mindkettdben egyiitt
véve ? Annyitény, hogy a papismusnak mindig volt egy
nagy elénye a protestantismus felett: {udott alkalmaz-
kodni, s ez elényének koOszonhelte hdditasit. Az allami
életben, ha kellett monarchikus volt, ha kellett repub-
likdnus; az egyhizi élethen mdas evangeliumot hirdet
a gazdaznak ésismét mast a szegénynek, nem gy szoél
a mivelthez, mint a miveletlenhez; tarsadalmi téren
nem ismer moralt, csakhogy eszméit diadalra jut-
tassa; kultusa pedig olyan, mint e vildg: fényl6 és
czifra, mely az ember érzéki vildgat rabul ejti, minden
mélvebb gondolkozas nélkil. Es a reformatus egyhaz ?

gyan az ma, a mi volt tegnap; prédikalja a Jézus
Krisztust,a ki botrany és bolondsag a bolcseknek,
nekiink pedig, kik megtartatunk, az Istennek ha-
talma. (I. Kor. I. 18)

Alljunk meg itt egy kissé, s kérdjiik meg Onma-
gunktol, hogy az Istennek, eme nekiink adott nagy ha-
talmat, érezziik-e magunkban? s ha igen, tudjuk e azt
érvénvesiteni minden téren, hogy ne csak névleg, ha-
nem tényleg is protestins legyen mind az, a mi ma
nem az, de az lehetne ?

Alszik a természet. Ugy tetszik, mintha emez is-
teni eré is szunyadna benniink. Hirdetjik ugyan az
igét és kiizdiink egyhdzunk érdekeiért, de nem a Lu-
ther hitével, mely kitor és igy szol: Itt dllok és mds-
kép nem tehetek. A mai tarsadalomnak pedig ilyen
beszéd kellene, mert ebben van az élet, az igazsig,
mely hat és hodit. Tobb kalvinista szellemet azért
megjelenésiinkben, beszédinkben, cselekedetiinkben!

Pihen a természet. Pihen az anyaszentegyhaz is
de a pihenésben nincs er6gydjtés, nincs élet, mert jO
magyar, kalvinista népiink ma is tétlentl tolti idejét, s
ha felekezeti érdekr6l van sz0, kozonyvsen mondja:
hat, hiszen, mind egy Istent imdadunk. Igaz, de én azt
szeretném, ha amaz Istent 6 reformétus szemmel nézné,
és ne volna mindegy, hogy egy nemzeti #innepen re-
formatus templomban imddkozik-e, vagy kath. tem-
plomban; aztszeretném, ha hite és megy6z6désénél fogva
egy tiszta, protestans kizszellemet teremtene, ha a benne
rejlé nagy erét és hatalmat megmutatnd a sajtoban, a
tarsadalmi munkiban, szoval az életben. Azt szeretném,



52 szam.

ERDELYI PROTESTANS LAP 437

ha ontudatunk felébredne és észre venné a veszélyt,a
melybe johiszemiiségiink, szabadelviiségiink sodort bele,
és aztdn teremtene egy viragzo egyhdzi életet, hogy ne
csak egyesek érezzenek és gondolkozzanak, hanem moz-
duljon meg az egész és hirdesse, hogy él!

De, ah, mikor lesz még ez; mikor gyézi meg a
mi hitiink a vilagot ?

Megsziiletett a Jézus Krisztus. Templomba hiv az
tnnepi harangszd; siessiink oda és vele egyiitt, sziiles-
siink 4jra mi is hitiinkben, egyhdzunk szeretetében;
er6ben, kitartasban, hogy a karacsoni evangélium mi-
benniink, mi é&ltalunk gyézze meg a vilagot!

Vajda Ferencs.

Védekezziink.
(Folytatds.)
(Legkdzelebbi tennivalénk.)

Reformdtus egyhazunk tekintélyét, sulyat nagy-
ban fogja nivelni, ha mindenik egyhazkizségiink ki-
1ép az 6 specidlis koriilményeinek szem eltt tartasa-
val a munkds szerctet mezejére s humanitarius in-
tézmeénveket szervez s igy az ige hirdetése mellé oda
kapesolja az ige cselekvését is. Az emberiségnek sziik-
sége van profétikra, de sziiksége van samaritanusokra
is. A samaritanus az ige hirdetGje is és pedig csele-
kedettel. Nem helyezkediink ugyan ellentétbe azokkal
a humanitarius intézményekkel, melyek a szegények,
aggok, arvak, munkdsok, iskoldsok, stb. Ggyét karoljak
fel anélkil, hogy magukon egyhdzi hélyeget hordana-
nak. Minden j6 dolog keresztyvéni is egyszersmind. De
hiveink humanitarius tevékenységét egyhdazilag isszer-
veznlink s irdnyitanunk kell. Nagy el6ny, ha templo-
munkkal OsszekGttetéshen van uziskola és nagy eldny,
ha egyhézunkkal Osszekottetésben van egy arvahiz,
menhdz, gyermekmenhely, szegény gondozd stbh. Szo6-
val: szitkség, hogy egyhdzkozségeink, mint egyhdazi szer-
vezetek a keresztyén munkés szeretet mezGinek is
mivelsi legyenek. Hiveink reformdtus ontudatit erdsiti
egyhdzunknak minden egyes érvényesiilése. Ervénye-
siilni pedig annyit tesz, mint teljes sulylyal ott lenni.
Az ott levés mindenesetre foltétele azérvényesiilésnek.
A tarsadalmi munkdkban egyhazunknak ott kell lennie.
Ily iranyu egyhdzi tevékenységre torekedniink kell. Ha
pedig valamely humanitarius szervezett kizségileg all eld,
lelkésztarsaink igyekezzenek az ily tigynek élére allani.
A lényegileg keresztyén tigyekben legyen ott a pap. A
pap, ez a symbolikus ember. Hiveink bizalmat is csak
jobban megnyerjiik igy. E dologra még visszatériink.

Szeretnénk végig mennni a tdrsadalmi élet osz-
szes formain, hogy megjelsljik azokat a mozzanato-
kat, melyek altal a reformdatus egyhazi Ontudat erd-
sithet6 E tekintetben lapunk jov6 szdmai is nyitva
lesznek. Most, czikkiinket be akarvan végezni, két fon-
tos dologra akarjuk f6l hivni a figvelmet. Mindkét
dolog a reformatus egyhazi tudat fejlesztésére igen je-
lentds s mindkét dolog egyenesen lelkésztirsaink ke-
zében van. Mi megjel6ljikk ezt a két dolgot ésszélunk
r6luk. Nem annyira azért, hogy e dolgokat most mar
hosszasan megvitassuk, valamikor tartandé papi érte-

kezleteink targysorozatiba folvegyiik, hogy a sok ta-
nacskozd sz6 miatt meg ne szilethessék a tett; nem,
nem; de ramutatunk e két munkamezére azért, hogy
ott azonnal munkdba alljunk s aztdn majd csak a
munkdassag eredményér6l szdmoljunk be.

Szervezziikk minden egyhdzkozségiinkben a gyer--
mekistentiszteleteket. Mindeniitt és haladék nélkiil.

A reformatus egyhdzi Ontudat gyongitésére nagy-
ban befoly iskoldinknak néha nem is valami OGvatds
ataddsa az dllamnak. Ngvendékeink allamiskolai élete
egyhdzon kiviili élet. Az allamiskola, igen természete-
sen, a felekezetnélkiiliség intézménye az elméletben és
bizonyos koriilmények kozott a gyakorlatban is. De
éppen nincs kizarva, hogy a névleg felekezetnélkili is-
koldban tényleg az a felekezet fog dominalni, melynek
érvényesiilésére az allami politika, a helyi viszonyok,
az intéz6 egyének, az illetd egvhdzak energidja, vagy
mondjuk egy szdval: a klima kedvez6bb. Szerintiink
az volna legjobb, ha iskoldink egyhazi iskoldknak ma-
radhatnanak. A legnagyobb szerencsétlenség pedig az,
ha nem tudjuk visszatartani hiveinket, hogy gyerme-
keiket éppen papista iskolakba adjak. Elemi iskolas
gvermekeink még nem reflectilnak és nem birdlnak,
de élénk receptivitassal latnak, hallanak, tapasztalnak,
élménveken mennek at, szokasokat vesznek fol. Ilyen-
kor kell nekik igazan reformatus egyhdzias kirnyezet.
E korban is kivalt az elemi alsébb osztdlyokban a
gyermeknek nincs ugyan még felekezeti ontudata,de
az Ontudatlanul nyert benyomasokbdl a lélek mégis
tartalmat nver, s a lélek karakterének éppen alapja vet-
tetik meg. E korban ugvanis ismeretet is szerez mar
a gyermek, de a szerzett ismeretnél fontosabbak itt
azok a gyermeki lelket irdnvzé élmények, az a ka-
raktert alapité és képz6 kornyezet, a melyben a gyer-
mek Dbenne él. Ez a mozzanat teszi az egész életre ki-
hatolag nagyjelentfséglivé a csalddi életetis s nem pe-
dig talan a csalad altal nyujtott ismeretek sokasadga.
Mert az ismeretek, vagy éppen specialiter a vallasos
ismeretek folyton valtoznak. Nem baj; csak maradjon
meg a vallisos karakter. A vallisos karakter. S itt
nem valamely altalanos, tulajdonképen nem is létez-
het6 4ltalanos vallisos karakterre gondolunk, de egy
realis, individualizalt valldsos karakterre: a reformdtus
egyhazias vallasos karakterre. A valldsos karakter az
6 alapjat, irdnyat tehdt mar a gyermekkorban kapja
meg s kés6bb soha sem, vagy legaldbb is nem azzal
az elementaris életteljességgel. Legelénydsebb volna
tehat, ha iskolaink egyhazi iskolak maradhatnanak re-
forméatus kornyezettel, szokasokkal, traditioval, szel-
lemmel. A hazai lutheranusok kézott van oly irany,
mely az egyhdznak az 6§ gymnasiumdaro6l valé lemon-
dasat siirgeti. Mi ezt az irdnyt sem helyeseljik.

Nem akarunk a gymnasium nerazetneveld felada-
tarol s ennek minden irdnyu consequentidirél disser-
talni, ecsak ramutatunk arra a tényre, hogy a gymna-
siumi novendékekben mdar éppen kinyillk a fele-
kezeti ontudat s e nyilo felekezeti ontudatot &polni
kell. A {6lébredt s fejl6dé felekezeti Ontudatnak
minél teljesebb tartalmat kell adnunk a kdornye-
zetben rejlé s mdr el6bb is emlitett befolyas altal
is, de a mar rendszerezettebb vallisos ismerstek
altal is. Az elemi iskoldsok naiv vallasossagit, refor



438 ERDELYI PROTESTANS LAP

52 szam.

matus egyhdziassagat vilagosan tudatossa, logikailag is
igazolttd kell tenniink. Igy kivdnja ezt a magasabb foku
képzettség, melylyel egyhdzunknak szamolnia kell. En-
nélfogva mi gymnasiumaink dllamositisit sem Ohajt-
juk, s6t éppen intensivebb egyhaziasitisat kivanjuk.
Csak reformatus ifjusaghb6l novekedik reformatus gyii-
lekezet. Van ugyan els6 tekintetre valami tetszetSs
abban az inditvanyban, hogy menekiljink az iskoldk
terheitél s forditsuk igy folszabadult erdinket egyhda-
zunk erdsitésére. Csalédasban élink, ha iskolainkat te-
hernek tartjuk. Egyhdzunknak éppen tdmaszai azok.
Mert egvhazunk ereje az €16, erds réformdtus gydile-
kezetben van s egy ily gyiilekezet nem szallle nekiink
valahonnan a leveg6bdl, de feln6 az iskolakbdl. Az
nem gondol az emberiséggel, a ki a ndvendékekkel
nem gondol s abban is nagy igazsag van, hogy valamely
asszony még nem anya csupdn azért, hogy gyermekei
vannak. Az anyaszentegyhdznak kezdett6l fogva kell
gondoznia, nevelnie ovéit. Mi pedig sok helyitt letor-
juk egyhadzunk virdgos agait s aztdn gy tesziink,
mintha csudalkoznank, hogy ninecs — termésiink. A
gyermekkorukban egyhazunk altal nem gondozott fel-
nottekkel mar késé az operatio. Pedig batran allithat-
juk, hogy egyhézias karakter nélkiil hiveink az egyhaz
anyagi tigyeit sem vezethetik, az egyhdzi kizigazgatas
és torvényhozas functidit sem végezhetik j6l. Egyhazias
karakter nélkill az orszdgos egyhazpolitika intézése is
szerencsétleniil it ki. Az egyhdzias karakter meg-
addsdban nagy el6ny volna, ha az iskola, mely-
ben novendékeink tanulnak, szervezetilegis egyhazunk-
hoz tartoznék. Az irdnyzat azonban az allamositds. S
éppen a mi egyhdzunk ejti ki kezeib6l, mondhatni:
rohamosan, iskolait. Annal nagyobb kotelességiink fol-
hasznalnunk minden oly eszkozt, mely novendékeinket
amostani egyhazpolitikai és iskolapolitikai viszonyok
kozott is egyhazias gyiilekezetté fejlédni segiti. Ebben a
tekintetben nagy aldast varunk mi a gyermekisten-
tiszteletek intézményétol.

(Folyt. kov.)

Bevezetés

a Schleiermacher ,Uber die Religion® cimit
miive olvastatdsdhoz.

(Folytatds.)

66 évre terjedt életének nem éppen derekdn,
de személyisége, vallasos és tudomanyos karaktere ki-
képzddésének utolsé-el6tti stadiumaban all eldttink a
»Beszédek« irdja. Jellemképzodés és fejlodés tekinte-
tében tehdt az a harmincz év bir legnagyvobb fontos-
saggal, mely mar hitamegett van s a mely esmények-
ben és hatasokban egyforman gazdag és valtozatos.

E hatasok kozt, mindenekel6tt els6 helyen all —
a szil6i haz. Atyja reformatus pap, tabori-lelkész a
porosz Szilézidban. Boroszléban aliomdsozik, midén
neje 1768. november 21-én megajandékozza egy
fiuval — a mi Fridrik Daniel Erneszt-tinkkel. Atyja,
s feltételezhetjiik azon bensd viszony alapjan, mely-
ben a sziil6k egymdssal allottak, anyja sem volt érin-
tetlen a kor vallisos irdnyzataitél. Atyja ifjukordban

szarmazasa helyén Hessenben az elleridnusok apoka-
lyptikus-mystikus szektdjdhoz tartozott, késébb —
mint azt fiznak maga bevallja — a racziondlizmus
hatdsa alatt hajétorést szenvedett a hitben. Fiuk szii-
letésekor a sziil6k a hernhuti testvérszovetséggel van-
nak kozosségben s miel6tt a fia ennek iskoldjaba
Nieszky-be kerfilne 1783-ban, mar a sziil6i haznil e
szellemben neveli a kegyes anya a gyenge testd, de
mély kedélyd gyermeket. E nevelési irdnyzat folytat-
iatik Nieszkyben és a hovd innen két év mulva at-
megy, a hernhuterek Barby iseminariumdaban 1787-ig,
Ezek azok az évek, a melyekre vald vonatkozéssal irj-
a »Beszédek«-ben: »Kegyesség volt az anyaméh, a mely-
nek szent homalyaban ifju életem tépldlkozék és a
még ismeretlen viligra -elGkészitteték; azt szivta ma-
gaba a lelkem, miel6tt még sajatlagos mezejét a tu-
domanyban és élettapasztalatban megtaldlta volna.<

Azonban nagy szelleme el6tt e sajatlagos mezék
sem maradhattak ismeretlenek sokaig. Mig Nieszkyben
még arrél panaszkodik, hogy »az I[dvezit6t még nem
szereti eléggé, nem tud vele elég zavartalanal jarni,
tarsalogni.«, Barbyban mir — mint 1794-iki onélet-
rajzaban irja — megujulnak és teljes erdvel lépnek
fel a gyermekévek 6ta soha sem nyugvé vallasos ké-
telyek. Az iskolai évek vége kozelgett, elGtte 4llt a
papi hivatal, de érezte, hogy meggy§z6déssel nem pré-
dikdlhatnd azt a. tant, mit neki tanitottak. Kételyeit
mar korabbi leveleiben is sejtette atyjaval, de most
mar elérkezettnek latta az id6t nyiltan és leplezetle-
niil feltarni el6tte lelki vildgat. Az 1787 évet koszontd
levelében irja atyjanak: »A hit az Isten ajindéka s te
kérdezed, hogy valjon adatott-e nekem ? Nekem ugy-
tetszik, hogy csaknem elvesztettem. Nem tudom hinni,
hogy orokkévalé és igaz isten legyen az, ki maga-ma-
gat folytonosan emberfidnak nevezte; nem tudom
hinni, hogy az 6 haldla helyettes elégtételi aldozat volt,
mikor azt 6 maga soha kifejezetten nem tanitotta és
mert nem tudom hinni, hogy az sziikséges volt, mivel
lehetetlen, hogy az Isten az embereket, a kiket nem
magara a tokéletességre, hanem csak az arra vald
torekvésre teremtett, orck bintetéssel sujtsa azért,
hogy nem lettek tokéletesek.« Mint emlit6k, volt id6,
mikor az atya is érezte e kételyeket, most azonban
egy val6i hernhuti stilusiban a galatdkhoz irott levél
szavaival ostorozza fiat. »Oh, esztelen gvermek, ki-
csoda biivolt meg tégedet, hogy ne engedelmeskedjél az
igazsignak, te, a kinek szemei elébe rajzoltatott a Krisz-
tus, a ki altalad most ujra megfeszittetik. Fiam fiam! mily
mélyen sujtasz engemet, mennyi sé6hajt sajtolsz ki lel-
kembdl! Menj tehat a vilagba, melynek dics6ségét
keresed és liasd meg, ha valjon annak béditdsa
képes-e kielégiteni lelkedet, ha megvetette az isteniin-
ditast, a mit a Krisztus 4d minden utdna szomjuhozé
szivnek |? Soha sem izlelted tehadt az 6 sebeinek egyet-
len balzsameseppjét sem? és képmutatds és hazugsag
volt mindaz, a mit irtdl és a minek érzését annyiszor
magasztaltad ? Ha pedig igazsdg volt, oh, akkor kemény
bizonysagot fog tenni ellened ama napon, ha megnem
térsz ahhoz, ki kész rajtad mindig konyorilni ?« —
A fiu azonban mélyen érezte, hogy nem a Krisztus-
tol, hanem csak a hernhuterek kristologiajatél sza-
kadt el. »Nem futé gondolatok ezek — irja — ha-
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nem mélyen lelkemben gyokerezok, a melyeket tobb,
mint egy év Gta hosszas éskomoly utdngondolds eredmé-
nyeként hordozok magamban.« Nem is akar elsza-
kadni a Krisztust6l, s6t az 6 szolgalatatdl, az 6 hir-
detését6l sem akar megvalni, de mertebben a forma-
ban meggyéz6déssel nem teheti, — mdas Gtat keres.
Halléba megy theologidt hallgatni. Anyai nagy-
batyja Stubenrauch theol. professor hazanal lakva
tanul szorgalmason. Megismerkedik a Semler sza-
badelvii theologidjaval és bibliai kriticizmusaval, ta-
nulményozza Wolfot, Kantot, Jakobit. Az ellen-
tétes rendszerek tanulmianyozisa kozben igy nyilat-
kozik: >Nem hiszem, hogy valaha teljesen kiképzett és
kikerekitett rendszerre juthassak, annyira, hogy min-
den felvethet6 kérdésre hatarozott s mas ismereteim-
mel teljes Oszszefiiggésben all6 feleletet legyek képes
adni. De az volt meggy6z6désem eleit6l fogva, hogy
arra nézve, hogy végre az ember a bizonyossignak ki-
elégit6 fokara jusson, és megallapithassa azt a hatart,
a melyen innen minden k¥érdésben szitkségszeriien al-
last kell fogialnia, és a melyen tal levéket megnyug-
vasa és boldogsdga minden veszélye nélkdl eldontet-
lentl hagyhatja, csak az altal szerezheti meg, hogy
folytonosan vizsgal, kutat, birdl és kihallgatja tidrelme-
sen minden part nyilatkozatat.<

Az ifjunak e szavaiban — mondja Gass — a férfi
szelleme nyilatkozik. Mert a tudds tokéletes rendszere
azutdn sem lett soha végcéljava, de annal inkdbb az,
hogy folismerje a megismerhetés hatdrat, hogy elérje
a meghizonyosodasnak kielégité fokat s hogy lehetdleg
ismeretei és nézetei ellenmondasnélkiili egységes egé-
szet alkossanak.

Halléban letett vizsgalatai utdn el6bb neveld,
majd tanité és helyettes lelkész lesz, miglen ot évi
séltozatos péalya utdn 1796-ban a Charité papjdul hi-
vatik meg Berlinbe. Innentél kezdve szellemi életeben
jelentékeny emelkedés kezd6dik. Mig egyfeldl tudo-
manyos s kiilsnosen filozofiai tanulmanyait fokozott
szorgalommal folytatja, méasfel6l résztvesz a berlini
tarsadalom legélénkebb szellemii korében, hol nem a
kozonséges baratsdg érzelmeivel kapesoloédik Birnk-
mann Gusztdvhoz, Dohna Sindorhoz, Herz Heinriette-
hez, Veit Dorotydhoz. A romantika szellemébe Schle-
gel Fridrik vezette be. Eletének és irodalmi miikadé-
sének egyik .arnya e baratsighol fakadt: — a »Bizal-
mas levelek Schlegel Lucindejarol,« a melyben e kii-
Ionben teljesen frivol és aesthetikailag is silany fer-
mékben igyekszik nemes vonasokat fedezni fel. »Szép
kommentdr egy rosz szoveghez<. Magasabb életczéljat
azonban itt sem tésvesztette szem el6l s »a mint a
hernhuti szovetségben megtudta Orizni vallasos gon-
dolkozdsdnak szabadsigit, e tarsasdghbol is megmen-
tetie komoly protestins erkolesi természetét.« Viszont
komoly erkolesi természete megszabaditotta a  Schlé-
gellel vald bardtsaghdl is.

Ez idére esik a »Beszédek« keletkezése. Czé-
lunkra nézve felesleges most életének tovabbi folya-
méat s tudomanyos képz6désének alakulasait vizsgalni.
Err6l csak vroviden emléksziink meg, hogy e pontra

visszatérjink.
(Folytatasa kovetkezik.)

lgazgatd-tanacsunk ilésébol.

Kolozsvar, 1898. decz. 10.
(Folytatas.)

Magyar-kapudi egyhazkozségiink béjelentvén, hogy
papi allomasat, ez év oktéber havaban, betsltotte, kérte
az ezen allomas javara régebben rendszeresitve volt
évi 65 frt. allamsegélyi Gsszegnek tovabbi foly6sitasat,
minthogy e nélkil a papi fizetés a 400 frtot sem éri el.
Miutdn azonban az idei rendszeres allamsegély tel-
jesen folhasznaltatott: Ig. Tandcsunk a kérést nem tel-
jesithette, hanem eldjegyzésbe vette t. Papucs David
aat, a rendkiviili allamsegélyb6l leendd részeltetésre.

A dunamelléki ref. egyhazkeriilet piispoke kozolte
ig -tanacsunkkal esetleges hozzdjarulas végett, a kerii-
let 6szi kozgyllésének ama hatirozatat, melyben a koz-
oktatasiigyi miniszter dr Gnagyméltésiga altal minden
€v nov. 19-re, tehdt Szent Erzsébet napjara, kitdzott
emlékiinnepélyeket szeptemberben és aziskolai évmeg-
nyit6-tinnepélyekkel kapesolatosan leendd megtartisat
hatdrozta el. Ig.-tanicsunk maga részérdl is osztotta
ugyan ama felekezeti és hitheli aggodalmokat, melyek
a dunamelléki keriilet hatdrozatinak rugdéi voltak s
épen ezen aggodalmak miatt maga részérél sem fo-
gadta volt el a minisztérium altal megallapitott napot
hanem a kegyeletes emlékiinnep megtartisa idejéil al-
talanossaghan csak a november hdnapot jeldlte meg,
de e hatarozatat most utolag megvaltoztatni nem tar-
totta sziikségesnek, egyfel6l azért sem, mert a duna-
melléki keriilet altal hitizott id6ben, t, i. az évmeg-
nyité iinnepélylvel hapcsolatban, nines id6 és alkalom
kell§ sulyt fektetni dics6dlt kiralynénk méltd emléke-
zetére.

Bagyoni egyhazkozségiink indokolt és egyhdzme-
gyileg is partolt kérésére, megengedte ig.-tanacsunk, a
ker. kozgyiilés j6vahagyasatol foltételezetten, hogy a kepe
valto-alap tulajdonat képez6 11 h. birtok haszonélve-
zetével és évi H0 frt készpénzzel a papi terménykepe
és mindennemii stéla megvaltassék.

A zsinatitorv. 184 §-a értelmében, egyhazkeriileti
szabalyrendelettel kell intézkedni arra nézve, hogy a
régi vizsgalati rendszer szerint képesitett papok ming-
sitési fokozata mily médon allapittassék meg. E sza-
bilyrendelet-tervezetét ig.-tandcsunk, a theol. fakultds
tandrkara altal javaslatba hozott alakban, elfogadta, fel-
sobb jovahagyastol fiiggbleg megallapitotta és kozzété-
telét elhatarozta, hogy az egyidejiileg elrendelt ming-
sitési Oszszeirdsoknidl mar e szabalyrendelet értel-
mében lehessen eljarni. Kapcsolatosan megtette ig-ta-
nacsunk a kell§ 1épéseket arra nézve js, hogy az idei-
kozgyiilés rendelkezéseinek megfelelGen, a papi ming-
sitések kimutatdsa ajove évi kozgyilés jegyz6konyvében
kizzétehetd legyen.

Székelyudvarhelyi egyhazkozségiink hatirozata,
mely szerint a temetési stdldnak megvaltasat kimon-
dotta és a megvaltasi Oszszeget a pap részére évi 117
frtban, a kantor részére pedig évi50 frtban allapitotta
meg, jévahagyatott.

(Vége kovetkezik.)
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TARCA.

Fenyes esillag.

Héaborgott a lelkem, mint a tenger arja,
Zugo zivatar ha véges-végig jirja.
Gyotrd, siulyos gondok lenyomtak a porig,
Kozeleg az éjel, a nap ledldozik

S vak sotétség borit.

Mig az € bedllna, segitségért nézek,

Hiszen itt kérilltem még emberek élnek.

De a ki meglitott vagy mas itra tért el

Vagy még reim sulytott durva, rideg kézzel,
Nem jott segitséggel.

Vergddé Iélekkel fel az égre néztem,

Fényes csillag gyilt ki fenn a magas égen.

Ott ragyog, viligit ama ssent éj dia,

Sok f4jé kebelnek a meggydgyitija,
Megvigasztaldja.

Fénystgédraibdl fényes it szovodik

S elvezeti lelkem a jaszolbolcséig,

Onnan bizalommal, megnytigodva tér meg:

Még sincs remény nélkiil ez a foldi élet,
Barmenynyi seb éget.

A jaszol-biles6tél nagy ut van az égig,
Ertem is szitletett, ki azon ment végig.
Ha az & nyomdrdl én is le nem térek,
Utamat 4l]jik bar nehéz szenvedések,
En is oda érek.
G. Didsseghy Mor,

ev. ref. lelkész.

Karagesony.

Zig a harang, imira menjink,
Buzgd ajakkal énekeljink,
Sziviinket érom toltse be, —
Békesség szallt a foldre le:

— A Megvaltc ma szuletett!

Csillag lobog, csillag vezérel,
Tele az ég stugéarral, fénynyel,
Pasztorok hoszszi ttra kelnek,
Kapuja felé Bethlehemnek.

Orok sugér, derengd, fényes,

El oda ért, el oda szallt a néphez,
Hideg szivet Is folmelenget,
Kétséget is elliz e gyermek, —

— A Megvilto ma sziletett!

Arany deridi mosolyg az égen,

A fold is ég orom tiizében,

A mult idd bukott a sirba,

Mert el van mondva, meg van Iirva:
— A Megvaltd ma sziiletett!

Ember, ébredj! — oromre kelve,

Az égi harmat hull szivedbe,

A Lkétség lelkedet ne bantsa,

Nincs mér szegény és nincsen &rva
— A Megvalto ma sziletett!

Nézd, ott a bolcsé s benne: Elet!
Mi var redad: sohase kérdjed
Ha szenvedés, ha bu baj érne,
Nézz Bethlehemnek gyermekére.
— A Megviltd ma sziiletett!

Kételkedo szived megépiil,
Nem Irtdzik fénytil, reménytil,
Ha sors veri, ha bianat éri,

A hitnek karjan meg se érzi:
— A megvalto ma sziletett!

. Harsogva szall a hdlaének
A mindenség nagy Istenének.
A szello is ugy — szerteszallvin —
E szent oromhirt viszi szarnydn:
— A Megvalto ma sziiletett!

Zug a harang, imara menjink,
Buzgo ajakkal énekeljiink.
Szemiink stigdra azt ragyogja,
Szivink is egyre azt dobogja :
— A Megvaltd ma sziiletett!

Fuhdss Sdndor.

Kilonfélék rovata.

Olvasdinknalk egyszeriien, de igaz szivvel kivé-

nunk boldog innepnapokat.

Szasz Domokos piisptkiinkr6l a Debreceni Prot.
Lap legkozelebbi szamanak vezércikke ez igaz szavakat
irja: »Szasz Domokos piispsk urnak halhatatlan ér-
deme, hogy a nagyenvyedi collegiumot (illet6leg a theol.
akadémiat) beolvasztotta a kolozsviri papniveldébe;
nem nagy baj rd nézve, ha ezért szil6vdrosa excom-
municalta; majd allit neki maradandé emléket a jovo
nemzedék, melynek lelki gondozisdt magasabb mivelt-
ségii lelkészek kezéhe tette le.«

— A Megvalto ma sziiletett!

Kirdlyok jonnek meszszi téjrol
Kis Bethlehembe. Ott a jiszol,
Korotte tenger-tenger népség.
Hallgatni az angyal beszéder:
— A Megvalto ma sziiletett!
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Lapunk és a gorgényi egyhdsmegye
papi értekeslete.

A gorzénvi egyhdzmegyének folyd hé 2-an tartott
papi értekezlete kimondta, »hogy mivel egy, a mai
alakjaban, egészen hivatalos lapra sziikség nem lévén,
az sziinlettessék meg s maga a lap, mint irodalmi
termék, hagyassék meg a maginvéllalkozds szamara s
a tisztan csak hivatalos kozlemények szdmadra az egy-
hézkeriilet tartson fenn egy hivatalos értesit6t. Ezen
inditvany az egyhdazkeriilet 0szszes papi értekezleteinek
véleményadas s esetleg hozzdjarulas céljabél megkiil-
denti hatdroztatott.«

Tehat a mai hivatalos lap toroltessék el a fold
szinér6l s allitson el lapokat a magdanvallalkozas
Mindenek el6tt komoly csodidlkozdsunkat fejezziik ki,
hogy akad oly papi értekezlet, melynek gondolkodasat,
torekvéseit, 16f6 gondjat Japalapitési problemak foglal-
koztatjak, mikor mindenfel6l valosiagos veszélytol kor-
nyezett egyhdzunk érdekében valdsigos eilenség ellen
kellene harcolnunk, mikor egyhdzunk anyagi, erkdlesi
bajait kellene gydgyitgatnunk, mikor egyhazi életiinket
s egyhazunk &ltal istenorszagdt anynyi szent, de parlag
mez6n kellene épiteniink. Ilyen krisissel teljes id6kben
a gorgényi mentotarsulat nagy zajjal kirobog oda, hol
r4a semmu szitkség, mert egyhazkeriiletinknek éppeu
sajt0 iigye nem igen szorul mentésre. Elhiszszik, hogy
a gorgényl inditvanyozok igaz jarathan levé emberek,
kiket nem subjectiv indokok vezetnek, s csakis az tigy,
az gy nem hagyja nyugodni &ket.

Véleménytlink szerint igenis szilkség van egyhaz-

keriileti hivatalos lapra és pedig mai alakjéban s nem-

csak, mint kizdrélag a hivatalos rendeletek rovid érte-
sitojére. Miért? Mert egyhazkeriiletiink hatosdgainak,
vezéregyéniségeinek nem csak rendeletei vannak, de
vannak eszméi, tervei, céljal. Hiszen érdekes ugyan az
is, hogy ismerjik Gorgény gondolatait; de nem kevésbhé
érdekes megismerniink az egyhdzkeriilet vezetSinek
terveit, gondolatait s egy és mas dologhan allasfogla-
lasat. lly hivatalos lapot, ha nem volna, teremteni
kellene. Azldn mi lesz a szabad vallalkozasra hagyott
egyhézi lapokkal ? Szabad most is lapot inditani. Sza-
bad. Mi magunk, Ggy lehet, akkor is fogunk lapot szer-
keszteni, mikor eltordltelik a hivatalos jelleg és, Ggy
lehet, hogy abban hagyjuk a lapszerkesztést a mostani
allapot nellett is. Most mar azonban, minthogy Gor-
geny Ggyis rovid idén mas allapotokat fog teremteni,
meégLs talan illendébb lesz, ha erre a hatra levé rovid
idére még megmaradunk a szerkesziésnél. Azonban,
komolyan nem szeretndk, ha egyhazkeriiletiinkben egy-
nél tobb lap is volna. Nines kizarva, hogy a kezdetben
nemes verseny majd személyes harcokra vezetne. A
Kilonboz6 lapok mellé kilonhozé partok csoportosul-
nanak. Pedig nekiink egyességre van sziitkségiink, nem
pedig partos meghasonlasra. Jo szerencse. hogy van
méy papi érlekezlet a gorgényvin kivil is. Tomoriljink
inkabb az egy lap mellett, terjeszsziik ezt a vildgiak
kozott is s legylink azon, hogy mar a jove évben két
iven jelenhessék meg. — Aztan két-harom lap szdmdara
ho! lesznek az irdk ? Hiszen konynya Gorgényben, hol
minden falu egy-egy Athene. Ha volnanak is ir0k, hol
vannak az elOlizeték ? A mieinket tudjuk, hogy hol
vannak, mert — hdairalékban vannak. — Végil, a gor-
gényl papi értekezlet azt is kimondja, hogy inditvanya,
mely a hivatalos lap léte ellen irdnyul, az egyhizke-
rillet Oszszes papi értekezleteinek megkiildessék hozza-
Jarulds céljabol. Hat persze. Egy ilven nevezetes gyer-
tyat kér volna, vétek volna véka ald rejteni. Mar
mondtuk, hogy jO szerencse, hogy nem csak Gorgény-
ben van pap: értekezlet; habar nincs is mindenitt
éppen »egyesblte papi értekezlet, mint Gorgényben. Mi
bizalommal kérjik a tobbi papi értekezleteket, hogy
a gorgényi inditvanyt jobb meggondolds végett szar-
maztassak viszsza illetGségi helyére.

Mi kényes helyzetben vettiik at a lapot s egy csomd
robbané anyag kozott gyGjtottuk meg s hordoztuk a szo-
vétneket. Lapunkat egy tudomdanyos és irodalmi szin-
vonalon 4ll6 és kozérdeket szolgdlé organumma tettiik.
Megadtuk az elismerést ott, hol azt megadni erkolesi
kotelesség volt s a tévedéseket evangeliumi érzilettel
targyaltuk. Lapunkban sehol a szolgasag,sehol az iires
poffeszkedés. Szellemiink, egész irdnyzatunk kifogasta-
lan reformdtus, egyhdzias. Mi kaptunk egy-egy szeny-
nyes iratot, melyet félig olvasva dobtunk félre, de mi
nem adtunk szenynyes iratot. Lapunkat tanarok és
papok irjak. Figyelmiink kiterjed a valldstudoményra,
a gyakorlati lelkészetre, a vallisos poesisre, az egyhdz-
politikai és tarsadalmi kérdésekre, a kozigazgatasra,
sth. stb. sth. Hat batrak vagyunk kérdezni: mi nem
tetszik lapunkban a girgéuyi kritikai iskolédnak ? Talédn
lapunk boritékja lenne kékebb, szinesebb ? Mi?

Bizony, bizony. az a legujabb renaissance, mely
Gorgénybdl akar kiindulni. ugy véljik, elhibézott dolog.

R tiszantGli ev. ref. kizépiskolal tandregyesiilet
1898. dec. 29. és 30. napjain Kistjszallason tartja XV.
Tendes kizgyilését. A targysorozatban a kovetkezd
értekezéseket talaljuk: »A konventi tanterv revisidjac,
Sinka Sandort6l; »A hagyoméanyok jelenifsége a prot.
iskoldkban«, Molnar Jozsefll; »A szilékrdl a szulok-
neks, Dobay Sandortol. E felolvasisokon kivil ott van
a targysorozatban az eln0ki megnyitd, killonbozd je-
lentések, alapszahdlyok modositasa, sth. Kétségkivil
gazdag programm. Sajniljuk és a programm egvetlen
szegénységét abban latjuk, hogy az egyhézkeriilet kii-
16nboz6 részeib6l Oszszesereglett ev. ref. tanaregye-
stilet nem vette fol programmjaba gydlésének meg-
nvitisit egyvhazi istentisztelet 4ltal, melylyel a maga
s az altala képviselt iskoldk szellemét, egyéniségét
symbolisalta volna is, de dokumentalta volna is.

Szaboleska Mihaly, volt felfalusi ref. lelkész
kivalé kolts a temesvari papi allomast elfogadta s im-
mar temesvari ref pap. Mindeniivé elkiséri 6t a mi
tiszteletiink és a mi szeretetiink is.

»A Pesti Naplé« karaesonyi ajandéka. Pa-
ratlan kedvezményt nyujt elofizetSinek a »Pesti Napld«
Magyarorszag legrégibb napilapja. mely a jovo évben
megalapitasinak félszdzados jubileumdt éri meg. Mind-
azon el6fizetdi, kik a jové évi januar ho 1-jét6l kezds-
déleg, habar negyedévi részletekben, de legaldbb félévre
rendelik meg a >Pesti Naplo«-t: teljesen ingyen kap-
jdk meg az Arany Zichy Albumot, Arany Janos balla-
dainak Zichy Mihdly rajzaival illusztralt fényes diszki-
adasat, mely 12 frt értéket képvisel. E pazar fénynyel
kidllitott diszmi, melyhez foghaté még alig jelent meg
a magyar konyvpiaczon, kiilsé és belss értékénél fogva
egvarant a leghecsesebb ajandék, a mivel magyar lap
valaha kedveskedett olvaséinak. A »Pesti Naplo- el-
fizetési ara: egész évre 14 frt, félévre T frt, negyed-
évre 3 frt 50 kr egy hora 1frt 20 kr. A »Pesti Nap-
16« kiadohivatala: Budapest, VL, Teréz-korat 23. szam.

Bz »>Erdélyi Gazdac,az Erdélyi Gazdasagiegy-
let hivatalos kozlonye, januar 1-t6l mint hetilap fog
megjelenni. Ajanljuk e jol szerkesztett gazdasigi lapot
gazdalkodassal foglalkozé lelkész és tanitdé aafiai
figyelmébe, annyival is inkabb, mivel résziikkre a ki-
adéhivatal igen magas eldfizetési kedvezményeket nyujt.
A lap kilonben, a kedvezménvyes el6fizetési feltételek
kitiintetésével egyiitt, jan. I-re mindeniivé meg fog
kiildetni mutatvanyul.

R szellemek lakodalma is divatban van Khi-
ndban. Az elhunyt fiugyermekeket ugyanis abban az
id6ben, midén mar hazasulhatOkka lettek volna, szin-
tén elhunyt lednyokkal Osszehdzasitjak, de elbb akét
csalad megvitatja a dolgot s a csillagjéos is nyilatko-
zatat ad ki, hogy a hazassig szerencsés lesz. (V U.)

H szeretethaxz, sorsjegyeinek nyereményjegyzé-
két szerkeszt6ségiink azt mai nap kézhez kapvan, a
jelen szdamon kezdve kozolni fogjuk.
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Nyereményijegyzék

az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet altal a kolozsvari protestans sze-

retethdz javara rendezett jotékonycélu sorsjitéknak Budapesten

1898. november hoé 15-én megtartott II. huzasan kihizott
szamokrol.

(Elsé kozlemény.)

A hizasnil jelen voltak: Schilling Rudolf kir. k6zjegyzd,
helyettese dr. Majtinszky Zsigmond, €és a polg. hatésig ré-
szér6l Kerényi Béla V. ker. eloljaré helyettes.

200 koronatél 25000 korona értékig es6 nyeremények:
71029 nysz. 200 kor. 72110 nysz. 200 kor. 81313 nysz. 800 kor.
103143 nysz. 25000 kor. 124987 nysz. 200 kor. 138178 200 kor.
165177 nysz. 200 kor. 170454 nysz. 200 kor. 172439 nysz. 200 kor.
213145 nysz. 200 kor. 227712 nysz. 200 kor. 234846 nysz. 200 kor.
244087 nysz, 400 kor. 253665 nysz. 800 kor. 276562 nysz. 400 kor.
292249 nysz. 200 kor. 294255 nysz. 400 kor. 347752 nysz. 400 kor.
351942 nysz. 400 kor. 355793 nysz. 200 kor. 8384711 nysz. 400 kor.
334980 nysz. 1000 kor. 418632 nysz. 6000 kor. 420871 uysz. 400
kor. 423120 nysz. 1000 kor 469288 nysz. 200 kor. 469670 nysz,
400 kor. 473817 nysz. 800 kor.

17 nyeremény 4 150 korona értékben: 22469 29126 539 5
54520 114675 238732 246208 249922 290782 306055 310923 318777
318977 283368 407686 413393 484874.

20 nyeremény & 120 korona értékben: 2357 11601 12774
57147 86547 119023 146292 167223 241522 288627 311182 328705
351283 356974 379262 418953 435013 435894 468362 471073.

30 nyeremény a 80 korona értékben: 14842 19872 28320
42950 101008 101288 112949 119954 139630 147145 179048 224282
231751 250947 251186 255098 258677 259034 261962 265297 284792
333355 392174 396109 396305 398680 444697 481324 487379 490107.

40 nyeremény & 60 korona értékben: 10099 34511 45770
64001 68925 70596 85739 98239 99446 110547 110874 115563
156221 159668 159687 167790 170161 185470 187529 203011
205772 217185 222994 223490 234498 250400 286580 286783
299218 312564 348668 385901 387188 394055 406450 431533
456285 470053 470637 479308.

Szerkeszt6i lizenet.

A gorgényi papi értekezletrsl sz0l6 tuddsitdsban
olvassuk, hogy Léndrt Jozsef a cura pastoralis kirébel
olvasott fel igen érdekesen és Csekme Ferencz olvasott fél
egy — cikket. Mdr cikknek is mondjuk. MindkettSjiiket kér-
jiik, hogy dolgozataikat lapunknak bekiildeni sziveskedjenek.
A Csekme felolvasdsdnak czime: ,Enek a papnékrol. Fol-
hivjuk Csekme baritunk szellemes figyelmét arra, hogy némely
papokra is rd férne egy-egy — ének. Addig is kérjik mdr a
készen levg s felolvasott czikket.

Hivatalos rész.

4401.—1898. KORLEVEL
valamennyi egyhizkozséginkhoz és iskolainkhoz.

A foldmiveléstigyi m. kir. Miniszter ar 6 nagy-
méltésaga, f évi 71544 szam alatt. november ho
19-érGl keltezetten, meleg hangu folhivast intézett az
orszag lako6ihoz, bizalommal kérvén abban a magyar
tarsadalmat arra. hogy dics6ilt Kirdlynénk emlékeze-
tére emlékfakat Gltesstink.

Ohajom — s bizonyara csak ez lehet 6haja mind-
nydjunknak irja a Miniszter Gr, — hogy a nemzet ha-
las kegyeletének ez Osi szokds szerint vald megnyilat-
kozasa, megdies6ilt kirdlynénk tindokls erényeihez,
nemzetiink irdnt tanusitott jésdgdhoz és nagylelkiisé-
géhez mélté legyen.

A kegyeletes cselekmény Kkivitelének megallapita-
sat a Miniszter Gr a tdrsadalomra bizta, csak azt em-

liti meg f6lhivasiban, hogy az iltetendd fak kozott
méltéan foglalhatndnak helyet aleborulé korondju fik,
mindk a szomorufiiz, koris és szomoru biikk, épugy a
nagy dies6ilt kiradlyné kedvenczfii: a t6lgyek és fe-
nyok, valamint egyéb hosszu életi fak fajai.

Az iltetett fak, csoportok, vagy ligetek: »Erzsébet
kirdlyné emlékfdi< nevet viseljenek s legyenek ily fel-
iratu tahlakkal meg is jel6lve, hogy azokat mindenki
gondozasban részesitse, bdantalmazastél megkimélje.

Midén a foldmiveléstigyi Miniszter Gr Onagymél-
tésdganak a fenntiekben rdviden ismertetett folhivasat
Osszes egyhdzaink és iskoldink el6ljirdinak mint a ke-
gyelet dpoldsara els§ helyen hivatott tényezGknek gon-
doskodé figyelmébe ajanljuk: egyuttal jelezziik, hogy
parochidlis épiileteink kérnyékén. a cintermekben. is-
kolakertekben és udvarokon, valamint a temetdk be-
jaratandl vagy fenntartott terein nem lesz nehéz 7z
emlékfik avagy facsoportok iiltetésére alkalmas helyet

talalni.
Minthogy végiil a nevezett miniszterium az esz-

kozolt dltetésekrsl kimutatatt 6hajt kozzétenni, folkér-
jik a nt. Esperes urakat és a kollegiumi el6ljirdsi-
gokat, hogy az egyhdzmegyéjiik tertletén illetve akol-
legiumokndl foganatositott iiltetésekrsl, 1399 m3jus
15-ig hozzénk jelentést tenni sziveskedjenek.

Kolozsvartt, 1898. december hé 15-én.

Dr. Kadar Janos, Dr Valyi Gabor,
h. titkar. . elnokhelyettes.

3046 —1899. FOLHIVAS

valamennyi t. lelkész, s. lelkész és lelkészjellegii
tanar aaihoz.

A zsinati torvények 189 §-a értelmében a reades
lelkészek és tandrok, helyettes- és segédlelkészek mi-
nositési osztalyzata, az idézett torvény II[. részének
1 fejezete értelmében megdllapitand6, nyilvantartandd
és az egyhdzkeriileti jegyz6konyvekbe évril-évre fel-
veendd.

E rendelkezés végrehajthatdsa czéljabol folhivjuk
a czimben jelzett aait, hogy lelkészképesitési okma-
nyaikat, valamint az eddigi szolgalatukat tanusité bi-
zonyitvanyaikat, eredetiben és egy-egy masolati pél-
danyban, a jov6 1899 évi januar ho 15-ig illetékes
espereseikhez, a pispoki vizsgilat alatt allé egyhazak
papjai s az osszes lelkészi képesitettséggel bird tana-
rok pedig kozvetlendl fot. Puspok aadhoz, foltétleniil
nyujtsdk be, a mindsitési osztalyzat megallapithatasa
végett.

Nt. Esperes aait pedig arra kérjiik, hogy a beér-
kez6 okmadanyok alapjin az altalunk megkiildends nyom-
tatvanyon pontos minGsitési torzskonyvet allitsanak
Ossze két példanyban, s annak egyik példanyat meg-
tartvan, masik példanyat, a vonatkozé okmdanyoknak
esperesileg hitelesitett masolataival egyitt Ig. Tana-
csunkhoz, a jové évi februdr hé végéig folterjesateni
sziveskddjenek, hogy azutdn az egyhdzkeriileti elnok-
ség a mindsitési fokozatok végleges megdllapitidsa s a
megallapitott fokozatoknak a ker. kozgyilés jegyzd-
konyvében leendd kozzététele irant intézkedhessék.

Az erd ev. ref. egyhazkeriilet igazgatétandcsanak,
Kolozsvartt, 1898, deczember ho 10-én tartott tilésébol.

Dr. Kadar Janos, Dr. Valyi Gabor,
h. titkar. elnokhelyettes.

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ KONVYNYOMDAJABAN KOLOZSVART.
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Lapiulajdonos : az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet.

Felelgs szerkesztd: MOLNAR ALBERT, th. tandr.

Szerkesztdség, hova a kéziratok és eldfizetések bérmentve | H16fizetési ar: egész évre

kiildend6k, az ev. ref. theol. fakultds épiiletében 4. ajto.

6 frt

félévre 3 frt

MEGJELENIK MINDEN CSOTORTOKON.

Ev végén.

A jo gazda minden év végén szimot szokott
vetni magaval; testi és lelki javait leltdrozza; mérle-
get készit. Eljardsdnak a multra nézve mdar semmi
féle viszahatisa nincs. Nem is a multért: a jovoért
teszi. A mult koti, de irdnyitja 1s a jovot.

Vajjon nekiink, mindnyajunknak, kiket az Ur
nemesak a mi tulajdonunkon, hanem egyes egyhaz-
kozségek és az egyetemes ref. egyhaz javain, a lélek
legdragabb kincsein tett safirokka, nincsen e sziiksé-
giink a szdmvetésre, a mérlegkészitésre, hogy egyha-
zunk mulyabol jovsjére nézve tanulsigokat nyerjiink ?
Es minthogy minden egyes, ki az Ur sz6lejében munkal-
kodik, ngyanazon nagy egésznek egy paranyi részét
miiveli: vajjon nem egyformidn érdekel e henniinket
agy a résznek, mint az egésznek sorsa? Bizonyara
mindig sziikséges volt, hogy az egyhdz munkdsai az
egész egyhaz egyetem lefolyt évi eredményérsl tajéko-
zéssal birjanak, de ez az ut6ébbi idékben, midén egy-
hézunknak Osszes java, eldmenetele népiink conserva-
tiv és — mondhatjuk — hitbuzgd természetén kiviil
egyedil az egyhdz munkdsainak ¢nzetlen és odaad¢ fa-
radozasatol fugg, midon a felekezeti kényszert az dllami
torvényhozds megsziintette és igyszolvan felnyitotta a
felekezetek és valldsos nézetek kozott a szabad ver-
senynek palyajat, — most e tdjékozodas kétszeres ko-
telesség.

Mar az 1895-ik év megmutatta, hogy egyhazunk-
ban az Gj viszonyok 0] szikségleteket teremtettek, a
melyek viszont uj munkidssiagot, — mindségileg vagy
mennyiségileg Gj-e, azt most nem vitatjuk — igényel-
nek. 1896. és 1897. év fokozottabb mértékben bizonyi-
tolta, bogy azu.n.egyhazpolitikai torvényeknek az elsé
4 ho folyaméan észlelt hatasa 4alland6 természetiinek
igérkezik, — E becses lapok f. évi H1.szama, a kiilon-
félék rovatdban, hazidnk els6 rangu statistikusitol k6zol
egy rovid kivonatot, melyben az egyhazpolitikai tor-
vények hatdsa cz. alatt a hadzassagi valasok, a feleke-
zeten kiviiliség, a hazassigkotések egyhdzi megoldasa
a vegyes hadzassigoknal adott reversalisok és az atté-
rések vannak szamszerd adatokkal megvilagitva. A szi-

mokbol levonhaté eredmények summadija az, hogy a
veszteségek és hatranyok az ev. ref. egyhdzra nézve a
legnagyobbak. Ezen adatok az 1897. év végéig festik
a helyzetet. De ha az 1898 év adatai, — a mint hogy
még nem is lehetnek — ninesenek is summazva ke-
zeinknél, azért a havonként adott kimutatidsok szerint
hozzd csatoltatva a megel6z6 évekéihez, vajjon ked-
vezébb lesz a helyzet? Epenséggel nem.

Azt hiszem, hogy nemecsak én tettem mar fel
magamnak 0jbél és Ujbol azt a kérdést, hogy miért
leghdtranyosabb a ref. egyhazra nézve az 1j helyzet.
Hiszen lapok hasabjain éles és heves harczokat is viv-
tunk mar a kérdésre adott feleletek miatt. Eleinte itt-
ott feihoztdk az aggodalmaikat kifejez6k ellen, hogy
sotét szinben latjik a helyzetet és ama bizonyos »fe-
kete szemiiveg« felemlegetése igen j6 volt arra, hogy
a helyzetre homdlyt boritsunk s magunkata jobb jové-
vel kecsegtessitk. Igy azt el is feledtik, hogy mi az
ok, hol a hiba. De ma mar nem szabad szemeinket
behunynunk a beszél6 eredmények el6tt, hanem mi-
utdn teljes és senki altal, egy pillanatig is kétséghe nem
vonhat$ igazsag gyanant all ell6ttink, hogy az Gj hely-
zet a ref egvhazra nézve u legkedvez6tlenebb és pe-
dig tényleges veszteségekkel jarG: tehdt Gjb6l hozza
kell szélanunk a dologhoz és keresni kell az okokat,
melyek egyhdzunk veszteségeit, veszedelmét eldidézik.

A mennyiben a statisztikai adatoknak hitelt ad-
hatunk, — pedig mar most kell is hitelt adnunk, —
kittinik azokb6l, hogy az eddigi ev. ref. keriilet a fe-
lekezeten kivilliség altal eddig nem veszitett, de a
vegves hdazassigokbol kotends gyermekek valldsara
nézve kotott eldzetes egyezmények itten sem szolgdl-
nak a mi javunkra. Ha agy volna is, hogy az elébbi,
kedvezd tiineményt javunkra irhatnank, még sem sza-
bad szemet hunynunk az ut6bbi, a kedvezGtlenebb
elott. Jol tudjuk, hogy a felekezeten kiviiliek legnagyobb
része a »nazarenus és a baptista szektdkhoz« csatla-
kozott. Viszont tudjuk azt is, hogy nazarenusok, bap-
tistdk és adventistdk a mi gyiilekezeteinkben is vannak.
Ennél fogva nem sok okunk lehetne arra, hogy a fe-
lekezetenkiviiliségnek keriiletiinkben valé fel nem 16pésé-
b6l valamiféle kedvezGbb eredményt vonjunk ki1 ma-
gunkra, mint kivophatunk a dunamelléki vagy tiszan-
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tuli keriletre nézve Ennélfogva nem lesz talan feles-
leges, ha azt mondjuk, hogy a szomszéd hazinak égé-
sekor helytelen dolog volna elbizakodni még akkor is,
ha a miénk palaval volna fedve és a legjobb nevii
biztosito inlézetnél busdsan biztositva. Nem tartunk
valamit veszedelmesebbnek, mint bajkizepelle az el-
bizakodottsagot. De viszont ennek mélté tarsa a fej-
vesztés és desperati6 is. Epen azért mutatunk red arra
a kedvezd eredményre, a mely kertletiinket illeléleg
még mai napsdg fenndll, de viszont ezen kedvez hely-
zetnek bizonyos mértékig precarius voltara is.

De tekintstink el az egyhazpnlitikal torvények
hatdsatol, és vesstink egy par tekintetet masfelé is.

Ugvan miképen &llandnk az egyhaztarsadalmi
élettel? Meglehetiink-e elégedve azzal, a mi a keresz-
tyén, a protestdns hithuzgdsagszellemi és anyagi ered-
ményvel gyandnt a megel6z6 s a jelen év folyaman
szemeink elé tarul? Egyhdzi irodalmunk, theologiai tu-
doméanyosségunk miivelése, s6t egyhazilapjaink dicse-
kedhetnek e kell6 eredménynyel? A megfeleld tamo-
gatdsban részestiltek-e, hogy ezen téreken a szambeli-
leg és szellemi er6t tekintve minden esetre igen tisz-
tes és bizonyara lelkes munkas tabor ereje és késziilt-
sége kincseit a nagy kozonség taplilasira kitdrhassa,
kozreadhassa? Es az egyhazi élet élénkitésére szolgdls
egyhazi és papi értekezletek munkasok voltak-e, vagy
legaldbb a papiron kivil van-e eredménye munkassa-
guknak ? Vajjon az egvhdznak kormdanyzasa, igazga-
tdsa haladt-e nalunk és a tobbi keriiletekben a sziik-
ségnek megfeleléleg és szimbavehetéleg az intensivi-
tdsban, a protestins szabad eszmék, elvek és intéz-
ményeknek tovabb képzésében ?

De hagyjuk a kérdezgetzést. Kn 6szinte meg-
gy6z6désemet fejezem ki, mid6n kijelentem, hogy a
helyzetet nem tartom ma semmi tekintetben kielégi-
tonek. Készségesen elismerem, hogy talan »sotét papa-
szemet<« tetlem fel és azért latom a jelen képét homa-
lyosnak. Készségesen elismerem, — s6t ha csak ennyi
szemrehanyasban részesiilok, még meg is kiszéném, —
hogy folyton szebb, erételjesebb és hatalmasabb ev.
ref. egyhdz utdn valé vigyam elégedetlenkedik a csak
lassan halad0 és a korviszonyokkal lépést tarté mai
viszonyokkal. De viszont a johetd szemrehdnyasokkal
szemben szabad legyen mar elére is kifejezni azt a
kérésemet, hogy factumokra hivatkozzék, adatokra,
kifejezett, bizonyitott adatokra tdmaszkodjék. Hiszen
ha a jelen év tobbet nem mutat fel, mint a mult; ha
eredménye csak azzal egyenld: fejlédésrsl, haladasrol
beszélhetiink-e, mikor koriilottink az egész vilag
halad.

Ezek utdn térjink vissza ujbdl az okokhoz. Ha
egyhazunk életjelenségei nem mutatnak fejlédést, s6t
sok téren hatarozott visszaesés constatalhatd, vajjon le-
hetséges-e ezen jelenséget ugy gondolnunk, mint a
melynek okai rajtunk kivill vannak? Bizonyara akkor
hasonl6 helyzetben volndnak a tobbi egyhdzak is ki-
vétel nélkl. Benniink, egyhdzunkban kell lenni az &al-
talanos és viszonylagos elmaradas és kedvezGtlen ered-
mények okainak is.

Jol tudjak a tisztelt olvasok, hogy az eddigi po-
lemidk mar megdliapitottdk a bajok fenforgasat, bar
azok fokdra nézve nagy az eltérés; megallapitottik a
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bajok okait is, a melyek ebben domborodnak ki, hogy
egyhdzunk szegény, de masfeldl nem elég tevékeny a
lelkiek terén. Ezen két ok viszonyara nézve is rop-
pant nagy voit a vélemények cltérése, a mi azonban
mindkett6nek. valosiggal fenforgasat nem alteralja. Sot
tovabb ment.nar a targyalds, mertaz okok elenyész-
tetése, vagy legaldbb poralizalasa fel6lis discutialtunk,
a mikor aztan 4gy 0sszegabalyodtunk, hogy csak az
Isten a megmondhatéja a nagy ziirzavarnak, a szen-
vedélyes kitoréseknek, a melyeknek legkdzvetlenebb
eredménye az lett, hogy még mai napig sem fogha-
tunk hozzd bajaink gyiikeres orvoslisihoz. A mi ma-
gamat illet, nem csindltam belSle sohasem titkot, hogy
bar egyhizunk szegénységét mindig elismertem, az
ezen valo segitést feltétlen sziikségesnek tartottam, az
anyagiak rendezésének a szellemiekre vald visszaha-
tasat allitottam, mégis az volt s az mai napig is a
meggy6zddésem, hogy a spiritualis téren vald fogyalé-
kossagunk, a lelkiekben valé meglanyhulasunk a f£6
oka kedvezdtlen helyzetinknek.

Most nem akarok a feldl beszélni, hogy ez vagy
amaz ok bir e nagyobb fontossiggal. Nem szé6lok arrdl
sem, hogy ez, vagy amaz volna a teend6 a positiv
munkaban. Nem akarok se recriminalni, se pedig Gjabb
egyenetlenséget feltimasztani. Kgyszeriiea csak con-
statdlom, hogy egvhdzunkra a jelen viszonyok a lehetd
legkedvezétlenebbek s hogy ennek okai, kozmegegye-
z€s szerint egyvhazunk szegénysége és lelkiekben vald
lanyhaségunk. Jelenleg gy dllunk. hogy az elébbi té-
ren hamarosan segitve lesz. Az 1898. XIV t. czikk a
lelkészi fizetéseknek kiegészitésér6l mar a jové évben
életbe 1ép. Az egyetemes convent pedig ugyancsak a
jove évtdl fogva segiteni fog az egyhazi adéval tul-
terhelt hiveken és ha segitsége nem is lesz teljes, de
azért mindenesetre nagy aranyd. Ezek szerint kozel
az id6, a mikor el fog délni, hogy a fenti két ok ko-
ziil melyik a fontosabb.

De vajjon ez elegendé ok-e arra, hogy mostan
varjuk az emlitett segélyezésekt6l egyhazunk helyzeté-
nek jobbra fordulasit. En azt hiszem, hogy nem. Ezen
b. lapok tobb szdmdaban egy tanulsagteljes, tartalmas
czikksorozat jelent meg »Védekezziink« czimen. Irdja
épen oly jol tudja, mint ¢én, hogy az 1898: XIV. t.-
czikk létezik s hogy a konvent eldmunkdlatokat vé-
geztet az egyhazi adoteher konnyitése czéljabol. Es
azért raég is ajanlja, hogy védekezziink. Védekezziink
a rom. katholicismus és a szektik ellen az i2ének
fegyverével, az igének hathatésabb és a protestan-
tismus elveinek megfeleld hirdetésével. En magam
is agy gondolkozom, hogy csak is az az figele-
het a mi fegyveriink, mely hatdsos a védelemben, de
alkalmas a hoditasra is. Azt vélem, hogy ha az ige
tartalmara nézve lehetnek is kozottink nézeteltéré-
sek, ennek nem szabad benniinket abban megakada-
lyozni, hogy legjobb meggyGzddésiink szerint, sziviink
teljes melegével s igaz odaadasunkkal az irant, a ki-
r6l ez az ige sz6l, és a kit6l ez az ige kiindult, —
ne hirdessiik azt, mind alkalmas, mind alkalmatlan idg-
ben. Ha valahol, itt batran helyt engedhetiink Jakab
apostol intésének, hogy ha hittel dicsekszik valaki,
mutassa ki cselekedeteivel, merta fa jésiganak ismer-
tet6je a gytumoles.
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Egy dolgot azonban még meg kell emlitenem s
ez az, hogy a jovében kovetendd eljarasra nézve sziik-
séges tajékozddds végett nekiink élénk és erételjes
kozszellemet és  kozvéleményt kell teremteniink. E
czélra szolgdlnak az értekezletek és a sajtd. Karoljuk
fel ez eszkozoket, tisztazzuk ezek segélyével az esz-
méket és fogjunk hozzd egyhdzunk réseinek betimé
séhez, veszteségeinek potlasahoz. Ha igaz hittel, vagy
gval és munkakedvvel fogunk e feladatok megoldasa-
hoz, bizonyéara boldogabb lesz az Ujesztendd az O-nal.

Pokoly Fozsef.

Védekezziink.
(Foiytatds.)
(Legkdzelebbi tennivalonk.)

Multkori cikkiinkben mondtuk mar, hogy népiink
vallaserkolesisége €s egyhaziassaga tekintetében a gyer-
mekistentiszteletekt6l nagy aldast varunk. Az ismere-
teknek is kétségkiviil megvan az a rendeltetése, hogy
az egyéniség alkotd részeivé valjanak, de a karaktert
féként az élet fejleszti. A valldsos karaktert is. Adjunk
gyerinekeinknek istentiszteleti életet. Nyujtsunk gyer
mekeinknek valldsos ismereteket is, de végeztessiink
velitk vallasos cselekményeket is. K valldsos cselek-
mények viszsza fognak hatni a valldsossagnak és egy-
héziassdgnak a szivben meggyokerezésére s az isten-
tiszteleti élet a fejl6dé karakternek megmarado alkat-
elemévé fog lenni. Sziikséges a valldsos tanulmany, de
a studium nem potolja a vallasos életet, a valldsos
életnyilatkozatokat. Ennélfogva nekiink a valldsos cse-
lekményeket, a vallasos életnyilatkozatokat, magat az
istentiszteleti életet novendékeinknél provokalnunk kell.
Igy tesznek szert hiveink mdar gyermekkorukban e val-
lasos gyakorlatok 4ltal egyhazias szokisokra. Es ki
tagadnd a szokds nagy hatalmat? A papista egyhdz a
valldsos gyakorlatokra, az egyhdzi szokdsokra fektet
minden sulyt sa vallasos ismeret ott csak nagyon is ala-
rendelt jelentéségii. Es igy dressiroz maginak egy va-
kon engedelmeskeds és magiat minden tekinteten tual-
tevileg egyhdzias népet. Ezt a papista eljardst mi a
szoktatds hatalméanak illustratiojaul s nem pedig a
maga egészében kovetendd példaul hoztuk fol. Mert ez
eljardshan a papista egvhdz éppen oly 4ddz médon
hasznalja ki a psychologiat, mint a mas teriileten dol-
goz6 lizleti hamisitisok a mechénikat, avagy a chemiat.
Mikor mi siirgetjiilk a vallasos cselekmények provoka-
lasat, a valldsegyhazi gyakorlatokat, e gyermekisten-
tiszteleteket: akkor mi nern akarunk megronté egy-
oldalusaggal és talzassal jarni el. Mi a vallisos gya-
korlatokkal nem akarjuk kiszoritania valldsos ismeret-
nyujtast. Hiszen mondtuk is mar, hogy mi a fejlettség
fokozatainak megfelelleg a naiv vallasossig tudatossa
tevésére, logikaiigazolasara is szakadatlanul torekediink.
Azok a valldsos és egyhazi cselekmények, melyeket mi
stirgetiink, nem pusztdn kills6ség. Hiszen ismét mond-
tuk mar azt is, hogy mi kivinunk ugyan reformatus
kiils6ségeket, de megkivanjuk egyszersmind e kiils§sé-
gek bens§ aequivalensét. Es a midén mi valldsegyhazi

szokdsokat kivanunk, akkor mi nem gépiességre gon-
dolunk, de rendszeres életnyilatkozatokra, életteljes,
productiv szokasokra, olyan szokasra, melyrél méltin
mondjuk, hogy: mésodik természet. Mi siirgetjik a
gyermekistentiszteleteket ama megddnthetetlen torvény-
nél fogva, hogy élet ébreszt életet. Csakhogy mi ott
hibdzunk, hogy csaknem kizarélag vallasos ismeretet
adunk novendékeinknek. Pedig ott foszlik szét a vallis
késébbi ismeretek befolydsa alatt, hol a valldis maga is
csak betanult ismeret vala. Ismételjitk tehat: vallisos
karaktert kell fejlesztentink névendékeinkben, mert a
karakter maradand6. A mi novendékeink ma még azt
hihetik, hogy a vallas csak: egy konyv. Nem maradhatunk
csak a vallastanulds mellett, vezessiik novendékeinket
vallasos cselekményekre, vallasos gyakorlatokra, élmé-
nyekre, vallasos életre. Ez pedig mindenek elétt: gyer-
mekistentisztelet. Azért mondiuk: »mindenek elétt«, mert
a vallasos és egyhazias karakter fejlesztésében vannak
még mas tényezék is. Példaul: erkolesi gyakorlatok,
stb. De ezekre kitérni most nem feladatunk. Maradunk
a valladsos gyakorlatokndl s ezek kozolt éppen a va-
sdrnapnak gyermeki megszentelésénél, a gvermekisten-
tiszteletnél.

Mi ez intézményt, mely itt széban forog, szin-
dékosan neveszilk gyermekistentiszteletnek s nem pe-
dig vasarnapi iskoldnak. E szdé: gyermekistentisztelet
fejezi ki ez intézmény gyilekezeti, egyhazi jellegét s
egyszersmind ez intézmény lényegét, mely nem tévesz-
tendd Oszsze az iskolai tandraval Kilonben is a »va-
sarnapi iskola« nevet, fajdalom, béven compromittaltak
a sektiskod6 tizelmek. Ez (izelmekrsl tobb leleplezés
van kezeink kozott kivalt Németorszaghol és Schweiz-
bél és pedig a legtekintélyesebb szakemberek tollai
alol kertilve ki. De ez tzelmekre nem térink ki. Kii-
Ionben is a »gyermekistentisztelet« elnevezés lassan-
ként mind altalanosabba lesz. Azonban ill6 objectivi-
tassal ismerjik el, hogy avasirnapi iskoldk, eltekintve
a sektaskod6 tzelmek tolakodisatol, a maguk helyikon
aldasos missiot toltottek be s tolthetnek még ma is
be ott, hol létezésiik ma sem anachronismus és Sachsse
teljes joggal taldlja meg a vasarnapi iskolaban a gyer-
istentiszteletek eredetét. A legels6 vasarnapi iskolat
Raikes nyitja meg Gloucesterben az 1780. évben. Ma-
gukra hagyott, tanitds nélkil szkolkods, utcdn ko-
borlo gyermekeket szed ©szsze Raikes s tanittatja
Gket fizetéses nék daltal vasarnaponként irni, olvasni,
s a keresztyén vallas elemeiben. Ez intézmény tehat
valoban vasirnapi iskola, mely a hidnyz6 népiskolat
akarja sziikségb6l potolni. llyen vasdrnapi iskolakra
nalunk, a torvényes és rendszeres népiskola mellett s
ott, hol a mi népiskolai rendszeriink a gyermekek
minden osztalyara ki is terjesztheti alddsos gondjat,
természetesen szilkség nincs. Amerikival egy metho-
dista piispok ismerteti meg a vasirnapi iskolat az
1786 évben. Az amerikai vasdrnapi iskoldk méar egy-
hézi iskoldk; feladatuk az egyhdzi nevelés. Ez iskoldk
mar nem csak a magukra hagyott gyermekekért, de
az Osszes novendékseregért vannak s ez egyhdzi isko-
lakban onkéntesen vallalkozé segéderck tanitanak. Ez
intézmény gyorsan terjedt el Amerikdban s e jelenség
igenis érthetd, ha meggondoljuk, hogy az amerikai
nyilvdnos iskoldk vallastanitdst a névendékeknek nem
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nyujtanak. Ilven értelemben sincs nekiink sziikségtink
vasarnapi iskoldkra, mert a mi iskolaink tanrendjében
ott van a vallastanitds. Németorszdgon az els6 vasir-
napi iskola 1825-b6l datalodik. A vasiarnapi iskoldk
ugyének megvilagitisa végett foljegyezzilk még itt,
hogy a vasdrnapi iskoldk kultivaldsa céljabodl hatalmas
tarsulatok keletkeztek. Igy: a nagy London Sunday
School Union (1803) mely Anglidt szétte be a vasar-
napi iskoldk hdlézataval, az Amerikain Sunday School
Union (1824). melynek székhelye Philadelphidban van.
Németorszaghan Sachsse szerint négy vasarnapi iskola-
egylet alakult ¢nkéntesen, Ggymint a berlini, a stutt-
garti, elberfeldi és brémai. Sok helylitt a vasdrnapi
iskoldk az egybazi feliigyelet mellGzésével jottek l1étre.
Az ilyen dolgot mi hatdrozottan perhorrescaljuk.
Azonban hangsilyozzuk s folhivjuk lelkésztarsaink fi-
gvelmét, hogy senkinek sem fog sikeriilni egyhdzon ki-
viili vasarnapi iskoldkat rendezni, ha maga a lelkész
szervezi a gyermekistentiszteleteket. De az tresen s
védtelen hagyott positiokat méar konynyen el lehet
foglalni.

Emlitettiik, hogy példdul a németorszagi gyer-
mekistentiszteletek eredete a vasdrnapi iskoldk intéz-
ményéhez fliz6dik. Mind Jegyen a gvermekistentiszte-

letek alakja?
(Folyt. kov.)

Bevezetés

a Schleiermacher ,,Uber die Religion“ cimii

mdve olvastatdsdhoz.
(Folytatds.)

Berlinbé! elvagyott. Két évig udvari pap Stolpé-
ban, azutan docens Halléban a theol. fakultdson, hol
némelyek pietizmusén, mdasok atheizmusan botrankoz-
nak meg, bizonysdgdul annak, hogy mindkettst6l egy-
forman messze 4llt és hogy immdar nem a divatos or-
szdguton, hanem sajit onallésagdnak utjan halad. A
halléi egyetem feloszlasa utin Berlinbe tér vissza, hol
a »Dreifaltigkeits Kirche« papja lesz s az 1810 ben fel
allitott berlini egyetemen a theologia landra, és a
theol. fakultas elsé dékanja. Itt folytatja azutin mun-
kadssagban gazdag életét mint pap, tanir és a tudo-
manyos akadémia titkdra folyton tevékeny részt véve
ezek mellett a politikai életben s kiiléndsen a két pro-
testans felekezet uni¢jara iranyulé egyhazpolitikdban,
a melyben tgy a symbolikus konyvek, mint az Agenda
tekintetében a betd jarma ellen protestilé szabadel-
viiek vezére. Nem akarja, hogy »a keresztyénség a
barbarsaggal, a tudomény a hitetlenséggel« keriljon
egy kalap ald. Ez ellen kiizd s azon mnnkit élete vé-
géig, hogy a valldsnak, mint az emberi élet kozponti
hatalménak jogat érvényre juttassa mindeniitt, s hogy
a valldsossagot bensd, szellemi tartalommal toltse he
s tisztitdsira és vildgositisara felhaszndlja a kinalkozo
legel6rehaladottabb tudomanyt. Ezt a czélt szolgalta
hiven és lelkiismeretesen mint pap és tanar 1834 feb-
rudr 12-én tudogyuladasban bekivetkezett haldldig, a
mikor kiesett kezébdl egyiitt — a toll és a biblia.

De térjiink vissza a »Beszédek« irdjara! Azokat
a befolyasokat, a melyek alatv Schleiermacher addig
fejlodott: latluk. Most lassuk azt, hogy ezeket magaba
felvéve, milyenné képz6dott az 6 gondolat- és lel-
kivilaga. Tdkore ennek a »Beszédek«, melyben egész
kozvetlenségében all el6ttiink irdja — fejlédésének elsd
periodusaban.

Schleiermacher e »Beszédek«-ben, melynek elsé
kiaddsa a XIII szdzad utols¢ évének utols6 honapjiban
anonym jelent meg, minden szokasos elGszo nélkiil,
agy lép fel, mint a vallas onallésdginak nélkiilozhetet-
lenségének és potolhatallansiganak védelmez6je kora-
nak miiveltjeivel szemben, kik a vallast mintegy a
miiveltség kovetelményeképpein — megvetik. Az Ot
beszéd kozil, mely a muvet alkotju, az els6 » Apologia«
Védelme nem annyira a valldsnak — mert hisz ez
kozos tirgya mindenik beszédnek - mint inkdbb ma-
ganak a szerzének s azon hallatlan merészségnek, hogy
a vallasrdl beszél és éppen a miiveltekhez. Védelme

~az, hogy kénytelen ezt tenni. Valami ellendllhatatlan

belsé erd kényszeriti rd. Nem mint pap, mint ember
védi a vallast. Nem azt, mit altaldban valldsnak szok-
tak tekinteni: a rendszert ¢és a tant, hanem a mi en-
nek alapjat képezi: végetlen kozvetlen tapasztalatiban,
érzetében 4ll6 kegyességet, az oOriokkévaldval valo ko-
z0sséget* Nem is Ggy védi, mint kordban teszik, bi-
zonyitva a vallas sziikséges voltat, abb6l a haszonbdl,
mely beldle a kozéletre haramlik, a jogrend biziosita-
sara és az erkolesiség szolgalatira. Az ily utilitariszti-
kus argumentatiot megveti. Ha akar a jog, akdr a
mordl ily kiils6 tdmaszra szorul: értékével rosszul all
a dolog; de lealacsonyittatnék maga a vallds is, ha
csak ilyen szolgai szerepe és hivatdsa volna. »Nem
efélékért szall a vallds le az égbbll« »A mit én allitok
az az, hogy a vallisossig minden nemesebb lélek bel
sejébdl szitkségszertien magatol all eld, hogy a vallds-
nak sajat mezeje, birodalma van a kedélyben, a mely-
ben korlatlanul uralkodik, hogy bensé erejével képes
a legnemesebb és legkivalobb egyéniségeket athatni és
hogy érdemes arra, hogy ezek legmélyebb lényegében
megismerjék és magukba felvegyék.«

(Folytatasa kovetkezik.)

lgazgaté-tanacsunk iilésébol.
Kolozsvar, 1898. decz. 10.
(Folytatis és vége.)

Kézdivasirhelyi egyhdzkozségiink két tagja pa-
naszt emelvén a presbyterium 4altal redjuk kirovott
kepe magassiga ellen, a panaszra vonatkozélag az
egvhazkozség tandcsa kihalgattatott s miutdn a beér-
kezett jelentésbol arrél gy6z6dstt meg ig.-tandcsunk,
hogy a kepe kirovdsi eljards teljesen szabalyszerten
hajtatott végre: az egyhdaztandcs eljardsit tudomasul
vette s errdl panaszlokat oly megjegyzéssel értesitette,
hogy amennyiben a presbyterium hatdrozatit magukra
nézve, a nyert felvilagositdsok utdn is, sérelmesnek
tartanak: jogukban all tgyoket az illetékes kozig. bi-
résadg eldontése ald bocsatani.
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Nagyenyedi kollegiumunk eldljarosiga kellGleg
gondoskodni Ohajtvan az intézet gazdasagi tisztviseldi-
rol is: részitkre nyugdijalapot létesitett s az erre vo-
natkozé szabélyzatot folterjesztette féhat6sagi felil-
vizsgalat ali. Ig-tandcsunk, a jogligyi Dbizottsag véle
meényének meghallgatisa mellett, a szabalyzatot —
mely altaldban az allami nyugdijtorvény alapjan all,
elfogadta és a ker. kozgyilés jovahagyasatol foltéte-
lezetten megerGsitette, azzal a kiegészitéssel, hogy a
nyugdijigények kielégitésére mindig csak az alap ka-
matjovedelme és az évjaradékok ©sszege hasznalhato
fel, a mennyiben pedig az elégséges nem volna, az
igényjogosultak jaranddsagainak aranylagos leszéllita-
saval kell a hidnyt elenyésztetni.

Orommel jegyezhetjiik meg kiilonben, hogy e
nyugdij szabalyzat rendelkezései altalaban igen mélta-
nyosak s a magdu testiiletek hasonlé intézményeinek
modern elvein épiiltek fel, melyek szerint a tisztvise-
16k jelentékenyebb megterhelése nélkil czéloztatik a
nyugdij biztositdsa, nem mint a régebbi alkotdsoknal,
hol az aranytalandl nagy belépési jarulékok és tagdi-
jak a tagokra elviselhetetlen terheket ronak s igy a
jelent nehezitik meg alegtobbszér bizonytalan jovéért.

Szil-Szolnoki egyhazmegyénk indokolt eléterjesz-
tése folytdn elhatdrozta ig. tandcsunk, hogy félir a
foldmiveléstigyi m. kir miniszter Ur Gnagyméltosaga-
hoz, a szilagysagiref. egyhdzak és papok részére a szl
rekonstrudlasdhoz sziikséges szolGvessz6k ingyenes ado-
manyozdsa irdnt, mert nevezett egyhdzaink épen a
sz616k elpusztuldsa miatt, oly gyonge anyagi helyzet-
ben vannak, hogy a rekonstrualds tetemes koltségét
Onerejikon hordozni képtelenek.

A topliczai korlelkészséghez beosztott jodi és dé-
dai fidk egyhdzaknak a disznajoi, — illetve magyaroi
anyaegyhdzakhoz valé vissszacsatoldsa iranti tervetig.
tanacsunk ugyan kell6leg indokoltnak taldlta, de a ki-
vitelt csak abban az esetben ajanlhatnd a f6t. egyhaz-
keriileti kozgyiiléspek, ha azt az érdekelt egyhazak
Onerejiikon  foganatosithatnak, mert a kért 300 frt
ujabb kozponti segélyre fedezet nincsen.

Végill megengedte ig. tandcsunk, fels6bb jovaha-
gvas reményében, a nagyajtairef. lednyegyhazkozség-
nek ¢nalld anyaegyhdzzd vald szervezkedését, minthogy
mindennemii parochidlis épiiletekkel rendelkezik, lel-
készének 400 frtnyi javadalmat tud biztositani s az
egyhdzfenntartds egyéb terheire is kell§ fedezettel bir.

Ezek utdn ig.-tandcsunk :kozig. birésiggd alakult
és az erd6vidéki egyhdzm. kozig. bir6sadgnak, a k-mar-
tonfalvi volt lelkész és jelenlegi lelkész kozott folme-
rilt javadalom elszamolasi vitds tigyében hozott itéle-
tét, indokainal fogva, helybenhagyta; az enyedi egyhmei
bir6sagnak pedig, az egerbegyi tanitok stodéves kor-
poOtlékainak folydsitisa targyaban kelt itéletét, oda mo-
dositotta, hogv az egyhaz. segélyképen, karpétolja ta-
nitéit a megtagadott korpotlékokér, addig, mig a kér-
dés a kozokt. miniszterium el6tt végleg eldontetik,
hova ugyanis az elsé izben megtagadott korp6tlékok fo-
lydsitasa irant az egyhaz indokolt kérést adott be ma-
sodszor is, meggy6zben folfejtvén abban, hogy maga az
.egyhk. csakis t6ke elkoltés ardn tudta a taniték jo-
gos igényeit kielégiteni.

Ezek utin elnok aa. az 146 elérehaladottsaga
miatt, a gytlést bezdrta s igy még tobb eldkészitett
targy ellatdsa a kovetkezo tlésre maradt. 7. S.

Kilonfélék rovata.

Lapunk két ezikke, ugymint; »Bevezetés a
Schleiermecher »>Uber die Religion« czimd miive ol-
vastatisdhoz« és a »Védekezzlink« czim{i jelen szd-
munkkal nem végzddhetett be s igy e czikkek a jové
évre is 4tmennek. Ugy hiszsziik nem lesz ebbdl semmi
baj, mert olvasd kizinségiink nem valtozik meg. Azon-
ban Gj el6fizetSinknek az eddig megjelent részeket és
netaldn kimarad¢ el6fizetSinknek az ezatani részletet
fartalmazo szdmokat kivanatra meg fogjuk kiildeni.

Egyik ezikkinkben sz0 volt a romanismus-
nak héditasir6l Anglidban. E czikk alkalmat adott va-
lakinek, hogy protektoratussidga ald vegve Angliat, hogy
tovabbd, ellenmondasokba keveredjék s nem kovetkez-
tetve a tényekbl6l s kivalt azok Usszefiiggéséb6l, meg-
bizhatatlan itéletet hozzon. Aztdn mintaul alliija elénk
az anglikan egyhdz érintetlen evangeliumi szellemét,
pedig az anglikan egyhazban mdar eleilsl fogva ott volt
a katholikus kovdsz. Maga a polemikus kedvében levé
czikkezd is beszél az olykor-olykor erételjesebben f6l-
16p6 puseyista szellemrdl, Manning bibornokrél a roma-
nismus el6harczosarél, 2 ritualismusr6l, a Book of
Common Prayer and Administration of the Sacraments
and other Rites and Ceremonies of the Churchtél eltérd
szertartasokrol, tulbuzgd lelkészekr6l, a yorki érsek be-
szédér6l sth. Idézhette volna a canterburyi érsek megnyi-
latkozasait is a torvényes liturgidrol, a szentek segélyiil hi-
vésa ellen, a fiillbegyénas ellen stb. sth. Hat mar csak az or-
vosok megjelenésébdl s receptjeikbdl is nem a létezd be-
tegségre lehet e kivetkeztetni s nincs-e ezek kizt osz-
szefliggés ? S6t maga a recept is tanulsagos, vilagot
vetvén arra, hogy az orvos a homeopathia, az allo-
pathia, a hydropathia hive e ® Féliink, nehogy az an-
gol érsekek homeopathaknak bizonyuljanak, a roma-
nismust a romanismussal akarvan gyogyitani. Aztin
ismerjik némileg az anglikan egyhdz »hasznos sym-
bolismusat.« A canterburyi érsek urvacsorai nézete
pedig el6ttiink éppen ingad oz6nak sét a hivatolt »Book«
szellemétdl is eltérének latszik. Mert ama rendszabaly
zaradékdban, mely az anglikan urvacsorai unneprél
sz6), ott van a calvini sacramentumfogalom hangsu-
lyozasa és ott az GOvés a testi jelenlét ellen és ott a
tiltakozas, hogy valaki a térdeplés tényébsl az ostya
imadasara kovetkeztessen. Az érsek pedig nem igy,
hanem masként beszél minderr6l. Tehdt mi batorko-
dunk tovibb is — aggodalmaskodni. Nem okvetleniil
kell ugyan annak bekdvetke znie. hogy az anglikan egy-
hazban kezdettol fogva ott levd katholikus kovisz at-
jarja az egész tésztdt; nem; de az anglikan egyhdznak
e tekintetben még sok meggondolnivalGja éssok meg-
tenni val6ja van. Epen az a katholicismus félelmes
elényomulasa, mikor az egv egész nagy szervezetet at jar.
Ez nagyobb baj, mint az, mikor nehany egyén valik
ki az egészséges protestins egyhadzi szervezetb6l. A
polemikus czikkez8, kinek munkas és tudds tolla irdnt
killonben elismeréssel vagyunk, meg is gyanusit min-
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ket, hogy mas haza el6tt sopriink, a helyett, hogy a
mieinknek fundk a harczi riad6t az evangeliumi mun-
kassag ébresztésére. Az angolok protektoranak eme
boxolodasi kedvét most nem akarjuk megzavarni.

Majlath pilispSk és jezsuita Kolozsvart. A
kettd kiilon is. de aztdn egyiitt a kevésbbé mdvelt
lelkekre veszélyes valami. Hallomds szerint ugyan
Majlath pusp6k egy jezsuitdt hozott Kolozsvarra, a
kinek segitségével u. n. lelki gyakorlakot végez. Még
mast is hallottunk. A varos teriiletén bizonyos zajta-
lan akcié indult meg, melynek célja poganyoknak igaz-
hivékké tétele.

Templomavatas. A hatvani evyeaﬁlt protestans
egvhiz ugvancsak f. h6 4-én avatta fel Gj, diszestem-
plomat Mint értesiiliink, a templom felépitése nagyon
sok nehézséghbe itkozitt, de ahitbuzgdsag végre mégis
gy6zedelmeskedett s ma mar azon a fontos hel‘J en is
megvetette labait a protestantismus.

Papvalasztas, A temesvari ev. rel egyhaz
megiiresedett lelkészi allomdsara Szaboleska Mihdly fel-
falusi papot hivta meg. A temesvdriak sokat nyertek
Szaboleskdban és misokat vesztettiink, de azért Gszinte
szivh6l gratuldlunk a jeles koltonek, a jeles kilt6hoz
pedig a temesvari egyhdznak.

R gdrgényi hatarozat. Tudva van, hogy a
decz 2-an tartott gorg. -egvhazmegyei papi értekezlet
kivalobb hatdrozata az volt, hogy az egyhdzkeriilet
hiv lapja sziintettessék meg. A tnddsitds szerint jelen
volt 19 lelkész, s igy nem jelent meg tizenkett§ Nem
tudom, ha e fontos hatdrozat egyhangulag vagy szava-
zattobbséggel hozatott-e, de azt hiszem, ha a hianyzok
megjelenhettek volpa is, s ha ellene mondtak volna
is: keresztill ment volna a hatarozat Am legyen,
a tobbség dontott, de engedelmet kérek, ha kifejezem,
hogy a dolog kordl egy kis hiba tortént! A meghivo
ban nem volt jelezve, hogy a hiv. lap élete felsl is
intézkedés lesz, tehat az Indrtvdnyok rendén kellett
eléfordulnia. Midén inditvany tétetett valamelyik tiszt.
atyafi &ltal, a vita megindult, s oda ment ki, hogy a
lap >megsziintettetése« hatdrozattd emeltetett. ks mar
itt tortént a hiba. Az inditvanyt bizottsdgnak kellett
volna kiadni, mely véleményes elGterjesztését nyujtsa
he a kdvetkezd értekezletre s a mellett e fontos
iigyre felhivni a tagok figyelmét is Kisebb tigyek-
ben azonnal hatirozni, megjarja, de ily gy felett,
melyet komolyan venni tartozunk, oly hamar donteni,
nem tartom helyesnek. Béke vellink! a-+b.

Imahaz~avatas. Az uj-banovcel missidhoz tar-
tozd nemecei fickegvhaz f. hd 4 én avatta fel szerény
imahdzal. Mach er Fulop ottani foldbirtokos két ha-
ranggal ajandékozta meg a kis gyiilekezetet, melvek
ez alkalommal csendiltek meg el6szor és a kedves
hangok hallatara az orvend6 hiveknek konnyek gyiil-
tek szemébe

H Kozalap Wégrehajté Bizottsag a lelkészi
javadalmak kiegészitése targyaban f. hé 15—16-an tar-
totta gytiléseit Dékus Erné elnoklete alatt, Antal Géabor,
Baksay Sandor, Hegediis Sandor, Molnar Béla, Ragalyi
Béla, Szasz Kdroly, Szab6 Janos, Széll Kalman, bizott-
sagi tagok és Kenessey Béla el6ado jelenlétében. A lel-
készi javadalmak kiegészitése érdekében késztlt s a
kuzalap eladdjahoz f. é nov. elején bekilddtt Ossze-
irdsi ivek vétettek altalanossigban targvalds ald: de
miutdn targyalds kozben arrél Uyozodott meg a bizott
sag, hogy az Osszeirashoz kiadott altaldnos és részletes
utasitds csak igen kevéssé tartatott meg a kiallito ko-
zegek és feliilbiralok 4ltal, és hogy a mellékletek gya-
nant becsatolt bizonyitvinyok nem a kells megfon-
tolassal allittattak ki, kimondotta, hogy miutdn a kon-
vent Altal felterjesztend6 munkalatnak val6sdggal
alapvet6 munkalatnak kell lennie, a melynek elkészi-

tésénél nemcsak a jelen nemzedék érdekeir6l van szo,
hanem a jovg nemzedékekérdl is, se munkdhoz kotve
van egész egyetemes egyvhdzunk reputicidja is: az osze
irdsi 1vek a maguk egészében kiildessenek vissza az
egyes piispoki hivatalnkhoz, azzal a kéréssel, hogy azokat
a plispok trak tegyék még egyszer részletes birdlat
targyava, hivjdk meg értekezletre magukhoz az espere-
seket, és ott a hol csak sziikségét latjak, rendeljék el
Uj kimutatdsi ivek kiallitasat; Ggy a reviziéndl, mint
az 0] Osszeirasnal az altalanos és részletes 1tasitisok
szem el6tl tartdsan kiviil f6leg a kovetkezd szempontok-
ra figyelve: 1-szir, hogy a kimutatisokban levé adatok
feltétleniil egyezdk legyenek a kataszteri birtokivben
lev6kkel, valamint a kat. tisztajovedelem feltiintetése is
egvezd legven a kimutatdsi ivben lévével; a hol pedig
esetleg a kat. birtokivben oly teriiletek is fel volnanak
véve, a melyek nem allanak a lelkész hasznalataban, ott
kozségi hiteles bizonyitvanvnyal igazolando, kogy a kat.
birtokivben feltiintetett foldteriilethb6l mennyi all tényleg
a lelkész hasznalatdban; 2-szor, hogy a lelkészi fold-
jovedelmi viszonyok mindeniitt okmdnynzal igazoltas-
sanak, akként a mint azt az utasitds 2. 9. § a kivapja
meg. A val6nak megfelel6 bizonyitvinyok szerzenddk
be s rektifikilandok azok, a melyek mecst e kovetel-
ményt nem elégilik ki; 3-szor, mindeniitt az 189 -ben
késziilt Jelentowek vete %enek alapul s ezek adatai cor-
roboraltassanak a mostani kimutatasok adataival s hato-
sdgi bizonyitvanyokkal lesz igazoland¢ a Jelent6-iv ada-
tait6l valo minden eltérés, a mi terményekben, szolgalta
tasokban stb. jelentkezik; 4-szer, a hol dijlevélszeriileg
meg van allapitva és készpénzjarulékkal kitlintetve a
termény,- vagy kozmunka-valtsig, ott ez a dijlevélben
kitett pénzérték a maga egészében veends fel, abhol
'/¢ levondsnak nines helye; 5-szor, a fuvardijak csak
javaslatba hozassanak, de ne vonassanak le a kiegészi-
tendd dsszegh6l. A fuvardijak sziikségessége 5 klméter
tavolsagon belil kiilon igazolandd a helyi viszonyokkal
(utak milyensége, 1élekszam, Dbeszolgdlds mennyisége).
Végiill kimondatott, hogy az 6j ivek minél elobb, de
mint legutolsd ziros hataridére, 1899. marc. L-re
kiildend6k be a kozalap el6addjahoz. Az esperes €s
plispdk urak pedig csak okmdanynyal igazolt adatok
alapjan vezessék ra az ivekre megjegyzéseiket. E ha-
tarozatoknak megfeleléleg a kozalap elfadoja tehdt
mind visszakiildi a plispoki hivatalokhoz a kiallitott
iveket rektifikdlas, illetCleg Gj és alaposabb Osszeirds
eszkozlése végett, abban a reményben lévén a Dbizott-
sag, hogy jobn és meghizhatébb adatok birtokaba jut
a revizié folytan. (P E. 1. L)

H tiszantuli ev. ref kozépiskolai tanaregye-
silet e hé 29 —-30-ik napjain Kisujsza'lason tartja
meg XV rendes kozgyvilését, melynek egyik tirgya lesz
az egyesiilet alapa/abalyamak modositasa és a koz-
ponti bizottsag javaslata alapjan. Ez a javaslat Ot sza-
kaszban 40 §$-t foglal magdban és Usszehasonlitva a
régibb alapszabalyokkal, sok lényeges és fontos ujitdst
tartalmaz. Az egyesiilet czélja: — mint a javaslat
mondja — altaldban az Osszes hazai, de kiilondsen a
ref. kizépiskolai taniigy el6mozditdsa, az egyhazkeri-
letbeli felekezeti kozépiskoldk kiizott az Gsszhang fej-
lesztése s benndk a nevelés és oktatds Ggyének kol-
csénds Osszetartis, buzditds és tamogatds altal eme-
lése kozépiskolai (gymndsium tanitoképezde, fels6bb
lednyiskola) tankonyvek készittetése, tantigyi érdeki
tudomanyos miivek kiaddsinak el6mozditasi, felolvasa-
sok utjan az oktatas és nevelés fontosabb kérdéseinek
méltatasa, a tudomany wujabb vivindnyainak ismerte-
tése, a tudomdinyos ismereteknek szélesebb korben
terjesztése s az iskoldk irdnt a prot. kozonség érdek-
16désének és aldozatkész huzgdsaganak folytonos élesz-
tése, végil kozos erGvel valé munkaldsa annak, hogy
a tiszantali egyhazkeriilet kebelében levd kozépisko-
lak a prot. szellem fentartdsa mellett a jelenkor kiva-
nalmainak minden tekintetben megfelelve, onkormany
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zati jogaikat, torténeli mulljokhoz hiven, jovgiik biz-
tnsitasara s fontos numzeti hivatasuk betsltésére hasz-
naljak. — Szép czélok., nemes elvek ezek! Felette or-
vendiink. hogy a tiszantali egvhazkeriilet tanirai 10-
moriilnek az egyetértésben és buzgolkodnak szent val-
lasunk és az iskoldk mezején. Valoban nagy sziik=é-
giink van az Osszetartasra, a vallvetett prot. szellemil
munkalkodasra, hozy legalabb ajové nemzedéke legyen
szivének teljes meggv6zhdésében protestins, mert az
idok jelei nem biztatok, mert fajdalom — pusztu-
lunk, vesziink.

Gseh Ervin par nap el6tt — a mint tudva van —
Szerém varmegye volt fGispanja, a lemondott Josipo-
vich helyébe tarcanélkiili horvat miniszterré nevezte-
tett ki. Minket ¢ tény nagvon kozelrsl érdekel, mert
Cseh Ervin az alsé-baranya bicsi ev. ref egyhdzme-
gve gondnoka s valoban sajndljuk, ha e szép hivata-
latol a miniszlerségért megvalnék

R poroszorszagi bibliatarsulat kizelebbrsl
fennallasdnak 34-ik évét tnn-pelte meg A jelentés
szerint a mult évhen 103481 euzész biblial, 43409
uj testamentumot és 600 zsoltirost hozott forgalomba.
62,409 biblia a fels6bb osztilyokba jarcknak, 26,000
a hazasoknak és 1642 a konfirmandusoknak szolott.
Katonak 6s tengerészek kozt 26,547 részint egész
biblia, részint uj testamentum — kelt el

Nyereményjegyzek

az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet altal a kolozsvari protestans sze-

retethdz javira rendezett jotékonycélu sorsjatéknak Budapesten

1898. november hé 15-én megtartott II. huzasan kihizott
szamokrol.

(Masodik kozlemény.)

50 nyeremény 4 50 korona értékben: 33077 36061 44013
47871 85691 87963 96232 91552 112548 127073 129636 162111
172002 173630 183741 187640 197093 225309 228445 239702
242274 258097 27516 276817 287918 292107 301897 305904 306488
314732 319210 338403 339019 348480 349726 356252 396504
398421 420407 435305 437310 439145 441415 454018 457023
463665 470701 483822 434718 491903.

60 nyeremény a 40 korona értékben: 1504 7899 23227
23105 26646 29575 32477 39036 44636 45054 60543 38668 121789
123745 140320 142235 152430 152624 158177 1e0832 161516
175070 175783 181230 190688 193547 196365 215933 224199
235666 258181 268353 281872 287598 287989 288316 288606
291119 3u0349 303467 315101 317456 352144 354115 854399
357023 2381€52 382567 396990 406951 410264 414878 415727
426903 431260 433347 458315 476374 493763 497534.

80 nyeremény & 30 korona értékben: 19931 29294 29389
29693 34422 33054 39797 40751 50956 60226 61458 62545 77209
85482 93224 94844 96366 123919 136715 137788 140356 144080
158798 160002 190056 19693+ 197639 200629 202230 202955
205592 213003 215971 223965 226663 234480 237758 235355
249715 250512 272140 278085 285635 287564 293094 293725
310072 310403 315395 316470 319113 342738 351214 353219
372297 376071 385228 385324 391495 397430 406405 415047
415941 416753 418961 421731 422693 426635 435172 443750
452703 453710 465007 468422 473173 476376 478569 480848
488969 493726.

&

Szerkesztdi iizenet.

7. Gy. Alpestes. Kozoljik. Koszonet.

S. A. Selye. Dolgozatat adni fogjuk s a lapkiildésre
vonatkoz ¢hajdnak készséggel tesziink eleget.

N. . Also-Tlosva. Koszonjik.

P. A. Brassd. Joni fog. Koszonet.

H. I Birkds. A jovs évben kezdjilk meg Koszonet.

Ss. I. N. Becskerek. Lapunkban szivesen folje-
gvezzitk, hogy a »Keresztyén« czimii valldsos havi folydirat

Szalay Jozsel lelkész buzgo szerkesztésében évi | korona
elSfizetésidij mellett jovore is megjelenik; de a tobbire
nézve kijelentjik, hogy a hozzink be nem kiildo tt ira-
tok folemlitésével, ajdnlasival nem foglalkozhatunk. Igy a
szokds s van is abban ratio.

Kiado-hivatal iizenetei.

Eléfizetinket kérjiik, hogy hdtrdlékaikat bekiildeni
sziveskedjenek. Ellenkezd esetben kénytelenek vagyunk a
lappélddnyokat tisztelettel visszatartani.

Magyards. Most mir az egész elfizetés megjott;
kilén nyugta nem sziitkséges, mert ott a postai {6ladé
vevény

Hivatalos rész.

4314 1898. KORLEVEL

valamennyi erd. ev. ref. egyhdzmegye nt. espere-
sének és valamennyi ev. ref. piispoki vizsgalat
alatt all6 egyhazkozség m.t. kebli (anicsénak.

Ezennel hivatalosan felhivjuk czimeket, hogy
mindazokat az egyhazkozségeket, melyek tanit6ik fi-
zetésének otévenként 50 forinttal leendé potlékozdsaért a
magyar allamkormanvhoz folyamodtak, de annak az
allampénztarb6l vald folyodsitdsa t6litk valami ok miatt
megtagadtatott, haladéktalanul utasitsik kérvénvyeik, il-
let6leg folyamodasuk megujitdsira, ha a pétlékok ki-
szolgaltatasat nem birndk meg €s oly ujabb okok bir-
tokaban volnanak, melyeknél fogva folyamodasuk ked-
vezO ellatasit jogogosan kérhetik.

Megjegyeztetik, hogy az Gtodéves korpotlékok tar-
gyadban Dbenyujtandé folyamodvanyokhoz csatolandd
évi koltségvetésbe meghatdrozott czélu, mas irdnyu
alapjaikat az egyhazkozségek ne vegyék be. Tovabba,
az ezentul beadand6, valamint a visszautasitas folytan
ujra félterjesztendd kérvényeket czimek (esperesek s
kebli tandcsok) vizsgiljak 4t és ha hiinyosak, helves-
bitsék.

A helyesbitett kérvényeket pedig czimek az igaz-
gatétanacshoz kiildjék fel tovabbi eljarasra.

Az erd. ev.ref. egyhdzkeriilet Igazgat6-tanicsinak,
Kolozsvartt, 139S. deczember hé 10-én tartott iilésébadl.

Valyi Gabor,
elnokhelyettes.

Paridi Kélmén,
tantigyi el6add.

KORLEVEL
Valamennyi esperes adhoz.

4995 —1893

Ahhoz alkalmazkodds végett kozoljitk az alabbi

szabalyrendeletet:
Szabdlyrendelet.

Ama theologos ifjak, illetve papok osztalyzati fo-
kozatdnak meghatdrozisira nézve, kik a lelkészképes-
ségi vizsgdkat még nem a konvent altal életbeléptetni
rendelt médozatok szerint tették le (zsin. torv. 184.§.
IIl bekezdése.)

A lelkészi mindsiltség megéllapitdsandl, a bizo-
nyitvanyok értékelése tekintetében, az aldbbi iranyel-
vek kovetenddk.

a) Oly lelkész, segédlelkész mingsitésénél, ki elss
lelkész-képesité vizsgilatat 1897. szept. 1. utin tette
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le, az egyes bizonyitvanyoknak kiilon-kilén szamitott
altalanos osztilyzatira nézve az 1897 évi 32 szamu
konventi hatdrozat-, a kettSnek egyiittes éctékére nézve
pedig az Egyh. torvények 184 §-a teljesen betartando.

b) Oly lelkész, segédlelkész minGsitésénél, kielsd
lelkészképesitési vizsgit 1897. szept. 1. elott és 1890.
szept. 1. utan tett, a két bizonyitviny egyiittes értéke
az Egyh. torv. 184. §-a szerint allapitandé ugyan meg,
de az egyes bizonyitvanyok kilon értékét a vizsgalod
bizottsag altal azokon kitiintetett 4ltaldnos osztalyzat
mutatja, mely a régi gyakorlatban az egyes tanjegvek
szamjegyszeri értékének szamtani kozéparanyosa alapjan
allapittatott meg.

¢) Oly lelkészek bizonyitvanya értékelésére nézve,
kik theologiai vizsgékat még nem az 1886. évi 75.
szamu konventi szabalyzat értelmében tettek, tehit ke-
rilletiinkben az 1890. év szepl. 1. el6tt szerezték bizo-
nyitvanyukat (miutdn az 18S6. évi konventi szabalyzat
a vizsgalatra nézve csak az azutdn theologiara 1épd
generdczidra alkalmaztatott) nem tartjuk sziikségesnek
a kulon intézkedést, mivel egyhéazkeriiletiinkben huza-
mosabb segédlelkészkedés nem igen fordult els, —
mar pedig a rendes lelkészek egyszerii elégséges ké-
pesitettséggel is b évi szolgalat utin barmely egyhaz-
kozség lelkészi Aallomadsira mindsiiltek (Egyh. torv.
186. §.) — ez 5 év pedig azéta eltelt. — A mennyi-
ben azonban a bizonyitvany érdemfokozatanak a mi-
ndsitésére még befolyasa volna, a bizonyitvanyban fel-
tintetett altalanos osztdlyzat az iranyadd, azzal a
hozzdadassal, hogy a régi kitiund (1) jeles (2) és egy-
szeril (3) osztalyzat az 1886. évi 75. szamu konventi
szabalyzat jeles (1) jo (2) és elégséges (3) fokozatanak
felel meg.

A szabalyrendelet megallapittatott az erd. ev. ref
egyhazkeriilet ig. tandcsdnak Kolozsvartt, 1898 de-
czember ho 10-én tartott tlésében, a f6t. egyhdzkeri-
leti kozgyilés jovahagyasatol foltételezetten.

Dr. Valyi Gabor, Dr. Kadar Janos,

elndkhelyettes. h. titkér.
4551 —1898. KORLEVEL
valamennyi erd. ev. ref. kollegium m. t. EI6lj4-
rosaganak.

A Kogutovicz és Tarsa magyar foldrajzi intézet
a vallds és kozoktatasiigyl miniszterium tdmogatésa
mellett hazink kivalé szakférfiaink kozremikodésével
a foldrajz és torténelem sikeres tanitdsira a foldrajzi
és torténelmi fali térképekb6l rendszeres sorozatot, va-
lamint foldrajzi és torténelmi atlaszokat és foldgom-
boket készitett.

Ezen foldrajzi és torténelmi taneszkozok dgy csi-
nos kiallitisukban nyilvanult izlés tekintetében, mint a
szakférfiak tudomanyos késziiltségével nyert belsé tar-
talmuknal fogva, a kiilfoldi hasonlé tanszerekkel egy-
bevetve, nemesak hazai cartographiank diszére valnak,
hanem a f¢ldrajz és torténelem tanitasanal hazai ko-
zépiskolainkban Kkitiizott czél elérésére a lagalkalma-
sabb segédeszkozokil szolgalnak.

Ennek alapjan indittatva érezziikk magunkat, hogy
a nevezett intézetben eddig megjelent és egyenként
kilon engedélyezetit dszszes foldrajzi és torténelmi fali

térképeket, atlaszokat és foldgomboket ev. ref. kozép-
iskolaink részére megszerzésre ajanljuk.

Szives tajékozasul tudatjuk, hogy az emlitetett
magyar foldrajzi intézetben eddig a kovetkez6 fali tér-
képek, atlaszok és fldgombok késziltek el:

1. A magyar korona orsz. foly6halézati fali tér-
képe,

2. A magyar korona orszigainak isk. f. térképe
Polit. kiadas.

3. A magyar korona
rajzi térképe.

4. Osztrak-Magyar Monarchia isk. térképe.

5. A fold képe féltekékben, isk. fali térkép.

6. Eurdpa iskolai fali térképe. Polit. kiadds.

7. Eur6pa hegyrajzi és vizrajzi fali térképe:

8. Eurépa atnézeti iskolai fali térképe.

9. Azsia iskolai fali térkép. Politikai kiadas:

10. Afrika iskolai fali térképe. Politikai kiadds.

11. Eszak-Amerika isk. fali térkép. Polit. kiadas.

12. Dél-Amerika isk. fali térképe. Polit. kiadas.

13. Ausztralia isk. fali térképe. Polit. kiadds.-

orszagainak hegy és viz-

Kézi atlaszok.

14. Kozépiskolai foldrajzi atlasz. fuzve 2 frt 50kr,
kotve 3 frt [—II fazet & 1 frt 30.

15. Foldrajzi iskolai atlasz (kotve).

16. Elemi iskolai atlasz.

17. Kis atlasz megyei térképekkel.

Foldgombok.

18. 25 '/, cm. atmérGji, délkor nélkiil.

19. 25 '/, cm. féldélkorrel.

20. 25 '/, cm. » délkorrel,
mérs, naptir és Oramutatéval.

2]. 51. cm. atmérdji egész délkorrel, delejtd fok-
mérd, naptir és Sramutatoval: Torténeti falitérképek.

22. Magyarorszag Szent Istvan haladlakor 1038-ban.

23. Magyarorszag Matyas kirdly haldlakor 1490-ben.

24. Magyarorszag 1606-ban a bécsi béke kordban.

25. Magyarorszag 1683-ban a térok uralom leg-
nagyobb kiterjedésében.

26. Magyarorszag 1720-ban a pragm. sactié elGtt.

27. Magyarorszag 1847-ben.

28. Eurépa a népvandorlis
évben.

26. Europa a magyarok
birod. szétbomlasa.

30. Eur6pa a keresztes hadjaratok idejében.

31. EurOpa a renaissance és Matyas kirdly kordban.

32. Eurépa a reformatié idejében (1648.)

33. Europa a XVIII szazad elején.

34. Eurépa a franczia forradalom ¢és Napoleon
koraban.

35. Graecia vetus.

36. Imperinum romanum.

37. Palesztina a bibliai események szinhelye.

delejti. fok-

kordban az 5Q0-ik

honfoglaidsa s a frank

Torténelmr atlasz.

38. Torténelmi iskolai atlasz I, fiizet, IL. fiizet, I1L.
fiizet.

Kolozsvartt, 1898. deczember ho 12-én.

Dr. Valyi Géabor,
elnokhelyettes.

Paradi Kéalmén,
taniigyl elGadé.

NYOMATOIT GOMBOS FERENCZ KONVYNYOMDAJABAN KOLOZSVART.






