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108 —1899.
Fotiszteletii Piispok Ur!
Sepsi-szent-gyorgyi piispoki vizsgalat alatt allo

egvhazkozségiink kebli tandcsa — az egyhazkerileti
hivatalos lap utjan vévén Fitiszteletednek 126 —1899.

szdmu és plispckké valasztatisa utin kibocsatott elsd

korlevelét — orommel ragadja meg az alkalmat sze-
retettel tidvozolni Faétiszteletedet a piispoki székben
addig is, mig ugyanezt F&tiszteletednek egyhazkozsé-
glink kebelében is a kozel jovében reménylt meg-
tisztel6 megjelenése alkalmdval tehetné.

E pillanatban elmerengiink Fétiszteletednek utdbbi
40 éves palyafutisa folot, me.yet varosunhboél kiin
dulva kezdett; mid6n hal6é poraikban is aldott emlékii
sziilei — Isten lelkétsl ihletetten! — Fétiszteletedet a
tanul6i pélyara széntdk és azom, taldin anyagi erejoket
talhaladott Onfelaldozé szeretet és dldozatkészséggel
tamogattak. Lelki szemeink el6tt all az egyszerd szé-
kely foldmives Atya és Anya, a mint kézenfogva ve-
zetik jO reményi kis fidkat, a ma virdgz6 »Székely-
Miko« kollégium 40 év el6tt megnyitott elsd osztalya-
nak tanitéja elé — kérve 6t, hogy »vegye 16l gond-
Jadt« e kis gyereknek, kib8l 6k: »az Ur oltara koéril
torgolddo szolgét« akarnak nevelni! Lelki szemeink
el6tt all az .az eleven, okos, engedelmes és szorgalmas
kis székely fiq, kivel egyiitt novekedett a Rikan bel6li
protestins papsag buzgélkoddsa és a székely nép al-
dozatkészségével megnyitott alsoéfoku kozépiskola négy
osztdlyuvd, melynek a malndsi kis székely fit ma —
40 év alatt kibocsatott Oszszes novendékei kozil —
Fotiszteleted személyében legnagyobb dicsekedése lett.
Lelki szemeink tovabb kisérik a malnasi szegény sorsu
tanulot és latjuk, a mint belép a nagv-enyedi Bethlen-
dtarda kapujan; latjuk ott a szegény szolga-gyermeket
tisztin Onerejére ttalva kiizdeni; nélkiilozések kozott
tanulni; de kitarto lelkesedés, vasszorgalom és akarat-
erdvel, évrél-évre novekedd sikerrel végezni be tanul-
manyait; mely id6 alatt fényes tehetségeivel tanulé-
tarsainak példanyképe, vezére; tanarainak biiszkesége;
az Alma-Maternek dicsekedésévé novekedett! Latjuk,
a mint kiiifoldi egvetemeket latogaté tjardl koszoru-
zott f6vel tér haza, s egyik nagy elddének oldala rzel-
lett folytonos Onképzéssel: az ismeretek forrdsainak

életad6 vizével telitett pohardt iritgeti! Latjuk a papi
palyara lépését, ezen és ezzel egyidejileg a tandri
széken valé munkissigat, mint olyan munkdsét: »&7
a munkat nem szégyenli<; ki a proféta szavai sze-
rint: >az & dolgaiban szorgalmatos és nem marad
az alivaldk kozoti«; hanem folemelkedett és: » kezd
a kiralyok eldtt &llani<; ki Pél apostol szerint: »fog-
Iyul vitte sziveinket< és »az Ur hazanak ez éI6
Ekévein«: a legmagasabb polera, az erdélyi ev. ref.
anvaszentegyhdz piispoki székébe emelkedett] » Oh bi-
zony, boldogok azugmlok, melyeket e yoptal I«

Fétiszteleti Piisp ANASy lelki orongmel.varjuk
oz Unudt &?e?ﬁ:ﬁﬂauat ey, G tiszteleted, nem-
csak mint megyénk szulotte mint hivataldnal fogva
egyhdzkozségiink elsd papja; erdélyi ev. ref. anyaszent-
egyhdzunk folszentelt piispdke; de mint a Rikén beldli
székely nép és protestins felekezet szemefénye, orok
dicsOsége: a »Székely-Mik6« kollégium f&gondnoka is

egjelenik kozottink. Hiszen ez intézetnek az egész

orszagban paratlanul all6 sziiletése; rohamos — mond-
hatni: mesés fejlédése és a mai kor szinvonaldra vald
emelkedésében: ugyan azt a typikus, szivos székely
lelki erdt latjuk éIni, hatni és aldasosan munkalni,
mely Fétiszteleted lelkében is munkalt, mely nem csak
Fotiszteletedet, de ezen intézetet is: »nagy dolgok
cselekvésére« hivta el

Fogadja Fatiszteleted sziviink &szinte bizalma és
szeretetébdl hozza intézett tiszteletteljes foliratunkat,
irantuk valé joakaratja és atyai szeretetével és tartson
meg minket azokban! Mi pedig lelkiink szarnyain buzgé
imaban emelkediink {6l ahhoz: »a kité] szall ala
minden 4ldas, minden jo adomany és tokéletes
ajandék«, kérve Ot, hogy adjon Fétiszteletednek: ki-
tarto lelkesedést, torhetetlen munkabiré er6t, a mun-
kdnak 4ldast draszté sikert, allandd jo egészséget, hogy
halhatatlan érdemi kozvetlen elédjének nyomdokaiban
jarva: épithesse Istennek orszagit az O orok dicsésé-
gére, anyaszentegyhdzunk, hazank és nemzetiink javara!

Az ev.ref. egyhdzkzség kebli tandesdnak nevében —
vagyunk Fétiszteletednek aldzatos szolgai:

Sepsi-Szent-Gyorgyon, 1899. april. 27-én,
Révay Pdl, Malik Yozsef,

evang. ref. lelkész. fégondnok.
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Ki vdlaszthatd egyhdzker, kozjegyzdvé?

Abbol az alkalombdl, hogy az egyhazkeriileti koz-
jegyzéi allds a jove egyhazkeriileti kozgytlésen betol-
tés ald jon, tobb oldalrdl kiillonds magyardzatot ad-
nak az egyhdzkerileti kozjegyz6r6l sz6l6 135. §-nak,
illetSleg a szakasz eme szavainak: »szolgdlattevd
lelkipasztoral kozil« Ugyanis némelyek hajlanddk
eme szavakbol azt olvasni ki, hogy a szogdlattevd lelki-
pasztor gyakorlo, valamely egyhdzkizségbe elvalasztott
s ott miik6d6é lelkipdsztort jelent, ennélfogva tehat
p. o theologiai tanar, szabalyaink szerint, kozjegyz6vé
nem valaszthato.

Az Utasitds 135 § anak ilyen magyarazata a leg-
teljesebh mértékben téves és ellenkezik, illetéleg 6ssze-
iitkozéshe j6 a torvénymagyardzat mindennemd kel-
lékeivel. Ezt fogom bizonyitani az aldbbiakban.

Els6ben is azt kivinom hangsulyozni, hogy a vi-
tas kifejezés el6szor 1885-ben fordult el6 a kodifikélo
bizottsag torvénytervezetében, honnan 1887-ben a rend-
kiv. kozgytlés 69. sz. a. megdllapitdsandl fogva beju-
tott »az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet torvényei« 232
$-aba s ettdl fogva, illetdleg a konventi torvények ki-
hirdetésétol kezdve hatalyba is lépett.

Ha most mar az 1838 év el6tti allapotokat és a
torvény nevezett szakaszat Ussze akarjuk vetni, ha a
megegyeziséget vagy eltérést constatdlni kivanjuk, ap-
rélékosan szemiigyre kell venniink a megfeleld kordl-
ménvyeket.

Az 1883 évi kozgyiilés 23 sz. hatdrozata szerint
az igazgato-tanics azt az utasitast nyerte, hogy »ha-
talyban levd egyhazi torvényeinknek ezekkel, — t. i
a zsinati torvényekkel lehetd Gsszhangba hozasara«
készitsen javaslatot.

Kérdésbe kell most mar tenniink, hogy »>hataly-
ban levdé egyhdzi torvényeink« miképpen rendelkeztek
a kozjegyzo-jelolt qualificatijara nézve. Felelet: a té-
teleles torvények 1836-ig semmiképen, mert sem a
Geleji kdnonok, sem méasnemd szervezeti
seink e kérdéssel kodifikaczi6 kozben nem foglalkoz-
tak; a szokasjog pedig egyaltaldban nem tett semmi-
nemd kiilonbséget gyakorld lelkipasztor és felszentelt,
illet6leg theol. tandr kozott. A példdk egész legidja
igazolja allitdsunkat Ugyanis, minthogy 1726-ban meg-
allapittatott a successio, ett6l fogva csakis kozjegyzé
valasztatott, — egy esetet kivéve — piispdk pedig
nem egészen 1885-ig. A kozjegyzbségre a fdconsisto-
rium kandidalt és taldn nincsen egyetllen egy eset sem,
a mikor tanart t.i. felszentelt vagy theol. tanart is ne
jelolt volna. De eltekintve az egyszeri jelolelésektdl, a
valasztasoknal ottlatjuk, mint kozjegyzbket: Szigeti Gyula
Istvan, Borosnyai Lukdcs Janos, Bodola Janos, Antal
Janos, Bodola Samuel theol. professorokat, kik piispok-
ségre succeddltak és Verestdi Gyorgyot, ki egyszerre piis-
pokké valasztatott. S6t a successié folytdn, Verest6i
esetétdl eltekintve, 1726-t6l fogva taeol. professor nem
is valasztatkatott plispokké, hanem csakis generalis
notariussa.

Az 1836 s 1838 évi egyhazi fétandcsi rendelke-
zés szerint a gen. notarius kijeltlése az egyhazi fGta-
nacs teljes -gyilésében torténik s a kijeloléskor csakis

intézkedé-

papi tisztviselokre s felszentelt tanirokra szavazhatni,
(Doésa Elek: Egyhazi jog. 156. 1) — Az 1871 évi szer-
vezeti alaptorvény e tekintetben csak azt a valtozast
tette, hogy a kozjegyzé (valamint a piispok, kozigy
igazgalé és status gondnokok is) minden kijelolés nél
kil valasztatik az egyhizkeriileti kozgyilés altal (V
fej. ¢. pont)

Tehat 1883 elGtt Ggy a gyakorlat, mint az egy-
hazi f6-tandesi, — zsinatilag is helyben hagyott  sza-
balyzat kozjegyzOségre gyakorld lelkészeket, s6t papi
tisztviseloket (tehat esperes, jegyzd) és felszentelt ta-
narokat képesitett. Ezt bizonyara senki sem fogja
kétségbe vonni sem eldisputdlni. A kodifikdlo bizottsig
egyik érdemes tagjanak, dr. Kolozsvari Sandornak
egyhazjogi miive szerint is »a kézjegyzd az egyhaz-
keriiletnek szintén az egyhdzi rendbdl valasztott fohi-
vatalnoka« (343. lap), a mikor a »szintén: sz0 a
pispokre utal vissza.

Ha tehat a kodifikaczio el6tt szokas és joasza-
baly, a gyakorlati élet és a tudomdnyos mivek egy-
arant a mellett szdlanak, hogy felszentelt tandr, illets-
leg theol. tanar kozjegyzdvé megvalaszthatd: tekintet-.
tel arra, hogy a kodifikalé bizottsig az 1883 —23 sz.
egyhazkeriileti utasitassal azt a meghizasl nyerte, hogy
a zsinati torvényeket a hatdlyban levd sajat torvé-
nyeinkkel hozza ©Osszhangba: azt kell megvizsgilnunk,
hogy a kodifikaczié kozben akart-e az egyhdzkeriilet
eddigi gyakorlataval és torvényeivel szakitani, hozott-e
létre e targyban valamely valtozast vagy pedig nem,
azaz megmaradt a régi jogallapot mellett.

Kozbevetdleg jegyzem meg, hogy 1885-ben dr.
Kovacs Odon kozjegyzijelolt volt, tehat a kodifikaczi6
nalis eljards idejében s ellene theol. tanari mindsége
kifogasul fel nem hozatott s mellette az egyhazkerileti
kozgyidlésnek 77 szavaz( tagja foglalt allast. Ez arra
mutat, hogy még a kodifikaczié idejében a szolgalat,
tevd lelkipasztor kifejezés s ennek téves magyardzata
nem zavarta azt a koztudatot, hogy a kozjegyz6i allas
egyhazi hivatal s egyhazi rendbeliekkel toltendd be.

Az 1887 évi rendkiviili kozgydlésen befejezett
kodifikaczié eredménye a »szolgalattevs lelkipésztor«
kifejezés, a mi annyival inkdbb zavardlag hat, mert a
puspoknél (1838-iki torv. 197. §. Utasitds 159. §) fel-
szentelt lelki pasztor, vagy felszentelt hittanar emlit-
tetik, mint qualificalt egyén. Mindenesetre felting, hogy
a két helyen a lelkipasztor el6tt nem ugyanazon jelzd
hasznaltatik t. i. felszentelt, vagy szolgilattevs. De ez
mellékes dolog egyelére. Hanem igenis fontos most azt
tudnunk, vajjon a torvénytervet készitS bizottsdg, vagy
eloterjesztdé igazgatd-tanacs, illetSleg elfogadd és tor-
vényerdre emeld egyhazkerileti kogydlésnek volt-e
czélja, volt e szandékban eme »szolgilattevd lelkipasz-
tor« kifejezéssel olyan velamit statualni, hogy a koz-
jegyzbséget a gyakorld lelkészséghez kisse.

Itten elsé sorban hivatkozom a mai kerileti
kozgyllésnek azon tobb mint egybarmadrészét alkotd
tagjaira, kik 1887-ben a rendkiviili kozgytlésen jelen
voltak s ama szovegezés elfogaddsiban részesek: vaj-
jon tud-e koziilok valaki csak egy széra, egy hangra
is visszamutatni, visszaemlékezni, melyben kifejezésre
jutott volna, hogy a »szolgilattevs lelki pasztor« sz6t
azért haszndljak, hogy csakis gyakorld lelkész valasz-
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tathassék kozjegyz6vé, nem pedig egyszersmind fel-
szentelt hittanidr is. A mint az akkori viszonyokat is-
merem, efféle intentio nem maradhatott nyom nélkil.

De hivatkozhatom magdira a torvényjavaslatra is,
melynek 225—228 §§-ai szOrdl-széra vétettek be az
1888-iki torvénykonyvbe és az 1895 iki Utasitdsba és
a mely javaslat nevezett §§-dnak indokoldséban ezt
olvassuk: »Megfelelnek a zsinati torvény 158 161.
§-ainak, illetleg egyhdzkeriletink fonnallo torvé
nyeinek és gyakorlatianak, azzal a modositdssal,
hogy e javaslat 88. §. 1 pontja szerint jogai kozé iktat.
tatott, hogy az allandé igazgat6-tandcs tagja. [Ez az
indokolds mindennél csattanésabb magyardzdja a tor-
vényhozo intentidjanak, mely a fendlld torvényeket és
gyakorlatot e ponton érinteni nem kivanta s a mely
a zsinati torvényre is hivatkozik A fendllo torvény
és gyakorlatr6l mdar szolottunk. Tobb, mint masfél
szizados mult tarja elénk esetekben gazdag folyamat.
A zsinati torvények értelmezése végett elég hivatkoz-
nunk a most elhunyt Toth Samuel tiszantuli f6jegyzs
hosszas hivataloskoddsara, Mitrovics Gyula és Raddesi
Gyorgy keriileti f6jegyzékre a tiszdninneni egyhazke-
riiletben.

Nem hallgatom el azon nehézségeket sem, a me-
lyek latsz6lag alkalmasnak mutatkoznak, hogy mostan
felhozott magyardzatom megtdmadtassék. Hivatkozom
arra, hogy a torvényjavaslat 191 § anak indokolasa-
nal ez mondatik: »Lasd a zsinati torvény 135, 136 és
137. § ait, azzal a modositdssal, hogy a 191. §-ba,
egyhazkeriletiink gyakorlatihoz képest, mint va-
laszthatok, fol voltak veendsk a folszentelt hittand-
rok is.* Tehit azt mondhatna most valaki, hogy ha
a felszentelt hittandrokat a kozjegyzoségre akartdk
volna qualifikilni, akkor a megfeleld szakasznél is meg-
emlitették volna. Csakhogy a dolog épen nem ugy all.

Nem akarok itt azzal argumentdlni, hogy a mi
kertiletink jog-statudldsainal bizonyos terminatio-beli
szabatossaghiany tapasztalhaté. Ezt tudja ngyan min-
denki, a ki az Utasitist kezébe veszi, de én nem aka-
rok kibujni a bizonyitds feleldssége aldl, azért nem is
hivatkozom red. Hanem anndl inkabb sulyt fektetek
arra, hogy gy a piispokrd], mint a kozjegyzorol sz6lo
szakaszok indokoldsdban egyardnt a fonndllé torvény,
illetdleg gyakorlatra torténik hivatkozéas, az az a tor-
vényhozas alkalmaval a legkisebb szandék sem nyi-
latkozott meg arra nézve, hogy. a szazados gyakorlat-
t6l, — a melyre ujbol visszautalok — eltérjen az egy-
hézkeriilet. Ezért tehat az a koriilmény, hogy a pis-
poknél a felszentelt hittanidrok megemlittettnek, ellenben
a kozjegyz6nél nem, — tekinlettel a gyakorlat fentar-
tdsira irdnyulé legislatorius czélzatra, tekintettel a
kétségbe vonhatlanul bizonyos gyakorlatra: a kovet-

kez§ harom eset valamelyikének kell fenforogni, t. i. |

a javaslat készit6i vagy nem ismerték teljesen a gya-
korlatot, — a mi ki van zirva — vagy a felszentelt
lelkipasztor és szolgalattevs lelkipdsztor nem egy je-
lentésii, a mi kétségkiviil igaz, vagy a kifejezésekben
az egész kodifikati6 ingatag, a mi »kétszer kett6 annyi
mint négy« bizonyossaga.

Csak a »szolgilattevd lelkipasztor« kifejezéssel
kivinok mostan foglalkozni, mert hiszen épen ez a
vitas.

Midén a kodifikal6 munka megindult 65 a javas-
lat elkészittetett, Nagy Péter volt a piispsk, ki felszen-
telt, de szolgalatot nem tevd lelkipasztor volt. Ebben
van az indoka annak, hogy a piispoknél a szoigalat-
tétel nem koveteltetett meg, habir megvolt a torek-
vés, hogy a plispbk valamely egyhdzkozség papja le-
gyen (1873 —136. sz. kozgyilési halarozat). De ett6l
eltekintve, a felszentelt lelkipdsztor és felszentelt hit-
tanar kifejezés coordinatiéja a legszerencsétlenebb is,
mert a hittanar felszentelt lelkipasztor kell, hogy le-
gyen. Ks a hittanar annyira lelkipasztor, lelkészi jel-
legli egyén, hogy p. o. zsinati vagy konventi képvise
16vé vilagi részr6l semmi esetre meg nem valaszthato.
Igy fogjék ezt fel a tobbi keriiletek is s igy fogta fel
a mienk is, midén p. o. dr. Kovides Odont zsinati és
konventi, Molnar Albertet konventi tagga egyhazi rész-
rél valasztotta meg.

A theologiai tanar tehat lelkipasztor és pedig
mig nyugdijba nem vonul, le nem mondott, szolga-
lattevg lelkipasztornak tekintends, mert valdjaban az
is. A szolgdlattevé lelkipasztor nem a hittanarral all
ellentétben, hanem a szolgalatot nem tevs, vagyis nem
activ lelkipasztorral és nem egy jelentGségii az u. n.
gyakorl6 lelkipasztorral, ki mar igen is szembe allit-
hat6 lenne a lelkipasztorkodds gyakorlasira és képzésére
iranyuld, elméleti téren midkodé lelkipasztorokkal, az
az a theologiai tanarokkal.

Maganak az Utasitds 13b. §-dnak szavai, melyek
>szolgalattevG« lelkipasztorrdl szélanak s igy a szol-
galatot nem tevs lelkipasztort zarjak ki; a torvény-
hozas alapelvei t.i. az egyhazkeriilet fennall6 gyakorla-

"~ tanak a megtartdsa, a szazados gyakorlat, mely a fel-

szentelt hittanidr és a gyakorlo lelkipasztor kozott a
kozjegyzdség és piispokségre vald valaszthatOsig te-
kintetében soha kiillonbséget nem tett: mindezek a
mellett szélnak, bizonyitanak, hogy az Utasitas bizony-
talan szovegezését nem lehet, nem szabad felhasznalni
oly értelmezés megallapitisidra, a mi a torvényhozé
czélzataival soha, semminemii Osszefiiggésben nem al-
lott, s6t a mit épen annak az ellenkezdre iranyulo,
a leghitelreméltébb kifejexésre is jutott akarata a
priori kizar
Pokoly Fozsef.

A concordatum és a patens.
(Folytatas és vége.)

A biztos a templomba lépve, Balogh Péter h.
piispoknek tudtira adta,hogy a torténtekért felelgsségre
fog vonatni és igy folytatta tovabb: »most pedig a
gytlést a csdszar nevében bezarome. Ekkor Tisza Kdél-
man vilagi elnok felallvan, igy szolott: »En pedig az
616 Isten nevében a gy(lést megnyitom!> Ezutin tilta-
kozott a vallasronté patens ellen, egyszersmind remé-
nyét fejezte ki, hogy a felség meg fog gy6zédni a pa-
tensnek nemecsak jogtalansigarél, hanem célszeriitlen-
ségérdl is és azt vissza fogja vonni.

Thin most mir a papsdgot akarta igéretekkel
lekenyerezni, de egy par panszlav és német ajku papon
kividl, kiknek nevét a hivatalos lapokban dicshimnusz
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zengése mellett kozolték, nem akadt pap olyan, a ki
fel ne emelte volna szavat a rendelet ellen.

A protestins patens viszszavondsa torténetére
vonatkozdlag Thaly Kalman a kovetkezd adatokat adta
an. Szilagyi Sandor szerkesztésében megjelent »Magyar
nemzet torténete« céljara:

Torok Pal, budapesti ev. ref. pap (a kés6bbi
puspok) bizalmas barataival, koztik Székics Joézsef
evang. superintendenssel, Raday Gedeon grof f6gond-
nokkal, Lényai Menyhért kés6bbi miniszterelnokkel,
Ballagi Moérral és Gonci Pallal, a kés6bbi allamtitkar-
ral, stb. sokat tanacskoztak, miként lehetne a kilfcldi
protestans dllamok érdeklGdését a magyar protestansok
iigye érdekében a patens ellen felébreszteni. A tandcs-
kozasban részt vett a reformatus skot missionarius is,
a ki a hold-utcai imahédzban tartotta az istentiszteletet,
és a ki az edinburgi és a londoni egyetemek jelesebb
tandraival Uszszekottetésben allott.

E férfi allitasa szerint Hollandidnak, de még in-
kabb Anglidnak érdekl6dését kionnyen fel lehetne éb-
reszteni az elnyomott magyar protestansok figye irdnt,
ha ezt veliikk valami kapcsolatba lehetne hozni. Torck
Pal a kapcsolatot azonnal meg is taldlta; ugyanis a
bécsi és linci békét, melyek a magyar protesiansok
vallasszabadsdgat biztositottdk, I. Rakéei Gyorgy éles
el6relatdssal 1648-iki westfali Dbékekotés alkalmabol
megerdsittette és igy a magyarorszagi protestdnsok
vallasszabadsigdt az eurdpai protestins allamok —
Anglia, Hollandia, Swéd és Poroszorszagok — garan-
cidja ald lielyezte.

A skot pap leveleire Angliabol és Hollandiaboél
kedvez$ valaszok érkeztek, a melyekben a tobbek ko-
z6tt azon ttasitds jott, hogy bévebb tajékoztatis cél-
jabol valaki, tekintélyes protestdns férfia, uatazzék ki
hozzajuk. E missiora Lonyai Menyhért vallalkozott, ki
mint az orszagos gazdasagi egyesiilet aleindke, tenyész-
marhdk vasarldsa cimén, minden gyanuok felkeltése
nélkiil atazhatott. Poroszorszagra vonatkozolag hasonld
missiot vallalt Prénay bhard, ki a berlini protestins
udvari korok tajékoztatdsat vallalta magara.

Loényai Hollandidban az egyhazi és egyetemi ko-
rokben kival6é fogadtatashan részesilvén, atment Lon-
donba és ott az oxfordi, cambridgei és edinburgi angli-
kan érsekekkel személyesen megbeszélve az ligyet, ez
egyhazfejedelmek Lonyai missiojit az angol kormany-
férfiak tamogatisiba a legmelegebben ajanlottik. Bar
ezek akkor Ausztridnak politikai érdektarsai voltak, —
egy angol diplomatat, Dunlop neviit kiildottek hozzank
hogy a helyszinén teljesen alapos tajékozast szerezzen,
azon iirtigy alatt, hogy itt a kereskedelmi viszonyokat
tanulmanyozza és megallapitsa, vajjon Budapesten nem
volna-e tandcsos egy angol konsulatus felallitisa. Dun-
lopot az egész aristokratia kivald kitiintetéssel fogadta.
Kéroli Gyorgy bevezette a nemzeti kaszingba, a hol
mindennapos vendég levén, bg értesitést nyert a val-
lasi és politikai dolgok &llasarol.

A protestadns igyrdl kiilonosen Torsk Paltol koz-
vetleniil vette informati6it, nemkilonben Lényai és
Raday grofok, kik szintén segitettek az informécioban.

Héarom hét mulva ttazott viszsza Dunlop Angliaba.
Elmenetele utdan csakhamar megkezdddtek a diplomatiai
targyaldsok a pesti konsulatus feléllitdsa irdnt. De, nem

ez a f6 dolog, hanem a hogy az angol kormény a Thun-
féle patens okozta felhdborodasrél értesilt, egy diplo-
maciai jegyzéket kiildott Bécsbe, melyben hivatkozva
a westfali hékében vallalt garancidra, komolyan inti
Ausztriat, hogy mondjon le a protestans vallasszabadsig
megsértésérol. Hasonlo tartalmu jegyzék érkezett par
nap mulva Bécsbe Hagébdl és Berlinbdl is. A csaszar
e jegyzékeken meglitktzve, azonnal hivatta Thunt, kitél
a patens figvben felviidgositdst kért. Thun a jegyzé-
keket magdhoz vette, azokat tanulmdényozta és a csi-
szarnak kénvtelen volt bevallani, hogy & tavolrd]l sem
gondolt a 200 év elGtti linci és westfali békére, a mi-
dén a patenst megfogalmazta. Miutdn a kiilallamoknak
jogeimiik megvolt a beleszdlasra, e mellett f6ként Anglia
baratsaga nagyonis kivamatos volt, & felsége a Thun
féle patens semmisnek nyilvanitotta ki és a protestan-
sokat szerzett jogaikba viszszzhelyezte.

Igy bukott meg az egyhazi reaktio és vele az
absolutizmus.

Az alkotmdényos élet viszszatérte utdn RoOmét
meglepte az az egyértelmiiség, melylyel mindkét haz
szabadelvii allaspontrél targyalt és meghozta a feleke-
zetek viszonossdgarlol és a népoktatdsrol sth. sz6lo
torvényeket, melyek csalddban és iskoldban a népet
a béke kotelékével fizik egybe. Es mivel a XIX-ik sza-
zad uralkodé eszméi altaldban a theokratikus és hie-
rarchikus vildgnézlettel nem voltak megegyeztethetdk,
a papa hitehagyottsaggal kezdette a hazafias gondol-
kozdsu papsigot a kisebbséggel gyanusittatni, hogy va-
lamely médon uralmat Magyarorszdgon ismét viszsza-
szerezhesse.

A vilagfeletti papai uralom viszszaszerzése cél-
Jébol hivta Oszsze IX. Pius 1869-ben a vatikdni zsi-
natot. A zsinaton a magyar, német és francia pilispoksk
képezték az ellenzéket, mig a vitatkozds be nem tilta-
tott. Itt szentesitették a papai csalhatatlansidg dogmat
és hoztdk be a Maria-kultuszt; szdmitva e két csoda-
bogar életre hivasanal a naiv hitre és a hitheli ko-
zinyre.

A Maria-dogmaval a n6i lelket akartik foglyul
ejteni és altala a csalddot. A papai csalhatatlansagi
dogmaval a meglazult kiteléket, mely a nemzeti dram-
latokkal még a papsdg egy jo részét is magaval ra-
gadta, akartdk szorosabba tenni.

A csalhatatlansagi dogmanak tehdt els6 sorban
az volt a célja, hogy a katholikus papsidgot nemzeti
érziletét6l megfoszsza és feltétlen engedelmességre
kényszeritse. Azon elv alapjan, hogy szakadjon el, a ki
a terhet hordozni nem akarja, de a ki megmarad, az
azutan legyen elszant bajnoka Roménak.

Most mar Roma Gjb0l nagy ardnyokban kezdette
hintegetni a reaktio magvait, nénevel6 intézeteket nyi-
tott mindenfelé apacikkal, a tanintézetekbe belopogatta
a jezsuitdkat. Igy nétt fel a Maria-kultuszszal elbdvolt
anyak egy 4j nemzedéke, igv egy Uj papsdg és Oket
vakon kovetd egész raj fanatikus laikus, kiknek him-
nusza nem a haza talajibol fakad, hanem Romabol
plantaltatott.

Onkényteleniil kérdezzick, vajjon viszszatér-e még
az a kor, a mely egybehozta hajdan a felekezeteket?
Avagy talan a romai valaszté viznek lenne-e olyan
hatalma, hogy részekre hontsa a magyar nemzet testét,
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és elenyésztesse a keblek régi szent elvét: a magyar
nemzet legyen boldog, nagy és szabad! Avagy taldn a
Kolonics-féle atkos elv, mely ismét hirdetSkre talalt,
eltudni-e némitani a keblek jobb érzését? ROma ma
mar sokat mer; az allamot, a protestantismust és
ezeknek minden szabadelvii intézményeit tamadja és
bizton reméli, hogy na most mar végre a csalhatat-
lansagi dogma éles fegyverével, a jezsuitismussal ha-
lalos csapast fog mérni a magyar protestantizmusra is.

Vajjon e nagy késziil6dés félelmes elGjel-e reank
nézve ?

Ha a protestantismus tobb erélyt fejt ki, mint
eddig és mikidését az egész tarsadalomra Kkiterjeszti,
ha megérteti legaldbb a hivék miveltebb részével egyeldre:
»ti kirdlyi papsag, szent nép vagytok, kiket Isten sa-
jatjanak tart, hogy annak hatalmas dolgait hirdessétek,
a ki titeket a sotétséghdl az 6 csoddlalos vilagossagara
elhivott.« Akkor félelemre nincsen okunk, mert Ga-
maliel rabbi mondasa beteljesil a protestantismus
életében »Ha Istentdl van a tudomdany, hidba rugé-
doznak ellene « S6t remélhetjiik, hogy viszszatér ama
jobb kor is, a mid6én mindenek megvilagosittatnak és
latvan a protestantismust, hogy az Istennek ereje min-
den népeknek @dvisségére, leborulva dics6itik érette
a mennyei atyat. i

Péchy Arpad,

brasséi evong ref. pap.

Jgazgato-tanacsunk ilésébal,
Kolozsvar, 1899 april 19.

Elnokolt: Br. Banfi Dezs6, egyhazkerileti f6gond-
nok. Jelen voltak: Br. Kemény Kalman, gr. Banffy
Gyorgy, Simo Lajos és Zeyk Déniel, f6gondnokok; Bar-
t6k Gyorgy dr. pispok; Br. Banfty Erng, Dr. Vilyi Ga-~
bor, Deési Gyula, Kenessei Béla, igazgatétanacsosok;
Maksay Jinos szamvevd, Dedk Jozsef panztirnok és
Dr. Kadar Janos h. titkdr, ugy is mint jegyzd.

Elntk aa. @idvozolvén az ujonnan valasztott piis-
pUk aat az ig.-tandcsi tlés megnyitotta.

Ezutan bejelentette, hogy a kozgyiilés hatirozata
alapjan az ig.-tanacs intézkedett az irant, hogy a val-
las és kozokt.-tigyli miniszter utjin kéressék az ujon-
nan megvalasztott piispoknek O felsége altal megers-
sittetése, s jelzi hogy e megerdsités az idei rendes
kozgytlés el6tt eléreldthatélag meg fog torténni. Or-
vendetes tudomasul vétetett.

Bejelentette tovabba elntkls fégondnok aa., hogy
az Els6 magyar szallitdsi vallalat igazgat6siga az idei
kozgytlésen, kiilonféle okok miatt, nem volt aként
megalakithatd, hogy sgyhazkeriiletiink érdekei a val-
lalatndl kelldleg biztositva lehessenek; miért is egy
ujabb kozgyllés tartdsa valt sziikségessé, melyen egy-
héazkeriiletiinknek magéat képviseltetnie kell s e képvi-
sel6 részére az ig.-tandcsnak kell megadnia az utasi-
tdsokat, hogy azok végrehajtdséval az egyh.-keriilet
vagyoni érdekeltsége kell6leg biztosithaté legyen. — Ig.
tandcsunk megnyugvassal vette tudomdsil elnok aa.
amaz intézkedéseit, melyeket a vallalat a jove fejlédé-
sének és ugy egyh.- kertiletink érdekei biztositdsanak
elérésére tett, s hatarozatilag kimondotta, hogy a meg-
tartand6 vallalati kozgyiilésen magiat Maksay Janos
szamvevs aa. altal képviseltetni fogja s 6t arra uta-
sitja, hogy a vallalat igazgatésagi tagjait Br. Banffy
Dezs6 egyh. ker. f6gondnok ad-t6l kikérends utasitds
szerint valasztassa meg.

A rendkiviili kozgyiilés altal folyé évi majus héd
25-dikére kitizott kertileti kozgyilés targysorozatanak

megallapitdsa rendjén e gyiilés fontosabb targyaial Ig:
tanacsunk a néh. pispok felett tartandé emlékiinne-
pélyt, az Gjonan vdlasztot plspsk beiktatdsat, a f6-
jegyzd valasztast, a hetes bizottsagi javaslatok targya-
lasat, az ifju papok kibocsitasat és az ig.-tandesi tit-
kari allas betoltését jel6lte ki.

Az tnnepélyek sorrendjére nézve kimondotta az
ig-tandcs, hogy a kozgyilés els6 napjan d e. 10 dra-
kor kezdédéleg, a néh. pispok aa. folétt tartando gyasz-
tinnepélyt tartja meg, mely alkalommal az imat f6-
tiszt. Dr. Bartok Gyorgy piispdk aa, a beszédet pedig
Kenessey Béla theol. igazgaté fogja tartani; majus
26-an d. e. 10 drara az G pispok tnnepélyes beik-
tatasat tdzi ki é€s a beiktatids végzésére f6t. Antal Ga-
bor dunantdli piispst aat kéri fel; az ifju papok ki-
bocsatasi innepélyét pedig a gyakorlatnak megfelels-
leg, vasirnapra, azaz majus 28-ira tiizte ki

Ezzel kapcsolatban elhatarozta az ig-tanacs, hogy
a keriilet kotelékében levé egyhazmegyéket, kollégiu-
mokat és piisp. vizsg. alatti egyhazakat felhivja, hogy
a keriileti Ginnepély utin maguk kebelében is tartsa-
nak a néh. nagyérdemii piispiok Szasz Domokos aa. em-
1ékére gyasziinnepélyeket.

Mély sajnalattal vette tudomasul végiil ig.-tana-
csunk, hogy 7dth Samuel aa. debreczeni theol, tanar,
volt egyh.-ker. konventi és zsinati jegyzd, f. h6 18 én
Debreczenben elhunyt; a gyiszszertartdson egyh.-kert-
lettnk képviseletére Kenessey Béla és Dézsi Gyula
aait. kérte fel.

Fzek utdn elnokl6 f6gondnok aa. a gyilést be-

zarta. 7. S.

Szasz Domokos mellszobor-alapra és sze-
retethazra adakoztak:

Simon Zsigmondné, reform. lelkészné

(Méalom) 1 frt — kr.
Iavaszy Jozsef esperesné gytjtése:

1. Gr. Bethlen Domokosné (O.-Telek) 5 frt — kr.

2. Boér Katalin (M.-Péterlaka) — frt 50 kr.

3. Eltets Albertné (M.-Régen) 5 frt — kr.

4 Fualop Edéné (M. Vécs) 1 frt — kr.

5, Lénart Janosné (Petele) 1 frt — kr.

6. Nagy Janosné (M. Péterlaka) . — frt 50 kr.

7. Szaboleska Mihalyné (Temesvar) 2 frt — kr,

8. Péterfly Anna (M.-Vésarhely) 1 frt — kr.

9. Tavaszy Jozsefné (M.-Péterlaka). 5 frt — kr.

10. Tavaszy Mariska (M.-Péterlaka) 1 trt — kr.

11. Tavaszy Margit (M.-Péterlaka) — frt 50 kr.

12. Tavaszy Viola (M.-Péterlaka) — frt 50 kr.

13. Taubler Hajnal (M.-Péterlaka) 1 frt — kr.

14. Dr. Onody Kdélméan (Kolozsvar) 1 frt — kr.

Oszszesen: 25 frt — kr.

Mult (9.) szimunkban kimutatott dszszeg 93 frt 50 kr.

Oszszes adakozas: 119 frt 50 kr.

Nagytiszteletin Tavaszy JoOzsefné szép példaadasat
kivetésre méltonak tartjuk. A ki adakozik is, de gydjt
is, az valoban éppen két kézzel ad a nemes célra. Az
oszszeget kézbesitutte M. L.

Kiilonfélék rovata.

Egy igen hemes mozgalom azt a célt tiizte ki,
hogy a nagy Bethlen Gdabornak, Erdély egykori dicsé
fejedelmének N.-Enyeden szobor allittassék. E torek-
vésre mindjart elsé visszhangot adta a debreceni f6-
iskola ifjusdga, mely a szobor javara Bethlen-iinne-
pélyt rendez.

Dr. Barték Gyorgy piispok Szdszvaroson, eddigi
lakdhelyén a piispokvalaszté kozgyilésrdl hazaérkez-
tekor nagy és mélté tinnepélyességgel fogadtatott.
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YWlassies minister elrendelte, hogy a Gyula-
fehérvartt Jako katholikus puspok »erdélyi piispoknek«
cimeztessék. Erdélyi puspok! Mi akar ez lenni? Vi-
ldguralmi tendentia en miniature. Es -ellenreformatio
ministeri rendeletben. Hiszen maga az egész katholi-
cismus az universalismusra valé minden tirekvése
mellett is kénytelen magit csak romar katholicismus-
nak nevezni. Hogy az erdélyi katholikus piisptk rang-
ban az érsekek utan kovetkezett, hogy az erdélyi ka-
tholikus plisp6k még e szazad elején is bardi cimet
viselt: mindezzel semmikoziink;de tiltakozunk, hogy a
gyulafehérvari katholikus plispok »Episcopus Transvl-
vaniae« cimet, viseljen. Mert ez a cira anachronismus.
Mert ez a cim nem mond igazat. Mert ez a cim a
protestantismus egyhdzainak negatioja akar lenni. A
ministeri rendelet régi okiratokra hivatkozik. Kérem,
régi okiratok alapjin az egész mai vilagot fol lehetne
forgatni. JO szerencse, hogy a torvények tekintetében
nem a legrégibb, de a legGjabb torvények az irdny
adok Mi az »erdélyi piispéke< cim ellen mind erélye-
sebben fogunk tiltakozni. Abban sem nyugszunk meg,
hogy az egész csak kiilsOség. Mert a kiils6ség még min-
dig gyengéje az emberiségnek és a kills6ség a legna-
gyobb kisértd. A jelenlegi katholikus pilispok még fiatal
ember s illenek hozzi az illusidk, de az & illusi6i miatt
nem szabad hamis kozjogi tudatot ébreszteni. Ez tigy-
ben JegelsGbben is képvisel6hazi interpellatiot Ohajtunk.
Azutin még maés actié is johet.

A Magy. Prot. Irod. Tarsasag ez évi kozgyi-
1ését a debreczeni egyhazkozség meghivasa kovetkez
tében szeptember hénapban Debreczenben fogja meg-
tartani. E targyban Kiss Aron piispok, gr6f Dégenfeld
Jozsef f6gondnok, Simonffy Imre polgdrmester, a vé-
ros és az egyhazkozség tobb kivalo férfiai mar érte-
kezletet is tartottak.

Dr. Kadar Janos igazgats tandesi titkar érde-
kes czikksorozatat, melynek cime: _Egyhazi adérend-
szer Magyarorszagon“, jov6 szdmunkban kezdjik meg.

Gyészlap. Bod Karolyt, székelyudvarhelyi kol-
legiumunk jeles és nagybuzg6sigu tanarat sziven taldlo
csapds érte, midén kedves leanyat: Irént, f. évi april,
26-4n a halal a sziil6i karok koziil elragadta. A gyaszolo
tanari csaldd taldljon vigasztaldst Istenben s az el-
koltozott leAny emléke legyen aldott.

Rém. kath. gymazium Debreezenben,Wolaf-
kénak ugy latszik, minden terve sikeril, Tervrajz, koltség-
vetés, szilkséglet, fedezet stb. készen van s ma-holnap
a piarista rendhaz telkén felépil a fégimnazium s hozzi
a régi helyett 0j rendhdz mintegy 240,000 {rt értékben.

A kultuszbudget térgyaldsa alkalmabdl az
>Orsz. Kozépisk. Tanaregyesilet Kozlonye« tanulsagos
statisztikat ad arrdl, hogy Eurdpa egyes orszigai mily
Osszeget forditanak vallds- és kozoktatasiigyi czélokra ?
A mult év folyaman a kultuszbudget szizalékban kife-
jezve az allami budgethez viszonyitva Anglidban 10.5,
Francziaprszaghan 6.3, Poroszorszdg 5.7, Ausztridban
4, Magyarorszagon 2.6, Olaszorszagban 2.5, Oroszor-
szagban 2, Romanidban 12.7, Bulgaridban 11.7, Szer-
bidban 7 6. Gorogorszagban 6°,. E statisztika azért ta-
nulsagos, mert ebbdl lathatjuk, hogy a kultura apola-
sat és terjesztését illetGleg majdnem legutolsé helyen
allunk Eur6paban.

Plosz Sander igazsagiligyi miniszter az els6
foku birdsadgokhoz és kir. figyészségekhez kovetkezo
tartalmu rendeletet intézett: ,A lelkészi jovedelem ki-
egészitésér6l sz6lo 1898 évi XIV. torvényezikk 7. és
8. §-aira tekintettel elrendelem, hogy a lelkészek ellen
allasukhoz nem méltd, sulyos erkolesi vétséget is ké-
pezd, avagy allamellenes magatartissd mindsilé cse-
lekmények miatt tett panaszokrél és feljelentésekrol
azon kir. birésig, vagy kir. iigyészség, melynél a felje-
lentés tétetett, a rendelkezésre all6 adatok kozlésével a
a kir. vallds- és kozoktatasiigyi miniszter urat kozve-
tetleniil és azonnal értesitse, és pedig tekintet nélkiil

arra, hogy a panasz, illetéleg foljelentés targyat ké-
pezd ténydlladék alapjan helye van-e a biinteté elja-
rasnak, vagy sem? Tovabba elrendelem, hogy sulyos
erkolesi vétséget is képezd, avagy allamellenes maga-
tartast tanusité barmely biincselekmény miatt és biin-
tetés megallapitdsat tartalmazé hirdi itéleteket jogerdre
emelkedésdk ntan a kirdlyi bir0osagok szintén kozve
tetlentil a kiralyi valllds- és kozoktatdstigyi miniszter
urhoz terjesszék fel Allamellenes irdnyhak tekintendd
— az 1883 évi XXVI torvényczikk 13 §-a utolso be-
kezdésének hasonszerii alkalmazasival — kilonosen
minden cselekmény, mely az allam. alkotménya, nem
zeti jellege, egysége, kiilonallasa, vagy teriileti épsége,
tovabbd az allam nvelvének torvényben meghatirozott
alkalmazisa ellen iranyul, tortént legyen az akir egy
hazi helyiségben, akir azon kiviil, vagy més éllam te-
rilletén élGszoval, irasban, vagy nyomtatvany, abrazo
lat, egyhdzi szénoklat, vagy mas -eszkizok altal.
Coulzon Kernahan angol ir6nak egy ripiratat,
mely kivaloan alkalmas a Krisztustdl elhidegiilni kezd¢
hivek, s kivalt a miveltebbek ébresztgetésére, a Kis
Tukor pinkosti szama  fogja kozolni j6 magyar for-
ditdsban. Ha a lelkész és tanité urak kozil valaki ol
vasni s terjeszteni akarja ezt az ébreszt§ iratot, mely-
r6l az angol egyhazi kordk a legnagyobb elragadtatas-
sal beszélnek: legyen szives mdajus 16-ig megirni Ko-
lozsvarra Kecskeméthy Istvan theol. tanarnak, hogy
hény példanyban kivanja kiosztani s § szivesen meg
kiildi ingyen mindenkinek A . Kis Titkor* szerkeszt&sége.

1465—1899. FELHIVAS
valamennyl egyhdzmegye Nt. Espereséhez.

Minthogy egyhazkeriiletiink f. évi rendes kizgyi
lése a jovs ho 25-re Kkitizetett, — felhivjuk Nt. Es
peres aait, hogy .az 1892. évi kozgyllés 32. jkvi szim
hatirozata rendelkezéséhez képest a felszentelendd ifju
lelkipasztorok okmanyait s az illetd egyhdzak erre vo-
natkozdé kéréseit bevévén, hatdsigunkhoz f. évi majus
hé 20-ig annyival inkdbb beterjeszteni sziveskedjenek,
mert a kitdzott hatiridén td) beérkez6 kérések targya-
lds ald vétetni nem fognak.

Kolozsvirtt, 1899. dprilis hé 29 én.

Dr. Kadar Jinos, Dr. Valyi Géabor,
h. titkar. elnokhelyettes.

1375 —1899. KORLEVEL.
Valamennyi lelkész és tanitd adhoz.

Az Erdélyrészi Karpat-Egyesiilet a Matyas kirdly
sziil6hazaban a Matyads szobor leleplezése alkalmdra
néprajzi kidllitist rendez s ebb6l aztan 4allandé nép-
rajzi muzeumot fog alkotni, a melynek czélja lesz lel-
tintetni Erdély népeit a maguk jellemzetes sajatossa-
gaval, viseletiiket, hazi eszkizeiket s iparczikkeiket,
varrottasaikat, szotteseiket, lakasberendezésiiket, régibhb
gazdasagi eszkzeiket smindazta mi népismeileg érdekes.

A nevezett egyesiilet e nagyfontossdgu kulturalis
intézményt a legsiirgdsebben Ghajtja megalkotni, mert
a nép-szellem mivészi alkotdsai naprél-napra kiveszs-
ben vannak.

Minthogy a targyak gyiijtése a legnagyobb gon-
dot igényli és minthogy a lelkészek és néptaniték vannak
leginkabb abban a helyzetben, hogy a néppel érint-
kezve, a fent korvonalozott targyak Osszegyiijtése ko-
ril az egyesiilet segitségére lehetnek: a nevezett egye-
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siilet kérése folytdn a vallds- és kozoktatdstigyi Mi-
niszter ir 6 nagyméltésdga azzal a kéréssel fordult
hozzank, hogy az Erdélyrészi Karpat-Egyesillet eme
hazafias és kulturdlis mozgalmara a tiszt. lelkész és
tanité aait figyelmeztessik, azzal a megjegyzéssel, hogy
a gyijtendd tdrgyak az Erdélvi Karpat Egyesiilet tit-
kari hivatalihoz Kolozsvarra kiildendésk.

Az E. K. E. e torekvése irant Ig-Tandcsunk is
teljes méltanylassal viseltetvén: folkérjik a czimben
megnevezett aait, hogy & néprajzi kiallitds sikerének
biztositasihoz hozzdjarulni sziveskedjenek.

Kolozsvartt, 1899. aprilis h6 22-én.

Dr. Valyi Géabor, Dr. Kadar Janos.
clnokhelyettes. h titkar.

141 —1899. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a sepsi egy-
hazimegyébe kebelezett bikfalvi egyhdzkozség ev. ref.
kantor tanitol allomasara palyazat hirdetletik.

Javadalom: 1. Tisztességes lakas, gazdasagi épii-
letekkel #/, hold kerttel. 2. 30 kal. &szgabona tetszés
szerint valasztva, megannyi zab 212 frt értékben. 3.
Ot és fél hliter szemes torokbuza 16 frt 50 kr érték-
hen. 4. Kepevaltsag, arvakepe és oszpora 20 frt. b.
Ot ol tizifa vagy 35 frt. 6. Hét hold 557 [] ol szantd
¢s kaszal0, 2 hold erdd haszonélvezete 83 frt érték-
ben. 7 Az egyhdzk(zség pénztirdbol tanitdsért kész-
pénz, évnegvedes részletekben, 158 frt. 8. Stola 5 frt.
Osszes fizetés, lakason kivii, 529 frt 50 kr, melybdl
tisztan tanitoi torzsfizetés 400 frt.

Kotelessége a tanitéi és énekvezéri,
cldirtak teljesitése mellett, az Osszes osztilyokban az
ének és tornatanitds az egyhazi dalkar vezetése, az
elsé és masodik osztily niovendékeinek tanitdsa.

Pélyazati hataridé 1899. Mdjus hé 31-e.

Folyamodvanyok nt. Vén Mihdly esperes adhoz
kiildendék Bikfalvira

Kolozsvartt, 1899. Majus ho 2-an.

Dr. Bartdk Gyorgy,

erdélyi ev. ref. pilispok.

127—1899. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref egyhazkeriiletben a marosi
-egyhdzmegyébe kebelezett csdkai egyhazkizség ének-
vezér-tanitoi dllomasira ezennel palydzat nyittatik.

Javadalom: tisztességes lakason, kerten és gazda-
-sagi éplileteken kiviil, készpénzben, kepében, tdzifaban,
kanonica porczié élvezetében és tandijban: 430 frt 75
kr, melyb6l 248 frt rendszeresitett allamsegély.

Kotelessége palyazonak a rendes énekvezéri és
tanitéi kotelességek teljesitése.

Palyazati hatdrnap 1899. Majus hé 31-e.

Folyamodvanyok nt. Ravasz Janos esperes adhoz
‘Nyarad-Szeredaba kiilldenddk.

Kolozsvartt, 1899. Majus ho 2-an.

Dr. Bartck Gyorgy,

erdélyi ev. ref. piispok.

163—1899. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletben az udvar-
helyi egyhdzmegyébe kebelezett peteki I-s6 osztalyu
-egyhazkozség papi allomdsara palyazat hirdettetik.

Javadalom: gazdasagi épiletekkel ellatott kényel-
mes lakason kivil 800 frt. készpénz.

Palyazati hatarnap 1899. Majus hé 31. folvamod-
vanyok nt. Menyhdrt Andras esperes adhoz Kecsetbe
(u. p. Sz.-Udvarhely) kildenddk.

Kolozsvartt, 1899. majus hé 3-an.

Dr. Barték Gyorgy,

erdélyi ev. ref. piispok.

torvényben.

135—1899. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet nagy-en yedi egy-
hdzmegyéjébe kebelezett székely-kocsardi egyhaz ének-
vezéri allomasara palyazat nyittatik.

Ez éllomas javadalma: 1. Terménykepe — pénz-
értéke 205 frt. 30 kr. 2. 15 egyhdztag pénzben fizetendd
kepéje 10 frt. 28kr. 3. 9 hold 1289 [J 61 szantotfold,
egy tagban. melynek kat. tiszta jovedelme 50 frt. 29 kr,
az egyhdz altal fizetett addja 12 frt. 82 kr. — haszon-
bérjovedelme 100 frt. 4. 9 szekér (27 kobméter) szaraz
puha tizifa 40 frt 50 kr. 5. .Aldoz6i pénz“ az egy-
hdz pénztarabdl 4 frt. 20 kr. 6. Stdlajovedelem atla-
gosan D frt. Osszesen 365 frt. 28 kr. Ezenkivil 2 szo-
babol, téli és nyari konyhabol 416 tisztességes lakas,
gabonds, pincze, gazdasagi melléképiiletek és vetemé-
nyes kert.

Kotelességek. Isteni tiszteleteken orgonazni, éne
kelni; T. lelkész afidt akaddlyoztatdsa esetén helyet-
tesiteni; az all. iskoldban hetenként 4 6ran egyhdazi éne-
ket tanitani; egyh. jegyz6i teenddket végezni; a felndtt
ifjakat téli idGszakban az estveli 6rikban hetenkint
legalabb egyszer egyh. éneklésben gyakorolni.

Az allomas foly6 évi szeptember 29 én fogla-
landé el.

Palyazati hatorid6: 1899. Majus hé 31-e. KellGen
folszerelt palyazati kérvények nagytiszt Sandor Jénos
esperes aahoz Miriszléra (u.p. Nagy Enyed) kiildenddk

Kolozsvartt, 1899. Majus hé 2-a.

Dr. Bartdk Gyorgy.,
erdélyi ev. ref. piispok.

KIMUTATAS.
A rendkivili 4llamsegélybdl nyert osszegekrdl.
(Folytatis és vége.)

XI. Kikiill6i egyhm. Nemes Arpad m.-uzrai I
200 frt. Zajzon Janos erzsébetvarosi 1. 50 frt. Jozsa
Ferencz kiukllgvari 1. 150 frt. Hegyi Séndor bonyhai
1. 40 frt. Orban G&bor balavasari 1. 50 frt. Bartha J6-
zsef mikefalvi 250 frt. Pitkai Jinos sovénvfalvi 120
frt. Bojte Miklos szdszkisalmasi 80 frt. Vass Ferencz
m.-stilyei 1. 80 frt. Muzsnay Sandor g-varaljai 80 frt.
Nagy Domokos kutyfalvi 1. 100 frt. Fabidn Domokos
egrest6i 1. 240 frt. Gonczy Pal kis-kendi 1. 50 frt. Be-
nedek Ferencz haranglabi 200 frt. Gispar Jinos beth-
len-szt -mikl6si 40 frt. Szabod Ferencz m. és 6.-déllGi
L 150 frt Székely Samuel buz-beseny6i L 200 frt.
(Osszesen 2080 frt.

XII Szebeni egyhazmegye. Kosa Karoly m.-
péterfalvi 120 frt. Rakosi J6zsef mikeszaszi 1 150 frt.
Bogdan Jozsef olah-ujfalusi 100 frt. Solymosi Lajos
m.-beczei 1. 50 frt. Osszesen 420 frt.

XIIT. Udvarhelyi egyhm. Hegyi Péter homo-
réd-szt.-martoni 100 frt. Bacz6 Lajos kiismodi 1. 100
frt. Mester Janos maétisfalvi 1, 100 frt. Toré Dénes
szt.-laszl6i 1. 150 frt. Bojthe Sandor szolokmai 1. 180
frt. Kovacs Sandor telekfalvi 1. 70 frt. Bodor Istvan
ujszékelyi 1.40 frt. Szasz ;Karoly alsé siménfalvi 50 frt.
Fabian Marton bagyi 1. 40 frt. Benedek Pal' betfalvi
L 200 frt. Bed6 Andras bikafalvi 1. 250 frt. Lajos
Janos bogozi 1. 150 frt. Pall Lajos bozodi 1. 200 frt.
Bartha Janos buni 1. 130 frt. Csia Kalman etédi 1.
50 frt. Kadar Domokos égei L 150 frt. Lorinczi Jo-
zsef farcsadi 1. 70 frt. Bir6 Aron boldogasszonyfalvi 1.
100 frt. Soos Farkas fidtfalvi 1. 180 frt. Adorjan Laszl6
héjjasfalvi 1. 150 frt. Bir6 Gyorgy hévizi 1. 150 frt.
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Szabé Samu hodgyai 1. 100 frt. Bodor Jézsef kdnyad-
jasfalvi 1. 50 frt. Menyhart Andras kecseti L 100 frt.
Jakab Albert kis-galambfalvi 1. 50 frt. Filsp Kalmén
kis-solymosi 1. 100 frt. P4l Baldzs kérispataki 1. 130
frt. Osszesen 3140 frt.

XIV. Erdévidéki egyhm. Bartha Imre szaldo-
bosi 1. 100 frt. Kovaes Sandor olaszteleki 1. 40 frt.
Borsai Laszlé bibarezfalvi 1. 250 frt. Lorincz Gyula
kis-baczoni 1. 40 frt. Osszesen 430 frt.

XV. Sepsi egyhiazmegye. Jakab Jozsef fotos-
martonosi 1. 240 frt. Fazakas Sandor szacsvai 1. 250
frt. id. Csiszér Gabor egerpataki 1. 40 frt. Antal La-
jos liszny6i L 50 frt. Bojthe Géza szemerjai 1. 60 frt.
Koleza Lajos s.-arkosi 1. 110 frt. ifj. Kovacs Antal
kilyéni 1. 170 frt. David Jozsef komoll6i 1. 200 frt.
Menyi Janos s.-oltszemi 1. 130 frt. Kiss Lajos étfalvi-
zoltani 1. 120 frt. Demeter Mihaly szotyori 1. 140 frt.
Barabas Mikl6s s.-beseny6i 1. 150 frt. Havadt6i Mihaly
angyalosi 1. 140 frt. Szab6 Dénes s-zalani 1. 70 frt
Bartha Karoly feldobolyi 1. 80 frt. Kolunban Ferencz
s.-szentkiralyi 50 frt. Takdcs Karoly kokosi 1. 70 frt.
Vass Lajos s.-bodoki 1. 100 frt. Csiszér Zsigmond kal-
nok-korospataki 1. 100 frt. Demes Péter kis-borosnyoi
L. 100 frt. Szah6 Ferenc bodolai 1. 30 frt. Magyari Karoly
gidofalvi 1. 50 frt. CzeglédiJanos rétyi 1 50 frt. Ossze-
sen 2500 frt.

XVI Orbai egyhdzmegye. Jancs6 Elek pakéi
l. 60 frt. Péter karoly szorcsei 1. S0 frt. Szeremlei
Csaszar Lajos csofalvi 1. 120 frt. Havadt6i Gerd k6rosi
1. 60 frt. Kovacs Odon telekil 30 frt. Osszesen 350 frt.

XVII. Kézdi egyhdzmegye. Szakics Janos ka-
ratpai 1. 280 frt. Kokosi Sandor ikafalvi 1 100 frt
Jani Lajos kézdi-martonfalvi 1. 130 frt. Zajzon Lajos
fels6-torjai 1. 40 frt. Kelemen Gerd markosfalvi 1. 80
frt. Osszesen 630 frt.

KIMUTATAS

az orszdgos kézalaphdl nyert egyszersminden-
kori segélyekrol.

I. Vajdahunyadi egyhiazmegye. Harr6. 40 frt.
Maros-Németi 30 frt. Rakosd 30 frt. Nagy-Rapolt
30 frt. Osszesen 130 frt.

1. Gyulafehérvari egyhdzmegye. Zalatna 40 frt.
Tovis 50 frt. Csora 50 frt. Osszesen 140 frt.

III. Nagy-enyedi egyhézmegye. Maros-Gombas
30 frt. Bagyon 30 frt. Lorinczréve 30 frt. Istvanhaza
30 frt. Nagy-lak 30 frt. Osszesen: 150 frt.

[V Kolozs-kalotal egyhizmegye. Ketesd 30 fit.
Sarvasar 30 frt. Nyarszé 3C frt. Inaktelke 30 frt. Da-
mos 50 frt. Magyarokerek 40 frt Gyorgyfalva 45 frt.
Kalota- Szt.-Kirdly Zentelke 30 frt. Daréc 30 frt Bo-
gartelke 30 frt. Nagy-Petri 30 frt. Osszesen: 375 frt.

V. Sziligy-Szolnoki egyhm. Volesok. 50 frt.
M.-Goroszlé 50 frt Osszesen: 100 frt.

V1. Deési egyhdzmegye. Orméany 40 frt. M.-
Derzse 30 frt. M.-Koblos 30 frt. Girolt 30 frt. Ossze-
sen 130 frt.

VII. Széki egyhdzmegye. Feketelak 40 frt. No-
szo v 40 frt. Gyeke 1. e. 30 frt. Vice 40 frt. Viz-szil-
vés 1. 40 frt. Bothdza 30 frt. Baca 30 frt; Szépkenyeri-
Szt. Marton 30 frt. Péterfi Karoly p. kamarasi lelkész
30 {rt. Osszesen 310 frt.

VIIl. Nagy-Sajoi egyhizmegye. Szasz-Cegd.
50 frt. Szasz Maté 50 frt. Osszesen 100 frt.

IX. Gorgényi egyhdzmegye. Unoka 40 frt. Gor-
gény-szt.-Jmre 44 frt. Nagy-Olyves 40 frt. Abafija 40

frt. Marosjara 3J frt. Bata 40 frt. Gernyeszeg 40 frt.
Erds-Csinad 50 frt. Mez6-Ujlak 50 frt. Osszesen 370 frt.

X Marosi egyhazmegye. Geges 50 frt. Nagy-
Adorjan 50 frt. Maros-Szt.-Kirdly 50 frt. Cs6ka 50 frt
Agard 30 frt. Boos 30 frt. Kebele 30 frt. B66 40 frt.
Selye 50 frt. Tompa 40 frt. Hagymas-Bodon 50 frt.
Maros Szent Anna 50 frt. Udvarfalva 40 frt. Jedd 50
frt. Vaja 30 frt. Gocs 30 frt. Kis-Gorgényi 30 frt.
Osszesen: 700 frt.

XI. Kikolloi egyhdzmegye. Boldogfalva 1. 50
frt. Kutyfalva 30 frt. Osszesen: 80 frt

XII. Szebeni egyhdazmegye. Mikeszisza 40 frt.
Balazsfalva 70 frt. M.-Péterfalva 40 frt. Hari 40 frt.
Osszesen: 190 frt.

XII. Udvarhelyi egyhizmegye. Hordgya 50
frt. Héviz 30 frt. Oczfalva 30 frt. Mikldsfalva 25 frt.
Farcad 30 frt. Kiism6d 30 frt. Ege 30 frt. Bogsoz 30
frt. Moha 30 frt. Ban 80 frt. Osszesen: 310 frt.

XIV. Erdovidéki egyhazmegye. Miklosvar 50
frt. Gyenge Andras 30 frt. Palfi Elek n-ajtai lévita
25 frt. Osszesen: 105 frt.

XV. Sepsi egyhidzmegye. Erdsd 40 frt. Ko-
kos 40 frt. Arapatak 30 frt. S.-Zalin 30 frt. Arkos
40 frt. S. Bodok 40 frt. Szotyor 30 frt. Kilvén 30 frt.
Hosszifalusi korlelkészség 50 frt Osszesen 330 frt.

XVI Orbai egyhiazmegye. Béres Janos tamdis-
falvi 1évita. 30 frt. .

XVII. Kézdi egyhdazmegye. Maksa 40 frt. Fel-
torja 50 frt. Osszesen: 90 frt.

PALYAZAT VALLASTANARI ALLASRA.

A szatmarnémeti allamilag segélyezett ev. ref.
f6gimnazium fentarté testillete palyazatot hirdet egy —

elhaldlozas folytin megiiresedett — rendes vallasta-
nari tanszékre.
Javadalmazas: 1200 frt. évi torzsfizetés és 240

frt. lakbér, évnegyedenként elore fizetve a f6gymn. pénz-
tarabol. A torzsfizetés a fizetési osztalyok szerint
1400, illet6leg 1600 frtig emelkedhetik Ezenkivil 6tod-
éves korpotlék: 100—100 frt. otizben.

Onként értetik, hogy ecsakis ev. ref. vallasu fo-
lyamodoék palyazatal vétetnek figyelembe.

Rendes vallastandrul csak olyan palyazé valaszt-
hato, kinek vallastanari képesitettségén kivil kozép-
iskolai tanari oklevele is van és elénvben részestilnek
azok, kiknek tandri oklevelok a kozépiskoldban tani-
tott nyelvekre, de kiilonisen a magyar €s német
nyelvre szol.

A megvalasztott rendes tandr jogos és kitelezett
tagja lesz az Orszdgos tandri nyugdijintézetnek.

A megvalasztott tanar kotelessége: tanitani a
vallastant az ig.-tanacs &ltal ineghatarozandé oszta-
lyokban, tovabba a téli hénapokban — és pedig no-
vember 1-t61 marcius 19-ig — vasirnaponként iskolai
istentiszteletet tartani, és a novendékeket a confirma-
tidra el6késziteni; ezenkivil szaktirgyaibol is tanitani
bizonyos O¢raszamig, Ggy azorban, hogy tandrainak
Osszes szama legfeljebb 20 lehet.

A fent megjelolt képesitéssel, illetve tanari ok-
levéllel bir6 palydzok hianyaban az allas egy évre he-
lyettes tanarral fog betoltetni. kinek 800 frt. évi java-
dalom biztosittatik.

Péilyazni kivandk felhivatnak, hogy a f6gymn.
fentart6 testiiletéhez intézett folyamodvanyukat, kereszt-
levelitkkel, végzett tanulmdanyaikrol, képesitésiikrol, ed-
digi szolgalatukrol és egészségi Allapotukrol szolo bi
zonyitvanyaikkal egyttt a f6gynn. igazgato-tanacsanak
elntke — Dr. Farkas Antal —— cimére (Szatmarra) f.
évi majus hé 31-ig kildjék be. A valasztas a fentartod
testiilet jogkorébe lartozik. A megvalasztott allasat 1899.
szept. 1-én tartozik elfoglalni.

Szatmar, 1899 aprilis 25-én.

Farkas Antal,

ig.-tandcsi elnok.

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ KONYVNYOMDAJABAN KOLOZSVART.
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AZ ERD. EV REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos : az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Felelos szerkeszté: MOLNAR ALBERT, th. tanar.

Szerkesztdség, hova a kéziratok és elofizetések bérmentve | HE15fizetési ar: egész évre

kiildenddk, az ev. ref. theol. fakultds épiiletében 4. ajto.

6 frt

félévre 3 frt

MEGJELENIK MINDEN CSOTORTOKON.

Ki vdlaszthaté egyhdzker. kozjegyzGveé ?

Nagytiszteleti Szerkeszts Ur!

Igazan szerénytelenség, hogy e soraim kiaddsat
épen Nagytiszteletedt6l kérem, mikor tudom, hogy a
valasztok tekintélyes részéunek épen Nagytiszteleted a
nem csekély kilatdsokkal bir6é jeloltje, de egyfel6l
igénytelen soraim kozreadasival kétségtelen jelét adna
partatlansiganak s onzetlenségének, masfell bizonyi-
tékat nytjtand, hogy a mult héten ugyanezen a cimen
egy theologiai tanir nem mint Cicero pro domo sua irt.

Azl hiszem velem egyiitt sokan siettiink Egyhdzi
Torvényt, Utasitast ragadni, hadd lassuk, micsoda ho-
malyos torvénycikk lehet az, melyb6l Pokoly tanar ar
csak harom szét idéz és négy hasdb magyarazatot
csatol hozza, hogy érthetdvé tegye. S 6h bamulat, el6t-
tiink teljességgel pem litszott érthetetlennek, sem (félre)
magyarazhaténak az Utasitdsnak négy hasdbon magya-
razott 13H. §-a. Az egyhdzkeriilet 1887 ik évi torvényei
statudltdk azt a §-t, mely szerint csak szolgdlattevd
lelkipasztor valaszthat6é kizjegyzové, de ennek a codi-
ficalasa folyt mar 1885-ben, s még sem tiltakozott
senki az ellen, hogy dr. Kovacs Odon kozjegyzo legyen.
Nem bizony, mert 1885-ben még nem koteleztek az
1887 ben hozott torvények, de ebbdl azt kovetkezteti
cikkiré ar, hogy 1899-ben sem kotelez6k. Vajjon az
1887-iki torvényhoz6k nem akartdk-e megvaltoztatni
az addigi gvakorlatot, csak véletlen miive-e, hogy az
el6tt a plspokot, kozjegyzot, kozligyigazgatot valasztottak
gyakorld lelkészek és hittanarok kozdl, de, mig most
a plispok »felszentelt lelkipasztorok, vagy felszentelt
hittandrok kozdl vélasztatik (Ut. 159.), a kozjegyz6 és
az egyhdzkeriileti tigyész csakis a »felszentelt lelkipasz-
toroke, illetdleg »felszentelt papok« kozil valaszthatok
(Ut. 135. és 139. §$.).

Miért kiilonboztette meg az djabb torvény a piis-
poki és kozjegyz6i qualificatiot, nem lényeges, nem is
tartozik ide, azzal sem foglalkozom, hogy helyes-e, de
tény, hogy ma kozjegyz6vé és ligyészszé csak fungens
pap valaszthato, piispokké pedig a fungens papokon
kiviil még felszentelt Littandr is. Az 1887 elGtti és
utani torvéuyben meglehetds élesen kifejezésre jut az

a kiilonbség, hogy 1885 ben megtorténvén az elsé
piispokvalasztds, az azutdn hozott torvényben a valasz
tott kozjegyz6 nem lesz successio szerint piispok.Tény,
hogy az Utasitds 135. §-a egészen vildgos, minden két-
séget kizdrd; minden torvény sajat maginak magya-
razoja, s mivel kétely nem férhet a mondat, rendel-
kezés értelméhez, sem jogtorténelmi, sem intentionalis
magyarazatnak helye, sziiksége nincs.

A kozelebbi egyhazkerileti kozgytlés torvény-
magyarazatba bizonyara nem kezdhet a valasztds el6tt,
mert jelolés nincs, de torvényesen megvalasztott koz-
jegyzének kétségtelendl csak olyant ismerhet el, a ki
a fenndlld torvény szerint valaszthato volt. Hogy azutdn
kiterjeszti-é a valaszthat6sag hatarait vagy meghagyja
a jelenlegi szakaszt, csak a jovenddbeli valasztisok
jeloltjeit érdekelheti, ha csak el nem halasztjuk a koz-
jegyz6-valasztast addig, mig a torvénvt intentionknak

megfeleldleg médositottuk.
Dr. Sdrkdny Lajos.

%k *
Valasz az elgbbi cikkre.

Kevés az, a mit dr. Sarkdny tandr trlevele foly-
tan, — a szerkeszt6 ur szives engedelmével — mon-
dani akarok. Taldn a rovidség meg ment attdl, hogy
ujbdl intentionalismussal gyanusitson.

Kétségtelen dolog, hogy a torvény a torvényhozd
akaratdnak a megnyilatkozasa, de hogy kifejezi-e tel-
jesen azt az akaratot, — az mar méas kérdés. Lehet
valamely torvény logicailag s grammaticailag kifogas-
talan és mégis mast mond, mint a mit benne kimon-
dani akartak. Ilyenkor azt 4llitani, hogy a torvény
kotelezd ereje a betdben €s nem a torvényhozé aka-
ratdban van: legaldbb is naivsig.

Dr. Sarkany tanar Gr el6tt az Utasitds 135. §-a
sem érthetetlennek, sem (félre) magyardzhatonak nem
tinik fel s ezért felteszi a kérdést, hogy vajjon nem
akartik-e az 1887. évi torvényhozok megvéltoztatni a
gyakorlatot, vajjon csak véletlen mtve-e a pilispok,
kozjegyz6 s kozlgyigazgatora nézve folallitott quali-
ficationalis kiilonbség? — Szives figyelmébe ajinlom
a gyakorlat megvaltoztatasa kérdésében az indokolds
eme szavait: >megfelelnek egyhazkeriiletiink fonall6 tor-
torvényeinek és gyakorlatinak<; a mi pedig azt a kér
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dését illeti, hogy ,vajjon csak véletlen mive-e* ater-

minologiai killonbség: én is csak kérdezni tudom, hogy

véletlen miive-e az egész torvénvkonyvon végig vonuld
szabatossdg hiany, kovetkezetlenség, ellenmondés, avagy

pedig tudatos és szandékos az? Utasitdsunk szovege
oly botrdnyos hibakkal teljes, hogy hasznilatban sem
volna szabad. tirnink, nem hogy még a kodifikacio
kifejezésre jutott akaratat meghomadlyosité bettihoz
koromszakadtig ragaszkodni. Azonban lehet ilyen elv is
és ezt elismerve nem fogok intentionalismust ellenvetni.

A régi rémaiak nagy jogdszok voltak, — a jog-
miivészet igazi mesterei, — azért nem szégyenlem velsk
egyiitt vallani: »Scire leges non est earum verba te-
nere, sed vim ac potestatem.< Dig. 1. 3. 1T.

Pokoly Fossef.

Megijegyzés.

Nem tartjuk kikerdlhetdnek, hogy a felvetsdott
vitdhan péar széval részt vegyiink. A 185. §. igy szol:
»Az egyhdzkeriileti kozjegyz6t (generalis notarius) az
egyhazkeriilet kivdldéan érdemes és tudomdnyban ékes-
ked6, szolgdlattevd Jelkipdsztorai kozidl az egyhiz-
kertleti kozgyilés élethossziglan vdlasztja és hivatalaba
innepélyes eskii letétele mellett igtatja be.« Azt kérdik
most: hogy értjilk mi e sorokat? Oszintén valljuk,
liogy nincs szitkségiink a torvényhozok szivébe pillan-
tanunk, mert e sorok logikailag, grammatikailag ke-
gyetleni]l vildgosak s a theologiai tanart a kozjegyzdi
sz€kb6l kizarjak. A félreérthetlentl vilagos torvényt
pedig nem magyarazni, de megtartani kell. E torvény
szerint kozjegyz6nek csak »szolgdlattevd lelkipasztor«
valaszthatd. A theologiai tanar lelkész-e? Nem. Nem
lelkipasztor, valamiképpen, példdul, nem liturgus. A
lelkipdsztorsag korrelativuma a szervezett egyhazkozség.
A lutherédnus testvéregyhdzban maga a papszentelés
eredetileg az illet6 lelkésznek kézratétellel Gszszekstott
bemulatasa sajd¢ gyilekezete el6tt s késgbb is az
egvhazkozségi lelkészi hivatal atadasdval oOsszekitve
maradt. A hivatalos lelkipasztorsdg valamely szerve-
zett egvhéazkozségbe valé torvényes bedllitdssal jar
egylitt. A kilféld nem egy oly theologiai tanart mutat
fol, ki fol sines szentelve. Ilyen 6l nem szentelt theo-
logiai tanart a kilfoldi reformdatus egyhazakban ugyan
mar csak ritkdbban taldlhatni; mert a mi felfogasunk
a folszentelésr6l a lutheranus egyhaz folfogasival nem
ugyanaz. Azonban reformatus egyhazi alldsponton is:
szervezett egyhdzkozség nélkill, pap és gyilekezet ko-
zi)tt egyhéazszervezetileg meghatarozott jogviszony nél-
kil senki sem pap, senki sem lelkipasztor. Szervezett
egyhazkozség és jogviszony nélkil a papi functiokat
végz6 egyén is csak missiondrius. Az egyhazkozségi
jogviszony nélkiili theologiai tanar tehat nem lelkipész-
tor. Kilfoldsn van példa arra, hogy az egyetemi
theol. tanidr az illet6 véarosban egyszersmind pap.
Az ilyen theol. tandr mar csakugyan lelkipdsztor is. A
theologiai tanar azonban a reformatus egyhazi folfo-
gas szerint mégis egyhazi ember. F6l van véve abba
az egyhazi rendbe, mely ugyan nem a katholikus »ordo«
de ministerium verbi divini, Csakhogy hivatisa azegy-
hazi embernek nem az a térvényszeriien specializalt
munkakor, melyet lelkészi hivatalnak mondunk, hanem

egy méas és ugyancsak torvényszeriien egyhdzszerve-
zetileg specialisalt munkakor, melyel tanari allasnak,
vagy ha tetszik theol. tandri hivatalnak mondunk. A
mi torvényiink, mely csak szolgidlattevd lelkipédsz
tort enged generdalis notariussd valasztani, a theologiai
tanart ez allastol hatdrozottan eltiltja. Nem is szik
ség a »lelkipasztor< sz0t a -szolgdlattevée« jelzGvel
oly aggodalmasan még jobban folvértezni; merl a
szolgalatot nem tevd lelkipdsztorokat nem a mi sze-
gény papjaink kozott (kivéve a nyugalmazottakat,) de
Anglidban kell keresniink, hol egész seregre megy
azoknak a papoknak szadma, kik szolgalatot nem tesz-
nek és a sajit vagyonukbol élnek. Isméieljik a theol.
tandr nem lelkipasztor, azonban folszentelése altal az
egyhazi rendbe tartozik. A mi torvényiink, mely a
theologiai tanart a generdlis rotariusi széktél eltiltja,
helytelen, s6t, bocsanat, éppen brutdlis. Most mar nem
az a foladatunk, hogy e térvénybe ezt vagy azt hema-
gvarazzuk, de a fgladatunk, hogy e térvényt egyenesen
megvaltoztassuk.

Dr Sarkany igazgatOtanar ur szives volt cikke ele-
jén a mi jeloltetéstinkrél megemlékezni. Igen, mi kap-
tunk folszolitast és pedig oly férfiak sorabol, kiknek
véleményére sulyt helyeziink. Azonban mi, megvalljuk,
csak egy nagy tobbség tamogatdsa mellett 6hajtottunk
follépni. Nagy tobbség. Ez nem holmi nagyzasféle. Oh,
ellenkezéleg. Minél gyengébbnek tartjuk magunkat, an
nal] tobb tamogatasnak sziikségélt érezzitk. Mieldtt a
torvényt jobban szemiigyre vettiik volna, a jeloliségtol
mar visszavonultunk Visszalépésiinket @szintén, szeré-
nyen, de szégyenkezés nélkill konstataljuk.

Molndr Albert,

theol. tandr, szerkesztd.

A hegyi beszéd targyaldsa

a kozépiskoldk alsé €s anépiskoldk megieleld
osztdlyaiban.

(Folytatas.)

I. RESZ.
a) A boldogsagok.

A Mat. V. r. 3—10 verseiben Jézus egyfeldl a
valodi boldogsig Ilényegét, masfel6l a boldogsag
toltételeit, illetSleg a hozza vezetd utat mutatja fol.

(8. vers.) Elsé 1épés ezen az uton: a lelki sze-
génység. Midén az idvezitd a lelki szegényeket bol-
dogoknak mondja, kordntsem az egyigytieket, a gyenge
elméjiieket vagy a durva, miiveletlen dllapotban levd
embereket érti alattuk, szemben a mivelt, szellemileg
képzett emberekkel. Ez a sajatsagos kifejezés, a mily
érthetetlennek tetszik ma sokaknak, époly kinynyen
érthet6 volt Jézus koraban, a koriilte csoportosult
hallgatésig el6tt. A Jézus tarsasiagat — mint tudjuk —
nem az el6kelék, nem a fariezusok és irdstudok ké-
pezték, mert ezek felfuvalkodottsigukban sokkal na-
gyobbra tartottdk magukat, semhogy egy dcsfiutél igaz-
sagot és erényességet tanuljanak Az 6 hallgatéi
egyszerd, képzettség és elditélet nélkil valé emberek
voltak a tarsadalom alsébb rétegeibdl, a hovd a gbg
és onhittség még nem bocsitd ald gyokereit. »Ez az
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alsobb, mdveletlenebb osztdly szegény volt lelkileg,
mert hidnyzott a képzelt muveltség, képzelt valldsos-
sag és erényesség. Ezen hidnyért, ezért a szegénysé-
gért, mondja Jézus boldogoknak; ezért 6vék a meny-
nyek orszaga. Mig a gazdagok, az eldkeldk: képzelt
gazdagsaguk, képzelt vallasos és erkolesi tokéletessé-
giik tudatdban elfordultak Jézust6l hidegen, megvetés-
sel; nem érezték annak sziikségét, hogy az 1Gj isten-
orszdga polgarai kozé lépjenek s annak javait meg-
szerezzék: addig a szegénv, pasztor nélkili nyaj, a
vallasos és erkolesi nevelésbdl kirekesztett tomeg nem
dicsekedett ama képzelt gazdagsdggal, de éppen ezért,
ezen lelki szegénységért, érezte, hogy sziiksége van
ama szellemi javakra, melyeket a nazareti proféta osz-
togat; éppen azért Ové istenorszaga, fogékony lelkében
a szeretd, az irgalmas atya mar folépitette a maga
orszagat.*)«

Hogy a lelki szegénység értelme még vildgosab-
ban kitiinjék, idézziik emlékiinkbe a farizeusrdl és
vamszedorsl szolé példazatot. (Luk. 18, 9—14). A
farizeus erényekben gazdagnak, valladsos és erkdlesi
tekintetben tokéletesnek képzeli magat; 6 — a lelkiek-
ben gazdag — nem latja 4t, hogy ez az Onhittség
mily nagy veszedelmet rejt magdban. A vamszedd el-
lenben lelki szegény, mert érzi és beismeri, hogy sze-
gény erényekben, lelki javakban s nincsenek érdemei
isten el6tt. Amde ez a beismerés, ez az aldzatossdg bol-
doggd teszi 6t, mert istenorszdgdba csak egy kapun
lehet bejutni, a melynek neve: lelki szegénység. A hiu
dolyf és elbizakodottsag el6tt bezarul a kegyelem aj-
taja, azért a szivb6l kitizend6k, hogy helyiiket aldza-
tossdg foglalja el, a mely elsé 1épés az istenorszigaba
vezetd Gton. Ilyen értelemben mondja Jézus: »Valaki
magat felmagasztalja, megaldztatik, és a ki magat
megalazza, felmagasztaltatik.«

(4. v.) Az elsd 1épést nyomban koveti a méso-
dik. — A ki 6nmagaba szall s beismeri, hogy méltat-
lan isten kegyelmére, az meg is siratja &lnoksdgit,
hogy a mennvyei atya josdgaval visszaélt, embertarsait,
és 6nmagat romlasha sodorta, s veszend§ sorsa felett
konnyezve, mélységes biinbanattal emeli lelkét a sze-
retet és kegyelem orok forrasdhoz. (Példa: a tékozl6
fia,) Az ilyen, blinds voltuk miatt kesergfkhoz szdl az
ar megnyugtatolag: »Boldogok, a kik sirnak, mert
6k megvigasztaltatnak.«< Ha a binbanat keserve,
— mint éles ekevas — a megkeményedett sziv tala-
jat felhasogatta és megpuhitotta, az idvezit6 belehinti
a vigasztalds magvait: »Bizzal, fiam | megbocsatattak
a te blneid« és a sziv nem nyugtalankodik tobbé.
A korabbi makacs onfejiiség és elbizakodottsdg, mely
Isten el6it sem akart meghajolni, megtorik s helyébe
16p a béketiird szelidség, mely csillapitja a fajdalmat,
mid6én az orvos a tovist a sebbdl eltdvolitja, s nem
engedi, hogy elkeseredjiink, barha a szenvedés ke-
serd 1is.

(5. v.) ,Boldogok a szelidek* — mondja azért
az idvezité.

A béketiiré szelidség a valédi nagy emberek jel-
lemének egyik legszebb vonasa.

A szelidlelk@ ember elnézd a masok hibdi irdnt;

*) Keresztes Jozsef: >Jézus valldsinak f6bb vonasai.< Egyh.
és isk. szemle III. évf. 172. 1.

nyugodt, liirelmes és a szeretetben kifogyhatatlan, mi-
dén masok békétlenkednek, haragjokban tombolnak és
atkozodnak A szidalmat nem viszonozza szidalommal
s a legsulyosabb megprébaltatasok kozt sem zugolod
dik, hanem, mint a szelid és aldzatos szivd Jézus, on-
megadolag sz6l: ,Atyam! ha el nem mulhatik télem
e pohdr, a nélkiil, hogy megigyam: legyen tgy, a mint
te akarod« Az ilyen embereknek, a kik a béke-
tird szelidséget szivilkbe fogadjak, nagy jutalmat igér
Jézus e szavakban: »>Boldogok a szelidek, mert 6k
oroklik a foldet.« Avagy nem igazolja-e ezt a minden-
napi élet? Nem tapasztaljuk-e lépten-nyomon, hogy a
szelidlelki ember, a ki Onmagat, sajat indulatait és
szenvedélyeit le tudja gy6zni, méasok felett is uralko-
dik ? Harag haragot, gyiil6ltség gyiil6ltséget éb-
reszt; mig a szelidlelkdletd ember szerénységével le-
fegyverezi a kevélyek dolyfét, nyugodtsigival a bosz-
szuvagyok haragjat, s tirelmével és engedékenységével
elnémitja a diiht6l langolok ajkain a szitkokat. E sze-
rint nem a g6gosoké és elbizakodottaks a gySzedelmi
babér, Isten orsziga és annak iidvossége, hanem a szelid
és aldzatos sziviieké, a kiknek békés szelleme elvégre
mindenkit megh6dit s igy 6k fogjak orokoslni a foldet.

(Folytatjuk.)
Ifj. Péter Kdroly,

Egyhdzi adérendszer Magyarorszagon.
Irta: Kdddr Fdnos dr.

Bevezetés.

1. A végtelen emberi célok megkozelitésének al-
landé nagy munk4jan az emberiség két Orok intéz-
ményben : az egyhdzban és allamban kiizd.

Mindkeits isteni eredetd, mert az isteniél alkotott
emberiség életcéljainak megvaldsitdsira egyaltalaban
nélkiilozhetetlen.

Vallasos hit nélkiil, — mely az egyhaz alakuldsanak
alapja, embert elképzelniink lehetetlen, mert az atheis-
mus: dndmitds, vagy szdnandé hiilyeség; dllamon kivil
pedig az ember csak allat lehet, vagy mar isten akar lenni.

Ugy az egyhdz, mint az allam keletkezésének
alapoka az ember természetében rejlik. Az semberben
ki a természeti er6k nagyszerii nyilvinulasanak halla-’
tara és lattara bamulattal telik el és megrémilve bi-
vik, mar valldsos gondolat tdmad, mert azok okozé-
jaual egy foldfeletti hatalomra gondol, kit félelembdl
imadni kezd. Innen azonban a keresztyénség magasztos
tanaiig nagyon hosszi az at, de az Oszszefiiggés és
fokozatos fejlédés félreismerhetetlen.

Az emberi természet és egész lényiink akként
van alkotva, hogy mélységes titkainak vizsgalgatasanal
onkénytelentl egy magasabb hatalomra, Istenre gon-
dolunk, kit ugyan — koszorus kolténkkel szdlva —
»a boles langesze fol nem ér«, de »titkon érz6 lelke
ohajtva sejt«<. Epen e boldogité sejtelem a vallas és e
sejtelem oroktsl fogva és o6rokké valé kozkinese az
emberiségnek. Maguk a hatalmas szellemi vallasala-
piték is: egy Moézes, Buddha és Mahomed csak e sej-
telem kiilsé formulazasat eszkozlék, s ezt tette a lang-
lelkérgl és korahoz viszonyitott emberfolotti szellemi
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tulajdonair6l isten embernek nevezett Krisztus is, a
keresztyén vallds megalapitasaval.

Az éllam, bar szintén erkolesi koziilet, és nélkii-
lozhetetlensége az emberi rendeltetés elérhetése cél-
jabol kétségen kivil all, — kozvetlen keletkezési okéat
szintén a félelemben birja. M&s emberek és méas népek
tulerejét6l valé félelem az els6 és egyediili allamalkoté
tényezd. Kés6bb azonban, természetesen. a nép Gszszes
céljainak megvalésitdsa az allam hatdskorébe megv at,
de ama képzet, hogv az allam nemecsak az egyiivé
tartozé népcsalddoknak szervezett koziilete, hanem az
egész emberiség -organizmusanak egyik tagja, kezdetben,
az antik allamok egoisztikus ¢ntudatdban, fol nem ta-
lalhaté. Ezt az idedt ecsak a keresztvénség ismertette
meg az emberiséggel az Istenorszédginak fogalmaban,
s a katholicismus késébbi lerontd torekvésével szem
ben a protestintizmus propagdlta és Aaltalanositotta;
tanitvan, hogy az 4llamoknak nemecsak ©nmaguk, ha-
nem egymads irdnydban is magasabb erkolesi kotel-
meik vannak, hisz mindnyajan testvérek vagyunk s ha
kiilonboz6 allamokban is, de mindnydjan egy cél felé:
az ember igazi rendeltetésének -elérésére, vagyis: a
teljes tokéletességnek képzelt isten orszdgdnak meg-
alapitdsara — toreksziink.

Az egvhédz és az allam egymds irdnti helyzetének
kérdésében s a kozottik netdn létez8 els6ség folott,
évszazadok Ota, alland6, néha igen heves és mindkét
intézményre karosan haté vita foly az irodalomban.
Meggy(zG6désem szerint e vitatkozas teljesen folosleges
és meddd doktrindlis harc, minthogy tgy az egyhéz
mint az allam az emberi természet altal sziikségképen
kovetelt, egyforméan nélkiilozhetetlen s igy teljesen
egyenrangu intézmény.

Az e kérdés kordl kifejtett kiizdelem kiilonben
nem is egészen elvi alapon indult és foly, hanem az
els6ségi palma kivivasara iranyulé kulturharc zaszldja
alatl a katholicismus a protestins felfogassal. Teljesen
orthodox allaspont a katholikusoké, — mar kezdetben
is abtzuson keletkezett torténeti jogokat védve; neolog
a protestansoké, a lelkiismereti szabadsig teljes értel-
mezése mellett, mindazon jogositvanyokat az allamra
ruhdzva, melyek az egyhdz kizar6lag erkoles-szellemi
természetével Oszsze sem egyeztethetk.

Nem tartozik folvett targyamhoz az emlitett harc
fazisainak kozelebbi ismertetése, s ezért a fentebbi
reflexiok utdn e bevezetés rendjén még csak az egyhdz
6s az allam céljat és rendeltetését kell par vonasban
ismertetnem, kiiléngsen'a keresztyén egyhdz és modern
dllam szempontjabol.

A keresztyén egyhaz kozossége mindazoknak, kik
a vilagot alkot6, fentarté és kormanyz6 isteni vilag-
rendet Krisztus tanitdsainak megfelel6en hiszik és is-
merik. Szorosabb értelemben pedig egyhdz amaz orga-
nizmus, mely a keresztyén vallisnak megismerése, ta-
nitisa és az isteni tiszteletnek gyakorldsa végett kelet-
kezett és létezik.

Célja tehat Krisztus magasztos tanainak ép fenn-
tavtdsa, az emberiség lelki és szellemi életének ily
alapon valé berendezése, irdnyzdsa s ez altal a lelki
tidvosség biztositasa.

Az allam mér egyetemesebb céllal rendelkez6
crkolesi kozilet, a menynyiben hataskorébe nemecsak

az emberiség szellemi, hanem anyagi el6haladdsat is
bevonja s 4altalaban mindazon eszk$zok megszerzésére
és Diztositdsara torekszik, melyek nélkdl az ember,
foldi léte tartamén at, isten, onmaga és madsok iranti
kotelmeit teljesiteni, szoval rendeltetését betolteni kép-
telen volna.

Az éllam itt vézolt egyetemesebb céljahol 6nként
kaivetkezik, hogy az egyhdzat, mint specialis célt, szintén
magaban foglalja, annak mikodését sajat céljainak si-
keresebh elérhetésére felhasznalja, s6t nem is nélki-
lozheti, minthogy kizdrolag jogi célok elérésére beren-
dezett szervezelében a specialiler erkolesi feladatok
megvaldsitdsdra sem alkalmas, sem képes nem volna.

Modern allamokban tehdt az egyhizak nyilvanos
korporéaciokként nemcsak elismerve, hanem 4allandéan
védelmezve s a szitkséghez képest segélyezve is van-
nak, minthogy az dllamnak nemesak nélkiilgzhetetlen
oncélja ama vallasos élet fenntartisa, melynek dpolasa
az egvhaz hataskorébe tartozik, hanem épen az egyhaz
leghatdlyosabb eszkoze a valddi erkolesi neveléshen
rejlé egyik féfontossagu allami cél elérhetésének

Az éllam altaldnosabb céljabol, fogalmaban rejls
souvereainitisabol Onként kovetkezik tehat az egyhéz
folotti bizonvos felsdség, de a két intézmény egymasra
utaltsiganak s az egyhaz fentebb ismertetett nélkiiloz-
hetetlenségének viszomt sziikségképi folyomanya, hogy
az 4llam az egvhdzat minden vilagi iigvben hatalyosan
tdimogassa s kiils6 fenntartdsinak anyagi eszkdzeil
megszerezhetdkké tegye.

Az egvhaz lényegének, keletkezési mddjanak s az
allammal valé szoros kapesolatinak fentebbi rovid
vézlataban sikeriilt talan halvany képet adnom az egy-
h4dz ama rendkivili fontossdganak, melynek érzetéid)
mélyen athatva, azt a véleményt tapldlom, hogy a val-
lasos huzg6sig 1ényeges cstkkenésének mai korszaka-
ban s a felekezetnélkiiliség tdalkoran tortént allami
szabadalmazasira tekintettel, kétszeresen fontos és ér-
demes az egyhdz mindennemii intézményével kizelehb-
rdl és tlzetesen megismerkedniink, és az egyhdzi ado-
rendszerekkel annal inkdbb, minthogy az adézasi kér-
dés rendezése nemcsak ndlunk kélvinistdkndl, de ha-
zank Oszszes felekezeteinél erélyesen folyamatba indult.

Sziikségesnek tartottam tovabbd az allamot a
fenti bevezets-sorok rendjén folytonos parhazamba
allitani az egyhdzzal, egyenl6 fontossiguk, egynemii
céljuk és kiilondsen szoros egymésra tutaltsdguk kimu-
tatdsa végett, f6ként azért, mert ismertetésem targya
épen az a terrenuma az egyhaznak, melyen legnagvobb
mértékben van az allam segitségére raatalva; az ezzel
szemben tamadhaté kovetelések moédjanak és mértéké-
nek elbiraldsandl tehat az allam mivoltinak ismere-
tére lépten-nyomon szitkségiink van.

(Folytatjuk.)

Az egyhazmegyékbdl.

Papi értekezlet Maros-Ujvartt.

Régdta hangoztatott panasz, hogy a népiskolai
valldstanitdsra hasznalatban levé kézi konyvek sem
pedagogiai, sem vallas-erkolesi szempontbé] nem felel-
nek meg a kivanalomnak. Régi és altalanos a sziik-
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ségérzet, hogy ezen a hidnyon mulhatatlanul és minél
siirgGsebben segiteni kell Mar egész irodalma van az
Ohajtasnak, de positiv eredménye vajmi kevés! Pedig
nagy ideje, hogy a bdven virdgzé Ohajtds valamelyes
gyimolesot is hozzon.

A gyermek kedélyhez kozelebb 4ll6, a zsenge
értelem altal kinnyebben felfoghat6, a fejlettebb val-
lasos koztudatnak megfeleld formaban megirt kézi
konyvekre van égetd sziikségiink, hogy mar a nevelés
kezdetén, a népiskoliban elhinthesssiik a j6zan valla-
sossadgnak magvait, mert csak igy biztosithatjuk a val-
lasos koztudatnak egészséges fejlédését, a vallas-er-
kolesi Osszetartozandosag érzetének és a felelekezeti
dnludatnak megizmosodasat, kiilomben magunk lesziink
okaivd a mar rég és nem ok nélkil, altaldinos panasz
targyat képezs valldsos kozony még nagyobb mérvii
elharapodzasanak.

Az ezen Altaldnos sziikségérzetlel egyitt jaro ko-
telességérzet altal indittatva batirozta el a mult év
6szén, a n. enyedi egyhdzmegye papi értekezlete, hogy
a népiskolai vallastanitds siksresebbé tétele érdekében
a kivanalmaknak megfelel6 népiskolai vallas:anitasi
kézi konyvek megirasara felkérte: t. Jancsd Lajos e.
m f6jegvzs, m.-ujvari, — Jancsd Sdndor okl. theol.
tanar, n. enyedi —és Szécsi Ferencz okl. theol. tanar,
felvinezi lelkész aait, kik a kétségkiviil felette nehéz
munkdra készséggel vallalkozvan, hivatottsdggal meleg
targvszerelettel ¢s nagy igybuzgosdggal igyekeztek
megoldani a rajok bizott nagy feladatot, munkéla-
tukat az el6legesen felkért birdlok birdld ismertetésé-
vel kapesolatosan terjesztették a Maros-Ujvartt f. évi
mdajus 1-én tartott papi értekezlet eléhe.

Miel6tt az értekezlet lefolyasit ismertetném, a
mindnyajunk lelkét betoltd orommel emlékezem meg
az értekezletel megeldzéleg tartott istentiszteletrdl. A
templomot teljesen betiltd nagy kozonség soraiban
orommel lattuk jeles vilagi férfiainkat és a kozeli kor-
nyék tanito-testiiletének tobl tagjat. Csupan lelkésztar-
sainkat Ohajtottuk volna teljesebb szdmban egyiitt
latni! A népes hallgatosdg nagy érdeklGdése mellett
nt. Sandor Janos esperes-elnok aa. a szivnek teljes-
ségebol fakado ima utan, Maté 23, 19. versének ama
szavai alapjan: »Tanitsatok minden népeket< tar-
tott szivhez sz6lo, tanulsigokban gazdag beszédet,
melyben classicus egyszeriiséggel, megragadé kozvet-
lenséggel targyalta, killondsen a gyermek-nevelés szem-
pontjabol, hosy mit? és miképen ? kell tanitani, vila-
gosan bebizonyitvan, hogy a legnagyobb tudds is vajmi
keveset ér, ha annak tartalmat, életelevenséget nem
kolesonoz a vallasossig, mely minden tudasnak for-
rasihoz: Istenhez vezet, s & mely [stent hozza kozel
az emberhez

Az istentisztelet utin a nagy kozdnségnek mind-
végig kitarto élénk érdeklSdése mellett a kincstari
banva tanicstermében folyt le maga az értekezlet,
mely az elnoki megnyitd utan nagy lelkesedéssel ha-
tarozta el, bogy uj f6pasztora, a fGtiszt. Pispok ur
elstt feliratilag fejezi ki tidvkinatait, majd jegyz6konyvi
koszonetet mondott szeretett elnokének a templomi
szolgalat hatdsos és tanulsdgos teljesitéseért. Es ezzel
attértiink az értekezlet tulajdonképeni tirgvara.

Jancs6 Lajos aa. ismertette a népiskola négy alsoé
osztdlva szamara altala irt .U és uj szdvetségi tor-
ténetek“ anyagat, beosztisit, targyaldsi modjat, s
egves részletek felolvasidsa utin Ferenc Samuel m.
décsei lelkésztarsunk olvasta fel birdld ismertetését,
melyben kiemelvén az irénak targya irant valé lelke-
siltségét, a targyalasban kivald0 modon megnyilatkozo
helyes érzékét, az egész miven végig omlS bibliai szel
lemet: éles tekintettel mutat red a mid fogyatkoza-
saira is. A beosztds a folytonossdg rovasara kissé igen
széttagolja az anyagot, — a nyelvezet magasabb re-
gibkban mozog, semhogy azt a falusi népiskola niven-
dékei elsajatithatnidk, — helyenkét tulsigos a részlete-

z6s, igen b0 a magyarazat. helyenként fogyatékos az
Osszefiiggés, s6t az 0] szovetségi részben igen értékes
és tanulsagos részletek figyelmen kivil maradtak, mi-
nélfogva birdlé a megirasndl, kétségkivil megnyilatko
zott hivatottsiggal vald figyelmes atdolgozast ajénlja
szerz6nek, mely utan teljes reménységgel tekinthet mi-
vének sikere elébe Tobbeknek részletes hozzaszdlasa
utin az értekezlet birdlé javaslatit magaéva tevén, az
atdolgozds megbirdldsira és az Gszi papi értekezlet elé
terjesztésére 3 tagu bizottsigot kiildott ki.

Jancsé Sandor aanak a népiskola V. VI. osztilya
¢s a konfirmaland6é novendékek szimdara irt A ke-
resztyén hit- és erkolcstan rovid foglalatja bib-
liai alapon* cimi mivét nt. Sdndor Jinos esperes-
elnok aa. ismertette és kisérte birdlé észrevételekkel.
Kiemeli a m{d helyes beosztisit, természetes logicai
rendjét, melynek keretében a ker.hit- éserkolestan Gsszes
alapigazsagait vilagosan és érthetden adja eld a nélkil,
hogy tulterjedelmessé valnék. Dacara annak, hogy a
Nagy P.: »Konfirmatiéi kis katé«-jandl kisebb terje-
delmd (215 kérdésben korilbel6l csak 82—84 oldalra
szamithato), gazdagabb anyagot targyal, mint az. Irdlya
altalaban tiszta és népszerd; néhol ugyan kissé magas
a falusi népiskoldk V VI oszt. novendékeinek értelmi
szinvonaldhoz képest, de némi magyardzattal mégis
megérthets. Mindezen tulajdonsidgainal fogva a meg
levé vallastanitdsi kézi konyvekhez viszonyitva, a md
hatarozott nyereség. Azonban a figyelmes &atdolgozis
csak elonyére valik, mert kifejezései nem mindig sza-
batosak, a fogalmat nem mindig fedik; néhol tobbet
mond, néhol kevesebbet mint a wmennyi szikséges;
megszokott helves kifejezéseket szokatlan, kevéshé ért-
het6 kifejezésekkel cserél fel; itt-ott ellentétek észlel-
het6k; némely kérdéseknél talsdgos dogmaticai szabad-
sagol enged meg magédnsk, s ezenkivil igep sziikséges,
hogy a konfirmaland6 novendékekre vald tekintettel
szerz6 a mivét a ref. ker. egyhaz keletkezésének ro-
vid és velds ismertetésével egészitse ki. Egyes részle-
tek meghallgatisa és az ennek nyoman kifejlett érde
kes eszmecsere utdn az értekezlet a szakavatot birdlat
értelmében vald atdolgozasra kérte fel szerzéi. s az
Gjabb birdlatra szintén 3 tagi bizottsdgot kiildstt ki

Szécsi Ferencz aa. az eddig magyar nyelven nem
létez6. — nagy hiadnvt pédtolni hivatott, a nép haszna-
latara is szant »ZIskolar biblia< szerkesztését ugyan
még teljesen be nem fejezhette, de mar ez alkalom-
mal ismertette azon moédszert, melyet kovet, s az ér-
tekezlet rovid id6n befejezéshez jutd munkat ismertet §
biralat végett a Jancsé L aa. mivének megbirdldsira
kikiilldott bizottsaghoz tette at.

Végil tandcskozas targyava tétetett a f6tiszt. pis-
poki szék H03. és 530 —1898. sz. kétrendbeli korlevele,
a melyekben foglalt utasitdsoknak, a kitiizott czélt ugvan
teljes mértékben szolgdld, de a gyakorlati kivitel szem
pontjabdl sziikségesnek véit modositdsa érdekében, az
egész kérdés attétetett a legkozelebbrdl tartando egy-
hazmegyei kozgyiléshez, s az erre vonatkozd javaslat
elokészitésével e sorok iréja bizatott meg.

Mir késé délutdnra hajlolt az id6, mid6n a mind-
nyajunkra tanulsigos és élvezetes értekezlet véget ért,
s testvéries egyittérzéssel és emelkedett hangulatban
elkoltott kozebéd utadn szétoszolvan, magunkkal hoztuk
egy hasznosan és kellemesen eltoltétt napnak emléké -
vel egylitt azon biztatd reménységet, hogy a megkez-
dett munka nemsokdra a koOzOhajt és varakozast is
kielégité gyimolesdt fog teremni!

Ujodry Istodn,
ev. ref. pap.

A gorgényi egyhdzmegye daldrdaja.

Szomoru dologrdl kell értesitenem e lap olva-
soit. Nem azért registrdlom a szomoru dolgot, hogy
c¢sak bankodjunk a bekovetkezett sajnos eset [olott,
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hanem inkabb azért, hogy misok vegyenek tanulsigot
és ha egy s mds iigyben arra hivatott emberik me-
rill fel, igyekezzenek minél <zorosabban magukhoz
csatolni és 4llandén megtartani!

A gorgényi egyhdzmegye kantor-tanitéibdél ala-
kult daldrda ember-emlékezet ota fenndallott és a ko-
riilményekhez képest jo véleménynek orvendhetett.
Evtizedek lefolydsa alatt a néhaijé Bod Sandor vajda
szentivani lelkész batyank vezette azt, Bod Sandor nem
volt ugyan miiének-értd, de j6 énekes, j0 halldsu és
szorgalmas ember levén, még 6reg kordban sem ros-
telte faradni, s erejéhez mérten fentartani a taniték
dalkorét A j6 Isten nyugosztalja meg Oreg ba-
tyankatl, ki bamulatos munkakedvével és kedélyessé-
gével sok kellemes orat szerzett nekiink

A gondviselés kiilons intézkedése folytin a ki-
dilt jo oreg batyank helyét a v.-szenlivani egyhazban
nagytiszteletii Benedek Arpad, a kitiing testi éslelki
tulajdonokkal felruhdzott ifju lelkész, a szintén ked-
ves ember és jeles szénok valtotta fel, ki sokféle elG-
nyos tulajdonai mellelt teljesen szakképzelt zene- és
énekismerettel bir. A mint az egyhazmegyébe lépett,
azonnal a tanitoi dalkor élére allott. Csakhamar ki-
tiint, hogy a dalkor Benedek Arpadban jeles vezért
nyert, ki alig par évi miitkodése folytdn valoban meg-
lepd sikerre emelte a tanitok dalkarat!

Az egyhdzmegye tandcstermében tartott proba-
kat sokszor meghallgattuk, hol mindig nagy kedvte
léssel szemléltiik a jeles mestert, ki hegediijével lel-
kében és gyonyorii bariton hangjaval ajkain: egész
odaadéassal oktatta a maga koré gyijtstt tanitdkat.
Lelkiink repesett oromében, ha elgondoltuk, hogy az
altala vezetett dalkor nemsokdra a hazai legkitinébb
dalarddkkal fog versenyezni és e reménytinkben
most keseriien kell csal6dnunk!

Az egyhdzmegyei tanit6i-értekezlet mult &aprilis
H-én gyiilést tartott, mely gydlés meghivéjanak egyik
pontjdban, targysorozat rendén a daldrda megszinte-
tése allott Mar a gyilés megtartasa el6tt tuda-
koz6dtunk az irdnt: miért akarjak tanitéink megsziin-
tetni a daldrdat ? mire azon szomoru feleletet nyer-
tiilk, hogy nagytiszteletii Benedek Arpad visszalépett
és nincs ki tovabb vezesse a virdgzasnak indult da-
lardat. Az aprilis 5-én megtartott tanitéi gytlésen a

megsziintetés kérdése folott élénk eszmecsere folyt s

végiil abban allapodtak meg, hogy most még nem
sziintetik be, hanem felkérik t Benedek Arpad urat,a
dalardat tovabb vezetni, s ha nem nyerhetik meg,
a gorgény-vidéki allami iskoldk tanitéival csatlakoz-
nak, hogy egyiittes er6vel csindljanak valamit
Dehat mit fognak csindlni ? Azt hiszem nem sokat,
mivel igy sem lesz szakember, kia dolog élére alljon!
Két év elGtt az dgyek oly iranyt vettek volt itt
nalunk, melyek utdn mar akkor lehetett latni, hogy a
daldrda hajéja zatonyra jut. Megtortént, valéban za-
tonyra is jutott s hogy ki fogja kiemelni onnan, nem
lehet tudni Nem tudom, csak azt tudom, mert
tapasztalom, hogy mid6n valamely téren arra vald
alkalmas ember tdmad, az olyat minden &ron meg
kellene tartani! V.

Irodalom.

Temetési beszédek Irta: Hallgatd Janos,
felsémérai ref. lelkész. Sarospatak. Ara _ korona 50

fillér.
E beszédek hangulatosak, tartalmasak, épitok

Szerzének képei nem mindig taldlok ugyan, (ol 141
lap végén), mindazondltal van gondolata, van hite és
lendiiletes nyelvezete. E flizetet mihelyt teriink engedi.
bévebben is ismertetni fogjuk. addig is hatarozottan
ajanijuk.

* %k

Utazdsom a kiilfoldon. Irta: Szeberényi Lajos
Zs. 4g. h. ev. lelkész, B.-csabai ev. egyhdzi konyvke
reskedés. Ara | frt.

Szeberényi lapj iban az »Evang. Egyh. Szemléhen «
»Utazasom a kilf6ldon- czim alatt megjelent czikkso-
rozatat mar régota érdeklfdéssel kisérjitk. Magat a
szemlét nemzetiségi velleitds, theologiai ortodoxia, de
tulfel6l erds protestantismus, egyhaziassig, tanultsag és
szellemesség jellemzi. E jellemvonasok nagy részben
ott vannak e kiilon fiizetben is. Mi e fiizetet megvé-
telre ajanljuk. A fizetben talilhaté és szerzének nem
kifogastalan elvi alldspontjabol folyo egyik-masik ité-
letet batran oldalt hagvhatjuk; mindazonaltal igen sok
van e konyvben, a mi tanulsigos, érdekes és egyhazi
emberekre nézve éppen tobbszorosen is érdekes. E
konyvre, mihelyt teriink engedi, ismét visszatériink.

* *

Adventi, Bojti Imdk és Tanitdsok. [ncze
Daniel és Herepei Gergely ev ref tandr és lelkész
utdn — kiegészitve Santha Karoly 4g. h. ev. lelkész
eredeti imaval osszeallitotta és rovid zarimakkal ell-
latta Zeyér Gyula ag. ev. ref. lelkész. II. rész. Brasso,
Herz kényvnyomddja.

E konyv imai buzgék, emeikedettek, bhar néhol
némi keresettségt6l nem mentesek. A tanitdson épitok.
A zar6imak az elmélkedésektsl buzognak fol s gondo-
latmenetiik, hangulatjuk a legtébb esetben igen talalé!
Ajanljuk e konyvet lelkészeknek, tanitdoknak és a vi-
lagiaknak 1is.

Kilonfélék rovata.

Dr. Barték Gyorgy puspokink f hé 15. nap-
jan fogja eskiijét O felsége kezébe letenni.

Dr. Bartdk Gyodrgy piispokinket a kolozsvari
egyhazkozség papi dllomdsdra meghivni s illetéleg a
meghivasara a sziitkséges el6késziileteket megtenni ha-
tarozta el kolozsvari presbyteriumunk a folyé ho 6.
napjan tartott tlésében.

H folyé évi aprilis hé 18-an tartctt egyhdz-
keriileti kozgyilés 1i jkvi szam alatt kelt hatarozata
alapjan, az 1899. évi. egyhazkeriileti rendes kozgyulést,
Kolozsvar varosaba, az ev. ref. theol. fakulias diszter-
mébe, folyd évi mdajus hd 25. napjinak déleléttl
9 drdjara hivom ossze. Végrehajtisi utasitdsunk 54
§-a értelmében jelzem, hogy igazgatétandcsunk kijelo-
lése szerint, a kozgyiillés f6hb targyai a kovetkezbk
lesznek: 1. Egybazkeriileti gyasziinnepély tartdsa, b. e.
Szasz Domokos elhunyt piispok aa. folott. 2. Fat. dr.
Barték Gyorgy plispok aa. tnnepélyes beigtatidsa. 8.
Az ifju papok kibocsatdsa. 4. A. plispokvéalasztas foly-
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tan megtresedett egyhazkeriileti f6jegyz6i allas betol-
tése. 5 Az igazgatltandcsi elGterjesztés: a) A hetesbi-
zottsdg javaslataira vonatkozoOlag. h) Az igazgatdtana-
csi titkari allds betoltésére mézve. ¢) Gondnokok és ta-
narok vélasztisa irant. 6 Puspoki, igazgatétandcesi és
tantigyl évi jelentések. Bdrd Banffy Dezsd, egyhaz-
kertleti f6gondnok

Elavult racionalista és kritikai irdny. B
szavakkal az a ,Prot. Egyh. és Isk. Lap« illeti a mi
ujonnan valasztott piispokiink, Dr. Bartok Gyorg gy theo-
logiai alldspontjat, a melynek Ballagitol a mar Széts
Farkasig terjed¢ ujjasziiletésének titkos szentlelke
— Szabé Aladar. Medddének és er6tlennek mondja
ezt az iranyt, mely az egyéni hitbuzgdsagot elsorvasztja.
s teszi ezt a szerkeszt6 névjegyével ellatott egyazon
czikkben. melynek kés6bbi soraiban igy aradozik: Er-
délyi hitfeleim! Dobjatok el eddigi iires jelszavaitokat.
ne emlegessélek Enyed és Kolozsvar medds ellentéteit,
ne dobalozzatok a pietizmus és modernizmus iires jel-
szavaival stb.

Koszonjiik a testvéri indulat jo tanicsat; de
kérdezniink kell a tandcsad0 lapot és szerkesztGjét:
mikor szandékszik e jO tandcsot magais gyakorolni?
Kérdezniink kell a tudds theologiai tanart: mikor fogja
egyszer figyelmére méltatni a tudomanyosan megalla-
pitott kiilonbséget a »raciondlizmus» és a »modern
vagy szabadelvil theologia« kozt? Kérdezniink kell a
tudoméanyos buvart, hogy miként képzel thologiai Zu-
domanyt historiai-kritika nélkil ?

Bamulva olvassuk, hogy a mi piisptkiink »egyéni
hitbuzgdsgat ez iskola medddsége éseréStlenségei nem
sorvasztoltdk el.« Nos hat igen; a mi pﬁspéki‘mk élo,
munkés hittel teljes személyiség, 6ntudatos, egészséges
vallasossdggal teli, nem dacdra, hanem mert a libe-
ralis, mnodern theologia meggy&zédés teljes hive.

Hanem a czikkirdénak mintha valami egyéb baja

is volna! Ime: »Becsiiljétek meg kozottetek a hit valédi
apostolait s az egyhazépités huﬂeveS munkdsait .
— »Kozottetek«! — >a hit Va]odl apostolait!c — Lrt
juk, értjik. A budapesti »Prot. Egyh. és Isk. Lap.«
most még csak a sardisi gyiilekezet angyalanak sza-
vaival szolhat az erdélyinek: :Tudom a te dolgaidat,
hogy mondatol élni, holott megholt vagy« és hogy
»csak egy nehdny ember van, kik... fehér ruhaban
jarnak énvelem“ (Jel. III. 1—6.); de szeretné minél ha-
marabb az efezusi gyiilekezet angyvalanak irt levél ezen
passusat kiildeni az erdélyinek: >Tudom a te cseleke-
leteidet... és hogy megkisértetted azokat, a kik apos-
toloknak mondjak magukat, holott nem azok és ha-
zugoknak talaltad Gket« (Jel. Il 2) — Hanem azels6
protestinsnak, Pal apostolpak szelleme nem halt ki
még Erdélyben, a mely meg fogja tartani szdmunkra
«az evangelium igazsagit.« Reméljiik, hogy nemsokara
red mutathatunk erre. y.

F. hé 28. napjén torténik meg az ifji papok
felavaldsa. Az iinnepélyes istentiszteleten dr. Zlekes
Viktor, a jeles szonok s a gyulafehérvari egyhdzmegye
kitind esperese fog beszédet tartani.

Gyaszhir. A zilahi ev ref. collegium el6ljars-
saga és tanarkara szomoruan tudatja, hogy Id. Kere-
kes Sandor, a fogyimnasiumnak 1849—1851-ig se-
géd-, 1852—1885-ig rendes, azéta nyugalmazott tanara
hosszas szenvedés utdn f. h6 8-4n, munkas életének
74 ik évében elhunyt. Temetése f hé 10-én d. u. 4
orakor lesz. Nyugodjék békével! Aldot legyen emléke-
zete! Zilah, 1899. Méjus 8.

A kolozsvari ref. eollegiumban az évzard
vizsgdk az érettségire is késziild VIII. osztalyosok osz-
télyvizsgaival kezdGdik meg f. hé 8-4n. Az iskolai év-
zar6 tnnep junius 24. d. e. 10 6rakor. Szébeli érett-
ségi vizsgak jun. 26 28.

H vizsgadijakat, melyek a tanit6- és 6vénd-
képz6 intézetekben eddig szedettek s melyekbdl az

allamnak ugyis csak 3000 frt jovedelme volt, a kizok-
tatasiigyi miniszter megsziintette.

R kozépiskolai uj tanterv fokozatosan lép
életbe. Az 4j tanrend szerint 1900-ban még csak a
kozépiskolak elsé osztilyaiban fognak tanitani. A fold-
rajz a természetrajztél kiilon valasztatik és a jove
tanévt6l kezdve a gymn. alsobb osztdlyainak is tan-
targva lesz a természetrajz. Az els6 osztalyban a latin
O0rdk egygyel kevesbednek, valamint a magvarnyelvi
orak is. Igy jut két tandrdhoz a természetrajz. A real-
iskola és gymnasium els§ osztidlydban a tantargyak
ugyanazok, csakhogy amott németnyelv, emitt pedig
latinnyelv tanittatik. Az 4j tanterv szerint a tornaszatot
télen korcsolya, nyaron]'atek pétolja. Csak kedvezGtlen
idében mennek a tanul0k a tornaterembe. (E. E 1)

H székelyudvarhelyi evang. reform kolle-
gium 1899. méjus ho 11-én, dldozo csitortokon alta-
laban az intézel alapitéi és joltevsi kivaltképpen Bacz-
kamadarasi Kis Gergely 6és Kis Jozsef emlékére, az
iskola nagytermében Kegyeleti @inepélyt rendez.

R tiszantuli egyhazkerilet f h6 1. napjan
kezd5id6leg tavaszi kozgyilését tartotta meg. Kun Ber-
talan pispsk imdja utan baré Vay Béla fGgondn.k
advozolte a gytlés tagjait. A piispoki jelentés utdn a
kerdleti tanacs-birésdgra beérkezett szavazatok ered-
ményérsl tétetett jelentés. Az eredmény pedig az, hogy
még mindig nincs Mocsary Lajosnak utdda. Absolut
tobbség hidnydban 4j, most mar harmadszori szavazas
valt sziikségessé. A szavazis Szent-Imrei Gyula fold-
birtokos és dr. Ballagi Géza jogtanar kozott fog
donteni. A gy@lés tovabbi kiemelked6 targya volt a
lelkész,- esperes- s piispokavatds mikénti végzésének
kérdése. E kérdéshen a sarospataki theol. tanari kar
készitett volt javaslatot. E javaslattal szemben az egy-
hazkeriileti bizottsag készitett egy mas javaslatot. Most
egy harmadik javaslat, melyet Fejes Istvan szerkesz-
tett, fogadtatott el. A lelkészavatasr6l sz6lo rész tar-
gyaldsanal szavazis provokaltatott a folszentelendd
lelkészek térdeplését illetleg. A tobbség a térdeplés
mellett dontott. (Fo]ytatjuk.)

Nyilvanos nyugtazas Bodor Géza alcsernatoni
lelkész a Szeretethdz javara a volt piispoki titkarok
altal »Koszoru-megvaltas« czimen létesitett alaphoz 25
frtal jarult. Beszolﬂaltattam a kozponti pénztarba. Dr.
Deési Pél M.-N.-Zsomborrél a néhai piispsk mellszob-
rara 1 frtot kildott, mely az e czélra eddigeld gyiilt
Osszeghez csatoltatott. Kolozsvart, 1899 majus 9-én.
Molnar Lérincz ev. ref. lelkész.

Szerkesztéi iizenetek.

R. A. Igyeksziink minél eldbb sordt ejteni

K. L. Historiai cikkekkel béven el vagyunk litva
ugyan, mindazondltal e cikket is kézolni fogjuk. Csak tii-
relmet kériink.

Hivatalos rész.
1466 —1899. FELHIVAS

valamennyl nt Esperes adhoz, a kollegiumok
m. t. Eléljarosagaihoz és a pispoki vizsgalat
alatt 4116 egyhizak tt. Tanicsihoz.

Atyafisdgos tisztelettel kozoljik a czimben jel-
zett hatdsdgokkal, hogy erdélyi ev. ref. egyhdzkertle-
tiink igazgat6tanacsa, alolirott napon tartott ilésében,
hatarozatilag kimondotta, hogy néhai nagyérdemi piis-
pokiink: b. e. f6t. és mélt. Szasz Domokos aa. emlé-
kezetére, a folyé évi majus ho 25 dikére Osszehivott
egyvhazkeriileti kozgyilés els6 napjan, egyhazkeriileti
gyasziinnepélyt rendez; de emellett foltétlenil sziiksé-
gesnek tartja, hogy a keriileti gyasziinnepély utén, az
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egyhdzmegyék, kollégiumok és népesebb egyhédzaink is
tartsanak ily gyasziinnepélyeket, a néhai piispék aa.
elhaldlozasaval egyhazkeriiletiink minden tagjat oly
fajdalmasan ért veszteség kiulsé kifejezéséil.

Folkérjik ennélfogva a czimben jelzett hatdsago-
kat, hogy a keriileti kozgytilést kovetd id6ben, alkal-
mas helyen és modon, néhai Szédsz Domokos piispok
aa. emlékezetére, egyhazmegyei kollegiumi, illetve (a
piisp. vizsgalat alatt 4ll6 és mas népesebb egyhdzak-
ban) egyhézkozségi gyasziinnepélyeket rendezni szives-
kedjenek.

Az erd. ev ref. egyhazkeriilet Igazgatétanacsanak,
Kolozsvartt, 1899. aprilis ho 19-én tartott léséhél.

Dr. Valyi Gébor, Dr. Kadar Janos,
elnokhelyettes. _ h. titkar.

1562—1899. KOROZVENY,

valamennyil ev. ref. egyhdzmegye Nt. esperesé-

nek, valamennyl pispéki vizsgalat alatt 4110 egy-
hézkozség t. t. tandcsdnak.

Felhivjuk Ntiszteletedet, (a tt. egyhéztandcsot)
tegyen jelentést f. h6é 25-ig arrdl, hogy a feliigyelete
alatt all6 egy-tanités osztatlan, vagy tobb-tanités osztott
felekezeti népiskolak mell6l hanyb6l hidnyzott a tor-
vényszabta bH-ik és 6-ik évfolyam és hany népiskola
wellett nem volt a 13 —15 éves tankotelesek szdmara
ismétlg iskola ?

Az erd. ev. ref egyhdzkeriilet IgazgatOtanacsa-
nak, Kolozsvartt, 1899. majus ho 8-an tartott {ilésébsl.

Dr. Torék Istvén, Dr. Valyi Géabor,

h. tantigyi el6ado. elndkhelyettes.

PALYAZAT TORNATANARI ALLASRA.

A sepsi-szent-gyorgyi ev. ref. Székely Mik6é kol-
legium fégymnasiumanal rendes tornatanari allasra
palyazat hirdettetik.

Evi javadalma 800 frt fizetés, 5 izben folyositand6
100 frt stodéves szolgdlati korpotlék, 200 frt lakas-
pénz; a szolgalati korpétlékok kiutaldsinal a mdas ko-
zépiskoldknal rendes tanari mindségben toltott szolga-
lati évek 10 év keretén belél beszdmithaték lesznek.

A hirdetett tanszékre kinevezés az allami segé-
Iyezés iigyében kotott szerzddés értelmében a vall. és
kozokt. m. kir miniszterium jogkérébe tartozik.

Palydzni 6hajték felhivatnak, hogy valldsukat,
életkorukat, képesitettségiiket, eddigi szolgalataikat véd-
kotelezettségiiket és egészségi dallapotukat igazold ok
manyokkal felszerelt s anagyméltosdgu vall. és kozokt,
m. kir. miniszter urhoz czimzett folyamodvanyukat a
sepsi-szentgyorgyi ev. ref Székely Mik6 kollegium el6l-
jar6sagahoz 1899. év junius ho 6-ig nyujtsdk be.

Csak ev. ref. vallisu palyazok folyamodvanyai
vétetnek figyelembe. A kinevezett tanar allisiban egy
évi sikeres miikodés utin a felekezeti f6hatdsig ajan-
latdra minden tovabbi palydzat kizardsdval véglegesit-
tetik, a mikor is kotelezett tagja lesz az 1894. évi
XXVII, t.-cz. értelmében létesitett nyugdijintézetnek.

A Kkinevezett tanar allasat 1899. szept. ho 1-jén
tartozik elfoglalni.

Az erd. ev. ref. egyhazkeriilet Igazgatétandcsatol.

Dr. Torok Istvén, Dr. Vilyi Géabor,
h .t e elndkhelyettes.

19. szam.
1647—1899. KOROZVENY
valamenny1 ev. rel. collégium m. t. Ell
jarosaganak.

A vallas- és kozoktatdsiigyi m. kir. miniszter ur
6 nagyméltosdga folyé év majus hé 1 én 28,044 szam
alatt kelt Jeirataval tudatja, hogy a foly6 tanév nagy
sziinidejének julius havaban, Budapesten, mivészettor-
téneti el6adasokat tartat. A leiratot alibb egész ter-
jedelmében kozolvén, folkérjiik a m. t. ElGljarosagot,
méltassa becses figyelmére s a vallalkozé tanar aal.
lehetéleg részesitse anyagi tdmogatdsban is, hogy az
érdekes és tanulsdgos el6adasokat hallgathassa.

»Kozépiskolai tandrainknak mindinkabb oOrvende
tesen nyilvanulé abbéli torekvésiik tAmogalasaban, hogy
tudasok és ismereteik gyarapitisira a tudomanyok
terén folyton észlelhet§ haladast és vivmanyokat figye-
lemmel kisérjék, fontos szolgalatot vannak hivatva
teljesiteni az altalam évenkint kozépiskolai tandrok
részére rendezett sziinidei tanfolyamok.

Mint ismeretes, ezen, kivalé szaktuddsok altal
vezetett, tanfolyamok czélja az erre jelentkezd és fel
vett kozépiskolai tandroknak ez dton is médot nyuj-
tani arra, hogy szaktudésok szinvonala emelkedjék és
ezt 0gy onmivelésiik, mint a rajuk bizott novendékek
javara értékesitsék

A foly6 tanév nagy szinidejének julius honapja-
ban miivészettorténeti el5adasok tartisit hataroztam
el, a mely el6adasok az épitészet, festészet és szobra-
szat torténetére fognak kiterjeszkedni.

Részt vehetnek e tanfolyamon kozépiskolai tana-
rok, szamszerint legfeljebb huszan, elsé sorban tirté-
nészek, masodsorban classica-philologusok és modern
nyelvészek. A felvételért hozzam intézendd kérvényei-
ket kozvetlen el6ljarésaguk utjan folyé évi junius ho
1-ig kell benyujtani. Az &llami szolgalatban levé vi-
déki tanarok 50 frt segélyben fognak részesiilni.

A tanfolyam foly6 évi julius hé 3-4n veszi kez-
detét Az épitészet és szobraszattorténeti elgadasok az
egyetem bolcsészeti karan, az ottani mivészetlorténeti
gyijtemény felhasznalasaval fognak megtartatni, a fes-
tészettorténeti eladasok az Orszagos Képtarhan.

A tanfolyam vezetése Pasteiner Gyula dr. egye-
temi nyilvanos rendes tanart kértem fel, illetve biz-
tam meg.«

Kolozsvartt, 1899. méjus 6 &n.
Dr. Torok Istvén, Dr. Valyi Géabor,

h. taniigyi-clado. elnokhelyettes.

MEGHIVO

A sepsii ev ref egyhdzmegye papi értekezletének ta-
vaszi rendes kozgyiilését Sepsi Szent-Gyorgyén, a Szé
kely Miké-kollegium szokott helyiségében — 1899 évi ma-
jus ho 18-4n d. e. 9 drara tizém ki, melyre tisztele
tes palyatirsaimat és az drdeklsdd kozonséget, tisztelettel
meghivom.

1. Elnski megnyité; 2. a templomban, Zsigmond Fe-
rencz vezetése alatt 4ll6 egyhdzi énekkarunk kézremiikods-
sével: imat mond Takdcs Kdaroly kokosi ref. lelkész; egy-
hazi peszédet tart: Jézsa Sindor erdsdi ref. lelkész, egyhm.
fojegyzd; felolvasdst tart: tiszt. Szabé Jend ilyefalvi ref. lel-
kész aa; 3. pénz- és konyvtdros aainak jelentése; 4 Indit

vanyok.
Ertekezlet végével — ha az egyhdzmegye kozgyiilése
ezen 1d6ig méaskép nem intézkedik ? — a kiiszobon 4ll6 ge-

neralis f6jegyz8 valasztds érdekében paptirsaink s az élta-
luk képviselt egyhdzak koézhangulatit meghallgatni rovid
eszmecsere.
Sepsi-Szent-Gyorgyon, 1899. majus 4-én.
Révay Pil,

ért. elnsk.

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ KONYVNYOMDAJABAN KOLOZSVART.
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AZ ERD. EV REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA

I éviolyam

Kolozsvirtt, 1899. Majus 18.

Laptulajdonos : az erd. ev. ref. egyhazkeriilet. Felelds szerkeszté: MOLNAR ALBERT, th. tandr.
Szerkesztdség, hova a kéziratok és elsfizetések bérmentve | E1O6fizetési ar: egész évre 8 frt
kiildenddk, az ev. ref. theol. fakultds épiiletében 4. ajto. i félévre 3 frt

MEGJELENIK MINDEN CSOTORTOKON

az egész wvildgot. Az G Lelke érintésétdl dobog fel
ma s a sz2w, termékenyiil meg az aqy, nyer szdr-
Vegy etek Szent-Lelket! nyakat o lélek, ég feléyvonzégvdgya%at gz érzés,
3 eqymdshoz fiz6 kapcsokat a szeretet, tdpldlékot,
o B pedig kérem az Atydt & mds vigasztalst | hegyeket mozgats erét a hit é ldt megnyilathozott
dd néktek. hogy veletek maradjon mindorokké“— | egeket a mennybe nézl reménység. Ezerszeresen dl-
mondd a tanitvdnyaitél bhcsuzé Udvizits. Az 6 | dottak, « kik wveszik a Lélcknek ez ajdndékd, égi
egész mitkvdése e foldin vigasstalds volt. Vigaszta- | kincset hordozvdn toredékeny fold-edényben ! A kik
ldsa a suegény. beteg sziveknek, a bin terhelte lel- | ismerik ezt a gyvngéd, hil, orokké velink levs vigasz-
keknek s a fdjdalom, a megprébdltatds, avagy a | tal6t, a kik orommel tapasztalidk, hogy ha e fol-
kisértések stjtotta embereknek. Mennyi wvigasztaldst | don minden elhagyott is, ez hiven mellettiink dll
nyert ble az ingadozs Péter, a kételkeds Tamds, | azok értik meg igazdn Jézusnak azt a magy szere-

a hirtelen lobbantkonu Jdnos, a nagyravdgys Ja-  tetét, ¢ szeretetnek kimerithetetlen mélységét, a mely-
kab, s az emberektSl lentzett Mdté, a wvdmszeds. | lyel biztat, felemel ,Ne hdborodjék meg a ti szi-
Es ime most elmegy t6lik «z, a kit6] annyi vi- | vetek 1“

gasztaldst vettek é Gk itt maradnak egy ellenséges
vildg kozepette, elbocsdtva, mint juhok a farkasok
koze. Mi lesz veliik?!

»Istennek Lelkét meg ne oltsdtok '« Tdpldlyd-
tok ast Istennek minden igéjével, mely az § szd-
7dbol szdrmazik ; mert az Urnak Lelke tiézoszlop-

»Ne hdborodjék meg a ti szivetek és me ret- | ként, vildgot meqqydzé eréként az & igéjében nyil-
tegjen.“ ,Nem hagylak titeket drvdkul, megtérek | vdnul. Ez vezet keresztiil a vildgon a menny ka-
hozzdtok.“ pujdig, ez tolti meg a szivet a hit ragyogs vildgd-

Ime az, a ki szeretetnek lkotelével vonta ma- | val, t0ri meg a mulanddsdg & enyészet hatalmdt
gdhoz tanitvdnyait, s a sieretet nagy parancsolatdt | & tdrja fel amaz égi hayl’ék?kat, @ hova Udv‘f.)'%’-.
bizza rdjuk vrokil, nem hagyja ket magukra ag- ténk elment, hogy megkészitse o helyet az ovet
godalmaikkal, kételyeikkel, 76j6, leverd érzéseikckel, | szdmdra. Minden elmaolzlc: csak az Istennek beszéde
hanem mds vigasztal6t igér. Erét, a melytsl nem | marad meg mind orokké.

félni, mem rettegni ke, hanem a mely utdn a Ennek az igének hirdetésére bocsdtjuk ki theo-
megszomorodott 2L ,va'gyva kiwdnkozik ; Szent— logiai fakultdsunk novendékét, — — wrat, a mi
Lelket, a mely orokké velik maradjon & bizony- | kedyes tanitvdnyunkat azzal az dldds kivdndssal,
sdgot tegyen arrdl, hogy az Isten csupa kegyelem, hogy legyen dldott az & kimenetele és bejvvetele,
merd lLonyorilet, végtelen irgalom & vrok szeretet. | pindon’ szent dolgokban wvalé forgoléddsa, hogy

Az Ur igéretei pedig igazak és Amenek. Nem | senki meg nem vetvén az 6 ifjusdgdt, legyen példa
ember 6, hogy vdltozds wolna & benne, wvagy a | a beszédben, a nydjaskoddsban, a szeretetben, a
vdltozdsnak drnyéka. Amaz els6 piinkvst az igéret | llekben, a hitben, a tisztasdgban (1. Tim. IV : 12).
beteljesedése. De legyenek dldottak az Urnak Lelkétsl a hivek
is mind az idbben, mind az Orokkévalbségban !

De a mi igértetett az atydknak, abbdl az

orokségbbl a fiak és a kés6 unokdk sincsenek kizdr- gy legyen !
va. oA mds vigasztals mindorskké wveletek ma- Kenessey Béla.
rad.“ Ez az oromhir hangzik felénk is. Kibocsdtja theol. igazgato.

az Ur az 6 Lelkét é megél minden test. Mint
a miképen a teremtés hajnaldn az Urnak Lelke
lebegett a mélység felett, most is az & Lelke éltets
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A torvény.

Nagvtiszteletii Szerkeszt Ur!
Kedves Baratom!
Abba a vitiba, mely becses lapod hasabjain egy-
hazkeriiletiink »Utasitas«<-a 135. § a koridl s ezzel azon
kérdés felett, hogy »Ki valaszthato egyhdzkeriileti koz-

jegyzové ?« — megindult, mondhatom, nem szivesen
szolok bele.
Mér az elsd cikk, — nem mondom, hogy azzal

a célzattal iratott, de napi lapokban és kiilonlenyo-
matokban agy haszn3ltatott fel, hogy partjellege immar
nem tagadhatd. Ilyenné tette, a kiilonben tudoményos
apparatussal megirt cikket killonosen az a kordlmény,
hogy a mint els6 soraiban maga elarulja, létrejove-
telét a vilasztdsi kiizdelem egyik hullimvetésének
koszoni.

Nem szivesen szolok, nem a partkiizdelemntél valo
félelembd], hanem azért, mert az el6haladott valasztasi
kiizdelemben, kiillondsen most, a midén a sok jelolt
kozott egyik éppen a mitheol. igazgatdnk, a kinek meg-

“vdalasztatisa csak a 135. §. nem szoszerinti értelmezése
mellett volna lehetséges, eljarasom konnyen félrema-
gvaraztathatnék.

Ha mégis sz6lok, teszem ezt azon koitelesség tu-
databan, hogy a torvény védelmére szét kell emelnie
mindenkinek, a ki tudja, hogy mekkora kincset birunk
a torvény szentségében és sérthetetlenségében; a ki
tudja, hogy a kozéletben egyediili mentsvar a partok
haborgasai kozt — a torvény. Lehetnek talélt, helyte-
lendl szovegezett, roszszul megalkotoit torvények, le-
hetnek benne égre kidlté igazsagtalansagok, de a tor-
vény térvény marad, mig hatalya fenndll s a feladat
nem az, hogy barmely magyarazattal megkeriljik, ha-
nem hogy torvényes formik kozt megvaltoztassuk.

Igy allunk az »Utasitis« 135-ik §-4val is, a mely
félre nem értheld vildgossdggal mondja, hogy »az egy-
hazkertileti kozjegyzot az egyhazkerileti kozgvilés az
egvhdzkerilet szolgdlattevd lelkipdsztorai kozil va-
lasztja. E torvényr6l mondotit itéletedet minden sza-
véban aldirom, de masfel6l veled egyiitt megtartasat
is kivinom — mindaddig, a mig torvény, a mig meg-
valtoztatva nincs. Hogy nekiink, theologiai tanaroknak
ebbél indokolatlan és joglalan hatratételiink, jogesor-
bulasunk foly: ez kétségkivil baj, igazsigtalansig, de
nem elég ok arra, hogy a torvény szavait eredeti ér-
telmiikb6l kiforgatvan, megingatni segitsiik a torvény
tiszteletét.

Azt tenn6k pedig, ha a »>lelkipasztor« kifejezés-
nek olyan értelmet akarndnk adni, a milyennel soha
sem bhirt s a melybe a theol. tandrok is befoglaltassa-
nak. A sz6 értelmét a koztudat és kozhasznalat adja
meg s bar az élet folytonos alakuldsai folytan kiilon-
b6z6 arnyalatokat teremt, olyant még nem produkall,
a mely a theologiai tanart a lelkipasztorral azonositsa.

Mar Kalvin (Inst. IV.3.) megkiilonbozteti az egy-
hazi férfiak kozott a >pasztorokat« és a »doktorokate
s igy folytatja: ,allitom pedig, hogy e ketté kozott
kiulonbség van, az t. i. hogy a doctorok (tanitok, ta-
narok) a biinbéanati fenyitékben, a szdkramentumok
kiszolgaltatisdban, a feddésekben és intésekben nem
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el6ljarok és nem foglalatosok, hanem csak az Irdsnak
magyarazasiban, hogy az igaz és egészséges tudomany
a hivék kozolt megtartassék. A pasztori tiszt pedig
ezeket is magaban foglalja Egyhazi torvényeink is,
agy a Zsinaliak, mint a keriiletiinkéi, gy a régiek
mint a hatalyban 1évék, mindig fenntartjdk e kilénb-

 séget s habar a folyton tarté nyelvajitds produkalt is

olyan kifejezéseket, a melyeknek kozhasznalata inga-
doz6, a milyen példaul a roszszul gyartott lelkész*, azért
a ,lelkipasztor  pap -= lelkész, gyakorl6 lelkész és a
stanir< kozt a kilonbséget mindig megtette. Ha egyutt
akarta emliteni Gket, a »vildgival« szemben haszndilta
az »egyhazi< kifejezést vagy ezt: »papi jellegii«, »lelkész
jellegii«, vagy »lelkészi mingsitésii«, mint pld az 1894-iki
zsinati torvény 488. §-a, mely a theol. tandroktdl azt
koveteli, hogy »rendes lelkészi mindsitésithnek kell
lenni<, de nem azt, hogy »lelkészeknek« vagy »lelki-
pasztoroknak«< kell lennitk. A ,minGsitésre, ,jellegre®
nézve a ,lelkipasztor* és ,tanar* lehet azonos, sét a
theol. tandrnal éppen azonosnak kell lennie, de az
allis, a status, az életpilya — kiilonbozd; a mint-
hogy a Zsin. torvény 114. §-a nyilvidn megteszi e kii-
15nbséget az ..életpalya“ tekintetéhen, midén azt mondja:
>Lelkészek, kik mds életpalyara léptek, kivéve (mdar
t.i. a mas élelpalydk kozil) a tanarit Mar pedig
a kozhasznalati nyelv az embereket nem a diplomdjuk
utdn nevezi — a mit gyzkran nem is ismeriink, ha-
nem az életpalya utdn mondja az egyiket -lelkipdsz-
tornake«, »papnake, -lelkészneke«, a masikat pedig »ta-
narc-nak, ezt theologiainak vagy hittanarnak, amazt
meg gimnaziuminak vagy kozépiskolainak. A Zsin. torv.
189. §-a is agy szo), hogy a reandes lelkészek és ta-
narok, helyettes és segédlelkészek minGsitése nyilvan-
tartando. «

Nem csak az all pedig, hogy a kéziaszndalati nyely,
a mi szerint a torvény kifejezései évtelmezendsk, ha-
tarozott killonhséget tesz a standr< - akar theol. ta-
nar — és a »lelkipaszlors, »pap«, »lelkész« kozott, de
all az is, hogy a tzételes torvény egyenesen termino-
logiaf kiillénbséggel hasznlja Gket. Ott van pld. az
»Utasitds« 110, 114, 124. §-a, a mely az egyhazmegyei
jegyz6, ligyész, esperes valasztasardl szol s mindeniitt
»szolgalattevd papote, »érdemesebb papjait«, »lelkipasz-
torait« emliti a vélaszthatosdgnal s vajjon ki fogja
erre mondani, hogy theol. tanirok is valaszthatok ?!
De a terminologia szabatossaga bizonysigara ott van
akdr a Zsin. torv. 176. §-a, akar az »Utasitas« 159. §-a,
bizonysagaul annak, hogy a torvény a »lelkipasztoroke-
tol megkiillonbozteti a theologiai vagy hittanarokat, a
midén az elsé helyen igy szol: ...a piispok. felava-
toty lelkészek és lelkészi oklevéllel biro rendes theo-
logiai tanarok kozll« vilasztatik; a mdasodikon pedig
igy: ...felszentelt lelkipasztorok oagy felszentelt hit-
tandrok kozil...c Mért nem elégszik meg itt a tor-
vény egyszerilen a ,felszentelt lelkipdsztor* kifejezés-
sel, ha abban a _felszentelt hittanarok“ is benne fog-
laltatnak és mért teszi oda oly hatdrozottan azt az
.65%-t, azt a ,vagy“-ot? Bizonyara azért, mert mds
dolognak tartja a ,lelkipasztor“-t és masnak a ,hit-
tanar“-t. Es mar most az »Utasitis<-nak a piispokrol
sz616 159. §-a mellé allitva a kozjegyzérsl és koziigy-
igazgatorol szolo 135, illetsleg 139 §§-ait,a hol csupan
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a »szolgalattevs lelkipadsztore, illetéleg »szolgalattevs
pap< emlittztik: nem joggal mondjuk-e, hogy ha a »fel-
szentelt hittanarokat ezekre a tisztségekre akartak volna
qualifikalni, akkor a megfelel6 szakasznal is megemli-
tették volna? — Amde Pokoly kollegink erre azt fe-
leli, hogy »a dolog éppen nem Wgy all. Hat hogy?
Feleli: »a felszentelt lelkipasztor és szolgalattevd lel-
kipaszlor nem egyjelentési és a kifejezésekben az egész
kodifikatio ingatag « — De kérem, ha a theol. tanar
benne foglaltatik a »lelkipasztor« kifejezésben: mért
kellett az elsé6 mellé kiilobn oda tenni, mikor a theol
tand) is — legalibb keriiletiinkben — felszentelt® ?
— s mért maradhatott ki a masodikbol — az 6 fel-
fogdsa szerint, a kizdrds kovetkezménye nélkdl, ha, a
mint van, az elsében azdrt all olt, mert méds dolgot
jelent? De ne kinléddjunk! Valljuk meg, hogy iit nem
a »felszentelt«-ben és a »szolgdlattevé«-n, hanem a
»lelkipasztor« és ,hittanar* kifejezések hasznalatin
fordul meg a dolog. A mi pedig az egész kodifi-
kacionak a kifejezésekben vald ingatagsagat” illeti: arra
nézve most csak az a kérdés: ezeknek a kifejezések-
nek hasznalatiban ingatag-e¢ ? S erre hatdrozottan azt
kell felelniink: nem; hanem egész hatarozott és vilagos.
De egy kicsit csavaros €s ingatag a Pokoly kollega
cikke harom utols6 kikezdésének bizonyitasi menete
és kifejezés haszndlata. Pl a midén azt allitja, hogy
a hittanar felszentelt lelkipasztor kell, hogy legyen
(tudvalevéleg: »felszentelt tanar«); vagy >hit-
tanar annyira lelkipdsztor, lelkészi jellegii egyén« (tud-
valevéleg igenis: »lelkészjellegii«, ,egyhazi* de nem a
lelkipésztor.)

Hanem hagyjuk ezeket, s ne magyardzzuk a vi-
lagosan sz6l¢ torvényeket, mert a torvény ha ma kor-
lat, holnap oltalom s a lelkészjellegd vagy felszentelt
tanidrok nem gondolom, hogy megdrvendenének annak,
hogy ha akdir pl. valamely papi funkcié végzésébal
kerekedett fegyelmi tigyitk az egyhdzmegvei birgsaghoz
utaltatnék azon a cimen, mert 6k is _lelkészek*, »lel-
kipasztorok.« Legyen szent és sértheletlen nekiink a
torvény s pillanatnyi litszélagos elényokért ne bocsas-
suk druba, ne aldozzuk fel legféltettebb kincsiinket
— a torvényt!

Nagy Karoly,

theol. tanar.

Az erdélyi piispok.

Schlauch nagyvaradi biboros a vegyes hdzassag-
bél szidrmazd gyermekek kérdésében dalldspontjat e
szavakkal jelezte »erkdlesi tényezSkben az egyensuly
nem a szimaranyban, hanem a jogelosztdsban van.
Ha a gyengébb oly arinyban és oly terjedelemben
gyakorol jogokat, mint az erds és ha e joggyakorla-
tot a torvény védi: akkor az allam megtette azt, a
mit a jogvédelem tekintetében megtenni koteles.<

Wlassich vallas- és kozokt. miniszter ir 6 nagy-
méltoésdga gréf Majlaith rom. kath. pispokot ere-
detileg erdélyi pispoki méltésigra emelte. E tor-
vénytelen és jogtalan rendeletével szabad utat enge-
dett a papista propaganda torekvéseinek, megtagadta
a vallasfelekezetek kozotti jog-egyenlséget s mindnya-
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junkat kiszolgaltatott az erdélyi piispoknek. Halljuk az
orszaghazaban, latjuk Debreczenben, Sarospatakon,
Kolozsvart, mindeniitt az egész orszighan a papismus
hangjat, torekvéseit, az egyedill tidvezitd egyhdz viselt
dolgait; tudjuk, hogy mindeniitt uralkodni akar és a
hol nem uralkodhatik kénye-kedve szerint, ott elnyo-
mottnak tekinti magait; a vallasfelekezetek kozotti jog-
egyenlGséget el nem ismeri s ha az allamhatalom meg-
kisérti annak érvényesilését, eileneszegiil, a martirom-
sag lazaval inficidlja a népeket. Az ujabb keletii con-
cordatumokban, nem véve ki XIII. Leo papa pasztor
leveleit sem, a scholasticizmus életrehiviasiban terv-
szeriien domborodik ki azon tdrekvés, hogy a kanoni
jog szabad gyakorlatit az emberiség leigdzasdra ajbol
elérjék; az eltorolt és érvényben levé jogoknak kétér
telmi vegyiiletében a régi borzaszté eretnektorvények
moz ognak.

Wiassich miniszter ar rendelete szabad mozgast
engedett az eretnek-torvényeknek; azok elleniink, pro-
testansok ellen késziiltek, mert mi az egyedil wdve-
zitd egvhaz felfogisa szerint eretnekek, isten kegyel-
mébol kizartak vagyunk, kiket megvaltani, a kegyelem
székéhez visszavezetni a hierarchia feladatanak tekinti.
Talan éppen erre szemelte ki az »erdélyi pispikit P«
Nem kériink beldle.

E feladat teljesitésére kezdetnek elég a czim,
mert az Is sajatsiga a rom. cath. propagandanak
hogy ha megnyerte a czimet, azutan kierdszakolja a
czimmel kapcsolatos jogokat, s6t ha ilyeket nem talal,
elég élelmes jogokat krealni. Az »erdélyi piispoke« el-
nevezésnek s az ezzel jar6 jogoknak abban az idSben
volt értelme, mikor Erdélyben csak egy piispok a rom.
kath. volt. De miutin a reformatio Erdélyben is meg-
er6sodott az 1556 évi erdélyi orsziggyilés az »er-
délyi piispoki« allist nem annyira vallds, mint poli-
tikai okokbol eltorglte, itt masfél szazad alatt nem
volt rém. cath. pispok. VI-ik Kéroly esdszar 1716-
ban allitotta vissza az erdélyi rém. cath. piispokséget;
az els6 cath. plspok 1716-ban vonult be Gyulafejér-
varra; az erdélyl orszigos rendek a szebeni orszag-
gyiilésen 1743-ban (1744. évi 7-ik cz.) foglalkoznak az
erdélyi rom. cath. piispokség visszaallitisdval; de mint
erdélyi plisptkét nem ismerik el; az 1751 1. t-cz ha-
tarozottan »episcopus romano catholicus transilva-
niensis« emlit — 1838. évi jan. 12-én tartott iilésiikben
az erdélyi rendek, mint sérelmet hozzdk fel, hogy a
rém. cath. piispdk nem a torvényes »episcopus rém.
cath. transilvaniensis« czimet haszndlja, hanem egy-
szerilen »episcopus transilvaniensis.« Szo6val az erdélyi
orszigos rendek erdélyl piaspokot nem ismernek, a kit
ismernek, az erdélyi r6m. cath. piaspok. Ez a kettd
pedig nagyon is két kiilomboz6 dolog.

A kett6bdl egyet csinalt 1854-ben az absolutis-
mus, ezt sem a maga iniciativajira, hanem Hajnald
Lajos akkori rém. cath. piispdk kérelmére. Emlitett
év jul. 26-an emlitett pispsk terjedelmes memoran-
dumben felfejtve a cath. piispok nagy jelent6ségét, be-
folyasat az allamban, azt kérte a kultus minisztertdl,
hogy miutdn neki kotelessége minden piispoki jogainak
érvényesitése; s miutan Erdélyben egyetlen piispok
sincs — rendelje el, hogy a rém. cath. piispok elne-
vezés helyett, az >erdélyi piispok« czimet hasznalhassa
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Az absolutizmus kultus minisztere 1854. oktober
24-én rendelte el, hogy miutdn az erdélyi rém. kath.
egyhdz a pispokség alapitdsa 6ta mindig viselte az
.episcopus transilvanisenis“ czimet, az megilleti Haj-
nald Lajos piispokot is, ki, mint elgdei a papai bul-
lakban ,erdélyi piispoknek“ neveztetett ki. A hivata-
lok ehez tartsik magukat. Hasztalan hivatkozott az
erdélyi helytarté tandcs, hogy az erdélyi torvény ki-
zarélag csak ,erdélyli rém. cath. pispokot® — nem
pedig ,erdélyi pispokot ismer — a rendelel megma-
radt. Ugy tudom, hogy Hajnald piispok és utéda Leon-
hard sokkal jobb magyarok, torvénytisztelébbek s a
mellett sokkal jobban tisztelték a vallasfelekezetek ko-
z0tti hékét és egyetértést, minthogy a torvény ellenes
és ellenszenves »erdélyi puspok« czimet hasznaltdk
volna

Wilassich tehat red lépett a torvénytelenség és
jogtalansdg ¢svényére, szabad atat nvitoit a cath. pro-
paganda torekvéseinek, az absolut korszak tényét szen-
tesiti. JO lesz esziinkbe tartani az ily dolgokat, hogy
lépre ne menjink; a papi fizetések kiegészitése, isko-
lak 4llamositasa, gimnasiumok subvenczidja €és tobb
hangzatos kijelentések meg ne kabitsanak. Azok a
Bethlenek, Banffiak, Telekiek, WWesselényiek, kiknek
Gsei a nehéz megprobaltatasok éveiben 1megériziék a
vallasfelekezetek egyenjogusagat, kik kozdl némelyek
maguk is keservesen érezték a rom. cath. egyhdz il-
dozéseit — a derék magyar kalvinista koznemesség,
az oly kis orsziggyiiléssel vetekedd egyhdzkeriileti koz-
gyilés, a szegény, nyomorban sinyl§dé kalvinista pap-
sag, maga a hivé koznép — mindnydjan, egyenként
és Osszesen érdekelve vannak; egyittesen, egy akarat-
{al protestalni e tdrvénytelen rendelet ellen -— mind-
ayajunknak clengedhetetlen kotelessége. Mi kalvinistak
Erdélyben tobben vagyunk, mint a pdpistdk — jogunk
van kivanni, hogy a mint Schlauch mondja: »az er-
kolesi tényezGkben az egyensily a jog egyforma el-
osztasaba helyeztessék. Legyen rém. cath. plispok,
mint van reformatus, lutheranus, unitarius pispdk s
egyik ne akarjon tobb lenni, mint a mésik.«

Horodth Istoan,
ev. rel. pap.

A hegyi beszéd tdrgyaldsa

a kozépiskoldk alsé és anépiskoldk megieleld
osztdlyaiban.

I. RESZ.
a) A boldogsagok.
(Folytatas.)

(6. v.) A szelid és aldzatos szivii ember, a
ki az Isteni szeretet latogatdsait is zugolédas nélkiil,
béketiiréssel fogadja; sajat bensG tapasztalataib6l meg-
gy6z6dott arr6l, hogy az emberre nézve nines értéke-
sebb kincs, mint a lélek nyugalma, az Istennel vald
békesség; nem vagyik tehdt sem foldi gazdagsagra,
sem kiilsG, vilagi fényre és hirnévre, hanem — mint
az éhez0 szegény a taplalé falat kenyérért s a szom-
jusagat csillapitni nem tudé az wdit6 ital utin — ugy
sOévarog a mennyei kenyérért és az orok élet vizéért:

a binbocsdnatért, a megigazulasért, az Istenhez val§
hasonlosagért. Ezen Istenes élet utin, vagy jobban
mondva, I[stenhez val6 vagyakozas, melyet a zsoltar-
ir6 e szavakkal fejez ki: »Mint a tikkadt szarvas apa-
tak vizére, lelkem ugy vagyddik te hozzad, Istenem;
szomjuhozik Jelkem az 616 Istenre, vajjon mikor ju-
tok Isten szine elé ?« ez a vagy igazi alapja, kime-
rithetetlen forrdsa a boldogsdgnak, azért mondja Jézus
,Boldogok, a kik éhezik és szomjuhozzdk a megiga-
zuldst,“ mert az ilyenek — folytatja tovibb — »>meg-
elégittetnek, jol tartatnak,« azaz: éhségiik és szomjusa-
guk lecsillapittatik, s ha itt testi és lelki sziikséget
szenvednek is, [sten orszagiban ennek kincseivel el-
halmoztatnak szikségeikért disan karpotolva lesznek;
foldi szegénységiiket ott gazdagsdg valtja fel*)

7. v) Ha a lélek éhsége és szomjuhséga, az is-
tenhez vald vagy lecsillapult: az embernek nem sza-
bad felednie, hogy ezt nem ©Onmaganak koszonheti,
hogy nem § tette magat igazzd, hanem Isten, a kinek
irgalma és kegyelme kifogyhatatlan, Isten irgalmassa-
gat ¢s kegyelmél pedig mi nem viszonozhatjuk, nem
halalhatjuk meg méltobban, mintht mi is irgalmasok,
kongoriiletesek vagyunk embertarsainkkal szemben. (L.
a konyortelen szolgarol szolo példazatot.) [sten szere-
tetének ily modon vald viszonzasa ujabb forrdsa rank
nézve a boldogsdgnak, azért mondja az Idvezits: ,Bol
dogok az irgalmasok (a konydriletes sziviiek)e!

Hogy mikép kell az irgalinassigot gyakorolnunk,
meg-van irva Lukdcsndl (VI 36 —89): » Ne itéljetek«
(azaz: ne mondjatok biinds embertarsaitokrol tulszi-
goru, szfrszilhasogato, kevély itéletet) — >ne kdr-
hoztassatok« (ne tagadjatok meg t6lik a megjobbu-
lds lehetGségét, ne tartsatok oly rosszaknak, mintha a
megtérés Gtja el lenne zarva el6ttik), — »megbo-
csdssatok« (ne fizessétek vissza a gonoszt gonoszszal,
hanem igyekezzetek a szenvedett sérelmet elfeledni),
— »adjatok< (azaz: nyujtsatok embertarsaitoknak a
jora segédkezetl, tamogassatok Oket, segilsetek rajtuk
aranynyal, eziisttel vagy résztvevd, vigaszlald szavak-
kal, csak részvétlenek ne legyetek. V- &. Mt 5, 38 —42.
Luk. 10, 25--37)

~Boldogok az irgalmasok«, vagyis, a kik ember-
tarsaik irant ilyen igaz keresztényi szeretettel viseltet-
nek, »mert 6k irgalmassigot nyernek« — ¢és pedig
nemcsak Istennél, hanem az embereknél is, mert a ki
felebarataival szemben konyoriiletet tanusit, az bizton
szdmithat arra, hogy alkalomadtdn iradnta is olyan en-
gedékenyek, bocsanatra készek és konyorilelesek lesz-
nek, mint a milyen engedékeny, bocsdnatra kész és
konyoriiletes szivii volt 6 mdasok irdnyaban.

(8. v.) Minél Onzetlenebbil gyakoroljuk a konyo-
riil6 szeretetet, s minél inkdbb athatja sziviinket ez a
szeretet: annal tisztibb lesz a sziv az ©nz6 és nemte-
len indulatoktdl, a gyiilolségtsl, karoromtél, irigység-
t6l, bosszuvagytol és kevélységtol, kovetkezbleg annal
nagyobb és zavartalanabb az a boldogsdg, mely ré-
sziinkre jut. Mert a valodi boldogsig alapfoltétele, él-
tetd levegGje: a sziv tisztasdga, a vagyak és értelmek
megszentelddése. Ilyen értelemben mondja Idveziténk:
»Boldogok a tiszta sziviek (a kiknek minden vigya

*) Berde S. »Jézus valldsac 72. L.
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a mennyei dolgokra, istenorszaga javaira iranyul s a
kik ellenszenvvel fordulnak el az alacsony, 06nzé ki
vanalmaktol), »mert 6k meglatjak Istent<, azaz mi-
ként szemeink el6tt a kilsé vildg, a természet szépsége
és gazdagsiga, — a tiszta sziv elGtt akként tarul fel
istennek orszaga, az az orokkévalé vildg, a hol a
mennyei atya akarata uralkodik; a melyben mindnyé-
jan fiak, orokosok, testvérek vagyunk; a melyben is-
tent lelki szemeinkkel latjuk, s a melyben az irgalom
a szeretd megbocsitas és soha ki nem apadd vigasz-
talas forrasai fakadnak fel Minél gonoszabb a
sziv, annal tavolabh van istenorszagitol, s viszont mi-
nél tisztabb sziviink az 6nz6é vagyaktol: annal koze-
lebl: van hozzénk isten, anndl szilardabb a benne vald
bizodalom, annal boldogitobb az istenfiusdg érzete A
tiszta sziv: istennek székhelye.

(Folytatjuk.)

Egyhdzi adoérendszer Magyarorszagon.

Irta: Kdddr fdnos dr.
(Folytatas.)

L

2. Az egyhazi adé célja és keletkezése.

Az egyhaznak, mint a k{zds istentisztelet gya-
korldsara és a vallasos eszmék fenntartdsira és ter-
jesztésére alakult kiilsd tarsasignak, vagvoni eszko-
z0kre is van sziiksége céljainak elérhetése végett.

Az emberiség életének gyermekkordban kalon
egvhdzak alakuldsard] sz6 sem lehetett, mert hisz abban
a korban a magasabb ¢letalakitas foltétlen sziikségét
képez6 tarsas viszonyok ismeretlenek voltak, s igy val-
lasos sziikségletét minden egyes egyén kiilon-kiilon
elégité ki, vagy a mennyiben azt késébb nagyobb tir-
sasdgban is tevé: kiilon tadrsasigi sziikséglet fol nem
merflt.

Az Okori népek egyhazi életében sem taldlunk
nyomadara valamely kilén egyhazi vagyon, vagy egyhazi
ad6 létezésének, mert az antik allamokban tulajdon-
képen allam és egyhaz egy vala s az egyhazi sziikség-
letek allami sziikségletet képeztek, az allam Aaltal fe-
deztettek.

A kiilon egvhdzi add szerepe .és jelentdsége tu
lajdonképen a keresztyénséggel kezd6dik s épen a ke
resztyénség iildozott és elnycmott volta képezte a leg-
hathatdsabb indokot kiilon egyhdzi vagyon szerzésére,
mert ha Krisztus tanai mindjart kezdetben a rémai
allamhatalom részérsl elfogadtattak volna: bizonyara
az egyhdazi sziikségletek is teljes mértékben az allam
altal fedeztettek volna.

A keresztyénség elsé szizadaiban azonbaun rend-
szeres egyhazi add nem létezett. Az egyhazi viszonyok
egyszeriisége, az altaldnos papsdg eszméje mellett alig
voltak az egyhdznak sziikségletei, a mik pedig voltak,
azoknak fedezésére a hivek buzgésaga bdséges ajan-
dékokat halmozott Oszsze. Csak késGbb, midén az egy-
hazak élére allott buzgbbb és képzettebb egyhaztagok
egész élethivatdsukka tették az egyhdzi szolgalatot,

csak midén a kezdetben ounként vallalkozo, vagy a nép
altal elhivott hivek ©nallo papirenddé fejlédtek, allott
el6 sirgds szitksége az egyhdzi vagyon szerzésének,
hogy annak jovedelmébsl, a szorosan istentiszteleti
célok mellett, az egyhdz papjai is ellathatok s e mel-
lett az egyhdz 4ltal mindenha istipolt kegyeletes és
jotékony célok segélyezhetSk, valaminthogy a felvila-
gosodottsdg terjesztésének szintén egyhazi hataskorbe
vont feladatai megvaldsithatok legyenek.

Az igy kiszélesedett egyhdzi feladatok intensiv
munkalhatdsira azonban nagy és hatalmas vagyonra
volt szitkség, melynek megszerzése a katholikus egy-
haznak teljesen sikerdlt is Ggyanynyira, hogy mai nagy-
saganak leghatalmasabb timaszat is épen vagyonosséa-
gaban birja.

De meg kell vallani, bogy a keresztyén vallas
terjesztinek s késobb kilon renddé fejlodstt papsag-
nak nem is volt nehéz feladata a vagyon Osszegydjté-
sében. A kevesztyén vallds magasztossiga, a pogany
vallasok mellett valé folénye, igazi szivhezszbllasa s az
embert folmagasztald, isten fidnak tekint6 s minden-
ben szeretetet, testvériséget hirdet§ tanai nem lehettek
hatastalanok a szellemi életre mar kell6leg megérett
népek elstt; s6t a papsag altal, id6k folytin becsem-
pészett mysticizmus és kilsé fény sem tévesztette el
czélzott hatdsit a miiveletlenebb népelemek elGtt.

Eme tényezok altal folkeltett vallisos buzgdsag
megmérhetetlen kincseket hordott Ossze az egyhdz ol-
tarara s ezekbdl felépiilnek a pazar fénynyel Dberen-
dezett templomok, egymdasutin keletkeznek humanité-
rius és kulturdlis intézetek, de sziikségfelett megsza-
porodik a papsag is s ennek egyrésze alapjaban czél-
talan, hatdsdban semmitérd, természetellenes, s6t nem-
zetgazdasagi szemponthol, karos zardai életre adja magat.

Am az egyhiz hatalmas terjeszkedésével és a
folyton fejlods élet fokozodé sziikségleteivel a buzgd-
sag és ennek folytin az egyhazi vagyon Onkéntes sza-
poritdsa nem tartott 1épést s igy csakhamar bedallt
sziiksége annak, hogy az egyhazi szitkségletek bizonyos
része a hivekre kirovott koteles szolgaltatisok altal fe-
deztessék, a mely szolgaltatisok mar tigabb értelem-
ben egyhizi addOknak nevezhetsk.

(Folytatjuk.)

lgazgato-tandcsunk lésébol.
Kolozsvar, 1899 april 12. 13.

Elnokolt: Br. Banffy Dezsd. egyhazkeriileti fogond-
nok aa. Jelen voltak: Zeyk. Daniel f6égondnok, Dr. Bar-
tok Gyorgy pispok, Dr. Valyi Gabor elndkbelyettes,
Szasz Dénes, Br. Banffy Erng, Kenessey Béla, Becsek
Lajos ig. tandcsosok, Dr. Torok Istvan h. tan. eldadd,
Dedk JoOzsef pénztdrnok, Maksay Janos szamvevd és
Dr. Kéadar Janos h. titkar.

A majus 12-dikén tartott @lésen a keriileti koz-
gyilés elé terjesztends elSterjesztések és javaslatok dl-
lapittattak meg, a 13-a4n délel6tt és folytatélag délutan
tartott tléseken pedig a hetes bizottsag jelentését vette
ig. tanacsunk behaté tanulméanyozas ald s az arra vonat-
koz6 észrevételeket és hatarozatokat allapitotta meg.
Ez utébbi két iilésre be volt hiva Dr. Sarkany Lajos,
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kollégiumi ig. tanar aa. is, hogy a hetes bizottsag je-
lentésére nézve sziikséges felvilagositdsokat, mint a
bizottsdg eléaddja, azonnal megadhassa.

Az ig. tandcs tagjainak nyomtatisban elére meg-
kiildott hetes bizottsagi munkdilat felolvasottnak tekin-
tetvén, elsé sorban a szdmvevé aa. arra vonatkozo
részletes megjegyzései és észrevételei olvastattak fol s
azutdn folyt az altaldnos vita, a tandcs Osszes tagjai-
nak élénk részvétele és Zevk Daniel fégondnok, vala-
mint Dr. Sarkdny Lajos bizottsagi eldadd aainak, a
bizottsagi allaspontot tamogatd folszéllaldsai mellett.

[gazgat6tanicsunk altaldban koszonettel ismerte
el, hogy a bizottsag, gondos és lelkiismeretes utdnja-
rés mellett, minden tekintetben tadjékoztaté ertékes
munkat végzett, de kifogasolhatonak talalta az el6ter-
jesztés hangjit, mely néhol rekrimindcziokba bocsat-
kozik és a kizponti tisztvisel6k munkdlkodasat téve-
sen biralja; mindazondltal hatirozatilag kimondotta,
hogy maga részérdl csak a szitkséges rektifikaczidkat
teszi meg s alapos megfontoldson nyugvd javaslatait
terjeszti eld, de polémidba nem boecsitkozik.

A bizottsag altal eldterjesztett hatarozati javas-
lat pontonkénti megvitatds és hatdrozat hozatal tar-
gyat képezte, melynek alapjan a részvények, 5°/,-nél
kevesebbet jovedelmezd bérbazak és mds ingatlanok
eladdsanak kimondaséat, a zsomboribirtok leszamolasanak
elkészitését, a terhes fiiggs addsagok kifizettetését, a
szamadasoknak kinyomatasat s a kozgyiilési tagoknak
el6zetesen leend6 megkiildését ig.-tandcsunk is he-
lyeselte s a ker. kozgyiilésnek elfogadasra ajanlani fogja.

Nem tehette azonban magdéva ig-tandcssunk a
bizottsdg ama javaslatait, melyek alapjn a tdzsdei ar-
folyamok szerint jelenleg mutatkozé 360 ezer forintnyi
hiany torlése s a tartalék-alap, hazipénztar, kozpénz-
tar, krajeziros él6téke stb alapok terhére leends le-
irdsa ajanltatik, mert ig.-tandcsunk abban a vélemény-
ben van, hogy tényleges tSkeveszteség csakis a papi-
rok eladasa rendjén 4llhat elé s annak Osszege semmi
esetre sem lesz akkora, mint a mennyiben kimutatva
van, mert hisz a papirok arfolyama mdar a bizottsag
folvétel ota is emelkedett

Az egyhazkeriileti pénzek Dbankszerii kezelésének
megkisérlésére, az egyhazkizségek tokéinek birtok-
vasarlasara, a szeretethdz épiilet hasznositdsira, a the-
ologiai fakultds és egyhazkeriilet kozotti jogviszony
rendezésére és kozponti kozigazgatds tgykezeléseinek
egyszerisitésére vonatkozd bizotlsagi javaslatokat szin-
tén elfogadta ig: tandcsunk, de a kozalapi torleszt6
kolesontk megsziintetsését a bizottsag javaslatival szem-
ben ellenzi ig. tandcsunk, mert egyfel6l a kozponti ke-
zelés allatt allo pénzek jovedelmez6 elhelyeztetése,
masfeldl a magyar takarékpénztirak kozponti jelza-
log bankjaval fennall6 cesszi6i szerzddés el6nyeinek
kihasznalhatasa czéljahél, a torlesztd kolesonok folyo-
sitdsdnak fenntartdsa foltétlentil sziikséges.

Végiil indokoltan kimutatta igazg. tandcsunk,
hogy a bizottsdg altal normdl kiltségvetésileg kimuta-
tott 12438 frt. 52 kr. hiany, némely megel6zott bevé-
teli forrasok felvéiele és hibds alapokon eszkozolt sza-
mitdsok helyesbitése utdn, tényleg 6094 frt 41 krt
tesz ki, s6t ez is csak fiktiv hidny, miutina tdéke tor-
lesztésekre forditott évi 4744 frt 54 kr tulajdonképen

tékegyijtést jelent és a theol. alap hidnvanak fede-
zetére folvett 2354 frt 88 kr. is csak jovében bealld
sziikségletet képez.

Legvégiil a tisztviseldi fizetések potlékainak fenn-
tartasat sziikségesnek talalta ig tanacsunk és elhati-
rozta, hogy azoknak, a kozgyilés rendelkezése értel-
mében végrehajtandé szervezkedés befejeztéig, ideigle-
nesen leendd fenntartdsat a f6t. egyhazkeriileti Koz-

gyiiléstsl kérni fogja

v

TARGA.

Pinkosti ének.

Piros piinkést napjan
Ligy suhands szdllva
— Istennek czent Lelke
Szilj le a vildgra.

Tanitsad a tudost
S ludatlan, szegényet,
Hogy megértse a jot,
Megértse a szépet.

Te driga tiizes nyelv,
Szélnek zendiilése

Légy most a sziviinknek
Megteljesilése.

Tiizet, [énysugaral
Lingot gyujts beléje:
Soha keserlizég, —
Csuk szcretet érje.

[Tdborusig helyelt
Békél hosz e foldre,
Hogy egymadst szeressiik
Orokre orokre.

Hit, ha ingadoz6:
Rendiletlen 4lljon,
Sziv, ha megsebezett:
Gydgyuldst talaljon.

Emberél az ember
Testvérének nézze,
Istenét a f6ldi
Szeretettel félje.

Hanyjon el a homaily
Csillag sugaraba’,
Olvadjon a lélek
Szelid, ldgy imdba!

Istennck szent Lelke
Szalj le a vildgra,
Légy a sotétségben
Villam lobbandsa :

Reszkessen a gydva,
Ebredjen az alve,
Hittel bizakodjék
Istenben a gyarlé!

Fuhdss Sdndor.
ev. ref. theologus.

A szentlélek.

Széll, szdll az Ige

A hajnal dereng,

Biborba’ kél a nap, hozsinna zeng
Ezernyi buzgdé ajak hé imdja

— Hélaadé szent érzelemre vilva —
Siet hozzdd, Szentlélek-Isteniink!

Szall, szdll az Ige

Kétkeds remény,

Taméskodé, hitetlen érzemény —
Parancsszavadra im megszégyenitve
Gerjednek ldngolé szivekbe’ hitre,
Felséges Ur, Szentlélek-Isteniink

Szall, széll az Ige

Udv harmatja hull

A csliggeteg szivekre balzsamil
Kettds tizes nyelved sebes zigdsa
A kétkeds hitet tettekre viltja,
Hatalmas Ur, Szentlélek-Isteniink!
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Szdll, szall az Ige Hila 6h! Neked, —
Nem hagyod drvdn a te népedet!
Szovétneket gyujtasz, a mely vezérel

Redd tekintni biztaté reménynyel,
Vigaszalé, Szentlélek- Isteniink!

Szdll, szdll az Ige Lelkiink templomat,
A mig csodds igézet hatja a1, —

Er§sédik benniink a szent reménység,

S hitiink nem tdntoritja semmi kétség:
Veliink maradsz, Szentlélek-Isteniink!

T6th Gyula.

Irodalom.

A Fiilei Ev. Ref. Egyhdzkozség Torténete.
Irta: Karacson Béla f6gymn. tanir. Kisujszdlldas, 1899.
8-ad rét, 69 1. 3 drb. képlenvomattal.

A sziléfold irdnl érzet: meleg ragaszkodds, a hazai
prot. egyhdz multja irdnt tdplalt érdeklGdés adtik szerz
kezébe a tollat hogy az édes apénak, a filei (Udvarhelym.)
ev. ref. egyhdzban 47 év ota mitkdds oreg lelkésznek, lel-
készi mitktdése jubildris esztendejére fiui megemlékezésiil,
egyszersmind irodalmi emlékiil szolgdljon e mi. Valéban az
egyhdzkozségnek lelkésze irént érzett ragaszkoddsin, érde-
mei elismerésén és méltinylisin kiviil értékesebb jubilaris
ajandékot aligha, maradandébb emlékiil pedig e konyv ird-
sdndl nem hozhatott volna a fini szeretet és kegyelet.
Minthogy e konyv az erdélyi egyhdzkeriiletben fekvs erdd-
vidéki egyhdzmegye, kozelebbrsl pedig a fiilei egyhdz mult-
javal foglalkozik, olvasé kozonségének jo része is innen ke-
riil ki, ezen egyhdzi lap legillelékesebb ismertetésére.

Szerz§ kényve elsd felében (7. 1-18 1) adja File
kozség topographiijit s multjit, a mdsodikban (19 1—691)
ez egyhdzkozség torténetét a "régebbi id6kiGl napjainkig. A
kozségek kialakuldsa, azok torténete valéban a legszorosabb
osszekolletésben dll azon helyek egyhdzi multjaval: igy Fii-
16é és a melletle fekildt az id6k viharai altal elsodort Dobé
kozségé is. Beoszldsa tehdt szerencsés.

Csinosan van adva (9. 10. 1) a kdzség topographidja.
A székely telepiilésre mondottakban szerzd a legutébbi his-
toriai alldspont hive. A lakossdg jellemzésénél — arra te-
kintettel, hogy az eddig eszkozlott el6fizetések szerint is er-
dévidéki és ftiilei hivek lesznek olvaséi — elmaradhatott
volna az »alattomosak, bosszudlloke (9 1) kitétel még azon
gondolatfiizés mellett is, melyben kiilonben szerzé szépiti
ez ellenszenves vondsokat.

Fille kozség é€s a vele szomszédos Dobé torténetére
vonatkozé adatait (10 L.—19 1) a vargyasi Déniel csaldd
okmanyldrdbol, a Székely Oklevéltirbél, a gyulafehérvari
Batthyani konyvtdr kiadott kodexeib6l veszi, Ezen elsérendii-
forrdsokb6l szorgalmasan felkutatott a kozség multjira vo-
natkozélag minden adatot; kényve e részlete a legértékesebb
rész. Az a mit idevonatkozélag e forrdsok nyomdn koz6l, vi-
lagos példa arra. hogy az oklevéltirak, melyek mindinkdbb
kiadds ald keriilnek napjainkban, a torténeti adatok kozt
sok egyhdzi multra vonatkozé adatot 6riznek, ugy hogy azok
egvhaztérténeti szempontbél is elsSrendii forrdsmivek, Szerzé
Dobé kozség multjival kapesolatban okménytari adatok alap-
jén tisztdzza a kozség elpusztuldsinak idSpontjat. E részle-
ten is megldtszik a vildgi historikus szakkeze.

A 19 laptol kozli File egyhdzi multjat a katholicis-
mus kordbél. Fiile, mint filia a XIV. szdzadig az erdély
keresztyénséggel egy idds milkoi pilispokséghez tartozott, en-
nek megsziinése utdn a gyulafehérvari piispokséghez oszta-
tott be. Azon adatok, melyeket idevonatkozélag a kiadott
papai regestrumok, adézdsi jegyzékek nyomdn koz6l, megvi-
lagitjdk e vidék egyhdzi wmultjit e korbél. Koényvének e
részlete is tanulsdgos, becses.

A reformiczidra vonatkozdlag kozlstt részletekben (23
laptol) azonban hdittérbe szorul az egyhdzhisziorikus a vi-
lagi historikus mellett. Elsében is részletesebben foglalkoz-
hatott volna a székelyfold reformiciéjanak, majd a Kilvin
irdnyra hajlis kérdésével. Az 1557, évi kolozsvdri zsinaton
ott van a kiikalldi egyhdzmegye esperese is, aldir a zsinat
lutheri hitvalldsinak Kdlmdnesehi S. Mérton és Szegedi La-
jos értelme ellenében: tehit még ekkor lutherdnus a vidékj
A székelységnek a kdlvini irdnyzathoz hajldsa az 1559. év
marosvisdrhelyi zsinatra vihet vissza, illetve innen kezd§-
dik. Ddvid Ferenc és Alesius M. Dénes az els¢ ref. superin-
tendensek Erdélyben. Mindezekrsl nem emlékezik meg. A két-
ségkiviil igen becses Benkd§ Jozsef Fiiius Posthumusan kiviil
nem haszndljaa vele egy értékii ésrészletesebb XVIIL szdzadbeli
egyhdzhistorikusokat: Lampe-Embert, Bod Pétert, melyek
nyujtottak volna idevonatkozoélag adatokat. A Benk§ nyomén
kozlott adatok mindenesetre redlis értékiiek, esakhogy igy
hézagos e régi torténeti kép.

Fille egyhdzi multjdval szoros Osszekdtetésben van
régi multu temploma, melynek épitését Orbdn Baldazs a XIV
szazad elejére teszi. A régi templomépillet egyik nevezeles
erdélyi miitorténeti emlék. Becses miitérténeti emlék e temp-
lom 3 freskéja. melyek egyike (a 70. lapon bemutatolt) a
Bedthy Zs. Magyar Irod. tort. I. k. 68. lapjdn stb. kozélve
volt. A mdsik két freské megorokitése szerzé érdeme. A régi
1761-ban épiilt orgona torténete (37—39 1), az orgona el.
bontisa alkalmaval bels6 deszkafalin br. Déniel Istvan udvar-
helyszéki f6kirdlybir, egyhdzmegyei kurdtorra vonatkozé
emlékek a XVIII szizadbél: érdemesek a feljegyzésre.

A 42. laptél kezdve a konyv végéig kozli Filén a
XVII szazad kozepétdl fogva miikodott lelkészekre vonakozo
adatokat, a régebbiekre a Filius Posthumus, s XVIIL szdzad
kozepéts! fogva pedig a fiilei egyhdzi levéltdr adatai nyomdn

_ Az egyhdz beléletére vonatkozd szdmos becses adatot (File

lakossdga, a katonai hatérérség 45. L. templomi szék, szerek
46. 1. egyhdzi koltségek 47. 1) 6riz meg ebben az enyészettsl.
Majd bemutatja (50. laptél) az 1897. évben megkezdett uj
templom épitésének torténetét, melyben az egyhdzi levéltdr s
ujabb jegyzékonyvek adatai nyomin minden egyes lépésril
gondosan beszamol. Uj templom épités terve 1802-ben fel-
meriil mar ,idérgl-idore felszinen van, mig végre 1887-ben
megkezdve, elkésziil. Ma mar a régi templom helyén esinos,
a modern kovetelményeknek megfelels, az egyhdzkozség
tagjainak befogadasdra alkalmas 1j templom 4ll.

E tirgy kapesin a fiui szeretet érzelmétsl inspiralva
irja meg az édes apanak, Tiszt. Karicsonyi Gyorgy lelkész
urnak 37 éves lelkészkedése torténetét,az agg lelkész alak-
jdban litjuk az Urszgllgjében hiven firadozé, munkast ki
lelkes buzgalmomal munkalt kozre egyhdza felvirdgoztatdsdn:
egyhdzi kozépiileteket emel, tanitéi 4llomdst szervez, tem.
plomépitésre t6két gyiijt, templomot épittet; réla elmondhatjuk
szerzgvel. hogy »tobbet tett és kiizdstt az egyhdz folvira-
goztatdsdért, mint Borbath Jénos utdn (}1787) minden el6-
dei egytitte.
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A munka mésodik része konnyebb attekintés kedvéért
az emlitett tdrgyaldsi csoportok szerint kiilon fejezetekbe
lett volna oszthaté.

Kardcson Béla tandr munkdja mindenesetre figyelemre
mélt6 egyhdztorténeti tanulmany. Forrdsmiivei egyhdztoriéncti
téren eddig kevés feldolgozasban részesiiltek, bar, mint littuk,
ily munkdnal a régi egyhdzhistorikusok sem mellozhetsk.
Latjuk munkdjdban a szakembert, kinek a kiillonbozé konyv-
tarakbol a forrasmiivek rendelkezésére dllottak; konyve dtol-
vasdsa utdn kivildglik, hogy szakemberek, theol. akad. vagy
gymnasiumi szaktandrok vannak kozelebbrél hivatva miivelni a
magyar prot. egyhdz torténetének mezejét.

Stilusa folyékony, par helyen mondatfiizésében nehézkes,
idegenszerii. P o. elszéban, 67. ). els6 mondatiban. A kényv
dra egy korona.

Barla Jend.

Kiilonfélék rovata.

Dr Bartdk Gyorgy egyhdzkeriiletiink 0j pis-
poke, miutdn egy hét 6ta a piispoki teendfk végzésére
és a keriileti kozgyilés tgyeinek elokészitésére Ko-
lozsvéartt tartézkodott, szombaton estve Budapestre
utazott, hogy a kiralyi megerdsités utan, melyet a hi-
vatalos lap a napokban publikalt, 6 felsége kezébe le-
tegye a hiségeskiit. Az eskiiletétel szertartdsa hétfon
délelétt tortént az altaldnos kihallgatds el6tt, Wlassics
Gyula kultuszminiszter és grof Andrassy Aladar zasz-
10s ur jelenlétéhen. Az eskii-format dr. Molnar Viktor
miniszteri osztdlvtandcsos olvasta Eskiitétel utdn &
felsége a puspokot kihallgatason fogadta. A plispok
ur szerddn ujra visszatér Kolozsvarra hivatalos dgyek
intézésére s a ker. kozgyilés el6tt nem is fog innen
tavozni.

Eldima tartasara a piispoki beiktatds tnnepé-
lyén az lgazgato-tanics lapunk szerkesztdjét Molndr
Albert thenl. tanart kérte fel.

Egyhazkeriiletink Igazgaté-tanaesa e ho
13-4n tartott @lésében tirgyalta le Br. Banffy Dezs6
fégondnok elncklete alait a »hetes bizottsige beadott
munkalatdt. Ugy az eredeti munkdlat, igen fontos és
értékes tablazatos kimutatdsaival, mint az Igazgato-
tanacs refleksziol kinyomatnak s mar a kozel napok-
ban megkiildetnek a ker. kozgyllés dsszes tagjainak
tanulmanyozasra

Hz egyhazkerlileti koézgyllésre jovd tagok
szamdara nyerendd kedvezményes vasuti-jegyek targya-
ban 1épések tétettek a kozlekedéstigyi miniszteriumnal.
Ha meg lesz az Ghajtott eredmény, a jegyek még ideje-
koran szétkiildetnek. Vajha, vajha!

Egyhazkeriiletink kozjegyzdi allasdnak betdl
tése foglalkoztatja egyhdazi koreinket. Nagyobb partok
csoportosultak, értestilésiink szerint, Kenessey Béla,

theol. igazgatd, dr. Elekes Viktor, Deési Gyula esperesek

kordl. A »Székely Nemzetben« Vén Mihdly esperes-
nek folléptetésérdl olvasunk, a gorgényi egyhdzmegye
jeloltje pedig Lénart Jozsef. Eppen e pillanatban érte-
stliink, hogy nagyobb mozgalom indult meg Bartha
Lajos érdekében.

A kolozsvari ev. ref. theol. fakultas ifju-
saga a kerileti kozgyiilés és a piispok-avatis innep-
ségei alkalmabél, dr. Bartok Gyorgy, piispok, br. Mans-
berg Erné, luth. fogondnok, Br. Banffy Erné, Zeyk Da-
niel, Dr. Valyi Gabor, Hory Béla, Dr. Gidéfalvy Istvan
fogondnokok, Kenessey Béla, theol. igazgat6 és Mol-
nar Albert, theol. tanir védnoksége alatt, folyé hé
927-6én, a »Lovolde« helyiségében zértkord »Majélist«
rendez

A rendezd bizottsag élén 4allanak: Nagy Karoly,
theol. tanar, mint tiszteletbeli elndk; Gergely Gyorgy
¢s Koblés Samu, mint elnokok; Boér Karoly, Széll
Jakab, Séra Kalman, mint alelnékok. A mult sikere
s a kozonségnek mar is nagy késziilédése taplilja re-
ményeinket.

Korlelkésztarsaim kozil azokat, kik folyé ho
26-4n a piispoki beiktatdson Kolozsvartt megjelennek.
tisztelettel kérem: sziveskedjenek jelzett napon fé1.10
orakor a theol. diszterem melletti teremben #szsze-
gyiilni, mindnyajunk kozos tigyének megbeszélésére s a
teend6k megdllapitdsa céljabél. Tobbek meghizasabol:
Ince Lajos, kackoi korleikész

Az éwzard tnnepély theol. fakultasunkon e
hé 31 én délutan fog megtartatni. Akkor hirdettetnek
ki a pédlydzatok eredményei, osztatnak ki a jutalmak
¢s hirdettetnek ki a jové évi palyazati tételek. Junius
1-161 17-ig folynak a félévi kollokviumok.

Bethlen Gabornak a nagy reformatus erdélvi
fejedelemnek, a Bethlen-fgiskola megalapit6janak szob
rot akarnak emelni Nagy Enyeden, A debreczeni f6is-
kolai ifjusig e szobor javira e h6 924-én {innepélyt
rendez, melyen a szobor-bizottsdg. s az enyedi kolle-
gium ifjusdga egy része is részt vesz s a melynek
védnokeiil Debreczen kivalobb testiileteinek fejeit, az
erdélyi plispokot (de nem Majlathot) és a Bethlen kol-
legium fogondnokat kivanjdk megnyerni. Derék dolog.
Debreczen még is csak Debreezen!

R debreezeni theclogiai dogmatika tanszé
kére a b. e. To6th Samuel utodjaul a kijelslés a ko-
vetkezd sorrendben tortént: Kls6 helyen Zrdss Lajos,
azutan sorban dr. Barték Jend, Lic. Lencz Géza, Lic
Ra_: Kilmdan, Torok Imre, Nagy Gyula, Janosi Zol
tan, Pap Janos, Soltész Elemér. — Biztosra vessziik,
hogy a megvalasztott a derekak legderekabbika, az elsé
helyen ajanlott Erdss Lajos lesz. Adja Isten!

Ritook Zsigmond a bihari egyhazmegye gond-
noka, nagyvdradi kir. tdblai elndk, rendkiviil nagyfon-
tossagu czikksorozat t kozol az ev. ref egyhdz hely-
zetérdl és teenddirsl a »Debreczeni Protestans Lape-
ban. Nem akarunk vele itt foglalkozni, de ha bevég-
z6dik, ismertetni fogjuk s magunk is hozzaszolunk ¢
kérdéshez, melyet Rito6k nagy tanulmannyal, mélyen
és alaposan targyal. A cikksorozat mélto feltiinést kel-
tett s bizonydra nagy lokést fog adni egyhdzi tevé-
kenységtinknek. A »Debr. Prot. Lap«-nak gratulalunk
e czikkeknez, melyek egy vilagi allasiban is. de egy
haziassagaban is el6keld férfi tollahol erednek

Emléket Brassainak! Azok a lelkes szavak, a
melyekkel dr. Concha Gy6z6 a M. Tud. Akadémidban
életre hivta Brassai Samuel szellemét, meleg visszhangra
taldltak az egész orszagban. Ide Kolozsvarra és Kr-
délybe hazajottek, mert hiszen itt nemcsak az embe-
rek, hanem a {ak, a virdgok, a volgvek és a hegyek
hosszi regéket tudnak elmesélni Brassairol, a ki nem-
csak nagy tudomdanyva, nemcsak sajitsigos alakja, ha-
nem mérhetetlen j6 szive is bamultta és szeretetté tett
egész orszagszerte.

Hirlapir6i kotelességiink szélit, hogy ezt az alkal-
mat megragadjuk és folkérjiink mindenkit, hogy ada-
kozzék a Brassai-emlékre. A Brassai-emlék bizottsay
mar is szép eredményhez jutott, mert 1600 frtot tesz
ki f. évi gyijtése, de ehhez a nagy kozonség még nem
jarult hozzi, pedig hogy Brassaihoz mélt6 emléket le-
hessen allitani, arra legalabb 12.000 frt sziikséges.

Ha egyen-egyen nem is adhatunk sokat, adjunk
sokan tehetségiink szerint és Brassai emléke egy par
év alatt fonn fog allani Kolozsvart, diszéii! a mi egye-
temi varosunknak és jelédl annak, hogy a valédi ér-
demet megtudjuk becsiilni!

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ KONYVNYOMDAJABAN KOLOZSVART.
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Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet. Felelos szerkesztd: MOLNAR ALBERT, th. tanar.
Szerkeszt0ség, hova a kéziratok és eldfizetések bérmentve  HlOfizetési Ar: egész évre 6 frt
kildendék, az ev. ref. theol. fakultas épiiletében 4. ajto. [ félévre 3 frt

MEGJELENIK MINDEN CSOTORTORON.

|

. , . ez a czim csak annyit tenne, mint a sjeruzsaiemi,
KOZgYI,l].éS elott. karthagoi stb. stb. piispoke, czafrang, a romai kath.
egyhaz kedvtelésére és magan hasznalatira: nem volna
Mire e sorok napvilagot latnak, egyhazkeriiletink | szavunk ellene; de mikor e czimnek kozjogi jelentd

kozgylilésének tagjai Osszesereglenek, kozelb6l és ta- ség tulajdonittatik: akkor fel kell emelni ellene tilta-
volb6l, hogy szokasos buzgalommal és bolesességgel kozo szavunkat a magunk részérsl is, de fel kell hiv-
épitgessék Sionunk falait. nunk jogaink védelmére a Mélt. Konventet is, s6t mo-

A belsd ember épitése lessz munkank els6 moz- | dot kell keresniink arra, hogy a tobbi vallasfelekezetek
zanatja. Oda borulunk a Kegyelem Istenének zsamo- | is a maguk részér6! és hatiskiorében ezen felekezet

lydra és a midén megujitjuk s dpolgatjuk 6rokké aldott | kozi viszonossigot és egyenldséget sértd intézkedés ellen
emlékezetét annak, ki masfél évtizeden keresztiil volt | orvosldst siirgessenek. E feladat el6l sem kozombos-

firadhatatlan, éber 6nalléja Sionunknak, boles veze- séghdl, sem a béke litszolagos érdeké-b6l kozgyiilé-
téje és korményosa egvhazunk hanvatott hajéjanak, .anek Xitérni nem szabad.
haladt advan az isteni bolcsességnek, ki alkalmatos id6- A kifelé valéd hathatés védekezés feladata all
ben adta 6t nekiink, — erdsitjik hitiinket a Gondvi- kozgyiilésink el6it romdniai missionk igyébean is
seléshen. Az lg. tandcs jelentése arr6l sz6l, hogy »e missionk
A bels6é embert épitjiikk, a midén nemesak erdély- rohamos lépésekkel kozeledik a feloszlas felé, kiilono-
részi kalvinista stdtusunknak, hanem az egész magyar- sen a roman kormany altal életbeléptetett iskolai tor-
orszagi reformalt egyhdznak szive osszedobban abban vény kovetkeztében.« Kozgyiiléstinknek fel kell hasz-
az egyszerii, de felséges tinnepélyes aktusban, melyben, nalnia e tekintetben minden rendelkezésre all6 tényezd
miutdn halat adunk a jésdgos Istennek, hogy az 6 el- tamogatasiat a hivatalost és a tarsadalmit egyarant.
arvult nydjénak rendelt uj fGpasztort, az anyaszentegy- Tudomasunk szerint megkozeliti az 50 ezeret azon
haz képvisel6inek kézratételével tinnepélyesen hivata- magyar hiveink szama, kik most a biztos elnemzetiet-
laba iktatjuk uj pispokiinket. — >J6vel Szentlélek Ur- | lenedés és felekezeti pusztulas veszélye el6tt allanak
isten! — zendiill meg majd a hivek ajakin az ének. Fel kell hivnunk a magyar kormény figyelmét arra,
Jovel te Vigasztalasnak, Igazsignak, Békességnek Szent- | hogy a mig mi itthon Eurépaban példatlan és sokszor
lelke! Jovel jovel és maradj vele, maradj | bator szabadelviiséget tanusitunk a nemszetiségekkel
velink orokké!! szemben, addig a roman kormany »az dsszes magyar

Az igazsidgnak Lelke biztatast és batoritast kell olvasdkonyvekei, torténelmi és foldrajzi tankony-
hogy adjon kozgyillésinknek arra, hogy a békesség veket kikiiszoboii s ezek helyett Romédnidgban

munkéldsa és biztositisa érdekében jogaink és igaz- romén nyelven Irott, a romdaniai viszonyokat
sadgunk védelmére kifelé és befelé sikra tudjon szal- | iZsmertetd és Romdnia irdnt rokonssenvet kelté
lani. Rég6ta mondogatjuk, hogy az id6k jelei nem va- tankonyvek hasznalatat rendeli el.« Hogy vegyen
lami biztaték, megnyugtaték. A vallasfelekezetek egyen- tudomést arr6l a magyar barbarsaggal bebarangozott
16sége és viszonossdga orszdgos torvényeinkben ki van- mivelt kalfsld is !

nak ugyan mondva, de mintha csak irott malaszt Nem kevesebb boles mérséklettel parosult erélyt
volna, megtértént, hogy éppen az, kinek feladata e tor- | kell tanusitanunk beligyeink rendezésében is.

vény érvényesiilése felett 6rkédni, Magyarorszag kul- Mult évi kozgyiilésink 21. jk. sz. hatarozataval

tuszminisztere a napokban engedve az erdélyi rém. kikildott 7-es bizottsigunk az anyagi konszolidiczié
kath. plispék kovetelésének, olyan czim hasznalatit | tekintetében megtette jelentését.

ujitotta fel és rendelte el szaméara, a mi egyenl6 a Mindig koszonettel és héldval kell viseltetniink
tobbi felekezetek semmibevételével és hivatalos meg- | azon 7-es bizottsag irant, mely nem elégedett meg az
alazasaval. Ertjik »az erdélyi piispok« czimet. Ha | Ig. tanics megdobbentd azon javaslatival, hogy .a
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deficit elenyésztetésére legelsé sorban a betéti
osszegeknek 5°-rol 4'/,°/v-ra leendd leszallitisa,
masodsorban a hazipénztir kamatjovedelmének
az abbdl utalvianyozott segélyek megsziintetésé-
vel ezen czélra leendd felhasznaldasa volna ajén
latos.“

Hala a 7-es bhizottsignak ez egyhdzainkat és
javadalmainkat érzékenven érinl§ javaslat immar még
csak targyalds alapjat sem fogja képezni. A helyett
el6ttink 4ll a T-es hizottsdg nagy munkaval, Dboles
koriltekintéssel alapossidggal készilt javaslata nagy
értékil olyan tablizatos kimutatasokkal, a meiyek linmar
némi tajékozast nvujlanak keriiletink anyagi allapo-
tarol ¢és o tajekozas méyg teljesebb lesz vala, haa 7 es
hizotisag rendelkezésére allo adatok is teljesebbek lettek
volna.

Nincs kétségiink benne, hogy a kozgyilés a hetes
bizottsig munkalatat elfogadva, kelld koriiltekintéssel
keresztiilvitelét is elrendeli s ezdltal biztositja, hogy
jovére barmely oldalr6l johet6 rekrimindczidknak s
ezek hullamvetéseinek eleje vétessék. De remélljitk
masfelsl azt is hogy nem fog megtirténni jovére az,
hogy a ker kozgyiilés vilagos hatdrozata és rendelke-
zése oly madon melldztessék, a mint az a tisztviseldk
fizetéspotlékaval és a theol. tanirok nyugdijalap tgvé-
vel most tortént.

Végre a keriileti kozjegyzd, gondnokok és tanarok
valasztdsa var kozgyilésiink elintézésére. Hissziik s
reméljiik, hogy egyhazi torvényeink idevonatkozo ren-
delkezéseinek szigoru szem eldtt valo tartasaval koz-
gylilésiink holesessége mindeniitt meg fogja talalni a
legarraval6bb egyéneket s magas rendd érdekeinek
szolgdlatira olyanokat hiv el, a kik meg is felelnek a
hozzajuk fuzott varakozisoknak!

[sten adja kozgyuléstinknek a bolcsességnek, mér-
sékletnek, békességnek lelkét s adja aldasat munkal-
kodasara! —n.

A hegyi beszéd targyaldsa

a kozépiskoldk alsé és a népiskoldk megieleld
osztdlyaiban.

I. RESZ.
a) A boldogsagok.

(Folytatas.)

(9. v.)) A hol isten van, ott békesség lakozik, bé-
kesség a szivben, béke a csalddban, béke a f5ldon,
szent és boldogité isteni békesség. Ennél a békesség-
nél nagyobb lelki kincset és magasabb czélt gondolni
sem lehet. Azért mondja Jézus buzditdlag ©véinek
»Boldogok a békességre igyekezGk« — a kik viszdly-
nak versengésnek nem baratai, a kiknek minden gon-
dolatit, minden tettét a békesség szelleme hatja 4t s
a kik az oltartol is visszatérnek, hogy megbdntott em-
bertdrsukkal kibékiiljenek — mert az ilyenek nagy
nevet nyernek, »isten fiainak< hivatnak, azaz: a
mennyei atydnak a békeszeretetben tokéletes képmasai
lesznek.

(10. v.) A Jézus 4ltal igért boldogsagot esak
nagy kiizdelmek és megprébaltatisok aran lehet meg-

szerezni, mivel a kiizdelem és szenvedés sziiksézkép-
peni eszkoze, emeltyiije a tokéletesedésnek. »Valamint
a foldi atva szigorusiggal és fegyelmezéssel, de min-
dig szeretettel neveli gyermekét, hogy abbdl majdan
joravald egyén valjék: épigy Isten is szenvedések és
kiizdelmek &ltal nevel minket egy magasabb (szellemi)
életre.<') (Az arany a tiizben: az emberi sziv a szen-
vedésekben tisztul és nemesedik.?) Via crucis via Iu-
cis. Per aspera ad astera. Crescit sub pondere palma.)
Azért batoritja Jézus Ovéit e szavakkal: »Boldogok, a
kik tldoztetnek az igazsadgossagért, mert $vék a meny-
nyek orszdga

Szoéval, a honnan kiindult, oda tér vissza az id-
vezitd, t. 1. hogy »az istenorszdga és az emberek ja-
vaért, az igazsagért, a magasabb lelki dolgokért val6
élet, faradsag. tiirelem és Onfeldldozas oly nagy lélek-
nyugalmat. benso &llando boldogsdgot teremtenek .
hogy ehez képest minden foldi érzéki gyinyorélvezet
haszontalan, elenyész6 s csak mellékes jarulék szimba
megy.®)

Ez a bensd boldogsdg nem fiigg a kiilsé, anyagi
joléttsl. Jézus, bar nincs pénze, foldi vagyona. Dbar
nincs egy talpalatnyi helye, a hova faradt fejét le-
hajtsa, mégis elégedettnek és boldognak érzi magat.

Ezt a boldogsdgot nem =zavarhatja meg a nyo-
morusdg és szenvedés. Példa ra P4l apostol, a ki maga
irja, hogy middn a tengereket és orszigokat bejarva,
hirdette a kereszt evangéliumat, sokszor még rendes
rubdja sem volt, a mivel hideg és es6 ellen magat
védje; veszélyben forgott szdrazon és vizen, zsidok és
poganyok kozdtt; gyakran csak nagy bajjal szabadult
meg a haldl torkdbdl. De a nyomor és nélkilozés
miatt az 6 ajkai zugol6dasra nem npyilnak. A hortén-
bél és szenvedések kozil dicséretet énekelve emelkedik
5], s ujra meg ujra megzendiill ajkin — mint a pa-
csirta dala a magasban — e gy6zelmi kialtds: »a
nyomorusag, szikség, tldozés, €hség és mezitelenség
kozepette is viddm vagyok »mert én megtanultam,
hogy sorsommal elégedett legyek. Tudok megalaztatni,
tudok b&volkddni is és mindenekben megtanittattam
mind a bdvolkodésre, mind a szitkolkodésre.« (Filip.
4 11. 12)

Ezt a boldogsdgot nem veheti el téliink semmi-
féle foldi hatalom. Az ékesen sz6l6 Krizosztomuszrol
beszéli a hagyomany, hogy egy alkalommal a pogany
csdszar valldsa miatt maga elé hivatta s e fenyegetd
szavakat intézte hozza: »En téged hazadbol kitizlek.«
Mire Krizosztomusz igy felelt: »Azt nem teheted, mert
az egész vildg az én atyam orsziga, s az én atyam
orsziga az én vildgom: azért nem tudsz engem ha-
zamtol megfosztanil« » Akkor — monda ismét a csaszar
— elveszem javaidat!< »Azt sem teheted — valaszola
Krizosztomusz — mert én ott szereztem birtokot, a

fy Lang »Vallasos beszédek< 126 I.

2) A kolté szaval szerint:

»Kél és szill a vész viharja, mint a tenger vésze,
Fajdalom a boldogsignak egyik alkatrésze;

Az sromnek levegdjét megtisztitja banat,

A kizajlott bufelh6ken szép szivarviny tamad.

(Arany J.)
3) Berde: »Jézus valldsac 73 L
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hovd a te kezed el nem érhet. Az én kincsem a menny-
ben van s azt te onnan el nem veheted.« »De meg
fosztlak barataidto]l s egyediil fogsz lakni egy puszta
szigeten« — folytatd a csdszéu. A Dbatorszivi férfiu
felelé: »Isten az én haratom s téle el nem szakithatsz.«
Végill monda a csaszar: »Eletedet fogom elvenni.«
»Azt sem teheted, — vélaszolt Krizosztomusz — mert
életem a Krisztus altal istenben lakozik.*)*

Ime, ilyen alland6é bensé boldogsagot, ilyen ren-
diiletlen léleknyugalmat igér Jézus azoknak, a kik

istenorszaga utdn vagyakoznak!
Ifj. Péter Kdroly.
Folytatjuk.)

Egyhdzi adérendszer Magyarorszagon.

Irta: Kdddr Fdnos dr.

L
(Folytatas.)

3. Az adé6 fogalma €s kiilonbozé nemei.

Ado6 alatt altalaban amaz iddszakonként rendsze-
resen visszatérd, koteles szolgaltatdsokat értljik, me-
Iyeknek teljesitésére bizonyvos testiilet, vagy intézet
tagjai, a mindnydjuk kozjavat szolgald intézmény fen-
allbatasa érdekében vannak kitelezve.

Alapja és indoka az adokivetésnek tehdt amaz
oltalom, vagy jogvédelem, melyben a tarsasdg, vagy
intézmény Osszes tagjait részesiti, célja pedig ezen ol-
talom allandé nydjthatdsinak anyagi eszkozeit elGte-
remteni

Legfébb adoztatasi joga, természetesen, azallam-
nak van, a mi az 4llam nélkiilozhetetlenségébsl tnként
kovetkezik, de meg van-e joga a polgarok el6halada-
sat vagy megengedett kozos érdekek eldmozditasat célzo
mindennemd intézménynek, és megvan kialondsen az
egyhdznak, mely az dllam céljainak sikeresebb meg-
val¢sithatdséra, t. i. az emberiség szellemi és erkolesi
tokélvesedésére munkdlkodik. S6t miuldn az egvhéz,
minden mas tarsasagot messze tulhaddé mértékben,
szolgdlja az emberiség kozjavat: maguk az dllamok
nemcsak elismerik, de vilagi hatalmuk segélyével rend-
szerint biztositjdk is az egyhdz addztatasi jogat

Az allami életben azonban, honnan egyaltalan az
adozas szilksége kiindult s hol annak elvei a legkiter-
jedtebb mértékben alkalmazast taldlnak, nemcsak a tu-
lajdonképeni ad¢ fogalma ald vonhatd szolgdltatasok
koveleltetnek a polgaroktol, hanem a modern &llam
sokoldalu sziikségleteinek fedezése céljabol még bizo
nyos allami szolgdlatok igénybe vétele alkalméaval, kii-
16n viszonttétemény is koveteltetik a polgaroktol E vi-
szontszolgdlatok az adoktol mar egészen eliits jelleggel
birnak, a mennyiben csak a meghatirozott allami szol-
galatokat igénybe vevéktsl s csakis a szolgalatok igény-
bevétele esetében, de ekkor minden polgarra nézve
egvenl§ mértékkel, szedetnek. mig az addk allando,
azaz: évrél-évre visszatérd szolgaltatdsokban dllanak s
az adozok kiilonféle fizetési képességeihez aranyitva,

* Benke »lstvan orszaga« I kot 10. {

kilonféle mértékben, koveteltetnek. Annak alapja és
igazoltsdga tehat a specidlis szolgélat igénybe vételében,
ennek pedig a magasabb indoka az allamnak vagy tar-
sulatnak absolut sziikségességeben s azillet6 intézmény
fennalldsdbol a polgarok vagy tarsasagi tagok minde-
nikére haramld 4altalanos joban és altalanos oltalom-
ban fekszik. Ezen id6nként szedett szolgaltatisok
1lletékeknek neveztetnek.

Az egyhdzi addézds rendszerében az egyhdz ré-
szére teljesitendd szolgaltatdsok mindkét nemével taldl-
kozunk s ezért a tovdbbi két fejezetben az egyhazi
adokrol kiilon fogok szélani, mig befejezésil a IV fe-
jezetben az egyhazi adék kivetése és beszedése tekin-
tetében kovetett eljarast fogom par vonasban ismertetni-

II.
4. Egyhdzi illetékek és azok kiilonb6zd nemei.

Mar elébb volt alkalmam érinteni, hogy a keresz
tyén egvhiz megalakuldsinak els§ szdzadaban a valla-
sos buzg6sag oly hd mértékben tette le dldozatait az
egyhaz oltadrara, hogy kiilon egyhdzi addrendszeresité-
sére gondolni sem kellett. Kés6bb azonban a gyileke-
zetek szaporodtdval s a hatalmas vagyonnal rendelkezd
klérus lassanként kifejlédott, de szerfolstt tulsagba vitt
fénydzésével csakhamar bekivetkezett annak sziiksége,
hogy a megcsappant aldozatkészség forrasibol sziken
csorgedezd jovedelmek bhdvitésére a hivektdl kotelezd
szolgaltatasok koveteltessenek.

Barmily koveteldleg lépett is e sziikséglet elGtérbe
megis nehezen sikerdlt annak érvényt szerezni, mert
a kdnonok vildgosan simonia vétségnek mindsitettek
minden szolgaltatdst, mely egyhézi functiok végzéseért,
azok ellenértékeképen, szedhetd lett volna.

A siirgetd sziikség azonban enyhébben igyekezett
a kdnonok rendelkezéseit magyarazni s igy lett elviil
elfogadva, hogy bizonyos egyhdzi cselekvények telje-
sitése utadn, nem épen kotelezdley, de oOnkéntes ado-
manyképen, dijak fizetendék, mert: »mélté a munkds
az § Dbérére.«

A szentirds eme tételére hivatkozva épité fel a
katholikus egyhdz egész adorendszeréts épen ezért, mi-
vel az addk kovetelhetésének igazolasit az iddnkénti
szolgdlatokban keresé s nem az egyhaz foltétlen szik-
ségességét €3 az emberiség el6haladasira és tokélyese-
désére vonatkoz6 nélkiilozhetetlenségét tekinté a meg-
adéztatis alapjaul: tulajdonképeni addval a katholikus
egyhdzban kezdethen nem is taldlkozunk, hanem az
egvhdz és egyhdzi személyek fenntartisira sziikségelt
szolgaltatasok, illetékek alapjaban, koveteltettek és sze-
dettek he.

Az altalanos kotelez6 adozas meghonosodasanak
szamottevd akadalya volt masfel6l amaz antik tarsa-
dalmi felfogis is, melynél fogva hajdan az ado, 6&p
ugy, mint a munka, a szolgasidg attributumanak te-
kintetett s ezért az, a szabadsdgot hirdets egyhdzban,
kitelezé forradban elfogadhatéo nem volt

A protestins egyhdz azonban, teljesen vagyonta-
lanul vallvan ki az anyaegvhézbdl, mar altaldnos alap-
kovetelményként 3llitd oda az egyhdz terheihez vald
hozzdjarulds nélkillozhetetlenségét s tényleg ezen alap-
elv hefolyasa alatt fejiddott ki az egész egyhdzi add
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rendszer, bar az adozas ama legf6bb elve, mely sze-
rint az ado6t igénylé intézmény tagjainak vagyondban
maganek az intézménynek személyes ereje is rejlik : egy-
hazi téren altalanos érvényre emelkedni maig sem birt.

5. Minden tekintetben az illeték fogalma ala esnek
elsé sorban is ama szolgaltatisok, melyek a papaiszék
altal kiilonféle czimeken koveteltettek s a papai fé-
nyes udvartartds koltségeire, illetve a legfobb kozigaz-
gatasi és kormanyzati kiadasok fedezésére voltak és
vannak destindlva.

Ilyen illetékek voltak:

a) papi hagyatékokbdl »jus-spolii« czim alatt sze-
dett hanyadok;

b) a kilonféle anndtak, melyek a papai szék
iranti tisztelet s az attol vald fiigedség elismeréseiil a
papa altal adomdanyozott javadalmak utdn szedettek s
az els6 évi jivedelem fele részében voltak megallapitva.
Hazank puspokei hajdan szintén anndata-kotelesek
voltak, de I. Ferdindnd kirdly kérelmére az alél vég-
kép felmentettek; s6t méas orszdgokban is csak névleg
allanak fenn ezen illetékek, a mennyiben ki van
mondva, hogy 24 kamarai forintndl nem nagyobb ja-
vadalmak utan nem kovetelhet6k s miutdn minden
konzisztoriumon kiviil adomanyozandé javadalom csak
24 kamarai forintra van felvéve: tényleg ezen illeték
végleg megsziintnek tekinthetd.

(Folytatjulk.)

Ki valaszthatd keriileti kozjegyzdvé? *

E kérdés kényes helyzetbe liozta nemecsak a ker.
kozgyiilés tagjait, hanem az egész erdélyi egyhézkeri-
letet; mert mig eddig kétségtelen volt, hogy keriileti
kozjegyz6vé a theol. tandrok is vdlaszthaték s ennek
alapjan a kozelebbi pispOkvalasztds alkalmaval is sza-
mosan nyilatkoztak theol. tandr leendd megvélasztisa
mellett, most az eddigi gvakorlat ellenére — torvényre
hivatkozva, oly nézetek meriiltek fel, melyek Gket ki-
zarnak e fontos allasbol. Pokoli tanar a gyakorlatra hivat-
kozva bebizonyitotta masfél szazad torténetébdl, hogy
kozfGjegyz6vé ismételt izben valasztattak theol tana-
rok. Hogy ezt a szokasjogot megsziintetni akarta volna
az Utasitas, ezt nem lehet bebizonyitani; ily lényegbe
vagd szandéknak nyoma lenne a kodifikadlé bizottsag
javaslataban, mely a Torvénytar I. kotet ElGszava sze-
rint: »a torvénykonyv minden szakaszahoz, mely akar
a zsinati torvénytdl, akar az egyhazker. fennallo tor-
vényeitdl, vagy torvényes gyakorlatatol eltért, réss-
letes megokoldst készitett. Megvan-e e részletes meg-
okolas ahhoz, hogy theol tanir nem valaszthaté koz-
jegyz6vé a kodifikdlé bizottsag munkalatiban ? hi-
szen, hogy valaszthatd, vagy nem, theol tanar
kozjegyzdnek, ez bizonyara van oly fontos elté-
rés a torvényes gyakorlattél, mint az, hogy »a ge-
neralis notarius«< egész alkotmanyunkban, szer-
vezetinkben és jegyzOkonyveinkben kozjegyzinek
neveztessék<. (Rendkiv. kozgyiilés 1887. 69.) Ez ut6bbi
csak egy latin kifejezés kicserélése helyes magyar sz6-
val s még sem keriilte ki a kozgyiilés figyelmét; ki

* E kérdésben allispontunkat mi mar megjelsltiik, de la-
punkban az ellenvéleménytél sem akarjuk megvonni a szét. Szerk.

hiszi el, hogy kikeriilte volna az a fontos valtoztatas
hogy kizjegyz6vé tobbé theol. tandrok nem valaszthatok?

S ha a kodifik. bizottsdg javaslatiban csak ennyi,
van, a mit a Térv-tar 232.§és Utasitds, 135§ mond,
hogy az egyhazker. kozjegyzot az egyhazker. kival6an
érdemes és tudomanyban ékesked6, szolgalattevé lelki-
pasztorai koziil az egyhazker. kozgyiilés valasztja« ez
azt mutatja és anndl inkdbb bizonyitja, ha nines indo-
kolva a masfél szazados gyakorlattdl eltérai akaras,
hogy a kodifikilék nem gondoltak a torvényes gya-
korlattol eltérésre s ugy 6k, mint a beczikkelyez6 koz-
gylilés a theol. tandrokat lelkészeknek tekintették s
igy valaszthaldknak kozjegyz6vé mindaddig, mig szol-
gélattevdk, vagyis nyugalomba nem vonultak.

Egyébirant a szolgalattevd lelkipdsztor kifeje-
z¢és nem is helyes s a mindennapi életben nem hasz-
naljuk. A kozhasznalathan fungens pap ismeretes,
mint a nyugalmazott ellentéte s ha mdr a legmagya-
rabb egvhdz nem akar idegen kifejezést hasznilni, a
mi kitiinik a generalis notarius kozjegyz6vel tortént
fontos (!) felcserélésébdl, keressen és taldl mas rovi-
debb, helyesebb s félre nem magyardzhato szot, pld. mi-
kods, vagy tényleges lelkipasztor. De elég ennyi: lelki-
pasztor A szolgalattevd lelkipasztor értelme nem lehet
mas, mint lelkészi teenddket végzd; tehat: igehirdetd,
szentségeket kiszolgaltat6, hazasulandokat eskets, ha-
lottakat eltemet§ sth., a mire a theol tanarok jogosi-
tottak és fel vannak hatalmazva sigy 6k szolgalattevs
lelkipasztorok, mig nyugalomba nem vonulnak s ezeket
végzik, mert ezek a lelkészek f6bb, hivatalos teendsdi.
Itt nem johet tekintetbe az, hogy a lelkész ezeken
kiviil egyebeket is végez, mert a f6: az istenigéjének
hirdetése és a szentségek kiszolgaltatisa A piispoki
ideiglenes felhatalmazds szivege is, melyet a theol.
tanarok szintén megkapnak és pedig ugyanazon alak-
ban, mint a segédlelkészek, csak a f6bh lelkipasztori
teendGket emliti. A theol. tandrok lelkészek és pedig
szolgdlattevd lelkészek; szemben a vildgiakkal egyhazi
allasu egvének s ha nem azok, sem vilagiak, akkor
mik ? akkor fel van a&llitva a 3-ik rend, holott pro-
testans allasponton (kirdlyi papsag, szent nép vagvunk)
még az egyhazi és vilagl megkilonboztetés sem felel
meg a nagy elvnek, a mi Kkifejezést nyert a keriileti
kozgyiilésnek a paritds elleni harcziban. Prot. allas-
ponton egvazon palyat végzett, eddig egyszerden egy-
haziaknak tekintett, egyenld jogok (kozf6jegyzdség,
pispOkség) élvezésére képesitett egyazon kotelesség
(eszményileg is a végcélt tekintve) teljesitésére hivott
s a pilispoki felhatalmazas értelmében (a gyakorlatban
is) ugyanazon kotelességekkel felruhdzott egyének ko-
z6tt ily éles — mintegy rendi — kiillonbséget tenni,
nem lehet. A theol. tanarok (tanitok, mert a tanar gj
sz6) papok s a papok taniték, haugy tetszik, tanirok;
mindnyajan az Urnak szolgdi, tanitvdnyok, apostolok,
papok, lelkészek, lelkipasztorok s mert az Ur szolgai-
nak mankakoriik az igehirdetés, a szentségek kiszol-
galtatdsa, tanitds, példaadas, mig e szolgalatokat teszik,
szolgalattevok. Itt megjegyzem, hogy a torvény sajté
ald addsdnal néhai Szisz Domokos plispk 6hajtotta
a lelkipasztor kifejezés hasznaldsit; titkarja voltam
akkor s hallottam mikor azt mondta: jobban szeretem
e sz6t lelkipasztor, mint a pap kifejezést.
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A torvényt a torvényhozé magyarazhatja s meg-
valtoztathatja; de jelen esetben tenni, felesleges; mert
akkor a kodifikalé bizottsdg s a beczikkelyez6 koz-
gyiilésnek a protestadns elv megsértését tulajdonitanok,
a mi tavol legyen! Torvényhozdink tudtdk, hogy a
szolgalattevd lelkipasztor kifejezés feloleli a theol. ta-
narokat is. Nem is meriilt fel semmi kétség a szol-
galattevé lelkipasztort illet6leg az 1884-ben kinyoma-
tott s ,véleményezésre a hivatottaknak megkiildott”
munkalat ezen szovegezése ellen akkor, sem 1885-ben a
gvakorlatban, mikor Kovdecs Odén theol. tanarra 77
szavazott, sem 1887-ben a ker. kozgyiilésen a beczikke-
lyezésnél s igy a theologiai tanarok a protestans elv
s a masfélszaizados gyakorlat alapjan — ha azokat
megsérteni nem akarjuk, a »Torvénytdr« és »Utasitas«
mostani szovegezése mellett Kkeriileti kézjegyzdvé
valaszthatok.

Incze Lajos,
kaczkéi korlelkész.

Ki valaszthaté egyhdzker. kozjegyz6veé?

Vonatkozassal az »Erd. Prot. Lap« I8. szamaban
megjelent torvénymagyarazatra, s mely nagy appara
tussal ugvan, de vélemérnyem szerint kissé mégis erd-
szakosan igyekszik értelmezni érvényben allo tirvény-
konyviink egyik czikkelyét, legven szabad véleménye-
met nekem is elmondani.

Tudom azt, hogy bizonyos mértékiz idegeun ter-
renumra léptiink ez altal; Pokoly Jézsef wur is, meg
én is. Mert a mint az 1338. évi torvénykinyv 9 §-a s
az 1894. évi zsin torv 8 §-a is hangsulyozza, fenn-
allo egyh. torvények mugyardzasihoz csak az illets
torvényhozo testilletnek van jogza; de a menaviben ez
a torvénymagyarazat, minden gyakorlati alkalmazis
nélkiil, pusztdn elmefuttatisnak marad, - minthogy a
jelen esetben egyéb nem is lehet, — a nvilvanos meg-
vitatast e targyban megergedhetnek, s6t a jelen ki-
rilmények kozotit éppen kivdnatosnak tartom.

A sz6 arrol van. hogy egyhazker kozjegyz6 lehet-e
theol. tanar is. avagy nem ? Vagy mas székkal élve:
van-e hiba és feliletesség az »Utasitas« 159. illetleg
135. czikkelyeinek meghatarozasiban, avagy nincs?

Miel6tt azonban e kérdésre megfelelnék, legyen
szabad Pokoly tandr ur érvelését végig kisérnem, s
arra megjegyzéseimet megtennem.

Ez érvelés az »>Utasitas« 135. §-nak szdvegéhen
eléfordulé »szolgalatievd lelkipdsztor« kifejezés, il-
let6leg ennek a torvény szovegében tirtént hehelye-
zése és értelmezése koril forog. Megvadolja egy ki-
csit a torvényhozo testiiletet is. hogy ez a kifejezés,
csak feliiletességb6l keriilt bele a torvény szovegébe,
és aztan, — ha mdar benne van, — bizonyitani igyek-
szik, hogy apnak tavolr6l sincs olyan exkluziv ér-
telme, a mely a theol. tanarokat az egyhazker. koz-
jegyz6i hivatal viselésétdl elzarnd. Ennek tamogatasara
hivatkozik azon gyakorlatra, a mely szerint 1888. el5tt
theol. tanarok is viselhettek egyhazker. kozjegyz6i hi-
vatalt; valamint arra, hogy az -egyhazker. kozgyiilés
1883-ban 23. sz. hatdrozata értelmében utasitotta az
ig. tandcsot, hogy egyhdzi toérvényeinknek a zsin. tor-

vényekkel lehets osszhangba hozdsara készitsen ja-
vaslatot, a mely intézkedés, — Pokoly tanar ur sze-
rint, — azt jelentette volna, hogy az ig.-tandcsi ja-
vaslat a kozjegyzd kvalifikdczidjara is kiterjedjen,
ezt is a zsin. torvények értelmében hatdrozza meg. Jut
aztdn arra a konkluziéra, hogy az 1888. évi torvény-
alkotds nem johetett e tekintetben Osszeiitkozésbe az
azt megel6z6 gyakorlattal.

Igaz. az egyhdzkeriileti kiozgyidlés 1883-ban, mi-
utan a zsin. torvénveknek az egyetemes konventre,
egvhazi kozalapra, fegyelmi esetekre vonatkozd intéz-
kedéseit teljtartalmulag érvényre emelte, utasitotta az
ig-tandcsot, hogy a torvényalkotds tobbi részleteire
nézve, az egyhizkeriile tiink részére fenntartott jognal
fogva, a zsin tirvényekkel leheld @sszhangzis czélja-
bol tegven javaslatot, csakhogy akkor az egyhiz-
ker. kozgyiilés a kozjegyzoi kvalitikdczio kérdé-
sét nem értette ide. Nem is érthette, mert hiszen-
1883, elbtti torvényeinkben, nevezetesen az 1836. és
183R8. évi egyhazi f6tanacsi rendelkezésekben, s az 1871
évi alaptdorvényben, e tekintetben semmi eltérés sem
volt a zsin torvényekt6l. Nem volt tehdt mit Ossz-
hangzasba hozni.

Hivatkozik Pokoly tanir ur az 1888. el6tti idgk
gvakorlatira. s az ennek folytan kifejl6dott szokas
jogra is. A szokdasjog tekintélyét feltétleniil elismerjiik,
de csak addig, mig azzal szemben tételes térvény nem
intézkedik. Mihelyt ez eset beksvetkezett, a régi idék
minden gyakorlata, s az ezek alapjan kifejtett minden
szokadsjog, mint avaték emlék keriil az antikvariumba.
A tételes torvény intézkedései hédolhatnak a szokés
jcznak, de ha ezt nem teszik, s6t hatarozottan kife-
jezve a szokasjoggal ellenkez6t statudlnak, a multakra
hivatkozni nem lehet.

Mér pedig az 1838. évi torvény az azelGtti gya-
korlattal szakit, a mennyiben hatarozottan kifejezi, hogy
egvhazkeriileti kozjegyzének ki valaszthaté. Sa meny-
nyiben ezt félremagyarazhatatlanul kifejezte, a régi
jogallapotot is, épen ezaltal megvaltoztatta.

Nem lehet itt arra hivatkozni, hogy az 1888. évi
kodifikdczié folyamata alatt dr. Kovacs Odon theol.
tanar kozjegyzbjeldlt volt! Hiszen csak természetes,
hogy egy még munkdlat alatt all, ki nem hirdetett,
érvényre nem emelt torvénynek ereje nincs. Dr. Ko-
vacs Odont jelolték a régi gyakorlat alapjan, mert
ebben a kérdéshen akkor még tételes torvény nem in
tézkedett.

Nem lehet hivatkozni a tesivér-egyhéazkertiletek
gvakorlatara sem, hogy ott voltak és jelenleg is van-
nak theol. tanarok kozjegyzdi hivatalban. Hiszen vise-
lik tgyvédek, s mas vilagi foglalkozasu férfiak is ezt a
tisztet. Eppen ezért a Toth Samuel, Mitrovies Gyula
s Radécsi Gyorgy kozjegyzdsége nekiink preczeden-
siil nem szolgélhat.

Hanem ezektdl eltekintve, az egész kérdés azon
fordul meg, hogy a »szolgdlattevd lelkipisztor« ki-
fejezés csak szabatossig hidny-e a kodifikdczioban,
vagy nem; s ha tudatosan és czélzatosan van hasz-
nalva, akkor mi az értelem ?

En azt allitom, hogy ez az inkriminalt ki-
fejezés tudatosan van hasznilva és rendes papi
funkcict végzd lelkipasztort jelent.
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Pokoly tandr Gr azt akarja bebizonyitani, hogy
a theol. tandr is, ki mindenesetre lelkész kell, hogy
legyen, — teljesit bizonyos szolgdlatot az anyaszent-
hazban; s a mennyiben lelkész is, meyg bizonyos szol-
galatot is teljesit, tehat »szclgdlattevd lelkipasztor «
Az 1888. évi torvénykionyv 197 §-a pedig, — Pokoly
tandr ar szerint, — csak azért nem alkalmazza a
plispoki hivalalra valaszthat6sag feltételei kozott is a
sszolgalattevd lelkipasztor< kifejezést, mert az akkorj
piispok, Nagy Péter, lelkipdsztori szolgdlatot nem tel-
jesitett. Ha teljesitelt volna, akkor az emlitett §. a ,fel-
szentelt* szo helyett ott is ,szolgdlattevit” alkal-
mazott volna, s igy most semmi kilonbséz sem lenne
a plispoki és kozjegyz6i kvalifikacio kozott. Mert ha
piispk a »szolgdlattevd« jelzd dacira is lehetne theol.
tanar, vilagos, hogy kozjegyzd is igen. Tehat, hogy e
kérdés most is vitds, csupan csak azon mult, hogy
Nagy Péter nem volt tényleges pap, s vele szemben a
torvényhozas udvariaskodott.

Vildgos, hogy ez okoskodds semmi kordlmények
kozott meg nem allhat. ElSszor is azért nem, mert sze-
mélyekkel szemben egy torvényhozis sem szokott ud-
variaskodni, lévén a torvényhozas személyes érdeke-
ken messze felilallo érdekek szolgdlatiban. Masodszor
azért nem, mert semmi tOrvépynek visszahatd ereje
nines, s Nagy Pétert azért, mert nem volt szolgilat-
tevé lelkipasztor, bizonyosan nem mentették volna fel
e torvény hatalyba lépése utdn, piispoki hivatalatol.
De harmadszor és fGképpen azért nem, moart {me az
188S. évi torvénykonyv 197. §-at az »Utasitds« 159
§-a is szorol széra atvette, pedig akkor méar régen
nem Nagy Péter volt a piispok.

Tehat annak, hogy az 1888. évi torvénykdnyv utdn
az »>Utasitds« is kovetkezetesen kilombséget teszen a
piispoki hivatalra kvalifikdlé »szolgdlatievé< lelki-
pasztorsdg kozott, indoka nem abban van, a mint Po-
koly tanar ur allitja, hogy ez Nagy Péter néhai pis
pokiinkre vald tekintetbdi torténl volna, hanem egy-
szerfien abban, hogy e két fogalom kozott, az »Utasi-
tast« kibocsaté egyhazkeriilet is kiiombséget akart
tenni. Egyszerten ki akarta fejezni azt, hogy a mig
piispok lehet minden lelkész jellegd ember, ha tény-
leges papi szolgalathan nem is &ll, tehat theol. tandr
is, addig kozjegyz8, csak gyakorl6 lelkipasztor lehet,

Es azt megint nem lehet feltenni, a mivel Pokoly
tanar Gr megvadolja a kodifikalé bizottsdgot, hogy t. i
e kiillombségtétel, illetbleg a kozjegyz6i hivatalra va-
laszthatok kozil a theol. tanarok kihagyasa, csak fe-
lilletesség. Nem lehet feltenni azért, mert két munka-
lattal allunk szemben. Az egyik az 1888. évi torvény-
konyv, a masik az 1895. évi »Utasitds.« Es ha az el-
s6be e kiilombségtétel csakugyan csak feliletességhol
cstszott volna be, hét év alatt, 1895-ig, bizonyara akadt
volna valaki, a ki ezt a tévedést az »Utasitds« sz&-
mara kikorrigaltatta volna. Ha mas nem, hal rajott
volna erre maga a kodifikdld hizottsag, jelen esetben
az ig.-tandcs, mert egy ilyen nagy tekintélyd testiilet
a maga munkijaban lelkiismeretlendl nem jarhat el
Vagy ha esetleg az ig-tandcs figyelmét is elkerdlte
volna, ott volt az egyhazker kozgyilés. Amde kifogast
senki sem emelt, s igy a térvényhozds szankciondlta
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hogy kozjegyzd csakis gyakorlo lelkész, vagy a mint
o torvény kifejezi, »szolgalattevs lelkipdsztor« lehet.

Es a torvény intencioja itt e kéiféle kvalifikdcio
felallitasana!, nagyon is érthets. Azt kivanja ugyanis
statudlni, hogy az egyhdzkeriilet legfels6bb kormany-
zdsdban, mindig benn legyen egy gyakorld lelkipasztor
is Egyszerden el akarta kerdlni azt az eshetdséget,
hogy ugyanegy id6ben lehessen a pispok is,a koz-
jegyz6 is theol. tanar A piispoki hivatalra nézve meg-
szoritdst nem tehetett, mert ez méltanytalansdy lett
volna a theol. tararokkal szemben, tett tehat a koz-
jegyzoségre. Hogy ez adminisztraciondlis szempontb6l
miért kivanatos, azt hiszem, felesleges lesz b6vebben
fejtegetnem.

En tehdt abban, hogy az »Ulasitds« 135. §-a a
kozjegyz6i hivatalra valaszthatOk kozil kivetkezetesen
kihagyja a theol. tandrokat és a csak »felszentelt<
lelkészeket, s valaszthatoknak c supadn a szolgalattevd
lelkipdsztorokat rendeli, nem feliiletességet, nem sza-
batossdy hidnyt, s6t ellenkezdleg boleseséger latok.

[gaz, fordulhatnak el§ esetek, mikor piispiknek
amuigy is mar gyakorld lelkész valasztatott meg és a
mikor a torvényhozas intentidjinak sérelme nélkil,
theol tanar is lchetne kozjegyzd Csakhogy a dolog
ugy all, hogy a torvény korlatait atlépni, intézkedéseit
megszegni, nem lehet, nem szabad senki kedvéért sem.

Ez a kifejezés pedig, hogy ,szolgdlattevé lei-
kipdsztor, a mint fennebb is emlitém, hatdrozottan
gyakorlo lelkészt jelent. Ezt ért ezalatt a vildgon min-
den ember, és theol. tanirt senki. S arrél a torvény-
hozdsrdl sem tehetd fel, nogy a maga intézkedéseit
réhbuszokban fejezte volna ki. Mert ha a »szolgalat-
teve lelkipdsztor« elnevezés alatt theol. tanarokat is
értett volna, hatdrozottan taldldos mesét adott volna
fel ezzel azoknak, a kik szdméra a torvényt megal
kotta, hogy azok majd hamozzdk ki belfle ezt az ér-
telmet is. Engedelinet kérek, torvényeket nem szokas
talany alakban hozni.

Kilonben e kérdés felett ninesen is miért vitat-
kozni, mert a torvényhozis a theol. tandrokat, dacira
annak, hogy lelkész jellegiek, egyaltalan nem is te-
kinti lelkipdsztoroknak. A mit eléggé bizonyit az »Uta-
sitds« 159. § a, mely szerint piispoki hivatalra valaszt-
hatok »felszentelt lelkipdsztorok, vagy lelszentell
theol. tandrok.« Ha a theol. tanarokat is lelkipaszto-
roknak tekintené, a Aét elnevezésnek ilyen t6szom-
szedsdgdban, bizonyira nem tette volna ezt a meg-
kiilonboztetést. Talan még sem voltak azok a kodifi-
katorok éppen olyan végtelendl gyarlo elméji emberek ?

Végezetdl jutottunk tehat arra a konkluziora, hogy
a »szolgalattevd lelkipdsztor« Kkifejezés a torvény-
ben nagyon is boles megkiilomboztetést jelent, mi 4&l-
tal az 1883 el6tti gyakorlat és szokasjog hatalyat
veszti, s a régi gyakorlatnak meagfelel értelmet, a nem
feluletesen, de tudatosan, boles czélzattal hozott tor-
vénvbe belemagyardzni erdszakkal sem lehet.

A minek kovetkeztében az erdélyi egyhazkeriilet-
nek tirvényesen vdalasziott kozjegyz@je, kizaroldg gya-
korlo, vagy a torvény szavaival élve, »szolgdlattevd

lelkipgsztor« lehet.
Viski Gyula
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Kilonfélék rovata.

Minthogy nalunk is éppen piispokavatas fog a
napokban torténni, érdekesnek tartjuk ide igtatni azt az
eljarast, melyet a tiszdninneni egyhizkeriilet éppen
most allapitott meg a maga szamara e szertartas mikénti
végzése céljabol: 1. A piispok iktatds az egyhdzkerileti
kozgyulés jelenlétében Gnnepélyes isteni tiszlelet tar-
tdsa mellett torténik, mely alkalommal megnyité imat
egyik esperes tart 2. Ennek megtorténte utdn a f6-
gondnok elGterjeszti a valasztas koriilményeit s felhivia
a megvalasztott paspokot az eski letételére, amelynek
szijvegét a papi f6 vagy aljegyz6 olvassa a piispok
el6tt. 3. Eskii letétele utdn a f6gondnok ddvozlia pis-
pokot és a keriilet pecsétjét kezébe adja. Ezt alkalmi
vagy kozének koveti. 4. Az éneklés utdn a pispok a
sz0székrdl elinondja bekiszond beszédét s 4ldé ima-
jat, mely utdn ismét éneklés kovetkezik. 5. Az ének-
1és utdn az esperesi és gondnoki kar, az egyhdzkeri-
leti tandcsbirak és jegyzik az urasztalat koriilalljak, a
midén az urasztalanal a iegidGsebb esperes megdldo
imat wond az urasztala mdasik oldalanal allo pis-
vokre, melvnek elhangzasa utin kovetkezik ravid gyt-
lekezeti ének és a plispok kézfogdsa az urasztala ko-
riil 4llo tisztvisel6i karral Ennek megtirténte utan.
ugyancsak az urasztala mellsl rovid aldassal elbo
csatja a plispok a gyiilekezetet.

Rz egyhazi addzas ligyében egyetemeskon
ventink junius 14. napjan kezdve tartja rendkivili
iiléseit.

R tiszaninneni egyhazkeriilet mijus ho 1-én
kezd6dott kozgyilésérdl hozott rovid tudositdsunkat
még a kovetkezokkel egészitjiik ki: A parokhialis kinyv-
tarakra vonatkozé szabalyzal tdrgyaldsa az &szi gyi-
lésre maradt. Az erdélyi ref egyhdzkeriilet igazgato-
tandcsanak amaz atiratira, mely dr. Bartok Gyorgy
plispokké valasztasat tudatta, az egyhdzkeriileti koz-
gyulés fajdalmas részvétének ad kifejezést Szasz Do-
mokos elhunvta felelt s egyszersmind szivesen tidvozli
dr. Barték Gyorgy piispokot A sarospataki féiskolai
igazgaté tandcs jelentésének targyalasa rendén ko-
moly hangok emelkedtek az allamsegély igénybevétele
s az autonomia kockaztatisa ellen. A jogakademiai
szakoktatdsra vonatkozé miniszteri tervezetnek a sa-
rospataki jogakademiat is érintd egyik sérelmes pontja
ellen folirat hataroztatott el. A reformaci6é emlékiinne-
pének megtartdsa a keriiletbeli harom kozépiskolaban
s a leanynoveldében e!rendeltetik (helyes, de hat miért
csak ezekben? Szerk.) s egyszersmind e tekintetben
altalanos intézkedések tételére a konvent is folkéretik.
Az ujonnan késziilt konfirmécioi katé birdlat végett a
sarospataki irodalmi korhoz tétetett at. Végil a do-
mesztikai végre-hajté bizottsdg megkeresni hatarozta -
tott, hogy a kongrua »kimutatasi ivekb6l« a lelkészek-
nek adott keriileti segélyeket, a mennyiben fel volna
nak véve, az igazsag érdekében torolje.

R ,,Debr. Prot. Lap* irja: » A debreceni r. kath.
fogymnasium ugyét az érdekelt korok erélyesen és
gyorsan viszik a megoldas felé Még a mault hénapban
megegyezés jott létre a fentartdsra vallalkozé ténye-
z6k, u. m. a pagyvaradi piisp6k és a piarista rend,
Debrecen varosa és a Debreczeni r. kath. egyhadzkoz
ség képvisel6i kozott egy e végbdl tartott értekezleten,
a melyen a kormany is képviselve volt, az épités és
fentartas koltségeihez val6 hozzajarulas aranyara nézve.
Az anvagi tigyeket intéz6 bizottsdg 0Osszeallitdsa, az
épitkezés terve és koltségvetése mind tisztdzva van s
csupan a miniszteri jévabagyasra var, a mihez termé-
szetesen kétség sem férhet. E-mellett tarsadalmi erds
akeié indult meg stb. Majd igy folytatja: »Az a szer-
vezetlenség, a mely fGiskolankra évtizedeken keresztil
sulyosodott s a mely chronikus indolentidnak és te-
hetetlenségnek lett okoz(java, végre oly helyzetet te-

remtett, a mely egyenesen rdutalta katholikus testvé-
reinket, hogy Debrecven kozépiskolai miseridinak.meg-
sziintetésére sorompoba lépjenek s ezzel egyszersmind
felekezeti érdekeik szaméra uj é€s erds biztositék bir-
tokdba jussanak.«< Igy. igy. Ezt a hangot szeretjitk mi.
Nem csak mindig kifelé nézni, de befelé is, Onma
gunkba is »Az a szervezetlenség, a mely a féiskolankra
évtizedeken keresztiil sulyosodott, s a mely a kronikus
indolentianak és tehetetlenségnek lett okozdjavac irja
tisztelt laptarsunk. NOs, ez az utébb: nehdny sor vég-
teleniil értékesebb s nagyobb hordereji, mint példaul
n. n. uruak tobb hasdbos czikke envedi »rationalis-
musrol« sth. avagy azok az alkotményszervezeti kard-
csirtetések, melyeknél jelenleg sokkal sziikségesebb
dolgokban kell foglalatoskodnunk: mert a m ndig csak
a formakra tekintd mesterembersk miatt mar sokszor
veszett el az értékes tartalom.

Rusztriaban f. évi janudr Ota mdar tizezernél
tobben léptek ki a rom. kath. egyhazbhdl. Meg vagyunk
gy6zddve, hogy a papismus az 6 megérdemlett sorsit
minden izgatd szereinek s végerdfesziléseinek daczara
~em fogja kikerdlni. Azért legyiink csak ébren és mun-
kaban.

A debreczeni f8iskolai ifjusag Bethlen Gabor
erdélyi fejedelemnek Nagy-Enyeden feldllitandd szobra
javara a féiskola kebelében fennalld »erdélyi kor« kez-
deménvezése folytdn 189). méjus ho 24-én délutan 5
Orakor az »Arany bika» szilloda disztermében iinne-
pélyt rendez

Védnokok: A tiszantuli ev ref. egyhazkerilet ré-
szérél: Kis Aron, piispok,. férendihadzi tag. Gr. Degen-
feld Jozsef, fégondnok, Hajduvarmegyve ¢s Debreczen
sz. kir varos f6ispanja Az erdélyiev. ref egyhazkeri-
let részérél: Dr. Bartok Gyorgy, pispok. A nagyenyedi
szoborbizottsdg részérdl: Zevk Daniel, Also-Fehérvar-
megyve foispadnja, a nagyenyedi Bethlen-kollegium f6-
gondnoka, a szoborbizottsag elnske. Bernath Elemér, a
debreczeni kir. itél6tabla elnoke. Csiky Lajos. a deb-
reczeni ev. ref. f6:skola rector-professora. Dobiecki
Sandor, a magyar kiralyi allamvasutak debreczeni iizlet-
vezetdje. Igyarté Sandor, a debreczeni kir. torvényszék
elntke. Komlossy Arthur, Debreczen sz. kir. varos f§-
jegyz6je. Koncz Akos, a Vidéki Hirlapirok Orszagos
Sziovetségének debreczeni elnbke Mark Endre, a deb-
reczeni tigyvédi kamara elnoke. Rasé Cyula, kir. tana-
csos, Hajduvarmegye alispanja. Simonffy Imre, Kkir.
tanacsos, Debreczen sz. kir. varos polgarmestere. Szabé
Kéalman, a debreczeni kereskedelmi és iparkamara el-
noke. Széll Farkas, a debreczeni kir. itél6tabla tanacs-
elnoke, a »Csokonai Kor« elntke. Szunyogh Séndor,
kir tandcsos, debreczeni pénziigyigazgato.

Az tnnepély sorrendje: 1. Honfi-dal. Gad} Ferencz-
t6l. El6adja a Varosi Dalegylet. 2. Megnyité beszéd. A
debreczeni ev. ref. {Giskolai ifjusignak nevében tartja:
Kun Béla. a joghallgaték segitd-egyestiletének elnoke.
3. A Bethlen-szobor-bizottsdgdnak és Nagy-Enved véaro-
sanak részér6l Fogarasi Albert, enyedi f6gymn. tanar
beszéde. A szobor helye. Nagy-Enyedre s annak
multjira vonatkoz6 alkalmi koltemény. Irta: Varo Fe-
rencz, enyedi f6gymn tandr; szavalja: Kovacs Zsig-
mond, debreczeni hittanhallgaté. 5. Liszt Ferencz II-ik
magyar rhapszédidja. Zongoran elfadja: Jo6 Irma k. a.
6 Felolvasas. Tartja: Rakosi Viktor 7. Vonods négves.
Bohmertdl. Elsadjak: I hegediin: Pasztor Gyula, II.
hegediin: Simonescu Sandcr, violin: Takacs Endre,
gordonkan: Laszld Jené joghallgaték, a »Debreczeni
Féiskolai Zenekor« tagjai. 8 Felolvasas. »Legujabb ver-
seib6l« tartja: Szaboleska Mihaly. 9 Monolog. El6adja:
Boross Lajos, debreczeni joghallgaté, az »Erdélyi kore
elngke. 10. Népdalok. Hoppe Rezs6tol. Elfadja a Va-
rosi Dalegylet.
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Hivatalos rész.
1759—1899. FELHIVAS

valamennyl t. lelkész ad-hoz.

A lelkézzi jovedelem kiegészitésérd]l szold 1893
XIV. t. cz. 3. §-a értelmében az igénybe venni kivant
kiegészitések czéljabol eszkozlendd bejelentések a tor-
vény hatalyba 1épését6l szamitott egy éven beldl esz-
kozlend6k.

Ezen hatérid6 1899-ik évi julius 30-an jar le, s
oly lelkészi allds, a mely ezen hatdridGig nem lett be
jelentve, jovedelmi kiegészitéshen egyaltalaban nem
részesithet6, kivéve azon esetet. a midén a torvény-
ben eldirt feltételek hidnyaban nem volt eszkozolhetd
a bejelentés s ezen feltételek késGbb éllottak be.

A torvény ezen rendelkezése, a Cultus Ministernek
4433 - 1898. eln. sz. a. a pénziigyminiszterrel egyetér-
toleg kiadott végrehajtasi rendelete 3. §-abal lathato-
lag, akként értendd, hogy az emlitett zarhataridén be-
161 eszkozlends bejelentés kitelezettségének elég van
téve mar az altal, ba a bejentés 1899. jul. 30 ig, az
illetékes egyhazi f6hatésdghoz be lett nyujtva.

Miutdan azonban a zarhatdridének elmulasztdsa
azon kovetmezménnyel jir, hogy maga a lelkészi allas
mindenkorra elveszti a jovedelem-kiegészitéshez vald
igényét, figyelmeztetjitk ismételten is valamemennyi t.
lelkész adt, hogy ha fizetése a rvényes minimumot el
nem éri, a mennyiben még eddig azt meg nem tette,
a mar ismeretes médon fizetése kiegészitéséért haladék-
talanul fclyamodjék.

Kolozsvart, 1899. majus ho 20-an.

Dr. Valyi Géabor, Dr. Kadar Jénos,

elndkhelyettes. o h. titkdr.
1838—1899. KOROZVENY.
Valamennyi erdélyi ev. ref. collegium m t. EIjl-
Jjardsédganak

Tajékozasul és tovdbbi intézkedés végett tudat-
juk a m. t. Elgljarésdggal. hogy a nagyméltésagu val-
las- és kozoktatastigyi m. kir. miniszter ur, folyé évi
méjus 12-én belt 31,754. szdmu rendeletével a folyé
tanév végén tartand6 éreltségi vizsgalatokhoz az 1883.
XXX. t-cz. 23. §-abdl kifolyolag kormanyképviseldkiil
kiktldotte a zilahi és nagyenyedi f6gymnasiumokhoz
Dr. Bartha Béla debreceni ev. ref. f6iskolai ny. r. ta-
nart, a kolozsvarihoz dr. Horvath Jézsef papai ev. ref.
fdiskolai ny. r. tanart, a marosvasarhelyihez Csiky La-
jos debreceni ev. ref. fGiskolai ny rendes tanart, a
szészvarosihoz dr. Ballagi Géza sarospataki ev. ref. f6-
iskolai ny. r. tanait, a székelyudvarhelyihez dr. Bal-
lagi Aladar budapesti tud. egyetemi ny. r. tanart, a
sepsi-szent-gyorgyihez Téglas Gabor cz. f6igazgatét
dévai all. forealiskolai igazgatét.

Kolozsvartt, 1899. majus h6é 23-an.

Dr. Bartok Gyorgy, Dr. Torok Istvan,

elnok. b. taniigyi el6ado.

209—1899. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben, a sepsi
egyhdzmegyébe kebelezett nagy-borosnydi egyhazkoz-
ség I-sd osztalyu papi dlloméaséra palyazat hirdettetik-
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Javadalom: tisztességes lakdas, gazdasigi épile-
tekkel, terjedelmes kerttel. Az egyhazkozség pénztara-
bol évnegyedes elbleges részletekben 800 frt készpénz.
Kozmunkavaltsag: 18 frt. 20 hold 1326 [J ¢l tagositott
szant6, 3 hold 761 OO 6l kaszadl6, 14 hold 150 O ol
erd6, haszonélvezete: 250 frt értékben Osszesen —
1068 frt és stola.

Megvilasztandé lelkész az egyhdzmegyei konyv-
tarnak kotelezett tagja.

Péalyazati hatarnap 1899. Junius hé 16-a.

Folyamodvanvok Ns. Vén Mihaly esperes adhoz
kiildend6k Bikfalvara.

Kolozsvartt, 1899, Majus h6 23 an

Dr. Bartdk Gyorgy,

erdélyi ev. ref. piispok.

213—1899. PALYAZAT.

Az erdélyt ev. ref egyhdzkeriletben a marosi
egyhdzmegyébe kebelezett forboszIloi egyhazkizség
énekvezér-tanitorallomasiraezennel palyazat nyittatik.

Javadalom: tisztességes lakdson, kerten és gaz-
dasagi épiileteken kivill, pénzben 84 frt 5 kr, tiizifa,
kepe és can. portio haszonélvezete 77 frt 55 kr., allam-
segély 239 frt, osszesen 400 frt 60 kr.

Péalyazati hatarnap 899 junius 16.

Folyamodvanyok nt Ravasz Janos esperes adhoz
Nyéarad-Szeredaba kiildendGk.

Koulozsvartt, 1899. Majus 23 an

Dr. Bartck Gydrgy,
erdélyi ev. ref. piispsk.

220 —1899. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletben a Kolozs-
kalotai egyhdzmegyék kebelezett Kdrésfér IV. oszt.
papi &llomédsra palyazat nyittatik.

Javadalom: J6 és kénvelmes lakas melléképiile-
tekkel. A fizetés ©Usszes értéke hivatalos felszamitis
szerint 1192 kor. 90 fillér, melybél 1154 kor. 80 fill.
részint a kozponthdl — részint a hivektsl fizetend6
készpénz, a tobbi a can. portio értéke.

Pélyazati hataridé 1899 jun. 15. Folyamodva-
nyok nt. Deési Gyula esperes adhoz Gyaluba kiil-
dend6k.

Kolozsvértt, 1899, Majus h6 23-an.

Dr. Bartok Gyérgy,
erdélyi ev. ref. piispok.

120-—1899. PALYAZAT SEGEDTANARI ALLASOKRA.

A sepsi-szentgyorgyi ev. ref. kollegium fégymna-
siuméndl az internatusi feligyel6séggel kapcsolatos k€¢
segédtanari allisra az 1899--1900 isk. évre palya-
zat hirdettetik.

Evi javadalom 600 frt pénzfizetés, az internatus-
ban kiilon szobab6l allé lakas, fités, vilagitis és a
konviktusban teljes élelmezés.

Palyazhatnak magyar, latins torténelem, told-
rajzi szakokb6l képesitett vagy legalabb is alapvizs-
galatot kiallott ev. ref. valldsu tanarok vagy tanarje-
161tek.

A mennyiben az alkalmazott tanarok kozil vala-
melyik a konviktusi gazdai teendGk végzésére is val-
lalkoznék és arra megbizatast nyer, évi 150 frt kiilon
javadalomban részesil.

Palyazni 6hajték felhivatnak, hogy kellGen fel-
szerelt folyamodvanyaikat a sepsi-szentgyorgyi ev. ref.
Székely Mik6é kollegium eldljarésagahoz f. évi jun.
15-ig nyujtsak be.

Bodor Tivadar,
elnok.

I Szasz Béla,
Jjegyz6.

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ KONYVNYOMDAJABAN KOLOZSVART.



