I Eviolyam.

5. szdm.

Kolozsvarit, 1900. Fzbruar 1.

ERDELYI

PROTESTANS LAP.

AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkerilet.

Felelos szerkeszté: MOLNAR ALBERT, th. tandr.

SzerkesztOség, hova a kéziralok és eléfizetések bérmentve
kiildenddk, az ev. ref. theol. fakultas épiletében 4. ajté.

El6fizetési ar: egész évre......... e

félévre

MEGJELENIK MINDEN GSOTORTOKON.

A kdlvinista sovinismus.

Beszéljiink errdl is, inert nekiink, magyar kalvi-
nistadknak semmi okunk sincs szégyenleni, megtagadni,
avagy mentegetni magunkat, hogy kemény magyar sovi-
nistdk vagyunk. Egyhazi politikank, alkotmanyunk, egész
életgnk és berendezésiink a magvar sovinizmusban
gyokerezik ; s6t central dogmank, a » praedestinatio« tana
is e talajban feltaldlja fejlédésének gyakorlati alkalma-
zasat. Mi a régi kuruc szellemnek vagyunk letétemé-
nyesei. Azok kozé tartozunk, kik minden ere*6ket, mun-
kassigukat arra szentelik, Liogy ¢ hazdt, ennek alkotl-
manyat, szabadsdgat ugy biztositsik és hagyjik Orok-
ségiil utddaiknak, hogy abban a fold magyar kézben
legyen, a magyar nemzeti jellem és szellem nemze-
dékr6l nemzedékre megmaradjon s erdteljesen dombo-
rodjék ki. A kié a f6ld, azé az orszag; a milyen a
nemzeti jellem és szellem, olyan az orszig, annak al-
kotmdnya, kulturalis oekonomialis és minden néven
nevezendd alkotdsai. Sovinizmusunk azt koveteli, hogy
ne csak mi maradjunk testest6l-lelkest6l magyaroknak,
hanem ment6l tébbet beolvasszunk magunk kézé; a
fold, mi kezeink kozt van, megmaradjon; becsiiletes,
istennek tetsz6 szorgalom altal mentdl tobbet biztosit-
sunk hitfeleink szamara, hogy koziiliink egy se legyen
f6ldhoz ragadt szegény, proletdr, elhagyott, hazatlan
vilagpolgar. S6t tovabb megyiink; a tarsadalmi, poli-
tikai, allami, socialis mozgalmakban kalvinista elveinket,
vilag- és életnézeteinket, szellemi, értelmi, erkdlesi erd-
inket érvényesiteni toreksziink.

Ennek igy kellene lenni minden vonalon, az or-
szag minden szogletében : de nincsen egészen igy ; csak
gondolatban, érzelmekben vagyunk telivér sovinistik,
néha kimondjuk, sokszor eltagadjuk, legtobbszér szé-
pitgetjilkk s megelégsziink »a ne bantsd a magyart<-féle
sovinizmussal. Ez inkabb passziv, mint aktiv soviniz-
raus ; sem nem dart, sem nem hasznal, legfélebb igen
alkalmas arra, hogy az ultramontanizmus és a nemze-
tiségi egyhdzak sajit érdekiikben céltablaul felhasznal-
jak. Nem szabad ugyanis feledniink, hogy a magyar
haza idegen ajku gyermekei, a kiilonb6z6 nemzetiségek

hatvanyozott mértékben nagyobb sovinistdk, mint a
magyarok ; az 6k felfogdsa szerint a mi sovinizmusunk
bln, barbarizinus, kegyetlenség, erdszak, sth. stb. veliikk
szemben. Romlasunkra vezet, ha e vadakat készpénz
gyanant vessziik s a magyar lovagiassig, nagylelkiiség
kopenyébe burkolodzunk. A nemzetiségi sovinizmus
ugyanis — az dllam oltalina alatt — az egyhdzi szer-
vezethen és cgyhizi életben fejlik, erdsodik s dombo-
rodik ki; a miénk cllenben folytonos ostromnak, gyanu-
sitdsnak van kitéve; a mi egyhdzi életiink, alkotma-
nyunk, szervezetiink ki van tévec azon eshetdségnek,
hogy a nemzetiségi sovinizmusnak engeszteld aldozatul
dobassék oda A nemzctiségek mindeu tarsadalmi moz-
galmaikat, kulturdjukat, anyagi és szelleini fejlédésiiket,
ontudatos, tervszerii szdmitdssal, nemzetiségi egyhdzuk
vezetése és Dbefolyisa alatt intézik, — helyesebben
mondva — ennek firmdja alatt mikddnek ; gazdag pénz-
intézeteik az egyhdzak és csupin csak az egylrazak kozre-
miik6édésével fejtik ki kulturalis, mivészeti, ipari, gazda-
ségi, kitelepitési, kirajoztatasistb. roppant sok oldalu mun-
kassagukat. Az dllammal, politikai kozséggel csak annyi-
ban vannak kontaktusban, mennyiben azokat céljukra fel-
hasznalhatjak ; vagy oltalma ald rejtézhetnek. Kisérje
barki figyelemmel a nemzetiségi sovinizmust, a szdszok,
olahok egyhazi, tirsadalmi, kulturalis mozgalmait, al-
kotasait és sokféleségét, azt a roppant sok segélyt, al-
dozatot, miket pénzintézeteik fajuk fentartasara egyhazi
szervezetilk firmaja és kozvetitése utjan felhaszndlnak :
azonnal meg fog gy6zddni, hogy 6k a magyar dllam
oltalmat, torvényeit, kedvezményeit egészen masképen
és mas szempontbdl hasznaljak ki, mint mi, magyar
kalvinistak. Ok egyhdzi szervezetiikbe zdrkozva, fajilag
ott tomorilnek. er6sddnek, vagyonilag gyarapodnak,
tarsadalmi osztdlyokat teremtenek, vezetik a Kkitelepi-
tést, kozségi kirajoztatdst s létre hozzak mindazon in-
tézkedéseket, melyeket fajuk prosperdldsa érdekében
sziikségesnek itélnek ; minket, kdlvinistikat, mint a
szétrepedt tomlobol kiomlo folyadékot nyell magaba a
kiszaradt fold: agy olvasztanak magukba a veliink el-
lenlabas nemzetiségek, magunk és utdodaink hatranydra,
masok szdmdra termeliink és érleliink gytimolesoket ;
mi vetink, de masok aratnak. Ugyesen maszkirozott
raffineridval orszag-vildg elétt barbar sovinistdknak va—
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gyunk feltiintetve, kiknek éhsége kielégithetlen. Sze-
memre vetheti valaki, hogy ezta vadat a magyarorszagi
kalvinista egyhazzal, mint a protestantismus egyik élet-
nyilatkozatival szemben senki nen allitja. Megengedem,
hogy ily élesen, mint egyhdzzal szembhen, nem foglal-
pak allast, mert akkor a nemzetiségi egyhdzak sajat
maguk alatt vagndk a fat: de mivel éppen a kdlvinista
egyhdz a tisztin magyar nemzeti egyhdz, cz hamisi-
tatlan kinyomata a magyar szellemnek, torekvéseknek,
aspiracioknak: mind azon timadds, mit az egységes
magyar allam és nemzet ellen tesznek, az kozvetleniil
rank vonatkozik, minket érint, minket hiv fel a kiiz-
delemre ; mind azt, a mi nekiink hatranyunkra, ka-
runkra van. érzékenven megérzi az 0Onallé, egységes
magyar allam is.

Mar magdaban véve az is szomoru tény, hogy
minket, magyarokat az ultramontanismus és protestan-
tismus két ellenséges taborra kiilonitett. Az ultramon-
tanismus tgyndkei a jezsuitdk, a hecckdplanok, a nép-
parti korifeusok szerteszét jirnak az orszaghan, pro-
cessiokat tartanak, prédikdlnak, téritenek, a hol tehetik,
ujra keresztelika protestansokat. Hallatlana tohbekkozott,
hogy az erdélyi piisptk Lkozelebbrdl, korutja alkalmaval
egy varoshan két attért kalvinistat akart ujra keresztelni,
hogy a protestantismust prostitudlhassa s csak a f{6-
ispan és a kultuszminiszter Gr erélyes fellépése gatolta
meg az allam oltalma alatt allo egy felckezetnek ily
nemil nyilvanos meggyalazdsat. Ilyenr6l mi nem hal-
lunk a nemzetiségi egvhdzak keretén helsl. pedig az
ultramontanismus ott is hatalmaskodik. A jezsuitdk a
mult évben voltak N.-Szebenben is; témegesen hall-
gattdk laikusok és egyhdziak, protestins papok, tanda-
rok, theologusok, iparosok, keresked6k, gazdagok és sze-
gények. Altalinosan az volt a vélemény, hogy mint
ingven mulatsdg, az is ér valamit: de a komolyabbak
nem tagadhattik meg azon aggodalmukat sem. hogy
az ingyen mulatsig csabit s a sok fiillbemdszé zofizma,
a szenvedélyek mesterkelt felkeltése, hullimzasban tar-
tdsa nem tévesztheti el hatdsit. Ett6l a szdisz luthera-
nus atyafiak nem tarthatnak, ezt maguk is jol tudjak,
mert egyhdzi és pemzetiségi életiik annyira 0szsze van
forrva, annyira kiegészitik egymast, hogy az ultramon-
tanismus minden tdmaddsait nem csak sikerrel viszsza
verhetik, hanem még hdtoritast is vehetnek a regnum
marianum hoseitél a magyar liberalismus és sovinizmus
bhombdazasara.

Az ultramontanismus és a nemzetiségek leplezett
szovetsége mar viligosan felismerhetd a pdnszlavok
mozgalmaiban. Ultramontdnok és panszldv protestinsok
egyesiilt ereje els6 sorban a magyar szabadelvii kor-
manynyal az alkotmdny jelen dllapotaval szemben foglal
allast; 6k is liberalisoknak tartjdk magukat, de mads
értelemben, mint mi; 6k is hatalmas orszigot akarnak
a Karpatok kozott, de mas alapon s vezérelvek szerint,
mint mi. Ugy latszik arra szamitanak, hogy ha sikeriil
a fejlés jelen irdnyat megvaltoztatni, a meglevd intéz-
ményeket izlésiik szerint atalakituni: akkor utjok-
hol elhdritottdk az egyedili akadalyt, mely céljaik
kivitelében 6ket hatraltatja. Ha célt értek, majd el-
igazitjdk a t6bbit egymds kozott. Igy jovink mi, kdl-
vinista protestansok panszldv protestins testvéreink-

kel éles ellentétbe. Koztiik és kozottink dthidalhatatlan
tavolsig van, jollehet a protestins szellem és elv ér-
dekkozosségre hiv fel. Mondjuk ki nyiltan, mert a
nyiltsag tiszteletre méltdo, hogy a magyar kalvinizmus
és a panszlav lutherizmus — bar mindketten a pro-
testantismus nyilatkozatai — egymadssal szemben, mint
ellenfelek allanak, ez id6 szerint semmi érdekk6z0sség
nincs kozottik ; 6k sovinistak a maguk értelme, ni
pedig a mi értelmiink szerint.

Miutan a dolgok igy dllanak, legyiink tisztaban
azzal is, hogy a magyarorszdgi protestans egyhdzak
ily természetellenes viszonya sokkal inkdbb bénitja
erdnk kibontakozasat, értékesitését, a protestantismus
prosperalasat, mint az ultramontanismus? A protes-
tantizmus elvei a szabad vizsgdlodds, a lelkiismereti
szabadsag, az evangelium vildigossaga, a szeretetnek,
a hékességnek. az igazsignak, a valtsdgnak vallisa ko-
z6s kincse ugyan mindnydjunknak — a mivelt, felvi-
lagosodott katholikusok is benséleg protestansok ; men-
10l teljesebben atérzi azt egyik vagy madsik mento6l
{obben osztoznak annak becses dragasdgain, annil
gazdagabbak lesznek, a nélkiil, hogy valaki rovidséget
szenvedne : s mind ezek dacdra vagy talan éppen ezek
miatt divergens erdk léptek mikdédéshe az egységes
magyar dllam teriiletén, a socialis. tdrsadalmi proble-
mak megfejtése, azok helyes irainyban vezetése nagyon
meg van nehezitve. A bonyodalmak szdvését intézi a
nemzetiségi sovinizmus, mely a protestantismus firmaja
alatt hozza forgalomba gydrtmdanyait, a mi sovinizmu-
sunkkal szemben erés allast foglalnak; ezt dongetik.
gyanusitjak, vadoljak, mintha nekiink velik szemben
egyéh jogunk nem lenne, mint hallgatni, tirni s fel-
tétlenil meghodolni el6ttiik. Ezt ugyan az egyetemes
magyar nemzettel, nem pedig a kalvinista egyhazzal
teszik, s6t itt ott, mindeniitt, hol érdekiik gy hozza
magdaval, mint a protestantismus egyik életnyilatkozatat
partoljak, azzal a szellemi KkozOsséget keresik, fenn
tartani Ohajtjak: de ez a dolog 4allisan semmit sem
valtoztat, azért mi a hazai nemszetiségi egyhdzakkal
solidaritdsban nem &allhatunk, mert a hazai kalvinista
egyhdz tisztin magyar nemszeti egyhdz — tiszta tuda-
taval kell birnunk annak, hogy mi a protestantismus
korén bel6l is, mint ellenfelek allunk veliikk szemben.
Szomorusiaggal konstatilom e tényeket, miknek nem
volna szabad igy lenni, de ha.igy vannak, nem térhe-
tink ki eldle, a nemes harcot meg kell harcolnunk,
mert a gy6zelem, vagy a legy6zetés szorosan Oszsze
van forrva a magyar nemzettel és az 6nalld, egységes
magyar allammal; egyiitt éliink vagy halunk.

Mi, magyarorszagi kalvinistadk nagyon jol latjuk
és érezziik a Scilla és Charibdis Grvényei kozé kény-
szeritett evezés veszélyeit, jol latjuk, hogy nekiink
megfeszitett éber figyelemmel kell 6rkodni a felett, hogy
a protestdns szellem, egyhdzi alkotmdnyunk, autono-
miank fejlesztése kozben ne bénuljunk meg egyfeldl
az allamkormany gyamkod6, mindent magéba olvaszto
rendszerében, de masfel¢l kitarté antonomikus kiizdel-
meinkkel batoritist ne adjunk, fegyvert ne szolgaltas-
sunk nemzetiségi protestans testvéreinknek. Bizony sok
és nehéz dldozatokat kellett s ha a viszonyok jobbhra
nem fordulnak, ezutan is kell hoznunk, sok szép és
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nemes protestans elveket kell csirdjaban szenderegni
hagynunk — az ultramontanisimus nagy orémére —
az egységes magyar allam érdekében, mert azok ér-
vényesiilés ¢ a nemzetiségi sovinistik protestans egy-
hazait erdsitené, batoritana ellentallasra a magyar nem-
zet és faj ellen. Tirniink kell, sajat fajunk megmara-
dasa érdekében kell tirniink, ha mi magyar kalvinistak,
mint arva, vagy wmostoha gyerinekek a csaladi haz
egyik szdgletében megvonhatjuk magunkat, nem azért,
mintha nem lennénk érdemesek. hogy fiaknak nevez-
tesslink s Orokosoknek tekintessiink, hanem azért, mert
protestansok, kozelebkrsl kalvinistak vagyunk. Es ebben
minden megvan mondva. Mint tiszta, tipikus magyar
nemzeti egyhdz sajiat erbnkre, sajit magunkra vagyunk
tutalva, kalvinista egyhdzukba kell tomorilni a magyar-
sdg zomének — mint tomoriilnek a tobbi nemzetiségek
a szaszok, panszlivok s a tSbbiek protestins egyha-
zaikban. Ezek nem vérhatjak, hogy az egységes ma-
gyar dllam tamogassa Gket divergens nemzetiségi as-
piratioik megvaldsitisaban, melynek végeredménye az
allamalkotd magyar elem teljes hattérbe szoritisa, ve-
zetd dllasabol valo kiszoritdsa lenne: ugy mi magyar
kédlvinistdk sem varhatjuk, hogy az allam minket, mint
elkenyesztetett gyermekeket tilsigosan protegéaljon,
mert ez prejudikdlna a tobbi nemzetiségi egyhazaknak.
Egyediil az ultramontanismus éli wiligat gondtalanul —
mindenrdl boségesen gondoskodik a vatikan; kényel-
mesen ujonghat a sziklihoz ldincolt Prometheus idj-
dalmas nyogeései felett s dicsekedhetik, valahanyszor
az élies saskeselyiik egy egv darabot kiszakitanak a
meg-megujulo  szervezcethol. Elég Dbolesek, merészek
voltak elddeink a sregnum marianumbdl« egy szahad,
ondllo Magyarorszag megalkotdasara vallalkozni, elég
hatrak vagyunk mi utédok az & nyomdokaikon haladni,
legyiink elég kitartok a Prpmethcus kinjait is elhor-
dozni egy szebb, boldogahl jové reményében.

Az ultramontanismus és a nemzetiségi protestans
egyhazak leplezett szdvetségéhez csatlakoznak a gor.
kath. és gor keleti egyhdzak. nem mint keresztyén
egyhizak, hanem mint olih és szerb s igy nemzetiségi
cgyhazak. Egyik, mint a masik igen {igyesen fel tudja
haszndlni egyhdzi életét és szeivezetét sajat fajanak
erositésére, terjeszkedésére. A gazdag roman pénzin-
tézetek és az egyhdzak egvontetdi, egvy célra tdrekvd
inunkalkoddsa teremtett egy vagyonos és tekintélyes
roman intelligentiat, erds és ontudatos roman mivelt
tarsadalmat, mely dnmagdiba zarkozva, a rajta kivil
levo tarsadalmat mintegy fitymalva terjeszkedik, hata-
lomban és befolydsban rohamosan gyarapodik. Ezt az
allamot alkoté magyar elem nem mondhatja el ma-
gardl. A magyar nemzet és tarsadalom a magyar szel-
lem, magyar érdekek, magyar kultura feletti gondos-
kodast a magyar allamtdl virja és koveteli, a magyar
pénzintézetek a tisztdn magyar nemzeti egyhdzzal sem-
miféle kontaktusban, viszonyban nincsenek, annak kiiz-
delmeiben részt nem vesznek, anyagi dldozatokkal nem
tamogatjak, alapitvinyokat nem tesznek, egészen
magara hagyjak uehéz kiizdelmeiben — egészen ellen-
kezoleg cselekesznek, mint a nemzetiségi egyhdzakkal
cselekesznek a nemzetiségek. Igy a kalvinista egyhédz
azon kényszerhelyzetbe szoril, hogy megelégedjék a
beteges evangelizacidval, kurapasztoralissal, fejérkereszt

egylet. kékkereszt egyletek latogatdsdval, s mas ezekhez
hasonlokkal. de nemn adatik alkalom nekie, hogy kulturalis,
humadnisztikus intézmények, alkotdsok altal tevékeny
munkassigot fejthessen ki, kitelepités, kirajoztatds altal
a magyar nemszet szaporitasara, erOsitésére meginditott
mozgalomban tevékeny részi vchessen. Eppen ezért
egyetemes munkalkodasunk egész vonalin - eltekintve
egyes aprobh részleteket —- altalaban véve bizonyta-
lansig, sok tekintetben a socialis mozgalmakrol valo
idegesség. félelem, aggodalom, s6t nem kis meéretil
szereplési viszketeg ismerheto fel, pillanatnyi nyomor
enyhitésére, ideiglenes kedvez6 hangulat koltésére,
szalinaling élesztésére szoritkozik., de a messzi jo-
vére kihato alkotisokra nem eclég erds, nem elég ha-
tarozott.

Kz igy sokdig nem maradhat, meg kell nekie adni
az eszkiizoket, hogy mind az anyagi, mind a szellemi,
mind a vallaserkodlesi téren teljes mértékben kifejthesse
munkassagit, érvényesithesse a Dbenne rejld erbket,
egész vilagnézletét, mert a socialis problemdk megol-
dasiban egyike a legalkalmasabb tényez6knek. A sok
kérdés kozil esak az agrarsocidlizmust emlitem, mely-
nek megfejtésén oly sok jeles allamférfi munkalkodik.
Vajjon ezek koziil valaki gondolt-e arra, hogy a kal-
vinista egyhaz birtokdban levo fekvéségeket, melyeket
rendesen az egyhdztagok tartanak haszonbérben, mily
jol és minden rizkodas nélkiil fel lehetne hasznalni,
hogy hitfeleink koziil mentél tiobben jussanak foldbir-
tokhoz, de masfelol az egyhdaz épen czen mivelet altal
mentdl tébbet vasirolhasson. Mondam, hogv ezen egy-
hazi birtokot tohbnvire az egyhdztagok tartjik haszon-
hérben, sokan élnck azok utin szazadok oOta. Vajjon
nem lehetne-e egy lelkiismeretes pénzintézet, vagy épen
egy egyetemes egyhiazi kizponti pénztir segitségével
ugy vezetni ezt a haszonbérleti rendszert, hogy bizo-
nyos évek letelte utin a birtok a haszonbérld kezébe
menjen at? A haszonbéri Osszegek a fenntartdsi
szitkségletek levondsa utan folytonos birtokvisarlasi
forgalomban legyenek ? Igy az egyhaz egyfelsl folyto-
nosin viasdrolna, masfeldl haszonbéri torlesztéssel fold-
birtokot juttatna tagjainak kezébe. Ily mdédon — pld.
Jancsi Péter, ki 25 év ota minden évben haszonbérbe
vette az egyhdz 4000 korona értékd birtokat 200 ko-
rona évi bér mellett, 25 év alatt fizetett 500) koronat,
ezes kivill az adot s a hirtokon levo terheket hordozta.
Mily nagy 4ldds lenne. ha e birtokot mint &rokséget
mondhatnd magaénak, vagy hagyhatnd utddaira. Meg
vagyok gydzddve, hogy okos szaitdssai, helyes keze-
léssel a foldbirtoknak ilynemii forgalna, hullimzisa a
kalvinista egyhdznak egyik legiidvdsebb, legmaradan-
dobh alkotasa lenne. Ezt csak ugy 6tletszeriien hoztam
fel, hogy a figyelmet egy oly wmezdre tereljem. mely
egészen miiveletlen hever s mely gazdag termést igér
az egyetemes ref. egyhdz szdmara. Nem az egyctemes
egyhaz, mint jogi személy lenne ez dltal gazdagabb,
lehet mint ilyen még szegényebb lenne. mint most, de
de gazdagabb lennének anyagilag, szellemileg, értel-
mileg, erkodlcsileg az egyhaztagok. érvényesiilne és ki-
domborodna az egyéni karakter, a személyiség, ér-
vényestilne az altruizmus — egy az egészért és az
egész az egyeért.

Hogy a kalvinista sovinizmussal mily viszonyban
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van theologiai, dogmatikai vilagnézletiink, arrol — eset-
leg — egy kovetkezd cikksorozatban fogok meg-
emlékezni.*
Horovdth Istvdn,
biirkosi ref pap.

A lelkipasztor tarsak figyelmébe.

Téarsadalmunkat mind inkdbb Athatja egy Uj evan-
gyelium. Ez is, mint rendesen a legtohb wj irdny, a
nyugati miveltség hullimatver6désc hozzdnkig. A sz6-
vetkezeti eszme, Osi sziilk keretéh6! kibontakozva, na-
lunk is hatalinas ardnyokban mint egy j megvalto gondo-
lat 1épett fel startja sziintelen lekotve érdeklédésiinket.

Hazai viszonyainkbol kifolyolag féként a gazda-
sagi élet terén valo szervezkedést siirgetik az irdnyitd
korok, hogy a mozgé t6ke hatalmdnak rombolisaitol
foldmives tarsadalmunk megmenthetd legyen.

A magyar k6zépbirtokos osztaly, mint egy haldlra
itélt emberfaj, ijeszt6 modon enyészik el, mert a szer-
vezettség hidnya miatt egyedeiben van megtamadva ;
s ha a nagy hal megeszi a kis halat, clére lithaté a
magyar féldmives osztily pusztuldsa, a mentd eszme,
a szOvetkezés nélkiil.

Szervezni a kisgazdikat, a faluk népét, emelni
anyagi jolétét és erkolesi szinvonalat, védelmezni ér-
dekeiket, nemcsak hitelszévetkezetekkel, hanem fogyasz-
tasi, termény és allatértékesits, hiztositd és beszerzési
szovetkezetek létesitésével megmenteni a kizsdkmanyo-
lastol, — mily széles hazafias és emberbarati munkatér
nyilik a vidék intelligens elemei, koziil a lelkészek el6tt.

Hogy draga magyar fajunk, a foldmives nép, kal-
vinista gyiilekezeteink védelmezéséhen sikeres munkat
végezhessiink a lelketlen kihasznalas, uzsora, elszegé-
nyedés, a tisztatalan pénz tilhatalma, az elharapézoft
vesztegetések ellen, hogy helyes irdnyhan vezethet6vé,
fliggetlenné és holdogga tehessiik, bele kell mélyedniink
a szovetkezeti munkakor tanulmdnyozdsaba.

Els6 sorban a székelyf6ld népének szervezésérol
van szo, s mily felséges mi litvanyat nyujtand, ha az
egész székelységnek egy nagy ardnyu foldmives egye-
siiletben szervezése altal kifejezésre jutna a «székely
egység».

Hogy a papok ez eszme terjesztésében kozremdi-
kodjenek s maguk is részletes ismereteket merithesse-
nek a szovetkezeti mozgalom korébe tartozd doigokrol,
Paris Frigyes csik-szeredal kirdlyr igyész és a
csikmegyei korlelkészség presbytere, a megindult
mozgalom egyik lelkes harcosa, a sajto altal nagy ro-
konszenvvel fogadott jeles miivét ,,A mezdgazdasigi
szovetkezetekrdl“, a melyben népiink szomoru hely-
zetét, szervezetlenségét, mélyen atérzo bibliai szeretet-
t6l sugarzo, testvérbarati eszmékt6l athatott gydnyorii
tanulmanya utdn a protestins nagy német nemzet szo-
vetkezeti életét tirja népiink elébe mintaképiil, mun-
kira siirgetve minden téren az aggilyoskodokat, — a
székely tarsadalom ref. lelkipdsztorainak (parochialis
konyvtaraknak) szives lesz az gy érdekéhdl Ingyen
megkiildeni.

* Szivesen veszsziikk €s szivesen kozoltiik e mostani cikket

is, bar nem egy tekintetben masként gondolkozunk, mint tisztelt
munkatdrsunk. Szerk.

Ebbeli kivansagukat érdeklodd kedves lelkésztar-
saim akar Paris Frigyes bardtomhoz, akar hozzdm* jut-
tatni sziveskedjenek.

Csik-Szereda, 1900. januar 23.

Bitay Béla.

Igazgatotanacsunk tilésébol.

Kolozsvar, 1900. jan. 23

Elnokolt: Br. Banfly Dezs6, egyhazkerileti f6-
gondnok aa. JegyzGkonyvet vezetett: Dr. Kadar Janos,
titkar. Jelen voltak: Br. Kemény Kalman, Simé Lajos,
Zevk Daniel, Grol Banffy Gyorgy, egyhazkeriileti §6-
gondnokok. Dr. Bartok Gyorgy, piispok, Kenessey Béla,
f6jegyz6, Dr. Vilyi Gdbor, elndkhelyettes, Br. Banfly
Erné, Herczeg Lajos, Lészay Ferencz, Bartha Lajos,
Szasz Dénes, Paradi Kalman, Becsek Lajos, Deésy
Gyula, Dr. Sarkany Lajos, ig. tanacsosok. Dedk Jozsef.
pénztarnok, Dr. Dedk Albert, tigyvéd és Maksay Janos,
szamvevo.

EInoklé fégondnok aa. orommel #dvozolvén a
tandcsnak csaknem teljes szamban megjelent tagjait
bejelenti, hogy az egyediil tavollevé Sandor Janos, ig.
tan. aa. gyongélkedésével mentette ki tdvolmaradasat.
Szolgalt tudasul.

Ugyancsak elndk aa. ismertette, ezutan, réviden
a mal iilés napirendjére kitiizott iigyet s kérte a ta-
nacs tagjait, hogy az el6add referadajat figyelmesen
meghallgatva s a szilkséges tdjékozast megszerezve,
kellé koriiltekintéssel hatirozzanak a szényegen levd
fontos vagyoniigyi kérdésben.

Bodéanszki Lajos, budapesti épitési vallalkozo
ugyanis, Budapesten, a Kertész-utcziban és Ferencz-
koraton épiilt, négy-négy emeletes, Gj bérhazait ajan-
lotta fel egyhdazkeriiletiink részére, megvételre, oly
moédon, hogy a megallapitandé vételar fejében egyfeldl
a bérhdazakon levé 325,000 frtnyi bankteher vallaltas-
sék at, masfeldl pedig az erdélyi ev. ref. kozalapnak
Berzeviczy Béla és neje ellen fennalld, eredetileg 7000
frtnyi, de a hatralékos kamatokkal, perkoltséggel és
dijakkal ma mdr 97,000 frtnyi, kovetelése engedtessék
at eladénak s az ezen felili kilombozet az egyhazke-
rillet birtokiban levé értékpapirokkal, és pedig azok-
nak heszerzési darban szamitott értékével, egyenlites-
sék ki. Igazgatotandcsunk, mar egyik el6z6 {ilésében,
foglalkozvan a kérdéssel, abban allapodott volt meg,
hogy az esethen, ha ajdnlattevé a Dhecslési koltségeket
el6legezi: hajlando a dolog érdemi targyalasaba bele-
menni. Bodanszki erre le is tette a becslési dijak
hiztositasara kovetelt 1000 frtot s igy a Herceg Lajos,
fémérnok és ig.-tandcsos, Maksay Jdnos, szamvevo,
valamint Salkovits Jozsef, budapesti épitész-mérnok
szemelyéhen folkért hecslobizottsag foganatositotta is,
legaprobh tiizetességgel, a becsiit s annak eredményé-
ben a két bérpalota értékét 480,000 frtban allapitotta
meg, figyelemmel ama nyomott tzleti- és pénzviszo-
nyokra, melyeknek kovetkeztében ma a bhudapesti ha-
zastelkek ara a valodi érték 25—380°/o-javal csokkent.

A becsii alapjan, azutin, az eldleges alkudoza-
sok indultak folyamatbha, melynek eredményeként a

* Magunk is kériink egy példinyt és pedig, mivel a mi
arat nem tudjuk, postai utinvét wellett. Szerk.
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szerz6dési pontozatok meg is allapittattak, 480,000 frt
vételari Osszeg mellett.

Igazgatotandcsunk, behatd targvalds és megfon-
tolds utan, maga részérol is elonyOsnek taldlta és egy-
hanga hatarozattal elfogadta a szerzddési pontozato-
kat, mert ez altal teljesen 0j és szildrdon épitett, élénk
forgalmu helyen fekvé értékes bérhdzak tulajdonaba
jut a keriilet, melyeknek a leheto legmérsékeltebb mdédon
szamitott jovedelmei, az addssdg kamatdn és torlesz-
tési részletén felil is, 3000 frtnyi tiszta jovedelmet
biztositanak ; az ellenértékil adandé Berzeviczy-féle
kovetelés pedig mar évek Ota semmit sem jovedelmez s
a Dbiztositéki birtok folyamatban levd elarvereztetése
esetén is egyhdzkeriiletink a 3000 holdnyi biikk-erds
iparszerii kihasznaldsat. Gjabb nagy befektetés és rizikod
nélkiil nem eszkozolheti, valamint a vételari Osszeg
kiegyenlitéséiil adandé 58,000 frtnyi értékpapirt is oly
drban értékesiti, a minét az altaldnosan nyomott pénz-
ligyl helyzetre tekintettel, nem egyhamar remélhet mas
tton.

A végleues vasar-szerz6dés aldirdsara s az ezzel
kapcesolatos intézkedések megtételére Br. Banffy Dezs6
és Sim¢ Lajos, egyhazkerilleti f6gondnok aa. kéret-
tels f6l.

Téargyalta, ezutan, ig. tandcsunk Feszty Gyula,
budapesti miépités ajanlatat az altala eddig is bérben
tartott két bérhazunknak tovabbi kibérlésére vonatko-
z0lag s a budapesti bérviszonyok rosszabbodasara te-

kintettel teljesitendének talalta ama kérését, hogy az
eddigi béreknél évi 900 frttal kevesebbet fizessen.

Az egyhazkeriileti kozalapnak Kolozsvartt, a kil-
kozéputczaban fekvé 2 hazastelkét, az igazsagligyi
palota elhelyezése céljabol, a kincstar kisajatitni ohajt-
van, ig.-tanacsunk e telkek arat 45,000 frthan allapi-
totta meg s utasitotta egyhdzkeriileti tigyvéd aat, hogy
a kisajdtitdsi tdrgvaldsokon egyhdzkeriiletiink érdekeit
védelmezze.

Cako Lajos, épitdmester kérésére, a szeretethaz
épitési Osszegébol még hennlevé 100 frt kovetelése
kidtaltatott.

Végiil f6t. Piispok aa. inditvanydra elhatarozta
ig.-tandcsunk eldterjesztést tenni, a keriileti kozgyi-
lés utjan, az egyetemes konventhez az irdnt, hogy a
papi qualifikdciondlis torvény s az administratorsig
korlatozé szabdlyai, a fennforgd nagy mérvi paphidny
elenyésztethetése céljabol, a legkGzelebbi zsinat altal
megfeleléen modosittassanak ; addig is helyeslé tudo-
masul vette ig.-tandcsunk f6t. Pispok adnak a sziik-
séghelyzet dltal indokolt amaz eljarasat, melyszerint
iires papi allasok adminisztratoraul segédlelkészeket is
kinevez s azokra nézve eltekint a torvény azon ren-
delkezését6l, mely szerint az illeté allomasra palyazni
jogosultak nem volnanak.

Tobb targy nem lévén el6készitve: elndk aa. az
iilést bezarta.

7. S

TARGCA.

A n6 szerepe a vallasos életben,
tekintettel egyhazunkra.

(Felolvastatott a sz.-szolnoki egyhizmegyének f. év augusztus
bava 13-4n, Sziligy-Csehben tartott papi értekezleten, mivelt
holgykozonség jelenlétében.)

(Folytatds.)

Ott van mindjart legel6l az anya. a jo édes anya,
a Mozes anyja Jokhabéd, a ki élete kockaztatasaval
rejtegette draga gyermekét, a gyilkos erdszak véreng-
zése el6l, és a mikor mdar tovdbb nem rejtézhetett,
anyai szive kétségbeesett fajdalmdban, a vesztés ret-
tent6 félelmében, taldlékonnyd, merésszé lesz ; gyékény
ladacskaba helyezve magzatat, kiteszi a Nilus vizére s
a part nadasainak titkos rejtekéhél leimadkozza az
isteni gondviselést, hogy gyermekét csodds moédon is
mentse meg a Jahvé imaddsdra és az 6 népének meg-
szabaditdsara, naggva fejlesztésére. Es Mozes megme-
nekilt, ¢ felnevekedvén lett az & népének szabaditoja,
térvényhozoja, vezére, torténetirdja, préfétajé.

A kegyeslelkii Anna mikor érezte, hogy keble
alatt hordozza szerelmének draga zalogat, tiistént fo-
gadast tesz, hogy sziiletendé gyermekét az Ur szolga-
latara neveli és szenteli fel. Ki ne szemlélné Anndban
a finom gyongéd lelkiiletd n6t? a ki még miel6tt leg-
édesebb reményét valosulva latna, jovendd élete ter-
veibe heleszovi, hogy sziiletendd magzatinak nem any-
nyira, vilagi javakat elonyoket biztosit, hanem féleg,
arra torekszik, hogy az felnevekedvé, szép és nemes
erkolesokkel, valodi lelki kinesekkel felékesitve legyen.

Forditsunk egyet a szent konyv lapjain. A jo
anyak mellett lassunk egy jo feleséget. Van-e férj, a
kinek lelkét bamulat és tisztelet ne tdltené el a tiszta,
hi feleség, a Jojakim felesége, Zsuzsanna személye
irant. E n6 a szépség, szelidség, a tiszta erkoles, fed-
hetetlenség és hazastarsi hiiség tindoklé mintaképe.
A mikor férje baratainak nemtelen kéjvagyo tolako-
dasat visszautasitva, azok gonoszt kidltottak az artat-
lan nore, azzal a biinnel vadolva, a melyet épen 6k
akartak elkovetni, 6 csak eltoltott életére, tiszta lelki-
ismeretére s a mindeneket laté jo Istenre hivatkozott
és mikor Isten segedelmével artatlansidga kiderilt, meg-
koszoruzva s a nép tdvozlete kiséretében kerilt vissza
hazahoz ; férje szeret6 kebelére. ,A hii asszony koro-
ndja és dics6sége az 6 férjének”.

Es most 1épjiink 4t a né tulajdonképeni vildganak
a haznak kiiszobét, lassuk hogy miképen szerepelhet a
n6 athazon kivil, az élet rendkiviili kériilményei kozott
is iidvosen, ha lelke eszményekért heviil, ha szive a
cél szentségében bizo lelkesiiltséggel, hittel Istenbe ve-
tett bizalommal van beteljesedve.

Ki ne ismerné Deborat, a kinek gy6zelmi éneke
a Krisztus el6tti XI. szdzadbdl oly biivosen oly elraga-
déan csendiil felénk még ma is.

Jovb szazadokon at fog viharzani az a hatalmas
dythyramb, mellyel Debora Izrael fiainak Sisera népén
vett gy6zedelmét megénekelte. »Meg van bosszulva Iz-
rael.... Kltét onként &ldozta fel népem. Aldjatok
Jahvéte. . Debora Izrael népének ama latnokndje
merészségre ragado batorsdgdban ugy jelenik meg el6t-
tiink, mint egy nemzeti hdsnd. Izrael fiai gonoszt cse-
lekedtek az urnak szemei el6tt, s azért adta Oket az
Ur a gyiilolt ellenségnek kezébe. Es az elnyomott, a
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regfélemlett nép kétségbeesésében Deboriahoz fordult,
a ki az Efraim hegyén a palmafik arnyékaban lakott
és az Urnak élt. Es a mikor mar nem volt bitor sziv
Izraelbeni, a mikor még Bardk is, — kit Debora Izra-
elnek Ura, Istene nevében felhivott, hogy sereget gyiijtve
tamadja meg az ellent, gyavan felelt, — »csak ugy
megyek el, ha te is velem jovendesz« Debora Jahvé-
ban bizva, taborba szdllott s p3lddja, okossiga, lelke-
siiltsége gyOzelemre segitette Izrael népét. Ime egy né
egy azok kozil, kik koruk uralkodé szokdsain feliil-
emelkedve, nem sipitoznak a csiigged6kkel, nem jajve-
székelnek oknélkiil a nehéz pillanatban, hanem meg-
ragadva a kedvezd pillanatot, 6k viszik eldl a diadalra
lelkesitd lobogot s gydzelmet nyerve, Osszetett kezekkel
adnak halat a seregek Urdnak a megnyert diadalomért.
Az Istenbe vetett bizalom batorsaggal és lelkesiiltséggel
parosulva, igy avatta hosnévé Izrael ama latnokngjét

Es ki ne emlékeznék Judithra, a bethuliai szép
ifji 6zvegyre, a ki a midén az assirok fovezére Holo-
fernes kegyetleniil pusztitotta Izrael orszigit s meg-
szadllotta Bethulidt, engedélyért konyorgott, hogy az el-
lenség taboraba mehessen, igérve, hogy Isten segedel-
mével meg fogja menteni a szorongatott varost, esak a
mig oda lesz, 6véi imadkozzanak érette. Judith fogada-
sanak megfelelt Istenben bizva s a népe irant taplalt
szeretettol Osztondztetve, felhaszndlta a kedvezd pilla-
natot. A magardl megfeledkezett Holofernes fejét tulaj-
don kardjaval levagta s mintha imadkozni ment volna,
ugy tavozott azzal a varosba, hogy az ellenség zavard
és fejetlenségét kihasznalva, népét a sanyargattatistol
megszabaditsa.

A Debora és Judith torténete nélkiilozi ugyan a
nbiesség bdjat ; annak finom gyongéd vondsait, de fej-
tegetésem kozébe ugyhiszem beillik az ilyen hatalmas.
merész ndi alakok folemlitése is; annal inkabb mivel
példajuk igen alkalmas annak bebizony tasdra: hogy a
gyongeéd, finom néi természet is, ha magasabb idealok
érintését érezi, rendkiviili tettekre ragadtathatja magat,
csak a cél, a melyért kiizd legyen Isten nevével ko-
riilsugarozva, legyen eszményi Orékkévald A lelkesiilt-
ség, a buzgalom, az Onfeldldozas a valodi nének leg-
szentebb jellemvondsai, melyek nyoméban aldas fakad,
melyek hidnya ©Onként maga utdn vonja az Istennel
nem torodést, a kozosséget, a hidegséget, a nok dertis
érzelemvildganak sotét fellegeit.

Milyen kedvesen emelkedik ki a multak kodébél
Rakhelnek a Jakob feleségének fényes alakja, ki a mikor
hazatéré férjével sziil6foldjérdl 6seinek eredeti hazdja
felé indult, balvanyimadé atyjanak ontott képeit balvany
Isteneit, csakhogy 6t a balvinyimddastol negmenthesse,
tevéjének nyerge alatt magdval vitte s oly iigyesen el
tudta rejteni, hogy azok nem keriilhettek tobbé el6.
Rékhel tette is nemes szent célbdl s a jot cselekvés

erds hitét6l szarmazott.
(Folytatdsa kovetkeszik.)
Koodcs Albert,

ref. lelkész.

Kilonfélék rovata

Baré Banffy Dezs$, elndk fégondnokunk O
nagymeéltésiga mult ho 22-én napjan egyhazi koz-
iigyekben Kolozsvirra érkezetts az igazgaté-tanacsban

elnokolt. Az igazgaté-tanacs iilésében Osszes statusku
ratoraink s plispokiink mellett az igazgato-tanacsosok
teljes szamban vettek részt. Az {ilésr6l részlelesebben
rendes tuddsitdsunk szol.

Kolozsvari egyhazkdzséglink protestans
estéin fololvasast tartani viligi hiveink a legnagyobb
készséggel vallalkoznak. Tandrok, varosi tandcsosok.
orvostudorok sorabdl valo kivadlo egyéncket hallhatott
mar kozonségiink, mint a lapunkban ko6z6lt program-
mokbol lathaté. Az egyhdztarsadalmi tevékenyseg to-
vabbi fejlédésének és sikereinek reménységével oGrven-
deziink.

B kolozsvari ew. ref. theol. fakultés ifjusa-
ganak ének- és zeneegylete 1900. februar hé 10-én
Maros-Vasdrhelyen a »Transylvania< nagytermében sajat
pénztira javdra hangversenynyel egvhekotott zartkoril
tancz-estélyt rendez Védndkné: Mariaffy Lajosné.
Védnokok : Dr. Bartok Gyorgy, Br. Kemény Kalman,
Br. Solyinossy Laszl6, Z. Kndpfler Elek. — Farkas Ka-
roly, elnok. Molnar Gyula, alelnok. Nagy Endre alel-
nok. Darvai Istvan, titkar. Nagy Odon, jegyzé. Szath-
mari Jend, pénztiros. Daru Mihdly, ellendr. Lengyel
Endre, ellendr. Barthos Indar, Batta Istvin Beds Odon.
Bihary Istvan, Borsody Karoly, Deésy Sandor, Farkas
Istvan, Farkas Jen6, Farkas Jozset, Félegyhdzi Ernd,
Fut6 Mihaly, Gordg Ferencz, Gydre Janos, Kakassy
Gyula, Kakassy Marton, Kliment Jend, Kristof Gyorgy,
Loisch Janos, Lérincz Aron, Marton Arpad, Maller
Dezs6, Mockovesdk Janos, Molnar Imre, Nagy Elemér,
Orban Elek, Osvith Fercncz, Péter Gerd, Paksy Ki-
roly, Rdacz Dezsd, Roth Agoston, Sarkany Lorand, Se-
bestyén Sandor. Seprddi Jinos, Sylvester Akos, Spaniel
Vincze, Szenlpéteri Zsigmond, Szabo Marton, Székely
Janos, Szilagyi Géza, Téth Gyula, Varga Dezsd. Varga
Janos, rendez6 bizottsagi tagok. — Musor: . Nyitany.
El6adja az ifj. zenekar. 2. Szavalat. Tartja Deési San-
dor. 3. Hegedii-solo. El6adja Rac Dezs6. 4. Huber K.
a. »Edes lanykam«. b. »Dal, bor, linye. Eldacja uz
ifj. énekkar. . Felolvasas. Tartja Kenessey Béla, theol.
igazgaté. (. >Malom az erdében<. El6adja az ifj. ze-
nekar. 7. Vig szavalat. Tartja Nagy Elemér. 8. Rész-
letek a >Kunok« operabol. Eléadjak: Rac Dezs6 (.
heg.), Seprédi Janos (II. heg.), Mockovesdk Janos
(zongora). 9. Petéfi a Hortobdgyon (inelodrama). Sza-
valja Székely Janos vonds négyes kisérettel. 10. Ma-
gyar dalok. Eléadjak Racz Dezsé (I. heg.). Borsody
Haroly (I[. heg.), Csiky Istvan (viola), Seprédi Janos
(cello), Mockovesak J. (zongora). (Ez igen érdekesnek
igérkez6 estélyre vidéken laké lelkész tdrsaink és hi-
veink figyelmét is fol hivjuk. Szerk)

R maros~vasarhelyi ref. egyhazkdzség il-
tal f. ho 29-én rendezett reformitus estélyen Nagy
Karoly theol. tanar olvasott fol. A kitiin6 fololvasas
mélyen meghatotta a jelenlevé nagy, diszes k&zonsé-
get. Ko6lteményt olvasott (6]l Jozsa Gyula kollegiumi
s. tanar. E reformatus este emelkedett hangulataban
az emlitetteken kiviil H. Bathd Janos orgonista-kan-
tor, valamint a polg. lednyiskola névendékei énekének
is kivalé része van.

A maros~vasarhelyi egyhaxz altal rendezett«
reformatus fololvaso esték sikereir6l Orommel értesii-
link. Dr. Szdsz Karoly, dr. SebessDénes (kitiiné jo-
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gasz és buzgd reformdtus egyhdztag) voltak az utébbi
esték fololvasoi. Jan. 12 napjan pedig Jdssa Gyula
kollegiumi s. tanar és Tothfalusi Jozsef ref. lelkész
olvasott fol. Igen Grvendenénk, ha ily iranyu tevékeny-
ségrol mas varosbol, avagy helységhol is értesitést
vehetnénk.

Felhivas, az erdélyiev. ref. egyhdzkeriilet N. T.
lelkészeihez. Rajztanarjeldltek és miikedvelé fényképé-
szekbol allo tarsulatunk az erdélyi ev. ref. egyhazke-
riiletnek, a XX ik szdzad elsé évében hivatalban levd
lelkészeit egy altal§nk szerkesztett albumban ohajtana
megorokiteni. Az album negyedrét alaku diszes munka
lenne, melyben a N. T. lelkész urak egyh -megyénként
csoportositva lennének, mninden kép sajatkezii aldirdssal
egy lapon 8—10 fényképpel.

Hogy az konnyen megszerezhetd legyen, tirsula-
tunk, mely nem haszonért, hanem inkdbb kedvteléshol
dolgozik, arat az albumnak 13 frtban allapitja meg. Az
album 1900 év végén lenne szétkiildendd s addig az
elofizetés havi 2 frtos részletekben is fizethetd

Felkérem azon N. T. lelkész urakat, kik Ohajtjak
ezen mi megjelenését, hogy elbfizetési szandekukat
febr. 28-ig alulirottnal egy lapon jelentsék be. Az al-
bumbhol csakis annyi példany fog késziilni, a hany el6-
fizetdje lesz. Az album diszes és kifogdstalan elkészi-
téséért exponalt allasunk, melyhez tisztességtelen nem
férhet. kezeskedik. Kiilonben is a mil els6 példdnya
hirdlat véget nevezetes egyének altal meg fog vizsgal-
tattatni s a biralat e laphan kozzé tétetni

Er-Mindszent. u p. Er-Kavas (szilagym.) 1900.
jan. 21 Lakatos Séndor, tanito.

Szerkeszt6i Gizenetek.

Mi soha sem irtuk, hogy édllami kongrudra csak azok
illetékesek, kik a mnlt év vévén mdir kézhez is kaptik a
kiegészitési oszszeget. Erre a széban forgé dsszegre termé
szetesen 6k voltak az illetékesek, hiszen ez GOszszeg egye-
nesen az § neviikre kiildetett Je. Azonban mindenik illetékes
meg fogja kapni ez § illetményét H4t nem elég csak ol-
vasni tudnunk, de meg is kell érteniink azt., a mit olva-
sunk. Kiilonben a pessimistikus és kritizdlé cikk komorsdgat
igen kellemesen enyhiti meg a minduntalan felesillané ha-
wisitatlan gyermekhumor. Példdul: »A szdntévets rég
szegre akasztotla ekéjét.< (1) sth.....

Egyebekben -— iidvozletiink megy.

-

Kiadoéhivatali tizenet.

Nt. Nemes Arpad esperes urnak. Az esperesi
uton keziinkh6z jutott nyolez koronit mint a harangldbi
egyhdz eldfizetési hatraléktorlesztését itt nyilvdnosan nyug-
tazzuk.

A kikillsi egyhdzmegyébsl még mindig hatralékosok
a kovetkezd egyhdzak :

Egrests' 10 k., Kiikiills-Széplak 10k..M.-Bodon 8 k.,
Medvés 10 k., Mikefalva !(Q korona.

Sziikségesnek tartjuk hogy a hitralékos egy-
hézkozségek nyilvanos folsoroldsst ezennel megkezdjik.

Szil4gyszolnoki egyhszmegye: Akos (1 és fél évrdl)
15 kor., Ardé (2 évrél) 20 k., Borzds (1 és fél évr6l) 15
k., Bééslara 10 k, Egrespatak 10 k., Er-szodors (1 és fél
évrgl) 15 k., Hadad-Nddasd 10 k, Ilosva 10 k, Kusaly 10
k. Lompert 10 k. Moné (2 évrél) 20 k, Pacal 10 k,, Peli-
Keszi (2 évr6l) 24 k, Szakdesi (2 évrél) 20 k. Sz.-Cseh
12 k, Sz. Panit 10 k., Sz Somlyé (2 évrél) 24 k. Sz,
Szeg (2 évrdl) 20 korona. Tehdt 265 korona &sszegii hat.
‘rdlék csak a szildgyszolnoki tractusban.  (Folytatjuk )

Hivatalos rész.

445 --1900. NYILVANOS NYUGTAZAS.

Neéhai f6t. Szasz Domokos piispok aa. siremlé-
kére s a Szeretethdz javdra a kovetkezd adomdnyok

folytak be : Kor. fill.
Gaspar Samuel a. szovathi lelkész gyijtése 610
D. Mezei Odon koll. fégondnok.............. 20—

Bodor Tivadar sepsi szentgyorgyi koll. f6gondaok
Csbsz Janos sepsi-szentgyorgyi koll. tanar . ...
Dr. Laszlo Ferenc sepsi-szentgyorgyi koll. tandr
Majer Janos

Zajzon Ferenc

Péter Mozes

Végh Endre

Tarkanyi Gyorgy

Domjan Istvan

Zelles Lajos

Dr. Szasz lzsak

Pap Lajos

Bodor Domokos

Petris Gyorgy

Dr. Dadai Vilmos

Véasarhelyi Samu

08 1D 4 10 19 1P 19 15 iy 69 1) B9 10 1O 1D 1Y
(I I A

R

1. Szasz Béla 2 —
Gr. Vass Albert ...............c ol 10—
Sipos Gyula m.-borzasi lelkész gyiijtése 440
Stein Gabor konyvkereskedé .. ............ 50—
Kiss Péter patai korlelkész gyijtése ........ §—
Szil.-bagosi egyhaz és Kérész Istvan lelkész 3 —
Gorgény-szentimrei hivek gytjtése 630
Bucsi Jozsef miiszaki tavdcsos.... ....... 20-—
Szabo Lajos lelkész gyijtése kis- és n.-kapusi

egyhdzakban ........... ... ... ... ... b —
Keszii, Régen és gyekei egyhdzakban Szabd J6-

zsef gyljtése ............... 7 —
Koronkai ev. ref. egyhdz és hivei............ 10-28
Demeter Karoly kolozsvari ehk. pénztdrnoka.. 2°—
Toth Ferenc “ harangoz6.... 220
Régeni Gyorgy iiveges..........ccoevvenne.n. 10—
Jozsa Ferenc kiikiillovari korlelkész gyljtése.. 6 —
Thamo Gyula alpestesi lelkész gytijtése 440
Incédi Samuelné ......................... . 2

Padl Ferenc nyug tanitokép. igazgatd........ 2—

Bakcsi Sandor sz.-krasznal lelkész gyijtése 6 —
Dévai ev. ref egyhaz ................ e 10—
Bartha Dezs6 tasnddi lelkész gyijtése. .. ... 39—
Kézdivasarhelyi egyhdzkozség .............. 14—
Jenei Sandor n -ernyei lelkész gyiijtése 6 —
Molnar Gyula deéshazi lelkész gyljtése 14—
Laddnyi Samuel ..... 2—
Dr. Szadecky Gyula..................... ... 10—
Nagy Karoly theol. tanar H—--
Toéth Zsigmond. ..........cceviiennnn.... 10—
Révai Pdl s.-szentgyorgyi lelkész gyiijtése 17—

Dr. Nagy Sandorné ............covenien... 6—

Dedk Andrasné gytjtése. .. 4—
ifj. G6dri Ferencné ...... 1'—
Dr. Bodor Tivadarné gyiijtése 2 —
Szasz Izsdk 4—
Sass Jozsefné .............. ... oL, 2 —
Csaszar Domokosné gyijtése................ 10—
Malik Jozsefné ..., . 44—
Kelemen Lajosné 10—
Bogdan Arturné ..................i.o.... 20—
Kémeri egyhaz és Vince 0Odon 4—
Szasz Mozes és Szasz Mozesné 4—
Nemes Fereunc ilosvai lelkésziijtése 7 —
Bacsi Gyula mérai lelekész 2 -—
Jakab Laszlo és neje ........... e nes e 10-—-
Beregszaszi Albert tacsi lelkész gyiijtése. . .. 2-89
Bis6 Andras daroci lelkész gyijtése.......... 19—
Kovacs Janos hadadi lelkész gyiijtése........ 11—

Perecsenyi ev. ref. egyhaz. 5.-—
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Kor. fill
Bir6 Andris mezobandi lelkész.............. 2.~
Balogh Sandor mez6-bodoni lelkész.......... 20—
Kéadar Domokos lelkész, Csiszér Mihaly gond-
nok, Nagy Ferenc presbiter gyiijtésok égei
egyhdzban .......... ... ... il 6-—
Siik6sd Mihaly marosjarai lelkész gyiijtése.... 370
M.-Csaholyi egybdz ................ ... ... 2 —
A nagyenyedi egyhazban Gaspar Janos fégond-
nok gyijtése. .....cveiie ot 38—
Benedek Lajos mez6foldvari lelkész gyijtése.. 5 —
Rucska Jdnos ésneje........... 20—
Rigo Arpad ....... ... ool 10—
Vass Lajos ratoni lelkész gyiijtése 4 —
Kovéacs Sandor olasztelki lelkész 8 —
Toth Tamds ésneje.......... : 4—
Kéesi Andor kir. tgyész......... 30—
Molnar Lérinc kolozsvari lelkész ............ 2—
Ady Samuel ny.-sz.-benedeki} lelkész......... 2 —
Bartha Lajos esperes 10—
Angyalosi ref. egyhdz ................ 6—
Székely Arpad szill. borzasi lelkész fryujtese 5—

A bukaresti ev. ref. egyhazkozség hiveinek adomdanya:

Lei.
Farkas Miklos .........
Ozv. Salamon Janosné........................
Nagy Istvan
Szabé Gyula
Hajdu Andras. ... ..cooviiiiiiinnnen.., 1
Varju Péter
Jakab Andras...................
Hajdu Sandor. ..
Keresztély Marton...........
Balo Karoly
Mara JAnOS.....o.ovieiin ittt
Trombitds Janos ...........
Kope Falnagy Istvan
Sz6ts Balint ..............
Kope Tonagy Janos.........
Roth Jézsef
Taméds Istvan.........ccoeiiiii ...
David Gyorgy
Gird Istvan.
Sandi Andras...................
Toth Istvian
Téth Jozsef. ... ...
Ozv. Tenkei Mihalyné
Jakab Pal
Kocsis Péter
Papp Istvan ............. ... ...
Ozv. Csiki Andrdsné
Bir6 Katalin
Tais SAndor ..........cieiiiiiiiiiiienannnn
Kope Tonagy Istvan. ...t
Ozv. Miklés Mihadlyné
GAll JANOS ... oot e
Cimbor Istvan
Jakab Istvan
Rab Janos
Huszti Janos
Jakab Lajos ......... .. i,
Jakab Istvan (biro)
Ozv. Hajdu Istvanné.....
Szérnyld Mibaly........ooooieiiiiiiiia...
Tatar Jozsef ... ... . i,
Gonda Genrikné. ......... ...t
Tonagy Jozsef
Zsigmond Janos .......
Balogh Jozsef. .o 10
Dako Samuel..........cciiiiiieieiinnennnnn 5
Qzv. Shatz Albertné............coovvenenen... 2
Qzv. Vajda Méartonné 6
Ozv. Barothy Istvdnné........................ 10
Kovér Gyorgy......ccocvvnnnn e 5
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Paal Janos....................
Vancsa Mihaly

Kiraly Jozsef
Antal Janos
Molda Istvan
Gocsman Janos.........

Székely Jinos

Erdé Sandor

Kovacs Mihaly

Borcsa Mihaly........

David Istvan ..............
Kope M. Istvan.

Buna Samuel.

Gyorgy Miklos

Krecsak Albert

David Miklos ............... ...
Ozv. Homoky Ferencné

Fogadjak a kegyes adakozok Igazgatod-tandcsunk
mély koezonetét.
Kolozsvart, 1900. januar 20-an.
Dr. Bartdk Gydrgy,

elnok.

153 —1900. PALYAZAT.

Az erdélyi egyhazkeriiletben, a szildgy-szolnoki
ev. ref. egyhdzmegyébe kebelezett hadad-niadasdr
egyhdz lelkészi allomdasara palyazat hirdettetik.

Javadalom: természetheni lakas, szép kerttel s
mellékeépiiletekkel. Készpénz: piumlegatum 46 kor.
favaltsag 168 kor. Ezenkiviil 10 hold 813 [ 6l szanto,
6 hold 1176 négyszéc o0l rét, valamint a fizetésnek
allami segélylyel 1600 koronara valo kiegészitéséig még
6 hold 770 négyszdg ol szant6 és 3 hold 322 négy-
sz0g 0l kaszdlo. Az Gsszes foldek elsé osztdlyuak 115
véka tiszta buza, 8 0l fa beszéllitva s az urbéresck
erdejér6l meég 8—10 szekér fa. A kovesdi filiabol K0
korona, melyhez 100 korona lotartasi allamsegély ja-
rul. Az 6-temetd két harmadrészének s 200 négysziog
oloyi felujitas alatt dllo szoélonek haszonélvezete. Stola
helyi szokas szerint 20 30 korona.

Ezen papi fizetésnek 1600 koronara valo kiege-
szitésében az allam 1050 korona 72 fillérrel jarul.

Megjegyzendé hogy a megvdlasztando lelkész a
teljes fizetésbe csak ez évi szeptember 30-an lép,
mert addig a fizetés egy negyed részét, az dllamse-
gélyen kivill az elhunyt lelkész dzvegye élvezi.

Palyazati hatarid6é februar ho 25.

Kelléen felszerelt kérvények fentirt hatdrnapig
nagytiszt. Viski Pal esperes adhoz kiildend6k Zovanyra
(Szilagy-megye.)

Kolozsvartt, 1900. jan. 29.

dr. Bartok Gyérgy,

ev ref. piispok.

.........................

Dr. Kadar Janos,
titkar.

171 —1900. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref egyhdzkeriilethen, a kézdi ref.
egyhazmegvébe kebelezett markostalvi egyhazkoz-
ség énekvezéri allasara palyazat nyittatik.

Javadalom: 1. Lakéas gazdasigi épiiletekkel és
kerttel. 2. Kepe és kanonika poreci6, egyhdzhatosagi
becslés szerint: 536 korona 07 fillér értékben; mely-
bol a megvalasztott énekvezérnek tartozik fizetni.

Azon esetben, ha az énekvezér egyszersmint
allami tanito is: fizetése —— lakds és stolan kiviil —
300 korona készpénz leend, az egyhdzkdzség pénz-
tarabol fizetve.

Palyazati hatarid6é 1900. mércius ho 10-ike. Folya-
modvanyok .nt. Bodor Géza esperes adhoz Also Cserna-
tonba kiildenddk.

Kolozsvartt, 1900. januar 30.

Dr. Bartdk Gyorgy,
plispok.

NYOMTAOTT GOMBOS FERENCZ KONYVNYOMDAJABAN KOLOZSVART.



118 Eviolyam

6. szam.

Kolozsvartt, 1900. Februir 8.

ERDELYI

PROTESTANS LAP.

AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA

Laptalajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Felelos szerkeszté: MOLNAR ALBERT, th. tanar.

Szerkesztdség, hova a kéziratok és elffizetések bérmentve
kiildendék. az ev. ref. theol. fakultds épiiletében 4. ajté.

El6fizetési ar: egész évre. .

12 kor.
6 kor.

félévre

MEGJELENIK MINDEN GSOTORTOKON

I

Az erkolcsi miiveltségrdl.

(Felolvasas a theol fakultis disztermében 19u0. januar 21-én
tartott Protestans estén.)

Az erkdlesi miiveltség forrasa: az igazi krisztusi
vallasos jellem. Az a jellem, mely vallisos nem orok-
lott, vagy hagyoményos szokasbol, szerzett, vagy ki-
tanitott rendszer alapjan, hanem bensé — ellenallha-
tatlan és nélkiilozhetetlen sziikségh6l. Erkélesi miivelt-
ség, a melyet gyermekkorunkban dpolhat a gyongéd
sziiléi tapintat, fejleszthet a jo iskola, kés6bb neme-
sithet az egyhdzias élet és a.boldog csaladi viszony,
de a maga mélységében és félemelkedettségeben egye-
dil csak az ember Onmaga igaz, jozan és buzgd val-
lasossdga, és pedig hozzd teszem: krisztusi valldsos-
saga altal tehet magaéva.

Ez igaz valldsossaghol eredd erkdlesi miiveltségre
céloz a nagy mester is, midén a valédi boldogsagrol
tartott gyonyorii hegyi beszédében, a tobbek kozott,
igy szdl tanitvanyaihoz : » T7 vagytok e foldnek savai;
hogyha a s6 megizetlenil, mivel sdzatik meg?
Nem jo azutin semmire, hanem hogy kivettessék,
és megtapodtassék mindenektdl. Maté V. r. 13. v.«
Mintha azt mondand ez igékben a mester: valamint az
emberi test minden tipldlékdnak a s6 az, a mi meg-
adhatja taplalo izét, erejét, — akként az emberi lélek
szellemi erejét is bizony csak az igaz vallasos jellemii
erk6lesi miiveltség adhatja meg. E nélkill nincs, nem
létezik valédi szellemi élet! Igazi jellem!

Szornyen tévednek tehdt azok a vilagiasan gon-
dolkoz6 és él6 emberek. a kik azt hiszik és azt is hir-
detik, hogy valldsossag nélkiil is lehetnek igazdn mii-
veltek. Es hogy a tanulas, tudomdnyos ismeretek szer-
zése tokéletesen elecendd lenne bdarkit is jellemessé,
igazan jova és boldoggd tenni. A tudomanyossdg ma-
géban véve még nem a valdédi miiveltség és nem az
igazi josag. Hogy valaki tud olvasni s taldn beszélni is
anyanyelvén kiviill még mas és sokféle nyelveken: ebbdl
még nem kovetkezik, hogy értsen és beszéljen az igazi
erkolesi miiveltség uyelvén is. A reformdacié koraban
a nagy tudomdnyossiga és gazdugsagairol is hires Rot-
dami Erasmus Desideriushoz baseli fényes palotdjaba

Py

egy alkalommal viseltes, kopottas ruhdjaban, sappadt,
beteges arccal beallitott Hutten Ulrich, a hires német
kolto és lovag s egyszersmind a reformdacid attérd de-
rék harcosa. Eldadja, hogy orvosai mellbetegsége miatt
a Shweiz iide leveg6jébe kiildték gyogyulni. - Lathatod
arcomrol és...l« Még be sem végezhette mondokajdt
a kolt6, midén szavaba vagva, e dirvasaggal utasitotta
el magatol a nagy tudomanyu humanista : »Es én munka-
biro koldusnak nem szoktam alamizsnat osztogatni!«
Igy! Vajjon volt-é a sok nyelveken irt és beszélt. nagy
tudomanyu humadnista beszédében, az altala jol ismert
hires ir6 és koltdvel szemnben — a valédi krisztusi er-
kélesi miveltségh6l egy szemernvi bar? Hiszen a V6ltd
bizonyara nem alamizsndért, taldn nem is valami se-
galy nyeréséért mehetett szellemi baratjihoz, hanem
talin épen nagy tudomdnyossiginak hire-neve von-
zotta bozzi. Es a kinek agyabdl annyi tudomanynak
fénye aradott szét, annak szivében nem volt az igazi
szeretetnek egy paranyi melege sem!

Mert, tovabbh megyek, a valddi krisztusi vallasos
hitb6l fakado erkolesi miiveltségnek megnyilatkozasa
olyan, mint a harmathulldsra megnyilo virdg édes il-
lata. Akaram mondani, a szent kdnyv szerint szdlva:
»a krisztusi hit szeretet altal cselekszike<.(Gal. V. 6.)

A mai kor ideges emberei Ggy irtéznak az er-

‘kdles szonak meég csak nevétdl is, miként — a mint

mondani szoktdk — az 6rdog a tomjéntSl. Olyan ko-
pottas fakosdgu valaminek mondjidk és tartjdk annak
modorat, a ki az erkolesrdl értekezik, mint a milyen
talan csak az a koldus lehet, a ki hdzunknak kiiszobén
minden héten és mindig azon a napon megjelenik,
mindig ugyanazt a historiit beszéli el vontatott, énekld
hangon, a mit t6le unosuntalan mdar annyiszor hallot-
tunk. No, hat ez is egyik, a mai modern civilisatio
azon kényeskedve idegesked¢ felfogdsa, mely a migraine
bacillusainak terjesztdje.

N6 hat, nehogy bajti predikdcionak kereszteltes-
sék felolvasasom: én sem allok bé a vilig romlottsa-
garodl jeremidskoddk fekete legidjaba. A szeretet mes-
terének nyelvén én szeretetnek nevezem és pedig va-
6di, igazi szeretetnek a romlatlan — tiszta erkélesot.



42 ERDELYI PROTLSTANS LAP

6. szam.

Es szeretteteljes jellemnek: az erkélesi miiveltséggel
bir6 embert.

Avagy nem annak nevezte-é azt a legtokiletes
isten-ember is? Akkor, a mikor az irastudok és fari-
zeusok Orokos moralizdld és torvényt prédikalo eljara-
saival szemben igy szolt: »En nagyobb torvényre ta-
nitalak titeket, mint Mdzes és az Osszes profétak, t. i
a szeretet torvényére, a mely minden térvények Osz-
szesége .. Avagy az Isten- és ember-szeretetben nem
benne foglaltatnak-é a hitnek, az igazsagnak, erénynek
és erkolcsnek minden torvényei ?

A ki a mester tanitdsa szerint szereti az Istent
teljes szivébcl, teljes lelkébol, egész elméjéhol és min-
den erejébdl; és a ki szereti felebardtjit, mint onma-
git, s6t, a mester fenséges példdja szerint: ember-
tarsait még jobban szereti, mint Onmagit? — avagy
az az ember nem tolt-é be minden tokéletes erkolesi
torvényt; és vajjon, nem-€ az a valddi erkdlesi mii-
veltséggel bir6 ember? Hiszen, a masok ©Onzetlen sze-
retete a legnemesebb onmegtagadas! Es pedig az 6n-
megtagadds, az igényeir6l valéo lemondds, az Onfeldl-
dozo jocselekedeteknek, a legtisztibb erényeknek a
katforrasa !

Az erkolesi miiveltség pedig a jocselekedetek altal
valo holdogité boldogsagban 4all és nyilatkozhatik a leg-
szebben, a legméltobban. Mert j0 az embernek bol-
dognak lenni, de sokkal jobb mdst boldogga tenni. Es
ebben all a keresztyén civilisationak fensége és minden
mas valldsok folott joval kimagaslé oridsi elonye: to-
kéletesitd varazs-hatalma. Hogy az egy éljen, kiizdjen,
munkdljon, ha kell: szenvedjen is az egészért, és az
egész is tudjon harcolni az egy javaért, boldogsagaért.

Es ez id6 szerint a ker. erkdlesi miiveltséget apolo,
erdsitd, tokéletesitdé és ez altal a haland6é embereket
a halhatatlan Istenség eszményi fensége felé hiztosab-
ban vezérlé kalauz mds nincs, mint az egyhaz. Az
egyhaz, mi templomaiban a felnéttek iskolajaként all
boldog és szerencsétlenek rendelkezésére. A templomok,
a melyekben az ige lelkes hirdetése, az imddkozas és
éneklésnek egylittes végzése altal valosdggal »a menny-
nek pitvaréat< tarjak fol a foldiség nehéz gizkorében,
az anyagiassdg vdasari zsivajjaban; s az isteni tiszte-
letnek a legegyszeriibb formaiban is végzése altal a
hit 4ltal valo erkdlesi megigazuldsra nézve oly kibe-
szélhetetlen jotétemény és aldds forrdsait tarjak fol
lelki életlinkben, a melyeket elég haladatossaggal soha
nem méltathatunk. Nagyon is kezdi érezni ezt korunk.
Es ez az id6knek egyik joreménységre figyelmeztetd jele.

Es az egyhaz iskolai és a kiilsé életben is meg-
nyilatkoz6 kiilonb6z6 intézményei mind, de mind az
erkdlesi miivelddés szolgalatiban teljesithetik csak ma-
gas rendeltetésiiket.

De az az egyhdz, mely létfeltétele legmagasabb
céljaul hiveinek rem az erkdlesi miivelddésben vald
erdsodését, haladasat tiizte ki és intézményeivel nem
azt szolgilja: az lehet kills6ségekben barmilyen szem-
fényvesztoleg vakito, miivészi épitményii templomaival
barmilyen imponalé; érzékekre haté cerimonidi, iin-
nepei altal barmilven hatalmaskodoélag tiinteté: — az
épen olyan gatja a szellemi haladasnak, mint a chinai
u. n. mennyei birodalom sokdig volt 4thighatatlan és

mosntruozus kéfalaival, halyt-mardist hied3t?
magaviseletével !

De a mely mennyei bhirodalomnak par ezred éven
at a csalhatatlansig bastyaival orizett kéfalai is ma mar
nagy részben le vannak rombolva. Haladni, erkélcsileg
miivelddni nem akart copfoskodasai is a nala kisebb
Japan birodalom felette gytzedelmeskedett sergei
masok dltal megtépaszva. Es az egész tehetetlen nem-
zet-test a helytmaradds rettenetes symptomai alatt a
visszafejlés, s6t a teljesen megsemmisiilés drvénye [G-
16tt kereng.

Hidba, miként a testet sem lehet {ires altatdsok-
kal taplalni, mert életet és vért add s azt fentarto
egésséges anyagu taplilék kell annak: akként a lelket
sem lehet éltet ado szellem, erkdlcs, igazsig nélkil.
mint minden dolgoknak anyaga nélkiil taplalni, nevelni.
erdsiteni, kielégiteni -— csak altatni, amitani!

Es az az egyhdz, mely csak az oltarndl egyesit.
az élethen pedig elkiil6nit, csak a templomokban dldoz.
a Hazdban s annak alkotmdanyos szabadsigaban valo
nemes harcaibun pedig péartot alakit a néppel, de nem
a népért; az az egyhaz, mely a toredelem Kklasszikus
foldjén még a tiszta buzdval bevstett barazdakba is
az egyenetlenség magvait veti: az nem all az erkolcsr
mivelddés pidestaljan. Az az egyhaz az, a melvre
maga az isteni mester, a Krisztus mondana a legtala-
16bb itéletet: » Az én orszagom nem e vilaghdl vald'«

A mig a hithen, Haza és emberszeretetben egyiitt
érz0, egyetértd és egyiitt munkalod valldsos tdrsadalom
az erkolcsi miiveldésnek sokkal klaszszikusabb kiizd6
tere, mint a hajdani gérdog nemzetnek testgyakorlatok
ezernyi nemeivel, isteni tiszteletek, ének, zenei és koltoi
és szonoklatok részleteivel talhalmozott tnnepélyei!
Igaz, hogy a gorogok ilynmemii miveleteivel maig is
utol nem ért magas tokélyre fejlett a test plastikdja,
a szellem szépészeti érzéke, a haza védelmére onfel-
aldozo lélek készsége, batorsdga, s6t hosiessége,— de
parlagban maradt, s6t vissza fejlett a bens6, »az el-
rejtett embernek« erkolesi tartalmassaga. Mar pedig
az élet egyenetlen harcaira, szenvedésekkel, megpro-
baltatasokkal teljes nehéz kiizdelmeire nem gladiato-
rokra, és testi iigyességekkel folvértezett bajvivokra
van (csak) sziilkség, hanem szilard jellemekre, tenni,
munkdlni, dldozni, s6t szenvedni is képes megedzett
akarater6kre. Erényekre, melyek nemesitenek, lelkesi-
tenek, jot és mindig csak jot cselekesznek. Ilyen lelki
er6k nélkiill pedig nincs erény, s gyengeség viszi az
embert a binre.

Az evangelium eredeti alapjan all6 keresztyénség
vezérelve hatdrozottan: az erkdlesi miiveltség altal
hova-tovab jobba, boldogabba, Istennek lélekben és
igazsagban imddasa s embertarsainknak s a koznek, a
csalddnak, a Hazdnak sorsit nemcsak tiirhetdvé tétele
altal, hanem valoban szabad-tételében: Istennek or-
szdgat megalapitani e foldon.

Az erkolesi miiveltségnek alapja: a valodi josag.
Josag, mely nemcsak a maga érdekében 7gaz, hanem
mdsokkal szemben is Igazsdgos. Josig, mely soha
sem tolja fel magit masok folé, hanem a mely a leg-
tobbszor alarendeli magat a masok jobbitisa és bol-
dogitdsa nemes érdekeinek.

Azt mondja egy régi példabeszéd, hogy .minden

copfos
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szentnek maga felé all a keze.« Vagyis a keresztyénség
els6 szazadaiban, az ildozések és martyromsagok ide-
jéhen s még kés6bh is némelyek a hitvallokat akként
festették vidszonra s akként faragtak ki kdszobrokban,
hogy kezeiknek mellokre tételében erkdlesileg teljes ar-
tatlansagukat symbolisaltik. Az egyhdz pedig szentekké
deklaralta oket. A megtisztult és valodi krisztusi, valodi
erkolesi miiveltséggel bir6 ember pedig képmutatdlag
soha sem Onmaga, hanem mindig masok felé nyujtja
kezeit. K6vetvén, mint hii tanitvany a mestert, hogy t. i.
>sokkal jobb adni, — mint venni«<. (Csel.. XX. 35)

Az erkolesileg miivelt ember »soha sem gydze-
ttk meg a gonoszrdl, hanem inkibb a gonoszt
mindig joval gydzi meg.« (Rom. XIL. 21)

Nem abban 4l a valddi erkdlesi miiveltség, mint
a hogy egy uj vildgnézletet kovetd filosofus meghata-
rozta, hogy t. 1 a mindig udvarias, mindig nydjas és
mindig. finom beszédeivel az ember tudja elfedezni azt,
a mit valoban érez vagy gondol. Mert ez dlszenteskedd
u. n. farizeismus, vagy épen raffinalt jezsuitismus. A
valodi erkolesi miiveltséggel bird ember ha nem is
hordozza az 6 szivét ajakan, de nyilatkozataiban mindig
6szinte, igaz, nyilt, érintkezéseiben szivélyes, gy6ngéd ;
magaviselétében, modoraban: lekdtelezd.

A legnagyobb emberek nem mindig a leghatalma-
sabb polcon iil6k, hanem a legjobbak és a legthb
erkolesi miiveltséggel birok. Nem azok, a kiknek minél
tobbek szolgdlnak, hanem azok, a kik minél tobbnek
szolgdlnak.

A servus-servorum, vagyis a szolgdk szolgdja nem
az, a ki az egész vildgot az 6 csalhatatlannak hirdet6
fensége ald akarja hoditani, hanem az, a ki egész életét
képes adni masokért. Rég eltelt mar az az id6, midén
— mint az egyiptomi Pharadk alatt — milliok éltek és
haltak egyért. Ma a kirdlyok is csak Ggy lehetnek ha-
talmasok és nagyok, ha milliokért tudnak élni, mun-
kalni, harcolni egész a diadalomig.

Ma a ker. igaz erkdlesi miiveltség szellemi és
fiistnélkiil 1porai toltott fegyvereivel, a jozan, de buzgo
vallasossdg hatalmas erejével, a szabadsig, a Haza
szerelmének langolo lelkesedésével a kis bur allam is
diadalrol-diadalra halad a hatalmas angol sereg sok
hajo agyuival s gy latszik, kevés erkolesi erejével
szemben. Es e kis dllam nagy elénye a kiizdo téren a
hatalmas anglia hadserge felett nagy, igaz, a mellett
mély és valodi keresztyén vallasossagabol eredé nagy
erkolesi erejéb6l szirmazik. )

Mert a valodi keresztyén vallisossig nemcsak a
hit tételeinek tudasaban all; nemcsak a templomoknak
szorgalmas gyakorldsdban nyilatkozik, mert »nem mind
szentek azok a tomplom kiiszobét taposdke; nem
az iinnepeknek szigoru megtartisdban, a koldusoknak
alamizsna osztogatisiban 4all és él. Mert ezek a hit
gyiimdlesének csak kiilsé héjja, a mi semmi éltetd ta-
pot .sem ad. Izlelni, s6t osztogatni kell a héjjan belil
levé gyiimdles édes husat. Es megbecsiilni s tovabb
tenyészteni kell annak magvait is. Hogy ne csak mi
élvezzilk annak 4lddsait, hanem a koOvetkezd nemze-
dékek is éljenek az dltal. Hogy folytonosan uj vér lik-
tessen a szivekben, 1ij lélek és uj szellemi s jobbd és
boldogabba tevsé erkolcsi élet tamadjon attdl. Hogy

hova-tovabb tisztultabb alakban éljen benniink a
Krisztus.

Mert a Krisztus tobbé nem egy imadott holt test,
nem egy festett kép... hanem »lplek és élet’« Er-
kolesileg a legtisztabb lélek és oly szellemi életnek a
valosaga, a mit a legnagyobb szeretettel, s6t Isten fid-
hoz ill6 és méltd imadattal kovet és dlel 4t a tiszta
szivbol fakado Hit:

A kit
Nem béna koldus kezében — manké a hit,
A mi gy — a hogy jdrni tanit,

Nem is szdrny, mi hideg levegdbe emel,
Nem robot, mit szolga nehéz nytigként cipel.

Forrds az, mi tisztin szivb6l 6nként fakad.
Patak mi cséndben — virdgos mezdn halad.
(s-ers, mi soha meg nem erstlenil.

Hajé, mi tengerben soba el nem meriil.

J6, a mi j6 izét nem veszti soha el
Vildgossdg, mit nem borit homaly-lepel.
Tiz, mi ég, lobog mindig olthatatlandl
Elet, mit6] a haldl halhatatianal.

Kincs. a mi szegényt is disgazdaggd tehet,
Mi nélkil a kirdly is koldussa lehet.

Méz, mi but, keservet bGven megédesit.
Csodds er8, mi nagy tettekre képesi:!

Szellem, a mi nemesit, lelkesit, tokéletesit, bol-
dogit, idvezit!. ... Es az az ember, a ki e fenséges
szellemi fénynek csak arnyékdban jir, bar gérongyokon
vagy toviseken is jarjon: az megtaldlta azt »az dtat,
mely az igazsag és élet!-

Az, legyen bar egyszera f6ldmiivels, vagy mért-
foldekkel biré nagy ur: jézan, de buzgé vallisos hite,
jocselekedetekben megnyilatkozo Onzetlen szeretete ere-
jével, anyaszentegyhdza., Hazdja, csalddja és a nyilva-
nossagnak él6 kozhasznusiga és becsiiletes, fedhetetlen
karaktere révén: erkédlcsileg miivelt ember!

Herepei Gergely,
ref. pap.

A nd szerepe a valldsos életben,
tekintettel egyhazunkra.

(Felolvastatott a sz.-szolnoki egyhdzmegyének f. év augusztus
hava 13-an, Sziligy-Csehben tartott papi értekezleten, mivelt
holgykozonség jelenlétében.)

(Vége.)

Es ki ne 6hajtana megismerkedni a kegyes, isten-
felo Saranak komoly tiszteletremélté alakjaval, a ki
férjével Abrahdmmal, tisztes vénségre jutott, de gyer-
mekiik, kiben lelkilk minden gy6nyoriiségét, aggkoruk
gvamolitdjat talaltdk volna, nem vala. De ime egyszer
a mint illamré mezején a sdtor alatt iilt Abrahdm ha-
rom utas kozeledett hozzajuk, a kik az Ur kiildottei
valdnak ; kik kozil egyik OrOmhirrel lepte meg Oket,
mondvan: ,Megtérek hozzatok esztendé mulva és akkor
Saranak fia lészen<. Sira e beszédre elmosolyodék és
szégyenkezik vala s ki ne latna e meglepd pillanatban
valami fenséges, igéz0, isteni vondst Sardnak szemér-
mes arcén tikrozédni. Az ilyen arczokat, a melyeken
az igaz vallasossdgnak, az artatlan ndiségnek baja 6m-
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lik el, lehet-e valaha elfeledni? De még hany meg
hany kival6 n6 alakja Izrael orszaganak lép fel és hodit
meg magasztos szereplésével ; mind azt igazolva, hogy
a valodi n6k az Isten vildganak, a vallasos életnek
eljegyzett profétai, ha fenséges hivatasuk tudataban a
valodi valldsos, az egyhdzi tarsadalmi életben a rdjuk
varakozé szent tisztet hittel, lelkestltséggel, Istenbe
vetett rendiiletlen bizalommal bet6lteni Isten iranti ko-
telességeiknek ismerik.

De 1épjiink at az egyik eszményi korb6l a masikba.
Az 6-vildg k6dos, borongos légkérébdl az evangeliumi
kor napsugaras tdjaira. Az 6s héber nyelven bolcsé-
szek, koltdk, profétak altal megteremtett torvény-val-
lashol, a Jahvé imadasbol fenségesen bontakozik ki az
a masik, tokéletesebb, eszményibb vallis a Krisztus
vallasa, az orok szépnek, jonak, igaznak, az altalanos
emberszeretetnek 6rok isteni valldsa, mely a régi kor
sotétebhb 1égkdrébsl mint a napsugarak cedkjainak
érintésére felszallo kod nyomdn a volgyek ezer szinii
virdga, ugy tiinik eld, dj szinbe vonva az elvéniilt vilag
abrazatjat. A jo alakot Olt, a szeretet a foldre szall,
az Ige testté 16n az Istennek, mint édes atydnak sze-
retetében, a Fiusdg eszméjében, a melyet a Krisztus
kifejt a héber bolcsészek, koltok, profétdk miiveinek
nagy anyagabol.

Mennyi magasztos néi alakot taldlunk az evan-
géliumi korban, mely az emberiség vallaserkolesi éle-
tének fényes nappala.

A Krisztus fellépése, szereplése, szenvedésteljes
tragikus élete is eszményi kort teremt, de ezt az esz-
ményi kort mar nem a torvény nyomasztd, hanem az
evangelium iide meleg levegdje hatja 4t. Es ebben az
iidébb melegebb légkbérben a gydngédebb nem, a né
is, szabadabban érzi magat, érzi homlokan ra{gyogn_i
a keresztyén valldsnak, a legtobb alddst a nd koszon-
het. Mi volt azel6tt a n6? Az 6 férjének, azaz helye-
sebben uranak rabszolgija, siralmas, keserves sorsbhan.
De a Krisztus valldsa lehajolt a porba a megalazott
nd utdn s a rabszolgdt emberré dicséitette.

S mintha érezte volna a né, hogy a szeretet, a
konyorilet fejedelmének orokre addsa lett, mindeniitt
ott van mellette, hogy sulyos terhének bdar paranyi
részével konnyitsen rajta. Nyomdba nok, elotte nok,
utdna noék viszik a zdszlot, a szeretet vallisdnak zasz-
lajat. A Jézus anyja: Maria; a samariai asszony, a

ki Krisztussal az Isten orszagardl beszélgetett, az |

idealis szerelemnek ez elbiivolo alakjai; a kik az esz-
ményt szolgdljak. S az eszmény diadala biztositva
van. A vildg legnagyobb tragédidjanak utolsé fejezetére
is egy gldriaval koszoruzott né gorditi le a fiiggonyt
s a leghatalmasabb eszme : a feltdmadas, az élet diadala
a halal felett, ugyan azon né altal lett hirdetve el6-
szor a vildgon s az 6 tdlarado 6romtdél dobogo szivén
keresztil jutott a szivekbe. Krisztus kdrnyezetében a
néi erények is szelidebb, igazabb, eszményibb kifeje-
zést nyertek; keresztyén erényekké finomodtak. Az
eszményekért lelkesed6 nemes szivii nék emlékezeté-
ben orokre kitdriilhetetlendl él a konyodriiletesség an-
gyaldnak: Tabithanak neve, emléke, a ki sziil6 varo-
saban, Joppébar gyakorolta nemes buzgalommal a ko-
nyoriiletesseg krisztusi kotelességét »Gazdag lévén jo

cselekedettel és alamizsnalkodassal, melyeket osztoga-
tott vala, feloltozvén a konydriletességnek indulatat.«
(Kolos. III—12.) O valodi, benso sziikséghol, érzé szive
nemes sugallatibol kovette a Krisztust, a konyoriile-
tesség dlddsainak osztogatasaban. Es nemes példdja
nem maradhatott jotékony batas nélkil. A kegyes, az
aldozatra kész ndk, az Ozvegyek, a szentek, az esz-
ményi cél érdekében a szeretet altal egybekotoztetve.
koriilotte csoportosulnak ; egyesiiletet alkotnak. hogy
egy-ecy égetd kony letdrlésével; egy-egy nyomorult
folsegélésével ; egy-egy elziillstt jo utra téritésével:
egy-egy éhezd tdplalasaval; egy-egy mezitelen felruhi-
zasdval a jot muokdljak s ezaltal a konyoriiletesség
nagy mesterének szolgdlatiba szegbédjenek. Tabittaban
a Krisztus lelke élt, munkalt, drasztott annyi dldast.
nem elégelve meg, logy a sziikség, az inség csak pil-
lapatra enyhiiljon, hanem ama szent czélra torve,
hogy a szerencsétlenek, az iigyefogyottak, a jo szivek
humdanus érziilletében menhelyre taldljanak. Azok a
jotékonysagi intézetek, azok a nemes célu keresztyén
egyesiiletek, a melyek jotékony miikodése, mint ama
krisztusi kovdsz, mind inkabb &thatja, megnemesiti a
a tarsadalmi életet, Tabithatol vették a teremtd esz-
mét, mely egyszersmind szilldanyja az itt-ott létesiild
aldasosan mik6dé ndegyesiiletnek is. A Tabitha ko-
nyoriiletes lelkének fénylé sugarai hadd araszszdk me-
legségiiket orok id6kon at, megtermékenyitve a szive-
ket a konyoriletességnek Krisztus szellemében valo
gyakorlasara! Es milyen felségesen illikk be ezen a
szent konyvbol Osszedllitott eszményi néi alakok cso-
portképébe a bethdniai névérek megkapo alakja. Bet-
hania! Csak ott fekiudt alig par futamodasnyira Jeru-
zsalemtdl, hova a Kidron volgyén at vezetett az ut. A
bethaniai hazban a Maria és Marta gyongéd kornye-
zetében az Idvezité mindig édes otthonra talalt. Ott
toltotte el életének legédesebb perczeit. Ott tdiilt fel
a faradalmak, a kinok, a gyoOtrelmek utan. Ott szamolt
le a bekdvetkez6 kereszthaldl rettentd gondolataval.
fejezetel. Ime az igaz néi szivek Oszinte szeretetének
vardzshatasa !Elszall a lélekbdl a szeretd szivek aldott
kornyezetében minden foldi gond, s mint a legazolt
virdg a harmatcseppek és napsugarak érintésére fol-
emeli fejét s ujra feléled: ugy a faradalmaktol, a szen-
vedésekt6l, a haldl félelmétél meggy6trott lélek is fol-
frissiil, megszentelédik az Gszinte szeretet biivés ha-
tisara. Maria és Marta, e két ellentétes karakterii; de
a szeretetben egybeolvadd névér, erds hittel ragasz-
kodott az Idvezitdhoz és ez erds hitnek jutalma nyil-
van valé 16n, a mikor a lestjté fajdalom kétségbeejt6
pillanataban az Idvezit6 megjelenék, a bethaniai haznak
kidslt oszlopat, a négy nap ota eltemetett Lazart fol-
tamasztja. Es 16n tilarado orom a kedves csalad ko-
rében, csalddi tinnepet rendeznek az Idvezits tisztele-
tére a mikor a kegyes lelkii Maria az Idvezitdé labai
elé borulva, nardus olajjal hintette be s kibontott ha-
janak selymével tordlte meg labait. Es a sotét lelki
Judds, mikor ellene szdlott, pazarlisnak nevezvén
Marianak tettét, a mester rendre utasitélag monda
»Hagyj békét neki, az én temetésemnek idejére tartotta
0 ezt.« A bethaniai névérek az Istenbe vetett rendii-
letlen hit, az Idvezit6 iranti hatartalan hiiség és a
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nemes tettekben nyilvanuld szeretet tiindoklé eszmény-
képei a vallisos életii nék el6btt.

Es most hajtsuk be a szent konyvet, a biblidt,
melynek lapjair6l allitottuk egybe az 6 kor eszmények-
ben gazdag né-alakjainak tisztes csoportképét s lép-
junk ki a kozélet mezejére, a hol a keresztyén egyhdz
megalakuldsa és fejlodési torténete, mindjart legel6l,
megragadja figyelmiinket. A Krisztus orszdganak ter-
jesztésében a noéknek tetemes szerep jutott. Az apos-
tolok, a Krisztus evangeliumanak terjesztésére, az
anyaszentegyhdz megalakuldsdra torekvé hosies kiiz-
delmiik korébe igvekeztek bhelevonni a ndt s a gyon-
gébb nbéi nem méltd helyét 6rok idokre megjelolték, a
mikor nagy sulyt helyeztek a keresztyén csaladok
tiszta, szeplGtelen, erényes életére; a jovo keresztyén
nemzedék vallaserkolesi nevelésére s fdleg az egyhdz
iranti forrd szeretet s rendiletlen hithiiség biztosita-
sira; az egyhdz testén tamado sebek bekétdzésére ; a
konyoriiletesség, a jotékonysdg krisztusi kotelességének
gyakorlasira, mely magasztos keresztyén erények
gy6kérszalai mind-mind a csaldd éltetd lelkének az
édes anyanak szivébol tapladlkoznak. Csakhamar meg-
alakul a diakonista intézmény, a mely hova tovabb
szélesebb kort nyit az egyhdzért lelkesed6 ndk részére.

A kazépkor tévelygéseiben, a mikor a vallasos
eszmik szizi tisztasagukat elvesztették, s bizonyos
mesés, csodds szinben tint fel minden s az istenj
valosig is eme csoddk keretébe burkolozva jelenik
meg az eltévelyedett lelkek el6tt: fellépnek a szent
nék, szivikkben a valldsos hit szentségébe és tisztasa-
gaba vetett rendiletlen bizalommal, megérizve idealis
lelkesedésiiket, a mely abban a korban rajongdssa
fajul. Ezen felséges torekvésiikben is megnyilatkozik
az eszményi laz herviilete.

A mikor a reformdcid ellendllnatatlan erejével
folszabaditja a leigdzott lelkeket, a sotétségben iil6
népeket s hatalmas fényével egyszerre megvilagitja a
keresztyén vildg elsotétiilt dbrazatjat: a nék is meg-
értik a megujult id6k int6 szavat a reformatorok el-
szint, lelkesiilt f6llépésében. Avagy a Luther Marton
feleségének, Bora Katalinnak felséges alakja nem noi
idedl-e a legragyogdbbak sordbol? Avagy nem az 6
gyongéden szeretd lelkéb6l, nemesen dobogd szivéhol
meritett nagyra hivatott férje: a rendkiviili kiizdelmek
kozt onmérsekletet; a szakadatlan faradalmak utdn
megujold erét; a hosies kiizdelemben kapott sebekre
gyogyitd balzsamot s a csiiggedés leverd pillanataiban
Isten akaratdn valo megnyugvast? Az embertelen
modon iildozott protestansok ; a gyétré kinokat szen-
vedd reformdtus papok, a galyarabok nagy asszonyai
a tiirelmi korszak felséges vértanujanak a mi nagy
Wesselényink eszményi szépségli feleségének Cserey
Helenanak csodalatra mélto élete, nem a legragyogdbb
idedlok-e minden kor asszonyai el6tt?

Es most jéjjiink kozelebb énmagunkhoz s tegyiik
fel a kérdést: hol vannak ma a nagy, nemes eszmé-
nyekért heviilé néi alakok, a kik a mi Isten orsziga
érdekében folytatott kiizdelmiinkban kész dromest részt
vesznek ; a kik ndiségiik béajaval, csodds hatalmaval
tamogatnak ; szeretetilknek, szerelmiiknek égi erejével
lelkesitenek ? Oh mert ma is nagy és nevezetes szerep
var a magyar nére, kiilonosen a mi csak eszmények-

ben gazdag egyhazunk életében. Nagy és szent szerep
ez ! A vallisossag meglazult kotelékeit, a melyek az
Isten szeretetet, a felebarsti szeretetet, a csalad és
egyhdz szeretetét fiizik egész lényiinkhdz, erdsiteni,
szorosabbd tenni a nék egyik legszentebb kitelessége.
Ez a magasztos szerep a ecsaladban, az életnek ezen
els§, deriis, napsugaras kis viligdban veszi kezdetét.
Itt az anya szerepe az a felséges szerep, mely isteni
eredeténél fogva teljesen el kell hogy foglalja a néi
szivet, melynek minden dobbandsa egy-egy imadsag.
ha e szent kotelességének igazdn megfelel. Az Isten
legnagyobh alddasit, a gyermeket mdr a zsenge korbhan
meg kell tanitani [sten szeretctére, imadasara, midltal
megtisztul, meghnomedik, a lélek s nemesebb irdnyt
nyer az életfejlodés. Az az imadsag, melyet az anvai
szeretd sziv kozvetlensége, melegsége sziil a gyermeki
lélekben. soha el nem mosodik. Természetes tehat,
hogy csak vallasos, istenfélé édesanydknak lehet val-
lasos, istenfélé, egyhdzat szeretd gyermeke. Az édes
anya tanitsa meg gvermekét szeretni, imddkozni, esz-
ményekért lelkesiilni. Szeretni hiven a mi egyhazunkat,
a melynek nemcsak vallas-erkdlesi hivatasa van, ha-
nem nalunk magyar nemzeti hivatisa is. Magyar ha-
zank torténete igazolja, hogy nemzeti nyelviink, &si
erényiink épen a ‘mi szent vallisunk o6rokké lobogo
tizhelyénél melegedett, fejlédott és a mi szerény,
szegény, de tiszta nemes hajlékunkban, a mi egyha-
zunkban taldlt védelmet minden jogtalan tamadas
ellen. Az 6nkényes elnyomatds siralmas korszakdban
ide menekiilt a megsértett nemzeti kozérziilet és a mi
falaink kozOtt dpolta nyelvét, hitét, reménységét, sze-
retetét; itt tanulta meg az Snkény bilincsei kézott is
szeretni langolon az Istent, a hazat.

Ezt az egyhdzat ne szeretnék-e ugy ma, mint
régen, a mi minden szépért, joért, nemesért lelkesiils
holgyeink ? Nem. ez nem lehet!

Es mégis. el kell ismerniink, hogy napjainkban bi-
zonyos hidegség, kdzony nyilvanul egyhdzunk irant, a nék
részérdl is, holott mily sokszor a ndi lelkesedés volt
egyhdzunknak leger6sebb mentsvara. Mas felekezetek
nétagjai mintha tdbb buzg 6sdggal, munkasabb lelkesiilt-
séggel é4polndk egyhazuk {igyeit, s nem c¢sak lelkiik
szarnyalo fohdszkoddsit és vallasos ézelmeik tisztasa-
gat viszik oltirukra 4aldozatul, hanem Altalanos tevé-
kenységet fejtenek ki egyhazuk anyagi iigyeinek tamo-
gatisdban is. Hany felekezeti jotékonysagi egylet mii-
k6dik a zsidok egyhdzdban ? A réomai katholikusok pedig
felekezeti néi egylete ikkel behaloztdk az orszagot, st
az egész katholikus vildgot. Férangu holgyeik s mond-
hatni az egész kdzép s alsobb osztily miivelt ndtagjai
a legnagyobb tevékenységet fejtik ki egyhdzuk érdeké-
ben s a mi f6. nemesak jotékonysagi missiot teljesite-
nek, hanem egyhdzuk véde lmére ort allanak, arra to-
rekedve, hogy egyhdizuk létszdma ne veszitsen hanem
inkabb gyarapodjék. Nekiink, a kik nem fényben, ragyo-
gasban s csillogo ércek sugardzonében imadjuk az Is-
tent, hanem sziviink, lelkiink bensé 4ahitatteljes meg-
nyilatkozasdban és minden erénk s eszkdzlink hiveink
Osszetartasa és magatartisa érdekében az Isten igéjén
kiviil a szo, a tett, a példaadds: még nagyobb sulvt
kell fektetniink a valldsos buzgalomnak, az él6 hitnek,
a felebarati szeretetnek nemes tettekben torténdé nyil-
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vanulasara, melyekben a gyongéd néi sziv nemes érzé-
seinek, buzgalmanak, egyhdz iranti munkas szereteté-
nek kell megnyilatkoznia. El sem képzelik a mi kedves
holgyeink, hogy milyen nemes, idvés hatdsa van a nék
valldsos cselekedeteinek, jo példnadasanak a népre, a
mi egyszeril, igaz magyar népiinkre. A valldsos csele-
kedetek megnemesitik az elfasult érzéseket, a durva
erk6lcsGket s az ontudatnak magasztos fényt koleso-
noznek, A vallasos, erkblests élet, a tiszta hitbuzgosig
a n6i nemnek legszebh ékességei, melyek a szivet
OsszekOtik a legmagasztosabb eszménnyel, az Istennel,
kinek k6zellétében holdogsdggal telik meg a ndi lélek
s deriis mosolydra elszall a szivbél minden sotét gon-
dolat, minden neintelen érzelem. Megtisztul nmagaban
a sziv az Isten szeretetétol.

Ordmmel tapaszlaljuk, hogy nagyobb virosaink-
han, féleg a févaroshan. hazank szivében, a vallasos
élet, a konydriiletesség, a jotékonysag aldasos cseleke-
deteiben is tidvds mddon gyakorolja magat. Meglatja
az egyhdz arvdit, szegénvyeit, elziillésre hajlandd sze-
rencsétlenjeit és a 161 sziv melegével = kdnyoriiletes
érzésével siet segitséglikre, megmentésitkre. Minden
ilyen jo cselekedet a legszebb imadsig, melyet angya-
lok szarnylebbenései kisérnek az Istenség tronusiig.
Ezen a téren kell egyhdzunk minden nemesen érezd,
egyhdzhoz hiven ragaszkod6 nétagjainak megvaldsitani
sziviik, lelkiik legszentebb eszményeit, személy és rang-
kiilonbség nélkil, hogy az egyhdzunkban mindinkibb
tapasztalhato ko6zony és hidagség, mely féleg az egy-
hazpolitikai tdrvények életbeléptetése Ota aggaszsto
modon szedi dldozatait, ismét a hitbuzgosag éltetd me-
legével felvaltva: az anyaszentegyhdzunk iranti hiiseges,
munkds szeretet éljen, hasson, nemesitsen minden ér-
z6 szivhen, hivé lélekben s hatdsa legyen dlddsos, mint
az Istennek szeretete. A n6, az édes anya tanitsa gyer-
mekét imadkozni az édes otthon bensejében, a boldog
csaladi kérben, s azutan jO példaadadssal tanitsa arra,
hogy az Istent bar mindeniitt imddhatja a tiszta sziv.
de a hitbuzgosagnak a népre is nemesen kihato ereje
csak gy van igazan, ha annak megnyilatkozdsit latja
s mondjuk, hogy érzi is. Ezért kotjik szivilkre a mi
egyhdzunk minden tagjanak a templom buzg6 latoga-
tasat, a hol a kozos abitatteljes imadsagnak kozvetle-
nebb hatdsa drezhetd; a hol az Ige szubadabban szar-
nyal s fogékonyabban hat a buzgdésidgoktol atheviilt
szivekre, lelkekre. Az a josagos Isten, a ki mindeniitt
jelen van, a templomban egyszerre mindnyajunké. Az
orok szeretet a kozOs imadsag felhangzisaban egy-
szerre érezhetd melegséggel hatja dt lelklinket. Ebben
van a templomozasnak az igaz valldsossdgra kihato,
megmeérhetetlen ereje.

Es itt végéreis jutottam amugy is hosszura nyult
fejtegetésemnek. Szives bocsanat a hosszadalmassagért.
A targy fontossdga, melyet fejtegetésem alapjaul fel-
vettem, s e pillanat {nnepélyessége, melyek hatdsat
mélyen érzem, mentse ki hosszadalmassigomat. Es még
csak egyet. Mi papok, hivatisunk égi eredetének, szent-
ségének élénk tudatdban, torekedni fogunk ezutéin is a
mi Krisztusunk nyomdokain haladva, képességiinket, tu-
dasunkat, minden erdnket, egész életiinket Isten orsza-
ga szolgdlatira szentelni f6l. S bar az tt, melyen ha-
ladunk, rogds, faraszto, s bar, mi sokszor, a félreis-

merésnek. as igaztalan bantalmaknak fagyaszté szele
hiiti le kebliink melegét s oltogatja lelkesedésiink tii-
zét, de az eszményi cél szentsége hivogat tovabh-
tovabb s mi kész Oromest verejtékeziink Krisztusunk-
kal szélva ,Az én terhem kOnynyid, az én igam
gyonyoriiséges“. De hogy az Isten igéjének altalunk
hintegetett magvaibol az Gt pordba, vagy a koves
foldbe sok ne jusson: kérve kérjik egyhdzunk minden
hi tagjat, s f6leg az eszményi célokért lelkesedni
kész holgyeinket, kiknek kezében van letéve a
nevelés dltal egyhdzunk jovendd életének fejlodési
iranya, hogy a szépnek, az eszményi céloknak parto-
lasaban fogjanak veliink kezet s jdrjanak el6l minde-
niitt, a hol egyhdzunk érdekében tenni, munkdlni szent
kotelességiink. S foleg neveljenek egyhdzunknak val-
lasos, hitbuzgo, munkds, erkolesds, Istennek tetszé
polgirokat. Forgassik a multak torténetének fényes
lapjait s véssék szivilkbe azokat az eszményi vonaso-
kat, a melyek a mult id6k vallasos életii ndalakjait
gloridaval fonva koril, halhatatlanokks tették. Az idedlok
ordk forrdsahoz vezérlé nemes torekvésiikben kdvetni
fogja 6ket egyhdzunk minden hii tagja s a hiven tel-
jesitett munka bevégzése utin alddsos életiik emléke :
». .fenmarad s néttén-n§ tiszta fénye,
A mint id6ben térben tévozik;

Melyre tekint fel az utéd erénye:
Ohajt, remél, hisz és imddkozik.«

Koodcs Albert,

ref. lelkész.

(Arany )

Kilonfélék rovata

Fétiszteleti dr. Bartdk Gydrgy piispok ur
megkezdte s folytatja kolozsvari iskoléink latogatdsat.
Ez iskolalatogatasokat jelentds eseménynek kell tarta-
nunk. Tudjuk, hogy magok a reformatorok semn kicsi-
nyelték a gyermektanitds tigyét, mely reformatori te-
vékenységiliknek éppen egyik vezérfonala volt. Fopasz-
torunk iskolaldtogatdsi utjat foljegyezziik itt s hissziik,
hogy e tény jelentdségét tavolabbi egyhazkézségeink
is megérzik, megértik s lelkésztarsaink és tanitoink
egyarant bizonyos termékeny consequentidkat fognak
levonni.

Az Erdélyi Prot. Lap egyhdzi bajainkra tGbb-
szOr mutatott rd s az egyhdzi élet erdteljesebbé tétele
végett eszkozoket is ajanlott. Eszkozoket és pedig mér-
legelve, vdlogatva. Sot tényeket is konstatalhattunk.
Ott fépasztorunk megkezdett s eddig is nagy erkolesi
sikerti egyhdzmegyei kéritjai, egyhdzvizsgalatai s iskola-
latogatdsai. Itt rendszeres gyermekistentiszteleteink, pro-
testans estéink, a vidéken is mind inkdbb terjedéleg.
Actio indult meg parochialis korok szervezésére és tért
nyitni az egyhdzban a néi tevékenységnek is, sth. Szo-
val: az egyhdzi élet emelése érdekében foly nalunk is
a munka, nem idegesen, de a megfontoltsag erejével.
Azonban foltiinik most a Prot. Egyh. és Isk. Lap ha-
sabjain »Figyelo» ur s az erdélyi egyhazkeriilet élet-
nyilatkozataival szemben vaksagot simulal. Simulal,
mert bizonynyal jol latja 6 is azokat & tényeket, me-
lyekre mi itt fonnebb ramutattunk. Figyel6 tdr cikké-
nek nincs ugyan semmi kivalobb értéke és jelentosége
s bizony hiu dicsekvés és hii nagyzds volna, ha va-
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laki azt allitand magarol, hogy 6 csak egy cs6ppel is
okosabb lett — Figyelé ur cikkétol. Igaz, Figyel6 ur
nem is akarhatott tanitani. O csak registralni akart-
Jol van; de registraljon hdt meghizhatolag. Mi a leg-
csekélyebb munkat is méltinyoljuk; csak legyen a
munkds hiv a kevesen. a melyre vallalkozott. Ha »Fi-
gveld« Ur egyhdzi életiink f6llendilésének jelenségeirdl
vallalkozott referalni, tehette volna tarlozasat alapo-
sabban, hézagtalanabbul. lgy még azt hihetné a jambor
olvasd, hogy Erdélyben semmi sem torténik. Azon
ban nem a dolgokrol valo ilyen-olyan referdlds a
lényeges, de maguk a dolgok. Még se mulaszthat-
tuk el »Figyel6« tur cikkére roviden reagalni, mert
nem tagadhatunk meg »Figyel6« ur cikkétdl hizonyos
sulyt es tekintélyt. legaldbl) azon a réven, hogy a cikk
a Prot. Egyh. és Isk. Lap hasabjain jelent meg.

Dr. Bartok Gyorgy plspdk ur elndklete alatt
a szeretethaz-bizottsag f. ho 6-an ilést tartott. Jovo
szdmunkban tobbet.

Dr. Gidéfalvy Istvan fégondnoki beszédét jovo
,szdmunk hozza.

Magy Karoly theol tanarnak ,,Arva, Bethlen
Katardl“ a theol. disztermében f. ho 4. napjan tar-
tott nagvhatdsu felolvasasit, valamint a hozzénk be-
kiildott tobbi felolvasdsokat is lapunk minél hamarabb
hozni fogja.

Saecularisatio. A Pesti Hirlap ez évi jan. 31-
iki szdmdban felhivja a rom. kath. piispokoket, hogy
kovessék egyhdzi dolgokban az 1848-iki kdznemes-
ség példajét: hazafiasan mondjanak le a va-
gyonrdl, mely kitlonben .is haszonélvezeti cimen
van nilak.

Egy elkezelt haldok16. A buzgdsig szép dolog,
de a tulbuzgésig nem szép, s6t tdbbnyire karos is
szokott lenni, és kifogds ala is esik. Elt Rédkosd koz-
séghben itt Hunyadmegyében egy Viradi Soma nevii 56
éves reformdtus vallasu ember, ki egyhdza irant min-
dennemii kotelességeit pontosan és keresztyéni médon
teljesitette, mindaddig, a mig betegsége négy-6t héttel
ezel6tt agyba nem fektette. Es azt az embert, ki mig
ontudatnal volt és Onakarattal birt, minden csabitgatod
kisértértéseknek allhatatosan ellendllott barhonnan j6tt
is az, a vajda-hunyadi rom. katholikus zarda-fénoke
-- »Sdnta Angelusnak« hivjdk a jambort — azon
réven, hogy neje ugyis katholika, a nevezet beteget
haldla el6tt hat oraval: onkényiileg felekezete vallasira
atvette, hogy ezen alapon aztin felekezete sirkertjébe
mdsnap eltemesse, vagy temettesse, mert van ott nem
csak egy pater, hanem tobb paterek is, mint az ren-
desen tdrténni szokott nalluk. Es ezzel 5k egészen félre
dobtdk az attérésekrsl szolo 1868-ik évi orszagos tor-
véuyt, a mely legaldbb is 15 napi gondolkozasi idot
tiz ki az illet6 attérni akard elébe — és ezen kiviil
kétszeri személyes jelentkezést kot ki két tanu jelen-
létében régebbi papja el6tt, hogy ily modon legalabb
legyen tudomdsa neki is a térténendékrsl. — Igaz, hogy
a rakosdi 600 lelket szamlalo ref. papi-allomas
jelenleg vakanczidban, vagyis lresedésben van, amde
az alpestesi és hunyadi ref. lelkipasztorok, addig is a
mig ez betoltheté lenne, véllvetve minden lehet6t elko-
vetnek, hogy a népes egyhdzkozségnek hivei semmi-
ben lelki sziikséget ne szenvedjenek. »Sziikségessége«

vagy elhanyagolias esete tehdt itt fenn nem forog: sét
tobbet mondhatunk, a temetés napjan a beszolgald
lelkész, ki ide 8 kilométer tdvolra lakik — e kozség-
ben, Rakosd kozségeében id6zott déltdl estig — és az
illeték elbizakodottsagukban, vagy tan elfogultsagukban,
még annak sem érezték sziikségét, hogy vele érintke-
zésbe lépve a kiegvenlitésre, az elsimitasra, kozegyet-
értéssel valamily expedienst, valami kisegit6 tutat-mo-
dot taldljanak: e lelki-halaszat, e halott atkoltoztetése
kérdrsében. Azt mondhatnd valaki erre. hogy a ha-
lottak eltemetése és azok vallisa felett utdlagosan vi-
tatkozni nem érdemes dolog. Amde egy haldoklonak
a lelkét utolso oraiban faggatni, kényszergetni, gyotorni,
vallasi vagy épen dogmatikai dolgokkal, akkor, mikor
mint az rendesen torténni szokett, a nagy fajdalmaktol
a beteg nincs is dntudatindl Kérdem vajjon keresz-
tyéni, vajjon humanus dolog volt ez?! Tegylik még
mindezekhez azt, hogy az elhaltnak van két fia is oz-
vegyén kivil, egy 15 és 17 éves fiu kik torvény sze-
rint szintén az apjuk vallisan kellene hogy legyvenek
legalabb 18 éves koruk bet6ltéseig -— de a kik szintén
el vannak mar sziletésik els6 heteiben rém. katholi-
likussa keresztelve és akkor elmondhassuk, hogy itt is
nemecsak a szentesitett tdevény van megsértve, hanem
a szentirdsnak ezép szavai sincsenek figyelembe véve
és kovetve: »a mely hatalmassigok vannak, azok Is-
tentdl rendeltettek, ép azért az emberek nekik enge-
delmességgel és tisztelettel tartoznak, mivel hogy vi-
szont 6k is — nemcsak az emberi torvénynek, de Is-
tennek is felel6sdke. Az olyan haldleset, mint a
miné Augusztus csdszaré volt, ki 4llitélag igy kidltott
fel haldlos agyan »Tandem vicisti Galilei« az ilyen
keresztyének kozt nem fordulhat elé, mert természet-
ellenes, de torvény ellenes is. Eppen azért ennek va-
l6sziniileg folytatasa lesz a torvény el6tt is. (Nem csak
valosziniileg. de okvetetleniil. Szerk.) Thamd Gyula,
beszolgaldé pap.

Vegyes hazassagi statisztika 1899. now. ho-
napjaban. Osszes hazassig volt 26,667. Ebbol vegyes
2384%/,. Tiszta reform. 1931. Azon 357 vegyeshdzas-
sagbol, hol a vélegény rom. kath., a menyasssony re-
form., megegyezés szerint, 57 esetben az apa, 43 eset-
ben az anya vallasat fogjak kovetni a gyermekek.
Veszteség 14. Azon 371 vegyeshazassaghol, hol a vo-
legény reform. a menyasszouy rom. kath., megegyezés
szerint, 40 esetben az apa, 112 esethem az anya
vallasat fogjak kovetnia gyermekek. Veszteség:
72. Azon 281 vegyeshédzassdghol, hol az egyik félreform.,
a masik nem rom. kath., 40 esetben tortént megjegy-
zés. Ezekb6l 21 esetben a reform., 19 esetben a mas
vallast fogjak kovetni. Nyereség: 2. A reform. egyhaz
vesztesége november havaban, a rom. kath. egyhazzal
szemben, Magyarorszdgon: 86. Horvath-Szlavonorszag-
ban vesztesége 3. Osszesen: 98. Nyereressége mds hit-
felekezetekkel szemben, Magyarorszagon : 2. Horvat-
Szlavonorszagban nyeresége : 2. Osszes vesztesége te-
hat november havaban: 85. A.

Protestans Esték Kolozswvart. Aprotestins esték
felolvasasait folytattdk janudr 28-an. d. u. 5 6rakor, a
kovetkezd helyeken és misorral: 1. a theologia diszter-
mében. 1. A theologia dalkar éneke. 2. Felolvasas:
Dr. Torok Istvan ref. kollegiumi tandr altal. »Templo-
mok elfoglaldsa« cimen. 3. Szavalat: Bihari Istvan I.
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év. theol. altal. Részlet: Pet6fi Apostol c. kolteményé-
hél.. 1I. Az alsé szén-utcai el. iskoldban 1. Enek: az
isk. novend. 4altal. 2. Felolvasas, tartotta: Elek Gyula
millenniumi isk. igazgato. »Isten, vallas és Haza« ci-
men. 3. Enek: az isk. novend. altal. II. A hidelvei
népiskolaban. 1. Enek: a foldmiiv. dalkara dltal. 2. Sza
valat: Szdsz Irma I. éves képezd. nov. altal »Fiam-
nake< Arany J-tol. 3. Felolvasas, tartotta: Dr. Tordk
Imre »A tiid6vész ellen valo védekezésekrol.. 4. Sza-
valat: Toth Gyula ref. theologus. IV. A kiilmagyar-ut-
cai népiskoldban. 1 Enek: a f6ldmiiv, dalkara dltal
2. Felolvasis, tartotta : Kenessey Béla ref tkeol. igazg.
tandr. 3. Szaval: egy theologus 4. Enek: a hivek 4al-
tal. V. A varos monostori részében. (Turgydn-haz, két-
vizkozt.) 1. Enek: a hivek altal. 2. Felolvaséds. tartot-
ta dr. Kecskeméthy Istvan ref. theol tanir. 3. Szaval:
egy theologus. 4 Enek: a hivek altal.

Gyaszlap. Szakdcs Janos karatnai ev. ref lel-
kész, volt kézdivasarhelyi tanitd zajtalan munkas éle-
tének S1-ik, papsdginak 51-ik s boldog hazassidganak
43-dik évében f. ho 1-én, éjféli 12 orakor hirtelen el-
unyt. Aldds emlékén. — Kusztos Gyula ordogkuti
lelkésztarsunkat nagycsapas érte, mibon hitvesét, sziil
Fogarasi Esztert ez év janudr havdban a haldl ra-
cadta el. A csak 28 évet élt fiatal ndének és anyanak
cmléke legyen aldott !

Mennyibe keril egy~egy k&zépiskolai ta-
nulé? Az 1897-—98-ik iskolai esztend6ben a magyar-
orszigi kdzépiskolak koltsége volt: 14,637,700 korona.
Krre a tandijbol bevettek: 2,181,6)0 koronat. A tanu-
16k szima az emlitett iskolai esztendd végén: 54,676,
s igy egy-egy tanuld 250 korondndl t6bbe keriilt. A.

A hajdu~nénasiés kareagi reform. gymna-
ziumok V-ik és Vli-ik osztdlyainak az 1899-900-ik évre
a nyilvanossagi jogot megadta a vallis- és kozok-
tatasigyl miniszter.

Nagy~kdrosi 1j reform. f8gimn. épllet. A
nagykorosi reform. egyhdz, mint fenntarto testiilet, a
gimnaziumi régi épiilet helyéhe ujat épittet. Nagy-Ko-
ros varos képviselo-testiilete szdzezer szavazott meg
az 0j éplletre; a kormany 170,000 koronat adott épi-
tési segélyt. —A.

Keresztyén Evangyélista cimii vallisos ujsé-
got szerkesztenek Kecskeméti Ferenc és Szalay Jozsef.
Az ujsag megjelenik minden ho 1-én és 15 én, Béké-
sen Ez ujsig a Kecskeméti Ferenc Evangyelista, és
Szalay Jozsef Keresztyén cimil tujsdgdnak egyesitése.
Ara 2 korona egy évre.

J6 pasztor. Kzen a cimen keresztyén csalddi
lapot szerkeszt Pozsonyban Kovacs Sandor, theol. ta-
nar. Megjelenik minden honap 15-én. Ara egy évre
két korona. Indokolt reménylink van, hogy a protes-
tans csalddi lap jelesen lesz szerkesztve s nagy el-
terjedésre szimithat.

Matéka dJozsef, ref. lelkész Szasz Domokos mell-
szoboralapra és szeretethdzra U koronat kiildott szer-
keszt6séglinkbe e sorok mellett: ,Kongruambol az elsé
kiadas legyen a kegyelet és szeretet oltardra. Ez Osz-
szegeta b. e. SzaszD. mellszobrira és a szeretethdzra
kildosm“ Eddigi gyiijtésinkhdz csatoltuk.

Szerkeszt6i és kiadohivatali tizenet.

Ha intézkedéseink dacdra se sziintek volna meg a
lapkiildés koriil tapasztalt rendetlenségek, vagy nem jutottak
volna kézhez a reklamilt példdnyok: Gjbdl értesilést kériink

Ntiszt. Pap Istvdn esperes turnak. A hidalmdasi
papi dllomds mult évi pédlydzati hirdetésének dijdban a 4
korondt megkaptuk.

Hétrdlékosaink kimutatdsét j6vo szdémunkban folytatjuk.

Hivatalos rész.

KORLEVEL.

valamennyi egybézmegyénk nt. esperesének, pis-
POki vizsgalat alatt 4ll6 egyhéaz tt. tanacsanak s
a kollegivmok m. t. Eldljarosaganak.

A mult évben tartott egyhizkeriileti kozgyiilések
jegyzbkonyveinek ara, a harom kozgyiilés jegyzokony-
vének 1— 1 példanya utin Osszesen 3 kor. 20 fillérben
allapittatott meg, minélfogva

Kor. fill.
a vajdahunyadi ehm. 27 ehkozs. dltal fizetend6 8640
a gyulafehérvari 12 3840
a nagyenyedi 3] 99-20
a k.-kalotai 39 124-80
a sz.-szolnoki 62 19840
a deési 25 80" —
a széki 34 10830
a n.-sajoi 13 41-60
a gbrgényi 33 10560
a marosi 62 195-40
a kiikilloi 3H 112.—
a n.-szebeni 15 48
az udvarhelvi 5 160.—
az erdGvidéki 14 44.50
a sep-i 36 115.20
az orbal 11 35.20
a kézdi . 12 - . » 3 40
a plispoki vizsgalat alatt allo egyhazkozsé
gek altal egyenként fizetendo. . .. 3.20
a nagyenyedi kollegium altal fizetendo. . 6.40
a tobbi 6 kollegiumunk dltal egyenként
fizetendd 3.20

Folhivjuk ennélfogva a nt. Cimeket, hogy a fen-
nebbi kimutatds szerint redjok esé 6sszeget, legkés6bb
f. évi februar ho végéig, egyhdzkeriiletiink kozpénz-
taraba, foltétlenlil befizetni sziveskedjenek.

Kolozsvart, 1900. janudr 29-én.

Dr. Bartok Gyorgy. Dr. Kadar Janos.
elndk. titkar.

216 —1900. PALYAZAT.

Az erdélyiev.ref. egyhdzkeriiletben,akolozs-kalotai
egyhazmegyébe kebelezett sztdnar énekvezér-tanitdi
allasra palyazat nyittatik. _

Javadalom: Lakds a sziikséges gazdasdgi épiile-
tekkel és 800 korona ért. fizetés, a melyb6l 520 korona
allamsegély, a tobbi a canonica portié és a hivek altal
terményben adandd kepe értéke. A kozség Kolozsvar-
hoz kozel fekszik, vasuti allomaés.

Palyazati bhataridé: mdarcius ho 3. Folyamodva-
nyok Nt. Deési Gyula adhoz kiildendék Gyaluba.

Kolozsvartt, 1900. februar ho 6-an.

dr. Bartok Gyorgy,

ev. ref. piispok.

MEGHIVO.

A rikanbel6li ref. 6zvegy-divai gydmintézet tag-
jait, a februar h6é 14-én d. e. 9 drakor Kézdi-Vasar
helyen, a takarékpénztir épiiletében tartandé kozgyi-
lésre tisztelettel meghivom.

A gyilés targyai lesznek: Fajdalom, mar csak
néhai Kovies Istvan haldla kovetkeztében uj pénztar-
nok valasztisa; a pénztir athelyezésérdli intézkedés ;
az Ozvegyek és arvik szamba vétele s az évi segély
kiutaldsa s mds felmeriilhet6-iigyek.

Szoresén, 1900. janudr--30.

Péter Karoly,
gydmintézeti elnok.

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ KONYVNYOMDAJABAN KOLOZSVART.
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Kolozsvatt, 1900. Februdr 15.

M. Evfolyam.
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Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkerilet.

Felelds szerkeszid: MOLNAR ALBERT, th. tanar.

Szerkeszt0ség, hova a kéziratok és eldfizetések bérmentve . Elofizetési ar: egész évre................

kiildenddk, az ev. ref. theol. fakultds épiiletében 4. ajto.

félévre

MEGJELENIK MINDEN CSOTORTOKON.

Dr. Gidofalvy Istvan f6gondnok beszéde,

melylyel a kolozsvari egyhazkozségnek febr. 4-én tartott
képviseleti kdzgy ilését megnyitotta.

Tisztelt Kozgytlés !

Ismét lepergett egy év a viligegyetem folyton
forgd orsojan.

Nem nagy id6 az egyetemes idOszamitds szem-
pontjabol, mert csak egy tordulds, de egy ember éle-
tében nagy id6.

‘Nem nagy id6 a keresztyén egyhdz tOrténetében
sem rendszerint, — de a kolozsvari evangelium szerint
reformalt egyhazkozség életében az elmult esztendd
nagy id6 volt.

Nagy volt azért, mert sok fontos, nevezetes, szo-
mord és Orvendetes dolog tortént.

Sulyos id6 volt, mely megrazta egyhdzkozségiin-
ket, mint az erdélyrészi evangelium szerint reformalt
egyhazkodzségek vezér-egyhazkozségét, mert vdratlanul
sok csapas és sok orém érte egyhazkozségiinket.

A mint a mult év hajnala derengett, elk6ltdzott
koriinkb6l az orokkévalosagba Szasz Domokos, régi
lelkésziink, egyhazkeriiletiink nagy tevékenységii piis-
poke, az egyetemes evangelium szerint reformalt egy-
haz hatalmas oszlopa.

Nem engem illet, hogy egyetemleges miikddését
jellemezzem, azt megtették mdr tébben, meg fogjak
tenni a maga idejében a tdrténelem irdk, a kik az er-
délyi részek utolsé tizedének tdrténete megirdsival
foglalkozni fognak.

Eszméket termelt 6, magot hintett minden irdny-
ban; de u mint a természet gondoskodik arrdl, hogy
minden elhullott magbél term¢képes alany ne lehes-
sen, gy jart 6 is sok kezdeményezésével.

‘Ha minden almamagbdl almafa none,
lenne e vildgon, hogy mozogni nem tudnank.

Ha minden eszme megtermékenyiilne,annyi gondja,
annyi dolga lenne az emberi tarsadalomnak, hogy id6-
nap eldtt kimeriilne.

Ha minden kezdeményezés sikert biztositana, el-
bizakodottd lenne az ember, felfuvalkodottd a kezde-

annyi

ményezd ; rendesen a konnyen-nagy sikert aratok ke-
riillik az Isten hazat, ellentétbe jonnek a szeretet vild-
gaval, onz6kke, elfasultakka lesznek.

Szasz Domokosnak nem volt konnyih az altala
elhintett magnak csak egy részétis termékennyé tenni.
Epen azért volt 6 nagy, mert minden talpalattnyi tért
nagy és erfs munkaval tett termékenynyé

Nem fogok kiterjeszkedni minden alkotdsara, csak
azokra, melyeknek hasznit mi is kozvetlen érezziik.

Itt van a theologia, melynek tudoméanyosan kép-
zett tandri kara igen jol beilleszkedett koriinkbe.

Itt van a Szeretethdz! Ennek az eszmének élt
Szasz Domokos az utolso években, és ha elsé sorban
az arvakrol is akart gondoskodni, masodsorban az eszme
lebegett elbtte, hogy a lélekszamban nagy és erds, de
anyagiakban szegény kolozsvari, evangelium szerint
reformalt egyhazkdzséget templomhoz, papilakhoz jut-
tassa elényosen olyan helyen hol ezt a hive: nagy
szama leginkabb igényelte.

Legyen emléke aldott, nyugalma csendes!

De elég a szomorusighol! Hagyjuk az elhuny-
takat pihenni, gy is még ellenei is meghajolnak emléke
elott.

Az elhunyt piisp6k utdn nemsokdra piispdk jott.
Egyhazkeriiletiink dr. Bartok Gyorgyot emelte e mélto-
sagra. O viszi tovdbb azt a terhet, melyet az engesz-
telhetetlen sors Szdsz Domokos vallairdl leemelt.

Még nem papja egyhazkozségiinknek, de egyhaz-
kozségiink meéltosaga, a piispoki allas nagy tekintélye,
a piispok nagy tuddsa és akaratereje mintegy predes-
tindljdk az egyhazkozséget urra, hogy 6t egyhangulag
meghivja ez allasra.

Miota piispokiink, sokat dolgozott mar veliink.
Aldas volt munkajan, dldas lesz ezutdn is.

A mi egyhazkozségiink beléletét illeti, presbyte-
riumunk meggy6z6dott arrdl, hogy egyhazkozségiinknek
a kor igényeinek megfeleld szervezeti szabalyzata
ninesen.

Atéreztiik mindny4jan annak sziikségességét, épen
azért javaslattételre kikiildott presbyteriumunk egy hu
szonegy tagbol allo bizottsagot, mely szervezeti javas-
latat elkészitette. Presbyteriumunk — egy szakasza ki-
vételével — szamos gyllésen targyalva elfogadta és
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hiszem, hogy Isten segedelmével ezen szervezeti javas-
latot még ez év folyaman olyan iddben lehetek sze-
rencsés a tisztelt Kozgyiilés elé terjeszteni, hogy azt
az idel egyhazkeriileti kozgyilés elé felterjeszthessiik
s ha ez is hozzijarul, ugy a jov6 évi januar 1-t6l
kezdve az 1j szervezeti szabdlyok szerint fogja a ko-
lozsvari evangelium szerint reformalt egyhdzk6zség
tigyeit intézni.

Halaval emlékezem meg a bizottsig minden egyes
tagjarol, kiilongsen annak elnokérdl, Sarkany Lajos, és
eldadoja, Pokoly Jozsef presbyter atyankfiairdl, kik a
munka oroszlin részét és azon — a mar kozkézen
forgd szervezeti javaslat Osszedllitisit eszkozolték.

Magaban foglalja e szervezeti szabdlyzat mindazt,
a mi a torvényekben elszérva, az utasitdsokban, a gya-
korlatban megallapodést nyert ; kiterjeszkedik a vagyoni
iigyre, szegény-, arva-ligyre. Tartalmazza az tigyrendet,
tandcskozasi szabalyokat és egy normal koltségvetést.

Hiszem, hogy midén majd a szabalyok élethe
1épnek, mikor mindenki tudni fogja mi a joga, mi a
kotelessége, latni fogjdk, hogy abbol a kis egyhdzi ado-
bél hany iskolat, kisdedovodat tartunk fenua, nem fogjak
megroni adozasi rendszeriinket, nem fogjak sokan bhe-
varni, hogy végrehajtis utjan hajtassék be az egyhazi
ado az egyhaz sziikségleteire, hanem mindenki kész-
séggel fog hozzdjarulni a kozterhekhez, mert latni fogja,
hogy mindenki megteszi kdtelességét.

Méltoztassék t. kozgylilés ezen elokészité mun-
kdlatokat tudomdsul venni.

Nagy jelent6ségii hatdrozatot hozott egyhazkoz-
ségiink a mult év végén, midén a protestans estélyek
meghonositisat kezdeményezte.

Minden vasarnap 6t ilyen estélyt tart, mindeniken
arra munkal, hogy a felvildgosodast a tudomany, a szép
és jO ismertetésével terjeszsze, uz Istenbe vetett hitet
megerdsitse, a szeretet munkdjat erdvel és hdlcses-
séggel végezze.

Tiltakozom az ellen az egész egyhazk6zség ne-
vében, hogy nekiink ezekkel az estélyekkel mdas célunk
lenne, mint a mit vazoltam.

Sokkan hangoztatjdk innen is, tdl is, hogy az er-
délyi részekben — a killonboz6 vallasfelekezetek to-
lerans hazdjaban — a felekezeti héke meg van ingatva.

En nem tudom, nem litom ezt, és nem is hi-
szem, hogy akadna az erdélyi részekben akarmilyen
felekezetii ember, a ki batorsiagot venne maganak arra,
hogy ezen par szazados békét megbontsa és itt, az erdélyi
részekben a kiilonboz6 felekezeteket egymdsra uszitsa.

Itt, az erdélyi részekben mindig tisztelettel visel-
tettlink egymds valldsi meggy6z6dése irant.

Attérések egyik felekezeth6l a mdsikba voltak,
vannak és lesznek. Ez el sem keriilhetd olyan orszag-
részben, hol az emberek egymdst nem felekezeti kii-
16nbségek szerint becsiilik vagy nem becsiilik, hanen:
egészen mas szempontok vezetik.

Bibliai alapon allva, a felvilagosoddst és lelki mii-
veltséget terjesztve, bizzunk erds varunkban, az Isten-
ben, kérjiik 6t: vilagositsa meg elménket, hogy az egy-
hazkozség nagy érdekeit szolgdlo ligyekben a kéz ja-
vara hozhassuk érdemleges hatarozatainkat.

Ezzel a kolozsvari evangelium szerint reformalt
egvhizkozseg kozgylilését megnyitom.

Gyorgyfalvi és abafdji templomaink
elfoglaldsa.

(Dr. Torok Istvan félolvasisa 1900. januar 28-4n a theologiai
facultds disztermében.)

Mélyen tisztelt k6z6nség !

A reformditus egvhdznak sohasem voltak nyugodt
napjai Magyarorszigon. A tdmaddsoknak csak modja,
rendje és alakja valtozott idénként. Nekiink csupdn a
védelem jutott, melyet a viszonyokhoz kellett alkal-
mazni. Fegyverek villogtak a férfiak kezéhen, imddkozni
tanitottdk a nék gyermekeiket, galyarahsigot szenved-
tek a papok, az ige és tudomdny vildgossagat tiindg-
koltették a tudosok ; fejedelmek, féurak, gazdagok és
szegények nagy aldozatokkal teremtették meg az egy-
hazkozségeket, épitették templomainkat, iskoldinkat,
hogy nemzedékrdl, nemzedékre tantorithatatlan marad-
jon sziviinkben a hit és vallasossdg, mely foldi életiink
boldogsdganak legfobbh része. Halaérzettel vagyunk
adosok ezekért a viszontagsdgos multnak, de lekotele-
zettek a jovo irant is. Vallisos buzgdsdgunktol és al-
dozatainktél fiigg, hogy utédaink hdldval gondoljanak

" mireank is.

Szenteljink nehdny perczet a multnak, Mairia
Terézia, koranak, melyben egyik f6 jelszo a katholicis-
mus diadalra juttatdsa volt. A katholikus kozoOnség
megértette e jelszot s hol ravaszsiggal, hol erdszako-
san fosztotta meg a reformatusokat nemcsak jogaiktol,
hanem javaiktol, templomaiktol, papi lakjaiktél is. A
nagy szamu példdk kozill ma csak kettdt ismertetel,
a gyorgyfalvi és abafaji templomok erdszakos elvételét.

A gyorgyfalvi templom elvétele {igyében 1753.
marcz. 15—20-ig tartott tanuvallatisok alkalmaval a
kovetkez6 kérdésekre kellett a tanuknak felelniok :

Tudja-e a tanu, latta-e, hallotta-e, értette-e nyil-
van és hizonyosan

1-szor. Nemes Kolozsvarmegyében, Gy6rgyfalvan,
a gyorgyfalvi reformata ecclesia kétemplomdt, paro-
chialis hazait és az azokhoz tartozo telkeket, foldeket
az 1748. 1749. és 1751-ik években egymasutan, On-
kényes hatalommal, kik foglaltdk el a megirt falubeli
reformatusoktdl ?

2-szor. Min6 formdban., miné rendben, miféle
iirligy alatt vitték véghez, vajjon az elfoglalo szemé-
lyek a templomba beérkezvén elGszér nem azt mon-
dottak-e,hogy csak valami irdst akarnak megnézni, azutan
a tempiomba bemenvén, annak egyik részét azonnal
elrekesztették, az e végre titkon elkészitett fakkal és
deszkakkal, ezt mondvan: Ezutin azt kivinjuk, hogy
e templomban a reformatusok is, a katholikusok is
istenl tiszteletet tarthassanak, kiki a maga szokasa
szerint ?

3-szor. Ily kozos allapotban meddig volt a tem-
plom? A reformatusokat mikor és mi modon rekesz-
tették ki abbol teljesen ?

4-szer. A papi lakdst miképen foglalta el az, a
ki most is benne lakik? Ezzel egyiitt micsoda egyhazi
Javakat foglaltak el osszesen ?

5-sz6r. Szamldlja el a tanu, hany és mekkora
nagysagu harangokat, a papi lakdson kiviil hany k&bol
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féroji foldet és hany szekér szénat termd kaszalot
foglaltak el az egyhazkozseégtol ?

6-szor. Templomjuk, tornyuk, harangjaik, papi
lakdsuk és minden egyéb javaik elfoglaltatvan a re-
formatusoknak: ugy van-e, hogy méar sem papot nem
tarthatnak, sem Istentiszteletre illoképen egybe nem
gyiilhetnek ?

7-szer. Az elfoglalt templomot, tornyot mostani
elfoglalasa el6tt kik vagy kinek kolt<égével ujitottak
meg? A harangokat kik szerezték vagy ontotték ?

8-szor. Az elfoglalt papi és kantori lakast, az
ezekhez tartozé hazas telkeket, melyeken az elfoglalds
elott a reformatus egyhdz zsellérei laktak, vajjon
nem reformatus birtokosok adtidk-e az egyhdzkoz-
ségnek ?

9-szer. Hany reformatus valldsu paraszt hazi
gazda lakik Gyorgy-falvin? Katholikus vallasti paraszt
gazdak, kiknek szdmara erdszakkal foglaltdk el a temp-
lomot, hanyan vannak ?

10-szer. Vannak-e a faluban reformatus valldsu
birtokos urak, a katholikus vallason levé nagyobb bir-
tokoson kiviil ?

Kihallgattak 39 reformatus gazdat, 8 katholikust,
a katholikusok mellett kihallgattak még 16 oldhot. A
vallomasok csekély eltéréssel megegyeznek egymaéssal.
A reformatusok és katholikusok mind magyarok, soét
az olahok kozt is vannak magyar neviiek. A vallatok
az olahokat mindig nemzetiségiik szerint kiilonboztetik
meg, vallasuk szerint egyszer sem.

A reformatusok nevei: Varadi Mihdly 80 éves,
Gal Istvan 60 éves, Miké Janos 40 éves, Varadi Istvan
60 éves, Bandi Zzigmond 75 éves, Fejérvari Istvan
34 éves, Vajas Ferenc 101 éves, Adorjan Péter 60
éves, Gal Ferenc 29 éves, Adorjan Gyorgy 30 éves,
Szabd Istvan 45 éves, Toth Marton 50 éves, Nagy
Istvan 34 éves, Vajas Gyorgy 31 éves, Székely Mihdly
50 éves, Nagy Mihaly 60 éves, Nagy Gyorgy 42 éves,
Szabo Janos 30 éves, Jasko Mihaly 33 éves, Bandi
Gyorgy 30 éves, Toth Istvdn 63 éves, a gyorgyfalvi
ref. egvhaz curatora, Szabo Gydrgy 40 éves, Szabo
Péter 38 éves, Gal Gyorgy 36 éves, Gaspar Istvan 30
éves, Lorinc Mihdly 60 éves, Lengyel Zsigmond 44 éves,
Somodi Samuel 40 éves, Gal Mibaly 23 éves, Nagy-
Biro, maskép Kobori Mihdly 66 éves, Varadi Gyorgy
40 éves, Gal Marton 26 éves, Sz6cs Andras 40 éves,
Lérinc Janos 50 éves, Nagy Miklos 60 éves, Jozsa
Mihaly 43 éves, To6th Istvan 35 éves, Jozsa Gdaspar
30 éves, Rac Istvan 20 éves.

A katholikusok nevei: Gal Marton 32 éves, Halasz
Jozsef 30 éves, Gergely Istvan 50 éves, Lérinc Istvan
48 éves, Laszlo Jozsef 40 éves, ifj. Szabho Marton 32
éves, ifj. Gergely Istvan 40 éves, Gergely Andras 50 éves.

Az olahok nevei: Kire Janos 80 éves, Joszif Mi-
hély 60 éves, Kioran Makave 70 éves, Kimpidn Gyorgy
40 éves, Marosan Vaszi 60, Mészaros Koszta 70, Bacs
Andras 43, Marsinan Vonul 30, Moldovan Gébor 40,
Kis Andras 36, Marosan Juon 40. Moldovan Thoma
40, Orosz Todor 28, Balazs Péter 40, Koszar Ilie 50
Kira Demeter 40 éves.

A gyorgyfalvi templom elfoglalasa 1748-ban kovet-
kezoleg folyt le a vallomasok szerint. O-esztendd utolso
napjan délelétti templomozas befejezése, a templom

ajtajanak bezdrasa utan nyomban megjelent a tem-
plom udvarin Haller Gaborné Karolyi Klira groéfné a
leanyaval Thorockainéval, Matyas paterrel s masokkal;
a templombol Kkijové paptol elkérte a kulesot azon
uriigy alatt, hogy csak valami régi irast szeretne meg-
nézni a templom mennyezetén. Alig lépett a templomba,
rogton rendelkezett katholikus és olah alattvaldinak,
kik nyomaban voltak fejszékkel, dsokkal, titkon eloke-
szitett fikkal, deszkikkal, a Komjatszegen készitett
oltdrral, kereszttel, hogy az oltarnak helyet dassanak, a
templomot rckeszszék két részre. Ellenkezni nem meér-
tek a reformatus jobbagyok; a keresztet, oltart felalli-
tottdk, a templomot két részre osztottik; a székeket
kidobattik onnan. hol a reformatusok szoktak iilni. a
grofné, lednya és a pater a templomban maradtak
estig, mig a munkat bevégezték. Ekkor igy rendelke-
zett a grofnd: azt kivinom, hogy ezutin a katholiku-
sok és reformatusok szerenként tartsanak Istentiszte-
leteket. Majd udvardba hivatta a reformatus ecuratort
Toth Istvant, az egyhdzfit és egy katholikus embert s
40 frt. biintetés terhe alatt kolést szerzett, hogy egyik
fél se haborgassa a mdsikat a templom irdnt; mas
nap uj-esztendé napja kovetkezvén, a templomban is
kihirdettette; 12 frt biintetés terhe alatt megtiltotta,
hogy a reformatusok és katholikusok szemrehdnyast
tegyenek egymdsnak vallds dolgdban.

A zsellértelkek elvételér6l Adorjan Gyoérgy igy
vall: tudom azt is, hogy egyik zsellértelken lako em-
bernek a méltosagos grofné az utcarol hajtatta he 4
okrét s mindaddig nem adatta visssa, mig nem kote-
lezte magat, hogy a taxat neki fizeti. gy tett a tobhi-
ekkel is. Az egyik négy vékas szantofoldet elvette s
megengedte. hogy egy katholikus ember szantsa fol;
elvette a temetd helyet is. A tobbi foldek miiveletleniil
allanak, a szénarét fiivét a német quartélyosnak kellett
lekaszdlni a falu részére.

Elvették a harangot is, melybe koriilbel6l masfél
véka buza fért volna, azota el is hasitottak, pedig kar,
mert a kérnyékben nem volt szebb hangi harang. Varadi
Istvan tanu azt vallotta, hogy az édes atyja masodmaga-
val 36 rheenes frton vette ; a szerzés modjara nézve azt
vallottdk tobben, hogy a reformatus gazddk gabonat
adtak Ossze, elvetették s a termés arabol vasaroltak.
Nagy Miklos 60 éves tanu gyermekkoratol emlékezett
e harangra.

A templom k6zds haszndlata ugy mésfél eszten-
deig tartott, mésfél esztendd ota teljesen ki voltak
zarva a reformdtusok a templombol; a kizards okaul
azt hoztdk f6l, hogy a reformatusok rendetlenkedtek,
raharangoztak a katholikusokra; Lorinec Istvin ka-
tholikus tanu szerint a vallatds el6tt egy esztenddvel
nagy processioval kimentek kolozsvarrol a katholikus
papok, a templomot felszentelték, ettdl fogva a reformatu-
sokat teljesen kizdrtak, kik azotanem is jartakoda soha.

Lérinc Mihaly vallomasa szerint kétszer is kérték
a templomba bocsatast rvacsora vételére, de a pater
semmiképen sem engedte meg. Szabo Gyodrgyot meg-
verték, mikor a templomba kéredzett, Vajas Gyorgy
egyhazfit pedig, mikor a templom kulcsa utdn kiildott,
kaloddba zartdk A curator, az egész egyhdzkozség is
kérte a kulecsot, mire a pater azt felelte: menjenek
Sicilidba a grof utan s onnan kérjék a kulesot.
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A papi lakas elfoglalasarol szolva egyik tanu sem
emliti, hogy mikor halt el a ref. pap; de azt minde-
nik mondja, hogy fia tejesitette a szolgalatot a haldl
utan kovetkezé Szent-Gydrgy napig. E nap bekdvet-
kezése elott egy héttel a katholikus pater, Matyds,
betolakodott a papi lakasba, oda is koltozott, miel6it
az Ozvegy papné Tordira telepedett volna. Elfoglalta
a kantor lakasat is.

[Vége kovetkezik.]

TARGA.

A valldsos elem Arany Janos
koltészetében.

« Ki ne tudna, ki tagadna, hogy Arany Janos ki-
valoan nagy kolt6, a magyar nemzet egyik legnagyobb
koltje ? De egyszersmind tudoméanyos ember, a ki
ismeri a magyar irodalmat s a viligkoltészet remekeit,
a ki sokat érzett és gondolkozott. S nagy ismerete,
mély gondolkozasa Isten imaddsdban cstcsosodott ki
Nemecsik szivében volt vallasos, hanem életében is,
mintaképe a puritdn jellemii igaz kalvinistinak. Kol-
tészetét is ez az egyszerii, de meleg, mély vallisossig
hatja at.

Gondolatok a béke-congressus felol cimi
magvas, szép kolteményében az emberiségrol szoltaban
ohajtja, hogy:

Mikép egy Isten-atyja van
Az égben e csalddnak,

Kit (a miivelteken kiviil)
Minden népek imddnak:

Ugy ‘lenne f6ldén jozan ész
Az egy koézds hatalom,
Torvény igazsdg. a kitél
J& biintetés, hatalom.

Gunyosan csipkedi az ugynevezett miiveltek hi-
tetlenségét.

E vele sziletett vallisossagot élete kiriilményei
is apoltik, fejlesztették Sziiléi egyszerti szegény fold-
miivesek voltak, de a legtisztibh életiiek, a kiknek he-
szédében. tetteiben a gyermek nem hallott, nem litott
soha semmit, a mi rit, a mi szennyes. Mikor a koltd
sziiletett, 1817. mdrcz. 2-an, apja, Arany Gyorgy, 49
anyja Megyeri Sara, 45 éves volt. Tiz gyermekok
kozil a tobhi kis kordban mind elhalt, a koltén kiviil
csak a legidésebb, a koltdnél 25 esztenddvel idGsebb,
Séra volt életben. De 6 is mdar férjnél. Ugy, hogy a
gyermek egyedill nevelkedett komoly, tisztes 6reg
sziileinél. E sziil6k igen vallasos emberek voltak. Ercsey
Sandor, a koltd sogora s leghizalmasabb baritja mondja,
hogy az Greg Arany napjaban kétszer is eljart a tem-
plomba s buzgén olvasgatta a szent hibliat és egyéb
vallisos targyu konyveket. (Ercsey Sandor. Arany Ja-
nos életébol. Budapest, 1883.) Mikor az Greg Arany
Gyorgy csaladi életére gondolok, mindig eszembe jut
a nagy skot kolté rajza:

Mikor aztin vége van a vacsoranak,

A j6 tiizhely koril mind egy kort formalnak.
A dertk vén gazda maga elé teszi

A biblidt, mi rd nagyapjar6l szdlla;
Tiszteletteljesen sipkdjdt leveszi,

— Milyen gszbe-vegyiilt minden haja szdla! —
S amaz édes hangok, a melyek Zionban
Zengedeztek egykor, zendiilnek wjonnan,
»Az Istent dicsérjik 1« sz6l és folkel nyomban.

S mind bele kezdenek egy hangos zsoltdrba,
Egytgyii, 4rtatlan sziveik a hdrfa;

Annak harjairé! 6z6nlik az ének,

A »>Te benned biztunk eleitsl fogval«

Es zeng a dicséret ég s fold Istenének,
Majd gyermeki hangon, majd pedig harsogva.
Oh! e dalhoz képest, melyet a természet
Plantdl szivbe, ajkra: a csodds miivészet
(sindlt akkordjai mind-mind elenyésznek!

Az apa, mint egy pap. most a biblidbol

Kezd olvaspi halkan. Taldn Abrahimroél;

Vagy Moézesrdl olvas, hogy miképen oltott
Haborut nyakdba s a népet vezette;

Vagy keserveiben a koronds kéltét,

Midén a banat megsokasult felette;

Vagy JOb panaszait, nyomorat, fijdalmat;

A bis Jeremids epedd siralmait,

Vagy mik a szent lantnak még szépségi vannak.

S az evangélium arrél szél sziintelen:
Biinésért hogy szenved haldlt a biintelen.
Hogy a ki a mennyben @it az atya jobbjdn,
Nem volt itt a foldon, hol lehajlsa fejét;

S hi apostolai szerteszét bolyongvan,
Héldtlan népeknek hirdeték igéjét;

S ama legkedvesebb Patmdszba szdmiizve,
Mint nézett jés szemmel a mennyei tiizbe,
Latva, megérezve: hogy Babylon veszve!

Es im! mintha zengne az égnek szdzata,
Térdeire boral konydrgve az apa;

Es vele a csaldd buzgén imadkozik,

Hogy még ily estvéket egyitt tolthessenek;
Keserii kényben ne uszszanak szemeik,
Az 6rok kegyelem maradjon meg velek,
S mig egy korben forog az idd kereke:
Ez egyszerii hdznak apraja, drege

Oriiljon egymdsban, viddm {drsasdgban!

(Burns Roébert Szombat este a kuayhoban. Szdsz
Karoly forditdsa.)

Arany is a Diblia torténeteit hallotta eldszor, ez
volt elsd olvasmdnya s taldn abbol tanult meg olvasni.
Ez meglatszik egész koltészetén. Styljében valami bibliai
zamat van s mindegyre fel-felesillann ak a bibliai képek
vonatkozdsok.

Ep igy hatottak ra a tempiomi énekek, zsoltarok.
Az egyszerii. cicomdllan, fehér falak kozt nem vonja
el semmi Istentdl az abltatos lelket. Sziviinkbe resz-
ket az orgona fenségesen bigd hangja s szivhél szall
fel a kozos ének szent szava.

Mikor élete alkonyan a beteges, félsiiket, félvak
kolté gitarjaban taldl szérakozast, eszéhe jutnak gyer-
mekkora, ifjusiga félig magyar, félig német notdi s a
pusztak térill metszett, édesdeden ©mlé dalai. De
ekkor is:

Olykor egy-egy ének nydjt neki vigaszt;
A hitujitds kora sziilte még azt.

Beune a tort sziv bint vallva, leverve,
Vagy erSs hittel [stenhez emelve.

(Tamburis oreg ur.)

Ez a gyermek-szivben fogant s kordn megizmo-
sult vallasos érzés kisérte végig egész életén. Nem
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puszta érzés, taldn megszokas, hanem mély meggyd-
z6désbol fakadt, 6ntudatos, erds hit.

Arany boldog csalddi életet élt. Sogora mondja,
hogy hosszu hdzas élete zavartalan boldogségban folyt
le s a legpéldaszeriibb volt. S err6l tanubizonysagot
tesz mindenki, a ki ismerte. J¢thon cimi kolteményé-
ben kedvesen rajzolja boldog csalddi élete enyhét,
csendjét. Mint a madar a fészkére, szomju vandor
hiivésérre, mint a gyermek anyadlbe : vigyodik e nydjas
korbe. Itt van az 6 vilaga. Elfelejti az élet borujat a
csillogé szem, mosolygo ajk vardzsan. Szive gyermekké
lesz. Kis 6romet is nagynak érez. Felejti nehéz gond-
jait s hittel vallja:

Gyermekszivvel, éntudatlan
Nyugszom meg e gondolatban:
Hogy &6véit el nem hagyja,
Ki mindnydjunk édes atyja.

S ki ne ismerné a Fiamnak cim megkap6 szép
kolteményt ? A sok nyiiglodés, csalodds, az érzékeny
sziv bantalmai lelkére nehezednek :

Hila Isten! este van megin’,
Maval js fogyott a foldi kin.
Bent magénos, drva gyertya ég,
Kivil leskelgdik a sotét

De aztdan hittel, szeretettel szol

Ily soka, fiacskdm, mért vagy ébren ?
Vetve dgyad puha-melegen:

Kis kacsoid Osszetéve szépen,
Imddkozzal, édes gyermekem!

Az drtatlan gyermeksziv tavaszkertében a vallds -

virdgait Ontdzgeti; mert draga kincs a hit, tiirni és
remélni megtanit. Az, élet szenvedései kbzt balzsamul
a hit malasztja légyen az elrejtett néma konyeken. A
sok igazsagtalansdgot: a becsiilet-hordta nyomort, meg
tiport erényt, a vitek diadalat elfeledteti, kibékit vele
a vallas s a hit j6 gy6zelmében:

Oh, remélj, remélj egy jobb hazat.
S benne az erény diadalt!

Mikor mar-mdr kétségheesik a csapdsok sulya
alatt, Istenhez téril imadsagiban. 1849 nyardn a haza
fajon borult lelkére.

Vigasztalan jovo elotte is. Remegett csaladjaért.
Mi lesz velok? S6t hogy az anyagi romlds és vagyoni
pusztulds még sulvosabba valjék, egy asztagba Ossze-
rakott Osszes buzatermésébe a villam beiitott. teljesen
leégett s igy egész évi kenyérnek valdja oda lett. De
a kolté épen erre ocsudik fel meddén tépel6ds bana-
tabol. Maga irja Bolond Istdk-jaban :

.mikor én mindentd] elhagyottan,
(Tavaly nydron esett, nem kdoltemény)
Kergetve 6nnon lelkemtsl futottam,
Es ldthatdromon nem volt remény,

S kétségb’esés oOrveényébe jutottam.
Kezem égre emelni nem merém:
Egy — asztagomba fedddleg hajitott
Villim-iisz6k imadkozni tanitott.

Altalaban Isten akaratdban valéo megnyugvis, sege -
delmében, alddsaban valo bizodalom kilondsen jel-
lemz6 vondsa hivé lelkének. Nemesak azt mondja :

Isten egészbé miikadik,
Egészre fordit gondot.

Hanem ezt is:

Boles Isten az, ki rendel;
Az ember tiszte, hogy legyen
Békében, harcban ember,
Mélté képmdsa Istennek.

(Gondolatok a békecongressas feldl)

(Folytatasa kovetkezik.) Versényi Gyorgy.

A megvalto keépe.

Profin kezek viszonra festék

Az 6r6k Isten szent fiat,

Keresztre vert torékeny testét

Es homlokdn a gloriat.

Szemem red tapadt a képre,

Es nézem némdén, hidegen.

Nem igy van az O tiszta képe

Nem igy, az én szivemben ide bennl|

Hogy ismernék e képben Rdja?
Hisz itt a f6Idi oly kevésl
Mint hogyha szive nem is fijna,
Mig gyttri izz6 szenvedés.

Nincs kiizdelem a szent orcdkon,
S szemén az eszme fénye hol?
[tt csak a megtlt istent ldtom,
A diadalmas ember nincs sehol!

Mds, mds a kép, mir lelkem &lma
Szent 4hitattal rejteget:

Te az Erdnek idedlja,

Ki foldre hoztad az eget!
Harcodnak nincs humis vondsa,
Fédjdalmad orids, igaz. ..

Mert ember-szived dobbanisa

A keresztfin is mindig ugyanaz!

A goresos ajkak Osszezarva,

De egy mosoly mindent fedez;
Egy 4rulé »jaje¢ szornyd dra

A millicknak tdve lesz.

S mig kin gydtor lingolva, égve,
A szemben egy sugir marad:
Ez megdicsGilésed fénye
Vildgmegvalto gybztes Akaratl

Oh, teste 6rok szeretetnek!

Te, szétsugdrzo biivalak!

A lelkemet azért ne fedd meg,
Hogy téged igy dlmodtalak!

Igy rajzolt ember biiszkeségem,
El6ttem igy vagy szent, csodds!
Magasztos dldozatra lelkem
Felgytjtani nem birja senki mds!

A te képed 6l6 talizman;

Biztat. vigasztal, fedd, tanit,

Hogy lelkemen maradjon, tisztin
Mint szent, 6r6k sugdr, a hit!

S e hittel ldssam driga véred
Alaperegni szilintelen,

Hogy a vildgban bdrmit érek,

Erés legyen az én szegény szivem|

Szabd Fené.

—
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Kilonfélék rovata

A rém. kath. autonomiai kongressus végre
megesindlja a katholikus autonomidt — talan. Hiszen
mindenki akarja ezt az autonomidt. Akarjdk a piispo-
kok, akarjdk a laikusok és akarja a magyar kormdany
is. Igaz. hogy egyben-masban az autonomia elébe aka-
dalyt is gorditnek némelyek. Ezek a némelyek pediga
piispokok is, a laikusok is. meg talin a magyar kor-
many is. Ennélfogva elfogadta a congressus a huszon-
hatos bizottsig javaslatat altaldnossiagban és kilatasba
helyezte, hogy elfogadja a kisebbségi javaslatot a rész-
leteknél, addig is azonban elfogadott egy harmadik in-
ditvanyt, a halasztasi inditvanyt. K pillanatban pedig
a congressus intervjuval foglalkozik. Kissé furcsa ha-
bortnak latszik mindez. De hat nem is sziikség, hogy
minden autonomia oly monumentalis mozzanatokban
vivassék ki, mint a protestans autonomia. Fédolog a
katholikus autonomiai térekvésnél az egyhdz tudvale-
véleg »Istent6l rendelt« hierarchikus szervezetének meg
nem bontdsa. Még fébb dolog, hogy a vallds- és tanul-
manyi alapoknak nevezett allami vagyon fiiggetlen ka-
tholikus vagyonna tétessék. Vagyon nélkil nem kell
autonomia, mondjak a boles ultramontdnok. Persze.
Jago is ily formdn beszélt volt: »hozz magaddal pénzt,
csak pénzt, minél t6bb pénzt.« Talan nem kockdztatjuk
absolutionkat, ha azt allitjuk, hogy ez autonomiai moz-
galom nem anynyira valamely nagy, vallas-erkélcsi evo-
lutio. mint sokkal inkdbb csak politika és pedig elsd
sorban is findnepolitika. Ezen az alapon aztdn minden-
féle egyéb politika is. Csak a pactumok saisonjat ne
éln6k. Résziinkrd]l azt tartjuk, hogy minden 4llami és
allami eredetii vagyonnak egyetemes nemzeti f6ladatai
vannak, nem pedig exclusiv pdpista s igy sokszor dllam-
ellenes foladatai. E sérthetetlen elven tdl aztdn legyen
a katholikusoknak olyan autonomidjuk, a minét csak
akarnak. Azt is Ohajtjuk, hogy megszilinjenek végre a
katholikusok »szenvedései« s Ugron Gabor levétele
a keresztr6l v lamelyik piktorunk altal megfesthetd
legyen. Mert mégsem jarja az, hogy egy olv parlamenti
hazafi, mint Ugron Gabor, az 6 katholikussiga miatt
oly végtelen szenvedéseket alljon ki. Mdr pedig 6 maga
mondja, hogy katholikus volta miatt szenvednie kell.
N6, n6. Kilonben ez nem is olyan nagy mondds. Hogy
a katholicismusban ismét a jézsuitdk vezetnek, hogy
>j0 katholikus« csak ultramontan lehet, hogy az egyén-
nek az ¢ lelkiismeretét nem a sajat kebelében, de a
vatikanban kell tartania, hogy az dllampolgari tudat-
nak el kell mosddnia a réomai tudat mellett, hogy a
nemzeti allameszmének Oszsze kell roskadnia a papai
universalis monarchia eszméje alatt, hogy az ultramon-
tanismus elféldeli az evangeliumot, kiforgatja 1ényegé-
b6l a keresztyén vallast, magat a keresztyén jotékony-
sagot is csak piaci addsvevéssé siilyeszti s hittéritdi
miikodését lélekvasarlasban taldlja, hogy az ultramon-
tanismus a népek értelmét, tiszta erkdlcsét és anyagi
jollétét is ki éli, hogy, példaul, szegény magyar gordg
katholikusaink hasztalan epednek a magyar anyanyelv
liturgialis jogosultsagdaért, mert a papista kultusz ba-
rokk styljaba ez a hamisitatlan motivum nem illlk bele
(s még egyéb, még gonoszabb okok miatt is), hogy. . .
de nem folytatjuk, csak elismerjik, hogy valohan is
lehet oka valakinek az & »jo katholikus« volta miatt
fajdalmat éreznie.

Theol. fakultasunk ifjusaga nagy erkdlesi
sikerii kirandulast tett Marosvasarhelyre, hol gazdag
és értékes miisoros estélyt rendezett. Vasarnap délelott
pedig Kossuth és Bem szobrandl tartott iinnepélyt.
Marosvasarhelyi értesiiléseink egész elragadtatdssal
szolnak ifjaink szereplésérdl s nagy elismeréssel, ma-
gasztaldssal fijaink vezetGjérél, nt. Kenessey Béla,
theol. igazgatd és egyhdzkeriileti f6jegyz6rél, ki ez al-
kalommal M.-Vasarhelyt fololvasast s aztdn templomi
prédikéciot is tartott azzal a mély hatdssal, melylyel
szaval mindig jarni szoktak.

Szoecialistak az egyhazban. A Dundntili
Prot. Lap. ez évi januari 4-ik szamaban, a femiem-
litett cimen, a tobbek kozott ezeket is mondja: ,A
legtobb helyen mér az a jelszo, hordozza az egyhazi
terhet egyediil a birtok, s ha a tehetdsebb nem enged,
kész az egyhaztol valo elszakadas, az H50-enkénti jelent-
kezés. Altaldb n mar kész a tabor, csak jatszik, csak
ljesztget, s ha nem nyer; az esetben tomegesen beje-
lenti kilépését és fedezetlentil marad a dijlevél, és iire-
sen a templom. Mas oldalrol, ha birtokos hiveinket en-
gedjik martalékul, az esetben meg kész a felbomlas,
mert, ha birtokos osztaly elall a kormanyrid mellél, nem
tudom, honnét keril el6 a kongrua, s mas egyéb fize-
tés Mert a fébaj a fizetés, az ad6 Hiszen 100-900%/0
ado is van. Mennyivel jobb helyzetink lenne a
francia rendszerrel. hol a polgarok kultuszadot
fizetnek 6s az egyhazak terhét az dllampénztar
tedezi. Nem is lesz e kérdésnek mas megoldisa,
mint a kultuszadd

R vatikan sokat remélt a folyo »szent évtdl.«
De vérmes reményeit aggodalom valtotta fol. A zaran-
dokok nem igen todulnak Romaba. Pedig a papasag
az ¢ allitolagos roppant vilighadseregét 6hajtotta volna
elléptetni. Ez a défilement azonban igen szegényesen
it ki. A kirdlyi udvar pedig nagylelkiiséggel szégyeniti
meg a sziinet nélkill fondorkodd vatikant. A kirdlyi
udvar ugyanis tekintettel a »>szent évre«, lemondott ez
évben a balokrol.

R Magy. Prot. Irod. Tarsasag f. évi februar
18-an d. e. 11 orakor a ref. fégimnazium konyvtar-
termében (Lonyay-utca 4. szam, II. emelet) Igazgato-
valasztmanyi ilést tart. Targyak: Jelentés az 1899. évi

kiadvanyokrol. — Jelentés az 1899. évi zarszamadasok
megvizsgalasardl. Jelentés az utolso kozgyilés hataro-
zatainak végrehajtasarol. — Az 1900 évi kiadvanyok:
Monografidk, Koszord, — Inditvany konyvkiadovallalat
meginditdsa irdnt. — Az 1900. évi pozsonyi nagygyii-
lés elokészitése. — Esetleges inditvanyok Valasztmanyi

ilés el6tt 10 orakor a pénziigyi bizottsag tart iilést
szamadasok megvizsgalasa és a koltségvetés elkészitése
végett. Hegedis Sandor, a MPIT v. elndke. Szdts
Farkas. a MPIT. titkara.

Gorog-keletiek vallasoktatasa. A fovaros 1000
korona segélyt ad a budapesti gorog keleti szerb egy-
baznak a gorog-keletiek vallasoktatisaért az iskolakban.
A hitkdzség most 1899—1900. évre is kéri a segélyt;
de mivel a févaros azon feltétel alatt adja az ezer ko-
ronat, ha a vallasoktatis magyar nyelven torténik, most
szigoruan utdna néz, vajjon a hitkdzség vallasoktatoi
betartottak-e e feltételt.

Az dllami intézetekben tanito s dllami fizetéssel
honoralt nemzetiségi katekhetik tannyelvére is ily mo-
don kellene folvigyazni.

Vallastanarok nyugdij tigye. A vallas -és koz-
oktatdsiigyl minisztérium egy igen nevezetes és nagy-
érdekii intézkedésérdl értesiiltiink. A sepsi-szentgyorgyi
kollegiumhoz kozelebbrol kiildott leirataban ugyanis a
mult évi keriileti kozgyiilésen megvalasztott Tarkanyi
Gyorgy rendes valldstanart felvette a kézépiskolai ta-
ndarok orszagos nyugdij-intézetébe. Annyival is inkdbb
orvendetes ez az intézkedés. mert az erdélyi gimna-
ziumok kozOtt a sepsi-szentgydrgyi rendszeresitette
eloszor a vallastandri tanszéket sigy a kultusz-minisz-
terium intézkedése precedensiil tekinthetd jovore nézve
s ezzel véglegesen el van intézve az ezutdn megva-
lasztand6 vallastanarok nyugdij iigye.

11,000 iskolakeriild. J4sz-Nagy-Kun-Szolnok-
varmegye teriiletén 11,000 gvermek nem jar iskoldba,
minek oka az iskolak kevés szdma.Igen, tudjuk, hogy
a korminy éppen a magyar vidékeken hanyagolta el
az iskola iigyet.

Hz erlangeni egyetemi épiiletek a kultusz-
miniszter rendeletéb6l csak haromszor oOlthetnek zisz-
lo6diszt, u. m.: kirdlysziileiése napjan, a regensherceg
szilletése napjan és — Urnapkor.
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Németorszagbdl jegyziink {ol itt egy szomoru,
s6t meghotrankoztaté hirt és egy oOrvendetes dolgot.
A megbotrankoztatd hir az. hogy a hivatalos Német-
orszag (az egyhazi és politikal egyarant) protestins
gyilekezetnek szervezkedését Romaban akaddlyozni t6-
rekszik. Az 6rvendetes dolog pedig az, hogy hivatalos sta-
tistikai kimutatds szerint a porosz egyhaz teriiletén az
1880—1897. években t6bb, mint 40000 katholikus lé-
pett at az evang. egyhdzba, de csak 4000 protestins
lett katholikussa. Még érdekesebb, hogy az evang. egy-
hézba 1épések szama évrdl-évre rendszeresen novekedik.

Az anglikan egyhaz még mindig nyujt alkal-
mat a protestantismusnak aggodalomra. Ugy latszik nem
sok eredménynyel jirt a canterburyi és yorki érsekek
félev eldtti ama tiltakozasa sem, mely az anglikdn isten-
tiszteletben divatha j6tt tomjénfiist hasznalata ellen
irdnyult. A réomal irdnyzatu ritualistaknak nagyobb a
ragaszkoddsuk a papistis ceremonidhoz, mint engedel-
mességiik plspOkiik irant. Igen sokan ugy vélekednek,
hogy a piispokoknek uincs joguk ily kozszokdst, mint
az istentiszteleii tomjénfiist. megtiltani. A kik foélhagyv-
tak a mult évi adventtl kezdve a kifogasolt ceremo-
nidkkal, azok sem protestilds nélkiil hagytak fol. Ne-
hany, f6kép londoni pap, azt a kiilonben az érsekek
altal is ajanlt expedienst valasztotta, hogy mellézi im-
mar személyek és targyak megfiistolését s megelégszik
a templomhelyiségnek az istentisztelet el6tti egyszeri
megfiistolésével. Sok helyiitt a laikusok a tomjénfiist
mérsékeltebb haszndlata miatt is panaszolnak. Mintegy
30 pap hatdrozottan ellenszegiilt az érseki mérséklé-
seknek s vigan lzi a tomjénfist bGséges hasznalatat.
A papok ez engedetlensége miatt azonban a piispokok
nem gondolnak fegyelmi eljardsra. A piisp6kok maga-
tartdsa is sok kivanni valét hagy fonn protestins szel-
lem és erély tekintetében. A yorki érsek adventi pasz-
torlevele hiztosit ugyan, hogy a ritualistdk papistds to-
rekvései a piisp6k6k &omoly figyelmének targya. Meg-
valljuk, hogy a figyelem komolysagat masként képzeljiik.
Az ilyen istentiszteleti romaisdgokat a protestins ko-
moly figyelem nem tartja csak Ggy kdnynyedén >mulo
szeszélynek<. Igaz, hogy a canterburyi és yorki érsekek
legaldbb egy bizonyos mértékig allast foglaltak a tomjén-
tist ellen. De ez csak akademikus dolog, melynek a
papok protestilva engedelmeskednek, vagy éppen szamba
sem veszix. Halifax lord pedig a laikusoknak azt a jel-
sz6t adta ki : »KoOvessétek papjaitokat.< Az anglikdn egy-
haz mostani tomjénfiist processusaban is hibas a pis-
poki kar, mert nem szegiilt elég erélylyel ellene a ritualis-
tak eme tulajdonképijelszavanak: »viszszaakozépkorba«.
Hiszen ayorki érsek akademikuson csak »>vitakérdés
nek< nevezi azt, havajjon szabad-e a papnak 6nkényiileg
papistis ceremonidkat vinni be a gyiilekezeti isten-
tiszteletbe ? S ha a yorki érsek bevallja. hogy bizonyos
papokban és vilagiakban megvan az az uralkod6 ten-
‘dentia, hogy az istentisztelet s fbéleg az urvacsorai iin-
nep éppen a kodzépkort jellemzé kiilsoségekké étessék,
hat akkor itt nem hamleteskedni kell, de tudatos és
hatarozott erélylyel cselekedni.-— Még folemlitjik itt
azt a mind inkabb terjedd torekvést, hogy az anglikin
egyhdz sziinjék meg 4dllamegyhdz lenni. Jo: csak aztan
nehogy a katholikus egyhadz legyen dllamegyhdzzd.

Evang. reform. tanarok nyugdijazasa. Az
orszagos felekezeti tanari nyugdijintézetbél az 1899-ik
év folyaman az alabbi evang. reform. tandrok és ta-
nar-ozvegyek részesiltek nyugdijban.

1. Bihari Sandor m. vdsarhelyi 2000 frt. 2. Csontd
Lajos halasi 1620 frt. 3. Draskoci Gabor m.-szigeti
1680 frt. 4. Finkei Jozsef miskolci 1822 frt. 5. Gaal
Endre halasi 1620 frt. 6. Janosi Gahor szaszvarosi
602 frt. 7. Kérészi Istvan sdrospatak 1620 frt. 8. Konc
Jozsef m.-vasarhelyi 2000 frt. 9. Magi Janos h.-bo-
szorményi 1170 frt. 10. Molnar Laszloé kecskeméti 2020
frt. 11. Papp Mihaly halasi 1474 frt. 12. Silling Elek
halasi 1620 frt. 13. Szentimrei Szabé Tamas m. szi-

geti 1680 frt. 14. Wass Samuel n.-korosi 1426 frt. 15.
Zayda_Janos n.-enyedi zenetdnité 511 frt

Ozvegyi ellatast nyertek: 1. Bendé Janosné Kis-
ujszallas 425 frt. 2. Lazir Imréné N.-Enyed 288 frt.
3. Nemes Ferencné Sarospatak 516 frt. 4. Papp Mihaly
Halas 504 frt. 5. Szatmari Jozsefné Rima-szombat 432
frt. 6. Szathmari Samuelné Szath.-Németi 474 frt. —Aa.

Helyreigazitds. A mdrkosfalvi egyhk. énekvezéri
dllomdsdnak lapunk 5. szdmdban megjelent pélydzati hirde-
téséb6l kimaradt a kovetkez6 passus: »A megvélasztott
énekvezér a nyugalmazott énekvezérnek évenkénti 186 ko-
ronat évnegyedes részletekben tartozik fizetni<.

Szerkeszt8i és kiadohivatali tizenet.

Nt. Deési Gyula esperes urnak. A gyorgyfalvi
egybk. részérl 10 koronit és a damos-jakételki egyhdzkoz-
ség részér6l 4 korondt, mint a mult évi eldfizetés hdtrilé-
kit Nagrytiszteleted utjan keziinkhéz vettiik.

Eléfizetéssel hatralékos egyhizkozsegek. (Foly-
tatas.

)Ma,rosi egyhazmegye: B. Madaras 10 kor. Bede:
10 kor. Csejd 5 kor. Cserefalva 10 kor. Gyalakuta (2 év-
6] 20 kor. Ikland (1y, évrdl) 156 kor. M. Fele (1y, évrdl)
15 kor. Székes 10 kor Szt.-Simon (2 évrél) 20 kor. Va-
dasd 10 kor. Ny.-Szt -Anna 8 kor. Ny. Szent Imre (2 év-
rél) 20 kor.

Gorgényi egyhazmegye: Disznajé 6 kor. Komlod-
Oroszfdia 10 kor. M.-N.-Filpés 10 kor. Tanes 5 kor. (Foly-
tatjuk.)

Th. Gy. Akis barcsai egyhdz torténetét ki fogjuk adni,
ha bekiildetik. Csak rovid és a lényegest tartalmazé legyen.

Hivatalos rész.
530—1900. FOLHIVAS

valamennyi Nagytiszteleti esperes adahoz a kol-
legiumok m. t. Eldljardsdgaihoz és a pispoki
vizsgalat alatti egyhdzkozségek tt. Tandcsdhoz.

Ismételten el6fordult sajnalatos tiizesetek alkal-
mahol tapasztalta ig.-tandcsunk, hogy az egyhdzi épi-
letek jO nagy része a valddi értéken aluli Osszegben
adatott f6l tlizbiztositisra, s hogy némely egyhazkoz-
ségek mai napig sem tettek eleget abbeli kotelességiik-
nek, miszerint az egyhdzi épiiletek tiizbiztositasarol
foltétleniil gondoskodni kotelesek.

A tovabbi kirosodasok kikeriilése céljabol tehit,
ismételten folkérjiik a Cimben jelzett hatosigokat, hogy
az egyhazi épiiletek tiizbiztositasait foltétleniil revisio
ald venni sziveskedjenek s annak eredményében a hiad-
nyos biztositdsokat egészittessék ki, a tiizkar ellen nem
biztositott épiiletek folvételét pedig haladéktalanul esz-
ko6zoljék.

Kolozsvart, 1900. februar 9-én.

Dr. Barték Gydrgy,

elnok.

Dr. Kadar Jéanos.
titkar.

£5—1900. FELHIVAS
a n.-enyed: ev. ref. egyhdzmegye lelkészeihez.

Tekintettel a Protestins Kozlony 18~9 évi folyama
3-ik szamdban megjelent 107. sz. igazgato-tandcsi ren-
deletre — kiilongsen annak utols6 el6tti bekezdésére —
felkerem a Tiszteletes lelkész urakat: sziveskedjenek
hozzdm legkés6bb e hé végéig bejelenteni, hogy a
folyé évre miné és mennyi hivatalos nyomtatvinyokra
van szikségilk? — Mert kiilonben — miutin most
ama rendelet szigoruan foganatba vétetik — nyomtat-
vanyokkal nem fogok szolgalhatni.

Egerbegy, 1900. februar 6-an.

Barabas Jozsel,
egyhm, director és nyomtatvinykezeld
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703 -1900. NYILVANOS NYUGTAZAS. . _ Kor. fil
s g . I . ) Boka Gydrgy holtmarosi 10—
Néhai f6t. Szasz Domokos plispdk aa. siremlé- | mgyo o Jons patakfalvi 182
kére s a Szeretethdz javara a kovetkez6 adomédnyok | Fabian Domokos 11—
folytak be : Kor. fill gali Is}xl'ﬁn sz.-c-szivéisi 16 —
Ozv. Bélteky Ferencné e e eter Albert n -rapolti o 2—
Kovics Mozes szederjesi lelkész gydjtése +20 %‘;?;ii‘:goieﬁgﬁgg:i pap vyﬁjtésfmtese %_—_
Fekete Bend és Kondasz Ferenc gyijtése 32— Dr. bbarl\any Latos icrazoratc')t;nacsos 5
I{érincfalw egyhaz . > 860 | Tgie Jomsel ) 1o
‘ersényi Miklos gbresoni lelkész ... 2 | el Vaa e e
Keleme‘{]telki egyhaz és Gonci Samuel lelk. 6-— Iégsicsli‘g:}glm];lfgterjgg lelkész gyu]te €. . 6 0
Cseresznyés Odon balazsfalvi korlelkész gy. 20— | g Mosi . bYe cei 0¢ 3 _
Teleki Jozset pokai lelkész gytijtése. . . 2620) TunY ogi Janos m apadi 19-30
Borbély Sandor ilosvai korlelkész gyiijtése.... 4— J akdyb bK ar oly' alam orpi o
Mez6madarasi egyhaz ....... EEREY SERETRRS 20— Virdg Jozsef kisenyedi o
Szentkiralyl Sandor m.-madarasi lelkész gy. 10-40 Putioki Lajos bolyavolgyi korlelkész. . b
‘b/;fi]dallungadl egyhdz g: Bo.bdth Pal vizaknai lelkész vyujtete 4770
agy-mom St 10 Timar Karoly ehm. fégondnok 4—
Szil.-szentkiralyi egyhaz .| Nagy Jozsef esperes gyiijtése. ..... 32~
Sepsi-szentgyorgyi .. [Ty e ERLEEE 10— | Sepilline Lajos. - I
Torok Ferenc érmindszenti lelkész gyijtése 540 1d Varza Diniel 95
Cseh Izsdk eresztevényi kozseégi tanitdo gy. 8— | Téth Istvdn "o 10
Széll Jakab szokefalvi lelkész gyiijtése 10— | giin Mozes ;,10
Csekme Ferenc gernyeszegi lelkész gyiijtése 2:80 Mezey Albert i‘(;con dook 46___
Sgisz Ferenc kusalyi lelkész gyijtése. ... ... 530 | Rakosi Lajos lukafalvi lelkéez gyujtése 10—
Kovend: Kalman m.-filposi lelkész gydjtése  2'— | Gygie Janos f-sofalvi lelkész gyijtése . .. ... 6 —
Vadas Ali)'ert valaszutl lelkész 1;_— Péter Antal meznagyesani lelkész gyiijtése 6-—
{onas BFa, int k-borsai 206,'_ Siklodi ev ref. egyhaz...................... 470
OSZOY FOTORC ~oovv - 0" Borsai Ldszlo biharcfalvi lelkész gyiijtése 12-80
Dr. Bartok Gybrey puSPOI“ s 100" ~ (abos Sandor mohai lelkész gyiijtése. 1312
Szdsz Karoly a.-siménfalvi lelkész .......... 2~ | Molnar Albert theol. tanar. ... Ay
Felenyedi egyhdzban lelkész és tanitd gyljtése 948 Korbuly Bogdan 10—
Laszloffy Mariska . U= | Vinkler JANOS. - .. ne et 10-—
S Rl Lo 1,‘ Kolozsvari Takarékpénztar és Hitelbank...... 40—
Br. Wesselényi Istvanné.................... 40— Szées Géza Ny —
Benedek Jozsef igazgato-tanitd gyiijtése ...... 1690 | Maiains. Szécs Fani .éihaoysaoa 90 —
Barabas Samu lelkész és a m.-laposi egyhdz.. 15— DrJ Viski ‘Liszlo SITTRT e 10—
Pap David nagylaki lelkész gyijtése 9— | D. Deik Jozsef. ... ... i 1 —
Orban Gdabor balavasiri lelkész gytjtése 4 Rigs Gydrgy gyuﬁese m.-macskds és bodon-
MU.ZS{I&I 'ngl:la.Z R R R R 7*‘ kuti nghaZﬂkbaﬂ ............ 10—
Szabo Pal diosadi lelkfasz és Szabo Katica . 3 - Gergely Lajos radnotfai lelkész gyiijtése. 615
Asg’galos GYOP 3y t.prockq-szen’tgyorggg !elk. gydjt. 12— Rac Péter m.-keceli lelkész gyiijtése. 220
Matéka Jozsef biirgezdi lelkész gydjtése 740 Székelyudvarhelyi kollegium tanari kara...... 16 —
Slmoq Ferenn havadi 3._ Kovies Nandor markodi lelkész gyijtése. ... .. 10-—
Br. Banfly Brng ..... 100— | Kiss Lajos kortefdi lelkesz. ....-............ 4—
M'flro'sza§arh‘ely1 t?gyhaz 40,” Bojte Sandor szolokmai lelkész gyiiliése. 4, —
Dézsi Laszld tanito. .. 1=\ Kusztos Gyula érdogkuti korlelkész gyijtése 6'10
Németh Sandor lelkész, .. ........... A #— | Berde Samuel lelei lelkész gyiijtése 11-10
Erddcsinadi egyhdaz és Bojte Odon lelkész.... 4 — Lompérti egyhaz ... .. 3-20)
Péchy Arpad brassoi lelkész gyiijtése ....... 30— | Szabo Lajos koltoi lelkész gyiijtése. 8—
Nagy Mozes szentgericei ev. ref. lelkész "= | Peter Antal apanagyfalusi lelkész gyiijiése.... 11-—
Dunky Ferenc ............. M a- Kosa Karoly m.-pétecfalvi lelkész gyijtése.... 3.—
Ferenci Gyula szilagyszegi lelkész gyijtése.... 3 - Binyai Samuel 68 fid . .....ooo wonn o aeen... 4
Kiss Pal siilelmedi lelkész gydjtése 2260 | peterffy Lajos torboszloi lelkész gyiijtése 7 -
Muzsnai Jozsef m.-kereszturi lelkész 2 — Trozoer Lajos tandr gyiijtése B —
Id. Borsos Sandor kolozsi lelkész gyijtése... 13— Bedéhazi Janos fanar YR LESe. e Qo
Kolozsvari Antal fejérdi 1140 | gsbori Janos oo 30" —
Bitai Kalman inatetki 2 — Lakatos Samuel B
Valler Jozsef makei — ,  .......... 2— Gyulai D. Kalinin 10-30
Kénya Janos lelkész és a vistai egyhaz 6— | Muzsi Janos h. tanar 20
M.-bikali egyhiz ... 10"~ | Horvath Jozsef tanar gyiijtése 1-80
Regepl Ferenc lelkész. . . 20— zékely Dénes gyijtése 9:90
Kertész Sa‘muel. e terianeres 4:' Csokai ev. ref. egyhaz...................... 1—
Demeter Gyula nyarszoi lelkész gyijtése...... 5— | Bodor Janos zdgoni lelkész ujabb gydjtése.... 540
Mez6gazdasagi Bank és Takarékpénztar 10:- Adorjan Laszl6 héjasfalvi lelkész gyiijtése 19—
Ferency Gyula bankigazgato ................ b— Pokoly Jozsef theol. tandr és ueje 10—
Kenessey Béla ehker f6jegyzo 20—
Farago Laszlo 1-— Fogadjak a kegyes adakozok Igazgatd-tandcsunk
Iﬁlaﬁc. GJytirgyné L iy R 15)1%6 mély kdezdnetét.
obal Jdnos szill.-ballai lelkész gyiijtése...... 2 . .
Modi Elek gyijtése ........... B 18— Kolozsvartt, 1900. februar ho 6-n.
Erdélyi Béla ny -szentimrei lelkész .......... 1.— Dr. K4dar Jénos, dr. Barték Gydrgy,
Kecskeméthy Kalman vérvolgyi lelkész gyiijtése 6 — elnok. titkar.
Farkas Karoly p.-kereszturi lelkész 10— —

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ KONYVNYOMDAJABAN KOLOZSVART.
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MEGJELENIK MINDEN CSOTORTOKON.

Siirgds teendoink.

(Ha ugy tetszik: négy inditvanyféle.)

Mindenki el6it kézenfekvs igazsag, hogy a hol
nem volt vetés, nem varhato aratds; legfennebb a régi
vetés nyoman végzett aratds idején elpergett szemekbol
gyarapodott kaldszok szedegetése. Es mi mégis jo ideig
vetés nélkill is dus aratdst vartunk. Ha pedig nem
ittt be: jajongtunk; panaszolink felette, hogy egyre
iiresebbek templomaink. Pedig semmi egyéb nem tor-
tént, mint a mi a dolgck természetes rendje szerint
torténni szokott: a mint vetettink ugy arattunk.
Ha nem neveltiik a gyermeksereget vallisunkban kell6
buzgésaggal, nem lehete bel6lik buzgd ref. gyiilekezet
sem, mely templomainkat megtoltse. JOl emlékezhetiink
meég, hogy a Bethlen-kollegium precesein (hétfé és
szombat reggeli istentisztelet) az id6sebb theologusok
altal tartani szokott konyorgésekbol egyetlen alkalom-
mal sem maradt ki e passzus: az egyhdz veteményes
kertjei az iskoldk! Es mikor aztdn gondjainkba keriiltek
e veteményes kertek, mégis olyan szives dromest adtuk
oda Oket kdzségnek, allamnak, a melyik éppen hama-
rabb kérte. Mintha csak tehernek tekintettiik volna
azokat. A mit pedig egvhazi életiinkre nézve veszitet-
tink altaluk: buzgobb, fokozottabb valldsos neveléssel
nem igyekeztiink potolni. S6t nem egyszer vitték el
gyermekeinket- kath. {innepeken az dllami iskolabol a
rom. kath. templomba; nem is szolva a kath. zardakba
keriilt lednygyermekek vallasos nevelésér6l. Végre aztin
felébredénk. Belattuk, hogy templomaink iirességének,
hiveink egyhaziatlansaginak féoka az, hogy vallasos
nevelésiiket elhanyagoltuk: Es azéta ldzasan kapasz-
kodunk minden eszkozhez, melylyel a reink nézve
szomoruan beszél§ statisztikat kedvez6bbé tehetni vél-
jik. Ha csak kozeli évfolyamait is vizsgdljuk egyhdzi
lapjainknak, az inditvanyok egész légidjaval taldlkozunk.
A tobbek kozt: gyermekistentisztelet, valldsos estély,
uj tanterv, jobb tankdnyvek, papi értekezletek a hivek
levonasaval, stb. stb. Hat az bizonyos, hogy mindenik
foglal magdban valami tdvoset. De az is bizonyos,
hogy a mi sziikséges és idvos Kolozsvart, nem mindig

valik be Kuduba, és a mi kell Brasséban, aligha hasz
nalhato Woldorfon. Az a kérdések kérdése: mi egy-
forman tidvos és sziikséges mindeniitt ? Feleletiink: a
vallasos nevelés, és pedig abban a formaban, mely a
vallasorakon nyilatkozik meg. Szap oritsuk meg a val-
lasdrakat kicsinyeknek és serdiildknek egyarant. Te-
kintsiik mar egyszer a templomi istentiszteletek mel-
lett legszentebb kotelességnek a vallisordk buzgd meg-
tartdsat. Es sohase bizzuk gyakorlatlan, avatatlan ke-
zekre. A vallisordk mellett a gyermekistentiszteletek
érdemelnek els6 sorban figyelmet. De kiilondsen a vi-
déki eklézsidk szempontjabol nézve a dolgot, hataro-
zottan allithatjuk, hogy helyes pedagogiai érzékkel
a gyermekistentiszteletek G6sszes elényei ervénye-
sitheték vallisdrakon.* Kiilon, gyermekistentisztelet
helyett, mikor az id6 engedi, vigyiikk templomba Oket,
hadd szokjdk meg kis koruktol, hogy szent ez a hely
mindenek felett.

Sokszor hallottuk magasztalni a kiilféldi gyermek-
istentiszteletek propagalditol a gyermekek arcin il6
ahitatot, meghatottsigot, stb. Hat a kiilf6ldi gyermek-
istentiszteleteket annak idején mi is szorgalmasan la-
togattuk, de a meghatottsdg s dhitat okat mdsban ke-
restiik és talaltuk, mint csupdn magaban a gyermek-
istentiszteletben. Abban t. i., hogy azokon a gyermek-
istentiszteleteken ott lattuk mindig, ha tartézkodasi,
illetve székhelyén volt a gyermekistentisztelet, a gene-
ral superintendenst, superintendenst, esperest, udvari

* Tisztelt baratunk tdlbajtja a dolgot. Valldstanitisunkat
kétségkiviil nem csak didaktikus szempotbdl kell nézniink, de
épitobbé kell tenniink. Azonban ne hagyjuk figyelmen kiviil a
vallasegyhdzi nevelésben azt a nevezetes mozzanatot, melyet
szoktatésnak nevezhetiink. Templomba jiras csak templomba
jaras altal, istentiszteleti €let csak istentisztelet altal vélik szokda-
sunkkd, mdsodik természetiinkké! Mert senki sem lesz j6 Uszéva
viz nélkiil. A templomba jiras vallisos és egyhazi szokdsa pro-
vokalds és rendszeres ismétlés 4ltal fejlik ki. Rendszeres s nem
pedig csak hébe-hdba torténd ismétlés 4ltal. Ez istentiszteletek
tulajdonképi helye is nem az iskola, de a templom. E kérdéssel
lapunk mar foglalkozott a mult év elején. Kérjiik baratunkat s
szivesen latott munkatdrsunkat, hogy ne akarjon azokhoz tar-
tozni, kik az iskola altal minden foladatot megoldhaténak &lli-
tanak. Tehit ismeretet nyujtd, de egyszersmind épité vallistani-
tds az iskoldban és kozos istentiszteleti életre szoktatas gyermek-
istentiszteletek altal a templomban! Szerk.
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papot. Az 6k megjelenése és foglalkozasa a gyerme-
kekkel a vallasordkon is ugyanazt eszkozli vala. A
gyermekre, ifjura, serdiilére nagy jelentdségii, hogy ki
mondja, ki tanitja nekiek azokat a fenséges igazsagokat,
melyeket a fekete tablan levezetni nem lehet. Ezért
mondok el6bb, hogy a mig csak lehet, gyakorlatlan,
avatatlan kezekbe ne adjuk a fogékony ifju szivek val-
lasos nevelését. Szaporitsuk meg a vallisordk szamat
és pedig falvakon kiilonosen €l idején. A falusi pap
megélhetése a legtobb esetben attdl fiigg, hogy mint
végezheti el tavaszszal mezei munkdit s mily gondosan
gyijtott be nydron és Oszszel. Akarva nem akarva
kénytelen ezen évszakban ordt mulasztani. Meg a falusi
gyermeket is, a hogy haza kapta a sziils, munkihoz
teszi.

A vallasos estélyekre vonatkozd megjegyzésiink
a vidék szempontjabol egy rovid torténet. Nehdny év-
vel ezel6tt egyik derék bardtunk kiilfoldi akadémidlkrol
hazatérve, egy elékelé falusi eklézsidban kezdle meg
a paposkodast. Meghonositotta a vallasos estélyeket s
nemsokdra lapok is hirdették, hogy mily nagyszerii a
hatisuk, mekkora &hitatot fakasztanak! De tortént az-
tdn valami mds is, a mit mar a lapok nem beszéliek
el. T. 1. az, hogy rovid id6 mulva, urvacsora-osztis
napjan akadtak bivei kozil, a kik az erdére mentek
favigni. Ezzel védelmezték eljarasukat: a mi draga jo
tiszteletes urunk jovoltibdl zenghetiink mar dicsé-
retet az Istennek este is, nappal mar csak dol-
gozunk. A nép bajjal tud disztingvalni. Vigydzzunk.
(E dologrol is széltunk s hangsulyoztuk, hogy templo-
mon kiviili gy#ilekezeti istentiszteletekre rendes koril-
ményeink kozott nincs sziikkség. Szerk) A vallasérak
megszaporitisa lenne tehat elsé siirgds teendénk. A
mésodik énekiigyinkre vonatkozik.

Istentiszteletiinknek ez a kivalo faktora sza-
nalmasan el van hanyagolva. Talin ide is akar iitni
Hock Janos, midén tgy mer nyilatkozni, hogy: 6k (kath.
egyhdz) a haladds! Nem lenue szabad egyetlen gryiile-
kezetnek sem lenni dalkar nélkil. Bar kétszélamu éne-
keket mindenik kdntor kellene tanitson. Ugy szeretjiik
a kiilfoldi példakkal el6hozakodni, s a mi az & isten-
tiszteletiiket oly magasztossa teszi: az egyhazi vegyes
dalkart ujjainkon felszimithatnok, hogy hany egyhiz-
ko zségiinkben honositottuk meg. Még némely t6bh ezer
lelket szamlalo varosi eklézsiankban is megesik, hogy
H—6 egyhazi éneknél tobbet egész évfolytiban alig
lehet hallani az iinnepieken kiviil. Gyiilekezet énekérsl
igen sok helyt alig lehet sz6. Jot dllunk, hogy egy jol
szervezett egyhdzi vegyes dalkar, okkal-moddal bele-
vonva az illetd kozség kiilonb6zd elemeit, vonz mindig
akkora publikumot a templomba, mint a vallisos estély
valamelyik iskolahelyiségbe.

Sziintessiik meg énekiigyiink szdnalmas voltit mi-

elobb ! Es mikor a gyermekeket is templomba viszsziik,
énekeljen a kantor mindig olyan éneket, a mit a gyer-
mekek is tudnak. Hadd legyenek mar egyszer arra is
biiszkék a sziilék, hogy gyermekeik mily szépen éne-
kelnek a templomban.

Es felette fontos és siirgds teendének véljiik
tova bbad az ugynevezett csalédbiblia elkészitését.
Bibliai keresztyénségnek valljuk magunkat. Kiilondson
a konfirmandusoknak évril-évre lelkére kotjiik, — miként

—_—

nekiink is lelkiinkre kot6tték annak idején, — hogy
olvassak minél szurgalmasabban a biblidat! De nem
gondoskodtunk még sem a biblidnak egy oly atdoldo-
zasarol, melyet a csalad mindenik tagjanak nyugodt
lélekkel kezébe lehetne adni» Kihagyni a kihagyando-
kat és adni csak azon részeket, melyek a csaldd min-
denik tagjara vonzé-. felemeld- és épitdé hatdsuak —
ez lenne a ,Csaladbiblia® fokelléke ! Sokan mosolyogva
fogjak kérdezni: hol vegyiik red a pénzt? Feleletiink:
vannak dolgok, a melyekre okvetlen lenni kell pénz-
nek. Aztdn nemm mondjuk mi, hogy azok a mivek,
melyeket a ,Prot. Irodalmi Tarsasdg* kiadoit, avagy
esetleg egyhdzkeriiletink tdinogatott. nem mind épiile-
tes dolgok, de merjiik allitani, hogy a ,Csaladbiblia*
van oly fontos, mint barmelyik, s6t az egyenldk (?)
kozott elsé helyen ! Taldn még az angol biblia-terjeszto
tarsasag is segédkezet nyujtana. Szellemi erdkben
nincsen hidny. Theol. professorok elég szép szammal
vannak kozponthan és vidéken egyarant. Még a gya-
korlé papok kozott is akadnak alkalmas egyének. Egve-
siiljenek és csindljak meg mielébb, ha mar megszok-
tuk igy nevezni, a: »Csaldd Bibliate, higyjék el, érni
fog ez annyit, mint ezer tankdnyv.

Igen siirgds teendé tovabba egy teljes sema-
tismus elkészitése. Szinte hihetetlen, de valosag,
hogy hiveink pontosan Osszeirva még nincsenek. Van
ugyanis az erdélyi részekben Osszesen: 2621 polgari
kozség. Es benne foglaltatik ezekb6él Névkonyviinkben
anyaegyhaz, filia, diaspora sth. cimen Osszesen: 1396.
Nem a&llitjuk, hogy mindenik polgari kdzséghen volna-
nak hiveink, de viszont lehetetlenségnek tartjuk, hogy
a polgari kozségek kozel felében (1225) ne lennének
hiveink. Es ha nincsenek ma, lehetnek holnap, hiszen
az egyre sulyosabba valo kenyérkeresés iizi — hajtja
az embereket a szélrozsa minden irdnydba. Hanyszor
esik meg, kiilondsen azokkal, kik nemzetiségi vidéke-
ken miikddiink, hogy attesz az oldh vagy szdsz pap
(katholikus soha !) anyakdnyvelendSket oly kozségekbdl,
melyeknek névkonyviinkben nyoma sines. Es hény le-
het az eset, midén nem teszik at! Osszuk he bizo-
nyos korok szerint az Osszes polgari kdzségeket az
egyes lelkészi allomdsokhoz. A kath. egyhdz madr régen
megesinalta ezt. Névkonyviink a kozelebbi években
sokféle modositason ment at. Minden tiz évben egv-
szer moOdositandd volna ugy, hogy bizonyos korok sze-
rint foglalja magidban az Osszes polgari kézségeket,
hogy az azokban esetleg megtelepedett hiveink ne le-
gvenek pasztor nélkili nyaj, — farkasoknak prédaja.
Ezeket tartottuk sziikségesnek elmondani ez alkalommal.

Benedek Karoly,

alvinci pap.

Gyorgyfalvi és abafdji templomaink
elfoglaldsa.

(Dr. Torok Istvan fololvasiasa 1900. januir 28-an a theologiai
facultas disztermében.)
(Vége.)

A reformatus curator és a tobbi ref. tanuk val-
lomésa szerint templomuk elvétele utdn nem volt he-
lyok, hova Istentiszteletre Osszegyiiljenek. Ha egyszer-
maskor atjott hozzajok a r6di mester vagy az ajtoni
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lelkész, a curator csiirében gyiiltek ssze. Mikor papot
akartak vdlasztani magoknak, a katholikus pater tilta-
kozott ellene, felsobb parancsolatra hivatkozott. A
katholikus tanuk csak annyit tudtak e kérdésre mon-
dani, kogy a reformatusoknak senki sem tiltotta meg
az Osszejovetelt; Haller Gabor ur helyet is adott nekik,
fat is ajanlott, hogy templomot épitsenek.

Arra a kérdésre, hogy az elfoglalt templomot kik,
kinek koltségével ujitottdk meg, Gergely Istvan katho-
likus arra emlékezett, hogy a templom a poginy jaras-
kor pusztult el s a reformatusok ujitottdk meg. Kire
Jéanos 80 éves olah tanu azt vallotta, hogy a templom
mennyezetét Székely Laszloné asszony készittette; a
curator azt vallotta, hogy az apja Toth Marton cura-
torsdga idejében ujitottak meg a templomot, a zsen-
delyezést Gerendi Janos végezte az egyhazkozség
koltségén.

Egyhangulag vallottik a tanuk, hogy az egyhaz-
kozség zsellértelkeit, foldjeit reformatus birtokosok
adomanyoztdk, meg is nevezik Rédei Laszlo grofot,
Szilvasi Janost, Bethlen Istvan grofot, kik hdrom-ha-
rom telket adtak, hol a ref. egyhdzkozség zsellérei
laktak.

A 9-ik késdésre kevés eltéréssel mindenik tanu
azt mondta, hogy van a faluban 40-—44 reformatus,
7—8 catholikus gazda. A katholikus foldestiron kivil
reformatus birtokos urak most is vannak a faluban.
Ilyenek : Bethlen Mihaly gr., Nabradi Istvan, Szilvasi
Adam és Samuel, Darvai Jozsef, Kun Laszlo, Rhédei
Laszlo gr., Darvai Ferencné.

A bizottsag kikalgatta a Gyorgyfalvardl Ajtonba
és Pataba koltozott lakokat is, kik koziil egyhdztdrteé-
neti szempontbol legérdekesebb vallomdst tett Vespré-
nyi Istvan 55 éves szabad ember. Azt vallotta, hogy
30 évvel korabban az 6 atyja lelkipasztorkoddsa alatt
allott a gyogyfalvi ref. egyhdz s biztosan emlékezett,
hogy az egyhaznak négy zsellértelke volt.

E szerint Gyorgyfalvanak els6, legalabb vezeték
nevérol ismert papja Vesprényi (talan helyesebben
Veszprémi) volt,* ennek utédja lehetett Tétsi uram kit
a tanuk kozil egyedil Kira Demeter nevezett meg
vezeték nevén s kinek papsdga idején vette el Hallerné
a ref. templomot.

Hitfeleink sohasem kaptdk vissza a k6étemplomot
s szaz év mulva is fatemplomban kellett dsszegyiilniok
Istentiszteletre.

Az abafaji templom erészakos elfoglaldsa 1752
marcz. 23-an kovetkezéleg foly le.

Meghalt a faluban egy 14—1H éves fiu, senki

sem tudta, magyar-e, oldh-e, reformatus-e vagy katho-
likus ? Egyik tanu szarint az 4abrazatja is mutatta.
hogy ‘legelsében azt mondottdk neki: £dcs, nem
azt, hogy hallgass, de azért a foldesur Huszar San-
dor bar6 urfi a katholikus kantor utjan siirgettte a re-
formatus papot a fiu eltemetésére. E siirgetés kovet-
keztében a pap elkiidte fiait, hogy gyllére harangoz-
zanak, a katholikus kédntor utdnok sompolygott s
tudtokkal vagy tudtokon kiviil a templom kulesat kézre
keritette s egy olah legényt6l oly utasitdssal kiildte az

* 1732-t61 1733-ig volt egy Veszprémi Istvan nevii papja
Menyének. 1757-t61 1777-ig volt egy Veszprémi Istvan nevii papja
Er-Szodorénak.

. udvarba, hogy csak a baro urfi kezébe adja.- A kulcs

kézrekeritése igy volt kieszelve eldre. A bar6 urfi bizva
a sikerben eldre Osszegyiijtotte a maga és Bornemisza
Pal bard cselédjeit, a ciginyokat, oldhokat s torokbiza
vasarlas végett udvardban levé gyergyui székelyeket
koriilbelsl 60 embert, baltdkkal, asokkal, kapaval, kard-
dal foifegyverezve ; ott volt Bornemisza P4l irodidkja
Gyarmati, a varmegye porkoldbja Zetelaki Tamds, egy
Gyorgy nevii olah hajdu karddal, csikdannyal, az Greg
baroné, a kath. plebanus és a féispan titkara Gergely
Istvan. E tomeg mar benyommult az utca feldl, az urfi
és a pater a viz martja fel6l a templom udvarara, hogy
a magdval hozott keresztet feldllitsa, mikor a temetési
menet a templomhoz kozeledett. A reformatus pap lat-
van e szokatlan tomeget, letétette a holitestet, be
akart menni az udvarra, de a hajdu nem engedte ;
kiizkddés kozben tiltakozott a kereszt feldllitisa ellen,
kérdezte hogy van-e fels6bb parancsolatjuk ? Mutassik
meg neki. Azt felelték, hogy nem tartoznak megmu-
tatni, mert a pap kisbirtokos, majd megmutatjdk a
a kinek illik; k6lonben van parancsolatjuk 6 felségétol,
a plispoktdl, a guberniumtol. A papot ellokdosték az
ajtotol, a papnét Diga cigdnyné csif szokkal illette s
kitaszigalta, a pap fiait a hajdu kergette ki, a kiseb-
biket csakdnnyal iitlegelte.

Ezutdn beastik a keresztet, bementek a tem-
plomba, a székek egy részét kihordtik, a -ciganyok
vajddja azt mondogatta : vessétek ki, mert ez az or-
dogok széke volt, azutin széttordelték s az orkodés
végett éjjelre ott maradt ciganyok, cselédek elégették.
Ugy tudtdk a tanuk, hogy mindez az drfi parancsara
tortént. Ezt vallotta az egyhdz curatora is, mint szem-
és fiiltanu.

A templom elfoglaldsa utdn raizent a bar6 urfi a
papra, hogy koltdzzék ki a papi lakdsbol, mert ha nem,
mindenét a Marosba dobatja; ezért kellett a papnak
kilkoltoznie. A papi lakasokon kiviil elfoglaltdk erd-
szakkal az egyhaz kiils6 joszagait is, mindenbe bele-
iilt a kath. plebanus. Elfoglaltak két szép szavu haran-
got, melyek koziil egyik négy, a masik két vékas; a
nagyobbikat egy legény alig birja meghuzni. Az egyhiz
részére jovedelmezl szénafii 16—18 szekér szénat te-
rem, a papé 12-6t; van két 6—6 vékds szantofoldje
is az egyhdznak; ezeket is elfoglaltik.

A ref. pap a Tholdalagi Janos grof egyik major
hazaba koltozott. Miota a templomot elfoglaltik, nincs
harangjok, nines hely0k, a hol Istentiszteletet tartsanak,
csak ugy egy-egy kunyhoba hivogatjik Ossze egymdst.

A tanuk idézni tudtdk a templom feliratait. A
kelet fel5l vald ajto szemoldSkén van egy unicornis
cimer kére metszve ilyen felirattal : Matthids Huszar
de Brenhida. A mennyezet kozepén ez van: Nos
Michael Apaffy Dei Gratia Princeps Transilvaniae
ect. Simon Marton asztalos megjegyezte, hogy hibas
az irds, mert a Michael névben k& beti van c helyett,
egyébként emlékezete szerint az évszam 1676. tovabb
Tekintetes ur Matskasi Boldisar és hites felesége
Nemzetes Nemes vagy Himes Maria épitette és
renovalta ezen kis munkat. A nanyobbik harangon
Tholdalagi Janos, a kisebbiken Matskdsi Lészloné,
Teleki Erzsébet nevei olvashatok.

A templomot az elfoglalas eldtt a hivek kozmun-
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kajaval, az egyhaz koltségével, Matskasi Krisztina asz-
szony segitségével, ki akkor reformatus volt, javitottak
ki. — A torony szarvazatjat Matskasi Laszlo készittette,
mindezeket meg is irtdk s a templom tetején levd
gomb szardba tették, oit van most is.

A tanuknak arrdl is szamot kellett adni, hogy
Abafijian hany reformatus, hany katholikus gazda la-
kik. A vallomasokbol kitiint, hogy 24—26 reformatus,
3 katholikus gazda élt a faluban; egyik tanu névsze-
rint is felsorolta 6ket. E nevek a kovetkez6k: Csoma
Jozsef, Kelemen Gyorgy, Kocsis Janos, Simon Gyorgy,
Ikafalvi M. Janos, Sziics Andras, Tordai Istvan, Tordai
Gyorgy, Barta Ferencz, Busi Mihaly, Kocsis Gaspar,
Barta Gyorgy, Barta Marton, Simon Miarton, Vasas
Mihaly, Csoma Zsiga, Csizmadia Gyurka, Gombkotd
Istvan, Molnar Mihaly, Kocsis Jinos, Katona Gabor,
Kozma Ferencz, Kozma Istvan, Ikafalvi M. Jozsef,
Varga Daniel és Lazar Istvan. Katholikusok: Barabas
Istvan, Kovacs Janos és Demeter Istvdn. A tulnyomé
tobhség hidban volt meg a reformatusok részén, tem-
plomukat elvesztették*, mint a gyorgyfalviak, pedig a
vallomasok kétségteleniil igazoltik, hogy a templomot,
a papi lakot reformatusok épitették, ujitottdk, az egy-
hiz foldbirtokait is 6k adomdanyoztdk; tehdt jog, tor-
vény és igazsag szerint Gket illették. De mdar régéta
felil kerekedett a kozkormanyzat terén a jezsuita szel-
lem s nem engedte meg a jog, torvény és igazsag,
s6t még a méltanyossidg érvényesiilését sem. Hiba
volna téliink, ha a jezsuitik hittéritéi munkassagat
gancsolnok, mert az kotelesség volt; de nem hagyhat-
juk sz6 nélkiil a politikdba valo avatkozasukat. E miatt
tiltottak ki 6ket Erdélybél torvény erejével ; II. Rékoci
Ferenc idejében, a széchényi orszdggyiilésen e miatt
allapitottdk meg a 6-ik torvénycikket, mely korlatozza
hataskoriiket, kotelezi 6ket, hogy a tdrsasdg német
tagjait tavolitsik el az orszaghol s mivel a magyaror-
szagl jezsuitdk az ausztriai jezsuitaktol fiiggenek, sza-
kadjanak el azoktol négy hoénap alatt, aztin lépjenek
a magyarorszagi sz6vetséges rendek kozé, kiilonben az
orszighan nem maradhatnak.

A jezsuitdk nem nyugodtak meg e tdrvénycikk
rendelkezéseiben. Nehdany varmegyét ravettek, hogy
folyamodjanak a fejedelemhez és a rendekhez a rémai
katholkikus vallast veszélylyel fenyegetd torvénycikk
megvaltoztatdsa érdekében. Célt nem értek, de a je-
zsuita rend . titkaiba beavatott II. Rakoci Ferencnek
alkalmat adtak, hogy a folyamodokhoz intézett vala-
szaban leplezetleniil nyilatkozzék a jezsuitakrol.

Azt mondja a fejedelem, hogy a rom. kath. egy-
haznak nem lesz kdra a rend eliizésébdl, mert az
egyhdz virdgzott a jezsuitdk el6tt is; mert ezek a
vallast a politika segédjévé teszik, a szent ligyek koz-
igazgatasat leginkabb kiilsé apparatusra helyezik ; nem
tudjuk, vajjon inkdbb a magok hiusigat, vagy az Is-
ten tiszteletét keresik-e. »Lehet, hogy néha az Isten-
nek nagyobb dicsGségére; de maskor t6bbnyire csak
sajat pénzvagyukért, mindeniitt az égieket hordjak aj-
kaikon és a foldieket sziviikben; a valldst cégéril
hasznaljak, hogy hasznot htzzanak belélik.« Tovabb
ezt kérdi a fejedelem : »Miért nem lehetne a jezsuitak

* E két templom elfoglalasinak hiteles adatai megtalalha-
tok az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet levéltariban 40—1753. sz. a.

rendjét mas régi egyhazi rendekkel potolni?« »>Taldn
ezen fels6bbséget nem tiir6 s mas papsig folé emei-
ked6 rend, mely itt is affectalja az italismust, tSbbet
ér azért, hogy kozvetleniill a pipanak van aldvetve és
a helfbeli piispokoknek engedelmeskedni nem tarto-
zik?«  Vagy talan feleségeitekre csabitdlag hat tem-
plomainak asszonyias, kiilsé pompaja ? Vagy fiaitokat
gyonyorkodtetik az 6 gyerekes szini eldadasaik ? Avagy
végre tenmagatoknak tetszik szerény abrazatuk s sza-
balyszerinti testtartasuk, méltosagteljes lépésiik s el-
ragadtatast szinlel arckifejézésiik és sajat tokéletes-
ségiiket filogtatd erkolesi szigorusdguk a gyontatdszé-
kekben, melylyel a vigasztaldas utdn sovargd lelkeket
gyermeki szeretet helyett szolgai félelemmel to6ltik -el
Isten irant s igy Krisztus szelid igajabol zsarnoki jar-
mot. kovacsolnak lelkiismeretiink kinzdsara, mig sajit
dolgaikban készek maguknak minden biint megbocsi-
tani. Vagy taldn a szentség kiilszine, melybe oly
igyesen burkoljdk testiiket, hitette el kiils6ségre irdny-
zott szemeitekkel azt, hogy az egyhaz tisztasaga altaluk
jott létre és az velik egyiitt fog is elveszni?«

+A mi a fiaitok irant e szerzet részér6l tanusi-
tott atyai gondoskoddst illeti, gy latszik nem tudjatok,
hogy a nemzetiség szelleme (mint 6k nevezik: ,spiri-
tus nationalitatis“) kiirtdsaval a haza s sziil6k iranti
szeretetet elnyomni kotelességiiknek tartjak“

»Ehhez jirul e szerzetnek kielégithetetlen diihe
az-anyagi javaknak kiilonbdz6 cimek alatti Osszegyiij-
tése koriil.... Kapkodnak az 0©Orokségek utdn, minek
mi magunk is tanui voltunk Ugyanis (hogy ne minden-
napi példat idézziink) Pater Kiss jezsuita boldog em-
leki nagyanyank haldla utan oOvéihez egy gazdagon
megtoltott szekrényt kildott e f6lirattal: Pater Kiss
egyhazi beszédei« A heszédeket azonban, az ékes-
sz6las megannyi remekeit, a hallgatosag lebilincselé-
sére csodalatos modon arany linezokkd, draga kovekké
s gyongydkké atvaltozva taldlta mostoha atyank, (Tho-
koly Imre), ki a kiildotteket utkdzben meglepve s a
szekrényt felnyittatva, napviligra hozta a lelkiismere-
tes gyontato atya csaldsit s megmenti a kincseket,
mik épen elegendd segélyforrast szolgaltattak a habora
folytatasara «*

Sok ilyet mond el még a buzgo katholikus feje-
delem. Nékiink elég annyi is, hogy megértsiik a Rakocy
forradalom utin hekdvetkezett idok szellemét; de jo,
ha id6nként folelevenitjiikk ennek emlékét, mert csak
igy tarthajuk ébren sziviinket, lelkiinket vallasunk és
egyhazunk védelmére

A ref. theologia Enyeden.

(Sacre Coeur Kolozsovdrt.)

Ily czimen egy kozlemény jelent meg egyik ko-
lozsvari lapban,

A czikk képtelen tartalma és helytelen kovet-
keztetése daczara is altalanos feltiinést keltett.

Siettlink a dolog mibenlétének wutdna jarni s
tudésitonkat a legilletékesebb helyre az erdélyi ref.

* Bz idézeteket lasd Zsilinszky Mihily. A magyar orszag-

gyllések vallasigyi tirgyaldsai cimii munkdjiban. IV, k. 205. a.
s kov. L
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egyhazkeriilet plispokéhez kiildtiik tdjékozast szerezni.

A piispok ur azon kezdte, hogv az ilyen kell§
tajékozdst nélkil6z6 kozlemények vilaggabocsatasa
nem szolgilja az erdélyl ref. egyhiz érdekét s
csak arra alkalmas, hogy az ir6 akarata ellenére
is — nvugtalansigol bizalmatlansagot, gvanakoddst
és gyanusitast ébreszen, a mitdl pedig az erdélyi ref.
egvhazat kiilondsen most, minden joakarojanak oltal-
maznia kellene.

A mikor egy szerencsétlen harmincz éves Kkiiz-
delemnek aktii a theologia kérdésében. végre lezarva
vannak, ezt az 4ddz tusat megujitani akarni: merénylet
volna a kerilet életérdekei ellen. T6le e gondolat
éppen olyan tavol all, mint a keriilet tobhi vezér-
férfiaitol,

Piispoki székfoglalojahan hatarozottan nyilatkozott
e kérdésre nézve is és a mit akkor mondott, az piis-
poki programmja volt, melyhez tartja magat, mig a
keriilet kormanyzasara ily minéségében hefoly.

Elég haja van a keriiletnek, melyeknek megolddsa
csak a jok és nemesek egyetértd munkdssiga 4ltal
remélhetd; a meghasonlast és visszavonast a keriilet
ki nem birnd!

A mily hibds a tervezett ledny neveld intézetet
a theologia kérdésével hozni kapcsolatba, épp oly téves
azt a Majlath puspok akczidja kontréjénak nézni.
Err6l sz6 volt még Majlath plispk Erdélybe jovetele
elott, a szeretethdz tervének els6 targyaldsai idején az
egyhdzmegyében Altaldban meg kell jegyezni, hogy
az erdélyi ref. egyhdz miikddése szabad és korén ki-
viil levé akeczioktol fiiggetlen, sajat czéljait és sajat
feladatait munkalja, melyet sajat hivatdsa s a haza
érdeke elébe szab. A tervezett magasabb lednyneveld
intézet altal az erdélyi protestansok régen érzett koz-
sziiksége nyerne kielégitést, de felallitisa mdar bevégzett
intézmeényeket nem alteralhat.

Téves tovabba az a kovetkeztetés is, a melylyel
a theol. fakultdson feldllitand uj tanszék iigye a két
elobbivel hozatik kapcsolatha. Az a kombindczio pedig,
a melyrél az emlitett lap szol, merdben 1égbsl kapott.

Tudosito.

[gazgatotanacsunk ilésébol.
Kolozsvar, 1900 februar 15—16.

Eln6kolt : Br Banffy Dezs6, ehker. fégondnok
.aa. Jelen voltak: Dr. Barthdk Gyorgy, pispok aa.
Zeyk Déniel, f6gondnok, Kenessy Béla, f6jegyzd, Dr.
Valyi Gébor, elnokhelyettes, Br. Banffy Erné, Deésy
Gyula, Szasz Dénes, Becsek Lajos, Dr. Sarkany Lajos,
Parady Kalmén igtandcsosok, Dedk Jozsef pénztarnok,
Maksay Janos, szamvevd, Dr. Dedk Albert iigyyvéd, Dr.
Kadar Janos, titkar.

Elnok aa. az iilést megnyitva jelenti, hogy Gr.
Banffy Gyorgy és Simé Lajos ehdzkeriileti f6gondnok
aai, valamint Sandor Janos igtandcsos aa. egészségi
okokkal mentették ki tivol maradasukat. Szolgalt tudasul.

Ezutan jelzi Elndk aa. hogy az erd. rém. kath.
piisp6k hivatalos cimzése targyaban kikiildott bizottsag
befejezte munkélatit s a jelen iilés elsé targyat épen
e munkdilat ismertetése és megvitatisa fogja képezni.
Folkérte ezért Dr. Kolozsvari Sandor egyet. és Pokoly

: Jozsef theol. tanar aait, mint akik szaktudasukkal 2

bizottsagi munkalat elkészitésében is tevékeny részt

' vettek, hogy a jelen iilésen és az iigy targyalasdnal

jelen lenuni sziveskedjenek. Igtandcsunk Elndk aa.

. intézkedését helyesléssel vette tudomasul. Erre Pokoly
. Jozsef theol. tandr aa. olvasta f6l a bizottsag 4ltal

elkészitett felirati tervezetet, mely Igtanidcsunk dltal

. teljtartartalmulag elfogadtatott és annak az egyet. Con-

vent utjan « vallis- és kozoktatdsiigyi miniszter ar 6
nagyméltosagahoz leendd felterjesztése kimondatott, oly
megallapoddssal, hogy a mennyiben a felirat kivant
eredményre nem vezetne: az orszaggyilés képviselo
hazanal fog ehdzkeriiletink a sérelmes miniszteri ren-
delet ellen orvoslast keresni.

Ezekutan inditvdnyozta Elndk aa., hogy Dr. Ko
lozsviri Sandor és Pokoly Jozsef aainak Oszinte ko-
szonet szavaztassék azért a mélyrehatd és értékes

" munkalkodasukért, melylyel a felirati tervezet alapos

elkészitését lehetové tették. Igtandcsunk az inditvanyt
helyesléssel elfogadta, mire nevezett aai az {iiléshél
tavoztak.

A foly6 iigyek ellatdsa soran Parddy Kdlman,
taniigvi eldado aa. ismertette azoka! a kimutatasokat,
melyeket a kantori allomasok teenddinek mikénti el-
lattatdsa fel6l kért be Igtanacsunk az egyes ehdzkoz-

. segektdl. E kimutatasokbol megnyugvassal vettiik tu-

domdasul, hogy habdr szegénysége miatt kozel 200
ehdzkOzségiink kénytelen az allami vagy kozségi tani-
tok segitségét igénybe venni a kantori teenddk ellat-
hatasa céljabol, mindazonaltal e tekintetben fennakadas
csak szorvanyosan mutatkozik, mert a szerzddtetett
allami vagy kozségi tanitok, igen kevés kivétellel kelld
lelkiismeretességgel latjak el szerzddésileg elvallalt
teendGiket. Ez alkalombél kifolyolag altaldnos utasita-
sul megallapitotta Igtanacsunk, hogy az ily szerz6déses
énekvezérek részére mindanynyiszor szabdlyszerii dij-
levél allittassék ki, a melyben a szerzddd énekvezér
kotelességel is részletesen ki legyenek tiintetve.

A nagyenyedi tanitoképzébe magantanulodl valo

folvételért folyamodo 5 leany-novendék kérését ked-
vez ellatisban részesitette Igtanacsunk, de ez alka-

lombol kifolyolag elvi hatdrozatképen kimondotta, hogy
a jelentkezo leanynovendékek nagy szimdra tekintettel,
tobh ily kivételes folvételt nem engedélyez mindaddig,
amig az egyet. Convent, folterjesztésiink alapjan, e
kérdésben altalanos érvényii hatdrozatot nem hoz.

A hadadi és szalteleki egyhazkozségek felekezeti
iskolainak allamositisa a megallapitott feltételek értel-
mében engedélyeztetett.

Ugyszintén megengedte Igtanacsunk Zayzon Mi-
baly végzett theologusnak, hogy a nagy-enyedi tanito-
képezdében, rendes vizsgdlat utjan, tanitéi oklevelet
szerezhessen.

A zilahi collégium folterjesztése alapjdn ajanlat-
tal terjesztette Igtandcsunk illetékes elintézés -ald Németh
Gvula nyug. tanar aa. az irdnti kérését, hogy nyugdi-
janak megallapitisanal a mult évben részére folyositott
100 frtos korpotlék is beszamittassék.

Sandor Moézes udvarhelymegyei tanfeliigyel6 azon
intézkedése ellen, melylyel a dobai ehazk6zség magan-
iskolajat eltiltotta, folebbezést intézett Igtandcsunk a
k6zokt miniszteriumhoz, folfejtvén abban azokat a
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kényszeritd koriilményeket, melyek ezen iskola fentar-
tasat sziikségessé teszik.

A szamvevd referdddja alapjan jovdhagyta igta-
ndcsunk a sepsi-szentgydrgyi Collégium és a marosva-
sarhelyl ehazkozség 1900. évi koltségeldiranyzatat, ez
utdbbit azzal a meghagyassal, hogy az ehazkozség
malom-szamadasai a legkozelebbi 3 évrol terjesztesse-
nek fol, megtekintés végett.

Megallapitotta és igazolta tovabba, Igtanicsunk
a ,Magy. Takarékpénztarak Kozpont. Jelzdloghankja“
és a »Magyar Alt. Hitelbanke altal kiallitott szamlak
helyességét, kimondvin egyuttal, hogy a kozalap ki-
kolesbnzéseit mindaddig megsziinteti, a mig a koltso-
nok visszafizetése utjan befolyo Gsszegekkel a Magyar
Alt. Hitelbanknal fennallo lombard-kolesontartozasunk
egészben torlesztve leend.

A nagy-enyedi Collégium el6ljarésdgdnak amaz
elhatarozdsa, mely szerint Nagy-Enyeden felallitando
Bethlen-szobor alapja javara, 10 év alatt kifizetendd,
1000 koronat ajanlott f6l, jovahagyd tudomasul veé-
tetett.

Feszty Gyula budapesti miépitész 2 budapesti
hazunk bérletérdl a folyé évi mdjus ho elsejére le-
mondvan: Br. Banffy Dezs6 fégondnak ad. kéretett fol,
hogy az uj ajanlattevékkel Budapesten targyalni s be-
latasa szerint intézkedni sziveskedjék.

Tudomasul vette Igazgatdtanacsunk a Bethlen-
collegium el6ljarosaganak amaz elhatarozasat. mely-

szerint a -Szotyori-alapitvany kamatait sztondijképen
Bihari Istvan I. éves theologusnak itélte oda.

Deési Gyula esperes aa. indokolt elSterjesztésére
folkéreteit fot. Piispok aa. hogy az alsojarai ev. ref.
egyhazkozség ideiglenes segédlelkésziil, egy alkalmas
theologus ifjut kiildjon ki s ugyanez alkalombol meg-
szavazott Igtanacsunk 200 korona segélyt ezen egy-
haz részére a parochialis épiiletek rendbehozasara.

A Dr. Gecse-féle emberszereteti intézet vagyoni
allapotarol eloterjesztett szamvevéi jelentésbdl tudo-
masul vette Igtandcsunk, hogy az 1902. év végén az
alapvagzona 1 millio valté forintot fog elérni, minél-
fogva elérkezik ideje annak, hogy az alapito-levél ren-
delkezései értelmében az alapitvany jovedelmét a.
hagyoményos 4 testiilet, t. i. a m.-vdsarhelyi collégium,
Maros-Vésarhely varosa, az erdélyi ev. ref. Egyhdzke-
riillet és a belligyi kormany élvezetébe vegye. kiteles
lévén mint 4 testiilet arra, hogy a részébe jutando-
alapitvanyi kamatjovedelmet emberszereteti és cultu-
ralis célokra hasznalja f6l. Minthogy az irt id6ben az
alapitvany kezelésének szervezete is megvaltoztatando
lesz, sziikségesnek tartotta Igtanacsunk Br. Banffy
Dezs6 fogondnok ad. elnoklete alatt egy bizottségot
kérni 6] a kérdés elokészitésére, folkérvén az Osszes:
érdekelteket arra, hogy a bizottsagha 2—2 képviselot
valasszanak s azoknak neveit jelentsék be a fégond-
nok dr 6 nagyméltésagahoz.

(Folyt. kov.)

TARGA.

A valldsos elemek Arany Janos
koltészetében.

(Folytatas.)

Tompanak is, mikor ez vigasztalhatlan volt kis
fia halaldn érzett rettentes fajdalmaban, vigasztaldlag
ir (Nagy-Koros, 1858 nov. 28.), a jo Istentent6l mind-
azon aldast kérve bardtjara, a mi sorsukat enyhiti s
életoket ismét boldoggd teheti. Aztdn igy szdl: ,Mert
van, — a leghens6bb meggy6z6dés hangjan mondom
— van [stennek ily alddsa, csak bizni, remélni kell.
Nem akarok papi szakmddban vagni, praedicatiot tar-
tani neked; de ne vedd rosszul t6lem, ha ismét a hit
halzsamdhoz utasitlak. Pet6fivel hasonlo esetben talin
nem mertem volna tenni; de ha a te Ot kotet kolie-
ményed elolvasom, eskiidni mernék ra, hogy az alap-
hang, a hit, sohasem fog szivedben elnémulni. Ehhez
utasitlak, édes bardtom ; ez adjou neked enyhiilést,
vigasztalast, reményt a jovore. Sokat, irtézatos sokat
szenvedett, haldokl6 bardtjadhoz még az utolsé pillana-
tokban is ezt irja: ,Ne féljetek! Isten megsegit.“
(Pest, 1868 jul. 5.) Mikor forron szeretett lednya, Széll
Kalman szalontai pap fiatal felesége, élete legvalsa-
gosabb pillanatin van, apai szive remeg, aggddik,
mintha elére érezné a bekGvetkez6 nagy csapast. De
gorcsosen kapaszkodik hitének deszkaszaldba : ,,Varjunk
és imddkozzunk.“ (Levele Ercsey Sindorhoz. Pest,
1865 jul. 13.) S6t élete végén a koltd, mikor teljes

megvakulds fenyegette, egy téredékiil versbe kezd. Vak-
sdgban, melybdl csak ennyit irt meg:

Koszénom, oh Isten, koszondm azt neked,
Hogy hatvan évemig l4fhatim remeked,
Ezt a szép vildgot.

Epen gy meg van gyozodve, hogy Isten vedi,
vezeti nemcsak az egyes embert, hanem a népeket. A
Széchenyi emlékezete cimii felséges 6ddja elejétsl
végig mélyen vallasos. Rajzolva a biintd), dtokt6l veszni
ndult nemzetet, igy kialt fel:

Nép, a hazdban nem volt mdr hazitok;
Sirt még hogy adna, illt az 6s ugar.,

S mint lepke a fényt elkdbulva issza
Ugy 16n nekiink a romlis — élvezet;
Egy-két kebel fijt még a multba vissza:
Nem volt remény mdér, csak emlékezet,
De, mely a népek dlmait virasztja,
Elhagyni a szelid ég nem kivdnt;
Széchenyit kiildé végtelen malasztja

E holttetembe érz6 sziv gyandnt,

Hogy lenne életdsztén a halénak,
Bénult idegre zsongité hatds,

Reménye a remény nélkil valénak.
Onérzet, ontudat, feltimadis.

A nagy Dante hatalmas trilogiajanak olvastira
is magasztosulva all meg:

Az ember. a kOItd (mily bitang ez a névl)
Hitvany koszorujat, reszketvén,elejti

Es, mintha ldbait szentegyhdzba tenné,

Imddva boral le, mert az Istent sejti.

E mélység folott az értelem mér-onja,

Mint konnyd pehelyszal, fonnakad, follebben:
De a lélek érzi, hogy az orvény vonja,

S a gondolat elvész csodds sejtelemben,
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Nem ismert vilignak érezi nyomdsit.
Rettegf oromnek elragadja kéje.

A leviathdnnak ballja hdnykodisit.
Az ur lelke terilt a viznek foléje.

Lehet-é e szellem az istenség része ?
Hiszen az istenség egy és oszthatatlan;
Avagy lebet-é, hogy halandé szem nézze
A szellemvildgot, teljes ontudatban ?
Evezred hanyatlik, évezred kel ujra,
Mig egy foldi dlom a vildgba téved,
Hogy a hitlen ember imddni tanulja
A kid oszlopaban rejld Istenséget.

S mint bizik Istenben, magasztalja nagysdgat,
Jjosagat, haladatos a vett jotéteményekért. Tisza Do-
mokosnak, a koran elhinyt tehetséges ifju koltonek
tanitoja volt. Szeretettel ragaszkodik hozzd. Nevenap-
Jjara (Domokos Napra) szivbol eredé jo tandcsokat,
egész parainesist ad. Lelkére koti:

Aldjad a jo Istent, ki megdldva téged,
Advan Oreidiil szeret§ sziiléket,

Advin eszkozoket, elhdritni palyad’

— Annyi mds futénak nehéz — akadilyit.
Aldjad Istent, hanem évakodj’, a mivel

O 4lda meg, sajat érdemiil réni fel.

(Folytatasa kovetkezik.) Versényi Gyorgy.

Emberek,

‘Egyik tenger pénzzel
Indul a vildgba,

‘S hogy kevés a pénze,
Mér féluton ldtja.

Hogy megynyilt elstte
Az utolsé 4rok

Am akik sziviikkel
Indulnak a harcba
Bele nem firadnak
Kazdelembe, bajba.

Misik az eszével,
Kérkedik keményen
S épen bolesesége
Hagyja cserbe szépen Labuk meg se rogygyan,
Fejuk meg se szédil

S meg sem is ijednek
A villdmos égtiil.

‘Es van, aki mdsok

J6 szavira szamit,

— Hatha megsegitnék
Egész a halalig. Mert a lelkiik ninesen
Hidegséggel telve,

Mert sziviikben ott van

Az urnak szerelme!. .

De ecsak akkor litja
A segitség: dtok

(H.- Szobosz16.) Fuhdsz Sdandoy.

vallas-tanar.

Beh szeretnék...

Beh szeretnék édes apam
En is angyal lenni!

Fenn a légbe, magas égben
Angyalok kozt lenni!

Qrﬁme, hogy mds szemében
Oromkoényet ldsson;

Elte konyvét jotettekkel
Teles-tele irja:
Annak neve
Névsoraba irval

Az angyalok édes fiam
Nemecsak égben laknak:
A foldon is jarnak-kelnek,
Kozottink is vannak!

az angyalok

— Az angyalok édes fiam
Nemcsak égben laknak:
A foldén is jdrnak-kélnek,

— Ki védtelent megvédelmesz,
Kozottiink is laknak!

‘Segitni kész méson,

Standner Mdtyds.

Kiilonfélék rovata.

Br. Banffy Dexzsé, 6nagyméltosiga a mult hét
masodik felében par napot Kolozsvartt t6ltott el. Dol-
gozott. Vezette az egyhdzunk magas érdekeit illets
tandcskozasokat, értekezleteket. Valoban példaado az
a nagyértékii odaadas, melylyel dnagyméltosdga az el-
nokfogondnoki allasnak kivalolag éppen terheit keresi
és hordozza.

Jdeln szamunk melléklete hozza azt a féliratot,
melyet igazgatd-tandcsunk az ismeretes »erdélyi piis-
poke« cim iigyében a kormanvhoz folterjeszteni hata-
rozott. A donté erejii foliratot Pokoly Jozsef theol.
tanar szerkesztette. Igazgatotandcsunk méltan szavazott
koszonetet dr. Kolozsvary Sandor egyetemi tanarnak
és Pokoly Jozsef theol. tanarnak.

Majlath Gusztav plispdk esodalkozasa. Maj-
lath Cuszldv gr., midén meghallotta, hogy az erdélyi
reform. egyhdzkeriilet igazgato-tandcsa felterjesztést
tett a kormanyhoz az erdélyr pispéki cim ~kérdése
igyében, nagyon »csoddlkozott,« hogy az erdélyi re-
formatusok egyhazi dolgaik mellett, még olyan dolog
feszegtetésére is raérnek, melyek jogos voltit a
torvény és torténelem elismeri... Micsoda torvény
és micsoda torténelem ? Csak semmi szimulalas ! Ko-
zel az id6, mikor a valédi torténelem s a meg nem
hamisitott torvény fognak szolani. Akkor majd komo-
lyabban is csoddlkozhatik.

Démenti. Lapunk jelen szama egy démentit
hoz mely a kolozsvari »Ujsag« piispokiinket is igen
kellemetlentl érint6 ama hirére vonatkozik, mintha a
kolozsvari theologidanak Enyedre visszavitele terveztet-
nék. Csaknem f6losleges, mégis megjegyezzik, hogy
nem az illeté »Ujsag« cikke, de Tudosité cafolata tar-
talmazza az_ igazsigot. Ez a cafolat a hitelre mélto.

Gyéaszlap. Szabé Pal, diosadi ev. ref. lelkész, a
szildgyszolnoki ev. ref. egyhdzmegyének tizenkét éven
keresztiil volt esperese, 1848—49. honvéd huszarhad-
nagy, Bem tabornok testér csapatdnak parancsnoka,
Szilagyvarmegye torvényhatosagi bizottsaganak tagja,
1900 februar ho 11-én éjjel 11 orakor, életének 76-ik
évében meghalt.

Két fia és két leanya gyaszolja a paratlan jo apat.

Temetése, a mostoha id6 dacdra. messziinnen
Osszesereglett paptarsai, baratai, tisztel6i s gyiilekeze-
tének igaz részvéte mellett febr. 14-én d. u. 8 orakor
vette kezdetét.

A diésadi nép-daldrda szivet meghaté énekét a
nagyszdmu kOzOnség zokogdsa kisérte. A hdzndl Szdsz
Ferencz kusalyi lelkész imaban esdekelt vigasztalasért,
a templomban Veres Sandor zsibdi lelkész II. kir.
XXIII. 17, felvett textussal kérdé : »micsoda temetés-
nek jegye ez, melyet latok? felelének, az Isten
emberének koporsoja ez- és felidézte halottaibol a
a hazanak. anyaszentegyhaznak, csalddnak hd szolgd-
jat — és mindenkit meggy6zott, hogy valéban az Isten
emberének koporsdja az, mely Szabo Palt orokre elzarta
testi szemeink el6l. — A sirnal Patay Lajos m -gorosz-
loi lelkész kérte Istent, hogyadjon hi szolgdjanak orok
nyugodalmat. a ki elfaradott, a ki halalig szolgalta az
Urat, haldla el6tt nehdny oraval is sz6lt az Istenhaza-
ban a gyiilekezethez, fijdalom ez volt az utolsé szolgdlat !

Az Isten emberének emléke legyen dldott!

Sz.-Balla, febr. 15-2n .900. Dobay Lajos, sz.-
ballai ev. ref. lelkész.

Protestans esték. Febr. 18.-dn délutén 5 drakor
a theologia disztermében a rendes heti Osszejovetel szép
szamu kozonség jelenlétében folyt le. Az iinnepélyt a theo-
logia ifjusdgdnak dalkara kezdette meg. Ezutdn dr. Sirkiny
Lajos ref. coll. igazgaté értékes felolvasdst tartott »br. Bal-
ddcesi Antal<-rél. Felolvasé igen érdekesen ismertette baré
Balddesy élettorténetét, csalddi viszonyait s ama nagy joté-
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konysédgot, melyet Balddcsy gyakorolt A felolvasds végezté-
vel Herepei Ilona k. a. Tompa Mihdlynak »>Lordniffy Zsu-
zsdnna emlékezetex ¢. szép kolteményét sazavalta szépen,
nemesen, egész ihlettel. A szavalatot hosszasan tarté tetszés-
nyilvdnitds kovette. Miutdn Nagy Karoly ref. theol. tandr
‘megkoszonte a kozonségnek érdeklddését, a theologia daldr-
dija »Isten 4ld meg a magyart< énekelte el Protestdns
estéink ugyanazon idében mint eddig is, még néey mds
helyen is tartottak.. Ugymint: Az als¢-szénutcai ref. ledny
iskoldban. 1. Enek: az isk. novend. 4ltal. 2. Felolvasds
Tartja:.Benedek Ilona: Bessenyei Boldizsarné: ,Valldsos-er
kolesi nevelés a csalddban és az iskoldban* cimen. 3. Sza-
val: Kirdly Zoltdn, reformatus V gymnasiumi tanulé. »Har-
minc pénze, Szasz Béldtél 4. Enek: az iskolai novendékek
.altal, III. A k -magyar-utcai ref. népiskoldban. 1. Enek a
foldmiiv. dal-kara altal. 2. Felolvasds: Tartja: Kenessey Béla,
ref. theol. fak. igazg tan. 83 Szavalt: egy theologus. 4 Enek:
a foldmiiv. dal-kara dltal. IV. A hidelvei ref. népiskoldban.
1. Enek: a f6ldmiiv. dal-kara dltal. 2. Szavalt: Makkai Erzsi
polg. L isk. névendék. »A hazirél.« 3 Felolvasas. Tartotta:
dr Versnyi Gyorgy, fels. lednyisk. tandr. »Tompa, mint
vallisos kolt6« cimen 4 Szavalat: Nagy Joszef, polg. fiu
isk. novend. -Bucsu- br. Eotvost6l. 5 Enek: a fold. dal-
kara altal. V. A vdros monostori részében. 1. Enek: a hi-
vek dltal. 2. Felolvasis Tartotta: dr. Kecskeméthy Istvan,
ref. theol. fakultdsi tundr. 3. Szavalt: egy theologus. 4 Enek:
a hivek dltal. A délel6tti érdban a theol diszteremben az
iskolasnvendékekkel istentiszteletet Molnar Albert theol. {a-
ndr tartott. A megel6z8 vasdrnapon pedig Székely Miklos
theologus.

R felekezetnélkiiliség, a vegyeshazassag
és teenddink. A Dunantuli Prot. Lap ezen a ci-
men vezércikket k6z6l Gozon Gyula, szentgali lelkész
tollabol. Cikkében azt mondja, hogy nemcsak lelki fegy-
verekkel, azaz egyhazi fegyelemmel, belmissioval, fo-
kozott lelkészi miikodéssel, hanem anyagi eszkdzokkel
is kell kiizdeni ezen bajok ellen.

Ezért a kovetkezOket ajanlja:

1. Egyhazi adézasi viszonyunk reformalasat s
igazsagosabb s egészségesebb alapokra fektetését.

2. A stola eltdrlesét.

3. A stélanak a megvaltasat.

Ez ajanlott eszkozoknek is meg lesz a hatdsa.
Mindenesetre az ilyen kozvetlenébb s keziink kozt levd
eszk6zok folhasznalasiban is forgolédnunk kell. Azon-
ban mégis csak gyengék maradunk. Egvhazunk anyagi

foltételeinek kérdését az allami kotelezettség bevond- -

saval lehet megoldanunk. nem feledvén e tekintetben
a katholikus precedenst.

Népiskolai konyvtarak. Vlassics miniszter el-
rendelte, hogy az dllami népiskoldk novendékeité 50

fillér konyvtardijat eredeti céljara forditsdk. A tanfel- -
hogy mindeniitt iskolai |

igyelok figyelmét felhivta,
konyvtirakat szervezzenek — és pedig ha lehetséges —
népkonyvtarakkal kapcsolatban.

R franezia kormaéany, ugy latszik allamférfici

belatassal banik el a vallis és tudomany leple alatt
forradalmi politikdban utazo, latszélag jambor, de
tényleg veszedelmes assumptionistikkal s ezek hivei-
vel. Az assumptionistik congregatioja hazaellenes izel-
mek miatt foloszlattatott. E torvényszéki itélet ellen
azonban t6bb f6pap nyilvanosan protestilt. Ennélfogva
a miniszterium az aixi érseknek, még Ot piispoknek,
az avignoni papnak fizetését folfiiggesztette. Brisson a
parlamentben javaslatot tett, hogy mas congregatiok va-
gyonardl i> hivatalbol leltar vétessék fol s az illeté szer-
zetek vagyona saecularizaltassék. A francziak folismer-
ték ismét a papa kétsziniiségét. Mert a pdpa nyil-
tan a koztarsasag mellett all, titokban pedig szerze-
zeteseivel ald akndzza a koztarsasagot. Minden kormany-
nak be kellene latnia, hogy Roéma valtozhatlan torek-
vése a fennallo allamformakat vagy hatalmaba keriteni,
vagy, ha ez nem lehetséges, akkor aldakndzni s fol-
forgatni. Az ultramontanismus persze merészen tagad ;

hiszen ujabban-a nyilvinossag el6tt azt is tagadni
merik, mintha azt az allamellenes rendeltetésii mas-
félmilli6 frankot az .assumptionistakndl talaltik volna
meg. Holnap talan mar azt fogjak allitani, hogy de bi-
zony éppen a protestdnsoknal foglaltak le azt a pénzt.

Magyar ujsag a szaszoknak. Segesvart,
Nagy-Kiikillls-virmegye székhelyén masodik év ota
Nagy-Kikalld czimmel egy igen élénk és hazafias
ambiczidval szerkesztett- heti ujsdg jelenik meg. Ez az
ujsag Nagy- és Kis-Kiikiillévarmegyékben, hol még most
is ritkasig szdmban vehetd az édes haza nyelve: a
magyar — igen fontos és semmi esetre sem kicsinyel-
heté kulturmissziot teljesit. S épen azért méltd hogy
az iranyado korok figyelme ezen ujsag felé forduljon
és fennallasat mindendron biztositsak. Ugy hallottuk
— s a mennyire viszonyainkat ismerjiik, hissziik is,
hogy ugy van — hogy a sok év Ota Segesvart megje-
lend idegen nyelvii ujsidgokat sajit nemzetiségii feleik
és bankjaik folytonos anyagi segitségekben részesitik.
Ez igen szép to6luk. sot nemcsak szép, de kovetésre
mélt6 példa is volna nekiink is. Ha ugyan be tudnok
latni s kiszamitani birnék mi is, hogy semmi mas mo-
don nem l.het oly hathatosan fejleszteni a magyar kul-
turdt, mine egy olyan ujsdg utjdn, a mely szivvel-lé-
lekkel magyar, de nem annyira vad, bogy a mi jo, azt
még ha nem magyartol jon is, el ne ismerje. A Nagy-
Kakilld — igen helyesen — ezt az iranyt koveti
Ostorozza a rosszat és elismeri a jot, barmely oldalrol
j0jjon is létre az. Melto tehdat mindenki figyelmére s
mélt6 az igazi hazafias k6z0nség partoldsara A Nagy-
Kiikiillo nem keresi a hecceket, nem vagyk orszigos
hirnévre (pedig hazafias intencidindl fogva mélté volna
red), hanem sajat korében nemes hivatassal teljesiti
aldasos miikodését. A Nagy Kikiill§ élen, a kitartd
szorgalmarol, erélyes és pontos eljdrdsairol ismeretes
Dancs Bertalan kis. tanfeliigyel all, mint felelds szer-
keszt6. A fomunkatarsi tisztet pedig Gyongydssy Ist-
van kir. polgari lednyiskolai igazgato, a Kis-Kiikilld
egyik megalapitoja, kinek az ujsdgirds terén is igen
sok érdemei vannak és Csulak Lajos kivalobb székely:
ir6ink egyike toltik be kitarté iigybuzgalommal. haza-
fias lelkesedéssel. A Nagy Kikiillé kiaddhivatala igazi
hazafias aldozatkészséggel tartja fenn mar mdasodik év
ota ezt a kitiinben szerkesztett ujsigot. Hozza meg
aldozati filléreit a magyar kozonség is. Az E. M. K. K.
sem kellene elfeledkezzék az ilyen, valodi kulturmisz-
sziora hivatott ujsagokrol. Két-haromszdaz koronaval
igen sokat segitene. A magyar bankok és takarékpénz-
tarak is juttathatnanak nehdny korondt ezen — ugy
mondhaté -- leghazafiasabb jotékony czélra. A Nagy-
Kiikiillo elbfizetési ara negyedévre csak 2 korona, mely
aldozatot még a szegényebb sorsu ember is meghozhatja.

Halas kdszdnet. A fogarasi piispoki vizsgdlat alatti
egyhdzkozség pénztira 600 korondt volt szives adomanyoz-
ni kozelebb az Olah-Ujfalusi ref. egyhdzkozségnek, a még 11
évvel ezelott az épitéskor Osszeomlott tornya ujra épitésére.

Magasztos jotétemény ez, melyet cselekedett ez egy-
hdzk$zség, a vele nem is szomszéd, hanem csupdn egy feleke
zeti s nemzeti eszmék altal egyezd egyhdzkozséggel szemben.

Ez adomdny tehdt egyfel6l a testvéri szerelet meleg
érzetét mutatja, mdsfels] azt, hogy tudta a nevezett egyhdz-
kozség tiszt. kebli tandcsa, hogy oda nyujtsa segijtd jobbjat,
mint j6szivii adakozé, — kit azIsten kedvel, — a hol leg-
nagyobb a sziikség, hogy a szegény és kevés népességhél
4116 egyhazkozségnek rég megkezdett temploma felépittethessék

Fogadja a nemes egyhaz t. t. kebli tendcsa egyhdzam
nevében hdlds koszopetem!

Megemlitem egyuttal, hogy ezel6tt négy évvel szétkiil-
dozott kérG szavank kevés meghallgatdsra talalt Egyhdzkerii-
letiinkben. Vajha a fogarasitény a t. paptdrsaimat is a nemes
tett kovetésére buzditand, hogy mi is megépithetnék ama Siont,
mely nélkiill még ez ideig sziik6lkodott ez egybdz! Egyszer-
smind kérem a kérd iveket vissza kiildeni, hogy elszimolhassak.

Olah-Ujfalun jan. 29. 1900. Bogdin Jozsef, kirlelkész.
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Nagyméltésagu

Nagyméltésigod a mult 1899 évi april 11-én
1185 eln. sz. a. a kivetkez korrendeletet intézte az
orszdg valamenunyi torvényhatdsigihoz »Tobb tor-
vényhatosig hivataloslevelesésében a Gyulatehérva-
rott székeld r. kath. pispikot majd >gyulafehérviri
rom. kath. pispoknek, majd pedig »crdélyi latin
szertartasu kath. piispékne <« ezimezi, holott a szé-
banforgé piispokst, a piispokség a apitdsa 6ta, a
fenmaradt kirdlyi kinevezési okmanyok s egyébb
okirati emlékek tanusiga szerint, mindenkor az
serdélyi  plispok“ (»Episcopus Transsylvaniae«
vagy ,tpiseopus Transsvivaniensis) ezim illette
meg, miért is utasitom a térvényhatésigot, misze-
rint az emlitett piispokhoz intézett hivatalos leve-
lekben jovéiben minden hozzdiadds, avagy valioztatds
nélkill az >erdélyi plisp6k« ezim hasznilandé.

Az erdélyi rom. kath. piispokuek a ,rém. kath.*
jelz6 elhagyasdval megdllapitott emez ,erdélyi plis-
p6k* czime, — valamint ezen czimnek épen a m.
kir. vallds és kozoktatdsiigyi minister 4ltal egye-
diil jogos ezim gyandnt valé megallapitisa, — nem-
kiilonben az orszdgos kézhatésigoknak ezen czim
kizarolagos hivatalos haszndlatira valé utasilisa
sérelmes a7z 0Osszes nem T6m. kath. egyhazakra s
f6leg reank erdélyi protestinsokra nézve s mi a
magunk részérgl a torvényesen bevett keresztyén
vallisok és egyhazak kozott egyenjogusigot meg-
dllapité orszigos torvényeink megsértését latjuk
benne és épen azért kérjik Nagyméltésigodat, hogy
emlitett korrendeletét hatalyon kivil helyezni mél-
toztassék.

Alliaspontunk megvilagitisa végett fel kell em-
liteniink, hogy semmi észrevételiink nines az ellen,
ha a rém. kath. egvhdz a maga keblébon »erdélyi
plispiknek« nevezi az erdélyi rém. kath. piispokst ;
semmi nemii sérelmet nem éreziink, ha 4llamunk
torvényel, vagy kormanyrendeletei s intézvényeiben
a hazai latin és gorogszertartasu egyhdz korén
belol a »réom. kath. vagy »lat. szert. kath.< jelz6
mellézésével hasznaltatik az ,erdélyi plispok® ezim,
mint p. 0.az1885. éviT. torv. ezikk ér.elmében egy-
beallitott férendihazi tagok névsoriban is foglalta-
tik : azonban midén az emlitett ezim nem felekezeti
osszefliggésében, hanem abbél kiszakitva, ©nallé
kozjogi jelentGségben és alakban jelenik meg, — a
mikor az dllam és hatésigai a torvényesen bevett
vallasok kozotti egyenlfséget biztosité torvények
daczara nem interconfessionilis dllaspontot, hanem
az egyik vallasnak felekezeti allaspontjit foglaljak
el a tobbi vallasok sérelmére, — ezt hallgatissal
nem mellézhetjik, hanem a vallas egyenlgséget biz-
tosité torvényeknek az dllam és hatésagai altal
valé megtartisa érdekében fel kell emelniink sza-
vunkat.

Hogy az »erdélyi piispoke czimnek a »>rém.
kath.< jelz6 elhagydsdval kotelez6vé tételét sirgets
térekvésben s igy azon czim kizarélagos hasznila-
tat elrendel6 koérrendeletben is mennyire a feleke-

Minister Ur!

zeti és nem a kozjogi felfogas jut érvényre, ezt
alabb részletesebben Kkifejtjik. De mar most is
egyelore felhivjuk Nagyméltésigodnak becses figyel-
mét egy masik, — mostan kifejezett dllitdsunkat
teljes mértékben igazolé korilményre, t. i. hogy a
nagyvaradi lat. szert. kath piispokség, mely az
erdélyi rom. kath. piispokséggel egykoru, mésok
szerint majdnem egykoru és a mely hétszazados
életén at sohasem viselte a ,lat. szert, kath.« jelzét,
1776-161 fogva, a mikor a nagyvaradi gor. szert.
kath. piisptkség alapittatott ,hivatalosan és dllanddéan
»nagy-varadi lat. szert. kath.pispokségnek < nevezte-
tik. Ezen t6bb, mint 130 esztendén keresztiil, az illetd
latin szert. kath piispokok sohasem tettek lépése-
ket arra, hogy az ujabb nagyvaradi piispokség
keletkezésével médosult czimsk megvaltoztattassék,
hogy a »nagyvaradi piispok< ezim minden hozza-
adds vagy vdltoztatds nélkiil haszndltassék az allam
és hatésdgai altal, pedig kozjogilag tobb okuk és
joguk lett volna a lépések megtételére, mint az er-
délyi rom. kath. plispokdknek. De nem tették, mivel
kdnoni joguk szerint a girog szert. kath. plispok
is piispok, ennélfogva az egy helyrél nevezett piis-
pokok megkiilonboztetésének sziikségét lattak fen-
forogni. Azonban a protestinsok piispékei, kik nem
hivatkoznak az apostolok utédlasara, a rom. kath.
egyhaz felfogisa szerint, nem piispokok. Es habsr
tobb mint 300 év 6ta Erdélyben harom protestans
plispdk van, a rém. kath piispokon kivil, a kik
kozil az ev. ref, az 4g. hitv. ev. és a rom. kath.
mindhdrman erdélyi pilispokék, a mikor az inter-
confessiondlis dllam szempontjabél kell, hogy a hi-
vatalos ezim az egyes piispokdket egymdastél meg-
kiilonboztesse és pedig az egyenjogusag megsértése
nélkiill mégis az erdélyi rém. kath. piispokok kozel
kétszdz év 6ta szakadatlanul térekesznek, munk4l-
kodnak azon, hogy maguknak az ,erdélyi piis-
pok“ ezim Kkizardlagos haszndlatdt biztositva, ka-
nonjogi felfogasukat a vallasok egyenjogusigit biz-
tosité allami torvények felé emeljék, illetéleg azok
rovasira diadalra juttassak.

Kozel 200 év ota folyik mér HErdélyben az
erdélyirém. kath piispokéknek ily irdnyu térekvésével
meginditott harez. Es hogy a mi egyhdzunk ecsak
most szélal fel ebben a kérdésben, annak nem az
az oka, mintha eddig hallgatélagosan elfogadta volna
az illet6 plispokék allaspountjat, vagy az ezt diadalra
segiteni kész rém. kath. irdnyzatu s a protestdn-
sokkal szemben hol ellenséges, hol baratsigtalan
régebbi kormanyok ide vonatkozélag kovetett gya-
korlatdt : hanem egyszeriien azért, mivel az ,edélyi
plispok® eczim kotelez§ haszndlatit az orsza-
gos hatdsagok részére csupidn absolut kormany
rendelte volt el, eldszor 1854-ben, melynek rendel-
kezései az alkotmanyossig ujja éledésével érvényii-
ket veszitették és mivel azéta egyediill Nagymélto-
sagod volt az, ki a mar hivatolt kérrendeletével, az
absolut osztrak kormany alldspontjit elfoglalvan,
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majdnem ugyanazon szavakkal méltéztatott kotele-
z6vé tenni az »erdélyi pilispok« czim hasznilatat,
mint 1854. gf. Thun tette volt.

Nagyméltosidgod idézett korrendeletét, tehdt az
annak alapul szolgdlé dontését is, okmanyokra ala-
pitotta. Azonban méltéztassék megengedni, hogy
felhivjuk beecses figyelmét az okmdnyok egész so-
rozatara, melyek arrél tesznek tanubizonysagot,
hogy a Gyulafehérvarott székeld rom. kath. plispokot
jogosan és torvényesen lehetett mas czimmel is
illetni mar abban az idében, a mikor még a refor-
métiéval az erdélyi egyhazi ligyek uj alakot nem
oltottek. Bizonyara elkeriilte Nagyméltésagodnak
figyelmét az erdélyi interconfessiondlis torvényekben
megallapitott vallisegyenlség sajitos természete
is, mely nem engedi meg, hogy a reformatio el&tti
erdélyi plispokség és a ma fenallé erdélyi rém.
kath. plispokség kozott, s amannak megsziintétsl,
ennek keletkezéseig lefolyt 160 esztendd, annak val-
lasi és egyhdz politikai irdnya ignoraltassék. Meg
kell emliteniink azt is, hogy a Nagyméltosdgod al-
tal hivatolt kirdlyi kinevezési okmédnyokkal és egyéb
okiratokkal szemben az erdélyi orszaggyiiléseknek
oly torvényei és hatdrozatai vannak, a melyek a
Gyulafehérvarott székelé rém. kath. pispoknek
»rom. kath. pispék< vagy »erdélyi réom kath
pispoke« voltat és czimét is hatarozottan maguk-
ban foglaljdk, és viszont vannak oly torvényei is,
melyek a vallasok egyenjogusigiat sérté kormény-
rendeletek érvénytelenségét megallapitjak.

Azok a kiralyi kinevezési okmanyok és egyéb
okirati emlékek, melyekre Nagyméltésigod kor-
rendeletében hivatkozni méitoztatott, részben a re-
formatiot megelézs id6b6l valdk, részben pedig az
altalunk most emlitett térvényekkel szérmaben, azok
ellenére vagy azoknak figyelmen kiviil hagyasaval
keletkeztek.

Engedje meg Nagyméltésigod, hogy a szdéban
forgé kérdés és a Nagyméltosdgod 4ltal hivatolt
okiratok megvildgositisa végett kissé részleteseb-
ben foglalkozzunk ezen ligynek torténeti részével

Mily czimmel] alapittatott az erdélyi rom. kath.
plispokség a XI. szdzadban: azt ma senki sem
udja megmondani. Azonban alapitdsatél fogva
1556-ig, a mikor megsziint és javai szekularizaltat-
tak, leggyakrabban ,erdélyi piispokség® czimen
fordul eld, a mely mellett szintén sokszor hasznal-
tatik az ,erdélyrészi fehérvari pilispokség“ vagy a
~fehérvari plispokség“ (,Episcopatus Ecelesiae Al-
bensis Transilvanae“ vagy ,Episcopatus Albensis®)
is. Ugyan ez 4ll a piispokre és az egyhdzmegyére
nézve. A gyulafehérvari székesegyhazi kaptalan
hasonléképen a kettds jelzovel fordul els, de itten
mar gyakoribb a >fehérvari kaptalan«< ezim, mint
az »erdélyi kaptalan.« Nagy szamwal tudndnk a
kiilomb6z6 okmanypublicatiokbél és a még ki nem
adott okiratokbdl példdkat idézni, a melyek fenti
allitasunkat kétségtelenné teszik. Es ezen okmé-
nyok benniink azon feltevést timasztjik, hogy az
>episcopus Transsylvanus«< a kozélethen mindennapi
1ovidités az »episcopus ecclesiae Albensis Transil-
vanae«-bél, a mit a rovidségen kiviil indokolt még

az a korilmény is, hogy volt mas fehérvari piis-
pok is, t. i. az ,episcopus ecclesiae Nandor-Alben
sis.“ De bdrmint alljon is e dolog, annyi bizonyos,
hogy papdk, kirdlyok, érsekek, piispokok, tobb iz-
b:n maguk az illeté6 erdélyi puspoksk, kaptalanok,
konventek, vajddk, ispinok és virmegyék: széval
az Osszes egyhdzi és vildgi hatésdgok hasznaltdk
1556 el6tt az ,erdélyi pispok" czimen kivil és a
helyett a ,,fehérvari plispok* czimet, mely Il. Ulaszlé
kiraly IV. decretumdnak a zaradékdban is felta-
lalhato.

Mind ezek az adatok, melyeknek részletes fel-
sorolasit sziikségtelennek tartjuk, a mellett bizo-
nyitanak, hogy még a retormatio ¢l6tt sem volt a
Gyulafehérvarott székelé rém. kath. piispok cime
mindeonkor és kizarélag csak az »erdélyi pispok
czim; — hogy a ,gyulafehérviri¢ és ,erdélyi*
piispok, piispokség s kdptalanlcim selnevezés akkor
egyenléen jogosult illetleg egyarint hasznalt volt;
- tehat bogy a nevezelt plispoknek adandé ,er-
délyi plspok“ kotelez6 cimet a reformatiét meg-
el6z6 okiratokra nem lehet alapitani.

Az 1556. évvel nagy viltozas allott be az em-
litett piispokség torténetében, Erdély kozjogi s ké-
zelebbr6l vallaspolitikai életében. A szdszsebesi
orszaggyiilés Bornemissza Pal pilispokot-az orszdg-
bél kitandcsolta s a piispokség javait és jovedel-
mét az dllami kinestar szamdira lefoglalta. (Sziligyi
S. Erd. orsz. gyil. Emlékek I 571—2.) Ezzel Er-
délyben a rom. kath. pispokség egy idére meg-
sziint. (L. alabb a szovegben az 1692. és 1697.
évekbdl vett idézetet.) Bathory Zsigmond ujbél fel
akarta wugyan 3dllitani 1597-ben a s>fehérvari,
puspokséget« (Szeredai : Not. Capit. Albens.223—8.),
azonban az alapité levél kiallitdsanal alig ment
tobbre, minthogy a piispoknek designalt Nap-
ragyi Demetert az 1601. évi jan.—febr. hoénapban
tartott kolozsvari orszaggyiilés 29. t.-czikke (Szi-
lagyi S. i. m. IV. 587.) Erdélybsl szamiizte s egy-
uttal kimondotta, hogy ,ezutdn is soha efféle piis-
pokség ide ne szdllhasson, se pispoksége ne ob-
serviltassék.“ Ennek megfelelsleg rendelkezett az
Appr. Const. (P.1. T. 1: art. 9). mely rendeli, hogy
»,2 Dégy recepta religion levék kozial.... a Re-
formata Evangelica, Lutherana vagy Augustana,
Unitaria vagy Antitrinitaria religion lev6knek tu-
lajdon Piispokjsok, magok valldsdn levék legyenek,
a Catholikusoknak vagy Papistaknak pedig Viea-
riusok“ stb.

Erdély a XVI szdzad mésodik felétsl fogva
négy egyenjogu, egyenlden bevett vallasfelekezetet
ismer. Térvényeiben az allam kormdanyzatit a ha-
rom nemzet egyenjogusiga mellett & négy bevett
vallas egyenjogusagdara fektette. Ezen egyenjogusig
mellett semmi koérilmények kozott sem lehetett
sz6 valamely kizarélagos jogosultsigu ,erdélyi piis-
pok* eimrél, azért az Appr. Const. idézett helye is
valldsa utdn nevezi a piispokot, igy nevezi a rém.
kath. vicariust is, ki az allam altal ugyanazon jo-
gokkal ruhaztatott fel, mint a protestans egyhézak
piispokei. Nem levén egy vallison tobbé Erdély
politikailag jogosult keresztyén lakosai, megsziint
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az ,erdélyi plispokség® kozjogi érvénye s helyébe
az egyes pispokoknek felekezetiik wian valé deno
minatiéja lépett.

Az orszaggyiilési emlékek a rém. kath. piis-
pokokre nézve is kétségtelenné teszik ezen hely-
zetet. A mdr emlitett 1601. évi 29. torv. czikk a
rém. kath. plispok, Naprdgyi Demeterre célozva
,elféle plispokrél“ beszél, a mi alatt nem »erdélyi
piispoke, hanem ,erdélyi rom. kath. piispok“ ér-
tendé. Mid6n az erdélyi rom. kath. rendek 1640-
ben I. Rakoczy Gyorgy, 1666—67-ben Apaffy feje-
delmekhez, illet6leg az orszdggyiiléshez folyamod-
nak, (Szilagyi S. i. m. X. 290; XIX. 489—506.)
nem az j,erdélyi plispokség® visszaallitasat kivan-
jak, hanem maguknak, vallisukon lev6, tehdt »rém.
kath. piisptk« engedélyezését kérik. Az 1692. év-
ben a réom. kath. és a tobbi hérom bevett valldson
levé rendek kozott a vallastigyhen folyt targyald-
sok alkalmaval soha sem az »erdélyi piispokség«
felallitasat kivdunjik a rém. kath. rendek, hanem
hogy »nekik is hasonldképen Pispokiik lehessen,
nmint a tébbi bevett és be nem vett vallasokon
lev6knek“ (Szasz K. Sylloge 147.) és az egész tar-
gyaldson végig vonul az a felfogds, hogy a piis-
pok a sajit felekezetéé, s hogy a piispokok egyen-
16joguak legyenek. Ezen felfogds uralja a fékor-
manyszéknek 1697. évi jul. 830-4n kiadott rendeletét
(Schematismus Cleri Dioec. Trans. 1848. XX VI 1.)
midén I[llyés Andras rdm. kath pispokét tavozasra
szolitjak fel. Bz az erdélyi kozjog dllaspontja ebben
a kérdésben.

Az erdélvi torvéayekben gyidkerezd ezen jog-
allapottal szemben fel szoktdk hozni, hogy az ,er-
délyi plispok® czim hasznalata tekintetében, s6t az
serdélyi plispokség Osszes viszonylataira nézve a
jogfolytonossdg fentartatott azon tény dltal, hogy
a magyar koronds kirdlyok a ,,de facto“ megsziint
piispokség cimére mindig neveztek ki ,erdélyi piis-
pokoket® egészen addig az ideig, mig az ,erdélyi
piispokség® 6si székhelyén vissza nem dllittatott.
De hogy ez a felfogis teljességgel nem az erdélyi
kézjog, hanem tisztdn a kénoni jog alapjén 4ll6,
azt elsé pillanatra barki is beldthatja.

A fiiggetlen Erdély souverain térvényhozdsinak
rendelkezése kovetkeztében az ,erdélyi plispokség®
egyenesen, mint ,rém. kath. piispokség sziint
meg. (Lasd az 1692 és 1697 évrél a szovegben alabb
kozolt idézetet. Szasz K. Sylloge 208. --9.; Schema-
tizmus 1848. XXVI.) Megsziint pedig ,,de ifare“ és
nem csak ,,de facto,“ mert az akkor fiiggetlen Er-
dély torvényhozasanak erejét teljességgel nem ma-
sithatta meg az a koriilmény, hogy a magyar ki-
ralyok cimzetes ,erdélyi pilispokdket” neveztek Kki.
Bar mi tortént is e kérdésben Erdélyen kiviil, ez a
magyar kirdlyok altal is 6ndllé s fiiggetlen dllam-
nak elismert Erdélyt belligyeiben, souverain tor-
vényhozdsdnak intézkedéseit torvényi érvényiikben
nem érintette. A magyar kirdlyok altal eszkozolt
,erdélyi pispok“ cim osztogatés a fiiggetlen Erdélyre
nézve semmi jelentéséggel nem birt és a valldsok
egyenjogusagarol alkotott kizjogi alaptérvényeit,

az ezeknek alapjin kifejlédott egyhdzi dllapotokat
nem illethette, anndl kevésbbé modosithatta.

Azonhan taldn a magyar kirdlyok legf6bb
kegyuri jogara hivatkozva meriilhet fel vélemény,
mely ezen kozjogilag egyediil helyes alldspontot
figyelmen kiviil hagyja. Csakhogy ismét red kell
mutatnunk arra, hogy a Habsburghazbél szarmazé
uralkodé esaldd fenhatésdginak Erdély felett valé
megéllapitdisa a hosszas egyezkedések utin létre
jott, szerz6déses alapon nyugvd, Leopoldinum Dip-
lomdaval, Erdélynek ezen nagy fontossigu kozjogi
alaptorvényével tortént, a melynek els6 pontja az
erdélyi kozjog valldsiigyi torvényeit az Appr. és
Comp. Constitutiok egészével elfogadja, a vallasigy
statusquojat elismeri, azoknak megtartasat iinne-
pélyesen biztositja, a mi altal tehit a cimzetes pis-
pokok kinevezésében fentartatni allitott jogfolyto-
nossag Onmagatol erejét veszti s elenyészik.

Ezen Dipioma kiad4sa utén tortént, hogy Illyés
Andras cimzetes ,,erdélyi plispok* 1697-ben Erdélybe
jott, de a f6kormédnyszék a Leopoldinum Diploma-
ban megerGsitett erdélyi alkotmanyra hivatkozassal,
Jul. 30-4n keltiratdban, tdvozdsra szélitja fel, mond-
van: mivel ,circiter sz4z esztendével az elstt a ke-
gyelmed rendin szerint vald Catholicus Pispok-
ség ez hazdbdl kimenvén,annak be nem jovése pro
Ratione Status legibus sancita tartatott ez hazaban.
azért. ., kérjiik ez hazdabdl kimenni ne nehezteljen,
hogy a kegyelmed itt benn létével az 6 Felségek
Diploméja elsé punctuma.. ne hdborittassék meg.*
(Schematismus 1848. XXVI.)

Ha a Leopold-féle diploma és valldsiigyi pot-
diploma kiadasok kozotti idében, 1692 4pril 22. kelt,
a négy bevett vallds nevében aldirt és eskiivel erd-
sitett vallasiigyi egyezmény els6 pontjat elolvassuk,
(Szasz Karoly Syilloge 208—9), a mely szerint:
»Az plispokség irdnt igy egyeztink A mint Er-
délyben azel6tt a Romano Catholicus Pilispokség
volt és ebbdl a hazibdl kirekesztetett volt, olyan-
formédju pilispokséget ennek a hazdnak 4llapotja
nem szenvedvéne« stb. tehdt hogy a rém. katholiku-
soknak piispoki teend6k végzésére felhatalmazott
vicariusok legyen: ezen szerzfdéses okmany, valamint
a fiiggetlenség korabdl keletkez6 erdélyi egyéb hi-
vatalos okiratok, térvények viligosan bizonyitjak,
hogy az erdélyi kozjog ecsak »erdélyi rom. kath.
plspokote tehat esak ilyen czimet és nem »erdélyi
plispokost« ismert és ezt a kozjogot erdsiti meg iin-
nepélyesen az egyoldalulag meg nem madsithatéd
Leopoldinum Diploma.

Az az er6s réom. kath. reactio, mely hazdnk
XVIII. szdzadbeli torténetét annyira jellemzi, mely-
ben az idllamkormdny s kozvetlen hivatalos hato-
sagai jartak el6l, nem toér6dve a Leopoldi hitlevél
tinnepélyes biztositdsaval, 1715-ben, az erdélyi ren-
dek megkérdezése nélkiil felallitotta a rom. kath.
pispokséget Gyulafehérvarott. III. Karoly kirdly
idevonatkozé oklevelei, nem kiilonben a késGbbi
piispoki kinevezések, valamint az orszigos fékor-
méanyszék mindennemd iratai, melyek e piispokség-
gel vagy pispokével foglalkoznak, az ,erdélyi piis-
pok“ czimet haszndljadk. A piispokék igy nevezik
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és irjak magukat és az orsziggyiilési névsorbun «
fokormdnyszék mindig ezen czimet teszi az akkori
piispok neve mellé.

Ezen tagadhatatlan és sajnalatos jelenség kony-
nyen arra a kovetkeztetésre ragadja az erdélyi koz-
jogi viszonyokkal kell6 ismeretségben nem leviket,
hogy a mar emlitett jogfolytonossig mellett az
»usus“-ra, a jozi szokdsra s az ez altal szentesitett,
még iorvényeket, taldn Ulnnepélyes alaptorvénye
ket megsziintetének 4llitott jogdllapotra hivatkoz-
zanak.

Legyen szabad felemliteniink, hogy az a kor,
melyb&l ezen okiratok keletkeznek, a vallisegyen-
gyenldséget csak papiroson ismerte, a gyakorlati
életben azonban, az azt biztosité torvényekkel egyiitt
folytonosan sértegette. A tulnyomé részben protes-
tins Krdély rekatholizdldsa volt nemesak a rom.
kath. klerusnak, hanem az uralkoddék belpolitika-
janak is egyik Jegkedvenczebb, legnagyobb buz-
galommal gondozott pontja. A Béesben székel6
fékormanyhatdsagok, valamint a folytonosan mind
inkdbb rom. kath. felekezeti sziniivé tett erdélyi
{6kormanyszék egyhdzpolitikdjat nem az erdélyi koz-
jug, nem a vallasok egyenjngusidga, hanem a kdanon-
jog s a rom. kath. valldsnak uralkodé valldsa tétele
iranyitotta. A korminy kénonjogi allispontja nyi-
latkozott meg abban, hogy br. Sorger r. kath. pis-
pok tiltakozasa utan (Orszdgos levéltar. Erd. f6kor-
manyszék 1732—253 sz. a.) a protestins piispokokts!,
daczdra az Appr. Const. rendelkezésének, a piispoki
rzimet, kovetkezetesen megvonta. A kanonjog nyi-
latkozott meg abban, hogy a vegyes hazassigok
csakis rom. kath. lelkészek el6tt voltak, kiralyi ren-
delet értelmében, kothetdk s az ily hdzassigi perek
egyediil a rém. kath. szentszék elé utasittattak.
A kormany kanonjogi 4lldspontjit mutatja az
hogy a rom. kath. hitbsl valé kitérés, mint
apostasia, polgarilag biintettetett, hogy kés6bb
is esak a zaklatdsokkal teljes hatheti oktatds
utan engedtetett meg; ellenben a protestdnsok
téritésére 4llami tdmogatdssal teritési alap s més
a philantropia mezébe 6ltoztetet! intézetek létesit-
tettek. A kormédny kanonjogi 4lldspontjat mutatja
az, hogy a vegyes hazassighll sziiletett gyermekek
nem egyszer kirdlyi parancsra, szakittattak el a
sziilék kebelérél ; — hogy a protestdnsok templo-
mait, kollegiumait erészakkal elvették; — hogy a
rom. kath. szinezetii censurdt a kormény-kozegek
gyakoroltak ; — hogy a protestinsok a kézhivata-
lokbél a lehetdségig kizdrattak; — hogy a ré-
gibb és ujabb orszdgos térvényeket figyelembe nem
véve, a protestdnsok sérelmére, ezen torvényekkel
ellenkez6 kirdlyi és fékormdnyszéki rendeletek bo-
csattattak ki. stb. stb.

Igen! Mi is ismerjik is valljuk, azt a régi
jogi elvet, hogy ,usus facit legem* s még ha elte-
kintiink is attél, a magyar jogtudomdnyban mar
teljesen tisztazott kérdéstsl, hogy Werbdezynek a
szokds torvényrontd erejére vonatkozé allitdsa nem
a magyar, hanem az idegen jogra. vonatkozik és
semmi esetre sem érinti az alkotmdny sarkalatos
alaptorvényeit, {innepélyes diplomatikus szerzédé-

seit, mondjuk: ha ertdl eltekintink is, kérdjik
egész tisztelettel vajjon a most hivatolt kormdiy-
cselekedetekben megnyilatkozé szokdsra all e amaz
clv ; vajjon a térvényekkel szemben tapasztalhats
hatalmi abusus ususnak mondhaté6-e ?

A mikor a protestansok piispokeinek, a tor-
vény ellenére is, megtiltatott a plspoki ezim vise-
lése. a mikor a kormany Erdélyben mds piispokot
nem ismert mint a kénoni jog szerint apostoli
utédlas alapjan atszallé romai és gordg szert. kath.
plispokdt: akkor a kormany szemében sajatos je-
lentéség  volt az ,erdélyi plspok* czimnek és fel-
¢'evenitette azt. KEtt6l az id616] fogva nem hallunk
tibbé soha az 6si ,fehérvari plispskrél* emlitést
és az ezen kor kormdnyai sohasem hasznaljak az
erdélyi kozjogban gyokerez6 ,,erdélyi réom. kath.
plspok* ezimet. Nem volt red sziikség, mert nem
volt mds erdélyi plspok, csak a réom. katho-
Likus De csak az erdélyi fékormianyszék, ax
erdélvi udvari cancellaria, a béesi Allam-miniszte-
rium s a kath. status szemében Es vajjon
ezeknek a szokdsa-e az az .usus‘ mely ,.facit
legem*? Aligha! Hiszen Verbéezy szerint ,,a szokds
az a jog, melyet erkoleseivel boz be az, a ki koz-
hatalmégval torvényt alkothat." (Consuetudo est
ius quoddam, moribus illius introduetum, qur autho-
ritate publica legem condere protest. Trip. Prol.
T. 10. §. 1.) Mar pedig a térvényalkotasra hivatott
orszagos karokés rendek tulnyomé tobbsége mas
elveket vallott, mds nézeten volt, mint a kormdny
¢s ennek hivatalosan is kifejezést adott.

Két torvényczikelye vin Erdélynck a novel-
liris Articulusokban, melyek a széban forgd piis-
pbkséggel foglalkoznak, t. i. as 1744:7. t. ¢z. és az
1751. 1. t. ez. Kzeken kivil az orszaggyiilések csak
jegyz6konyeikben s felirataikban foglalkoznak az
illet6 piispokkel.

Az 1744. 7. tezikk szerint: ,valamint a rom.
kath. valldson kiviil lev6 mds hdrom vallds sza
badsdga teljes és torvények dltal korlatozva nincs:
épen ugy sem most nem -vitattatik, sem jovGben
vita targydva nem tehel6 a rom. kath. pispok-
ségnek, a kaptlalannak és a kanonoknak az eddig
kibocsatott rendeletek 4ltal tortént visszadllitdsa,
minthogy azok a rendek beleegyezésével hozattak
és fogadtattak be.“ (,Sicuti tres a Romano-Catho-
lico Religione diversae plena et omnimoda Libertate,
nullisque ecireumsecriptis legibus essent, ita non
disputatur aetate nostre, nec disputabitur successivis
quibusvis Posteritatum quoque nostrarum temporibus
Episcopatus Romano-Catholici, et Capituli, Cano-
nicorumque restitutio, iuxta resolutiones hactenus
emanatas, cum illi assensu Statuum et Ordinum sunt
introduecti ct acceptati.“)

Teh4t a megsziint, a reformatio koratél fogva
Erdélyben torvényiieg besziintetett piispokség visz-
szasllittatvan, elsé torvényesitése, becikkelyezése
idejében nem mint »erdélyi plispskség <, hanem mint
>rom. kath. piispokség< szerepel, nem az »erdélyi
plispksége, hanem a »rdm. kath. piuspoksége« cik-
kelyeztetik be. Mig a kirdly, a f6kormanyszék ok-
irataikban »erdélyi plspokréle beszélnek : az orsza-
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gos torvény »rom. kath. pispokot< ismer. A tor-
vényhozis és a kormanyhatésduok nézeiei ellen-
tétben allanak egymadssal, mert mig az utébbi a
kanoni jog alapjan a rém. kath. plspok egyediili
pispokségét igvekszik minden irdnyban érvényre
Jjuttatni: addig az orsziaggyiilés, az erdélyi kozjog
alapjin, a vallasok torvényileg biztositott egyen-
jogusagiat a kils6ségekben is megbrzi. Ezt fejezi
ki az 1744. 7. teikk akkor is, midén a rom. kath.
piitspokost kizaré és mis, a rom. katholikusokra sé-
relmes torvényt ezen ind koldssal sziintet meg, hogy
>azok a t6bbi valldsok sérelme nélkiil praeiudical-
nak a rém. kath. vallisnak,« (,in quantum Reli-
gioni, Romano-Catholicae absque laesione aliarum
Religionum praeiudicant®). Mar pedig ha az erdélyi
rom. kath. puspok kozjogilag is, mint ,erdélyi piis-
pok* szerepel: ez esak a tobbi valldsok sérelmével
torténhetik, mivel ez 4ltal a vaildsegyenléség ro-
vasara, az allam lozzajaruldsdval és_tamogatasa
melleit az a kanonjogi elv nyer megergsitést, allami
sanctiot, hogy a 16bbi valldsok piispokei nem piis-
pokok, — hogy a nem rém. kath. valldsu keresz-
tyén polgarokra, mint eretnekre vagy schismatiku-
sokra nézve arém. kath. pispskoknek kanonjogilag
ivényelt fenhatésdga az allam &altal hallgatélag el-
ismertetik ; vagy a legjobb esetben: hogy az 4l/am in-
terconfessionalis kérdésekben inkabb respectilja
a kdnoni jog alapjan 4116 rom kath. felekezeti fel-
fogast, mint a kozjogi, teljes egyenloséget bizto-
sitd torvényeket.

Az 1751. évi 1. tcikk mar feliratdban is magin
viseli a torvényhozék felfogasinak megnyilatkoza-
sat, midén az ,erdélyi rom. kath. puspok“ Altal
birt joszdgoknak a fiscalitdsok sordb6él valo torlé-
sér6l beszsl. Ugyanezen torvénycikk a szovegben
hatérozottan azt mondja, hogy IIL. Kéroly kiraly
az ,erdélyi rom. kath. piispokséget hozta be s
telepitetie le Gyulatehérvarott. Késsbb is»>ugyan-
azon piispokrole, >emlitett plispokréle beszél s mi-
dén két izben »erdélyi plispokote emlit ezen tor-
vénycikk, ekkor is a torvényecikk rubrumdban s a
bevezctésben haszndlt »erdélyi rém. kath. piispoke
cim uralja és hatdrozza meg az egész torvénynek
tulajdonképeni értelmét.

Hogy a hol »erdélyi rém. kath. piispok« em-
littetik a torvényben, ott megkiilonboztetésrdl van
sz0, ellenben mikor egy térvénybea két izben ama
megkiilonboztetd rubrum és bevezetd allitds utdn
»erdélyi piispok« fordul eld, itt a tulajdonképeni
czim haszidliatik ez oly onkényes és erGszakolt
felfogas és allitds volna, a mely a kérdés komoly-
sdgaval nem fér 6ssze és alkalmas volna arra, hogy
hasonlé distinctiékkal a legsarkalatosabb torvénye-
ket meghamisitsuk. Az 1744. évitorvényeket Maria
Terézia kiralyn6 viligosan fundamentalis torvé-
nyeknek nevezi, tehit az egyszerii térvényeknél
sokkal fontosabb érvénytieknek. Es ezen torvények
kozott a 7. teikk az, mely az 1715-hen kirdlyi ren-
delettel feldllitott piispokséget hatarozottan mint
»rém. kath. pispokséget« cikkelyezi be. Ily fontos
kozjogi actusokndl a >megkiilonbdzteté< és »tulaj-
donképeni cim« feszegetése épen ninecs helyén, mert

hiszen a ¢im a tulajdonképeni, az egyediil jogosult cim
az, mely egy allist, egyhivatalt vagy annak betslt6jét
minden madstél a leghatdrozottabban megkiilonboztet,
félreérthetetleniil kifejezvén, hogy az illeté tényleg
mi vagy ki. Ha tehdt a Gyulafehérvart székels rom.
kath. plispok cime az »erdélyi plispske«, ez azt jelenti,
hogy & tényleg és jogilag »erdélyi piispok.« Es
vajjon lehet-e valakit mastol hatdrozottabban meg-
kiilon bézteini, mintha azzal a cimmel jeloljik meg,
a mely a ki s mi voltat teljesen magaban foglalja ?
Ha Erdély kozjoga szerint az emlitett plispok ,er-
délyi ptispok“ és nem »erdélyi rom. kath. pispoke:
az gerdélyi plspokség“ restitudltatott volna ésnem
a ,rom. kath. plisp6kség“; akkor az »erdélyi piis-
poke és nem az ,erdélyi réom kath. plispok“ altal
birt jésziagok tiroltettek volna a fisealitasok sordbél.
De hogy az erdélyi orszaggyiilések allandéan az
»erdélyi rom. kath. piispok* cimet hasznaljak és a
>rém, kath.“ jelzétnem hagyjik el, ezt a kétidézett
torvénycikkenkiviil azorszdggyiilésiacidkisigazoljik.
Az 1791. évi orsz. gyiilés 92. iilésén a jegyz6-
kényv szerint »a kath plspok ur & exccellentiija
jelenti:.... reméli, hogy a statusok a Catholikus
plspokséget az 1744-beli VL. articulusban és abban
emlitett kir. rendeletekben gyokereztetett jussiban
méltéztatnak meghagyni» (I.: Orsz.-gyiilési jegy-
z6konyv 92. tilés 7 szdm) stb. Az 1837—8. és
1841—2. évi orszaggyiiléseken, épen gy, mint az
1791. évin is, kemény harcok folytak a miatt, hogy
a kirdly a réom. kath. plispokét a rendek ajanlasi
joga dacara f6kormdanyszéki tandcsossa nevezte ki.
Ezen tigyben nem volt szilkség a megkiilonbozte-
tésre és mégis Ugy az orszaggyiilési hatdrozatok,
valamint a feliratok ,rdm. kath. piispokrél” széla
nak. (,Nos.... ZEpiscopam Romano-Catholicum
et modernum nationis Saxonicae Comitem pro
legalibus intimi Consilii commembris, legitimis
adeoque vi huius officii Regalistis agnoscere minime
posse* 1842. aug. 4-iki felirat. Iromdnykonyv 176. 1.)
Barki meggytz6dést szerezhet az orszdggyii-
lések aktaibdl, hogy az orszaggyiilési hatarozatokban
kijelentésekben, feliratokban mindig, kivételel nélkiil
srom. kath. plspok,« vagyis roviden ,kath. pis-
pOk“ czim haszndltatik az erdélyi karok és rendek
altal, de sohasem az »erdélyi piispok< eim. Ellen-
ben ugyanonnan és mas egyéb okiratokbél is ki-
tinik, hogy a hol a kormény, vagy f6kormanyszék-
t6l szdrmazé irat s munkélat fordult els, p. 0. az
orszaggyiilési tagoknak a fékorméanyszéktsl egybe-
éllitott névsordban, kirdlyi leiratokban vagy a hol
az illeté plispok maga teszi ki a czimét, p. 0. homo-
gialis nyilatkozatok aldirdsanal. (P. o. az 1791 évi
I t.-ezikkben >Ignatius comes de Battyan Episcopus
Transsylvanus,+) ott mindig szinte kivétel nélkiil,
az ,erdélyi pispok czim hasznaltatik. Az itten taldl-
haté kivételek koziil, mint jellemzst kell felemli-
teniink V. Ferdindand kirdlynak 1837 augusztus
1-én 4021. sz. a. kelt okiratat, melylyel Kovies
Miklés ,erdélyi rom. kath. pispokot f6kormany-
széki tandesossa nevezi ki.
Ezen eltérés és kiilonbség abbban leli magya-
razatat, hogy a rém. kath. egyhdzpolitikat foly-
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tat6 kormdny a protestansokat és a nagy részben
altaluk és javukra is hozott térvényeket lehets-
leg ignorilvan, a visszadllitott pilispokséget egyene-
sen, mint a reformatiét megelézének teljes mérték-
ben valo folytatasat tekinti, s6t a régebben hasznalt
fehérvari piispok“cim teljes melldzésével s az »er
délyi piispok« cima erGszakoldsiaval a protestansok
plispokeit nem létez6knek tekinteni s ki akarja
emelpi a rém. kath. egyhdz és plispéknek a pro-
testansok felett alldsat. Ellenben az orszaggydilés
allandéan féltékeny gonddal 6rkodik a valldsok
egyenl6sége és az ezt biztosité toérvényex feleit s
azok ellen soha sem vét. ®
Az erdélyi orszdggyiiléseken a karok és ren-
dek nem fogadjak el azt a felfogdst, hogy a kath.
plispokség restitutifja, »restitutio in integrume
volna, tehat hogy régi cime is életbe 1ép. Ezt mds-
fé] szazad torvényhozdsa lehetetlenné teszi, mert
az alatt tobb erdélyi piispokség keletkezett, a me-
lyek jogilag egyenldk, tehat egyenl6képen feleke-
zetiik, vallasuk utdn cimzendék. Ezen mit sem val-
toztat a magyar kirdlyok 4ltal kinevezett cimzetes
erdélyi plspokok egész sora sem. Azokat az erdélyi
k6zjog nem ismeri. De ha még ismerné is, az ilyen
cimzeles pilispoknek nem volt valéban plspoki me-
gyéje, képzelt megyéje felett nem volt iurisdictidja,
nem volt beneficiuma s ecnélfogva nem volt offi-
ciuma sem a kdnoni jog alapjan, tehit nem levén
titulusa a felszentelésre, piispokké fel sem szentel-
tetett; csak cimzetes és pedig magyar cimzetes
piispdk volt, kinek mint ,fehérvdri piispoknek®
— igy tanitja Pazmany Péter — (Péterffy S. Coneilia
I. 78—79) kinevezése a magyar kiralyt illette meg,
de a ki viszont, mint cimzetes piispok az 1608. k. e. 6.
t-cikk értelmében nem birt a kirdlyi tandcsban
tilési joggal, mint a hogy birtak a megyés piispokok.
Mig a régi »erdélyi« vagy »fehérvaric plispok
lassankint ide jut,az alatt Erdélyben az uj ,erdélyi
rém. kath. plispok“ és pilispokség kés6bbi alapjai
az Appr. Constitutiékban lerakatnak. Ezen uj piis-
poknek mis a megyéje, mas a kormdnyzati hatés-
ko re,mas egy ideig még a hivatalba allitisamédja is.
A régi piispoki megye nem terjedt ki egész
Erdélyre, minthogy a kalotai féesperesség, a brasséi
és szebeni képtalanok mds egyhazi f6hatésig ala
tartoztak, ellenben a tulajdonképeni Erdély hatdrain
tul Kraszna, Kozép-Szolnok, Szatmar, Ugocsa s egy
idében Maramaros megyéket is magaban foglalta.
Az uj piispokség nem terjed Erdély <hatdrain tul,
de itten nines aldla kivett teriilet. — Mig a régi
piispoki megyét maga a plispok, képtalanjival a
kanonok szerint igazgatta : addig az uj plispokség-
ben ott van az Appr. Constitutiékban: P. 1.;
T. 1.; Art. 3) gvokerez6, arra alapitott, rom.
kath, status és ennek statutumai is a piispsk és a
kanonok mellett.— Mig a régi piispokséget a kirdly
tetszése szerint toltotte be, addig az uj plispokség
betoltésénel, szintén az Appr. Const. alapjan, eleinte,
a XVIIL szdzad els6 felében a rém. kath. status
hdrmas kijelslési joggal élt. (Appr. Const: P. 1,
T. 1.; Art. 9. — Veszely K. »Az erdélyi rom. kath.
piispoki megye Autonomigja.« 107—115. 1.)

Nyilvanval6 tehat, hogy az uj plispokség 1é-
nyegesen mds, mint a régi. A viltozasnak, a ki
lonbségnek alapja éppen azokban az erdélyi val-
lastigyi térvényekben van, a melyeknek megsérté-
sével a kormany az ,erdélyi piispok* cimet, a rém.
kath. piispoknek a tobbi vallasok piispokei felett
valé praeeminentiajat folytonosan erfszakolta. Az
erddlyi rém. katholikusok igyekeztek ama torvé-
nyekbs] felhasznédlni azt, a mi elényiikre valik, s
hogy egyebet ne emlitslink, igy fejlédott ki a régi
>réom. kath. statusbdl« az erddlyi rém. katholikus
autonomia. De viszont, a hol képzelt igényeikkel
szemben megszoritdsokat tartalmazott az, a tulter-
jeszkedés ellen, ott a hatdrozottan rém. kath. fels-
kezeti szinezotii kormény altal tamogattatvdan, az
egyenjogusag megbontasara torekedtek, mint azt
az »erdélyi plispok« cimnek kozel kétszazados tér-
ténete bizonyitja. A térvények megvédését az orszdg
karainak és rendeinek agy tobbsége hiven teljesi-
tette s a torvényhozis korében sikeresen eszkozolte
is, mindazonaltal mind ez nem akaddilyozta a kor-
manyt abban, hogy kedvenc katholizalé politik4jat
tovabbra is ne folytassa.

Az ,erdélyi pilispok* cim kérdésének jelen
szazadbeli torténetéhez térve, meg kell emliteniink,
hogy az 1791 évi 56. t. c.a protestdnsok piispokei-
aek is elismerte ,,piispok* cimét, mindazonaltal a
kormany nem egy izben boesatott ki olyan rende-
letet, melyben 6ket a ,superintendens* cim hasz-
ndlatdra utasitotta. Ezen korminy rendeleteket a
protestinsok felpanaszolvian az orsziggyiilésnek, az
erdélyi rendek 1842. év szept. 12. kelt s a vallas-
ligyi sérelmek ligyében azuralkodéhoz intézett fel-
iratukban ezen sérelem orvosldsat is kérik. Az or-
voslds ugyan nem kovetkezett be, s6t tiz év mulva az
absolut korszak idejében,a helytarié-tandes 1852.nov.
15. kelt 25710. sz. rendeletében ujbol eltiltja a prot.
»Superintendenseket” a plispok cim hasznélatatél

Nem sziikséges, hogy Nagyméltésigod eldct
bévebben redmutassunk arra a koérlilményre, hogy
ugyan az a kormany, melynek szelleme ezen tila-
lomban megnyilatkozik, teljes mértékben a rém
kath. egyhdzi érdekek szolgilatdban illott s ennek-
legpraegnansabb kifejezése gyanant az u. n. oszt-
rak concordatumot megkototte. De igenis fel kell
emlitenfink, hogy amaz 1852-iki tilalom utin és
épen abban az idében, mikor az absolut osztrak
kormény a concordatum megkotése irdnt a rémai
papai curidval alkudozott, az akkori erdélyl rém.
kath. piispok, dr. Haynald Lajos, 1854. jul. 26-dn
1273. sz. a. megkereste az osztrak vallis- és koz-
oktatdsiigyi minisztert s miutan felfejtette, hogy a
rom. kath. plspokségek és piispokok mily jelents-
séggel birnak a birodalomra nézve, felemliti, hogy
6 piispoksége minde n nemii jogainak megérzését
kotelességének tartja és egyuttal — tekintettel arra
hogy méas erdélyi piispok nincs, mint 0, illetéleg
a rom. katholikus —: kéri, hogy az ,erdélyi piis-.
pok® cim kizarélagos hasznalatit az illeté piispok
javara rendelje el.

Az osztrak kultuszminiszter dr. Haynald kéré-
sét jelentéstétel végett az erdélyrészi helytarts-ta-
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nacshoz letevén, ez 1854. aug. 21. kelt 14711. szdmu
Jelentésében a dontést a miniszterimmnak hagyta
fenn, mindazonaltal red mutatott arra, hogy a piis-
pok, a piispskség alapitisandl az 1751. évi 1. torv.
cikkben ,,Episcopus romano-catholicus Transsyl-
vaniensis cimen neveztetik. Dacdra ezen figyel-
meztetésnek a nevezett ministerium dr Haynald
kérése értelmében dontstt 1854 okt. 24-iki rendele-
tével, (Az idézett okiratok az emlitett cs. k. minis-
terium levéltardbol.) melynek alapjan az illetd hely-
tartotandes 1854 nov. 12-én 20952. sz. korrendele-
tével utasitotta a hatdésiagokat, hogy: ,Tekintettel
arra, hogy a latin szert. kath. egyhdz plispdke Er-
délyben a piispokség alapitisa 6ta mindig az ,epis-
copus Transsilvaniae” vagy ,,Episcopus Transsilvani-
ensis’ cimet viselte és ugvanezen cim a jelenlegi
plspok dr. Haynald Lajos urnak a péapai bullik
és brévékben épen ugy megadatik. mint el6deinek:
ezért a vallds és kozoktatasiigyi magas ministerium
1854. okt. 24-iki rendeletében elrendelendének taldlta,
hogy jovore az «<erdélyi piispok> vagy «erdélyi piis-
pokség> cim minden hozzdadas, vagy véltoztatds
nélkil hasznilandé;a hatdsigoknak tehat ehez kell
magukat alkalmaznick.

Nagyméltésigu Minister Ur! Az elmondottak-
ban igyekeztink Nagymélitosagod el6tt az <erdélyi
plispok» cim kérdését torténelmileg és jogilag
minden oldalré] megvildgitani. Nagyméltésagod lat-
hatja, az adatokbél meggyéz6dhetik, hogy a Gyula-
fehérvarott székels rom. kath. piispoknek <erdélyi
piispék» cime a XVIII. szdzadtél fogva esakis azon
uralkodék s korminyok rendeleteiben s okirataiban
rendeltetik, illetéleg hasznaltatik, a melyek a pro-
testans egyhdzak irant ellenséges vagy legaldbb is
baritsdgtalan indulattal viseltettek, s a melyek a
rém. kath. vallds érdekeit még a torvények mells-
zésével is elémozditani feladatuknak tartottak. El-
lenben azon két orszaggyiilési torvény, mely a ne-
vezett piispokkel és pispokséggel foglalkozik, vala-
mint az orszaggyiiléseknek. mint olyanoknak iro-
manyai, jegyzdkonyvei a piispokség ujbol vald fel-
allitdsa 6ta <erdélyi rom. kath, pispoknek» neve-
zik az illeté plispokot.

Az 1868 évi 43. t-c. 14. §-a szerint >Erdély
mindazon térvényei, melyek az erdélyi teriileten és
a kordbban ugynevezett magyarorszagi részekben
a bevett valldsfelekezetek, egyhazak és egyhdazi-
hatésagok vallisgyakorlati s nkorményzati szabad-
sagit jogegyeénliségét, egymdaskozotti viszonyait s
illetleg hatdskorét biztositjak, nem csak sértetle-
nill fentartatnak, hanem egyszersmind a gorog és
ormény katholikus és a keleti gor6g szertartdsu
egyhdzakra is kiterjesztetnek.« Az itt emlitett vallds-
igyi torvények koziil az 1791 évib3. t-cikk szerint:
»A leopoldi kegyelmes hitlevé] 4ltal meger6sitett
hazai torvények erejénél fogva bevett négy vallds
{a rémai kath. vallasra sérelmes torvénycikkek az
1744. évi 6. és 7. torvényczikkek 4ltal mar meg levén
sziintetetve) jogaik és szabadsdgaik egyenléségében
szabad gyakorlatukban tovdbbra is megtartassanak,
— ellent nem &llvan az ezekkel ellenkezdleg kia-
dott rendeleteks.

Ezen torvényekb&l kétségtelen, hogy az erdélyi
rom. kath. pilispokoek oly cime, mely nem csak
hogy a hazai érvényes torvényekben nem gyoke-
resik, sOt ezek épen ellenkezéleg hatdrozottan és
vildgosan mas cimmel élnek; — oly cime, melyrsl
apodicticusan ki lehet mutatni, be lehet bizonyitani,
hogy az a torvényekkel ellenkezd, ezért a tor-
vények ereiénél fogva, legalabb ezen résziékben
érvénytelen kormanyrendeleteken nyugszik; — oly
cime, mely alkotmdnyossdgunk uj korszaka o6ta
csak is elnézésbdl és tévedésbsl keriilhetett a ki-
ralyi kinevezési okmanyokba és egyéb okiratokba
— mondjuk: az erdélyi rém. kath. piispéknek olyan
cime, mint az »>erdély{ pilispok« cim, a jogegyenl6-
séggel biré, ebben fundamentdlis torvények 4&ltal
biztositott kiilénb6z6 vallasok és egyhdzak sérelme,—
az érvényes vallasiigyi dllami térvények megsértése
nélkil jovére fenn nem tarthatd.

Ellenvethetik ugyan, hogy itten csak egy egy-
szerii, 4rtatlan cimr6l, taldn épen torténeti cimrsl
van sz6; de mi azt el nem fogadhatjuk. Hogy Nagy-
méltésagod kotelez6 korrendeletet boesatott ki az
orszagos hatésigokhoz ebben a tdrgyban: ez nyil-
vanvalé cafolata annak, hogy itt tartalom nélkiili
avagy holmi elavult cimrél van sz6, a mely mel-
lesleg emlitve, a torvények ellenére kozel kétszaz
év 6ta dllandéan ergszakoltatik. Itt annak az eldén-
tésér6l van szd, vajjon az allam és hatésigai minek
tartjak a Gyulafehérvart székelé rom. kath. piispo-
kot: ,erdélyi piispoknek“-e vagy ,erdélyl rom.
kath. pispoknek®. Miutdn pedig lehetetlenség méas-
képen gondolkozni, mint hogy 6 ,erdélyi rém.
kath. piuspok“, mivel az Appr. Constitutiék szerint,
vagy legujabban 1893-ban uralkodénk, O esaszari
és apostoli kiralyi Felsége 4ltal megerésitett egyhdzi
torvényeink erejénél fogva nekiink, evang. refor-
matusoknak is van erdélyi puaspokunlk : azért
az »erdélyi plispok« cimnek a rém. kath. piispok
részérsl valo igényelése, ki kdnoni joga alapjdn ma
sem ismer és nem is ismerhet el mést, mint kath.
plspokot, plispoknek, nem a hazai kézjoghoz vald
ragaszkoddsbol térténik. Viszont midén Nagymél-
tosagod az emlitett plispoknek a vitatott czimhez
valé kizdarélagos jogat elismerte s a térvényhatésa-
gokat ugyan ilyen szellemben utasitotta, daczira
hogy torvényeiknél fogva tobb erdélyi piispok van,
daczdra annak, hogy a nagyvaradi két kiilombozo
szertartdsu pilispokség megkiilonboztetését Nagy-
méltosagod is sziikségesnek véli és fentartja: ezt
mi nem tekinthetjiik mdasképen, mint az erdélyl
réom. kath. piispok kénonjogi felfogasanak, a ha-
zal kozjog rovasara adott engedményt s a felekeze-
tieskedésnek az interconfessiondlis 4llamban a val-
lasegyenléség sérelmére a kormdny 4ltal elémoz-
ditott diadalat.

Teljes mériékben meg vagyunk gy6z6dve Nagy-
mél'6sdgod joakaratG szdndéka felSl, melylyel
az erdélyi rom. kath. plisp6k helyes czimzése tar-
gyaban az orszagos torvények és a kormanyren-
deletek, valamint a kiilomboz6 dllami és kozhaté-
sagi okiratokban mutatkozé zavar és bizonytalan-
sdggal szemben egy 4dllandé és biztos gyakorlat
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megdllapitdsat méltéztatott czélozni: azonbaa ismé-
telten kénytelenek vagyunk felhivni Nagyméltésd-
god figyelmét arra, hogy az 1899. év April. 11-iki
1185 ein. sz. a. kiadott kérrendelete megallapitisa
elétt bizonyara elkeriilték Nagyméltésidgod tekin-
tetét azok a toriéneti és torvényi elézmények, azok a
mar kozel kétszaz év dta folyd kiizdelmek, melyek

ezen czim kérdésével szoros dsszefliggésben dllanak.

Nem hihetjiik, hogy Nagyméltésigod azok
tel6l kellsleg tdjékoztatatvan, fenti értelmi kor
rendelét kibocsitotta volna és meg vagyunk gyé6-
z6dve, hogy ha Nagyméltésigod az dltalunk fel
sorolt adatokat becses figyelmére méltatja s azok-
nak valésagirdl a kétségtelen hitelességi forrdsok-
b6l személyesen meggy6z6dik, emlitett korrende-

letét, mely a torvényekben hasznilt czimektsl el-
térs, alkotmanyunk legszentebb alapkivébe, a tor-
vényesen bevett vallisok egyenjogusagiba {irkoz4,.
nem esak a hazal rém. kath. egyhaz s klérus korén:
bel6lre vonatkozo, hanem az allamra és hivatalos ha-
tésagaira is kotelezd, tehdt kozjogu jelentdségili czimet
allapit meg az yi erdél rém. kath. plispok részére, ezen
korrendeletét hatdlyon kiviilhelyezni méltéstatik.

Ebben a reményben bizva fordulunk most
Nagyméltésigodhoz, még egyszer kérve sérelmes
korrende'etének hatdlyon kivil valé herlyezését,
nait ha Nagyméltosagodnal el nem érhetnénk, sé-
relmiink orvoslasa végett az orszdg térvényhozas:it
is megkeresni valldsos és polgari kotelesséztinknek.
fogjuk tartani.

Egyebekben kivalé tiszteleliinknek 6szinte nyilvianitisa mellett maradtunk

Nagyméltosagu Minister Urnak

Kolozsvartt, 1900. év februar ho 15. napjin

az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet igazgatétandesa 1ilésébél :

Br. Banffy Dezsé,

ehkel. fGgondnok.

Dr. Bartok Gyorgy,
ref. piispok.

Hivatalos rész.
158—1900. KORLEVEL

az 0sszes egyhdzkizségek presbytriuméhoz és lelkészeihez.

A >Prot. Kozlony« 1896-ik évi 46-ik szamaban
kOzolt és az Egyhdzkeriilet Igazgatotanicsanak ugyan-
azon évi oktober 31-én tartott iléséb6l 3923—1896.
szam alatt kiadott »Szabdlyrendelet«< az tnnepi ko-
vetségekre (legdcio) vonatkozolag, részletes és vilagos
utasitisokat ad. Mégis tobbfeldl érkezett panasz, hogy
a Szabalyrendelet pontozataira nincsenek mindeniitt
kell6 figyelemmel.

Ugyanazért folhivom az egyhazkozségek t. pres-
byteriumait és lelkészeit, hogy a Szabalyrendelet redjuk
vonatkozd pontjait mindeniitt és mindenekben szoro-
san megtartani igyekezzenek. Kiilonosen szem el6tt
tartandoé : hogy

1. A »Szabalyrendeletben< f6lsorolt ifjakon kivil
mint {innepi kovet senki sem kiildheté ki és nem fo-
gadhato el

2. A legicioba menetelre foljogositott ifjak koziil
egy-egy ifju egy iskolai évben csak egyszer hivhato
ki és bocsijthato ki, valamint barmely egyhazkozség
egy évben — a gyakorlatnak megfeleloleg — csak
egyszer veheti igénybe a kihivds jogit. Ekkor is az
iinnepet megel6zéleg legalabb egy honappal be kell, a
th. fakultds igazgatojanal, a kikérést jelenteni.

3. Ha legétust jarato valamelyik egyhazk6zség egyik
vagy masik innepen a legdciéra jogosult ifjak szolga-
latat igénybe venni nem akarja: ott — Onként érthe-
toleg — a lelkészi teenddket maganak a lelkésznek
kell elvégezni s iinnepi kovetségre fel nem jogositott
ifjakkal elvégeztetnie nem meg engedhetd.

4. Ugyan azért minden legatusnak az illeté in-
tézet igazgatdsiga dltal aldirt »igazold levelet« kell az
egyhazkozség lelkészéhez benyujtani, melyet a lelkész
atvesz s megfeleld szdm alatt a papi hivatal igtato
konyvébe vezet.

Kolozsvartt,1900. febr. 10. Dr Barték Gyérgy,
plispok.

280—1900. KORLEVEL,

az erdélyi ev. ref. egyhidzkerilet valamennyi n t. esperesé-
hez és tiszt. lelkészéhez.

T6bb eléfordult eset alkalmab6l folhivom n. t.
Esperes és t. lelkész afiai figyelmét, hogy a lelkészi

allomédsok betoltésénél a palyazok altal a Zsinati Tor-
vények 205. §-anak harmadik bekezdése értelmében,
ugyanazon torvények 188 §-a szerint, egyhazkeriileti
elnokségileg kiallitott mindsitvény minden esetben fol-
tétleniil melléklends, tovdbba a palydzat kihirdetése
utdn kelt szolgalati bizonyitvinyt, s a testvér egyhdz.
keriiletekbd] jelentkez6 palyazoktol az Utasitas 166.
§-a alapjan a palyazhatasra vonatkozé pilispoki enge-
dély is esatoland¢. Természetes, hogv az egyhdzi Tor-
vények 190 §-a szerint az egyszer megnyert mindsi-
tési fokozat érvényét el nem vesztvén, nem kell min-
den esetben ujonnan killitott mindsitvény.
Kolozsvartt, 1900. Februar ho 20-an.

Dr. Barték Gyorgy,
ref piispok.

103 1900. KORLEVEL,

az erdélyi ev.ref. egyhdzkeriulet valamennyi egyh4zkozsé-
gének nagytiszteleti és tiszteletes hivatalshoz

A magyar kirdlyi kdzponti statisztikai hivatal a
hitélet 1899. évi statisztikajahoz sziikséges adatok be-
kiildése irant — ko6lcsonds megdallapodas alapjan —
kozvetleniilaz egyes lelkészi hivatalokat fogjamegkeresni.

Folkérem azért a Nagytiszteleti és Tisateletes
lelkész afilat, hogy a kézhez veendé kérd6 iveket
pontosan kitoltve a kitlizendd zaros hataridére a neve-
zett hivatalhoz mulhatatlanul eljuttatni sziveskedjenek.

Kolozsvartt, 1900. februar ho 17-én.

Dr. Bartok .Gyorgy,
piispok.

285—1900. PALYAZAT,

Az erdélyi ev ref. egyhazkerilletben, a marosi
egyhazmegyébe kebelezett 1kland-badli IV. oszt. papi
allomdsra palyazat nyittatik.

Javadalom : gazdasagi épliletekkel ellatott jo la-
kas, veteményes és gyimoles-kerttel ; 6 hold 585 []
ol teriileti 1. oszt. szanto és kaszalo 31 kor. 36 fillér
tiszta, jovedelemmel ; kamaraj javadalom; 79 kor. 12
fillér, tizifa és munkatétel értéke 52 kor. kepeértéke:
393 kor., allamsegély: 1160 kor. 33 fillér, Osszesen:
1715 kor. 82 fillér.

A folyamodvanyok foly6 évi mdrez. 28-ig nt.
Ravasz Janos esperes urhoz kildend6k Ny. Szeredaba.

Kolozsvartt, 1900. febr. 21. Dr. Barték Gyorgy,
ref plispok.
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