


AZ

FRPELYI EVANG. REF. EGYHAZKERUIET

THEOLOGIAI FAKULTASANAK

ERTESITOJE

AZ 1901—1902. TANEVROL.

SZERKESZTETTE:

KENESSEY BELA,

A THEOL. FAKULTAS 1GAZGATOJA

Gl

KOLOZSVAR,
AZ ERDELYI EV REF. EGYHAZKERULET KIADASA.
1902.



NY. GOMBOS FERENCZ KONYVNYOMDAJABAN.



fi vallis mint lelki életiink kdvetelménye.

(Tanév megnyité beszéd 1901. szept. 15.)

Méltésagos Eldljdrosag !
Nemes ifjusag !

, Welche Wendung durch Gottes — Fiigung !* E szavakkal
taviratozta meg annak idején I. Vilmos porosz kirdly, majd német
csdszdr a sedani nagy nap eseményeit Berlinbe nejének.

Ezeket a szavakat alkalmazhatjuk azokra a jelenségekre is,
a melyek az egyesek és a tarsadalom szellemi életéhen mutat-
koznak épen a minket legkozelebbhrél érdekld vallas és annak
problemai koriil. Kozel félszizadon at az egész philosophiai
elmélédés és természettudomanyi kutatds abban tetszelgett On-
magdnak, hogy ne csak az allvinyokat szedje el a vallas épiilete
mell6l, hanem egyenesen a fundamentum koveket vegye ki aldle.
Egy-egy Biichner, Molescholt, Comte, vagy Du Bois-Reymond,
Haeckel, Lecky, Huxley, avagy Romanes, mint valami djkori
Samsonok, — persze 6k is vakon, — neki mentek a valldsnak
s megraztak annak oszlopait. Mikor aztdn lehullott csakugyan
egy nehany parkdnyké és az eresztékek valdban engedni kezdtek,
rések mulatkozlak itt is, ott is akkor azt hitték, hogy most mar
ezt a megrongalt épiletet csak ra kell pizni az idére, az a rom-
bolas tovabbi munkajit befejezi majd szép csendesen s a miive
16dés-torténet iréja a XX-ik szdzadban csak wgy mutogat ré,
mint elmult s6tét id6kbél megmaradt régi romra, melyet a fele-
dés gyomja bhenott, a kozonyodsség moha ellepett és az elhanya-
golas dudvaja folvert.

A materialismus, a naturalismus, a rationalismus, a positi-
vicmus és az agnosticismus s ki tudnd mind elészamlalni a sok
mindenféle ,ismus“-t, abban a meggyézddéshen dolgozott, hogy
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a XIX. szazad végére annyira felvilagositja az emberiséget, hogy
a szazad hanyatlasaval egyiitt bekovetkezik az ,istenek alkonya®,
a germdan vallds vart ideje a ,Gotterdimmerung.

De hat ,welche Wendung durch Gottes-Fagung !4

Igaz, hogy — a mint egy nagy német gondolkozd mondja—
még a jelen szellemi életének a viszonyai is nagyon zavarosak
s ezekben a vallas helyzete felettébb bizonytalan és hogy ma is
meég arra van szlikség, hogy e bizonytalansig ellen dolgozzunk
mégis nem veszik-e észre 6ndk is, ifju bardtaim, hogy ma ujbol
mennyit foglalkoznak az emberek megint a vallas kérdésével, ugy
a magan tdrsalgdshan, mint a nyilvanossag el6tt, sot politikal
parttusakban is. Ez a foglalkozas ugyan inkdbb csak felekezeties-
kedd jellegii. A felekezetek eltompult éleit akarjak némelyek ki-
koszoriilni s egymissal szembeallitani. Ha ezt elitélendének, sét
egyenesen veszélyesnek kell is tartanunk; mégis maga az alap-
tény egy dolgot mutat, azt t. i. hogy a vallas ilyen, vagy olyan
formdban, de érdekli ujhol az embereket. Erdekli megint a leg-
komolyabb tudds elméket is a vallas problemaja; mert latjak,
hogy szamolni kell vele, mint szellemi életiinknek egy oly hatal-
mas jelenségével, oly kitagadhatatlan tényével, a melyet semumi-
féele okoskodassal, logikai syllogismussal, declaratioval, vagy dec-
lamatioval az egyesek és a tarsadalmak életébol eltiintetni nemn
lehet. Megvan és megmarad: minden tdmadds daczdra. S ha
egyszer életjelenség, épen a meglevd tények igazsiagit ésaz azok
fel6l valo tapasztalat-szerzést hangsulyozo tudomdny nem nulli-
fikalhatja, hanem Xkénytelen megvizsgalni, ha nem akar épen
empiristikus alapelvéhez hiitelen lenni.

Milyen érdekes pl., hogy Darwin egyik legnagyobb tanitva-
nya és mondhatni az & tanaibol a legmerészebb kovetkeztetése-
ket levont kovetdje, Huxley, a ki egész felindulissal mondja,
hogy ,az & priori 0t az 6rdog taldlmanya ; ez az a széles t, a
mely a romlashoz vezet® és hogy a ,helyes ut a kisérleti meg-
figyelés sziik Osvénye“, egyenesen a kisérleti megfigyelés sziik
Osvényén haladva, azt irja 1892-ben, hogy ,a praedestinatio, az
eredendd biin, az ember vele szileteti romlottsdga, a satan elsd-
sége a vilagban, az anyag foltétlen silinysiga, — mind e tanok
szerintem végteleniil sokkal kozelebb allanak az igazsighoz, mint



— 5 —

azok a liberalis illuziok, a melyeket mai napsig ezekkel szembe
allitani szeretnelk *

Ime a biologus, a ki a theologia nagy alapvetd gondolatait,
az ennek vilagnézletét kifejezé tanait tudoméanyos meggy6z8dés-
sel igazolja az utan, hogy eldhb 30 éven keresztiil a legaddzab-
bul harczolt ellensk. De mert 6szinte, komoly lélekkel azigazsa-
got kereste s nem indult el az a priori uton, mely az o&rdog
talalminya“ és a mely ,a romlashoz vezet®, meg is talalta azt
és pviltan be is vallja el6bbi tévedéseit. 1880-ban a keresztyén
mordlt haszontalannak nyilvanitotta. ,A természet igazsdgosabb,
mint a legjobb ember; foltétlen igazsigossdga — mondja —
eléttem foltétleniil nyilvanvald tudomdnyos tény. Az egyetlen
mordlis igazsag a tudomany, mely nekink ezt tanitja, oly erdvel
és szépséggel, a melyet egyetlen vallisos dogma sem kozelithet
meg.“ 1892-hen pedig mar azt irja, hogy a természet alapjaban
véve igazsagtalan. immoralis, gonosz. — s esztelen és egyuttal
veszélyes kisérlet az erkolestant az evolutiora alapitani. ,Sokat
hallok beszélni evolutionista erkolestanrdl; de ez az erkdlcstan
esztelen chimaera. Az evolutio tana nem szolgdlhat alapul semmi
erkolestannak s a theologusok felsdsége ellenfeleikkel szemben
onnan van, hogy Ok lényegileg elismerik a dolgok realitdsat azon
killén6s formak ellenére is, a melyekbe azt oltoztetik.“') Tehat
a theologusoknal mdr csak a formdk kiilonosek!

Vagy ott van a madsik nagy biologus, Romanes Gyirgy,
Darvin jo bardtja, a ki 1878 bhan kozzétett mivében (A Candid
Examination of Theism) azt mondja, hogy ,a theismus nem ma-
gyardzza meg jobban a vildgot, mint az atheismus ; hogy sziviink
Isten utdn ahitozik, az egészen subjectiv dolog s épen nem bi-
zonyitja objective, hogy Isten létezik, legaldbb azokra nézve
nem, a kiknek a szive nem dhitozik Isten utdn. Hogy az embe-
riség az egy Isten hivésében megegyezik, nem &ll; hogy a vilag-
nak elsé okanak kell lennie, logikailag tarthatatlan &llitds; ép
oly kevéssé lehet bebizonyitani, hogy minden causalitdsnak egy
akarathol kell erednie. Az a gondolat is, hogy szellemiségiink
egy mas szellemre mutat vissza, mint katfére, visszautasitando,

1) Rdcz Lajos »Két angol darvinista.» Prot. Szemle XIII. évf. 2. fiizet.
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épen tugy az allitélogos akaratszabadsaghol és erkdlesi tudathoél
vont érvek: amaz nem létezik, ez (Darvin szerint) természetes
tejlddés eredménye. A vilagegyetem csoddlatos szépsége és Ossz-
hangja is okvetleniil kimagvardzhatd az eré fentartisabhél és az
anyag tulajdonsagaibol. Igy minden az Isten létére iranyuld bi
zonyiték reményteleniil Osszeddl. 1896-ban megjelent posthumus
munkajaban (,Thougts on Religion*, németil ,Gedanken iiber
Religion® ibers. von E. Dennert. Gottingen, 1899) pedig mar azt
vallja, hogy a keresziyénség nemcsak minden vallisnak, hanem
minden gondolatrendszernek is, mely az erkdlesi és szellemi
dolgokra vonatkozolag valaha felallittatott, {6lotte all. Se a bol-
csészet, se a természettudomany, se a Lkoltészet nem alkotott
semmit, 1 mi gondolatmélység, az élet tisziasiga, vagy -zépség
tekintetében a keresztyén tannal &sszebasonlithaté volna. .Az
emberrélevés és a hdromsag tana agoosticismusom idejében a
lehetd legképtelenebbnek tiint fel eléttem; de most nem latok
benndk semmi észellenes nehézséget.« ')

Es a mint a komoly természettudosokndl litjuk ezt az is-
ten vezetése folytdn beallott fordulatot, ugy latjuk ugvanazt a
bélcsel6knél is. A mig 30—40 évvel ezeldtt a holesészek sz nte
duskédlkodtak a materialismusban s teljesen méltatlannalk tartot-
tak, hogy a vallassal még csak komolyabhan foglalkozzanak is,
ma megint oda fordult figyelmiik a vallishoz s egyenesen vallds-
torténeti Osszehasonlito tanulmédnyok alapjan keresik a vallishan
az igaz elemet, vagy pedig mélyrehato lélektani kutatasokban
mutatjak ki a vallas lélektani alapjait, az emberi léleknel ama
megnyilvanuld sajatsagait, eréit, a melyek visszautasithatatlanul
kovetelik a vallasi életet.

Fpen a folyo év tavaszdn jelent meg Eucken Rudolfnak, a
jénai egyetem nagyhiri philosophia tanaranak egy miive (,Der
Wahrheitsgehalt der Religion* Leipzig 1901. Veit et Comp.), a
mely egyenesen a holcsészet koréhe utalja a vallds problemdja-
nak fejtegetését s lélektani alapokon mutatja fel a valldst, mint
szellemi életiink postulatumat s illetéleg a vallast ugy, mint a
mely nélkill szellemi élet hatarozottan lehetetlen. Zucken az cm-

1) Récz L 1. ért.



beri 1ét dltalinos mérlegelésébdl, vizsgdlatabol kiindulva, lépés-
rél-lépésre megy egész addig a pontig, a hol a vallds problemdja
megjelenik, hogy aztin megértesse, bebizonyitsa, bogy létiink
minden torekvésének kozpontja épen a vallis. O maga is mint
kutat6 — mondja az Elészoban, — a kutatdokhoz kivin szédlani
s azoknak a rokonszenvére szamit, a kik bizonyos kész sablo-
nokban még nem merevedtek meg, hanem a kikben frissen pe-
zseg az élet és ujabb benyomdsok irdat fogékonyak és a kik ér-
zik a szellemi élet jelen elsekélyesedésének és elposvanyosoda-
sanak tarthatatlansigat s az élet megujitdsinak sziilségét.

A vallis problemdjanak vizsgalatindl tulajdonképen vissza
kell menni magdra a lét egészére, meg kell vizsgdlni ennek végsd
alapjait és egész felépitését; meg kell figyelni, hogy a 1ét fejld-
dése tényleg sziikségképen a valldshoz vezet-e és hogy miben
van enuek tulajdonképeni feladata ?

Azzal kell tisztaba j6ni legelsé sorban, ha az ember a val-
lasral akar beszélni, hogy vajjon a vallds bizonyos emberi va-
gyaknak és érdekeknek hagyomdanyok dltal megszentelt terméke e,
vagy pedig, hogy a vallas emberfslotti tényekben gydkerezik, mint
Isten alkotdsa és akarata®? Ha a vallis nem egyéb, mint emberi
vigyaknak és érdekeknek traditiok altal megszentelt produktuma:
akkor semmiféle emberi meslerkedés, hatalom, furfang, vagy ra-
vaszsig meg nem akaddlyozhatja, hogy egy ily tdkolmdny szét
ne foszoljon a tiszta gondolkozds felkeld napja el6tt. Ha azon-
ban a valldis ember folotti tényekhen gydkerezik, akkor azt a
leghevesebh tdmaddas sem donheti meg, hanem minden ostrom
csak arra szolgal, hogy ez a maga igazi erejét teljes fenségében
fejtse ki.

Szeretném mar most Ondket bevezetni az éles elméjii tu-
dos szellemi miithelyébe, a mint igazdn mikroskopiummal vizs-
galja az emberi lélek mozdulasait, kutatja ennek vigyait, kovetel-
ményeit, elodazhatatlan sziikségeit, problemait, hogy czekbol dl-
lapitsa aztin meg, hogy ezek mind-mind egy felsGbb vilagra
utalnak benniinket, a melyet csalk a vallas tar fel és hogy be-
igazolja, hogy ba nincs egy telsébb vilig, akkor a mi egész szel-
lemi éleliink dnmagaban oOsszeomlik, ez elveszti sajat hensé igaz-
sagat, a mihez pedig ugy ragaszkodunk s hogy mindaz, a mi a
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szellemi életre nézve jellemzd, csak puszta illusiova foszlik szét.
Hadd litndk meg, bogy egy nagy gondolkozo, egy igazi tudds
miként bizonyitja be a vallds igazsiagat akkor, a mikor a kicsiny
gondolkozok és a kontirok annyiszor ismételgetik a renaissance
humanistdinak felfogasit, hogy ,a ki a tudomdnyban és mitivé-
szetben jdrtas, annak van vallasa is s csak a kinél nincs meg e
ketts, annak sziikséges a vallas.® Es épen az Onok kora a leg-
veszedelmesebh abban a tekintethen, hogy bizonyos kidobott, tet-
szetds jelszavak utin mindjart elindul s ha valaminek lerombo-
lisdhoz épen meég az is fiiz6dik, hogy ,ez a mai modern tudo-
many alidspontja“, vagy hogy ,intelligens ember ma madr ilyen
dolgokkal még csak nem is foglalkozik”, r0gton egész gydnyori-
seggel veszik kezilkbe a feszité vasat és a csakdnyt, hogy a bon-
tds, a negatio munkajit megkezdjék. Epen azért mintegy tanul-
manyaik lelkes folytatdasahoz kivanok biztatdst, bdtoritist adni
azoknak, a kik mar Ondk kézdtt megkezdették a heliconi forras-
hoél valo meritést, hogy ne cstiggedjenek el, mert az emberi élet
legmagasabh és legfelségesebb szellemi érdekeivel és torekvé-
seivel foglalkoznak ; azok clétt pedig, a kiket csak az imént vett
fol s a felsobb tanulmianyok kezdetén koszont ez az intézet, fel
akarom tarni egy pillanatra azt a tavlatot, a melyben megjelen-
nek az Istennek dolgai és a melyben megnyilik az orokkévalo-
sig csodas vilaga.

A kozépiskolaban igaz, hogy foglalkoztattdk mar Oundket a
vallastannal hetli két-két o6rdban. Tanultak mindentélét, a bibliai
torténeteken elkezdve a katén at az cgyhazidrténetig; de sajnos
ez a foglalkozds, ez a tanulas Jegnagyobb részben csak kiilsble-
ges, csak mechanikus volt. Ne essék ez vadolasképen; de azt
hiszem, hogy ha egyenként megkérdezném Ondket, hogy vajjon
mit hoztak magukkal épen a vallisos hiiet, a vallisos meggy6-
z6dést illetoleg a kozépiskolahol; hogy meglattik-e, hogy tény-
leg az Urnak Lelke lebeg ma is a vilig felett s ez fedezi be
szarnyaival, mint a miképen a teremtés hajnalin ez lebegett a
mélységnek szinén és hogy meggydézédtek-¢ airdl, hogy az em-
beri szellem: legmagasabb vigyai, legszentebb torekvései, legér-
dekl6bb kérdezOskodeései, az egész elet legvitilisabb problemai
és az ember vildgnézletének, cthikai mivoltinak Osszes alapjai



— 9 -

a vallasban Osszpontosulnak, — ha mondom mindezeket meg-
kérdezném, félek, hogy még csak hozzivelbleges feleletet sem
kapnék. Talin az cmlékezetben volna még cgy-egy részlet, egy-
egy adat, a mit innen, vagy onnan valamelyik kézi konyvbol
mintegy vizsgai feleletképen idéznének; de csak mint idegen
anyagot, épen gy, mint a hogy a latinbol, vagy a goroghdl, avagy
a mathezish6l betanult formulat, azonban seimmi esetre sem gy,
mint a mi a sajat lelkilkkel cgyheforrott, a mi teljesen beleol-
vadt sajit énjilkbe; nem ugy, mint a minek igazsagardl feltétle-
niil meg vannak gyézédve, mint a mit nvereségiiknek és életiik
megszenteld, folemeld erejének hisznek, tudnak és vallanak.

Sajatsigos jelenség, hogy pl. az egyetemes taniigyl bizott-
sighan sem lehetelt keresztiil vinni most a valldstani tanterv-revi-
siondl sem. hogy a vallastanitasnak gerinczét képezd hit- és crkoles-
tan a VIil-ik osztilyba tétessék dat, oda, ahol atdrgy mar teljesen
lélektani alapokon kezeliethetnék, a hol az érettebb és a mér
problemdik irant is érdeklédd ifju lelkek eldtt fol lehetne tarni,
meg lehetue magyarazni, hogy az cgyes hittani tételekben, — val-
tozd formak mellett is, — 61k igazsdgok vannak kifejezve; hogy
az egyes dogmdakban kifcjezésre jutott gondolatok igazsigit ma
a természettudominy is hatalmasabh érvekkel bhizonyitja és iga-

olja, mint azt valaha még csak sejthették volna is az eld6dok;

hogy a dogmik nem pusztin papi lali]lminyok, banem azoknak
méely lélektani alapjaik vannak; hogy maga a vallis nem Zan, ha-
nem élet és hogy az erkdlesiség nem csupdn tarsadalmi conventio,
hanem isteni viligrend.

A fiatal ember — és ez nagyon jo, hogy igy van, — min-
denik egy-cgy kételked6 Tamas, a ki csak akkor hiszi majd el,
hogy az Ur feltimadott, ha a sehek helyébe bocsathatja wjjait.
Szeret mindent dnmaga tapasztalni. Nekiink vem hiszi el, hogy
a tliz éget, a mig csak magit egyszer meg ncem égette. Hat ho-
gvan higyjen el magas, fenséges metaphysikai dolgokat, ha azok
megmérhetetlen és megkozelithetetlen messzeséghen csak felette
vannak, hozzi soha egy pillanatra is kozel nem hozatnak; ha
soha nem figyelmeztettetik arra, hogy ime nézd meg, azoknak a
kérdéseknek, a melyek koronajukkal felnyulnak az éghe, a gvo-
kerei oti vannak a sajat lelkedben, csak keresd meg azokat a
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finom hajszal gyokercket, a melyekkel bele forodnak cgész szel-
lemi vilagodba, értelmi munkddba, szived dobbandsaiba, érzelmcid
megnyilatkozdsaiba és akaratod tényeibe !

Bibliai tovténetek, egyhiazhistoria, vallisok t&riénete, sym-
bolika. stb. tanitisa mind csak segéd eszkdz volna épen arra,
hogy a VIIL. osztdlyban aztan psychologiai alapokon fejtegetict-
hetnék a hit- és erkolestan. Akkor azidn majd épen a wmitvelt
osztaly nem volna olyan jarallan a vallds dolgaiban és nem volna
olyan idegen az egyhdzldl, mint a milyen ma.

Micsoda mas szinben, milyen egészen mas vilagitishan tiin-
nék fel az emberck elélt az egész vallasi élet, ha — mondjuk
— az ifjusagnak egy bizonyos értelmi fejletiségi fokon a vallas
ugy lanitlatnék, hogy annak léleklani alapiai tardtndnak fel az
ifjak szemei el8tt és 6k maguk szemléluék lelkitknek ama moz-
dulasait, vagvait, kérdeziskodéseit, torekvéseit, a melyek cloaur-
halatlan postulatumként kovetelik egy felséblb szellemi vilag 1é-
lezését, a mulandosdggal szemben az 6rokkévalot, a biinnel szew
hen a megvaltast, a gyarlosiggal szemben a (Okéletességet, a
hdborgdssal szemben a békességet és a kételkedéssel szemben a
hizouyossagot, az absolut igazsigot

Nem hiszem, hogy ne valdsigos élvezetiel foglalkozninak az
ifjak a valldssal, ha peéldaul feltarnak elottitk azokat a szellemi
mozgalmakat, a melyck hatavozott postulilumként vezetnek a val-
lashoz és megmulatnik ne ik, — persze kozértheléen és nyom-
rél-nyomra haladva, hogy a vallds ,nem fogalmak dialcklikaja,
hanem az él:lé, mély érzésnck és férfias erdnek az 6sszetaldl-
kozdsa, egyiknek a masik altal vald megnemesitése, a puszla
termeészeli erdnek és a kigy gyongeségnek ellentéte f6lé valéo mind
szabadabb I6lemelkedés és hizonyos belsd heroismusnak a kild
rése, a mely vildgokat helyez viligokknl szembe s magdbol a
pusztul shol is uj életcet tud meriteni* (Eucken.)

Nem hiszem, hogy ne tudnidk megéricni iljaink a vallis lélck-
tani alapjait, ha azokra probilna az oklalds épiteni.

Ilyen lélektani alapok pl. az emberi szellemnek a végtelen,
az absolut, a t0kéletesség felé vald tdrekvése, a végesen vald
bensé fSlemelkedés vagya; ezzel a legszorosabb sszefiiggésben a
szabadsdg uldni vagyakozds, majd az egységre, az Osszeliiggésre
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valo torekvés, az emberi szellemnek a moralis élet utani vigya,
a nagysagra és a lelki élelre valo torekvése. Ezek hajtjik egyiilic-
sen és egyenkdnt az embert s az emberiséget a vallishoz.

Szemléltetésiil a felsoroltak koziil csak egy-két élet jelen
ségre akarok ramutatni, hogy igazoljam, hogy tényleg ezek Aive-
telik a vallast.

A szellemi élet mindenha a végtelen, az absolut, a toké-
letesség felé torekedett. Ezzel a (orekvéssel ez a foldi vilig merd-
ben ellentéthen van; ez az embert mindenfeliiltdl esak korlatol-
kal veszi koriil és tehetségeinek mindeniitt hatart vet. Es mégis
a szellemi muunkanak tulajdonképeni lényegét a végesen vald bensd
folemelkedés teszi. Az ember egyenesen nem teketi, hogy a vilizot
végsh alapjdig 6l ne tarja, mindenestdl fogva a maga gondolat kore
ald ne helyezze. Hiszen a kultura Gsszes mozgalma nem egych,
mint egy szakadatlan harcz ezzel a foldi viliggal, cnnek korla-
tozd halalmaival és egy folyton elére halado urrd létel ¢ vilag fo-
lett. Erre a kiizdelemre és erre az urrd lételre azonban az ember
teljesen képtelen lenne, ha csak enneis a vilignak volna cgy da-
rabja. A léleknek a vilag felett valo szabad szarnyaldasa nélkil
lehetetlen e vilighan valami nagyot allkotni. Még o lehetetlennck
is lehetéként kellelt feltinnie az ember el6tt, hogy csak clérhes-
sen annyit is, mint a mennyit mar elért.

A foldi 1ét korlataival folytatott kiizdelmen kiviil a szellemi
tntudatra ébredt embernek azonbhan még eréschb harcza van épcn
onmagdaval, a sajat korldtolt énjével. A lélek kész volna, de a
test erdtelen. Es egy meglepdleg fenséges jelenség az az embeii-
ség lorlénetében, hogy a vilaghistoridnak nagy forduld ponljai
épen ott vannak, a hol az ember ebhen ez 6nmagdval vivott bensd
harczban ujabb mélységeket fedezell fél dnmagiban és a hol e
folfedezeshol kifolyolag megviltozolt a kiilsé vilaghoz vald alap-
viszonya. Ott van a keresztyénség és a reformaczio!

Ha mar most ez a bensd kiizdelem csak puszlan emberi
volna, ha csak az agy tdmecseinek egy szeszélyes hullamvelése
volna, — bizony nem volna egyéb, mint a képzelet aberratioja,
mint hid dnfelmagasztalas, {iires illusio. Ennek a mozgalomnak
mélyebb alapja van s benne egy absolut életnek és létnek az
ereje mikodik. Lelkiinknelk a végtelen, az absolut, a tokélcles
utan valé vagya csak haza kivankozas az atyai hdzbha.
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Ezzel a végtelen utdn vald torekvéssel a legszorosabb Osz-
szefiiggésben van a szabadsagra vald vagy. Csoddlatos, hogy 6s-
jogon minden ember szabad akar lenni szellemileg és physikailag
egyvarant. A szabadsiggal az ember valami addig elétte ismeret-
len méltdésdgot, valami hasonlithatatlan nagy erdét, hensé felma-
gasztallsagot latszik nyerni. Es az egész vildghistoria azt mutat-
ja, hogy a mig és a mennyiben az ember csak ugy tekiuti mna-
gdt, minl puszta lancz-szemét egy rajta Lkivil allé s eltdrhetet-
len lanczolatnak: addig nem kezdeménvez, a cselekvést nem ve-
szi fel; hadd torlénjék, a minek torténnie kell. A szabadsig csak
olt lehetséges, a mikor felemelkedtiink egy uj vildgha, a mely

tisztan emberin mar tal van. A szabadsig csuk egv absolut
élet kozléséhdl szdrmazik. Még maganak a szabadsag-vagyanak az
eldallasa sem volna megfoghato csupan ebhdl az élethél. Azt az
életet pedig, a melyben a szabadsdg lehetséges, csak a vallds
tarja fel. Vallas nelkil a szabadsig iires frizis csak. Semmiféle
igazi szabadsdg nem allhat meg vallas nélkil, természetesen vi-
szout semmiféle vallds szabadsag nélkiil.

Tovdbb elemezve a szellemi élet vigyait, torekvéseit, a
szabadsagra torekvéssel szoros Osszefiiggéshen van az oOrokkéva-
losag utdn valo vigy. lgaz, hogy az ember az id6 korlataihoz
van kotve, de az ember ezt az id6h6z Lotottséget mindig lété-
nek csak egy bizonyos korére ismeri el, mert mar dnmagdban
a szellemi élet tulajdonképen feliilemelkedés az id6u, kiizdelem
az idd ellen és diadal az id6 felett. Nemcsak a tudomdny adja
a maga igazsdgat sub specie aeternitatis, hanem altaldban min-
den, ami csak a szellemi élethez tartozik, megveti az idé arja
val valo eltiinést, az id6 vdltozdsdnak, vagy szeszélyének valod
alivettetést, sét megforditva, ¢ akarja az id6ket mérni és érté-
kiiket meghatarozni.

Ez az oOrokkévaldsag utdn valé vagy nem elégszik meg az-
zal, hogy ecsak megmenekiiljon az idé hulldmzasaitol, hanem
egyenesen magdval az id6vel, ennek sajat hirodalman belil
veszi fel a harczot és amint Ewcken oly gy6nyorien mond-
ja, az idének és az Orokkévaldosignak ebbdl az Osszelitkdzéséhdl
all el6 tulajdonképen az emberi értelemben vett torténet. Az idd
f6lé is a pusztdan emberi soha sem helvezheti magit; ez a fol-
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emelkedés is o szellemnek egy mdas, 6ndllé vilagaval figg Gsz-
sze, a melynek létezése és rednk valo hatdsa nélkil minden t3-
rekvés, hogy az id6 korlitaitol fiiggetlenitsitk magunkat, remény-
telen volna és az ember tiszian csak marol — holnapra €16 lény-
nyé valuék, Bzt az orokkévald viligot is a vallas tarja fel; vallds
nélkiil a szellemnek ez a vdgya is egészen csak lires adbrand volna.

Azutan ott van a szellemi életnek az egységre tbrekvése ; az
a vagya, a melylyel az egészet, az universumot a maga Ossze-
tiggésében kivanja attekinteni és a maga benst egységében meg-
érteni. Erzi az ember. hogy egész létiinket valosigos habeli za-
varral és szétforgdcsolassal fenyegetné, ha a tudomdny, a mivé-
szet, a technika, avagy a gyakorlati socialis élet sth. mindenik
egészen Lilon vilignezletet fejlenc ki, A rész-igazsigok f8-
16tt egy egyetemes, egy az egész emberre és minden embeire
érvényes igazsidgot, egységet keres a lélek.

Minden egyes ember a maga szellemi képességeire nézve is
egy-egy individualitas s ez az egyéniség mentdl erdsebh,annal inkdabb
elkiiioniti az embereket egymdstol. Mar most ez egyének kozds-
sége és a lelkeknek kolcsonds egymdst megértése is egydltald-
ban nem volna lehetséges egy olyan vilag nélkil, a mely lényiin-
ket a maga legmélyebb alapjaiban koriilfogja és Osszetartja. A
hol a vallis épen az absolut élethez valo viszonyhél kifolyélag
nem tar fel bhizonyos kozos feladatot és nem nyilvdnit minden
pusztin csak Onzd torekvést teljesen hidbavalésiagnalk, ott nin-
den egyenldség és testvériség csak iires heszéddé valik a vald
élet éridsi killénbségeivel szemben ; ott mindenesetre az allis, a
sziiletés, a miiveltség, a vagyon, a physikai vagy szellemi erd
aristokratidgja mondja ki az utolso szét. A vilagtorténet egyik
nagy tanubizonysagtétele, hogy a vallds a hol és a mikor friss,
ifja erében érvényesilt, ott és akkor mindig koézelebh hozta az
embereket egymashoz; ott és akkor mindig véddje volt a gyon-
geknek és kivaltsagok szolgdjava csak ott valt, ahol elaggott és
elsorvadt.

Az egyéni, 6nz6 elkiilonités mellett minden satani tagadis
daczara is ott van az egységre tOrekvés. Merithette-e ezt az em-
ber pusztan Gnmagabol, a sajat képességeib6l ? Nem miikodik-e
ebben a vagyban, ebben a torekvéshen is egy egységes, absolut,
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felsébb vilignak az ihletése ? Mikor aztdn ennek a szellemi vi-
lagnak az crejc sajat bens6 él6 erdnkké valik, akkor az ember-
nek a sajit énjérdl és egész életének a feladatarol valé folfo-
gisa merSben megvaltozik, egyénisége valami olyan mélységet
nyer, & mindrol eidbh még csak sejtelme sem volt a pusztan
természeli embernek.

Végiil ha miég ramulatok az erkolesi tokéletesedés vagyara,
vagy a nagysidgra valo torekvés olthatatlan szomjara, bizony még
mindezekben egyiittvéve akkor is lelki életiinkuek inkabb csak az
értelmi koréhez tartozd vigyakat és torekvéseket soroltam fel,
mint a vallas lélektani alapjait; hol van még az érzelemnek és
az akaratnak nagy kore. a szereletnek vilaga s a cselekvés bi
rodalma ?!

Azonban ennyibdl is kitiinik, hogy a szellemi életnek egész
fejlodese, Osszes nyilvanu'asa minden egyes ponton a legszoro-
sabl Osszefiiggésben van a vallassal s csak ezt az életet kell a
maga f6 vondsaiban élesebben megfigyelni és feltiintetni, mar ez
onmagaban a vallis mellett szolgaltat bizonyitékokat. Ily targya-
las mellett a vallis aztan majd nem ugy tlnik f6l, mint valami
olyan, a mi csak fliggelékképen jarul hozzd a szellemi élethez,
hanem, mint olyan, a mi épen magahol ebbdl az életbél né ki,
s6t a mi néllkiil szellemi élet egyenesen lehetctlen. llyen vilagi-
tasban meglatjuk, hogy vallis nélkiil az egész szellemi életnek
nincs valédisaga és az emberre nézve nincs igazi bensd nagy-
sdg. A vallds, a melynek, — ak#rhogy is haldrozgassuk meg, —
utovégre is leghensébb magva az absolut élet feltardsa, a legna-
gyobb bizonyossig, st egyenesen ez minden mdas bizonyossag-
nak is a forrdsa. Nélkiile legyézhetetlen marad az a kétely, hogy
vajjon egydltalaban van-e valami bizonyossdg birtokunkban, hogy
még gondolataink is igazak-e, a dolgokat a maguk valosagdhan
litjuk-e ¢és fogjuk-e f61? Es vallas nélkiil @jhol és ujbol a leg:
iresebb subjectivitdsra siilyediink vissza, a mib6l aztin a szel-
lemi és erkolesi anarchia sziletik.

Ne induljanak el hat Onok, ifja baratim, holmi tres jelsza-
valk utdn, még ha azok esetleg a tudomdny talarjat vennék is
magukra. A régi debreczeni professorrol, Hatvanirél regéli a mese,
hogy egyszer helyette a Satan akart eldadast tariani; de mikor
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folzugott ,merész hangon, 6szinte hithen“ ar ifjusdg ajkin az
LErds varunk nekiink az Isten!* egy pillanat alatt eltint a ki-
sértd A tudomdany suhogd fekete Oltonyében ma is még sok ki
sertd jelenik meg ; de a mikor j6 az igazi professor, a valodi,
az mir

»Mi a természet zira, nyitja ?

Isten dicséségil tanilja.-

Eredl ismerszik fol az igazi. Erere az igazira figyeljenek
Onok !

Az Ur adjon Ondknel testi és lelki erét, hogy tanilmanyai-
kat megkezdhessék, avagy folytathassik s az O dicséségére ve-
gezhessék. Erdsitse Onokben a kotelesség leljesitést. Szentelje meg
Jelkilk vigyait és torekvéseit, hogy ezek vezessék Onoket egy
magasabb szellemi vildgha és tegye mindnyédjukat bizonyosokka,
hogy akkor, a mikor majd akir a templomi szdészéken, akir a
tandri kathedran szolgilnak, az emberiség legfelségesebb érdekei-
nek fognak szolgalni és e szolgdlat nem lesz hidbanvald!

Az Istennek dldasa nydgodjék ezen az intézeten is, a mely
alma materként fogad mindnyajunkat keblére !

Ezzel az 1901—902. tanévet megnyitottnak nyilvanitom.

Kenessey Béla,
theol. igazgatd.



fidatok az 1901—1902. tanévrdl.

Az 1901—1902-iki hetedik tanév megnyilisa a fakults eldl-
jarosdganak, a tandiri karnak, az ifjusignak és az érdekl6déd ko
zonségnek jelenlétében 1901 szept. 15-én tortént meg az ifju-
sagl énekkar, Dr». Barték Gyorgy pispok ur és Kenessey Béla
igazgato kozremiikodése mellett. Fotiszteleti és Méltdsagos piispdk
ir emelkedett szellemi tanév-megnyito imaja utin Kenessey Béla
igazgato A vallas, mint lelki életiink kdvetelménye® czimil érte-
kezését olvasta fel.

Erre a tanévre folvételért folyamodott Osszesen 131 ifju és
pedig a) régi hiltanhallgatd 47 ; b) uj hittanhallgato 28; c) régi
holesészet-hallgato-tandrjeldlt 85; d) uj bh. tjelolt 21; tehat a
theologiai palyara 70; a tandrira 56.

Az 1901 aug 30-an tartott kari iilést megelézéleg, — a
melyen a folvételek cszkozoltetlek, — folyamodvanyat visszakérte
3 1j és 1 régebbi bolesészethallgato-tandrjeldlt ; mds palyara
vald lépését jelentette be még a heiratis eldtt [ theologus. A fo
lyamodolt theologus ifjak mind félvétettek, a hely szike miatt
mellézni kellett 3 tandrjelélt kérvényét.

A beiratasok szept. 10 s kdvetkezd napjain eszkozdltetvén,
a folvett ifjak mind beiratkoztak ; a beiratds utin azonban mind-
jart még szept. 17-én mds palydara tdvozott 1 theologus ifju.

A theologus ifjak létszama volt az I—IV éven 74; a bol-
csészethallgatoké szintén az [—IV. éven 48; Osszesen 122, ezek
kozlil egy theologus ifju kiinnlakd 1évén, az internatusban volt a
tanév elején 121 ifju.

A theologusok kozill az |—IV. éven 1€0 kor. egész dijjal
folvétetett 15; 100 kor. kedvezményes dijjal 26; 50 kor. dijra:
28 ; mig ingyenesnek 4.
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A bolesészeitanhallgato-tanarjelolt ifjak koziil pedig 400 kor.
egész dijra: 14 800 kor. kedvezményes dijra 15; 200 Kkor
dijra  3; allami ingyenes helyre {8lajanltatott 18.

A Dolesészethallgatok koztil 1901 oktober 8-an meghalt
Boda Lajos 11. éves ifju, egyike a legjobb igyckezetil és maga-
viselellt névendékeinknek ; részint pedig neveldségre, részint kiinn-
lakiasra, vagy mas palyara ldivozolt 7, helyilkrc azonban évkoz-
ben ujabb folvételek torténlek.

A thcologus ifjak koziil is idOkézben, a mdsodik [(élév ele-
jén jogi palydra lépeli al 1; de a létszim megmaradt, a meny-
nyiben november clején kari engedélylyel 1 tanarjelolt-theologus-
nak icatkozott be.

A lheologus ifjak koziil a nagyenyedi Belhlen kollegiumtol
jaro oszlondijakban a kovelkezdk részesillelk :

Bartha Janos, Mathé Gyula, Osvith Lajos és Toth Gyula
IV. évesck;

Farkas Jozsef, Izsik Aladiar. Kiss Albert, Konya Kalman,
Marton Arpid, Megyaszai Mihdly és Takdcs Jozsef III. évesek;

Csulak Istvan, Demény Miklés, Konez Ferencz, Ravasz Laszlo
és Tolh Janos 11, évesck.

Idokszben a nagy lelkész-hidanvra tekinteticl segédlelkészi
szolgalatokra kellelt kiboesitanunk Toth Gyula és Marton Arpad
theologusokat. Ezek Osztondijas helye megivesedvén, czekre
Gyenge Jinos és Mark Mikdly II. éves theologusok ajanltatiak
s nevezleltek is ki a Bethlen-kolleginm eléljirdsiga dltal.

Az cls6 félévi kollokviunok letélele utan a tanusitott szor-
galomra ¢s magavisclelre tckintettel a jolélemények a  (6lvétel
alkalmaval (oelént Kkiosztishoz képest némileg :odosullak, ameny-
nyiben a 160 korondl fizeld cgész dij:sok kozoll esak 6 maradt,
ellenben a csak 100 korondt fizetoké 3-mal cwmclkedelt, az H0
koronit fizetoke 2-vel ¢s ingyenes letl még 1.

A Doleseszethallgalo tandrjeldltek kozil a 18 allami ingye-
nes helyre a Nagymélt. vall  és kozoklalasiigyi miniszler 1 a
hovetkezo ifjakal nevezle ki Ady Lajos (II. ¢), Barthos Indir
(1), Balta Istvan (II). Bathory Jozsef (I1), Beezd Gyula (I1),
Gal Jen (111, Gyore Janos (1V.) Konya Gyula (IV.), Kutasi Ka-
roly (IIL), Orbin Elek (IV.), Osvath Ferencz (iV.), Réth Agoston
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(II1), Sandor Pal (IV.)), Szabd Joézsef (1), Szatmari Jend
(IV.), Szegedi Dezsé (IV.), Varga Gabor (IV.) és Zakarias
Odon (L),

Miutan azonban a joiéteményes ifjak kézil Barthos Indar
neveltséget vallalvan, eltavozott, Ady Lajos 600 kor. kari Osz-
tondijat, Roth Agoston és Varga Gébor pedig 800—800 kor. ta-
ndrképezdei stipendiumot nyertek, 1 ifju pedig a vizsgan tortént
visszavelletése mialt az dllami ingyenes jotéteménytdl a minisz-
ter ur altal megfosztatott, az igy liresedéshe jott & helyre a ma-
sodik félévtdl kezdve Gaal Pal (II.), Gretzmacher Jend (IL.),
Osvath Gedeon (L), Tarczy Kiroly (I) és Weiszer Robert (IL),
tanarjeldllek nevezlettek ki a vallis- és kozoktalisligyi minisz-
ter ur O Nagyméltosaga altal.

Az Osztondijakért, valamint az allami ingyenes helyekért
minden évben ujbol, kiilon kell kérvényezni; akik azonban mér
egyszer ezeket megkaptik, leheléleg mind addig élvezetiikben
hagyatnax s illetéleg azokra ujbol felajanltatnak, a mig csak ra-
juk érdemetlenné nem teszik magukat. A lefolyt tanévben fordult
eld a szomoru eset, hogy egy ifji az alapvizsgin gy egész évre
visszavetletvén, a miniszter ur ingyenes jotéteményétsl megfosz-
totta s helyére mast nevezett ki. E ténynyel ama felfogisinalk
adott kitejezést, hogy az allami ingyenességet haldrozottan sz-
16ndij jellegiinek kivdanja tekinteni s azt azonnal @tveszti valaki,
ha red akar szorgalma, akar magaviselete allal érdemetlenné lett.

A miniszteri magas rendelet érlelmében az Allami ingyenes
helyeken Jevé lanarjeloltek a tobhiekkel egyiilt mindenben az in
ternatusi fegyelmi szabalyok ala tartoznak s a Fakultas Eiéljaro-
saga az igazgaté utjin minden semestlerben ellendrzi az illetok
tanulmanybeli eldhaladasat is, amennyiben az ifjak tavtoznsk fél-
évenként kollokvalni és errél indexeiket az igazgalonak bemulat-
ni, aki az LEl6ljardsagnak leszi meg e tekinletben jelentését.
Azoktol a jotéteménvesektol, akik a Il ik év végén kiteles alap-
vizsgat vagy mindjart a tanév vegén, vagy legkésdbb szeplember
elején le nem teszik s a vizsga letételét hitelesen nem igazol:
jak, a jotétemény elvétetik s helyiikre azonnal mdsok terjesztet-
nek ol kinevezés végett. Az ingyenes helyekre mindenkor csak
oly ifjak ajanilatnak fol, akik mar legalabb egy félévet toltottek
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magdban az intézetben és az egyetemen, hogy igy a felajanlis-
sal, a tapasztalt elSmenetel és magaviselet alapjiu, a tanari kar
és illetéleg az El6ljarosag mintegy felelosséget vallathasson to-
vabb eldhaluddasukra és j6 magaviseletiikre nézve.

A theologus ifjak eldmenetelét a félévi kollokviumok kovet-
kezé eredményei mutatjik :

Az elsé félevben a 74 theologus ifji kozil 1 vagy tobh
targybol nem kollokvalt az I—IV. éven 0Osszesen 18. Az Osszes
tanlargyakbol teljes kollokviumot tett 56 ifju koziil az I -1V éven
altalinos jeles volt: 10, 70 18 ; elégséges 28. Az oszlalyzalok igy
oszlanak meg IV. éven jeles=0; j6 = 2; elégs. = 3 ; nem kol-
lokvalt a kell6 idoben = 4. IlI. éven: joles=2; j0=25; elégs.
= b; nem kollokvdlt = 5. II. éven jeles=15; jo="7; elégs. =
7 nem kollokvalt=2. I. éven jeles=3; jo=4; clégs. =13
nem kollokvalt = 7

A mdsodik félévben a 74 theol. ifju kozil az Osszes tan-
targyakhdl Lkollokvalt 53. egy vagy tobb tdargybdél a jovd tanév
elejérc maradt el 91, Az I—IV éven jeles = 3; j6 =17 elée-
séges — 29 ; clégtelen = 4. A IV. éven jeles = 0; jo = 2; elég-
séges = 3 ; nem Lkollokvalt: 4. A TIJ. éven: jeles=1; j6 = 5;
elégséges = 10; nem kollokvalt = 1; a IL éven: jeles = 0; jo,
=6; elégséges — 6; nem kollokvalt: 9; az 1. éven jeles=2;
jo =4 ; elégs. =— 10, eclégtelen = 4; nem kollokvalt 7.

Be kell vallanunk, hogy ez megiehetdsen szomoru statisz-
tika. Erediiénye ez annak az évek ota leverdleg tapasztalt jelen-
ségnek, hogy a Lheologiai palyara csak elvétve jo egy-egy jcles-
sel, vagy allalinos joval éretlségizett ifju, hancm az atlag mind
csak clégségessel jon, gyarlo el8kesziiltséggel, gyenge szorgalom-
mal és nem cgyszor crkdlesileg is igen ingalag alappal.

A palyalélelek, a melyek részint a Telekianumbdl, részint
a Szisz Domokos- és a Nagy Péter-féle alapitvinyok kamataiboél
julalmazlatiak s meég az 1910 —~1901 tanév végén kihirdettetlek
a kovelkezdk voltak

1. A bibliai 1udondnyok kirébsl

Az o6 teslamenlum tanitisa a biinedl és kegyelemrdl.
Jutalma a Szasz Domokos-alapbol 70 kor.
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9. A systhematika theologidbdl:

,Grundriss der Dogmengeschichte von Dr. A. Dorner“ czi-
miit mii 239 —400. lapjai alapjan ismerletendé a nyugoti keresz-
tyén egyhaz tanfejlédése s hozzdadando a 350 -394 lapok sza-
batos miiforditasa

Jutalma a gr. Teleki és a Szasz D.-alapbél 70 kor.

3 Egyhdztoriénetbél:

Irassek imeg az ordélyi ev. vef. egyhdzkeriilet valamelyik cgy-
hazkozségének rovid torténele. A t6rténetnél eredeti forrasok hasz-
nialandok pontos idézetekkel. (A XVI XVIII szdzadbol hasznalt
fontosabb okmdanyok mellékletképen hi masolathan csatolandok.)

Jutalma a Szasz Domokos-alapbol 70 kor.

4. A gyakorl:ti theologidbi!

a) Egyhazi beszéd szabadon valasztott textus felett.

Jutalma a Nagy Péter alapbol 40 kor.

b) Predikdcio-miiforditas franczia, vagy német nyelvhél

Jutalma a Nagy Péter alapbol 40 kor.

¢) A legjobb predikacio irdjanak és eldadojanak, aki év-
kozben a homiletikai Seminariumon ilyennek talallatott a Nagy
Péter alapbol 30 kor (Nyilt palyazat)

5. A bibliai nyervekbs! szibeli nyill pdlydzatra :

Jeremids profécidja a héberbol és a Romagj levél a goroghdl

Jutalima a Szisz D alaphol 70 kor.

6. A héber nyelvbdl az 1 éves theologusok kozott leglobb
eldomenetelt tanusitd ifji jutalmazasira 32 kor.

7. A Jegjobl harmonium jitszo jutalmazasara 70 kor.

Kz a palyizal is megleheldsen szegényes voll; a mennyiben
teljesen meddd maradt a systhematika theologiai, az cgyhdzlor-
téncti és a Dbibliai nyelvekbdl hirdelelt szoheli nyill pilyazat. A
hibliai tudomanyok s a gyakorlati theologia kdérébol beérkezell
paiyamivek felett az illetékes szaktandari birdlat a kovetkezdket
mondja

A biblia tudomanyok korébdl kiltizott palyakérdesre egy
munka ¢érkezelt: ,A bin ¢és kegvelem az o-testamenlumban®
czimmel, ,Szenl, szent, szent a seregelknek Ura“ stb. (Es. 6. 3)
jeligével

A bevezetésben adott nagyon feliiletes és {ires meghataro-
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zdson kivill, melyet a hiinrél és a kegyelemrdl ad, tShbet nem
is heszél sem a biinrdl, sem a kegyelemrol, hanem adja diohéj-
ban kivonatolva azokat, a miket dr. Kovics 0. a vallastorlénct-
ben vizlalosan mondott el Izrael vallasirol. Elsietett,'minden ta-
nulmdny nélkil valo, sekélyes dolgoszal ; még csak a thémil sem
értetle meg, annal kevéshé tudott csak hozzivetdlegesen is mon-
dani rola valamit. Egycticn mondaltal sem drulja el, hogy csak
cgy pillanalra is tudla volna, hogy valojiban mirdl kellenc ivnia.
Fogalina sincs abiblidnak ¢ két nagy kérdés kortl kialakult vilig-
nézletérdl, e két cardinalis gondolatarél. Historizal; de semmil
nem fejleget.

A pilyadij még csak szorgalom-dijképen sem adhatd ki;
mert a szorgalom-dij sem julalmazhalna cgycbet, mint a lemni-
soldsl; de még a lemasolas is tele van figyclimetlen helyesirasi
hibalkal.

A  Mas alapot senki nem vethet azonkivil, a mely egyszer
vettelelt, mely a Jézus Krisztus“ jclige alatt két egyhazi beszéd
adatott be, az egyik Mate 27. 15—-27. versek textussal, a masik
Jan. 1. 19 -28. alapigékkel.

Mind a két beszéd alehetd leglaposabb morilis predikicio.
Mind » kelld valasztott textusinak csak a legfeliletén marad. Az
elsbben nem tudja Pilitusnak, a masodikban nem Kercszleld Jd-
nosnak a jellemképét megfesteni. Halavany, szétfolyd, semmit
mondd alakok. Mind a két heszéd bevezclésében mar annnyit
elolegez a targyalisbol, hogy a tdrgyalds cgészen elveszti érde-
kességét. Az els6é heszéd (Mt. 27. 15—27.) hevezetése nagyon
hosszu is az egészhez mérlen. Astin mit tud a nép tragoediavol ?
A felosztas nem rossz egyikben sem, s6t mindenik felosztds egé-
szen alkalmas volna arra, hogy ezck alapjan plaslikus jellemlké-
peket adjon az ird, ha volpa henne alakilo erd. De ez nincs.
Eré nélkiil pedig semmit se lehet csinalni

E kit beszéd annyira gyenge, hogy a jutalmazidsnal szoba
sem jOhet.

Az egyhizi beszéd palyakérdésre heérkezelt harmadik mii-
nek a jeligéje is, a texlusa is 1. P2 1. 25. vers. Nem kifogdis-
talan, de minden esetre figyelemre mélté munka. Bevezetése s a
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targyalds rendjén felhozott egy vildgosito példaja egészen kozvet-
len s a szerzbnek a kozvetlenség irant vald érzékét mulatja, A
targyalashan is er6 van, bar ez az erf itt-ott lulzdsokba ragadja.
A lelkiismereteket akarja folrdzni, de egyclére megelégszik azzal,
hogy argumentatio helyelt inkdabb csak tulon tul erés és igy nem
egészen igaz kifejezésekkel érjen el hatast. Textusa arrol beszél,
hogy tévelyegtetek, de megtértetek, tehat dicséretet, elismerést
foglal magaban, az el6bhiallapotnak jobbra fordulasat constatdlja.
Szerzé azonban mindvégig cgy erdsen dorgilé beszédre haszpalja
f6l ez alapigéket s meglérésre hiv 16l, tehit egy még jovéhen
bekovetkezendd dologra. Ha mdar ezt a texlust vilasztotla, leg-
alabb a beszéd végén fejezte volna ki, hogy milyen jOl esnéx
neki, ha 6 is ezt a bizonysdgot tehctné hivei feldl, mint a mit
tett az apostol, hogy igy haszndlta volna f6l felvelt alapigéjének
masodik gondolatit is.

Az irdly — nehdny nehézkesebb mondattdl eltekintve, —
elég folyékony, sok bhenne a kozvetlenség, a beszéd madsodik felé-
ben a melegség.

A mi jutalomra érdemes. A folfogdashan valéban evangelinmi
vilignézlet van,

A franczia miiforditdsra egy i adatott be ,Le Dieu in-
connu“ jeligés levéllel. Az eredeti egyike a franczia egyhazi beszéd-
irodalom remekeinek. A forditonak mdr Jnmagiban a beszédnek
a megvilasztisa igen jo izlésére vall. Lelkiismereles hiiséggel jar
el a forditasnal; de ez a hiliség aztin igen sok helyiitt maganak
a magyvarossiagnak esik rovisara. Nem arra gondol, hogy a franczia
styl szépségeit adja vissza a magyar irdly zamatossagaban, hanem
csak arra, hogy lehetéleg minden mondatot leforditson a szavak
kozvetlen szotdri jelentésével, s6t sokszor e szotari jelentés drnya-
lataira scm iigyel. Kiilondsen nehézkessé teszi a fordildst az
»azon“, ,ezen“ mutatd névmasnak, csaknem mindentitt, helytelen
hasznalata. A miforditis valamely szdvegnck nem szérél-szora
valo forditdsa, hanem az eredetiben 1év6 gondolatoknak, eszmék-
nek, iralyi szépségeknek és finomsagoknak a magyarban olyan
magyarossiggal valo visszaaddsa, mint a miné a franczidssiggal
van az eredeti irva. Az eredetib6l semmit elvenni, sem ahoz
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semmit hozzdtoldani nem szabad; de viszont a hiiség kedvéért
nem szabad aldozatul vinni a magyar irdly sajatsdgait s kiillono-
sen nem a viligossigot és kozérlhetdségel. A forditdshan meg-
jelolt mondatok s szavak kijavitisaval azonban kdnnyen egészen
¢lvezhetdvé is tétethetik a forditas. Csak még azt jegyzem meg,
hogy a bibliai idézeleket a magyar biblia szdvegébol kellett volna
vennie —- igy mindjart magat a textust is -— s azokat nem a
francziabol forditania ; tovibba meg kellett volna jegyezni, hogy
ki az eredeti ma szerzbje ?

A kiilonben egészen lelkiismeretes mil palyadijra érdenes.

A f. é. junius 14-én egészen csak belkdrilleg meglartolt
évzard alkalmdaval osztaltak ki a palya- és julalomdijak. Az egy-
hazi beszédért palyadijat nyerl: lzsdk Aladdr 111, éves theol ; a
miiforditasért : Gyenge Fdnos I1. éves theol. a Nagy Péter féle
homiletika-seminariumi dijat kapta Seadd Istvdn IV. éves theol
a héber nyelvhél tett eldmenetelért jutalmat, illetdleg szorgalmi
dijal nyertek: Fosztd Dénes, Koszorus Istvin és Soos Adolf 1.
éves theologusok; a harmoniumon vale jatékért Osvdth Lajos
IV. és Demes Ference 111 éves theologusok kaplak 4)—40 ko-
rondt; mig a 24—24 kor. szorgalom dijban Kiss Albert és Far-
kas Fozsef 1. éves theologusok részesiiltek.

A ki nem adhatott palyadijakat az Eloljarésdg egy konvik-
tusi kiilon alap javarca letétként kezeltetni rendelte, mely alap a
jovbben is az esetleges fennmarado palyadijakbol {og gyarapittatni.

A tandrjelslt ifjak komoly munkajat és szorgalmat mutatja,
hogy a lefolyt tanévben Roth Agoslo/z és Varga Gdbor kaptik
meg a 800--800 koronds tandrképezdei, Ady Lajos és Csdszy
Ldseld a 600 —-600 koronds kari Gsztondijat; mig Varga Gyula
a grof Wenckheim Frigyes-féle b0O0 koronds oszténdijat ugy hogy
a bennlako tandrjeloltek koziil a 18 allami ingyenesen kivill dszton-
dijasok voltak a most emlitettek mellett még: Gorde Ference,
Kliment Fens, Mocksvesik Fdnos, Miiller Ede és Szildgy: Géza,
Osszesen 10, az allami ingyenesekkel egyiitt 28.

Az ifjusdg erkdlesi magaviselete dtlag és egészben megle-
hetés volt. Nagyobh fegyelmi iigyben ugyan csak két alkalommal
kellett tanari széket iartani; de feltétleniil sziikséges lesz bizo-
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nyos nem az intézet keretébe illg clemtdl az ifjisdgot megtisztita
ni, a mennyiben a szabadsaghol tobben szabadossdgot csinaltak.

Az cgészségiigyre valo feliigyelet az intézeti derék, lelisiis-
meretes ifji orvos dr. Parddi Ferencz kezében volt; a ki azon-
ban a lefoiyt tanév végén Deésre neveztetvén ki a megyei kor
hiz igazgato-féorvosavi, a jovo tanévre mav az Eloljardsig az
eltavozott orvos helyére Dr Filep Gyula egyetemi tandrsegédet
valasztotta meg.

Szokasos nyilvanos tinnepélyeink voltak okt. 31-én a rcfor-
mdaczid emlékiinnepe, a mikor Nagy Kdroly theol. tanar és mavez.
15-ike, a mikor meg Kenessey Béla igazgatd mondolt heszédet.
Ezcken kivill a fakultas disztermében megtartattak az idén is a
profestans esték a kozOnség nagy érdeklodése s a tandrikar tagjai-
nak kozremikodése mellelt és a gyermek-istentissteletek, a mely
utobbiak vezctését Dr. Kecskeméthy Istvdn theol. tanar vallalta
magara.

Ennyit az év torténetérol !
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fi fakultds el6ljarosiga és tandri kara,
1. A fakultas eldljardsdga.

A fakultis az ercdélyi ev. ref. egyhi-kerilet dltal tartatvan
fenn s annak tulajdonit képezvén, mint ilyen, aunak kormdny-
»ata és feliigyclete alatt all.

A kézvellen kormanyzas és fofeliigyelet a fakultds torvényei
érlelmében a plispokre s illetdleg annak helyettesére és az egy-
hazkerileti kozgyilés altal valasztott {6- és algondnokokra és a
tandri karra van bizva, akik egyiittalkotjik az intézet eléljirdsagat.

Az eloljarosag elnske Dr. Bartck Gyorgy, erdélyi ev.
ref. piispok.

Helyettes elndk: Kenessey Béla, cgyh. ker. kozf6jegyzd.

Fogondnok : Dr. Valyi Gabor, tud. egyetemi ny. r. tanar,
igazgato landcsi elnok-helyettes.

Algondnokok: Dr. Szddeczky Lajos, tud. egyeicmi ny. TI.
tandr, a Magy. Tud. Akadémia l. tagja, az Erdélyi Muzeum-Egylet
bolesészet-torténeti szakosztalydnak titkara, a kolozsvari ev. ref.
egyhazkOzség preshytere.

Hdory Béla Kolozsvarmegye arvaszéki elndke, a kolozs-
kalotai ev. ref. egyhdzmegye gondnoka, a kolozsvari ev. ref. egy-
haz presbytere, az Krd. Irod. Tars. rend. tagja sth

El6ljarosagi jegyz6: Pokoly Jdzsel, theol. ny. r. tanar.

2. A fakultas tandri kara.

Kenessey Béla igazgato, tanit 6- és 1 szOvetségl iroda-
lom-térténetet és 6 és 1jszovetségi biblica theologiat; egyhdz-
keriileti kozfojegyz6, egyet. konventi r. tag, a Magy Orsz. Ref
Egyh. Kozalap-Végrehajlo-Bizoltsag eldadoja, az Egyetemes tan
iigyi bizottsig lagja, az Orsz. Prot. Arvacgylet, a Magy. Prot.
Irod. Tarsasig, az Erd. Muzeum-kgylet, a Szabad Lyceum és a
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Maria Dorothea-egyesiilet valasztmanyi tagja. Tandr 1884 ota.
Szerkesztdje a Prot. Arvahazi Keépes Naptirnak. Czikkei, felol
vasdsai az Erdélyi Prot. Lapban jelentek meg. Kiilon fiizethen
»A keresztyénség lényege“ s Gydszbeszéd gr. Gsiky Gydrgyné
felett. Helyettesként tanitotta e tanévben a homiletikit és ve-
zette @ homiletikai Seminariumot.

Dr. Kecskeméthy Csapo Istodnm, az 0- és ujszOvetségi
irdsmagyarazal és a hébernyelv ny. r. tandara. Tanar 1895 Ota.
Rendes és vilaszimdnyi tagja a Magy. Prot. Irod. Tdarsasiagnak,
az Erdélyi egyhdzi értekezlelnek, a Lorantffy Zsuzsiona jotékony
ndegyletnek, a ref. Ifjusigi és a budai ndegyletnek, rendes lagja
a Magyar Tortéuelmi tarsulatnak. Szerkesztetle a ,Kis Tukéor®
népies valldsos heli lapot és a ,Koszori“-{, mint a Magy. Prot
Irodalmi Tars. kiadvanyat.

Pokoly F¥oszsef, az egyhaztérténelem ny. r. {anara, egyet.
konventi r. tag, a Magy. Prot. Irod. Tars. alapité s a Magy. Tor-
ténelmi és a Szepesmegyei torlénelmi tdarsulat rendes tagja, va-
lasztmanyi tagja az erdélyi egyhazi ériekezletnek, a fakultds
kényvtarnoka, az El6ljarosig jegyzdje, az ifjusigi ének- és zene-
egylet tanar-elndke ; tanar 1895 ota. Czikkei a Prot. Egyh. és
Isk. Lapban és a Prot. Szemlében jelenlek meg. Helyeltesként
tanitotla a katechetikat,

Nagy Kdroly, a systhematika-theologia és vallashélcsészet
ny. r. tanara, a tandri szék jegyzéje, az erdélyi egyhdzkeriilet
egvhazi érlekezletének titkara. Tanar 1895 ota. Az Erdélyi Prot.
Lap és a ,Vasarnap“ szerkesztSje, tagja az Erdélyi Muzeum
Egvletnek, s jegyz6je az Emkce igazgatdsiginak. Helyetlesként
tanitotla a lilurgikat és vezette az 1. Il, éven a szonoklati gya-
korlatokat.

Borsay Samu a honvéd zenekar karmestere, a zene é€s
ének- s zeneelmélet éraadd tandra. Tandr az inlézethen 1897 ota.
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#fi theologiai szakon végzett tananyay.

1. é-szﬁvetse:gz' irodalom-torténet Altalanos rész; a 1orté-
nelmi,- a profétai, a koltdi,- az apokryph iratok és az o-testa-
menlomi kanon toviéncle. Heti 3 éran I. és IL. $éveseknek.

9. O sebvetsézi biblica theologia (s-semitismus, mozesi kor,
bivdk-, kirdlyok kora, a proletismus és a judaismus. Heti 3 6ran
III. és IV éveseknek.

3. Homiletika : Altalinos és kiilonos rész. Heli 2 orvdn a
1I. éveseknek.

4. Homiletikai semindrium Egyhaz heszédek és gyakorlati
biblia-magyarazatok készitése és elmondasa. Heti 2 oran a 1L
és IV, éveseknek.

5. Héber nyelvtan, alaklan és mondattan; a Genesis olvas
atasza. Heti 3 0ra1 az L. évesckaek.

6. Héber-exegesis: A Genesis részletes magyardzata I—-XVIL.
fejezetek. Heti 3 ordan II—1V éveseknek.

7. Uj testamentomi exegesis: A Mité evangelinmanak rész-
letes magyarizala [-—XXVII. fejezetek [—IV. éveseknek heti
3 oran.

8. Egyetemes egyhaztorténet . A reformiciotol a hécsi con-
gressusig. Heti 4 oran L és I évescknek.

9. Magyar prot. egyhdzjog: Allalinos tanok, allamjogi és
interconfessiondlis viszonyok, az ev. ref. egyhdzi térvények exe-
gesise. Heti 4 oran a IIl. és 1V' évescknek.

10. Katechetika: A katechesis tdrténete s a vallastanitds
anyaga és modszere Heti 2 ordan Il és IV. éveseknek.

11. Valldsbblesészet: 1. rész  Vallaslorlénet és I rész: a
vallas bolcsészeti felfogasai. Heti 3 oran az I és II. éveseknek.
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12. Keresztyén erkilestan Az erkélesi tudat fejlodésénelk
torténete s specidlis ethika. Heti 3 oran a Ill. és V. évescknek,

13. Keresatyén dogmatirténet : A gorég és romai cgyhaz
tanfejlodése Heti 2 oran I és 1V éveseknek.

14. Liturgika: Altalinos és kiilonos rész. Heli 1 oran 1L
és IV. éveseknek.

15. Szénoklati  gyakorlatok, kivild egyhizi beszédek eld
adasdval heti 1 6ran I. é< 1. évescknek.

16. Egyhdzi ének s zeme, zongora és harmonium jiték,
heti 4 6ran 1 1IV. évescknek.

Ezeken kivill az 1. és 1L éves theologus ifjak a Ferencz
Jozsef tudomany-egyetemen heli 10 dra szamig hallgattak  ne-
veléstant, neveléstortenetet, bolesészetet, irodalomlériénetet, vagy
hazai és vildglorténelmet és a kolelezelt tantirgyakbol (bolesé-
szet és neveléstan) kollokvaltak.

Az 6nként viallalkozd ifjak a kolozsmonostori gazdasagi tan-
intézetben a 1L félévhen a nevezelt tanintézet igazgalosiginak
szivességébdl s a [6ldmivelésiigyi m. kir. Mivister dr O Nagymél-
tosdgdnak halara kotelez6 cngedélyével elméleti és  gyakorlati
gazdasagi tanfolyamban vettek 1észt a kerlészethdl, gylimdlesfa-
tenyésztésho) sth. s a foldmivelésiigyi Minister ur az érdckl6dd
és a tanfolyamban résztvett ifjak szamdra népszerit gazdasagi
kiadvanyaibol 90 darab konyvet bocsitott intézeliink rendclkezé
sére kioszthatds végett.



A
filap- és lelkészkepesits vizsgak.

Az alapvizsgira, mely 19)1. szept. 12-én tartatolt meg, je-
lentkezett 16 ifju, a kik kozdl b nyert jeles, 4 jo és 7 elégséges
oszlalyzalot.

A lelkész képesitd vizsgik 1901. szept. 13 an a Kkovetkezd
eredménynyel folylak le

Az elsd lelkész képesild vizsgat két végzelt theologus ifju
tette le, mindketté ditalinos jo oszlilyzattal ;

a masodikat szintén két segédlelkész, az egyik jeles, a ma-
sik Jo eredménynyel.

Az 1901 deczember 17-én tarlott rendkivili alap- és lel-
lkészképesitd vizsgdk alkalmival az alapvizsgit 1 masod-évet
végzelt ifju tetie le allalinos +d credménynyel ;

az els6 lelkész-képesitdt 5 vegzett theologus, koziilok 1 jeles,
2 jo és 2 elégséges altalinos oszlalyzattal;

a masodik lelkész képesitét 2 segédlelkész, mind a ketld
jo dlalinos oszldlyzalot nycrve.

Az egyhizkeriilell kdzgytilés azonban a jovire nézve, a ke
ritleli vizsgalo bizottsdg jelenlése alapjdan, kimoundotta, hogy ezen-
tal 1endkiviili vizsgdt csakis a legkivélelesebb esetekben cngedé-
lyez, olyan csclekben, a mikor eselleg valamely sulyos és orvosi
hizonyilvanynyal Is igazoll belegség gatolta meg a jeléltet a vizs
ginak a 1endes iddben vald letehetésclél. Deczember hoban csakis
javitd vizsga lavlalhalik abban az csetben, ha valaki esetleg a
szeptemberi  vizsgdn valamely 1drgybol visszaulasillatott. A ki

szeplemberben vizsgidra nem all, — kivéven a  fentebb emlilett
sulyos betegség okat — vizsgiat csak a kovelkeozb év szeplembe-

rében tehet. A kivételes escteket is a  fakultds eldljarosaganak
ajanlatava az [gazgaté-Tandcs engedélyezheti csak. (4h—1901.
ehker. kgysi jz6kv. hat.)



VI

fi fakultds konyvtira.

Konyvlarunk a lefolyt tanévben is ajandékok és vétel utjin
novekedett. A gyarapodis a két forrdsbol osszesen 546 mii, 107i
kolet, illetleg fiizelben ndvelle a kinyviar allomanyal.

Ajandékozas allal a kovetkezok gyarapiloUtak kdnyvidarunkat:

Gyalui Farkas I mi 1 kotet.
Nagy Karoly 2 mi 2 kolet.
Kiliyén Sandor 16 mi 19 koétet.
Kenessey Béla 13 ma 17 kolet.
Szeremlei Béla I mi | kotet.
Jaszovari prépostsag | mii 1 kotet.
Paradi Kalman 3 mi 40 kotet.
Nm. kultusminister 246 mi 698 kétet.
Hangay Oktiv 2 mi 2 kélet.
Tarkanyi Gyorgy 1 mi 1 kotet.
Bartha Lajos 1 mi 1 kolet

Osszesen 287 mit 783 kotet.

A Nagymeéltosigu vallis- és kozoklalisiigyi miniszler tr
altal a budapesli m kir. tudominy cgyclem konyvidrianak (6bbes
peldanyaibol még 18:6-ban ajindékozolt miiveket, ebben az évben
(1902. jun. 30) vette birtokaba fakuitasunk.

Konyvtarunk gyarapiliasira a nagyenyedi Bethlen f6tanoda
és a zilahi kollegium is szives készséggel ajanlollak fel a sziik
séges wiiveket. Ezeknek alvélele azooban még nem (6riénl meg.

Vétel utjan a lefolyt tanévben Osszesen 2H9 miivel gyara
podott konyvtarunk, melyeknek kolet szima 288,

A kéuyvtar allomanya a lefolyt tanév végén 9197 mi
14679 kotel, illetdleg fiizetben. Gyarapilasara 1200 korona for-
dittatott

Konyvtarnok Pokoly Fdzsef lheol. tanar.



VIL

Bennlakds és konviktus.

Az interndtus jelenleg mar 120 ifji  befogaddsira van fel-
szerelve s e czélra 4 halo terem, 7 nappali dolgozé szoba, egy
hirom szobds lakds és 3 kisebb, 1-4 ifjanak lakdsul szolgilo
helyiség, ebédlo s jaték- és olvaséierem all rendelkezésre.

A konviklusi ellatas maganak az intézetnek hazi kezelése
alalt van. Az anyag bevisarlisit s a f{6zésre valé feliigyeletet
f6liszt. és meélt. 6zv. Sezdsz Domckosné urasszony elndklete alatt
egy nbi bizottsig eszkdzli, a mely helenkint valtakozva 2—2
tagia altal gyakorolja az ellenérzést E bizottsig tagjai Assialos
Janosné, Ddvid Antalné (alclusk), Fekete Gaborne, Geréb Mar-
tonné, Grdtz Morné, Herzpei Gergelyné, dzv. Inczédi Saimuelné,
ozv. Foksgmann Nandorné, dr. Kecskeméthy Isivanné (alelnok)
Kiss Sandorné, Kozma Forenczné, 6zv L engyel Déanielné (titkar)
Nagy Karolyné, Pokoely Jozsefné, Régeni Gybrgyné, Ozv. Szdse
Lajosné, 6zv. Veress Sindorné és Velle Sindorné.

Az Eloljarosig és az cg,hazkeriileli Igazgato-Tanacs altal a
bizotlsdg iranyaban ismételten kifejezett elismerd koszénetnyilva -
nitashoz hadd csatlakozzék e helyen is hilis készOnetink a gon-
dos, odaado faradhatallan munkdssigért, a melyet a bizotlsag in-
tézetiink érdekében kifejteni szives volt.

A gazda gondnoki teendiktdl az igazgatd-tandesi titkdr, dr.
Rdddr Janos ur hivalalos nagy elfoglaltsdga miatt megvalvian, eze-
ket a lovabbi rendclkezésig az igazgald végezte sfogja teljesiteni-

A szamadasokra nézve az egyonteliiség érdekében az Igaz-
gald Tandcs a polgari évek szerint valé vezetést rendelvén el, a
lefolyt lanévrél most szamlakivonatokat nem kozdlhetiink, mert a
szamadasok csak a f. é. decz. 31-8n fognak lezaratni. A majd
mar jovahagyolt szimadasok tajékoztaté adatait a jové évi Erte-
sitében lesz szerencsénk kozzétenai.



VIII.

Jfjusdyi egyletek.

Az ifjusdgr egylet 1901, szepl. 14 én alakull meg, élén a
kivetkezo tisztikarral —elnok Szarmdri Jend, alelndok Mdrion Ay-
pad, ki évkozben elldvozvdn, helyél Kzss Albert foglalta el  [6-
jegyzd Ravasz Laszlo, jegyzd Weisser Robert, konyviirosok
Bartha Janos és Kowucz Ferencz, pénziivos DPedd (Odén, ellen
orok Mdthe Gyula és Megyaszai Mihdly, jatékleremfeliigyeld 7a-
kdcs Jozsefl, tekepdlyafeliigyeld szinlén Takdes Jozsel  [Glap-
feliigyelo  Ady Lajos, lapfeliigyelok Erdélys Samu, INemes
Béla, Pap Jozsel, Gyenge Janos, Fanmcsé Alberl, Flarkas Jozsel
és Seabs Jozsef és 6 vilaszlmanyi lag. Az cgvlet ¢z évben 5
rendes, 2 rendkiviili és 9 vilaszlmianyi ilést tartolt. Csendes hé-
kességhen tollotte el ez évet; legfonlosabb ténykedésc volt, hogy
mult évben alapitott kdnvviara szamara megrendelle a teljes Jo-
kai konyvtart 500 kor értékben

Olvasolermébe a kovelkezo lapokal jiralla 1. Politikai la-
pok Magyar Szd, Magyarsig, Magyarorszag, Pesli Hirlap, Pesti
Napld, Budapesti Hirlap, Budapesti Naplo, Egyelérlés, Figaellen
Magvarorszag, Alkotmany, Ujsig, Ellenzék. Uj szizad. 2. Szép
irodalmiak  Vasdrnapi Ujsag, Hé!, Uj 1d6ék. 3. Egyhizi Lapok:
E. P L, Prol. Egyh. és Iskolai Lap, Sarospalaki Lapok, Deb-
reczeni Prot Lap, Dunanloli Prol. Lap, Vasarnap, Kis Tiikor,
Ker. evangyelista, Ev. Egyhiz és Iskola, Prot. Pap, Prot. Szcmle.
4. 1fj. lapok: Kolozsviri Egyelemi Lapok, Kézlony. b Szaklapok
Term. Tud. Kozlony, Szizadok, Philologiai Kozlony, Magyor Pae-
dagogia, Magyar Nyelvir, XX. szdzad, Erdély, Magyar Tort. élet
rajzok. Ezcken kivill tébb vidéki lap. 6. Elezlapok  Kakas Mar
ton, Borsszem Janko, Fliegende Blitter.



Az ifjusdgi 6nképz6kor ez év folyamdn sziinetelvén, az if
jusdgt cgylet elkértc s meg is nyertc az dnképzbkor kezelésére
hizolt cgy évzaro ima jutalmazdsira szant Hdry Béla-alapitvany
kamatai felelti rendelkezési jogot s évziard imdira maga hirdetelt
pilyazatot. Beérkezett cgy palyamunka ,Mikor pedig imidkoztok,
ne legyelek sok beszédiiek“ jeligével, melyet a birdlé bizoltsdg
nem tartott ugyan teljesen kifogdstalannak, de a jutalomra meél-
tonak itelte. A mi szerzbje Zzsdk Aladar IIL éves thecolo-
gus. Az egylet tevékeny részt vett az okt. 31-én tactott reformi
czioi, majd a marcz. 1b-iki Ginnepélyen.

Az ifjusdgi ének- és zemeegylet 1901. szept 20 an tartvan
meg alakuloé kozgyalését, az alapszabalyokban korilict teenddkkel
elndk, pénztarnok és karnagy lett : Mockovesik Janos IV. éves
bh., jegyz6 Toth Gyula IV é. theol, szertirnok Grelzmacher
Jend I é. bh Ugyanekkor alakittatott meg a valasztminy is. A
jegyzo idokozben kolozsvari segédlelkészszé rendelletvén ki, he-
lyére Gal Jend III. é. bh. valasztatott meg.

Az egylet tobh sikertlt hangversenyt rcndezett és pedig
1901. nov. 10-én Kolozsvart, majd 1902. febr. 8-an Nagy-Enye-
den (részben az ott foldallitando Bethlen-szobor javira), végil
részl velt a kolozsvari prot. néi énekkarnak 1902 wmarez. 21-én
rendezett hangversenyén, valamint az 1alézel kebelében rende-
zetl ilinnepélyeken.

Az Egylet vagyona 1164 kor 50 fill. Bevétele volt 1635 kor,
kiadasa 967 kor. 80 fill, pénztirmaradék 717 kor. 20 fill., mely
1okésittelelt. A hangjegytir értéke 261 kor. 60 fil.

Az Kgylet feliigyelele Pololy Jozsef theol. tanir ur kezében
voll ; mig a karok vezetlésében Borsay Samu énck- és zenetanir
fejlelt ki nagy és clismerésre mélté buzgalmat.

A Theologus-kor a testvér theol akadémiak ifjusagival tar-
tolta fenn az érintkezést s meghizotl szerkeszték és munkatar
sak allal vett részt a theologus ifjak altal kiadotl ifjusagi lap
szellemi tamogalasaban.



IX.

Statisztikai adatok.

I.
Nyelvismeretre B -
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II. évfolyamban ....| 21 | 16 1 3 1 | -2t
IIL évfolyamban .| 17 | 17 | — | — - 7
IV. évfolyamban....| 9| 8| — ] — =1 9
Osszesen ... 75 | 68 4 11— 7
B) Bolcsészet
hallgaték
I

I. évfolyamban . 15| 13 1 — 1 4| 11
II. évfolyamban J 13| 8 4 | — 1 1|12
HI. évfolyamban. .| 9| 7 1 1 — 21 7
IV évfolyamban....} 12 ) 8 2 1 1 1111
Osszesen .1 49 | 36 8 2 3 8 41

A névendékek mindryajan ev. rvef. vallisuak voltak, csak a
bolesészethallgatok kozott volt 6 ag. h. ev vallasi.
Nemzetiségre nézve mind magyarok.
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X.

fiz internatus novendékeinek névsora.

A) A theologiai tanfolyam hallgatéi.*
IV. évesel.

. Bartha Janos, Pava, Haromszék vm.

. Balint Ferencz, Fels6-Torja, Hiromszék vm.

. Beds Odon, Szent Laszl6, Udvarhely vm

Daroczi Ferencz, Also-llosva, Szolnok-Doboka vm.
Mathé Gyula, Szamos-Ujvar, Szolnok-Doboka vm.
. Osvath Lajos, Bacza, Szolnok-Doboka vm.

. Szah6 Istvan, Kézdi-Markosfalva, Haromszék-vm.
Szaho Sandor, Mez6-Band, Maros-Torda vm.
Téth Gyula, Maklar, Heves vm.

W00~ OO Ly

III. évesek.

—

Bartha Lajos, Kokos, Haromszék vm,

Csiki Istvan, Felvincz, Torda-Aranyos vin.

Demes Ferencz, Zahola, Haromszék vm.

Farkas Istvan, [lyefalva.

Farkas Jen6, Székely-Udvarhely, Udvarhely vm.

6 Farkas Jozsef, Nyarad-Szt-Benedek, M.-Torda vm.

0 1o

[y

ot

* (sak az k nevei kozoltetick, a kik a lanévet elvégeiték ; az évkoz-
ben cltavozotlak nincsenek felvéve
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Izsak Aladar, Biriis, Somogy vm.
Kiss Albert, Ityefalva.
Konya Kdlman, Zabola, Haromszék vm.

. Lérincz Aron, Farczad, Udvarhely vm.
. Marton Arpad, Patakfalva, Udvarhely vin.

Megyaszai Mihaly, Kézdi-Vasarhely.

. Péter Gerd, Etfalva, Hiromszék vm.

Piinkosti Lajos, Uzon, Haromszék vm.

. Rdkosi Dezs6, Szent-Erzsébet, Udvarhely vm.
. Takacs Jozsef, Felvincz.
. Varga Kiroly, Tiir, Also-Fehér vm.

11 évesek.

Bagoly Lajos, Papolcz, Haromszék vm.

. Barték Gyorgy, Nagy-Enyed.

. CGsutak Istvan, Zagon, Haromszék vm.
. Dali Istvan, Szasz-Csavas, Kikiillé vm.
. Demény Miklés, Becze, Also-Fehér vm.
. Ferenczi Gyula, Sziszvaros.

Gecse Albert, Kéros, Haromszék vm.

. Gruzda Janos, Tovis, Also-Fehér vm.

Gyarfis Sandor, Sepsi Szent-Gybrgy.
Gyenge Janos, Nagyvarad.

. Jancso Albert, Sepsi-Magyaros.
. Koncz Ferencz, Kiralyhalma, Udvarhely vm.
. Koésa Béla, Sepsi-Szent-Gyorgy.

Mark Mibaly, Koviszna, Hiromszék vm.

. Nagy Domokos, Kutyfalva, K-Kiikilld vm.
. Pataki Gyula, Aranyos-Gyéres.

. Palfi Endre, Sepsi-Szent-Gyorgy.

. Ravasz Laszlo, Bsnffy-Hunyad.

. Simon Gdabor, Moha, Udvarhely vm.

. Szab6 Gyula, 3epsi-Zalan, Haromszék vm.
. Toth Janos, Debreczen.
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I évesel:.

. Balog Arpad, Szeiecske, Szolnok-Doboka vm.

Barabas Jozsef, Sepsi-Szentgyorgy.

Biro Dezso, Székely-Foldvar, Torda-Aranyos vim.
Csulak Kairoly, Sziraz-Ajta, Haromszék v
Dengel Géza, Nyarad-Szereda, M.-Torda vm,

. Erdélyi Samuel, Székes, Maros-Torda vm.
. Falka Kiroly, Sepsi-Magyaros, Haromszék vm.

Farkas Jinos, Nagy-Enyed, Maros-Torda vm.

. Fejes Sandor, Luzsok, Baranya vm.
. Filep Arpad, Erds-Szengyel, M.-Torda vm.
. Foszto Dénes, Fiile, Udvarhely vm.

Gaman Sandor, Poka-Keresztur, Maros-Torda vm.
Kakassi Béla, Nagy-Teremi, K -Kiikiillé6 vm.

. Koszorus Istvian, Mez6-Telegd, Bihar vm

. Kovacs Elek, Vamos-Gélfalva, K.-Kikiillé vm.
. Kovées Gyula, Hanva, Gomodr vim.

. Kovacs Sandor, Szilagy-Nagyfalu.

. Magda Sandor, Iske, Ung vm.

. Nagy Mihaly, Fintahdza, Maros-Torda vin.

Nemes Béla, Olah Ujfalu, Maros-Torda vm.

. Pap Jozsef, Kovaszna, Hiromszék vin
. Porzsolt Istvin, T.-Szt.-Marton, Szaholes v

Racz Gabor, Erésd, Hiromszék vm
Soods Adolf, Nyén, Haromszék vm.

. Szakacs Pal, Hadad, Szilagy vm.

Szatmiri Gyula, Miriszld, Also-Fehér vm.
Veégh Arpad, Nagy Fayed.
B) Tandrjeloltek.
1V évesck.

Gybre Janos, Abony, Pest vm.
Kliment Jend, Péteri, Pest vin. (Ag. h. ev.)

. Kénya Gyula, Kristyér, Hunyad vm.

Lengyel Endre, Csenger, Szatmar vm.
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Mockovesak Janos, Beszterczebdnya (ag h. ev.)

. Milller Ede, Marosvasarhely.

Orban Elek, Mez6 Pagocsa, Maros Torda vim.
Osvith Ferencz, Békés.

Szatmari Jend, Marosvasdarhely.

Szilagyl Géza, Adorjin, Szatmar vm.

Zsak Zoltau, Nyiregvhazu (ag. h. ev)

III évesek.

. Batta Istvan, Beje, Gomor vm.

. Gal Jené, Vajda-Hunyad.

. Gorog Ferencz, Szaszvaros.

. Kutasi Karoly, Belényes-Sonkolyos, Bihacr vm
. Nagy Géza, Hajdu-Nanas.

. Sandor Pal, Alesuth, Fehér vm.

. Szegedi Dezs6, Székely-Udvarhely.

11 évesek.

. Ady Lajos, Fr-Mindszent, Szilagy vm.
. Bathori Jozsef, Nagy-Vaty, Baranya vm.

Becz6 Gyula, Brasso.

. Csaszi Laszlo, Mikola, Szatmar vm
. Gaal Pal, Szarvas, Békés vm. 1ag. h. ev)

Gretzmacher Jend, Locse, Szepes vm. (ag. h. ev)

. Kirdly Sandor, Nagy-Enyed.

Osvath Gyula, Békés

. Péter Pal, Etfalva, Haromszék vm.
. Szabo Jozsef, Szakdesi, Szilagy vm.
. Weiszer Rébert, Eperjes, Saros vm. (ag. h. ev)

Zakarias Odon, Magyaros, Udvarhely vm.

I évesek.

. Bessenyei Béla, Marosvasarhely.

Juhisz Albert, Kaba, Hajdu vm.
Lux Lajos, Hajdu-Nands, Hajdu vm.



4. Mornau Jakab, Uj-Verbdsz, Bacs vm.

5. Nagy Imre, H.-K.-Szentimre, Bihar vm.

6, Nagyvathy Ferencz, Keék, Szabolcs vm.

7. Osvath Gedeon, Csenger, Szatmar vm.

8. Osvath Odon, Mezs-Madaras, Maros-Torda vm.

. Schmidt Frigyes, Sepsi-Szentgyérgy.

10. Tarczy Karoly, Munkacs, Bereg vim.

11 Zsigmond Ferencz, Kunhegyes, Jasz N.-Kin-Szolnok vm

<



XL

Jalyakérdések az 1902—1903. tanévre.

A tanari kar a f é. jun. 14-iki tilésében az 1902—-1903
tanévre a kovetkezd pdlyatételeket allapitotta meg

1. A bibliai tudomdnyok korébsl .

Az oO-testamentum tanitdsa a htnrdl és a kegyelemrsl.

Jutalma a Szasz Domokos-alapbél 70 kor

2. A Systhematika theologidbdl

Az ev. ref. egyhaz védelme a hazai szeklakkal szemben.

Jut. a gr. Teleki és a Sziasz Domokos-alapbol 70 ke.

8. Az egyhdztorténelbsl

Keseriii Dajka Janos élete és munkdssiga.

Jut. a Szdsz Domokos-alaphol 70 kor

4. A gyakoriati theologidbs!

a) Egyhazi beszéd szabadon valasztott textus felett.

Jut a Nagy Péter-alapbol 40 kor.

b) Predikdczio-miiforditis franczia vagy német nyelvhdl.

Jut. a Nagy-Péter-alapbol 40 kor.

c) A legjobb predikiczio iréjanak és eléadojinak, a ki év-
kozben a homiletikai Seminariumon ilyennek talaltntott, jutalma
a Nagy Péter-alaphol 30 kor. (Nyilt palyazat.)

5. A bibliai nyelvekbs! szdbeli nyilt pdiydzatra

Jeremids proféczidja a héberbél,

a Romabeliekhez irott levél a géroghdl.

Jut. a Szdsz Domokos alapbol 70 kor.

6. A héber uyelvhdl az I. éves theologusok kozott legtohb
elémenetelt tanusito ifju jutalmazdsdra 32 kor.
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7. A legjobb harmonium jitszé jutalmazdsara 70 kor.

A palyamunkak idegen kézzel irva s jeligés levéllel ellatva
1903. mdjus 1 én déli 12 drdig adandok be a fakultds igazgatd-
Jahoz s ugyanott kell e megjelslt hataridsig a szobeli nyilt pa-
lyazatokra jelentkezni.

A kittzott hataridonél késébb sem pélyamunkdk, sem je-
lenlkezések tohbé el nem fogadtatnak.



XIL

€rtesités az 1902—1903. tanévre vonatkozolag.

1. Az 1902—1903-ik tanév tnnepélycs megnyitdsa szeptem-
ber ho 14-én vasarnap d e 11 orakor lesz a fakultas épiiletének
disztermében.

2. A felvéielért valo folyamnodvitnyok érettségi bizonyitvany-
nyal, illet6leg annak hitelesitett mdsolatdval, vagy leczkekonyvvel
(index) hitelesilett adokonyvi kivonattal és csaladi értesitével fel-
szevelten és a fakultdis igazgatdjahoz czimzelten folyd évi am
guszius ho 24-ig killdendk be. Késébb érkezett folyamodvanyok
nem vétetnek tekintethe.

A folyamodvanyok felzetén megjelélendd a folyamodo lakasa
és utolsé poslija

A folyamoddk a beadasra kitiizott bataridé utan 8 nap alatt
értesittetnek folyamodvanyaik miként torctént elintézésérol.

A volt novendékeknek, a mennyiben nem jotéteményesek,
ciég csak levélben jelentkezuiok.

Az dllam: joréteményes bolesészethallgatoknak évril évre kell
folyamodniok, a 2. pontban jelolt médon szerelve fel folyamod-
vanyaikat s azokat a Nagyméltosagu Vallas- és Kozolktatasiigyi
Miniszter urhoz intézetten a takultas igazgatosagahoz kell be-
kiildeniok.

A ki azonban anguszius z4-ig nem jelentkezik, vagy nem
folyamodik, eltavozottnak tekintetvén, helye madssal toltetik be.

3. A jovb 1902—1908 iki tanévre a fakultds mélt. Eléljaro-
sdga a theologus ifjak felvételét illeléleg kimondotta, hogy a
hittanhallgatik koziil a stipendiumbai: »észesiilék csak a 160 —
100 kor. dijfizetok kozé vehetbk fel, mig a 1obbiek — valamint
az ujonnan jelentkesdk is — a 160—50 kor fizetok kozé, « Feles»



érettségi bizonyilvanynyal jelentkez6 theol. ifjak mar azonnal
vagy Osztondijra, vagy tcljesen ingyenesen vétetnek fel.

A theologus ifjakért — a kdilelez6 tdrgyak utdn — az
egyetemi tandijat a fakultas fizeli.

A hittanhallgatok részére tizendt 200—200 koronas és egy
180 kov. osztondij, tovabba a legd czid joléleménye helyeztetik
kilalasba.

4 A bilcsészethaligatdk kbzill azokra nézve, kik eddig 300
kor. kedvezményes dijfizelés mellett voltak az interndlus tagjai,
ez a 300 kor kedvezményes dijfizetés (entarlatik; ellenben az
ujonn-n belépsk csak goo korona rendes dijfizetése mellett ve-
het6k fel. Az ellatisi dijat harom egyenld részben (szept., jan.
és aprilis) kell fizetni, de indokolt kérelemre az intézet igazga-
toja havi fizelést is engedélyezhet ; gy azonban, hogy a dijakat
a honap 6t clsé napjan feltéllenil be kell fizetni, mert kilonben
az étkezés a hatrdlékosokiol elvonatik.

5. A beiratiskor minden egyes felvett novendék kivélel
nélkil 20 kor beiratkozdsi, felszerelési, konyvtari stb dijat tar-
tozik fizelni, mely fizetés alél felinenlés senkinek sem adaltik ;
végiil az intézeti 16rvények 1 példanyat tartozik megvenni
(40 fill)

6. A berratdsok a jovo tanévre szeptember 8—11. napjain
lesznek.

7. A hennlakisra felvett ifjak szeptember o-18! kezdve jo-
hetnek.

A apinlézetben a f6zés szepl. 10 én kezdddik.

Szeptember o-ike eldtt senki bennlakdst és szept 10-ike elbtt
senki koszlot az intézetben nem kaphat még killon kérelemre
sem. Az interndlnsi ellatds lakishol, fiitéssel és vilagitassal s ét-
kezésh6l —reggeli ebéd s vacsora — all.

8. A theologiai alap- és lelkésalképesité vizsgdk (kap-
lani és papi vizsgak) sseptember ro—iz napjain fognak wmegtar-
tatni és pedig akként, hogy szept. 10—11 én az elsé és mdasodik
lelkészképesitd, 12-én az alapvizsga

E vizsgdkra a jeldltek szeptember 9-én, illetéleg az alap-
vizsgat teendGk szeptember 11 én tartoznak a fakultds lgazgato-
janal jelentkezni, nala okmanyaikat (indexeiket, illetdleg els6
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papi vizsgai és szolgalati bizonyitv anyaikat) bemutatni és a ké-
pesilé vizsgak jeloltjei vizsgadij czimén személyenként 10— 10
koronat s a kiallitando bizonyitvanyért kiilon 5 korondt leflizetni.

9. A javito- és potvizsgdlatok a beiratdsok ideje alalt, szept.
9—11. napjain lesznek. Az ezen napokon a szigorlatokat elmu-
lasztok csak a tanari kartol kiilon kért és teljesen indokolt ké-
relemre nyert engedély mellett techetnek késdbb szigorlatot ; de
a mig szigorlataikat le nem tetlék, semmiféle intézeti kedvezmé
nyes jotéteményben nem részesiilhetnek

10. Eselleges tudakozodiisok a theologiai fakultis igazgalo
jahoz intézenddk (Kolozsvar, Ewmke tér 1-s6 szdm.)

Kolozsvart, 1902. julius 14.



