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Kimutatas

e lapban az 1902. év folyaman megjelent altalanos érdekii ig.~-tanacsi és piispoki rendeletekrdl.

A lap
mely | Hivatalos szdm napl\ggllg;lt‘? Targya a rendeletnelxs
szdmaban )

I. lgazgato-tanacsi rendeietek.

1. 5128—1901 | decz. 19.| Az ujonnan vélasztott vagy kinevezett tandrok fizetésének kezdo-
pontja meghataroztatik.

5342—1901 | decz. 19.| Az egyhazi hatéségok altal kezelt kozpénzek takarékpénztari el-
helyezése targyaban.

o




A lap . , Mely .
mely | Hivatalos szdm aponkelt? Targya a rendeletnelk
szaméaban )
3. 5649—1901 | decz. 19.| A hivatalos lap 4ra a rovatokkal egyiitt szedendd és kiildendd be.
4. 182—1902 | jan. 13. | Egyhdzi testileteknek s ezek hivatalos tagjainak akar panaszaik-
kal, akdr kérvényeikkel els6 sorban mindig az illetékes egyhdizi
hatésighoz kell folyamodniok.
248--1902 jan. 106. || Az uj lelkészek bekoltozkodési engedélyt nem kaphatnak, mig volt
egyhazkozségiikben el nem szdmoltak.
5. 334--1902 | jan. 16. | a VIIL. osztdlyos gimn. tanulék bizonyitvanyai egyontetii kiallita-
sdra nézve.
9. 794—1902 | febr. 19. | A hivatalos felterjesztések kiallitdsa targydban.
10. | 499—1902 | febr. 20. | Gombos Antal, Kolozsvar sz. kir. varos és Kolozsvarmegye Féld-
l l rajza engedélyeztetik.
i 489—1902 |l febr. 20. | A fé6gymnasiumoknal minden mdsodik évben tornaversenyek tar-
tassanak.
918—1902 | febr. 27. || Lielkészek mindsiiltségében eléfordult valtozasok kimutatdsa a piisp.
hivatalhoz minden év okt. 1-re felterjesztendo.
581—1902 || febr. 27. | Tandrok magasabb fizetési fokozatba 1épése targyédban.
812—1902 || febr. 27. | Kozponti segélyek a dijlevelekbdl kihagyanddk.
11. 396—1902 || febr. 27. | A népiskoldban a hittan a lelkészek altal személyesen tanitando.
12. 589—1902 || febr. 27. | Egyhdzak osztilyozdsa a szeretethdzi rovatalok megéllapitasa ér-
dekében és a kirovasi tételek helyesbitése targyaban.
16. 1220—1902 |madarez. 20.| Az allami fizetéskiegészitési osszegek kifizetésének és a nyugtik
folterjesztésének hatarideje.
18. 1504—1902 || 4pril. 17. | A népiskolai hitoktaték személyében tortént valtozasok a tanfel-
ugyeldséggel kozlendok.
23. 1856—1902 || m4j. 15. || Az egyhdzmegyék uj beosztdsa targyaban kikiildott bizottsag ja-
vaslata és targyaltatasa.
24. 2051—1902 || maj. 15. | A torvény rendelte czélokra fel nem hasznalt interkalaris lelkészi
javadalmak papi-alap czimen tokésitenddk s mas czélra valé
| felhasznaldsa csak f8hatdsagi engedély alapjan torténbetik.
26. 5 2206—1002 jun. 9. || Az évodak sziinidejének kiszabasa targyaban.
i 1966—1902 jun. 11. || Az orsz. gyamintézeti jarulékok behajtisa tirgyaban.
29. [ 23483—1902 Jun. 20. | Az orsz. kozalap jovedelme csokkendésének megakadilyozdsa és a
bevallasi ivek folterjesztése targyaban.
30. 2579—1902 jul. 8. [ A fégymnasiumokkal kapcsolatos elemi iskoldk évvégi bizonyitva-
nyai helyett az ,Elemi isk. értesitd konyvecskék hasznidlanddk.
31 2428—1902 jul. 11. || Az allami tanitéképzé intézeteknél nyert kantori képesitési bizo-
nyitvanyok érvényessége targyaban.
2685 —1902 jul. 11. | Az uj tanarvélasztasi szabalyzat terve.
2388—1902 Jul. 11. || A szeretethdz szervezetére vonatkozd ig.-tandcsi javaslat.
32. 2036—1902 Jul. 30. | Az &ll. fizetéskiegészitésrol kidllitandé nyugtdkban a min. szamra
valé hivatkozds targyaban.
2861—1902 jul. 24. | Ig.-tanhoz intézend hivatalos kiildemények kizirdlag az ig.-tan.
nevére czimzendok.
2686—1902 Jul. 11. || Az ehker. kozgytilés szervezetének mddositdsara késziilt javaslat.
2687—1902 jul. 11. } Felsébb lednynevels intézet létesitésére vonatkozd ig.-tan. tervezet.
38. 3074—1902 | szept. 5. || A fizetésiivek kibocsatdsa és az egyes jaranddésagok befiz. targydban.
41. 35690—1901 || szept. 17, A népoktatdsi térvények és rendeletek végrehajtisa tirgyaban ki-
adot% wj miniszteri rendelet kozoltetik.
45. 3262—1902 | szept. 13/ Ig.-tandcsi megerdsitést igényls vagyaniigyihatdrozatok folsoroldsa.
4403—-1902 || okt. 24 || Az ehker. pénztdr kezelése a ,Magyar Leszdmitold és Pénzvalts-
Bank® erdélyrészi fidkjara ruhdztatik.
46. H73—1902 okt. 29. | Gazd. munkas-és cselédsegélypénztirba valé taggytijtés érdekében.
+H47—1902 okt. 24. || Az egyhdzkozségi és koll. koltségvetések tullépésének korlatozésa.
49, 4745—1902 |l nov. 17. | L.egaczidba csak theologus ifjak kérheték ki soron Kkivil.
5l. 4946—-1902 decz. 1. || Allami feligyeletet: gyakorlé miniszteri megbizottak kikiildése az
egyes kollegiumokhoz.
h2. 4788—1902 | nov. 20. j Az esperesi vizitdczié gyakorlasa.
53. 5023—1902 decz. 5. | A tandri 6todéves korpéGtlékokra vonatkozd szabdlytervezet.
fi. Plispoki rendeletek.
2. +—1902 jan. 8. | A esperesi évi egyh.-vizsg. jegyzdkonyvek egy példidnya a piispoki
hivatalhoz megkiildendd.
3. 85—1002 | jan. 14. | Azutélagos anyakdnyvibejegyzések és kiigazitasok koriili eljarasokro.
11. 330—1902 fmérez. 11, A piisp. jelentéshez sziikséges adatok kidllitdsa és bekiildésére vo-
natkozdlag.
49. 1392—1902 || nov. 17. | Gazdasdgi munkds- és cselédsegélypénztirba valé taggyiijtés lel-
készek és tanitéknak ajanltatik.
H3. 1504-1902 | decz. 7, || A Névkonyvi adatok tdrgydban.
53. 1505—1902 | decz. 15. || A piispéki hivatalhoz intézett hivatalos iratok tartalmanak a hat-

lapon vald jelzése targyédban.



V. Eviolyam, 1-s6 szdam. Kolozsvidrt, 1902. janudr 2.
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S- . nesztéség, hova a kéziratok és magdn el6fizetések bér-  El8fizetési ar: egész évi 12 kor.
meunive  nendfik.az ev.ref. theol. fakuitds épiiletében 2. ajté. félévre 6 kor.

MEGUELENIK MINDEN GSUTORTOKON.

Sokan e felséges jelenethen egy kiilsé eseményt,

J ¢ZUS kereSZtsege- csuddt akarnak latni. Csudat. Ah, valoban csoda az,

Mérk I 9— 1. Isten orok bolcseségének rejtett titka az, hogy 6 a

Jézus Krisztusba Lelkének teljességével belekdltdzott

A keresztyén évkor iinnepi elsé felében, advent- s dllauddéan benne lakozott, hogy a mit szoéll, ugy

tol plinkostig, az Idvezitd foldi életét kdveti nyomon. | szolta, mint Istenét és a mit tett ugy cselekedte mint
Torténeteket ujit fel a hivek lelkében; de nem azért, | Istenét! Hanem az Isten lithatatlan Lélek, leszillasa
hogy egy csomé eseményt megtanuljanak, hanem azért, s Krisztusban vald lakozdsa is lelki — tehat ldtha
hogy azokban Isten idvezitd vilagtervét szemléljék, | tatlan. Ez esemény elbeszélésében csak képbe ltozik
hogy lassik ,az Igét testben,“ az evangeliumot meg- | az, a mi lathatatlanul foly le lenna sziv, a lélek, em-

testesiilve a foldon a Jézus Krisztusban. Hogy lissdk, beri szemek el6tt rejtett, mélyén. A mit eddig kisebb-
miszerint az evangelium nem elvont tudomdny, csupdn | adagokban, ,mérték szerint® kapott a Jézus azoxtdl,
fejiink felett elérhetetlen magassidghan lebeg eszmény, kik maguk is csak »mérték szerint“ kaptak: a nazi
hanem élet, melynek a foldon kell megvalosulnia s | rethi szent csalddtol, a kegyes édesanyatol, a zsina-
megvalosithatdsinalk példaja is, kezese is — a torténeti, | gogato), a templomtdl, a ,t6rvénybhdl és profétaktol™,

a [51don élt Jézus Krisztus. Ker. Janostol: az most itt befejeztetik, Isten lelke rea

Az evangeliumok altal elbeszélt torténeti esemé- szall 'eljes mértékben s a tanitviny Urdva lesz eddigi
nyek ebbél a magasabb szempontbol targyai a protes- Mestereinek. Eddig csak a menny viszfényét latta, su-
tans igehirdetésnek. Csak azok a torténetek, melyek- garainal melegedett most maga latja ,megnyilatkozni
ben evangelium van Igy érezte ezt mindig a keresz- | az eget FEddig az Isten masok altal szolt hozza,

tyén lélek s innen van, hogy arrél a 30 esztenddrdl, most maga személyesen szol az égh6l: ,Te vagy az
mely az ldvezitd nyilvinos fellépését megelbzte, «a én szerelmes Fiam!“ Wddig mint édesanyja gyermeke

tejlrlés q: el6kéeziilet 1dejérél a legrégibb evangelium .engedelmes volt sziildinek ; mostantol kezdve — ha
a Marké mitsem szol s a késGbbiek is (Mdté és Lu- | kell — ezt tudja mondani ,Mi kézom hozzad asz-
kics) csak egy pdr vondst s azokat is a féufi dicsdsé- szony !. ,azok az én anyam és testvéreim, a kik

gének azokra visszasugdrzé fényével megaranyozva, kovetik az én mennyel Atvidm akaratat!” Eddig Jézus
tartottak fenn (betlehemi vérfiirds, Jézus bemutatdsa, ha szolt, igy szélt: ,Megvagyon irva I« Innentdl kezd-

Simeon és Anna, a 12 éves Jézus a templomban). | ve — még egy kevés id6 — és igy fog szolani .En
Egyébként a 30 év torténetét Lukdcs e rovid szavak- | pedig azt mondom néktek. Eddig a biindst, a
ba foglalja: ,Jézus pedig gyarapodik vala bolesességben, tisztdtalant a paphoz, az dldozathoz utasitja: mostan-
testénck dllapotjdban, és Isten s emberek eltt vald ked- | tol kezdve — egy kevés id6 — és ezt fogja monda-
vességben.© (11. 52) ni: »Jojjetek én hozzdm. ¢, ,....meghocsattattak a
Az el6késziilet koranak méltd zarkdve s a valt- te blneid... “, ,. ..kelj fol és jarj!* Eddig azt
sdg munkdjanak hiztos fundamentuma az a felséges mendta  ,Isten megfizet mindenkinek az 6 cseleke
jelenet, melynek emlékére a ker. egyhdz a IIL szdzad- detei szerint!“; mostantol fogva azt mondja: ,Adatott
tol kezdve az ,Epifania‘ {innepét, a gordg egyhdz al- | nekem teljes hatalom a mennyen és a f6ldén..
tal ugynevezett .,Vizkeresztség-et iinnepli. »jOjjetek Atydmnak dldottal. ..., menjetek el gonosz
Jézus megkeresztelteti magat K. Janossal a Jor- sdgnak fijail“
dédnban. A Janos keresztsége »vizzel valé keresztség Ime, a Jézus keresztségének jelentésége. Egy fel-
a blindk bocsanatira«. Elokészit6je annak, »a ki ke- séges képben, egy mozzanatban szemléltetve — a nagyv
resztel Szent Lélekkel« a Jézus Krisztusnak. Az 6 viltozas, mely ,az ember fidbol* ,Isten fiat®, a fold

megkeresztelkedése nem »a megtérésre és a biindk orokosébdl a menyorszig Srokdsét, ,az elsé Adimbol
hocsénatjara« valo keresztség: hanem »hetdltetése a »midsodik Addmot“, a ,f6ldi emberbdl™ ,menyei embert*

kegyelem teljességével«. A ki keresztelni fog Szentlé- csindl. ,a kiben nekem kedvem telik* — a mint a meny-
lekkel, az maga is a Szent-Lélek keresztségében ré- nyei szdzathan az Atya mondja.

szesiil. A ki ad o Szent Lélekh6l az &véinek, annuk »A hol ép vagyok. akarom, hogy ti is ott legye-
magdnak teljes mértékben Dhirnia kell a Szent Lelket. teke — mondja Idveziténk. Oh, hadd legyiink vele az

Atyaink igy mondtdk: Kr. »mérték nélkiile vette a 6 keresztségében is. Hadd kercszteljen meg minket is
Szent-Lelket ; azaz annak uem egy vagy madsik részét, ; Szent Lélekkel! Hadd adjon nekiink is »kegyelmet ke-
nem sokat abbél, hanem az egészet. A Szent Lélek | gyelemre<, hogy mint 6 vette a Szent-Lélek teljességet,
Isten lelke. Hogy Kr. tdkéletes kijelentést, tokéletes | mely dltal mondhatta: »En és az Atya egy vagyunke,
valtsdgot és idvességet ad az 6véinek : ennek alapjat i »A ki engem lat az Atyat latja<: ugy mondhassuk m
és biztositékat a Lkeresztyének mindig abban lattik, | ds Pallal: »Elek t6bbé nem én, hanem él bhennem
hogy a Szentlélek rea szallt teljes mértékben és rajta Krisztus le

megnyugodott. Nagy Karo'y.
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.,Zsinatunk legfontosabb teendd.*

(A felsé-borsodi pontok.)
(Folytatas.)

V. Felekezetek kozti viszonossdg orsz. dnnepé-
lyek alkalmdval

Nem szabad tovdhl tiirniink, hanem legfébb tdr-
vényhozo testiiletiinknek erélyesen fel kell emelnie til-
takozasit azon megaldzé helyzet ellen, mely kigunyo-
lasa nemcsak a 48 diki XX t cz. elveinek, hanem té-
teles allami torvényeinknek is. Téieles torvény alla-
pitja meg. hogy hazankban megallapitott dllami vallds
helyett, bevett valldsok léteznek. Arra pedig, hogy a
bevett val'asok kozill valamelyiknek els6hbsége volna
a masik felett: ma érvényes torvénveinkben nincs
paragrafus. .

Hogy allunk azonban a gyakorlati életben? Er-
vényesiil-e csak némi részben is a vallisok egyenjogu-
saga ? Milyen a helyzete annak az egyhdznak, mely
mindig a nemzeti szabadsag bastyaja volt?

Bizony szabadelvii 4allami intézményeink koze-
pette a protestintismus a valdosaghan még csak a ti-
relmi parancsok élvezetéig jutott el. Az dllam kegyesen
megtiiri anyaszentegyhdzunkat.No meg tiplilja is az éhen-
halés ellen nyujtott kegyelem-morzsakkal. Erre azonban
kényszeriilve van onmagaért. Hisz fel kellett ismernie,
hogy az dllami fennmaradds alapjat képezd demokra-
tikus intézmények a protestantismus talajaban gyoke-
reznek, annak elveibol taplilkoznak. De mutasson ne-
kiink valaki csak egyetlen egy pontot, a melyuél az
dllam czen a megtiirésen, kegyelembdl vald tengetésen
tillépik a protestins egyhazakkal szemben. Az dllami
élet jelentdsebhb mozzanatainal, orszagos Unuepélyek-
nél a vallasossig representdllatdsiban litott-e valaki
egyebet kath. czeremonidkndl ?

A torvényhozds nagy munkdjihoz kezdenek a
nemzet valasztottai és e magasztos munkahoz a wild-
gossdg és szabadsdy égi fényét kizarolag a kath. egy-
hdz ,Te Deum“-dban keresi az allam. Egy hds szob-
rat kell atadni az utdkornak. ki a zsarnoksag ellen
hiven kiizdott a jog és szabadsdg fenséges eszméjeért;
de ott, ha az allam a rendez6 s6t ennek példa-
idra meger6sodott elfogultsag folytan kiilonbhen is —
a vallas ismét csak a tomjénfiist homalyaban jelenhe
tik meg. Meg kell alapitni, vagy hivatasanak kell at
adni, felavatni valamey dllami kozépiletet az igazsig-
szolgaltatisnak, a k6zmivel6désnek, ‘udomanynak, mi-
vészetnek, a humanitis gyakorlasanak, vagy népneve-
lésnek ujabb hajlékdt: a vallas ismét nem jelenhetik
meg abban a kiils¢ formajaban, azzal a szertartassal,
mely ez intézmények dltal is képviselt eszméknek in-
kabb megfclel, hanem a szentelt vizzel locsolas, a
vegyes érziilet nyilvinitisira mesterségesen betanult,
kenetteljes arczjilék és taglejtések akarjik eszk6zolni
azon érzelmek éhresztését, azon elhatirozisok meg-
szilarditdsat, melyek dltal valéban rendeltetésének meg-
valositdsara szenteltetik valamely intézet vagy in
tézmény.

Szoéval itt is, ott is, amott is, a hol a magyar
allam tinnepel, valimely orszagos eseménynek mara-
dando benyomdsit a vallds megszentelé erejével ki-
vanja fokozni és maradanddva tenni: a vallasnak ki-
zdrdlag csak egy alakjarol vesz tudomdst és pedig
meghazudtolva alkotdsainak, intézményeinek szellemét :
a vildgossdgot a papi cselekvények misztikus homalydba
burkold, « szabadelviiséget a hierachia tekintélyéhe
nyligdz6 kath. egyhdz alakjaban.

Lehetetlen a magyar allam kormdnyférfiairol oly
sziiklatkoriiséget tételvzni fel, miszerint maguk is ano-
madliinak ne ismernék azt, bogy a demokratikus, sza-
badelvii alapokon alld mugyar dllam, mint ilyen val-
ldsos sziikségleteit — bar a megfelel forma is ren-
Jelkezésére all — egészen ellenkezd irdnyzatban ki-

vanja hizardlagosan kielégiteni Csoddlksznunk kell
ezen, mert azt sem akarjuk feltenni, hogy a magyar
allam a vallas szerepeltetését alkotdsaindl, iinnepélyei-
nél esak olyan kiilsé czafrangnak tekinti, a mibdl az
a megfelel6bb, mely tobb kdprazatos czifrasigot, lat-
vanyossagot nyujt. lly feltételezés mellett természete
sen nem lehetne semmi szavunk, a gyakorlat ellen
semmi kifogasunk és mell6ztetésiink miatt semmi pa
naszunk.

De bizonyara uwem vagyunk tévedéshen és igy
egész nyiltan mutathatunk rd ez anomalianak forrasa-
ra dllam-kormdnyzatunk tartdzkods félénkségében s fele-
kezetiink vildgi nagyjainak magas politizildsdiban, mely-
ben anyaszentiegvhdzunk érdekei sokszor kicsinyeske-
désekkel szorittatnak hattérbe.

Mondjuk ki 6szintén:  dllamkormdnyzatunkkal
szemben a katholiczizmus hatalom. Elméleti jogviszo-
nyaink szerint a kath vallds épen ugy nem dllam-val-
lds, mint a tobbi; valosaghan azonban tébbh az al-
lamvallasndl. Nem munkatirs, hanem rendelkez6 ur,
ki nagyon is duzzog — nem azért, ha valamiben sé-
relme van, mert erre alkalom nem esik, hanem — ha
az allam, kedvéért nem tagadja meg mas felekezetek-
nek a levegéhdz valo jogat. Bizony valdsdgos karom-
kodas szdmba johet, wikor napjainkban akadnak, a
kik nem 4taljadk panaszolkodni, kiabalni a kath. egv-
haz elnyomattatdsaiol, {ildoztetésérsl.

De hat e kiabalasok, kdvetelédzések, jogformala-
lasok — ha tdn némelyek el6tt képtelenségnek latszik
Is ez nagyon is befolydsoljdk &lamkormanyzatun-
kat. Hogyan szolana egy miniszter férfias batorsaggal,
mikor egy kath. fépap kivanja. hogv hagyomdnyos kép-
zelgésének timogatdsara, fehérnek dllapittassék meg a
fekete! ? {Gondoljunk csak az erdélyr piispoki czim
kérdésre )

Vagy a mi az ujabb tdrvényhozasi a'kotdsokban
oly nagy mértékben felziditotta a kath szdvivék mél-
tatlankoddsat: az egyhazpolitikai reformok, vajjon a
katholihus kivinalmak vereségét jelentenék ? Hatar
zottan nem. A sérelem minden jozan gondolkozd eldtt
csaik képzelgés. SoOt, ha a kiindulast vessziik, — a mint
mar jelen fejtegetésiink sordin a borsodi D pontral
erre ramutattunk — az elkeresztelési tgyben folyta
tott megfékezhetetlen visszaéléseiknek taladltak torvé-
nyes alapot.

Am azért az elnyomatis miatti panasznak ré-
sziikr6l vége nincs.

Es a mig a kath. jogtalan Kivdltsigok ez érzé-
kenység altal valosagos ,ne bantsd viragokka“ valnak:
mit tesziink mi? Emelné fel a protestantismus érde-
keinek, legtisztibh jogainak megdvisira szavdt valaki
vilagi jeleseink koziil? S6t ellenkezbleg az elalkuvds
szelleme domindl mindeniitt, a hol komoly hangnak
kellene felemelkednie. Most a ,szadadelviiség“, majd a,
kormanyzattal vald »jdviszonye, itt valamely litszola
gos ,vivmdny™ hiztositisa, ott anyaszentegyhdzunk szel-
lemi ,fels6bbségének™ 6nérzete czimén nagy ,feliilemel-
kedettséggel< mondunk le érdekeinknek védelmezésé-
r6l és csititgatjak el befolydsos vilagi vezetdink a mél-
tatlankodas kitoréseit és teszik ,néma gyermekké* egy-
hdzi kormanyzd testiileteinket, a kinek természetesen
»anvja sem értheti a szavat. Feisobb egyhazi hato
sagaink igy épitilk meg az dllamkormény részére az
aranvhidat azon mélységek felett, melyeket provinezia-
lis egyhdzi életiink betdltésre tar fel az el6tt. Sérel-
meink, panaszaink bizonyos apathidval lattatnak el. S
hogyan kivanhatndk az dllamkormanytol, hogy komo-
lyan vegye azokat, ha mi magunk sem veszsziik lit-
sz0lag komolyan ? Csodalkozhatunk-e, ha a megala-
zdsunkat képezd dllami ddntések tdmaszpontot keres-
nek abban, ,hogy az egyhdzi hatdsdg sem tulajdonit je-
lentdséget a kérdésnek.”

Végre valahdra be kell latnunk egyhdazi érdekeink
erélyesebb felkarolasanak sziikségét. Fel kell ismerniink
hogy a labra kapott irdny mellett, a beliil sorvaszto



1, szam.

ERDELYI PROTESTANS LAP 3

k6ztnydsség és kiviiledl felkapatott szamba sem vétel
kiszamithatatlan romldsba juttatja anyaszentegyhi
zunkat.

Es kit illetne az elsd erélyes megmozdulas, ha
nem a kozvéleményre tdmaszkodo legfobb toérvényhozo
testiiletiinket a zsinatot?! Ha egvhazi szervezetiink
nek e cstecspontjan nem nyilatkozik meg jogos onér-
zetlink : bizony pusztiban elhangzé szé marad, s mig
illetékes helyére jut elerdtleniil az a megnyilatkozas,
mely egvhazmegyei és egyhazkeriileti szervezeteinkben
orszagszerte hangzik jogaink érvényesitéseért.

Kiilon is hangsulyozni kivanin" azért, hogy a
zsinat, ha nem csak szent joo™  ..nem megoldando
feladatait is anyaszentegyhi.. cyyetemének forrasa-
bhol akarja meriteni: az 1845 XX, t cz. altal megal-
lapitott jogegyenidség és wiszonossig érvényesitését e
részben is kovetelje. Megalkuvds nélkiil torekedjék
arra, hogy az a megaldztatds, melyben orszigos és
anyaszentegyhiizunk a mostani mell6zés altal jutott és az
a valcsagos hitsérelem, melyber hiveink allampolgari
mingségiikben vallasos érziiletiik nyilvanitdsira — ha
nem is mindig formé’isan, de erkolesileg — idegen
szertartisokra kényszerittetnek : végre orvosoltassék.

Nagyon lehetséges, hogy ez Onként értet6dd jo
gunk érvényesitése nehezen fog haladni De azért
igényeinket leaikuvas nélkiil fenn kell tartani és hang
sulyozni folyvast, mert, a mit megtagadnak ma: azt
meg mindig remélhetjik holnap. de a mit egyszer
elalkudtunk, azzal szemben igényiinket veszitettiik el.

V1. Vegyes vallisu hdzassagbdl sziletett gyer-
mekek vallisardl szdld torvény revisioja.

Mdr ismételve emlitettiik fel azt a sérelmet, 1 ely
az egvhézpolitikai reformok alkotasaibol egyardnt sérti
allami torvényhozdsunk szabadelviiségének szellemét
és prolestins anyaszentegyhazunk érdekeit. Ertjik a
vegyes hazassagokbdl szdarmazd gyermekek vallasat
szabdlyozd torvenyt. ls hiar el vagyunk rd késziilve,
hogy magunkra boszitjiilk a szabadelviiségnek ama di
vatos hoseit, a kik a sziilsk természetes joganak ér-
vénvesiilését akarjik feltaldlni ¢ térvényben még sem
tudjuk a zsinat legfontolabdh teenddr* kozt nélkilozni
e torvény revisiojanak hatdrozott kovetelését Kétség-
bevonhatjdk ezért hazafisigunkat a mai viszonyok ko-
z0tt, a mikor — nvyiltan mondjuk ki a keseri igazsa-
got — a protestdns hazafisig nagyon kezd azonossd
valni a korindny alkotdsokkal szemben valé meghu-
nyaszkoddssal.

Madr hivatkoztunk rd, hogy e torvény nemzdéje a
katholikus papsag 4ltal az elkeresztelésekben {iizott
visszaélések kizdardsira valo térekvés volt. Az cred
mény pedig az lelt, hogy a tdrvényhozas a visszaélés
kiirtasa helyett, annak torvényes format biztositott a
»5zUl6k megegyezésének” torvénybe iktatdsdval.

Am nem lehetne ez ellen semmi kifogasunk, ha
a torvény — a maga magasztos rendeltetése szerint,
mely kiilongsen a valldsok viszonyanak rendezésében
nem volna figyelmen kiviil hagyhaté — az erkdlesi
alapot és nem csupan a kilsé egyenetlenségek elfoj-
tésat tartand szem elGtt. Hatdrozottan allitjuk, hogy
ez a torvény, a felekezetek elfogultsigan felil emel-
kedésre hivatott, biraskodo feladatinak szempontjabol
itélve meg: immoralis. Banalis. de egészen igaz e ha-
sonlat, ha azt moondjuk, hogy ez a torvény a vallds
erkolesi élethen épen olyan, mintha azt allapitndk meg
térvényhozésilag a rablisok miatti panaszok keveshité-
sére, hogy bizonyos eléfeltételek szerint rabolni sza-
bad. Hisz’ megadni ez a torvény minden megrabolt-
nak a jogot, hogy 6 is megfeleld modon visszaraholja
ugyanazon, vagy még magosabb értéket.... De hat
nyujtana ez valami megnyugvdst azoknak, a kik tor-
ténetesen nem hajlanddk igénybe venni ezt a retorsiot,
a kik nerm lehetnek rablokkd a masokhoz hasonlésag
kedvéért ?!

Ismerjiik azokat a sz6lamokat, melyekkel e si-
lyos kifogas ellen védik némelyek e torvényt. Hisz
keletkezésekor egész irodalma fejlodott az ebben nyi-
latkoz6 szabadelviiség. ezél és sziikségszeriség fejte-
getésének. A sziiloi jogok kiterjesztésének itélte a
szabadelviiség jelszavaval megtévesztett kdzvélemény.

De az id6 igazolta az ellenkez6 véleményiiek ag-
godalméanak alapos voltit. Ma minden jozanul 1dt6
elott nyilvanvald, hogy e torvény nem a sziilsi termé-
szetes jog nyilvanulasara nyujt alkalmat, hanem az if-
jaknak eszokbdl kiforgatasira, jeilemiik megtagaddsara,
hitok meghecsmeérlésére, papi kapaczitalisra. Nem az
ifjak hasznaljak ki a t6rvénybern biztositott jogot — a
mi érthetetlen is volna — hanem a katholikus pap-
sig veti rijok magat. hogy kihasznaljak a torvény vé-
delme alatti harczolis e lehetdségét. Ez nalok érdem;
elvakult vagy elcsavart lelkiosmeretiik szerint: erény.

A protestans lelkészi kar lelkiismerete azonban
dltaldban felszolal a kufirkodds viszonzdsa ellen. A
protestantismus nem eladott, hanem tiszta megqydzodés-
t6l vezetett lelkeket akar. Es nem akarhatja annak a hit-
nek, a melyhez maguk ragaszkodnak, arczul verésére,
hogy markans kifejezéssel éljink hitbeli jelemtelenségre:
bujtani fel a hazasulando ifjakat.

A vallas valasztas szabadsdgat. a minek biztosi-
tisara a szabadelviiségnek torekednie kell, eléggé biz-
tositjak a vallds valtoztatisokat rendezd torvények.

Ez a térvény mar nem a fe'e< szabadsaginak
szolgal, hanem épen a kényszergetésnek szolgiltatja
ki azokat.

Az Orokkévalo és foldi boldogsignak minden igér-
getésével, az élet nyomoranak és az ordk karhozatnak
minden fenyegetésével, az egyhaz ezer dldasinak kila-
tasban helyezésével, vagy megszamlalhatatlan atkainak
rémitésével kényszerittetnek a katholikus ifjak, hogy
prot. jegyesektol a lemondo megegyezést koveteljék.

A protestins felek pedig rendesen adjak anagy-
lelkiit, hangoztatjik a LkozOnydsség okoskodasit :
y,miért csindlnank nagy dolgota vallis-kérdésbél : mind
egy Istent imddunk !“ Protestans lelkészeknek pedig —
valljuk e — hiveikre, a katkolikusokéhoz hasonlé be-
folyasuk nincs. Ugy, hogy a védelemben is legy6zottek
maradnak. Mert — fajdalom — a butitisnak badito-
maszlagja még mindig sikeresebh =2szkdz a tomegek-
nél mint a tiszta viligossag fegyvere. Tamaddsra, ho-
ditasra pedig nem is gondolhatunk épen a felek joga-
nak tisztelete és jellemének kimélete folytan.

Az eredmény aztin az, hogy naprol-napra sza-
porodnak azon hiveink, kiknek hitbuzgdésigara, vallis
erkolesi jellemére (s vajjon megkiilonbozhets ez altala
ban az egyenes jellemt6l?!) nincs mit adnunk, mert
sajit hitoket csak annyira beecsiilik, hogy gyermekeik-
nek hajlandok mas hitet biztositani. Es szaporitja a
torvény azon dllampolgarok szamdt, a kiknek jellem-
szilardsdga épen a lelki élet legmélyén kapott csorbat.
Majd pedig ez eléggé meg nem bélyegezhetd atmenet
csatornijan nem egy csaldd az evangéliumi viligossag
sziklair6l, hova elédeik emelkedtek volt, egészen vissza
sillyed a sotétség hullimai kozé.

Csupan csak arra a gyakorlati szempontra kiva-
nunk még rovid észrevételt tenni, hogy e torvény, fe-
lil emelkedve az egyes felekezetek érdekkorén, azért
volna czélszerli, mert alkalmat nyajt azon sok kelle-
metlenség elhdritdsara, melyek a csalddok keblében a
vallasi killonhozoség folytan szoktak el6fordulni. Erre
azt jegyezziilk meg egyfel6l, hogy a csaladokban a val-
lasi kiilonbség folytin eléforduld kellemetlenségek —
ha csak a szeretet ugynevezett apostolai nem sziljak
azokat — csak rémlatomanyok. Alig hissziik, hogy va-
laki tudna felmutatni olyan, kiilonh6z6 vallasi esala-
dot, a hol a csaladi élet nyugalmdnak minden feltéte-
lei megvannak és a vallasi kiilonbség mégis zavart ta-
maszt. Vagy ha igen: ott mindig feltaldlhato a «lelk:
gondozds»-nak, | jézsuitds iidvesség szerzésnek“ szives
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kozremikodése is. De méasfeldl, ha a vallas kilonbség
a csaladban okozhat zavart: vajjon elharitja-e, kizarja-e
vagy tan épen taplalja, fejleszti a torvény igénybe vé-
tele ? Egész hatdrozottan allithatjuk, hogy nem kizarja,
hanem épen éleszti azt. Hisz’ egy vallasuak lesznek
az altal a csalddtagok, bha egyik fél, hitének megtar-
tdsa meliett adja el mas hit kivetésére az 6 hitében
sziiletendd gyermekeit ? Hat csak kiilonb6z6 vallasuak
maradnak épen a sziilék, kiknek egyike gyermekei sze-
mében is megbélyegezte, mikor azok eszmélni tudnak,
a sajat hitét. Es aztin az ifju lélek egy botlisanak te-
xinthetd ezen jellemi megingis nem ébresztheti-e fel
a lelkiismeret szemrehdnydsat (s6t ez csupan a hit-
k6z6nyosoknél maradhat el a mikor a legholdogabb
csaladi életre is lidérczuyomdskint neheziil az egyik
félnek az a bels6 meghasonldsa, hogy 6 meggy6z6dé-
sét0l, tiszta hitétdl eltérd iranyban jel6l gyermeinek az
idvosség felé utat és ez eljardsival becsmérli elottol
sajat vallisos életét. Es nem fiigge az ilyen csalad fe-
lett damoklesi kardként sziintelentl, hogy ez a helsé
meghasoulds, kiilsd egyenetlenkedéshen torjon ki ?

Szoval ez a torvény, mely a megegyezésekben a
szliletendd gyermekek elajandékozédsara, iilet6leg az
ifja jegyeseknek a lelki kufarok altali megzsarolasira
nytujt alkalmat és a mely allamkormdanyzatunknak azon
gyorgeségéhdl szarmazott, miszerint mikor a katholi
kus klerust az 1868 iki térvény respektdlisira kény-
szeriteni nem volt ereje vagy komoly akarata, egysze-
riien az addig tiltott cselekménynek 16rvényi megen-
gedésével kivanta kizdrni a kihdgésokat: sem a sziil6k
jogdval, sem a szabadelviiséggel, sem a gyakorlati czél-
szerliséggel nem igazolhatd, s6t épen a jellemek meg-
ingatasara szolgal alkalmul

A helyesen felfogott hazafisignak és a vallds-er-
kolesi élet szentségének a felekezetieskedésen feliil-
emelkedd érdekei egyiitt kovetelik ennek megvdltozta-
tasat illetleg az 1868-diki LIlI. t. cz. visszaallitasat
és szigoru érvénvyesitését. Bz is egy 1épéslesz az 1848-iki
XX. t. cz. —- a vallas felekezetek teljes viszonossagat
slirget6 — intenczidjanak helyre dllitdsa felé, a mit6l
az 1895 iki t. cz. eltdvolodast jelent, mikor az egyha-
zakat egyvenldtlen fegyverekkel dllitja egymassal szembe,
mert az egviket tisztességérzete gdtolja annak felvéte-
1ében.

Mellézhetn6k-e hat zsinatunknak legfébh teend6i
kozt azt: hogy avegyes hdzassigra 1épd jegvesek meg-
egyezését bevezetett torvéeny helyett a gyermekek val-
lasara vonatkoz6 6--iki LIII. t-cz. visszadllitisat tel-
jes erélylyel kovetelje! Pasztor.

Godri Ferencz

sepsi-szentgyorgyi ref. egyhdzkozségi iGgond-
nok székfoglalé beszéde.

Tisztelt Elnsk ur!
Tisztelt egyhdztanics és kozgytilés !

A szeretet, hdla és koszonet egyiittes meleg ér-
zései toltik be szivemet e pillanatban. Ezeket fejez-
zék ki els6 szavaim is, melyeket itt, e magasztos ren-
deltetésii helyen kiejtek A szeretet és hala vagyodo
lelkemet a magasba, a legtokéletesebh Orok valdsag
felé: Istenhez emelé. kinek mérhetlen holcsességétsl
és josagatol varjuk két legdragabb kincsiink: édes ha-
zink es anvaszentegyhdzunk f{dnmaradasit és holdo-
guldsit; a kdszonet Oszinte érzései pedig a Tiszteletes
ur s a lelkipdsziorsiga alatt allé s.-szt.-gyorgyi ref.
egyhiazkizsé  preshvieriuma és kozgyiilésének tagjai
felé vonjiak szivemei azon lekotelezd bizalomért, mely-
lyel engem a hirmas jeldlésnél, érdemek nélkiil is,
megtiszielni méltonak talaliak.

Mély koszonctet mondok tovabbad az erdélyi f6-
tiszteleli cv. ref. egyhizkerilet kozgyiilésének is, hogy

kitintetd szavazatdval a s.-szt-gyorgyi ref. egvhizkoz-
ség fégondnoki dllomasira egyhangulag elhivni mél-
{6ztatott.

S midén ebb6l kifolyolag a Fétiszteleti és Mlts.
Piispok ur félolvasott nagyrabecsiilt leiratit halas tisz-
telettel veszem tudomdisul, egyszersmind a tiszteletes
urnak is igaz barati érzelemtdél athatoti iidvozlo be-
szédét — elharitva magamtol az abban ram vonatkozoé-
lag foglalt méltatd szavakat — koszonettel s hasonlo
meleg érzéssel fogadom és viszonzom.

Ezek elérebocsatisa utdn pedig, mieldtt tovabb
mennék, még engedje meg a tisztelt egyhdztanics és
kozgviilés, hogy kifejezhessem azon meggy6zddésemet,
hogy a velem egyiitt kijelolt érdemes férfiak barme-
lyikét is eme fontos allomds betSltésére méltonak,
hivatottnak és daltaldban tehetségesebbnek tartom és
itélem, mint a magam csekély személyét, ki e meg-
tisztel6 allist soha nem vdartam és nem is kerestem.

De ha mar az adott koriilmények — s tan isten
akarata is ugy predestinaltak, hogy jovére az ed-
diginél sokkal nagyobb és sulyosabb felelésséggel ter-
helt munkdsa legvek az Ur sz6l6jének, aggodalommal
telve hdr, de nem riadok vissza a rdam ruhdzott szent
munkalkoddstol s alazatos lélekkel fogadom el azt,
hogy mig Istennek tetszik s Oonbk is jonak latjik, dol-
gozhassam szeretettel és ésszel Isten dicsGségére s
cgvhidzunk javira, a nekem jutott szerény talentumok
szerint.

Mert nem hallgathatom el, — tisztell egyhizia-
ndcs és kozgyllés — hogy ha végig tekintek azon a

kiterjedt s oly sokféie iranyu kiilénb6z6 munkakors-
k6n, melyek nem valami erés vallaimra neheziilnelk,
s melyek kozil nem egy, mindig egész embert s foly-
tonos munkdlkoddst kivan: a felelosség érzetének ag-
godalma fog el, ha vajjon képes leszek-e az eddigiek
mellett, ezen ujabb nehéz elhivatisomnak gy neg-
felelni, miként azt forréon szevetett anyaszentegyhiazunk
fontos érdekei méltan megkovetelik.

Ezen kétkedéseimet azonban némileg elhallgat-
tatjdk és lelkemet megerdsitik a jové munkajira azok
a Dbiztatdo és megnyugtatd jelenségek, meivek egyhiz
kozségiink kebeléhen az ujabb idékben, hila az égnek,
végkép megallandosulni latszanak. Ezek: a hitbuzgo-
sag fokozodd terjedése, a vallaserkdlesi élet Orvende-
tes folpezsdiilése s a lelkes ragaszk dds orok hitink
szent elveihez, mely ma mar a gyengébbek lelkét is
ujolag dthatm és megragadni kezdi. S mindezeknek
élteto erét ad s jovo fejlédésiinkre szilard alapul szol-
gil: az a békességes és egyetérté 4d'ddsos szellem,
mely még feledhetlen emlékezetii, lingold buzgalmu
el6dom sikerekben gazdag munkdlkodasanak idejében
egyhazkozséglink hiveinek szivébe szallt. Vajha soha
se roppene ki onnan; vajha soha se engedne helyet
kozilink senki szivében a viszalkodas, irigység. harag
és gyiilolség férgeinek, melyek alattomosan dsnak ald
és emésztenek meg mindent, mi szép, j0, nemes és
szent.

Arra kérem tehat az Istent és utana mindaya-
jokat, e nemes és szent ekklézsia Osszes hiveit; hogy
azt a békességet és egyetértést, mely szentlélek gya-
ndnt tolte.ett ki fcélottink s eleddig kozottlink lako-
zott, soha se engedjék kizavarni egyhazkozségiink kebe-
1ébs!l, mert csakis ennek szivet lelket melegito, éltetd,
felvilagosito és megtartdo fényes napsugarai alatt le-
sziink mindenkor képesek sikerrel és alddssal munkalni
az Ur dics6ségére s anvaszentegyhdzunk javara.

Mar pedig, nagy és verejtékes az a munka, mely
egész maudsztossdgdban eldttiink all Mennyi szeretet
és lelkesedés, mennyi Onmegtagadds és tirelem, meny-
nyi gyongédség és erd, szellem és kitartas kell ahnz,
hogy az orok nagy czélt, csak tavolrol is megkozelit-
hessiik !

Nem csak megtartani, hanem Istennek tetszdé mo-
don gyarapitani is mindazt, a mi safirkoddsunkra bi-
zatott, ez kitlizott czélunk.
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S mi bizatott 1ednk? Apoim és fejleszteni lsten
és anyaszentegyhdzunk szeretetét s a vallasos szelle-
met. Mert ahol szeretet van: dldis van ott; s hol val-
lisos szellem uralkodik: ott él és virdgzik az egyhaz.
Hitiink a krisztusi szeretet vallasa s ahol ez dthat
mindeukit, ott isten orszdga épiil sott az anyagi gva-
rapodds is dnként kovetkezik. De ne feledjiik, hogy az
anyag csak mozdulatlan tomeg, meiynek csupan a szel-
lem 4d életet. Ha tehdt az anyagiakat tan el is veszi-
tenék, még mindig visszaszerezhetjiik azt; de ha egy-
szer a vallascs szellem halt ki lelkinkbol, aklor elve
szett anyaszentegybazunk is, mely nem anyagon fun-
daltatott s melyre azt ujjaépiteni soha sem lehetne tohhé.

Apoljuk és fejlessziik tehat egyhizunknak derék
székely 0Oseinktdl 0rokolt, igaz reformatus vallasos
szellemét ! Mert erre nem csak lelkiink Gdvosségeért
van elengedhetlen szitkségiink, hanem mert ezt még
¢édes magyar hazdnk java is megkoveteli A magyarre
formatus egyhizat még ha newn volnais. meg kellene
teremteni nemzeti sziikségh6l!. .

De ez legkevéshbé semn jelenti azt. hogy mis fe-
lekezetit honfitdrsaink irdn: is hasonld meleg szeretettel
ne viseltesstink. So6t ellenkezdleg : valamint eddig is a
legjobh bhékében éltiink egvitt itt S.-Szt.-Gy6rgvon az
osszes felekezetekkel, ugy jovére is hassa al sziveinket
ez a hagyomanvos testvéri szerctelt s vezéreljen min-
dig a bekes {firelmesség, a kolestnds tisztelet és meg-
becsiilés szelleme mindenki irdnyaban, mert igy tanitja
azt a mi Urunk Jézus Krisztus és mert esak igy nver-
hetjiik el egyhdzunk és hazank holdoguldsit s mindenki
tiszteletét.

Szeretet, mérséklet és holcsesség vezesse tehat
munkankat, hogy Isten alddsa legyen azon és mind-
nyajukon.

A magam részérél pedig linnepélyesen igérem és
fogadom, hogy minden erémmel és tehetségemmel —

barmily esckélyek is azok — anvaszentegvhazunk bhé-
kéjére. javara és elfhaladdisara fogok munkalni. Seb-
ben kérem — Isten utdn — segitségét és tamogata-

sat mindnyijunknak az egyhaziért mindenkor lelke-
sedéssel és teljes odaaddssal buzgolkodd Tiszteletes
Urnak, szeretett baritomnak s ez egyhdzkozség kipro-
balt, derék és hiiséges eldljardinak és magas miivelt-
ségli preshiteriumanak.

Lelkem legatyafiasdgosabb érzetével idvodzlom
mindnydjukat és szives joindulatukba s haratsigokba
ajinlom magamat

lgazgatétanacsunk tilésébol.

decz. 19.

Kolozsvar, 90
(Folytatas )

Az enyedi egyhdzmegyei esperes jelentéséhgl ér-
teslilvén ig.-tandcsunk arrol. hogy a Grof Thoroczkay-
féle, toroczké szentgydrgyi birtok, melyre ottani egy-
hazunknak 8000 koronit meghaladd papifizetési alapja
van zalogjogilag bekebelezve, kozelebbrol drverés ula
keril, az egyhiazkozség lehetd veszteségének clkeriilése
cz€ljibol folkéretett a nagyenyedi Bethlen kollégium,
hogy a kitliz6tt drverésen vegyen részt és kedvezd
foltetelek mellett a birtokot vegye meg

Kolozskalotai esperesiink jeientéséh6l orommel
vettiik tudomdsul, hogy Gajzigd Antal, n. petrii, rém.
kath. vallasa, birtokos, ottani ev. ref. lelkésziinknek
évi 50 kor. értékii patrociniumot nyujt, mely.nemes
cselekedetéért ig-tanacsunk is meleg koszonetet mon-
dott részére.

A pelekeszii korlelkészséghez érkfirds-szed-de-
meteri tdrsegyhdznak oOndlléan leendd szervezkedését
a kultuszminiszter ur nem hajlandé engedélyezni, de
ig.-tandesunk ismét folterjesztésselt élt és nyomos in-
dokok alapjan kérte az Onallosulds térvény-biztositotta
joganak elismerését.

A szészsebesi lednyegyvhdz megfelelé szép telket
nyervén a foldmiivelésiigyi miniszteriumtol, erre, 12000

kor koliséggel templomot épiteni szandékozik. 7z épi-
téshez sziikséges és kamataiban mdr az orszagos koz-
alaphol biztositott kdlcson-Osszeget megszavazta ig.-
tandcsunk az egyhdz részére és igy mi sem allja ut-
jat annak, hogv rovid id6 alatt az idegen nemszetisé-
gek kozé heékelt szasz-sebesi buzgd hiveink is sajat
édes anvanyelviikdn dicsérhessék az Urat.

Jovahagy6 tudomdasul vette ig.-tandcsunk a ma-
ros vasdrhelyi egyhdazkozség ama elhatirozasit, mely
szerint évi 1260 kor. javadalommal II. kantortanitoi
allast szervezett, czélszeriien megallapitva ez allas
munkakorét is a népes és buzgd egyhdz vallasos éle-
tének fejle<ztésében.

Okadatolt inditvany alapjan és sajnalatos példak
folmertilte alkalmahol utasitani hatarozta ig.-tanicsunk
az Osszes egyhdzakat és kollégiumokat arra, hogy az
egyhizi és iskolai pénzeknek takarékpénztarakndl leendd
clhelyezése kérdésében, minden évben ujbol hatdroz-
zanak. mert egyfel§l a vidéki pénzintézetelk gyakori és
rovid idé alatt DhekOvetkezhetd valsdga sziikségessé
teszi a gyakran ismétlddé ellendrzést, masfe!sl pedig
az el6ljardk vagvoni felelésségének tudata is inkabb
ébren tarthatd és alkalow adtdn kdnnyebben érvénye-
sitheté az évrél-évre ismnétl6d6 névszerinti szavazasok
utjdn.

A marosi egvhizmegye kézgytilésének amaz 1in-
ditvanvidt, hogy a lelkészi kongrua kozvetleniil az egyes
papok kezeihez kiildessék le vagy ellen esethen az
cgyhdazmegyel pénztarnoknak megfelel6 javadalom adas-
sék a pénzek kezeléseért, ig. tandcsunk nem taldlta
teljesithetdnek, mert a kongrua-kezelés jelenlegi médja
is tulsigos mértékben és ellenértek nélkil terheli a
kozponli kozigazgatist. A kérés mdisik dga  pe-
dig azért nem volt teljesithetd, mert az egyhdzme-
gyel hivatalnokok javadalminak megallapitisa az egy-
hdzmegyei kozgyiilés jogkérébe tartozik.

Pénztari hivatalunk eldterjesztése alapjan, torlésre
engedélyeztiink a vegyes eldlegek szamldjan 101 kor.
20 fillér kovetelést és ugyan e szdmla javdra atulalt
ig. tandcsunk 70 korondt az allamsegélyi alaphol, a
mezd-szt.-mihalytelki fiok egyhiz terhén allo eldleg fe-
dezéséiil.

Indokolt folterjesztésre engedélyezte ig. tanacsunk
Nagy Albert, macsi lelkésznel az ottani takarékpénz-
tarndl nvert segédkonyveldi allis elfogaddsat és erre
a tanévre megengedte Baczo Mozes, szaszvarosi lel-
késznek, hogy az ottani kollégiumunkndl megkezdett
heti 8 drai tanitasat folytathassa.

A szaszvavosi elsd papi dllas betdltésének 1902.
végéig valo elhalaszlasiat szintén engedélyeztilk, ko-
szonettel véve tudomasul Baczo Mozes adnak ama
szivességét, hogy a helvettesitési dijit a templomalap
javdra adomanvozta.

A meny6i egyhdzkozség ama hatarozatit, mely
szerint lelkészének, ki, papilak hidnydban, 10 évig sa-
jat hazdban lakott — 1000 kor. lakbér-karpotlast sza-
vazolt meg, ig. tandcsunk is jovdhagyvdn, a széban
forgd Osszeget az egyhiz kozponti kezelés alatt allo
tokéjének kamatjahol Molndr Miklos lelkész részére ki
is utalta.

A lelei egyhdzkozség iskolajanak 4llamositdsara
vonatkozo hatdrozat elvileg jovihagvatvan, ttasittatott
az egvhazkozség, hogy annak alapjan a kozoktatdsi
kormany képviseldjével a targyaldsokat inditsa meg.

Az egyhazkerileti nyomtatvanyok szdllitisara vo-
natkoz6 szerzédss lejarta folyldn uj ajanlatok vétet-
tek be, melyek kozlil a Gombos Ferenczé taldltatott
legel6ayosebbuek és igy a szallitasi szerz6dést ismnét
vele kototte meg ig. tandcsunk ujabbi hat esztendére.

Kozigazgatasi birdsdgi mingségében is ellatott ig.
tanacsunk hirom felebbezést, az alabbiak -zerint.

Balazs Jozsef és 136 tirsa a kdpeczi kantortanité
valasztdst megsemmisitd elsé foku itélet ellen feleb
beztek és ennek alapjan az erddvidéki egyhazmegyei
birosag itéletét fol is oldotta ig. tandcsunk, mert a
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szim.

zsin. torvény 327. §-nak intfzkedéseit sem a vizsgd'at,
sem a targvalds sordn nem vette az els6 bhirdsag
figyelembe.

A diésadi egyhazkozségben Patay Lajos aa. altal
teljesitett beszolgalas dijanak megallapitasa koril szin-
tén biréi eljards valt sziikségessé, minek kovetkezté-
ben a szilagy szolnoki egyhdzmegyei elsé foku biro-
sdg az egyhazkozség dltal félajanlott Osszegnél maga-
sabb dijat allapitott meg. E hatdrozatot mindkét fél
megfelebbezvén masodfoku birésdgunk az Utasitas
180. § ban megdllapitott minimumban itélte meg a
beszolgaldsi hondrariumot, minthogy békességes meg-
dllapodas hidnydban tényleg nem lehet a térvény ven-
delkezésétdl eltérni, nem, kiiléndsen a birdsdagnak, mely
nem a méltanyossag, hanem a szigoru jog alapjan
kell, hogy itélkezzék.

Végiil feloldotta ig. tandcsunk a gérgényi ehme.
kozig. birdsdganak Lakatos Sandor, kdbolkuti gondnok
szamadasi tigyében hozott itéletét azért, mert « kér-
dés nem tartozik kozigazgatasi bhir6éi eljards ald, ha
pem az egyhdzmegyei tandcs, mint kozigazgatdsi ha-
tosag altal intézendd el

Ezek utan a sepsi-szt-gyorgyi kollégium, udvar
helyi egyhdzkozség. nagyenyedi, székelyudvarhelyi és
zilahi kollégium, tovabba a fogarasi és ilyefalvi egy-
hdz, a romdniai egyhdzmegye és a Szeretethaz 1902.
évi koltségvetései nyertek jovahagyast, min -k megtor-
téntével az iilés bezaratott. 7. s.

Egyazi értekezlet

Az udvarhelyi ref. egyhdzmegyei egyhazi értekez
let udvarheiyvidéki kore Bogozben tartotta, az alakulds
utan, els6 kozgyilését. Szép és felemeld linnepnap
volt. Egybesereglettiink sokan a lelkiekben épiilést
6hajté egyhdziak, vildgiak, tandrok, papok. tanitok, nok
és tudnivagyo székely néplinknek apraja.nagyja.

Délelétt 9 orakor az igazgatovdlasztmany tartott
iilést az iskolai tanteremben, hol érdekes eszmecsere
volt értekezleti tigyeink felett s egy par inditviny lett
elfogadva

10 6rakor templomba vonultunk s gyiilekezeti
ének utdn Menyhdrt Andrds esperes, imadkozott dhi-
tattal, megindité kozvetlenséggel, jol atgondolt alkalmi
egvhazi beazédet Gal. V. rész 7., 6. és 10. versek alap-
jan Tdkos Jend, patakfalvi lelkész mondott.

Istentiszlelet végén nagyon szép jelenet volt az,
midén a helybeli gylilekezet tagjai koziil az elvilasztott
diakonusokat és dickonissdkat a lelkész kovhe allitva, kéz-
ratétellel s buzgé imdban esdekelve az Urhoz, fol-
avatia.

Ezek wtan Ugron Jdnos orszaggyulési képviseld,
vilagi elndk, hithiiségre ébresztd, lelkesitd beszéddel az
értekezleti kozgytlést megnyitotta. E beszéd méltd volt
az értekezlet azon hatdrozatara, hogy egész terjedel-
mében jegyz6kdnyvbe irassék. Jegyzdkdnyv olvasds és
hitelesités utan, titkdr szamolt he az egyhdzkozségi ér-
tekezletek szervezkedéscirdl, eddigi mikodéseirsl. Je-
lentése megnyugtaté volt, hisz csaknem mindenik egy-
hizkozség igyekezett munkihoz latni.

Lajes Jdnos helybeli lelkész; egyhazkozsége tor-
ténetét ismertette. Gondos utdnjardssal készitett tanul-
sdgos munkajaért értekezletink Orommel fejezte ki
jegyzOkonyvi koszOnetét és azon Ohajtasat, hogy az
valamelyik lapban, titkdr dltal a kozzétételre, helyet
talalhatna. .

Ravasz Arpdd tanar, fololvasisa kovetkezett: a
kiilféldi templombajarasrol, illetve az igazi valldsossag-
rol. ,A szivnek teljességéhdl szolt a szdj“ megnyerd,
hatarozott hangon. Talalé vondsokkal, megkapdan raj-
zolta boldogsigit — a vallast mindennél dragabb
kincsnek tart6 embernek. Gydnyorkédve hallgattuk;
sziveink megteljesedtek komoly goundolatokkal és ne-
mes elhatdrozasokkal. Ide jegyzem azt is, hogy e fol-

olvasast hiveink kozti terjesztés végett -— megfelels
példanyokban — AMdthé Pdl buzgd vildgi alelnokiink ki-
nyomtatja sajit koltségén.

Még Bod Kdroly tanar, alt. ért. elndk tartott egy

‘rovid, de szép buzdité beszédet és elndk megkdszdnve

a diszes kozonség érdeklfdését, tiirelmet az ilest
bezarta.

Templombol kijovén, a vendéglato bogdzi hiveket
Bird Aron egyh. elndk szivélyes szavakkal iidvozolte
és kiosztotta az értekezlet ajandékai — 250 drb. Ko
szoru flizetet

Bevégzett munka utan a teritett fehér asztalhoz
iltiink a papi lakban. Szép szémmal voltun itt is

Szebbnél szebb poharkdszonték hangzottak el
Koszonet szives hazi gazdanknak és kedves nejének,
hogy meghoztik készséggel 2 nem kicsinylend6é anyagi
aldozatot és nekiink alkalmat ndtak az Osszetdmori-
lésre, az egyiittes egyhdztarsadalmi munkalkodasra!

Mester ¥dnos s. k.
egyh. titkar.

[rodalom.

Egyhdzi beszédek. Irte Peti Lorincz biiris-
vdradi ev. vef. lelkipdsstor. 1. kitet. Ava 3 Fkoronu,
Szerzé tuiajdona. 1901

E predikiczios kotet 230 oldalon 29 heszédet (3
kozonségest, a tobbi alkalmi s f6ként linnepi) és két
imat tartalmaz. Textusai mindeniitt j6l valasztottak,
feldolgozasuk is gyakorlott kézre vall. ugy, hogy a he
szédek homiletikailag is sikeriiltek. A szerzének min-
dig van mondanivaléja s a wit mond, kdzel tudja
hozni bizonyara, egyszerii hallgatéihoz. Szeme el6tt a
gyakorlati egyhazi élet, a gyillekezet épitése lebeg s
targya mindig alkalwi és alkalmazott. A farsangon, a
hazassig kérdésérol szolva, egy egész killon predika-
czioban szdl a vegyes hazassig kérdésérdl s ha kell
szimszerint megnevezi és szoOszerint idézi itt-ott az
orsz torvényczikkeket is. A keresztyénség lidvigazsa-
gainak mélységes tirgvalisiba nem igen boecsatkozik,
de a gvakorlati keresztyénség érdekében ezeket is jol
érvényesiti. Nem polemizal, nem tagad. de épit. Iralya
kellemes, itt-ott épen valasztékos s :itkdn taldlkozunk
az ellenkez6vel Egy oOntudatos lelkész munkdja, ki

- hasznalhaté dolgokat ad azck kezébe. kik konyvét

megveszik. 3 kor. 20 fill. nek a szerz6 czimére Biiriis u.
p. Gyingyds- Mellédk — Somogymegye — bekiildése utin
frankd kildetik meg a megrendeloknek. Szivesen
ajanljuk.

Maidrtha és Madria. Irta Barde Eduard. Frax-
cztdbdl forditotta Vargha Gyuldné. Ara? Budapest.
Kiadja a magyar protestins wodalmi tdrsasdg. A M. P.
I. T mivelt kozonség szdmara wmeginditott »>Hdzi
Kinestar sorozat masodik ko-ete. Maria ajtatossaga
nak Martha szorgalmas munkdajaval valo Gsszekapecso-
lasa — a tdrgya az egymds utan kovetkez6 fejezetek-
ben, melyek: A né és az evangelium. A jellem fej
16dése. A test és a lélek. Munka és vagyon. Unnep-
napok és szérakozasok. Becsiilet és imadsag. Szere-
tetreméltdsdg és igazsdg. Halddatossdg és lelki héke.
Tarsasaghan és csaladban. Heza és egyhaz. A munka
kiting forditdsa Vargha Gyuldnét dicséri. Hanem a
munka 1negvilasztisa....? No, hit pem mondjuk,
hogy parainetikus tandcsai nincsenek elég élvezhetten
targyalva, de hogy ez a protestdns vilagirodalomnak
olyan gyongye volna, a mely a ,Hazi Kincstar* t koz
kedveltségiivé tegye — azt a legjobb akarattal sem
allithatjuk. Theologiai allaspontjanak jellemzésére all-
jon itt e rovid idézet: A pontossdg teljesitésére is
példa Jézus Krisztus. >0 megmondta, hogy az irds
egyetlen betiijének, egyetlen pontocskajanak, még a leg-
kissebbnek sem szabad beteljesiiletlennek maradnia.
A kereszihaldl kiizdelmeiben, abban az oraban, midén
nagy munkaja be volt fejezve, észrevette, hogy még hdt-
ra van valami és hogy szordl-szérabeteinék az Irds, fol-
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kialtott: ,Szomjuhozom!* Miné banalis! Erkolesi felfoga-
sara jellemz6 a tanczrol és szinhazrol valo felfogasa.
Csakhogy épenazt nem halljuk, hogy «6rddgimesterség.!
Protestins 4llaspontjat meg jellemzi a ,kdzbenjaro
ima“, a mely ,killonos“ kegyelmet szerez. Valoban a
M. P. L. T. ujabban nem a legszerencsésebb az idegenbél
atiiltetett munkdk megvalasztasiban.

Kis, Enekes konyv. A ker. kivek lel%i épiilé-
sére régl és ujubb szer 6k miiveibdl szerkesztette : Kovdcs
Séndor Pozsony 1901. Az evang theologusok Ofthona
kiaddsa. Ara 1 kor. 80 fillér. Az izléses kiallitisu (pa-
pir kotését majdnem bérnek nézi az ember) kis konyv
189 oldalon 221 éneket és 7 imadsagot tartalmaz. Az
énekeket a szerkeszté az utolsé négy szazad termé-
keib6l gylijtitte Oss.e Vannak idegenbdl forditott k,
magyar réciek, koztik Petréezy Kata Szidonia eddig
meg nem jelent kdlleményel s az jak kozil Sdantha
Karoly, Szaboleska Mihaly, Szisz Karoly, Fejes Istvan
sth.-tol Szerz6 mint mondja, foként az ifjusdgnak
szanta, de nagy aldassal hasznalhatjik a gylilekezetek
is, féként a hol még nagyobb énekes kbuyvre sziikség
nincs ; aztdn irodalomtorténeti segédkdnyvill a magyar
prot énekkoltészethez Szerzd kétségkivil derék mun-
kat vegzett, m>ltot a teljes elismerésre.

Protestans Pap. Gyakorluti szakkozliny. Szer-
kesztik és kiadjdk: Lagler Stndor és Kalnman Dezsd.

Eléfizetési ara egész évre 8 kor. Félévre 4 kor.
Negyedévre 2 kor. Kolesd (Tolna varmegve). Ajinljii e
gvakorlati szakkéslonyl az illetékesek szives fizvelacbe.

Az egyhdazi, papi és_ tanit6i jovedelem
szaporitdsa. Irta: Széiki ARos. Budapest. Hor-
nydnszky kinyvnyomddja. 1901, Ara 1 kor. 20 fillér,

Szerz# abbol indul ki, hogy ,testi javakban val
szegénységh6l szdrmazott egybdzunkban a lelkiekhen
valo szegénység is. Azértaddig is, mig a 1848. XX.
t. cz. végrehajtatik, tandcsokat ad, hogy hogvan le-
het a jovedelmet 400 °/;-al emelni. De sokan kivan-
csiak erre a vardzsszerre! — Hanem itt nem vardzs-
szerek, hanem foéldmivelés ajinltatik. Gyimoles, haromfi
tenyésztés, de kiilonbsen ipari és gydgy novények ter-
melése a legjobb gazdalkodds, mire nézve oly részle-
tes utasitdsokat ad, mint akar egygazdasigi tankonvy.
— Helyes Annyagi érdekeinket is dpolni kell s foleg
a ,,segits magadon az lIsten is segit* elv szerint is.
De....a mint szerzd alaptételét nem irhatjuk ald : ugy
a jobb anyagi viszonvokat sem tartjuk a ,lelkiekben
valé szegénységiink orvosszerének.“ Kozvetve igen is
befolyhatnak és befolynak, de....sok gazdag egy-
hiaz gazdag papja és gazdag hivei mutatnak példat
arra, hogy mily nagy igazsig van L. Timo6th. VI 9—10 bep
Hanem azért a mostani nyomorusigunkat sem tartjuk
idedlnak s az anyagi gondtalansidgot csakugyan a lel-
kiekben valo hiiséges munka fellételének tekintjik s
minden megfelelé torekvést — ugy a Székiét is —
meéltanyolunk. Csak az anyagiak ¢és lelkiek minden
megszoritds nélkiili okozati 6sszekapcsolisa ellen sz6-
lunk, mert gyakran talilkozunk vele. N. K.

, Kiilonfélék.

0-év estéjén a Fotiszt. Piispok urnal az Ig.-
tandcs, egyhdz, theol. és kolleg. nagyszamu képviselsje
tisztelgett, kivinvan neki és egyhazunknak &oldog 45
esztenddt. A jokivanatokat bensé melegséggel Kenessey
féjegyz6 tolmdesolta, mire a Piispdk meghatva vila-
szolt. — A bels@i-farkas-utczai templomban az 6-évi
imdt a Piispok ur, az 1) évi heszédet Nagy Karoly
th. tandr mondta. Mily felséges volt az oridsi kozou-
ségnek egyiitt imadkozni — épiilni ! Adjon Isten egész
egyhdzunknak boldog 1j esztendét!

Karadcsonyfaiinnepély Brasséban. Brasséi
egyhazunk, ez a ,hegyen épitett varos“ az egyhaztar-
sadalmi munka mezején is vildgol. A kardcsonyli joté-
konysag régen tltetett kis mustirmagja a lelkész, pres-
terium és prot. ndegylet buzgd dpolisa mellett oda

fejlédostt, hogy a kardcsony szombatjan 20 szegény oz-
vegy és 70 szegény gyermek lattatott el téli rubdval,
50 szekér fa osztatott ki sziik6l6do szegények kozott
s 100-nal tobben kaptak kalacsot, élelmiszert, 6sszesen
1200 - 1400 korona értékben, mely legnagyobhrészt
adomanyokbol folyt be. Az iinnepélyen résztvettek grdf
Ldzdr Istvdnné noegyleti elnok és a legderekabb prot.
nékhol alldé valasztminy, a preshyterium és nagy kd-
zonség. A kozgyllési nagyteremben folyt le az tinne-
pély, kezdve a ref. ifjusugi énekkar énekével, folytatva
alkalmi szavalatokkal és Péchy Arpad lelkész alkalmi
heszédével. A délutan lefolyt tnnepély utin az egész
kozonség templomba vonult — imddkozni. Isten aldja
brasoi egvhazunkat és buzgo vezetdit, hogy fényes péi-
daként vilagoljanak!

Vallasos estélyek. A székelyudvarhelyi ev. ref.
egyhiz vezetisége megkezdette ez évben ismét és
nagy sikerrel folytatja az egyhazi estélyek tartasat. A
november és deczember héban a kollegium tornacsar-
nekdban Lartott vallisos estélyeknek majdnem a zsu-
foltsagig wend litogatoutsiga tesz bizonysagol arrol,
hegy a kozonség szereti azokat. Az elsd estélyen
Szabd Arpad kollegiumi tandr tartott szabad el6adast
LA vallasok eredete és torténeti fejlodése® czimmel,
melylyel az egész k&z0nség osztatlan tetszését nyerte
meg. Bod Btelka kisasszony és Csdny: Aurél tanuld
szépen szavaltak, a ,Protestans Dalkor* énekelt. A
masodik estélyen Szabd Andras kollegiumi tanar olva
sott fol ,,A lélek haihatatlainsiga a régi népeknél®
czimmel. Az egészen tudominyos szinvonalon allo,
népszerii modorban tartott el6addst gyonyoriiséggel
hallgatta az egész kozonség, ugyszintén Ldnyi Rozsika
és Visky Kdaroly szavalatdt. A szépen sikeriilt. kelle-
mes estvék rendezése és vezetése Bird Aron admi-
nisztrator lelkész firadhatatlan buzgdsigat dicséri.

Egyhazmegyei vdlasztds. A kiikill6i egyhaz-
megyében decz. 30 dn a lemondott esperes helyére es-
peresil Nagy Domokos kutyfalvi lelkész, a f6jegvz6-
ségre pedig Jdesa Ferencz kikiillovari lelkész, aljegy-
zoségre pedig Simuel Aladidr balavasari lelkész va-
lasztatott. Gratuldlunk az j tisztikarnak s bir tudjuk,
hogy nehéz feladat var redjuk, kivanjuk, hogy sike
riljon nekik érvényt szerezni a partatlan igazsagos
signak s ez uton térjen vissza valahara a hékés, csen-
des munkdlkodas kora. Ott épen kiilonds sziikség van
erre Uj évvel, uj tisztikarral — legven 4j élet!

A sepsi-szentgyorgyi ref. egyhdzi-tarsasag,
mely Révay Pal lelkész, Tdrkdnyi Gyorgy vallastanar
vezetése meilett s a koll. derék tanarkara ésa varosi
intelligentia buzgé tdmogatisa mellett szép sikerrel
miikodik, e hé 18 an este sikeriilt egyhdzi-estét tartott,
melyen énekelt a kollegiumi gyermekkar. szavalt ifj.
Bene Istvan ref. s. lelkész, felolvasott Zayzon Ferencz
tandr az egyhdzi éneklésrsl és egy valogatott tagokhol
allo quartett éneke zarta be az estélyt.

Gréf Kdrolyi Tiborné sziil. Degenfeld Emma
gro6fné Macsan elhunyt. A megboldogult né, ki test-
vére volt Tisza Kalmannénak, egyike a legerGsebb
ref. magnasndknek, lelkes tamogatdja volt minden jo-
tékonysagi mozgalomnak. Kilonosen sokat koszonhet-
nek neki budapesti ref. egyhdzi mozgalmaink, a me-
lvekben, daczara folytonos hetegeskedésének allandoan
tevékeny reszt vett. Emlékezete aldott !

A magyarési egyhdz (marosi egyhidzmegye)
derék székelyei mar tobb alkalommal megmutattiak
egyhazuk irdnti szeretetiiket és dldozatkészségiiket.
Legujabhan is értesiltiink egy szép, dicsérendé esetrol.
1ddsb Iszlai Samuel jom6du székely gazda 1200 koro-
nat ajandékozott az egyhdznak harangvételre. A szép,
tiszta hangi nagy harang immdr ott cseng-bong a ma-
gyardési toronyban s hivogaté szavaval isten hdzdha
gyljti a népet. S ezzel az Iszlai Samuel neve szép
hetiikkel irodott bele a magyardsi egyhaz torténetébe.
Szép, nagyon szép dolog. Manapsag nem kozonséges
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eset az ilyen. Mélto a hecsiilésre, tisazteletre, méltd a
kovetésre az egyhdz iranti aldozatkészség.

Katholikus torekvések. Ausztridban szabad
kath.egyetemet alapitanak a plispokok Salzburgban. Ni-
lunk a pé sit akarjik felgjitani s Kassa is nagy agi-
tacziot fejt ki 4j egyetem irant, melyet dllominak ter-
veznek, elég kath. lévén nalunk az allam is. — A mult
hetekben a kozépiskolai tanulok ,,Maria-kongregaczio*‘ja
hiarom emeletes palotajit szentelte fel Majlath papas
plispdk Budapesten. Kz alkalombol az Egyctértésigy ir:

»A Congregatio Mariana jezsuita intézmény, s
noha bevallott czélja egyszeriien a Maria-kultusz, a
jezsuitdk a kongreganista tanulokat nemesak a Maria-
kultuszra oktatjak.

Bebizonyithatd tény az., hogy a budapesti egye-
tem klerikalis tibordt a kalocsai jezsuita gimndzium
és konviktus kongreganista tagjai szervezték és alkot-
tak meg. Maghintének ide a fovarosba pater Tomesd-
nyit kildiek fel Kalocsarol, mert Tomesdnyit tartottik
éviizedek ota a legnagyobb eszii magyar jezsuitinak

Pater Tomesanyi hozza is 1a ott szapordn a mun
kdhoz, s az & alkotdsai itt Budapesten az Aquinoi
Szent Tamds-1arsasig és az egyetemi ifjak Szent Imre
egyesiilete. A jezsuita atya kiilondsen ennek az utobbi
nak szant nagy és fontos szerepet. Innen kellett ki
indulnia a felekezeti mozgalomnak. Ezt az ogyesiiletct
mintegy tiz év elétt a kalocsai konviktushol kikeriilt
kongreganista-ifjak alapitottak a jezsuita atya utmuta
tasa szerint Nem egyedil 6k, de nagyobbrészt Ok és
a kalkshurgi jezsuita intézethdl kikeriilt magyar ifjak.

Akik ismerik a jezsuitik modszerét, eljdrdsit
taktikajat, azok eleitél fogva kildnis érdeklddéssel
vartik, mi fejlodik ki ebb6l a csendes és ldtszélag
tisztan vallasos kezdethél. Hogy mi fejlédott ki, aazt,
ma mar tudjuk mindannyian,

A jezsuitdk latva azt, mit tudtak kivinni itt fent
az egyetemen azokkal az ifjukkal, akik gimnazista ko-
rukban a kalocsai és a kalkshurgi Maria-kongregacziok
tagjai voltak a jezsuitak intézeteiben, megalapitottdk ezl
az ifjusagi egyestiletet Budapesten is s nost a kbzépis-
kolai tanuld ifjusdg soraibdl toborozzik nagyban a kon-
greganistakat. S osmerni kell a jezsuitikat! Ha 6k meg-
kezdték a kongregaczio alapitdsat, fel is fog az viragozni.

Els6 dolguk a kongregiczioha fényes, nagynevii
magnasifjakat bevenni, azutdn kimondani — ugy mint
Kalocsin — hogy az alsd négy osztdlyhol csak a jo
tanulok léphetnek be. Kzzel elérik azt, hogy az 6todik
osztdlybeliek azutin tSmegesen belépnek, mert onnan
mar bevesznek mindenkit, s akkor hiusigbol is belép
nek sokan. Kalocsin és Kalksburghan minden vasir-
nap délutin van Osszejovetel s a kongreganistaknak
minden két hétben kell gyonniok és aldozniok. A gim-
naziumbol vald tavezds, az érettségi elétt pedig foga-
dalmat tétetnek az ifjakkal.*

A jezsuitdk munkdja tehit vészes sikerrel halad.
,Isten ovja. oltalmazza mi magyar hazankat!“

Koszonet nyilvanitds A kolozsvari ev, ref Sze-
retethdz drvii kardesonfdjdra adomdnyoztak: Bdré Banffy
Ern6 25 korondt, Bucsy J6zsef, Péter Ferencz 5—5 koro-
nat, Klauser Adolf 3 korondt, Ravasz Jdnos 2 korondt és
K. 8 1 korondt. Tovabbd: 6zv. Szdsz Domokosné 10 ko-
ronat, Gréf. Wass Albert 6 koronat, 6zv Molndr Albertné
4 korondt, Zakurids Ddniel nyugalmazott lelkész 5 koronit,
Farkas Sdndor, Szalma Lajos 3 3 korondt, dr. Nagy
Lészl6né, Sz6ts Sdndor. Molndr Léricz 2— 2 koronat, Svele
Miditon czukorkdkat s tobbféle kardcsonfa diszeket. Fogad-
jék a nemes szivii adomdnyozék az drvdk nevében is
intéz6 bizottsag legmélyebb hdlas kdszonetdt.

Az drvdk kardcsonfa Gnnepélve deczember hé 24 én
este '/,5 érakor tarlatott meg a Szeretethdz nagytermében,
melyen a Fétiszt. Pispok uron és csalddjdn kivill szép
szamu érdekl§dd kozonség jelent meg. Egybazi ének utin
imat mondott Moludr Lérincz lelkész, beszédet Horvdth
Jénos drvaatya. A névendékek egyes praktikus ruhdzati
czikkeken kiviil kényveket és aprébb ajdndékokat kaptlak.

. Valaki egy ilyenek gondjdt felveszi®. . Bar vebelnsk minél
tobbaek! Legyenek dldotlak, a kik az intézetet ebben segitik !

Halds koszonet. Ecyhazkozségiinkben sem hia-
nyoznak az dldozatk sz szivek. a melynek fényes ta-
nubizonysigit adta Osv. Bogyd Tamisné sziiletett
Kassay Borbdra. a ki templomunk Lijavitdsdra 1000
korondt adomdnyozott, Midén e szép adomanyért egy-
hazunk nevében e. uton is hilas koszonetet mondok:
kérem az- Istent, hogy dldja meg e nemes szivli ndt
testi és lelki dldasainak hovségével, hogy még -okiig
dicsérhesse Istenét abban a templomban, a welyet
eddig is olvy szivesen litogatott. Ime a legszebh &ldo-
zat! Székelyudvarhely, 1901. decz. 4-én Sibestyén
Sandor ev ref s lelkész.

Nyilvanos szamadas ¢€s kdszdnet. Egyhazkozsé-
gcemben nov. hé 3-an tartott reformdczidi iinnepély végén fol-
szdlitottam a hiveket, hogy més meglehetds jé karban levé,
de a hivek befogaddsira mar sziiknek bizonyult templomunk
ujjaépitési koltségeinek fedezésére barmily csekély dsszeggel
hozzajarulni sziveskedjenek, mely alkalommal a joszivii ada-
kozék altal a kovetkezd ajdnlatok térettek a szent czélra (a
nevek utdn feltiintetett 6sszeg korona érték):

Gonczi Pal ev. ref. pap 100, Cs. Menyhart Istvin idds
ref. féldmives 120, Cs. Menyhdrt Istvan ifj. ref. f6ldmives 200,
Cs. Menyhdrt Janos ref. féldmives 120, Szolga Gydrgy idds,
ref. féldmives 100, Szolga Istvan ref. féldmives 100, Hegycs
Istvan (Palfi) ref. foldmives 200, Hegyes Janos idés ref. fold-
mives 100, Fuldp Istvan ref. t6ldmives 120, Menyhart Istvan
(bajusz) idds ref. f6ldmives 50, Menyhart Istvan ifj. (bajusz)
ref. féldmives 50, Menyhart Janos (bajusz) ref. foldmives 350,
Albert Istvan idés ref. foldmives 60, Nagy Mikldés ref. nap-
szamos 20, K{szegl Janos r. kath. napszamos 20, Pap Istvin
ref. foldmives 20, Menyhart Gyorgy (bicski) ref. f6ldmives 30,
Menyhért Mihaly (veress) ref. foldmives 30, Pap Mihdly ref.
foldmives 20, Menyhart Gyorgy (veress) ref. f6ldmives 40,
Veress Jinos rém. kath. mezd-6r 2C, Magyarosi Mihdly ev.
ref. f6ldmives 40, Albert Janos ref. f3ldmives 40, Bartos Jé-

zsef idds ref. foldmives 80, Bird Janos (dullo) ref. foldmives
100, Orban Janos ref. foldmives 350, Menyhart Mihdly ref.

féldmives 40, Albert Mihaly ref. f6éldmives 40, Albert Istvan
ifjabb ref. féldmives 30, Szolga Gyorgy ifjabb ref. féldmives
40, Varga Miklés gbr. kath. féldmives 30, Szabé Jozsef (ku-
rucz) ref. foldmives 20, Albert Jinos (Zsiga, id0s) ref. fold-
mives 30, Csiszar Istvan ref. napszamos 16, Csiszar Janos
ref. napszamos 20, Biré Marton ref. féldmives 20, Biré Mi-
hély ref. foldmives 50, Menyhart Gyorgy (felso) ref. foldmi-
ves 20, Bir¢ Jozsef (dullo) ref. f6ldmives 50, Menyhdrt Istvan
(als6) ref. foldmives 50, Szakdcs .dnos ref. foldmives 20,
Albert Gyorgy (kalari) id., 1ef. foldmives 20, Albert Gyorgy
(geczi) ref. f6ldmives 50, Maté Istvan ref. molnar 20, Biré
Janos (kdntor) ref. f6ldmives 20, Bird Jozsef (halottkém) ref.
téldmives 30, Biré Gyoérgy (Marti) ev. ref. féldmives 30.
Albert Gyo6rgy (kalari) ifjabb, evang., reform. féldmives 20,
Menyhart Janos veress ref. foldmives 20, Baldzs Janos ref.
napszamos 10, Pap Jozsef ref. f6ldmives 40, Dali Gyorgy ref.
féldmives 30, Magyardsi Janos ref. féldmives 70, Magyardsi
Jézsef ref. f6ldmives 70, Szolga Janos ref. t6ldmives 30.
Menyhart Istvan (énnem) ref. féldmives 20, Fiilep Jozsef ref.
féldmives 80, Menyhart Istvan (veress) ref. szolga-legény 20,
Hajnal Istvan rom. kath. napszamos 10, Hajnal Borbara rém.
kath. napszdamos 65, Menyhart Janos als6 ref. féldmives 50,
Menyhardt Janos (bicski) ref. napszémos 20, Menyhdrt Sén-
dor ref. szolga-legény 20, Bartos Péter ref. f6ldmives 30, Molnar
Istvdn r. k. cseléd 16, Albert Istvan (kaldri) ref. napszamos 20,
Ozv. Pap Istvanné ev. ref. foldmives 20, Albert Janos (Zsiga)
ifj. ev. ref. foldmives 20, Albert Jozsef (Zsiga) ev. ref. fold-
mives 20, Szabé Ferencz unitdrius kérjegyz6 10, Dali Jozsef
nagvkendi ev. ref. tanit6 10, Gr. Vay Abrahim ur Gmélté-
saga 20, Gr. Vay Abrahamné Onagysiga, rém. Kath. 100,
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Prekub Janos ev. ref. kertész 20, Szabl Jozsef (szepi) ev.
ref. foldmives 10, Sipos Janos ev. ref. szakdcs 10, Pap Er-
zsébet ev. ref. szolgald 10, Vass Péter rém. kath. kocsis 06,
Béres Janos rém. kath. inas 04, Pap Gyorgy ev. ref. foldmi-
ves 20, Ozv. Tollas Mihalyné rém. kath. napszamosné 20,
Magyarosi Andras ev. ref. fldmives 50, Barabas Janos ev.
ref. foldmives 20, Ozv. Albert Gergelyné ev. ref. f6ldmives
40, Menyhart Istvan ev. ref. udvari inas 60, Palfi Erzsébet
balavasari ref. f6ldmivesnd 20 koronat. Adomanyok Osszege
3617 korona.

Advent els¢ vasdrnapjan ismét kellemes meglepetésérte
egyhazamat, a menyiben :

1. Szalma Kata balavasari ev. ref. foldmives ndé ajan-
dékozott egy aranyozott bronz urasztali kelyhet 43 korona
16 fillér Zirtékben.

2. Palfi Erzsébet ugvancsak balavasari ev. ref. foldmi-
vesnd egy szép mivii urasztali boros kancsét 12 korona ér-
tékben.

3. Cs. Menyhart Istvanné egy urasztali abroszt és egy
pohdr takarét 8 korona ér:ékben.

4. Fiilep Jézsefné egy kék selyem pohar takarot 10 ko-
rona értékben.

Az ajandékozott kegyszerek értéke 73 korona 16 fill.

A nemes szivii adakozOk talaljdk meg jutalmukat ab-
ban a tudatban, hogy ,,a ‘Okedvii adakozdt szereti az Isten.*

Kis-Kend, 1901. deczember hé 3-an.
Gonczi Pdl.
ev ref. pap.

Hivatalos rész.

D575 —1901. ERTESITES.

A vallds- és kozoktatdstigyi magyar kirdlyi miniszter
ur § nagyméltdsdga, foly¢é 1901. évi 89975 szdml leiratd-
val kiutalvdn egyhdzkerii:etiink lelkészei részére, az 1902.
v els6 felére 1300 korondig valé kiegészitést tartalmazé
kongrua Osszegeket, folhivjuk az Osszes érdekelt lelkésze-
kei, hogy az aldbbi kimutaldsban jelzett Gsszegekrsl sz6l6
és szabdlyszeriien bélyegelt nyugtdikat janudr hd 15-éig az
esperesi hivatalhoz foltétienal killdjék be, honnan azok
Osszefoglald kimutatds kapesén, egyhdzkeriileti pénztdrunk
ba lesznek bekiildendék, mentsl el6bb leendd kifizetés
végett.

A kiutalt osszegek a kovetkez8k:

1. Vajdahunyadi ehm 1. Thamé Gyula 278 k.
09 fill., 2. Botha Sandor 117-77, 3. Lukacs Antal 173'86, 4.
Csiszér P4l 807, 5. Sarmasi Aron 370'51, 6. Szegedy Mik-
16s 15673, 7. Matyas Janos 173'49, 8. Kovacs Lajos 6050,
9. Kovacs Sandor 503:25, 10. Kis Modzes 12415, 11. Péter
Albert 19831, 12. Fiilsp Gyula 43976, 18. Vasirhelyi Lé&-
rincz 267'92, 14. Késa Mihaly 211-08, 15. Juhdsz Isidor
323-04, 16. Imre Istvan 134-20, 17. Gal Samuel 24382 Korona.

IL. Gyulafejérvari ehm. 1. Hadhdzy Ferencz
24294, 2. Sebestyén Ferencz 5793, 3. Onddi Veress Sandor
152:73, 4. Gruzda Domokos 171'73, 5. Tdékos Sandor 11888,
6. Kolumban Janos 148-83 Korona.

. Nagy-Enyedi ehm. 1. Décsy Istvin 393:66,
2. Bertalan Jozsef 182-95, 3. Simon Antal 27614, 4. Vdisdi-
helyi Laszlé 16377, 5. Vinczi Domokos 283'97, 6. Mtkldsi
Jézsef 301-05, 7. Kovacs Jozsef 30279, 8. Ifj. Mooré Karoly
34419, 9. Id. Mooré Kiroly 246-84, 10. Papucs David 411-15,
11. Fejér Pal 20689, 12. Solymosi Karoly 231-41, 13. Péter
Antal 38237, 14. Csiki Jozsef 273-04, 15. Papp David 257-34,
16. Malnasi Karoly 3063, 17. Demeter Zsigmond 357-50, 18.
Pap Istvan 55°13, 19. Aszalés Gyo6rgy 28303, 20. Benedek
Ferencz 488-90 Korona.

IV.Kolozs Kalotai ehm. 1. Belle Lajos 23578,
2. Elek Lajos 404-42, 3. Bir6 Andras 189-02, 4. Albert Imre
41562, 5. Bitai Kalman 288-91, 6. Dosa Simuel 462'46, 7.

Valvi Elek 158°07, 8. Antal Géza 248-85, 9. Pazar Kalman
7058, 10. Nagy Mihaly 22326, 11. Régeni Ferencz 40664,
11. Sebeztyén Ferencz 306-04, 13. Paulay Viktor 196-78, 14.
Agoston Gyorgy 226°94, 15. 1d. Szakacs Janos 363°46, 10.
Mihédltz Akos 87-30, 17. Barabas Arpad 59175, 18. Valler
Jozsef 138-25, 19. Bédcsi Gyula 252:86, 20. Fazekas Lajos
463:45, 21. Demeter Gyula 365°13, 22. Kiss Péter 46017,
23. Székely Sandor 824-45, 24. Muzsnai Miklés 53522, 25.
Baldzs Istvan 92'36, 26. Kénya Janos 92:07, 27. Antal Do-
mokos 17-35 Korona.

V.Szildgy-Szolnoki ehm. 1. Magyari Istvan
201-92, 2. Pocsik Janos 41065, 3. Matéka Jozsef 330-21, 4.
Molndr Gyula 205.05, 5. Lofi Pal 149-15. 6. Didszeghy Mor
257.06, 7. Tor6k Ferencz 34398, 8. Ignacz Marton 4530, 9.
Gaspar Laszlé 24907, 10. Versényi Miklés 300-80, 11. Sipos
Karoly 372:86, 12. Borbély Siandor 373-26, 13. Juhdsz Gyorgy
221-91, 14. Tamas Ldszl6 86-07, 15. Szasz Ferencz 201-10,
16. Szilagyi Janos 33597, 17. Fejér Ferencz 450'42, 18.
Szab¢ Istvan 107-05, 19. Patay Lajos 23383, 20. Racz Pé-
ter 8§1-70, 21. Biré Karoly 3805, 22. Ferenczi Endre 322-90,
23. Kusztos Gyula 421-19, 24. Demjén Ferencz 3965 25.
Csdk Aladar®) 49-22, 26. Vass Lajos 401-31, 27. Farkas Sau-
dor 21-09, 28. Kiss Pal 327-96, 29. Szentkiralyi Laszlo 159-06,
30. Bod Ldszlo 244°79, 31. Nagy Zeigmond 86°15, 32. Szé-
kely Arpad 208'43, 33. Bod Ferencz 6763, 34. Ferenczy
Gyula 23043, 35. Kovacs Eerencz 266°10, 36. Kemény Ist-
van 93-23, 37. Kecskeméthy Kalman 57-83, 38. Barabas La-
jos 43672, 39. Viski Pal 242-16, 40. Veres Sandor 71-89 K-

VI. Deési ehm. 1. Tunyogi Béla 221 k. 68 f., 2.
Veress Karoly 218'40, 3. Kovacs Gyula 340°05, 4. Almasi
Samuel 348-01, 5. Soés Karoly 417-83, 6. Kovacs Odén 161-—,
7. Kozma Imre 131-29, 8. Nagy Imre 253-90, 9. Nagy J6zsef
37114, 10. Szabo Lajos 35027, 11. Solymosi Miklos 229°00,
12. Csdkany Miklds 339.52, 13. Barabas Pal 237°12- 14. De-
meter Kalman 223-84, 15. Irzsay Jozsef 171°16, 16. Szakacs
Istvan 321-80, 17. Fehér Istvan 315-89. 18. Vadas Albert
396 kor. 35 fillér.

VII. Széki ehm. 1. Nemes Ferencz 396 k. 53 fillér.
2. Gaspar Samuel 45502, 3. Péter Antal 347'58, 4. Csejdi
Jendé 176°89, 5. Bald Balint 28061, 6. Ldérincz Janos 20-94,
7. Bartok Béla 20832, 8. Pataki Dénes 21197, 9, Veress
Marton 9891, 10. Séfalvi Karoly 22803, 11. Szabd Jozsef
333.78, 12. Szatmary Sandor 30640, 13. Sipos Gyula 23312,
14. Lérinczy Géabor 25356, 15. Albert Sandor 271:07, 16.
Benedek Lajos 368:23, 17. Nagy Albert 389-65, 18. Jakabhazi
Déniel 441-48, 19. Dobay Lajos 560.—, 20. Csiir6s Ferencz
32:72, 21. Péterfi Karoly 325'98, 22. Fekete Geré 159-11, 23.
Kovacs Gabor 24'72, 24. Mathé Gyoérgy 831.64, 25. Pergd
Marton 415'50, 26. Jung Ferencz 41477, 27. ifj. Jakabhdzy
Gyula 424 k. 28 f.

VIII. Nagysajoi ehm. 1. Szentkirdlyi Lajos 528 k.
78 f., 2. Koblos Istvan 6022, 3. Tokés Jozsef 24512, 4,
Polgari Karoly 162:30, 5. Menyhard Elek 72-84, 6. Muzsnai
Kéroly 431-19, 7. Mathé Samuel 67-90, S. Beregszaszy Albert
237°62, 9. Keresztesy Gyula 8428, 10. Debreczeny Gyula
16 k. 20 f.

IX. Grgényi ehm. 1. Imre Arpad 221 k. 31 fil.
2. Papp Lajos 188-91, Székely Ferencz 25677, 4. Bdka
Gyorgy 116'61, 5. Orban Gabor 199:70, 6. Horvith Odén
124:21, 7. Dénes Jézsef 13476, S. Siikdsd Mihaly 435°39.
9. Lérinczi Miklds 452:60, 10. Keresztesi Gyula 532-31, 11.
Koévendi Kdlman 2.27, 12. Szalma Lajos 322.38, 13. Teleki
Jozsef 333-89, 14. Farkas Karoly 6071, 15. Gergely Lajos
196-88, 16. Kovacs Istvan 123-19, 17. Dénes Gyula 252.92,
18. Pal Karoly 172-25, 19. ifj. Valyi Janos 133 k. 74 f.

*) 1 kor. 26 f. a miniszterium altal az 1899. évi tul-
élvezményre visszatartatott.
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X. Marosi ehm. 1. Nagy Albert 39446, 2. Kolozs-
vary Jézsef 29375, 3. Adorjan Lajos 37342, 4. Vizi Jdnos
301-15, 5. Soltész Samuel 36108, 6. Lorinczi Lajos 46973,
7. Varga Ferencz 287-41, 8. Albert Miklés 37482, 9. Dal-
mady Imre 32069, 10. Rdkosy Lajos 433-60, 11. Kiss Ferencz
389:97, 12. Nemes Sandor 380'67, 13. Kirdly Béla 447-49,
14. Molndr Lajos 205°56, 15. Simon Imre 24845, 16. Szdcs
Akos 42574, 17. Dali Jnos 212-99, 18. Adorjau Janss 413.42,
19. Gonczi Samuel 202°48, 20. Malnasi Ferencz 411°64, 21,
Kovéacs Laszlé 421°07, 22. Fabidn Miklés 35963, 23. Orban
Karoly 121-61, 24. Sipos Gyorgy 38042, 25. Kovics Nandor
295-90, 26. Muzsnai Jézsef 387°67, 27. Székely Sandor 451"—,
28. Barthos Gabor 32571, 29. Nemes Karoly 55-87, 30. Derzsi
Janos 308-37, 31. ifj. Bitai Mihaly 52-08, 32. Jenei Sandor
23541, 33. T6th Laszld 380228, 34. Rakosi G)Cirvy 279.32,
35. Ady Samuel 97-32, 36. Bartha Miklés 42042, 37. Gal
Gabor 408'95, 38. Madaras Janos 303-51, 39. Staudner Ma-
tyas 429-27, 40. Péterfi Lajos 342-23, 41. id. Bitai Mihaly
32689, 42. Simon Elek 408 kor. 30 f.

XI. Kikilléi egyhm. 1. Sdmuel Aladir 162
kor. 05 fill., 2. Gaspar Jinos 29271, 3. Hegyi Karoly 415.86,
4. Koréh Endre 352-38, 5. Fabidn Domokos 420°04, 6. Muzs:
nai Séndor 277°91, 7. Lakatos Aron 158'10, 8. Bathory Ja-
nos 11158, 9. Génczy Pal 28819, 10. Tollas Jézsef 47743,
11. Nagy Domokos 265°08, 12. Benedek Pal 31073, 13. J¢
zsa Ferencz 465'42, 14. Szabd Ferencz 43439, 15. Wass
Ferencz 879'25, 16. Bartalus Janos 370-08, 17. Nemes Arpéd
42816, 18. Incze Ferencz 206'86, 19. Balogh Sandor 273-20,
20. Bartha Jozsef 53577, 21. Samuel Jozsef 186-50, 22. Ka-
kasi Marton 1156, 23. Moré Domokos 8595, 24. Patkay
Jéanos 301-07, 25. Hegyi Sandor 230-27, 26. Dali Istvan 13672,
27. Nemes Elek 521-52, 28. Ersek Elek 34054, 29. Széll
Jakab 47844, 30. Téth Laszld 107 kor. 86 f.

‘(H Nagyszebeni egyhm 1. Jakab Karoly
167:78, 2. Kovacs Karoly 17442, 3. Horvath Istvan 130-66,
4. Vu'agh Jozsef 36215, 5. Solymosi Lajos 24958, 6. Tu-
nyogi Jénos 183-82, 7. Késa Karoly 25509, 8. PutnokiLajos
42972, 9. Rakosi Jézsef 343:65, 10. Bogdan Jozsef 55050,
11. Ortel Janos 311 kor. 04 f.

XII. Udvarhelyi egyhm. 1. Szdsz Karoly
404 kor. 49 f., 2. Péter Karoly 73-08, 3. Baczé Lajos 86267,
4. BedS Andras 43343, 5. Lajos Janos 26263, 6. Pal Lajos
41832, 7. Bartha Jdnos 351'09, 8. Karacson Sandor 11697,
9. Kadar Domokos 377°05, 10. Csia Kalman 275-50, 11. L6-
rinczi Jézsef 33859, 12. Biré Aron 291-19, 13. Soés Farkas
357°66, 14. Adorjan Léaszl6 33426, 15. Biré6 Gyorgy 304.48
16. Szabé Samu 301°18, 17. Hegyi Péter 504.73, 18. Bodor
Jozsef 123.50, 19. Menyhart Andras 323-03, 20. Jakab Albert
26374, 21. Fiilsp Kalméan 407-75, 22. Pal Balazs 34508, 23.
Géabos Sandor 23007, 24. Mester Janos 313'70, 25. Kele-
men Janos 7292, 26. Jakab Dénes 300-25, 27. Kallay Fec-
rencz 45953, 28. Csiszér Sigmond 169-80, 29. Tokos Jend
361.40, 30. Kovacs Istvan 31350, 31. Baldzs Imre 56:04, 32.
Orban Jozsef 210:32, 33. Toré6 Dénes 501.50, 34. Kertész
Mézes 135'52, 35. Bjthe Sandor 345-96, 36. Kovacs Sandor
316'89, 37. Bodor Istvan 294.59.

XIV.Erdévidéki egyhm. 1. Kovics Sandor
338 kor. 62 fill. 2. Borsai Laszlo 41015, 3. Kardcson Gyoérgy
136:93, 4. Lérincz Gyula 275'30, 5. Sandor Andris 29033,
6. Bartha Imre 25386, 7. Bbcz Jozsef 349'29.

XV.Sepsi egyhm. 1. Gaspar Albert 154 Kkor.
02 fill., 2. Havadtéi Mihaly 326-56, 3. Kolcza Lajos 413-70,
4. Barabas Miklds 404.95, 5. Vén Mihdly 79-72, 6. Wass
Lajos 28772, 7. Szabé Ferencz 199-23, 8. Bedehdzy Janos
428'44, 9. Jozsa Sandor 128'89, 10. Kiss Lajos 3S81-24, 11.
Bartha Kéroly 36256, 12. Magyari Kéroly 251.26, 13. Zsig-
mond Karoly 216.75, 14. Csiszér Zsigmond 346.74, 15. ifj.

Kovacs Antal 423-84, 16. Demes Péter 41082, 17. David
J6zsef 396'—, 18. Takdcs Karoly 331-02, 19. Antal Lajos
26641, 20. Kiss Gyula 35010, 21. Puskds Lajos 92—, 22.
Menyi Janos 335-90, 23. Czeglédy Janos 339-15, 24. Jakab
J6zsef 41974, 15. Bojthe Géza 35969, 26. Kolumban Fe-
rencz 24093, 27. Fazakas Sindor 44677, 28. Demeter Mi-
haly 432:32, 29. Piiakdsti Istvdn 49-10, 30. Szabé Dénes
273-45.

XVL. Orbai egyhm. 1. Szeremley Csaszar Lajos
329 kor. 03 fill,, 2. Szdsz Mihdly 47.03, 3. Péter Karoly
259-06.

XVI. Kézdiegyhm. 1. Szini Janos 122 kor. 31

2. Benedek Igndcz 8811, 3. Zayzon Lajos 20026, 4.
Ko6kosi Sandor 32196, 5. Volloncs Miklés 7947, 6. Kelemen
Gy6z6 2303, 7. Jini Lajos 290-42.

Kolozsvéart, 1901. decz. 30 an
Dr. Barték Gyorgy, Kdddr Jdnos.
elnok, titkar,
5128 1901. KORRENDELET.

Mincenik kollegium m. 3. Eiblyurdsdgdhoz.

Felmeriilt eset alkalmdbdl igazgatitandcsunk elvi ha-
tarozaltal megdllapitotta az ujonnan valasztott vagy kine-
vezett tanarok fizetésének kezdd ponljit, melyet alkalmaz-
kodds végelt a koéverkezbkben kozliok = m. t. El6ljars-
sagokkul.

A rendes tandri javadalmak rendszerint az eskiitétel
napjalél volndnak folyésitandék, de minlhogy az eski le-
tétele lehetdley tinnepélyes alkalommal ejtendd meg, az
ifjusdg jelenlétében, eléfordulhal, hogy a tanir személyén
kiviil levd okbol 1—2 hélig elhalasziatik az eskiilelétel

E szerint a rendes tandri javadalmak atltél a naptdl
kezdve folydsitandok, a melyen a (andr mint rendes tanir
miikédését megkezdi Tehdt a t{andr megvalaszlisirél az
ig.-tandcs 4ltal kiudott értesités véteie utdn az elsé rendes
tanildsi naptél, a melyen a tandr tényleg tanitani kezd,
vagy a kovetkez§ iskolui év szepiember 1 (5], bha a tandr
abban az iskolai évben, meiyben megvilasztatott, vagy ki-
neveztetett, dllisat tényleg el nem foglathatja.

Az erd. ev. ref. egyh zkeriilet igazgatélandesinak,
Kolozsvart, 1901. deczember hé 19 én tartott iwlésébsl.

Dr. Barték Gyirgy,

elnok.

Dr. Sdrkdny Lajos,

h taniigyi eléado.

Cmntalan yula

orgona, zongora és harmoni- @ um-készitd

j{olo YA érl' Cimar-utcza (ezelott kil-
y  szappan) 15. sz,
aposta palotival szemben, a Kis-Szamos mellett.

Elvdllalok orgona készitést, minden nagysdgban,
minden kivitelben és stylben tovdbba javitdsat, dt-
alakitdsat, kibovilését és hangoldsat jotdllas mellett.

Elvallalok barmilyen nagy zongora javitdst, hosszu
zongordk roviddé 4talakitisat, borozését és hangolasat,

Készitek oltdrokat, szdszéket és szészék fo!ébe vald |
korondt, nemkiilonben egész templomi berendezéseket is. |

Elvéllalom iskolai és szobai harmoniumok javitdsat |
és hangoldsit, ugy helyben, mint vidéken. Vidéki |
meghivdsra pontosan megjelenek. Kérdesgskodésekre I
azonnal vilaszolok ‘

I
[

Miért tovabbra is becses figyelmébe ajanlom maga-
mat. A t. kdz6nség és egyhdzak pdrtfogdsit kérve

¢ maradtam tisztelettel csmtalall .gyula.

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ KONYVNYOMDAJABAN, KOLOZSVART
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Erdelyi Protestans Lap.

AZ ERD. EV REF EGYHAZRERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet.

Felels szerkeszto : NAGY KAROLY, th. tanar.

Szerkesztéség, bova a kéziralok és magin elbfizetések bér-
mentve «maenddk,az ev.ref. theol. fakultds épiiletében 2. ajté. |

El13fizetési ar: egész évie. 12 kor.
félévro 6 k

= —= r—- -— — ]

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Jézus megkisértetése.
Maité ev. IV. 1—11.

Jézus keresztsége felkenetés az 6 hivatdsira; a
mennyel szozat: .Te vagy az én szerelmes Fijam!
— elhivis a munkara. Az Atya hivja, neki mennie
kell. _vitetek « Lélektsl* Hova ? Nem Nazirethbe, a
sziile! hajlék félbenhagyott munkdja folytatdsara, ha-
nem Uj Utra. ismeretlen mezére, — « pusztdba Hiszem,
valosdgga' is puszta helyre ment Jézus, hol nem za
varja az élet vasdari zaja, apré hLiizde!'mei; hol az Isten
Lelkét6l megtermékenviilt lelke érleli gyimolcseit, tisz-
tézza feladalait, késziti terveit BGjtol negyven nap és
negvven éjjel — mondja az irds. Mint atydi a pusz-
tiba negyven esztendeig. Lehet, s6t minden valdszi-
niiség szerint ételben is. mint K. Jdnos; de hizonyo
san lélekben. Ob, a lélek hojtje! Mikor egyediili tap-
ldléka az Atvaval valé tarsalkodids: imidkozis gondo-
lathan, érzelemben, czélokhan. tervekben és szdban
is. Miker a lélek csak az Isten akaratival taplalkozik,
csak az utdin kérdez6skddik, csak abban nyugszik meg,
csak annak tcljesilésére ajanlja fel magat. Hogy ez
még Jézusndl semr ment olyan kénnyen és egyszerre,
hogv ezenkdzben még 6 is megkisértetett! Igen, mert
bér az Istennek teljessége lakozott benne, e teljes is-
teni mégis testhen volt. A kisértéstil pedig senki sem
ment, a ki testben jdr. Megkisértetett, de le nem gy6
zelett; s6t 6 vett diadalmat a Satan, a test, a biin felett.

Ma madr talan felesleges bizonyitgatni, hogy a ki-
sér16 Sdtdn nem valami fekete emberarczu, zergeszarvuy,
kecskeldbu. hosszifarku, tliznyelvii, és égé pirosszemi
szornyeteg. Arra sem kell sok szot vesztegelniink. hogy
ez a kisértd nem valamely farizeus volt-e, kigy6-sima-
sdgu diplomata, mint manapsag egy jézsuita ? Jézus
hatasa. személyének fontossiga nem volt még ekkor
oly ismert el6tiiik, hogy vele targyaltak volna. Sokkal
kozelibh, de sokkal veszedelmesebb kisértével van itt
dolga Jézusnak. Sajat énjénck egyik fele viaskodik a
masikkal: a kiils6 ember, a bels6 emberrel; a test, a
hus, a vér a lélekkel; Déniel Messiasa az Ezsiajdsé-
val; a nemzeli hds a vilig megvaltoval; a zsidé vildg
birodalom az Isten-orszdigival, — a zsidok kiidlya az
Isten-fiaval.

«Heracles a vilasziton»: e kép igazsiga all el6t-
tiink evangéliumi mélységének teljes fenségéhen. Mark
csak erinti (I. 12), Lukdcs elbeszéli IV 1—13.), Maté
miivészileg dramai fokozatossdggal rendezi. A kisértés
harmas mozzanataban az embert csabitd hiindk ha
rom fajit szemléltetl.

Jézus kiildetésének utjan végig tekint. Milyen si-
var kép. Utjan nem nyilnak virdgok; fdk idité arnya
helyett a kiizdelmek, szenvedések és megprobaltatisok
égeté hév napja; puha pazsit helyett labat vérzd szik-
Jak, szakgato tovisek. ,A vadaknak van barlangjuk,
madaraknak fészkiik, de az emberfidnak nincs egy

talpal:tnyi helye, hovi fejét lehajthatna.® Milyen jo-
vend6! Mennyi szenvedés, mennyi nélkiilszés, mennyi
megalaztatis: csupa ko és szikla. Latlara elfacsarodik
a sziv, megremeg a lélek. — Es itt a sitin. Hangja-
ban a mar6 guny gonosz tervének eszkdze: ,Ha Isten-
fia vagy. parancsolj. hogy e kovek viltozzanak kenye-
rekké!“ Mintha mondana: valtozlasd meg a vildg rend-
jét, hogy az igazak ftja éltik kiils6 folyasaban is le-
gven a jollét. a megelégedés, a boldogsag vutja. Hisz’
az a vilagrend hibaja, hogy nem igy van s ez ellen-
mondds alatt fogsz szenvedni magad is. Parancsolj
hat! — De Jézus nem Jat ebben elleamondast. O im-
mar tapasztalja, érzi, h gy ,nemecsak kenyérrel él az
ember“; hogy van egy magasabb vildg, lelkiink vilaga,
az idvesség orszdga, melynek egyediilli tipliléka <az
Istennek igéje, mely az 6 szajabol szarmazik»> A 1é
lek drag:bb, hogysem a test s a léleknek élete a test
taplalékandl. Latja a kettd kdzti Osszefiiggést: «mig a
kiils6 ¢mber naprd' napra fogy: a4 belsé naprél-napra
ndveliszik» — és ez a [6 —: ,Kredj el Satau!“..
De a Satan nem tavozik. Megis — susogja fiilébe
Jézusnak — nem sziikséges, hogy e ketlé kizirja exy-
mdst. Probdld meg Osszekapesolni éket! Maradj meg
»a templom magaslatin®, szolgdlj Istennek ésaz 6 or-
szagdnak, de kosd 0ssze vele hazdad s néped vildgi ér-
dekeinek szolgalatdt. A templom tetejérd] bocsatkozzil
le a politikai élet forumdra. hisz’ az Isten angyalai
6riznek téuedet, hogy ,meg ne iisdldbodat a kében“!
-~ Valéban nem lehetne-e egyiitt csindlni meg a ket-
tét: a zsidd viligbirodalmats az Isten orszigdt? A Sa-
tan fényes terveket rajzol — de Jézus?!....Téapldlko-
zik »Istennek igéjével>, mely megcsendil lelkeben :
»Senki sem szolgalhat két Urnak — Istennek és a Mam-
monnak! A hol vagyon a ti kincsetek, ott lészen a ti
szivetek isle Es szivéb6l ajkara szallt a sz6: »Ne ki-
sértsd a te Uradat Istenedet!e — »[Eredj el Satan !«
De mégis, nézd mi var redd! ,Es vivé 6t a Sa-
tan egy nagy magas hegyre és megmutatd neki e vi-
lagnak minden orszagait és azoknak dicséségtket. Es
monda: Mindezeket neked adom, ha leborulva tisztelss
engemet.” Ha a tesinek, a foldnek, a vilagnak szol-
galsz: tiéd a f6ld, a vildg és annak minden dicsbsége.
Itt is vannak sikerek. nekem is vannak javaim! — De
Jézus immar nem a vilagé, hanem az Istené. ,Csak a te
Uradat Istenedet imddjad és csak 6t szolgald | — Eredj
el Satanl“ — ,Az én orszdgom nem e vilighol val6.”
,Es a Sitan eltavozék.“ Az érzékiség (kényelem,
jolét), a lelki romlottsdg (fennhéjaz is, uralom, dicsvagy)
és az Istent tagadd, Satint szolgald ,Szentlélek elleni®
biinok le vannak gy6zve. Jézus lelkén nem maradt folt,
sebhely; s6t lelke megerds6dott, szallt bele béke, meg-
nyugvas. Isten akaratin, elhatirozds az Ur szolgila-
tara, magafelajanldsa Isten czéljaira: ,az Istennek an-
gyalai szolgalnak vala néki.”
A Satin eltavozék, — mint Lukacs megjegyzi —
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»egy ideig®. Ah, joni fog még. Itt mint ellenség a fa
rizeusok képében, tul mint jobarat, a tanitvauy Péter
alakjaban; de legfGképpen a vég kezdetén, a Gecse-
manéban, a kereszten magaban Jézus lelkében szolalva
meg az Istentdl valé elhagyatottsag pillanatnyi érzetében
kiditva:» En Istenem, én Istenem, mé: t hagyal el engem!?«

De az Ur gy6z; gvéz mindannyiszor és <az Ur-
nak angyalai szolgalnak nékie», <kezitkdn hordozzak»
mig csak be nem viszik az égbe.

Oh, badd hordozzanak wminket is az Ur emez
angyalai! Mi ugyan foltok, sebek nélkil, — binteleniil
nem jdrhatjuk az élet utait, kisértéseit, de sebeink or-
vosaval a Krisztussal eljonnek hozzdnk az Ur ezen
angyalai s a megtérésen ke esztil felemelnek minket is
— a mennvybe.

Nagy Kdiroly

- ——— —_ JRp—

.,Zsinatunk legfontosabb teenddi.

(A felsé-borsodi pontok.)
(Folytatas és vége.)

VII. Az evang. és ref. egyhiazak egyesitése.

Akadbatnak, a kik megmosolyogjik, a mit még
felvetni kivanunk. De azt is hissziik, hogy olyanok is
lesznek. kiknek lelkében tsljes viszhangra taldl kivan-
sigunk. Ez pedig arra irdnyul, hogy a zsinat vegye fel
az evangélikus egyhdzzal valo egyesiilésnek, az egysé-
ges magyar protestdns egyhdz létesitésének eszméjét.

Ha valaha nyilvanult ennek sziiksége, ugy bizo-
nyara nyilvan valdéva lett napjainkban. A protestdns
egyhazak cllen kiilonhség nélkill sorakoznak az ultra-
montanismus fekete seregei. Es ezek romboldsanak
meggatldsa a prolestans egyhdzéval Osszeforrt nemzeti
czél is egyszersmind. Masfel6l jogos igényeink kielégi-
téseé t, tobb irinyban részletesen fejtegetett sérclmeink
orvoslisiért felhangzott szavunk er6tlen és észrevét-
leniil viszi el azt a szél kiildn kitlon. Eilenségeinkkel
szemben az ellentdllds, az allami életben jogaink mél-
tdnyoltatisa sokkal konnyebb volna a tomorilés. a tel
jes egyesiilés dlial. Kiilonben altalaban sziitkségfeletti-
nek tartjuk a tomorviiléshen rejld erd Dbizonyitgatasat.

De elismerjik, hogy a hitéletben e kiilsé koriil-
mény magdban csak nem birhat donté erével, ha a
belso feltételek hianyoznak. De ki merné kétségbe vonni,
hogy itt meg vannak a belsd feltételek is ?!

A protestans egyhazaknak alapja egyarant: az
evangélium. Vilagossiga : a hit. Levegdje : a lelki sza-
badsig. Eszménye a tokéletesség a szeretetben.

Lehet, hogy e szélesebb keretcken beliil némelyek
itléphetetlen hatdrokat akarnak ismerni a kiilonb6z6
protestins egyhazak k6zott. Tan ramutatnak a torté-
nelem folyamaban arra a sok kisérletezésre, melyek a
protestins egyvhdzaknak kiilondsen a bélesGje mellett,
anynyi joakarat mellett is sikertelenek maradtak ésaz
egyesités helyett a valaszfalak élesebb megkiilonbozte-
tésére vezettek csupdn. Fdjdalom! — ez mind tagadha-
tatlanul igaz. De nem szabad feledniink, hogy a kii-
16nbségek ezen kiélesitése akkor tortént, mikor a vi-
tatkoz6 felek sajdt eszméik, hit felfogasuk <gazsdgdnak
bizonyitékait kutattdk a masik fél meggyOzésére és nem
torditottak figyelnet a mdsik felfogdsdban a kérdés mds
oldalrd! vals szemléletében Kiemelkeds igazsdgra.

Azota azonban sokat valtozott a helyzet. A kii-
16nb6z6 protestans felekezetek kiformalodott hitelvei-
nek kolesonds vizsgalataban kifejlodott s ma teljesen
érvényesiil aza nyugodt targyilagossag, mely felismeri,
hogy az egyik egyhaz hitelve a kérdés egyik, a masik
mas oldalat vildgitja meg az egészigazsignak; vagy az
egyik az alaki, a mdsik a tartalmi igazsagot igyekszik
nyomatékosabban kifejezni, a nélkiil, hogy ez tulajdon-
képen ellentétet jelentene.

E nyugodtabb tirgyilagossig viliganal — ha tan
némelyek megiitkdznek is ezen — hatdrozottan allitjulk,

hogy reformatus egyhdizunkban ma is léteznek oly szélsd
irdnyzatok, melyeknek hitelvi felfogasa kozt, sok fon-
tos kérdésben van dthidalhatatlanabb tir, mint az evan-
gelikus és reformatus egyhiz elvilaszté dogmajaban:
az Urvacsorai tanban. Kivanatra szakithatunk valami-
kor id6t, hogy példakkal szolgdljunk arra, miszerint
némely ka'vinistinak felfogasa oly modon tércl a ma-
sikétol, hogy azokban egységet 1étre hozni képtelenssg.
A lutheranus és reformatus urvacsorai tanban azon-
ban mindkét részen valé komoly dogmatikusaink mél
tanyoljak a masik intentidjat. A masik egyhiz tandanak
targyilagosabb a sajit egyhdzukénak e fogulatlanibb
vizsgalasanal a két tanban nem egym:is kizdrasat, ha-
nem koles6nos kiegészitését ismerik el. Mikor a lutheri
tan az drvacsordban Jézus valosigos jelenlétat tanitja,
ez alalt nem a durva materialis jelenlétet érti, hanem
a Jezussal valo bizonyos egyesiilésnek azt a sziikséges-
ségct, a mit reformatus részr6l is ¢! kell ismerniink.
Viszont mikor mi a kiils jegyeknek a megszenteltetés
utdn is kenyér és bor nivoltat hangsulyozzuk, azzal
azon durva materialis dtalakulds ellea akarunk tilta
kozni, a melybe « babouds ie kek eléit a Jézus lelki-
leg valo jolenléte, és a vele valo lelki egyesiilés telje
sen elhomdlyosul. Ok Jézus valdsdgos jelenlétit hang
sulyozzdk: ma épen .Jé-us ezen valdsdgos jelznlétét akqirjuk
Sfélreériéstbl meydvni

De necm tartjuk sem czélunknak, sem magunkat
hivatotiaknak, hogy dogmatikai fejtegetésckbe mélyed-
jink el. Csak arra kivantunk ramutatni. hogy bhitelvi
eltéréseink épen nem o yan mélyek. hogy azok dthi-
dalhaték ne volnanak, s6t elmondhatjuk, hosy az el-
fogultsagtél ment tudomdnyos hittani vizsgdalodisok
ehhez mdr mar teljesitctték a czolopbk heverésének
nehéz munkdijat.

Restelkedve gondolunk rd, hogy tan kiilsd dol-
gok, szervezeti viszonyok, anyagi kérdésck okozhatna-
nak legy#zhetetlen nchézségeket?! Am czckkel szemben
appelalunk a szerstet mindeneket egyesitd nagy hatal-
mara; appellalunk arra a tiszta haz fisigra, mely cgy
crds egységes magyar protestans egyhizban neinzeti
létink, fcjlodésink és szabadsigunk crés vardt ismeri
fel. Istenem, mennyi-dldozatot hoztak a protestins egy-
hazak a hazafisignak: az cgyesiilésben hozando6 eset
leges kolcsonds dldozatok magukra nézve is aldassa
vdltoznanak.

Vegye fel tehat a zsinat teendbinek sordba az
egyesiilés munkdlasat. Ne tekintsen el egyvkedviien e
szent érdek felett Es ne allapitsa meg egész huzga-
lommal felvett kisérlet nélkiil ennek 'ehetetlen voltit
Ne, mert ha e czél elérésérdl valaha lemondanédnk
egyik legszentebb eszményiinket vesziten6k el A ne-
hézségek pedig hova-tovibb nagyobbak lesznek. Két
szervezetnek egyesitése anndl nehezebb, minél inkdbb
elore haladtak, megizmosodtak eltéré iranyu fejlédé-
siikben. A magyar protestintismus és ezzel egyiitt a
magyar nemzet torténetében korszakot fogna jelezni
az egyesiilés miive. KEs a hivatis teljesités példany-
képeiil tiindokolne zsinatunk a torténelem lapjain e
nagy mi alapjinak megvetésével.

* * *

Ha most visszapillantast vetiink a feladatok ren-
geteg halmazira: csaknem megddbbeniink rajta. hogy
mily oritsi munka var zsinatunkra. Es pedig nem al-
tatjuk magunkat azzal, hogy részletes fejtegetésiinkben
is valami ki nem keriilhette volna figye!miinket, hogy
teljesen kimeritettiik volna zsinati teenddink sorozatat.
Azt azonban a legmélyebb meggy6zddéssel allitjuk,
hogy a felhozottakbol kiselejtezni, avagy esak halogatoni
is anyaszentegyhdzunk jol felfogott érdekei mellett
lehetetlen.

S ha tan némelyek ily széles korii alkotisokat
megrazkodtatoknak itélnénck egyszerre anyaszentegy
hazunk életében: ezekkel szemben mi épen e meg-
razkodtatasok sziikségét hangoztatjuk. Zsinatunknak
e minden iranyd erélyes tevékenysége feltstlenil a
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hitélet oly felpezsdiilését eredményezné, a mit a munka
rengeteget6l viszszaijedd fokozatos mequvaldsitis teljes-
séggel ne n lenne képes eldidézni. Hiveink kimeritd
anyagi terheinek kdnnyitése, vagy legalabb ezen czél
felé vezetd 1t nyilvanos munkdba vétele, fokozna
ezeknek az anyaszentegyhdz kormdanyzéiba helyczett
bizalmat és lelkesitné 6ket segédkezésre, kdzremiiko-
désre azon megujhodasban, melynek megvalositasit
kifejtett kivansdagaink tobb ponthan czélozndk. Csakis
a zsinatnak egyhazi és hitéleti bajaink mindenikének
orvoslasara kiterjed6 tevékenysége hozhatja meg azt
az 1) reformdczidt, melynek sziikségét vétkezés nélkiil
el pem tagadhatjuk és a melynek nem annyira hit-
tételek meguajitisiban, hanem gyiilekezeteinknek, kiilso
anyaszentegybhazunknak a hitbeni megujhoddsaban kell
jelentkeznie.

Es hogy a zsinati alkotisok termékenyité ereje
az anyaszentegyhdz teljes egészét a maga egészében
hassa at: szinie kiilon teendéképen kivanjuk, hogy a
hozand6 intézkedések egységes ¢lethbe léptetésének
modjat is maga a zsinat allapitsa meg és pedig, az
ily széles kori alkotdsok megrazkodtatasinak alkalmat
felhaszndlva. kérlelhetetlen kovetkezetességgel min
deniitt. Kgyikben ez, mdshan mds gylilekezet gyakor-
lataban lesznek viltozdsok; dé lesznek mindeniivé
egyforman kinatdk is és ezeknek kapesan eloszlatha-
tok lesznek a kélelyek, megnyugtathaték a kedélyek
és véore valahara elejét vesszik annak az anomalia-
nak, hogy a ,hagyoményos szokdsok“ kimélése czi-
men, nagyon is eltérd iranyban fejlédik kiilonbdz6
gylilekezeteink vallisos életgyakorlata.

Fel tehat a nagy munkara! Li:gyen zsinatunk
munkdlkcddsianak orokre i&tszé nyoma anvaszentegy-
hdzunk térténetéhen.

Es végiil ne essék sértésére. ha belejezésnek
teszsziik, hizonyos reclamok élére kiemelten alkalma
zott kérést és kérjik mi is asokat, a kiket illet,
hogv anyaszentegyhizunlke hé szereline dltal su-
golmusott igénytelen sorainkat: olvassik el!

Pdasstor.

A gyermekistentiszteletekr6l.*)

Olvan dologrol fogok szollani, a mi pincs, de
elébb-utobh meg kell, hogy legyen a gyermek-
istentiszteletr6l. Azért mondom ilyen hatdrozoltan,
mert ez a meggybzodésem. Meggydzddésemet pedig
nem kigondolt, elképzelt okokra, hanem tényleg
meglev(, tapasztalati igazsagokra alapitom. S ha Ondk
szivesek lesznek megajandékozni tiirelmokkel és figyel
mokkel, azt hiszem szintén hasonlé meggy6z6désre
jutnak Vagy a minek még jobban Orvendenék esetleg
ellenkez6 nézetekre és allaspontokra helyezkednek s
akkor az egyszerdi napirendre térés helyett, keresni
fogjak a sajat igazukat és allaspontjukat. Az ellentétes
nézetek és allaspontok megvitatisa felkelti majd az
érdeklodést. Az érdeklédés nyomdn pedig felébred a koz-
6haj, a szlikségérzet, a kdzakarat. A kbzakarat pedig mar
egy teremté hatalom, a mely megtaldlja red a madot,
hogy a gyermekisientiszteletet, annak alakjat és tar-
talmat megalkossa, s a gvakorlati életbe atvigye. A
mennyiben itt a nevelés szempontjabdél kell. hogy a
felvetelett kérdéssel foglalkozzam, Jassuk réviden a
nevelés czéljat és feladatat.

Ismerek egy angol kézmondist: a gyermek, a
leendd férfi apja. Mas szoval, a gyermek jellemvo-
nasa és hajlama sejietni engedi a leenddé ferfit. Igy
pl. Az apja szilaj lovat megfékez6 gyermekbél N.
Sandor lesz, a hodité. A briennei tizér iskolaban ha-
borusdit jatszanak a gyermekek. Az egyik fél mindig
gy6z, mert vezére vasfegyelmet gyakorol pajtasai fe-

*) Felolvastatott a maros-tordamegyei 4altaldnos tanitéi
kor gyilésén 1901. nov. 6-4n..

lett. Es a gyermekvezér, Napoleon lesz, a viladgver6.
A debreczeni collegium 6reg falai kézt egy csendes
zughan, porbol sirhalmat emel s felette emlékbeszé-
det mor.d egy vézna, fé'szemii gyermek. Kz Kolesei
Ferencz a magyar szénoki préza megteremtdje Az
apt felindulisaban szigoru Dbintelést szab artatlan
gyermekére. De meghdnja. Ha engedelmet kér a gyer-
mek rogton megbocsat, de a gyermek artatlansiga ér-
zetében inkabb kidlja a biintetést, de engedelmet nem
kér. — Ez a gyermek késébb majdnem félszdzadig
eszi a szamiizetés keserii kenyerét, de kegyelmet nem
kér, fejet nem bajt soha a gy6z6 el6tt Azt hiszem
nines miért megmondjam a nevét, hogy az meg Kos-
suth Lajos volt. Hasonlo példakat 1004-100-at le-
hetne felhozni, de feleslegesnek tartom. A felhozottak
bol ugyis elég viligosan litszik, hogy a gyermek jel-
lemvondsa és hajlama, vagy mds szoval az oroklott
tulajdonsag ¢és tehetség, nemecsak sejtetni engedik a
leendd férfit, hanem iranyitd6 hatdssal vannak az em-
ber egész életére és sorsira. S ez az Aallitas, illetve
kovetkeztetés nemesak a torténelem nagy alakjaira
all, hanem all altalaban az egés: emberiségre. Ok
csak annyiban kilonb6znek a kozdnséges halandok-
t6l, hogy benniik az o6roklott tulajdonsig és tehetség
nagyobb mértékben és szabadon fejlodhetett. Fejls-
désok utjat nem zavarta semmi gatlé korilmény s ha
mégis voltak ilyenek, azok csak eszkoziil szolgaltak
arra, hogy az ellentétek nyomdsa alatt a tehetség, a
jellem, az akarat, a miivészi és szellemi képesség an-
nal nagyobb erével torjon fel a magasba, hogy suga-
raival bevilagitsa az alant elteriilé tdjat

Az élettan elfogadta feltétlen az atéroklés tanat.
S a gyakorlat lépten-nyomon igazolja a biblia fenye-
getését megblintetem az apdik vétkeit hetediziglen.
Iszaxossag, lopas, gyujtogatds, pazarlas, fosvénység,
ravaszsig, szivjosig, takarékossag, emberszeretet jel-
lem, becsiilet, miivészi hajlamok, mind 6rokolhetd tu-
lajdonok. Az mitsem viltoztat a dolgon, hogy mérsé-
kelhetok, irdnyithatok, elfojthatok, vagy ép ki is irt-
hatok. S6t ép ez a tulajdonsiguk az, a mi keziinkbe
adja a nevelés feladatanak és czéljinak a meghataro-
zasit. Mert az elmondottak utin ugyan mi lehet a
nevelés feiadata és czélja. Ugyebdr semmz egyéb, mint
az 0roklott jo tulajdonsigok és memes hajlamok fejless-
tése, dpoldsa és erdsbitése. Fzzel szemben as 6roklott rosz
tulaydonsdgok elfojtdsa, evejénelc bilcs mérséklése, ha le-
het teljes kiirtdsa. llyen szempontbol tekintve a neve-
165 nem egyéb. mint daltalanos fegyverkezés és véde-
kezés az oroklott rosz; a tudatlansag és a biinrevald
hajlandésag, vagy hogy a biblia kifejezésével éljek
az eredend’ biin ellen. Mert arrol sz6 sem lehet, hogy
akar a tudatlansagot, akar a roszra valé hajlandési-
got, széval bhiin hatalmat megsemmisithesse itt a
foldon az ember. Az emberiségnek mar sok tanitoja
volt j6 is, rosz is, de a biin ellen irt6 haborut még
csak egyetlen egy vallds alapité hirdetett : Buddha.*)
Neki is, csak az a reczeptje volt ellene, hogy ha a
biin hatalmat végkép leakarod gydzni, 6ld meg magad
s bocsitkozz le & nirvanaba.

Minthogy azonban mi sokkal jozanabb gondol-
kozasu emberek vagyunk s a nirvana sotét berkeibo
sem kivankozunk, el kell hogy fogadjuk azt a masik
felfogast, a nevelés egyetlen feladata az Oroklstt jo
tulajdonsagok és tehetségek fejlesztése, eroshitése.
Egy kép jut az eszembe. — Németaltsld lakossiga
gatakat emeit, hogy a tenger el ne horitsa az orszi
got. Ha németalf6ld jozan gondolkozdsu népe arra az
otletre jonne, hogy a gatak erositése helyett a tenger
vizét hanyj. beljebb, egy szép napon arra ébredne
fel, hogy viragzo falvai és varosai a teuger alatt fe-
kiisznek. Igy vagyunk mi is Az 0roklott rosz, a
tudatlansag és a roszra vald hajlandésig ellen
védgatakat kell emeljink, ha azt nem akarjuk,

*) Szerzé6 a Jézus Krisztus! — természetesen mas jelentG-
séggel — onkényt értetGdonek veszi. Szerk.
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hogy a1z 4r magaval sodorjon. Ezek a védgitak
az értelem fejlesztés, a szivjosdg, az emberszere-
tet; az absolut jonak, igaznak, szépunek és tokeé-
letesnek az apolasa az emberi lélekben. Ks itt a ne-
velés czélja eszményi magaslaira emelkedett. A middn
az eszmények teltétlen batalmat és oOrokkévalosagat
hirdeti, akkor- azonositja magit az egész emberiség
czéljaval. S végig tekintve a tdrténelen lapjain, tény-
leg meggy6zddhetik akarki. hogy a nevelés csak ak-
kor felelt meg tulajdonképeni czéljainak, a midén az
emberiség 0rék czéljanak a szolgalataba szeg6dve,
apolta az eszményekbe vetett hitet; hirdette és tani
totta az erkdlcsi és szellemi élet Orokkévalosagat.
Mert mi is az emberiség czélja? Jézus roviden igy
hatarozza meg: legyetek tokéletesek, mint a ti meny
nvei Atyitok tokéletes. Az absolut tiokéletes:ég esz
méjc, mely él 2z emberi lélekben, s a mely ulin so-
virog, — feltételezi, a nevelés allalanos elve az esz
mény, modszere az oOroklott jo tulajdonsagok fejlesz-
tése. dpolasa és erdshité-e.

Az a kérdés most. nevelési rendszeriink meg-
felel ¢ ennek az altalanos civnek és a modszeruek.
En nyugodt lelkiismerettel allitom, hogy nem.

Csakhogy a mid6én kimondom ezt a sulyos szét,
isinételten hangsulyozom, hogy én nevelésrdl szdlok
.6s nem oktatdsrol. A csalad, az iskola, az egyhdz és
tarsadalom egylittes munkadssigarol, illetve munkdssa-
ginak az ereduményérdl. Phisikai igazsig, — az ok
mindig ardnyban van az okozattal, a miikddé erd az
elért hatassal, Csak néhany egyszerii kérdést teszek
fel. Megfelel-e a kivetelményeknek a csaladi élet tisz
tasaga ? Az erény, a hiiség, a szerctet és boldogsig
tulal-e dllando lakdst a csaladi tiizhely nellett? Ugye-
bhdar nem windig, ugyebar sokszor el kell hogy takar
jak hofehér arczukat szégyendkben ?

Hat az iskola ? Nevelési rendszeriink fejt-e ki
elég buzgalmat wz 6roklot jo tulajdonsigok apoldsa-
ban és ertsitésében? Az értelem tejlesztése mellett
megvan-e a kelld gond és e'lenérzés a gyermek ésaz
ifjusag tiszta kedély vilaga, emelkedett erkdlesi nézete
vedelmére. Es az egyhaz? Nem all-e tehetetlenil hi-
vei k6z6nyOssége, nembanomsaiga. kozepette ? A tar
sadalom, a koztevékenység mezeje nincsen-e tele er-
kolesi halottakkal mindentitt? Mi az oka, hogy az
Oroklott rossz hodit s dagadd hullamai eldtt az orok-
16tt jo hatralni kénytelen. En e targyrol gondolkozva
a kovetkez6 meggy6z0désre jutottam Nevelési rend-
szeriink hiinyos. Hianyzik belole a vallis. Csak az
értelemfejlesztésre torekszik, a kedély, a sziv pedig
ires marad. Csak a napi sziikséglet szamaia dolgozik.
nem egyszersmind az orokkévaléosig szadmara is. A
mindennapi kenyérért, a kényelemért és jolétért le
mondunk az o6roklstt jorol s kiszolgaltatjuk maginkat
az o6roklott rossznak, a biinnek. A boldogulas kérdése
koriil foly a harez nem az eszmények diadalma érde-
kében. Hol a hiba? Elsé sorban a csaladban. Az édes-
anydk nem forditanak elég gondot gyermekeik valla-
sos nevelésére. A divat, a tirsadalmi szokds lekdfi
Oket. S igy a gyermek elsdé benyomdsait nem az édes-
anyatol, hanem sokszor durva, lelketlen helyetteseik
tirsasigaban nyeri. Vajon tudja-e karpotolni a hang-
verseny, a mulatsig, a sok iires beszéd, dlomra sietd
gyermekének Olelését, csokjait, artatlan ajka gyiigyd
gését? Mert a gyermeknek nem potolja semmi az
édesanyat. Az anyai szeretet gyongédsége, czirogatdsa.
melegsége termékenyitd esO, élteté harmat, melynek
hatdsa alatt az Orokldtt jo bujan tenyész. Ennek hijan
pedig helyébe lép az Oroklott rossz.

Az anyai szeretet pedig csak vallasos lehet.
Gyermeke b6les6jénél minden anya valldsos. Az clien-
kez6jét nem tudom elképzelni. Az anyai szeretet vég-
telen boldogsaggal tekint gyermekére, de boldogsiga-
nak forrasa az a hit, hogy gyermeke a gondviselés
szarnyai alatt szintén boldog lesz. Az anya boldog-

siga eldlegezett holdogsig, jovenddbe vetett bhit, a
gondviseld Isten kegyelmébe nelvezelt remény és bi-
zalom. Hogy mi viszi rd az anyikat, hogy e boldog-
sagot, a mely otthon kinalkozik, felcseréljék az iires,
léha szorakozassal, konnyii megmondani; a helytelen
nevelés. Kedélyvildga iires, mert sem a zongora, sem
a német nyelv folyékony beszélése, sem a tancz, sem
a schick nem pdlolhatja a kedély mélységét, gyonged
ségét; az erkolesi érzék fogékonysagat, komolysigat.
— s az Istenbe vetett hi ct.

Ha mindezeket hidaban keressiik az anyiban, ak-
kor a gycrmekben még inkdbb nélkiilozziik azt Hisz
emlilettem, hogy a veliink sziiletett j6 folytonos erd
sitésre szorul. Hogyan ergsitheli tehdt az anya gyer-
mekét a joban, midén 6 maga is gvonge. Igy teh:dt
a gyermek ires szivvel, iircs kedélylyel. a vallisos
lartalom hijjaval teszi meg az elsd lépést a sziilei
hiztol az iskolaba. S elszomoritd valdsig. de én ma
gam is taldlok, s6t nagyobb részben mind olyan gyer-
mekeket taldlok a népiskola elsé osz dlydban, a kik
még soha sem imadkoztak. Egyetlen imadsigot nem
tudnak. Azonban nemcsak itt, hanem a magasabh
oszlalyokban is talithatd erre e¢lég példa Nagyo:
wivelt, el6keld holgytél ¢és dédes anyatol halloitam
én azt a nyilatkozatot, hogy gyermekeinek nincs
sziilksége valldsos nevelésre. — Nos, ha a jot
nem crdsitjik — gy6z a rossz. Ha a kedély és jel-
lemképzés masodsorben vagy egydltaldin nem jon
tekintetbe, akkor hidbavalo az ismert mennyiség, hiiba
az értelem s a mivészi érzés fejlesztése, — iskolai
nevelésiink félszeg marad. Mar pedig a kedély és jel-
lemképzés csak egyediil vallasos alapon érheté el. A
heti kér 6rai valldsos oktatas, az érdemjegy osztds; u
napi iskolai imadkoztatds, s6t még a kdtelezé6 temp-
Jlomba jards sem segit a dolgon. Mert mit mond a
tapasztalat. A népiskoldkban, ha lclkiismerctes kezek
ben van letéve a vallisoklatds, még tobb eredinényt
lehet felmutatni, de a kozép és fels6 iskolikban an-
nil kevesebbet Hisz a vallasoktatis egészen a leg-
ujabb idékig, s6t még wost is a legkevéshé foutos
targyak kozzé tartozik Az érdemjegyck szamitiasha
sem jonnek. A mindennapi imadkoztatas a kozépisko-
laban rendesen elmarad, a népiskoliban pedig sok
szor. De ha valaki megfigyelte, észre kellett hogy
vegye, hogy .hogy ujlkukkal tisztellk az Urat, szivik
pedig tivol vagyon.“ S ha all ez az iskolai imadkozta
tasra, meég inkibb all a kotelez6 templomba jardsra.
Sem a népiskolai lanulok mar értelmok fejletlen vol
tandl fogva is, semmi cselekvé részt nem vesznek az
istentiszteletben, kivéve ha énekelni tudnak a gyiile
kezettel. A milyen iiresen jonnek. olyan iires:n tivoz-
nak Egyetlen haszna talin az a benyomas melyet a
gvillekezet litdsa, s a szertarlds cgy-egy nevczeles
actussa hagy maga uldn. A kdzépiskolai tanulokkal
még rosszabbul allunk, mert ket mar az istentiszte-
let lefolydsa sem érdekli. hanem az alatt magan fel-
adatok elkészitésével, vagy mas kcllemesebb szorako-
zissal toltik el szt az unalmas oOrat. A mit itt el
mondtam, személyes tapasztalat utin mondom. Hatra
van még az cgyhaz és a tirsadalom kozremiikédése-
r6l szolani. De ezeknek épité ¢és neveld hatdsa ép
az emlitett okoknal fogva annvira meg van kotve.
hogy szamitasba alig johet. Az egyhaz érzi u felelos-
ség sulyat. Gyakran ballhatni foljajdulasat. De minden
igyekezete és probalgatisa megtorik, kudarczot vall a
hivek kozOnydsségén Az a kérdés, lehet-e segiteni a
bajon ? Miel6tt a felvetett kérdésrc felelnék, engedjék
meg, hogy roviden elmondjam kiilf6ldén, Skocziaban
szerzett tapasztalataimat.

(Vége kov.)

Kowvdcs Ldsslo,
koronkai ev. ref. lelkés-.
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Egyhazi elet,

Az udvarhelyi ev ref. egyhézmegyei egyhdzi
értekezletnek székely-keressturi kore $szi rendes
kozgyiilését a nagysolymost egyhizkdzséghen tartotta
meg. A gyiilést isteni tisztelet el6zte meg, hol az »ér-
tekezleti dalkar-<nak két rendbeli éneke utan Kdddr
Andor csekefalvi lelkész tartott Pal. ap Kol. 1. 23.v.
alapjin eszmékben gazdag alkalmibeszédet, fejtegetvén
a reformaczio erejét, aladsait s kiilonésen kiemelve
azon nemes hatdsiat, melyet a hit és lelkiismereti-sza-
badsig terén létrehozott és fejleszt naproél-napra Isteni
tisztelet végeztével Ugron Zoltan vilagi elnék tartalmas
-elndki ‘megnyitoban fejtegelvén az egvhazi élet terén
napjainkban mutatkozd anyagi és az ezzel majdnem
Osszefiiggd erkolesi romlast és a bajoknak orvosszeréiil
ajinlvan a lelki élet terén vald kitarté munkdssdigot,
melvet a hivek kozt épen a természet pihenése - tél
idején lehet kiilondsen dpolni és fejleszteni, a gyiilést
megnyitja. Targysorozat megallapitisa és a tavaszi koz-
gyiilés jegyzokonyvének hitelesitése utan .Jakab Dénes,
helybeli lelkész ismerlette egyhdzkdzsége 16riénetét.
A kelld adatok hidnyiban is nagy gonddal és kovil-
tekintéssel megirt logikus egyhaztoriénetet nagy figye-
lemmel hallgatta az értekezlet és irdnak munkdssiga
felett elismerését fejezte ki. Kovdes Isivin rugonfalvi
lelkész olvasta fel ezulan »dz egyhdzak dllamjogi hel ;-
zetérdl« irt egyhazjogi tanulmanyat kelld gonddal és
nagy utdunjarassal Osszedllitva, melyért az értekezlet
-elismerését és kdszonetét nyilvanitotta. A bejelentések
sordn Jakab Albert egyhdzi elndk bemutatja Gaallmre
-egyik val. alelnSknek ama levelét, a melyben az erte-
kezlet teriiletérdl tortént eltdvozasa kovetkez.ében tisz-
térdl lemond. A derék és tgybuzgd alelndk tdavoziasa
felett sajnalatat fejezvén ki az értekezlet, helyének be-
t6ltését a jovoé gyilésre halasztja. Az elnokibejelentés
utdn Kertész Mozes szenterzsébeti lelkész, ki eddig a
héjasfalvi kornek volt tagja, hejelenti, hogy tekintettel
egvieldl egvhizanak foldrajzi fekvésére, masfelol a
székelykereszturi kornek azon miikodési irdnydra éste-
vékenységére, melyet a muliban kifejtett, s melylyel &
is minden tekintetben egyetért: értekezletiink 1tagjai
sordba belép. Ertekckezleliink szivesen fogadla. Az
inditvinyt vok soran Hecze Lajos, egyhizi titkar inditva-
nyozza, hogy szerezzen be a kor egy emlékkonyvet,
melybe a gyiiléseken elhangzott imdk, egyhdzi beszé-
dek, eln6ki megnyitok, felolvasisok stb megorokittes-
senek. Tobbeknek hozzajirulisa utin elhatarozta az
-€rtekezlet, kogy a gyiilésehen elhangzott imdik, beszé-
.dek stb. meghatarozott alaku papirra (egész iv) iras-
sanak be és bekotietésre adassanak be az elndk-
ségnek . .Kaddar Andor, csekefalvi lelkész inditva-
nyozza, hogy az 0Oszi kozgyiilések ideje oktober 31-rol
tétessék mas alkalmas napra, Lhogy e napot minden
.lelkész sajat hiveivel egyiitt iinnepelhesse meg. Az ér-
tekezlet az inditvany [616tt tekintette: arra, hogy ¢
kérdéssel a legktzelebbi zsinat is majd foglalkozni fog

ez idészerint napirendre tért. A targysorozat ezzel
véget érvén, meghataroztatott a jové gyiilés helyéiil
Fudtfalva, Ugron Zoltan vilagi elndknek mar masodiz-
ben tortént meghivdsira. A gyiilés JegyzOkonyvének
hitelesitése utan eln6k a gyiilést berekesztette. Nem
feledkezhetem meg azon szivbél fakadt iidvozletrdl sem,
melylyel Jakab Albert egyh. elnok az isteni tiszteleten
megjelent nagyszdmu kozonséget a templom el6tt ko-
szontdtte, kiosztvin mintegy 170 példdny ,.Koszoru“ fii-
zetetet és a ,,Vasarnap” nehiny példanyait.

A boséges szellemi taplalékot nyujté lelki vendég
ség utdn Jakab Dénes helybeli lelkész vendégszere!d
hazanal gazdag testi vendégségben volt részink; hol
— mintegy — Otven férfi és nd volt egyiitt. A szchb-
nél-szebb és szellemes pohirksszontékben sem volt
biany. Megemlékeztiink szeretett piispokiinkrdl, buzgo
.esperesiinkrol, elndkeinkroél, egyhazi és vildgi vezel)
.embereinkrol, egyhdzkszségiinkrol stb.Azon hé dhajtassal
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vettink bucsut egymdstol : vajha minden egyhdzkdzsé-
giinkhen ily szép rendet, buzgdsagot, dldozatkészséget,
meleg érdeklodést és szives vendégszetetet talalnank,
mint Nagy-Solymosban.
Bethfalva, 1901. november 8.
Bacz6 Lajos
ért. egyh. fitkar.

Nagybacsoni Keresztes Aron emlékesete.

A mezdség emporiumat  Maros-Ludas kozséget
és vidékeét alig potolhatd veszteség érte néhai nagyba-
czonl Keresztes Aronnak, a kozelmult deczember ho
28-an, hasznos tevékenységben elt5ltolt hosszu élet
utdn bekodvetkezett haldldval Minden téren kifejtett
aldasos, de hiilondsen egyhdzias buzgé munkassiga
méltdvd teszi, hogy érdemeir6l e lapok hasibjuin is
megemlékezziink. Erdemes tevékenysége nem kereste
a uyilvdnos clismerést, s minden tetteiben uz egyéni-
ségében rejld szerénvségénél fogva kerill e a zajus
nyilvinossigot. Innen van az, hogy faji és felckezeti
szempontbol kifejtett kivalo munkdssigdnak érdemei
csak azon kevesek el6ttismeretesek, a kik annak k&z-
vetlen szemtanui valdnak és a kik annak jotékouv
eredményeit élvezhették.

Haromszékmegyében, N.-Baczonban sziiletett a
mult szdzad 22. évében, egyszerii, székely nemes csa
ladbol. A csaladi korb6l mdr gyermek éveiben. a
nagy-enyedi Bethlen collegiin novendékeinek sordaha
lépett, s ott folytatta tanulmdnyait, mig felserdiilt ifju
kordhan a Szilvassy-csalad hadrévi uradalmaban gaz-
dasagi palydra lépett Itt évtizedeken keresztill, nem-
csak mint kiliné gazda, hanem ugy is, mint a nem
zeti tdrsadalom és egyhdza érdekei irdnt élénk érzék-
kel és meleg érdeklodéssel megildott ember, méltan
nyerle meg zajtalan munkdssigaval, meleg kedélyével
az elismerést és rokonszenvet.

Azok kozé tartozort. k'k mar akkor felismerték
a kozelben fekvé Maros Ludas kozsignek mely még
akkor egészen elmaradt, fejleilen, nemszetiségi falu
volt & mez(-és szélén — nagy jelentdségii hivatd
sit és jovo fejlédésének a viszonyokban rejld, ha-
zafias szemp 'ntho" k- dvez8 feltételeit. Ambar nem
lakott a kozsé2hen, mégis készséggel allott azon ke
vesek soriba. kik mar az Otvenes években mezkez-
dették az alapvetd munkd: arra, ho:y a kozség és vi
d ke kevés magyarsgit tomd itve, M.-I.udas nemzeli
kézmiivelodési és kereskedelmi szempontbdl a mez6-
ség emporiumava fejlod;ék.

Egyike volt a kevés szimu magyar inteliigentiat
isszefoglalo ,Magyar Tarsalkodo egylet” alapitdinak
Taevékeny részt vtt a m.-Judasl ,kisegitd*  alapitisaban
— mely ma mint ,takarékpénztir r t* egyike a vi-
dék legszolidabb a apokon allo hitelintézeteinek. Nagy
elérelatassal munkalkodott a iétszamaban lassanként
szaporodd ev. ref. magyarsig egvhazi szervezkedésének
el6készitésében. Még mint hadrévi 1 kos, mdr a m.-
ludasi szorvany-gyiilckezet goundnoka, minden alkalmat
felhasznalt, minden igvekezelét arra irdnyiiotta, hogy
az cgybhazi szervezet, melyre e vidéken felette fontos
faji és felekezeti missio vdarakozott, létrejojjon. Nem
csekély érdeme van az allami iskola létesitésében és
orvendetes fejlddésében. A hol 30 év el6tt még ma-
gyar tannye v iskol: nem volt: ma a m-ludasi all.
iskolaban, 4 taner6 vezetése alalt, kozel 300 névendék
részesiilt magyar tanoyelvii és hazafias szellemd oka-
1asbhan.

Tarsadalmi és egyhazias tevékenységének terén
M.-Ludason alapitotta meg virdgzo csaladi otthonat is
s a nyolczvanas évek derekan allindd lakhelyét is oda
athelyezvén, vendégszereté hiaza és csaladja kozpont-
jat képezi a fellendilt magyar tarsadalomnik. Ettol
kezdve még fokozddott érdeklodéssel karolta fel a mar
miikddésben levé tarsadalmi intézményeket s kiilonds
gondjat képezte az ev. ref. egyhazk6zség szervezése.
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Téarsadalmi uton, tobb érdemes munkatarsaival egyiitt
folytatta a mar el6bb megkezdett anyagi erogyiijtést
e fontos hazafias és vallasos hivatissal hiré egyhaz-
kézség megalapitisa érdekében. Gondozasa mellett a
szorvany gyiilekezet rivid idén leany egyhdzza fejls-
dott. Midon pedig a nagyerdemii erdélyl plispok n.
Szasz Domokos, az addig gondozas nelkiil, faji és fe-
lekezeti veszélyek kozt szétszort ref. magyarsiag lelki
gondozéasa érdekében a k. rlelkészi intézményt lételre
hivta, Keresztes Aron, a leanyegyhaz rendelkezésére
allé anyagi erd csekélysége daczara is, teljes készsig
gel ragadta meg a kindlkos6 alkalmat, hogy mint mis
si6i kdzpont, a maros-ludasi ledny-eavhdzkozség anya-
egyhdzza alakuljon Nem egy nehézséggel kellett ¢
nagy czél megvaldsitisa érdekében megkiizdenie
de az 6 és a koréje csoportosult, buzgd hitsor-
sos kozOnség kitartisa, melyet szellemi.eg és anya-
gilag Lkészségesen tdmogattak a 1nds magyar fele
kezetekhez tartozok is, elérte a kitarté munka ju-
talmat. 188 ban szervezve lett M-Ludas kdzponttal
a korielkészség ; 1889-ben pedig az egyetemes anya-
szentegyhdz timogatdasa mel'ett, de a hivek tiszlcletre-
meltd aldozatkészségével felépiilt ,lsten dleséségére:-
a diszes templom, a kényelmes papi lak, bhetdltetett
a papi allomas és a Kercsztes Aron frissen hantolt
sirja felett a legékesebben sz6l6 emlékoszlop: egy
szépen fejlédd egyhdzkozség, melynek lélekszama ma
a 600-at megkozeliti.

Ko6zhasznu tevékenységének elismerése nyilatko-
zott meg azon tirsadalmi dlldsokban, mclyekkel 6t a
vele egyiitt munkal<odok bizalma felhuhazta. Elore
haladott kordra s élte végén fellépett sulyos betegsé-
gére vald tekintettel, tobh ilyen allistol visszavonull,
de némelyeket a kozbizalom kényszerének engedve
haldlaig megtartott Mint a m -ludasi ref egyhdaz f6
gondnoka, az 4ll iskola gondnoksaginak, a tarsalkodo
egyletnek, a takarékpénztirnak évek sordn at érdemes
elndke, illetéleg alelndke végezte he 79 évre terjedt
munkas életét.

A tarsadalom elisinerése és tisslelete nyilatko-
zotl meg azon kegveletben, melylyel tisztelinek nagy
szdma a csaldd veszteségében osztozott ravatala mel-
lett, nid6én az imcnt letinl év ulolsd alkonyin por
részei Orok nvugalomra elhelyeztettek Emléke aldott
ovéinek lelkében és m.ndazon kézhasznu intézmé-
ayckben. melyeknek létesitésében jokora rész az 6
zajtalan munkdssdganak eredménye ! U I

Irodalom.

Egyhdzi beszédek. Irta Torok Zoltdn kizségi
irnok. Szerzd sajdtja. Ara 60 fillér Békés 1901.

Torék Zoltdin kozségi irnok, egykor nagy remé-
nyekre jogositd theologus Debreczenben, tobh évig
Edinburghan tanulmdnyozo papjeldlt. E fiizet tartalma
predikdcziok : 1. Az anyaszentegyhdzrol. 2. A kereszt
ségrél 3 A kuleshatalomrol. 4 A hitvallasok jelent6
ségérdl és 7 egyhazi heszéd a Miatyankrol -— Mélyen
jard, komoly dolgok azok, miket Torok miiveiben min-
deniitt talalunk. Alldspoutj: ugyan a szigoru s majd-
nem jogi-orthodoxiaé, de mély meggydzddés, nagy bil:-
iikai és torténeti ismerettel parosul targyalisa. Bizony
meéltok az olvasasra. Vajha az egyhazi élet terén lat-
hatnok szerzéjét munkalkodni. Ez az 6 tere, ez hivatasa.

A kolozsvari Unitdrius kollégium irdsban
és képekben. Az 4 kollegium megnyitisdnak emlé-
kéve szerkesatette és kiadja : Dr. Boross Gyorgy. Ara
I korona.

Ily czimen jelent meg a mindig agil's unit. theol.
tandr szerkesztésében egy 82 oldalutoméott nyomasu fiizet,
benne az 6- és uj kollégium diszes képével, torténe-
tével és leirasdval, kivalohb piispokok, gondnokok sth.
arczképével és életirataval, az 1j koll. felszentelésével
stb. Ugyes gondolat volt Dr. Boross tanartol, hogy a
diszes, s6t fényes 1j kollegiumuk felavatasanak ilyen ked-

ves és értékesirodalmi emléket is allitott. Csak gratulal-
hatunk az unitiriusoknak és Dr. Buross tanarnak is!

A szoczidlizmus és a magéantulajdon. Irta
Fléridn Kdroly, az eperjesi jogakadémia nyiv rk ta-
nara. Kiilonlenvomat a Huszadik Szdzadbsl. Ara 80
fillér. Kaphaté Révai Samu konyvkereskedésében, Eper-
jesen. Szerz6 — kit ,sub auspiciis regis« avatlak dok-
torrd — ebben a tanulmdonyiban az egyes szocziilis
irdnyoknak a magdntulajdonhoz vald viszonydt fejlegeti.
A szoczidlismusrol ¢s a magantulajdonrdr szolé al-
talinos fejtegctések utdn az agrdr szoczialismusnak
a bemutalasdra tér at. Behatoan ismerteti Henri George
rendszerét és ennek a magantulajdonhoz valé viszonyat.
Ezutdn a kolleklivizmust teszi vizsgalat tirgyavd Ki-
16n fejezetben foglalkozik az érickezés a kereszlyén-
ségnek a magantulajdonnal szemben clfoglalt allasdival
is. Munkaja végén szerz6 oda konkluddl, hogy iguz
ugyan, hogy mint a szoczidlistak dllitjak — a toke- és
a f6ld-, mint termelési 1ényezbk felelti magantulajdon-
jog az, mi a létezd egyenlGtlenségek oka. De szerzd
azt talalja, hogy az Osszes sziikségletek lehetd legjobb
kielégitése éppen a magantulajdo jog mellett valt le
helévé Ezérl a magianlulajdon [euniarlisa szikséges
mindaddig, mig LOkéletesebb intézmeényt nelycbe alli
tani nem tudnak. A szoczidlistak altal ajanlottak pedig
nem ilyenek.

Kalonfélék.

Protestans estélyek Brasséban. Nagy la-
togatottsaggal és szép sikerrel folynak a protestins
egyhazi estélyek brass6i egyhazunkban. Az egyhiz
tagas tanacsterme alig fogadhatja be a kozbonséget.
Az ddventi harom estélyen a faradhatailan lelkész Péchy
Arpid tartotta a felolvasasokat: Ki a Krisztus? —
Krisztus a Megvalts. — Krisztus az Idvezit8 czimek-
kel. A felolvasasokat a kozénség dr. Genesy Endre nyug.
t6térzsorvos ajanlatira kinyomatta, tiszta jovedelnet a
ndegylet czéljaira ajanlva fel. A felolvasdsokon kdzremii-
kodnek Koos Ferencz, Orban Ferenez, Jano Lajos stb,
mindmegannyi ,vilagi papok* A le'késza kozepiskolai
felsd osztdlyos ref. novendékeket is egyesiilet'é szer-
vezle, ennek tagjai koziil telnek ki az:@néldk, szavalok
stb. Igy megy ott ez csendben par év Sla szép siker-
rel, nagy aldassal. Noegyletiink, él2n Grdf Ldzdr Istvdnné
féispannné és Weér Gyirgyné kir. torvsz elndknevel s
anoyl buzgd magyar protestins asszonnyal, valosdgos
lelke az egyhdzi mozgalmaknak. Azt ecsak ugy irjuk
ide, hogy Péchy lelkész segédleikész néikill layja el a
3000-nél nagyobb lélekszamu gviilekezet Osszes teen-
déit és gondjnit. 8—10 iskolaba vezeti a ref. vallas-
oktatd-t s maga is tanit heti 1.t—16 oran. Hogy jut
mindenr: ideje megtuiakolhatnik téle sokan. kik keve-
sebb dolog n ellett sem érnek el — sok sziikséges dologra.

Rei. tanité reversalisa. Mezs-Keresztesen a
ref. 1nitd Csatdri Jdnos «gy rom. kath. nével vaid
hazas-agival reverzlist adott arra, hogy a gyermeke-
ket a rom. ksth. vallisban nevelteti. Derék a'lapot! -—
Hanem az cgyha” is megemberelte végre magit s 2
alsé borsodi egyh m. fegyelmi birosag el6bh felfiiggesz-
tette, majd elmozditott» allasabol. S az elitélt wr —
felebbezett. Szomoru helyzet, de egyedill méltd meg-
torlas. Sot egyébre is gond Inunk kellene!

A ,Prot. Egyh. és Isk. Lap“ Jancsé S.
»Egyhdzi beszédek cz. konyvérdl. Az ismerteld
birdlatot Humar Istvdn iheol. tanar a lap fémunka-
tarsa irts. A kritika magja révid: ,Jancsdé beszédel
racziondlisok, unitdriusok tartalmi tekintetben és pe-
dig épen azok a beszédek, a melyekben a ker. hit.
fundamentalis igazsdgainak hirdetését varnank.“ .S
bar vannak a kotetben értékes, mélyrehatd fejtegetésii
beszédek, de a hasznidlhatésig és az épités czéljat
tekintve, nyereséget benne nem lat“, mert ,azok
nemcsak hogy nem épit6k, hanem épen destruetiv ha-
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{dsuak** S mind e sulyos itéletek miért?! Mert Ha-
mar szerint ,e beszédekben nem 4all el6ttiink tobb
.csupdn egy....ember, nem a ini reformatus hitiinknek
s nem az Uj testamentumnak a Krisztusi, hanem az
unitirioss dogmatikdé.“ Mindenesetre érdekes, hogy
Huamar unitiriusoknak mondja azokat a beszédeket,
melyekr6l az unitirius recensiok, minden jot monda-
nak egyébként, de kijelentik egyben, hogy ,a heszé-
-dek hiltani tartalmaval nem érthetnek egyet. “ Mi hat
itt az eset? V:gy uz unitariusok nem ismerik magu-
kat vagy Hamar az unitarizmust Vigy lehet egy har-
madik eset is — s tényleg ez forog fenn —- hooy Ha-
mar nem isme:i sem az unitairizmust sem az evang.
prot. keresztyénséget [lénycgiber és szellemében, hanem
csak betiizdhen és a Lélek hijjin a betdi megolte helyes
itéletét. Erdekes volna, ha Harmar tanulmanyt irna a
Ballagi lapjaban balhm Mor pesti ref. theol tanar
theologidjarol. Bizonyosok lehetink, hogy nemecsak
unitdriusnak, hanem egyenesen athe sinnak bélyegez-
né a holdogultat abban a lapban, melynek valsagaban
a szerkeszt6k ugyanim hauogoztatjdk, hogy a Ballagi
lapjat a magyar protestantizmus nem engedheti elesni.
A kérdéshez kiilonben — reméljilk — lesz szava Jan~
-csonak is; ez dllaspontja iranti kotelesséye.

A Debreczeni Prot. Lap Grof Degenfeld
Jozsef f6ispan lemonddsarél. .Amit a hir napok
Ota rebesget, ténynyé valt. "rof Degenfeld Jozsef
Hajduvzimnegyének ¢s Debreczen virosinak 18 éven
at vaskezii s sziklajellemii fdispanja allisarél lemondott.
Maga a lemondas a beavatoitakat éppen nem lepte
meg, mert hiszen ezek eldt tudva volt, hogy 6 mél
tosiga mar évekkel ezel6tt, nevezetesen mindjart
-egyhdzkeriileti fogondnokka tortént megvilasztisa utin
komolyan foglalkozott a f8ispani allastol valo megva-
lis gondolataval. s hogy ez akkor mégis be nem ko-
vetkezett, azt csak annak lehet tulajdonitani. hogy a
két allas inkompatibilitisa felol bennc felmerilt agga-
lyokat egyel6re sikeriilt a legilletékeseb tényezok be-
{olyasinax eloszlatnia. Ha hdt semmi k6zbe aein j6n,
¢ lemondas felett ma nyugodtan napirendre térhetnénk.
Azonban annak, hogy a lemondds most cgyszerre
aktudlissa lett, olyan hdttere van, mely nagyon kozel-
¢ol érint benniinket egyhiztagokat s kdlvinistakat is.
S ez az, a mi jogot ad nekiink arra, hogy az itt
Debreczenben széltére targyalt kulissza titkoked! a
luple. lerdntsuk, s lapunk olvaséinak alkalmat szol-
gdltassunk arra, hogy a torténtek felett egyhazpoliti-
kai vagy hazafias szemponthol elmélkedjenel.

Tény ugyanis az, hogy ebben a csodalatosan li-
berilis korszakban hizonyos keresztes vitézek szemé-
ben rég szdlka volt mir a legnagyobb magyar refor-
indtus egyhdzkeriilet fékuratora, és ennek Ontudatos
és nazafias tevékenysége. S nem volt éppen nehéz
modot talalni arra, hogy ez az aczél s erejének tuda
taval bir6 s nemesen biiszke puritdn jellem érzéke-
nyen érintetve, eldobja magatol azt a méltésigot, me-
Iyett noha becsiilettel t51tott be, f6kurdtori méltosa-
gahoz viszonyitva, egyénileg mégis csak aldirendelt
allasnak tekintett. Vitdgosan latjuk a cselszdvény
szalait, melyek egy odiozus fegyelmi iigyh6l kiidulva,
s szantszindékkal s igazsdgtalanul felekezeti iranyba
tereltetve, tdbh apré-cseprd keresztes pok motolldjan
at, végre egyik masik katholikus egyhdznagy udvarabha
vezetnek, s érthe'6vé teszik annak az alattomos kle-
rikdl's aknamunkanak a sikerét, mely Dégenfeld nér-
zetére spekuldlva czéljat konnyen megvalosithatta.
~Flectere si superos nequeo, Acheronta movebo....

Persze! nekiink politizilni nem szabad s zem is
banjuk, akdrha kokhin-kinai kakasokkd valtoznak is a
politikai augurok De hogy a kdlvinista fékurdtor mint
foispan a kalvinista Hajduvirmegyében és éppen Deb-
reczenben k'erikalis aktioknak esik Zaldozatul, boesa-
nat, ez mar nem pusztan politika a sz6 megszokott
értelmében, hanem olyan felekezeti kérdés, mely ne-
kiink a 13 probas mamelukoknak is arczunkba ker-

geti a vért s egész lénylinkben felhdborodva kérdez-
zik : igaz tehat!?

Mi a varmegye teriiletén eddigelé ketholikus test-
véreinkkel hatalmi tulsulyunkat soha nem éreztettiik;
s6t éppen Debreczenben és vidékén is a paipds Szent-
Gyorgy lovagok szarvait néni hagytuk; Oket nagylel-
kileg dédelgettiik... s ime hova jutottunk!? Mégis
ma a klerikilis sajto azi ivja, hogy Dégenfeld grif
elbocsitisit a wminisztertandesban azzal indokoltak,
hogy a felekezeti érdekek Debreczenben az utolsé or-
szagos képviseld valasztisok alkalmaval tdlsignsan
e'étérbe nyomultak s ebben f6része a mi f6kurato-
runknak volt ! Ezeket a szemérmetlen vidakat olvasva,
eszlinkbe jut a farkas és a bardny meséje. Hiszen ha
ez igy lett voluna, bizony nem volna ma Debreczen
3 orszaggyiilési képviselfje koziil egy zsidd ; egy meg
pipista ; és csak cgyetlenegy kdlvinista!l S neimn  esett
volna meg par évvel ezelétt Debreczenen az a szé-
gyenletes bolrdny, hogy a varosi képviseldtestiilethdl a
kdlvinista plispok kimaradt, de a réom. katholikus kis
prépost ugyanakkor nagy numerussal bejutott

Igazan szblva : jol megérdemlett leczke ez a mi
tanusagunkra ; jegyezzilk meg s irjuk fel oda a hova
rég felirtuk mdr, hogy bizonyos idék ota alig van
Debreczenben hivatal, melyet ne katholikus vallasu
cmberekkel toltenének be.

Grof Dégenfeld Jozsef azonban Kkalvinisa f6-
kuratornak toviibbra is megmarad ; s6t bizonyos. hogy
munkas életét ezutin még inkabb nekiink szentelendi.
Ennyiben tehit még nyereség reank, hogy teljesen
szabad kezet nyert. De vau hozzatok egy komoly sza-
vunk szeretett lelkipdsztortarsaink s széles e hazaban
szerte €l0 presbitereink és hitsorsosaink. E 'dig sok-
szor szétszakgatott benoiinket a visszavonast sziiloé
politika s nem egyszer veres és nemzetiszin tollak sze-
rint szavazgattunk s szallottunk egymas ellen winorba.
Vajjon nem jott-¢ még el az idé arra, hogy mas jel
szavak lobogéja alatt tomoériljink s kikorbacsoljuk
koziiliink azokat, kik a haladatlan politikdabol éloskodve,
pusztulni hagyjik legszentebb jogainkat!? Gondolkoz-
zatok. .

Protestdns estély Székely-Udvarhelyen. A
sz.-udvarhetyi ev ref egyh. kozséghen e hé 12-én
protestauns felolvaso estély tartatik, melynek sorrend-
je Qyiilekezeti ének. Szaval Nosz Ilonka k. a. Soldt
énekel zenckisérettel Verré Mariska k. a Felolvas:
Ravasz Arpad tanar Enekel a prot. vegyeskar. Sza-
val : Bddi Déses Gryiilekezeti ének.

Helyesen jart-e el?!: ezt kérdezi Barthn Ja-
nos buni paptarsunk akkor, mikor azt a régi szokast,
mely szerint a feln6tt ifjusidgot egyh. énekekre tanitva
a téli id6 folvamdn, az O esztend$ estvéjén eldszor
190)-ban csak a feln6tt ifjusiggal Sylvester estvéjén
éjfélkor a tempiomban istentiszteletet tartott s azt az
idén az egész gyiilekezetre kiterjesztette. '/,12-kor ha-
rangoztatott '/, 6ra hosszat, mire zsufolisig megtelt a
templom. .Oh, mely rivid ez az élet * eléneklése
utdn szoszéxre ment és alkalmi imat mondott. Aztin
jott ének: ,Juttas Uram sok esztenddt Utolsoé ordira .. .«
Leszéllva a sz6székrdl a tempiom kozepén beszéddel
koszonte meg hiveinek az esztendd folyamdan tanusitott
huzgalmukat ; mire egy presbiter neki mondott k6szd
netet buzgd pasztorkodasaért, s ezért a felséges est-
véért. Elmult éjfél. Az egész gylilekezet énekelte : »Ez
esztendét megaldjad.... !« Erre 2 templombdl kijot-
tek s ott egyitt énekelték: ,Isten 4ldd meg a ma-
gyart....“, »Hazddoak rendiiletleniil....<, s »boldog
uj évet« kivinva egymasnak, a hazanak és egyhaznak,
csendben — mint jottek — haza tavozanak. — He-
lyesen cselekedett-e 2! — kérdi Nekink meg van a
magunk felfogdsunk — szeretn6k hallani olvas6inkét.
Bartha kolleginak pedig — gratulalunk. Ha sziikség
részletesen is igazoljuk, hogy — miért ?!

Didk-estély. A nagy-enyedi ev. ref. Bethlen
kollégium ifjusdga 1902. jannar 18-an, a »Nemszeti
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Szalloda« termeib n a Bethlen-szobor-alap javara Fo-
garasi Albert elnoksége mellettt zartkérii miisoros
Diak-estélyt rendez. Belépti dij személyenkét 2 korona.
Kezdcie este 8 orakor. Felilfizetéseket koszouettel fo-
gadnak és hirlapilag nyugtatunk Miisor: 1 Bolesédal.
Szerezte Ernest Gillet. Eladja az tfjusdgi zenekar. 2
Vaddsedal. Gersbachtol. Enekli a gyimndsiumi ifjusdgi
vegyeskur 3. Felolvas Fogurasi Albert anar. 4. Hajnal
uram melodrama irta E. Kovacs Gyula. zenéjét szerezte
Kelemenné Zuthureczky Berta. Szavalja Kov ics Iluska,
zongoran kiséri Kovdes Katinka. 5. Vonds quartette.
Eldadjak Vdrd Jolan, dr. Farnos Arpid. Farnos Dezs6
és Veinrich Frigyes. 6. G banyi Egy kedves ember cz.
monologjit szavalja Keller Sandor VIII oszt, tanulo.
7. Székely dalok. Enekli a tanitéképzd intézet dalkara.

Wolaffka esedezése. A grof. Dégenfeld utod-
janak Puky Gyu'a Hajdu-varmegye és Debreczen va-
rosa fbispinjanak beiktatisin — mint aD. P L. irja
— Wolaffka ur esedezett az Gj féispanhoz, hogy ,mi-
utin Debreczen megszabadult a nagy lidéreznyomastol,
azt a 12,000 debreczeni rdm. kath pol.drt élni és boldo-
gulni engedje a maguk médja sserint. Ismerjik ezt
a madot s remél jiik Puky féispin is ismeri Kilénben
a nevezett lap részlcles ismertelését helyezi kilatasba.
— Bizonv itt az ébredés és cselekvés ideje. Nagyjaink
szabadulnak a politika lidércznyomdsa alél — Banffy,
Dégenfeld sth A kerékkotok meg fognak lazulni. Végre
taldn eld fogunk dlini jogainkkal, igazainkkal.

Temetés pap és kantor nélkiil czim hiriinkre
vettik és udjuk szoOszerint a jeddi kollega ezen sorait:

-Hat ez csakugyan ilyen temetés vo't Oka pe
dig az vala, hogy a kérdéses gyermek-halott, mint ra-
galyos hetegségben elhalt volt jelezve a kororvos altal.
Erre a kozségi Eldljaroség csak nagy id6 mulva és
nem a maga kezdeménvezéséhfl, hanem maganember
érdekéért és hatalmi parancs-széra — eltiltott min-
den érintkezést a koporzoval — Egyhdzkozségiinkben
a nem konfirmalt gyermekeket elternetni a tanitonak
dijlevél szerinti kitelessége s &is volt elsé sorban fel
hiva a temetés elvégzésére és csak miulan a fennti
ok miatt vonakodott elmeuni: jottek hozzdm az utolséd
percezben. En pedig — igy allvin a dolgok — taldn
megkérdhetem, hogy a hol az utczai ének és van di-
vathan mint itt is — koteles lettem volna-e én
kdntori kozremiikddés nélkil magamat expondlni? A
temetés napjaig nem lévén otthon: el'jét sem vehet-
tem ennék a sajnalatos hotranynak. Az tigy kiilénben
esperesi ellatds alutt van, mely hivatva lesz azt kellden
megvi agitani. Ezek utdn kivalo tisztelettel 6rokloh a
Nagrvtiszteletii Szerkeszt6 urnak alazatot szolgaja: Jedd,
1901. deczember 23 Sz6ts Akos, jeddi ref. pap

— Az iigy esperesi ellatds alatt Jévén, most bo-
vebben nem szolunk a kérdéshez, de figyelni fogunk
arra, hogy miként lesz a dolog ellatva, mert.... a
kollega Ur sorai a mi szemiinkben — ezt a dol-
got nem igazoljak. Virunk tehat! ]

Megint ,,az Ur szolgdirél“. A..n a dirassal
a Zilahon megjelené .8zildgy- jan. 5 iki 1-s6 szdmd-
han egy czikk jelent mega mi ref. papjainkrol, a mely-
hen az anyagiak tulsigos hajhéaszatidval vadoltatnak.
Két concrétebh dologban emel kifogast: 1. hogy apa-
pok a halottnak valé harangoztatist és szolgalatot
megtagadjak, ha egyhdzi tartozdashan az illetd vagy
Ovél hatralékosok. 2. hogy a ztlahi varmegyei korhaz-
nal mig ,mas felekezetek papjai el6bb ingyen a leg
nagvobh készséggel, most a csekély dijazasért (papnak
4, kdntornak 2 kor.) sz6 nélkiil teljesitik....az elo-
szabott temetési szertartdst; a mi papjaink, hogy a
vallusossag, a hit szent orszaga terjedjen és gyara-
podjék: licitaljak az 6r6k tidvOsség hirdetésének szent
kotelességét teljesitendd vallaikozésra....Miutan mig
nem fizettek, ide temetésre el sem mentek, most temetési
bériik felemelését akarjdk a haldl munkaadoitol kisajtolni.
A foldi javak hidbanvalosagairél predikdlo reformatus
papok — sztrdjkolnak:“

E czikk o Kines Gyula ref. tanir szerkesztette
laphan jelent meg. Szamoinunk kell vele. Maga Kince
Gyula nagy szo galatot tett az iigynek, mikor a Szerk.
megjegyzésépen utal egyfeld! arra, hogy tudomdasa szc
rint az’ egyhdzi tartozisait fizetni nem tuddtél a szol
galatokat nem tagadjdk meg, ecsak a nem akardkat kény-
szeritik ezzel. S ebben a tul-socialisztikus vilighan
fajdalom —- ez cokszor kell hogy megessék. — A kor-
hazra vonatkozé résszel — irju -— nines tisztaban;
de alkalinat akar adni, hogy a kérdés uyiltan targyal-
tassék meg, hogy <hallgasson el az a sugds-bugas, a
minck neszét mir mi is hallottukos.

Mi pedig kotelességszeriien regiszirdljuk ezeket a
helyi lapok kizleményeit, mert minket bizony sem az
orvendetes sem a szomoru egyhazi eseményekrdl nem
igen nagy buzgosiggal tudoésitanak. Igy legalabb al-
kalmunk van felhivni az illetékesek figyelmét a sok
«sugds-bugdss-ra. egyhazunk és papsiga ellen mind-
untalan megujulé vadakra, hogy testiiletiink erkolesi
integritdsa megvédheté legyen.

Gyaszrovat. Szdnths .Jdnos a pesti ref. e.-inegye
esperese, kosdi lelkész 70 éves kordban, 40 évi papi
és 10 éviesperesi miikodés utan elhunyt. — /. Kovdcs
Aér fiatal tgyvéd. sz-udvarhelyi egyhizunk buzgo
munkédsa s minden egyhdzi mozgalmunk lelkes tamo-
gatd] jan. 3-an 39 éves koridban meghalt. Ozvegye
és b kiskoru gyerineke siratji. Mi is §szinte részvétiel
osztozunk nagy veszteségiisben. Isten nyuglassa meg
6ket, 6véiknek pedig adjon enyhiiletet!

A ,Vasdrnap*, egyh. ker. egyh. értekezletiink
e népies kis csaladi lapja Il-ik évfolyamdba 1épett A
régi eléfizetok tulnagy része megmaradt, jeléiil annak,
hogy nem hidba dolgoztak a munkdasok S6t Gjak is
jottek s j6nek — Istennek hila szép szammal.
Terjesztéséért itt a nyilvanossag el6tt is  elismeréssel
kell adoznunk Hodor Jdnos zagoni-, Bodor Géza u.-
csernatoni, Péchy Arpdd brassoi és Zsigmond Kdroly
hosszufalusi lelkészeknek, kik korikbol 15—50 eldfi-
zet6t szereztek Minden munkdanak van sikere irja
Zs. K A tiéteknek. hogy a lapot hiveim szeretik, az
enyimnek, hogy korlelkészségem elszort szegény teg-
jai kozt T-r6l 5l-re tudtam felvinni az eléfizetdk sza-
mat Kaptunk tébb egvhaztél vagy 50 lelkésztol eld-
fizetést s Romdaniitol Csehorszigig terjed olvasoink
kore Gincsolnak is — fajdalomm — gyakran épen azok,
kiknek segitenick kellene. De az Isten segit! J.

Meghivé, Aldlirott m.-siilyei ev. ref. lelkész az
aldbb jelzett azon kedves tanitvinyaimat, a kiket a
marosvasdrhelyi ev. ref fétanodaban az 1850-ik évhen
tanitottam, tisztelettel kérem sziveskedjenek a jelen
1902-ik év aprilis 24-én a m. vasdrhelyi ev. ref f6ta-
noddban d. e 10 orira Ossze joni egy kis taldlkozora
rovid par orai beszélgetésrz: U. m. (VI-ik oszt. tanu-
16k) : Illyés Karoly, Elekes Pal, Erese Miklos, Szisz
Karoly szévérdi, Szentkiralyi Sandor, Albert Lajos,
Zsombori Gedeon, Magyarosi Sz. Kdroly. Szécs Albert,
Toth Marton, Balog Sandor, Kiss Jozsef, Gergely La-
jos, Kadar Albert, Tordai Janos, Eperjesi Ldszlo, Gal-
falvi Domokos, Simén Gyo6rgy extrineus, Bodor Jo-
zsef énektanitd, Vass Ferencz r. tanité. Tiszteleriel
kérem fenn nevezetteket sziveskedjenek Jakasukat vcle.n
tudatni. Magyar-Siilye 1902. Janudr, u p Maros-Szt.-Bene-
dek, Also-Fehérm. Tiszlelettel Vass Ferencz. ev. ref. pap.

Nyilvdnos nyugtdzads. A bukovinai 371 lélek
b6l 4all6 egyetlen magyar reformatus egyhdzkozség. And-
rdsfalva templomdnak megépitésére konysradomanyok gyiij-
ésére megflelel§ engedélyt kapvin: a'dlirott az erdélyi ev.
ref. egyh. keriileti kozgyd és alkalmdval, a lagok kozt az
clndkség engedélyével, a jelzett czélra a kovetkez§ adomd-
nyokat vette kézhez

Dr Barték Gydtgy, br Kemény Kdilmdn, Simé La-
jos, Gyarfis Endre, gr. Wass Béia, Zeyk Karoly, gr. Belh-
len Sandor, Zeyk Daniel, br. Kemény Béla, Désy Zoltdn,
Gyarmathy Zsigmond 10—10 korona, Fodor Gyula 5 kor.,
Désa Elek 3 kor., G&l Gyula 10 kor., dr. Gidéfalvi Istvdn.
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5 kor., Biré Banffy Ern 10 kor, Vén Mihily 2 kor Bo-
dor Jénos 2 kor., Veres Kéro'y 2 kor, Péter Kdroly espe-
res 2 kor., Ravasz Arpid, Kiss Jozsef, Bartha Lujos, Csi-
10s Jozsef 1—1 korona, K. E. 50 fillér, Vajda Ferencz,
Magyarési, Szisz Ferencz, Fogarasi Béla~ Séndor Jénos,
Tanké Béla, Zayzon Jinos 1—1 korona, K. Buér Eiek 2
kor, Dali Jinos, Trézner Lajos, Dedk Ger§, Csiki Lajos,
Biré Andrds. Foldes Gyorgy 1 1 korona, Bedshdzi Jénos
10 kor., gr. Toldalagi Laszl6 10 kor.. Somodi Istvén 2 kor.,
Zeyk Kalmin 10 kor.. Széesi Ferencz 1 kor. Ugron Zol-
tdn 2 Kkor, ifj. Péler Kdroly 1 kor., Benke Jstvdn 1 kor.,
dr. Kecskeméthy Istvdn 2 ko, Kovér Ardris 2 kor, Csia
Kalmin 1 kor Osszesen 212 kor. 50 fillér,

E kélszaztizenkét korena 50 fillér (40 fi iér postakolt-
ség levondsdval) 1901 évnov 16 4naz etédi(Ugvarhelym)
poslahivital 2. sz, postai ‘eladévevény igazolisa mellelt
Martin Decker Radauts; (Bukovina) czimre elkii delell.
Legyen hid d4s kosonel ugy az egyhdz, mi.t a gyGjlé ré-
sz6rGl a kegyes adakczoknak | jokedvii adomanyaikért ™
Eiéd, 1901 rov. 2(0. Csia Kdilmadn,

rvef lelkész.

NB. A gyiijliv és Feladé-vevény lapunk szerkeszlgsé-
gy fél évig drizletik. Szerk.
Halds koszonet. Ozdi egyhdzam hiveinek — mi
kor a leom!oll papihdz ujraépitését elhatdroztdk s e czélra
400 kor. rovatall vallaltak — megigérlem volt, hogy koz-
adakozds uljdn magam is 2..0 koronal dsszegyiijlok. Joszi-
vii emberck 4ldozatkészsége ez igéretem megvaldsildsat -—
csekély dsszeg hijjan — ichetové tette. E nemes czélra
adakoztak Na“YeﬂVhdl Kisegité Takarékpénztir 50 kor.,
ozv. br. Raddk Addmné 20 kor, Zeyk Diniel fGispan, gr.
Bethlen Sindor, Gaspir Jdnos megyei fGjegyzé 10—10 kor .
Bornemisza Gyula 5 kor,, Ujviry Istvan, Ferenes Sama,
ifj. Mooré Kidroly 4—4 kor, Sdandor Jdnos esperes, Sz ld-
gyi Furkus, Szdsz Jozsef {Gszolgabiré, dr. Szildgyi Janos,
Veres Kdroly, Suéesi Ferencz, Bartha Lajos, Nagy Lajos
tandr. Toth Miklés, Szemerisi Gyula, Kovies Istvdn birto
kos, Pdsztor Séndor, Zudor Dénes, Horvith Lajos 2- 2
kor., Egerhdzi Lajos, Vdsdrhelyi Ldszl6, Péter Antal, Soly-
mosi Kéroly, Kévér Jinos, Csiki Jozsef, Pap [stvdn, Der
zsi Sandor, Barubds Jézsef, Junesé Lajos, Bitlint Gyala,
Aszalés Gyorgy, Berlalan Joasef Stojka Viktor, X -au 1 1
kor., Derzsi Lorinez 20 kor. Osszesen 180 kor. Van remé-
nyem, hogy a még hiinyz6 20 korondrdl is legkézelehb
- szamolhatok. Addig is a felsoro't nemesszivii adakozék-

nak, magam és egyhankozseoem nevében forré kosstnetet
mondok. Ozdon 1901 decz. 2-dn. Derzsi Lérincz, ev. ref.
leikész

Nyilvdnos koszonet. A szokefalvi cv. ref. tem-
plom javdra Dics6szentmartonban, a varmegyehdznagylermé-
ben f. év november hé 23 dn rendezelt tinczczal egybe-
kotott miikedveldi eldadds ugy erkélesileg, mint anyagilag
fényesen “sikeriilt Rovid két cesztendé alatt most negyed-
szer hoztik meg — hithsl fakado — dldozalukat szegény
-egyhazkozségemnek : egyhdzmegyénk fouri holgyei, vezetd
férflai és Kis-Kikill6virmegyének nemes térsadalma  fe-
lekezeti kiilonbség nélkiil. Fogadjdk — ceyhdzam nevében
— Gszinle hédlds kdszonelemet azon miikedvel6kkel egyiitt, kik
a rendezelt cstélyen szivesek voltak oly szépen, gydnyor-
kodtetden tolleni ki a tartalmas misor pontjait,

gében

A nemes czélra megmaradt tiszta jovedelem 264
korona 26 fillér volt.
Feliilfizettek : Br. Apor Islvinné 40 K. id Apdthy

Péter 10 K. ifj. Apathy Péter 2 K., dr. Arkosy Gyula 10
K., dr. Bdthory Béla 2 K. 20 f, dr. Boér Elek 10 K. Bu-
gdl Imre 1 K. 20 f, Csegezi Tamds 1 K. 20 f, Csukina
J. 20 f. Ddniel Mihdly 3 K. 20 f., Fekete Gyérey 10 K,
.Grdczi Ferencz 1 K. 20 f., Gyalay Jozsef 60 f.. gr. Hal-
lerné Kinizsi Zsuzsika 5 K, Hegyi Karoly 1 K., Izrael Pal
60 f., Jdray Rébert 6 K., Jeremids Adolf 1 K., Jeremids
Séndor H0 f.,, Kedves Jozsef I K. 20 f, Kenessey kapi-
{any 2 K., Kispal Ldszl6 3 K., Mdrtonffy Séndor 1 K., K.
Nagy Pilné 20 K., K. Nagy Pil 20 K, Pataky Lajos 3
K. 20 f., br. Rosenthzl Henrikné 60 K., Cs. Sdndor Jinos-
né 50 K., Cs. Sandor Janes 10 K., Szentkiralyi hudnagy

3 K. Szentpéteri Dénes 20 f. dr. Urmdnczy Nandor 5 K.,
Végh Albert 2 K. 20 f, Vajda Akos 2 K., Veisz Izidor 2
korona. Szives koszonet érte] *)
Székefalvan, 1901. decz. hé | én.  S=éll Jakab,
ref. lelkész.
Koszonet-nyilvanitds. Ozv. nagysigos Zudor Ka-
rolyné kegyes szivsugallatibol az & jétékonysdgdbil mig
életének napjai 6rok homdlyba =14 nem meriiltek, windig
aldozott az Urnak oltdrara, mert egész életében § adott ke-
nyeret és bort az urasztaldra. Blete alkonyan pedig 920
korondt hagyom:inyozolt az egyhdznak orgonira, mely osz-
s7egbfl az egyhAdz hozzajaruldsival f. év nyur:«in egy szép
kivitelit, diszes és kellemes hangu (5 f6 és két mellék val
tozatu) orgondt csinaltaltunk. Emléke legyen dldott és elfe
lejthetetlen — Az orgona épitéssel egyidejilleg tiszteletes
Demeter Zsigmondné szuletett Magyari Méria pedig a sz6-
szék felibe egy diszes korondt csinditatott 100 korona. kolt.

séggel; miért a7z egyhdz részérdl fogadja itt ¢ helyen is
a leghdldsabb  koészonetet becses adomanydért. Suzékely-
Foldvar. 1901. deczember 22. Demeter Zsigmond, ev

ref. lelkész

Lopunk kedves olvasiit tisztelottel kérjilk, hogy a
kv iikben felmeriils eqyhdzi cseményekrél vovid tuddsitdst
kiildent kegyeskedjenek bdr esy levelezs lapon.

A Szerkesztd kérése. Kgyhazi tudositisaink
minduntalan adnak hirt lelkész drsaink dltal itt-ott tar-
tott értékes felolvasasokrdl. Orvendiink, hogy minden-
felé lobog az evangelium viligossiga. Dc¢ szomoruan
gondolunk arra, hogy ezek a gyongyok félig meddig
elasottak. A szo elrepiil. az irds a fiokban marad. Kér-
jik paptarsainkat, ne féljenek a »nyomda festéktéle.
Kildjék be dolgozataikat; hadd nyomassuk le s hadd
épiiljenek rajta mdasok is, hadd termékenyitsék a lel
keket szélesebh korben Vildg-felforgato dolgokat egyi-
kiink sem produkal, de nincsen koztink egy sem, ki-
nek gondolataiban egszivlelenddk, uj gondolat éb-
resztok ne lennénck. Hat szolgaljunk egymasnak gon-
dolatainkkal is. Mi, a mennyire teriink engedi, min-
denkinek rendelkezésére dllunk. S azt sem lehet mon-
dani, hogy a szerkeszt8ségi plajbasz nagyon éles vol-
na. Hat tobb 6nbizalom !

Kiadohivatal Gizenete.
A bejott reklamdeziokat elintéztitk, 19J1. évi 48. sz.- b6l
— fdjdalom —- cgy példdnyunk sincsen.

Hivatalos rész.
5342 —1901. KORRENDELET,

Valamenny: egyhickizségiink pr esbyteriumdhoz és a kol-
legtumok, ondlls népiskolik és alapitvdnyok elsljdrdsd-
gathoz.

Zsinali 1orvényeink 28. §-nak 14 pontja rendelkezik
az irdnt, hogy az egyhdzak és iskoldk vagyoniigvi kérdé
seiben a hatdrozat hozatal névszerinti szavazassal 1orténjék,
abbél a czélbél, hogy a hozott hatdrozaut megszavazdi ellen
sziikség csetén, a vagyoni [ele Gsséget érvényesiteni le
hessen.

E torvényes intézkedis figyelemben tartdsa mellett
sines elérve azonban az egyhdzkormanyzat ama tdvolabbi
czélia, hogy a vagyon veszleségh6l szdrmazd romlds és
kellemetlenség nemcsak az egyhdzakra. illetve mds testille-
tekre, hanem lehetSles magukra az egyhdzi testiletek élén
all6 egyhdcstagokra nézve sc kovetkezhessék be, mert a
jelzett §. rendelkezéseinek szigoru meglarldsa melletl is
megtdrténbetik, hogy pl. a kozpénztir, rovid idg alatt. val-
sigba jut és a nala elhelyezett belétek kifizetésére képte-
lenné vilik, minek kovetkezlében a presbyterium, illetve
clgljarésag ama tagjai lesznek kole'esek az elvesztett beté-
tért szavatolpi, kik annak idején az elhelyezést megszavaz-

*) 290 70 kor. feliilfizetés mellett 264 kor. tiszta jovedelem!?
Valéban. a »mulatsig« altal szolgalt jotckony czél anyagi oldala
furcsan néz ki! Szerk.
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1k, ezeknek id6kozben toriént tivozdsa, avagy elhaldlozdsa
esetén pedig maga az intézet marad karban.

Az ily uton bekdvetkezheld veszélynek Ichet6 elhd-
ritdsa érdekében ezennel elrendeli ig. tandesunk, hogy az
cgyhdzak, kollegiumok és iskolsk eldljar6sigai minden év-
ben szerezzék be ama pénzintézetek mérlegeit, melyeknél a
vezetésitk alatt all6 intézctnek pénz vagy érlék-betéljei van-
nak és a beszerzett mérlegbsl valamint mds uton is meg-
szerezhel§ informdcziékbsl kiindulé szakel§ad6i vélemény
alapjén, évr6l évre vegyék behaté megfontolds ala és en-
nek alapjdn névszerinti szavazdssal donlsék el, hogy pén
zeiket mely takarékpénztirndl kivdnjik elhelyezni?

A vagyoni felelgsségnek ily eljirds melletl évr6! évre
ismétlgds felujitdsa bizonnydra jobban fogja szolgalni a kéz-
érdekeket, mint az eddigi eljards

Onként érthet§, hogy a belétes pénzintézet id6kozi
valsidga esetén a belélek kell§ bizlosildsarél momentdn kell
intézkedni, de ily valsdg hirek tudomdsa nélkiil is minden
évben foltétleniil végrehajtandé a fepebbi eljirds és pedig
az €v el felében, lchet8leg oly id6ben, hogy az esperesi
vizitdczié az e tekintelben hozolt hatdrozatrél mdr tudo
mdst vehessen,

Az cgyhdczhozségek presbyteriumai az illelékes espe
resi hivatalnak, a plspski egyh:izak és kollegiumok eldl-
jarésdgai pedig az igazgatétandcsnak, minden évi madjus hé
1-ig, tegyenek jelentést e rendelet végrehajtdsirél, a vo-
natkozé jegyz6kényvi kivonat bemutatdsa mellett.

Az erd. ev ref. egyhdzkerilet IgazgatStandesdnak,

Kolozsvartt, 19!) deczember hé 19 én tariott iilésébi'.

Bdrs Dinffy Dezsé, Kdddr Jdnos,
elnék. titkar,

KORLEVEL.
Az Osszes esperest hivatalokhoz.

Az 1900. évben tarlott egyhdzkeriileti kozgytlés ama
gyakorlatot, mely szerint az esperesi egyhdzvizsgdlalokrol
folvett jegyzékényvek az igazgatétandeshoz kiildettek f6l
megvissgalds czéljdbol — 1901. jun. 1-t6] megsziintelte és
az espereseket arra utasitotta, hogy az dvi vizsgdlat befe-
Jezése utdn a piispiki hivatalhoz terjesszék fol a jegyzd-
kdnyveket, ditaldnos jelentést tévén azzal egyidejlileg az
egyhdzak életében tapaszialt emeikedd, vagy bhanyallé egy-
hézi és valldserkg!csi allapolok feldl. A mélt. igazgatétandes
e haldrozalol 5365—1900. szima korlevelében kihirdette.
hozzdm azonban az 1901. évi vizsgd'ati jegyzokdnyvek min-
den egyhdzegye esperesihivatalitél maig se.n érkeztek be.

Folhivom tehat nagyt Esperes aait, sziveskedjenek
ezen egyhazker. kozgyililési hatdrozatnak megfeleldleg, az
egyhdzvizsgdlati jegyzbkinyveket a wizsgilatok utdn eset-
r6l- esetre, minden tovdbbi figyelmeztetés nélkiil folterjesz-
teni, az 1901. évi vizsgdlati jeqyzdkinyvek haladéktatan
folkiildése irdnt pedig a kik eddig 5] nem kildatték
— siirgésen intézkedns.

Kolozsvart, 1902. janudr 8-an.

Dy Buarték Gyorgy,
erdélyi ev. ref. piispok.

44—19)2.

5336—1901. KORLEVEL.
Valamennyt lelkészi hivatalunkhz

A m. kir. kozponti statisztikai hivataltél velt értesi-
tés szerint mindenik lelkészi hivatalunknak megkiildetett
amaz eléfizetési f6lhivds, mely az 1900. évi népszdmldlds
eredményeinek a fontosbb démografiai adatokat kozségen-
ként magéban foglalé kotelének megszerzésére hivja fol a
figyelmet.

E statisztikai kiadvdny tartalmazza vérmegyénként és
kozségenként csoportositva, az Gsszes tényleges népesség szd-
mét, nem szerint valé megoszlasat, életkor szerinli tagozé-
désdt, csaladi dllapotat, valldsi és anyanyelvi viszonyait sih.

Ennélfogva nélkiilozhetetlen e kiadviny &sszes lelké-
szeinknél és pedig nemcsak sajit hiveink pontos nyilvin-
tartdsa, hanem a tankotelesek ellendrzése és az idegen hit-
felekezetiiek €és nemzetiségilek ardnyszdmdnak hatdrozott
megismerése végett is.

Maga az evész kotet 6 kor. elfizetéssel szerezhetd

meg, de készittetinek bel6le kiilon varmegyénkénti fiizetek
is, melyek csekély 50 fillérért kaphaték.

Folhivjuk tehdt Gsszes lelkészeinket, hogy a sajat vér-
megyéjitkre vonatkozd fiizetet foltétlentil rendeljék meg.

A megrendelés a »Pesti konyvnyomda vészvény-tir-
sasdge-hoz, Bpest V. Hold-uteza 7. sz. u. intézends§.

Az esperesi hivataloknak ajdnlatos az egyhdzinegyéjiik
teriiletén fekvd Osszes varmegyék flizeteit megrendelni, hogy
a kozsézekbsl hozzdjuk érkezd statisztikui adatok helyessé-
gét ellengrizhessék.

Kolozsvirtt, 1901. deczember h6é 28-in.

Dr. Bartok Gyorgy, Kdddr Jdnos
elndk. titkar.

5548 —1901. FELHIVAS.
A f. évi 1V negyedévre jdrg kdplintartdsi dllamsegély
kiutalisa tdrgydban.
Az cgyelemes konvent kongrua bizottsiga a kovet-
kez8 kdpldntartisi dllamsegélyeket folyésitotta a f év IV-ik
negyeddre :

Pap Istvan székelykocsirdi lelkésznek 125 ko — fill
Nagy Mihaly kozéplaki 2 —
Mihdlez Akos mugy. valkéi 125 —
Kovdes Gabor szentmargitai 87 37
Sipos Gyula magyarborzdsi 75 —
Kovendi Kdlman m. n.-filpési 98 6:
Ifj. Valyi Jdnos u. szt.-péteri 125 —
Orbén Kéroly magyarési 125 —
Baldzs Jozsef beszterczei 102 84
Patai Miklés milémi 125 —
Kovées Istvdin szdszrégeni 125 —
Kelemen Gy6z6 mérkosfalvi » 146 88
Kali J6zsef nagycrnyei lelk. 0Ozvegyének 125 —
Muzspai Pdl m. paniti 115 41

Felhivjuk lehdt az érdcekelicket, hogy szabdiyszeriien
felbélyegelt és esperesileg lattamozott nyugtiikat a jelzett
Osszegek kifizethelése végett a felhivds hirlapi kozzététels-
t6l szdmitva 15 nap alatt szolgdlati uton terjesszék be koz-
pénztarunkba.

Esperes aail pedig arra kérjik, hogy a fenemlitetl
nyuglik siirgds kidllitisat és bekiildését ellendrizni szives
kedjenek, egyszersmind pedig az 1902-ik év I-s8 negyedére
esedékes kdpldnlartdsi segélyekrsl a szokolt kimutaldsokat
allitsak ki és lehet6 rovid idGn beldl terjesszék fol ig. la-
nacsunkhoz.

Kolozsvértt, 1901. deczember h6 Z4 én.

Dr. Barték Gyorgy. Kaddr Jdnos.
elndk. titkdr.

5471—1901. KORLEVEL.

Mindenik collegium Meéltdsdgos Elljdrdsdgdhoz.

Tudomds vétel és nyilvantartis végett tudatiuk, hogy
a nagyméitisdgu Vallds és kozoktatdsiigyi Miniszter ur f.
hé 10-én 69539 szam alatt kelt rendeletével Luxemburger
Miklds szegedi vérosi fé6gympasiumi IV. osztdlyu tanulét
€jjeli dorbézolds és lopds miatl az orszdg Osszes kdzépisko-
1aibéi kizdrta.

Kolozsvar, 19011, decz. 28

Dr Bartéle Gyorgy, Sdrkdny Lajos,

elndk. tantigyi el6ado.
38 —1902. ERTESITES
a kiikillse egyhdzmegye t. lelkészel, t. ktanitdi ést. gond-
nokaihoz.

Mult év decz. 30-dn tartott egyhdzmegyei kozgyiilé-
siink hatdrozata folytdn. értesitem esyhdzkozségeink minden:
rendii hivatalnokait, hogy ugy az orszigos kozalap rovata.
lokat, mint mds egyhdzi fizetend6ségeket ezutdn t. Hegyi
Kéroly egyhdzmegyei pénztiros urhoz D.-Szt Martonba kiild-
jék. A kioltségelGirdnyzatok és szdmaddsok pedig t. Simuel
Aladér szdmvevd urhoz terjesztendék be Balavésirra.

Kutyfalva, 1902. jan. 6. Nagy Domokos,

kiikiillgi ev. ref. esperes.

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ KONYVNYOMDAJABAN. KOLOZSVART.
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AZ ERD. EV REF EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos : az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet. Felelos szerkeszts : NAGY KAROLY, th. tandr.

Szerkesztdség, hova a keéziralok és magin cléfizetések bér-  Eldfizetési ar: egész évie, . 12 kor.

mentve : ..rinadk,az ev.ref. theol. fakuitds dpiiletében 2. ajté. | félévre 6 kor.
MEGUYELENIK MINDEN CSUTORTORKON.

. ; erejét, ha a tiirelem, az aldzatossag krisztusi erényét

A kG[GSZty én csalad bo}dOgSéga' maga is gyakorolja a csalddban. Oh kozeledjetek mind

sze‘“;l:sfs’g%g& a'\t?}gls;s'égéit’i;tgo' r;;;é;izlf a ketten férfi és n6 a Krisztushoz a szenvedés ori-

zatok engedelmesek legyetek a ti szulé- | Jaban. Jegyezzétek meg jol, minél inkabb kozeledtek

teknek mindenekben, mert ez az Urnak | Istenhez, anndl szorosabban kapcsolodtok egymashoz is.

kedves.* Csak ott van igazan 4ldas, szerencse s békesség,

Az igazi &keresziyénségnek 4t kell hatni az éle- a hol Krisztus szavara hallgatnak. Csak az a csalad

tet. Mi reformatusok oly sokat hangoztatjuk. hogy Is- | boldog, a melyet Isten lelke hat 4at. Emelkedjetek e
ten lélek, 6t lélekben és igazsiaghan kell imadni. Ha bit szarnyan az Urhoz, kérjetek téle mindennapi ima-

nem akav vk a valldst rxdeor 57ertartassa iires és tar- ban aldzatossagot, bolcseséget s szelidséget, — akkor
talom né]kﬁli czeremoniava, tenni, akkor annak tanait igazan érezni fogjatok a cralddi boldogsig Gromeit.
az életben kell megvaldsitanunk. A hazassigot nalunk II. A csaladban gyermekek is vannak. Ezért ter-

nem u lelkész szava teszi szentté, hanein a szeretet. | jed ki az apostol figyelme a kicsinyekre is mondvén

A hazdssao'ok kotésének lde]eben vagyunk. FontolJuk ,,T’i 'magzatok e'ngedelmesek legyetek a t sziiléteknek main-
meg t hat “azt, hogy miben dll a keresztyén csaldd igazi | denekben, mert ez az Uinak kedves.“ A boldog keresz-
boldogsagu tyén csalddi kbrnek lényeges alkatrészét képezik az

«Férfiak szeressétek a ti feleségeiteket.» Igy | engedelmes gyermekek. Régi intés ez. Ezer éve han

inti Pal apostol a kolossébelieket. Semmi més nem goztatjdk a tanitok, neveldk és bolesek. Sajnos, hogy
potolja a csaladi élet boldogsigat. A férfit ez erdsiti | meégis szitkséges ezt az intést még ma is felgjitani.
meg az élet kiizdelmében. A viligi dicsdség, 6rom és | A gyermekek fegyelmetlenségét érezzilk ma is a csa-
élvezet mindig szomjasan hagvja a lelket. Igazi bol- ladban, az iskolaban, kiinn az utczdn. a hol a leglar-
dogsagot s megelégedést az istenféld ember csak a masabb tiintetéseket rendezik. Azt a konnyelmiiséget,
csaladi életben taldlbat. J6 asszony, kedves gyermek | 2 mely a legdszintébb apai és anyai tandcsot hetykén

valésdgos Isten aldisa. Az élet viharaban megsebesiil- veszi, sajnosan kell litnunk ma is az utczan vagy a
het a férfi. otthon a szelid csaladi korben beheged | héazunkban. Sok banatot és konnyet okoztak mar léha
minden seb, a mit a tirsadalom it az ember szivéa. gyermekek a szeretd sziiléi szivnek. Pedig a jo gyer-
De hogyan lehet ezt a boldogsagot elérni? Ha Jézus mek még poraiban is tiszteli atyja emlékeét, tanacsait,
beszéde s az 6 lelke uralkodik a csaladban. — Jézus | feddd, into beszédét. Mily magasztos példat hagyott

azt a békességet, a mit a vilignak hozott, elsé sorban hatra a 12 éves Jézus a szildk irant valé tiszteletre
a csalddnak szanta. A krisziusi szeretet legmelegebb s engedelmességre nézve. Kovessiitk annak példajat, a
tizhelyre a keresztyén csaladban talalbat Ezért mondja | ki még a keresztfan haldokolva is gondoskodott elha-
Pal apostol is: , Férfiak szeressétek a ti feleségeiteket.“ A | gyott anyjarol.

nd is tegye magat érdemessé igazi krisztusi aldzatos- De a keresztyén sziiloknek is szeretetet kell ta
saggal e szeretetre. Gyakran lehet hallani keresztyén nusitaniok a gyermekek irdnt. A kegyetlen bandsmadd
n6k ajkarol is ilyen kifakadast: Miért legyek alazatos, | a gyermekekkel szemben nem vezetett sohase jora.

miért engedelmeskedjem én annak, aki taldn roszabb, Ha a gyermek reszket az apai sz6 hallatira és meg-
mint én. Mégis igy kell ennek lenni. Isten akaratjaez. | ijed az édes anya lattara, akkor tivol van még !6-

Krisztus rendeli ezt: Tanuljitok meg tolem, hogy én | link a csalddi keresztyén szellem. Ne mutasson a
szelid és aldzatos szivii vagyok. Légy alazatos szivii te | sziild hideg kdzdnyosséget, fagyaszto semmibe vevést
is keresztyén n6. Ha sajat akaratod ellentmond, ha | gyermekei el6tt. Ez a szeretet nélkiili elhanyagolas
elotted all a férfi ridegen. sotét tekintettel, gondold | hany gyermek szivét zarta el OrCkre, mert soha se

meg, hogy mogétte egy szelid arcz all, a ki fején to- kapott semmit az apjatél s az anyjatél, a mi a kis
viskoronat hordoz, int feléd: Légy te is alazatos szivii. | gyermeki lelket felelevenithetné s a jora buzditana.
Az ilyen né melto a férfi szeretetére. «Férfiak, szeres- | Ha az anyja is visszataszitja, ugyan hova forduljon
sétek a ti feleségeitekei. Elmult mdr az a poganykor, a mésfelé ezen a hideg, szamito, onzé vildgon ? Legyiink
mikor a né a férfiunak rabszolgaja, szeszélyeinek ja- | tirelmesek veliik is. Gondoljuk meg, hogy a mi meny-
tékszere volt. Krisztus a szent emberbarat, a ki elto- nyei atydnk is hosszutiird veliink szemben, a ki ha
riilt minden zsarnoksagot itt e foldon, 6 az évezred | dorgil benniinket, még akkor is szeret.

ota szenvedd notis felszabaditotta s visszahelyezte em- Ez szitkséges a keresztyén csaladi élet boldog-
beri jogaba. sidganak elérésére. Legyen és maradjon veliink az Ur

A férfi mutassa meg az & erejét az altal, hogy | az 6 kegyelmével a mi otthonunkbanr is. Szentelje meg
a ubnek gyengeségeit el tudJa viselni. Blzonyltsa be I az Isten a mi csalddi életiinket, kisérjen el minket az
értelmi f6lényét azzal, hogy okosan tudja vezetni, ne- | & lelke a mi hajlékainkba, hogy mi is boldogok le-
velni s kormanyozni a gyengébbet. Az envede];enysecr i gyink itt s az Orokkévalé hajlékaiban.
nem gyengeség, sét inkabb azzal bizonyitja be a férfi ‘ Kirdly Béla.
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A magyarorszagi rom. kath. egyhdz
autonomidja.

Ezt a dolgot eddig mindenki ugy tekintette,
mint fabdl vaskarikat. Megalkotdsdnak sikertil=
tében tehat nem hitt. Ma azonban ugy néz ki
a dolog, hogy ez a képtelenségnek tartott va-
lami meg lesz. Hogyan jutott a dologide? Hogy
fog kinézni ez a réom. kath. autonémia? Mind
jelentdsége lesz a nemzeti és felekezetkozi élet-
ben és viszonylatokban? S végre mi a magyar
protestantizmus siirgés kotelessége az uj ala-
kulas kovetkeztében?: ezekre a kérdésekre ki-
vanunk rovidesen felelni.

A kath. autonomia megalkotasara iranyulé
mozgalom az 1848. XX. t.-cz. folyomanyaként,
mint e torvény végrehajtisanak egyik mozza-
nata indult meg Br. Eotvos Jozsef kezdemé-
nyezésére a kiegyezés utan mindjart 1868-ban.
A rom. kath. egyhaznak allamegyhaz jellege
jogilag megsziinvén, ennek folyoméanya, hogy a
sajat sorsa és belso élete tekintetében vald in-
tézkedés neki maganak rendelkezésére bocsat-
tassék, vagyis autonomidja legyen. Az auto-
nomia szervezete és szervei megalkotasira ult
Ossze az a kongresszus, mely 1871-ben pozi-
tiv eredmény nélkiil oszlott szét, mert sem a
korméannyal, sem kiiléndsen a piispoki kar pre-
tenzidival szemben nem tudott az autonomii-
nak hatds- és munkakort biztositani. Akkor ezt
mindenki természetesnek latta. Mert mi hatas-
kort lebet adni abban az egyhdzban a laikusok
szervezetének, melyben minden jog — a hie-
rarchidé? Ez a kongresszus, mint az egész
autonomikus mozgalom, a liberdlismus kove-
telménye volt s tényleg olyan iranyban haladt,
a mely félig-meddig a nemzeti egyhdz alapjait
volt hivatva lerakni s jogokat igvekezett sze-
rezni a hierdrchia hatdskorébol az autonomia-
nak, de annak merevségén hajotorést szen-
vedett.

Azonban a kath. autonomia megalkotasa-
nak nehézségei mindlunk egy mas korilmény
altal is fokozodottak. Ez a hazai rom. kath.
egvhaznak az dllamhoz valé viszonya. A ne-
hézség e téren nem theoretikus, hanem tisztin
gvakorlati. Nem az egvhiznak az 4llamhoz
val6 viszonya egyhdz- és allam-jogi kérdése,
hanem {tisztan anyagi, vagyonugyi kérdss elso
sorban s egyhaz- és allamjogi csak annviban,
a mennyiben ezen vagyoniigyi kérdések ilyen vo-
natkozast is sziltek.

Az egvhiz és allam viszonya elvi kérdésé-
ben a magyar allamnak a rém. kath. egvhaz-
hoz valé viszonya ép oly viligos és rende-
zettnek mondhat6, mint a mas felekezeteké.
Az allam a hazai kath. egybadz walldsi kérdé-
seibe nem avatkozik; ebben a legspecifikusab-
ban bens6 {igyében a kath. egyhaz ép, oly
szabad és fliggetlen, mint barmely mas e ha-
zdban bevett vallis egyhdza. A ,,jus supremae

inspectionis vele szemben is biztositva van
az allamnak -— bar utébbi id6ben nagyon ha-
nyagon gyakorolja — a ,,jus placetum regii““-ben.

A hazai kath. egybaznak a magyar allam-
hoz val6 viszonya az altal van komplikdlva, a
mi csaknem teljesen vagy legalibb is nagy
részben hianyzik minden mas egyvhazzal szem-
ben — hogy az d4llam annakidejében a ke-
resztyénség egvik alakuldsinak egvhazat, a rém.
katholikust bizonyos feladatok és kotelezettsé-
gek teljesitésére s bizonyos jogok ellenében
6riasi anyagi tamogatisban részesitette. E ta-
mogatas az allami dondaczi6 foldbirtokban, pénz-
ben és szolgdltatasokban A kotelezettségek :
az Osszes egyhdzi és iskolai sziikségletek fede-
zése €s az aranylagos honvédelem. Az allam
altal ezekért a maga szamara hiztositott jogok
Osszesége az apostoli kirdlyi jog, a mely a
magyar allam kirdlyanak felségjogai egyik leg-
fontosabb része s a mely ma leggyakrabban
,»legfébb kegvuri jog -nak neveztetik eldszere-
tettel, hogy ez altal is elhomalyositani segitsék
e jognak allamjogi karakterét s helyébe csem-
pésszék a kirdly személyes-joga gondolatat.

A néppartnak, Zichy Nandor grof és tarsai-
nak alkotmanvybonté e torekvésével szemben
azonban elvben, térvényben és gyakorlatban
egvként all az. hogy O Felsége alkotmanyjogi
helyzetébdl folyok ezek a jogok, melyeket az
orszaggyulés és felel6s miniszterei allal gyakorol-
hat. E jogrol a magyar allam le nem mondhat
a rom. kath. egyhazkormanyzattal szemben
mindaddig, mig ez egvhiz az allami donatiét
élvezi. Az 1868-iki kath. autonomiai kongresz-
szus ezt viligosan szem eldtt is tartotta sered-
ménytelenségének masik oka a plspoki karral
szemben ép’ ez volt.

A most foly6 kath. autonomiai kongresz-
szus egészen mas auspicziumok kozt ult 6ssze.
J6l mondja az »Alkotmany« hogy »1871 és
1901. kozott oly 30 év pergett le, wmely alatt
a liberilismus meglehetdsen lejarta magdat, el
lenben folébredt a nemzet keresztény dntudata.

E felébredt »keresztény ontudat« nem mads,
mint az ultramontanizmus hoditdsa Magyaror-
szagon. Az a liberilismus, mely az i871-iki
kongresszuson nyilvanult, ma mar alig van kép-
viselve. E mostani kongresszus teljesen abdi-
kalt a plspoki karral szemben, de annal éle-
sebb allast foglalt el a magyar allaramal szemben.

A plispoki kartol bar csak ,dfruhazott
Jogot“ sem mert kérni, im a magyar allammal
szemben ,fermészetes jogul“ koveteli maga-
nak az allami donitié feletti szabad intézkedést,
s az ezzel Osszekotott egyhazi kiilso kozigaz-
gatist, s ennek szervei f6lotti rendelkezést. Maga
szamdira szeretné lefoglalni az orszaggyiilés és
kormany ez iranyu eddigi osszes hatiskorét, s
csak O Felségének hagyni meg eddigi szemé-
lyes ténykedéseit. Ezen alapfolfogasban a mos-
tani kongresszus arnyalatai kozott nincsen kii-
lonbség; ebben gr. Apponyi, gr. Zichy Nandor
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és Ugron Gabor egyek a végczélban. A kalonb-
ség koztiikk s velik a kongresszus vilagi tag-
Jalnak harom arnyvalata kozt csak abban van,
hogy az utébbiak ennek oly médon val6 teljes
érvényesiilését kovetelik, hogy a nélkiil inkabb
eredménvytelennek 6hajtjak litni ezt a kongresz-
szust is.

Mig Apponyiék ,ez idé szerint“ hajlandok
megelégedni az 1867-iki Austridval valo kiegve-
zés modjara megalkotand6é autonomiai szerve-
zettel, a — szerintok valo — teljes jogfentar-
tas elvi kijelentése metlett megalkudvin a
jelen belyzettel s a most elérhetd ,minimdlis
eredményekkel. E minimalis eredmény vonat-
kozik a nagy egyhazi javadalmak betolté-
sének, a Vagyon kezelésének és a tanigy
vezetésének mozzanataira. Ezek tekintetében a
korméannyal valo bizalmas érintkezés eredné-
nyeibdl kovetkeztetve, a kormany bajlandé meg-
adni azautonomianak az els6ére nézve, a hozza-
sz0las és ajanlds jogit; a masodikra nézve, ha
nem is a teljes budget-jogot, de igen a meg-
allapitott koltségvetéseknek az autonomia meg-
felel szervé'iez valé lekiildését, megvizsgdlds,
eészrevételezés és javaslalozas végett, melyek az-
tin a koltségvetésekkel egyiitt O Felségéhez len-
nének folterjesztendék. A taniigyre nézve a kath.
f6 és kath. kozép iskolak vezetés és rendelke-
zés tekintetében maradnanak tovabbra'is a minisz-
ter, illetdleg O Felsége kezében, az autonomia pedig
ezek kath. jellegének fentartisira és érvénvyesité-
sére gyakorolna e//lenérzd befolyast, igazgatokat
kandiddlna, tankonyveket kijelolne, valldsi te-
kintetben a megyés plispok fegyelmi joghatésiga
ala rendeltetvén, s 6rkodvén a katholikus no-
vendékek eisOsége f6l6tt. A népiskoldknak az ligye
teljesen és Kkizdrdlag az autonomianak tartatnék
fonn. Az egész képet maga Apponyi igy rajzolja
meg: »Elészor is tény az, hogy jogunkbol egy
jottdit sem adunk fol, s6t alkalmat nyerlink arra,
hogy jogainknak és jogos kivinsigainknak egy
olyan codexét létesitsiik, a mi eddig a kath.
kozonség eldtt ontudatanak ébresztésére, d4spi-
raczidinak iranyitdsira még nem volt. Teljesen
miénk lesz a népiskoldknak egész tartalma, az
egyhdzkozségek organizati6ia, s mas tekintet-
ben is ha dont6 jogkvrrel nem birunk is, donté
hatalmi korrel igen.

E vilagszerte uj intézmények ben kapunk
egy oly védelmi (2/) szervezetet, mely elégséges
mindazon ellenséges arnyalatok legyozésére, a
mi veszélyezteti azt, a mi nékiink magdndl az
autonomidndl is sokkal drdgdbb, sokkalta lénye-
gesebb. A mit pedig mi most ki nem vivhatunk,
azt kivivja majd egy szerencsésebb kor, an-
nal kénnyebben, ha egy ilyen minden pillanat-
ban hazakiildhetd kongresszus helyett egy haza
nem kiildheté és {6l nem oszlathato intézmény
allittatik. Csak arra figyelmeztet még, hogy a
radikalis utakra nem kell letérni, a milyen pél-
daul Prohaszka Ottonak az éllam és egyhaz el-
kiilonitésére vonatkozé tétele: »Mert ez uton

kénnyen osszetalilkozhatnank az 1848. XX. t. cz.
azon — szerinte — egészen téves radikdlis
magyarazatival, a mely konfiskdczi6hoz és vagyon-
osztozkoddshoz vezet.«

Most mar vildgos, hogy fog kinézni
ez a kath. autonomia és hogy miné jelentdsé-
ge lesz a nemzeti és felekezeti életben és vi-
szonylatokban. A magyar &allam oridsi anyag-
erejével timogatva s annak eszkozeivel dolgozi
va hivatalosan szerveztetik egy kiilfoldi befo-
lyas alatt all6 status a statusban. Az egységes
magyar nemzeti allam ellenségei ebben kony-
nyen szaporodnak egy — az eddigieknél sok-
kal hatalmasabb €s veszedelmesebb fajtival a
szervezett ultramontdn reakczi6val Mert, hogy
az autonomia miikodésében teljesen a Roma-
tol fiiggd piispoki kar szolgilatiba keriil s lesz
annak engedelmes eszkéze az egészen vilagos.
Mert az a mit Apponyi is »sokkal drdgdbbrak
tart az autonomidndl is«, az nem egyéb, mint a
mit Zichy Nandor grof a ,magy keresztény auto-
nomi4“-nak nevez és a mely ,nem a lathusok
prepotentidjdban dll, hanem a kath. digyek keze-
lésére leghivatottabb egyhdziakéban.“

Jol lat Apponyi Albert gr, migor nem Ki-
csinyli egyfel6l a népiskolak folotti teljes hatal-
mat, masfelol az egyhazkozségek felettit. Ezek
a legalkalmasabb eszk6zok arra, hogy a mit
Apponyi Albert is 6hajt, (persze ezt senki sem
tekinti téle felekezetieskedésnek!) hogy ,,maga
a kath. nép minden téren megtrgye a maga kv
telességét, nem csak a 'magdnéletben, de a koz-
életben is a koézségi, megyel, orszaggyu-
lési képviseldvalasztasoknal“ Teljesen ke-
ziikbe kerill az ifjusdg és a nmép. Bizony, érzi,
hogy igy felesleges a theoretikus ,,dontd jogkor,
mikor meg van, & ezek alapjin még inkabb
meglesz gyakorlatilag ,,« dontd hatalmikor. S6t
meég ez sem minden! Ezt az autonomiif, me-
lyet most csak védelm: szervezetnek néz, nem
tekinti véglegesnek, hanem ki akarja épiteni td-
madénak. ,, 4 vildgdramlatokban létezd veszélyek-
kel szemben a kath. tudatnak és a kath. tudatban
pregndnsan kifejezésre juts dltaldnos keresztény
és valldst alapelvek érvényesitésére.© Hogy ily szel-
lemii autonomia a magyar dallamtél nyert 30
milli6 frt.-nyi allami vagyon folhasznalisa mel-
lett mire viheti és mire fogja vinni az anvagi
er0 nélkiili és elcsigazott protestantismus ellen :
azt konnyii belatni, Itt a tizenkettedik o6raja
tehat, hogy a magyar protestantismus is meg-
mozduljon, és kovetelje térvény biztositotta jo-
gait. A liberdlismus sziilte kath. autonomiai
mozgalom az 1848. XX. t.-cz.-bdl taplalkozik.
Koveteljiik e torvénynek teljes végrehajtdsdt! Nem
csak az 1. §nak kovetkezményeit, hanem azt
is, a mi a 3-ik §ban expressis verbis kimondva
van. Kath. autonomia, csak a tobbi bevett wvallds
felekezetek ardnylagos dllami dotdcidjdval kapcesola-
tosan alkothat6 meg. Ragaszkodnunk kell a
Jjunktimhoz. E tekintetben mindkét protestdns egy-
hdz részérdl siirgls és erélyes zsinati intézkedést ké-
riink.
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Egvhazmegvék és keriiletek, Lkészitsenek
siirgosen memordndumokat. melyekben épen
arra valé hivatkozassal is, hogy az 1848. XX.
t.-cz. egészében és egylttesen kell hogy meg-
valosittassék: koveteljék erélyesen, az egyhaz-
fohatésdgok utjan az 1848. XX. t. cz. végre-
hajtasat minden wvonalon

Az Apponyi Albert szirén-dala a konfiska-
cziorol és vagyvon osztozkodasrél nem szabad
hogy altasson, s6t kell hogy ébressze a pro-
testans ontudatot, hogy mi meg a torvénybil ne
engedjiink eqy jottat sem Nem kunyordlnunk, ha-
nem erélycsen kvvetelniink kell, mem segély-ala-
mizendkat, de torvény adta jogunkat és jogos ré-
sziinket.

A megalkuvds politikdydnak ideje lejdrt!

Nagy Kdroly

A gyermekistentiszteletekrél.
(Folytatis és vige.)

Skoczidban s altalaban egész Anglidban a neve-
lési rendszer valldsos alapra van fektetve. Es annak
fundamentuma, melegdgya a csalad. Minden reggel,
minden estve Osszegyiilnek a csaladtagok rovid imara,
ott vannak a bels6é cselédek is. A csaladf6 imadkozik,
a tobbhiek utdna mondjal lassan. Asztalnal szintén
soha el nem marad az étel el6tti és utdni aldas.
Este pedig miel6tt lefekiidni mennének, bibliaolvasasra
gylilnek Ossze; a csaladf6 olvas, a csaladtagok pedig
figvelemmmel kisérik. Valami vonzd, meghaté kép az.
Mintha az ¢-testamentombol szakadt vona oda egy
kis vildg, ugy tiint fel nekem sokszor, a midén a valla-
sos érzést6l meghatott, dhitatos arczokat littam Az
ima s a Dbiblia komoly tiszteletet parancsold szelleme
hatja 4t az egész csaladi életet. Ebben a szellemben
nb fel a gyermek. Ezt a szellemet viszi magaval az
iskoliba, a templomba. S az egyhdz: a lelkészek és a
gylilekezet vénei ugyancsak iigyelnek. hogy ez a szel-
lem a haladé felvilagosodasnak martalékul ne essen
Minden szellemi s-iikséglet kielégitésérdl az egyhdz
gondoskodik. A hivek valamennyien korszerint kiilon-
h6z6 egyesiiletbe vannak beosztva. Igy pl. kiilén val-
lasos oktatdshan részesiilnek a 6—12 éves, a 12 —16-ig,
s a 16-t6l egészen a hazas emberekig. Van e mellett
zene - OnképzOkor. van szépirodalmi kér, van a fiatalok
(lanyok és ifjak) biblia olvas6 tarsasiga. Van kilon
egyesiilete a fiatal asszonyoknak, a fiatal hizasembe-
reknek, a meglettkoruaknak és az Oregeknek. Ezek
mind €16, miikddé szervei az egyhdznak, ennsk védelme
alatt dllanak s gyiilekezésok a pap vezetésével mindig
valldsos szinezetii. A mellett a lelkész mint a jo
pasztor iligyel, a nydj juhaira. Felkeresi ket ottho-
nukban; szenvedéseikben és nyomorusdgaikban vigasz-
talojok, esetleg a t6bbi hivek Aldozatkészségével meg-
mentdjok. Az iskolds gyermekek koruknak megfeleld-
leg gyllnek Ossze istentiszteletre. De vasidrnap részt-
vesznek azért a nagyokkal a kozOs istentiszteleten is.
Es ilyenkor a pap a felvett textussal megegyezd, ro-
vid erkolesi tanulsdgot, vagy torténetet intéz kiilon a
ndvendék gyermekekhez, hogy liresen ne tivozzanak
el 6k se. En a mi istentisztrletiinkdn kiilonésen ennek
Jatom nagyon a hianyat. Ott van az iskola, vagy ott
van a kozépiskola fejlettebb koru ndvendék serge, s
nekiink nines egy arva szavunk, egy intésiink hozza-
juk. S ép ezért mondam, hogy a milyen dressen jot-
tek, oly tres szivve] tavoznak. A gyermekistentisztelet
is naluk azért bir akkora hatdssal, mert az ilyen is-
tentiszteleteken cselekv) részt engeduek magoknak a
gvermekeknek is. Nemecsak énekelnek, hanem imad-

koznak. sbt a felvett textus bonczoldsiban is olykor-
olykor részi vesznek A lelkész pedig tejnek italaval
taplalja Oket. Egyszerii, kozvetlen. elbeszélé modorban
a gyermeki képzelet elevenségénel, naiv gondolatvila
ganak minden elképzelhetd modjat és eszkozét meg
ragadja, hogy a szivokhoz férhessen Ehez jirul még
imondom az a komoly vallisos kérnvezet is, melynek
sajatsagos megdobbentd hatasat kiilondsen érzl az
idegen, vasirnip d e. 10—I11 o6raig. tehdt mig a ha-
rangok megkondulnak olyan E linburgh. ez a 310 czer
lakossal biré viros. mint egy kihalt viros. Egy arva
lelket sem lchet latni uz utezan. S ha mégis v :lakit
a sziilkség az uiczara kényszcrit, lopva suhan végig,
mintha félne o felfedeztetéstil Sem koesi, sem vona ,
sem omnpibus kovzlekedés nincs. M ndenféle iizlethe!lyi
ség zarva. A vasdrnapi szorakozisnak. maultozasnak
se hire, se hamva.

Es most térjiink vissza 2 felvetett iérdésre, le-
het-e segiteni a bajon nalunk? A felelet nem k’nnyi,
mert a mint kimutattam, a vallasos nevelés ndlunk
teljesen hidnyzik. Hogy ezen az dllapotokon javitsunk
s a vallisos szelleinet bevihessiik a csaladba, az is-
kolaba és a templomba, erre nézve egyetlen mod és
eszk6z all a rendelkezésiinkre: a_gycriek és ifjusagi
istentiszteletek meghonositisa. Ossze kellene gyiijteni
Oket bizonyos id6kozonként, de a sdtoros {unepeken
és a nemzeti esemnények emlékének wunepén feltétle-
nil. Es ott az 6 kedély és gondolatviligoknak wmeg
felelé moédon erdsiteni, taplalni, fokozni kellene henndk
a vallasos érzést, az eszmények irdnti szeretetet. A
mellett keresni kellene az utat-modot, hogy mikép
lehetne a mostani léha olvasmanyok helyett meg-
kedveltetni a bibliat, a vallasostargyu koénvveket E
czélbdl nagyon helyesnck tartom azt az eljardst, hogy
iskolai jutalomkooyvekiil bibliat. énekes kOnyvet s
mas hasonlé komoly tartalmu olvasmanyokat osztanak
ki. Lelkésztarsaim részérol szintén kovetendd példi-
nak vélném azt az ocmlitett szokist, hogy a gycrme-
kekhez, vagy az ifjusdghoz is legven uéhiny -zavuk
kiilén, legalabo akkor a wmidén testiletileg jelennek
meg. Az iskolakban pedig, kiilondsen az clemi iskoldk-
ban, a divatba jott vilagi dalok helyett esak egyhizi
darabokat tanitattnék, mert ez a mellett, hogy a ze-
nei érzéket is fejleszti, a kedély-e is épitdleg hat. A
vilagi darabokat ugy is megtanulja kés6bh, az egyha-
ziakat pedig ha az iskoliban elmulasztotta, soha. Az
nem lehet kifogds, sen indok, hogy a lassu Utem
miatt nem alikalmas a zenei érz¢k fejlesztésére, hisz
van elég modern vallisos darabunk, a melynek iitem
mértéke kielégitheti a legkényesebb izlést is. Mélyen
tisztelt k6zOnség! azt igértem, hogy a gyermekisten-
tiszteletrdl fogok szolani. Pedig korilbelil esak any-
nyit ha sikeriilt kimutatnom, h gy arra égetd sziikség
van. Mentségemiil szolgdl. hogy mir eleve a kozaka-
ratra rubdztam 4t azl a jogot, hogy mindig a hely-
viszonyokhoz alkalmazkodva, a gyermekistentisztelet
modjat alakjat, és tartalmat megszabja Killonben az
egész kérdés s maga a kivitel modozata a lelké-
szek és taniték egyiittes munkassagatol figg. Ha 6k
kezet fognak. akkor rovid i1dd alatt a kérdés meg
lesz oldva. Ha pedig tovabb is megmaradnak a k6zd-
nyosség hatarain beldl, akkorel tog huzodni a kérdés
megolddsa egé<z oddig a mig a koOzszikség eleven
érzete fel nem rizza a tarsadalinat. A mit még az el-
mondottak utin mondani akarok, az kevés.

Az emberi élet nem egyéb, mint azoknak a
benyomdsoknak az dsszege, a melyek az ontudat elsd
felvillandsatdl a sziv utolsd dobbandasiig a lelki életet
megteremtik, fenntartdjik, s tartalmat meghatdrozzak.
Ezek a benyomasok s a redjok vald visszahatis az
egyen élettorténete. Némely jelenség bels6 hatisa ro-
vid életdi, a lélek egérdl nyomtalanul tinik le. A ma-
sik 1észe azonban a gyakori ismétlédés altal megers-
sodik, allandé jelleget nyer mint jellem, becsiilet, tisz-
tesség, josdg, hit, vagy ezeknek az ellenkezdje. De
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nem szabad soha feledni, hogy az oroklottjo vagy az
Oroklott rossz az alapszin, melvie az élet szivd széke
tarka, Ossze-visza futd sugarait rea ved. Az alapszin
attor. mint a virdggal himzett drdiga szdnyegen. axar
a boldogsdg, akar afijdalom fonalszalait eresszék redjo
a Parkdk Nekiink tehat keresniink kell s ha nines,
meg kell teremteni azt az alkalinat, hogy az ember,
jobb s nemesebb része az ismételt behatdsok altal
erbsodjék. fokozodjék. Ez pedig mai viszonyaink ko
z0tt csak ugy lehetséges. ha nevelési rendszeriinket
egészen vallasos alapra fektetjik s ennek egyetlen
hathato< eszkozét, a gyermek és ifjusagi istentisztele-
tet meghonositjuk.
Koodcs Ldszl0,
koronkai cv. ref lelkés

lgazgatotanacsunk tilésébol.
Kolozsvér,

Elnokolt: Bartok Gyorgy dr., piispok aa Jelen
voltak : Zeyk Daniel, egyhker. f6gondnok, Pard @ Kil-
man. Herczeg Lajos, Becsek Lajos, Sandur Janos,
Sarkdny Lajos dr ig. tanacsosok, Kenessey iitla f6-
jegyzd, Dedk Jozsef pénztarnok. Maksay Janos szam-
vevé és Kadar Janos dr titkar.

F6t Piispok aa. az i!ést megnyitvan. jelzi, hogy
a nagyenyedi Bethlen-kollegium eléljarosiga 4ltal be-
adot: kérés folytan valt sziikségessé e rendkivili iilés
Osszehivasa, hogy a kollegium altal eszkozolt birtok-
vasar feliilvizsgaltassék, minthogy a vésari iigylet vég-
leges lebonyolitdsdt tobbrendbeli korilmények siirge-
tik. Ohajtotta volna, hogy e fontos vagyoni kérdés el-
intézésénél fégondnokaink valamelyike vezesse a tar-
gyalasoka! és ez irdnyban intézkedéseket is tett, de
fenforgd akadédlyok miatt a folkért f6gondnok urak
nem johetiek el, az egyediil jelenlevé Zeyk Daniel £6-
gondnok aa. pedig az gy elséfoku cliitasandl. t. i. a
kollegiumi el6ljarosagban elndkolvén. itt a targyalaso-
kat nem vezetheti, de a t6le nyerendé kozelebbi in-
forméczidk mindenesetre meg fogjak konnyiteni az ig.
tandcsnak a kérdés elintézését Ugyanily ezélbdl, ille-
toleg a részleiekre vonatkozo szakkérdésekben vald
felvildgositds nyujtdsa czéljabol jelen van a Bethlen-
kollegium inspektor-professzora Bartha Zsigimond aa.
is, kit elnoki ajdnlatra, ig tandcsunk az lés tanacs-
kozo tagjaként e tdrgyra nézve elismert.

Az ilés fotargyat, mint jelezve voit, a nagyenyedi
kollegium 800,000 koronas bhirtokvasara képezte. A
birtokot, melynek teriilete 1040 kat. hold és Vingard
kozség hataran fekszik, a kollegium Biro Lajos 6ro-
koseit6l vasdrolta meg, az ez id6k szerinti jovedelme-
z6séghez viszonyitva kissé magas &ron, mert az uj
szérzemény alig 8%o-4t jOvedelmezi a belé fektetett
fennebbi vételarnak. E csekély hozamra tekintettel
aggalyosnak is latta ig. tandicsunk a véasarszerzidés
jévéhagvasat, de miutdn mélt. Zeyk Daniel, fégondnok
aa. és Bartha Zsigmond inspektor-professzor kelldleg
kimutattdk, hogy egyfel6l a kollegiumnak Vingardon
mdr meglevé 1690 holdas birtokat jobban lehet jove-
delmeztetni és a méar megkezdett tagositis rendjén
kedvez6bben lehet elhelyezni abban az esetben, ha a
Bir6 6rokosok birtoka is a kollegium tulajdonaba jut
és miutdn emberileg szamitbatd bizonyossaggal az is
igazoltatott, hogy nehdny év multaval a véasarolt bir-
tok a 4'/,%/, jovedelmet is meg fogja hozni, ig tana-
csunk is hozzdjarult a vasirhoz és a bemutatott adas-
vevési szerzOdéseket megerdsitette.

Ekkor Bartha Zsigmond aa. az iilésh6l tavozvan,
a még el6készitett nehdny iigy nyert a kivetkezé mo-
don elintézést.

Halas koszOnettel vette tudomdsul ig. tandcsunk
ngs. Becsek Lajos, ig. tandcsos adnak. a f6t. plispok
aa. utjan bejelentett ama nyilatkozatat, mely szerint
az 1896. évt6l kezdve nevére folydsitott ig. tandcsosi
bonorariumat nem veszi fol, hanem az e czimen ré-
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szére kiutalt 900 koronit a plispk ur &ltal megha-
tarozand6 jotékony czélra bocsdtja at.

Hasonlo nyilatkozatot kiildott be mélt. Lészay
Ferencz, ig. tandcsos aa. is, a rvészére folyositva levd
300 korona tiszteletdijra nézve, kijelentve egyuttal,
hogy ama szabdlyszeri napdijakrol és koltségmegté-
ritésekrd! is lemond, melyek neki, mint a tandcs vi-
déki lagjainak, a rendszeres ig. tandcsosi tiszteletdi-
jak megsziintetése Ota is, folyositva vannak.

F6t. pilispdk aa., egyetértve a kegyes adomanyo-
zokkal, azt a javaslatot tette, hogy a Becsek aa. 900
korondjabol 500 a szeretethaznak és 400 az egyhaz-
keriileti kézp. nyugdijalapnak adassék, a Lészay aa.
adomdanya pedig szintén a jelzett intézetek kozoit osz-
tassék meg %,-ad, illetve '/;-ad ardnyban és pedig
oly médon, hogy az egész 1200 korondval kdzhasznu
szvveticezert lizlelirész-jegyek vdasaroltassanak és ezek
adassanak 4t a megajandékozott intézeteknek, mert
ez eljards altal nemcsak a megajandékozott két inté-
zet, bancm a Szovetkezet is tamogattatik, mely szintén
kultur- és humdan-czélok szolgalatira alapittatott és
igy a legnagyobb mértékben mélté a partolasra.

A szilagyszolnoki egyhdzmegye kozgyiilési tanics-
kozasi szabalyzatit erdsitette meg, ezek utdn, ig.-ta-
nacsunk, néini poétlisokkal; tovabba dttette a segély-
gyl el6adohoz a palota-ilvai leanyegyhdz segélykérését, a
tébbi kérvényekkel egviittesen leendé elbterjesztés vé-
gett, valamint tdargvalta Valyi Janos, tzdi-szt.-péteri
pap aa. az iranti kérelmét, melyben engedélyt kér arra,
hogy a tusoni l. egyhk. templomépitési. sziikségleteire
személyesen gyljtson adomdanyokat Ig. andcsunk azon-
ban a kért engedélyt nem adta meg, mert tapaszta-
iatok bizonyitjak, hogy az ily gytjtésekbdl pap és hi-
vei kozott kilonbozo kellemetlenségek keletkeznek és
mert nem latja czélszeriinek, hogy a lelkész honapo-
kon at tavol legven egyhazatol, hiveitsl.

Végre, Sarkaoy Lajos dr h. taniigyn el6add re-
feraddjaban nyertek elintézést a kovetkezd iigyek:

Székelyudvarhelyi kollégiumunk eldljarésaga be-
mutatvan a kollégium megvizsgalasara kikiildott mi-
niszteri biztos észrevételeirdl sz6ld jegyzOkonyvet, az
abban allalinosan konstatdlt haladast ig.-tandcsunk 1is
orvendetes itudomdsul vette, az aprobb hidnyok el-
enyészteiésére pedig a kollégiumi el6ljarosagot fol-
hivta.

Feliilvizsgdlta és némi modositasokkal jovahagyta
ig. tandcsunk a szaszviarosi kollégium el6ljardsaga al-
tal osszeallitott tanmenetet, mely a konventi és allami
tantervekhez vald alkalmazkodassal késziilt.

Tudomisul vétetett a marosvisirhelyi kollégium
ama bejelentése, hogy a nyugalomba lépett Bedbhazy
Jinos aa. tantirgyainak ellitasara, ideiglenes h. ta-
narként, Derzsi Odon, alapvizsgdzott tandrjeldltet al
kalmazta.

Ugyancsak jovahagyo tudomdasul szolgdlt a sepsi-
szentgyorgyi kollégium arrdl széld jelentése, hogy a
konventi tantervet az 1. és II. osztalyban mar életbe-
léptette és a tobbiekben vald fokozatos életbeléptetése
folyamatban van.

Végiil folterjesztette ig. tandcsunk a vallds- és
kdzoktatdstigyi miniszter urhoz a marosvasarhelyi kol-
légium ama folyamodasit, melyben évi 2000 korona
allamsegélyt kér, a kollégium kebelében fenntartott
elemi iskola tanitoi fizetéseinek javitdsira.

Ezzel a targysorozat ki lévén meritve, az iilés
hezirisa ei6tt Zeyk Daniel fégondnok aa. jelentette,
hogy a mult évi kozgyiilés utasitdsa alapjan meg
akarja kezdetni az elnOklete alatt 4ll0 hetes bizott-
sdggal az egyhazkeriileti vagyoni konszolidiezidra vo-
natkozé munkdlatokat, minélfogva utasitani kéri a
pénztari hivatalt arra, hogy a mult évi szdmadast és
annak tanusitvanyait, f. évi februar 15-éig bocsissa
a bizottsdg el6addjanak rendelkezésére. Ig. tandcsunk
az inditviny értelmében utasitotta a pénztari hivatalt,
mely utan az iilés eloszlott. r. s,
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Irodalom.

Szdsz Domokos egyhdzi beszédei. Hoi-
nyanszky Viktor konyvkiado jelenti, hogy egyhazkerii-
letiinknek néhai nagynevii pispSke Szdsz Domokosnak
40 egyhazi beszédét a boldogult testvérbatyja, S:dsz
Kdroly ref. piisp6k sajto ald rendezése utdn 2 kotet
ben kiadja. E 40 beszéd az egész évet Osszes iinne-
peivel magdban foglalja. De az esztendd tinnepein ne-
hany alkalmi, s nchany k0z6nséges — de mindig
eszmedlis és nem mindennapi kizonséges heszédet
nyujt, ugy a kozOnségnek, mint azokat felhasznaléd
lelkipasztoroknak. Az els6 kotet husz beszéddel
mar is megjelent és dra 4 korona, melynek bekiildése
utin a kdnyvet bérmentesen megkiildi a kiadé. — Csak
orommel iidvozoljik a néhal Szdsz Domokos ez iro-
dalmi emlékét, mely az 6 nem koOzOnséges egyénisé-
gének, mint egyhdzi szénoknak van hivatva maradando
emlék osziopot dllitani. Lelkész tarsaink figyelmét fe-
leslegesnek tartjuk kiilon6sen is felhivni e munkéra ;
a mi Szdsz Domokostol szarmazik, azt hazai protes-
tantizmusunk moho vigygyal fogadja.

A heidelbergi Katé 52 egyhazi beszédben.
Dr Antal Géza papai ref. theol. akadémiai 1anir egy-
hazi irodalmunk buzgé munkasa nagyfontossagu iro-
dalmi vallalatra késziil von Oostersee egykori nagyhiri
holland theologusnak a czimben magyarul kozlott
miivét akarja magyar nyelvre atiiltetni, s lelkészeink-
nek hozzaférhet6vé tenni. A hithiiség sajndlatos bo
ruldsa idején a hiterdsités egyik fontos eszkozét akarja
lelkészeink és népilink kezébe adpi. A beszédek irdjuk-
nak 22 éves gyakorlati lelkészkedésének termékei s
igy teljesen alkalmasok gyakorlati eredmények létre-
hozdsaban. Egyhazi tudatunk erdsitésére kétségkiviil
slirgds sziikség van. S hogy e munka feladatinak meg
fog felelni, arrél kezeskedik a heidelbergi kdté és ma-
gvarazojanak neve. Viszonyaink kdzt csak természe-
tes, hogy a dolog most még esak terv, s valova val-
tozasa az el6fizetok szamatol fiigg. Ha legaldbb a ki-
adas koltségei fedezve lesznek, a mi két kotetben.
40—45 ivnyi terjedelemben ez év &szén fog megje-
lenni. Az el6fizetési 4ar 8 korona, melyet Kiss Twadar
konyvkiadd Pdpa czimére kell bekiildeni. A legmele-
gebben ajanljuk lelkésztarsaink szives figyelmébe,
elére gratulalunk Dr. Antal Gézanak.

A magyar faj védelme. Elsé rész: Sotét porn-
tok. Irta: Varga Fend ; Ara 3 korona. Dobrowszky
és Freuc'e konyvkereskedése Budapest.

Torpe kiizdelmeink lazas harczaban, ime egy
nagyfontossdgu konyv Aallit meg benniinket, mely gon-
dolkozasra int, munkara serkent, tdrsadalmunkat bom-
lassal, megsemmisitéssel fenyegets biinds manipulatiok-
rol rantva le a leplet. Sokan tudtak eddig is a gyer-
mek pusztitdsrdl, de hatorsiga nem volt senkinek fol-
emelni tiltakozd szavat ellene. Vargha Jen6é az ér-
dem, ki nagy szakértelemmel, faradsdgcs utdnjarédssal
és lelkesedéssel rajzolta elénk a magyarorszag nagy
részén immar elterjedt a magzatélhajtist és fogamazds
megakaddlyozdst tizelmeket. A tudos alapossigaval is-
merteti e rat, pogany eljaras torténetét; majd hazink
déli, dunantuli, alfoldi vidékén, a székelyfoldon stb.
hordozza meg olvaséit, lever6 megdobbent6 adatokat
mutogatva ,az eddig 50°, specificus magyar faj“
pusztulasarodl.

A konyv kiilongsen érdekel miket, reformdtusokat,
a mennyiben élénken ismerteti egyhdzunk anyagi ba-
jait, sulyosodé viszonyait; s mindezt — egész helye-
sen — ugy tlinteti fol, mint a gyermekpusztitds gyors
elterjedésének egyik hatalmas rugojat. A leginkabb pro-
testdns vidékeken pusztitd ragly terjedését a 48. XX.
trv.-cz. végrehajtasaval reméli megakadalyozni. Okat
és czéljat a blnnek féleg, a mai kor emberét jellemzs
kdnnyi életre vald torekvésben taldlja meg. Azonban

az élethdl vett szamlalan példdaval bizonyitja szerzd,
hogy a XX. sz. e materialistdinak és mammon ima-
déinak boles okoskoddsa nem valik be soha.

Munkaja végén az orvosszerekrdl is megemléke-
zlk a gondos ird. az egyhdz segitségére szolitvin az
dllamot, a maga biintetd, megtor]6 hatalmaval és
pallidtiv segedelmével szigora torvényeket siirget a
lelketlen kené asszonyok, babak és orvosok ellen s
lelkiismeretességet kér a torvény végrehajtoitdl, éber-
séget a tdrsadalomtol

Sziikséges, hogy minden honszeretd, istenképi-
ségére valamit is ad6 férfi és n6é meghallja a kialté
sz6t s bar sziik korben, a munka terére lépjen; oh
mert nemzetlink bar szamtalan sebb6l vérzik, de leg-
veszedelmesebls az, melyet Varga Jendé mutatott meg.

A sotét pontnak csak két legsdiétebb adatat ir-
juk ide: Tolna vmegyében 1880 —90-ben 7:2°/ volt a
sziiletések szama; Baranyaban 8:5°/0; 1890—1901 ko=t
az elsdben 0°09°%0, a masikban 1:04% Nem irtoza-
tos ex?!

Micsoda ,magyar” lélek lakozik az ,,Alketmany’ -
ban, midén e munkat ,,a protestinsok érdekében ké-
sziilt fondorkodas‘*-nak nevezi ?! De azért az 6 haza
fisagaban és fajszeretetében senki se merjen kétel-
kedni! — Mgy—i.

Indali Gyula kolteményei. Bovezetéssel sajts
ald rendezte; Both Istoan. Zilah. Seres Samu kiada-
sa. 1902. Ara disskotésben 5 kor. Fizott példinvy
4 korona.

Both Istvdn zilahi kollegiumunk Kitiind tanara
nagy szolgalatot tett irodalmunknak e kétet 0sszegyiij
16sével. Mer: a koran tragikus veget ért Indali Gyula
valoban nem kozonséges tehetségii lirikus voli. Jofor-
man egy évtized alatti munkassiga is mély nyomokat
hagyott. Bizonyos — mondja Both — hogy az iroda-
lomtorténet ados Indali Gy.-nak az 6 koltdi miikodése
meliatasaval. Viszont az is ignz, hogy ezen addssag
letorlesztésének elsé f-ltétele Indali miiveinek §ssze
gyijtése volt. Ez ime, meg van." Koszonjik Both Ist-
vannak e nemes munkdjit. maganak is emléket alli-
tott vele s kiilondsen Indalinak oly szépen megirt
éldtrajzi vazlataval és méltatasaval. Gratuidlunk ! N. K.

Egy uj nagy irodalmi vallalat. Az a nagy
irodalmi vallalkozas, melyet most indit meg a Franklin-
Tarsulat, a legnagyobbnak igérkezik egész irodal-
munkban.

Nemzeti és irodalmi szempontb6l egyarant nagy
jelent6ségii az a gyiijtemény, mely Magyar Remekirok,
4 magyar irodalom fomiiver cimen indul orszaghdditd
korutjara. Magaban foglalja kitéiné ir6ink f6bb un-
kait, a régi irodalombél is mindazt, a minek olvasdsa
ma is élvezetes és tanulsigos. Harminedt magyar
klasszikus miiveit adja, irodalmi szempontbdl a legki-
tiin6bb magyar kritikusok ésirodalomtorténetirok dltal
megvalogatva. A legnagyobbak, Arany, Peldfi, Tompa,
Vordosmarty munkait teljesen hozza, s6t ezeknek épen
az lesz mindeddig legteljesebb kiadasuk. Itt lesz ki-
viilok is minden igazi magyar remekir6, mindenki, a
ki ezt a nevet a nemzeti szellemnek tett szolgdlataival
kiérdemelte. Ma, mikor szdzaval jelennek meg havon-
ként a magyar konyvek s ezrivel drad be a konyv
naprol-napra a kiilf6ldrsl, igazan idején volt Osszealli-
tani a magyar remekirok ama munkait, a melyeket min-
den magyarnak ismernie kell. Corpus poetarum hunga-
rorum ez a gyljtemény; az egész magyar irodalomnak,
az ezer éves magyar szellemnek képe. Ezeréves fenn-
allasunk legdicsdbb emléke, mert azt a lapot mutatja
meg, a melyet a magyar szellem irt az eur6pai kultura
konyvébe. Koteteib6l épiill a magyar szellem monu-
mentuma.

Onkényteleniil azt kérdeztik magunktél a mille-
nium iinnepén: Mink maradt hit meg épen az ezer
évhol? Mit visziink at a XX. szdzadba ? Felelet: Meg-
maradt a nemzet, melynek csak egyes tettei multak
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el, maga nem; Aatvisszitkk irodalmunkat, s vele a ma-
gyar szellemet, melynek egyes alkotdsai e kotetek,
melyeket a Magyar Remek irék cimen foglal dssze a
Frynklin-1drsulat.

A gylijteményben egyiitt van irodalmunk min-
den kimagaslo alakja: Arany Janos. Arapy Liszlo,
Bajza, Balassa, Berzsenyi, Csiky Gergely, Csokonali,
Czuczor, Deik Ferencz, E6tvds, Garay, Katona, Kar-
mén, Kazinczy, Kemény Zsigmond, Kisfaludy Karoly,
Kisfaludy Séndor, Kossuth, Kolesey, Madach, Mikes,
Pazmany, Pet6fi. Reviczky Gyula, Széchenyi, Szigligeti,
Tompa, Vajda, Vorosmarty, Zrinyi sth. Mas kiadé nem
is boesathatnd kdzre e gyiijteményt, mert a Franklin-
Térsulat méar régota készilvén arra, magahoz valiotta
legkivdlobb remekirdink szerzdi jogat, igy legutobb
Arany Janos, Arany Laszlo, Bajza, Czuczor, Garay, Ke-
mény, Szigligeti. Vajda, Tompa Mihaly és Vordsmarty
Mihaly kiadoi jogat.

A magyar klasszikusck ez uj kiaddsa nem a régi,
sokszor igenis megromlott szdveg puszta uj lenyoma-
sabol all. A szoveget tudds irodalomtorténészek és
kritikusok fogjak ellendrizni, a kik egyes irok munkai
elé bevezetésiil megirjak életiikk és munkadssiguk rvaj-
zat. Irodalmi értékre nézve absolut becsii lesz e
gyiijtemény, mert a kiadds gondjat a legkitiin6bb szak-
emberek vallaltak el, kiknek vallalkozasa mar bizto
sitja az eredményt és sikert. Az é16 irok, a kik a
holt ir6k munkait kozrebocsatjak, ezek: Alexander
Bernat. Angyal David, Badics Ferenc, Banoczi Jozsef,
Bayer Jozsef, Beothy Zsolt, Berzeviczy Albert, Endrédi
Sandor. Er6di Béla, Erdélyi Pal, Ferenczy Zoltan,
Fraknoi Vilmos. Gyulai Pal, Heinrich Gusztav, Koroda
Pal, Kossuth Ferencz, Kozma Andor, Lévay Jozsef,
Négyessy Laszlo, Rakosi Jeno, Riedl Frigyes, Széchy
Karoly, Széll Kalméan, Véczi Janos, Vadnai Karoly,
Voinovich Géza, Zoltviny Irén. Mindegyikiilk azzal
az iroval foglalkozik, a kit mar el6bb is tlizetes ta-
nulmdny targydva tett.

Minden egyiitt lesz igy e gyiijteményben, a mi
klasszikusainkra  vonatkozik  munkdassaguk, életiik
rajza és arczuk masa. Az arczképeket egykoru erede-
tiek nyomdn rajzolja ujra R. Hirsch Nelli asszony. Mds
kép nem lesz a gyijteményben, s mi ezt i kiadas
érdemének tudjuk be. Klasszikus irok egyes kivalobb
miiveit illusztralni mindig legf6bb ambicidja lesz a
konyvdiszité iivészeknek, de ehhez nem elég a meg-
rendelés, a kiad6 elhatirozasa A festonek és kdzon-
ségnek egvarant vérében kell lennie a koltd egész lel-
kének, hogy az illusztralhasson, s ez azt élvezhesse.
Nélunk pedig még a klasszikusok nem terjedtek
el ily modon, s épen e kiadds van hivatva munkaikat
igy belevinni a nemazet lelkébe. Csak ha ez megtortént,
allbatnak el6 igazi illusztratoraik. Akkor sem konnyi
ez a munka és nem gyors. Nincs orszig, melynek
egy embersltd alatt elég miivészi munkaerejo le-
gyen hozzd. Hogy volna lehetséges oly kiilonds vé-
letlen. hogy egy nemzedék festdi kozt egyszerre ezer
esztendd minden koltdjének egyenként akadjon egy-
egy rajongdja, a ki hivatott tolmacsa lehessen ? Egyet-
len kol lelkét is orias feladat képben megeleveni-
teni, s popularissd leend6 kiadasban, mely egy klasszi-
kus ir6 munkait adja koézre, tulajdonképen csak oly
kész képeket lehetne folvenni, melyeket a kozdnség
mar kitinGeknek és megfeleloeknek ismert el. Mert itt
a koOlto ismerete ellendrzi a festd alkotasat, s klasz-
szikusok munkdib6l vett képek folott épen ugy csak
az id9 biraskodhatik, mint a hogy a munkédkat az va-
logatta ki remek munkdknak. Ezekhez jarul még egy
technikai szempont is. Olvasasra szant konyveknek kis
alakban kell megjelenniok, hogy konnyik, kézben
tarthatok legyenek. Kis oktav lapon pedig egy kom-
poziciot elhelyezni csaknem lehetetlen. A rajz nagy
lapot kivan, diszmii-format

Ezért taldljuk mi helyén valonak, ha a Franklin-
tarsulat nem tette ki e gyiijteményt a gyors megil-

lusztrdlas kétes sikerének. Bz a gyiijtemény az o ke-
zén van, de voltakép nemzeti kines, mert ebben a so-
rozathan az elsé e redév maradand6 iréi és kdnyvei
allnak Ossze egy erds, kis phalanzba, hogy meghodit-
sdk a masodik ezredévet is. Meg is fogjdk Mert eddig
a fegyver zajdiba halt Tinodytél Petéfiig a kolto éneke,
de az u) szdzadokban nem nyeli el a miivelodés dal-
lamat a harci riado. Carlvle irta le, hogy mikor Ta-
merlan megdllt hetvenezer koponyabél épiilt pyra-
nuisin, s elnézte, mint vonulnak seregei uj vérfiirdokre
ugvanakkor Mainz utcain egy kis gyermek jatszott
Es a vilagtorténetben ez volt nagyobb esemény, mert
ez a gyermek Guitenberg volt. Pedig Guttenberg csak
Olomjegyet adott az érzésnek és gondolatnak, a Ma-
gyar Remekir6knak szarnyai vannak. hogy szivhol-
szivbe széllianak, két szarnyuk: a hazafisig és az
irodalom. Ha valami, ez a gyiijtemény igazan hivatva
van arra, hogy minden hazba eljusson és minden hdazi
kényvtar gerincze legyen.

Kilorfélék.

Megint ,az Ur szolgdir6l“ czimmel lapunk
mult szimaban a Széldgy utdn megemlékeztiink arrél
a vadrol, melyet A..n lelkészeink ellen emelt. Kote-
lességlinknek tartjuk ugyancsak a nevezett lap utdn
regisztralni a védelmet is. Magyarosi Istvan és Szi-
lagyi Laszlo zilahi ref. papok kiilondsen a tisztdzatla-
nul all6 korhazi esetekre a kovetkezdket irjak: A
korhaz fonnaldsa ota az igazgatosag folszolitdsara
minden alkalommal (iinnepi urvacsora osztds nehéz
hetegek urvacsoraztatdsa. halottak temetése) ingyen,
minden dij nélkiil, mindig helyt allunk. Siirgds esetek-
ben, vagy a rosz idében a kocsidijakat magunk hor-
doztuk. Kérésiinkre végre 1898-ban a lelkészek részére
temetési teenddik teljesitése ellenében — ha a  halott
nem az illetd lelkész egyhazkozségéhez tartozik az
igazgatosag 3 frt. dijat allapitott meg, melynek foly6-
sitdsa azonban csak 1901 junjus 17-t61 kezdddik. Ez
értesitésre adott valaszunkban tovabb azt kértiik, hogy
a temetés iinnepélyesebbé *tétele végett a kantor ré-
szére is 2 korona folyosittassék. Késobb szintén meg-
gyoz6dtink hogy a temetés harangozo és ének nélkiil
nem elég tnnepélyes, hogy a korhdzi temetéseket az
itteni szokasokkal is ©sszhangzobban gy rendezzék,
hogy a megdllapitott 6 koronibol 2 korona a kantor-
nak, 1 énekesnek 80 f 2 izbeni harangézasért 3 K.
20 f. Osszesen 6 korona fizettessék, oly esetekben
pedig, mikor papi szolgalat is vétetik igénybe, mi
kocsi és a rendes. felettes hatosag altal megallapi-
tott, s el6zbleg bekiildott dijazas mellett teljesitjiik a
kivant szolgalatot.

A konkrét eset — a pap nélkiili temetés dolgaban
a tényallas ez: 1901 decz. 31-én d. u. 2—3 o6ra kozt
tartand6 temetésre hivott fel a korhazi kihordé. De
egyik pap betegsége mitt nem szolgalhatott, a masik-
nak ugyanabban az iddben az esztendst kellett tem-
plomi istentisztelettel bezarnis. Igy a felhivisnak nem
tettiink eleget, nem mehettiink el.“

Lelkipasztori miikodésiikre a méltanyos itéletet a
jovend6tdl varjak. Mi anélkiil, hogy itélkezésbe boesat-
koznank, csak annyit jegyziink meg, hogy a vagyon-
talan korhazi halottak gyogyittatasi és temetési kolt-
ségeit tartozik hordozniaz illetének illetdségi kozsége.
De tudomasunk szerint a korhdzi halottak temetési
koltségeire nézve seholsem feltétleniil irdnyadé az
egyhazk6zségi gyakorlat. Hanem ez szerintiink mésod-
lagos kérdés, amelyet kelld jOakarattal s tapintatos
személyes érintkezéssel mindeniitt sikeriilt kdlesdnos
megnyugvasra elintézni. Sulyosabb eset a ini szemiink-
ben, hogy egy halott épen egyhazi részrél fenforgol
akaddlyok miatt egyhazi szertartds nélkil temetietet
el. A kotelesség idobeli Osszeiitkdzése a dolgot itt nem
magyarazza meg kelloleg. S nem latjuk a feleletben
nyomdt, hogy az Osszeiitkdzések elharitdsira lépések
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tétettek volna. F6l sem tételezhetjiik, hogy temetés idejé-
nek megvaltoztaiasa, kelld indokolds mellett, ne sikeriilt
volna. Az ilyen kérdések nagyon kénves dolgok. Es
nem oldjak meg a rideg paragrafu<ok, hanem egyesegye-
diil az igazi lelkipasztori gond, rend és papi praudentia

A szdszvarosi ev. rei. egyesiilt szomszéd-
sag toly6 évi januar ho 18-an a magyar kasziné
helyiségében sajat alapja javara ttemetkezési, dzvegy-
arvai segélyezés) balt rendez. Sikert kivianunk.

Lelkész valtozds. Miat orommel értesiilink,
Vén Mihaly bikfalvi lelkész és a sepsi egyhdzmegye
nagyérdemii esperese az ilyefalvi piispoki vizsgalat
alatti egyhazkozség lelkészi allomasara meghivatott. A
formaiitasok még folynak, de ini mar most kifejezziik
oromiinket afelett, hogy Vén Mihdly és Ilryefulva meg-
talaltadk egymast A Vén Mihdly faradhatatlan buzgal-
ménak szép tér nyilik Ilyefalvan s llyefalva is vagyva
vagyik régi hires nagysaga utdn.

Kovacs Arpad volt medgyesi lelkész, ki egy-
hangulag hivatott meg a nagyborosnydi lelkészi dllo-
masra, ¢ hd 19-én iktattatik be uj dllomdsiba. Ez
oromnapon a kozségben fényes miisoros estélyt is
rendeznek, a helybeli és vidéki széphirt mikedveldk
Az Gj lelkész miikddésére dldast kivanunk.

Egyhadzi estély. Marosvasdarhelyte ho 5-ér tar-
tatott ez évben az els§ egyhazi estély. A lednyiskola
dalkara éneke utan Dr. Szdsz Karoly olvasott f6l val-
lisos ko6lteményeket. Tdthfalusi lelkész a katholicizmus
és protestantizmusrél olvasott fol, végiil Kothonay Olga
énekelte Rossini Imajat, Nagy Laszld kantor harmo-
nium kisérete meltett.

A Marosvasdrhelyi kollegiumbol. Beds-
hazy Janos oitani kollegiumunk nagy nevi és ritka
buzgalmu, kitiiné tanara, ki az utolsé képviseldvalasz-
tdson orszaggyiilési képviselévé valasztatott, egész
erejét uj hivatdsinak akarvin szentelni, sajat kérel-
mére nyugdijba helyeztetett. E ho 12 én bucsuzott
téle az intézet s 6 az intézettdl. Erdemeit az El6lja-
rosagban gr. Toldalaghy Laszlé f6gondnok méltatta
Biicsuszavakat az El6ljarésig nevében Dedk Lajos
gondnok, a tandrkar részévél Horvath Jozsef mon
dott. Uj igazgatonak csaknem egyhangulag Lakatos
Samuel tanar valasztatott, kiben az iskola \ezetése
s tovabb fejlodése kell6 biz ositekot nyert. Mi nem
bucsuzunk Bed6hazytdl, hissziik, esak a tanteremtdl
valt meg, hol annyi sikert aratott, s oly buzg6é mag-
vetd volt. De egyhazi kocéletiink szainit red a jové-
ben is. Olyan egyéniségeket, mint Bed6hdazy Janos,
egyhdzunk nem nélkiilozhet. Tudjuk, 5 sem minket,
mert szeret. Ezt mutatja egész eddigi élete; a jel-
lem pedig nem valto:ik. Uj munkamezején kivanjuk,
hogy ugyanazon alddsius miikédést fejtsen ki a kdz
s killonosen egyhdzunk javdra, melyet eddigi miiko-
déséhen hdlas szivvel ismerlink el. A viszontlatisra,
igérete szerint lapunk hasabjain is.

Ifjusdgi egyesiilet Kalota-Szent-Kirdlyt.
Az iskolakotelezettségen tul levé mindkét rendbeli if-
jusag vallas-erkolesi tovabb fejlesztésére alol irott ta-
nitd6 tdrsaval és a helybeli reformatus pappal egyetér-
toleg megalakitottak Kalota-Szent-Kiralyt az Ifjusdgi
dalkort. Felosztottdk egymdskdzt a munkdt, a mely
a kovetkez6 3 pontban foglaltatik: 1. Mivel az ifjusag
szereti az egyh4dzi énekeket két szolam szerint heta-
nulni, — azért az egyhazi énekek két és négy szo-
lamra valo betanitasaval Vincze Istvan tanitdo foglal-
kozik. Mar nehadny egyhazi éneket két szélamra be is
tanultak. 2. Alol irott a tarsadalmi, egészségtani, er-
kolesi és neveléstani tiargyak felolvasasaval foglalko-
zik. Es ezt nem felolvasas, hanem tarsalgas alakban
teszi, hogy esetleg a hallgatosag is hozza szdlhasson.
E targyban méar egyik ilyen tarsalgasi felolvasdsat
meg is tartotta. 3. A helybeli reformatus lelkész Ko-
vdes Jozsef pedig a szent irds egyes részeinek felol-
vasdsaval és megmagyardzasdval foglalkozik, szintén
tarsalgdsi modorban, s6t az egyhdz torténelmet sem

hagyja figyelmen kivil alkalmilag. Uy targvu feloiva-
sasat a napokban fogja megkezdeni.

[lyen munkakdr mellett lett megalakitva kozsé-
giinkben az Ifjusdgi dalkér. mely Gsszejoveteleit min
den héten két este 6—9 oraig tartja. KEzen ifjusigi
dalkdrnek meg van a legsziikségesebb szabalyzata is,
mely mellett rend van.

A fenntiekben csak a legdltalanosabb vondsok-
kal jeleztem a helybeli Ifjusiagi dalkér wmunkakoré:.
Vine:e Ferencz. igazgaté tanité. — Orvendiink e moz-
galomnak s kiilondsen azen, hogy pap és tanitdk
szép Oszhangban munkalnak. Nines kétségiink benne,
hogy a fodolgot a vallds erkdlesi hatasokban keresik
s ennek szolgdlatdba 4ll minden. Isten segitse!

Lérinczy Jozsef farczadi lelkész, 41 éves ko-
raban. 13 évi szolgdlar utin. 3 gyermeket s ifju tele-
séget hagyva hitra, folyé h6 6 an meghalt hirtelen.
Temetése 8-an tortént. A templomban Menyhdrt Andras
esperes imadkozott, Lajos Janos b0gozi lelkész beszé
det mondott, sirndl Mesler Janos matisfalvi lelkész
vett bucsut a nagyszamu vidékrdl is odasereglett ko-
zonség nevében. Megboldogult egyike volt a fiatal papi
nemzedék hivatdsos, munkés tagjainak. Egyszeriiszerény-
séggel, zajtalanul, de rendkiviili kitartdssal munkalko-
dott, a neki adatott talentumokkal. Egy évtized alatt fél-
szdzadra vald munkat végzett. A templom:it kijavittatta.
a tornyot badcggal fedette, olyan iskolat és tanitdi
lakot emeltetett, mely becsiiletére valnék barmely egy-
hazkozségnek, a papi és tanitéi lakon sziintelen javit-
tatott. Derék tanitdja segitségével olvas6 és ifjusagi
egyletet szervezett, a kOzségi hitelezOovetkezet érdeké-
ben sokat munkalkodott. Utolsé oraiban is egyhazait
forgatta eiméjében, csak addig oOhajtott volna élni,
mig az teljesen megszabadul a tehertl s egészen vi-
ragzova lesz. Ezek mellett csalddjaért még kézzel is
sokszor a végkimeriilésig dolgozott, részben ez is okoz-
hatta haldlat. Emlékezetes lészen az 6 neve Ovéi és
hivel szivében ! L—s.

Az orszdgos reformdtus tandregyesiilet
szervezése. Debreczenben az orszagosan alakult tiszan-
tuli ref. tanaregyesillet kézponti valaszimanya, mely
az ideiglenes tigyvitel és a szervezés elkészitésével
van megbizva, e ho 5-én gyiilést tartott Mindenek-
elétt a volt tiszantuli ref tanadregyesiilet t6bb mint 10
ezer korona vagyondnak hovaforditisarél tanacskozott.
Minthogy az orsz. reformdatus tanaregyesiilet a tiszan-
tulinak kiszélesitése, tovibb fejlesztése, a karczagi koz-
gyilés intenczidjdhoz képest az egész kérdéses Osszeg
atadatik az orszdgos egvesiilet czéljaira. mint alapit-
vany. Abban az esetben pedig, ha valamikor felosz
lanék az orszagos egyesiilet, az atadott vagyon visz-
szaszdl a tiszantuli refcrmatus egyhazkeriiletnek oly
foltétellel, hogy ha ujra alakulna egy tiszantuli ref.
tanaregyesiilet, akkor annak adassék at, ellenkezé eset-
ben pedig azon tiszantuli ref. taniigyi czélokra fordit-
tassék melyeket a tiszantuli reformatus tanarok
— kik egyszersmind a feloszlott orszagos egyesiiletnek
is tagjai voltik, altalanos szavazattobbséggcl, hataro-
zatilag kijelolnek. Ezutdn az alapszabdly-javaslatot ké
szitette el a valasztmany azon tervrajz alapjan, me-
ivet az elnbkség elore Osszedllitott. A tervezet szerint
a tagok épen ugy, mint a tiszdntuli tandregyesiiletben,
az orszagosban, évi négy korona tagsagi dijat fizetnek.
Tankdnyvek kiaddsa és tudomdnyos miivek kiaddsa-
nak elSsegitése az uj egyesiiletnek egyik fontos fel-
adata lesz. Ugyeit vezetik a kozgyiilés, a valasztmdny,
a kdzponti igazgatdsag, a tisztviselok, még pedig 1
elnok, 2 alelnok, 1 fojegyz0, 3 jegyzO és a pénztar-
nok ; végiil az egyes fakultdsok kivansagara felallitan-
d6 szakosztalyok. Az :lapszabalytervezetet kinyomat-
va szétkiildte a valasztmany a szervezd bizottsag maés
egyvhazkeriiletbeli tagjainak. A nagy szervezd bizott-
sagi gyilés februar h6é 2-a4n tartatik Debreczenben,
mely alkalommal véglegesen megdllapitjdk, a kodzgyi-
1és elé terjesztendd javaslatot.
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Eotvos Karoly Sdrospatakon. A S:tospula-
kon fdlallitando Kossuth szobor alap javira fényes es
télyt rendezett a fdiskola ifjusiga és tandri kara A
felolvaso illetoleg szabadeloadd Eotvss Karoly volt, ki
Kossuth Lajosrol beszélt. a turini szent Oregrél, ma-
gyarorszag legnagyobb fiarél. A vasutnal Radaesi
Gyorgy theol tanar idvozolte. Az estélynek megra-
gado pontja volt még Rakoczi Janos theol. szavalata,
az ,Utazds a Balaton koriil“-bol az ,Utols6 sz6 Isten-
hez“ cz. részt. Az tinnepély fényesen sikeriit, estve
bankett s fényes bal zarta be.

Révész Jdnos nagybanyai ev. lelkész értesiti a
lelkésztarsakat. hogy beszéd gyiijteménye a »Keresztre
feszitett Jézus hét szozata« czimmel a napokban
megjelent s 1 koronds utalvany ellenében, a 1negren-
del6knek a miivet bérmeuntve, azonnal megkiildi

Felhivads. Miutan f. év nyaran & templomunk-
ban uj orgonat csinaltattunk, az eddig haszndlt igen
diszes tolgyfa hurkolatu harmoniumot eladéva szan-
tuk. A megvenul szindékozok a vételarra nézve ér-
tekezhetnek b6vebben szoval vagy levélben a helybeli
presbyteriummal. Székely Féldvar, 1901. deczember
22, Demeter Zsigmond, ev. ref. lelkész.

Hivatalos rész.
5649 —1901. FELHIVAS.

Vulamennyi eqyhdzmegye Nt. Esperesének, a piispoki
vizegdlat alatt dud equhdzhozségek t. t. T andesdnak és a
kollegiumok s theologiai fukultds mit. Eléljdrdsdgdnak.

Az egyhdzkeriilet h valalos kdzlonyének eléfizetési dijai
heszolgdltatisa korill felmeiiill rendellenségek megsziintelése
okabdl igazgatétanicsunk mai napon tartotl {ilésében hatd-
rozatilag kimondolta, hogy 1902. évi junuarho 1-t5l kezdve
az el6fizetési dijakat egyhdzi rovatalok maddjira az egyhdz-
megyék utjin fogja beszedni s a befolyé Gsszeghdl a szer-
keszl6l szerzGdés szeriileg dijazni.

Minthogy a mar el6z6 idékben hozolt hatarozat alap-
jdn kimondalott volt, hogy a hivatalos lapot minden 6nallé
egyhdzkozség és korlelkészség és minden kolleg. megren-
delni tartozik és kételesek arra a kollegiumok és az 1897
€vi névkényvben I és II. osztdlyunak jelzelt egyhdzkozsé
gek egyenként évi 12 korondt, a II[. és IV. osutilyu egy-
hizkozségek pediz évi 10 korondt fizetni, ez alapon egy-
hiizkertileliink pénzlirdba beszolgdltalandé Gsszegeket a ko-
velkezgleg dllapitolta meg:

1. A vajdahunyadi egyhdzmegye terhére 280 kor. 2.
A gyulafehérvari ehm. terhére 136 kor. 3 A nagyenyedi
ehm. terhére 366 kor. 4. A kolozs-kalotai ehm. ferhére 356
kor. 5. A sziligy-s7olnoki ehm. terhére 674 kor. 6. A deési
ehm. terhére 218 kor. 7. A széki ehm. terhére 402 kor.
8. A saj6i ehm terhére 138 kor. 9. Agérgényi ehm. terhére 3H8
kor. 10. A marosi ehm. terhére 642 kor. L1 A kikiillsi
ehm. terhére 346 kor. 12. A szebeni ehm. terbére 136
kor. 13. Az udvarhelyi ehm. terhére 524 kor. 14. Az erdd-
vidéki ehm. terhére 162 kor. 15. A sepsi ehm. terhére 370
kor 16. Az orbai ehm. terhére 120 kor. 17.. A kézdi ehm.
terhére 140 kor. 18. A romdniai ehm. terhére 44 kor 19.
A 10 piispoki v. a. egyhdzkdzség terhére a 12 kor. 120
kor. 20. Az ev. ref. theolog. és 7 kollegium terhére & 12
kor. 96. kor Osszesen 5628 kor.

Tajékozdsul itt megjegyezzik, hogy az el6z§ hatiro
z.tok alapjdn a m.-enyedi! egyhdzmeqyébsl az alsé detre-
hemi és lorda turi egyhdzkozségek; a kolozskalotai eqyhdz-
megyébbl: az alsé jdrai, kajantéi, m.-létai, magyarékereki és
szamosfalvi  egyhdzkdzségek, — a szildgyszolnoki egyhdz.
meqgyébsl a szilagyilosval egyhdzkozség, a deédst egyhdzme-
gyéb6l: a m. kdbdsi, m.-n-zsombori, ormdnyi és szinyei
-egyhazkozségek, a marosi egyhdzmegyébél: a csikfalvi egy-
bazkozség, a kiikiillsy eqgyhdzmeqyébdl: a m. sztbenedeki
egyhazkozség és a romdniat egyhdzmegyéhez tartozé: and-
rasfalvi egybdzkozség, a hivataloslapot 1902. végéig ingyen
kapjak és azért azok el6fizetési dijai a fennebb Kkitiintetett
sszegben nem foglaliatnak benne.

Ehez képest tisztelettel felhivjuk a czimzetteket, hog

kitiintetelf osszegeket legalabb fele részben 1902. évi mar-

czius 15-ig, felerészben pedig legkésdbb junius hé végéig

cgyhdzkerilletink pénztdrdba beszolgdltaini sziveskedjenek.

Az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet Igazgaté-tandesanak,
Kolozsvartt, 1901. deczember hé 19-én tartolt ulésébdl.
Bdré Bdnffy Dezsé, Maksai Jdnos,

elndk. szamvev§.

87—1902. KORLEVEL.
Valamennyi anyakonyvvezets- lelkész részé-

Hivatkozassal a m. kir. kozponti stat <
7932. eln. szam alatt hozzdm intézell m . twihi-
vom az anyakonyvvezel§ lelkész urakul, hogy a hiléletre
vonatkoz6 adatuk Osszegyijtése czéljabol a slatistikai hiva.
lal dltal — miként a megeldzd években kozvetleniil a
lelkészi hivatalokhoz megkiildendd kérdé iveket az 1901.
évi adatokkal pontosan kitsltve, kézvetleniil a statistikai hi-
valalnak kell¢ id6ben kild)ék vissza.

Kolozsvart, 1902. januir 14 én

Dr  Buarték Gyorgy,
erdélyi ev. ref. piispok.

KORLEVEL
az anyakonyvvezets leikészek részére.

85—19.2.

Mar {obb izben tapusztalvdn, hogy utélagos anya-
konyvi bejegyzéseknél és kiigazitisoknil az anyakonyvvezetd
lelkészek a teenddk feifl még mosl sem (udjdk magukat
kellgleg tajékozni: Sziikségesnek tartom, hogy figyelmiiket
ujolag folhivjam a kovetkezSk szigoru és pontos megtartisara:

1. A pétisiag anyakényvbe vezetendd sziilelési, eske-
lési és haldlozdsi esetek kideritését mindig az illetd kozig.
hatosdg uljan kell eszkoz6lni; az utélagos bejegyzés irdnt
pedig a kozolktatdsi miniszter intézkedik.

2. Ha tehat bejegyzés. vagy kiigazitds sziiksége forog
fenn, a lelkész a piispoke hivotal utjan a kozoktatdsi mi-
niszterhez tesz fellerjesztést A fditerjesztés mind azon mel-
Iékletekkel (anyakdnyvi kivonatok, nyilatkozalok)felszerelendd,
melyeknek alapjan a kiigazitds vagy utélagos bejegyzés a
miniszter dltal engedélyezhetd.

3 Ha a kiigazitdsra a miniszler az engedélyt meg-
adla: a ielkész a miniszler 4ltal engedélyezell bejegyzést

anyakényv illetd télelének Megiegyzés rovaldba szérdl-
szora bejegyzi, a miniszleri engedély és piispoki leirat szd
maval egyiilt, de a 7é¢i bejeqyzést érintetleniil hagyja; abbél
egyetlen betiit is kereszliilbuzni, vagy kivakarni nem szabad.

4. Ha a bejegyzés megtértént: a lelkész két anyakényvi
kivonatot 4llit ki, melyek a kiigazitolt anyakdonyvi [ételnek
teljesen megfelelnek. Egyiket az illeté torvényhatdsdy le-
véltdrdnak, mdsikat a piispoki hivatalnak kildi meg. —
Ugyancsak a pilispoki hivalalnak kiildi vissza azt az anya-
konyvi kivonatot is, mely a kiigazitds engedélyezése czél-
jabol a Edigazitds elstt allittatott ki és kildetett volt fel a
miniszterhez. Ezen kivonatnak nem Megjegyzési rovatdba,
mint a két el6bbinél, hanem hdtlapjdra kell a kiigazitdst
szintén sz6rél széra rdvezelni, Ecyultal a puspski hivatal
arrél is értesitendd, hogy egy kivonat a torvényhatésig le-
véltdiranak megkiildetett. Onként értelik, hogy minden anya-
konyvi kivonatot az egyhdzkerilet dital megillilott és nyo-
matott trlapokon kell kiadni.

5. Ismételten felhivom az anyakényvvezets lelkészek
figyelmét még a kovetkezfkre is:

a) az 1895. évi okt. 1. utin koldtt utdlagos hdzas
sdg dltul torvényesilletni kivdnt és a felekezeti anyakdnyv-
be bejegyzett természetes gyermekekre vonatkozé anyakonyvi
feljegyzések kérdésében a kazokt. miniszter hataroz.

b) «a felekezeti anyakonyvekb6l 1895. okt. 1-ig kima-
radt minden sziiletési és haldlozdsi eset dllami anyakényvbe
jegyzendd s tehdt a beliigyminiszter hatdskorébe tartozik.

c) az 1895. évi okt, 1. elétt kotott, de anyakonyvbe
nem jegyzett hdzassdgok utdlagos anyakonyvelése az egy-
hdzi anyakonyvekben eszkozoltetik.

Kolozsvar, 1902. jan. 14-én.  Dr. Barték Gyirgy,

erd. cv. ref piispok.
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57—1902. PALYAZAT

Az erdélyi ref. egyhkeriiletben a vhunyadi ref. e. rae-
gyébe kebelezett n. pestény. klopotivar tdrs e. k. papi alla
sdra ezennel pdlyazat nyiltatik.

Javadalom: i. Miudkét e. k. pénztdrabél 877 K. 14
fill. 2. AllL fizetés kiegészités 422 K. 86 fill. Osszesen 1300
K. 3. Ezenkivil vallastanitdsért jar 100 K. 4. Favardij
czimén az e. kozségekisl ideiglenesen 100 K.

Pélyazati ha'drnap febr. ho 25-ike Mingsitvénnyel és
szolgdlati bizonyitvinynyal felszerelt folyamodvanyok Bartha
Lajos espeies urhoz Tordosra, u p. Szdszviros, kiildendék.

Kolozsvart, 1902. januar 13, Dr. Bartdk Gybrgy,

piispok.

5469—1901. FELHIVAS.

Valamennyi eqyhdzmegye Nt. ecperesének, tovdbbd a ko-
lozsvdr-t, marosvdsdrhelyl és sepsiszentgyorgyl eqyhdzkoz
ségek tt. Tandesdnak.

Az ,Erdélyi Protestdns Lap* Nt. Szerkesz(6jének és ki-
addjanak igazgatotaniaesunkhoz tett jelentésébdl sajndlattal ér-
tesiiltiink arrd), hogy az 1901. évi eldfizetési dijaknuk, daczdra
annak, hogy az év mdr elteit, csuknem fele hdtrdlékban van.

A midén a hatridlékosok névsordt alibb k&zoljiik, egy-
attal felkérjiilk a czimzett Nt. esperes aait és a piispoki v
egyhdzkozségek tt. Tandcesdt, hogy sziveskedjenek a kitin
tetett hatralékoknak felgyiijlése és legkdséb f. évi februdr
hd 15-ig egyhdzkeriileliink pénzidrdba leendd egyiittes be
szolgdltaldsa irdnt a legerélyesebben intézkedni.

Nt. Esperes afiait felkérjik, hogy ha a hdtrdlékos
dijak valamelyik egyhszkozség részérdl hozzdjuk februdr
ho 10-ig be nem fizettetnének, az illetd egyhazkozség lel-
készét6l a mulasztds okdrdl jelentést kérvén, Ig. tandcsunkat
haladéktalanul értesitsék, hogy tovabbi intézkedéscket tehessen

A hatrilékok a kovelkezdk:

Kimutatds.
dz e délyi protestans lup 1901. évi elofizetési diy hdtra
lékatrdl.
Kitiintetve: 1902. januar 14-érél.

1. Vajda-hunyadi egyhdzmneqye: Fehérviz 12 kor.
Kristyor 10 kor. Maros-lilye 10 kor  Muros-Németi tdrs.
M Solymos 10 kor. Nagy-Klopotiva tdrs N. Peslyén 10
kor. Oralya-Boldogfalva 2 kor. Petrozsény 2 kor. Piskitelep
2 kor. Rakosd 10 kor. Osszesen 68 kor.

11. Gyulafehérviri egyhdzmegye. Abrudbinya 12 kor
Zalathna 12 kor. Vingird 10 kor, ()sszesen 34 kor.

IlI. Nagyenyedi egyhdzmegye. Felenyed 12 kor
[stvinhiza 10 kor. Maros-Décse 6 kor. Toroczké-Szt, Gyorgy
10 kor. Osszesen 38 kor.

IV. Kolozs-kalotai eyyhdzmegye. Damos-Jakételke
tirs. 10 kor. Gyorgyfalva 10 kor. Kordsf6 5 kor. Magyar-
Gyer6-Monostor 10 kor. Magyar-Valké 10 kor. Méra 10
kor. Osszesen 55 kor. )

V. Sziligy-s:olnokt egyhdzmegye. Ardé 10 kor. Akos
5 kor. Borzds 10 kor. Egrespatak 10 kor. Er-Szodoré 10
kor. Goreson 5 kor. Hadad 2 kor. Kusaly 10 kor. Lompért
10 kor. Moné 10 kor. Nagy-Mon 10 kor. Nagy-Paczal 10
kor. Ordég Kut 12 kor Pelekeszi 12 kor. Siilelmed 10
kor. Szakdcsi 10 kor. Suildgyszeg 10 kor. Szildgy-Bagos
10 kor. Szildgy-Balla 12 kor. Szildgy-Cseh 12 kor. Szildgy-
Nugyfalu 12 kor. Szilagy Somlyé 12 kor. Tasndd-Szarvad
10 kor. Vérvélgy 12 kor. Osszesen 236 kor.

VI. Deési egyhdzmegye Doboka 10 kor. Esztény 10

kor. Kendi-Léna 5 kor. Magyar-Lipos 12 kor. Qrdog-Ke-
resztar 10 kor. Vilaszut 10 kor Osszesen 57 kor.

VII. Széki egyhdzmegye. Apanagyfulu 5 kor Baeza
10 kor Buza 10 kor. Feketelak 10 kor. Kudu 10 kor.
M.-Borzas 5 kor. M.-Déese 10 kor. M.-Frita 12 kor. M.-
Kilydn 10 kor. Malom [0 kor. Mées 2 kor. Nagy-Devecser
10 kor. Noszoly 10 kor. Nydrlé Kékes 10 kor. Retteg 12
kor. Szdsz-Zsombor 10 kor Szent-Margita 10 kor Szép-
kenyerii-Szt.-Mdrton 5_kor. Vajda Kamards 10 kor Vicze
5 kor. Visa 10 kor (sszesen 186 kor.

VIIi. Nigy sai6i egyhdzmegye. Sajé Udvarhely 10
kor. Szdsz-Czegd 10 kor. Szdsz-Maté 10 kor. Szdsz Uj-Os-
Fdzkat 12 kor. Osszesen 42 kor.

IX. (:0rgényi egyhdzmegye. Felfala 12 kor. Kis-
Fiilpss 10 kor. Komléd-Oroszfdja 10 kor M.-Naey Filpos
10 kor. Magyaré 6 kor. Mez§ Ujlak 10 kor. Nagy-Ercse
10 kor Nagy Oiyves 10 kor. Sarpatuk 12 kor Tanecs b
kor. Uzdi-Szent Péter 10 kor. Osszesen 105 kor.

X. Marosi egyhdzmegye. Abod 100 kor. Baczka Ma-
daras 10 Yor. Bede 10 kor Bd6 10 kor. Erdg-Szt. Gyorgy
12 kor. Fintahdza 1 kor. Gyalakuta 12 kor. Hagym4as-Bodon
10 kor. Havad 0 kor. Ikland-Kadl tdrs. 10 kor. Jedd 10 kor.
Kakasd 10 kor. Kebele Szentivdn [0 kor. Kendd 10 kor.
Kibéd 12 kor. Luka-Ilenczfalva 10 kor. Magyarés 10 kor.
Mdja 10 kor. Mezg§-Csdvds 12 kor. Mezd Fele 10 kor
Mez6-Kolpény 10 kor. Nydrad-Szent-Anna 10 kor. Nydrdd-
Szent Beneduk 10 kor. Nyarad Szent-Imre 10 kor. Selye
5 kor. Somosd 12 kor. Sovirad 10 kor. Szent-Gericze 10
kor. Szent Istvan 10 kor. Ssent-Simon 10 kor. Székes 10
kor Tompa 10 kor. Osszesen 316 kor

XI Kiikiillst egyhdzmegye. Belhlen Szent Miklés 5
kor. Buzds-Besenys 10 kor. Egrests 10 kor. Gégin 10 kor.
Gogan-Varalya 10 kor. Haranglab 10 kor. Héderfaja 12
kor. Kis Kend 10 kor. Kikillg-Széplak 10 kor. Magyar-
Dells 10 kor. Maros Bogdth 12 kor. Maros-Csapé 10 kor.
Radnéth 10 kor. Szasz Dinyin 10 kor Szisz Medgyes 10
kor. Székefalva 10 kor. Osszesen 159 kor.

X11. Nagyszebeni egyhdzmegye. Kis Enyed 10 kor.
M.-Lapad 10 kor Oldh Ujfalu 10 kor. Osszesen 30 kor

XIII. Udvarhelyi egyhdzmegye Alsé Siménfalva 10
kor. Als6 Séfalva 12 kor. Bogéz 12 kor. Bozod 6 kor
Dombos 10 kor. Felss Sé'alva 12 kor. Homoréd-Szt.-Mar
ton 10 kor. Kdnydd-Jasfalva 10 kor. Kis-Solymos 10 kor.
Kiismod 5 kor. Magyar Dalya 10 kor. Muzsna 12 kor.
Nagygalambfalva 10 kor. Nagy-Solymos 10 kor. Parajd 12
kor. Patakfalva 10 kor. Szolokma 10 kor. Telekfalva 5
kor. Uj-Székely 10 kor. Osszesen 186 kor.

XIV. Erdévidéki egyhdzmegye. — —

XV Sepsi egyhdzmegye. Arkos 5 kor. S.-Beseny§ 5
kor. Egerpatak 1() kor. Komoll6 10 kor. S.-Magyarés 1¢
kor. S.-Martonos-Fotos 5 kor Szacsva 10 kor. Szotyor 10
kor. Zaldn 10 kor. Osszesen 75 kor.

XVI. Orbai egyhdzmegye. Xérés 10 kor Pské 10
kor. Telek 10 kor. Osszesen 30 kor.

XVII. Kézdi egzhdzmegye. Als6é Cserniton 6 Kkor.
Fel-Torja 10 kor. Maksa 5 kor Osszesen 21 kor.

XVIII. Romdniai egyhdzmegye. Brailla 12 kor. 8
fill. Pitest 14 kor. 8 fill. Plojest 12 kor. 8 fill. Andrés-
falva 12 kor. 8 fill. Osszesen 50 kor. 32 fill.

XIX Piispoki egyhdzak. Kolozsvir 12 kor. Maros-
Vasérhely 12 kor. Sepsi-Szentgydrgy 12 kor, Osszesen 36 kor,

Kolozsvart, 1902. janudr h6 8 4n.

Dr. Barték Gysrgy,

elnok.

Maksay Jdnos,
szdmvevé.

¢kszerek gyartasara egyediili

Erbély legnagyobb iizlete és =
berendezett miihelye.  «

4 e ékSZ?{éS_E_ 16 tzlet:
J&“OS ———

Fidk- sleg:

Wesselényi

miivésset remekei sajat kozremiikodésem mellelt készilnek.

Ajanlja dusan berendezett raktirat mindennemii ereny ¢s esziist ndmiiekben,
gek, valamint a legujabb engol és franczia kiilonlegességekben. Kilonos figyelmébe ajinlom a nagyérdemii kozonségnek
a legujabb technikai vivmanyokkal berendezeit mithelyemet, hol modern ékszerek gyartasa, atalakitisa, oésnoki és dtvds-

f Miihelyem a nagyérdemii k6zonségnek megtekintésre rendelkezésre all.

— Holozsvirt. kiraly-tér,  Miklds-uteza 1L

drdga koékszerekben, réyisé-

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ KONYVNYOMDAJABAN.KGULOZSVART
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MEGUELENIK MINDEN CGSUTORTOKON.

P 4 24 A keressiik- Ezért kell nekiink az apostoli intésnek mi-
Sttétség és viidgossag. O Sieiat 1 gvelempe. veandnk
Alapige: Efezus: 5, 8. ,Valdtok ré- » Valdiok régen sotétség, most pedig wildgossdg az

gen sotétség, most pedig vilagossig az Urban.“ A tiiznek, a napnak nem csak fénye, vilagos-
Urban. mint viligossagnak firi ugy | s4ga van, hanem melegsége is. A Krisztusban valo
Jarjatok fénynek ez a melegsége a keresztyén alyafiui szeretet.
Télen érezziik leginkdbb az égnek sotétségét. A | Hideg, kemény, zord tél volt annak a papnak és lévitanak

hosszu téli éjszakdk esziinkbe jultatjak azt a sotét- | szivében, a kik k6znydsen mentek el a jerikhoi sebesiilt
séget, a mely az (mberi lélekre borul. Az efézusbeliek mellett. Igazi melegség, felebarati részvét nyilatkozott.
se tudtak teljesen megszabadulni a pogdny vilag sotét- | megazirgalma sszamaritanus szivében. Fagyos tél ural-
ségét6l. Az elvakult témeg még rajongva kidltotta kodott azoknak a farizeusoknal lelkében, >a kik elhagy-
Nagy az efézusbeli Dianna ! Pal Apostol ltal terjesz- | tdk, a mi a tirvényben foc'olog, az itéletet, azirgalmas-
tett evangeliomi vilagossig még nem foglalta le any- | sdgot s a tokéletességet.« Es kérdjiik miis, valjon a Krisz-

nyira a lelkeket, hogy meg szabadulhattak volna arégi | tushan valo vilagossag behat a mi sziviinkbe is, terméke-
vilignézet sotétsegétil. Valoban szikséges volt az | nyitdleg,dldasosan, mint a melegitd tavaszi napsugar ?
apostoli intés ,Jdijatok, mint vildgossdgnak fial. Lassuk csak azt a reformatus szeretetet. Hit-
P4l apostolnak atyai tandcsa elhat Efézustol mi- sorsosaink, a kiknek karoltve kellene terjeszteniok a
hozzank is. Meghalljuk azt els§ sorban mi reformitus | Krisztusi szeretetet, egymas ellen harczolnak meddé
keresztyének, kiknek legszentebb kotelcsségiik ugy szovitakban. A kiknek kozOsen kellene lobogtatniok a
jarpi, mint a hogy az a viligossdg fiaihoz illik ? — A humanizmus, az emberszeretet, a felviligosodds zasz-
tél hosszu estéin gondolnak-e a reformatus csaladok- | lajat, egymasra leselkednek. — — Ks lassuk benn a
ban arra az egyre, a mia legsziiliségesebb, a lelki vi- | nl anyaszentegyhazunkban a szeretet mikodését. Egy
lagossdg terjesztésére ? Boldog az az cmber, a kia | hdzi életiinkben mily nagy a kozonyOsség, a hidegség
tél maganvos, csendes estéjén keresi az Urban valo | Isten igéje irant. Templomaink tresek. Jogosan kérdez-
vildgossagot, a ki a magaba szallas ahitatos oraiban | hetjiik hol van a régiek hitbuzgésiga? Hol a régi 4l-
igazi nyugodalmat taldl a Krisztusban. Lehet-e az | dozatkészség? Hanyszor szégyenit meg minket az evan-
éjszakanak ridegségét, a hosszu este unalmat jobban | géliumi szegény Ozvegy az 6 fillérével ? A levéltarban
eliizni, mint a lelkiekben valo gyarapodas altal ? Mily | eltarkult régi irdsok jelzik, mennyivel maskép lelke-
alkalmas eszkdz erre a biblia, az énekes konyv, a val- |. sedtek Oseink a reformatus egyhaz irdnt vald szeretet-
lasos iratok olvasdsa ! ben. Egymdassal versenyeztek a nemes tettekben. A f6-
,Valdtok régen sotétség, most pedig vildgossag | Urinok sajatkesiileg vartik a szegény falusi kis temp-
az Urban.* Hajdan a mi lelkiink is kotve volt. Az | lomaink szamdra a templomi diszt. Fouraink pedig
élettelen, megkovesedett egyhdz tagjai voltunk, a mely | 2l@pitvanyokat tettek s sajat koliségikon tanittattik a
az él6 Krisztus helyett balvinyképekkel s iires szer- jelesebb protestins ifjakat. - ,Oh akkor még tavasz
tartasokkal toltotte be az emberi képzeletet. De dicsd volt, a protestans hltbuzgésag. elgtado tavasza. '
reformatoraink Zwingli, Kalvin és Luther megmutattik _ Oh ne engedjiik, hogy a mi sziviinkben is uralkodjék
ujra az tidvosség utdn sovargo lelkeknek az Urban | @ tél dermeszt6 fagya. Engedjiik a Krisztusihit melegitd
valo vilagossagot. Nem rejtethetik el a hegyen épitett | sugarainak at lelkiinket, hogy olvassza fel az a kzinyos-
véros. A mi szovétnekiink ujra meggyujtatott. ség, az Unzés s a szeretetlenség hideg jég kérgét. Jarjunk
Most a mi kotelességiink ugy jarni, ugy élni, mint | UgY» mint a hogy az a viligossag fiathoz illik. , Valatok
a hogy az a vilagossig fiaihoz illik. A vildgossag fiai- | [egen sOtélseg, most pedig vildgossig az Urban, mint
nak orokosen készen kell dllani a harczra a sotétség | Vhagossignak fiai, ugy jarjatok. — A sttétség kora
fiaival szemben. Nem szabad félniink az ellenségtsl | letdnt, fegyverei elrozsddsodtak. Az uj kor tudoma-

Hiaba sivitanak az ultramontin baglyok a miSionunk | DYoS felfedezései teljesen hattérbe szoritjak a meg-
koril. Hisba eroszakoljak ra sotét tudomanyukat a mi kovesedett egyhdz tanait. A vildgossagé, a protesténtis-

hitsorsosainkra, az embereknek ma mar nem kell az | musé a jovo, a mely hiven ragaszkodik az Isteni ki-
¢jszaka, a lélek ma mar viligossig utdn vagyik. Ez | Jelentés tartalmihoz, mindazdltal soha se j6 ellent-
az 6 eleme. Mint a madér a vmaggs szabad _ 16gkdr- moudasban az emberi szellem tudoményos vivmanyai-
ben érzi csak j6l magit, ugy a reformatus is csak a , Yel A mi elvink szerint a legtudomanyosabbnak s a
Krisztusban valo viligossigot keresi, ott érzi magat legblesebbnek, egyszersmind a legvallasosabbnak kell
jol, ez az 6 igazi légkore. Barmit is fogjanak rank lennie.

ellenségeink, azt kénytelenek 6k is elismerni, hogy mi
az Istenben és Krisztusban az életet és az igazsagot

Kirdly Béla.
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Szan

Miért iiresek templomaink ?*)

Korunkra nem lehet rafogni, hogy nagvon
egvhizias. Ez még onmagaban nem is volna
olyan nagy veszedelem. ha kardltve nem jarna
vele a vallastalansag. Az ires teroplomnak nin-
csenek panaszos ajkai, de az lires sziv meg-
dobbent, szdnalomra indit. Nem abban van a
veszedelem, hogy az emberek elfordultak az
egyhaztdl, a templomtél, hanem abban, hogy
szemeiket a ,lathatatlanr6l és orokkévalo“-rol
a ,lathatéra és ideigvaléra forditottak. A mulo
dolgok természete pedig az, hogvy minél tobbet
birunk belélik, annal tobbre vagyunk s meg-
elégedést nem taldlunk soha. Ezérl kell fog-
lalkoznunk az iires templomok kérdésével, ezért
kell keresniink az orvossigot, az eszkozoket,
melyekkel ismét benépesithetjiik a templomokat
s megtdlthetjik a sziveket.

Kik hidnyzanak leginkédbb templomainkbél ?
A miiveltek s ezek kozill is a ferfiak. Ok érzik
legkevéshhé sziikségét a teinplomnak — leg-
aldbb a mai viszonyok ezt mutatjdk. Sokan
vannak, a Kkik éppen elvbél nem mennek temp-
lomba, nem érdeklédnek az egyhaz irant. Sot
én hiszem, hogy akadnak ma is Schillerek, kik
igy szélnak: ,,Melyik vallast vallom én? egyi-
ket sem az éltalad nevezettek koziil. Es miért
nem ? vallisossiagh6l.“ Es ezekrdl az emberek-
r6l nem lehet csak ugy rovidesen azt mon-
dani, hogyv vallastalanok, hogy megvetik az egy-
hazat. Ezzel vadolni 6ket jogtalansdg. Nem ad-
tak meg magokat a rideg tagadis sotét szelle-
mének, nem bantjik az egyhazat, sem az egy-
haz tanat, tisztelik a papot, s6t néha — ha
éppen ki nem térhetnek eléle — az istentisz-
teleten is résztvesznek. Annyi azonban tény,
hogy 6k jobb szeretnek a templomtél taivol ma-
radni. A noket még ott talaljuk atemplomban,
mert naluk mélyebb az érzés, kevesebb a
reflexio, de ne gondoljuk, hogy 6k nem haj-
landék utdnozni a férfiakat. Az ifjak pedig ép-
pen a felndttek utdn indulnak. Keressiik a temp-
lomkeriilés okat. Sokan a modern miiveltség-
ben latjak ezt s kéarhoztatjdk a mai egész kul-
turalis életet, erés vadakat zuditanak a nya-
kiba, a hol csak alkalom nyilik r4 s nagy jo
akarattal intik a népet, hogy vessék meg amai
miveltséget s térjenek vissza a régi hithez s
az elhagyott templomokba. Mit lehetne okosab-
bat tandcsolni ? Es én mégis szdnom e népet.
Nekem ugy tetszik, hogy minden id6ének meg
van a maga miuveltsége, kulturilis élete, a mely
legjobban illik hozzd, a mely az igazi, az, a
melyben élnek s a melyben €élnick kell azon
kor embereinek. A mai kornak is meg van a
neki megfeleld kulturalis élete. Ez a miiveltség,
ez a modern miiveltség hosszu idé kiizdelmei-
nek eredménye. Az emberi lélek vitte harczba
minden erdit; nagy és nemes volt a harcz s

*) Klavenessnek a »Christliche Velte-ben megjelent »Mo-

dern indifferentismus és az egyhiz« cz. felolvasdsibol vettem at
egyes gondolatotat. B.

vivminya meghazudtoldsa volna az emberi lé-
leknek ? Nem, ez eldttem leheletlen Hegel nél-
kil is. A modern miveltség nagy erd, nagy
hatalom. Ha szembe uszunk vele, elsépor; ha
megvetjiik, az életet vetettuk meg. Vagy elme-
nekiiliink a pusztaba, vagy szamolunk ezzel a
hatalommal. Mi protestansok vagyunk, nekink
szamolnunk kell. Latjuk miként téor ma min-
den ember feltar(dztatlanu! Aaltaldnos mivelt-
ségre és ha ez a torekvés elvonja a népet a
templomtol akkor itt a templom és a nép jo-
vbje forog szoban. Meghiusitsuk e torekveést?
Kicsoda merne erre vallalkozni? Ezt a torek-
vést tamogatnunk kell. nemcsak  vezetniink
kell keresztiil a templomon. az evangelium kies
mezején az Orok szeretet fényével és ercjével.
A torténelem bizonyitja, hogy a keresztyén szei
lem valahanyszor diadalmat iilt a vilag felett, va-
lahdnyszor 4j életnek nvitotta meg utjat mindig
kezet fogott az akkori i1dék miiveltsézével és
sohasem az atokkal vivta szép gy6zelmeit. Az
emberiség oOrok torvénye a fejlédés. Nincs ha-
talom, a mely atjaban feltartéztassa, nincs ha-
talom, a mely visszafeleé vigye. A torténelem
ismer reakcziot, de ez nem visszaesés, hanem
elosegitése az elhanyagolt jogos érdekeknek. Az
egyhdziatlansag, az iires templom reakczidja az
orthodoxianak, hogy jogdhoz jusson az elha
nyagolt igaz, bensé vallasossig. a szivekben
él6 erd. Az orthodoxia és a rationalismus egy-
forman meghamisitottak a keresztyén vallast.
Ezt érezziik ma, azért kérdezéskodink a val-
las lényege utan.

A modern emberrel szamolnunk kell. Meg
kell talalnunk keblében a vallas székhelyét,
osszhangba kell hoznunk a vallast lelkének
tobbi tartalmaval, hogy athassa ezt, s erejénél
és természeténél fogva vezetd szerepre kiizdje
fel magat s legyen iranyitéja a modern ember
modern vilignézetének. A vallds igazsigainak
orokkévalosiga nem abban all, hogy az embe-
reknek minden idéhen ugyanaz legyen a gon
dolata, érzése, vagva, torekvése; hanem ab-
ban. hogy minden idének gondolatait, érzel-
meit, vagyait, torekvéseit — legyenck barmily
kiilonb6z6k — az Orokkévaldra iranyitja, azokra
az 0rcokkévalésig bélyegét nyomja A mai tar-
sadalom fizlet. Itt ver legerdsebben a pulsus.
Sokan buzgélkodnak szabadabb és igazsigo-
sabb tarsadalmi rend teremtésén, az elnyomot-
tak folemelésén, mdasok aggédva drkodnek, hogy
a tarsadalmi rend régi gyokereit ki mne tépjék.
A mindennapi élet érdekli az embereket. A
mystikus vagyodas, képzelodeés, romantika el-
tintek s helyiiket a természetes valéra irany-
zott érzék, a jézansig foglalta el. Ezeket az
embereket nem lehet csupdn a tulviligra utalni.
Erre a vildgra iranyozzak tekintetiiket s ha mi
ezzel nem torddiink, ott bagynak. Ezeknek
hidba prédikaljuk a Buddha tanat, ezeknek
Jézus Krisztust kell prédikdlnunk, a ki szdnta
a népet, kinek kezében, mint a mesebeli Myda-



4 szim.

ERDELYI PROTESTANS LAP 33

séban, a foldi dolgok mennyei fényt, driga ér-
téket nyertek.

A tudoményok folytonosan terjednek. Lat-
juk miként valtjak apré pénzre a tudomény
kincseit és kinaljak a népnek. A tudomanyok
iranya pedig modern Mit tegvink ? Az ira-
nyon igyekezziink valtoztatni, vagy a népet
intsiik, vonjuk el e csalird kincst6l? Az els6t
nem tehetjiik Es tehetnék-e a masodikat mi,
kiknek dicsekedésiink a tudomany rehabilita-
lasa, a népnek folvilagositisa? A mi egyhd-
zunk soha sem menekilt vastag falak mogé a
vilagossdg elél. A mai tudomdnynak pedig két
alaptorvénye van, melyekb6l nem enged: a
tapasztalat és az okozatisdg. Marad itt m3g hely
a vallas, az I[sten szamdra? Vagy igaza van
annak a VII-ik gymunasistanak, a ki igy szolott:
»,en nem tudom, miért is tanitanak vallast és
fizikat egyiitt, valamelyiknek a kettd koziil esnie
kell 7% Ugy-e bar senki sem veszi komolyan a
VII-ik gymnasistit. No hdt én komolyan veszem.
Nemcesak azért, mert ez az ember mar 10 esz-
fendei valldstanitisban részestlt (!) s gondol-
kozasaval szamolnunk kell, hanem azért, mert
a VII.ik gvmnasistdnak igaza van Mihelyt Is
tent, az 6 munkdassigat csak a iendkivilli ha-
tasokban, a természet rendjébe valé belenyu-
lasokban, nevezziik nevén: a csuddkban lat-
juk, mihelyt a vallist a mindennapi élet ta-
pasztalati mezejérél, az ember leikébol Kkisza-
kitottuk, azonnal megfosztotluk tdéle a modern
embert. Kovet adunk a vallis kenyere helvett
s jajgatunk, hogy az emberek mas helyen ke-
resnek tipldlékot s megrontjak vele 6nmagokat.
Egyhizi irodalmunk mondhatni nines, mert
nincs olvasé kézonség. En ugy hiszem — s a
profan irodalom bizonysigot tesz mellettem
hogy az él6 és éltetd szellem tért hodit ma-
ganak. Nem vagyunk jobban a prédikacziéval.
Nem sokan és nem szivesen haligatjak, nem
érdeklédnek irdnta, unalmasnak talaljak. na-
gyon varjak a végét. Pedig az apostolok pré-
dikaczioja hajdan 6] vilagot teremtett, a refor-
matoroké vilagot wjitott meg. Valahol hiba van.
A kozonségben ? Nem tudom. De azt tudom,
hogy romlottabb viligot gy6zott mar meg a
predikaczio a mainal.

(Vége kévetkesik )

Megjegyzések a Hamar Istvan .,kényv-
ismertetésére.*

E lap olvaséi elétt koztudomdsu dolog, hogy a
mult esztendé végén »Egyhkdzi Beszédek« czimen egy
kotetet boesitoitam kozre. mely hirneves és irdnyado
német egyhazi szonokok beszédeinek szabad dtdclgo-
zasat foglalja magdban. E munkaban egy perczig sem
haboztam épen azoknak mdveit iiltetni at, kiknek neve
egyként fénveskedik ugy a theologiai tudomanyossig,
mint a gyakorlati egyhdzépités terén. Igazi szolgalatot
véltem teljesiteni ezeknek a beszédeknek atiiltetésé-
vel, a melyek — szerintem — mintaul szolgdlhatnak
arra uézve, hogy miként kell a keresztyénség vallasos

vilagnézetének Orok igaz tartalmat korunk emberei,
hiveink lelkébe bepldntélni.

A Prot. Egyhazi és Iskolai Lap“ ez évi 1. sza-
maban Hamar Istedn birdlja a kotetet, allaspontjat,
feifogasat s itélete tamogatisira egy egy az Osszefig-
gésbol kikapott szot és fogalmat idézve, keményen el-
itéli. Rdcziondlistinak, unitdriusnak s Isten tudja még
minek nem mondja.

Elszomoritott a Hamar birdlata, de nem a be-
szédek lecsepiilése miatt, mert hiszen azoknak az
ériéke feldl a Hamar hirdlata nélkiil, — sét annak
daczara is egészen tisztdban vagyok én, s minden
mas fegyelmezett, jéozan protestins gondolkozdsu
ember is, — hanem azon szempontbdl, hogy meny-
nyire kezd erdt venni nalunk is az krypto katholicizmus,
mely a pdpa tekintélyével szemben az irds betijének
tekintélyét, annak csalatkozhatatlansigival emezét al-
litja szembe. Mivé | sz ilyen nevelés mellett a hazai
rof. papsdg s mivé az a tdrekvés, mely miiveltséget
és vallast 6sszhangba igyekszik hozni!?

E' is hataroztam, hogy nem reflektdlok a dologra
miutdn az minden hozzaérté eldtt vildgos, hogy itt
elvi allaspontok allanak szemben egymassal; de az
,Erd. Prot. Lap® 2-ik szimanak megjegyzése mintegy
felhiv erre.

Egy rovid reflexio keretébh: nem fér be, hogy én
Hamar urral, vagy barki mdssal is polemiaba keve-
redjem az altala kifogasolt sarkilatos elvi kérdések fe-
161, mert akkor irhatnauk pro et contra & Krisztus
természete, biintelensége, messidsi tudata, istenfiusaga,
az evang. prot. keresztyénség lényege és szelleme, az
6- és uj szovetségi istenfogalom, a szabadelvii és nem
szabadelvii theologini irdny stb. felél hosszu-hosszu
czikksorozatokat. de hogy egymdst meggy6zhessiik, az
ki van zacva egyszeriien azon okbdl, mert a hol a
legf6bb argumentum ez: ,meg vagyon irva® mikor
azonban magyarazni igyekszel, hogy mi is vagyon meg-
irva és hogyan is vagyon megirva, akkor a masik fél
csak betiit lat és betlit rdg: ott a vitatkozds meddd
sége el6re nyilvanvals.

A vita tehat czélra veze!6 nem volna; lom
ben is a sz badelvii keresztyénség és az akar holt-, akar
jogi-, akdr pietista orthodoxia irduya kozotti -llentéi
eze i kérdésekre nézve oly ekklatins és oly dltalano-
san ismert, hogy nuyilvinos vitatdsukra mar tobhé
sziikség nines; sigy a beszédekben nyilvanulo alidspont
bizonyitasat, vagy védelmezését feleslegesnek tartomn.*)

A theologia ma mar héla a fe vila:osult nagy
elmék annyi kiizdelmének — kritikai apparatussal dol-
goz6 tndomiiny, melynek czélja vilagossagot terjeszleni,
rejtett igazsagokat éles szemmel fiirkészni s a tudo-
manyos theologiai eredmények altal megtisz-itott, meg-
nemesitett és biztos alapra visszavitt ker. val'dsossa-
got megfelelé alakban és modorban dgehirdetés altal
hiveink kozkincsévé tenni. Ezt a czélt ohajtjdk szol-
gilni az altalam kiadott. s Humar altal irgalom néi-
kiil lerantott ,Egyhdzi Beszédek® is. Hogy igy bant el
velilk az nem baii, mert ismeirvén allaspontjat, telje-
sen tudom mérlegelni biralatanak értékeét!

Hogy azok a beszédek haszndlhatdk és épiték, azt
tapasztalatbol tudom, mert hiveim lelkében kozvetlen
és maradandé hatast tudok elérni velilk s ugyanezt
hallom minden lelkésztirsamtdl, ki azok szellemében
hirdeti az igét!  Hamar erre vonatkozolag quasigu-
nyosan igy szol: <Egyaltaldban nem vonom kétségbe,
hogy a Jancsé nagyenyedi gyiilekezete all a vallasi és
erkolesi tudds ama magaslatin, a melyen egyhdzi be-
szédei megemészthetok arra nézve stb;» — hat mond-
hatom, hogy az én gyilekezetem igenis, all oly ma-

*) Ebben mar nem értiink egyet. A kiilonb6z6 iranyoknak
akar theoretikus vitatdsdban és pedig ismételt vitatidsaban is ha-
szon van, ha a vita kell§ elvi magaslaton és higgadtsiggal s a
vitatkoz6 felek személyének és meggy6zGdésének kelld tisztelet-
ben tartisa mellett foly. 8 valéban ilyen vita ndlunk immir na-
gyon is jol fogna. Szerk.
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gaslaton! S6t azt hiszem, hogy all oly magaslaton min-
den ontu atosan nevelt reformalt gyilekezet!. ... Hamar
a tejitalat” ajanlja. Helyes! Az tapldld....de gyenge
étel s csak gyermeknek valo! Mit egyék akkor a férfiu?
Vajjon nzt kielégiti ¢; nem kell-¢ egy bi" onyos idén tal
,keményebb eledcl® is ? Avagy néplinket ordk id6kre
gyermeknek nézziik s soha se engedjik kindnia polya-
bol? Vajjen azt kivanja tolink a protestantizmus 1é-
nyege és szelleme?... llyen felfogis mellett konsta-
talnom kell, hogy a Kritikus r is még mindig csak a
.tej italaval® tapialkozik! Vajjon zkkor mivel taplal-
hatja hallgatoit? ...

Hamar beszédein Ontudatos, protestins mddon
viligos és szabad szelleméért rdcziondlistinak és uni
tdriusnak nevez engem s ugy suba alatt elarulja. hogy
tobb hitre is voln:u sziikségem.

Hogyne! Magam is gyakran konyorgdk az Urnak:
«Hiszek Uram!légy segitségiil az én hite.lenségemnek»
Mrk. 9. 24.", de érzem, hogy mas hitért imadkozom,
mint a betlinek elhivése s Isten is mds moédon gyara-
pitia az én Benne, Szent Fiiban és Szent Lelkében
valé hitemet. Felvilagositdsul csak annyit, hogy <sza-
bad» 4tdolgozdsom csak aformdra vonatkozik ésnem
a tartalomra is. Tudom mivel tartoztam azon fényes
neveknek, kiknek beszédeit dtiiltet-em. A teszédek tar-
talmat és felfogasat egyfelsl.erkolesi lehetetlenség volt
valtoztatnom. mdasfelél 6romomre szolgdl, hogy hitiik-
ben egynek érzem velik magamat s most az, hogy
Hamar urté] a hitetlenség vadjat egyiitt hordozhatom
Schwarz-al, Palmer-rel, Ulrici vel, Hagenbach al stb.,
s6t a reformatorokkal és « bibliairdk nagy részével is
s6t — legalabb egy ponton — méga Jézus Krisztus-
cal is. Biz’ ez ugy van, a mint lesz alkalmam alibb
kimutatni.

Mert azt, hogy Jézus Krisztus torténetileg ,ember,
a bibliai ir6kt6l Hamar urig még senki sem tagadta.
Hogy pedig .puszta ember®, ,csak ember, ezt a he-
szédek sem allitjak. De Hamar urnak ,botrinkozis*
az ,ember® sz6 Jézus Krisztussal kapcsolatban s kri-
tikdja ,lelkiismeretességére® elég jellemz0O, hogy a 41.
lapon taldlhaié e mondathdl: ... .egyszerl ember &,
ki {6ld1 kiliintetések utdn nem vagyakozik“, 1dézi az
~egvszeri ember“ kifejezést annak bizonyitisara. hogy
én a Krisatust ,egyszeri ember” nek — a ,puszta
ember® értelmében — mondom. Hamar Ur! a meg-
bizhatésig feltétele az ,igassagossig“, e helyen pedig
On elesavarte a mondat kénnyen felismerhet6 értelmét!
Ez egy tudds tandrhoz nemilld!-- Hogy én 6t ,a ndp
eqyszerii fia“-nak mondom (42. 1.)?! De ugyanazon egy
szuszra ,a legfelségesebb kirdly“-nak is és nyilvin ért-
hetéen ugyanazon ellenlét értelméhen, melyet olvas-
hatni Rom. I. 3—4-ben e képen: .. ki a David
magvahol lett test szerint, (de) megbizonyittatott ha-
talmason Isten Fijinak lenni a szentelé lélek sze-
rint....“ Hamar ur, a fél igazsig — nem igazsdg! -
Fejlodonek, a kisértések dltal megtisztuldnak mondom
az 6 messidsi tudatit?! Nos. tandr dr, mit ért 6n az
el0bbi idézet szavai alatt: .a szentelé lélek szerint" ?
vagy Héber II. 10. ezen kifejezése alatt: ,Mert illendd
vala, hogy (az Isten) az 6 (fiak, emberek) Fejedelmét
« szenvedések dltal szentelné fel* ? vagy az alatt, hogy
.annak okaért mindenestd! fogva hasonlatosnak kellett
lennie az atyafiakhoz, hogy koOnyorilé lenne és hiv
Fépup. ... Mert mivelhogy szenvedett, mikor megkisér-
tetett, azoknak is segitségiil lehet, a kik megkisértte-
nek“? Vagy ez alatt: ,Jollehet Fiu volna, azoibdl,
a melyekel szenvedelt, megtanults az cngedelmességet ?
Héber. V. 8. —- Es hogy ,Kr. Aldozata ecsupdn arra
szolgdl, hogy megbizonyitsa az Atva irint engedelmes-
ségét s eredménye csupdn abban nyilvianul,
hogy. viszontszeretetet kelt lelkiinkben®* ?! S 6n-
nek tanar Gr ez mind ,csupdn* ? ! Hat olvassa el Phi-
lippi II. 8--9 és Jdinos IlI. 9-et és ha mar olyan na-
gyon benne van a kath. Anselmus szeretetében, gon-
doljon egy pillanatra Abeldrdra is, vagy ezeken tul ne

feledje, hogv a Pal objectiv valtsag elwzélete mel-
lett a biblidbaa is ott taldlja a Janos wvidltsdig ta-
passtalatdt, a mely épen azon sarkallik, a mit a
kifogdsolt beszéd e szavakkal fejez ki, fontossigdhoz
meért ritkitott betiilkkel — a mit azonban a tandr ur
igazsagérzete szikségesnek tart elhallgatni! — : .ebben
« haldlban oly csodis erd rejlett, mely ellendllhatat-
lanal viszontszeretetet kelt.“ , Ellendllhatatlanil* tanar
ur, és k-lit*, nemcsak ,keltett* Tudja a Tanar ar.
mit tesz ez? Kérdezze meg, valjon az unitiriusok ac
ceptiljak-e ezt? No, hat a ki tudja, de csak tugy, ha
tudasa annak a kettOs szeretetnek érzésén és tupasztu-
lutdn nyugszik: az nem fog theoridkon lovagolni, sza-
vakba kapaszkodni, ha mindjart a Palé vagy Péteré is
az, mert bizony ezek is csak ,mértékkel* kaptik a
Szentlelket s amit ez adott nékiek, azt is, killonosen
az elsé nagyon is ,zsidd gondolkozds szerint és rab-
binusi terminologidkkal® fejezte ki, alkotvian egy val-
lisos metafizikit, nagyon is antropomirfizalt képzetekkel.
Hanem ezt egv ,hivé“ tanir tigy-e nem fogadhatja el?

Még csal egyet. Azt a XXIX. sz. beszédet! ,Mes-
ter ki vétkezett; ez-e vagy az 6 sziil6i, hogy 6 vakon
sziiletett 2% Az ,evangeliumi® tandr ur itt nem fogadja
el maginak .Jézusnak magyarizatit: ,sem ez, sem az 6
sziilgl © Az ,evangeliumi® theologia itt Jézussal szem-
ben Adzesre és Drummondra ¢ az 6 angol ,hivé"
biologusgira hivatkozik. Tandr dr, értsiik meg a dolgot!
A tanar Ur itt is zsido vallasd, zsid6 vallasos vildg-
nézletben él, mint a ,helyettes elégtétel elméleténél”
Taldn az O-szOvetségi professzorsag eredménye ?! lgy
jir az ember, ha folyton csak ,bibliai* tanrdl beszél
s még a tandr sem tesz kiilonbséget az cgyes bibliai
irok egymastol nemcsak eltérd, de sok helyt .homlok
cgyenest™ cllenkezd vilig, élet és erkdlesi nézetei
kozt. — Ttt arrdl a zsido felfogis6l van sz, hogy a
szenvedés és biin egymdsnak mértékel. Bizonyara Pes-
ten is ugy tudjik, hogy a zsidd ,jogi“ vallasossig ¢
problemdja Job-ban van szemléltetve, sét dramatizalva.
Minden szenvedés a biinnek biintetése: igy fogta fel a
zsid0 ; ezért icélik baratai feltétlenill biinGsnek Jobot.
De tigy-e, hogy ez ellen Job is protestil s az ird is
%] megoldist keres, az igazak szenvedését ,megpréohil
tatis“ nak nyilvinitja. A keresztyénség egyes irdnvai a
-megfizetés“ e f6ldon fel nem vehetett részét a jovo
életre viszik dat. Koriilbeldl e zsido .megfizetési“ elmé
letnél tart még ma is a legtobb, magat keresztvénne k
nevezd ember s kiztik a tanar ar is.

Pedig mdar a profétik protestilnaka Jahvé igazsd
gossdga nevében az ellen, hogy ,az atydik ették meg a
<2016t 8 a flaknuk wvissék el a foguk tile. Kz az er
kolesi vilig személyes feleldssége mellett nem is lehe.
indsként. Biintetésnek csak az olyan bin kovetkezmé-
nyét érezhetem, a mely biinnek biinsulydt sajat felelds-
ségemnél fogva érzem. A mi nem ilyen: az szenvedés,
de nem biintetés, mert hidnyzik beldle a biindsség, fe-
lelosség és biinsuly érzete A Dhiintudat az Atyatol el-
szakit, a szenvedés nem. Amabban elitéltnek érzem
magam, chben nem. Ez nagy kiilonbség! Hogy a hiin
kdvetkezményei, de az illetdre nézve mdr nem mint
biintetés, hanem mint szenvedés, dologi okozalossig-
ban tovabb szerepelnek ezt a beszéd nyilvin elismeri,
midén azt mondja: ,sok kiils6, szemmel lathaté iesti
betegség is egyenescn biiveinknek gyiszos kovetkez-
ménye.” S annak. hogy e tétel kiterjesztessék azon
binokre is, a melycknek fizikai kapcsolatuk van (pl.
nemi élet. annak e beszéd Wtjat nem allja, bir —
érthetd okokbol — nem részletezi Hogy az erkdlesi
vildgrendért ,egyetemleges felelésséget« is hordozunk
azt én nem tagadom, de igen azt, hogy ennek szen-
vedései biintudattal terhelnék az egyént. Hit én azt
itt készségesen elismerem, hogy Rom. V. 12-6t én a
tanar ur altal dhajtott értelemben nem magyardzhatom
mert és binsullyal biré eredend6 bint el nem ismerek,
hanem azt Pal apostollal az ©ntudatlan allatisag azon
wholt bun“-ének tekintem, a mely az 6ntudat ébredé-
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sével egyiitt jaro s azzal egyiitt szaporodé »torvény dl-
tal elevenedik meg.« azaz nyer biinsulyt. Azaz nem biin-
nek — a sz6 igazi értelmében — hanem a odp&-bol.
az érzékiséubOl a véges anyagi léth6l szarmazo és ez élet
ben levetkoshetetlen gyarissignak tekintem,mint a hogy
ezt ki is fejezi a beszéd e passusban: »a legtobb szen-
vedés sem nem bhiintetés, sem nem fegyelmezés, hanem
sziikségszerii kovetkezménye a mi véges, halil hatalma
ala vettetett emberi iZermészetiinknek, és csek akkor
sziinnének meg azok. ha az emberi természet is alap
jaban missd valtozhatnék.“ Hanem mar most szives-
kedjék ¢ tandr ur megmondani, hogy elmélete alapjan
hogyan fogja mindsiteni és magyarazni azt, ha egy ma
sziiletett gyermeket egy kigyomardas elpusztit, vagy a
villam agyounsujt ? ! Bizonyara ugy, hogy az ,egy ember«
Adam vétke kovetkezménye, mert addig a kigyd ecsak
port evett és gyermeket nem mart s a villim is akkor
vagy nem létezett, vagy 616 ereje nem volt. Hat tanar
Ur én gratulilok 6nnek dgy a biologidjahoz, mint a
theologiajihoz !

Hanem iméar elég is. Iogy egy 15--20 perczes
egyhazi beszéd minden kérdést minden oldalarol ki
nem fejthet teljesen: az csak természetes. E term:
szetes fogyatkozas az én beszédeimen is meglatszik;
hanem engedje meg hogy én ezt az egyhazi beszéd
természetes eredendd biinének tekintsem. Tan lesznek
a kik velem ebben is egyetértenek. A tandr ur elmé-
lete szerint az ,ese “ el6tt bizonyira ez is mds
ként volt.

Egyébirant szives birdlatit koszonom. Nem «
a személyem védelmére, nem is a tandr Ur személye
ellen irtam, de tartoztam vele allispontomnalk, melyet
én igaznak, helyesnek ¢s jogosultnak vallok.

_ Fancsé Sindor.

Nyilt levél,

Nagytiszteletii Szerkeszté Ur!

Becses lapjiban, az ,Erd. Prot. Lap. idei 2-ik
szamdban , Temetés pap és kdntor nélkiil* czim alatt
megjelent hirre vonatkozolag, melyben jelezve volt,
hogy ,az iigy esperesi ellatas alatt van*, hivatva érzem
magam az egész Ugy dllasardl referdlni. Tisztelettel
kérem ennek becses lapjiba vald felvételét.

A kérdéses temetési tgyben, Székely Gyorgy
jeddi ref. hiviink és tdrsaitol vett jelentés vétele utan.
azonnal bekértem a presbitériumtol az erre vonatkozo
véleinényes jelentést, s azutdn, az iigy a'apos meg
vizsgalisa cz¢ljabol, személyesen ki is szalltam a koz-
ségbe. Itt az érdekelt felek kihallgatisa uw'an az gy
dlldsarol és lefolyasdrol a kovetkezd meggy6zodést
szereztem:

Jedden a mult évi nov. 26-4n elhalt, egy 12 éves,
iskoldba jard lednyka, panaszld Székely Gydrgy uno-
kaja. A kororvos a haldl bekOvetkezte el6tt tett lato-
gatisa alkalmdval a gyermek hetegségét ragilyos jel-
legiinek (skdarlitnak) nyilvanitotta. A halottas haznal
valé csoportosulds megakadalyozdsara azonhan sem a
kdrorvos, sem a szolgabirdsig intézkedést nem tett.
S talan ezért, vagy azon okbdl. mert a mult év fo-
Iyamdn. ezen egy eseten kiviil, a kozségben ragilyos
betegség nem fordult elé, a nép, « haldlozds utani
€ls6 éjjelen, &si szokds szerint, nagy szammal gyiilt
ossze a halottas hdzhoz virrasztéba. Mdasnap, a mint
mondjak, a kozségi nagybirtokos megrendelte a koz-
ségi birénal;, hogy a halottas haztél és temetéstol
mindenkit tiltson el. A kdzségi bird ezt szigoruan tel-
jesitette, st hatdskorét is tul lépte, a menuyiben a
temetéskor megtiltotta a harangozonak a gyiilére valod
harangozdst. meg a kdntornak a temetésre menetelt.
Ez természetesen visszatetszést sziilt a gylilekezetben,
annyival inkabb, mivel a tudatlan hiré e rendelkezést
nem felettes hatésdgdnak, hanem egy magin ember-
nek utasitdsara tette.

Kovetkezett a temetés oraja. A gyaszolo csalad

feje, nevezett Székely Gyorgy felszolitotta a kantort,
kinek kote'essége a nem konfirmalt halcttakat eltemetni,
hogy menjen el a temetésre. Ez ingadozott, habozot:,
s végiil kijelentette, hogy a kozségi eldljarésig rendel-
kezése értelmében, mivel a gyermek ragalyos betegség-
ben halt el. nem megyen a temetésre. Nem is ment;
temetés alatt az iskolas gyermekekkel foglalkozott Szé-
kely Gyorgy ekkor a lelkészhez fordult, ki a temetés
napjan érkezett haza s tandcsot, intézkedést kért « lel-
késztdl a kantor fennebbi nyilatkozata utdn. A lelkész
sem adott hatdrozoti ut:sitast a kdntornak a temeté-
sen valo megjelenésre; 6 is 1étleniil nézte a gydszolo
csalad kinos helyzetét

Végiil is a temetést novemberi rovid napon végre
kellett hajtani. Végre is hajtottdk, fajdalom! ,pap és
kdntor nélkiil“.

Ez a szdraz torténet.

Jol tudom, azt akarja megtudni ezek utin Nagy-
tiszteleti Szerkeszté Gr, ugy az olvasé kozOnség is,
hogy miné intézkedések tétettek ?

A gyédszold csalad és hivek megnyugtatisira az,
hogy elrendeltetett a jo tanulé és j6 magaviseletii is-
kolas halottnak a kovetkez8 vasdrnapok valamelyikén
megtartando utdlagos végsoé tisztességtétele. Ebben az
ott jelen volt csaladfd, egyhdzi gondnok és presbyterek
teljesen megnyugodtak. Ennél tobbet nem is kivantak.

A kotelességét mulaszté kantcr, tekintettel ifjui
jaratlansagadra s kiilonben jo igyekezetére, sz’goruan
megintetett s a hasonlé koriilmények kozt eléfordulod
teend6inek megmagyarizdsa utin. Gtasittatott koteles-
ségének szigoru teljesitésére.

A lelkésznek, a ki egyik legszorgalmasabb, iigy-
buzgd és kotelessége'ben mindig hiven eljard lelkész
volt minden id6ben, szintén hibaul tétetett ki a jelen
alkalomm ] tanusitott ,nem-banom“-saga s figyelmez-
tetve lett egvhdzkozségének minden iigyei felett valo
hit 6rkodésre.

Ez az esperesi eljaras bejelentetvén az egyhdzme-
gyel tandcsnak, ez Intézkedést egészen magaéva lette,
ahoz ecyhangulag hozzajarult, valamint ahoz is, hogy
a mi felekezeti igyeinkbe illetékteleniil bele avatkozott
kozségi birdnak feleldsségre vondsaért az illetékes ha-
tosdghoz egyhdzmegyei tandcsunk megkeresést intézzen.

Szives tidvozlettel éx kivalo tisztelettel maradok
a Nagytiszteletii Szerke-zté urnak

Nyarad-Szereddn, 1902. janudr 14.

igaz bardtja
Ravass Fdnos,
ev, ref. esperes.

Az éjjeli templomozas prot. szempontbol.

Azok, a kik a Magyar Szo 1900 évi folyamit ol-
vastak, emlékezhetnek arra az inditvdnyowmra, mely a
nevezett lap hasdbjain annak idejében megjelent volt:
hogy Szt-I-tvan-Kirdly napja, mint a térvényhozas 4l
tal nemzeti Ginueppé tett iinnep, az izraelita naptirban
is piros betiivel jeleztessék. Indokoltain ezt azz-], hogy
az izraelita vullas is recepta religio, s annak kovetoit
is ép ugy kotelezi az dllam torvénve, mint barmely
mas vallas felekezetet, s tagjai ép 0gy polgarai a
magyar hazanak, jogait ép ugy élvezik és gyakoroljik,
mint akdrmely keresztyén felekezet: ill6 hat, hogy a
nemzeti Gnnepen Ok is, mint egy baza polgarai veliink
egyiitt innepeljenek

Ezen inditvanyomat félre értették akkor azok, a
kik hozzd szolottak, mert Istvan-Kirdly innepében nem
az els0 magyar kirdly, hanem a szent iinnepit latjak s
mint ilyen nem lehet prot. {inuep. Ez szent igaz, ezt
én is vallom, de bat nem is ilyen szemponthol ajin-
lottarn én az izraelita kalendariumbun is piros betiivel
jeldlését a napnak: bhanem honpolgéri, hazafias szem-
pontbdl.

" Kzt az esetet csak azért hozom fel most, mert
az »Erdélyi Prot. Lap“-ban kérdésbe teszi a buni egy-
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haz lelkésze: helyesen cselekedelt e akkor, mikor 6 és
ujév kozott, tehat éjjel templomozott, prot. szemponthol
ez az eljaras is épen olyan elbirdlis alad eshetik, mint
akkor az én inditvanyom. Attol tiigg, hogy ki mniné
szemiivegen keresztiil nézi a dolgot. En megkisérlen
beszamolni az én felfogasomrol.

Tudva levé dolog, hogy a nagy reformatorainkat
vallastisztitdé munkajukban egyébb czél nem vezette,
mint az, hogy a vallds az evangyelium viliga mellett
vitessék vissza arra az eredeti egyszeriiségre, a mely-
ben volt az els6 keresztyénség idejében. a mikor Pal
apostol azt az utasitast adja Timotheusuuk: prédikald
az igét alkalmas és alkalmatlan idoben; a mikor éjrek
idején is tartottak istentisztelet t nem csak templomban,
hanem a hova Osszejohettek az iildozes- -k miatt.

Torehvéseik czélja, munkidssiguk kozpontja az
volt, hogy az emberisig valdsa az a vallds legyen, a
mit az ur Jézus és nem a mit az emberek anitottak.

Az ur Jézus pedig soha sem vilogatoti = hely
b-n és idében, a1z urvacs rat es e szeizi, a kanai meny-
nyegzébe este megzy, Emmausba este érkezik meg ta-
nitvanyaival, hol a Péter napit meggyogyitja; az 6t
ezer sokasdgot szabadég ala.t elégiti meg, de a temp
lomban forgatja fel a pénzvaltok asztalait; a Zakeus
h. zaban egyiitt étkezik a biinds6kkel c¢s szdoba all a
samarjai asszonynyal.

Szoval az evangyeliumokbodl sehol sem latszik,
hogy az ur Jézus korlatokat emelt volna az i-tentisz-
telet helyére és idejére nézve Sot azt mondja, hogy
az isten lélck, a kit lélekben és igazsigban kell imadvui.

Mi protestdnsok szintén azon az dllsponton va
gyunk, a melyen voltak, a kikrél neveztetink — re-
formatoraink, a vallas lényegét nem kills6ségekben.
hanem @ léleknek igaz wnyilvanuldsaban keressik. Es
ha a vallas lelki sziikségérzet és ez . sziikségérzet
épen éjjel ébred fel az ébren levd lélekben plane egy
mult és jelen hatdrkovénél miért tiltandk el, hogy
ne nyilvanulbhasson sziikségérzete épen ott, ha éjjel 1is,
orszagnak k-puja

Az a szokatlansdg és a kath. szertartdsokra em-
lékeztetd mechan kai kényszer. hogy kalvinista tem-
plomban gyertya égjen, nem lehel akadalya a valla-
sos lélek megnyilatkozhatasdnak. hiszen a lényeg az.
hogy kihez és miképen imadkozunk, nem pedig a kiilsé
szertartds, a proczessio, czeremonia

Ha azon a szemiivegen keresztill nézzik az éj-
jeli temploinozast, a mely ebben katholikus szineze
tet lat, ha az opus operatum és a kivancsisag nyit-
tatjdk mey veliink a templom ajtajat s hivjdk be oda
a kozonséget: elitélend8 az eljaras, mint a prot. szel
leméve] Ossze nem egyeztethetd aktus, de ha igazi,
nyilt kalvinista érzelem vezeti a hiveket a templom
felé s ba vallisos sziikségérzetiiket abban a puritdn
tisztasagban akarjak kielégiteni este is, mint nappal
a templomban, én részemrdl nem latok abban semmi
megbotrankoztatast, sem a prot. szellemével 0Ossze
nem férét, hogy este, vagy éjszaka is, ha az alka'om
ugy bozza magdval, templomozni ne lehessen.

S6t tovabb megyek, népesebb egyhdzkozségek
ben, hol a templom a kozOnség utjaban esik, este
egy bizonyos oraig nyitva tarthaté és kivilagithato
volna prot. templomunk is abbdl a szempontbol, hogy
ha valaki a templomban akarnd esteli imdjat végezni.
lebessen alkalma pap nélkil is a templomot igénybe
venni, hiszen elvégre is a mi templomaink is, mint az
istenhaza és az imadkozas helyei: nyilvanos helyek s
nem profanalodnanak s rendeltetésiikb6l nem vonéd-
nék le semmi, ha a vallasos lélek gyertya vagy lainpa
fény mellett litogatnd is azt meg

Igaz, hogy ez téli idoben kivihetetlen, miutan
teraplomaink ninesenek fiitve, de alkalmas idében ott,
a hol lehet és kivihetd, lehetne kisérletet tenni.

Péter Antal,

m -n. ¢sani ev. ref. pap.

lgazgatétandcsunk iilésébil.

Kolozsvar, 902. januir 16.

Elnokolt : Br. Banffy Dezs6, ehker. fégondnok.
Jelen voltak : Gr f Banffy Gyorgy, fégondnok, Dr Bar-
tok Gyorgy piispok, Keuessey Béla, fojegyz0, Br. Banffy
Ernd, Szasz Dénes, Deésy Gyula, Becsek Lajos és dr.
Sarkany Lajosig. tandcsosok, Deak Jozsef, pénztarnok,
Maksay Janos szamvevd és dr. Kadar Janos titkar.

Elnoklé f6gondnok aa. 6nagyméltoésaga 6szintén id-
vozli az ig. tanics tagjait az ujévelsd rendes iilésében
és kéri, hogy anyaszenteg, hazunk koziigyeinek intézé-
sében jOvire is tartsik meg azt az élénk erdeklodést
és joakaratu buzgalmat, melylyel 6t eddig is tamogattai.

Ig tandcsunk elnSk aa, éltetésével veszi kedves
tudomasul a meleg iidvozletet.

Az iilés megnyitdsa utdn elsé sorban szamvevoi
kézen levy lgyek keriltek az ulabbiak szerinti elinté-
zés ala

A zilahi kollégium el6ljarosiganak ama bejelen-
tése, melyszerint a beruhazisi allamsegély terhére {6l
veend6é kolesdnt a legelonydsebb feltéteieker ajanlo
pesti nagyar kereskedelmi bankndl félveuni hatarozta
— jovahagyd tudomasul szolgalt.

A kézdivasarhelyi, kolozsvari, Oralja-boldogtalvi
és deési cgyhdzkozseg, 1902. évi koliségvetésél, nem-
killonben a Dr. Geese és a Matyus-alap hasonlo el
iranyzatait szamvevd aa éscreveteleinek elfog dasa
mellett, jovahagyta ig.-lanacsunk.

Jovahagyast nyert a s. szt. gyorgyi kollégiwn tap -
intézeténck. a Lelmisszioi, romaniai misszioi és Kinke
segélyalapnak 1901. évi szamaddasa is.

Rupp Zsigmond, bpesti kir. kdzjegyzd megkere
sése folytan ulasittatott Maksay Japos szimvevo aa.,
hogy a ncvezett kozjegyz6vel a budapesti hdazvisarla
sokbol eredd végelszamolast ejtse meg. E zel kapeso
latosan arra i. folhivatoll a szamvevo aa., hogy a
szintén folkért és nost épen Bpesten 1d6z6 Lészay
Ferencz ig. tandcsos adval egyetértdleg az ottani bér-
hdazaink kezelési viszonyait is tegyék alipos vizsgdlat
targyava és elja:dsuk eredményét jelentsék be.

Az egyhazkeriileti kozgyiilés hutdrozatinak végre-
hajtasaként, felhivast intézett ig. tandcsunk az Osszes
kollégiumok eldljarosagathoz a pénzkezelési és gaz
dasdgi tigykezelési szabdlyok egységesitéseranti vel e-
ményezés végetl

Még nehany aprobb szamvevdi gy elintézése
utdn, Kenessey Béla, f6j gyz6 aa. ajanlatara. 150 ko-
rona segélyt szavazott meg ig. tandcsunk a homorod-
keménytalvi fiok-egyhazkdzség részére hatdsagilag be-
zart temploma renovalasara.

Kis M6zes, dévai hitoktaté aa. az iranti kérését,
hogy a tble elvont 2 0 korona kdzponti segély vissza-
adassék, nem talalta ig. tandcsunk teljesithetonek.

Ezutin f6t. Piispok aa. tett eldterjesztest arra nézve,
hogy ahivatalos lapbanidénként megjelend korrendeletek
Oszszegyiijtessenek és a névkonyvben évenként kiadassa-
nak, a mit ig tanacsunk el is fogadott, oly modon,
hogy a folyd évi névkonyben Osszes eddigi korrende
letek, a jovére megjelendk pedig mindig a kovetkezd
évi névtarban adassanak kozre.

Sarkany Lajos dr., h taniigyi eléadé aa. refera-
dajaban a kovetkezd iigyek nyertek elintézést:

A mult évi kozgyiilés hatdrozata alapjan korle
vélileg értesitettek a kollégiumi eldljarosagok a vilasz-
tott és kinevezett tanarok eloljardsagi tagsagijoganak
egyenldsitésérdl, valamint vélemény-nyilvanitasra hivat-
tak fol az irint, hogy a tanarok kozgyilési tagsagat
mmiként kellene az egyenl3ség elvei szerint rendezni.

Nchai Bartha Antal, volt csics-koppandi lelkész
aa. ozvegyének kérése folytan kérdést intézett volt ig.
tandesunk a nagyenyedi kollegium el6ljarosigahoz az
irant, hogy az emlitett lelkész darvaja altal élvezett
Miske-alapitvdny miért osztatott meg két tanulo ko-
z0tt? Erre az eldljarosdg az alapito levél nem elég
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vildgos rendelkezésére ulalva. ig. tandccunkra bizta
az alapitvany kamatanak az ottani kollegiumban ta-
nul6 két Bartha fiu valamelyike részére vald odaité
lése jogat. de ig. tanicsunk nem kivanvan az 6t nem
ill6t6 eme jogositvdnynyal clni, csupin amaz elvi ha-
tarozatot mondotta ki hogy az alapitvanyi kamat egy
tanuld részére adandd ki, a jelenleg igényjogosult két
novendék érdemesebbikének és a segélyre szorultabh-
nak kivdlasztasat azonban az el6ljarosag hatiskgrében
hagyta.

Nagyenyedi Bethlen kollégiumunk el6ljarosag:, ig.
tandcsunk egyik kordabbi hatdrozatdval szemben axt
kér e engedélyezni, hogy a Szotyori-alap {6l nein hasz
ndlt kamal: it az altaldnos Ossztondij tartalék alaphoz
csatolhassa, melynek .z a rendeltetése. hogy #z ala-
pitvinyi tékék kamat-cstkkenése eset(n is biztositani
lehessen az eredeti -Osztdndijakat. Ig. tandcsunk a kért
engedélyt megadvan, egyu tal kérdé-t intezett a ma-
rosvasarhelyi kollegium el6ljardsdgahoz az irint, hogy
a Szotyori alapitvany ott kezelt fele reszének kamata
kik részere van ez id6k szerint folyositva |

A marosvéasérhelyi kollégium eléljarosiga f6lter-
jesztvén két drb. magénvizsgdlat engedélyezéséért fo-
lyamodo kérést. azok visszakiildése mellett tajékozta-
tott a szabalyszeili oijards feldl.

Eléfordult eset alkalmabdl konstatalta iv. tana-
csunk, hogy nehany kollegiumunknal nem vezetik red
a 8 osztalyrdl kiadott bhizonyitvanyokra az érettségi
vizsgdlat sikertelen megkisérlésérdl szolo zaradékot,
mely eljards folytdn a visszaélése' re nyilik alkalom
Enuek elkertilése czéljabol korlevelileg figyelmezteti
ig. tanindcsunk a kollegiumi igazgatokat, hogy jovore
az ily bizonyitvauyok:t 4dllanddan lassik el a szabdly-
szerti zdradékkal.

Kolozsvari kollégiumunk intiokolt {6lterjesztésére,
két tanulonak a tornaorak alul valé folmentés meg-
adato t.

Marosvasarhelyi kollégiumunk ama bejelentése.
mely szerint a nyugdijazott Bed6hizy Jdnos aa he-
lyére gymn. igazgatova Lakatos Samuel aa, az 6 he-
lyére ; elemi iskolai igazeatdva. Gyulai D. Kalméan aa
vélasztatott meg, jovahagyo tudomdsul szolgalt.

A nagyenyedi és kolozsvari kollégiumok ajanla-
tdra, partoldlag terjesztette ig. tandcsunk a vailas- és
kozoktatdsiigyi r. kir. Miniszter ur elé két tinulonak
a Besan-0sztondijra valo folvétele iranti kérését,

Baczé Lajos, bethfalvi lelkész adnak megengedte
1g. tandcsunk, hogy ideiglenesen addig, mig a tanit6i
allomas letolthetd lesz, végezze a tanitdi teendiketis.

Fé6t. Piispok aa. indokolt javaslata folytan. egyiitt
550 korona rendkiviili honordriumot szavazott meg
ig. tandcsunk a kongrua iigyekkel foglalkozott 6 tiszt-
visel6 részére, hivatalos érdkon kiviil végzett munkal-
kodasuk némi jutalmazasaul

Ezek utdn Dr. Kadar Janos titkar aa. keriilvén
eldaddsi sorrendre, elsé sorban is a mult évi tigyfor-
galomrol Os<zeallitott kimutatds adatait ismertette,
melyb6l megelégedéssel vette tudomasul ig. tanacsunk,
hogy a mult 1901. év folyaman be‘rkezett 5642. iigy-
darab koziil csak 55 drb. van elintézetleniil és azok-
nak is legnagyobb része mar ez iilés folyaman elin-
tézést nyert.

Marosvasarhelyl egyhazk6zségiink folterjesziésé-
hél drvendetes tudomdsul vétetett az egyhazkoz-ég
amaz intézkedcse, hogy Grof Teleki Samuel, pationus
aa. dnagymeéltosigat tiszteletbeli f6gondnokava valasz-
totta. teret nyujtvan ez dltal 6 kegyelmességének, hogy
anvaszentegyhazunk irdnt annyiszor tanusitott nemes
érdeklddését e vezérszerepre hivatott elokelé egyhdz-
kozségben is érvényesithesse. megtisztelvén masfel6l
onmagst a dicsé 6s6k e méllé utodjanak, bar csak
tiszteletbeli, de iay is oridsi erkdlesi sulylyal biro ve
zérsége 4ltal

A lelkészi dllomas valtoztatasoknal el6fordult el-

szaroldsi bonyodalmak lehetd elkeriilése érdckében,
elhatarozta ig. tandcsunk koérlevélben folkéri az Osszes
espereseket arra, hogy a b:koltozé lelkésznek ne ad-
janak konszenzust addig, mig el6bb illetékes espere-
sétdl tavozdsi bizonyitvanyt f6l nem mutat, a mely
pedig csak az esetben adhaté ki, ha a lelkész telje-
sen elszamolt egyhdzkdzségével.

A magyarosi egyhdzkozséghen el6fordult dllitola-
gos szahdlytalan telekvasar iigyét viz<gdlta meg ezek
utdn, ig. tandcsunk, de miutdn a visdriigvet formailag
is rendben taldlta, az erre vonatkoz6 panaszt elita-
sitotta.

Ugyancsak elutasitandénak taldlta Rdcz Jossef,
egeresi all. tanito ama panaszat is, melyben kan ori
javadalmdanak pcntatlan és hidnyos kiszolgaltatisat al-
litja, mert az illetékes esperes jelentésébol meg-y6z6-
dott affeldl hogy  panasz alaptalan.

Kolozskalotai esperes aa. ajanlata folytdan 200
kor segély utaltatott ki Csikany Karoly, ko6zelehbrsl
elhalt farnosi tanitd Ozvegyének, ki 7 drvaval maradt
el férjétsl s még nyugdijigénye sincs, miutdn néhai
férje csak a legkozelebbi idében vétetett fol az orsz.
tanitéi nyugdijinté,ethe.

A kolozsvari egyhdzkozség 16 tanitoi allomasa
javara ujonnan kidllitot dijleveleket ig.-tanacsunk for
mailag rendben taldlvan, azokat, szoko!t fenntartassal,
megers- itette

A m. péterfalvi egyhdzkozség indokolt felebbe-
zése alapjan megvaltoztatta ig.-tandcsunk a gdrgényi
egyhdzmegyei tanacs ama hatarozatdt, melylyel a néh.
Tavaszi Jozsef orokoseit illetd kegyjavadalom részben
az egyhdzmegyei kozpénztar kirosodasanak fedezésére
rendeltetett és ezzel szemben kimondotta, hogy az
egész fedezeti Osszeg a m.-péterfalvi egyhazkozség
nagyosszegli kdrdnak részben vald potldsiara hasznél-
tassék fel.

A sz. kovesdi  egyhdzkdzség erddteriiletének a
polit. kozség altal eszkozolt megesonkitdsa targydban,
a jogiigyi bizottsig véleménye alipjdn, tajékoztatott
az egyvhizkozség. hogy a szabdlyszerii jogorvoslatok
nak kell6 idében tortént elmulasztisa  miatt
most mar rendes per uatjan is nehezen szerezhetné
viszsza az eltulajdonitott értckes erdérészletet.

A gbrgényi esperes aa. szakvéleményt kérvén
ig -tandcsunktol a gernyeszegi és kisfi posi egyhdz-
kizségek kozott fennforgd peres iigyben, azt ig.-lana-
csunk most, az iigy birdi elintézésérek stadiuméban,
nem adhatta meg, hanem a kérdés kizigazgatasi meg
vizsgdlasa czéljabdl folrendelte a vonatkozd iratokat.

Veégiil, konkrét esetek alkalmabol, siirgésen sziik-
ségesnek talalta ig tandcsunk az épitkezési alap kol-
csoneinek és a rendszeres segélyeknek egyiittes revi-
sigjat, melynek eszkozlése czéljabol, Br. Banffy Ernd,
ig. tan. aa. elndklete alatt, Dr. Sarkdny Lajos és
Maksay Janos aaibdl all6 bizottsagot kiildott ki

Ezutan kozigazgatasi masodfoku birosagga ala-
kult at ig -tandcsunk és e mindségében a szilagy-szent-
kirdlyi egyhazkozség, valamint Nagy Gyorgy, ottani
kantor aa. kozott felmeriilt és a szil-szolnoki elsé fokd
birésag altal mar eldontott kérdést vette folilvizsga-
lat ala, mindkét fél felebbezése alapjan, de e feliil-
vizsgilat eredményében az elsd foka itéletet helyes-
nek és igy indokainal fogva helybenhagyandonak
talalta. ’

Targysorozat ki 1évén meritve az iilés bezaratott.

7. s.

Irodalom.

Magyar Remekir6ok. A Franklin-Térsulat nagy
irodalmi vallalata,a ,Magyar Remekirok“ gyiijteménye,
mely az uldbbi hetekben az egész hazai sujto Altal,
mint rendkiviili irodnlmi esemény lett ismételten id-
v6z0lve, — mint értesiilink — febrdar ho elején in-
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dul meg 6t kotetes, elsd sorozataval. Ez elsé sorozal-
ban a kovetkezd kétetek fognak foglaltatni:

Arany Jdnos munkai 1 kotet, sajto ala rendezte:
Riedl Frigyes.

Tompn Mihdly munkii l. kétet, sajto ald rendezte:
Lévay Jozsef.

Vo1 gsmarty Mihdly munkai 1 kotet, sajtd ala rendezie
Gyulai P&l

Garay Jdnos munkai, vilogatva sajto ala rendez-
te: Ferenczi Zoltan.

Csiky Gergely szinmiivel, valogatva <ajto ald ren-
dezte: Vadnay Karoly.

Ez az 6t kotet megmutatja, a Franklin-Tarsulat-
nak milyen becses vdllalata ez a Magvar Remekir6k
gyiijteménye. Mindjart az elsé helyen Arany Jdnos in-
dul meg szép és az eddigieknél t6kéletesebb kiadasban,
a mely hogy kifogastalan lesz, arra elég kezesség a
szerkesztd Riedl Frigyes neve. Nagyon helyes volt a
»Magyar Remekirokal“ Arany Janossal meginditani,
mert merdben csonka lenne az ilyen fajta gyiijtemény
Arany Janos nélkiil. Voltaképen nem is szabadna meg-
kindlni a magyar kozdnséget a mazyar remekirék oly
gyiijleményével, a melyb6l Arany Janos hianyz'k.

A tobbi négy kotetnél is konstatilhatd, hogy mind
oly iroknak mdiveit tartalmazza, a melyekuek a »Ma-
gvar Remekirdk" gyiijleményében hidnyozniok semmi
kértimények kozt sem szabad, mert a legbecsesebbek
kozé tartoznak, a mit a kdltdéi irodalmunk egyaltala-
ban teremtetl.

Hogy a Franklin-Tarsulat ezt dtévezle, azt abbol
litjuk, hogy a sajté ald rendezéssel oly neveket bizott
meg, mint Gyulai Pal, Lévay Jozsef, Vadnay Karoly
és Ferenczi Zoltan

Mindezt 6sszevéve, nagy orémmel adhatunk hirt
a Franklin-Tarsulat emez ujabb vallalatarol, melylyel
ujbol beigazolta, hogy mélté arra az el6kel6 helyre,
melyet irodalmi intézeteink kozott elfoglal. A mint a
kiado kozleményébdl latjuk, az egész gyiijtemény 11,
Stkotetes sorozatban, vagy 55 kotetben fog megje-
lenni és pedig évenként két sorozat, vagyis 10 kétet.
Az egész munka ara 220 korona, de a Franklin-Tar
sulat lehetdvé tette, hogy a munka csekély havi rész-
letekben is be legyen szerezhetd. Megrendelést elfogad
a kiado és barmely hazal kdnyvkereskedés

Kilonfelék.

Az orsz. ref. lelkészi 6zvegy drva gyam-
intézet végrebajtd bizottsiga nevében tiszteleitel ké-
rem a nagytiszt. Esperes urakat, hogy miutdn a folyo
19.2. évben a lelkészi javadalom 1300 korondra egé-
szittetett ki, az 1902. évi kimutatdsba a 100 kor. tdbb-
Jet utani escdékes 10%o belépési jarulékot és 21,%0-s
tagdijat is felvenni, illetve a segélyben részestls lel-
készek terhére eldirni kegyeskedjenek. Arra kérem to-
vabba, hogy a kongrua segélyébdl az illetd6 lelkészek
hétralékos jarulékait levonni sziveskedjenek. Budapes-
ten, 1902. januar 16-an. Petri Elek biz. el6ado.

A zarda-iskolakba jaré ref. vallasu novendé-
kek vallds-oktatdsa érdekében Bartdk plisp6k tobb-
szori megkeresése folytdn a kozoktatasi Miniszter,
75518—1901. sz a. kelt értesitése szerint, intézkedett,
hogy ,.a rom. kath. zarda-iskoldkba bejaré és benn-
lak6 mds valldsu novendékek pontos névsora a folyo
tanévben most, a jovében pedig kizvetleniil a beiratds
utdn kozoltessék az illetékes hitfelekezetekkel, vala-
mint adassék engedély arra is, hogy a ,bennlakd mas
vallasu novendékek kelld idében az intézctbdl kijar-
hassanak, hogy sajdt hitfelekezetiik hitoktatéinak utasi-
tisa szerint valldst kotelmeiknek eleget tehessenek és
szabdlyszeri hitoktatasban részesiiljenek. Figyelemmel
kell tartanunk, hogy bar ez megtartatik-e ? !

Néhai Molnadr Albertrdl, lapunk els§ szer-
keszt6jérdl, egyhdzkeriiletiink cgyik Dbiiszkeségérol 1é-

vén szd, minden megjegyezés nélkiil kozoljik a , Magyar-
orszdg* f. h6 19-iki szimdnak kovetkez6 hiradasit:

,d halott beesiilete. A ,Protestins egyhdzi és is-
kolai lap“ egyik szima terjedelmes nekroldéghan em-
lékezett meg Molnir Albertrsl, kolozsviri teologiai 1a-
ndarrdl s a protestins egyhdz egyik nagytudominyu
lelkészér6l. A nek-ologot Sz6ts Farkas irta, a ki szova
tette azt 1s, hogy Molndr Albert fiatal kordban szen-
vedélyes alkoholista 1:tt, de ebhél a bajabol nagy lelki
erd el kigyogyitotta magdat, ugy, hogy életének tovdbbi
folyasa int6 példaja a lelki erd tisztité hatisdnak. A
nekrolog az elhunyt egyhazférfiu 6zvegyének kegyele-
tes érzéseit sértette, a ki sajtoport is inditott Szots
Farkas ellen a budapesti (Grvényszék eltt. A vadta-
nics Czirdn Istvan tablai biré elndklete alatt ma tar-
gyalta az ozvegynek d-. Haber eld Marczel ligyvéd al-
tal eldterjesztett vadlevelét. Szots Farkas azzal véde-
kezett a sajtopdr ellen. hogy & Molnar Albert nekro-
logjiban a egtisztult jellem példinyképét raj-olta
meg s dllitdasainak valodisagat bizonyitani is kivédnta.
Az Ozvegy jogi képviseldje ellene-te a bizonyitdst, mely
harmincz év el6tt tortént dolgokat akart a mult ho-
malyabol kikaparni. A vidtandes melldzte a terbelt
kifogdsait, a bizonvitisnak nem adott helyct s vid ala
helyezte Szdts Farkast.©

Csak annyit jegyziink meg, hogy ez még nem
Lelmarasztalds“, mint a hogy a dolgot egy nekiink be-
kiildott tudositas feltiinteti.

Lelkészvdlasztds. Az aldobolyi egvhazba Gds-
par Alb rt érdemes oreg lelkésze nyugalmazasa ulan
if) Dene Istuin eddigi sepsi-szentgyorgyi l-lkész hiva
tott meg rendes papul. Legyen miik6désén Isten
aldéasa !

Helyettes lelkésziil a zalathnai egyhazba Szé-
kely Miklos papjeloltet nevezte ki a piispok ur. Derék
munkds. szép munkatér, — korondzza siker tevékeny-
ségét!

il ,Protestins ndk imakdonyve*“ cz. mire hir-
det elbfizetést Székelyné Incze Surolta, kézdivasarhelyi
oreg lelkésziink neje A mi 10 iv terjedelemben 1902
marczius végén hagyja el a =ajtot Elofizetési ara
fiizve 1 koron . lesz, a mi irdns czimére Kézdi-Visdr-
hely (Hdromszékmegye) kiildends.

Szilagy-Ballai egyhazunkbol tudatja B. Mdthé
Fozsef all. tanitd, hogy az egyhaguiag meghivott wuj
lelkész Nagy Zsigmond részére a rozoga papilakot
2000 kor. koltséggel 5 szobas kényelmes lakassi ala-
kitottak at, mihez a lelkész 160 koronaval jarult. —
Orommel adunk hirt az egyhar kil<d épiilésérdl; adja
Isten, hogy kardltve jarjon vele a lelsé épiilés is. A
hivek aldozatdt ezzel szolgdlja meg igazan a j6 lel-
kész s Nagy Zsigmond bizonydra ilyen lesz.

Apdczak és orvosok Kolozsvartt. A kolozs-
vari egyetemi klinikdkon is apaczak vannak alkalmazva
betegapolokul, persze Bajororszagb6l importalt németek,
kiknek szdmdara fényes palotdt, hdzi kapolnat stb
épittetett a magyar allam. .Lelki gyakorlatokra®
persze haza jarnak Bajororszagba, honnan mindig
er6sebb német ontudattal és a ,lelki gyogyitds“ terén
érvényesitendd nagyobb pretenzidkkal térnek vissza.
Behoztak, hogy a ,fonoknének* minden beteg tartozk
kezet csdkolni. Az étkezés feliigyeletére kirendelt ,nd-
vér“ propri6 motu elkezdett kath. imadsigokat mon-
datni ,k6z0sen“, mely id6ére a mas vallasuak elzdvoz-
nattak az asztaltol. Mig a ,,lelkiekben“ folytonos ter-
jeszkedésre torrnek, az orvosoknak valé segédkezés.
munk4jib6l mindinkdbb igyekeznck magukat kivoani.
Eddig csak a betegekkel gorombaskodtak, sot tettleges-
kedtek is az ,aldzatos névérek“, Gjabban az orvosok-
nak is a nyakukra iiltek. A szemészeti klinikan egy ily
goromba névér ellen panaszt emelt a betegek kértére-
az els6 tanarsegéd s az eredmény ? — a tandr-fonok
nem tudott, vagy nem akart, vagy nem mert elégté-
telt szerezni betegeinek, s az intézet legjobb hirii or--
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vossanak, ki azonnal ott is hagyta az intézetet. —
Valyon esetlegesség-e, hogy ez a derék orvos épen
egyik erdélyi ref. paptarsunk fia, — Dr Bithor: Endre.
Ha igy megy a dolog még megérjitk, hogy az intézet-
nél csak kath orvosokat s tan még hetegeket is fog-
nak megtiirni — az apaczak.

A heidelbergi katé 52 egyhazi beszédben.
Lapunk hirdetési rovataban k6z6!jiik Kis;;Tivadar kdnyv-
kereskedé f6lhivasat, melyben van Qosterzeé heidel-
bergi kité magyarazatanak Dr. Antal Geza fdisk igaz-
gatotoi készitett forditasit ajanlja. Résziinkrdl a gya
korlo lelkészek szempontjabol, 6rommel iidvozoljik e
vallalkozast s teljes bizalommal tekintiink annak ered-
ménye felé. Van Oosterzee neve, kiildndsen mint egy-
hazi szénoké, nemesak Hollandidban, hanem Német-,
Franczia- és Angolorszigban is nagyon ismeretes, a
mennyiben munkadi mindezen nemzetek nyelvére le van-
nak forditva Olvasdink tijékoztatdsira alkalomszeri-
nek tartjuk k6zolni a Theol. Ismeretek Tarinak red
vonalkoz6 czikkét a kove kezdkben: ,Oosterzee (Van)
Janos Jakab, holland ref. theologus, sziil. 1817 dapr.
1. Rotterdamban. A theologiit 1335 t6] hallgatta Utrecht-
ben s 1841. eemnes hinneni, 1843. alkmaari, 1844. rot-
terdami lelkész, 1S63. utrechti theol. tanar lett. Mh.
1882. jul. 29. Wiesbadenben. Kitiin6 szonok volt, ki
nek mintegy 280 prédikacioja jelent meg. Nagyszimu
tudomdnvos munkdi koziil jelentékenyebbek: Het leven
van Jesus (3 k. I kiap. 1863 --5), De theologie des
Nieuwen Verbonds (II kiad. 1872), Cristelijke dogma-
tiek (2 k. 1I kiad. 1876.), Prachtische theologie (2. k.
1877 -8), Wijsbegeerte van den godsdienst (1882.),
melyeknek vnagyrésze mds nyelvekre is le van forditva.
A Lange-féle Bibelwerkben nehdny levélen kivil a
Lukdcs szerinti fevangeliumot is 6 magyarizta. Egyik
szerkeszt8je volt 1845 t6l a ,Jaarboeken voor weten-
schappelijke theologie“ c. folydiralnak. Migyarul tohb
kisebb értekezésen kiviil kivettez6 munkdi jelentek
meg: Renan mivérdl irott ismertetése (1864.), Krisz-
tus és az 6 helys a vildg és az emberiség tdvténeté-
ben (Révész Figyelmez6ie 1875. Dedk Mihaly fordita
sdban), Jézus evangéliuménak igaz eredetiisége (U. o.
1877, Csak Jdnos forditdsaban) Csiky Lajos ,Egyhaz-
szertartistan“ dnak elméleti része szintén az 6 nyo-
man késziilt.»

Koszonet nyilvadnitds. A kolozsviri ev. ref.
szeretethdz résziére adomdnvoztak: Papp Lajos lelkész
10 k-t. Wittmann Gyérgy 100 k.-t. az Erd8vidéki (akarék-
péoztdr 20 k.-t, szacsvai egyhdz 1 k. 15 f.-t, Csejdi Istvin
gyijlése 5 k. Kis Tiksr gyijtése 50 f.

Az arvik kardesonfijara: Pokoly Jézsef és neje 10 k.-t,
*Somogyi Albert 5 k.-t, Fuhrmann Miklés 100 drb. 20 f.-es
fiizetet, Piispoki Mik'és 8 drb. sapkit, Stein Jinos 12 drb.
konyvet Fogadjik a ncmes szivit adomdnyozok az drvék
nevében is az intéz8 bizotlsdg hilds koszénetét

Nyilvdnos koszonet. Egyhdzunk egyik nagylelkii
igazi protestans érzelmii patrondjinak  Bagossy Albertné
sz. Puskds Lila 6 nagysdgdnak, egyhdzamnak telt becses
adomdnydért mondok hdlds kdszonetet a nyilvdnossdg terén.

Nevezett urnd urasztalunk részére egy 1763 évhdl

valé igen értékes, aranynyal kivil-belil befualtatott (5mor
eziist kelyhet volt kegyes adomdanyozni.
Az urasztali kehely értéke 200 korona ; de becse-

sebbé teszi elSttiink e¢zen kegyes urné adomdnydt az §, —
egyhdzunk irdnt kezdelt$] tanusitott szivjésiga és didozal-
készsége I. ...

. A jokedvii adakozét szereti az Isten ! (1L Kor.
IX. 7) Szildgy Bagos, 1902. jan 9. Tétss Gyorgy, ev.
ref. lelkész.

Nyilvdnos koszonet. A gerend-kereszturi ev. ref.
-egyhazkozség az 1901-ik év folyamsdn uj papi lakast épit-
vén az épitkezés koltségeinek fedezésére birs6 Kemény
Béla §méltésaga 200 korondt, gréf Bethlen Baldzs orszég-
:gyiilési képviseld Sméllésaga 50 korondt kegyeskedtek ado-
andnyozni. Fdgondnok Teboldi Dénes ur pedig, egyhdzunk

irant sok rendben tanusitolt dldozatkészségét ujabban azza!
mulatta ki, hogy templomunk kijavitdsdnak munkdlatait
110 korona osszeggel sajitjabol fizette ki. Mid6n ezen nagy-
becs@i adomdnyokat nyilvdnossigra hozom, fogadjik a ne-
mes szivii adakozék e helyen is egyhdzkdzségem nevében
hilds koszonetemet.
Gerend-Kereszturon. 1902. januir 2.
Kovdes Jozsef,
ref lelkész,

Szerkeszt6i tizenetek.

J. S. Nagyenyed. Tébb, s6t csaknem mindenik
(6bb rendes leikésszel biré egyhdzkozségben meg van ez a
baj a miatt, hogy az egyhdzkozségbe a hivatalos lap csak
egy példdnyban jdr. Leghelyesebb megoldds az volna, ha
az egyhdzkozség mindenik papja dltal képviselt papi-hiva-
tala szdmdra megrendelné és rendesen jdratnd. S6t a hol
elnokls fogondnok van, annak a szdmdra is. Ujabban egyh.
megyei és kollégiumi f8gondnokaink is mind nagyobb szim-
ban rendelik meg, mert érzik, hogy az egyhdzi kérdések
és rendeletek ismeretét sokszor felelGsséggel jar6 ténykedé-
seiknél nem nélkiilozhetikz. Monuyivel inkdbb 4ll ez a lel-

készekre nézve! Hat m. % ‘| rendeltetni az egyhdzkoz
séggel.

Hivataios rész.
182—1902. KORLEVEL.

Az 0Osszes eqyhdzi, iskolai testiletckhez és az Usszes eyy-
hdzi alkalmazottakhoz.

A mult 190! évi november hé 9-én és kovetkezs
napokon tartott egyhazkeriileti kozgyiilés 58 jk. sz. a. kelt
hatdrozatdval, kimondolta hogy: ,Az egyhdzkeriletet és az
cgyhdzkeriiletek Gsszességét érdekls figyekben, valamint min
den olyan digyben, a hol az intézkedés, az elbirdlds és itél-
kozés joga és kotelessége els§ sorban az illetékes felsGbb
egyhdzi hatdsdgokra tartozik: egyhdzkozségeknek, egyhdz-
megyeknek, tanintézeteknek és ezek hivatalos tagjainak,
akdr panaszaikkal, akdr kérvényeikkel els6 sorban mindig
az illetékes egyhdzi hatésdgokhoz kell fordulni.®

Felhivjuk ennélfogva az érdekelteket, hogy ezt a ha-
tarozatot dlland6an figyelemben tartsik.

Kolozsvar 1902, jun. 13.

Dr. Bartsk Gyirgy
elndk.

Kdddr Jdnos.
litkar.

Teljesen befizetett részvénytéke 200.000 korona,
Tartaléktéke 60.000 korona.
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5% kamatot fizet

s a téke-kamatadot is az intézet sajatjabol fedezi, ugy
hogy a belevé tiszta kamatot élvez!

H rendszerint felmondas nélkil fizellelnek vissza.
Beteétek

Leszamitol valtékat elonyds kamat mellett s

kolcsonoket nyujt értékpapirokra és ingatla-
5 nokra viltofedezet alapjan.

Sorsjegyek buzisainak nyilvantartisat dijmentesen esrkozli.

Minden a bank és takarékpénztiri iigyletekre vonatkozé

felvilagosilassal szivesen szolgil g7 igazgat(')ség.

 ——




40

ERDELYI PROTESTANS LAP

4. szam.

Nemzeti irodalmunk legértékesebb alkotdsait, a magyar irodalom fomiiveit

Franklin-Carsulat kiadisa

ehirok

czim alatt egyontetii szép kiadisban, 55 kotetben, diszes viszonkdtésben adja kdzre a Franklin-Tarsulat.

Tartalmazza:

*drany Fdnos
*Arany 1.dsslo
Balassa Bdlint
*Bajz Fozsef

*Kemeny Zsigmond
Kistaludy Karoly
Kisfaludy Sandor
Kolcsey Ferencz
Berzsenyi Ddniel Kossuth Lajos
Csiky Gergely Madach Imre
Csokonai\?l\’lihély Mikes Kelemen

*Csuczor Gergely Pdzmdn Péter

badurjdtol
kordn elhunyt koltSig.

A Tranklin-féle ,Magyar Remekirok*
ban drokbecsi fémiveikkel képviselve vannak 6sz-
szes nagy iroink Balassa Bilinttol, a szcrelem tru-
kezdve egészen Reviczky Gyuldig, a

A Franklin-féle ,,Magyar Remekir6k* 55
testes kotete feloleli a legbecsesebbet, mit a ma-
gyar szellem 6t szdzad 6ta az irodalomban terem-
tett és hivatva van arra, hogy minden csaladi

Sajté alé rendezik és az illetd iré
életét és munkiinak jellemzését fel-
0lelé bevezetéssel elldtjik:

Alexander Bernit Heinrich Gusztdv
Angyal David Koroda Pil
Badics Ferencz Kossuth Ferencz
Bdnécezi Jozsef Kozma Andor

Dedk Ferencz Petdfi Sdndor
Eotvos Jozsef br. Reviczky Gyula
Fazekas Mindly  Széchenyi Istv gr.
YGaray Fdnos *Szigligeli Ede
Gvaddnyi Jézsef Teleki Ldszlé gr.
Kdrmdn Jozscf  *Zompa Mihdly
Gydngyosi 1. *Vajda Fdnos
Katona Juzsef  * Vordmarty M, és
Kazinczy Ferencz Zrinyi M. miveit.

Népies iyra, Népballaddik, Kurucz-
koltészet.

*A csillaggal jelzett és dilt betik-
kel szedett remekirék miiveinek Kki-
addsi jogdt a Franklin-Tdrsulat magd-
nak szerzGdésileg Dbiztositotta, ugy
hogy azt mds kiadé ki nem adhatja,
ezen ir6k mivei semmiféle mds gyij

konyvtar gerincze legyen.

yw:\t Franklin-féle ,,M%Z"yar Remekirok sg
kotete egyontetii diszes kiaddsban csak 220 koro-
ndba keril, mig a magyar klasszikusok cddig meg-
jelent kiilonb6z6, nem egyodutetii kiaddsai egyatt
mintegy 600 korondba kerilnek.

A Franklin-féle ,,Magyar Remekirok*
kidllirdsa mélté6 a nemzeti mii jelentGségéhez. A
miivészi, de egyszerii kotés erds, angol vaszonko-
tés, u legtartosabb, a mi e nemben létezik. A mi
papirja famentes. soha meg nem sirguld; betii
kilén e czélra késziilnek.

A Franklin-féle ,,Magyar Remekirok¢ ot
koteles sorozatokban jelennek meg. Az cls ot
kotet 1902 elején hagyja el a sajtét és azontul
minden félévben jelenik meg egy-egy ot kotetbdl
dll6 sorozat.

Bedthy Zsolt Lévay Jozsef
Berzeviczy Albert Négyessy Liszlé
Bayer Jozsef Riedl Frigyes
Endrédi Sindo: Rdkosi Jend
Eradi Béla Széchy Kdroly
Erdélyi Pil Széll Kalman
Ferenczy Zoltdn Vdczi Jdnos
Frakno6i Vilmos  Vadnai Kdroly
Gyulai P4l Voinovich Géza
Zoltvany firén

Megrendeléseket elfogad
minden hazai koényvkeres-
kedés vagy a Franklin-Tar-

teményben ez id§ szerint meg nem
jelenhetnek.

A Franklin-Tdrsulat dltal kiadott ,,Magyar Re-
mekir6k* nagy értékét rendkiviil emeli, hogy annak
kiegészitSje a

Celjes )Magyar Shakspere,

a Kisfaludy-Tdrsasdg dltal kiadott s koltdink : Arany,
Petdfi, Vorosmarty, Szdsz Kdroly, Lévay, Arany Laszl6,
Fejes, Greguss, Gy6ry Vilmos, Lérinczy-Lehr, Rakosi
Jend, Szigligeti 4ltal forditott kiaddsa. Ez a forditds ma
mir magyar remekiré-szimba megy, mert azt halljuk
a szinpadrél, ezt idézziilk lépten-nyomon; atment a
nemzet vérébe.

A teljes magyar Shakspere-t kedvezményes

sulat Budapesten.

16lirott i kODyvkereskedésé-
ben (hol):.n

péld. Magyar Remekirék 55 kotet 220 kor.

................. ezennel rendel

Shakspere §sszes szinmiivei 6 kotet 30
kor, helyett 20 kor kedvezményes dron
Shakspere 6sszes szinmiivet 6 koétetben
kilén (a Magyar Remekirék nélkil) 30

korona boltidron és kéri a szdllitdsi foltételek kozlését

j(olozsvér’t.

dron kapjik a ,Magyar Remekirék megrendeldi, Hely: Név:
vagyis a hat kotetes diszesen bek&tstt munkat 30 kor. ) )
bolii 4r helyett 20 korondért, ha mind a két mun-
kit megrendelik. 1
rdély legnagyob iizlete és . *ta ekSZerész  rs.ume: Fidk-iizlet:
ékszerek gyartasara egyediili ar a anos —_— o
berendezett miihelye, = « Matyas Wesselényi

miivészet remekel sajat k6zremiikodésem mellett késziilnek.

Ajénlja dusan berendezett raktirit mindennemi arany és eziist némiiekben, drdga kéékszerekben, régisé-
gek, valamint a legujabb angol és francsia killonlegességekben. Killonos figyelmébe ajanlom a nagyérdemit kbdzonségnek
a legujabb technikai vivmanyokkal berendezelt miihelyemet, hol modern ékszerek gyirtisa, atalakitdsa, oésnoki és Gtvis-

7 Mihelyem a nagyérdemii kdzonségnek megtekintésre rendelkezésre all.

kirdly-tér.  Miklos-uteza 11,

NYOMATOTT GOMBOS FERENCZ KONYVNYOMDAJABAN,KOLOZSVART.
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Szerkeszt8ség, hova a kéziratok és inagdn elélizetesck bér- .

Eldfizetési ar: egész évie. 12 kor.
mentve \ilcend6k,az ev.ref. theol. fakuitds épiiletében 2. ajté. ’ ki

félévre 6 kor

.

Az élet rithmusa.

Maté X1V . Mikor elbocsa
totla ‘olna a sokasigot elméne
a hegyre maginosan im4dkozni

Spencer, a filoz6fus, ,A filozofia alapfogalma®
¢z munkajaban igen szépen irja le a mozgis rithmu-
sit. A mozgds — mondja — ha allandénak és folyto-
nosnak latszik is, valosighan mégis liktetd, hullamzd.
rithmikus. Allandéan valtakozik a nyugalom a tevé-
kenységgel A zaszl0, melyet a szél ide-oda lenget,
hullamszerdi mozgdsokban leng; a fak lombjai ringa-
toznak. dgai hajladoziak. Mindeniitt tevékenység és
nyugalom: ez u mozgas rithmusa.

Ugyanez a {orvény mutatkozik, ez koveteli meg
a maga jogdt a mi élet inkben i, Természetes folydsa
¢letiinknek rithmikus, valtakozo; munka viltakozik a
nyugalommal; hatds, tevés, megillapodds és nyugalom
egymast kovetik: ez az él.t rithmusa.

Allandé eréfeszités, folytonos mui kalkodasa, cse-
lekvése izmainknak, esziinknek elernyeszti; tesii és szel
lemi erdnket, életiinket. A munka, melyet jatékkal, sz6-
rakozassal, idiiléssel sohasem szakilunk meg; és a
szorakozds. a melyct komoly munka sohasem valt fel:
hasonl0 modon sivar, terméketlen lesz, unotta valik.
Tevékenység megfonto as nélkul: eltéveszti czéljat ;
fontolgatas, toprenges, tevékenység nélkiil: almodozds
ha siilyed ald

Textusunk szerint Jézus egész nap faradozik, foly-
tonosan munkdlkodik. Este azonban elfordul a zajgé,
a koveteld vilagtdl, esendes helyre tivozik, felmegy a
hegvre, hol egyediil lehet az Atyaval: imadkozik.

Az élet rithmusa nagyon tanulsigos; sziikséges,
hogy magunk is kovessitk. Idonk legnagyobb része el
van foglalva, a kills6 tevékenység atal igénybe van
véve; ¢l vagyunk halmozva kotelességekkel, sietds és
sirgds munkaval. De ime, a nyugtalan élet kbzepén
ott all az im«dsag hegye: az Ur temploma, mint z6ld
pazsit, oazis, a pusztadban vandorlo utas el6tt —, mely
hivogat, var benniinket, hogy benne pihenjiik ki fara-
dalmainkat, hogy adjuk meg lelkiinknek is az § tap-
lalékdit és gyljtsink er6t a tovabbi munkira. KEs eb-
ben nyilvanul az istenitisztelet legfontosabb feladata, a
vallds magas hivatdsa az életben. Az istenitiszteletben
valo részvétel, a vallasgyakorlat ad alkalmat, hogy
megnyugodjunk, hogy Istennel tarsaloghassunk. A val-
las tavol tartja a zugd, haborgd, koveteld vildgot, ha
egy pillanatra is, t6liink, vezet benniinket magéanyba,
a lélek csendjébe, oda, hol a lélek Istennel tarsalog-
hat, ujra meg ujra megtermékenyiil, j erét, életet nyer.

Egy természet buvarro6l olvastam a kovetkezd ese-
tet: Kisérletezett egy galambbal. A madar kalitkdban
sziiletett; soha sem ismerte az isteni szabadsigot. Egy
napon gazdaja kibocsdtotta és feldobta a levegébe. A

madar o természetbuvdr nagy almélkodasdra : képes
volt repiilni. Széles korben repiilt ala-fel oly biztosan,
mintha mindig a szabadban élt volna Egy id6 mulva
azonban izgatott leit replilése.. reszketett ... a ko-
rok kisebbek lettek: végre uranak mellére hullott s on-
nan a foldre esett.

Mit jelent ez? A madarnak meg volt a képes
sége a repiilésre, nzonban nem volt gyakorlis altal
szerzett ereje, hogy a repiiléshen kitarté legyen vagy
megdllapodjék. Ha megkisérli a levegdben megalla-
podni: még a magashan kilehelte volna kicsiny lel-
két. Nemde hasonméasa ez a mi életiinknek? —
A természetiinkben ellatott minket is Isten Osztonnel
a tevékenységre, azonban mily sox szandékunkrol kell
lemondani, miel6tt azokat megvalosithattuk volna;
mily sokszor keli ald zuhanni sziarnyszegetten, életiink
csaknem teljes futdshan hal el. O, a megdllapodds, a
megnyugvas : isteni «dordany a mi sokat szenvedett,
agyonzaklatott lelkiinknek egyetlen balzsama. Es ezt nem
adja meg nekiink semmi mdas. mint a vallds, az Isten-
nel valo tarsalgas. Es mégis mily sok embernek nem
egyéb a vallds, mint luxus czikk, valami vasarnapi
delikatesz, valami lényegtelen taplalék, melyet tetszés
szerint megtarthatunk, vagy rajta tul adhatunk. Jézus-
nak azonban nem f6losleges adomany: neki az élet
kenyere és itala, a f6taplalék, a mindennapi sziikség.

Napi munkdja osztogatdsa azon lelki kincseknek,
melyet az Atya neki adott. kezelésére bizott. Bizony
nem Jett szegényebb ezekhen 6 maga az dltal, hogy
mindenkinek osztogatta. S6t gazdagabb. S mégis na-
ponként visszatér az erd, a kegyelem 6rok forrasahoz
Atyjahoz, Istenéhez. hogy uj kincsekkel gazdagodjék,
helyesebben, hogy azokat bels6leg névelje. gyakorolja
ergsitse Ezt kivanja az élet rithmusa.

Es mi nem érezndk ennek sziikségét? — Fara-
dottan, gyotrodotten, sebzetten és elaléltan bizzuk
magunkat a lélek szarnyaira: a vallasra. Ez taplalja
lelkiinket, erdsiti kiizdelmeinket s ha foldi crdink el
fogytak : atyai kebelre hullunk, mely d&pol, veéd, fel-
emel s karjaiba vesz fel.

Ez az élet rithmusa s annak végakkordja -— s
ez is Isten akaratja |

Birtha FYossef.

Az orszagos reformatus tandregyesiilet.

Sokan o6hajtottak. Régéta strgetik. Ma mar
melegen akarjak. Hivatasanak kell lennie.

Legel6szor a debreczeni zsinat idejében
meriilt fel az orszigos ref. lanaregyesilet meg-
alkotisanak gondolata, de nem talalt eléggé
erbs visszhangra. Tiz év mulva a budapesti
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zsinat idejében ismét feleleveniilt az elzsibbadt
gondolat. A tiszintuli egvesiilettdl virta a koz-
bizalom a valésitasra vezetd lépéseket. Nem is
késlekedett az. S6t tgy latszott, hogy a valo-
sitis kereie szélesebb is akar lenni, mint az
els6 tervezdk gondoitik vala. Orszagos ,protes-
tins« tanaregyesiilet terve kezdett kialakulni.
Az Aagost. evangélikus tandrtarsak, ugy latszott,
ebben sajat kivansagukra is ismertek, s elvben
orommel idvozolték. Ilyen alakjaban forgott
fenn a terv a tiszantuli egyesiilet 1892. évi,
Szathmaron folyt gyiilésén. Mar az alapszaba-
Iyok megdllapitisanak eldémunkalatainal voltunk.
E sorok ir6ja is, egyhazkeriiletink hivatalos
lapjaban (1893. év 22. szam) foglalkozott velok.
Bizonyos dolog, hogy mas protestins felekezetii
testvéreinkkel kozosen alkotandé egyesiiletiink-
nek valamivel lazibb és kevésbbé kodzpontosi-
tott szervezetiinek kell vala lennie. mint a mi-
lyent mi, kiilon magunknak, csindlhatunk. Ta-
lan ezen valé fennakadas is késleltette egv da-
rabig az eredményt

De jott kozbe sok egyéb is. Napirendre
tolultak intézeteink allamsegély tigyei: kérések,
szerzOdések, s szerzdédésujitisok a fizetésfoko-
zatok rendszere alapjan Jott a tandrok dllami
nyugdijintézetének elokészitése és életbelépte
tése. Nem maradhatott el a tandari fizetések ujra
rendezise a nein dllamsegélyes intézeteknél.
Csupa anvagi érdekek, személyl tigyek, péaz-
kérdések, a melyek kétségkiviil sok figyelmet
és igvekezetet eltereltek az elvontabb érdekii
kérd ésekkel val6 foglalkozastél, s a messzébb
czélzd szellemi kozrehatdstol ; a nemesebb buz-
galmat a naprol-napra vald kotelességteljesitésre
korlatnltak. So6t az allamsegélyezések rendszere,
nemkiilonben a nyugdij-térvény is, majdnem
alkalmasaknak mutatkozndnak arra. hogy inté-
zeteinket az egymadsra hatds. s nemes verseny-
zés hagyomanyos Oszténétdl megfosszik, talan
magokat az egyes tandrokat is egymisra nézvce
kozonbosekké tegyék. Csakugyan — ha jolsej-
tem vannak intézeteink, a hol wmdar a leg-
értékesebb mozgalmat a miniszteri megbizottnak
latogatisa és az érettségi vizsgdlati korméany-
képviselé funkcziéjanak teljesitése timasztja ;
egyéb megy és megy, rideg €s unott sablonok
szerint, olyanok szerint, a melyekbdl kiveszett
a létek, €s olyanok szerint a melyekben nem
is volt.

Foldicsérjem tald: ezen uj id6k rovasira
a régit? Allitsam, hogy a régibb szegényes vi-
szonyok kozt a tanarokban tobb a jésig, tobb
egyuttérzés egymadssal, a tirsadalommal s az
egyhazzal, tobb emberszeretet, tobb eszményi-
ség lakott ? Nem szabad allitanom. Mert csak
azt tudom, hogy a régi tanarok kézt sokan vol-
tak egymdasnak gyermekkori pajtisai. Ifjukori
baratsag, talan kicsinyes, de felejthetetlen él-
m<nyek, egyhdzi és tirsabalmi zsenge eszmé-
nyek fiizték Oket szlikebb keretekben egymads-
hoz Konnyebben talaltak okokat a tarsulasra,

egyesitd tevékenységre. [Kényszeritd okokat is.
Czélokat is. Nem is riasztotta el semmi téle.
Jobban ismerték, akartik is ismerniaz egyhéz-
nak lényeges sziiksiyeit és érdekeit. A mai tand-
rokrol meg azt (udom, hogv némely intézethez
az egész orszighol cseppennek vak sors szerint
egybe. Még vakabb sors szerint az egész egy
hazkeriiletbe egyiivé. Kollégidlis belviszonyaik
rendezése ad nekik j6 idére f6 dolgot. S ugyan
jo, ha ad. Szolgalati évek beszamitisa, toko-
zati gondok, satobbiek, tiiznek kiszamusra nem
ritka esetekben, kozvetlen czélokat. Kevésbhé
ismerik alaposan az egyhiz sziikségeit, érdekeit,
kevéshb¢ magat az egyhizat. S errdl ¢k nem
is tebetnek. Igy hozza ezt a rendszer. Tar
sulast kivintok ma télem  (Kérdi egy.) Mifélét ?
— Helybelit. — Hat nem elég a sok unalmus
konferenczia ?

-— Nos hat orszdgost. — Az mey clnveli
az egyént. — Ugy hat felekezetit. Orszdgos
szempontbol gyaldlom a particularismust. S ez-
zel vége.

Erezziik, hogy az ilyen dllapot termékellen
és aldatlan. S ha valaki mar csak nemis érzi,
azon épen hogy tokéletesen bebizonvult az al-
datlansaga

Szerencsénkre épen jokor, vagy elég jokor
jon — mert mi thrés-tagadas, itt van, érezzik,
— az a nyomdas, az a reakczio mely meg-
szokta varni, hogy a szellein szabadsaganak
letéteményesciben a hitelsenvvedjen. az dnérzete
elbizakodassd fajuljon, az Gnszetartis meglazul-
jon, az Onszeretet erdre kapjon Elég jokor
jon a végre, hozy még erds ellenillasra taldl-
jon sorainkban.

A tiszantuli ref. tandregyesiilet 1900, évi
mezotari kozgyilésre oly kérdéseket vett fel
tirgvsordba, a melyek ref. taniigyiinket egyha-
zunk egyetemére Kiterjeddleg érdekellték Ez
alkalomra szamos és koiwroly résztvevok jelen
tek meg mindegvik egvhazkeriiletbdl; legkeve-
sebben — miért, miért nem? — Erdélybol. A
miket ezen a Kkozgyilésen tapasztaltunk; a
magyar reformatus szellemnek az az el nem
finnyasodott érzéke, melyet Debreczen s az
Alféld gimndziumai, s tanaraik, a rohamos
fejlodés koptatd, simité éveiben is megdériztek;
az iskolanak, egyhaznak és tarsadalomnak az
az er0s kolesonhatasa, melyet a tiszantuli egyhaz
keriiletben az administriczié is teljes erejével
tdimogat és hatalmasan ov: minden Kkiviilrél
szemlélot meggyozhetek arrél, hogy iit olyan
mintdjara taldltunk az iskoldkban Kkijegeczedd
kalvinizmusnak, a melyet, ha még végkép fel
nem oldédtunk, nekiink tobbieknek is egyete-
mesen el kell fogadnunk; s6t keretre talaltunk,
a melybe egyszerlien bele illeszkedhetiink. A
Mezoturoi: szerzett meggyb6zodések érlelésére
j6 alkalmakat adott az egyetemes taniigyi bi-
zottsag kiillonbdzé egyh. keriiletekbeli tagjainak
Sarospatakon, az 1901. év elsé hénapjaiban
tortént ismételt taldlkozdsa. S igy Antal Géza



H. szam

ERDELYI PROTESTANS LAP 43

papai tandrtarsunknak az a felszolitisa, a me-
lyet egy par honappal késébb az Osszes ref.
tanarkarokhoz intézett, hogy t. i. a tiszantulinak
keretében orszigos ref. tanaregyesiiletté alakul-
junk: egyszeriien azt jelentette, hogy végre valo-
sdggal virad. (J6l ki is albattuk magunkat).
Sziikségtelen 1negvarni az ujabb zsinat alkal-
mat, hogy ismételten onnan induljon egy éb-
reszt6 mozdulat. Az eredmény az, hogy a
husz évvel ezelétt folvetett gondolat eljutott a
megvaldsulds kiiszobére. Magokéva tették azt
a négy egyhazkeriilet tandrkarai, mondhatni,
kivétel nélkiil, hacsak Gyonk ref. algimndziuma
és Rimaszombat ,egyesiilt protestans“ f6gimna-
ziuma tanirkarainak bhallgatisat vagy tartoz-
kodasat folemliteni és értelmezni nem akarjuk.
Csupdn az erdélyi egyhéazkeriilet intézeteinek
tanarkarai tanusitottak szembetiing tartozkoddst,
a mennyiben — a theol. fakultdst is beleértve
— nyolcz tandrkar kézil csak négy karolta fel
az eszmét, négy pedig — hallgat.

Miért ez az abzenczia? Mi, erdélviek. ke-
vésbbé érezzilk a Kkiils6 nyomést, kevésbbé a
belsé vonzé er6t? Erzéketlenebbekké lettiink
volna madr is, s elaléltabb zsdkmdanyiva az »uj
id6« szellemének ? Egyhazkeriiletink tantigyi
adminisztraczi6jatél szenvedtiink olyan elhanya
golast, a mély miatt magunk is kdnnyii lelki-
ismerettel — hanyagolhatunk ? Vagy ama bi-
zonyos mesének a vége akar teljesednirajtunk:
»gallina pinguis facta ne unum quidem ovum
pariebat«? Nem kellemes, de nem is kénnyen
érthetd targy az elmélkedésre

Magunknak is, az erdélyi egyhazkeriilet
tandrainak, volt egy egyesuletiink, melynek egy-
kor nehéz viszonyok kozt vergddott koliégiu-
maink évtizedeken at, sok szellemi és erkolesi
erft. tdmogatast koszonhettek. S nekiink ne
volna e érzékiink az egyesiilés jelentdsége irant?
Az a mi egyesiiletiink egysz:rsmind tanari 6z-
vegy-drval gyamintézet is volt. A mikor, az al-
lami nyugdijintézet életbe léptével, gyamintéze-
tinket feloszlattuk, s a vagyonan — lalan kol-
csonds elégiiletlenséggel —  megosztoztunk:
ugy szétporlottunk, hogy mind maig semmit
sem tudunk rola, hanyadan vagyunk egyesiilé-
siink egyéb feladataival. Nem az volna-e ter-
mészetes, hogy egykori egyesiileliink életét most,
az orszagos ref. tandregyesiilet életrehivasaval
— egy szivvel lélekkel torekedjiink uj alakban
folytatni?

Folvetheti ugyan vaiaki, vonakodasa meg-
okoldsaul, az elvi kérdést, hogy van-e sziikség
felekezeti tanaregyesiiletre, felekezeti mozgalomra
a tanitds kérdései koril? A ,tudomany*, kell6
magasbol nézve, bizonyéra felekezetietlen s sza-
badelvii allaspontrél, a folvetett kérdésre, elso
tekintetre, kétségkiviil «nincs»-csel felelhetiink.
Részemrol azonban egészen foloslegesnek a ta-
narok felekezeti egyestilését soha sem tfarlottam.
Mis, egészen nyugodt idékben -elmélkedtem
czéljar6l. Czélja — ugy talaltam — bizonyara

nem az, hogy minden aron elkiilonitsitk magun-
kat a nem protestins és allami 4ltalanos tan
g7 tényezoitél. Mert a tanigynek legtobb fon-
tos kérdése olyan, .ogy nem lehet, nem is volna
szabad reajok kilon proiestins és kulon altala-
nos magyar allami feleletet, megoldast keresni
és adni. Protestdns és reformditus taniigyunk
torténelmének azonban meglehetésen elutasit
hatatlan kovetelése, hogy egymadsrél tudjunk,
osszetartsunk, egyiitt érezziink, egymést biztas-
suk multunk folytatisira, régi becsiiletink fen-
tartdsdra. az orszagos versenyben helyiink meg-
allasara. Nemr sziikseg e részben kiilon vezér-
szavakat kigondolnunk és hangoztatnunk. A ve-
zérszavakat az egész orszag hangoztatja. Csak
meg kell érteniink, sajit nyelvinkre forditanunk
azokat ; jol folfegyverkezniink és megtanulnunk
a mozdulatokat és fegyverfogasokat, a melyeket
a fejlodott és valtozott harczolismod kivan,
hogy a kozdiadalban mélto és teljes résziink
legyen. E végre a kiilon egyvesulet czélja nem
volna egyéb, mint egymdsnak személyenkint és
intézetenkinl megismerése. eltéré viszonyaink
és eszkozeink joindulatu birdlata, kHzos eszmé-
ink val6sitdsara a legsikertiltebb modok félmu-
tatdsa. Mindezekre annyival nagvobb sziikséglink
van, mert nekiink nincsenek jo6t, rosszat egy-
formésité kozponti taniigyi hatosagaink. Az egyiutt
gondolkozds hidnydban mindennap letorlodik
itt egy, ott mds régi, életrevalé jellemvonas in-
tézeteinkrél. Valfajokra bomlunk.

Ezekhez az eléggé biztos tételekhez egy uj
tapasztalatunk jarul — a mint sejtem, de csak
sejtem — meglehetdés sulylyal. Az egyhdzpoli-
tikai torvényvek kérdésében Kkifejtett harczok
nyoman, a forténctileg fejlédott magyarorszagi
egvyhdzak mindenikét bizonyos vajudas lepte
meg; érezheté e vajudasokban valami — rész-
ben ugvan csak hallgatag — erés meghasonlas
a kozépiskolai tanitis nemzeti tartalmanak fel-
fogasa koril is s ez a meghasonlds ugy tankony-
vekben, mint még inkdbb az iskolai élet érzelmi
tényezdinel: irdnyzdsdban, szabalyozdsdban lett érez-
hetévé. Kezdtiink volt mar hozza szokni ahhoz
a gondolathoz, hogy a tanitis-nevelés iigyének
iranyzasahoz clég egyetlen egy szempont, a
magyar nemzeté. De Kkivilaglott, hogy ez a

szempont, csak igy magdban véve, nem
eléggé hatarozott, nem eléggé meg dallapi-
tott, mnem eléggé egy dolgot jelents. Lat-

hattuk, hogy ép ugy vannak, akik a ,Regnum
Marianum®“ eszményét valljdk mindent egybe
foglalonak, mint vannak olyanok, a kik az «egy
szentelt fajdalom» 4apolasat veszik els6 helyen
czélba. Van mind a kettével konnyven elbané
felfogasa is a tanitds nemzeti szempontjinak,
azzal a rdbizonyithato jelmondaftal : <«Magyar-
orszag lett, mert volt és van.» Igy mas arnya-
latok is még.

Nos hat, ha nem léteznének torténelmileg
fejlodott magyar egyhdzak, altalok fentartott is-
kolakkal s ezek tanaraival: tandri felekezeteknek
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kellene timadniok ma, az iskolai tanitis-nevelés
nemzeli szempontjanak értelmezésében mutat-
koz6 eltérések miatt. Jobb azonban, hogy egy-
szerilen a meglevd torténelmi keretekben jutot-
tunk egymastol eltéré eszményeinkhez.

Az eltérések .iegyenlitését senki se virja
és ohajtsa az orszdgos altalanos tandregyesiilet-
tol. Ennek mindig szdmosan voltunk és lesziink
tagjai. de mindannyian mint egyének vesziink
részl benne. Ehhez az orszigos egylethez a mi
ref. egyesliletiink oly viszonyban fog dllani és
maradni. a mely viszonynal fogva egvik a mé-
siknak érdekkoreit és czéljait inkabb kiegésziteni,
mintsem zavarni fogja. Ily viszonyban dallott
eddig a tiszantuli ref. tanaregyesiilet is =z or-
szagossal Ily viszonyban éllott egykor, bar lassu
tevékenység mellett, a megholdogult erdélyi ref.
tanari értekezlet is.

Es jo szerencse, hogy fenall, hogy erében
van még a tiszantuli ref egyesiilet, ¢l6 czafo-
lataul a folmeriilhetd aggodalmaknak és ellen-
vetéseknek. Még jobb szerencse, hogy épen
most, jegeczedési kdzpontjava, s létrejoveése biz-
tositékava valt az orszdgos ref. egyesiletnek.

Ez utobbinak elkészlilt mar az alapszabdly-
tervezete is; alkalmasint minden tanartestiile-
tink ismeri. Februdr 2-an, Debreczenben fog
folotte tandcskozni mind az 6t egyhazkeriilet
tandraibol az 901. évi karczagi gyiilésen meg-
alkotott bizottsig. Nem sok vitatni valéjn lesz
rajta. Az egyesiilet czélja vilagos éx -— a fen-
nebbiekben kifejtelt meggy6z6désiink szerint —
elutasithatatlan Az eszkozok czélravezetok és
gvakorlatilag mind ki vannak mar probalva. A
tervezet 3. és 4. §a igy sorolja fel:

3. §. Az egyesiilet felvaltva a reformatus
fels6- és kozépiskolak székhelyein gyiiléseket
tart; ezeken az iskoldk és tandrok allapotit
személyes meggy6z6dés alapjan megismerni
igvekszik ; az igy szerzett tapasztalatokhoz ké-
pest a netan mutatkoz6 hidnyok megsziinteté-
sérol tanacskozik ; hatirozatokat hoz, melyeket
aztin minden tandrkar a maga korében meg-
valésitani torekszik ; inditvanyokat {terjeszt az
egvhazkeriiletekhez s az egyes iskolakat fentart6
egyvhazi testiiletekhez ; pdlyadijakat tiiz ki. eset-
leg megfejtésokrdl tagjal 4ltal megbizas utjan
gondoskodik ; ismerteti és birdlja a hasznalat-
ban levé vagy hasznilatba veendd tankonyve-
ket ; altala ujonnan késziltetett vagy atdolgoz-
tatott tankonyveket fogad el s hoz javaslatba
illetékes helyeken haszndlat végett; megismer-
teti és megvitatja az egyes tantirgyak termé-
szetén alapulé s a tanitis sikerét leginkabb
biztositd modszereket; értekezéseket tart egyes
nevelés-oktatasiigyi kérdések folstt; alkalmat
szolgaltat 2z eszmecserére s a tiszttirsaknak
egymassal valé kozelebbi érintkezésére ; végil
a4 kozgyulésen kivil évenkint a reformatus
fels6- és kozépiskoldval bir6 varosokban a ko-
zel vidék tandrkarainak bevonasaval részleges,
ugynevezett idokozi értekezleteket tarthat a ko-

z0s Osszetartozandosdg érzetének Aapolasa, az
egységes reformatus tanari kozszellem fentar-
tasa, a felszinen levd reformatus tantigyi kér-
dések megbeszélése s dltalan az egyesiileti élet
¢lénkitése végett.

4. §. Az egyesiilet mikodésérsl addig is,
a mig folyéiratot tarthat fenn, évkonyvet ad ki.

A tankonyvek kiadasa kériili eljarast kii-
[6n szabhdlyzat terv targyalja.

Az egyesiilet szervezete — elutasithatatlan
gvakorlati okokbdl — kissé, majdnem oly mér-
tékben. mint az Orszigos Kozépiskolai Tandr-
egyesuleté, kozpontositd jellegii leti ; maskualon
ben koriiltekintéleg. megnyugtatolag és minden
jogos varakozast kielégitve fogja szolgdltatni a
czélokat, s alkalmazbatni az eszkozoket.

A székhely kérdése nyilt kérdésnek van
ugyan hagyva, de akarmilyen formulaval meg-
oldva sem lehet az, egyvelére s valoszintleg
allandéan sem mas, mint Debreczen. Debre-
czen uj jelentéséget is fog ez uton nverni a
ref. egyhdznak miivelédési &s kozpontjai ko
zott. De félre minden feéltékenységgel és ver
sengéssel! Debreczen mindig és magdtél is elsd
k6zpontunk volt és marad Ha most ref. tani
tastigyl jelentéségében uj novekedést nrver:
ezzel, kozvetve, egy egyvetemes nagy érdekunk
valositasdhoz is kozelediink egy lépéssel ; mert
a debreczeni ref egvetem létrejottéhez szellemi
épitd keszletet segilink halmozni Valdhan
reformatus tanarok orszigos egvesiiletének mar
csak e czél eldobbre mozditasa kedvéért is ér-
demes dolog lélrejonnie.

Vdre Ferenc:

Sziiksegtelen a pap.

Furcsa czim.de — gondolom nem f{clesleges
a mit e czim alatt elmondani akarok. — Mi. papok
minden évhen megtesszitk Ulasitasupk 150 § ban

foglalt espcresi vizsgalati  kérdopontokra a felele-
leket, s azok alapjan ez évben is mar 15bb cgvhaz-
megye nagytiszteletii esperesc is megtette jelentését.
— A ki ezeket a jelentéseket ulvassa — magam csak
kivonatosan, téredé!ben olvashattam egy part — bi-
zonyara megtelik 6rommel szive, mert azokbol az tiinik
ki, hogy hiveink vallisossiga, erkd.csossége, aldozat-
készsége sth. semmi kivanni valét nem hagy fe n.
Ez mindcnesetre drvendetes jeienség. Azonbhan. a ki
behatobian foglalkozik a néppel. igyeks ik belitnian-
nak gondolatvilagaba, igyekszik kipubalolni érzését
gondolatdt kénytelen csak nagy altalanossa.ban fo-
gadni el, mert: meremn @alli ani, hogy ujubb cgyhaz-
politikai torvényeink élctbelépletése ota, alig van olyan
egyhdzunk, melyben a lelk.pasztornak ne kellene kiiz
deni azért. hogy hiveink hazas-agra lépésiikkor :z
egyhdzi aldas is igényhe vegyék. Es ezen mi cso-
dalkozunk, kiil6ndsen olyan helyeken. holstola valtsag
nines s« pap koveteli az esketésért dijlevelileg megal-
lapitott fizetését. — Magunk hirdetjiik hiveinknek, hogy
a felesleges kiuddsoktol tartozkodjuriak, mar pedig ez
a nép nagy tobbsége szerint — hatdrozottan azok
kozé tartozik, esak akkor nem volna felesleges, ha a
polgari uton, a torvényeknek megfeleléen megkotott
hazassagot — mondjik 6k — hatalmunkban allanaa
papoknak elégtelennek nyilvinitani. — S ha aztan
hozzavessziik még azt, hogy a polgari anyakdnyvveze-
tok — hogy a hazassig érvényes, nagyobb szabasu dic-
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tickat tartanak, ellatjak utasitasokkal, Isten dldasat
kérik a megkotntt frigyre allitom én is. hogy nem-
sokdra tokéletesen beigaz olt lesz egyik hivemnek azon
allitasa, hogy: »mo-t szilkségtelen a pap, kdar tarta-
nunk! Esketés, Keresztelés pap nélkiil is érvényes !“
Es tényleg sokau gyermekeiket sem akarjik megke

kereszteltetni. — Ez a beteges tiinet az én egyhazam-
ban is jelentkezelt -— Hogy a bajon segitsek, kezdtem
hirdetni, hogy a keresztelelleniil elhalt gyermeknck se
nem harangoztatok, se nem temetem el, illetdleg te-
metjik el. Se'mmit sem hasznilt. — Végre meghal
egy keresztelellen gyermek — No, most mar mit te-
gyek?! Vagy ragaszkodom ahhoz, a mit hipdettem,
vagy kiteszem magam annak, hogy hiveim lenevetnek,
szavamnak tobbet hitelt nem adnak.

Az clébbit tetiem, ille 6leg kijelentettem, hogy
nem harangoztatok addig. mig & nagyt. esperes uridl
— kihez koze! lakomm — erre engedélyt nem kapok
Tettem pedig ezt c<upan azért, mert tudtam, hogy ha
az -speres Urhoz kildém az én emberem, d a lelkére
fog beszéini, kiiejti a keresz elés fontossagat — a mit
pedig az esperes ur mond, tudvalevileg hat :ssal szo-
kott lenni a népre -— s hivem haza térvén, azt mai-
soknak is elbeszélvén: mindenki elhozza hozzim ke-
reszteletlen gyermekét. Megvagyok gybzddve, hogy
a nagyt. esperes ur ezt tenni el nem mulasztotta,
de mert azt a vilaszt adta tninthogy egyebet nem
is adhtott — hogy harangoztatni kell: nem hogy el-
hoznak keresztclés végett gyermeke ket, de még inkabh
kezd terjedni ¢z a vélemény, hogy lclesleges jo cse-
lekedet a gyermek pap dltali megkereszteltetés: nem
kiilonben az esketés is

Rabeszc¢léssel, hitegetéssel, ijeszgetéssel tehdtl —
2 mint az emlitelt esetbdl is Iithatdé - a hajon se-
giteni nem lehet. Sziikséglink van nekiink biztos esz-
kiozdkre — ha azt akarjuk, hogy ivcink ki ne keriil-
jenek, s ez dllal o vallasossigot elhidegiilni ne enged-
jik — melyek altal szorosabban magunkhoz vonhat-
juk, hiveink s egsziintethetjiik az e fajta badar bhe-
szédeket : »sziikségtelen a pap, kar tartanunk !« llyen
-eszkd70krél gondoskodni — véleményem rzerint -— a
fotiszteletii és méltésagos Zsinat van hivatva.  Bizo
nydra a fot. Zsinat meg is fogja talalni a legezélravezetdbb
-eszkdzoket, de nem merem dllitani. hoxy mig azem-
litett vallasos cselevényekért fizetést kovetelink —
bdarmilyen intézked 'seket teeyen is a {6t. Zsinat, a hajon
segitve egyiltalin vem lesz. Ezért bator vagyok a
kovetkez6 inditvanyt tenni:

1. Moudja ki a Zsinat, hogy a papok e-ketésért,
kereszielésért, temetesért fizetést ne koveteljenek; a
mennyiben pedig fizetésitk ez dltal kisebbednék. po
toltassék ki az orszagos kozalupbol

2. Kovetelje a Zsinat, hogy az allamianyakdnyv-
veze'0k jog és hatéskoriik it ne lépjék ; mindenféle
nagyobb szabdsu diclioktdl — biintetés terhe alatt —
tartozkodjanak.

Meggy6zbdésem szerint ilyen formin segithet-
nénk 2 hajon.

Bere-Kereszturon.

Kolossvari Fozsef, <. k.

rel. lelkész

Az uj énekeskonyvrol.

Ide-oda 4 hdnapja mar. hogy az egyetemes ének-
iigyi bizoltsdg altal osszedllitott .Gyiijtemény“ napvi-
lagot latott. Az6ta jelentek is meg itt-ott, tobbé-ke
vé<bbé méltanylo, vagy ellentétet mutatdo bir.alatok;
-de mondhatom, lebangolo az a hideg ko, 6nydsség, a
melylyel ezt a nagyfontossdgu tigyet méltatjak, avagy
-€ppen semmit sem 16rddve vele, agyonhallgatjik Var-
tam, hogy ugy irodaimi. mint zenei szaktekintélyeink
minden tekintetben megvildgitva a doigot nekiink, kis-
sebb kaliberii szakért6knek, iranyt mutatunk, hogy

milyen szempontbdl vizsgalhatnok mi is, hogy abbél
aztin az anyaszentegyhdzn: k is haszna legyen.

Ezen varisomban azonbhan megesalatkoztam; az
eddigi biralatok mind el vannak fogulva a meglepetés-
t6l s ezen meglepetés h:itdsa alatt a leglenyegesebb
dolgokrol nem emlékeznek meg. Bz — és az a ko-
rilmény. hogy az egyhazi zene s igy az ének fejlesz-
tését sziv: men hordom — késztet engem arra, hogy
a mar emlitett gyiijteménynyel foglalkozzam, s erh6l
foly szerény véleményemet elinondjam.

Mindenek el6tt a szovegi részszel kellene foglal-
koznom, de azt mir elvégezték (s taldn elvégzik még)
masok, a kik egészen tudomdnyos szempontbo! per-
traktaltik azokat, igy nem akarok az idémérték, sor-
metszet, versldbak. hangsuly stb. eféle gyilkos nemt'om
mi tomkelegéhe keveredni, csak az! emlitem meg,
hogy én nem ily alakban vartam az énekeskdny weg
ujitasit. En nem ugy gondol am az uj versek atdol-
gozdsat, hogy a megadott dullam méreteire mas sza-
vakkal ugyanazon gondolat rahuzassék, hancin azt
gondoltamn, hogy a tartalomdu- themak szabadon, min-
den megkotottség nélkill. az egyes poétak intentioinak
megfelelden uj. magyar versbe Ontetnek s az igy nvert
valodi koltéi miivel keriljenek megzenésitésali Nem
kaptara készilt mdsolutot, hanem uj, tartalmas és {6
ként szép eredetit vartam, olyat a mely a XX ik sza-
zad irodalmi szinvoualdnak megfelel

E helyett kaptunk egy légio eréltetett, néhol tul
zdsha mené verset régi kapiara. Ott vagyunk, a hol
az a bizonyos madi izraelita.... azaz még ott se!
Mert eddig volt régi dallam, régi szdveggel, most van
a mai »nvelvérzék«-nek megfel 16 szoveg régi dal-
Jlammal, melyek bizony kevés kivétellel semmi absolut
hecscsel nem birnak Tehat egyhaz zenei fejlédésiink
egy lépcéssel sem ment elore. Avagy elhihet§-é az,
hogy a iniérta dallamok némi'eg  de csak némileg
magyaros szint kaptak, azért azt a sokal hangoztatott
magyar zenét kullivaltuk ? (Hogyne. német frakkra
magyar pitykét vartunk ) Nem, és ezerszer nem, de
s6t a mit elérbettiink volna, annak is utjat vagtuk
azzal. hogy egy nehany selejtes dallamra egy egész
sereg szoveget erdszakolunk, széval kaptdzunk. Ily
korilmények kozott, a inikor minden szévegnek meg
vitn @ maga ritmusa, Ossze torjik a lcuszebb verset
egy ellenkezd dallammal Az volt a legs:erencsé le-
nebb gondolat, hogy eldszor dalla ot reperaltak s
azutdn a szoveget. Holott megforditva kellett voina. A
szoveg az irdnyado, nem a d.llam, a szdveg érzelmi
vilaga keli, hogy vissza tiikr6z6djék a dallamban. mert
minden szbvey egy-egy imadsaz, mely az ének, a
hang szarnyain kivdn az égfelé szallani. Szoveg és
dallam egymads tolmdcsol i, s a hol ez nincs &ssz-
hangban, az nem zene ma mdr. A szdvegi résarél
szolva még csak azt jegyzem meg, hogy nekiink nem
sok énekre, de szép és ahitatot keltd énekre van
sziikségiink. Pontos szdmitis szerint a kiilénb6z6 al-
kalmi, és kozOnséges sziikségeinket Osszevéve 150
ének elég arra, hogy egyetlen ezy eselben is ismét-
lésekbe kelleie bocsatkoznunk. De szerintem ez is sok.
Elég volna mind6ssze 100 ének, de ez a 10 ének
aztin legyen minden tekintetben kifogastalan, gyongy!

A mi a gyiijteménybe felvett dallamokat illeti,
egész hatarozottan allitom, hogy azok koéziil absolut
becsénsl fogvt igen kevés valik be. Es itt hangsulyo-
zom, hogy én inkabb eredeti, mint itdolgozott darabokat
vartam. Magyar zenét akarunk magvar egyhdzunkba’.
Jegyen mianden izében magyar s nem kiforditds. Ezzel
az operatioval korantsem segithetiink az iigyen, sot
ellenkezdleg megakasztottuk fejlddését, s legyiink ar-
rol meggy6zédve — még azok is, a kik azzal argumen-
talnak, hogy a népet minden zOkkenés nélkiil kell at
vinni az 4j rithmusra — hogy a nép czerszer kony-
nyebben niegtanult volna egészen uj szdvegii és dal-
lamu énekeket, sem hogy az & megszokott flegmdaja-
bol kitérjen. Itt lesz a baj, s ez ad dolgot, hogy a



46 kRDELYI PROTESTANS LAP-

B, szam

népet meg kell gy6zni arrdl, miszerint a j6 izlés ki
viinja, hogy az 0 megszokott egyhangu zsoltdrjat mas-
ként kell énekelje. Ez eredménynvel nem jar, sét eltelik
10—20 év is, de szabatos éneklés nem lesz. Példard
az Erdélyi egyh. keriilet. Itt 1836 ban rithmusos éne-
keket hoztak bhe, -énekes konyveink ugy vannak kial-
litva; azért hol évekelnek szorosan e szerint? Sehol!
En ujélag azt 4llitom, hogy nem kireperdlt, hanem
egészen ered~ti s magyar énekeket oOhajtok, a mey
ugy tartalom, mint dallam tekintetében kifogdstalan
legyen.

Minthogy azonban ezen Ohajtisom, ugy latszik
elkésett, kénytelen vagyok a gyiijteménybe felvett dal
lamokkal foglalkozni, s els6 sorban is a zsoltarokrol
mondani el véleményemet. Zsoltar daJlamaink nagyobb-
része a Goudimel Claudius ki a 16-ik szdzad koze-
pén élt compositioja, érzik mindannyian a Grego-
rian styl. Szdvegiik franczia versek szerint van ma-
gyarra forditva. Hogy képzelheté akkor hogy ezekbil
a mindenféle 1zl énekekbil magyart lehessen csinalni ?
Hiszen az egyhazi hangnemek kiilonés sajatsaga nem
engedi, hogy rithmusba szoritsak

Miért kell azért nekiink ma is annyira ragasz-
kodnunk a Gergely péapa altal sanctionalt specialis
egyhizi hangnemekhez ? azért mert régi? Igen igy
érvelnek a maradisag partfogoi: ,Nem kell azokat a
szép régi énekekel bantani. apdink, nagyapiink azok-
kal néttek fel. Vétek volna letériilni a régiség nemes
rozsddjat« Hat abban igazuk van a kik igy gondolkoz-
nak, hogy rozsda van rajtuk, még pedig annyira nagy
meértékben, hogy a rozsda miatt semmi nemes nem
lathatd. En elismerem, hogy szép dolog a régiek irdnt
kegyelettel viseltetni; de végre is, ha a szovegek at-
dolgozdsiban az volt az indok, hogy énekeink, ma
mar nem él6 nyelven vannak irva, miért maradjon
meg dallamainkban az az irdny, a mely szintén holt
alak s csak itt-ott classikusainknal taldlkozunk velik.
Nekiink nem classikus, de él6 s azutdn is élni fogd
magyar zene kell. Miért hangoztatjuk minduntalan
magyarsagunkat, s mikor ép a mivel a népet is Iste-
néhez forditjuk, egyhdzi éneklésiink sem magyar. Ezért
a Zsoltarok, s6t azon dicséretek, melyek a zsoltar
mintdn késziiltek, mind ujbol atdolgozanddok lennének.
Hogy ezen dllildsom mennyire jogosult, igazolja azon
koriilmény, hogy zsoltaraink egy par kdnnyebb meneti
kivételével haszndlaton kiviil vannak. Ennek pedig oka
abban rejlik, hogy az egyhAzi hangnemek sajatsagai
nehézzé teszik az Osszhangzatositist, hangjegyen kiviil
orgondzo6 kantoraink pedig fennakadnak, s6t legtobb-
jét a zsoltaroknak nem is ismerik. Hogy kivanjuk akkor
hogy a nép tudja, mikor a vezér secm tudja.

Akar hany peldat tudnék felhozni arra, hogy
népes nagy gylilekezeteinkben a templomi éneklés tel-
jesen kimaradt, vagy ha meg van. minden kritikdn
alul all. Ezzel szemben arra is tudok esetet felhozni,
hogy nem az énekes konyvbél megtanult éneket mily
odaadassal énekli a gyiilekezet. (P6sa Lajos »Menyhen
lako énlsteneme« czimii kis imdja Kecskés Ern6é megze-
nésitésében Erdély szimtalan vidékén kozszajon forog.)

Hogy a dallamok koziil melyek lennének meg
tartandok ez alkalommal nem is emlitem, miutao, ér-

zem hogy ezen felszdlalisom vilaszolatlan nem marad,
majd annak idején arra uézve is megteszem észrevé
teleimet. Az uj dallamokon érzik a mesterkéltség, lit-
szik, hogy mondva vannak csindlva, bar némelyike
ismeretes, mds gyiijteménybdl. Inventio nélkiili nagy
része, s némelyik szer elen hangugrasai miatt nép aj-
kara nem valé Dicséretet nem mondhatok, minden
mi dicséri 6nmagat Még megkellene emlitenem, hogy
az erdélyi dallamok kdziil sok szép kimaradt, de ezek-
nek felvételét nem kivinom. mert én itt is gyokeres
atdolgozast ohajtok.

Igy attekintve az egész mi felett. mar most ki-
mondhatom, hogy az uj énekeskdnyv végleges bedlii-
tisa még m ssze van, messze kell hogy legyen Szi-
mot kell velni azzal, hogy az énekeskényv nem ma-
gunk de utdédaink szdmara késziil, nem a jelennck,
hanem évtizedeknek. melyek ezutdn jonnek. Ily fontos
dolgot elhamarkodni nem lehet, tekintve azt, hogy
most mind az 5 egyhdzkeriilet szamdra késziil az
énekeskonyv, a meiynek reviziojara egyhamar kilatds
nem lehet. A kor szelleme halad. valtozik nekiink
azzal haladnunk kell, s nem allhat senki ellent, mert
megvan irva, hogy -a régiek elmulnake

Az elmondott véleményeim alapjin alabbi indit-
vanyomra hivom fel ugy a kartarsaiin, mint azok fi
gyelmét, kik az egyhazi zene fejlédését sziviikon hordjak:

[nditvinyom a kovetke:6:

1. Az egyetemes énekiigyi bizottsig szoveg-gyiij-
teménye tovabbi feldolgozds alapjdul elfogadtassék
(nem zarva ki az ezutdn heérkezendd jobb miiveket);

2 A szOvegezb bizottsdg valassza ki a koltéi s
irodalmi becscsel bird szdvegeket, ezeket hozza nyil
vinossigra, hogy zenesze:zdink. részben a meglevd
értékesebb dallamok felhasznalasival, részb 'n uj dal-
lamok altal megzenésithessék.

3. Az igy nyert 4j dallamokal a zenei bizottsig
(mely kiegészitendd lenne) birdlja felil s a birdlatrol
57010 jelentés, egy az orszag minden részébél kiilden-
d6 lelkészek, cnekvezérek s mas zeneért6kbsl allo ,egy-
haz-zenei congresszus elé terjesztessék, a mely con-
gresszus szavazat tobbséggel dontsén az egyes dalla
lamok felett Megjegyzerr, hogy ezen congresszusor
minden egyhazkertlet legalabl 10—-1!0 taggal legyen
képviselve.

Igy. és csak igy litom én igazsigosan s minden
személyi érdektdl menten clintézhetni az énekes kopyv
sorsit s nem crdszakolunk a gyiilekezetre egy oly
konyvet, melyet nem ismer s nem is 6hajt. Igaz ugyan,
hogy az a fordulat még egy két évig késlelteti a kibo-
csatast, de ezen késedelem annal gylimolesdzdbh lesz,
ha egy jo. értékes munka keriil napfényre.

Ezek voltak szerény észrevételeim, melyeket az
ligy érdekében elmondani sziikségesnek tartottam s ki-
mondom nyiltan, hogy nem csak az én, de még szi-
mos irdnyadd véleménye az;s ha lesznek olyanok, kik
engem ellenkezordl meggy6zni képesek lesznek, én an-
nak csak orvendeni fogok, mert latom az érdekl6dést,
melyet eddig bizony nem nagv mértékben lehetett ta
pasztalni.

Vajha észrevételeim kivant eredménynyel jarnanak!

Kolozsvar, Zsigmond Ferencs.

TARGZA.
Széchenyi imadsdgai.

(Felolvastatott 190:2. jan. 28-4n a ref. theol. fakultds disztermé-
ben tartott prot. estélyen.)

Mai nemzeti létiink, a XIX. szdzadban valé nagy
haladdasunk alapjait sok irasiban és élete egész mun-
kajaval Széchenyi Istvan rakosgatta. Meggondolva sok
kozmiivel6dési és egyéb intézményiink torténetét. Szé-
chenyi nevét nagyon gyakran kell a kezdok kozott elsé
helyre irnunk. Minél mélyebbre tmegyiink az okok ke-

resésében, annal tobb helyen bukkanunk red, a mint
ennek vagy annak kés6bb nagyra nétt kicsiny magvat
hintegeti. Arany Janos szavaval szélva:

Széchényi hirét, a ldngész csodait

Ragyogja minden, tivol és kozel:

Aldozni még jeriink — ah, oly sokaig
Nem ért6k — Széchényi szivéhoz el

Nem lattuk, e sziv néba mit palastol,
Hordvdn koz6ny havat és giny jegét:

Hogy 6vni gyonge csirdit fagyastol
Orizze életoszté melegét.

Ma maér kissé mégis altalinosabban értjiik; alakja
mindnydjunk el6tt magasha emelkedik, tetteinek emlé-
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kezetét nem kell felujitanunk, mert lelkiinkben eleve-
nen él. Az embert azonban, a bensejét még ma sem
ismerjiik teljesen, mert bar hdtramaradt iratait is ki-
adtak, kotetekre mené naploibol csak szemelvényt —
bar b6, de akiado tetszése szerint dsszeallitott ~zemdl-
vényt kozoltek s igy azok. kikre a kines 6rizése nem bi-
zatott, annak a nagysigit talan soha sem ismerhetik
meg. A ,Naplok® ugyan altalabar n m is valdék min-
denki kezébe, de az azokkal va'é foglalkozds sziiksé-
ges, mert Széchenyi életének minden mozzanata any
nyira bensé inditékokbol eredt. hogy teljes megértésé-
hez e belsé okok ismerete sziikséges. Oly kozel érez-
zik wagunkat liozza, hogy nekiink, a nemzetnek aldo-
zolt dies6 életének a mdsik fele irant is érdeklédink:
latva, hogy mint dolgozik, még jobban vagyunk tudni
azt is. hogy miképen itél magardl, sikereir6l és kese-
rliségeirdl, altaliban miképen nyilatkozik s féképen,
hogy milyen irdnyt jel6l ki maganak ez a nagy lélek
olyankor. midén kivanecsiak és mis véleményiiek nem
hallgatjak. Széval a lelkét szeretnénk teljesen ismerni
Most azért ehez indulunk: Széchenyi lelkéhez, szivé-
hez, melybdl annyi magaszlos szakadt. Irdsait vessziik
alapul s ha végiil nagyon egyszerii eredményekre ju
tunk is, az csak azt bizonyitja, a mit itt most mi d-
jart kimondhatunk: nincs abbsn. a mit majd Széche-
nyit6l hallunk, semmi rendkiviili. Eimondta azo at ezer-
szer mds is, Széchenyi el6tt is, még inkiabb utdna
Minden masépal azért érdckesebb a Széchenyi szava,
mert -6 az, kidltal lettink és vagyunks» (Arany); elvei
akkor a nemzetet irdnyito tik s egyszertiségokben nagy
dolgok ulapjainak is az egyszerii voltit mutatjik.

Barhol kezdhelnénk, mindig ezekhez az egyszerii
végsé alakokhoz jutnank, azért egyenesen a naplokhoz
fordulunk, hogy Széchenyilelkébe pillainatra magunkat
er sitsiik.

A lélek legbensébh megnyilatkozisa az imadko-
z4s. Annal bersGbb, minél egyéniesebben fakad a lé-
lekb0l, annal értékesebb, mminél egyéniesebben nyilva-
nul, rendeletck nélkil s nem is szabilyok mintdjdra.
Egybe olvad uz imadsidghan mindaz, & mi életiinket
mozgatja, sziviinket elménket fogldlkoztatja s igy On-
magunk jellemezzlik magunkat, mikor imddkozunk.
Széchenyinek az imadkozasirdl az a nézele, hogy esak
akkor ncvezhetd ondmitis nélkil istenes foglulkozas
nak, ha jo tetlekre edzi akaratunkat, [ékezi s tisztitja
szenvedélyeinket és bizonyos lelki fliggetlenségre s tisz-
tusdgra segit, mely egyediil kipesit arra. hogy elmén-
ket az istenség felé irdanyithassuk s annak magaslatdig
folemelhessiik.» (Zat)

Napléiba jegyezte nehdny imidsiagit. Csaladi vo-
ndsok is vannak benne, de minthogy ezekben az imad-
sdgokban uz életét irdnyitdo elveket is jorészt megta-
laljuk, talan nem tolakodas és illctlen kivancsisdg, ha
most azokat hasznailjuk kiindulasul, idézve a mint van-
_nak. Fiatal koraban, 1820-ban atyja és nagyon szeré-
tett sogornéje haldla utin irta D.breczenben nem neki
sziant eszményképét is megemlité imadsagat.

~Mindenhat6é birdja az embereknck s a megfog

hatatlan pagy mindenségnek ki ¢l6tt dmulattal s ima- -

dassal borulok le s csak gyengeségemet s szorongd
szivem dobbanasait érzem : engedd megérlelncm ma-
gamban azt az erényt és tokéletességet, melyet az
ember mind'n fogyatkozasai s tombold szenv.délyei
raczdra mar itt e f 1don is elérhet. Add nekem a-t
a bensd vigaszt, a lélek ama nyugalmat, mely nélkiil
a roghez Lolott halando a Te szemléletedben nem
gyonyorkddhetik s lelke ama foldfeletti szarnyalast el
1iem érheti, melyr. a tétovazé kedélyt az ajtatos ima
rovid perczekig bar képesitheti Engedd hogy ily ma-
gaslaton 4allandéan megmaradhassak, aczélozd meg
bennem a gondolkozdsi er6t, hogy bar még a f{6ldi
léthez vagyok kotve, lvlkileg halott lehessek s tiszta
képzelettel emelkedve Hozzad fel, a Te josagodat és
nagysigodat megismerhessem s foldi palydm czéljit is
felfoghassam. Eszk6z6ld Te magad, hogy elmém meg-

értsen Téged. Szabaditsd meg lelkemet az elditéletek-
tol s 10ltsd be szivemet véghetetlen béketiiréssel és
szeretettel az egész emberi nem irdnt. Vess fatyolt
elmult életemre s engedd meg, hogy tapasztalataim-
bol, éleményeimhdl, hibdimbol s vétkeimbol végre az.
2 mi leglidvosh lesz, hiramolhasson ream, boldogult
oreg atyamra és szeretett Carolina sbgornémre s végre
oly utakon, melyzket Te vélsz legjobbnak, vezess el
engemet hozzajok, a kiket oly forrén és igazdn sze-
rettem Engedd, hogy ¢éllem napjait S-val (Szelina)
oszthassam meg s 4altala lelhessem fel azt a vigaszt
és békét, melyet magamtél soha sem fogok meglel-
hetni s hogy vele egyesiilten szentelhessem Neked, a
Te dicséségednek éltemet. Ha pedig jobba ne le-
hotnék altala, <em 6 jobbd nem lehetne dltalan ugy
inkabb védlaszsz (1 benniinket s engedd, hogy kiilon-
bo26 ttakon, valamikor az Orokké valosigban ismét
taldlkozhassunk !*

Hat évvel azutin késohbi feleségére gondol imad
kozas kozben. Ez a mag:s szellemii, derck nd vald
saggal jO szelleme volt Széchenyinek, buzditotta, ha-
toritotta, a nemzet-épités munkdajit kotelességéiil tiin-
tette fel. Ebb6l érthetd a kovetkezd ima végsd pontja.

»Mindenhaté Isten! hallgasd meg mindennapi,
minden o6rai imamat. Toltsd be szivemet angyali tiszt:
szeretettel irdnta s hazam, embertirsaim s honfiaim
irint. Vilagosits fel engem egy Cherub langszellemé-
vel, erds eszével Engedj a jovobe pillant mom s meg-
kiilonbozleini a jonak magvat a gonosztol Add tud-
tomra mit tegyek s miként kezdjem, hogy Néked egy-
kor a ream bizott tOkérdl beszimolhassak. Gondoi-
kodni akarok és dolgozni, éjjel és nappal egész éle-
lemen at. Segitsd sikerre azt. a mi jo; tipord el ¢-i-
rajaban azt, a minek rossz gyiimolcse lehetne. Nyujtsd
segélyedet, kogy minden heves indulatot elnyomhas-
stk nagamban Engedd, ho.y igazi lelki aldzatial te-
kintsek mindent a vildgon s ugy fogjak hozzd akarmi
hez. Azt az angyalt pedig, a kitdl vilizozsagot nyerek.
engedd élni hékében s csendes boldogsagban «

,Ezen imam pedig ne csak szoval legyen el-
mondve, hanem tetteimben nyilvdnuljon s legyen szii-
netlen az égh:z bocsitv.“ (1826 decz.)

A harmadik imddsdagot 1832-ben jegyezte naplo-
jaba, ,Islen, ie foglala'ja minden jonak, magasztosnak,
egységesnek, 16kél tesn- k, toltsd be szivem.t, elmémet
a Te szent lelkcddel !

Er6sits meg engem mennyei hatalmaddal, hogy
foldi gyarlésignimat legy0 ve, Hozzad emelkedhes-
sem fel.

Szabaditsd meg érzékimet wminden hozzam ta-
pado foldi salaktol s tisztitsd meg emberi természe-
temet,_hogy ¢z a Te miived Hozzad méltova lehessen

Onts bizalmat lelkembe s ne engedd meg, hogy
a te vég-éseidet birdlgassam vagy épen kételkedhes-
sem a te mindenhatésigodban. mindentudisodban s
véghetetien irgalmassagodban.

Add végre a t- legjobb dldasodat minden hoz
zam tartozéimra s barataimra, hogy egykoron mind-
nydjan egyiitt Téged dicsOithessiink és magaszialhas-
suak, mindorokké, Amen.

Uram, legyen meg a t akaratod, ugy a menay
ben, mint itt a foldon 1* (1832, decz. 16.)

E harom kis imddsdg jellemzi Széchenyit sok
tekintetben Mind6ssze nehany pontot emeliink itt
most ki s azokat Sz. egyéb munkaibol megvilagitjuk.
Arra csak ramutatunk, hogy ezekben az imadsagok-
ban mily nagy Onzetlen lélek nyilatkozik Ez a mon
dat tinik fel imaiban legjobban: »Aczélozd bennem
a gondolkozasi erbte, mert »gondolkozni akarok és
dolgozni éjjel és nappal, egész életemen at.« E mon-
dat értelme egész élelén végig kiséri, mindeniitt ki-
tiinik, hogy mily kivalé ha'asunak tartju egész életiinkre
az onall6 gondolkozist. P naszkodik egy helyen (On
ismeret), hogy a sok gondoskoddssal elszoktatjik az
embereket a gondolkozastol. akik aztin nem gondol-
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koznak, mert nem is tudnak gondolkozni. Pedig ,az
ember lelki fels6bbségét altalan véve nem az hatd ozza
el, hogy vajjon sok tudoményt vertek-e a fejébe, ha
nem, hogy tud-e tisztdn gondolkozni.” Sok tanuit cm-
ber van, a ki a tudatlanndl néha sokkal oktalanabb
mert csak tanult, de gondolkozusra sohi sem vol
kedve és sziiksége; a masik ellenben részint koriil-
ményei altal volt meg nem sz{iné gondolkozdsra és
észrevevésre Ugy szolvan kényszer.tve, részint lelkiilete
szerint épen nem tiirhette, hogy helyette valaki mas
gondolkozzék. »Az oklatds maga bizonyos belyze ben,
s6t a legnagynbb tudomdny is ugyan mit ér?“ kérdi.
Igy p. o. Robinsonnak mit hasznilt minden theoriai
tanulsiga s nem hai-e éhen. ha n m tud cgy kissé
practice forgolodni« s a gyakorlati élet mezején nem
az e a nagyobb Dbdles, ki ugyan sokat nemn tanult,
»kinek gondolkozasi tehe!ségét azonban el nem fojt-
jak s ki ehez képest 1 yiltan gondolkozni mer és ezen
legtontosabb és leghasznosabb emberi foglalatossa s
ban szabadon és viltig gyakorolhatj: magat?. (Onis-
meret.) Hiszi azonban, hogy a gondolkozé emberek
»jovoben nem a vakhit fanatismusit, nem az amitod-
kat, hanem sajat szivoket és eszo et fogjak megkér-
dezui az irdnt, hogy mit higyjenek s mit tegvenek.«
Sok kormanyformanak ugyan. kivilt absolut allamok-
ban iger hasznos, »ha a lakossignak legalibb is a
katholikus részét — mert mas vallasuakkal ez nehe
zebbeu megy hitokben s (6ként ennek el6ttok meg
foghatatlan reszében megerfsitik«, inert a ki vakon
hisz, az kOnnyen engedelmeskedik akkor is, ha nem
érti valaminek az okat. (Blick.) De ha ez az allapot
j6 is bizonyos czélokra, az emberiség haladdsa érde-
kében nem j6. Az egyes embernek s az ezekbdl allo
emberiségnek épen arra van sziiksége, hogy kifejlod
jék mindenkiben a gondolkozasra valo képesség. Csak
gondolkozas utjdn juthatnak Onismeretre, igy tudjuk
koriilményeinket megitélni s ezért a gondolkozassal
egyiitt fejlodik az emberben a lelki fiuggetlenség, az
igazi svabad-dg. »S ugyan hany él koztiink 6szintén
— kérdi Széchenyi — a lelki fiiggetlenség kozéppont-
jan?< Pedig erre sziitkség van, mert haladasunkat sok
minden gétolja, de kivalt az. »ha nincs elég lelki fiig-
getlenség egvenesen jarni a czél fzlé. nehogy azok
pletykai s mende-mondai eltantoritsanak, kik minden-
ben taldlnak hibat, csak magokban nem s c¢sak m 'sok
iparkodisait tudjik gatolni, mig magok semmit se
képesek eldallitni « (Hitel.) Alig tudja magat lelkileg
szabaddd tenni az ember: ,Minden akadalyozlatja
magash emelkedéstdl, annyi stily ’s tereh tartja lan-
czolva a foldhez Irigy szemmel nézi a sas kirdlyi re-
piilését, mig 6 itt alacsonysiagokkal kiizd, s itt hagyna
szivesen lélektelen aranyat s kineseit, ha 6 is naphoz
kozelithetne. Minden arra gerjeszti, hogy a foldi ra-
gadekokbol szabaduljon ki, s még is hany akad vagy
dol inkabb sirba, mintsem garasatol valna meg, s
hany képzeli magat, midén sokszor téli id6ben haza-
ndl rosz csapszékban rab, szabadnak, haesak darab
pénzecskéje zsebiben !« (Hitel.) De a lélek szabadsaga
nem e¢z! Ahhoz az kell, hogy a1z embcer sorsaval meg-
elégedett legyen. S ez mindenkivel igy van. Az em-
berek ugyan kiilénbozok, mégis csak ugyan egy ter-
mészeti torvény alatt allanak, mindeoik keresi a meg
elégedést. Ezt megint csak olyan érheti el, kiben meg
van a lelki fliggetlenség kivivasira a képesség. A meg-
elégedés alapjait Széchenyi kirdlyfitol a legalacso
nyabb sziiletési nyomorultig a lehetd legnagyobb lelki
fliggetlenségre ailitja.

(Vége kovetkexik.) Imre Sdndor.

Irodalom.

Uj magyar Shakspere. [gaziirodalmi esemény-
ként Gnoepelhetjiik azt az Orvendetes hiradast, hogy
a Franklin-Tarsulat az ij esztendd elején a teljes magyar
Shakspere-rel kedveskedik a magyar konyvpiacznak.

A kiadds a <«Magyar Remekirék: alakjaban jelent
meg s maga egészéren igyekszik ehheza gytjteményhez
simulni. Hat vaskos kotet lesz ez a gyilijtemény, elsé
vilagirod 1lmi kiegészitije a »Magyar Remekirok> konyv-
tarinak. Ara is a magyar klaszikusok utin igazodik
s a hat er6s kotet — koriilbelil 220 iv bolti arat
a kiadotarsulat diszes kotésben 80 korondban dllapitotta
meg ana kotelessége {udataban, hogy a Kisfe/udy-
Tdrsasdg teljes Shakspere-jét minder kinek hozéférhetdvé:
kell tennie.

S6t még tovabb is megy 4 «Magyur Remeknrok»
minden eldfizetije e hat Litetet rendkiviili |edvezmény-
képen husz korondért kapja ugyanazon konyvkeres-
kedoncl, hol a <Magyar Remekirok»-ra clSfizetett

Kézbheills, olcso, népszeré kiadas lesz ez, mi~
lyenben még nem jelent meg Shakspere magyarul.
[lyen klaszikusnak forditasa is klaszikus legyen! Olyan
forditdsba:n, a mely nem csak a legkivialobb és legmi-
gasabb kOltd6 mestermiive, de a mely mar teljesen
kozkincsesé valt, egészen tulajdona és vére lett a magyar-
nak, s melynek minden sora ismer6s és kedves a magyar
filnek. llyen forditas a Ki-faludy Tarsasag ki-dvanya.
a melyen nem csak bogy Arany Janos, Petofi Sindor,
Vorosmarty Mihaly, Szész Karoly. Lévay Jozsef, Szig
ligeti Ede, Arany Laszlo, Rakosi Jend, (iregus: Agost.
Gyéry Vilmos dolgozott, de a melyet megszoktunk,
megtanultuuk, megszerettiink iskoliban, szinhizban,
kozéletben. Ezt a teljes Shakspereforditast szerezte
meg mar régebben a Franklin-Tarsulat, s ezt a kitiin:,
az eredetivel vetekvd forditast adja most kozre javitolt
kiaddsban. A forditasokat a még élé forditok ujbol
egybe vetik az eredetivel Az elhalt forditonal — Arany
Pettofi, Vorésmarty —- akiadas szerkesztdje csak a
sajtohibak kikiiszobolés.re s.orvitkozil, maga a mi ter-
mészetesen érintetlen marad. A masik fontos szempont
mely a Frapklin-Tarsulatot a nagy munka kiaddsakor
vezeti, az hogy Shaksperet teljesen kell adni. Shakspere
evalogatott» vagy roviditett kiadisa irodalmilag hely-
telen. Teljes és oleso, de diszes Shakspere kell a m- gyar
k6zOnségnek. Mint a hogy a hiblia csak a maga cg¢-
szében szentiras, Shakspere se marad Shakspere, ha
szemelvénykbdl ismerjiik meg.

Ez az egvetlen teljes magvar Shakspere. s egyhamar
nem is igen lehet mas. Ezekkei a remek miiforditaso'ikal
aligha szdllhat versenyre valaki. A kiadasban életrajz is
lesz, s bevezetd tanulmanyok, dr.Voinovich Géza tollabol.

Orommel varjuk az uj Shakspert, megtermékenyi-
tjét minden irodalomnak. A Kkiadétirsulat pedig kul-
turdlis czélokat is szolgdl, midén Shaksperet, melynek
teljes magyar példanya eddig 100 korondba kerilt —
husz koronds dr mellett hozzaférhetévé tészi a « Magyar
Remekirdk» elofizetdire nézve.

Nyilatkozat.

E. b. lap hasabjain is megjelent, hogy az ilye-
falvi egyhazkozség lelkészének meghivott. Barmily le-
kotelezd médon uyilvanult az egyhdzkdzség irdntam
tanusitott bizalma, legnagyobb sajndlatomra a ineg-
hivast nem fogadhattam e), mert ezzel szemben oly
mértékben fejezte ki saidt egyhazkozségem és kozsé-
gem irdnyomban bizalmat, hogy engednem kellett és
meg kellet maradnom azon egyhdzkozségben, a mely-
ben 18 évi palyafutisomra, mutkodésemre tekinthetek
vissza. De elengethetlen kotelességemnek tartom, hogy
a nyilvanossag terén is kifejezhessem §szinte halamat
és koszOnetemet az ilyefalvi nemes egyhdazkozséggel
szemben igen megtiszteld :bizalmaért. A mig minden-
kor haldval gondolok erre, kérem, tartsa meg tovabbra
is iranyomban j6 indulatit, adja az isteni gondviselés,
hogy talaljon egy oly lelkészt, ki tobbet tehet, mint a
mennyit én mar hanyatlani indulo ertkkel muukal-
kodtam volna. Vén Mihdly,

bikfalvi ref. pap,
esperes.
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Kilonféeléek.

Daranyi Ignacz dr. a dunamelléki
egyhazkeriilet i6gondnoka. Szilagyi Dezso
orokét, mint a lapok hozzdk, a dunamelléki
egvhizkeriilet presbyteriumainak szavazattobb-
sége Dardnyt Ignacz m. kir. foldmivelésiigyi
miniszterrel toltotte be. A szavazatok szamat
az »Egyetértés« és » Magyar Sz« eltérden koz-
lik ugyan, de az eredmény egy: a Szilassi
Aladar 7, Adam Andras 1 szavazata mellett a
két fojelolt Hegediis Sandor kereskedelmi- és
Dardnyi Ignicz toldmivelési miniszterek kézil
koriilbel6l 16 sz6tobbséggel, mely absolut t6bb-
séget is jelent, az utobbi lett a gvoéztes. Az al-
kotméanyos kiizdelem — lathatélag — nagyon
erds volt, a két minden tekintetben kivalé je-
les férfiu személye koriill. Hogy mennyiben folyt
be a foldmivelési miniszter {6bbségének meg-
szerzésére az o koriilmény, hogy a szavazé
presbiteriumok tulnyoiné tobbsége foldmives,
vagy mennyi része van a Hegediis kisebbségében
a févaros — akar csak ldtszéiagos — tulbatal-
massdga és iranyitdsa elleni reakcziénak, —
nem kutatjuk. Az bizonyos, hogy ilyen ver-
senyzok kozt akarmelyik megvilasztisa csak
nyereség a kozligyre nézve. Biztosra vessziik,
hogy Daranyiban egybhazunk jogainak erts or-
allot nvert az egvhazi kozélet, keriilete pedig
hii munkdsat az anvagi és szellemi épitésnek.
A Hegediis miniszter jelleme ¢s egvénisége
elég biztositék arra, hogy 6 az egyhazépités
munkdjanak azt a szép mezejét. melyet eddig
is oly példinyszeriien munkalt, jovore 1s
hasonld buzgésiggal teljesiti. Isten éltesse s
tartsa meg mindkettojiiket egvhazunk javara.
Ne adjon munkalkodasuk soba igazat azoknak,
kik egyhazunkat féltik a »politikus-gondnokok-
tol«. Legyen e par sor erdélyi egvhézkerile-
tink szives és testvéri tidvozletével zarva.

Egyhazi testvéri érintkezés Thullner Erné
nagyapoldi — Amlacher Albert remoszi lelkészek és
Dorr Albert fGszoleabird mint a szaszsebes ag  hitv.
evang. egvyhazmégye fGesperese, f6jegyzdje és gondnok-
helyettese egyhazlitogatdsi hivatalos korutjukban a
héten latogattik meg az esperesség kolozsvari egyhdz
kézségét. Arrol, hogy a hivatalos vizsgdlat a legszebb
eredményeket konstatalta az egyhazkdzség anyagi és
vallas-erkolesi fejlddése terén, a miért ki is Ja,rt az el-
ismerés br. dansberg fégondnok, Grdtz Mor és Tur
csdny! lelkészeknek, mi csak a testvéri érzilet oromeé-
vel emlskezhetink meg. Hogy = latogatassal hazafisag
szempontjabél teljes megelégedéssel voltak azok. kika
hivatalos ténykedést e szempontbol kisérték figyelem-
el : arrol bizonysigot tettek a helyi politikai lapok.

Mi csak két dolgot akarunk e helyen feljegyezni : az
ls6 kifogas. Illeti Kolozsvar varosa politikai kozigazga-
tasat, a melynek képviselete Majlath pispok fogaddsara
minduntalan kirukkol Kérdjiik: hol volt most ? Mivel ho-
noralta ezt a vallds erkdlesi és hazafias missiGt, melyst
e Kivatilos egyhazi bizottsig kebelében végzett? Mert
itt. az, hogy az egyik piispok, a masik esperes semmi
l\ulonbseget nem tesz; mindke'd egy bevett vallis fe-
lekezett egyhdzat l\ep\nselte hivatalos utban A masik
az az Orvendetes testvéri érintkezés, mely  Istennek
hila! mind gyakoribba lesz az erdélyi evang. Szisz
egyhaz és reformatus egyhdzunk hivatott és hivatalos

képviselé részérél. Ordmmel jegyezziik fel most is a
nevezettek latogatdsat Dr. Bartok piispSkiinknél A
fépisztor lekGte'ezd szivességg:l fogadta a tisztelgbket
s kifejezte reményét, hogy nemsokara otthonukban is
felkeresheti a testvéregyhdz hivatalos vezetfit. Jol
esik a kolesdnds szives érintkezést feljegyezniink s
kifejezni »zon Ohajtisunkat: vajha a két prot. egyhdz
testvéri érziilete egymds irdnt minél jobban dpoltatnék.
Hissziik: kozds érintkezési pontjaink utjdn minden
tekintetben jobban megérten6k egymast Mi rajta le-
sziink ennek munkdldsan.

Nagy-Borosnyon f. ho 19-én foglalta el hiva
talosan allasat Kovdes Arpad lelkész A belktdtast Vén
Mihdly esperes vé ezte. Az {innepély diszes, nagy-
szamu ko6zonsig jelenlétében folytle. Iktatds uan
megtortént az egyhdzi javak dtaddsa. Azutan volt koz-
ebéd, melyen az els§ poharkdszont6 f6tiszteletii piispok
urra hangzot el Ezzel me nvilt a koszdn16k hosszu
stra KEste miikedveli elada:sa' Osszexotott tancz-
estely tartatott e nap emlékére.

S.-Szentkirdlyba a papvalasztist e f ho 30-ara
kitiiztem. Valasztando Székely Sdndor h lelkész kit a
gyiilekezet egvhangulag meghivott. Gratulalunk !

Egyhdzi estélyek. M. Bikalban — mint onnan
értesitenck — nov 1. 6ta minden hélen két estve gyiil
nek Gssze ecgyhdzi énck gyakorlssra és feloivasdsok meg-
hallgatdsdra, Ez els6t Beme Lujos 4ll. tanité, a mdsodikat
Régeni Furencz lelkész vezeti nagy sikerrel. Orommel kons-
tatdljuk a szép sikert és buzgé vezelést.

Folynak a balok, mulatsdgok a farsang al-
kalmdbél. Tauczolunk jotékony czélokra is. A szdszvdrosi
ref. kollegium didkbdlja a szegény tanulék javdra febr.

L-én lesz ; Aranyos- Gyeﬂesen pediu az ev. ref evvhéz
ujonnan épilendd temploma javdra lesz mulatsdg febr. 2-an
Grf. Klebelsbery Viklorné, Gef. Belhlen Bahntne Grf. Te—
leki Laszlo és llyés Albert védnikségeik mellett. Nem lel-
kesediink a jotékony czélok érdekében rendezelt mulatsd-
goknak, de hogy a mulatsigok jotékorny czélokat szolgdl-
janak jovedelmeikkel: ezl igen is helyeseljik. Az élel hdr-
méniijdhoz a nemes szérakozds, iidiilés és mulalsdg is
hozzid turtozik, a tirsus életnek pedig épen fontos szolgd-
latokat is tesznek, a mi kiilondsen vidéken nem kicsiny-
lendd. Csakhogy nemcs mulatsdg, igazi szérakozds és va-
16di Gdtilés legyen Ide kellene mulatsdgainkat _wisszafe)-
leszteni“ | Akkor aztén hadd mulassunk! Mert nem va
gyunk azon a nézeten, hogy minden muzsikuszénal az &r-
dog kisért.

Hivatalos rész.

KORRENDELET.
Az Gsszes esperesi hivatalokhos.

284—1902.

A kozelebbi idgben eldfordult nehdny eset alkalma-
val tapaszia {a ig. tandesunk hogy a mds dllomdsra meg-
vélaszlott lelkészek eltdvoznak elGbbi egyhdzkdzségiikbdl
anélkiil, hogy az esetleg tulélvezett javadalmaikat, illetékes
esperesiik kozbenjovetele mellett leszdmoltdk volna.

Minthogy pedig az ily eljards kiilonféle elszdmoldsi
nehézségeket okoz, felhivjuk nagyt esperes aait, hogy az
cgyhdzmegvéjiik teriilelére megvilaszlolt lelkészek részére
uj lelkészi dlldsuk elfoglaldsa czéljabol, feleldsség terhe
alatt 6vakodjunak bekd (6zési engedélyl udni, mindaddig
mig az illetd lelkész el6bbi 4lldsa utdn illetékes esperesé-
tol eltdvozdsi engedélyt f6! nem malat, a mely tdvozdsi
engedély pedig csaxis az csetben adhaté ki, ha a tdvozd
lelkész el6bbi egyhdzdt szabalyszerGen dtadta és javadalmai
lekintelében is hidny nélkill leszamolt, illet§leg a tulélve-
zett all. fizeléskiegészitési Osszeget vagy mdsnemd javadal-
mat visszatéritette

Az erd. ev. vef. egyhdzkerilet Igazgalétaniesdnak,
Kolozsvartt, 1902 junuar hé 16-an tartoll iilésébsl.

Br. Bdnffy Dezsé. Kdddr Jdinos,
closk. titkdr
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160—1902. FELHIVAS. 5439-—-1901. SURGETO FELHIVAS
Valamennyi erdélyi ev. ref. kollegium méltdsdgos t az udvarhelyi esperes kivételével valamennyi egyhdzmegye
Eloljdrdsdgdhoz. Nagytiszt. Espereséhez.

A zilaki ev ref. kollegium m. t. El§ljarésdginak
kollegiumi szdmaddsok tanévek szerint lee d6 vezetése tar-
gydban beadoll indilvdny tdrgyaldsival kapesolutosun a
sepsiszentgytrgyi ev ref. kolleg. m. t. ElSljdrésdga dltal
az aldbbi pitinditvAny terjeszietett el6:

Kollegiumunkban a szdmvitel és pénzkezelés s ilta-
ldban a vagyoni iigykezelés killonboz§ modon és ulakban
fejlgdo t ki s azoknuk egymdstél igen eltérd viszonyaindl
és anyagi helyzeténél fogva tokélelesen egységes nem is
lehet, de az is nyilvdnval6, hogy még ugyanazon intézct
kebelében is milyen nagy véltozasok dllottak el az utolsé
évtizedek alatt anélkill, hogy akdr a tisztviselsk dotatiojd
nak, akar azok munkdjdnak megosztdsa és bizonyos rend-
szerbe foglaldsu tekintetében megfelels dtalukuldsok tortén-
tek volna.

Az intézmények fejldtek, anyagi erejiik gyarapodotl,
s fgy az lgykezelés is hovatovdbb nagyobb sulylyal és
fe'elfsséggei nehezedik tiszivisel@ire. Igy pl. koilegiumunk-
nal is az ulolsé6 20 év alalt az évi bevélel Gsszege 36237
kor. 86 fillérrsl 98943 kor. 05 fillérre ndvekedelt Ezen-
kiviill bedllittatolt a kollegiumi tépintézet évi 30000 koro-
nényi koltségvetéssel.

Az 1896-ban kiadolt utasitisvk [V fejezete alalt
ksri) vannak ueyan irva a gazdasdgi feliigyel6 teenddi. de
a pénztdros leend6irdl, a killon-kilon és egylitt végzends
irodai tigykezelésr! a szdmaddsoknak mi médon valé vite-
lér6l stb. stb emlités téve nincsen

Czélszeriinek mutatkozik tehdt egy olyan egységes
szabdlyzat megillapitdsa, mely egyfeisl szintén konoyitene
a kozponti feliilvizsgalat munkédjan. mdsfel5] pedig felmen-
tené a tandr lsztviselgket (g. feliigyeld, konvikt. elndk stb.)
az irodai munkék, szdmvitel, pénzkezelés sth. felesleges
terhe alul, hogv igy a lehetGségig egészben tandri hivatd-
suknak szenielhessék magukat.

Osszefoglalva a mondottakat, van szercncsénk teljes
tiszteleltel javasolni, hogy kéressék jelentés mind a 7 kolle-
giumté! akdr a hozott hutdrozatokon, akdr u megszokdson
alapulé tigyviteli eljérdsok feldl, kéressék fel a haszndlni
szokott szdmviteli nyomtalvinyok (drlapok) egy-egy pél-
dénya, az egyes el§ljarésigok tegyenck felterjesztést a
gazdasdgi ugyvilel egységes szabdlyozasanak tervezetére
nézve s fgy necsak az évi szdmaddsok elkészitésének ideje
és médja, hanem az egész gazdasdgi dgyvitel is gySkere-
sen reformdltassék.”

A mult évben tartott f&tiszteletii egyhdzkeriileti koz-
gyiilés 35 jkvi sz. a. kelt hatdrozatival igazgatétandesun
kat utasilotta, hogy ezen inditvdny az &sszes kollegiumok
elGljdrésdgaival eldzetesen kozoltetvin, azok véleményének
eredményéhez képest terjesszen részletes javaslatot a folyé
évben tartand6 egyhdzkeriileti kézgytlés elé.

Ehez képest felkérjik a m. t. E'8ljarésdgot, hogy
sziveskedjék a fennebb egész terjedelmében kozolt indit-
vanyt behaté (drgyalds ald venni és a mennyiben elvileg,
a maga részérfl azt helyesnek és elfogadhatonak tartans,
a kollegiumok vagyoni kezelésének médozatait szdmadds-
vitelét s a vagyon kezelé személyzet jogait és kotelességeit
részletesen magdban foglalé szabdlytervezetet kidolgoztatni
és azt igazgatS-tandesunkhoz legkésGbb f. évi mdjus hé
végéig felterjeszteni, hogy azok alapjdn igazgatétandesunk
a f6tiszl. egyhazkeriileti kozgyilés elé terjesztend§ javasla-
tat elkészitvén, esetleges észrevételek megtétele czéljabol a
m. t. El§ljarésdggal a kozgyilést megeldzileg ismételve
kézolhesse.

Amennyiben a m t. El6ljirésdg a javaslathoz elvi-
leg sem jdrulna hozzd, kérjiik ez iranti szives hatdrozatit
részletes indokolds kiséretében ugyancsak az elGljelzett
hatdridéig igazgatétandcsunkhoz juttatni.

Az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet Igazgaiétandcsinak,
Kolozsvart, 1902. janudr h6 16-an tartott {ilésébgl.

Bdré Bdnffy Dezs8, Maksai Jdnos,

elnok. szamveve.

Vonalkozdssal még mult évi szeptember ho 27-én
3914 —1901. sz. alatt ke't folhiviisunkra ismételten is fel-
hivjuk Nagytiszteletii esperes anit, hogy a Zs t 114 §-a
rendelkezéséhez képest haladéklalunul s minden tovibbi
sirgetés bevirdsa nélkiil legyenck jelentést igazgalétand-
csunkhoz a mds élelpdlydra Iépett s lelkészi oklevéllel biré-
egyénekrol.

Ko'ozsvdrt. 1902. januir 14 én

Dr. Bartdk Gyorgy,
elnsk

Rdddr Jinos,
titkar.
334—1902. KORLEVEL.
mandentk collegrum m. t. Eléljirdsdgihoz .
Felmer@ilt esel alka'mdahél hogy az esetleges vissza-
éléseknek eleje vétessék, felhiviuk a m. t. El§ljarosigokat,
hogy a gymnasiumi VII[ ik osztdlybeli bizonyilvinyok ki-
allitasdnd! a kovelkez6 egydntelit eljdrisra ulasitsdk az
igazgatét : a gymnasiumi tunfolyamoi végzett ifju VII[-ik

osztalybeli bizonyitvanyara, ha kiadatnék a bizonyilvdny,
redvezetendd a megje yzés rovalha  dreltségi vizsgdlatra
bocsattalott® vagy .allott a.. .. .1 ev. ref. f6-
gymnasiumban®, b: sikerlelen  vizsgdlata e megjexyzés-
sel .és 19. évi junius .n ismétl§ érettségi vizsgd-

latra utasittatott”.
Az erd ev. ref egyhdzkeriilet Igazgatélandesdnak,
Kolozsvart, 1902. janudr h6 16 in tarlott tlésébél.
Br Banffy Dezsd, Dr. Sdrkdany Lajos
elnok, taniigyi el6adé.
184—1902. FELHIVAS
mindenik collegium mitt. El6ljdrisdigihoz,

1901 ik évi egyhdzkerileti kézgyilésink 52 jegyzd-
kényvi sz. alatt kelt batdrozatdval viltozatlanul hatdrozalta
emelte igazgatélundesunk kovetkex§ inditvdnydt , Mondja
ki a f6t. Egyhizkerileti kozgyiilés. hogy a collegiumi eldl-
jarésdgokban egyenld jogokat élvezzenek a vilaszlolt éski-
nevezetl rendes landrck (. i mostantél kezdve az Gsszes
rendes tandrok uz illets coliegium elGljarésdganak rendes
tagjai legvenek™

Felkérjik  mtt. Elgljarosigokat, hogy ezt a hatdro-
zatot tudomdsul venni és alkalmazni sziveskedjenck.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet igazgatétandcsinak

Kolozsvar 1902. jan. 16-iki  €sébdl.

Br. Bdnffy Dessé, Dyr. Sdrkiny Lajos,
elndk. taniigyi eldado.
76—1902. FELHIVAS
a n.-enyedi eqyhdzmeqyében levé T lelkészekhes.

Az esedékes egyhdmegyei és kerilleti rovatalokat,
egyhazkdzségeik részérdl, sziveskedjenek T. Barabds Jozsef
director adhoz — ellennyugta mellett — maelébb beszol-
gdltatni, azon czimeken és @sszegekben, mint a mult év-
ben; azon kilonbséggel, hogy a krajezdros rovatal az 1901.
évi névkonyvben kimutatott lélekszdmnak megfeleldleg szd
mitandé, és — tekintettel uz 5649—1901. sz. igazg. ta-
ndcsi rendeletre -— egyéh rovatalokkal egyiitt a Protestins
lap 1902. évi eldfizetési dija is bekiildendd.

Miriszlon, 1902. janudr 21 én.

Sdndor Jdnos,
n -enyedi ref. egyhm. esperes.

136—1902. ERTESITES

Az igazgatétandes 5469—190). szimu felhivdsira
valé hivatkozdssal tiszteletlel értesiteni kivinom a gorgényi
egyhdzmegye nemes egyhdzait, hogy egyhdzmegyénkben
fenidllé gyakorlat és szabdlyrendelet értelmében, minden
nemii pénzek, — s {ry a hivatalos lapon jelzett hdtralékai
is, — nem hozzdm, hanem pénztdros aa.-hoz kiildenddk.
s dltaldn a mélt. Igazgatétandes hasonlé tartalmu rende-
letei, mindlunk, mindig ugy értelmezenddk.

Geinyeszeg, 1902. jan. 22.  Csekme Ferencz,

gorgényi esperes
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