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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

A protestdns egyhazak allam-
segélyérol.

A ,Magyar Sz6“ legkdzelebbr6l azt ujsa-
golja, hogy az 1903. évi allami koltségvetésben
a protestans egyhazak Aallamsegélyének feleme-
lésére 500,000 koronat vett fel a miniszter, mi-
nek mas ellenzdje nincs is, mint a pénzigymi-
niszter, tisztan pénziligyi okokbdl. — Daczara
ezen hirad4dsanak, masnap sziikségesnek talalta
nyomds érvekkel fordulni a néppart felé, hogy
ne akadalyozzak ez Osszeg megszavazasat.

E két dolog visszaidézte emlékembe Zsi-
linszky éllamtitkarnak és evang. egyh. ker. fel-
tgyel6nek egyik elnoki megnyitdjaban tett azon
figyelmeztetését, hogy dvakodjunk az 1848. XX.
t.-cz. végrehajlasa siivgetésénél, e kérdést a pénz-
igys kérdés mivijava silyesztewi, hanem annak
elvi és jogi oldalara fektessik a sulyt: a oiszo-
nossdgra, mert ha csak pénzligyi kérdésnek
nézzik, konnyen telhetetlenségnek mindgsithetnék
s bizonyos korok irigységét konnyen kihivna.

E két nyilatkozat, — azt hiszem — minden
bévebb kommentar nélkil eléggé megvilagitja a
dolgot és magyardzza a helyzetet.

Megvallom, miéta csak embernyi-ember let-
tem s megértettem az 1848. XX. t.-cz. jelentd-
ségét, mindig bizonyos boszusadg fogott el, a
mikor a protestdns egyhéazak éallamsegélyérdl vald
targyaldsokat olvasva, nemcsak a hirlapokban és
képviseldi felszolaldsokban, hanem még leggyak-
rabban, s6t a legujabb id0kig kivalé mértékben,
a konventen is f6f6 argumentumul mindig a
protestansok szegénységével, hiveik egyhazi tul-
terheltségével hozakodtak el§ s legfellebb mellé-
kesen itt-ott hivatkoztak azon nagy nemzeti
szolgalatokra, f6ként a kultura terén, melyet ez
egyhazak sajat erejitkbol teljesitettek a nemzetnek
a multban s ugyanazon er$ teljes igénybevéte-
lével — bar most mar bizonyos csekély mérvii
allami tdmogatdssal — teljesitenek ma is.

Rosszul esett mindig, mikor egyh4dzam kezét
alamizsna utan lattam kinyujtva e felé az allam
felé, kinek szlikségei akkora részét fedezziik mi
a magunkébdl, hogy ha azt mint a sajat szoro-
sabb értelemben vett egyhazi czéljainkra fordi-
tandk, bizony nem Kkellene senkihez kolcsoneért
sem jarnunk. Rosszul esett latnom, hogy segélyt
kériink ott, hol a mi részinkrdl ott van tdr-
vénybe iktatva a jog, az allam részérél a kote-
lezettség elismerése. Mindig bantott, hogy mi
mintha alig is mernénk a jogunkra hivatkozni
s az allamot kotelezettsége teljesitésére erélyesen
figyelmeztetni.

Tény azonban, hogy minden feljajdulasunkra
csak kaptunk valamit, ha késén is, ha keveset
is, ha helytelen formdban is, — de kaptunk
valamicskét. Azonban, hogy miné 4ron: elkese-
redés nélkiil alig lehet red gondolni. Csak a
kongrua-torvényre gondoljunk! A protestans lel-
készek nehany szadzezer korondjaért, adtunk a
gorog keletieknek egy par milliét s rdadasul a

romai és gordg Kkatholikusoknak — mig azok
kongruéjat egyhazuk rendezi — s ha rajtuk all,

bizonyosan nem fogja rendezni — még legalabb
annyit, mint a protestdnsoknak. S miért kilo-
nosen ez utdbbi teljesen felesleges kiadast?
Azért, hogy azok is csendesen legyenek s ne-
hézséget ne gorditsenek. No meg — talan?! —
mert igy értelmezik a wiszomossagot a Kkath.
pispoki auldkban! Fizetjiik tehat sajat zsebiink-

bél lelkészeink fizetéskiegészitését — st valo-
sziniileg tobbet annal! — az allam kozvetitésé-

vel. S boldog emberek!, azt hissziik, hogy nem
magunk fizetjiik, mikor pénziinket odadjuk egy
harmadiknak, hogy fizesse a masodikat!

S mégis . .?! Nyilvan latszik ugy a ,Ma-
gyar Sz6“ eljardsabdl, mint az allamtitkar-fofel-
igyel6 nyilatkozatabdl, hogy ama bizonyos korok
irigységét immar kihivtuk s a telhetetlenség vadja
is kezd redk zudulni.

Es ennek daczara folytatjuk mi is, az egyhaz
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s tul az allam is a régi politikat. Sem az allam
vezet6i sem az egyhazakéi nem merik bevallani
nyiltan és hat4rozottan, hogy az 1848. XX. t.
czikket kivanjak és akarjak végrehajtani, az abban
lefektetett elvet akarjak realizdlni,hanem is szé-
szerinti értelemben, a mihez ez id{ szerint nem
is sokan ragaszkodnak. E helyett ujra csak a
régi noéta jarja. A protestdns egyhdzak szamit-
gatjdk, hogy mennyi pénzre volna szlikségiik,
most az egyhdzi adminisztracziéra, majd az
egyhdzi adbzas rendezésére, majd meg nem
tudom mire; az allam pedig szamitgatja: meny-
nyit adhatnék.

Uraim, az nem egyéb, mint a kérdésnek s
a vele Osszefliggd irigykedésnek, féltékenykedés-
nek, visszavonasnak folytonos és 4llandé napi-
renden tartdsa s ezzel afelekezetkdzi viszonyok-
nak még alaposabb elmérgesitése. Nem egyéb,
mint az érzékeny tyukszem 4allandé piszkéalga-
tdsa, a mi igazdban nem is 4}, deizgat, idegessé,
dihossé tesz a nélkil, hogy a bajt gyokeresen
orvosolnd. Nem volna jobb egy alapos és ko-

moly operdcziéra hatdrozni el magunkat mindkét -

részr6l? Olyanra, a mely az 1848. XX. t. cz.
elvének érvényesiilését O0sszes konsekvenczidival
magaba foglalnd? Nekem -— ha jél olvasok —
ugy tetszik, hogy Zsilinszki f6feliigyeld is erre
biztat. S azthiszem Zsilinszki az allamtitkar tudni
fogja, hogy Zsilinszki a féfelligyel6 miért ajanlja
ezt. Bizonyara azért, mert a baj lassu elmérge-
sitése helyett tanacsosabbnak tartja az alapos és
komoly megoldéas utjat.

Az elv a térvényben ki van mondva s ez
a wiszonossdg a mitalapul venni kivan Zsilinszki
is. Nos, érvényesitése vildgos. A sok ismeretlenil
egyenletben vagy egy ismeretes mennyiség, egy
tényleges helyzet melyen valtoztatni senki sem
kivin: ez a rémai kath. egyhdz vagyona, mely
allami. dotacziébdl ered. Ha nagy uténjaréssal is,
de ennek 0sszege és értéke meghatarozhaté. Ehhez
viszonyitva kell meghatérozni torvényben atobbi
felekezetek jogigényét is. Mind alapon? Zsilinszki
a hivék szamaranyat ajanlja. Nem zarkézom el
el6le. De az igazsig érdekében legaldbb mégegy
faktor tekintetbe vételét kivinnam. Azt, hogy az
egyes felekezetek népe szadmaranyukhoz képest
mekkora aldozatokkal vesznek részt a nemzeti
élet kulturfeladatai, az iskolazas teljesitésében.
E ketibs alapon szdmittassék ki a protestdns egy-
hazak allami dotdczio-igénye a vom. kath. egy-
haz dltal jelenleg élvezett dllami doticzio ardnyd-
ban s a wmegfeleld dsszeg, vagy annak évi ka-
matja, a wmindenkovi kamatlab wmellett bocsattas-
sek ez egyhdzak vendelkezésére. AbbOl aztdn ugy
fedezzék sziikségleteiket, a mint épen telik. Az
allami ingerenczia pedig az egyhdzak nemzeti
jellege szerint emeltessék vagy csokkentessék
megfelel6 garancziak mellett mindig az autono-
mia javara. Ha a rémai kath. egyhaz piispokeit,
érsekeit stb. €p’ ugy a hiveik egyeteme vélasztja,
minden kiils6 befolyds és megerfsités nélkiil,
mint a protestansok : mondjon le az allam a

kinevezés jogarol. A magyar nemzeti kath.egy-
haz érdekében ez még csak aldozat sem volna.

De ne menjink most részletekbe. Alljunk
meg most az elvi magaslaton. Ugy tudjuk Ze-
lenlza evang. piispiﬁknek évek Ota ez az elvi al-
laspontja, melyet elfogadott eoyhazkelulete is.
Erre kell helyezkednle az egész magyar protes-
tantizmusnak.

Az allam pénziigyei szempontjaval ennek
mar most torvény altal valé szabalyozéasa semmi
nehézségbe nem utkozik. Ha még a nyomoru
kongruaval is tudtunk varni a térvényben meg-
allapitott igény bevaltdsara: tudni fogunk ennél
is. Csak a bevallasi részletek fix idépontokhoz
kottessenek a torveényben.

Igy koveteljiik teljes erévela viszonossagot!
Ez felel meg ugy az allam, mint a protestans
egyhazak és a felekezeti béke valé érdekeinek.
Ez fontos politikai érdek is, hogy a felekezeti
féltékenykedések immarvalahara eliminéltassanak
az allami élet magasabbrendi feladatainak inté-
z£€s€b0l.

Nagy Karoly.

Protestantizmus és a miivészetek.

(Folytatas.)

Azonban a mennyire elitélend6 a fényiizés, czifral
kodis az istentiszteleti helyiségekben, ép annyira elitélendé
az istentiszteleti helyiségek elhanyagoldsa. A hivek meg-
becsiilik a templomot és az istentiszteleten legjobb ruhajuk-
ban jelennek meg, kifejezve ez altal is a hely és cselekmény
iranti tiszteletiinket; nem illetlen dolog-e, ha az a hely
tisztasdgot, csint és minden diszt nélkiil6z? Az Isten ha-
zdnak elhanyagoldsa, az istentiszteleti helyiségekben a
rend és tisztasag hianya ugy a lelkész, mint a gyiilekezet
1étéletének szomoru hanyatiasat, ziillését sejteti. De szomoru
jelenség az is, ha az istentiszteletet végzé elhanyagolja
kiilsejét és én legaldbb ugy tapasztaltam, hogy az elha-
nyagolt ruha és paldst is zavarja az hitatot, nemkiilonben
az istentisztelet alkalméval hasznélt koényvek, (Biblidk,
imakonyv) rongilt 4llapota. Altaliban véve a mi kalvinista
vallasunk a maga puritan, tiszta erkdlesi felfogasaval, ko-
moly életnézetével imponalt és hdditott mindig s ilyennek
kell lennie most is s ezt kell visszatiikroztetnie, ezt a ko-
molysigot, méltésagot istentiszteletében is. Hs erre kiild-
noésen korunkban van sziikség, hogy az altalanos erkolcsi
petyhiidtség, bagyadtsag és tulfinomultsig kozepette me-
nedéke legyen a puritin egyszeriiségnek, tisztasignak,
meértékletességnek.

Szélok most arrél a miivészetrdl, a mely egyediil
szivesen latott istentiszteletiinkben, tudniillik az énekrél.
Az ének a legrégibl istentiszteleti cselekmény, mondhatni
egy eredetii magaval a vallassal. Mert istenét énekben és
dalban magasztalni, kifejezni elstte énekben Oromét, faj-
dalmit, ez olyan régi szokas, mint maga a vallds s tehat
mint maga az emberiség. Az §-szdvetség kegyes emberei
emelték, Jézus és tanitvinyai, az evangelium tuddsitasa
szerint, hymnuszokat éneckeltek az eliogatis estéjén a
Getsemam kertbe menekiilése alkalmaval.

Az ének kiilondsen alkalmas az ahitat kifejezésére,
a buzglsig ébresztésére s ezért reformitoraink szivesen
lattak az éneket az istentiszteletben. Bar Kalvin kezdetben
kissé idegenkedett téle, nélkiilozhetének tartotta, mivel
ebben is rémai Hovant latott s tobbszor ének nélkiil tar-
tott istentiszteletet; késGbb azonban 6 is beleegyezett abba,
hogy zsoltirokat énekeljenek az istentisztelet alkalmaval.
Az éneklésnek a mi protestins istentiszteleteinkben azon-
ban, még az elmondottakon kiviil, mas okbdlis helye van.
Tudniillik a mi prot. istentiszteleteinknek a gyiilekezet
koz0os, egyiittes cselekményének kell lennie, mindenkinek
részt kell vennie, kozre kell vennie, kozre kell miikédnie
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annak minden részében: az imaban és predikiczidéban az-
zal, hogy figyelemmel, 4hitattal hallgatja, illetéleg utan-
imadkozza, az éneklésben pedig cselekvileg. Az éneket
tehdt a reformiczié azért fogadta el az istentisztelet ré-
széiil, hogy legyen a gyiilekezetnek alkalma, nemcsak
passive, hanem aktive is részt venni benne.

Az elmondottakbél onkényt foly, hogy tehdt a mi
istentiszteleti éncklésiink csakis kozos, gyiilekezeti éueklés
lehet. S a gyiilekezeti, k6zds éneknél nincs is valami szebb,
meghatébb dolog. Azt mondja Gelei Katona Istvan a XVII.
szazad hires erdélyi pilispGke az 6reg Gradnalhoz irt Ajanl
levelében : Felette dicséretes és szép szokds ez jol ren-
delletett ekklesidkban, fdképen az keresztyeén Német,
Eranczia, Anglus és Belga nemzetségek kozott, hogy
osszveséggel mindnydjan kicsingtsl fogvdn nagyig gyo-
nyoriséges eqyezd zengéssel mind eqy takiuson énekel-
nek az szent gyiilekezetekben, melylyel némid nemii-
képen az egekben megdicsdiilt és immdr a gydzelem
atdn trinmphdld ekklesidnak dllapotjdik dbrdzoljik az
melyben is az boldogok, az Istennek kizonségesen, mind
valamennyien vagynak, énekelnek. Bdr mi is azt cse-
lekedndk a mi gytlekezeteinkben, az minthogy csele-
keszsziik is rész szerint. Hasonloképen nyilatkozik Glads-
tone, a nemrég elhunyt nagy angol allamférfi: ,az ember
lelkét semmi ugy meg nem inditja, mint o gyilekezet-
nek eqyiitt éneklése, mely sok énekldtdl eredve tomoren
és teljes erdvel emelkedik és szdll ald s erejével a so-
kaktol eredés erkolesi hatalmdval hat rednk®.

Fijdalom azonban a mit Gelei Katona mond, azt mi
is elmondhatjuk, t. i. hogy csak részszerint cselekeszsziik
a kozbs éneklést. Gyiilekezeti énekeink bizony sok kivanni
val6ét hagynak fenn még mindig, és sok helyen nem hogy
emelnék az dhitatot, de s6t rontjak. Nem egy helyen oly
nyomorusigosan hangzik, hogy igazian szanalom s nem-
csak hogy nem miivésziesek, hanem még a jé izlés ellen
is vétenek. Ennek az oka pedig az, a mit Gelei Katona
vet kortirsai szemére, t. i. a ,gondatlansdg és lelketlen-
ség“. Es ez a vdd nemcsak azillet§ egyhiz vezetdit, ének-
tanitéit illeti, bar nekik is résziik van a mulasztisban,
hanem és kiilonGsen egyhazunk hiveit. Az a részvétlenség,
kozonyosség, a mely igen sok helyen tapasztalhaté egy-
hazi ligyekben hiveink részérdl, az istentiszteletekben is
nyilvanul, a k6zos éneklés alatti mélységes hallgatisban.

(Vége kov.)

TARCZA.

XVI. évszdzbeli bibliai epikank.

(Vége.)

Hitlinkért, ha kell, szenvedjiink vértanusiagot. Ezt tanitja
egy névtelen Az istenféld Eledzdr paprol és az kegyetlen Antiochus
kirdlyrdl valo historid-ban. (1546.)

Késobb (1578) Borrremisza Miklés ugyanezt a targyat
dolgozza fel, ugyanazzal a czélzattal: ,Istennek hivein keserii-
ségbeén.“

A magas rangu ndknek szép szerepe lehet a kozjo elo-
mozditisaban. Egy névtelen Eszter dolgd-ban (1577.) a vers-
fejekben egész fejtegetést nyujt: ,Eszes fejedelemasszony
nemzetit segitse, fejedelmet urat sokbol megintse, az nyomo-
rultakhoz szeliditse, Esztert kovesse.* S ,kegyelmes asszo-
nyanak azt ajanla.«

Kikonyi Péter mir el6bb (1544.) feldolgozta ezt a tir-
gyat, de inkabb csak gydnyoérkodtetés kedvéért, nem sokat
okoskodik.

Ugyet vetnek a csalddi életre. Batizi Andrds az Izsdk
patridrka szent hdzassdgdrdl valé igazin szép, naiv torténetet
(1544.) azért beszéli el, hogy beldle kiviligoljék, hogy a ha-
zassignak Isten a szerzGje és megszentelGje. Dézsi Andris
pedig Az ifju Tobidsnak hazassdgarél valo historid-ban (1550.) azt
fejtegeti: mi szép a fiak engedelmessége apjok irdnt. Kézben
aztin sok j6 tanics fordul eld. Pl. kikel a lakodalmi tobzé-
dasok ellen, ajanlja a vindor utas szivesen latisit stb.

Egy névtelen ,Erdélyben, az Kis-Kiikiill6 mentében“
(1560.) Abigail historidji-t azért énekli meg, hogy az eszes,
gondos, jo asszonyt rajzolhassa benne.

Biai Gaspdr (1544.) s Deesi Géaspar (1579.) David kirily

és Betsabe torténetét azért irja meg, hogy ,minden szent
életben, isteni félelemben, maradjon igaz hitben.“ Ep igy egy
névtelen Salamon itéletét is (1586). Historia az boles Salamon
kivdlynak két versemgl asszouyi dallatok kozGit valo igaz itéletérdl és
torvenytételérdl czimi miivében az erkodlestelen életii asszonyok
ellen kel ki.

Farkas Jinos Absoton histéridgja-nak (1561.) versfejeibdl
kijon: ad vendictam adulterii conscriptam. De az nem, hogy
miért ajinlja Kipolnai Bornemisza Farkas tandcsurnak.

Kikonyi Péter is, Fekete Imre is (1546.) megirta Simson

histéridjit. Ez utobbi elmondja, hogy mit akar:

Nyomorusig annak élte ez viligban,

Ki felettébb hiszen asszonyi illatban,

Es ki egyet elhagy, ragaszkodik mésban,
Annak nem Oregbcedik €lte ez viligban.

Boleseket olvasunk, régen kik elvesztek,
Asszonyi allatban hogy kik igen hittek,

Sok veszedelmeket 6 tdlilk szenvedtek,

Simsomot példdj6l ebben vehetitek.

Dézsi Andrids Az Ilévitdrél histéria czimii munkajidban
(1549.) elbeszélvén e bestialis torténetet (Birak, XIX.), két
izben is bocsanatot kér. Tanulsigul teszi, hogy elrettentsen
a vétektdl s okoskodisa egész prédikacziova dagad, hogy
Isten az ily undok vétket soha sem bocsitja meg, bosszut all
érte. Példaul bele sz6vi Amon és Tarndr esetét Is.

Altaldban pedig a gonosz élet ellen kikél Sztirai Miklés
A vizbz6nnek historidjarél walo szép énekben (1576.), a melyet ta-
nulsagra nékiink szerzett: ,Im az Balizsfalvin Kikello men-
tében.“ Es Békési Baldzs Histéria Sodoma és Gomorra veszcdel-
mériil czimlii munkajaban. (1559.) Azt mondja:

Kétség nélkiil elveszt mindeat az Uristen,
Valakik élendnek nagy sok gonoszsigban.
Foglaljuk magunkat azért j6 életben,

Abrahimmal lesziink nagy hosszu életben.

Békés-Gyuldn irta kistéridjat, kétség kiviil a virbeli
népség kicsapongisain keseredve el

Az ujszovetségbll én négy torténetet ismerek A #ikozlo
fiuw kiviil. Batlzi Andrastél: Krisztus sziiletésének histéridja.
Lukacs evangeliuma szerint sziraz el6addsa a torténetekmek,
elmélkedésekkel atszdve. Erdélyi Matétdl: Szent Janos Baptista
Sfejevételérdl (1560). Es Bornemisza PétertSl: Enek Szemt Finos
latdsarol. Maga mondja el czéljat a végsS versszakban :

Ezeket szerzék Husztnak viaraban.

Bornemisza Péter mikor litnija,

Hogy csak a testre gondolna sok ember,

Istent kéri, hogy menyorszigra minden igyekezzék.

Végre llosvai Pétertdl: Az nagy scent Pal apostol (1564.).
Elmondja P4l apostol egész életét, EbbGlaz a tanulsig, hogy:

Istennek fiai kik akarnak lenni,

Soknak haborusagot kell szenvedni.

Sok jimbor embernek vitézség életi,

Sok nyomorusiggal kell menyorszigba menni.

Azért hadd haborgasson az 6rdog minket.
Ez vilidg, az pokol biar meg6ljon minket,
Megoltalmazza Isteniink az mi lelkiinket,
Véghetetlen dicsGségben viszen mind minket.

E darabos nyelvii, suta rimii, naiv elbeszélesekben mii-
vészi szerkezetet, koltoi felfogast, jellemzést hidba keresnénk.
Ir6ik nem is annyira koltok, mint okos, j6 emberek. A bibliai
targyat minden sajitos inventio nélkil krénikis modorban
beszélik el, megtiizdelve tanulsigos oktatisokkal. De azért
nem egyszer takarosan kigombolyddik a cselekvény, tisztin
ill elottink a f6 alak. Olykor a koltd egy-egy melegebb,
poétikusabb sorral neki lendiil. Néha megkap az a batorsig,
s melylyel e szegény emberek a hatalmasok szemébe vigjak
az igazsigot. Es érezziikk mindeniitt, hogy valéban 4t vannak
hatva a hirdetett igazsigok erejét6l. S az az igazsig erds
rabeszéld. Ok nem alakosok, de préfétik, apostolok. A puritin
érzés e néha tin zordon levegbje mégis edzi elernyedt lel-
kiinket. En legalabb mindig szivesen olvastam. S most, hogy
ujra végig forgattam, szintugy reim ragadt a tanulsigok
keresése. Ez elbeszélésekbdl bizonyos gondolatok sziirddtek
lelkembe.

Ugy gondolom, j6 volna, — hasznos és élvezetes, —
nekiink i1s olvasni a biblidt. Hanyan olvastik el koziiliink, —
nem huszonhatszor, mint a nagy Bethlen Gibor, — csak egyszer
is a konyvek kényvét ?

Az iskoldban is nagyobb gondot kellene forditni rd s
nagy ideje volna mdr, hogy az ifjusig kezébe adjik a nekik
késziilt szemelvényes bibliat.

Sziikségiink volna bibliai faliképekre. Irigykedve olva-
som Felméri kényvében, hogy az angol elemi iskolikban a
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szenttorténetekben foglalt elemi igazsigokat nemcsak elbe-
szélik, hanem fali képekkel is illusztraljdk. S hogy a biblia

Oonyori dictibjaért, pathossal teljes helyeiért, a zsoltirok
enkoltségeért, stb. angol klasszikus kényvé valt. (Felméri
Lajos. Az iskoladzds jelene Angolorszdgban I. 130. IL 146 lap.)

Oleso kis képes biblidk kiadasardl is lehetne gondos-
kodni Gyermekkoromban mohén olvastunk egy ponyvairo-
dalmi Tatar Péter-féle Kis képos biblid-t, éktelen rossz, esikorgd
klapanczidkkal. De ezek a vad rigmusok mind maig megma-
radtak az emlékezetemben. Nem lehetne-€ szép, izléses dolgot
is a ponyvéira dobni, mint a milyenek a Trefort segélyezte
Méhner-féle Ntk és historidk és Magyar mesemondé mds targyu
fiizetei ?

De azt is gondoltam, hogy a miikéltészet koronként
szintén elnézhetne a bibliai torténetek poétikus viligdba. Nem
hogy moraltdl cs6pdgd értekezéseket szavaljon, hanem hogy
kolt6i, meleg, szines elbeszélésekkel, képekkel biivolje el
sziveinket. A tanulsig észrevétleniil ugy is ott maradna, mint
a virdgon a lepke szarnyinak himpora. A bibliai régiségek
tanulmanyozasanak segitségével igazi KOlt6 szive szép,
illates viragot hajthatna.

Lehetne ezekrdl egy kissé gondolkozni.

Versényi Gyorgy.

Igazgatotanacsunk iilésébol.
Kolozsvart, 1902. szept. 13.

Elnokolt: Br. Banffy Dezs6 egyhazkeriileti 16-
gondnok aa. Jelen voltak: Zeyk Daniel i6gondnok,
Barték Gyo6rgy piispék, Kenessey Béla, fdjegyz6,
Bartha Lajos koziigyigazgato, Lészay Ferencz, San-
dor Janos, dr. Sarkiny Lajos ig.-tanacsosok és ahi-
vatalnokok.

Eln6kl6 f6gondnok aa. bejelentvén, hogy Simé
Lajos, f6gondnok aa. taviratilag jelentette akadalyoz-
tatdsat, — az ilést megnyitja.

Els6 sorban a taniigyi el6ad6é referadajaban
nyertek elintézést a kovetkezd ligyek:

A radnéti egyhaz reformatus népiskoldjanak al-
lamositasa tirgyaban, a kiikiilldi egyhazmegye javas-
lata értelmében hatarozott az igazgatétanics.

A székelykereszturi iskoldkban a valldstanitas
beosztisa megnyugvissal tudomésul vétetett.

A maros-csap6i egyhaz 20 drb. kis bibliat és
egy partolé ajandékabol 7 konfirmaczidi katét nyert
ajandékul.

A marosvésarhelyi kollégium elGljarésaga en-
gedélyt kért, hogy két tanarat magasabb fizetési fo-
kozatba léptethesse. Minthcgy azonban a fennaild
szabalyok értelmében a tanarok csak egy évi szol-
galat utin léphetnek magasabb fizetési fokozatba,
kérése nem volt teljesithetd.

A szamvev§ elGadasa alapjan foglalkozott ig.
tanacsunk a kollegiumi vagyonkezelés egyo6ntetii ren-
dezése targyaban beérkezett kollegiumi vélemények-
kel, de miutin az Osszes javaslatok odairanyulnak,
hogy az egylformisitis elharithatatlan akadalyokba
iitkdzik : ig.-tanidcsunk a kérdésnek napirendrsl vald
levételét fogja ajanlani az egyhazkeriileti kozgyiilésnek.

A budapesti bérhazak kezelésének és ellendr-
zésének eddigi rendszerében némi hidnyokat kon-
statalvan ig. tandcsunk, azoknak elenyésztetése irant
tobbrendbeli czélszerii intézkedést tett és egyuttal
utasitotta szamvev§ ait, hogy idevonatkozéblag sza-
balytervezetet készitsen.

A marosvasarhelyi kollégium el8ljarésiaga tobb-
szori siirgetés daczdra sem advan be tobb évrgl
szamadasait: azoknak f{. évi november hé 15-éig
leendd beadasira oly kijelentéssel figyelmeztetett,
hogy az irt hatarid6 eredménytelen eJmultaval koz-
ponti kikiildott altal fogjuk a szamadésokat elkészit-
tetni.

Titkar aa. referadajaban az aldbbi hatarozatok
hozattak.

Az egyhazkeriileti szervezet mddositdsa targya-
ban késziilt igazgatotanicsi javaslatra vonatkozd vé-

lemények alapjdban mind egyetértvén a javaslattal, ez
alapon ig.-tanacsunk, hogy vajjon a ref. felekezetiis-
koldk tanit6i és tanarai a vilagi, avagy az egyhéazi
elemhez szamittassanak-e és hosszas megvitatisutan
abban allapodott meg, hogy a ref. tanitok és tana-
rok, mint u. n. belsé emberek, egyhizi részrdl va-
laszthat6k képvisel6knek ugy az egyhazmegyei, mint
egyhéazkeriileti kozgyiilésre.

A szeretethiaz szervezeti szabilyzata ellen szin-
tén nem tétetvén lényegesebb észrevétel, az eredeti
javaslat azzal a moédositassal fog a kozgyiilés elé
terjesztetni, hogy az intézet czime: ,az erdélyi ev.
ref. egyhéazkeriilet kolozsviri szeretethiaza“ legyen.

Ugyancsak véleményeket kért volt be ig.-tana-
csunk az Osszes autonom testiiletekt§l arra nézve,
hogy sziikségesnek latjak-e egy egységes halotti éne-
keskonyv szerkesztését? A véleményez§ hatésagok
egyhangulag helyeslik a tervet, miért is kérni fog-
juk, a keriileti k6zgyiilés utjan a konventnél a tervbe
vett mii elkészittetését és kiadatasat.

Gyer8monostori egyhazkdzségiink indokolt ké-
résére megengedtetett, hogy bérhaz épitésére 2000
kor. kolesont vehessen f6l az erdélyrészi jelzalog-
hitelbanktél.

Szilagy-szolnoki egyhiazmegyénk kozgyiilése in-
ditvanyt terjesztett be az 1848. évi XX. t.-cz. teljes
végrehajtasanak siirgetése targyaban, de ez iigyben
ig.-tanidcsunk nem latta sziikségesnek lépések tetelét
azért, mert az egyetemes zsinat tdrgysorozatiba fol
van mar véve a kérdés elintésére.

Zsigmond Ferencz kolozsvari kantor aanak, ki-
vételesen, megengedtetett, hogy a most megnyilt
tanévben, heti 10 6ran at, egyhazi éneket tanithasson
a ref. kollégiumban.

Ugyancsak engedélyeztetett az uzdi-szentpéteri
tanité aanak is a postamesteri mellékfoglalkozas, bi-
zonyos kikotésekkel, de mar a nagyborosnyi lelkész-
nek nem engedhette meg ig,-tanidcsunk, hogy az
ottani hitelsz6vetkezetnél az elnok-igazgatéi allast
betdltse.

A vajda-szent-ivani ref. egyhaz megvenni 6hajt-
van a 70 holdas birtokot, a felhozottindokok alapjan
ig. tanicsunk a vasar-ligylethez elvileg hozzajarult.

A kolozsvari egyhazkozség népessége leliilha-
ladvan a 15000-et, utasitdsunk 40. §-sa értelmében
megadatott neki az engedély arra, hogy az eddigi
3 egyhazkeriileti képvisel6 helyett a foly6 évi tiszt-
ujitas rendjén négyet valaszthasson.

Végiil, {6t. Piispok aa. elGterjesztésébdl sajna-
lattal értesiilt ig.-tanacsunk az illesmezei ev. rei. és
gor. kath. hivek kozott, a templom kozos hasznalata
folott f6lmeriilt egyenetlenségrdl és megbizta Meny-
hart Andras esperes aat, hogy lehetSleg békés utoan
igyekezzék a hosszu id§ 6ta fennallé testvéries vi-
szonyt helyreéllitani.

Legvégiil Miiller Béla, pér.ztari segédkdnyvel§ aa.
lemondésat tirgyalta ig.-tanacsunk, ki a ,Ko6zhasznu
szOvetkezet” {6konyvelSi allasara tavozik egyhazke-
riiletiink szolgalatabol. A jelzett indok alapjan meg-
adta ig.-tanicsunk részére a folmentést, elismerését
fejezve ki négy évi pontos és lelkismeretes munkis-
sagaért.

T6bb tirgy nem lévén az iilés bezaratott.

r. S.

Szép napok.

Nagyon szép napok voltak Hatirnapok egy
eklézsia életében. Fordulopont egy régis egy uj vilag
kozott. S a fordulépontok érdemesek a foljegyzésre.
Nem vildgverd dologrél van sz6, sem nem kiilsG
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fényeskedésrgl, csak egy papi bekdszontésr6l. Vajda
Ferencz, a székelyudvarhelyi egyhazkozség uj papja
szeptember 28-an koszOntott be egyhizaba. A mi
annyi nehézségekkel kiizdott és kiizd6 egyhazkozsé-
giink életében uj vilag hajnalat latjuk bekoszonteni
e napon. Szegények vagyunk, de van sziviink, lel-
kiink, van értelmes, szép kozonségiink, vannak joé
iskolaink, lesz erds akaratunk, s a miénk a jévendd.
Uj pap, uj lelkesedés, uj torekvések, uj iranyok a
munka sokféle mezején. Ezért mondottam: ,fordulé-
pont egy régi s egy uj vilag kozott® Am, kicsinyel-
heti mas a mi 6réomiinket, mégis nagy a mi 6romiink!
Nem a krénikas feladatara vallalkoztam, nem irhatok
s nem is akarok hosszu torténetet beszélni el a mi
tinnepiinkrél. Szebben, igazabban iinnepeltiink, hogy-
sem leirhatnam. Egy-két sz6t mégis az emlékezésnek
okaért.

Szept. 25-én a délutini vonattal érkezett meg
varosunkba uj lelkésziink. Unnepi képet mutatott a
kilobogézott varos, diszes lovasbandérium ment ki
az érkezd pap elébe s a vasuti allomasnil Szakats
Zoltan polgarmester fogadta 6t tinnepélyesen. Mikor
a ref. templom és a kollegium kg§zdtt felallitott disz-
kapuhoz ért a menet, ott dr. Solymossy Lajos {6real-
iskolai igazgatdé fogadta 1idvozle beszéddel Vajda
Ferencz lelkészt a presbiterium nevében. Aztin Kas-
say Ignicz f6gondnok vendégelte meg az uj papot és
csaladjat.

Szept. 28-4n volt az {iinnepélyes papbeigtatas.
Mar elére Oriasi volt az érdeklédés, mikor a k6zon-
ség értesiilt, hogy maga a piisp6k is lejon s § tartja
a beigtaté beszédet. Es lejott. Huszonnyolczadikan
reggel érkezett s az éjjeli farasztd utazds mit-
sem akadilyozta &t abban, hogy egész napjat kiza-
rolag az egyhédz és iskola iigyeinek szentelje.

Délelstt fél tiz 6rakor mér szorongasig megtelt
az egész templom. Aztin tizkor felhangzott a gyiile-
kezet éneke: ,Te benned biztunk elejétsl fogva“ S
jott a piispok, az uj lelkész, jott az egyhazmegye
papi testiilete, éliikkén az esperessel, a presbiterium,
a hivatalok stb.

A gyiilekezet éneke utdn a ,Székely Dalegylet
énekelte Beethowen ,Isten dicsGsége“cz. fohaszat. Es
most imadkozott s aztin beszélt a pilispok. Imajaval
lélekben f6lszallott az egész gyiilekezet a magas
égig, az Isten trénusihoz, fel az 6rok mindenség ho-
naba Beszéde orokre {elejthetetlen mély nyomo-
kat hagyott lelkiinkben. Szivb6l szélott a szivekhez.
Egykori tanitvanyat igtatta be. Jézus szo6lott belGle.
Megrazott, meginditott, felemelt és megvigasztalt. A
lelkipasztor egész palyajat, életczéljat, kiizdelmeit,
reményét, oromét és boldogsdgat soha megkapdbb
szinekkel, igazabb voniasokkal megrajzolni nem hal-
lottuk. Es mindenek elGtt tiszta, nemesen egyszeriis
épen ezért meggydz8 volt. A hatds nem csak azért
volt oly nagy, mert piispok ajkardl hallottuk a szé-
kat; a sz6k voltak szépek — s a gondolatok. Az a
hely, mikor intéseivel és tanicsaival -latta ela papot:
koltemény volt prézaban. Refraine: ,Vigyazz ma-
gadra!“ Az élet utja tovises, vannak rossz emberek
is, hasonlesés, irigység, karorom, az anyagi létért
val6 adaz tusa foly sokszor e vilagon, feledik az
eszményeket, az eszmét, a lelkilidvosséget, de légy
erds ,Vigyazz magadra!“ ,Harczold meg a hitnek
harczat“, a hit fegyverével. Légy igazmond6, kialtsd
szemébe a gaznak a gazsigat, vedd a hit paizsat,
Oltsd fel a szeretet sarujat, légy tiirG, légy jo, légy
artatlan és tiszta, mint a ,hajnali harangs-6“, kelts
reményt az aggddokba, oszlasd el a fijdalmakat. —
Ugyelj, nehogy az almossig egyszer erdt vegyen
rajtad! ,Vigyazz magadra!“ Ezek és ilyenforma, mas
képen és szebben mondott gondolatok, intések, ta-
nacsok. Aztin a kozOnséghez szélott, az 6 jbéakara-

taba, szeretetébe ajanlotta a papot s 4ldast kért az
egész gyiilekezetre.

Most a ref. kollegium ének és zenekara adta
elé Héndel ,Diadal ének“-ét orgona Kkisérettel s i6l-
ment a szdszékre Vajda Ferencz, hogy Ilelséges al-
kalmi imajaval, remekiill kidolgozott, tudomanyosan
mélyrehato, szép nyelvezetii beszédével figyelmiin-
ket végig lekdsse s egyszerre az egész gyiilekezet
osztatlan rokonszenvét és szeretetét megnyerje. Be-
széde végig evangelium volt a sz6 legnemesebb ér-
telmében. A tiszta hitrdl, a benniink létez6 nagy erd-
rél, a vallasrél, az emberi lélek rejtelmeirdl, kote-
lességérdl beszélt és buzditott.

%

Vajda Ferencz bekoszont6 beszédének eszme-
menete.

Pal I. kor. I. 23. 24. versek alapjan a Krisztus
evangeliuménak lényegét tarja fel, mely az apostol
szerint istennek bolcsessége, istennek ereje. A zsid6
és pogany vilag nem ismerte ezt abolesességet, mert
minden dolgot, sajat véges elméje, emberi boleses-
sége utan itélt meg. S kiilondsen ismeretlen volt
elotte Istennek az egész emberiség szdma kijelentett
iidv igazsdga. A Krisztus evangeliuma az Isten ke-
gyelmének, az istenszeretetének, az iidv igazsigok-
nak bolcsessége, mely a keresztrsl sz6l6 tudomany-
ban lett el§ttiink nyilvanvald. De, nemcsak bdleses-
ség a Krisztus evangéliuma, hanem erd is, mert ab-
ban az isten igazsiga jelent meg, az igazsig pedig
erd. De, rank nézve csak akkor lesz iidvre vezérlo-
ergvé, ha lelkiinkbe szall, sajatunkka, vériinkké va-
lik.Ezt az isteni er6t a hit altal fogadhatjuk be, nyerhet-
jik meg. Példakkal mutatja fel az evangéliumi ere-
jének hatasat, eredményét az egyéni tarsadalmi,egy-
hazi életben és az emberiség torténetében.

A ,Székely Dalegylet” befejezd €s szépen si-
keriilt éneke utan véget ért a felavatd iinnepély. Az
iinnepély utan az egyhazmegye, egyhazkozség és
kollegiumi eldljarésag egyiittesen tisztelgett a piis-
poknél s mind a hirom testiilet nevében Menyhart
Andras esperes iidvozolte 6t.

Délben 200 teritékii tarsas ebéd volt a ,Buda-~
pest szallo“ disztermében. Az elsG koszontSt piispo-
kiink mondta a kiralyra, aztin egymasutin ko6szon-
totték 16l a piispokot, az uj papot, a gondnokokat,
a hivatalok vezetdjét stb. A polgirsig is szép szam-
ban vett részt a tirsasebéden s talan t6bb volt a
katholikus polgar, mint a reformatus. Megyénk kép-
viseletében a f6ispan volt jelen. Egész végig lelkes,
emelkedett hangulat uralkodott. Igazi magyar ban-
kett volt. Sziinni nem akaré taps és éljenzés zugott
6] kiilonosen piispokiink remek hazafias poharké-
szontdje utan, melyben legelsd s legszentebb eszmény-
nek a hazaszeretetet allitotta f6l, elitélte a felekezeti
kicsinyeskedéseket s a legnagyobb egyetértés sziik-
ségét hangsulyozta az Osszes {elekezetek részérdl.
Ugyancsak ily értelmii, a felekezeti béke magasztos
jelszavat hangoztatd koszonté hangzott el a Vajda
Ferencz ajkardl, kinek szavait az Osszes jelenlevs
reformatusok s masfelekezetiiek a legnagyobb 6rém-
mel hallgattik. De sok volna mindent eldsorolni. Sor
keriilt a Hynuszra is, a Szdzatra is. A koz6nség 161-
allott s mint egy szivbdl, egy ajakrdl, ugy szillt fel
a dal a magasba.

Aztan vége lett ennek is, mint mindennek, mert
plispokiinket a hivatalos kotelesség szélitotta. Az
innepek lezajlottak, de a szép napoknak nincs vége.
Nem, most kezd6dnek igazidn a szép napok A
munka napjai i

Ravasz Arpéd.
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Kiilonfélék.

Gyészrovat. Domjan Istvan sepsi-szentgyorgyi
kollégiumunk ifjusdga mellett is érdemekben gazdag
tanira életének 40-ik, boldog hazassdganak 15-ik, ta-
narsaganak 17-ik évében {. évi szept. 28-4n elhunyt.
Sziilvarosabol Tordardl, hol atyja tekintélyesiigyvéd
volt, a kolozsvari kollegiumba, majd az egyetemre
ment, honnan a sepsiszentgydrgyi kollegiumhoz ment
a torténeiem tanaranak. A szép tehetségii ifju tanar
onallé munkakkal és tanulminyokkal gazdagitotta az
irodalmat. Lelkes tanit6, intézete anyagi és szellemi
érdekeinek firadhatatlan munkisa volt és Gre a Szé-
kely Nemzeti Muzeumnak. A sok munka azonban
aldasta a kiilonben semr erds szervezet egészségét.
Idegbajba esett, melyb8l nem is gy6gyult ki tébbé.
Elébb nyugalmazni kellett, most végleg nyugalmazta
a halal. Halalarél kiilén gyaszjelentést adott ki acsa-
14d, az Elbljarésag és a Székely Nemzeti Muzeum.
Edes anyja, Ozvegye, négy arvafia siratjak elvesztét.
Gyéaszukban igaz részt vesz a ref. taniligy, halas ta-
nitvanyainak nagy serege és egész ref. egyhazkerii-
letiink. Emlékezete 4ldott!

Egy szép j6venddt igért, kedves gyiimolese hult
le Herepei Gergely kolozsvari paptarsunk csaladiéle-
tének. A nagytehetségii ifju, gyongéd lelkii gyermek
Herepei Otto életének 20-ik évében hosszu-hosszu szen-
vedes utidn szept. 28-4n elhunyt. ,A miben 4altalad
gazdagokka lettiink: — mondja a Jijdalmas sziilGi
sziv — azt mind el viszed magaddal a sirba! ,Csak
konyeket hagytal, mivel megsirassunk — hogy soha
eléggé ne légy megsiratval® — De mégis!,Csak egy
ajandékod van-e Uram ?! Bizony sokiéle a kegyelem.
Meggazdagittatni, 6rvendezni kegyelem; de megnyug-
vést kapni, hinni, bizni s remélni ,boldog viszontla-
tast“ szoval vigasztaltatni is kegyelem. Adjad Uram
a megszomorodott szivii sziilSknek kegyelmednek
wminden ajandékat!

Felszeghi Dénes udvarhelyvarmegye kozkorhaza-
nak gondnoka, a székelyudvarhelyi ev. ref. egyhaz-
kozség pénztirnoka, az udvarhelyi egyhazmegye
képviselGje, munkis életének 64-ik, masodik boldog
hazassiganak 15-ik évében hosszas szenvedés utin
f. h6 25-én reggeli 3 6rakor jobblétre szenderiilt. Hii
safarja volt areabizatott talentumoknak minden irany-
ban. Vesztése azért oly fijdalmas. Egyetlen {idnak,
ki ép most lett theologus szép eszménye lehet édes
atyja. Legyen is! A kiterjedt rokonsagot pedig vi-
gasztalja meg az Isten! Emléke legyen aldott!

Dr. Kolozsvari Sandor egyetemi tanir a napok-
ban iilte bizalmas baratainak sziilk kcrében tanarsa-
ganak 30 éves jubileumat. Baratai rendezték szimara
a nagy nyilvanossag kizarasaval, ebben is méltinyolva
az 0 egyéniségének azon nemes vonasit, mely min-
dig keriilte a zajos iinnepeltetést. Nem a maga ér-
demének, de Isten kegyelmének tudta be mindig, ha
szolgilhatta a koziigyeket Es szolgalta mindig hi-
séggel, szorgalommal és kivalé tudissal. Mi midén
megemlékeziink e kivilé férfiu e csalddias iinnepel-
tetésérdl, nemcsak azért tessziik, mert a jeles tanir
a mi maros-vasirhelyi kollegiumunk jogakadémiijan
kezdte érdemekben és munkissigban gazdag palya-
jat: hanem f8leg azért, mert soha sem szint meg
azbta is ezyhazunké lenni s érdekeiben munkalkodni.

Egyetemes egyhizunk s {8leg erdélyi keriiletiink
utolsé husz évében minden fontosabb mozzanatnal ott
talaljuk a legels6 munkasok soraban. S ha az utébbi
években az egyhazi nyilvinos kozélettdl vissza is
vonult némileg, nagy tudasit akkor sem vonta meg,
ha egyhazunk vitalis érdekének védelmérsl volt szé.
Csak kotelességet teljesitiink tehat, midén a puritan
jellemii embernek ez alkalomb6l mi is kilejezziik
Oszinte jOkivanatainkat. Nyujtsa az Isten aldasos éle-
tét sokaig !

A sziszvarosi ev. ref. Kun-kollegium 3 rendes
tandra: Tank6 Béla, dr. Szabé Marton és Vajna Ga-
bor foly6 évi oktéber hd 8-an d. e. 10 6ran kezdve
fogjak Szaszvaroson az ev. ref. templomban beko-
szOnt6 értekezéseiket megtartani. Az iinnepély pro-
grammja: 1. Himnusz Erkel F.-t6l el6adja az ifj. ének-
kar. 2. Ima. Tartja Bacz6 Mézes ev. ref. lelkész. 3.
Unnepi dal. Mihalyi K.-t6l; el6adja az ifj. énekkar.4.
Elnoklé {6gondnok ur felszélitja a megvalasztott ta-
narokat bekdszontd értekezéseik megtartdsara. 5.
Tanari bek0szontG; tartja Tanké Béla. 6. Tanari be-
kOszOntd; tartja dr. Szab6é Marton. 7. Ima. Gaal F.-
t6i; eldadja az ifj. énekkar. 8. Tanari bekoszonts;
tartja Vajna Géabor. 9. Ig.-tanar iidvozli a bekdszon-
tott tanarokat. 10. Szézat Egressy B.-tdl; eldadja az
ifjusagi énekkar. Délutan 1 6raxor kozebéd a Magyar
Kaszind nagytermében. Este hangverseny lesz a Ma-
gyar Kasziné [nagytermében, melynek tiszta jove-
delme felerészben a gr. Kun Kocsard-alapra felerész-
ben pedig az ifj. zene-alapra fog fordittatni.

Az ez évi egyhézkeriileti kdzgyiilést Br. Banfly
Dezsd egy. ker. 16gondnok ez évi november hé 8-ik
és kovetkezd napjaira hivta 6ssze Kolozsvarra a theol.
fakultis disztermébe.

A Magyar Prot. Irodalmi Téarsasidg ko6zgyiilésé-
rdl sz616 tudésitias lapunk e szdmira elkésve érke-
zett s igy csak jov6 szamunkban adhatjuk.

Az ,Aradi Székely Otthon* elnoksége hazafias
lelkesedéssel a gyakorlati téren Ohajtvin segélyére sietni
székely iparosainknak és hazi iparral foglalkoz6 véreinknek
elhatdrozta, miszerint foly6 évi deczember 15-t61 januar 5-ig
a székelyfold specizlis ipari és hazi-ipari termékeibdl, kiils-
ndsebben gyermek jatékok, kiilonféle taplé-, fa-, cserép- és
kosar-munkikbél, disz- és haszadlati tirgyakbdl, egyszdval
mindazon czikkekbdl, melyek karacsonyi és ujévi ajandék-
targyak gyanant értékesithetSk, Arad viarosaban nagyobb
szabasu tirlatot rendez, melyen a kidllitott tirgyakat el is
arusitja. E tarlaton szerzett tapasztalatok utan czélja az
»Otthon“-nak az is, hogy a keresettebb czikkekbdl allandd
bizomanyi raktirokat létesitsen, ugy Aradon, mint vidékén.
A tirlatra kiildendd tirgyak kidllitdsit és azok eldrusitdsit az
»Otthon* teljesen dijtalanul eszkdzli és az eladott tirgyak érté-
két minden levonds nélkiil juttatja a tulajdonos kezéhez. A
részvétel iranti jelentkezések minél elGbb, azonban legkésGbb
foly6 évi november hé 1-ig eszkozlenddk. Megfeleld jelentke-
zési ivek az , Aradi Székely Otthon“-njl, avagy a marosvasar-
helyi ,kereskedelmi és iparkamara“-ndl kaphatok. Részletesebb
felvilagositdssal kiilénben barmelyik fenti czim készségesen
szolgal. Hazafias tisztelettel kérjiik tehit Czimet, miszerint a
rendelkezésére all6 minden eszkozokkel e tarlat tartisit a leg-
szélesebb koérben kozhirré tenni, az érdekelt iparosokat és
hizi-ipariizéket kiilon is felhivni s a kidllitdson leendd részvé-
telre hathatdsan buzditani sziveskedjék.

Koszonetnyilvanitds. M.-bslkényi szdrmazisu, de
F.-Tomoson laké vasuti hivatalnok tek. Kis Jozsef ur a mbdl-
kényi ref. egyhdznak egy diszes aranyvigisu nagybetiis ne-
gyedrét biblidt ajdndékozott. Fogadja érte az egyhaz nevében
hélis koszO6netem. Dénes Fozsef ref. lelkész.
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479.

Hivatalos rész.

3569—1902. KORLEVEL

Mindenik egyhdzmegye nt. Espeveséhez, az ev. ref. iskolaszékek t.
Elnékeilez, az elemi iskaldkat femntarto egyhdzak tt. Elbljdrisdgahoz.

A népoktatisi torvények és rendeletek végrehajtisa
targyaban a vallds- és kozoktatasiigyi miniszter ur f. hé 3-in
38966. sz. a ujabb rendeletet bocsatott ki, melynek szemelG6tt
tartdsit €s alkalmazisat érdekelt egyhazi hatésagainknak meg-
rendeljiik; a mennyiben pedig a végrehajtis tekintetéban aka-
dilyok meriilnek f£6l, azok részletes €és indokolt bejelentését
megkivanjuk.

A Kkir. tanfeliigyeloségekhez intézett, de hatésagunk al-
tal egész terjedelmében alkalmaztatni kivant rendelet szovege
a kovetkezs:

»Nem hangsulyozhatom eléggé, milyen nagy fontossa-
got tulajdonitok a népoktatis terén annak, hogy az elemi nép-
iskoldkban a torvény 4ltal kotelezett tantirgyak hat évfo-
lyamra felosztva tanittassanak.

Meg kell ezt kévetelnem valamennyi népiskolatdl, jelleg-
kiilonbség nélkiil azon okbdl, mert a népoktatis csak az eset-
ben oldhatja meg a hozza fiiz6tt dllami és tirsadalmi felada-
tokat, ha a tankételes gyermek a népiskola mind a hat osz-
tilyit sikeresen elvégezte. —

Ezt mar az 1399. évi aprilis hé 21-én 28352. szim alatt
kelt korrendeletemben is hangsulyoztam s koveteltem, hogy
a népoktatisi torvény 11, illetve 55-ik szakaszdban megsza-
bott kételezett tantirgyak, minden népjskoldban jelleg kiilonb-
ség nélkil — hat éviolyamra felosztva tanittassanak, tehit
minden népiskoldnil meg legyen az 5. és 6. osztaly is, mert
ezen évfolyamokban szilirdul meg a gyermek az alapvets
ismeretekben (irds, olvasds, szamolas) és ezen évfolyamokban
tanul olyan ismereteket, a melyekre a kozéletben nagy sziik-
sége lesz, (hazai torténelem, polgiri jogok és kotelességek,
iltaldnos foldrajz, természettudoményok.)

Ugyanazon korrendeletben azt is megkdveteltem, hogy
minden elemi népiskoldnal szervezve legyen annak torvényes
kiegészitd felsd tagozata, az ismétld iskola.

Az 4llami elemi népiskolak gondnoksigai szdmara ki-
adott uj utasitis 79. §-dban elrendeltem, hogy az allami elemi
népiskolak kivétel nélkiil hat évfolyamu mindennapi és harom
éviolyamu ismétld iskolai tagozattal szerveztessenek, mar ceak
azért is, mert az illami népiskoldknak az is egyik feladata,
hogy a mis jellegii iskoldknak minden tekintetben kovetendd
példdul szolgiljanak.

Ugyanezen szakaszban kimondottam, hogy az 5. és 6-ik
osztilynak, vagy az ismétl6 iskoldzdsnak elhanyagolasiért a
tanitd, illetve a tanitétestiilet a felelds.

Az dllami elemi népiskoldk mult tanévi benépesedési
adatait atvizsgdlvan, azt taldltam, hogy az dllami elemi nép-
iskoldk tulnyomé részénél életbe van ugyan léptetbe a hat
éves mindennapi és a hidrom éves ismétlo iskolai tanfolyam,
azonban az egyes évfolyamok népességének ardnyossdga épen
nem kielégito.

Az ardnytalan szétoszlds megsziintetése érdekében min-
dent el kell kovetni.

Tudom, hogy szamos dllami elemi népiskola ujabban
szerveztetvén, most van fejlddésben, ezeknél tehat idd kell
a torvényes kifejlésre, de a baj f6okdt mégis abban kell ke-
resnem, hogy a tankételezettség nincs oly szigoruan végre-
hajtva, mint azt torvényeink kovetelik. Az iskoldk egy része
nem fordit elég gondot arra. hogy a hozza utalt osztaly, vagy
osztilyok novendékeinek tulnyomé része (legaldbb kilenczven
szizaléka) minden tanévben sikeresen elvégezze az elGirt tan-
anyagot.

Az alsé osztilyok népességének Osszetorléddsat s a fel-
sObb osztilyok névtelenségét leginkabb arra kell és lehet
vissza vezetni, hogy az als6bb osztalyokat sok tanulé nem
végzi el bellg sikerrel.

Hogy a teljes hat évfolyamu elemi népoktatis a mis
jellegli népiskoldknil még sokkal tGbb kivinni valét hagy
fenn, ezt sajnosan allapitottam meg a folyo évi janudr hé 4-én
94432. szam alatt kelt korrendeletemben. Erre tampontot adott
nekem azon koriilmény, hogy tébb tankeriiletben az 5 és 6.
éviolyammal biré elemi népiskolak szdma apadt.

A legnyomatékosabban felhivom tehit a kir. tanfeliigye-
16séget, hogy elsé sorban az allami elemi népiskoliknal tel-
jes szigorral kévetelje meg a teljes hat évfolyamu elemi okta-
tisnak olyatén kifejlesztését, ho%y a novendékek az egyes
osztialyokban, még pedig kelld alapismerettel ardnyosan szét-
oszolva legyenek s hogy a gazdasagi ismétld iskola minden
allami népiskolanal kivétel nélkill a szervezetnek megfelelGen
életbe legyen léptetve.

Felelosség mellett arra kételezem a kir. Tanfeliigyeld-
séget, hogy minden egyes allami népiskolat az 1902/3. tanév
végéig a fennebbi szempontbdl a helyszinén vegyen szigoru
vizsgalat ala s a hol a mindennapi hat évfolyam arinyos be-
népesitése, valamint a gazdasagi ismétls iskola életbe lépte-
tése az 1899. évi 28352. szimu korrendelet ellenére egy, vagy
mis tekintetben hidnyt mutat s ezt az érdekeltek elfogadha-

téan indokolni nem képesek, a mulasztd kozeg ellen legyen
az barmely hatésig, vagy barki, kells erélylyel a sziikséges
intézkedések megteendok.

Az allami iskolik ilyetén rendbehozatala utin, szigoru
figyelemmel vizsgilja meg a kir. tanfeligyel6ség a mas jel-
legii népiskolak beosztisat s minden egyes esetben, ha sziik-
séges a kozségi iskotiknil kozvetleniil, a felekezetieknél az
illetékes egyhazi féhatésigok utjan erélyesen intézkedjék,
hogy a népoktatasi torvények most targyalt egyik legfonto-
sabb rendelkezése, t. i. a hat évfolyamu mindennapi és a ha-
rom évfolyamu ismétls oktatds hazank minden népiskoldjaban
sikeresen keresztiil legyen vive.

Azon felekezeti népiskoldkat, a melyeknél a tanit6 fize-
tése az 1893. évi XXVI. torvényczikk alapjin ki van egé-
szitve, avagy a tanit6 korpétléka allamsegélybdl van engedé-
lyezve, a kir. tanfeliigyeloség fokozatosabb szigorral vizs-
gilja s a tapasztalt hianyokrol hozzam is jelentést tegyen.«

Kolozsvart, 1902. szept. hé 17-én.

Dy. Vilyi Gdbor, Dr. Sdrkiany Lajos,

elnék. taniigyi el5ads.
3262 1902. KORRENDELET.
Valamennyi ev. ref. egyhdzkiozségiink és iskoldnk eldl-
Jarésagahoz.

Ama tapasztalatnil fogva, hogy némely egyhizmegye
részérdl igen gyakran ig. tanacsunk elintézése ala terjesz-
tetik oly iigy is, mely torvényeink és rendszabilyaink
értelmében egyhdizkeriileti f6hatésigi jovahagyast, megerd-
sitést nem igényel, tudomasvétel és ahhoz valé alkalmaz-
kodas végett a kovetkezdket ajanljuk a czim figyelmébe :

A zsin. torvények végrehajtasiara vonatkozédlag ki-
adott egyhazkeriileti Utasitds 15. §-dnak b. pontja az irdnt
rendelkezik, hogy az egyhazkozségi képviseleti kozgyiilés
a vagyoni iligyekben, nevezetesen pedig: az épitkezés, vé-
tel és eladdis, tokésités, t6kék elkoltése, vagy atviltozta-
tasa, rovatok megallapitisa, terhels szerz6dések megkotése
tekintetében — csak a fensébd hatdsdgok jovdhagydsd-
nak fenntartdsdval — intézkedhetik.

E rendelkezés nem tévén kiilonbséget az egyhiz-
kozség felett 4ll6 fokozatos fels6bb hatdsagok kozott, e
miatt igen sokszor igazgatétanicsunk elé terjesztetnek oly
vagyoniigyi hatdrozatok is, melyek tulajdonképen csak
egyhazmegyei tndomasvételt, illetve j6vahagyast igényelnek.

Az ilynemii felterjesztések altal okozott folosleges
munkatobblet elkeriilése czéljabdl sziikségesnek latja ig-
tanacsunk, az idézett §. kozelebbi megillapitisaul kijelen-
teni, hogy az igazgatbtanicsi jovahagyast csakis az oly
fontosabb vagyoniigyi hatirozatok igényelnek, melyek 4ltal
az egyhazkozségek vagy iskoldk torzsvagyoniban lénye-
ges viltozas 4ll eld.

Igazgatdtanacsi jovidhagyds ald terjesztend§ neve-
zetesen :

1. a 6000 korona koltségvetési 6sszeg keretén beliil
végre nem hajthaté mindennemii épitkezés iigye ;

2. minden ingatlan-vétel, vagy eladis, csere és ajan-
dékozas, s6t masnemii oly jogiigylet is, melynek alapjin
az egyhizak avagy iskolak ingatlan vagyoniban akir
tulajdonjogi, akar zilogjogi, vagy szolgalmi telekkonyvi be-
jegyzés valik sziikségessé ;

3. és az egyhazi hivatalnokok, t.i. papok, taniték és
énekvezérek dijlevelei.

4. A tékésités a t6kék elkoltése, vagy azok rendel
tetésének megvaltoztatisa, szdmoltatis, rovatalok megilla-
pitdsa, terhel szerz6dések megkotése (pl. épitési, vagy
haszonbéri, illetve bérleti szerz6dések stb.) azonban igaz-
Batétandcsi jovahagyast nem igényelnek, hanem az egyhaz-
kozségi képviselet autonom jogkorében, de a felebbezési
hatéridén kiviil, végrehajthaték az esetben, ha az ily iigy-
letek az illet§ évre vonatkozo jovdhagyott kdltségvetésben
el6 vannak irdnyozva, mig ellenben az egyhizmegyei ta-
nics jovahagyasa, illetve koltségvetési péthitel engedélye-
zése kérelmezends.

5. Az alapitvanyi t6kék elkolthetetlensége és rendel-
tetéseinek megviltoztathatatlansaga tekintetében fennillé
elv azonban e rendelkezés iltal legkevésbé sem érintetik.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet igazgatétanicsanak,

Kolozsvart, 1902. szept. hé 13-4n tartott iilésébél.

Br. Banffv Dezso, Kadar Fanos,
elnck. titkar.



480.

ERDELYI PROTESTANS LAP

4]1. szam.

KORRENDFLET.
Valamennyi nt. Esperes ad-nak.

3472—1902.

Egyhézkeriiletiink 1902-ik évi névkonyvének és az
1900. évi orszigos népszamlilas adatainak Osszehasonlita-
sabél az a korilmény konstatiltatott, hogy egyhizkeriile-
tiinkb6! mintegy 5000 ref. 1élek névkonyviinkben nyilvin-
tartva nincs s igy azok minden lelki gondozas nélkiil
élnek s nem ritkan a tankotelesek iskoldztatisardl s veze-
tésérdl épen nincs gondoskodva.

Ez az eltérés onnan ered, hogy az 1900. évi nép-
szamlalas legalabb 500 olyan kozséget tiintet fel, hol
ref. hivek laknak, de névkonyviinkben e kozségek felvéve
nincsenek.

Hogy ezen nagyfontossidgu dologban biztos adatok
birtokaba juthassunk és az elszért hivek lelki gondozisa
igyében intézkedhessiink, a kovetkezikre utasitjuk nt.
Esperes aait:

1. Az 1900. évi népszamlilasi adatok pontos {elhasz-
nalasival allitsdk Ossze a megyéjok teriiletén fekvs anya-
egyhiazkozségek és ezek filidi, fickjai és szorvényai, betii-
soros jegyzékét, mindeniitt jelezve: hol mekkora a ref.
lelkek szama, van-e, hany és milyen (dllami, kozségi,
Emke, ref. felekezeti, r. kath.) magyar tannyelvii iskola ?
A ref. tankotelesek hanyan voltak ? Hanyan jartak idegen
nyelvii iskoldba ? Hinyan nem részesiiltek semmiféle ok-
tatisban ?

Az egyhizmegyék esperesei altal elkészitett kimuta-
tdsoknak egyiittvéve mindazon kozségeket magokban kell
foglalniok, a hol csak egyetlen ref. vallasu hiviink is tar-
tézkodik orszagos statisztikai adatok szerint. Utasittatnak
tehdt a nt. Esperes urak, hogy az 1902. névkdnyvbe be
nem jegyzett, de a ,Magyar statisztikai kozleményekben®
feltiintetett azon kozségeket, a hol ref. lelket talalt az
1900. évi népszamldlas, mint fiékokat és szérvanyokat
valamelyik anyaegyhazkozséghez mely ledny—fidkegyha-
zak és szorvanyok tartoznak, a mint ez — bar hidnyosan
— az 1902. és azeldtti névkonyvekben is egyhazmegyén-
ként feltiintetve van.

2. Ugyanezen kbzség a névkonyvben nem egyszer
mas névvel van jelolve, mint a melylyel a statisztikai koz-
lemények jelolik : Utasittatnak tehat az Esperesek, hogy a
kozségek jelolésére mindig a hivatalos elnevezést hasz-
naljak és a tars-egyhdzkozségeknél mindkét egyhazkozség
statisztikai adatait kiilon-kiilon tiintessék fel, hogy tisztdn
lathaték legyenek a rdvonatkozé adatok.

A fenn koriilirt kimutatist sziveskedjenek a nt. Es-
peres urak f. évi oktéber 20-ig ig. tandcsunkhoz beter-
jeszteni.

Az erd. ev. ref. egyhazkeriilet igazgatétanacsanak,

Kolozsvirt, 1902. szept. hé 13-an tartott iilésébdl.

By. Bauffy Dezsé, Kéddr Fduos,
elndk titkar.

Sz.: 1195—1902. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhizkeriiletben, a gorgényi ev.
ref. egyhdzmegyébe kebelezetl kis-illyei ev. ref. lévita-
kdntor-tanitéi allasra palyazat nyittatik.

Javadalom : Lakis gazdasagi épiiletekkel, udvarral,
kerttel. 1. Egyhaz magtarabdl 40 liter véka torokbuza, 20
liter véka zab, értéke 62 kor. 2. Egyhaz erdejébsl 10 6l
fa, értéke 24 kor. 3. Kézmunkatétel helyett haszalni fogja
egyhdz czintermét, értéke 50 kor. 4. Garaspénz 80 fillér.
5. 9 hold 463 O 0l canonika kataszteri tiszta jovedelme :
20 kor. 6 fill. 6. Hazi pénztari segély 152 kor. 7. Allam-
segély 434 kor. Osszes javadalom: 768 kor. 86. fillér.

Kotelességek : 1. Minden harmadik vasar- és iinnep
nap kivételével — a midén a délelStti istentisztelet papi
teendGit beszolgdl lelkész végzi el - a vasar-, linnep- €s
hétkoznapi istentiszteleten és temetéseknél harmonium ki~
séret mellett énekvezér és lévitai dsszes teendGk elvége-
zése. 2. 45—55 tankotelesbdl 4ll6 hatosztalyu elemi nép-
iskola vezetése. 3. Egyhazi énektanitds. 4. Lelkész akada-
lyoztatdsa esetén lelkész helyett istentisztelet tartisa. Meg-
jegyeztetik: 1., a 6-ik pont alatti hazipénztari segély he-
lyett -dllamsegély fog kérelmeztetni. 2. A kozel jovdben,
taldn egy év alatt felépithetni remélt ,Nyaradi féle“ ala-
pitvanyos iskola felllitisa esetén, felekezeti iskolank koz-
ségivé alakul 4t, a mikor megfelel§ fizetés mellett, mint
levita-kantorsigot koteles lesz elvallalni, folytatni.

Palyazati hatarid6: 1902. oktéber 20.

Folyamodvinyok nt. Csekme Ferencz esperes urhoz
kiilldendék, Gernyeszeg, u. p. Siromberke.
Kolozsvart, 1902. szept. 29.
Dyr. Bartok Gyorgy,
piispok.
1202—1902.
Pdlydzati hivdetés.

A gbrgényi egyhdzmegyébe kebelezett pdkai egy-
hazkozség iirességben levs kdntor-tanitéi-lévitai alloma-
sara palyazat hirdettetik. Javadalom : 1. Természetben
lakas, gazdasagi épiiletekkel és 751 O 6l kerttel. 2. 38 !/
kalangya buza és 58 véka szemes térokbuza kepe a hivek-
t61, melynek értéke 131.20 korona. 3. Zabkepe, tandij-,
munkatetel-, fapénz-valtsig az egyhdzkozség pénztirabol,
értéke 289.84 korona. 4. Kegyalapitviny kamat 40 korona.
5. 10 napszam, 3 sing vaszon, értéke 4.72 korona. 6. 5
hold 718 O ©l szdntd és kaszalé haszonélvezet, melynek
kath. tjévedelme 30.88 kor. 7. Temet§ fii és gyiimolcs ter-
mésének /s része, értéke 11 koroni. 8. Stéla 4 korona.
9. Allamsegély 330 korona. Az &sszes fizetés pénzértéke:
841 korona 64 fillér.

Palyazati hataridé 1902. oktéber 19.

Folyamodvanyok nt. Csekme Ferencz ref. esperes
aghoz Gernyeszeg (u. p. Siromberke) kiildenddk.

Kolozsvar, 1902. szept. 29.

Barték Gyorgy, piispik.

Sz. 1205—1902. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletben a marosi
egyhizmegyébe kebelezett gyalakutai ev. rel. egy-
hazkozség faniténéi allomasara palyazat hirdettetik.

Javadalom: Tisztességes lakason kivill minden
iskolaba jaré névendék utan 80 fillér tandij, mely
évi atlagos szamitds szerint 60 novendék utan tesz
48 koronat, egy hold 16ld haszonélvezete 20 korona
értékben. egy ol tiizifa az egyhaz erdejébdl beszil-
litva 14 korona értékben. allamsegély 718 korona.

Kotelességei: A lednyndvendékeknek torvény-
szerinti tanitisa, ugy a tantdrgyakban, mint a kézi
munkakban, értve a mindennaposokat és ismétiGket
egyarant.

Palyazati hataridé: 1902. okt. 15.

Folyamodvanyok nt. Ravasz Janos esperes aihoz
kiildenddk Nyarad-Szeredaba.

Kolozsvartt, 1902. szept. 29.

Dy. Bartok Gyorgy,
piispok.

721—-1902. MEGHIVO.

A deési ev. ref. egyhdzmegye kozgyiilésének m. t. t.
tagjait folyé évi oktéber hé 19-én délelott 9 o6ratél kez-
dédéleg Deésen a varoshaza tanacstermében tartandé ren-
des kozgyiilésre tisztelettel meghivom.

Targyai: 1. Elnoki megnyit. 2. Az uj énekvezérek
eskiibevétele és bekebelezése. 3. FGjegyzé afia jelentése
az egyhdzm. tanics egy évi mikodésérsl. 4. Szamvevé
jelentése. 5. Esperesi jelentés az egyhdzm. anyagi szellemi
allapotardl. 6. Egyhizmegyei pénztarrél. 7. Egyhdzmegyei
Ozv. arv. pénztarrol. 8. Orsz. 6zv. arva gyampénztarrél.
Orsz. ev. ref. kozalaprdl vezetett 1901. éviszamadasoknak
megvizsgaldsa 10. 1903. évi koltségvetés megallapitasa.
11. Felsébb leiratok. 12. Kérelmek. 13. Inditvanyok tar-
gyalasa.

A gyiilés alkalmaval tartandé istenitiszteleten imad-
kozik és egyhadzi beszédet tart t. Kozma Imre kaczkdi
lelkész afia.

18-an délél6tt 10 6ran kezdve egyhizmegyei érte-
kezlet fog tartatni az elGl emlitett helyen, melyen t. Ba-
rabas Simuel m.-laposi lelkész afia felolvas; délutin 4 6ra-
kor egyhazmegyei tanicsiilés.

Felkérem t. lelkész afiait, hogy a kozgyiilésnek, mint
az értekezletnek vilagi tagjait szabdlyszeriien meghivni s
foleg az értekezleten valo megjelenésre buzditani szives-
kedjenek. — Az ev. ref. esperesi hivataltél.

S.-M.-Berkeszen, 1903. szept. 25.

Pap Istvin,
ev. ref. esperes.
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Kolozsvart, 1902. oktéber ¢.

Erdelyi Protestans Lap.

AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhdazKeriilet.

FelelSs szerxeszts . NAGY KAROLY, th. tanar.

Szerkeszt8ség, hova a kéziratok és magin el6fizetések
bérmentve kildendSk, az ev. ref. theol. fakultas
eplletében 2. ajté.

12 kor.
6 kor.

Eléfizetési ar: egész évre

félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Egyhazi mag- és bortaraink.

A Magyar Gazdaszovetség f. évméjus 27-én
tartott Ulésében elmondott beszédek és fejtege-
tések most jelentek meg egy kotetben Az
uzsova ellen“ czimmel.

Ezek kozt van egy, mely »dlunk ssol, Be-
tegh Imréé. Felszblalasabol idézem a kovetke-
z8ket: ,Voltak magtarak a 70-es években, ka
tholikus, reforméatus, gorog katholikus egyhazak-
nal, melyeknél olyanforman csinaltdk a dolgot,
hogy kiadtak egy hold foldet talan a legszegé-
nyebb népnek azon kotelezettség mellett, hog
Gsszel adjon a termésbdl egy hektolitert a mag-
tarba. Ez megfelel korilbelsl 50 szazalékos
uzsoranak.

A fels6bb hatésagok elrendelték ezen mag-
tarak beszintetését, de ma is fonnallanak ezek
szérvanyosan s ezért akartam felhivni a figyel-
met arra, hogy az ellendrzés ott, hol a fels6bb
hatésagok parancsara mégis fennallanak a mag-
tarak, nem korrekt és igy kivdnatos volna a
megszlntetés.“ (1. mit 244 o.)

Tekintve azt a korilményt, hogy erdélyi
cgyhazkeriiletiinkben igen sok egyhaznal allfenn
magtar és bortar, tisztaznunk kell a kérdést,
érint-e benniinket a fenti idézet?

Az uzsora ismerve, hogy vagyoni romlést
okoz. Ezt a tendencziat fennallott, vagy fenn-
allo6 magtarainknak senki sem tulajdonithatja
ugyan, de tagadhatatlan, hogy magtaraink az
1877. évi VIIIL. t.-czikkben megéllapitott kamat
maximumnal 8%e-nal nagyobb perczentre dolgoz-
nak, tehdt emnyibol vdd évheti Oket. A mi azo-
kat a régi, bérleti egy-egy hold foldeket illeti,
melyekr6l a foldmives egy hektoliter gabonat
tartozott egyhdzanak beszolgaltatni, ezekrdl is
gyanitom, hogy e Dbérletek illetve beszolgaltata-
sok szorgalmi jovedelmsi jellegével birtak. Hogy
ez igy volt-e, allapitsdk- meg azok, a kiknek e
tekintetben személyes tapasztalataik voltak.

Ha mar most azt nézziik, hany perczent
az, a melyre a magtidrak dolgozunk, hét cso-
portra kell azokat osztanunk.

Vannak magtarak, melyek tavasz elején kol-
csdnzik a gabonat s ugyancsak tavasszal kell a
t6két és kamatot visszaadni.

Az atlagos kamat ez: egy véka gabonara
esik mint kamat négy liter, mintkezelési illeték
még egy liter.

Egy véka (20 1.) gabona egy évi kamatja
tehat ot liter — 25 szazalék!

Ezt minden itél6 bir6 uzsoranak Aallapit-
hatja, mert az uzsoratérvény 1 §-a azt mondja:
uzsora az a hitel tzlet, melynel a szolgaltatas
és ellenszolgdltatds kozt ardnytalan nagy kilonb-
ség van. E magas perczentet nem lehet azzal
menteni, hogy a kiadott s a visszaadott gabona
pénzértéke kozt olyan kiilonbség van, mely az
egyhdzi magtar kardra esnék, mert a tavaszi
arak rendszerint nem sok kilonbséget mutat-
nak egyik esztendSben, a masikhoz képest.

Hogy pedig e 25 perczentet, melybdl 20 a
tényleges kamat, nemcsak én mondom torvény-
telennek, hanem illetékesek is, hivatkozom a bi-
rakra, kikkel e dolgot targyaltam s kik odanyi-
latkoztak, hogy minden kélvinistasdguk daczara
is, a legels6 esetben, mikor e magas kamatot
biréi uton akarnd az egyhaz felhajtatni, azon-
nal bezaratndk a magtérat, mint a mely nyilt
uzsorat iz.

A masik magtar kezelési rend az, hogy ta-
vasszal adjak kolcson a gabonat, mikor a gaz-
dék sziikiben vannak s még &sszelfizetik vissza
kamatostul. A perczent s akezelési illeték ugyan
az, mint az eldbbi esetben, 20 + 5 = 25 sza-
zalék.

E rendszer aldasosabb, mint az elsénél
folytatott, mert akkor kap gabonat az azt nél-
kiiloz6 gazda, mikor legjobbankell s akkor adja
vissza, mikor van honnan @sszel. Csakhogy —

| igy ugyanaz a kamat nem egy teljesesztenddre,
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hanem csak haromnegyed évre szol, a mikor is
nem 20 szazalék, hanem 36.6, kezeléssel egylitt
pedig 25 helyett 33.3 %o.

A mikor ezt igy egy lelkésztarsamnak ki-
mutattam, azt mond4 : igen, de figyelembe veendd,
hogy mas a tavaszi gabona ara s mas az (szié
s hozz4 szamitasba kell venni azt az apadast,
mely az §szi nyers és tavaszi szaraz gabona
mennyisége kozt eldall. A mi pénzért tavasszal
egy vékat adnak, Osszel azért sokszor kettdt is.
De ez csak egyes esetekben van igy, mondjuk
j6 termés idején, de szik s terméketlen eszten-
dében nincs, nem lehet meg a nagy arkilonb-
ség és széradasi apadds s ennélfogva a magas
33.3 perczentet felezziik meg: 16.65%, az 4lta-
lanos felfogds ma mar ezt is megengedhetetle-
nll magasnak itéli.

Tudok olyan esetet is, hogy — az egyhaz
iranti tulbuzgalombdél — egy lelkész sziik, draga
vilagban felcsapta akamatot 25 + 5 = 30sza-
zalékra, a tavasszal kolcsonzd és fizet6 rend-
szernél, azt mondvan, most ki kell venni a ga-
bonat, mert draga és kevés.

Mit is mond az uzsoratdrvény? ,A ki maés
szorult helyzetét felhasznalja“ stb.

Ha ilyent modern nyelven szodlva egy ,ka-
zéar“ tette volna, mint uzsorast azonnal s gon-
dolkozas nélkil elitélték volna.

Bortéraink kamatldbja szintén tudva maga-
sabb a kamatmaximumndl, a mint egy bortaras
egyhaz lelkésze maga mondad nekem.

Mit latunk tehat? Azt, hogy ha termény-
taraink ilyen magas perczentre dolgoznak, tor-
vénytelen kamatot szednek — mintegy uzsorat
tiznek. Ez az 1877. VIII. torvényczikk elolva-
sasa utan kétségtelen. Tudom és megértem én,
ha paptarsaim azt mondjak, erre a magas per-
czentre szilikség van, mert az egyhdz anyagi
érdeke igy kivanja. Hat j6, ez magyarul annyit
is jelent: a czél szentesiti az eszkozoket.

De talan nem akarunk abba a hibaba esni,
mint rémai katholikus atydnkfiai, illetve a pépa,
a ki ugyan hangoztatta a ,kanonjog“ szerint,
hogy vétek a kolcsdon utan kamatot venni, de
csak elméletileg, mert gyakorlatilag milliokat for-
gattatott s Uizérkedett ezekkel. Nem hiszem, ha
milliéink volndnak, nem lenne sziikség magta-
rakra.

Addig is azonban, mig lesz elég biztos
anyagi alapunk, alljanak fel azok a terményta-
rak, s6t, hogy a népet ilyen kotelék is fiizze
egyhazahoz, az utan is, de ne vegyenek olyan
kamatot, mely torvényellenes. Elvégre anyaszent-
egyhdzunk, mint erkoles s jogi személy ne fo-
gathasson uzsora gyanujaba. Legyen az a gya-
rapodé egyhazi téke kisebb, gylimolcsoztetése
szerényebb, de ne legyen torvénytelen.

Mindezeket pedig nem azért irom, hogy vi-
tat idézzek fel a felett, helyes-e a nagy perczent
vagy nem, mert ez mar nem kezdet, — vila-
gos lévén, hogy torvényteleniil magas. Csupan
azért, hogy a mikor mindenhol, mindenben ku-

tatjak az uzsorat, akarhol talaljak is, — csak a
mi féltett anyaszentegyhazunkban ne talaljanak
affélét.

Azért kérem a fentebb elSadottakra vonat-
kozdlag a kiket illet: Ezt a dolgotsiirgdsen ren-
dezni anyaszentegyhdzunknak johirneve érdekeé-
ben mulaszthatatlan kotelesség.*)

Erzsébetvaros.

Koreh Endre,
ref. lelkész.

Az erd6vidéki egyhdzmegye uj
beosztésa.

Az egyhadzmegyék ujbeosztisatirgyaban 1855—
1902. sz. a. véleményezésre beadott igazgatdtanacsi
javaslat, az egyhazmegyék és piispoki vizsgalat alatti
egyhazak észrevételeivel, az idei kozgyiilésen {fog
targyalas ala vétetni. Lehet, hogy a kozgyiilés vég-
érvényes hatirozatot fog hozni e tirgyban méar ez
alkalommal. Nagyon is itt van hat az ideje annak,
hogy a nagy nyilvanossag is hallassa szavit, elmondja
véleményét, keresve egyhazunkra nézve a legjobbat,
a legiidvosebbet. Igaz: az egyhizmegyék megteszik
hivatalos felterjesztéseiket egymas utan s e felter-
jesztésekben elmondanak mindent, mit, akar pro, akar
kontra, elmondani jénak latnak. Mégis — ugy gon-
dolom — nem lesz egészen f{elesleges, ha egyesek
is hozzaszdlanak e fontos kérdéshez, annyival-is in-
kibb; mert a hivatalos felterjesztések rendszerint csak
a tobbség véleményét foglaljak magukban, de nem
egyszersmind a kisebbségét is. Pedig gyakran a kis-
sebbségnek van igaza. S aztin el lehetiink ra ké-
sziilve, hogy e kérdéssel, érdemleges hatarozathoza-
tal utidn, egyhamar foglalkozni alkalmunk nem lesz.
A mi hiba hat most elkovettetik, annak karos kovet-
kezményeit viselni lesziink kénytelenek sok ideig.

A javaslatnak csupan az erdgvidéki egyhazme-
gyére vonatkoz6 részével kivanok foglalkozni, részint
azért, mert a tobbi egyhiazmegyék viszonyaival, hely-
zetével joforman ismeretlen vagyok; részint azért,
mert ez egyhazmegye szdndékolt kikerekitése — igaz
meggy6z8désem szerint — csakis rombolé hatasu lehet.

Az igazgatétanics, mint azilyen nagy és életbe-
vagd rendezkedésnél elengedhetetleniil sziikséges bi-
zonyos elvi szempontokat allit fel a kovetkezSkben :

1. Az egyhazmegyék ugy kerekitenddk ki, hogy
azok lehetlleg egy politikai varmegye teriiletére es-
senek.

2. A tul nagy egyhizmegyék konnyebben kezel-
het§ kisebbekre osztassanak.

3. A piisp6ki vizsgilat alatti egyhazkozségek ke-
beleztessenek be azon egyhizmegyébe, meiynek te-
rilletén fekiisznek.

4. Az egyhazmegyék torténeti nevei lehetlleg
érintetleniil hagyassanak.

Valéban mind olyan elvi megéillapodis, mely
ellen érdemleges kifogasa vajha lehet valakinek.

Orvendiink, hogy e kérdés felvettetett. Vitatisdra s f6-
leg a sziikséges dtalakitas mddozatainak megbeszélésécc készséggel
nyitunk teret lapunkban. Annal inkibb, ‘mert e kérdéssel la-
punk szerkesztbje is foglalkozott ez év augusztusiban a fus-
nadi ,Székely kongresszus“-on tartott felolvasasibans eloterjesz-
tésére egyhangulag elfogadtatott idevonatkozdélag — az egy-
hazi f6hatésagnak is megkiildendé — kovetkezG hatirozati
javaslat:

nSziikségesnek tartja a Komgresszus, egyhdzi mag és bortarak
czéijainak meguvdlioztatdsdt oly modon, hogy azegyhdzi kozsziikségekre
az dllamtol megfeleld dotdcziot nyervém, a bor és magiirak humdnus
ezélok humdnus eszkOzévé valhassanak.“ Ma is azt hissziik ez irdny-
ban kell a megoldidsnak tdorténnie. Szerk
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Bizonyara ez elvi szempontokat vélte kovetni
az igazgatétanacs, midén az erddvidéki egyhizme-
gyét igy kerekitette ki: Elvétetik t6éle az udvarhely-
varmegye teriiletén fekvd Bardo6cz, Bibarczialva, Fiile,
Kis-Baczon, Magyar-Hermany, Olasztelek, Szaldobos.
Osszesen 7 egyhazkézség 6545 1élekkel.

Megmarad Haromszékvarmegye miklosvari ja-
risa teriiletén: Bar6th, Bodos, Bo6lon, Kopecz, K6zép-
Ajta, Nagy-Ajta, Nagy-Baczon, Szaraz-Ajta. Osszesen
7506 lélekkel.

A derékben kettémetszeit egyhazmegye, hogy
mégis tegyen egy emberszamot, megtoldatik a sepsi
egyhdzmegyéhez tartoz6, de szintén a miklésvari ja-
ras teriiletén fekv6 Arapatak, Erdsd és Hidvéggel.
Osszesen 3 egyhiazkozség és 2333 lélekkel. Raadasul
hozzakapcsoltatik Brassé és Hosszufalu. Két egyhaz-
kozség 3789 1élekkel.

Csinaljuk meg a mérleget. Vesztiink 7 egyhaz-
kozséget 6545 lélekkel. Nyeriink 5 egyhazkozséget
6123 lélekkel. Tiszta veszteség 2 egyhazkézség és
422 lélek. A mint lathaté a lelkek szamat tekintve,
csaknem ugy maradtunk, a hogy voltunk. Deha azt
nézziik, hogy az egyhazkozségek uj beosztisa meny-
nyire felel meg a fentebb elésorolt elvi szempontok-
nak, ha G8szinték akarunk lenni ki kell mondanuk :
semmiben. Legaldbb torténeti neviink meghagyasan
kiviill semmiben sem.

Nem felel meg az uj beosztds az 1. pont alatt
feltiintetett elvi kovetelményeknek, mert semmi ko-
riilmények kozott sem képes az egyhazmegye egy-
hazkozségeit ugyanazon politikai varmegye teriiletén
helyezni el. Az itt nem is lehetséges. Kénytelen hat
a javaslat az erddvidéki egyhiazmegyét tobb var-
megye teriiletére vald kiterjedéssel alkotni meg uj-
jolag is. S hogy alkotja meg ? Ugy, hogy Udvar-
helymegyét Haromszéktdl elrekeszti s helyébe Brassé-
varmegyét teszi. Férjhez megy a lianyom, helyébe
jon a menyem. A megyének begyepesedett egyik ol-
dalat ledsbézzuk és a méasik oldaldt friss hinyéssal
toltogetjiik. De talan az uj kikerités mégis csak ha-
ladast jelent ,tekintetbe véve azt a szokszoros kap-
csolatot, sok esetben vald kolesOnbésen egymasra
utaltsdgot és gyakori hivatali érintkezést, mely a po-
litikai varmegyék, illetéleg ezek hivatalnokai kozt
tényleg fennall.“ Nem; st visszaesést. Eddig — el-
tekintve egy par, szdmot alig tev§ szérvanytél —
két varmegye, kizardlag két szolgabirdsagi hivatala-
val volt egyhizmegyénk elSljar6saganak hivatalos
érintkezése s ezutdn lesz ha ugyan lesz — két var-
megye szintén két jarasi kozigazgatisi hivataldval,
még egy torvényhat6sagi joggal felruhazott varos
tanacsaval. Nemde nem t6bb-e harom, mint kettd?

Ha méar semmikép sem lehet egy varmegye te-
rilletén huzédnunk meg: mire valé az egyik varme-
gyének hozzank kozel fekvs, szdzados egyiittélés al-
tal veliink szoros kapcsolatban levd egyhazkozségeit
t6liink elszakitani csupan csak azért, hogy egy ma-
sik varmegye tavollevs s ép ezért nehezen adminiszt-
ralhaté egyhazait kapjuk helyettiikk ? A megéllapitott
elv és valdban boéles indokolds ellenére, a meglevd
helyzet rosszabbitisaval is, valtoztatni bizonyara fe-
lesleges munka.

Egy politikai varmegyén helyezni el egyhazme-
gyéinket tehat némely esetekben nem lehet. De gyak-
ran nem is kell! Nem ; mert a politikai beosztassok
helyt roppant boldogtalan. Ekes példa ra. Erd§vidék.
Az édes anyafold olyan alakulata ez, melyet minden
egyiittélésre utal. Koriil nagy hegyek Orzik. Patakjai
egy folyoba 6mlenek. Kereskedelme egy helyen van
Osszpontositva. Jokarban tartott utai, alig par ne-
gyed oOra alatt a kézpontba futnak. Egy ilyen, ter-
mészetes hatiarokkal koriilvett teriiletet szétdarabolni,
politikailag is, valdésagos biin. Pedig szétdaraboltak.
Jutott ebbsl Udvarhelymegyének, jutott Haromszék-

megyének és jutott — a hova marigazan nem kellett
volna — Brassé és Nagy-Kiikiillévarmegyéknek is.
Egy hajszilon mult, hogy Csik is nem kapottbelgle.
Mintha csak szindékosan akartik wvolna e szegény
népet megnyomoritani. A mit a politikai botranyos
beosztas vétett, azt egy részben ellensulyozta leg-
alabb az egyhéazi. Ez a nép érdekeit tartotta szem
el6tt. S most, mikor javitani akarunk az 4llapotokon
most tegyiik-e hiveinket egyhazilag is nyomorul-
takka ? Mert hogy azok lennének, arra késGbb ra-
térek.

Nem volt ez mindig igy s hissziik, nem is lesz
mindig igy. Volt id6 — megvallom: félve hivatko-
zom ri — a Bachkorszak idejében, mikor a termé-
szet utmuiatisa nyoman, a nép érdekeinek tekin-
tetbe vételével, a konnyii és gyors adminisztraczié
czélzatival, e vidék egy jardssi Osszpontosittatott.
Igen, mert a Bachkorszakot nem kototte a régi ala-
kulis, a torténelmi mult. O maga csinilt torténelmet.
S adassék meg neki, hogy meg volt legalabb ez az
egyetlenegy jocselekedete. Oh a Bachkorszak igaz-
sagot szolgaltatott egyhéazi Gseink bolcsességének, a
mikor a politikai jarast ép azon ateriileten rendezte
be, melyen ma egyhazmegyénk all. Igy kellene an-
nak lenni ma is. Mint fennebb mondam: igy is lesz.
Ha van a magyar allamiérfiak kebelében — pedig
hogyne volna — csak egy paranyi érzék és joindulat
a nép érdekei irant: hat akkor annak igy kell lenni.
Tobszori kérelmezés, esdeklés utan végre-valahara
eljutottunk oda, hogy olyan illetékes ajkakrél hall-
hattuk reményeinknek a kozeljovében valé teljesti-
1ését, melynek jol értesiiltségeben senkinek oka ké-
telkedni nincs. S mi lesz akkor, ha az Udvarhely-
megye teriiletén fekvd egyhazkozségeinket most t6-
liink elszakitjdk s a biztosan remélt politikai egyesi-
tés utin Haromszékvarmegyébe kebeleztetiink mind-
nyajan ? Ambar nemzetiségi szempontb6l legkivana-
tosabb volna Brassévirmegyéhez vald kapcsolasunk;
mert egy csapassal a magyarsag iigyét diadalra jut-
tathatnank. E beosztast javalnid a vasuti 0Osszekotte-
tés is. Mi lesz akkor ? Ujbdl visszacsatoljuk azokat,
kiket most elvalasztunk ? Ujbol eldl kezdjitk azegy-

‘hazmegyék kikerekitését ? Haladtunk-e csak egy lé-

péssel is elébb ? Nem ott volnank, hol a madizsid6?
Hogy akarnék jo6l visszacsindlni utblag azt, mit je-
lenleg, a j6vOre nem tekintve, rcsszul akarunk meg-
csinalni, mikor az egyhazmegye, a néta szerint, nem
lisztes zsak, hogy azt kiforditsak.

Nemcsak mi vagyunk ezzel igy: igy van az
erd6vidéki tanitétestillet is. A vallas és kozoktatas-
ligyi miniszter ép ugy akarja rendezni a tanitétes-
tilletek miik6dési korét, mint az igazgatétanics az
egyhiazmegyékét. T. i. politikai varmegyénként. Az
erdGvidéki tanité-egyesiilet mitk6dési kore pedig épen
arra a_ teriiletre esik, melyen egyhazmegyénk fek-
szik. Es ez a testiilet, daczara a miniszteri utasitas-
nak, daczara az egyes tanfeliigyelGségek nem épen
gyengéd ndgatisainak, onalld életét felaldozni semmi
aron sem hajlandé; mert jol tudja, hogy kettészaki-
tdsa s az egyik résznek Haromszék, a masik rész-
nek Udvarhelymegyéhez valé csatoliasa, ra nézve a
halal, a megsemmisiilés. J61 tudja, hogy magasztos
feladatainak csak ugy képes megielelni, ha tovabbis
egylitt marad, ba tagjainak buzgé munkissiagit nem
hiiti le a nagy tavolsag, a nagy faradtsig, a nagy
koltség.

Minden azt mondja, minden példa arrél gy6z
meg: nem j6 egyhdzmegyénket jelen alakjabél ki-
forgatni. Haszon nincs belGle, csak kir és veszteség.
Az egynazmegye természetes kozpontja Bar6th. Nagy
aldozatok aran a mult évben alakult anyaegyhazzai.
Hogy azza lehetett, nem kis befolyassal volt arraaz
a koriilmény, hogy az egyhazmegye a legtobbszor,
de a tanics mindig itt tartd gyiiléseit. A javaslatba
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hozott uj beosztissal, a dolog természeténél fogva,a
kozpont atbillenne mashova. Elvenndk a nagyrahiva-
tott baréthi egyhaz legerGsebb timaszat, melyetnagy
er6feszitéssel sikeriilt megalapitanunk. Leromboljuk
ma azt, mit a tegnap épitettiink ? Pusztulasnak adjuk
altal egyik véds bastyankat, csuisdgul nekiink, 6ro-
miil ellenségeinknek? Mert, hogy ez lenne sorsa:
annyi bizonyos. Kézepén volt eddig: széltl lenne
ezutin. A végtagokba a sziv, gyengébb erdvel tudja
hajtani a taplalé vért, mint egyebiive.

Szent igaz, hogy egyhazmegyénk régi beosztasa
egyhazilag igen bolcs és szerencsés beosztas volt.
Nincs az egész egyhazkeriiletnek egyetlen egyhaz-
megyéje sem olyan, mely tomorebb s koénnyebben
kezelhet6 volna, mint ez. Miért tennGk a tomoret
lazava, a jot rosszi, a konnyiit nehézzé ? Miért bon-
tandk el a biztos menedéket adé régi hajlékots tol-
déznank-foldoznank egyeldre lathaté rosszabbat, el-
mulébbat, melynek tépett fedele meg nem ment a
a zivatartél, de nyakunkba zaditja a zaport? Nem
vagyunk mi arra kotelezve, hogy az egyhazilag jot
elrontsuk a politikai rosszért.

De nem felel meg az Gj beosztis a 2-ik pont
alatti elvi k6vetelménynek sem. Egyhdzmegyénk eddig
is egyike volt a legkisebbeknek: elapr6zasira sziik-
ség nincs. Abbdl a szempontbdl, hogy ,az egyhaz-
megyék vezetdségeinek nemcsak adminisztrativ ha-
tésagoknak kell lennidk, hanem mind szorgosabb
gondoskodasukat kell, hogy képezze a gyiilekezetek
vallas-erkolesi életére valo gondviselés, a hitélet és
buzgdsig emelésén valé kozvetlen és személyes koz-
remiikddés is, a mi minél gyakoribb latogatast fel-
tételez és kovetel“: éppen nincs. A minél gyakoribb
latogatast a konnyii kozlekedés feltételei teszik le-
het6vé. Tavol fekvd, nehezen megkdzelithets, tobb
napot igénybe vev§ gyakori latogatist az esperes,
mar csak egyhizk6zségére vald tekiutetb8l is, nem
tehet. S mind szerencsés helyzetben voltunk mi
eddig ! Egyhazkozségeink Bar6tht6l, mint természe-
tes kbzponttdl a kovetkez§ tavolsagban fekszenek:
Kopecz 6.6, Miklosvar 10.5, Nagy-Ajta 16.1, Kozép-
Ajta 19.0, B6lén 19.6, Bibarczfalva 4.4, Bodos 6.2,
Nagy-Baczon 7.9, Szaraz-Ajta 15.2 kilométernyire a
hivatalos kimutatis szerint. Olasztelek mintegy 4.0,
Bardocz 6.5, Szaldobos 7.0, File 9, Kisbaczon 8.5,
Magyar-Hermany 13.0 kilométernyire. Ez ut6bbiak
tavolsdganak hivatalos kimutatas nem allvan rendelke-
zésemre, hozzavetSlegesen, de inkabb tdobbet, mint
kevesebbet, szamitottam. Lathaté, hogy egyhazme-
gyénk egy olyan koralaku teriiletet foglal el, mely-
nek két, egymistol legmesszebb esd pontja sines
tavolabb 32 kilométernél. Itt az egyhazlatogatast
gyakorolni, j6, egyenes ftakon, minden nagyobb
faradtsag és kiadas nélkiil, lehetséges. Pedig mennyi
késziild viharnak, mennyi nyugalmat felforgaté to-
rekvésnek veheti elejét, hogy a panaszkodék, vagy
a jogaikban magukat megsértetteknek érez6k igen
konnyen, minden nagyobd id&veszteség nélkil lép-
hetnek barmely pillanatban személyes érintkezésbe
az esperesi hivatallal, vagy viszont.

(Vége kovetkezik.)

Protestantizmus és a miivészetek.

(Vége.)

A gyiilekezeti ének hidnyainak kiegészitése s az
istentisztelet élénkebbé, vonzébba s a mint mondjdk: iin-
nepélyesebbé tétele érdekében szokasban van igen sok
helyen a karének. Az én nézetem szerint azonban nagyon
is 6vatosaknak kell lenniink a karénekeknek az istentisz-
teletben valé alkalmazisiban és pedig azért, mert ezaltal
kizérjuk a gyiilekezetet az éneklést6l és hallgatisra kény-
szeritjiik s tapot adunk az éneklés irdnti kozbnyének.

Ezeknél a karénekeknél — a mint az Oreg Gelei Katona
mondja: ,az éneklok csak maguknak énekelnek snem
a hallgatéknak, az kik nyavalgdsok csak gy jdrnak,
mint az, ki a suhoyd pecsenyeszagot érzi vagy a pénz-
nek pengését hallja s az pecsenyéjében ¢és pénzében
nem lesz semmi része.

De hova is lehet ezeket a karénekeket beilleszteni ?
Rendesen az ima és a prédikaczié kozé teszik, pedig az
felfogasom szerint itt van legkevésbbé helyén, mert itt
emelkedik a buzgdsig és dhitat a legmagasabb fokra és
itt kell épen azért a gyiilekezetnek mddot és alkalmat
adni arra, hogy énekben kidntse azt, a mivel lelke csor-
dultig telve van.

A karénekeket az istentiszteletben csupdn abbdl a

szempontbol tudnidm helyeselni, hogy ezeknek az elfadasa
altal a gyiilekezet megismeri és megszokja a szahatos,
Osszevagd éneket s torekedni fog erre a k6zos éneklésnél
is. Tovabb4, hogy ezek altal remélhet§, hogy iddvel az
egész gyiilekezet megtanulja két vagy négy szdélamban
énekelni az istentiszteleten, mint a hogy azt Sweizban
sok helyen lehet hallani.
B Zenekaroknak a mi istentiszteletiinkben nincs helye.
Altalaban a zenének csak annyiban lehet helye, a meny-
nyiben az éneket kiséri és erésiti. Erre pedig a legalkal-
masabb az orgona. A reformaczi6 koridbai ugyan ezt is
kidobtiak reformatoraink az istentiszteletbdl, mint papistas
dolgot. Az oreg Gelei pedig igy nyilatkozik réla: ,Ha
hétszdz esztendeig elvoltak a keresztények az orgondk-
nak bigések nclkiil, és az hegediiknek vinczogdsok nél-
kil, mostan immar inkddb ellehetnek. Jobb volna azért
azokat a nagy tomlidji furulydkat és sok sivolidji
favdkat, azhol vagynak is a templomokbul kihdnyni
és az kovdcsok miihelyébe adni. Mert egyebet benniik
a testi gyongoriisegnél nem keresnek, holoti azok csak
az fiileiket csiklandozzdk s az elméket pedig semmire
sem épitik, maga az Ekklezsidban pedig a Szent Pdl
itéleti szerint mindeneknek épiiletre valdknak kellene
lennick. Mint a Muzsikdban felettébb gyonyorkods em-
berek a miatt az dtelt is gyakorta elfelejtik és éhen
maradnak, szintén tgy az pdpista nép is az orgondlds
miatt az & lelkeknek eledelét és az Istennek igéjét el-
mulasztja és a sip szdval csak fiileit s nem pedig el-
méjés legelteti.

A debreczeni hitvallas pedig ezeket mondja az orgo-
nardl: ,Nincs az orgondril emlékezet az uj-testamen-
tumban, sem arrdl, hogy a tiszidbb egyhdz azokai be-
vette volna, hanem csak a szinészies misében, valamint
a szemtelen jdtékokban kéjelgd pdpdk hoztdk be azokat
a bohdczok ugrdndoztatdsira s a pdpista kronikdk
Vitilidnus pdpdnak tulajdonitjdk az orgona behozata-
ldt. Gonoszsdgot cszlekesznek tehdt, a kik a szent gyii-
lekezetekben orgondttarianak, mint a pdpistik s mdsok.“

Hat ez kissé tulszigoru felfogas, de abban az idében
igazolt volt. Ma mair csaknem mindeniitt hasznalatban van
az orgona; azonban nem szabad ma sem megfeledkezni
arrél, hogy csakis arra a czélra fogadta be egyhazunk,
hogy a gyiilekezeti éneket vezesse s erdsebbé, biztosabba
tegye, nem pedig miivészi produkeziék bemutatasa czéljabol.

Még szélok az u. n. magin énekekrdl, a melyek
imitt-amott szokasban vannak. Hit én ezeket a magam
részérdl teljesen elengedném, ha még olyan szépek és még
olyan meghatdk is. A mi protestins istentiszteletiinknek a
leglényegesebb része Isten igéjének predikdldsa s a tobbi
alkatrészeknek tulajdonkép csak annyiban van helye és
becse, a mennyiben eldkészitenek Isten igéjének befoga-
désara s Isten igéjét hatd’ -sabbd teszik benniink. A ma-
gin énekek pedig nem munkiljak ezt. Az Isten igéje
annyira lényeges a mi istentiszteletliinkben, hogy még az
ige hirdet6 személyének is hattérbe kell vonulnia Isten
igéje mellett. Mar pedig a sz6l6-énekeknél a miivészi elg-
adis meg a miivész személye 1ép elGtérbe s Isten igéjérél
magira vonja a figyelmet. Ez okbdl, meg azutin azértis,
a mit a karénekeknél felhoztam, hogy t. i. kiszoritja a
gyiilekezetet az éneklésben valé részvételbd, teljesen mel-
l6zend6nek tartom.

A Helvetika Confessio szavaival végzem felolvasa-
somat: Valamiképen pedig hissziik, hogy az Isten kéz-
zel csindlt templomokban nem lakozik,; ugy tadjuk,
hogy az Isten szdmdra és az 6 tiszteletére szentelt he-
lyek, az Isten beszédéért és az azokban gyakoroltatni
szokott szent dolgokért nem kilsé és vildgi helyek,
hanem szent helyek és kik azokban forgolddnak, tisz-
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telettel és becsiiletesen tartoznak magukat viselni, ugy
mint a kik szent helgen vannak az Istennek és az ¢
zent angyalinak tekintete eldtt.”

Messze kell annakokdért tdvoztatni a keresziyé-
nek templomaitél és imddkozd helyeitdl minden ruhdk-
ban valo bujdlkoddst, minden kevélységet és minden
ajtéléket, melgek a keresstyéni aldzatossdghoz, fenyi-
tekhez és tiszctességhez nem illenek. Hs a templomok-
nak ékessége nem elefdnt tetemekben, aranyban és
gyongyokben dll, hanem azoknak mértekletességeben és
Jo cselekedeteiben, kik a templomban forgolidnak. Min-
denek pedig diszesen és jo renddel leggenek a gyiile-
kezetben, mindenek végre épiletre legyenek. (XXIIL
Rész. 4—6. §.)

Tdrkdnyi Gyorgy,
vallastanar.

Els6 magyar istentisztelet Agoston-
falvan.

Valank egy helyen egyakaraton — harman. Elhati-
roztuk : Agostonfalvan 1902. szeptember h6 28-4n meg-
tartjuk az els6 magyar nyelvil istentiszteletet. A hatarozat
valosiggd lett. A magyar vallds els§ istentisztelete meg
lett tartva Agostonfalvan.

A munkira ratette a kezét, velink volt a kezdet
kezdetén, apostoli buzgésaggal, Krisztusi szeretettel és ki-
tartdssal 6, ki ha a haza és Isten orszagarél van szé: el
nem maradhat. Eljott veliink. O volt a vezériink. Elmonda:
itt nem 4llunk meg, megyiink tovidbb és tovabb, mert
kicsinynek latsz6 dolgok nagy eredményeknek lehetnek
forrasai. Vele, Bedd Jozsef gondnok urral, mindeniitt fogad-
nak. Itt is a legszivesebben fogadtak. Par perczre meg-
érkezésiink utdn, mir mind egyiitt valank, mint méhraj
az anya utan, vonultunk be az allami iskolaba, megtartani
az elsé istentiszteletet.

A szentléleknek ereje szélalt meg, mindén ifj. Gés-
par Istvan elkezdé: ,Im bejbttiink nagy Ordmmel“. Ezt
mindenki tudja, ezt mindenki énekli. Nincs itt 6reg, ninecs
itt ifju: itt mindenki Istennek gyermeke, egyakarattal di-
cséri az Istent. Mindenki megérté, még ha masnyelvii is,
mindenkit elragadott a mély valldsossagnak arja; taldn
Orvend az az ég és a fold, mert 14tja, hogy a jéslat meg-
valésult: Isten kitolté az & lelkét a benne bizékra.

Az ének elhangzott, mely utdn Kovdes Sandor bar6thi
lelkész monda alkalmi im&dsagot, melynek végeztével Ba-
ldzs Ignacz, Janos evang. 13. 34. vers alapjan tart al-
kalmi beszédet, melyben fejtegeti a t6le megszokott szaba-
tossiggal, szénoki ligyességgel, szeretettel, hogy minden
hatalom megsziint, mely 4llott, épiilt az erdszakon, jog-
tiprason, gazdagsdgon; de nem semmisiilhet meg az a
hatalom, mely épiilt a Krisztusi szereteten, ép ezért inti,
hogy szeressék egymaést, ugy, mint szeretett minket a
Krisztus, akkor a mi munkank nem lesz fovényre, hanem
a k{sziklara épitett haz, melyen a poklok kapui sem ve-
hetnek diadalmat. Csak ezen szeretet mellett lehet meg-
tartani Magyarorszagot és a Krisztus tiszta evangeliumat.
A ki igy szeret, az nem tagadja meg a maggar dicsd-
séget, e nemzetnek nyelvét, mert az tudja: ,Nyelvében él
a nemzet®; azt is tudja: ki a Krisztust igazan szeret],
az hitét nem adja el egg marék drpdért, hanem szen-
vedd testvérének adja az 6 egyik felsd ruhajat; megosztja
az 6 barna kenyerét éhez§ testvérével, mivel § tudja: a
Krisztus uj parancsolatat. Mi szeretettel jottink — addig
joviink el nem faradunk — mig magyar nem lesz itt min-
den lélek .. Ugy legyen!

Ezutin Kovdes S. tartott urvacsorai dgendat. Monda :
A Krisztus utasitdsat kovetjiik, ki igy szdl: ,Teljes hata-
lom adatott nékem a mennyen és foldon, azért elmenvén
tanitsatok minden népeket“. Elj6ttiink szeretettel, nem
méasok vallasos meggy6z8désének gancsoldsdra, kiginyo-
laséra : joltink, hogy a kik éhezik és szomjuhozzik meg-
toretett testét és kiontott vérét a Krisztusnak, az 6k bi-
neik bocsdnatira, azok vehessék itt: az idvességnek szent
reménységét a szent jegyekben. Jottiink, hogy hiveinket
megtartsuk a magyar hazdnak és a magyar vallasnak.
Ezutdn az uri szent vacsora osztatott ki az Osszesereglett
szent népnek, kik megydégyuldnak, mert, azidvesség szent
tavdba, melyet Istennek angyala érintett szirnydval —

megtisztithattdk Istenhez vigyé lelkeiket, most mint meg-
ildottak mentek haza, hogy dicséitsék az Istennek hatal-
mit, kinek jésiga nem fogy el soha.

Istentiszteletiinket a szeretet vendégsége zirta be,
mint az elsé keresztényekét, melyet adott Bed§ Jézsef
gondnok és Kovies Sindor; helyszinén voltak szivesek
hozzéjarulni: Bod6é Sindor (rém. kath.) 4llom4asfénok, Gelei
Vilmos 4ll. tanit6 urak. Ez volt a testvéri szeretetnek ma-
gasztos jelvénye, a szeretetnek 06sszekdtd kapcsa arra,
hogy nem a vallasfelekezeteket megsemmisiteni, hanem a
tiszta Krisztusi szeretetet hirdetni s ezzel a magyarsigot
erdsiteni, terjeszteni mindny4junknak elengedhetetlen kote-
lességiink, a ik e vérrel szerzett, verejték 4altal termé-
kenynyé tett szent foldnek a kenyerét essziik.

Isteni tiszteletiink magasztossagahoz a kegyes szivek
aldozatkészsége is jarult. Nem hianyzott... ott volt...
ott dldozataval : Zathureczky Gynldiné, fégondnokné, s
nagysaga is, ki midén megtudd akaratunkat mondi: ,En
is részt kovetelek, én is segitséggel leszek. Adom az ur-
asztali kellékeket. ,Ad4 lelki orommel. Pedig akaratunkat
induldsunk alkalmaval tudd meg. Nem kell a jé, kegyes
szivnek késziil6dés, az mindig nemesen cselekszik:

Elismerés, halis koszonet Bodd Sandor allomasféndk,
mint gondnoksigi elnéknek és Gelei Vilmos 4llami tanito
urnak, kik szivesek voltak az allami iskolat ez alkalomra
atadni, kik feliilemelkedtek a sziik felekezetiesség hatiran,
biztos tudatiban vannak annak, hogy az allami iskola i
teljesen a magyarsdg érdekeiért illittatott fel. Mi szolgilja
jobban, igazsagosabban a magyarsig szent iigyét, mint a
tiszta magyar vallis ?! Senki és semmi! Ez a czél vezette,
hiszem, ezutdn is igy fognak cselekedni, s akkor talan el-
érjiik, hogy nem az odakoltozétt magyar csinaltat hosszu
inget, hanem Ugyességgel, kitartdssal magyar  ruhaba
Oltozteti, magyar nyelvvel felruhazza azokat, kik Agoston-
falvan sziilettek. Ugy legyen!

Kovdcs Sdndor-

A Magyar Protestans Irodalmi Tarsa-
sag h.-m.-vasarhelyi kozgyiilése.

A Magyar Protestins Irodalmi Téirsasag ez évi
kozgyiilését Hodmez8vasarhelyen tartotta és erre az
alkalomra az orszag minden részébdl nagy szdmmal
sereglettek Ossze a prot. vilag el8keld tagjai.

Hegediis Sandor a tirsasag elnoke kiséretében
érkeztek meg Zsilinszky Mihaly allamtitkar, Szilassy
Aladar kozigazgatasi biré, Kovacs Sandor min. tana-
csos, Berzsenyi Jen§, Sz8ts Farkas titkar. Utanuk
nyomban érkeztek Kun Bertalan, Kiss Aron, dr. Bar-
tok Gyorgy piispokok; Simonffy Imre debreczeni
polgérmester, Siité Kalman esperes, dr. Nagy Dezsd,
Gyorgy Endre és még igen sok jelesiink.

Az érkez6ket a vonatnil nagy tomeg fogadta.

Hegediis Sandor valasziban Orémének adott
kifejezést, hogy a tarsulat céljait, a mely nem f{ele-
kezeti, de kulturalis és nemzeti czélokat szolgil, ilyen
hiven fogtdk f6l. Koszoni a szives fogadtatist a maga
és a tarsulat nevében és aztan helyet foglaltak a ki-
jelolt fogatokon s a menet megindult a Kossuth-
utczdn a varosba, a hol Szeremley Samuel ev. ref.
lelkész, az egyhaztaniacsok tagjainak jelenlétében a
kovetkezd beszéddel iidvozolte a tarsulat érkezd el-
nokségét és tagjait.

Mire Hegediis Sindor a kovetkez8 beszéddel
vialaszolt.

Ide jottiink — mondta tobbek kozt — és sze-
retetre talaltunk. Mi tette ezt? A mi alapeszménk, a
mely az evangéliomon alapszik és nem més, mint-
hogy tisztin megfrizziik lelkiismeretiinket megdvjuk
fiiggetlenségiinket és szeressiik a biblidt. Es midén
mindnydjan kiizdiink ezért az igazsigért, jol esik
nekem, hogy azok, a kiket személyesen nem isme-
riink, ugy éreznek mint mi, felismerik benniink a
szeretet baritait és ugy fogadnak, mint régi ismerd-
sbket, tobbet mondok, mint csaladtagokat. Ez a szel-
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lem az, a mely lelki erdt ad, hogy a kiizdelmet foly-
tassuk. Mert latjuk, hogy a felekezetek kozti killonbség
elenyészik ott, ahol az evangéliomi tanités feliilkere-
kedik. Meg vagyok roéla gydéz8dve, hogy e varos
polgarsdganak szelleme, az a szellem, a melyet az
evangéliombdl tanulunk. Azt a j6les6 fogadtatast, a
melyben résziink volt, nem a magunk érdemeinek,
hanem eénnek a szellemnek tulajdonitjuk. Ezt a szel-
lemet 6rizziikk meg, minél tobb bajjal, nehézséggel
éliink, annal nagyobb sziikségiink van ri és arra az
egyetértésre, mely most a protestans felekezetek ko-
z6tt kifejlett. Sziikség van erre az egyetértésre, hogy
megvédhessikk hitiinket, felekezetiinket és biztosit-
hassuk szamara azt a helyet, a mely ebben az orszag-
ban megillet benniinket. (Eljenzés). Es mert latom,
hogy az evangéliomi szeretet ilyen impozansan nyi-
latkozik meg, fogadjdk a tirsulat neveben koszone-
temet. Legyenek meggy6z6dve, mi nem csak jol, de
itthon érezziik magunkat. Csak testvéreket, baratokat
latunk. Ez a szellem termékenyitse meg a kozélet
szellemét, ez éljen koztink ne csak iinnepnap, hanem
hétkoznap is, felekezetiink és hazank iidvére és fel-
virdgozasara.

A lelkes beszédre az egybegyiilt nép hatalmas
éljenzéssel felelt.

Este 5 6rakor kézgyiilésre jottek Gssze a tagok
varoshazanak disztermében.

Hegediis Sandor elndk megnyitva a gyiilést, iid-
vozli annak megjelent tagjait és felkéri a titkart a
napirend elGterjesztésére, a jegyzSkonyv hitelesité-
sére pedig Zsilinszky Mihaly és Szilassy Aladar ta-
gokat kéri fel.

Sz6ts Farkas titkdr bejelenti, hogy Daranyi
Ignacz, grof Dégenfeld, baréd Prénay Dezsd, Antal
Gabor, Ling Lajos, a csikagdi ag. ev. egyhaz, az
erdélyi 4g. hitv. pilisp6k Udvozlik a tarsasagot, je-
lentést tesz az 1901, éviszdmvizsgalat eredmenyérdl,
mely a tarsasag pénziigyeinek rendezett viszonyait
bizonyitja. Bejelenti 250 4j tag belépését.

A tarsulat Stromp Laszlé inditvanya alapjan ki-
mondja, hogy ezentul a koltségvetést mindig a ko-
vetkez8 polgari évre allapitja meg és ez okbél a
jové 1903. éven Aatmenetileg ez év koltségvetése
mellett az 1904. évit is letargyalja.

Aztan elGterjesztést tett a titkar az alapszaba-
Iyok moédositasa tirgyaban. Els§ sorban, hogy a tar-
sulat tisztviselGi kara két alelndkkel szaporittassék.
Tovabba, hogy a tarsulat a tagjait vidéki kortckbe
tomoritse, hogy a tarsulat hatekonysiaga ezaltal is
emeltessék. A kozgyiilés a javaslatokat lényeges val-
toztatds nélkiil elfogadta. Ezutin néhai Gydry Elek
val. tag helyére Lang Lajos keresk. miniszter, Szabé
Janos helyére Széll Kalman esperest, néhai Karsay
Sandor val. tag helyére Veres J6zsel orsz. képviseld
békési esperest valasztotta meg a kozgyiilés. Végiil
Hegediis Sandor elnék par zirszo kiséretében bere-
kesztette a gyiilést, mely utdn a jelen volt tagok az
Erzsébet-sétanyi vigaddban ismerkedési estélyre gyiil-
tek Ossze.

A mésodik nap reggelén !/29 6rakor az egyhaz-
kozség uj, diszes gimnaziuma udvaran gyiilekezett a
kozonség s a hiarom jelenlevd ref. plispok és vilagi
clnokiink vezetése alatt hosszu, zart sorban vonult
az ugynevezett 6-templomba, a 9 6rakor kezdGdott
unnepélyes istentiszteletre. A templom mar zsufola-
sig telve volt a varos kozonségével; csupan fentar-
tott helyek voltak iiresek, de azokis megteltek egész
a szorongisig.

Elhelyezkedve, megszodlalt az orgona s a 90.
zsoltar 1, és 9. versei elhangzisa utin Arany Janos
karmester vezetése alatt a virosi daldrda adta el§
igen szépen Bodnar: ,Hit“ czimii {érfi négyesét. Dr.
Masznyik Ede pozsonyi theol. akadémiai igazgaté len-
diiletes imadsaga és a II. Kor. 10: 3—5. verseinek

felolvasdsa utidn gyiilekezeti kozénekképen a 130.
dics. 1 verse kovetkezett, majd pedig Gergely Antal
mezbturi lelkész lépett a sz6székre, hogy megtartsa
alkalmi egyhiazi beszédét, Maté 17. résznek els6 nyolcz
verse alapjan. A szép beszéd, tartalmas utéima és a
varosi dalardanak egy ismét igen szépen elSadott
karéneke utan, a 132. zsoltar 1. versének gyiilekezet
eléneklése rekesztette be az istentiszteletet.

Istentisztelet utan testiiletileg, impozans menet-
ben a gyiilekezet Andrassy-utczai, ugynevezett uj-
templomaba vonultunk fel a diszgyiilés megtartasara.

Hegediis Sandor elndk, idvozolve a tarsulat
tagjait és a megjelent érdeklddé kozonséget, meg-
nyitotta a gyiilést.

Az eln6ki megnyité6 utdn a varosi két testvér
egyhiz nevében, Draskdczy Lajos evang. lelkészszel
az oldalan, Szeremley Samuel ref. lelkész iidvozolte
az elnokséget és a tirsasagot.

A szép 1idvo6zl§ beszédre Hegediis Sandor elndok
adta meg a valaszt és pedig, daczira gyengélkedé-
sének, lelkesen, egy hivG és egyhiza érdekeit min-
denekielett szivén visel§ protestans emberhez méltéan.

A lelkes éljenzéssel jutalmazott beszéd utén, a
meg nem jelenhetett Gyuratz Ferencz lelkészelnok
megnyité beszéde helyett dr. Bart6k Gyorgy erdélyi
ref. plispok tartott felolvasast, a melyben az evan-
gyélium szellemének e vilagbeli kiizdelmét és diada-
1at mutatta fel. A Krisztus uj tudomanyt, uj életet
adott a vilagnak. De a sOtétség: a hitetlenség, a vak-
hit és az emberi gyengeségekre spekulalé ravaszsig
ellene tdmadt s elkeseredetten vivja ellene kiizdel-
mét. Az cvangyélium s az abbdl kisugarzd szellem
és élet azonban meggyd&zhetetlen. E gy6zhetetlen ere-
jét kétszer mutatja fel a térténelem két ezredév alatt.
Elsé sorban meggylzte a pogany vilagot s annak
romjain egv ujat teremtett; masodszor a reformaczié-
ban kiszabaditotta magat az emberi ravaszsagnak, a
vallas Orve alatt, red vert béké6ibd6l, s azéta is dia-
dalmasan halad eldre. Ellenségei ma is kiizdenek
ugyan ellene, de a diadal fel6l nem lehet kétsége
annak, a ki Krisztusban él és az & evangyéliuma
fegyvereivel kiizd. Az evangyélium alapjan all a M.
P. I T. is s annak fegyvereivel harczol; épen ezért
mélté minden igaz prot. ember rokonszenvére és
tamogatasara.

A tetszéssel fogadott, mélyen jaré felolvasis
utan Kozma Andor, ismert nevii kalvinista poétank
adta eld ,Krisztus mindeniitt® és ,Krisztus a ven-
dég“ czimii két kolteményét. Az utébbi kedves legen-
das hangulataval, az els6 mély keresztyén vallas-
erkoélesi felfogasaval kapta meg a hallgatésagot, a mely
nem is késett lelkes éljenzéseivel honoralni az elfadast.

Ezutdn SzG6ts Farkas titkar terjesztette eld tit-
kari jelertését. Utdna a jonevii kilvinista poéta, Sza-
boleska Mihaly kévetkezett, aki ,Oh szeretet“, ,Imad-
sag idején“ és ,Konfesszié“ czimii kolteményeit
olvasta fel. A gyiilés tagjai és a nagy kozénség lel-
kes tetszéssel tintettek az iinnepelt poéta mellett.

Végére érve a targysorozatnak, elndkiink mon-
dott koészonetet a gyiilésen megjelenteknek és az el6-
ad6knak s ezzel lelkes hangulatban oszlottunk szét,
vive magunkkal a mindkét napi gyiilés kedves em-
1ékeit. Vajha ezek az emlékek buzditanidnak benniin-
ket a még fokozottabb munkara; azokat pedig, a kik
még nem csatlakoztak, a mint elndkiink is 6hajtotta:
a tarsulatba valé belépésre.

Mir egy ora felé jart az id8, a mikor vége lett
a diszgyiilésnek s igy arrdl egyenesen az Erzsébet-
sétany vendégldjében reiank varé diszebédre kellett
menniink. A tigas teremben 300 személyre volt fel-
teritve s nem maradt iiresen egyetlen hely sem. A
toasztokban is gazdag ebéd utan lelkes hangulatban
ért véget az emlékezetes kozgyiilés, honnan a tagok
a jov6 évi viszontlatdsra bucsuztak.
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Kiilonfélék.

Kérjiik oloasdinkat, hogy a koriikben toriénd

egyhdsi mozgalmakrol lapunknak gyors de rovid
tuddsitdsokat kiildeni ssiveskedjenek.

Egyhazi estély Segesvarott. Szép estélyt tartott
e h6 4-én segesvari egyhazunk. A kozvagyon nélkiil
sziik6lkodd egyhaz sziikségeit hiveinek elég sulyos
addjabol (fizetésiik, jovedelmiik 1%/0-a) s a {arsadalmi
aldozatkészségébdl fedezi. A mostaniestély azorgona
alapja javara volt, a mi ugyan mar szépen sz6l a
kedves kis templomban, de aridnak egy része még
fedezetlen. Az estélyen, melyet a lelkes presbiterium
rendezett Sebesi Aranka, Szakics Ilona k. a.-ok mii-
kodtek kozre szép ének, zongora és dialog szdmok-
kal. Felolvasast pedig Nag Karoly theol. tanar tar-
tott ,4 XX-ik szdzad rcggelen czimen fejtegetve azo-
kat a szellem1 iranyzatokat, melyeknek kiizdelme
jellemzi szizadunk elejét s a melycknek orvoslasat
nem a materizalt vallastél, hanem az €i§ hitii keresz-
tyénségtsl varhatjuk csupan. Masnap az iinnepitem-
plomozason is lapunk foszelkesztOJe prédikalt ,a
halottak megelevenedésérdl és beszédérdl“ vonatkozassal
a nemzeti halottakra (okt. 6.) és egyhazi él6halot-
takra. Igen kivanatos volna, ha a beszéd szelid vo-
natkozésai a segesvari kézbnség altal megszivleltet-
nének. Mert ott komoly baj tiinetei észlelheték. A
tarsadalom nemzetiségii tagoltsigihoz jarult az utébbi
években a lelekezeti megoszlis,s6t — alighanem —
ellenségeskedés, szomoru uj tiinetek. Vajha idejeko-
ran orvosoltathatnianak a vezet§d egyéniségek 4ltal.
A mi egyhazunk vezetSin nem szabad és nem fog
mulni.

G. Diészeghy Moér érkavasi paptarsunk ,Forgd-
csok* cz. szépirodalmi kotete eldfizetési felhivdsait la-
punk mult szdmahoz mellékeltiik. Rajzokat, életképe-
ket fog tartalmazni 8—10 iven a ref. papi csaladi
élet korébdl. Ara 2 kora. Didszeghy kollegank meg-
érdemli, hogy olvastassék. Humoros rajzaiban a sze-
lid derii sok vallasos komolysagot hordoz magaban.
Sajna, hogy nemrégiben is err6l kellett panaszolnia,
hogy leggyengébb timogatasra épen az egyhaziak
koreben talal. Pedig ennek nem kellene igy lenni.
Taldn nem is lesz igy — most. Mi melegen ajanljuk.

Gyaészrovat.. Dr. Borcsa Mihdly, a kolozsvari
ref. koll. nyug. tanira életének 34-ik, hizassiginak
9-ik, nyugalmaztatiasanak 3-ik évében szept. 30-4n
Bacsfaluban a sziil6i haznal elhunyt. E par sorban
ujra egy sokra hivatott ember életének tragikuma
van. 34 évvel nyugalmazott tanir; ez csak ugy le-
het, ha a test ugyan még élt, de a 1élek elborult. —
Valéban az & halidla megvaltds volt. Gimnaziumait a
Bethlen-kollegiumban végezte, az egyetemet Kolozs-
vart és Berlinben. Tanarxodott elébb Szaszvaroson,
aztdn Kolozsvart. Boldog hazas életét, melyre dr.
Kolozsvari Siandor kedves lednyaval lépett, az Isten
két kedves fiuval aldotta meg. Mennyi gyonyoriisége
volt e boldog csaladban s mily révid ideig élvez-
hette! Négy éve, hogy félbe kelletthagynia munkas-

sagat, a gorog és romai klasszikusok magyarazatat..

Sulyos bajara a tudomany nem tudott adni gydégyu-
last, mig most a haldl végleg elhivta a hii férjet,
szeret§ apat, a j6 kartarsat s mindig igaz Dbaratot.
Az Ur adjon neki csendes pihenést s vigasztalastoly
sulyosan meglatogatott 6véinek! Emléke aldott!

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet kdzgyiilése. Az
erdélyi ev. relormitus egyhazkeriilet ez évi egyhaz-
kertilet kozgyiilését november hé 8-ik napjanak dél-
el6tt 10 Orajara hivta 6ssze Kolozsvarra br. Banffy
Dezs6 f6gondnok. A kézgyiilést az ev.ref. theologiai
fakultas disztermében tartjak meg. Az igazgatd-tanics
kijelolése szerint a kozgyiilés £6bb targyai lesznek:
1. Az igazgat6-tanacs és a piisp6k évi jelentései. 2.
Az egyhazkeriilet 1901. évi szdmadasanak és az 1903.

évi koltségvetésének ellatisa, illetve megéllapitisa.
3. Az egyhiazkeriileti k6zgyiilés szervezetének médo-
sitasa. 4. Az egyhiazmegyék uj és czélszeriibb beosz-
tadsa. 5. A tanarvalasztasi szabilyzat mddositasa. 6.
Fels6bb leany-neveld intézet megillapitasa iranti ja-
vaslat. 7. Gondnokok és tanarok megvalasztisa. 8. Az
ifju papok kibocsatasa. A kozgyiilés elGrelathatélag
igen népes lesz és tobb napot fog igénybe venni.

Gr. Tisza Istvdn beiktatdsa M.-Szigeten. A Tisza
Kalméan halalaval a m.-szigeti ev. ref lyceumnil meg-
iiresedett f6gondnoki allast e hé 2-4n toltotték be
az ig. tan. javaslatira fidval gr. Tisza Istvannal.
Maga a beiktatds az ev.rel templomban tértént meg,
Gyorgy Endre gondnok, br. Rozner Ervin f8ispan,
Erdss Lajos, Dr. Erdds Jézsef, dr. Kérészy Zoltan,
az egyh. képvisel6k és M.-Szigetnek egész intelligen-
tiaja jelenlétében. Szikszay Zoltdn szép imija utan
tette le az uj I6gondnok az eskiit, s mondta el nagy-
hatdsu és sokat igérd programmjit. Magunk részérgl
Isten aldasat Kkérjiik e szép és nemes — mintegy
oroklott tisztesség — hordozasara.

A kolozsvari papvalasztas tanulsigai. Most, hogy
immar a kolozsvari papvalasztas eredménye érvényre
emelkedett s az érdemes Gj lelkész Irsay Jozsef
nemsokiara elfoglalja 4j allomasat minden vonatkozas
nélkiill megallapithatjuk azokat a tanulsigokat, me-
lyeket a jovore nézve hasznositanunk kell. Nem a
helyi viszonylatuakr6l szélunk, hanem azokrdl, a
melyeknek elvi jelentGségiik van. Az egyik az, hogy
nem szerencsés gondolat a nagy egyhiazak olyan
médon vald parokhiilis korokre valé osztisa, hogy
ezek a korok csak lelki gondozas tekintetében le-
gyenék o6nallok, de kiilonben az egésznek egy pres-
biteriuma legyen és az Gsszes valasztéjogosultak va-
lasszak kozosen minden parokhia papjat. Ebbél visz-
szaélések is szarmazhatnak, félreértések koénnyen
allanak el6, kellemetlenségek pedig alig maradnak
el. A mostani valasztis meggysGzhetett a felGl, hogy
csak ez a helyes, ha a korok -maguknak valasztanak
papot a mas korbeliek szavazatainak kizarasaval.
Mert igy hol félreértésbdl, hol kortesfogasok miatt
oly ellentétek szarmazhatnak egy egyhazkézség tagjal
kozt, a melyek nehezen eloszlathatok. A masik — s
ezzel a megvalasztott lelkész érdemeibdl semmit sem
vonunk le — az, hogy ha a gyiilekezet a maga egé-
szében a palyazott lelkészeket meg nem ismerheti, a
valasztds nem felelhet meg teljesen mindenben a
maga czéljainak, — annak t. i. hogy a gyiilekezet
tobbsége a palyazok koziil a neki — itélete szerint
— a legalkalmasabbat és legkivalobbat valassza meg:
Ujra hangsulyozzuk: az Irsay lélkésztérsunk megva-
lasztatisat az egyhazra nézve igen szerencses valasz-
tasnak tartjuk. De, hogy oly kivalé s szép munkas-
sagu egyének, mint elsd sorban Péchy Arpad, Fancsé
Lajos, Zsigmond Karoly, Bilay Béla, dr. Visdrhelyi
még csak szambavehet§ szavazatot sem kapnak: ez
feltétleniil és els§ sorban a valasztasi rendszer hib3ja.
Nem ismerik, nincs alkalom 'a megismerhetésiikre s
igy kivalésagaik ismerete nélkill egyesek tamogatisa
az lgyet kivant sikerre nem juttathatja. A papvalasz-
tasi torvénynek egyik legnagyobb hibdja deriilt igy
ki. Legkozelebbi zsinatunk egyik legiontosabb fel-
adata lesz ezen segiteni. Hogyan lehet: széljunk hozza!

Felhivas.
A Vasdrnap“ szerkesziésége gomdoskodott arvil,
hogy — mint tavaly — az idén is megfelels alkalmi

finnepi szdmot adjon ki a kozelgs reformdczid-emlék-
iinnepére. Ohajtandé volna, hogy e napon minden ve-
formdtus ember emlékeztessék széban és ivdsban arraa
nagy dlddsva, melyet a Veformac”zoban nyert s arrvaa
nagy kotelesse gre, melylyel ivanta és egyhdza ivdnt tar-
tozik.

Kivdnatos tehat, hogy az igehivdetés, a maradan-
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dobb myomtatds dltal is tdmogaltassék. E végre legal-
kalmasabb, ha a ,Vasdrnap“ akkovi iinmepi szdwidt
nagyobb mennyiségben ingyem osztjuk szét az iinnepls
kozouség kozt, hogy ezek s az iskolds gyermekek dlial
olyanokhoz is eljusson, kik az idinnepélyen vészt nem
vettek.

Egyesek adomdnydbol vagy az egyhdz e czélvadl-
dozandé nehdny kovondjdbol anmyi ,Vasdrnap“ vendel-
hetd, hogy az elegends lesz arva, hogy wmindenkikapjon
beldle.

Nagyobb tomegben, szétoszidsva rvendelten kiildve a
» Vasdrnap® akkori szamdbdl 50 pld. 2 kor, dijjal szd-
mittatik.

Lelkésztarsainkat kévjiik, hogy okt. 23-ig bezdri-
lag tudassa a ,Vasdrnap® szerkeszibségét arrdl, hogy
hawny példinyt kivin s annak dvdi eléve kiildje be.

A lap képmelléklete Kalvin Fdmnos lesz oly magy-
sagban, mely fali képiil is haszndlhatd.

A ,Vasdrnap“ sserkesstdsége.
Kolozsvdrt, ref. theologia.

Szerkesztoi tizenetek.

Cs. F. — Gernyeszeg. — Nem kaptam ; most jon.

Dr. K. A. — Szeged. Ezt kGsz6ném. J6v6 szimba
soroztam. Arrél a dologrél tessék csak irni. Fontos elvi s
nagy jelentdségii gyakorlati kérdés, kiilondsen a mai viszo-
nyok kozt.

Erdovidéki- — Hja, ha a czikkek lapunk terjedel-
méhez szabatndnak, a felpanaszolt baj kevesebbszer torténne
meg. Pedig a lényeget rovidebben is el lehet mondani s igy
olvaséra is inkdbb talil. Lapunkat egy komoly munkis el6tt
sem zarjuk el

Jubilewmni ima. Ma mir csak irodalmi értéke van
és aktuilis nincs. Talin megkisérthetk az ilyen értékes mi-
vek fenntartidsira a régi ,Erdélyi Predikdtori Tdr“egy tjabb
folyamat ? Masként — ha teriink lesz — ,Tdrczd“.ban adjuk.

»Alsdjarai felterjesztéss-t a ker. gyiilést meg-
el6z0 szdmban hozzuk. Ezt tartjuk az iigy érdekében dll6nak.

»A diasporai valldsoktatas cz. czikket jovd
szamunk kezdi meg.

»A prot.-ok egyesiiiése, ,Alkalomszerii fecse-
gések" beosztottuk, jonni fognak.

»A boldogsag mtjai, az esetleges kiilon lenyomatok
dolgarol taldlkozdskor — szdval.

Hivatalos rész.

1241—1902. Pdlydzat.

Az erdélyi ev. ref. egyhédzkeriiletben a marosi egy-
hizmegyébe kebelezett itland-kadli ev. ref. egyhazkoz-
ség lelkészi 4llomasara palyazat hirdettetik.

Javadalom : Lakas gazdasigi épiiletekkel, udvarral,
kerttel. 1. Kilencz hold 395 0O 6l tagositott szant6 és ka-
sz4l6 értéke 66 kor. 2. Készpénz 86 kor. 3. Termény (kepe)
értéke 354 kor. 17 fillér, 6sszesen 506 kor. 17 fillér; ebbdl
levonand6 addkra és gyamintézeti jarulékokra 25 kor. 65
fillér. Marad tiszta jovedelem 480 kor. 52 fill. Ehez jarul
1300 kor. kiegészitésig 819 kor. 48 fill. 4llami kiegészités.

Palyazati hataridé : 1902. okt. 25.

Folyamodvanyok minésitvénynyel és szolgilati bizonyit-
vanynyal felszerelten nt. Ravasz Jinos esperes aahoz kiil-
dendék Nyaradszeredéaba.

Kolozsviart, 2902. okt. 5.

Dv. Barték Gyovgy,
. piispok.
1145—1902. MEGHIVO.

A gorgényi egghdzmegyének Sziszrégenben, a szokott
hivatalos helyiségben 1902. oktéber 22-én tartandé rendes
0szi kozgyiilésére.

Targysorozat: 1. Ima. 2. Elnéki megnyité. 3. Meg-
alakulas. 3. Fels6bb leiratok felolvasasa. 5. Papok, tani-
t6k (taniténék) bekebelezése, — az utébbiak eskiitételével.
6. Jelentés az egyhazvizsgilatokrdl, a vizsgalati jegyzd-
kdnyvek alapjan. 7. Az egyes egyhdzak vagyoniigyi sta-
tisztikdja. 8. Jelentés az egyhm. tandcs miikodésérsl. 9.
Tanigyi statisztika és A4ltaldnos taniigyi 4llapotok. 10.
KoltségelGiranyzat 1903-ra. 11. Inditvanyok. folyé iigyek.

Oktéber 15-én d. e. 9—11 drdig rendes havi s egy-

uttal kozgyiilést eldkészitd fandesiilés. 11—12 ériig temet-
kezési egyleti és gydmintézeti feliigyeld-bizotisdgi gyiilés.
Vilagi képviselGkkel ezen tirgysorozatkozlend$ lesz.
Be nem kebelezett taniték (taniténék) a kozgyiilés szinén
megjelenni kotelesek.
Gernyeszeg, 1902. okt. 4.
Csekme Ferencz,
gorgényi esperes.

3230—1902. FOLKERES

a kolozsviari theologia alapja javira tett alapitvany és év-
jaradék igéretekkel hatralékosokhoz.

Pénztari hivatalnok beterjesztett kimutatasabol sajna-
lattal kell latnunk, hogy az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet
Kolozsvari theol. fakultisa javara tett alapitvanyok és év-
jaradékok esedékes 6sszegeinek hétraléka tobb ezer koro-
nat tesz ki. )

Miutidn pedig az intézet hatalmas fejlédésével par-
huzamban emelked§ sziikségletek fedezésére a kegyes ala-
pitok altal oly kivals lelkesedéssel s aldozatkészséggel
tett alapitviny és évjaradék igéretek illetve kotelezettsé-
gek vannak elGirinyozva, a miknek teljesitésében vald
késlelkedéssel az intézet haztartisi egyensulya ingattatnék
meg ; tisztelettel felkérjitk ezért az alant jelzett t. Czime-
ket, hogy kitiintetett hatralék tartozasaikat lehetSleg mi-
elgbb, de f. évi oktéber 15-ig feltétleniil egyhazkeriiletiink
pénztardba befizétrni sziveskedjenek, mert ellen esetben
kénytelenek lesziink a tovabbiak irant a f6t. egyhazkerii-
leti kozgyiiléshez elGterjesztést tenni.

Egei egyhaz tékehatralék 1902. jul. 1. 16 kor., M.-va-
sarhelyi egyhaz t6kehatr. 1902. jul. 1. 180 kor., Diésadi
egyhaz tékehatr. 1902. jul. 1. 20 kor., Kisborosnyéi egy-
haz tékehatr. 1902. jul. 1. 4 kor. 76 fill, Szilagynagyfalvi
egyhaz t6kehatr. 1902. jul. 1. 20 kor., Nagyszebeni ehm-
tokehatr. 1902. jul. 1. 200 kor., kamathatr. 1902. jul. 1. 10
kor., Etfalva zoltani egyhdz 200 kor., Magyar nemegyei
egyhdz évi jaradék 1 évre 10 kor., évjiradék hatr. 1902.
jul. 1. 60 kor., Magyar bolkényi egyhaz évi jarad. 1 évre
8 kor., évjaradék hatralék 1902. jul 1. 16 kor., Sirpataki
egyhaz évi jaradék 1 évre 10 kor., évjaradék hatralék
1902. jul. 1. 40 kor., Szisz-czeg6i egyhaz évi jaradék 1
évre 16 kor., évjaradék hatralek 1902. jul. 1. 10 korona,
Kémeri egyhaz eévi jaradék 1 évre 10 kor., évjaradék hit-
ralék 1902. jul. 1. 10 kor., Léczfalvi egyhaz évi jaradék
1 évre 8 kor., évjaradék hatralék 1902. jul. 1. 16 korona,
Bardéczi egyhaz évi jaradék 1 évrel kor., évjaradék hat-
ralék 1902. jul. 1. 1 kor., Toroczké-szt.-1aszl6i egyhaz téke-
hatr. 1902. jul. 1. 100 kor., kamathatr. 1902. jul. 1. 40 kor.,
Vistai egyhaz tékehatr. 1902. jul. 1. 60 kor., Fogarasi egy-
haz tékehatr. 1902. jul. 1. 1000 kor., Szaszlénai egyhaz
tékehatr. 1902. jul. 1. 100 kor., Inaktelki egyhiz t6kehatr.
1902. jul. 1. 100 kor., kamathatr. 1902. jul. 1. 5 korona.
Csikszeredai egyhdz tékehatr. 1902. jul. 1. 500 kor., ka,
mathétr. 1902. jul. 1. 24 kor., Kis-dobai egyhaz tékehatr.
1902. jul. 1. 6 kor. 50 fillér, Nagy-dobai egyhdz tékehatr.
1902. jul. 1. 6 kor. 50 fill., Nagyalmaisi egyhaz tékehatr.
1902. jul. 1. 140 kor. kamathitr. 1902. jul. 1. 28 korona.
Fejérdi egyhaz tékehatr. 1902. jul. 1. 100 kor., Gorgéayi
egyhm. tékehatr. 1902. jul. 1. 55 kor. 50 fill., kamathatr.
1902. jul. 1. 8 kor. 34 fillér, Deési egyhaz tékehitr. 1902.
jul. 1. 1000 kor., Kol.-Kalotai ehm. tdkehatr. 1902. jul. 1.
305 kor. kamathatr. 1902. jul. 1. 45 kor. 75 fill., Gy.-szt.-
miklési egyhdz tékehatr. 1902. jul. 1. 100 kor. kamathat.
ralék 1902. jul. 1. 15 kor., Disznajéi egyhaz 1902 jul. 1-
kamathitr. 1902. jul. 1. 5 kor., Bogartelki egyhaz t6kehatr,
1902. jul. 1. 80 kor., kamathatralék 1902. jul. 1. 4 kor.,
Szucsagi egyhdz tékehatr. 1902. jul. 1. 26 kor. 86 fillér,
Marosi ehm. tékehatr. 1902. jul. 1. 200 kor., Szil. szolnoki
ehm. tékehatr. 1902. jul. 1. 1200 kor., kamathatralék 1902.
jul. 1. 39 kor., Kiikiill6i ehm. tékehdtr. 1902. jul. 1. 380
kor., kamathitralék 1902. jul. 1. 57 kor., Erddvidéki ehm.
tékehatr. 1902. jul. 1. 200 kor., kamathatr. 1902. jul. 1.
10 kor., Szasz-CzegGi egyhaz évi jaradék 1 évre 10 kor.,
évyaradék hatralék 70 kor., Gyulai egyhdz evi jiradék 1
évre 4 kor., évjaradék hatralék 8 kor., B.-Hunyadi egyhiz
tékehatr. 1902. julius 1. 200 kor., kamathatralék 1902. jul.
1. 40 kor., B6loni egyhaz tékehdtr. 1902. jul. 1. 200 kor.,
kamathatralék 1902. jul. 1. 20 korona.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet igazgatétanicsanak
Kolozsvart, 1902. szeptember 13-an tartott {ilésébdl.

Dr. Bartdk, Kdddr Jdnos,
elndk. titkar.
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Kolozsvdrt, 1902. oktdber 15.

Erdelyi Protestans Lap.

AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAP]JA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Felels szerkeszts . NAGY KAROLY, th. tanar.

Szerke,sztfiség, hova a kéziratok és magin elSfizetések
bérmentve kiildendSk, az ev. ref. theol. fakultds
épiiletében 2. ajté.

12 kor.
6 kor.

Eléfizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

A diasporakban levd hiveink gyer-
mekeinek vallasos oktatasa.

Az Udvarhelyi Egyhazmegyei Egyhazi Er-
tekezlet igazgatd vélasztmanyanak 1901. oktéber
hé 4-én tartott gyiilésében Lajos Janos aa. azon
inditvanyt tette: ,Hivassék fel az irodalmi és
sajtoligyi bizottsdg, tegye tanulmény targyava a
diasporakban levé gyermekeink vallasoktatas
ligyét és egy alkalmas tankdnyv tekintetében
terjesszen be javaslatot. — Az igazgatd va-
lasztmany az inditvanyt 4&ttette az irodalmi és
sajtoligyi bizottsdghoz, a hol aztan az inditvany
véleményezésével és javaslattétellel alulirott bi-
zatott meg.

E megbizatashoz képest van szerencsém
elGterjeszteni szerény véleményeimet a megfeleld
javaslatok kapcsan a kovetkezdkben:

Az inditvanyban egy igen fontos egyhézi,
s6t faji érdek szolgalata czéloztatik. Ezrekre megy
azon hiveink szama, kik elienséges nemzetiségek
és terjeszkedni akard felekezetek kozott szét-
szortan élnek s a tobbség beolvasztd hatasa
alatt felekezetlinkre s legtobbszor nemzetiségilinkre
nézve is elvesznek. A jelenlegi nehéz megélhe-
tési viszonyok a szérvanyokban levé hiveink
szamat — a koltozkodés folytdn — naprél-napra
novelik s a mindinkédbb kiélesed§ felekezeti er-
zékenység azokat elhardcsolja tdliink. Legsulyo-
sabb veszteségeink onnan erednek, hogy a szor-
vanyokban levé hiveink legtébbnyire vegyes ha-
zassédgban élnek s felekezeti 6ntudatuk — &polas
hianyédban — eltompul s ha &k maguk, csupan
azért, mert apjuk kélvinista volt, meg is ma-
radnak felekezetiiknél, de gyermekeik mar fel-
tétlentil elvesznek reank nézve. — A felekezeti
ontudat apolasanak e hidnya pedig az eddigi
rendszer mellett teljességgel pétolhatatlan. Mert
a szérvanyok nagy szammal vannak egymas
mellett s rendesen egy anyaegyhéazhoz csatolva.
Az az anyaegyhéz is, melyhez csatolva vannak,
legtobbszor erGs felekezeti kiizdelmek szinhelye
s sokszor anyagilag is alig tarthatja fenn magét.

Itt a lelkész, kire ez ideig egyedil van bizva a
lelki gondozas, fizikailag teljesen képtelen annak
kielégitd elvégzésére.

A diaspordkban él6 hiveink gyermekeinek
valldsos oktatdsdra iranyulé torekvés éppen ott
akarja alkalmazni a gyégyité szert, a hol a
veszély kiilséleg nyilatkozik. A sebet kiils6leg akarja
gyogyitani, pedig annak talan szervi okai vannak.

En pedig abban a nézetben vagyok, hogy
a gyermekeknek valldsos oktatédsara valo torekvés,
— barmily fontosnak és égetlen sziikségesnek
tartom magam is — nem elégzéges ¢ bajok
megszlntetésére; st kimerem mondani, hogy
az iskola, ha felallithatnok s gyermekeinket oda
kényszeritenék is, miikodésében és hatasdban
eredménytelen lenne, ha ezt nem kapcsolndk
Ossze a felnéttek, a szil6k vallasos nevelésével,
felekezeti oOntudatuk &polasanak iskolajaval is.
Mert a kis gyermek Aartatlan lelke olyan, mint
egy tiszta lap, arra az élet s f6ként a kornyezet
kell, hogy torvényeket irjon. Elhinthetni a magot,
a vallasos és felekezeti érzést az artatlan lélekbe,
de ha az gondos sziil6i kezek 4ltal nem 4pol-
tatik, akkor azt még csirdjaban elfojtja a kor-
nyezet: a tovis, gyom, ki perzseli a kozOny0s-
ség kovecse, mely a gyokot megfekszi. De ha
a szUlok szivet nem tartja fogva a vildg szere-
tete, nem fekszi meg a kdzonyosség fojtd kode,
hanem ¢l abban a Krisztus s ennek az érzésnek
melegével apoljak a gyermeki kebelbe altalunk
elhintett magokat, akkor az kikel és terem gyi-
molcsot.

Ennek folytdn szerény nézetem az, hogy
a felnGttek lelki gondozésanak és a gyermekek
vallasos oktatasdnak karoltve kell haladniok, mert
csak az egyiknek felkaroldsa és munkéldsa még
csak nem is félmunka, hanem talan éppen semmi.

E czél megvaldsitasara, tekintetbe véve, hogy
anyagi erdink itt szdmitdsba nem j6hetnek, egy-
hazmegyénk el6ljaroéinak, papjainknak, tanitdink-
nak s vilagi tekintélyeinknek odaadé munkassa-
gat, lgybuzgdsagat szeretném felhasznalni a
kovetkez6 moédozatok szerint:
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Az egyhazmegyei missioligyi bizottsag,
melynek tagjait, fels’bb rendeletre, az egyhaz-
megyei kozgyililés mar régen megvalasztotta, de
az mindezideig, tudomasom szerint, meg sem
alakult, kiegészittetnék az Egyhdzmegyei Egy-
hazi Ertekezlet azon tagjaival, kik igazdn érdek-
16dnek e szép és mar fenyegetden sziikséges missio
irant és a diaspordkban él6 hivek lelki gondo-
zasa, gyermekeik vallasos oktatasa erre bizatnék,
s koteleztetnék e bizottsdg, hogy a gytiléseit
télévenkint egyik, vagy masik diasporaban tartsa
meg.

Az egyhazmegyei missioligyi bizottsag ala-
kitana egyhazkozségi missioligyl bizottsagot az
egv anyaegyhazhoz tartoz6 diasporak reformatus
hiveit6]l, arra a mintara, a mint a korlelkészsé-
gek teriiletén szervezve vannak a kOrpresbyte-
riumok: E bizottsdg is évnegyedenkéni gyitilé-
seit a hatdskore ala tartozé szoérvanyok vala-
melyikében tartan.

Mér maga a gyilések tartdsa a missi6 ugyé-
nek hathatdés szolgalata lenne, hiszen azt latjuk,
hogy a vandorgyiilések nyoman az egyhdz ligyei
irant eleven érdeklédés mutatkozik s pezsgd
egyhazi élet tamad.

A népies kiadvanyok feles szammal bocsat-
tatndnak a bizottsdgok rendelkezésére s azok
nem osztatnanak ki, mint eddig szokdsban volt,
hanem valamelyik egyhaztagot megbiznak annak
kezelésével, ki azokat Aatolvasdsra ingyen adnd
ki. Igy lassankint megalakulndnak az egyhazi
népkonyvtarak.

Maga az egyhéazkozségi bizottsdg intézked-
nék arra vonatkozélag, hogy a szérvanyokban
é16 reformatus hivek pontosan szadmon tartassa-
nak; minden szérvanyban megbizna valakit, a
ki a csaladi valtozasokat, szlletést, hazassagot,
haldlozést az egyhdzkozség lelkészének azonnal
bejelentse; ugyszintén jelentést tegyen arrdl, ha
valaki bekdltozott, esetleg eltavozott.

A papi hivataloknal rendes torzskdnyv ve-
zetése valnék sziikségessé, a melybe minden
egyes valtozas pontosan bejegyeztetnék.

Ez éltal nemcsak ellendriztetnék a lelkész
hivatalos ténykedése, hanem miikodése eredmeé-
nyének hathatéssdga is inkabb biztosittatnék s
inkdbb lehet6vé valnék, hogy a pap a személyes
érintkezés elOnyeit kihasznalja hiveivel szemben
azoknak javara; masfeldl pedig az az egyhdzilag
izolalt tag érezné veliink a kozosséget; tudna,
hogy 6 nincs egyedll, magara hagyatva s ez
felekezeti ontudatat mindenesetre emelné s az
egyhdz Ugyei iranti érdekldésbdl kifejlenék az
egyhézias buzgosag is.

Ez a bizottsag intézné a hivek azon tigyeit,
melyek a mas felekezeti, esetleg kozségi, allami
iskolaba jaré gyermekeiket illet6leg felmertilnek.
— A szegény-ugy rendezését is kezébe vehetné,
a mennyiben szolgélatba alldsuknal tandcsolna
s f6képpen arra torekednék, hogy cselédtartd
hitsorsosainkndl helyeztessenek el. — Igen szép
tere lenne e bizottsdg mikodésének az, hogy —

ha masképpen nem tehetné, legalabb tarsadalmi
uton — elééllitand azt az évi par forint szik-
séget, melylyel fedezné a vagyontalan hivek azon
kiadasait, melyek temetéseik alkalmaval haran-
gozas dij, sirhely ara stb. czimen felmerilnek.
Mert tapasztalasbdél tudom, hogy a kiilonb6z8
felekezetek éppen ezen dijak szigoru felszedésé-
vel s hovatovabb mind magasabbra emelésével
nehezednek red szegényebb hiveinkre s igy mint-
egy kényszeritik Oket arra, hogy egyhazunkat
elhagyva, hozzajuk alljanak.
(Vége kovetkezik.)
Hegyi Péter.

Az erdOvidéki egyhdzmegye uj
beosztasa.

(Folytatds és vége.)

Az uj beosztis pedig ezt teszi lehetetlenné.
Hiszen az udvarhelyi egyhazmegyéhez csatolandé
egvhazkozségek koziil pl. Magyar-Hermany, Székely-
Udvarhelyt6l mintegy 70 kilométer taveclsagra van.
A tobbi alig egy parral kozelebb. Vasutnak hire,
hamva sincs sehol. A tengelyen valé utazist meg-
nehezitik azok az égbenyul6 hegyek, melyeken az
it tovavezet. Hogyan remélhetS, hogy e népes koz-
ségek lelkészei bar az egyhazmegyei kozgyiiléseken
résztvesznek, mikor az oda- és visszautazis, a ta-
nacskozas legalabb 3 napot s mintegy 50 korona
koltséget veszen igénybe? Hogyan latcgathatja meg
gyvakran ezeket a gyiilekezeteket s vallas-erkoélesi
életiikre a hitélet és buzgdsig cmelésére kozvetlen
és személyes kozremiikodés altal hogyan folyhat be
az udvarhelyi esperes, 100 klméternyi tavolsaghél?
Még inkabb, ha valamikor valamelyik séfalvi vagy
etédi pap valasztatik meg esperessé, mikor mintegy
150 kiméter tavolsig fekszik kozbe. Még ha azujon-
nan odacsatoland6 egyhazkodzségek a régieknek foly-
tatisit képeznék! De kozben van a két Homorod
volgye erfs, kompakt unit. egyhazakkal. Hiszi-e va-
laki, hogy ezeket idGvel attérntink lehet? Nem. De
azért ezek a mas felekezetii egyhizak megteszik azt
a szolgilatot, mit a gummigyiirii a fan, megakada-
lyozzdk a nedvkeringést. El kell hervadni annak a
résznck, melynek nem jut a tiplalé anyagbdl.

Ugy tudom, minden ref. lelkész képesitve van
arra, hogy egyhazmegyei hivatalokat viselhessen. Es
a t6liink elszakitand6 lelkésztarsaink koziil az udvar-
helyi egyhazmegyében, ép a gyakori személyes lato-
gatds elvi indokabél, esperes nem lehet egy se. Ha
lenne, az a régi egyhazkozségek vallas-erkolesi éle-
tének kirira lenne.

Hogy tett hat eleget a javaslat annak az elvi
megéllapoddsnak, hogy a nagy egyhazmegyék kiseb-
bekre osztassanak? Ugy, hogy az erddvidéki kis egy-
hazmegyét kisebbé tette 2 egyhiazkdzséggel; az ud-
varhelyl 42 anyaegyhizat megtoldotta héttel. Vagyis:
megforditva.

Lassuk most a hozzink csatolandé egyhazak
helyzetét. A mostani kézponttél Hidvég 32.1, Arapa-
tak 38.5, Erdsd 45 km. tengelyen. Brassé 58.6, Hosszu-
falu 65.6 km. Ebbdl 7.6 km. tengelyen, a tobbi vas-
uton. Tehat a hozzénk csatoltatni szandékolt legko-
zelebbi egyhazkozség is tavolabb van csak a koz-
ponttdl, mint a jelenlegi egyhizmegye egymastél leg-
messzebb esG két egyhdza. Es ez 4llitds nem szen-
ved vialtozast azon kifogds altal; hogy ezek az egy-
hazak vasuton konnyen megkdzelithetok. Meg Brassé
és Hosszufalu, a t6bbi nem. Nem azért, mert a mennyi
utat a vasutig meg kell tenni, annyival csaknem oda
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is el lehet jutni. Kétségtelen, hogy a mostani espe-
res lakhelye, K.-Ajta, a vasuttél esak 5.5 km. Dehat
nem fog mindig ott lakni az esperes. Lakhat § majd
Sz.-Ajtan is. Ez pedig a legkozelebbi vasuti allomas-
hoz 22.8 km., annyi, mennyivel bejarhatja most a
fé]1 egyhazmegyét.

Kiilonben is, az els§ 3 egyhazkozséget gazda-
sdgi érdekei, természeti fekvései S.-Szt.-Gyorgyre
utasitjak.

Ki nem latja be csak ennyibdl is, hogy egyhaz-
megyénk jelenlegi beosztisa mellett az egyhazak mi-
nél gyakoribb latogatisa elvi kovetelményének szaz-
szor jobban és kénnyebben lehetett eleget tenni, mint
azzal, mely javaslatba hozatott.

A 3. p. alatti elvi szempont rank nem alkalmaz-
hat6. Nekiink piispoki vizsgalat alatti egyhazunk nem
volt. Szdmot tevd varosunk sem. HihetSleg ez ve-
zette az igazgat6tanicsot arra a meggy6z6désre, hogy
Brassdnak hozzank valé csatoltatisa kivanatos. E so-
rok ir6ja az egyhazmegyei kozgyiilésen ezzel a fel-
fogéssal egymaga allott. Meggy5z6désének kifejezést
adott; mert igaznak vallotta, a mit az igazgatétanics
oly szépen mond: azon nagy vagyoni, miiveltségi és
erkolesi tékének, mely a varosokban Osszegyiil, az
egyhazmegyék szolgélatira vald bocsatisa, nagy fon-
tossagu érdeket képvisel. Csakhogy ugy volna j6, ha
az is bekovetkeznék, a mit az igazgatétanics javas-
lata tovabb mendleg mond: ,hogy a tekintélyesebb
varosok mintegy természetes kozpontjaiva vallhassa-
nak az egyes egyhidzmegyéknek.“ Ez Brass6val meg
nem torténhetik; mert tavol, az egyhizmegye szélén
fekszik. Ezzel aztin a hozzank valé kapcsoltatisnak
nagy érdeke el is esik.

A 4. pont alatti elvi megéallapoddsnak a javas-
lat eleget tesz. Megmarad a régi torténeti neviink.
Ezt az egyet nem vették el tdliink. Nincs is egyéb
megjegyzésem ré, csupin az, hogy mig eddig talalé
volt egészen, ezutin nem taldl, csak félig.

Hozhatnék még sok argumentumot fel arra
nézve, hogy az erddvidéki egyhdzmegye szandékolt
kikerekitése ép a javaslat elején olvashaté elvi szem-
pontok szem el6tt tartisa mellett, nem haladas, ha-
nem visszaesés. De taldn tGbbre terjedtem mar is,
mint kellett volna. A mit elmondottam, nem egyéni
kedvtelésbdl mondottam el; de mondottam azért, hogy
meghalljak egyhazkeriileti kozgyiilésiink képviseldi,
nehogy szavazataikkal akaratlanul olyan helyzetet
teremtsenek az egyhdz javira iranyzott munkalkoda-
suk kozepette, mely el6re alig belathat6 veszedelem-
mel fenyeget. Nekem egyhizam szeretete adta ke-
zembe a toliat és nem érdek. Az iltalanos tisztujitas
zavarosaban sem akarok haldszni, nem keresem a
hivatalt, nem vicyakozom arra. De szélnom kellett;
mert lelkemnek erds, megtintorithatatlan meggydz6-
dése, hogy a javaslat rank vonatkozé része épen az
ellenkezG§jét sziili annak, mint a miért megalkottatott.
Nostrae. ecclesiae sint, ut sunt, aut non sint.

Erdéuidéki.

Tarsadalmi harmonia.*
(Gyorgy Endre pozsonyi beszéde.)

Ellentétben az elGttem sz6l6 urakkal, a kik tu-
doméasom szerint lelkészek s a kik kizarolag a tar-
gyalt iigynek anyagi oldalaval foglalkoznak, enged-

*Pozsonyban a magyar gazdatirsadalom egy congres-
sust tartott. Egyik tirgya volt az is, hogy falusi foldmiives
szbvetségek alakuljanak és irjak fel jelszoképen lobogéjukra,
hogy az emberek szivébe a hazaszeretetét és az Gsszetarté-
sidgot be fogjik csepegtetni; az emberek tulsigos onzését
korlatozni s a méltinyossigot, mely a tirsas élet alapja ta-
nitani.

tessék meg nekem, hogy a f6lvetett gazdakordknek
s gazdakori szervezkedésnek erkdlesi oldalaval fog-
lalkozzam.

ElGttem sz6l6 helyesen utalt arra, hogy a ma-
gyar gazdatirsadalom nagyon is bdvében van a hi-
baknak, a mint § magat kifejezte, hogy az azosztily
a melyhez magam is tartozom, a kozépbirtokos igen
gyakran tulkoltekezik, uraskodik s az &seitfl orok-
Iott vagyonat arverésre juttatja.

Igen gyakran és sajnos, sok helyen ugy tapasz-
talam, hogy kis gazdiink korében sokkal nagyobb
pusztitast okoz a palinka, semmint okozott a torok-
és tatarkorszak; ugy taldlom, hogy a gazdatarsada-
lom legalsé oldalan, a gazdasagl cselédeknél igen
sok esetben meg van a hiitlenség és restség hibaja,
s teljesen igaz az, hogy a gazdatarsadalomnak min-
den fokan wannak igenis hibaink s ezeket a hibakat
igenis orvosolni kell s ezeket a hibdkat nem fogja
orvosolni a térvényhozis, mert annak keretén Kkiviil
esik, ezeket kell, hogy orvosolja maga a gazdatar-
sadalom. Mar magiban véve az {ényes eredmény,
hogy a gazdatarsadalom kiilomb6zd fokan all6 egyé-
nek Osszejottek mai értekezletiinkre ezen hibdk ja-
vitasa érdekében tanacskozni és a teendSket mérlegelni.

Méltoztassék most megengedni nekem, hogy
Osszehasonlitast tegyek azon két nép kozt, a mely
kiilioldi tapasztalataim révén elSttem 4ll. Az egyik a
franczia munkas esete. Gyakran megfordultam ugyanis
a franczi munkas-klubbokban, melyek rendesen Pa-
risnak félredugott helyeiben, korcsmakban vannak és
palinkaszag és pipafiist k6zé megy be az ember; az
ajtokra fel van a jelmondat, a mit a modern anarchia

A szdvetség czélja a haza foldje és a foldmivelés irdnti
szeretet fejtegetése, az Osi f61dho6z vald ragaszkodas fokozésa,
a falusi élet a falusi otthon megkedveltetése, a fold és a
gazdilkodis jovedelmének gyarapitdsa, a kedvezdtlen koriil-
mények kozé jutott kis gazdak helyzetének javitisa, a f6ld-
visarlas lehetéségének eldmozditisa s a mezdgazdasigi mun-
kisok érdekeinek folkaroldsa, hogy betegség esetén jo 4po-
lasban részesiiljenek s hogy munkaképtelenné vilds esetén is
megélhetésiik biztositva legyen.

Ebben a szellemben elfogadtik a kongresszuson a kis-
gazdik érdekében a kovetkezd hatdrozati javaslatot:

Mondja ki a congresszus, hogy: L. a kisgazdik gazda-
sigi ismereteinek fejlesztése és terjesztése, — erkélesi
€letének nemesbitése — és anyagi helyzetének javitiasa ér-
dekében, sziilkségesnek tartja a gazdakoéroknek (foldmives
egyleteknek) a Magyar Gazdaszovetség 1902. junius 12-iki bu-
dapesti orszégos értekezletén javasolt alapszabilyok szerinti
megalakuldsit;

szitkségesnek tartja, hogy a korminy a gazdakérok
megalakuldsat és fennillasit, a Magyar-Gazdaszévetségnek e
czélra adandé killon segély utjin tamogassa és azok erkélesi
tdmogatasara az Osszes allami kozegeket folhivja s illetSleg
utasitsa;

sziikségesnek tartja, hogy a kdzségekben a nép gazda-
sdgi kiképzése mar az elemi iskoldkban megkezdédjék s ko-
telezd legyen a gyakorlati gazdasigiismeretek alapelemeinek
tanitdsa;

e czélbdl sziikségesnek tartja a néptanitéknak a gaz-
dasigi ismeretekben kiképzését oly médon, hogy az Gsszes
allami és felekezeti tanitoképezdékben egy-egy gazdasigi tan-
szék rendszeresittessék.

Il. Magyarorszdg gabonatermelése elsdsorban a belfgldi
sziikséglet fedezésére forditandé, a kiviteli tbblet pedigmeg-
felelden értékesitendd 1évén sziikségesnek tartja a kongres-
sus, a gabonaraktir szévetkezetnek a kis gazdik szdmdra is
oly médon létesitését, hogy az illamkincstar a vasuti alloma-
sokon gabonaraktirakat épittessen, s ezeket a gazdasigirak-
tarszovetkezeteknek akir bérbeadas, akir részletfizetésekre
eladds utjan rendelkezésére bocsdssa, hogy ekkép a gabona
jobb értékesitése lehetSvé viljék s az orszdgnak az Oszi tul-
kinélatbél ered§ kdrosoddsa meggito tassék.

III. Rendkiviil siirg6s sziikségnek tartja a kongresszus
az 1883. évi XXV. térvényczikknek, vagyis az uzsoratérvény-
nek mindennemii pénz és hiteliigyleti uzsordkra kiterjesztését
gg a}i iizletszerli uzsora hivatalbdl {ildozendd voltinak kimon-

asat.

IV. Siirgss sziikségnek tartja az drutdzsdére vonatkozé
oly egységes tdzsdetdrvény meghozatalit, mely a fedezetlen
hataridgiizletet teljes szigorral tiltana és biintetné.

‘Ennek timogatdsira mondotta Gyérgy Endre azt a be-
szédet, melyet lapunk elején kozliink.



500.

ERDELYI PROTESTANS LAP

43. szam.

hirdet, hogy ,Ni loi, ni roi, ni foi“ azaz hogy sem
Isten, sem haza; nyiltan mondjék, hogy sem kirily,
sem torvény, sem hit nincsen.

Hova vezettek azok a tirsadalmi kiilémbségek,
a melyek lassanként és fokozatosan fejldtek azélet
nyoméasa alatt s a melyek f6oka az volt, hogy a 16-
nemesség az udvar mulatsigaiban vett részt, a ké-
zépcsztalybdl pedig lassanként az uzsoriskodd acca-
pareurtk valtak, a szegény nép magira volt hagyatva.
Mindezek odavezettek, hogy: ,Ni dien, ni patrie”
igenis nyiltan hirdetik, hogy nincs isten, nincs haza
és hatarozottan hirdetik, hogy a mint elkergették a
kiralyokat, leromboljak a templomokat. S életemnek
legszomorubb emlékei kozé tartozik egy ily anarchi-
kus gyiilésen szemlélt az a vérlazitd jelenet, a mely-
nek tanuja voltam, hogy egy fiatalsiaga teljességében
levé asszony hirdette a legvisszataszitébb, legblasie-
mikusabb moédon az isten ellen vald tanokat, hirdette
a tomegnek, hogyha Isten volna, akkor azt az Istent
a rendGrségnek mindennap be kellene kisérnie, mert
helyteleniil rendezte be a vilagot.

Ez a torzkép az eltévelyedettség képe.

Egy misik kép. Ezel6tt egy héttel vettem részt
egy munkasgyiilésen Londonban a Hyde-parkban.
Egy demonstricziét rendeztek ott az angol munka-
sok az ezeknek élén alld6 emberek vezérlete alatt.
Végig hallgattam a tanicskozasokat, tanacskoztak
azon, hogy az § munkis egyleteik, melyek két milli6
tagot foglalnak magukban, valamely biré itélete altal
— szerint6k — igazsigtalansagot szenvedtek. Es nem
hallottam, tisztelt értekezlet, egy sz6t sem, pedig
tizenkét szénok a legvehemensebb elemei a munkis-
osztalynak, a melyik csak egy pillanatra is kétségbe
hozta volna a biré jéhiszemiiségét, mind azt mondta,
hogy a bird tévedett s ezen a térvényhozas kell,
hogy valtoztasson és segitsen. A munkasosztily ve-
zetGje egy Burus nevil ember a ki mellesleg vasuti
munkas s fizettetik a tarsai altal napi 3 irttal azért,
hogy az &k érdekeiket képviselje a parlamentben,
egész okoskodasinak lényegét arra fektette, hogy
vajjon ha a munkasok, ezen kérelme a torvényhozas
altal teljesittetik, nem béant-e ez meg méas jogos ér-
dekeket, s mikor kihoztdk a kd&vetkeztetést, hogy
nem sért mas jogos érdeket, csak akkor kivanta,
hogy nekik azt {oltétleniil kovetelni kell. S lattam
azt a jelenetet, hogy Angolorszignak egyik legels-
kel6bb nem férfia, de asszonya karjan ment enneka
szegény munkasnak és hogy ezen embernek, a kinek
egész életében semmi vagyona nem volt, csak az,
hogy tarsai elnevezték becsiiletes Janosnak s ez is
volt egész életében, oly sulya van az egész angol
tarsadalomban, hogy nincs, hely, nincs tanicskozas,
hogy 6t meg ne hallgassak.

Hat t. orszagos értekezlet, mi okozta ezt a kii-
l6mbséget ? Nem maés, mint a tarsadalmi osztilyok
egyluttmikodése, Onkényteleniil érvényre emelése
azon elvnek, hogy ha elvalasztanak a tarsadalmi fo-
kozatok benniinket, akkor keressiik az 0sszek6ts
kapcsokat, melyek Osszekdtnek, keressitk azokat a
helyekct, a hol kdzésen egymasnak segitségére le-
hetiink s igyekeziink alulrdl folfelé megtorni a ko-
zonyt, feliilrl lefelé megtorni a nyomort

Ez a két kép az, a mi a két orszigban élénk
ellentétiil elmémben {folytonosan elGttem all.

Es most mar nézziik AZMagyarorszagot. A
mi térvényeink csodalatosak. Oseink ezer év el6tt a
pusztaszeri vérszerz6désben oly allamalkot6é politika-
nak vetették meg az alapjat, a mely az 6 bdleses-
ségiik tanubizonysidga. Ugyanazon véredénybe, hova
vériiket ontottdk, hogy mig Arpad nemzetsége é€l,
bel6le valasztanak fejedelmet, s a mit koz6s er8vel
szereznek, abbdl koz0sen részesedjenek, kozés tu-
lajdona legyen az orszdgnak, ugyanazon, tdrvényes
alapok, melyek megallapitjak nalunk a korona {ényét

ugvanazok allapitjdk meg a munka jutalmit s mikor
a szdzadok folyamén kifejlédott, hogy a magyar ne-
mes ember lett a membrum sacrae regni coronae, ez
oly fogalom, a melynél én felségesebb kdzjogi fogal-
mat Eurépa egyetlenegy allaméanak térténelmében
sem tudtam Iolfedezni. Akkor hirdették azt az elvet,
hogy a legutols6 magyar emberre is sugérzik a ko-
rona fénye és a koronanak biiszkeségét képezi ako-
rona fényes talpazatan szilardan allé magyar nemzet.

A Nagyapam udvarian mi fiatalabbak a Josei-
stadtbdl elbkeriilt 6regebbektsl tanultuk meg a hazat
szeretni és azt a politikai irdnyzatot becsiilni, a mely
Gket, a régi nemzedéket vezette. A mi templomunk-
ban az Ur szent vacsorijaval él6k kozt elsG helyen
illott az én nagyapam s utidna sorban a falu vénei.

Idénként bizonyos napokon az egész falu sza-
badon jart be az udvarba, hogy ha kellett orvosszer,
tanacs vagy védelem, mind megtalaltik az ,o0reg te-
kintetes ur“-nal s az egész faluban nem volt nemze-
dékrél-nemzedékre senki, a ki nem lett volna a meg-
felel6 csaladtagok jatszétarsa, munkatarsa s 6regség-
ben bajtirsa. — Hat hova lettek ezek az id6k? Ma
nem kozvetlen mellettem, de kozel szomszédsigon-
ban van egy birtokos tarsam, engedelmet kérek, csak
birtokos és nem tarsam, Galicziabdl kolt6zott be, volt
pénze tehit megvett egy nagy birtokot, gazdalkodik
benne. Abba a templomba, a melyet az egész falu
lakossaga szentségének tekint, 6 be nem teszi a labat
soha, azt a nyelvet, a melyet az 6 cselédjei beszél-
nek és az egész falu beszél, 6 nem érti, abbdl az
ételb8l, a mit mindnyéjan esziink a koérnyéken, &
nem eszik, azzal a tirsadalommal, melyhez nekiink
legrégibb reminiszcenczidink vannak koétve, 6§ nem
érintkezik, hogy 6 mivel foglalkozik, hogy az 6 po-
litikdja micsoda, azt senki koziiliink nem tudja. Hat
hol van ott az erkdlesi kapoes lehet8sége fentartva,
hol a foldet tisztin plutokratikus médon kezelik? Mi
4t tudunk érzeni feladatokat, megfelelG erkolcsi erdk
alapjan helyrc allitani azon meglazult szalakat, me-
lyek OsszekOtotték azelGtt a tarsadalom kiil6nb6zd
rétegeit. De hogyha nemzedékrdl-nemzedékre ily hir-
telen megvaltozik a helyzet, s oly emberek képvise-
lik, ha még csak kisrészben is a foldbirtokot, a ki-
ket nem kot a néphez semmi, sem politika, sem val-
las, sem anyanyelv, sem emberismeret, sem az egyiitt-
élésnek, a novekvésnek biivos-bajos emlékezete, —
kérdem, hol van akkor az erkélesi kapocs? Hol van
lehet6sége kizirva annak, hogy annak a szegény
munkisnak, a ki latja, hogy 6 semmi mas, mint tisz-
tan és egyediil csak pénzszerz§ masinija a plutokra-
tikus hatalomnak, — ne valjon legjobb meggy6zG5dé-
sévé, hogy oly allapotok segithetnek csak rajta, mint
a melyet az el6bb a franczia példanak vazoltam?

Tisztelt orszagos értekezlet!

Tan messze megvek és visszaélek tiirelmiikkel,
de csak a konzekvenczidkat akarom levonni. Nekiink
érdekiinkben 4ll mint embereknek s mint vilagpol-
garoknak ezeket a meglazult szdlakat erdsbiteni; ér-
dekében all épp ugy a nagybirtokosoknak, mint ne-
kiink kozépbirtokosoknak lefelé €s mint kisbirtoko-
soknak {61felé keresni az 0sszekots szalakat, a melyek-
nél fogva embertirsainkat, gazdatarsainkat lassuk
egymasban. Es mint a mostani térvényhozas o6rék
dics@ségére fog allani az, hogy a legkisebb gazda-
sdgi munkason kezdette meg a j6tékonysig reform-
miivét, ugy kell nekiink is megindulni ezen irdnyban
és még ezen felil van egy, tin sziviinkhoz legkoze-
lebb all6 ok s ez az, hogy magyarok vagyunk, hogy
a foldet akarjuk lehetSség szerint magyar kézben
tartani, magyar munkésok altal miiveltetni meg, mert
minden csepp izzadsig, a mely a barazdiba belehull,
termdtalajava valik az igazi hazaszeretetnek s ezen
érzelemben azt hinném, semmi sem helyesebb, semmi
sem dicséretre méltobb, mint az a torekvés, hogy
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talaljuk meg ezen Osszekottetéseket, miket ezen gazda-
korok létrehozataldval apolni és fejleszteni akarunk.
Azt a szellemet, a mi az esztergomi bazilikdra van
felirva, hogy ,Keressétek az odafont levdket®, kell
nekiink minden koriilmények ko6zott taplalni és ke-
resni az 0sszekot§ szalakat s keresni a szalakat, me-
lyek nagybirtokosainkat egyrészt még jobban ide-
kossék, ehez a 10ldh6z és fijdalom mar arra is sziik-
ség van, hogy a legals6 munkasokat is idekossék a
f61dhoz.

Ezen kérdés helyes eldontésében van a magyar
tarsadalom jovGje, éppen azért melegen ajanlom a
hatirozati javaslatot elfogadisra.

A protestans tabori lelkészség ujja-
szervezése érdekében.

Az evangyéliumi két prot. egyhaz kozosiigy-bizottsiga észre-
vételei a k6zos hadligyvminiszter tervezetére.

Fétiszteletii és Méltosagos konvent! Fotiszteletii
€s Méltosagos egyetemes kozgyiilés!

A magyar kir. honvédelmi miniszter ur, a vallas-
és kozoktatasi miniszter ur utjan attette a két orsza-
gos egyhaz konventjéhez, illetve egyetemes kozgyii-
léséhez a kozOs hadsereg részére xésziilt ,Dienst-
forschriit fiir die Militir-Geistlichkeit” czimii szabaly-
rendeletet, arra kérve és hivja fel, hogy ezen szabaly-
rendeletr§l mondja el véleményét s adjon esetleg
javaslatot arra nézve, miként Shajtana rendezni a ti-
bori lelkészet kérdését protestins egyhazi szempontb6l.

Miutan a katonai lelkészi szolgilat a magyar-
orszigi mindkét protestdns egyhizat egyetemesen és
nagyon kozelrS]l érdekli: a két testvéregyhaz egye-
temes és konventi elndksége jonak, sziikségesnek s
felette igen fontosnak tartotta azt, hogy e tirgy fe-
lett, egyhazunk s hitelveink szempontjabél kéz6s meg-
allapodasra jusson, ezen vélemény alapjan szerezzen
érvényt egyhdzunk érdekeinek s vallasi hitelveinknek
a katonai szolgalatban levs hitsorsosoknal.

Mid6n az egyiittesen megtartott értekezlet ered-
ményérs] jelentést tesziink, mindenekelétt jelezziik,
hogy a megkiildott szabalyrendeletben nem talaljuk
kifejezve az orszigos torvényekben, kiilonosen az
1348. évi XX. torvényczikk 2. §-aban lefektetett egyen-
16ség és viszonossag elveit. A rendelet a protestans
hitsorsos katondk egyhazi, hitoktatasi, kérhazi vagy
foghazi ellatasardl csak mellékesen, egyhéazaink or-
szagos és jogi helyzetének figyelmen kiviil hagyasa-
val emlékezik meg. A szolgilati alirendeltség, rang
és ellatas tekintetében, a torvények 4altal biztositott
egyenlGséget és viszonossigot egészen mell§zis nem
hozza Osszhangzasba a mi egyhizunk lelkészeinek
szamat sem a roppant teriilettel, sem hitsorsos kato-
ndink létszdmaval.

Mindezeknél fogva az egylitt értekezd bizott-
sdg a kovetkezd kivanalmaknak adott kifejezést fel-
terjesztésében:

1. Protestans, agostai hitvalldsu evangélikus és
evangélikus reformatus katonak tabori misékre, pro-
czesszidkra ne vezényeltessenek.

2. A kiképeztetésiik utin megkivant eskiit hit-
elveink szerint tartandé istentisztelet keretében te-
gyék le.

3. A lelkészek szdma lélekszdm aranydban és
pedig az 6rokds tartomanyokt6l fiiggetleniil allapit-
tassék meg.

4. A mi lelkészeink szamaraa rémai katholikus
lelkészekkel egyenld, de attél teljesen fiiggetlen szer-
vezet mellett, ugyanazon rang (Militdr Kaplan, Mili-
tdr-Pfarrer) és fizetés biztosittassék s elnevezésiik :
agostai hitvallisu evangelikus tabori lelkész, evan-
gélikus reformétus tiborilelkész, kovetkezetesen meg-
tartassék.

5. A magyar szent korona orszagaibdl sorozott
csapatok mellé beosztott dgostai hitvallisu evangéli-
kus és evangélikus reformitus lelkészektdl, a magyar
honossigon kiviil a magyar nyelvnek tudisa, a német
nyelv tudasival egyenld rangban megkivantassék.

6. A katonai nevelGintézetekben rendes lelkész-
tanarok alkalmaztassanak s oly szidmmal, hogy az
egyes intézetekben a hitsorsos névendékek vallasos
oktatdsa, a katonai iskoldkkal egyenrangu mas isko-
lakban bevezetett vallasos oktatasnak megfeleldlegyen.
Az elvégzend§ tananyag egyhdzunk egyeteme altal al-
lapittassék meg s atankonyvis az altal jedltetik meg.

7. A katonai korhizak mellett szintén rendes
lelkészek alkalmaztassanak s a szabilyzatban bizto-
sittassék ugy itt, mint a katonai foghazakban lelké-
szeinknek a hitsorsosok lelki gondozisa és oktatasa.

€. A tabori lelkész eskiijét a hadtestparancsnok-
sag el6tt egy rangid8sb agostai hitvallasu, vagy ev.
reform. tibori lelkész jelenlétében tegye le.

9. Tabori lelkészeink kotelezve legyenek éven-
kint egyszer egy rangiddsb lelkész elnéklete alatt
értekezletet tartani, azon munkissigukrdl, egyhazias,
tanitasi és lelkigondozasi tapasztalataikrdl beszamolni,
mely értekezlet eredménye ugy az 4gostai hitvallasu
egyetemes kozgyiiléshez, mint az evang. reform.
egyh. konventjéhez eln6kls lelkész altal felterjesztendd.

10. Legyen a tabori lelkészek — territorialis —
szolgalati beosztidsa ugy berendezve, hogy midén a
mi katonasagunk az okkupalt tartominyokba, vagy
az O6r6kos tartominyok nagyobb katonai alloméasaira
vezényeltetik: ott is az allandé és rendszeres egyhazi
eilatdsban részesiilhessen.

11. Miutan tabori lelkész csak hdarom évi ren-
des lelkészi szolgalat utan lehet valaki s tényleges
allomanyba“ felvétele egyhazunk ajanlataval torténhe-
tik: az agostai hitvallasu evang. egyhiaz részérél az
ajanlé a hivatalban legiddsebb piispok. Az evangéli-
kus reformatusok részérdl az egyetemes konvent
plisp6k-elndke legyen.

12. A tabori lelkész egyhazi iigyekben infor-
maécziét sajat egyhazi hatdsagatél fogadhat el, egy-
hazi fegyelmi esetekben is sajat egyhazi hatésaga
alatt all. E szerint az dgostai hitv. evang. tabori lel-
kész az informaicziét az 4agostai hitvallasu egyhaz
egyetemétdl nyeri s fegyelmi tekintetben is ez
alatt all; az ev. rel. tabori lelkész informiczidjat
megtalalta az apostoli kirdlyunk altal szentesitettegy-
hazi térvényekben, melyek § ra is minden egyhazi
ténykedésben kotelezGk, cesctleg kéri az egyetemes
konvent piispok-elnokétGl; s egyhazi fegyelmi ese-
tekben is ez delegilja a felette itélni hivatott birésagot.

13. Megegyezett a bizottsig abban, hogy bar
a tabori lelkészek azon lélekszdm aranyiban neve-
zend8k ki, a mely lélekszam aranyéban a két testvér-
egyhiz tagjai a hadseregben helyet foglalnak, mind-
azaltal a két egyhaz kozott fennalld egyezség értel-
mében lelkészeink azon keriiletben, melyhez beosz-
tattak, mindkét egyhaz tagjait egyenld és lelkiisme-
retes odaadissal gondozni tartoznak.

Mid6én ezekben ko6zds megallapodasunkat a {6-
tiszteletii és méltésdgos egyetemes kazgyiilésnek,
illetve az evang. reform. egyhaz egyetemes konvent-
jéhez bejelentjiik, felhatalmazast kériink arra, hogy
az ehez hasonlé s a két testvéregyhazat ily kozelrdl
s egyetemesen érdekl§ iigyekben, kiilénGsen az 1848.
évi XX. torvényczikk 2. és 3. pontjdban {oglaltakra
nézve, el6fordulé esetekben, a k6zGs tanicskozasra
s egyontetii eljards megéallapitisra a felhatalmazast
megadni méltoztassék.

Budapest, 1902. szeptember 30-an.

Banffy Dezsé, konventi elndk, mint az egyiittes
értekezlet vilagi elnoke. — Baltik Frigyes, 4g. hitv.
ev. plispdk, mint az egyiittes értekezlet lelkészi el-
noke. — Glanf Padl el6add. — Zsigmond Sandor elGadéb.



ERDELYI PROTESTANS LAP

43. szam.

502
Irodalom.
Magyar remekirdk.
A magyar irodalom fémiivei.
Misodik sorozat: Aranmy Fdinos munkai, IL kot.; — Vordsmarty
Mihaly munkai, IL két.; — Ssigligeti Ede szinmiivei, I. kot.;
— Reviczky Gyula 0sszes kolteményei ; — Kossuth Lajos valo-
gatott munkai. — Osszesen 6t kotet. — Kiadja a Franklin-

Tarsulat, 1902.

Vannak frazisok, melyek egy-egy alkalmas pillanatban
vildggi ropitve, révidesen szallo igékké lesznek, s tetszetds
formijuk miatt dgy elfogadja Gket a kor, hogy senkinek
eszébe se jut mélyebben tekinteni e frazisok fenekére : valjon
igaz-e, a mit mondanak ?

Ilyen frizis az is, mely 0Onzdnek és prézainak hirdeti
korunkat. Sz4ll6 ige immar, hogy az anyagi érdekek szaka-
datlan ellentéte és surlgddsa, a megélhetésért folytatott ddaz
kiizdelem dgy a népek, mint az egyes emberek lelkébdl is
ki6lt minden idedlt, minden lelkesedést olyasmiért, a mi nem
pénz, anyag és haszon.

Nagy tévedés, a melyre lépten-nyomon riczéfol az élet.
Francziaorszig csak a minap iilte meg Eurépa koézrészvéte
mellett két nagy koitS-fidnak, Dumasnak és Hugo Viktornak
szdzados szilletési évforduléjat; nilunk a Vérdsmarty-szobor
s most ujabban Kossuth Lajos sziiletésének iinneplése, sét a
Lenau-szobor mozgalma is futé tiizként terjedt az orszdgban,
lelkesedést, kozadakozdst keltve mindeniitt, annak jeléiil,
hogy e prézainak és Gnzdnek rigalmazott korban is vannak
Ei;on;lf{os eszmék, melyekért a nemzetnek minden aidozatra

észek.

'S6t mi tovdbb megyiink: k6ltdinek mondjuk ezt a kort,
habar maga a koltészet ugyszélvan parlagon hever; koltdinek
mondjuk, mert tud lelkesedni és mert a tomegekben is ébre-
dezni kezd a miivészileg szépnek az érzete s vele a fogé-
konysag, melyt6l minden irodalmi miinek a hatdsa fiigg .
A ki pedig e vakmerdnek tetsz6, paradox allitdsunk bizonyi-
tdsat kivannd toliink, annak kezébe nyomjuk a ,Magyar
Remekirok“ gyiijteményének most megjelent misodik soro-
zatdt, melyet a Franklin-Tédrsulat hagyomdnyaihoz hiven, suj-
tisok és sallangok nélkiil, komoly egyszeriiségében is diszes
kontdsben bocsdtott kizre.

Alljunk meg kissé itten. Soha nagyobb szegénységrdl,
iizleti pangésrél nem panaszkodtak az orszdgban, mint most;
panasz minden ajkon, keseriiség a szivekben, szorongé aggo-
dalom a kozel jov6 miatt, mely a jelek szerint ujabb aldoza-
tokat fog réni a nemzet roskadozd viallaira: s ezzel szemben
ez a nagy, idedlis torekvés, mely csak ugy boldogulhat, ha
a nemzet szdzezrei — nem filléreket, hanem a fillérek tiz- és
szdz-ezreit dldozza ra!

Nem valé tehat, hogy 0nz6 és prézai ez a kor; mert,
ldm! tud lelkesedni, még szegénységében is, ha olykeppen
sz6lnak hozzi, hogy a szézat viszhangot ébreszt szivében s
egyszersmind vigyainak, lappangé Ghajtdsainak is hangot ad.

Mit a nemzet atélt és szervedett, szazadokon at kol-
tészete fejezte ki dalaival; mert, valamint a természetben,
dgy a népek életében is, virigok jelentik a tavasz ébredését
s a koltészet, melynek virdgairél itt sz6 vagyon, a mi hazank-
ban mindig egyértelmii vala szabadsigunk, figgetlenségiink,
harczi dics6ségiink eszméivel. De legkivalt nyilatkozott min-
denkori koltészetiinkben az, a mit legeldszor kellett voina
emliteniink :* a nemzetiség, a magyarsig hatalmas érzése,
melynek szent forrisaib6l fakadnak irodalmunk legfényesebb
gyongyei.

Es ha végig tekintiink irodalmunknak nem is oly régi
torténetén, egyes korszakaiban azt a nevezetes igazsigot
latjuk kidomborodni, hogy a nemzetiségi érzés hanyatlasa,
vagy cs6kkenése mindig a siilyedés eldjele volt: s viszont,
a nemzetiségi mozgalmak megujhodisa mindig visszavezette
a magyar népet arra az egyetlen 6svényre, melyen a haladis
lehetséges. S ha igaz, hogy a szabadsig és a nemzetiség
eszméi kolesongsen feltételezik egymaist: akkor az irodalom-
r6l még jobban igaz, a mit az alkotmdnyrél mondanak, hogy
—’—dminc}en nemzetnek olyan jut osztilyrésziil, a mindt meg-
érdemel.

Es ha ez igaz, akkor mi nagyon meg lehetiink elégedve
irodalmunkkal. Nincs nemzet, 2 melynek ardguyvlag disan,
gazdagabb irodalma lenne a mienknél. Szindékosan hang-
silyoztuk ezt a szét: ardnylag; mert a mi irodalmunk még
nagyon fiatal és ujkeletii a tobbi, nyugoti nemzetek irodal-
mahoz mérten. Szazadokon it az a vészes, valsigos ésnehéz
szerep jutott a magyarnak, hogy védje a Nyugot cziviliza-
cziéjat : kardot kovacsoltak akkor eleink a vasbol, nem tollat;
s a mit vele irtak, vérrézsikkal vannak tele a torténet lapjai.
A mi pedig a harczok utin idejilk maradt, a kenyér meg-

szerzésére forditottdk : s ekkor megint ekét és ismét nem
tollat kovacsoltak a vasbél.

Am, ha nincsen is Danténk és Shakspereilink: hisz e
gondolat-oridsokb6él minden ezer évben csak elvétve adott
egyet a sors a szerencsesebb nemzeteknek : elég végignézni
a Frauklin-Tarsulat prospektusit, mely otven kotetbex a ,Magyar
Remekirok* fomiiveit igéri. Ez a gyilijtemény vér nélkiili diadala
a magyar nemzeti géniusznak : tisztibb és sikeresebb a szi-
zados haboruknail, melyeket a nemzet a nyugoti kultura ér-
dekében viselt, de biiszkeségiink is egyszersmind, mert révén
és iltala egyszerre folemelkedtiink oda *kilséleg is, a hol a
valésigban rég meg volt illendé helyiink: az irodalmilag
szamottevd kultur-népek soriba.

Kiils6leg, mondtuk; mert mindiddig csak tudtuk, hogy
mennyi kincse és remeke van irodalmunknak; de liatni nem
littuk soha, mlvel remekirdinkat a kiaddéi wvallalkozds soha
sem gyiijtotte Ossze egységes, egyontetii kdnyvtirba. Ennek
a sajnos jelenségnek az a nagy hatrianya volt, hogy a nép
széles rétegei nehezen férhettek hozzd jeles irdink remekei-
hez. Elszérva jelentek meg ezek kiilonféle kiadokndl, részben
elavult, részben pedig, szegénységiinkhdz mérten aranytalandl
driga kiaddsokban, a melyek ép e két ok miatt sohasem ter-
jedhettek el kiilonosebben.

A hosszl, meddd évek silyos mulasztdsan segitett tehit
a Fraunklin-Tarsulat, midon szellemi életiink és fejlodésiink e
kapitalis hidnydt a Magyar Remekirék nagyszabasi vallala-
taval pétolni villalkozott. A mi szép és nemes gondolat év--
szazadokon, évezreden it a nemzetben élt, a mi nagy érzés,
orom €és fajdalom, vagy és lelkesedés a sziveket dobogtatta :
egy szbéval, nemzeti életének szizados, dicsé tiikorképe mind
egyiitt lesz e konyvtidrban, mely a hazafisig és irodalom szo-
ros kapcsolatit hirdeti. S ha e dis gyiijteményben aztlatjuk,
hogy irdink és kolt6ink géniusza oly miiveket tudott alkotni,
mclyek nem megvetendd, s6t elokeld helyet biztositanak ne-
kiink a vildg-irodalomban is: ez a magyar faj oly életképes-
ségének a bizonyitéka, a melylyel szemben el kell némulnia
minden kiesinylésnek, minden rosszakaratnak. Es ha barki is
kétségbe merné vonni a magyar nemzet létjogdt: biiszkén
mutathatunk rd erre az 6tvenot testes kotetre, mely ércznél
maradandébb emléke nemzeti kulturanknak és mindentovabbi
vitat foloslegessé tesz.

Egyiitt lesz e gyiijteményben minden, a mi nagyot és
orokbecstt a magyar neimnzeti szellem ezer éves itt léte Gta
alkotott : teljes és hidnytalan lesz a konyvtar, mert Balassatol
Aranyig minden elhunyt magyar iré munkdit 6sszefoglaljg. De
a magyar szellemnek ez a kincseshdza nemcsak a koltdk, a
nélitteratorok munkdit adja a nemzetnek: nem maradnak el
a sorbdl a nagy allamférfiak és szénokok sem s betetdzi a
magyar géniusznak e paratlan emlékjelét a legnagyobb kolts,
a nép, a népies lira, a népballaddk s a kurucz-koltészet egy-egy
kotetével. S6t még rdadids is van: mai irodalomtérténet-ira-
sunk legjelesebb munkisai, a kik egyszersmind sajt6 ald is
rendezik az egyes kiteteket, becses tanulmanyt kritikai beve-
zetést irnak minden egyes remekiréhoz sbevezetik az olvasét
e szellem-6ridsok lelki viligdba, melynek 6k a leghivatottabb
ismerdi és kalauzai.

Hogy érdem volt-e megteremteni ezt a— nyiltan mond-
hatjuk: — legnagyobb szabédsu irodalmi villalatot, a melyhez
foghat6t hidba keresnénk Magyarorszagon, azt hiszem, vitatni
is folosleges. A Franklin-Tarsulat, melynek igazgatésdgiban a
Magyar Remckirok egységes kiadasanak nagy gondolata nem-
csak megfogamzott, de meg is testesiilt: e bitor és nemes
villalkozasaval foltette a koronit évtizedes, dlddsos munk4s-
sdgdra, mely ez ideigis oly igen sok becses kiadvinynyal gaz-
dagitotta szellemi kincstarunkat.

Szélnunk kellene a most megjelent masodik sorozatban
foglait ot kétetrdl is: de e kotelesség alédl folment benniinket a
kozre adott kotetek szerzGinek fényes névsora: Arany Janos,
Vérgsmariy Mihaly, Kossuil Lajos, Szigligeti Ede, Rcviczky Gyula
egy-egy 4llé-csillag mindenik irodalmunk egén és seismerte-
tésre, se b6vebb méltatasra nem szordl. S a ki mégis tobbet
akar tudniréluk, illetéleg, a ki méltéképpen akarja megismerni
e legelsdket az elsGk koz6tt is, 2m olvassa el azokat a gondo-
san, alapos kritikaval megirt élet- és jellemrajzokat, melyeket
Ricdl Frigyes, Gyulai Pal, Kossutl: Ferencz, Bayer Jozsef és Koroda
Pal irtak e jeleseinkrdl. E monografidk paratlan gydngyei kri-
tikai irodalmunknak: igazi mozaik-szemek, a melyekbol a jovo
irodalomtorténet ir6ja majdan megalkotja, 6sszerakja nemzeti
irodalmunk egységes, mindent dsszefoglalé képét.

Igy nyujtjak az é16 ir6k az elhunyt kolto-fejedelmek hal-
hatatlan remekeit a magyar olvasénak. Teljes és hianytalan
lesz a gyiijtemény: Gtvenst vastag kotet, kozel 20,000 lapon, a
legnagyobbak munkdik egész teljességében, a tobbiek pedig

ondosan megrostalva: mindegyikbdl mind az,a mi valéban
ordkbecsi. a mit a szdzadokon keresztiil megsziirt izlés, a fejlett
esztétika Gsszevilogatott.

A magyar irodalom kivalé remekeinek e teljes gyiijte-
ménye, mely egyszersmind nemzeti irodalmunk legjobban meg-
szerkesztett torténete is lesz, becses tartalmihoz mérten kiilso-
leg is diszes kidllitdsban kertilt a konyvpiaczra. Odonszerii, mi-
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vésziesen metszett betiii, puha, fénytelen, borddzzott papirosa,
finom kecskebdr-utdnzatu amateur-kétése, rajta az egyszeril
ibolya-bokréta s a munka szerzGjének aranyvigisu alairisa:
hivalkodés nélkiil valé komoly kéntds, mely nemesak a Fran-
klin-Térsulat j6 izlését hirdetl, hanem annak is jele, hogy ezt
a konyvet nem a konyvespolez iires diszének szintak, hanem
olvasni, forgatni valé biblidnak adjik a k6zonség kezébe. Ezt
a szindékot kilénben nyilvinval6va teszi a cyu]temenynek
olesésdga is: az 4tlag 20 ives (320 lapos) kotetek ara diszesen
bekdtve 4 korona, az Gtvenot koteté 220 korona s ez az Osz-
szeg, a Franklin-Téarsulat j6voltdb6l csekély 3 koronds havi
részletekben is torleszthetd. S&t, ha e most megjelent masodik
sorozatot vizsgiljuk, még olesébbnak és naayobb szabasunak
latjuk a véllalatot; mert 1tt majd minden kojtet 25 ives, —
vagyis az 6t kétet mindegyikének féloslege egyiitt egy 4j,
hatodik kotet anyagit adja, — mely bdkeziiséggel a kiadd
Franklin-T4rsulat bizonyira a kozénségnek azt a partfogdsit
akarta honoralni, melylyel a ,Magyar “Remekirék gyiijtemé-
nyét mjindjart eleJetol kezdve timogatta.

Es j6l van ez igy: mert minél oles6bb €és kénnyebben
megszerezhetd ez a gqutemeny annil gyorsabban és altala-
nosabban terjed a nép széles rétegei kozt, a melyek volta-
képen a nemzetet alkotjik. S mi csak oriilhetiink azon, hogy a
kiadéi okos politika ezuttal valéban megtalilta az egyetlen utat,
melyen a vallalkoz6 anyagi érdekei kardltve jirnak nemzeti
kulturanknak mindeddig oly nagyon mell6z6tt és elhanyagolt
érdekeivel.

Kiilonfélék.

Métyas kirdly szobrénak leleplezése s az ezzel
kapcesolatos linnepélyek e hd 12. és 13-an folytak le
Kolozsvart. Az els6 napon jelen volt O Felsége akl-
raly kepv1se1eteben J6zsef Agost kirlyi i6herczeg &
fensége is és Szé&ll Kalmin miniszterelnok, br. Fehér-
vary, Darényi, Plosz, Wlassics, Lang miniszterek,
br. Kemény Kalmin férendihazi alelnok és gr. Ap-
ponyi Albert képvisel6hazi elnok, Zsilinszki allamtit-
kar, a horvat ban s gydnydrii szamban az orszag ki-
valé polgari és katonai elGkelGségei. A leleplezési
iinnepély itt is — mint minden uralkod6hazi rész-
vétellel tortén6 iinnepélyen, s6t ezeket majmolva,
ujabban méasoknal is — hivatalos papista misével
kezd6dott. Aztan a kiraly-sator el6tt, melyben a ko-
zepén Fozsef Agost kir. f6herczeg & fensége allt, ko-
riilte a miniszterek, Majlath, dr. Bart6k, Ferencz J6-
zsel plispokokkel, SzéEll Kalman miniszterelnok kérte
fel a fenséges urat a leleplezés elrendelésére. A 16-
herczeg Matyas kirdly érdemeit méltatdé beszéd ki-
séretében, melynek {elolvasdsin meglatszott, hogy
nem az anyatejjel szivta magaba a magyar nyelvet,
rendelte el a leleplezést. A gydnyorii szobrot aztan
— melyet a kozonség lelkes tiintetessel koszdontott,
Hegediis Sandor szobor-bizottsagi elnok adta at és
Szvacsina polgarmester vette at a varos védelmébe.
Majd az E. K. E. Erzsébet-lobogéjat avattidk fel a
Matyas kiraly sziiletésehaza udvaran, — a ref. egy-
héz nevében dr. Barték piispok ur avatta fel gy6-
nyorii beszéddel — s ugyanazon épiiletben a néprajzi
kiallitast, kés6bb a képtarlatot nyitotta meg a féher-
ezeg. Délutan fogadta a foldészek hddolatat, estve a
tcnulo ifjusag lamplonos menetét s még aznap este
elutazott. Az egyetem és igazsagiigyi uj palotakat
méasnap a miniszterek avattak fel. A lelkes iinnepély
valdban orszagos volt s mélté a nagy kirdly emlé-
kéhez, kinek gyonyoérii lovas-szobra immar Kolozs-
varnak egyik legszebb ékessége, mely néma fenség-
gel tanitja az ifjusdgot: szeretni hazat és nemzetet.

Felekezeti viszonossidg a Matyas-iinnepen. Em-
lit6k, hogy ez az iinnepély is a rém. kath. felekezet
templomaban tartott {innepi misével vette kezdetét.
E felett ugyan a vallasegyenléség nevében Ifolyton
kesereghetiink, de a mig egyhazunkban nem lesz
elég erély ahhoz, hogy ez ellen el8szor illetés helye-
ken erélyesen 6vast emeljen altalanossigban, azutin
pedig — ha akir botrany &aran is — tiltakozzék el-
fene minden egyes esetben; de i6leg mig nem lesz
elég erds a protestdns Ontudat arra, hogy az ilyen

programmokat megallapité testiiletek protestans tagjai
megkivanjak azt, hogy ha ilinnepélyes istentisztelet
van, annak tartisira mindenik egyhaz felkéressé€k
és mig a kiilonb6z8 egyhazak nem tudjak tagjaikat
odiig vinni, hogy imadkozni a maguk temploméaba
jarjanak s ne csatlakozzanak sleppként barmily fényes
tarsasaghoz, hogy csudalatni a nagyok fényének ar-
nyékaban hivatalosan idegen templomba menjenek;
mig e tekintetben épen vezet§ vilagi embereink mu-
tatjak a kovetésre éppen nem mélté példat: addig
jobb viszonyokat hidba varunk. — Szomoru dolog
az, mikor lelkiismeretoeli kérdéseknél is elGbbvaléva
teszik a formalis udvariaskodast és a lojalitds lat-
szatat. De a legszomorubb az. hogy a vallds kérdése,
ma mar ritka embernél ,lelkiismereti“ kérdés. Sok-
kal inkabb a czeremoniaé. Itt a baj, ez a szomoru!

A Bethlen-kollégium ifjusdga a Matyas szoborndl.
A nagy fejedelem kollégiuminak ifjusdga vagy 160
taggal jelent meg a nagy kirily szobra leleplezésénél.
Fogarassi Béla igazgatd, Fogarassi Albert, Lazar Ist-
van, Molnar Karoly, Bodrogi Janos, Hegediis Zsig-
mond tanirok vezetése alatt. Szép és kovetend§ pél-
daadis. Nem tudjuk eléggé dicsérni érte az intézet
vezetGit, tanarkarat. Az ifjusagot vendégiil kolozsvari
kollégiumunk latta. Mekkora testvériesiilési és ha-
zafiul érzést nyertek itt az ifjak! Lattassék meg
életiikon!!

Udvarhelyi egyhdzmegyénk néhai {6gondnoka,
magyargyerémonostori br. Kemény Béla emlékezetére
kozgyiiléssel kapesolatos gydszistentiszleletet tart Szé-
kely-Kereszturon e hé 19-én d. e. 10 oOrakor. Rész-
letesebb programmot nem kaptunk.

Papvélasztds. A kolozs-kalotai ev. ref. egyhaz-
megyébe kebelezett nagy-kapusi ev. ref. egyhiaz folyé
h6 7-én toltétte be a néhai b. e. Szabd Lajos hala-
laval megiiresedett II. osztilyu papi allomasat nagy-
tiszteletii Deésy Gyula esperes ur elndklete alatt
tartott papvalaszté kézgyiilésében. A palyazék koziil,
sz€p egyetértésben, egyhangulag Berde Sandor szi-
lagy-lelei lelkész urat tisztelte meg a kézbizalom. A
majdnem ogy évig iiresedésben volt egyhaz reményli,
hogy a megvalasztottban a tevékeny és buzgé lelki-
pasztort talal. Istennek aldasa legyen a valasztékon
és a valasztottan.

Papbeiktatis. Ravasz Béla magyardsi segédlel-
készt e h6 12-én iktattak be Abodon rendes lelkész-
nek, hova egyhangu meghivas hivta el. Az iinnepély-
rdl részletes tuddsitast jové szamunkban hozunk.

Az udvarhelymegyei ref. egyhézi értekezlet
udvarhelyvidéki fiokkore 1902. oktéber hé 24-én az agyag-
falvi ev. ref. egyhazkozségben tartja Gszi kozgyiiléset.
Targysorozat a kovetkez6: 1. Reggel 9 érakor igazgaté
vilasztmanyi gyiilés. 2. Reggel 10 érakor templomozis,
végzik : Bir6 Aron, felsG-boldog asszonyfalvi lelkész, egyh.
elnék és Kallai Ferencz, oczfalvi lelkész. 3. Megnyito, tartja
Ugron Janos orszgy. képviseld, vilagi elnok. 4. Titkari je-
lentést olvas fel Mester Janos, matisfalvi lelkész. 6. Felol-
vasast tart Vajda Ferencz, székelyudvarhelyi lelkész. 7.
Tisztikar és ig. valasztmany kiegészitése. 8. Lehetd indit-
vanyok. 9. A helybeh hiveket templom elgtt idvozli Meny-
hirt Andris esperes s kiosztja a vallasos iratokat.

Kiszonet nyllvanltas. Tekintetes Koviacs Jinos,
kolozsvéri adé fGtiszt ur és neje: Butyka Erzsébet 6 nagy-
saga, €16 hitok blzonysagaul kérdoi templomunk részére egy
bronzirozott ércz ilvanyu és gyényorii marvany lappal elli-
tott drasztalt adomdnyoztak, szaz korona értékben. Ez ujabbi
kedves adominyok méltin sorakozik az 1839. és 1900. évek-
ben adominyozott 200 koronit érd és minden feltiinés nélkiil
kiild6tt templomi ajindékukhoz. Kedves kotelességet teljesitek,
midén egyhdzkdzségem nevében nyilvdnosan és hilas tiszte-
lettel megkdszdném e kegyes adoményt. Legyenek kedvesek
az ur elott is, ki ,a jokedvii adakoz6t szereti*! Kérs, 1902
szept. 15. Nagy jozscf, ev. ref. pap.

Felhiods.

A Vasdrnap® szerkesztbsége gomdoskodott arvil,
hogy — mint tavaly — az idén is megfelelé alkalmi
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iinnepi szdmot adjon ki a kozelgs rveformdczié-emlék-
iinnepére. Ohajtandsé volna, hogy e mapon minden ve-
Jormdtus ember emlékeztessék széban és ivdsban arvaa
nagy dlddsra, melvet a veformdczidban nyert s arva a
nagy kotelességre, melylyel irdnta és egyhdza ivdnt tar-
tozik.

Kivanatos tehdt, hogy az igehivdetés, a mavadan-
doébb nyomtatds dltal is tdmogattassék. E végre legal-
kalmasabb, ha a ,Vasdrnap“ akkovi iinnepi szdmadt
nagyobb mennyiségben ingyen osztjuk szét az dinnepld
kozonség kozt, hogy czek s az iskolds gyermekek dlial
olyanokhoz is eljussom, kik az iimunepélyen vészt nem
vettek.

Egyesek adomdnydbil vagy az egyhdz e czélve dl-
dozando nehdny korondjdbol anmyi ,Vasdrnap“ rendel-
hetd, hogy az elegendd lesz arva, hogy mindenki kapjon
beldle,

Nagyobb tomegben, szétosstisva rendelten kiildvea
»vasarnap® akkori szamdbél 50 pld. 2. kor. dijjal szd-
wmittatik.

Lelkészidrsainkat kévjiik, hogy okt. 23-ig bezdro-
lag tudassa a ,Vasdrnap" scevkesstéségét arrdt, hogy
hdny példanyt kivin s annak drét eléve kiildje be.

A lap képmellékicte Kdlvin Janos lesz oly nagy-
sdgban, mely fali képiil is haszndlhato.

A ,Vasdrnap” sserkesstisége.
Kolozsvart, ref. theologia.

Hivatalos rész.
PALYAZAT RENDES TANARI ALLASRA.

A nagyenyedi ev. ref. Bethlen kollégium fégimna-
ziumén4l iiresedésben levs egyik rendes tanari szék a f.
évi egyhdzkeriileti kozgyiilésen valasztas utjan be fog
tolteni.

Palyazhatnak a fermészetrajz-foldrajz szakbél tor-
vényesen képesitett ev. ref. vallasu tandrok, kik legalabb
2 évi kozépisk. tanitdsi gyakorlattal rendelkeznek. A tan-
szék évi javadalma 2800 kor. torzsfizetés, elsGizben 200,
s négy izben 400—400 kor. 6todéves korp6tlék, melyre
nézve a méas tanintézetnél t6ltétt rendes tandri évek 10 év
keretén beliil beszamittatnak, ezenkiviill 600 kor. szills-
pénz, esetleg természetben valé lakas.

A megvilasztandd tanar az 1894 é&vi XXVIL t. cz.
alapjan létesitett nyugdij intézet jogosult és koteles tagja;
allasat 1903. szept. 1-én tartozik elfogadni.

Pilydzni 6hajiék felhivatnak, hogy vallasukat, élet-
korukat, képesitettségiiket, eddigi szolgdlataikat, védkote-
lezettségiiket s egészségi allapotukat igazolé okmanyokkal
felszerelt s az erdélyi ev. ref. Egyhazkeriilet Igazgat6-ta-
nacsihoz czimzett folyamodvanyukat a nagyenyedi Bethlen
kollegium Eloljarésagahoz {. év nov. 1-ig nyujtsik be.

Ha a fenti palyazat sikertelen lenne, helyettes tanar
fog véalasztatni, ki a tanszéket azonnal koteles elfoglalni;
javadalma 1600 kor. évi fizetésnek megfelel§ része.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzker. Igazgaté tandcsitél

Kolozsvart, 1902. okt. 10.

Bariok, Dr. Sarkiny Lajos s. k.
elndk. taniigyi el6adé.

Sz. 1264—1902. o
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletben a kolozs-kalotai
egyhizmegyébe kebelezett vistai kantor tanitéi allomasra
ezennel palydzat nyittatik.

Javadalom : Lakas melléképiiletekkel és kerttel. Fize-
tés 798 korona 64 f., mely all a hivektl befolyé kepe,
mintegy 200 korona tandij és a canonicaportié értékébGl.
Megjegyeztetik, hogy tisztdn tanit6éi fizetésnek csakis a
tandij jovedelem tekinthetd.

Folyamodvanyok nt. Deési Gyula adhoz kiildendbk
Gyaluba okt. hé 30-ig.

Kolozsvart, 1902. okt. 13.

Dr. Barték Gyorgy,
plispok.

Sz. 913—1902. .
MEGHIVO.

A sepsi ev. rcf. egyhdazmegye m. t. és tt. kozgyii-
1ési tagjait van szerencsém a f. év. oktéber 21-én, délel6tt
9 6ran kezdédéleg, Sepsi-Szentgydrgyon, a Székely-Miké
kollegiumban tartandé &szi rendes egyhazmegyei kozgyii-
lésre tisztelettel meghivni. Targyai a kozgyiilésnek : 1. Ima,
tartja t. Kovacs Arpad nagy-borosnydi lelkész. 2., Espe-
resi megnyité és beszamolé beszéd. 3., Tagok szambavé-
tele. 4., Jelentések az esperesi vizsgilatrdl, egyhdzmegyei
tanics miikodésérdl, taniigyrél, pénztirrdl, orszigos 0z-
vegy-idrva gyamintézetrdl, kozalaprol, a jové évi koliség-
eldiranyzat megéillapitasa. 5., Egyhazm. tanacs véleményé-
nek elGterjesztése a felsGbb leAnyneveldintézet létesitésére,
szeretethdzra, egyhazkeriileti kozgyiilés szervezetére és az
uj tanarvalasztasi szabilyzatra vonatkozd igazgatétanicsi
javaslatokra. 6. Martonos Fotu kérése adossidga térdlhe-
tése irant. 7. Segélykérvények. 8. Lelkészek, énekvezérek
és taniténd beigtatasa, ez utbébbiak eskiiletétele. 9. Uj lel-
készek felavatisra ajanldsa. 10., Esetleges inditvinyok.

Lelkész uraknak kérem, sziveskedjenek a kozgyiilés
tagjait figyelmeztetni szabalyrendeletiink intézkedésére és
a gyiilés tartasrdl értesiteni.

Bikfalvan, 1902. oktéber 5-én.

Vén Mindly,
sepsi ref. egyh4zm. esperes.

MEGHIVO.

A széki ev. ref. egyhazmegye egyhazi értekezletének
kozgyiilését 1902. okt. 26-4n tartja meg Bonczhida kozsé-
gében. E gyiilésre a t. értekezleti tagok és an. é. kozon-
ség tisztelettel meghivatnak.

Programm :
L

Vonat érkezés a V. Bonczhida &llomisra Deés felél
d. e, /2 8 ésd. u. Y25 orakor, Kolozsvar felfl d. e 1/2 9 és
d. u. 6 drakor. Bevonulds a kozségbe, gyiilekezés az ev.
ref. papi laknal.

II.

D. e. 10 drakor iinnepélyes istentisztelet. 1., Koz-
ének : XC. zsoltir. 2., Enekel a bonczbidai dalarda. 3.,
Ima: tartja Gyarfas Albert bethleni lelkész, az ért. egyh.
elngke. 4., Enekel a daldrda. 5., Egyhdzi beszéd: tartja
Z. Kiss Sandor rettegi ref. lelkész. 6., Kozének.

IIIL.

Istentisztelet utdn kozgyiilés az allami isk. nagyobb
tantermében.

1., Elndki megnyit6t mond: Schilling Otté kir. koz-
jegyz6 az értekezlet viligi elndke. 2., Jegyzékonyv felol-
vasasa. 3., Szaval Csiki Jozsef all. isk. tanit6. 4., Beszél-
getések a belmissiérél, felolvassa Szisz Béla M.-décsei
lelkész. 5., Az egyhazkozség beléletét ismerteti Bartdk
Béla helybeli lelkész. 6., Inditvanyok, valldsos fiizetek
kiosztasa. v

D. u. 1 érakor kozebéd a Kirkosa Istvan ur ven-
déglgjében. Egy teriték ara 2 kor 80 fill.

Hogy a vasuti allomdsnal kocsikrél és az ebédrdl
kellen lehessen gondoskodni: felkéretnek a t. részvevdk,
hogy megjelenéseiket Bartok Béla ref. lelkész urhoz 28-ig
mulhatatlanul jelentsék be.

Lelkész tirsaimat bardtsigos tisztelettel kérem fel,
hogy paléasttal jelenjenek meg és a kozségtkben lakd vi-
lagi tagokat értesitsék.

Bethlen, 1902. okt. 12-én.

Gydrfds Albert,
egyh. ért. elndk,
Sz. 142—1902. .
FELHIVAS.

Az udvarhelyi egyhizmegye korlatogatdit, oktéber
19-én Székely-Kereszturon, az egyhaz gyiiléstermébe, bi-
zottsdgi gyiilésbe kérem, reggel 8 érakor. Targy: 1. A
taniigyi jelentés elSleges tirgyaldsa. 2. Lehet6 inditvanyok.

Bogoz, 1902. okt. 12.

Lajos Jauos,
tantigyi el6add.
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Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet.

Felelés szerkeszt§ . NAGY KAROLY, th. tanar.

Szerkesztgség, hova a kéziratok és magan el6fizetések
bérmentve kildendSk, az ev. ref. theol. fakultds
épiiletében 2. ajto.

El6fizetési ar: egész évre 12 kor.

félévre 6 kor.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

A mi egységes rendezésre var.

A kolozsvari Matyas-kiraly-szobor leleple-
zési lnnepélye és a hozza kapcsolt mellék-iinne-
pélyek lefolyasa ugy a rendezés, mint tobbféle
hivatalos testiilet részvétele szempontjabol tébb
oldalrol kritika targyava tétetett, részint a tarsa-
dalmi érintkezések soran, részint a hirlapokban
is. Nem érezziik ugyan feladatunknak a spanyol
etiket szabalyai felett Orkddni, sem arra nem
vagyunk hivatva, hogy a napilapok riporterjei-
nek hol tendenczi6ézus, hol rosszul értesiilt tudo-
sitdsait a tényeknek megfelelGen helyreigazitsuk;
de a mennyiben egyhdzunkrél s annak méltdsa-
gardl van sz6, nem hallgathatjuk el vélemé-
nylinket s red kell mutatnunk azon kivanal-
makra, melyeknek megvédése hatdrozottan nem
kicsinylendd egyhdzi feladatot képez.

Nem is csak err6l az lnnepélyrdl kivanunk
szo6lani, hanem 4&ltalaban és elvileg minden ha-
sonlordl: reformatus egyhazunk részvételérdl a
nemzeti linnepeken. Arrdl, hogy lehet-e? vagy
kell-e? s ha igen, micsoda médon ? részt venniink,
mint egyhdznak, a nemzeti Unnepélyeken. S a
mi a f6, arra kivAnunk reamutatni, hogy ennek
a kérdésnek valami moédon vald, szélesebb korre
— vagy taldn egyetemesen?! — érvényes hi-
vatalos rendezése, kozsziikséget képez.

Egyhdzunknak ugyis mint kultusz-k6zos-
ségnek, ugyis, mint kozjogi helyzettel bird
intézménynek részvétele a nemzeti Unnepeken,
— tObbszor volt vita targyava téve. Hogy, mint
kultusz-k6z0sség — istentisztelettel — részt ve-
hetiink-e, avagy tan éppen részt kell venniink a
nemzeti {innepeken: e kérdésben nemcsak hiva-
talos allasfoglaldsa nincs egyhazunknak, hanem
kialakult kozvéleménye is alig. Némelyek dog-
matikai okokbodl teljesen ellenzik, masok meg-
engedhetének tartjak ugyan, de egyik nem czél-
szeriinek, a masik esetleges politikai vonatko-
zasok miatt veszedelmesnek is, a harmadik meg
vallasos és hazafiui szempontbdl egyenesen ko-
telességnek tekinti. Es a gyakorlat? — Leg-

tobbszor azon ddl el, hogy az linnepélyt rendezé
bizottsag felkérte-e a lelkészt s — mert a kér-
dést nem mindig viszik bar a presbiterium elébe
sem — hogy mind egyen: felfogdsa van err6l
az illeté lelkésznek.

Hasonlé rendszertalenség uralkodik bizonyos
tarsadalmi dolgok vallasos vonatkozasai korili
eljarasban is. Hogy miféle eljardst kovessiink
pl. egy — Ujabban egészen divatba jott —
zaszlbavatasi Uinnepélyen akar szertartds dolga-
ban, akar annak tolyaman a felekezetkdzi hely-
zet torvényes egyenl0ségének meglrzése tekin-
tetében: ebben is a hany haz, annyi szokas.

Minden egyontetiiséget nélkiiloz tovabba s
csaknem teljesen az egyéni beldtdsra van bizva,
hogy egyhdzunk, mint kozjogl helyzettel bird
intézmény, mi médon és micsoda formak kozt
képviseltessék orszagos tarsadalmi iinnepélyeken,
mint pl. a Wesselényi-szobor leleplezési iinne-
pélyén, vagy plane olyan esetekben, mint a Ma-
tyas kiraly-szobor leleplezése is, a hol a leg-
magasabb tron is képviselve van.

Eféle és hasonlé eseteknél, hogy egyhazunk,
illetleg képviselGi eljarasa minden egyoOntetiisé-
get nélklloz: nemcsak nem emeli egyhdzunknak
sulyat, méltésagat és tekintélyét, de kiilondsen
rontja azon kritika altal, melyre preczizirozott
hivatalos egyhdzi allaspont hijjan mindenki fel-
jogositottnak érzi magat.

A mikor Puspokiink — a kinek személyét
és allasat bizonyos koriilmények alig lehet egy-
mastdl elvalasztani — a Matyés-szobor leleple-
zési linnepélyén megjelenve, csak magas melto-
sdgok ismételt kérésére csatlakozott a kiralysator-
ban az udvari kisérethez Ferencz Jo6zsef unit.
piispokkel, csak maguk, mig Majlath plispokot
kaplanokig lemend kiséret kovette a satorba: ez
természetesen kiilonbozd megitélésre adott alkal-
mat, mint az a masik eset is, hogy vallalkoz-
tak az lnnepély mellékpontjaban egyhazi szer-
tartds teljesitésére (E. K. E. zéaszlé-szentelés),
akkor, mikor az unnepély f6mozzanatinak egy-



510.

ERDELYL PROTESTANS LAP

44, szam.

hazi részében egyhazuk mellGztetett, sit a mellék
mozzanatban is a rém. kath. egyhaz specializalt
részt kapott. De lehetséges volt-e, hogy dr. Bartok
Gyo1gy plspdk elmaradjon a Matyés kirdly szobra
leleplezésérdl ? Es Ichetséges volt-e, hogy az erdélyi
ref. egyhaz képviselve legyen azon az (nnepé-
lyen, a melyen a rendezlség az egyhdz képvi-
seli — s altalaban az egyhazak —- szamara
helyet nem jelolt ki? Es végre lehetséges volt-e,
hogy a plspok jelen 1évén, egyenes felszdlitasra
az udvari kisérethez ne csatlakozzék? Ez a do-
log azonos volt mind a két jelenlevd protestans
puspokkel. De azonos a masik is, az E. K. E.
zaszl6-szentelésén vald szereplésiik, a melyet
bizonyara masként itéltek volna meg és a mely-
lyel szemben bizonyara mas magatartast tanusi-
tottak volna, ha az intéz6k részérdl a koteles
Gszinte felvilagositast a rém. kath. egyhaz ezen
valé részvételének moddozatardl kell§ id6ben meg-
kaptak volna. Mert teljesen igazolt egy magas
allasu reformatus embernek az a felfogasa, hogy
ily koriilmények ko6zt, mikor az E. K. E. a zasz-
16jat a rom. kath. plispokkel a rom. kath. tem-
plomban szenteltette fel, — ezt tudva — atobbi
plispokok is csak ugy valialkozhattak volna erre,
ha a zaszl6 sajat templomaikba elvitetik. S6t ki
fogja elvitatni annak a maésik, még Onérzetesebb
protestans elGkelGségnek azon felfogisaban nyil-
vanulé igazsagot, hogy ha a Matyéas-kirdly-szo-
bor leleplezésének férészét képezd egyhazi linne-
pélyben tetszett a rendezGségnek — megbocsat-
hatatlan tapintatlansdggal — mell6zni a rém.
katholikuson kiviil minden mas toérvényesen be-
vett és igy egyenjogu vallds egvhazat:a mellék-
linnepségeken valo szereplésre vonatkozé felkérést
ezeknek lett volna teljes joguk visszautasitani?!

De hagyjuk a konkrét eset részleteit. Ujra
hangsulyozzuk: mi e kérdést elvi jelentGségében
mérlegeljiik és targyaljuk. S a mily természetes-
nek taldljuk cgyfeldl azt, hogy egyhazunk nem-
csak ugy, mint egyhaz, mely a népéletnek egyik
els6 rangu tényezGje és mint par exelence ,,ma-
gyar nemzeti egyhaz“, résztvegyen a magyar
nép és nemzeti élet mindennemii magasabb je-
lent6ségli mozzanatdban; hanem azt is, hogy
mint olyan dogmatikai alapokkal biré keresztyén
egyhdz, mely a nemzet torténetét is az Isten
gondviseld vezetése alatt levének vallja, részt
kérjen mint kultusz-k6z0sség — tehat iinnepé-
lyes istentisztelet altal — a nemzeti élet azon
mozzanataiban, melyek a lelkeket Istenhez cme-
lik: ugy masfel6l ép’ oly természetesen meg
kell kovetelniink, hogy egyhazunknak e feladatai
teljesitésében megadussék mindeniitt az a hely
és az a fontossdg, mely torténeti multjanal, a
nemzetnek és hazénak tett szolgalatainal, torvé-
nyes helyzeténél és hivei sulyanal fogva egyfor-
man megilleti. Ainde ¢ jogos kovetelés védelmét
és biztositasdt nem lehet, nem szabad egyesekre
biznunk. Maganak az egyhaznak kell biztosité-
kot szereznie, garanczidkat 4llitania fel afel6l, hogy
a hol egyhazunkat a nyilvanos ténykedés meg-

illeti vagy kotelezi: ott  mélté és 6t megilletd
hely szamara biztosittasstk.

Hivatalos szabalyrendeletben kimondanddnak
tartanam tehéat:

1. Egyhdzunk egészében, vagy annak egyik-
masik gylilekezete, vagy ezeknek csoportja, mint
kultusz-kozosség csak olyan nemzeti Uinnepeken
vehet részt erre a czélra kulon rendezett tem-
plomozassal, melyet az egyhazi féhatésdg meg-
feleld moédon elrendeit vagy engedélyezett.

2. Az Unnepélyek nem egyhazi részén pe-
dig csak ott képviseltetheti magét hivatalosan, ha
vagy az unnepély egyhdzi részében is sajat
szertartasa szerint részt vett, vagy ha ilyenegy-
hazi része a nemzeti lnnepélynek egy felekezet
ritusa szerint sem tartatott.

3. Megfelelen szabalyozand6 volna termé-
szetesen 4 képviseltetés maddja és mikéntje is.

Az ily hivatalos szabélyrendelet miheztartds
végett az illetG hatdésagoknak elére vagy esetrdl-
esetre megkildetvén, egyhdzunknak és képvise-
16inek, valamint a hatésadgoknak elre volna el-
jarasukat szabalyozé norméjuk s nem Kkellene
egyéni felelésséget hordozniok oly kényes ésfon-
tos dologért, mint anyaszentegyhdzunk méltdsa-
ganak védelme.

Ugy vélem, hogy megérdemli ily fontos
érdek, hogy komolyan gondolkozzunk rendezé-
sérél. Hozzatartozik az 1848. XX. t.-cz. végre-
hajtasdhoz, melynek anyagi részén tul, szellemi
részei végrehajtdsat is stlirgetniink kellene; az
ajanlott cljarassal pedig a magunk részérdl nagy-
ban hozzajarulndnk a végrehajtas siettetéséhez.

Nagy Karoly.

A diaspordkban levd hiveink gyer-
mekeinek vallasos oktatasa.

(Folytatas és vége.)

Ha a missziéiigyi bizottsig mindezen dolgokra
s az itt fel nem sorolt, de a helyi érdekek altal dik-
talt ligyekre odaadé figyelmet forditana, hiszem, hogy
olyan egészséges és Ontudatos reformatus felekezeti
érzés tamadna, mely a gyermekek vallasos oktatasa-
nak iigyét is hathatésan elémozditana. A sziilék val-
ldsos érzésibél és felekezeli outudatival tdplalkoznék az
iskolds gyermek ssomijus lelke is. A koniirmaczidkor
pedig az a vallisos érzés, mely a gyermek lelkében
ott zsibongott, a pap helyes tanitasa és oktatasa alap-
jan ontudatos vallasossiggd s Ontudatos felekezeti
érzéssé alakulna.

E szerint a rendszeres vallasos oktatas, mely a kon-
firmécziéval éri el gyermekeinkre nézve a maga teljes-
ségét, szérvanyainkban a hazi neveléssel és oktatas-
sal pétoltatnék s az egyhiz ennek az irdnyitisara
forditana a gondjit. Mert én, magam részérdl, anyagi
erdink hianyaban, a szérvanyokban él6 hiveink gyer-
mekeinek rendszeres vallasos oktatasat, iskolazasat
megvalésithaténak nem tartom. Ha abban a helyzet-
ben volnank, hogy akirmi uton-mdédon anyagi eszko-
z6kh6z jutnank: ugy ajanlanim énmagam arendsze-
res iskolazds keretébe vonni be a vallasos oktatast.
Es erre a legk6nnyebb médnak latnam, hogy azon a
helyen, a hol csak egy diaspora van csatolva egy
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egyhazkozséghez, a lelkész koteleztessék a szdrvany-
ban is iegalabb heti egy ¢ra vallastanitasra; a hol
pediz cgy lelkész hataskore ala tobb szérvany tar-
tozik, ott akar segédlelkész, akir uépisi:olai elemi
tanité alkalmaztassék rendes hitoktatéonak. Ez azon-
ban méir egyhidzmegyénkben is oly tetemes anyagi
erGt tételez fel, hogy e tervrdi, ez iaJ szerint, clGre
le kell mondanunk.

Az inditvany mésodik része, hogy egy alkalmas
tankOnyv tekintetében terjasztessék be juvaslat, vé-
leményezve latszik az elébbiekben. Hiszen ha a val-
lasos oktatds nem vonhaté be a rendszeres iskolazas
keretébe, vagyis a mddszertani alapon fekvd rend-
szeres vallastan-tanitis meg nem valésithaté, akkor
természetesen feleslegesnek mutatkozik a vallastan
kézi tankonyve is. Ez a latszat, czt hozza magavala
forma. En azonban a format ilycn fontos érdek szol-
galatanal szivesen felaldozom az elérhet§ legkisebb
eredményért is. Innen van az, hogy bar okozatilag
kévetkeztetve a nem rendszeres iskoliazas mellett {2-
leslegesnek latszik is a vallastan kézi tankdnyve, én
teljesen feleslegesnek nem tartom. 4 magam részé-
rél szivesen adom a jé tankdnyvet — nein mint tan-
konyvet, hanem mint olvasdkdonyvet — ugy a szii-
16nck, mint a gyermeknek a kezébe, mert ha mint
olvasmanyt lapozgatja is azt, csak haszonnal teheti.
Annak olvasisa gondolatokat ébreszt nila, addig nem
hallott dolgokkal ismerteti meg az embert s a gon-
dolatokat, ismereteket — ha esetleg tévesek is —a
rendes mederbe terelni, irinyitani, rendszerbe 6nteni,
a konfirméczié alkalméaval keilS alkalma van a papnak.

A jelenleg hasznilatban levg valldstani kézi
tankonyvek, melyeket — ugy gondolom — elég si-
kerrel hasznilhatunk iskoldinkban, mindenesetre sziik-
ségesek a fennebb ajanlott egyhdzi konyvtarak reé-
szere, azenban — szerény nézetem szerint — sziik-
seg volna ennek a speciaiis érdeknek a szolgilatanal
egy specidlis vallastani olvasékényvre. Ennck az ol-
vasékonyvnek a vallisos érzés szolgalata mellett, il-
letve annak kereten beliil, f6sulyt a reformatus fele-
kezeti 6ntudat és a magyar faji érzés apoldsira kell
forditani.

Ezt a sziikséget szdérvanyaink helyzete indo-
kolja.

Ezen elszort hiveink egy része nemzetiségek,
més része katholikusok, harmadik része unitariusok
kozott él s ezek cllen kell védekezniink. Ennek a
konyvnek ezt az erdeket kell szolgalnia.

Bzért zjinlanam, hogy kerestessék a médja egy
oly olvas6konyv megirasinak, mely Istennek az em-
berekhez valé viszonyat, vilagkormanyz6i mivoltat
nemzetlink és felekezetiink életében, illetSleg, torté-
nelmébdl vett példakban szemléltetné. Ez mig cgy-
fel6l konnyebben érthet§vé tenné s vildgesabb képet
nyujtana a gyermeknek, mint az 4-testamentomi tor-
tenctck, addig nemzeti érzését emelné s felekezeti
ontudatat hathatésan apolna.

Ez olvas6konyv egy masik czélja lenne, hogya
katholikusok kozott €16 hiveink megvédését szolgalja.
Ezt elérhetné ugy, ha benne a reformatus és katho-
likus egyhaz hitelvel kizotti kilombség élcsen ielal-
littatnék s a reformatus valla~ Krisztust6! ered§ evan-
géliumi jellege, a mint megnyilatkozik a hitelvekben
és a kultuszban, a maga fenségében és magasztos-
sagiban bemutattatnék.

Az unitérius egyhizzal szemben valé védeke-
zésért pedig a kristologiit kellene kidomboritani s
redmutatni azon erkélesi igazsdgokra és elvekre, me-
lyek alapjukat épen a Krisztus istenségében birjik.

Egy ilyen olvasékényvre — ugy gondolom —
feltétlentl sziikség van. Ha nem is magyarazgatnék,
ha nem is emlékeztetn8k, alicha maradna olvasatla-
nul. Hisz az elnyomott lélek érzi a maga sebének
fajdalmat s keresi ra a gyégyirt; keresi s egy ilyen

alapon j6l szerkesztett olvasdékdnyvben meg is taldlja
minden utmutatis nélkiil s ez mig egyfelél meggyo-
gyitja, masfeldl felemeli és az 6nérzet bizonyos biisz-
keségével tolti el

Ezekhez képest a kovetkezd javaslatot ajanlom
elfogadisra:

A diasporakban €16 hiveink gyermekeinek val-
lasos oktatésa, anyagi erSink hidnyaban, a rendsze-
res iskolazas kerctébe be nem vonhaté; csupian a
gyermekek valldsos oktatidsira valé torekvés a szor-
vanyok hivei felekezeti Ontudatianak és érzésének
tompultsdga miatt semmi eredménynyel sem kecseg-
tet: igazgatévalasztmanyunk azért a szdérvanyokban
€16 hiveink gyermekeinek vallasos oktatisat egyhaz-
tarsadalmi uton, a feln8ttek lelki gondozasival kap-
csolatban tartja mégvaldsithaténak. Ezért:

1. az egyhdzmegyei missibiigyi bizottsagot a
sajat kebelébsl killdott tagokkal kiegésziti s a dias-
porakban él6 hivek lelki gondozasaval s gyermekeink
vallasos nevelésével megbizza. E bizottsag évi tiléseit
valamelyik szérvanyban tartja meg.

2. Megalakittatnak az egyhazkozségi missi6bi-
zottsdgok, a korlelkészségek korpresbyteriuma mun-
kajara, az egy egyhézkozséghez csatolt szdrv.:ijyck
ref. hiveibsl. Ez, a czél elérésére

a) évnegyedi gyiilekezeteket tart valamelyik
hozzatartozé szorvanyban.

b) a népies kiadvanyokbdl szérvanyonkiut ery-
hazi népkonyvtart alakit.

¢) 2 ref. hivek népmozgalmi adatait, csaladi
valtozasait szamoii tartja s az egyhaz iciceszét erte-
siti errél, ki kilon torzskdényvet vezet czen adatoik
alapjan a szdrvanyck hiveirdl

d} E bizottsig intézi a mas felekezeti, kozségi
és allami iskolaba jard ref. gyermekekre vonatkozé
ligyeket;

e) kezébe vcszi a szegényligy rendezését; szol-
2latba allasuknal tanicsolja, elheiyczi Gket; a mas
lckezetek altal megkdvetelt sirhelyarakat, harango-
zasi dijakat stb. rendezi.

3. Igazgatd valasztmanyunk médjat keresi annak,
hogy palyadij tiizessék ki egy e specidlis érdeket
szolgald és kielégit§ valldstani olvasékonyv megirasara.

4. iegkerestetik az egyhazmegye vezetdsége,
hogy intézzen felhivast az oly egyhazkozségek iel-
készeihez, hova szérvanyok tartoznak, hogy a konfir-
maczi6 elékészitése alkaimabdl a szérvanyok hivei
gyermekeingl az altalanos valldsos ismereteknek rend-
szeresitesére, a felekezeti érzés apolasara s a refor-
matus jelleg kidomboritasara forditsanak megfeleld
gondossagot.

Ez az én szerény nézetem, véleményem s ezzk
javaslataim a Lajos Janos aa. altal beacott s elvileg
elfcgadott, igazdn nagy érdeket czélozé indifviany
megvaldsitisara nizve. Nem az elméletb6]l konstrual-
tam, hanem azt néztem, hogy mit diktal és mit en-
ged meg az élet. Az igen tisztelt értekezletiigazgatd
valasztmany bolesesége pétolni fogja ezeknek hia-
nyat s megfogja talalni bizonyara a iegalkalmasabb
moédozatot. En szercnesésnek fogom magamat érezni,
ha barmi médozat szerint ez iigy c¢rdckdiben valamit
tehetek.

Homoré6dszentmarton, 1902. aprilis 15.

Hegyi Péfer.

£
Ie

Templomavatas.

Lélekeme!d, minden izében magasztos iinnepélyt tartott
a szilagy-szolnoki egyhdzmegyébe kebelezett Tasnid népes
és virdgz6 egyhdzkozség oktdber 19-én. Az egész sikvidéke
uralé magas dombon épiilt négy évszizad viharait atélt ha-
talmas templomat kiviil és beliil egészen ujja alakittatta. —
Nagy koltséggel jaré munka volt ez, de a mai viligban szinte
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paratlan az a buzgésig, a mely a koltséget Osszehozta. Az
egyhizkdzség tagjai — a vezetSk lelkes felhivdsira — a leg-
gazdagabbtdl a legszegényebbig dnként hozta meg 4ldozatat,
a véros lakéi, nem tekintve a Kkiildnb6zd felekezetiséget,
rangkiildnbség nélkiil jott segitségiil adomanyaival, s6t jott
az egész vidék birtokossiga segiteni a nagy és szent munkiban.

Ennek a kidjitott hatalmas, szép templomnak a felava-
tdsa volt a mondott napon. Ott volt a vidék papsiga teljes
szdmmal, sajnos csak a vidéké, pecig ez az linnepély megér-
demelte volna, hogy oda seregeljen az’ egész egyhazmegye.
Képviselve volt a viladgi elem nagy és tekintélyes szdmmal,
eljott egyik f6kuriatorunk, Mezey Albert kuriai biré is, a
ki minden dolgainkban nagy buzgdsaggal és lelkes szeretettel
veszen részt. A templomban ott volt — mondhatni — az egész
viros vallds- és nemzetiségi kiilombség nélkil. A XC. zsol-
tirnak — a dalkér dltal val6 — eléneklése utan Nagy Lajos
n.-paczali lelkész tartott bevezetd imit, egyszerii, meleg sza-
vakban emelte lelkiinket ég felé. Gyonyori szép kozének
kovetkezett ezutdn, el6adtdk Rozsa Agnes és_Santha Irén
kisasszonyok. Egyhdzi beszédet tartott Vincze Odén dibsadi
lelkész. A hatalmas szdénoki erével elmondott mély gondola-
tokkal és még tobb poetikus részletekkel bovolkodé beszéd
mély hatast tett. Tanuljanak meg azok, kik ebbe a templomba
jarnak, Istent, embert és hazit szeretni. Erre a hirom részre
oszlott a beszéd, mélyen elragadott mind a hiarom, de az
utolséndl alig maradt szem szarazon. Felavaté imit mondott
Viski Pal esperes, a tle mar megszokott nemes egyszeri-
séggel, szivet, lelket emeld buzgdsiggal kérvén aldast Isten
hajlékara, a hivekre, a koronis fore és a varos lakéira egyen-
egyen és Osszesen. Nagy és diszes kOzOnségnek osztottak
urvacsordt Taméds Ldszl6 ér.-mihilyfalvi és Ignicz Marton
ér-szt.-kiralyi lelkészek, két kisdedet keresztelt Gadspar Laszl6
ér-szodorai lelkész. Végiil zar6imit mondott Bartha Dezsd
helybeli lelkész, mélyen megindulva rebegett halat Istennek,
hogy 6t az 6 munkajdban megsegitette, nagy szeretettel és
halaval emlékezett meg azokrol, a kik olyan nagy buzgésag-
gal hoztdk meg 4ldozataikat a szent czél megvaldsitasihoz.
Ekkor razendilt a Hymnusz, az a hatalmas, nagy k&zonség
fennillva énekele s igy ért véget ez a meghaté, szép ilinnepély.

Templom utdn az egyhdzkdzség képviselete tisztelgett
az egyhdzmegyei esperesnél, megkGszonték megjelenését, ki-
fejezvén hozza vald tiszteletiiket és ragaszkoddsukat. Azutin
az esperessel éliikdn a papsag és vildgiak tisztelegtek Mezey
Albert fékurdtorndl, hol az esperes fejezte ki hdlds kdszonetét
az egész egyhdzmegyének a fégondnok ur piratlan buzgé-
sdgdért, a melylyel minden ligyeinkben részt veszen.

Aztdn a helybeli lelkész asztalinil viddm és kedélyes
lakomdval zartuk be e napot.

G. Diészeghy Mor,
ev. ref. lelsész.

Lelkész-beiktatas.

A marosi egyhiazmegyébe kebelezett abodi ev. ref.
egyhdzkozségnek folyé oktéber hé 12-én orokre emléke-
zetes iinnepe volt. Ekkor foglalta el ugyanis e kicsiny, de
j6 hirben allé gyiilekezet papi allasit Ravasz Béla,
magyarési segéd-lelkész, kit e kicsiny gyilekezet egy-
hangu meghivassal valasztvdn papjava, olyan szeretettel,
lelkesedéssel és orommel fogadott, hogy azt széval kife-
jezni, tollal ecsetelni nem lehet.

Maga az tnnepély fél 11 érakor vette kezdetét, de
mar 10 orakor az iinnepély irdnt érdekl6dS helybeli és
vidéki kozonséggel ugy meg telt a templom elStti tér és
a papi telek, hogy valoban félni lehetett, hogy sokan ki-
szorulnak a templombdl — Mi, papok, egyhdzmegyénk
kivalé érdemii esperesének, a bekoszontS lelkész édes
apjanak vezetése alatt mentiink a templomba, hol az I-s6
dicséret énekléssel vette kezdetét az linnepély. Majd a
CCXIX. dics. els6 versének eléneklése utin Kovacs
L4aszl6, koronkai lelkész lépett a szészékre, hogy az
ujonnan vilasztott lelkész — s tin csalddjdnak is — ki-
vansigit teljesitse, iktassa be hivataldba. Rovid fohész
utdn, gydnyorii, eszmékben gazdag s a mai kor vilagné-
zetét, gondolkozdsat hiven felmutatd, remekiil eldadott
beszédjét igy kezdette: ,Az abodi ev. ref. egyhaz torté-
netében fordulé pont, nagyjelentdségii iinnep a mai nap !“
s aztin mindvégig fesziilt figyelemmel és nagy lelki gyo-
nyoriiséggel hallgatott beszédjével arrdl igyekezett meg-
gy6zni mindenkit, hogy ez a mai linnep csak ugy lehet
tovéabbra is nagyjelentdségii, csak ugy lehet ennek aldasos
eredménye, ha a hivek szakitanak a mai kor anyagias
gondolkozasaval, vallasi és erkolesi romlottsdgéval es igazi
keresztyéni életet élnek. — Kovetik a Krisztust, fel-

Oltézik azt a szeretetet, mely benne testet Oltott, s ezzel
a szeretettel veszik koriil lelkésziiket, s e szeretett6l indit-
tatva vele, minden nemes iridnyu miikddésében, egy érte-
lemben, egy akaraton lesznek. Majd az ujonnan valasztott
lelkészhez sz6lt, rovid, sokat jelent§ szavakkal hivan fel
6t hivatala elfoglaldsira. E nagy becsii, kivil6an szép,
tartalmas beiktat6 beszéd utin mélyen jard, de igazi sziv-
bél fakadé imédval emelte beiktaté lelkész sziveinket az
egek Urdhoz, aldast kérve lelkészre, csaladjira s az egész
gyiilekezetre. Az erre felhangzé kozének végsorai alatt
az ujonnan vilasztott lelkész ment a szdszékbe. Orém
volt latni, mint csiing minden tekintet rajta, mint varja
mindenki, hogy az § ékesen sz616, behizelg, nyajas hangjat
meghallja. Nem soka késett. Szivet, lelket folemeld, Isten-
hez vezérl6 ima utan II. Timotheus I. r. 8. verse alapjan
hatalmas szénoki ergvel, mély érzéssel elmondott, szépen
kidolgozott beszédjében kifejtette jovetelének czéljat, fel-
mutatta azt az utat, melyet kovetni fog, s végil a kol-
csonos szeretetbdl folyd egyiittes munkalkodasra hivan fel
a gyiilekezetet, aldist kért Onmagara, gyiilekezetére s
minden irdnyu miikddésitkre. Ezzel az {innepély 4 tem-
plomban véget ért. Sokat veszitene azonban értékébdl ez
a szép iinnep, ha elmulasztanAim megemliteni, hogy az
tinnepély igazdn meghaté része még csak ezutidn kovet-
kezett. Akkor, a midén a templombodl kijéve a bekoszon-
-tott lelkész édes atyja, egyhdzmegyénk faradhatatlan buz-
gbsigu, tevékeny esperese sz6t kért és szolott. Szélott,
mint édes apa fidhoz, a beiktatott lelkészhez; figyelmez-
tette 6t a red varG fontos tenni valdkra, szivére kototte,
hogy a red var6 munkaban lankadnia nem szabad, s ha
talan akadilyok gordiilnének is munkéssiga elibe, akkor
se csiiggedjen el... ne feledje el soha a mire ma kote-
lezte magat, meritsen erét az evangélium tiszta forrisa-
bél: a krisztusi hitbdl; majd a gyiilekezethez fordult, s
mint édes apa, mint esperes a gyiilekezet szeretetébe
ajanlva fiat, buzditotta, lelkesitette Gket valladsossigra, er-
kolestnosségre s egyhazuk irdnti tevékeny munkassigra, s
végiil, mint igazi lelki pdsztor, mindenekre Isten 4ldasat
kérte. A ki e gydnyorii szép, szivbdl jové és szivekhez
sz0l6 beszédet hallotta, s a ki e jelenetet latta: bizony
nem maradhatott szivbeli megindulds, konnyezés nélkiil!
Hasonld volt ez a jelenet ahhoz, midén az Ur Jézus maga
koré gyijtotte tanitvanyait, hogy szivokre kosse végsd
rendeletét. Meghaté, megindité és — ugy hiszem — a szi-
vekbe Orokre bevésédott jelenet volt ez. Ennek hatisa
alatt esperesiink s az uj lelkész éltetése mellett mentiink
a papi lakba, hol az uj lelkész édes anyja és novére izle-
tes ételekkel és italokkal vart. Mondanom sem kell, hogy
poharkoszontékben sem volt hidny; viddm hangulatban s
j6 bor mellett egész a késG délutini 6rikig éltetgettiik
egymést, s mindenek felett derék esperesiinket s kedves
csalddjat; aztdn haza tértiink lelkiinkben meggazdagodva
egy szép nap emlékével. Oh vajha ez a szép nap, ez a
nagyjelentdségil iinnep orokre szép, alddsos eredményii
lenne !

Bere-Kereszturon, 1902. oktéber 13-an.

Kolozsvdri Jézsef,
ev. ref. lelkész.

Igazgatotanacsunk iilésébdl.
Kolozsvart, 1902 okt, 16.

Elnokolt: Br. Banffy Dezs6, egyhéazkeriileti {6-
gondnok. Jelen voltak: Simé Lajos {6gondnok, Dr.
Bartok Gyorgy piisp6k, Br. Banify Ernd, Lészay Fe-
rencz, Kenessey Béla, Becsek Lajos, Sindor Janos,
Bartha Lajos, Deésy Gyula, dr. Sarkany Lajos ig. ta-
nacsosok é€s a hivatalnokok.

Az iilés megnyitisa utin Kenessey Béla, segély-
ligyi el6add elGterjesztésére, kiutalt ig. tanicsunk a
s.-korospataki 1évita-tanité részére, a gréf Kalnoky-
féle rom. kath. lednyiskolaban végzett hitoktatis ho-
norildsira 100 koronit; a magyar-létai ev. ref. egy-
hazkoézségnek papilak épitésre 500 koronit; Mathé
Daniel kantornak 80 koronat és Piispoki Mihalyné-

nak 100 koronat, valamennyit egyszersmindenkori
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segély czimén részben az allamsegélyi, részben pedig
a Baldacsy-alapitvanyi segélyalap terhére.

Ugyancsak Kenessey Béla {iGjegyz8 el8terjesz-
tése alapjan foglalkozott1g. tanicsunk az egyhazke-
riileti kozgyiilési jegyz6konyvek szerkesztési modja-
val és a jegyz6konyvek eddigi nagy terjedelmének
lehetd mérséklése czéljab6l kimondotta, hogy jovdre
abba az elGterjesztéseket egész terjedelmékben nem
veszi {6], hanem a tirgy rovid megnevezése mellett
csakis a hatirozati részt igtatja rovid, de szabatos
forméaban, jegyzSkonyvre.

Dr. Horvath Kalman budapesti ligyvéd lemon-
dott az egyhazkeriilet budapesti bérhazainak kezelé-
sérdl, e teend8k végzésével ig. tanicsunk, ideiglene-
sen Maksay Janos szamvev§ ait bizta meg, addig is,
mig alkalmas uj hazkezel§ gondnok lesz talalhato.

Az egyhazkeriileti sziamvev{d altal Gsszeillitott
1903. évi koltségvetés elkésziiltét ig. tanacsunk tudo-
masul vevén, kiadta azt a br. Banffy Ernd, Becsek
Lajos és dr. Sarkiany Lajos aaibdl alakitott bizottsag-
nak, feliilvizsgalds és a f. hé 24-én tartand6 ig. ta-
nacsi tilésre leendd elBkészités végett.

Szaszvarosi kollegiumunk egyik tanara megfel-
lebbezte az egyhazkerileti kozgyiiléshez a Kun Ko-
csard-alap kezelése targyaban kelt ig.-tanacsi hata-
rozatot, de miutan felebbezése a szabalyzatszerii 60
napi hataridén kivill érkezett be: kénytelen volt azt
ig. tanicsunk elkésés okan, visszaadni.

A marosvasarhelyi kollegium ama hatarozata,
mely szerint a nem reformatus tanulék lakas-dijat
kétszeresre emelte, jovahagydé tudomaésul vétetett.

A sepsiszentgyorgyi kollegiumnal Ko6lonte Laszlo
aa. jutalmakra 500 kor. alapitvanyt tett, a mit ig.-ta-
nacsunk Gszinte kOszonettel vett tudomasul.

A konvent altal megallapitott tanitd-és tanitond
képesitési szabilyzat életbeléptetése irant elSterjesz-
tés intézé€sét mondotta ki ig. tandcsunk a folyd évi
kozgyiiléshez.

Az orszagos reformatus tanaregyesiilet kérése
a tanari fizetési fokozatok eltdrlése targyéaban, parto-
16lag terjesztetik a kozgyiilés elé.

A kiikiill6i egyhazmegyében egyes nem refor-
matus valldsu allami taniték sérelmes nevelési elja-
rasa megtorlasara lépéseket kivan tenni az igazgaté
tanacs, miért is a konkrét tények bejelentésére az
egyhazmegye utasittatott.

A zilahi kollegium el6ljairésaganak kérését, Ke-
rekes Andrasnak rendes tanarrid valé elismerése tar-
gyaban igazgatétanidcsunk partoldlag terjeszti a koz-
gyiilés elé.

A biirkdsi allami elemi iskolanal létesitendd
gazdasagi teriilettel birdismétig iskola érdekében els-
terjesztés intéztetik a kozoktatasiigyi valamint a £61d-
mivelésligyl miniszteriumokhoz.

A gazdasigi ismétld iskoldk uj tanterve véle-
ményezésre kikiildetik a tanitoképz8 intézet tanari
karahoz.

A tanérjelols bizottsdg tagjaiul az igazgatéta-
nics részérSl, megvalasztattak Lészai Ferencz és
Bartha Lajos igazgat6é tanacsosok.

A tanirvalasztasi szabalyzatra beérkezett igen
eltéré vélemények alapjin csak a tanarképesitési sza-
balyzat megéallapitdsit ajanlja az igazgat6-tanies a
kozgyiilésnek s a valasztasra csak azt az elvi hata-
rozatot, hogy a valasztas bizassék egy tanarvalasztd
bizottsagra.

A reformatus felsébb leanynevels intézet kérdé-
sében elhatarozta ig.-tanicsunk, hogy ajanlani fogja
a kozgyiilésnek, miszerint az intézet életbeléptetése

egy €évvel elhalasztassék, hogy a foly6 évi kozgyi- |

lésen alakitand6 uj vélasztminy, a beérkezett véle-
mények lehetd figyelembe vételével, készitse el a
szervezési tervet.

A sepsiszentgyorgyi kollégium torténelem-latin-

nyelvi tanszékére kozzétett palydzat eredménytelen
1évén, igy ez a vilasztds a folyé évrdl elmarad.

A marosvasarhelyi kollégiumnak azt a hataro-
zatat, melylyel Simd Gabor elemi iskolai tanitot vég-
legesitette az igazgatd-tanics helybenhagyta.

Ezek utin még nehiny kisebb iigy és szemé-
lyes vonatkozisu kérdés nyert elintézést, melyek vé-
geztével a taniigyi el6addé altalnagy gonddal és szak-
értelemmel Gsszeallitott taniigyi jelentést allapitotta
meg ig.-tanicsunk, intézkedvén egyuttal annak ki-
nyomatasa és a kozgyiilés elStt 8 nappal leendd esz-
kiildése irant.

Ekkor az id§ el6haladottsiga miatt, az iilés be-
zaratott és folytatisa 18-4n d.u. 4 Orara tiizetett ki.

r. s.

Kiilfoldi szemle.

Egyhaztirsadalmi mozgalmak a német protestantizmusban. —
Az egyesiilés gondolata. — Tolstoi a német katholiczizmus
itéloszéke eldtt.

Azok kozt a nagyszamu tudésitisok kozt, melyek
az esztend§ elsé felének egyhdzi mozgalmait rajzoljdk a
német protestantizmus kebelében, az egyes tartomanyi
egyhidzak szokésos gyiiléseinek onmagukban is elég érté-
kes, mert a helyi vonatkozasokon sokszor feliilemelkedd
altalanos érdekeket képvisel§ tanulsigain tul, sokkal fon-
tosabbak s érdekesebbek azok a konferenczidk, melyek
egészen sajatos s a tartomanyi egyhazak akaratibol érthets
felfogasaval egyhaznak s hivatasanak, sajatos alakot adnak
a német protestantizmus e legtigabb értelemben vett egy-
hizi munkéissigidnak. A legkiilonfélébb theol. irinyu és
egyhaztarsadalmi czélzatu testiiletek e munkassag medre,
de valamennyiben egy ko6zds gondolat az éltet§ csira: az,
hogy ,egyhazi kodzségek nem els§ sorban hivatottak a
szoczidlis gondozasra, nem az egyhaz feladata, belenyulni
épen a szoczialis mozgalmakba (munka és bér viszonya,
tarsulatok szervezése sat.), az egyhdz nem kozvetlen ren-
dezéGje a munkas kérdésnek, megoldéja tarsadalmi nyomo-
roknak, de nagyszerii hivatisa: olyan jellemeket képezni,
kik az egyhaz szellemét diadalra juttatjdk e kérdésekben
is.“ Tagadhatatlanul, nagy szabasu gondolat, mely ideilis
erdket olt a valGsigba, s két megfontolds képezi alapjat:
egyik az a tagadblagos, hogy az evangélium nem koz-
vetlen receptszerii ,readelvények tira“® minden elképzel-
het§ szoczialis, gazdasagi vagy ,kozrendészeti esetre, s
a masik az a positiv, hogy az evang. szellem els§ letéte-
ményese, az egyhaz, kell, hogy ideilis erdit atomlessze
az dllami és nyilvanos élet egész talajaba. Kétségkiviil,
ez, legaltalanosabb, s ezért legelvontabb forméijiban, az
egyhiz feladatanak s ebbdl folyé viszonyinak felfogisa
az éallamhoz, az emberi élet berendezéséhez; angolos
home mission, minden fajta il y e n berendezésii b e 1-
missid, az egyhaztdl fiiggetlen, vagy az egyhizzal szer-
ves kapcsolatban maradé egybaztirsadalmi munkissig —
mind ezen felfogdsbdl sarjad s alakul ki ez alapelv sajatos
alkalmazasival. Ez a német alakulds az angolhoz latszik
kozel 4llénak, de (legalabb egyik 4ga) maga tiltakozik
azzal valé Gsszecserélése ellen ; szabad szervezésen alapul
ugyan, az organizalt egyhiz és egyhizak A4llisfoglaldsat
nyilt kérdésnek hagyva, de merdben a német viszonyok
sziilotte s azok meg is magyarazzik.

E nagy, altalanos mozgalom kiilonb6z6 nevek alatt
munkalkodo tarsulatokban alakult ki, legeldszor emlithet-
jiik, mint tdn a legnagyobb szabasut is, a Portmund-
ban gyiilésezett ,evang. szoczidlis konferencziit,“ mely-
nek épen elndke, N o b b e vazolasibdl vettiik a fennebbi
idézetet a mozgalom jellemzésére, s mely egész iranyza-
taval a modern theol. gondolkozas (a legtagasabb érte-
lemben véve) szellemérdl tett bizonysagot. Referensei kozt
talaljuk Harnackot, Foerstert, Radet, Pfannkuchet, Wag-
nert, a modern irdnyzat oszlopos tagjait; megbeszéléseik
targyai kozill megemlitjiik ezeket: a mai neveiési torek-
vések erkoles-tirsadalmi jelentGsége (Harnack); a miivé-
szet befolyisa a népéletre; a modern ipari és kereske-
delmi krizis okai; a speczidlis konferenczidkrdl: a dekalog
erkolcs-tirsadalmi JelentGsége a népiskoldban; a né, mint
segit§ a szoczidlis feladatokban.
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Ez iddsebb testvérével igen kizelrdl rokon az Eis e-
nach-ban, ez idén elgszir gyiilésezd ,Gemeinschaftsken-
ferenz ;* egyik irdnyzatit képviselve az ilyen elnevezéssel
legujabban nagy lendiilettel megindult egyhaztirsadalmi
mozgalomnak. Min' cgészen ifju alkotds, még csak alig
kezdddott meg Liaue az clsé lelkesedés utan szitkséges
tisztulasi folyamat; mélyen gytkerezé mozgalon minden
bizonynyal, mely a legkiildmbdzibb, st ellentétes eleme-
ket egyesiti magéban, de melye:- e szoczidlis munka
sziiksége érzetében vallvetve tudnak egyiitt munk:licdni.
Az eisenachi mellett 2 Blankenburg-ban és Gnadau-
ban tartctt konferenczia jelleme mutatja a killnbséget.
Az els§ a kettd koziil tisztin épité czélzatu; cgyetlen
Ghajtasa: épitni mindazokat, kik a Jézuséi; egy nagy-
szabdsu leiki alliance, felette miaden szektiskodasnak,
egyhézi és tdrsadalmi ellentettségnek. Azért nincsenek is
vilighddité czéljai; az egyén megragadédsa, az egyéni idv-
kozlés cszkOzei, mdédjai — ezek a konferenczia kedvelt
thémai. — A gnadaui, ugy mondhatjulk, egyenesebben for-
dul épen a szoczidlis kérdésekhez, mikozben a régi pie-
tisztikus gondolatot ujitja fel: az egyhdzak megujhodasat
a kozissigek dltal. Igy kertl egy csomé szoczidlis kérdés
targyaldsai korébe s igy a hitvallisokhoz, gyiilekezeti
istentisztelethez, papi hivata'hoz vald viszony fixirozisa-
nak kérdései. S épen ez aszekidskodd iz arulja el a min-
den emelkedettsége mellett is kénnyen zavart hozd pietisz-
tikus csira lappangasat: az ecclesiola alliotds vagyit, —
ercdendd biinét — az egyhdzban.

E kett6h(z képest az eisenachi kongressus ha-
tarozottan tigasabb és szab dabb pillantisu, mondhatjuk,
nyiltabb szellemii. Ez volt els§ gyiilése; de mar itt is
nyiltan és egyszerre kifejezésre juttatta amazokétdl eltérd
vezetd gondolatait. Ez eldtt kicsinyesek két tarsa gondo-
latai; ez az egész lelki vilig meghdditdsinak hatirozottan
kitizott czélja felé tor a keresztyénség erdivel. A pietisz-
tikus korlatokat maga alatt hagyva, feldleii a kulturdnak
s minden lényeges alkatrészének, tudomdinynak, politika-
nak, mivészetnek, iparnak, erkdicsnek sat. a mai emberi-
séget mozgatdé kérdiseit, hogy athassu valamennyit a ke-
resztyé sé; azon felfogasanak szellemével, mely csakugyan
nemcsak nem tagadja meg a modern theologiai feliogassal
valé rokounsigit, de épen maga valija. Altaldban, a theo-
logidtél tanulni hajlandébb, mint tirsai, — hanem, nem
egészen menten az angol methodizmus szelleméisl. A theo-
logiai miiveltségii Németorszagon, természetesen, biztos
talajt kapnak gyokerei, s L e p siu s neve koriil épen olyan
leikes tibor sorakozik, mint a Harnacké koral; de
ugy hissziik, a csaknem cgyezd alapelv mellett, a dort-
mundiak, tin sziikebb csatorndn, de biztosabban veze:ik
az evangélium vizeit az ¢letbe.

De nem is e kiilonbizd arnyalatok kidomboritasiban,
hanem e lendiiletes mozgalomnal: mar életre lkelésiben
kell latnunk fontossigdt, s nagyjeientdségii életnyilvinu-
lasban, mely ¢pen tagozottsiga zltal biztositott organizi-
czidja berendezésében és vezetdi sokidle jellemében birja
erdi forrasat. Ott van Lepsius, a ki 2’1 humanum a se
alienum putat; a ,nyers beszédi“ Paui; a megtontolt és
6vatos Dietrich; a drasztikus és komikus hataraiig
viharos Keller; ,az érthetetlenségic mély értelmi®
Stockmeyer; a klasszikus nyugalmu s modern tapin-
tatu szerkeszt§, Rade, s a tuddssaganal csak kegyessé-
gében méiyebb Harnack. S ott az ezernyi nyilt kérdés,
mely az egyhdz és élet ¢Crintkezd pontjuirél megoldaist
igényel s var téliik: mind vildgossd teszik a mohd érdek-
16dést a protestins szabadsig e nagyreményii sarja irént,
melynek gytkereit n Weingart-féle esetek csak anndl fél-
tékenybb gonddal dpoltatjik kdzeli és tivoli dralldival.

(Vége kovetk.)
Tanko Bila.

TARCZA.

Templomavatas.
(Salamon iméja. I. Kir. VIII. 18—53. II. Krén. VI. 17—40.)

Oh Izraelnek Ura, Istene!
Szdmodra épiilt itt e biiszke hajlék;

Szent orma font a felhdt éri be,

A hol villamod annyiszor morajlék.

S mégis kicsiny, hogy befogadjon téged,
Ki 4tolelsz roppant vildgokat;

A mindenség a tc kiralyi széked,

Be nem fog téged a menyboltozat!

E forré vagytél megszentelt helyen
Hozzad szirnyaljon szolgdd h§ iméja,

S te meghallgasd a mennyben odafenn,
Oh, én Uram! figyclj, figyelj resja!

Ej- és napon, Uram, figyelj e héazra,

A hol neved van — és az szent, Orok! —
A hol vidam Orémbe, méla gyészba

A te hi néped hozzdd kényorog!

Ha csalla szivvel késztve eskiiszéra

Az ember tarsa ellen vétkezik,

S az igazsigra, e nagy bujdosdra,

Mas menedék nem var, csupan ez itt:
Te meghallgasd a menyb6l! Légy biraja!
All az itélet, a mit lelked oszt;

S mig az igaz kegyelmed vagyva viarja,
Szent haragoddal verd le a gonoszt!

Ha idegen tor drigs 6rdkére

Es néped hdsi kiizdeizmbe s7all:

B8 vére omlik foidje szent régére

S dds aratast visz végbe a halél;

S a fdldre verve bas felhdkon atal
Imaja biszke trénodig hat at:

Te meghallgasd és irgalmad szavaval
Esyhitsd meg akkor tép6 banatat!

Ha majd cléri biine biintetése,

Mert berckeszted az aldott eget,

S az 6sz bardzdan meglankadt vetése
Langy permetegnek csoppjeért eped;
Es sirva raborul az anyafdldre

S roget locsolni kénnye nem elég:

Te meghallgasd, ha lelke szarnyat oltve
Aldast ad6 esGért szall feléd!

Ha dozhaldl hoz gyaszt, enyészetet;
Ha majd aszilyban sorvad a m2z4;
Ha féregverte arva 6ld felett,

Majd vanszorogva jir az éhez§:

E szent helyen nézz folemelt kezére,
Hallgass meg itten minden szent imét,
Hogy az a sugar szilljon ra szivére,
A mit kdrdtted fennragyogni lat!

S Ichet, hogy ncm csak néped all meg itt,
D2 messze f6ldr6l j6 az idegen.

Ha hozzad kiildi szive jajjait,

Uram! ne Gzd el azt se rideg-.

De meghallgasd im4jat minde:: ajknak,
Minden panasznak, a mely lelket éget!
Hogy csilingjon a mindenség szeme rajtad
S egész vilag dicsérjen aldva téged!

Ha Izraelt népirté kiizdelemben

A vad erbszak leigdzza majd:

Te meghallgasd, mi halkan tova lebben,
A szent haziba elszallé s6hajt!

Mig a megolt szabadsigért eped

S lelkét ragadja szent szirnyan a hit:
Adj, adj neki oly forré kdnnyeket,
Hogy megolvassza hideg linczait!

Oh, én Uram! figyelj a szent imara,
Mely itt e Hazban tehozzad eseng,

44. szam.
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Hogy, ki kegyelmed itten sirva virja,
Szalljon szivére dldott béke, csend;
Ragyogjon arcza, mint a mennyazur,
Es rad talaljon vagy6 lelke ropte!
Tegyen valldst Terélad: ,El az Ur!
Es neve szent orckre! — —
— — — Mindoérokre! -—

Szabo Fend.

Kiilonfélék.

oPreces pro exstirpaticne haeresum.“ A pépai
brévében foglaltatik e kifejezés, melyet Dessenffy
Séndor csanadi plispok magyar forditasban hirdetett
ki s a melyben egyik temesvari templom bucsujaré
helynek nyilvanittatik, ha benne abucsusok egyebek
mellett a papa uralméért és — a mint a hivatalos
forditas mondja — ,az ercinekek kiirtdsiért imddkoz-
nak.“ Egy par prolestins iranyu lap méltan kelt ki
e sz0rnyiiség ellen s kovetelte, hogy a ,jus placetum
regii“-t ilyenkor a kormany nc késsen igénybe venni
s tagadja meg az engedélyt az ilyen tartalmu brévék
kihirdetését6l. A dolog szdvatétele folytin ugyan 4l-
talinos megbotrankozis keletkezett a szabadelvii ko-
zonségben s nem hianyoztak, kik a forditast helyte-
lenriek nyilvanitottik, lévén az — mondjdk — ,ima
az eretnekségek kiirtdsiért.“ Igaz, a papistiknil a
plispokdk csalatkozhatatlansidga kiilon dogméaban még
nem formulaztatott s a forditasok kozill is isteniins-
piracié csak a Vulgatansk tulajdonittatik dozmaéban,
de azért hidba varjuk, hogy a ,kiralyi tetszvény-jog*
a papai iratokkal szemben érvényesittessék. Nincsen
Zsigmond kiralyunk, meghalt Matyas kiralyunk s
Apponyi gréf hidban tdsztozott Kolozsvart ,Matheus
redivivus“-rél. S pedig czt a dolgot nem kellene ki-
csinyleni, miert a miért ma a péapista embert imad-
koztatjak, azt holnap-holnaputan végre is hajtatjak.
Hogyne, ha ugy rendeli ,Isten f6ldi helytartdja“?!
Mi az igazsdg?! Majlath rém. kath. plispok azon
allitélagos nyilatkozata felett, hogy ,protestinsokkal
és zsidokkal mem dinncpel egyiitt“, napok ota vitatkoz-
nak a klerikalis és nem klerikalis lapok; az elsGk ta-
gadva, az utdébbiak allitva e nyilatkozat megtorténtét.
A Xkolozsvari ,Ellenzék“ egy bosszantéan és sértGen
klerikalis izii hirben pletykinak bélyegzi az egészet.
Az Ellenzék“ ujabb idGben készséggel tesz ilyen
szolgilatokat a klerikilisoknak. Teljék benne kedve.
De mi szeretn8k az igazsigol tudni s ezt ugy véljiik
Feilitzsch Avthur br. E. K. E. elndknek kellene lisz-
iznia, mint a ki a zészlészentelési ligyben — mely-
lyel kapcsolatosan tétetett volna e kijelentés — Maj-
lath piispokkel targyalt. Mert tény az, hogy e ziszl6-
szentelésnél a kath. egyhiaz eltérve azon régebbi
gyakorlatatol, hogy a tobbi felekezetekkel egyiitt és
egy helyen teljesitette sajat rithmusa szerint a szente-
lési aktust, most kiilén a programmon kiviil, az inne-
pélyeket megel6zbleg csendben végezte a piispok a
foherczeg és zészléanya jelenléte nélkiil a sajat tem-
plomaban, hogy aztin hirdethesse az ,Ellenzék“-ben,
hogy ,a felekczetek pedig a mdr felszentelt zdszlot dl-
doitak meg.“ Az E. K. E. és elndksége pedig kotél-
nek allt az ilyen jezsuita furfang szamara. Vdrjuk
tehat Feilitzsch br. nyilatkozatdt.

Papvalasztds. A felenyedi ev. ref. egyhazkozség
f. h6 12-én, vasarnap délutan tartotta meg papva-
laszté kozgyiilését. Az iiresedésben levd lelkészi al-
lasra nagy tébbséggel Pdtkai Jdnos sovényfalvi ev.
ref. lelkészt valasztottak meg. Gratulalunk a vilasz-
téknak és vialasztottnak egyarint. Patkaira Felenye-
den szép, de nehéz munka var, de meg vagyunk
gy6zddve: G a legteljescbb mértékben meg fog a

varakozasnak felclni. Isten acdjon neki ehez erdt és
kitartast!

Kérelem. Alulirott mély tisztelettel értesitem a
nagytisztzletii urakat, hogy az altalam megirt A
gyan lellem én baplistivi és mniért nem voltam js bap-
tista“ flizetembdl, még igen sok példany all rendel-
kezésitkre és c flizet meg nem érte cl azt a czélt, a
mely elebe volt tiizve, t. i. hogy a szegény {évntra
vezetelt +ép lLezlbe keriiljin, éppen oda wnem julott el ¢
Siizethe, a hol legjobban sziikség left volua red. Most
middn a mezei munka mar-mar vége felé jar, meg-
kezdik e futkdrozé atyafiak is téritgetési munkajokat
és mivel én mint mnunkas ember nem lehetek min-
deniitt nyomukba, hogy a népetiolviligositsam arrél,
hogy tulajdonképen kik ks mit akarnak ? azértigen
kérném e. b. lap olvaséit, e kis filizeteket terjesszék
és ha talan a baj abban rejlik, hogy a fiizet elajan-
dékozasra draga, inkiabb tomeges rendelésnél 100
dbnil 20 k. helyett 15 k., 50 dbnal 7 k. 50 {illérért
szamitom, postakOltségeket tomeges rendelésnél én
fedezem, de egy példanyt csak 30 fill. bekiildése mel-
lett kiildhetek. Megrendelési czim : Arpad-tér 8, sz.
Debreczen. Mély tisztclettel Stern Hermarn.

A pévai evang. reform. egyhdz ujjaalakitott tem-
plominak és orgonijinak hasznilatba vétele alkal-
mabol 1902. oktéber hd 31-én, a reformaczié évior-
dulé napjan délelétt 10 6rakor kezdddbleg egyhazi
iinnepélyt rendez. — Az linnepélyen imat mond:
Foldes Gyorgy zabolai lelkész; iinnepi beszédet: Bodor
Jinos zagoni lelkész; felavaté imat: Péter Karoly
orbai ref. espercs, szfrcsei lelkész; urvacsorat oszt:
Tgndcz Laszl6 kovasznai, Bajké Gyorgy baratosi lel-
kész ; bezard imat: S:zdsz Mihaly pavai lelkész. Az
istentiszteletet megel6zbleg egyhazi értekezlet lesz
a Csekme Gyula ur nagy termében fél 9 oérakor
kezdve. Déiutdn 1 oOrakor kozebéd.

Gyészrovat. Két kivalé egyhazi s két vilagi hit-
sorsosunk halalarél kell megemlékezniink. Kirdly Pal
a budai pedagogium tudés magyar irodalmi tanara
az egyik, ki kiillonésen, mint archeologus és az &s
hunscytha rovas-iris tanulmanyozéja tiint ki
Dicséffi Béla kir. kultur-mérnék Kolozsvart, D. Jozsel
debreczeniref.papnak Gesese a mésik, a buzg6 kalvinista
presbyter, életének 39-ik évében hunyt el e hé 15-én.
— Magyuri Karoly gidoéfalvi ref. lelkész e h6 17-én
67 éves koraban, papsaganak 39-ik évében. — Dali
Janos kaposztasszentmikl6si lelkész, a marosi e. megye
f6jegyzbje életének 63-ik, papsiganak 36-ik évében
e ho 19-én. — Igaz beszéd az: ,hogyha meghalunk a
Krisztussal, élni is fogunk O vele.* Az Ur adja meg
nekik : ezt az életet. Emlékezetiik dldott!

Igaz hitii lett, illetGleg az ,egyediill idvezitd
egyhaz“ tagjaul csapott fel Dr. Schvartz Gusztdv bu-
dapesti m. kir. tudomany-egyetemi tanar, a ki a jogi
fakultasnak ez idé szerint dékanja. ,Nevezetes ke-
resztelés“ gyanant tiintetik fel ezt az esetet a hdditok,
a kik pedig tudhatnik, hogy megér egy misét nem-
csak egy orszig, hanem egy egyetemi tanarsag is,
a melyet utélag torténd kikeresztelkedéssel is meg-
szerezhetni, a mint épen Dr. Sch. G. urrél allitjak....
Hat valjék egészségére. Ugy latszik, hogy a buda-
pesti jogi fakultds fészke az ultramontanismusnak,
mert az izraelitakat kikeresztelkedésre kényszeriti, a
protestansokat Concha Gydz6 liityiilése szerint tan-
czolokka teszi, vagy pedig arra hivja fel még a duna-
melléki cv. vef. egyhdzkeriilet vilagi tanacsbirajat: Dr.
Vécsey Tamast is, hogy a r. kath. iinrepeken minden
aron ott legyen!... Hogy ez aztin szabadelviiség-e,
tiirelmesség-e s nem inkabb porig megaldzkodds ? .
azt allapitsa meg minden j6 kalvinista ember! (S.L.)

El a tanéri fizetési fokozatokkal. Az orszigos
reformatus tanaregyesiilet igazgaté valasztmanya az
alakulé kozgyiilés hatarozata alapjan megkeresi az
egyhazkeriileteket, hogy mondjik ki a tandri fizctési
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Sokozatok wmegsziintetését s a fizetések emelkedését az
Otodéves korpotlékok megfelelé szabdlyozdsa dlial ven-
dezzék a szewzett jogok sévelme uélkill s ¢ czélbol a
Konvent is megkeresends, hogy a vallds- és kozoktatds-
iigyi miniszterhez imtézzen felterjesztést azért, hogy az
dllamsegélyes szevzbdések ilyen ivdmyu mddosildshoz
jaruljon hozzd... Az erd. egyh. ker. igazgat6 tanicsa
partoldlag terjeszti a keriileti gyiilés elébe és semmi
kétség, ott is elfogadtatik. Csak aztin az allam is e
helyes alapra helyezkednék! Ugy gondoljuk, hogy
mindenik egyhézkeriiletliink hozzajarul ehez az indit-
vanyhoz, a mely a méltinyossagot szolgalva: az igaz-
sagot juttatja diadalra, szemben az allami rangsorral.

Hetesy Viktor 6-moraviczai ev. ref. lelkész egy
tanulsagos s érdekes Osszeillitdisu konyvecskét bo-
csatott kozre, a melyben ezekre a kérdésekre ad fe-
leleteket : A Jézus Krisztus vallasat kovetem-e én ?
Keresztyén-e az én egyhazam ? Népszerii rovid
egyhaztorténelem, a melyben a népnek egyszeri,
érthetd s kozoOnséges nyelvén vannak a nagy egyhaz
torténeti események el6adva. Egy igazi népies fiizet,
a melyet szerzénél kaphatni.

Iskola avatdsi iinnepély. A nagykordsi ev. ref.
f6gimnazium uj épiiletet kapott, a melyet szept. 25-én
avattak fel lelkes iinnepély keretében, a melyen Filo
Lajos, Zsilinszki Mihaly, legifj. Szasz Karoly m. ta-
nicsos, Szalai Gyula igazg., Horvath Jozsef tanarés
Petri Elek egyhazkeriileti kiildott mondottak az al-
kalomszerii beszédeket. Az uj épiiletben is legyen a
régi hirnévnek hatisa s az ut6dok legyenek méltd
kovetSi az Gsoknek!

Kdszonetnyilvanitds. Emlékezetes nap a vingirdi
reformitus egyhdz kozonsége el6tt — 1902. oktéber 5. Ekkor
volt megujitott templomaban az elsG isteni tisztelet, melyen
megjelent a gylilekezet kicsinye, nagyja, megjelentek sokan
az idegen felekezetiiek és megjelent a kérnyék intelligentiaja.
Az isteni tiszteletet dr. Elekes Viktor esperes ur végezte mély
érzésii buzgé imdval és magas szinvonalon 4116, szivb6l eredd,
szivhez sz016 alkalmi beszéddel — a gyiilekezet éneklése és
a kintori teendbkkel megbizott 4ll. isk. tanité allal begyako-
rolt és vezetett karének mellett. Az isteni tisztelet befejezéseiil
a Dalkér a Hymnust énekelte, melyet a gyiilekezet feldllva
hallgatott.

A templomot annyira megviselte volt az id6, hogy fo-
delén csorgott be az esd, falai meghasadoztak s altalaban a
templom a haszndlhatatlansig szélére jutott. A vagyontalan
egyhiz képtelen volt templomit a maga erején kijavitani;
folyamodott segélyért az orszigos kozalaphoz tébbszdr, de
eredménytelenil. Ekkor az egyhdz f6patronusa, a nagyenyedi
Bethlen-fGiskola magéra villalta a templom kijavitdsats kija-
vitotta ez év folvamin sajit koltségén az egyhdz minden
hozzajiruldsa nélkil j6l, szépen és csinosan — ugy, hogy a
falakon kiviill alig maradt valami a régib6l. Uj a fodélzet —
carbolineummal impregnilt zsindelylyel fodve, egészen uj a
mennyezet, karzat, padlé, mind ujak a padok, barndra festve.
A falak kules-vasakkal lettek Gsszeszoritva és pillérekkel meg-
erdsitve, a régi helyett uj vakolattal, részben czement burko-
lattal bevonva. Es a f6iskola nemcsak a javitds kéltségeit hor-
dozta, hanem a javitdsi munkilatokat is maga vezette, sajat
tisztviselGivel iigyeltette fel és ellendrizte. Dr. Szaniszl6 Albert
joszagigazgaté ur és Bartha Zsigmond inspektor professor ur
.tobbszor jelentek meg a helyszinén a javitdsi munkilatokat
megtekinteni és irdnyitani.

A nem remélt és a maga nemében paratlannak nevez-
hetd nagy anyagi €s erkélesi timogatdsért — az_egyhédz ké-
zOnsége hilds koszbnetét nyilvidnitja a Bethlen-féiskola mél-
tosigos El6ljarésiginak, dr. Szaniszlé Albert joszigigazgatd
urnak és Bartha Zsigmond inspector professor urnak.

A vingardi ref. egyhdznak 1902. okt. 8-an tartott koz-
gyilésébdl. Sziits Jozsef gondnok, Kolumbdn Jinos lelkész.

Halas koszomet. Szeplember hé 21-én az esztényi
korlelkészséghez tartozé totori ledny egyhadzkdzségben egy
igen szép és a hivekre nézve lélekemelt linnepély folyt le. —
Unnepélylinket emelték a vidékrél egybesereglett eldkeld
vendégek ; de kiilondsen emelte firadhatatlan esperesiink
nagytiszteletii Pap Istvin és koziigyigazgaténk tiszteles Nagy
Jozsef jelenléte, hiszen e kicsi egyhazkozség harom kilvinista
papot sohse litott még egyiitt. Eldzetes megbeszélés szerint
ez alkalommal osztottunk urvacsorat uj buzakenyérre. Ugyan
ekkor konfirmiltuk &zv. Kiszely Endréné sziil. Rettegi Blanka
6 nagysiginak bijos leanyit Annuskit. Es hogy 6romiink és
iinneplésink teljes legyen, egyhidzmegyénk nagyérdemii és

szeretett algondnokinak neje ; kisbodaki nagysigos Rettegi
Sandorné sziil Désy Katinka urné ez alkalommal ajandékozta
egyhizunknak az On maga készitett szoszék és trasztali
takar6t. Mindkettd piros barsonybdl késziilt, aranyfonal be-
tikkel kivarva és gazdag arany rojttal ellitva. rtéke mintegy
400 K. tehetd. E tett Onmagit dicséri : ,Isten eltt kedves és
kellemetes aldozatot hozott, mert a jokedvii adakozdkat sze-
reti az Isten  .“ Fogadja Ordkemlékii adoméinyiért ugy a
magam, mint a t6tdri egyhdz hilds koszonetét. Esztény, 1902.
okt. 1. Tévissy Pdl, korlelkész.

sMagyar Protestdns Gdlyarabok® czimmel Réthi
Lajos tandr rajza wtdn hatalmas nagy kép jelent meg
a Hornyduszky Viktor kiaddasdban Budapesten (V. ker.
Akad. utcza 4. sz) A kép drva bévmentes kiildéssel —
erbs tokban — 2 kovoma. Melegen ajanljuk olvasoink
tdmogatdsava. Minden protestins ember hdzdinak diszeve
valik.

A ,,Vasérnap“ reform. emlékiinnepi szdma érde-
kes és vdltozatos tartalommal pénicken adatir postira
a megrendeldknek. Eddig 1500 példdnyva joit alkalmi
megvendelés 12 lelkész és gondmok vészérdl. 534 egy-
hazbol 121 Aztdn panaszoljunk, hogy zilliink, hogy lankad
a hithiiség! A lap képmellékletiil Kdloin arcsképét
adja kiilon lapon, melyet vamaba is lehet temni s ref.
csaladoknal a szoba diszéiil is szolgdl — Azok szamara,
kik a rvef. emlékiinnepélyt wnov. hé 2-dn tartjik, a
yVasdrnap” szevkesztosége még kiild az iinnepi szdm-
bol kivant mennyiséget, ha legaldbb e hé 29-ig meg-
vendelik. Szdz példiny dra 2 kov.— Kdloin arcsképek
kiilon, gongyoloe és nem dsssehajtoo darabonként
10 fillérért, esenkiviil csomagolds és postadij 30
Sillér, drért kiildetnek. Ezzel is lehet és kell 1mnissziot

teljesiteni : A ,,Vasdrnap* kiadohivatala.
Hivatalos rész.
4315—1902. KORLEVEL.

Mindenik collegium mit. ElSljavésdgdnak.

A folyé évi kozgyiilésen a kovetkez§ tanirvalasz-
tasok lesznek :

1. Nagyengedre: természetrajz-foldrajzi tanszékre.

2. Kolozsvdrra: a.) vallastani b.) természetrajz-{6ld-
rajzi tanszékre. _

3. Marosvdsdrhelyre : torténelem-foldrajzi tanszékre.

Felhivjuk a collegiumi mtt. El§ljarésagokat, hogy
a nov. ho 8-an, déluténi O6rikban megtartandd tanarjelolé
bizottsigi iilésre képviseletiikrdl gondoskodni méltdztassa-
nak az 1881. évi egyhazkeriileti kozgyiilés 37. jkvi sz. ha-
tdrozata értelmében.

Az erd. ev. ref. egyhazkeriilet igazgat6tanacsanak,
Kolozsvart, 1902. okt. 16-an tartott iilésébdl.

Br. Bdnffy Dezsé,

Dr. Sdarkdany Lajos,
elnok.

taniigyi elGadé.

1275—1902. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletben a deési egyhiz-
megyébe bekebelezett désaknai ev. ref. egyhdz lelkészi alla-
sdra pdlydzat nyittatik.

Javadalom: Lakas, melléképiiletekkel, udvarral, kerttel.
1. Kanonica porcio tagositva 18 hold szdnté értéke 220 kor-
2. Alapitvanyok, dézma kamatai 440 kor. 24 fill. 3. Kepe a
hivektdl pénzziil 185 kor. 4. Fapénz az egyhdz pénztiribdl
26 kor. 67 fillér. 5. Munkabéli szolgdlminy értéke 53 korona.
6. Stola 25 kor. Osszesen 949 kor. 91 fillér. Ebbsl levondsba
jon adé, gyamintézeti jarulék és filidba jard fuvarra 86 kor.
72 fillér. Marad tiszta jovedelem 863 kor. 19 fillér. Ehez jarul
1300 kor. kiegészitésig 436 kor. 81 fillér dllami kiegészités.

Palyazati hatiridé 1902. november 25.

Folyamodvanyok mindsitvenynyel és szolgilati bizonyit-
vanynyal felszerelve nt. Pap Istvin esperes afidhoz S.M.
Berkeszre u. p. Nagy-Somkut kiildenddk.

Kolozsvart, 1902. okt. 14.

Dr. Barték Gyorgy puspok.
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Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet. Felelds szerkeszté . NAGY KAROLY, th. tandr.
SzerkesztGség, hova a kéziratok és magan elSfizetések | Elsfizetési 4r: egész évre 12 kor.
bérmentve kiilldenddk, az ev. ref. theol. fakultas (12 .
épiiletében 4. ajto. felevre 6 kor.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.
Kozgyiilési kérdések. lenebbiil, ha egyhédzkeriiletink 6si, torténeti

(Valasz az ,Egyetértés“-nek.)

Kozeledik egyhazkeriiletink rendes koz-
gyiilésének ideje s a mint ez mar mi ndlunk
szokésos, ez alkalombél, évenkint egyszer két-
hiarom hétre jelentkezik az egyhdz ligyeiirdnti
szélesebbkorii érdeklédés. Persze, a magyar
természetnek megfeleléen, ritkan komoly ta-
nulmdry, dllandé megfigyvelés alapjan késziilt
s az egyhdz egyetemének anyagi és szellemi
folytonos el6haladésat, fejlédését cz€1z6 reform.
javaslatok alakjadban, hanem legtobbszor a ma-
radisag és érdektoredékek allaspontjardl ejtett
kritika forméajaban, mely, hogy maganak anndl
nagyobb sulyt tulajdonitson, kész rogtén a
»legsulyosabb és legveszedelmesebb valsig“-
nak mindsiteni az alapjabanis, kovetkezményei-
ben is sokkal csekélyebb jelentoségii dolgokat.

Egy ilyen természetii vészkialtas hangzott
el az , Egyetértés® okt. 26-iki szdmaban. Ir01a
Dr. Sebess Dénes orsz. képvisel§, marosvasar-
helyi piisp. vizsg. alatti egyhazkézségiink lel-
kes és buzgd presbitere. Czime: ,Az erdélyi
reformatus egyhaz valsiga.“

A czimet olvasva megddbbentem. Azt hit-
tem, hogy megintanyagi allapotaink valsagarél
lesz sz06, a mit taldn Budapesten még s6tétebb
szinben latnak, mint idehaza ; jéllehet mamar
itthon is minden tényez6 tudja és Oszintén
bevallja, hogy daczdra a kormdnyzék elisme-
résreméltd erdfeszitéseinek a rendezésre nézve,
teljesen megnyugtaté dllapotokat eddig még nem
sikeriilt létrehozni, bar a jové nem kilatds
nélkiili.

Nem ezt taldltam. De a mit czikke anya-
gaul kilatasba helyez, elismerem, az sem volna
csekélyebb jelentdségii dolog t. i.: az egyhdz
végi alkotmanydnak teljes dtalakitasa. Azt hit-
tem, hogy a zsinatelGkészit§ bizottsigban tor-
tént valami olyan hatiarozat, melyet mi még
nem ismeriink s a mely épen keriiletiink
vezet6 embereit érintette volna a legkellemet-

alapokon kifejl6d6tt alkotmdnydt prébaltak
volna meg a zsinati torvények 8. §. maésodik
kikezdésében tett kikotés és biztositék daczéra
oteljesen” vagy bar részben is 4talakitani. A
czikk azonban, ezt az elore lehetetlennek latszo
feltevést sem igazolta.

Mi hiat az a nagy dolog, a miben a czikk-
ir6 keriiletiink ,régi alkotmanyéanak teljes at-
alakitdsat“ latja?! Kisilt: az Igazgaté-tanacs-
nak egy par javaslata. Névszerint: az egyhdz-
megyék czélszeriibb beosztisarél sz616, a
melyben foglaltatik a piispoki vizsgalat alatti
egyhazkozségek — ez az igazi erdélyi specia-
litasnak nevezett dolog — kozigazgatasi kii-
16n4llé helyzetének megsziintetése és részben
egyhdzmegyévé valé kikerekitése, részben az
illetd egyhazmegyébe vald bekebelezése s {6leg
— a mint kiérzik — az autonom szervezetek
(egyhdzmegyék és kollégiumok) képviseletének
rendezése azon elv alapjan, hogy egy-egy
autonom szervezetet a hany gondnok, ugyan-
annyi lelkész illetéleg tanar kepv1se11en a koz-
gyiilésen s a valasztott egyhdzmegyei képvi-
selknek is fele a vildgi-, fele a lelkészi karbdl
valasztassék

Nézziik meg hat, hogy e javaslatok eset-
leges elfogaddsa mennyiben vezetnének a ,régi
alkotmany teljes atalakitasara?!“

El6szor is, minden hozzaért6 ember el6tt
vilagos, hogy az egyhazmegyék teriileti beosz-
tasa egyszerli adminisztrativ kérdés és az al-
kotmanynyal semminemii §sszefiiggésben nincs.
Az idevonatkozé javaslatokndl is csak az a
kérdés, hogy miként lehet az egyhdzmegyék
helyesebb beosztasa 4ltal — mert, hogy a
jelenlegi nem idedlis, azt 4ltaldnosan elismerik
— az adminisztracziét gyorsabbd és jobba
tenni. Mert, hogy a mai egyhazmegyei beosz-
tas, a mely mellett a 17 egyhdzmegye ugy
van kikerekitve, hogy a benniik adminisztra-
land6é kozségek szdma 9 — mondd kilencz —
és 63 kozt, a lélekszdm pedig 3,500 és 55,500
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kozt valtakozik és egyik egy politikai varme-
gyének egyhatod részén, a masik négy varmegye
teriiletén fekszik, sem az adminisztracziéra for-
ditott — majdnem egyenl6 — koltség, sem a
kozgyiilésen valé képviselet szempontjabél,
sem nem igazsiagos, sem nem méltanyos, sem
f6leg az adminisztraczié egyontetiisége, gyor-
sasaga és josaga tekintetébdl nem megfelels:
ezt ugyan alig kell ma mar vitatni.*) Hogy mi-
ként lenne jobb a beosztds: ennek elveirdl is,
gyakorlati keresztiilvitelérdl is lehet vitatkozni,
de sziikségességérdl immdr alig; arrl pedig,
hogy ez egyhézalkotmanyunkat érintené, épen
nem.

Ugyanezen szempont ald esik a plispoki
vizsgalat alatti egyhdzkozségek tigye is. Ez is
puszta adminisztrativ kérdés. Az az ok, a mi
helyzetiik kiilonallasat sziilte, t. i. hogy piis-
poki székhelyek voltak és ezen okon kivétet-
tek az esperesi vizsgalat aldl s késGbbre meg-
maradtak piispoki jévedelem-forrasoknak, mind-
két formdjaban megsziint s csak az maradt
meg, a mi id6k sordn ez egyhdzaknak nagy
karara valt: a kell§ és helyszinén valé ellen-
Orzés hidnya, a minek kdszonhetd, hogy egy-
résziik, épen a legnépesebbek pl. Kolozsvar
és M.-Visarhely anyagilag hitramaradtak, a
mit kovet vagy kovetni fog a lelkiekben vald
visszaesés is, — habar M.-Vdasdrhelyrdl, Isten-
nek hala, jelenben ez épen nem mondhaté —
a mit tétlendl nézni nem szabad.

Egyébirant ugy latszik, a czikkir6 is na-
gyobb sulyt fektet, mert hosszasabban foglal-
kozik vele, az egyhdzmegyék és kollégiumok
képviseltetésére a keriileti kozgyiilésen. Az
idevonatkozé javaslatok alapelveit mir emli-
tettiikk. Ezek volnanak az alkotmanyunkat tel-
jesen atalakiték ? Lassuk! Az egyhazmegyéket
hivatalb6l ép’ ugy gondnokok és lelkészek
(esperes, 16jegyzd) fogjak képviselni mint ed-
dig; valamint a kollégiumokat is gondnokaik
és tandraik. Itt tehat az alapelvben absolute
semmi valtozds nem lesz. De nincs valtozas
az egyhdzmegyék lélekszdmszerinti valasztott
képviselgk (5000 lélek utdn 1 képvisels) altal
valb képuiseltetése elvében sem. A javaslatokban
Gj csak az, a mi az els6nél a szdmbeli korld-
tozasra. a mdsodiknal, a szabadon vilasztott
képvisel6knél, ezek egyhdztagsdgi minGségére
vonatkozik. — Az els6nél a fészempont azon
mar régen hangoztatott 6haj volt, hogy a ker.
kozgyiilés tagjainak szdma — a mely megha-
ladja jelenleg a mas négy egyhazkeriilet koz-
gytiilési tagjainak Osszes szamdt s megkdozeliti
a magyar orszdggyiilését — korlatoltassék egy-
fel6l koltségkimélés szempontjabdl, madsfeldl

*) Ismeretes és sokszor kifogédsolt az az ardnytalansig,
mely van pl. a koézt, hogy a 12 egyh. kozségbdl, 3,500 lélek-
bGl és 2 fel. iskoldbdl all6 gy.-fehérvari egyh. megyét a ke-
rileti gyiilésen 8 tag képviseli, mig a kolozsvari 4 pappal, 12
tanitéval, 18 ezer lélekkel biré plisp. vizsg. egyhizat 5 tag, a
sziligyszolnoki egyh. megyét pedig 58 egyhaz 44 fel. iskola
és 55,000 1élek utan 17 tag.

a résztvevd tagok azonossdgaban garantalt
kormanyzati elvek folytonossiga és a tanics-
kozasok alapossiga érdekében. Igy tortént,
hogy az egyhazmegyék hivatali képviseletében
nem a lelkészi képviselet szdma emeltetett a
vilagi gondnokokéval egyenld magassagra a ja-
vaslatban, — pedig ennek kellett volna torténni,
ha csak — mint a Dr. Sebess czikke imputélja
— az egyhdzi elem szdmat akartdk volna emelni
a vildgiak rovasdra, — hanem a hivatalbdl val6
képviseletre jogosult gondnokoké allapittatott
meg ugyanannyiban, mint a mennyi a hivatal-
bol valé lelkészi képviselet. Hasonlokép' a
ker. kozgyiilés tagjai szdménak kivant apasz-
tasi f6elve hozta magaval, hogy a kollégiumok
tanarképviselete egyenlosittetett a gondnokok
teljes szamdaval, a mely helyes és életreval
gondolat egyenesen a Bethlen-kollégium el6l-
jarésagatdl szarmazik.

A mi végre a lélekszam utani valasztott
képviselkre vonatkozé azt a javaslatot illeti,
hogy fele része a vilagiak, fele pedig egy-
haziak sorabdl valasztassék: ez egyszerii ren-
dezés, a melyb6l — ha épen az a czél —
ugyanakkora sérelmetlathatnak magukra nézve
a lelkészek, mint a mekkorat a vilagiak ré-
szérdl dr. Sebess kifejezni jonak lat. Mert je-
gyezzilk meg, hogy a mostani szabadvalasz-
tas lelkészek és vilagiak kozott, rendszerint a
lelkészeknek juttatta a tobbséget — mint je-
lenben is — igen helyes érzékével annak,
hogy elsé sorban mégis csak a lelkipasztor
az, a ki hivatdsszerii tanulményainal és munka-
korénél fogva elsé sorban van hivatva és ko-
telezve a valldsos és egyhdzi életet iranyitani.
Jovoben pedig a javaslat szerint e téren is
osztoznanak a vildgiakkal, ezekszambeli eld-
nyére.

Ezek utdn kérdjiik dr. Sebess képvisel6
urat: hol latja ezekben ,erdélyi ref. egyha-
zunk alkotmanyénak feljes vagy barcsak rész-
letes alakitdsat, az erdélyin kiviili keriiletek
oparitds“ elvének mintdjara? Mert a javaslat
szerint a ker. gyiilés 227 tagja kozil (nem
horribilis szdm ez is!?) 142 vilagi és 85 egy-
hazi tagja lenne. Es valjon a 114 vilagi gond-
noknak nem tébb helyet juttat-e most is a ja-
vaslat az egyh. kormanydban, mint a mennyit
be tudnak toélteni ,a Kemények, Telekiek,
Zeykek, Barcsaiak“ st Banffyak, Bethlenek,
Wesselényiek s mas férangu el6kel6 reforma-
tusok, a mint reajuk Sebess képv. ur hivatkozik?
De nem eleget-e mindazoknak, kik egyhdzunk
sziikebb korli szerveinek szolgdlatdban, val6-
sdgos érdemeket szereztek arra, hogy e leg-
{6bb testiiletben helyet foglalhassanak? Aztan
ezeknek a csalddoknak és tagjainak helyét az
egyhdzi kozéletben nem kell masnak biztosi-
tani akarni; hithiiségiik, aldozatkészségiik, koz-
igyeinkben valé mindig munkas részvételik,
az egyhazkozségi és e. megyei kozélet eldis-
koldja utdn mindig Dbiztositotta s fogja bizto-
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sitani szdmukra legf6bb torvényhozé és kor-
manyzd testiiletiinkben is a helyet. A valé
érdemek elismerésében pedig egyhizunk soh’
sem fog multja mogott elmaradni. Ezt az &
személyﬁkén kiviil garantirozza egyhdzi koz-
életiink egeszseges kozszelleme, a melyet még
a sokszor elfajulé politikai partharczok sem
voltak képesek ndlunk érezheten befolydsolni.

Végre még csak két dolgot, igen tisztelt
képvisel6 ur.

Az els6é az, hogy egyhazunk vezet6 em-
berei nemcsak igen jol tudjak azt az egyhazi
élet természetébol folyo kiilonbséget, mely van
az egyhazi és politikai torvényhozas kozt, ha-
nem a legkomolyabban térekesznek is annak
gyakorlati érvényesitésére. Itt mindenkinek —
testiiletnek és egyénnek —joga van torvény-
hozds targyat képezf inditvanyt, javaslatot stb.
tenni és azért, mert nem téliikk jon az indit-
vany, targyaldsa meg nem tagadtatik. Viszont,
a mit javaslatként 6k terjesztenek el6, arra
nézve az autonom-testiiletek véleményét min-
dig kikérik és azt tekintetbe veszik, ugy, hogy
az egyhdzi élet természetéhez illden a hata-
rozatok lehetGleg kozmegnyugvasra hozassa-
nak. E javaslatok is — hallomé4sunk szerint—
a beérkezett vélemények alapjan tébb iranyu
modositdssal fognak a kézgyiilés elébe keriilni.

Az utolsé, mit megjegyeznem kell, bizo-
nyos mértékig személyes természetii is. Tobb-
sz0r voltam szerencsés a képviseld urral sze-
mélyesen érintkezni s elismerhetni egyéni és
személyes kivalésdgait s buzgdsiagat, melylyel
egyhazi életiinkben részt vett. Hiszem, ez igy-
ben is személyes fellépését nemes indok ve-
zette. De — a mint latni méltéztat — adolog
targyi oldaldra nézve valaki rosszul informalta.
Abban az iranyban pedig, hogy ,a hivatalos koz-
lony egyaltaldan nem adott tért a kritikanak“ egyene-
sen oly sulyosan becsapts, hogy itt a képvisels ur
avalésagnak meg nem felel6t allit. — Ezt a képvi-
sel6 ur csak informdcziéra tehette, mert szemé-
lyes tapasztalata errdl nincs, miutan becses sorai-
val a szerkesztésem alatt all6 hivatalos lapot
eddig felkeresni nem méltoztatott. Holottalap
minden targyilagos és komoly tanulmdny alapjan
késziilt czikket, barmily irdnyu legyens akar-
mit biral is, az el6bbi két feltétel mellett, 272~
dig készséggel kizol. Fajdalom, ilyen czikkeket
munkatarsai sziik korén kivilrdl, bizony nem
igen kap. S6t tessék megnézni Baldzs Ignacz-
nak az erd6vidéki egyh.-megye véltozatlan
fenntartdsat proponald czikkét — az egyetlent
mi ebben az ligyben, melyet a képviseld ur
ugy jellemez, hogy ennél ,nehezebb és ve-
szedelmesebb szazadok 6ta nem mutatkozott“
a laphoz beérkezett — kiadtam, daczara an-
nak, hogy az az elvi allispontom, hogy egy-
hazi tigyeink targyaldsanak azt a félszegséget,
hogy ki-ki csak azon részleteivel foglalkozik
a kérdéseknek, a melyekben & érdekelve van
s a mas részét a masik érdekcsoportnak

hagyja fenn, tovabb t4pldlni helytelen s kdrara
van annak, hogy érezziik, miszerint az egyhazi
életre vonatkozd minden kérdés, mindnyajunk-
nak kozos kérdése s nem ez a tandré, az a
papoké, ez az ecryhazmeoyeke amazok meg
a kollegiumoké, hanem mindenik az anya-
szentegyhaze

Midén e szempcntot, az egyhaziaknak és
vilagiaknak az ‘egyhazkormanyzatban valg részt-
vétele kérdésében is, szives figyelmébe a]an-
lom a képvisel§ urnak: legyen szabad sajat
egyéni reputaczm]a érdekébnn is kérnem, hogy
értesiilése forrdsait a megbizhatésiag tekinte-
tében bzigorubb kritika ala venni sziveskedjék,
hogy jovére — sajat hibajan kiviil — ily vaskos
tévedés hibdjaba ne essék.

Legyen szabad végre kijelentenem, hogy
az Erd. Prot. Lap csak annyiban ,hivatalos
kozlony“, a mennyiben van benne egy ,Hi-
vatalos rész*, melyben a hivatalos korozvenyek
és rendeletek jelennek meg, szellemi része
ped1g tel]esen a felel6s szerkesztd kizardlagos
irdnyitdsa alatt all, mi ha masként volna —
biztositom — a Iap szerkesztGje nem én volnék.

A kérdéses javaslatokat pedig bizzuk a
kozgyiiles bolcsességének dontésére, annyival
inkabb, mert az, a mit e jawslatoknalz a kép-
viseld ur titkos czéljaként imputdl t. i. a mnds
négy rej. egyhazkeriilet szevvezetével valo unifor-
mizdlo torekvés, senkitol sem all tavelabb, wmiint
egyhazkeriletiink vezetditol, a kik tobb szazados
kitldnallas folytdn kifejlett alkotmdnyos szerve-
zetiinket, annak alapkavakterével és  jellemével
egyiitt, meg fogjak védelmezni minden ellenkezd
torekvéssel szembenn.

Neagy Kdroly,

szerkeszto.

Véltozas az egyh. ker. pénztar-
kezelésben.

Egyhazkeriiletiink Igazgati-tanacsa egy nagyobb
szabasu s anyagi érdekeinket is elGnydsen érinté
adminisztrativ reformot valdsitott meg a napokban,
melyet a kozelgd kozgyiilés bizonyara 6rommel vesz
tudomasul.

Az egyhazkeriilet ez év november 1-ét6l kezdve
pénztaranak kezelését a Magyar Leszamitol6 és Pénz-
valté Bank kolozsvéri fidkjara bizta, ugy, hogy a
mint mai szdmunk hivatalos részéb6l latszik, mar
november 1-t6l az egyh. ker. szamlajara torténd be-
és kifizetések e bank 4ltal eszkozlltetnek.

Az Igazgatdé-tanacs még 1899. majus 27-én 37
jksz. alatt felhatalmazast kapott az akkori ,hetes bi-
zottsag“ javaslata alapjan a kozgyiilést6l, hogy az
egyh. ker. pénztarban kezelt értékek bankszeri keze-
lése irant lépéseket tehessen. Akkor az Erdélyi Bank-
kal meginditott tirgyalds ez iranyban nem vezetett
eredméryhez. — Most mar a Magyar Leszamitoléval
meg van kotve a szerzOdés.

Ennek értelmében a Bank teljesen dijtalanul
Orzi és kezeli az egyhazkeriilet Osszes értékeit. Kii-
16n szamlan kezeli az O6sszes bevételt és kiadast.
Ingyen teljesiti a levelezést és csak a posta és kéz-
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besités dijakat szdmithatja fel. Kivaltja egyhéazkerii-
letiinknek az Erdélyi Banknil lombardirozott papir-
jait és — az ezekre adott kolcsont odaszamitva —
egy millié6 koronaig emelkedhet§ hitelszamlat nyit a
keriiletnek. Ezen szamla terhére irott 6sszeg utan a
Bank csak !/2%0-al magasabb kamatot szamithat, mint
az Osztrak-Magyar Bank mindenkori lombard koleson
kamatlaba. E kamatlabvaltoztatds azonban csak ne-
gyedévrél-negyedévre valtozhatik, a szerzddott felek
egvikének harom nappal azeldtt kifejezett és a fen-
nebbi elv szerint igazolt kivinsigara. — Viszont a
Bank ugyanazon kamatldbbal kamatozza naptil-napig
a keriilet szamlajara hozza befolyt és ki nem adott
Osszegeket. A Bank és az egyh. ker. konyvelés —
mely az eddigi keriileti pénztar helyiségében marad,
naponként ellendrzik egymast a kovetkezd eljdrdssal :

Az egyh. ker. szdmara torténd minden befizetés
direct a Magyar Leszamitold és Pénzvalté Bankhoz
fizetendd, illetSleg vidékrdl postautalvanyon kiildends,
a szelvényre irt ezen megjegyzéssel: , 4z erdélyi ev.
vef. egyhdzkeriilet szdmldjdva.* A Banknak czimzett
pénzzel sgyidejiileg hivatalos levélben az Igazgato-ta-
ndcsnak felentetik, hogy mekkova oOsszeg, minb czélra
kiildetett a Bankhoz. A Bank minden nap reggel 9
6raig értesiti az egyh. ker. kényvelést, hogy az el6z6
napon kikt6l mekkora Osszeget vett be. A mi most
mar a koényvekben, a hivatalos levelekben tett jelen-
tések szerint elkonyveltetik s err6l a Bank értesit-
tetik. Viszont minden kifizetésnél a Nyugtak és Szam-
18k egycnesen az Igazg. tandcshoz kiildendék be, a hol
a szamvevd altal felillvizsgaltatvan és utalvanyeztat-
van, a konyveld altal elkOnyveltetnek és kifizetésre
naponként attétetnek a Bankhoz, mely az 0Osszeget
kifizeti, masnap a kifizetésrsl jelentést tevén az Ig.-
tanécsnak.

A pénztari kezelésnek ily médon valé atalakitasa
a kovetkezd eldnynyel jar a keriiletre nézve:

1.) Lombérd kolesoneink oles6bb kamatlaba. 2.)
Az atmenetileg kezelt &sszegek napt6l-napig — kol-
csontink kamatldbaval egyenld °/o-al szamitott - id6-
ko6zi kamatai. 3.) Az eddigi — 4tlag 10.000 koronéval
szamithaté pénztari készlet évi kamatai. 4.) A pénz-
tarnok fizetésének megtakaritdsa. Mindezeknek évi
pénzértéke szdmitdsunk szerint koriilbeldi 6000 ko-
ronira becsiilhetd, a mi bizony, nagyon j6l fog, a ke-
riillet jelenlegi nehéz anyagi viszonyai kozt.

Az Igazgaté-tandcsot méltd elismerésilleti ere-
form megvaldsitasaért.

N. K.

Az also-jarai ev. ref. egyhaz allapota,

(Felterjesztés a felettes hatésighoz. Ajanlva az egyh. ker.
kozgyiilés szives figyelmébe.)

Kisded egyhizkozségiink eleit]l kezdve igen nehéz
viszonyok kozt folytatta életét a tulnyomé Ilétszamban
levé oldh nemzetiségii és més vallasu lakossag kozott.
Torda-Aranyosmegyében a 89,899 katasztralis holdnyi te-
rilletii alsé-jarai jarasnak 15544 fényi lakossiaga kozott
ugyanis a magyarok Osszes létszama 2915, ebbdl refor-
matus vallasu 1933. A jaras 24 kozsége koziil ev. ref.
egyhdzkozség csak haromban van, u.m. Tordaszentliszlon
1297, — Magyarlétan 375 és Alséjaran 172 létszammal.
Mig a két els6 kozség lakossiga csaknem ev. ref. vallasu,

addig Alsdjara lakossaga 6 egyhaz kozott kovetkezdleg:

oszlik meg:

1. Ev. ref. vallasu 172.
2. Rom. kath. vallasu 266.
3. Gor. kath. vallasu 609.
4. Gor. kel. vallasu 258.
5. Unitarius valldasu 380.
6. Izraelita vallasu ... 39,

Osszesen : 1724

A kisded gyiilekezetre 1849. januir 15-én halélos

csapast mért a hegyek koziill elStért s a gonosz izgaték
altal félrevezetett és felbdszitett olah csorda, mely vad
kegyetlenséggel dulta fol a kozséget, folégette s a f6lddel
egyenldvé tette egyhdzunk épiileteit: templomat, papi és
tanit6i lakat. Az egyhiz anyakonyvei, okmadnyai, iratai és
elenodiumai egytél-egyig elraboltattak, megsemmisittettek.
45 egyhaztag, — az akkori lelkészszel és tanitéval egyiitt,
— kegyetleniil legyilkoltatott.

A kisded gyiilekezet, — mely ama gyészemlékii na-
pon majdnem teljesen megsemmisiilt, — c¢sak hosszu,
kinos évek mulva kezdett magérdl életjelt adni. Nehiny
buzgé egyhniztag és par patrénus dldozatkészsége folytin
1858-ban ujra folépiilt a templom, 1865-ben pedig betdl-
tetett a lelkészi hivatal. Ett6]l kezdve el6bb Balazs Istvan,
majd 1883-t6] Bornemisza Karoly lelkészkedése alatt foly-
ton-folyvast kétségbeesett kiizdelmet folytat a paizsos el-
lenséggel: a szegénységgel. Utdbb emlitett lelkésznek
1898. majus 4-én bekdvetkezett tragikus halalatél 1901.
julius 20-ikdig, — tehit 3 évnél huzamosabb iddig, —
iiresen allott a lelkipdsztori hivatal s ez id§ alatt a valla-
sos élet, a hitbuzgdsidg és dldozatkészség mind aldbb-
alabb csokkent. A gyiilekezet tagjai, — elkoltozések és
vallasvaltoztatasok folytan, — szamban megfogyatkoztak,
az egyhidz fentartisara joforman semmivel sem jarultak.
Minthogy mar az egyhaznak nem volt tobb biztos bevétele
egy kicsiny taksas helyért jaré évi 100 koronanyi haszon-
bérnél : csekély t6kevagyonit, — mely papiron levé 1031-56
korondnyi magtédralapbol, — illetdleg az ebbdl megmentett
56687 koronanyi készpénzbél, tovibba egy kis erdérész
eladasabol befolyt 1200 korondnyi t6kébél allott, kénytelen
volt felhasznilni elkeriilhetlen folvé sziikségleteinek fede-
zésére. E mellett masnemii adéssagai is tetemesen felsza-
porodtak. U. m.

1. TIlletékegyenérték czimén szegény egyhazunkra
elébb évi 16 kor. 64 fillér, utébb évi 23 kor. 92 fillér
volt kir6va. Minthogy ez 19 év Ota sohasem fizettetett
be: 1901. év végével a kincstar kovetelése tékében 346
korondra és 36 fillérre, id6kozi kamatokban pedig 144
korondra szaporodott. Ez Gsszegek az egyhéz ingatlanaira
telekkonyvileg bekebeleztetiek és a végrehajtassal, illetSleg
az elarverezéssel egyhdzunk, — ziros hataridé kitiizése
mellett, — mar megfenyegettetett. Hidbaval6knak bizonyul-
tak egyhazunk folyamodvanyai, s6t az 1901. elétt benyuj-
tott kétrendbeli kérvény 9 kor. 20 fillérnyi bélyegcsonki-
tasi birsdggal novelte egyhdzunk terheit. 1901. decz. 27-én
a magas Pénziigyminiszteriumhoz, — az id6kdzi kamatok
elengedéseért — benyujtott kérelmiink pedig elutasittatott
s minddssze azzal az eredménynyel jart, hogy a kirovd
adéhivatal altal tévesen 144 korondban megillapitott id6-
kozi kamatok Osszege 102 kor. 15 fillérre helyesbittetett.
Az ekként leirt 41 kor. 85 fillérnyi tulkoveteléssel szem-
ben azonban, — bélyeg és iigyészi koltség czimén, —
18 kor. 60 fillért kellett befizetniink.

2. Az egyhizmegyei pénztar kovetelései ot teljes
évrgl hatralékban maradtak, ugy, hogy az 1902-ik év
elejére a tartozads mar 229 kor. 06 fillérre szaporodott. Ez
osszegbdl 146 kor. 12 fillért, a papiron levé magtéri ala-
punkbdl rendkiviili kiizdelemmel megmentett tGkerészletnek
ideiglenes felhasznilasival, az e. m. pénztarba befizettiink.
A még fennmaradé 82 kor. 94 fillérnyi 6sszegnek leirata-
saért, illetfleg elengedéseért folyamodvinyt nyujtottunk
be az egyhdzmegyéhez. A Nagytiszteletii e. m. Igazgaté-
tanacs azonban, — értesiilésiink szerint, — kérelmiinket
elutasitotta.

Reménytelen helyzetiinkben folyamodast nyujtottunk
be kozalapi segélyért az egyetemes Conventhez, de kér-
vényiink : ,nagyobb sziikségben levikre s a rendelkezésre
allé Osszeg csekély voltira tekintettel ez alkalommal* —
melloztetett (Lasd: Egyet. conv. 1902. évi 15-ik sz. vég-
zését.) Ugyancsak folyamodtunk a Fétiszteleti Egyhézke-
riilethez is allamsegélyben leendd részesittetésiinkért : szin-
tén eredmény nélkiil.

Egyhazunk anyagi bajainak rendezése, az 1901-ik
évt6l kezdve illandoan foglalkoztatja presbytériumunkat.
A sikertelen segélykérések mellett az Onerd kifejezésének
s az Onsegélynek minden lehet§ nemét megkisérlette.
Ugyanis :

1-szor. Rendezte az egyhazi ad6zas ligyét. Mindenek
elott megsziintette az u. n. ,papbér® szedését, melyet
el6z8 idSkben a lelkész kozvetleniil maga eszkozolt. Az
egyhéz tagokat, dllami addjuk, anyagi helyzetiik s a reajuk
eddig kirott papbér tekintetbe vételével osztilyokba so-
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rozta. A presbytérium altal megallapitott, az egyhazkoz- | f) Az 1902-ik év els§ felében befolyt
ségi kozgyiilés altal elfogadott s az egyhizmegye altal perselypénz .o 26.22
megergsitett kirévas szerint: g) Lelkész adoménya 1901-ben 176.—
1 csalad, mint patrénus fizet 8 kbm. Osszesen : 627.28 kor.

tiizifat és .

. . 60 koronat.
17 csaldd egész dijat, 4—4 koronit

fizet Osszesen . . 68
25 csalad fél dijat, 2—2 koronit fizet,

Osszesen . . . 50
17 csalad negyed dijat, 1-—1 koronat

fizet, 6sszesen 17

”

1 csaldd egyhazi ad6tél mentes — »

61 csaldd fizet Osszesen 195 koronit.
Ezenkiviil kézalapi jarulék czimén kirévatott 26 kor.
90 fillér.

Amde az elért eredmény tivolrél sem elegendd
bajaink lekiizdésére. Hiszen egyhdzunk adéssiga ez idé
szerint 2219 kor. 84 fillér. Az évi koltségvetés 4llandé
tételei pedig kovetkezk :

I. Fedezet.

1. Taksas helyért haszonbér 100.— kor.

2. Egyhazi adébél . .. 195.—

3. Egyhdztagok kdzalapi jaruléka . 26.90
Osszesen: 321.90 kor.

11, Sziikséglet.

1. Lelkész illetménye az egyhizi adéb6l 182.— kor.

2. Kantori fizetés 100.—

3. Harangozéi fizetés 24.—

4. Urasztaldra kenyér és bor 12.—

5. Allami adé 92.49

6. Kozségi add 6.98

7. Kozalapi tartozas 26.90

8. Esperesi vizitaczié koltségei 576

9. Egyhdzmegyei rovatalok 46.12

Osszesen: 496.25 kor.

Ime tehit a koltségvetés allandé tételei 174 kor. 35
fillérnyi deficzitet mutatnak, pedig a felsorolt sziikségle-
tek koziil hidnyzanak a templom és paplak reparilasi és
tisztogatasi koltségei, melyek pedig évrél-évre eldfordul-
nak. Nincsenek tovabba folvéve az addssdg kamataira és
torlesztésére sziikséges Osszegek, valamint az elére nem
lathatd sziikségletekre sincs fedezet.

Még szomorubb lesz a helyzet képe, ha azt is fon-
toléra vessziik, hogy remélni sem lehet a kirovott egyhizi
adé pontos beszolgaltatasat. Kozségilinkben ugyanis a rémai
katholikus egyhdz tagjai semmi adét sem fizetnek, az
unitiriusok pedig csekély 40, illetéleg 80 fillérnyi pap-
bérrel vannak megréva. S igy a mi szegény hiveink, az
egyhdzi adé netaldni siirgetésére vallasuk elhagyisaval
fenyegetiznek, annyival inkdbb, mert az el§z§ 4—5 év
alatt ugyancsak megszoktdk a teljes adémentességet. Ez
alatt t. i. még a kozalapi jarulék sem szedetett be téliik,
hanem az, az egyhdz masnemii jovedelmeibil fedeztetett.

Tagadhatatlan az is, hogy az itteni egyhaztagok al-
talaban nagyon szegény anyagi helyzetben vannak. A 61
-ev. ref. valldsu csaldd koziil hdza csak 30-nak van, 31-nek
pedig nincs. Egyenes 4llami addét csak 21 fizet, 40-nek
nincs egyenes allami adéja. Foldbirtoka alig van egy-két
egyhdztagnak. Tulnyomdan fazekasok és fuvarosok, kik
rendkiviil nehéz viszonyok koézt tengGdnek.

2-szor. Az egyhézi adézds rendezésén kiviil kisérle-
tett presbytériumunk arra is, hogy az egyhéztagok koziil,
— legaldbb a tehetdsebbek, — onkéntes adomanyok 3altal
is beigazolhassik egyhizunk irdnti buzgdsigunkat és il-
dozatkészségiiket. Buzdité kezdeményezésére a kovetkezd
adomanyok folytak be, vagy koteleztettek :

a) 18 egyhiztag adomanya, templomi f6l-

szerelésre . . . 56.16 kor.
b) 19 egyhdztag ajinlata ,Legiczié meg-
valtas“ czimén . . . 87.90
¢) 5 egyhiztag adomanya, az egyhédz adds-
sagainak torlesztésére - 183.—
d) Ugyanazon czélra Biar6 Kemény Oddn
ur gyiijtése . . .. . . 20.—
e) 9 egyhaztag ajnlata, a kantori {izetés
fedezésére 78.—

Itt emlitend6, hogy a debreczeni hitrokonok ado-
manya templomi félszerelésekre Urasztali edényekben és
készpénzben : 834 korona.

A fentebb viazlatosan elsorolt adatokbél, — ugy
véljik, — f6lismerhet§ kisded egyhdzunk sulyos helyzete,
de lathat6 az is, hogy maroknyi gyiilekezetiink helyi erd-
forrasai, egyesek buzgd, s6ttulbuzgé dldozatkészsége mel-
lett sem elégségesek egyhazkozségiink életének Dbiztosi-
tasara . .. Pedig kozségiinkben, volgyiinkben és vidékén
magyar reformatus egyhazunk a nemzeti 1étnek is egyik,
— bar szerény, de nagyfontossigu 6rszeme !

Ugyanazért kérve-kérjitkk felettes hatdsigainkat ne
vonjadk meg t6link timogatdsukat élet-haldl tusankban.
Kozelebb pedig az irant esedeziink, hogy :

Méltoztassék partoldssal és kimerité indokoldssal £51-
terjeszteni az illet6 féhatésdgokhoz kozelebb intézett kér-
vényeinket, melyeknek egyikében 1200 korona koézalapi
segélyért, masikaban pedig az ,Allamsegély“-bé’l, vagy a
»Baldacsi alap“-bél 400 korona segélyért esedeziink.

Alsé-jarai egyhdzunk e vazolt allapotit s kifejezett
kérelmeit ajinlom minden illetékes tényezd kegyes ta-
mogatasaba.

Elek Lajos,
alsé-jarai ev. ref. lelkész.

Kiilfoldi szemle.

Egyhiztarsadalmi mozgalmak a német protestantizmusban. —
Az egyesiilés gondolata. — Tolstoi a német katholiczizmus
itélgszéke eldtt.

(Folytatis és vége.)

S épen ez alapon érthetd, hogy egy a Weingartéhoz
hasonlé esetben, midén t. i. Horst lelkész fegyelmi vizs-
galat ala vettetett szabad szellemii predikiczioja miatt a
német protestantizmus ezen egyh. tirsadalmi mozgalom s
az egyhizkorminyzat kozti lényegi ellentét nyilt kipatta-
nisat latta. Horst ugyanis, 1889 6ta mansbachi lelkész, e
mozgalom lelkes hive kezdett6l fogva, foldesurdanak alap-
talan védjai, majd leplezetlen iildozései kozben, superin-
tendense viziticzidja alkalmaval, Dan. 9. 8. felett tartoit
beszéde egy passusa alapjin, fdlmentetése helyett — fel-
fliiggesztéssel fenyegettetett, mert azt predikiita, hogy a
megtért blinds nem marad tobbé el6zé biineiben. Ezt az
értékre is, plausibilitisra is a Weingart védjainil s az
asztal dongetés kozt kidltozott, ,testben tdmadott fel“-nél
nem el6kel6bb vidat nem sziikség bonczolgatnunk; ez
ugy is csak iirligy volt, a mint latszik, a hirtelen &ssze-
halmozott hamis tanubizonységok razuditasara; de a tanul-
sig csakugyan az, hogy a protestantizmus egyik elve, épen
a szabadsag, kozelebb talalja gatjat, mint sejteni lehetne :
épen (a bar csak idGi tokéletességii s azért id6i fontos-
sdgu egyhdzban. S azért innen érthetd ez uj mozgalom
egész természete : a dogmatikus merevségével s kormany-
zatdnak féltékenyen 6rzott paragrafusaival élettelen s él-
tetni nem képes egyhiz tomegét az élet arja megkeriili s
ugy keres rést falain, hogy ha tin bejuthat. Innen az or-
ganizdlt egyhdzaknak mintegy sorsukra hagyédsa, mintha
csak kéj és élettelenség volnanak, s innen a sokszor fel-
keriil6 keserii vidak az egyhaz szervezetek tarthatatlansi-
gérél. Igy értjiikk, hogy a megtimadott lelkész érdekében
hivei altal a miniszterhez kiild6tt felebbezés végén a mind-
inkabb fokozd6dé ellentét a lelkészi hivatal ilyen szabad-
szellemii betdltése és e ,nem evangeliumi“ egyh. szervezet
és kormanyzat kozt, a legégetobb sebek egyikének van
feltiintetve, mely a hivek el6tt ijesztévé és keriiltté teszi
az egyhizat.

Egyébirant e kormanyzati és szervezeti javitisok mar
rég megindultak s e tekintetben sokat varnak a tartomanyi
egyhdzak egyesiilését czélz6 mozgalomtdl, mely azonban
a jelenben még a vitatidsnak is csak a kiiszobén all. A
csaszar mult kardcsonyi beszéde ugyan nagy lendiiletet
adott a régi kérdésnek, minek bizonysiga a szintén Eise-
nachban tartott kongresszus, melyen a két évvel ezel6tt
még béven felmeriilt aggodalmak az egyesiilés terve ellen
mind megsziintek, de egyetlen nagyobb tartominyegyhiz
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sem vette kezébe a tovabbfejlesztés szilait, mig a szasz egy-
haz kezdeményezésére a nevezett gyiilés (az ev. egyhaz-
kormanyzatok gyiilése) egy bizottsagot kiildott ki a kér-
dés el6készitésére. Dc e bizottsig megvilasztisa némi
talalgatasokra ad olot: a porosz monarchia 6 egyhaza
csak 3, a tobhi:k meg 10 taggal vannak ugyanis képvi-
selve ; nem kiildnben a tulnyomé szamban levé jogaszok
is aggodalmat keltenek, hogy a formai nehézségeket kony-
nyen tobbre becsiilik a dologiaknal. Mégis, egy lépés
elére mar a hozzisz6liasok lehetGsége is.

*

Mikor Tolstoinak az orosz szent zsinathoz intézett
feleletét kozoltiik lapunk olvasdival is, nem is sejtettiik,
micsoda meglepetés kisziil az irat német forditéja és kiad6ja
szdmdira s bizonyosan az egész kozdnség szdmara is, mely
a Lowenfeld vallalatat, hogy Tolstoi dsszes miiveit
kozrebocsassa német nyelven, oly élénk figyelemmel kiséri.
Pedig akkor mir az allamiigyészség el6tt fekidt egy pa-
pas jogasznak, bizonyos P e 11z 4 u s oberlahnsteini jogtana-
csosnak a vadja Tolstoi ellen, lefoglaltatisat és elkoboz-
tatasit kérve a fiizetnek, megbiintetését a forditénak, a
btkv. 162 §. 2. alapjan, mivel a czikk sért6 a német
katholicizmusra nézve. — Mi ezt a kiilonds religio — men-
tési vallalkozast azért tartjuk érdemesnek a megemlitésre,
mert erételjes bizonysaga egy iranyzat makacs kitartdsa-
nak, melylyel rozsdds szerszamaival avult dogmak Prok-
rustes agyaba igyekszik illeszteni a haladis szellemét s
hordozdjaét, a lelkiismeret szabadsigaét, s igyekezete naiv-
sagat csak johiszemiiségének naivsaga (vagy bar latszata)
mulja felil. A j6 jogtanacsos urat, Osszevont szemoldd-
kével és fontos szolgilatai dnelégiiltségével egyiitt, a tor-
vényszék elutasitotta. Dr. He z el védelme alapjdn, mely
pusztin a kérdés jogi oldalat 4llitva elGtérbe, épen ezaltal,
a mit nem tett, arra a nagy elleniétre is ramutatott,
mely a §. és a szellem kozti harcz alakjdban ma is meg-
van. Kiemelte eldszdr is, hogy a vad nem tesz kiilombseé-
get egyfeldl intézmények és haszndlatuk kozt, mdsfeldl
tanok és gyakorlatok kozt. A vad azt 4llitja, hogy middn
Tolstoi sértéleg sz6l az orosz gordg keleti egyhiz egy
némely tanairdl és szokdsairdl, eo ipso sérti a német pa-
pizmust is. Am, ha Tolstoi csakugyan gunyolta volna is
az orosz egyhazat, a német biintet§ toérvénykdnyv, elég
sziikkeblien, Tolstoit ezért nem érzi hivatidsinak fe-
lelgsségre vonni. De jogilag a gunyolédas ki se mondhatg,
még ha a rémai egyhaznak némely pontokban hasonlo
volna a berendezése ahoz mit pedig Kattenbusch
tekintélyére hivatkozva, tagad Hezel, ki (az ,06sszehason-
lité hitvallds-tan“-ban) a keleti egyhdz misztériumait nem
engedi &sszezavartatni a papas egyh. szentségeivel, mivel
nem azonosak s épen azért koveteli, hogy Tolstoi egyal-
taldban tisztiztassék a gunyolddis aldl, merta gunyolodas
kegyetlen s rombolé ragalmazds aktusa, Tolstoi pedig a
legmélyebb valldsossaggal és erkoélesi komolysiggai eltelve
czafol és bizonyit s ha nem is ezt sugdrozni is a Tolstoi
irata : ki fogja meghiizhatni az objektiv hatarvonalat csu-
folédas és nem csufolodas kozt? A jogdsznak még az
orosz egyhaz gunyoldsanak vadja aldl is fel kell mentenie
Tolstoit.

Azt hissziik csakugyan, hogy a jogi felfogasnak ez
az egyetlen helyes mddja, a mely Osszeeshetik a Tolstol
ligyét nem jogi szempontb6l mérlegel§ kizdnség felmentd
itéletével s hogy Tolstoi oly nyugodtan szamithat az er-
koélesi evidencia bizonysagara, bogy a Pelizdus-féle ellor-
zult 14tasi mod legfélebk naiv s elkésett kivéteinek marad.
De ered e processus mérlegelésébgl a Lkozvetlen benyo-
masok tanulsigan tul egy tdvolabb mend jogi és egy
inkabb erkolesi kovetkeztetés. A jogi az, hogy az éllam
és egyhiz viszonyinak teljes, azaz Osszes vonatkozéisaik-
ban val6 rendezése ma is, s nemcsak Németorszigon,
abrandkép. Mert mig az allam zavarban van a folott, hogy
az egyhazelleneséggel és atheizmussal vadolt socidlistaval
s — Tolstoijal példdul — egyenlfen banjék-e el, addig az
a viszony éppen nem végigmendleg rendezett, — s ha az
Osszeiitkozés eseteinek nagy szamaban, valésaggal minde-
nikében a paragrafusok képtelensége nyilvan vald, épen
ezen bels szellemi tartalom megitélésére, nem a de in-
ternis non indicat régi igazsiganak csak annil erdsebb
kidomboritisira oktat-e, mely az 4llam hivatasiat a helyes
hatdrok kozé utasitja? S épen ezen paragrafusok alkal-
mazisaiban az egyes esetekre, a Tolstoiéra is, nem az az
erkolesi evidencia dont-e, mely egyediil képes életet s ér-
telmet adni a betiinek ? Epen azért ebbdl ered az az er-

kolesi megfontolds, hogy a szellemi fegyverekkel vivott
harczokban csak hadd maradjon a protestantizmus az &
szellemi fegyvereinél. Biztosabb a diadala, mint a papiz-
musé, mely az allamot az egyhaz, az § egyhiza poroszld-
jaul szeretné. Beismerjiik. hogy neki — lehet; se torté-
neti karaktere, se szellemni, pszikhologiai vagy erkdlcsi al-
kata nem szenved miatta. Meghunyaszkodd tanyérnyalis
és vérengezd tiirelmetlenség correspondilnak az indulatok
patkéjaban. De a protestantizmus, ha 4ldozata lesz is, szer-
zGje nem lehet e méltdsagan aluli lizelmeknek.
Tanks Béla.

Kiilonfélék.

A reformaczié évforduléjanak emlékiinnepélyét
egyhazaink halds kegyelettel iinnepelték a mult va-
sarnap, iskoliaink pedig e hé 31-én iilik meg szii-
nettel és méltd iinnepélyekkel. Kolozsvart a belfarkas-
utezai templomban teljes szimu hallgatésag elGtt
Dr. Barték Gyorgy piispok fejtegette a reform alda-
sait és kovetsi feladatat. A gydnyorii beszéd komoly,
mély hatast tett a gyiilekezetre, melynek lelkiisme-
retét kozelrSl érintette. Fajdalom, az iskolds noven-
dékek évek o6ta mindig nagy sikerrel megtartott
délutani iinnepélye, hidnyos intézkedés miatt az idén
elmaradt. Mekkora kar! Mennyi gyermeki lélek ter-
mékenyiilt volna meg e napon! S Kolozsvdrt mekkora
sziikség lett volna erre! — Brasséban — mint irjak
ép’ az ifjusdg iinneplése volt a leglélekemelGbb.
A ritka buzgé lelkipasztor az iinnepélyes istentisz-
telet utin az Osszes iskolak felgyiijtott noévendékei
el6tt lelkes beszédet tartott — jové szadmunkban
ko6z6ljik — és a buzgd templomjardk és énekldk kozt
Zsoltarokat osztott ki. Estve fényes kézvacsora volt.
Valéban igy épitik Isten orszagat, — onfelaldozé
buzgdsaggal. Péchy Arpad e munkassigban az elsGk
soraban halad.

Az Ur aldja meg iinnepszentelésiinket! Termé-
kenyitse meg az § igéjével a leikeket! Hadd legyen
ujra aratidsa a reformaczié igazsagainak, elveinek,
melyeknek tiszta buzajat most ugy kezdi felverni a
gyom, dudva €és konkoly. Az Ur kivailasztja ,azon a
napon“ és a buzat csiirébe takaritja. . .

Eljegyzés. Bariék Rézsikdt, piispokiink dr. Bartok
Gyorgy bajos leanyat eljegyezte Bodrogi Yduos a
Bethlen-kollégium ifju taniara. A dolog egy csaladi
szentély bensG ligye. De a csaladi viszonyok nem
k6z6mbosok a ferfiu kozéleti munkdssigira nézve.
A csaladi boldogsdg, orom, fokozza a csalddapa
munkakedvét, erejét. Egyhizi kozéletiinknek pedig
sok nagy sziiksége van kjztiszteletben és szeretetben
all6 piispokiink lankadatlan munkassigéra, éber Or-
allasara. Legyen csaladi élete tovabbra is 6rom és
boldogsag forrasa. Sziviinkb8l gratulialunk a jegyes-
parnak, a jo sziil6knek !

Egyhézkeriileti valasztdsok. A kdzelebbi egyhiz-
keriileti kAzgyiilésen tobb tanari és gondnoki szék
betoltése mellett, valasztisra keriil et igazgaté-ta-
nacsosi és a taniigyi-el6adéi allis DbetGltése, mely
utébbit megiiresedése 6ta dr. Sdrkdny Lajos latott
el kivalé szakértelemmel és iigybuzgdsiggal a mel-
lett, hogy a keriilet anyagi iigyei folytonos rende-
zési munkalataibél is mindig nagy rész jut neki az
el8készités koriil. Dr. Sarkany lemondvan a ref. koll.
igazgat6sagardl, most minden szabad idejét az egyh.
ker. taniigyi dolgai szolgalatira szenteli, melyre
minden valésziniiség szerint jovlre is 6t hivja el a
keriilet bizalma.

Az udvarhelyi ref. egyhdzmegye Xkegyelete. Az
udvarhelyi ref. egyhazmegye ez évi rendes kézgyii-
gyiilését Szent-Kereszturon tartotta, hol baré Kemény
Béla egyhazmegyei f6gondnok emlékezetére kegyele-
tes gyasziinnepet rendezett az egyhiazmegye. A gyasz-
istentiszteleten Menyhart Andras esperes imija utin




45. szam.

ERDELYI PROTESTANS LAP

527.

Benkd Ferencz alsdrakosi lelkész méltatta meghat6
szép beszédben az elhunyt fégondnok érdemeit. A
kézgyiilésen az csperesi megnyitd és beszadmold utan
Ugron Zoltan képvisel6 annak a felfogasanak adott
kifejezést, hogy az egyhazmegyei tanicsnak, bard
Kemény halala alkalméval elfoglalt A&llaspontjaban
maga ellen bizalmatlansagot 1at és ebbdl kifolyélag
beadta lemondéasat. Ezzel egyidejiileg azonban azt is
kijelenti, hogy & kifogédsolt eredeti kéziratiban az
egyhazmegye papsagat sérteni nem akarta. A koz-
gyiilés 6rommel vette tudoméisul az Ugron védeke-
z€sét s egy harom tagbdl all6 bizottsagot kiildott ki
ebbsl a czElb6l, hogy a Iélreértések kiegyenlitése
utdn Ugron Zoltin eddigi buzgé munkissagat az
egyhdzmegye részére ujbol megnyerni és biztositani
igyekezzen. A kozgyiilés ez incidens utin békés
egyetértéssel tirgyalta le a folyé ligyeket.

A sepsi ev. ref. egyhdzmegye {oly6 h6é 21-én
tartotta ez évi rendes kozgyiilését Sepsiszentgyor-
gydn a Székely Miké-kollegium disztermében.

Vén Mihaly esperes, elndk, a nila elismert tu-
dasaval és munkija lelkiismeretes teljesitésével ké-
szitett, megnyitd és beszamol6 beszédét tartotta meg,
mely altalanossigban feltirja egyhdzmegyéje egy évi
torténeti adatait.

Az esperesi és méis jelentések utdn a vélemé-
nyezésre kikiildott ker. kozgyiilési javaslatok elfo-
gadtattak azzal a valtoztatidssal, hogy a felekezeti
taniték kozgyiilési tag kiildésijogatientartani 6hajtja.
A tanarvalasztast nem O6hajtja egy bizottsagra bizni,
hanem az §sszes gyiilés Osszes tagjainak korében
hagyni 6hajtja, csak mindsit6-bizotisagot kivan szer-
vezni. Végil az inditvinyok soridn Bojthe Géza sze-
merjai ref. lelkésznek két inditvanyavétetett tirgya-
las ala. Egyik, hogy irjon fel a gyiilés az erdélyirefi.
egyhézkeriilet gyiilléséhez — mint térvényhozd tes-
tillethez — hogy az egyhizitdérvények ,Utasitas” IL
fejezet 35 §-a oda moédosittassék, hogy a jelen egy-
hazmegyei tanics két egyhdzi tanacsbiréval kiegé-
szittessek. Masik, hogy utasitsa az esperes hivatala
az érdekelt erdGbirtokos egyhazakat, hogy tegyék
megfigyelés tirgyava, hogy a kozségi torvény 1886.
évi XXIIL t.-cz. 130. §-anak elGirdsa szerint élvezik-e
az allami kezelés alatt levé erd6k utdn a IJelerész-
beni kozségi pétadd mentességet, ellen esetben ké-
relmezzék az elGirt kozségi potadé mentességet. A
kozgyiilés az inditvanyt magaéva tette és az indit-
vany értelmében hatirozott.

A deési egyhdzmegye — mint a M. Sz.-bdl lat-
juk — fényesen sikeriilt egyh. megyei értekezletet
tartott Deésen e hé 18-4n a varoshiz tanacstermében
igen nagy érdeklédés mellett, melyen részt vett a
ref. tirsadalom minden rétege a legfelsGtdl a legal-
sbig. Az egész varos iinnepi diszben volt; testiiletek
lobog01k alatt. Enekelt a lelkes Buday Elek vezetése
alatt az iparos ifjak kore. Imat az esperes, megnyl-
t6t Bird Istvan alelnok mondott. Hatisos nagy beszé-
det, tobbek kozt a kovetkezd passzussal: ,a kalvi-
nistak kotelessége a tomoriilés, kiilondsen most, a
midén megfujtak a harczi riad6t.“

»Mi nem provokalunk, de az elénk dobott kez-
tyiit ha kell, {6lvessziik. A trombita hangjatél azon-
ban nem ijedlink meg. Jeriké falainak Osszeomldsa
nem ismétlgdhetik. J6akaratulag figyelmeztetiink azon-
ban mindenkit, kinek lelkébdl a hazaszeretet szent
tize még teljesen ki nem aludt, hogy irt6zzé€k a Kain
szerepétdl! Mert a kalvinista egyhdz sebe a nemzet
sebe; ligylink a magyar haza, a nemzet iigye.“

Bir6 Istvin beszédjét frenetikus éljen és taps
kovette. A langlelkii szonokot szimosan tdvozolték.

Utana Suranyi Olga IV-ik polg. osztilyundven-
dék nagy hatassal szavalta Abranyi Emil ,Keresem
az Istent“ czimili remek koélteményét.

Kovetkezett ezutdn Barabas Samu magyarlaposi

lelkész felolvasiasa ,Ures padok“ czimen, melyben
korunk kozOnyosségét, vallastalansagat ostorozza. Az
emberiség a helyett, hogy kozelednék a Krisztushoz,
naprdl-napra tavolabb esik téle.

Az értekezleten megjelent kozénséget kéri, hogy
az GsOk, az el6dok példajat kovetve, szent vallasihoz
hiven ragaszkodjék, annyival is inkabb, mert erre
a konfirmaczié alkalmaval tett eskii is kotelezi.

Barabas Samu felolvasisa utin Vasarhelyi Bol-
dizsar deési lelkész, az értekezlet egyhazi alelndke,
krisztusi eszmékkel gazdag beszédben kdszénte meg
a kozonség meleg érdeklédését.

Az iparosifjak dalardija elénekelte a Himnuszt,
mit a kézonség felallva hallgatott végig.

Sziviinkb6l koszonttitk a deési értekezletet s a
folytonos munkéaban is allandé sikert kivanunk. Mennyi
nemes erd all rendelkezésiikre ; mennyi lelkes vilagi
tag ! Bizony kell, hogy sikere legyen munkajuknax.
Adja Isten!

Fi6kkori ref. egyhéazi értekezlet. Az udvarhely-
vidéki fiokkori ref. egyhazi értekezlet 1902. oktéber 23-4n,
Agyagfalvan tartotta kozgyiilését. A zord 6szi id6 kelle-
metlenségeivel nem torédve, egymasutin érkeztek minden
felgl a nagyszamu érdekl6dé tagok. Vart vendégek vol-
tunk, minek jele abbdl is kitiint, hogy a papihdaz elétt a
figyelmes keblitanics z6ld agakkal boritott diszkaput alli-
tott fel.

Osszegyiilekezve els6 gondunk volt az ig. valaszt-
ményi iilés megtartisa, hol bizalmas megbeszéléssel intéz-
tiink el nehany fennforgé iigyet. Innen a templomba vo-
nultunk, hogy a minden eréknek, 6rok forrasatél — Isten-
t6l — kérjiink segedelmet, aldast elvégzendé munkéankra.

Bir6 Aron felsé-boldogasszonyfalvi ref. lelkész, egyh.
elndk buzgd imaja utdn Kallai Ferencz oczfalvi lelkész
tartott I. Kor. III. r. 11 stb. versek alapjan nagyhatasu
egyhazi beszédet.

Ugron Janos lelkes elndkiink Budapestrdl kell§ id6-
ben nem érkezhetvén kozénk, Biré Aron ecryham elnok
nyitotta meg a kozgyulest Mult kozgyiilés jegyz6konyvé-
nek felolvasisa utan alélirt egyh. titkar szdmolt be az egyh.
kozségi értekezletek tevékenységérdl.

Kis Karoly helybeli lelkész egyhazkdzsége torténetét
ismertette terjedelmesen s a figyelmet mindvégig ebren-
tarté6 vonzé eldadasban. Ezt kdvette Vajda Ferencz szé-
kely-udvarhelyi lelkész felolvasasa. Egy érdekes parbeszéd
volt ez, mi Gala Péter egyhizkozségi gondnok és Biblias
Janos baptista kozott folyt le. Alkalmas helyen és id§ben
tarta fel, népszerii szénok, a mi hitiink nagy igazsagait,
szembedliiiva az anabaptismus tévelygéseivel, mely szavai
mély nyomokat hagytak jo székely népiink lelkeben is.
Tisztikar és ig. valasztmanyba az elhaltak és cltivozottak
helyére 4 uj tarr vilasztatott.

Ezek utn Ugron Jénos vildgi elndk, ki a gyiilés fo-
lyaman megérkezett, gyonyorii beszéddel zarta be a koz-
gyiilést. Hadat izent az ,apré bolcselkeddk“-nek, s lesujtd
itéletet olvasott fejokre, kik szertefutkosva hitbeli megha-
sonlast szitanak kozottiink. Végezetiil egyhazi elnok atadta
a helybeli, kebli tanicsnak a tobb sziz példanyban maga-
val hozott valldsos iratokat, hogy az egyes csaladoknak
kiosztja.

Bevégzett munka utin a feher asztalhoz keriiltiink s
ott viddm hangulatban ettiink és ittunk az izletes ételek
és italokbdl, miket oreg hazigazdidnk szivesen szolgilta-
tott fel.

Alkonyodott mir a nap, mikor egymast6l bucsuzéd-
tunk és hazafelé siettiink. _

Kegyes alapitvany. Ozv, Sarkiny Ferenczné a
kolozsvari ref. kollegiumhoz valé hala érzetétél s
felejthetetlen férje szellemétsl vezérelve 1000 koro-
nis alapitvanyt tett a kolozsvari ev. refl. kollegium-
nak a kovetkez§ feltételek mellett: 1. Az alapitvany
viselje Sarkany Ferencz nevét. 2. Az alapitvany ka-
matainak egynegyved része mindig tSkésittessék, ha-
romnegyed része adassék ki jutalom, vagy Gszton-
dijképen a kolozsvari ev. ref. kollegium egy, vagy
tobb olyan jé magaviseletii, reformatus {anuldjanak,
a ki a mathematikai tudomanyokban jeleskedik. 3.
Minden év els§ felében allapitsa meg a kollegium
igazgat6ja, hogy mennyi volt a megel5z8 évi Gsszes
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kamat, ebbdl mennyia t6kéhez csatoland6 egynegyed
rész, mennyit kell abban az évben jutalom vagy
Osztondijképen kiadni az iskolai év bezarisa alkal-
maval. A nagylelkii alapiténd fogadja a nyilvdnos-
sag elGtt a kollégium el8ljarosaganak halds koszonetét.

A reformaczié emlékiinnepét a helybeli ev.ref.
kollegium oktéber 31-én d. e. 10 édrakor tartja a
nagyteremben a kdvetkez§ sorrend szerint: 1. Az
ifjusag kozéneke. 2. Alkalmi beszéd, tartja Bir6 San-
dor vallastanér. 3. Szaval Segesvari Viktor VIIL o.
4. Az ifjusidg kozéneke.

A sz.-udvarhelyi ev. ref. kollegium 1902. okt4-
ber h6é 31-ikén mint a reforméiczié megalapitisanak
emléknapjan d. e. 11 érakor az intézet nagytermé-
ben iskolai emlékiinnepélyt rendez, a kovetkez8 mii-
sorral : 1. Gyiilekezet éneke. 2. Imat mond Fejes
Aron, lelkész-tanar. 3. ,Oh kereslek“ .. Mainczer-
t6l. El6adja az ifj. daloskor. 4. Gaspar I.: ,Oktéber
31“. Szavalja Koncz Lajos VIIL o. t. 5. Alkalmi be-
szédet tart Lovas Aladar vallastanar. 6. Aria, Ros-
sini ,Arminda“ cz. miivéb§l. Quintett. El§adjak: Za-
karias Jo6zsef VIII. o. t., Bedd Béla, Griinn Istvan,
Derzsi Béla, Stefani Karoly VII. o. tanulék. 7. Sza-
bolecska M.: , A reforméczié iinnepén.“ Szavalja Hegyi
Istvan VII. o. tanulé. 8. Aria, Kozaktél. Eldadja az
jusagi zenekar.

Gyészrovat. Magyar-gyerémonostori baré Ke-
mény Pal a maga és testvérei Katalin, Ida Zeykialvi
Zeyk Daénielné, valamint nagynénjei: G6zvegy Zeyk
Domokosné sziil. baré6 Kemény Julidnna és ecsalddja,
Karolina; valamint néhai nagynénje Léczialvi Gyarfas
Domokosné sz. baré Kemény Polyxéna, gyermekei: Mal-
vina, Endre és csalddja, ugyszintén ségora id. Zeyk Da-
niel Als6-Fehérvirmegye 18ispinja és szamos koézeli
rokona nevében szomorodott szivvel jelenti édes atyja
Magyar-Gyeromonostori baré Aemény Domokosnak
Nagy-Enyeden 1802. évi oktéber hé 29-én életének
67-1k évében szivszélhiidésben tortént viratlan el-
hunytat. — A kivald {6ur egyhiazi kozéletiinknek is
egyik el6keld és buzgdé munkisa volt. Fégondnoka
a marosi egyhazmegyének és m.-vasarhelyi kollégiu-
munknak, s mely tisztségeit a legujabb id6kig, mig
testi ereje meg nem hanyatlott, a legbuzgébban t6l-
totte be. Emlékezete aldott.

Volloncs Miklésné sziil. Ldszld Irén életének 20-ik
évében, masfél évi tiszta, és boldog héazassig utin —
fenékig iiritve a szenvedések poharat is, — folyé hénap
21-én d. u. 4 orakor elk61tozott az igazak honaba. Férje
a maksai lelkész, kis {éléves lednya és testvére gyaszoljak
az oly ifjan elhunyt j6 asszonyt. Alma legyen csendes,
emléke aldott!

Oloasdink figyelmét e helyen is felhivjuk
mai szamunk hivatalos részében foglalt 4402—
1902. sz. Korlevélre s ugyanazon targygyal
foglalkozé ,Valtozds az egyh. ker. pénztar-
kezelésben“ cz. kozleményilinkre, hogy jovére
a pénztari tigyek koriili dolgaikban megfeleld
modon jarhassanak el s esetleges koltség és
id6vesztéssel — a nem megfelel§ eljaras ko-

vetkeztében — magukat ne terheljék.

Szerkesztdi tizenetek.

Két inditvany. Hogy az inditvianyok mindkettejében
van meggondolisra érdemes — tagadhatatlan. Csakhogy
a sitoros tinnepek harmadik napjinak eltérlése mellett a
mi lapunkban nem lehet azzal érvelni, hogy a papnak
sok a dolga. Argumentumnak az meg éppen absurdum,
hogy minden lelkésznek csak egy meggy6zddése lehetvén
az illetG tinnep altal képviselt idvmozzanatrdl: tehat egy
lelkész eqy dnneprdl csak egy beszédet irhat s ha tobb
kell, kénytelen a masokét mondani el. Min§ szomoru do-
log volna, ha lelkészeink oly szegények lennének iidvta-
pasztalatokban, iidvismeretekben és az i{idvérzet erkdolesi

vonatkozasaiban, hogy pl. az Isten ingyen kegyelmérdl,
iidvtervérfl s ennek torténeti megvaldsulasarol a J. Kr.
sziiletésében, az Ige testté 1ételében, vagy a valtsagrél, a
meclgazulasrol a megszentelodesrol stb. stb. csak egy
predikicziéra valé anyagjuk volna!? Isten &rizz! Ilyen
rosszul csak nem 4llunk még?! — Aztan a husvéti ur-
vacsora osztidsnak nagypéntekre, az Wj-borinak a refor-
miczi6i linnepre valé athelyezési torekvésnek, kiiléndsen
az utébbinak, hogy argumentumai ne volnanak, tagadni
nem lehet. De mélyebben jarék, mint az itt emlitettek. A
czikk tehat ebben a formaban nem ko6zolhets.

P. A. — Brass6. — Csak a kdvetkezd szdmba
tudom beosztani. Koszonet, — lidvozlet. A postai késést
megérteni nem tudom. Itt pénteken d. u. 4 drakor fel
voltak adva.

Hivatalos rész.

4403—1902. sz. KORLEVEL

az erdélyi ev. ref. egyhdckeriilet kitelékébe tartozo,

valamennyi egyhdzkozséghez, kollégiumok ¢és alapit-
vdnyi testiletekhes.

Egyhdzkeriiletiink pénztiranak kezelését a fitiszt.
egyhéazkeriileti kozgytlés 1899. évi mijus 27-én 37. jkvi
szam alatt kelt utasitdsa alapjan, foly6 évi nov. hé 1-t6l
kezdve ig. tandcsunk a Kolozsvart székel6 .Magyar Le-
szamitolo és Pénzvalté-bank* erdélyrészi fidkjara ruhaz-
van at, felhivjuk az el6l czimzetteket, hogy a jelzett idé-
t6l kezdve mindennemii pénzt és értékpapir kiildeményt
annak jelzésével, hogy egyhazkeriiletiink pénztarat illeti,
kizarélag a nevezett pénzintézet nevére kiildjenek.

Az elkiildésrdl s illetve annak megtorténtérél egy-
idejiileg igazgat6-tanacsunkat hivatalos levélben értesitsék,
felfejtvén abban a kiildott Osszeg rendeltetését és czéljat.

A kifizetendd Osszegekrdl szélé nyugtdk. szdmldk
stb. ezmtdn is igazgati-tandcsunkhoz czimzenddk, me-
lyeknek kifizetése irdnt esetrdl-esetre ig.-tanacsunk fog a
nevezett pénzintézetnél rendelkezni.

Az erd. ev. ref- egyhizkeriilet igazgaté-tandcsidnak
Kolozsvart, 1902. oktéber hé 24-én tartott ilésébdl.

Bartdk, elnok. Maksay Jdnos, szamveve.
4419—1902 sz. ERTESITES.

A kiaplantartasi 4llamsegély a konventi bizottsag
dltal a f. év Ill-ik negyedére folyésittatvan, felhivjuk az
érdekelteket, hogy az alabb nevilk utdn jegyzett Ossze-
gekr6l szabalyszeruen felbélyegelt és esperesileg lattamo-
zott nyugtaikat pénztirunkba haladéktalanul -kiildjék be.

A kiutalt 6sszegek a kovetkezdk :

Pap Istvan székely-kocsérdi lelkésznek 125 k.
Mihilez Akos magyar-valkéi lelkésznek 125 k.
Kovacs Gabor szent-margitai lelkésznek 100 k.
Sipos Gyula magyar-borzési lelkésznek 75 k.
Balazs Jézsef beszterczei lelkésznek 125 k.
Kovendi Kalman m.-n. -fiilposi lelkészn. 128 k. 50 f.
Ifj. Vélyi Jénos uzdi.-szt.-péteri lelkészn. 125 k.
Kovacs Istvin szdsz-régeni lelkésznek — 125 k.
Orban Karoly magyardsi lelkésznek 125 k.
Kali Jézsef volt nagy-ernyei lelk. 6zv. 125 k.
Farkas Kiroly magyar-péterfalvi s.-lelk. 125 k.
Cseresznyés Odon baldzsfalvai lelkészn. 108 k. 10 f.

Kolozsvart, 1902. okt. ho 25-én.
Bartdk, elnok. Kdddar Janos, titkar.

MEGHIVO.

A marosi ev. reform. egyhdzmegye kiikiillomenti
egyhézi értekezleti kore Gszi rendes gyulését — refor-
maczi6i emlekunnepelylyel kapcsolatban — foly6 évi no-
vember hé 3-ikdn délelgtt 9 oran kezddddleg Akosfalvan
fogja megtartani, melyre a tisztelt tagtirsakat és az ér-
dekl3d6 kozonséget tisztelettel meghivom.

Targysorozat az iinnepélyes stentiszteleten: a gyii-
lekezet éneke, a nyaradmenti tanitéi dalkar éneke, alkalmi
ima, Benedek Dénes egyhizi eln6k 4ltal; a nyaraddmenti
tanitéi dalkar éneke; alkalmi egyhdzi beszéd, Nagy Jézsef
erdszentgyorgyi lelkész altal; az dkosfalvi dalkar éneke,
a gyiilekezet éneke.

Az értekezleten: Elnoki megnyit6, Benecek Dénes
egyhdzi elndk altal; felolvasnak : Kocsi Déniel vajai lel-
kész és — szentbenedek-—4dkosfalvi ref. egyhazak torté-
netébdl — Ady Samuel helybeli lelkész, értekezleti titkar.

Makfalvan, 1902. oktéber 21. Beuedek Deénes,

ért. egyhazi elndk.



