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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

E h6 1-ét6l kezdve ott nyugszik immar
sziilei mellett az oOrdogkereszturi temetdben.
Az § vagy csalddja akaratdbdl sirja nem azon
a f6ldon domboril, hol pélydjat kora ifjusa-
gatol fogva megfutotta, hol nem kozonséges
sikereit aratta; nem abban a virosban, mely-
ben 6t az utolsé gyermek is ismerte, hol hi-
veinek és az egész tarsadalom minden tagja-
nak szeretete vette koriil s a melynek az 6
mozesi alakja, markdns egyénisége egyik ne-
vezetességét képezte.

April 30-an reggel adtak tudtul a kolozs-
vari kozépiileteken leng6 gyaszlobogék, hogy
Szasz Gerd, a kolozsvari ref. egyhazkozség
nyugalmazott lelkipdsztora, a kolozsviri egy-
hazmegye volt esperese, az erdélyi egyhker.
volt kozfGjegyzbje, volt konventi és zsinati
tag, a kivalé egyhazi ir6, szénok, kol s
minden koziigyben lelkes, tevékeny kozéleti
férfiu, bevégezte munkaban teljes, sikerekben
gazdag, de csaléddsokat sem nélkiilozott szép
foldi palyafutasat.

Minden kebelbdl felszakadt egy szomoru
bucstisohaj utdna s igy lesz ez egyhdazkeriile-
tiinkben bizonydra mindeniitt, hova lapunk el-
koltoztének hirét megviszi, mert az 6 kivald
tehetségel, eltagadhatatlanul nagy érdemei,
sokoldalu munkassaga altalinosan elismertek
voltak s személye kozelebbi ismerssei s kivalt
kartarsai kozott, a kiilonczségei alél is lebilin-
csel6leg érvényesiild sokoldalu varazsa folytan,
csaknem példatlan szeretetnek, népszeriiség-
nek orvendett.

Szasz GerGben nem egy embert, hanem
egy typust, s6t — mondhatjuk — egy kor-
szakot temettiink el: a szabadsidgharczunk
korszakdnak eszméibél tdpldlkozott s hagyo-
manyaiban élt kalvinista kolt6-papot, ki a Ti-
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tdnok lelkébdl hordozott egy szikrdt magéban.
E szikra 6t elsd sorban kolt6vé predestinalta
s egész egyéniségén s mindenféle mun-
kassagan a kolt6i lélek szuverenitdsa kovetelt
érvényesiilést. Nem boleseld volt, ki a dolgok
és események minden oldalu vizsgalata alap-
jan azok relativ értékét és jogosultsigat be-
latva, nyugodt targyilagossaggal és higgadt
mérséklettel itél és cselekszik: hanem alanyi
koltd, lirikus, ki egészen belevész, felolvad a
lelkét érintett egyik oldal szemléletébe, élve-
zetébe s lelke hevét ontve ra koveteli és sug-
geralja, hogy a viligot s annak dolgait mas
1s olyannak vegye, lassa, mint 6.

Szasz Gerd egész egyénisége megértésé-
hez e nagyszerii egyoldalusag, ez alanyi kol-
téi jellem adja a kulesot; ebb8l folynak eré-
nyei és ebbdl kovetkeztek hibai is.

Ref. papi parokhidn sziiletett. Sziilei haza-
nal a szegénység, de mérhetetlen édes anyai
szeretet és apai gondoskodds vették koriil,
melyek a kolozsvari kollégiumba is elkisérték
az ifjut. Sziilotte f6ldjének minden dombjahoz
nemzeti emlékeink, minden dri csalddjdhoz
térténelmi hagyomanyaink fiiz6dtek. — Nagy
multunk, nyomoru jeleniink és fenséges fel-
adataink tudataval tapldlta a farkas-utczai kol-
légium is. Rajongé lelke ezekért vitte a sza-
badsdgharcz katondi kozé a 17 éves ifjut. Nem
latott m4st, mint a hazat és a szabadsdgot. S
ezt latta akkor is csak, midén osztrak katonai
zsoldba fogtdk s midén ebbdl menekiilve ha-
zdja szolgalatira a szegény ifjak egyetlen ut-
jira, a papi pélydra késziilt. Az akkori idék
médjan derekason késziilt palyajara s nern egé-
szen az 6 hibaja volt, hogy e késziiltségben a val-
lasos és theologia elem volt a legkevesebb s a
hazafias koltGi és torténelmi a legersebb. Min-
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den kornak megvan a maga sziiksége s azon
kornak ez a sziikség felelt meg.

Szasz Gerd kivald mértékben felelt meg
kora sziikségének s ennek koOszonhette, hogy
legméltébb helyét a kolozsvari egyhazkozség
kathedrajan nyerte el.

Papi miikodésének elsé korszakdra 1859—
71-ig az elnyomatds korabeli tarsadalmi s po-
litikai szereplés nyomta bélyegét. A papot nem
egyszer szoritotta hattérbe a magyar szabisu
s viseletii bus hazafi. Hiveivel busult s érven-
dezett s népszeriisége csaknem példatlan volt.

Masodik korszakanak elsg fele 71—85-ig
egyhazi miikddésének alapvetd kora, middn
meginditja a ,Protestans Kozlony“-t és ,Pre-
dikatori tar“-t, amazt az egyhazi kozélet tigyei-
nek megtargyaldsara, ezt az igehirdetés szin-
vonaldnak emelésére. 1886-ban szélesebb mun-
katért ad neki elismerésiil a keriiletnek bi-
zalma, midén a gen. notdriusi székbe emeli.
Innent6l kezdve buzgé munkatdrsa Szasz Do-
mokos piispoknek. Nem vezet, sem kozvetle-
niil nem foly be e korszaknak kiilonésen anyagi
és pénziigyi miiveleteiben, de piispokének hi-
séges fegyvertirsa s lapjdval, mely kozbe hi-
vatalos jelleget nyert, legfébb tamogatdja s
a nehéz kiizdelmekben legerésebb véddje.

Harmadik korszaka, a valésaggal tragikus-
nak mondhaté vég, a kolozsvari theologiai fa-
kultas feldllitasdval kezdddik. Szdsz Gerdnek
eszméje, Szasz Domokos plispoknek férfi mun-
kaja sikere nyert ebben testet. Uj korszak
hajnalhasaddsat {idvozolték benne. Ki hitte
volna akkor, hogy a faradt munkésok alkonya
kozel ? Mindketté lehanyatldsdban van valami
tragikus; de a Szdsz GerGé szorosabban fiigg
Ossze épen a theologidaval. Nem sok idgvel
megnyilta utdn maga teszi a fdjdalmas vallo-
mast: ,Nem ezt, nem igy akartam én!“ Elé-
gedetlen volt az Gj theol. fakultds iranyaval,
melyet bizonyos szomoru {élreértések valésag-
gal elmérgesitettek. A vége — hisz’ részlete-
zése nem tartozik ide —— a piispokkel és a
keriilet vezetGivel valo Gsszeiitkdzése s kolozs-
vari papsagat kivéve minden egyhazi allasa-
rél val6 lemondasa lett. Eltemetkezett. Uj életre
keltésére a Szdsz Domokos piispdk halalat
kovetd pilispokvalasztisnal tortént nemes és
tiszteletreméltd kisérlet, a mi azonban el6ha-
ladott kora s {6ként a mar csirdjaban az ava-
tottabb szemek el6tt akkor feltiint s most ha-
lalat okozott betegsége miatt, ha sikerre nem
vezetett is, alkalmat szolgaltatott a keriilet
igen tekintélyes kissebbségének a személye
irant valé bizalom nemes nyilvanitdsara.

A rombol6 kér nemsokara elemi erével ki-
tort rajta s 6 kénytelen volt egyhazkozsége
minden Kkitiintetésével elhalmozva, nyugalomba
vonulni. Hdrom évig tartott a lassu haldoklss,
mig végre aprilis 29-én este a haldl megval-
totta szenvedéseitdl.

A Szisz Ger6 €élete, munkdssaga és egyé-

nisége egyhazkeriiletiink 40 éves torténetével
szorosan Osszefligg s a mint a torténetiré so-
kat fog foglalkozni munkéssigdval, egyénisége
mindig mélté tdrgya lesz a lelki élet proble-
maival foglalkozd, a karakterek kialakuldsat
és nyilvanuldsait kutaté psychologusnak. De
az bizonyos, hogy erre a siker valamelyes re-
ményével csak az vallalkozhatik, ki 6t szemé-
lyesen kozelebbr6ol és alaposabban ismerhette,
kinek alkalma volt a sok{éle s gyakran ellen-
tétes itéletekre alkalmat adé kiils6 megett,
lelkének mélyére pillanthatni.

Mi, azt hissziik, nem jartunk messze az
igazsagt6l, midén jellemének alapvondsdil az
alanyi kolt6 azon titdni erdvel érvényesiils
szuverenitasat allitottuk, amely nagyszerd egy-
oldalisdgaban magat teszi a dolgok absolut
mértékévé s izz6 lelkének egész hevével kény-
szeriti a hatdsa ald keriilteket, hogy azt és
ugy lassik, szemléljék, érezzék, a mit és a
hogyan 6 lit, szemlé]l és érez s a mibe mint-
egy egész egyénisége felolvad.

Szasz Gerd ilyen volt nemecsak koltészeté-
ben, hanem egész egyéniségében és minden
munkéjaban. A helyett, hogy magat egy ha-
talom eszkozének tekintette volna, kinek ho-
dolé aldzattal adja at megat: magit érezte
olyannak, akinek tervelnie, vezetnie és érvé-
nyesiilnie kell. Nem a szerénység és alazat,
hanem az Onérzet és nemes biiszkeség voltak
uralkodé vonasai. Volt valami benne a Nietz-
sche ,Uebermezsch“-ébdl, a mely a kozonsé-
ges emberekre nézve érvényes szokdsok, tar-
sadalmi szabalyok és torvények felett allonak
érezte magat s ezt nem mulasztotta el kiilsé-
leg is mindig kifejezésre juttatni. E sajat tor-
vényének kiilonleges érvényesitése azonban
oly eredetiséggel pdrosult a magan érintke-
zésben, a melyt6l bizonyos szeretetremélt6sa-
got megtagadni nem lehetett s a mely a tar-
sadalmi életben bizonyos kiilonleges helyzetet
és jogokat biztositott szamaéra.

Ezt kovetelte azonban magédnak maés téren
is. A gyengének, a gyamolra szorultnak, aki
elétte meghddolt, aki kért: az el6l j6 szive
nem tudott elzarkézni; de az erével erdt alli-
tott szembe s szinte kereste a mérkszést, a
vitat, melyet a végletekig vitt. Ebben is kii-
16n6s fegyverzete volt. Nem a targyilagos nyu-
godtsdg, hanem a szenvedelmes subjectivizmus
fegyvereivel harczolt. Soha sem meggydzni,
hanem mindig legy6zni és eltiporni akart. S
ehhez fegyvertaraban mindig készen 4llottak
a kicsinylés, a nevetségessé tétel, a guny, a
szarkdzmus mérgezett nyilai, a melyeket mes-
terien kezelt. Hol ezeket leginkabb érvénye-
sithette — maga bevallja — lapjanak ,Kiilon-
félék“ rovatatdl valt meg legnehezcbb szivvel.

Alapvonasa érvényesiilt, kevéssé alkalmas
helyen, az adminisztrald és lelkigondozdsra hi-
vatott papban, hatdrozottan kival6 elénnyel és
szerencsésen az egyhdzi szénokban is. Nem
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volt theologus s igy beszédei is nélkiilozik a
theol. mélységet, de azért predikicziéi soha sem
kozonséges, tuczatalkotdsok, nem egy pedig
val6sdgos minta szdmba vehetd. Ezekben lelke
kozvetlenségére, az ihlet hatdsara bizta magat,
énekelt, mint a fiilemile, hol szelid. érzelmek-
kel andalitéan, hol rapszédikusan csattogva,
hol mennydorgden villamokkal sdjtva s osto-
rozva, de mindig nemes pathosszal s szonoki
numerussal. — ElGaddsdban sem érvényesiilt
ugyan a recitdlé szemléltetd szinmtvészeti és
egyhazi szonoki eladds kozti kiilonbség éles
hatdrvonala, de bantéan sem zavartattak ossze
hataraik s hatdsa al6l még a kritikus 1élek
sem vonhatta ki magat. Erdély legjobb sz6-
nokai kozt els helyen emlegették s hogy leg-
kedveltebb volt, mutatja az, hogy a papsag
nagy része — fajdalom a nagy tobbség, az &
egyéniségének kivalosagai nélkill — utanzo-
java lett fellengés nyelvének és pathetikus
el6adasanak.

Mindent egybevéve nagy és hatdrozottan
sajatszabasu érdekes és rendkiviili egyéniség
volt; kordnak sziilotte, ki kora igényeit nem
kozonséges mértékben tudta kielégiteni s mun-
kdjaval eléviilhetetlen nyomokat hagyott hatra
egyhdzunk torténetében, melynek nevében meg-
indult szivvel tessziik le elismerésiink koszo-
rujat frissen hantolt sirjara.

Mint szerkesztd is virdgot hintek sirjara,
ciprusagat teszek koporsdjara. Elvégre is e lap
az 6 lapjanak utédja, habar a gyermek élete
orvosi beavatkozdsnaxz koszonhetd s az édes
anya életével dragan fizettetett meg. Am, a
czedrus is kidél s fdja a folyton ndvekvd épii-
letbe illeszkedik bele s mint oszlop vagy ge-
renda szolgdl tovabb, tovérdl pedig 4j sarjak
nének, mig illata, melyet alkotéjanak haladl-
dozatul az égre kiildott fel, kedvet taldl An-
ndl, ki azt a maga Orokkévalosigiaba felveszi.

Nagy Kdroly.

Az orsz. ref. tandrezyesiilet a gyakorlati
tanarképzésért.

Fétiszt. és MéElt. Egyhazker. Kozgyiilés!

Az orsz. ref. tanéregyesiilet 1903. évi nagyenyedi
kozgytilésének megbizdsidbdl a reformatus tanarkép-
z6s érdekében intézziik kérelmiinket a Fo&tiszt. és
Mélt. egyhazker. kozgyilléshez, hogy hazai ref. gym-
nasiumainknak ezt a nagyfontossigu és égetd keérdé-
sét kozos erdvel és akarattal a megoldashoz koze-
lebb vinni igyekezziink s az adott viszonyok kozt is
lehetSleg biztositsuk a jov8 ref. tanari nemzedékének
a hagyoméanyos protestins szellemben valé el6készi-
tését.

A tanarképzés hidnya, melyet &seink a mult
szazadokban a kiiliéldi protestins egyetemek latoga-
tasaval igyekeztek potolni, régdta oly mélyen érzett
fogyatkozasa hazai reforméatus felsébb oktatasiigyiink-
nek, hogy szinte egy szézad 6ta folytonosan toére-
kedtek ref. egyhazunk legjobbjai e fogyatkozds meg-
sziintetésére. KiilonGsen a mult szizad elsG felében,
nemzeti kozéletiink nagy reformkorszakiban kezdte
mélyebben foglalkoztatni az elméket a ref. tanarkép-
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zés gondolata. A tiszantili egyhazkeriiletben ref. egy-
hazunk multjdnak egyik nagy alakja, br. Vay Miklos
allott azon tudoméinyos kiildottség élén (1840—42.),
mely a debreczeni {Giskoldban igyekezett megterem-
teni a paedagogicum seminariumot, hogy abban a
tanari palyara késziil§ ifjak elméletileg és gyakorla-
tilag kiképeztessenek. Masfeldl ugyanakkor erGs dram-
lat mozgatta egyhaztirsadalmunkat egy pesti prot.
iGiskola létesitése érdekében, melynek egyik 16 fel-
adata lett volna a humanisticus iskoldk tanitéinak
seminariumi elGkészitése. Ujabb id6ben pedig a mind
nagyobb hullimokat vetd prot. egyetem kérdése szin-
tén a prot. tanarképzés sziikségének eleven érzésé-
ben gyokerezik s e kérdést igyekszik elsG renden
megoldésra juttatni.

Kétségtelen, hogy ref. kozépiskolaink (gymna-
siumaink, tanit6- és taniténdképzd intézeteink, felsGbb
leanyiskoldink) tanarainak reformiatus szellemét leg-
jobban biztositand az, ha mar tudoméanyos szakkép-
zettségoket is ref. i{Giskolaban nyerhetnék s egy ilyen
tanintézet szellemi légkorében, reformatus koézintéz-
ményeink hatasa alatt névekedhetnének. De sajnos,
az anyagi er8k hidnya miatt mindazok a térekvések,
melyek e tekintetben csaknem egy szdzad O6ta refl.
kozoktatasunk korében folmeriiltek, ma is a jov6tsl
varjak megval6sulasukat s meg kell nyugodnunk ab-
ban, hogy mai napsag az elméleti tanarképzés hitfe-
lekezeti kiillonség nélkill az allami egyetemeken tor-
ténik. Megnyugvasunkat enyhiti az a koriilmény, hogy
hazai egyetemeinken a teljes tanszabadsig, a tudo-
manyos szabad vizsgalédas és az igazsag szabad ke-
resése uralkodvian, iskoldink leendd tanarai ott is ab-
ban az eszmekorben ndének {6]l, amely a protestantis-
mus éltetG levegGjéhez tartozik. Nem is erre, nem
az elméleti, hanem a gyakorlati tanarképzésre, a re-
formafus tanarjeloltek gyakorlati évének berendezé-
sére akarjuk felhivni ezuttal a F&tiszt. és MéEIlt. egy-
hazker. kézgytilés figyelmét.

Az 1883. évi XXX. t.-cz. az u. n. kozépiskolai
torvény 61. §. 3. pontja értelmében kozépiskolai ta-
narsagra valé képesitést csak oly egyén nyerhet, a
ki a legfelsGbb iskolai tanfolyam elvégzése utin még
legkevesebb egy évet gyakorlatilag kozépiskolai ta-
nitassal toltott s legalabb egy évig nevelSi vagy ta-
nitéi gyakorlatot is szerzett. Ezért ugyanazon §. 4.
pontja értelmében a képesitd vizsgialat utolsé része,
az u. n. paedagogiai vizsgalat a fels8bb iskolai tan-
folyam elvégzése utan csak egy év mulva tehet§ le,
hogy ez év alatt a tanarjel6lt a gyakorlati tanitasbeli
iigyességet, a methodikai jartassidgot, a tanulf ifjusag-
gal valé banasmédban és fegyelmezésben a kell§ ta-
pintatot elsajatithassa. A torvénynek ez a rendelkezése
azonban mindezideig igen hézagosan és tokéletleniil
volt végrehajtva, amennyiben az 4llam egyetlen gya-
korlé gymnasiumot rendezvén be a budapesti tanar-
képzb intézet mellett, itt a tanarjeldlteknek csak igen
kevés perczentje szerezhette mcey a térvénykivanta
gyakorlatot; maésfeldl az évek soran at érezhotd ta-
narhidny oda kényszeritette az iskolafentart6 testiile-
teket, hogy Ggysz6lvan az egyetem padjairdl vigyék
el és helyezzék taniri kathedriba a tanitisban telje-
sen gyakorlatlan tanirjeldlteket. Akarhany tanarjelolt
jutott az utébbi években reforméatus gymnasiumaink
kathedraira is, akiknek, ha elméleti szakképzettségok
meg volt is, a gyakorlati tanitds terén méis tanar
modszerét és eljarasat alig lattik, mint sajat egykori
tanaraikét.

A tarthatatlan helyzet megsziintetése érdekében
végre az orszag tanari kozvéleményének kellett meg-
nyilatkozni, hogy siirgesse-a kdzoktatasiigyi kormanyt
a torvény végrehajtasara s a gyakorlati tansrképzés
megvalésitdsara. Mert a methodikai jartassag ép oly
fontos kellék a tanirban, mint a tudomanyos szak-
képzettség; sGt az iligyes tanité kevesebb szakkép-
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zettséggel is nagyobb sikereket ér el a tanitisban,
mint a mélyen jaré szaktudés, ki az atadas képes-
ségeivel kevésbé rendelkezik. Egyetlen tanarképzd-
intézeti gyakorlbiskola nem elégitheti ki e tekintet-
ben az orszigos sziikségletet s a tanari kozvélemény
egyhangulag koveteli, hogy az orszdg minden jél be-
rendezett k6zépiskolaja — akar allami, akar feleke-
zeti kozépiskola — ruhiztassék fel a tanarjeldltek
gyakorlati kiképzésének jogaval. A gyakorlati tanar-
képzés kiilonben sem az intézmény jellegén, hanem
a vezetd tanarok személyiségén fordul meg. A mely
gymnasiumban nehiny j6 szaktanir van, kik a jelol-
teket ugy példaadasukkal, mint tasitasaikkal szak-
targyaik tanitdsi modszerébe bevezetni képesek, jo
igazgaté van, akit6l a jelltek a gyakorlati paedago-
gidban, fegyelmezési eljarasban és az iltaldnos di-
daktika alapelveiben példat és utasitidst nyerhetnek,
e mellett az intézet paedagogiai konyvtara médot
nyujt a jelolteknek a tovabbi elméleti képzésre is:
az az intézet be van rendezve a tanéarjeldliek gya-
korlati elGkészitésére A torvény pedig egyaltalan
nem irja el6, hogy hol szerezzék a tanirjeldltek a
tanitéi gyakorlatot s a tanirvizsgalé bizottsdgok a
jogérvényesség szempontjabél eddig sem tettek kii-
16nbséget a kozott, hogy a paedagogiai vizsgélatra
jelentkezd tanarjelolt a tanarképzd-intézet gyakorl6-
iskoldjaban vagy az orszig méas koOzépiskolajaban
toltotte-é a torvénykovetelte gvakorlati évet. S ha
ezekhez vessziik azt a kdvetelményt, hogy hazai k&-
zépiskoldinknak 64 és fél szazaléka felekezeti tanin-
tézet, csak természetesnek talaljuk azt a koriilményt,
hogy a hitfelekezetek — miel6tt az 4llami egyeteme-
ken kiképzett tanirjelolteket sajat intézeteikben ta-
narokul alkalmazndk — legaldbb a tanari szak- és
paedagogiai vizsgalat kozt levs gyakorlati év alatt
igyekezzenek e tanintézetek szellemébe és traditidiba
beavatni Gket.

Ez a korillmény készteti reformatus tanaregye-
siiletiinket, hogy felekezeti {6hatésagaink figyelmét
felhivjuk a reformatus tanarjeldltek gyakorlati elGké-
szitésére. Minden egyhazkeriiletiinkben van egy-két
olyan {6gymnasium, amelyben részint kozponti hely-
zeténél, részint nagy multjanal fogva er8sebben liik-
tet a-reformatus szellem, erGsebben élnek a mult
nagy hagyomanyai. Rendezziik be e {6gymnasiumain-

kat oly médon, hogy azok a tanarjeloltek, kik refor-:

matus iskolainkban akarnak allast foglalni, e taninté-
zetekben tolthessék el a taniri szakvizsgalat és pae-
dagogiai vizsgilat k6zé esé gyakorlati évoket. Nem
szorul bizonyitasra, hogy reformatus gymnasiumaink
csak addig tartjdk meg {elekezeti jellegiiket, mig
benndk igazan reformatus szellemii tanarok tanita-
nak. Nem az allamsegély, nem az &llami tanterv ko-
vetése fosztja meg tanintézeteinket reformatus jelle-
gOkt6l, hanem tanaraik reformatus szellemének meg-
gyongiilése vagy épen kialvasa. Gondoskodnunk kell
tehiat a reformatus tanari succrescentiarél egy olyan
elGiskola szervezésével, amely itmenetet képezzen
a mai allami tanarképzés és a felekezeti tanari szol-
galat kozott. Nyujtsunk médot a ref. tanarjeloltek-
nek, hogy gyakorlati évok alatt a tanitasbeli routine
elsajatitasa mellett megdsmerkedhessenek iskolaink
multjaval és hagyomanyaival, beélhessék magukat
intézményeinkbe s {6lszivhassik azt a szellemet, mely
a multban reforméatus iskoldink jellemét kialakitotta.
Ha iskolaink régi nagy tanirainak emlékeivel, tani-
tasi modszerokkel s a tanari hivatisra vonatkozé
felfogasukkal kozelebbr6l megésmerkednek, ha inté-
zeteink nagy hagyomadinyait torténeti fejlddésék me-
netén Gsmerik fel, akkor bizonyira bennok is erd-
teljesebb lesz e nyomokon valé tovabbhaladas vagya.

(Vége kovetkezik.)

Lelkészvalasztasi jegyzGkonyv. |

Ez ideig a harmadik egyhazkdzségben szolgalok,
mint rendes lelkész. Mint legkozelebbrdl érdekelt
egyén, kivancsi voltam megtudni — nem szdébeszéd
utan, hanem hivatalos leiras vagy feljegyzés utin —
miként is lettem én egyik s masik egyhazkozségnek
megvalasztott papja. Fajdalom, egyik helyen sem ta-
laltam egyetlen betil irast vagy feljegyzést sem.

Ugy hiszem, ha paptarsaim utina néznek, &k
sem talalnak egyhazkozségeik sem jegyz6konyvei-
ben, sem levéltaraban egy betii feljegyzést sem. Es
a legtébben még a napjat sem tudjuk, mikor lettiink
megvalasztva.

Ha a dijlevél a keziinkben volt, nem térd&dtiink
egyik is a valasztis lefolydsadval, sem annak feljegy-
zésével, teljesen kielégitett az eredmény. Ugy az
»Egyhazi térvény“, mint az ,Utasitas“ kotelességévé
teszi a kikiildott valasztaté bizottsagnak a jegyz6-
konyv felvételét, a melyet minden valasztaté bizott-
sag egy kiilén iv papiron eszko6zolt és azt terjesz-
tette be az esperesi hivatalhoz. Mily sok — az egyes
egyhazkozségek torténetét feltiintetd — nevezetes
esemény lett volna megérokitve, ha a ,torvény“
vagy ,Utasitis® azt irta volna elé, hogy az egyhaz-
kozségi kozgyidlési jegyzGkonyvbe veend§ fel a va-
lasztas lefolydsa, mely mellett beterjesztés végett
még egy eredeti példany szerkesztend§.

Lam a piisp6kvalasztas lefolyasa részletesen meg
van az egyhazkeriileti jegyz6konyvben, valamint meg
van az esperes €s mas ehm. tisztviseld megvalasz-
tdsa is az ehm. jegyz6konyvben, csak a rendes lel-
készek megvalasztasa nincs meg az egyhazkozségek
JegyzGkonyvében.

Nem lenne-e czélszerii, hogy a mélt. igazgaté-
tanacs rendeletileg ttasitana a kikiildend§ valasztasi
bizottsdgokat, hogy a felveendd jegyzGkényv egyik
példanyat az egyhizkozségi kozgyilés jegyz8kdny-
vébe vezessék be. Igy az nem lenne oly konnyen a
kallédasnak kitéve, mint az egy kiilén iv papirra fel-
vett és az ehm. levéltiraba megdrzés végett beter-
jesztett egy példany.

Az egyhazkozségek életében egyik legnevezete-
sebb mozzanat a lelkészvialasztasi aktus és hogy ar-
rol egy egyhazk6zség jegyz8konyvében se talaljunk
semmit feljegyezve, nem elitélendd eljaras-é?

Csulak Zsigmond.

Véleményes elGterjesztés a Prébaénekes-
konyvrol.

(Folyt. és vége.)

A Krisztus ki vagy nap és viiag kezdetiit, ke-
gyeletbsl is meg kellett volna régi szazados forma-
jaban tartani, mivel az A4talakitissal semmit nem
nyert, s6t korszerii kifejezései altal veszitett, daczara
OsszecsengGbb rimeinek. A kévetkez§ mar nyert a
valtoztatasok altal, valamint az utanna jov6: ,A nap
immar elenyészett eldnydsen van valtoztatva és at-
alakitva; az ezutiniak legtGbbike aj, kivéve az utolsé
elGttit, mely t6liink van atvéve, de természetesen ez
is megnyirva. Kiilondosen a refrain, atvaltoztatva az
iitem kedvéért! Uram ezért aldott 1égy, Téliink di-
cséretet végy! eképen: Aldjuk érte szent neved.
Hala legyen teneked!

Biinbanati ének van 14. Ezek kozott kiilondsen
feltiinik a Ne szillj perbe én velem, nagy régi éne-
kiink modern atalakitisa és megfiiszerezése valami
katholikus izzel. Felolvasom, hogy az iilés tegyen
véleményt, valjon melyik fejezi inkabb ki a biineit
megband, gyotrdds 1élek igaz esengését! A mi biin-
banati énekeink 4ltaldban mind a sziv érzelmeit kél-
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tik fel, mig az Gjak legnagyobb része mers okoskodd,
az értelmet foglalkoztatja. Ha az idé engedné, fel-
olvasnam.

Urvacsorai ének van 13. Mindenik mély, magasz-
tos, tiunepi hangulatra keltd, legtobbje régi, elényos
atalakitasokkal. Ide felvehették volna ,Megteritve 4ll
elottiink A szeretet asztala“ kezdetiit, mely az erdé-
lyieknél olyan ismeretes. Az urvacsorai énekek ko-
z6tt van kenyér és bor megildisa utidni egy-egy
rovid ének, ami nalunk nincs szokisban. Ezek vagy
elhagyand6k, vagy az urvacsora kiosztdsanal kell
egyontetiivé tenni a szertartast.

Ezutan j6nek az esztend§ évszakaira Osszeallitott
énekek, de meglehetSs szegényes valasztékban, ta-
vaszi van kettd, tulajdonképeni nyari egy, G&szi és
téli 3—3. Igaz, a nyariak kozé {16l van véve 3 ara-
tisi esGért és esOutani, inséges, zivataros idGben és
szarazsig és jégveréskorra irott egy-egy ének, va-
lamint ujkenyéri urvacsora osztasi. Az Gsziekhez egy
ujkori urvacsora vételi, ide az Gsziek kozé kiilondsen
lehetett volna, st kell is felvenni egy vetéskorit, hi-
szen hiveink zome f{6ldmiveléssel foglalkozik s ha-
nyatlé szGlGtermelésiink dacira is vagy egy sziiretel.
Valamint 4rviz idején vagy annak elvonulidsa utini
éncket.

Az id8szerii énekek nagyobbara ujak, mindenik
igen szép gondolat- és eszmegazdag hangulat- és
buzgésagra keltGk, de azért mintha a mi erdélyi éne-
keink nem 4allanidnak mogottik. Majd jon egy tem-
plom szentelésre, kibocsatandé papok és lelkész be-
iktatdsara irott ének az iinnepélyes alkalmaknak tel-
jesen megfeleldk.

Egyhazi koézgyiiléskori tisztvisel6k beiktatasara
osszeallitott ének Reformiacié emlékiinnepére 4, igen
szép ezek koz6tt az ismeretes Er8s varunk nekiink
az Isten kezdetii, mig a régiben ezen alkalomra csak
egyetlen énekiink van.

Végiil keresztelésre, konfirmaciora, hazassigra
(ide igen beillenék és sziikséget pdtolna temetési
énekek felvétele), kiraly halalara s hazafias {innepélyre
irott énekek jonnek, melyeket bezarnak az 6-évi al-
kalmi dicséretek. Ez réviden az uj énekeskonyv tar-
talma.

A mire kimondhatjuk &ltalaban, hogy gazdagabb,
mint a régi. Ez a tartalom, a gondolat és eszme sza-
batosabb alakban, szabilyos {itemii verssorokban a
koltészet alaki szabalyainak teljesen megfelel§ ritmu-
sos rimes szakaszokban van tomoéritve. A dallamos-
sdg kedvéért kiilonés gond volt forditva az egyes
ének technikai alakjara. Talan ezért tortént, hogy
egy par régi ének kivételével mindeniken kisebb-na-
cvobb igazitas, kifejezési valtoztatas, rovidités, vagy
iivzzdadas tétetett. Ami altal nem egy veszitette régi
szépségét, elhalvanyult jellegét kifejezs szine. Olvasva
bar 6sszecsengbbbek a sorok, szabatosabbak a kifeje-
zések, tisztibban kitetsz8 a gondolat és eszme, mégis
a szivet nem ragadjak ugy meg, mint a régiek; a ke-
dély, a hangulat, a buzgésig nem ébred annyira fol,
mint a régiek hatisa alatt. Inkabb az ész szdlal meg
bennék, mint a sziv. Mintha a gondolatok és eszmék
kifejezésén korunk mai helyzetét uralé szin és hang
vonulna keresztill. Mintha a rohamos haladas, s a
valtoz6 szellemi 4ramlatoknak hullimai tiikkr6z&dné-
nek rajtok. Pedig a modern korszakba val6 beillesz-
tésnél, ha valahol, kiil6n6son itt kellett volna méltany-
lattal lenni vallasos buzgdsagunk, shitatunk régi, bar
nem csiszolt, de értékes darabjaira., A dallamokra
rovid véleményem, mint laikusnak csak annyi: Olyan
kiilonbség van a régi és uj dallam kozdtt, mint a
hegyi patak gyors futisa és kanyargé6 Tisza méltésa-
gos lassii hompolygése kozott.

A mii beosztisanil a magyarorszagi régi éne-
keskonyv vétetett mintaul. Ett6] csak annyiban tér
el, hogy a zsoltirokat nem vilasztja el oly élesen,

mint amaz. Ugyanis a zsoltaroknak befejezésével nem
szakitja meg a sorszamot, hanem lolytatélagosan at-
viszi a dicséretekre.

Azt hiszem, helyesebb a régi. Kiilon sorszamot
adni mind a zsoltdroknak, mind a dicséreteknek. SGt
a zsoltdroknak nem is kellene sorszam, csak azt je-
lezni, hanyadik zsoltar. Es kiilén betiisoros tartalom-
jegyzéket mindkettGnek. Hogy a dicséretek ujeszten-
deivel kezdGdnek és 6-évivel zardédnak elfogadhato-
nak tiinik fel, de taldn helyesebb a mi énekeskony-
viink beosztasa e tekintetben. Ezt teljesen meglehetne
tartani. Vagy ha az esztendd az iranyit6, akkor is ta-
lan az egyhazi év kellene, hogy énekeink sorrendjé-
ben figyelembe vétessék, a mint ez az 1700-beli éne-
keskonyveinkbdl is lathat6. Es a kiilonds alkalmakra
irottak nem szétszérva, beszGvé az évszaki énekek
ko6zé, hanem kiilon csoportositand6k, hogy kénnyeb-
ben lehessen megtaldlni.

A mi a kényv kiil- és belalakjat illeti, tetszctss
és csinos. Betiii tisztak, konnyen olvashaté. Kiilsg
alakjat azonban lehetne még tetszetSsebbé tenni; ki-
csiny, magin hasznalatra szant imakényv formaba al-
litasaval.

Nagytiszteletii kozgyiilés! Nyilt lélekkel, nyilt
szivvel ismertettem az uj énekeskényv tartalmat, sor-
rendjét, beosztasat, kiils§ alakjit, hogy véleményt
mondhassak arra a kérdésre: bevilik-e? Kozhasz-
nalatra bocsatasival {ellenditésére, clényére lesz-e
énekiigylinknek?!

Bar a legnagyobb és legfszintébb halids elisme-
réssel ad6zom azon bizottsignak, mely kozds szen-
tigylink sikerre, diadalra jutidsin buzgén munkalkot
dott: mégis az ismertetés alapjan szerény vélemé-
nyem az, hogy munkijok az uj énekeskdnyv hianyai-
fogyatékossagai potlasa kiegészitése végett adassék
vissza, kérvén a nagyérdemii bizottsdgot, hogy ki-,
maradt sz€p énekeink koziil a még felvehetdket ve-
gyék be, mert ezekkel régvart kozos kinesiink, az uj
énekeskdnyv belsG becse, értéke csak nd.

Mikor ez meglesz, akkor jelenlegi énekeskony-
viinket nyugodtan tessziik konyves polczainkra; addig
pedig csak azokkal az énekekkel és azon a hangon
dicsérjiitk az Urat, mint a melyeket apdink buzgén
énekeltek.

Nagybecsii adomadny.

A kisfaludi leaAnyegyhazkozségnek kivalo husvéti
orome volt. Egy eziist, aranyozott urasztali kelyhet
és egy ugyanilyen mindségii kenyéroszté tanyért la-
tott meg, mid6n koriilallotta a szent asztalt. Az ék-
szerész szamlija szerént a kehely 265, a tanyér 35,
egyiitt 300 kor. értékii. A kehely oldalan ezen felirat
olvashaté: ,E pohir amaz ij szovetség az én vérem
altal“ I. Kor. XI. r. 25. v., a talp egyik lapjan: , A kis-
faludi ev. ref. leAnyegyhaznak 1904.“; maisik lapjan:
»Kisfaludi Szasz Dénes, kir. kuriai bir.“ A tanyé-
ron: ,A kisfaludi ev. ref. leAnyegyhaznak.“

Nem prébalom tolmicsolni azon nemes érzelme-
ket, melyek a becses ajaindékban megnyilatkoznak,
sz6ljon helyettem az alabbi kisérd levél.

Nagytiszteletii Esperes ur!

Istenben boldogult sziil§im : néhai kisfaludi Szasz
Lajos kedves apam és neje néhai kiskadaesi Marosi
Julidnna kedves anyam emlékére, a kisfaludi ev. ref.
leinyegyhaznak egy aranyozott eziist urvacsoraosztéd
kelyhet és egy hasonmindségii, ugyanarra a czélra
szolgél6 tanyért ajandékozok.

Ezeket a dolgokat abban a reményben, hogy a
leAnyegyhiz az ajandékot elfogadja, evvel az ajan-
déklevéllel egyidejiien Nagytiszteletii ir czimére kiil-
d6ém, avval a szives kéréssel, hogy az ajandéktar-
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gyait az elébb megnevezett lednyegyhiz tulajdoniba
és birtokaba atadni kegyeskedjék.

Boldogilt sziildim mindig hithii protestansok vol-
tak, kik az élet viszontagsagai kozott egyediil az
Urban kerestek és taldltak vigasztalast. A {iui ke-
gyeletnek ily médon megnyilvanulasa mélté az Gk
emlékéhez.

Ezen kiviil m4s tekintetek is kozrehatottak el-
hatarozasomra: a sziil6i6ldem iranti szeretet; boldog
gyermekévek oda {dz6d6 kedves emlékei; tovabba
az a gondolat, hogy ezek a rendeltetésiik szerint
szent dolgok, hosszi idén 4at, nemzedékr§l-nemze-
dékre, int6 jelil s buzditasal szolgilhatnak arra,
Liogy tanuléssal, szorgalommal és becsiilettel onnan
alolrdl is magasra lehet eljutni. Mindezek egyiittvéve
véve létesitették ezt az ajandékot, mely a kegyelet-
nek s mar érintett mas érzelmeknek és czélnak a
kifejezdje.

Menjetek tehat szent dolgok szép Magyarorszag
szivébsl keletre, székely véreimhez! Hirdessétek ott
a szeretetet, mi hitiinknek is az alapja; a testvéri-
séget, a munkat, a tiszta magyar hazafisigot s ser-
kentsetek id6tlen id6kig magasra!

Budapest, 1904. marczius ho 26.

Tisztelettel Szdsz Dénes,
a magy. kir. curia rendes birija.

Ezen levél {6lment engem minden tovabbi {6lvi-
lagositast6l. Csak annyit jegyzek meg, hogy a fenn-
emlitett édesanya Gzvegységben nevelt fel 8 fiut és
egy lednyt. Mind a 8 fiu tandlt a kollegiumban s 5
kozlilok tekintélyes hivatali 4llast tolt be. Az 6nfel-
aldoz6 édes anya roévid életrajza a , Vasarnap“ cimii
lap foly6 évi 6-ik szamaban latott napvilagot a , Pro-
testans asszonyok® czikksorozatiaban.

Fogadja a nemesszivii adakoz6 dr itt a nyilva-
nossag terén is magam és lednyegyhazkszségem ha-
las koszonetét.

Kecsetben, 1904. aprilis 29.

Menyhart Andvas,
ref. lelkész.

Egyhézi iinnepély Perecsenben.

Elénk mozgalom szinhelye volt a perecseni ev. ref.
egyhaz aprilis 17-t6l 24-ig, mert megérkezett Aradrél az
igen szép kiviteld két uj harang s igy megvaldsult az egy-
haznak azon régi 6hajtasa, hogy megujitsa régi harangjait,
melyek koziill az egyiket 1848-ban Aradra elvittek volt
agyudntés czéljira s ezen Gtban meghasadott. Ezen iigy-
ben segitségére volt az egyhdznak mult évben elhunyt
Kovics Ferencz egyhaztag, szabadsidgharezkorabeli fGhad-
nagy, ki nejével Kiss Rézalia urndvel még halila el6tt abban
allapodott meg, hogy haldla utan o6zvegye 2000 koronit
adomanyozzon az egyhiznak harangéntés czéljira; az 6z-
vegy ezen koszonettel fogadott 2000 koronat februar 17-én
at is adta. Az egyhaztanics azonnal érintkezésbe lépett
Hénig Frigyes aradi harangéntdvel, ki a harang6ntést el-
fogadva, a megéllapodis az lett, hogy tekintettel az ado-
manyozok kivansigira, miszerint nagy harangot Jhajta-
nak, de amely az egyhéznak is tekintélyét emelné: Hénig
Frigyes harangont6 készit két szép Osszhangzatu harangot
s a két régit atveszi és a tobblet art fizeti az egyhaz.

Ezen megallapodas folytdn 4prilis 17-én a két uj ha-
rang meg is érkezett s egy hétig a templom -elGcsarno-
kdba kozszemlére ki volt téve. Volt is nézGje, mert nap-
nap utdn tédult a sok nézé s taldn egész kozségben nincs
ember magyar, romin vagy mis vallison 1évg, ki meg
nem nézte volna. Az uj harangillviny, azonban csak Ggy
volt elkészithetS, ha a régit levették, ami 20-an tortént
meg természetesen igen sok néz§ elGtt s mivel éppen ha-
lott volt, ideiglenesen a templom mellett felallitott allvinyra
lett elhelyezve. Miutdn azonban az uj harangéillvanynyal
elkésziiltek a hivek, dprilis 23-an rendeltetése helyén di-
szelgett az uj harang s megszdlalt egyszerre az uj és a
régi, amidon is az ujnak szép és erGs hangja feliil multa a
régit s igy a gyiilekezet 6rommel fogadta az uj harangot.
Voltak azonban mégis, nem tagadhatni, kik fij6 érzéssel,

mondhatni sirva viltak meg a régit6l, miutin az t6bb mint
100 éve szolgalta az egyhazat s igy megszoktak.

A két régi harang felirdsa a kisebbiknél : Judit me
Georgius Lazar ex Retteg 1791. De hogy ki volt az a La-
zar Gyoérgy, sehol nyomara taldlni nem lehet. A nagyob-
bik harang felirisa: Isten dics6ségére oOntetett a nemes
perecseni ev. reform. eklésia szdmara Anno MDCCLXXV.
Tehat mig a kissebbik 113, a nagyobbik 139 évig allott az
egybdz szolgilatdban.

Aprilis 24-én volt a nevezetes nap, midén az 4j ha-
rang elGszor, a két régi pedig utdlszor szélalt meg, hogy
a hiveket imadkozdsra hivija az Isten hiziba. Az egyhaz
életében ez igen nevezetes fordulé pontot a hivek meg
is értették, mert valésigos néparadat volt az isten héizaba
sieté kozbnség, Ggy, hogy az elég terjedelmes templom
zsufoldsig megtelt, mikor is — a helybeli lelkész gyenge-
sége kovetkeztében — a ballai lelkész, tiszteletes Nagy
Zsigmond tr lépett a szdészékre s megtartotta a felavatd
imat és beszédet.

A szépen és gonddal kidolgozott s nagy hatissal el6-
adott ima utdn, szép és magasan szirnyalé s a valldsos
hitet szépen kidomborité beszédben lelki buzgdsiggal bu-
csuztatta el a hiveket a régi harangtdl s elfogaddsra ajan-
lotta az 1jat, mint a melyek hivatva vannak jovében, hogy
a hiveket Gsszegytijtse az Isten hdziba imadkozni, hol a
szerencsétlenek, ozvegyek, arvdk vigasztaldst taldlnak, a
kik pedig konnyeket hoznak az Isten hdziba, azok itt le-
téroltetnek. Végiil felhivta a sziilGket, hogy a vallasos
hitet keblokben mindvégig meg6rizni torekedjenek s ta-
nitsdk gyermekeiket iméddkozni s mondjak azoknak este,
reggel:  Kis kacs6id Osszetéve szépen, Imadkozzal édes
gyermekem !¢

Perecsenben, 1904. évi 4pril 26.

Papp Gyorgy,

ev. ref. kantor.

KULONFELEK.

Zsinattartds irdnti kirdlyi engedély. A
magyar kir. vallds- és kozoktatdsiigyi minisz-
ter f. évi 4april hdé 13. kelettel 33456. sz. a.
kovetkezG leiratot intézte Kun Bertalan tiszan-
inneni ev. ref. plispok urhoz, mint a magyar-
orszagi ev. ref. egyhdz egyetemes konventje
eln6kéhez: ,Méltésdgos és Fétiszteletii piispok
ur! O csdszari és apostoli kirdlyi feisége folyo
évi aprilis h6 8-4n Bécsben kelt legfelsébb el-
hatdrozasaval, legmagasabb engedélyével, leg-
kegyelmesebben hozzdjarulni méltoztatott ahoz,
hogy az evangélium szerint reformalt magyar-
orszagi keresztyén egyhdz zsinatja, az egye-
temes konventnek folyé évi februiar hé 9-én
kelt legalazatosabb felség folyamodvanyaban
elgsorolt tirgyak feletti tandcskozds és hata-
rozas czéljabol, folyé évi november hé 10-re
Budapestre egybehivassék, ott megnyittassék
és megtartassék a nélkiil, hogy az 1790—91.
évi XXVI. torvényczikk 4. szakasza értelmé-
ben fentartott, a kirdlyi biztos kirendelésére
vonatkoz6 jogit 6 Felsége jelenleg érvényesi-
teni sziikségesnek latta volna, egyebekben az
idézett t.-c. idevonatkozd rendelkezései szorosan
megtartandék 1évén. Mirdl van szerencsém
Méltésdgodat, hivatkozdssal a folyd évi februar
hé 9-én 58. szam alatt kelt nagybecsii felter-
jesztésére, szives tudomds, miheztartds és a to-
vabbi intézkedéseknek sajiat autonom hatds-
korében leendd megtehetése végett ezennel
értesiteni. Budapesten, 1904. 4prilis hé 13-4n,
Berzeviczy.“
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Palyazati hirdetés. A nagyenyedi ev. ref. ta-
nit6képzo-intézet 1. osztilyaba az 1904—5. iskolai évre —
az esetlegesen ismétlkkel egyiitt — Osszesen 30 noven-
dék vehetd fel. A I, IIL, IV. osztilyokba a tanulék nagy
létszdma miatt uj felvételek nem eszkozolhetSk. Felvéte-
lért az I. osztilyba folyamodhatnak azon ép és egészsé-
ges szervezetii tanuldk, kik 14. életéviket betoltotték, de
17 évesnél nem idésebbek és a kozépiskola vagy polgari
iskola I—IV. osztalyait sikeresen végezték. A folyamod-
vanyok julius 20-ig nyujtandék be az igazgatésighoz, fol-
szerelve sziiletési-, ujraoltdsi-, iskolai-, tiszti orvosi bizo-
nyitvényokkal és hiteles kozségi blzonyztvannyal a sziilék
vagyoni allapotardl és a csaladfs polgari allasarél. A fo-
lyamodvanyhoz csatolandé egy pontosan czimzett (utolsé
posta, lakéhely, utcza és hdzszdm) levélboriték vagy leve-
lezGlap, hogy az értesités a felvételrGl akadalytalanul le-
gyen eszkozolhet§, a mi augusztus 1-ig feltétleniil meg-
torténik. A felvett tanulék beiratidskor fizetnek egész évre
9 korona internatusi-, 4 korona beiratisi- és a képezdei
Onképzbkor segélypénztirdba 3 korona tagsigi dijat; s
élelmezési segélyill kapnak naponta par czipét és a felvet-
tek koziil 8 tanuld mésodnapi ingyenes ebédet is. BGvebb
értesitéssel a tudakozéddéknak szivesen szolgal az igazgato-
sdg. Kelt Nagyenyeden, 1904. aprilis hé 22. Nagy Lajos
igazgat6-tanar.

Alkalmas konfirmécziéi ajandék! A konfir-
méczié egyike az élet legfontosabb mozzanatainak. Az éb-
redezé lelket ilyenkor megeérinti az Isten lelke s fogeé-
konynya teszi az evangélium, az égi 6romhir elfogadisara.
A konfirmaczié eredmenyet tegyik maradandéva alkal-
mas emlék altal is. Ilyen alkalmas emlék az a szép kis
konyvecske, melyet a Bethdnia-egylet ily czimen adott
ki: Or6mbhir, irta Mark. Forditotta Kecskemethy Istvan.
Mirk evangéliuma e konyvecskében uj és szép kontds-
ben jelen meg. Szép, zengzetes és volndk, valak nélkiili
magyar nyelven. A kdnyvecske betiii is szép nagyok és
nem rontjak a szemet. Mark evangéliuma e kiadisban tobb
mint 3 ivre terjed. Rendelje meg tehidt minden lelkész a
konfirmailtak szdmara. Egy példany 4ara 20 fillér s a meg-
rendelt példinyok 4ra e czimre kiildend§ : Bethinia-egy-
let Budapest, II., Batthyinyi-utca 31. sz. 7. a. Budapest,
1904. aprilis havaban, Szah6 Aladar tanédr, a Bethénia-egy-
let elndke.

Ko6szonetnyilvanitas. Nem mulaszthatjuk el,
hogy nyilvanossdgra ne hozzuk és koszonetet ne mond-
junk egyhdzunk nevében az aldbbi kegyes adakozéknak,
névszerint: Tiszteletes Vass Ferenczne szill. Széki Maria
ev. ref. papnénak, ki is egy wurasztali takarét 25 korona
értékben; Vass Berta egy keresztel§ kristily poharat 3
korona ertekben, Tamiési Amali Varga Jénosné egy ka-
thedra takardt 6 korona értékben; Tamaisi Acrnes egy
urasztali abroszt 4 korona értékben voltak kecyesek ref.
egyhazunknak adomanyozni. Fogadjak a kegyes adakozdk
egyhazunk hallgatéi nevében méité koszonetnyilvanitisun-
kat. M.-Siilye, 1904. 4prilis h6 18. Aknai Marton ev. ref.
szdmadé gondnok.

GYASZROVAT.

Néhai Szdsz Gerd haldlarél a csalad a kovetkezd
gyaszjelentést adta ki: Alulirottak Gszinte mély fijdalom-
mal jelentik, hogy Szdsz Gerd nyug. evang. ref. els§ pap,
foly6 hé 29-ikén este, hosszas szenvedés utan, életének
73-ik évében meghalt. Hiilt tetemei majus hé 1-én a ha-
lottas haznal reggel 10 drakor tartand6é rovid ima utén,
Ordog-Kereszturra szillittatnak s 6véi mellett tétetnek 6rok
nyugalomra. Kolozsvart, 1904. 4prilis 16 30-4n. Ozv. Szisz
Geréné sz. Gyujté Robza, Ozvegye. Herczeg Lajosné sz.
Szasz Margit, Szasz Zsombor, Szasz Edith, Szasz Tibor
gyermekei. Herczeg Lajos veje. Szdsz Zsomboraé sz. Brandt
Elza menye. Herczeg Tima, Kléira, FElza, Szisz Irmelin
unokai. Gyaszjelent6t adott halalarél egyhazkdzsége is,
mely nagy pap]at sajit halottjaként temcttette el, a csalad
hatarozott akaratira sokkal egyszeriibb tryaszszertartassal
mint a milyennel kiilonben nagy halottjat megtisztelni ki-
vanta. A gyaszhaznal Herepet Gergely lelkésztirsa mon-
dott gybnyorii GrcziGt, azutan Csengeri Jinos egyet. ta-
nir bucsuztatta el az Erd. Irod. Tarsasig alelnokét benne.
Erre a halottat gydszkocsin, nagy kozonség 4ltal kisérve
a véiros végéig, Ordog-Kereszturra szallitottik, hol a te-
metSben Biré Sandor lelkész mondott felette imat. Nyu-
godjék csendesen, emlékezete él!

HIVATALOS RESZ.

1631--1904. sz. ) .
KORLEVEL

az ifju lelkészek felavatisa targyaban.

Ezennel értesitjik az Osszes érdekelteket, hogy a f.
évi majus h6 27-én kezd6dé egyhazkeriileti rendes koz-
gyillésen lelkészi felavatdsi lnnepély nem fog tartatni,
mert jelentkez8k nagyon csekély szamban lehetnek és
mert a most jelentkezhet6 1—2 lelkész aa felavatasanak
a jové évre valb elhalasztisa hitrinnyal nem jar.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet Igazgatétanicsinak
Kolozsvart, 1904. aprilis ho 22-én tartott iilésébdl.
Dr. Bartdk, Kidddr Jdnos,
elnok. titkar.

Sz. 1716—1904. )
KORLEVEL

a kollégiumok méltésagos t. ElSljardsagaihoz.

A folyé évi méajus h6 27-re Osszehivott egyhazkerii-
leti kozoryules vilasztds utjan tolt be a marosvasarhely1
latin-magyar és a sepsiszentgyorgyi ref. fégimnazium né-
met-magyarnyelv és irodalmi tanszékét. Felhivjuk a mélt.
t. Elgljarésagot, hogy a tanarjelold bizottsagi iilésre, a
Rendszabalyok 5. §. értelmében képviseltetésrél gondos-
kodni sziveskedjék.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet [gazgatGtanicsatol
Kolozsvart, 1904. 4prilis ho 30-4n.

Dr. Baridk,
elnok.

Dr. Sdarkdny Lajos,
taniigyi eldadé.
1860—1904. sz. ) )
KORLEVEL

a nagytiszteletii esperes és tiszteletes lelkész aaihoz.

A mult évi egyhdzkerileti kozgyiilés 75. jkvi szam
alatt kelt felhivasa kovetkeztében, az egyhézkeriileti tan-
iigyi bizottsag vélaményének mecrhallgatasaval a kovetke-
z6kben allaplt]uk meg 2 vallas- és kozoktatasiigyi minister
urnak 66569—1902. sz. s igazgatétanicsunknak 5167-—902.
szamu korlevelével életbeléptetett gazdasdgi ismétls is-
kolai szervezet és tanterv keretében a valldsos nevelés
és oktatis elveit.

1. Az allami, kozségi ev. ref. vagy mas felekezeti nép-
iskoldk mellett fennalld ismétl iskolak ev. ref. tankétele-
seinek vallasos nevelése és oktatasa az ev. ref. lelkész
feladata és kotelessége. A hol az egyhdznak megfelelGleg
képesitett kdntora van, az énektanitisban kotelessége a
lelkész segitségére lenni.

2. A tanitds anyaga az 1878-iki egyhazkeruletl koz-
gyiilés 67. szamu hatarozataval kiadott népiskolai ,Tan-
terv és Utasitisok és Rendszabilyok“ szerint az ismétls
iskoldk szdméra elGirt vallastani tananyag.

3. A tanitds ideje az egész iskolai év alatt vasirna-
pok délutinjain, templomozas utan. A kedvezd évszakok-
ban a templomban folytathaté az iskolazis, kedvezétlen,
hideg idékben pedig a templombél az iskolaba, vagy mis
alkalmas fiitott helyiségbe vezeti az ifjakat a lelkész. Az
ismétl6 iskolakban kotelesek részt venni a 12—15 éves
tankdteles fiuk és lednyok, tekintet nélkiil arra, hogy kon-
firmaltattak-e vagy nem. A 6 heti konfirmaczidi oktatds-
ban kiilon részesitendék azok az ifjak, akik abban az év-
ben konfirmaltatnak.

4. A lelkész az ismétl§ iskoldsokkal végzett munka-
jardl, a vallas- és énektanitds tirgyardl, haladasi naplét
vezet, a melyet aldirdsaval hitelesit az esperes a visitatio
alkalméval s a melyet a lelkész az iskolai év vegen 8
nappal az évzirG vallastani vizsgilat utdn lezér, alair és
bekilld az egybhazmegyei taniigyi el6adéhoz. A taniigyi
elad6 az Osszes haladasi napiokrél sszefoglald jelentést
terjeszt az egyhdzmegyei tandcs elé, mely megteszi a mu-
tatkozé hidnyok tekintetében sziikségesnek mutatkozé in-
tézkedéseket s a tett intézkedések jelzésével az igazgatod-
tanics elé jerjeszti a taniigyi el6addé jelentését, mindig
augusztus hé 15-ig.

5. Ez a szabdlyzat 1904. évi szeptember h6 1-t6l, min-
den egyhizunkban alkalmazasba veendd, még abban az
esetben is, ha iskola, vagy ismétl§ iskola nincs s akkor is,
ha az ismétlé iskolakstelesek szama nagyon csekély.
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6. Az 1878. évi népiskolai rendszabalyoknak a lelké-
szeket, az esperest, az egyhazmegyei taniigyi el8adét, és
az egyhazmegyei tandcsokat illet6 részleteit a vallas és
egyhazi énektanitisra nézve ki kell terjeszteni azokra a
nem ev. ref. népiskoldkra is, a melyekben ev. ref. tanko-
telesek is tanulnak. Az ev. ref. tankoételesek nyilvantartasa
s az egyhazi targyak figyelemmel kisérése mellett azon-
ban tul ne 1épjék lelkészeink a nem ev. ref. népiskolak-
kal szemben a térvények értelmében Gket megillet§ jogokat.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet Igazgatétanacsinak
Kolozsvart, 1904. aprilis ho 21-én tartott iilésébdl.

Dr. Bartdk, Dr. Sarkdny Lajos,
elnok. taniigyi el6adé.

Sz. 1858—1904. i ,
KORLEVEL

a kollégiumok méltésigos t. Elbljarésagaihoz.

Az egyhazkeriileti taniigyi bizottsag elGterjesztése
alapjdn szamba vettiik a ggmnasinmi vallds és egyhdzi
énektanitdshoz rendelkezésiinkre 4ll6 és még sziikséges
tan- és segéd-konyveket.

Biles taniték kezében, részint a hézagokat pétolva,
részint a nehézségeken konnyltve a most alkalmazishan
levé, uj tarterv mellett is sikerrel hasznilhatk:

‘Az I—IL osztilyokban dr. Barték Gyorgy: ,Biblia is-
mertetés®,

a IIL. és IV. osztilyokban Nagy Péter
nagyobb katé“,

az V—VL osztalyokban S. Szabé Jozsef
héztorténelem*

a VIL osztilyban Péter Karoly ,Keresztyén vallastan®,

a VIIL. osztalyban Farkas J6zsef ,A magyar prot.
Egyhéztort.

Az Osszes osztilyokban Dedk Gerd ,Buzgdsig Lantja.”

A felsorolt tankonyvek minden gymnasiumunknél elsé
sorban hasznilhaték s alkalmazandék mindaddig, mig hi-
vatalos birdlatok alapjdn megfelel6bbekre mutathatunk res.

Tekintettel arra, hogy a TIL és 1V. osztalyban a hit- és
crkdcstan tanitdsa a konfirmatiéra vald elGkészitésnek
megfelel6 czélt szolgil, erre pedig ecyhazkerulemnkben a
Nacy Péter-féle Konfirmatiéi katé kotelezd, a III. és IV.
osztalyokban tovabbi intézkedésig minden esetre 2 Nagy
Péter konfirmatidi nagyobb katé alkalmazandé kézikonyviil.

A segédkonyvek koziil a biblia és a hivatalos egyhazi
enekeskonyven kiviil a tantervhez fiiz6tt megjegyzések
szerint még sziikséges més segéd- és olvasokonyvekre
meg]elenesuk utdn idénként fethJuk a méltésagos t. Eldl-
jarosig figyelmét.

Az erdélyi ev. ref. egyhézkeriilet Igazgatétanacsinak
Kolozsvirt, 1904. aprilis ho 21. tartott iilésebdl.

Bartdk, Dr. Sdrkdnyg Lajos,

elnok. taniigyi el§adé.

»Konfirmatioi

,Ker. Egy-

KORLEVEL
az Osszes lelkész és vallastanar aaihoz.

Az egyetemes ev. ref. konvent 1901. évi 38. szdmu
hatdrozataval megéllapitott s a valldstant, egyhdzi éneket
és a kiegészitd megjegyzéseket illetfleg egyhazkeriiletiink
Osszes gymndasiumaiba kotelezfleg bevezetett uj tanterv
szerint a kovetkez§ tan- és segédkonyvek alkalmazisa
szitkséges :

1. osztily: Az G-szovetségi isteni kijelentés. II. osz-
taly: Az ujszovetségi isteni kijelentés. III. osztaly: A ke-
resztyén hittan elemei. IV. osztily: A keresztyén erkdles-
tan elemei. I—IV. osztdly: Tanuldk biblidja. V. osztily: A
keresztyén egyhdz torténete a reformatidig. VI. osztily:
A keresztyén egyhdz torténete a reformatio utin. V—VIL
osztaly: Képek a keresztyén egyhaz torténetébdl. VIL osz-
taly: Keresztyén hit- és erkolcstan. VIL osztaly: Olvasé-
konyv apologetikus és a keresztyén vallas erkdlesi élet
megnyilatkozdsat tirgyald olvasmanyokkal. VIII. osztaly:
A magyar protestins egyhiz torténete. VIIL osztily: Ol-
vas6konyv a magyar ref. egyhaz hithgseinek és vértanui-
nak, mint szintén a XVI. és XVII. szizadban folytatott
vitairodalmak ismertetésével. I—VIIL. osztily: Iskolai egy-
hézi énekeskonyv.

A vallastanitidssal elméletben és gyakorlatban foglal-
Lkoz6 lelkészeknek igen halds tér nyilik tanulméanyaik gya-
kotlati érvényesitésére, a felsorolt konyvek megirdsahoz
szitkséges irodalmi tevékenység kifejtésére. Igazgatétana-

csunk a hozza kéziratban vagy kinyomatva beterjesztett
konyveket hivatalos birdlat ala bocsitandja s a megfele-
16knek szerzdit akar a kiadas kozvetitésével, akar a tan-
és segédkonyveik alkalmaztatisra ajinlisiaval tamogatja.
Felhivjuk a nagytiszteletii és tiszteletes lelkész és tanur
aait, e nevezetes, egyhazi életiinket kozelrdl érinté kérdés
komoly megfontolasara.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet Igazgatétanicsanak
Kolozsvart, 1904. aprilis ho 21-én tartott iilésébdl.

Bartdk, Dr. Sdrkdng Lajos,
elndk. taniigyi eldadé.
97—1904. sz.

PALYAZAT
helyettes és segédtaniri allasokra.

Az dllamilag segélyezett sepsiszentgydrgyi ev. ref.
székely Miké-kollegium fGgimnaziumanal az 1904—1905.
iskolai évre kovetkezd tandri allisok keriilnek betdltés ala:

1. Helgettes tandri dllds 1600 K évi javadalommal.
Palyazhatnak magyar-latin ngelvi szakot végzett.ev. ref.
valldsu tanarjeloltek. Az alkalmazott tanir, ha okleveles,
vagy ha oklevelét id6kozben bemutatja, a fenti ]avadﬂlom
mellett 400 K lakaspénzt fog nyerni. Heti érdinak a szama
18—20 leend.

II. Az internatusi és konviktusi feliigyelGséggel Ossze-
kotott két segédtandri dllds, melyeknek évi javadalma
1200—1200 K pénzfizetés, az internatus kiilon szobdjaban
lakas, fiités, vilagitds és a konviktushan teljes élelmezés.
Pilyazhatnak bdrmely nyelvészeti szakcsoportot végzett,
legalabb alapvizsgalatot tett ev. ref. vallasu tanarjeldltek.
Kotelességiik az internatusban és a konviktusban a fel-
iigyeletet az elGirt szabilyok szerint gyakorolni, amellett
heti 12—15 6ran a résziikkre kiosztoft targyakat tanitani.
Ha az alkalmazottak valamelyike esetleg a konviktusi
gazdai teendSk végzésével is megbizatik, azért 300 kor.
kiilén javadalomban részesiil.

Pilyazni 6hajték felhivatnak, hogy vallisukat, élet-
korukat, képesitettségiiket, esetleges eddigi szolgalataikat,
védkotelezettségiiket, testi épségiiket és egészségi éllapo-
tukat igazolé okmanyokkal felszerelt folyamodvanyukat
alulirt eldljarésidghoz f. évi mdjus hd 28-iy nyujtsak be.

Az alkalmazottak allasukat 1904. augusztus hé 30-4n
kotelesek elfoglalai.

Az ev. ref. Székely Miké-kollegium eldljarésaganak
Sepsiszentgyorgyon, 1904. dprilis 30 an tartott gyiilésébol.

Dr. Bodor Tivadar,
koll. f6gondnok, elndk.

Dyr. Ldaszls Ferencz,
koll. tanir, jegyzd.
Sz. 450—1904. .
MEGHIVO.

A sepsi ref. eoryhazrnegye m. t. és tt. kozgyiilés tag-
jait van szerencsém a f. év méjus 10-én déleltt 9 dran
kezdGdéleg Sepsiszentgyorgyon, a Székely-Miké kollegi-
umban tartandé rendkiviili ehmegyei kozgyiilésre iszte-
lettel meghivni.

Targy: Véleményadds az egységes liturgia targyab an.
Véleményadéds a taniték lednyainak a Szeretethizba valé
felvétele targydban. 1903. évi ehmegyei szdmaddsok fe-
lillvizsgalésa.

Valasztasok: ehmegyei fGjegyz8, 2 gyamintézeti ellen-
Orz6 bizottsagi tag, gyamintézeti pénzkezelS, miiszaki
elgadd.

Fégondnoki 4llasra s ezzel esetleg felmeriild algond-
noki 4lldsra jel6lés.

Segélykervények, esetleoes inditvinyok targyalésa.

Ilyefalvau, 1904. méjus 1
Jdzsa Sdndor,

esperes.

KERELEM.

Tisztelettel kérem a szildgyszolnoki ev. ref. egyhiz.
megye nagytiszteletd lelkészeit, sziveskedjenek az altalam

részilkkre még januir havaban megkiilddtt egyhazkeriileti
egyhazi értekezlet 1901. és 1902—1903. évi évkonyveinek
arat, Osszesen 3 koronit czimemre megkiildeni, hogy az
elszamolast foly6 évi méjus hé 15-ikére megtehessem.

Lecsmér, 1904. april h6 29.
Szildgyi Jdnos,
ehm. ért. pénzt.

Nyomatott, az ,Ellenzék® konyvnyomddjiban Kolozsvart.
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AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAP]JA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Felelds szerkeszts: NAGY KAROLY, th. tanAr.

Szerkesztéség, hova a kéziratok és magan el6fizetések
bérmentve kiilldendék, az ev. ref. theol. fakultas
épiiletében 4. ajto.

12 kor
6 kor.

Elbfizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Jézus mennybemenetele.
Luk. ev. 24. 51.

Hol van az ég, a menny? A gyermekek kezeikkel a
magasba mutatnak és mondjik: odafenn! Azonban, a mit
ma a gyermekek mondanak, a régmult idékben az mondta
minden ember. Azt gondoltik, hogy az ég egy széles mezé
a fold felett, mint egy épiilet emelet, a melyet bizonnyal
elérnénk, ha mindig egyenesen felfelé repiilhetnénk. S6t
nem ritkén ugy fogtik, hogy magéinak az égnek is kiilon-
boz5 emeletei vannak. Pl apostol azt irja, hogy 6 elra-
gadtato't volt egészen a harmadik égig és uri imadsagunk
az eredeti nyelven e szavakkal kezdGdik: »Mi Atyank! ki
vagy a mennyekben!“ Ily gondolattal akartak a homalyos
6sidékben az emberek Babelben egy oly magas tornyot
épiteni, mely ,az égig érjen.”

Ez a képzet az égrdl az id6k folyaman megviltozott.
Az Isten kegyelme megengedte, hogy a lithats vildg al-
kotmanyét helyesebben ismerhessik meg, mint eleink. A
csillagokat immdr nem tartjuk kicsiny vilagité lampdcs-
kéknak; tudjuk, hogy foidiink csak egy k1cs1nyke mellék-
bolygé, hogy a v1lagurben nincs fenn és lent s ez iirnek,
a }rln?nnyire csak emberi szemek elhatolhatnak, vége nincs
sehol.

A vilagiir ilyen ismeretének meg vannak a maga ko-
vetkezményei a mi vildgrdl valé felfogasunkra nézve és
hogy réla vilagosan beszéljiink, az anndl sziikségesebb,
mert a ,menny* kérdése legszokottabb vita tirgya a ke-
resztyének és materidlistdk kozott. Némelyek a keresztyé
nek koziil, ncm gondolvan kellleg utdna a mennyrél valé
felfogas valtoztanak, igen kdnnyen tévedésbe esnek, azt
hivén, hogy miutén a tavcsovekkel a vildgiirben a mennyet
sehol sem talaljak: a masvilagrél valé hit is haj6torést
szenvedett. Holott a dolog egyaltalan nem ugy 4ll. A ter-
mészettudomany csak annyit mond nekiink, hogy emberi
szemekkel lathat6 menny nincsen. De ezzel még nincs az
mondva, hogy ne lehetnének olyan lenyek az életnek
olyan alakjai, a melyek emberi vizsgalédassal meg nem
kozelithetGk és csak kijelentésbél ismerhetGk meg.

A menny nem valami hely ebben a vilégban, hanem
dj vildg, mas élet, olyan 1ét, melyet koziiliink kozelebbrdl
senki le nem irhat. A szentirds azt mondja: ,A mit szem
nem latott, fiil nem hallott, azt készitette Isten azoknak,
a kik 6t szeretik. A mennybemenetel tehidt nem annyira
helyviltoztatas, mint inkabb lényegvaltozas: atmenet eb-
bél az idébél az orokkévalésagba, a vilagbol Istenhez.

Az égben lenni, azt teszi: Istennél lenni. A ki az ég-
ben van, annak része van Isten 6rok szeniségében, igaz-
sagossagaban szeretetében és 6romében. Micsoda talajon
allnak, jarnak az idveziiltek labai: nem tudjuk; bizonyos
csak az, hogy az nem foldi, érzéki s hogy azt nem bo-
ritjdk foldi gondok, fajdalmak, szenvedések, halal. Sze-
retteinket Isten kezeibe ajanljuk, midén végsS bicsunkat
kiildjik utannuk az égre.

Jézus mennybemenetele mindazoniltal abban kiilon-
bozik a miénkt6], hogy & nemcsak az Isten szentségében,
igazsdgossigiban, boldogsigiban vesz részt, hanem hatal-
maban és mindeniitt jelenvalésigdban is. Ezekrél mondja:
,2Adatott nekem teljes hatalom a mennyen és a foldon“ —

»lme, én veletek vagyok minden napon, mind a vilig-

nak végeig.“ .

»Ul az Atya Istennek jobbjan“: azaz, részes az O ural-
méban és hallja a mi konyodrgéseinket.

(Naumann: ,Gotteshilfe“-bol.)

Jokai Mor |

1825—1904.

Baksay piispok temetési beszéde.

Mondhatniank-e mi tobbet annil, amit négy nap
6ta ezer ajakr6l hallunk errdl az életr5l? Megtoldhat-
nank-e ékesebb szavakkal azt, amit annyi sziv érez?
Tiizhetnénk-e csak egyetlenegy viragot a koszoruk
ama tOmegébe, amely e ravatalt elboritja, kezdve
att6l, amelyet a kiralyi felség nyujtott, egészen ad-
dig, a melyet a foldhozragadt szegény asszony sze-
dett az erddn, hogy idehozhassa?

Nem vagyok oly elbizakodott, hogy megkisért-
sem vazolni ezt az életet, hogy prdébalnam ecsetelni,
mit tett 6 hazijaért, hogy proébalnam sugarszalakba
fonni az & olhatatlan hazaszeretetét, lingolé szivét
és szivének nemes hiiségét, a mely életerejének fo-
gyatkozasaval egy pillanatra sem gyengiilt meg.

Utolsé 6raiban visszavagyott a déli éghajlat bii-
bajos vidékére, mondvan: ,Ha ott maradtam volna,
tovabb terjedt volna életem fonala!“ De hat vajjon
itt nem terjed-e a végtelenségig? Amott ki sem hiil-
tek volna a poraid, mar idehoztunk volna téged, a
mint 10 évvel ezel6tt hazahoztuk nemzetiink nagy
patrénusit s amint haza fogjuk hozni a nagy Rakoéczi
hamvait, ha Isten kegyelme szentesiti felséges kira-
Iyunk nemes elhatarozasat. Vajon nem jobb-e itt ne-
ked? Itt, ahol — mid6n nemes lelked elszalt — meg-
értettiik szived utolsé dobbanisat? Jobb, hogy itthon
emelkedett ki a porhiivelybdl nagy lelked, felverve
minden érzést, hogy kiki ide siethessen a maga ko-
szorujaval.

De merjem-e mondani, hogy itt allva e ravatal
el6tt, nincsen bennem semmi a kétségbeesés zokogd
fajdalmaboél. Keresem az okat. Talan diadalma ez a
fajdalomnak, vagy testvére a diadalnak. S hogy a
sziv siviargasanak vadja ellen védekezzem, egy pél-
dat hozok fel. Hatvan évvel ezelGtt ezen a helyen
szerteszéjjel hevertek az épitGanyagok. S amikor a
tormelékeket szépen egymasra raktak, Osszeilleszt-
gették, kivalt ez a gyOnyorii palota Jozsef nador,
Széchenyi Ferencz és a tobbi nagyobb momentumaul
vagy epitafiumaul. Megsiratta akkor valaki azokat az
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$piiletanyagokat, hogy nem latja t6bbé, konnyeztek
a szemek latvan a tokéletesen végrehajtott alkotést?
Ko6nnyeztek bizonnyal, sirtak 6romiikben, mert ez a
tokéletes alkotas orokre az 6vé marad. En is sirok
oromomben, lattira ennek a mennyei bolcsesség terve
szerint kialakult s bevégzett életnek, mely G6rokre a
mienk marad; mienk, ugy, mint ez a muzeum min-
den Osszegyiijtott kinesével, folytatva k6zottiink mun-
kis életét, szorva tovabb is elméje kincseit, mint a
nap a maga sugarait, anélkiil, hogy azzal egy sze-
mernyit is veszitene sulyab6l és erejébdl; gyogyitva,
feddve, vigasztalva, batoritva, felderitve, sirdsra fa-
kasztva sziviink mozduldsat, mint a vizeknek Iolya-
sat szabadon hajtva. Ez a kéz annyi virdggal hin-
tette, annyi arnyékos faval szegélyezte utunkat, annyi
irral kotozgette sebeinket, annyi vigasztalassal bato-
ritotta csiiggedésiinket, multunk dicsGségére vagy
szégyeneire annyi erdvel ébresztette figyelmiinket
és mikor hegediiink lepattogott hurjaikkal fliggottek
a babiloni fiizeken és fejiink a nagy bunak és ba-
natnak miatta meghajolt a porig, az § szive annyi
édes batorité széval tudta feledtetni népe fajdalmait,
mint egy édes anya, midén haldoklé betege halalve-
ritékeit torolgeti, gydgyulasrél sz6l, mig szive sza-
kaddban van.... Mit varnank még t6le, mindent el-
mondott és amit elmondott, mind a mi kineslink ma-
rad. Egy teljesen bevégzett életpilya s ha sz6lna
még csak azt mondhatni, Horaciussal: Aere peren-
nius, ha szdélna még csak azt modhatna, amit Mo-
nica mondott fidnak Szent Augusztinusnak: Edes fiam,
engem semmi sem kot méar a vilighoz mit keresnék
itt tovabb. Ez az épiilet egy bevégzett palota, ez az
élet egy bevégzett palya, egy befejezett élet. Egy
orszig {Gvarosanak nagy népessége, egy orsziag né-
pessége, egy egész nemzet gyiilt ide a ravatalhoz,
ahol a muzsa siratja az 6 elsGsziilottjét és a haza
siratja az 6 dics6 fiat.

Az én kotelességem azonban tulajdonképen az,
hogy megemlékezzem a keresztyén lélekrsl, amely
elszallott. Ez a nagy elme, ez a nagy sziv igaz ke-
resztyén lélek volt. Az anyai cs6k egy vallasos mult
szent orokségét lehelte rea. Ez a nagy sziv valldsos
volt, ragaszkod6 egyhiza tanaihoz és mindenek {6-
16tt tiirelmes, a mint keresztyén lélekhez illik. Le-
hetséges, hogy alkotoit maginak egy kiilon rend-
szert, de kereste a mindenhat6t, kutatott, de nem a
szkeptikus rombold diihével, hanem a hivd 1élek meg-
gy6zG6désével.

Temetiink egy halhatatlant. Temetjiik ma, temet-
jik holnap, temetjiik mindig, mindaddig, a mig eb-
ben a varosban, ebben az orszigban csak egyetlen
ajkon is megcsendiill a magyar sz6. Oh halhatatlan
halandé, elbocsatunk téged. Menj le hat azokrdl a
1épcskrdl, a honnét Gtvenhat évvel ezelStt hirdetted
a nemzet feltimadasat. Ott varnak reid az ifjak, akik-
kel egyiitt kiizd6ttél hazank dicsGségéért.

Most mar mennyei kirilyod elStt 4alasz. Koro-
nizzon meg téged az, a kiben hittél. Legyen aldott
a te emléked. Legyen dicséséges a te lelked megje-
lenése a lelkek hazijaban. Amen!

Az orsz. ref. tandregyesiilet a gyakorlati
tanarképzésért.
(Vége.)

A gyakorlati el6készités kozben nyert ily iranyu
tajkoztatasok jelentGsége nyilvanvald, mihelyt meg-
gondoljuk, hogy mily kevéssé Osmerjiik a régi nagy
protestans tanarokat, s hogy a magyar kozoktatas
torténetében, mint homalyositja el az erGsen érvé-
nyesiild allami szempont s a mindjobban kiemelkedd

katholikus onérzet protestdns iskoldink nagy jelen-
téségének tudatat. Ezérl kell azon lennie minden ref.
gymnasiumnak, mely a tanirok gyakorlati el8készité-
sében részes lesz, hogy az altalanos didaktikai és
paedagogiai szempontok érvényesitése mellett sajat
maga torténetébdl vegye a tanarjeloltek gyakorlati
és protestans tanari tudatossiginak er@sit6 eszkozeit.

Mindezek alapjan tisztelettel kérjiik a Fétiszt. és
Mélt. egyhiazkeriileti kozgyiilést:

1. Mélt6ztassék intézkedni az irant, hogy az
egyhazkeriilet kebelében valamelyik jol berendezett,
jelesebb tanarokkal ellatott, gazdagabb paedagogiai
és szakkonyvtarral {6lszerelt i6gymnasiumban a szak-
vizsgéalatukat letett reformitus tanirjel6ltek a paeda-
gogiai vizsgélatuk elGtt es§ torvénykovetelte gyakor-
lati évet eltolthessék, szaktirgyaik tanitisanak gya-
korlatdba s az 4altalanos paedagogiai és didaktikai
elvek gyakorlati alkalmazasiba rendszeresen beve-
zettessenek.

Az intézkedés természetesen els§ renden a ve-
zetésre hivatott, képzett szaktanar és igazgaté kisze-
melésében s ez alapon a tanintézet kijelolésében Aall..
De misodrenden bizonyos anyagi aldozattal is jér.
Valamint ugyanis a tanarképzs intézet gyakorlé isko=
lajaban a tanarjeloltek egy része osztondijat élvez,
ugy lehetSleg nekiink is meg kell konnyiteniink a
ref. tanérjeloltek részére a gyakorlati évnek gymna-
siumainkban valdé elt6lthetését. Kisebb 6sztondijak
vagy tapintézeti (internatusi) segély nyujtasaval kel-
lene biztositanunk a nagyjelentdségii czél keresztiil-
vitelét. MasfelSl a jeloltek vezetésével megbizandd
szaktanirok és igazgatd részére is némi tiszteletdij-
rél és heti tanoéraik lejebbszallitisarél kell gondos-
kodni, hogy a jeldltek vezetésére, a velok tartandé
methodikai értekezletekre, a didaktikai és paedago-
giai kérdések megbeszélésére annal toébb idGt fordit-
hassanak.

Magat a vezetés munkajat, vagyis a gyakorlati
év lefolyasat nem Ohajtjuk részletes utasitassal meg-
szabni. Mint méar {6ntebb is hangoztattuk, a gyakor-
lati tanarképzés sikeres megoldasa csak a személyi
hatds érvényesiilésén épiilhet é€s ez elv egészen meg-
felel tanintézeteink protestans szellemének is. A meg-
bizott szaktanarok doéntsék el magok, hogy miképen
végezzék e feladatot egyes részeiben; az egyhizke-
riilletnek csak az altalanos keretet kellene megadni
a gyakorlati év berendezéséhez ily médon: A meg-
bizott tanarok vezessék be a jeloltet hivatisiba, az
igazgaté a gyakorlati paedagogia és altalanos didak-
tika alapjan, a szaktandrok a szaktirgyak térténeti
€s moédszeres feldolgozasaval; a jelolt tervszeriien
latogassa a tanérakat minta-tanitdsok hallgatasa czél-
jabol, majd szaktargyanak egyik-méasik részébdl tart-
son a szaktanir elétt probatanitast, végiil pedig az
iskolai év masodik felében nehény (legfdllebb 6) 6ran
hetenként a rendes tanitist vegye 4t a szaktanir
feliigyelete és vezetése mellett. Mindezeket rendsze-
res birdlat kovesse s e mellett paedagogiai és di-
daktikai kérdésekre vonatkozé dolgozatok készitése
és targyalidsa utjan vezettessék tovabb a jelolt pa-
lyajanak elméleti alapjan is. E keret minden intéz-
ményben, mely a gyakorlati tanarképzést szolgilja,
csaknem egészen azonos és e keretben a vezetéssel
megbizott tanirok miikédése is elég szabad lehet.

2. Tisztelettel kérjiikk a Fotiszt. és Mélt. egyhaz-
keriileti k6zgyiilést, méltéztassék odahatni, hogy az
egyhazkeriilet kebelében 1évé gymnasiumok fentarté
testiiletei a tanszékek betoltése alkalmaval az olyan
tanarjeldlteket, kik gyakorlé éviiket reformatus tan-
intézetben t6ltotték, mas palyazdk lelett kiilondsebb
figyelemben részesitsék. Az a tanirhidny, a melynek
idején kénytelenek voltunk onnan venni tanirainkat,
a hol kaptuk s nem ritkdn méis hitfelekezetek vilag-
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nézetében novekedett tanarokat alkalmazva, ezektll|enyésztetését — tobb irdnyd kisérletezés utin —
kellett varnunk a protestans szellemnek iskoldinkban [egy 4j tisztikar beallitisatol varta a kozponti fGha-

tovabb fejlesztését, immar mindinkabb megsziinik s
igy méltan megvarhat6, hogy tanintézeteink fentarts-
testiiletei megvilasztandé taniraik reformatus szel-
lemére és ennek biztositékaira elsGrangu figyelmet
forditsanak.

3. Méltoztassék a gyakorlati tanarképzés elgadott
elveit a gymnasiumainkban alkalmazott vallastanarok
elGkészitésére is Kkiterjeszteni. E‘szak tanarainak is
paedagogiai elGkészitésben kell részestilnidk, mert
rajok is ugyanaz a feladat var, a mi tanartirsaikra,
a neveléstudomany terén pedig még elméleti késziilt-
ségok is kevesebb, mint amazoknak. Mar pedig els§
renden a vallastanitdsnal sem annyira theologiai ma-
gantanirokra €s irékra, mint inkabb j6 tanitékra és
okos nevelGkre van sziikség kozépiskoldinkban. Es
a vallastanarok gyakorlati el6készitése igen konnyen
megoldhaté, amennyiben mindazok a theologiit vég-
zett egyének, kik kozépiskolai vallastanirok akarnak
lenni, mint segédlelkészek, talalnak id6t és médot a
kozépiskolai vallasérak latogatasara s a hivatasukba
valé bevezetéssel megbizott kivalébb vallastanirok
utasitasainak kovetésére.

Fétiszt. és Mélt. egyhazker. kozgyiilés! Tanar-
egyesiiletiink csak hivatasat igyekszik bet6lteni, mi-
dén ref. kozépiskolai oktatasiigyiink legégetébb kér-
désére, a gyakorlati tanarképzés hiadnyara ramutatva,
a ref. tanarjeldltek gyakorlati el8készitésére s isko-
laink szellemébe vald bevezetésdkre tisztelettel fel-
hivjuk az egyhazkeriiletek figyelmét. Nem uj dolgot
siirgetiink, nem idegenbdl importalt eszmét ajanlga-
tunk, hanem a mult szazad els§ felében épen hazai
reformétus taniigyiink korében tervezett intézmény-
nek a kor sziikségletéhez képest ujabb alakban meg-
valGsitidsat s ekkép iskolaligyiinknek torténeti alapon
val6 fejlesztését ohajtjuk. Abban a reményben, hogy
a gyakorlati tanarképzésnek épen reformatus isko-
liinkban vald nagy jelent8sége és égetd sziitksége
irant a ligyelmet sikerilt felkélteniink, tisztelettel
kérjiikk e targyban a gyors intézkedést, hogy a ref.
tanérjeloltek a hivatisukra valé gyakorlati el8készi-
tést minél el6bb ref. gymnasiumainkban nyerhessék.

Mély tisztelettel vagyunk

Debreczenben, 1904. 4prilis 15.

S. Szabo Jozsef,

Doéczi Imve,
fojegyzs.

elnok.

Emlékezés Somkereki Mikl4sra.

Az elmult h6 16-an temették el Somkereki Mik-
16st, egyhazkozsége hiveinek, egyhidzmegyéje papjai-
nak s az egyhéazkeriilet legilletékesebb képviselGjé-
nek nagy résztvéte mellett.

Az aprilisi szeszélyes id§ s ingatag egészségi
allapotom meggatoltak abban, hogy hii baratomnak
ravatala mellett személyesen rdhassam le iranta ér-
zett vonzalmamnak s G&szinte nagyrabecsiilésemnek
addjat.

E kényszerd mulasztasnak poétlasira van szanva
az alabbi igénytelen nehiny sor: az elismerésnek
z0ld levelei, red hintve az (jan felhanyt sirra, mely-
ben egy minden izében derék ember porai pihennek.

Mintha most is latndm egyenes tartasu, erGtel-
jes, szabalyos testalkatat, rajta kissé hajlitva hordott
fejével, melynek arczvonisaib4l az emberies szelid-
ség mellett, a férfias Onérzet és a makula nélkiil
valé becsiiletesség sugiroztak ki.

Ilyennek ismertem meg, ilyennek tapasztaltam
egész palyafutdsin, minden ténykedéseiben, a mire
béven is volt alkalmam.

A nyolczvanas évek derekdn egyhazmegyénk
kozigazgatdsa nem vala kifogéastalan. Sokiéle zavar
és rendellenesség vetddott {elszinre, melyeknek el-

tosag,

Uj valasztas rendjén a kozbizalom Somkerekit
hivta az egyhdzmegye élére, munkatirsakul néhai
Ujvari Joézsefet koziigyigazgatonak, csekélységemet
pedig i6jegyzbnek 4llitvan melléje. Ha e valasztas-
nak méas jé oldala nem is lesz vala, meg volt azon
eldnye, hogy egymas irant teljes bizalmat és rokon-
szenvet érz§ emberek keriiltek egy munkakérbe, oly
ambicziéval pedig, hogy az egyhazmegye repretati6-
janak helyreallitasira minden lehet6t megteendenek.

Ebben rejlett forrasa munkassaguk sikerének; ez
tette konnyiivé a munkat, mely par évig éppen nem
vala gyonyoriiséges. Es mégis élvezetes volt; azza
tette Somkerekinek rokonszenves egyénisége, kony-
nyen kijéhet6 eldzékeny természete. Mindig kelle-
mesen gondolok vissza azokra a napokra, melyeket
az egyhazmegye tanicsiilésein s a kozgytléseken —
mésfél évtizeden 4t — az & tarsasigiban toltottem
el. Itt nyilt alkalmam bépillantani lelki vilagaba is.

Tiszta, vilagos feliogasaval mély bélatas paro-
sult; hatirozott nézetekkel birt, de nem ragaszkodott
makacsul azokhoz. Inkadbb magit engedte meggyd-
zetni érvek altal, hogysem elnyomja allasanak folé-
nyével az ellen véleményt. A nemes ambiti6 nala
sem hidnyzott: annak kielégitését azonban nem sze-
mélyi eldnyok megszerzésében, hanem az egyhiz-
megyei élet szinvonalinak emelésében kereste. O
maga szerény és kovetel6dzés nélkiili természet 1é-
vén, nem kedvelte a strébereket, a kikkel szemben
olykor bizonyos hiivosség is nyilvanult magatartasa-
ban. Annil melegebben érzett hasontermészetii pap-
tarsai irant, a kiknek nagy résziikben G&szinte igaz
baritja, sziikség esetén készséges tamogatdja, az
ifjabb nemzedéknek pedig atyai bolcs tanacsaddja
vala.

Ily egyéni vonasok mellett csak természetesnek
lehet taldlni, ha esperesi mi{ik6désének sikerei irant
az elismerés, személye irant a tisztelet és nagyra-
becsiilés évrgl-évre fokozottabb mértékben nyilvanult
meg kozgy(léseinken; az a szeretet és bizalom pe-
dig, mely paptarsai részérdl életében kdrnyezte, meg-
haté kifejezést nyert szomoru végtisztességtételé-
nél is.

Az egyhiazmegye meglogja Orokiteni emlékét
évkonyveiben, én — a h{d barat konnyeivel aldozok
emlékének.

Apanagyfalu, 1904. mijus 1. Péter Antal.

Lelkipasztori jubileum.

Lélekemeld mo6don, bensGséggel teljesen dlte meg
a tasnad-szantai ev. reformatus egyhazkozség a m.
hé 24-dikén 81 éves agg lelkipasztoranak, Kovics
Ferencznek, lelkészkedése 6tvenedik évforduléjat. Ko-
vacsy Miklos birtokos és egyhazi i6gondnok kezde-
ményezésére, lelkes vezetése, iranyitisa és rende-
zése mellett, az 6reg pap hiveinek, a tasnad-szantai re-
formatus gyiilekezetnek, nyolcz egyhazmegyei lel-
késznek és a mias felekezetiiek koziil is sokaknak,
igy a r. kath. plébanosnak is meleg részvételével.

Az iinnepélyen elejétél végig nemes, tiszta han-
gulat 6mlott el, megieleld az oreg lelkipasztor tisz-
teletre méltd kalvinista puritdn jellemének és méltd
az § hiiséges tamaszdhoz, az iinnepélyt rendezd Ko-
vacesy Miklos nemes elGkelGségéhez. Folemels, meg-
nyugtatd az a szeretetteljes viszony az agg lelki-
pasztor és az & nemes lelkii baratja, az egyhaznak
f6gondnoka kozott, melyet szilardda tesz egyik rész-
rol a halds elismerés a nemes segitd tars, masik
részrSl a tisztelet az 50 évi firadhatatlan munkaban
megaggott lelki vezér irdnt. Es ma, amikor a vallas-
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talansig oly sidriin és oly bantéan nyilatkozik meg
az egyhazellenes iranyzatban. szinte feltiin és igen
jol esik a megbecsiilés.

Az iinnepély ragyogé napfényes idében kezdd-
dott d. e. 10 orakor az ottani fiatal tanité altal ki-
tiinGen vezetett i6ldmives-énekkar {iidvozletével, a
haznal. Az {idvozl6 ének hatisa alatt koszontotte az
tinnepeltet meleg, sz€p szavakban Kovacsy Miklos
fégondnok. Ezutdn az iinnepld kozénség harangszé
mellett vonult a virigokkal ékes, szép, tiszta tem-
plomba.

Az istentiszteletet Bartha Dezs§ tasnadi lelkész,
egyhdzmegyei {6jegyz8 szép imaja nyitotta meg; pré-
dikalt Vincze Odon didsadi lelkész, a megye ismert
és szeretett szonoka, Ezs. 52: 7. és Lukacs 19: 38.
vv. alapjin: , Oh, mely szépek az evangélium hirde-
tGinek labai, aki békességet hirdet — szabadulast
predikal® -- ,Aldott, aki jott az Urnak nevében!“
Ezutin az iinnepelt aggastydn remegl hangon adta
el§ az G 50 éves lelkipasztori munkilkodisinak to-
moren Osszefoglalt torténetét.... Sirt a sirékkal,
oriilt az 6rvendezbkkel. Sirt a maga és egyhaza rom-
lasan. 1866-ban porig égett a lelkészlak, abban az 6
vagyonanak egy része, félemelte romjaibdl ezt, a ta-
nitoi lakot diszesen kijavittatta, kiépittette a templo-
mot, létesitett orgona-alapot, mindezt az & hiiséges
munkatirs, nemes baritja, a buzgb egyhazias férfia:
Kovacsy Mikl6s lankadatlan segitségével; visszaadta
a magyarnak a magyart, ki mar a beolvadis utjin
volt,

Mik6édése olyan, mint a Nilus termékenyit§ hab-
jai, melyek évezredeken at hordjak folytonos munkaval
az aldast a kérnyezS foldekre. Legyen Isten 4ldéasa
galambdsz fején, kegyelme roskatag vallain!

Templombdl kijovet a jelenlevd lelkészek be-
mentek az oreg férfiuhoz, akit csaladjaval egyiitt még
egyszer koszontétt és megildott az egyhazmegye
papsidga nevében az egyhazmegyei IGjegyzd, ez a
nagy eszii és gybnyoriien beszéld ember, kinek rog-
tonzott beszédei is a legmagasabb irodalmi szinvo-
nalon éallnak.

Aztan jott a kozebéd Kovacsy Miklés uri haza-
nil, melyen a vidéki és helybeli intelligenciabdl so-
kan megjelentek. A fehér asztalnal aztin ujra iinne-
pelték az Oreg patriarchat, a hazi gazdat hitvesével,
csaladjaval, az iinnepély teljes sikerének egyetlen
tényezGivel.

EGYHAZI ELET.

A kézdii egyhazmegye kozgyiilése.

Vilagi és egyhazi tagok élénk részvétele mellett
tartotta meg kozgyiilését mult hé 28-an a kézdii
egyhazmegye a kézdivasarhelyi takarékpénztar ta-
nacskozé termében. A tagok érdekidésének oly nagy-
foku megnyilatkozasa, a mint e gyiilésen latszott
tobb fontos iigy megbeszélése, mindenek 1616tt azon-
ban a targysorozat 4. pontjiaban kitiizott ,f6gondnoki
allasokra vald jelGlés“-nek tudhat6 be.

Elnokl6 Boros Géza esperes iidv§zélvén a né-
pes gyiiiést beszamol {élévi miikodésérdl s az egy-
hazmegye életének nevezetesebb mozzanatairdl. Ke-
gyeletes szavakban emlékezett meg Lazar Mihaly f6-
gondnok halalarél, ki hosszu éveken keresztiil viselte
méltéan egyhazmegyénk {curatori hivatalat.

Megnyit6 és beszamol6 beszéd tartisa utin a
targysorozat rendén az egyhazi épitkezések ligyének
szakszerii felillvizsgilasa érdekében az egyh. m. ta-
nacsnak ,miszaki elGad6val* kibdvitése keriilt tar-
gyalas ala.

Elénk eszmecsere indult meg eme tirgy fo6lott,
melynek sorin tobb inditvany tétetett, mindenik in-
ditvdnyozé a czélt helyesnek tartvan, annnak meg-

valositasat, gyakorlati keresztdl vitelére Ghajta biz-
tositani.

Végiil is azon inditviny fogadtatott el, hogy az
ig.-tanacshoz intéztessék folirat s abban kéressék fo)
egy rendes fizetéssel ellatott s az egész egyh kerii-
letre kihaté miszaki el6adéi hivatal folallitasara, mi-
vel az egyes e. megyék nem igen rendelkeznek meg-
feleld miiszaki férfiakkal és anyagi erdkkel; és aztan
a 6000 korondig mend épitkezések is ezen hivatal-
hoz terjesztetnének 61, ezen kisebb és az egyh. me-
gyék jogkorébe tartoz6 épitkezések azonban csak
tisztin szakszerii tandcs nyujtis végett.

Nagyobb hullamokat vetett fol a gyiilésen az
»egységes lithurgia“ targyaban kiadott ig.-tanicsi ja-
vaslat, illetve az ezen targyban benyujtott bizottsagi
munkalat.

Boros Géza esperes aa. ugyanis a tirgy fontos-
sagéara tekintette] mult hé h6 21-én papi értekezle-
tet hivott 6ssze s ezen alaposan megtargyaltatta eme
messzekihaté nagy kdrdést.

A megjelentek mindenike lathaté érdekiGdéssel
hallgatta, a mint Kiss Jozsef fGjegyz6 olvasta ezen
értekezlet eredményeképen 0Gsszeallitott jelentést,
helylyel, kozzel {6lhangzott a tetszészaj, viszont ele-
ven vitatkozas is indult meg dr. Damokos Odon vil.
algondnok, Bodor Géza esperes, Szab6 Jend és Vol-
lones Miklos lelkészek kozott.

Pillanatra a mult egy szép képe eleveniilt meg
elGttiink, a mikor egyhazi és viligi elem egyforma
buzgbsaggal, szent ihlettel, ugyanazon lelkesedés-
sel, hittel és kegyes lélekkel fogta f6l és tamogatta
a kilvinista igaz egyhaz igaz {ligyeit és szabadelv@
intézményeit.

Az élénk eszmecsere és parazs vitatkozasok tii-
z€bG] kikeriilt hatirozat nagyjaban igy hangzik:

Ertekezletiink elismeri, hogy jelen liturgiank a
vallasos sziikségletet nem elégiti ugy ki, mint azt a
hitélet kivanja, mert a kedélyt nem hatja eléggé meg,
inkabb az értelemre hat, holott a vallas alapja a ke-
dély, éltetGje az érzelem s ebben a tekintetben sok
reformra van sziikség.

Nem helyeseljitk s nem is helyeselhetjiik, egy-
hazi alkotmanyunkkal Osszeférhet6nek nem tartjuk,
hogy egy ily fontos iigy minden el8készités nélkiil,
mintegy erGszakolva, az egyhazkozségek meghallga-
tasa nélkiil hozassék szduyegre.

De mindezek mellett is tisztelettel meghajlunk
az Ig.-tanics intézkedése el6tt s midén javaslatat al-
talanossagban elfogadjuk, a részletekre vonatkoz6
véleményiinket ennyiben foglalhatjuk Gssze.

1. Unnep- és vasarnapokon déleldtti 11 pontbdl
all6 istentiszteleti sorrendet elfogadandénak vélemé-
nyezziik, a biblia olvasast és gyiilekezet megaldasat
szintén, de kotelezd formula nélkiil.

A 6. pont alatti ének (L. Ig.-t. javasl): ,Megall
az Istennek igéje stb.“ nem 1évén meg Gj énekes
konyviinkben, abba okvetlen beveendd.

2. A délutani és hétkoznapi istentisztelet rend-
jét elfogadjuk, a templomok 4&llandé nyitvatartasat
azonban hitelveinkkel ellenkezdnek véleményezziik.
(Eljon az id6, hogy sem Jeruzsalemben, sem a he-
gyen nem imadjatok az Atyat. Jan. 4:21.)

3. Urvacsora osztis évenként 5-szor torténjék.
A Dbojti urv. osztisnak, mivel mi bgjtét nem tartunk,
értelme nincs s igy torlend. Az adventi urv. osztis
pedig a Reformatié emlékiinnepére teendd (ezzel te-
hat megvaldsulna Bodor Janos, Zagon kivalé papja-
nak gyonyorii eszméje. M.), de az urv. osztist meg-
el6z4 biinbanati héten a katheichisatiénak helye nincs,
miért is az szintén torlendd.

A ,Hiszekegy“ és a biinvallomisi 3 kérdés csak
okt. 31-én mondassék. A kérdésekre a feleletet a
gyiilekezet adja meg, azonban az Ament a pap mondja
és ne a nép.
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A konf., G pap, piispdk beigtatidsa, templomok,
temet8k, zaszlok stb. avaidsa (és nem ,szentelése”)
sorrendjét valtozatlanul ellogadandénak tartjuk.

Eme pont kimeritése s a 3-ik pont rovid targya-
lasa utan orszidgos ko6zalapi kérvények stb. keriilvén
szOnyegre, a {6gondnoki 4allasokra valé jelolés ko-
vetkezett. Az atmosféra forrd, a kedélyek izgultak
valanak.

Ot perczes sziinetet adott esperes clndk aa, mely
azonban nem hogy csillapitotta volna, de a végsGre
fokozta a lazas érdekl6dést. Az iilés megnyilvén,
némi vita utin megtértént a szavazas, melynek ered-
ményeképen az egyik fégondnoki allasra jeloltettek:
gr6f Haller Janos f6ispan, dr. Damokos Odon és
Vajna Istvan algondnokok; a méasik szintén megiire-
sedett {6gondnoki allasra pedig: Kovacs Karoly dal-
noki iigyveéd, Konczei Domokos és Szini Gyula orvos.
Jelolés megejtésével a gyiilés Bodor Géza zard sza-
vai utin véget ért.

A jelolés eredménye kielégitének mondhatd, mi-
vel mindenik candidalt férfiu teljesen raszolgilt arra,
hogy egy oly diszes és megtiszteld allasra emeltes-
sék, mint a milyen egy ehm. {6gondnoki méltésag.

Mivel azonban csak két allis van szervezve, igy
az eh. keriilet tagjainak bdlcsesége és a 12-ik apos-
tol valasztasanal is kozremiikodd istenitélet ereje van
hivatva arra, hogy eh. megyénket, a két legarrava-
16bb, legérdemesebb s egyhazaért igazdn buzgd és
lelkesedé férfiuval ajandékozza meg, mert minekiink,
a ,Szentfold“ hataran lakozoknak, bizony nagy sziik-
ségiink van a vallasukért munkalni kész vilagi dral-
16kra is!! M—i.

Egységes liturgia.
Irta: Tothfalusi Jozsef marosvasarhelyi lelkész.

Magyar reformatus egyhazunknak zsinati meg-
oldasra varé nagy feladatai egyik elsérangu kérdé-
séilil van az egységes liturgia iigye feltiintetve. Nem
csodalom, mert vald igaz, hogy mig a mi egyhazkerii-
letlinkben, szinte teljes az egység, addig a tobbi
egyhazkeriiletekkel szemben lev$ viszonyunkban elég
nagy az eltérés, sGt, az ugynevezett magyarorszagi
keriiletek egyhazkozségeiben, még kisebb korzetek-
ben is, a kifejlett gyakorlat, illetdleg eljaras, a litur-
gialis cselekvényeknek ugy elemeire, mint sorrend-
jére és a legfontosabb liturgidlis formuldkra nézve
akkora kiilonbséget mutat, hogy szinte bamulatos s
éppen ezért bir reank nézve nagy jelentGséggel, az
az igyekezet, a mely a meglev§ ziirzavarban rendet,
« cyességet O6hajt. Sajnos, hogy ez a nagy kérdés
nem volt képes arra, hogy a hozza mélté nyilvanos
eszmecsere targyat képezze, holott 1igy egyhaztor-
ténelmi, mint hitelvi szempontokbdl, gazdag tér nyilt
volna meg, Ggy a tajékozasra, mint a tanulsagok el-
vondsara. Es megvallom, hogy épen mi, az erdélyi
liturgusok mulasztottunk ebben nagyot, mert a mi
egyhézkeriletiinkben érvényben levs liturgidlis cse-
lekvények és eljarasok, nagyon csekély valtoztatas-
sal, a leghivebben egyezGk azokkal, a melyeket az
evangeliumi hit alapjan megujhodott keresztyén anya-
szentegyhdz, nagy reformatoraink utjin eredetileg
nyert s a melyek, rank nézve annil becsesebbek kell
legyenek, mert ezek, egyuttal a XVI,, illetéleg XVII.
szazadbeli tiszta kalvinizmusnak meghagyott draga
orokségei. Es megvagyok gydzddve, hogy ha idején
léptiink volna a nyilvanossiag sorompdi elé, kedve-
zGbb hangulatot kelthettiink volna liturgiadnk irant
még azokban a hittestvéreinkben is, a kik benniink,
rajtunk és koriilottiink csak a sajatossdgot, specidli-
tast keresik és latjak. Kétségbevonhatlan igazsag
ugyanis az, hogy ez a mi Ordkségiink, egykor csak-
ugyan kozos kinesiink volt. Az erdddi els zsinattd)

kezdve ugyanis buzgé reformatoraink mindent elko-
vettek, hogy ,az okos és tiszta buzgdsagbdl folyo
liturgia“ a magyar ref. egyhdzban nyilvanos és alta-
lanos tekintélylyel birjon.

Huszdr Gal (1557.), Heltai Gaspar (1559.), Méliusz
Péter (1565.), Beithe Istvan (1582.), Szemczi Molndr
Albert (1608.) erre vonatkoz6 munkalatai s azok ered-
ményei, mind-mind becses darabjai azon emlékeknek,
a melyek a ma elGttiink 4116 czél helyes volta feldl,
sok évszazados mult idejébsl tajékoznak, mert minde-
nik arra igyekezett, hogy minél nagyobb kdrre, le-
het8leg 4altalanosan terjessze ki azt a hatast, a mely
egy egységes liturgia gyakorlatiara birhatja ra, a pa-
pistis vagy 4gostai benyomésok sulya aldl alig fel-
szabadult lelkeket. Mindenekielett Melotai Nyilas Ist-
vant emlitem {6] olyan gyanint, akinek ily szempon-
tok szerinti befolyasa teljes, altalanos. Az & Agen-
dija, vagy a miként maga nevezi egyuttal: , Az az
anyaszentegyhizbeli szolgalat szerint vald cselekedet,
melyben az 10j testamentumnak két szikramentuma-
nak, az szent keresztségnek és az urvacsorijanak ki-
szolgaltatasinak €és az hazasuland6knak egybeadat-
tatasoknak moédja megiratik, azokhoz illendd hasznos
tanulsagokkal egyetemben® oly érvényre jutott, hogy
nem zsinat utjin ugyan, de a debreczeni anyaegyhaz
példajara, a mely a liturgiidlékat e szerint médosita,
az cgész hazdban levé magyar ref. egyhiazak 6nként
bevették. A m{i maga a palatinusi (heidelbergi) Agenda
alapjan késziilt s érdekesen jellemzi a kor sziikségét
s a cz€lt, melyet elérni 6hajtott. Erre vonatkozdlag
részletes felvilagositast nydjt a mii ajanlasa utan: ,A
kegyes olvasdknak® irt tajékoztatias, mely szerint:
eleitdl fogva nagy kivansagokkal 6hajtottdk mind az
egyhazi szolgik s mind a kiilsé rendeken levd ér-
telmes emberek, hogy az eklésiaban lenne mind egy
a keresztelésnek, urvacsora kiszolgaltatasnak stb.
moédja. Mert valamennyi gyiilekezelbe bemégy, majd
mindannyi forméat litsz. Pedig egy az evangelium,
egy a hit, egy a kozénséges eklésia, keresztség, vég-
vacsora, tehat kiszolgaltatisanak médja is egy kell
legyen, hogy mindenek ékesen és szép renddel foly-
hassanak. Igy ir Melotai Nyilas Istvan idézett miivé-
ben; feldolgozvan ,a szolgdlatnak azt a formajat®,
melyet Debreczenben negyedfél esztendeig tanuld
dedk koraban, majd skdlamester koraban latott és
hallott s ,amaz boldog emlékezetdi nagy apostoli em-
berektsl“ Hodéasz Lukacstdl és Sarkozi Janostdl meg-
tanult, azutin pedig a kassai eklésidban, majd Szat-
mar varosiban, esperességében hét évig, piispdksé-
gében Ot esztendeig s végiil Gyulafehérvart harom
évig gyakorolt s egybegyiijtve kiadott, egyfelsl: hogy
szolgatirsai el8tt legyen ,példa“, masfeldl: hogy a
keresztyén kozségnek legyen értésére ,az anyaszent-
egyhazbeli szolgilat tudomdnya“, Hatidsat nem csok-
kenté sem az 1626-dik évben, a bekecsi (Abauj m.)
templom felszentelésekor mondott szertartisi beszé-
dekbdl készitett liturgia, sem a Samorjai Janos , Hel-
vécziai vallason 1év{ eklésidknak egyhdzi czeremé-
mert annyira 4ltaldnosan elterjedett s koztekintély-
nek orvendd volt. A Mel6tai Nyilas ,Agendaja“ ké-
s6bb is becses maradt, 2 mikor a nemzeti zsinati
végzések, a hatalom erejével és tekintélyével akar-
tdk biztositni az egységes liturgiat. Mar a szatmar-
németiben 1646. folyaman tartott nemzeti zsinat IIL
végzése, oly hatirozatot k6zol, mely szerint: ,mint-
hogy a hit és hitvallas egységéhez nem kis mérvben
sziikséges a szertartdsok €és czeremoOnidk egyezése
is, az is egyakarattal hatiroztatott, hogy egy a szent-
irassal és a régiek kegyes gyakorlatival nem ellen-
kezd koz0s liturgia szerkesztessék“. Gondolom, hogy
a Geleji Kalona Istvan nagy szervez$ talentumara
vall§ ezen el6bb idézett végzésnek eredménye, az
altala egybegydjtott ,Egyhdzi kdnonok“ XLVI—LX.
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XLVIIL artikulusai is, a melyeknek megszerkesztésé-
nél, bizonyara egyik alapil szolgilt Melotai Nyilas
munkaja, illetéleg az annak alapjan kifejtett gyakor-
lat, valamint a belgiumi (hollandiai) egyhézak litur-
gidja. E kdnonok valédi sinérmértékei lettek a ma-
gyar reformatus liturgidnak s a kiralyhagéon innen
és til, az 1653-ban Debreczenben, részben a fenjel-
zett szatmarnémeti zsinat végzése, részben az utébb
emlitett torvénygyijtemény hatasa alatt megillapitott
liturgia épen Ggy magan hordja a forris egységének
bélyegét, mint az elGbbivel egyezd j6 rokonsag je-
gyét az erdélyi ev. refl. anyaszentegyhaznak mai rend-
tartasai, melyek az 1865-iki kozzsinat hatirozata ko-
vetkeztében vétettek munkdba s 1865-ben a Vadas
Jozsel és Nagy Péter-i€le ,Agenda“ 4altal nyertek
nalunk hivatalos megergsitést. Ha azért az idék fo-
lyaman kiilonbség, helyesen kiiloniéleség meriilt fel,
mi nyugodtan hivhatjuk hittestvéreinket ahoz a for-
rashoz, melynek vize egykoron mind egyformdn tap-
lalta az ,igaz hiti“ egyhazak tagjait.

(Folytatidsa kov.)

TARCZA.

L I A I I I I I R e R R R

Burjdn J6zsefné—Nagy Rakhel

kegyadomdnya a balai lednyegyhdznak.
(A gorgényi egyhdzmegye levéltarabodl kozli: Csekme Ferencz.)

»— Mi, aldbb neveinket felirtak adjuk tudtokra és em-
1ékezetekre mindazoknak, a kiknek illik, mostaniaknak és jo-
vendobelieknek ezen mi leveliinknek rendében, hogy a folyé
1834-ik esztenddben, Jan. 26-ik napjin, midén hivattatva let-
tiink volna, ezen Nemes Torda Varmegye felsd keriiletében
Balaba, a Palfalvi néhai Tekintetes Burjin Jo6zsef Ur elma-
radott 6zvegye Tekinteles Nagy Rakhel asszony nemes laké-
hazahoz.

Tkts. Nagy Rakhel Asszony ép, és egészséges allapottya-
ban, j6zan és tiszta elmével, ezen alabb megirandd ut6lsobb
rendelését és testamentuma dispositi6jit hagya és rendelé mi
eldttiink; és kére benniinket, hogy kiviansidga és hagyominya
szerint irn6k meg, neviink aldirasunkkal és petsétiinkkel meg-
erdsitve adnék is Kki.

Mely utolsébb vagyis misodik testamentaria rendelése
tisztelt Burjin Jozsefné Nagy Rakhel Asszonnak szérél-széra
igy hangzik:

En Arva Burjin J6zsefné Nagy Rikhel, az elmult 1832-ik
EsztendGben Januarius 21-ik napjan megtettem vala minden-
féle néhai Palfalvi Burjan Jozsef férjemnek, — de azutin
magam egyedil is szerzett felkelhet6imrdl és szerzeményeim-
rél valé utolsé6 rendelésemet és Testamentumomat. Mely ak-
kori utols6 rendelésemnek és Testamentumomnak Els§ pont-
jdban a férjemnek a Nemes Torda Varmegyei Balai §s 6rékos
joszdgara épitett mindenféle épitményeinket hagytam vala
Felfalvi Nagy Sandor és Nagy Kiroly 6tséimnek, a kiknek is
édes Attyok velem els6 unoka; az édes Annyok pedig a fér-
jemnek testvére volt. Ugy gondolkozvan, hogy 6k az én jé
szivbdl val6 hagyomasommal nem élnek vissza, hanem abba
valamelyik haldldig megkivannak nyugodni. De 8k ezeket
nem esmervén meg, mihelyt megtudtik ezen hagyomisomat,
még haldlomat sem virtik, hanem mingyart, ennekelGtte mar
szinte kél esztenddkkel j6szdgostdl egyutt eladtik egy nagy
summa pénzen, €s azt el is dorbézoltak, ugy hogy mar super
additiét is vettenek reaja és ezzel engemet ugy megsértette-
nek, ugy megszomoritottanak, hogy kéntelen vagyok azon
el6bbeni utolsé rendelésemben hagyott elsé pontot merdben
Nagy Sandor és Nagy Kdiroly 6tséimre nézve revocalni, vissza
huzni; mely szerint tehit:

1-0. A mi meg van irva az els¢ hagyomisomban az 1-s6
pontban a hizamon elkezdve minden épiileteimmel egyiitt
Csiirt, Marha és Sertés pajtikat, Gabonast, Pintzét, a kapu-
nal egy kis Hazik6t, azzal a foglaldsommal egyiitt, a mely a
Burjan joszagnak észak feldl valé részén esik, és a Hizam,
Veteményes kertem, Marha aklom, kutam és a Kapunal levo
kicsin hdz és egy marha eresz rajta vagyon: a melyet tulaj-
don én foglaltam a koézonséges helybdl, az iltalam bekeritte-
tett Temeto hellyel egyiitt, a mely vagyon a Burjin joszig-
nak és az én foglaldsomnak napnyugoti részében; hagyom és
testidlom a Balai kitsin Nemes Reformata Ekklesiinak és ma-
radékinak 6rokdson.

Ugy hagyom pedig, hogy nem valami egyéb sziikségre
eltékozolja vagy elpazarolja, hanem ha az Ur Isten O szent
Felsége a Balai nemes kis Ekklesiit annyira gyarapitja, {ehat
a hiz, azon alatta levs foglalassal egyiitt legyen Levitai Haz,

a tobbi épiiletek pedig a Levita szdmdra az Ekklesia sziiksé-
ges épiilettyei legyenek. .

Melynél fogva Nagy Sindor és Nagy Karoly Otséimnek
az elsG testamentomomban az 1-s6 pont alatt nekik hagyott,
de most iltalam revocaltatott hagyomdasaimhoz soha tébbé
semmi jusst ne tartsanak; hanem adjik el 6k azt, a mit 6k
szereztek s az én véres verejtékemmel keresett szerzemé-
nyeimnek hagyanak békét.

2-0. A 17-dik, 18-dik és 26-dik Pont alatt levOket még
életemben most kiadtam. Az egy paplanyon kiviil.

3-0. A 24-dik és 25-dik pontokat Nagy Gergelyre és Nagy
Farkasra nézve merdben vissza huzom: azon okbél, hogy
akaratom ellen hizasodtanak meg; hanem azok helyett mind
a kettonek egy-egy bornyut és 3 m.—3 m. juhot hagyok kii-
16n-kiilon.

4-0. Tovabba ha az Isten életemnek kedvez, egy szép
haranggal is még életemben meg akarnim a Balai Nemes
Reformata Eklesiat ajandékozni; ha pedig az Isten 6 szent
felsége tetszésébll aztat meg nem érhetném hagyom és tes-
tilom az els6 Hagyomisomban megirt négy_Testvéreimnek
azok koziil pedig Nagy Istvan és Vitalis Elek Otséimnek, mint
els6bb hagyominyom executorainzk, hogy els6bb hagyoma-
nyomban megirt tisztességes temetésemtol (mely a nagyertsei
pap Tiszteletes Nagy Sindor és a siarpataki pap Tiszteletes
Szalma uram 4ltal két predicatio mondidssal essék meg) meg-
maradandé koézénséges javaimbél egy 150 R. forintos Haran-
got vegyenek; melynek minthogy fele a Férjem Burjin J6-
zsef, a mas fele pedig az én egyiitt 1évé szerzeményeinkb6l
telik ki, mind a kettonknek a neve irattassék rd a Harangra,
Ugy hagyom pedig, hogy azon harang mind a Reformitusok,
mind a Greco Unitosok halottyaik részekre egyformain szol-
galyon. Hasonl6képpen égi haborukor és a Greco Unitusok
Vizkeresztnapi és Piinkosti hatarra kijaré Processiojokkor
mindenkor meghuzassék.

Ezen kiviil:

5-0. Az els6 hagyomdsomban az én iltalam revocaltott
tudniillik az 1-s6 24-1k és 25-ik pontok alattiakon Kkiviil, a
tobbieket most is helyben hagyom és megerdsitem, a megirt
Atok alatt.

Mely szerint mindezen mostani djabb, mind az el6bbeni
Hagyomasaimnak, testamentumaimnak Executoraul hagyom
L. Bir6 és F6 Bir6 Magyar Gyer6 Monostori Mlgs Kemény
Domokos ur § Ngit, és Traktualis Direktor Tiszteletes Szalma
urat: a kik kozil a F6 Bir6 ur 6 Nagysagiat aldzatos tiszte-
letem mellett bizodalmasan instilom, hogy annak idejében
méltéztassék ezen testamentomaimnak elég tételben valé vi-
tettésekre adsistentiat parancsolni. Mely jésigiért & Nagysiga
a Boldég Menyorszigban vegyen 6rokss jusst, szivembdl
kivinom.

Mely utébbi rendelését, vagyis testamentomat, hogy a
fen tisztelt Asszony szér6l-széra, mindenekbe, a fennebb meg-
irt médon atta légyen mi nékiink elonkbe, és mi is asszerint
igazsdgosan irtuk légyen meg: arrdl a mi igaz hitiink és jo
lelkiink esmérete szerint tulajdon neveinknek aldirisa és szo-
kott petséteinknek erGssége alatt jovenddre ezennel bizony-
sagot tésziink a fen irt Hellyen, napon és esztendében.

Zalanyi T. Elek
Ns. Tordavirmegye Hiités Assesora.

Felsszentmihédlyfalvi Osvith Jozsef
Ns. Tordavarmegye Hiitds Assesora.

Mez6hiti Gramma Janos
Ns. Tordavirmegye Hiités Assesora.

* % X

Tovdbbi adatok ezen alapilvdny sorsdrol. 1835. marez. 20-4n
Zalanyi T. Elek és Osvath Jézsef contractusszeriileg igazoljak,
hogy 22 v. r. forint Kovacs Ferencznél van elhelyezve inte-
resre (Balai okmanylaistnem 3. szdm.)

1839. dec. 13-an Kovits Mihdly, Szalma Gyodrgy, espe-
restet kéri ,ezen summicskidnak évenkénti haszna és inte-
resse kinyomozasara“, — valamint egy madsik alapitvdnyra
nézve is (Szabé Maridé) melyrdl igy ir: ,A mint emlékezem,
ezelott egy nehany évekkel lévén itten Baldban, egy szegény
sorsu arva, de igen jé lelkd hajadon Ledny, kils meghaldlo-
zasa alkalmatossagdval, mivel néki semmi atyafia nem lévén,
a mit szegény sorsa szerint kézi munkija iltal szerezett vala,
pénzzé tétetvén, utdlsé haldoklé oéraiban testilta a Balai Re-
formata Eclesia szdmara“. (4. sz. okmdiny.)

1840 mdrczius 10-én, — egy az esperes altal kikiildott
bizottsig 180 magyar forint és 88 pénzben illapitja meg a
Szab6 Mdria — alapitvinyt; a temet6 jovedelmét pedig 29
mforint és 2 pénzben, kontraktusokra kiadva (6 szamu okmany)

1846 apr. 20-an Székely Elek arra kéri a traktualis Con-
sistoriumot, hogy a Burjianné-féle levitai telket és a harangra
adott 150 forintot ,kerestesse ki“, hogy jobbacska erdvel
csatlakozhassanak a nagyerczei anyaegyhazhoz (7 sz. okmény.)

1846 majus 26-in Székely Elek felvesz a Burjanné-kegy
hagyominybdl 30 valté forintot. (8. sz okmdiny.)

1846 majus 8-4n Boér Simon alispin kiildi az esperes-
hez a Kovies Mihalytdl felvett Burjanné-féle 30 v. forintot és
Kovies Ferencz utddai részére irt kotlevelet. (9. sz. okmany.)

Kozben kezd az alapitvany sorsa ingadozéva lenni, — s
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hogy mégis harangot vehessenek, — egy ujabb alapitviny
tétetik, -— melyrdl Osvith Joézsef megyegondnok 1852 jun.
29-én igy ir: Egy idevald istenféld gazdag magtalan Varga
Mihily nevezeti ember litvin megyénknek nagy szegénysé-
gét, most a midon beteg dgyiban fekiidt volna, minden hitra
maradandé dolgait jol elrendelve kivinta hagyni. A hazhoz
hivatott benniinket egy nehiny megye tagjait a kik elGtt egy
250 valtd forintokrél sz6ll6 Contraktust nékiink altal ad iras
mellett azzal a hagyoméssdval, hogy ezen tiszta adéssidgot
Trinssi Lajostél venndk fel és azzal szegény megyénknek
venndnk egy harangot ment6l hamarébb.* —

Ugyanezen levélben megemlékszik a Burjinné-hagyo-
minyrol, melybdl az Eklésia békapott 62 m. forintot 40 pénzt,
117 m. forintot és 60 pénz pedig vagyon a Nagy Istvan 3 gyer-
mekénél. (11. sz. okmany.) ,

1852-ben Osvath Jozsef irdsos nyilatkozatot ad, hogy
hol van a harang ara? (15. sz. okmany.)

1852. szept. 15-én J6zsa Ddniel és Zilinezky P4l biztosok
bizonyitjdk, miszerint néhai Burjanné orékosei Nagy Farkas,
Gergely és Zsuzsinna elottiik elismerték, hogy egyenként 39
frt 20 pénzzel tartoznak (16. sz. okminy:

. Sarkdny Déniel nagyercsei lelkész 1866. decz. 18-4n mér
4 Burjidnné-féle kegyhagyominy megsemmisiiltét jelenti Benko
esperesnek ezen cinikus megjegyzéssel: ,,A kutya elnyelte a
hijat.« A terjedelmes belsdség, per utjin az 6rokdsoké lett.
A 150 forintbdl is ¢sak 52 forint jott be.

A kozben emlitett mds alapitvinyok sorsa is a megsem-
misiilés lett. Igazdn j6l teszi fohatésagunk, ha a mult idok
gondatlansigait jovore fokozott vigyazassal igyekszik helyre
hozni s minden meglévo alapitvidnyainkra, mint a szeme fé-
nyére ugy iigyel, mert kegyes lelkek emlékoszlopai azok s
mint ilyenek, nagy iigyeletre érdemesek.

KULONFELEK

- Jokai MOr a magyar koltdk patridrka-kiralya f.
ho 5-én este elhunyt. Haldla alkalmabdl minden lap meg-
emlékezik nagy nemzeti jelentGségérdl és érdemeirdl. Mi
=— miutdn mar temetése is megtortént — Baksay pispok
gyonyorii halotti beszédének kozlésével 4aldozunk driga
emlékének. A nemzeti kegyelet szépen nyilvanult ravata-
lanal. 329 koszoru boritotta koporsojit. A temetése az al-
lam koltségén tortént, melyen & Felsége a kirly is kép-
viseltette magat. Emléke 6rok, mig magyar él!

Zsinati képviselSk valasztasi médja a tiszan-
inneni egyhéazkeriiletben. E kérdésben most doén-
tott a kertlet kozgyiilése Miskolczon. 38 szdval 32 ellen
Ugy hatdrozott, hogy Iajstromos szavazissal torténjék,
azaz minden presbiterium az ehkeriiletet megillet§ szamu
képvisélore adjon szavazatot. A megvilasztatashoz absolnt
sz0tobbség kivantatik. A péttagokra, ugyanannyi szdm-
ban, mint a mennyi a rendes tag, kilon szavazis ren-
deltetik el a rendes tagok megvalasztatisa utidn. A szava-
zatok junius 1-éig Raddcsi Ggyirgy szavazatszed§ bizotts.
elnokhoz kiildend6k be. Tudvalevdleg a mi keriiletiinkben
is lajstromos szavazés lesz. Helyes lenre a péttagok szi-
mat ndlunk is a rendes tagok szdmaban 4llapitani meg.
De a szavazést kiilon valasztani mir nem tartjuk helyes-
nek. Hogy a valasztas kivitelének kiilonGsen abszolut szé-
tobbség mellett sok nehézsége lesz, bizonyos. De hat ki
kell probalni!

Vélemények az egységes lythurgia iigyében.
Egyhizmegyéink most foglalkoznak az ez iigyben kozre-
adott javaslat véleményezésével. Eddig szerkesztségiink-
nek a nagyenyedi és szebeni egyh. megyék referenseinek,
a kozgyiilés altal elfogadott javaslatai kiildettek be. A
naggenygedi Jancsé Sandor eldaddsiban kifogisolja. 1. A
perikopalis rendszer bevitelét az istentiszteletbe a biblia-
olvasis alakjidban. 2. A ,verba solemnii“ hasznilatit. 3.
A textus felvételt bevezet6 formuldban a ,hitiink nagy
titka“ kifejezést. 4. A vasarnapi hirdetéseket. 5. A hétkoz-
napi bibliamagyarazatokat s kiil6nosen azok esfveli tarta-
sit s fileg az estveli templomozdst, melyet absurdumnak
mond. 6. Hogy iinnep napokon délelgtt kétszer is lehes-
sen templomozés. 7. A reform. emlékiiunepét megel6z6
katekhizaciét. 8. Az urvacsorai kérdésekre adand6 hallhaté
feleletet a hivek részérél. Egyebekhez hozzijarul. — A
szebeni — Incze Lajos referadajaban — a kovetkezGket tar-
talmazza : 1. Ima el6tt mondassék ,A mi segedelmiink...”
2. Mivesnap d. u. csak szombaton legyen templomozis. 3.
Biblia-magyardzat csak vasirnap délutin, a tobbi helyet
komoly vallds- és énektanitis az iskoldban. 4. Urvacsora
csak 5-szor osztandé: 3 iinnep, Wj-kenyér- €és borra (ez
okt. 31-én). 5. Bdnvallomis, hitvallom4s (hiszekegy) és 3

kérdés (mostani erdélyi alakjiban) megtartandd, hivek
hangos feleletével, mely sziikséges. 6. Az urvacsorai szer-
tartds megosztva maradjon a kathedra és asztal mellett.
7. Esketés mindig templomban, kotelezd eljegyzéssel, mi-
elétt a polgari eljaras kezdetét venné (reversalisok ellen).
8. ,Avatis*® helyett ,szentelés“ legyen a hivatalos név. 9.
Papi egyenruha elrendelends. Ha teriink engedi, készség-
gel egész terjedelmiikben is leadjuk e javaslatokat: _

Péalyazati hirdetés. Az E. M. K. E. Igazgato-
vélasztmanya a folyé évi majus hé 15-iki hataridével pa-
lyazatot hirdet a Gyertyanfly Istvan kir. tanicsos ny: pae-
dagogiumi igazgatd 200 koronds néptanitéi jutalmara. Pa-
lyazhatnak oly néptaniték, kik mdkodésiik teriiletén hosz-
szabb szolgalati id6 mellett nemzeti szempontbdl nagyobb
eredményeket értek el. A kérvényhez csatolandé bizonylat
arrdl, hogy a palyazé tagja-e az Eotvis-alapnak, mely ko-
rilmény azonban a palyazattél kizaré okot neni képez. —
Kolozsvér, 1904. majus 1. Az K. M. K. B. elnokséye.

Adomany. Barta Kiroly feldobolyi ref. lelkész,
a doghei ev. rel. egyh. temploma épitésére 1 koronat
adomanyozott.

Nyilvanos koOszonet. Méltosigos Zeyk Karoly
ur egyhizunk fdgondnoka és aldott jolelkii neje Tisza
Etelka 6méltésaga uj kis templomunkat egy Ajtonban ter-
mett, Enyeden Spangenberg Gyula ur miihelyében késziilt
remek és értékes diofa wurasztaldval ajandékoztdk meg.
Amidén O6méltésagaiknak ezen j6szivii ajandékozasukat
nyilvdnossdgra hozom s érette ugy a magam, mint sze-
gény egyhdzam nevében halas koszonetet mondok: nem
azért teszem, mintha ezzel a hila addjat leréttuk volna s
6méltésigaik hitb6l szarmazott jocselekedeteiket publikalni
akarndk, hanem, mert a vett 6romet j6l esik masokkal is
kozolni. Sok ily 4ldozni szerets tagokat adjon isten a mi
anyaszentegyhazunknak. Mez6nagycsin, 1904. mijus 8-an
Péter Antal, ev. ref. pap.

Szerkesztdi lizenet.

Pdthmosi hangok“ ismertetését jové szidmunk hozza,
most lehetetlen volt.

Kolozsvar szab. kir. varos
monostori keriiletében €pitendd ev. ref. templom
épitésikoltségeire adakoztak.
(Folytatis.)
IIl. Kimutatas.

Szildgyi Lajos ivén: Kolozsvari csizmadia tirsulat 50 k.
Hegediis Péter 1 kor. Antal Andras 1 kor. Téthfalusi Jozsef
10 kor. Kocsis Mihdly 40 fill. Sz6llésy Istvan 1 kor. ifj. Ko-
vacs Jozsef 1 kor. Gyori Istvan 1 kor. Sipos Joézsef 1 kor.
Orményi Antal 1 kor. Sipos Istvan 1 kor. Szilagyi Lajos 1 k.
Egyiitt 69 kor, 40 fill. Liczkay Mihaly 10 korona.
Székula Akos ivén: Koltéi grof Teleki Laszloné 10 kor.
Erdélyi Bank és takarékpénztar r. t. 50 kor. Székula Akos ve-
zérfeligyeld 50 kor. Egyiitt 110 korona.
Fazakas Jozsef ivén: Fazakas Jézsef nyug tanar 40 kor.
Szildgyi Gydrgy ivén: Szilég:yi Gyoérgy 2 korona.
Tordai Sami ivén: Tordai Samd 2 korona.
Ifj. dr. Sipos Gdbor ivén: ifj dr. Sipos Gabor 5 kor N
N. 1 kor. G. L. 1 kor. Egyiitt 7 korona.

Tuba Lajos tanar 40 korona.

Ferenczi Andrds 2 korona. .

Szabo Jozsef ivén: ifj Szabsé Jézsef 1 korona.

Jdlics Ferencz ivén: Jilics Ferencz Budapesten 10 kor.

Régeni Gyorgy ivén: Bogy6 Istvinné 10 korona.

Kaszanyiczky Endre ivén: Kaszanyiczky Endre Debre-
czenben 10 korona.

Grof Teleki Ldszlo ivén: gyomr6i grof Teleki Laszlé
Gyomrén 20 korona.

Csato Jdnos ivén: Csaté Jinos Nagyenyeden 2 korona.

Népbank r.-t. Kolozsvart 20 korona.
. Kelemen Mdrfon ivén: Kelemen Maiarton és ozv. Papp
Aronné 13 korona. .

Mozsa Aftila ivén: Moézsa Attila Maros-Csapon 5 kor.
Moézsa Attilané 5 kor. Egyiitt 10 korona.

Sebessy Jozsef Budapest — Kobanyan ivén: Kaniadaky
G. Jinos Budapesten 20 kor. Els6 magyar sertéshizlald r.-t.
Kdbanydn 10 korona.

Rajkovits Zmetko Kobanyan 10 kor. Bucatar Miklés 5 k.
Nikolits D. Déme K&banyin 5 kor. Egyiitt 50 korona.

Zathureczky Jozsef ivén: Zathureczky Jézsef Nagy-Ajtin
5 korona.

Zathureczky Gyula ivén: Zathureczky Gyula Barothon
10 korona.
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Id. Elfefé Albert Magyar-Régenben 6 korona.

Bedé Jozsef nyug. igazgatd Bartothon 2 korona.

Fonciére, pesti biztositd intézet erdélyrészi vezérigy-
noksége 100 korona.

Ozv. K. Csoma Jozsefné Fehér Gyarmathon 10 korona.

Néhai Kazai Rezsé dohdnygydr igazgato ivén: a Kolozs-
vari magy. kir. dohanygyar személyzete: 1. a tisztvisel6k 16
kor., 2. szivar csomagolds 5 kor., 3. szivargyartis I. terem
31 kor. 20 fill., 4. szivargyartas I. terem 8 kor. 34 fill, 5. IIL
terem 6 kor. 60 fill,, 6. kozonséges pipadohidny gyértas 6 kor.
30 fill,, 7. finom pipadohdny gyartas 5 kor. 4i) fill., 8. Villo-
gaté osztily 7 kor., 9. asztalos miihely és varré hdz 2 kor.
60 fill,, 10. alt. kezelés 2 kor. 10 fill., 11. szivargyartds 1L te-
rem szivarka III. terem 13 kor. 20 fill, 12. szivarelGkészités
1 k. 70 f. Egyiitt 185 kor. 44 fillér.

Dénes Ferencz ivén: Dénes Ferencz 2 korona.

Bdro Bdnffy Dezsé ivén: baré Banfly Dezs6 Budapesten
50 korona.

Csekme Ferencz ev. ref. esperes ivén; Csekme Ferencz
Gernyeszegen 2 kor., Csekme Ferenczné 1 kor., Benedek Ar-
pad Vajda-Szt-Ivan 1 kor., ifj. Kis Lajos Felfalu 1 kor.,, Pap
Lajos D. Széplak 1 kor., Hitelszovetkezet Gernyeszegen 2 k.,
Apré adomdinyok 2 kor. 70 fill. Egyiitt 10 kor. 70 fillér.

Juhdsz Jinos ivén: Juhasz Janos 10 kor., Juhdsz Jinosné
5 kor., Juhiasz Mariska 5 kor., Keresztes Arpad 5 kor., Ke-
resztes Jozsef 5 kor., Boskovits Jézsef 1 kor., Burgya Tddor
2 kor., Enyedy Istvin 1 kor., Bonyhay Sandor 1 kor., Filép
Ferencz 1 kor., Burgya Gerdné 1 k., N. N, 1 kor., Somogyi
Janos 2 kor., Baldzs Baldzsné Alsé-Jaran 1 kor., Balizs Ba-
lazs Alsé-Jardn 1 kor., Burgya Janos Kis-Jen6n | kor., Burgya
Gerd 1 kor., 6zv. Hutter Janosné 2 kor,, Kilvady Pal 1 kor,,
Elekes Geréné 1 kor.,, Hancz Gydrgy 1 kor., Zaszléfy Kaje-
tin 1 kor., Kovidesik Vendel 1 kor., Fekete Istvan 1 korona,
Aprdé adomanyok 3 kor. 80 fill. Egyiitt 55 korona 80 fillér.

Butyka Jdnos ivén: Szalma Jo6zsef 1 kor., Albert Istvidn
1 kor., Albert Andrds 1 korona, Butyka Jénos 1 kor. Egyiitt
4 korona.

Kilin Miklos ivén: Kilin Miklés 2 korona.

Cserndtfalu eldljarésiganak gyiijtése: Egyiitt 4 k. 10 fill,,

Jeney Lajos ivén: id. Jeney Lajos 4 kor, Jeney Istvdn
1 kor., Jeney Laszl6 1 kor., Jeney Imre 1 kor., ifj. Jeney La-
jos 1 kor. Egyiitt 8 korona.

A felsorolt nemes adakozéknak az egyhazkozség e he-
Iyen is -— midén szives adomdanyaikat nyilvanosan nyugtazza
— hélas kdszonetet mond
Az egyhdzkozség presbyteriuma.

(Folyt. kov.)

HIVATALOS RESZ.

1937—1904. sz.

ERTESITISS.

A foly6 év els6 negyedére esedékes kaplantartisi
kongruabél egyhazkeriiletink teriiletérdl a kovetkezd lel-
készek részesiltek :

Biré Karoly mocsolyai lelkésznek 125 kor. Cseresz-
nyés Odin balazsfalvi lelkésznek 125 kor. Pap Istvan szé-
kelykocsardi lelkésznek 125 kor. Mihalez Akos magyar-
valké6i lelkésziek 125 kor. Sebestyén Ferencz magyarfe-
nesi lelkésznek 125 kor. Kovdcs Géabor szentmargitai lelk.
100 kor. Kovendi Kalmin m.-n.-fiilpési lelkésznek 122 k.
50 f. Orban Kiroly magyardési lelkésznek 125 kor. Soltész
Samuel cserefalvi lelkésznek 125 kor. Muzsnai Sandor
gbéganvaraljai lelkésznek 125 kor.

Felhivjuk az illetGket, hogy a hozzdjuk kozvetleniil
megkiild6tt nyugta-iirlapon kiéllitott nyugtaikat sietve ter-
jesszék fel kifizctés végeth

Az erdélyi ev. ref. egyhizkeriilet Igazgatétanicsatol
Kolozsvart, 1904. majus hé 2-an.

Dr. Bartdk, Kdddr Jdnos,
elnok. titkar.
Sz. 499—1904.

KORLEVEL
valamennyi nt. esperes urnak.

Felkérem nt. Esperes aait, sziveskedjenek e hé vé-
géig értesiteni, hogy e. megyéjiik teriiletén, mely e. koz-
ségben nincs a lelkészi dllds betoltve? mely id6tdl kezdve
all iiresen? mi gatolta a bet6ltést? melyikben forog fenn
a slirgds betoltées sziiksége? ha a beszolgald lelkész mellé
scgfdielkész menne: minG jav dalmat (lakas, fizetés) biz-
tosithatndnak a hivek s. lelkész részére?

Kolozsvar{, 1904. majus 11.

Dr. Barték Gyiorgy, plispok.

126—1904. sz. .
PALYAZAT
h. tanari 4llasokra.

A székelyudvarhelyi cv. ref. f6gymnasiumnal az 1904
—1905-dik tanévre hirom helyettes taniri allas fog betcl-
tetni: 1. egy magyar—német nyelvi, 2. magyar—Ilatin,
vagy latin—ygirog nyelvi, 3. egy mennyiséytan—rtermeé-
szettani, mely utébbival a mértani rajz tanitasa van ossze-
kotve. Mindharom allas bennlakissal s ebbdl folydlag az
interndtusi és konviktusi feliigyelGséggel kapcsolatos, mely
feliigyeletet a fennallé szabalyok és az igazgatésiy utasi-
tasai szerint kotelesek gyakorolni. A mértani rajzot tanité
h. tanér, ki a konviktusban a gazdai teenddket is végzi,
legfennebb 14, a maskettG heti 18—20 éran koteles tani-
tani. ivi javadalom 1200 korona fizetés, az internatusban
lakas, fdtés és vilagitds s a konviktusban-a fiukkal valé
étkezés. A képesitettség legkisebb kovetelménye az alap-
vizsgalat. A magyar—német nyelvi tanszékre megvilasz-
tott h. tandr, a ki egy szabadsdgolt r. tanirt helyettesit,
ha palyazata benyujtisakor mar szakvizsgilatit is letette,
1600 korona fizetésben részesiil.

Palyazék felhivatnak, hogy vallasukat, életkorukat,
képesitettségiiket, szolgilataikat és egészségi Aallapotukat
igazolé okmanyokkal felszerelt folyamodvanyukat az inté-
zet igazgatésiagdhoz f. évi junius hé I-sé napjdig juttas-
sk el. Az dlloméasokat aug. 30-ig el kell foglalni.

Székelyudvarhely, 1904. aprilis 30.

Gonczt Lajos, ig.-tanér.

MEGHIVO.

A sepsi ev. ref. egyhdzmegye ,Egyhizi Ertekezlet“-
ének tt. vilagi és egyhazi tagjait, a f. évi majus hé 24-én
(Piinkdst 3. napjan) délelgtt 9 drakor, Aldobolyban tar-
tandé rendes kozgyiilésre, tisztelettel meghivom.

Targysorozat: 1. Elnoki megnyitd, tartja: aldlirt egyh.
elndk. 2. Titkari jelentés, felolvassa: tiszt. Takdcs Karoly,
egyh. titkdr. 3. 10 drakor istentisztelet, melyen imadkozik:
tiszt. Kiss Lajos, ért. eh. alelnok; predikal: tiszt. Jakab
Jozsef, gidofalvi lelkipasztor. 4. Istentisztelet utin ,Vén
Mihaly életrajza“ cz. dolgozatat felolvassa: tiszt. Kovics
Antal, e. m. h. féjegyz6 aa. 5. Az egyhazkeriileti ,Egy-
hazi Ertekezlet* mult évi kdzgyiilésének hatarozatait ismer-
teti: tiszt. Bene Istvan, aldobolyi lelkipdsztor, ért. egyh.
jegyz6 aa. 6. Pénztiros jelentése. 7. Az egyhazmegyei
konyvtar sorsa folott hatarozni. 8. Vilagi elnokvalasztas.
9. A fels6-borsddi ev. ref. lelkésui értekezlet felhivasit is-
merteti: tiszt. Kiss Lajos, eh. alelnok aa. 10. Lehet§ indit-
vanyok.

Ko6zebédrél gondoskodva lesz s akik azon részt akar-
nak venni: sziveskedjenek szandékukat, legalabb majus
20-aig, tiszt. Bene Istvan, aldobolyi lelkész aaval, par sor-
ban kzdlni.

Tisztelettel kérem tiszt. lelkipdsztortarsaimat, hogy az
egyhazkozségiikben levd vildgi tugokkal e meghivét ko-
z0Ini sziveskedjenek.

Hossztfalu, 1904. m#jus hava 4-én.

Zsigmond Kdroly,
ért. egyh. elndk.

MEGHIVO.

Az erd. ev. ref. egyhazkerilleti Egyhdzi Eriekezlet
Igazgat6-valasztméanydnak tagjait van szerencsénk 7904..
mdjus ho 28-dn. d. e. 8 érdra Kolozsvdrt az ev. ref
theol. fakultds disztermében tartandé iilésre tisztelettel
meghivni.

Térgyak: 1. Elnoki megnyits. 2. Titkari jelentés. 3.
Pénztarnok jelentése. 4. Az ez évi kézdivdsdrhelyi koz-
gyiilés idejének &s targysorozatanak megallapitasa. 5. Folyé
igyek. 6. Inditvanyok.

Ez alkalommal Gjélag kérjiik az egyh. megyei Erte-
kezletek vezetGit, esperes, elnok, pénztarnok urakat, ke-
gyeskedjenek oda hatni, hogy az uj-cziklusra szétkiildott
taggyiijté iveket a szerzett tagok aldirisaival a lelkész urak
az egyh. megyei Ertekezlet pénztarnokihoz beszolgaltatva,
ezek az azokbdl Osszedllitott Osszetes kimutatast a tagok-
tél tek. Baloyh Kdroly koll tandr urhoz legkésébb md-
jus 20-ig (Kolozsvir Farkas-utcza) bekiildeni szivesked-
jenek.

Kolozsvar, 1904. majus 4-én.

Nagy Kdaroly,
alelndk.

Tdrkdnygi Ggorgy,
titkar.

Nyomatott az ,Ellenzék“ kényvnyomdajiban Kolozsvart.
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Kolossovart, 1904. mdjus 19.

Erdel

yi Protestans Lap.

AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Felelds szerkeszt§: NAGY KAROLY, th. tanar.

Szerkesztdség, hova a kéziratok és magan eldfizetések
bérmentve kiildendék, az ev. ref. theol. fakultas
épliletében 4. ajto.

12 kor
6 kor.

El8fizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Piinkost.

Tavasz nélkiil nincs nyar és §sz, viragfakadas nélkiil
gylimdlcsérés; fejlédési fokozat észlelhet6 a természet or-
szagaban lépten-nyomon. Az emberi gondolkozds terén is
hasonlé jelenséggel talalkozunk. Az erkolesi érzék fejls-
dése, az erény viragainak mikodése a fokozatos haladés
tiineteit tarjak elénk. Ebben nyilvanul az élet liiktetése,
mert a merev mozdulatlansig egyértelmii volra a halallal.

A hitnézetek terén is beigazolva lithaté a folytonos
életer6 miikodés; a vallasos nézetek is fejlgdés, Aatalaku-
las tiineteit tarjak elénk. Az 0rokds mozgas sziikségsze-
rissége annyira feltétlen, hogy ha az elGrehaladas folya-
mata barmi okbél fennakadt, visszaesés, visszafejlédés all
el§ inkdbh, hogy sem teljes mozdulatlansig allapota.

Mint mindenben, ugy a hitéletben is eszkozok 4ltal
munkilkodik a gondviselés.

A hajdankorban a tobb isten imidas taldlhat6 fel az
emberiség gondolkodasaban, mint akkori értelmének meg-
felel6 produktum. A miiveltség, felvilaigosodas haladtaval
kél életre a szivekben az egy istenség magasztos eszméje,
de még az sem volt kezdetben ama magaslaton, hova ké-
s6bb emelkedett.

Jézusban s Jézus altal ragyogott fel az ujjasziiletés
hajnaldnak bibora, midén megzendiilt ama nagy igazsig
szava: ,Isten 1élek s akik 6t imadjak, sziikség, hogy 1é-
lekben és igazsagban imadjak a mennyei Atyat.“

Ekkor lett ,uj ég és uj f6ld“, melyben Isten ugy lett
megismerve, mint az emberiség édes atyja, kinek fidva
lehet hit 4ltal az egész emberiség, birmely népbdl, nyelv-
bdl vagy nemszetségbél valé legyen.

Jézusn k f6ldon megjelenése, tanitidsa, példaadasa,
haldla, feltdmaddsa s menybemenetele : az 6vildg romjain
az djvilag tiindoklé palotajat épitette fel.

Midén a Jézus altal megigért Szentlélek kitdltetett az
apostolokra az elsG Piinkost nagy napjin; midén az anya-
szentegyhaz megalakult e f5ldén: a hitélet tisztult légkore
atalakitd az egész vilagot, hogy ragyogjon, vilagitson min-
deniitt az evangyélium faklyaja, legyen munkas allandéan
a szivekben a Szentlélek ereje.

Igy dicsGiilt meg az emberi erGtlenségben Istennek
mindenhat6 ereje !

Ez 6rok értékii esemény emlékére iinnepli a keresz-
tyénség a Piinkostot.

De midén meghordozzuk ma tekintetiinket a letiint
mult emlékezetre mélté eseményein, vegyiik vizsgalat ala
a jelent és lelki szemeinkkel tekintsiink a jové felé. Isten-
nek Szentlelkéért esedezve, a jénak, igaznak, nemesnek
szeretetétGl athatva ,munkilkodjunk, mig nappal vagyon,
mert elj6 egykor a sotét éjszaka, midén tobbé senki nem
munkilkodhat.

Ne nyiig6zzon le benniinket a tétlenség alma. Gon-
doljunk lelkiink igaz javaira.

»Imadkozzunk és dolgozzunk !“
»Jovel Szentlélek Ur Isten!®....

Dombi Lajos.

Egységes liturgia.
Irta: Tothfalusi Jozsef marosvasarhelyi lelkész.
(Folytatas.)

De tavol legyen a szemrehanyas! A mint tavol
all télem az a czél, hogy s6tétebb szinben lissam a
valét, mint a hogy megilleti. Mert beszéliink ugyan
az egységes liturgia hianyardl s latjuk is annak nagy
sziikségét, de azért ne habozzunk bevallani, hogy
mindaz, a mit e fogalom keretébe elképzelhetiink,
magatol a mi Urunktél, a Jézus Krisztustol felallitott
f6elven, Istennek Ilélekben és igazsagban imadasan
alapszik és az evangelium szelleme elSttink a
koz0s vezér, mert a liturgialis czél csak az, hogy
az €l6hit és igazi kegyesség, az okos és tiszta buz-
gbsag emelésére és gyarapitdsara szolgaljon. Es,
hogyha kozelebb fekvs okok, a mai kor igényeinek,
viszonyainknak parancsolé sziitkséglete nem 4allana a
felmertlt koveteléssel elénk, maradhatniank tovibbra
is k6zOnyosok és a nagy Geleivel egyiitt vallhatnok,
hogy: ,bar az urvacsora kiszolgaltatisanal és némely
mas dolgoknil sajat egyhazunkban kiilonb6z6 szer-
tartdsokat hasznalunk: a vallasban és hitben azért
nem Kkiilonboziink és azzal a mi egyhazaink egysége
és tarsulata szét nem bomlik.“ Errdl sz6 sem lehet!
Hiszen mi a liturgia? Tavol legyen, hogy én itt a
theologiai meghatarozas lényegébe mélyedjem s ezen
czimen folytassam tovabb gondolataim menetét. Csak
megjelGlni 6hajtom azt a szempontot, melyre a sz6-
ban forgdé targyra vonatkozdé nézeteimet alapitom,
megmondvan, miszerint az §skeresztyén egyhazi fel-
fogassal egyezve, liturgia alatt, az egész istentiszte-
letet értem; tehat az istentiszteleti gyakorlatokat és
eljarasokat; az éneklés, konyorgés, szentirids olvasis,
magyarazas és szakramentumok kiszolgaltatasa koriili
eljarast, illetleg intézkedést. E szerint a liturgia je-
lenti a lelkész nyilvinos szolgalattételeinek hataro-
zott formait; ha a gyiilekezetnek is van teendgje az
istentisztelet alatt, ez a legszorosabb értelemben vett
vitus, a szertartasi elem; a kettd egyiitt, t. i. liturgia
és rituale, jelenti az Agenddt, vagyis az egyhaz szer-
tartasanak rendjét, helyesebben rendszerbe foglalasat.

Szinte emészt a vagy arra, hogy tovabb ffizzem
ezt a tairgyunkat igy kozelebbrGl meghatarozé kér-
dést, bar kétségtelen, hogy nem tartozik f6kérdésiink
keretébe, innen esvén azon, de nem vonhatom ki
magam, az egyidejiileg jelentkez§ ama masik kérdés
hatésa al6l, a mely mar szorosabban érdekel s némi
tekintetben iranyit, hogy tudniillik a mi mai litur-
giankkal szemben, milyen volt az els§ keresztyén
szdzad s a tovabbi torténelmi fejlédést mellzve, az
eredeti kalvini, illetSleg helvét és esetleg mas refor-
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milt egyhazak liturgidja. Ugy vélem, nem zarkozha-
tunk el e fejtegetések elgl sem, ha ligylinket kelld-
képpen méltanyolni s egyhédzi életiink érdekében
gyiimolesoz6vé akarjuk tenni.

Az elsG keresztyén egyhézi liturgiarél szélvan,
az bizonyos, hogy a mi Uruuk, Jézus Krisztus nem
hagyott semmi szabélyt, sem idSt, sem formét nem
4llapitott meg arra nézve, a mit alapul vehetnénk.
Eppen ezért bizonyos az, hogy e liturgia kifejidése
egyszerd volt, mint a szeretet s abban a vagyban
osszpontosult, hogy Krisztus koévetdi az igaz isteni
s megvaltéi szeretetben ndvekedjenek. Az, hogy az
id8k folyaman létrejott egyhazi, helyesebben kiilonbdzd
felekezeti rendszerek, liturgidikat k6zvetleniil az apos-
toloktél vezetik le, mint p. 0. a romai egyhaz Péter-
t8l, a gérog Jakabtdl, ennek semmi torténelmi alapja
nines s okat abban leljiik fel, hogy 6k nem a kiils§
formakat, a vallasos szertartasok kiils6 oldalat s tor-
vényszeriiségét (legalitds actionis), hanem a belsd
érziiletet, a cselekedetek erkolesi alapjat (moralitas
actionis) tartottak az istennek tetsz6 élet alapjaul s
egyediili tényezGiéiil, egyforman hirdetvén zsidénak
és poganynak, hogy: Isten lélek és a kik &t imad-
jak, sziikség, hogy lélekben és igazsdgban imadjak.

Nem kisérhetjiik tovabb, a mindenesetre egyhéz-
torténelmi szempontbdl érdekes fejlGdést és kialaku-
last, a késGbbi eltévelyedéseket, bar a kérdés izgatd
s egyszersmint vonzd, hanem a kozbees6k kihagya-
sdval sz6lnom kell, az u. n. svijczi, illetGleg {Gként

cz22

Ami a Zwinglii egyhazi f{elfogisat illeti, 4ltala-
ban annyit mondhatunk, hogy konzervativ elvet val-
lott és kovetett. Az urvacsora kiszolgaltatisanak
moédja, melyet eredetileg a mise helyett hozott be,
csak tisztitd rostija volt a Gergely papa iltal beho-
zott misemondasi rendnek. A keresztelési 4genda,
bar egyszertibb lett, kiils6ségeiben megtartd az 61to-
zésnél a misemond6 inget. Az imadkozasnal térde-
pelt. Eleinte az egyhazi szénoklat is igen egyszerii
volt. MegelGzte az elGima s az igehirdetést koveté
az altaldnos biinvallas és végiil jott az utékényorgés.
Ezekhez jarult a gyiilekezet éneklése, de nem min-
deniitt fogadtik el, mert p. o. Ziirichben csak a XVI.
szdzad végén lett altalanos. Egyébirant a Zwingli
szerinti reformalt egyhazak liturgidja, a mint ez az
id6k folyaman kifejlett és megallapodott, ma a ko-
vetkez§; Az istentisztelet kezdGdik az ének kihirde-
tésén. Eneklés utin kovetkezik a konyorgés, ezutin
a textus felvétel, egyhazi szénoklat, ennek végével
a biinvallomas, biinbocsanatkérés, ezutan utékonyor-
gés és zar6 ének. A gyiilekezet eloszlasa elGtt a ha-
zasuland6k, megholtak kihirdetése és a megildas. Ha
keresztelés van, ez az egyhdzi szénoklat és utoko-
nyorgés kozé esik. Az turi imat rendszerint kétszer,
keresztelés alkalmaval haromszor is mondjak. Az
iinnepeken kiszolgaltatni szokott urvacsora az uté-
konyorgés utin kovetkezik.

Ezek utan ratérhetiink a Kalvin liturgijara, a
mely egyszerii ugyan, de a nagyszeriiség remeke.
Ko6zpontja: az evangelium hirdetése, az Isten igéje.
Mindaz, a mi ezt megelSzi, el8késziilet erre, atme-
net a vilagias (profan) életbsl, az evangelium hirde-
tésére s mindaz, a mi ezutin kovetkezik ismét at-
menet a kegyelem hirdetésérél az életre. Ugyanis:
miutan a hivék egybegyiiltek a lector, — biblia ol-
vasd — néhol a szészékbe, néhol az urasztal mellé
lépvén, megszabott rovid eléfohdszt mond, igy szol-
van: ,Segedelmiink legyen Isten nevében, a ki te-
remtette az eget ésfoldet! Atyamfiai! jertek hallgas-
satok figyelemmel és tisztelettel Isten igéjét s e
felhivds utdn, bizonyos részt olvas a szentirasbél.
Ezutdn a gyiilekezet énekel; majd a tiz parancsola-
tot olvassa fel ezen elSzetes figyelmeztetés utan:
»Hallgassatok figyelemmel és tisztelettel Isten tor-

vényének tiz parancsolatit, a mint ez megvan irva
Moézes II-ik konyve XX. részében.“ A {felolvasé vé-
giil ezt mondja: ,A torvénynek summaéja, a mint azt
a mi urunk megmondta az § evangeliumaban, szent
Maté szerint a XXII. részben, nem méas mint ez: sze-
ressed a te Uradat, Istenedet® stb.

Ennek megtorténtével, a szolgalatban levg lel-
kész 1ép szbszékre s rovid fohdsz utan biinvallasra
hivja fel a gyiilekezetet s el6l mondja a Kalvin aita)
fogalmazott biinvall6 kénydrgést. Ezutan a gyiileke-
zet énekel s ennek végével, a lelkipasztor az Isten
szent nevét hivja segitségiil, hogy az igét hiven, Is-
ten nevének dicsGségére, a gyiilekezet épitésére hir-
dethesse s hogy ezt a nép lelki aldzatosidggal s en-
gedelmességgel fogadja. Erre a textus felvétel, egy-
hazi beszéd s egy terjedelmes uté konyorgés koévet-
kezik, melyben a gyiilekezet hilat ad a hirdetett igé-
ért, konyorog ez élet lelki és testi sziikségeiért, az
anyaszentegyhazért, fejedelmekért, elgljarékért, bete-
gekért stb. Majd felolvastatik az apostoli hitforma;
a nép egy vagy ké% verset énekel s a lelkipasztor
megald6 szdzattal bocsatja el a gyiilekezetet s egy-
szersmind inti az Onkéntes adakozasra. A gyiilekezet
a bilinbanat sziikségét érezve lépett be a szent hazba
s a biinbocsanat reményével és kegyelem vigaszaval
megaldva tért vissza az élet gondjaihoz.

Ezt a rendet maga Kalvin 4allapitd meg; § fo-
galmazta a biinvallasi formuldt, uté6 kényo6rgést, me-
lyeket a kiilioldi ref. egyhazak az istentisztelet egész
rendjével egyiitt igen kevés kivétellel, helyesebben
kiillonbséggel maig megtartottak. Az alapelv tehat
egészen krisztusi, illetdleg evangeliumi s iidvosséges.
Lényege Osszefoglalva ez: A nép el6tt olvastatik Is-
ten torvénye, mely megszabja teendGinket s kimu-
tatja a czélt, mely felé toérekedniink kell; de ez mé-
lyen érzi, hogy e cz€lt6]l milyen messze mwarad s
mennyire nem képes bet6lteni a torvényt. Nyilvan
bevallja tehat a maga biinds és romlott voltat s egye-
diil Isten irgalmara tamaszkodva, biinbocsanatért s
ujjasziiletésért esedezik. Az egyhazi beszédet kozvet-
leniil megel6zd konyorgés mar nincs szorosan meg-
szabva, tartalma azcnban részint az Isten tokéletes-
ségeinek dicsditése, részint és f6ként a mindjart ko-
vetkez0 igehirdetésre val6 vonatkozis, hogy t. i. ad-
jon ahoz kegyelmet és sikert. Az egyhazi beszéd
szorosan az Isten igéje koriil forog. Az uté konyor-
gés kezdete is az éppen lefolyt igehirdetésre vonat-
kozik és halakat ad ezért; de a lélek mar a {61di élet
széles mezejére is ratekint s kényorég nemcsak ma-
gaért, hanem a hazdért, nemzetért s minden jo és
igazért. Az apostoli hitforma elmondisa iinnepélyes
kijelentés arra, hogy a hivé lélek, a keresztyén ko-
zOnséges anyaszentegyhiz fundamentuméan all és él.
Az uri ima csak egyszer mondatik t. i: az utékdényor-
gés és az apostoli hitforma kozott; s6t a skdtoknal,
hatarozottan meg van tiltva annak minden alkalom-
mal valé elmondéasa, hogy puszta gépiességgé ne fa-
julhasson.

Az urvacsoranak kiszolgaltatisa igen egyszeri,
s lényegében a miénkkel egyez6, de a biinbanati ko-
nyorgés és hitvallomas, a melyek nalunk ugyszolva
az urvacsorazias bevezetd részei, elmaradnak, mivel
ez istentisztelet folyaman, mint annak rendes kiegé-
szit§ részei, mar elmondattak. Az utolsé vacsora sze-
reztetésének torténete szintén a korintusi gyiileke-
zethez irott els6 levél alapjan idéztetik. Az egész
urvacsorai agenda kOnyorgéshsl, intésbdl és hala-
adasbél all. Osztas kdzben szentirdsbeli helyeket mond
a lelkész az urvacsoraban részesiilokhoz sz6székbgl bi-
zonyos alkalmi részek olvastatnak. A poharat osztja
nem lelktpasztor is s végll a bezaré megildas el6tt
Simeon énekét énekli az egész gyiilekezet. Szigoru
kalvinizmus$ szerint az Urvacsoranak kiszolgaltatasi
helye a templom s maganhazaknal csak olyan helye-
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ken engedtetik meg a templomon kiviili kiosztés, a
hol templom nincs, de a hol a gyulekezet mar meg-
alakult. A klszolgaltatas rendszerint vasarnap, vagy
iinnepnapon a iGistentisztelet kapcsan térténik, éven-
kint t8bbszr, meghatirozott napokon.

A keresztseg szakramentuma is templomban szol-
galtatott ki, a gyulekezet jelenlétében. Inté (alkalmi)
beszéd, tri ima és az apostoli hitforma utan sziil6k
és keresztszillok egyiitt tesznek iinnepélyes fogadast
anigl; hogy a megkereszteltet a keresztyén hitben ne-
velik.

A hazassigkotés, melyet az j egyhézpolitikai
torvények életbeléptetése elGtt, nalunk is szokéisos
haromszori kihirdetés elz meg, szintén templomban
az istentisztelettel egybefiiggon kell megtorténjék.
Az eljaras igen egyszerii. Rovid el6fohasz utén, ro-
vid int§ beszéd. Kikérdezés. A gyiilekezet megkér-
dezése a f{eldl, hogy annak tagjai koziil, nem tud-e
valaki hazassigi akadalyt? Fogadéstétel, (de nem es-
kiiformaban) s végiil rovid intés, ima és 4ldas.

A konfirmicziét bar késdbb altalanosan elfogadta
a kalvini egyhaz, nem fordul el Kalvin szertartisi
miivében.

Az egyhazi éneket nagy becsben tartja a Kalvin
liturgi4dja, de megkivanja, hogy annak szovege és
tartalma Isten igéjébsl folyjon s a szentirdsbdl vé-
tessék. Jellemz8 elve az igazi kélvinizmusnak, hogy
istentiszteleten egy ének sem zendiilhet meg, mely-
ben az egész gyililekezet tényezd részt ne vehessen.
Ki van zarva tehat minden karének, sz6l6z4s, hanem
a gyiilekezeti énekes kOnyv a legtébb helyen négy
hang1a lévén kidolgozva, maga az egesz nép énekel
névendékifjusdgot mar az iskolakban szor calmasan
tanitjadk a szabatos éneklésre. Az egyhazi “nek ki-
séretében ma mar csak kivételes helyeken nincs ott
az orgona is.

A halottak temetése, szigoru kalvini feliogas sze-

rint, a legegyszeriibb, fény, hivalkodas nélkil vald|:

kell legyen. A szertartas {5-eleme: Isten igéje, a mely
vigaszial, erdsit, megnyugtat, oktat: az ember semmi
volta {eldl s egyuttal arrdl, hogy Isten 6rok kegyelme,
a dicsGiilt helyek boldogsagit adja nekiink a felta-
madasban, az Ur Jézus Krisztus érdeméért.

Hidnyos lenne ez itt eldadottak sora, ha nem
tennék emlitést arrdl, hogy mi az eredeti kalvini fel-
fogas, az iinnepeket illetSleg. Jegyezziik azért meg,
hogy a szigoru kalvinizmus iinnepnapja, a hetedik
nap megszentelése alapjan a vasarnap. Erdekes, hogy
a puritdn eredetii kiilioldi ref. egyhazak maig ra-
gaszkodnak ezen elvhez s a mily nagy gonddal iilik
meg a vasarnapot, éppen oly hatarozottsaggal uta-
sitjak vissza a més, elGttiink szokasos i{innepek meg-
szentelését. A tobbi ref. egyhazak azonban veliink
tartanak e tekintetben is.

Hogy teljes legyen a mit e tirgy keretében el
kell mondanom, felemlitem a lelkészi forma ruha-kér-
dését, mint a Jiturgia megjelenésének, illetSleg nyil-
vinos szereplésének egyik kiilsGségét. Kalvin erre
egyéltalin nem fektet sulyt. Annyira van, hogy tel-
jesen melldzi. Mindig egyszerii, tisztes 06lt6zetben
jart, mint a genfi mivelt osztaly tagjai és szolgalatai
alatt sem hordott forma-ruhat.

Ime, az eredeti reformatus liturgianak s az ahoz
tartézoknak Zwingli és Kalvin 4altal megvalGsitott
formaja! Ezeknek futélagos megismerése utin, igen
érdekes volna, hogy viazoljam azt, hogy milyen az
angol pilispoki egyhiz, a skt s a német reformalt
egyhaz liturgidja? Azonban el kell, hogy ismerjem,
miszerint erre is kiterjeszkedve tobbet Olelnék fel
mint czélomhoz tartozik s azért most annak megis-
mertetésére térek ra, hogy voltaképen milyen is ez-
iddszerint a magyarorsz. reformilt egyhazak liturgiaja?

All, hogy az igazi keresztyéni s egyiittal protes-

tans alapelveket illetdleg egyek vagyunk, de a litur-
giai cselekvények, formak, sorrend stb. tekintetében
nagyok az eltérések. Es, hogy nemcsak felkapott
jelszé ez, elég lesz, ha éppen utébb beszerzett ada-
taim mellett, s6t legelsd sorban azokat kozlom le,
a melyek részint szakmunkakbdl részint egyhazi lap-
jainkbél tijékozhatnak.

Az islentisztelet nagy részben kilvini egyszerii-
séggel folyik le minden helyen. Lefolyisa ez: feldll6
ének, vagy énekbsl rendesen harom vers; rovid fo-
hasz, ima, uri-ima; textus felvétel: igehirdetés, ima
uri-ima, hirdetés, aldis, ének. E sorrendtsl val6 el-
térés azonban sok helyt mutatkozik. Néhol az ének-
ben vagy a textus felvételben, az uri ima és aldas
elmondasaban, illetleg elhagyasiban; mis helyen: a
gyiilekezetnek az istentisztelettel szembeni magatar-
tadsaban, a feldllas, leiilésben van meg a kiilénbség.
Latszolag kisszerii dolgok, de ha komolyan mérlege-
liink, szamot kell hogy vessiink azzal, miszerint bi-
zonyos zavar, nyugtalansag fogja el a lelket, vala-
hanyszor oly istentiszteleten vesz részt, a hol a hi-
vek egy része nem lévén ismerds a helyi szokasok-
kal, azokt6l eltérGleg viselkedik.

Hanem sokkal nagyobb és feltiinGbb az eltérés
az urvacsorit illetGleg. Nemecsak egyhazkeriiletenkint,
hanem egyhizmegyénkint, s6t egyhazkdzségenkint.
Mis Budapesten, mint Papian és méas Debreczenben,
mint Kecskeméten s tovibb végtdl-végig! Itt hatszor
osztanak urvacsorit, emitt csak 6tszor. Egyik el-
hagyja az Adventet, a méasik Ujév elsé napjan is
oszt urvacsorat, st satoros tinnepeken mindkét na-
pon. Egyik lelkész az istentisztelettel kozvetlen Ssz-
szekottetésbe hozza az urvacsorazist, masik tulsago-
san kiemeli, hogy ez amattél fugcretlen s csak a tem-
plomban benmaradottakra szdl. Ez biinbané imat,
hitvallat6 kérdéseket mond; az ezeket elhagyja. Né-
mely helyen az urvacsora kenyere és bora felett
kiilon imadkozik a gyiilekezet, mas helyen egyszerre
szenteli meg az imadkoz6 Aahitat a lelki eledelt. Az
is szokas némely gyiilekezetben, hogy az elsd he-

: |lyeken 1ilg férfiak és n6k nem kelnek ki székeikbdl,

hanem a lelkész viszi hozzajuk a szent szdkramen-
tumot. Egy-egy lelkész urvacsoraosztas kozben bib-
liai-igéket mond a hiveknek, a misik, illetSleg a leg-
tobb, nem mond. Egyik gyiilekezetben a hivek az
urvacsorazas alatt allandéan énekekelnek, mig a ma-
sik helyen a k6zénekiés meg-megsziink s sziinet alatt
a katedrabdl bibliat olvas — a tanit6. Megjegyzendg,
hogy az urvacsora rendszerint a gyiilekezetben, ille-
tGleg templomban szolgiltatik ki, de rendkiviili ese-
tekben a templomon kiviil is, a betegeknek, rabok-
nak, haldlra itéiteknek, de csak a délelgtti 6rakban.
Néhol csak a gyiilekezeti urvacsoralds napjan, maés-
hol akirmely napon s egy esetben masok is része-
siilnek az urvacsoriban, mas esetben pedig csak a
beteg. Egyik lelkész éjjel is elmegy a hivd szdra,
méisik nem, mert dgy taldlja, hogy ez az urvacsori-
hoz fiiz6tt hittel ellenkezik.

A hazassag és keresztelés liturgiajat illetdleg
mir nem oly nagy az eltérés s Orvendetes magyar-
orszagi testvéreinknek azon gyakorlata, hogy mind-
két szertartas rendszerint a templomban tartatik meg
s csak kivételes esetekben — a héazndl, illetSleg lel-
készlakban.

A hiazassagkotés sorrendje ez: elGfohisz, alkalmi
beszéd, eskii, ima, uri ima, 4ldas. Néhol a biinbanati
hetekben s iinnep els6 napjan egyaltalin nem esket-
nek. A kecskeméti egyhazban kedd és csiitortok a
hazassiagkotésnek egyhazkeblileg megallapitott ideje,
a mikor is rendes stola dijért esketnek, maskor azon-
ban kétszer, méasiélszer annyiért végzik az esketési
szertartast.

A keresztelés még sokkal inkabb gyiilekezeti,

mint a hazassdgkotés; ezért az istentisztelet idején,
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utééneklés elbtt keresztelnek, akar vasarnapon, ille-
t6leg linnepnapon, akar hétkéznapon toértenik. Lefo-
lyasa ez: el6iohédsz, alkalmi beszéd, a kerssztség ki-
szolgaltatasa, 4ldas. Néhol a keresztsziil6k nyilvanos
fogadastétele is szokasos. Egyik lelkész egyliolytaban
onti le 2 megkeresztelendé fejét, masik az atya, {id,
szentlélek emlitésével meg-megillva és némelyik
»nevére’, miasik ,nevében“ kilejezéssel hasznilja a
keresztelési formulat.

Ezzel kapcsolatban kell hogy megemlitsem, a
nalunk, erdélyi részekben teljesen (legalabb elGttem)
ismeretlen egyhazkelést, a mely Magyarorszagon
szérvanyosan szokisban van. JelentGsége az, hogy
a gyermekagybdl felkeld nd, elGszor is templomba
menjen (egyhdzhoz keljen) s ott a rendes istentisz-
telet idején, a gyiilekezettel egyiitt Istennek halakat
adjon. F6ként, a dunantili egyhizaknal tartotta fenn
magat ez a szokads, hol az egyhazkelési szertartas
ez: a lelkész rovid beszédet tart, a n6t megimadkoz-
tatja és megaldja.

(Folyt. kov.)

Vélemény a préba énekeskonyvrdl.

Az ev. ref. egyhaz uj, egyoOntetii énekeskonyvet
ad ki. Helyes és méltinyolni valé elhatirozids. Még
helyesebb, hogy prébakdtetet adott ki és ezzel mint-
egy megakarja szavaztatni a k6zonséget. Nekem sza-
vazati jogom nincs: mégis szavazni akarok. Erdekei-
met sem érinti: mégis érdekl6dém iranta. Pedig mi
kbze egy unitirius embernek ahhoz, hogy jé lesz-e
a reformatusok Gj énekeskonyve vagy nem? Foga-
datlan prékatornak fognak nevezni. Sebaj. Az irodalmi
izlés érdekében ezt is szivesen elviselem.

Az irénak és esztetikusnak érdeklGdnie kell az
iigy irdnt. Ebben nincs vallaskiilénbség. Az énekes-
konyv fontos tényezd a miivelddés torténetében.
Nemzeti jelentGsége kétségtelen. Vannak a nemzet-
nek rétegei, melyek abb6l meritik szellemi taplalé-
kukat. Nem ko6z0nyods dolog tehat kulturalis szem-
pontbél, hogy milyen lesz az az énekeskonyv, melyet
az egyetemes konvent az egész nemzet hasznilatira
rendel.

J6] tudom, hogy a papsig is igy vélekedik. Mert
hiszen engem Benedek Karoly alvinczi lelkész és egy-
hazmegyei f6jegyz6 figyelmeztetett az ligyre. Nehany
nappal ezelGtt két konyvet adott kezembe: egy régi
énekeskonyvet és a probakétetet. Arra kért, hogy
nézzem ats a megfeleld énekszdvegeket hasonlitsam
Ossze. Mondjak réluk partatlan véleményt. Mit tartok
az egyikrSl és mit a masikr6l? Szerencséseknek tar-
tom-e az atdolgozisokat? Benedek Karoly kétségte-
leniil az ir6 és esztetikus véleményére volt kivéncsi.
Papirra teszem hat megjegyzéseimet. Ennek az iigy-
nek minden jelentéktelen észrevétel hasznira lehet.

Nos hat, ez a prébakotet bennem a csalodis
érzését keltette 16]. Tobbet ront, mint a mennyit ja-
vit. Ki van bégvitve ugyan 1ij énekekkel és szove-
gekkel; de jaj, mivé lettek a legszebb régi énekszo-
vegek ! Valésigos vandalizmus, a mit egyik-masik
szoveggel megcselekedtek. Sejtelmem sincs, kik az
okoz6i ennek a pusztitisnak és nem is keresem. Az
atdolgozasok elég sikeresen vadaskodnak szerzéik
ellen. Az atdolgozisi szenvedély lehervasztotta a
koltdi szépségeket. Amit az énekeskonyv az Gj dara-
bok altal nyert, nem pétolhatja azt, amit vesztett.

Nem vagyok hive a konzervativizmusnak; de
Isten Orizzen az ilyen fajta ujitisoktél! Hagyjuk meg
azt, a mit mar masok jol megirtak. Ne akarjunk min-
den aron vialasztékosabbat és szebbet adni. Ez éne-
keskonyvek' kiilonben is térténeti fejlédésen mentek
at. Ha kioliink belGliik minden hagyoményos vonist,
ha teljesen megfosztjuk minden régi sziniiktél és za-

matuktél: teljesen idegenné tessziik a nép szdmara.
Pedig a népet kell itt elsG sorban tekintetbe venniink.
Nem akarok hosszadalmas lenni. Egy szoveg t6-
kéletesen elég, hogy fogalmat adjak arrél, mibél al-
lanak ezek az atdolgozisok. Egymas mellé allitok két
megfeleld szoveget.
Régi:
Bar dordiil ég és £61d remeg,
Hitiink nem rendiil téle meg.

Mi tortént itt? Az, hogy az dj versben a méso-
dik sor meg van fosztva erejét6l. Kimaradt a hitiink
sz6, a mi itt épen a leglényegesebb. A se sz6cska
kozbeszurdsa altal pedig zavar keletkezik. Azt kérd-
hetnSk: hat még mikor?

Uj:
Bir dorg az ég és fold remeg,
Nem rendiiliink akkor se meg.

A fellegek siirii homalya,
Az Istenhez itfunk nem dllja.

Régi:
A fellegek tométt homalya,
Istenhez utunk el nem dllja.

Mi ez? Magyarul van ez mondva? A magyar
ember megadllja u saral, kidllja a huszondt bolot, dllja
az alkut, de az utat eldllja. Aki ,dllja“ az ttat: nem
tud magyarul. Ime, hova juttatja az embert a min-
den dron valé 4atdolgozdsi diih. Es aztan ,Istenhez“
szoktunk imadkozni és nem ,az Istenhez.“ A ki nem
tud magyarul, az persze ,az“-t tesz Isten elébe, ki-
dobja az ,el“-t és ezzel tonkrenyomorit egy szép
verssort csak azért, hogy minden sor at legyen dol-
gozva.

Régi:
Bir villim szérja szerteszét
Jdetveszté sebes tiizét.

Uj:

Bar rémitd sebes tiizét
A villim is hadd szérja szét.

Nagyon szép, tisztelt atdolgozé tar! Csakhogy
nem az a {8, hogy ,#émil6“ az a villam, hanem,
hogy ,életveszt6“; mert az olyan embernek, ki a sa-
jat arnyékatél is fél, az is vémits, a mi nem életveszio.
Persze, meg lévén cserélve a sor, igy kellett foly-
tatni: ,A villim is hadd szérja szét.“ De nem addig
van az. A villim sem t6lem, sem Aatdolgozd urak-
t6] nem kér engedélyt, hogy szétszérja-e sebes tii-
zét? Ez a_jhadd szorja“ biztatis tehat legaldbb is
komikus. Es aztan a ,villim is“. Hat még mi? Eddig
még nem volt sz6 a versben semmi olyanré], a mi
sebes villamokat Ohajt szérni. Mirevald tehat ez a
toldozas? Lam, lam, mégis csak igaz, hogy a sok
beszédnek sok az alja.“

Mi allunk é€s nem reszketiink,
Isten kezében életiink!

Csoda, hogy ez a két sor amnesztiit kapott!
De ez csak az els§ stréfa. Lassuk tovabb.
Régi: Uj:
DicsG az égnek temploma, Fenséges az ég temploma,
A szélvész benne orgona. Benne a vihar orgona.
Hat ez mire j6? Nézziik meg csak kozelebbr6l.

u—|lu—|——ju=x
DicsG az égnek temploma
A régi tehat szabalyosan go6rdiild jambicus sor.
S az Gj? Ime:
— —|lvu|——ju
Fenséges az ég temploma

Ez pedig Osszehdnyt-vetett sor spondeusokbél és
pirrichiusokbél, amit semmiiéle koltdi szabadsag nem
enged meg. De hat itt is {6 volt az atdolgozis. Mert
csak nem maradhat valami valtozatlanul! Ezért kel-
lett a ,S#élvész benne orgona“ helyett is ,Benne a vi-
har ovgond“-t csindlni; pedig ez a ,bennc® sorkezdet
ugyancsak sérti a joizlésii ember fiilét.

De hiat kinek van tiirelme mindezt elszimlilni.
Hiszen alig van ebben a versben el nem rontott sor.
Régi: Uj:

A tiszta kék boltrél megint A fényes nap alatekint
A foldre vidim nap tekint. A kideriilt égrSl megint.

e
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Ez nem csak 4t-, hanem meg is van dolgozva!
Ismét a toldozgatis iit agyon egy verset. Arrél van
sz0, hogy ,megint vidim nap tekint ali“, mivelhogy
elobb nem volt vidim az égihdboru miatt. Az atdol-
goz6 nem érti a kiilonbséget és csak azt konstatilja,
hogy a nap aldtekint. Hat hiszen ezt cselekszi mar
jonehany év Ota!

Méshol meg ilyen javitds fordul eld:

Az erdGkben zeng a vig €ének.

Régi :
Erddkben zendiil vig karének.

Nesze neked! Ez a két sor is megkapta a ma-
gaét. Az atdolgozénak halvany sejtelme sincs arrdl,
hogy més az, ha ,vig ének“ zendill valahol és mais
az, ha ,a vig ének“ zendiil. Mert az elsé épen azt
akarja kifejezni, hogy vig és nem szomoru az az ének;
a masodik pedig azt jelenti, hogy mdsvdl, mint vig
énekr6l jelen esetben sz6 sem lehet. De nem elég,
hogy az értelmébdl ki van forgatva, még a hangzasa
is fiilsérté: , Az erd6kben zeandill, a vig ének.“ Ez
az a—a—a tonkreteszi a legjobb sort is. Es aztan
irbnak tudnia kellene, hogy ez a magyar nyelvben
Gj keletii csindlmany, melyet lehetSleg keriilni kell.

Tovabb nem folytatom Elismerem, hogy van
ebben a versben nehiny j6 viltoztatis is; de a ke-
vés j6 elvész a ziirzavaros atdolgozasi dradatban. A
tulsigos buzgalomra, melylyel az atdolgozék miikod-
tek, el lehet mondani: ,Adtil uram esGt, de nincs
kGszonet benne!*

Olyba tiinik ez fel nekem, mintha valaki nem
volna megelégedve a Hymnns szovegével és igy dol-
gozna at.

Isten a magyart megild,
Hogy legyen j6 kedve;

Segitd kart nydjts neki,
Ha ellenséggel kiizdve;

Régen tépassza a sors,

Adj neki vig esztendéot;
Ez a nép megbiinh4dte

A multat s jovend6t.

Risum teneatis! Pedig ilyen rendszer nyilatkozik
meg az ismertetett atdolgozasokban.

Az altalam felhozott példa jellemzi az egész pro-
bakiadast. Az embernek lépten-nyomon kell tapasz-
talnia, hogy a jobb régi szovegek aldozatul estek.
Szépségeiket lehervasztotta az atdolgozdk buzgalma.
Ha volt benniik erd: kiirtottdk. Ha volt lendiilet: el-
lapositottdk. Ha volt poezis: hétkdznapiva tették. Ez
a munka tehidt nem érett meg a nyilvinossagra.
(Vagy talan annyira tuléretf, hogy élvezhetetlen!?)

Mint partatlan itél§, nem mondhatok egyebet,
mint hogy vegyék alapos revizi6 alid ezt a probaki-
adast. Allitsak vissza a jo régi szovegeket s hagy-
jak meg eredeti mivoltukban azt, a mit rég appré-
balt az id6. Csak olyan javitasokra szoritkozzanak,
melyek mulhatatlanul sziikségesek. Hiszen ehhez nem
szilkséges egyéb, csak egy par j6 izlésii, helyes ér-
zékii ir6 ember. Ha a konvent ezt megcselekszi sok
keseriségnek és panasznak veszi elejét.

Dr. Barabds Abel.

Csak 630!

Jonapot papom! — kdszont6tt be a napokban hozzam
egyik buzgé és kivaldan intelligens tagja gyiilekezetiinknek.
Mond csak — sz6lt — koriilbeliill hany lelkip4sztora van
erdélyi egyhazkeriiletiinknek?

Lesz ugy 540 koriil — felelém. Hs £6- és algondnoka?
— kérdezé tovabb.

Lehetnek 6k is vagy 104-en, felelém.

Na hat, — sz6lt — Osszesen van egyhdizkeriiletiinknek
644 vezetd férfia...

Nem értettem, hogy hova akar czélozni az én atyidm-
fia, — azért bizonyos meglepetéssel kérdeztem téle, — te-
hat tulajdonképpen mit is akarsz te e szamokkal és e sza-
mok személyesitGivel!

Mit akarok, — mondd — hét szeretnék egy kissé a
fejilkkel beszélni, szeretnék egy kissé a sziviikre hatni,
mert bizony ugy liatom, hogy elfér a 644 szdmon egy kis
leczkézés.

Latod papom — folytatta elmélkedését — gyonyori
szép dolog az, ha az ember szépen tud beszélni. Szép,
ha az eszméket és igazsigokat a gyiiléseken, értekezése-
ken formds elSaddsba tudja foglalni; tud keseregni, buz-
ditni, tervekkel elGillani, de a beszéd még egymagaban
nem vezet az lidvOsségre, altala az igazsig még nem in-
dul el hédité utjan... En baridtom — folytatta — igen j6l
ismerem magyar fajunk kivalé tulajdonsagait, a nagy pil-
lanatokban el6tors lelkesedését, — de sajnos — ismerem
e fellobbané bels§ tiiz természetét is, igen hasonlé az a
hamar ellobogé szalmalianghoz.

Mi kalvinistak, szin magyarnép vagyunk, természetes
tehat, ha fajunk erényei és hibdi benniink egyarant meg-
talalhaték. De vajjon e tény feljogosit-e minket arra, hogy
a nembinomsag parnijara diiljink és a legszentebb érde-
kek hiv) szavara is, — Paté Pallal mondogassuk a ha-
gyoményos sz6lamot: Majd rd ériink arra meég!

Hat tudod, — sz6lt, én a mulasztisokért, a maradisig
hibdiért nem a témeget, nem a milli6 népet vadolom, ha-
nem csak a szdzakat. Azokat, akiket a gondviselés a nép
élére Allitott, mint a nagy igazsigok mértfoldmutatdit;
illetve, mint a mértildmutatokra helyezett vilagité szo-
vétnekeket.

Mert, hogy is allunk csak ? — Tényleg nincs szebb
vallds, mint a mi magyar kalvinista hitvalldasunk. Tanaiban,
szervezetében tiikore ez a Krisztus evangéliumanak. A ma-
gyar kalvinista vallas a krisztusi alapon épilt felséges tor-
ténelmi jelenség, telitve: az Isten és hazaszeretet lelkétdl.
E fundamentumon épiilt fel a magyar szabadsig és e fun-
%Jamentumon kell a jovében is megilljon. Ez az én hitem!

n e hitem erGsségét a torténelem bizonysigtételeibdl
meritettem.

Ennek a torténeti ténynek daczira, hogy mégis a mil-
lick szent vallasunkért eléggé nem lelkesiilnek, hogy a mil-
liok szamban nem szaporodnak, s6t még a kozdny és nem-
banomsag iil a lelkeken; ezért hidd meg baratom, a sza-
zak felelosek. Mert, ha lett volna mindig szent lelkesedés
a szazakban, akkor ma mair nem lennének aggodalmaink,
mert lelkesedésiinknek bdéséges tiplalékot nyujtana a tu-
dat a kitartdsra, hogy mi az Isten igaz iigyeinek vagyunk
e haza draga foldjén harczosai.

Ezel6tt harom évvel — folytatta lelkes beszédét —
ott voltam a Székelyudvarhelyen tartott egyhazkeriileti ér-
tekezleten, a mult évben Tordan is. Oriilt a lelkem, mert
lattam, hogy ébrediink! Emlékezz csak, milyen lelkesedés-
sel beszéltem én akkor neked, hatidsa alatt az ott nyert
benyomasoknak. Emlékezz csak! — azt mondtam, ha az
értekezletek lelkesedése kihat az életre, akkor rajtunk a
pokolnak kapui sem vehetnek diadalt!

Es most bardtom, — szélt — latom, hogy csalédtam.
Most tapasztalom, hogy az a sok beszéd jorészben csak
papirtéltelék volt, — mert ugy latom, hogy a hatarozatok
nem érvényesittetnek az életben.

Tudod, hogy béczézgettiik a mi kis ,Vasarnap“-unkat,
mert orvendettiink, hogy életre kelthettiik. No latod, en-
nek helyzete mérlege az én desperilt hangulatomnak.
Most is épp azért jottem hozzid, mert beszélnem kellett,
a sz6t magamba nem tudtam volna fojtani.

Most a IV-ik éviolyam 15-ik szdméban olvastam ,a
szerkesztG postdja“ rovatban, hogy e hit ébreszts lapunk-
nak csak 630 elGfizetGje van. Ott 4ll a Szerkeszt§ aggo-
dalma is mindjart e sorokban: ,A magasabb nyomdai arak
mellett nem tudom, hogy ezt az évet kihuzzuk-e deficzit
nélkiil.

Ime, van keriiletiinknek 644 vezet§ férfia, holott még
ide sem szamitottuk nagy befolydsu gymn. tanirainkat
és népiskolai tanitéinkat, mégis — e nagy szam mellett —
egyetlen valldstirsadalmi orgdnumunknak csak 630 el6fi-
zetGje van. E szambdl, kdztudomis szerint, tekintélyes té-
tel esik a nem papokra, igy koriilbeliil a papok kéthar-
madrésze és mennyi hivatalos ? — a lap irant teljességgel
nem érdeklédik.

Ilyen koriilmények kozott azutan, vajjon lehet-e re-
mélni: egyiittérzést, egy czélra torekvést és egyontetii el-
jarast a vezérektGl? Lehet-e csodilni, ha a nép rétegei-
ben terjed a kozony, ha a vezet6k nembanomsagban szen-
vednek.

Hiszen, ha a papok, fégondnokok, tanarok, és tani-
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ték jopéldaval jarnanak eldl,, onmaguk deficzit nélkil jol
fentudnak tartani a lapot. Es ha még minden illetékes
1—10—50 elgfizett gyiijtene, révid idé alatt virulé hely-
zetbe jutna lapunk, s6t meg is néne kiilsé formijaban is.

Kérlek azért, — szélt — ird meg beszélgetésiinket.
Hivd fel a keriileti értekezlet figyelmét ez elszomorité
tényre, sz6lj, hogy az elnkség hasson oda,miszerint a
kinalkoz$ eszkozok igénybevétele mellett, mihamardbb
megtaléltassék a bajnak gydgyité széruma. De megird dm!
— szdlt.

Es ime én megirtam. )

Péchy Arpad,

ref. lelkész.

Igazgatétanacsunk iilésébdl.
Kolozsvdr, 1904. mijus 13.

Elnokolt: baré Banfly Dezsd egyhazkeriileti {6-
gondnok aa. Jelen voltak: Simé Lajos ehker. f6gond-
nok, dr. Bartok Gyorgy plispok, Kenessey Béla f6-
jegyz6, baré Banffy Ernd, Becsek Lajos, Incze Gerd,
Sandor Janos, Deési Gyula, dr. Sarkidny Lajos, Lé-
szay Ferencz, Herczeg Lajos és Varé Fercncz ig.-ta-
nicsosok, valamint a tisztviselSk.

Elnokls {6gondnok aa. az iilést megnyitvan, {61
hivasa folytan el6bb a taniigyi, azutin szamvevédi és
végiil a kozigazgatasi {igyek keriiltek targyalasra.

A tanarjeldld bizottsdg tagjai soriba ig.-tana-
csunk képviselgiiil, Lészay Ferencz és Var6 Ferencz
ig.-tandcsos aai kiildettek Kki.

A theologiai fakultis anyagi iigyeinek rendezése
tirgyaban javaslattételre kikiildott egyhazkeriileti bi-
zottsag jelentése és javaslata kozgyiilés elé terjesz-
tetni hataroztatott.

A theologiai elSljarésagnak azt a kérését, hogy
a theologiai épiiletb8l kiko6ltézni kivand tanarok ré-
szére 1200 korona szillasbér allapittassék meg, ig.-
tandcsunk a multévi rendkiviili kozgyiilés hatirozata
alapjan és fedezet hidnyaban, teljesithet6nek nem
talalta.

A nem reformatus tanitoképezdék mellé szerve-
zendd kantorképesitési helyi bizottsigok alakitasara
vonatkozélag javaslatott tett volt az ehkeriileti tan-
igyi bizottsag, a kozgyiilés elé leend( terjesztés vé-
gett, de ig.-tanacsunk kimondotta, hogy csak a koz-
oktatisiigyi miniszteriummal folytatandé el6zetes tar-
gyalds utan fogja a kérést kozgyiilés elé terjeszteni.

J6vahagy6 tudomisul szélgalt kolozsvari kollé-
giumunk ama bejelentése, melyszerint egyik tanara-
nak, betegség miatt, 8 heti szabadsigid6t engedé-
lyezett.

Az ajanlandé valldsos nevelési olvasmanyok és
tankonyvek kijelolésére folkéretett az igazgatdtanacs
irodalmi bizottsaga.

A dr. Gecse-féle emberszereteti intézet 1902 és
1903. évi szamadasa folterjesztetett a miniszterium-
hoz, annak jelzésével, hogy a tapasztalt hidnyok meg-
szilintetése irant intézkedriink.

A Gecse intézetnél felhajthatatlannak bizonyult
kétrendbeli kovetelés torlése engedélyeztetett.

Jovahagyatott a kolozsvari kollégium 1904. évi
koltségvetése, az idGkozben beérkezett felvilagosita-
sok alapjan.

Nem talalta teljesithet6nek ig.-tanacsunk a ma-
rosvasarhelyi kollégium az iranti kérését, hogy a va-
gyon elidegenitési szabalyzat részben moédosittassék.

Fot. Plisp6k aa. elGterjesztése alapjan kérést in-
téz ig.-tandcsunk az egyetemes konventhez azirant,
hogy a rémaniai missio részére folydsitva levd évi
2000 korona segély, mely itt foloslegessé valt, mais
egyhazkozségeink részére folydsittassék.

Ezek utan a koiségvetési bizottsag jelentése ol-
vastatott fol és a keriileti kozgyiilés elé vald terjesz-
tése kimondatott, azzal a megjegyzéssel, hogy a ja-

vasolt intézkedések részben méar ig.-tandcsunk Altal
foganatositva vannak.

Felolvastatott a szamvevd aa. 4ltal Gsszedllitott
vagyoniigyi jelentés, mely csekély moédositidssal el-
fogadtatvan, kinyomatdsa és a kozgyiilési tagokhoz
leendd szétkiildése kimondatott.

Tudomasul vette ig.-tanicsunk a titkir aa. 4ltal
Osszeallitott kozigazgatisi jelentést is, mely szintén
eldzetesen fog a kozgyiilés tagjainak megkiildetni.

Megallapittattak a zsinati képviseld valasztis el-
rendelésére, az egységes liturgia szabilyozdsira és
az egyetemes éuekeskdényv véleményezésére vonat-
kozé javaslatok.

Ujtordai egyhazkozségiink az iranti kérését, hogy
a szélesebb tevékenységi korrel biré egyhizkozsé-
gek sorozatidba felvétessék, ajanlattal fogja ig.-tana-
csunk a kozgyiilés elé terjeszteni.

A lelkészek és tanarok mellékioglalkozisa te-
kintetében javaslatot terjesztiink a kozgyiilés elé,
kérve abban a fennillé szabalyzat érvényben tarta-
sat, azzal a bgvitéssel, hogy a hivatalszerd@ mellék-
foglalkozasok és ezek kozott a szovetkezeti elndk-
igazgatdsag is foltétleniil eltiltando.

Zilahi egyhazkozségiink az egyhazkeriilet szava-
tossdgat kérvén a templomépitésre {6lveendd koéleson
biztositasara, ig.-tanicsunk a szavatossag elvallalasaba
bele nem mehetett, hanem utasitotta az egyhazat,
hogy koézségi koleson folvételét kisérelje meg.

Mez06ielei egyhazkozségiink részére nem adhatta
meg ig. tanacsunk az iskolaépitési engedélyt azért,
mert kell§ fedezettel nem rendelkezik €s a 6lvenni
tervelt koleson kiutalasi médozatai nagyon terhel8k.

Nagyenyedi kollégiumunk adasvevési szerzGdése,
melylyel egy miriszl6i kisebb ingatlant eladott, j6va-
hagyast nyert, de nem jarulhatott hozza ig. tanicsunk
a fiirészmalmi telep eladasat kimond6 hatirozatihoz,
minélfogva ezt az ligyet bévebb megiontolisra visz-
szakiildotte az el8ljarésaghoz.

Nem erdsitette meg ig. tanicsunk a bdgdzi egy-
hazkozség amaz adasvevési szerzGdéseit sem, me-
lyekkel 3 és /2 hold ingatlant 3200 koronaért vasa-
rolt meg, mert a vételarat tulmagasnak talalta.

Hasonléan megtagadtatott az engedély a maros-
szentkirilyi egyhazkozség altal tervbe vett telekel-
adisra nézve is.

A sepsii esperes folterjesztésébdl 6rommel vette
ig. tanacsunk tudomasul ngos Koés Ferencz nyug.
tanfeliigyeld és kir. tandcsos aa. amaz intézkedését,
mely szerint a brasséi ev. rel. egyhdzkozssg részére
5000 korona alapitvanyt rendelt.

Nagysaj6éi egyhidzmegyénk kozgyiilése elhatiroz-
van az egyhizmegyei 6zv.-drv. gyamintézet foloszla-
tdsat, eme hatdrozata elvileg jovahagyd tudomaisul
vétetett, de a kozczélokra rendelt hanyad tekinteté-
ben az egyhdzmegyei kozgyiilés 4j hatirozat’. hoza-
taldra utasittatott, miutin az egyhizmegyei tanacs
idevonatkozdé végzése, mint illetéktelen, figyelembe
veheté nem volt

Seress Istvan pénztiri gyakornok katonai szol-
galatra behivatvan, az altala kért 8 heti szabadsag-
ie6 megadatott, de egyuttal f6lmondatott szolgilata,
miutan az altala betdltott ailas feleslegessé valt.

Biirger Lip6t, krakké6i lakos sajanlatira kimon-
dotta ig tanacsunk, hogy 6000 koroniért hajlandé
részére a piispOki birtokhoz tartozé havasi erdt és
legelGt Orokaron eladni.

Udvarhelyi egyhdzmegyénk tanicsanak indokolt
elGterjesztésére jovahagyd tudomasul vette ig. tana-
csunk a nagygalambfalvi egyhazkézség az iranti ha-
tarozatat, hogy 50 éven at szolgalt oreg lelkészét
félfizetéssel nyugalomba bocsatotta

Végiil a komolldi egyhazkozség papi allomésa-
nak egy évig leend§ iiresen hagyasat engedte meg
ig.-tanacsunk, hogy az idékozi papi jovedelem a ha-
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tosagilag bezart tempiom renovalasi koltségeinek
részben valé fedezésére folhasznalhat6 legyen.

Ezek utan még nehany aprobb iigy nyert elin-
tézést és ekkor az iilés bezaratott. 7. S.

IRODALOM.

E rovatban minden munkdt megemlitiink, a mi szerkesztoségiinkbe bekiilde-
tik, de hosszabb, birdlatos ismertetésre nézve a szerkesztiség fentartja sajdt
elhatdrozdsdt.

Patmosi Hangok. Egyhazi beszédek. /. J. van Oosterzee utan
Kenessey Béla. Kolozsvdr, 1904. A ,Theologus Kor“ kiadédsa.
Bolti ara: 2 K 40 f. I—IV. és 1—167. old.

Jdnos evangelista, Jézus legkedveltebb tanitvanya;
Oosterzee, az utrechti hires theol. professor és az Oraniai-
hazbdl uralkodott III. Vilmos hollandiai kiraly udvari papja;
Kenessey Béla, egyhazkeriiletiink egyik folkent szénoka
és theologiai tuddsa : ez a hirom név fizddik a ,Patmosi
Hangok“ cz. a. keziinkben levé konyvhoz. Mindenesetre a
3 név kozill egyik, akarmelyik elegendé volna e mivet
illetdleg a kozérdeklodés folkeltésére ; de igy a 3 egyiitt-
véve, egy koszoruban, oly jelentGségessé teszi a kiilséleg
is tetszetGs, csinos kiallitasu konyvet, hogy mir a czimé-
nél egyszerre két iranyban, subjectiv és objectiv szem-
pontbol kelti fel a kozfigyelmet.

Azonban az els6 szempont a czimen tul csak addig
kisér, mig az El6sz6b4l megtudjuk a maga nemében ne-
vezetes mi kiadasanak koriilményeit. T. i. mikor a b. e.
Molnar Albert haldlaval bekdvetkezett veszteség folytan a
mi atdolgozdja az egyhizi szénoklattan tanitasit atvette
és az elméleti fejtegetések szemléléséiil egy-két beszédet
tanitvdnyainak bemutatott a Patmosi Hangokbdl is: ezek
a fiatal lelkeket annyira megragadtdk, hogy a theologus
ifjak maguk kérték professorukat a kiadédsra, felajanlvin
erre a Theologus Kor szerény pénztirit és mindnyéjan
eléfizetbkiil jelentkeztek és ilyeneket eredményesen gyij-
totték. Ezen tény a md érdeme mellett a figyelmes tanit-
vanyok halajat és elismerését mutatja professorunkkal
szemben. A mi subjectivitds még fenmarad, azt a Jelené-
sek konyvének Istent§l Jézus Krisztus altal ihletett irdja,
a kozel 100 évet élt szent Jdnos evangelista, foglalja le
maganak, midén nevezetesen eme konyv egyik-masik be-
szédének olvasasakor onkénteleniil esziinkbe jut az a réla
festett szép kép, melyen az agg apostol egy egészen ma-
gaban 4llo, tenger melletti szikldn 6l (Pathmos szigetén)
és nézi az Eget és benne az oda kolt6z6tt evangeliumi és
apostol tarsait, a mint 6k ott is a j6 és szent dolgokkal
foglalatoskodnak . . .

Ezen tul miar Kenesseink szakavatott atdolgozasibar
Oosterzee maga gondoskodik arrél, hogy e beszédeket ne
szemlélhessiik masként, mint csupan csak objectiv oldal-
r6l. Ezer az -alldsponton az els6 érdemleges ismertetést
altalanos vonasokban az érdemes atdolgozé nyujtja a ta-
nulmanynak is beill ElGszéban. Innen ugyanis megtudjuk,
hogy 22 évvel ezelStt mar mint fiatal theologusnak meg-
ragadta lelkét ez a beszédgyiijtemény, de a kiadis tervé-
t6l ‘mindig visszariasztotta az a koriilmény, hogy ha abban
a terjedelemben adja ki, amint a nagynevii szerz6 megirta
(30—40 nyomtatott lap egy-egy beszéd), akkor elrémiilnek
lelkészeink és hasznalhatatlannak mondjak, amit pedig a
m{ tartalma nem érdemelne meg. Atdolgozni, megrovidi-
teni sem merte, mivel attdl tartott, hogy csak egyetlen
mondat elhagyasaval is merényletet kovet el a mester ma-
gas szarnyalasu nagy szelleme és paratlan sz6noki egyé-
nisége ellen. Azonban a tanitvinyoknak imént jelzett fel-
buzduldséra és kértitkre folébredt K.-ben az ,elsé szeretet“
e beszédek irant: a mar rég leforditottakat magyar irilyi
szempontbdl ujra 4tnézte, a még le nem forditottakat le-
forditotta, illetéleg atdolgozta ,lehetéleg tgy, hogy az
eredetieknek mégis se egyetlen értékes gondolata, se
egyetlen koltéi vagy szénoki kifejezése, fordulata el ne
vesszen. Oosterzee altaliban nem tartozott a tdmér rovid-
séggel ir6 szonokok kozé. Paraenetikus modora nem egy
helyiitt terjengdssé teszi.® Atdolgozasiban éppen ezen
terjengGsségeket és azokat a sajatos egyhazi viszonyokra
tett vonatkozasokat mellgzte, melyek a rotterdami gyiile-
kezetnél 1851-ben, mikor e beszédeket tartotta, még he-
lyén voltak. Még igy is a kell6nél terjedelmesebbek ugyan,
de nem gépies betanulisra, hanem arra vannak szanva,
hogy a lelkészek ,belSlik eszméket meritsenek, ihletet

vegyenek s velok lelkiiket termékenyitsék meg . . Valé-
sagos tdrhdzai ezek az evangeliumi épité gondolatoknak ;
mig mivészi beosztasuk, nyomon jiré gyonyorii targyala-
suk meg az egyhdzi beszédek megalkotdsdhoz szolgalhat
mintiul.“ Lé&ssuk mar most roviden a kdnyvet a magunk
szemiivegén is.

A ml 9 beszédet tartalmaz. Mindenik beszéd lénye-
ges tartalmit megmondjik a textusbdl, illetve a beveze-
tésbGl megillapitott f6tétel és ennek részei. E szerint a
beszédek menete a kovetkezG: 1. A pathmosi kijelentés-
ben (Jel. 1. 9—20) a Krisztus dll eldttink, a) mint a
lathatatlan Istennek képe; b) az Isten orszidginak kirdlyi
f6papja; c) hiveinek hiiséges baritja; d) a halal hatalmas
legy6zGje; e) a jovendS Ura és kiralya. 2. Az ephesus-
beliekhez irott levélben (Jel. II. 1—7.) Az Ur szava szdl
az elszegényedett keresztyénekhez Ephesus éltal, a mint
a) magasan all a kegyelemben; b) aztan lathatélag siilyed ;
c) fenyegetve intetik; d) dicsérve magasztaltatik és; e) se-
rényen batorittatik. 3. A smyrnabeliekhez irott levélben
(I. 8—11) ha a szenvedd hitnek nehéz harczokat FKell
szenvedni, akkor az Ur mutatja meg, hogy: a) a szegény
Smyrnit hogyan gazdagitotta meg; b) a megterheltetett
Smyrnat miként tisztelte meg; c) a fenyegetett gyiilekeze-
tet hogyan biztositotta; d) a hiiséges és gyoGztes serget ho-
gyan koronazta meg. 4. A pegamumbeliekhez irott levél-
bGl (II. 12—17) latjuk a kisértések kozt él6 keresziyént
e vildgban, mint az Ur tanitvinyit; a) a ki e viligbaa
lakik, de Jézust ismeri; b) a kit e vilig gyiil6l, de Jézus-
hoz hii; c) a vildig fenyegeti, de Jézus felfegyverzi; d)
kiizd a vildggal, de Jézus feliiditi. 5. A thyatirabeliekhez
irott levél (II. 18—29.) Krisztust mint a gyiilekezetek
birdjdt tinteti fel s latjuk, hogy, a) milyen mélyre te-
kint; b) milyen sok4ig var; c) milyen szigoruan biintet; d)
milyen hdséggel int; mily gazdagon jutalmaz és; f) mi-
lyen hangosan kopogtat. 6. A sardisbeliekhez irott levél-
ben (IIl. 1—6) az Ur a névleges keresztyénséy szemlé-
leténél ma is: a) ugyanazt a csalé latszatot talalja; b)
ugyanazt a szeretetet tanusitja; c¢) ugyanazt a biinteté
itéletet hirdeti; d) ugyanazt a kiilonbséget teszi és e)
ugyanazt az idvosséget kinalja, mint a sardisbelieknél.
7. A filadelfiabeliekhez irt levél (III. 7—13) vonasrél-vonéasra
tarja fel el6ttink a Krisztushoz vald hiség dlddsdt. Ez
a hiiség batran dicsekedhetik a Krisztusban: a) kiralyi ba-
rattal; b) feltirt bemenetellel; c) megbecsiilhetetlen dicsé-
rettel; d) szép diadallal; e) biztos drizettel; f) 6romteljes
varakozassal és g) maradandé tiszteleti helylyel. 8. A lao-
diceabelickhez irott levél (III. 14—22) megmutatja, hogy
a ldggmeleq keresztyénség: a) miként viseli magat az Ur-
ral szemben és b) az Ur miként all a lagymeleg kozo-
nyosséggel szemben. 9. A hit Amene (Jel. XXII. 20 b.)
cz. gyonyorii beszéd az Ur eljovetele utdn valé keresz-
tyén vagyakozasrdl szélva, az alapige imajat ugy tiinteti
fel, mint a) sokat magiban foglalé; b) természetes és c)
j6tékony imidsigot —mondvin a bészéd végén Neander-
rel: JE vilagnak minden aranya sem ér fol azzal a szent
vagyodassal, mely folfelé von benniinket. E vagy nélkiil
élni: ez a halil. Vigyakozzal és tudni fogsz élnil®

Benk Istvadn,
ev. ref. fogimn. tanar.
(Vége kovetkezik.)

Egyhézkeriileti Egyhéazi Ertekezlet.

Nyugtatvanyozds. Az egyhazkeriileti Egyhazi Erte-
kezlet koOzponti pénztaraba a lapunk f. 1904. évi
13-ik szaméaban kozzétett nyugtatvinyozas 6ta a mai
napig kovetkez§ befizetések folytak be:

1. A szélei egyhdzmegyébil Csiivds Ferencz egyhm.
ért. pénztirnok az egyhazmegyét illeté 25%, levonasa
utan Aaprilis 2-an bekiildott 49 kor. 50 fillert, Nagy
Lajos 3 évi (1901—903.) 6 kor., Péter Antal, Cségdi
Jend, Loérincz Janos, Gyarfas Albert, Bartok Béla,
Veress Marton, Szathmari Sandor, Sipos Gyula, S6-
falvi Karoly, Szasz Béla, Agyagasi Gabor, Lérinezi
Gabor, id. Jakabhazi Daniel, Solymossi Miklés, Fekete
Ger6, Kovacs Gébor, Jung Ferencz, Mathé Gyorgy,
Somkereki Miklés, Kovacs Akos, Csiiros Ferencz és
Safrany Lajos 1903. évi 2—2 kor. tagsiagi dijaban,

| tovabba Gyarfas Albert, bethleni egyhaz, Benedek
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Lajos, Veress Marton, Peres Karoly, Kovacs Akos,
Csiirds Ferencz és Nagy Lajos 1904. évi 2—2 kor.
tagsagi dijaban.

2. A kalotaszegi egyhdzmegyébil Bitai Kilman pénz-
tarnok apr. 6-an bekiildott 48 koronat Agoston Gyorgy,
Antal Domokos, Antal Géza, Belle Lajos, Beregszaszi
Albert, Bir6 Andris, Bitai Kalman, Borsos Sandor,
Csiirss, Jozsef, Deési Gyula, Désa Samu, Elek Lajos,
Fazakas Lajos, Ignacz Karoly, Kolozsviri Antal, Ko-
vics Jozsef, Muzsnai Miklés, Nagy Mihaly, Sebestyén
Ferencz, Székely Sandor, Valler Jézsef, Balazs Istvin,
Barabis Arpad, Bacsi Gyula, Demeter Gyula, Kiss
Péter, Kénya Janos, Mihalcz Akos, Paulai Viktor,
Régeni Ferencz, Tam6 Gyula és Albert Imre 1903.
évi 2—2 kor. tagsigi dijaban.

3. A dési cgyhdzmegyébdl Visdrhelyi Boldizsdr lel-
kész 4pr. 26-an Dbekiildott 65 kor. 84 fillért Jonis
Balint részérdl 3 évrdl (1901—903.) 6 kor., Kovies
0don részérdl 2 évrdl (1902 —908.) 4 kor., Bir Sin-
dor, Tunyogi Béla, Székely” Miklés és Pap Istvin
1903. évi tovabba Kozma Imre, Uijfalvi Karoly, Mé-
ricz Karoly, Vajda Gyorgy, Balogh Kalman, br. In-
czédi Samuel, Horvath Jinos, Piskolti Béla, Hor-
vath Laszl6, Horvat Miklés, Ujfalvi Lajos, Uifalvi
Adamné, Székely Gyuldné, Veress Imre, Almisi Sa-
muel, Sinkovits Balint, Szakics Ferencz, Varga Ka-
roly, Szabé Lajos, Gadman Gyo6rgy, Sarté Simon,
Eperjesi Karoly, Torpényi Ferencz és Vasarhelyi
Boldizsar 1904. évi 2—2 kor. tagsigi dijaban és
eladott nyomtatvidnyok 4riban (11 kor. 84 {illér.)

4. Akolozsvdvi ehdzmegyébll Lévinczy Gdboregyhm.
ért. pénztarnok apr. 26-an befizetett 16 kor. 50 {il-
lért. Ebben az Gsszegben és a lapunk 13-ik szamé-
ban nyugtatvianyozott 30 korondban a kovetkez§ ta-
gok fizették be tagsagi dijaikat az 1904. évre: Gail
Elek és Gail Gyula 20—20 koronat; Muzsnai Miklés
Tunyogi Béla, Nagy Lajos, Nagy Miklds, Teleki Mi-
haly, Biré Sandor, Lérinczy Gabor, Szabd Jozsef,
Jakabhazi Daniel, Kolozsvari. Antal, Nagy Ferencz,
Barték Béla, abonczhidai ev. ref. ehkozs 2—2 kor.

5. A nagyenyedi egyhdzmegyébil Péter Amntal pénz-
tarnok majus 13-an bekiildott 296 kor. 51 {illért gr.
Gethlen Géza és br. Kemény Pal 100—100 kor. ala-
pitd tagsagi dijaban, Fiizi Sdndor 9 kor. — Veress
Karoly, Bertalan J6zsef, Vinézi Domokos, Boér Dénes,
dr. Mezei Géza, dr. Horvath Miklés és dr. Bocz
Vilmos 4—4 kor. Zeyk Daniel, Jancs6 Sandor, Szi-
lagyli Farkas, Malnasi Lajos, Gaspar Jéanos, T6th
Miklés, Solymosi Karoly, Ferencz Samuel, Dullé
Jinos, Péter Antal-tanar, Lugosi Boldizsar, Téglas
Istvan, Kimpel Antal, dr. Szentkovics Aurél, Solymosi
Miklés, Sipos Béla, Faragé Miklés, Kénya Andras,
Bathori Gyula, BedGé Kiroly, Benedek Géabor, Bod-
rogi Janos, Bdjthe Zsigmond, Dezs§ Zsigmond,
Fogarasi Béla, dr. Farnos Arpad, dr. Farnos Dezsg,
dr. Garda Kialman, Halmagyi Antal, Hegediis Zsig-
mond, Imreh J6zsef, dr. Jenei Elek, dr. Lengyel
Gyorgy, Lazar Istvan, Magyari Karoly, Matyas Lajos,
Molnar Karoly, Miiller Mihaly, Nagy Lajos, Pogany
Janos, Szasz Jo6zsef, Székely Odon, dr. Varrd Laszlo,
Vasarhelyi Karoly, Veress Miklés, Zeyk Kalman,
Szécsi Ferencz, Mészaros Istvan, Balog Elek, Csiki
Istvan, SzO6ll6si Miklés 2—2 kor. hatralék dijaban,
tovahba Ujvari Istvan, a harasztosi ev. ref. egyhaz-
ko6zség, Fehér Pal, Solymosi Karoly, Péter Antal,
Csombor Istvan, Falka Karoly, Zsigmond Pil, Ko-
vacs Istvan, Csontos Jend, Ujvari Siandor, a m.-szen-
gyeli ev. rel. egyhazkozség (2:'34) Kostya Janos,
Borza Samuel, Balog Sandor, Aszalés Gyorgy, SzGcs
Dénes, Szécsi Ferencz, Mészaros Istvian, Ercsei Pail,
Balog Elek, Tarsoly Sandor, Benedek Ferencz, Zo-
vanyi Jézsef, Kovacs Samuel, Kovics Jozsef, Miklési
Jozsef 1904 évi 2—2 kor. és Tiboldi Ferencz, S6os
Gyula 1—1 kor. tagsagi dijaban.

6. A sepsi egyhdzmegyébél Bijthe Géza egym. ért,
pénztarnok majus 17-én bekiild6tt 168 kor. 78 fill ért.
Ujvarossy Joézsef 2 évi (1903—904.) 4 kor., Imecs
Erné 6 évi (1904—909.) 12 kor., Bene Istvan (pap),
Havadtéi Mihaly, Réacz Albert, Kolcza Lajos, Péchy
Arpad, Orban Ferencz, Koos Ferencz, Vargha Liszld,
dr. Gencsy Endre, Ottlik Géza, Barabas Miklés, Szabé
Ferencz, Bitai Géza, Csulak Zsigmond, Kiss Lajos,
Bartha Karoly, Jakab Joézsef, Kolunban Ferencz, a
hidvégi ev. ref. egyhiz, Zsigmond Karoly, Hadnagy,
Benedek, Nagy Dénes, Fekete Benedek, Kiss Jo6-
zsef, Virag Jozsel, Bird Sandor, Reznek Mihaly, dr.
Kozma Miklés, Rusz Jéanos, Zsigmond Géaspar, Jozsa
Séndor, Csiszér Zsigmond, Demes Péter, a kisbo-
rosnybi ev. ref. egyhiz, J6os Elek, Kovics Antal,
Takacs Karoly, Kiss Gyula, Butyka Vilmos, Bede
Daniel, Kovacs Arpad, Farkas Istvin, Mennyi Janos,
Czeglédi Janos, Kiss Albert, Zajzon Ferencz, Csulak
Istvan, Bodor Domokos, Csdsz Jénos, dr. Laszlé Fe-
rencz, Péter Moézes, Ferencz Lajos, Benke Istvan,
Bath6 Jéanos, Gyarfias Arpad, Csanky Gyula, Pap
Gyorgy, Benké Mor, dr. Koréh Lajos, Bodola San-
dor, dr. Dadai Vilmos, dr. Nagy Sandor, dr. Bene
Istvan (iigyvéd), Koréh Istvan, Sipos Samu, Zajzon
Béla, Vajna Mihily, Antalfi Elek, Séra Tamis, dr.
Izsak Lajos, Bikialvi Istvan, Csaszar Gyula, dr. Kiss
Ferencz, Szasz Ferencz, dr. Imre Istvin, a sepsi-
szentgyorgyi Jokai nyomda, Gyarfas Gy6z4, Zajzon
Farkas, Gazda Gyula, Szilveszter Dénes, dr. Bodor
Tivadar, Malik Lorand, Nagy Istvan, Bartha Jdzsef,
Benedek Janos, ifj. Godri Ferencz, Konya Miklds, dr.
Székely Gyorgy, Sigmond Karoly, Bartha Jozsel, Te-
leki Jo6zsef, BGjthe Géza, David Joézsef €s Piinkosti
Istvan 1904. évi 2—2 kor. tagsigi dijaban és eladott
évkonyvek araban (16 kor.).

Vajha a nagyenyedi, sepsii €s dési egyhiazmegye
s a szaszvarosi egyhazkozség lelkes buzgalma at-
hatna Osszes egyhizmegyéinket és népesebb egyhaz-
kozségeinket is!

Kolozsvart, 1904. majus 17.

Balogh Karoly,
egyhker. egyh. ért. pénzt.

KULONFELEK.

Protestans ndegylet Nagyenyeden. Egy min-
den tekintetben {idvés és nemes mozgalom hirét vet-
tiik Nagyenyedrdl. Zeyk Ddnielné 6 mélidsdga ugyanis
latva a lépten-nyomon kidlté nyomort szegénységet,
arra gondolt, hogy a segélyezés nemes céljanak fel-
karolasara, az egyhizi kozds egylivétartozas érzeté-
nek apolasara létesittessék egy protestins ndegylet,
melynek czélja volna Nagyenyed varos teriiletén a
szegény betegek és a szegények rendszeres segélye-
zése vallas és nemzeti kiilonbség nélkiil, tovabba
minden cegyhazi célnak erejéhez mért timogatisa.
Egy elGértekezleten, melyen részt vettek nehany
buzgé és tevékeny protestans ndn kiviil a ref. lelké-
szek, az egyesiilet miikodésének eszkozeiiil el let-
tek fogadva: kenyérosztds, népkonyha allitds, sze-
gények, arvak meglatogatisa s a templomi énekkar
miikGdése. Az alakuld kozgyiilés méijus 29-én lesz
a varoshéza tanicstermében, melyre a rendes tagok-
nak elGjegyzett par szaz protestins ndt jegyzékkel
hivja Ossze az inditvanyoz6 f&ispanné 6 méltosiga.
Jancsé Sandor lelkész lett megbizva, hogy az ala-
kulé és tisztikart megvalaszté gyiilésre alapszabaly-
tervezetet €s szervezeti elGiranyzatot készitsen. A
cz€l szent és nemes: a kizardlagossag nélkiili szere-
tet munkija. Lobogdé protestins: de a kozremiiko-
désbsl és a jotékonysig gyilimolesének élvezésébsl
senkit se zar ki se felekezet, se nemzetiség. A fGelv:
a k6z6s Krisztus és az & mindenekre kiterjedG sze-
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retete! Orémmel {idvozoljik mi is e sz6p mozgal-
mat, mely hivatva lesz Nagyenyeden a jotékony sze-
retet gyakorlasan kiviil e vallasos és egyhazias szel-
lemet fejleszteni, apolni. Vajha e szép példa kove-
tésre talalna tobbi egyhazkézségeinkben fis.

Vizsgai jutalomkonyv. A protestins iskolik
évzaré vizsgaira csakis olyan miivek alkalmasak, me-
lyek a tanulék értelméhez mért olvasmanyokban
evangéliumi szellemet és protestans érziiletet terjesz-
tenek. Ilyen konyv jelent most meg Vaday Jézseftol
Nagyvdradon. Czime ,Protestins jellem.“ E konyvet
méar a mult évben ismertettiik és ajanlottuk. Még
konyebben tehetjiik azt most, mikor e koényv bévi-
tett masodik kiaddsa szdmos képpel s ezek kozott
Réthy Lajos festdmiivész eredeti tusfestményeivel
illusztralva 160 nagy oktiv oldalon jelent meg. Ez a
konyv valoban protestins jellemképzé mi. A Il elemi
osztalytol a VI-ik gymn. osztalyig minden rendii pro-
testdns tanulé kezébe alkalmas. Megrendelheté a
szerz6nél Nagyviradon kedvezményes arakon 1 kor.
20 fill., 1 kor. 60 fill, és 2 koronas diszkotés pél-
danyokban. Ugyanott kaphat6é a ,Protestans lelkiilet*
czimii kotet 80 f., 1 k. 20 {ill., és 2 koronis diszko-
tésben. Mindeniket jo 1élekkel a leginelegebben ajanljuk.

A szilagysomlyéi lelkészi allomésra a ming-
sités e h6 13-an tartatott meg Szildgysomlyon. Viski
Pal esperes einOklete alatt a mindsité bizottsag,
Bartha DezsG f6jegyz6, Viski Janos vilagi tanacsbiré
és Nagy Ferencz, Hallidrszky Samuel presbiteri kiil-
dottekbsl volt megalakitva. Beadatott 22 palyazati
kérvény. Egy pélyazé id6kozben visszalépett. A 21
palyazé mind mindsittetett, kiknek névsora a palya-
zati kérvény beérkezése szerint a kovetkez§: Paulai
Viktor magysrgyerdmonostori, Demes Péter kisbo-
rosny6i, Igndcz Marton érszentkirilyi, Ersek Elek
szdrazajtai, Kovacs Sandor marosillyei, Kozma Imre
kaczk6i, Szasz Béla magyardécsei, Mezs Lajos gyorgy-
falvi, Kéréh Endre erzsébetvarosi, Bacz6é Lajos beth-
falvi, Kovacs Gabor szentmargitai, Nagy Zsigmond
szilagyballai, Csia Kalman etédi, J6zsa Karoly szi-
lagyborzasi, Jozsa Gyula szilagyard6i, Kovacs Arpad
nagyborosnyéi, Tami Gyula alpestesi, Zsigmond Ka-
roly hosszulalusi, K6csi Daniel vajai, Péntek Ferencz
zugléi és Bihari Lajos salanki lelkész. Ugyanekkor
a valasztds napja is kitiizetett junius 5-re, Bartha
Dezsé e. m. 15jegyzs elnoklete alatt. A szilagysom-
ly6i egyhiz majus 15-én tartott képviselGtestiilete
Csia Kalman etédi, Kéréh Endre erzsébetvarosi és
Zsigmond Karoly hosszufalu lelkészek meghallgata-
sat hatarozta el, e czélb6l egy 10 tagbdl allo bizott-
sagot valasztott. Nincs azonban kizarva, hogy a meg-
nem hallgatandé lelkészek koziil is tobben ne kap-

janak szavazatot.

Szdszsebesi magyar kdlvinista templomunknak Bu-
dapestrdl Orth Ambrusné urng, a nagyhirii Barabas festd uno-
kaja sziil. Maszdk egy sajatkeziileg készitett miivészi kiviteld
Gobelin festésii 200 korona ertéki ,Jézus egyediil“ feliratu,
urasztali teritét ajandékozott és egy 50 kor. értékii borosztd
kelyhet hazafias sorok kiséretében. Zs. Wersényi Réza urnd
Selmeczbanyardl szintén szaszsebesi templomunknak egy 150
korona értékii kettds nehéz selyem, szent edényteritot ajin-
dékozott, egyik oldaldn szép festéssel sz616gerezdek, buzaka-
liszok és buzavirdgok koszoruja nemzeti szinii szalaggal osz-
szefoglalva s a koszoruban e felirdssal: ,Isten dld meg a ma-
gyart! Madsik oldaldn gyonyori himzéssel és e felirattal:
»Forron szeretett sziileim Zs. Wersényi LaszId, Zs. Wersényi
sziil. rettegi Wisky Kldra és egyetlen testvérem Laczi, draga
emlékiiknek szentelve.“ 1904. Mindkét igaz honledny tette on-
magit magasztalja. Nemes szivok, fenkélt lelkdk a messzi
tavolbdl megérezte, hogy a régi fejedelmi Erdély e nemzeti
szempontbdl veszélyeztetett pontjan szétszortan €16 véreik
leginkdbb rea szorultak a magyar tirsadalom segit6 jobbjira;
hogy middn Isten dicsdségére visz vallasos kebliik aldozatot
a hazaszeretet oltiranidl is draga 4ldozatot végez. Fogadjik
mindketten a szidszsebesi ev. ref. egyhdz mély és orok hala-
jat; draga életoket pedig tegye boldoggd a josdgos Isten!
Hubay Zsigmond kir. erd6tanicsos egyhazgondnok. Benedek
Kiroly adm. lelkész egyhm. fGjegyzd.

A szdiszsebesi ev. ref. templomra, a nemzetiségi ara-
dattal élet-haldlharczot vivé magyarsig emez épiild bastya-

jara kegyes ddomanyokat kiildottek, mielyeket hdlas koszo-
nettel nyugtiz Benédek Kdroly administrator lelkész, egyhmi.
fojegyzo:

(Folytatds). Ev. ref. Egyhdz Kunhegyes: 5 k., Ev. ref:
Egyhaz Rikospalota: 5 k., Szakolczai kir. jarasBirdsag ivén:
Mittak Albert, dr. Mittdk Jend 1—1 k., Kiss Jdzsef 40 f, Ev:
ref. Egylidzkozség Déva: 5 k., Ev. ref. Egyhkozség Magyaré:
4 k., 0zv. Incze Sandorné adétarndkné Gyulafehérvar 4 kor,
Kovacs Gabor mi. kir. f6erdész Zsarnécza: 2 k., Biré Pil felsd
keresk. isk. tanar Szombathely: 2 k., Fogarasi ev. ref. Egy-
hiz 4 k., Kiss Pall 4ll. f6gyni. tanir Erzsébetviros: 2 k., M.
kir. ErdGhivatal ivén Nagyszeben: Szlics Elemér 3 k., Len-
csés Ambrus, N. Janos 1—1 k., Simegh Ignicéz 2 k. (Osszen
7 korona). Tomesanyi Gyula m. kir. Erdfigazgaté ivén Besz:
terczebanya: Tomesinyi Gyiila 2 kot., Rejtd Adolf, Szilard
Kiroly, Ormay Kalman |—1 k., Pauer Jend 40 f, N. N. 1 k;
N. N. 40 f.,, Gombossy Jézsef 40 f., Ilyés 20 f, Urbdny 20 {;
Fischer Karoly 40 f., Kolossy J. 1 k., N. N,, N. N, N. N, N.
N. 20—20 f. (Osszesen 9 k. 80 f.). M. kir. II. sz. ¢sendorkeri-
leti paranesnoksig ivén Szeged: Haner Jend fohadragy 2 k.,
Bohn Jinos 10 f., Bodonyi &rmester 50 f, Polyikoviés Or-
mester, Papp Jédnos, Czako Kilman, Fiésmayer, Gabri Istvan,
Gelegonyodz, Filipovies Istvan 20—20 f., Pataki Miklés 30 f,
Fii Ferencz, Varga Jozsef, Jinos Mihaly, Horvath, Kiss' Jo-
zsef, Bodendafer, Balog Lajos, Banfy Karoly, Kiss Jozsef,
Ludvig 20—20 f., Bubes 30 f., Kelbdza ¢sendor, Sziligyi, Pé-
terfi Janos, G4l Jézsef, Mohl Jézsef, Suba Menyhért, Halisz
Lajos, 20—20 f., Pengd Jinos 10 f., Szab6 Sindor, G. Balogh
Marton, Muresan Laszlé 20—20 f.; Sipos Antal 40 fill., Jozsa
Antal 20 f. (6ssz. 9 k. 50 f.). M. kir. I. szdmu ¢sendorkeriileti
parancsnoksig ivén Breaza: Ambrus Istvin orsv. 1 k., Papp
Janos 50 f., Vitilyos Gydrgy, F4biin Benjamin, Bitai Jézsef
30—30 f., Mathejké Szilveszter szemlész, Filep Istvan fGvi-
%yézé, Sandord Dénes vigyizd, Balogh Istvan vigyiz6, Zilahy

anos f6vigyaz6, Kaufriann Henrik 40—40 £, Longhy D. Rezso
60 f., Kantz Ferencz, Rutka Jdnos 20—20 f. (6ssz. 5 k. 80 f).
Nagysomkuti jirds szolgabirésiginak ivén: Ev. ref. Egyhdz,
Cseterki Mézes, Birbu Agoston, Sziligy Samuel 1—1 k. (0ssz.
4 k). Ev. ref. Egyhazkozseg Szkulya: 5 k., D. Mélani 1 k. 50 £,
Monus Gyoérgy ivén Szatinar: Szatmar virmegyei Takarék-
pénztir Részvénytirsasig 2 k., Monds Gyorgy 50 f., A deb-
reczeni orvos-gyogyszerészegylet: 21 k., dr. Széll Kalman 3 k.,
6zv. gréf Teleki Sandorné 2) k., grof Teleki Laszlo 20 kor.,
Obudai ev. ref. egvhiz 5 k., Kecskeméti kereskedelmi [par-
hitel Intézet és népbank 10 k., Tomesanyi Gusztav ivén Ma-
ramarossziget: Tomesanyi Gusztiv § k., Szilagyi Jozsef 3 k.
Székely Mihily, Jénds, Czékir Gyorgy, Iszapi Gyula 2—2 k.
Szabé Béla 1 k. 50 f., Zachiar Aliim, Biré 1—1 k., Koppanyi
Lajos 2 k., Szamovdlszky Gyula, Béér Jézsef 1—1 kor., Balz
Kiaroly 2 k., Rint6, Spengel Sindor 1—1 k., Gyarmaty Mdzes
2 k., Nyitray Jézsef, Figuli Lajos, Rérich Erné 1—1 k. (dssz.
32 k. 50 fill.). M. kir. ErdGhivatal ivén Apatin: Balds Vincze
féerdomester 2 k., Keleti Lajos 10 k., Riakéczy Karoly 2 kor.,,
N. N. 2 k., Lofy Jend 5 k., Prauer Gyula 2 k., Ondrus Gyula,
Pipererer Arpad, Illés Vidor 1—1 kor., Szedi) Jozsef 20 fill.
(Gssz. 26 k. 20 f.). Erdélyi Pal egyetemi konyvtar igazgatd
gyiijtése Kolozsvir: Szadeczky Béla 2 k., Kelemen Lajos 1 k.,
Novak Rézsika 1 kor, Gdrelli Arpad, Gyalui Farkas, Erdélyi
Pal 2—2 k. (0sszesen 10 k.). (Folyt. kov.)

HIVATALOS RESZ.

2135—1904. sz.

KORLEVEL
az Osszes ev. ref. alsG- kozép- és fG-iskolai hatésagokhoz.

A vallas- és kozoktatasiigyi Miniszter urnak f. é. 12886
szam alatt kiadott aldbb kovetkezG rendeletét szoros al-
kalmazkodas czéljabél a kovetkezdkben kozoljik:

»A m. kir. beligyminiszter ur f. év januar hé 20-an
110,000—903. szam alatt valamennyi torvényhatésagnak
korrendeletet bocsatott ki a szemcsés kothartyalob (tra-
choma) elleni ové és gydgyintézkedések targyaban.

Ezen rendeletnek intézkedései a trachoma elleni vé-
dekezés soran szerzett kozel két évtizedes tapasztalatokon
nyugosznak s az eddigi intézkedések hatalyon kivil he-
lyezésével a feliigyeletet ellendrzést, gydgykezelést és a
trachomas betegek nyilvantartisit szabalyozzak.

A7 1888. évi november héban 35,680. szam alatt kelt
korrendeletet ezennel hatalyon kiviil helyezvén, az érintett
beliigyminiszteri korrendeletbl kiemelem azon intézkedé-
seket, a melyek a Cim feliigyelete alatt 4ll6 kozoktatési
intézetekben pontosan megtartandék.

Nevezetesen: minden nép-, kozép- és szakiskoldbzn,
ott, hol a vidék teljesen trachomamentes, a kdzségi, vagy
kororvos, illet6leg varcsi orvos a ndvendékek szemeit az
iskolai év elején és végén megvizsgalja, ahol pedig a koz-
ségben tobb trachomas beteg van, a szemvizsgilatot ax
iskolai év elején, kozepén és végén kell teljesiteni.
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Ha egyes tanulék a vizsgélat alkalmival nem volni-
nak jelen, vagy a tanév megkezdése utin vétetnének fel,
a tanité koteles a késébben belépett, felvett tanuldkat az
orvosnak megvizsgilds végett bemutatni. Id6kozhen észre-
vett szembeteget az orvosnak szintén be kell mutatni.

Az iskoldban, intézetekben stb. megejtett szemvizsga-
latrél a beliigyminiszteri rendeletben ko6zo6lt minta szerint
szemvizsgalati jegyz6konyvet kell felvenni, melyet ellenér-
zés okaért az illet§ igazgaté, illetve tanité megdrizni ko-
teles.

A vizsgalat alkalméval talalt trachomasokat az 6vé és
gyobgyintézkedések megtétele végett a kozségi eldljardsag-
nak és az I. foku kozegészségiigyi hatésdgnak a vizsgilé
orvos u. m. a varosi kozségi, illetGleg kororvos, ennek
hidnyaban a jarasorvos s oly kozségekben, hol kirendelt
kiilon trachoma orvos van, ez koteles bejelenteni.

Iskoldkban, mis tan- és neveld intézetekben a szem-
vizsgilatot a hatésag beleegyezésével az illetG intézetek
sajat orvosai is végezhetik; az ellenfrzés behatébbi té-
tele végett ezt tenni kotelesek is, és pedig nemcsak a fen-
nebb érintett két, illetve 3 id6ponton beliil is, ha gyanus
eset fordul elS, a tanitd, illetve igazgaté kivansiagara ko-
teles szemvizsgilatot tartani.

Az iskolaorvos altal végzett vizsgédlatot a hatdsigi or-
vos koteles a vidék fert6zott volta szerint félévenként,
vagy évenként egyszer ellenérizni és az ellenérzg§ vizsgi-
lat eredményét a szemvizsgalati jegyzékonyvben feltiintetni.

Az intézeti orvos altal trachomisnak taliltnak, a fent-
érintett hatésidgnak valdé bejelentése az intézeti orvos ko-
telessége, a ki szintén koteles szemvizsgilati jegyz6kony-
vet felvenni.

Ha zirt intézetekben, iskolak, nevelGintézetekben, in-
ternatusiban nagyobb szdmu szem megbetegedés fordulna
el6, melyrél nem egészen bizonyos, hogy trachoma-e, vagy
nem, arrdl a kozegészségiigyi hatdsag utjan haladéktala-
nul a beligyminiszteriumhoz kell jelentést tenni, amely
szakérté szemorvost fog kikiildeni a baj mivoltanak meg-
allapitasa céljabol.

Az iskola azon hely, a hol a trachoma ellen sikerrel
lehet és kell is kiizdeni. Az iskola, illetve a taniték fel-
adata tehit nemcsak a mar taldlt trachoma betegekkel
szemben az alabb megillapitanddk szerint eljarni, hanem
ugy a szemvizsgalatok alkalmival, valamint az egészség-
tani 6rak alatt a baj természetét, keletkezését, veszedel-
mességét, az ellene valé védekezés médjat, valamint azon
korilményeket, a melyek terjedését eldmozditjak, megis-
wmertetni.

Hivja fel a Cim a tanitokat, tanirokat, hogy idénként
az ifjusagi egyesiiletben, olvasé kordkben stb. a tracho-
miarol oly iranyu ismertetést tartsanak, a mit a felnGttek
is haszonnal hallgathassanak.

A trachomabeteg tanuldkkal az eljards a kovetkezd
szembaj fokdhoz képest:

1. Az iskoldbél csak azon trachomds tanulék tiltanddk
ki, kiknek baja b§ genyes valadékképzéssel jar és ezek
addig, mig ez az allapot tart.

2. Azok, kiknek szeme mar nem valadékos, iskolaba
jarhatnak, de a tanitd iiltesse Gket kiilon, lehetbleg az elsé
padokba, hogy konnyebben szemmel tarthassa Gket, s le-
gyen ra gondja, hogy egészséges gyermekekkel kozos is-
kolaszereket s kiilonosen tornaszereket ne hasznaijanak.

3. A trachomis gyermekek rendszeres gyégyitasban
részesiiljenek, a mi naluk konyebben kiviheté s épen azért
credményesebb is, mint a felnStteknél.

4. Ha zart intézetben, internatusban a n6vendékek
kozt tobb trachomast taldlt az orvos, ezek elkiilonitésérdl
s gyogyitasarél kell gondoskodni, nem pedig hazakiildeni,
mnert a hazakiildés 4ltal esetleg a baj tovahbterjedése se-
gittetnék eld.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet Igazgatétanicsatdl

Kolozsvar, 1904. majus 9-én.

Dr. Bartdk,
elnok.

Dr. Sarkdry Lajos,
taniigyi el6adoé.

PALYAZATI HIRDETMENY.

A kolozsvari ev. ref. kollegium 4llamilag segélyezett
fégimnaziumanal 1904. szept. elsejétél a nagymélt. vallds-
és kozoktatasiigyi miniszter ur kinevezése utjan bet6ltendd
mértwi s szabadkézi rajztanari tanszékre palyazat hirdet-
tetik. A tanszék javadalma évi 2400 K. fizetés és 560 K.
lakdsbér évnegyedes elGleges részletekben vagy a lakis-
bér helyett szallas természetben; toviabba 6t izben 200—

200 korona o6todéves korpé6tlék és idGsebbségi sorrend
szerint valé elGlépés a 3600 koronaig emelkedd fizetési fo-
kozatokban. Az O6tGdéves korpétliék megallapitasinil a
kollegiumi el6ljarésdg elhatirozdsa szerint a més gimna-
ziumoknal rendes tandri mindségben eltoltott és a folya-
modok szolgilati bizonyitvinyai alapjin elfogadhaté évek
is beszamithaték 10 év keretén beliil.

A pélyazék vallasukat, életkorukat, végzett tanulini-
nyaikat, tanari képzettségiiket, eddigi szolgalatukat, kato-
nai kotelezettségi viszonyaikat igazolé okminyaikkal fel-
szerelt s a nagyméltds. vallas- és kozoktatasiigyi m. kir.
miniszter urhoz czimzett folyamodasukat a kolozsvari ev.
ref. kollegium igazgatésagahoz 1904. jun. 15-ig nyujtsak be.

A kinevezett rendes tanir a nem allami tanarok orsz.
nyugdijintézetének kotelezett tagja.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet IgazgatGtanacsatdl
Kolozsvart, 1904. majus ho 16-an.
Bartok, Dr. Sdrkdng Lajos,
elndk. taniigyi el6adé.

Sz. 2284—1904. )
MEGHIVO

az egyhdzkeriileti tanigyi bizottsdgnak 1904, majus hé
29-én reggel 8 6rakor Kolozsvart, az igazgatétanics iilés-
termében tartd rendes gyiilésére, melyre a bizottsag Osz-
szes tagjait meghivjuk.
A tdrgygsorozat a foly6 évi aprilis hé 20. napjara ki-
tiizott tigyek folytatdlagos targyalasa az 5. ponttdl kezdve.
Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet [gazgatétanicsatél
Kolozsvirt, 1904. mijus ho 13-4n.

Bartik,
bizottsagi elnok.

130—1904. sz.

Dr. Sdérkdny Lajos,
bizottsagi titkar.

PALYAZAT
segédtandri allasokra.

Az illamilag segélyezett marosvasarhelyi ev. ref. kol-
legium el8ljarésaga jové 1904—1905. iskolai évben betol-
tend6 két segédtanari dllasra palyazatot hirdet.

Mindegyik allas 1200 kor. évi fizetéssel, ingyen étke-
zéssel, fdtéssel, vilagitassal és kiszolgélassal jar. Palyaz-
hatnak olyan ev. ref. vallisu tanarjeldltek, kik a magyar-
latin, illetve a magyar-német nyelvi szakcsoportbol leg-
alabb alapvizsgit tettek. A tanitison kivill a megvilasztott
segédtanarok egyikének kotelessége leend az internatus-
ban mint contra-senior, a konviktusban mint feliigyels;
masikdnak az internatusban mint feliigyels, a konviktus-
ban mint gazda a feliigyeletet az el6irt szabalyok szerint
gyakorolni. (Mindeniknek feltétleniil az internatusban benn
kell laknia.)

Palyazni éhajték felhivatnak, hogy vallasukat, képe-
sitettségiiket, esetleges eddigi szolgilataikat, védkotelezett-
ségiiket, testi épségiiket igazold okmanyokkal felszerelt
folyamodvanyukat alulirt el6ljarésdghoz czimezve a fégim-
nazium igazgatésagahoz f. évi julius 31-ig adjak be.

Az ev. ref. kollegium elSljarésaganak Marosviasarhelyt,
1904. aprilis 29-én tartott iilésébal.

Dedk Lajos,
gondnok.

25—1904.
titk. sz.

Padl Gus:ztdv,
e. jegyz6.

FELHIVAS ES KERES
az egyhm. Egyh. Ertekezletek nti elnokeihez.

Tisztelettel kérjiikk ntii Elndk urakat, sziveskedjenek
a kozgyiilés elé terjesztendé titkari jelentés osszeillitasa
czéljabol egyhdzmegyéjilk Ertekezleti miikodésérdl tajé-
koztaté jelentésiiket, illetve titkari jelentést legkésGbb f.
évi junius 20-ig alulirt ker. ért. titkarhoz megkiildeni.

A jelentésben kiilonosen feltiintetendd, hogy hany
tagja volt a mult évben az egyhm. Ertekezletnek s hany
van most; kik a tisztviseldk; vannak-é fiékkordk s
hiny gyiilést tartottak; hol és mik voltak a gyiilés pont-
jai, nevezetesebb hatirozatai. Micsoda egyhaztirsadalmi
intézmények vannak az-ehm. teriiletén s min eredmények
mutathatok fel mikodésitkk nyoman ?

Kolozsvarl, 1904. majus 17.

Nagy Kdroly,
alelndk.

Tdrkdnyi Qyorgy,
titkar.

Nyomatott az ,Ellenzék“ konyvnyomdajaban Kolozsvart.
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Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhézkeriilet.

Felelds szerkesztd: NAGY KAROLY, th. tanér.

Szerkesztdség, hova a kéziratok és magin elSfizetések
bérmentve kiildend6k, az ev. ref. theol. fakultas
épliletében 4. ajtd.

12 kor
6 kor.

El8fizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOK ON.

Az lgazgaté-tandcs jelentései.

Arr6l a féléves munkassagrol, mely a leg-
utébbi egyhdzkeriileti kozgyiilés Ota végbe-
ment, az egyh. ker. Ig.-tanacsa harom — koz-
igazgatasi, tanligyi és vagyoni -— jelentésben
szdmol be és végill adja egyh. keriiletiink
pénztiranak 1905. évi koltségelGiranyzatat.

A kozgyiilési tagokhoz megkiildott e jelen-
téseket ismertetve, némely reflekszidkat fiiziink
hozzajuk, ajanlva a tagok szives figyelmébe.

A kozigazgatdsi jelentés elsé felében a kon-
vent munkalkoddsat ismerteti nagy vondsokban
az 1848. XX. t.-cz. végrehajtasira vonatkozé
memorandum, a zsinati torvénytervezet, orsz.
papi nyugdijintézet és a zsinattartas tekinteté-
ben. A méasodik része egyhazkeriiletiink koz-
igazgatdsardl kellene hogy képet adjon s igy
benne voltaképen feldolgozandé volna az egy-
hazmegyék és kollégiumok kozigazgatisi dlla-
pota is, de mint rendszerint, ugy most is {6-
leg csak az egyhdzkeriiletnek az Ig.-tandcs 4ltal
végzett kozigazgatdsdnak kiemelked6bb moz-
zanatait taldljuk. E jelentésbdl azt latjuk, hogy
-az Ig.-tandcs a keriilet adminisztraczijat nagy
munkaval és mindenre kiterjedd apr6 gondos-
kodédssal vezeti. Kiilondsen kiemelendd a mis-
siéi egyhdzak iligyeinek rendezése és fejlesz-
tése korili tevékenysége s az, hogy a lelkész-
fizetés allami kiegészitése aldasat sikeriilt ujra
szélesebb korre kiterjesztetnie. Hogy a kan-
torhianyon megfelelden képesitett ndk alkal-
mazasanak megengedésével igyeksziink segi-
teni: ezzel a modern kor szellemében valé
intézkedéssel, mi vagyunk hazinkban, helyes
alkalmazds mellett — hissziik — szerencsés
uttordk. Tobbrendbeli sajnos tapasztalat tette
sziikségessé az ellendrzés és feliigyelet részle-
tesebb szabalyozasat az épitkezések, kolcsonok,
egyhdzi vagyonelidegenitések, alapitvanyok és
mellékfoglalkozasok tigyében. Ily dolgokban
nem konnyii az igen kevés és tulsok kozt a
helyes kozépitat megtalalni s ha az erre t6-
rekvé minden joigyekezet daczira is a gya-

korlat valtoztatasok sziikségét deritené ki, az
ig. tandcs bizonydra nem fog elzdrkozni az
indokolt el6terjesztések figyelembevételétdl. —
A kozponti segélyek revizidja mutatja, hogy
szorgos gondjat képezi a kormanyzé testiilet-
nek, keriiletiink mdér-mar veszedelemmel fe-
nyegeté anyagi helyzetének javitdsa.

A taniigyr jelentés négy orvendetes mozza-
natot tiintet fel: 1. a marosvésarhelyi ev. ref.
leanyiskolanak keriileti segélylyel val6 szinvo-
nalra emelését s mar ez év szeptemberétdl
kezdve egy 30—35 novendéket befogadhaté
internatussal valé kiegészitését, 2. a marosva-
sarhelyi és szdszvarosi kollegiumaink épitke-
zési ligyeinek kivant el6haladdsat, 3. nagy-
enyedi kollegiumunk nagyjelent6ségii 1épését
az ev. ref. felekezeti tanarképzés gyakorlati
elébbvitelére és 4. a ker. taniigyi bizottsag
munkalkoddsinak megkezdését.

A wagyoniigyr  jelentéstol a legtobb ember
tobbet €s bévebb tdjékoztatdst vart, mint amit
az 4d. Nem tudjuk, hogy e jelentés azonos-e
annak a bizottsagnak a jelentésével, melyet a
kozgytlés kiildott ki ez tgyben vald jelentés-
tételre, vagy talan attél fogunk kapni részle-
tesebb jelentést?! Mert formailag csakis az a
helyes eljaras, hogy a kikiildott bizottsidg je-
lentése terjesztessék szdszerinti szovegében a
kozgyiilés elé az ig.-tandcs utjan, ennek eset-
leges reflekszidival egyiitt. *

E vagyoniigyi jelentésnél voltaképpen tob-
bet vartunk. Vartuk a keriilet anyagi helyze-
tének teljes és részletes ismertetését, beleértve
azt a tervet is, a mely a koztudomasulag szo-
moru helyzet javitasara kindlkozik. Hiszen a
Hegediis Sandor t. tag ismeretes inditvanya-
nak elfogaddsa 6ta mind ezt varjuk évek ota
— hiaba. Erre vonatkozélag most is csak egy
killénben nem kicsinylend6 konverziés terve-
zetet taldlunk, a mely koriilbeldl évi 3—4000
kor. megtakaritast jelentene. A tovabbi teen-

* Meg kell jegyezniink, hogy ilyen bizottsig most ki-
kiildve nincsen. Iré taldn a theologiai fakultis vagyoniigyei
consoliddlasara- kikiild6tt bizottsaggal téveszti Gssze. Szerk.
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dékre nézve — Ugy latszik — maga az Ig.-
tanics sem tud semmi javaslatot tenni, hanem
var az id6t6l, a remélhetdleg javulé kozgaz-
dasagi helyzettdl.

De az anyagot, a melynek alapjin kell
gondolkozni, tervezni, a tényleges vagyoniigyi
helyzetet Gszintén feltarja. S e kép a maga
szomoru vondsaival fel is hiv minden egyha-
zunkért buzgé, aggodalmaskodd és hozzaértd
embert arra, hogy legjobb tuddsa szerint ter-
veivel, befolyasaval a helyzetet javitani segit-
sen. Mert a helyzet, bar oly &rokéletii testiilet-
nél, mint az egyhaz is, soha sem lehet telje-
sen reménytelen — most elég szomoru. fi-
szen ha szdmbavessziik, hogy daczara annak,
miszerint az utébbi par év alatt a keriilet évi
bevétele az dllamsegély révén 39000, a Gecse-
alap révén 12000, a br. Raddk-alap révén 4800,
a szeretethazi rovatalok révén 6831, a br.
Baldédcsy-alapbdl valé részesedésiink emelke-
dése révén 2000 kor. s igy Osszesen csak
nagyjaban 65.000 korondval ndvekedett --
mégis koltségvetése még mindig 10000 koro-
nat meghaladd deficittel zarul: ez bizony lega-
1dbb is szomorunak mondhatd, annyival inkabb,
mert az egyh. ker. kozpénztar, hdzi pénztar
és konversioi tobblet kozel 500.000 korona
tokével vezetett alapjai utdn jard kamatok fel
sincsenek véve. S hogy évi koltségvetésiink
mérlege még tovabbi kedvezdtlenebb alaku-
lasnak néz elébe, az kétségteleniil megallapit-
hat6 1. azon ténybdl, mit a jelentés is ki-
emel, hogy a javukra 5—7%,-kal kamatoz6 1
milli6 8—9 szazezer korona részben rohamos
visszafizetése, részben sajat egyhazkozségeink
ebben foglaltaté 500000 korondnyi tartozisa-
nak rendetlen és sok leirdssal jar6 kamatozasa
mérlegiinket a jelzett f60sszeg tekintélyes, s
folyton novekvé hanyadadnak erejéig, legaldbb
is évi 19,-al kedvez6tlenebbé teszi; 2. abbol,
hogy f6ként haz-ingatlanaink tiszta bérjove-
delme, az atlag 5 év alatt teljesen megsziind
adémentesség (mely évi 40000 korona tobb
kiad4ssal jeleztetik) és folyton ndvekvd fen-
tartdsi koltség folytan, mai atlag 45%,-r6l leg-
alabb is 4%,-ra fog siilyedni és pedig itt ide-
tova 4> milliényi téke utan. A harmadikleg-
fontosabb jovedelmi forrdsunk a 2,153.000
korona értékben kimutatott értékpapirok 77,717
koronédban felvett osztaléka, mely igy 3.61%, jo-
vedelmet hoz, — még ha 6t év alatt a koz-
gazdasagi Viszonyok javulasa folytan nemcsak
mostani kamatozdsiat megtartand, s6t vérmes
remenysegek bevaltaval 4°/, kamatozasra emel-
kednék is — a mdsik, kozel 6Y/: milli6 értéken
szenvedett veszteséget semmi esetre sem po-
tolhatnd. S miutdn arra, a mit a vagyoniigyi
jelentés kilatdsba helyez, hogy az 5 év alatt
remélhet6 budapesti hazbéremelkedés odaig
jut, hogy héazaink 40.000 korondnyi adbemel-
kedését ugy megbirja, hogy a mostani tiszta-
jovedelem akkor is megmaradjon, alig lehet

szamitani: készen kell lenniink arra, hogy az
1,900,000 korona visszafizetett koleson uténi
1°/, (19 000 kor) és az ingatlanok 4'/: mil-
li6 értéke utan 29, (22. 500 kor.) veszteseg,
ha az értékpapirok ezen id§ alatt remélt 0.39,
jovedelem emelkedéssel (8190 kor.) és az
annuitdsos kolesondk konversidja folytdn re-
mélt 4000 korondval részben paralizalhaté volna
is: akkor is koltségvetésink évi 28.310 kor.-
val véallnék kedvezGtlenebbé a kovetkezd ot
év alatt, azaz, a mostani 10.533 korona defi-
czit 38,943 korondra emelkednék. Ezen pedig
mar nem segithetne az a meglehetdsen utopisz-
tikus felfogas, melynek a vagyoniigyi jelentés
kifejezést ad, hogy értékpapirjaink ldiszdlagos (?!)
veszteségeit akar tékefelemelés esetén ujab-
ban kibocsatandé hason részvények elévételi
jogdnak gyakorldsa 4ltal, akdr mds mddon
helyrehozhassuk. Mert azzal a jelentés adds
marad, hogy hol venn6k a pénzt az esez‘leges
elgvételi jog gyakorlasira, vagy min6 az a
mas moéd, melyen a helyrehozas eszk6zolhetd
lehetne. A mibdl vildgos, hogy keriiletiink a
mostani t6keelhelyezéssel jaré jovedelem mel-
lett vagy a kebelbeli egyhdzaktél kolesdnre
bevont t6kék utin nem lesz képes fizetni az
elvéllalt °o-okban szamitott kamatot s a mint
leszallitotta mér a nem személyi javadalmak
alapjat képez6 t6kék utin fizetendd kamat la-
bat, le kell hogy szallitsa a tobbiét is, vagy
progresswe novekvd deficzitjének sulya alatt
fog elvérzeni.

Vagy ha e végzetes dilemma elsl mene-
kiilni akar: akkor a t6kék elhelyezését kell
még idejekoran megvaltoztatnia. Hogyan? —
arra én most e pillanatban a gondolatom szerinti
egyetlen moéddal még elGillani nem merek. *
Hogy a keriiletnek ez a siker reményével ajanl-
haté legyen: arra még tovabbi keserii tapasz-
talatokat kell a keriiletnek tennie, féként a
helyzet javuldsdhoz fiizott vérmes reményei
tekintetében.

Hogy a legiébb baj a vagyonelhelyezés
értékpapir részében van: mindenki el6tt vila-
gos, a ki a jelentés 22-ik oldalan adott kimu-
tatasra csak futblagos pillantast vet is. S ket-
tét leszamitva nem is annyira e papirok mi-
néségében, mint azoknak érthetetlen s eddig
mindenki el6tt kell6 médon meg nem viladgo-
sitott s absurdumnak mondhaté beszerzési ara-
ban van. Mert hisz azok a papirok névértékiik
utan atlag 7—8%-ot s mai arfolyamuk utan
is kozel 5%,-ot hoznak, de a képtelen vétel-
arak utan csak — a mint fennebb rdmutattunk
— 3.61%, koriil jovedelmeznek. N6 hat igy
ebbdl természetesen nem lehet fedezni az 5%,-0s
kolcsoneink kamatjat s nem {6leg akkor, a
mikor azt latjuk, hogy a keriilet 2 milli6 ér-
tékii s 4374 drb. részvénye utdn, mely 8 csoport-
ban 200—2000 drb. egyfajta részvényben van

* Kér, mert e nélkiil a kiilonben értékes czikk hiidnyos.
Szerk.
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elhelyezve, csak az évi rendes osztalékban ré-
szesedik s teljesen nélkiilozi azt a tekintélyes
évi jovedelmet, melyhez ily tekintélyes szamu
részvények tulajdonosa, az illeté intézetek ve-
zetésében vald természetes részvétel utjan
jutni szokott s a miért mélté szemrehdnyassal
illethetik a keriiletet, hogy ily szomoru viszo-
nyai kozt a jovedelemnek ezt a forrdsat is
igénybe nem veszi, holott e réven legaldbb a 10
ezer koronas deficitet elenyésztethetné.

Volna még a jelentések sok pontjara nézve
megjegyzésem, helyesld is, gancsold is, de e
kisebb jelent6ségii dolgok dltal most nem akarom
elvonni a figyelmet a legfontosabbtél — a
vagyoniigyi kérdésektdl, melynek legfontosabb
részét, a keriilet altal kezelt vagyon helyesebb
— s eldre jelzem a tulajdonosoknél decen-
tralizalt — elhelyezésének kérdését, ajanlom
az illetékesek szives figyelmébe.

Egységes liturgia.
Irta: Téthfalusi Jozsef marosvasirhelyi lelkész.
(Folytatas.)

A konfirmaczi6 Aaltalanos az egyhazban. A kor,
melyben a névendék hiterdsitésben részesiilhet, rend-
szerint 12 €v, de sok helyen, még ifjabbakat is kon-
firmalnak. Erdekes megemlitni, hogy az oktatast nem
mindig és mindeniitt a lelkész végzi hanem tanitd
is s id6tartama két és hat hét kozt valtakozik. A
szertartast illet6leg a hany bhaz annyi szokas; sok
helyen a lelkész egyéni elhatirozasatél és kedvétsl
fligg, hogy hogvan ossza be a konfirmacziéi tinne-
pély menetét. Varosokban s nagyobb gyiilekezetek-
ben, az oktatas befejeztével, kiilon vizsgat tartanak
s erre kovetkezd egyik vasirnapon kovetkezik aztin
az linnepélyes nyilvanos felvétel, illet6leg konfirmaczi6.
Néhol, a fogadastétellel egyidejiileg az apostoli hit-
format is elmondjak, mishél ezt mell6zik. Egyik
gyiilekezetben szokasos az, hogy a konfirmalandé
gyermekek fogadistételiik utan a lelkésszel is kezet
fogjanak, mire az mindeniket kiilon is megaldja. Mas
— kivalt népesebb — egyhazakban ezt teljesen mel-
18zik, mint olyat, a mi iires formalitassi lehet, zava-
rélag hathat.

Ide igtatom a konfirméacziéi liturgianak azt a for-
majat, s mely Budapesten szokasos: A vizsga €s a
tulajdonképpeni {innepély itt is kiilon van vialasztva.
Piinkdst elStt egy héttel, tehat megéllapitott fix id6-
ben, az aldoz6 csiitortokot kovetd szombaton, egész
nap folynak a vizsgik, a templomban sziilok jelen-
létében. Kovetkezd vasarnapon, a rendes istentiszte-
let keretében konfirmandusokhoz alkalmazott beszéd
tartatik. Istentisztelet utan koévetkezik a tulajdonkép-
peni konfirmicziéi iinnepély. A lelkész az Urasztal
elé 4ll, egy fiu és egy leany, a tobbiek nevében is
elmondja az apostoli hitformat, azutian feltétetnek az
ott szokasos fogadasi kérdések. Utana a gyerekek a
gyiilekezettel egyiitt, az ott hasznalt énekeskdnyvbdl
eléneklik a 37. dics, 3. versét, mire a lelkész imit s
aldast mond. A megaldas ugy tdrténik, hogy egy fiu
és egy leany az Urasztal eldtt letérdel s a lelkész
kezeit fejiikre tévén, ezek képében az egész sereget
megaldja. Azutan, mond a lelkész egy int§ beszédet
a szentiras fontossagar6l az életben és egy 4j tes-
tamentumot ajandékoz minden gyermeknek az egy-
haz részér6l s egyuttal mindenikkel kezet fog. Csak
ezutin kovetkezik az urvacsora; kizardlag az akkor
konfirmalt n6vendékek részére, ennek keretében ur-

vacsora el6tti és utdni imat egy-egy gyermek mond.
Nem lesz érdektelen, ha az elGbbiekkel kapcsolatban
ideigtatom F. Varga Lajos lelkész afidnak a barandi
lelkészi kor 1904. febr. 29-én, N. Réatén tartott érte-
kezleten: ,, Az egységes liturgiarél® felolvasott tanul-
manyaban kifejtett, illetSleg 4ltala s bizonyara abban
a korzetben szdmos lelkész tarsa 4ltal gyakorolt el-
jarast, a melybdl nyilvan lathat6, hogy magyaror-
szagi testvéreinknél nem egy helyen akkora a litur-
gia szabadsaga, hogy nem csak a szertartis mene-
tét és kiilsé form4jat, hanem még a hitelvi formula-
kat is maga a lelkész allapitja meg.

Emlitett lelkész atyankfia, ugyanis ily rendtartast
kovet és Ohajt:

A sziikségelt elGkésziilet utan nyilvidnos vizsga
és pedig valamennyi novendék okvetetlen kérdére
vonandd. Mar vagy koézvetlen a vizsga utan, vagy a
hol a névendékek szimosabban vannak, mas, de el6re
meghirdetett napon, a rendes istentisztelet idejében,
annak végezte utin, lelkész az Urasztalihoz “lép, s
a gyiilekezet k6z0s alkalmi éneke utén (az Gj énekes-
ben méir lesz ilyen) lelkész rovid segély kérd ima
utdn, par széval emliti a konfirmaczié lényegét, fon-
tossagat, azutin ha a vizsga nem volt meg el8bb,
kikérdezi a gyermekeket, ha megvolt, egyenesen e
szavakkal kezdi és folytatatja: E névendékek immar
bizonysigot tettek arr6l, hogy szent egyhizunk val-
lasos alapelveit ismerik, én is egész gyiilekezetiink
nevében felhatalmazom &ket arra, hogy az Ur szent
asztaldhoz jaruljanak. De mielGtt ebbeli els 1épésii-
ket megtennék, szent fogadalomra hivom fel &ket,
hogy hivek lesznek hitiikh6z, vallasos meg gy6zG6dé-
slikh6z mindhalalig. E végbol 5 kérdést teszek fel
gyermekeim, melyekre j6 lélekkel feleljetek: igen.
Megszerkesztend8k a kérdések, én a franczia refor-
méitusok 4ltal hasznilt 5 kérdést szoktam feltenni,
melyek is a kovetkezGk: (a kérdések {feltevésekor
mar fel allanak az eddig iilt, és pedig a szt. asztal-
lal szemben iiltetett gyermekek.)

Azt kérdem hat elészér gyermekeim toletek,
hogy ti, kik az urvacsorijahoz vald jaruldst akarji-
tok megnyerni, kik oktatast vehetek az evangelium
igazsdgaiban, meg vagytok-e gy6z8dve azon igaz-
sagokr6l, hogy semmi se legven, képes a ker. val-
lasr6l val6 lemondasra birni, s készek vagytok-e
inkdbb mindent szenvedni, mint ev. ref. hiteteket
elhagyni? Ha igen: feleljetek hallhaté szdval: igen!

2-szor azt kérdem: megprobaltatok-e magato-
kat, s elhatdroztatok-e lemondani a biinrdl s egész
élteteket Isten torvénye szerint intézni? Ha igen stb.

3-szor azt kérdem: miutan az urvacsora szent-
ségében vallast tesztek arr6l, hogy mindnyijan egy
test vagyunk, akartok-e élni békében és szeretetben,
szeretni @szintén hitsorsaitokat, s errél minden alka-
lommal nyilt bizonysagot tenni? Ha igen stb.

4-szer azt kérdem: hogy hitetekben és a ke-
gyességben, mind jobban megszilarduljatok, igéritek-e,
hogy Isten igéjét szorgalmasan fogjatok olvasni, az
istentiszteleteket folytonesan, latogatni,s minden egyéb
eszkozt felhasznilni, a mit a gondviselés elétek tér,
hogy tidvotok elémozditsatok? Ha igen stb.

5-sz0r azt kérdem, tehat igazdn megerdssitittek
a keresztségi logadalmat, a mely kotelez a biinds
szenvedélyek lekiizdésére s arra, hogy magatokat
Istennek, s a_mi idvezitd Jézus Krisztusunknak szen-
telitek s az O kozOsségében éljetek, a mértékletes,
az igazsig és kegyesség szerint? Ha igen, felelje-
tek: igen.

No mar e nyilatkozatok és igéretek kovetkez-
tében, ezennel feljogousitlak benneteket, e szent gyii-
lekezet szine elGtt, hogy az Ur asztaldhoz jarulhas-
satok stb. Jon rovid, magvas intelem. Ezutan igy
sz6lok:

Es most jertek, annak bizonysidgara, hogy im-



170

ERDELYI PROTESTANS LAP

21. szam

mar a szent asztalhoz valé jaruldsra jogositalak ben-
neteket, jertek, hogy terjesszem ki {6létek 4ld6 kar-
jaimat, mig zeng8 énnekléssel esedezziik ratok,
hogy legyen hitetek rendiiletlen! E pillanatban meg-
indulnak a gyermekek parossaval, lelkész elé 1épnek,
lelkész par pillanatig {ejiikén nyugtatja kezét sorban
mindenkinek, mi allatt a gyiilekezet zengi az alkalmi
éneket: ,Legyenhitok rendiiletlen, Reménységiik csiig-
gedetlen, Jézus ket biint6l 6vja, Es vezesse min-
den jora“ stb.

A mint sorban jottek, ugy be is iilnek sorban
a székbe. Mikor az utolsé is beiilt s az ének elhang-
zott, lelkész a gyiilekezethez fordulva szél arrol,
hogy tanui voltak a félhatalmazasnak, nehany komoly
sz6 a gyiilekezethez, hogy fogadjak szeretettel az uj
tagokat, azutan ima egyiittesen. Ennek végeztével 37.
dics. 3. verse. Ezalatt lelkész a szent asztalt felte-
riti, s a konfirmalt névendékeket urvacsoriban ré-
szesiti, s végiill részesiil § maga is. Az urvacsorazis
éppen ugy torténik, mint egyébkor, csakhogy az
ezuttal tartott beszéd természetesen, a novendékek-
hez van alkalmazva.

Nem csekély az eltérés a temetési liturgiat ille-
téleg. Tudtommal a kovetkez6 egyhazi szertartasok
divatosak: 1. Ima a haznal, rendszerint a gyaszudva-
ron, koporsé f{elett; megel6z8 rovid beszéddel vagy
a nélkiil. 2. Halotti egyh. beszéd, el§iméaval, templom-
ban, esetleg a temet6ben, illetéleg czinteremben. 3.
Oriczi6 és ima; melynek tartasat, illet6leg helyét
szintén a koriilmények 4allapitjdk meg: a sirnal vagy
a gyaszhaznal. 4. Bucsuztato, teljesitve a lelkész vagy
a kantor 4ltal s szdvege vagy prdza, vagy vers s
eldadasi médja lehet az egyszerii el§add, rendes be-
széd, illetSleg szoénoki forma vagy énekls, mikor is
a kantor megfelel§ dallamra szerkesztett bucsuztatoét
énekel a halott felett. A temetési rend egyik alkotd
eleme: a halotti ének, meglehetGs eltérésben arra
nézve, hogy hol és mennyit énekelnek. Néhol az
egész gyiilekezet énekel s nemcsak a rendes szer-
tartds keretében, hanem ftt-hosszan a halott temet8be
kisérése kozben is. Mas helyen, a temetési éneknek
csak a gyaszhaznal, illetéleg a temetSben van sze-
repe. Van azonban arra is eset, hogy az ének telje-
sen elmarad, s6t hogy gyermekeknél s idegen szar-
mazasu, szegénysorsu halottaknil az egyhazi szertar-
tast teljesen mellézik! Vannak oly gyiilekezetek is,
melyekben kiilon szertartast végeznek a halottak ko-
porsoba tételekor, s6t van eset arra is, hogy a ha-
laleset megtorténte utan, hetek vagy hdénapok mul-
tin gyasziinnepélveket rendeznek.

A papszentelés, illetleg a lelkészek hivatali iin-
népélyes felavatasa is egyhazkeriiletenkint valtozik.
A tiszantuli eljaras lényege ez: A felszentelés nap-
jan egyébként a szokott istentiszteleti formak betar-
tasa mellett, az egyik felavatand6 lelkész alkalmi
predikacziét mond s mindnydjan egy alkalmi éneket
énekelnek. Ezutin rendben az trasztala elé kiallnak
s a piispdk alkalmi buzdit6 bészédet intézve hozza-
juk, felhivja, hogy csakugyan oOnként és meggy6zs-
désbdl ajanljak fel magukat 2 szent hivatalra s a ref.
ker. vallasnak az 6- és Gjtestamentumi szentirds és
a helvét hitvallas szerinti tanitisara? Az ezekre adott
hangos felelet utan iinnepélyes eskiit tesznek, majd
mindannyian letérdepelnek s a piisp6k és esperesek
kéz-ratételével, aldé6 konyorgésben veszik a szent-
lélek ajandékat.

A templom-szentelés régi helyes szokasa, majd-
nem teljesen egyezd. A piispok, illetGleg esperes,
esetleg ezek helyettese, az Osszegyiilt lelkészekkel,
el6re megéllapitott helyen 6sszegyiilekeznek s a hely-
beli egyhaztanacscsal az 1 templomba bemennek. A
kantor, a gyiilekezettel egyiitt az éneklést megkezdi
s a f6ének 2—3-ik versének végeztére, a felavatd a
sz6székbe 1épik, kOnyordg, predikal s az egész gyii-

lekezetre, de fSleg az Gj szent hajiékra aldast mond.
Ennek megtorténtével, rovid éneklés utdn az urva-
csora, erre felkért lelkészek altal kiszolgaltatik, ke-
resztelnek, esketnek, a szokott liturgia szerint s koz-
ben a gyiilekezet egy-egy zsoltar verset énekel. Vég-
befejezésiil a helybeli lelkész konyorgést mond, az
uj templomot s benne gyiilekezetét szintén megaldja.

Ha megemlitem, hogy a lelkésznek uj egyhaz-
kozségébe valé beiktatdsa a mi rendtartasunknak
megfelelGen torténik, akkor koriilbelil tajékozva le-
hetiink a magyarorszagi testvérkeriiletek liturgialis
szokdsai, szertartdsai, formai felGl.

Beigazolva lathatjuk, hogy az eltérések igen na-
gyok s az egységesités czélszerii és iidvos, mert a
fent elGadottak, kizardlag a mas egyhiazkeriiletekben
szokiasos eljarasokat és forméakat ismertetik, teljesen
fliggetleniill a mi erdélyi egyhazkeriiletiinkben meg-
szabott rendtartasoktél.

Es most, tigyszélva 6nként 4ll elé az a kérdés,
hogy miként jott létre a kiilonbség s annyi eltérés?
Okat keresem s megtaldlom abban, hogy a Melébtai
Nyilas-féle Agenda s a Geleji kanonokban &sszefog-
lalt rendtartasok, egyielél a vallasi és politikai har-
czok, az idGkozben felmeriilt belkiizdelmek kdzepette
kozvetlen tekintélyiiket elvesztették s igy mind 4lta-
lanosabba valt az a meggydz6dés, hogy nemcsak a
torvénykezésre, hanem a liturgiara is vonatkoztatands,
hogy ,azck nem oly vég- és cz€lbdl Aallittattak meg,
hogy: azokra mindenki egyirant koteleztessék és azok
szabvanyatél ne légyen szabad senkinek eltdvoznia.”
Es- mihelyt a liturgus szabadsiga meghagyatott: ki-ki
kezdte azt a format kovetni, azt a liturgiai eljarast
gyakorolni, a melyet tanulmanyai, a régi szokas vagy
mésok példaadasa kovetkeztében legmegielelébbnek
latott, onként értet6dvén, hogy a zsinati utasitasokat
és a kiilioldi altalanos tekintélyi Agenddkat, illetSleg
Liturgidkat is figyelemre méltattak. Késébb a refor-
méczié elterjedésével, mar nem is volt sz arrdl,
hogy egy egységes Liturgia szerkesztessék s a XVIL
szazad kozepétll kezdve, részint egyhazkeriileti vagy
mint akkor nevezték, superintendenczidlis intézkedé-
sek, részint magan vallalatok utjan latott napvilagot,
a — mér rendszerint, csak kisebb korzetben érvénye-
siill6 -— Liturgia. igy 1658-ban a ,Tiszin innen levd
egyhdzi n. tarsasagbeli tanitok — sarospataki ko-
zO6nséges {ilésekben“ adjak ki a Liturgia s. coenae
czimii munkalatot. 1733-ban Zovdnyi Gyorgy superin-
tendens és tasnadi lelkész irt a tiszantali eklézsidk
részére ,Liturgia“-t. 1755. Kiss Gergely udvarhelyi
tanar készit a ,felsGbbek” meghagyasabol egy Agen-
dadt, amely azonban kézhasznilatba sohasem ment at.
1787-ben Kdrmdan Jozsef, 1806-ban a dunamelléki,
1814-ben a tiszamelléki szuperintendenczia adnak ki
rovid liturgiat s majd sorban Fabjan Jbézsef, Angydn
Janos, Pap Istvan vamosi ref. lelkész, Séra Jozsef,
Fordés Lajos és Szivés Mihaly, Révész Balint, Kuliffai
Zsigmond. Torok és Székds, Fordés Lajos munkassaga,
illetGleg kozremiikodése alapjan jelennek meg egyes
liturgiai munkalatok, a melyek nyomot hagynak ma-
guk utdn s egyes korzetekben a szertartasok iranyi-
t6iva lesznek s indokai és magyarazatai egyuttal a
most felszinre Kkeriilt s zsinati beavatkozis targyat
képez6 liturgialis kiilonbségeknek.

Eppen ezért nem tudom eléggé méltanyolni azt
az igyekezetet, a mely rendet, egységet 6hajt. Csak-
ugyan legylink valahara egyek s a ref. egyhaz jo-
vendd hivei, a székely bérczek hatirain, a nagy
Karpatok o6lén, Duna, Tisza mentén, egy széval: a
magyar Sion édesanyai kebelén ugy éljenek hitben
és cselekedetben, mint egyazon sziilgi hajlékbol ki-
szarmazott j6 gyermekek, a kik holtig hivek marad-
nak egyazon eml8n magukba szitt hagyoméanyaikhoz,
szertartdsaikhoz, lelki életiik dragasagaihoz.

Hanem szerény véleményem szerint nem elég az,
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hogy ,egységre“ torekedjlink! Ha e kérdés tirgya-
lasa s megoldasa kézben csak ez a czél fog szemiink
el6tt lebegni: egyoldali, mondhatnam haszontalan
munkat végeztiink! Mert az a koriilmény, hogy ha
én elmegyek a debreczeni nagytemplomba s ott az
istentiszteleti, urvacsora osztasi szertartasokon, ugyan-
azon liturgia szerint veszem az isteni igéret betelje-
sedését s zavartalanul meriilhet lelkem a buzgé ahi-
tatba, mert nem félek att6l, hogy valami olyat tet-
tem, olyan magaviseletet tanusitottam, a mi ,ott -—
nem szokis“ s viszont, éppen ily otthon érzi magat
debreczeni vagy akirhova valé hittestvérem nélam
is: ez a korilmény, kétségteleniil szép, iidvos; de
még korantsem elég arra, hogy megadja istentiszte-
letiinknek azt a vonz4 hatast, a melyet a mai modern
vilagnézet, életfeliogas joggal kdvetel meg.

Az istentisztelet elhanyagolasa, az iranta vald
koz6nyoGsség felett altalanos a panasz, falun, varoson
egyforméan. A vidékkel mégis csak megvagyunk va-
lahogy; mert az istentisztelet a falusi nép szellemi
életének leghatilyosabb tényez8je lévén, inkabb ra-
gaszkodik hozza, mint a varosi lakésok, a kiknek a
templomtdl elidegenit§ szoérakozdsra oly sok alkal-
muk kinalkozik, hogy az istentisztelet lelki hatasanak
jelentéségét kevésbbé érzik s épen ezért nehezebben
is szakitanak maguknak annak latogatdsara idét s
gyokeret ver igen nagy résziikkben az a képzet, hogy
a mai miivelt ember el lehet istentisztelet, egyhazi
szertartasok nélkiil is! Az igét, hogy ,a test nem hasz-
nal semmit, a lélek az, a mi megelevenit* nyilvan
félremagyarizzak, hogy sivar nézetiiket takargassik
vele. Pedig, ha Gszintén szdmot vetiink magunkkal,
életczélunkkal, magasabb rendeltetéseinkkel, nem ha-
bozhatunk egy pillanatra sem, be kell hogy valljuk,
miszerint rd vagyunk, nagyon ra vagyunk utalva a
templomra: a hol ujra ébrediink, megelevenediink s
4j erSt meritiink az élet kiizdelmei kozott diadalmas
harczra.

Sokakt6l hallom, hogy erre az ujra ébredésre,
megelevenedésre, megerdsitésre nem birhat elég
vonzé erdvel az egyszeri ref. templom s a szinte
puritin szertartasok. Sajnos, hogy ezt, mir nem is
olyan elszértan, felvetik még lelkésztarsaink is, k6z0s
hibainkra mentséget keresven. En pedig az ellenke-
zG6t vallom! Az én lelkem azt latja, hogy ebben az
altalanos zavarban, nyughatatlansagban, tajékozatlan-
sigban: a valldsos ihletés sziikségének érzete eleve-
nedik fel Gjra, egyre terjedvén ezen érzettel annak
tudata is, hogy pusztin a szépészet, koltészet, zené-
szet, a vilaggyiilolet és vildgnyomor vallasaval t6bbé
boldogulni nem lehet. Azért képtelen idednak tartok
minden oly okoskodast, mely elég rovidlatd arra,
hogy azt nyilvanitsa, miszerint: szerencsés Ujitas
volna a protestans, kozelebbrél rei. hitbuzgdsag ujabb,
nagyobb langra lobbantasara a katholikus istentiszte-
let {ényes, szimbolikus alakjainak atvétele. A kik igy
gondolkodnak, csak hirbdl ismerik a katholikus isten-
tiszteletet. Kereken tagadhatjuk, hogy ezen alakok
napjainkban, az igazin miivelt katholikusokra még le-
bilincseld, gyonyorkodtets hatast gyakorolnanak, mert
bebizonyitott tény, hogy a szellemi és szépészeti mii-
veltség magasabb fokan 4llok, ott aranylag még in-
kabb elfordulnak az egyhaztél s kozonyosebbek an-
nak dolgai irant, mint nilunk.

Annil inkabb kell tehat istentiszteletiinknek s az
abban érvényesiil§ liturgianak komoly feladatava tenni,
hogy a mai kor kovetelményeinek megielelvén, az
éhez§ sziveknek, a holt kévek helyett életnek kenye-
rét nyujtsa és szakitva egyfel6l a megszokott rend-
szertelenséggel és masieldl a lélek nélkiili gépiesség-
gel: Isten val6sagos ,lélekben és igazsagban® leendd
imadasinak egyengesse utjat. Es én csakugyan meg
vagyok gy&z&dve arrdl, hogy a sz6nyegen forgd kér-
désnek ez adja nagy jelentGségét!

Illy feliogas mellett egyaltalan nem lenne érdek-
telen, hogy ha a jelen kérdés felvetése kapcsan litur-
giank alkatelemei fel8]l nemcsak egyszerii szertartdsi
tekintetekbdl, hanem hitelvi szempontbél is elmélked-
nénk. Dogmatizidlni ugyan nem Ohajtok, de azt is
megvallom, hogy sulyos aggodalom fog el, valahany-
szor azt latom, hogy életbevagd nagy kérdéseink fe-
lett, egyszeriien azzal a frazissal siklunk keresztiil,
hogy: ,ne dogmatizaljunk!* Mintha ne bants virag
volna az a mez8, hol mi lelkészek a lelki élet alap-
jainak megszilarditdsdhoz sziikséges erGt gyiijtoget-
jik. Ha Kalvin is igy gondolkozott volna s ez a fel-
fogas hatotta volna at nagy reforméatorainkat, bizo-
nyara nem kellene, hogy most — az egységes refor-
matus liturgia kérdésével foglalkozzunk. Pedig sze-
rény véleményem szerint, ez volna a Jegalkalmasabb
méd és id6 arra, hogy hittani alapon is mérlegeljiik,
revidealjuk az egyes eljarasokat s a hozzajuk fliz6d6
képzeteket, mert én nem gondolok liturgust, a ki ne
érezné, hogy szertartasainkban oly elemek is vannak,
a melyek ma mar elvesztették eredeti jelentGségiiket,
hogy ugy mondjam hiteles értékiiket s vannak olya-
nok is, a melyek mélyebb értelmfiek s nagyobb és
behatébb szereppel kellene birjanak, mint a ming ré-
sziikre biztositva van.

(Folyt. kov.)

EGYHAZI ELET.

Sepsi ref. egyhazmegye kozgyiilése.

Sepsi egybazmegye méjus 10-én tartott rendkiviili
kozgyiiléest Sepsiszentgyorgyon a Székely-Miké kollegium
disztermében, az egyhazi és vilagi tagok kell6 érdekld-
dése mellett.

Jézsa Sandor esperes meleg iidv0zld és megnyit6’

beszéde utan, Kovacs Antal h. fdjegyzl terjesztette eld
véleményes javaslatit — a tagok érdeklédését felkolto
el6addsban — az ,egységes lithurgia“-nak megillapitisa
targyaban, az erdelyi theol. fakultiasa tanarikaranak tar-
gyalasi alapul kibocsatott vélemény tervezete felett. ElGadé
e tervezetnek &ltaldnossagban valé elfogadisit inditva-
nyozze, de egyes részleteiben mddositisokat ohajt tenni.

Tobb gytilési tagnak hozzaszéldsaval élénk eszmecsere
fejlodott a targy felett, mignem ama véleménytervezeten
moédésitasokat hatarozott javasolni a kozgyiilés az alab-
biakban: Az iinnep- és vasirnapokoni istentisztelet kozbe
beillesztett bibliai olvasds — a mennyiben a kozdnség
figyelmét igen kifdrasztand és sok id6t igényelne — vala-
mint a koznapokoni istentisztelet 5—7 odrakori idGben tar-
tandé bibliai magyardzata, mivel ez a templomainknak
ujabb berendezéseit igényelné, fiités, vilagitas stb. Aaltal,
tovidbbd az amugy is a gyakorlatban lev§ vallasos estélyek
tartasira csak zavarélag hatna, igy ezek elhagyanddk. Az
adventi urvacsora osztas a reformitus emlékiinnepélyen
torténjék, a béjti urvacsora kiszolgaltatdsa teljesen elma-
radjon, mivel a b§jt fogalma hitiinkkel ellenkezik. Az urva-
csora a betegeknek mindannyiszor kiszolgaltassék, vala-
hanyszor ohajtva van.

Az Ig. Tanacsnak aref. levitak-, kantorok- és kantor-
taniték lednyainak a szeretethizba kedvezményes felvétele
targyaban tett kérdéseit reformalta Demes Péter ref. lelkész
tanacsbird, melyszerint javasolja, hogy mondja ki a koz-
gyilés:

1-sz6r. Helyesnek és szitkségesnek latja a levitik,
kantorok, kantortaniték lednyai részére azokat a kedvez-
ményeket biztositani az egyh. keriilet szeretethiziban, a
mindben részesiilnek a papok, tanarok lednyai.

2-szor. Csak fakultativ alakban litja czélszeriinek
kirovatni egyfel6l egyhazkdzségekre a fentartéi hozzaja-
ruldst, masfel6l a nevezett tisztvisel6kre az évi tagdijat.

3-szor. Az egyhazkozségek 1 tisztviselGje részérdl
rovassék meg 2 kor.-val, tisztviselje pedig a lelkészek
legkisebb jaruléka 4 kor. erejéig. — Az internatusban a
kedvezmények igénybe vételénél kedvezményre igényt az
tarthat Kolozsvart tanulé lednya részére, ki el6zetesen
legaldbb 5 évig hozzd jarult dijfizetéssel, mig a ledny-
arvahdzi j6tétemény élvezése hivatalba 1épésétil szamitandé

‘ol
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hozzéjarulas feltételeihez kottessék. E javaslatot a kozgyii-
1és magaévi tette.

Bzutan a részbeni tisztujitds ejtetett meg. Egyhaz-
megyei f6jegyzének és orszagos gyamintézeti pénztiros-
nak Kovacs Antal kilyéni lelkész, aljegyzének Bojthe Géza
szemerjai lelkész egyhangulag megvalasztattak.

L4zar Mihaly fokurator elhalalozasa folytin megiire-
sedett f6gondnoki 4llasra jeldlve lettek: dr. Székely Gyorgy
f6ispan, Imecs Erné algondnok-birtokos és Kénya Miklos
fészolgabiré. Algondnoki allasra: Koénya Miklés fészolga-
bir6, Répolti Mdézes korjegyzd, birtokos, Forré Karoly
birtokos.

Csulak Zsigmond inditvinyba teszi, hogy irjon fel
kozgyiilésiink az ig.-tandcshoz avégett, hogy ezutin a lel-
készek kongrudja kozvetlen az igazgatitanacs 4ltal kiildes-
sék meg az illetékes lelkészeknek, mint az a mis egyhaz-
keriileteknél és testvérfelekezeteknél gyakorlatban is van.
Tekintve, hogy ezaltal az esperesek munkijan konnyitve
lesz, hogy nem kell kettGs portét lerdni és hogy az érde-
keltek igy gyorsabban keziikh6z vehetik illetményeiket :
kozgyiilés az inditviny értelmében felirni hatarozott az
igazgatotandcshoz és hasonld feliratkészitésre kéri fel az
osszes egyhazmegyéket.

Szintén a Csulak inditvanya, hogy irjon fel az egyh.
megyei kozgyiilés az igazgatétanicshoz, hogy rendeletileg
utasitsa a lelkészt valasztaté bizottsdgot, hogy a megejtett
lelkészvalasztas az egyhazkézség jegyzGkonyvébe is be-
vétessék, hogy ez altal alkalma legyen az egyhéznak a
jovére torténeti targyul szolgdlé adatot megdérizni. Indit-
vany értelmében a felirds elhataroztatott.

Végiill Racz Albert hozza sz8nyegre a felsGborsodi
egyhizmegye inditvinyat, mely a lelkészi fizetés rendezése
targyaban egy orszigos nagygyiilés tartasat javasolja Bu-
dapesten. A kozgyiilés elhatarozza, hogy ama gyiilésen
kettds kiildottség altal képviselteti magat. b—g.

IRODALOM.

E rovatban minden munkdt megemlitiink, a mi szerkesztdségiinkbe bekiilde-
tik, de hosszabb, birdlatos ismertetésre nézve a szerkesztiség fentartja sajdt
elhatdrozdsdt.

Patmosi Hangok. Egyhazi beszédek. J. /. van Oosterzee utan
Kenessey Béla. Kolozsvdr, 1904. A ,Theologus Kor“ kiadasa.
Bolti 4ra: 2 K 40 f. I-—-IV. és 1—167. old.

(Vége.)

A beszédek terjedelme 16—22 nyomtatott oldal kozt
véltakozik, a mi az eredetiekhez képest (30—40 old.) nagy
kiilonbségel jelent. Legrévidebb az 5-ik és leghosszabb a
8-ik szdmu. S daczira annak, hogy a hivatott 4tdolgozé
a terjengGségeket mell8zte, azért még mindig akadnak
részletek, a melyek a mi viszonyaink kozott feleslegesek
vagy figyelemfaraszték, s6t — az aldbb emlitend§ koriil-
ményeink miatt — érthetetlenek. Igy pl. terjengdsség vagy
ugyanazon gondolatnak mas-méis szavakkal vald ismétlése
fordul el a 31 lapon, a hol arrél van szé, hogy a ki
egyszer hitrafelé kezd menni, mindig siilyed; sok a rész-
letezés a 33 lapon is, s6t tulsigos a 91—93. oldalokon.
Figyelemfiraszténak taldlom, ha a hallgatéra nem is, de
az Olvaséra nézve, hogy az 5. beszéd II-ik része négy
oldalon 4t megszakilds nélkiil foly. Felesleges szerintem
a 8. beszéd két elsG szakasza, mely ugy tdnik fel, mint
a tulajdonképpeni bevezetésnek a bevezetése, 1évén ez a
beszéd kiilonben is a leghosszabb. Kihagyhaté vagy leg-
alidbb megrovidithets lett volna a 60—61. lapon a Balam-
féle és a Nikolaita tévelygések részletezése is, mert ehhez
a mi kozonségiinknek (még ma!) annyira nincs ,dunsztja“,
mint a hogy a 103. oldalon bimulva kérdezi, hogy &i
vagy mi az a Maranatha? Igaz, egyébirant, hogy 2 kiha-
gyasra vagy a megroviditésre nézve atdolgozénk teljesen
indokolta a maga allaspontjat s az is igaz, hogy a ki nem
tud arabusul, hat ne beszéljen arabusul: a ki hat Ooster-
zeet még ilyen magyar alakban sem érti meg, az hagyjon
békét neki, mig eljon az id§ itt mindlunk is az O megér-
tésére! Bevégzem ezt a szakaszt még azon megjegyzéssel,
hogy a 122. oldalon a j6v6 élet helyének olyan kijel6lése
vagy meghatirozdsa mintha egy keveset katholikus (vagy
poganyos) szinezetii volna jéllehet, hogy elvontan szép
képnek is vehetjiik.

Egyéb kiilsd észrevételeimet a kdvetkez6kben Ossze-
gezem. Vannak a beszédekben a targyalds vagy fejtzge-
tés kozé beékelt fohdsz- vagy rovid konydrgésszeri koz-

betolddsok, mint a 36. lapon: ,Uram, mi csak tétovizunk,
de érezziik, hogy mekkora az a jo, amit a te kegyelmed-
bdl tettél el mindazoknak, akik téged tantorithatatlanul
szeretnek ! M4skiilonben ezek a részekre vald felosztas
eltt vagy utdn allanak, szorosan odaillesztve, mi 4ltal a
kiilonben is egészen biblikus beszédek mintegy égi olajjal
vannak megkenve. (Az ilyen kozbetoldott rovid imak ré-
gebben itt-ott nilunk is hasznélatosak voltak.) Egy masik
szerkezeti kiildnbség a mi beszédeinktsl itt abban nyilva-
nul, hogy mig nalunk egy beszéd rendesen 2—3 részre
oszlik, addig Oosterzee-nél — amint lattuk — talilunk 6—7
részre osztottat is, pl. az 5. és 7. beszédben. Ertelemzavar6
sajtohibak nincsenek; minddssze egy helyen akadtam a
tordeléskor kihagyott széra: 74. old. ,Ha azonban tiirel-
mesen figyeliink az Urnak (szavara) és a 87. oldalon még,
e. h. mig. Az orthographidban pedig az idegen neveknél
eléfordul pl. Patmos és Pathmos, Péthor és Beth-Peor,
stb. a mi azonban egyébként itt az ortographia jésagat
nem rontja le, 1évén az irdly tériilmetszett magyaros, a
hogy azt Kenesseynél egvebiitt is minden téren, beszédé-
ben Ggy, mint irdsaban régéta megszoktuk,

Tartalmi tekintetben pedig, a nyelvnek gazdagséaga, a
kifejezések erGteljessége, az embernek a sziv rejtelméig
valo ismerete — mi a tanitasokat a Jézus-féle ,csudadok-
tori magas szemponira helyezi — tovibba ismerete a
tarsadalmi élet forgataganak, melyben az egyesek, mint
Scylla és Charybdis kozt hinyatnak; ismerete a szélesebb
értelemben vett kozélet mezejének, ahol a minden rendi
és rangu vezetGk mikddéseit, szerepléseit, mint tiikorben
lathatjuk, jellemzik e beszédeket, melyek azonkivill még
telve vannak a legszebb’ elvont és szemlélheté képekkel,
hasonlatokkal, eszményi és gyakorlatias példakkal, habar
be kell vallanunk, hogy Oosterzee-nél az elvont alakban
haszndlt képek nekiink igen magas szirnyaldsuaknak lat-
szanak s legalabb még ma nincs akkora jelentfségiik,
mint a szemlélhet§ képeknek (1. a kett§ kozti kiildnbséget
29. és 34. oldalon).

No de ugy, mint elédeink a reformatio idején és az
azutdni két szdzadban, koOvessilk mi is szorgalmasan a
valldsos élet terén a hollandokat s akkor az ilyen beszé-
dek teljes megértésénél mi nehézségre sem bukkanunk.
Mert ott ugyszdlvan a reformatiétél fogva minden vonalon
virdgoznak a vasdrnapi és bibliai iskolak, melyekben a
biblidt szorgalmasan magyardzzik és tanuljak. Ott a biblia
a csalddban hézi olvasmany nemcsak a szegények, hanem
a gazdagok és mfveltebbek asztalan is. Ott az egyhdzak
evangeliumi szellemt§l athatott kozségek, melyekben a
hitélet és a Krisztus tudoménya irdnti hivséges szeretet
oddig van fokozva, hogy nemcsak a nevezetesebb al-
kalmakkor ujbdl és ujbol kiadott predikacziokat veszik
meg sok-sok ezer példanyban, hanem akadnak b6 szdm-
mal emberek — még a polgari osztilybdl is — a kik a
konyves boltok utjan az egyes theologiai értekezéseket,
vallaserkolesi vitatkozasokat jobban ismerik, mint nalunk
a szinpad sikeres darabjait és egyéb latvanyossagokat. Ott
tehat az ilyen Oosterzee-féie beszédek magvai termékeny
talajra esunek, a mivel kiilobnben nem 4llitom, hogy ott egy-
altalan nincsenek tovisek s nincsenek a jo magot elnyomé
gyomok. Van bizony ott is, mig ,a hit Amene“ beteljese-
dik. Csak azt akartam e sorokkal jelezni, hogy ha ilyenek
a kovetelmények, mar csak azért is j6 volt ezt a magas
szinvonalon all6 predikacziés konyvet atdolgozni, hogy
lathassuk és tapasztalatilag meggy8z8dhessiink arrdl, hogy
a hitélet terén mennyire el vagyunk maradva, mennyi még
az elérni vald, mennyi még a kovetend§ arra nézve, hogy
hitkozségeink az evangeliumi szellem teljes megértésére
jussanak vagy oda folemelkedjenek. Addig ezt a becses
miivet minalunk legfennebb csak a jov6 szdzad predika-
cziés konyvének lehetne tartani — de ezt ki Shajtana ?

Végezetiil, hogy a kolozsvari theol. ifjusig ezt az ér-
tékileg megbecsiilhetetlen kdnyvet kiadta, olvasésa kozben
sokszor jutott eszembe az 57. lapon méis dologra vonat-
koztatott eme szép és taldlé mondat: ,Boldogok mi, a
kik e helgen eqy wmds hangot, magdnak az orok igaz-
sdgnak hangjdt halljuk /..

Benke Istvdn,
ev. ref. f6gimn. tanar.

A “Magyar Remekirék“ 1j sorozata. A magyar iro-
dalom remekir6inak népszeriisitése; annak a sok draga kines-
nek, a mely részint régi poros kodexekben, részint driga
diszmiivekben szinte hozzaférhetetleniil hever a konyvtarak-
ban és a konyves boltokban, — olesd, egyodntetii, izléses ki-
adasban valé terjesztése, ez voll a czélja a Franklin-Tarsu-
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latnak, mikor alig két évvel ezelGtt meginditotta a Magyar
Remekirék otvenot kotetes, gyiijteményes kiadisit. Minden
miivelt nemzetnek tobbféle kiadisban is kdzkincse régen nagy
iréinak szellemi hagyatéka; biblidja kicsinek, nagynak, gaz-
dagnak, szegénynek egyarant, a mi értékeset s maradanaét
évszdzadok sordn koltél és irdi a nemzet dicsGségére terem-
tettek. Csak a magyar nemzetnek nem volt ilyen gyiijte-
ménye; pedig a nemzeti Kulturdnak ennél hatalmasabb ténye-
z8je el sem képzelheto. Epen ezért korszakos jelentGségii a
Franklin-Tarsulat véillalkozasa. A nemzet méltanyolta is ezt
a torekvést; és szeretd lelkesedéssel tamogatta a kiado-tar-
sulat Gttérd vallalkozdsat, amelynek ma immar 6tédik 6t ko-
tetes sorozata jelent meg, bizonysdgdul a magyar irodalom
nagysaginak és a nemzet Onérzetes miivelédési készségének.
Ez az 4j sorozat is, hiien a véllalat programmjihoz, kiilon-
b6z6 korszakok nagy szellemeit foglalja Ossze, oly médon
azonban, hogy mikor a gyiijtemény teljes lesz, az egyes irék
idérendben 1illeszkednek bele az Otvendt kotetbe. Az egész
gyijtemény 12., 26., 28., 43. és 48. kotetét adja az aj sorozat.

A 26. kotet Vorésmarty munkidinak otodik kotete. Gyu-
lai Pal rendezte sajté ald. Tartalma: a drdmai koéltemények
folytatiasa (Kincskeresdk; Czillei és a Hunyadiak); Beszélyek
és regék; és a Pilyalombok.

A 43 koétet Arany Jianos munkdinak harmadik kotete.
Riedl Frigyes rendezte sajtd ald. A 27 ives vastag kotet a
Toldi-trilogiat tartalmazza. Az Gj sorozatnak talan a legérté-
kesebb kotete a 12. kotet, a mely Pazmany Péter valogatott
munkait illeszti be a Magyar Remekirok ko6zé. A magyar
prézat a XVIIL szdzad elsd felében, majdnem négy évtizedes
irodalmi palydjan utol nem ért mfivészettel kezelte Pizmany
Péter. Rengeteg irodalmi munkédssigot fejtett ki a magyar
prézanak ez az els6 nagy mestere; de munkidi kincses ba-
nyéja driga folidnsokban volt eltemetve. A Magyar Remekir6k

dics6sége, hogy e dus banyit megnyitotta ujra a magyar,
miivel6dés szamira. Ezt a Pidzmany-kotetet Fraknéi Vilmos, '

erre leghivatottabb tudds tdrténésziink, rendezte sajté ala
gyonyori bevezetéssel, a mely Kklasszikus életirdsa Pazmany
Péternek. A 28. koétet is igen értékes kotete az Gj sorozatnak.
Bajza Jézsef valogatott munkdit tartalmazza. A kotetet Ba-
dics Ferencz rendezte sajtd ala és latta el bevezet§ tanul-
manynyal. Ez a bevezetés gydnyoriien jellemzi azt a kort, Ma-
gyarorszdg ujjasziiletésének korat, a melyben Bajza harom
évtizeden 4t kiizdott csliggedetleniil a vezet6k sordban. A
kétet mindazt magaban foglalja, a mi Bajza munkdib6l ma-
radandé becsii. Megismerjitk bel6le egyarant Bajzdt a kolt6t,
a kritikust, a torténészt és esztetikust. A sorozat utolsé ko-
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