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canév-megnyitó beszéd.
(1904. szepl, 11 )

T iszte lt K ö zö n ség !

N em es I f jú s á g !

Nekünk, akiket az Űr kegyelme a rra  m éltóztatott, hogy egy 

m agasabb szellem i világ titkaival, törvényeivel és összhangjával 

foglalkozhassunk, vagy legalább is a léleknek ünnepi óráiban föl-

szárnyalhassunk egy felsőbb régióba s a föld zajától távol és a 

te st „eredendő rázkód ta tásá tó l“ m enten szem lélhessünk nem esebb 

erkölcsi v ilágrendet és lá thassunk meg eszményi ethikai m ozgató 

erőket; nekünk, akiknek egyenesen az a hivatásunk, hogy az 

Istennek Leikétől ih letett nagy szellem eknek gondolat- és érzés-

világába m agunkat beleélve, ebbe felem eljük a ránkbizo ttakat, az 

ifjú lelkeket, elm ulaszthatatlan, de egyszersm ind fölemelő kö te-

lességünk tanítványaink seregével együtt m eg-m egállani m inden 

egyes nyom  felett, am ely egy-egy szellem óriás megfutott ú tjá t jelzi. 

Az új tanév ez első ünnepélyes órá já t engedjék meg, hogy am a 

férfiú em lékének szentelhessem , aki a bölcsészek között a kö te-

lesség ethikai szentségének a legm agasabb hirdetője volt s aki 

ezt, m int az em beri és társadalm i élet erkölcsi lét-alap ját állította 

oda és a m aga kategorikus im perativusával egy nagy, hatalmas? 

erős nem ze te t hato tt át, hogy ne m ondjam  te rem te tt meg.

K a n tr ó l , a königsbergi nagy bölcsészről emlékezem . Száz 

év ül m ár sírja felett. (Meghalt 1804. febr. 12-én.) És e száz év 

sem  tem ethette  el sem  őt, sem  eszméit. Ez az év a szellemi dol-

gokkal foglalkozóknál a reá  való em lékezésnek esztendeje volt s 

m inden főiskola lélekben elzarándokolt ahhoz a bölcselőhöz, aki 

az em beriség egyik legnagyobb gondolkozója volt.

K étségtelenül bám ulatos az a szinte a végtelent, a m inden- 

séget átölelő világnézlet, am elyet K a n t  a „N aturgeschicte und
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Theorie des Himmels" etc. 1755-ben m egjelent m unkájában fejez 

ki, am ikor ebben a gigási problém ának a hipothetikus m egoldá-

sára vállalkozik és am ikor lelki szem ei előtt te ljes bizonyossággal 

feltárul, hogy a term észet törvényeinek és a term észeti erőknek 

egész causalis m echanism usa egy nagy világtervnek áll szolgála-

táb an .1

Még nagyszerűbb a „Kritik dér reinen  V ernunt", amelyben 

a külvilágtól egészen az em ber belső világához fordul, az ég 

csillagképeitől az em beri szellem  titkos m űhelyéhez. Merész, h a -

talm as s az egész gondolkozó világot nem csak meglepő, de m eg-

döbbentő volt am a kijelentése, hogy „az ész a  törvényeket nem  

a te rm észet világából meríti, hanem  ő m aga írja  azokat a  te r-

m észet elé" És am int ez állításnak m élyére hato lt a  gondolkozás 

az előbb m egütközést keltett paradoxon  m ögött feltűn t a mély, 

az új, az addig nem  is se jtett igazság. Az a világ, am elyet mi 

ism erünk, am elyben élünk, az a term észet, amely m int tapasz ta-

lati tény, m int tapasz talásunk tárgya van adva, nem  egyéb, m int 

öntudatunk tartalm a, m int csak öntudatunk jelensége, hogy azon-

ban önm agában (auch sich) m icsoda?  —  nem  tudjuk; m ert ami 

az em beri ön tudat ha tára in  kívül, vagy azokon túl fekszik, az 

reánk nézve abszolút ism eretlen valam i, am it legfeljebb csak in 

abstracto gondolhatunk, de am it soha nem  tapasz ta lhatunk.

Megáll az em ber a Tiszta ész kritikájának mélységei felett 

s érzi, m iként a költő m ondja, hogy

„E m élység fölött az értelem  m ér-ónja,

Mint könnyű  pehelyszál, fönnakad , föllebben" { A r a n y )

am ikor kifejti, hogy a té r és idő csak az em beri értelem nek szem -

léleti á prioristikus formái, törvényei, de sem  nem  önm agukban 

létezők, sem  nem  tulajdonságok, sem  nem  a dolgoknak viszonylatai.

De ha  gondolatgazdagságával, az em beri ész m egism erési 

ha tárainak  éles körvonalozásával, a m unka m űvészi a rch itek tú rá-

jával és a fogalmak m esteri felépítésével nem csak m egragad, 

hanem  az egész bölcselő gondolkozásnak m erőben új alapokat is 

v e t : mégis —  nézetem  szerint —  a gyakorlati erkölcsi életre,

1 L. Oltó Liebmann: „Immánuel Kant“ Eine Godachlnissrode 1904. 
Strassburg.



népek, nem zetek s egyesek nevelésére a legnagyobb befolyást 

gyakorolta K a n tn a k  harm adik főműve a „Kritik dér prak tischen 

V ernunft.“ Ennek m onum entális jellege nem csak a gondolkozás-

nak m élységében nyilvánul, hanem  a világnézletnek, az érzéseknek 

a fenségében. Teljes igazsággal m ondja e m űről egyik ism ertetője, 

hogy ,,a m oralphilosophia egész irodalm ában nincs egyetlen m ásik 

olyan munka* a m elyben az igazi, tiszta m oralitás, a szigorú és 

komoly erkölcsiség belső lényege és összehasonlíthatatlan  értéke 

olyan m egragadóan, m egnyerőén és meggyőzőleg volna feltűn-

tetve, m int épen ebben .“ E z  a m unka beszél arról, hogy mi az, 

a mi az em bernek m éltóságot kölcsönöz, m éltóságot, a m elyben 

az em ber úgy tekintheti m agát, m int a terem tés végczélját.

A T iszta ész b írálatának  nagy kérdései mi a m egism erés? 

Miként lehetséges a m egism erés ? Mik m inden elm életi m egism e-

résnek á prioristikus fö lté te le i?  Mig a Gyakorlati ész b írá la ta 

meg az t k é rd e z i: Mi az erkölcsiség ? Miként lehetséges az erköl-

csiség ? És mik az igazi erkölcsiség á priori fö ltétele i?

Gyönyörű párhuzam . És egy pillanat ala tt világos, hogy mely 

kérdések a fontosabbak és a súlyosabbak. Ki m erné kétségbe 

vonni, hogy gyakorlati szem pontból m erőben érték telen volna a 

tisz ta  ész m egism erési ha tárainak  és a m egism erés form áinak a 

m eg á llap ítá sa ; de ki nem  érzi egyszerre, hogy a mig a Tiszta 

ész b írá la tának  nagy problém ái csak azokat érdekelhetik , a kik 

valóban a m egism erés kérdéseivel foglalkoznak, addig a Gyakor-

lati ész b irála lának  kérdései egyenesen belenyilalnak m agába a 

lelkiism eretbe s az em ber akara tához , ehez a legerősebb és leg-

közvetlenebb tehetségéhez szólanak.

Hogy mi a jó  és mi .a rossz, mi követendő és mi elvetendő, 

mi a helyes és mi a  b űn : e rre  sokat oktatgatnak bennünket 

szülök, tanítók, nevelők és mások, —  m ondja K a n t . Jutalom , 

vagy büntetés csábítgatnak az egyik cselekvésm ódra, vagy riasz-

tanak  attól vissza. B izonyos empirikus történetileg előállott m o-

rá lba nevelnek bennünket bele és mi belenövünk, m int m ár kész, 

adott Schém ába.

De a mig az erkölcsi szabályoknak csak azért engedelm es-

kedünk, m ert azok követése ránk  nézve hasznos, m egsértése 

ellenben káros, vagy hogy m ert azokat egy rajtunk  kívül álló 

valaki ránk parancsolja , avagy azoktól e l t i l t : m indaddig csak egy
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kivülöttünk lévő tekintélynek vagyunk a rabszolgái. Ez a  hetcro- 

nom ia álláspontja.

A szónak valódi, legmélyebb érte lm ében erkölcsi lénynyé 

csak akkor lesz az em ber, ha  törvénynyé azt emeli, a m it saját 

erkölcsi értékelése és lelkiism erete, tekin tet nélkül ju talom ra  vagy 

büntetésre, élvre vagy fájdalom ra, önm agában értékesnek és az, 

aka rásra m éltónak tart. —  Ez az autonóm ia álláspontja. Ez az 

a mi K a n t  eth ikáját nem csak tisztaságban  és szigorban, hanem  

büszke fenségben is m inden m ás m orál-rendszer fölött m agasan 

kiemeli.

A gyakorlati szabályok, törvények alakilag m ind parancsolok. 

De K a n t  szerin t vannak szabályok, a  melyek csak bizonyos 

előfeltételek között érvényesek Ezek azt m o n d ják : „ha  ezt vagy 

am azt el akarod érni, cselekedj így, vagy am úgy11, pl. h a  a tö r-

vényszéki bün tetést ki akarod kerülni, ne kövess el a bü nte tő tö r-

vénykönyvbe ütköző cselekm ényt41. De vannak azután  kategorikus 

parancsok, a melyek föltétlenül érvényesek m inden körülm ények 

között és parancsolnak, vagy tiltanak  a nélkül, hogy tek in tettel 

lennének valam ely a cselekvésen vagy érzésen kívül álló czélra. 

„K ell !“ vagy „nem  kell !“ —  ennyi csak, m it m ondanak. A hypo- 

thetikus szabályok birodalm a m egm érhetetlen s m agába foglal 

m inden lehető életszabályt, tanácsot és ú tasítást a patkófölverés 

szabályaitól a m agasabb politika szabályáig. A kategorikus im pe-

rativus ellenben föltétien parancsola t, ez a tiszta  ethikai értéke-

lésnek absolut törvénye. A kötelességnek kategorikus im perati- 

vusa egy belső hang, a mely onnan hangzik föl legbensőbb lé-

nyegünk és öntudatunk titokteljes mélyéből.

És az a kőnigsbergi bölcsész, az az éles elm éjű kritikus, a 

ki bonczkésével olyan m erészen  szabdalt fel izom rostjaira és 

idegszálaira m inden cadavert, a m it csak a dogmatikus m etaphy- 

sika cs a  dogm atikus m orál évszázadokon á t m úm iaként balzsa- 

m ozgatott és óvott m in d en tő l; a  ki szinte m ikrotom mal szeldelte 

föl fogalm ainkat és m egism erésünk anyagát csendesen  elm erül 

és alázatos gyerm ekként figyelve hallgat szive, lelke belső hang-

jára , mit m ond az, mi a kötelessége, mi az a felsőbb paran cso -

lat, a mely legbensőbb lényegéből hozzá szól. Előbb végig já rta  

a csillagos eget s abban fölfedezte a nagy világtervet. Aztán 

m egm érte a tisz ta  értelem  m egism erési határait. A határok szü-
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keknek tűn tek fel, —  érzett ide benn m ég az a kicsiny száraz; 

re ttenetesen  phlegm atikus em ber is bizonyos követelm ényeket, 

postulatum okat, a  m elyek túl visznek a tiszta  ész m egism erő-

képessegének h atárain , de a létezés souverenitásával lépve föl, 

el nem  hallga ttatha tnak , meg nem  ta g ad ta th a tn ak  és eszünk logi-

kai organ isa tió jának  szíikségképeni gyümölcsei. És e postulatum ok 

erejével ta lá lja  meg Isten t és a lelke legbenső lényegéből feltörő 

kategorikus im perativust, a  mely a kötelesség szentségét pa ran -
csolja neki.

„Az erkölcsi törvény bennünk és a csillagos ég felettünk" 

— ez a záróm ondata  a „Kritik dér praktischen V ernunft“-nak.

És ha ennek a kategorikus im perativusnak a lényegét ke-

ressük, úgy találjuk, hogy ez nem  m ás; m int ugyanaz az isteni 

célgondolat, ugyanaz az elhatározó  erő; csakhogy a bölcselet 

nyelvén kifejezve, amelyről Jézus beszélt, m int a m ennyei Atyá-

nak akaratáról. „Szükség nekem  annak akara tá t cseh kednem , aki 

engem  elküldött." „Ez az én eledelem , hogy annak ak ara tá t cse-

lekedjem , aki engem  elküldött és az ő m unkáját elvégezzem" 

Az atya aka rata  neki m indennapi eledele, ez az az erőforrás, 

amelyből lelke szüntelen táplálkozik, ebből él és ez szenteli meg 

m inden cselekedetét. Lelkének legbenső lényegéből szól hozzá ez 

az ak a ra t és szem élyének páratlan  fenségét, egész lényének b á -

m ulatos, im ád a tra  keltő összhang já t cselekedeteinek és szavainak 

e re jét éppen az alkotja, hogy nincs egyetlen pillanat életében, 

am elyben elha llgatna  nála a kategorikus imperativus: az Atyának 

akara ta  Ez edzi meg, hogy hű és engedelm es legyen mindhalálig, 

m ég pedig a keresztnek haláláig Nem azt tekinti, hogy vájjon mi 

a fontosabb, mi a hasznosabb, avagy kellem esebb, hanem  tisz tán  

csak azt, hogy m it kell tenn ie, m ert hiszen az ő Atyjának gondja 

is egyaránt k iterjed a verébfiókákra és az eltévelyedett szegény 

bűnösökre A vigasztalás egyetlen szava éppen olyan fontos, m int 

a halo ttak  életrekeltése s az intés beszéde, m int az Istenországa 

elre jte tt titkainak felfedése.

A kötelességek teljesítésénél nem  is az jő  szóba, hogy m it 

kell végeznünk, hanem  hogy m iként végezzük és hogy Jézus 

szavaiként: tisztünknek m inden igazságát betö ltjük-e?

Az em ber erkölcsi értéke, m éltósága attól függ, hogy m eny-

nyire tudja követni a lelke legbenső lényegéből felhangzó ka te -



gorikus im perativus szavát s m enny ire tud ja m egvalósítani azt az 

isteni célgondolatot, amely eléje tűzve van.
Valami csodálatos erőt, szabadságot, függetlenséget, cselék- 

vési képességet, szilárdságot, m egelégedést, nyugodtságot és bol-

dogságot ad az em bernek a kötelességek teljesítése s a virágzás-

nak, a fejlődésnek, a hatalom nak és a dicsőségnek micsoda m a-

gas fokára képes em elkedni egy olyan nem zet, egy olyan tá rsa -

dalom , vagy bárm ely intézmény, am elyben a többség m ár a 

kö telességte ljesités ethikai m agasla tán áll, ahol a kategorikus 

im perativus ereje ott ha t és dolgozik a lelkekben!

A m ikor m ost éppen egy új tanév  elején állva új köte lessé-

gek teljesítése vár reánk, jó lesz önm agunkba szállanunk s meg-

kérdeznünk: m it kell cselekednünk? Mi az,, am it m ost, ebben a 

p illanatban  végeznünk kell? Tetszik, vagy nem  tetszik, de mi az, 

ami kategorikus im perativusként elénk áll, avagy, a mi nagy m es-

terünkkel szólva, mi az, am it a m ennyei Atya reánk bízott, hogy 

elvégezzük ?

„Az erkölcsi törvény bennünk és a csillagos ég felettünk"

K a n t-n a k  ezt az ő egész hitét, szen t m eggyőződését, óriási 

m unkásságának erőfo rrását és tiszta, nem es jellem ének alap ját 

képezett gyönyörű gondolatát írjuk mi is m agunk elé, m int egy- 

Beethoven, a  nagy zeneszerző tévé.

Lelkűnkben az isteni szó, az erkölcsi törvény. Ez p a ran -

csoljon és sem m i más. Felettünk pedig a csillagos é g é s  Ugyanaz, 

aki annak seregeit korm ányozza, ta rtja  kezében a mi életünket 

is És ha  „Isten  velünk, ki lehet ellenünk?!"

A kötelességek hű teljesítése legyen m indnyájunk vezére; 

az Úr pedig legyen a mi oltalmunk, erős várunk és m inden re -

m énységünknek és bizodahm m knak rendíthe te tlen  kősziklája!

Ezzel az 1904/905. tan év et m egnyitottnak nyilvánítom !

Kenessey B éla.



II.

yiöatok az 1904—1905. tanévről.
Az 1904— 1905-iki tizedik tanév m egnyitása a fakultás 

elöljáróságának, a tan ári ka inak, az ifjúságnak és az érdeklődő 

közönségnek je len létében  szept. 11-én tö rtén t meg, az ifjúsági 

énekkar, D r. K ecskem éth y  Is tv á n  tan á r és K enessey  B é la  igazgató 

közrem űködése m ellett. N agytiszteletü K ecskem éthy  I s tv á n  taná r 

ú r em elkedett szellem ű tanév-m egnyitó im ája után K ene ssey  B é la  

igazgató tanév-m egnyitó  értekezését olvasta fel.

E rre a tanévre  fölvételért folyam odott összesen 163 ifjú és 

pedig a) régi h ittanhallgató  84 ; b) új h ittanballgató 47 c) régi 

bölcsészet-hallgató tanár-jelö lt 22 ; cl) új bh. tjelölt 10; tehát a 

theologiai pá lyára 131, a tan árira  32.

Az 1904. aug. 25-én ta r to tt havi ülést megelőzőleg — a 

m elyen a felvételek eszközöltettek, —  a folyam odványát vissza-

kérte  1 uj bölcsészet-hallgató. A folyam odott ifjak —  2 theologus 

és 2 tanárje lö lt kivételével —  m ind fölvétettek.

A beira tások szept. 8. s következő napjain eszközöltetvén, 

a felvett ifjak közül 6 uj theologus nem  is je lentkezett s okm á-

nyait visszakérte, mig a regiek közül 4 theologus ifjú je len tette  

be m ás theologiai akadém iára való távozását.

A theologus ifjak létszám a volt a tanév elején az 1— IV 

éven 119; a bölcsészethallgatóké szintén az I— IV éven 29, ösz- 
szesen 148.

A theologus ifjak közül az I— IV éven 200 kor. egész díj-

jal fe lvétetett 47 ; 100 kor. kedvezm ényes d i j ja l : 4 0 ; 50 kor. 
dijra  : 10 ; kiinnlakónak : 22.

A bölcsészettan-hallgató tanár-jelö lt ifjak közül pedig 400 

kor. egész díjra 9 ; 300 kor. kedvezm ényes d í jr a ; 2, állami ingye-

nes helyre fö la já llíta to tt: 18.
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A bölcsészethallgatók közül időközben künnlakásra távozott 

3 és 1 ifjú állandó betegsége m iatt nem lakott benn, ezzel szem -

űén a II. félévben 1 theologus ifjú tan ári pályára lépvén, a  tan á r-

jelöltek szám a az év végén 26

A theologus ifjak közül 1905. április 21-én m eghalt M a iéka  

L á szló  1. éves ifjú, egyike a jóigyekezetü és m agaviseletü növen-

dékeinknek; részint jogi, részin t tanári pályára távozott 5, helyükre 

azonban a II. félévben felvétetett 2 ifjú s igy év végén a h ittan -

hallgatók szám a 115. Az összes ifjak létszám a pedig 141.

A theologus ifjak közül a nagyenyedi Bethlen-kollegium tól 

járó  ösztöndíjakban a köve kezők ré sze sü lte k :

F o sztó  Dénes, K o szorú s  István, P a p  József, Soós Adolf IV 

évesek,

Csia  Pál, F elszeg i István, K ertész  Lajos, M u z sn a i  Ödön, 

M átlié  Sándor, Ráicz Lajos, Székéig  János III. évesek-

B a r th a  Péter, Berde  Sándor, Tőkés Ernő, Tőkés József, 

Varga  Gyula II. évesek

Időközven az ösztöndíjasok közül a nagy lelkész-hiányra 

tekintettel, a segédlelkészi szolgálatra kellett kibocsátanunk: Fosztó 

Dénes, Koszorús István, Pap József, Soós Adolf IV éves theolo- 

gusokat s m iután K ertész Lajos III. éves theologus ösztöndíját 

m u lasz tásai m iatt elveszítette, az igy m egüresedett helyekre 

P orzso lt István dV.), K iss  Endre (I I I . ',  S á rk á n g  Lajos (Ií. , Varga  

Zsigmond és W e im a n n  P é te r d . éves) theologusok aj á llítattak és 

nekik ada to tt ki a II. félévben a részükre eső ösztöndíj.

A bölcsészethallgató tanár-jelö ltek közül a :8 állami ingye-

nes helyre a Nagymélt. vallás- és közoktatásügyi m iniszter ú r a 

következő ifjakat nevezte ki: B a r th a  István \ l l \ . \  M o rn a u  Jakab 

(IV.), K a g g rá th g  Ferencz (IV.), J u h á sz  A lbert (IV.), N a g y  Im re 

(ÍVD, Z s ig m o n d  Ferenc (IV.), Szem erei Gergely (IV .', Szabó  Árpád 

(III.), N a g y  Jenő (III.), O sváth  Ödön (HL), L u x  Lajos (111. ), D óczy  

Ferenc (HL), S c h m id t Frigyes (IV.), Végh Árpád d ll.) , K ó n y a  

Sándor (II.), Joó  Győző (II.), Szeged i Géza (II.) és A lm á s y  Imre (II.).

Miulán azonban a jó tétem ényei ifjak közül Nagy Im re (IV.) 

betegsége m iatt helyét nem  foglalta el, Almásy Imre (II.) m ás 

egyetem re távozott, Juhász Albert (TV.) és Zsigm ond Ferenc (IV.) 

pedig 800 kor. tanárképezdei stipendium ot nyert, az igy m egüre-
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scdett négy helyre Égető Béla (ÍI.), Józsa  Andor ( l \  Nagy Jenő 

(I) és Vinczy Károly (I. éves) tanárjelöltek  neveztettek ki a vallás- 

és közoktatásügyi m iniszter úr 0  Nagym éltósága által.

Az ösztöndijakért, valam int az állam i ingyenes helyekért 

m inden évben újból kell kérvényezni; akik azonban m ár egyszer 

ezeket m egkapták, lehetőleg m indaddig élvezetükben hagyatnak s 

illetőleg azokra újból fclajánltatnak, amig csak rájuk érdem telenné 

nem  teszik magukat.

A m iniszteri m agas rendelet értelm ében  az állam i ingyenes 

helyeken levő tanárjelö ltek  a többiekkel együtt m indenben az 

in ternátusi fegyelmi szabályok alá tartoznak  s a Fakultás Elöl-

járó sága  az igazgató u tján  m inden sem esterben  ellenőrzi az ille-

tők tanulm ánybeli előhaladását is, a m ennyiben az ifjak ta rtoz-

na^ félévenként kollokválni és erről indexeiket az igazgatónak 

bem utatni, a  ki az Elöljáróságnak teszi meg e tekin te tben jelen -

tését. Azoktól a jótétem ényesektől, akik a Il-ik év végén köteles 

alapvizsgát, vagy m indjárt a tanév  végén, vagy legkésőbb szep-

tem b er elején le nem  teszik, s a vizsga letételét hitelesen nem  

igazolják, a jó té tem ény elvétetik s helyükre azonnal m ások te r -

jesz te tnek  fel kinevezés végett. Az ingyenes helyekre m indenkor 

csak oly ifjak aján lta tn ak  fel, a kik m ár legalább egy felévet 

töltöttek m agában az intézetben  és az egyetem en, hogy igy a 

felajánlással, a tap asz talt előm enetel és magaviselet alapján, a 

tan á ri kar és illetőleg az Elöljáróság m integy felelősséget vállal-

hasson további e lőrehaladásukra  és jó m agaviseletükre nézve.

A theologus ifjak előmenetelét a félévi kollokviumok követ-
kező eredm ényei m u ta t já k :

Az első fé lév ie n  a 117 theologus ifjú közül 1 vagy több 

tárgyból nem  kollokvált az I— IV éven összesen 23. Az összes 

tantárgyakból teljes kollokviumot te tt 94 ifjú közül az !— IV. 

éven általános jeles  volt 19; jő  37 ; elégséges 31 ; elégtelen 7. Az 

osztályzatok így oszlanak m eg: IV. éven: jeles =  3 ;  jó =  3; 

elégs. =  3 ; elégtelen =  4 ;  nem  kollokvált a kellő időben 8. 

III éven jeles =  3 ; jó =  7 elég =  8 ; elégtelen =  2 ; nem  

kollokvált 7 ; II. éven: je les =  8 ;  jó =-- 10; elégs =  8 ; 

elégtelen =  1 ; nem  kollokvált 5 I. é v e n : jeles =  5 ; jó =  
=  17 ; elégs. 12 ; nem  kollokvált 3.

M ásod ik  félévben 115 theol. ifjú közül az összes tan tá r-
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gyakból kollokvált 89, egy vagy több tárgyból a jövő tanév  lilé-

jé re  m arad t 26. Az !— IV, éven jeles  =  19; jó  =  29; elégséges 

=  39; elégtelen  3. A VI. éven je les  =  0 ; jő ==._ 1 ; elégséges 

=  2 ; nem  kollokvált =  8 ;  A III. éven jeles =  5 ; jó == 6 ; 

elégséges =  9 ; elégtelen =  1 nem  kollokvált =  5- A I '.  éven: 

jeles  =  9 ; jó  8 ; elégséges =  10 ; elégtelen == 2 ; nem  kol-

lokvált =  2. Az I. év en : je les  =  5 ; jó  =  14 ; elégséges =  17, 

nem  kollokvált =  1.

Az eredm ény nagyban és egészében k ie lég ítő ; de a míg 

öröm m el kell kiem eljük a két alsóbb év ( !.— II. szorgalm át, elő-

m ene te lé t: addig sajnála ttal kell látnunk a felsőbb (III.— IV.) 

évek fokozatos haladásá t s különösen az, hogy a nagy lelkész 

h iányra való tek in te tte l segédlclkészi szolgálatra k ibocsátott ifjaink 

nagyon csekély kivétellel a theologiai stúdium okban kollokviumaik 

alkalm ával igen kevés vagy épen sem m i eredm ényt m utatnak fel.

A pályatételek, m elyek részin t a Teleldanum ból, részint a 

Szász Domokos, Nagy P é te r és M olnár Albert-féle alapítványok 

kam ataiból ju talm aztattak  s még az 1902— 1904. tané^  végén ki- 

hirdette ttek, a következők voltak

1. A  bibliai tuclom ángok köréből

A  fe lnőttek keresztségét tanító szektákkal szem ben m utat- 

tassék ki bibliai a lapon  a gyerm ek-keresztség jogosultsága. 

Ju ta lm a a  Szász D om okos-alapból 70 kor.

2. A  S y s th e m a tik a  theologiából

A com m unicativ  idiom atum  és az azzal összefüggő kérdések 
feletti harc.

Jut. a gr. Teleki és a  Szász Dom okos-alapból 70 kor.

3. A z  egyháztörténetből

A  m agyar presb iterian ism us és pu ritanism us tö rténe te  a 
XVII. században.

Jut. a  Szász Dom okos-alapból 70 kor.

4. A  g ya ko rla ti theologiából:

a) Egyházi beszéd szabadon válasz tott textus felett,

Jut. a Nagy Péter-alapból 40 kor.

b) P rédikáció m űfordítás francia vagy ném et nyelvből.

Jut. a Nagy Péter-a lapból 40 kor.

c) A legjobb prédikáció írójának és előadójának, a ki év-

közben a homiletikai Sem inarium on ilyennek ta lá ltato tt, ju -

talm a a Nagy Péter-alapból 30 kor. (Nyilt pályázat).
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d) Egyházi beszéd a hom iletika tanára által m eghatározo tt 

(II. kor. ÍV 13 v.) tex tus felett.

Ju t a M olnár A lbert-alapból 40 kor. (Évközben té te te tt és 

h irde ttete tt ki.)

5. A biblia i nyelvekbő l szóbeli n y í l t  'p á ly á za tra :

A Mózes első könyve a héberből.

A Róm abeliekhez írtt levél a görögből.

Jut. a Szász Dom okos-alapból 70 kor.

6. A  héber nyelvből, az I éves theologusok között legtöbb elő-

m enetelt tanúsító  ifjú ju talm azására  32 kor

7. A legjobb h a rm o n iu m  já ts z ó  ju ta lm azásá ra  70 kor.

E pályakérdések közül a systhem atika theologiából, az egy-

háztörténetből és a m eghatározott textus feletti egyházi beszédre 

kitűzött m eddő m aradt.

A bibliai tudom ányok köréből kitűzött kérdésre egy mű 

ad ato tt be. J e lig é je : „Higyj az Ur Jézus K risztusban és üdvözülsz 

mind te, m ind pedig házad  n é p e a

A beérkezett m unka D r. K ecskem étliy  István tan á r úr b írá-

lata  alapján  a 70 korona pályadíjra méltó, nem csak a szerző 

szolgalm a, hanem  a mű dicséretre  m éltó értékes volta folytán is. 

A jeligés levél felbontása u tán  a ju talom  Tőkés E r n ő  II. éves 

theologusnak ad ato tt ki a f. é. junius 8-án ta rto tt évzáró ü n -
nepélyen.

A prédikáció m űfordításra egy m u nka érkeze tt be. A „mű- 

fo rd ítás“ »Les Adien Ct Adolphe Monod a ses amis et a 1’ ég- 

liseu czim ű gyűjtem ény „Tout en Jésus-C hrist" (XXII.) elm él-

kedése.

A beado tt m unkára  Kenessey Béla tan á r  ú r a következő 

b írá la to t ad ta

„A fordítás egészen szöveghű s ha  a  fordítás elen ném i ki-

fogást em elhetek, az csak a z ; hogy épen az eredeti szöveghez 

való túlságos ragaszkodása m iatt a m agyar m ondatok iít-o tt nehéz-

kesebbekké váltak a gallicism usok m iatt. így a  4. lapon különö-

sen feltűnő „Nincs, csak egy valam i van a világon11 stb. egé-

szen szószerinti fordítás s franciás m ondatszerkezet, holott a 

m agyar azt m o n d ja : „Csak egyetlen-egy van a világonu stb. 

M ásutt is van egy-két ilyen m ondat, a hol a sok hirtokviszonyt
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(genitivust) nem  oldja fel a  mi nyelvünk term észetének  m egfe-

le lő ig . Egyébként az egész lefordított elm élkedés valami felsé-

gesen szép a m aga bám ulatos hitével és elragadó közvetlenségé-

vel. A fordító m éltó tárgygyal foglalkozott és dicséretére  legyen 

m ondva, hogy az eredetinek  nem csak  hogy egyetlen gondolatát 

sem  ejte tte  el, de azokat híven vissza is adta.

A ju talm a t a m űfordítás feltétlenül m egérdemli. A jeligés 

levél fe lbontásakor a  m unka fordítójául Varga G yu la  II. é. theolo- 

gus tűnvén ki, a 40 kor. ju ta lom  neki kiadatott.

A szabadon válasz to tt tex tusra kitűzött egyházi beszéd 

pá ly ázatra  1 m unka ada to tt be „N em  tudjátok-e, hogy a pálya-

té ren  futók m indnyájan futnak ugyan, de csak egy nyeri el a 

pá lyabértu jeligével. A K enessey Béla ta n á r ú r b írá la ta  a kö-

vetkező

A beszéd M át: II. 11 alap ján  karácsonyünnep i prédikáció.

Bevezetése egészen közvetlen. A gondolatm enet azonban  itt 

m egtörik ezzel a kikezdéssel: „De napkeletnek bölcsei stb. (5. 1.) 

s abból az öröm teljes hangból egyszerre leszáll az elmélkedés 

hangjára , holott fő téte lére és felosztására  az átm enet egészen 

term észetes és könnyű lett volna az 5. lap első bekezdésének a 

végén. Felosztása: I. Tegyünk tisztességet, II. Vigyünk ajándékot 

—  teljesen  textusszerű. Csakhogy a tárgyalás m egkezdése igen 

nehézkesen indul. Az első rész igen jelen tékeny  része nem  arról 

beszél, hogy tegyünk tisztességet, hanem  am a közkeletű és a 

karácsonyi beszédekben m ár agyoncsépelt thém áról, hogy m iként 

sóvárgott m inden kegyes lélek az üdv után , m ert a zsidó félelmes 

Jehovája csak bosszút tudott állani, de m egváltást adni nem  stb. 

A pogány pedig. hiszen hatottuk százszor. H át ti vártátok-e 

a m egvá ltás t?  ez a sablonos kérdés viszi tovább elm élkedésében; 

de a tex tusa  is ott m arad  félretéve, a kijelölt a ltétele  is, m ert 

sem  arró l nincs szó, hogy m iért teszünk tisztességet, sem arról, 

hogy m ik é n t tegyünk tisztességet, hanem  a bevezetésben m ár egy 

szer m egütött hangoknak fárasztó ism ételgetése az I. rész tárgya-

lása. A 10. lap ek ikezdése: „K arácsony a lélek m egtisztu lásának" 

stb. kitűnő anyagot adott volna arra , hogy há t m iért tegyünk tisz-

tességet? És am ikéntre meg az a nehány sor, amely a 13. lapon 

az I. rész tárgya lásá t befejezi. Ám azt is megengedem , hogy a 

karácsonyi öröm ről akart a szerző beszélni, de akkor választott
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volna m ás alapigét, ado tt volna m ás felosztást és beszélt volna 

csakugyan az öröm ről; azonban  ez t az ö röm et folyton csak em -

legeti, anélkül, hogy lelkűnkön csak egy p illanatra  is éreznénk a 

karácsonyi angyalok szárnyainak  még csak a lebbentésé t is.

A II. részben  m ár inkább tárgyánál m arad, de a textus 

csak annyit m ond, hogy kelet bölcsei m it vittek ajándékul, arról 

nem  szól, hogy ők meg kaptak-e valam it viszonzásul ? Szerző 

pedig tgy-két m ondatta l elvégzi, hogy m it vigyünk ajándékba, de 

annál tö bbet beszél arról, hogy m it kapunk Jézustó l viszont. A 

gondolat kegyes is, keresztyén is, és annyi bizonyos, hogy mi a 

Jézus bölcsőjétől sokkal drágább ajándékokat hozhatunk el, m int 

am inőket mi oda v ih e tü n k ; de nincs a textusban, nincs a fel-

osztásban, ebben a beszédben tehá t nem  tárgyalható.

A beszéd egész m enete vontatott, fárasztó. A szerző egy- 

egy exclam atioval kivánja önm agát is neki-neki tüzelni, meg a 

hallgatóit is ezzel akarja  ébresztgetni. Ennélfogva a befejezés is 

m esterkélt, m ert lehete tlen, hogy e beszéd h a tása  a la tt „öröm től 

dagadó kebleket lásso n“ és karácsonyi öröm et olvasson le ha ll-

gatói arcáról.

A m eglehetősen könnyű s folyékony Stylus az egyedüli 

érdeme. A theol. fakultás azonban stylistikai gyakorlatot m ár 

még sem ju ta lm azhat. A főiskolán m ár komoly, ön tudatos és 

legalább is log ikus dolgozat ta rth a t még csak m egem lítésre is igényt.

Az évzáró ünnepélyen még a következő pálya- illetőleg 

szorgalom díjak osztattak  k i: héber nyelvből Varga  Zsigm oncl I. 

éves kapott 32 kor. ju talom  d íja t: a  hom iletikai sem inarium on 

évközben e lm ondott legjobb egyházi beszéd jutalm át, 30 ko ronát 

P o rzso lt I s tv á n  IV. éves theologus n y e r te ; a harm on i mo 1 való 

já ték ért R é g e n i I s tv á n  III. éves kapta a 70 kor. pályadíjat, mig 

R á c z  L a jo s  II. éves 40 kor. ju talm at. A Hory Béla alapítvány 20 

kor. kam atát az évzáró ünnepélyre írt és elm ondott im ájával 

Csia P á l  III. éves n y erte ; a 24— 24 korona szorgalom díjban 

B ir ó  L a jo s  II. és G yenge G yörgy  I. éves theologusok részesültek, 

N a g y  G éza I. éves theologus pedig az arab nyelvből tan úsíto tt 

szorgalm áért M eg ye ri D ezső  adom ánya folytán 30 korona ju ta -

lom ban részesült, mig Nagy Lajos I. éves theologus az Ifj. Egylet 

pénztárából a f. é. m árc. 15-iki ünnepélyre írt és elm ondott 

im á jáé rt 10 koronát nyert.
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A fen nm arad t pályadíj a konviktusi alap jav á ra  rendeltete tt.

A tanárjelö lt ifjak közül J u h á sz  A lb er t , T á rczy  K á -

ro ly , Z s iy m o n d  F eren c z  800—800 koronás tanárképezdei díjra 

te tték  m agukat érdem essé, mig O sváth G edeon a 600 kor. kari 

ösztöndíjat, K ó n y a  S á n d o r  pedig a  m agyar irod. és tö rténeti kér-

désre „Im re Sándor élete és m üveiu k itűzött 150 korona pálya-

dijat nyerte el. A lefolyt évben D óczy  F e re ncz  és Joó  G yőző  a lap -

vizsgát te ttek, előbbi dicséretes, dicséretes, az utóbbi dicséretes, jó  

eredm énynyel. T á rc y  K á ro ly  IV. é. tan árje lö lt a tan ári szakvizs-

gát és a dok torá tust te tte  le k itüntető elism eréssel. Az állami 

ösztöndíjat ugyancsak szorgalm uk és előm enetelük ju talm ául 18-an 

élvezték. Ha 26 ifjú közül 23 oly m unkásságot fejtenek ki, hogy 

ily ju talm akra , ily k itünte tésekre lesznek m éltókká, ez kedvező 

bizonyíték arra  nézve, hogy m ajdan az é letben is tanügyünk, 

egyházunk érdekében jelentékeny tevékenységükkel tűnn ek  ki.

Az ifjúság erkölcsi m agaviseleté  átlag és egészben m egle-

hetős volt. Nagyobb fegyelmi ügyben csak két Ízben kellett tanári 

széket tartan i, de az elm últ evi ifjúsági élet am a rem ényre jogo-

sít, hogy mind jobb és jobb lesz ifjúságunk szellem e, a m int 

m ind többen lesznek, a kik igazán kom olyan fogják felfogni e 

két legesztnényibb p á ly á n a k : a lelkészinek és a tanárinak  igazi 

jelen tőségét és nem ességét.

Az egészségügy kezelését di*. F ilep  G yu la  egyetemi m agán-

tan á r végezte a legnagyobb buzgósággal, m indenre kiterjedő gond-

dal és odaadással. Jelen tése  szer in t súlyosabb term észetű megbete- 

gedés az egé^z érben az  in tézetben lakó i f jú sá g  között n e m  fo r -

d u lt elő.

In tézetü nk  díszterm ében a lefolyt évben is m egtartattak  a  

pro tes tá ns esték, s az október 31-iki és m árczius 15-iki ünnep é-

lyek. Mindezek m ind m élyebb gyökeret vernek a nagy közönség 

rokonszenvében s m ind több kapcsot lé tesítenek egvházunk tagjai 

és intéze tünk között.

Az Úr adja a m aga áldásá t intézetünk további m űködé-

sére is!



III.

fi fakultás elöljárósága és tanári kara.
1. A fakultás elöljárósága

A fakultás a:: erdélyi ev. ref. egyházkerület á ltal ta rtatván  

fenn s annak  tu la jdonát képezvén, m int ilyen, annak korm ányzata 

és felügyelete ala tt áll.

A közvetlen korm ányzás és felügyelet a fakultás törvényei 

értelm ében a püspökre, illetőleg annak helyettesére és az egyház-

kerületi közgyűlés által válasz tott fő- és algondnokokra és a  ta -

nári karra  van bizva, a kik együtt alkotják az in téze t elöljáróságát.

Az elöljáróság e ln ö k e : D r. V á ly i Gábor, főgondnok, tud. 

egyetemi ny. r. tanár.

A lgondnokok: H o ry  B é la , Kolozsvárm egye árvaszéki elnöke, 

a kalotai ev. ref. egyházm egye gondnoka, a kolozsvári ev. ref. 

egyház presbytere, az Érd. írod. Társ. rendes tag ja stb. D r. Gi- 

d ó fa lv y  I s tv á n } kir. közjegyző, egyházkerületi képviselő, a Sze- 

re te tház választm ányi tag ja stb.

Előljárósági jegyző P o ko ly  J ó z se f) theol. ny. r. tanár .

2. A fakultás tanári kara.

K e n e s s e y  B é la  igazgató, tan ít ó- és újszövetségi irodalom - 

tö rténe te t és ó- és újszövetségi b ib lica-theo log iát; egyházkerületi 

közfőjegyző, egyet, konventi r. tag, a Magy. Orsz. Ref. Egyh- 

Közalap V égrehajtó-B izottság előadója, az Egyetemes tanügyi bi-

zottság tagja, az Orsz. Pro t. Árvaegylet, a Magy. P ro t  írod. 

Társaság, a  Szabad Lyceum  és a Mária D orothea-egyesület válasz t-

m ányi, s az Einke alapító  és az Érd. Muzeum-Egylet rendes tagja.

2
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T anár 1884 óta. Szerkesztője a „Prot. Árvaházi Képes N a p tá ri -

nak. H elyettesként tan íto tta  e tanévben  a hom iletikát és vezette 

a hom iletika Sem inárium ot.

Dr. Kecskeméthy Csapó Istvá n , az ó- és újszövetségi 

rá sm agy arázat és a héber nyelv ny. r. tan ára . T an ár 1895 óta. 

iR endes és választm ányi tag ja a Magy. Prot. írod. Társaságnak, 

az Erdélyi egyházi értekezletnek, a  B ethánia egyletnek, a ref. 

ifjúsági és a budai nőegyletnek, rendes tag ja a  M agyar tö rté -

nelm i társu la tnak . Szerkesztette  a „Kis T íikör“ népies vallásos 

he ti lapot és a „K oszorú14, m int a Magy. P rot. Irodalm i Társ. 
kiadványát. Special kollégium ként tan íto tta  az arab  nyelvet.

P okoly J ó zs e f \ az egyháztörténelem  ny. r. tanára, a 

Theologiai Szaklap egyik szerkesztője, a Magy. P rot. írod. Társ. 

alapító s a Magy. T örténelm i és a szepesm egyei Történelm i T ár-

su lat rendes tagja, választm ányi tag ja  az Erdélyi egyházi é rte -

kezletnek, a fakultás könyvtárnoka, az elöljáróság jegyzője, az 

ifjúsági ének és zeneegylet tanár-eln öke ; tan á r 1895 óta. Cilikéi 

a Prot. Egyh. és Isk. Lapban és a Prot- szem lében jelen tek  meg. 

H elyettesként tan íto tta  a cu ra pastora list.

N a g y K á ro ly , a systhem atika-theologiai és vallásbölcsé-

szet ny. r. tan á ra , a taná ri szék jegyzője, az erdélyi egyházkerü-

let egyházi é rtekezle tének alelnöke, az egyet, konvent póttagja. 

T anár 1895 óta. Az Erdélyi Prot. Lap szerkesztője, tagja az Er-

délyi Muzeum Egyletnek s jegyzője az Emke igazgatóságának. 

H elyettesként vezette az I. és II. é ren a szónoklati gyakorlatokat, 

tan íto tta  a liturgikát.

B orsay  S a n ta , a honvéd zenekar karm estere , az egyházi 

ének és zene s a zeneelm élet óraadó tanára. T anár az in téze t-

ben  1897 óta.

Dr. F ilep  G yula , egyetem i tanársegéd, a közegészségtan 

tanára. T an ít az in tézetben  1903 óta.



IV

fi theoiogiai szakon végzett tananyag.
1. Ú jszövetségi iroda lom törté ne t:  Á ltalai,os ré sz ; apostoli 

leve lek ; a tö rténe lm i m ű vek ; prófétai i r a t ;  u jtestam en tom i 

apokriphek és az ujtestam entom i kanon tö rtén e te . Heti 3 órán 
I. és II. éveseknek.

:2. Ú jszövetség i biblica-theologia  Jézus korának eszm evilága ; 

Jézus v a l lá s a ; a zsidó keresztyénség ; a  páli tan rendszer és a 

Jánosi tan re n d sze r Heti 3 órán III és IV éveseknek.

3. H o m ile tika  Á lta lános és különös rész. Heti 2 órán a II. 
éveseknek.

4. H o m ile t ik a i  se m in d r iu m  Egyházi beszédek és gyakor-

lati b.bliai m agyarázatok  készítése, elm ondása és b írála ta  Heti

2 órán III. és IV. éveseknek

5. H éber n y e lv ta n :  Alak- és m o n d a ttan ; a Gcnesis olvas- 

la tása . Heti 3 órán az L éveseknek.

6. H éber exegesis Az Ezékiel könyvének m agyarázata. 

I -X V II .  és XXXVII fejezetek. Heti 2 órán II IV éveseknek.

7. Görög exegesis Pál korinthusbeliekhez intéze 11. (I XVP 

fejezet) és II. (I— IX ) levelének m agyarázata Heti 3 órán I— IV 

éveseknek.
8. E gyetem es egyháztörténet z egyház m egalaku lásátó l a 

reform ációig. Heti 4 órán 1. és II. éveseknek.

9. M a g ya r pro t. e g y h á z tö rté n e t:  A reform áció kezdetétől 

1848-ig Heti 4 órán III és IV é esőknek.
10. G u ta  pa stora lis  Á ltalános és különös rész. Heti 2 órán 

a III. és IV. éveseknek.
11 T heo iog ia i en ciyk lop éd ia  Á ltalános és különös rész. H eti

3 órán I. és II. éveseknek .

2*
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12. K ere sz tyé n  dogm atika  A lapvető, elemi rész és a keresz-

tyén h it speciális ta rtalm a. H eti 5 órán III. és IV éveseknek.

13 L itu r g ik a  Á ltalános, elem i és alaki rész. Heti 1 órán 
III. és IV  éveseknek.

14 A r a b  n y e lv  A laktan spec. kollégium az önként vállal-

kozóknak. H eti 1 órán.

15 K ö zeg észség tan : Á ltalános rész; különösen a fertőző 

betegségek és elsősegélynyújtás. Heti 2 órán III. és IV éveseknek.

16 E g y h á z i ének és z e n e :  Zongora és harm onium  já lék i 

egyházi énekek eneklése. Heti 6 ó rán l — IV. éveseknek.

Ezeken kivül az I és II éves theologusok a helybeli Ferenc/, 

József Tudom ány Egyet mén heti 10 ó ra szám ig hallgattak  neve-
léstant, neveléstörténetet, irodalom történ  e te t vagy v ilágtörténetet 

és a kö telezett tárgyakból ott kollekváltak.



V.

^ilap- és lelkészképesitő vizsgák.
A lapvizsgára, mely 1904. szept 14-én ta r ta to tt meg, je le n t-

kezett 19 ifjú közül 7 nyert jel »s, 7 jó  és 5 elégséges ősz 
tályzatot.

A lelkészképesitő  vizsgák 1C04 szept. 1 2 - 1 3  napjain  a  kö -

vetkező eredm énynyel folytak le

az első lelkészképesítő  vizsgát 13 végzett theo logus ifjú te tte  

le ; köztük 3 jeles, 4 jó és 6 elégséges o sz tá ly z a tta l;

a m ásodikat 19 segéd-lelkész, köztük 5 jeles, 8 jó és 6 elég-

séges eredm énnyel.

Az 1904. decem ber 17-én ta ito tt rendkívüli alap- és lel 

készképesítő vizsgák alkalm ával az alapvizsgát 7 m ásodéves 

végzett ifjú tette  le és pedig 1 jó, 4 elégséges, 2 elégtelen ered -

m énnyel;

az első lelkészképesítő t 3 végzett theologus 1 jeles és 2 

elégséges osztályzattal ;

a m ásodik lelkészképesítőt 2 segédlelkész 1 jó, 1 elégtelen 

osztályzatot nyerve. Ugyanekkor ta rta to tt Thuróczy Lászlóval le-

vitái vizsga je les eredm énnyel.

Az egyházkerűleti közgyűlés azonban a jövőre nézve, a ke-

rü leti vizsgáló bizottság jelen tése  a lap ján  kim ondotta, hogy ezen -

túl rendkívüli vizsga nem  tarta tik .

D ecem ber hóban csakis javító  vizsga ta rta tha tik  abban  az 

ese tben , ha  valaki esetleg a szeptem beri vizsgán valam ely tárg y-

ból v isszaútasíttato tt. A ki szeptem berben  vizsgára nem  álJ, v izs-

gát csak a következő év szeptem berében  tehet. A kivételes ese-

teket is a faku ltás elö ljá róságának  a ján la tá ra  az Igazgató-Tanács 

engedélyezheti csak. (45 — 1901. ehker. kgysi jzőkv. hat.)



VI

fi fakultás könyvtára.
A fakultás könyvtára gy arap ítására és kezelésére az 1904 

év folyamán összesen 1270 koronát költött, mely összegből 136 

m ű sze rez te te tt be 182 kötetben.
A vételen kívül ajándékozás ú tján  is szaporodott könyvtá-

runk  14 művel 28 kötetben. A jándékaikkal a következők gyarapí-

to tták  k ö n y v tá ru nk a t:

Özv Szász G erőné 3 m ü 17 kőiét

Özv dr. Lengyel D ánielné 4 4

H ory B élá. 1 1

H angay Oktáv 1 i

Nagy Mór 1 1

Id. P é te r Károly 2 2

Pokoly József 2 2

összes évi gyarapodás 150 mű. 210 kötet, illetőleg

ze tben .

K önyvtárnok: P oholy József.



VII.

jjenlakás és konvikíus
Az in te rná lás  az eddigi közös háló- és doigozóterm ek 

helyett m ár 1904 év nyarán áta lak ítta to tt u. n cella rendszerűvé 
2 —4 — 5 ifjú szám ára szolgálván egy egy helyiség. Ez á talak ítás 

álta l nem csak kellem esebb o tthon t nyertek az ifjaink, hanem  egy 

egy helyiségben kevesebben lévén, jobban és zav arta lanabbó l 

dolgozhattak, mely m unkálkodásuk eredm ényét az osztályzatok 

statisztikája  m uta tja .

A konviktusi e llátás m agának az intézetnek házi kezelése 

a la tt van Az anyag bev ásárlásá t és a főzésre való felügyeletet 

főtiszt, és mélt. özv. S zá sz  D om okosné  úrasszony elnöklete a la tt 

egy női bizottság eszközli, a mely he tenként váltakozva 2— 2 

tag ja  által gyakorolja az ellenőrzést. E bizottság tagjai A szta lo s  

Jánosné, F ekete  Gáborné, Geréb Márlonné (alelnök), özv. G á lffy  

Sáíidom é, G rátz  Mórné, H erepei Gergelyné, In cze  Gerőné, özv. 

In c zé d i  Sámuel né, dr K ecskem étiig  Istvánná (alelnök) K is s  Sán- 

dorné, K o zm a  Ferenczné, özv. L e n g y e l  D ánielné, N a g y  Károlyné, 

R ég en i Györgyné, Szabó  Gizell i (titkár), özv. S zá sz  L ajo sné , 

Török  Istvánná, özv. Veress Sándorné.

Az elöljáróság és egyházkerületi Igazgató-Tanács által a 

bizottság irányában ism ételten  kifejezett elism erő köszönetnyil-

vánításhoz hadd csatlakozzék e helyen is hálás köszönetünk a 

gondos, odaadó, fá radha ta tlan  m unkásságáért, a m elyet a bizolt 

ság intézetünk érdekében kifejteni szives volt.



Az igazgató által vezetett 1904. évi számadások
jegyzéke.

M egn ev ezés
B e v é t e l K i a d á s

kor. flll. kor. flll.

1903. évi egyenleg áthozatal 3496 65
I. H ázfentartási számla — — 3651 68

II. Konvictusi 15214 14 24081 92
III. H ázbér 2453 31 — —

IV Kön}fvtár 280 — 1470 —
V Felszerelési 1153 76 92 44

VI. Fűtési — — 2794 28
VII. Vegyes 94 27 570 01

VIII. Tandíj 30 — 3540 —
IX. Világítási „ — — 1097 73
X. Személyzet-j avadalm azási — — 3484 —

XI. Egyházkerületi 26000 — — —
XII. Igazgatói iroda 42 — 150 50

Ö sszesen : 45267 48 44428 21

E gy en leg : mint pénztárm aradvány — — 839 27

45267 48 45267 48



Vili.

ifjú ság i egyletek.

Az ifjúsági Egylet az 1904. szeptem ber 17-én ta rto tt gyűlé-

sén alakult meg, élén a kövelkező tisztikarral e ln ök : K oszo rús  

István, m ajd J u h á sz  A lb e r t; alelnök : D óczy  F e re n c z ; főjegyző : 

M áthé  S án d o r; pénztáros K ertész  L ajo-, m ajd Csia  Pál ; főkönyv- 

tá ro s : E g y e d  G ábor; főlapfelíigyelő L u x  L a jo s; ellenőrök 

F e lszeg i István  és K ó n y a  S á n d o r ; já tékterem -felügyelő: M u zs n a i  

Ödön, m ajd M a g y a r i  Z o ltá n ; tekepálya Magyari Zoltán, u tán a  

A d o r já n i  István, az önképzőkör örvendetes m egalak ítása után  

titk á r Szabó  Miklós. V álasztato tt ezeken kívül még 2 aljegyző, 

2 aljátékterem felügyelő, 4 allapfelügyelő, 1 alkönyvtáros és 6 

választm ányi tag.

Az egylet intézte az ifjúság ügyeit. Tevékenysége az ifjúság 

szellemi, erkölcsi e rejének növelésére irányult, e czélból ta rto tt 

rendes, rendkívüli, választm ányi és önképzököri közgyűléseket, 

rendeze tt 3 em lékünnepélyt, 2 tánczm ulatságo t, a két testvér 

egylettel kapcsola tosan, egyiket K olozsvárt, a m ásikat hangver-

senynyel összekötve Tordán. Az egylet anyagi ügyei elég jól áll-

nak Az ez évi pén z tá rzá rás szerin t van 161 kor. 25 fill. vagyona 

m ihez hozzászám ittatik  részint bevétel gyanánt a hátra lékosok  

tartozása, részin t kiadás gyanánt az egylet a tekepálya cs ináltatása 

és könyvek rendeléséből fennm aradt tartozása. Az egylet vagyo-

n át képezi még a tudom ányos és szépirodalm i ifjúsági könyv-

tár, olvasó-, játékterem  felszerelése és a  kugli

Az egylet könyvtára ez évben sem  vétel, sem  ajándékozás 

u tján  új darabokkal nem  szaporodo tt, csak rendeztete tt. Az olvasó
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te rem be —  m elyet a tan ári karnak  az ifjúság irán ti jó indulata 

a lefolyt évben az eddiginél alkalm asabb, a jövő (1905— 6) tan_ 

évtől kezdve az olvasó terem ben való dohányzás meg nem  en-

gedése által, sokkal kellem esebb helyiséggel cseré lt föl —  a kö-

vetkező lapok és folyóiratok já rtak  az összes prot. egyházi és 

iskolai lapok ; Magyar szó, M agyarország, P esti H irlap, Pesti napló, 

Budapesti Hirlap, Budapesti napló, Egyetértés, Fü ggetlen  Magyar- 

ország, Alkotm ány, Újság, Ellenzők, Az újság, Magyar nem zet, 

Szilágy, Székely N em zet, Kolozsvári Friss Ú jság; továbbá Buda-

pesti Szemle, K eresztyén Evangélista, P ro tes tán s szemle. Theo- 

logáai szaklap, P ro testáns Pap, Közlöny, É bresztő, V asárnap, Téli 

Újság, Igazm ondó, Evangélikus Egyházi és Iskolai lapok, Kis Tü-

kör. Tudom ányos folyóiratok Egyetemes philologiai közlöny, 

Magyar nyelvőr, Századok, Erdélyi Muzeum, Magyar közélet, Mate-

m atikai és phisikai lapok, U ránia, Á llattani lapok, M agyar pedagógia, 

Tanáregyesületi közlöny, Hivatalos közlöny. Debreceni Főiskolai 

lapok, Sárospataki Ifj* Közlöny, Szépirodalm i lapok V asárnapi 

újság, Ujidők, Hét, Ország Világ. É lc íap o k : Kakas Márton, Bor-

szem  Jankó, Mátyás Diák. A já ték  terem  és kugli felszeielésében 
eltekintve az eszközölt javításoktól ez évben változás nem  történt,

A Theologus körtől átvett s az Ifjúsági Egylet14 kebelében, 

a lefolyt év II. felében felelevenített „Ö nképzőkör44 célja az ifjú-

ság jellem - és m unka erejének képzése, az öntevékenység szükség-

érzetének felébresztése, fejlesztése, m unkássága különböző tárgyú 

dolgozatok készítése, felolvasása és bírálatából, szavalatok, ének-

zene darabok előadásából, m egbirálásából állott.

A „Theologus k ö r“ a hittanhallga tó  ifjúságból a lak u lt; célja 

a honi és külföldi p ro testáns theologiák ifjúságával az összekötte-

té s t fenn tartan i, a p ro tes táns ifjúságot közelebbről érdeklő célo-
kat közösen m unkálni, a m agyarországi prot. theologiák ifjúsága 

által kiadott szaklapot —  közlönyt —  anyagilag és szellem ileg 

tám ogatni, továbbá ez évtől fogva, a M eg yeri D ezső  színigazgató 

urnák dr. K ecskem étiig  I s tv á n  theol ta n á r  úr által te tt szives 

adom ánya folytán, a theologus ifjak anyagi segélyezését előm oz-

dítani. E célból ta r to tt 7 rendes és 7 rendkívüli választm ányi, 2 

rendes és 8 rendkívüli közgyűlést.
Az első félév végén volt 119, a második félév végén 115 

tagja. M egalakult az év szeptem ber havában élén a következő



— 27 —

tisz tik arra l: e ln ök: Veszprém i/ Ferenc, alelnök: R é g e n i István, 

fő ti tk á r: Is tó k  Sándor, m ajd Sebestyén  Kálmán, t i tk á r : Tőkés  

Ernő, pénztáros P o rzso lt István, főjegyző Csia  Pál, aljegyző 

D em eter  A ntal és K ovács  György, ellenőr M cithé Sándor és 

B ctrtha  P é te r és ezeken kivül m inden évről választatott egy 

vál. tag.

A kör h iva tását az évi m unkássága által híven teljesítette , 

a m ás theologiákkal 'való összeköttetést fenn tarto tta , a theolo- 

gusok segélyezését 53 esetben  előm ozdította 649 korona köl-

csönadása illetőleg kam atoz tatása által.

A kör vagyoni állapotát illetőleg összes bevétele a m últ 

évről átjött pénztá rm aradvány 194 kor. 22 fii]., a M eg yery  Dezső 

úr 60 kor., az „É n e k  és Z e n e -E g y le tu 50 kor., a kolozsvári orszá-

gos leszám íto lóbank  25 kor., a szé ke ly itdva rhelyi zá logkölcsön és 

betéti p é n z tá r  40 kor., a széke ly ud varhe ly i hitelszövetkezet 5 kor. 

szives adom ánya, továbbá az „Ének és Z ene-Egylettelu és „Ifjú-

sági egylettel41 közösen rendeze tt tordai m ulatságból, „Pathm osi 

H angok44 árából, tagsági díjakból bevett jövedelm ek folytán ösz- 

szesen 697 kor. 03 fillér, k iadása 118 kor. 58 fillér, jelenlegi va-

gyona 5 78  korona  45  fillér, a m ihez já ru l még bevétel gyanánt 

hátralékosok tagsági díja és a K en essey  B éla  igazgató fordí ása a 

kör kiadásában m egjelent v ö m  O osterze János P a thm osi hangok  

c. egyházi beszédei 232 példányának 2— 2 korona ára.

Az I f jú s á g i  É n e k -  és Zeneegyle t 1904. s ze p t 24-én alakult 

m eg 41 taggal, ugyanekkor tisztvisel őkül választattak  elnök: 

P orzso lt István, k a rm e s te r : M átékét László, m ajd Szabó  Andor, 

p é n z tá ro s: G. K ovács  István, titkár-jegyző Serester Tam ás, sze r-

tá ros K is s  Károly, ellenőrök B a r th a  P é te r  s K ó n y a  Sándor, 

és 9 vál. tag szem élyében. Az egylet ta rto tt alakuló, rendes, re n d -

kívüli és záró ü l é s t ; rendezett 1904. decz. 4-én hangversenyt és 

1905. feb ruár havában az Ifj. Egylettel és a Theol. körrel karöltve 

hangversenynyel egybekötött tánczm ula tságot Tordán, melynek 

jövedelm ét s ajá t p énz tára  gyarapítására  s jótékony adom ányra 
fordította .

Vagyoni állapotá t illetőleg van az egyletnek az ez évi 134 

kor. 57 fillérrel m egnövekedett 1179 kor. 15 fillér pénz tá r állom ánya 

a lefolyt évben 25 kor. 28 fül. értékkel, gyarapodott 340. kor 52
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fill. értékű ko tta állom ánya, szertáráho z tartozó fe lsze re lések : 

hangszerek, kottaállványok és a nagybőgő szekrény.

Az egylet felügyelete ez évben is P o ko ly  József tan á r ú r 

kezében v o l t ; mig a karok vezetésében  Borsciy  Sam u ének- és 

zenetanár, továbbá M atéka  László m ajd S za b ó  Andor fejtettek  ki 

nagy és elism erésre m éltó buzgalm at.
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I. évfolyamban 3 9 3 3 2 2 __ 2 1 1 3 7

II. évfolyamban 3 2 2 8 — 3 — 2 — 1 31

III. évfolyam ban 2 7 2 4 1 1 — 1 — — 2 6

IV évfolyam ban . . 21 19 1 1 — — — — 21

Ö sszesen : 1 1 9  j 1 0 4 4 7 — 5 1 2 1 15

B) B ö l c s é s z e t

hallgatók :

I. évfolyamban 7 4 1 1 __ 2 _ 1 6

II. évfolyam ban 6 4 — 1 — 1 — — 5

III. évfolyam ban 5 3 — 1 1 — — — 5
IV évfolyam ban n 9 1 — ---  * 1 — — 10

Ö sszesen : 29 20 2 3 1 4 i 26

Növendékeink m indnyájan ev. ref. vallásunk voltak, csak a 
bölcsészethallgatók között volt 1 ág. h. ev. vallásu.

N em zetiségre nézve mind mag}/arok.

*) Részletes adatok  csak azokról közöltetnek, kik a tan é v e t elvégezték. Az 
évközben eltávozok n incsenek  felvéve.
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II.

A) Theologiai  

tanfolyam.
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IV évfolyamban — — — — 5 7 7 2 I 21

Ö sszesen : r r 8 16 29 29 16 11 4 ljl 15

B) Bö lcsészet
hallgatók.

I. évfolyam ban — 1 1 2 1 1 — — 6
II. évfolyam ban — 1 1 2 — 1 — — 5

III. évfolyam ban — — — 2 3 — — — 5
IV évfolyamban — — — 1 3 3 2 1 | 10

Ö sszesen : — 2 2 7 7 5 2 1 | 26

Ili.

A) A theologiai tanfolyam hall-
gatóinak szülei között van fog-
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Kereskedő — — — 2 2
Iparos . 9 4 2 1 16
Földm ives 10 8 6 4 28
M ag án zó . — 1 2 2 5

Ö ssszesen . . | 37 31 26 21 115
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B) A bölcsészeti tanfolyam  
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IV

E gyh ázkerü letek  szerin t
£

Aj A theologiai tanfolyam on

er
d

él
y

i

d
u

n
a-

m
el

lé
k

i

d
u

n
án

-
tú

li

ti
sz

án
-

in
n

en
i

ti
sz

án
-

tú
li

CD
ín(DIS!mín
o

I. évfolyamban 33 _ _ 1 3 37
II. évfolyam ban 28 — i — 2 31

III. évfolyamban 25 — — — 1 26
IV évfolyam ban 17 — 1 3 | 21

Ö sszesen: || 103 — 1 2 9 | 115

1

Egyházkerületek szerint
G

Ib B ö lc sé sze ti tan fo ly a m
^a)

1 i S  

a  ^

i
c

'Cd ‘-G
G  '3 

'cd <d

£

'cd

<D
ín
c d
IS)

5 -
<D

3 'Ö>
'ö  g

G  VG  
G  'l->

T j

N  G
cn

’- p  • T_l

N  'w  

’- P

ín  X i ín
ín

o

I. évfolyam ban 3 __ _ _ 3 __ 6
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III. évfo lyam ban. 1 2 — 1 1 — 5
IV évfolyam ban 2 1 — 2 5 — 10

Összesen || 8 3 | — 4 10 1 26



x.

fa internaius növendékeinek névsora.
A) A theologiai tanfolyam hallgatói.*)

IV  evesek .

1. Balogh Árpád, Szelecske, Szolnok-Doboka vm.

2. B arabás József, Sepsi-Szent-G yörgy.

3. Biró Dezső, Székely-Földvár, Torda-Aranyos vm.

4. Csulak Károly, Száraz-A jta , H árom szék vm.

5. Dengel Géza, N p rá d -S z e re d a , M.-Torda vm.

6. Falka Károly, Sepsi-M agyaros, H árom szék vm.

7. Farkas János, Nagy-Enyed, M aros-Torda vm.

8. Filep Árpád, Erdő-Szengyel, M .-Torda vm.

9. Fosztó Dénes, Füle, Udvarhely vm.

10. Gám án Sándor, Póka-K eresztur, M. T orda vm.

11. K oszorús István, Mező-Telegd, B ihar vm.

12. Kovács Gyula, H anva, Göm ör vm.

13. Kovács Sándor, Szilágy-Nagvfalu.

14. Nagy Mihály, F in taháza , M .-Torda vm.

15. Pap József, K ovászna, H árom szék vm.

16. Porzsolt István, T.-Szt.-M árton, Szabolcs vm.

17. Rácz Gábor, Erősd, H árom szék vm.

18. Sallai Lajos, Karczag.

19 Soós Adolf, Nyén, H árom szék vm.

20. Szabó Géza, Kolozsvár.

21. Szatm ári Gyula, Miriszló, A lsó-Fehér vm.

*) Csak azok nevei közöltéinek, a kik a ta név e t elv ég e zté k ; az évköz-
ben  eltávozo ttak  n incsenek  felvéve.
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I I I  évesek.

1. Csia Pál, Lisznyó, H árom szék vm.

2. Deák Gábor, Bikfalva, H árom szék vm.

3. Egyed Gábor, M arosvásárhely.

4. Felszegi István, K.-Galambfalva, Udvarhely vm.

5- Gálfi Sándor, M.-Bergenve, M aros-T orda vm-.

6 Gidófalvy Károly, Nagyszeben.

7. Im reh Lajos, P ap o cz , H árom szék vm.

8. Istók Sándor, Bögöz, Udvarhely vm.

9. Jakab György, Szász-Lóna, Kolozs vm.

10. Jakab Lajos, V ajasd, H árom szék vm.

11. K ertész Lajos, M.-Ikland, M aros-Torda vm.

12. Kiss Endre, Egerpatak, Három szék vm.

13. Kónya Gyula, Székely-Kocsárd.

14. G. Kovács István, M.-Valkó, Kolozs vm.

15. Magyari Zoltán, Jedd, M aros-Torda vm.

16. Máthé Sándor, Magyar Herm ány.

17. Muzsnay Ödön, Hagym ás-Bodon, M .-Torda vm.

18. Rácz Lajos, Szatm ár.

19. Régeni István, M.-Bikái, Kolozs vm.

20. Sebestyén Kálm án, Nagy-Borosnyó.

21. Sereste r Tam ás, Bodola, H árom szék vm.

22. Székely János, Nagyenyed.

23- Szotyori Lajos, A lsócsernáton, H árom szék vm.

24. Török István, Tuson, Kolozs vm.

25. Varga Béla, Nagy-Ajta, H árom szék vm.

26. Veszprém i Ferencz, Dés.

II. évesek.

1. Adorjáni István, Boós, M arostorda vm.

2. Albisi Béla, Zilah, Szilágy vm.

3. B arabás Viktor, Szövérd, M arostorda vm.

4. B artha Péter, Atosfalva, M arostorda vm.

5. Benkő Ferencz, Szenterzsébet, Udvarhely vm.

6- Berde Sándor, Kaczkó, Szolnokdoboka vm.

7. Biró Lajos, Nagyölyvös, Kolozs vm.

8. Bodoni László, Brád, Hunyad vm.

3
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9. Csog Sam u, M agyarhermány, Udvarhely vin.

10. D onáth László, E téd, Udvarhely vm.

11. Gecse János, Harangláb, Kisküküllő vm.

12. Ilyés Géza, Sóvárad, M arostorda vm.

13. Im re József, Hódm ezővásárhely.

14. Incze Gábor, Sepsiangyalos, H árom szék vm.

15. Kacsó Lajos, B aczkam adaras, M arostorda vm.

16. Kis Károly, Rugonfalva, Udvarhely vm.

17. Krizbai Sándor, M arosvásárhely, M arostorda vm.

18 Lőrinczi Árpád, N yárádszereda, M aroslo da vm.

19. Makkai E ndre , G erend, T o rd aa ran y o s vm.

20. P usk ás K álm án, Nyén, H árom szék vm.

21 Sárkány Lajos, Fekoie-A rdó, U ;o csa  vm.

22. Sebestyén Endre, Naeyeiryed, Alsofehér vm.

23. Sebestyén Gyula, Nngyborosnyó, H árom szék vm.

24. Soó Sándor, Pere, M arostorda vm.

25. Szabó Andor, N yárádszereda , M arostorda vm.

26. Szabó M.klós, Bereszlelke, M arostorda vm

27. Tőkés András. K arczag. Jász  Nagy Kun Szolnok vm.

28. Tőkés József, Nagvsajó, B eszterczenaszod  vm.
29. Tőkés Ernő, Berzava. Arad vm

30. Tövissy József, H agvm ásbodon, M arosiorda vm.
31. Varga Gyula. Nyarad, Veszprém vm.

I  évesek .

1. Bállá Mihály, Magyar Décse, Szolnok-Doboka vm.

2. Balogh Im re, H ódm ezővásárhely

3. B enedek M árton, K olozsvár

4. Bokor Márion, Bánffyhunyad.

5. Dem eter Antal, Bita, H árom szék vm.

6 Dezső Zoltán, Nagyenyed, Alsó-Fehér vm.

7 Erdei József, Szatm árném eti.

8. F ancsa li Sándor, A lsóboldogasszonyfalva, Udvarhely vm

9. Farkas Im re, Ny Szentbenedek, M arostorda vm
10. F ek e te  Elek, Lőrinczfalva, M arostorda vm.

11. Gebédi Lajos, Mocsolya, Szilágy vm.

12. Geréb András, Kiskapus, Nagy-Kük ül lő vm.



13. Gyenge György, Szászujős, Szolnok-Doboka vm.

14. Hideg Ján o s. Ördöngösfüzes, Szolnok-Doboka vm

15. Jancsó  Lázár, Fáké, H árom szék vm.

16. Kiss Kálm án, C siklusnád, Csik vm

17 Konrád György, Udvarfalva, M a-ostorda vm.

18. Kovács György, Abod, M arostorda vm

19. L aár Ferencz, Somkerék', Szolnok-Doboka vm.

20. M agyari Domokos, Egerbegy, T o rd i  Aranyos vm.

21. Maksai Eleméi', Rúg.mfalva, U dvarhely vm.

22. Mik ós Pál, M átisfalva, Udvarhely vm
23 Molnár Ödön, Szászrégen, M arosto rda vm.

24. Nagy Béla, H om oród, Nagy-Küküllő vm.

25. Nagy En dre , Kékes, Szolnok-D oboka vm

26 Nagy Géza, Kutyfalva, A lsó-Fehér vm.

27 F Nagy Lajos, Felvincz, A lsó -Fehér vm 

28. K. Nagy Lajos Kányád, Udvarhely m.

29- Palkó Gyula, Tövis, Alsó Fehér vm.

30. Pál Lajos, Dálnok, H árom szék vm.

31 P éter Géza, Felsőboldog isszonyfalva, Udvarhely vm.

32. Rácz Im re, Szatm árném eti
33. Szabó Gyula, Ikafalva, H árom szék vm

34. Szász Ferencz, S zatm árném eti.

35 Varga Zsigm ond, M aros-Décse, Torda-A ranyos vm.
36. Vass István, Bálványosváralja, Szolnok-Doboka vm.

37 W eunann  Péter, U j-Verbász, Bács vm.

B) Tanárjelöltek.
I V  évesek .

1. Ju hász  Imre, Kaba, H ajdú vm

2. Lux Lajos, H ajdu-N ánás, H ajdú  vm

3 M osnau Jakab, Uj-Verbász, Bács vm.

4 Nagyváthy Ferencz, Keék, Szabolcs vm

5 Osváth Gedeon, C s-nger, S zatm ár vm.
6 Osváth Ödön, Mező M adaras, M arosi orda vm

7 Schm idt Frigyes, Sepsiszentgyörgyi H árom szék vm

8. Szem erei Gergely, Kecskemét.

9. Tárczy Károly, Múnkács, Bereg vm.
KJ. Zsigmond Ferencz, Kunhegyes, Jász-N  -Kun Szolnok vi

3*
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111. é v e s e k .

1. B artha István, D isznós-H orváth, Borsod vm.

2. Dóczy Ferenc/., D ebreczen.

3. Nagy Jenő, Kély, E sztergom  vm.

4 Szabó Árpád, Szentes, C songrád vm.

5. Végh Árpád, Nagyenyed, A lsó-Fehér vm

I I .  é v e s e k

1 Égető Béla, Brassó.

2. Joó Győző, Nagyenyed, A lsófehér vm.

3. Kónya Sándor, K arczag, Jász-N agy-K ún-Szolnok vm

4. Marsai L ajos Szarvas, Békés vm.

5. Szegedi G éza, Buziás, Tem es vm.

I .  é v e s e k .

1. Bállá Gábor, H ajdúszoboszló, H ajdú vm.

2 Hoffer András, Derecske, B ihar vm

3. Jó zsa Andor, K üküllővár, Küküllő vm.

4 Mezei József, M ezőberény, Békés vm.

5. Nagy Jenő , Nyíregyháza.

6. Vinc/.y Károly, H aró, Hunyad vm.



XIF.

ér tesítés

az erdélyi ev. ref. egyházkerület kolozsvári theologiai 
fakultásáról az 1905 -906. tanévre vonatkozólag.

1. Az 1905 — 906-ik tanév ünnepélyes m egnyitása sz e p te m -

ber hó 10-én, vasárnap d. e l i  órakor lesz a fakultás épületé 

nek díszterm ében A rendes előadások szeptem ber 15 én kez-

dődnek.

2 A felvételért való folyam odványok érettségi bizonyítvánv- 

nyal, illetőleg annak hitelesített m ásolatával, vagy leczkekönyv- 

vel (index), hitelesített, adókönyvi kivonattal és családi értesítővel 

felszere lten  és a fakultás igazgatóságához czim zetten fo ly ó  évi 

a u gu sztu s hó 23-ig  küldendők be. Később érkezett folyam odványok 

.nem  vétetnek tekintetbe.
A folyam odványok felzetén m egjelölendő a folyamodó lakása 

és utolsó postája.

A folyamodók a bead ásra  kitűzött ha táridő  u tán  10 nap 

a latt értesíttc tnek  folyam odványaik m iként tö rtén t elintézéséről.

A  volt növendékeknek , a m ennyiben nem jótélem ényesek , 

elég csak levélben jelentkezniük.

A z  á lla m i jó té tem ényes bölcsészet ha llg a tókn ak  évről évre kell 

folyamodniok, a 2 pon tban jelö lt m ódon szerelve fel fo lyam od-

ványaikat s azokat a N agyméltóságu vallás- és közoktatásügyi 

Miniszter úrhoz intézetten, a fakultás igazgatóságához kell bé-

káidén iök.
A ki azonban a u g u sztu s  23 -ig  r.em jelentkezik, vagy nem 

folyamodik, eltávozottnak tekintetve, helye mással töltetik  be.
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3. A jövő 1005—906 iki tanévre  a Főtiszt, egyházkerületi 

közgyűlés 32— 1904. sz. jkvi ha tá ro zatáva l a theologus i f ja k  fel-

vé te lé t illetőleg kim ondotta, hogy a h ittanhallga tó k  közül & s tip en -

d iu m b a n  részesülök csak a 1 6 0 — 1 0 0  korona  d íjfize tő k  közé vehetők  

fe l és m egállapította, hogy 30  theologus fizet 2 0 0  koroná t, 4 0  theo-

logus 10 0  koronáit és 1 0  theologus 50  koronáit ú jonnan  jelentkezők 

általában  csak 200 kor. díjfizetés mellett, vehetők fel, kivéve a 

„je le s“ (1) érettségi bizonyítvánnyal jelentkező ifjakat, a kik a 

rendelkezésre álló helyhez képest m ár azonnal ösztöndíjra 

a ján lh a tók .

Az újonnan felveendő theologus ifjakért — a kötelező tá r-

gyak u tán  — az első félévben az egyetem i tan díja t a fakultás 

fizeti, de a beiktatási és theol köri dijat (12 kor.) nem ; a  II. 

évesek közül azonban csak azokért fizeti a fakultás pénztára, a 

kiknek theologiai indexe á lta lános jeles (1 ', vagy legalább jó  (2) 

osztályzato t m utat. Az elégséges (o) önm aguk tartoznak  e ta n -

dijat fizetni.

A hittanhallgatók részére tizenöt 2 00—200 koronás és egy 

180 koronás ösztöndíj továbbá a legáczió jó tétem énye helyez-

tetik  kilátásba.

4 A  bölcsészethallgatők közül az u jo n a n  belépők csak 40 0  

korona  rendes dij fizetése m ellett vehetők fe l; valam int m in d -

azok 400 koronát ta rtoznak  fizetni a kik nem  állami jótétem é- 

nyesek. Az ellátási d ijat három  egyenlő részben (szeptem ber 

ja n u ár  és április) kell fizetni.

A  beiratás a lka lm áv a l a k o n r ik tu si  és in te rn á tu si  d í jn a k  első 

h arm a d a  fe lté tlen ü l befizetendő  s csak később, indokolt kére cm re 

engedélyezhet az igazgató havonkénii fize tést; de ekkor is csak 

am a feltétel m ellett, ha a d ija k  a hó öt első n a p já n  befizettetnek , 

m ert különb n a jó tétem éng  a hátralékosoktól elrona tik.

Az előző tanévről konviktusi dijakkal esetleg hátra lék ban , 
m arado tt ifj^k csak abban az esetben vétetnek fel az in ternátusba, 

ha  e liá trá léka ika t előzőleg az igazgatónál befizetik

5 A folyam odó theologus és tanári pályára készülő ifjak 

közül a fakultás E lö ljá róságának  h a tá ro za ta  érte lm ében az in te r-

nátusba csak azok fognak véglegesen felvétetni s a b eira tkozás-

hoz bo csá tta tn i, a k ike t a z  in té ze ti orvos előzetes vizsgáltáé u tá n  tel-
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je se n  egészségeseknek fog talá ln i. E zért a beira tkozás előtt a b e -

h a tá s ra  k itűzött napokon az akkor az intéze tben  tartózkodó or-

vos u r á lta l tartoz ik  m agát m inden jelen tkező  ifjú m egvizsgál-

ta tn i s tőle a fölvételt m egengedő igazolványt hozni.

6. A b eh a tá sk o r m inden egyes felve tt növendék kivétel n é l-

kül 20 korona beira tkozási, felszerelési, könyvtári sat. és a theo - 

logusok ezenfelül 2 kor. theol. köri dijat tartoznak  fizetni, m ely 

fizetés alól fe lm entés senkinek nem  a d a tik ; végül az in téze ti 

törvények 1 példányát tartoz ik  m egvenni (40 fill)

7. Az in terná tusb a  az 1905 — 1906-ik tanévre is az egy-

házkerületi gyűlés ha tá ro za táb ó l összesen 1 20  i f jú  vé te tik  fö l  és 

pedig 80  tlieologus és 4 0  ta ná rje lö lt. Az ifjak kettős és négyes 

szobákban nyernek e lhelyezést s a m egjelölt d ijakért (lakást fű -

téssel) és reggeli, ebéd- és  vacsorából álló étkezési kapnak.

Az ágyak m atráccal, fej vánkossal és pokróccal fel vannak 
ugyan szerelve, de fö lté tlenül szükséges 1 vánkosnak és legalább 

4 lepedőnek hozása, hogy az ágyak kellő tisz tán ta rta th assanak . 

Ily felszerelés nélkül a beköltözés nem  engedhető meg.

8 A  beiratások & jövő ta n é v re  szeptem ber hó 7 — 8— 9-ik 

nap jain  lesznek.

9. A benlakásra felvett ifjak szeptember 7-ikétől kezdve 

jöhetnek.
A  táp in téze tben  a főzés szep tem ber 9 én kezdődik.

Szeptem ber 7-ike előtt sen k i bennlakást és szeptem ber 10-ike előtt 

se n k i kosztot az in tézetben  nem  kaphat, még külön kérelem re sem.

10. A  th e o l o g ia i  a l a p -  é s  l e l k é s z k é p e s i t ö  v i z s g á k  (káp- 

láni és papi vizsgák) szeptem ber 11— 12. és 1 o. napjain  fognak 

m eg tarta tn i és p e lig  akként, hogy szept. 11— 12-én az első 

és m ásodik lelkészképesítő , 13-án az alapvizsga.

E vizsgákra a jelö ltek  szeptem ber 10-én, illetőleg az a lap-
vizsgát teendők  szeptem ber 12-én tartoznak  a fakultás igazga tó-

jáná l jelentkezni, ná la  okm ányaikat (indexeiket, illetőleg első papi 

vizsgái és szolgálati b izonyítványaikat) bem utatn i és a  képesítő  

vizsgák jelö ltjei vizsgadíj cím én szem élyenként 10— 10 koronát 

s a kiállítandó bizonyítványért külön 5 ko ronát lefizetni.

11. A  ja v í tó -é s  pó tvizsgá la tok  a b eha táso k  ideje a la tt szept. 

7— 9. napjain lesznek. Az ezen napokon a szigorlatokat elm u-
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lasztók csak a taná ri kartó l külön kért és te ljesen  indokolt k é re -

lem re nyert engedély m ellett tehe tn ek  később sz igorla to t; de a 
kik szigorlata ikat az első tanév  végén indokolatlanul elm ulasz-

to tták  letenni, vagy pedig e lég te len  osztályzatot nyertek, az új 

tanév első felében sem m iféle in téze ti kedvezm ényes jó té tem ény -

b en  nem  részesü lh etn ek .

12. E setleges tudakozódások  a theologiai fakultás igazgató -

jához in tézendők (Kolozsvár, E m ke-tér 1-ső szám).

A tan ári k a rnak  1905. jun ius 9-én ta r to tt üléséből.

Kolozsvár, 1905. jun ius 20-án.

Kenessey B é la ,
a theol. fakultás igazgatója.


