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Szerkeszt3ség, hova a kéziratok és magan elbfizetések
bérmentve kiildendSk, az ev. ref. theol. fakultis
épliletében 4. ajto.

12 kor
6 kor.

ElGfizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

B. U. E. K

Ezt irja most a vildg. Ritkan vagyunk a
szokas rabjai; de most hadd irjuk mi is ezt.
Irjuk és mondjuk teljes szivvel: mert érez-
ziik, hogy bizony rank fér. Elébb mentiink
egy esztend6vel. 1905. kiiszobén allunk — és
van-é lélek, ki a holnapi naptél ne virna va-
lami ujat?! Talin mind jobbat és szebbet,
mint a tegnap vala. Bar Ggy lenne. Szebb,
jobb, megnyugtatébb és biztatobb. Olvaséink-
nak, segitdtarsainknak, hiveinknek, egyhdzke-
riletiinknek és minden kalvinista magyarnak
széljon a ,b. u. é. k.“ Ahelyett azonban, hogy
lelilnénk a vérmes remények tiizhelyére. Es a
mit meg nem adott a tegnap, vagy a ma -—
mind a holnaptél kivanndk vagy kovetelnGk:
inkabb leiiliink szerényen és csak a behordott
anyagbdl épitlink. Legaldbb egy csendes haj-
1k ramait épitsiik meg, ha ,készikidn épiilt
hézat* nem készithetiink.

Aleph ,év végén“ mélyen jaré gondola-
tokkal vilagitja meg a ,keresztyén kategori-
cus imperativust® Uljink mi le bizalmas
korbe, hizzuk kozelebb székeinket és vessiink
szamot magunkkal. Nem lehet kétsége a leg-
vérmesebb reményeknek se, hogy ez a mi kis
»Erdélyl Sionunk* erds késziklaja az ,Egye-
temes Kalvinista Sionnak.*

Magasabb elmélkedésbe vagy mélyebb ku-
tatdsba nem megyek bele. Szdraz adatokat
sorolok elé. Ugyis most a statisztika a tudo-
manyok tudominya. Hadd l4m, minket mire
tanithat. A sziikséghez képest sokszor sorol-
juk elé ezeket az adatokat. Nekiink nagy erénk
van benndk. 500 papot jegyziink erdélyiekiil,
kozonségesen. Van még 100-nal tébb gond-
nokunk és fdgondnokunk — ez a kivdly: pap-
sag. 150 tandrunk és valogatott tanitéonk —
ez a szent nép. Hallgatdssal nem mell6zhetem,
hogy hivatalos lapunk egyetemi varosban je-
lenik meg s van ott egy nehdny egyetemi
tanar is. A szamitdsb6l ne hagyjuk ki bérezes
hazankban a kiilonb6zé rendii és rangu hiva-
talokndl levé jelesebb aait. Valamint az allami

gimnaziumoknal alkalmazott ref. tanarokat és
az allami iskolak ref. tanitéit. Ezeket hirtelen
nem is tudom megszamldlni, de j6 remény-
séggel és bizodalommal tekintek mindig reajuk.
J6 barat vagy ellenség ha egyiitt latna Gket,
nem tudna egyebet parancsolni szajanak vagy
gondolatanak, minthogy ,félelmetes nagyha-
talom !“

Es ez igy van a legjobban. Valésaggal is
ugy lenne tan, ha nem volna a vilag — vilag.
Nem elég senki maga maganak, hogy juttasson
magabodl részt anyaszentegyhdzanak. Papi dol-
gok azok igazdban, hadd végezzék el 6k. Megal-
lok itt és ezen a mez6n nem f{iizdm a gondola-
tokat. Szamldlom az adatokat tovabb. Megkap-
tam e lap 1904. évi ,tartalomjegyzékét“ 60
név van benne. Abbo6l 8 tanar. Kutatd elme
ha tobbet kivdnna, megldtnd még hdnyan ir-
tak hivatalbdl, hiany név keriilt kényszeriiség-
b6l a jegyzékbe, szembetiind még, hogy a
szerkeszté indit és végez be minden érdem-
leges egyhdzi ligyet. Pedig & nem pap. Hat
eszerint még a papok dolgadt is mas végzi.
Lapunk pedig megjelenik 800 pld. Abbdl 100
az ig.-tandcsé, 100 csere- és tiszt péld. Itt
mar lehetne elmélkedni, aki akar megtehetné.
Héinyan olvassak ezt az egyetlen kélvinista
organumot. Hinyan nem vesznek tudomast
fel6le. Mimodon allhat 450 kalvinista pap, hogy
ne irjon egy betiit se esztendékon 4at. Miért
mondjak magukat 150 tandraink kalvinistaknak,
ha e lelkes munkaban nincs résziik. Akar csak e
lapok hasdbjain neviiket nem latjuk,hanem iigyei-
ketkrajcdros lapok oldalain annal t6bbszdr. Miért
kell szabdlyrendeletet alkotni a tanar kollegi-
alitasr6l. Miért kell zsinati térvényt hozni,
hogy a papok szeressék egymast. Miért kell
a kirdlyr papsdgnak elrejtézni kalvinistasiga
eldl, hogy csak keriileti kozgyiilésen tudjak,
hogy van. Miért kell a tanitoknak sokszor
idézni a torvényt, hogy 6k is menjenek és a
gyermekeket is vigyék templomba. Miért?..
Miért?.. De miért kellett nekem annyi kér-
dést tenni, mikor én csak csendes iinnepi
hangon akartam beszélgetni. El6rebocsatva,
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kozbe is megtartva, a végére is téve atyafi-
sagos koszontésemet, még egyszer mindenki-
nek, akit illet

,B. U. E K.«

Kalvinista.

Ertekezleti megnyit6 beszéd.
(Elmondatott az erddvidéki egyhizmegye egyhazi értekezletén)

Nagytiszteleti kozgyiilés!

Szokatlan dolog kozgyiiléseink megnyité beszé-
dét az én gyenge ajkaimr6]l hallani; mert eddig vi-
lagi elndkiink koztiszteletre kotelezd alakja a nala
mar megszokott bdlcsességgel nyitotta meg s ve-
zette tandcskozasainkat. Most is — biztos tudoma-
som van réla — nagy szorgalmatossaggal késziilt
betolteni ebbeli tisztét; de mint tegnapel6tt hozzam
juttatott levelének soraibél fajdalmasan olvasom a
kinos betegség annyira megtamadta testszer vezetét,
hogy — barmint ohajtanid is — ez alkalommal meg
nem jelenhet kozdttink. Bedd Jézsel, vilagi elno-
kiink kozéleti s nevezetesen egyhaztirsadalmi 6n-
zetlen munkalkodisa mindnydjunk elStt sokkal isme-
reteseob, mintsem arr6l nekem most és itt kel-
lene szélanom. Csak azt tudom s hiszem, hogy a
teljes igazsdgot mondom, hogy mindnyéjunk szivébal
onként fakad az a buzgd ochajtis: vajha az Ur, a
mindenhaté Isten minélelébb visszaadna draga egész-
ségét s minél szimosabb évig megtartani kézhasznu
életet tarsadalmunk, egyhazunk javara, virdgzasara.

Nagytiszteletil kozgyiilés!

A reformiaczié elterjedvén hazankban, a kik az
uj hitet felvették, kénytelenek voltak az Gsi hajlékot
elhagyni a nélkill, hogy a sziil6i vagyon élvezetében
maradé testvérek baresak egyetlen darabka kenye-
ret adtak volna a tivozdknak utravaléul. Nem is
kértek. Biztak s maguk erejében s az Isten megse-
gitd kegyelmében. Es nem csalédtak. Ezer megpro-
baltatas és iildoztetés kozdtt is felépitették templo-
maikat, iskolaikat biztositottak papjaik, tanitéik megél-
hetését. Pedig nem volt segitségiikre senki, de elle-
niikre mindenki. Az allam hatalma, mely e korban
az absolutismus szélsGségei felé csapongott, egész
erdvel allja utjat 6seink nemes toérekvéseinek, szdvet-
ségben a katholicismus egyeduralmi kizirdlagossaga-
val s mindkett§ halalos ellenséget latott a szabadsag
evangeliumanak kovetdiben. S nem is hidba. Ott a
status, az egyhaz absorbedlja az Aallampolgar, az
egyhaztag minden tehetségét, térekvése czéljat; ab-
solut hatalommal irinyozza akaratit, szdéval ott a
mindeunt magiba nyel§ egyetemes, melyben felolvad
s6t megsemmisiil az egyén minden velesziiletett joga,
vagya, ohajtasa. Itt prot. &seinknél az egyéniség
elidegenithetlen jogosultsidga a lelkiismereti €s gon-
dolatszabadsag femlobogsé zaszlbja. E két, egyméasnak
ellenmond6 elv allvan egymaéssal szemben, ha mind-
jart a torténelembdl nem tudnék is, kdnyen elgon-
dolhatnok, hogy az erdsebb a gyengének elfojtasara,
vagy legalabb is sziik korbe valé szoritisira tore-
kedett; mig a méasiknak az életért, az érvényesiilé-
sért kellett felvenni a nehéz kiizdelmet.

Az egyiknek modjaban van gondoskodni segéd-
csapatokrdl. Gazdag fejedelmi alapitvianyok, szélesen
kiterjed6 foldbirtokok, czimek, méltésdgok adoma-
nyozisaval, {ényes kbzjogi hivatalok betdltésével {fiizi
magahoz szorosan azokat, kiket czéljai elérésére a
reformaczi6 elfojtasara alkalmasnak tart. A masiknak
nem jut az elnyomatisnal, az iildoztetésnél egyéb.
Az egyik részére szazadokkal daczold, fényes mii-
emlékeket emeltet istentiszteleti helyiil, a masik-
nak szegényes fatemplomait is csak bizonyos kijelolt

helyeken szabad felépiteni s azokat is olyan ha-
mar elioglaljak. Az egyiknek gazdag papjai a feje-
delmi tandcsban foglaljak el a legelSkelSbb helyeket
s a jobbagyok ezreinek parancsolnak, a masiknak
nem jut ki a mindennapi fekete kenyér s sorsa a
bortéonok penésze, galyak rabszolgasiga. Minden
vallasfelekezet, melynek tagjai magyargyiil61§ idegen
nemzetiség gyermekei, fejedelmi partfogasnak 6rvend,
né gyarapszik: addig a szinmagyar ref. egyhaz iil-
doztetik, fogy és pusztittatik. Német, 0lah szész, szerb,
ruthén stb. nemzetiségre kiomlik a b8ség szaruja,
csak a magyarnak kell kiizdenie az elhagyatottsig
szegénységével, ezzel a paizsos {érfiuval.

Minek mondjam tovabb? szegényen hagytuk el
az §si hajlékot, csupan a gazdag park egyik bokra-
rol metszettiink egy-egy koldusbotot és azzal marad-
tunk mind ez ideig. Es ez nekiink nem {aj, mert
mégis éliink, mert megsegitett a josdgos Isten. Csak
az faj lelkiinknek ma is, hogy Magyarorszag legiga-
zabb magyar gyermekei, a reformatusok voltak min-
dig a mostohak, a kitagadottak. Pedig a szeretellen-
ségért hanyszor fizettiink vissza mindent felidldozd
szeretettel. A ki tudni akarja, nyissa fel a torténelem
kényvét s abbdl meglathatja, hogy hanyszor ontot-
tuk vériinket, hanyszor dldoztuk fel életiinket hazank,
nemzetiink és egyhazunk védelmében Mert elSttiink
haza és egyhiz egy és szétvilaszthatatlan fogalom
vala. Mert a mi vagyainknak, torekvéseinknek a pol-
gari és vallasi szabadsag volt az igéret foldje.

Igy volt a multban s ezer fijdalom: nagy rész-
ben ugy van ajelenben is. Csak egyszer mosolygott
rank a szerencse fénye, mikor dicsd szabadsaghar-
czunk einyomaésa utin az absolut uralom megnyitotta
elgttiink rdnk nézve addig mindig bezart szilk markat
s megmutatta a gazdagsag, 2 kényelem tejjel-mézzel
foly6 Kanaanjat: csak mondjunk le utolsé fellegva-
runkrdl, melynek védelméhez annyiszor kényteleni-
tettink menekiilni, autonomiankroél; csak tagadjuk
meg 300 éves multunkat, torhetlen fajszeretetiinket.
A sima kigy6 egy aranyalméaval akarta megvéasarolni
a paradicsom 0Osszes boldogsagat. Orok hala és di-
csOség térjen akkor élt el6deink nevére, hogy a csa-
bité ajanlatra a Jézus szavaival feleltek: Tavozz t6-
lem satdn! Es mi tovabb is megmaradtunk szegé-
nyeknek.

Pedig hat az 1848. évi VIII. t.-cz. kimondotta a
kozis teherviselést; a IX t.-cz. a robot, dézma és
pénzbeli fizetések megsziintetését; a XX. t.-cz. a val-
lasok koz6tti teljes egyenlGséget és az egyhazak
szitkkségleteinek kozalladalmi koltségbdl valé fedezé-
sét. Es még ma is kivaltsagai vannak az egyik fele-
kezetnek a misik felett. Az egyik dédelgetett, elké-
nyeztetett gyermek; a masik szegény és lenézett.
Es még ma is meg van a kepe, a foldteher ez el
nem enyésztetett jobbagyi szolgaltatisa és még ma is
a legszegényebb hivek legnagyobb megterheitetésé-
vel, melynek nyomasa alatt a vandorbotot kellett
sok helyt kezOkbe vennidk, tarthatjuk fel egyhazain-
kat, iskoldinkat s fizethetjilk a modern ember igé-
nyeinek semmiképen meg nem feleld médon és mér-
tékben papjainkat, tanitdinkat. S nem {elhaborité-e,
hogy Magyarorszagon a legnagyobb terhet éppen
ref. egybhazunk tagjai, e szinmagyar népség viseli,
itt-ott az allami adé 300°/0-at meghaladé mértékben?
Hat hol van a 48-iki térvényhozias dicsd, nagy esz-
méje: az egyenl6 kozds teherviselés? Hol van a XX.
t.-cz. nemes intenczidja: a teljes egyenl8ség és allami
segélyezés?

Legyiink igazsagosak! Az Aallamkorméany t6bb
izben igyekezett enyhiteni {4j6 sebeinket. De csak
enyhiteni és nem teljesen begydgyitani. Mert amit imitt-
amott nyujtott allamsegélyben egyhéizainknak isko-
lainknak vagy papjaink, tanitéink fizetésének csekély
mérvii rendezésére: az az alamizsna koldus fillérei-
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nél alig vala tébb. S ennek is nem annyira mi, mint
a nemzetiségi egyhazak lattdk hasznat.

Nagytiszteletii kozgyiilés!

Magyar fajunknak van egy nagy hibija: a foly-
ton nagy politikiba vald utazids. A magas kézjogi
gravamenek feletti vitatkozas 4alloesillaga felé van
forditva folyvast politikus arczunk, mint a mozlimé
a proféta sirja felé. S emiatt anyagi megerdsodé-
slinkre, nemzeti kiizdelmiink ez éles fegyverére, kell§
sulyt helyezni nem tudtunk. Pedig itt a példa elGt-
tiink a nemzetiségek kozgazdasigi tevékenységében.
A szellemi f{ejl6déshez, a kultura hatalmahoz, az igazi
fiiggetlenséghez, pezsg8 egyhaztarsadalmi élet terem-
téséhez az anyag okvetlen megkivantatik. Mert igaz
az, mit a 16-ik szdzadbeli virdgének mond:

,Erdtlen 1évén, ne higj nagy féra,
Mert visszaesel fejed lagyara.“

En politikat csindlni nem akarok. E szent hely
nem arra val6. Csak az igazsdgot akarom koustatdlni,
mikor kimondom, hogy pusztin a mai korméanynak
jutott eszébe Lkorminyprogramma femni s bevdltani
igyekezni az eddigieknél nagyobb mériékben, a 48-iki
térvényhozas nemes intencziéit; megvaldsitani az
egyenld kozteherviselést, a mennyiben csak lehet,
eltiintetni allami életiinkbdl azt a szégyenfoltot, hogy
€p a magyar legyen a kozkiadiasok legnagyobb ter-
het hordozé szamara. A legsiirgSsebben akarja ren-
dezni az egyhdzi adbzas égetl kérdését, hogy ne
fizessen erejét meghaladdé mérvben valaki azért, mert
kalvinista, masik meg semmit, mert pl. katholikus.
Aztan igéri, hogy az allambaztartis egyensulyinak
megzavardsa nélkiil rendezi az egyhazi hivatalnokok
fizetését, mely az 4llamiakéval szemben szégyenlete-
sen csekély s a hosszu ideig tarté elBkésziiletnek, a
tett szolgalatoknak egyaltalan nem megfelels. Nyug-
dijigyiinket diil6re visni segit; mert ma Magyaror-
szag miivelt osztilyai kdzott tehetetlen Oregségében
tin csak a kélvinista pap van egyediil az Isten irgal-
mara utasitva. Az egyhidzi kozigazgatis immar tir-
hetlen koltségei is lassanként fedezetet nyernek.

Ime, itt van az igéret. Negyediélszdz éves kiiz-
delmiink, nyomorusdgunk utin elvégre sikeriilt any-
nyit elérniink, hogy kormanyférfiaink is belatjak ko-
veteléseink jogosultsagat.

A t6bbi aztan t6liink fiigg, nagytiszteleti koz-
gyiilés.

Megalkottuk az egyhazi értekezleteket, hogy az
alvd tagokat életre keltsiik, munkéba inditsuk s gyé-
gyitasara siessiink azoknak a fijé sebeknek, melyek
egyhazunk testén tatonganak. De megalkottuk azért
is, hogy nem lankaddé ko6z6s munkassiggal, ko6less-
nos felvilagositassal, jogaink és igazaink védelmére,
olyan erGs kozszellemet ébressziink, mely diadallal
tér 4t az utjaban 4ll6 akadalyokon és nem nyugszik
meg addig, mig czéljat el nem érte. Mit fog bevil-
tani vagy bevalthatni kormanyunk a nekiink tett igé-
reteibdl, azt én nem tudom. En csak annyit tudok,

hogy ezeket a kérdéseket a nyilvinossig asztalaroél

levenni vagy {él megoldassal elintézni akarni, t6bbé
semmiféle er6nek nem all hatalmaban; mert egyhazi
értekezleteink hova-tovabb jobban oOntudatra ébredd,
erejét és igazsagat érezd kozszelleme nem fog addig
megnyvugodni, mig ki nem vivta a diadalt, annyival
is inkabb, mert ez a diadal nemcsak a sajit anyagi
jollétének, hanem az egyenldségnek, az igazsignak,
a hazanak és a magyarsiagnak iigye.

Oh, ha Ggy lenne!

Adja Isten, hogy tlgy Jegyen!

Ezen Gszinte oOhajtasom kifejezése utin jelen
kozgyiilésiinket megnyitottnak nyilvanitom.

Baladzs Igndc:.

Valldsos nevelés az iskoliban.
Irta: Lajos Janos.

(Felolvastatott az Udvarhelyjirds 4ltaldnos tanitéi kozgyiilé-
sén, Székelyudvarhelyen 1904.)

Tisztelt kozgyiilés!

Miéta e tanitéi kor megtisztel§ bizalma folytan
eme kérdés megfejtése ream bizatott, valahanyszor
rigondoitam feladatomra, mindig éreztem a nehéz-
ségeket, melyekkel meg kell kiizdenem. Most kiil6-
nosen érzem, mikor a megfejtésre kevés id6 is allott
rendelkezésemre. Hazdmban ez az ut nagyrészt ja-
ratlan. Az egyhazak nem mindig 14tjak e kérdés nagy
fontossagat. Kiilonosen az altalanos tanitéi testiiletek
félve bocsatkoznak e kérdés tirgyalasiba. Pedig nagy
nemzetek példajara behatdlag kellene foglalkozzunk
e kérdéssel. Mert ez koz-, mindnyajunkat igen ké-
zelrdl érdekld iigy. Ugy tetszik nekem, e tanitdi kor
is azért vetetie fel e kérdést, mert latta, érezte a
maga részér6l is, hogy a mai levegSben benne van
a kovetelés, hogy e dologgal foglalkozni kell. Valo-
ban mélté a magyar tanitér karhoz, ha gondjaikra bi-
zott gyermekek egyik leghatalmasabb lciki inlajdon-
sagdval, a valldsos érzéssel is ohajt foglalkozni. Bizo-
nyara a taniték is j6l érzik, hogy azon ujabb irany,
mely az iskolas gyermekek vallasos nevelését csak-
nem kizardlag a pap kotelességévé teszi, ez ideig
sok kivanni valot hagy fenn. Ha tehat azt akarjuk,
hogy ezen kiilonben helyes iranyzat elérje szép czél-
jat, a tanitok sokszor tapasztalt kozdonyosségiikkel
fel kell hagyjanak, a régi el6deik szeretetével, buz-
gOsagival — az egész gyermeket nézvén -— a lel-
készt nehéz munkajiban tdmogatniok kell, habar egy
kissé az eddigiektdl eltér§ forméaban is. MielStt a
kérdés tulajdonképpeni meglejtéséhez Jfognék, meg
kell emlitenem e helyen, azon nalunk hila istennek
igen ritkdn tapasztalhaté iranyzatot, mely a valldst
az iskoldbol is hajlandé volna kitiltani. Ezen iranyzat
méis, nalunknal miiveltebb nemzeteknél is fellépett,
de csaknem mindeniitt megsemmisiilt. A hol némi
tért engedtek neki, inkabb az uralkod6 vallasosirany-
zat biinéilil rohatjuk fel, mely az igazi, mélyebb be-
latasnak is utjat allotta. E tekintetben idézem egy
nehany kivalo tekintély nyilatkozatat.

A német Blunicli azt mondja: ,Részemrdl ellene
nyilatkozom az olyan nevelésnek, mely nem ismer

-vallast, vagy éppen ellenségesen 1ép fel a hitvallas

ellen! Nem nyereség volna az, nem is elGhaladas,
hanem visszalépés a barbarsag felé. Mindazok a nagy
vivmanyok, melyeket a keresztyénségnex koszonhe-
tiink, ilyen eljarassal sarba dobatnanak. Az iskola-
nak nemcsak szellemi képességek fejlesztésében kell
segédkeznie, hanem egyszersmint a kedélyt is mele-
giteni és nemesitenie. A népiskoldnak nemcsak az a
feladata, hogy érdemes embereket képezzen, hanem
az is, hogy felkdltse a vallasos életet, elhintse a
gyermekek szivében a hitnek magvait és hogy min-
den erényben erdsitsen. Ha az els6ben az allamé a
dont8 szo6 és az €ls6 gond, az utébbiban az egyhaz-
nak kell a legtobbet és a legjobbat tennie. Mint az
atya és az anya egyiitt vezetik a hazi nevelést, ugy
az 4llamnak és az egyhiznak kozbésen kell a nép
nyilvanos nevelésérdl gondoskodni.“

Luthardt a hires lipesei tanar igy sz6l: ,A ne-
velésnek meg van a maga egyhazi és allami oldala..
Olyan legyen az iskola, hogy a csaladnak, az egy-
haznak és az allamnak kiilonbdz érdekei mind ki-
elégitést taldljanak benne....Keresztyéntelen és egy-
haziatlan iskola mellett az iskolakényszer minden ke-
resztyénre és egyhaztagra nézve valodi zsarnoksdg. .
Hogy egyes taniték miképpen logjak i8] hivatasukat,
az itt nem dont6é tényezd, mert a gyermekek nem a
tanit6ké, hanem a sziloké. Szép és fontos hivatas a
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tanité hivatasa. De legszebb feladata abban &ll, hogy
a sziil6ket tAmogassa ama hivatasukban, mellyel az
emberi tirsadalomnak kegyes keresztyéneket és jora-
val6 tagokat nevelni s ezzel az egyhaznak és illam-
nak is szolgalatokat akarnak tenni.“

Trendelenburg az elfogulatlan német tudés ezt
mondja: ,A gyermekek nevelésében a csalad €és allam
talalkoznak egymaissal. Csak a jogallamrdl valé egy-
oldalu elméletnek tetszhetik, az allamnak az egyhaz
tol valé olyan teljes elszakadasa, melynél az allam
egyik szellemi tdmaszatol fosztia meg magadt.”

Gladstone a hires angol allamférfi mondja: , Min-
den olyan rendszer, mely a valldsos nevelést mellé-
kes dolognak tekinti, drialmas rendszer.“

Dec Cousin, a franczia bolesész igy beszél: ,Val-
las nélkiil talan t6bbet rontananak az iskoldk, mint
a mennyi jot tesznek, talan csak arra szolgilnanak,
hogy egy ujabb fajta barbarsigot hozzanak be a
vilagba.“

Ime igy gondolkoznak a miiveltebb népek irany-
ad6 korei. Hala a mi egészséges magyar geniuszunk-
nak, eddig nem talilkozott irdnyad6 magyar ember,
allamfiérfi, ki a wvalldsos nevelés jelentdségét kétségbe
vonta volna. Miéta népnevelésiink intensiv kifejtése
megkezdddott, minden vezeténk, miniszteriink eld-
térbe Aallitotta, tekintet nélkiil az iskola jellegére, a
vallasos mnevclés végetlen foutossdgdt. Pedagogiai és
l1élektani szempontbdl csak egyet kell dllamunk eljd-
rvdsdndl a leghatdvozottabban elitélnem. Nem veszi a
legiobbszor tekintetbe a taniték kinevezésénél a kér-
déses kizség wvalldsos viszonyaii. Ez az eljirds sok-
szor elforditja a nép lelkét, Ohajtandd érdeklddését az
iskolatdl, sajnalatos visszavoudsoknak képezi alapjat,
gatolja, hogy az allami oktatas révén, a magyar nép-
iskola minél gyorsabban koézeledjék magasztos czélja
felé. Egy kival6 tanaromtdl azt hallottam ,Az em-
berek lelki vildgdban csak egy pontot kell megtalal-
junk s az egész vildg a miénk.“ En is ugy hiszem,
a magyar népoktatdsiigy akhilesi pontja — eltekintve
a nemzetiségi és pénzkérdést6l — azon fordul meg,
hogy allamférfiaink, ezen csak latszélag liberilis el-
lenes, de méltinyos és igazsdgos magaslaira mikor
tudnak felemelkedni.

De bocsanat uraim! ezen kitérésekért is. Az el-
mélet sokszor unalmas birodalmat ezutin keriilni
igyekszem. Szorosan targyamhoz térek s mint gya-
korlati ember — ki nem tudom miért, nem lehetek
el a taniigy szeretete nélkiil — azt hiszem, nem ko-

vetek el biint, ha egy negyed o6rara levetem paléds-,
mint walldsos ember, mint'

tomat is, mint magyar,
képzeleti tanité, elmondom egyszerii, keresetlen sza-
vakkal, mit tennék én, ha tanité lennék iskoldmban a
valldsos nevelés érdekében.

Mindenek elGtt megjegyezném wmagamnak, hogy
a keresztyén vallas nem ¢an, nem tudomiany, hanem
élet, mint Jézus azt megragadban sajat példajaval
mutatta meg. Ebbdl kiindulva arra torekedném, hogy
a vallés nalam ne csak iires jelsz6 legyen, hogy ne
legyek az apostol szavai szerint csak zengd ércz és
pengs czimbalom, hanem nyilvanos és iskolai életem
minden mozzanata, a bensd, az Gszinte, igaz valla-
sossagrél tegyen €16 bizonysigot. Mert kétségtelen
uraim, hogy a képmutatas, a tartalmatlan iires sz6-
lamok, ferdébb helyezetbe sehol sem hozzdk a ve-
zetGket, mint a mind a nép korében élGk kozott el
szokott fordulni. Mert ha magam nyilvanosan hirde-
tem Isten s embertarsaim szeretetét, de odahaza ka-
pumon belill karomkodom, keriilom Isten hazat, a
nép egyes tagjaival szemben gyiillk6dém, a boszu-
vagy altal elragadtatom, ha tanitvanyaimat intem a
jora, szépre, nemesre, de otthon a sziil6k arrél be-
szélnek elttiikk, hogy az a tanitd milyen rosz lelkii,
bosszuall6, zsarnok, munkitlan, rendetlen életii: bi-
zony minden erGfeszitésem mellett iskolamban f6-

vényre épitettem az én hizamat, nem tudtam lerakni
azon alapkéveket, melyre a lelkész felépithetné az
Ur templomat. Ha pedig a konnyen hivé és tekin-
télyre vagy6é gyermek naponként megbotrankozik
abban, kit sziil6i utin a legnagyobbnak tart, kivel
sziintelen egyiitt van: nem csoda, ha jobb érzékét
elvesziti s megrendiilnek azon alapok, melyek hité-
nek, vallasos meggydzddésének alapjat képezhették
volna. Sz6éval én mint tanitd, a vallisos nevelés
ligyét az altal kivinnam szolgilni, hogy az én ki-
csiny novendékeim sem wnyilvdnos, sem iskolai éle-
temben lehetbleg meg ne botrdnkozzanak.

(Vége kovetkezik.)

Egy zsinati képviselgvalasztasi emlék
a parochiarél.

Semmi nincs uj dolog a nap alatt, b6les Salamon
szerint. (Préd. I. 9.) Azonban mikor ezt mondotta a
béles, valészinilleg kifelejtette szamitasabol ,Erdély-
orszagot; mert itt nagyon is ,uj“ a most kezdett
rendszer szerinti megvalasztdsa a zsinati képvise-
16knek.

A dolog igy tortént. Megjott a nt. esperesi hi-
vataltfl —. szam a. az ev. ref. egyhaz t. Presbite-
riumanak a rendelet, mely a zsinati képvisel6k meg-
valasztasanak idejéiil 1. év julius 10. napjat tidzte ki.
Egyidejileg jott a leirattal a ,Szabalyrendelet®, a
sziikséges ,utasitas, ,jkvi iirlap“ és a ,forgalomban
levs nevek“ jegyzéke. Eljott a kitlizétt nap is, melyre
a presbiterium ,elndke“ szabalyszeriien Osszehivatta
a presbiterium ,tagjait“ és a szabilyrendelet 8. §-a
szerint belekezdett a megmagyarazgatasba. Miutan
ezt megel6z6leg az ig.-tandcsi ,felhivast® és ,sza-
balyrendeletet® felolvasta. Ennek megtorténte utan
felhivja a szavazatra jogosult tagokat szavazdlapjaik-
nak beadasara. Ujra figyelmeztetvén, hogy felerész-
ben a lelkészi, felerészben pedig vilagi egyénekbdl
valasztandé 18 rendes és 18 pé6tképviseldre egy sza-
vazdlapon kell szavazniok. Itt kezd6do6tt az érdeke-
sebb fele a dolognak. Egyik presbiter kijelenti, hogy
8 nem elegyedik bele a dologba. A masik beleele-
gyednék, de & 36 nevet — a melyiknek szinte felé-
hez vagy el6l vagy hatul még irni kell valamit —
két 4rkus papirosra sem tud leirni; s ez még két
napjaba keriilne. Harmadik, negyedik stb. kijelenti,
hogy & nem tud irni, pedig akarni akarni a dolgot,
mert jol latja, hogy itt most nagy urak bajan kell
segiteni. Ferkd ba’ igy szél: ,tudja mit, tiszteletes
ur! olyanra még soh’se kértiik, hogy érettiink meg
ne tette volna, ha csak médjaban allott: hat irja meg
mindny4junknak szavazéczéduldjit, mi megnyomjuk
a keresztet rajta“.

Egy, eddig még mindig hallgatdsban lev§ pres-
biter, az elmondottak utin ,meggy8z8désébsl kiere-
déleg“ igy nyilatkozik: Ha mir rim van bizva a
valasztds, én csak olyat valasztok, akit ismerek. En
meg ismerek elég papot meg vildgi embert, mert
minden véasirban ott vagyok. Ott van a szarazuti
pap, az egy ,sok tidlentumu“ ember és ,erds szava-
zatja® van neki; aztin még tobbet is ismerek sze-
mélyesen, de ezek koziil csak 5-6t ismerek.

Kovetkezik friss magyarazat. Engedelmet ista-
lunk, értjiilk mar, de hat miért vették fel ezt a ma-
sodik zsinatot is? Mert nekiink van egy Kolozsvart,
melyre a szélesigi tanité is mindig czitilva van.

— Azért, mert kigyelmed most sem érti a dol-
got. Hat nézze: ,Széles Magyarorszigon van Ot ma-
gyar piisp6k. A jo piispok urak rég latjak, hogy ki-
gyelmeteknek sok bajok van; itt erre, ott amarra
hullanak. Fogy a pénzilk, egészségiik; beteges a szi-
vok, lelkok. Itt-itt hagyjak szép hazijukat, a hova
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késbbb visszajonnének, ha tudninak. Hogy kigyel-
meteknek legyen megmentve teste, lelke, ezért el-
hataroztak, hogy 0&sszegyillnek egyszer-méasszor —
legalabb 10 esztendSnként — valamelyik nagyobb
varosba tanicskozni a bajok orvoslasara, miként az
idén is november havaban Osszegyiilnek Budapestre.
Mert most még tobb a baj, mint régen volt. Viszik
magokkal minden magyar falu presbitereit, hogy
egyiitt hanyjak-vessék meg a dolgot, hogy mehetne
el6bbre és tobbre a magyar a kalvinistdk utjan. —
Lassa kigyelmed, e kis faluban is 12-en vannak, mily
sokra mehet az egész orszigban a presbiterek szama?!
A j6 piispok urak hogy tudhatnanak ennyi presbitert
magokkal vinni, meg aztin még Pesten sincs akkora
haz, a hol mind az 6t pilispdk az & presbitereivel
egyiitt egy helyt eliérne. Ezért kell kigyelmeteknek
most maguk helyett Erdély részér6l 18—18 zsinati
képviselSt valasztaniok. A tobbi keriiletek is azon
mdd végzik el. Most mar értik? Most értjik!

Ezutdn koénnyen ment minden. A szavazd-lapo-
kat megirta ,elndk aa.“ A presbiterek kozott kiosz-
totta ,clndk aa.“ S hogy egy kissé kipihenje magat,
-elndk aa. a szavazatok bevételére javaslatba hozva
két presbiter aat“, sajdt elnékiete alatt beszedi a sza-
vazblapokat.

Most mér sziikség lett volna egy jegyzlre, a
melyik irni tud, a ,JegyzGkonyv“-i irlap kitoltése
végett.. Csakhogy nalunk a jegyz8d se tud irast.
Kezd3dott hat egy uj lejezet a tanakodasban. Oreg
Samu ba’ fért a széhoz: ,Irja meg ezt is tiszieletes
ur!“ Nem szabad, mert kétiéle iras kell legyer, az
eln6ké és a jegyzBé, csak akkor lesz ,akkuratus
odafenn.

Kelt Orosziijan, ebben az esztendSben, mikor
presbiteri gyiilés volt.

Orban Gdbor,
elndk.

IgazgatStandcsunk iilésébol.
Kolozsvér, 1904. decz. 25.
(Folytatas.)

Nagyenyedi kollegium tanitéképzGjének 1903. évi
szamadasa elintézést nyert.

Sepsiszentgydrgyi kollegiumunk el6ljarosaga be-
terjeszti 1905. évi koltségvetését. A koltségvetésbe
uj tételként van felvéve két 3600 kor. taniri fizetés,
de mert ezeknek engedélyezése kiilon nem kéretett,
a koltségvetésbe helyet nem ioglalhat, miért is uia-
sittatott az elGljarésag, hogy ennek engedélyezését
kiilon kérje.

A Magyar Leszamitolé Bank jul.—szept. hdna-
pokra es6 szamlakivonata elkonyvelés végett attéte-
tik a konyvelési osztilyhoz.

Vajdahunyadi egyhazmegyénk 1903. évi szam-
adasa feliilvizsgaltatvan, jovahagyatott. Kimondotta
ig.-tanacsunk ez alkalommal, hogy jovére az elmult
évi szamadasok mindenkor egyszerre, egy iilésben
targyaltatnak, ugyszintén az 6sszes koltségvetések is
s e hatarozatra a szdmadisra kotelezett egyhazi ha-
tosagok figyelme azzal hivatik {61, hogv a megilla-
pitott hatariddig ugy a szamadasokat, mint koltség-
vetéseket pontosan beterjeszteni sziveskedjenek.

Ezutan a gyulafehérvari egyhiazmegye 1903. évi
szamadasa targyaltatott s a szamvevd aa. iltal java-
soltaknak megfelelGen jévahagyatott.

Nagyméltésagu grof Banily Gyorgy {6gondnok
aa. elioglaltsagara tekintettel ig.-tanicsunk 1ilésébdl
eltdvozvan, az elndklést Fotiszt. és mélt. dr. Barték
Gyorgy piispok aa. vette at.

Tirgyalas ala vétetvén a nagyenyedi Bethlen-
kollegium 1905. évi koltségvetése, jovahagyatott.

A kolozsvari theologia 1905. évi koltségvetése

feliilvizsgaltatvan, szAmszeriileg helyesnek talaltatott,
szomoruan kellett azonban ismételten is tapasztalni,
hogy a rohamosan {ejlddd fintézet sziikségleteivel
legkevésbé sem 4all aridnyban a meglevs forrisok
nyujtotta fedezet s bizon a most targyalt koltségve-
tést is sok ezer korona hidnnyal kellett jévahagyni,
miutdn semminemii fedezet ennek poétlasara nem ta-
lalhaté.

Marosi e. megyénk adminisztraczionalis koltsé-
gekre 200 K segélyt kért, amit azonban ig.-tanacsunk
meg nem adhatott, miutan arra fedezet nincs s kii-
I6nben is ha majd valamikor az allamsegély emel-
kedése folytan fedezet rendelkezés alid keriil, akkor
is csak az Osszes egyhizmegyék adatainak egybeve-
tésével lesz aranylagosan megallapithaté a kozigaz-
gatasi koltség czimén igényelhet§ Osszeg.

Egyébként bar a marosi egyhizmegye 64 eh.
kozségbdl all) azért adminisztralasara nagy elGny az,
hogy az e. kbzségek kozel fekiisznek egymashoz és
kitling kozlekedési utjok van.

Marosvasérhelyi egyhazkozségiinknek megenged-
tetett, hogy miimalmat egy igen praktikusnak latszé
tervezet szerint kibdvithesse s e czélra 21,000 K-at
kélesén vegyen.

Ugyszintén egyik kis telkének 450 koronaért vald
bérbeadasa is engedélyeztetett.

Sepsiszentgyorgyi kollegium 1903. évi tapinté-
zeti szamadasa jovihagyatott, nem volt teljesithetd
azonban koltségvetési péthitel iranti elGterjesztése.

Végiil dr. Sarkany iigyvédnek a budapesti bér-
héazakrél sz6l6 szamadasa hagyatott jova.

Tobb targy nem lévén, {Gt. pilispok aa. az iilést
berekesztette. 7. S.

(Vége.)

IRODALOM.

E rovatban minden munkat megemlitiink, a mi szerkeszloségiinkbe bekiilde-
tik, de hosszabb, birdlatos ismertetésre nézve a szerkesztdség fentartja sajdt
elhatdrozdsdt.

A Magyar Remekirék 1j sorozata.

Harom éve inditotta meg a Franklin-Tarsulat a
magyar irodalom remekirbinak nagyszabasu gyiijte-
ményes kiadasat, s az idei karacsonyra immar a
hztodik  Otkoteles sorozata jelent meg a Magyar
Remekiréknak: Madach Imre, Arany Laszld, Fazekas
Mihaly és Gvadanyi Jézsel munkaival gyarapitvan
irodalmunk e kincseshazat, Tompa Mihaly munkainak
harmadik, s Voérdsmarthy miiveinek befejezé koteté-
vel egyiitt.

Az uyj sorozatnak talan legérdekesebb kotete az,
a mely Arany Laszlé valogatott munkait tartalmazza.
Kozma Andor rendezte sajté ala, megfestvén nagy-
értékii bevezetésben a maga velds tollaval Arany
Laszl6 életpalyajat, lelki vivodasait, jellemezvén kol-
t6i és szépir6i munkissagat s Szeretettel, de igaz-
sagosan kijeldlvén azt a helyet, a mely e kivald
elmét irodalmunkban megilleti. A kiegyezési korszak
tehetséges magyarjainak tipusat rajzolja meg Kozma
Arany Léaszléban, kidomboritvan a politikai bizony-
talansiag bénité hatasat a koltészetre. A kotet maga
Arany Laszl6 minden értékes munkajat tartalmazza.
A kolt6i miivek koziil az Eliridat, a Délibabok hdsét
és a Hunok harczit; a tanulmanyokbdl harmat: Ma-
gyar népmeséinkrSl, A magyar politikai koltészetrdl
és A magyar emigraczié mozgalmai.

Gvadanyi és Fazekas valogatott miiveit egy ko-
tet foglalja Ossze, a melyet Négyesy Laszlé rende-
zett sajté ald, egyben két hosszabb becses tanul-
manyban méltatvan irodalmunk e két régi uttord
bajnokanak életét és miikodését. Gvadanyinak Egy
notarius budai utazidsa czimii époszat, Fazekasnak
Ludas Matyijat s 27 kisebb kolteményét kozli ez a
kétet.
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Madach Imre munkiit Alexander Bernit rendezte
sajté ald. Az ember tragédiijan kiviill Madich kol-
teményeinek legjavat vilogatta ki nyolcz csoportba
osztva: Szerelem, Beps§ kiizdés, Benyomisok, El-
mélkedések és Epigrammik czimmel. A bevezets
tanulmany a jeles esztétikusnak egyik kis remek-
miive, mely a kolté életébdl magyardzza a kolts
hatalmas alkotasait s mintegy bevezeti az olvasot

AVorosmarty kotet (Vorosmarty munkainak ha-
todik kotete) befejezi a gyiijteményben a Zalan futasa
nagy koltGjének Osszes miiveit. A Dramaturgiai La-
pokat koézli barom részben: Elméleti tdredékek,
Dramabiralatok és Jatékszini Kronika. Nagyon becses
a kotet végén 1évé Névmutatd és a targyalt darabok
betiirendes jegyzéke. E hatkétetes Vordsmartyt Gyu-
lai Pal avatott keze rendezte sajtd ala.

A Tompa-kétet Tompa Mihaly munkéinak har-
madik kdtete. Lévay Jozsef rendezte sajté ald s
ebben a kdtetben Tompa balladiit, beszélyeit és re-
géit foglalta Gssze.

Az uj sorozatban 1év§ arczképek (Madach Arany
Laszlo, Fazekas és Gvadanyi) R. Hirsch Nelli mii-
vészi rajzonjat dicsérik.

Az uj o6t kotet a gyilijtemény eredeti programm-
jdhoz hiven azb5 kdotetbdl a magyar irodalom kiilon-
b6z8 koru kincseit ragadta ki és sorozta egymas melié
a sorozat keretén beliil. Az uj koitetek beillenek a
maguk helyére a teljes gyiijteményben, a mely id6-
rendben foglalja majd egybe remekiréinkat. A Faze-
kas-Gvadanyi kotet a V1., a Vérdosmarty kot. a XXVIL,
a Tompa kot. a XXXIX., a Madach kotet a XLIX. és
az Arany kotet az LIL kétet lesz a gyiijteményben.

Az 1) sorozat kiallitisa mindenben a régi. Csupa
disszel ékesitett kétet, a melyeknek szépségével ceak
szolidsdguk versenyezhet. Az 55 kotetes teljes gyiij-
temény ara 220 K, s az egész gyiijtemény par ko-
ronis havi részletfizetésre is megrendelhet§.

Nem gyé6zzik eléggé ajanlani ,Egyhazi Ertekezletiink®
minden agat, mindeneknek, akiket illet. A ,Vasirnap“ ké-
nyeztetett gyermeke ,Egyhdzi Ertekezlet“-iinknek. Az
elmult 4 esztend6 megmutatta életrevalésiagit. De meg-
mutatta a kiizdelmet is, melyet munkissai elvégeztek. A
nemes harcz tovabb foly. A munkisok szivesen munkal-
kodnak, csak legyen kinek, csak legyen kiért?? A for-
maszerénti »Elofizetési feihivas® itt van. De lelkipdsztor
tarsaink és hil tanitdink tin olvasnak ki valamit sorok
kozott is. Télik ezt a szwesseoet kiilon kérjik ez uj
E::‘:tendében. ,Akinek szeme vagyon a latdsra, lasson*

e:

A ,Vasirnap“ négy esztendSt futott meg rovid foldi
palyafutasaban Koszonet azon hii és buzgd olvaséinknak,
kik ez id§ alatt veliink voltak, tamogattak. Az 6k ]oaka-
rata nélkiil lapunk négy napig sem élhetett volna. Felada-
tunk azonban nincs befejezve. Isten segedelmevel hozza
kelzdunk az Otodik esztendShoz is, mert még sok a tenni
valé

A kik ismerik a ,,Vasarnapot“ azoknak nem kell
ajanlgassuk, mert e négy év alatt meggydzdédhették, hogy
ez a lap egyhézi életiinkben olyan nélkiildzhetetlen, mint
asztalunkon a mindennapi kenyér. JovGben is az mara-
dunk, a mi voltunk: terjesztje a Jézus Krisztus igaz tudo-
manyanak, erGsitdje és védelmezGje az evang. reform.
egyhdznak, ostora a biinnek. Keresztyén csaladok nem-
csak hasznos olvasmanyokat talalnak benne, hanem hirt
viszen nekik a nagy vilagbdl, hazdnk minden szdgletébsl
és az egyhazi élet meze]erol Tanicsot nyujt a gazdasag
korébgl és ellat hasznos tudnivalokkal a mindennapi
életbdl.

Kérjiik azért els6 sorban régi olvasdinkat, azutin
lelkésztarsainkat, a tanité urakat, a presbitereket, hogy a
,vasirnap“-nak szerezzenek minél tobb olvasét, de leg-
aldbb bar annyit, hogy eldfizetésekbdl a nyomdai koltsé-
geket fedezhessiik.

A ,Vasirnap“ egész évi eléfizetése 4 korona; félévre:
2 korona; negyedévre 1 korona jar.

Hitralékos elGfizetinket szivesen kérjik, hogy az

esedékes dijakat kiildjék be, hogy a nyomdaval mi is
elszdmolhassunk.

Eléfizetési pénzek ugy a hatralékok, mint a j6vd
éviek a ,Vasirnap“ szerkesztGségébe kiildendSk, Székely-
udvarhely ref. papi lakis.

A Vasdrnap szerkesztdsége.

sEvangeliumi keresztyén Tanitdsok® cz. alatt
immar Ill-ik kotet eredeti beszédeim rendezem sajt6 ala és
1905. februar hdéban szét is kiildhetem. Aki ezt megszerezni
Ohajtja, tudassa velem, hogy a nyomatandé példanyok
mennyisége fel§l tajékozva lehessek. Eldfizetési ara a 20
templomi beszédnek 2 korona s itt egyben tudatom, hogy
az egykotetbdl 4 drb. a II-ik kotetb6l még 15 drb. van.
Ezekbdl szintén 2—2 koronaért kiildok mig, tart.

»Keresztyén Evangelista® lapom 1905-ik évben
immar 14-ik évfolyamban szintén kiadom. E lap ko6zol
hitébreszts, kit elevenitd czikkeket, k626l minden szimban
télem egy lekdzelebb elmondott egyhazi beszédet, kozol
leirdsokat az 1904-ik évi liverpooli egyetemes cryulesrol
Altaliban ugy igyekezem szerkeszteni, hogy lelkészek,
taniték és hivek egyforman, lelki haszonnal olvashassik.
Eléfizetési 4ara egy évre 2 kor. Lelkészeknek, tanitéknak
és missidknak — 4ltalok kijelolendd czélokra, ha e lap

“Iterjesztésével foglalkoznak — szivesen adom minden 4lta-

lok gyiijtétt 3-ik példany arat.

TARCZA

ooooooooo

Buddha és jézus.

Irta: Ravasz Ldszlo.
(Felolvasta szerzd a Bethlen Gabor-kér decz: 9-iki estélyén.)

A multkori felolvasas az idedlok-rél szolott. Azok-
rél az eszményekrSl, melyek mint cél, mint f6lismert
irdnyelv, egy bizonyos korban, egy bizonyos embert
vezettek, a fejlddést megteremtették, a miveltséget
eredményezték és meghataroztdk a kor torténeti
jellemét. Az ideal némelykor ok, némelykor cél, de
mindig erd és mindig eredmény is. Valéban az embe-
riség olyan mozaik, mely egyre vilagosodik. Az a
sok sugar, mely belesz6v8dik az emberiség életének
sOtét alapjaba: azok a sugarak az idealok. Az idealok
ragyog6 geniuszok, aranyszalakkal {izik szarnyaikhoz
a vagyakozo embert és szillnak vele idlfele, elére.
Az idealok vezéresillagok, melyek vonzd erejiikkel
ragadjak maguk utan a lomha koéduszilyt, az emberi-
séget, s ez Orids {istokdsnek végtelenbe veszd utjat
fénnyel, sugarral hintik tele.

Most én azt szeretném {6lmutatni, hogy a min-
den korok kolonb6z6 idedljai ielett van egy mindent
atlogd egységes eszme, a sok géniusz felett egy
tiind6kls, orok akarat, melynek szolgalatiban allnak,
kitd] kiildetésiiket, erejitket nyerik, a sok ragyogd
csillag felett egy orok sugarban ég6 nap, mely a
fényt adja nekik. Azt prébalnam iSlmutatni, hogy az
emberiség egész élettorténetében, nem egyéb, mint
az isteni kijelentéseknek Osszeliigg6 sorozata: egy
egységes, céltudatos hatalom munkal: Istennek nevels
gondja, melylyel az embert istenfiusigra vezérli.

Az idealok torténetét magaban foglalja a valla-
sok torténete. Epen azért vilasztottam mai {6lolva-
sasom targyaul a buddhizmust és a keresztyénséget,
mert szeretném bemutatni a valldstortének Oriasi
tivlatiban azt a lélekrazd, Orék tapasztalast: Isten
vezérli az embert O6nmagahoz. ,Istentdl el“, ez az
ember tragédidja. ,Isten felé.“ Ez az ember nagy epo-
peidja. A vilagtorténelem 6rids temploméanak orman a
bethlehemi csillag ragyog.

A vallastorténetben két népcsaldd viszi a f6-
szerepet: az drja és a sémi, Ez ez ikerag feldleli
az emberi szellem egész egyetemét, multjat, jele-
nét, jovojét. E két nagy szellemi folyamatnal nem

ooooooooooooooooooooooooooo
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csak Onmagukban talaljuk meg az okozatossig, vagy
fejlédés torvényeit, hanem megvan egymais kozott
is a maguk rendszeres viszonyuk: hasonlésaguk és
kiilombségiik. A buddhismus a bal kéz, a keresz-
tyénség a jobb kéz, melylyel Isten magihoz olelte
az embert. A buddhismus az 4rnyékolids azon a ké-
pen, melyen sugirdzontdl ragyog a keresztyénség.
Buddha lemond6é arcza s6tét hattér, hogy annal
megragadébb legyen a falak: Jézus.

De hadd magyrazom meg e képet.

Azsiabol mar kivalt, s vilagtorténeti szereplésé-

nek kezdetén allott a semi faj. Még nem volt tuda-

taban az a nagy feladat, melyet G hajtott végre az
emberiség érdekében, hogy valasztott nép s az isteni
kijelentések legfébb hordozéja legyen.

Ugyanily id&tajt egy szabad, lelkes, gyermeteg
euthusiasmussal telt nép, az irja rajongd természet
imadasban él. Elragadtatott hymnuszokban éaradoz
halat a vildgossdg és élet isteneinek, kik 6rdmben
liszva boldogsidgot bocsitnak ala a hozzajuk f6lra-
jongd gyermekekre. Irdn és Turan kék levegdje, hol
az atlatszé sugarban a Himalayanak mereng§ &lmai
usznak, mint egy titokzatos vildg néma hiradasa: tele
lett az szOma ital szent illatdval, az aldozat erejét
magasztalé ahitatos zsolozsmakkal.

S ez a csupa élet, harczvagyé nép ifju rajon-
gasaval lekeriilt délre, a Gauges mentire. Az izz9,
nehéz levegs, a tikkaszt6 napsugar s az egész vidék
felett megiil6 lathatatlan, nyomaszt6 szellem: a tro-
pikus éghajlatnak 1€lekdl8, szaraz forrdsdga, leper-
zselte az ujonnan jottek lelkének minden friss iide-
ségét, élénk szinét. A buja tenyészetnek a gyors
pusztuldssal vivott Oridsi harcza, a sziiletés és a kor-
hadas néma sz8rnyii csatazaja, az egész mindenségnek
fil nem hallbatta nagy jajgatasa lélekben Oregekké,
fasult, életunott emberekké tette az ifju, kedvteld
arjakat. Az élet, az élés nekik szenvedés volt, a s&-
tét lombu, kovérségtd! izzadd nbdvényzet irtbzatos
néma kinban 4all, s nem szabad ralépni az eleven
flire, mert tetézzik fajdalmat. A nap kinos kételességet
teljesit, hogy sugérzik, s minden teremtett-lény e
vilagon egy iszonyu felkialtd jel: dgy f4j a létezés!

Amaz édes, szent szomjuhozis, a titkos, 6rok
erd utdn, melyet magukkal hoztak: Aatvialtozott fan-
tasztikus, elvont képzel6déssé az Gs egység, az Gs
lényeg {elett. Lelkiik iide koltészete alaktalan, Ossze-
foly6 lazalmok kuszalt tomkelegévé. Szornyi {asult-
sdg nehezedett redjuk; Sket farasztotta ki a termé-
szet hatalmas tenyészd munkija. , Allni jobb, mint
menni, Ulni jobb, mint 4llni, fekiidni jobb mint iilni,
de mindenek felett legjobb nem élni“ — hangzott a
panasz. S a {6ldnek eme lathatatlan réme életre kelt
tarsadalmi életiik egyik kasztjiban : a brahmanokban.
A brahmanok a hinduk rosz szelleme voltak, mondja
Oldenberg. De azért 6k is ,megadissal, jajgatva all-
tak a lassu haldl vesszeje“ alatt. Felallitottdk amaz
ongyilkossag vallasat, képtelen, 1élek0616 istenfogal-
maval, rettent§ erkolestanaval, siralomhazi érzelem-
vilagaval. Uralmuk alid hajtottik ezeket a beteg, te-
hetetlen lelkeket s megindult az 6rjongé Onkinzas.
Az Oriiltség szélén 4allo emberi léleknek nem volt
vigasztaldsa semmi, még a halal sem, hisz utina is
ott sotétlett a rém: a lélekvandorlas. Az az édes,
vigasztald hit, a lélek halhatatlansiganak hite, mely
annyi sebet gydgyit, beteg embernek eme szent,
orok életelexirje: ott méreggé vialtozott s betetSzbje

16n az atoknak.
(Folyt. kdv.)

KULONFELEK.

Dr. Barték Gyorgy piispokiink 6méltésiga-
nél, decz. 31-én megjelent az igazgatétanacs, a theol. fa-
kultas, a kollegium és a kolozsviri egyhdz képviselGibsl

alakult nagyszdmu kiildottség, hogy kifejezzék a f6pasz-
tor személye irint érzett tiszteletet és ragaszkodist. A
kiildottség szénoka Kenessey Béla e. keriileti fGjegyzé
volt, meleg hangon iidvozolte az iinnepeltet. A tengeren
hajézé tanitvinyokrdl! vette a képet — Mark evangeliu-
mabdl — akik a szél ellen eveznek. Mi is — ugymound —
a szél ellen eveziink; nem csak a lelkek beusd vilaga, de
a kozélet is minden tagozdédottsigaban tele van viharral,
ellenséges aramlatokkal, haborgé szelekkel. Mint minde-
niitt, ugy itt is csak Jézus segithet. Anyaszentegyhdzunk
hajéjanak korméinyosa Gred vette tekintetét, tSle nyerjen
erot s akkor nines mit félniink hajétoréstsl, zatonytol.
Jézus ma is az, aki volt és oOrdkkétig ugyanaz marad:
mind a szelek, mind a tenger engednek neki.

PiispOkiink meghatottan koszonte meg a tiszteletnek
Oszinte és meleghangu uyilvanuldsat. Igaz szivbél kivan
mindenkinek az elmultndl jobb, boldogabb Gjévet. Konsta-
tilja, hogy a mult év vihart aratott s minden igaz lélek
aggodalommal telik el littdn azoknak a sebeknek, melye-
ket kozéletiink és nemzeti létiink .f4jan iitottek. De bizik
Istenben, aki jéra tudja forditani, amit az emberek balga-
tagul vagy vakon cselekedtek. A torténelem logikdjdban
nem lehet kdvetkezetlenség s minket jéreménységre a leg-
nagyobb mester: a miilf tanit.

Egyhazi életiinkben az elmult év igen fontos, taldn 1j
mesgyét jelent. A zsinat, a gyakori kouventi ilések, az
egyhazi kérdéseknek felszinre vet§dése és uralkodéva
valdsa, mind kiiis6 form4i, tiinetei egy vezérelvnek, mely
alapvondsa a jelenlegi politikai életnnk, amely meghata-
rozza az egyhdzak jelenlegi munkailkodasat. Tulajdonké-
pen minden tiinetnek mélyén ez a vezérelv rejtezik, me-
lyet a koztudat a 48. XX. tf.-cz. végrehajidsdnak nevez.
Eletbeviagé kérdés ez, egyhazi életiink jovendd sorsat
donti el. S ebben a kérdésben sem egyeziink meg. Né-
melyek mereven visszautasitanak minden segitséget, me-
lyet az dllam kindl, misok meg konfiskilni akarjak a ka-
tholikus egyhdzi vagyont is. Egyik tdbor a XX. t.-cz. vég-
rehajtasat koveteli, mésik azt kivanja, hogy tekintet nél-
kil e torvényczikkre, renumeralja az 4llam a protestins
egyhazaknak azt az Orids szolgalatot, melyet ezek 300
esztendén 4t a nemzet fentartisdval, nevelésével, a ma-
gyar kultura kifejlesztésével a magyar Aallamnak tettek.
Talan nem természetellenes ez a vélemény rnegoszlés. De
szent meggydz6dése, hogy majd a donté pillanatban meg-
talaljak az igazi utat s testvéri jobbot fognak nyujtani a
nagy feladat megoldasdhoz, ahoz, akik most még szemben
allanak egyméssal. Mert nem lehet az, hogy a magyar
protestintizmusnak 300 éven 4t erStdl lobogé életakarata,
most a valsdgos pillanatban megtagadja magat s olyan
1épésre tantorodjék, amelyet a torténelem folyaman aligha
tudna helyrehozni.

Oszintén G6hajtja, hogy ez a meggy6z6dés tamadjon
minden protestins magyar ember lelkében s Istan 4ldasat

‘kéri a jelenlevékre, csaladjaikra, az anyaszentegyhaz min-

den rendii és rangu tagjara s isten aldasat kéri a magyar
hazara.

A kiildottség tagjai megilletGdve hallgattdk a fGpasz-
tor beszédét, melynek minden szavaban lélek, igazsag és
épité erd lakozott.

Hegediis Sandor, 2ki egyhazkeriiletiink anyagi
és szellemi tgyei irdnt eleitél fogva mindig a legteljesebb
mértékben érdeklSdik s annak egyes nagyfontossagu iigyei
intézésében ma is tevékeny részt vesz, valamint a meg-
el6z6, ugy az 1905. évi ujesztend$ alkalmaval is dr. Bartok
piispokhoz intézett levelében fejezte ki jékivanalmait, isten
aldasat kivinva egyhdzunkra és intézeteinkre, azok suze-
mélyzetére és novendékeire. A dunantuli e. keriilet f6gond-
nokanak és az erdélyi e. keriileti kozgyiilés tiszteletbeli
tagjanak szives tidvozletét 6rommel hozzuk olvaséink szi-
ves tudomdasira s magunk is boldog ujesztendét kivanunk
egyhazi életiink e faradhatatlanul munkis és nagyszor-
galmu férfidnak.

GYASZROVAT.

Egyetemes anyaszentegyhdzunknak ismét vesztesége
van. Nem mindennapi, nem rendes, hanem az els§ sorbdl
valék kozil hullott el a sok oldalon kiprébalt harczos:
Szabé SAmuel, nyug. kolozsvari tandr, presbiter, ker.
képviselG, varosi torv. hat. bizottsagi tag, a 48-as honvé-
dek elndke stb. Safirkoddsardl taldn médunkban lesz
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kiilén czikkben szamot adni, most leadjuk a csaldd gyasz-
jelentését, megemlékezvén arrdl is, hogy a kolozsviri coll.
és egyhdz kiilon gyészlapot adott ki: Szabd Péter dr. gya-
korlo fgymn. tandr, a maga és felesége Cirner Laura;
testvérei: Szabé Klara, férje Kovaes Janos dr., paedago-
giumi tanidr és gyermekeik Klarika, Gyurka és Imre; Szabd
Katinka, {érje Péczy Mihaly, Kolozsvir virosi fémérnok
és gyermekeik Erzsi és Miska; Szabd Imre, ref. fGgimn.
tanar és jegyese Schilling Marika; Szabé Emma és férje
ifj. Polcz Rezs§ dr. ligyvéd és gyermekiik Edith; Szabd Jo-
zsef, valamint nagyszamu kozeli és tdvolabbi rokonai ne-
vében mély fijdalommal tudatja, hogy forrén szeretett
édes atyjuk, az illeték nagyatyja, apdsa, rokona Bagyoni
Szabd Sdmuel a kolozsvari ref. koll. ny. tandra, a kolozs-
vari ref. eh. kozség tiszteletbeli presbitere, ny. 1848—49-Dbeli
honvéd tiizér féhadnagy, a kolozsvari és kolozsmegyei
honvéd-egylet tiszteletbeli elndke, stb. f. hé 1-én d. u.
12 3 Orakor, életének T6-ik évében, hosszu szenvedés utin
elhunyt. Foldi részeit £. hé 3-dn d. u. ¥/23 érakor kisér-
jiik ki, az ev. ref egyhdz szertartdsa szerint tartandé ko-
nyorgés utan, Magyar-utcza 9. sz. a. lakasardl a helybeli
koztemetSbe s ott élete végéig gyaszolt felesége és két
fia mellé 06rok nyugalomra helyezziik. Aldas emlékén!

A losonczi ev. ref. egyhaz mély szomorusiggal jelenti,
hogy altalanosan tisztelt, puritdn jellemii lelkipasztora
lllyefalvi Vitéz Lajos f. 1904. évi deczember 30-4n
éjjel 2 orakor, munkis életének 76-ik esztendejében hossza
gyongélkedés utin jobblétre szenderiilt. Egyhazunk a bol-
dogultban negyven esztendén 4t nemes és lelkes igehir-
detd lelkipdsztorat, egyhdztanicsdnak évek hosszl sorin
it gondos vezetGjét vesztette el, kinek emlékezetét egy-
hizunk mindig hiven fogja 6rizni. Aldis legyen emlékén!

HIVATALOS RESZ.

Sz. 5839—1904. . ,
KORLEVEL

a kollegiumok méltésagos t. ElSljardsagaihoz.

A vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter urnak folyé hé
10-én 105,725. sz. a. hozzdnk beadott, alibb kovetkezd
értesitését tudomasvétel és alkalmazkodas végett kozoljiik.

Az 1883. XXX. t.-cz. 46. §-dban gydkerezd jogommal
és kotelességemnél fogva a mélt igazgaté tandcs egyhdazi
féhatésdga alatt all6 kolozsvari, marosvasarhelyi, nagy-
enyedi, székelyudvarhelyi és zilahi f§gimniziumokhoz Kuncz
Elek kolozsvari tank. kir. fGigazgatot, a sepsiszentgyorgyi
és szaszvarosi fégimnaziumokhoz pedig dr. Schneller Ist-
van kolozsvari egyetemi ny. r. tanart kildéttem ki mi-
niszteri megbizottakul azzal a hozziadassal, hogy a neve-
zett kozépiskoldkat az 1904.—5. tanév folyaman latogas-
sdk meg, nevemben az allami fGfelligyeletet gyakoroljak
s a fennall utasitisok szerint jarjanak el“

Kolozsvart, 1904. decz. hé 20-an.

Dr. Bariték Gyorgy Dr. Sdrkdny Lajos,
elndk. taniigyi elfado.
Sz. 5819—1904.

KORLEVEL

valamennyi egyhazmegye nagytiszteletii esperesi hivatala-

nak, az ev. ref. kollégiumok és theologiai fakultds mélts-

sagos t. Elfljar6sagainak és a kolozsvari szeretethds tisz-
teletes t. Tandcsanak.

Az igazgtétandes feliilvizsgdlata ald tartozé egyhiz-
megyei, kollégiumi és alapitvinyi szdmaddsok és koltségve-
téseknek felterjesztésére kitiizott hatirid6k, bar a rendele-
tek taranak 85.és 88.lapjain lathatblag zaros hataridéhoz
vannak kotve, mindazoniltal az ilietékes testiiletek altal,
attél legtobb esetben eltérdleg, st némelyek 4altal vagy
épen nem, vagy pedig elkésve oly idében terjesztetnek
fel, hogy pl. a koltségelSiranyzatok elintézése a szdmadasi
évnek beillta elftt egyiltalan meg nem torténhetik.

IgazgatGtandcsunk ezen rendellenesség megsziintetése
cz€ljabdl mai napon tortént iilésében ugy a szdmadisok-
nak, mint a koltségeldirdnyzatoknak egy-egy tlésen leendd
tomeges elfaddsit s illetve elintézését hatarozvan el, fel-
hivanddnak tartja a czimzett hatésigokat, hogy szivesked-
jenek minden rendelkezésre AllGé eszkdz igénybe vételével
odahatni, hogy a rendeletek tiriban kozzétett hatdridékig

és pedig a koliségeldirdnyzatok minden 6v november
hava 15-ig, a szamaddsok pedig dprilis 1-ig ne csak
keblileg elintéztessenek, hanem igazgatdtandesunkhoz be
is érkezzenek.

Az erdélyi ev. ref. egyhézkeriilet Igazgatétanicsanak
Kolozsvar, 1904. decz. hé 15-én tartott iilésébsl.

Dr. Bartdk, Maksay Jdnos
elnok. L szdmvevé.
Sz. 1—1905.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhédzkeriiletben az udvarhelyi
egyhdzmegyébe kebelezett szentldszlsi egyhizkozség papi
allomasdra palyazat hirdettetik.

Javadalom a dijlevél szerint: tisztességes lakés, gazda-
dasigi épiiletekkel és kerttel; foldhaszonélvezet 75 kor.,
készpénz 24 kor., termény értéke 557 kor. 33 f., munka-
beli szolgaltatds 20 kor. 1 fil, jogositvianyok 6 k. 20 fil.,
egyitt 682 k. 54 fill. kiadds 26 k. 7 fill., tiszta jovedelem
656 k. 47 fill., fizetéskiegészitési dllamsegély 943 k. 53 f.

Kotelességek: a szt.-ldszl6i anya-, miklésfalvi leany-
és abranfalvi fickegyhdzban a rendes lelkészi teenddk
ellatisa.

Pilyézati hatdrid6: 1905. jan. 15.

Kelldleg felszerelt kérvények nt. ifj. Péter Kéaroly
esperes adhoz Alséséfalvara (u. p. Parajd) kiildenddk.

Kolozsvart, 1905. jan. hé 2-an.

Dr. Barték Gygorgy, plispdk

KORLEVEL
a miiszaki el6ad6 dijazdsa targyaban.

Gorgényi egyhizmegyénk 1904. évi §szi kozgyiilése
szervezte és vilasztds utjdp be is toltétte a miszeki eld-
adéi allast. Tdjékozds és tudomisvétel végett kozlom most
azokat a feltételeket; a melyeket ezen 4llis honoraldsa
targydban Péterfly Dénes kir. mérndk, megvalasztott
miiszaki el6add aa. benyujtott volt a marosi egyhdzme-
gyéhez, s melyet egyhazmegyénk is elfogadott a maga
egészében.

1. Kiszdlldsok: Vidéker egész nap 20 kor., félnap
(4 6ranal kevesebb id6) 12 kor. kildméter pénz 40 f. kilo-
méterenként.

1. Tervrajzok és kioliségvetések készitése az Gsszes
szitkséges miiszaki iratckkal egyiitt: 1000 koroniig, a tel-
jes épitési Osszeg, illetve a kd:tségvetési végosszeg 3 %-a,
1000 koronén feliili részosszegnél 2 %-a és 10,000 koronin
feliili részdésszegnél 1%-a, 10,000 koronan feliili koltség-
vetési Osszegnél tehat a dijazds 1000 korona utén 3 %o,
9000 korona utin 2% és a 10,000 koronan feliili Osszeg
utan 1 *o.

3. Koltségvetések és tervrajzok dtvizsgdldsa. 6000
korondig a koltségvetési végdsszeg 1%.a, a 6000 koro-
nan felilli részosszeg utan 0.5%-a.

4. Véleményszerkesztés. Ha a véleményadas kiszal-
lassal kapcsolatos s a vélemény rovid uton azonnal meg-
adhaté, a napidij és fuvarilletményen kiviil, kiilon dijazis
nem szamitand4. Kiilon szerkesztendd vélemények, az ligy
természetébdl kifolydlag allapitandé meg a dijazas 20 ko-
ronatél felfelé. Véleményhez sziikséges rajzok /st cm.
nagysagi formatumonként 20 kor., nagyobb munkaknal
10 korona.

5. Feliilvizsgdlds. Feliilvizsgilatok és leszamolasok,
ha azok a kiszéllas alkalmaval teljesithetdk, kiilon dijazas
ald nem esnek. Ha a leszamolds kiildn szerkesztendd, akkor
a koltségvetés, illetve a leszimolas végdsszege utin 100U
koronaig 1%, ezen felilli 6sszeg utdn pedig 0.5% fize-
tendd.

6. Mdsolatok Fkészitése. Rajzok masolata, vaszonra
2/3 e¢m. formatumonként 5 kor., koltségvetések és rovatos
kimutatisok mésolasa ivenként 4 kor. Folyéiratok maso-
lasa ivenként 2 kor. Megjegyzendd, hogy rendes 3/u cm.
nagysigu ivek értend6k és a megkezdeit ivek egésznek
szamitanak.

Egyéb el6forduls munkik teljesitéséért, melyekre itt
egységar esetleg nincs, a ,Magyar mérndk- és épitész-
egylet® dijszabdsiban megallapitott 6sszegeknek /2 része
fizetendsd.

Csekkme Ferencz,

Gernyeszeg, 1905. januar.
gorgényi esperes.

Nyomatott az ,Ellenzék“ kdnyvnyomdajiban Kolozsvart
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AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAP]A.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhézkeriilet.

Felel8s szerkesztd: NAGY KAROLY, th. tandr.

Szerkesztdség, hova a kéziratok és magan elGfizetések
bérmentve kiildenddk, az ev. ref. theol. fakultas
épliletében 4. ajto.

12 kor
6 kor.

Eldfizetési ar: egész évre

félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Magunkrol magunknak.

Brrr. . Hideg van kiinn nagyon ! Epen azért
mindeniklink szivesebben tolti idejét a csaladi
szentélyben, hol a szeret6 feleség puha, me-
leg keze a munka &ltal homlokunkra vont ba-
razdat gyongéd simitassal tiinteti el és a hol
a szeretd gyermekek pajzidn jokedvvel nya-
kunkba csimpajkodnak és a hideg 4ltal sza-
kalunkra és bajuszunkra csapddott zuzmarit
forr6 csékkal, meleg o0leléssel olvasztjak le,
minthogy az élet kiizdd terére ismét kialljunk,
ott a kiizdelemben f{aradozzunk és embertar-
saink javara dolgozzunk, kiizdjink s a kiizde-
lem 4ltal okozott anyagi és erkoélesi sériilése-
ket elszenvedjik.

A milyen szép az élet télen a csaladi kor-
ben, azt az életet kellene meghonositani kiinn
a nagyvilagban is.

Ha testvérként szeretné minden ember az
embert, az nem is volna épen nehéz, mert
gyonyori a {6ld és az élet, az emberek Aalta-
ldban jok, csak megtévelyedettek vannak koz-
tik. De tidlsdgosan el lévén foglalva Onma-
gunkkal és érdekeinkkel, igen sokan koziilink
nem érnek ra észrevenni az élet nyujtotta
igazi szépet s gyarlésaguk kovetkeztében em-
bertarsainkban elsé sorban a roszat, a gyon-
gébb részt kutatjuk és birdljuk a minden em-
berben feltalalhaté j6, értékes és becses tulaj-
donsdgok helyett.

Pedig konnyen méasképen allhatna az egész
dolog, ha gondolkozisunkban az igazsigot és
mindig csak az igazsigot keresnék és kovet-
nék és arra iigyelnénk, hogy gondolataink és
érzelmeink mindig feddhetetlen tisztik, neme-
sek legyenek.

Cselekedeteinket mindenkor és mindenhol
az igazsagszeretet, a jogérzet, az emberbecsii-
1és vezérelje, ne alljon ki koziilink senki a
forumra hazugsdggal, durvasiggal, alaptalan,
jogtalan és igazsagtalan hireszteléssel; em-
bertarsaink kisebbitésének szandéka soha ne
vezéreljen.

Barmilyen elkeseredett legyen kiizdelmiink,

barmekkora ellentétek legyenek kozéttiink és
tobbi polgartarsaink kozott, sohase kiizdjiink
azokkal a meg nem engedett, szerintem ala-
csony fegyverekkel, melyeket ma — f4jdalom
— a kozélet kiizd6i kozill sokan hasznalnak
és a melyeknek az a tulajdonsiga. hogy nem-
csak azt piszkoijak és kisebbitik, akivel szem-
ben hasznaljak, hanem az is besdrozza magat,
aki ilyen fegyverekkel él.

Bajos ma minden embert egyenl8en sze-
retni. Igen sokhoz nehéz a hozzaférés, igen
sok ember van, akinek — hogy Ugy mondjam
— bels6je nemes és jo, kiilsGje tovises és
szalkds, az ilyen emberekrdl is azonban a vele
szemben megnyilvanult igaz szeretet melege
leperzselheti a szalkdkat és a felebarati sze-
retet dtjan valo Osszesimuldst szépen, lassan
lehet6vé teszi.

Az igazsagot minden egyén kiilon-kiilon,
mdas-mas uton keresi, hirdeti, épen azért le-
gyliink egymds irdnt kiméletesek és tiirelme-
sek, mert nagyon nehéz, szinte lehetetlen a
tiszta igazsaghoz eljutni, de még sokkal ne-
hezebb, sokkal nagyobb kiizdelmiinkbe keriil,
hogy arrél egymast és embertarsainkat meg-
gyo6zhessiik.

A csalddi korben is megtorténik akarhany-
szor, hogy az igazsidgot a csaladtagok kiilon-
boz6 iranyban keresik, de ritkan keriil Ossze-
litkozésre a dolog, gyongédséggel, szeretettel
szoktdk azt elsimitani.

Miért kelljen az élet véasari zajdban nap-
nap utdn szamos elszomorité példajat latni
annak, hogy az embereknek lelke, mert az 6k
rendesen csak képzelt igazsdga nem taldl azon-
nal elfogaddsra, eltelik haraggal, gyiilolettel
embertarsai irant, a helyett, hogy tapintattal,
gyongédséggel és az igazsag meggysdzs ere-
jébe vetett hittel igyekeznék a maga nézetét,
meggy6z6dését megvilagositani, elfogadtatni
vagy az ezzel szemben 4ll6 jobbat sajatjava
tenni; mert nem az az igazi gy6z6, aki min-
den 4ron leveri ellenfelét, de az erkolesi vi-
lagban mindig azé a diadal, aki meghddol az
igazsag hatalma el6tt.
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Kiizdjon a legkozelebbi képviselgvalasztas
alkalméval is mindenki az G igazdért Gszintén,
nyiltan, bdtran, de mindig kiméletesen és on-
mérséklettel.

A nyers er6, a durvasag, a pletykaszeri
izetlen hirlapi polemia, masok alaptalan és jog-
talan kissebbitése elszomorit6 érzéseket kelt
fel minden becsiiletes emberben és koczkara
teszi barmely j6 és becsiiletes ligy diadalat.
Kiizdjiink nyilt sisakkal, 8szintén, batran, veze-
ténk legyen az igazsdg, meggy06z6dés és a
mélységes felebarati szeretet.

Sohase irjunk, mondjunk, cselekedjiink mads-
sal szemben olyat, a mit magunkkal szemben
nem o6hajtunk, mert csak akkor lesz gyonyo-
riisége a tisztességes embernek abban, hogy
embertarsdval a kiizd6 porondon taldlkozzék.

Nekiink nem szabad nemtelen fegyvereket
hasznalni a kiizdelemben s nem is fogunk ; kérve
kérjiik minden becsiiletes polgartarsunkat, hogy
keresse 6 is minden jel6ltben azt, a mi nemes
és a jora hasznalhatd, azokrol soha se feled-
kezzék meg, mert csak akkor lesz az Ossze-
mérk6zéstink hozzank mélt és nemes s csak
akkor fogunk mi magyarok példat adhatni
masoknak is, hogy miképen kell az elvek
harczat tisztességesen megvivni.

Ne dgy alljunk szembe egymaéssal, mint
ellenségek, hisz mindnydjan ugyanazon édes
anyanak, magyar hazdnknak hd fiai vagyunk,
ne az atkos partoskodas kedvéért oszoljunk
ellentétes tdborokba, hanem a tiszta igazsag,
a haza érdeke, a hazaszeretet, embertarsaink
java legyen a jelsz6 a kiizdelembe vitt zasz-
16n felirva.

Kolozsvar, 1905. jan. 10.

Dr. Gidéfalvy Istvdn,
‘ kir. kozjegyzd.

Az érdemes ir6 e sorai nagyon alkalom-
szeriiek kiilondsen nekiink lelkészi emberek-
nek. Nekiink kotelességiink még madsokkal
szemben is a mérsékletnek, a méltanyossagnak,
a véleménytiszteletnek érvényt szerezni. Ugyan
mi joggal hirdetjiik majd az evangéliumot,
mely ,az ellenség szeretetét” is koveteli, ha mi
nem gyakoroljuk bar a tiszteletet az eltérd
meggy6z6dési festvéreinkkel szemben?! — A
politikdban vald 4allasfoglalas vélasztasokkor
polgari és férfiui kotelesség; de szenvedély
nélkiil, a meggy6z6dés méltosdgaval, higgadt-
sagival, s6t épen mindlunk, még szerénységé-
vel is. Most kell er6t venni magunkon s meg-
emlékezniink az intelemrdl: ,Ne szabjatok
magatokat-a vilighoz!“ Meggyz6désiink mellett
alljunk meg, ha egymagunk maradunk is; de
gy6zelmiinkért az ordoggel is sz6vetkezni, nem
mutat Istenben bizé keresztyén lelkiiletre. ElGt-
tlink a nihilismusnak még eszkdznek sem sza-
bad lenni. A rombold radikilizmusnak ép’ oly
kevés koze van a protestintizmushoz, mint a
reactibnak. A neviinkben is benne 1évg s 1é-

nyeginkhoz tartozd reform csak rvemd alapjan
eszkozolhetd. Protestdns voltunkban rejlé ,til-
takozas“ a tobbségi elv ellen csak a lelkiis-
mereti kérdésekre vonatkozik, de nem az allami
élet rendjére is. Azért vigydzzunk! A napok
nemcsak terhesek, de gonoszak is! Az Ur
adjon nekiink belatast, nehogy sajat sirunkat
segitsilk megéasni!
Szerk.

Jogos individudlizmus.

E lap egyik korabbi szamaban ,Erdély torténete®
c. cikkemben felhivtam az illetékes tényez8k figyelmét
— ez alatt els§ sorban a taniigyi bizottsagot értem —
arra a koriilményre. hogy mi erdélyiek Erdély mult-
jat eléggé nem, csak olyan mértékben méltanyoljuk,
mint a dunantuliak vagy a szepességiek. Széval a
miniszteri norma szerint. Holott sziikséges és lehet-
séges volna Erdély multjat a kelld mértékben meg-
ismerniink. Sziikséges, mert a magunk multja fontos
mult és szép mult. Lehetséges volna, mert az allami
tanterv — igen j6zanul — a helyi kdériilmények di-
daktikai és paedagogiai szambavételét megengedi,
s6t kivanja.

Czikkemre hivatkozva, a nagyszebeni Siebenbiir-
gisches deutsch. Tageblatt 1904. decz. 11. szdméaban
Berechtige Partikularizmus cz. vezérezikket ir. A
czikk azzal a kovetkeztetéssel végz&dik, hogy remél-
hetdleg magyar korokben is egyre tevjedni fog az a
tudat, hogy az unio (Magyarorszdg ¢s Ewvdély umidja)
erbszakosan wvolt kevesztiilvive s hogyv ez a {tudat az
orokké felébveds és jogos erdélyi partikularvizmust ér-
vényre fogja juttatni.

E czikknek tobb rendbeli tévedését kénytelen
vagyok visszautasitani.

I. Erdély uniéja nem volt erdszakos. Az 1848.
erdélyi I illetleg magyarorszagi IIl. t.-cz. egyhan-
gulag hozatott. Neugeboren tanar ir, a szerkesztg,
ép oly jol tudja mint én, hogy az egyesiilés eszméje
a ketté valas pillanatdban mar megsziiletett s hogy
48-ban a szasz és olah orsziggyiilési tagok igen sza-
vazataval egyhangulag mondatott ki az unio s hogy
épen ezért a szasz és olah szavazdk altalanos {innep-
lésben részesiiltek. Ez a puszta tény. A ki méasként
ir réla, az nem akarja latni az igazsigot.

II. Ennek kovetkeztében én targyi okokbdl sem
panaszkodhattam az erdszakos unio ellen. Az én nyi-
latkozatom €pen nem az a bizonyos Orvendetes jelen-
ség, a minek a Tageblatt mindsiti. Kénytelen vagyok
a Tageblatt ebbeli 6romét elrontani. En az unio ellen
soha semmi tekintetben nem panaszkodtam. Nem is
fogok. Aligha akadna magysr ember, aki panaszkod-
nék. Csalédik tehat a Tageblatt, mikor Fképzel cgy
olyan magyar felfogdst (s ilyennek gondol engem
is), a melyik unio ellenes volna, vagy panaszkodnék
az unidért.

III. Hivatkozik a Tageblatt kiviilem még grof
Schweinitz Gyula egykori képviseldre (ki szintén
magyar ember volt) azért, hogy annél valdsziniibb-
nek lassék okoskodiasa. Schweinitz ropirata kézigaz-
gatési mizeridkkal foglalkozik s a helyhatésigi élet
kozpontositd szervezetét itéli el. E tekintetben sok
szavunk nincs. Csak azt emlitem meg, hogy a me-
gyék személyi és dologi tekintetben maguk intézik
ligyeiket a valasztisok és szabilyrendeletek joganak
igénybevételével. A mit e tekintetben a Tageblatt
mond, én is aldirom.

En az egyéniség szdmbavételét kivinom a ne-
velésben, Schweinitz gr. a kozigazgatidsban. Szamba
kell venni az egyéniséget mindaddig, mig az altala-
nos, a nemzeti érdeket meg nem sérti. Ez az én al-
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laspontom, az individulizmus allaspontja. Ezen az al-
lasponton az egyéniség erdinek kifejlesztése az alta-
lanos, a nemzeti czél legbiztosabb el6mozditéja. Mint
az iranytli két vége Orokké északra és délre mutat,
figy mutat az individuum élete O6rokké dnmagara is
és a kozre is. Az individualizmus centripetalis erd,
az allamélet biztos tamasza.

A Tageblatt partikularizmust 1at és siirget. A
partikularizmus pedig centrifugalis erd, csak onma-
gat latja. A maga java a sumum bonum. A kozjé —
ez mellékes. A partikularizmus 4allamtérd jelenség.
Az individualizmus mindig jogos, a partikularizmus
mindig jogtalan. Magyar ember erre se igen kaphatd.
S6t jol tudjak a szaszok, tudja a Tageblatt is, hogy
csak ugy maradhatnak fenn Gk is itt tovabbra is a
maguk sajatos kulturjjaban, ha §&szintén s igazan
csatlakoznak a magyarsaghoz, ha a partikularis esz-
mék és czélok helyett individualis eszméket és
czélokat keresnek. Ezen az Aallasponton egyiitt va-
gyunk, de a partikularizmusén semmi szin alatt.

Ami pedig magat a dolgot illeti, hat a Tageblatt-
nak oka panaszra épen nincs. Hiszen &k sub titulo
Magyarorszdg tcrténete tulajdonkép az erdélyi sza-
szok t6rténetét tanitjak. Errdl mar sokszor volt szd.
Itt van pl. a Bilder aus der ung. Geschichte vom
Karl Thomas Kronstadt(!) 1898. cz. tankonyv, a me-
lyet sok iskoldban tanitanak. Hat ebben Zustinde
der Sachse, Miihlbachs (?!) Untergang unter Albrecht,
Pempfiniger, Weiss Michael, Sachs von Harteneck,
Kronstadt, Hermanstadt stb. cz. czikkek 3—4. lapon
keresztiil beszélnek az 8 sajat multjukrél. J6l van,
semmi kifogasom ellene. De aztin az orszig, az al-
lam térténetére is jusson hely s ne legyen das iib-
rige Ungarn czimmen 15—20 sorba Osszezsugoritva.
Mert végtére is Magyarorszag nem csupan ,von
Bross bis Draas“ terjedt ki. Tan még a ,Kiralyiold“
hataran tilra is kiterjedt! Nem egy nemzetiség multja
a 6. Ez csak fontos mellékkoriilmény. Az allam élete
ezt kell els6 sorban ismerniink. Ez az individua-
lis allaspont.

Egyébként nekiink magyaroknak ujra van épen
erre nézve egy tanusdgunk. Lam a nemzetiségek,
els6 sorban az igazan circumspectus szész polgar-
tarsaink, mir rég megsziintették a felpanaszlott bajt,
mert 6k a helyi koriilményeket mar régota felhasz-
naljak. Kissé tulsagosan is. Hanem azért persze nagy
okosan panaszkocdnak mégis.

Azt azonban nem hagyhatom cmlités nélkiil, hogy
a Tageblatt sem akarja az uniét visszacsinalni. Tudja,
hogy az torténelmi sziikség volt s abban loyalisan
megnyugszik 5 is. Az a baja, hogy minden hibat az
uniébo! szdrmaztst le s ebben az eljarasdban — hogy
is mondja a ko6lt6 — sulykot nem egyszer messzire
elhajit.

Kyisiof Gyorgy,
Kun-koll. h. tanar.

Vallasos nevelés az iskoldban.
Irta: Lajos Janos.

(Felolvastatott az Udvarhelyjiras altalanos tanitdi kozgyiilé-
sén, Székelyudvarhelyen 1904.)

Tudvalev§, hogy a vallis iigye — csekély kivé-
teltdl eltekintve — ugyszélva szerves kapcsolatban
van az illet6 lelkész személyével. Bizonyos tekintetben
— kiilonésen egyhazi hivatal viselés esetén — oda
van kotve a taniték személyéhez is. A mi népiink a
tanitokat — még ugyszdlva — kivétel nélkiil belsé
embernek tekinti. Ugyanazért mindig mély szomoru-
sag fog el, ha latom, hogy az egy czél felé torekvs,
a nép boldogitisira rendelt emberek oly gyakran
nem élnek békességben. A templom, iskola zart falai
kozott talan egymas koézelébe kényszeriilnek lépni,

talan szélnak is egy par szét: de kiinn az életben
adaz dithvel térnek egymasra. A pap éreztetni akarja
minden aron az § elsGbbségét, hatalmat, dnkénykedik,
parancsol, mint egy zsarnok, Ggy banik sokszor
munkatarsaval, mintha, nem miivelt emberrel volna
dolga. A tanitd sem marad lehetSleg adds. Soknak
tartja munkatarsa fizetését, irigyvli esetleges tekinté-
lyét. A néppel kézvetlenebb érintkezésben Ilévén,
sokszor assa a titkos aknakat ellene, kit inkabb emelnie
kellene. K6z6sen sz6ljak, ragalmazzak egymast, mind-
kett6 kiilombnek Aallitja magat a masiknal. Hol ezek
megtbrténnek, ki tudna kiszdmitani, miné rombola-
sokat visznek végbe a vallisos 1élekben; kiiléndsen
a gyenge gyermeki elmékre mételyezs. Mert ezekr§!
6k is mind tudnak, hisz szill§ik el§ttiik targyaljik,
hogy a pap és tanité6 miként feledkeznek meg nemes
hivatasukrdl s miként térnek egymasra. Ezek utin
felesleges megjegyezniink, hogy a tanité erkolesi ok-
tatasai is nagyrészt elrepiilnek a levegbben. Igaz,
emberek vagyunk, de ezen gyakori eseteken mégis
kolcsinds joakarattal segithetuénk, hisz Jézus tette ko-
telességiinkké, hogy halilos ellenségeinknek is 77-er
bocsdssunk meg. .a legszentebb érdek iitna hasz-
nat. Bator leszek magamra hivatkozni. Tiz év 6ta a
velem munkalkod¢6 tanitékkal szemben haragot, gyii-
16lséget nem mufattam, még ha sértettek volna is.
Isten kegyelmébdl mindig nyertem erdt, hogy az
események f6lé tudtam mindig emelkedni. Szeretet-
nél s ha kellett érettilkk valé munkalkodasnil egyéb
soha sem vezetett. Ilyen eljaras mellett megértettek
az én munkatirsaim is, tiszteltek, segitettek, tamo-
gattak s ez ideig békeségben éltiink. Ezt a békesé-
get Ohajtandm én minden pap és tanité szaméra,
akkor egy fokkal fényesebben ragyogna azon kozség
iskolajanak walldsos élete.

De 1épjiink be mar az iskoladba is. Eppen most
gyiillekeznek novendékeim. Valamivel a szokottnal
elébb jonnek, mert ma templomba fogunk menni. Ott
vagyok kozottilk. Megszblitom egyik szorgalmas, j6
magaviseletii tanitvanyomat. Kérdéscmre elmondja,
hogy édes apja és édes anyja mar régen a mezdre
mentek dolgozni. Egy par szoban dicsérem a szor-
galmat, a munkat, mint Isten aldisat tiintetem fel. A
gyermek lathatolag boldog, hogy ezt az G szillGivel
kapcsolatban mondotta tanit6ja. Most egy részeges
ember fiat kérdezem, hol van apja. A gyermek aka-
dozva felelget. én azonban szeretettel beszélek ar-
rol, hogy a j6zan élet mily nagy 4ldas. Mily j6 lenne,
ha megmenthetném e gyermeket sz apja sorsatél
De mar csengetik a 2-ikat. Gyermekeim egyszerre a
padokban elioglaljak helyeiket, a kiinn jatsz6k téme-
gesen jonnek be. Megallok rendes helyemen, altala-
nos csend lesz. Ekkor megszélal a templom harangja.
Halljatok gyermekek — mondom — tudjatok miért
sz6l most a harang? Most azért, hogy a templomba
menjiink, maskor is Isten tiszteletére hivja e hang a
jo embereket. Menjetek mindig 6rommel a templom-
ba, ez a legjobb hely. De mar induljunk, mindenki
jol viselje magat Isten héazaban, nehogy panaszom
legyen. A templomban novendékeink iide gyermeki
hangja, mint egy angyali sereg emel az égbe. E
nagyszerii é€s utidnozhatatlan hatdsu ének kiilénben
egyik kollegim odaadd buzgodsagit is dicséri. A pap
rovid, gyermeki kedélyekhez alkslmazott imaja utin
ujra azon kedves, iide gyermeki hangok csapnak ég
felé. Nehany percz alatt sorba 4llva méar hazafelé
tartunk. Most szimba veszem, kik hidnyoznak a tem-
plombél. Az elmaraddk mentsége és helyezetéhez
képest intem Gket s imétlés esetén biintetést is he-
Iyezek kilatasba.

De gyorsan munkahoz latunk. VI-ik osztily a
szegedi nagy dvuvizet olvassa, V-iknek szamot adok
fel, IV-ik osztily rajzol templomot. Mig ezen ut6bbit
tablara rajzolom, kézben elmondom, hogy a templom



12

ERDELY! PROTESTANS LAP.

2. szam.

egnagyobb épiilet a kdzségben, a kinek tiszteletére
van épitve, az is legnagyobb e viligon. Egbe emel-
ked§ tornya arra figyelmeztet, hogy miis ég felé to-
rekedjiink, az égben él§ Istent tiszteljiik. Olvasma-
nyunk kapcsidn nem mulaszthatom el elmondani, hogy
Isten néha egyeseket, varosokat, orszigokat csapas-
sal latogat, de nem biintésképpen, hanem hogy hii-
ségiliket, josdguikat megprdbalja. Aki nem csiigged el,
mint Szeged lakossiga, Isten megsegiti, kivald Ne-
hémiisokat kiild oda, mint ide is Tisza Lajost, kinek
érdemét a napokban Orokitették meg. .A szdmtani
feladat megvizsgaliasa alkalmaval, hol 10 kiilémb6z8
népességili egyhaz szamadataibdl azt kellett megalla-
pitani, hany lélek jutna egy egyhizra, hogy minde-
nikben ugyanannyi legyen. Ennek kapcsan szélok
roviden a nagy és kis egyhazakrol, azok helyezeté-
rol, tulajdonsagairo!.

Igy jarnék én el, mikor csak {ehetném, a t6bbi
6rak alatt is, a torténelem, foldrajz tanitdsa mennyi
alkalmat nyujt, hogy a vallasrél, Istenr6l buzditélag,
felemelGleg sz6ljunk a romlatlan fogékony gyermeki
1élekhez. S8t a fermészelrajz, a természeitan Grakon
is mily gyakran ramutathatunk Isten nagysigara,
bolecseségének, titkainak végetlenségére. De mar
11 6ra, mindjart itt lesz a lelkész ur vallis oOrat tar-
tani. Gyermekeim! nagyon szégyelném, ha tiszteletes
urnak valaki ellen panasza lenne, kénytelen lennék
szigoruan meg is biintetni. Ezen oOra végeztével
ujra az iskoldban vagyok, egy par egyhazi éneket
énekliink, a lelkész eldmondasa meilett roviden imad-
kozunk s mindenki megy haza a hibasak kivételével.
Ilyen csupin egy van. Kikérdezem. Mibdl kitiinik,
benne is mozog atyja vére, ki egy kiromkodd, ren-
detlen beszédii ember. Erélyes, de jéakaratu szavak-
kal figyelmeztetem, t&bbet effélét el ne kovessen,
mert ismétlés esetén nem fogom elnézni.

Ime igy folytatpam én a tanité nemes munkajat
csaknem naponként. Még azon hozzdadissal. Mikor
templomba nem megyiink, ugy tanitas kezdetén, mint
végén, az imat utanam mondjik ndvendékeim. A
rendes egyhiazi énekdrakon kivill, naponként elmene-
telkor kétszer énekliink egyhizi éneket, mar a gyer-
mekek hangolasa kedvéért is.

Ime, lathaté ezekb8l uraim, van niég c¢lég tere a
tanitéknak, hol a valldsos nevelés memes munkdjit id-
mogathatjdk. Aki ennél tébb belatassal, buzgdsaggal,
szeretettel tudna munkélkodni, az el6tt meghajlok a
Fézus nevében.

(Vége.)

Kérvény a zsinathoz.

A kis-Olvedi egyhazkdzség presbiteriuma az alabb
ko6zolt kérvényt kiildotte meg minden rei. presbiteri-
umnak, hogy eliogadvian mindeniinnen beadjak a
zsinat elndkségéhez. Készséggel kozdljik felkérésre,
mint a nagy kérdés egyik majdani adalékat, de féleg
azért, hogy felkérjiik lelkésztarsainkat, hogy keresse-
nek moédot ré, hogy gyiilekezeteikkel e nagy kérdést
megismertessék s a reformra &Gket elGkészitsék, eset-
leg — a hol sziikségesnek tartjak — kérvényezzenek
a zsinathoz, mert — s ezt felesleges mondanunk —
a zsinathoz valé kérvényezésre minden testiiletnek
s6t egyénnek is joga van. A bekiildétt kérvény
kiilénben igy hangzik:

Fotiszteletii €s Méltésdgos Zsinati Elndkség!

A....i ev. rel. Egyhaz Presbiteriuma megbeszé-
1és targyiva téve a zsinatnak az adézdsi viszonyok
rendezésére vonatkozé eddigi targyaldsait, szomoro-
dott szivvel latja, hogy a tervbe vett ad6konnyités
oly kevés, az addézasnak mddja a méltanyossagnak

oly annyira hijjaval van, hogy mig egyfel6l sajnalnia

kell a reaforditott munkat és id6t, addic masfeisl
feleldssége teljes tudatiban megddbbenve gondol re,
hogy azokkal a jogos igényekkel szemben, amelyeket
ez az egész mozgalom teljes joggal tamasztott az
érdekeltekben, miképpen tudunk wmajd egyhazunk
kozonsége elé allani azokkal a koldus fillérekkel,
amelyek az 4llamnak masok szamira oly dusan meg-
teritett asztalardl a mostoha fiak szamara alahullottak.
Mi, akik a legkézvetlenebbiil ismerjitk a népnek érzé-
sét, gondolkodésat és sulyos terheit, minden profétai
1élek nélkil elére megjovendolhetjiik, hogy egyha-
zunk életét oly rettenetes megrazkédtatas éri azzal
a nem vart csal6dassal, amelyeket a zsinatnak az
eddigiek szerint el8re megallapithatd torvénye sza-
mara hozni {og, hogy ezze]l szemben az allam 4ltal
nyujtandé, koldus alamizsna, csak veszteségnek, su-
lyos veszteségnek tekintendd. A kozel jové keserves
tapasztalatok aran ajkainkra fogja kényszeriteni a
vailomast: Jobb lett volna hagyni, hogy ez a szegény
reformatus nép hadd huzza még tovabb is a rette-
netes igit, hogy nem mint hijabavalé reményekkel
felizgatni, azutan ismét csak tiirelemre inteni és ki-
tartasra kérni.

Iy kortilmények kozdtt Anyaszentegyhazunk igaz
szeretete késztet rea, hogy gyonge szavunkat fele-
meljitk mi is, aldzatosan kérve a fGtiszt. és mélid-
sdgos zsinatot, hogy benniinket meghallgatni kegyes-
kedjék.

Megvagyunk gy&z3dve réla, hogy a tobbi fele-
kezetek egyhézi terheihez viszonyitva a 10"/0 egyhazi
ad6 is meglehetdsen magas, kovetkezésképen nem
igazsagos, de hogy ehhez még személyi add czimen
25%/0—30°%, teher is jaruljon, ez méar teljesen tul
van a méltinyossig legtagabb hatiran és ha nekiink
szegény reformitusoknak ennyire kell tekintetbe
venniink az allam helyzetét, egyéb koriilményeket,
akkor jobb, ha semmit nem vesziink tekintetbe, ha-
nem nyomorogva és roskadozva ugvan, de biiszkén
hordozzuk tovabb azokat a terheket, amelyeket szd
nélkiil hordozunk annyi id6n 4t és ha kell, hordozni
fogunk szd nélkiil ennek utanna is.

De eltekintve attdl, hogy az 4llami adé 10/,

ellett a sz6 teljes érzelmében f5losleges és semmi-
vel nem indokolt nagylelkiiségnek, s6t elviselhetet-
len tehernek kell tekinteniink ezt a rettenetes sze-
mélyi adét, stlyos aggodalmaink vannak ennek a
személyadbnak mindsége ellen: nem lesz megelégedve
azzal sem a szegény, sem a jobb moédu.

Kovetve ama Krisztusi torvényt: Egymas terhét
hordozzatok!: lassan, de fokozatosan odaig vittik a
dolgot, hogy a szegényekre tekintettel a személyi
ad6 leszallittassék és ki is vittiik azt, hogy mig eleinte
kizardlag személyekre volt kivettetve minden egy-
hézi teher, addig ez most aranyosan oszlik meg a
személy és birtok kozott 2/s-ot hordozvan a birtok,
/3ot a személy. A zsinatnak eddig kialakult véle-
ménye e tekintetben visszavet benniinket azokra a
nyomorusigos Allapotokra amelyekre restelkedve
gondolunk most is azért, hogy volt lelkiink tiirni,
hogy az a {6ldhéz ragadt, de nagyszamu csaldddal
megildott szegény t6ob egyhazi adot fizessen, mint
az egy gyermekes dusgazdag.

De nem lehet megelégedve az adbzas e forma-
javal a vagyonosabb osztily sem. Mert a méltanyos-
sag és Krisztusi szeretet szent torvényeinek teljesen
eleget tesz szegényeb sorsu tarsaival szemben azzal,
hogy az egyhazi terhek nagyobb részét a birtok
hordozza, hogy tébb jévedelme utin tobb egyhazi
ado6t is fizet és igy személyekre nézve is a jovede-
lerahez képest fokozodé adbéval megréni olyan ki-
sérlet, amely minden bizonynyal balul fog kiiitni,
vagy, amelylyel szemben a legerGsebb ellentallast
fogja kifejteni megmérhetetlen karara egyhazi életiink
békéjének és felvirigzisanak. Es ha ez a torvény
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azért hozatik, hogy a sulyos addteher kénnyitése
altal megtartsa egyhazunknak azokat, akik e teher
el6l méas vallasok kebelén keresnek menedéket: szo-
morodott szivvel latjuk eldre, hogy czéEljat el nem
éri, hogy éppen az ellenkezd eredményt sziili, mert
alélek haldszis ezutin nemcsak a szegények kozott
veti ki hal6jat, hanem minden bizonynyal nagy sze-
rencsével fog halaszni a vagyonosabbak soraiban is.

Még alazatosan engedelmet kérilink arra, hogy
minden b&vebb magyarazat nélkiil jelezhessiik, hogy
mi lenne a mi 6hajunk az egyhiazi ad6 rendezésére
nézve:

Az egyes gyililekezetek altal viselt évi 4llandd
mindennemii egyhazi és iskolai teher pénzértéke atsza-
mitandd; ezen teher fedezésére szolgal: a) az allami
ad6 10%o; b) ennek a 10"/0-nak 50% -a vagy {ele,
mint személyi add szétvetve egyenlGen a 20 éven
feliili egyhaztagokra: ¢) a hidny fedezése dllamsegély
altal.

Alazattal kérve, hogy szavainkat kegyesen figye-
lembe venni méltéztassék maradtunk, a iGtiszteletit
és méltégagos zsinat aldzatos szolgai

Kis-Olved, 1905. januir.

Patay Miklds,
ref. pap és a presbiterium.

IRCDALOM.

E rovatban minden munkadt megemlitink, a mi szerkesztoségiinkbe bekiilde-
tik, de hosszabd, birdlatos ismertetésre nézve a szerkesztiség fentartja sajdt
elhatdrozdsdt.

A ,,Magyar Kényvtar“ ujabban megjelent 401
—404 flzetei ujbdl derék munkakkal gazdagitottak irodal-
munkat. A 401—402. fiizetek Mikszath Kdlman ,A gaval-
lérok“ cz. elbeszélését hozzdk, a melyben a gazdag hu-
moru ird vididman szatirizalja a felvidéki gentry nagyzo-
lasat. A 403. fiizet a hires angol regényir6nak: Wilkie
Collinsnak ,A jéslat* czimii regényét adja, Mikes Lajos
forditasaban. A 404. flizetben pedig Balogh Pil, a kitiing
publiczista sz6l nagy alapossidggal ,A legnagyobb magyar-
rol“, Széchenyi Istvanrél. A Magyar Konyvtir egyes fii-
zetei 30 fillérért kaphatok a kiadd Lampel Rdébert czég-
nél, valamint minden kényvkereskedésben.

TARCZA.

+. o

ooooooo

Buddha és Jézus.

Irta: Ravasz Ldszlo.

ooooooooooooooooooooo

(Felolvasta szerzd a Bethlen Gabor-kor decz: 9-1ki estélyén.(
(Folytatas.)

A brahmanismus csodélatos vaskévetkezetesség-
gel haladt az aszkézis utjin az Onmegsemmisités
felé. Mivel a személyek személyes istenfogalmat ko-
veteltek: a Brahma széthullt istenek seregére; az
aszkezist csak némelyek {izték, mert az Ongyilkos-
sagra vezetett, az életundor valami csodis, kétség-
beesett bizonytalansagga valt, az emberek valami 0j
er§ utan sévarogtak; hisz az Onsanyargatis is munka,
farasztd, nekik pedig pihenés kell, zavartalan testi,
leJki nyugalom. Az aszkezis valldsa kezdett quietis-
mussd valni. S itt mar el§ volt készitve az ttja an-
nak a nagy valldsos reformétornak, ki eljétt, hogy
a kiils6t belsdvé valtoztassa 4at, a test megd6ldoklését
a lélek érzéki éEletének mego6lésével, az emanalo
brahmat a befogadé nirvanaval, a 1ét elpusztitisat az
egyéni ontudat elpusztitdsdval helyettesitse s a meg-
semmisiilés tana helyett a megvilitas tanat hirdesse.

A mango-ligetek maganyos mélyein megsz6lalt
a Magasztos szivet atjaré hangja: it a megvdlids
ideje !

Végig szenvedte és végig csalddta Buddha is a
brahmanok vallasat. Maga 1s brahmén volt; Gotama
név alatt kiprdébilta a brahmanismus valtsag iitjait.
Nem sikeriilt. E hatalmas kiizdelemben megvildgoso-
dott, megért lelkében az uj gondolat s kezdette hir-
detni a viltsag vallasat.

Ismerd meg, hogy sziintelen szenvedéseidnek
oka az éIni akarasban, a lélek érzéki Gsztdnében van,
irtsuk ki azt s a teljes, vagytalan 1ét, e tokéletes
megvilagosultsig, a Nirvana megvalt téged a szen-
vedéstll és zavartalan nyugalomba helyez.

Szelid és aldzatos szivil volt. A lelke csupa le-
mondas, csupa részvét, cséndes, nemes resigniczi6.
Nem tdmadott meg senkit, nem lépett rd brahmanok
kiisz6bére, vizet kért a tsandala leanytél s ezerj6-
fiivet tett a pariah sebére. Nem nézte mi a kaszt-
rendszer, a tarsadalmi torvény, a szokads: 6 csak
hirdette, hogy a megvaltds mindenkire nyitva all g
tisztan csak az egyén erkdlesi mindségétdl fiigg. O
mindenkiben csak a megvaltds utdn sovirgé beteg
lelket latta s egylormén részeltetett mindenkit tana-
nak balzsaméban.

Abbdl a kozvetlen bizonyossagbdl indult ki, hogy
a lét szenvedés. Sziiletés, aggkor halal, elvilas, mind,
mind szenvedés. A szenvedés oka pedig az, hogy
az életdszton egyenlé a 1ét utani toérekvéssel, ez
pedig ujjasziiletésrdl ujjasziiletésre vezet, melyben
mindeniitt élvezetek utan tortink. Az élvezettel, a
vagygyal pedig csalddas jar. Ki kel tehat irtani
magunkbdl az életdsztont, az életakaratot, s ennek
gyokerét: az egyéni tudatot. Tisztitsd meg lelkedet
minden 0nzéstdl, élvezet-vagyt6l, minden rosztél,
minden indulattél. Ami a személy érvényesiilését
jelenti, az mind biin. Minden rosszat elkeriilni, semmi
jot el nem mulasztani: ez a buddhista erkoélestan
foglalata. Nem azért, hogy magunknak érdemet, vagy
masoknak boldogsigot szerezziink vele: de hogy
kitépjik magunkbdl az érzéki 16t minden gySkérszalat,
mely az 0ré6mdk mérges virdgait termi.

Sziveréb6l fakad létiink.
Sziv vildgunk tiikre létiink:
Ki szivéb6l gonoszat szol
Ki szivébol gonoszan tesz
Szenvedés agy koveti, mint
A kerék a tulok labat.
Vagy masutt:
Ki még sotét vagyak rabja
Es sarga kontdsiinkre vagy.
Ki nem igaz, nem lemondo,
Hozzd nem illik rendruhénk.

Buddhénal magira van hagyatva az ember. Min-
denki sajat magat valtja meg. Sivar kietlen egyediili-
ségében ott all a szegény, beteg ember, szenvedései
kozott, s nincs egy atyal kar, mely segitsen rajta.
Itt lelki betegek vannak, nem lelki szegények. ElGtte
lebeg, mint k6dos tavlat, a vagytalan, az érzéketlen,
az ontudaton kiviili Nirvana, oda-oda botorkal elha-
gyatva, &rvan egymagéira. Mentd deszkaszal nélkiil
kell atusznia ezen a ,forr6, égetd tengeren,* az életen,
a ,kddos, lathatatlan partra“, a Nirvanaba, ahol aztan
mindent elfeled, kipihen. — Minden teremtett lény
atok alatt nyog, oOridsi lelki tusa alatt roskadoz.

Es itt gyokerezik a buddhizmus érzelmi része :
az 4ltalinos lényszeretet, a #észvét minden 6§ irant,
ami csak vonszolja magat faradtan, kimeriilten, a
Nirvana, az 6ntudat megsemmisiilése felé. A férgek-
nek Ashéka kiraly korhazat épittet, az antilopoknak
palmapagonyok mélyein kutat nyittat; a bikshd ra
nem léphet egy {fiszalra, le nem torheti az ttban
all6 galyat: hisz testvérek a szenvedésben. Mintha
ezt almodta volna meg Dante a Pokol egyik sziné-
ben, hol a letért ag helyén vér bugygyan el§ és 161-
sir a {4j6, érz8 fa: ,miért szaggatsz engemet?“

Buddha sok orék, igaz tételt vitt be az embe-



14

ERDELYI PROTESTANS LAP

2. szam.

riség gondolatvilagdba. A jonak, az erkélesiségnek
Onértékes, minden mas, mellékes czéltél menten vald
teljesitését, embertarsaink irint valé szelid részvé-
tet, onmagunknak megismerését, érzéki természetiink
felett val6 uralkodasat a vallasos élet alapelveivé
el8szér § tette.

De elnyomta az egyéniséget, a személyiség érté-
két, a munkakedvet, dnmagunknak teljes kifejtését,
a végesnek a végtelenben valé szent érvényesitését,
a munkas szeretettdl gyonyorii életef, mely {6ltétele
az Istennel valé hitbeli és erkolesi egyesiilésnek, az
iidvisségnek.

(Folyt. kov.)

KULONFELEK.

Kollégium latogatds. Az egyh. ker. taniigyi
bizottsag kikiildottei Dr. Barték Gyorgy pisp6k elndk,
Vidrdé Ferencz és Dr. Sdrkdny Lajos e h6 5. 6. 7. nap-
jain latogattik meg marosvdsdrhelyi kollegiumunkat.
Megvizsgaltak &si kollegiumunk anyagi és szellemi alla-
potait, részt vettek tébb tanitisi drdn, megnézték a ben-
lakast és konviktust s tapasztalataikat bizalmas megbeszé-
lésen kozolték az intézet vezetbivel az utolsé rapon tartott
el6ljarésagi iilésen. Szép multu és jéhirii kollegiumunk
minden lekintetben-1épést tart a modern fejlédéssel s buzgé
tandrkara és lelkes ElSljirésidga vezetése alatt bizonyara
a jovében is méltd lesz nagy traditiéihoz. Ehez e latoga-
tas is sokban hozza fog jarulni s igy a latogaték faradsaga
mélté gylimolcsot terem.

Személyvaltozds egyh. keriiletiink statusa-
ban. Az erzsébetvirvosi korlelkészségbe az uj lelkészt
Szabd Miklis volt kolozsvari (monostori ker.) h. lelkészt
e hé 8-a4n iktatta be Irsay Jozsef kolozsvari lelkész. —
A kisborosnydi egyhdz uj lelkészéiil dec. 29-én Bedehdsi
Jdnos mezézahi korlelkész vilasztatott meg egyhangulag.

Oktéber 3l-ikének iinneppé tétele. A barsi
ref. egyhdzmegye lelkészi értekeszlete felirattal fordult a
zsinathoz oktéber 31-dikének, a reformiczié emléknapji-
nak egyhdzi linneppé tétele targyiban. A felirat mint sérel-
mesre és a teljes egyenldségnek és viszonossignak tor-
vényben kimondott elvével ellenkezdre mutat red arra a
tényre, hogy mig a rémai katholikus egyhaz {innepei isko-
lai sziinetek a kozségi és illami iskoldkban, a mikor még
vallastanitasi 6rakat sem lenet tartani, addig a reformaczio
emléknapjan csak a protestins novendékek vannak fel-
mentve a tanitdsi érak latogatésa aldl; a protestans tana-
roknak és tanitéknak azonban esak ugy tanitaniok kell
ezen napon is, mint mas egyebeken. Arra kéri tehit az
értekezlet a zsinatot, hogy mondja ki térvényileg, hogy a
reformiczi6 emléknapjat, még pedig mindig oktéber 31-én,
tinneplés keretében koteles megiilni minden ref. gyiileke-
zet; ennek kimondésa utan pedig kovetelje a kormanytél,
hogy ezen a napon az allami iskoldkban rendeljen teljes
munkasziinetet, hogy nemcsak a prot. névendékek, de a
prot. tanarok és taniték is dldozhassanak lelki sziikségle-
teiknek. — Hogy a feliratra mit sz6l a zsinat, majd meg-
latjuk; tekintve azonban, hogy a mai nehéz idékben ke-
resniink kell az alkalmakat, a mikor hiveink lelkéhez
férhetiink és benndk az egyhazi Ontudatot erGsithetjiik,
csak helyeselnénk, ha zsinatunk a reformiczié emléknap-
janak egyhiazi megiilése tekintetében olyan iinnepélyes ha-
tarozatot hozna, a mely e napot kiemelné abbdl az eldu-
gott helyb6l, a melyen csak szeréayen, de mondhatjuk
észrevétleniil huzédik meg jelenlegi egyhazi torvénykony-
viink 169. §. e) pontjiban. Nem abba a kornyezetbe val6
ez a nagy nap. Mert nem annak kellene a f&dolognak
lennie eléttiink, hogy ezen a napon mennyi perselypénzt
gyiijthetiink a domesztikdnak, hanem annak, hogy hany
lelket tudunk megerdsiteni hitében és egyhizszeretetében.
Orvendiink, hogy ezen orbai egyhazmegye inditvanya meg-
kezdte hédité korutjat! Adja isten, hogy diadalra jusson!!

Uj reformatus egyetemi magantanar. A vallas-
és kozoktatasiigyi miniszter dr. Imre Sdndornak, a kolozs-
vari ev. ref. fégimnazium kivalo ifju tanaranak, a kolozs-
vari tud. egyetem bdlesészeti kara nyelv- és torténettudo-
minyi szakidn a magyar nevelés torténetébdl egyetemi
magantanérrd tortént képesitését jovdhagyta s nevezettet

e mindségben megerdsitette. Imreh Séndornak hasonlé
nevii nagyatyja is biiszkesége volt a kolozsviri egyetem
elsé tanartestiiletének. Adja Isten, hogy unokéja is tovabb
folytassa utjat nagyatyja nyomdokain. Orvendiink, hogy
kolozsvari kollegiumunk tanirai kezdik betdlteni azt a
magasabb hivatast is, melyet a tud. egyetem szomszédsaga
redjuk ré. — Gratuldlunk!

Lelkészek, tanitok, jegyzGk, foldbirtokosok,
gazdatisztek, gazdakordk €s szovetkezeti olva-
s6korok érdekében. Az orszig legielsGbb gazda-
tarsadalmi testiiletei s ezek elismert vezérei ismételten
hangoztattdk a falusi gazdakdrok szervezésének sziikséges
voltat s azt, hogy a szovetkezetekkel kapecsolatban gaz-
dasigi olvas6korok létesitendSk, melyek aztin a foldmi-
velk kulturdlis érdekeit hasznosan munkéilhatnik. A gaz-
dakori munkassagnak leghivatottab vezérei lelkészek, jegy-
z0k, taniték, foldbirtokosok és gazdatisztek lehetnének,
mert az allandé kozvetlen érintkezés folytan Gk tudjak
legjobban mennyire sziikséges a falu népét tirsadalmilag
irdnyitani, s mennyire kivanatos, hogy a falusi népélet
erkolesi és szellemi tekintetbzn tartalmasabb legyen. A
Magyar Gazdaszovetségnek egyik els feladata a gazda-
kor szervezése s azok tamogatisa, kik ezen neines mun-
kissagban részt venni Ghajtanak. Hogy a nép kozott €16
intelligens egyének felvilagositast nyerhessenek gazdakorok
fontossaga feldl s hogy megismerkedhessenek azon jétékony
hatdssal, melyet ezek a {oldmivesnép erkdlcsi és anyagi
helyzetére gyakorolnak Meské Pal a Magyar Gazdaszdvet-
ség titkara készséggel fog errél elfadast tartani, minden
olyan megyei kozponton, hol az azon vidéken laké lelkész,
tanité, jegyzd, birtokos és gazdatiszt urak érdeklédést
mutatnak ezen kérdés irant, s a hol legalabb 40—50 hall-
gaté megjelenése biztosittatik. A kik tehat ilyen ingyenes
el6adds megtartisiat Ohajtjdk, sziveskedjenek soraikkal
folkeresni Meské Palt a Magyar Gazdaszovetség titkarat,
(Budapest, Vas-u. 15a.) Kivanatos természetesen az el§-
adés helyének és idejének megijel§lése is.

Nyilvanos kdszoénet. A mult 1904. év marczius
6-an tartott biblia-vasarnapi isteni tisztelet alkalmaval hi-
veimet egy urasztali kehely beszerzése czéljabol adako-
zasra hivtam fel, mely alkalommal hiveim 51 K. 75 f. a
réom. kath., unitdr.,, gor. kel. és izraelita kozségi lakosok
6 kor. 80 fill. adtak Gssze e czélra. Ezen Osszegbdl besze-
rezhetett egy alpacca-eziist kehely és egy hasonlé mind-
ségil oxydalt urasztali tanyér, mindkett6 a kodvetkezd fel-
irattal: , Biblia vasarnapjira a bethfalvi hivek 1904.“ Ugyan-
akkor Nagy Istvan és neje Maté Julidna, kik egyhazunk
iranti buzgésdguknak mar szantalan izoen adtdk ékes tanu-
bizonysigat, egy kenyéroszté tinyér beszerzésére 15 kor.
adtak. Tovabba Bacz6 Birike egy teljesen sajat készitmé-
nyli székely-széttes varrottas kehelytakarét ajandékozott
16 kor. értékben. Middn a szives adakozdknak aldozatra
kész buzgbsigukért koszonetet mondok, nem mulasztha-
tom el koszonetemet fejezni ki t. Polgar Kélman budapesti
ékszerész urnak (Erzsébet koérut 29. sz.), ki a fent
jelzett kehelyt és tdnyérokat arinylag olesé pénzért
diszes kivitelben szillitotta és egyhdzammal szemben vald-
ban el6zékeny magatartist tanusitott. Miért is nevezett
Polgir Kalmén ur ékszerész iizletét paptirsaim és az aldo-
zatra kész hivek figyelmébe a legmelegebben ajanlom.
Bethfalva, 1905. januar 6. Bacz6 Lajos, ev. ref. lelkipasztor.

Tanit6k lakasbérének rendezése. A Vallas-
és kozokt. miniszter kegyes ujévi meglepetést szerzett az
dllami tanitésagnak. Ugyanis ujévtél kezdve a taniték
lakasbérét az allami tisztviselok lakasbérének megfelelGen
rendezte, vagyis lakbérosztilyba sorozott varosokban az
allami tanitdk is olyan lakasbért kapnak, mint az azon
varosokban XI. fizetési osztalyba sorczott allami tisztvise-
16k. Csak azt szeren6k még megérni, hogy a miniszter
a mai jellegii iskoldkndl toltott szolgilati id6t a fizetés
kimérésénél, ha atvesz egy-egy érdemes tanitét, besza-
mitand és a fizetés kiegészitést ugy rendezné, hogy az a
haza minden jellegi iskoldjanil olyan lenne, mint most az
allami taniték fizetése. A protestans tanitékkal szemben
killonben is ezt koveteli a 1848. évi XX. t.-cz. szelleme.

Csokonai halalanak szdzados évforduldjat
nagy fénnyel és pompaval késziil megiilni Debreczen. Az
innepélyen, melyet a Csokonoi Kor rendez, természetes
részt vesz a debreczeni kollegium is, de megjelennek ott
a Magy. Tud. Akadémia, a tobbi irodalmi tarsasigok,
kdzoktatdsi miniszter, Csokonai féuri partlogéinak utddai,
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Koméarom, Csurgé s mas vardsok kiildottei és még sokan.
Csak a rézmetsz§ atyafiaknak, a Csokonai igaz baratjainak,
a kikhez utolsé levelét is irta, utdédait nem invitdlta
meg senki. Pedig a Csokonai apotheosisan ,ha még meg-
volndnak® nékik is ott volna a hely6k, Koncz Jézsinak a
a Béka-egér harcz olah nyelvre forditjanak és a tébbiek-
nek maradékaival. Atobb napra terjed§ linnepély alkalmi-
bél a kollegiumi diszteremben Csokonay ereklye kiéllitas
is lesz, melynek élén Komléssy Arthur a Csokonai kor
derék aleindke, a D. P. L. régi baratja és munkatarsa all.
Nagyon szép és ill§ dolog volna, ha a Debreczen korili
kélvinista papok és rektorok, a Csokonai szellemének és
fatumanak Orokosei emlékének hid 4polsi a keltds iinnepé-
lyen megjelennének a régi ereklyéket magukkal hozndk
vagy bekiildenék s arrdl, hogy a kolt6 emléke sziveikben
is él, bizonysigot tennének. (D. P. L))

Nagy alapitvdny. A papai iskola volt tanarat
és nagy alapitdjat gydszolja a 80 éves kordban szeren-
csétlentil elhunyt nyug. miniszteri tandcsosban, Gondol
Géborban. A boldogult, ki csalidot nem alapitott 100,000
koronanal nagyobb értékii ivinczai birtokit a pépai f6is-
koldnak hagyta. Legyen emléke aldott. Nemes és értékes
adoményabdl fakadjon ildds a pépai iskoléra, egyhdzunkra
és hazinkra is.

A debreczeni kollégiumnak a t.-dadai fekvd-
séggel és a varosi hdzakkal egyiitt Gsszesen !6.986,179
korona vagyora van. EbbGl azonban kb. 1.400,000 korona
az egyetemé és a kiegészitésre vard alapoké; 602,893 K.
és 77 fillér csalddi és Osztdndijalap; 407,391 kor. 59 fill.
meg konviktusi t6kepénz. Erre a nagy vagyonra, melynek
jovedelme 578,437 kor. és 29 {ill, a jelen iskolai évre a
dologi kiaddsokon kiviil 40—50 tanarnak és kollég. tiszt-
viseloknek. 20 szolginak és 1319 tanuldénak (228 jogisz,
121 theol, 230 tanit6képezdész, 740 gimn. és gyakorld),
tehit Osszesen mintegy 1400 embernek 4allandé tartasa,
részben segélyezése nehezedik. A nagy teherhez, ellatasa,
melyet, az iskola emel, a nagy vagyon és jovedelem kevés
6s maholnap teljesen elégtelen (Debr. Pr. L.)

GYASZROVAT.

Kovdcs Ferencz nyugalmazott ev. ref. tanitd, 1904.
€v deczember hd 31-én este 10 oOrakor, élete 81-ik,
boldog héazassaganak 53-ik évében, hosszas szenve-
dés utan megszint élni, Temetése januir hé 3-ikan
d. e. 11 drakor volt a hdznal és a templomban tar-
tott gyaszszertartds utdn Dedridszéplakon. Aldas és
béke poraira!

HIVATALOS RESZ.

Sz. 42—1905. . )
KORLEVEL

valamennyi nagytiszteletii Esperesi hivatalnak és az Osszes
Lelkész afiainak.

A m. kir. vallds- és kizoktatdsiiygi Miniszier dr
mult 1904. évi 103.929. szdm alatt kelt és hozzank f.
‘hé 4-én érkezett leiratdval a lelkészi fizetéseknek 1600
korondig terjedd kiegészitésére sziikségelt dsszegef utal-
vdngozvdn, felhivjuk az érdekelt és aldbb névszerint meg-
nevezett lelkész afiait, hogy a neviik utan kitiintetett 6sz-
szegrél sz016 és Il-ik fokozatu bélyeggel szabalyszeriien
-ellatandd nyugidikat az illetékes esperesi hivatalhoz ha-
ladéktalanul terjesszék be, honnan azok hitelesitve és ki-
mutatisha foglalva, egyszerre és egyiittesen, legkéssbb f.
hé 25-ig kifizetés végett ide felterjesztenddk.

Megjegyezziik, hogy ezuttal azok részére, kikkel szem-
ben barmi okbdl fegyelmi vizsgilat van folyamatban és
-1igylik jogerds itélettel befejezést nem nyert, a kiegészi-
tési Osszeg kifizelése felfiiggesztetett.

A nyugtik helges bélgegzésére ¢s a bélgegjegyek
atirdsdra s az Osszeg pontos kitiintetésére anndl kivd-
16bd figyelem forditandd, mert a kifogds ald esé nyug-
1dk ericke nem fog kifizetietni.

A kiegészitési Osszegek a kovetkezbk:

I. Vajdahunyadi egghdzmegye.

Jakab Mozsa 79.76, Thamé Gyula 386.50, Botha San-
dor 267.77, Csiszér Pal 457.—, Kallai Istvdn 1904. decz.
6— 31-ig 461.10, 1905. I f. é. 520.51, Léaszl6 Zsigmond
731.80, Matyas Janos 323.49, Xovacs Lajos 210.50, Kiss
Maézes 274.15, Péter Albert 373.69, Fillop Gyula 589.76,
Vasarhelyi Lérincz 417.92, Késa Mihdly 361.03, Juhész
Izidor 473.04, Imre Istvan 284.20, Lukics Antal 323.88 K.

II. Gyualafehérvdri egghdzmegye.

Cseresznyés 0Odon 192.26, Hathizi Ferencz 392.94,
Tékos Jend 1904. julius 1—deczember 31-ig 98.72, 1905.
I f. é. 148.72, Kovacs Kéroly 324.42, Sebestyén Ferencz
207.92, Viragh Jézsef 512.15, Papucs David 561.15, Gruzda
Domokos 321.73, Safrany Lajos 476.54, Valler J6zsef 473.04,
Tékos Sandor 268.88, Kolumbéin Janos 298 kor. 83 fillér.

III. Nagygenyedi egyhdzmegye.

Décsi Istvian 543.66, Bertalan Jézsef 332.95, Simon
Antal 426.14, Vinczi Domokos 430.97, Viasarhelyi Liszlé
313.77, Fejér Pal 129.39, Veres Karoly 12.21, Kovées Jé-
zsef 452.79, Szalma Lajos 426.36, Aszalés Gyodrgy 471.55,
ifji. Modré Karoly 494.15, id. Modré Karoly 396.84, Soly-
mosi Lajos 399.58, Balogh Sandor 423.20, Szah6 Ferencz
584.36, Solymosi Karoly 381.41, Vass Ferencz 529.25, Tu-
nyogi Jénos 333.82, Kozma Imre 321.29, Barthalus Jénos
520.08, Jancs6é Lajos 101.79, Péter Antal 532.37, Bedehdzi
Janos 423.04, Sandor Janos 126.45, Papp David 407.34,
Derzsi Lérincz 122.13, Malnisi Karoly 180.63, Demeter
Zsigmond 507.50, Pap Istvan 205.13, Miklési Jézsef 451.05,
Benedek Ferencz p6tl. 1904-re 16.77, 1905. I. f. é. 655.67.

IV Kalotaszegi egyhdzmegye.

Biré Andras 339.02, Albert Imre 565.62, Kovacs Odon
311.—, Bitai Kdlméin 438.91, Kovacs Joézsef 39.67, Elek
Lajos 308.07, Antal Géza 398.85, Nagy Mihily 373.26,
Régeni Ferencz 556.64, Sebestyén Ferencz 456.04, Paulai
Viktor 44220, Agoston Gyodrgy 376.94, Takacs Jozsef
513.46, Mihalcz Akos 237.30, Barabas Arpad 741.75, Er-
délyi Laszl6 1904. oktéber 1—decz. 31-ig 120.08, 1905. 1.
f. é. 288.25, Bicsi Gyula 402.86, Fazakas Lajos 613.45,
Demeter Gyula 515.13. Székely Sidndor 474.45, Tamé6 Gyula
201.03, Balazs Istvan 242.36, Kénya Janos 242.07, Antal
Domokos 167.35.

V' Kolozsvdri egyhdzmegge.

Géspar Samuel 605.02, Belle Lajos 385.78, Tunyogi
Béla 371.68, Barték Béla 358.32, Szabd Jozsef 483.78,
Székely Miklés 505.76, Lérinczi Gébor 403.51, Agyagéisi
Gibor 136.24, Nagy Albert 539.65, Albert Sandor 457.—,
Kiss Péter 610.17, Muzsnai Miklds 685.22, Koviecs Jozsef
565.50, Jakabhazi Daniel 574.28.

V1 Szildggszolnoki egyhdzmegye.

Joézsa Gyula 532.76, Totos Gyorgy 283.44, Péesik Ja-
nos 560.65, Matéka J6zsef 480.71, Molnir Gyula 355.05,
Di6szeghi Mér 407.06, Torok Ferencz 493.96, Ignacz Mar-
ton 195.30, Gaspéar Laszlé 399.07, Versényi Miklds 450.89,
Sipos Karoly 522.86, Borbély Sandor 523.26, Juhisz
Gyorgy 371.91, Tamas Laszl6 236.07, Szdsz Ferencz 351.10,
Szildgyi Janos 485.97, Székely Sandor 82.84, Fejér Ferencz
600.42, Téth Sandor 257.04, Patay Lajos 383.83, Ricz
Péter 231.70, Biré Karoly 188.05, Székely Arpad 546.67,
Ferenczi Endre 472.90, Nagy Lajos 414.90, Kusztos Gyula
571.19, Kovics Zsigmond 264.36, Bod Laszlé 200.49, Gas-
par Janos 52.41, Vass Lajos 551.31, Farkas Sindor 171.09,
Kiss Pal 477.96, Szentkiralyi Laszlé 309.06, Vords Zsig-
mond 394.79, Nagy Zsigmond 236.15, Jézsa Karoly 358.45,
Benk6 Albert 129.31, Kenderesy Lajos 139.58, Z6ld Mihaly
217,63, Ferenczi Gyula 380.43, Kovacs Ferencz 4186.10,
Bartha Miklés 238.19, Kemény Istvan 243.23, Kecskeméti
Kilméin 207.83, Barabis Lajos 586.72, Visky Pal 382.46,
Veress Sandor 221.89.

VII. Dési egyhdzmegye.

Szakics Ferencz 368.40, Kovics Gyula 490.05, Almési
Samuel 498.01, Soés Kiroly 567.83, Nagy Jézsef 521.14,
Nagy Imre 403.90, Szabd Lajos 500.27, Csakany Miklés
489.52, Barabis Samu 387.12.
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VIII Széki egyhdzmegye.

Nemes Ferencz 546.53, Péter Antal 497.58, Csejdi Jend
326.89, Balé Bilint 430.61, I.érincz Janos 170.94, Gyarfis
Albert 104.03, Pataki Dénes 361.97, Osvath Lajos 597.45,
Veress Marton 248.91, Szathmiri Sandor 456.40, Sipos
Gyula 383.12, Szasz Béla 158.80, Fehér Istvan potl. 1904-re
29.59, 1905. I. f. é. 190.76, Farkas Istvin 518.23, Jakab-
hizi Daniel 591.46, Solymosi Miklés 460.11, Séfalvi Karoly
378.03, Csiirds Ferencz 212.72, Kovacs Akos 39.87. Bene-
dek Lajos 468.29, Fekete Gerd 309.11, Mathé Samuel
217.90, Toré6 Dénes 441.29, levonas 124.82, kifizetendd
316.47, Kovacs Gabor 174.72, Mathé Gyorgy 481.64, Piin-
kosti Lajos 1904-re pétlék 59.06, 1905. I. f. é. 210.50,
Jung Ferencz 564.77.

IX. Nagysajoi egghdzmegye.

Orban Gabor 349.70, Horvith Odén 274.21, Koblos
Istvan 210.22, Lérinczi Miklés 602.60, T6kés Jozsef 395.12,
Dobai Lajos 710.—, Péterfi Karoly 475.98, Polgari Karoly
312.30, Menyhard Elek 222.84, Muzsnai Karoly 581.19, Be-
regszaszi Gyodrgy 387.62, Debreczeni Gyula 277.18, Vilyi
Janos 283-74.

X. Girgénygi egyhdzmegye.

Kovics Istvan 371.31, Jinosi Béla 72.30, Papp Lajos
338.91, Bojthe Oddn 129.86, Csekme Ferencz 1904-re pét-
las 46.42, 1905. L. f. é. 133.64, Székely Ferencz 406.77,
Béka Gyodrgy 266.61, Kiss Lajos 114.61, Dénes Jozsef
284,76, Kovendi Kilman 152.27, Szdsz Miarton 178.66,
Siik6sd Mihaly 585.39, Beregszaszi Albert 693.72, Pil
Karoly 444.25, Teleki Jozsef 483.89, Farkas Karoly 210.71,
Gergely Lajos 346.88, Bod Karoly 273.19, Dénes Gyula
402.92.

X1 Marosi egghdzmegye.

Ravasz Béla 488.83, Nagy Albert 544.46, Veress Ka-
roly 458.77, Kolozsviri Jozsef 445.75. Adorjan Lajos 523.42,
Vizi Janos '451. 15, Soltész Samuel 512.08, Lérinczi Lalos
619.75, Varga Ferencz 437. 41, Albert Miklss 524, 82, Dal-
mady Tmre 470. 69, Rakosi Lajos 583.60, Kiss Ferencz
539.97, Nemes Sandor 530. 67, Kiraly Béla 597. 49, Molnar
Lajos 355.56, Simon Imre 398.45, Szondy Gyorory 559.74,
Szécs Akos 575. 74, Magyari Arpad 330.55, Farkas Jozset
362.99, Adorjan Janos 563. 42, Gonczy Simuel 352. 48, Mal-
nasi Ferencz 561.64, Kovics "Laszls 571.07, Doésa Sirauel
509.63, Orban Karoly 271.61, Sipos Gyorgy 530.42, Bene-
dek Dénes 123.17, Kovics Nandor 445.90, Muzsnai Jézsef
537.67, Székely Sdndor 601.—, Barthos Gabor 475.14, Ne-
mes Karoly 205.87, Farkas Jen§ 339.28, Derzsi Dénes
458.37, Szakdcs Albert 202.08, Boér Kiroly 180.82, Jeunei
Sandor 385.41, Téth Laszlo 452.28, Rékosi Gyorgy 429.32,
Adi Sdmuel 247.32, Simon Gabor 335.68, Erdélyi Béla
570.42, Gall Gdbor 558.95, Madaras Jinos 453.51, Staud-
ner Matyas 579.27, Péterfi Lajos 492.23, Bitai Mihaly 476.89,
Simon Elek 558.30.

X11. Kiikilldi egyhdzmegye.

Samuel Aladar 312.05, Gaspar Janos 442.71, Hegyi
Karoly 565.86, Fazekas Séandor 625.53, Muzsnai Séndor
42791, Lakatos Aron 308.60, Bathori Janos 261.58, Gonczi
P4l 438.19, Nagy Domokos 415.08, Benedek P4l 487.186,
J6zsa Ferencz 61542, Farkas Kiroly 405.09, Bartha Jé-
zsef 685.77, Rakosi Jozsef 493.65, Samuel J6zsef 336.50,
Kakasi Marton 161.56, Mooréh Domokos 235.95, Hegyl
Sandor 380.27, Nemes Elek 671.52, Kidar Andor 623.44.

XIII. Nagyszebeni egyhdzmegye.

Jakab Kiroly 317.78, Benk$ Ferencz 86.91, Bartha
Jénos 501.09, Horvath Istvin 280.68. Bird Gyorgy 454.48,
Csiki Jo6zsef 489— Putnoki Lajos 579.72, Géabos Sandor
380.07, Nagy Jézsef 47.57, Bogdéan Jézset 700.50, Baldzs
Imre 206.04, Ortel Janos 461.04.

XIV Udvarhelyi egyhdzmegye.

Szisz Karoly 554.49, ifj. Péter Kéroly 223.08, Kénya
Kilman 1904. oktéber 10—deczember 31-ig 161.38, 1905.

I. f. é. 405.46, Baczd Lajos 512.67, Bed§ Andris 593.43,
Lajos Janos 412.63, Pal Lajos_ 568.32, Bed§ Odén 556.98.
Csia Kdlméan 425.50, Lérincz Aron 1904. oktébr 2—decz.
31-ig 218.42, 1905. I. f. é. 488.59, Bir6 Aron 441.19, Sods
Farkas 507.66, Szab6 Samu 502.86, Bodor Jézsef 273.50,
Menyhart Andras 473.05, Jakab Albert 413.74, Fiilop Kal-
man 557.75, Pél Baldzs 491. 08, Marton Arpad 1904. okto-
ber 2— decaember 31.ig 234. 94 1905. 1. f. é. 521.77, Kara-
cson Sandor 266.97, Mester Ja’mos 463.70, Kelemen Janos
1904. julius 1—oktéber 7-ig 92.34, Kadar Dénes 1904.
oktéber 7—deczember 31-ig 79.54, 1905. L f. é. 222.92,
Jakab Dénes 450.25, Kallai Ferencz 609.53, Csiszér Zsig-
mond 319.80, Hegyi Péter 12.73, Kovics Istvan 463.50,
Orban J6zsef 360.32, Koviacs Mézes 77.60, Karacson Ist-
van 39.47, Kertész Mozes 285.52, Bojthe Sandor 480.86,
Kovacs Sandor 466.89, Bodor Istvdn 444.59.

XV Erddévidéki egyhdzmegye.

Molnar Imre 382.23, Kovacs Sindor 488.62, Borsai
Laszl6 560.15, Bocz Jézsef 499.29. Czell Igndcz 122.62,
Karicsony Gyérgy 286.93, Lérincz Gyula 425.30, Sandor
Andras 440.33, Sebestyén Sindor 392.30, Bartha Umre
403.86.

X VI Sepsi egyhdzmegye.

Bene Istvan 304.02, Havadtdi Mihaly 476.56, Kolcza
Lajous 563.70, Takdcs Kéroly 229.72, levonis 102.02, fize-
tend6 127.70, Vass Lajos 458.81, Szabdé Ferecz 349.23,
Péchy Arpid 424.14, Bitai Géza 476.81, Csulak stmond
278.89, Kiss Lajos 53124 Bartha Karoly 512.56, Jakab
Jézsef 401. 26, Demes Péter 1904. p6tl. —.30, L. f. é. 561.75,
Csiszér Zsigmond 496.74, ifj. Kovics Antal 573.84, AntaI
Lajos 416.41, Kiss Gyula 500.10, Menyi Jéanos 485.90,
Czeglédi Jinos 489.15, Bartha Jdnos 526.37, Bdjthe Géza
509.69, Piinkosti Istvdn 199.10, David Jézsef 423.45.

XVII Orhai egghdzmegye.

Szeremlei Cs. Lajos 479.03, Vass Jen§ 401.37, Szisz
Mihdly 197.03, Péter Kéroly 409.06, Mircse Ferencz 313.19.

XVIII Kézdi egyhdzmegye.

Szini Janos 272.31, Bodor Géza 31.68, Benedek Igni cz
238.11, Bittai Béla 505. 77, Zayzcn La;os 350.26, Kokosi
Sandor 471.96, Osz Lézir 634.52, Zoltani Elek 73. 99,
Vollones Miklés 229. 47, Kelemen Gyozo 173.3.

Kolozsvart, 1905. januir hé ¢.

Dr. Bartdk,
elndk.

Maksay Jdnos
szamvevo.

Sz. 6—1905. o
PALYAZAT.

A szildgyszolnoki egyhidzmegyébe kebelezett somlyd-
ujlaki egyhazkozség lelkészi 4allomdsdra ezennel palyazat
nyittatik.

Jovedelem a legujabban megerdsitett dijlevél szerint:
lakas és 1000 O 61 kertilletményen kiviil: 7 h. 689 O 61
szant6 és 1 h. 678 (16l rét, ezeknek jovedelmi 75 K 83 {.
Készpénz az egyhaz pénztirabdl 192 kor. A kepe jovede-
lem pénzértéke 900 kor. Munkaviltsdg 60 kor. Stéla 47 K
60 {. TemetS és czinterem haszonélvezete 24 K. Legelési
jog 16 K.

Ezeknek Osszege 1315 K 43 f. Leiitve ebbdl a 99 K
20 f. kiilonb0zd czimii kiadast, marad 1216 K 23 f. Ezen
Osszeget 1600 koronira kiegésziti a 383 K 77 f. 4llamse-
gély (kongrua).

Palyazati hataridé 1905. februir 1.

A lelkészi minésitvény, szolgilati bizonyitviny s mais
lehetS okmanyokkal felszerelt péilyazati kérvények ntii
Viski Pal esperes urhoz kiilldendék Zovanyra.

Kolozsvar, 1905. jan. 5.

Dr. Barték, piispok.

Nyomatott az ,Ellenzék“ kényvnyomdijiban Kolozsvirt



VIII. Eofolyam.

3-tk ssam.

Kolossvdrt, 1905. janudr 19.

Erdel

yi Protestans Lap

AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet.

Felels szerkeszt§: NAGY KAROLY, th. tanar.

Szerkesztdség, hova a kéziratok és magan elGfizetések
bérmentve kiildenddk, az ev. ref. theol. fakultas
épliletében 4. ajtob.

12 kor
6 kor.

El8fizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

A papok és a politika.

Dr. Barték Gyorgy piispokiink a kovetkezé levelet
intézte az egyh. ker. valamennyi espereséhez, hogy ideje-
korin eleje vétessék azoknak a sajnilatos incidenseknek,
melyek méar nem egy lelkésziinknek tépték meg paldstjit
s kihivtak azt a kemény biralatot, melyet a fGpdsztor az
1904. év majus haviban tartott egyhazkeriileti kozgyiilé-
sen felolvasott piispoki jelentésében gyakorolt.

Nagytiszteletii Esperes tr!

A pértokra szakadozott nemzet erds harczra
késziil. A képviselgvalasztasok kiiszobéhez ér-

keztiink. Az egymds ellen tusakoddé pértszen-.

vedély felvakarta a tirsadalmi élet békéjét és
megzavarta a lelkek tiszta latasit.

A protestans papnak nem csak joga van,
s6t kotelessége a tarsadalmi és dllami élet

érverését figyelemmel kisérni s ahol bajt, be-

tegséget, veszedelmet lat, orvosldsdrdél gon-
doskodni. Hiszen maga az Ur mondotta vala
Ezékielnek : , Ordlloul adtalok én tégedet Izrael
hdzdnak. Halld meg azért az én szdmbil az én
beszédemet és intsd wmeg Okel az énm nevemben.*
A protestans papnak profétai szerep jutott,
melyet csak dgy tolthet be hiiséggel, ha nem
veti magit a partszenvedély szenynyes hul-
ldmai kozé, hanem mint egy magasabb élet
hirndke és az anyaszentegyhdz &ralléja, min-
den idegen érdeket megvetve, mint készikla
megall az Urnak neve mellett és attél sem
jobbra, sem balra el nem hajlik; paldstjat az
emberi szenvedélyek és gonosz indulatok pisz-
kos arjaban be nem szennyezi; az Urnak be-
szédét ajkain hazugsigga valni nem engedi;
oralléi méltosagat, melyet az Urtél nyert, koz-
napi kortesek harczdba nem viszi, koczkara
nem veti, hanem éber gonddal vigyaz arra,
hogy a kozélet forumidn is benne Istennck
szolgdjat, a Siomnal Jrdllojdt lassak és tisztel-
jék mindenek. Kiilonben olyanok lesziink, mint
azok, a kikr6l Ezsaids beszél: ,mindnydjan
csak a maguk utjat kovetik, csak magukat legel-
tetik, de mint o telhetetlen ebek, megelégedni nem
tudnak (Ezs: 56 : 10.); mert mindnydjan telhe-

tetlenségnek adtak magukat és hazugsaggal gyo-
gyitjak az én népemnek romldsat“. (Jer. 6 : 14. 15.)

Az egyhdzi toérvény 140. §-a viligosan
megrendeli, hogy: ,,a lelkészek a politikar pari-
kiizdelmekben eldfordulhatd tintetésektol, melyek
hivataluk vanyaval és tekintélyével ellenkeznek,
szorosan dvakodjanak’ Mid6n 6sszes lelkipdsz-
tor tarsaimt6l elvirom, hogy ezen torvénynek
mindenekben eleget tegyenek és azt egészen
betoltsék : azon atyafisagos kéréssel fordulok
a Nt. esperes urhoz, mint a hatésaga al4 tar-
toz6 e.-megye lelkészi és tanitéi kardnak ve-
zetGjéhez, hogy sziveskednék a kiiszobon 4lld
képviseldvalasztasok ideje alatt a hatésiga ala
tartozé lelkipasztorok és taniték politikai te-
vékenységét éber figyelemmel kisérni és a
kiket sziikség, siirg6sen figyelmeztetni, hogy
magukra szorgalmasan gondot viselvén, ke-
riiljenek Ugy beszédeikben, mint cselekedeteik-
ben mindent, ami &ltal a papi hivatal mélto-
sdgan csorbat ejthetnének. Jogaikat szabadon
gyakorolhatjak akdr jobbra, akar balra, de
gondosan 6vakodjanak mindentdl, ami 4ltal
Krisztus anyaszentegyhéazinak o6rékkévald ér-
dekeit megsérthetnék vagy sajat lelkipasztori
miikodésiik sikerét koczkara vetnék.

Az id6k gonoszak. Vigyazzatok tehat, hogy
az id6knek vdltozoé szele ,,az emberek alnok-
saga, az dlnokul valo elhitetésve megrigzilt csa-
ldrdsdga® ide s tova ne hajtson titeket. (Ef.
4 14.) |

Az Ur éldjon meg minket!

Kolozsvar, 1905. januar 14.

Dr. Bartok Gyorgy,
reformatus pilispok.

A piispoki 6zvegyek ellatasarol.

Az a javaslat, melyet az egyhazkeriileti koz-
gylilés utasitasara az Igazgatdtanics a piispoki
ozvegyek ellatisardl készitett és az egyhdz-
megyékhez véleményezésre lekiildott, egy ré-
gen érzett oly kozsziilkségen van hivatva segi-
teni, a mely habar kozvetleniil és anyagilag
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csak nagyon kevesekre vonatkozik, de _egy-

Helyesen vagy helyteleniil — errdl lehet
vitatkozni — de tényleg ugy 4ll a dolog, hogy
kiilonosen az erkdlesi testiileteket rendszerint
képviselGikbdl itélik meg. A kozfelfogés a tar-
sadalomban, piisp6keinkben és csalddjaikban
latja egyhdzunkat dllanddan képviselve. A mint
ezekrGl itél, itéletét kiterjeszti az egész egy-
hdzra. Tovabbd: midta a kozhivatali szolgala-
tok murkakore annyira kiterjedt, hogy az illet6
hivatalnokoknak 0&sszes erejét a koz czéljai
szolgdlatara igényli: azéta természetesen érvé-
nyesiil az a felfogds, hogy a koéz adja meg
az illetdnek az allisdhoz mért életfentartds
Osszes eszkozeit, s6t gondoskodjék arrél a
csaladrdl is, a melynek anyagi existencidjat a
kozhivatalnok Osszes erdi lefoglaldsa miatt a
koz javara, kiilon munkdval nem biztosithatta
és nem biztosithatja.

Az oly irdnyu gondoskodds, mely munka-
Jiéptelenség esetén a kozhivatalnok, annak
haldla esetén pedig Gzvegye és kiskoru gyer-
mekei ellatdasarél intézkedik, hazankban ma
mdr oly 4ltaldnos, hogy ritka és kidlté kivétel
az olyan eset, mint a mi piispokeink és csa-
ladjuké, kikr6l eleddig e tekintetben semmi
gondoskodds nem tdrtént.

Az élet azonban a maga Lérlelhetetlen ko-
vetkezetességével felvetette és megoldasat ko-
veteli ezen kérdésnek is. A Szisz Karoly és
Kiss Aron piispokeink testi allapota a piispoki
nyugdij kérdésére terelte a figyelmet, az oz-
vegy piispoknék allapota és helyzete pedig —
szerény elvonultsdguk, legtobbszor csalddtag-
jaikndl, barmennyire eltakarjak is az égetd
sebet — az Ozvegy-arvai ellatds kérdésére

A mi egyhdzunk és embereink mélyen
keresztyéni és ethikus gondolkozdsat jellemzi,
hogy mint minden téren, ugy ittis els6 sorban
a gyamol nélkiil elmaradottak sorsarél kivan
gondoskodni. Az az elv, hogy ,egymds terhét
hordozzatok s ugy toltsétek be a Krisztus tor-
vényét“ a plispoki nyugdij kérdését egyiddre
bar, de eloddzhaténak bizonyitja, ha az erdélyi
keriilet 6si szép eljarasat atvennék a tobbi
keriiletek is, hogy t. i. a ker. {6jegyz6, mint
piispokhelyettes, kész kiadasainak a kézalapok-
bél valé megtéritése mellett, ingyen végzi az
agg és munkaképtelen piispok teendsit. Am
ha a munka-terhe megoszthaté a hivatalosok
kozott: az életfenntartds terhét a hivalalosok
hatramaradottjairél egyének at nem vallalhat-
jak. Ezért 1épett elGtérbe az Gzvegyek ellata-
sédnak slirgdsebben megoldand6 kérdése. Hogy
az erdélyi keriilet a kérdés megoldasaba on-
alléan fogott: annak magyardzata azt hisz-
sziik az, hogy red nézve kiilonleges helyzetet
teremt az, hogy nem Kell kombindcidba hoznia
a plispoki nyugdij kérdésével.

A mi magat a javaslatot illeti, azt még a
viszonyok gondos mérlegelésén ‘is tulmend

szerénység, csaknem a sziikkebliiség jellemzi.
1500 korona évi ellatds egy Ozvegy piispOk-
nének, biz’ ez oly kevés, a mi alighogy az
éhenhaldst6] védi meg az 6 dlldsaban levé nét.
S6t ha hozzavessziikk, mint a javaslat is, a
papnéi mindségében nyerendd évi 500 korona
ellatast is és igy az egészet évi 2000 koro-
nara szamitjuk: viszonylag még akkor is hat-
ranyban van papné-tirsai mellett. Mig ezek
ugyanis 1600 kor. fizetés utdn, melyet férjeik
életében kaptak ozvegységilikben évi 500 ko-
rondt, tehat az eddigi évi jovedelmiiknek '/3-at
kapjak elldtasul: a férje életében atlag 10000
korondbdl élt plispokné az évi 2000 koronds
6zvegyi ellitds mellett csak '/s részét kapja s
két czimen is alig tobbet, mint egy gimnaziumi
tandrné az djabb fizetésrendezés utdn, alig
annyit, mint egy akadémiai s — joval keve-
sebbet, mint egy egyetemi tandr o6zvegye. S
pedig hat menynyivel terhesebb tiarsadalmi
allasa volt, a melynek kotelezettségei nagy
része al6l 6zvegységében sem vonhatja ki ma-
gat, ha ugyan falura koltézni s magat a vi-
lagtdl teljesen elzarni nem akarja; holott abban
a korben, melyben addig élt, a legszerényebb
papnéi haztartds, lakassal is, legalabb évi 2500
forintba keriil

A javaslat e sziikkebliségét — melyrol
alig hiszi el az ember, hogy a piispok kor-
nyezetében levd Igazg.-tanacsban késziilt, vagy
tan ép’ ez az 6 személyes hatdsa?! — alig
magyardzza egyéb, mint az a tdrekvés, hogy
ez elvédllalando kotelezettségnek biztos fedezet
legyen kimutathato. N6s hat erre nézve nem
muszdj csupan a Baldacsi-alap keriileti oszta-
lékanak feleslegére tekinteni. Ha az évi allam-
segélybdl a szegény papnék segélyt kaphat-
nak, nyugodtan kaphat abbdl az ép’ oly sze-
gény vagy esetleg viszonylag még szegényebb
piispokné is.

Es hogyha most e kérdés rendezés ald
keriil: ugyan miért hagyja a javaslat megol-
datlan fligg6kérdésnek a kiskoru arvak illet-
ményének megallapitisat ? Hogy nem minden
esetben maradnak ilyenek, st a legnagyobb
valbsziniiség szerint csak nagyritkan? Ez nem
ok a fiiggbben hagyasra. S6t ugy véljiik, hogy
épen ez arra kellene hogy inditson, hogy ily
esetekben se hagyjuk kegyre az arvakat, ha-
nem mdar most mondjuk ki, hogy az dzvegy
illetményének mely hidnyaddra jogosultak a
kiskoru 4rvak? Az 4llam az elhunyt findnczok
tanulé arvainak évi 600 korona nevelési se-
gélyt ad fels6bb iskoldkban. Ennyit egy piis-
pok 4rvaja is kaphat tan! S ha azt mondjuk,
hogy az arvak évi 600 korondban az Ozvegy
anyat megilleté ellatds 's részét kapjak: a
plispoki oOzvegy évi ellaitdsa 3000 koronat
tenne ki. Ez teljesen aranylagos lenne a pap-
nék és papi gyermekek Ozvegy-drvai ellata-
saval, a keriilet is megbirna terhét, mely —
példak mutatjak ! — nem szokta sem nagyon,
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sem hosszason terhelni s mindenekfelett —
legaldbb annyira megbecsiilné piispokét és
csalddjat, mint az allam az 6 — findnczat!

Hé4t gondoljuk meg a dolgot!
Marosi.

A szédszvarosi dézma.*
— II-ik Rakéezi Gyorgy és Apafi Mihily adomanylevele. —

A szaszvarosi dézma eredetileg a rom. kath.
egyhdz plesbanusi jovedelmének képezte alapjat.
Azonban a rém. kath. egyhazkozség hivei, a mint
Erdélyben a protestantizmus, jobban mondva a lu-
theri reformaczidé héditani kezdett, a Luther nézeteit
kezdették a magukénak vallani, késGbb pedig, midén
a reformaczié schweiczi iranyzata is kifejlik, a szdsz-
varosi protestans egyhazkozség is két részre szakad.
Egyik a Luther, masik a Kalvin hiveinek vallja ma-
gat. Az egyik szdsz, a masik magyar. A fejedelmi
korszakban, a mint Ilosvai Benedek gyulafehérvari
lelkész leveleib8l kétségteleniil kitiinik, a fejedelmek
mindig kiillonds figyelemmel kisérték a szaszvarosi

e. kbzség hiveinek életét s kivalé gondot forditottak

arra is, hogy a gyiilekezet élére 6k maguk olyan
lelkipasztorokat allitsanak, akik a rel. egyhaz vagyis
az orthodoxa veligio érdekeit megvédelmezni nem-
csak képesek, de készek is.

1583-ban april 1-én Gyulafehérvart kelt levelé-
ben Vizaknai Gydrgy szaszvarosi ref. lelkész koz-
benjarasdra, maga a fejedelem, Bathori Zsigmond
rendeli meg a sziszvarosi széknek, a kirdiybirénak
és az eskiidteknek, hogy azokat a jovedelmeket, a
melyeket az unitirius nézeteket valld szaszvarosi
papnak, Aridnus Lajosnak adott volt II-ik Janos kiraly,
a reformétus lelkészi hivatalnak szolgaltassak vissza,
mert ezek a jovedelmek eredetileg a principalis pa-
vokhidt vagyis a reformatus egyhazat illették s agy
II-ik Janos, valamint Istvan fejedelem és Bathori
Zsigmond atyja csak a Szegedi vagy Aridous Lajos
életére adtdk vala 4t ezen jovedelmeket a David
Ferencz hitelveit kovet§ szaszvarosi hiveknek. ,dleg-
vendeljiik azért — mondja a Bathori Zsigmond em-
litett levele — hogy az elébb emlitett és régebben
mindig az elsé plebdnia részére haszuditatini szokott, de
Il. Fanos Magyarvorszdg hirdlya dltal a mdv emlitett
Szegedi Lajos életében red diruhdzott jovedelmeket ismét
az cls6 parochia wvészére szolgdllassak be, kételességiik
nek tartvan niindenckben akként cselekedni, amint azok
a mi Atyank Urunk dllal kibocsdjioft levélben megirva
vannak.”

Hasonlé intézkedéssel talalkozunk Istvan lengyel
kirdlynak 1583. april 4 én, Krakkdéban kelt magyar-
nyelvil levelében is, szigoruan megrendelvén Erdély
helytartinak, hogy a szészvarosi elsé papi hivatal
altal addig élvezett jovedelmeket ismét a plebanus-
nak adjak ki, ,azt pedig kegyelmetek semmiképen ne
szenvedje, hogy czuldw arianus pap legyen kozoitiik,
hanems jovedelme az oft vald plebdnussdghoz applikal-
tassék. Tarisa meg isten kegyelmeteket.

A 17-ik szazad elején mar épen a vdros részé-
r6l fenyegeti veszély a reformitus egyhaznak ado-
manyozott dézmat. A principalis parochia dézm4jat
ugyanis maga Szaszvaros fizette. Ennek a dézméanak
mai értékét — gondolom — legaldbb 8000 forintra
lehetne tenni. A varosi tanics, hogy a tehernek leg-
alabb egy részét6l menekiiljon, 1607-ben, middn
Kecskeméthy Buzds Baldzst és 1616-ban, midén Ber-
wert Mdrtont igtattdk be a papi hivatalba, a papok
kotelességeit feltiinteté6 #at pontozatot terjesztett a

* A szdszvarosi elsd papi -allds betdltése alkalmabél
kaptuk és kozdljiik ez értékes visszapillantast. Szerk.

a beigtatist eszkozl§ bizottsag elé. E pontozatok 2-ik
pontja akként intézkedik, hogy a pap a dézma felét
100 forint dvenda mellett engedje at a vdrosnak ter-
mékeny és terméketlen években egyarant.

E pontra vonatkozélag a beigtatd bizottsag ko-
vetkezbleg intézkedett:

,a kozség a tizecdeknek erSvel vagy masként,
semmi részét a sajat hasznalatira nem fordithatja,
hanem a torvényes lelkész jovahagyasaval, ha ez
eladni akarja, egy részt megvehet, de a dézmat el-
idegeniteni, vagy magahoz ragadni ne akarja, nehogy
pap és kdzség nagy kart valljon.”

1650-ben a szaszvarosi tanacs és birdk mér pa-
naszszal fordulnak az erdfalji kaptalanhoz, mert a
fiskus a dézmdak dllapoijaban infestalja 6ket és arra
hivta fel, hogy vivis testimoniis bizonyitsak, ,hogy
a fiskus az mi varosunk hatdraré! dézmat nem per-
cipialt, hanem az f8pap a @drossal egyiitt percipial-
tak,. .mivel régen a i8pap a varossal ugy konve-
nialt volt.

A tanukihallgatas 1650-ben Aapril 27. Lozsadon
Székely Andrdsnak, Hunyadmegye egyik nemes szol-
gabirdjinak hazanal meg is torténik. E tanuvallomaés-
bél kitiinik, hogy a fiskus sem Mihaly vajda bejove-
tele eldtt, sem Mihaly vajda bejovetele utdn dézmét
Sz4szvarosté] nem vett, hanem egy pap eladta fele
dézmajat szaz forintért a varosnak. Szaszsebesen is
tartanak tanukihallgatast 1650. majus 26-an. E_val-
lomasokbol is kitiinik, hogy a szdszvarosi dézmait a
fiskus soha sem vette, hanem azt mindig a papok
élvezték.

Erre a sziszvarosi hivek és tandcs 1651-ben okt.
80-4n kérik II. Rdkiéczi Gyorgyot, hogy a legkidze-
lebbi orszaggyiilésen a dézma {igyét igazitsa el; hi-
vatkozva arra, hogy a szészvarosi dézma (t. i. a papi
dézma fele) a memoriu hominum a vdrosé wvala, ala-
zatosan konyorognek a fejedelemnek, hogy a mint
eddig, ugy ezutan is az Isten dicsGségére provideal-
hassanak e dézmabdl s tehat a dézma felét remittalja
a fejedelem, vagyis az egész dézmiabdl csak a fele-
rész megfizetésére koteleztessenek. A ifejedelem e 161-
terjesztésra csak enn)it vezetett rea: , Eligasityuk
tandc. ur hiveinkkel ezt is iusie. Albae 20. 8-bris 1651.¢
A kérdés 1654. febr. 7-én nyert végleges megoldast,
egy a szdszvarosi virosi levéltirban (III. 1854/226.
fol. 210.) 6rzo‘t és a Gubernium altal Marosvasarhe-
lyen 1827. okt. 31-én jogérvényesnek ismert ado-
manylevéllel, a melyet kivonatosan itt kozliink:

»Mi Rakéczi Gydrgy, isten kegyelmébdl Erdély
fejedelme, a magyarorszagi részek ura, a székelyek
gréfja stb. a jelen leveliinkkel tudtira adjuk minde-
neknek a kiket illet, hogy konsularis uraimék kéziil
tobbeknek el6ttiink ez irant tett kozbenjarasara, va-
lamint nemes és tekintetes Fodor Istvdn Szaszvaros-
szék kirdlybirijanak alazatos konyodrgésére, ugy szin-
tén a szészvarosi orthodox ekklezsia irant taplalt jé
indulatunkbdl, ezt az egyhdzkozséget a vivos hatdrdrol
végi idik Sta békésen velt és haszndlt Ssszes és barmii-
féle dézmadk ds birmiféle dézmuksleles dolog haszudla-
tdban és pervcipidlisdban ujbél megerdsitfiik, és nekik
adtuk, ajandékoztuk, reijuk runiaztuk ugy, a mint
ezen levellink erejével meger@sitjiik, adjuk, ajandé-
kozzuk és atruhazzuk. A miért is.. ezen levelink
rendjén meghagyjuk és szigorin megrendeljiik, hogy
valamint eddig, épen ugy ezutin is a tulajdon hata-
rotokrdl évenként befolyd Gsszes dézmakat @ szdss-
odrosi ekkléssia ssdmdra beszedni, OGsszegyiijteni,
csomdba rakni, beszedetni és Gsszerakatni tartsatok
mindenképen kotelességeteknek, eltiirvén, hogy azt
sajat hasznara forditsa.... A minek emlékezetére és
allandd er8sségére e jelen leveliinket hiteles fiiggd
pecsétiinkkel megerdsitve az elGbb emlitett szaszva-
rosi egyhazkozség részére kiadatni és rendelkezé-
slikre bocsatani itéltiik, Kelt Gyulafehérvar varosunk-
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ban februir hd 7-ik napjan az Urnak Ezerhatszazot-
vennegyedik esztendejében.
Alairas:
Rakoczi Gyirgy.
Paléczi Horvdth Fdmnos
sekretarius.

Ezzel biztositva volt a szaszvarosi reformatus
egyhazkodzség részére a szaszvarosi nagyobb dézma,
melynek alaptike-értéke ma 119,620 korona.

"Hasonlé fejedelmi megerdsitést nyert a perkdszi,
kaszloi, bervényi és szavkai dézma is, melyet ma a
szaszvarosi 1ifjabb lelkipasztor élvez. Adpafi Mikdly
fejedelem 1673. nov. 14-én kelt levelében a szisz-
varosszéki Osszes protestans lelkészek (Szaszvaroson
két reformatus, két lutherdnus, Tordoson egy refor-
matus, Romoson egy lutherdnus lelkész) jogosultsa-
gat az addig élvezett dézmakra megerdsitette.

Az Apafi Mihaly altal adoméanyozott dézma #éke-
értéke 87,360 Xorona.

A szaszvérosi evangélikus ekklézsia dézmajanak
Osszege a szaszvarosi ifjabb lelkész dézmija t6ke-
Osszegének felel meg; de ezen Osszeg jovedelmét
nem ¢gy lelkész, hanem az ugynevezett Plarer és
Prediger, tehat két lelkész k6zbtt osztja meg az egy-
hazkozség ,holott Apafi adézmat kifejezetten a ,protes-
1ans lelkészeknek”, Rakdczi pedig szintén kifejezet-
ten ,a szészvarosi ekkléssidnak® adja.

Ezen dézmaikat, illetbleg ezen dézméak jovedel-
mét a szaszvarosi ref. egyhaz zavartalanul élvezték
1877-ig. Ekkor mar tobbé nem kiviilrgl, de beliilrdl
fenyegette veszély a szaszvarosi papok dézméjat.

Deak Gerdé szaszvarosi tanar ugyanis a Prot.
Kozlony 1877. april 19-iki szdmaban a sziszvarosi
kollegium tanerdi sziminak emelése érdekében czik-
ket irt s kozvetleniil a keriileti gyilés elGtt a kerii-
leti gyiilés figyelmét a szaszvarosi kollegium {igyeire
e szavakkal hivta fel:

»A keriileti kozgyiilés kell, hogy a (szdszvarosi)
iigyet kezébe ragadja; remélhetSleg térvénynyé eme-
lendi azon inditvanyt, hogy az olyan egyhazak, mint
pl. a szadszvarosi, a tordosi, hol a papi fizetés nem
kepevialtsdg, hanem maéasnemii alapitvanyok folytan
van rendszeresitve s ahoz az egyhazkdzség semmi-
vel sem jarul, esutdn ne birjanak kizovetleniil pap-
vdlasstdsi joggal; ezen inditvany beczikkelyezése-
kor mondja ki a ker. gyiilés azt is, hogy a ssdss-
vdrosi sok tekintetben felesleges nagy papi dllo-
mdst dtodltostatja két paptandri dllomdssa. .
Erés mecgy6zbdésem szerint ez intézkedés megté-
tele az egyhézkeriileti kozgyiilésnek nemcsak joga,
de kotelessége is. Egy felsébb foruim mindig kitelezve
arra, hogyha alanios kozegei nem képesek felfogni sajdt
vitalis érdekeiket : ne engedje ama fontosabb érdekek
mellbzését, hanem jéakaro felvildgositds witdn az illelSk
akarata ellenére is hozza létre a jobbat és iidvdsebbet.

A Prot. Kozlény 41-ik szamaban az inditvany
érdekében ismét egy mas valaki hallatja szavat, ne-
hogy a szdszvarosi gimnazium iigye nehany elfogult
szellem téves felfogasinak 4ldozatul essék. A 42-ik
szamban tovabb foly a harcz hasonld iranyban. Vé-
giill a vajdahunyadi e. megye is felvette a harczot a
Deak Gerd feliogasa mellett, mert ezen egyhazmegye
nézete szerint is, a legi6bb egyhazi hat6sagnak joga
van, ha az alantas testiileteket jobb utra tériteni nem
lehet, az egyhdzkizség ellenéve is jogévvéuyesem hatd-
vozni. Bartha Lajos esperes pedig a maga részérdl
is hangsulyozta, hogy az egyhazi {6knek el kell min-
dent kévetni, hogy a szaszvarosi e. kozséget helyes
utra téritsék s megakadilyozzik a gyermeket abban,
hogy az automomia dltal kezébe adoft kést sajdt maga
ellen fordilsa.

A Dedk Gerd szaszvarosi kollegiumi tanar és a
vajdahunyadi e. megye feliogasaval hasonld nézetet
vallottak és hirdettek a szaszvarosi toboi tanarok és

masok is, de a szdszvirosi egyhazkozség, valamint
a Bartok Gyorgy nagyenyedi lelkész altal szerkesz-
tett ,Egyhazi és Iskolai Szemle“ kétségbe vonta
ezen fellogis jogosulisigit és védte az e. kdzség
autonom jogait. A szaszvarosi tanarok felfogasat titk-
rozi vissza Dézsa Dénes szaszvarosi tanarnak az
Egyhazi és Iskolai Szemle 1877. évi 51-ik szdmaban
megjelent ezikke is.

A szaszvirosi papi Aallasok Dézsa szerint csak
sine cuvak és Szaszvaros nem olyan hely, ahol sine
curakat is megtiirhetiink. A fejedelmi hagyomany
bizonyara nem abbdl a czélb6l tortént, hogy sine
curakat Dbiztositsunk az utékor szadmira. Az egyhaz
az alapitvany rendeltetésének megvaltoztatdsaval mit
sem veszit. Avagy mit ér, ha lres padoknak két pap
predikal? Ha az egyik pap, mert ,nagy pap lett, nem
sokat torddik; a maésik pedig, hogy nagy pap lehes-
sen, folytonosan votumot kercs. A megvaltoztatasnak mi
sem all utjaban. ,Az egyhazkeriileti gyilés, mint
térvényhozé testiilet, sajat belatasa szerint jeldli ki
az egyes egyhazak, iskoldk és traktusok jogkorét. A
keriileti gyiilésnek joga van egyhazi alapok foldtt is
rendelkezni. Az az inditvany, hogy az e. keriileti
kozgy(lés kényszeritse az egyhazat a szaszvarosi
iskola javaslatanak elfogadisara, nem is példatlan.
Epen Tordoson tértént, hogy a boldog emléki {6-
consistorium a papi fizetés egy részét — mert a pap
tanitani vonakodott — a papldl elvontu és cgy tanitd
Sizetésére fordilolta s a tordosi egyhaz mégis all s
hivei egy-egy magyar szt is tudnak — mondja Dézsa
Dénes tanar

A szaszvarosi kollegium tanarainak térekvése, a
szaszvarosi e. kdzség nagyobb dézmijanak tanari
fizetésekre forditisa, a kozvélemény és a szdszvarosi
e. kozség ellenallasan hajotorést szenvedett; igy tor-
tént, hogy a sziszvarosi e. k6zségnek ma is két ren-
des lelkipasztora hirdeti isten igéjét. P.

A kormany programmjénak egyhdzi vonat-
kozéasu részei.

Grof Tis:a Istvan miniszterelnok, mint a székes-
i6varos belvarosi keriiletének képvisel§jeldltje e ho
8-an mondott hatalmas programbeszédének, — melyre
természetesen minisztertarssi is, mint az egész kor-
many programmjira hivatkoztak — az egyhazi vo-
natkozasu részletei a kovetkezbk:

A tisztviselGi fizetésrendezésrdl sz6l6 rész utan
igy folytatta:

»,Ennek az akczi6nak, t. uraim, még tovabbi ko-
vetkezményei lesznek, mert hiszen — és j6 ezt az
igazsagot mentGl tobbszér és nyomatékosan hangoz-
tatni, mert kell, hogy ezzel tisztiban legyen az egész
tarsadalom - a szorosabban vett dllami tisztviselGk
illetményeinek rendezése kihat a tarsadalmi élet
vonatkozisainak egész sorozatira. Mar kovette azt
a varmegyei tisztviselGk és a kdzségi jegyzGk illet-
ményeinek szabalyozasa. Kovetni fogja a felekezeti
tanitok illetményeinek javitisa, a melyre nézve tor-
vényjavaslat mar volt a képviselGhiz elott s termé-
szetesen be fog terjesztetni azonnal az uj képvisels-
haznak. Kjvetni fogja még egész tovabbi sorozata
az intézkedéseknek. Itt van a lelkészi kongrua kér-
dése, a melynek rendezését csak most fejeztitk be,
de a mely rendezés ma mar tulhaladott allaspontnak
mutatkozik. Méltdztassanak meggondolni azt, hogy
ugyanabban a kozségben, ha a korpétlékot is figye-
lembe vessziik, a jegyzG is, de s0t egy magasabb
korpétlékba jutd néptanitd is magassabb illetmények-
hez jut, mint a lelkész. En azt hiszem, ezek tartha-
tatlan allapotok. Magasabb kvalifikdcziéval bir6 egyé-
nek lévén, oly jogosult elégedetlenség tamad a lel-
készi karban, a mellyel szimolnuuk az igazsigérzet

hozza magéval.“
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A helyzet tarthatatlansiginak tiszta tudata, vala-
mint az orvoslas siirgdsségének sziikségessége vila-
gosan kitiinik e nyilatkozatokbdl, s lelkészeink, tana-
raink, tanitéink j6 reménységben lehetnek a fel6l,
Bogy a mig a mostani kormany vezeti hazidnk igyeit,
az allami tisztvisel8k, tanirok és tanitok fizetésren-
dezése elvalhatatlanul kapcsolédik Gssze az 6 helyze-
tiikk javitisaval.

De j6 reménységben lehetnek egyhizunknak
nemecsak papjai, tanarai és tanitéi, hanem adéterhet
visel§ tobbi tagjai is. Az egyhazi adék terhe igen
sok helyen egész a roskaddsig nyomja hiveinket. De,
a mint a minisztereln6k mondja, ezen a nehéz hely-
zeten is segiteni 6hajt a korméany.

A nyilatkozat, mely erre vonatkozik, igy hangzik:

»Es, t. uraim, van még egy obligdja a kormany-
nak, a melynek bevaltasival nem késhetiink és ez
az egyhazi ad6k rendezése. Rendezése akként, hogy
megmaradjon egy jelentékeny adéteher az egyhaz
tagjainak vallain, akként, hogy az egyhazak a sajat
jobbmddu hiveiket ott, a hol ez eddig meg nem
tortént volna, mint faluhelyen nagyon sok helyiitt,
az eddiginél magasabb mérvben vonjik be az adé-
fizetés ald, de egyuttal vegyék le a szegény ember
vallair6l azt a minden képzetet meghaladé terhet, a
melyr6l fogalmuk sincs azoknak, a kik ezeket a
viszonyokat az életbdl nem ismerik.

En mondhatom 6ndknek, hogy nem szdrvanyosan,
nem kivételesen, de egész vidékei vannak az orszig-
nak, a hol egyes felekezetek tagjai, olyanok, a kik
allami adét egyaltalan nem fizetnek, tehat a legsze-
gényebb tirsadalmi osztaly tagjai, 20 —30 korona évi
egyhizi addt lizetnek, és olyanak, kiknek allami ado-
juk 20 koronan alul van, 40—50 koroniig felmend
egyhazi ad6t. Mondom tehat, t. uraim, e viszonyok
olyanok, melyeken foltétleniil segiteni kell.“

»Hogy mennyi id6 lesz a reformok e sorozata-
nak (tehat az egésznek s nem csak az egyhazi vonat-
kozdsuaknak!) megvaldsitasara sziikséges, azt meg-
mondani senki sem tudja. Mert hiszen elsé sorban 3zzal
fligg Ossze a kérdések megvalésitisdnak idGpontja,
hogy mikor jutunk pénziigyileg abba a helyzetbe,
hogy vétkes kdnnyelmiiség nélkiil vallalhassunk ak-
kora terhet. Hogy ezt megtehessiik, annak elsd fol-
tétele a legrigordzusabb, legszigoriibb takarékossig
a medd§ kiaddsok terén. Masik foltétele egy minden
izben egységes, helyes, produktiv k6zgazdasagi poli-
tika; olyan, mely lejlessze a magyar tarsadalom anyagi
erejét, szolgaltatasképességét és azzal biztos forrisa
legyen az allam jévedelmi fejlGdésének”

Hogy a nyilatkozatait oly lelkiismeretesen vevd
ember, mint Tisza gréf ennyit mondott: az kezese
annak, hogy ennyit meg is tesz. A ,mikor?" kérdé-
sére tett nyilatkozata tart6zkodisa is csak komoly-
sagit. bizonyitja. De hogy ezek nem a legutolsé sor
ban fogunk j6nni, arrél bizonyos mérvii kezességiink
is van mir; de kezese ennek az is, hogy politikajat
nagyon dominilja ,a magyar nemzeti szocidlpolitika®“,
a mely pedig nem utolsé sorban kell, hogy szadmol-
jon a mi egyhdzunk értékével és jelentGségével. A
mit -— el kell ismerniink ~— meg is tesz!

A debreczeni ref. fGiskola toérlesztéses
kolcsdnei.

A debreczeni ref. f5iskola pénztira — az egyhaz-

keriilet mult év' nov. 29-iki kozgyiilésének 290. sz.|
hatarozata alapjan — 1905. jan. 1-t6l kezdve életbe- |

lépteti a torlesztéses koélesonok adasat.

A foiskola- gazdasagi tanicsa 2 torlesztéses kol-
csondk nyujtasanak feltételeit a kolesonozd felekre
nézve a legmesszebb mend eldnydkkel Aallapitotta
meg. Ugyanis:

a) A kamatlab az egyhazkeriilet és kollégium
pénztariaban 5'/2%, a kbleson nagysigira valé tekin-
tet nélkiil.

b) A kamatlizetés és torlesztés utélagos. Kiilo-
nbsen erre a koriilményre hivjuk fel a kolesont igényls
kozonség ligyelmét, mert ez a legnagyobb kedvez-
mény, amit kéles6ndz§ intézet feleinek adhat. Ugyanis
az a gyakorlat altaldban mindeniéle hitelnyujtasnal,
hogy a koleson kiadasakor a kamatot, torlesztéses
koles6noknél a torlesztést is eldre levonjak. Ez any-
nyit jelent, hogy a kamatlab a kotelezvényben kiko-
tott kamatldbnal a valésidgban magasabb; vagy a mi
egyre megy, a nyujtott kolesén a megéllapitott Osz-
szegnél tényleg kevesebb.

Ez az eset a fGiskola torlesztéses kolcsoneinél
nem fordul el§, mert itt a kamat is a megaéllapitott
kamatlab szerint utélag fizettetik, a kolesont az in-
tézet, csupan csak az eljarasi koltseg levonasa mel-
lett, te]]es Osszegében adja a kolesOnvevdnek.

¢) A fGiskola a torlesztéses kolesonbket nem
zdloglevelekben, hanem készpénzben adja.

Ez a koriilmény is nagyon fontos a kolesont
igényld kozb6nség szempontjabol. Mig ugyanis a leg-
tobb intézetnél a torlesztéses kolesondket zalogleve-
lekben adjak, a zaloglevelek valosiagos értéke (arfo-
lyamérték) pedig sok esetben 2—3%o-al kisebb értékii
a névértéknél s igy a kolesonvevd a kolesOndsszeg
névértékénél 2—3°0-al kevesebbet kap tényleg s
mégis a teljes névérték utin koteles a kamatot fizetni
s a teljes névértéket koteles visszafizetni: addig a
debreczeni iGiskola pénztira a torlesztéses kdlcsdnd-
ket is, minden levonas nélkiil, a névértéknek meg-
feleld teljes Osszegiikben fizeti ki.

d) A debreczeni fGiskola semmiféle mellékdijat
nem szamit fel, sem jutalék, sem kezelési koltség
czimén, vagyis a megéllapitott kamatlabnal maga-
sabbra semmi mellékczimeken nem kotelezi feleit.
Hogy ez mit jelent, tudjak azok, kik torlesztéses
kolcsont mias intézetektsl mar vettek fel.

e} A debreczeni 1Giskola torlesztéses kolcsoneit
barmelyik félévi esedékesség alkalmaval fel lehet
mondani s ezért-nem szamittatik fel semmiféle ugy-
nevezett karpétlasi dij vagy stornd-dij, ami toérlesz-
téses kolesont nyujté intézeteknél pedig 2—3%o-ban
szokott megillapittatni. A debreczeni {Giskola torlesz-
téses kdlcs6nét barki visszafizetheti, amikor akarja,
a szabalyszerii félévi felmondis mellett, abban az 6sz-
szegben, amely a visszafizetéskor a torlesztési terv
szerint t8ketartozis-gyaniant még fennall.

f) A debreczeni féiskola pénztaranak torlesztéses
kolesoneit minden kozvetités nélkiil maga a fél meg-
szerezheti, csupan a {Giskola iigyészének koteles a
koleson lebonyolitésa koriil végzett munkajat egyhaz-
keriiletileg megallapitott mérsékelt dijjal honorailni.

g2) A debreczéni iGiskola pénztira mar 500 koro-
natdél kezdve fo]iele folydsit torlesztéses kdlesOndket
10, 15, 20, 25, 30; 35,'40, 45, 50 évi lejarattal; vagy,
mmthogy az annultasok félévi rendszer szerint van-
nak megallapitvar 20, 30, 40, 50, 60, 70, 80, 90, 100
félévi lcjarattal. Az annuitasok (kamatot és térlesztést
magukban foglalé félévi részletek) 100 k. torlesztéses
koélesonodsszeg utdn -a kiilonb6z4 tartalmid lejaratok
szerint a kovetRezd Osszegben vannak megallapitva:

20 félévi lejarat mellett 6567173 K.

30 4938442
40 4153151
50 3704092
60 3422002
70 - 3234218
80 o 3'104342
90 3012125
100 5 2944418 |,

Ezeket); ~a,z adatokat azért lattuk jonak kozdlni a
kozonseggel ‘mert belSliik barki egyszerii szorzas
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utjan megallapithatja, hogy az altala {5lveendd tér-
lesztéses kolesdn utdn mennyi annuitist kell fizetnie
félévenként. Ha példaul valaki 2000 kor toérlesztéses
kolesont akar felvenni 80 {élévi lejarattal, vagyis 40
évre s tudni Ghajtja, hogy mennyit kell félévenként
fizetnie: megnézi a 100 korona utdn 80 félévi lejarat
mellett fizetend§ ahnuitdst s minthogy a 2000 kor.
20-szor 100 kor:, megszorozza azt .20-szal; 3.104342
X 20=62086840 K vagyis 2000 K torlesztéses kol-
csonnek 80 félévi lejirat mellett az annuitisd :62.09
korona. I,

Ha még megjegyezziik, hogy a gazdasigi tanics
u. n. kolesOniigyl bizottsigok alakitdsa 4altal a kdl-
csoniigyletek gyors és pontos lebonyolitasat is biz-
tositotta; elmondtuk <azokat a i6bb mozzanatokat,
melyek f8iskolank torlesztéses kolesbneit elénydsekké
teszik; egyebekre, a részletekre nézve utalunk 1j
kolesdnzési szabalyainkra, melyeket b&vebb tajéko-
zas végett szintén megkiildiink.

Debreczenben, 1904. deczember havaban.

A [Giskola gazdasdgi taundcsa.
*

Ezt az értesitést melegen ajanljuk lapunk olva-
soinak altaldban, de kiilondsen lelkésztarsaink figyel-
mébe. Egyhazunk tagjai s gyiilekezeteink kozott so-
kan lehetnek, akik s amelyek nagyobb villalkozasaik
keresztiilvitelére kdlecsont kénytelenek igénybe venni.

Ilyen esetben miért ne fordulhatninak a debreczeni|
igiskolahoz, a mikor az olyan elénydket nyujt, a me-.
Iyeket egyetlen bank sem s amikor ezzel még a £8-1

iskola anyagi el6haladasat is munkalhatjak. Ugy tud-
juk azonban, hogy ilyen fajta kodlesondket Bethlen-
kollegiumunk elSljarésaga is ad, ennek azonban fel-
tételeit részletesen nem ismerjiik. zerk,

Papi bekdsz6ntd.

A kaposztasszentmiklosi—csibai tarsegyhazkozsé-
gek derék, uj papjdnak mult: 1904. évi deczember
18. napjan tortént iinnepélyes beiktatisirdl az Er-
délyi Protestins Lap 52—1904. szdmaban tiszt Ady
Samu lelkésztarsam tollabél kdzlemény latott napvi
ligot, amelynek tartalmaval — sajnalatomra — nem
éppen mindenben érthetek egyet.

A dolog ugy all, hogy tisiteletes Ady Samu
lelkésztarsam széban levG kozleménye csupan 2 har-
madrészben foglalkozik tirgyaval, a czimiil eléje irt
»Dapi bekdszont6“ leirasaval, hanem beszél egyébrol
is, a hiveknek arrél a ,buzgdsagirdl is,“ amelyeket
fokép a két évi tiresedési id6 alatt egyhazunknak a
romokbél valé kiemelésére ... kifejtettek. ,Ezen jdére
esik — mondja a tuddsitds — a régi, elavuit temp-
lom teljes renoviliasa.. az egyhizkGzség rendezel-
len anyagi ligyeinek consolidalasa.”

De itt nem az a hiba, hogy ,mdst arult a bolt,
mi fenn hirdetve volt“, hanem ezekBen a sorokban,
a sorok kozodtt van valami bantd, ami a multat akarja
igazsigtalanul megvidolni és amit €n szonélkill a
kegyelet és az igazsigessig érdekébdl nem hagy-
hatok. ;

Mert az én igen tisztelt lelkésztirsam itt egye-
nesen azt mondja, hogy a kaposztisszéntmiklési csi-
bai tarsgyiilekezetek hivet a két évi iirességi id6
alatt ,a romokbél emelték ki egyhizukat‘ s annak
skedvezétlen“ (Igy!) anyagi iigyert eonSplidaltak!

Hiszen e szavakban a legméltatlantabb vad fog-
laltatik annak emlékezete irant, akinéR ,orokébe”
az {innepélyességek kozott beikfatott, ujfﬁ?ap lépett. Ej!
ej! hat miféle beszéd ez?! Hat két'éVnel. elStte,
amikor ennek a gyiilekezetnek éreg Ié&kipésﬁora,
akkor a marosi egyhdzmegyének koztiszteletii f6iggy-
z6je s nekem szeretett ap6som, néhai valé Dali Ja-
nos 35 esztendei paposkodis utin meghalt, esak-

ugyan ,romokban“ és ,rendezetlen anyagi iigyek“
kozott hagyta volna maga utan a kiposztisszentmik-
16s—csibai tarsegyhazat? Egvenes, minden kitérés
nélkil valo feleletet kérek! Igen, vagy nem? Hol
maradtak itt romok? Ha mar az egyhaz kiilsG épi-
tésér6l van sz6, vegyiik rendre; lassuk, hogy az &
papséga idejének derekidn épiilt 6t osztalyu, cserép-
tetds papi lakds romokban maradt-e? Az § pap-
saga idejének vége felé épitett, uj igényii, szép iskola-
éplilet rom-e? S az iskolahaz épitésének ideje el6tt
nehany évvel, szintén az § paposkodiasa alatt a cse-
réppel megf6dott templom s a badog-tet§ ala jutta-
tott harang — hihet6-e — hogy annyira ,elavult®
I;]olna, hogy most az iirességi id§ alatt kellett a ro-

okbél kiemelni? Amirdl tiszteletes Lelkésztarsam
megemlékezik, ,az elavult t@mplom renovalasa“, ,a
tagas czinteremnek szép keritéssel vald koriilvétele®
mind-mind az egyhazkdzséyg haztartasi életének sziik-
séglttei, a melyek. kielégitései azonban a jelen eset-
ben semmiképpen nem jelentik az ,egyhdznak a
romokbél kiemelését.”

S mindezekre s azokra a bizonyos ,rendezetlen
anyagi iigyekre, csak azt mondhatom, amit a boszor-
kanyokrél Kalman kiraly: De strigis vero, quae non
sunt, nulla quaestio fiat! el

De nehogy félre értsiik egymast. A magam
részérdl is méltatni tudom a hiveknek azt a buzgésagat,
amelyekkel az lirességi idé alatt igyekeziek koteles-

O ORIV

'jaban lerénni, amely munkaban az oroszlanrész —

bizonyara — Zilahi Gyula nagybirtokost illeti meg,
aki amilyen kifogédstalan gavallér, ép olyan j6 kalvi-
nista is.

De azt sz6 nélkiil nem hagyhatom, hogy a hi-
vek eme munkalkodasarak elismerése az uj pap
bekosz6ntjének hirlapi leirasa keretében néhai vald,
igaz papjuk aldott emlékezetének rovasara targyal-
tassék. Az igazak emlékezete pedig — lugye — al-
dott még a papi bekdszdntSkben is!

Valyi Fanos.

EGYHAZMEGYEKBOL.

A nagysinki ref. leAnyegyhaz megalakulasa.

NagykiikiillGvarmegye nagysinki jarasaban csak
két kbozségben van ev.' ref. egyhazkozség, u. m.:
Mohan és Domboson, de azért mindenik -kozségben
él hol tobb, hol kevesebb hiviink. Ezek ‘csak a leg-
kozelebbi iddbe lettek egyik vagy mésik egyhaznail,
mint sz6rvanyok felvéve, ‘de még most is nincsenek
mind.

Az igy-szétszértan €16 hiveink szidma naprél-
napra szaporodik, ugy, hogy most egyediil Nagy-
Sinken t6bb mint 100 ev. ref. vallisu hiviink "van.
En Nagysinken az allami iskola gondnoksaganak fel-
sz6litdsara mar 3 éve, hogy az iskolaban az ev. ref.
novendékeknek a vallast tanitom. Igy tobbszor meg-
jelenve itt, atlattam, hogy itt é16 hiveink lelkében él
a vagy, hogy egyhazza alakuljanak.

Egy lelkes, buzgé hiviink, Gyarmathy Ferencz
kir. jarasbiré urral a dolgot megbeszélve, gyiilést
tartottunk és megalakult a lednyegyhazkozség, ki-
mondva azt, hogy egyelore Mohahoz csatlakozik s
megvalasztottuk az egyhazi elbljardkat is.

Fétiszteletii plispokiink ezen megaldkulast meg-
erdsitette, tovibbi {elhatzlmazott minden egyhazi
teendGk végzésére. A dolgokat ennyire elSkészitve,
megtartottuk az eisG istentiszteletet, urvacsora osz-
tassal egybekdtve 1904. deczember 27-én, a mikor
latni lehetett a hiveknek arczan azon lelki 6rémet,
melyet annak érzete sziilt, hogy Gk is megérhették,
hogy idegen ajku, mis vallasu népek kozott anya-
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nyelviikdn, vallisuk szertartidsa szerint dicsérhették%
az Istent. Ott is voltak mindnyajan, mintegy 40-en
vettek urvacsorat.

Az istentisztelet diszét emelte az, hogy a nagy-
sinki ev. lutheranus. egyhiz kozszeretetben allé és
tudés lelkipasztora, dr. Schulerius Adolf ur, diszes,
nagy templomukat kész orommel engedte it nekiink
istentisztelet tartasra, a miért e helyen is fogadja a
lelkész ur ugy magam, mint a leanyegyhizkdzség
hiveinek halas kGszOnetét és nagyrabecsiilését.

Nem tehetem, hogy meg ne emlitsem még azt,
hogy istentisztelet utan kozebéd volt, a melyen sza-
mosan jelentek meg a velink egyiitt érzék. A lel-
koszOnt6k sorat e sorok irdja kezdette meg legel-
sGbben, a mi egyhazkeriiletiink tevékeny és munkis
fépasztorar6l emlékezve meg, szép szavakban mél-
tatva eléviilhctetlen érdemeit, éltette {Gtiszteletii dr.
Barték Gyorgy piispok uraf.

‘Erre Gyarmathy Ferencz egyhazi gondnok allott
fel és inditvanyozta, hogy siirgényileg idvozoljik
{6pasztorunkat, amit a jelenlev8k lelkes éljenzéssel.
fogadtak és teljesitettek is.

A k0sz0OntGk sora tovabb folyt, a tarsasig késé
délutan oszlott szét; egy szép nap emlékét vive min-
denki magéaval. Gabos Sdndor,

Igazolasul.

Az ,Erd. Prot. Lap“ mult évi52. szamu ,Kiilon-
félék“ rovatdban, névteleniill megjelent, személyemet
s egyhazkozségemet timadé czikkre vonatkozblag
tisztelettel kérem a n. t. szerkesztGséget az alabbi
sorok kozlésére.

1. Nem igaz a nevezett czikkben foglalt azon
allitds, hogy én, egyhazkdzségemben nem folytatok
egyhaztarsadalmi munkét.

A mult év sordn is tartottam vallasos estélyt,
az egyhaztorténelembdl tartottam elGadast, szaznal
tobb hallgatém figyelmes érdeklddése mellett s ez
évben is szandékozom tobb izben tartani.

2. Nem igaz, hogy én egyhazkdzségemben mais-
nak nem engedek semmi egyhaztirsadalmi tevékeny-
séget. Ellenkez8leg nagyon szivesen veszem a tamo-
gatést; de azt igenis elvarom, s ebben taldn minden
lelkésztirsam egy véleményen van, hogy az ilyen
esetekben a fungenslelkész el6zetesen értesittessék,
s a megallapodas az 6 bevonasaval torténjék, a mit
czikkiré nem tartott meg, csak egyszeriien program-
mot kiildétt nekem, a melyben, elSleges értesités
nélkiil, nekem is szerepet osztott ki s igy mintegy
betolakodni akart egyhazkozségembe.

3. Engem koételességem teljesitésére semmiféle
értekezlet nem kért fel, nem szélitott fel soha. Erre
nem volt sziikség.

4. Egyhazkozségemet veszélyeztetett pontnak ne-
vezni nem lehet. Van ugyan 2 baptista, de 3 év 6ta
csak ennyi van. Ezeket jo irdnyba tériteni, legjohb
igyekezetem mellett sem sikeriilt, de nem is hédi-
tottak. Oket mas kozségbdsl atjott baptistak vezették
tévutra.

5. Igazsig az, hogy alig ezer lelket szamlald
Agyagfalva anyaegyhazkdzségemben, a mult kara-
csony ilinnepen négyszdzmdl tobb hivem élt urvacsora-
val; Magyards kevés lélekszambdl allé leanyegyhaz-
kézségemben szdztizendtnek osztottam ki az uri szent-
vacsorat.

Igazsag az is, hogy harmas egyhazkdzségemben
isteniéld, vallasos, buzgé nép lakik. Hiveim nemcsak
szorgalmas templomjarék, hanem maganéletiikben
is méltok a j6 keresztyén nevezetre.

Névtelen czikkiré széljon igazat, mert egy jelle-
mes embernek egyik {5 jellemvonisa; az igazmondas.
-Ne mondj a te felebaratod ellen hamis tanusigot.
II. Moz. XX. 16.“ Agyagfalva, 1905. januar 16.

Kis Karoly, rei. pap.

IRODALOM.

E rovatban minden munkdt megemlitiink, a mi szerkesztéségiinkbe bekiilde-
tik, de hosszabb, birdlatos ismertetésre nézve a szerkeszt0ség fentartja sajdt
elhatdrozdsdt.

Osszes egyhizkozségeink, iskoldink, lelkészeink és
tanitoink figyelmébe.

A Luther Tarsasig a mult esztend8ben Zsilin-
szky Mihaly allamtitkar és elndk inditvanyara elha-
tarozta, hogy Luther Méirtonnak, a nagy reformator-
nak kivalébb munkiit, a melyek az egész reformai-
czi6 keletkezésére és a magyar egyhazi életre nézve
— vagy az altaldnos mivelddéstdrténet szempontji-
b6l is — fontosak, a magyar protestdns kozdnség
részére egy nagyobb vallalatban kozrebocsatja. A
vallalatbél évenként egy kotet jelenik meg, hogy ne
csak a tehetGsebb iskolak és egyhazak szerezhessék
meg, hanem a szegényebbek is aldozhassanak rea.

Egy kotetnek ara fizve hat korona, kotve diszes
angol vaszonkotésben nyolcz korona 50 fillér. A val-
lalatot Pozsonyban az ,Evang. Theol. Otthona“ fel-
ligyelGje: Kovacs Sandor theol. akad. tanar kezeli s
a megrendelések hozzi intézend$k. Aki a konyv arat
elére megkiildi, a miivet bérmentesitett csomagban
kapja meg.

Az els6 kotet (29 iv) épen most hagyta el a
sajtét. Magaban foglalja Luther 95 {Gtételét és annak
magyarazatat, az 4gostal kihallgatdst 1518-ban; a
Miltitzel folytatott béketargyalast, a lipcsei vitat és
Luther agostonos baratnak a rémai papasagroél szélo
iratat. A forditas jésadga mellett a dr. Maszuyik Endre
€s Stromp Laszl6 forditok neve kezeskedik.

Oszinte Orommel iidv6zlém a Luther-tdrsasdg
nemes valtoztatisat, hogy a nagy reformitornak, aki
isten igéjének erejével egy egész vilagot vetett ki
sarkabol és teremtett ujat, a mi vilAgunkat, Oroék-
becsii miiveit magyar nyelven koézli veliink. Fajda-
lom, mi a protestans keresztyénség 6r6kké €16 nagy
alakjait is sokszor csak névr6l ismerjiik. Most a
Luther-tarsasdg nemes elhatirozisa lehetfvé teszi,
hogy a nagy reformator szellemvilaginak mélységét
és kimerithetetlen gazdagsagat kozvetleniil sajat mii-
veib8l ismerjék meg, termékenynyé tevén ez altal
sajat szellemi vilagukat js.

A biblia utin semmit sem ajanlhatok lelkipasz-
tortirsaimnak melegebben, mint épen a reformatorok
s koztiilk legels6 sorban a Luther miveit, melyek
langelméjének és mélyseges kedélyének képezik érett
gyilimolcseit.

A Luther Marton mfivei magyar forditisanak
egyetlen miivelt magyar protestins ember asztalarél
sem szabad hidnyozni. Még kevésbé lelkipasztortar-
saim asztalar6l. Magyar prot. egyhizi irodalmunk
szégyenletesen szegény. Ugy tetszik azonban, mintha
irodalmunk munkisainak szadma biztatélag szaporod-
nék. De hogy buzgésiguk meg ne lankadjon: t&liink,
az olvasd kOzOnségtdl, a lelkipdsztorokidl és a vezetd
vildgiakidl is biztatast kell nyernidk. Igen-igen kérem

.ezért lelkésztarsaimat, igyekezzenek a Luther-tirsa-

sig e felettébb fontos vallalatinak minél t6bb bara-
tot szerezni s vagy a maguk vagy e. kbzségiik, akar
mindkéttSjitkk részére a Luther miivei magyar fordi-
tdsat megrendelni.

Kolozsvar, 1905. jan. 17. Dr. Barték Gyorgy,

reformatus piisp6k.

TARCZA.
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Buddha és Jézus.

Irta: Ravasz Ldszlo.
(Felolvasta szerzd a Bethlen Gabor-kér decz: 9-iki estélyén.)

De azért magasztos vildgtorténeti hivatast telje-
sitett. A lelkeket megszeliditette, az activ roszat



24

ERDELY! PROTESTANS LAP

3. szam.

passziv jova valtoztatta. Amerre elhatottak szelid
tanai, a lelkek tagadhatatlanul atnemesedtek, de
valami egykedvii nem tér§démség szallott az embe-
rekre. Beboritotta viligukat a pesszimizmus fekete
fatyla s ez a fityol szemfeddje volt annak a nagy
jovenddnek, melyet megvaldsitott volna az emberi-
ség egyharmada, ha kivaltja a benne rejlé tenger-
sok értéket. A {6ldnek az a része, hol a buddhistik
laknak, egy nagy temetG; a meg nem sziiletett kul-
tura sirja. Minden buddhista szive egy s6tét koporsé:
oromek, remények, follangolasok, almok és ideilok
pihennek benne. Sajat életének fejfija mindenik,
homlokukon ott van a sirfelirat:

»,Kiben ninesen vigy, gyiilolet, se tévely,
Ki boles, lelkében nincs biin, élvezet,

Ki nem tapad az élethez szivével:
Immar boldog: a MAGA SZENTJE lett.“

»Boldogok a lelki szegények, mert 6vék a meny-
nyeknek orszaga“ cseng szét a hegyrél Jézus beszéde.
Labainal a sokasig ,mely ide kovette; betegek, szen-
veddk, fajdslinasok, O6rdongdsck, megfaradottak és
megterheltettek, ugy, hogy ,szinja vala“ Gket. Bol-
dogok vagytok, mondja emnnek a sokasignak. Es ez
nem guny, ez: evangelium. Félzokog ra a sovargd,
biinds sokasidg s a masodik sz0 mar a vigasztalasé:
boldogok a sirék. Es szall azige az elesett, biinband
téredelmes emberek porba omlé feje f61ott: oriiljetek
és orvendezzetek, ti vagytok a vilag viligossaga. S
ime koriilétte nincsenek méir nyomorult, beteg, két-
ségbeesett lelkek, mintha eltiint volna minden fajda-
lom, minden hiu, minden szenvedés: az § atyjanak
aldottai vannak ott csak, kik bizd, gyermeteg, meg-
tisztult lélekkel viszik &t koril s tanulnak t6le imad-
kozni. ,Mi Atyank, ki a mennyekben vagy“.

Kicsoda ez?

Ez ama Jézus.

Ime hirdeti: hallottatok, hogy megmondatott a
régieknek, én pedig azt mondom. A jobb igazsigos-
sag pedig nem a cselekedet igazsaga, a térvény be-
toltése, hanem az érziilet tisztasaga. A lelkek ujja-
sziiletését prédikalja, az Istennel valé gyermeki ko-
zOsséget, a tékozld fiuknak az atyai hézhoz vald
visszatérését.

Mert az emberi léleknek erkdlesi eszményképe
Isten. Legyetek tokéletesek. mint a ti mennyei atyatok.
A mennyei atya, kihez minket teljes fiiggés érze-
tink s egész lelkiinkbGl, minden erfnkb6l vald
szeretet Iz, az atya és fiu viszonya van Kkoztiink, s
egy €rzelem van, melyben erkoélesi eszményiinket
megkozelithetjiik, fiiggésiink mddja a szeretet, mely-
nek Jézus nemcsak hirdetdje, de megszemélyesitije
is volt.

S a Jézus allapota az istenfiusdg &llapota, melyet
akkor ériink el, ha bensd természetiink megvaltozott
s a végtelen €l benniink. Az Atya akarata a mi
akaratunk lesz. Ha nem lemondissal tessziik a jot,
hanem bens{ sziikségszeriiségbdl.

Ha a szeretet lesz iényegiink, ez nyilvanul
embertarsainkkal szemben is. Szeresd felebaratodat.
Szeresd ellenségeidet. Minden egyes az emberiség
kozos czéljinak van aldrendelve. Mindenki istenfia, s
épen azért istenorszdginak polgéira is.

Isten orsziga a testvérek kdzbsségében van,
folytonos megvaldsulas felé haladva. Végtelenbe ve-
sz0, 6rok icjlédés, ez a keresztyén gyiilekezet feladata.
Ez a kettd, az istenorsziga, a fiusdg a tulvilagban,
az Udvosségben olvad Ossze. Ennek elGizét bizony-
sagtevd zalogat mar itt e f6ldi életben érezziik. Ez
a vdlisdg Aallapota. Nem az érzéki 1étt6l valtatunk
meg, hanem a biintdl. Nem e vilagbhél ragadtatunk
ki, csak e vilag folé helyeztetiink.

Mind e tanoknak Jézus megszemélyesitSje. Val-
lasa nem tan, hanem élet. — O is szerves Osszefiig-
gésben illott az 6t megeldz8 korral, hiszen nem jott

eltor6lni, hanem betélteni. Olyan elveket hirdetett,
melyek feldlelték, atnemesitették, s megszentelték a
régit, vagy ha kellett leromboltdk, benss erejiiknél
fogva. Egyszeriien uj bort oOntétt az 6 témlbbe s
tudta, hogy az atfogja toérni a nemzeti sziikkkebliiség
kereteit. Felhasznélt bizonyos hagyoméanyos képzete-
ket: allvanyokat az uj templom épitéséhez.

Messiasi tudatara emelkedve belatta, hogy § el6tte
paratlan feladat all, neki hasonlithatatlanul legneme-
sebb hivatasa van: visszaterelni Izrael juhait. De nem
David orszagaba, hanem egy uj erkdlesi orszignak,
istenorszaganak kies mezdGire.

Emberfidnak nevezte magat. Edes lehetett sajat
kicsinységére gondolni annak, ki elmondhatta magi-
rol: én és uz Atya egyek vagyunk.

O az atya {lidvtervének nem csak kijelentGje, de
megval6sitoja is volt. O benne személyiséggé vilt az
Atya lényege: a szeretet.

Itt van az & megvaltéi miikodése. Megvalt egész
életével, haldlaval, torténeti szereplésével, melyben
vallasos és erkolesi eszményt ad. Megvalt lelkével,
reank aradd szeretetével, melyiyel ama eszmény -el-
érésére erGt ad.

O teljes kozdsségben volt az Atyaval. Ez a ko-
z0sség az emberi élet és emberi 1élek egész vilagiat
magaban foglalja s az Atyahoz kapcsolja. Ezért koz-
vetitd. Senki sem mehet az Atyahoz, hanem § iltala.
Az Istennel valé kozOsségnek egyetlen absulot mddja
van, a Jézusé. Ezért kell el6bb megvaltatnunk & altala,
hogy & benne részesei legyiink a fiusagnak. En va-
gyok az ut.

Az ujjasziiletésnél megsziiletik benniink a Krisz-
tus. O é/ mi benniink. Tehat a vallas élet; nemcsak
kedélyallapot: de életiolytatas. Nemcsak hit, de sze-
retet is. Nemcsak idvesség, de annak beledolgozasa
a foladatokba.

S az athatott lélek mélyén, az Istennel valé
kozosség szent, titokzatos vilagabo6l kelnek édes
remények, bizé varadalnalmak, nagy bizonyosodas,
melyek egy fényes tavlatot rajzolnak elénk: a halha-
tatlansagot, az orok életet.

Ez Jézus és az § vallasa.

Tiemetési ének szomoru, tompa hangjaibél 161-
harsond, aradozé hymnus: ez a buddhizmus mellett
a keresztyénség. Halal, elmulis, lemondas, élet, munka,
fidv, ime parszdval a két vallas.

Egyik személyes istent8l fiiggh személyiségek-
nek egyéni értékiitket kifejleszté megvalté, megszen-
tel§ vallasa, a mésik pedig egy meghatirozhatatlan
ivalamibe egyéniségiik felaldozisa aran beleslippedd
embereknek életiranya. Amaz Istennel vallaserkolesi-
leg akar egyesiilni, emez a nirvanaba metafizikailag
az életakarat lehidmozasaval akar beleveszni. Az a
munkis szeretet vallasa, ez a csondes, egykedvi,
lemondé részvété. Amaz Isten altal akar megszentelni
mindent, az ember életét, az érzéki vildgot, hajlama-
inkat, Osztoneinket, egész érzelmi, értelmi, akarati
vilagunkat; emez mindett6l meg akarja tisztitani a
lelket, hogy minden indulattél menten szellemiiljon
at a Nirvanaba.

Ami itt a legi6bb érték: az ontudat, a 1éleknek
tudata: ott biin. Ami itt aldas: az élef, ott dtok. Ami
itt Gidvosség: én élek az Urban: ott karhozat.

A keresztyénség egy gyoOnyorii reggeli kép; a
felkel6 nap meleg sugaraval bearanyozza a feliidiilt,
élni vagyd, oOrdomben aszé vilagot. A buddhizmus
egy végteleniil szomoru estveli tij; a kiégett, csalé-
dott, elfaradt vilagra gyéren hull a kimeriilt, bucsuzé
napsugir s {6lotte ott il az Grids, mohd sotétség,
hogy eltemesse a megsemmisiilni vagyd, agyon gyd-
tort vilagot.

Eun élek és ti is éltek, cseng at a keresztyénségen
Jézus Orok igéje sfelelread a buddhismus tompa, siri
séhaja:
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Virraszténak hosszi az éj,
Féradt testnek hosszii az 1t,
Igazsdgot nem liaténak
Hosszll ez a bujdosd lét.

*
* *

Hidba. Tény az, hogy Buddha mar a multé, csak
atorténelemé, alakja nem aszivek elevenjébe vanirva,
csak az emlékezés sotét fatylara. Még forognak
tiszteletére egyhangit bugéssal az imadkozé gépek,
banain erdSk mélyén, hegyormokon még ott emel-
kednek a viharadk s benniik sargaruhas bikshuk
tiinddnek a Magasztos bolcsessége felett. De nem
uralja tobbé az életet, ezt a 12jl6d6, kiizd§ vilagot,
mely harczait, dllamait, csaldédasait fényl6 gyongyok-
ben: a kulturdban valésitja meg.

De Jézus ma is az élet. Ha egy elgyotort sziv
hozz4 16ls6hajt, kezével megsimogatja a faradt hom-
lokot. Ha valaki titkon jot teszen: boldog Ontudata-
ban az & mennyei szava helyesel. Ha valaki szépet,
dics6t alkot: az 6 kozellétét érezziik, ha valaki ma-
sért kiizd, s a Golgothira indul: az § palastjanak
suhogisét halljuk. Templomokban, iskoldkban, a ko-
nyoriiletnek, az igazsignak, a szeretetnek, a gyogyi-
tasnak, az irgalomnak csarnokaiban az G igéje van
kobe épitve, megtestestive.

Jézus lelke a tudominyban az igazsig. a miivé-
szetben a szép, az intézményekben a jésag. O az egy-
hézban a szentség, a hazdban az anyasig, a csaladi
tiizhely lingjaban a tisztasag és melegség, 6 e vilagon
az iidv, az erkoles, a kultura.

Ko6zpontja, czélja az emberiségnek, idealok ideélja,
az egyetlen idedl. Nem csak hiv, de vonz is. Nem csak
eszményt ad, de erdt is.

Mindenkinek, aki idedlért kiizd, heviil, ezt az

or6mhirt hirdetem.
(Vége.)

KULONFELEK.

A két prot. egyhaz kozos bizottsaganak az
1848. XX. t.-cz. végrehajtasa targyaban készitett  ,Memo-
randum®-dra adott miniszterelnoki vélaszra a k6z6s bizott-
sig most egy uj felterjesztésben valaszol, melynek hiteles
szGvegét csak ma kapva, jov6 szamunkban fogjuk kozdlni.

Az id38k jele. E h6 15-én a rémai pipa az ugy,
nevezett ,hdrom kassai vértanu“-t, névszerint az alvinczi
sziiletésii Pongrdcez Istvdn és a lengyel szarmazdsu Gro-
deczky Menyhért jezsuita szerzeteseket, valamint horvat
eredeti. Kdrosi Mark esztergomi kanonokat, kiket Rakdezi
kuruczai 1619. szept. 7-én Kassa elfoglaldsakor felkonczol-
tak, a magyar és horvat rom. kath. plispokdk nagy rész-
vétele mellett ,boldogokkd“ avatta. A boldogga avatis a
-szentté avatds eldkészitG foka a papds egyhazban s gya-
korlatilag azt jelenti, hogy ,miutdn hiteles tanuk eskil alatt
tett vallomésaival megbizonyittatott, hogy az illetSket Isten
halaluktdl fogva mind e mai napig szdmos csodas jel altal
tiintette ki“, a papa egy nemzet egyhdziban (itt a ma-
gyarorszagiban) ,nyilvdnos tiszteletiiket engedélyezi, azaz
tiszteletiikre kiildon zsolozsmat és misét engedélyez s meg-
engedi, hogy képeik és ereklyéik az oltdrra helyeztesse-
nek s hogy Gket segitségiil hivjak“, mig a végleges szentté-
avatissal tiszteletiik az egész kath. egvhizban korlitlanni
lesz. Ezen imméar hirom ,magyar boldog“ pere majdnem
300 évig folyt. Miutdn ,kozbenjirasukra Isten nyilvansa-
gos ima-meghallgatasokat adott: periiket még Pazmany
Péter. meginditotta, amit Lippai és Scitowszky primésok
folytattak, mignem 300 év mulva végre megnyerték a pert
s e h6 15-én mir egész Magyarorszig osszes kath. tem-
plomaiban megkezdddott nyilvanos tiszteletiik, mint irjak
kiilonds fénnyel a budapesti egyetemi templomban, hol a
nagyszdmu egyetemi tanirok mellett a mignasvilag jelent
meg tiintetd nagy szammal.

Nem szindékunk most a pipis egyhiz boldoggi és
szentté avatisa dogmatikai jelentGségének birilatiba bo-
csatkozni s kimutatni, hogy ez nem egyéb, mint az &s
poginysagnak ,a helyi és alkalmi kisebb istenek“ (dii
minores)-re vonatkozé maradvanya, illetéleg a régi po-

ganysignak 1j alakban valé feldjitdsa; arra sem kivdnunk
bévebben reflektalni, hogy mily fura per ez a ,rémai
szent per®, a melynek sordn temérdek perkéltség vando-
rolt 300 év 6ta a magyar nemzet kulturdlis érdekei szol-
galatira rendelt alapokbdl egy idegen birdsig és iligyvéd-
ség zsebébe. Csak — daczira Prohédszka ez elleni tiltako-
zisdnak az ,Alkotmidny“-ban — arra az iddk jelére kiva-
nunk ramutatni, a mely nyilatkozik egyfeldl a per kerekei
kenegetésében eldljart piispokoknek révsoridban: Pizmdny,
Lippai, Scitowszky, Majlath, mindannyian a rekatholizacio
apostolai; arra, hogy magyar pénzen folytatjak oly embe-
rek glorifikaciéjdnak perét, kiknek szerzete, ma is fenn-
allé torvények szerint, hazdnkbdl kitiltva van ; arra, hogy
a magyar nép egy nagy része elGtt mennyei idealld tesz-
nek oly embereket, kik a vallasi tiirelmetlenségnek, az
ugynevezett ,eretnekek“ megtéritési buzgalmanak meg-
testesiilései. Bizony ez az idék jele. A magyar katholiciz-
mus jezsuita vezetés ala keriilt; most foly az élet halal
kiizdelem arra nézve, hogy a magyar nemzeti és allami
élet vezetése pedig katholicizmus vezetése ald keriljon s
igy a jézsuitak legyenek urak és vezetdk e hazaban min-
den téren. Ime a magyar kath. nép idedljava a téritési
munka kozben vértanusdgot szenvedd jezsuita tétetik.
Nem az id6k jele ez?! A jézsuita boldog ,segitségiil hi-
vasa“® az égbdl, a boldog jezsuitik segitségil hivdsa mel-
lett a foldon. Két képben rajzolédik elibénk a mult é3
jelen: a XVIU sz. jezsuitdl a protestdntizmus romjain s
a XX. sz. klerikalisai ,a magyar parlamentdrizmus
romjain ilik a diadalt. Es mi latvdn nem latunk és hall-
vin nem hallunk?! Polonyi a magyar képviseléhazban
eloadast tart az eskil vallasi jelentéségérél és visszautasi-
tas nélkiil hirdeti, hogy az eskiire nézve ,a vallas feje“
(értsd : romai papa) kérdezendé meg. Es ezt az urat és
tarsait a magyar alkotminy megmentéiként tidvozlik — a
kuruczok. ,Kuruczok, j6 éjszakat!* — mondja Ocskay.
Mi pedig arra figyelmeztetiink, hogy ha egyszer rank bo-
rult az éj, kilatas nélkiil énekelhetjik a kuruczokkal:
»Mikor virrad, megint...“? Akkorra mégis jok lesznek
,e harom boldogok“; ha az Isten elhagyta, lesz kit ,se-
gitségiil hivjanak“ a labanczcza lett kuruczok. Akkor ta-
lan Szemere sem fogja mondani, hogy .,nem boldog a
magyar“. Hiszen maris szaporodnak kozottink a ,bol-
dogok.“

KépviselGvalasztéi szempontok. A képvisels-
valasztdsok kiiszobén minden nagyobb testiilet igyekszik
azon, hogy az altala képviselt szellemi és anyagi érdekek-
nek megfeleld felfogasu emberek keriiljenek a parlamentbe
s programmbeszédeikben megunyilatkoztatjak a jeidlteket.
A lozépiskolai tandregyesiilet kozlonyében arra biztatja
tagjait, hogy a kulturalis érdekeket sziviikn hordé s le-
hetéleg magasabb miiveltségii embereket timogassanak. -—
Majlath kath. pispok korlevelében arra biztatja papjait,
hogy 6k és hiveik ,olyan egyénekre tartoznak lelkiisme-
retiik szerint adni szavazataikat, aki az Anyaszentegyhaz-
nak (?) 6si térvényein nyugvd jogait és szabadsdgat, mint
hazank létfeltételének biztositékat védelmezni fogja, ifju-
sdgunknak hitvallasos jellegii és hazafias szellemii isko-
lakban nyerendé kiképeztetését szivén viseli.“ Es mi prot.
papok, tanarok, taniték és népilink ?!. Mi mentjik a
hazat és alkotminyt és a szabadsigot, hogy lebunkdz-
hassuk egymast. Ez a magyar virtus. S ki meri még mon-
dani, hogy nem mi vagyunk a ,magyar vallas“ ?!

HPusztulunk, vesziink ... cz. alatt a Dunt.
Pr. L.-ban Csukds Endre a mez6foldi (székesfehérvarvi-
déki) esperesség ref. népingasi adatait dolgozza fel husz
évrél. 37 egyhaz kozil csak 17-nél lehet gyarapodiast ki-
mutatni s ezeknél is aldl marad az ardnyszam a statiszti-
kusok altal tiz-évenkénti természetes szaporodasra szimitott
10%-ndl. 20 egyhazban hatarozott a pusztulds, ezeknek
felében 35—10%0-ig. Okat a tiszta magyar vidék pusztula-
sénak az egy-gyermek-rendszerben talilja. 1885-ben a
sziiletések szama 35 ezer tagra volt 1298 ; 1904-ben ugyan-
annyira esett 983. A sziiletések szama 26%0 esést mutat.
Borzaszté kép! 20 év alatt egy 35150 lelket szdmlilt egy-
hazmegye 395-tel szaporodott, igaziban ez sem tényleges,
hanem csak a szdérvanyok lélekszdméanak pontosabb szam-
bavételének eredménye. — Vajha minalunk is utdnszami-
tana valaki a mi allapotainknak. A statisztikdbdl sokat,
nagyon sokat tanulhatunk!

A kongrua szétkiildése iigyében, mint l4ijuk,
ugyanolyan felszélalasok torténnek a dunantuli keriiletben
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is, mint tavaly mindlunk. S a ker. pénztar felvilagositasai
is., mintha a mieinkbdl maésoltattak volna. Litszikk tehit,
hogy a rend és felelgsséggel jaré munka id6t kivan itt is
— oft is.

A kolozsvari ev. ref. kollegium ifjusaga
,Didk bal“-jat dr. Kdlmdr Janos tanar diszelnksége
alatt febr. 1-én tartja a  Newyork“ foldszinti termében, a
kolleg. j6tékouny alapja javara.

Uj lap, uj szerkesztSk az egyhazi lapoknal.
Az 1905. évben egyhazi lapjaink koziil hiromndl van
szerkesztGvaltozas : a , Prot. Eqgh. és Isk. Lap® tulajdo-
nosa és szerkesztGje — mint irtuk — Szdts Farkas utidn
Hamar Istvdn pesti theol. tanar lett; a ,Sdrospataki
Lapok“ szerkesztGje dr. Tidds Istvan helyett Rohoska
Jozsef, f6munkatarsa Zovanyi Jen§ helyett Domby Laszld;
a ,Debr. Prot. Lap“é Eréss Lajos helyett dr. Ferenczy
Gyula féisk. tanir. Bizony a lapszerkesztés a mi viszo-
nyaink kozt nehéz véllalkozas. Hamar kifdrad benne az
ember. Az Gj szerkeszttarsakat szivb6l  iidvozoljik! —
Uj egybézi lap is indult ,Evangelikus Ordllé“ czimmel,
az evangelikus egyhaz hivatalos lapja, melynek szerkesz-
téje Kovdes Sdndor pozsonyi theol. tandr, kiadéja a Hor-
nyanszky-czég Budapesten. Ara a hetenként egy iven meg-
jelend lapnak 8 korona. Kéthetenként megjelend mellék-
lete a ,Hivatalos kozlemények®, melynek ara az ,Orali6“
nélkiil 4 kor. Az uj, derék orgdnumnak nagy elterjedést
kivanunk !

KoOszdnetnyilvanitas. A kolozsvari ev. ref.
Szeretethaz arvai kardcsonyfdjara adomdnyoztak: Br.
Wesselényi Miklosné, Br. Banffy Ernd, Lészay Ferencg,
20—20 koronat; Gréf Wass Albertné, Szilviassy Bélans,
Somkereky Miklosné 10—10 koronat; Kilyén Sandor, Krom-
pecher Berta, Krompecher Jendné, Kovacs Gébor lelkész
2—2 koronat; az Erd6vidéki Takarékpénztar r.-t. Baré-
thon ujévi ajindékul 40 koronét. A szeretethiz alapjéra:
ozv. Mikle Jézsefné sz. Kallay Zsuzsa végrendeleti hagyo-
ménya 500 korona, Dunst Gyula Marosujvarrol 10 koronat,
a Protestins Arvahazi naptir 1904. évi jévedelmébdl 76
kor. 57 fillért, néhai Szentgyorgyi Lajos emlékére koszoru
megvaltds cimen: 6zv. Somkereki Mikldsné 20 k., a ,Maria
Valéria Arvahaz“ elndksége 20 koronat, Fabian Gyula és
Tulokdy Samuel 10--10 koronat. Fogadjak a nemesszivi
adomanyozdk kegyes adomadnyaikért, az arvak irant kife-
jezett jéindulatuk és szeretetiikért a Szeretethaz Kebli ta-
nicsa (szinte halas koszdaetét.

Felhivas. A sziaszsebesi magyar kalvinista tem-
plom immar felszentelve s meggyujtva benne a vallds és
hazaszeretet oltartiizei. ,E templommal oly helyen emel-
tetett oltar a magyar kulturinak, a magyar nemzeti szel-
lemnek, ahol évszdzadokon at nem dicsérték magyar
nyelven az Istent s a felszentelési nap a mi nagy eszmé-
nylinknek, a magyarsidg kulturdlis érfoglalisanak egyik
legszebb diadaliinnepe volt, ment minden gyiil6lkodéstsl,
telve 1élekemeld pillanatokkal, szdsz, luth. és romén gor.
kel. esperesek, papok, a viros polgirmestere részérél fel-
ajanlott testvéri szeretet melegével®, irta méltin a sajtd.
Ily széles keretekben mozgd fényes testvéri linnep, men-
ten minden dissonédnciatél, Sziszsebesben sohasem volt!
Ennyi magyar sz6 Sziszsebesben sohasem hangzott el,
mondottdk szasz és roman testvéreink. A hivek és lelkek
megtermékenyiiltek! De a legszentebb oltirtiizeket is sziin-
telen éleszteni kell, hogy allandé lobogisban maradjanak,
az elvetett magvakat 4polni kell, hogy egykor gyiimolesot
hozzanak. A szaszsebesi magyar templomba, a missié
élére apostoli buzgésigu rendes pap kell, aki a 15—20
kozségben szétszirtan €16 magyarsagnak igazi lelkipdsztora
lehessen, a szent tiizeknek alland6 élesztGje. Bs a papi
allomés azonual bettlthet§ lesz, mihelyt a papilak felépiilt.
Hsedezve kérjiik még egyszer a hazafias tarsadalmat’
kegyes adomdnyaival tegye ezt lehetévé nekiink. Kérve-
kérjiik ily indokaink alapjdn méq eqyszer. hogy amit
elkezdett a templom megdpitésével, fejezze be a papi-
lak felépitésének lehetdvé tételével. Isten éaldasa lesz e
kétszeres szent czélra adott minden fillérért. Mély tiszte-
lettelkérjitk kiinlevg gyiijtGiveinket is Alvinczre alélirott-
hoz. Boldog ujévet! Hazafias tisztelettel ! Benedek Kdroly,
adminisztrator, alvinczi ev. ref. lelkész, egyhdzmegyei f6-
jegyzé.

HIVATALOS RESZ.

Sz. 5863—1904. ) )
KORLEVEL

valamennyi egyhdzmegyénk nagytiszteletii Esperesének.

Az 1904. évi oktdber hé 27—30. napjain tartott egye-
temes konvent 49—7. jkvi szamu hatarozatival kimon-
dotta, hogy kinyoradomdnyok ggiijtésével csakis egy-
hidzunk tagjai bizhaték meg és felhivta az egyhéazkerile-
tek elnOkségeit, hogy e hatarozat végrehajtidsat szigoruan
ellendrizzék.

A konvent eme hatirozata kovetkeztében felkérjiik
nagytiszteletii esperes afiait, hogy szigoru gondot fordit-
sanak arra, miszerint a konybradomanygyiijtések engedé-
lyezésére vald felajanlds rendjén csakis ev. ref. egyhiz-
tagok jelGltessenek ki gyijtékil és hogy a gyiijtést tény-
leg azok is foganatositsak.

Kolozsvar, 1905. jan. 16.

Dr. Barték Gygorgy,
elndk.

Sz. 64—1905.

Kdddr .Jdnos,
titkar.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletben a nagyenyedi
egyhidzmegyébe kebelezett csmcskoppdndi egyhazkozség
lelkészi allasara palyazatot nyitok.

Dijlevélileg biztositott lelkészi javadalom : 1.28 h. 1075
O 6l szant6, 4 h. rét és 1136 O 06l sz6llGhely haszonélve-
zete 396 K 22 f. 2. Fapénz 60 K. 3. A hivek 4ltal kész-
pénzben fizetett kepe 340 K. 4. Munkabeli szolgiltatisok
pénzértéke 104 K. 5. Stéla atlagos pénzértéke 20 K. Osz-
szes javadalom 920 K 22 f. Engedélyezett kiadis 34 kor.
Miniszterileg 79,506—1900. sz. a. megallapitott tiszta jove-
delem 886 K 22 f. Kiegészités 1600 korondig 713 K 78 f.
Ezenfeliil természetben tisztességes Jakas, megfeleld gazda-
sagi épiiletekkel és 400 [ 61 kerttel: vallastanitiasért az
allami iskola pénztarabdl 100 kor.

Kotelessége a maroscsucs-koppandi tarsegyhazkozség-
ben, a tdrvény &ltal elGirt lelxészi teenddk teljesitése.

A hivatalos lap 10. és 32—1904. szdmdiban kdroztetve
volt ez illas, de a megvilasziottak — mas egyhazkozség-
ben ugyanazon iddben torténi meghivasuk miatt — nem
fogadhattik el a valasztast.

Folyamodvanyok minésitvénynyel és szolgalati bizo-
nyitvanynyal felszerelve, Jancs6 Lajos esperes afidhoz
Marosujvarra kiildend6k, 1905. februar 5-ig.

Kolozsvart, 1905. januar hé 18.

Dr. Barédk, pispok.

Sz. 2—1905. . ,
KORLEVEL

valamennyi egyhdzkozség tiszt. lelkészeihez.

Felkérem lelkipasztortirsaimat, hogy az 1904-ik évi
egyhazi élet statisztikai adstait, a kozponti statisztikai
hivatal 4altal a lelkészi Fivatalokhoz kiildott kérdé-
ivek pontos kitoltésével kelld iddre kdsvetleniil a koz-
ponti Statisztisztikai Hivatalhoz haladéktalanul felkiildeni
sziveskedjenek.

Kolozsvart, 1905. jan. hé 14-én.

Dr. Barték Gyorgy, plispbk

71—1905. sz. ) )
KORLEVEL

a gorgényi egyhdzmegye kintortanitéihoz.

732—1904. sz. a. elrendeltem volt (lasd hivatalos lap
48-—1904. sz.) a vilasztast két egyhdzinegyei tanitdi kép-
viselGségre. Miutdn a kitiiz6tt hataridGig csupan 4 szava-
zat érkezett be, a mi vilasztis eredményéiil el nem fo-
gadhat6, 1905. februir 1-re uj hat4rnapot tiizok ki s lel-
kész atyafiakat felkérem, hogy ezen korlevelemet mutas-
sdk el6 a tanit6 atyafiaknak.

Csekme Ferencz,

Gernyeszeg, 1905. jan. 10.
gorgényi esperes.

Nyomatott az ,Ellenzék® kdnyvnyomdéjaban Kolozsvart
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Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet. Felelds szerkeszt: NAGY KAROLY, th. tanir.
Szerkesztéség, hova a kéziratok és magan ellfizetések| El8fizetési ar: egész évre 12 kor
bérmentve killdend6k, az ev. ref. theol. fakultas félévre 6 kor

épliletében 4. ajtd.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Felterjesztése

a két prot. egyhaz kézdés bizottsaganak a ma-
gas allamkormanyhoz.

Nagyméltésdgu miniszterelndk ur!
Kegyelmes urunk!

Nagyméltosagodnak az 1848. XX. t.-cz. végrehaj-
tdsa targyaban benyujtott emlékiratunkra foly6 évi
oktéber hé 20-an 4972. M. E. szam alatt hozzank
intézett leiratat a két evangelikus egyhaz altal ezen
iigyben kikiildott bizottsag targyalas ald vevén, min-
denekelGtt koszonetiinket fejezziik ki azért, hogy a
magas korminy a legjobb indulattal fogadta alazatos
elGterjesztésiinket é€s az abban foglalt kivansigok
legalabb részbeni teljesitése czéljabdl a kezdeménye-
z€s terére lépett.

Megnyugvassal vessziik, hogy a magas kormany
az 1848. XX. t.-cz. 2-ik §-anak végrehajtasanil a
torvényesen bevett vallasielekezetek k6z6tti tokéletes
egyenldség és viszonossag elvét akarja az egész vo-
nalon érvényesiteni, a mi altal kizartnak tekintjiik
azt, hogy a toérvényes fejl6dés és az egyes vallas-
felekezetek bensG természete 4ltal elGidézett kiilonss
viszonyok tekintetbe vételének — amelyet e leirat
hangoztat — az az értelme legyen, hogy a torvényes
fejlodés altal eldidézett kiilonos viszonyok tovabbra
is az egyenlGség és viszonossig sérelmével fentar-
tassanak. — Nyiltan szélva mi nem koveteljilk méas
egyhazak kozjogi elGjogainak megnyirbalasat, hanem
csak azt,hogy amennyiben ezt a fennallé6 viszonyok
megengedik, mi is részesiiljiink ezen kozjogi elényok-
ben, de mar azt hatarozottan koéveteljiikk és azt hisz-
sziik, hogy ebben veliink a magas kormany is egyet-
ért, hogy ezen torténelmileg KkifejlGdott viszonyok
akkép moédosittassanak, hogy hiveink mas egyhazak
részére semmiféle vagyoni szolgéltatdsokra (parbér-,
patronatus) ne koteleztessenek. — Ezt a czélt a tor-
ténelmileg kifejlddstt intézmények fentartdsa mellett
is el lehet érni, és nem szenved kétséget, hogy ezen
kovetelés, mint a részrehajlatlan és megdonthet-
len  igazsagossag kovetelménye semmi jogos érdeket
nem sérthet.

Ismételve kérjiik tehat a magas korméinyt, hogy
az emlékiratunkban az 1848. XX. t.--cz. 2-ik §-4nak
végrehajtiasa targyaban elGterjesztett kivansigainkat
is mielGbb teljesiteni méltoztassék.

Megnyugvassal vettiik Nagyméltésigod kijelen-
tését, hogy a magas korminy nem zirkozik el az
1848. XX. t.-cz. 3-ik §-aban lefektetett elvek végre-
hajtdsa és megvaldsitdsa érdekében a sziikséges
intézkedések megtétele el6l és megvagyunk réla

gyGz8dve, hogy ha a magas korméany azzal a jéaka-
rattal és azzal az er8s elhatarozissal fog e Lérdé-
sekkel foglalkozni, amelyeket Nagyméltésigod leira-
tabo6l kiolvasunk, ugy mentdl elfbb sikeriilni is log
ama pénziigyi akadalyokat elhiritani, amelyek ezid§
szerint még az iigy utjaban &llanak.

Orommel fogadjuk €s magunkéva tessziik Nagy-
méltésagodnak azon elvi alldspontjat is, hogy az 1848.
XX. t-cz. 3. §-a értelmében nyujtandé allamsegély
nyujtdsanal a mi egyhézi autonomiankat sértetleniil
fentartani akarja, a miért is az allam nem az egyes
egyhézi testiileteknek és egyhazi czéloknak fogna
megadni a segélyGsszegeket, hanem egyhazi fGtes-
tiileteinkkel, illetve azck megbizottaival megallapitvan
a sziikséges segély Osszegét, az egyhéazi f6testiiletek-
nek hagyja fenn a segély megosztisat és hovafordi-
tasat.

Nagyméltésdgod azon kijelentéseire azonban,
liogy a magas kormany els6 sorban az egyhaztagja-
inkon nyugvé, elviselhetetleniil sulyos ad6teher meg-
sziintetését ohajtja keresztiilvinni és e czélbdl a tor-
vényhozids elé kiilon torvényjavaslatot kivan elSter-
jeszteni, az emlékiratban foglalt egyéb sziikséglete-
inkr8l azonban ugy kivian gondoskodni, hogy az
allam pénziigyi helyzete altal vont korlatok kozott
évrgl-évre emelné az egyhazak dotatiéjaképen a
koltségvetésbe beillesztett téteieket, kovetkezsd alaza-
tos észtevételeinket van szerencsénk eldterjeszteni.

Az 1848. XX. t.-cz. 3-ik §-a elrendelte, hogy
minden bevett vallasfelekezetek egyhazi és iskolai
sziikségletei kozalladalmi koltségek altal fedeztesse-
nek és az elvek részletes alkalmazisaval a miniszte-
rium az illets hitfelekezetek meghallgatidsaval a koze-
lebbi térvényhozas elébe kimerit6 tévényjavaslatot
terjesszen el§.

Tisztdban vagyunk azzal, hogy ezen térvény
szbszerinti értelmében végre nem hajthaté, mert az
a protestins egyhazak jautonomiijat, esetleg mas
egyhazak érdekeit, érzékenyen sértené.

Mi sem az egyiket, sem a mésikat nem akarjuk.

A mi azonban az 1848. XX. t.-cz. 2. és 3. §§-aiban
alaptérvény erejével bir6 kotelem gyanant kifejezve
van, az abban culminil, hogy azok a vallaserkolesi-
és kozoktatisi czélok, a melyek terheit a bevett
vallasfelekezetek hordozzak, lényegiikben allami ter-
hek s hogy azok teljes fedezésére tehat az éallam
kotelezve van. Ezen allami alaptdrvény erejével bird
obligati6 mar tobb mint félszdzad el6tt lejart, nem
tekinthet§ tehat résziinkrfl szerénytelenségnek, ha
a benne elvallalt kotelezettség bevaltisat immar ko-
molyan siirgetjiik.

Annal kevésbé tekinthet§ szerénytelennek ezen
slirget§ kérésiink, mert hiszen mi szdzadok o6ta az
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allamot is érdekl6 ezen terheket magunk viseltiik és
mert mi az obligationak nem is teljes bevaltasat,
hanem csakis terheink részbeni elvillalasat kérjiik az
allamtél.

Nagyméltésagod az emlékiratunkban felsorolt
egyvhazi szikségletek kozott legégetGbbnek tartja az
ad6zasi viszonyokban rejlé nagy anomélidk megsziin-
tetését és ezért ez irdnyban kivan els6 sorban tor-
vényjavaslatot elSterjeszteni.

Mi teljes elismeréssel és halds koszOnettel va-
gyunk Nagyméltésagod ezen nagy humanitasra vallé
szdndékaért, de tekintve az egész feladat nagysagat
és érezve azt, hogy az eljiras czélszerii és tapintatos
mikéntjétél fligg az egész kérdés megoldasa, nem
mulaszthatjuk el aggodalmunkat kifejezni a {616tt,
hogy a kérdés megoldasanak ily elaprézasa és kiils-
ndsen a segélyezésnek kiilén torvény hozatala nél-
kiil az évi budgetbe vald atterelése ligyiinknek nagy
karara fog lenni, és semmiképen sem lesz beviltasa
azon kotelezd obligationak, a melyet az 1848. XX.
térvényczikkben a térvényhozids magéara vallalt. —
Nem a kormany akaratdn mult, mert a dolog termé-
szetében fekszik, hogy eddig nem sikeriilt és elGre-
lathatblag ezentul sem fog sikeriilni a budgetbe fel-
vett dotaciét csak megkdzelitbleg is akkép fokozni,
hogy ezen doticzié emberileg belathaté idében arra
a fokra emelkednék, a mely az emlékiratokban kimu-
tatott és kétségbe nem vonhaté sziikségletek fedezé-
sét csak némileg is megkozelitené.

Megvagyunk tehat gy8z8dve arr6l, hogy a ré-
szlinkre alaptérvény Aaltal biztositott segélyezés a
budget keretében évrél-évre felveendd dotatié rend-
szerén teljes hajotorést fog szenvedni.

A miniszterium ugyanis az évi budgetbe csak
olyan nagyobb kiadasokat kételes beallitani, a melyek
torvényen alapulnak és ezért nem varhato, hogy azok
a kiadasok, a melyeket emlékiratunkban felsoroltunk.
kiillén térvénybeni megéllepitds hidnyaban az évi
budgetbe fel lesznek vehet6k.

A mi az allam péunziigyi helyzetét illeti, készség-
gel elismerjik, hogv vannak az allamnak létfentartasi
sziikségletei, melyek els@ sorban feltétleniil kielégi-
tendGk. De nem ismerhetjiik el, hogy az a segély,
amelyet az 4llam az 1848. XX. t.-cz. 3 §-a alapjan adni
koteles, az allami szligségletek fedezési sorrenjében
az utolsé helyet foglalna el

Ha nem is képezne a 3.§. oly obligatiét, a mely
56 év elftt esedékes kotelezettséget megallapit, =2
magyar allam akkor sem tekinthetné utolsé sziikség-
letének, annak a kulturmissziénak a teljes erejébél valo
timogatasaf, a melyet a két protestins egyhiz az
allam- és nemzetfentartds érdekében évszizadok oOta
teljesit.

Jogos és méltanyos tehat az a kérésiink, hogy
az allam pénziigyi helyzetére valé utalissal ne mél-
téztassanak ezen kulturmisszionak a jelenlegi viszo-
nyokhoz mért tovabbi teljesitését lehetetlenné tenni.

Nem akarjuk ezzel azt mondani, hogy az allami
térvényhozas méar most az emlékiraltban kimutatott
Osszes sziikségletek fedezésér6l egy torvényben egy-
szere gondoskodjék. S&t ellenkezbleg koszdnettel
fogadjuk Nagyméltésigodnak ozt az igéretét, hogy
az adoéztatasi viszonyokban rejld nagy bajok orvos-
lasat els§ sorban akarja foganatba venni, de ebben
megnyugodva azt is kérjik, hogy az emlékiratunk-
ban felsorolt egyéb sziikségleteinkrél valé gondos-
kodas ugvanazon torvényben biztosittassék, és az
allamkormany utasittassék, hogy a térvény altal
mar most megallapitandé segélyosszegeknek kifize-
tése el6re meghatarozott terv szerint akkép fogana-
tosittassék, hogy a dotatiok az éveknek el6re meghata-
rozand6 soran keresztiil fokozatosan addig emeltes-

senek. mig azok a torvény altal megallapitott segé-
lyezés mértékét elérik.

A mi mir most a Nagyméltésagod leiratiban
foglalt és az adézisi viszonyck rendezésére vonat-
koz6 torvényjavaslathoz sziikséges eldmunkilatokat
illeti, mindkét protestans egyhaz illetékes testiiletei
nevezetesen az ev. ref. egyhaz zsinata és az ag. h.
ev. egyhaz egyetemes kozgyiilése a Nagymaltésigod
altal sziikségesnek jelzett rend- €s jogszabalyok meg-
alkotasa irant intézkedett.

Egyidejiilleg bhemutatjuk az egyhazi addzasra
vonatkoz6, Nagyméltésidgod 4ltal bekivant Osszes
részletes adatokat, hogy azok alapjan a sziikséglet
mérve pontosan megéallapithaté és a benyujtandé
torvényjavaslat kell6 indokolassal ellathaté legyen.

Mid6n azonban a részletes adatokat a magas
kormany rendelkezésére bocsatjuk, nem mulaszthat-
juk el ezek kapcsan egy kérelmet is elSterjeszteni,

Elére lathat6, hogy tulterhelt szegény egyhaza-
ink szitkségleteik fedezésének megillapitasanal azt a
minimalis adékulcsot fogjuk életbe 1éptetni, a melyet
az egyhaz illetékes testiiletei a segély igénybevehe-
tésének elGfeltételeként megallapitottak, bizva abban,
hogy az ilykép fedezetleniil maradé sziikséglet az
allami hozzajarulasbdl alakitott adéalapbdl fog fede-
zetet nyerni. Ha mar most az allami hozzajarulas
a mutatkozé sziikséglet fedezésére elégtelen lenne,
ez okvetleniill maga utin vonni azt, hogy a segélyt
igénybe vevd egyhizak a mar megallapitott minima-
lis ad6kulesot meghalad6é ujabb adét volnanak kény-
telenek egyhaztagjaikra kivetni, a mi nemcsak egy-
hizaink haztartdsit zavarni meg. havem — a mi
talan még veszedelmesebb — egyhaztagjainkban a
torvényileg is biztositott, de be nem kovetkezett
teherkonnyités elmaradisa miatt, a legnagyobb elé-
gedetlenséget idézné el6 és megrenditené a bizalmat
torvényeink intézkedéseivel szemben.

Kérniink kell tehat, hogy egyrészt a bemutatott
részletes adatokat egész terjedelmiikben elfogadni,
masrészt a nyujtando segély mérvének megillapita-
sanal a legb8vebb szamitast alkalmazni méltoztassék.

De legyen szabad e kérdisnél a magas kormany
becses figyelmét még a kovetkezbkre felhivni:

Egyhazkodzségeink rendes sziikségletének megil-
lapitdsanal elengedhetlen és egyik legiontosabb téte-
1ét képezi a lelkész és tanit fizetése. Ugy a lelkész,
mint a tanit6 lizetésének minimuma térvényileg meg
van éallapitva és a mennyiben az egyhizkdzségek

I aital dijlevélileg, illetve hivaryileg biztositott fizetés

a torvényileg megallapitott minimumot el nem éri,
illetve az illet§ egyhazkdzség kimutatja, hogy a tor-
vényes minimum kiegészitésére szitkséges fedezettel
nem rendelkezik, az allam segélye igénybe vehet§.
(1898. XIV. t.-cz. illetve 1893. XXVI. t.-cz.)

Véleményiink szerint akkor, amikor oly nagy
reformmi{i alkotisarél van sz6, amilyen lesz az egy-
hazi ad6teher megkonnyitését czélz6 térvény létesi-
tése, jogosult és indokolt volna ugyan azon térvény
keretébe bevonni és az egyhizaink autonomiijanak
jobban megfeleld médon rendezni ama viszonyokat,
amelyek a lelkészi congrua és a tanitéi fizetések kie-
gészitésének tirgyiban mar létez§ torvények altal
statudlva vannak és a melyeknek a hozand$ torvénybe
valo bevonisa altal az iigykezelés véghetetlenill meg-
konnyittetnék, egyszeriisittetnék és ez altal kozvetve
az allamra nézve is elGny&sebbé valnék.

Ez pedig oly médon volna lehetséges, ha a tor-
vényben kimondatnék, hogy az egyhazkozségek kolt-
ségvetésiikbe kotelesek beallitani lelkészeiknek és
tanitéiknak torvényileg megéllapitott minimalis fize-
tését, a minek kovetkezinénye az volna, hogy meg-
szilintethet§ volna a congrua és tanitdi fizetés kiegé-
szitése czimén valé segélyezés és e helyett az allam
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dltal az egyhaznak nyujtandé addésegélyben mar
bennfoglaltatnanak azok az &sszegek is, a melyeket
az allam eddig az 1898. évi XIV. t.-cz. és az 1893.
XXVI. t-czikkek alapjan bocsitott az egyhézak ren-
delkezésére.

Kotelességlink azonban e pontnal kiilondsen hang-
sulyozni, a minek egyébként ugy az ev. ref. egyhaz
zsinata, mint az 4g. h. ev. egyhaz koézgyiilése is
egyhangulag kifejezést adott, hogy a lelkészeknek
1600 koroniban megéllapitott minimalis alapfizetése
tarthatatlan és hogy a lelkészek minimalis alapfize-
tésének az emlékiratunkban emlitett korpétlékoknak
rendszeresitése mellett legalabb 2400 koronara vald
felemelése, tekintettel a koztisztviselGk fizetésének
tetemes felemelésére, kiilonosen pedig az élet meg-
dragulasira, nemcsak méltanyos, s6t halaszthatatla-
nul sziikséges.

Miutdn e kérdésben a magas korméany teljesen
egyetért egyhazaink kozvéleményével és a maga
részérdl is a lelkészi fizetésnek felemelését mélta-
nyos és indokolt kivansignak jelenti ki és igéri,
hogy e kérdéssel avval az erds elhatirozissal fog
foglalkozni, hogy mentiil el6bb elharitsa az {igy ut-
jéban allé pénziigyi akadalyokat: nem kételkedhetiink
abban, hogy e kérdést is mint eloddzhatlant és ége-
t6t, a lehetd legrévidebb id6 alatt a kedvezd megol-
dashoz el fogja juttatni.

Végiil egyetértiink a magas korméanynyal abban
is, hogy a lelkészi nyugdijintézet kérdése is siirgo-
sen megoldassék. E részben mar emlékiratunkban
ramutattunk arra, mily &sszegii évenkinti segélyre
volna sziikségiink, miért is kérjiik, ezt és a lelkészi
fizetések felemelését a mar ismételve kért térvény-
ben akkép szabalyozni, hogy a most emlitett czélokra
szilkséges Osszegek lehetbleg mar a jové évi bud-
getbe felvehetGk legyenek.

Végiil Nagyméltésagod figyelmét felhivjuk a lel-
kész- és tanarképzésiink, jogi szakoktatiasunk (jogaka-
démidk) és theologiai tanari nyugdijiigyiinknek a
kor szinvonalin leendd rendezése révén f{elmeriild
szlikségleteinkre, amelyek részletes kimutatisat ké-
sébbre magunknak fentartjuk és a melyeket szintén
az dllami dotatié fokozatos emelésérdl alkotandé tor-
vénybe foglalni kérjik.

AzelSrebocsatott alazatos észrevételeink figyelem-
bevételét kérve, ujbol kérjitk Nagyméltésagodat, hogy
az 1848. XX. t.-cz. 3-ik §-a értelmében nyujtandé
allamsegély kérdését veliink szemben mar most
haladéktalanul térvényhozéisilag megoldani mélt6ztas-
sék, miutin résziinkrdl azok az eldieltételek, a me-
lyekre az idézett torvényben utalads torténik, mind
teljesittettek é€s a kérdés megoldisara szolgalé ada-
tok immar beterjesztettek.

Fogadja Nagyméltésdgod megkiilénboztetett tisz-
teletiink kijelentését, melylyel vagyunk.

Kelt Budapesten, 1904. deczember hé 6-an.

A marosvasarhelyi ev. ref. kollegium az
1848 —49-iki szabadsdgharcz alatt.

— Irta: Nagy Endre, ref. koll. tanar. —

A marosvasarhelyi ev. ref. kollegium multjibél
azon masiél év eseményeit beszéljiik el, melyeket
1848. marcziust6l, 1849. deczemberig élt at a kolle-
gium. Nem mintha oly emlékezetesek lennének lazok,
hogy hozzijuk hasonlé arégi dics multban elé nem
fordult volna; nem is mintha oly nehezeknek bizo-
nyultak volna, amilyenek, — sajnos — méis esetben
is, ne zavartik volna fel a kollegium csendes életét.

Hanem csak azért, mert részben a kollegiumi jegy-
zGknek, részben még él6 tanuk elbeszélése alapjan,
ezen masié] évre vonatkoz6lag olyan adatok birtokaba
jutottunk, amelyek leirva még sehol sincsenck, s
amelyeket az elfeledés sOtét karpitja mar nagyon
fenyegeti. Ezek megmentésére szolgaljanak e sorok.

Nehéz, de szép id6 volt e masiél év. Nehéz,
mert nem egyszer fenvegette komoly veszély a kolle-
giumot, de szép, mert nem egyszer mentette meg
azt a véletlenen kiviil az el8ljarésag és a tanarikar
elérelaté, gondos intézkedése. Br. Kemémy Pdl és
br. Bdnffi Janos f6gondnokok, Bélteki Zsigmond és
Antal Imre gondnokok, Bélyai Farkas, Désa Elek,
Ercsei Janos, Szdsz Istvan, Torok Jdnos, Hegediis ¥d-
nos prolesszorok voltak ezen el§ljardsag és tanarikar
tagjai; rajtuk kiviil, az 8k méltd segitStarsukként
Madaras Janos kbéztanitét és koényvtarost, majd seni-
ort emlithetjiik fel.

Mit tettek 6k az intézet érdekében, beszélje el
maga a torténet.

I A kollegium ssétossldsa.

A kollegium ifjusaga, mely a mai gimnaziumok-
nak megfelel§ osztalyok ndvcondékein kivill jogot és
theologiat hallgat6 ifjakbdl allott, nem maradhatott ha-
tasa nélkiil azon nagy eszméknek, melyek a méarcziusi
napok kovetkezményeként élesztd langként terjedtek
szét az egész orszigban. Fontos s a magyarra nézve
talan életkérdés volt valmennyi eszme, melyet a
marczius 15-iki 12 pont az ujjasziiletés {ieltételeként
a nemzet szeme elé allitott, de a térténelem bizony-
saga szerint az erdélyi részre talin egynek sem
volt oly feltiind hatdsa, mint az unié eszméjének.

Igy nem csodalkozhatunk, hogy a mi ifjusagun-
kat ez az eszme sarkalja legelGbb, hogy életjelt ad-
jon magar6l. Alig par nappal ugyanis a marcziusi
nagy nap utan, testiiletileg adnak kifejezést az uni6
6hajtasinak. S a mennyiben a nemzetiségek részérsl
annak létrejottét veszély fenyegetné, karukat ugy
mint kardjukat ajanljak fel védelmére ama kérelem-
levélben, melyet az iskolai el6ljarosag és az egyhazi
f6tanacs utjan a F6kormianyzoéhoz juttatnak. S mint-
hogy a magyar embernek szent az alkotmanyos ki-
ralya és alkotmanya, az 1848-iki alkotmény szentesi-
tése utan pedig olahok és szaszok, szerbek és hor-
vatok lazongtak ezen alkotmany ellen, ezen rakon-
czatlan nemzetiségekkel szemben az uralkoddé haz
irant valé hiiségekrsl is tanusigot tesznek s szolga-
latukak 4janljak annak is, ugyan e kérelemlevélben.

Ez marcziusban tortént. Nemsokara azonban csa-
16das valtotta fel lelkesedésiiket, middn tapasztalniok
kellett, hogy az udvari part megbanva a szabadelvii
torvények szentesitéseit, maga tiizelte a magyarsig
ellen a nemzetiségeket. De a csalédas csak lelkese-
désiiket foozta, hogy most méar a magyarsag védel-
mezésére is felajanljak karukat. Ez nem is késett
soka. :

A mint ugyanis e czélra az orszag minden vidé-
kén nemzeti Grséget szerveztek, kollegiumunk néven-
dékei is hozza lattak a munkahoz. Tervezgettek,
fontolgattak, s aztdn munkahoz lattak. M&jus 7-én
alakulé gyiilést tartottak, még pedig, hogy a profesz-
szoratus védszarnyat is biztositsik maguknak, 7676k
Fanos professor, kollegiumi tanvezet jelenlétében.
Itt megalakult a lelkes kis csapat. Szazadosuk Toro%
Fanos paedagogarcha, {6hadnagyuk Szdsz Istvdn rek-
tor; hadnagyok lettek a koztaniték és végzett diakok,
kozlegények a hat felsGbb leczkéket hallgat6 osztaly
tagjai. Igy lettek katonakki ifjaink a tanarikar és
el6ljarésag helyeslése mellett, amelyek nyugodtan
biztak ifjaink vezetését e két derék tiszttArsukra. A
kis csapat aztin az Aaltaldnos intéz§ bizottsignak is
bejelentette magat, kérve annak {elvigyazasat és
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rendelkezése ala vételét, s hozzalogott a gyakorla-
tozashoz.

Igen 4m! De ki értette ko5ziilok a katonai mes-
terséget? Torcék Janos és Szasz Istvan atyankfiai
ugyan szorgalmas és munkas életiikkel a nevelés és
tudomanyos kutatds terén mar megszerezték halha-
tatlan érdemiiknek javarészét, de a katonai taktika-
hoz vajmi keveset, vagy épen semmit sem értettek.
De ha j6 a czél, biztos eszkdz sem hidnyozhatik soka.
Ifjaink 1s taldltak csakhamar vezért, aki a betanitast
magira vallalhatta, gréf Ldzdr Dénes mosoni birtokos
személyében, s igy a két professor 4llasa tisztelet-
beli allas lett. Gr. Lazar Dénes j6 magyar is volt,
s igy teljesitette nap-nap utan a tényleges szdzadosi
teendSket. Képezte a tizedeseket s gyakorolta az
egész szidzadot, a mar kiadott katona-gyakorlé uta-
sitdsok szerint a kollegium jatszé terén, mindaddig,
mig az 1847—48. iskolai év be nem végzGdott.

Csakhogy ez nem tartott soka. Fegyverforgatis
és elBadasokra késziilés, két oly kiilénb6z3 foglal-
kozas, melyek alig torténhetnek egyik vagy masik
rovasa nélkiil. Ehhez jarult még a megélénkiilt nem-
zeti élet, mely allanddéan lazban tartotta a kedélyeket,
s siirgette az iskolai év befejezését. Epen azért a
tanuld ifjusig mar majus els6 napjaiban kérelmezett,
hogy a tanulast akadalyozd szdmtalan koriilmény
miatt a kozkikérdezések és kozvizsgalatck maradja-
nak el s e helyett az eltanitott tantargyakboi részle-
tes kikérdezés alapjan adjanak osztilyzatot. Minthogy
a koOztanitésagra késziilk is hasonld kérést nyujtot-
tak be, magok a tanirok és gondnokok is sziitksé-
gesnek 1attak az ifjusag kérelmének teljesitését. Ennél-
fogva {innepélyes évzard (dimissid) nélkiil a kdzta-
niték vizsgajat mijus hé 20-4n megtartottak, a tanu-
I6knak pedig par nappal késSbb részletes kikérdezés
alapjan osztalyzatot adtak. A vész, mely hazankat
fenyegette, mar éreztette velok is hatasat, amennyi-
ben a gondnoki kar ajanlatira le kellett mondaniok
a maskor kijaré jutalmakrdl, mivel a kozallapotok
miatt sziikds viszonyok kozé keriilt kollegiumi pénz-
tar nem volt mar képes azt a kiadast megbirni.

Sietséggel tértént minden, mintha mindenkinek
sietnie kellett volna a haza oltalmira. Mintha tana-
rok és ifjak egylittesen érezték volna a veszélyt,
mely {ejik felett lebegett s melynek elharitasaig a
konyvet kellett szegre akasztani a kard helyére. A
tanulék szétmentek a szélrdézsa minden iranyaban.
Lelkesedésok elieledtette wvellik azt a szomoru ér-
zést, azt a szomoru sejtelmet, vajjon engedi-e a
végzet, hogy az 8s kollegium még egyszer keblére
Olelje Gket? Par nap alatt iliresen 4allott a kollegium
s aztdn sokaig csak egy illandé lakéja volt. Ki volt
ez, iassuk aldbb.

(Folytatasa. kov.)

A s.-szt.-gydrgyi ev. ref. egyhdz estélye.

Késett ugyan jo egy kicsit a referaddm — Nagy-
tiszteletii uram -— de hat egyebiitt is azt tapaszta-
lom, hogy ha nem sajtdéirodal rovidséggel csiniljuk,
akkor el6bb ki szoktuk aludni és heverni a faradal-
makat. Igy azonban a masik bajba eslink rendesen:
késdn s hosszu lére nyujiva irunk, minthogyha a
komoly hetilapoknal még nem volna érvényes a sajtd
tizparancsolatjdnak elseje sem: tuddsitdst gyorsam s
roviden! Ha az elsnek mar nem {elelhetek meg:
megprébalom a masodikat.

A sepsiszentgyorgyi régi, hires reformiata nemes
és szent ekklézsia sokak szerint az utobbi évtize-
dekben hLa kiilsdleg nem is pusztult, de mintha régi
dicsGségén almodozva stagnalt volna. HAt hisz’ igaz,

hogy a még Csaszar Balint ideje 6ta kijel6lt piacz-
helyen sem a templom, sem a ,székhaz“ soran ter-
raszirozott helyen a parokhia meg nem épiilt; az ig
bizonyos, hogy a templomalap sem valami rohamo-
san nd a Takarékpénztir betétkamatjabdl s a ,nagy*"
pap mellett fennallt rendes rektor-papsig gyorsan
cseréldds segédpapsiagga devalvalédott s rendes jel-
legét a kongrua sem adta vissza, de hat ha a szo-
rosabban vett egyhazi ligyek osztottak is a székely-
ség utébbi idébeli lethargiijat, azért a protestantiz-
mus Sepsiszentgyorgyon ez idd alatt is munkalt. Ha
nem az egyhaz, hat az iskolaiigy terén. S ezek csak
nem hagyjak egymaist. Midta a Miké-kollegium ifju
erejében erett ijjuva nétte ki magit s megijult a £6-
gondnok és nagy vajudiasok kozt a nagypap is —
mert a kicsi az még igen gyorsan djul — azéta ha-
tarozott lendiilet érezhet§ az egyhazi élet terén is.
Latvan, hogy a modern élet a piacz felé vonzddik s
még a templomot is szivesebben keresi fel a piaczon,
ha tin nem az dvé is, hat a piaczon épitendd ref.
templom kérdése 1ujbél elStérbe nyomult. E czélra
fogott kezet itt most az egész tirsadalom, legjobb-
jainak vezetése mellett, akik koziil az oroszlanrészt
példaadasaval és aldozatkészségével gr. Haller Janos
{Gispan lelkesitésével Godri i6gondnok és Kowréh
Endre lelkész, rendezésiikkel Végh és Zayzon tana-
rok veszik ki maguknak, de derekas részt kér ma-
ganak minden vezetd faktor férfi és né egyarant.

Hogy a nemes cz€lt nemcsak a lelkek bels§ épitésé-
vel munkaljak az ,egyhazi értekezleteken“, hanem
»1sten bocsa’t“— sz6l valami komor skt — még tancz-
czal is: ez csak arra vall, hogy a tirsadalmi érint-
kezés minden nemét igénybe veszi a propaganda
csinalas érdekében. Hisz' azt magam sem vonom
kétségbe, hogy hamaratb s tin olcsébban megépiilne
az a templom, ha az ilyenkor elkoltott Osszegeket
mindenki egész 0Osszegében a gyiijt6ivre irva, oda
fizetné: hanemhat ki tagadhatni, hogy ha evange-
liumi a mondis: ,senki sem szolgilhat két urnak®,
ép’ 4gy az ama masik is: ,Adjitok meg a csaszar-
nak, ami a csaszaré és Istennek, ami az Istené“
Nem mondom, hogy dicsekedni val6, hogy minalunk
az utobbi dominil, de tény s mi mulattunk — am
nemesen! — a templom javéra.

Nemesen mondom, mert az estély mdsora el6-
kel6 mivészi élvezetet nyujtott. Részletesen nem
sz6lhatok minden pontrél, de ki kell emelnem Kéréh
lelkész magasroptii megnyitéjat, Jakab Odonnek, a
kivalé székely irdnak és koltdnek — ki egyenesen
ez alkalomra jott le Budapestr8l — s akit ezért ki-
valéan iinnepeltek — magas szinvonalon allé gyo-
nyorii felolvasasat és Siikosd Vilma szavallatit. Az
ének, zongora stb. szamokbdl kivalt Kelemen Lajosné
és Zay-om Ferenczné mfivészi jatéka és a Zayzon
Ferencz tanar dirigalta hatalmas Wagner-kar, mely
a ,Zarandokok-kara“-t adta el§. Az estély jovedelme
feliil volt 1400 koronan.

Adja Isten, hogy a gyonyori karok énekét a
Szerkeszt6 ur még velem egyiitt hallgathassa az j
templom felszentelési {innepén, a mig azonban még
sok ily szép napja kell hogy legyen szentgyorgyi
egyhazunknak. Ad is az Isten ily nemes vezet§ har-
czosok és buzgé kdzkatonidk mellett, csak —— ha a
papvalasztast kihevertiik -—— valahogy a képviselgva-
lasztids Ossze ne gabalyitson!

r—s.

Igazgatétandcsunk iilésébol.
Kolozsvédr, 1905. jan. 19.

Elnokolt dr. Baridk Gyorgy pilispok aa. Jelen
voltak: Kenessey Béla {6jegyz@, dr. Vilyi Gabor elndk-

helyettes, Becsek Lajos, Incze Ger8, dr. Sdrkdny La-
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jos, Varo Ferencz, Sandor Jancs, Herczeg Lajos ig.-
tanacsosok és a hivatalnokok.

Targysorozat rendjén az alabb ismertetett ligyek
nyertek elintézést.

Kozigazgatisi bir6i minSségében helybenhagyta
ig.-tandcsunk a marosi egyhizmegye kozigazgatisi
bir6sdganak azt az itéletét, melylyel dr. Bernindy
Gyorgy aanak {6gondnokka tortént megvilasztatidsat
torvényesnek elismerte. Egyuttal korlevél kibocsata-
sit mondotta ki, annak kozzététele végett, hogy a
zsinati torvények végrehajtasira vonatkozé Utasitas
15. §-nak e) pontjaban sajtéhiba fordul eld.

Az udvarhelyi e. megye kozigazgatasi birdsaga-
nak a patakfalvi papi javadalom megosztisa targya-
ban kelt itéletét ololdotta a II. foku birésiag és uj
itélet hozatalat rendelte el, az iddkdzben fdlderitett
Gjabb ténykoriilmények figyelembe vételével.

A nagyszebeni egyhazmegye javaslatot tett az
egyhazkeriileti kozgyiilés megtartasi hataridejének
tavaszra leend§ visszahelyezése targyiban és a gor-
gényi egyhazmegye kozgyiilése az esperesi vizsgalat
most érvényben all6 szabalyzatanak némi moddositisa
irant. Ig.-tanacsunk foglalkozott ugyan mindkét javas-
lattal, de arra tekinttel, hogy a zsinati térvényhozasi
munkalat befejezése utdn egyhazkeriileti rendszaba-
lyaink igy is atdolgozandék lesznek, nem tartotta id6-
szerliinek mar most kozgyiilés eilé bocsatani ezeket az
inditvanyokat.

A czegei 4llami iskolai tanité, mint felekezeli
kéantor ellen beérkezett panasz alapjan, megadta ig.-
tanacsunk kell utasitasait a fennallé szerzddés meg-
tartasdra nézve.

A szentmihalyfalvi, marosvasarhelyi és felfalusi
e. kozségek foldvasarlasi szerzddései, valamint a
krakks6i és hosszufalusi e. kozségek eladasi szerzé-
dései f6hatdsagi jévahagvast nyertek.

A marosugrai és maroscsapdi fizetéskiegészitési
kérelmek koriil a vallasiigyi minisztérium némi sza-
balytalansagokat konstatalvan, ig.-tanicsunk az eljard
lelkésznek Onigazold jelentését 16lterjesztette és maga
részérdl inditvanyozta az ligy £616tti napirendre térést.

Nagyteremi e. kozségiink ama csereszerzGdése,
melylyel régi urasztali készleteit az erdélyi Muzeum-
egylettel, 4j készletek és 150 kor. készpénz ellené-
ben elcseréite, jovahagyast nyert, azzal a kikotéssel,
hogy egy feliratos régi 6nkanna nem bocsijthaté ki
az egyhazkozség tulajdonabdl.

A szaszvarosi e. kozség két papi Aallomiséval
egybekotott javadalom egyenldsitése kérdésében az
eddigi allapot fontartidsa mellett hatarozott az e. koz-
ség és e. megyei tanacs, de Vitus Lajos presbiter
és Bacz6 Moézes lelkész felebbezései folytadn ig.-tana-
esunk az egyenlGsités mellett dontétt oly médon,
hogy mindkét papi allomasnak 4000 kor. kezd§ fize-
tése legyen, mely 5 izben esedékessé valé 400—400
koronas korpétlékkal emelkedjék. Az igy megéllapi-
tott elv keresztiilvitelére vonatkozd részletkérdések
elintézésére az e. kdzség folhivatott.

A szészbonyhai e. kdzség gr. Bethlen Arpid-féle
alapitvanyi jarandésiganak mikénti {6lhasznilasira
vonatkoz6 e. kozségi hatirozatot, ismételt elGterjesz-
1és.daczira sem hagyta jova ig.-tanicsunk, de a fen-
forgd méltanyossagi tekintetekbdl megengedte, hogy
az e. kozség karpétolja masnemii jovedelmeibdl
Hegyi Sandor lelkész aat, a multban szenvedett ke-
peveszteségeiért.

Segesvari e. kozségiink 3 hold papi 15ldnek el-
adasat vévén tervbe, a vételir csekélysége miatt
oOrokvasari szerzGdése nem nyert megerGsitést.

Ajanlattal terjesztetett 161 a vall. és ko6zokt. mi-
nisztériumhoz vimosgalfalvi e. kdzségiink ama ké-

rése, melyben visszabocsitani kéri az altala Aatadott
iskolai telepnek egyik részét templomépitési czélra.

Péanczél Karoly fogarasi lelkész kaplantartisien-
gedélyt kérvén, ez részére megadatott és Orvendetes
tudomasul vétetett a fogarasi e. kozség ama hataro-
zata, mely szerint érdemekben gazdag lelkészének
évi 300 kor. segélyt folyositott, a kaplantartasi kolt-
ségek részben val6 fedezésére.

A maroscsapéi e. kozség szerfolott terheld szer-
zGdést kotvén beszolgald lelkészével, ig.-tandcsunk e
szerz8dést nem erd@sitette meg, s6t felelGssé tette a
presbiteriumot az ezen iligyletbsl keletkezhetd kéro-
sodasokért.

A tekei e. kozség rendkiviilli adékirévasa ellen
beérkezett panasz alaptalannak bizonyulvan, elutasit-
tatott, de ekbdl az alkalombdl szigoruan folhivta f5-
hatésdgunk az egyhazkozséget arra, hogy régéta ren-
dezetlen anyagi igyeinek tisztdzasa érdekében végre
erélyes intézkedéseket tegyen.

A vizaknai e. k6zség hivei ismételt kisérlet utin
is vonakodnak rendszeres egyhazi adot magukra val-
lalni, minélfogva kénytelen volt ig.-tandcsunk f&haté-
sigi joga alapjan elrendelni az allandé egyhazi adé
megéallapitasit és kivetését, minthogy az egyhaztag-
sagi jogok csakis ezen alapon gyakorolhatok.

Az egerbegyi e. k6zség iskolaja 4llamosittatott
és ennek folytan az eddigi iskolai alap kepevalté
t6kévé lett atalakitva, amit ig.-tanacsunk is jovaha-
gyblag vett tudomasul.

Lészay Ferencz ig.-tanicsos aa. uiabban is 240
koronaval gyarapitvan szeretelhazi alapitvanyat, ezért
részére halas koszonet mondatott.

Fétiszteletii piispok aa. javaslata alapjan korle-
velet bocsatott ki ig.-tanidcsunk az 0sszes anyakényv-
vezetd lelkészekhez azirdnt, hogy bejegyzéseiket
idonként hasonlitsdk Ossze az allami anyakonyvek
bejegyzéseivel és ennek alapjan tartsdk nyilvan a
kiilonbségeket.

Szamvevdi elSterjesztés alapjan j6vahagyta ig.-
tanacsunk a marosvéasarhelyi kollegium és a dr.
Méatyus-alap 1905. évi koltségvetéseit, valamint az
udvarhelyi kollégium 1903. évi szdmadasat.

Tudomasul vétettek a magyarnagyzsombori bir-
tokszamlanak és az egyhazkeriileti kozalap tulajdonat
képezd tordai ingatlannak tisztizasara vonatkozé
szamvevli szamitasok.

Kolozsvari kollégiumunknak engedély adatott
egy felhajthatatlanna valt hazbérkovetelés toriésére
nézve.

A maroscsap6i fizetéskiegészités helyesbitése
irant beérkezett folyamodast nem terjesztette ig.-ta-
nicsunk a miniszterium elé azért, mert a f6liolya-
mod4as hatirideje lejart és igy mir sem a miniszter-
hez, sem a kozig. birésdghoz ujabb elGterjesztés
nem tehets.

Megallapitotta ig. tanacsunk, hogy a konfirmi-
czi6i katé legljabb kiadasaért a kiado Aaltal fizetett
600 kor. tiszteletdij ,Egyhazi Konyvkiadasi Alap®
czimen kiilon kezelésre fizetend§ be az egyhazkerii-
leti pénztarba.

A bogartelki és korispataki ref. iskoldk meg-
szlintetése, illetGleg allamositasa iigyében az e. me-
gyékbsl beérkezett vélemények értelmében dont6tt
az ig.-tanics.

Simé Gabor elemi isk. tanit6 és Tokaji Aladar
tanir szabadsagoliasa iigyében az illetékes elGljaré-
sagok hatarozata jovahagyast nyert.

Az orbai egyhazmegye kérésére az e. keriileti
tanligyi bizottsagi szakvélemény meghallgatisaval
igy moédositotta az ig.-tanics az ismétlG-iskolai tan-
kotelesek vallastanitasara vonatkoz6 1860. sz. hati-
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rozatat, hogy a vallastanitisi éra megtarthaté ugyan
szerdan vagy szombaton délutin olyan egyhazaink-
ban, hol a vasarnap délutani oktatasnak valami aka-
dalyra van (pl. ha akkorra van kiilizve a konfirmalt
ifjak egyhazias Osszejévetele vagy mikor a téli hideg
miatt a templomban, sem a {fitetlen iskolaban vasar-
nap délutdn nem tarthaté meg az ismétls tankotele-
sek vallasoktatisa), de ahol és amikor lehetséges,
vasarnap délutanra kell Gsszehivni valldsoktatisra az
ismétlo tankoteleseket, mert az kapcsolatos az ifju-
sdgnak templomgyakorlasra valé szoktatasival s
kedvezd alkalom a katedrai bibliamagyarazatoknak
a katémagyarazatokkal s mindkeit6nek az élettel
vald bels6bb Gsszekapcsolasara.

A székelyudvarhelyi kollegium javara Baczd Mo-
zes szészvérosi ref. lelkész 1000 K-as alapitvany tett
atyja €s anyja aranylakodalmi alapitvinya czimén,
melynek alapité-levelét az igazgat6-tanidcs megers-
sitette.

A széaszvarosi kollegium elGljarésigénak az a
kérése, mely szerint egyik latin-gorégnyelvi tanszé-
két torténelem-latinnyelvi. tanszékre Ohajtani valtoz-
tatni, ajanlélag terjesztetett a minisztérium elé.

A zilahi kollegium el8ljardsaga folhivatott 12-ik
tanszékének nyilvanos palyazat utjan leendd betdl-
tésére.

J6évahagyédst nyert a nagyenyedi kollegium el8l-
jarésaganak az a hatirozata, mely szerint természet-
rajzi gyiijteményeit allami feliigyelet ald bocsatja.

Gimpéaziumaink igazgat6i, mult évi decz. h6 14-én
Kolozsvart tartott értekezletiikbfl javaslatokat ter-
jesztettek el6 a rendtartasi szabilyok kiegészitése
targyéaban, amelyeket az ig.-tanics hatirozattad emelt.

Elhatarozta ig.-tandcsunk végiil, hogy megfelel§
szdmu példanyban kiadja az erdélyi ev. ref. egyhaz-
keriilet részletes kozigazgatasi térképét, feltiintetve
rajta az egyhazi és politikai beosztast. A kiado-val-
lalattal valé targyalasokra az elnokség meghatal-
maztatott.

TARCZA.

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Egy régi oskolamester.

(Nagy Gergely kisborosnyéi ny. ref. kintor-tanit6 felett mon-
dotta Bodor Janos zdgoni lelkész.)

-Mostan bocsatod el a te szolgadat, Uram, bé-
kességgel, a te buszéded szerint, mert 1attik az én
szemelm a te IdvezitGdet“: bizonyara ez igék csen-
des megnyugviasival, édes vigaszaval hunyta a halil
almara szemét elszenderiilt felebaratunk, az urnak
hiséges szolgija. Hisz’ § meglatta a jelt: az isteni
kegyelem beteljesedésének jelét; meghallotta a sz6t;
az ur békességének szavat; megérezte azt a boldo-
gité melegséget: az Idvezitd kozellétének melegsé-
gét. Igen: meglatta a karacsony lelki ajandékat, meg-
hallotta az angyalnak bodité szavat és atérezte a
Megtart6 sziiletésének nagy Oromét!

Vagy tan azt hinnétek, hogy emészt§ szenvedé-
sei kozt, a testnek mind sziikebbé vilé bérténében
vergddd lélekkel mar képtelen volt felismerni az Id-
vezits eljovetelének jelét? Oh ne hidjétek! Sé6t a
szenvedések kozott annal nagyobb bizalommal ra-
gadta meg a Megvalté kezét, a halal kozelgetd ar-
nyaival szemben annal boldogitébban ismerte meg a
megtartatds 6rémét. Oh, mert a haldoklé szdmara a
karacsonyi éj csillaga biztaté fényével egy szebb lét
hajnalat vilagitotta meg és a Megtarté szfiletésének

hirnékeit koriilsugirzé égi iény latassa valtoztatta a
hitet, melyben szinr6l-szinre lattdk az §.szemei Id-
vezitsjét.

Oh, boldog, végteleniil boldog még a halilos
agyon is az, aki meglathatja IdvezitGjét!

De hat kiknek lehet részok ebben a nagy bol-
dogsigban? Taladn azoknak, akikhez a Jézus sziileté-
sének szent ilinnepén hangzik a {61dr6l elhivé szé?
E kiils6 korlilmény altal érte volna tan & is a bol-
dogsagot el?! Nem aai gy. gy.! Ennek feltétele nem
az, hogy mikor, hanem az, hogy miiként értiink el a
véghez. A karacsony iinnepe lesz a halal o6raja; az
IdvezitGvel vald talidlkozds a {6ldré! elkolttzés bar-
mikor azoknak, kiknek foldi palyaja a Megvaliét ke-
res§ advent volt, a kik hivek voltak a rijok bizot-
takban. Az ilyenek, mikor testi szemd&k elhnmalyosul,
lelki szemeikkel meglatjdk az Idvezitét és nem mint
bizonytalan homalyba, hanem mint egy szebb palyara
lépnek a halilba, melynek révén sz6 hallszik feléjok:
»101 vagyon hi szolgam, hii voltal a kevesen, tébbre
bizatol ezutin.” Az Idvezitének meglatisa a haldok-
16ra az a biztos jel, hogy .mostan bocsatja el az ur
az § szolgijat békességgel.”

Im, ezért mondom én boldognak a tidvoz4 hala-
lat, mert 6 hii volt a ra bizottakban. Es pedig sok
bizatott vala ra. Sok mint az ur szolgéjara, sok mint
csaladifre egyarant.

Oh, jol tudom én, hogy sokan nem képesek fel-
ismerni a boldogult halottunk altal betdlt6tt egyszeril
tisztben a legnemesebb emberi hivatast; j61 tudom,
hogy ma a valtozott idGknek, a helyesebb beldtidsnak
korszakaban is, sokan kicsinylik a néptanité illasat.
De annil szentebb kotelességiink nekiink, kik az dr
sz0ll6jében firadozva, tanui és részesei vagyunk e
szent munkinak, hogy elismeréssel méltassuk ezt.

A néptanité a széntévets nehéz munkijat végzi
a szellemvilagban. O biztositja a lelki életnek kenye-
rét. Tenyere megtorik, homloka verejtékezik, izmai
megfiesziilnek a féldmivesnek, a mig megpuhitja, ter-
mévé teszi a kemény foldet, hogy az meghozza gyii-
molcsét, megadja a test taplalasira a mindennapi
kenyeret. Epen ilyen — 2a tan nem nehezebb — a
néptanitd munksja. Hanyszor nem kell szantania
megtaposott Gtielet, erds parlagot, térnie sziklat, ir-
tania tGviset, bogincsot, hogy emberi méltdsiganak
tudatara, erkodlesi rendeltetésének érzetére vezesse
az embert. A néptanité banyasz, ki a f6ld mélyének
rejtekeibdl pislogé mécsese fényénél hozza felszinre
a driaga érczeket. Aztan masoknak jut a kellemesebb
feladat, hogy ékszerekké dolgozzak fel azokat. O
kénytelen nehéz munkaval torni sokszor az értékte-
len kovet, hogy kifejtessék a legcsekélyebb iém is.
A néptanité épit6 mester, de a ki elébb a mélybe
as és oda rakja le a legnehezebb koveket. A lunda-
mentumot épiti 5, a mely késGbb meg sem latszik,
mikor masok i6lébe emelték a fényes palotat. Am
azért az épiiletnek biztonsiga ez elrejtett és elfele-
dett munkan alapszik mindég. A néptanité harczos,
ki folytonos hadat visel a soOtétség, tudatlansag és
gonoszsag hatalmassagai ellen.

Es ha e kiizdelmes palya hii harczosait elisme-
rés illeti ma, a mikor az elGhaladas annyi KkitiinG
fegyvert, oly sok jeles eszkozt ad a munkasok ke-
zébe: mennyivel inkadbb igaz kegyeletnek, mély tisz-
teletnek érzésével kell acéznunk ama régi oskola-
mesterek emlékezetének, kik sokkal nehezebb viszo-
nyok koz6tt, szinte minden segité eszkodz nélkiil tel-
jesitették az emberiség miivelGdésének alapozé mun-
kajat!

Oh, szant6-vet8k voltak 8k is, de akik sima ba-
razdat huzé, konnyi eke helyett ecy-egy éles fada-
rabbal puhitgattdk fel a kemény {6ldet. Banyaszok
valanak 6k is, de akiknek nem A4lloftak rendelkezé-
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s6kre erds feszitd vasak, kiélelt csikanyok, hanem
csaknem kormeikkel, elébb levalasztott kddarabokkal
kellett térnick a kemény sziklat. Epiték voltak, de a
kik a falrakasban oiztos mér6é eszkdézok helyett a
szoros figyelemre, kényelmes emelSk helyett izmaik
megfeszitésére validnak utalve mindég. Es voltak baj-
nokok, h8sok, akik éles szablyak, czélt soha sem té-
veszt6 fegyverek helyett, talan pasztorbotokkal, talan
paritytyaval, avagy épen pusztakézzel, de mindenkor
a seregek urdnak Istenének nevével hadakoztak az
ellenség Oridsai ellen.

Es — én istenem! — mily hangos a panasz ma
is a népneveldi nehéz munka jutalmanak silanysa-
gaért! Hat valjon mi volt jutalma ama régi oskola-
mestereknek? Bizony nem tdbb, mint megaldzé ala-
mizsna vagy Aaltaldban az a nyomor, mely miatt a
feliiletes lelkek el6tt lenézetté lett az egykor az Id-
vezit altal viselt mester név!

Es ime, épen ebben domborodik ki a feladat
nagysaga, mely az emberiség e szellemi harczaira a
csaladi életben is neheziilt. Hordozni egy népes csa-
ladnak gondjat. Gondot viselni az 6 haza névérdl
igy, hogy annak sem az ige lelki, sem a kenyér
testi eledelében hidnya ne legyen. Kielégitést keresni
az el nem némithaté kérdésre: ,mit esziink, mit
iszunk, mivel ruhizkodunk?“ Es gondoskodni nem
csupin a manak sziikségeir6l, hanem elére tekinteni
a jovendbbe! Orkddni hiven, hogy azok kozill, akik
nemcsak nevelSi, de édes atyai gondjaira bizattak,
egy is el ne veszne sem testben, sem lélekben. Es
nemcsak megtartani, nemcsak felnevelni gyermekeit,
hanem gy nevelni fel azokat, hogy sorsuk biztosi-
tdsa mellett, benndk hid fiakat, igaz munkésokat
nyerjen a haza és az egyhaz! Aztadn mindezek kozt
megoltalmazni alldsanak tekintélyéf, hazanak belsd
becsiilete mellett kiilsG tisztességét, mikor a sze-
génység és nyomor naponkint “eszi a feliiletes lelkek
gunytargyava azt!

Oh bizony aai gy. gy.! valédi hisoknek kellett
lenni a régi oskolamestereknek, hogy harczolhassak
meg a létfentartds nehéz harczat, 6ssze ne roskad-
janak a nehéz teher alatt. Es Gk val6ban mint hésék
allottak meg helyoket.

Avagy nem az oskolamesteri hajlékok voltak-e,
2 melyeknek legtobbszér szalmas és mindenkor ros-
katag fedele alatt szeretetet taldlt a szegény és
gazdag, otthonos jblesé melegséget a legegyszeriibb
és szellemi vildgossagot a legelGkelGbb ember? Es
honnan rajzott szét, mint szarnyra bocsaté fészek-
bdl, erGsebb harczosoknak, hivebb munkasoknak se-
rege a haza oltardhoz és az ur szollGjébe, mint a
szegényes, roskatag oskolamesteri hajlékokb6l?

Oh, valéban valami titokzatos rejtélyként allanak
e tények azok elott, akik kozelebbrdl nem ismerék
e mar-mar kifogyé bajnokok nemes kiizdelmét; meg-
foghatatlannak latszik, hogy miként volt nyomorusa-
gos anyagi helyzetdkben nekik lehetséges ez?

En e koporsé melleit feltamadd emlékeimbdl
feltirom e rejtélyt. Az volt az 6k csodaszerdk, hogy
fegyvert, segitd eszkozt csinaltak abbdl, a minek ma
csak lenyiig6z8 hatalmat tudjuk. felismerni: szegéuy-
ségiikbél. Ebben edzették meg Ovéiket a nagy élet-
kiizdelemre, belattatvan velok, hogy szadmukra az
életben mas tdke nem lehet, mint az a szellemi kincs,
a melyet mcg kell szereznitk és a melylyel aztin a
kozjonak is el6mozditéi lehetnek. Ebben lettek f8
tanitomestere gyiilekezetiiknek a takarékossigban, az
igények korlatozasiban és példaaddi nem kevésbé a
testi, mint a szellemi szorgalmas munkéaban. Itt val-
tak valodi hosokké, kik feldldoznak mindent, 2 mi
Gket is gyonyorkodtetné, gyakoroljak a lemondast
minden élvezetr§l, mely mint embereket, 8ket is meg-
illetné.

Es mégis, oh mennyire tévedne, aki azt hinné,
hogy ebben a nagy O6nmegtagadasban, lemondasban,
onfelildozasban Oromtelen, sivar volt e nemes kiiz-
dok élete! Nem. S6t épen ellenkezbleg. A hii szol-
ganak lelkében valahanyszor a gyiilekezetben az ur-
nak dicsGségét zengheté: mindenkor a belsG meg-
nyugvis igéje viszhangzott: ,Oh boldog, akit valasz-
tasz uram és magadhoz fogadsz, hogy lakozzék a te
tornaczodban“!

Hat aztdn — én Istenem! — ki volna képes le-
rajzolni azt az édes gyOnyért, azt az iidvozité bol-
dogsagot, mikor a megaldott patriarka gyermekeiben
megérni latja Onfelildozasanak gyiiméleseit. Latja, a
mint felndvekedd fiai egymasutan allanak oda a csa-
tasorba: az egyik az ekeszarvira vetve kezét, foly-
tatja tovabb az § faradhatatlan munkilkodasat, a ma-
sik az iskola kertjében plantil és Ontdz, nyes €s ol-
togat tovabb, a harmadiknak ajkar6l az Istennek
orokké megalld igéje hangzik fel, vagy a negyedik
Istennek az & erfBtlen ajkain elhallgat6 dicséretét
zengi megujulva tovabb. Megszomorodva latja tovabb
folytatédni minden irdnyu munkéassagat: hd farado-
zasat a koz- és oOnfelaldozasat a csaladi életben.

Nem ismeritek fel aai, gy. gv.! e képben a bol-
dogultnak életét? Nem lattatok-e a kozszolgalat és
a csaladi élet szent kotelességeit, mint konnyi ter-
het és gydnyoriiséges igat hordozni 6t? Sziikséges-e
részleteiben jeleznem, hogy harom gyiilekezetben,
til egy félszazadon zengte az urnak dicsGségét és
plantalta a vallisnak életfajat? kell-e kiemelnem, hogy
az Ozvegység kétszer raneheziilt gyasza mellett vette
gjra fel a csaladalkotassal jar6, mindig szaporodd
szent feladatokat? Es sziikséges-e még ezek felett
arra is rdmutatnom, miként mutatta meg honszere!-
mét, mikor a haza hivd szavara, mint valdsagos har-
czos tette koczkara életét, kiizdott a hon szabadsa-
gaért, a nemzet jogaiért? Avagy mir magiban azzal,
hogy nemzedékeket nevelt fel az Isten {élelmében, a
haza szeretetében, hogy csaladjaban annyi derék fiat
és leanyt adott egyhazanak és hazijanak: nem tolté-e
be hiven ezek irdnt kotelességét!

Es a mikor a kiizdelmekben igy megszentelt
palya végéhez jutott el: nem biztosit-e egy belsé
hang, hogy 6 meglatta az id6k teljességét, feltalalta
a halalban a békességet, az 6ntudat utolsé hangja-
ban az ir elbocsaté hangjat ismerte fel.

Oh igy van, gy van: az Ur bocsatotta el mos-
tan hivséges szolgijat békességgel: bocsissatok hat
ti is el békességgel gyaszol6 felek. Nyugtasson meg
a valas fajdalmaban a tudat, hogy a ki oly sokat fa-
radt, annak sziiksége van a pihenésre és a ki oly
hiven faradt: az meg is taldlja a pihenést.

H{d neje, gyermekei, vejei, menyei, unokai, ro-
konai, kartarsai és halas gyiilekezete: legyen a ta-
vozdnak aldasa és az orokkévald Istennek vigasztald
kegyelme veletek!

IRODALOM.

E rovatban minden munkdt megemlitiink, a mi szerkesztéségiinkbe bekiilde-
tik, de hosszabb, bird!atos ismertetésre nézve a szerkesztoség fentartja sajdt
elhatdrozdsdt.

wHirdesd az igét!“ Egyhizi beszédek, masodik
kotet. Irta Veres Jozsef oroshizi 4g. h. ev. lelkész,
békési esperes, orszaggyiilési képvisels. Ara 2 kor.
50 fillér. Megrendelhet§ a szerz6nél Oroshizan. Szi-
vesen ajanljuk!
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Papvalasztés. A kolozsvari ev. ref. egyhdzme-
gyébe kebelezett vdlassznti egyhizunkban folyé hé 15-én
volt a papvalasztds, mikor is a 7 folyamodé jelSlt péalyazé
koziil egyhangu kozfelkidltissal, nagy lelkesedések kozott
Bdesy Gyula jelenlegi meérai lelkész valasztatott meg.
Paptirsunkat drommel toltheti el ezen egyhangu vélasztas.
A vilaszuti egyhiz egész embert kdvetel; hissziik, hogy
meg is taldlta. Ugy ezen egyhéz, mint lelkipdsztortdrsunlk
fogadjik “szerencsekivanatainkat.

Theologus estély. A kolozsvari ev. ref. theol.
fakultids ifjusaga 1905. évi februir hé 4-én a ,Kozponti
szilloda“ emeleti termében, részben a szeretethdz, részben
sajit pénztira javdra, Kenessey Béla igazg. diszelndksége
mellett, j6tékonyczélu zdrtkdri tanczestélyt rendez.

Az ev. ref. egyhdz masodik budapesti or-
szagos zsinata 1904. november tizedikétsl huszon-
kettedikéig tartott els§ iilésszakinak jegyzOkdnyve Sass
Béla debreczeni ref. theologiai akadémiai tanir és zsinati
jegyzd szerkesztésében, Debreczen szab. kir. varosa konyv-
nyomda-vallata nyomasiban 7 és Ysiven, 116 lapon hirom-
ezer példdnyban megjelent s az orszigos zsinat rendes és
péttagjainak, valamint az egyhdzi és iskolai hatdésagoknak
addig is rendelkezéstkre &ll, mig az illetékes piispdki
hivatalok utjdn megkaphatndk. Az ide vonatkozé megke-
resések Davidhdzy Kalman konyvkotd urhoz (lakik Deb-
reczen, Fvészkert-utcza 9. szam) intézenddk.

A nagyenyedi ev. ref. Bethlen-kollegium ifjusiga
méltdsagos zeykfalvi Zeyk Danielné szil. gyerémonostori
Kemény Ida barénd védndksége alatt 1905. évi februdr
hé 4-én, Nagyenyeden a ,Nemzett Szdllg“ nagytermében
a Bethlen-szoboralap javara zartkdri misoros didk-estélyt
rendez, Bartha Zzigmond tanar elndk vezetése alatt.

Misor: 1. Mendelsohn: ,Szentivanéji 4lom“-bdl  nisz-
indulé*, jatsza a kollegiumi zenekar. 2. Felolvas Bartha Zsig-
mond tandr. 3. Veress Gabor: ,Székely dalok®. Enekli a
tanit6képzo-intézet dalkara. 4. Viradi Antal dr.: [Rakéezi
Ferencz rodoston¢. Melodrima, zenéjét szerzé Abrinyi Kor-
nél. Zongoran jatsza Kovies Katinka, szavalja, Cirner Laszl16,
VII. osztilyu tanul6. 5. Arany Jinos: ,Walesi bardok“. Sza-
valja Vadas Jézsef, VIL osztilyu tanulé. 6. Erkel Ferencz:
»Népdalok“. Enekli a gimndziumi vegyeskar.

Ertesités. Protestins hitsorsos testvéreinket ez
uton értesitem arrdl, hogy dr. Ehlers Rudolf, jelenlegi
majnafrankfurti egyetemi tanar 3 kotetbdl 4ll6 predikéaciéi
és bibliamagyarazatai forditéi jogdt megszereztem. E be-
szédek az egész protestins vildg ilynemid miivei kozott
Krisztusi bolcseség, evangéliumi erd és rhetorikai szépség
tekintetében a legelsé helyen Allanak. Nekem nagyon sok
gyonyorséges és tidvosséges Orat szereztek és szereznek.
fla Isten engedi, az én forditdsomban nemsokira magyar
nyelviinkon is wmegjelenik. Muranyi Janos, bilvinyosi ev.
ref. lelkész.

A sepsiszentgydrgyi ev. rel. Székely Miké-
kollegium ifjusdga 1905. februdr 4-én, a védroshdz nagy-
termében, a kollegiumi ének-, zene- és kirdndulédsi-alap
javara, Bodor Domokos tandr elndklete alatt, hangverseny-
nyel Osszekotott zartkdri tdnczmulatsigot rendez a kovet-
kez4 misorral :

1. Kéler B.: Rakdczi nyitiny. Eldadja a kollegiumi és
varosi zenekar. 2. Gaudemus igitur. Enekli a koll. vegyeskar.
3. Mi_a haza? Mese a hazaszeretetrGl. Melodrima. Szdvegét
irta Abranyi Emil, zenéjét dr. Horvith Akos; szavalja Gal
Ilona k. a., zongordn kiséri G4l Mariska k. a. 4. Miserere.
Verdi Troubadour cz. operijabél. Elgadja a koll. zenekar. 5.
Népdalegyveleg. Eldadja a koll. férfikar. 6. Haydn J. ,Terem-

tés“ cz. oratoriumibdl részlet. Enekli a koll. énekkar, kiséri
a koll. és varosi zenekar.

HIVATALQOS RESZ.

Sz. 335—1905. . ,
KORLEVEL

valamennyi egyhizkozségiink lelkészéhez és az Osszes
esperesekhez.

Az egyhdzi anyakOnyvek adatainak a polgari anya-
konyvekkel valé egybevetése rendjén igen sok helyt
1ényeges eltérések konstatilhaték, mibél az kévetkeztethets,
hogy lelkipasztoraink nem forditanak kell6 figyelmet és
gondot sajat anyakdnyveink vezetésére, amibgl pedig
anyaszentegyhdzunkra lényeges hitrinyok szdrmazhatnak.

Ennek megakadalyozasa czéljabdl, fétiszteletii Plispok
aa. javaslatai alapjan kiboesatjuk alabbi kérrendeletiinket:

1. Utasittatnak az Osszes lelkipasztorok, hogy a kisebb
egyhazkozségekben minden hénapban, a nagyobbakban
pedig minden héten egyszer a polgari anyakdnyvi hivatal
adataival hasonlitsak O0ssze sajat anyakonyvi adataikat és
a hianyokat egészitsék ki.

2. Az ujév legels presbiteri gyiilésén minden lelkész
tegye meg anyakonyvi jelentését és azt vétesse jkvre.

3. Az esperesi vizsgilatok alkalinival e jelentések
adatai jegyesztessenek be az esperesi vizsgalati jkvbe és
ekként terjesztessenek fel a piispoki hivatalhoz, hogy igy
a vizitaciéi jkvben is nyoma legyen az egyhizi és polgari
anyakonyvek kozott fennallé kiilonbségeknek, illetve, hogy
a2 meg nem Kkeresztelt gyermekek szama és az egyhazi
sldast igénybe nem vett hazassigkdtések mennyisége ez
uton is nyilvantartva legvenek.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet Igazgatétanicsidnak
Kolozsvart, 1905. jan. hé 19-én tartott ulésébdgl.

Dr. Bartik Gyorgy, Kdaddr Jdnos.
elndk. titkar.

Sz. 5420—1904.

KORLEVEL
a nagytiszteletli esperes és tiszteletes lelkész aaihoz.

Az ismétld iskolai tankitelesek vallastanitidsira vo-
natkozé 1860—1904. szdmu korleveliink 3-ik pontjinak
mddositasa irant indokolt elGterjesztést tett az orbai egy-
hazmegye kdzgyiilése, amelyet igazgatdtanacsunk a taniigyi
bizottsagi szakvélemény meghallgatisa utin elfogadvan,
az 1860—1904. szadmu rendelet 3-ik pontjat gy mddositja,
hogy az ismétl6 ref. tankdtelesek wvalldstanitisi Graja
megtarthaté szerdian vagy szombaton délutdn, olyan egy-
hazainkban, ahol a vasarnap délutini oktatisnak valami
akaddlya, pl. ha akkorra van kitiizve a konfirmilt ifjak
egyhazias Osszejovetele, vagy ha a téli hideg miattsem a
templomban, sem a fiitetlen iskoldban véasarnap délutin
nem tarthaté meg az ismétl§ tankoitelesek vallasoktatasa.
De ahol és amikor lehetséges, vasirnap délutdnra kell
Osszehivni az ismétld tankoteleseket vallasoktatdsra, mert
ez kapcsolatos az ifjusignak templom-gyakorldsra vald
szoktatisdval s kedvez§ alkalom a kathedrai bibliai-magya-
razatoknak a katémagyarazatokkal s mindkettGnek az élet-
tel vald belsébb Osszekapcsoldsara.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet igazgatdtanicsanak
Kolozsvart, 1905. jan. hé 19-én tartott iilésébdl.

Dr. Bartdik, Dr. Sdrkdny Lajos.
elndk. taniigyi elgadé.

Sz. 306 —1905.

FELHIVAS
valamennyi nagytiszteletii Esperes urhoz.

A kiplantartasi kongrua folyésitasa czéljabol sziiksé-
ges kimutatasok felterjesztésének hatarideje az évnegyedek
k6zépsd napjara van kitiizve, de ennek daczédra tobb egy-
hazmegyénk részérdl a mult évben is csak siirgetés foly-
tan és hatdridén kiviil érkezett be a kimutatis.

Hogy hasonlé késedelmeskedés jovdre el ne forduljon,
felkérjitk Osszes Esperes aait, hogy az egyidejiileg kiadd-
hivatalunk 4ltal megkiildott kimutatasi trlapok felhaszna-
lasaval anndl is inkabb tegyék meg elSterjesztésiiket min-
den évnegyed kozepéig, tehit a foly6 évnegyedben februdr
hé 14-ig, mert a késGbben beérkez§ folyamodéisok Zekin-
tetbe vétetni nem fognak.

Kolozsvir, 1905. jan. 19-én.

Dr. Bartik,

elnok.

Kdddr Jdnos,
titkar.

Nyomatott az ,Ellenzék® kdnyvnyomddjiban Kolozsvart



