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Esperesi fizetésrendezés.

A folyé hé 20-dn Osszeiild egyhdzkeriileti
kozgyiilés meghivéjaban targysorra van tiizve
az esperesi honorariumok ideiglenes és mér-
sékelt felemelése iranti ig.-tandcsi javaslat is.

E javaslat tulajdonképen még csak a 4-én
tartand6 ig.-tandcsi ilésen keril megéllapitas
ald; de volt alkalmunk a terjedelmes indoko-
lissal elkésziilt el6addi tervezetbe betekinteni
és ennek alapjan ismertethetjiik azokat a f6bb
szempontokat, melyek & javaslat el6készitésé-
nél figyelemben részesiltek.

Az ideiglenes rendezés sziikségét és el-
oddzhatlansagat fejtegeti mindenekel6tt a ter-
vezet, arra utalva, hogy a kozigazgatdsi allam-
segély folydsitdsdnak bizonytalan idejéig e
kérdést egészen f{iiggbben tartani nem lehet,
mert egyfel6l a természetes fejlédés kovet-
keztében, masfelgl pedig az allam segit6 ere-
jének a tanit6éi és lelkészi javadalmak kiegé-
szitésére vald igénybevétele folytan oly nagy
mérvben megsokasodtak az egyhdzmegyei
komgazgatasnak teenddi, hogy azok elvégzé-
sére egész ember teljes munkaereje sziiksé-
ges, foként a nagyobb egyhdzmegyékben.

Az életviszonyok mai megnehezedésére
tekintettel nem is kovetelhets, hogy szellemi
erdinek a koz javdra valo értékesitése mellett
még anyagi aldozatot is hozzon barki az es-
peresi allas elvallalasaval, mely ma mar nem
pusztdn dignitds, hanem sokkal inkabb hivatal.

Az egyhdzmegye t6bbi tisztvisel6i szintén
jogos igénynyel birnak alig szimbavehetd mos-
tani honorariumok emelésére, de a fedezet
elégtelensége miatt ma még csak a munkédval
leginkabb megterhelt espereseket lehetett Sza-
mitisba venni. A kozigazgatdsi allamsegély
kiutaldsa utdn kovetkezik majd az altalanos
rendezés.

Legfennebb 6—7 ezer koronara tehetd az
az Osszeg, mely a rendszeres A4llamsegélyi
alapb6l folhaszndlhatd most, azzal az eldrela-
tassal, hogy azutan a megadott segélyek al-
landdan folydsithatok is legyenek.

Ezt az Osszeget a végzett és végzendd
munka ardnydban kivanja a javaslat kiosz-
tatni, tehdt az egyhdzmegye nagysaga, né-
pessége aranyaban és az egyhdzkozségek va-
gyoni viszonyainak. szétszortsdganak, széval
az adminisztrdczié nehézségeinek figyelembe
véteiével.

Kiindulasi elve a tervezetnek az, hogy az
esperesi vizsgalati koltségekre, irodafentartési
és mas készkiaddsokra minden esperesnek
biztositva levé 400 kor. minimumon feliil, leg-
aldbb is 200 kor. olyan tiszteletdija legyen,
mely személyes fdradsdgdnak jutalma és fele-
16sségének ellenértéke.

Nagyobb és nehezebben kezelhetd egyhaz-
megyék esperesei részére fokozatosan maga-
sabb tiszteletdijak biztosittatnak, s6t a legna-
gyobb egyhazmegyék esperesei részére ak-
kora pétlas van e101ranyozva hogy az a kap-
lantartas koltségeire is némi fedezetet nyujtson.

A kongrua-torvények altal az esperesekre
haritott felelgsség nemcsak tobb, de gyorsabb,
pontosabb és mélyrehatébb munkat is igé-
nyel. Ez a korilmény is indokolja a rendezés
szlikségét.

Ebbdl a felettes hatésagi felel6sségbdl ki-
folydlag folveti a javaslat az allami, torvény-
hatésagi és kozségi kozigazgatds minden vo-
naldn czélszeriinek bizonyult rendbirsagolési
jog altalanos megillapitasat. Tobb egyhazme-
gyében ez mar életbeléptetett szabdly. Bizto-
sitand6 lenne a jog az egyhazkeriileti f6haté-
sagnak is a kozvetleniil felelés esperessel
szemben, nem bizalmatlansagb6l, hanem f&-
ként azért, hogy az esperesek lefelé valé en-
gedékenysége, elnézése a szikség hatdraig
korldtolva legyen és erélyesebb follépésének
igazoltsdgat nyujthassa a kényszeritd rendsza-
balyokban. Bizonyos, hogy alkalmazdsdra rit-
kan keriilne sor, de mint kozigazgatasi kor-
rektivum, ugy nélkilozhetetlen a rendbirsago-
lasi jog, kelld korlatok ko6zé szorittatvan a
jogositott hatésdg annak alkalmazasanal.

A tiszteletdijak Osszegére nézve a terve-
zetben tobb osztaly van foléllitva. Harom egy-
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hazmegye esperese részére uj honordrium ki-
utaldsa javaslatba ajénlva nincsen, a tGbbiek-
nél 200 koronatol 800 kor.-ig terjedd Osszeg-
ben van az esperesi tiszteletdij mecrallapltasa
és kiutaldsa javaslatba hozva.

Maga a javaslat is kiemeli, hogy kell6 fe-
dezet mellett bdvebb mértékkel kellett volna
az érdem jutalmazidsdra menni és a méltanyos
igények kielégitésére torekedni, de viszont
kétségtelen, hogy a mai dllapot mellett ez is
lényeges haladas.

A javaslat végleges megédllapitdsa utdn
alkalmat talalunk annak részletesebb ismer-
tetésére.

Vallas és tudomdny.

A nagyvenyedi protestins nék egyesiillete 1905. év d4prilis
2-dn délutin, a Bethlen-kollegium disztermében tartott miiso-
ros Osszejovetelén szabadon eldadta az egyesiilet egyik tagja.

(Folytatis.)

Ime t. hallgatésag, mihelyest mi a dolgok mé-
lyére akarunk tekinteni, mihelyest a dolgok wvalédi
lényegét, valodi okat, Gs okat, s eredetét keressiik,
a tudomény az & sajat anyagi vilagaban sem tud
minket felvildgositani és megnyugtatni. Amit én itt
prézaban elmondtam, azt nagyon szépen fejezi ki a
filoz6fus-ko61t6, Madach az § ,Ember tragédiaja“-ban.
A koltemény egyik szinében vagy jelenetében egy
ifju szerepel, ki mivt tarsai kozott a legkivalobb,
tudasvagytol lelkesedve, buzgdén hallgatja s tanulja
mesterének tanitidsait. — De kétely gyotri, mert
bar érti és felfogja a tanitasokat, tanitémesterének
minden szavat, mégis nem lat tisztdn semmit. Bitor-
sdgot vesz hat egyszer maginak és mesteréhez bi-
zalmas vallomassal és kérdéssel fordul, mely ezen
mondatban uyer kilejezést: ,hogy lénycgében semmiit
semr fogok fel“ Most mohén és lelkendezve varja
mesterének szavait és. ..kapja a tanitomestertdl —
kit a k6lteményben Keppler csillagasz személyesit —-
a kovetkezs lesujté valaszt:

»No litod, én sem — s hidd el senki mis
A boélcselet csupan kollészete
Azohknak, mikrol még nincsen fogalmunk.“

Ime t. hallgatésig kimutattam azt, hogy a tudo-
méinynak — akar filozofia, akar természettudomany
— nincs jogosultsdga arra, hogy a valldsos hit felett
palezat torjon s azt lekicsinyelje, mert hiszen — a
mint lattuk — a tudomény a maga sajat teriiletén is,
csak egy bizonyos hatirig tud érzékelhetfleg és ra-
ciondlis médon bizonyitani, azon tul pedig arra kép-
telen. Azon til is tisztelem én a tudominyt; s6t ma-
gam is azt vallom szépnek, a mi azon tul van, ,csu-
pén kéltészete azoknak, mikrdl még ninesen fogal-
munk.“

ElGadidsom tovabbi folyaman ki fogom mutatni
azt, hogy a valldsos hit és a jozan természetlilozéfia
(itt specialiter csak err(l az egyrsl fogok szdlni) nem
is 4llanak ellentétben, s6t nagyon jol megiérnek és
békében élhetnek egymis mellett.

*
* Ok

Hogy ezt tehessem, felveszek egy konkrét té-
mat; bemutatom azt vallasos leirdsban, azutin pedig
a jozan természetfilozdfia értelmezése és magyara-
zata szerint. A vallas legilletékesebb forrasdhoz me-
gyek, a Biblidhoz; abbdl egy részletet a Mdzes kény-
vébsl kiolvasva, a vilag teremtésének eloadasat ko-
vetkez8képen taldlom ott.

Isten a vilagot 6 nap alatt teremtette. ElGszor
szétkiilonitette a vilag ossagot a setétségtdl, azutan a
tengereket a szdrazfoldt6l. Az él6lényeket pedig ko-
vetkez6 rendben teremti meg: eldszdr a ndvényeket,
azutan az allatokat és pedig el6bb a vizi és alsobb-
rendd allatokat, azutan szarazfoldi és magasabbrendii
sllatokat; legutdljara pedig az embert, kinek orraba
életet lehelt s igy lett az ember é16 lélekké.

Ez 2 Bibliaszerinti leirdsnak rovid kivonata. Ez
a bibliai kép sokkal nagyobb és mélyebb bolesessé-
get foglal magaban, mintsem hogy azok, kik az ilyen
régi dolgon mosolyogni tudnak, még csak sejteni is
képesek voinanak. Es ez a bibliaszerinti leiras &sz-
szetalal a természettudomanyi leirassal s fejtegetés-
sel is, még 2 maival is; megvan benne a szétkiils-
niilésnek és a fokozatossagnak elve is, amit a mai
természettudomény annyiszor hangoztat. Csak az
idGre nézve tér el a maj iermészettudomany; t. i. a
Biblidban 6 nap van mondva, a természettudomany
pedig nagy idot, roppant nagy id§t szamit e tekin-
tetben. De itt is megtalalhatjuk a kiegyenlitést; mert
hiszen ugyancsak a biblidban benne wvan, hogy az
emberi kis mérték nem foghaté az isteni dolgokhoez
s bogy a teremt§ elGtt 1000 esztendd annyi, mint
akar egy nap az emberi mértéken; sz6 van ott az
emberi ,végesrfl“ és az isteni ,végtelenrdl” is

Mobzes Kr. e. 1480 évvel halt meg és ha mi a
Moézes idejét6l vagy 3200 esztendSt Aatugrunk, hat
akkor Linnének (sz. Kr. u. 1707.)) a kozismert svéd
természettudésnak korahoz ériink. E hosszu iddn ke-
resztiil a természettudésok a teremtést mindig a
Mézes leirasaval egyezSleg magyarazzak; tehat a
vallas és természettudominy nem tért el egymastd],
Igy magyarazza azt az emlitettem Linné is; sét 6
még a Biblia szerinti 6zdnvizet is megkisérti termé-
szettudomanyilag kimagyarazni s elmondja, hogy mi-
kor a Noé barkaja megleneklett sz Ararat hegyén,
a kilénbozd klimatikus igényit allatok miként talal-
tak ott menedéket a hegy kiilonbdz8 magaslatinak
szirtjein.

Linné utdn Cuvier korszaka kovetkezik a termé-
szettudomanyokban (sz. Kr. u. 1769-ben). O méar a
vallasos felfogastol sokban eltérGen, masként magya-
rdzza a teremtést; nevezetesen szakaszonként, t6bb-
szOr teremtetik a fold €6 vildga, a melyet mindig
elpusztit és betemet valami nagy altalanos katasz-
tr6fa. Elmélete nem is tartotta magat sokaig, 30 év
alatt teljesen megbukott; rég az ideje, hogy maér
nem beszél rola egy természettudds sem.

Cuvierrel egyidejiileg élt Lamarck franczia zoo-
logus és Lyell angol geclogus. Ezek alkottak meg a
teremtésre nézve azt a természettudomanyi elméle-
tet, a melyet evolucibé-.eszarmazas-fejlddés-elmélet-
nek neveznek, a mely, a mig Cuvier élt, 1évén & La-
marcknak nagy ellensége, épen az § nagy tudoma-
nyos tekintélye miatt nehezen tort utat maganak, de
a mely immar altaldnosan uralkodova lett s vélemé-
nyem szerint {Gvondsaiban fen fog maradni minden
idGkben. Eunek az elméletnek a kezd§ magva lat-
hat6 mar a Kr. e. gérog boleseknél, azutdn egy-egy
eszmében felmeriil és eltiinik az tobbszor, végre
rendszeresen kidolgozvae megszerkeszti és megala-
pitja azt Lamarck, 1809. megjelent bdlcseleti zoolo-
gia cz. franczia munkijiban, az él6 lényekre nézve;
Lyell pedig 1830. angol nyelven megjelent geolog.
munkajaval a i{6ldre nézve; a mely két munka és
tirgy kiegésziti egymast.

Ez az evolucid-elmélet csakis par szoval és csakis
annyiban emlitve, a mennyire itt az helyénval6 (mert
ez tulajdonképen természettudominyi targy), kovet-
kezG: a minden hatalmat és bolcsésséget képviseld
Teremt§, Isten (legalabb igy concedilja legtdbb ter-
mészettudés) megteremti a f6ldet, rajta az elsd é16
lényekkel; de a Teremt3, hatalmanal fogva megadja
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a f6ldnek, az €16 lényeknek, megadja az embernek is
(ki ezen elmélet szerint is, mint a teremtés koronija
legutdljara jelenik meg a i6ld6n, épen ugy, a hogy
Mézes mondja) azt a képességet, hogy tovabb és
magasab fokokra fejl§djék az id6k végtelen vonalan.
A f6ld, miéta teremtetett, folytonos valtozasokon
ment és megy keresztiil; de nem olyan nagy és al-
talanos katasztréfakon, mint Cuvier tanitotta, hanem
csak lassu, de folytonos wvaltozdsokon, a milyeneket
nap-nap utdn szemlélhetiink ma is; tehat lassd val-
tozis és fejl6dés, de folyton tarts. Itt egy tlizhanyd
mikodése csindl egy kis helyet, amott a vizek ki-
Ontése vagy ellenkezfleg tavak s patakok kiszara-
ddsa, iétesit valtozast. De minden legkisebb hatany-
nak is megvan a maga hatisa és eredménye; kozre-
miik6dik minden lees6é esScsepp (pl. a hegyrdl az
iszapnak lehozasiban), minden kis széliuvas, minden
h8mérsékvaltozas stb. Es amint valtozik a i6ld, épen
figy viltoznak, f{ejlddnek a {6ldén levs él6 lények,
allatok és no6vények, a taplidlkozds, a fészkelés s
egyéb kiils6 viszonyok szerint s az azokhoz valé al-
kalmazkodas szerint; folyton valtozik maga az ember
is. Es ezen aprd hatinyok, lassu de folytonos hata-
saikban, nagy eredményekké kultivalddnak az idék
végtelen vonaldn, iigy a foldben, mint az él6 lénye
ken s magin az emberen is, a ki ily moédon lett
mindinkabb czivilizdltabb 2mberré.

Az ember tovabb is fog elre {ejlédni és igy a
Nietzsche ,Ubermensch“-e nem a jov4 alma, hanem
a_jov6 valésiga. Csakhogy az én szememben az
subermensch® nem az, ami a Nietzsche szemében.

Linné az embert ,Homo sapiens“-nek nevezi.
Ugy érzem, hogy itt a sapiens sz6 (bOlcs, ckos) nem
pusztin észbeli, hanem egyszersmind moralis, ethikai
jelleget is akar kifejezni. Az ,Ubermensch® egyes
példanyai egyébként méar koztiink élnek s jovben
még tObben lesznek. Nietzsche szerint ilyen iiber-
mensches: Caesar, nagy Napoleon, Bismarck stb.
Nietzschenek, az individualizmus nagy filoz6fusanak
— ugy tartom — nincsen igaza! Az ember igazi
eldrefejlédése korantsem azon iranyban fog menni,
az- ember elGrefejl6dését korantsem azon irany jelzi,
a mely iranyt a Caesarok stb. egyéni jellegei mutat-
nak; hanem menni fog azon iranyban, a melyet pl.
Dedk Ferencz, br. E6tvos Jozsef, Petdfi, Tompa s
ha épen fejedelmi alakot akarunk emliteni, hat IL
Jozsel csaszar (ne tessék a dolgot politikara érteni,
mert nem igy van mondva!) egyéni karakterei jelez-
nek. Szerintem ezek az igazi {ibermenschek.

(Vége. kiv.)

Az orszdgos Reformdétus Tandregyesiilet
IV. kézgyiilése.

(Budapest, aprilis 26. 27.)

Az Orsziagos Reformatus Tanaregyesiilet a mult
h6 26-4n kezdte meg két napig tartott kozgyiilését a
Nemzeti Muzeum disztermében.

Az egyesiilet tirgysorozatin — a vezet8ség di-
cséretére legyen mondva — nagy jelentdségii kultur-
politikai és paedagogiai kérdések szerepeltek. Az a
disszondns hang s az a szomoru tiinet, mely abban
a megddbbentben €éles kritikiban és hangban nyert
kifejezést, melyet a gyiilés tébbsége egyhiaza legiGbb
testiiletével, a zsinattal szemben maganak megenge-
dett, inditvanyok alakjaban keriilt sz6nyegre. E tény
mérsékli ugyan formailag a dolog jelent8ségét, de
egyaltalan nem kisebbiti fontossagat annak, hogy a
hazai reformatus egyhaz Aaltal o6riasi 4aldozatokkal
fentartott iskolak tanarai oly bizalmatlansiaggal, hogy
ne mondjuk: ellenszenvvel — viseltetnek egyhazi
hatésagukkal szemben, a mi mir kezdi meghaladni
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a normélisan tiirhet§ allapot mértékét. A mikor pél-
daul azt kell latnunk, hogy a zsinat némely intéz-
kedései ellen, hol nyiltabban, hol burkoltabban az
allamhatalom védelmét hivjadk fel s épen oly téren,
a mely egyhazi autonomianknak legsarkalatosabb
részét alkotja: be kell latnunk, hogy e tiinet alatt
oly mély baj lappang, a melyet gyorsan felkutatni,
okat tisztdzni é€s orvosolni égeten siirgfs feladat.

Tavol allunk attél, hogy e bajért ecyszeriien az
egyik félt tegyiik felelGssé; lehet, — s8t valészinli —
hogy mindkét oldalon baj van; de azt méar hangsu-
Iyoznunk kell, hogy orvoslasinak nem a gyiilélko-
désig fokozddhaté elkeseredett szemrehinyasok az
utja, hanem a kolesdnds megértés, a bizalom helyre-
allitasa és érvek sulyan alapulé jéindulatu kapacitacid.
Nem adjuk fel a reményt, hogy erre az alapra helyez-
kedni mindkét 1€l kész leend s készséges indulattal
ajanljuk {el az egyhazi lapok hasabjait, hogy a tanarok
jogosultnak tartott alldspontjukrél az egyhizi élet
minden faktordt meggy6zni prébaljak. A sajté nagy
szolgdlatot tett az eszmék tisztizdsa terén, vegyik
igénybe hat elgbb ezt, mielbtt nyilvinos tanicskozi-
saink sziilkséges nemes méltésagat kikezdensk.

A gyiilés lefolyasardl kiilonben tuddsitasunk a
kovetkezs:

A kozgyiilést istentisztelet elézte meg a Kalvin-téri
reformatus templomban, a hol Hamar Istvan theologiai
igazgatd mondott imadsigot. A templombdl a gyiilés
helyére vonultak a kdzgyiilés tagjai. A kozgyiilésen a
kultuszminisztert Boncz Odon miniszteri tanacsos kép-
viselte, a székes f0viaros térvényhatdsiga részérgl
Béarczy Istvan tandcsos jelent meg. Ott voltak még:
Rombauer Emil, a kzépiskolai tanaregvesiilet masod-
elndke, Négyesy Lasz1d f6titkar, Antal Gabor pilispok,
Mady Lajos esperes, Petri Elek pesti lelkész, Hamar
Istvan theologiai igazgatd stb.

A kozgyiilést Doéczi Imre elndk nyitotta meg, a
ki szivesen koszoOntdtte a kdzgyiilés tagjait. Hangsu-
lyozta, hogy a reformatus taniligy fejlesztésével a
nemzeti kozmiivelddés ligyén akarnak lenditeni. Kie-
melte, hogy a reformatus iskoldk hazafias szelieme
mindenkor erdssége volt a magyar nemzeti térekvé-
seknek. De az egyetemes nemzeti czél melleit a
reformatus iskolaligyet is {ejleszteni kell, met csak
erds szervekkel lehet életerSs testet alkotni. Foglal-
kozott azutan a zsinat altal imént targyalt térvény-
tervezetnek a taniigyre vonatkozé részével €s meg-
elégedéssel konstatdlta, hogy a tervezet igen sok
iidvos ujitast igér a jovore. E mellett sok veszélyes
tévedést is rejt magaban. Hibija, hogy meglazitja a
tanarsag Osszetartasidt és hogy belenyul a tanirsig
maganéletébe, s8t csaladi szentélyébe is. Meg van
gy6z6dve, hogy a tanar szellemét nem lehet. parag-
rafusokba szoritani és az életben csak holt betii fog
maradni mindaz, ami a reformatus szellemmel és
tradiczidkkal 6ssze nem fér. Udvozli ezutian a miniszter
képviselGjét, Boncz Oddén min. tanicsost, aki min-
denkor a legnagyobb jéakarattal viseltetett a refor-
matus felekezeti iskolak irant. Koszontdtte az egyhazi
hatdsagok képviselSit, s a rokonegyesiiletek kiildotteit,
a Protestans Irodalmi Tarsasidg képviseletét és a fG-
varos taniigyi tanicsosat.

Bonez Odon miniszteri tanicsos tolmécsolta ezutéan
a kozoktatasiigyi miniszter {dvézletét. Teszi ezt
annal szivesebben, mert tudja, milven nemes inten-
czidkkal alakult az egyesiilet. Ha végigtekint a
reformatus iskoldk t6bb szazados tortenetén, két
gondolat ragadja meg. Az egyik az, hogy a reformatus
iskolak mindig magyar vidékeken, magyar szivekben
sarjadtak és néttek, a masik az, hogy ezek az isko-
lak sohasem részesiiltek melegigyi apolasban, de a
szabad levegdn, viharok koézepette néGttek .nagyra.
Ezért a legnagyobb elismerést érdemlik. Sikert és
aldast kivan a kozgyiilés munkajara.
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Petri Elek pesti lelkész a dunamelléki egyhaz-
keriilet és a budapesti egyhdz nevében melegen
idvozolte a kozgyiilés tagjait és szépen fejtette ki,
hogy a tudoméany és a vallas nem zarjak ki egymast,
sGt egymast kiegészitik.

Antal Gabor pilispék a Protestins Irodalmi tar-
sulat képviseletében kdszontotte a kozgyiilést, kiemelve
azt a szoros kapcsolatot, amely a reformétus tanar-
egyesiilet és a Protestins irodalmi tarsulat kozott
fennal. Mady Lajos esperes a pesti egyhdzmegye,
Rombauer Emil az orszagos kozépiskolai tanaregye-
siilet, Barczy Istvin tandcsnok a ffvaros tanacsanak
tidvozletét tolmacsolta.

A kozgyiilés Fogarassy Albert inditvanyéara elha-
tarozta, hogy a templomban elmondott imat és az
elndki megnyité beszédet jegvz8kdnyvbe iktatja.

Miutdn még az elndk bemutatta Daranyi Ignacz
dunamelléki {6gondnoknak meleghangu {idv6zl6 tav-
iratat, megkezdGdtek az elGadasok.

Az elsé el6add dr. Nagy Zsigmond debreczeni
ev. rel. i6gimnaziumi tanar volt, aki a felekezeti
tanligy és az 4allam czimen értekezett. Panaszolta,
hogy a protestans iskoldk mindenkor mostoha gyer-
mekei voltak a magyar 4dllamnak és ha az allam
olykor adott is valamit nekik, sohasem felejtette el
éreztetni az adomany alamizsna voltat. Annal csoda-
latosabb ez, mert nincsen egyetlen egy felekezet
sem, amely annyira szinmagyar volna, mint az evan-
gélium szerint reformalt egyhaz. Hangsulyozza, hogy
a magyar nemzeti oktatis kizarflag az allam kéte-
lessége és ha a hazafias felekezet az oktatdst nagy
részben magara vallalja, az allam kotelességeinek egy
részét teljesiti. Sohasem lehet tehat azt mondani,
hogy az allam segiti a Jelekezetet, mert a dolog ugy
all, hogy a felekezetek segitik az 4llamot a maga
kulturalis feladatainak elvégzésében. Szemére hanyja
végiil a térvényhozdsnak, hogy a hazafias szellemii
felekezeti iskolakat egy kalap ald vonta az allamel-
lenes torekvésii felekezeti iskolakkal s {Gképen a
protestins iskolak autonomiijir csorbitotta meg. Uj
torvény hozatalat siirgeti, a mely a magyar nemzeti
allam kiépitésének alapjan &lijon.

Az elGadiashoz Fogarassy Albert szélt hosszabban,
kifejtvén, hogy nem {élti a felekezetet az 4ilami
segitségtGl, mert az allam intenczidi kéiségen feliil
nemesek.

Both Istvan felszélalasa utidn kdvetkezett a méso-
dik elGadds: dr. Varga Balint budapesti ev. rel.
fGgimnaziumi tanar értekezése a modern nyelvek
tanitasarol.

Délutan 2 drakor kozebédre gyiiltek a kozgyiilés
tagjai.

Délutan 5 o6rakor a reformatus valldstanarok
iiléseztek.

(Vége kovetkezik.)

EGYHAZMEGYEKBOL.

Vélemény az egyhazi adéknak a kéltségvetés
€s szamadasokba illesztésérdl.

A nagyenyedi egyhazmegye 4prilis havi tanacsiilé-
sét Maros-Décsén tartotta. A targysorozat kiiléndsen
kiemelkedS pontja volt az egyhdzi adéknak az évi
koltségvetésekbe felvétele és a szamaddsok rendén
vald elszamolasa. Veress Karoly egyhiazmegyei tanacs-
biré erre vonatkozd referidijat az egyhidzmegyei
tanacs egyhanguan magiéva tévén, azt megismerés
végett az aldbbiakban ko6zoljiik:

Nagytiszteletii egyhizmegyei tanacs!

A Meéltosagos Ig. Tanacs idei 892. szimu ren-
deletével, -— idei 1323. szimu redeletével médositva,

— az egyhaztagok altal fizetend§ mindennemii adéknak
a koltségvetésekbe vald {felvételét és a szdmadisok
rendén leendd elsziamoliasat rendeli el. Czélja ezen
rendeletnek, egyfel8l a congrua pontos ellengriztetése,
illetve konnyebb kijavittathatdsa, masfeld] az egyhazi
ad6zas enyhitésére kilatisba helyezett allamsegély
igénybevételénél az el6munkilatok megtétele s mind-
kettonél a felsGbb hatésdgok felel§sségének Dbiztos
alapra fektetése.

Rendeletrdl 1évén szd, kell tisztelettel szdlok
réla, szabadjon azonban aggilyaimnak a kovetke-
z0kben adni kilejezést:

Az egyhizi adoknak a koltségvetés keretébe
leendd beillesztése még nehézséget nem adna. Sziik-
séglettel szemben a fedezet meg van — a papiroson.
De itt js elGall a kérdés: vajjon a koltségvetések
elkészitésének idejekor egybe allithat6-e poatos kimu-
tatds a jov8 évben az egyhiz kebelében 1év8
egyhaztagokr6l ? Hiszen — sajnos — méar-mar hul-
lamzéva lesz az el-, s6t kikoltozés s legtobb esetben
ujévkor, ekkor tdrténvén a kevés, vagy -esetleg
megfieleld szamu visszak6ltozés is. Ez ugyan még
nem birna nagy fontossdggal, ha ezen kiegészitett
koltségvetés csak mint gazdasagi okmany szerepelne,
de igen is fontos, ha az alapul szolgalé egyhazi adéki-
mutatis bizonyité okirat erejével kell hogy birjon,
holott mar azon évnek elsé napjain, — melyre az
vonatkozik — lényeges valtozasok allottak eld benne.
Mar pedig a valtozasok minden kézségben — kisebb-
nagyobb mértékben — elGallottak s ezutan még
inkabb el6allanak, mert a megélhetés iizi, kergeti az
embereket. Tobb eshetfséget e valtozasokra nem
hozok fel, noha elismerem, hogy e rendeletbdl ki-
foly6 ezen aggodalmam, csak csekélység, de elsza-
molanddk is ezen egyhazi adék szimadas rendjén.
A szimadas ,Bevélel" és ,Niaddas* tétele par szdmmal
s ugyanannyi megfelel§ okméinynyal szaporodnék, s
ez még nem nehezitené a szdmvev6 munkajat. De ott
lesznek a szép érték-Osszeget kitevs hatralékok, me-
lyek végdsszegilikben a pénztir cselekvd dlldsdt eme-
lik, mindaddig, mig kovetkeznek par év mulva a
minden szadmadas vizsgilatkor felhajthatatlannak mi-
ndsitett 0sszegek torodltetése, torlése, ugy hogy bator-
sdgosan lehet egy ilyen benyomatu kaucsuk bélyegzdt
készittetni:

#Kitlintetett — kor. — f{ill. {elhajthatatlan egyhéazi
ad6 torlése engedélyeztetik“, mert ennek gyakorlati
értékét épen az egyhizmegyei tanics fogja mélta-
nyolni. Igen ha ezen felhajthatatlannak mindsitett
egyhézi adék az 4allamsegélybdl megtérittetnének, de
enélkiil minek zavarni Ossze az egyhazkdzség szama-
dasat, kitévén azt egy 4llandé kaucsuk bélyegzls
lenyomatnak.

Igy van ez ott, hol csak készpénz rovatal van,
s még inkabb ott, hol kiilénféle termény képezi az
egyhazi hivatalnokok fizetését.

De, ha mindez. s ezekhez hasonlé aggilyos
momentumok nem volnanak is, akkor sem elegyite-
ném ezen — kiilongsen pedig terményben adott —
egyhazi addkat a koOzpénztar szamadasaba, holott a
a Kkitiiz6tt czél egyszeriibb megoldassal, biztosabban
elérhetd, és pedig ado6fGkonyv alapjan, minek veze-
tésére hivatott rendelet is utasitja a presbyteriumo-
kat. Itt kitérSleg — kell§ tisztelettel — jegyzem
meg; a rendeletnek azon része, hogy az egyhizi
hivatalnokok mindennemii javadalma a gondnok és
egy ellendrzd presbyter kozvetitésével, tehit ennek
lehet8ségekép egy meghatarozott napon, egyszerre
szolgaltassanak ki: a szalmis és tan — de csak
némileg— csds tengeri kepénél kivihets,de mar a vékas
termények és esetleges pénz jaranddésignil, bizony
csak jambor Ohajtisunk marad, ilyen pedig mér
annyi van, bogy a mérleg ezeket tartalmazd serpe-
nylje mar szilard talajra ereszkedett vagy tin maér
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legkezdettd]l ott pihen ez is a témkelegben honnan
el6hivni igen, de testté alkotni vajmi nehéz, hogy ne
mondjam lehetetlen. Falusi egyhazaink 90 %o-a bizo-
nydra e mellett bizonyit.

Visszatérve az egyhazi addzds ellenGrzésének
mikéntjére, ezt a kdvetkezGkép vélem eszkozoltetni
a koltségvetés és szamadasba illesztés elkeriilésével:
Minden egyhizban allittassék Gssze az ,egyhdzi ado-
fokonyv“. Evégbdl a kézpont nyomasson rovatos ivet,
melynek rovatai magokban foglaljdk mindazon fize-
tési nemeket, mik a keriiletben el8fordulnak. Egyik
oldalon ,Tartozds“, a masikan megfelelGen , Lerovds®.
Ezen FG6konyvbdl irassék le egy eredeti miasodik
példany, ugy azonban, hogy ezen masodik példany-
nal minden fizetési osztaly egész, {él, negyed, nyol-
czad utin hagyassék annyi iires sorszam rovat, mint
a mennyi a viltozasok tovabb jegyzésére 10 évi
atlagban az illet6 egyhiz viszonyait tekintve sziiksé-
ges. Ezen masodik példdny minden egyhazbdl ter-
jesztessék be a szadmvev8hoz, ki azokat egybekotteti.
Az egyhazkézségben elGfordulé minden valtozids, —
nem egyszerre az €viaek meghatarozott idopontjan
— hanem azonnal bejelentend6 ilyen formén: ,a
gerendi egvhaz egyhazi ad6f6konyvébsl az egész
kepéz8k 52 sorszama allatti Németh Istvan 1906.
januar 2-4n tortént elkoltozése folytan toroltetett;”
vagy ,a gerendi egyhiz egyhizi adéiSkonyvébe az
egész kepézdk kozé folytatdlagosan 83 sorszam ala
bejegyeztetett Balog Pal“, vagy pedig ,a gerendi egy-
hiz egyhazi ad6f6konyvébdl az egész kepézdk 61 sor-
szama alatti Németh Samu P. elhalalozas {olytan torél-
tetett és a félkepéz8k 19 sorszama ala folytatélagosan
§zv. Németh Samuné P. felvétetett.“ Ezen bejelenté-
seket szamvevs a nala lev§ példanyba azoknak
meglelelGen bevezeti. Az egyszer torolt sorszam ala
uj tag 10 éven bel8l nem irhatd, hanem az egyhaznal
levé {8konyvbol e sorszim a kOvetkezG évre vald
itvezetésnél egyszeriien kimarad, s igy a két pél-
danyban bejegyzett egyhazi addt tényleg fizetdk
sorszama ugyanaz lesz. Igy vezetve a két példany,
szilkség esetén a lelkész a kezelése alatti {6konyv-
b6l méasolatot allit ki és azt hitelesiti az egyh4dzmegyei
{6kényv alapjan a szamvevd; s ezen hitelesitett
mésolat épen a kitiintetett idGbeni allapotot tiinteti
ki. A nem f{izetések szép szdma az egyhaznal levd
példanybdl kimutathatd, a masodik példanyba val6
vezetés ugy sem segit semmit. Szamvevs a bejegy-
zett valtozasokrdl -— a vizsgilat ald jov6 egyhazak
részérdl — I16konyvébdl kivonatot készithet, s ennek
alapjan a két f6konyvet vizsgilat soran egybe hason-
lithatja, esetleg a {GkOnyvet is elviheti. 10 év eltel-
tével uj masodik példény allittatik- egybe. Onkényt
kovetkezik, ha valamely egyhazban az egyhazi adé-
zdsra nézve kardinalis valtozas all elS, az egyhaznal
ujonnan egybeallitott £6konyv masodik példanya egész
terjedelmében terjesztendd be az egyhazmegye ré-
szére az ottani f6konyvhoz fiiggelék gyanint.

Ilyen vezetés mellett az ellendrzés is, a felelGsség
is biztos alapon 3ll; okirat erejii masolat kaphat6
&s adhatd, s az egyhdz szamadasa megszabadul az
illandénak igérkezl észrevételezéstol.

Ha pedig most mar szigoruan az esperesi felha-
talmazas szerint kell az iigyet releralnom: ezen
egyhazi addk Osszegei a kirendelt rovatokba elfér-
nek, ugy a koltségvetésnél, a szimadis ,Bevétel®
és ,Kiadas“ tételeinél, mert mindhirom ivnek igen
j6 papirosa van, de mar a ,Naplé“ ,Bevétel* s en-
nek megleleld ,Kiadas“ lapja — sajnos — er8sen
gyenge, kivalt az egyhazi adora nézve.

Trddésito.

TARCZA.

oooooooooooooooooooooooooooooo

Miért van négy evangyélium?
— Irta: Valler Fozscf. -—
(Folytatds.)

Az els6, vagyis a Mdté evangyéliuma, a zsidd
felfogds képviselGje. Vagyis: ebben az evangyélium-
ban Jézus még tokéletes zsids. Ugy szdl, ugy cse-
lekszik, ugy viseli magat, mint tokéletes zsid6. Aki
vilagért sem azért jott, hogy mdsoknak is hozza az
tidvességet, hanem csupadn a zsidoknak. Es minél
jobban utina gondolok, annil igazabbnak és helye-
sebbnek itélem e fellogast. Nem ugy, mintha e zar-
kozott zsid6 szellemen nem csillamlanék 4t itt-ott az
egyetemes emberiség hivatisa, hisz ez az 6szdvet-
ség nagy profetamal is mar eléfordul. De ugy értve,
hogy Jézus zsid6 volt és — kivalt eleinte — 6 mas.
képen nem is tudott. Mint a zsidésidg képviselGje,
mint a zsid6 hagyominyok emlGin felndtt préféta
mint zsidéknak sz616, kozéttiikk miikéds, nem is volf’
szabad hogy masként tegyen. Ki hallgatta volna meg
6t példaul a zsidék kozil, ha a poginyok idvessé-
gét hirdette volna? Es egyiltaliban mi helye lett
volna a zsidék ko6z6tt egy evangyéliumnak, a mely
p. 0. a gbrogoknek volt szanva? Es ket hivta volna
idvességre. Vagy nem adnak nekem igazat a Pdl
ellenségei? A kik még nem zsid6 orszigban sem
akarjadk, hogy maés, mint zsidé hallhassa az evan-
gyeliumot; hanem azt mondjik, hogy aki idvességet
akar, elGszor legyen zsidé és csak azutan lehet jussa
a kegyelemhez.

Igenis. A MAaté evangyéliuma a szigoru zsid6
felfogast képviselis igy idérendi sorozatban az elsé.
Azaz az eredeti valésighoz legkdzelebb all. Par példa
megvilagositasul elég. Igy mindjart az evangyélium
felirata 1. 1. nem csak azt mondja Jézus Krisztusnak,
a David fidnak, hanem ezt is hozza teszi és Abrahdm
fidnak nemzetségérbl, ami az 6 kétségbevonhatatlan
zsidé szdrmazasat igazolja.

Nem foglaltatik-e ebben az elsé sorban az is,
hogy ennek a leirasa egy ily el6doktSl szarmazott
telivér zsidénak a leirasa?

A PReleti bolcsek Jeruzsalemben valé megjelenése
(mas evangyéliumban nincs meg) tartalmaz-e vala-
mely idvességre int§ mozzanatot? Vagy mi czélja
van a zsiddsig dics§Gitésén kiviil? Hol van a zsidok-
nak ama kiralya, a ki sziiletett? ugymond II. 2. mert
jottiink stb.

A hegyi beszédben azt mondja & maga (t. i. Jé-
zus), nem azért jottem, hogy a térvényt és a préié-
takat eltéroljem, hanem hogy azokat tokéletessé
tegyem.

Jézus lkibocsdtja tanitvanyait kimondja: a poga-
nyok kozzé €s a szamaritanusok kozzé ne menjetek,
hanem az Izrael hizanak eltévedt juhaihoz.

Egy kdandduita asszomy Tyrus hataran arra kéri,
hogy gybgyitsa meg lednyat — és épen ugy szoht]a
meg —: Uram! Davidnak fia! és nem felel neki sem-
mit, hanem el akar menni. A tanitvanyok kérik, sza-
baditsd meg &tet, mert utinunk j& és utinunk kia-
bal, alkalmatlankodik nekiink és ekkor e nevezetes
szavakat mondja: ,,Nem bocsdttattam én, hanem csak
az Ievael hdzdnak eltévedt juhaihoz.“ Es az asszony
csakugyan, a mint a tanitvinyok sejtették, nem
hagyja el, hanem utdnok fut, ez térdre esve kéri:
Uram! legy segitségiil nekem es ekkor azt feleli:

~Nem j6 a fiaknak kenyerét elvenni és az ebeknek vetni.*
f}fézus megadja a templomadét.

A felhozott nehany példa, ha nem hozok is fel
tobbet, eléggé igazolja, hogy ez evangyélium a zsi-

dék evangyéliuma. Akarom mondani: olyan keresz-
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tyének szdmdra irédott, a kik zsidok, azaz zsidokbol
lettek. A kik nem laknak elegy masiéle népekkel. Es
azt tartjak, hogy az evangyélium egyéaltaldban nem
is azért van, hogy a zsidén kivill is még valaki
hozza jusson. Kétségkivill ez van a keresztyiusé¢ ke-
lethezéséliez  legkdzelebb. Es anélkill, hogy az évrdl, a
melyben irédott, szamot akarnék adni, &llitom, hogy
ez az clsé és legregibb evangyélium az uj testamen-
tumban lev8k kozott. Mondjanak a tuddsok akirmit
egyéb okokon, ez az egy Ilélektani ok minden més
okoskodast halomra dént.

Ezek a zsidGsig elsGségét megallapitd kifeje-
zések ilyen k&veteld modorban a tébbi évangyélium-
ban épen nem fordulnak eld. A ki kezébe veszi ezt
az évangyéliumot és folytdban végig olvassa, -— azt
a benyomast nyeri, hogy itt Jézus csakis a zsidok
szaméra kiildGttnek tekinti magit. Epen nem Allitom
azt, hogy e mondisok bizonyosan a Jézus sz4jabodl
valék — minthogy az el6zG6kben mondottak utan,
még a legbizonyosabbnak l4tszdrél sem lehet teljes
bizonyossiaggal ezt megillapitani; — de ezek ennek
mindenesetre a tébbivel 6sszhangz6, kiegészits részei.
Bizonyos, hogy ez évangyéliumbél mintegy kiérzik
a Jézus kozelsége, némely része ugy hat, mintha
szemtanu beszélné nekiink, altaldban jellemzd tulaj-
donsdga a Jézus tanitasai vilagossaga Osszefiiggd,
nagy beszédekben.

(Folyt. kév.)

KULONFELEK.

Uj r. lelkész. Bartha Lajos haranglabi s. lel-
készt az egyhazkizsége rendes lelkésziil megvilasztotta.
Pasztorkodasat tegye épitGvé az Istenek kegyelme.

Kovacs Sandor IV. éves theologust a f6t. piis-
pok ur parajdi o6reg lelkésziink mellé kinevezte kaplannak
f. év majus 1-t6l kezdddd tiszttel.

A budapesti papvalasztds, mely olyan széles
korben felkeltette az érdeklddést, s mely maga is olyan
mozgalmas volt, Szabd Aladéir theol. tanir megvilaszta-
sdval ért véget. Az uj lelkipasztor miik6déséhez a legszebb
reményeket fiizziik mi is.

50 éves papi jubileumat iilte a kolozsvari
egyhazmegye Borsos Sdndov kolozsi lelkésznek e 1o
1-én, gyiilekezetének s az egyhizmegye papsiginak
— élén Herepei Gergely esperessel — élénk részvéteie
mellett. A jubileum iinnepélyes istentisztelet kereté-
ben folyt le, melyen halaadé imat maga a jubilans
mondott, egyhizi beszédet pedig Herepei esperes
tartott az 6- és uj-testamentomi papsig szerepérdl,
ez utobbiba illesztve be a jubilans papi jellemképét
is. Az egvhazkozség e sz€p nap emlékére a templom
belsd falaba emléktablat illesztett, melynek leleple-
zése Nagy Albert mdcsi lelkész szép beszéde kere-
tében tortént. Ezutin tisztelgések, majd kozebéd
volt a ,Korona“ vendégiGben. A 78 éves patriarka
1855-ben kezdte rendes lelkészi miikddését Kolozson,
miutan a szabadsagharczban val6 honvédkedése utan
1852-ben lelkészi oklevelet szerzett Kolozsvart s
tanitéskodott ott a kollegiumban 1855-ig. Nejétdl
Kohetek Pal Maritél 9 gyermeke sziiletett, kik koziil
azonban csak hirman vannak életben, koztilkk Bend
a szathmiri f6gimn. igazgatdja. — Az Isten éltesse
még sokdig az Ur szdllGjének hii munkisit!

A Bethlen-kollégium tornakdre mirczius hé
18-dikdn délutdn 5 drakor hizi tornaversenyt tartott
a kollégium hatalmas méretii s szépen feldiszitett torna-
csarnokaban. A gyakorlatok, melyek kozt kilondsen Kkitiin-
tek az idei orsz. tornaverseny szabadgyakorlatai, tovabba
a gyiirithintdn, lengé nyujtén és p6znakon végzett mutat-
vanyok, meglepl szépen sikeriiltek. Kiilonos elismerést
érdemel az ifjak fegyelmezett magatartisa, a mi a torni-
szatnak legszebb eredménye, a gyakorlatok sikerének és

plasztikus voltinak féfeltétele. A jelen volt kozonség lelkes
tapsokkal és éljenekkel tdvozdlte Székely Jénos torna-
tandrt és a buzgdén torndzé ifjakat. A versenyt este 8
6ratdl 12-ig tartd kedélyes tdnczmulatsig kovette.

Papbeigtatas Szilagypaniton. A ki az egvhazi
igykezelésbe befoly, meg a ki az egyhdzi pénzeket kezeli,
csak az tudja, hogy milyen sok oldalu hatrannyal jar a
gyakori lelkkészvaltozas egy egyhdzra nézve. Igazan tald-
léan mondotta egyik beszolgild lelkésziink, ki rovid néhany
év alatt harmadikszor lett hozzink beszolgdls lelkésziil
kinevezve, hogy .rosszabb ez a hatarra a gyakori jég-
verésnél®. Alig 400 lelket szamldld kisded egyhazkozsé-
glink 12 év alatt negyedszer valaszt lelkészt. A valasutas
mindig igen szerencsés volt s annél nagyobb wvolt hivei-
nek fajdalma, valahanyszor lelkészeink elpalydztak s pasz-
tor nélkiil maradt a nyaj. A négy vialasztds a bekdltoztetési
koltségekkel egyiitt meghaladja az 1300 koronat. Pedig
egyvhizkozségiink a legszegényebb egyhdzak kozé tartozik,
s a mindig novekedd kiadisokkal szemben csak elenyészé
csekélységii fedezettel rendelkezik, ugy hogy az egyhézi-
adé meghaladja egyhaztagjaink 4llamiaddjanak négysze-
resét, OtszOorését Kongrua ligy, jojjon el hozzank a te
orszagod! Ilyen allapotok mellett igazan egyhiaz, vallas,
lelkész irant torhetetlen ragaszkodasnak mondhatd, hogy
emberemlékezet 6ta egyetlen attérési eset tdrtént tSlink
mas vallasra 1891-ben. De egyhdzunk hiveinek hatirtalan
6rome megujult £. hé 9-én, midén a biharmegyei Csatir-
b6l megvalasztott lelkész Bed6 Karoly ur kozkedvességii
személyében immar be is igtatott lelkészét tisztelheti,
becsiilheti. De nem hiaba, hogy a vilasztis teljes egyhangu
volt; egyhangu és osztatlan volt az 6rom is, midén neve-
zett lelkész urat Nagy Zsigmond szilagyballai lelkész az
G ékesen sz6l6 szavaival beigtatta hivataldba ugy, hogy
most mar alapos a mi reményiink, miszerint lesz alkai-
munk a lelkészvilasztds moédozatait elfelejteniink és az
arra tett koltekezéseket kiheverniink. Bedé Karoly uj lel-
késziink Csatarnak 30 éven at volt kozkedvességi és koz-
tiszteletben, becsiilésben 4all§ lelkésze s a kavetkez§ 30
évet kozottiink tolti, ugy légyen! Osvath Lérincz, ev. ref.
tanité.

Bibliai szemelvények kdényve. Az egyetemes
taniigyi bizouttsig elndksége figyelmébe ajanlja mindazok-
nak, kik a bibliai szemelvények konyvét eikészitették s
palyazni akarnak, hogy a md junius h{ 30-ig Antal Gabor
piispdkhdz, mint az K. T. B. elnékéhez kiilldend6 ¥omaé-
romba.

A budapesti Ref. Ifjusdgi Egyesiilet 1905.
aprilis 24-én, este 7 érakor a Nemzeti-Muzeum nagyter-
mében, Knox Jinos skot reformditor sziiletésének 400
évforduléja alkalmabdl vallasos-estélyt rendezett a kévet-
kez8 programmal: 1. Enekelt az ,Aczélhang Daloskor®
Krausz Gusztiv zenetanar vezetése mellett. 2. Imadkozott:
Baksay Sdndor piispok. 3. Eldadist tartott Knox Jénos-
rél: dr.Szabdé Aladar theol. tanar. El§adasat vetitett képek
szemléltették. 4. ;Dévay Biré6 Matyas ébredése.“ Harmas
beszéd. ElGadtdk: dr. Eordogh Arpad kir. albird, Takaré
Géza theologus és Kévy Arpad fégimn. tanul6. 5. Beszé-
det tartott: Forgacs Gyula s. lelkész. 6. Imadkozott: Petri
Elek lelkész. 7. Knekelt az ,Aczélhang Daloskor* Krausz
Gusztav zenetanir vezetése mellett.

Koszénetnyilvanitas. Trombitds Janos és neje
a nagydlyvesi ev. ref. egyhdznak egy diszes szdszék-
takarét ajandékoztak, mintegy 25 korona értékben. Fogad--
jak az egyhazkozség halas koszdnetét érette.

A Magyar Evangeliumi Keresztyén Diak-
szOvetség aprilis hé 15-én tartotta els6 rendes kdz-
gyiilését Budapesten a skét missio nagytermében. Képvi-
selve voltak A papai didkegylet, a nagykorosi. didkegy-
let, az eperjesi belmissioi egylet, Bethlen Gabor Kor, a
bpesti ref. theologiai didkegylet, a bpesti ref. ifjusigi
egyesiilet didk alosztilya és a bpesti ref. fégymnazium
konfirmaltak egylete. Jelen volt Thorton B. Penfield. a
new-yorki didkszovetség utazé titkira, ki az elmult két
hénapban meglitogatta az olasz, egyptomi, palesztinai és
torok egyesileteket. A kozgyiilést zsoltdr éneklése és.
biblia olvasis nyitotta meg, mely utin Izsik Ferencz
theologus imadkozott. Petri Elek bpesti lelkész, kit felkért
az ifjusidg a gyiilés vezetésére, lendiiletes beszéddel nyi-
totta meg a tanicskozast, buzditvan az ifjakat a megkez-
dett munka komoly folytatasira, Penfield urat pedig mele-
gen iidvozolte. A kiilfoldi vendég erre atadta a kozgvii-
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lésnek mindazon egyesiiletek s didkszovetségek iidvozletét,
melyeket meglatogatott a kozel multban, dtadta azon becses
_Tidvozletet is, mit az amerikai egyesiilt allamok nemzeti
-didkszovetségének legutébbi gyiilése kiildott hazank kicsiny
didkszovetségének. Ez iidvozletek meleg érdeklédésrél
tesznek bizonysdgot. Penfield ur idvdzlete utin Forgécs
‘Gyula a szOvetség titkdra olvasta fel Mott Janosnak, a
a jelenkor legbuzgébb missionariusinak, a didkok vildg-
szovetsége titkaranak buzdité iidvozletét és a soproni,
valamint a debreczeni és kolozsvari didkegyletek levelét,
melyben kimentik a kozgylilésrél valé elmaradisukat. Erre
a titkari jelentés kovetkezett, melybsl 6rommel vette tudo-
miésul a kozgyiilés, hogy a magyar didkok korében eddig
még nem tapasztalt erdvel indult meg a biblia tanulmai-
nyozisira és komoly keresztyén jellem fejlesztésre irdnyuld
mazgalom. Maclean ur litogatasa, azaz f&lév 6ta bar
kicsiny méretekben, de komoly kisérletek tétettek tdbb
helyen didkszovetségek alakitdsdra. E torekvések Sopron-
ban, Papén és Nagykordson sikerre vezettek mdr, més
helyeken pedig, vagy volt mir ilyen munka, vagy kiiz-
denek a kezdés nehézségeivel. A titkari jelentés utin az
alapszabilyok kelld megvitatis utin ellogadtattak. Ezutin
Penfield ur tartott érdekes elSaddst a didkszovetségek
munkdjdnak kezdetér5l Anglidban és Amerikdban, buzdi-
totta a kozgyiilést, hogy kiildjon koveteket a didkok vildg-
szovetségének majus 3-4n, Zeistben tartandé gyllésére. A
kézgyiilés dr. Pruzsinszky Pal, tanirt és Webster Jakab
lelkészt kérte fel a vildggyiilésre valé elmenetelre. Remél-
jik, hogy semmi nem fogja Gket gatolni e felkérés telje-
sitésében. Végiil hirom inditvinyt fogadott el a gyiilés.
Elészér, hogy a vasirnap megiinneplése, megszentelése
érdekében fog nagyobb mozgalmat inditani; masodszor,
‘Calvin Jinos szliletésének 400 évforduléjat mélté moédon
fogja megiinnepelni, s harmadszor, hogy a didkegyletek
érdekében egy tractitust fog kibocsdtani a szdvetség.

Halas koszonet. Feltamadott az Ur bizonnyal.
{Luk. 24, 34.) Feltamadott és az Onzetlen szeretettgl atha-
tott aldozatkész szivekben él minddrokké. Ezt bizonyitja
0zv. Putnoky Domokosné sz.-nadudvari Bonis Sarolta
mélyen tisztelt és szeretett kedves Patrondnk azon ujahb
aldozata, miszerint a husvéti Unnep alkalmaval a mezg-
erkedi ev. ref. egyhaz urasztalira adomanyozott egy eziist
— réyi értékes eziist pénznemekbdl Osszeallitott — kenyér-
-oszto tanyért. Az 6tvos munkanak e remekét Sarga Janos
kolozsvari ékszerész és miiotvos készitette 200 korona
értékben. Husvét mdasodnapjan a presbiterium jegyzd-
konyvileg koszonte meg eléviilhetetlen érdemii Patronaja-
nak a kozelebbi években tett nagyértékii adominyait u.
m. egy 100 kor. feliili értekkel biré dragakodvekkel kira-
kott arany kehelyt, =gy 260 kor. értékii hirmoniumot ez
ujabb 200 kor. értéki kenyéroszt6 tanyérral egyiitt. Legyen
koszonet mindezekért itt a nyilvanossag terén is! M.-Erke-
-den, 1905. aprilis 26. Orban Gabor, ev. ref. lelkész.

A szdszsebesi ev. ref. templom és papilakra kegyes
adomanyokat kiildottek még, miért is fogadjak az egyhazkoz-
ség mély tiszteletét, orok halijat:

(Folytatas). E. Kovats Gizella all. felsG leanyisk. VIIIL o.
tanuld ivén Szasz-Sebes: Bird Déniel, Péterily Kdlman, llisne
Calcon, Csomor Samu, Ivan Moga 5—5 korona; Mihon Juon,
"Tamds Kéroly, Pavel Prekupeszku, dr. Elekes 2—2 k., Kovits
Gizella. Karolyi Joézsef, Csomor Jo6zéfa, Rétoni Elek, Santa
Béla, Zaharia Nyagre I--1 kor., Bukur Miklés, Lefkovits Jo-
hanna, Jeney Akos, Dutkai Sindor magyar népzenész, N. N.
40—40 fillér, Grednu Vaszile, Tékelt Frigyes, Popovies Juon,
Mészaros Albert, Kottaska Frigyes, Heim Vilmos 60—60 fill.,
Molnér Janos, Szimon Frigyes, Finta Andras, Ilakiin Marton,
Szimion VI1Ad, Joan Martin, Mathids Witzemdin, H. M., Rodedn
George, Pap Jdnos, Kadar Gabor 20 -20 fill, Grigor Kirilla,
Zahrie Kirilla 50—-50 fillér, Kelemen Mdarton 24 fillér, Szisz
Albert, Juon Duma, Ilie Kunczea, Bendefi Zsigmond, Désa
Ferencz 10—10 fillér (6sszesen 49 kor. 54 fill.). Kubinyi Béla
all. 16nok ivén Ujszdsz: Tapaszi6 Lajos all. felv. 2 k.; Egetd
Ernd, Szepessy Béla, Palmay Rébert, Balla Kdlman, Horvith
Gyula 1—1 k., N. N. 40 fill, Szollgsy Jozsef 30 fill. (Osszesen
7 kor. 70 fillér). Banké Janos gyiijtése Apath-Maroth: Gal-
lovich Janos 1 kor., Déniel Pil 50 fil, Demmer Ferencz, Tu-
ranszky Béla, id. Teszarszky Janos 30—30 fill, Adler Samu,
ifj. Teszarszky Janos, Lenhardt Gyorgy, Hajnal Jinos, Déniel
Janos, Krajez Gyérgy. Gabor Gyorgy 20—20 fillér, Hajnal
Gyorgy 10 fillér (6sszesen 4 kor. 20 fillér). Bésa Sandor m.
kir. csendSr ivén Magyar-Ovar: 1 kor., Brath Jézsef Orsvez.
ivén Nagy-Suriny: Brath Joézsef 40 fill, Szabdé Imre 20 fiil.
(0sszesen 60 fillér). Ambrus Péter Orsvezetd ivén Sajo-Kaza:
Goldberger J6zsef, Dankinics csenddr, Ambrus Péter 1—1 k.,
Sziits 20 fill., Berger Istvan 60 fill, Hornyik Kornél, N. N,

B. S., Sajti orevezetd 40—40 £, Polonyi Istvdn, Urbédn csendér
Lendvay Istvdan, Rusznidk Sindor 20—20 fiil, Morengl Antal,
Morengl Vilmos 10—10 fill. (sszesen ¢ kor. 69 fillér). M. kir.
piidri ig. gyiijtése Zala-Egerszeg: Maur Géza, Gyenge Sindor
2—2 kor., N. N, N. N. 1—1 korona_  (6sszesen 6 korona). Ke~
resztes Janos ivén Foherczeglak: Ozv. Hummel Janosné 1 k.,
Mészer Jozsef, Toth Czere Kialmain, Keresztes Janos 50-—50
fillér (6sszesen 2 k. 50 fillér). Papp Jézsef drsvezetd gyiijtése
Nyir-Béltek: Papp Jo6zsef, Lukdcs Gyula, Haldsz Jozsef, Szabo
Jozsef 1-—1 kor. (Osszesen 1 kor.). Sverteczky Imre csenddr-
orsv. ivén Csorbatté: Sztodola Jozsef, Mong Karoly 2—2 k.,
Wlumos 3 k., Sverteczky Imre, Francziszery Ferencz, Fischer
all. fo6nok, Maus Kalmin, Kiss Marton, Szabd Jozsef, Kotka
Samuel, Farkas Istvidn, Wibel J4nos, Huszka Mihaly 20—20
fillér, Beer J. Rezs8, Zorkéczy Zsiga 40—40 f., Zahner Jozsef,
Oravetz Jinos, Huszka Janos 30—30 filiér, Trenka Janos,
Viczai Joézsef, Petzk 10—10 fil)., Mézer Géza 14 fill. (6sszesen
11 k. 14 fill.) Demeter Imre orsvez. ivén Vajszka: Demeter
Imre 1 k. 20 f,, Simon Liszl4, Szerdinincz Korma 1—1 kor.,
Papp Jozsef 40 fill. (8ssz. 3 k. 60 f.). Mantratovich Elek ivén
Nagymihdly: Kontratovich Elek 1 kor.,, Andreinszky Zoltdn,
Tompa Imre. Arvai Antal, Weiszner Istvan 30—30 fill., Vlean
Istvan 50 fillér, Erbaen Emil, Niver Vilmos, Kelisek Sandor
20—20 fill., Osskeny Andor, Frits Arnold, Rnovszky Jézsef,
Mojdik Gyoérgy, Finka Karoly, Marton 10—10 f. (6ssz. 3 kor.
90 fill). M. kir. p. ii.-6rség ivén Zsolna: 3 k. 68 fill., m. Kir.
p. i.-0ri szakaszp. Martonvasir: 80 filiér, Szegzardi p. ii.-Ori
ig. ivén: Lantos Ferencz. Krausenek F., Rornisz Imre, Bod-
vas Imre, Gyorbir6 Bend, Fink Kdlmin |—1 k., Jakab Liszl6,
Konczké Andor, Domokos Arpad, N. N., Sneider Jinos, dr.
Finger Janos 50—30 f., Kluha Géza, Keszthelyi Kiroly 40—40
fill. (dssz. 9 k. 80 fill.). M. kir. p. i.-0ri ig. ivén Szolnok: Fe-
kete Bend 3 kor., Sopronyi Kdaroly, Viski Ferencz 1—1 kor.,
Strinang 50 f., N. N. 40 £, Mészaros Kéroly 20 f. (8ssz. i k.
10 fillér ). Kochelmann Walther ivén Edelény: Kochelmann
Walther 2 k., Hiznépem és egyéb apré emberek 3 k. 70 fill.,
Kochelmann Kinda 1 k., Kochelmann Kornélia 60 f., Kochel-
mann Ernd 40 f., Kochelmann Lydia 20 f. (dssz. 7 k. 90 fill.).
(Vége).

GYASZROVAT.

Gazelli Arpddné szil. Nagy Olivia, Gazelli Arpad
egyetemi konyvtartiszt neje élete huszonharmadik,
boldog hizassaganak hatodik évében, hosszas szen-
vedés utan, mérczius hé 24-én reggel /25 Orakor
elhunyt. Temetése méarcz. 26-a4n volt Kolozsvart.

Szerkesztoi iizenet.

D. L.-nek Nagyenyed. Kérdésével egyenesen a nagy-
enyedi lelkészek valamelyikéhez kellett volna fordulnia. Ok
megadtik volna a feleletet. Az E. T.is vildgosan rendelkezik :
»Middn pedig hivatalos tisztGkben jarmak ol a lelkészek cgyldzi ruhdt
viseljenek“. A palast minden id6ében nélkildzhetetlen ruhija
volt a protestans lelkészeknek. Ennes viselése hivatalos funk-
ticknil ma is mellzhetetlen. A reformatus pap paldst nélkiil
nem keresztelhet, nem eskethet, nem temethet, szészékben,
akar vasirnap, akir hétkoznap, istentiszteletet nem végezhet.
— A ki méasként cselekszik : fegyelmi vétséyet kovet el

HIVATALOS RESZ.

Sz. 1961—1905. ) )
KORLEVEL

valamennyi ntii Esperes atyinkfidhoz.

Tudomisul vétel és ahhoz leend§ szigoru alkalmaz-
kodas czéljabél értesitjiik esperes atyankfiait, hogy az
egyetemes konvent amerikai hitsorsosaink gondozasit a
dunamelléki egyhazkeriilet elnokségére bizta.

Hogy ezen reijuk ruhazott nemes munkit teljesithes-
sék, 1904. évben megalakitottdk a dunamelléki egyhizke-
riilet vezetése alatt 4116 amerikai magyar ref. ehdzmegyét.

Ezen egyhizmegye élén all Kuthy Zoltin esperes. Ko-
telékébe pedig a kovetkez$ egyhizak tartoznak : ,

1. Alpha élén Borsos Istvan, 2. Bridgeport élén Kom-
jathy Ern6, 3. Detray élén Domény Zoltidn, 4. Johnstovn
élén Kovics Béla, 5. Mount-Carmel élén Ujlaki Janos, 6.

New-York élén Kuthy Zoltdn, 7. Passaic élén Kuthy Ele-
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mér, 8. Phinix ville élén Bereczky Laszld. 9. Pocahontas
Stonega tirsegyhdz élén Balogh Gyula, 10. Voodbridge
tarsegyhézaival egyitt, élén Vajé Sandor lelkészszel.

A dunamelléki egyhidzkeriilet elntkségének folyd évi
78. sz. a. kelt 4atirata szerint f. évi aprilis hé 6-4n az Osz-
szes f6gondnokok és pilispokok értekezletet tartottak,
melynek megéllapoddsai alapjdn az aldbbiakra hivtak fel
egyhazkeriiletink figyelmét.

1. Amerikiba késziil6 lelkészeknek sem ajanlat, sem
bizonyitviny a dunamelléki egyhazkeriilet elnokségének
hozzajirulasa nélkil ki nem adhatd.

2. Masfeldl, ha Amerikabo! palyazik lelkész valamely
bazai egyhazba, azt csak abban az esetben lehet elfogadni,
ha azillet§ részére a dunamelléki egyhizkeriilet elndksége
a mindsitvényt kidllitotta.

Kolozsvart, 1905. dprilis h6 26-4n.

Kdddr Jdnos,

Dr. Bartdk Gygorgy,
titkar.

elnok.

1881—1905. sz. . )
KORLEVEL

a ref. iskolaszékek tiszteletes lelkész elndkeihez.

A vallds- és kdzoktatdsiigyl miniszter ur {. évi 241186,
sz. a. a kdvetkezG korrendeletet intézte a kozigazgatisi
bizottsdgokhoz :

,Tudomais és az illet§ iskolaszékekkel vald kozlés vé-
gett értesitem a bizottsagot, hogy a m. kir. pénziigymi-
niszter ur f. évi mérczius ho 7-én az Osszes kir. pénziigy-
igazgatisdgokhoz 12292. sz. a. intézett kérrendeletében ki-
jelentette, hogy kozségi, valamint a hitlelekezetek 4altal
fentartott elemi iskoldkban miitk6dd taniték és taniténdk
fizetése kiegészitésének rendezésérél szélé 1893. XXVI
t-cz. alapjin emlitett taniték és taniténdk fizetésének ki-
egészitésére és korpdtiéknak fedezésére engedélyezett 4l-
lamsegélyek tigyében a kozségi és hitfelekezeti iskolaszé-
kek elnokei 4ltal az dllamsegély utalvanyozasa, illetéleg
kifizetése irdnt a kir. adéhivatalokhoz intézett kisérd ira-
tok hivatalos levelezéseknek tekintendék s mint ilyenek az
ill. dij 46. tét. ,Hivatalos levelezések“ vezérszava alatti
rendelkezés alatt feltétleniil bélyegmentesek : mert a szé-
ban forgé 4llamsegélyek az idézett tdrvényczikk 17-dik
§-anak rendelkezése szerint nem az illeté taniték és tani-
ténék, hanem az iskolafenntartok kezéhez lévén utal-
vanyozanddék : az emlitett iskolaszékek elndkei (hitfele-
kezeti iskolaknal az illet hitfelekezetek lelkészei) ezen
mindsdgiikber csak a torvény altal reajuk roétr kotelessé-
get teljesitenek akkor, mid6n az emlitett taniték és tanité-
ndk nyugtii az illamsegély utalvianyozdsa végett, kisérg
irat mellett a kir. adéhivatalokhoz beterjesztik : ezen mii-
kodésiikben tehat hivatalos minGségben jarnak el, kovet-
kezésképen ezen irataik hivatalos levelezések jellegével
birnak s az ill. dij. 46. tét. ,Hivatalos levelezések“ vezér-
szava alatt foglaltak értelmében feltétlen bélyegmentesség-
ben részesiilnek.“

Kolozsvar, 1905. aprilis 26.

Dr. Bartik,
elndk.

Dr. Sdrkdny Lajos,
tan. el6adé.

Sz. 1733—1905. ) )
KORLEVEL

valamennyi egyhazkozség nagytiszteletii presbiteriuménak.

A skétorszigi presbiteri rendszert kovets két refor-
matus egyhdz zsinatai azzal a megkereséssel fordultak
1904. évi november hé 10-én megnyilt masodik budapesti
orszagos zsinatunkhoz, hogy a nagynevii skét reformator,
Knox Jinos sziiletésének negyedszazados éviorduldja
(1905. mijus ho 21.) alkalmibél, valamelyik vasarnapon a
magyar rel. egyhaz is adjon halat a Mindenhaténak, aki
a Krisztus vallasinak e hid szolgajat, a polgari szabadsig
és nemzeti nevelés ligyének ezt a hatalmas bajnokit egy-
hizunknak adta.

Orszagos zsinatunk 1905. mérczius hé 24-én tartott
tizenkilenczedik iilése 275-ik jegyz6kdnyvi szdmu hatdro-
zatdnak 2-ik pontjaban dr. Barték Gyorgy aa. eliogadott
inditvanya értelmében kimondotta, hogy az ligyet sajat

hatdskoriikben leend§ eljards végett az egyhazkeriiletiik-
hez utalja.

E hatdrozatnak megfelelen tényleg le is tette az
tgyet zsinati elndkségilink erdélyi ev. ref. egyhizkeriile-
tankhéz is, minélfogva ezennel felhivjuk osszes egyhaz-
kézségeink nagytiszteletii presbiteriumait, hogy sajat auto-
nom hatiskorilkben talaljanak médot arra, hogy a folyé
évi majus h6 21-én megtartandé rendes istenitisztelet ke-
retében, avagy mas alkalmas formaban, torténjék megem-
lékezés a nagy reformitorrdl.

Az erdélyi ev. ref. egyhizkeriilet Igazgatétanicsdnak
Kolozsvart, 1905. 4prilis ho 20-4n tartott iilésébél.

Br. Bdnffy Dezsd, Kdddr Jdnos,

elnok. titkar.
Sz. 5123—1904. .
KORLEVEL
a theologiai fakultds és a kollegiumok méltésagos t. 12151-
jarésagaihoz.

Fejes Aron székelyudvarhelyi kollegiumi tanir jelen-
tése 1903. nyaran, a greifswaldi egyetem sziinidei tanfo-
lyaméan valé részvételérdl, utazdsairdl, tanulminyairél és
tapasztalatairdl, azt a meggyGz6dést kelti, hogy tanariaink
szellemi gazdagoddsa s ezaltal els6 rendii koételességiik
sikeresebb betdltése érdekében eldkellene segiteni mindenik
kollegiumunknal egyes arra hivatott és vallalkozé tandrok-
nak sziinidei tanulmanyutazasait.

Felhivjuk kollegimaink méltdsagos t. Elbljarésagait,
a képezde hatésigit s a theologiai fakultds méltésigos t.
Elgljarésdgat, hogy évenként 1-—2-—300 korona 8sszeget
vegyenek fel ily czélra koltségvetéseikbe, s ezen Gssszeg-
bdl 2—3 évenként egy-egy tandrukat segitsék, kiildjék
tanulmanyi utra. Kivinatos és czélravezet§ lesz az is. hogy
a tanulmdnyutra menendé tandrok a véarosi és egyhazi
tarsadalom érdekld6 tagjairak — férfiakanak és ndknek
— szitkebb korii, de nyilvanos tirsasigiban, azokrdl a
targyakrél, tényekrdl, melyekre tanulmanyaik irdnyulnak,
eldlegesen, rakésziilésiik alapjan, hazatérésiik utin pedig
tapasztalataikat értékesitd részletességgel kozérdekii szabad
eldad4sokat is tartsanak.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet igazgattanicsinak
Kolozsvart, 1905. aprilis ho 20-4n tartott {ilésébdl.

Br. Banffy Dezsd,
elnok.

Dr. Sdrkdny Lajos,
taniigyi elGado.

Sz. 447—1905. .
PALVAZAT.

A gobrgényi egyhazmegyébe kebelezett holtmarosi
allomasra palydzat nyittatik.

Jovedelem a legujabban megerdésitett dijlevél szerint:
jol berendezett lakas, melléképiiletek és 480 O ol kert
hasznilatan kiviill, 9 hold 136 O 6l j6 mindségii szinté és
kaszalé, melynek értéke 52 korondba van félvéve ; dézma
karp6tlas és alapitvanyi kamatok 386 kor. 38 f.. kepevalté
alap kamatjabdl 636 kor. 20 f., hivek kézmunkajinak fol-
vett értéke 33 kor. 84 f., temetési stola atlag 5 kor. 20 f.

Ezeknek dsszege 1113 kor. 62 f. Leiitve ebbdl a tor-
vényszerii kiaddsokat, 46 kor. 84 f., marad 1066 kor. 78
f. Az ezt kiegészitd kongrua dsszege 533 kor. 22 f. Eze-
ken kivill lelkészt illeti a vallastanitas czimén 600 kor.
papi garaspénz alapnak, a 400 kor. keresztelési, esketési
stola alapnak és a 200 kor. Eltet6 alapnak (ez utébbié ¥z
részben) fennebb be nem szamitott kamatja és a hivek
altal termelt 5 0l szin biitkkfa vagy annak 100 koroniban
megillapitott értéke.

Megvilasztand6 lelkész —— a kongrudn kiviil, mely
belépésétsl egészben 6t illeti — 1906. majus 1-ig a dijle-
vélben korvonalozott jovedelemben az 6zvegygyel osztozik.

Pilydzati hataridé méajus 25.

Folyamodvinyok nt. Csekme Ferencz esperes adhoz
Gernyeszegre (u. p. Siaromberke) kiildendék.

Kolozsvir, 1905. 4prilis 26.
Dr. Bartok, piispok.

Nyomatott az ,Ellenzék“ kényvnyomddjiban Kolozsvart



Vill. Eofolyam.

19-ik szam.

Kolossvart, 1905. majus 11.

/ 4
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AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhézkeriilet.

Felelds szerkeszts: NAGY KAROLY, th. tanir.

Szerkeszidség, hova a kéziratok és magan eloﬁzetesek
bérmentve kiildenddk, az ev. ref. theol. fakultas
épliletében 4. ajto.

12 kor
6 kor.

El8fizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Egyhazi kozéletiink.

Altalinos a panasz a magyar kozélet s vele
és benne a mi egyhdzi kozéletliink egészség-
telen voltarél is. S hogy a magyar kozélettel
egyitt osztozik e betegségben egyhiazunk is:
ez biztos jele annak, hogy a baj nemcsak po-
litikai természetii, amint azt sokan a magyar
kozéletre nézve kizardlagosan szeretik allitani,
hanem mélyebben fekvé erkoélesi természetii.
Ez indit arra s adja meg a jogot arra, hogy
e kérdéssel e lapok hasabjain foglalkozzunk,
kilonosen egyhazi életiinkre val6 vonatko-
zasban.

Miben mutatkozik e baj? mi a forrasa?
melyek jelenkezései? és mik legyenek orvos-
szerei? oly kérdések, a melyekkel foglalkozni
nagyon is idfszerii, mert a bomlaszté hatasok
mar nagyon feltiinden kezdenek jelentkezni.

Egész tarsadalmunkban s vele egyhazi éle-
tinkben is ijesztd mérvben foly a differencia-
16dds s nyomaban az atomizalodas. Az ,egy
test tagjai meghasonolnak egymaskozt s har-
czot folytatnak egymdas ellen. Mindenik haj-
landé tulbecsiilni a maga értékét s lebecsiilni
a masikét. Ez alapon magédnak tulsulyt, kivalt-
sagokat kovetel, a vezetésben nagyobb befo-
lyast 1genyel Igy indul meg a tagok harcza
egymas ellen s mig a kiizdelem mind heve-
sebb, mind elkeseredettebb lesz, nem veszik
észre, hogy azonkdézben maga az ,egy test“
sorvad, veszti erejét s vele a tagok is gyen-
giilnek bensé erdben s csak ingerlékeny ide-
gességiik mutatja az erd csalfa latszatat. Az
egyes tagok elemei érdekszovetséggé alakul-
nak s szeparatisztikus czéljaikkal megbontjak
az egesznek Osszhangjit. S a mi torténik nagy-
ban az egész testnél, ugyanaz foly tovabb ki-
csinyben az egyes tagokndl. Mig a kifelé valg
kiizdelemben egységeseknek latszanak, sajat
koriikon bel6] is dal a bomlds, az érdekharcz;
foly az 4tomizdlédas. A hirmonikus egyiitt-
miikodés feltételei: a kéz6s nagy czélok fel-
ismerése és Onatadassal val6 szolgilata mind-
inkabb vesz s helyére lépnek a kicsinyes tor-

zsalkoddsok, a munkatél és kotelességektsl
vald huzddozas, de a jovedelemre és befo-
lyasra valé megnovekedett vigyakozas.

Ily korilmények kozt ezeknek természetes
kovetkezménye, hogy az egyetemes szempon-
tok és a kozosségi érdekek szolgalatira és
védelmére hivatott fels6bb hatosagok az el-
lendrzés szorosabba tétele s esetleges preven-
tiv intézkedések altal igyekeznek a koz sérel-
mét mar orvosolni nem képes megtorlé intéz-
kedéseket kikeriilni, illetéleg megeldzni. Igy
jon aztan létre a legnemesebb intenczi6kbol,
az ellendrzés és gyamkodas kiilonb6z6 formaja,
ez sziili meg a biirokratizmust s mindazt, a
mit oly keszseggel bélyegez az egyéni sza-
badsag korldtlansidgara torekvés ,renddrko-
dés“-nek. Igy jut természetes kovetkezetes-
séggel veszélybe minden fels6bb hatbésaggal
szemben az als6bbak autonomidja; tiz esetbdl
kilenczben azért és amiatt, mert az autono-
midval nem tud okosan a kéz javara élni s
nem tudja magéat korszeri reformokkal ugy
ujitani meg, hogy hdrmonikus kiegészitGje le-
gyen a kozérdekek szolgalatdnak. Ebbdl ko-
vetkezik, hogy minden fels6ség, mely az alsobb
korok szeparatisztikus érdekeinek engedmé-
nyeket tesz s egyéni érdekeik szolgalatdval
azok képviseldit lekotelezi: csendes, nyugodt
kormanyzast biztosit maganak; az azonban,
mely az egyetemes czélokkal valé osszhangzo
fejlodést koveteli meg a részekt6l: azon mér-
tékben zuditja magira a kozeleguletlenseget
a mind mértékben ezt kovetkezetesen érvé-
nyesiti s a visszahatdst nem igyekszik iigyes
taktikdval bar az egyének éidekei kielégitésé-
vel mérsékelni. Ennek azonban fenyegeté ve-
szedelme a korrupczié, mely nem kisebb
veszedelem mint az el§bbiek.

A kozélet hajéja altaldban s vele egyhdzi
kozéletiinké is oly vizeken evez, melyeken
folytonosan fenyegeti a Scylla és Charibdis
szikldiba valé iitkozés. Es nem elég a veszely
kikeriilésére a kormanyosok éber szeme és
erds keze. Ha a hajé legenysege egytdl-egyig
nincs athatva kotelessége teljesitésétd] fiiggd
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felelGssége tudatatdl, mig az egyetemes czélo-
kért nem lelkesedik mindenik tag annyira,
hogy minden pillanatban kész legyen egyéni
jogait korldtozni és az egyetemes feladatcknak
alarendelni: addig az érdekosszelitkozések soro-
zataban csak a kompromisszumok biztositanak
ideig-6raig valé békességet, de az egyenletes
haladds a tagok Osszhangzé kozremiikodése
altal biztositva nem lesz s a lelki harmonia
helyét a féltékenység, irigység és széthuzd
érdeliek démoniai foglaljak el, a melyek nyo-
man el6bb elerdtlenedik a koz s utina elsor-
vadnak, megemésztik egymast a kiizd6 felek is.
A mily nagy lelki szomorusidggal latjuk e
kéros tiineteket egyhazunk kozéletében: oly
forré vaggyal kérjiik az Istent; adjon nekiink
megujulast egyetemes egyhdzunk felvirdgoz-
tatasa nagy czéljaban s ebben kibékiilését,
megnyugtatasdt a hdborgé kedélyeknek!

Az orszdgos Reformdtus Tandregyesiilet
IV. kézgyiilése.
{Budapest, aprilis 26. 27.)
(Folytatis és vége.)

A csiitortoki folytatélagos iilésen S. Szabéd J6zsef
{6jegyz8 az egyesiilet évi jelentését terjesztette eld.
A jelentés feldleli az ifju egyesiilet mult évi egész
miikodését. Ezek kozill fontosabbak a tanarok nyug-
dijtorvényének revizidja és a fizetések 4llamsegély
utjan vald rendezésének iigyében tett lépések. A
jelentés beszimol a tdrténelmi tankOnyv-palyazatroél
is, amelyre csupan egy pédlyamii érkezett be, amelyet
azonban a palyabirdk megfeleldnek nem talaltak. A
Jékai-szoborra a gyiijtés megindult és folyamatban
van. Az egyesiilet tagjainak szama — mint a jelentés
orvendetesen felemliti — immar 444-re rug s igy
remélhetd, hogy nemsokira az {sszes ref. vallasu
tanarok tagokul be fognak lépni az egyesiiletbe. A
valasztmanyba a tdvozé Mitrovies Gyula (Sarospatak)
helyébe Dombis Laszl6 hivatott meg.

Gulyas Istvan pénztarnok jelenti, hogy az egye-
slilet évi pénztarforgalma a mult évben 18.000 ko-
rona volt.

Ennek tudoméisul vétele és a felmentvény meg-
adisa utan Seprddi Janos kolozsvari ev. ref. {§gimn.
tandr nagyértékii és komoly megszivlelésre érdemes
felolvasist tartott ,Enek- és Zenetanitis a kozépis-
kolakban“ czimen. Az el6adé a konventi tanterv
szabalyait hidnyosnak és helyteleneknek tartja, mert
kevés Oraszam van szanva a zeneelméletre és vilagi
énektanitisra és sok az egyhazi énekre. Hibiztatja
a kottatanitas nélkiili énektanitast és inditvanyozza a
zene- és ének-tantervek konventi revizidjat és uj
tankonyvek megteremtését.

A tetszéssel fogadott s jegyzOkdnyvi koszonettel
méltatott eladashoz Farkas Lajos, dr. Antal Géza
és az elngk szélottak hozzi s elhatiroztak, hogy a
felolvasast és a véginditvanyt a legkozelebbi kozgyti-
lés napirendjére -tiizik. Addig a valasztmany fogja
az inditvanyt A4ttanulminyozni és elGkésziteni; mig
Makkay Istvan azon kapcsolatos inditvanyara, hogy
tegyenek lépéseket az énektanitdok nyugdijintézetbe
valé felvétele irant, megelégedtek az eln6k azon
felvilagositidsaval, hogy e tekintetben az egyesiilet
mir megtette azon lépéseket korabbi hatarozatok
alapjan, a melyeket ez iigyben hatdskorében .meg-
tehetett.

A valasztmany javaslatira Fufo Mihaly nyug.
hédmezgvasarhelyi tanart az egyesiilet tiszteleti tag-
java valasztottak; aztin elhataroztik, hogy meginditjik
az ,iskolai adattar szerkesztését, melynek egyelGre
repertoriumat készitik el, timogatast kérve ra a Prot.
irodalmi tarsasagtél, a Magyar tudominyos akadé-
miat6l, a kormanytdl, a pedagogiai tirsasigtél és
egvhazkeriiletektsl.

Csakugyan a valasztmany hatirozati javaslataval
keriilt a kozgylilés elébe a maramaros-szigeti {Giskola
tanirainak, tobb tandrkar altal partolt inditvanya arra
nézve, hogy tiltakozva a zsinatnak a tanirokra vonat-
koz6 sérelmesnek tartott hatarozatai ellen, az egyesiilet
tegyen lépéseket ezen retrograd szellemii hatirozatok
megvaltoztatdsara. A valasztmanyi hatarozati javaslat,
miutdn maga is konstatilja az egyet. zsinat hatiro-
zatainak a fG- és kozépiskolakra vonatkozé retrograd
iranyvat s ezt a tanarokra nézve sérelmesnek s a
szabadelvii prot. felfogissal ellenkez8nek jelenti ki:
annak a reményének ad kifejezést, hogy e sérelmes
intézkedések egylelSl a végrehajtas alkalmaval eny-
hittetnek, masieldl 4 j6v§ zsinaton megvaltoztattatnak,
ha mér a zsinat igyrendje értelmében nincs méd
arra, hogy mar ez alkalommal megvaltoztattassanak.
E pont koril élénk, néhol szenvedélyes vita fejlédott
ki, melyben az elndkség dicséretes buzgaiommal
faradozott azon, hogy egyfeldl a testiilet méltésagit
és tekintélyét, masfel6l hatarozatanak effectuilhatasat
biztositsa, a mi kiilondsen az ifjabb generaczidé szen-
vedélyes magatartasa mellett felette sziikségesnek is
bizonyult.

Rdacz Kalman valldstanar (Papa) a koézhangulat
kifejezéseképen 6t pontban sorolja fel a tanirellenes
irdnyzat megnyilatkozasat. Ezek a sérelmes pontok:
1. Politikai tiintetésekben a tanar nem vehet részt.
(Ez nem egyéb, mint presszié a tanar politikai meg-
gy6z6désére.) 2. A tanirok heti 6raszimanak maxi-
muma 2z allamiakénil magasabban 4llapittatott meg.
3. A tanarok fizetésiokozatainak eltdrlését kérik ésa
fizetésemelést korpétlék alapjan kérik foganatositani.
4. Az iskolai ig.-tanidcsok szervezésében sérelmes,
hogy a tanartagok a tanacsnak csak egyharmadat
tehetik és igy a pedagogiai szakvélemény nem érvé-
nyesiilbet. 5. Toriiltetni kéri zzt a pontot, hogy a
torvényes rend ellen vald izgatis fegyelmi vétség-
nek nyiivanittatott; mert ennek érvénye mellett ja-
vaslattevé még ezt a beszédet sem mondhatta volna
el. Mindezeket memorandum alakjiban terjesszék fel
a zsinathoz.

Makkay Istvan (Papa) egyik legfébb sérelmet a
tanarok hazassiga iigyében hozott zsinati hatirozat-
ban latja s éles szavakkal ostorozza a zsinaton jelen
volt taniarképvisel6k magatartisat, kik e kérdésben
nagyrészt hallgattak s kivanja, hogy a gyiilés rossza-
last fejezzen ki veliik szemben. Demiény Zoltin (Papa)
hosszu, elvont {ejtegetést tartott a papok és tanirok
kozt a mostani ellenkezések helyére allitand6 békés
és kolcsdnds tamogatas szilikségérsl, a melyet a tii-
relmetlen hallgatésag végre is gyors befejezésre
kényszeritett.

Az allalanos hangulattal szemben a csendesen
megvonult, de elég tekintélyes szadmu kisebbség &l-
laspontjanak Nagy Karoly theol. tanar (Kolozsvar)
adott kifejezést. TobbszoOri élénk ellenmondids kozt
utalt arra, hogy azok a szenvedélyes kifakadisok és
elkeseredett hangulat a zsinat ellen s nem valami
higgadt kritika wmunkilkodasival szemben, ennek a
magas intelligencziaju testiilletnek méltdsagat épen
nem emelik; s6t az oly irdnyu lelszé6lalasok, melyek
egyesek stigmatizalasara irdnyulnak, egyenesen ve-
szélyeztetik azt. A zsinatot érdekcsoportok szerint
elkiilonitett részekre osztottnak tekinteni: oly Aallas-
pont, mely a zsinaton tényleg nem érvényesiilt s a
mely igen megboszulhatja magat. Ott a tagok kény-
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telenek az egyetemes egvhiz magasabb szempontjail
|alkalmasak a didk 6nail6 foglalkoztataséra, 6rommel

és szilkségei szerint mérlegelni a dolgokat. Sz4616
azért még a valasztméanv javaslatit is tulerdsnek
tartja — f6leg a retrogrid irany emlegetésében —
de, mert a tanarok kozielfogdsdban tényleges alapja
van, érti, hogy a valasztmany ily allaspontot foglalt
el. Nem tartja feladatanak a sérelmezett hatarozatok
védelmére kelni itt; de két pontra mégis reflektal.
Az egyik a torvényes rend ellen valé izgatids. Hogy
ennek fegyelmi biintetését kilogasoljak, ez meglepte.
Hiszen ezt a vilagon minden ethikai és jogi testiilet
teszi. Az 4llam is. De persze, csak az ,izgaids“-t és
nem a reformokra irdnyult kritikat. Az ,jzgatis® fo-
galmaban pedig benne van ,az ellenszegiilésre valb
felhivas és Osztonzés®, a mit csakugyan — ha jog-
rendet akarunk — biintetni kell és a zsinati hataro-
zat is az ily ézgatdst rendeli biintetni, nem kézigaz-
gatasi uton, hol leheine zaklatisrdl beszélni, hanem
Jfegvelmi birds uton. A bir6sdgokban pedig még a
bizalmunk meg nem inghatott! A masik, a {6 bot-
ranyké a tanirok hazassagira vonatkozé hatérozat,
hogy .feleségiil reformatus vagy bar protestins nét“
vegyenek. Hogy e miatt oly nagy az animozitis, az
valéban az idSknek szomoru jele. A liberdlizmus jel-
szavat szegezni szembe ezzel, csak azt mutatja, hogy
a liberalizmusnak az a beteges fajtija, mely minden
jogot kiovetel az egyénnek egész az Onkényig, de
szivesen feledkezik meg zzon institucziéval szemben
tartozé kotelességekrdl, a melynek szolgalatiban 4ll,
megrontotta még a mi embereinknek helyes érzékét
is. De van a dolognak ennél még szomorubb oldala
is: a hdzassdg cthikai feitételeinek figyelmen Kkiviil
hagyisa s ezek kozt a legeslegiGbbnek, a hdzasidrsak
lelki harmonidjdnak feliétele. Ebben pedig a keresz-
iyén ethika a komoly vallasos jellemek s élGhitii ke-
resztyén személyiségek tényleges tapasztalata alap-
jin, méltdn adja a legf6bb helyet a vallisossidgnak s
ezzel kapcsolatos élet- és vilignézetnek. Hogy erre
itt nem is latszanak sulyt fektetni, ez bizonv, be kell
vallani, igen szomoru vilagitisban mutatja be azt,
hogy mekkora és min§ szerepe van nalunk a val-
lasnak. Készséggel ismerem el és vallom be, hogy
e {6 bajon a zsinati hatarozattal javitani nem lehet.
De amig a bens8 megujhodas vart ideje elérkeznék,
addig, -fajdalom, varunk roskadozé falait kénytelenek
ily kiils6 oszlopokkal alatimasztani. Adja isten, hogy
e kiils6 rendelkezést nemsokara lelkiink torvénye
valtsa fel, hogy természetesnek tartsuk azt, a mi
most oly botrankozis, mint a Krisztus a zsidék elGtt.

Fogarasi Albert (Nagyenyed) szerint sziikség volt
erre az erds vitara, hatha igy, nemcsak a tanarsag,
de a papsig is megérti ebbdl, hogy ez a szeretet-
lenség nem vezet czélhoz. Hiszi, hogy az olyan tér-
vény, amelynek igazsagtalansagat annyian érzik, nem
lesz végrehajtva. Csak ugy oOtletszeriilleg hoztik a
sérelmes hatarozatokat és ennek meglelelGen fognak
azok el is tiinni. Nem a sirankozé feliratot, hanem
a parancsolé tiltakozast fogadja el.

Szabé Méarton kérdezi, hogy azt a térvényt, hogy
a ref. tanarnak csak reformitus nét szabad elvenni,
hogyan lehet enyhébben vagy jobban végrehajtani?
Kéri tehat, hogy a hatarozati javaslat e tekintetben
megjavittassék.

Végre is vilasztmany javaslata fogadtatott el,
azzal a kiegészitéssel, hogy a sérelmes hatarozatok
targyai is megjeloltessenek. Felirat azonban a zsinat-
hoz nem- kiildetik.

Ko6vetkezett Jakobinyi Péter maramarosszigeti
f6gimn. taniarnak elGadasa a nyelvtanitis ujabbkori
iskolai segédeszkozeirGl. Részletesen biralja a hasz-
nalatos preparicziokat és szétirakat és az érvény-
ben levs Utasitdsok ellenében kivanja a latin beszéd-
gyakorlatok ujra valé io6lelevenitését. Ajanlja a spe-
czialis szétarak hasznalatat.

A kozgyiilés az el6add eszméit, mint a melyek

idvozii és a felolvasasért koszdnetet mond.

Targyaltak még a valldstanarok értekezletének
megillapodasat, amely szerint vallasos irdnyu ifjusagi
lap alapitasat kérik. Ezt a kozgyiilés elfogadta.

Ekkor Ddczi Imre elndk révid beszéddel bezarta
a kozgyulést.

Délutdn Aquincumba ment, pénteken pedig Vi-
segradra randult ki a tanarsag.

Referens.

igazgatotanacsunk iilésébal.
Kolozsvar, 1905. mijus 4.

Elndkolt {6t. és méltésagos Barték: Gydrgy dr. piis-
pok aa. Jelen voltak: Kenessey Béla {Gjegyzs, Bartha
Lajos koziigyigazgatd, Becsek Lajos, Incze Ger6, Sdndor
Janos, Sdirkdny Lajos dr., Vdrd Ferencz, Dedsy Gyula
ig. tanacsosok, Kdddr Janos dr. titkar, Maksay Janos
szamvevl és Mody Elek levéltarnok, mint jegyzé.

Elntkls piispok aa. bejelenti, hogy Zeyk Daniel f6-
gondnok ur 6méltésdga, hivatalos elfoglaltsdgaval wmen-
tette ki elmaradéasat. Szolgal tudasul.

Targysorozat rendjén elsé sorban titkar aa. ismertette
a keriileti kozgyiilés elé terjesztendd kozigazgatasi jelen-
tést, melyet az ig.-tandcs valtozatlanul magaéva tett.

Ugyancsak titk4r aa. javaslata szerint allapittatott meg
a kozgyulés targysorozati jegyzéke, mely az évi jelentés-
sel egyidejiileg fog a kozgyiilés tagjaihoz szétkiildetni.

Az esperesi honorariumok megéllapitasa kérdésében
elfogadta ig. tanacsunk a pilispdk, mint bizottsigi elnok
és a titkdr, mint bizottsagi el6add altal, kell§ indokolas
kapcsan bemutatott javaslatot és eszerint megallapitotta,
hogy az eddigi 200—200 koronis alaphonorariumok pét-
lasara még évi 7200 K osszeg kiutalasat fogja ajanlani
és pedig a marosi és szilagyi espereseknek 800--800 K-at,
az udvarhelyi és enyedi espereseknek 600—600 K-at, a
kalotaszegi, gbrgényi és sepsii espereseknek 500—500 K-at,
a hunyadi, kolozsvari, dési, széki, kiikiilléi és szebeni espe-
resek részére egyenként 400 K-it, a nagysajbinak- 300 és
a gyulafehérvarinak 200 K-at. Kapcsolatosan fdlvettetett,
az egyhazi kozigazgatds pontosabba tétele és a sok fe-
gyelmi eljiras lehetG apasztisa czéljabdl, a f6lottes ha-
tosdgok rendbirsdgolasi joganak megillapitdsa, de az igaz-
gatétaniacs, még ez id6 szerint, nem kivant ez iigyben kon-
krét javaslatot tenni.

Targyaltatott az enyedi egyhizmegyei kozgyiilés ama
kérése, mely feliratot javasol a lelkészi fizetések minimu-
manak 2400 K-ra valé felemelése végett. Ig.-tanicsunk
azonban nem terjeszti ezt kozgyiilés elé, mert a zsinat
mar ily irdnyban intézkedett.

Megallapitotta ezek utan ig.-tandcsunk a dézmakar-
poétlasi eredetii tokék kiegészitésére szolgald sorsolas meg-
sziintetését és e helyett az igényjogosultak azonnali kielé-
gitését kérd javaslatot, valamint az orszdgos lelkészi nyug-
dijintézet tervezetére vonatkozé véleményt. Mindketts koz-
gyiilési targyalads ald terjesztetik.

Zeyk Daniel egyhizker. f6gondnok aa. lemondvan a
nagyenyedi kollegium fégondnoki 4llasirdl, ig. tanicsunk
kozvetleniil is folkérte 6t, hogy ez 4llasat megtartani szi-
veskedjék.

Hegediis Sandor dr. aa. dnagyméltésiga, elfoglaltsiga
miatt, a fogarasi fégondnoki 4llasrél mondott le, amit ig.
tandcsunk sajnalattal vett tudomdsul, de egyuttal értesi-
tette 6t, hogy egyhazkeriiletiink kozgyiilésének, mint tiszt.
tag, tovabbra is jogosult tagja marad.

A zilahi kollegium ajénlata alapjan elGterjesztést tesz
ig.-tanicsunk a kozgyuléshez, Bécser Janos, miniszterileg
kinevezett tanarnak a kozgyiilési tagok soraba val6 folve-
tele czéljabol.

A mult évi kogyiilés ama hatirozata, hogy a felava-
tandé ifju papok fizetéseiknek 39/-at fizessék a theol. fa-
kultas alapja javidra, most keriilvén legeldszor végrehajtis
al, ebbdl az alkalombdl megillapitotta ig.-tanacsunk, hogy
nemcsak az alapfizetés, hanem a vallastanitasi dijak, avagy
mas rendkiviili honorariumok utin is szdmitand6 és befi-
zetendé a 3°c-0s jarulék.

Végil megéllapitotta ig.-tanacsunk a kozgyiilés elé



152

ERDELYI PROTESTANS LAP

19. szam

terjesztendd taniigyi és vagyoniigyi jelentéseket, a tan-
iigyi el6add, illetve szdmvevd elGterjesztése alapjan, vala-
mint még elintézett nehany siirgdsebb folydiigyet, minek
megtorténtével az ilés elosziott.

7. S.

Vallas és tudomany.

A nagyenyedi protestins nék egyesiilete 1905. év aprilis
2-an délutin, a Bethlen-kollegium disztermében tartott miso-
ros Osszejovetelén szabadon elGadta az egyesiilet egyik tagja.

(Folyt. és vége.)

Egyébként az Ubermenschnek nemecsak torténeti
és langeszii nagy tudés alakjai vannak; jészadmmal
jarnak-kelnek ilvenek a magyar alf6ldon, gatyis és
kékbeli {6ldmivesek képében.

Az ibermenschnek természetesen ndgalakjai is
vannak. Itt azonban személyeket nem emlitek, csak
annyit jegyzek meg, hogy j6szammal vannak egy-
szerii sorsu paraszin8ink kozt is. (Ismétlem, hogy az
én definiciom nagyon is eltérne a Nietzschétdl; is-
métlem: nemcsak sapientia, nemcsak tanulsag, ha-
nem moralis, ethikai, n6knél hozzatehetjiik esztetikai
jelleg is.) Latok itt a t. hallgatosig kozt is egyese-
ket; nem is lehetne masként, hiszen ,Enyed a vilig
kozepe® De itt mar csakugyan nem szabad ,szemé-
lyeskedni“, azért az libermenschre vonatkozd ezen
kitérést. . . .ne folytassuk.

A fejlédésnek iranya altaldban elSrehaladé igy
az egész_szerves vVilagban, mint maganal az ember-
nél is. Hogy mi az oka a iejlgdés eldrehalad6 ira-
nyinak, azt most nem magyarizom; nem magyara-
zom azt sem, hogy a szerves vildg evolutidjinak
tana Lamarck 6ta miféle Gjabb magyarazatokat nyert;
hogy abban, kiilonésen a fokozatos el8haladist, ma
sokféleként és masként értelmezik; mindezeket, mon-
dom, nem magyarazom, mert hiszen magit sz egész
evoluciét is, csakis par szdval és csakis érintettem.

Mellékesen emlitem itt fel a Darwin nevét s a
réla nevezett darwinizmust. Erre nézve a t. magyar
kézbnség, természettuddsainak nagy részével egyiitt,
nagy tévedésben van, t. i. azl hiszik ro6la, hogy &
csinalta az evoluti6-elméletet. Sz4 sincs réla! Igaz,
hogy 8 is iejlesztette azt s tobbrendbeli nagy mun-
kaival, melyek koziil az elsd 1859-ben jelent meg,
nagyban hozzijarult az evoluci6-elmélet elterjedése-
hez s kbzvetve igen nagy hasznira valt a tudomany-
nak, mert miikodése igen nagy tudomanyos mozgal-
mat keltett; de az evolucié-elméletet nem 6 csinalta,
G egészen miast csindlt s darwinizmus név alatt is-
mert elmélete csak egy hajtisa és pedig eltévedt
hajtdsa az evolucié-clméletnek. Darwin nagy tudés
volt s mint ilyent nagyon tisztelem; de darwinizmu-
sanak soha sem voltam hive; nem azért, mert az
hatranyosan érintette a vallasos és humanisztikus
erkolcesi élet humanizmuséit, hanem azért, mert abban
a darwinizmus eszmében nincsen tudominyos igaz-
sag; a 60—70-es években volt az nagy divatban, ma
mar 30 -40 év utdn végnapjait éli, jolormidn meg-
bukott. Kisiilt réla s ma mir minden természettudds
latja, hogy az a darwinizmus nagy dolog, nagyon
nagy dolog volt ugyan, meg is zavarta sokaknak
lelki nyugalmit, de még sem volt egyéb, mint a
XIX. szézad legzsenidlisabb tudomanyos tévedése,
legzsenialisabb tudoméanyos botlasa.

Hagyjuk el hat Darwint és térjiink vissza még
egyszer az evolucibhoz, mert ahhoz még mondanom
kell valamit. Azt nevezetesen, hogy az evolucié nem-
csak a fizikai vilagban érvényesiil, hanem az ember
szellemi s erkdélesi vilagdban is, s6t az egész embe-
riség, a tirsadalom szellemi s erkdlcsi vildgiban is,
amint azt ma, killéndsen a filoz6fusok fejtegetik
(Comte, Herbert Spencer, Nietzsche stb.). Nagyon

természetes, mert ha az ember fizikuma ald van
vetve az evolucibnak, akkor ald van annak vetve
szellemi, erkolcsi élete is. Minthogy pedig a tarsa-
dalom szellem-erkdolesi t6kéje nem més, mint az egyes
emberek szellem-erkolesének &sszesége, vilagos do-
log, hogy a tarsadalomnak, az emberiségnek szellem-
erkdlcse is, minden alakulataiban az evoluciénak hé-
dol. Es a mint a fizikai vilagban hatis néikiil nem
vész el egy esOcsepp, egy szélfuvallat, egy jol vagy
roszul sikeriilt madarfészkelés, épen ugy nem vész
el a tirsadalom alakulataiban s fejlédésében egy nap-
szamosnak, egy koldusnak barmely kis cselekményé-
nek hatasa sem. Természetes, hogy egy nagy kolt6,
¢gy nagy tudds, egy hadjarat tobb hatast gyakorol
abban, mint egy irni-olvasni nem tudé ember s mint
egy fanak az eliilteiése, de valamit gyakorol ez is.
Es a cselekmény hatidsa sohasem sziinik meg a cse-
lekmény befejezésével s nem végzddik a cselekvd
egyéniségénél, hanem tovaterjed id6ben és térben
egyarant.

Hogy a szellemerkoélesi erdk, hatanyok hatasat,
tirsadalom alakitd és fejlesztG erejét valamennyire
illusztraljam, felveszek egy par esetet. Nagyenyed
varosaban ma van egy bizonyos cziviliziczid és egy-
bizonyos tarsadalmi szellem és erkdles; valamilyen
lesz majd 100 év mulva is, remélhetfleg clrehala-
dottabb s mindenesetre a jelenlegitdl kiilonbdzo.
Mindazoknak, a kik ma itt lakunk, érdemiink vagy
biinlirk van nemcsak a maiban, de a 100 év mulva
alakulanddban is.

1870-ben a poroszok legyGzték a franczidkat a
Sedannal végz8d6 hadjaratban. Vajjon azt a német
katona izomereje, labikrija (mint néh. Felméri Lajos
moncotta), jobb fegyverzete, jobb hadvezetése aratta
a diadalt. Sz6 sincs rdla! A dontésnél ezen ténye-
zO0knek is megvolt a maga értékiik, de ott gysGzditt a
német szolidsag, munkissag, becsiiletesség. Abban a
gy6zelemben része volt annak a porosz iskolames-
ternek is, a ki jéval azel6tt talin mar meg is_half,
része volt abban minden j6ravalé porosznak. Es ha
a szellem-erkolesi érzéket fontra lehetett volna tenni,
mértékre lehetett volna venni ugy, mint a fizikai
vildg targyait, hat akkor azt a diadalt, a hadjarat
eltt mar évekkel, mathematikai pontossiggal ki le-
hetett volna szamitani, ki lehetett volna szamitani
még a napjat is.

Ugyanezt mondhatjuk pl. a most folyé orosz-
japan haborurdl, Kuropatkin seregérfl. Azok a muszka
katonak fizikailag joval birésabbak, mint azok a kis
sérga japanok; Kuropatkin sem épen olyan iigyetlen
ember, mint a milyennek latszik Nagyenyedrdl nézve;
de az evoluczié erejével nem daczolhat semmiféle
testi vagy szellemi er§. A japanoknil megfelels iranyu
szellem-erkdlesi erd, hosszabb id6n keresztiil helye-
sen miivelve (a mit megérthetiink, ha nevelési rend-
szeriikrél olvasunk), oly témegben halmozdédott mér
fel, hogy annak nem &llhatott ellen az e tekintetben
gyengébb orosz népnek, bar fizikumra nézve joval
erdsebb hadserege.

Az emberiség egész torténelme, minden hadja-
rata, nagy és kis eseménye, csakis igy és csakis az
evoluczio értelmében foghaté fel. Es hogy a szellem-
erkolesi hatalyok nemcsak az idében hatnak és ter-
jednek tova, hanem térben is, erre elég bizonyiték
azon tapasztalat, hogy azt a porosz-iranczia hadjara-
tot valamelyes tekintetben megérezte pl. Olaszorszag
politikai geogrifidja, megérezte egész Eurépa, meg-
éreztilkk mi is; megfogjuk érezni az orosz-japan ha-
borut is.

A tarsadalom szellem-erkdlesi evoluczidja meg-
nyugtathat minden embert. Barki ha becsiiletes, mun-
kds és jozan ember, ha eliiltet egy fat, ha egy sze-
gény emberen segitett akar egy j6 tanacscsal is, ha
barmi jot és helyeset tesz; azzal részese és eldmoz-
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dit6ja lett az emberiség szellem-erkoélcsi vagyonanak;
tetteinek értéke nem vész el soha, annak hatasa mii-
kodik a végtelenségig, legyen az illetd kirdly vagy
koldus, tudés vagy irni-olvasni nem tud6 analfabeta.
Es itt, mar természettudomanyilag jelezve van az
embereknek Isten elGtti egyenlésége, jelezve van
nemcsak a lélek és a lelki munkéassig, hanem a 1é-
leknek, a vallas A4ltal hirdetett halhatatlansiga is.
Nemcsak a nagy emberek halhatatlanok az 6 m{veik-
kei, hanem halhatatlanok vagyunk mindny4jan, mar
természettudomanyi értelemben is.

Es megnyugtathat az evoluczié6 az emberiség
j6vGjére nézve is. Az emberiség sorsa nem itélhetd
meg az u. n. ,torténelem“ szerint, a mely csak ki-
ralyokr6l, haborurél és orszaggyiilésrdl szokott be-
szélni. Mindez csak egy kis ér, egy kis szil, egy kis
rész, abban a tengernyi széles nagy folyamatban,
mely az emberiségnek, a tirsadalomnak minden moz-
zanatait magaban f{oglaldlag halad tova, mint evolu-
czi6. Ennek értelmében az emberi tirsadalom csakis
eléremengleg fejlédhetik, sorsa csakis jobb €s jobb
lehet. Ideig-6raig valo visszaesések fordulhatnak el§;
de nagy egészben csakis elére és jobb iranyba me-
het; ezt nem akadalyozhatja meg scmmiféle er§ és
erGszak, mert az evoluczi6 ereje — mint a 161di
mindenség egyméassal Osszefiiggbleg miik6dd s min-
dig elbrefejlodést létesit§ Osszes erfinek ereje —

nagyobb barminemii erdnél.
£

Végére jutottam elGadasomnak s abbdl a kovet-
kez6k tiinnek ki:

1. A tudominynak semmi oka és jogosultsiaga
nines arra, hogy a vallasos hit felett palczat torjon.

2. A vallds és a tudomany, specialiter a termé-
szetfiloz6fia j6l megférnek egymas mellett, csakhogy
a vallisban és biblidban nem a szavakon és beti-
kon, hanem azok szellemén kell megindulnunk; a
a tudomanyban pedig nem a nagyképiisk6dd excen-
tricitisokra, hanem a jozan igazsidgra kell Gszintén
torekedniink. Ime a ,teremtés“ bibliai leirdsaval Osz-
szeegyeztettem a mai modern, de j6zanul felfogott
evolucziét. Ez is hirdeti a szétkiilonitést, a fokoza-
tossigot, Isten teremtd munkajat, az embert, mint a
teremtés koronijat, a lélek halhatatlansagat épen
gy, mint a valldis és a biblia, csakhogy az evolu-
czi6 bebocsatkozik a legaprébb részletezésekbe is, a
hol mar nem taldlhatja el mindig az igazsigot, a
mit azutdn méar a tudésoknak kell beismerniok.

EzekbGll okulva, a tudomanyokkal szemben le-
gyen a mi alldspontunk a kovetkezs:

Mi tiszteljitk és megbecsiiljiik a tudoméanyokat;
tiszteli azokat minden kulturember és minden kultur-
nép; hiszen a tudominyok jelentik a haladast, a kul-
turat, sok hasznot adnak az emberiségnek és sok
oromit a vele foglalkoz6knak. Hiszen én sem akar-
tam itt a tudomanyt kisebbiteni; s&t elGttem a leg-
nagyobb nagysig épen a moral és tudomany-mivé-
szet nagysdga. De a mikor vilagnézletrdl, vilagfelfo-
gisr6l van sz6, akkor ne feledjiik, hogy a tudoma-
nyos hypothézisek és elméletek még nem maga az
igazsig; ne feledjiik, hogy a filozéfiai rendszerek és
természettudomanyi elméletek valtoznak idordl-idére
s hogy a tudés vildg, az 0 nagy tudasiaban, sokszor
butasdgnak mondja azt ma, a mit még tegnap min-
denek felett valé bolcseségnek hirdetett, vilagnézle-
tekben pedig az emberi és tirsadalmi lélek nyugal-
mat, megallapodast keres; 4lland6, valtozatlan és
orok igazsig utin ohajtozik, a mit — miként lattuk
és latjuk — a tudominyos hypothezisek és elméle-
tek nyujtani nem tudnak.

A tudominyok torténete arra tanit minket, hogy
az 0 elméleteinek hullimzisais valtozasai kozepette,
minden felmeriilt és felmeriilheté vilagnézletekben
és vilagieliogasok korében, csak egy az éallandd, a

valtozatlan és Orok igazsag, mely tiszta fényének
tindoklé ragyogisib6l az id6k folyaman soha sem-
mit sem veszitett; csak egy az allandd, a valtozat-
lan és Orok igaz princzipiam, a melyre egyéni és
tarsadalmi lelkiink nyugalmat épithetjiik, az neveze-
tesen, melyet nem annyira fejiinkkel értelmeziink és
értiink meg, hanem inkadbb a sziviinkben éreziink;
az, melynek gondozasira, 4polasira és gyakorlisira
a mi egyesiiletiink is megalakult és viallalkozott, t. i.
az emberszerveteltél dthatott valldaserkolcsi élet és a val-
lasos hit principinma.

rARCZA.
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Miért van négy evangyélium?
— Irta: Waller jozsef. —
(Folytatds.)

Es nemcsak a felhozott nyilatkozatok és ese-
mények bizonyitanak felfogdsom mellett, hanem az
évangyéliumnak azon igyekezete is, hogy minden
eseményt, a mely Jézussal torténik, megjdsoltat a
profétakkal. Azaz Gtet minden eseményében ugy
kivanja tekintetni, mint a zsidéknak megigért eljo-
vend§t. A kit tehat mar csupén azérl, minden zsid6-
nak szivesen kell fogadni. O az isten kiild6tte. Néhany
példat felhozhatok:

gy sziiz fogad az 6 méhében stb.

A bethlehemben toriénd sziiletést igazolja.

A kis gyermekek legyilkoltatisat is megjdsoltatja.

Keresziels Janos eljovetele.

. Fézus, mint igazi zsidé a kisértGt is az 6-szovet-
ségbll vett idézéssel utasitja vissza haromszor —
sot a satan is avval akarja 6t a templom ormardl
lebocsatani.

Fézusnak Nazarethbdl eltdvozidsa Zebulonak és
Naftalinak foldjére, ez is 0-szovetségi mondéssal
van helyesbitve stb. stb., minden 1épten-nyomon talal-
kozunk ilyen 6-szdvetségbsl vett idézéssel. A dolog
igen egyszerli és konnyen érthetd. Ha Jézus (a mi
misként nem is leheiséges) ugy szdlott és tett, mint
tokéletes zsid6 — azok, a kik szemtanuk voltak,
nem foghattdk fel méasként, a mint megjelent. De
akkor az & barming cselekedete is meg van josolva,
csak utdna kell nézni az irdsokban. Akkor & nem
hirdetheti mésnak az idvességet, hanem csakis zsidd-
nak. Ez az évangyélium a ker. egyhdz Jézusrdl vald
képzetének els6 stidiuma. InnentSl kezdve mar a
megoldand6 kérdés ,mind helyet foglal el Fézus, mint
valldsalapit, a keresztyén egyhaz tudatiban.“ Ez az
évangyélium a krisztologiai vitdk elsd gyiiriizete. Az
elsé irasbeli kozmegallapodis nyilatkozata. Hanem
innen még messze ut van a czélpontig. A fejlGdés
kiilonbozd fokozatin kell az eszmének athaladnia.
S6t a keresztyén egyhiznak maginak, ez eszme fej-
16dése nyoméin, 6nmagival kemény tusikat kell viv-
nia. Nemcsak a természeti tirgyak vannak a fejl6dés
torvényének alad vetve, hanem az embernek érzelmi
és értelmi nyilvanulasai is. Egyes embereké épugy
mint emberi tarsulatoké. Igy a valldsos nézetek is.

Ki merné allitani p. 0., hogy vallasos nézeteink ma

azok, a melyek voltak a reformitusoké a reformati6
koraban ? Vagy ki merné mondani, hogy ma ugyan-
azok az eszmék, képzetek, Ilogalmak kielégitk, a
melyek a Jézus koriban kielégitok voltak ? Holott a
nézetek nemcsak ily nagy idékézokben szenvednek
valtozast, hanem az iltalines fejlddés kovetkeztében
Orar6l-6rara.

A keresztyén egyhaz Krisztustudatiban a mdso-
dik fokozatot a Mark évangyéliuma képezi.
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Ez évangyéliumnak kiilonds sajatsaga a rovid-
sége. Ebben nincsenek hosszabb beszédek, dsszefiiggd
tanitdsok Jézust6l. Tokéletes ellentéte a Maté évan-
gyéliumanak. Szirazon az események vannak elbe-
szélve a Jézus életébbl. Nehany sz6t sz6l Janosrél
s azonnal a Jézus munkilkodasan kezdi. A sziiletés
és annak mellék cselekvényei, melyeket Maté oly
kedvvel ad elé — el vannak hagyva. A cselekvények
sehol semmivel nincsenek megokolva, hogy p. o.
ezért és ezért kellett ennek ugy tenni, meg amugy
tenni. A ki a két évangyéliumot egymasutan elolvassa,
azt a benyomast nyeri, hogy az szdntszdudékkal van
és pedig a Maté évdngyclinmdnuak ellentétiil készitve. Es
kiillonosen azok a Jézus zsidd ouérzctérél és az 6
kiildetését a profétakbol vett idézetek 4altal igazolni
kivand szorgalmas {eljegyzésekrdl gondoskodott az
ird, hogy kimaradjanak. Tan egy-kettG van az egész-
ben p. 0., hogy mikor megfeszitik, — a gonosztevfk
kozé szamlaltatott. — Egyébirdnt az évangyélium
menete és sorrendje kevés eltéréssel ugyanaz a mi
a Matéénak. Legtobb helyen szérdl-széra ugyanaz.

A tudbsok kozzill némelyek régebben azt alli-
tottak, (1860—70 koriil) : minthogy a két évangyé-
lium ugyanaz, csakhogy ez rovidebb és hosszas
beszédek benne nincsenek, ez a Mdrké a régibb
keletii, ez van kozelebb az eredeti forrashoz, volta-
kép ez az elsé évangyélium. Lélektani alapon kimu-
tattam, hogy a Mdtée az elsé;: kérdés teldt, hogy lett
az: Hogy értsiikk meg ?

Természetes, hogy els6bben csak zsiddék vették
be a Jézus tanitisait. Minthogy zsidék kozott, zsidé
altal indittatott és minthogy nem is egyéb, mint a
zsidd vallas tokéletesebb kiadasban. Igy tehat vilagos,
hogy masnak nem valé csak zsidonak., Mas nem
tudja fellogni. Igen, de a zsidék ko6zott proselitusok
is vannak, azaz olyanok, a kik csak vallasilag zsiddk,
de nemzetiségileg p. 0. g6rogok. Lehetnek-e ezek is
kovetdi Jézusnak? Miért ne lehetnének, miutan méar
zsidOkk4 lettek, mindazon igéretnek részesei, amelyek
nekiink tétettek. A kérdés fontossdgat senki sem 111éy-
legeli. A keresztyén vallds attori a zsid6 korlatokat
és szabadon kezd fejlédni. A szombatnak is ura az
embernek fia. Csakhamar tudatira jut sajat szabadsa-
ginak. Az uj bort uj tomlékbe kell tilieni. Hisz nem-
csak a zsidék O6hajtjak az iidvosséget, hanem az
egész feremletiség nydg utana. Nemcsak Jeruzsilem-
ben sziikséges az évangyélium, hanem Antiochiidban
is, mcg Efézusban, meg Korinthusban, meg Athénében,
s6t Romaban is. Igen..igen....

De vajjon Athénében olyan forméaban kell hir-
detni az evangyéliumot, mint Jeruzsalemben? Vajjon
érdekli-e a bolcsészet eszméivel telitett miivelt goro-
gbket, hogy ,megjovendslte-e Ezsaiis, hogy egy sziiz
fogad az 6 méhében?“ Vagy lehet-e az Onérzettdl
duzzadé rémai polgarnak azt prédikalni, hogy: igaz,
hogy itt a f6ldon te ur vagy €és parancsolo, — de
irgalom asztalanal te eb vagy — a gyermek pedig a
szeretett, kedves gyermek a zsidd, a kit te megvetsz
€s lenézel? Tehat a sziikség érzete elé allott egy
olyan évangyélium utidn, a melyben a zsidésigot
elényben részesitd szogletességek ne legyenek benne.
Es minden sziikséglet, a mely érdemes ri, megta-
ldlja a maga megelégitését. Masként nem lehetett.
A meglevl zsidok évingyélinmdibél, egy alkalmas
szerz§ kitér6lte a botrankozds koveit, a menetet
nagyjaban meghagyta, s6t legtébb helyt szordl-széra
lemésolta s lett a Mdark évdngyéliuma. Ebben Jézus
mar nem zsidg, s6t nincs is emlitve, hogy az nem
Dadviduak és Abrahdmnak fia, hanem Istenuek fia. A
tokéletes ember, a ki egyarant Jehet példanyképe
szidénak, gérognek. Minthogy a Maté évangyéliumaval
az emlitett kihagyasok hijan teljesen egyezik, nincs
réla semmi kiildnds megjegyzés.

(Vége. kév.)

KULONFELEK.

Miké-iinnep. A sepsiszentgyorgyi székely Mikd-
kollegium nagy joltevdjének, ev. ref. egyhdzunk egykori
lelkes Maecenasanak s irodalmunk egyik kivald miivelgjé-
nek, néhai gr6f Miké Imrének 100 éves sziiletési évfor-
duléjat orszagos tinnepséggel fogja megiinnepelni f. évi
szeptember ho 4-én s ez iinnepség elSkészitését mar meg
is kezdette. A nagynevii lelkes f6ur, aki ugy anyagi, mint
szellemi téren annyit buzgélkodott ev. ref. egyhazunkért
és iskoldinkért, valoban megérdemli, hogy emlékét kegye-
lettel ujitsuk fel orszigszerte.

A dunantuli ref. egyhazkeriilet iprilis 28-an
tartotta meg Pédpdn rendkiviili kozgyiilését. Sziics Béla
vjonnan valasztott tanacsbird eskiitétele utdn Antal Gabor
plispok melegen iidvozolte Hegediis Sandor fégondnokot
a férendihdzba tortént meghivatdsa alkalmabdl, majd pedig
jelentést tett a keriilet egyhdzi és iskolai viszonyairdl s a
Gondol Gébor-féle nagy alapitvanyrél. A kozgyiilés elha-
tdrozta, hogy az alapitviny emlékét jegyzokonyvében
megOrokiti, a nagylelkii alapité arczképét pedig a pépai
féiskola tandcsterme szamira megfesteti. — Ezutan. Se-
gesdy Ferencz elGadisiban, a lelkészi nyugdijintézet ter-
vezetét és az arra beterjesztett egyhdzmegyel véleményeket
vették tirgyalds ald. A tervezetet szivesen iidvozoltéx,
mint olyat, a mely egyhazi életiink egyik égeté bajin
kivin segiteni. Némely dolgokban azonban valtoztatisat
Jhajtjak. Igy kivanjak, hogy a nyugdij 40 évi szolgalat,
vagy 70 éves életkor alapjan adassék és ne csupin rok-
l-antsdg esetén; hogy a nyugdij megéllapitasdndl a mostani
I2'készek Osszes szolgdlati évei beszamittassanak; hogy
jovére a segéd- és helyettes lelkészi szolgdlati évek is
beszédmittassanak, ha az illetGk a jarulékokat visszamenéleg
befizetik; hogy a 65 éven felilli lelkészek ne zirassanak
ki a nyugdijintézetbdl, s hogy az a rész, a mely lesziilit-
haténak mondja a nyugdijat, toroltessék. — Az iskolai
jelentések kapcsan vita indult meg a felett, hogy a papai
taniténéképzé ne bdviltessék-e ki harom tanfolyamra. A
kozgyilés azonban csak a jelenlegi helyzet fentartasat
mondotta ki. Ezeken kiviil még egy sereg, de csak kisebb
fontossdgu és belkdri iigyet intézett el

A Magyar Prot. Irod. Tars. f. évi kizgyiilését
Sopronban fogja megtartani.

Theologiai tanarok fizetésjavitasa. A duna-
melléki ref. egyhazkeriilet f. h6 3-an tartott kozgyiilésén
a szamszék €s az egyesiilt bizottsigok javaslatara kimon-
dotta, hogy a felemelt allamsegélybél a theol. taniroknak
fizetésiik rendezéséig 1904. szept. 1-t6l kezdédbleg 400—
400 K. fizetési pétlékot; korpotiék kiegészitése czimen pe-
dig 100—100 K, dsszesen 500—500 koronat fog kiutalni.

Rauwenhof—Bartha Dezs8@ ,Protestantizimus
torténete” c. miivére Gjabban el6fizettek : Lészay Ferencz
M.-Gorbé, dr. Sarkiny Lajos, Ricz Gyula N.-Haldsz, Cseke
Gibor N.-Haldsz, Zsigmond Kairoly Sz.-Somlyd, Székely
Jozsef Bpest, Farkas Sandor Sarmasig, Csutoros Elek
Cleveland (Ohio) 2 péld., Bir6 Andras Dardcz, Ev. ref.
egyhaz Varsolcz, Nagy Domokos Varsolcz, Eperjesi ig.
hitv. theologusok 15 péld., Gaal Ferencz Poroszl$, Kolozs-
vari ref. koll. ifj. kdnyvtir, dr. Imre Sandor, Bodor Jinos.
Zéagon, 1. Irsay Jozsel, Veress Sandor Zsib, Osvath Lajos
Sztina, dr. Valyi Gabor, dr. Gidéfalvi Istvdan, Horvath
Istvan Veleg, dr. Treysinger Lajos Vacz, Ev. theologusok
otthona Pozsony 10 péld., Ferencsik Odon g. kath. lelk.
Varalja, Kovér Lajos korjegyz6 Jenke, Mére Gabor Jenke,
Csuha Mihily Szovrancz, gr. Sztiray Sindor Nagy-Mihaily,
Horatius P4l rkath. lelk. Jenke, Strausz Mihaly Tiba, Fe-
kete Bertalan korj. Jo6zsa, Szildgyi Sindor Szobrincz,
Egreczky Mihdly Nagy-Mihily, dr. Rudsay Géabor Szob-
rancz, Kovacs Sandor V.-Hunyad, Csekme Ferencz Ger-
nyeszeg, Kénya Dénes Braid, ifj. Péter Kéaroly A.-Sifalva,
dr. Xovacs Gabor Parajd, Vajda Ferencz Sz.-Udvarhely,
Biré Aron F.-Boldogfalva, dr. Nagy Samu Sz.-Udvarhely,
Magyari Istvan Zilah, Ev. ref. egyhdz Kémer, dr. Bartok
Gyorgy, Ravasz Laszld, Szildgyi Joézsef, Totés Gyorgy
Sz.-Bagos, Lérinczi Istvan Sz.-Keresztur, Biki Karoly Szat-
mar, Nagy Lajos N.-Paczal, S4ndor Janos Miriszlé, Kénya
Kilmian Bagy, Ev. ref. egyh. Mez6kas, Barabisi Lajos
Volesok, Daranyi Gyula Budapest, Foldes Ede N.-Enyed,
Ref. theol. tanari konyvtir Bpest. Molnar Sindor Také,
Kovics Liszl6 Koronka, Birtha Jézsef Léva.
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A hétszegi ev. ref. egyhazko6zség a kozelebb-
rél elmult husvéti szent iinnepen két igen szép és nagy-
becsii meglepetésben részesiilt. Méltésiagos Fdy Viktor
naliczi nagybirtokos é€s a hitszegi ref. egyhdzkozségnek
minden dldozatra kész kegyura, egy bukovinai méarvany-
bél késziilt igen csinos s mintegy 500 kor. értékii Urasz-
talt ; tekintetes Barcza Gyula buzgd presbiter ur és neje
egy ugyancsak oly anyagbdél késziilt s mintegy 250 kor.
értéket képviseld Fkereszteld medenczét ajandékoztak.
Mindkét adominyozét a valldsos buzgdsig, anyaszentegy-
hazunk iranti szeretet, s az ahoz vald tdrhetetlen ragasz-
kodasnak olyan eléggé nem méltanyolhaté megnyilatkozdsa,
mely &nmagéban hordja legszebb dicséretét, mindazonaltal
legkedvesebb s elengedhetlen kotelességének tartjaelGljars-
sagunk adomanyozcékkal szemben itt-a nyilvdnossig terén
legforrébb koszdnete és hildjanak kifejezést adni a neve-
zett egyhazkdzség nevében.

Nyilvanos koszénet. Székesfehérvari lakés
Nagysagos Méithé Domokos ur vallisos szive nemes szere-
‘tetétdl indittatva, a bikafalvi ev. ref. egyhéznak egy eziist
urasztali boroszté poharat és egy eziist kenyéraszté tanyért
-ajandékozott, mintegy 150 korona értékben, ezen felirassal
ellitva: ,Néhai bikafalvi Mathé Domokos fia emlékiil a
bikfalvi ev. ref. egyhaznak. 1905. 4pril. 6.“ Az ilyen szép
€s nemes, valldsos gyermeki tett magaban hordja erkdlcsi
ériékét és senki dicséretére nem szorul, de mégis kedves
kotelességet teljesitek, hz e helyen is a kegyes és hilds
adakozénak, ugy a magam, mint egyhdzam halas készonetét
nyilvanitom. Fogadja nagysagod e nagybecsii adomanyaért
magam és egyhdzam leghalasabb koszdnetét. Bikafalva,
1905. aprilis h6 29-én. Bedé Andris, ev. ref. lelkész.

Kdszdnetnyilvanitds. A kolozsviri ev. ref. Szeretethiz
részére adoméanyoztak: A Kereskedelmi Bank r-t. 20 kor.,
2 kolozsvari Takarékpénztir és Hitelbank 50 kor., Reitter
Jézsef gydros 50 kor., a kolozsvari Gazdik Hitelszvetkezete
30 kor.; néhai dr. Erdélyi Filné emlékére koszoru megvaltisi
alapra dr. Nagy Karoly keresk. ak. tanidr 10 kor., a kolozs-
viri Egyetemi Didkaszial szvetség, id. Gidéfalvy Istvan min.
tan., dr. Gidéfalvy Istvan kir. kozj.,, dr. Gidéfalvy Istvinné
sz. Bede Ida, 6zv. Bede Karolyné sz.Szabd Ida, if]. Gidéfalvy
Istvin tanulé 20—20 kor., Pokoly J6zsef, Fekete Nagy Béla
5—5 kor., Merza Lajos 2 kor., a rdkosdi konf. ifjak 4 K 02 f,,
bekiildte Imre Istvan lelk., az aranyospolyani konf. ifjak 6 K,
bekildte Bertalan Jézsef lelk., ,Egy tarsasig adomanya“ 12
K 14 {, bekiildte 6zv. Szdsz Domokosné. Fogadjik a nemes-
szivii adomanyozék kegyes adoméinyaikért a Szeretethiz kebli
tandcsa Gszinte hdlds koszdnetét.

HIVATALQOS RESZ.

2203—1905. sz. . .
KORLEVEL

a kollegiumok méltésigos t. ElGljarsagaihoz.

A folyé évi majus 20-an kezdGd6 egyhizkeriileti
kozgylilésen valasztis utjin lesz betdltend§ a szaszvarosi
ref. f6gimniziumnal iirességben levé magyar és latin nyelv
s irodalmi tanszék. Felhivijuk a méltésagos t. Elbljarssa-
gokat, hogy az alakitandé tanirjel6ld bizottsagban képvi-
seltetésitkrGl a Rendszabilyok 5. §. értelmében, gondos-
kodni méltéztassanak.

Kolozsvart, 1905. méjus hé 8.

Dr. Baritdik,
elnok.

Sz, 2126—1905.

Dr. Sdrkdny Lajosk
tan. el6ado.

KORLEVEL

valamennyi ev. ref. egyhizkozségiink és iskolank tisztele-
tes t. elGljarGsagahoz.

Gyakran fordulnak elé esetek, hogy a postira adott
hivatalos levelek és kiildemények, a postai szabilyok nem
ismerése folytin visszaadatnak a feladénak, mert vagy
nagyobb a levél terjedelme a megallapitott méreteknél,
vagy sulyosabb s ez minden esetben idGvesztegetést és
kétszeres munkat okoz.

Ez okb6l tudomasvétel végett és ahhoz leendé szi-
goru alkalmazkodds czéljabdl, valamennyi egyhizkozsé-
glnk és iskoldink tiszteletes t. elSljarésagaval kozoljiik,
hogy a jelenleg érvényben 4ll6 postai szabilyok értelmé-
ben a levelek sulya belfoldéon 500 gr.-ndl, Ausztridval,
Bosznia- és Herczegovindval €s Németorszdggal valé for-

‘galomban, 250 gr.-nil nem lehet nagyobb. Portdmentes

levelek 1 kg.-ig, az egyetemes postaegyesiilet tobbi orszé-
gaiba pedig levelek barmely sulyig kiildhetdk.

A levél maximdlis térfogata : belféldon a hirom
iranyban 10, 20 és 30, illetve 5, 15 és 34 cm. (t.i. 5 cm.
magas, 15 cm. széles és 34 cm. hosszu) és ha a levél
tekercs alaku, hosszusagban 30 és atmérGben 15 cm.: a
kiilf6ldi forgalomban korlatlan.

Nyomtatvinyok kiterjedése barmely irdnyban 35 cm.-
nél nagyobb nem lehet. Maximdlis sulyuk a belitldon
1 kg.

Felhivjuk tovdbbi a tiszteletes t. Czimet, hogy hiva-
talos levelezésekre a rendes (34 cm. hosszu és 21 cm. szé-
les) kis iv nagysagu papirosnal nagyobbat ne hasznaljanak.

Az erdélyi ev. ref. egyhizkeriilet igazgatétandcsatél
Kolozsvart, 1905. majus hé 5-én.

Dr. Bartdk,
elnok.

Sz. 2205—1905.

Dr. Kaddr Jdnos,
titkar.

KORLEVEL
az Osszes ev. ref. tanitékhoz.

A vallds- és kOzoktatisiigyi Miniszter ur folyd évi
37133. szam alatt a kovetkez6 hirdetményt adta ki:

,Minthogy a folyé iskolai év sziinidejében az allami
tanitoképzd intézeti gyakorlé iskolai tanit6k és taniténék
a résziikre rendezends tanfolyamon a févarosban fognak
id6zni, ezen koriilménybdl kifolydlag az idén nem rendez-
tek a vidéki Aallami képzd intézeteknél elemi népiskolai
tanitéi és taniténdi tovabb képz6 tanfolyamokat.

Ilyen tanfolyamok ezen évben csakis a székes fGva-
rosban fognak megtartatni; még pedig tanit0k szdméra a
Paedagogiumban kettG; tanitén8k részére a II. ker. All.
taniténéképzd intézetben egy.

A tanfolyamok bidrom hétre terjednek és junius hé
26-an fognak megnyittatni.

Mindegyik tanfolyamra hatvan hallgat6 vétetik fel, kik
koziil negyven-negyven ingyen ellatas (lakas.és élelmezés)
kedvezményében és 30 (harmincz) kor. pénzsegélyben ré-
szesiil; a tobbi pedig ingyen lakas mellett a tanfolyam
egész idejére 25 k. dijért nyerhet élelmezést.

Felvételért pilyazhatik minden alkalmazisban levd
okleveles tanitd és tanitdng, barmilyen jellegii iskolanél
miikédik is.

A bélyegtelen kérvények az illetd kir. tanfeliigyeldi
hivatal utjan nyujtanddk be, amely tankeriiletben a folya-
maddé mitkddik.

Palyazati hatirid6 majus hé 25.

A kérvények a kir. tanfeliigyelGség részérfl legké-
s6bben junius hé elsejéig, megfelels tabldzatos kimutatds
és véleményes jelentés kapcsin ide terjesztenddk.“

Kolozsvar, 1905. méajus hé 9-én.

Dr. Sdrkdny Lajos,
taniigyi eladoé.

Dr. Bartdk Ggirgy
elndk.
Sz. 1087—1905. ) )
KORLEVEL
a tanité és taniténdképzd intézetekben reformatus valldst
tanité lelkész aaihoz.

A nem reformitus tanité és taniténSképzé intézetekben
a reformitus valldstanitis nem mindeniitt elégiti ki egy-
hézunk igényeit, részint a red forditott Graszam csekély-
sége, részint a nem helyes beosztis miatt, részint mert a
vallastanitd lelkész nem fordit gondot a vallastanits
médszertanira, pedig a reformitus taniték és taniténdk
valldstanitdsra is elGkészitendék.

Nagyenyedi tanitéképzénkben a hittani érak szdma 6:
2 6rdn az L osztily tanul Bibliaismertetést; 2 érdn a II.
és II. osztily egyiitt, egyik évben Hit- és erkdlcstant, a
mésikban Egybaztorténelmet; 2 6ran a [V. osztily Lithur-
gikat és Egyhdzszervezettant. A valldstanitis, valamint
egyéb népiskolai tirgyak tanitisinak mddszertana a hittani
6rakon kiviil tanittatik.

Sziikséges, hogy a nem reformitus tanité- és taniténd-
képz6 intézetekben tanul6 hitsorsosainknak is ezen beosz-
tis szerint — és heti 6 Ordn — tanittassanak a hittani
targyak azon kiilombséggel, hogy a IV. osztilyban a
Lithurgikdn és Egyhézszervezettanon kiviil rovidbe fogva
a népiskolai vallastanitis mdédszertana is tanittassék.

A jelzett tirgybeosztds még azon esetben is alkalma-
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zandd, ha netaldn a heti 3 d6rinak 6-ra felemelése legydz-
hetetlen akadilyokba iitkdznék, pl. a reformatus ndvendé-
kek csekély szama miatt.

Ha valamelyik intézetnél jovire nehézségekbe {itkozik
a tervnek ilyen médon vald keresztilvitele, a tanitassal
megbizott lelkész aa. j§ eldre tegyen jelentést igazgatd-
tanacsunkhoz.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet igazgatétanacsianak
Kolozsvart, 1905. dprilis h6é 20-4n tartott iilésébsl

Br. Bdnffy Dezsd, Dr. Sdrkdny Lajos,
elnok. taniigyi el6ado.

Sz. 2101—1905. )
FELHIVAS.

valamennyi nagytiszteletii Esperesi Hivatalhoz.

Felkérjiik a Nagytiszteletii Esperes Urakat, hogy az
egyhdzmegyei kdzpénztari, 1904. évi szdmaddst, az egyhaz-
megyei kozgyiilés jovahagydsa utdn, de 30 napon belil,
igazgatotanacsunkhoz, felilvizsgalatra, felterjeszteni szi-

veskedjék.
Kolozsvar, 1905. majus hé 2-4n.
Dr. Bartik, Maksay Jdnos,
elnok. szamvevé.

5260—1904. sz.
TANKONYVENGEDELYEZES.

,Keresztyén Egyhaztorténelem. Irtdk : Gergely La-
jos és Kovices Lajos, atdolgozta S. Szab6 Jdézsef. Debre-
czen, 1904.* czimii tankdnyvet a tanitéképzd intézetben,
valamint a gimn. V. és VL osztilyaiban tankonyvil vald
hasznilatra engedélyezziik.

2. ,Keresztyén Erkolestan és eldkészités a konfirma-
czidhoz. A kozépiskoldk IV. oszt. szdmdara. Irtdk : Kovacs
L. és Gergely K., atdolgozta S. Szabdé Jézsef. Debreczen,
1904.“ cz. kﬁnyvet tanaroknak vezérkdnyviil, tanuldknak
kézikdnyvill, de nem szorosan véve tankonyvill, ajanljuk.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet Igazgatétanacsinak
Kolozsvart, 1905. aprilis h6 20-an tartott {iléséb6l.

Br. Bdnffy Dezsd, Dr. Sdrkdny Lajos,

elndk. taniigyi el6adé.
491—1905. sz. ) ,
ERTESITES.
a gyulafehérvdri, nagyengedi, girgeényi, marosi és

kiikiillsi egyhdzmegyék nt. esperesel szdmira.

Putnoky Jézsefnek 435—1905. sz. korlevelemben kért
sziiletési bizonyitvinyit a korlevél kiadasa alatt illetékes
forumnak a polgiri kézigazgatds utjan a nagyélyvesi lel-
készi hivatal elkiildotte s igy az ligyet befejezettnek te-
kintem.

Kolozsvart, 1905. majus 3.

Dr. Barték Gyirgy, pispok.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletben a dési egyhiz-
megyébe kebelezett szinyel korlelkészi allasra palyazatot
hirdetek.

Javadalom ujitott dijlevél szerint: 1. Tisztességes lakas
gazdasagi épiiletekkel, 1000 O 6l kerttel. 2. A szinyei és
manyai hataron 39 h. 875 O &l szintd, kaszals, legelS
haszonélvezete, értéke 320 k. Mindennemii adojat a lelkész
koteles fizetni. 3. A hivektdl jaré kepe 104. kor. 60 fill.
5. Missi6i segély negyedévi elGleges részletekben 600 k.
5. Alapitviny kamatja 43 k. 14 f. félévi utélagos részle-
tekben. 6. Stbla atlagos értéke 8 k., Osszes jovedelem
1075 k. 74 f., engedélyezett kiadas 407. k. 53 f., marad
tiszta jovedelem 668 k. 21 f., kiegészités 79057—1900 sz.
miniszteri rendelettel 931 kor. 79 fill.

Kotelességei: a szinyei anya, a ményai, semesnyei,
magyar- és olahbogatai leanyegyhazakban a korlelkesz-
ségre kiadott utasitds szerinti kotelességek teljesitése, a
szinyei anyaegyhdzban az ev. ref. tankotelesek rendes
tanitasa, nemkiilonben a kintori teendék végzése is.

Palyazati hatdridé junius hé 15.

Lelkészi mindsitvénnyel szabalyszeriien felszereltfolya-

Sz. 500—1905.

modvanyok Pap Istvan espereshez S.-M.-Berkeszre, u. p.
Nagy-Somkut kiildendék.
Kolozsvar, 1905. mijis ho 8. .
Dr. Bartdk Gyirgy
piispok.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletben a kikiill6i egy-
hidzmegyébe kebelezett buzdsbesenydi lelkészi allasra
palyazat hirdettetik.

Dijlevél szerint megallapitott javadalma: lakis, crama-
sagi epuletekkel és 1145 D 6l kerttel; 5 hold 800
szant6fold és rét jovedelme 90 kor. 75 fil., készpénz 149
kor., termény (kepe) értéke 342 kor. 07 f., szolgélményok
31 k. 67 fil,, Stéla_10 kor. Allami kiegészités 1600 kor.-ig
1004 kor. 93 fill. Osszesen 1621 kor. 82 f. EbbGl engedé-
lyezett levonas 21 kor. 82 fillér.

Kotelességek: A rendes lelkészi teendfk elvégzése és
a vidrdadszegi szérviny gondozisa.

Palyazati hatirid6 1905. junius hé 10. A szabilysze-
riien felszerelt folyamodvanyok nt. Nagy Domokos esperes
adhoz Kutyfalvara kiildendGk.

Kolozsvart, 1905. mijus 9.

Dr. Barték Gyirgy, plispsi.

Sz. 504—1905.

505—1905. sz. o
PALYAZAT

Az erdélyi ev. ref. egyhizkeriiletben a nagyenyedi
egyhazmegyébe Lkebelezett harasztosi lelkészi allasra pa-
lyazatot hirdetek.

Javadalom: a mélts. igazgat6tandes altal 230—1903.
sz. a. megergGsitett dijlevél értelmében kényelmes papi
lakason kiviil: 1. 25 h. szdnt6, 3 h. 1001 O 6l rét, 3 h.
332 0ol kaszdls, 263 [J 6l szollGhely, 8 h. 1406 J 61
legels haszonélvezete 129 kor. 02 f. 2. Készpénz az egy-
hazk6zség pénztirabdl garaspénz czimen 51 k. 20 fill,
terménykepe megvaltas czimen 1500 k. Zeyk patroczi-
nium 25 kor. 20f. 3. Stola atlagos értéke 50 kor.; 4. 48
kobméter tizifa az egyhaz erdejébdl 168 kor. ért. Osszes
javadalom 1923 kor. 42 fillér. Vallistanitisért az &dllami
iskola pénztarabdl 200 kor.

Kotelessége: a torvényben és szabilyrendeletekben
eldirt lelkészi teendk végzése.

Palyazati hataridé junius 10-ike.

Szabélyszeriileg (mindsitvény, szolgalati bizonyitvany,
s ha valaki mas egyhazkeriiletbdl palyazik erdélyi puspdki
engedélylyel) felszerelt folyamodvanyok Jancsé Lajos
espereshez Maros-Ujvirra terjesztendék be.

Kolozsvart, 1905. majus 9.

Dr. Bartdk, piispok.

Sz. 345—1905. , )
ERTESITES

a gorgényi egyhazmegye illetékes hatésigaihoz: gondnoki,
papi, tanit6i hivatalaihoz.

A m. kir. postaigazgatésidg legujabb intézkedése sze-
rint a gernyeszegi levelek (utalviny és csomag kivételével)
a saromberki postaillomis mellGzésével kozvetleniil adat-
nak le a helybeli vasuti §rhaznal (rendes megillGhely.)

Felkérem azért czimeket, hogy a hozzam irdnyitott
hivatalos leveleket csak kozvetleniil Gernyeszegre czimez-
zé&k, nem jelezvén Saromberkét utolsépostiul, mert akkor
a mozgé6postis tévedésbdl, elnézésbil esetleg Siromberkén
is leadhatja, s akkor nehezebben és kés6bben kaphatom
meg leveleimet.

A gyalogpostajaratot Siromberkére ugyan tovdbbra
is fenn kell tartsam a levélfeladdsra nézve, mely tovabbra
is oit hagyatott, de ez a sziilkség szerint esetleg gyérebb
lesz, mint az eddigi mindennapi volt, s ha leveleim oda
czimeztetnek megtortenhetlk hogy késébbre kapom meg.

A postai-irdnyitas megkonnyebbltese végett azonban
az ut6lsé-posta helyett j6 lesz oda jegyezni: Marostorda-
megye, vasuti 6rhdz, vagy legalabb az utdébbit.

Gernyeszeg, 1905. majus 3.

Csekkme Ferencs, gérgényi esp.

Nyomatott az ,Ellenzék* kdnyvnyomdajaban Kolozsvart
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AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.
Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet. Felels szerkeszts: NAGY KAROLY, th. tandr.
Szerkesztdség, hova a kéziratok és magan elSfizetések || El6fizetési ar: egész évre 12 kor

bérmentve killdendSk, az ev. ref. theol. fakultds felévre 6 kor

épliletében 4. ajto.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Az egyhdzkeriileti kdzgyiilés kiiszébén.

A reformitus tanarok Budapesten tartott orsza-
gos egyesiiletiik gyiilésében megnyilatkoztak. Két-
ségtelen, hogy bensd érziilet vilagukat, meggy6zd-
désiiket, gondolataik tartalmanak, torekvéseik irany-
zatanak teljességét nyiltan, &szintén hoztik nyilva-
nossagra. Nem lehet kétség tehat affel6l sem, hogy
az egyetemes ev. rei. egyhazhoz, mint él6 organiz-
mushoz valé viszonyukat miként értelmezik; e vi-
szonynak megfelelfleg mit tartanak magukra nézve
sérelemnek; miként vélik annak orvoslasat lehetsé
gesnek. Elég vilagosan kifejezték, hogy a tanarok,
mint az egyetemes ref. egyhaz organizmusiban fog-
lalatoskodd organumok mily értéket tulajdonitanak az
ott miik6d6 masnemii organumoknak, egyhidzszerve-
zetnek, az itt é1¢ tagok elhelyezkedési arinyainak.
MeglehetGsen felismerhet6 vonalakban tiint fel azon
torekvési iranyzat is, mely az egyetemes egyhazat,
ezt az él§ organizmust hajlandé csoportokra, mint
testiileti egyéniségekre (papi testiilet, tanitdi testiilet,
tanari testiilet stb.) bontani fel; az egyhazi egységet
allami beavatkozassal ellensulyozni (a zsinati toérvé-
nyek szentesitésének megtagadasara iranyult mozga-
lom; a mar amugy is megtépett, elrongyosodott auto-
nomianak lomtarba helyezése stb.).

Ezek a felszinre keriilt és a nyilvanossag terén
kiilombféle interpreticzidkkal, kapcsolasokkal, csopor-
tositasokkal viszonyitott tiinemények — még ez id6
szerint — a tanari oklevéllel és szakképzettséggel,
mint valami bunkds bottal védelmezett testiileten
kiviil masokat is érdekelnek. Bizonyos ugyanis, hogy
a szakképzettséggel lefoglalt, oklevelekkel védelme-
zett teriileten az életfejlodésnek — épen figy, mint
az ezen kiviil fekv§ teriileteken — sok feltételei van-
nak, melyeket egymagara a szakképzettség vagy az
oklevél nem helyettesithet. Mar pedig, a mi id6nk-
ben, minalunk a taniigygyel foglalkoz6 egyének és
testiiletek egyaltaldban olyan allaspontra helyezked-
tek, mintha ez a tapasztalati tény fikczi6 csak papi
hierarchia, egyhazi érdek abszolutizmus, bocskoros
tanfeliigyeleti poifeszkedés, vagy isten tudja miféle
csodabogir lenne. Azok, a kik egyediil és kizardlag
Magyarorszag regeneratorainak nevezik magukat,
gy latszik tudjak, minek nevezzék a sajat koriikon
1étez8 jogosult torekvéseket is, 8k privilegizalt hely-
zetiikben minden — véleményiik szerint kellemetlen
— tényezdt tavol tarthatnak maguktél, vadolhatnak
papot, papsagot, egyhazat, egyhdzmegyét, mindent,
hova okleveliik tekintélyével beférkGzhetnek. De kér-
dés, hogy éppen a tan- és nevelésiigy, tehit nem
testiileti érdekeik, hanem magasabb szempontb6l
itélve helyes-e ez? helyes-e a mar meglevd iigyvédi,
ipar- stb. kamarak példajara tanitd, tanari kamarak

felallitasara torekedni? az iskolak, tanintézetek bel-
és kiiléletét a nyilvanos ellendrzéstdl elzarni, egye-
diil és kizarélag a képesitési diplomara bazirozni?

Lehet helyes, de Ichet az ellenkezd is. Eppen
ezért foglalkozni kell ezzel is. A tudésoktdl azt ol-
vasom, hogy az &llati él§ organizmus a maga egé-
szében egyes, 6nallé sejtek, szovetek. idegek Ossze-
sége. Az igy alakult organizmus egészen mas funk-
cziokat végez, mint az egyes 6nallé sejtek, szovetek,
kiilon-kiilon a maguk egyediségében vagy egyes cso-
portosuldsaikban: de ezek az alkot6 egyedek is csak
az organizmus keretén beliil tartjak meg életi tulaj-
donsagaikat, ndnek, szaporodnak, csoportosulnak.
Onnan kivagva vegyi elemeikre bomilanak szét, a
szerves élet orszagabdl a szervetlenek birodalmaba
hullanak ala.

Vajjon a tarsadalmi, allami, egyhizi életnyilatko-
zatokban nem ilyen biologiai nyilatkozat meriilt-e
fel? Midén a tanit6knak, tanaroknak, papoknak, vilagi
elemeknek sajat onérdekii — mint mondjak — lét-
fentartisi csoportosuléasait, testiileti kivalasait latjuk,
minlegy kiszakadni az egyetemes organizmusbdl és
egyebiitt, mas organizmusnal keresnek elhelyezkedést
— mint p. 0. a mi felekezeti iskoldink, gimniziumaink,
tanitéink, tanaraink — hajlandé vagyok igennel fe-
lelni. Vajon nem ezen kivalasi folyamat igazolasa-e
a mar miikods kiilénb6z6 kamarak szaporodasa a
taniték, tanarok kamarajaval, a baptistik, nazirenu-
sok kivalasa, melyek mas nevezet alatt folyé kivalasi
proczesszusok, 1j csoportosulasok, mind megannyi
organumai egy keletkez§ organizmusnak? A torvény
vilagosan utal arra, hogy az él6 organizmusbél ki-
valo sejteket, idegeket, izmokat felbomlasuk utan
valami titkos erd ujbél meg ujbdl felemeli az é16
organizmus regi6jiba: vajon a tarsadalmi kivalas
proczesszussa alatt az egyhaz organizmusabél lesza-
kad6 elemek hol keresnek elhelyezkedési helyet?

‘Mint egyhazi elemek, organumok megsemmisiilnek,

de feltamadnak, mint mas élGszervezet elemei, orga-
numai, melyek egy magasabb egységben biztositjak
életi fenmaradasukat.

A kivalasi proczesszus — mint a rajzasra ké-
sziil6 méhkas — még csak forrong, kavarog; a maga
szokatlan ujdonsagaval, vehemencziijaval, 6sztdnsze-
rileg, minden komolyabb fontolgatas, mérlegelés
nélkiill mar meg is indult; mint megmagyarazhatat-
lan sziikséglet — mint hegyrdl zuhané lavina — sajat
sulya alatt rohan; a zsinat paragrafusokkal védeke-
zik; a szent nép, kiralyi papsag kiilénbozs testiiletei
kiildn-kiilon, sajat allaspontjukbdl- bombazzak a pa-
ragrafusokat; az egyhazkorén kiviill oltalmat, segit-
séget, szovetségeseket keresnek, kivéve a baptista-
kat és nazarénusokat, kik csak magukra timaszkod-
nak s nem kérnek egyebet, minthogy ne bantsak
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Oket, mert in ultima alalisi 6k sem tesznek egyebet,
mint a taniték, fanirok, iskoldk, tanodak és a tob-
biek, kik az egyhazi élet organizmusat nem talaljak
egyéni sajatsigaiknak megfelel§ egységnek, melyben
— hogy biologiai nyelven széljak — mint A4tomok,
sejtek, izmok, idegek feltalalhatnak életi feitételeiket.

Eszlelhetiink még egyebet is: azt t. i. e kivéalasi
folvamat meglep8 ujdonsigéaban, az 0Osztdonszeriliség
allapotabél még nem emelkedett fel az egyetemes
czéltudatossidg magaslatara, méas székkal, még nem
biztos abban, mi és milyen lesz az az egység, mely
a részek Osszetételébdl alakulni fog. Nagy valdszinii-
séggel — legalabb atmenetileg — 2 nemzetkdzi kle-
rikalizmus ruhajat 6lti magéara, mert az ala sok min-
dent el lehet rejteni és a mi {6, nem kell gondolkodni
és tekintély hatalma alatt cséndesen, nyugodtan pi-
henni nem utolsé 2aldas.

Eppen ezért — fijdalom — nagyon is szigoru
ellendrzésre vannak utalva g szent nép, kiralyi pap-
sag, protestins elv, szabadelviiség, szeretet, lelkiis-
mereti szabadsig és més forgalomban levd jelszavak
tartalmi értéke, hasznalata, alkalmazidsa, mert a kii-
16nb5z8 testiileti érdekek szolgilatdban kitiind ered-
méunyel mikodd dialektika észrevétleniil tud azokba
oly tartalmat Onteni, melyet az egyetemes ev. refl.
egyhaz sajatjanak el nem fogadhat.

Lam a reformitus tanirok nagy lelkesedéssel
hirdetik a protestans elveket, lelkiismereti szabadsa-
got, a ref. egyhdznak a magyar nemzeti allam érde-
kében tett szolgélatait; elismeréssel beszélnek az
egyhiz veteményes kertjeirdl, az iskolakroél, tancdak-
rél, az egyhiz autcnomiajardl stb. Az érdemek elis-
merésében sem fukarkodnak: de sérelmeik felsorola-
sdban, ezek orvosldsinak kovetelésében, az 8k zirt
soraikon kivill es6 egyhazi tényezGk mosdatisaban
sem fosvénykednek; st a protestantizmus, a ref.
egyhiaz irint tanusitott elismerésiiket igen iigyesen
és miivésziesen fel tudtdk hasznalni keretnek, hogy
sajat magukat oda beilleszthessék ugy, mintha az
egyes tanarck testilleti egységiikben az egyetemes
egyhaznak, mint él6 organizmusnak nem organumai,
hanem rajta kiviil 1étez6 tényez8k lennének, melynek
feladata kimondani, hogy a ref. felekezeti iskoldk
elvégezték leladatukat, allamosittassanak s a tanarok
1épjenek at allamszolgilatba.

Ezt nem mondottdk ki ily nyiltan, nem rombol-
tak le az esetleges visszavonulasi hidakat, de fejte-
getéseik tenorja ezt sejteti. Igy az ismert jelekbdl
— hozzavetSleg — megmondhatjuk az ismeretlen
mennyiséget s nem alaptalan aggodalom, hogy a ke-
resztyénseg kezeik kozott modern humanizmussi, a
lelkiismereti szabadsidg nemzetkdzi liberalizmussa, a
protestans elv rideg raczionalizmussa alakul 4t; a
szent nép kiralyi papsidg kamarai rendszerbe szorit-
tatik, nem is tudakozddva az autondémia régiség vagy
lomtari elhelyezésérdl, vagy az egyhaz részvénytar-
sasigszerii atalakitidsi tervekrdl. A szent nép és ki-
ralyi papsig a maga egyetemében felmenti 6nmagat
a felelGsség aldl; a ki teheti, szalad, hogy jobb kon-
dicziét keressen: de minket papokat az egyhizhoz
kot képesitésiink, eskiink, meggy6zodésiink, ugy,
hogy a felelfsséget egészen reank haritjdk, A pap
hatat poroljak egyhaziak és vilagiak, tanitok és ta-
nirok, oklevelesek és oklevél nélkiiliek, szakiérfiak
és proletarok.

A kiilonb6z6 tarsadalmi, allami, egyhazi 6nczélu
testiiletek, csoportok kivilisa, ezek egymaés elleni
dulakodisa — ez a bellum omnium contra omnes —
minket ref. papokat kiilonds helyzetbe sodort. Az
emberi természet nagysigaba vetett hitiink, bizodal-
munk megrendiilt az 6nzés, dicsvagy, kapaszkodas,
hazugsig, képmutatis, jellemtelenség s mind azon
aljas modok és fegyverek szemlélésén, melyeket a
kiizdGfelek oly szivos kitartissal alkalmaznak. Szinte

tétlenségre vagyunk karhoztatva. Kivancsian varjuk,
hogy az egyhazkeriileti gyiilés bdlcsesége milyen
utakat és moédokat fog mutatni az egészséges fejlés
elGsegitésére, mert a paragrafusok gyartasa, a kéz-
igazgatis szigoritdsa, az esperesi, presbiteri jogok
szélesitése vagy sziikitése, a kotelességek szigoru
korvonalozasa —- mint kiilsGségek — ma-holnap csak
a papokra lesznek kotelezGk és igy a végrehajtis is
csak velek szemben lesz keresztiilvihets.

Horvath Istvan,
biirkosi ref. pap.

»A szészvirosi egyhdzkozség igaza.

Ezt a czimet viseli az a ropirat, mely a mult
héten megjelent és az egyhdzkeriileti kozgyilés
tagjainak megkiildetett, abbd6l a cz€Elbdl, hogy a szasz-
varosi egyhazkozség két felebbezéses iligyében az
igazgatotanacs allaspontja ellen csindljon hangulatot.

Maga a ropirat azzal indokolja jogosultsigat,
hogy ,a kozgyiilés igen tiszielt tagjai tisztdn ldssanak®,
mert ,helyiérdekii iigyek & kozgyiilés tagjai részérGl
kevés érdeklédésre tarthatnak szamot.“

Minthogy azonban a roépirat figyelmes atolvasa-
sabdl arrdl gy6z8dtem meg, hogy kitiizott czéljat,
az ellenérvek megismertetése nélkill el nem érheti,
mert abban egyszeriien cszk Simon Ferencz, egyhaz-
tanacsosnak, illetSleg az egyhazkozségi kozgylilés
tobbségének egyoldalu vilagitasdban tiinik elé a
kérdés: szitkségesnek tartom az érem masik oldala-
nak megvilagitasat is, hogy a mélyen tisztelt koz-
gyiilési tagok, a kétiéle fellogds egybevetésével,
valéban tisztdn ldthassanak.

Az egyik felebbezés a lelkészi lakasok elhelye-
zésének kérdését targyalja.

Az igy térténetét maga a ropirat részletesen
ismerteti, miért is erre bdvebben ki nem terjeszke-
dem, csak épen ideigtatom az egyhazkdzség tobb-
ségi és az igazgatGtanics altal is helyeselt kisebb-
ségi hatérozatait.

Az 1904. marczius 13-an tartott k6zgyiilés szava-
zattobbséggel, — de a szavazatok tényleges szamba-
vétele nélkiill — kimondotta, hogy eliogadja az 1904.
évi februar 28-4n tartott kebli tandcs ama hatarzatat,
melyszerint az ¢lsé papilak a VWesselényi-féle telken
épittessék fel.

Az ugyanazon évi marczius 30-4n tartott egy-
hazmegyei tanicsiilés maga részérdl is helyben hagyja
a jelzett kozgytilési batirozatot, ,azzal a kiegészitéssel
azonban, hogy a Wesseléuyi-féle telken felépitendd uj
lakas a II-dik papilak leend, hozzd tévén természetesen
azt, hogy a jelenlegi II-dik pap, ha onkényt nem lenne
hajlandd elfoglalni az uj papi lakdst, szerzett jogainadl
fogva meghagyatik jelenlegi lakdsdn, mely annak idején
I-s& papi lakds leend.“

Az igazgatétanacs altal eliogadott kisebbségi
vélemény szerint a jelenlegi II. papi lelken volna
mindkét lakds felépitendd, és pedig egymdstél elkiiloni-
teft udvarral, teljesen egyforma nagysigban és kénye-
lemmel, egy kizos hivatali ivoddval, landcsleremmnel
és az egyhdzi daldrda czéljaira egy kisebb tevemmel,

Az épitkezés koltségei fedeztetnének a két papi
lakés-alap egyesitett t6kéjébsl (k. b. 67 ezer kor.),
melybsl azonban kertvasarlisi alap czimen 6 ezer
kor. eldre kiszakitand6, mig a papok részére alkalmas
kert lesz vasarolhatd.

A Wesselényi-féle telek mellékutczdban lekszik
és teriilete is csak 393 (J 6], a kisebbségi terv sze-
rint pedig mindkét papi lakds nyilt helyen, a papok
terén lenne elhelyezve és egyik-egyik papi teleknek

teriilete 486 [] 6] lenne.
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Az igazgatdtandcs idevonatkozé hatdrozatinak |

indoklasa igy sz6l:

»Az egyhazkdzségl kdzgyiilés hatdrozata szerint ugyanis
a szdszvarosi els§ papi allds lakisa az egyhdzkozség
tulajdonat képez6 Wesselényi-{éle telekre épittetnék, a
malomutczdba, tehdt a varosi forgalom kozpontjan kiviil,
mellék utczdban, nagyon szitk telken és a virosnak épen
ama részében, hol hiveink tomegesebben nem laknak.

A jelzett lényeges hiinyai miatt nem fogadhattuk el
a tervet, melyen az egyhdzmegyei tandcs hatirozata mé-
dositani, illetdleg fogyatkozasainak felismerése folytin
javitani akar az altal, hogy az itt megépitendé papi lakast
csak ideiglenesen kivanja az els§ lelkész hasznalatiban
hagyni, mig a megszerzett jogok megsziinése idejére II.
papi szillasul rendelné, tehit egy hosszu ideig fiiggd,
ideiglenes 4&llapotot teremtene, mely nemcsak személyi
versengésre, kellemetlenségekre vezetne, hanem a két papi
llas épitési alapjai bonyolult elszdmoldsi viszonyanak
illanddsitasara adna alkalmat.

Mig egyfel6l az els6 papi 4allids és &ltalaban a papi
hivatal kiils§ reprezenticzionalis kellékeinek sem felelne
meg az egyhazkozség hatirozatinak foganatositisa, addig
masfeldl a papi allisok egyenl@sitésére iranyulé torekveé-
siink magasabb elvi szempontja is csak a Baczé-féle ter-
vezet mellett biztosithatd, mely kiilonben mar azért is
elfogadand$ volt, mert azt az egyhdzkdzség kebli tandcsa
1902. aprilis hé 12-én tartott Glésében szintén megdéva
tette és ig. tanacsunk is helyesld tudomadsul vette, 1591—
902. szdmu leiratdval.

A jelenlegi médsodik papi lakis avultsidga, nedvessége,
széval a lakhatatlansiggal hataros éllapota is az egyiittes
épités sziikségét indokolja, ami ez alkalommal pénziigyi
szempontbdl is sokkal kedvez6bb megoldisban részesiil-
het, mint akkor, ha idével egyediil csak az els§ papi
lakast kellene a masodik papi allas telkén felépiteni.

A két papi széllds elhelyezése ellen kordbban felho-
zott amaz érv, hogy a papi telkek kell6 terjedelemmei
birni nem fognak, figyelembe vehet6 nehézséget nem
képezhet, mert az épitkezés czélszerii beosztdsa 4alial
kell§ nagysdgu udvar és kert teriilet is tarthaté fenn, mig
az épitkezés eme mddozata folytin bizonyéra tekintélyes
Osszegben fenmaradd épitési alapok jovedelmébdl némi
méltanyos kertpcétlék-illeimény is szavazhaté meg a lelké-
szek részére, a mindezeken feliil rendelkezésre keriild
téke pedig alkalmas mddon gyiimdlcsdztetve, biztos fen-
tartdsi alapot képezhet, avagy alkalomszeriileg, a papi
telkek kibovitésére, kertrészlet megvésarlasira szolgilhat.*

Lassuk mar most Simon Ferencz inditvianyanak,
illetleg a felebbezésnek indokait:

Azt allitja elsGsorban, hogy a mostani masodik
papi telek 973 [J61 teriilete mindkét papi szallas
kényelmes elhelyezésére sziik, kertekre majd semmi
sem marad.

Jeleztem mar, hogy a Wesselényi telek csak
393 [Joles, holott itt 486 [J 6l lesz egy-egy telek.
Nés hat melyik a szitkebb, hol mavad feun nagyobb
teriilet kertve?

Masodik indoka Simon tanarnak az, hogy a
volt I. papi telek nagysagahoz képest, hatarozott
visszaesés volna a kisebb telekre valé elhelyezkedés.

Ez igaz, csakhogy a malom-utczai Wesselényi
telekre valé épitkezés még nagyobb viszszaesést
jelentene.

De kiilonben is, miféle szempontokb6l allapithat6
meg a visszaesés? Nézetem szerint, csak az a lénye-
ges kérdés, hogy van-e a papnak tarsadalmi allasa-
hoz mélté lakdsa és eléggé nyilvanos, a hivek altal
konnyen megkozelithetd helyen fekszik-e a lakas?
Ezek a fGfeltételek a lehetd legkielégit6bb megoldast
csakis a kisebbségi terv szerint nyerhetnek, mert
Sziszvaroson ma, alkalmas helyen, nagyobb telket
szerezni egyaltaldban nem lehet.

Hogy azutan nehany négyszog oGllel nagyobb,
vagy kisebb kertje van-e valamelyik papnak: az
i6ltétleniill mellékkérdés, tekintettel kiilon6sen arra,
hogy a tervbe vett kortpétlék-jarandésag amugy is
karpétolja az anyagi veszteséget és tekintve azt is,
hogy az elsG papi allas iiressége miatt, szerzett jo-
gok sérelmér6l sz6 sem lehet.

A kisebbségi terv megmérhetetlen erkdlesi és
tarsadalmi el6nye az is, hogy a lelkészek kozvetleniil
egymis mellett, a hivatalos papi helyiséggel és az
egyhaztarsadalmi munka folytatisa czéljab6l rende-
zend§ egyhazias Gsszejovetelek gyiilhelyével egyfedél
alatt lakvan, a hivek altal is mindig megtalalhatok
és hivatasuk teljesitése akadilyokba nem iitkozik.

Nagy elfszeretettel €s lépten-nyomon hangsu-
lyozza a ropirat, meg a felebbezés azt is, hogy az
alapitvanyok jogi természele sem engedi meg a két
papi 4llas épitkezési alapjainak egvesitését.

Hat hiszen ez nagyon szép frazis, de alapja
egyaltaldban nincsen. El§szdr is: nincsen még meg
is kisérelve annak bizonyitdsa, hogy a papi szallas-
alapok alapitvanyok volnanak. Ha pedig nem azok,
akkor az egyhazkodzség torvényes képviselete, illetve
a térvényes felsGbbb egyhazi hatésagok {6ltétleniil
jogositva vannak emez alapok {6lhasznilasa tekinte-
tében, az eredeti rendeltetéssel megyegyezd moédon,
intézkedni.

Ha azonban alapitvany a papi szallas-alap:
akkor se forog semmi sérelem az igazgatétanics
hatarozataban, mert az alapitvianyok jogi természete
csak azt koveteli, hogy a vagyon ne hasznaltassék
oly czélra, mely az alapité intenczidival ellenkezik,
a megfelebbezett hatdrozat pedig tivolrdl sem rendel
egyebet, minthogy épen papi lakasok épittessenek
belble és pedig ugy, ahogy ez id6k szerint a leg-
czélszeriibben lehet és ugy, hogy az épitendd laka-
sok fentartasira, bovitésére, szdval az alapitvany
rendeltetési czéljanak alland6 biztositasara is kell
fedezet maradjon.

Hogy maga a papi telek, vagy taldn épen az
épiilet volna alapitviny, azt bizonyara nem Aallitjak
felebbezGk se, mert ha ebben a véleményben volnanak,
akkor érthetetlen, hogy miként tudtik olyan szépen
megindokolui az 1-s6 papi teleknek a kollégiam ré-
szére tortént eladasat?

Azt hiszem, hogy a fentiekben kellGleg sikeriilt
kimutatnom a kisebbségi, illetbleg igazgatotaniesi
hatirozat czélszeriiségét és indokoltsagat, valamint
a felebbezdk allaspontjanak tarthatatlansigat.

*

A sziszvirosi egyhidzkdzségs mésik felebbezése
a papi fizetések egyenlGsitése targyaban kelt igaz-
gatdtanacsi hatirozatot kivanja megvaltoztatni.

E kérdés el§zményeit illetSleg 151 kell emlitenem
azt a tényt, hogy az els§ papi telek eladasi tervére
vonatkozélag, még az 1901. év februar havaban
kijelentette volt az igazgatdtanies, hogy a szerz§dés-
hez csak az esetben fog hozzijarulni, hogy ha azzal
egyidejiileg az elsé papi szdllds biztositdsdarol is gom-
doskodds torténik. Ez azonban nem tortént meg,
hanem 1901. majus havaban mar 6lterjeszti az egy-
hazk6zség az adasvevési szerz8dést és 44 —901. sz.
kisér§ irataban kéri az igazgatétanicsot, hogy elozé
foltéteietsl tekintsen el, mert a kebli tanicsnak
yallando gondoskoddsa tdrgydi képezi® az els6 papi
széllas biztositdsa, de a vételari Gsszeg megkapéisa
nélkiil ,egy masik telek megvasarlasa nem eszko-
z0lhetd, esetleg. ... a jelenlegi 2-dik papi lakds telkén
valo épitkezéshez sem foghat“ a kebli fandcs.

Ett6] kezdve azutan szamtalanszor megsirget-
tetett az egyhiz, eredményteleniil, mert — a mint
latszik — a gondoskodas annyira ,dliandé“-va vilt,
hogy most 6t év multan sincs els§ papi lakas.

Latvan az igazgatétanics ezt a szandékos huza-
vonat, kénytelen volt belemenni a papi lakasok el-
helyezése és az elsG papi allas betoltése koriili
kérdéseknek elvalasztasaba, azzal a foltétellel, hogy
az els§ pap részére szallispénz utaltassék ki, mind-
addig, mig megfelel lakis keriil rendelkezésére, az
egyhazkeriileti kozgyiilés dontése alapjan.

A papi 4llas betoltésének elGkészitése rendjén



160

ERDELYI PROTESTANS LAP

20. szam

azonban uj bonyodalom meriilt fel, t. i. a dijlevél
kiallitdsa alkalmabél inditvany tétetett a papi fizeté-
sek egyenlGsitése irant, a mely inditviny ugyan ki-
sebbségben maradt a presbiteriumban és kozgyiilé-
sen, de felebbezés alakjaban az igazgatétanics elé
keriilt. Az elvi inditvany Vitus Lajos egyhéztagtdl, a
részletes kidolgozas és a korpétlék-rendszer bedlli-
tasi terve Baczd Mozes lelkésztSl ered.

E szerint mindkét lelkészi javadalom 4000 kor.
alapfizetéssel kezd6dnék és 5—5 évenként 400—400
K-val emelkedve, végeredményben mindkét allas ja-
vadalma 6—86 ezer kor. volna.

Az igazgat6tanics, behatd megfontolas utan, ko-
veikezd hatdrozatot hozta e tirgyban:

,lgazgatitanicsunk a papi fizetések egyenlGsitésének
kérdését az elsG papi allas betbltésének most szényegen
16v6 kérdésével teljesen Gsszefiiggdnek tartja és ez alapon
meg sem engedheti az els§ papi 4llds betdltésére vonat-
kozé lepesek folytatasat mindaddig, mig a papi javadal-
mak egyenldsitésének torvényes alapon Tolmeriilt kérdése
elintézést nem nyert.

Nem teheti magdéva ig.-tandcsunk az egyhdzmegyei
tandcs amaz alldspontjat sem, mely szerint ebben a kér-
désben a kisebbségnek felebbezési joga nincsen, mert hi-
szen barmily tidrgyra vonatkozd hatdrozatok ellen nyitva
all a fokozatos felebbezés utja és pedig nemcsak az egy-
hiz lelkészének, a ki hivatalanil fogva felelds egyhazkoz-
sége iigyeinek intézéseért, mint egyhazkdzsége anyagi és
szellemi {igyeinek (legelsGsorban) gondviselGje, hanem bar-
melyik kozonséges egyhaztagnak is.

Emez elvi folfogas alapjan érdemi tdrgyalds ald kel-
lett venniink ugy Vitus Lajos adnak az egyhdzmegyei tfa-
nacshoz intézett felebbezését, valamint Baczé Mobzes lel-
kész aadnak hozzank intézett elGterjesztését illetve foélfo-
lyamodssat, minek kdvetkeztében a szdszvdrosi ev. ref.
egyhazkozség kebli tandcsanak és kozgyiilésének 1904. évi
nov. hé 20-an idevonatkozélag meghozott hatirozatait, va-
lamint a hungadi eh. megye 1904. évi decz. hé 7-én tar-
tott {ilésében meghozott tandcsi végzését fololdjuk és a
szdszvdrosi egyhazkozseg két papi allomasa javara meg-
allapitott fizetéseknek egyenlosxteset valamint a korpétiék
rendszer elvei szerint valé fokozatos novelését elvi hataro-
zatképpen kimondva, dtasitjuk a szdszvdrosi ehkozség
presbyteriumit és kozgyiilését, hogy Baczé Mozes lelkész
adnak elvileg adltalunk elfogadott javaslatai alapjan ismét
behatdan foglalkozzék e kérdéssel és a részletekre vonat-
kozdlag hozza meg hatarozatait.

A papi jamdalmak egyenldsitésének elvi megallapx-
tdsa és a korpétlék-rendszer életbeléptetése igazgatétana-
csunk analog hatdrozatainak folyominya és az egyhazke-
rillet tobbi (kolozsari, marosvésarhelyi, nagyenyedi, kéz-
divasirhelyi, tordai) egyhdzkozségeiben is mar elfogadott,
st részben életbeléptetett eljaris kovetkezménye, tehat
egy dltaldnosan elismert s igy tdorvényerSre emelkedett
(és a protestins felfogdsnak, mely primatust nem ismer,
egyedil megfelel6) gyakorlati elv keresztiilvitelét jelenti.

A kiilénféle javadalmazéssal egybekotdtt és ez altal
egymis folé illetve és a protestins elvvel merGben ellen-
kezbleg egymas alad rendelt papi allasok fentartidsanak jo-
gosultsagat a régmult id6k viszonyaiban is alig taldlhatjuk
f6l, a jelenlegi viszonyok mellett pedig e helyzet fontar-
tdsa egyenesen lehetetlenné vilt és az egyhazkozségek
érdekel szempontjab6l foltétleniil eltdrlendének bizonyult.
(A papi hivatal: szolgalat Hs ahol a szolgalat egyenld,
ott a javadalmazasnak is egyenlének kell lennie. —)

Ezek alapjan tehat a papi fizetések egyenlGsitését és
a korpé6tlék-rendszer életbeléeptetését elvileg kimondanunk
kellett; a részletkérdések elintézésére pedig els§ fokban
a presbltenum, illetve kozgyiilés 1évén illetékes, a kérdés
emez Agit ide kellett visszautalnunk.*

Az igazgatbdtanics emez elvi hatarozata ellen be-
adott felebbezés a kdvetkezd indokokat tartalmazza:

1. Tiltalozik mindenekel5tt az ellen, hogy a papi
allas betoltésének elkészitésével kapesolatban a fize-
tés-rendezés kérdése tirgyalhatd lenne.

Hat ugyan mikor lense e kérdés targyalhat6?
Talan akkor, mid6n az allast betdlté lelkész szerzett
jogai gatoljak a rendezés lehetGségét?

2. Torvénytelennek nevezi a felebbezés az ig.-

tandesi hatirozatot azért, mert zsinati tdrvényiink

194. §-a a papi dijlevelek csonkitasit megtiltja, amde
tévedésben vannak a felebbez8k, mert itt dijlevél-
csonkitasnak nyoma sincsen, hanem dijlevél-megalla-
pitdasyél van sz6, mihez allomés-iiresedés esetén az
egyhazkozségnek 161tétleniil joga van, annil is inkabb,
mert a papi javadalmak érinthetetlenségét kovetelS
elv nincs megsértve; nem egyhazkdzségi, avagy mais
idegen czélokra kivanja az ig.-tanicsi hatarozat £6l-
hasznéltatni az egyhazk6zség tulajdonat képez§ papi
fizetési alapokat, hanem csak a két papi allomas ko-
zOtt kivanja akként megosztani, hogy a czélszeriiségi,
méltinyossagi €s jogossagi tekinteteknek megfelelGb-
ben és a haladé kor kovetelményei altal kijelolt he-
lyesebb elvek szerint szolgdlja az alap kitiizétt
czéljait.

3. Er8s indokot vél latni az egyhiazkozségi fe-
lebbezés abban is, hogy az egyes papi fizetési ala-
pok alapitvanyi jelleggel birnak s mint ilyenek: érint-
hetetlenek.

Erre vonatkozélag nem kell egyébre hivatkoz-
nom, mint II. Rakéezi Gyorgy 1654. februar 7-én
kiadott rendeletére, mely vilagosan intézkedik arra
nézve, hogy & désma nem a papi dllomdsé, hanem
as eRklézsidé. Az egyhazkdzséget erbsiti meg e dip-
loma ,a vdros haldvdrdl végi idbk Ota békésen vett és
hasznalt Osszes és bdrmiféle dézmdk. ... haszdlatdban
és pevcipidldsaban®, valamint az ekklézsia szamara
rendeli beszedetni az Osszes dézmékat.

Ilyen koriilmények kozott valéban csodilatos,
hogy kétségbe vonhatja valaki az egyhazhatésagok
olyan iranyu rendelkezési jogat, a mindvel élt az
igazgatotanacs, kifogasolt hatarozataban.

4. Végiil még azt is illitja a felebbezés, hogy
nem volt joga a fGhatésignak szembe allani az egy-
hazkozség  torvényes hatarozatdval. Ez autonomia-
sértés.

Konnyen bebizonyithaté azonban, hogy emez il-
litds is tarthatatlan. A jelen esetben ugyanis {orvé-
nyes egyhazkozségi hatarozat nem létezik, mert tor-
vényes vagy — amit a felebbezés mondani akar —
jogérvényes hatarozat csak az, mely felebbezéssel meg
nem tamadtatik. Itt azonban felebbezések érkeztek
be, melyek {616tt az igazgatotanics nemcsak jogo-
sitva, de kotelezve is volt donteni. Dontott is, és
pedig a felebbez6k érveinek elfogadisaval, a java-
dalmak egyenliGsitése mellett, mert ezt az allaspon-
tot latta czélszeriinek €s iidvosnek. Még ez sem jog-
érvényes hatdrozat azonban, hanem az lesz a fét.
kozgyiilésé, mely ellen tovabbi felebbezésnek helye
nincsen.

A felebbezéssel azonos érdekkdrbsl szarmazd
ropirat még fokozza az 4llitélagos sérelem nagyita-
sat, azzal az 4llitissal, hogy az egyhidzmegvei haté-
sdg is az egyhazk6zségi tobbség allaspontjara he-
lyezkedett.

Tényleg ugy van, csakhogy lissuk és meérlegel-
jik az egyhadzmegyei tanacs hatirozatat, mely igy
sz6l: ,E. m. tanacsunk behat6 tanacskozds utan ki-
mondja, hogy daczira annak, hogy a papi fizetésck
egyenlbsitése eszméjének wincsen ellenérve, de tekintettel
arra, hogy az egyhazkﬁzség tulnyomé nagy része a
statusquot oha]t]a stb. tekintve, hogy a papi Aallas
régen lires és betdltése siirgds 'stb. stb.. . helyben-
hagyja a tobbségi hatarozatot.

Tehat elvben az egyhidzmegye is ezen az allds-
ponton van, csak épen méasodrendii czélszeriiségi
okok alapjan jarul hozza a kérdés megoldasanak el-
odazasihoz.

Ennek a kérdésnek azonban nem szabad most
elodaztatnia. A legjobb alkalom most van a rende-
zésre, a mely évek hosszu soran at, vagy talan soha
sem fog ismétl&dni, pedig a rendezést elsd sorban a
szdszvarosi egyhazkozség érdeke, masfel6l pedig
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fontos kozegyhazi szempontok is kovetelik. Akkor
becsiiljiik meg valéban a fejedelmi alapitvanyokat,
hogyha olyan viszonyokat létesitiink, melyek kozott
mindkét lelkész hivatasa magaslatan illhat, a torzsal-
kodastdl és az elsGség {6l6tti versengéstGl menten
szolgalhatja a szent ligyet. Sem az alapitvanyok jogi
természete, sem semmiféle més tekintet nem kove-
teli, hogy ,sine cura“-nak vagy nyugalmi &llasnak
tartsuk fenn tovabbra is az els§ papi allast, hanem
legyen az elsGbbség és magasabb javadalom, a kor-
potlékok fokozatos megnyerése utjin azé, akit az
egyediil helyes és méltinyos szolgalati idGsbség sze-
rint jogosan megillet.

Igen nyomés indokokat szolgéltatott kiilénben
az igazgatOtandcsi hatdrozat meghozatalahoz Bartha
Lajos hunyadi esperes aa., ki a sziszvérosi viszonyo-
kat kozelrdl és hosszu id6 6ta ismeri és kinek éles-
latasat, helyes itél6 tehetségét hosszu esperesi szol-
galata iényesen igazolja.

A szébanforgé iigyet folterjesztd kisérs-irataban
u. i. szOszerint a kovetkezGket mondja:

oz én uézetem ez iigvben teljesen egyezik, indokail
illetoleg, a lelkész : Baczé Mozes aa. folfogdsaval. Az
dltala félhozott indokok alapidn, az egyhdzkozség jovéie,
békés haladhaldsa évdekében okwvetleniil sziikségesmek
vallom és dllitom a szdszvdvosi két papi fizetésnek
egycnidsitésél. Tévesuek tavtom aton dllildst, wmintha
ennek megvaldsitdsdt jogi akaddlyok gatoludk. De az
egyhdzkozségnek helyesen felfogoit mindennemii évdekei
nyomosan igénylik azt.... Ezzel, hilem szerint, dvikre
vége ssakad mindazon bajok forrdsanak, melyek
most_emnésstik az egykdzkosség életerejét.’”

Ugy vélem, hogy a fentiekben elég adatot szol-
géltattam arra, hogy a ropirattal szemben igazolva
legyen az egyhazkeriileti kozgyiilés mélyen tisztelt
tagjai elftt az igazgatdtanacsi allaspont helyessége.
Nem is hiszem, hogy a kozgyiilés tObbsége azt a
wjogliprdst”, ,erdssakot”, , fdvorizdldst“ és ,,felii-
letességet” olvassa ki javaslatunkbél, amit a ropirat
belemagyarazni igyekszik, jobb {igyhoz mélté buzga-
lommal. '

Be is fejezném tiszteletteljes félvilagositd sorai-
mat, ha véletleniil észre nem veszem, hogy a riépirat
szerz8i kozott Deak GerG és Dosa Dénes neve is
szerepel. Ezek a kiilonben rendkiviil érdemes és il-
talam nagyrabecsiilt férfiak alairasukkal szolidaritast
valaltak a rOpirat ama leghangosabb feljajdulasaért
is, melyszerint az egyhdzkizségi aulomomidn esett
végtelen nagy sérelem, az alapitvinyok jogi termé-
szete sértetett meg és a nagy protestins alapiték
irant tdplalt tisztelet €s kegyelet érzete sujtatott
porba az igazg.-tanics ,egyformdsitdsi szeszélye“ altal.

Dedk Ger$ nyug. tanar pedig nem ilyen vélemé-
nyen volt mindig, mert a Protestans Kézlony 1877.
évi aprilis 19-diki szdmaban, a szaszvirosi kollegium
tanari létszaminak emelése érdekébdl, azt irta, hogy
“az egyhazkeriileti kozgyiilésnek nemcsak joge, de
kotelessége is ,a szdszvdrosi sok tekinietben felesleges
nagy papi dllomdst dtvdlioziatni két paplandri dllo~
madssa.” ,Egy fels6bb forum mindig kotelezve van
arra, hogyha alantos kozegei nem képesek i6lfogni
sajat vitalis érdékeiket: ne engedje ama fontosabb
érdekek mellGzését, hanem joakaré felvilagositas utén,
az illeték akarata ellenére is hozza létre a jobbat
és iidvosebbet.”

Désa Dénes atyankfia is hasonld véleményen
volt 1877-ben és akkor meg is irta az Egyhazi és
Iskolai Szemlében, hogy a szaszvarosi papi allomasok
csak sine cwra-k, mert ,a nagy pap nem sokat iovodik ;
a mdasik pedig, hogy magy pap lehessen, folytonosan
votumot keves“ stb. .

Igen tisztelt Tanar urak! Ondk kétféle mértéket
hasznalnak. De az igazsagnak csak egy mértéke van.
Avagy kétiéle-e az igazsag? Nem! Dr. Rédér J.

EGYHAZMEGYEKBOL.

A szildgy-szolnoki egyhdzmegye majus 9-én rend-
kiviili kozgyiilést tartott. Az egyhazmegye kbzonsége
— élén dr. Kaizler Gyoérgy és Kovacs Istvan gond-
nokokkal — majdnem teljes szammal megjelent. Az
érdeklédésnek ilyen -~ meglehet6s szokatlan —
megnyilvinuldsa az esperesi illis és — esetleg —
mas e. m. tisztvisel§i allasok betGltésében leli ma-
gyarazatat. A gyiilést helyettes esperes Bartha Dezsd
aa. magasan szarnyalé iméija vezette be, a mely
utdn megnyitvan az ilést, meleg szavakban emlékezik
meg volt esperes Viski Pal aa. esperesi érdemeirs)
s inditvanya kapcsan ezen érdemek jegyzOkonyvileg
orokittetnek meg, majd uj e. m. gondnokunk Kovacs
Istvan eskettetett fel, a kit esperes helyettes lendii-
letes szavakkal iidv6zdlt, melyre gondnok aa. révid
koszond szavakkal valaszolt. Ezutan kovetkezett a
gyiilés {6targya: az esperesvilasztis. Esperessé egy-
hangulag nagy lelkesedéssel Bartha Dezs§ tasnadi
lelkész valasztatott meg, akit kozbecsiilésben allé
oreg direktorunk Botka Karoly aa iidvozolt szivbdl
jott, keresetlen szavakkal. Esperesiink az § kivalo
ékesszdlasaval, magasan jard gondolatokban b&vol-
k6dd beszédben vazolta azokat az eszméket, a me-
lyek 6t esperesi miikodésében vezetni fogjak. Mi az
egyhidzmegye kozOnsége, teljes megnyugvassal tesz-
sziik le kezeibe az egyhazmegye vezetését. Istentdl
neki adott nagy tehetségeit, lelkiismeretességét, szor-
galmat és ernyedetlen munkaképességét ismertiik
eddigi miik6désébdl is, tudjuk, hogy az egyhizmegye
vezetése biztos és erGs kézbe van letéve. Igy van
j6l. Er6s reménységiink és hitiink vagyon arra nézve,
hogy egyhazmegyénk egyenes uton fog haladni elére
az 6 vezetése alatt. FGjegyz6nek szavazattGbbséggel
K. Nagy Elek bogdandi lelkész aa. vilasztatott meg.
Veres Sandor zsibéi lelkész adval szemben, az al-
jegyzGi hivatalt pedig — szintén szavazattobbséggel
— B. Jézsa Gyula ardoi lelkész aa nyerte el. Kovacs
Zsigmond pelei korlelkész aidval szemben. FGjegyz6nk
mar régebbi szorgalmas munkissa egyhazmegyénk-
nek, neki tehat megvalasztisaval, eddigi munkassagat
honoriltuk, aljegyzénk uj ember, neki — j6 remény-
ség fejében — elGjegyeztik bizalmunkat. A Kovacs
Istvan aa. gondnokka tortént megvalasztisa folytin
megiiriilt torvényszéki biréi allasra egyhangulag Ka-
vasy Sandor érkaviasi i6ldbirtokos, egyhdzmegyénknek
egvik érdemes és 4ldozatra kész tagja valasztatott
meg.

Ezzel egyhidzmegyénknek ez a fontos, a jovdre
mélyen kihaté gyiilése véget ért. El benniink a hit,
a reménység, hogy j6 munkit végeztiink. Adja a mij,
végetlen bolcsességii Atyank, az 6 fia, a mi meg-
valtonk segedelmével, hogy ez a mi hitiink soha
meg ne rendiiljon, reménységiink soha meg ne fo-
gyatkozzék.

TARCZA.

ooooooo -

Miért van négy evangyélium ?
— Irta: Waller Yozsef. —
(Folyt. és vége.)

Csakhogy itt a {ejl6dé keresztyén egyhidz meg
nem allhatott. Ez maga is egy fokozat a fejlédésben,
de még csak nemleges eredmény. T.i. a Maté évan-
gyéliumaval szemben. Megallapitdsa annak, hogy az
idvesség nem csupdn a zsidéké, mert hiszen: eljon-
nek napkeletrSl és napnyugatr6l és e nemzetséggel
egyiitt telepednek le s a kik most elsGk, utdlsdk
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lesznek..... S&t e nemrzetség fiai kirekesztetnek.|sem sziikséges semmi toldomany....Csakhogy azért,

Igen kirekesztetnek....S6t megnézve a dolgot, a
zsid6k nem is alkalmasok az Isten orszdgira. Ok t. i.
annyira akarjak sajat igazsigukat, hogy az Istennek
parancsolatjat elvaltoztatjdk és annak helyébe az
embereknek, — sajat maguknak — parancsolatjat
helyeztetik. Az Istennek pedig azok gyermekei, a kik
magukat megalazzak és istennek josidgit halaado
szivvel veszik.

A fejl6dés e IlI-ik fokzatat a Lukdcs evangyéliuma
képviseli. Ez is altalaban a két elsé nyoman halad.
Hanem vannak benne oly részek is, a melyek a méa-
sik kett6ben nincsenek meg. Es pedig elvi kiilomb-
ségeket magukban foglalé részek. De masként a ke-
resztyén vallasnak igazan tiinddkl§ driga gyodngyei.
Merném mondani: ezek nélkill igen nagy fogyatko-
zas lenne a Jézus tanitdsai kozott. Ilyenek p. o.: a
konyoriils samdviabeli. Ebben a tanitasban a pap és
a lévita, a kik nem gyakoroljak az isten tOrvényét,
a zsidosagot képviselik, a kik tudjdk a torvényt s
egyuttal istennek vlasztottai is; a megvetett és lené-
zett samdriabeli pedig gyakorolja, a mely tanitis
sérté szandékat még inkibb kiemeli az, hogy az
igazi zsidé jobban gyiildli a sajat felekezetét, a ki
valldsat elhagyta, mint a poginyt. Tehat nemcsak a
poginy, de még az annil alabb val6é samdriabeli is
alkalmas az isten orszigara. Ilyen: a tékozlé fiu. Eb-
ben is a nagyobb, els§ sziilott fiu a zsidésagot kép-
viseli, a kisebb, a tékozl6 a poginysigot. Kiilsndsen
figyelemre mélté a 32 vers, a hol az atya megdor-
galja az oknélkiil valé irigységért a maga joviseleté-
vel kérkedd nagyobb fiut. Aztin e gazdag és Lazar.
Ugyanaz a kép, de még erlsebb szinekkel. A gasdag
vagyls a zsid6é a pokolba megy, a szegény Lazar, a
pogany, az Abrahdm kebelébe; vagyis a mennyorszag
legboldogabb helyére. Es hogy nagyobb legyen a
kinja a zsidénak, még latja is Lézart. De a zsidot
nem menti meg semmi sem.... Ha Mdzesnek és a
préofétiknak nem hittek, nem fognak hinni Fézusnak
sem, a ki a halottak koziil vissza j6. Ilyen a fari-
zeus és a publikdnus. Nem a tokéletes és szent zsidd
imadsiaga j6 az isten eldtt, hanem 2 minden biinnel
megrakoit idegen poganyé. A tiz bélpoklos kozill, a
kiket Jézus meggy6gyit, csak egy j6 vissza, hogy
megkoszonje a szivességet, hogy az isten erejébdl
meggydgyitotta és ez az egy is idegen vala.

Ime! hova f€jl§d6tt a keresztyénség. Mind és
mekkora kiilonbség! Maténal az idegen csak ebszadmba
megy Jézus elStt, minthogy az idvesség csak a zsi-
dék szaméira rendeltetett. A ki nem mélto, hocy a
jotétemény a fiaktdl elvonassék és benne & resze-
siiljon. Es Lukéacsnal acok, a kik az irgalomban ré-
szesiilnek, nem a fiak, a z51dok hanem az idegenek,
a lenézett poganyok, s&t még az azoknil alabbvald
samériabéliek is. Igazin itt a zsid6k a megvetettek,
a kik hatul maradnak, s6t épen kiinn is rekednek..
Bizonyos, hogy Jézus mind a kett6t nem tanitotta;
hanem vagy az egyiket vagy a mésikat. Es az is
bizonyos, hogy a Maté nézetét. tanitotta. Mdaté kdze-
lebb van Jézushoz és az & felfogasat befolyasolja ez
a kozelség. Lukdcs tavolabb van s az 6 feliogisan
érzik a hosszas fejlddés és tokéletesedés.

Valéban. Azon az alapon, a melyen a harom elsd
evangyélium 4ll, fejlédés tovabb nem képzelhetd.
Lukacsnal a keresztyen tudat a fejlédés legfelsd fokat
éri el. Minthogy a megoldisra kinalkozé kérdések

kozmegegyezésre meg vannak oldva. T. i.: Miné vi-
szomyban dll a kevesz tyen vallds a zsidé valtdshoz?
Van-e létjogosulisdga? A melyeket még Pail megol-
dott és pedig annyira, hogy ehhez tenni egyaltala—
ban semmit se kell. Tovabba hogy kiknek szdmdra
vendelletett a keresztyén vallds? a melyet megoldott a
hirom els6 evangyélium, ily forméan: zsidénak és po-
ginynak egyarant; tehit minden embernek. Ehhez

a miért tobb evangyéliumra nincs sziikség, s tényleg
ez irdnyban sok ideig sziinetel a munkissag, azért a
keresztyén tudat tovabb fejliédik. Uj alapot keres
maganak.

Lattuk ugyanis, hogy a keresztyén vallds zsidé
alapon indult és kész volt zsid6 egyhdzza fejlédni
(Maté); de a benne rejld isteni erdnél fogva a zsidé-
sagtél annyi engedményt meégis kicsikart, hogy a
proselitusok is lehessenek keresztyénekké (Mark);
ett6l kezdve mind szabadabban rendezkedik be és
odaig fejlédik, hogy kimondja, hogy 6 az egyetemes
emberiség szamira van rendelve (Lukacs). Kérdés:
mi az oka aunak, hogy a zsidésdg az idGt6l hezdve,
hogy a szabadsdg a kevesztyén wvallds vezérelvévé Ictt,
mindinkdbb visszahuzza magdt t8le? Es midGn belatta,
hogy nem fejlesztheti visszafelé, ellene timadt? A
zsidésag oka-e vagy a keresztyén vallis? A keresz-
tyén vallais nem lehet, hisz ki van mondva, hogy
zsidonak, gordgnek egyarant rendelve van. Cszk a
zsid6k megatalkodotisaga az oka. A kik magat az
alapit6t is, bar zsid6 volt, nem ismerték el. Pedig
nemcsak a megigért messids volt, hanem val6sigos
isten fia, Isten....

Ezen az alapon 2all a 4-ik evangyélium. A Janos
evangyéliuma kiinduldsi pontja, hogy Fézus valdésdgos
isteni lény, az ige. A ki az istennél volt, a ki Altal
teremteteft minden. Es a tébbi evangyéliumtél kiils-
nosen abban kiilonb6zik, hogy nincsenek benne azok
az egyszeri, mindenki altal felfoghaté tanitasok, a
melyek a Madté és Lukacseban, hanem elvont tanlta—
sok, mint pl, az tjjdsziiletésr6l, éldvizvél stb. Es az
evangyélium igen nagy részét ‘Jézusnak a zsidék el-
leni feddGzése és dorgalasa foglalja el, hogy Gt miért
nem viszik bé. E munkin latszik, hogy nem a Jézus
tanitdsait és cselekedeteit akarja elGadni, hanem a
keresztyén vallds kovetdinek nézetét tolmicsolja.

Ime, ezért van négy evangyélium. Az evangyé-
liumok nem a Jézus életirasai, hanem a keresztyén
egyhdznak az & tawmitdsaivol, cselekedeteivol és sz nélyé-
v6l vald felfogdsa sze_;aesez. E konyvek a keresztyén
egyhaz kezdetétdl, a legels6 id6bsl, maganak az egy-
haz fejlédésének toérténelmi okmanyai. Es a mint a
fel6dés kiilonb6z8 fokokon halad at, kiilénb6z6 kife-
jezéshez kell jutnia.

KULONFELEK.

Sarkdny SaAmuel a bianyai 4g. hitv. ev. egy-
hézkeriilet nagyérdemii piispéke aggkorira val6 hivatko-
zassal lemondott 4lldsdrél. Otvenayolez esztendeig dolgo-
zott egyhédzaért, mikdzben hazdjinak is mindig hd fia, a
magyarsag igyeinek, lelkes bajnoka volt; nem “csoda ha’t
hogy nyugalomra vigyik. Igazan hasznos életének még
hatralevé napjait egyhazinak igaz hildja, minden magyar
ember 8szinte tisztelete fogja bearanyozni.

Lelkészi bemutatkozas. Dr. S:zabé Aladir, a
bpesti jézsefvarosi ref. par6khidlis kor ujonnan valasztott
lelkipasztora, aki mir megkapta az esperesi konczesszat,
akképen mutatta be magat az egyhaz tagjainak, hocrv
fovaros kiilonb6z6 részeiben levé templomokban és ima-
hazakban prédikalt. Bemutatkozasiat a zuglm templomban
kezdte, a hol az egyhdzrész tagjai és helyi bizottsiga,
Kom]athy Béla elndkkel, dr. Horvath Gyula orszaggy alési
képvisels, Hamar Istvan theol. wazgato, alelnokokkel és
Haldsz Hubert gondnokkal €élén szép linneplésben részesi-
tették az Gket felkeresG uj lelkipasztort. Az uj lelkész
az igazi irgalmas samantanusrol a Jézusrdl s annak vé-
getlen szeretetérol tartott szép beszédet.

Lelkészbeiktatas. A miskolczi ref. gyiilekezet
uj lelkipasztora, dr. Tiidgs Istvan, volt sirospataki theol-
tanar, f. hé 7-én foglalta el lelkészi hivataldt, a melybe
Kun Bertalan piisp6k maga vezette be. Dr. Tiidés Istvan-
nak, aki kivdlé tehetségének oly sok bizonysiagat adta
mér a theologiai taniri kathedran és az egyhazi irodalom
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terén, tiszta szivbdl kivanjuk, hogy Istennek 4ld4sa kisérje
uj milkodése korében is.

Dengel Géza IV. éves theol. ifju atyinkiidt a
a méltdsagos piisp6k ur a kolozsviri ev. ref. egyh. iirese-
sedésben lev6 Aidelvei keriilete lelkészévé nevezte ki s.
lelkészi mindségben.

Iskolai zaszl6 avatdsa. A debreczeni iskolik
zészlajat avattdk {6l f. hé 7-én az egyhdzi, katonai és
polg. el6kels kordk lelkes kozremiikodése mellett, fényes
és diszes linnepséggel. A ziszléanyai tisztet nemzeti koz-
életiink egyik vezéralakjdnak, baré Banfly Dezsének neje
— kinek nemes honlednyi szive szintén hevesen dobo-
gott mindig a nemszeti idealért — végeszte. Természetes,
hogy a bardnénak is nagy része volt a legmelegebb 6va-
cziokbol.

A kolozsvari ref. theol. fakuitison az eld-
adasok e hé 8-4n értek véget. Jun. 7-éig tartatnak a kol-
lokviumok s junius 8-4n az év iinnepélyes bezirasa.

A Kemény Zsigmond Irodalmi Tarsasag
1905. évi majus hé 14-én (vasirnap) d. e. 11 Grakor, az
ev. ref. lednyiskola nagytermében felolvasé iilést tartott
a kovetkez6 targysorozattal: 1. Folyé iigyek. 2. Té6thfalusi
Jozsef r. tag: Elbeszélés. 3. Dr. Szasz Kiroly (vendég):
Koltemények. 4. Harmath Lujza r. tag: A székely nép-
életbdl. (Ertekezés.)

EskiivS. Kdddr Géza h. rel. lelkésziink 1. hé
7-én eskiidétt orok hiiséget Ilosvay Gencsy Sarikénak.
Ugy 2 polgéri, mint az egyhézi szertartis az ilosvai intel-
ligenczia és a messzekiterjedd rokonsdg jelenlétében Ilos-
vin ment végbe.

Nyilvanos vizsgdlatok és iinnepélyek a
Bethlen-kollegiumban. A fGgimnézium osztilyozd vizsga-
latai junius 19—24. napjain tartatnak; 26—28-dn szdbeli
érettségi vizsgilatok. — A tanitéképzfben jun. 17—24.
lesznek az osztilyozé vizsgalatok. Képesité jun. 26. Jun.
1-én a f6gimn. oOnképz8 évzdrdja; jun. 4-én d. e. az ifj.
ének- és zenekarok bangversenye; d. u. a tanit6képzd
tornaversenye ; 25-én d. u. 4 drakor az isk. év innepélyes
bezarasa. E napon d. u. 2 6ratél az intézet Gsszes gyfijte-
ményei megnyilnak a litogatdk elGtt.

A dévai m. kir. all. tanitéképzs-intézet 1.
éviolyamaba a kovetkezd 1905—6. isk. évre felvétetik 30
novendék, akik az intézet internitusdban mind ingyen
nyernek lakast, flitést, vildgitist és mosatist s koziiok
azonkiviil 13 egészben, 8 kétharmad részben, 4 fél rész-
ben s 1 egyharmad részben.

Alapitvany az Egyhazi Ertekezletnek. Fen-
kolt gondolkozasinak és egyhaza irint aldozatkészségének
szép jelét adta Géspér Janos enyedi fgondnok, aki a je-
lenlegi zsinati tandcskozasok II. iilésszakan vald részvétele
alkalmaval 6t megilletd utikoltség és napidij illetményét,
Osszesen 332 koronit az erdélyi ev. ref. egyh. ker. Egy-
hédzi Ertekezletének alaptSkéje gyarapitidsira adomanyozta.

A szdszsebesi magyar kdlvinista templom egy nagy
nemzetiségi vidéken épult, hogy a nemzetiségi tenger ne
pusztitsa itt t6bbé magyar véreinket, mint a hogy szazadokon
keresztil elnyelt, felszivott beldliik sok szdzat és sok ezret.
A hazafias magyar tirsadalom megérezte ez iigy kival
fontossidgit s nemcsak a templom f6lépitésében nyujtott segits-
jobbot a magit sokszorosan megadéztatott sziszsebesi magyar-
signak, most a papilakds folépitését ohajtja lehetGvé tenni a
fillérekbdl mar megvasirolt puszta telken, tudvin, hogy a
jol szervezett gazdag nemzetiségi egyhdzak kozott, rendes
lelkésszel toltheti be igazdn nemzeti miszigjat. Benedek Karoly
alvinczi paphoz, az egyhiz szervezd lelkészéhez a kovetkezd
adomidnyok érkeztek e czélra, melyeket hilis koszonettel
nyugtiz: Pest-Pilis-Soltkiskun vamegye 200 kor., Teleky Arvéd
gréf Brassé, Pesti hazai els6 Takarékpénztir 100—100 kor.,
Budapest székesfdvaros, Orszigos kozponti Takarékpénztir
50—50 kor.,, Dési Hitelbank 40 kor., Koézhasznu Szévetkezet
Kolozsvir, Gdspar Jianos fogondnok Nagyenyed, Borbély L.
Budapest 25—25 kor., Ozv. baré Lévay Henrikné, Haliszi
gazdasdgi Bank, dr. SzGcs Ferencz Bpest, dr. Piartos Henrik
Erzsébetfalva 20—20 kor. Tompa JImre Brassg, Sillye Béla
Bpest, dr. Miinnich Aurél Bpest, Dr. Kornfeld Zsigmond Bpest,
Keleti Lajos Apatin, Viary Szabé Elemér Nagyszénis, Dés
varos, Schrikker Liszl6 Ujfalu, Kecskeméti takarékpénztir,
Gyomai Takarékpénztir 10—10 kor., Schoba Albert min. tan.
Bpest 8 kor., Lang Erzsébet Szenicz, Both Gyuldné sziil. Puky
Réza Eperjes 6—6 kor., Fogimnasiumi ifjusag Debreczen 5 k.

11 £, Osengery Dezsd iigyvéd Kassa, Mezei Albert- kuriai}

biré Bpest, dr. Tiid6s Jinos ligyvéd Debreczen, S6viry Emma
Bpest, Gyulai Takarékpénztar, Gyongyosi Bank Részvénytir-

sasidg, Ev. ref. egyhiz és iskola Dés 5—5 kor. Hrianka Jozsef
gybgyszerész Teme-Hidegkut, Békéscsabai Takarékpénztir
4—4 kor. Rajner Gyula dr. Budapest, Sch. Ujfalussy Amadlia
Nagykdroly, N. N. Palos-Nagy-Mezd 2—2 kor. Ricz Sindor
boraszati {6felligyeld gyiijtése, Budapest: Rdcz Sindor 4 kor,
Dobokay Lajos b kor. Schwerzel Jakab & kor. Veres Lajos,
Klimes Antal, Lehocky Dezs8, Lényay Ferencz, Gyorify Samu,
Vargha Imre, Vicidn Lajos, S6lyom Albert, Rimler Gyula 2—2
kor. Téth Kdroly, Kovdcs Géza dr., Rdcz Géza, Egey Szilrd,
Szabé Jozsef, Lipcsey Arpad, Kramszky Lajos, Dedk Andor
1—1 kor. (6sszesen 38 kor.). Wimmer Géza gyiijtdivén Buda-
pest: Wimmer Géza 10 kor. Pintér Zsigmond, Martony Béla,
dr. Medveczky Antal 4—4 kor. P. L., Jasz Géza, Hevessy J6-
zsef, Kerekes Istvan 2—2 kor. Salamon Gyula, Miiller Vilmos,
Karossay Endre, Zacsovi Adolf, Horvath, Sipos, Kaczvinszky,
Héja, Barakovich, Fell 1—1 kor. (Gsszesen 40 kor.). Kérve-
kérjiik mindazokat; akiknél gyiijtGiveink vannak, hogy azokat
bekiildeni sziveskedjenek, kiiléndsen lelkésztarsainkat.

HIVATALQOS RESZ.

2068—1905. sz. ) )
KORLEVEL

valamenyi nagytiszteletii Esperes és tiszteletes ev. ref.
lelkész aaihoz.

Tobb oldalrél meriiltek fel kérdések arra nézve, hogy
az ev. ref. anyaszentegyhdzunk kebelébdl térvényesen ki
nem lépett anabaptistakkal szemben ming eljarast koves-
senek ev. ref. lelkészeink?

Igazgatétanidcsunk ezen kérdést a mai napon tartott
iillésében tirgyalvan, sziikségesnek latta lelkészeinket a
kelld felvilagositdsokkal ellatni. Ez okbdl elvi hatdrozat-
képen kimondotta, hogy az anabaptistikkal szemben kove-
tend6 eljarasainkban, wmint felekezetkdzi kérdésekben
mindig az 4allami t6rvényt kell, ha van ilyen, szem elGtt
tartanunk. Az 1895. évi jun. 29. napjan 1675. szam allatt
kiadott kozoktatisligyi miniszteri rendelet idevonatkozdlag
a kovetkezdleg intézkedik:

»Azok, akik a torvényesen bevett, vagy elismert val-
lasfelekezetek egyikéhez sem tartoznak: gyermekeik vallasa
és nevelése tekintetében is azon felekezet hiveinek tekin-
tend6k, amelyhez azelGtt tartoztak.“

E rendeletbgl kifoly6lag a téliink kitért baptistik
iskolakoteles gyermekei ref. valldsmak, tehat veliik szem-
ben minden téren a mi egyhdazi toérvényeink alkalmazanddk.

A reformitus egyhaz kebelébdl ki nem szakadt, de
magukat anabaptistaknak valG hivek szintén reformatus
valldsuak s igy haldl esetén a reformatos lelkész altal
temetend8k el a reformitusok temetGjébe. Az ilyeneknek
sem temetésénél, sem betegségénél, semmiféle baptista
beavatkozasnak nincsen helye, s ha ezt teszik, a kiilsG
hatésidg kozbelépését is igénybe lehet venni.

Az olyan baptistaknal, kik a reformatus egyhédzbol
tényleg kiléptek, haldl esetén a reformdius temefGben
sirhely addsa megtagadhat6.

Ezen hatirozatunkat a nagytiszteletii Esperes és tisz-
teletes lelkész aaival, tudomasvétel és ahhoz leend§ alkal-
mazkodas czéljabol, azon megjegyzésiinkkel kozoljiik,
hogy ily kényes kérdésekben és bajokben a ref. lelkipasz-
toroknak példas élete, iigybuzgalma és szelid tapintata a
legjobb orvossag.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet igazgatétanicsdnak
Kolozsvart, 1905. majus ho 4-én tartott iilésébal.

Dr. Bartdk, Dr. Kdddr Jdnos,
elnok. titkar.

Sz. 2044—1905.

KORLEVEL
valamennyi egyhazkozségiink lelkészéhez.

Az 1904. évi egyhizkeriileti kozgyiilés 33 jkvi szamu
hatirozataval megallapittatott, hogy a rendes allomasokat
elfoglalé uj lelkészek évi javadalmuk 3 %-nak megfelels
osszeget kotelesek fizetni, felavattatasuk alkalméaval, az
ev. ref. theol. fakultids alapja javira.

Eme jirulékok Dbefizetésének mostani kezdete alkal-
méibdl kérdés tirgyava tétetett, hogy vajjon e 3 %o-0s
jarulék csak a tulajdonképeni torzsfizetés utédn, vagy a
vallistanitdsi dijak €s méasnemii rendes honoririumok utin
is szdmitanddok-e?

_ E kérdés elintézéséiil ezennel kozli igazgatétanicsunk
az Gsszes érdekelt lelkészekkel, hogy a vallas- és kozok-
tatasiigyi miniszterium altal a kongrua-térvény értelmében
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levondsra engedélyezett addk és fuvardijak figyelmen
kivil hagyandok ugyan a 3 %o-o0s jarulékok szamitdsénal,
de a vallastanitdsi honorariumok és birmely més czimen
jaré személyi poétlékok minden esetben figyelembe veen-
dék. tehat a 3 %o-0s theologiai rovatal ezek utan is szami-
tandé és befizetends.

Azok a t. ifju lelkész adk, kik az idei felavattatisra
jelentkezve mar befizették a torzsfizetésiik utdn szamitott
3 %-os jarulékot, a fennebb jelzett mellékes javadalmuk
utini hanyadot, felavattatasuktél szamitott 30 nap alatt,
potlélag fizessék be.

Az erdélyi ev. ref. egyhézkeriilet Igazgatétanicsinak
Kolozsvart, 1905. majus ho 4-én tartott lésébdl.

Dr. Bartik, Kdddr Jdnos,

elnok. titkar.
Sz. 1953—1905.

KORLEVEL

valamennyi nagytiszteletii Esperesi Hivatalnak.

Utébbi idében igazgatétanicsunkhoz az egyhdzmegyék
részérél tobb oly természeti (egyhdzi értekezleti, temet-
kezési, egyleti stb.) szdmadis terjesztetett feliilvizsgalat
ald, melyek hivatalos tirgyalas ald azok maganjogi ter-
mészeténél fogva egyaltalain nem tartoznak, hanem csupin
a jogositott egyesiiletek 4ital birdlandék el. Ezen okbdl
felkérjiik a nagytiszteletii Esperes Urakat, hogy igazgaté-
tanacsunk feliilvizsgélata ald jovGben csakis azon szdma-
disokat sziveskedjenek felterjeszteni, melyekben az egy-
hazkozségek maguk is mint adézdk, érdekelve vannak,
mint pl. az egyhazmegyei kozpénztiri szimadasokban.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet igazgatotandcsinak
Kolozsvart, 1905. aprilis ho 20-an tartott iilésébdl.

Br. Banffy Dezsd, Maksay Jdnos,
elnok. szamvevs.

Sz. 520—1905.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletben a nagyenyedi
egyhazmegyébe kebelezett aranyos-polydni egyhizkdz-
seg kantori allasira palyazatot hirdetek.

Javadalma: a meltésigos igazgatbtanics altal 2142--
1905. sz. a. megerGsitett dijlevél értelmében: 1. Az egyhiz
pénztarabdl évi 120 kor. 2 420l fa értéke 65 korona. 3.
Kepe értéke 160 %kor. 4. Egyhizi jegyzoségért 30 kor.
5. Napszidm értéke 15 kor. 6. Stéla 10 kor; ezenfeliil lakis
hirom szobdval és melléképiiletekkel ellitva, melynek
jokarban tartasirél az egyhaz gondoskodik. Osszes jove-
delem évi 400 korona.

Kotelessége: mindennemii kantori teendGk végzése,
tankotelesek és ifjak énekoktatisa, vallisos estélyek tarta-
saban a lelkésznek segédkezés.

Bizonyitvianyokkal felszerelt folyamodis junius 20 ig
Jancsé Lajos esperes adhoz Marosujvarra kildendd.

Kolozsvart, 1905. méjus 14.

Dr. Baritok, piispok.

PALYAZAT.

A kolozsvéri ev. ref. egyhazkdzségben — magyar-
utczai elemi iskolanal — megiiresedett egyik rendes tanitéi
allasra palyazat nyittatik.

Javadalom 1000 korona térzsfizetés, a térvény szabta
5-6déves szolgalati korpé6tlék, lakas kerttel (vagy e helyett
szélldspénz.)

Kotelességei a torvények és utasitdsokban elGirt
tanit6i teend6k ellitdsa, sziikség esetén orgonista ének-
vezéri helyettesités, miért csakis azok folyamodvinyai
vétetnek figyelembe, kiknek egyhazi kikiildott altal is alairt
kéntori képesité okleveliik van.

Folyamodvinyok Herepei Gergely kolozsmegyei espe-
reshez (Kolozsvir Farkas-u. 23. sz) f. évi junius 15-ig
kiildenddk.

Kolozsvart, 1905. majus 15.

Sz. 526—1805.

Dr. Bartdk, piispok.
PALYAZAT
helyettes- és segédtandri alldsokra.

A sepsiszentgydrgyi 4llamilag segélyezett ev. ref.
Székely Miké-Kollegium fégimnaziuméanal az 1905—1906.
iskolai évre kovetkezs tanari allasok keriilnek betdltés ali:

1. Helgettes tandri dilds 1600 kor. évi javadalommal.

Sz. 102—1905.

Pilyazhatnak magyar-latin nyelvi szakot végzett ev. ref.
valldsu tanirjeloltek. Az alkalmazott tanir, ha okleveles,
vagy ha oklevelét id6kdzben bemutatja, a fenti javadalom
mellett még 400 korona lakaspénzt fog nyerni. Heti drainak
szama 18—20 leend.

II. Az internitusi és konviktusi feliigyelséggel Gssze-
kotott egyik segédtandri dllds, melynek évi javadalma
1200 korona pénzfizetés, az internatus kiilon szobijiban
lakas, fiités, vilagitds és a konviktusban teljes élelmezés.
Pilyazhatnak bdrmely nygelvészeti szakcsoporiot vagy
torténelem, fioldrajzi szakot véguett és legaldbb alap-
vizsgélatot tett ev. ref. vallasu tandrjeldltek. Kotelessége
az internatusban &s a konviktusban a feliigyeletet az eléirt
szabalyok szerint gyakorolni, a mellett heti 14—16 4ran
a részére kiosztott targyakat tanitani.

Palyazni 6hajték felhivatnak, hogy vallasukat, életko-
rukat, képesitettségiiket, esetleges eddigi szolgilataikat,
végkotelezettségiiket, testi épségiiket és egészségi 4llapo-
tukat igazolé okminyokkal felszerelt folyamodvanyukat a
sepsiszentgyorgyi ev. ref. Székely Miké-Kollegium el6lja-
rosagahoz f. évi junius hd 10-ikéig nyujtsik be.

Az alkalmazottak 4lldsukat 1905. augusztus hé 30-ikan
kotelesek elfoglalni,

Az ev. ref. Székely Miks-Kollegium el6ljarésdganak
Sepsiszentgyorgyon 1905. mijus hé 13-ikdn tartott gyii-
1ésébol.

Ujjvdrosssy Jozsef kir. tan.
fégondnok, elndk.
Sz. 563-—1905.

I Szdsz Béla r. tanir,
jegyzé.

KORLEVEL
a gbrgényi egyhazmegye tiszt. lelkészi hivatalaihoz.

Népiskolaink 1904—5. tanéve maholnap véget ér;
a vizsgdk ide-oda befejeztetnek mindeniitt. Az évzéré
vizsga megtartidsa utdn a statisztikai iv (tablas-kimutatis)
10 nap alatt bekiildendé minden ref. iskola részérg} tan-
iigyi el6adé aahoz; nemcsak hanem minden egyhdzkézség
és szérvany részérGl, tehat onnan is, a hol nincs sajat
iskolank. Az utébbiak igen természetesen, csak azokat a
rovafokat tOltik ki, amelyek reajuk nézve sziikségesek.
Nyomtatott is kaphaté Burghardt konyvkereskeddnel Sz.-
Régenben. Ezt az egy nyomtatvanyunkat t. i. § kezeli,
vagyis 6 arulja.

Julius 5-ig pedig szintén taniigyieladé adhoz kiilden-
dék a hivatalostap 27—1904. szamdban 2617—1904. ig.
tandcsi szam alatt elrendelt statisztikai lapok és pedig az
A) minta azon egyhazakbdl, hol sajat iskolank van; a B)
minta azon. egyhazak (és szérvinyok) részérdl, a hol nines
sajat iskolank. Mindezek 3—3 példanyban. A keriilet
altal nyomtatott ivek kaphaték rendes nyomtatvanykeze-
I6nknél, tiszt. Papp Lajos pénztiros urnal minden hénap
elsé csiitortdk napjan.

Gernyeszeg, 1905. majus 8.

Csekme Ferencz, gorgényi esp.

MEGHIVO.

Az udvarhelyi ref. egyhazi értekezlet igazgaté vilaszt-
manya Székelyudvarhelyen, a ref. kollegium nagy termé-
ben f. hé 16. napjan d. e. 10 drakor gyiilést tart, a kovetkezd
targysorozattal: I. Folyd iigyek. 2. Bizottsagok jelentése.
3. Kozgyiilés helye, ideje meghatarozasa. 4. LehetG indit-
vanyok.

Székelyudvarhely, 1905. majus 10. Az elnokség.

MEGHIVO.

Az erdélgi ev. ref. eqghdzkeriilet Egyhdzi Ertekez-
lete az egyhdzkeriilett kozgyilés alkalmdbil f. hé 21-én
d. u. 4 orakor a theol. fakulids disztermében ig. vdlassi-
mdnyi idlést tart.

Tdrgysorozat: 1. Titkdr jelentése. 2. Jelentés a
pénztirril. 3. A Vasdrnap szerkeszidségének jelenteése.
4. Jelentés Rauwenhoff —Bartha Dezsé: A prot. torté-
nete vz. mii tdgyében. 5. A f. évi kizgyiilés idejéneck
és tdrgysorozatdénak megbeszélése. i

Ez alkalommal kulon wmeghivikat nem Eildiink
szét, hanem felkerjiik e helgen niisst. esperes urakat,
sziveskedjenek az egghdzmegyédjtikbsl kizgyiilésre jove
ig. vdl. tagokat az #lésen vals megjelenésre felkérni.

Kolozsvir, 1905. méjus hé 14-én.

Nagy Kdroly, Tdrkdnyt Ggorgg,
e'?yalelniik. v e.yﬁtkéi-y. %

Nyomatott az ,Ellenzék® kényvnyomddjiban Kolozsvart
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AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Felelds szerkeszté: NAGY KAROLY, th. tanir.

Szerkesztdség, hova a kéziratok és magéin elbfizetések
bérmentve kildendSk, az ev. ref. theol. fakultas
épiiletében 4. ajto.

12 kor.
6 kor.

El8fizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Papszentelo beszéd. 1905.

Isten igéje hirdetésére, Krisztus orszaga
épitésére készitettek és hatéroztétok el maga-
gawa®, | Isten orszaga tithammak safarjawa
akarjatok magatokat fels7enteln1 és eskuves-
sel is elkdtelezni. Kies mez6ken akarjatok le-
geltetni az Urnak nyédjat, gondot viselvén,
hogy azok koziil egy is el ne vesszen. Orok
élet vizével akarjétok megelégiteni az €16
istenhez sovargé lelkeket, hogy a véges élet
nyomaszté korlatait 6sszetorjétek!

Magasztos feladat, fenséges elhivatds. Es a
ki kedvvel és hiiséggel betdlti, méltan elmond-
hatja a zsoltdriréval, hogy ,az ¢ vésze kies
helyre esett.“ 16 :6.

«
% *

Anyaszantegyhdzunk vezetSinek serege és
ez a gyiilekezet, mint Isten orszdga uj munka-
sait, orvendez8 szivvel koszont titeket, de
mégis félt6 aggodalommal kérdezi: vajjon a
Krisztus igazi szolgdi, Isten titkainak valddi
Safdrai lesztek-e mind annyian? Vajj az élet,
az élet szuksegel, bajai, nyomora, szenvedese
a test és a testi indulatok, biinds vagyak, ér-
zéki szenvedélyek titeket is nem fognak-e
hatalmukba keriteni? Erditek legjavit nem
fogja-e az Onz6 érdekek nemtelen tusaja fel-
emészteni?

A papi hivatal nem wmélidsdg, hanem szol-
gdlat. A hivatali kiils§ tekintélyt nyomon ko-
veti a szolgasidg. Ti nem a tekintély hatalma-
val uralkodhattok; ti a szabadsag orszdganak
vagytok munkdsai, csak szolgalat 4ltal hédit-
hatjitok meg a lelkeket. Csak szolgdlat 4ltal
lehettek nagyokka; ,a ki kizitletek elsé és nagy
akay lenni, legyen hdt a leghisebb és szolgaljon
a tobbicknek. Az embernek fia sem azért jott,
hogy neki szolgaljanak, hanem hogy 6 szolgaljon
masoknak.“

A gyiilekezetek vezetése és lelki gomdozdsa var
reatok, akdr a modern kultura betegségeiben
sorvadé népes virosi gyiilekezetbe, akar er-

kolesileg még meg nem mérgezett kicsiny
falusi egyhazkozségbe visz utatok: a pap: /-
vatal mindeniitt nagy és nehéz kotelességeket
r6 reatok. A sokasag az elo istent kevesi; lelke
az Orokkévaldt sovarogja. Nektek kell utat mu-
tatni; a lelkek sovargasat nektek kell kielé-
giteni. Es nem lehet mindegy, vajjon az élet
kutfeJebol meritetek-e vagy utszéli tocsak és
ingovanyos mocsarak szennyes vizét itatjatok-e
a lelkek szomjas serecrevel Nem lehet mind-
egy, hogy biinben és sotetse sben jartok-e vagy
erényben tlindokoltek s mmt vilagiio szovétnek
vezetitek a gyiilekezetet.

Ti eszmények szolgalataban allotok. Nemcsak
lurdetnetek kell az igéf, de cselekedettel és
élettel is mindennap tanubizonysagot tenni mel-
lette. Ez a vilag harczot folytat ellenetek. Ha
a csatat meg akarjatok nyerni, legelsé sorban
onmagatok felett kell gydzelmet nyernetek.
Le kell kiizdeni magatokban minden Jn2ést,
minden érzéki vagyat, minden testi szenvedélyt.
Magatokat mint példanvképet kell Aallitani a
gyiilekezet elé! A j6 pdsztornak nyoman kell
kovetni a nyajat, meg kell osztani vele 6romet
és banatot, j6llétet és nyomort. Magatokra kell
venni a kisdedek gondjat is, hogy a hitben
er6sodést, a szeretetben novekedést vegyenek.

Ha er6sek lesztek a hitbenn, odaaddk a sze-
vetetben, kitarték a munkaban, tisztik és fedd-
hetetlenek az életben: ah! kedves barataim!
akkor a ti munkditokon aldas fakad és ti
Lolyanok lesziek, munt a viz wmelle plantdlt fa,
mely zdejekomn meghozza gyiumolcsét és levele
nem hervad el soha.“

*
* *

. Olycmok lesztek,“. . . .ha lelketekben langol
az égi iz, ha az Urnak lelke van rajtatok. De
ha be]so elhivatas nélkiil 1éptek a palyara; ha
hitvany bérért allottok munkaba: akkor mér
most vessétek le a paldstot! s ne legyetek
haszontalan cselédek, naplopé béresek Isten
orszagaban.

Isten orszdganak nem ilyen munkasokra
van szilksége. Ha nem a hit titkaival safar-
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kodtok; ha csak azért szorgalmatoskodtok,
hogy legyen mit ennetek és mit innotok; ha
csak mulé jokat kergettek; ha életczélotok
élvezni a gyonydrok mamorat: honnan fogji-
tok venni a mennyei kemveret“, hogy Orok-
életre tdplaljatok az éhezg lelkeket?

Az evangeliumi szolgalat nem  kenyérkereset,
nem 0nz§ érdekek egymads ellen vivott tusdja,
hanem szent dldozat, orokkévalé czélokért
folytatott harcz, midoén ,még az életet senr tari-
gquk draganak, sot kdrnak iteliink wmindent, a mi
n_veresegunl vala“ (Csel. 2:24. Filippi 3:7.)

Nektek ezt a harczot kell tovabb kiizdeni.
Nektek ezt az &ldozatot kell meghozni s ha
szikség, a gdlyarabsdg kinait is elviselni. A
mi egyhazunk az atydk vére hulldsaval szer-
zett szent 0rokség nekiink s ezt a szép oOrok-
séget megtartani, erejét, dicséségét emelni
els6 sorban nektek jutott feladatul.

Es ett6l a feladattél vissza ne riadjatok.
Ti istennek szent iigyeért, az 6 orszaga orokké
valé eszményiért kiizdotok. Bizzatok hat a
diadalban, mert ,Isten eloti nincsen akadalv,
liogy sok wagy kevés dltal szerezzen-¢ diadalt.”
(1. Sam. 4:6.)

A feltdimadott Krisztus, midén Péternek
megjelent, megkérdezte téle: , Péfer szerefsz-e
engemnet 2¢ En is azt kérdem téletek: Szerefifek
Krisztust, a ki szevetetbol halt meg érettiink?

Szeretitek-e ezt az egyhdzat, a mi anya-
szentegyhazunkat, a mely nevelt titeket, s idaig
vezetett, ti pedig most {innepélyes igéretet
tevén, szolgalataba szegodtek? Feloveztetek-
magatokat a /i? sxsak]aval az erd és bdtorsdg
panczél-vasaval, a szerefet és békességes indu-
lat sarujaval ?

Akkor alljatok a kiizd6k soraba s bétran
vivjatok meg a hitnek nemes harczdt, meri —
bar a Golgota utjan kell is végig mennetek —
tietek lesz az élet korondja.

Néven szdlitlak jelentkezzetek.
Dr. Barték Ggirgy
piispok.

A piispoki jelentésbol.
Fatiszteletii Egyhazkeriileti kozgyiilés!

Istenorszdga hasonlatos a mustirmaghoz;
kicsiny kezdetbdl n6 fel hatalmas élofavd —
azt mondja Idvezitonk, figyelmeztetvén, hogy
nem kaprazatos fényben, szinpompéban, zajt
iitve és feltlinést keresve jelenik meg, hanem
zajtalanul, csendesen és észrevétleniil jon hoz-
zank és terjed kozottlink. Ilyés proféta is, mi-
kor Jezdbel el4l menekiilt, nem hegyeket fel-
forgatd, sziklakat meghasogaté viharban, nem
a fold sarkait megrazé foldindulasban és nem
villimokat sz6r6 égi tiizben, hanem szelid szello
lagy suttogasabon latta az Urat és hallotta be-

szédet.

A mi tevékenységilink értékét és az elért
eredmény wmériékét is nem a munka nyomaban

jir6 és azt hireszteld zaj és lidrma adja
meg. Ha a {6ltételek kedvez6k; ha gondosan
megmiveltik és elkészitettiik a talajt: Ggy az
elvetett mag gyodkeret ver, kihajt, kaldszt te-
rem és a fejl6dés processusit az ember észre
sem veszi. Sok tényezd harmonikus Osszeha-
tisdra van sziiksége a legegyszeriibb organis-
musnak is, hogy fejlédvén, rendeltetését be-
tolthesse.

A szellem vildgdban is ez az élettirvénye.
— A Krisztus anyaszentegyhdza kétezer év
6ta vivja az élet harczét s kicsoda tudnd meg-
mondani, mennyi idére van még sziiksége,
hogy teljes legyen a diadal. Itt hidban valé
minden er0szakos siettetés. Az evangelium
nem az emberi €sz wmesterséges alkotdsa, nem
virdghdzi novény. hanem az isteni szellem sza-
bad terméke, mely csak a szabad élet vihara-
ban lesz nagygy4, a kiizdelemben izmosodik
erossé. Torvényét megviltoztatni semmi hata-
lomnak nem adatott. A mi feladatunk nem le-
het egyéb, mint kezeinket az eke szarvira
vetvén, dllandélag és zajtalanul munkalva, a
szellemvildg Uraba vetett csendes bizalommal
varni az id6t, middn az elvetett mag csirat
hajt, gyokeret ver és megtermi gylimolcsét.
A feladat meghaladja az egyes ember erejét;
a munkdban mindennek részt kell venni, hogy
a siker bizonyos legyen.

A lelkeket egybekotozé kozos It és kozos
szeretet, s Krisztus iigye mellett buzgdlkodd
kozos lelkesedés és dldozatkészség teremtette
meg és épitette fel a mi erdélyi anyaszentegy-
hdzunkat is és tartotta meg azon az Orokké-
vald kosziklan. a melyrdl es6 és drviz, szél
és vihar elsoporni nem képesek. A mustar-
magbdl kihajtott fa egyre né s messze ki-
nyujtja dgait. Es nekiink, kiket az Ur drallo-
kul rendelt a Sionban, nem mell6zhet6 felada-
tunk, s6t édes kotelességiink, figyelemmel ki-
sérni a munkasokat, szamba vévén, szamot
adni az elért eredményrél, hogy megtudhas-
suk, vajjon a rank bizott munkakorben, az
egyhdzkozségekben és az egylidzmegyékben, a hit-
élet korében és az oktatds terén, valamint az
el6ttiink fekvo egész mezdben, mindeniitt és
mindent megtettiink-e, hogy Krisztus orsziga
erdben és dics6ségben naprél-napra noveke-
dést vegyen és idvességre vezesse a lelkeket.

% * %
Gyiilekeseti élet.

Egyhazi életiink gydkérszilai a gyiilekezeti életbe
nyulnak vissza: innen meriti erejét; innen nyeri tap-
lalékat. E nélkiil az egyetemes egyhazi élet fejlédése
megakad és észrevétleniil elsorvad, mid6n nem ma-
rad egyéb, mint puszta intézmények, tartalmakat
vesztett formak, melyeket Osszetor a haladé élet.

Fajdalmasan kell megallapitanom, hogy egyhiz-
keriiletiinkben még mindig 1616ttébb sok azon egyha-
zak szama, hol a gyiilekezeti élét nem elég erdteljes.

Az esperesi vizsgilatokrél felvett s hozzam fol-
terjesztett jegyzOkonyvek szdzundl tobb oly egyhiz-
kozséget mutatnak, a hol nincsenek ékes és j6
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rendben mindenek, mert vagy a hivek, vagy a lclki-
pdszlorok nem teljesitik kelld odaadidssal kotelessé-
giiket, nem é/nek az 6rokkévaldsagnak, hanem tengdd-
nek muld érdekek szolgalatdban egyik naprol a
masikra.

Nem vagyok baritja a szombati moséisnak. Itt
vannak elfttem egyt6l-egyig mind feljegyezve azok
az egyhazkozségek, a melyek ellen panaszt emelhet-
nék a F&t. egyhazkeriileti gyiilés elGtt, névszerint
felolvasvan Gket. Nem teszem, de kérem a FGt. egy-
hazkeriilet kozgyiilését, méltdztassék intézkedni, hogy
jelentésem ne legyen pusztiban elhangzd szd. Az
intézkedés sziikségét azzal indokolom, hogy a sok
baj koziil nehanyra ramutatok:

Aranytalanul van azon egyhazkozségeink szama,
a hol az épiiletek roszak, diiledezdk, a pénzkezelés
rendetlen, a hitélet meglankadott, az iskolaiigyek
elhanyagoltak; hianyzik a kell6 nyilvantartas, levéltar
és iroda nincsen rendben.

Es ha keressitk a bajok forrasat: legjobb eset-
ben — be kell vallanom — a lelkéss személyében
talaljuk meg. A szegénységgel szemben sokszor tehe-
tetlenek vagyunk, s nalunk sok a szegény egyhaz-
kozség; de a kotelességmulasztdst megtorolni van
eszkozlink. Tébbszdér hangsulyoztam, hogy a Krisztus
anyaszentegyhidza munkésainak tudasra és hitbuzgé-
sdgra, odaad4sra és munkira van sziiksége. Es azoktdl,
a kik kotelességeik teljesitésében csak santikalnak
és nem hivek a rajuk bizottakban: Pil apostollal
kérdezem: ,Mit akariok? vesszbvel wienmjek-e hozzdtok,
vagy szevefettel és szelidségnek lelkével 2“ (1. Kor. 4:21.)

Legels§ sorban Esperes tarsaim vannak elhiva
arra, hogy vezetSk, Grallok legyenek; hogy a vég-
7ett munkat szamba vegyék, a mulasztist, az enge-
detlenséget sujtsak. Ha a seb nem gydgyithatd, dgy
ki kell metszeni. A rosz !a kivagatik. Az autonomia
vérrel szerzett draga kincs, de elkall6dik, ha tétlen-
ség, kozdny, engedetlenség, ha szabadossig iiti fel
fejét s burjanzik ko6zottiink. Az autonomia egyediili
biztositéka a j6zansag, az erkdlesi komolysag, a rend,
a fegyelem, a kotelességteljesitésben valé hiiség. —
Vallasunk a szabadsag vallasa, de nem utlevél arra,
hogy az egyhdz a féktelenkedSk menedékhelye, a
tunyasag és a kicsapongas melegigya legyen. A fe-
gyelmi keresetek hosszu és valtozatos sora tesz szo-
moru bizonysagot arrdl, hogy lelkipasztoraink jelen-
tékeny része nem all hivatisa magaslatian. Nincs oda-
adas, hitbuzgésig, magasabb dolgokért heviilé szen-
vedelem. A mult évi keriileti gyiilés 6ta 20-nil t6bb
lelkész, tanar és tanité ellen’ kellett a fegyelmi tor-
vény szigorat alkalmazni. Ok kényszeritetiek rea,
mert kotelessegeiket elhanyagoltak, mert lealazé
életet éltek, mert magukat még czégéres biintsl
sem Ovtak meg, kellemetlen dolgok, de elmondani tar-
tozom.

Egyszerve két urnak szolgdlni nem lIchel. Es a mi
lelkészeink ko6z06tt szaznil is tobben vannak, a kik
nemcsak két, de hirom és tébb urnak is szolgé]nak
Pénztavi kinyvelsk, postamnestevek, adokivetok és iizleti
agensek. B mellékfoglalkozasok megbénitjak az egyhazi
tevékenységet, idegen érdekek szolgalatinak jarmaba
hajtjak lelkészeinket; lelkiik vilagab6l szamiizik az
Orok eszményit és mulé érdekek nemtelen harcziba
sodorjak Gket.

A lelkészi tevékenység utjabdl el kel gorditeni
minden akaddlyt, a mi a lelket istenorsziga szemlé-
letétdl elvonja és a muld évdekek 6nzd vilagahoz ko-
tozi. Azokkal szemben, kik itt is a prot. szabadsagot
hasznéljak takardul, meg kell jegyeznem: AMMindenek
szabadok nekiek, de nem mindenek haszudlnak. Minden
a tiélek, de 1i a Krisztuséi vagytok.

(Folyt. kov.)

Egy kongruds kdlvinista pap kaczagisa.

Ne tessék képzelddésnek venni, a mit irok. Megtor-
tént dolog. A kaczagé pap magam vagyok. Szerenytelen
dolog ugyan hancrosan kaczacrm hogy a vildg tudomist
vegyen réla: de Vannak esetek mikor az emberbdl kitor
a jokedv. Ennek a jokedvnek pedw a kitorésig fokozddé
folyamatja a kovetkezd.

Nagykiikiiliémegyében, Szentdgothdn a folyd 1904—5.
tanévben allami iskolat allitott fel az ev. ref. hitoktaté
szamara 80 kor. tiszteletdijat utalt ki 84624—1904. magas
miniszteri rendelettel ; a gondnoksag 23—1904. sz. alatt
felszolit, hogy a hit- és erkdlestan oktatasarol gondoskod-
jam. Helyes, mert Szentdgotha, mint szdrvany, a biirkdsi
anyaegyhazhoz van beosztva Biirkdstsl 9 kilométer tivol-
sagra van. Kotelességem volt a felszélitisnak engedelmes-
kedni, megnyugodtam abban, hogy minden hétfén 11 6ra-
tél 12-ig tanitsak, az ératervbe is ennyi van felvéve. Ez
egy iskolai évben kiteszen minimélis 36 6rat.

Ebben sincs semmi gdncsolni vald. Ugyde nekem
nincs lovam, szekerem, 39- 1k évi filidlis gyaloglas, hegyek
miszkildsa utdn nem éreztem elég megbizhaténak, hogy
az ut faradalmait labaimra bizzam, fuvarosré! kellett gon-
doskodni, vendéglSben megszallani. Minden egyes kiszal-
las fuvardija, egy vékony ebéddel (1 koroniba szamitva)
minimélis szdmitdssal 3 korona. Ez egy évben tesz 108
koronat. Hogy ezt a kiaddst fedezhessem, kértem a gond-
noksigot, hogy addig is, mig sikeril a kiszallas koltségeit,
anyagi 4ldozataim nélkiil lehet6vé tenni, a tiszteletdijat
elGlegesen egy Osszegben adja ki. Azt a vélaszt nyertem,
hogy ezt nem teszi, hanem havonként utélagosan adja ki.
Joga volt hozzd — semmi szavam.

Folyamodtam a nagyméltdsagu vallds- és kozoktatis-
ligyl miniszter urhoz, hogy méltanyos fuvardij kiutalasa
iltal engem az anyagi aldozattl mentsen meg. 31411—
1905. magas miniszteri valasszal lettem elutasitva, azon
megnkolao mellett, hogy a miniszterium elvbél fuvardljat
nem folyésit, de kiilonben is minden egyes Orat azért ju-
talmazott a legmagasabb 40 korona dijjal, mert a hitok-
taté nem lakik heiyt. Ez ellen sem lehet semmit szélani.

A gondnoksigi elndk éppen ma arrdl értesitett széval,
hogy a gondnoksag az elutasité miniszteri valaszt ugy ér-
telmezi, hogy miutan én hetenként csak egy 6rat tanitot-
tam (a gondnoksig csak ennyit engedélyezett). engem a
108 korona elflegesen kiadott kiszallasi koltségemmel
szemben csak 40 korona tiszteletdij illet. Van valami hu-
mor abban, hogy hetenként csak 1 érit engedélyezett,
mert 2 6rai tanitas keriilt volna nekem 216 korona tiszta
kiadasba, hogy a kiutalt 80 kor. tiszteletdijat megkapjam.
Kaczagni is lehet azon, még pedig hangosan kaczagni,
hogy a kongruis papok ily komplikalt, komikus helyzet-
bal figyelik a mindenféle tisztvisel6k fizetésének rohamos
emelkedését, az id6k jarasat, emelkedést és siilyedést,
magassigot és mélységet. Vigasztaljon az, hogy a mig
joiztien tudunk kaczagni — biztosak lehetiink, hogy egész-
ségiink is jo.

Biirkés, 1905. majus 14.

Horvdath Istvdn,
ref. pap.

IRODALOM.

E rovatban minden munkdf megemlitink, a mi szerkesztiségiinkbe bekilde-
tik, de hosszabb, birdlatos xsmertetesre nézve a szerkesztdség fentartja sajd?
elhatdrozdsdt.

A Magyar Remekirdk uj sorozata. A Franklin-
Térsulat magyar remekiréinak diszes gyiijteményes kiada-
siban, irodalmunk kincseshdzdban, most jelent meg a
hetedik Otkdtetes sorozat, harminczdt kotetre egészitvén
ki immdr ez irodalmi jelent6ségi, nagyszabasu gyijterényt.
Az uj ot kotet irodalmunk kiilonbdz6 korbdl valé remekeit
sorozza egymas mellé az uj sorozat keretén beldl, ugy
azonban, hogy mire egyiitt lesz a teljes gylijtemény, az
egyes irék idérendben illeszkednek majd bele a gyiijte-
meénybe. Az uj sorozat a gyiijtemény IIL, VIIL, XIL, XV.
és XLIV. kotetét foglalja egybe. A harmadik kotet Gyon-
gyosi Istvan vilogatott munkaiit illeszti bele a remekirék
gyiijteményébe. Badics Ferencz rendezte sajt6 ala a kotetet
az elsG kiadasok alapjin, s G latta el terjedelmes, nagy-
értékii bevezets tanulmanynyal is. A kotet Gydngyosi két
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munkijat, a Murdnyi Vénust és Kemény Jinos emlékezetét
tartalmazza. Ez a két munka az, a melyben lényegesebben
nyilatkozik Gongyosi zengetes nyelve, gydnydri verselése
és lirai lendiilete, azok a sajatsidgok, a melyek masfél
szdzadon 4t oly paratlan népszeriiséghez jutatttdk irodal-
munkban e ma is élvézetes poétankat. — A nyolczadik
kotet Csokonai Vitéz Mihily miveinek szinét-javat, a Lilla
cziklust, az Anakreoni dalokat, az Odakat és a Dorottyat
foglalja egybe, mélt6 emlékeill e nagytehetségii kolténk-
nek, a kit a magyar szellem legnagyobbjai kozott {innepel
irodalmunk. A kotet gyonyorii életrajzi bevezetését Bandezi
Jozsef irta, s § rendezte lelkiismeretes gonddal sajté ala
is a kotetet. A tizenkettedik kotet Kisfaludy Karoly mun-
kainak elsd kotete. A klasszikus tomorséggel megirt beve-
zetd tanulminy a kotet sajté ald rendezdjének, Heinrich
Gusztavnak tollat dicséri. Kisfaludy Karoly Osszes kolte-
ményei, tovidbbi az Iréne és a Kemény Simon tartalma
e kotetnek, melyhez legkbzelebb még egy kotetnyi viloga-
tott miive fog csatlakozni irodalmunk ez uttdré mesterénck.
— A tizen6todik kotet dramai irodalmunk két legnagyobb
alakjat, Katonia Jo6zsefet é€s Teleki Liszlé gréfot foglalja
egybe, a Bankbant és a Kegyenczet. Rékosi Jen§ mesteri
tollabdl valé a két gydnyorii tanulmédny, kiilon-kiilén a
két nagy irérél: korkép, jellemrajz és birdlat. — A negy-
venegyedik kotet Arany Janos munkiinak negyedik
kotete, elbeszéls kolteményeinek gyiijteménye, Buda haldls,
Csaba kirdlyfi, Az utolsé magyar, Edua, Old6kl§ angyal,
Dalids id6k és Murany ostroma. Rield Frigyes szakavatott
keze rendezte sajté ald. — A Magyar Remekirékbdl eddig
megjelent harminczét kdtet immar becses hazi konyvtar,
a mely a magyar szellem legnagyobb kincseit a miivelt
magyar csaladok kincseivé teszi. Csupa diszesen kiallitott,
gyonyorii kotet. Az irék és kolt6k arczképeit R. Hirsch
Nelli rajzolta meg nagy mfvészettel az egyes kotetekhez.
Az 55 kotetes teljes gydjtemény 4ra 220 korona; megren-
delhetd havi részletfizetésre is.

Felhivas! Az ujtestamentom kanonikus iratai
mellett a keresztyénség negyedik szdzada 6ta nélkiildzzitk
az apokryfus iratokat. Hogy ezeket a kdnon megéllapitasa
6ta a katholizdl6dé egyhaz nemecsak hattérbe szoritani,
hanem egyenesen kiirtani igyekezett, az az akkori viszo-
nyok kozott az 6 alldspontjardl teljesen érthets. Ma azon-
ban az ujszbvetség apokryfusainak az ismerete mér nem-
csak hogy nem veszedelmes, hanem a kanonikus szent
iratok helyes méltinylasihoz és mégértéséhez folotte hasz-
nos, s6t nélkiilzhetetlen. Az errdl vald meggy5z6dés
inditott engem arra, hogy az ujtestamentomhoz tartuzé
apokryfiknak az eredetib6l valé magyarra forditasat mun-
kdba vegyem. Nehdny evangéliumot mir be is mutattam
a Theologiai Szaklapban. Azt hiszem, a magyar protestans
egyhazak jelent§sége megkivanja, hogy az &skeresztyén
hit és szellem ama termékei, a melyek valaha az egyes
tartominyok szent konyveinek, vagy legalabb gyiilekezeti
épité iratainak gyiijteményeiben el6fordultak, magyar
nyelven is hozzéférhet6k legyenek. Ha elegend§ szamu
el6fizetG akad, szives Orommel kozzé teszem az ujtesta-
mentomhoz tartozé apokryfiknak bevezetéssel és magya-
razatokkal ellitott forditisat. A gyiijteménybe a kovetkez6
apokryfikat veszem fel:

Héberek, Ebionitik, Egyptomiak, Péter evangéliuma-
nak felmaradt téredékeit s mas evangéliumi téredékeket;
Péter prédikdczidjat; Jakab és Tamas elbeszéléseit; Bar-
nabis, Roman Kelemen, Polykarpus leveleit, a laodiczeai
levelet, Hermes Pésztorat, az Apostolok tanitasat (Didahé);
Pal, Janos és Péter cselekedeteit és Péter Jelenését.

A munka oktéberben megjelenik. Terjedelme 23 iv
koriil lesz. Elgfizetési 4ra 4 korona, bolti dra valdsziniileg
tobb lesz.

Minthogy e munkit nemcsak a lelkészek és theolo-
gusok, hanem az iskoldk, azok tanirai és tanitéi, valamint
az OGskeresztyénség és annak irodalma irint érdeklédé
minden miivelt ember haszonnal forgathatja, szamitok a
tomeges tdmogatasra. Tisztelettel kérem, hogy az eldfi-
zetés szandékét velem, ha csak egy levelezd lapon is,
miel6bb tudatni sziveskedjenek.

Pozsony, 1905. mérczius 1.

Raffay Sdndor, theol. akad. tanar.

Ertesités. Miutan a templomi bibliamagyarazatok
tartasa egyre terjedd szokassa valt mar, maskii-
l6nben gazdag egyhazi beszéd-irodalmunk pedig
épen ezen a téren szinte szegénynek mondhatd, ba-

torsagot vettem magamnak egy kotet bibliamagyarazat
kiadasara. A kézirat mar nyomda ali rendezve készen
van, €s a kiadé6 Gombos Ferencz kolozsvari nyomda-
tulajdonos szamitasa és igérete szerint {. év. aug.
1-re a konyv meg fog jelenni. Terjedelme 11 nyom-
tatott iv lesz nagy nyolczadrész alakban,a mi azon-
ban csak el6leges szdmitds. Tartalma negyvennyolcz
bibliamagyarazat lesz, a czime pedig ,,Kesdetben®,
a Genzis zsid6 nevérdl, mert annak az Otven {eje-
zetét oleli fel. A magyarazatok tehat osszefiiggenek,
de az Osszefiiggésbdl kiszakitva kiilon is elmondhat6
barmelyik. Bolti 4rat a kiadé 4 korondban A4llapitotta
meg, azonban a ki f. év aug. I-e elétt elifiset
ndlam, az 3 koronaért kapja meg a konyvet, egy-
szerii bérmentesitéssel, keresztk6tés alatt. Az eldii-
zetGknek a konyvet azonnal megkilldetem, mihelyt
kikeriil a nyomdabdl. Aug. 1-e utdn el&fizetést mar
nem fogadhatok el, attél kezdve a munka csak kényv-
drusi uton lesz megszerezhets. Ha lelkésztarsaim
megprobaljak, és ha batoritananak ra, szeretnék ké-
s6bb tobbet is irni. Kartarsi tisztelettel, Kolozsvar,
Dr. Kecskeméthy Istvan, ref. theol. tanar.

TARCZA.

.......

Kiket hiv az Ur el nydjanak legeltetésére.

(Lelkész kibocsatis és emlékezés Knox Jinosra.)

ooooooooooo

— Irta és elmondotta a kolozsvari farkasutczai templomban
Bodor Finos. zagoni ref. pap. —

Jinos evang. 21, 15—17.

Erzitek-e aai. beldogité aldasiat annak a szent
kozosségnek, melyet maga Isten hozott létre szent
lelke 4altal az anyaszentegyhazban? Ismeritek-¢ fel
ebben az urnak soha meg nem sziiné gondozasat,
midén ,ad némelveket Apostolokat, némelyeket Pro-
fétakat, némelyeket Evangelistikat, némelyeket Pasz-
torokat és Doktorokat a szenteknek egy testbe vald
kotoztetésekre, a szolgalatnak munkijara, a Krisztus
testér}ek épitésére“ (Efez. 4, 11. 12.)?

Es ismeritek-e fel, hogy a gyiilekezetek feladata
tehat a Krisztus testének épitése? Ez az épités pe-
dig olyan, mint az izrael templom épitése volt: foly-
tonos harcz. A harczosok: a hivek az él6 kovek, a
kikb4l megépittetik az anyaszentegyhiz és a kik ab-
ban mutatjdk meg hogy éI6k, mert ujra meg ujra
kinovik a sebeket, melyeket a falakon az ellenség
ejt. Vezérek a lelkipasztorok, kiket Grallokul rendelt
az ur és hivtak el a gyiilekezetek. Es valjon mi biz-
tositja a szent kiizdelemben a diadalt? Bizonyara a
sereg ereje és a vezérek ravaldsiga.

Hadd iranyuljon kiilonésebben az ut6bbiakra
figyelmiink most, mikor a gyiilekezetek altal elhi-
vott pasztorokat boesatjuk ki az urnak nevében és a
vezérek egyik uttérGjének emlékét elevenitjiik fel.
FErdekli ez a hivek seregét is, hisz csak egymais fel-
adatainak koles6nds megismerése vezethet egymas
munkajanak megbecsiilésére és sikeres egyiitt mun-
kalasara. Es érdekli, mert nem puszta latvinyossag,
nem biivolés-bajolas a taniték kezeinek az elhivott
pasztorok fejére tétele, hanem a bennok levd isteni
ajindéknak felgerjesztése. (II. Tim. 1, 6.) Nem csuda-
hatalmat nyernek uralkodisra, hanem megerdsittet-
nek a szolgilatra. Nem szentekké avattatnak, hanem
kételeztetnek, hogy magukat hivatasuknak szenteljék.
Vezérségok olyan, a melyben a hivek serege velok
mehet. Pasztorsiguk, a melyben a juhoknak érteni
kell a pasztor szavat.

Hogy ne volna hat altalanos érdekii — habar
kiilonésebben titeket érint is — a kérdés, hogy val-
jon mi altal vezethetitek diadalra a Krisztus seregét?

Egészen kozkeletii egy régi hadvezér mondasa,
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hogy a haboruhoz hirom dolog sziikséges és pedig:
eldszor pénz, miasodszor pénz, harmadszor pénz. Nem
tartozik ide annak vizsgilata, hogy valjon a népek
kiils§ harczait miként donti el e hirom — egy té-
nyezs. Azt azonban az evangeliumbél, a hil bajnokainak
€mlékébdl és a tapasztalatb6l allitom, hogy abban a
‘harczban, a melyben ti akartok vezérkedni, a diadal-
hoz valdban hirom dolog sziikséges. Nem én és al-
taldn nem ember, hanem maga az Ur jeldli meg eze-
ket a felolvasott szent leczkében. Ez tinnepélyes 6ra-
ban 8 intézi hozzatok is a kérdést: ,,Simon, J6ninak
fia, szeretsz-e engemet?* Ott van-e szivetekben az
az érzés, mely egész hatdrozottsaggal felelhet mind
haromszor: ,Uram! te tudod, hogy szeretlek tégedi“
— — Igen? akkor az Ur itél képesekick, kitartoknak
€s mélioknak a nagy leladatra és az & szavéban ve-
szitek e megbizast: ,legeltesd az én juhaimat!“

I

Vakmer§ az az ember, a ki olyan dologhoz fog,
amihez képessége nincs. Meddd kiizdelemben emészti
fel — tin nem csekély — erdit. Keserii csalodas,
vagy épen kétségbeesés kdveti megfeszitett igyeke-
zetét. S6t nemcsak vakmerd, de épen -biinds. Biinds,
mert el6menetel helyett romlasba viszi az ligyet.
Mikor maganak keserii csal6dast szerez, a kozjon is
€érzékeny sebet ejt. Mikor szelet vetve aratja a vi-
hart, ez a vihar masokat is elseper. Mikor az 6ntu-
datlanul asott verembe esik, magaval rantja a czélt
is, melynek szolgalni akart.

Hat egy vezér, hova juttatja a serget képesség
nélkiil? Vagy a pasztor hogy tereli nyajat a tatong6
Grvény felett, a gyonyorii szép mezdre és a szép,
kies forrasvizhez? Komolyan szamot kell vetnetek
nektek is, hogy meg van-e a szent hivatisra képes-

De mintha megiitk6zést latnék e felhivasra ar-
¢ zotokon és tin ti is osztjatok {iinnepld hivek, ifju
stolgatarsaim megilitkézését! Hogy kérdezskodom
én képesség fel6l azoknail, a kiket lelkészi képesités
alapjan hivtak el a gyiilekezetek?! Kétségteleniil mél-
tan hozhatd fel, hogy korunk mar egyetlen életpa-
lyara sem bocsat senkit képességének tanusitdsa nél-
kill. Még a testi munkassag mezején is ki van zirva
kontarkodas. Anndl inkabb szellemi téren a diploma
képezi a jogositvanyt. Nektek pedig birtokotokban
van az oklevél. A gyermekkor Aartatlan jatékainak,
az ifju kor annyi édes Orémének megtagadasaval,
-egész Ontudatos multotok raszentelésével szereztétek
meg azt. Mentsen Isten, hogy annyi faradsig gyii-
molesét haszontalannak, sziikségtelennek tartsam. St
magam is allitom, hogy ez nélkiilozhetetlen. Am tul-
megyek ezen: nélkiildzhetlen, de nem elég. Avagy
kérdezem: a nem csupan érzéketlen gép moédjara
munkalé embernél fedezi-e mindig teljesen a diploma
a bels§ élethivatast? Ad-e ez a bir6nak hajlithatatlan
igazsdgérzetet; az orvosnak a szenvedésben nem
csupan esetet 1at6, gyongéd részvétét; a taniténak
szeretettel nevel§ atyai szivet? Mennyivel inkabb a
lelkipasztorra, ki 6rokkévald javakkal safarkodik, bi-
zony a diplomén feliill kévetkezik még az igazi egy
sziikséges dolog. A ki Krisztus seregében akar ve-
zérkedni, annak kétélii fegyverrel kell birni: helyt
kell hogy alljon feje és szive egyarant.

Igaz: az erre hivatottak nem adtik kezetekbe
az oklevelet, a mig szdmot nem adtatok tudasotokrol.
De akkor nem kérdeztettetek meg afels], hogy tud-
jatok-e ,Krisztusnak ama szerelmét, mely minden
esmeretnél feljebb valo“ (Efez. 3. 9.)

Most azonban e pillanat tinnepélyes komolysaga-
ban Jézus kérd egyenkint: ,Simon, Jéninak fia!
szeretsz-e engemet?“ Oh megadja elGkésziiletetek,
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