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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOK ON.

Elvégeztetett.
Janos XIX. 30.

Jézus hat kidltasa koziil a keresztfan e szé a legro-
videbb, de a legtartalmasabb, mert magéban foglalja Krisz-
tus életét, az egész emberiség élettdrténetét, idt és orok-
kévaldsiagot. E sz6 kimerithetetlen. A ki megmagyarazni
prébalnd, Ggy jarna, mint Augustinus, a middn az Isten
lényegén gondolkozva, a tengerparton sétilt és egy gyer-
meket latott, a mint a tenger vizét markaval akarta ki-
meriteni.

Mi végeztetett el ? Egy élet, melynek pérja nincsen.
Egy élet telve {aradsaggal, nélkiilozéssel, kisértéssel, telve
szama nélkiili szenvedéssel, élet, a milyent nem élt azel6tt
és azéta ember soha. Egyetlen ember sem ismerte az em-
beri rendeltetés teljes nemességét, isteni dicsZségét ugy,
mint Krisztus és egyetlan ember sem érezte annyira az
ember leirhatatlan aljassigat és-nem szeavedett miatta
annyit, mint §. Egész élete szanalom, mély szomorusig
volt embertirsai nyomoran. Az egész vilag jajjat, szenve-
dését csendesen hordozta keblében. A mily nagy volt a
blin tévelygése, embertarsainak Isten el6tt vald elvetett-
sége, ép’ oly nagy volt Krisztus szanalma, irgalma. He-

lyokre leépett, blineiket akarta magéra venni és elhordozni

az itéletet helyettdk és érettok, pedig tudta, hogy rette-
netes ez az itélet. Az § élete tiszta, nemes, felséges, szent
volt, de mindenekfelett a szeretetnek, a konyoriletnek, a
megvaltonak élete, melyet a szegényeknek, nyomorultak-
nak, elesetteknek, az elhagyottaknak és betegeknek szen-
telt. A test sziikségeit megenyhiteni, a lélek gondjat el-
venni, a szomorkodoknak vigasztalast nyujtani, a siréknak
konnyeit letoriilni: ez volt életének czélja. Hs a jutalom?
Az emberiség haldja? A gonosztevfk haldla a keresztfan.
A mit a vilag kitalalhat gytildletben, iild6zésben, gyaldzat-
ban, kinzésban, azt mind alkalmazta a Jézusra. Az angya-
lok orvendtek az § sziiletésén az emberiségért, ez pedig
kiszegezte 6t toviskorondval, megkoronazva a gyaldzat
Tijara. Es 6 mégis tovabb szerette az embert, haldokolva
is bocsanatért konyodrgdtt szdmaéra. Bizony a leirhatatlan
isteni élet ,elvégeztetett®.

Ha a f6ldén egy nagy ember, aki az emberiség vagy
csak egy nemzet javara szentelte életét, szomoru véget
ér, a gonoszsag aldozata lesz: részvét, megindultsag hatja
at népek és nemzetek sorait. Itt pedig olyan emberrdl van
sz6, a ki a torténelemben a legnagyobb; életrdl, a mely-
nek minden ember testileg és lelkileg le van kotelezve ;
haldlrél a melynél szomorubb nem gondolhaté. Es ime a
legtobb ember ezt az embert, ezt az életet, ezt a halalt
nem méltinyolja. Igaz, hogy az Ur sok szeretetet, oda-
adést, halat tapasztalt 19 szazad 6ta. De egy ily egyediil-
allo életnek mindig kivald, altaldnos és egyetemes érdeket
kellene kolterie minden ember lelkében.

,Elvégeztetett” : egy vilagrasz6l6 munka, egy isten-
emberi feladat, az elesett emberi nemzet megvaltasa. ,El-
végeztetott” : a tokéletes 4ldozat az egész emberiségért.
,Blvégestetett : az Isten torvényei irant tokéletes enge-
delmesség. ,Elvégeztetett: a mi istenfiusigunk! ,Elvé-
geztetett ! E szénak alapjan az isteni kegyelem jirja be
az egész vildgot. ,Forduljatok hozzidm és boldogok lesz-

itek a vilagnak végezetéig, mert én vagyok az Isten és

rajtam kiviil tobb Isten nincsen. Az istentelen tavozzék el
utjatol és térjen az Urhoz és irgalmaz néki, és térjen a
mi Isteniinkh6z, mert ndla sok @ kegyelem.“ Teljes szabad
megvaltast hirdet e sz6 minden embernek. dis hangsulyoz-
nunk kell, hogy a mi iidvozségiink kegyelemajandék, Is-
tennek szabad kegyelmi ténye, hogy mi azt nem érde-
meljik és nem érdemelhetjiik ki. Sok ember szivében
fészkelS tévedés az a hit, hogy a mi jésdgunk nyitja meg
az eget. Sok derék ember nem képes felfogni azt, hogy
életiinknek az {idvisség elnyerésére nincsen becse. Az
emberek sajat igazsidgossdgukra hivatkoznak, ez kinozza
6ket s ezért nem taldlnak békét. 10 haldoklé kozil, akik
boldog haldlt Ghajtanak, atlag 9 megvallja a lelkésznek,
hogy az {idvosséget azért reméli, me-rt derék, becsiiletes
ember volt. Szeretetlenség volna ezeket a farizeusokhoz
hasonlitani. Ez a tudatlansidg nem annyira az 6k hibijok,
mint ink4bb tanitéiké, lelkészeiké, akik azt igy tanitottak.
Az evangeliumnak nagy alaptanitisait a biinrdl és kegye-
lemrél kell komolyan s irgalommal hirdetai. Soha sem jart
és nem fog jarni soha ember e f6ldon Krisztuson kiviil, a
ki sajat cselekedetei alapjan tarthatna szamot a kegye-
lemre. Egyediil a Krisztus kovetése, tanitdsainak megér-
tése, megtartisa biztositja az udvosséget Isten kegyelmé-
bgl. Sziviinkben e meggydzddéssel hivnunk kell az elté-
vedteket és inteniink konydriilettel: Békiiijetek meg Isten-
nel! Hzzel az 6romiizenettel kell a csiiggeddket, a kishi-
tiicket, a betegeket folemelniink, megerdsiteniink : ,Egye-
dil én torlom el biineidet kegyelembdl.“ Higyj az Ur
Jézus Krisztusban és idveziilsz mind te, mind a te hazad
népe! Ha vérvérds a te biindd, héfehér lesz mégis! Ti
megmosattattak, megszenteltettetek és igazak lettetek az
Ur Jézus Krisztus nevéért, a mi Isteriink lelke altal. Ti
vagytok a kivalasztott nemzet, kiralyi papsig, szent nép,
a birtoklds népe, hogy hirdessétek erényeit, gyényorii tu-
lajdonsigait annak, a ki elhivott titeket a sotétségbdl cso-
dalatos vilagossigra.“ Elvégeztetett!

Természetes, hogy a mi Urunk szavaban ,elvégezte-
tett®, rank nézve valami egyéb is van, mint pusztan az
emlitett vigasztaldsok és intések. Példanykép is az. ,El-
végeztem a miivet, melyet ram biztal, hogy elvégezzek.
Nekiink is megvan feladatunk ebben a vilagban. A 161d-
mives, a kertész nem &polja a ndvényt, a fat czél nélkiil.
Az egyiktdl gylimolesot var, a masiktél virdgot vagy leg-
alabb 4rnyékot remél. Hat vajjon az Isten birodalma bar-
mely lényének életet adna, azt apolna czél nélkiil ? Bal-
gasag volna azt hinniink, hogy csak a mi {idvosségiinket
akarnid. Ezt akarja mindenekfelett, de nem czél nélkiil.
Minden embernek megvan tehetsége és e tehetség szerint
feladata. E tehetséget, e feladatot Isten dicsGségére, sajat
és embertarsainak hasznéra, boldogitasira fel kell hasz-
nalnia, ki kell mdvelnie, el kell végeznie, ha haszontalan
szolga nem akar lenni. Hiny ember nem is kérdi, mi le-
gyen életének feladata és milyen kevés ember mondhatni
el csak megkozelitGleg is haldokolva: A harczot meghar-
czoltam, palyafutisomat bevégeztem, életfeladatomat meg-
oldottam. Ezt a feladatot felismerni, teljes hiséggel betdl-
teni ad a szivnek megnyugvast, békét, ,vigasztalist, erét,
hogy az ember megtalalja Snmagat.

,Elvégeztetett* Csodélatos szé ez! Minden embert a
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legkGzonbosebbet, a leghitetlenebbet is gondolkozasra int.
Abban a pillanatban, a melyben Jézus az § életét halilra
adja, felkidlt: Elvégeztetett. Ellenségei a pillanatot a diadal
pillanatinak tartottak. Azt hinné az ember, hogy 6k kiil-
tottik : Terviink sikeriilt, munkank elvégeztetett! Jézusnak
pedig ezt kellett volna gondolnia: Minden elveszett! Mert
ha az ember engedi, hogy 6t megaldzzik, elnyomjak, meg-
Oljék: ez mindeniitt az egész vildgon azt teszi, hogy el-
vesztette, nem azt, hogy megnyerte a csatat. Jézus pedig
elvérzik nyugodtan és haldokolva ezt kialtja: Elvégeztetett!
Most mar minden meg van nyerve, kikiizdve a nagy diadal!
Még a bolond is be kell hogy vallja ma 19 szizad elmul-
taval, hogy Krisztus haldokolva nagy gydzedelmet aratott,
hatalmas orszdgot alapitott. Lehet 6t ma is gyiil6lni, mint
akkor gyiildlték, de tagadni nem lehet, hogy orszaga, gyii-
lekezete van minden nép kozi, a hol 6t szeretik, neki szol-
gilnak, benne békét, megviltast talilnak. ,A milyen ma-
gasan van az ég a foldtol, olyan magasan vannak az én
gondolataim a ti gondolataitoktél és az én utaim a fti
utaitoktdl.* Az emberek azt hiszik, hogy igazsagukat, jo-
gaikat kell keresni, azért kiizdeni, ellenségeiket leverni,
mert kiilonben minden elveszett. De hat kinek van tobb
joga, mint Istennek és kivel torténik tobb igazsigtalansig,
mint § vele! Koveti-e, keresi-e jogat, a mint tehetné?
Megfizet-e a vildgnak annak gonoszsdga szerint ? Erdszak-
hoz nyul-e ellenségeivel szemben ? Hs elvesztette-e valaha
tigyét ? Tiirelemmel hordozza az embereket és megtérni
engedi a biinost. Minden gonoszsag a haldl csirijat hordja
magéban és elvész; minden j6 és igaz az Isten lelkének
erejét rejti magdban és gydzni fog. ,Azért tiirelemre van
sziikségetek, hogy tegyétek Isten akaratit és vegyétek az
igéretet.“

A Golgothan ama fenséges pillanatban arrél a nagy
kérdésr6l volt szd, a mitél az emberiség élete vagy halala
fiigott: Elvesztette-e az emberi nemzet teljesen és Orokre
az Istent és a mennyorsziagot és elsiilyedjen, elvesszen
szerencsétlenségben és tisztatlansidgban, tévelygésben és
gonoszsédgban avagy le lehet még venni réla az ezeréves
biintengert, hogy a sttétség és haldl miiveinek kozepete
épittessék az istenes életnek uj orszdga ? Fz utébbinak az
elvégzését vette magara Jézus. A ki latja a Golgota ke-
resztjét koriilalld embereket, kétségbeeshetnék romlottséa-
gukon és azt hihetné, hogy minden elveszett, ilyen nem-
zedékkel nincs mit kezdeni. De: ,Elvégeztetett !“ — kidltja
Jézus halalra vilva. Es az ég és a fold visszhangozzak:
,Elvégeztetett.“ Amen.

Szdsz Jdnos,
ref. lelkész.

A zsinat negyedik iilésszaka.
Ro6vid, de érdekességben nem szilik6lk6do
volt ez a mdarcz. 27-én kezd6dott s 30-dn
mar bevégz6dott negyedik ilésszaka a zsinat-
nak. A sokak ajkan megismétl§dott kérdésre,
hogy igazaban siirget6 sziikség hijjan miért
is hivtak Ossze mostanra a zsinatot: az elndk-
ség egyik tagjatol azt a feleletet kaptuk, hogy
igaz ugyan, hogy a harmadik ilésszak végén
a zsinat arra utasitotta az elndkséget, hogy
»a tavasz folyaman, alkalmas id6ben hivja
Ossze“ a negyedik ilésszakot, de tekintettel
arra, hogy husvét utdn egymaést érik a kon-
venti, keriileti és egyhdzmegyei gyiilések: az
elnokség ezt az idot tartotta legalkalmasabbnak.
A sz6 szorosabb értelmében vett térvény-
hoz6i munkassdgot keveset s azt is csak for-
malisat végzett. Az I. VIII. és IX. torvény-
czikket fogadta el harmadik olvasisban; a
melyek az egyhazalkotmanyt a kiilf6ldi ma-
gyar ref. hivek gondozédsardl, s a zsinati tor-
vényeknek Horvat - Szlavonorszag teriiletén
leend6 végrehajtasarél sz6l6 intézkedéseket
foglaljak magukba.

Azonban tobbi targyai kozt is nem egy
akadt igen-igen nagyfontossagu. Az allami
egyetemeken szervezendd prot. theol. fakulta-
sok, a debreczeni egyetem, illetdleg egyelore
bolesészeti fakultds és a diakonisszdk képzé-
sének dolga. Ezek a nagy kérdések olyan
gyorsan, minden igazi mélyebb érdeklddés
nélkiil pergettettek le, hogy magunk is elcso-
dalkoztunk rajta. Hogyan? Mi ennek az oka?
Hat valoban azoknak lenne igazuk, kik a zsi-
natot minduntalan azzal vadoljak meg, hogy
az anyagi érdekek elhomalyositottak a szelle-
miek iranti érzéket és érdeklédését?! Hogy
csak a fizetések lehetd emelése. a jogoknak
lefoglalasa s kotelességek szabad tetszésnek
valé kiszolgiltatasa irdnt volt érzék a tagok-
ban?! Ezekrdl most nem vitatkozunk ; de tény
az, hogy az elébb emlitett kérdések fontossa-
gukhoz mélté targyalasban nem részesiiltek.
Ennek okat részben hajlandék vagyunk abban
is keresni, hogy a targysorozat feldl a tagok
joelore nem voltak tajékozva; a taniigyi bi-
zottsdg nagyfontossdgu jelentése csak a tar-
gyalds reggelén keriilt a tagok kezébe. De
volt még egy masik oka is. A féltékenykedés-
b6l folyé taktikdzds. Sok dolgunkat ez o6li
meg; sok helyes térekvést ez bénit meg. Sze-
paratisztikus érdekek nem engedik az egye-
temlegesek megvaldsulasat. Az allami egyete-
meken szervezkedd prot. theol. fakultasok fel-
allitdsdnak komoly silirgetését — bar elismer-
jik a kérdés sokoldalu nehézségeit, de egy-
ben valljuk, hogy nem absolut megoldhatatla-
nok — megbénitja pl. a debreczeni egyetem
kérdése; a debreczeni egyetem kérdését pedig
részben maganak a dolognak oOridsi anyagi
nehézségei, részben a két prot. felekezetnek
egyet nem értése.

Nem tudjuk magunkat ezekben a kérdé-
sekben immar komolyan, de véglegesen vagy
jobbra, vagy balra elhatirozni. E sorok irdja
ugyan a felekezeti tud. egyetemet anakhroniz-
musnak tartja, s a keriiletek theol. szemins-
riumai hivatasat csak a tud. egyetemek tudés
theol képzésének gyakorlati betet6zésében
latja: de azért barmely megoldasba szivesen
menne bele, csakhogy az a helyzet javitdsara
szolgaljon, mert abban meg tokéletesen igaza
van Bartok piispok ur bator szokimondasanak,
hogy a jelenlegi helyzet — nem a személyek,
hanem a rendszer miatt — nem kielégit6.
Aztin tovabb nagy baj az, hogy rendesen
hidnyzik az Gszinte allaspont is. Hat jol van;
ha a magyar protestantizmus vagy akir csak
a reformatussig is Ggy itéli — de ezt aztan
komolyan mérlegelje — hogy legsiirgdsebb teen-
déje s egyetemes érdeke a felekezeti egyetem,
vagy bar tanirképzés: akkor aztdn vegye a
zsinat a kezébe a dolgot s egyetemesen kote-
lez6 médon minden keriiletre nézt oldja meg
a kérdést; de Ggy becstsztatni ,az egyetemes
koltség“ gondolatdt, mint azt a Sulyok-féle
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javaslat tette, csak természetesen hivta ki az
oly egyenes jellemek rektifikacziéjat, mint gr.
Tisza Istvin is s terelte a dolgot a lehetd-
séggel egyiitt a tavoli jovo kodébe.

Hasonléan vagyunk a diakonissza-képzé
intézet feldllitasa dolgaval is. Ez is kellene, ez
is siirgds sziikség, de egy keriilet vagy plane
egy egyhazkozség bérén kivannék megoldani.
Nés hat vilagos dolog, hogy igy alig lesz a
dologbél valami.

Ime, itt e nagy szellemi érdekek szolgal-
tatdsandl tinik ki igazan, hogy mily vegtelen
nagy baj az, hogy voltakeppen az egységes
magyar reformdtus egvhiz nem létezik. Az
unié igazaban ma is alig tobb a §§-ok kény-
szerénél, de a keriiletek féltékenysége, szét-
huzésa, figgetlenkedése lehetetlenné teszi az
egységes akczidt. Szétforgacsolt erdkkel pedig
nagyot alkotni nem lehet.

Legaktualisabb vita targya azonban a zsi-
nati hatdrozatok koziil az, mely a hozott ha-
tarozatoknak kirdlyi jovahagydsra valo felter-
jesztését jobb id6kre halasztotta el. Most foly
felette a vita, hogy volt-e, van-e benne poli-
tika vagy nincs? A mint vessziik. Hogy a
Dardnyi idecz€lz6 javaslata nem nélkiilozott
minden politikai motivumot s hogy sok ember
olyan bensd érzéssel szavazta meg a Tisza gr.
szeliditett s a visszaszoritott politikat legaldabb
targyi okokra fektet§ javaslatat is: ez kétség-
telen. Mi 2 magunk részérd! egyediil helyesnek
a Banffy br. azon felfogésar tartjuk, hogy min-
den indokolds nélkiil, az elndkségre kellett
volna bizni, hogy ha a bizottsdg az egyeztetd
munkaval elkésziil, az eln6kség alkalmas idé-
ben hivja 6ssze a zsinatot a kiralyi jovahagyas
igyében valé intézkedésre. A czé!: az elha-
lasztds igy is el lett volna érve s nem lehet
azt 4llitani, hogy a kozelebbi indokolds hidnya
i1s ne birt volna sullyai. A hallgatds sokszor
a legsulyosabb nyilatkozds. Egy elttink is
bizonyosnak latszik: az t. 1. a torvény wvégre-
hajtasdnak eléleltételét képezd megfelels 4llami
torvényhozas oknélkil tétetett a kirdlyi jova-
hagyas el6feltételévé. S6t ebben bizonyos mérvii
veszély is rejlik: autonom tdrvényhozasunk
fiiggdvé tétele. Hisz' igy lehetséges, hogy ez
a torvényczikkiink évtizedeken keresztil fog
nemcsak végrehajtds, de megerssités nélkiil
maradni. S akkor vele a tébbi is?

Az kétséget nem szenved, hogyha a zsinat
egyebet nem tartott volna szemel6tt, mint csu-
pan az anyagi sikert: — szerény véleményiink
szerint — azt ezzel a kormannyal biztosithatta
volna legkénnyebben és pedig nem csak ideig-
lenesen, hanem véglegesen, mert hogy ennek
a kormanynak 0Osszes hagyatekat az elsé al-
kotminyos kormany mind 4t fogja venni: ez
tobb, mint bizonyos, nemesak a mult példaja-
bol, hanem a kormany jellegébdl kovetkeztetve
is. Itt van a magyardzata annak: miért hogy
a M. Sz. a protestans papsdg és nép lazitisara

haszndlhatja ki e kérdést, a mit hliségesen
meg is tesz. De — fa]dalom — f{él6, hogy a
mit Mar]al Péter és tarsai politikai lelkesedés-
bdl kidltottak oda, hogy ,400 esztendeje vi-
runk s igy még varhatunk egy kissé“ val6ban
be fog kovetkezni; nem a magunk joszanta-
bél, hanem kényszeriiségbdl s {gy, hogy a
,kissé“ nagyon hosszasan fog tartani Az bi-
zonyos, hogy a kath. egyhdz minden politikai
skrupulus nélkiil elfogadja tigyeinek ezen kor-
many altal valo intézését s ennek elSnyeit:
mi azonban.. ., — de félek, hogy politiza-
lasba megyek at, a mit pedig keriilnom kell.
Széval — varunk.

Mi igazén elmondhatjuk az iilésszakra, hogy
ez minden fontosabb kérdésben a vdrakozds
allaspontjara helyezkedett s hogy a stilszerii-
séget ne zavarja, igy oldatott meg az éne-
keskonyv tigye is. Van-e ebben a sok virako-
zasban valami a Paté Pal-{élébdl is?! — Bar
ne volna!

Zsinati ilag.

A tomeges tdvozds székelyudvarhelyi
koliegiumunkbdl.

Lapunk mult szdméban kifejeztiik azon Ohajta-
sunkat, hogy a killénbdz6 magyarazatokkal szemben,
jo lenne a dolog 1¢ldl objektiv tajékozast nyujtani az
igazgatésagnak. Az ,Udvarhelyi H:radé” marcz. 25-iki
13. szaméban Gonczi Lajos igazgaté ,a félrevezetett
kozonség megnyugtatisara® 6 pontban adja meg ti-
jékoztatd lelvilagositasat. Az igazgaté e felvilagosi-
tasaival mindenekben megegyezik a ,Scékely Ujsdg®
marcz. 22-iki 12. szimaban név nélkill koézreadott
»Miért mentek el a fiuk ?* ec¢z. kézleménye. Miutan
azonban ez ut6bbi kézlemény a dolog torténeti ge-
nezisét koveti s igy igen alkalmas arra, hogy ugy a
tanarkar teljesen korrekt eljarisat szemléltesse, mint
az igazgaté altal is érintett ,idegen jogosulatlan be-
avatkozas" feldl is tijékoztasson ez utébbi czikket
ko6zoljiik, csekély roviditéssel az alabbiakban:

SEebruar ho 24-ikén itt is tiintetés volt kossuth-
nétaval, kurjontgatassal, ablakbeveréssel... A didkok
ebben valé részvétel tilalmat megszegték. Nem egye-
nesen, nem nyiltan tették, a mint az ifju, ha hazafi
heve elragadja, cselekedni szokott, hanem A&luton,
ravaszkodva, mintha méris prékatorok lennének. Osz-
szebeszélés folytan akként szoktek ki az internatusbol,
hogy elrontottdk a zirt.

Mikor vissza jottek, a feliigyeld tanar kérdre
vonta Gket.

A fiuk el8szor tagadtak. De hogy is rontottak
el 8k a zérat! A kapu nyitva volt. Batran kisétdlhat-
tak. Minthogy azonban a ,legkerekebb tagadom* sem
hasznalt, kénytelenek voltak beismerni, hogy k6z0s
megallapodas szerint egyikiik {eltérte a kaput és tény-
leg részt vettek a tiltott tiintetésben. Azt azonban
nem aruljak el, hogy ki volt az ajtonyito.

Am a tanari kar kéf fontos okbdl szerette volna
tuduni, ki volt a tettes, tehat a hibasabb a kalandban.
Elgszor azért, hogy az illetének alkalmat adjon arra,
hogy magyar fiuhoz ill§ nyilt, bator jellemérs! bizony-
sagot tegyen, masodszor meg azért, hogy a biintetés
kiszabasanal a lehetd legigazsagosabb eljarasra targyi
alapot kapjon.

A fiuk szolidaritisa (minden ép erkolcsi érzékkel
bir6 ember el6tt erkdlesi alap nélkiil valo, tehat ha-
mis szolidaritas) az ily irdnyban megejtett vizsgalatot
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teljesen eredménytelenné tette. A tanari kar tehit
kénytelen volt a biintetést egyforman szabni ki min-
den fjura.

Es ki is szabta. Még pedig tekintettel ama, még
eltévelyedésében is tiszteletremélté motivumra, mely
a fiuk vétségét okozta, a lehetd legenyhébben. Még
a terrorisztikus természetii sz6vetkezést, mely a vét-
ség palastolasara iranyult, sem vette olyan sulyosbitd
koriilménynek, mely a meghozott hatarozatot, a mint
kiilonben kellett volna, jelentékenyen befolyasolta
volna. A tanari kar februar hé 27-én tartott iilésén
torvényes hataskorében a kovetkezd tartalmu hata-
rozatot hozta:

1. A kapu feltorésért, engedelem nélkiil tortént
kimenetelért, mint az internatus nevelési rendje ellen
elk6ovetett vétségért minden részesnek a magavise-
letb8]l kapott fokozata egy fokkal alabb szallittatik €s
a nyerend§ bizonyitvanyba beiratik.

2. A kozépiskola fegyelmi szabalyai altal tiltott
politikai demonstraciéban valé részvétel biintetése: a
részesek szabadsaggnak megszoritisa husvétig, ami
egész vilagosan azt jelenti, hogy az ,internaltak“ az
igazgato engedélye nélkiil az intézeten kiviil széra-
kozasokban részt nem vehetnek. Azaz: a szabadsag-
gal tortént visszaélés utin a szabadsag megszorittatik.

3. Ezen biintetés sem most, sem a jévében nem
vonja maga utan a jotétemények elvonasat és nem
befolyasolja azoknak adoméinyozasat, valamint a j6v3
tanévi felvételt sem.

Ezt a 3-ik pontot olyan komolyan vette a tanari
kar, hogy 0Osztondijat adomanyozott a biintetés ki-
mondasa utian tébb, egyébként érdemes tettesnek.

Miel5tt egy 1épéssel is tovabb mennénk, meg
kell kérdezniink minden nevelGt, minden szilGt és
minden igazsigot szeretd embert: tulszigoru volt-e
ez az itélet; jarhatott-e masként el — helyesen — a
ianari kar, mint a hogy eljart ?

A fiuk a hatarozatot tulsigosan szigorunak vél-
ték. A kihirdetés utin (febr. 28. d. e. 10—11.) a 4-ik
6rara mar be nem mentek az osztilyba, hanem ma-
gukkal ragadva osztilyuknak a fegyelmni vétségben
nem részes tanuléit is, az alsé udvaron tanakodtak,
azaz sztrajkoltak.

Az igazgsté kozéjok ment. Ismét megmagyarazta
nekik a dolgot. Az § ismert jo6sidgos atyai modoraban
intette, s6t kérte Gket, hogy ne tetézzék vétségiiket
ujabb vétséggel, térjenek a koitelesség utjara; hajol-
janak meg s tanari kar igazsigos, egyben huméinus
hatarozata el6tt.

Az igazgatd e ténykedése kozben az egyik ta-
nulé olyan tiszteletlen magaviseletet tanusitott vele
szemben, hogy ez megtimadott neveldi, vezet8i te-
kintélyének koteles védelme érdekében kénytelen volt
az illet6t az Orak latogatdsatél ligyének elintézéséig
eltiltani.

A fiuk mércz. 1-én, mintha megnyugodtak volna

a tanari kar altal rajuk mért biintetésben, tényleg

bementek az osztalyba és hallgattdk a tanitist. De a
tilalom ellenére bement kitiltott tarsuk is, a kit az
igazgat6 — érvényt szerezvén tilalmanak — Kkiuta-
sitott.

A fiuk szolidaritisa 23 tanuld sztrajkjaban nyil-
vanult. 1-én délutdn mér nem mentek iskoldba. Tav-
iratoztak Debreczenbe, Marosvasarhelyre, H.-B6szor-
ménybe a ,7-ik osztaly“ alairdssal. Kérdezoskodtek
a felvételok irant azzal a megokolassal, hogy itt nem
maradhatnak, mert ,hazafias tiintetésben tortént rész-
vételiikk miatt tulsdgos szigorral® sujtja Gket a ta-
nari kar.

Ezen ellenszegiilés, a biintetés kiallasa helyett
sztrajkba-1épés, az expialas helyett dacz és elmeneteli
szandék sziikségessé tette a tanari szék masodszori
Osszehivasit ebben az iigybeu. A hatarozat ilyen tar-
talmu: Az igazgaté ujbdl vilagositsa fel a fiukat a

kimért biintetésrdl, figyelmeztesse Sket a sztrajknak
rajok nézve vialsagossa valhaté kovetkezményeire és
adja tudtukra, hogy ha a tanari szék hatarozatat ma-
gukra nézve sérelmesnek talaljak, felfolyamodhatnak
az ellen az iskola elGljarésagahoz.

Ez tortént méarcz. 1-én d. u. A hatarozat kihir-
detése megtortént ugyanazon a napon az esti érakban
s a fiuk kivétel nélkiill megigérték, hogy masnap a
tanitason jelen lesznek az osztalyban.

Az ¢éj folyaman azonban maéast gondoltak. A he-
lyett, hogy munkaba allottak volna adott szavuk
szerint, vagy hogy felfolyamodtak volna a sérelmes-
nek véit hatdrozat ellen, egy 4 tagu deputaczidt
kiildtek az igazgatéhoz, azzal a megbizissal, hogy a
Tanari Karhoz czimzett ,Nyilatkozat“-ukat adja at.
A 21 tanuldé Altal aldirt nyilatkozat tartalma: a 7-ik
osztily ,volt“ novendékei arra kérik a taniri kart,
hogy tekintse Gket az intézetbdl kilépetieknek attdl
a percztdl kezdve, hogy sztrajkba léptek addig is,
mig a sziil6i beleegyezd nyilatkozat megérkezik.

A tapnari kar ugyanazon a napon 3-ik iilésre jott
0ssze. Egyebet nem tehetvén, tudoméasul vette a ki-
lépési szandékot, azzal a kijelentéssel, hogy nem
zarkdzik el az el8l, hogy a tanulék iigyét a sziilék
esetleges kérésére targyalas ald vegye az intézet
elGljarésaga.

Ugyancsak marczius 2-an délutin targyalta az
tigyet az elGljarosag. A tanari kar hatirozatat min-
denben igazsidgosnak s a lehet6 leghumanusabbnak
ismerte el és megerdssitette.

Hatarozatanak kihirdetése el6tt megkérdezett
minden kilépni szandékoz6t, mi a sérelme s miért
ment sztrajkba? Eljarasukat megindokolni vagy nem
tudtak, vagy nem akartik. Hallgattak. Arra a kér-
pésre azonban, hogy fentartjak-e kilépési szandéku-
kat, igennel feleltek.

Ezen feleletleadasra a fiuk dr. Valentsik Ferencz
varmegyei tiszti 18iigyész ur hazabdél jottek, a hol
ozsonnan voltak és észrevehetd j6 ellatasban része-
siiltek.

Ezzel kapcsolatban ki kell emelniink, hogy a fiuk
erre a megvendégelésre nem voltak raszorulva, sem
egyesek étel és egyéb adoméanyara, mert az intézet
Gket ligyiik végleges eldGltéig (vagyis a sziiléi bele-
egyez$ nyilatkozatok beérkeztéig) novendékeinek is-
merte, tartotta s mint szzelGtt, mindennel ellatta. A
martir-ellatasra tehat rautalva nem voltak.

Az elGljarésig ezen nyilatkozatok ellenére — a
fiuk érdekében — felhatalmazta az igazgat6t, hogy
akar Onkéntes, akar sziileik kérésére visszalépl ta-
nuldkat ideiglenesen fogadja vissza, a végleges visz-
szavételt az el6ljar6sidg magénak tartvan fenn.

A tavozni szandékozék koziil visszavontik kilé-
pésiiket 5-en, maradtak a tavozni akarék 16-on.

Mérczius 3-4n Vélentsik Ferencz targyalt az
igazgatéval a fiuk ligyérsl, miként mondi a fiuk ér-
dekében. Az & befolyasara-e a mult estéli ozsonna
utan nyilvanitott tavozasi szandék feltiinG voltanak
palastolasara, vagy onként, nem firtatjuk, a fiuk mind
a 16-on a tanari karhoz czimzett kérést adnak be,
melyben bocsanatot kérnek s visszavételiiket kérik;
4-nek kivételével valamennyinek a sziiléi is timogat-
jak a kérelmet. Az igazgatd felveszi az elGljardsag
megerdsitése reményében ideiglenesen valamennyit
és marczius 12-ikén meg is jelenik az osztilyban
mindegyik.

Ugyanazon a napon délutin, az elGljarésig is
iilést tartott a felvétel dolgiban és véglegesen visz-
szalogadta mindazokat a tanuldkat, a kiknek sziilei
a visszavételt kérték, feltételesen és ideiglenesen azt
a 4-et, a kiknek sziilei a visszavétel irant még nem
kérelmeztek.

A kiszabott biintetés természetesen érvényben
maradt, a sztrajk csak annyiban sulyosbitotta azt, a
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mennyiben kimondatott, hogy az elsztrajkolt érak
igazolatlanok, a nélkiil azonban, hogy az igazolatlan
mulasziasnak az intézet fegyelmi szabalyaiban meg-
allapitott kovetkezményeit maguk utan vonnak.

Az elGljarésag ezen hatarozatanak kihirdetése
fiiggdben tartatott a jegyz8konyv hitelesitéséig.

Marczius 13-an az Gsszes tanuldk megjelentek a
tanitisokon, 14-én azonban mar elmaradt az a 4 ta-
nuld, akiknek a sziilei a visszavételt még nem kérték.

A végleges visszavételrsl sz616 elbljarosagi jegy-
z8konyv hitelesittetett. 15-én a nemzeti linnep miatt
detése maérczius 16-4nak d. e. 9 6rdjara volt kitlizve.

Amde ezt megel5z8leg mar 15-én este és 16-an
reggel 8 Ora elGtt, régibb idd o6ta a zsebiikben hor-
dott, tehat iitGkartyanak tartogatott sziilGi beleegyezd
nyilatkozatokkal ismét kilépési nyilatkozatot tesznek
a fiuk s azt az elGljarésagi hatirozat kihirdetése utan
is fentartjak.

E nyilatkozatok akkor is a zsebeikben voltak, a
mikor visszavételiiket kérték Gk é&s sziileik!

A tanari testiilet ebben az ligyben marcz. 16-an
tartotta utolsé iilését; kimondotta, hogy a fiuk kilé-
pését véglegesen elfogadja. Rendezzék tartozasaikat
12 oraig és tavozhatnak. Megtortént. Marcz. 16-an
déli 12 drakor 12 hetedosztialyu tanulé wmegvalt az
intézettGl.

Kaptak olyan iskolalatogatasi bizonyitvanyt, a
minlt igazsig szerint, a nevelés kovetelése szerint
és az § jovend§jiik szempontjabdl kapniok Kkellett.
Az erkolesi rend koévetelése, hogy vétségiiket, bar-
hol vannak e magyar hazaban, expialjak.

De az igazsag is megkoveteli a magiét. A ne-
vel§ intézet meg kell hogy adja. A fiuk azzal a ha-
missaggal akartak innét tavozni, hogy megvadoltak
tanaraikat a hazafiatlansag vadjaval; maguknak meg
martirkoszorut fontak. Ezt a vadat a valé tényallas
megismertetésével az igazsig érdekében vissza kel
lett utasitani, a hamis martirkoszorut le kellett tépni.

Végiil a fiuk jovGje érdekében van, hogy az élet-
nek csaknem a kiiszObén ne tapasztaljak azt, hogy
hamissiggal cz€lt lehet érni, az igazsagnak jard er-
kolesi jot meg lehet kaparitani!

Ez a fiuk elmenetelének mindenben igaz, min-
denben h{, mindenben becsiiletes torténete, melynek
minden szavaért, minden forum elGtt helyt 4ll az iréja.

Erdekes és tanulsigos kis torténet. Igen érthe-
tGen beszél mindazok el6tt, akik psychologus fiilével
halljak a tények beszédjét.

Szélaltassuk zaradékul meg ezt a beszédet, ha
csak egy széra is.

Az elGadott ténykoriilmények lanczolatdban rend-
kiviil feltiné az, hogy az egyenességet, hatarozott-
sagot elveinél és hagyomanyainil fogva érvényesitd
»magyar hit“ neveltjeiben nincs semmi nyiltsag, sem-
mi Gszinteség, semmi hatarozottsig. Szanalmasan
vacillalnak naprél-napra, s6t 6rardl-érara. Ezek a fiuk
vagy sziiletett jellemgyongeségben szenvednek, vagy
idegen belolyas alatt allanak! A jellem elGbb emlitett
degeneriltsagit nem észlelte a tanari kar, nincs tehat
mas megoldasa a rejtélynek, mint az, hogy idegen
kezek rangattdk Oket ide-oda! Hazafi érzésiiknek
iistékét ragadtdk meg ezek a lelketlen kezek és ran-
gattdk a dolgokat még mérlegelni nem tudé ifjakat
jobbra balra, mig végre kirantottak Gket a Székely-
161dr6l, hogy aztan elsirathassak, mint martirokat.

Ezért mentek el a fiuk!“

Idaig a czikk, az eset ismertetése. Ir6ja becsii-
letszavaval, az igazgat6 hivatali reputaciéjaval kezes-
kedik igazsaga fel6l. Most mar itélhet mindenki. Mi
a magunk részér6l konstataljuk, hogy udvarhelyi
kollegiumunk vezet6sége most is méltd volt régi j6
hiréhez. Atyai szivvel, de az erkdlcsi igazsagszolgal-
tatas sérelme nélkiil nevelni az ifjusagot, ez a helyes.

Zsinati iilések.

E most lefolyt negyedik iilésszak marcz 27-én,
kedden nyilt meg és pénteken mar véget ért.

Kedden csak formalis iilés volt s a szeredai
napirend megéllapitasa.

A szerdai, 28-iki iilésen harmadik olvasisban el-
fogadtak az 1. VIII IX. t.-czikkeket, a melyek az egy-
hazalkotmanyt, tovabba a kiili6ldi magyar reformatus
hivek gondozasarél és a zsinati térvényeknek Horvat-
Szlavonorszag teriiletén leend§ végrehajtasardl szolo
intézkedéseket foglaljak magukban.

Az iskolaiigyi bizottsag jelentését Raddcsi Gyorgy
referalta. A theologiai és jogakadémidk {entartisa s
tanaraiknak az allamiakkal egyenlé javadalmazasa
targyaban, miutan a kéz06s protestins bizottsagnak e
targyban az allamkorméanyhoz intézett emlékiratat s
az arra adott miniszteri vélaszt a zsinat mar elGbb
megnyugvassal tudomasul vette s miutadn a kdézokta-
tasi torvényczikkben a tanari fizetéseknek az allami
tanarokéval val6 egyenlGsitését elvben kimondotta,
ezuttal Gjabb intézkedés sziiksége nem forgott fenn
s a zsinat ,a netalan sziikséges jabb lépések meg-
tételét“ e targyban a konventre bizta.

Az dllami egyelemeken szervezendd protestans theol.
Sfakultdsok ligyében a bizottsdg hatarozati javaslata
ez volt: ,mondja ki a zsinat, hogy az allami egye-
temi theologiai fakultishoz valé torvényes joguuk
elvi fentartidsa és hangsulyozasa mellett a k6z4s prot.
theol. fakultas kérdésének minden iranyu figyelemmel
kisérését, sziikségszerii és idGszerii iejlesztését egye-
temes konventiinkre bizza, meghatalmazvan azt, mint
legf6bb koézoktatasi hatdsagot s egyszersmind mint
zsinatel6készits testiiletet is, hogy a kedvezd viszo-
nyok kozott netalan megérlelhet6 nagy kérdést donto
hatirozatra kész forméban juttassa majd a zsinat elé.*

A kérdéshez — fontossagahoz mért komolysag-
gal dr. Baritok plispok sz6lt hozza. Kifogasolta, hogy
oly bizonytalansdggal s immel-ammal kezeltetik. Pe-
dig ennek megoldasa érdek a tudomany-egyetemnek,
az allamnak és egyhaznak egyarant. Mai felekezeti
papképzésiinknek sem tudomanyos nivéja nem elég
magas, sem gyakorlati értéke nem megfeleld. Nem
a személyekben, hanem a rendszerben van a hiba.
4—5 tanarral nem lehet megoldani azokat a felada-
tokat, melyek a theol. képzéshez fiiz6dnek. Ezt csak
egyetemi theol. fakultasok és gyakorlé szeminariu-
mok egyiitt oldhatjadk meg. Azért a bizottsag hata-
rozati javaslata p6étlasaul inditvanyozza: ,miért is
utasittatik a konvent, hogy a theologiai fakultasok-
nak a tudomény-egyetemi fakultdsok soradba lzendd
felvétele irant a konvent kebelébsl és az egyhazke-
riilet szakférfiaibol Osszeillitandé bizottsagtél vegyen
be véleményt és e szerint tegye meg a tovabbi 1é-
péseket.“

Gw. Dégenfeld Jozsel méltanyolja ugyan a felho-
zott indokokat, de elégnek tartja a bizottsig hata-
rozati javaslatat. (Persze, mert az itt fenmaradé ha-
tarozatlansdg szilikséges a debreczeni egyetem for-
szirozasahoz, a melyen theol. fakultias is 1évén, nem
kell siirgetni az allami egyetemek mellettieket!)

Raddcsi orommel csatlakozik a Barték felioga-
sahoz, i6leg a felekezeti egyenjogusag kidomboritasa
érdekébdl, de a biz. javaslata po6tlasat mellozni kéri.

Sdndor Jozsei dr. Bartok javaslatit tamogatja,
red mutatva arra, hogy ha vilagosan és hatarozottan
kértiik volna, mar régen megvolna a prot. theol.
fakultas az egyetemen.

Fejes Istvan végre nyiltan kitarta, hogy a dolog
ily hatarozatlansaganak oka részben a keriiletek, rész-
ben a két prot. felekezet egymasra val6 iéltékenyke-
dése. Szomoru, hogy ez az igaz és a halasztis 16
indoka. Azonban elég volt ez most is ahhoz, hogy a
dr. Bart6k piisp6k szelid javaslata kissebbségben

maradjon.
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A debreczeni prot. vagy vef. egyetem a minek ér-
dekében fojtatik meg mindig az all. egyetemeken
alkotand6 prot. theol. fakultasok kérdése, hosszabb
és élénkebb vitat keltett. A bizottsig hatérozati ja-
vaslataban egy olyan passus volt, mely ily sz6lt : ,az
egyetem siirgds felallitasatol elallva. . . ., a bolesészeti
fakultas megval6sitasara torekszik.. .“ Ezzel szem-
ben Sulyok Istvan, a mint gr. Dégenfeld késGbb ki
is mondta, a tiszantuli vezetSkkel egyetértve, oly
hatarozati javaslatot terjesztett be, mely fentartja a
teljes egyetemet, mint végczélt, de egyelGre meg
elégszik a bolesészeti fakultas felallitasaval és pedig
ennek az egyetemes egyhaz és keriiletek kotelezd
anyagi hozzajarulasaval. A bonyolult kérdésbe groéf
Tisza felszélalasa hozta meg Gszinteségét. Nincs —
mondja — nala nagyobb becsiilje a prot. kultura-
nak. Ebb6] oroszlan része volt mult fejlédésiinknek.
Am ma az illam altal képviselt egyetemes és nem-
zeti kulturaval kell felvenni a versenyt. Ide nagy
anyagi erd kell, mert inferioris kulturalis intézményt
alkotnunk nem szabad. Hol egy prot. egyetemre ma
anyagi er6nk? Nincs és még soka nem lesz; egy-
szerre nem is lehet. Szabjuk tehat a legsziikebbre
az els6 1épést: a huméan targyak tanarképzGjére. —
Ezt lehet ma egyetemes prot. siirgds sziikségnek
mondani. De egyetemes hozzajarulast ennek {felalli-
tasdhoz kolelezleg kimondani nem lehet, legfennebb
optative. Egyetemes alapunk a kdzalap; ennek {61Gs-
legei nincsenek s e czélra fel sem volnidnak hasz-
nalhaték. A keriiletekre raparancsolni pedig anyagi
tehervallalast ismét nem lehet. Miutin eldbb Doc:i
Imre is hatalmason A&rgumentalt a Sulyok javaslata
mellett a ref. kozépiskolai tanarok egyhazi szem
pontjabdl hatirozottan nem kielégits szellemébdl (a
mi, ha mis vonatkezasban mést mond, mar kialtjak
a ,leszitsd meg“-et): a zsinat a Tisza gréf javaslatat
fogadta el e szOvegben: ,Az egyetemes egyhéz, ha-
bar a magyarorszagi reformatus, esetleg a két pro-
testdns egyhdz végsé torekvési czéljat csak egy,
Debreczenben felallitandé reforméatus vagy protesténs
egyetem létesitése képezheti: mindannak daczara, a
mai nehéz viszonyok és kedvezdtlen koriilmények
figyelembevételével, mivel az 1891 93-iki budapesti
zsinat is a bolcsészeti fakultas étesitését jelolte meg
az egyhaz elsdrendii siirgds sziikséglete gyanant:
megbizza az egyetemes konventet, hogy a debreczeni
bolcsészeti fakultas ligyét ujbdl vegye targyalis ali;
vegye fontoléra, mely médon és mérvben vclna az
egyetemes egyhdz anyagi ereje ama nagy czél el-
érésénél igénybe vehet§ s a tiszdntuli egyhézkerii-
lettel az eddig rendelkezésre all6 alapokbdl, a nyert
alapitvanyokbol és adomanyokbdl, esetleg egyetemes
egyhazi segélybdl s az 1848: XX. torvényczikk értel-

mében nyerhetd allamsegélybdl teljes erdvel tore-|

kedjék miel6bb olyan bolesészeti fakultas {felallita-
sara, a mely, mint allami érvényességii tanarképzé,
szolgalja a reformatus vagy akar a protestans egy-
haz magasabb érdekeit s elégitse ki a felekezeti
tanarképzésnek tobb oldalrél timasztott s egész egy-
hizunkra nézve aldasosnak igérkez8 varakozisokat.”

A zsinati gazda (Dokus Ernd) szdmadéasainak
megvizsgalasara s a konventnek jelentéstételre egy
bizottsag kiildetett ki. Elndke: gr. Dégenfeld J6zsef,
el6addja: Varé Ferencz, tagjai: Antal Gabor, Mercz-
ner Béla, Mady Lajos.

A csiitortoki iilésen a diakonissza-iigyet Garzé
Gyula adta el6. Alaposan ismertette a diakonissa-
iigy torténetét Magyarorszagon, a konvent A4ltal
1903-ban kikiildott bizottsag miikodését, Debreczennel
folytatott sikertelen targyalasait. Végiil inditvanyt
terjesztett be, hogy a kérdést ujbdl adjak ki a kon-
ventnek. Nagy Karoly, Széll Kalman, Dombi Lajos
felszélalasai utan, a kik kiilonésen azt hangsulyoz-
tak, hogy ha Debreczennel nem lehetne a kérdést

gyorsan megoldani, nemes versenyt kell inditani s a
tobbi vidéki nagyobb varos figyelmét is fel kell hivni
ez {igyre — a zsinat Garzé inditvanyat elfogadta.
A presbiteri szovetség keleti osztilyanak jelen-
tése Londonbdl az elndk és titkar aldirasaval ellatva
jott a zsinathoz. Nagy Karoly mutatta be ezt. A
jelentés kiiloniéle dologrol szél. Utal a franczia
reform. egyhaz ujabb helyzetére s ebbdl eredd szi-
goru pénziligyi viszonyaira. Figyelembe ajinlja ezt.
Elmondja, hogy a franczia prot. egyhaz ujabban
harom részre szakadt: az egyik szigoruan ragasz-
kodik a hitvallashoz és a presbiteri szervezethez.
Ezzel a szovetség fenn fogja tartani az 6sszekotte-
tést. Orvend, hogy a magyar egyhiz is hivatalosan
belépett a szovetségbe, mert eziltal 6k nyernek
szamban és reméli, hogy a magyarok nyerni fognak
a szellemiekben. Pragaban julius elsd hetében kon-
ferencziat;tartanak. Kanadaban a kiil6nb6z4 hitvallasuak
egyesillni torekesznek, most készitgetik a hitvalldst.
Az Egyesiilt-Allamokban is igy! — Végiil kéri a

'zsinatot, hogy rendelje el a nov. 27-én kezddd§ kiil-

missziéi imahét megtartisat a magyar gyiilekezetben.
Nagy Karoly a kérvényi bizottsag nevében ezt az
inditvanyt terjesztette be: ,A zsinat a jelentés rész-
leteibe nem bocsétkozik, altalanossighan azonban
tudomasul veszi azt; hanem az utolsé pontban kért
intézkedést, a mely killmisszi6éi imahét megtartisara
vonatkozik, mint egyhédzunk egész jellemétsl idegen,
methodisztikus vonast melldzi, annal inkibb, mert
meg van gy6z&dve a {eldl,, hogy az Istenorsziga
kiilsG és bels§ terjedése gyililekezeteinknek ugy
egésziikben, mint tagjaiban, mindennapi imaik és mun-
kassaguk targya.“

Dr. Barték Gyodrgy piispok e jelentés alapjan
konstatalja, hogy ebben olyan dolgok foglaltainak,
melyeket minden egyhazi folyéirat szemiéjébsl isme-
riink. Egyébként pedig az egészbdl oly idegen szel-
lem arad ki, a mely miatt jobb lett volna veliik to-
vibbra is csak nem hivatalos Osszekottetésben ma-
radni s megtakaritani azt a pénzt, melyet hidba oda
fizetiink.

Grof Dégenfeld Jbzsef elismeri, hogy ezeknek s
altalaban az angoloknak némileg méas szellemiik van
a vallasos élet megnyilatkozisaiban, mint nekiink,
hanem ett8l eltekinthetiink s mint egy testvér a nagy
nyugati egyhazi szervezettel igyekezziink f{entartani
a testvéri érintkezést.

Egy par apr6 iigy elintézése utén s egy hosz-
szabb bizalmas értekezlet utin a felterjesztés ligyé-
ben, az Enekesk6nyvi bizottsig jelentése maésnapra
maradt. Ekkor Bealthazdir Dezs8 elGaddsaga mellett
kimondatott, hogy a tovabbi munkalk: Aas alapjaul —
mely hogy miben alljon, arrél késébt :iesznek javas-
latot — a , Probaénckeskonyv® fogadtatott el, s mel-
16ztetett Dégenield gréf azon inditvanya, hogy addig
¢ tekintetben se hatarozzon a Zsinat, mig a részle-
tes javaslatot a bizottsig meg nem teszi.

A torvényszakaszok utalasai elkészitésére az el-
nokség. jegyzdi kar és eldadokbdl egy bizottsag kiil-
detett ki; kimondatoit, hogy az elkésziilt torvények
kirdlyi jovahagyasanak elGieltétele 1évén a megfelels
allami térvényhozas az egyhazi add és segélyek ren-
dezése targyaban, a mire most nincs kilatds s ezért
a felterjesztés ligyében hatirozni az elndkség a zsi-
natot alkalmas idGben ujra Osszehivja.

Végiil az elndkség nevében br. Bdnffy Dezsd
eln6k gyonyoriien méltatd szavaival a zsinat meg-
orokitette jkvében a nagy Bocskay Istvan és a bécsi
béke 300-ados emlékezetét s Kun Bertalan piispok
egyh. elndk buzgd imijaval s révid jkonyvhitelesitd
iléssel a gviilés s vele a negyedik iilésszak véget
ért, miutdn az elndkségnek Amtal Gabor piispok in-
ditvanyara a zsinat koszonetét fejezte ki a bdles ve-
zetésért.
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A zsinati tagok lelkiikben azon forré vaggyal
oszlottak el. hogy adjon isten jobb napokat hazank-
nak és egyhazunknak.

Tudésité.

TARCZA.

...... R R R IR I R A

A bukaresti ev. ref. iskola torténete
1815-t61 19¢5-ig.

— Irta: Kertész Jozsef, igazgaté-tanits. —
(Folyt. és vége.)

Mivel ez id6ben mar — mint fentebb emlitém
— két tanterem volt s a tanulék szdma is folyton
novekedett: a taniték szimanak is szaporodnia kel-
lett. A lednynovendékeknek mar kézimunkat is tani-
tottak. Els8 taniténd Feller Jozefina volt, ki a leany-
novendékeknek a roman nyelvet is tanitotta 1879-t61
1880-ig. Ekkor helyére Kosub Natdlia tanitéond alkal-
maztatott, ki 1880-t61 1882-ig volt allasaban.

A Siikei altal épitett templom 1865-ig allt fennm,
ekkor az egyhaz nagyérdemii s faradhatatlan mun-
kassagu lelkészének, Koés Ferencznek mozgékony-
saga s a hivek A4ldozatkészsége altal 1j templom
létesiilt, mely a kivanalmaknak teljesen megfelelt. A
presbiterium, illetSleg az egyhéazi felettes hatbsag
ettGl kezdve Ggy intézkedett, hogy a bukaresti ref.
egyhdzban, a papi szolgilatok konnyebb végezheté-
sére, segédlelkészi allast is szervez, a segéd-papok
kotelességévé tevén egyszersmind az iskolaban val6
rendszeres tanitast is. Az els ilyen paptanité Balla
Karoly, most fogarasi pap volt, ki 1880-t61 1881-ig
mikodott Bukarestben. Utana Kiss Gyorgy alkalmaz-
tatott 1831 —1884-ig, mid6n allasarél oOnként lemon-
dott. A kézimunka és roménnyelv tanitisra Kosub
Natilia tavoziasa utin, miniszteri engedéllyel Viangel
Méaria (1883—1884-ig), mejd ujra Kosub Natalia va-
lasztatott meg.

A pap-tanitéi allasra ezutdn a kovetkez6 — ma
nagyrészt az erdélyi egyhizkeriiletiinkben mi{ik6dd
— lelkészek valasztattak meg, illetGleg neveztettek
ki: Beke Rafael (1884 —1886.), Gonczi Istvan (1886—
1888.), Kovdcs Janos (18388—1889.), Fumg Ferencz
{1889--1891.), Kovdcs lajos (1891—1893.), Solymossi
Miklés (1893-ban), Nemes Elek (1893 —1896.), Soly-
mossi Lajos (1896—1897.), Domdior Lajos (1897—
1898.). Ezen lelkészek népiskolai tanitésagra is ké-
pesittettek 1évén : eredményesen miikédtek isko-
lankban.

Az egyhaz és iskola fejlédésével a két tantermii
iskola is szlknek bizonyult. Uj iskola létesitésérdl
kellett tehit gondoskodni. Igy épiilt fel 1889-ben a
mostani Stirbey-Voda-utcza 9. szam alatti emeletes
iskola-épiilet, 3 nagy tanteremmel és tanit6éi lakkal.
A most méar nagyobb szabasuva tett iskolahoz tobb
tanerd is kellett. A fiuk és lednyok kiilon tanterem-
ben tanultak. Az itt alkalmazott taniték és taniténdk
kovetkez6k voltak: A Kosub N. tavozidsa utin a
lednyosztalyokban kézi munka, roman és németnyelv
tanitasra Barialus Janosné, akkori esperes-leikész
neje alkalmaztatott. Osztalytanitésagra Csomor Janos
(1887—1892.), Németh Gabor (1892—1893-ig ideigle-
nes mindségben), Kertész Jozsef (18:3—1895.), Seier
Szid6nia (1895—1896.), Barabds Mariska (1896—1901.),
Koévari Zoltan (1899—1904.) és Dibszegi Erzsébet
(1899—1901.) voltak megvalasztva az egyhizkozség
presbyteriuma altal.

A roman vallasiigyi miniszterium rendelete sze-
rint, kiilon romannyelv, foldrajz és térténelem tani-
tasra 1898—1904-ig Theodoru Jéanos egyetemi hall-
gatd valasztatott meg. Teleki Mo6zes eltavozisa utén,

az Aaltala betoltott allasra 1901-ben Kertész Jozsel
szaszrégeni tanitét hivta meg az egyhazi kézgyiilés.
Megvalasztattak tovabba: Becski Hedvig (190i—1902.),
Ferenczi Sandor, Vincze Istvan és Kovdcs Réza 1902-
ben, kik jelenleg is allomisukon vannak.

1902-ben a vegyes iskola eddigi szellemi élete
valtozdson ment at. Ugyanis a leanynévendékek ré-
szére, egyleldl a novendékek felszaporodtival a hely
szlike miatt, mésfel6l a pedagogia kovetelményének
megfelelben, kiilon iskola helyiségrél kellett gondos-
doskodni. Igy keriilt a most mar teljesen kiilon all6
leanyiskola 1902-t61 1905. elejéig a Stirbey-voda-utcza
36. sz. a. bérhazba. 1905. tavaszan felépiilt aztin a
modern pedagogia koévetelményeinek minden tekin-
tetben megfelelé leanyiskola, melynek emeletes, di-
szes épiiletében ot szép és kényelmes tanterem,
taniténdi lakasok, irodabelyiség, feliigyelGi lakas stb.
van, a Sfinti Voivodi 50. szam alatt. Ezen iskola ne-
mes hivatasanak jelen év méajus havaban adatott at.

Az 1899-ben létesiilt iskola csupan a fiunéven-
dékek befogadasara szolgil jelenleg, de mar a tanu-
16k létszamanak ez sem felel meg.

A most mar teljesen kiilén 4ll6 leanyiskola ta-
niténdi Kovdcs Roéza (igazgatd 1902.), Vadas Anna
(1904.) és Holczer Irén (1905.).

A roman nyelv tanitéja mindkét ref. iskolanal
Dumitru Constantinesc bankhivatalnok.

Az alkalmazott taniték mind oklevelesek s mi-
kodhetésiiket esetrdl-esetre a roman kozoktatasiigyi
miniszterium engedélyezte.

Az elGsorolt taner8kon Kkivill az égyhaz rendes
papja tanitotta — s tanitja jelenleg is — a vallast,
ki a vegyes iskola fennallasiig egyszersmind igaz-
gatd is volt.

Iskolainkban ez évben 0&sszesen 325 tanuld ré-
szesiil a magyar népnevelés aldiasaban, kiket 6 ren-
des tanitd, illetGleg tanitong, a lelkész és romén ora-
adbé nevel.

Ez volna rovid torténete a fontos missziéra hi-
vatott bukaresti ref. iskolanak 1815-t61 1905-ig. Majd-
nem egy hosszu évszazad telt el, mi6ta fennall nem-
zeti mivoltunknak s hitfelekezetiinknek eme végvara,
hogy felridzza és ébren tartsa hozzanktartozandosagat
azon honfitirsainkban, kik idegenben élni kénysze-
riiltek.

A multak kiizdelemteljes helyzete utin az ered-
mény megnyugtaté a jelenben. A jovo Isten kezé-
ben van.

KULONFELEK.

A Kalvin-szdvetség“ megalakuldasa tényleg
megtortént marcz. 27-én. A Lényai-utczai ref. gimnézium
nagytermében szép szamu érdeklGdé kozonség — legna-
gyobb szammal a ,Koztelek“ emberei és a theol. ifjusig,
legkevesebben zsinati tagok — gyiilt 6ssze ez alkalomboél.
A gyiilés Antal Géabor piispSk imdajival kezdddott; 6 el-
nokolt Dardnyi Tgnacz fégondnokkal, ki bevezetésiil arrdl
szolt, hogy a gazdasigi és socialis élet rendezését is be
kell venni az egyhiztarsadalmi miikodés keretébe. Az 4l-
taldnos vita soran hérom elvi vélemény domborodott Ki.
Antal Gabor piispok a szovetséget teljesen egyhazi haté-
sag alatt allonak kivanta volna szervezni. Novdk Lajos az
egyhaz szamara csak az Isten igéjével vald iranyitast ko-
veteli, de ha a kivitelre is az egyhaz vallalkozik ,kdzgaz-
dasdgi, tizlet egyhdz“ lesz belble, ami elvonja czéljabél.
Pokoly Jozsef evangéliumi elvek altal vezetett, de teljesen
tarsadalmi s nem egyhdazi alakulast siirget. Nagy Karoly
afelett panaszol, hogy az egyhazat ujabban ugy gydgyit-
gatjak, hogy minden feladatira egy-egy az egyhaztdl fiig-
getlen {arsulatot alakitanak s mid6n igy elvonjak tdle az
életerGt, sopankodnak afelett, hogy az egyhiz nem ,é&16“
s kiilon ,élGkeresztyének” tarsasagat alapitgatnak. Az egy-
hizat, a torténetileg kialakult formajiban kell megeleveni-
teni s minél fokozottabb munkara serkenteni, hisz’ ép’ a
prot. egyhaz keretei elbirnak minél gazdagabb és sokol-
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dalubb feladatokat, mint szellemi hatalmakat. A ,vallal-
"kozasokat“, a megoldasokat pedig a felekezetektdl fliigget-
len ,térsadalmi“ egyesiilet 4ltal kell munkalni. A tervezett
forma védelmére féleg Szabé Aladar és Ligdrt Janos ny.
szazados szoltak, féleg azzal argumentilva, hogy midén
minden egyhaz mozog e téren, mi sem maradhatunk el
Az elvi vita azzal zdrddott, hogy ki-ki a részleteknél pré-
balja meg elveit érvényesiteni. Erre azonban a vezetlk
igen tiirelmetleneknek bizonyultak. Minden mias 4lldspont
elvettetett s elfogadtatott a tervezet alapszabilya, kimon-
datvan, hogy felterjesztetik a beliigyminiszteriumhoz meg-
erositésre. Ideiglenes tisztikar valasztatott: Kovdesy Sandor
elndknek, dr. Nemes Bertalan jegyzdnek. A végleges tisz-
tikar egy kés6bbi kozgyiilésen fog megalakulni. A szovet-
séget a M. Sz. a reakciondrius szellem sziileményének
bélyegezte s azéta is allanddan kiizd ellene, mint a papista
,keresztyén socialismus® protestins utdnzata és majmolédsa
ellen. Periikben nem kivanunk allast foglalni egyel6re, de
.Sarpedon“-nak azt a felfogasat, hogy az allamnak nem
is kellene megengedni, hogy polgarai hitfelekezetiik egy-
hazain kiviil még més vonatkozasokban is felekezeti alapon
csoportosuljanak, mert minden destructiv klerikalis tenden-
cidnak ezek a melegagyai: szérél-széra aléirjuk, mert ez
egyforman veszélyes az allamra s a torténeti egyhdzakra
is. Kiilénben varjuk a gylimdlesot, hogy arrél mondhassunk
itéletet.

Felekezetk6zi viszonyok Erdélyben s kiils-
ndsen Székelyudvarhelyt. Nyiljék ki végre a sze-
miik azoknak, kik még mindezideig azzal altattik magukat,
hogy Erdélyben a Majlath-tal bekoltozkddott jezsuitizmus
csak a sajat hivei hitéletének erGsitésén buzgdlicodik s nem
,hoditas“-ra tér. Naprol-napra szemérmetlenebbiil és lep-
lezetlenebbiill mutatja ez agitacié igazi czéljat. Az akna-
munka allandéan foly a protestins magyar {elekezetek
ellen, mig a baldzsfalvi romdn érzékkel valé csékos ba-
ratsag abban jelentkezik, hogy kath. hiveit magyar kath.
egyhaz hijdn az oldh gorog kath. egyhazba és templomba
utalja. A magyarok kozt azonban mindeniitt hintik a visz-
szavonds magvat. Ha a hivek papjukkal Gsszekiilonboznek,
mint pl. a baczkamadarasi reformatusok, azonnal megjele-
nik egy joakeratu ,patrona“, kezd a szegény szerencsét-
lenek lelke irant érdeklddni, vallasos iratokat osztogatnis
eldbb-utébb kész a ,toOmeges visszatérés az egyedil idve-
zit6 egyhaz keblére® A tarsadalmi és felekezeti béke tel-
jes felduldsara valé torekvésnek egy mdasik syptomajit a
,KOzmiivelddés“ ez évi 13. szama mutatja. Ebben, nem
valami obskurus szerzetes, de a pilispoki aula szellemében
miik6dé ,hunyadkerileti {Gesperes® Jarncsé Erné irja a
,lindzsinal iinnepségek“ cz. tuddsitasdban, hogy az elola-
hosodott székely csaladokat meg kell menteni.

Az Emke kellene — folytatja — hogy felfogja iigyii-
ket jobban, mert ez a magdt nemzetmenitének nevezd
miar gazdag egyesilet, mert rdm. kath. valldsuak az
illet6 csalddok, eddig nagyon mostohdn bdnt el velik ;
a legaldzatosabb esedezés sem eredményezett semmit ed-
dig, holott Barcsén, ahol helvét vallasuak vannak, ugyan
az Emke még papi lakrdl is gondoskodott. Mit csudalni,
hisz igy van ez minden vonalon: nem tekintik azt, hogy
nyelvében él a nemzet, hanem részrehajld felekezeti czé-
lokat s magdn érdekeket szolgdl a nemczet filléreibsl
osszejott hatalmas t6ke /“ Mar tobb jelét lattuk, hogy az
Emke szélka a gyulafehérvariak szemében s megkisértet-
ték mar kikezdeni, de taldn csak megériz attél az Isten,
hogy ezt is benyelje a klerikalis Moloch és pokoli mérgé-
vel megrontsa a jezsuitizmus. — Az aldvald, hitviny esz-
kozokkel folytatott aknamunkanak legmegddbbentdbb je-
leivel azonban Székelyudvarhelyen talilkozunk. E viros-
ban, melyben koriilbel6l egyenld szdmardnyban vannak
protestinsok és katholikusok s éltek ott a legjobb egyet-
értésben a legut6bbi idékig, most a legélesebb megkiilon-
bozésre van Kkilatds. ,Luther és Kalvin®“ czimmel itt jelent
meg egy névtelen fiizetke, mely a pépas torténetiras Osz-
szes idevonatkoz6 6rddgi hazugsdgait feltilalja egy fiaival
beszélgets apa sz4jaba adva. S e filzetkéket — ugy be-
szélik — az iskolds gyermekeknek osztogatjak. Hogy mily
pestises szellem 4rad €z iratkabdl, megitélhetik olvasdink
abbdl a ,mutatviny“-bol, melyet jov6 szamunkban kozliink.
Az , Udvarhelyi Hiradsé®, de foleg a ,Székely Ujsdg“
megérdemlett karhoztatasban részesitik e szemtelen me-
rényletet, mutatvin, hogy — Istennek hila! — a vezet§
emberek és korok elitélik az ilyen hitvanysagot. Hat Majlath

piisp6k ur vesz-e tudomdst az ilyenekrél. Mert hogy az
ilyen tiineteket neki tulajdonitjik, az természetes ; hisz’ neki
médjidban van — ha akarja! — az ily aljas eljarasoknak
egyszersmindenkorra utjat vigni. Ha tehat ez tovabb is
foly, ez azt fogja bizonyitani, hogy nem akarja megaka-
ddlyozni vagy tan épen akarja, hogy igy torténjenek.
Megtudjuk nem sokara. Mi pedig elére figyelmeztetiink
mindeneket . résen legyenek !

GYASZROVAT.

Nagybaczoni Kusztds Jozsef, a kibédi ev. ref.
egyhazkozség énekvezére, marczius h6 30-4n 76 éves
koraban, 54 évi hiiséges szolgalat utan, jobblétre
szenderiilt.

HIVATALOS RESZ.

Sz. 1407—1906. . ,
KORLEVEL
valamennyi nagytiszteletii esperesi Hivatalnak, a kollégiu-
mok és theol. fakultds t. El6ljarésagainak és a Szeretethiz
kebli tanacsdnak.

Az egyhdazkeriilet 1906. évi névtira elkésziilvén, tisz-
telettel felkérjiik az elfl czimzett hatdsidgokat, hogy ezek
ardban darabonként 2 kor. 60 fillért s igy az egyes tes-
tilletek megnevezése utan jelzett Osszegeket f. évi junius
hé végéig befizetni sziveskedjenek és pedig:

Hunyadi egyhazmegye 72 kor. 80 fillér, gyulafehér-
vari em. 44.20, nagyenyedi em. 122.20, kalotaszegi em.
88.40, kolozsviri em. 72.80, szildgyszolncki em. 169.—,
dési em. 46.80, széki em. 78.—, nagysajéi em. 44.20, gor-
gényi em. 75.40, marosi em. 174.20, kiikilléi em. 80.60,
nagyszebeni em. 49.40, udvarhelyi em. 114.40, erddvidéki
em. 39.—, sepsi em. 101.40, orbai em. 28.60, kézdi em.
41.60, roméniai em. 15.60, theologiai fakultis 5.20, Szere-
tethaz 2.60, nagyenyedi kollegium 7.80, kolozsvari kclle-
gium 5.20, marosvasarhelyi koll. 5.20, székelyudvarhelyi
koll. 5.20. zilahi koll. 5.20, szaszvarosi koll. 5.20, sepsi-
szentgyorgyi kollegium 5 kor. 20 fillér.

Kolozsvart, 1906. marcz. hé 26-an.

Kenessey Béla,
elndk.

368—1906. sz.

Maksay Jdnos,
szam veve.

PALYAZAT.

Az erdély ev. ref. egyhazkeriiletben, a kiikiillgi ev. ref.
egvhizmegyébe kebelezett buzdsbesenydi egyhazkdzség
lelkészi dllomasara ezennel palyazat hirdettetik.

Javadalom dijlevél szerint: tisstességes lakas 1145 -6l
kerttel, értékelés nélkiil, 4 hold szinté és 1Y/2 hold rét 90
kor. 75 fill., készpénziil 142 kor., termény (kepe) 342 kor.
07 fill, munkabeli szolgaltatds értéke 31 kor. 67 fill., stéla
10 kor. Osszes jovedelem 616 kor. 49 fillér. Engedélyezett
kiadas 21 kor. 42 fill., mely utdn marad 595 kor. 07 fill.
Allami fizetéskiegészités 1004 kor. 93 fill. s igy az Osszes
jovedelem 1600 korona.

Ez egyhazkozség a m.-vasarhelyi orsziguttdl 1 km.-re,
a legkozelebbi vasuti allomastél 3 km.-re fekszik.

Palyazati hataridé aprilis 25.

Mindsitvénnyel és szolgalati bizonyitvannyal felszerelt
kérvények nt. Nagy Domokos esperes aahoz Kutyfalvara
kiildenddk.

Kolozsvart, 1906. aprilis 1.

Dr. Bartdk, piispok.
Sz. 386—1906. . X
KORLEVEL

valamennyi nagytiszteletii Esperes aaihoz.

Felkérem a nagytiszteletii Esperes urakat, szivesked-
jenek hivatalomhoz jelentést tenni arrdl, hogy egyhazme-
gyéjikben van-e gyamintézet és ha van, a lelkész-6zve-
gyeket, arvakat és a munkaképteleneket mekkora segély-
ben részesiti ?

Kolozsvart, 1906. aprilis 4.

Dr. Barték, piispok.

Sztupjér Istvédn ,Ellenzék“ konyvnyomdéaja Kolozsvart.
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| félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Husvét.

Ap. csel. 15.

Megjott ujbdl a husvéti tinnep. Homlokédn fény, tavaszi
sugér, Olében virdg, ajkain az életnek éneke zeng. Fennt
sugarzik a magassag; itt lent megdobban a fSldnek szive
és koriltink megzendiil a lég. Im! itt az élet! Templomba
joviink ; itt a szabadulas éneke, itt a gyGzelem szézata,
itt egy szent Orom evangeliuma. Lelkiinkben megijul a
hit, megiijul a remény, megGjul a szeretet, élet!

Mi tortént e napon, hogy sziviink igy megtelik 6rém-
mel, élettel, diadallal? Mi tdrtént? Megmondja ezt alap-
igénkben Péter apostol, ki sz6l Izrael fiaihoz: .az életnek
fejedelmet pedig megilétek, kit az Isten feltdmasziott
a haldlbol, mely dolognak mi vaggunk bizonysdgai.”
Im, ez a mai nap, ez a pragy torténet. Krisztus feltima-
dott. Im, iires 2 sir, im ott a fényes angyal, im ott a sz6-
zat: Krisztus feltamadott!! A Golgotha s6tét homloka
megcsillan, folragyog a husvéti hajnal sugaraival. Krisztus
foltamadott és foltdmadott a tanitvdngokban a Jézus-
ban vals hit. Oh, szent, viligot meggyZz§ hit! Kz az 6
vallastétzliitk, ez az § reményik, ez az § lelkiismeretilk,
innen fakad lelkesedésiik, innen minden cselekedetiik.

Lelkem bimulva nézi kétezer évnek torténetét, ama
megnyilt sirtél a mai napig s képzeletem bejirja méatdl a
jovendGt s a mi szép, szent, Ordk, ott mindeniitt az él6
Jézus alkotisait, szent mfveit litom; értelmem nem tud
tagadni, értelnem meghddol és szivem . oh, szivem
annepel igazin, mert legdragibb sejtelmeim, vagyaim, re-
ményeim Gjulnak meg, élednek {6l. En hiszek az 81§ Jé-
zusban, hiszek, nem valami kiils¢ esemény miatt, de hiszek
a Jézusban, mert igéje igazsidg, élete szentség, szive a
tiszta szeretet, haldla Onfeldldozds mive, orszaga e f6ldon
legszentebb. A mi nekem hitet ad : az nekem életet ad.
Ks a husvét hitet ad. Hitet a jénak, igazsignak, a lélek-
nek diadaldban. Ezért a Husvét a hitnek tinnepe. Ezért a
Husvét az életnek {innepe. Alapigénk szerint Isten Jézust
foltdmasztotta. Ez ige egy bizonysdy elSttink s egy fel-
hivds hozzank ; egy bizonysdgiételre valé felhivds mind-
nyajunkhoz.

L

Mit bizonyit ez ige: Isten a Jézust foltamasztotta ?!
Oh azt, hogy van €16 Isten!! Nagypénteken megrendiiltek
a tanitvdnyok, szivokben fijén rezgett a séhajtas: Iste-
nem, Istenem, miért hagytil el engem ?!* S ha Isten el-
hagyta Jézust, mit reméljen az ember ? Hol van ati Iste-
netek ? kérdé gunnya! az ellenséges vilag. Oh, hol van a
mi Isteniiok ? sohajtott a hivék kicsiny serege. Hol 22 §
szeretete, jOsdga, ha igy elhagyja 6véit ? Hol az igazsaga,
hatalma, ha a gonoszok iilnek diadalt? De jott a husvéti
reggel. Mint deriilnek fel a borus arczok! Mint dobban-
nak meg bitran, magasan a szivek! Az alv6félben levd
hit mint lobban ki ujra s mint ég, vilagit, hevit! Isten fol-

* Mutatvany néh. Molnir Albert kolozsviri volt theol.
tandr sajté alatt levo egyhazi beszédeibdl. Lasd az ,Irodalom*
rovatot! Szerk.

tamasztotta Krisztust! Krisztus foltdmadott! Van él6 Isten
Vannak idék a torténelemben és sajat életiinkben is, mi-
dén ajkaink remegve kérdik: hol van az Isten, a ki él?
Zsarnoksig, szulgasdg, diadalitlas gonoszok, bujdosé iga-
zak, letiport orszagok, vérbe fullasztott nemzetek, égd
maglyédk, parolgé vérpadok . ... hol van az Isten, a ki é1?
Vagy lassunk kozelebbi képet. Bizalommal 1éptek az életbe,
szerettek, lelkesiilték ; majd oda lesz bizalom, cda a sze-
retet, mert megismeritek itt-ott az emberek egy részét és
eifog az utalat, a keseriiség . hol van az Isten, aki é:
Gondok alatt gornyedeziink, nagy vesztések alatt roskadc-
zunk, fijdalmaktél vérzik sziviink hol van az Isten, =
ki 1?7 Ah, konnyeink egyszerre mint ragyognak {6l
husvéti reggeli sugartél: én szivem, mért volnal szomoru
Bizzdl Istenben ' Ott a kiterjesztett erlsség, a nap vila-
git, kerengnek a csillagok : van élG Isten! Itt ébred a fa-
vaszi természet, lombfakadas, viragnyilds, majd rengé ka-
laszok, érett gylimolesék : van éI6 Isten! Népek tinnek
fol, enyésznek el, de az emberiség mind gazdagabb leszen
igazsiagokban, jogban szabadsagban, tudoméanyban, jeller-
ben: van éI6 Isten! Vesztek, megprébaltatom, de van
hitem ; haborusiggal illettetem, de van s lesz gydzelme
igazsagnak és szeretetnek. Szenvedek: van vigaszom
munkalok, kiizdék: van erd, segedelem; lelkem vadjs
nyomaszt: van kegyelem, van éI6 Isten!!

18
Isten a Jézust foltdmasztotta s ez méasodszor egy fil-
livds mihozzdnk ; egy folhivis — az életre! ,En élek

s ti is éltek®, mond az idvezit§. Igen, minekiink élniink
kell. Az drok élet nem csak a sirnal kezdédik; egy orok-
kévald élet mar a f6ldon az Urban valé élet. A husvét
folhivta a tanitvinyokat: gyiiljetek Jézus koré, tartsatok
Ossze az ellenséges vildggal szemben, éljetek Jézusban,
folytassatok szent miivét tovabb, 0Orokké; menjetek szét
a viligba s vigyetek ebbe {j életet! — P4l apostol a
keresztyént Krisztussal foltdmadottnak nevezi s magé-
rél igy sz6l: ,A Krisztus €l én bennem!* Helyet a mi
sziveinkben a Jézusnak ! Ha § benne éliink szeretni fog-
juk 6t! Ha 6 mibenniink él, k6vetni fogjuk Gt; egy szent
erd, egy élet arad tdle rednk! Sziveinkben helyet a Jé-
zusnak !

.Ki Istennek akaratjat cselekszi, 6rokké él¥, mond az
apostol. Im, ez az élet, melyre a foltamadott Jézus min-
ket elhivott. Im, az 6r6k életnek titka ez: cselekedni Is-
tennek akaratjat. Imadd csak a vildgot: meghalsz ; élj csak
6nzé szenvedélyeidnek : meghalsz; némitsd el a lelkiisme-
retet : meghalsz; taposd meg az Ur parancsait: meghalsz.
De higyj: a hit élet; szeress: a szerctet élet; remélj: a
remény élet; gondolj szépet és légy igaz: a gondolat. az
igazsag élel; tudj lelkesedni, szivednek e szent heve : élet;
munkalj hiven; a hi munkassag élet. Im, az élet miiy ko-
zel van hozzank; sziveinkben helyet, helyet az drokkeé-
valésagnak!

. Bl a mi Isteniink, 6] 2 mi idvezitdnk &s mi is éliink.
Elnek még halottaink is. Van halottad, kiért gydszolsz,
mint volt Maridnak, mint volt a tanitvdnyoknak. Kit siratsz?
Eltednek gyimola, fejednek Lkoronija hullott el, drdmed,
reményed, virdgod hervadt a sirba! Kit siratsz ? Sziildt,
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hitest, édes gvermeket Ne sirj! Jézus él — a halottak
is élnek. A sirok felett ott lebeg a husvéti angyal az élet
reményének angyala. Hitlink szerint a geniuszok nem for-
ditjdk le faklyajokat, mint régen, de lobog az a sir felett
is. Hitiink szerint a hit, remény, szeretet faklyai a sirok
felett is fennen lobognak ! Ime a husvéti esemény, a hus-
véti- hit jelentSsége !

III

Még csak egy pillanatra figyelmeteket. ..ls élrtnck
fejedelmét pedig megilétek, kit az Isten [eltdmasstott
« haldalbol. mely dolognak mi rvagyank bizongsdgai.
Mi vagyunk bizonysigai! oh, szép, lelkes, boldog vailds-
tétel az apostol ajkain. Jézus él! mi vagyunk bizonysigai!
Nézzétek a hitnek az egész vilag felett gy6z6 hatalmit.
Nagypénteken a tanitvdnyok megrendiilnek. Ugy tetszik,
hogy egész vildguk rvoskadozik. De szivokben a remény
egy-egy sugira rmég dereng. még vilagit, még hevit. Nem
lehet, hogy minden elvesszen! Emlékeznek, hogy Jézus
atpillantott egy jdovenddbe. mikor jéni fog az ég felhéin
hatalommal. Majd a jéruzsilemi asszonvok hiraddsa. Aztin
az angyalok, kik szélnak: G él. Mind magasabb, magasabb
a tanitvanyok reménye. Majd tolismerik 6t az uton. Vissza-
térnek Jeruzsilembe, hol e hir fogadja: az ur valéban fol-
tamadott és, Simonnak megjelent. Im, a f6ltdmadas hite
kezdetben. Iis ez a hit mindent ujji teremt. Ujja lesz mult,
jelen, jovendd. Ujja, {ényessé, diadalmassa. Lelkiik meg-
vildgosodik, szivok szent langban ég. Krisztus él; ime ha-
lala nem gyaldzatnak utja, de Istennek utja volt; t, mely
nem lefelé, de f6lfelé vezet. Ezeket kelle szenvednie, hogy
dicséségbe jusson. Engedelmessége tokéletes, szeretete meg
nem tort, hite szégyent nem vallott, a2 halal el nem szaki-
totta 6t Istentdl; utolsé ellensége: a haldl is legy6zve. Haldl,
hol a te fulankod ? Krisztus él veliink, kozottiink; orsza-
ganak zasz16jdt reank bizta, nyomaéba kell 1épniink és szel-
lemét ki kell vinniink a vilagba. Mi csak egy kis sereg
vagyunk, de nagy, de gyGzhetetlen a Jézus, az 6 szent
igye, az G szelleme, mely diadalt vesz a vildgon. Méltan
mondja az apostol: .Jézusnak, az éldnek mi vagyunk bi-
zonysagai.*

Nézziink csodalkozva, lelkesedve az apostolokra. Ok
Jézus bizonysigai! Abban az idGben, abban a vildgban,
mely szegény, koldus volt hitben, szeretetben, mely remény
nélkil tekintett a vigasztalan sotét jovendSbe. Ok voltak
Jézus bizonysigai, mert elGttiik fénylett az igazsag, Gket
hevité a szeretet, mert nekik volt hiték, benniik volt a
lelkesedés; Gk érezték, hogy ami 6rok igaz, 6rok jé, szent,
az gy6zni fog a sotétség halalmai felett.

De vannak még mis bizonysagai is a foltamadt, az
816 Krisztusnak. Bizonysag a csaknem kétezer esztends,
melynek legszebb, legmagasztosabb, legmaradandébb mii-
veit a Jézus szelleme alkotta. A felvilagosodas, az embe-
riség fejl6dése, az igazsig, a szeretet miivei, az embernek
jogai, méltésaga, szabadsiga, a keresztyén csalad, a
keresztyén iskola, a keresztyén allam — mind fennen hir-
detik: ,a Krisztus életének mi bizonysdgai vagyunk“ Ami
a mai emberiségben szép, fenséges, igaz és j6: abban a
Krisztus él. Jertek, legvetek bizonysagai e foltamadt Krisz-
tusnak ti szenvedék, ti megterheltettek, ti sir6k. Ismerjétek
meg a részvétet, a konydriiletet, a vigaszt. Jertek és le-
gyetek bizonyséagai a foltdmadt Krisztusnak ti drvendez6k,
ti boldogok. Ismerjétek meg a jotékonysagot, az ember-
szeretet dldasait, jarjatok koriil, vigasztaljatok, segéljetek,
toroljetek konnyeket, hilat a szivekben. A jétett boldogit,
az aldozat gazdagit. Jertek és legyetek bizonysagai a fol-
tamadt Jézusnak ti ifjak a nemes lelkesiiltséggel, ti oregek
a bolcseséggel ; ti férfiak az igazsag szeretetével, ti nék
az anyak és hitvesek gyongéd, mély szivével, hazias nagy,
szent erényeivel, ti gyermekek az engedelmességgel, ti
sziilok a jo példaadidssal. Jer és 1égy bizonysiga a felta-
madt. az él6 Krisztusnak, légy bizonysaga te is, maros-
vasarhelyi reformatus anyaszentegyhiz. Hiszen az egyhiz
Krisztusnak teste, az egyhdz reformatus volta Krisztus éle-
tének bizonysdga. Tégy bizonysigot a 1élekrdl, mely téged
athat, éltet; tégy bizonysdgot az istenitiszteletiel, mely ne
legyen soha vakité czeremonia. De lélek és igazsig, mely
szoljon az értelemhez és szivhez egyaridnt; 1égy bizonysag
buzgdsigoddal, az evangelium irinti hiiséggel, a szeretet,
az egyetértés, a koziigy irant az Onzetlen buzgésay indu-
latéval !

Oh Isten, add nekiink az erft, a kegyelmet, a hitet,

hogy mindnyéjan szélhassuk: ,Isten Jézust foltdmasztotta,
mely dolognak mi mindnyajan bizonysigai vagyunk !*
*

A husvét a mi reményeinknek, hitiinknek egy halha-
tatlan roptet ad. Es ami nekiink hitet ad:.az nekiink életet
ad. Nem az a j6 keresztyén, a ki nem bizik a j6 gy gyé-
zelmében; az a jo keresztyén, a ki hiszen, remél. leike-
sedik, cselekszik. Oh! szallj, szallj, husvéti hajnali, tavasszi
sugar, fakassz virdgot hegyen, volgyekben, sirhalmokon;
szallj, husvéti hajnali sugar a szivekbe, hogy legyen oftt
benn is fény, 6rom, élet! Szillj, szallj, husvéti sugar, ra-
gyogd be a hont, az egész foldet; legyen mindeniitt igaz-
sagnak, szeretetnek, életnek diadala orékké!! Amen'!

Az Gj miniszterium,.

Az a sulyos, az a bénité bizonytalansig,
mely tobb, mint egy évig nehezedett kozéle-
tink minden 4agara, végre megsziint: a kirdly
az alkotmanyossag elvei szerinti kormanyt ne-
vezett ki s ezzel az orszdg ligyeinek menete
egyszerre a rendes kerékvagisba ddécczentek
vissza. Altaldnos az O6rom, hogy végre meg-
szlinik az az ériasi erkoélesi és anyagi pusztulas,
melyet az elmult helyzet okozott.

A lazas oréom kozepette is -— s minél in-
kabb mulik ez, annal inkabb — kezdik vizs-
galni az allam életével szoros 6sszekottetésben
allo kozéleti agak az uj kormény iranyat, szel-
lemét, programmjét, hogy magukra nézve meg-
allapithassak : mit varhatnak és mit kell ten-
niok ?

Nekiink is szamot kell vetniink az uj hely-
zettel. Hiszen, ha még az u. n. ,szabad egy-
haz a szabad 4llamban“ elve alapjin volna
rendezve hazankban a valldsiigy, akkor sem
lehetne k6z0mbos az egyhazakra a kormanyok
programmjanak szellemi és erkdlesi vonatko-
zdasa. Jelen helyzstiinkben pedig, hol minalunk
az allam és egyhazak annyi komplikalt szallal
vannak egymashoz fiizve, a kormannyal valé
szamvetés kikeriilhetetlen kotelességiink.

A tagjainak Ggyv egyéni, mint politikai
sulyanal fogva méltan hol ,nagy“-nak, hol
»eros“-nek nevezett kormanytél magatél prog-
rammot még iddig nem hallottunk. A mit eddig
tudunk réla, az az, hogy jellege ideiglenes,
Osszetétele nem homogén elemekbdl vald s
feladata az allamhaztartas legsziikségesebb fel-
adatair6l gondoskodva egy olyan valasztdjogi
reform keresztiilvitele, a mely a valaszt6jogo-
sultsdg nagyaranyu liberalis kiterjesztése alap-
jdn, a nemzet igazi kozvéleményét kifejez8
parlamenti t6bbség s ebbdl allandébb kormany
létrejottét teszi lehet6vé. Ennyit tudunk fel-
adatar6l, a mi mindenesetre liberalis jelleget
ad a korminynak. A mennyiben pedig a pro-
testantizmusnak, mint vallasi és egyhazi irany-
zatnak az 4llami élet vezetésében a liberalizmus
felel meg: azt mondhatndék, hogy a protestan-
tizmus megnyugvassal fogadhatja az uj kor-
manyt. Azaz fogadhatna, ha e programmpont
valésaggal az egész kabinet jellegét és iranyat
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kifejezné. Azonban koéztudomadsu, hogy egy
részre ez- csak rakényszeritett feladat.

A kabinettet a protestantizmus szempont-
jabol {6leg elndke, kultusz és a latere minisz-
tere szabjak meg. Ezek itt: dr. Wekerle San-
dor, gr. Apponyi Aloert és gr. Zichy Aladar.
Wekerlében kétségkiviil megnyughainink, ha
8 még mindig a 90-es évek pohtlkusa volna.
Am ugy latszik, hogy 6 is mds most, mint
volt akkor. Az a Wekerle, aki daczara annak,
hogy a néppart és segédhadai nyiltan elkese-
redett kiizdelmet vivtak az § miniszterelnok-
sége ellen, épen liberalis wvolta miatt, mégis
bevette kabinetjébe a néppart vezérét: Zichy
Aladart és épen a legnagyobb mértékben bi-
zalmi allast, az Ofelsége személye koriili tar-
czat adta neki, a htlyett hogy — a mint az
alkalom kinilkozott — az egész népparttol
megszabadult volna: ez arra mutat, hogy
Wekerlét is mas szelek hajtjdk ma, mint ez-
elstt 10 évvel.

Az egész kabinet irant valé bizalmatlan-
sagot benniink fSleg a Zichy Aladar gr. poli-
tikai személye kelti. Mi lett a sziiletésében
ugy lekicsinyelt néppdrtbél 10 év alatt?! Nem-
csak annyira vitte, hogy nala nélkil miniszte-
riumot nem mertek alakitani, hanem hivatalos
lap]aban az ,Alkotméany* ‘-ban nyiltan -— az
sszes lapoknak egy hangnyi tiltakozasa nél-
kiil — hirdette ki, hogy igenis ,részt kér a
koaliczi6 kiizdelmeinek gyﬁmﬁlcsébc’il és We-
kerle irdnti nem titkolt ellenszenve daczara is
bemegy a mmmszieriumba, joleg épen azért, hogy
hevéshé hangosan, de anndl hatékonyabban elw/z-
sulvozhassa a libevdlizmus probalkozdsait.« Zichy
Aladér, a néppart az udvarnal a magyar kor-
many hivatalos képviseletében! Hogy mi lesz
ennek a koOvetkezménye a magyar liberdlis
politikdra és protestantizmusra: azt nem igen
kell magyardznunk.

Oszintén sz6lva, e sorok ir6ja, a sokszor
félelmeteseknek hirdetett klerikdlisok koziil
leginkdbb az Apponyi Albert miniszterségé-
ben tud legjobban megnyugodni. Hiszen az
bizonyos. hogy jezsuita neveltetésének hati-
sat soha sem fogje teljesen levetkdzni, de
egész allamférfiui karaktere, multja, t6bbszo-
ros nyilatkozatai lehetetlenné teszik ra nézve,
hogy madsként kezelje a magyar protestantiz-
must és ennek egyhdzait, mint a hegy meg-
érdemlik és a mint programmjaban sokszoro-
san megigérte.

E pontnal magunk is emlékezetbe idézziik
az 1848. XX. t.-cz. végrehajtasira nézve tett
nyilatkozatdat, mely szerint 6 a protestinsok
igényeit ,alapitvanyszerii dallami  dotdcidval®
tartotta rendezendérek. Mindenesetre, most
mar az orszagnak alkotmanyos kormanya lévén,
itt az ideje, hogy a zsinati torvények minél
gvorsabban felterjesztessenek a kirdlyi meg-
ersitésre s ennek kapesan torvényhozdsi in-
tézkedés tétessék els§ sorban az egyhazi adé-
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zas kérdése fiiggb ligyének rendezésére s al-
talaban a 48. XX. t.-cz. alapjan a protestinsok
igyeinek rendezésére.

Ezenkivill Apponyi Albert gréfnak a hivei
altal oly rajongédssal magasztalt 4llamférfiui
qualitdsaira épen kultuszminiszteri alldsdban
egy oly feladat is var, a melyet, ha sikeresen
tudna megoldani, a legteljesebb elismerést ér-
demelné ki. S erre csakugyan talin épen az
0 személye a legalkalmasabb. Ertjiik a feldult
felekezetkdzi békének bar tdrheté allapotba
vald visszaallitasat. Valéban annyi mas égetd
nemzetiségi és szocidlis kérdés kopogtat és
var tlirelmetleniil megoldédst, hogy a felekezeti
villongdsok elmaradhatnanak. S mert ez egye-
nesen a kath. féitdl fiigg: ezért gondoljuk,
hogy nagy tekintélyével talan 6 mérsékelhetné
a valoban elfajulni kezdd viszonyokat.

Egyébként az uj miniszteriumtol egy bol-
dogabb uj korszak megnyitdsat varjak. Adja
Isten, hogy sikeriiljon ez neki. Mi — fdjdalom

csak annyit latunk, hogy a komolyabb és
mérsékeltebb polgdri partok vezet§ szerepe
vége felé jar. Egy-két vegyes kisériet még,
mflyekben litszélag a polgari partok viszik
vezetGszerepet, de “aztin gyors léptekkel jon
a természetes kifejlodés s nemsokara nyiltan
€s sajat zaszldja alatt helyezkedik el a két
komoly s a tomegek fanatizmusaval harczolni
kész ellenfél: a socialdemokricia és a jézs\ma
klerikdlizmus. En litom jéni az id6t, gyorsab-
ban, mint sokan képzelik s latom, hogy a
hazai protestantizmus két malomkd kozé fog
keriilni. De meg nem semmisil. S6t mint &
hamvaibél megelevenedd phonix : ujult alakban
uj diadalra tor. S ha alakja hasonlatos a ,Jahvé
szenvedd szolgdja“-éhoz: hivatdsa sem dics-
telenebb: A mi sebeink 4ltal gyégyul meg a
vildg!

A passio hetében szemeinket a szenveds,
meg :al6, de feltdmadd Idvezitdre fiiggesszik!
A kik vele szenvednek, vele egyiitt meg is
dicséittetnek : az egyesek is, az intézmények
is, a népek is!

Nekiink ez legyen vigasztaldsunk !!

Nagy Kdroly.

Vallas és Elet.
Az ember szellemi vildga és ac eszmék.

A lelki vilagnak az essmék s koztiik legels sor-
ban a vallds képezik uralkod6é hatalmait. Platd sze
rint ez a vilag is, a melyben éliink és kiizdiink, az
eszmék vildganak a lenyomata, mésolata. A legiGbb
eszme, a mely az egészet egységbe foglalja, a jonak
(istennek) eszméje. Kant pedig az eszmeket oly szel-
lemi hatalmaknak tekinti, a melyek akir az ismertek
mezején, akir a cyakorlah élet terén az emberi szel-
lem tevékenységét megszabjik és iranyitjak.

Eszmék, idealok termékenyitik meg az emberi
sondolatok vilégét, a lelkeket és az emberi élet min-
den korét, miként a tavaszi es6 a foldnek kebelét.
Az eszmék a szellemi élet ama mérticldmutatéi. a
melyek a gondolatnak irdnyt jelSlnek; Grokkévald

forrasok, a melyekbd! a cselekvésben er6t meritiink.
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Az eszmékben a szellemi élet egész tartalma
nyer kifejezést s csak azok a gondolatok gyakorol-
hatnak hatast az emberi lélekre, a melyek értékiiket
az idedlok 3altal nyerik.

Az idealok vagy eszmék ugyanis mindig ugy
jelennek meg és akként érvényesiilnek, mint a mcg-
7icl’s és cselekrés Gseredeti, absolut normai. Az esz-
mék a gondolatok vildginak szabilyozd elvei és
mindig arra irAnvulnak, a mire.az ember, mint érz6
és akard valésag a személyes clismerés és becsiilés
érdekl6désével kénytelen tekinteni; de végsd czélo-
kat tliznek a megismerés szimara is, és az ekként
nyert ismeretek annél értékesebbek, mert {olyton
tisztulva és bovillve gazdag nézletekké szélesednek,
élel €s vildgfelfogdssd alakulnak ki, a melyek a gon-
dolkozd s cselekvd ember egész jellemét és élette-
vékenységét megszabjak.

Az eszme, az idedl mindig a fikilelesic iranyul
és az ember még gondolni semn képes ket anélkiil,
hogy sajat személyes életére nézve a legnagyobb
értékiieknek ne itélje, érettiilk ne lelkesedjék, meg-
valdsitasukra egész erdvel ne térekedjék. Tulajdon-
képen csak egyetlen eszme van: ,a #6kéleies” gondo-
lata. A tokéletes gondolata, mint eszme az ismeret
utan sovargd lélek elftt mint ,ivaz®, a tettrevagyd
ember ei6tt mint ,/é", az érzelmek vilagdba meriil§
ember elStt pedig mint a ,s2p" jelenik meg.

A foldi életben a iokélefesscl sehol sem talalko-
zunk. A tbkéletes eszméje maganak az emberi ész-
nek, az intelligencifnak a sziileménye €s az ész élet-
tevékenységének, a gondolkozasnak ép oly termé-
szetes és kimaradhatatlan kovetkezménye, mint a
fa virdgzdsa és gyilimolesozése.

Az ész, mint eszmetermel§ intelligencia, nem-
csak az crkolesivel 8ll szoros és elvalhatatlan kapceso-
latban a . jo* eszméje altal, de magaval a valldsos
Iritlel is, épen a vallas eszméje altal, a mely a foltét-
Ienge. a tékiletesre vonatkozik.

A tokéletesnek eszméje — a mint mar jeleztiik
— harom egymiasidl kiilonbozd alakban: a jénak, a
szépnek, az igaznak forméajaban (ethika, mivészet és
ismeret) jelenik meg. Ez a megkiilonboztetés azon-
ban csak relativ természetli és merdben kiilén vélva
egyik sem létezik; a mi tokéletes: az szép is, jo is,
igaz is egyszersmind. Ezt kell allitanunk féleg a
Ljonak= és a tokéletesnek (vagy az Istennek) esz-
méjérosl.

A jdnak specifikus gondolata, mint absolut eszme
épen ugy a hit viligdba tartozé gondolat, mint Isten-
nek vallasos gondolata. Es minden igazi idealisinius
alapjiban nem lehet mas, mint crkolcsi idealisimus,
ugy, hogy minden igazi idealizmusnak kdzponli esz-
méjét a jonak idealja képezi, alapjit pedig, a melyen
nyugoszik, az az életteljes hit alkotja, a mely az eszme
vealitdsa fell semmiben sem kételkedik. Ha hisziink
az erkolcsi j6 realitasidban, akkor kénytelenek va-
gvunk a jonak benniink €16 eszméjét nigy fogni fel,
mint az Oseredeti jonak, vagy isiennek visziényét, ki-
jelentését az emberben. Ezért mondja Melankhthon
~Magna igilur laus est philosophiae movalis, quod est
pars legis divinac, et Ssepicutia dei, etiamti non est
evangelinm®.

Azok a gondolatok, a melyek sokszor egész
elemi erdvel ragadjadk meg a lelkeket, hogy Ossze-
térve a régit, egy ; vildgol emeljenek 10l a réginek
romjain: minden iddben egyik vagy maésik eszme
szolgalataban allanak, vagy legalabb az eszmék zasz-
16ja alatt kivanjadk megvivni harczaikat, mert csak
az cszméknek van hatalma uralkodni a lelkek vilaga
f0lott, csak az eszméknek van ereje kivivni a dia-
dalmat. A gyarlé6 ember elhull a kiizdelemben, de az
eszme tuléli a kiizd§ hos6ket és 4j harczosokat te-
remt, megoldja a halal koteleit és felnyitja a sirokat,
mert halhatatlan és G6rokéletii az ige, az eszme. mely

foglyul ejti az ér=ést, a gondolatoi és az akaraiot. hogy
az egvén egészen dldozatul adja magat.

Minden kornak megvannak a maga uralkodé
eszméi, a melyek bélyegiiket rea nyomjak az egye-
sek és nemzetek életére és tdrekvéseire. Korunk
gyermekeit szintén nagy eszmék és hatalmas gondo-
latok tartjak nyugtalansigban és ingerlik lazas tevé-
kenységre. A szocialis élet 0Osszes intézményeit, az
évszézak és évezerek soran létrehozott Gsszes alko-
tasckat a 1étez6 dolgokkal €s a dolgok régi rendjé-
vel elégiiletlen lelkek — Gj formakat keresve — kér-
lelhetetien kritika ald vetik s a mig ezeket temets-
talpab6l lerombolni és a régi alapokat fenekestdl
felforgatni torekszik, addig ideges nyugtalansaggal,
l4zas sietséggel keresi a jovevdS kodos homalyaba
burkolt ama bfizonytalan formdkal. a melyekbe a mo-
dern ember a maga vagyainak és reményeinek, 6haj-
tdsainak és torekvéseinek, eszméinek és idealjainak
duzzado, gazdag és 1) tartaimat ontheti; keresi azo-
kat az Orokkévalé alapokat, a melyeken a csaladot,
a tirsadalmat, az allamot, ezeknek j6llétét, boldog-
sagat felépitheti, a nyomort, a szegénységet eltorol-
heti, a gazdagok és a szegények kozt tatongé mély
irt, 4 intézményekkel betoltheti, a t6kének és a
munkinak egvmas eilen vivott Osszes harczat be-
szlntetheti.

A lelkeken er6t vett a régivel valé elégiiletlen-
ség. Es ez az elégiiletlenség az élet egész korére és
minden viszonyara kiterjedve, nemcsak a csaladot és
az allamot, a socialis élet e legrégibb és legszentebb
formait akarja darabokra torni, hanem a népek és
nemzetek Osszes szellemi és anyagi, kulturalis és
gazdasagi életet uj alapokra kivanja fektetni, az egész
tarsadalmat uj eszmék és uj életelvek szerint beren-
dezni. A mi van és a mi létezik, a mit az emberi nem
legjobbjz2i, a szellemvilag legkivalobb alakjai, nemes
harczokat viva, az elmult évezerek folyamaban hittel,
szeretettel, a jonak nemes lelkesedésével megalkottak,
a szellemi élet draga és megbecsiilhetetlen kincsének
ama végtelen sokasiga, a melyeket ész és tudomany.
értelmi €s erkolesi er§ munkaval és szorgalommal —
f6leg a keresztyénség Ota, sokszor nagy 4ldozatok
aran, gyijtott Ossze halomra: — becsét és értékét
mind elvesztette, mert egy 1/ vildg él a vagyédo Ié-
lekben és az élet harczaban kifdradt ember ennek
képzelt kincseir6l almodik.

A tudomdny. mely az igazsigot keresi, a termé-
szeti élet mezején kétségteleniil mess:i kiterjesztette
a maga hatarait, de az élet és a halal rejtélyeit most
is képtelen megkozeliteni. Es mégis az embereket
hatalmaba keritette a tudas Onhittsége, a lelkek hitén
erdt vett a kételkedés, hogy a tagadas és a kételkedés
szelleme kevély lenézéssel megostromolja még a nitet
és a szercletel is és egyedill a fuddsnak és az okos
onzés rideg moraljanak igér biztos jovot, midén a
szeretet a szivekbsl kikoltozik és a vallds clveszti év-
czvedeken dt gyakovolt hatalmadtl a lelki vildg jolott, u
kiilénbozo felekczelek és egyhdzak az 1j idék vihardban
darabokra torve megscmmisiilnek és orokve cltiinnck.

(Folyt. kov.)

Felhivds az énekeskényv iigyében.

Koztudomasu, hogy az ig.-tanics 748—1906. sz.
hatirozataval énekeskonyviink valamelyes megujitasa
czéljaboél egy bizottsagot allitott 6ssze. Nekem, mint
e bizottsag eldaddjanak, javaslatot kell tennem arra
az anyagra vonatkozé6lag, melyet részint a régi éne-
keskonyvbsl meg kell tartanunk, részint mashonnan
at kell venniink. Javaslatom természet szerint csakis
azokra az alapokra timaszkodhatik, melyeket e tekin-
tetben elébe irnak azok a vélemények, melyek hiva-
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talos uton az ig.-tandcs 4358—-1905. sz. felhivésira
beérkeztek.

Ugyde, e vélemények atnézésébsl arrdl gydzdd-
tem meg, hogy igen sokan félreértették az igazgats-
tanacs emlitett felhivasanak a czéljat s ebb8l kifolydlag
hidnyos vagy éppen egészen téves véleményt kiildtek
be. olyant, a melynek a bizottsdg nem sok hasznit
latja.

Eppen azért, a bizottsdy elnokének hozzajarula-
saval, pontokba szedem itt azokat a hidnyokat, me-
lyeket tapasztaltam, abbdl a czélbdl, hogy az illet6k
esetleges poilisaikat megtehessék.

1. Ugy ennek a felhivdsnal, mint az ig.-tanacsé-
nak az a czélja, hogy kivédlassza azt 2 hasznilhato
anyagot, melvnek az ujba feltétlenii! bele kell jonni.
Minden olyan vélemény tehat, a mely minden egyéb-
rol heszél, csak errd! nem, ez id§ szerint targytalan.

2. Mi is, az ig.-tandcs is, azt szeretn8k tudni,
hogy az egvhazkdzségek. egvenként és Osszesen,
mely régi énekekhez ragaszkodngk kiilondsen, s me-
lvek kihagyésat nem szeretnék. Eppen azért hidnyos
eljarasnak kell tartanunk azt, i hol nem az egvhaz-
kbzségeket kérdezték meg, hanem egy u. n. énekiigyi
bizottsdgot alakitottak s annak a véleményét terjesz-
tették fel. Mi ezeket is figyelembe vessziik, de csak
ugy, mint bizottsagi vélemény- és nem ugy, mintha
e vélemény képviselni tudni az illet§ egyhizmegye
dsszes kbzségeinek a véleményét. Mert hiszen e bi-
zottsagi jelentések kozill az egyik maga megmondja,
hogy az egyes egyhazkdzségeknek anyagi és szellemi
hatarolé koriilmények miatt méas és mas a szitkség-
fetik. Mi éppen ezt szeretn8k tudni!

3. Igen sok véleményen kelleténél jobban érzik
annak a szadmsornak a hatdsa, melyet az ig.-tanics
felhivisidban kozzétett. A szamsor utmutatd ugyan,
de egyaltaldban nem olyan, a mely a vélemények
szabad nyilvanitasat akar gatolni, akar csak befolya-
solni is akarna. Mégis igen sok vélemény szinte fel-
tiin6 némasaggal fogadja el. Vannak azonban olyanok
is, a kik e szamsor hidnyait akartak kiigazitani s t6bb
felveendd darabot ajanlnak, de nem azért, mert szé-
pek vagy Ok szeretik, hanem a mint soraikbdl kitet-
szik. esupdn azért, mivel olyan alkalomra valdk, a
mindre az ig.-tanacs szamsoraban nincs kell6 mennyi-
ségii példany felvéve. Mivel most csupan annyit sze-
retndnk tudni, hogy mely énekek régi énekeskdnyviink
legkedveltebb darabjai s mivel az esetleg hiinyz6
atkalmiak poétlasardl kiilon torténik gondoskodis, az
ilven félreértéssel késziilt véleményeket sem vehetjitk
egész stlyokkal figyelembe.

4. Végiil, ha 6sszeszamlaljuk a ke!lld médon be-
érkezett €s teljességiikben hasznalhat6 véleményeket;
de kiiléndsen ha meggondoljuk, hogy tGbb egvhiz-
megyébsl egyetlen vélemény sem érkezett be: azt
kell mondanunk, hogy az énekeskdnyv iigye sokkal
nagyobb érdeklGdést érdemel, mint a mekkoriban
részesiil. Felhivunk tehat ujra mindenkit, hogy a-
uj euckeskdnyr anyagdnak Jdsszegyiijicsére vonatkozd
megjegvzéseit, esetleges adalékait, legkésGbb folyo
aprilis ho 30-ig akar alulirotthoz, akar a bizottsig
elnékéhez juttatni sziveskedjék. Kiilonosen azokat
kérjik, a kiknek birtokaban kéziratos halotti énekes-
konyvek vannak, mert régi énekeskényviink ebben a
legszegényebb s a beérkezett vélemények mégis errdl
szinte egyértelmiileg hallgatnak.

Kolozsvart, 1906. aprilis 9.

Seprédi Jdnos.

Mutatvany

az udvarhelyi klerikaiis agitacié irodalmabdl.

Lapunk mult szamiban emlitést tettiink a Szé-
kelyudvarhelyt megjelent , Luther és Kalvin® cz. fiizet-

kérSl. Hogy olvas6ink megbotrinkoztaté tartalméarol
kell§ fogalmat szerezhessenek, mutatvanyul ide ikta-
tunk belble egy par szelidebb passust. Ime:

-Apa. Mindenesetre igen fontos egy dologrél
akarok nektek beszélni. A tizenhatodik szdzadban
vagyunk, abban a hires szidzadban, amikor a protes-
téns név alatt a tévtanitoknak egész tomege lazadt
fel a katholika Egyhaz ellen és megmérhetetlen ka-
rokat okozott annak. A protestins felekezet magit
reforméalt egyhaznak szokta nevezni, mert e felekezet
alapitéi azt Aallitottdk, mintha a katholika Egyhazat
reforméltak, vagyis helyreigazitottak velna. E fele-
kezet tagjai magukat reforméatusoknak nevezik, szer-
z8ik pedig a reforméator nevet hasznaltak,

Fiu. O hébortossag! és kik voltak azok az em-
berek, akik merészkedtek Jézus Krisztus Egyhazénak
reformaldsara vallalkozni?

Apa. Tobben voltak ily hoébortos és vakmerd
emberek. Mindezek feje Luther Marton volt, akinek
nyomaba egv masik tévtanit6: Kalvin Janos lépett.

Fiu. Oh jé atyank. MAr annyi sokszor hallottuk
emlegetni Kalvint és Luthert; most hat l€gy oly jo6
és mond el nekiink az & életiiket, nagyon Ohajtjuk
azt ismerni.

Apa. Szivesen elbeszélem nektek ezen hires tév-
tanitok életét, hogy megismervén az § gonosz éle-
titket és az © istentelen tanaikat, azokt6l o6vakodni
és azokat keriilni tudjatok. De el6bb elmondok egy
par korilményt, melyek mintegy anyagot és taplalé-
kot szolgaltattak annak a borzaszté tliznek, amit re-
formacziénak csifoltak el.

Fiu. Mond el hat, mik voltak azok a kérilmeé-
nyek?

Apa. Az a kériilmény, vagyis ok, ami a 16-ik
szdzadban nagyszdmu keresztényt a katholika Egy-
hazt6l vald elszakadasra birt, nem volt méis, mint a
szabadabb és feslett élet vagya. Artatlan gyermekem!
egy nagy igazsigot ismétlek, ne feledjétek el azt.
Mindazok koziill, akik kiilonbozé id8ben a katholika
egvhiztdl elszakadtak, egyetlen egy sem szakadt el
azért, mintha erényesebb élet utin vagyakozott volna,
hanem csak azért, hogy rendetlen életet élhessenek
és hogy oly erkélesi torvény alatt éljenek, mely az
emberi szenvedélyeket szabadjukra eressze.

*

»Fiu. Tehat a reformacié elsG oka a kevélység
volt és az a vagy, hogy az emberek szeszélyiik sze-
rint éljenek. Es mi volt a masodik ok?“

E3

~Fiu. No végre Luther Martonhoz jutottunk. Na-
gyon szeretndk ismerni ezen hirhedt tévtaniténak
életét.

Atva. Ez minden tekintetben kicsapongd egy
ember volt. Sziiletett Sziszorszdg Eisleben varosa-
ban szegény sziil6ktdl; mir gyermekkoraban oly go-
nosz természetiinek mutatta magat, hogy sok ir6 nem
habozott azt hinni, hogy & az 6rdognek fia.”

»Fiu. De hat Luther nem jar-e el j6hiszemiileg?
Vagy legalabb nem mutatta-e, hogy meg volt gyd-
z6dve arrél, a mit masoknak tanitott?

Atya. Bizonyara nem! Luther az & hitszakadasa
utan — mint mondtam nektek — labbal taposta az
iinnepélyes fogalmakat és miutan az § biineinek nem
szabott hatart, atadta magét a legundokabb részeg-
ségnek, mely 6t néha oly diih6ssé tette, hogy 6rdog-
nek latszott. Szentesitette, helybenhagyta a templo-
mok kirablasit és halalbiintetést szabott arra, aki az
6 tervének ellenszegiilni merészkedett. A fejedelme-
ket és népeket testvérgyilkossigra lazitotta és csu-
pan 1535-ik évben, az 6rjongd relormatorok segélyé-
vel tobb mint szazezer egyén lett ledlve, hét védtelen
varos, nagyon sok templom, kastély és zarda lett
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kirabolva, lerombolva vagy elhamvasztva. Ezt a vért
— igy irt az allatias Luther egy pusztité hiboru utin
— én ontattam ki Isten readeletébdl.

ES

~Atya. En ezt a példabeszédet arra akarom =l-
kalmazni, a mir§l most beszéltiink. Nem faledtétek
el, hogy a szakadarsag, vagyis a keresztyénck egy
részének elszakadisa a katholika Egyhéaztéi Gorog
orszigban kezdddott és onnét Luther dltal ataradt
Németorszagba. Hat ez a konkoly, ez az eretnekséy,
ez a szakadas Neémetorszagbdl egy Kalvin nevezeti
ordogi ember altal atdradt Francziaorszagra, Spanyol-
orszagra, Olaszorszagra, Piemontra és sok mds or-
szagra. (Fajdalom, elterjedt Magyarorszidgban is.)®

*

»Atya. Kalvin atyja, miutan rosszul viselte magat,
tobbszdr el lett itélve, anyja pedig, mint tudjuk, rossz-
hiri asszony volt.

Kalvin nem nyerhetett szent nevelést, masrészt
nyugtalan és vakmerd természete arra inditotta &t,
hogy még alig tizennégy éves kordban neki induljon
a vilagnak. Rovid 1d6 alatt megromlotfak erkdlcsei
és az 6 élete-romlottsighba és feslettségbe meriilt.
Perbe fogtak és biindsnek talaltik s elitélték egy
undok biin miatt (amit szégyenlek meg is nevezni)
és ennek folytan rasiitotték a gyaldzat bélyegét; ezt
is csak a piispokdk és tanacsosok kiilonds kegyel-
mébdl, mert a blntényre, a mit elkGvetett, rendesen
a kemenczében megégetés volt szabva. Komoly egy-
koru irék azt allitjak, hogy 6t erkoélesi romlottsaga
miatt szamiizték hazajabol.

%

Az infamis Kilvin — igy ir réla 1648-ban De
Ruorai franczia miniszter Bernben — ez a piszkos
ember, a ki szégyenbélyeggel lett megjelélve Fran-
cziaorszdgban, agyast tartva Strassburgban, lopison
érve Metzben, Szodomita biindn kapatva Baselben,
eszel§s és kegyetlen Genfben.. ez hirdette a vallas
szabadsagit és kiabailt.

*

.Atya. E kézben Kilvin gonoszsiga a tetGpontra
hagott és ezen allapotban meg kellett jelenni Isten
itélGszéke elStt. Ekkor batorsigat vesztette. Majd
Istenhez fordult iméajaval, majd borzaszté karomla-
sokban tort ki. Segitségiil hivta az érddgdket, meg-
atkozta életét, tanulményait, iratait, mig végre testét
sebek {6dték és undok férgek martdk, a miért is na-
gyon biizlott, igv halt el nyomorultan 1563. évben

54 éves koraban.“
*

»Fiu. Azt kell mondanunk. hogy a protestinsok,
mikor elismerik a mi vallisunk igaz voltat, kénjte-
lenek megvallani az § tévedésiiket a reformétus vaI-
lasban, melyet a rémai katholikus Egyhédz, mint ha-
misitottat, mindig karhoztatott.“

Ime ez a hitvany {iizetke hangja, sit ezek a
szelidebb részletek. Persze a kiralyi ligyészség ugy
latszik elfeledte, hogy .neki a felekezeti izgatés ellen
is kotelessége lenne {ellépni.

IRODALOM.

E rovatban minden munkat megemlitiink, a mi szerkesztoséginkbe elkiilde-
tik, de hosszabb, birdlatos ismertetésre nezve a szerkesztdség fentartja sajdt
elhatdrozdsat.

»AzZ ember és vilaga. Philosophiai kutatasok.
Irta: Béhm Kdroly egyetemi tanir III. Rész: Axiologia
vagy srrtékian. Kolozsvar, 19068. Ara 6 korona. Stein
Janos bizoméanya.*

Csak most, ép az utGbbi napokban jelent meg a ko-
lozsvari egyetem kivaldé tandrinak, kétségteleniil a legko-
molyabb magyar bolcselé nagy munk'ajanak [T. kotete,
egész boblcsészeti rendszerének harmadik része: az erkolcs-
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tan és aeszthetika metaphysﬂ(aja Bohm tanarnak sok hive
és tanitvanya van tandraink és papjaink korében. Siettiink
ezt az Orombirt minél hamarabb tudomésukra hozni, hogy
mihamardbb isméta nagy szellem tarsasigaban le‘nesser-ek,
vezetésére bizhassdk magukat. Mi a munka ismertetését
csak késobb hozhatjuk és méltathatjuk. Oivaséinknak addig
is szives figyelmiikbe ajanljuk.

Hidvégi grot Miké Imre emlékezete. Hidvégi
grol Miké Imre sziletésének szdzados emiékét hilas ke-
gyelettel iinnepelte meg a sepsiszentgydrgyi ev. ref. Székely
Miko Kollégium.

Sziiletésnapjanak egyszézadik évforduldjin 1905. szept.
4-ikén a magyar tarsadalom hazafias tdmogatasa meliett
diszes marvany emléktdbliaval jeldlte meg a nagy alapité
sziil6hazat, Mikes Armin gréf zabolai kastelvat

1905. okt. 18-4n pedw iskolai em.ekunnepely keretében
ujitotta fel alapitéjdnak aldott emlékezetét.

IU kegyeletes innepélyek lefolydsdnak megdrokitése
czéljabdl a kollégium eldljaroséga ,Hidvégi gréf Mikd Imre
emlékezete* Sepsiszentgydrgy, 1906. 8-ad rét, 44 1. czim
alatt diszes emlékkdnyvet adott ki, melyben az uunepelvelx
leirasat kovetkezd képek diszitik: 1. Hidvégi grof Miké
Imre. 2. Gréf Mikes Armin kastélya Zabolan ('rrof Miké
Imre sziil6haza). 3. A zabolai Mikes-kastély nyugati oldala
grof Miké Imre emléktablijaval. 4. Gréf Miké Imre emiék-
tablija a zabolai Mikes-kastélyon. 5. Pillanat felvétel az
emléklinnepélyrél. 6. Az ev. ref. Székely Miké-Koliégium.

Az emlékfiizet, mely az ilinnepélyek leirasan kiviil az
emléktabldra beérkezett adomanyokrol sz6lé nyilvanos el-
szdmolast is magaban foglalja, 50 fillér drban a sepsiszent-
gyorgyi ev. ref. Székely Miké-Kollégium igazgatdsaganal
rendelhetd meg.

E kegyeletes és diszes emlékkényvet a nagy kozdn-
ségnek magunk részérdl is szives figyelmébe ajanljuk.

[ L o V4 >
KULONFELEK.

Szomoru, de jellemz8 eset. Szomoru, mert
megtortént. Jellemzd, hogy a nagykdzdonség — azt hisz-
szitk — még most sem tud réla, vagy legaliabb alig tob-
bet, minthogy Bubics Zsigmond kassai rém. kath. piispok
valami biinszOvetkezet altal driasi Osszegekig megzsarol-
tatott és midkincseibél kifosztatott, amiért most az illeték
— valami Hajndczi és Léaszlé —- blinvddi kereset alatt
allanak. Pedig a dolognak nem ebben van az igazi érde-
kessége és szenzdczids volta, amint az eltussolis munkai-
jat végz8 legtobb — a klerikalizmussal jo labon all6
politikai lap feltiintetni igyekszik. Az igazi érdekes és jel-
lemz$ oldaldrdl a dolognak a szocidldemokrata ,Népszava®
rantotta le a leplet. S hogy a sokszor meggyanusitott
munkdslap a val igazat irja, keserii: saemrehanyasok kozt
ismeri el Téth Béla a ,Pesti Hirlap® ,Esti levél“-einek
irdja is, ki maga is secntett Bubicsot tudés“ és ,szent
életii* plispokké felfujni. A Nhoélyag most szétpattant és
maradt . oh, nem ,puszta lég“, hanem biizds sar. Ki-
siilt, hogy a ,tudds* piispok tudomanyos mfiveit, melyek
ncki akadémiai tagsdgot szereztek, i hazafias theologiai
mélységii és vallasos kegyességtll csepegs ,fépasztori
korievelek“-et, melyek ,a legmagyarabb plspdk® epithe-
tonjat kovetelték idegen, rendszerint zsidé ujsigirok ké-
szitették ; és a midén ugy itthon, mint Rémaban a koz-
vélemény hatalmason kovetelte, hogy a ,tudds, hazafias
€s szentéletii* Bubics legyen kalocsai érsek: ismét kisiilt,
bogy a koézvélemény ez orkénszerit hangja a bécsi nun-
ciaturdval szoros Osszekottetésben levs félvildgi hélgyek
titkos s bizalmas enyelgésébdl, suttogésébél és sohajaibdl
tdplalkozott. -— Igy irja ezt a ,Népszava“ s a tobbi lap
— melysegesen hallorat Foleg azok a klerikélis organu-
mok, élikdn az ,Alkotmany“-nyal, a melyek a boldoota-
lan Zsigmond Sandor esetébsl az egész kilvinista papsig
erkdlesi nivéjéra oly szivesen kovetkeztettek. Nem tobb
joggal tehetndk ezt mi most ?!

A ,,Luther és Kalvin“ cz. szennyiratot, wmely-
b6l lapunk mas helyén kozlink mutatvanyokat, mint a
~Székelyudvarhely® cz. lapban maguk kijelentik: Orbdn
Jadnos vdgdsi rom. kath. lelkész nyomatta, a székely-
udvarhelyi iskolds novendékek koz6tt és utjan pedig Szabd
Jadnos ottani s. lelkész terjesztette. Valéban hiszik, hogy
sistenes dolgot* cselekedtek ?! Az Isten fizessen meg ne-
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kik az igazsidg szerint! Mi is megprdébalunk valamit tenni
az ily szemérmetlen tamadasok ellen.

Taniték Torvénye czim alatt adta ki a Magyar-
orszagi Taniték Orszagos Bizottsdga az egyetemes tanité-
gyulések hatirozatdnak alapjan a népoktatdsiigy minden
részét feloleld torvénytervezetet. A mil feloszlik 3 részre
{térvénytervezet, indokclds és az egyetemes gyiilések ha-
tdrozatai). Kimondja a tervezet, hogy minden népiskola
hivatalos nyelve a magyar. Altalaban a magyar nyelv tel-
jes érvényesiilését kivdnja. A tanitéképzést is reformalni
kivdnja: a kozépiskola teljes elvégzése utdn az egyetemen
és az egyetemi jellegli irtézetekben egy évi tanfolyam
rendezend$ s ennek bevégzése utdn pedagdgiai vizsgilat
sikeres letételével nyerhe: oklevelet a jelolt. A vizsgild-
bizottsag dllami. A tariték fizetési minimuma 1400 K, mely
2800 K-ig emelkedhetik, melyet barmily jellegii legyen is
az iskola, az addhivatal fizet ki; e végbdl az iskolafentartd
a tanit6éi jaranddsagot az addhivatalhoz fizeti be. A kantori
hivatalt a tapité elvallaihztja, de crre nem kotelezhetd.
Minden tanité eskiit tesz a magyar alkotményra a kir.
tanfeliigveld kezébe. Kizardlag a kir. tanfeliigyel§ gyako-
rolja a tanulmanyi feltigyeletet minden iskoldban. A megyei
tanitéegyesiiletek szbvetséget alkotnak. Az egyesiiletek
kebelében fegyelmi bizottsag alakitandé. Az 56 lapra ter-
jed6 munkéat 1 kor. bekiildése esetén (bélyegben is bekiild-
hetd) Hajés Mihaly titkar (Budapest, 1., Virosmajor-u. 59.)
barkinek megkiildi. Hogy a tanitésdg ugy magénak, mint
az iskolinak f6leg az egyhaztdl valé fiiggetlenségét régen
munkélja -— tudjuk. 19z ujra hatalmas 1épést jelentene azon
az uton. I2 kiilonben tdbb oldalrél igen érdekes tervezetet
ajanljuk szakférfiaink szivss figyelmébe.

Emlékiinnepély. A budapesti ref. egyhaz tana-
csa m. hé 25-én este kegyeletes iinnepélyt rendezett a
kalvintéri templomban elaunyt nagynevii lelkipasztorai:
Szasz Kéroly és Papp Karoly emlékezetének felujitasara.
A templomot zsufoldsig megtdltdtte a kozonség, a mely-
nek soraiban ott lattuk a gyiilekezet eldkelé hdlgy- és
térfitagjait igen nagy szamban. Kozének utan Petri Elek
lelkész nyitotta meg szép imadsdggal az Gnnepélyt. Utdna
a theologiai ifjusagi énekkar adott el§ szép sikerrel egy
karéneket Krausz Gusztav vezetése alatt. Ekkor dr. Szabd
Aladdr ielkész lépett az urasztala elé és felolvasta a két
nagy lelkipasztorrél sz6l6 emlékezését. A szép iinnepélyt
a kozdnség €neke rekesztette be.

A jelen tanév téli felében a német tudomany-
egyetemeken, a prot. theol. hallgatok szdma a kovetkezd
volt: Berlinben 349, Lipcsében 332, Halle-Wittenbergben
313, Tibkingaban 274, Erlangenben 145, Marburgban 117,
Gottingaban 98, Bonnban 80, Giessenben 66, Konigsberg-
ben 62, Greifswaldban és Strassburgban 61, Heidelbergben
59, Boroszléban 56, Rostockban 48, Jénaban 39 és Kielben
24, vagyis mindossze 2186 hallgaté. Az el6z6 nyéari fél-
évben 2286 s a téliben 2136 volt a theol. hallgaték szama.
A kilfoldiek szama 190, tisztan a német birodalmiaké 1996.

A konfirmdacziéi iinnep alkalmabdl mint igen
alkalmas konfirmdacziéi ajéndékot, a t. lelkész urak figyel-
mébe ajanljuk Komenius J.-nek Stromp L. altal magyar
nyelvre atdolgozott ,Vildg utvesztGje és Sziv paradicsoma“
cz. konyvét, azon biztos paedagogikai meggyGzGdésben,
hogy Komenius e miive épen a vallaserkolcsi nevelés szem-
pontjabdl elsérangu segédkonyv s nila jobbat e szempont-
b6l ifjusdgunk kezébe nem adhatunk. Ez okbdl, azon 6haj
altal vezettetve, hogy e konyv ev. prot. ifjusdigunk kozott
minél jobban elterjedjen, a szerzd az elgfizetési dijbd), ily
tomegesebb (legalabb 5 példanyra sz40l6) megrendelésnél
25%0 arleszallitast enged, tehat a 2 koronas példanyokat
1 kor. 50 fillér. a 4 koronis példanyokat 3 kor. dron szal-
litja, bérmentes kiildéssel. Ezenkiviil a t. lelkész uraknak
szives faradozéisait is egy tiszteletpéldannyal honoralja. A
megrendelés — melyet szerkeszt6ségiink is szivesen koz-
vetit — Srtomp Laszl6, theol. akad. tanarhoz intézend6.
(Pozsony, theol. akadémia.)

Az orsz. prot. belmisszi6i egyesiilet vilaszt-
minya marcz. 28-an {ilést tartott Budapesten, Szilassy
Aladar elnoklete alatt. Az Glésen oOrvendetesen vették tu-
domasul a titkari jelentésbdl, hogy az egyesiiletbe ujabban
tobben léptek be, kiilondsen a gytlekezetek koziil. A pénz-
tiri jelentés meghallgatasa utan azon intézkedések felett
tanacskoztak, a melyek 4ltal az egyesiilet fejlédését els-
mozdithatndk. A két prot. egyhaz lelkészi és vilagi tagjai
kozill keriiletenként s lehetfleg egyhazmegyénként felkeér-
nek egyeseket a belmisszi6 eszméjének terjesztésére s a

i foly6 évben, habar csak ideiglenesen is, kisérletet tesznek
laz utazé titkdr alkalmazisédval is. Az egyesiileti kozlemé-
nyek szdméra Szalay JGzsef nagybecskereki lelkész fel-
ajanlotta lapjat, a Ker. evangelistat, a melyet az egyesii-
let tagjai részére hajlandé egy évre 1 kor. kedvezményes
aron kiildeni. Elhatarozték, hogy az Irodalmi Tirsasdgnak
Hajdub&szérményben tartandé kozgyiilése alkalmaval érte-
kezletet rendeznek. Az évi kozgyiilést Pesten fogjdk meg-
tartani, belmissziéi kurzussal kapcsolatban. Elhataroztak,
hogy a vasirnap megszentelése, a hivatali munkasziinet
és a korcsmdk vasdarnapi bezdrdsa ligyében akczidt indi-
tanak s e tirgyban a hivatalos egyhdzhatésdgokhoz és a
miniszteriumokhoz felterjesztéseket intéznek.

GYASZROVAT.

Tokaji Aladdr a szdszvérosi ev. ref. Kuun-kollégium
vallastanara 44 éves koréban e h6 8-4n, tanarsaganak 22-ik,
boidog rcsalidi életének elsG évében Kolozsvart a belgy6-
gyaszati klinikdn meghalt. Az edzett, erds férfiut gyomor-
baj kinozta az utolso idékben. Bajaval keveset torédve
remélte, hagy szivis életereje legy6zi a kort. Ezeldtt 10
nappal jott be csak az egyetemi klinikdra magéat gydgyit-
tatni. Az orvos-professzorok mindent elkovettek, de nem
tudtdk megmenteni. Tokaji tanari miik0dését egészen a
szaszvarosi kollégiumnal t0ltotte s a varos, virmegye. egy-
héza és kollégiuma minden fontos iigyeiben résztvett nem
szoval, mert nem volt szénok hanem csendes, de
értékes munkdlkodassal, az anyagi és erkdlcsi elGhaladas
érdekében. Az eldljardsag jegyzGkonyvei sokat beszélnek
az § munkassigarol

Temetésén dr. Bartdk Gydrgy piispdk mondta a
gyaszbeszédet és iméat a sirndl pedig a véaros, egyhaz és
kollégium kiilddttségei nevében Csiirds Pal tanirsarsa bu-
csuzott el téle meghaté beszédben. ,Mig otthon — monds
ép’ ma van a gydasziinnepély intézetiink kivald gonc-
noka dr. gréf Kuun Géza f6gondnok haldla évforduléjén,
te uj gyasszal tetted kétszeresen szomoru emlékiivé isko-
lank torténetében e napot.“ Az egyetemi kdér nevében is
bucsuzott az egyetemi ifjusidg, melynek egykor elndke volt.

Ismerdsei s tanartarsai sorabol nagy szamu kdzonség
kisérte 6rok nyugalomra a hii munkast, dnzetlen kozéleti
férfit, j6 bariatot. Emléke legyen éldott! Ozvegyen maradt
ifju hitvesét, forron szeretd testvéreit s rokonait az Ur
vegye koril az 6 vigasztaldsdval!

Telekfalvi Orbdan Ferenczné szil. Kassics Hedvig
életének 53-ik, boldog hazassaganak 33-ik évében Brasso-
ban elhunyt e hé 9-én. Az aldott lelkii n6ben Orban Fe-
rencz brass6i keresk. akad. igazgatd, ottani egyhdzunk
f6gondnoka hitvese délt sirba, magédval vive egy ritka
boldog csaladi élet boldogsagdt s hagyva maga utan mér-
hetetlen gydszt. Az Ur adjon neki csendes pihenést, 6véinek
vigasztalodast!

HIVATALOS RESZ.

Sz. 1454—1906.

KORLEVEL

valamennyi egyhdzmegye nagytiszteletii esperesi hivatala-
nak (a nagyenyedi, sepsi, orbai és romaniai kivételével).

A szeretethazi rovatalok kirévasi tételeinek helyesbi-
tése iranti elGterjesztések hatirideje mult hé 30-an lejar-
van, felhivjuk a nagytiszteletii esperes urakat, hogy ez
iranti kotelezettségeiknek haladék nélkil eleget tenni szi-
veskedjenek.

Kolozsviart, 1906. aprilis ho 3-an.

Bartik, Maksay Jdnos,
elnok. o szamveva.
382—1906. sz.

PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben, az erdfvidéki egy-
hazmegyébe kebelezett bodosi egyhazkozség lelkészi alla-
sara palyazat hirdettetik.

Dijlevél szerinti javadalom: tisztességes lakas és gaz-
dasagi épiileteken kiviil 5 h. 575 6] szant6 és 1129 0361
kaszal6, 76 kor. 80 f. értékben; legeltetési jog 10 korona
ért., oszpora 36 kor. 80 f., fakepepénz 64 kor., termény-
kepe érték 438 kor. 84 f., stéla 4 kor., Osszesen 630 kor.
44 f., melybd! 29 kor. 03 f. engedélyezett kiadast lesza-
mitva, marad 601 kor. 41 f., a mit 998 kor. 59 f. allami
fizetés egészit ki 1600 koronira. A vallastanitiasért jard
tiszteletdij ezutidn lesz kérelmezve.
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Kotelességek : a rendes lelkészi teenddk véguése és
vallastanitds az allami iskoldban. Palydzati hatiridé 1806.
majus 5.

Kell§en felszercit folyamodvinyok nt. Kovér Andris
esperes adhoz kiildend6k Kozépajtira, u. p. Nagyajtu.

Kolozsvart, 1906. 4prilis 6.

Dr. Bartok, piispik.

Sz. 400—1906. o
PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhdzkeriiletben a marosi egyhizme-
gyébe kebelezett cserefalvi lelkészi 4llomisra palyazat
hirdettetik.

Javadalom dijlevél szerint: tisztességes lakiason, mel-
léképiileteken kivil 4 h. kitiinG, tagositott szdnt6, mely-
nek adéjit az egyhaz fizeti s a melyet a lelkész élelme-
zése mellett a hivek szantnak, bevetnek s réla a terményt
behordjdk, értéke 71 kor. 07 f., készpénz az egyhizkoz-
ség pénztaribdl 4 kor. 80 f., terményjovedelem értéke
490 kor. 60 f., munkabeli szolgaltatas értéke 33 kor. 34 {.,
Osszesen 599 kor. 81 f{., kiadas 23 kor. 98 f., marad tiszta
jovedelem 575 kor. 83 f. Ehez jarul 1024 kor. 17 {. illami
kiegészités s igy Osszes jovedelem 1600 kor.

Palyazati hatarid§ 1906. majus 10.

A magyarorszigi ref. gimndziumok vagyoni &ll

— Osszeallitotta Vdrg Ferencz,

15. szam.

Folyamodvinyok
tés tartama alatt kelt
ten nt. Ravasz Janos
szeredaba.

Kolozsvart, 1906. dprilis S.

minésitvénnyel s a palydzati hirde-
szolgélati bizonyitvinnyal felszerel-
esperes aahoz killdendék Nyérad-

Iy Bartik, pispok.

Sz. 399—1906. )
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriiletben a sepsii ev. ref.
egyhizmegyébe kebelezett sepsibesenydi egyhazkdzség
lelkészi 4llaséra palyizat hirdettetik.

Dijlevél szerinti javadalom: tisztességes lakds gazda-
sigi épiiletekkel; 5 h. 793 O &l szdntd bérértéke 80 kor.,
4 h. erdé bérértéke 10 kor., t6keképzé segély 80 kor.
terményjovedelem pénzértéke 333 kor. 90 f., stéla atlages
pénzértéke 8 kor., Osszes jovedelem 511 kor. 90 f. Enge-
délyezett kiadds 21 kor. 80 f. Marad tiszta jovedelem <90
kor. 10 f. Allami fizetéskiegészités 1109 kor. 90 f.

Palyizati hataridé 1906. mdijus 15.

KellGen {felszerelt folyamodvéinyok, hataridén bel6l,
Jézsa Sandor esperes aihoz lIlyefalvdra kiildendck.

Kolozsvart, 1906. 4pril §.

Dr. Bartek, plispok.

apotdnak kimutatdsa az 1904—b. isk. évhex,

az E. T. B. szakelfaddja. —
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Kecskemét | 597,651, 102,666/ 56,709 19,658] 1.657| 24,642
Budapest | 971,562 162,545) 79.267| 75986, — | 7.292
Nagy-K6ros I 709,652 77,0761 47,923 25,104| 168 4,033
Kiskun-Halas. . | 856,840 88661 | 46,864 38,346) — | 3451}
Kun-Szentmiklés | 433,667 30,901 21,218| 6,933} 625| 2,125
Gyonk | 284577 27,568| 18,312 7,047! 1,771 438
Miskolcz | 883,397| 1005661 56,9741 34.336] 3,000( 6,256
Debreczen. . | 1.797,966| 152,208/ 86,928] 38,850, 1,811] 24,619
Mérmaros-Sziget } 680,192| 113,057 46,696| 32,236 32.879| 1,248
Hédmezbvasarhely {684,364 | 104,570| 56,553 35,349 6,588j 6,080
Szatmar-Németi | 656,079 134,324 60,409 24370¢ 44,898! 4,647
Békés | 426,249| 56,103 38540| 14,844} 2,270] 449
Karczag. ............. | 308,027| 50,829| 34,539 11,743 1,420y 3,127
Kisujszallds | 580,903| 82,056| 49,812) 25441 4,944! 1,859
Mezdtur-. . : | 571,060) 95983 59,992 16428 4.194/ 15,369
Hajdu-Bosz6rmény | 231,456| 53,731] 36,675, 14,440) 428 | 2,208
Hajdu-Néns . . | 484,033] 557661 31984] 6,761 14,653, 2,368
Nagyenyed | 4.839,128 279,610 76.471, 101’132i 79,365{! 22,642
Kolozsvar | 1.698,027| 117,714, 60,257 48451, — [ 9,006
Marosvasarhely 1 1.055,558] 114,026 59560" 24020' 16,8511 13,595
Sepsi-Szentgyorgy | 997,157 145142 52,761 74,647 10,252 7,477
Szdszvaros | 1.112,1241 143,9281 57,933 20,563 | 21,600 43,832
Zilah .... .. | 755,289l 107,871 54,150" 30,795! 9,958" 12,968}
Székelyudvarhely. ..... | 981,965 | 113,307 | 54,240 45,84‘-6% 5,782 7,439
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g ey seh. o eveisiek Kot mindeni bo vhma T s g o fabhat

tovibba a konviktusi dijbevételek s egyéb

atmeneti tételek is. — 3. Némely intézet a konviktusi dijbe-

vételeknek megfelels kiaddsokat az ,Atmenetiek” rovatiba (helyesen) iktatja; mdsutt a konviktusi Gsszes.
kiaddsokat az ,Osztdndij és segély“ rovatiba irtik. Innen vanoak némely latszolagos arinytalansigok.

Sztupjar Istvdn ,Ellenzék“ kinyvnyomddja Kolozsvirt.
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Erdely Protestans Lap.

AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet.

Felel§s szerkeszt8: NAGY KAROLY, th. tandr.

Szerkesztdség, hova a kéziratok és magin el6fizetések
bérmentve kiildendék, az ev. ref. theol. fakultis
épliletében 4. ajto.

12 kor
6 kor

Eléfizetési 4r: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOK ON.

Az ,Orszdgos Kozalap“ valsaga.

E czim bizonydra sokakat meglep, s6t
megddobbent. Hiszen az Orszdgos Kozalap az
egyetemes egyhdz féltett kincse, biiszkesége.
Az 6t egyhazkeriilet unidjanak hatisa alatt
alkotva, mindenki ennek fejlédésében, virag-
zasaban és alddsos hatdsanak fokozott terje-
désében latta mintegy jelképezve az unib anyagi
és szellemi aldésait.

Mindig biiszkék voltunk rd, mint a testvé-
riség egyetemes nyilvdnuldsdra, a melyet On-
kéntes indulatbol Onerdnkon alkottunk s a
mely hivatva volt arra, hogy bizonysagot te-
gyen arrdl, miszerint ,ha a porszemekbdl
szikla alakul, a fergeteg sem ingathatja meg.“
S a mily biiszkék voltunk rd, &p’ oly bizalom-
mal szamitottunk segedelmére minden bajunk-
ban, nyomorusagunkban messzebb nézo ter-
veinkben. Ugy tartottuk, hogy az €1 hit és
buzgdsidg ezt az intézményiinket teszi ama
bibliai asszony olajos korséjavd, a melybdl
szerényen ugyan, de kifogyhatatlanul foly az
éltets, a gyodgyit6, az erdsitd olaj.

Azonban ezzel is tapasztalnunk Kkellett,
hogy reményeink rendszerint meghaladjak,
nem mondom, hogy erdnket, de munkas cse-
lekedeteink eredményeit. Igy tortént, hogy a
kozalappal szemben tdmasztott igényekkel is
nem tartott 1épést annak tdmogatdsa, ugy,
hogy mikodésének fokozdsat egyideig csak
kombinalt pénziigyi mtveletek révén, késdbb
tekintélyes osszegii dllamsegély utjan lehetett
eszk0z6lni, de a messzibb laték el6tt nem
volt titok, hogy ha ez igy halad, a visszaesés
kikeriilhetetlen lesz. Ez a visszaesés most oly
mérvben jelentkezik, hogy — a mint halljuk
— a kozalapi el6adé az évi szamadds ered-
ményéhez képest nem tud a hosszabb idejii
segélyezéseken tilmens Gjabb segélyek kiada-
sara javaslatot tenni, mert a kézalap jovd évi
koltségvetése 10 ezer koronat meghaladd de-
ficittel zarul.

Ezt az édllapotot mondék a Kozalap valsa-

ganak. Nem vesztegetjiik az id6t és helyet
annak felmutatdsdval, hogy mit jelentene en-
nek dllandéva 1étele. De minél inkdbb érez-
ziikk sulydt, anndl gyorsabban kell felkutatni a
baj okat s keresni az orvosszereket.

A baj okat nem nehéz felfedezni. Nem a
vezetGk elGre latasanak hidnyaban van, hanem
az intézmény tdmogatdsinak ijeszté megcsap-
panasidban. A kozalapot kezel§ bizottsag és
konvent, felelssége tudatanak élénk érzeté-
ben, az intézmény szilardsaga érdekét elég
odaadéssal, ha nem is mindig kell§ sikerrel,
védte annak a kozvéleménynek nyomasival
szemben, a mely mindig nagylelkii és joszivii
az adakozasban, lelkes a nagy czélok kitiizé-
sében, de felette gyenge az anyagi eszkozok
elGteremtésében. Az intézet timogatdsanak ag-
gaszt6 mérvben valé megcsappandsat részint
el nem harithatta, részint nem volt elég erGs
megakadalyozni.

E pontnal ki kell térniink a mult évi kon-
vent 11. jksz. alatt foglalt kozalapi jelentésre,
foleg azért, hogy erdélyi egyhazkeriiletiink re-
lentésben ugyanis ez all: ,Meglepd, szinte
megddbbentd csokkenést mutat az erdélyi egy-
hazkeriilet kozalapadé kirovasa, a midén egyik
évrol a masikra (1905-r61 1906-ra) egyszerre
5386 kor. 80 fillérrel szdll ez le.“ Fejes Istvan
a kozalap érdekeinek buzgd véddje, mar kész
volt erre majdnem represszalidkra gondolni az
erdélyi keriilettel szemben s a régi néta ujra
erdsebben hangzott arrél, hogy Erdély csak a
kozalapi segélyek irdnt érdeklodik, de nem a
Kozalap tdmogatdsa irdnt. Persze kisiilt, — a
mit Barték plispék mar akkor erds bizony-
saggal hangsulyozott — hogy a dologban té-
vedés van, a mit egy kis utdnjarassal mar elGre
el is lehetett volna oszlatni; az t. i, hogy 3
egyhdzmegyének kirovdsa nem volt odaszi-
mitva. Ennek kiigazitdsdval azonban az erdélyi
keriilet kirovasa, nemhogy visszaesést, sGt bar
szerény mérvii, de mégis emelkedést mutat.
Miutdn pedig igy konstataltuk, hogy erdélyi
keriiletiinket a Kozalap beallt valsagaért kii-
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10nos felelosség nem terheli: batrak lesziink

a Kozalap kezelGség s I6leg annak el6adéja;

figyelmét egy olyan jelenségre hivni fel, a
melyben a szomoru valsdgnak koézelebbi okt
kereshetjiik.

Nem vonjuk kétségbe — illetékes helyrdl
hallottuk a példikat — hogy az egyhazmegyék
felszaporodott hitrdlékainak nagy része van a
szomoru helyzetben. Hogy vannak egyhdzme-
gyék — de nem Erdélyben! — hol a kozalapi
hatralékok olykor meghaladjdk az évi kivetés
100°%.-ét. Ez azonban hatarozottan az egyhdzi
adminisztracié gyarlésidgara vall, s6t magyara-
zatat is legf6képpen ebben talalja. Ezen s a
sokat emlegetett altaldnos elszegényedésen,
valamint a tomeges kivandorldson tul — a
melyek azonban egyiittvéve is csak kisebb
részét magyardzzdk a hanyatldsnak — a visz-
szaesés legnagyobb részét a nagyobb, féleg
varosi gyiilekezetek okozzdk. Ezek ugyanis
majdnem kivétel nélkiil joval alatta maradnak
nemcsak a régi, hanem a kézben épen redjuk
vald tekintettel megallapitott és leszallitott
kules (lélekszdm utani 10 fillér) szerint fize-
tendé Osszegnek. Ime egy par példa az erdélyi
plispok ur szivességébdl keziinkhoz jutott ada-
tokbol :

1. Budapest évi 6731 K hely. fiz. 3200 K
2. Debreczen 5228 3200
3. Hm.-vasarhely 3939 2400
4. H.-boszérmény 2128 1400
5. Mezdtur 2080 1592
6. Nagykoros 1815 1500
7. Békés 2095 1442
8. Czegléd 1504 1200
9. Kecskemét 1420 1200
10. Kisujszallas 1186 812
11. Miskolcz 1198 800

Ime, csak a 10 tételnél évi 10.578 K-val
kevesebb a kirovas mint kellene.
A példik tovabb folytathatdk:

12. Gyoma évi 911 K hely. fiz. 467 K
13. Komarom 448 420
14. Kassa 267 200
15. Kolozsvar 1689 1000
16. Marosvasarhely , 891 400
17. Zilah , 939 , . 265

és igy tovabb. Ritka kivétel Halas, Sepsiszent-
gyorgy, Nagyenyed, a kik valamicskével tob-
bet fizetnek, mint a lélekszdm utdni 10 fillér.

De minek folytassuk. Ebbél is csak az tii-

nik ki, hogy nagy gyiilekezeteink mostani
helyzete adminisztrativ szempontbdl is tartha-
tatlan. Ez azonban a Kozalap helyzetén leg-
alabb egyelore nem véiltoztat.

Tudvalevs, hogy a lefolyt zsinat a Koz-
alapra nézve a lélekszam szerinti 8 fillér hoz-
zéjaruldst dllapitotta meg a gyiilekezetekre
nézve s ett6l a kulcstél az eddigi allapotok-
hoz mérten javuldst var. Varhat-e eredmény-
nyel? A mig a térvényt szigoruan végre nem

hajtjdk — hidba. Mert ha barmely jogczimen
a torvény aldl kibuvast engediink : ennek ha-
tara nem lesz s az eredmény: hanyatlas, bom-
las, bukas.

Az Orszagos Kozalap valsdgos helyzete is,
ime, koveteli, hogy zsinati torvényeink a ki-
ralyi jovahagyast megnyerve, teljes szigorral
alkalmaztassanak, mert nem szabad megen-
gedniink, hogy a bizalom megrendiiljon e fél-
tett intézményiinkben.

A keriiletekkel szemben pedig tessék csak
— ugy a hatralékokért, mint a kivetésbeli
csOkkenésekért — ugyanazzal a szigorral el-
jarni, a melyet Erdéllyel szemben oly kész-
séggel hajlandok voltak alkalmazni.

Mi héldval ismerjiik el a Kozalap aldésait,
melyeket tapasztaltunk is, de meg is hozzuk
érette aldozatainkat. Jogunk van tehat érde-
kében szdlani!

Vallds és Elet.
Az ember szellemi vildga és az eszmék.
L

A vallas erkolesi hatalom s mint ilyen, az élet-
nek vezére.

Hogy tévedésektsl és félreértésektsl annal kony-
nyebben megévjuk a targy irant érdeklGddket, mar
jo elore figyelmeztetniink kell arra a nagy Zilonb-
ségre, a mely wvallds és egyhdz kozott létezik és a
melynek figyelembe nem vétele eddig is annyi {élre-
értésnek és zavarnak volt a kutfeje.

Vallis és egyhaz nem identikus fogalmak; a
vallas még nem egyhdz és az egyhaz nem vallas. A
vallds annyi, mint élet; az egyhaz annyi, mint forma.
A vallas nem egyhaz, nem kiils6 forma, a mely sok-
szor iires vagy hamis tartalommal van tele.

A wvallas bensd szellemi élet, az egész szellemi
viligot mozgaté er$ és hatalom; a vallds az ember
egész lelki vildgdat dtolelé essme, a leghatalmasabb és
a legdtaldnosabb wmindazon eszmek kozott, melyek a
szeilemi életet vezetik. Leghatalmasabb és legatala-
nosabb, mert befogadasira a gazdag és a szegény,
a tudatlan és a mdvelt egyforman képes s szavara
hallgatni kénytelen; a vallas ,Istennek ereje mindazok
szamara, a kik hisznek.“

A vallas a véges szellemnek a végtelennel vald
talalkozasa, Olelkezése és egyesiilése a végetlen szel-
lemmel; az embernek legbensébb viszonya Istennel.

Az egyhdz egy tarsadalmi organismus, melyet a
hivG lelkek egymassal val6 érintkezésének, a résziikbe
jutott lelki kincsek, kegyelmi ajandékok egymaéssal
valé kozlésének sziksége teremt meg, hogy hirdes-
sék, a mit ldttak és hallottak és k6z0ljék az & hiték
Ooromét és aldasait masokkal is. A vallas mar létezett
miel6tt a tarsadalom allammaéa alakult volna. Valamint
az allam nem egyéb, mint orgamizdlt tarsadalom:
azonképen az egyhiz, mint a vallas kiilsé organizalt
formaja, mint kiils6 szerves egység, sziikségképen
az allammal, mint organizilt tarsadalommal 1ép vi-
szonyba. A vallas mint bensG szellemi élet, a sajat
fejlodése processusaban szilli az egyhéazat.

Az dllami élet mellett mindeniitt ott taldljuk az
egyhdzi életet is, mert a vallids atalanos szellemi tii-
nemény, a mellyel a kultura legalsé és legielsG fokan
is mindeniitt talalkozunk. Aegyptom és Babylonia,
Gorogorszag és Roma, st a keresztyén népek kul-
turjjat is a vallas teremtette meg és fejtette ki. A
vallas egyetemes jelenség, az emberi szellemnek
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orokkévalé ténye, de a forma, a melyben megjele-
nik, a kultura kiillonb6z6 fokozatain és a kiilonb6zo
népeknél nagyon Zilonbozs, sokszor tévedésekkel és
babondval keverve, de ott van és ott él mindeniitt az
afrikai kafferek és busmannok életében ép ugy, mint
a Schakespeare és a Gothe lelkében, hogy lelki éle-
tét mindeniknek megszabja, vilagfelfogasira és er-
kolcsi nézetére bélyegét red nyomja, a legmiiveltebb
nép is érezvén hatasat a kultura egész teriiletén
mindeniitt, a csaladban és az allamban, a koltészet
és a mivészet, a tudomany, az ipar és a kereskede-
lem mezején egyarint, mint a hogy a miiveltség
legals6 fokan all6 népek vallasdban, pl. a szaman,
ugy jelenik meg, mint a kezd6dd kultura legelsé
zaszl6vivGje. A pap egy személyben orvos, kolts,
tudés és miivész: betegeket gyodgyit, gondolatait,
érzelmeit dalba onti, a dolgok titkait fiirkészi, képe-
ket fest, balvanyokat farag.

A vallas nem egy embernek, vagy egyes kivalt
sagos lelkeknek a kincse, hanem az egész emberi
nem egyetemleges tulajdona, a melyet a lelkekbdl ki-
irtani akarni ép oly vakmerd és balga vallalat, mintha
nélkiilozhetGvé akarni tenni a levegdt. Levegd nél
kiil nincsen fizikai élet, a szellemi élet taplalo leve-
gbje a vallds. A vallas ellenségei darabokra toérhet-
nek minden egyhiazat, de a kik a vallas ellen akar-
jak felemelni fegyveriik: az olyanok sajat kezeikkel
vetik meg a halal-dgyat, mert wallds wélkiil nincsen
szellemi élet.

A vallas egyik lényeges alkoté része az erkolcsi.
A | lokéletes” eszméjétGl elvalaszthatatlan a 76 Az
Idvezit6 a vallast és az erkdlcsit ebbe a két isme-
retes parancsolatba foglalta dssze: ,Szeresd az Istent
teljes szivedbbl. Szevesd embertdrsaidat, mint tenma-
gadat®, vagy egyetlen parancsban fejezve ki: ,Le-
Syelek tokéletesek.”

Szeretni az Istent: ez a vallas. Szeretni ember-
tarsainkat: ez az erkdlcs. A czél, a mit el kell ér-
niink: a fokéletesség, a melyet magétol senki el nem
utasithat. A kettd: a vallas és az erkoles egymastol
elvilhatatlan; egymast koélesOndsen athatjak, erssitik
és megszabjdk. A kettd egyiitt alkotja a tokéletes
szellemi életet, a valddi eszményi létet gy, a mint
az a Krisztusban megvalésult, mi magunk pedig meg-
valésitani tartozunk. Vallas nélkiil kihal az erkdlesi
is, mert hianyzik a talaj, melybe gyokerét elég mé-
lyen verheti. Vallas nélkiil a szellemi élet csak fattyu-
hajtasokat bocsijtana, a melyek nem teremnek nemes
gyiimdleséket.

Hellasz és R6éma kulturajat a vallis emelte ma-
gasra s midén a hivé 1€lekbdl eltiictek az atyak
istenei: erkolesileg is aldhanyatlott és politikailag
megsemmisiilt mind a kett6. Mert a socialis élet
egészséges fejlodését, nemzetek emelkedését és fen-
maradéisat nem az ész fuddsa, nem az értelmi erd,
hanem a vallds altal sankciot nyert erkolcsi erd biz-
tositja. Az élet nagy és nehéz harczaban a kiizdd
ember szadmara egyediil az erkdlesi képes biztositani
a diadalt. A tudis egymagira elégtelen megiékezni
az 0nzd vagyat, a nemtelen szenvedélyt, ha hiinyzik
a lelkekbd! az erkolesi tartalom. Az evangelium nem
volt tudas, hanem isteni ers, mely erkolesileg jja
sziilte a népeket. Pal apostol nem csodas dialektika-
janak erejével, hanem a krisztusi szeretet hatalmaval
gyébzte le a pogany vilagot. A tudds nem képes egy-
magara langra gyujtani érzelmeink vilagat, de az
eszme, mint zGg6 szélnek zendiilése tolti be a lelket
s mint tiizes nyelv csodas hangokon beszél nekiink.
Korunk socialis kérdéseinek megoldasat épen az
teszi végteleniil nehézzé, mert a mit mi kulturanak
neveziink, abban nagyon sok a fndds, de végteleniil
kevés az ethikai tartalom. A szevelet elveszielte ural-
kodo befolydsdt a lelkekve s helyét az okos omnzés fog-
lalta el, hogy ez uralkodjék tetleink folott.

Minél tokéletesebb valamely vallas: aldasos ha-
tasa annil nagyobb az erkolesi életre is. Jézus val-
lasa a legtokéletesebb. A mit tanitott, az nala valé-
sagos bensd élet vala. Egész {6ldi élete pedig ennek
a harmonikus bens§ életnek hid és fenséges kinyo-
mata. Az ige testté 16n. Krisztus e vilag itél6 bira-
janak vallotta magéat és valdban az emberi tettek
megitélésében ma is a Krisztus szelleme adja ke-
ziinkbe a mértéket. Osszes cselekedeteinknek, egész
vallaserkolesi tevékenységiinknek csak olyan mérték-
ben van becse és értéke, a mindben a Krisztus szel-
leme €l és lakozik mi benniink. Mas székkal: biarmely
vallds annél tisztabb, vallaserkdlcsi hatasa annal fo-
kozottabb, minél teljesebb mértékben hatja at azt a
Szentlélek. Ezt kell mondanunk a termeészeti vallasok-
r6l is, mert minden vallds annak a hatasnak koszoni
l1ételét, melyet a végetlen szellem gyakorol a véges
ember lelkiosmeretéve. Ez az ismeret nem az értelms
képesség abstracti6ja, hanem lathatatlan erSknek az
emberi lélekben végbemend csodis miikédése, mely
az isteni szellemnek az emberi lélekre 4aradasabol,
hatasabol szarmazott.

A tarsadalmi élet nem szakithaté el a vallas al-
tal sankci6t nyert erkoélesitol. Erkolesi nélkiil nincsen
tarsadalom. Egy erkoles nélkiili tirsadalomban, még
a legmagasabb érielmi fejlettség mellett is, az embe-
rek egymast falnak fel, mint az éhes farkasok; a
tarsadalom nem lenne egyéb, mint egynek az egész
ellen és az egésznek egymas ellen vivott sziintelen
harcza: Bellum omnium contra omnes. Es mégis ha-
nyan vannak, a kik a fiiggetlen moralt hirdetik; az
erkolesibdl ki akarnak irtani minden vallasos elemet.
Oriasi tévedés és e tévedés onnan szarmazik, mert
igen sokan vannak, a kik csak felszinen jarva, a
dolgok mélyét nem vizsgilva, a vallist Osszezavar-
jak az egyhdzzal.

E zavarért legelsé sorban maga az egyhaz fe-
lelés, a mely épen a vallassal szereti magat identi-
fikalni, holott a vallds, melynek lényege a szabad-
sag, szabadokka teszi a lelkeket, az egyhaz pedig
sokszor jaromba hajtja a nemzeteket.

A moral fiiggetlen az egyhaztél, de fiigg a val-
last6l. A vallds a végetlen szellemnek a véges em-
beri szellemre gyakorolt hatiasabdl szarmazik; ebbdl
a hajtasb6l nd ki az erkolcsi tudat, a jonak és rosznak
meghiilonbozictése, a kotelesség érzése, a lelkibsmeret és
ennek kategorikus imperativusa: tenned kell a jot: ke-
viilndd kell a rosszat.

Ugy a vallas, mint az erkoélesi az ember szel-
lemi életének szitkségképeni hajtasa; a kik a vallast
az erkolesi élet fijardl lemetszeni akarjak, azok a
termdfa gyoOkereit metszik at s mégis gyiimolester-
mést varnak, holott életét oltottik ki a termdfanak.

Ha nincsen Isten: akkor nincs toérvény, nincs
kotelesség, nines bin, nincs biintetés. Az erkolesi a
vallassal egyiitt all vagy egyiitt bukik. Ha a vallas
halni kénytelen: akkor a tarsadalom darabokra torik,
megsziinik a csaldad és semmivé lesz az allam. Az
erkolesi élet sorsat a vallds pecsételi meg. A szo-
cialis élet fejlddésében a mozgatd ers, az 6rokkévald
energia nem a tudds, hanem a vallds, mely allandé-
lag egy magasabb élet felé iranyitja a lelkeket és
ellenallhatatlan erdvel hajtja annak elérésére a né-
peket, sokkal nagyobb mértékben, mint barmiféle
mas ers. A szellemi hatalom mindig gy&zedelmeske-
dik a nyers er§ 10l6tt. A kiilonb6z6 szellemi hatal-
mak kozott pedig mindig a legelsé sorban all, mert
a legnagyobb, a vallds, mely sankciénilja az erkolesi
élet torvényeit. A4 tdrsadalomnak nem lehet magasabb
rangu feladata, mint gondoskodni vdla, hogy a valldst
a maga wyilvdnuldsaiban és hatdsaiban tole idegen
érdekek be ne szemmyezzék, meg ne bénitsak, hanem min-
deniitt a tokéletesnek dlljon szolgdlatdban s vigye Ovok-
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kévalé czélja felé az emberi nemet, mint olyan hatalom,
mely egyediil. képes a foldi élet mulo formdiba erkolcsi,
ovokkévalé eszményi tarvtalmat onteni.

(Folyt. kov.)

Ritmizéaljunk-€?

A prébaénekes kibocsatasa utan, 1904-ben Sep-
rodi J. a Prot. Szemlében, egy Triumviratus a Deb-
reczeni Prot. Ko6zlonyben megadvan biralataikkal
annak az igazin megérdemelt kegyelemdofést, a kon-
ventnél az iigy megakadt. A zsinat azonban beldtvin
egy, a mai kor igényeinek minden tekintetben meg-
felel6 1j énekes égetd sziikségét, Gj bizottsdgot kiil-
dott ki. Ebbd] az alkalombdl Seprédi a Prot. Szemlé-
ben (1906. évi két elsG fiizet) djabban hozzaszdl a
kérdéshez s azt a prdébaénekes mell6zésével s Uj
programm alapjan latja jonak megoldani olyan for-
méan, hogy a presbitériumok szavaztassanak meg s
ennek alapjan soroztassanak be a sziikségesnek latszo
énekek, igy maradna az erdélyi egyhazkeriiletnek is
annyi régi éneke, hogy nem lenne hallgatisra itélve
a hivék serege s mindkét oldalon az djnak feltiing
régi énekek is konnyebben lelnének otthonra. Hogy
a béke mielGbb létre j6jjon, lemondana minden uji-
tasr6l s megelégedne egyelGre az unibval Ggy, hogy
a szoveg valtozatlan maradjon, legiennebb az egészen
6sdi kifejezések cseréltessenek ki; a dallamokat kho-
ral mérettel hagyna, de a ma hasznalatos két hang-
nembe Aatiiltetve.

Hogy e programmbél az Gj bizottsig meny-
nyit és mit 1at helyesnek, majd munkajabol latjuk
meg.

En alegalabb részbeni tjitast éget6 sziikségnek
tartom, de nem akarok Gj programmal allani elg,
hanem azok tévelygését kivinom megvilagitani, kik
Gjabb széharczban a prébaénekesrdl zengenek dics-
hymnust s landzsat térve mellette, azt halottaibdl
feltamasztani szeretnék. Sziigyi J. a Ref. Zenekoz-
16ny és Prot. Szemlében, Réz L. és Morvay F. a Si-
rospataki Ref. Lapokban mennek neki Seprddi aj
programmjinak s mint mondam, czéljuk a préba-
énekes megmentése. Rosz iigy szolgilatiba szegdd-
tek, a probaénekes nem tetszhalott, haldlos beteg-
ségben mult ki. Aldatlan és felesleges dolognak tar-
tom e legljabb kirohanasokkal foglalkozni, mert
minden sorukbdl az elfogultsidg olvashaté ki.

A Sziigyi irasara roviden csak annyit jegyzek
meg, hogy okvetlen modern akar lenni s mégis az
Okorral marad; hagyjuk ezt a gregoridnusoknak.
Irasabol érzik, hogy tényleg ,megbizasbdl® szdl.

Morvay is nem azért sz6l, mert mondani valdja
van, hanem mert okvetlen beszélni akar.

Réz-zel se 4ll maskép a dolog, de 6 az oka,
hogy tollat fogtam, tehat hozzi szélok.

A szbveg revizidra ezt jelenti ki: ,Mar tébbszor
atolvastam, diélveztem a probaénekeskonyvet. Az ered-
mény megleps.“ Aztin ezt: ,Az atdolgozasok 1gy
nyelvi, mint verstani és tartalmi tekintetben sikeriil-
tek.“ Végiil részletekbe bocsatkozva kisiiti, hogy
bizony van hiba benne. Van olyan széveg, melyik
lapos, szintelen, van kifejezés sok, ami avult; néme-
lyik igen hosszu, masik rovid s ezen kell segiteni;
van olyan, melyik batran kihagyhatd, s6t kihagyandé;
van végelgyengiilésben szenvedd. A leglényegeseb-
ben, az egyezési hiban, atsiklik, elére bocesatva, hogy:
,Nem allitom, hogy ez az egyezési hiba lényegtelen
....sok van kiilonésen az atdolgozisokban (elGbb
pedig ezeket sikeriiltnek kialtja ki). . . .de olyan hibak
ezek, melyeken segiteni, legalabb is a legnehezebb
dolgok ko6zé tartozik. Mintha ezt mondana: miért
jarjak jo orsziguton, mikor az ugaron it jobban le-
het doczogni, vagy miért ne lehessen tgy énekelni,

hogy a sz6 koézepén csuklik az ember egyet-egyet,
vagy a dadogis is szénoki kellék? Nem tgy uram!
Mi a szavalas? Ugye a legtdkéletesebb értelmezése
a gondolatnak a miivészi szép kovetelményei alap-
jan. S mi az éneklés? a legtokéletesebb szavallas!
A legnagyobb bakkot akkor 16vi, mikor ezt
mondja: , Alig tételezhet 2] az énekiigyi bizottsag-
rol, hogy ne lett volna tudomisa e hibakrél (egye-
zési hibak).... s johiszemiileg jart el.“ Bizony ak-
kor annal inkabb elitélendd, hogy ily munkaval al-
lott el, a johiszemiiség nem ok arra, hogy egy nagy
tévedés asitson ne csak rank, de unokiinkra is év-
tizedeken keresztiil. De nem folytatom tovabb, még
sok tyukszemére kellene lépjek s nekem is kellemet-
len s aztan hidbavalé munka ott, hol az eliogultsag-
bél sziiletett tévedés akszioma. Ratérek arra, ami a

tollat kezembe adta. Befejezésiil Gsszetett kezekkel

igy sz6l: ,Valahogy agyon ne ritmiziljik a dallamot.
A csardas-menet nem templomba valé.“
*

Verseghi Ferencz, koranak egyik kivalo alakja,
igy ir 1791-ben Bécsben megjelent ,Rovid értekezés
a Muzsikar6l® czimii mivében: ,En az olyan mu-
zsikabeli darabot, mely taktus nélkiil szikolkodik, a
mindk a mi falusi népiinknek akiv egyhdzi, akar vilagi
dudolasai. ... semmihez jobban nem hasonlithatom,
mint egy kotyagosnak jarasihoz, aki minden rend
nélkiil ide s tova tantorog; kivéve, hogy minden
masodik vagy harmadik 1épés utin caezura helyett
megbotlik s megill; ezutan pedig minden negyedik
vagy hatodik 1lépés utin a falhoz iitvén magat, ka-
denciat csinal.“ (Ugy latszik Verseghi nem ismerte
a vérosi egyhazi éneklést, kiilonben hozza tette volna:
s még Debreczenben, s6t Békésen is igy énekelnek.)

E kritika 6ta egy szidzadnil t6bb mult el s most
is csak ott allunk. A czimiil feltett kérdésre az idé-
zett sorokban meg van a feleletem s le is tehetném
a tollat. A Réz Laszlok azonban b&vebb felvilagosi-
tast kivannak, hogy a zenei részt is lassak a proba-
éneklésben. Tehat figyeljenek!

Sz6tagokbdl szavak, szavakb6l mondatok, mon-
datokbdl verssorok, verssorckbdl versszakok lesznek
ugyebar a kotétt szokoltészetben. A dalkoltészet
ugyanez. A hangértékekbdl iitemek (taktus), az iite-
mekbdl tételek, a tételekbdl korok, a korokbsl sza-
kaszok lesznek. Az ilitem megfelel a metszetnek, a
tétel a verssornak, a koOr a mondatnak s a szakasz
a versszaknak. Az egyes metszetek egyforma szamu
sz6tagokbdl allanak, minden metszet ugyanazon rit-
mikai képletet mutatja (a metszetek kombinal6dhat-
nak s kettd-kettd mutatja ugyanazon hajlast: parat-
lan parossal, vagy két paratlan vagy két paros), az
itemmek hangesoportjai is igy alakulnak. Metszeteknél
a szétag atvitel ki van zarva, mert doczog, santit,
darabos lesz, mivel a hangsuly mindig a metszet
els§ tagjira esik (kombindlt metszetnél lehet), a dal-
lam hajlitisnal is igy van, annyi kiilonbséggel, hogy
a hangsuly még élesebb s igy a szdvegben a szdtag
atvitel az ugyanazon metrum {itemeknél — st kii-
16nb6z06nél is — kirivéan bantd, laikus fiilét is sértd.
Ezt nevezik egyezésmek. Ezek utin tessék elGvenni a
prébaénekest s az Gj dallamokat kivéve, tessék meg-
tenni az egyezési Osszehasonlitist, hemzseg a sok
hiba. De hogy még viligosabb legyen, menjiink to-
vébb. Ugyebar a vers el6adasinal (szavallas) nem a
metrum (skandalas) litktet s hangsulyos verselésnél
nem a rim érvényesiil (nem a falusi elemi iskola
iranyadd), hanem az értelem, a mondat domborodik
ki. Az éneklésnél is igy kell lenni, minden koér (6—
8—10 stb. iitem) kiillon mondat, tehat a szoveggel
egyeznie kell, killonben szaggatott, értelmetlen lesz,
a pont a mondat koézepére esik, tessék megnézni,
hidny éneknél van igy s hogy még nagyobb legyen
a docczenés a tételek végén — melyek csak ritkan
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felelnek meg az alarendelt mondatnak — éneklésiink
szerint mindeniivé ugynevezett kozjdlék esik, vagyis
€rtelem fellliggesztéssel a rim emelkedik ki. Egyez-
tessiink! kiilonb dadogast elképzelni sem lehet.

Hat ez az a tokéletes, sikeriilt md Réz Laszlok,
melyben 6romiik telik, ez az a ,kellemesen megleps
eredmény“. Most nézziilk a ritmizalast!

Az erdélyi énekes megel6z6 megijitasakor, ez-
el6tt 70 évvel, eleink ritmizaltak énekeinket, az ide-
gen dallamokat is a szoveg értelmének és metruméanak
egyeztetésével, felfogasuk szerint bizonyara olyan
hittel, mint a minGt Sziigyi érviill hoz fel a németek
ritmizalasa mellett, hitiikk szerint magyaros ritmussal,
ott, a hol lehetett, a hol nem lehetett ott a khoral
ritmust alkalmaztik, de 6k is abba a tévedesbe estek,
mint az énekiigyi bizottsig, okvetlen ritmizaltak s
nem ijedtek meg a feliitést6l s a paratlan beosztastol
sem. (A 90. Zsoltarbdl a Réz Laszl6k szerint valzer
lett.) E ledorongolt ritmizalas sok hibdja mellett is
all ott, hol a prdébaénekes, s6t elénye, hogy nem
mindeniitt soviniszta.

A 30 évig dolgozott énekiigyi bizottsdg nagy
sulyt helyezett a ritmizalasra elviil mondvan ki, hogy
minden dallam magyaros ritmust kapjon. Meg is cse-
lekedték alaposan. Soha jobbat ! Egy képpel vilagitom
meg munkajukat. Bizonyara forgatjak olvas6im az
€lezlapokat s lattdk, hogy egyik-masik politikusunk
paliordulaskor kovetkezGleg van megjelenitve: testé-
nek felén csidrdas kalap arvalanyhajjal, lobogds ing-
uj, a kézben fokos, b§ gatya és sarkantyus czizma;
a masik felén czilinder, frakk, pantall6 és lakk topan.
Ugye maskara ?! Ide lyukadt ki 30 év munkéassaga.
Hat ezt vigyiik templomainkba vagy a csardast ?!

Nem kell attél félni, hogy énekeink csardas-
menetet kapnak. Nem a koétafejektsl fiigg, hogy va-
lamely dallam csérdés, indulé vagy gyaszinduld vagy
imadsig legyen, hanem a dallam karakterének felfo-
gasatol elGadasban. A hires Réakoéczi-indul6t ha te-
metési menet 1épésre (tempo) adjak el5, ép ugy be-
vallik gyéaszindulénak, mint az Erkel hymnusz csar
dasnak vagy katonas indulénak. (Valamelyik kificzo-
modott eszii katona karmester ez utébbit meg is
cselekedte s be is valt.) De kinek jut eszébe rendes
észjarassal ilyet cselekedni. Kantoraink ma mar oly
képesitésben részesiilnek, hogy roéluk olyat képzelni,
hogy imabdl csardast csinaljanak, legalabb is furcsa-
nak taldlom. (Igaz ugyan, hogy Morvay azt irja, hogy
feléjiik meg lehet szamlalni azon kantorokat, kik a
dur és moll k6zott kiilonbséget tudnak tenni, de én
ezt azokrol, kik felekezeti képz8ben nyertek képesi-
tést — mar pedig 80%0 onnan keriil ki — el nem
tudam képzelni. Itt nalunk a gyengéje is tisztaba
van mesterségével. Bizonyara Debreczen és Kdros is
tudja mit csindl s Papa és S.-Patak is — bar allami.
Az OregekrSl nem szdlok. Az allami képzGkben vég-
zettekrdl azonban magam is furcsa tapasztalattal bi-
rok. Erre pedig az a megjegyzésem: ha mis tekin-
tetben tudnak a lelkészek basaskodni a kantor felett
— mert ez nem is kivételes eset — ebben is csele-
kedjék meg. Ha megkovetelik, hogy a kantor papi
teendGket végezzen, miért ne értsen a pap is a kan-
torizalashoz. Igaz, hogy sok Réz és Morvay van, igy
szOlvan: nem értiink hozza. Hat segiteni kell rajta!
Két év alatt annyi tudast szerezhetni hiarmoniumon,
hogy a tévelygGket jo utra lehet tériteni s ez nem
i1s idealis, az alkalom meg van adva a theologian.
‘Err6l azonban a legkozelebbi alkalommal szdlok, most
folytassuk csak a csirdasnal.

A metrumok ugy-e igy oszlanak meg: hosszu,
rovid. Ugyanaz a ritmus kotaval kiillonboz6kép irhaté
le igy:

(A kéziratban itt kotajegyek kovetkeznek. Miutan
-a kézirat kotajegyeit nyomdank nem tudta kiszedni,
kénytelenek vagyunk az ird altal feltiintetett 4-iéle

leirasdt ugyanazon ritmusnak a kovetkezfleg tiin-
tetni fel.)

/s Két Y16 és 18| s és két 1/
%/s Két s és /s | 1's és két Vs
t, Két Vs és Yo | 1f2 és két /s
%y Két Ya és Y | 11 és két s |

Mit6l fiigg, hogy csardas, induld, gyaszinduld
vagy ima legyen barmelyik szam alatti kétafejeket
nézve ? — Az eladastol. Tessék megprébalni! Egész
sebes menettel adva e]4: csardas, valamivel lassabban:
indul6, lassu lépésre: gyaszinduld, ugy a hogy most
énekliink templomainkban, tehat vontatottan, elnyujtva:
ima. Vilagosan mutatja afenti példa, hogy barmely dal-
lam négyfélekép is irhaté. 3

A dallamozé bizottsdg ritmizalasa a 3. sz. alatti
hangjegyekkel van kifejezve, beosztis jegyiil azonban
%/2 helyett */s van véve. Ime tisztelt Réz Léaszlok, a
probaénekes mindenik dallama csiardas. De a fenti
példa korantsem kizarélag magyar ritmus, s6t dallam-
hajlitassal sem tehetni azz3, ezzel a ritmizalassal bar-
mely nemzet magidénak mondhatja s letagadhatja,
hogy csardas volna. A magyar ritmus két egyforma
metrum Osszetételének négyrészre osztidsabol all eld
olyanforman, hogy egyik oldalon egy, a masikon
harom rész van. Az igy el6allott ritmus elsé fele
hangsulyos, a.mésodik hangsulytalan. Az elsG rész
lehet akar hosszu, akar rovid. Hangjegyekkel kife-
jezve igy lesz:

(Itt ismét koétak kovetkeznek, a melyek ezt je-
lentik.)

Laliadl

1. %/s Ponttal nyujtott /s és /1]
2. s és s
3. s s Yalfi
4. iy Gs s

Népdalaink az 1. és 2. alatti képlet szerint van-
nak irva. Ezt a ritmizalast megkdveteli a magyar
verselés, de rendesen nem tiiri meg az idegen. Ezzel
vétette el munkijat a dallamoz6 bizottsag s laikus
is lathatja, hogy a prdébaénekes egy nagy tévedés,
ép az hianyzik beldle, ami magyarra tenné. El6bb az
egy dallamra esd verseket kellett volna ugy alakitani
at, hogy a fenti képlet szerint lehessen ritmizélni,
mert hangsulyos hosszu, de 16kép hangsulyos roévid
nélkiil magyar ritmus nincs. Ezért kell ujra ritmizalni
s csak igy ritmizalni vagy mint Seprddi ajanlja a
khoral ritmus mellett maradni, mert azt mindenki a
sajat izlése szerint kurtithatja s nyujthatja ott, a hol
neki jolesik.

Kell még szélnom a melizmardl is. Ezt a csoda-
bogarat a dallamoz6 bizottsag Osszetéveszti az egy-
szeri kotéssel. Mert mi a melizma (ékesités)? Az,
midén egy szétagra két vagy tobb hang esik, de
ugy, hogy abbdl csak az utols6 hangra esik hangzat,
a tobbi hang ezt a hangot (iGhang) ékesiti. Ugyde
egyhazi énekeinknél mindenik hangra mis-mas hang-
zat jOn, tehat ki van zarva, hogy a két Osszekotott
hangnal az els6 hang melizmanak nevezhetd lenne.
Magyar énekeinknél csak zéarlatnal fordul el a me-
lizma az ugynevezetl bokaz6 képletnél vagy synko-
panal, ilyenre eset egyhazi énekeinknél nincs. E kotés
ellen is harczolt a dallamoz6 bizottsdg s remekelt a
Haydn-féle éneknél (erdélyi énekes 30. dicséret). Ett6l
is csak annyira féljen az uj bizottsig, mint a ritmi-
zalast6l. Nézze meg Erkel hymnuszat, melynél ma-
gyarosabb ritmust képzelni sem lehet s imanak is
olyan, hogy keresni kell parjat, pedig benne van a
szGszerinti magyar ritmus mellett a kotés is, kinek
jut eszébe akar egyik, akar masikat kifogasolni.

Legyen tehat Erkel hymnusza a minta énekeink
ritmizalasanal ugy kiils6, mint belsé forméijanil. A
negyed és félhangjegy mellé vegyiik oda a pontozott
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negyedet az Gt kiegészitd nyolczaddal, hogy a késé
kor igényének is elég legyen téve.

- Ha az uj dallamoz6 bizottsag ezt az utat valasztja,
Sziigyi is meg lehet elégedve, hogy nem Sepr&dinek
adott igazat, mivel ritmizalvan, nem lett maradi és
Seprddinek nem lesz alkalma ujabb ,rombolasra“. De
csak ott legyen soviniszta, a hol lehet s ne dltoztesse
magyaros maskarinak az idegen izlésbdl sziiletetteket,
hogy ezzel meg Seprddinek legyen meg az igaza
Sziigyivel szemben.

Hiszem, hogy sikeriilt a laikusokat is meggy0z-
ném arr6l, hogy a prébaénekes azért nem allhatja
meg a helyét, mert széveg és dallam nagyon sok
esetben nem egyezik s belatjak, hogy a legsikeriiltebb
vers is semmit ér, ha a dallam-sziiletés szabalyaival
nem egyezik. Nagy kiilonbség van a szavalhaté és
énekelhetd vers kozott.

A prébaénekest nem lehet birdlni kiilon csak
verstanilag. Ezért csodalkozom én a Réz és Morvaya-
kon, hogy miért birdlnak olyan dolgot, a mihez nem
értenek.

Az uj bizottsidg is csak akkor fog sikeres mun-
kat végezhetni, ha a szdveg revizor érti a dalko!-
tészet szabilyait, kiilonben Seprddinek ujbél koteles-
sége lesz ,rombolé munkit végezni®.*

Veress Gdbor.

Konfirmaciéi emlék.

Egyhazkeriiletiinkben is igen iidvés dolognak
bizonyult az a szokds, hogy konfirmalé ifjusdgunk-
nak, a hitavatis napjan emléklapokat adunk. Ezek
egyfel6l emlékeztetnek ama kivaldan fontos Orara,
melyen ifjaink egyhdzunknak 0nallé tagjai lettek,
életokben elBsz6r az uri szent vacsoraval éltek és
fogadalmat tettek arra, hogy anyaszentegyhdzunknak
holtig hd és buzgd tagj:i lesznek és a mi urunk
Jézus Krisztusunk szeretetétfl Gket semmi el nem
szakitja.

Azok a szép bibliai mondasok pedig lelkiik elé
tarjak, hogy kell egy igaz keresztyénnek élni, hogy
kedves legyen élete Isten és az emberek elGtt és e
nemes életfolytatis altal miként nyeri meg az ember
a lélek nyugalmit, a legdragabb kincset a I6ldi
életben.

Magam is lelki gyoOnyoériiséggel lattam, hogy
konfirmalt ifjaim mily nagy becsben tartjdk ez em-
léklapokat. Hiveim latogatiasa alkalméaval a legtibb
hizban beramazva taladltam és kifiiggesztve a lakas
legelGkelGbb helyén a konfirmaciéi emléklapot.

A napokban is egv nehéz beteg lednynak adtam
urvacsorat. Feje felett a falon fiiggdtt az emléklap.
Es 6rommel mondotta: sokszor olvasgatom e draga
sorokat; ezek tiirelemre tanitanak és bizalmat Onte-
nek sokszor elesiiggedt lelkembe.

A beteg leany erds hite kényeket csalt szemeim-
be. Es ott a heteg d4gyanal még jobban megerdsod-
tem a tudatban, hogy az €let kivalé nagy alkalmai-
nak megszentel6 hatasat, az egyhiznak buzgd timo-
gatéassal erfsiteni kell a lelkekben.

De mégis van konfirmaciéi emléklapunknak egy
alaki nagy hibéja, t. i. a keret als6é részére j6 nagy
o6reg betiikkel oda van nyomtatva: ,Minden jog fen-
tartva. Megrendelhet6 Gombos Ferencz kényvnyom-
dajaban Kolozsvart. Ara 4 fillér.“ Hat ezeknek az

* E czikk, a mint olvaséink azonnal latni fogjik, az Gj
énekeskdnyv iigyéhez zenei szempontbdl szél hozza. Be kell
vallanom, hogy a zenéhez -clwméletiley — fadjdalom — semmit
sem értek; gyakorlatilag is csak annyit, hogy a szép zenét
igazi 1élekkel élvezem. E czikket, melyben nagyenyedi ref.
tanitoképzonknek épen zenetanidra — tehit a leghivatottabb
— sz61 a dologhoz, készséggel adtam Kki, tudvan, hogy az
irénak kell jotallania irdsaért. Szerk.

odavetett mondatoknak igen is iizletszerii szinezetiik
van. Ez kozonséges reklam, a mi Ossze nem egyez-
tethetd sehogy sem az emléklap czéljaval, rendelte-
tésével.

Annak a fentebb emlitett beteg lednykinak em-
léklapjarél is olyan visszatetszbleg tiint el6 — a
middon nyilatkozott drdga emléklapjar6l — hogy ira
csak 4 fillér.

Minek mindezeket oda kiirni? Ez a kiadénak
sem 4ll érdekében. Hiszen e lapokat mi a papok
rendeljik meg. Hivatalos lapunk kozli, hogy ilyenek
hol talilhatok. Tehat az ily fajta reklamirozis egé--
szen felesleges.

Azért irom e sorokat most a konfirméacié elGké-
szités kiisz6bén, hogy legyen elég id6 még arra,
hogy ez évben ez alaki hibat elkeriiljiik. Hiszem is,
hogy soraimnak meglesz kivant eredménye.

Péchy Arpdd,

ev. ref. lelkipdsztor.

KULONFELEK.
Igazgatétandcsunk legkézelebbi iilését f. hé.
19-én délutan 4 orakor tartja meg, a mikor tobb

fontos iigy kerill tdrgyalas ala. Tuddsitast réla jové
szamunkban adunk.

Az Egyetemes taniigyi bizottsdg konvent-els-
készitG (ilését e h6 18-an tartotta Budapesten Antal Gabor
piisp0k elntklete alatt. A gazdag tdrgysorozat tirgyaldsa
d. e 9-t6l d. u. 1-ig és d. u. ¥/24—Y/28-ig tartott. Részletes.
ismertetést majd a konventi iilések, illetSleg jkv. ismerte-
tése soran adunk réla.

A Magyar Protestians Irodalmi Tarsasag f.
évi 4prilis ho 23-an, hétfén, este 7 érakor a Lényay-utczai
reformétus f6gimndzium disztermében (Ldényay-utcza 4c.
szam II. emelet) néhai Szdsz Kdroly piisptknek, a Tarsa-
sig els6 elndkének emlékére Emlékiinnepélyt rendez, mely
alkalommal Kenessey Béla kolozsviari theologiai igazgat
tartja az emlékbeszédet Szdsz Karolyrdl. Az iinnepélyre a.
Magyar Protestins Irodalmi Tirsasig tagjait és az érdek-
16d6 kozonséget tisztelettel meghivja a tarsisig elndksége..

Gré6f Apponyi Albert az Gj kultuszminiszter e
hé 18-4n fogadta a miniszteriuma tisztikaranak tisztelgé-
sét. A Molndr Viktor illamtitkdr iidvozlésére mondott
beszédben az Gj miniszter hangsulyozta, hogy ,mint a
politikai alap, a melyen most illanak, ugy kormanyzasuk
is ideiglenes, dtmeneti természetii s ezt az § hozza fizott
igények mértékének megallapitisinil sem szabad figyel-
men kivill hagyni. Feladatuk inkabb a jové Allandésaga-
nak el6készitése egy nem A4tmeneti feladat, a vilasztasi
reform megolddsaval, melynek feladata: a nemzeti eszme
és demokraczia frigyét allandéva tenni. Ebbe tartalmat a
kultura kell hogy adjon, mely hatalmat mélységében birja,.
mely nem kényszerit, de vonz.“ Ebbél két dolog vildgos :
a protestdns vegyes bizotisdg eddigi tdrgyaldsai s add-
tigyi elomunkdlatok egyiddre széba sem fognak jéni
kutba estek az atmeneti id6 tartamara, a mely pedig —
féliink t6le — hosszabb lesz, mint sokan remélik. A mai-
sik : hogy a magyar nyelvnek és kulturinak a nemzetisé-
gekkel szemben ismét visszaill az a régi szép feladata,
hogy — vonzzon. A faszitdst majd tovabb is elvégzi az.
6 nemzetiségi kulturdjuk s igy: marad minden a régiben.
Kiilonben talan még visszatériink erre.

Az orszagos képviselovalasztasokra val6 el6-
késziiletek serényen folynak. Itt azt kivdnjuk megdroki-
teni, hogy Erdélyben n?y reformatus pap komoly jeldlt-
ségérdl irnak a lapok: I. Irsay Jézsel kolozsvari pap és
Bdcesy Gyula vilaszuti pap, mindketten a gyalui, Barabds-
Samuel m.-laposi pap a laposi, Koréh Endre sepsiszent-
gybrgyi pap az ugyanazon nevil valasztékeriilet képviselod
jeloltjei. Mind a négyen fiiggetlenségi és 48-as partiak és
Bicsy Gyula kivételével hivatalos jeldltek, a kiknek ter-
mészetesen ,tobb mint bizonyos“ a megvilasztatasuk. Az.
Irsay contra Bacsy iigyben mar lefolyt egy megel6z6 pa-
pirhaboru a kolozsvari ujsdgokban. A honatya jeldltek kii-
16nben javakorbeli, s6t ifju er6t6l duzzadd korban vannak,,
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kik birjak a fokozottabb munkit s tébboldalu tevékeny- szotar példanyai, a mely egynémely hidnyossdga mellett

séget, ha ugyan a fizikai koriilmények megengedik.

A Szemelvényes-biblia péilyazat eredménye a
most lefolyt E. T. bizottsigban dolt el. 3 derék munka
koziil az 1000 kor. palyadijat Muranyi Janos el6bb somogy-
balvany051, most péczeli lelkész nyerte el. Gratulilunk! A
munkanak pedig adjon Isten nagy sikert!

Fogimnazium Nagyszalontan. A nagyszalontai
kozségi képviselS-testiilet, a ref. egyhaz és a kultuszmi-
niszterium kozott kilatdsban van a megegyezés arra nézve,
hogy a nagyszalontai gimnazium 4llamsegéllyel f6gimné-
ziumma fejlesztessék.

A debreczeni reformatus fégimnazium beru-
hazasi allamsegélye. A kultuszminisztérium marcz.
9-én 13157. sz. alatt kelt rendeletével a debreczeni ref.
fégimnazium részére 59.000 korona beruhizisi allamse-
gélyt engedélyezett. Bzt az Gsszeget az egyhazkeriileti és
féiskolai fégondnok tr f. é. marcz. 24-én a debreczeni kir.
adéhivatal pénztarabél fel is vette és a Debreczeni Alfoldi
‘Takarékpénztarba a fégimnazium részére nyitott épitkezési
folyé szamlan elhelyezte. Most a konvent elnbkségének a
fégimnazium igazgatGsigahoz intézett leirata szerint a
vallas- és kozoktatisiigyli miniszterium f. é. marcz. 29-én
27912. sz. a. ugyanarra a czélra ismét 7000 koronit utal-
vanyozott, azzal a megjegyzéssel, hogy a jelen tdrlesztés
utin még igényelhetd beruhdzasi allamsegély 234.000
koronara szall ala. (Dr. Pr. L.)

Dr. Antal Géza papai theol. tanar, a kit a
konvent Amerikiba szakadt magyar reformatus véreink
egyhdzi Ulgyeinek tanulméinyozasa s az amerikai magyar
reformatus egyhazak egyesitése s a hazai reform. egyhiz
-egyetemével szoros kapcsolatba hozasa czéljabél kiildott ki,
mint az Amerikai Magyar Reforméatusok Lapja f. évi marcz.
29-iki szama irja, befejezte miikodését s aprilis 7-én haza
indul. Ugy az 6, valamint a gr. Dégenfeld Jézsef tiszan-
tuli f6gondnok elébbi latogatisa nem vezetett az Ghajtott
eredményre, mert a mint a fennebb emlitett lap megel6zé
szama irja, a nem csatlakozott Osszes magyar reformatus
egyhdzak most is amellett szavaztak, hogy megmaradnak
a mostani kotelékben. Am azért dr. Antal Géza utja még
:sem volt eredménytelen, mert az 6 jelentése alapjan al-
kalmunk lesz belepillantani amerikai magyar véreink egy-
hazi életébe, masfel6l — az emlitett lap szerint — Antal
Géza eszélyes koriiltekint§ eljarasaval kiegyenlitette azokat
az ellentéleket, a melyek valaszfalakat emeltek az ame-
tikai magyar reformatusok kozott.

Egy j6tékony uri n8. Debreczenben a mult
‘héten halt el 0zv. Kacskovics Ivanné ref. vallasu, uri ng,
aki hosszabb ideig alelndke volt az itteni noegyletnek
‘Temetése e hé 5-én Gridsi részvét mellett tortént. Az el-
hunyt uri n6 végrendeletét e hé 6-4n bontottdk fel. 400.000
koronat kitevg vagyonat ]otekony czélra hagyta. A debre-
-czeni jotékony ndéegylet és a varos 6roklik a nagy vagyont.
A piacz-utczai 160.000 korona értékii hazat a néegyletre
hagyta, vagyonanak tobbi részét, villajat, sz6lGjét, foldjeit
Debreczen varosara azzal a kikotéssel, hogy a jovedelem-
bdl arra érdemes embereknek bronz szobrot emeltessen a
‘varos. Ekszereit hidzvezetdnéje Orokolte, rokonainak csak
-a butorokat hagyomanyozta. Van a végrendeletnek egy
kiilonds rendelkezése is. Ugyanis meghagyta a néegyletnek,
hogy azt a szobat, mely az édesapja legkedvesebb tartéz-
kodasi helye volt, zarjak el, pecsételjék le és csak 20 év
mulva nyissidk fel és akkor a szobdban 1évé Osszes buto-
Tokat égessék el

Nagypénteki Reformatus Tarsasag. Azon
szerencsétlenség és nagy veszteség, amely Low S. éksze-
rész urat — izletének kirabldsa 4ltal — érte, a Nagyp.
Ref. Tarsasagnak tényleges kart nem okozott. A 10.000
kor. értékii fonyerményért — amely betdrés esetére biz-
tositva volt — Low S. Gr szavatol s ha az ékszer meg
nem keriil, 4gy Low Gr egész Gjat, amely formara, kivi-
‘telre és értékre nézve a régivel teljesen egyenl lesz, bo-
-csajt a tarsasagnak rendelkezesere Kérjitk tehat sorsje-
gyeink t. birtokosait és a még viasdrolni szdndékozdkat,
‘hogy legyenek minden aggodalom nélkill. Az Elndkseg.

Egyhazkeriileti kozgyiilések. Ugy a tiszan-
inneni, mint a tiszdnt(li egyhazkeriilet f. évi méjus 15-én
tartja idei kozgyiilését.

Sokan érezziik a sziikségét egy bibliai sz6-
#tarnak, a mennyiben a Maklari-féle Egyezményes bibliai

is j6 szolgalatokat tett, annyira elfogytak, hogy csak egy-
egy papi hagyatekban juthatni hozzajuk. A kik sziikségét
érzik egy ilyen kimerit6 szétirnak, azoknak ajanljuk a
kovetkezd német munkat : Biblische Hand-koncordanz, oder
alfabetisches Wortregister der Heiligen Schrift. II. Auflage.
Bremen. Verlag des Tractathauses. Ara 4 Marka 50 fillér.
Norvégia. A legiijabb minisztervilsag, amely a
kozoktatésiigyi miniszternek, Knudsen lelkésznek lemon-
désaval végzGdott, mutatja, mily szoros viszonyban A&ll
ebben az orszagban a politika és a vallas. Ha a lapoknak
hinni lehet, ez a miniszter Ording tanarnak a christianiai
egyetem rendszeres theol. tanszékére valé kinevezése miatt
bukott meg. A tilz6 lutheranusok tiltakoztak Dr. Ording
jelijltetése ellen a gyermekkeresztelésre vonatkoz6 sajat-
szerli nézetei miatt; 6 ugyanis azt tanitja, hogy a kereszt-
vizre tartott gyermek hite latens, ellenfelei pedig azt allit-
jak, hogy e hit implicita. Miutan megegyezni nem sikeriilt
s a miniszternek az a javaslata sem talalt kedvezé fogad-
tatasra, hogy Ording mas tanszékre neveztessék ki, —
Knudsen kénytelen volt beadni lemondésat. (S. R. L.)

Halas koszonet. Régota hén sovargott szent
czélu igyekezetiink, hogy templomunkat és papi telkiinket
immar bekeritve lathassuk, immar Isten s a nemeslelki,
hitbuzg() patronusok 6nzetlen, istenes szeretete folytin
valosuland' Ugyanis romai szentbirodalmi br. Blomberg
Lajos ur 6 meltosaga e czélra 50 koronit, nagys. Meiszner
Jézsef nagybérld ur 160 koronat kegyeskedtek adoma-
nyozni. Szegény egyhdzam csak a héla — 6ket megéldani
kivan6 — fohaszaival felelhet ezen nemeslelkii uraknak
egyhazunk irant tanusitott, mély vallasossigrél tanuskodé
szeretetiikért! (A ]okedvu adakozét szereti_az Isten!“ (IL
Kor. IX. 7)) Mons, 1906. april 12. Székely Arpad, ref. pap.

GYASZROVAT.

Bachdt Dauiel piispok haldla. A testvér agostai
evangelikus egyhazat nagy veszteség érte: husvét
szombatjan varatlap, hirtelen elhunyt a banyai ev.
egyhézkeriilet piispoke, Bachdt Daniel. A 66 éves
Bachiatot tavaly, oktober 4-én iiltette a kozbizalom a
Sarkany Samuel lemondasdval megiiresedett banya-
keriileti piisp6ki székbe. Kivalo theologus és jeles
szonok volt; nagy érdemet szerzett a kivalobb ma-
gyar kolt6k és irdk toét nyelvre forditisaval, a mely
szolgilataiért a Kisfaludy Tarsasag tagjai soraba
iktatta, Temetése iinnep masodik napjan ment végbe
Budapesten nagy részvét mellett.

HIVATALOS RESZ.

Sz. 1661—19086. ) )
KORLEVEL

valamennyi ref. egyhazi hatdsaghoz.

Tudomésul vétel végett kozdljiik Osszes ref. egyhdz-
hatésdgainkkal, hogy a foly6 évi marcz. hé 7-—8. napjain
tartott rendkiviili egyhazkeriileti kozgyiilésiink az egyhdz-
keriileti birtokok eladdsinil a médozatok jogi oldalat ille-
téleg kovetendS eljards iigyében 26. jkvi szdm ulatt a
kovetkezé hatarozatot hozta:

,Az egyhazkeriileti tulajdont, avagy az egyhéazkeriilet
kezelése alatt 4ll6 alapok tulaJdonat képezd ingatlanok 4l-
lagaban szitkségessé vald és teljesen indokoltnak mutat-
kozé valtozasok felett az intézkedési jog, felel6sség mellett,
az egyhazkeriilet ig.-tanacsat illeti, az egyhazkeriileti koz-
gyulesnek valé be]elentes1 kotelezettseg mellett. A felelSs-
ség érvényesithetése czéljabol azonban megallapittatik, hogy
az ilyen hatirozatok az ig.-tanics iilésében névszerinti sza-
vazassal hozand6k s csakis a tandcs jelenlevg tagjainak
%/3 rész szavazatival mondhaték ki, mig ellenkezé esetben
az iligy az egyhéazkeriileti kozgyiilés dontése ald terjesz-
tendd.“

Kolozsvart, 1906. aprilis 9-én.

Dr. Bartdik,
elnok.

Kdddr Jdnos,
titkar.
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Sz. 1660—1906. . ,
KORLEVEL

valamennyi nagytiszt. Esperes urhoz és az egyhazkozségek
Presbiteriumaihoz a kozpontban kezelt t6kék kiadasa tar-
gyaban.

A fétiszteletii és méltésagos egyhazkeriileti kozgyiilés
foly6 évi mirczius hé 8-an tartott kozgyiilésében 25. jkvi
sz. a. kelt hatarozatdval felbatalmazta ig.-tanacsunkat, hogy
»@ mennyiben az esetleges alapiték intézkedései meg-
engedilk és az egyhdzkeriileti penztdr készletei lehetdveé
teszik, az egyhazkozségeknek esetenként beadandé kérel-
mére, kell§ jelzdlogi biztositék kimutatisa mellett, koz-
pontban kezelt tGkéiket, azoknak, kebli kezelés ala kiad-
hassa“.

Ezen hatirozatrél az eldl czimzett Esperes urakat és
presbiteriumokat a midén tudomasvétel végett értesitjiik,
egyuttal arrél is tudatjuk, hogy egyhazkeriiletiink pénztari
készlete ez id6k szerint a kozponti tékék kifizetését nem
teszi lehetGvé s épen ezért ujabb ériesiies vételéig a ki-
adds irdnti kérések nem lerjesztenddk, s illetve nem
intézendGk hozzdnk.

Kolozsvart, 1906. aprilis h 11-én.

Bariik,

Maksay Jdnos,
elndk.

szamveva.

Sz. 1658—1906. ) )
KORLEVEL

a kollégiumok méltésigos t. ElGljarésagaihoz.

A foly6é évi egyhazkeriileti kozgyiilés 23. szam alatt
hozott hatdrozatival a kollégiumi rendszabalyok 64. és 107.
§-ait kiegészitette, ezt a hatarozatot azzal hozzuk a mélts-
ségos t. kollégiumi Eliiljarésigok tudomdsira, hogy a pét-
14ast az 1906/7. iskolai év elejét6] alkalmazni méltéztassanak.

A jelzett kozgyiilési hatdrozat a kovetkez6:

JPotlds a 64. §-hoz:

»,Ha a tandijfizetés hatirideje a karacsonyi sziinet elGtt
lejart, az a tanuld, a ki hatraléktartozasit a janudriusi szor-
galom idészak els§ napjaig sem torleszti le, ezen a napon
kezdve az intézetbdl kilépettnek tekintetik: errél az igaz-
gatésig egyidejiileg értesiti a tanuld sziil§jét, vagy gyam-
jat. Epen igy kilépettnek tekintetik a husvét vagy piinkost
utdni szorgalomidészak els§ napjatél kezdve az a tanulf,
a ki az iinnep elGtt lejart dijfizetési hatarnapon tul hatra-
1ékban maradt s hatralékit még a sziinet végéig sem tor-
lesztette le. Az internatusi és konviktusi dijhatrilékokért
a tanulé hasonléképen fosztatik meg a megfelels élvezmé-
nyektdl, de ha szorosan vett tandijhatraléka nincsen, az
iskoldnak tagja maradhat“; a 107. §. pedig ezzel pétoltatik :
»A bizonyitvany méltinytalannak vélt visszatartisa miatt
a kiskoru tanulénak sziilGje, vagy gyamja az intézet igaz-
gatésdga utjan az ig.-tanacshoz folyamodhatik fel.“

Kolozsvart, 1906. aprilis 10.

Dr. Barték Gyorgy,
elndk.

Dr. Sdrkdny Lajos,
taniigyi elGadé.

1609—1906. sz. . ,
KORLEVEL
a f6- és kozépiskoldk méltdsigos t. ElSljarésagainak.

A vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter ur mult évi
97249. sz. alatt a tanulék gyalogos kirdnduldsai alkal-
maval felmeriilhet§ visszaélések targyiban rendeletet inté-
zett a tankeriileti fGigazgatésagokhoz, a melynek tartalma
hasznos tdjékoztatist nyujthat theologidnk, tanit6képzé
intézetiink s fégimnaziumaink igazgatbinak. Felkérjik te-
hit a méltésigos t. Elfljarésigokat, hogy az alibb kozolt
miniszteri rendeletrGl tudomast venni s azt az igazgatdk-
kal, tijékozédasul k6zolni méltéztassanak.

,Komirom szab. kir. viaros kozigazgatisi bizottsiga
arrél értesitett engem, hogy a legkdzelebb lefolyt nagy
sziinidében ismételten jelentkeztek a nevezett viros hato-
saginal magukat kozépiskolai vagy mdas tanul6knak vall6
oly ifjak, kik ismeretszerzé és tapasztalatgyiijté gyalogos
utazisuk kozben pénz dolgdbar megszorultak és a viros
pénztarabdl rogtoni utazasi segélyt kértek és kaptak.

Mivel az ilyen kéregetés homailyt vet az illets iskola
nevelési eredményére s rosz hirbe hozza a hazai tanulé
ifjusdgot és mivel ilyenképen a magaban véve iidvos és.
a tanulék szellemi fejlddésére nézve nagyon is hasznos
tanulményi utazdsok és gyaloglidsok az erre konnyelmiien
villalkozoknak meggondolatlansiga folytdn ko6zOnséges.
csavargéassa fajulhat: felhivom a féigazgatsagot, miszerint
a tankeriiletéhez tartoz$ Osszes kozépiskolik igazgatéit a
most jelzett visszassagra figyelmeztesse és egyben utasitsa,
hogy a tanulé ifjusidg erkolcsi Onérzetére hatva, a vezeté-
sitkre és nevelésiikre bizott tanulék a koldulds természe-
tével bir6 kéregetésektsl és az elére j6l meggondolt uti-
terv és pénz nélkiil valé gyalogutazisoktdl eltiltassanak.

Magat6l értetGdik, hogy az egyes intézetek 4ltal eddig
is tAmogatott és szokasban volt kikiildetésekre (supplikdn-
sok) a fenti rendelkezés nem vonatkozik.

Figyelmeztesse tovabba a {Gigazgatdsdg az igazgat6-
kat még arra is, hogy ajanlé levelet csakis oly tanulék-
nak adjanak, kik teljesen komoly ifjaknak bizonyultak és
akikr6l joggal feltehetG, hogy intézetiikre szégyent hozni
nem fognak.“

Kolozsvart, 1906. aprilis 7.

Dr. Bartik.

Dr. Sdrkdny Lajos,
elnok.

taniigyi el6ado.

Sz. ad. 1623—1906.
ERTESITES
a képlantartasi kongrua kiutalasa targyaban.

Az egyetemes konvent kongrua-bizottsiga az 1906..
év I negyedére esedékes kdplantartdsi kongrudt az
alabbi igenyjogosultak részére folyésitotta :

Péchy Arpad brasséi lelkésznek 125 korona, Cseresz-
nyés Odon balazsfalvi 1. 125, Siikdsd Ferencz székelyko-
csardi 1. 125, Vas Ferencz magyarsiilye—herepei 1. 125,
Kemény Istvan varsolczi 1. 125, Kovics Ferencz tasnad-
szantéi 1. 125, Szab6 Lajos koltékatalini 1. 125, Veres Mar-
ton feléri I. 125, Kovendi Kilman magyarnagyfiilposi 1.
122.50, Soltész Sidmuel cserefalvi 1. 20.55, Kadar Dénes.
nagygalambfalvi 1. 125, Csiszér Zsigmond parajdi 1. 125,
Mijhalez Akos magyarvalkéi 1. 125, Sebestyén Ferencz ma-
gyarfenesi 1. 125, Agoston Gyorgy magyargyerdvasarhelyi
1. 125, Gaspar Samuel magyarszovati 1. 125, Kénya Jénos.
volt vistai lelk. 6zvegyének 125, Bir6 Kiroly volt mocso-
lyai lelk. 6zvegyének 125, Gaspar Janos volt perecseni
lelkész 6zvegyének 125 korona.

Mirdl tudomasul vétel végett azzal értesitjiik az érde-
kelt esperes és lelkész aait, hogy az igényjogosultak ré-
szére folyésitott Osszegek esperesi uton leendé kifizetése:
irant intézkedtiink.

Kolozsvart, 1906. prilis 9-én.

Dr. Bartdk,

Kdddr Jdnos,
elnok.

titkar.

FELHIVAS
az udvarhelyi ev. ref. egyhazmegye tiszt. lelkészeihez.

Kozelebbrél a tiszt. lelkészi hivatalokhoz érkezett, vagy-
érkezend( nyugtikat egyhdzmegyei értekezletiink igazgato-
valasztmanya legkozelebbi iilésének hatarozata folytén, oly
czélbol kiildottem meg, hogy azok ellenében, a kitiintetett
értekezleti tagdij hatralékokat tiszt. Lelkész aai. kit6l-kit6l
atvenni, s az igy begyiilt 6sszeget f. évi majus hé végéig
hozzam kiildeni sziveskedjenek, esetleg a visszautasitas
okéat is jelezve.

A netalan visszautasitott nyugtik, az elszimolhatis
végett, visszakiildendZk lesznek.

A mely egyhazkozségek részérél az uj, 1904—1910-ig
terjedd cziklusra vonatkozé ért. taggyiijt6-ivek még nem
kiildettek be, azokra vonatkozélag tiszt. lelkész tarsaim
siirgds intézkedését kérem. (Lisd az egyh. ker. ért. 1903.
julius 1-én, Tordan tartott kozgyiilési jkv. 2-ik p.)

Oczfalva, 1906. aprilis h6 10-én.

Kdllai Ferencz,
egyh. m. ért. pénztaros.

Sztupjar Istvan ,Ellenzék* konyvnyomddja Kolozsvart.
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AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhdzkeriilet.

Felel8s szerResztd: NAGY KAROLY, th. tanar.

Szerkeszt8ség, hova a kéziratok és magin elGfizetések
bérmentve kiildend6k, az ev. ref. theol. fakultas
épiiletében 4. ajté.

12 kor.
6 kor.

Elo6fizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Pap-képviselok.

Mindlunk Erdélyben eleddig — legalabb
az én tudomasomra — a kozélet munkasainak
ilyen kombindcziéja hidnyzott. Egyaltaldban
nem emléksziink, hogy itt pap orsziggyiilési
képvisel6vé valasztatott volna sem a rém.
kath., sem gordég katholikus avagy keleti, sem
a hdrom prot. egyhaz papjai kozil. Még siker-
telen kisérlet is elég ritkdn akadt. A mi egy-
hazunkban alig emléksziink maésra, mint a Nagy
Péterére Kolozsvart.

Ennek természetesen kozos oka volt; a
mit, nem tévediink, ha abban keressiik, hogy
régen az orszaggyiilési képvisel6ség nem volt
hivatal — megélhetést biztosité fizetéssel —-
hanem olyan megbizatas, dignitas, a melyre
anyagilag az illetének rea kellett fizetnie, ha-
csak ,masként értékesiteni nem tudta vagy
nem akarta. Olyan papok pedig ndlunk nem
igen akadtak, a kik ily luxust megengedhet-
tek volna maguknak. Aztin meg a régi jo
vilagban azt is tartottdk, hogy a dolgokhoz
az embereknek értenidk is kell, hogy jol vé-
gezhessék. Rendesen tehdt megbizast sem
adtak olyanoknaik s a megbizast is nemcsak
hogy nem keresték, de el sem is fogadtiak
volna az olyanok, a kik nem értettek a dolog-
hoz. A képviseléséghez pedig status-férfiui mi-
ndségiit kivantak.

Az QGjabb. id6ben ezek tekintetében nagy
valtozas kovetkezett be. Az orszaggyiilési
képvisel6ség nemcsak elég jol fizetett idGhoz
k6tott hivatalla lett, hanem még feliil is emel-
tetett minden kiilsé vagy. belsé kvalifikdczion
is; csupan egy kivantatvin meg hozza: a sza-
vaz6 polgarok tobbségének bizalma, vagy leg-
alabb votuma.

lly koriilmények kozt djabb idében a kép-
viselfjeldltek szama nagyon megszaporodott s
el kell ismerniink, Hogy koztik érdem és ra-
termettség dolgaban is nem utolsé helyen &l-
lanak a lelkészek, a kik mégis egyetemes
miveltségiik kovetkeztében joggal igényelnek

sz6t olyan gyiilekezetben, hol az emberi és
polgdri élet minden viszonyat érdeklé intéz-
kedésekrdl hatdroznak.

Mégis, barmennyire elismerjiik, hogy egy,
miiveltség dolgdban a kor szinvonaldn 4alié
lelkész egyénileg az orszaggyiilési képviseld-
ségre joggal aspirdlhat: az egyhdz és az ille-
tének hivatali allasa szempontjabol joggal te-
hetd kérdésbe, hogy a vele jiré elonyok és
hitranyok miként viszonylanak egymashoz ?
Hogy 4ll az egyhdzra, a gyiilekezetre s az
illetd papra nézve a nyereség-veszteség szam-
laja ?

Azt taldn felesleges bizonyitgatnunk, hogy
nem az anyagiakra gondolunk. Ily kérdések-
ben az anyagiak igen aldarendelt szerepet kell
hogy jatszodjanak. Itt csak a nagy szellemi
és erkolesi érdekekrol lehet szo.

Nos, mi el6nnyel jar az egyhazra s altala
képviselt érdekekre nézve, ha egy pap egy-
szersmind orsz. képviselo is?!

Nem lehet tagadni, hogy a vallasok, s&t
a felekezetek is alapelveikben egy-egy kiilon
vilag- és életnézetnek képviseldl, a melyek
érvényesiilni kivdnnak az allami élet korében
és vezetésében is. Bizonyos, hogy ezeket
rendszeresebben, mélyrehaté jelent6ségiikben
— legalabb ndlunk — alig ismeri mds jobban,
mint épen a pap, ha a tudominyos képzett-
ségnek kell6 magaslatin tudta magat megtar-
tani. Ennek felszélal6janak lenni és pedig nem-
csak nagvjaban és elvi alakban, de a kérdé-
sek gyakorlati megolddsandl is, alapos és
részletes tanulmanyok alapjan: ez az, a mit
én a pap-képviselok mikodésében igazan ér-
tekesnek latok s a mihez képest elenyészé
csekélységnek kell mondanunk azt, mit néme-
lyek legtobbre tartanak, hogy t. i. az illet6k
egyhazuk és tarsaik anyagi érdekeit s érvé-
nyesiilését munkdlhatjdk. Nem egyszer halljuk
emlittetni, hogy a képviseld papok oregbitik
a megrongalt papi tekintélyt is. Ez argumen-
tdcziéra én mindig csak szomoru mosollyal
tudtam felelni. Ime, a mi ellen oly nagy hang-
gal tudunk deklamalni a kathedrakbol, hogy
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az ember értékét nem rang, hatalom, gazdag-
sag, befolyds, hanem munkdjanak koézhasznu-
saga és hiséges volta szabja meg: mennyire
masként itéliink arrél magunk! Holott merem
allitani, hogy sehol sem 4all ink&bb, mint itt
az Aesopusi ,ignotos fallit, notis est derisui“.
Csak azok 4rtanak igazdn a papi tekintélynek,
kikr6l a hozzdért6k azt allapitjak meg, hogy
ime, megint egy ,stréber pap“, ki gyakorlati
életével meghazudtolja papi elméleteit. A mily
nagy elismerést szerezhet az egész testiilet-
nek a képvisel6i téren is feladatai magaslatin
all6 pap: oly nagyot arthat az egésznek, ki
alatta marad a kivanalomnak.

De tekintsiink el az illet6 személyes kép-
visel6i mikodéséts]l s ldssuk, hogy miként all
gyiilekezete vallas-erkolesi érdekéhez viszo-
nyitva. E téren merem mondani, hogy a mér-
leg hatarozottan a veszteség oldalara billen.
Vallasdnak és egyetemes egyhaza érdekeinek
szolgalhat javdra képviselosége; de gyiileke-
zetének — soha. Eltekintek attdl az esettol,
a mikor a lelkész talan sajat kozségének is
képviselGje s a mikor ennélfogva rendszerint
gyiilekezete tagjai egy részével is politikai
ellentétbe jut, a mi — fajdalom — mas téren
is szokta éreztetni hatasat. Eltekintek a jelolt-
ség idején valé kortesttaktol, azokkal jaré
kellemetlenségektdl, inzultusoktél, a melyek-
t6l bizony az ellenfél a papi palastot sem ki-
méli s azokt6l a hivatali kotelességek sziik-
ségszerli elhanyagoldsitol, melyek ez iddre
esnek, hisz’ ezek ugyis rovid ideig tartanak.
De mi lesz akkor, ha a jel6ltbdl szerencsés
valasztott lesz?!

Véleményem szerint itt kezd6dik az igazi
nehézség, hogy ne takargassam — kotelesség
Osszelitk6zés. Mert ugy-e a képviselének Buda-
pesten kell laknia az alland6 tartézkodas miatt;
a papnak pedig az Egyh. Torvények rendelik,
hogy egyhazkozségében lakjon és maradjon

s személyesen teljesitse a papi kotelessegeket :

az igehirdetésen til, a valldstanitést, az alkalmi
papi funkcziokat és pasztoracziét? Hogy tesz
mind ennek eleget?! Ugy-e, hogy mindkét fel-
adatanak személyesen és becsitletesen nem tud
eleget tenni: ez fizikai lehetetlenség.

Nos most mi lesz? Vagy az, hogy elha-
nyagolja képviseldi kotelességeit, melyekkel
elvégre sok tanulmany stb. jar s akkor azon
nyereséget sem tudja megszerezni, mit az
egyetemes valldsi érdeknek szerezhetne ; vagy
az, hogy papi teendGit kell masra biznia,
arenddba adnia. Persze itt van kisegit6ill a
kaplan-rendszer. Tegyiik fel, hogy gyiilekezete
bele egyezik, hogy magat kaplannal helyette-
sitse? De kell ehhez még a fGhatésag bele-
egyezése is, a melynek sokszor oly érdekeket
kell megvédnie, a melyeket a gyiilekezet vagy
észre sem vesz, vagy védeni sem akar ? S mi
lesz; ha a fohat6sig nem egyezhetik bele,
vagy ha nem adhat helyettesit6 kaplant?

De tegyiik, hogy ez mind rendbehozhaté.
Itt jonnek az igazi erkoélesi veszteségek. A
gyiilekezet papja tavol a gyiilekezettd]l, mely-
nek tagjaival nem tudja fenntartani a minden-
napi érintkezésbdl novo lelki kozosséget. Egy-
maséi jogszerint, de nem lelkileg. Pedig most
mir mindinkabb arra felé haladunk, hogy a
hivatalossagon tul lelki kozosség kell a pap
és hivei kozt. Ennek pedig nem eldnyére, de
hatranydra van a képviselgség.

Summa summarum: papnak és képvisels-
nek is lenni egyszerre s mind a kettdnek egy
paphoz ill6 lelkiismeretességgel eleget tenni:
nem lehet.

Ha azonban oly egyetemes érdekek ten-
nék sziikségessé valakire nézve, hogy képvi-
sel6 legyen, a melyek nagyon is kozérdekiiek :
akkor papnak, gyiilekezetnek és féhatésagnak
egyiitt kellene megédllapitaniok azt a szerfolott
komplikalt médozatot, mely mellett az illetd
pap képviseloséget vallalhasson. De egy-
szeriien ugy, hogy az illeté kaplant fogad
maga helyett: nem szabad a kérdést az egy-
hazi érdekek hatranyira oldani meg.

Vallas és Elet.

A valldsos mnevelés.

Nemcsak a természeti, de a szellemi élet is orok-
kévalé torvényeket kovet és fejlodik. A vallds sem
képez kivételt, sGt ha a természeti allapotban €16
népek vallasat vagy ha a vailasok Gsalakjat a Na-
zarethi préiéta vallasaval Osszemérjitk, csodalattal
fogjuk szemlélni azt a végtelen tavolsagot, a mely
amazokat ett6l elvalasztja. A teremts Isten az & ke-
gyelmének ajandékait kiillonb6z6 mértékkel osztja ki
az emberek kozott; az egyes emberek vallasa is épen
ezért nagyon kiilonb6z6. De a kegyelem ajandékaival
safarkodni tartozunk. Ha ezt nem tessziik, a kegye-
lembdl is kiesiink. Mert a kinek van, annak adatik;
a kinek nincs, a mije van, az is elvétetik. A nekiink
adott erdket és tehetségeket ki kell fejteniink, mert
csak ez altal lesznek azok valédi kincseink.

A wvalldserkilesi €let fejlédésének eszkoze: a tani-
tds és a példaadds. A tanitd tudasa, beszédei, esz-
méi és gondolatai, mind megannyi €I6 hatalmak, me-
lyek mély nyomokat hagynak a lélekben, de a tani-
ténak 1Gleg élele, példas jelleme és egész egyénisége
épen olyan nélkiilozhetetlen a vallaserkolesi nevelés-
ben, mint a tiszta levegG és a mindennapi kenyér.
Jézus méltan mondhata: ,En vagyok ama mennyei
kenyér és a ki cbbil eszik, az meg mem éhezik.“ Hala-
lat is nem ok nélkill hasonlitotta a kenyérhez, mert
e haldlban dicséGiilt meg az 6 lelkének megvalt6 sze-
relme és ennek a szeretetnek bizonysaga az G sajat
élete. A vallas az Istennek bensG bizonysagtétele a
szivekben. Es ha ez a bizonysiagtétel kifejezést, élet-
teljes megnyilatkozast nyer a gondolatokban és a
beszédekben, ha testet Glt sajat életiinkben, jelle-
miink tisztasdgaban, cselekedetiink nemességében,
példaadasunkban, az ilyen tanitis, az ilyen példany-
szerii élet aldasos hatdsit soha sem fogja eltévesz-
teni; egy magasabb élet fényével sugarolja koriil
sajat lelki vilagunkat, vigyat és erSt nyeriink, hogy
a mi igaz, ami j6 és a mi tokéletes, azt sajat teveé-
kenységiink altal megvalésitsuk a f6ldi életben is.

A tarsadalomnak, a csaladnak és az allamnak
nem lehet- tehat a szellemi élet szempont]abol maga-
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sabb rangu feladata, melyet betolteni kotelessége,
mint megragadni minden eszkdzt, a mellyel ezt a
czélt elérheti. Ha az erkoélesi a vallasbdl taplalkozik;
ha a szoczidlis élet fejlédésének irdnyat a vallas
szabja meg; ha a kultura egészséges fejldését a
vallas ereje és tisztasdga biztositja, akkor az dllam
nem lehet kOzombios az ivdul, hogy az embereknek mii-
lyen a valldsa, 4taldn van-e vagy nincsen vallasa;
hivék-e vagy hitetlenek, babona avagy rajongés fog-
lalta-e el lelkiikben a hitnek helyét; milyen a hit,
a mely Gket az élet utjan vezeti; buta vak hit-e, a
mely kiils§ tekintélyeknek hédol és azokat minden-
ben koveti vagy pedig egy magasabb bensd életelv,
a mely egész szellemvilagat athatja és a mely Isten-
nek sajat szivében lakozo szentlelkén kiviil semmi
mis tekintélyt nem ismer és az el6tt meg nem hé-
dol. A walldsos nevelés, az ervkolcsi jellomképzés gy az
egyes embernek, mint az dllamnak legfobb évdeke.

A vallaserkélesi nevelést mar a csalddi életben
meg kell kezdeni €s megszakitani tulajdonképen a
foldi élet egyetlen pontjan sem szabad. Midén az
édes anya gyligyogsd gyermeke kezét Osszetéve imad-
kozni, tanitja: egy nagy és szent kotelességet telje-
sit. Ha az édes apa a csalad tagjai, mindenek f6l5tt
gyermekei el6tt életének tisztasigaval, jellemének
feddhetetlenségével tiindokol, ha 6rkodik és harczot
viv, hogy a gonosznak szelleme, a hazugsig és a
csalas daemonjai, a testi vagyak, a nemtelen szen-
vedélyek oOrdogei meg ne kozelitsék és hatalmukba
ne keritsék gyermekei artatlan lelkét; ha sajat éle-
tében és tetteiben a vallas és erkoles orokkévald
erejét tirja gyermekei elé és az isteni térvények
parancsait ismerteti meg: sokkal nagyobb és dragabb
kincsekkel ajandékozta meg Gket, mintha a mulandé
f6ldi joknak egész halmazat hagyta volna oOrokiil;
nagyobb szolgalatct tett a nemzetnek, mint azok, kik
keziikben tartvian a hatalmat, mid6n a nemzetet nagy
czélok felé vezetik, egyszersmind sajat dicsGségiiket
is keresik és sajat hatalmuk érdekeiért is kiizdenek.

A tirsadalom erkolesi életének alapja a csalad.
A mi az emberi életben nemes és j6: mind annak a
sz{ilGi szeretet melegidgyaban kell csirat verni, hogy
aztan a tarsadalmi élet szabad leveg@jében életerss
hajtassa fejl6djék, viragot fakasszon, gyiimdlesot
teremjen. A mit azonban a csalad elvégzett, azt to-
vabb kell folytatni az iskoldnak. A sziil6k helyébe a
lanité 1ép. Az iskoldnak nem szabad megelégedni
csupan az értelmi erd képzésével; az iskola nemcsak
ismevcteket k6zOl és ha mégis csupin ennyit tesz:
rosz uton jar és feladatinak nem tesz eleget. Az
iskola els6 rangu feladata nem az ismeretkozlés, ha-
nem a jellemképzeés, nem az értelmi igaznak, hanem
az erkolesi jonak megismertetése és megkedveltetése
s nem az értelmi képzés, hanem az erkolcsi nevelés.
Az erkolesinek a vallason kiviil nem lévén méas szi-
lard alapja: az iskolaban 2 vallaserkolcsi nevelésnél,
a jellemképzésnél kivalé figyelmet kell forditani, nagy
sulyt kell helyezni a valldsos mnevelésre. A taniténak
minden tudisaval, Osszes er8inek felhasznilasaval,
Ugy tanitidsaval, mint példaadasival oda kell hatni,
hogy a tanitvdny, midén elhagyja az iskola falait,
vigyen magaval az élet nagy iskolajaba, mely a ta-
nitd bevégzett munkajat tovabb folytatja, megszilar-
dult vallasos hitet, erkdlcsi meggy6z6dést, jellemet,
karaktert, mert ezek a nemzeti életnek vegeneradlé és
konzervdlo criforrdsai.

Nem elég csak annyival megelégedni, hogy a
vallaserkolesi nevelést arra hivatott és arra termett
egyének végezzék. A tobbi targyak tanitasaval meg-
bizott tanitok és tanarok egyikének sem szabad fe-
ledni, hogy az cinber nemcsak kenyérbél €l: historia-
b6l, 16ldrajzbol, fizikabol, filozofiabol, szoval az ér-
telmi képzést elsegit6 tudomanyokbdl; de sziiksége
van mindenek felett a lélek ama szellemi taplalékara

is, a mely erkolesi jot és tGkéletest tarja fel és a
melyet vallasnak neveziink.

A vallasnak egy magasabb élet fényévei kell
behinteni azokat a regidkat is, a melyek az ismeret-
szerzésnek szorosabb értelemben vett mezgit alkotjak.
Mert a nevelés csak akkor éri czéljat, midén az ér-
telem megviligosodott, az érzelmek megtisztultak és
az akarat megnemesedett. Ezeken fordul meg a lel-
kek harmonidja, a szellemi Osszhang. A szoczidlis élet
békéjét  pedig egyediil cz a szellemi dOsszhang  biziosit-
hatja.

(Folyt. kov.)

Ref. gimnéaziumaink egy évi korméanyzata.

Az Egyetemes Taniigyi Bizottsdg gimnaziumiigyi
szakeladdja az 6t egyhazkeriilet 1905. évi jegyz0-
konyvei alapjan a kovetkez$ elGterjesztést tette ref.
gimnaziumaink egyhazkeriileti korméanyzatinak egy
évi jelenségeirdl, folyasarol.

I. A tiszdntuli egyhazkeriilet majusban és okt6-
berben tartott kozgyiilést. A kozgyiilések rendszerint
kiilon foglalkoznak az egyhazkeriilet debreczeni sajat,
s kiilon a mas fentart6k gimnaziumaval. Némely koz-
gyiilési targyalasok azonban a keriilet valamennyi
gimnaziumat egyarant érdeklik.

Ilyen az az 6vd hatarozat a tanaroknak évkozben
torténhetd allomas-viltoztatasa ellen, mellyel a Kon-
vent is mar foglalkozott. (Konv. 1905. jun. jk. 47. sz.)
Ilyen a gimnéaziumi feliigyeld hivatalos jelentése, al-
talanossagban a tiz gimnazium allapotardl. E szerint
a hajdubdszérményi gimnizium is mar nyclcz osz-
talyuva lett. A gimnaziumi tanulék 1étszama, egyhaz-
keriileti {66sszegében, 35%,-al emelkedett, a ref. val-
lasu tanulék szdma azonban 1%o-al apadott. Hédmezs-
vasarhelyen allandé6an feltiing az igazolt éramulaszta-
sok nagy szama, melyet a betegség eseteinek szama
nem magyaraz. A tanulminyi eredmények is legked-
vezGtlenebbek Hédmez6vasarhelyen. A fegyelmi ese-
tek és igazolatlan oOramulasztisok szama altalaban
kevesbedett. A rendes tanarok szama, a tanszékek
végleges betdltése folytan, az egyhazkeriiletben 6-tal
novekedett. A tanitashoz sziikséges folszerelések or-
vendetesen gyarapodtak. A segélyezési iigy is ol
fejlodik: harom internitusban mar egyiittvéve 190
tanuld volt. A tiz gimniziumnak vagyoni allapota egy
¢v Ota egyiittvéve 37.000 K-nyi gyarapodast mutat.

Ly hatdrozat a VII. osztilyok szamaira dr. Er-
dés Jézseftdl, a VIII. osztalyok szamara Balogh Fe-
renczt6l vallastani uj tankonyvek kiadasa irant ren-
delkezik, a mely rendelkezés késGbb teljesittetett is.

Az egyhazkeriileti kozépiskolai taniigyi bizott-
sagba a kozgyiilés maga részérdl a 12 tagot meg-
valasztotta.

Kiilén a debreczeni {6gimnaziumot illeté {3bb
hatirozatok a kovetkez8k:

Megvalasztottik a tandrvalaszté kiilldottség tagjait.

Tudomasul vették, illetSleg jovahagytak a {6gimn.
igazgatonak jelentését az iskolai év eltelt részének
adatair6]l, s javaslatait az uj isk. évi targyfelosztis
és tankonyvviltoztatisok irant.

A f6gimnazium uj épiiletének kérdése, a kiilén
telek megszerzése, épittetd bizottsag kikiildése ismé-
telten foglalkoztatta a kozgyiiléseket.

A gimn. feliigyels biralatos jelentést tett a 8-
gimnaziumban végzett hivatalos latogatasardl; iGleg
az anyakonyvtarnak a klasszikai filologiai szakban
mutatkoz6 hézagossagardl tett észrevétele fontos s
kovetelt megfelelG hatarozathozatalt. Biralatos jelen-
tést tett a VIII. o. évzard vizsgalatardl s jelentést
tett a miniszteri megbizottnak a debreczeni {6gimna-
ziumban teljesitett latogatasaroél

Egy jk. hatirozat ,a kollégiumi ifjusag korében
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elharapddzott iskolai linnepélyek korlatozisa“ irant
intézkedik.

A debreczenin kiviil a tobbi gimnaziumokat illetd
nevezetesebb kozgyiilési targyak a kovetkezGk voltak:

TankOnyvvaltoztatasok tervezetének és tankony-
vek ideiglenesen tortént engedélyezésének jovaha-
gyéasa.

A békési és hajdubdszérményi gimn. VII. és VIII.
osztalyok miniszterileg elismert nyilvanossagi joganak
tudomasul vétele.

Jelentés az allamsegélyek legutébb {olyésitott
Osszegeirsl.

Uj tanerdk alkalmazédsinak egyenkint tudomasul
vétele, illetGleg megerssittetésok.

A gimnaziumi feliigyel6 biralatos jelentése a hi-
vatalos latogatisa alkalmaval tett tapasztalatairdl, a
melyek az intézeteknek (koOztiik a debreczeni felsGbb
leanyiskolanak) kiilsG és belsG viszonyaira, oktatasi
és nevelési allapotaira gondos részletességgel kiter-
jeszkednek. A kozgyiilésnek komolyabb rendelkezést
a békési {6gimnazium allapotainak javitasara kellett
tennie és a békési igazgatGtanacs feliolyamodasat
indokoltan elutasitania.

Az egyhazkeriileti gimn. feliigyel§ jelentése az
allami feliigyeletet teljesitett miniszteri megbizottak
észrevételeir6l s a hozza bekiildott bizalmas értekez-
leti jegyzE€konyvekrdl tudoméasul vétetett.

Az egyhazkeriiletnek két 6sztondijas tanarndven-
déke van az Eotvds-kollégiumban. ElSmeneteliik jel-
zése tudomaisul vétetett.

A mez8turi tanirkar s a fentarté egyhiz kozott
a tanari fizetések rendezése irant felmeriilt és feleb-
bezett vitas kérdésben az egyhazkeriileti kozigazga-
tasi birésag feloldé és uj itélet hozasat elrendeld
végzést hozott.

II. Az erdélyi egyhiazkeriiletnek méajusban volt
kozgyiilése. A gimnaziumokat rendszeresen a kerii-
leti alland6 ig.-tandes knrményozvan: ez az eredmé-
nyekrdl jelentést tesz a. kozgyiilésnek.

Az Aallandé ig.-tanics, mint rendesen, ugy az
1904. évben is:

ellita mind a hét intézel koltségvetéseit s évi
szamadéasait; az allamsegélyekrdl valé elszamolaso-
kat a kormanyhoz i6lterjesztette;

ideiglenes tanerdk alkalmazisat, kebli tanartiszt-
visel6k (igazgatl, gazdasagi feliigyelG stb.) valaszts-
sat esetrbl-esetre jovahagyta;

tanarok mellékioglalkozasat engedélyezte;

az intézetek épitkezési és jogl fontosabb iigyeit
masodiokulag ellatta;

ellatta a tankonyvvaltoztatasi, érettségi, magéan
és javitovizsgalati, stb. folyéiigyeket, a helyi el6l-
jarosagoktol jott fellebbezéseket, kérvényeket, tanulok

Az egyhizkeriileti taniigyi bizottsiag elGkészitd
munkalatai s javaslatai alapjan tirgyalta az igazgaté-
tanics:

a nagyenyedi, kolozsvari és marosvasarhelyi kol-
1légiumok internatusi és konviktusi szabalyzatat;

a zilahi és sepsiszentgyorgyi kollégiumoknal a
természetbeli tanari lakas-igények szabalyzatai;

tandri tanulmanyutak segélyezésének és haszno-
sitasanak kérdését;

a vallas- és énektanitiasi tan- és segédkonyvek
biraltatdsinak szabalyzatit;

a marosvisarhelyi kollégiumnak az egyhazkerii-
leti kiildottség altal tortént megvizsgalasardl sz616
jelentést;

a {6gimnaziumok allandé tanmeneteit;

a miniszteri megbizottak latogatasai alkalméaval
tartott bizalmas értekezlete jegyzOkonyveit;

az igazgatdk évzard jelentéseit, illetleg a nyom-
tatott Ertesitoket.

Csakis a bizalmas értekezletek jegyzGkonyveinek

s az igazgatdi jelentéseknek, illetGleg az ErtesitGknek
adatain alapul az ig.-tanics taniligyi el6adéjanak az
egyhazkeriileti kozgyiilés elébe terjesztett ,taniigyi
jelentése® a hét gimnaziumot illetSleg. Ez a jelentés
az 1903—4. isk. évi targyfelosztasoknak s a tanterv
végrehajtasanak birilatan kiviil az egyes intézetek
egy évi életében felmeriilt érdekesebb és jellemz§
mozzanatoknak rovid targymutatéjat foglalja maga-
ban; mellékletét képezi a hét intézet statisztikai ada-
tainak tablazatos kimutatisa.

A jelentést a kozgyiilés egy e végett kikiildott
Ot tagu bizottsig véleményezése alapjan, tudomisul
vette.

Ugyanez a kozgyiilés életbe léptette a gimna-
ziumok évzard vizsgalatira vonatkozé konventi uj
szabalyzatot.

Valasztott a kozgyiilés a székelyudvarhelyi kol-
légiumhoz egy 16- s egy algondnokot, szintugy a
nagyenyedihez és a sziszvarosihoz is. Valasztott az
utébbihoz egy rendes tanart.

Ujra rendezte a kozgyiilés a nagyenyedi tanirok
fizetését, oly mddon, hogy 2600 kor. alapfizetés és
természetben val6 lakas javadalma mellett részokre
6t izben 600—600 koronas otodévi fizetésemelést s
igy nyugdijba beszadmitand6 maximalis 6sszegiil 5600
kor. fizetést biztositott; de ennek ellenében a tanarok
eddigi kiilonb6z6 mellékjavadalmai, tiszteletdijai, ezek
kozt az Egyh. Torvény 470. §-adban meghatirozott
igazgatdi tiszteletdij is megsziintettettek.

M. A dunamelléki egyhazkeriiletnek majusban
rendkiviili, szeptemberben rendes kozgyiilése volt.
Kozépiskolai iigyekkel, a maga kialakult rendszere
szerint a kovetkezGkben foglalkozott:

Tudomasul vette, hogy az orszagos ref. tanar-
egyesiilet k6zgyiilésére sz616 meghivasnak a piispok
megbizasabdl Petri Elek lelkész ur felelt meg.

A MI—IV. és a VII osztalyok hasznilatiara val-
lastani kézikonyvek irasa és kiadasa irant intézkedett
az egyhazkeriilet.

A kiskunhalasi tanaroknak korpétlékuk megalia-
pitdsa tirgyaban benyujtott fellebbezését kozigazga-
tasi birdsaghoz utasitotta a kozgyiilés.

Tudomasul vette a honvédelmi kormény leiratat,
mely szerint a piispok a pécsi honvédhadaprédiskola
vallastani leczkéire bemenve, feliigyeletet gyakorolhat.

A kozépiskolai taniigyi bizottsag, amint latszik,
az évi Ertesit6k, statisztikai kimutatasok és igazgatéi
zaré6jelentések alapjan rendszeres jelentést terjesztett
be az egyhazkeriilethez tartoz6 gimnaziumok minden-
nemii viszonyaira, gondos részletességgel kiterjesz-
kedve s a masnemii kozépiskolakba jaré reformatus
névendékek vallasoktatasa iigyét is felclelve. A 48
nyomtatott oldalra terjedd Gsszegezd jelentés: 1. a
tanulmanyi {igyekrsl (tanterv végrehajtisa, tanari
személyzet, tanuldk statisztikaja); 2. az iskoldk bel-
életét, szellemét érinté tigyekrdl (vallaserkoélesi, ha-
zafias és testi nevelés, jétékonysag, ifjusagi egyletek,
tanarok irodalmi és tarsadalmi tevékenysége); 3. az
anyagi ligyekrdl (fentartisi koltségek, alapitvianyok
és adomanyok); 4. a tanari testiiletben tortént sze-
mélyi valtozasokrél; 5. szabalyzatokrdl (érettségi uta-
sitasterv, belrendszabalyok, nyugdijtorvény) s ezek
alkalmalmazasairdl, végiil 6. az idegen k6zépiskolak-
ban folyt ref. vallastanitas adatairél szél. A kozgyii-
1ésnek e jelentés alapjan hozott rendelkezd hatarozatai:

A tanarok alkalmazkodjanak szigoruan a tanterv-
hez s a végzett tananyagot az ErtesitGben szabatosan
részletezzék.

Gyonkoén és Kunszentmikl6son a rendes tanarok
létszama a térvénynek megfelelden egészitiessék ki.

A nagykorosi igazgatd tiszteletdijat torvény sze-
rint egészitsék ki.

A tanidrok az ifjusaggal egyiitt jarjanak a tem-
plomba.
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A két targybol vald javitdsért folyamodok ligyét
az igazgaték szabilyosan intézzék.

Egy ujon alkalmazott rendes tanart a kozgyiilés
meger0sit; egy igazgatd valasztasat s a helyettes
tanarok alkalmazasat tudomasul veszi.

IV. A iiszdninneni egyhazkeriiletnek kozgyiilése
volt méajusban és szeptemberben. Kozépiskolai tan-
gyl Dbizottsiga nincsen. Hirom {6gimniziuménak
iigyeivel kozvetleniil foglalkozott a kovetkezGkben.

A hirom intézet tanarkarait I6lhivja koOzos
egyetértéssel allapodjanak meg abban, hogy a javitd
és po6tld érettségi vizsgalatok milyen valtakozassal
tartassanak a harom helyen.

Kiilén a sarospataki {6gimnaziumot érdekld ha-
tarozatok:

Egy 06sztondijas gyakorlétanari helyre, matézis-
fizikai szakra hirdettek palyazatot, internatusi teljes
ellatidssal és 400 kor. dijjal. A palyazat azonban —
jelentik kés6bb — medd§ maradt.

Egy helyettes tanart rendes tanarul véglegesit
a kozgyiilés. A tornatanart, aki egyszersmind a hely-
beli 4llami képezdénél rendes tornatanér, fizetéseme-
lésben — indokoltan — nem részesiti.

Az érettségvizsgilati eln6k helyettesitésérdl s a
kormanyképvisel6 kikiildetésérdl a jelentéseket tudo-
masul veszi a kozgyiilés.

Az igazgatl jelentést tesz a szeptemberi beira-
tasok eredményérdl.

A i6iskolai 1dj internatusba 7 ifji kozott 5 gim-
nazista vétetett f6l. Az internatus szervezeti szabily-
zata a kozgyiilési jegyzSkonyv Fiiggelékéill kozol-
tetik.

A miskolezi f6gimniziumot illetGleg, az intézet
allapotarél aitalanos jelentést terjeszt el az igaz-
gat6. Erdekes kiemelniink belGle, hogy a VIII. osz-
tallyal megkezdték a czéllovés gyakorlasat. A szep-
temberi koOzgyiilésen a beiratdsokrol s az Uj felsze-
relésekrdl, évkezd$ intézkedésekrsl teszi meg jelen-
tését az igazgatd.

A rimaszombati igazgaté méajusi 4ltaladnos jelen-
tésében egyik {0pont a f6gimnizium 290 ezer koro-
nédba keriilt Gj épiiletének hasznalatba vételérdl szol.
Szeptemberben az 4j isk. év megkezdésének adatait
veszi tudomdisul a kozgyfilés. Az intézetnek a fen-
tartasi allamsegélyrél benyujtott szamadiasat a mi-
niszter elfogadta.

Az idegen kozépiskolakba jar6 rel. ndvendékek
vallastanitasardl, teljesen megnyugtaté adatokkal,
Czinke Istvan, mint taniligyi el§add, részletes jelen-
tést tett.

V. A dundntuli egyhazkeriilet aprilisi és szep-
temberi kozgyiilései érdemlegesen csak a papai fo-
gimnézium iigyeivel, 4llapotaval foglalkoznak; a csur-
gbival — talan mert ennek nem maga az egyhazke-
rillet a fentartéja — egyaltaldban nem. A piispoki
jelentésbdl arrél a reménykedésrdl értesiiliink, hogy
Komaromban is esetleg egy rel kozépiskola létesiil-
het. A kozgyiilés e tirgyban a tovabbi jelentést el-
varja.

Maganak a papai {6gimnaziumnak iigyeir6! mind-
két kozgyiilésen els6 helyen a piispok jelentése szdl,
aki az érettségvizsgilaton maga elnékolt. Az évzard
vizsgalatokrél szélvan, jelzi, hogy 4ambar a tanitis
menetét évkozben két orszagos képviselgvalasztis
izgalmai is zavartak, a melyekbe némelyik tanar ers-
sebben ment bele, mint a mennyire az intézet és.a
taniigy érdekeinek sérelme nélkiil megengedhetfnek
lehet tartani: az eredmény mégis kielégits. Egyebek
kdzt azt is jelzi, hogy a tanul6knak a rendkiviili
targyakban val6 eldmenetelét a j6tétemények oszta-
sanal jovore figyelembe fogjak venni.

A {6gimnazium 1j Iskolai Torvényeit megerGsi-
tette a kozgyiilés.

Foglalkoztak a gyakorl6 tanari dijazdsok kérdé-
sével, de a hatarozist elhalasztottik.

Bocskainak iskolai iinneplése napjaul 1906. jun.
23-ikat allapitotta meg az aprilisi kozgyiilés.

Egyik érdemes tanar helyettes taniri éveinek
korpé4tlék szempontjabol valé beszamitisat a kozgyii-
1és, mar elfoglalt elvi A&lldspontjahoz ragaszkodva,
mell6zi; a helyett neki, a fizetések végleges rende-
zéséig, évi 200 kor. személyi pdtlékot engedélyez.

A 6gimn. igazgatd, koztartasi feliigyeld, a fGisk.
képzbtarsulat s a segité egyesiilet szamadéisait, a
i6lmentés megadasaval ellattak.

Az allamsegély szdmadast a miniszter elfogadta.
A tanarok nyugdijigényének emelkedését beszami-
totta.

A tornatanitas allapota a keriileti tornaversenyen
valé részvételt nem engedi.

A taniri fizetések 4j rendezése iranti kérelmet
a kozgyiilés partolja.

Az alumneumi alapitvinyok tisztizdsa s az 6-
kollegiumi épiilet bérbeadasa tirgyaban hatarozato-
kat hoz.

Folyé iigyekképen latja el a kézgyiilés a beira-
tasok eredményét, a javito érettségvizsgilatok ered-
ményét, parhuzamos osztilyok A4llitasat ideiglenes
taner6k alkalmazédsaval, a taparkar szakvéleményét
az érettségvizsgalati 1j dtasitasterv targyaban, egy
tanarnak szabadsigolds iranti, egynek a miniszter
altal szerz8dés értelmében leendd kineveztetése iranti
kérelmét.

A keriilet ugyanezen {6gimnaziumarél sz416 rend-
szeres évi jelentést pedig a f6iskolai igazgat6tanacs-
nak szeptemberi 46. jk. sz. a. tett eloterjesztésébe
foglalva taldljuk, melyet a kozgyiilés orvendetes tu-
domaésul vesz, egyszersmind Czike Lajos fGisk. egyh.
gondnoknak 6nfelaldoz6 buzgalméért halas koszone-
tet szavaz.

Hasonlé évi jelentést jogosan keresne az érdek-
16d6 a jegyzG8kOnyvben az egyhizkeriilet hatdsiga
ala tartoz6 csurg6i fOgimnazium allapotairdl is. Ezt
azonban nem talalunk.

Igazgatétandcsunk iilésébol.
Kolozsvar, 1906. april 19—21.

Elnokolt br. Banffy Dezsé ehker. fégondnok; jelen
voltak : dr. Barték Gyorgy piispok, dr. Valyi Géabor, br.
Banffy Erng, Lészay Ferencz, Var Ferencz, Sindor Ji-
nos, Incze Gerg, dr. Sarkany Lajos igazgatétanicsosok és
a hivatalnokok.

Elnokls fégondnok aa. az iilést megnyitvan bejelent,
hogy Simé Lajos fégondnok aa. tivolmaradisét igazolta,
a minek tudomasul vétele utin a targyalasok sorrend]et
allapitotta meg.

Els6 sorban az egyhazmegyék foly6é évi koltségveté-
sei tirgyaltattak s illetve ebker. szimvevd aa. javaslata-
hoz képest jovahagyattak, nevezetesen: a dési egyhazme-
gyénél mutatkoz6é hidny az elére nem latott sziikségle-
tekre folvett Osszeg torlésével megsziinik; gorgényi, kii-
kiillgi és szilagyszolnoki ehmegyékben sok hatrilék van
az egyhazkozségeknél, ezek folhajtandék; orbai ehmegye
nem vette fol' koltségvetésébe az ehkeriileti rovatalokat.

Nagyenyedi kollegiumunknak a gazdasagi tisztviselok
s kezeld szemelyzet fizetésének rendezésérdl szolo folter-
jesztése attétetett a mar elzéleg kikiildott bizottsaghoz.

Dési bérhazak javitisi szuksealetenek elbiralasa s a
gondnoki teendSk ellatdsardl valé gondoskodas végett
ehker. szamvevo a helyszinére kikiildetett. A Fiilep Péter-
alap 1906. évi koltsegvetese s 1905. évi szamadasa, az er-
dévidéki ehm. 1904. évi, gorgényi ehm. 1905. évi, vala-
mint a marosbogat1 papilak épités és mez6zahi templom-
épitésrgl sz6l6 szdmadasok jovahagyattak és pedig ez
utébbi azzal a megjegyzéssel, hogy a mez6zahi korlelkész
missziéi évi _jelentésében a templomépités befejeztérdl egy
sz6t sem sz6l, holott az ilyen fontos mozzanatok megemli-
tésre érdemesek.
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A Fonciére biztosits-intézet elGterjesztésére, feleldssé-
gének hangsulyoziasa mellett figyelmeztetett a matisfalvi
ehkozség, hogy tz elleni biztositisat igen kevés Gsszegre
vétette ol )

A kolozsvéri bérhazakhoz a villanyvildgitds beveze-
tése engedélyeztetett s a tovdbbiakkal hazgondnok aa.
bizatott meg.

A budapesti dobutczai bérhdznil leszakadt 1lépcsék
kijavitdsara vonatkozé terv és koltségvetés jovdhagyatott.

A kulturmérndkséggel kotott bérszerzGdés jovaha-
gyatott.

Az Orszagos Magyar Gazdasigi Egyesiiletnek megke-
resése a népnek a szoczidl irdnyu 4ramlatok természete
s jelentGsége feldl ref. lelkészeink utjan vald tdjékoztatdsa
targydban, kiadatik véleményezés végett a theol. fakul-
tasnak. Vizaknai hiveink 8000 korona &sszeggel &hajtjak
egyhdzi addjukat megviltani, mely tervezetet az ig. tanics
elfogadta s utasitotta a hiveket, hogy a4llitsanak ki ezen
Osszegrdl egy szabalyszerii alapitélevelet s azt mindazok,
kik ez Osszeghez hozzijarultak, irjak ala.

A bogdandi templom koriilkeritési tervezete engedé-
lyeztetett.

A theol. fakultdson iiresedésben levé gyakorlati theo-
logiai tanszék ideiglenesen csak rendkiviili tanarral (do-
cens) fog betoltetni és pedig 2400 kor. évi javadalom s
természetbeni lakdssal dotilva, ezen hatarozatot a fedezet
sziikdssége, a tanari Onképzés és a nyugdijalap érdeke
indokoljak, az E. T. pedig megengedi.

Sepsiszentgyorgyi kollegiumunknak a délelGttes leczke-
rendszer besziintetésére vonatkozd hatdrozat végrehajta-
sara a jové tanév elejéig kért haladék megadatott.

Szaszvarosi kollégiumunknial a tandrok bejelentett
mellékfoglalkozdsai kozill a lapszerkesztés és takarék-
pénztari igazg. tagsig nem volt engedélyezhets, miért is
annak viselésétd] az illetk eltiltattak.

Nagysajéi esperes utjan Varré Miklés uzdiszentpéteri
tanité tajékoztatott, hogy a postamesterségtsl 6t eltiito
hatérozat {61 nem fiiggeszthetG s az ellen csak birtokon
kiviil élhet esetleg sérelmi panasszal.

Zilahi kollégiumunknak az Gj helyiség épitésénél koz-
remikodottek megjutalmazdsira vonatkozd hatarozata,
felebbezés folytin megsemmisittetett.

A beterjesztett iratokbdl konstatalja az igazgat6tanacs,
hogy a székelyudvarhelyi kollegium el§ljarésiga a sztrij-
kol diikok ismert iigyében a fernalld térvények és sza-
balyoknak megfelelGen jart el.

A kolozsvari kollegium a min. megbizott litogatisa
alkalmdival tartott bizalmas értekezletrél szélo jkvet be-
mutatvan, tudomasul vétetett.

Székelyudvarhelyi kollégiumunk 1905. évi szdmadisa
j6évahagyatott, felhivatvdn az elGljarésig figyelme ismé-
telten is a takarékpénztirba helyezett tGkék szamadasba
vétele targyiban kelt 1904. évi rendelkezés pontos vég-
rehajtdsara.

A marosvasarhelyi kollegium épitési tervvazlata atté- |

tetett miszaki el6adé adhoz s véleményes jelentése kap-
csan fog a kozoktatidsi Miniszter Ur 6 Nagyméltdsagahoz
folterjesztetni.

Megallapitotta volt az ig. tandcs, hogy az ismétl§ tan-
kotelesek valldstanitisanak nyilvantartasara szolgilé hala-
dasi naplék vezetését s ellenérzését kiterjeszti a minden-
napi tankotelesek vallastanitdsira s énektanitasira is. A
bekért jelentésekbsl arrél gy6z6dvén meg, hogy ilyen
nyomtatvannyal a legiobb ehmegye ellatta magat, miért
is azok nyomatasat tovabbra is hataskoériikben hagyja.

A Dberkenyesi, pdcstelki, szarazajtai, uzdiszentpéteri
és dobokai iskolak idllamositasa engedélyeztetett.

Az olaszleleki énekvezéri allas megfelelé betdltése
irdnt elGterjesztés tétetett a kozoktatdsiigyi Mimszter ur
6 Nagyméltésdgihoz.

A jeddi egyhaz részére 10 drb ingyenes énekeskodnyv
kiadatott.

A nagyenyedi Bethlen-kollegiumnak, az érettségi vizs-
galati utasitds életbeléptetése moddozatai targyaban tett
felfolyamoddasa, részben figyelembe vétetett. Az idei érett-
ségi vizsgilatokhoz egyhazkeriileti megbizottakat kiild ki
az ig. tanics Nagyenyed, Marosvéisarhely, Szdszviros és
Székelyudvarhelyre.

A keriileti kozgyiilésnek Csutak Vilmos sepsiszent-
gyorgyi tanir megvalasztisira vonatkozé hatarozata ki-
adatik.

Vird Ferencz tanir aa. az 1862. évi enyedi ref. udz-
gyiilés hatdrozatairdl egy hid madsolatot ad az egyhazke-

riileti levéltarnak, melynek targyat a kollegiumok s féleg
a gondnokok kotelességei képezik.

Sepsiszentgyorgyi kollegium javiara Nagy Modzes 50
koronis, a sepsi ehmegye Vén Mihaly esperes emlékére
200 koronds alapitvanyt tettek, koszonettel tudomasul vé-
letett.

A kollégiumok megvizsgalasara kikiild6tt bizottsdg
egyes tagjainak helyettesitése irant intézkedés tétetett.

Don Boské Luther és Kalvin czim alatt a protestin-
tizmust sérts szennyiratot adott ki, mely sérelem orvoslisa
irant elSterjesztés téletett az egyetemes Konventhez.

Szabé Andras kérése Vajda Karolylyal szemben el-
véllalt kezesség megosztasa irant, nem volt teljesithetd.

A brasséi s. lelkészi dijlevél jévahagyatott.

A nagyborosnydi ehkozs. poétépitkezésekre tulkoltést
eszk0zolvén, errdl sz6l6 jelentése indokoltnak talditatott.

A gyamintézeti dijak pontos ellendrzése s a szabalyzat
revizidja irant elGterjesztés tétetett a Konventhez.

Felenyedi kantortanit6i dijlevél jovahagyatott.

Az agyagfalvi énekvezérl fizetés vitas iigyében az
egyhazmegyei tandcs hatirozata helyesnek talaltatott.

A szilagysomlyéi papilakis elhelyezése targyaban az
egyhazmegyei tanacs hatirozata értelmében dont6tt az
ig.-tanacs.

Balé Balintné részére 200 K allamsegély szavaztatott
meg.
Amaz elnoki intézkedés, melyszerint a kolozsvari ehm.
esperes fizetése, a hatralékos iigyek elintézéséig betiltatott,
tudomasul vétetett.

Korlevél adatott ki, hogy az évi misszidi jelentések
adatait esperesek vizsgaljak felill s aldirdsokkal hitelesitsék.

Simé6 Lajosné 500 K szeretethazi alapitvinya koszo-
nettel elfogadtatott.

Az enyedi ehm. inditvanya a szeretethazi jarulékoknak
minden lelkész terhére egyenlé mértékben valé kirovasa
irint, kozoltetik az ehmegyékkel véleményezés végett.

A kendilénai és buzai kepeviltas engedélyeztetett.

A Xkoronkai, m.-hidegkuti, m.-bagdi, somlydujlaki, nya-
radszentimrei, szasznyiresi n.-enyedi és fogarasi egyhaz-
kozségek, valamint a kolozsvari kollégium ingatlan vasar
szerzGdései jovahagyattak.

Ko6zalapi addk allasardl jelentés tétetett a Konventhez.

A tordosi taksas telkek eladasa targyaban beérkezett
tobbrendbeli panasz alapjan egy helyszini kozigazgatasi
vizsgalat megtartasa latszik szitkségesnek s e czélbol az
iigyek megvizsgalisdra Varo Ferencz ig.-tandcsos és Be-
nedek Karoly alvinczi lelkész kikiildetnek.

Egy szdszvirosi pénzintézetnek a tordosi {oldekre be-
kebelezett visszavasarlasi jog tordltetése iranti kérése el-
utasittatott.

A kiikiillsi egyhazmegye tandcsinak hatarozata, mely-
szerint a maroscsap6i beszolgald lelkész honorariumat 400
koronara redukalta, a lelkész felebbezésének elutasitasival,

helybenhagyatott.

A tasnadi ehk. hatirozata a IIl. tanitéi 4llds bedllitdsa
targyaban jévahagyatott.

A f6t. piispok ur inditvanyéra elhataroztatott, hogy a
Névtar csak minden 6todik évben foy kiadatni.

A bukaresti iskola tulajdonjogara vonatkozé okmaényok
pénztari 6rzemény ald helyeztettek.

Dési ehkozség konfirmaltak egyesiiletének szabalyzata
jovahagyatott.

A m.-szovati Oreg lelkész nyugalmazasa elrendeltetett.

Gyenge Janos lelkész, kongruija kiaddsa tirgyaban
inditott hirlapi polemidtél valé tartézkodisra szigoruan
figyelmeztetett.

Egerbegyi papi kepevaltas jévahagyatott.

Kolozsvari egyhazkozségek kérése a desolata tGkékbdl
val$ segélyezés irant, kiegészitésre visszakiildetett.

MezGkovesdi koleson-felvétel engedélyeztetett.

A kévar—hosszufalusi kidntor javadalma az ehm. ta-
nacs hatirozala értelmében 400 kor.-ban allapittatott meg
a kantor felebbezésének elutasitasaval. o
kérdése kozoltetik az ehmegyékkel véleményezésre.

A ki- és attértek nyilvantartdsira tervezett nyomtat-
vanyok mintdzatanak elbirdlasira fétiszt. plispSk aa. f6l--
kéretett. .

Székelyudvarhelyi kollégiumunk Sebesi Akost tisztelet-
beli fdgondnokava valasztvdn, keriileti kozgyiilésnek be--
jelentetik.

Fonciere biztositd intézet panaszt ad be a marosvasir-
helyt malmok bérbeadasanal a tiizbiztositasra vonatkozdlag
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az intézet melldzése ellen. Miutin még a szerzidések ide
jovahagyasra be nem érkeztek, id6 el6tti a panasz beadasa,
mindazonaltal az egyhéazkozség figyelme a tiizbiztositasi
szerzGdéses viszonyra felhivatik.

Tobb targy nem lévén, az iilés véget ért.

M. ..y

IRODALOM.

E rovatban minden munkdt megemlitiink, a mi szerkesztdségiinkbe elkiilde-
tik, de hosszabb, birdlatos ismertetésre nézve a szerkesztéség fentartja sajdt
elhatdrozdsdt.

Van Isten... E czim alatt korszerii és hézag-
po6tlé népszerii hitvéd6 munkat adott ki a M. Pr.
Irod. Tarsasidg. E munkénak sz a czélja, hogy segéd-
kezet nyujtson a keresztyén vilagnézlet kialakitasara
és megszilarditasara. Kéztudomasu, hogy napjainkban
nemcsak a tudoméanyos koérokben, hanem a nép szé-
lesebb rétegeiben is, Istenrdl, vilagrél sok oly elmé-
let van forgalomban, a melyek aggaszt6lag rombol-
jék a hitet és megdobbentSleg sorvasztjdk az erkol-
csiséget. E karos hatasok ellensulyozasara irddott ez
a hitvédé munka, mely bizonyitja, hogy Isten van és
mitkodik a vilag, a torténelem, a lélek minden jelen-
ségében, nyilvanulasaban. Sorra birilja a keresztyén-
ellenes elméleteket s azok megczafolasdval gondosan
Osszegylijtogeti a keresztyén vilagnézlet épitd ko-
veit. Olyan hitvédd vallisos munka, a melyet feleke-
zeti kilonbség nélkill lelki épiiléssel olvashat barmely
keresztyén ember, segédkonyviil vallasos felolvasa-
soknal a lelkipasztor is hasznalhat. SzerzGje Hastings
angol ird, forditéja Csizmadia Lajos theol. tanar; ara
1 K 60 f., kaphaté6 Hornyanszky Viktor kényvkeres-
kedésében (V., Akadémia-u. 4. sz.).

KULONFELEK.
Kinevezés. A m. kir. igazsagiigyminiszter Kovacs

Karoly buzasbocesardi ev. rel. lelkészt a szamosujvari
kir. orsz. fegyintézethez ev. ref. lelkésszé nevezte ki.

Az egyetemes Konvent iilései épen most foly-
nak Budapesten. Keriiletiinkbsl a2 piispok és fégondnok
uron kivill részt vesznek: Simé Lajos, Varé Ferencz, Deési
Gyula rendes és Nagy Karoly péttag. Az iilés lefolyasardl
jové szamunkban tuddsitunk.

Gyorgy-napja. Dr. Barték Gyorgy, egyhazkerii-
letiink buzgé és munkéds piispdke nevenapjit majd minden
évben Budapesten tolti a tavaszi konventi {iléseken vald
részvétele kovetkeztében. Igy van most is. J6baratja, is-
merdsei és tisztelGi azonban ott is felkeresik jokivanataik-
kal, a melyekhez mi is szivb4] csatlakozunk; kivanva, hogy
a Gondviselés tartsa meg 6t még hosszu éveken if, mun-
kaerejének teljességében, hogy zajtalan, de annal hiibb és
puritinabb munkissidgival szolgilhassa egyhdza s altala
magyar kozéletiink magasrangu érdekeit; hogy alljon ott
kévetends példanyképill az 6nfeldldozd, sipot-dobot keriild,
de az Isten elStti felelGsség érzetében dolgozé zajtalan
munkdsoknak, a kikben korunk annyira sziikélkddik. Isten
ildja meg és tartsa meg 6t Ovéinek, egyhazanak s a koz-
nek javara — sokaig!

Szasz Karoly piispok emlékezete. E ho 23-4n
d. u. 5 érakor Budapesten a Lonyai-utczai ref. gimnazium
disztermében a Magyar Prot. Irod. Tarsasig Gjitotta meg
elsG elntkének, Szasz Karoly néh. piispSknek emlékezetét.
A prot. egyhaz el6keldségeinek jelenlétében Kenessey Béla
theol. tanar tartotta felette az emlékbeszédet, mely egyike
volt e nemben a legkivalobb miiveknek. A ,bels6 ember*
rajza Szdsz Kirolynal nagy, de halas feladat volt, melyet
Kenessey mesterien oldott meg. A beszédet a ,Protestans
Szemle“ majusi fiizete fogja hozni.

»Az erdélyi specialitasok® czim alatt legksze-
lebbrél a budapesti , Protestins Egghdzi és Iskolat Lap"
tamad keriiletiink ellen. Nem annyira szervezete s annak
abnormitdsai ellen, mint annak legértékesebb és legjelleg-
zetesebb része : az dllandé Igazgatétanics ellen. Eazt itélték
felrobbantandénak sok oldalrél, mint mindeén gonosznak

forrasat, mely ha megsziintettetik, minden ,specidlitis*
magitél meg fog sziinni. Igy irja ezt ott ,egy erdélyi
pap“. Nés hat mi a jézan kritikdnak nem vagyunk ellen-
ségei. Mindennek javira szolgil az. Szivesen elismerjiik,
s6t magunk is kozremiikodiink majd -— ha kell — azon,
hogy szervezetiink kozépsd tagozata, az egyhdzmegye erd-
teljesebbé teendd, ha kell az ig.-taniacs hatiskorének szii-
kebbre szoritasdval is. De az ig.-tanics teljes megsziintetése
— nem habozunk kimondani — az erdélyi kalvinizmus
ziillésére vezetne. Kérjilk a P. E. és I. L.-ot, adja hiriil
annak az erdélyi papnak, hogy most is kisiilt a most folyé
Konventen, hogy az erdélyi keriilet adminisztricidja a leg-
jobb s gondolja meg, hogy ,halasi eset minalunk lehe-
tetlenség volna — mert van igdzgatétanics.

oo

Egy social-demokrata képviselGjelolt prog-
rammbeszéde. Kolozsvart e ho 23-4n tartotta prog-
rammbeszédét Bokdnyi Dezss az orszigos socialdemokrata
part kozponti vezetéségének tagja. Tobb intelligens barat-
javal végighallgatta lapunk szerkesztGje is és bizonysigot
tesznek arrdl, hogy az oly magas szinvonalon 4ll¢ beszéd
volt, a mely sok-sok mis partbeli képviselé programmbe-
szédét messze tulszirnyalta a helyzet létrejottének és jovo
alakuldszinak taldlg kritikdjaval. Egész beszéde azon épiilt
fel, hogy a socializmus torekvéseit kulturilis térekvéseknek
fogta fel. Hidnyzott abbél minden, a mi kivihetetlennek
volna tekinthetd; a socidlizmus utopisztikus torekvéseinek
nyoma sem volt benne. Egy komoly politikus belatisa,
higgadtsiga és mérséklete egyesiilt benne az elvei j6ven-
ddjében rajongva hivg ember fanatizmuséaval. Valéban nagy
hiba, ha a gondolatok képviseldinek nem jut hely a ma-
gyar parlamentben. Joggal kdvetelnek helyet ott!

A ,Kdzmiivelddés“-nek. E lap, mely tudva-
levileg ,az erdélyi romai kath. irodalmi tarsulat Gyula-
fehérvart megjelend lapja, f. évi 15. szamaban ,régi dal,
régi gyiildlségrol® czimen szdva tette lapunk 14. szaméanak
azon megjegyzéseit, melyeket az ujabb jezsuita fondorko-
dasokrdl irtunk, s melyek a legnagyobb mértékben veszé-
lyeztetik Erdélyben a felekezetkozi békességet. Felemleget-
tiik az udvarhelyszéki ,Luther és Kalvin“ fiizetet is, melyet
,0rdogi“-nek neveztiink. Akkor azt irta a ,K6zmiivelGdés®,
hogy ,nem ismeri e fiizetet, de annyi rosszat “mond rea
az ,Erd. Prot. Lap“: akkor ugy gondoljuk, derék munka
lehet az a fiizetke“. Majd hatridbb megjegyzi, hogy lap-
zarta utan jutott keziikbe a fiizetke s vele egy s mas fel-
vilagositasok s jov6 szdmunkban majd szélunk ezekrél“.
Tisztelt ,K6zmiivelodés“! Az 6nok 16. szimit ma gondosan
atforgattuk, de az igért megemlékezést nem tudtuk benne
felfedezni. Pedig ezt tisztelettel reklamalnunk kell. Két
okbdl is. Tudnunk kell, hogy ,az erdélyi rém. kath. irod.
tarsasag“ hogyan vélekedik errdl a fiizetr6l ? mert ebbdl
kell megtudnunk azt is, hogy Majlath pilispok § exellentijja
hogyan vélekedik réla. Mi ugyanis ettél tettilk fiiggévé a
Majlath piispok kozéleti személyiségérsl valo itéletiinket.
Val6ban magunk is ,aljas“-nak itélnGk — nem a timadast,
mely azokban a sorainkban nem foglaltatik — hanem azt
az allaspontot, mely nyilvinvalova lenne, ha az ott fellli-
tott alternativink mdsodik része illana meg. Erre pedig
— érthetd okokbdl — nagyon kivancsiak vagyunk. Azért
e dologrél valé megemlékezést a ,Kozmiivelodés“-nél tisz-
telettel reklamaljuk !

Bocskay-iinnep. Tudvalevd, hogy a bécsi béke-
kotés 3 szazados évforduléjat a prot. egyhazak Osszes
gyiilekezetei és tanintézetei f. évi majus 20-an ilinneplik.
A nagyenyedi egyhdzmegye egyhdzi értekezlete elhata-
rozta, hogy ezt megel6zéleg majus hé 13-4n egyhdzmegyei
nemzeti iinnepélyt rendez, még pedig a marosujvari
egyhazban. Az iinnepély sorrendje a kozetkezd : Majus
13-4n istenitisztelet az ev. ref. templomban. A kénydrgést
mondja Veress Karoly gerendi lelkész, a templomi beszé-
det tartja Jancsé Sandor nagyenyedi lelkész. Alkalmi fel-
olvasast tart Lovassy Andor Torda-Aranyos varmegye fG-
jegyzéje, a kitiing ird; végre alkalmi kolteményt szaval
Roska Sindor szamtiszt. Délben holgvek résztvételével
tarsasebéd lesz. Igen helyes és kovetésremélté gondolat a
Bocskai-iinnepélybdl tarsadalmi-iinnepet csindlni. Nemzeti
innepélynek kellene bizony ennek lenni, de a politikai
klerikalis naciondlismusnak nincsen inyére s igy marad:
pércialis felekezeti-iinnep. Nemzeti ujjasziiletés felett uj-
jongd prot. politikusok ! hat nem kellene nemszeti-linnepet
csinalni most ebbdl ? Vagy most mir ti kezelitek ama bi-
zonyos ,fatyolt* 2! ‘
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A sarospataki foiskolaban a magyar irodalmi
tanszékre s a vele kapcsolatos fékonyvtarnoki allisra az
igazgatdésag 4prilis hé 15-iki hatdridével palyazatot hirde-
tett. A kitiizott hataridGig a kovetkezdk kiildotték be pa-
lyazati kérvényiiket: 1. Dr. Kristéf Gyorgy szészvarosi ev.
ref. kollégiumi tanar. 2. Nagy Lajos sarospataki fogimn.
tandr. 3. M. Szabé Mikl6s erzsébetvarosi ev. rel. lelkész,
tandrjelolt. 4. Telegdy Bertalan mdaramarosszigeti fGgimn.
tandr. 5. Dr. Kiss Istvdn tandrjeldlt, jelenleg Onkentes
Bécsben. 6. Dr. Gyongyossy Laszlé beregszaszi allami f6-
gimn. tanir. 7. Dr. Horvath Jézsef csurgéi ref. fégimn.
tandr. 8. Ifj. Barték Gyorgy okleveles lelkész, alapvizs-
gazott tanirjeldlt, jelenleg egyetemi hallgaté Heidelbergben.

Ausztria. A bécsi ev. theol. facultison most életbe
vagé reformok létesiilnek, végleg rendszeresitették a semi-
nariumokat, még pedig 0t6t: o-testimentomi, Gj-testamen-
tomi, egyhaztorténeti, dogmatikai és praktikus seminariu-
root. Célja ez intézkedésnek a hallgatékat ©Onillé tudo-
minyos munkéilkodasra és itélkezésre nevelni. Minden
seminarium élén egy nyilvinos rendes tanir all. A semi-
nariumok sziamdéra 3000 K. évi dotatiét utalvanyoztak, a
mely Osszegbdl 600 K. a hallgaték jutalmazdsara szolgal.
A tanayelv német, de a t6t ajki hallgatéknak meg van
engedve anyanyelviikon predikacidkat tarthatni. A syste-
matikai tanari tanszékre végre sikeriilt egy németorszagi
professzort megnyerni, miutdn mar kett6 el nem fogadta
a meghivast, most lyc. theol. dr. Beth berlini magantanar
j6 Bécsbe.

Szerkesztoi lizenet.

G. L. lelkés: — Raduétfija. Jelen szdmunkban helysziike
miatt nem kozolhettiik.

HIVATALQOS RESZ.

Sz. 1719—1906.
KORLEVEL

a kollégiumok méltésagos t. El6ljarésigainak.

Tijékozédasul és szitkség esetében alkalmazkodas vé-
gett kozoljik, hogy a vallas- és kozoklatasligyi miniszter
ur f. évi 25042. sz. alatt a kovetkezd korrendeletet adta ki
a rendelkezése alatti kozépiskoldknak a féigazgatésiagok
utjan :

,Mint mindinkdbb elharap6z6 baj és visszaélés jutott
tudomiésomra, hogy akadnak tanari testiletek és taninté-
zetek, melyeknek tamdrai, sGt sok esetben iskolaszolgai
tankonyvek eldrusitisdval foglalkoznak, ami a hivatisos
és jogositott konyvkereskeddk feladata.

Mivel a jelzett visszaélés nemcsak konyvkiadokat és
kereskedGket sujtja érzékenyen, hanem ferde szinben
tintetheti fel az illetd iskola tanari testiiletét: felhivom a
féigazgatbsigot, utasitsa a tankeriiletében az igazgatdkat,
miszerint Grkdédjenek a felett, hogy intézeteiknél a jeldlt
visszaélések megsziinjenek.“

Kolozsvart, 1906. aprilis 14.
Dr. Barték Gyorgy,
elnok.

Dr. Sdérkdny Lajos,
tanbgyi el§adé.

1718—1906. sz. ) )
KORLEVEL

a kollégiumok méltésigos t. Elbljarésagaihoz.

A vallas- és kozoktatdsigyi miniszter ur f. évi 21,441.
szamu rendeletével kiadta ,A4 maggarorszdgi iskoldkbdl
kitiltott konyvek és tériépek jegyzéket, 1868—1905.
czimi fiizetet. £ jegyzékbdl felsoroljuk az alabb kovet-
kezGket, mint olyanokat, a melyek lehettek vagy taldn
még ma is lehetnek hasznilatban némely iskola régi tan-
szerei kozott, de a melyek a haszndlatbdl feltétlenil ki-
kiiszobdlenddk :

1. Baur C. F. Neue Karte von Europa. A. Hartlebens
Verlag. Wien u. Pest.

2. Baur C. F. Osterreichung. Monarchie. Wien. Ver-
lag von Ed. Hélzel.

3. Holle L. Schulwandkarte von Europa (Wolfenbiittel).

4. Kiepert H. Schulwandkarte von Europa. Berlin. D.
Reimer.

5. Kozenn B. Wandkarte von Europa. Verl. v. E.
Holzel.

6. Kozzen Baldzs. Eurdpa fali abrosza. Bécs és Olmiitz.
Holzel Ede sajatja..

7. Kozzen B. Osterreichung. Monarchie. Wien u. Ol-
miitz. Verl. v. E. Holzel.

8. Prosvita tarsulat Lemberg. Az Gj sily- és mérték-
rendszerrdl valé fiiggelék a szamtani k6nyvhoz. (1873.)

9. Ugyanaz. Fiiggelék az Gj méterrendszerrol. (1873.)

10. Ugyanaz. Szamtani konyv, varosi és elemi iskolak
szamaira. (1873.)

11. Stiilpnagel. Politische Ubersicht von Deutschland.
Gotha. Justus Perthes.

12. Téth A. J. F. Magyarorszag, szerb vajdasig és
teroesi bansig. Erdély, Horvat- és Tétorszag és hatarGr-
vidéknek térképe. Arad. Betielheim testvérek tulajdona.

13. Traux Miksa és Fried Fr. Neuste General-Post-
und Strassen-Karte der Osterreichischen Monarchie. Arta-
ria és tarsa. Wien. 1852.

Kolozsvart, 1906. aprilis 14.

Dr. Bartik. Dr. Sdarkdny Lajos,
elnok. B taniligyi el6adoé.
437—1906. sz.

PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhazkeriiletben a marosi egyhizme-
gyébe kebelezett gegesi lelkészi 4llomasra palyazat hir-
dettetik.

Javadalom dijlevél szerint: tisztességes lakdson, mel-
lekepuleteken kivil 4 h. 581 06l széntd, 485 [ &1 rét,
204 [1 6] sz616, melynek értéke 20 korona. Készpénz az
egyhdzkozség pénztiarabd) 403 kerona, hat (6) 0l tdzifa,
melyet az egyhdz erdejébdl a hivek levagnak és beszalli-
tanak, értéke 80 kor. Munkabeli szolgaltatas értéke 41 K
67 fiillér, dsszes jovedelem 544 kor. 67 f., ebbsdl levonva
a kiadast 24 kor. 62 fillért, marad tiszta jovedelem 352Q
kor. 05 fill. Ehez jarul allami fizetéskiegészités 1079 kor.
95 f., Osszes jovedelem 1600 korona.

Palyazati hataridé 1906. majus 16.

Folyamodvanyok mindgsitvénnyel s a palydzati hirde-
tés tartama alatt kelt szolgilati bizonyitvannyal felszerel-
ten nt. Ravasz Janos esperes adhoz kiilldenddk Nyarad-
szeredaba.

Kolozsvart, 1906. april hé 17-én.

Dr. Bartdk, piispok.
Sz. 75--1905. ;
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet féhatésiga ald tar-
toz6 romaniai ev. ref. egyhazmegyébe kebelezett buka-
resti rendes lelkészi allomasra palyazatot hirdetek.

A) Javadalom. A mélt. Igazgatétanacs altal 5775—
1905. sz. a. megerGsitett dijlevél szerint: 1. Kényelmes
elsG emeleti lakas (4 szoba, konyha, kamara és pincze).
2. Készpénz évi 3000 frank, az egyhdzkozség pénztirabol
havi utolagos részletekben. 3. Stéla évi atlaga 6—800 frank.

Az oss::es]avadalom értéke 3600—38500 frank (1 fr.
helyi forgalmi értéke korilbelil 1 korona)

B) Kotelessége a torvényben és szabalyrendeletekben
elGirt osszes lelkészi teenddk és az ev. ref. fiu- és leany-
iskoldban a hitoktatas teljesitése.

Mingsitési fokozatra valé tekintet nélkiil, minden ren-
des uton képesitett lelkész palyazhatik.

Pilyizati hatarid§ 1906. mijus 25.

Az illomas 1906. szeptember I-ig elfoglalandé.

Szabéilyszeriileg felszerelt folyamodvanyok az erdélyi
ev. ref. piispdki hivatalhoz nyujtandoék be.

A folgamoddk koziil pitspok dltat kijelsttek proba-
szonoklatot Kotelesek tartari; az rnfazdst kibtséget
azorban a bukaresti egyhdz fede-

Kolozsvart, 1906. aprilis 22-én.
Dr. Bartdk, piispok.

Sztupjdr Istvin ,Ellenzék* konyvnyomdéja Kolozsvart.



