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A kormány-válasz hatása.
Múlt számunkban egész terjedelmében kö­

zöltük azt a nagyfontosságu válasziratot, me­
lyet a Wekerle-kormány nevében annak kul­
tuszminisztere, Apponyi Albert gróf adott a két 
protestáns egyház közös bizottságának az 1848. 
XX. t -cz. végrehajtása ügyében, már a meg­
előző kormányokkal folyamatba tett tárgyalá­
sok folytatásaként.

Mint a reformátusok országos zsinatánál, 
hol először publikáltatott a nagy nyilvánosság 
előtt, úgy országszerte a protestáns közvéle­
ményben vegyes érzelmeket keltett ez 'irat.

Nem volnánk a közhangulatnak és igazság­
nak hű tolmácsolói, ha el nem ismernők, hogy 
az első időkben inkább az elismerés érzelme 
dominálta a közvéleményt. Ha nem is oly 
nagymértékben, mint ahogy azt Tisza István 
gróf a zsinaton — inkább a protestáns köz­
vélemény vágyainak korlátozására s népünk 
kedélyének megnyugtatása érdekében — kife­
jezésre juttatta: de annyira mindenesetre, a 
mennyit a vegyesbizottság s annak világi el­
nöke br. Bánffy Dezső kifejezésre juttatott, 
hogy t. i. „ha azt a teljes sikert, a melyet mi 
óhajtunk, a melyet mi hangosan követelünk, 
elérni nem is lehetett: mégis e leirat olyan 
kedvező haladás és előrelépés, melyet elisme­
réssel kell fogadni.“ De, hogy sok jogosult 
várakozást csalódás ért, hogy sok tekintetben 
nemcsak anyagi érdekeink, de a törvényben 
kifejezett egyenlőség és viszonosság“ érvénye­
sülése felől sem érezett a közvélemény a vá­
laszból oly biztató és határozott hangot ki, 
mint a milyent szeretett volna: mutatta már 
a zsinaton az az élénk viszhang, a melyet 
Hegedűs Sándor, György Endre, Kiss József 
és Radácsy György felszólalásai — a melyek 
épen a leirat fogyatkozásaira mutattak rá — 
keltettek.

A hálás elismerés őszinte érzése tört fel 
sok kebelből. Nem a kilátásba helyezett évi 
3 millióért — a melynek folyósítási módja is 
alkalmas arra, hogy sok belső bajt idézzen fel

egyházunkban — hanem főleg azért, mert 
egyházunk állami támogatásánál ez az első 
eset, hogy a segély teherkönnyitést fog jelen­
teni s hogy nem egyes személyek látják hasz­
nát, kiket korábban ilyen módon köteleztek 
le az államnak, hanem a nép és pedig annak 
legsúlyosabb teher alatt nyögő rétege. Merem 
mondani, hogy egyházunknak rég nem volt 
oka ilyen nemes örömre és megelégedésre. S 
ez annak köszönhető, hogy egyfelől egyházi 
vezetőink feladatuknak magaslatára emelkedve 
állították fel követelményeinket; másfelől an­
nak, hogy Apponyi e vonatkozásban a gróf 
Tisza István örökségéhez tartotta magát s az 
egyházi adóügy rendezését ismerte el legsür­
gősebb szükségnek. E segély igazi értéke 
reánk nézve abban áll, hogy ama szocziális 
olajcseppet képviseli egyházunkban, a mely a 
méltányos progressiv teherviselésben példát 
adott nemcsak a többi felekezeteknek, hanem 
az államnak is.

Mi e lépésnek azért tudunk oly nagyon 
örvendeni, mert ez nem kevésbé fog hasznára 
válni a magyar nemzetnek, mint ref. egyhá­
zunknak.

Viszont hangsúlyoznunk kell azt is, hogy 
a mi elégedetlenséget, nagy jelentőségű, ko­
moly és mély elégedetlenséget támasztott a 
leirat: az is ilyen magyar nemzeti és sociál- 
politikai okokból foly. Hiszen igaz és természe­
tes, hogy nehezen esik, mikor azt kell látnunk, 
hogy jogosult érdekeink kielégítése s köztük 
oly elsőrangú fontosságúak, mint lelkészeink 
korszerű javadalmazása és humanitárius intéz­
ményeink érdekei — ki tudja mennyi időre ?!
— elodáztatnak. De hát elvégre, 400 esztendő 
óta, eléggé belegyakoroltak a koplalásba s ezt 
még csak tűrjük valahogy.

Azonban azt hazafiui mély szomorúsággal
—  hogy ne mondjam: aggodalommal — lát­
tuk a leiratból, hogy a mikor a miniszter ki­
jelenti, hogy „egyik legfontosabb feladatául 
tűzte ki az 1848. XX. t.-cz. végrehajtását e 
törvény szellemében állandó rendezéssel kez­
deményezni“ : akkor az állandó rendezés alap-
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elvei felöl teljes tájékozatlanságban hagy, vagy 
a mennyire mégis itt-ott ez állandó rendezés 
egyes vonásai sejtetni engedik az egésznek 
alapelveit, épen nem bizonyulnak alkalmasok­
nak arra, hogy lelkűnkben megnyugvást kelt­
senek főleg épen állampolgári, magyar nemzeti 
és sociálpolitikai okokból.

Pedig hát mi az 1848. XX. t.-cz. végre­
hajtásának sürgetésével nem egy pár millió 
koronáért tusakodtunk a ref. egyház javára: 
hanem főleg egy nagy államjogi elv minden 
vqnalon való érvényesítéséért: „a teljes egyen­
lőségért és viszonosságért“. Azért minket va­
lóban bánt az, hogy a leirat a dolognak erről 
az oldaláról nem is beszél, hanem csak úgy 
kezeli a dolgot, mintha itt puszta pénzkérdés­
ről volna szó s nem sokkal nagyobb és fon­
tosabb dolgokról, a melyek igen alkalmasok 
épen nemzeti szempontból a magyarság meg­
erősítésére és a mindjobban elmérgesedő so- 
ciális-helyzet javítására.

Nincs ugyanis a múltból reánk maradt 
törvények közt egyetlen egy sem, melynek 
államférfim belátástól vezetett bölcs végrehaj­
tásával többet lehetne használni a jogegyenlő­
ség és egyenlő teherviselés elveinek érvénye­
sítése mellett a magyarságnak, mint épen az 
1848. XX. t.-cz.

A „nemzeti kormányától, Apponyi Albert 
államférfim hire alapján joggal vártuk, hogy 
e törvény végrehajtását ily irányban fogja ve­
zetni. Úgy tudjuk, hogy Tiszától ily irányban 
is maradt reá örökség: miért nem fogadta el 
azt is?!

Szomorú, de ugv néz ki, hogy az éhes 
protestántizmusnak oda dobtak egy 3 milliós 
konczot s ezzel el akarják terelni a figyelmet 
arról, hogy a 48. XX. t.-cz.-ben foglaltató s 
a magyar nemzeti állam kiépítésére alkalmas 
eszközöket elherdálják.

A magyar protestántizmus azonban nem 
szabad, hogy erre eszközül oda adja magát 
és az 1848. XX. t.-cz. végrehajtása során ön- 
feláldozással is meg kell mentenie e törvény 
intenczióiból annyit, a mennyi a magyar állam 
megerősítésére szolgál.

Ezt a törvényt nem szabad szétdarabolni 
engedni, hogy felekezetekként való külön al­
kuval lehessen kinullázni belőle mindent, ami 
a modern állam souverenitásának biztosítására 
alkalmas.

Félre a m esterkedésekkel! Nagyszabású 
egységes alapelveken nyugvó egyházpolitikát 
várunk, kérünk nemcsak a protestántizmus, 
hanem a magyar állam nevében is. Várjuk a 
kultusz-budgett tárgyalását, kérjük e politiká­
nak határozott vonásait!

N. K.

A zsinat felirata
az egyházi törvények királyi szentesítése ügyében.

(F o ly t, é s  v é g e .)

Végül e törvény keretében a legmélyebbre ható 
és legnevezetesebb alkotás az egyházi adó-teher 
csökkentésére irányuló törekvés, a mely szerint ki­
mondatott, hogy egyetemes egyházunk addig is, 
mig összes egyházi és iskolai szükségleteinek ki- 
elégithetése iránt a magyar állammal szemben tá­
masztható és történelmi alapokon nyugvó igényei 
külön országos törvény által rendeztetnek, az e 
czélra nyerendő állami hozzájárulásból s esetleg 
más, az egyetemes egyház rendelkezésére álló se­
gélyforrásokból, a konvent kezelése és rendelkezése 
alatt, egyetemes adóalapot létesít, a melynek rendel­
tetése az egyes egyháztagokon nyugvó, elviselhetet­
lenül súlyos adóteher könnyítése. Az e czélra szol­
gáló segélyt igénybe venni kívánó egyházközség 
tartozik a törvényczikkben megállapított adókulcsot 
alkalmazni úgy a személyi, mint a vagyoni adót il­
letőleg, de e mellett a népiskolai tandij eltöröltetik. 
Ez intézkedés nagy fontosságát minden kétséget ki­
zárólag bizonyítja az a körülmény, hogy eddig egy­
házközségeink igen jelentékeny részében az egyház­
tagok a tandíjon kivül az állami egyenes adónak 
50—200, sőt 300°/0-át fizették egyházi adóban, mig 
e rendezéssel egy átlagos 25%-ot fognak csak fizetni, 
a mi nemcsak az egyház, de egyenesen az állam 
szempontjából is nagy jelentőségű.

A magyar országos református egyházi közalap­
ról szóló IV. törvényczikk érvényben álló törvé­
nyünkkel szemben azt az újítást foglalja magában, 
hogy a közalap segélyezési czéljai közé utalja a 
vallásoktatás segélyezését az olyan egyházközségek­
ben, a melyek felekezeti iskola hiányában a vallás- 
oktatást az egyetemes egyházi czél érdekében a 
saját erejükön kifogástalanul ellátni képtelenek; to­
vábbá, hogy a közalaphoz minden egyházközség az 
egyháztagok lélekszáma után fejenként és évenként 
8 fillérrel tartozik hozzájárulni s ezt a járulékot a 
maga évi rendes költségvetésébe beilleszteni; végül 
hogy a közalap jövedelmének eddig évről-évre 25“/«- 
bán történt tőkésítése helyett a tőkésítés e törvény­
czikk értelmében ezután 20 /„ leend.

Az egyházi törvénykezésről szóló V. törvény­
czikk megállapításánál követett irányelveket a kö­
vetkezőkben emeljük ki:

A zsinatnak főtörekvését képezte, hogy úgy a 
közigazgatási, mint a fegyelmi bíráskodásra vonat­
kozó részek az érvényben levő törvény elvi alapjá­
nak érintetlenül hagyása mellett teljesen átdolgoz­
tassanak aképpen, hogy az egész törvénykezés terén 
az eljárás minél egyszerűbb legyen.

A törvény szerkezetét illetőleg legfontosabb újí­
tás az, hogy a közigazgatási és fegyelmi bíráskodást 
egységesen szabályozza és azon csekély eltéréseket, 
melyeket a két bíráskodás sajátos természete szük­
ségessé tesz, külöh kiemeli az illető rendelkezéseknél.

Az egyházközségi fegyelmi bíráskodás alól a 
presbyterek kivétettek és az egyházmegyei bíróság 
fegyelmi hatósága alá helyeztettek.

Az egyházközség, az egyházmegye vagy apárt- 
fogóság részéről fentartott tanintézetek tanárainak 
fegyelmi ügyeire nézve is a törvény az egyházme­
gyei bíróság első fokú illetékességét állapítja meg. 
(15. §.)

A konventi rendes bíróságra nézve kimondatott, 
hogy érvényes határozat hozatalához 5 bírósági tag 
jelentése szükséges.

Az eddigitől eltérő szabályozást nyert a bírósági 
üléseken való elnöklés kérdése. (9., 12., 14., 19. és 
25. §§.)
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Egészen uj intézkedést tartalmaz a 31. §., mely 
tárgyi összefüggés esetén a különböző fokú bírósá­
gok közül a felsőbb fokúnak illetékességét állapítja 
meg.

A fegyelmi bíráskodás esetei egészben újból 
szövegeztettek.

Büntetés alkalmazásánál a fő- és mellékbüntetés 
rendszere hozatott be. (35—37. §-ok.)

Az intés, mint rendbüntetés tartatott fenn.
A 139. §. az egyház fegyelmi hatóságát a nyu­

galomba vonult egyházi tisztviselőkre is kiterjeszti.
A képviseletet illetőleg a magánpanasz és a köz­

vád lényege és ezeknek egymáshoz való viszonya 
meghatároztatott.

A birói érdekeltség és biróküldés egészen uj 
intézkedések felvétele által részletesen szabályoz- 
tatott.

Az előkészítő eljárást illetőleg a békéltetés a 
közigazgatási bírósági ügyekre is kiterjesztetett.

Részletesen szabályozza a törvény a bírósági 
eljárás előkészítését, a vizsgálatot, továbbá a tár­
gyalás, határozathozatal és a határozatok közlésének 
s végrehajtásának módját, az egyházi bírósági el­
nökség hatáskörét és teendőit az előkészítő eljá­
rásban.

Az előkészítő eljárás egyszerüsittetett. (73. §.)
A 103. §. szerint fegyelmi ügyekben az állami­

lag kiegészített jövedelemmel biró lelkész ügyében 
hozott Ítélet az 1898: XIV. törvényczikk értelmében 
a vallás- és közoktatásügyi miniszterrel is közlendő. 
Ezzel kapcsolatosan megemlítjük, hogy a 42. §. f) 
pontjában a fegyelmi eljárás megindítására vonatko­
zólag ugyanazon törvény 9. §-ának megfelelő intéz­
kedés vétetett fel.

A felebbezési eljárást illetőleg a törvény czikk a 
most érvényben levő törvény álláspontján van. A 
107. §-ban elvileg kimondja, hogy felebbezésnek 
csak ítélet ellen van helye és a bíróság és elnökség 
végzései ellen csak oly esetekben, a melyekben a 
törvény azt kifejezetten megengedi.

A perújítást a törvény fegyelmi és közigazgatási 
bírósági ügyekre egységesen szabályozza.

A 129. §. megadja a lehetőséget arra, hogy 
közigazgatási bírósági ügyekben az elsőfokú bíróság 
az elsőfokú ítéletnek a felebbezésre való tekintet 
nélkül leendő, egészben, vagy részben való végre­
hajtását rendelhesse el.

A 140. §. az elévülés idejét és kezdőpontját 
szabatosan állapítja meg és pedig úgy a fegyelmi, 
mint a közigazgatási bírósági ügyekben.

A VI. törvényczikk a köznevelési és közoktatási 
szervezetet tartalmazza. Törvénykönyvünknek ezt a 
részletét mind szerkezetileg, mind tartalmilag módo­
sítottuk az idő folytán fölmerült szükség és megér­
lelődött nevelési és oktatási nézetek szerint.

Szerkezeti módosítás rajta az, hogy a népneve­
lési és oktatási intézetek sorába felvettük az 1. §-ba 
a polgári fiú- és leányiskolákat (c. pont) s kivettük 
azok közül és a középiskolák közé helyeztük a fel­
sőbb leánynevelő intézeteket s a középiskolák soro­
zatát kiegészítettük a reáliskolákkal s a keresztyén 
felebaráti nevelőintézetek sorrendjébe beiktattuk (a. 
pont) a gyermekmenedékházakat. Szerkezeti módo­
sítás az is, hogy — a mit már fentebb kiemeltünk 
— a ma érvényes törvénykönyvünk 101—104. és 
108—109. §§-ait, tehát az egyházalkotmányi résznek 
a tanítókról és tanárokról szóló rendelkezéseit — 
némi változtatással — szintén ide helyeztük át 
(18—23., 44., 75—82. §§.), hogy itt a nevelés és ok­
tatás összes tényezőire tartozó rendelkezések együtt 
és könnyen megtalálhatók legyenek.

Tartalmi módosításaink lényegesebb részei a ta­
nítók, tanárok jogainak a tapasztalás és a tanügy 
igaz érdekei által javait kiterjesztésére, kötelessé­

geik pontosabb meghatározására, egyházunkkal való 
viszonyuk szorosabbra fűzésére, fizetésüknek az ál­
lami tanítók és tanárok fizetésével való egyenlővé 
tételére, vagy a községekkel és magával az állammal 
való szerződéses viszonyunk feltételeinek tisztázására 
vonatkoznak. (8., 9., 17., 21., 23., 30., 31., 32., 34.,
35., 47., 55., 59., 61., 63., 64., 75., 85. 87. 90. 96.
98., 104., 108., 110., 115 c), 117. §§.)

A VII. törvényczikk a református lelkészek or­
szágos nyugdíj- és özvegyárva-gyámintézetéről szól 
s a lelkészeknek 40 évi szolgálat, vagy 70 éves élet­
kor betöltése után teljes beszámítható fizetésük ere­
jéig nyugdijat (4000 korona erejéig) kíván biztositani, 
özvegyeiknek és árváiknak pedig évi járulékot, ille­
tőleg neveltetési pótlékot. Az egész szabályozás az 
állami nyugdíjintézetek általánosan elfogadott törvé­
nyeinek alapján történt s csak az özvegyek ellátását 
illetőleg van e törvényczikkben egyelőre minden öz­
vegyre nézve egyenlő 500—500 korona megállapítva, 
tekintet nélkül az elhunyt férj szolgálati idejére, 
vagy fizetése mekkoraságára.

A lelkész-özvegy-árva-gyámintézet, mint külön 
intézmény, már az 1896. év óta folytatja áldásos mű­
ködését, mostani törvényhozásunk azonban ez inté­
zetet összekapcsolta maguknak a lelkészeknek nyug­
díjintézetével.

A VÜI. törvényczikk indokolásául felemlítjük 
annak általánosan érzett szükségét, hogy külföldön 
levő magyar református híveink lelki gondozásáról 
törvényhozás utján intézkedjünk.

Végül a IX. törvényczikkben gondoskodnunk 
kellett egyházi törvényeinknek Horvát- és Szlavon- 
országok területén való végrehajtásáról is, — a mit 
a Horvát-Szlavon és Dalmát országgyűlés által alko­
tott törvény tett szükségessé, a mely elösmeri, hogy 
horvát- és szlavonországi egyházközségeink egysé­
ges magyar református egyházunk alkotórészei s a 
melynek 1898. évi május hó hetedikén kelt legfelsőbb 
megerősítéséért jólesik Felséged legmagasabb színe 
előtt legmélyebb hálánkat tolmácsolnunk.

Császári és Apostoli Királyi Felség!
Legkegyelmesebb Urunk!

Ezekben voltunk bátrak vázlatosan ismertetni a 
második budapesti országos református zsinatunk- 
alkotta ama kilencz törvényczikket, melyeket Felsé­
gedhez legkegyelmesebb megerősítés végett ezennel 
hódoló tisztelettel fölterjesztünk.

Törvényeinknek többrendü, alapvető rendelke­
zései csak úgy hajthatók végre, ha a megfelelő 
anyagi fedezetet — első sorban az 1848. évi XX. 
törvényczikk részleges végrehajtása utján biztosít­
hatjuk.

Ez irányban Felséged magyar királyi kormányá­
val ágostai hitvallású evangélikus testvéreinkkel kö­
zös tárgyalásokat folytatunk.

Alattvalói hódolattal kérjük Felségednek ezen 
tárgyalások iránti legmagasabb Atyai figyelmét és 
jóindulatát.

Ezen alázatos előterjesztéseink után törvényeink 
legfelsőbb jóváhagyásáért és megerősítéséért esedezve 
s magyarországi református egyházunkat Felséged 
legkegyelmesebb jóakaratába ajánlva, a legmélyebb 
hódolattal öröklünk

Budapest, 1906. évi junius hónap 21. napján.
Császári és Apostoli Királyi Felségednek, Leg­

kegyelmesebb Urunknak alázatos szolgái: 
a magyarországi református egyház 1904. évi novem­
ber hó tizedik napján megnyílt második budapesti 

országos zsinata és annak nevében:
Báró Bánffy Dezső Kun Bertalan

az erdélyi református egyházkerület a tiszáninneni református egyház- 
íögondnoka, mint az országos zsinat kerület püspöke, mint az országos 

világi elnöke. zsinat egyházi elnöke.
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Vallás és Élet.
17. Az állam jogai és kötelességei az egyházi vagyon- 

nal szemben.

A hol az egyház állami intézmény, ott az egy­
házi vagyon az állami vagyonnak képezi egy részét 
és annak kezeléséről is az állam gondoskodik. Ezzel 
szemben az államot terheli a kötelezettség is, hogy 
a mennyiben a meglevő anyagi erő elégtelen, az 
egyház anyagi szükségeinek kielégítéséről is gon* 
doskodjék. Ellenben, ha egyház és állam egymástól 
szétváltak, az államnak az egyházi vagyon kezelé­
sébe nincs beleszólása, valamint ahoz sincs köze, 
hogy az egyházi élet íentartására szükséges eszkö­
zöket honnan szerzi be. Az egyházi vagyon ez eset­
ben nem alapítvány természetű s annak megtartása 
iránt az állam nem intézkedhetik; de a kivetett adók 
és megszabott dijak behajtásához sem nyújt segítő 
kezet Minél nagyobb értékű az a tevékenység, me­
lyet az egyház a népélet s ezzel együtt az állami 
élet érdekében kiíejt: az államnak is annál több oka 
van reá, hogy ne csak a vagyonszerzést és vagyon- 
megtartást tegye könnyűvé, hanem az egyházat, a 
mennyiben anyagi erői elégtelenek» támogassa, segitse 
is. Ez esetben joga és kötelessége is az adott segély 
íelhasználásánál felügyeletet is gyakorolni, valamint 
ellenőrizni, hogy az összes egyházi jövedelmek egy­
házi czélokra fordittassanak. E tekintetben az állami 
felügyeletnek három irányba kell kiterjednie, szem 
előtt tartván, hogy: az egyházi jövedelmek miféle czé­
lokra íordittatnak? az egyházi vagyonszerzés milyen 
mérvű és milyen utón történik? és a szerzett vagyon 
megtartása minő érdeknek szolgál?

1. Az első kérdésre a felelet az elmondottakban 
immár benne foglaltatik. Ha az állam az egyházi 
vagyonnak alapítványi jelleget adhat, ha jogot ád az 
egyháznak, hogy végrendeleteket meghatározott czé­
lokra elfogadjon: akkor azt a jogot sem nélkülözheti, 
hogy az egyházi jövedelmek felhasználása fölött őr­
ködjék, felügyeletet gyakoroljon, tehát az egyházi 
autonóm intézkedésnek korlátot szabjon. Az államnak 
joga van megkövetelni, hogy az államtól nyert vagy 
az állam segítségével megszerzett jövedelmeket az 
egyház más czélokra ne fordítsa, mint a melyre azok 
rendelve vannak; egyházi vagyon felhasználásával 
politikai agitácziókat ne folytassanak, pártlapokat ne 
létesítsenek, nyerészkedési czélokat ne űzzenek, börze­
játékot ne folytassanak, vagyoni spekulácziókkal az 
egyház jövedelmeit koczkára ne tegyék.

2. Egy magán ember vagy magán társaság tet­
szés szerint növelheti törvény által megengedett utón 
a saját vagyonát A vagyonszerzés e szabadságában 
a közre nézve nincsen semmi veszély, sőt inkább a 
vagyonmegosztás egészséges forgalmát mozdítja elé. 
Másként áll az úgynevezett alapitványszerü vagy 
egyházi vagyonnal. Ez a vagyon ki van véve a sza­
bad forgalomból; ez a vagyon elidegeníthetetlen, kötött 
birtok. Ha az egyháznak jogában áll ezen birtokot 
állandólag és határ nélkül növelni és fokozni s ha a 
szerzett részek is elidegenithetetlenek: könnyen el­
következik a veszély, hogy a holt kéz vagyona az 
idők folyamán szertelenül megnövekedvén, a közre 
nézve károssá és veszedelmessé válik: megnövekedik 
és szertelenné fokozódik a klérus hatalma is, a nép­
nek pedig osztályrészül a nyomor esik. Az egyház 
czélja nem lehet a vagyonszerzés. Az egyháznak 
ideális erkölcsi czéljai vannak és vagyona ezen ezé- 
lók megvalósítására használandó eszközül. Ha az ál­
lam az egyházvagy ónnak alapítvány jelleget adott, 
ha azon privilégiummal ruházta fel az egyházat, hogy 
vagyonát a szabad forgalomból kivonni lehessen: az 
államnak kötelessége arról is gondoskodni, hogy az 
egyház kezébe, mint holt kézbe, ne gyűljön össze 
több vagyon, mint a mennyi az egyház elé tűzött

ideális erkölcsi czélok elérésére szükséges és elég­
séges. Ha az állam az egyháznak egyszersminden- 
korra jogot ád, hogy alapítványokat és végrendele­
teket vég nélkül fogadhasson el: akkor az egyházi 
vagyon szertelen megnövekedése elé nem lehet kor­
látot vetni. A korlátozás csak úgy lehető, hogy ha 
az alapítványok és végrendeletek érvénye minden 
egyes esetben az állami jóváhagyástól tétetik füg­
gővé, aki a jóváhagyást mindig a kimutatott szükség 
mértékének elbírálása után állapítaná meg.

Az államnak joga és kötelessége nem csak a 
vagyonszerzés mértékét korlátok közé szorítani, de a 
vagyonszerzés módjára is szigorú felügyeletet gya­
korolni. Az egyház nem gazdasági egylet, hanem 
vallásos társulat; az egyház vallásos tevékenysége 
soha sem lehet földi javak szerzésének eszköze. Az 
egyház minden földi jónál többet érő kincseket igér 
az övéinek; kincseket, melyeket a moly és a rozsda 
meg nem emészt, a lopok ki nem ásnak és el nem 
lopnak. És ha az egyház azt hirdeti, hogy ezeket az 
örökkévaló jókat az egyház részére adott múló javak 
árán meg lehet szerezni, a földi jókat mennyei ja­
vakkal lehet kicserélni: ezen az utón, a mely immár 
nem is ösmeretlen, az egyház — főleg a betegek és 
haldoklók ágya mellett — bár saját ideális czéljaival 
ellenkező, de igen jól jövedelmező üzletet biztosíthat 
magának, a melyből akár a Péter templomát is meg 
lehet építeni.* A búcsújárások, az ereklyék és amu­
lettek árulása, a csodatevő források, a bűnbocsájtó 
ezédulák kétségen kívül nem az egyház ideális czél- 
jait szolgálják. A belga törvény megszabja az időt, 
melynek a hagyományozó halálát meg kell előznie, 
hogy az egyház javára tett végrendelet érvényt 
nyerjen.

3. Az államnak jogkörébe tartozik nem csak az 
egyházi vagyonszerzés fölött őrködni, hanem felügyelni 
arra is, hogy a vagyon eredeti rendeltetésének és jogos 
tulajdonosának megtartassák. Az egyházi vagyonnak 
az állam törvénye ad alapítványi jelleget is; ha a 
vagyon eredeti rendeltetésétől elvonatik, ez elvonás 
az állam törvényét sérti meg. Ha tehát az egyházi 
vagyon bárhol is nem saját rendeltetése czéljaira 
használtaik: az államnak azonnal, panaszt nem várva, 
közbe kell lépni, a visszaélés megszüntetése végett.

Ámde figyelembe kell venni, hogy a változó kö­
rülmények valamely egyházi vagyon rendeltetésének 
és tulajdonosának megváltoztatását teszik szükségessé 
és elkerülhetetlenné, hasznossá és előnyössé. A re- 
formáczió idejében a katholikus egyházi vagyon egy 
része tulajdonost cserélt, sőt rendeltetésétől is el­
vonatván, a kor szükségeinek inkább megfelelő czé­
lok elérésére fordittatott. Az utókor nincs kötelezve, 
hogy a közvagyon fölötti rendelkezésében a múlt 
idők szükségei, nézetei és törekvései által megkötve 
érezze magát. Az állam azért járult hozzá az alapit- 
vánvozók rendelkezéseihez, mert a kitűzött czélokat 
az állam érdekében levőknek találta. De ha ezek a 
czélok, mint közérdekűek megszűntek, vagy kivihe­
tetlennek bizonyultak, sőt károsokká lettek, az állam 
köteles a megadott jóváhagyást visszavonni és a 
régi helyett uj czélt, uj rendeltetést kitűzni, mert 
nemcsak az egyházi vagyon függ az állam akaratától, 
hanem maga az egyház is, mint nyilvános korporáció, 
az állami akarat által nyerte léteiét. A mi a múltban 
jó és szükséges vala, az ma talán fölösleges és ér­
téktelen, sőt káros és veszélyes. Épen ezért a fej­
lődő idők rendjén minden privilégium fölöslegessé, 
sőt károssá válhatik s tehát visszavonható. Minden 
korporáció, mely az állam beleegyezésével nyerte 
léteiét, az állam akaratából meg is szüntethető, vagy 
további íenmaradása uj feltételekhez köthető. Az ál­
lam az egyháztól is reformokat követelhet; joga ki-

* Zeller i. m. p. 179. 180.
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vánni, hogy az egyház a saját szervezetéből minden 
olyan elemet kidobjon, a mely állami szempontból 
magának az egyháznak megszüntetését igazolná. E 
reformokhoz nemcsak az államnak, de magának az 
egyháznak is joga van, tanban és szervezetben egy­
aránt, természetesen az állam jóváhagyásának felté­
tele mellett. Ide tartoznak az egyházi vagyonra vo­
natkozó újabb intézkedések is.

Az egyházi vagyon rendeltetésének szükségessé 
vált újból való megállapítása, vagy megváltoztatása 
részben az állam, részben az egyház hatáskörébe 
esik; az utóbbi esetben az állam jóváhagyása is szük­
séges. Az állam által eszközlendő változtatásnak csak 
akkor van helye, hogy ha az egyházi vagyon jöve­
delmének az eddigi czélokra való felhasználása a 
közérdeknek többé nem felel meg. Csakhogy ezt a 
változtatást az államnak nem a saját jó tetszése sze­
rint, hanem az alapítvány eredeti czéljának termé­
szetét tekintetbe véve, kell megtennie. Példát hozva 
fel, akár a katholikus, akár a protestáns egyháztól 
elvett iskolai vagyont az állam csak kulturális czé­
lokra használhatja maga is, sőt ha az egyház anyagi 
ereje a tisztán egyházi czélok elérésére elégtelen, 
az állam pedig az iskolai terheket magára vette, az 
egyház birtokában levő iskolai alapítványok főleg nem 
az állam, hanem egyesek által az egyháznál letett iskolai 
alapítványok az állam által nem bevonhatók, tehát tu­
lajdonost nem cserélhetnek, hanem rendeltetésük 
szenved változtatást, a mely változásról, állami jóvá­
hagyás feltétele mellett, saját autonomikus jog- és 
hatáskörében, maga az egyház intézkedik. Ez történik 
minden olyan esetben, midőn valamely alapitvány 
vagy egyházi vagyon rendeltetésének megváltoztatá­
sát egyházi érdekek teszik szükségessé. Ilyen a desolált 
vagy nagy vagyonnal biró, de elnéptelenedett egyházak 
esete. Minden egyes esetben a változtatásnak nem 
szabad túllépni azokat a határokat,, a melyeket a 
fenforgó tényleges viszonyok és szükségek, valamint 
a rokon czclok megjelölnek.

IS. Az egyházi vagyon tulajdonosa.

A változó körülmények az egyházi vagyonnál 
nemcsak a vagyon rendeltetésének, hanem a tulaj­
donosnak megváltoztatását is szükségessé tehetik. Itt 
a tulajdonos mindig valamely korporáczió, egyház 
község, lelkészi hivatal, egyházmegye, egyházkerület, 
püspöki hivatal, népiskola, közép- és íelsőiskola, ár­
vaház, szeretetház, gyám- és nyugdíjintézet stb. A 
protestáns egyházban, a tagok összeségének akarata 
határoz, a rom. katholikus egyházban a parokhus 
képviseli a gyülekezetét, az apát a klastromot, a 
püspök a megyét, a pápa az összeségét. A kit a 
püspök az egyházból kirekeszt, vagy a ki az egy­
házból kilép, az a rom. katholikus egyházban az egy­
házi vagyonhoz minden jogát elveszti. A protestáns 
egyházban is vannak, a kik a felfogás felé hajlanak. 
A kérdés helyes megoldhatása szempontjából nem 
kell felednünk, hogy az egyházak bizonyos ideális 
erkölcsi czélok megvalósítása érdekében alakult tes­
tületek. A vagyon tehát, a melynek rendeltetése e 
czélokat szolgálni, az összeségnek tulajdona, közös 
vagyon, egyházközségi tulajdon, egyházmegyei va­
gyon, egyházkerületi vagyon, egyetemes vagyon. Ha 
tehát a vagyon jövedelmének hováforditása fölött kell 
dönteni, a döntés legelső sorban őket, mint tulajdo­
nosokat illeti. Az egyházközségi autonómia legerő­
sebb biztosítékát épen az alkotja, hogy a gyülekezeti 
vagyonnak ő a tulajdonosa; valamint ekként válik 
lehetségessé az is, hogy a gyülekezeti élet vezetése 
és folyama elé a gyülekezeti élet körén kívül vagy 
felül eső hatalom nem vethet korlátokat, hanem a 
fejlődésnek egyedül a kor szelleme és a nép művelt­
ségi fokozata szab irányt és határt.

Az egyházközség a gyülekezeti vagyon tulajdo­
nosa* De mi történik akkor, ha az egyházközségben 
meghasonlás keletkezik? ha a gyülekezet tagjainak 
egy része, a kisebbség vagy talán épen a többség 
az egyházból kilépni kénytelen, sőt kilépésre kény- 
szerittetik ? Az egyes ember, akár önként lépett ki az 
egyházból, akár kizáratott belőle, nem bírhat joggal 
követelni, hogy az egyházi vagyonból az őt meg­
illető rész neki kiadassák, mert az egyházi vagyon 
nem az egyesek közös magánvagyona, a mit bármi­
féle czélra lehet fordítani, hanem az összeségnek 
meghatározott czélra rendelt vagyona. Az egyházi 
vagyonnak csak azoknak az összesége lehet tulajdo­
nosa, a kik egyházközséggé vagy vallásos testületté 
alakultak. Ezt a vallásos testületet illeti meg a jog, 
hogy e vagyon fölött rendelkezzék és annak jövedel­
mét vallásos szükségletek kielégítésére fordítsa. Az 
egyházközség hitéletében, a tanban és a kultusfor- 
mában történt esetleges változások ezen a jogon nem 
változtatnak. A gyülekezet egy másik konfesszió ke­
belébe térhet át és az eddiginek kötelékéből kilép­
het, de az egyházi vagyont el nem vesztheti, vala­
meddig e vagyont egyházi czélokra fordítja; de ha 
maga az egyházközség részeire bomlik és mint ilyen 
megszűnik, akkor az egyházi vagyon uratlan va­
gyonná lesz és fölötte azon felekezet rendelkezik, 
állami jóváhagyás mellett, a melynek kötelékébe a 
megszűnt egyház tartozol. Ha azonban az egyház- 
község felbomlását az a körülmény idézte elé, hogy 
a gyülekezeti tagok egy része a íelekezete köteléké­
ből kilépett: akkor méltányosnak látszik, hogy a fe­
lekezeti vagyon bizonyos része velük menjen, önként 
értetvén, hogy az ekként kiszakított vagyon ismét 
egyházi czélokra fordittatik. Csakhogy itt egy rakás 
kérdés jöhet tekintetbe, a melyeket a megoldásnál 
nem szabad figyelmen kívül hagyni. Nincsenek olyan 
esetek, midőn a kilépettek az egyházi vagyonból való 
részesedésre teljességgel nem tarthatnak igényt? Fe­
lekezeti, politikai és szocziális izgatások, csábítások 
és anyagi előnyökkel való biztatások, vesztegetések. 
Mert kétségtelen, hogy a kilépés csak akkor jogosult, 
ha a gyülekezet tagjai a meggyőződés kényszerét kö­
vetik s nem idegen érdekek befolyása alatt állanak. 
Az egyházközség teherhordozó tagjai hányad részé­
nek kell kilépni és a kilépésnek mekkora időközben 
kell megtörténni, mennyi idő alatt kell külön egy­
házközséggé szervezkedni, hogy az egyházi vagyon 
meghatározott részét vagy hányadát igényelhessék? 
Az eddigi felekezet kebeléből kilépett egyházközségi 
tagok egy másik meglevő íelekezetbe lépnek-e át, 
vagy a kilépetteknek új egyházközséggé kell szer­
vezkedniük? Az egyházból kilépettek az egyházi va­
gyonnak melyik részéből osztozkodhatnak? és a ré­
szesedésre minden tag kivétel nélkül tarthat-e igényt? 
Kétségtelenül sok és nehéz kérdések tolulnak a tör­
vényhozó elé, a melyeket számba vévén, nagy körül­
tekintéssel és bölcseséggel kell mérlegelni.

A kérdés megoldása az állami törvényhozás elé 
tartozik, de mielőtt kezét a munkára veti, a külön­
böző felekezetek közt a nemzeti és állami élet érdekében 
telj esitett kötelességekkel arányban álló teljes egyenlő­
séget meg kell valósit a ni.

Dr. Bartók, püspök.
(Vége.)

EGYHÁZMEGYEI ÉLET.

Egyházmegyei értekezlet Kalotaszentkirályon.
Az ősök eget v ív ó  tényein elmerengeni, azokat 

emlékben tartani, azokért lelkesedni tudó magyar 
gyülekezet ült össze ünnepelni, imádkozni s aztán 
újra küzdeni, mert ma ennek kell jelszónak lenni;
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ma, amikor egy-egy odavetett hangzatos szó egy­
szeribe tömeghangulatot csinál s lelki kavarodást idéz 
elő. Háromszáz évnek csodálatot keltő s ma is buz­
dítva intó ihlete szállta meg s tartotta fogva az egy­
házmegyei értekezlet Kalotaszentkirályon, 1906. jun. 
hó 23-án összeült gyűlését.

Hogy is ne ünnepelt, hogy is ne csodálkozott 
volna a nép azért a korért, annak a kornak nagy 
bajvívója szelleméért, tényeiért hálatelten Isten iránt, 
a mikor valóvá vált a költő szava: „jött éve csodák­
nak“ ; a mikor az élet maga tért meg ahhoz az öreg, 
ahhoz az elfakult, de szent könyvhöz, abból merítvén 
a bekövetkezett dolgok fölött hangzó igazát: „akik 
megaláztatnak, fölmagasztaltatnak; a testet megölhe­
titek, a lelket nem; nem szégyenlem a Krisztus evan­
géliumát, mert Istennek hatalma az minden hívőknek 
idvességére!“

Hiszen e kor épen azokban a vonásokban, a 
melyek a teremtéskor a zűrzavaros mindenségből 
előcsillámlanak a még bizonytalan világosság deren­
gése mellett; a melyek a keresztyénség megalakulá­
sakor a tüzes nyelv formáját veszik láthatás végett 
magukra; a mely a reíormáczió megindultával ama 
szavakban röppen el teljes meggyőződéssel szerte a 
világba: itt állok, másként nem tehetek; a mely a 
föld hatalmasaival való nagy küzdelmében a fegy­
vertelen szenteknek a béke alakjában biztosítja a lélek 
diadalát; e kor oly gazdag a testi nyomorgattatás, a 
szegénység mellett, hogy nem hiába fakad föl a lel- 
kekből az ének, mert bízik, mert remél, mert hisz: 
Térj magadhoz drága Sión! Ezekkel a gondolatokkal 
tért be a gyülekezet a hálaadó s ünnepélyes isten- 
tiszteletre, a melyen az egyházmegye világi előkelő 
gondnokai, tagjai igen szép, mondhatni teljes szám­
mal vettek részt, mig szinte bánkódással, szégyen­
kezés nem titkolható érzésével kellett látnunk, hogy 
épen ifjabb lelkésztársaink, a kiknek nemcsak jól 
állana, de talán kötelességük is volna ép ily alkal­
makkor — elhárítva minden akadályt — megjelenni, 
távol voltak. Hiszen avagy véka alá rejtett gyertyák 
volnának? Több indulatot, több érzést, mert igy ol­
dott kévéknek láttatunk s könnyebben megejt az ár­
mány, a titkon járó oroszlán. Pedig mily fölségesen 
zúgott föl az a: Tebenned bíztunk eleitől fogva; mily 
melegen, a szívnek teljességével, mint ábeli áldozat 
füstje szállott föl az esperes: Deési Gyula ajakán át 
a hála, az öröm, az emlékezés s az esdeklés eget 
megnyitó hangja, úgy, hogy ott ült az arczokon a 
hit bizonysága: oh Uram! szeretem én a te házadban 
való lakozást, mert jobb nekem egy nap a te pitva­
rodban, mintsem ezer nap egyebütt! S mint emelke­
dik a buzgóság, a mint a Kutas Károly k.-szentki- 
rályi áll. isk. tanitó, énekkar vezető által nagy zenei 
érzékkel, kitűnő betanítással előadott „Erős várunk 
nekünk az Isten“ felhangzik.

A közfigyelem, buzgóság s szent hangulat mel­
lett hallgatja meg a gyülekezet az ünnepi szónokot: 
Nagy Károly kolozsvári theol. tanár, Pál ap. Rom. 
8. 31. alapján tartott klasszikus összeállítású s óriási 
lelki hatással előadott szent beszédét. Oh, ha hallot­
ták volna, nem csak azok, akik ott voltak, hanem 
mások is, többen is, mindenki, kik az üldöztetett 
protestáns hívekkel egy földet laknak, kik magya­
roknak nevezik magukat, bizony a magatartásuk fölött 
érzett komoly megbánás könnycseppjével borultak 
volna össze a magyar kálvinistákkal, hirdetvén Isten 
csodás hatalmát: Ha Isten velünk, kicsoda ellenünk? 
Ekkor újra a szentkirályi énekkar szereplése követ­
kezett, a Mihályi Károly által szerzett „A derék em­
léke“ ez. énekkel, mely után kezdetét vette a tem­
plomban a Bocskay ünnepély, az értekezleti gyűlés 
második része.

Id. Gyarmathy Zsigmond mint világi elnök, Isten 
iránti hála kifejezés szavaival nyitja meg az ünnepi

gyűlést, reá mutatván az értekezlet czéljára s kö­
szöntve a czélt szolgált s istentiszteletet tartottakat, 
íelhiván a jegyzőkönyv vezetésére m.-gy.-monostori 
lelkész, Paulai Viktort.

Ezután egyházkerületünk ékesen szóló esperese, 
Deési Gyula áll föl s mondja el Bocskay emlékezé­
séről azokat, miket kivonatosan s főbb gondolatai­
ban adunk csupán az alábbiakban.

„A költő szavát csenditi meg lelke — úgymond — a 
mikoron 300 évre szállunk vissza: „életünk rögös határain 
két géniusz vezet, remény s emlékezet“. így van, bizo­
nyára igy! Ezt igazolja a múlt s erre kötelez a jövő. A 
honnan a remény biztató angyala elszáll, ott jön a lassú 
hervadás, a pusztulás, jön a halál. A mi nemzetünk köny- 
nyes, meg örömteljes emlékekben gazdag, de reményekben 
nem szegény! Lelkünk emelkedik, szivünk megaczélozódik 
ma is, a mikor a magyar polgári s vallási szabadság alap­
vetőjének emléknapján ünnepelünk. S tesszük ezt ama 
bizonyos büszkeséggel, ama meg nem rendülő tudattal, 
hogy nekünk nem csengő-bongó szavakra, frázisokra van 
szükségünk, hanem tetteket szülő hitre, reményt fakasztó 
magasztos érzésekre s szivet, gondolatot megkapó emlé­
kekre. Oda a bölcsőhöz, oda menjünk, melyből 300 éves- 
harcz árad Bécscsel szemben; mert attól az időtől fogva 
küzdelem volt a nemzet élete, mert gonoszul elszívták az 
élet levegőjét: a szabadságot. Többet tesz Bécs; nem elég­
szik meg a németesítéssel, nem teszi elég felfuvalkodottá 
a magyar szegénysége, hanem, hogy teljes legyen ördögi 
munkája, a lelkek utolsó kincsére teszi rá a kezét.

Hogyan! hiszen keservesen panaszolja a pápa követe 
szerencsétlen urának, hogy maholnap hire-hamya sem lesz 
a regnum marianum-ban a pápás vallásnak. És jól tudta 
az a magát földi isten gyanánt gerált porszem, a vakság­
nak hamvadó üszke, hogy a polgári szabadság s vallás 
ikertestvér, mit igazol ma Eszakamerika, Hollandia, Svéd- 
s Norvégország, Anglia, Németország vallási, kulturális s 
gazdasági kifejlődöttsége, mellyel szemben kishitűséget, 
satnyulást, anarkhiát, pusztulást mutat Spanyol, Olaszország 
s bizony Francziaország is a gondviselésnek köszönheti, 
hogy megszabadul a szentek jármától. Ne csodálkozzunk 
azon, a mi volt; mert egy eszelős, zsarnok, gonosz indu- 
latu császár vette el a szabadságot; az, a ki mig egyrészről 
gonosz tettetéssel a csillagok honát vizsgálgatta, másrészről 
kapzsi kezét a magyar birtokok értékére vette, hogy azzal 
töltse meg üres kincstárát. Ne csodálkozzunk, ha jöttek a 
pokoli antikrisztusok: a jezsuiták, Básta s zsoldos csapatai.

Bizony szomorú, bizony gyászos idők, a melyeket vért- 
lázitó szemekkel igy rajzol meg annak a kornak egy Írója: 
A mezőkön holtak hevertek, a lakósok holtak testéből 
táplálkoztak s ezekből madarak s férgek lakmároztak. Ily 
helyzetben lép föl Bocskay, kiben a királyhüség az utolsó 
perczig nem rendül meg; hiába tették üldözött vaddá, ki­
nek kisírni magát nem volt szabad; tűrt, szenvedett s fel­
lép a magyar nemzet életéért, szabadságáért, jogainak fen- 
tartásáért. Ő magára, személyére, vagyonára soha nem 
gondolt, a szabadság s hit volt mindene. Magyarország 
sérelme ez. munkáját ekkor Írja meg, felfejtvén a nem­
zetre váró helyzetet. Erre indul a lakosság zászlaja alá,, 
melyre „Isten s haza“ volt írva, mely alatt a vezényszó 
nem német, hanem a biblia apostoli igazsága volt: ha Isten 
velünk, ki lehet ellenünk! A hajdúk, székelyek viszik azt 
diadalra. A nemzet fellélekzik s hálát ad Istenének s ve­
zérét megválasztja Erdély és Magyarország fejedelmének. 
A mint Dávidot pásztorfiuból tette nagy királlyá, ép igy 
hívta el Bocskayt az isteni gondviselés. Bécs ekkor elő­
vette taktikáját, alkudozni kezdett s Bocskay a nemzetre 
nézve a jobb részt választotta s elfogadta a békejobbot. 
Hitt; hitte azt, hogy a nagy leczke jobb útra téríti a csá­
szárt. De csalódott; csalódott a későbbi jövőt illetőleg;, 
hisz a szenvedés haladt előre; Zrínyi, Frangepán, Rákóczi, 
Kossuth, a 13 beszélnek a vad lélekről. 1606-ban meg lett 
ugyan a béke — papíron — de megtartva az osztrák csá­
szártól soha sem lett máig sem. És az a másik, a nagy 
lélek pihenni vágyott, haza Erdélybe — de az ádáz ellen­
ség gondoskodott arról, hogy lelke elszálljon — hite har­
matát hullatva a magyarra.

Megmérgeztették emberével, Kátai Mihállyal 1606. decz~ 
29-én. Utolsó perezében is azon hő kívánságának adott 
könnyek között kifejezést, hogy legyen a magyar testvér 
Erdéllyel. És a nemzet sirt holtteste mellett; és hamvát 
szétszórta a 300 év fuvalma, hogy igy legyen a magyarok.
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Mózese, mert az ő alkotásából merít ma is minden törpe 
utód. Hamvainak egy porszemét lelkünkre veté az idő s 
úgy érezzük, hogy az ő példája biztat azzal, hogy a ma­
gyar megél. Mert ha elpusztulnak is a harczos apák, el a 
gyermeknevelő anyák, akkor Erdély erdői fogják teremni 
a fiakat s a magyar róna virágai harmatcseppből fogják 
szülni a leányokat. Emlékezzünk azért Bocskayról s jel- 
és vezényszavunk legyen: ha Isten velünk, ki ellenünk.“

Oly jól esett ezután a „Magyar Gályarabok — 
sok szenvedést, hitet beszélő — énekét“ hallani s a 
belső embernek az énekkarral együtt énekelni. Falusi, 
egyszerű emberektől ily előadást, buzgalmat látni, 
hallani, csak arra reá termett tanító, karvezeto di­
cséretet érdemlő nagy munkája alapján lehet.

Fénypontja volt a programmnak Király Ilona k. 
a keresetlen formában, a lélek és s z í v  teljességével 
előadott szavalata. Bocskay egyszerűségével össz­
hangban állott fenségét szavaló nagy hatással festette 
meg előadásában. Szives köszönet neki. Majd Kovács 
József helybeli lelkész olvasott föl egyháza történe­
téből az utolsó 50 évből; élénk színekkel, részletesen 
festi az igen érdekes történelmet, melyet az egész 
ünneplő közönség nagy figyelemmel hallgatott.

Végül id. Gyarmathy Zsigmond mond nehány 
zárószót, a mely után az istentisztelet bevégződik s 
a lelkészilakon kezdetét veszi a tárgyaló gyűlés.

Itt Régeni Ferencz m.-bikali lelkész olvassa föl 
a vallástanitásról Írott értekezését. Világosan s a 
szükségnek megfelelő módon gondolkozó főnek nagy 
méltánylást érdemlő kitűnő munkája ez, a melyet, a 
mikor valódi örömmel üdvözlünk, részletesebben nem 
kívánunk ismertetni azon jóleső hitben, hogy a hi­
vatalos világnak is alkalom nyujtatik, ha másként 
nem, a hivatalos lapban való megjelentetés utján el­
olvasni, megszívlelni s bevinni az abban levő életet, 
hitet biztosító igazságokat a tanügyi bizottság tár­
gyai keretébe. Mert, hogy jó tankönyv legyen, arra 
korszerű irányzatot kell annak az Írónak maga előtt 
látni, a mely már nem egyéni, hanem a közegyház 
közvéleményét juttatja kifejezésre. És ebben a mun­
kában igen helyesen vannak kijelölve az irányelvek. 
Tessék megragadni s ezzel együtt elfogadni a Nagy 
Károly gyakorlati értékű megjegyzését, melyet e fel­
olvasáshoz való nagyszabású hozzászólásában alapo­
san fejtegetett, hogy t. i. mig a vallásnézet világ­
nézetté nem fejleszthető, maradjon naiv vallásosság 
a tulajdona gyermeknek s a vallástanitásnál a me- 
thodust kell követni, hogy megtörténjék a vallásos 
érzésnek jegeczesedése, amely aztán tudattá, nézetté 
lesz. Épen azért gyűlés elfogadja Bíró András azon 
indítványát, hogy közöltessék az értekezés a hivatalos 
lapban, de állandóan napirenden tartassák az érte- 
kezleti, sőt traktualis gyűléseken is.

Bíró András felhívására a káromkodás elleni harcz 
eredményéről tesznek többen jelentést, a melynek 
alapján a Lészay Ferencz gondnok ur által jutalma­
zásra felajánlott díszes úrasztali térítőt a m.-bikali 
egyház nyerte meg.

Nem tudjuk ennek a kálvinista világi papnak 
csodálatraméltó mély lelkét eléggé bámulni; ime a 
hit. Nem is mondunk a fényeskedéssel elöljáró nagy 
jó urunkra mást, mint a biblia szavát: Bizony igaz 
ember ő. Egyben a jövő évre is egy más emlék­
tárgyat ajánl meg az értekezletnek, a melynek kap­
csán azon tiszteletteljes kívánságot óhajtanok kife­
jezni, hogy ne csak az eredményről, hanem a módról 
is kívánatos volna a jelentéseket bekérni.

Nagy Károly th. tanár felemlíti, hogy a Kálvin- 
szövetség megalkottatott; czélul tűzvén ki az egyházi 
socialis tevékenykedést. Vegye az értekezlet is e 
munkát föl. Értekezlet kimondja az indítvány elfoga­
dását.

Az id. Gyarmathy Zs. világi s Biró A. egyházi 
elnök zárszavai után, a melyekben a gyülekezetnek, 
annak lelkészének, a szereplőknek s résztvetteknek

köszönetét mondanak, a gyűlés bezárul. Itt végül 
említjük föl, hogy Kovács József helybeli lelkész a 
közebéd részvételi diját nemes egyházi czélra aján­
lotta föl, íelerészét a Bocskay-alapra, íelerészét az 
értekezlet részére. A tett többet ér a szónál. Köszö­
net az adakozónak.

Paulai Viktor, 
ref. lelkész.

KÜLÖNFÉLÉK.
Nyílt klerikálizmus. A ki a br. Barkóczy be­

széde után is kételkedik még afelől, hogy az állami isko­
lákat Apponyi kultuszminisztersége alatt kiszolgáltatják a 
klerikálizmusnak: annak ime, szolgálunk egy közelebbi 
példával. Kolozsvárt van egy állami tanító- és egy állami 
tanitónőképezde. Mióta csak fennállnak 5—5 igazgatótaná­
csosa volt mindakettőnek és pedig ezek közt soha sem 
volt pap, nyilván azért, hogy nehogy felekezeti féltékeny­
ség ébredjen, pedig Kolozsvár két püspöknek is székhelye. 
A napokban azonban a kultuszminiszter fogta magát és 
Hirschler József kolozsvári plébánost, Majláth püspök is­
mert protegáltját, mindkét intézethez igazgatótanácsosnak 
nevezte ki, jóllehet sem gondnoksági hely nem üresedett 
meg, sem — úgy tudjuk — az intéző-bizottságok nem 
kérték Hirschler kinevezését. Hát teljes tisztelettel kérdjük 
Apponyi miniszter urat: igy értelmezi a felekezeti egyen­
lőséget és viszonosságot?! Ferencz József unitárius, dr. 
Bartók György ref. püspökök, Kolozsvár székhellyel, 40 
—50 éves közpályával csak nem kívánhatják, hogy az Va 
év előtt még káplán Hirschlertől meglássa őket a magas 
kultuszminisztérium. Az Apponyi miniszter orrára úgy 
látszik Majláth rakja a — pápaszemet. Nos, mindezekhez 
mit szólnak a mi „új korszakiért rajongó embereink ?!

Az O rszágos K özépiskolai tanáregyesület
most tartja 40-ik közgyűlését Budapesten. E közgyűlés­
nek különös jelentőséget adtak azok a beszédek, a me­
lyek a megnyitás ünnepélyességei közt hangzottak el. 
Beöthy Zsolt elnök megnyitójában az iskola jellemnevelő 
feladatáról szólva, azt a nagy bajt emeli ki, hogy az élet 
az iskola ez irányú törekvéseit — fájdalom — nem támo­
gatja, sőt folyton ellensúlyozza. Legnagyobb feltűnést a 
kultuszminisztert képviselő hr. Barkóczy Sándor minisz­
teri tanácsos beszéde keltett, ki a nevelés legfontosabb 
részének a jellemképzést és akaratirányitást mondva, ki­
jelentette, hogy „ez másként helyesen nem történhetik, 
mintha az egész társadalom és közoktatásügy valláserkölcsi 
alapra helyezkedik“, a mi alatt „nem valami elvont böl­
cseleti vallást és erkölcstant, sem pedig valami tételes 
torzvallást ért, hanem egyedül az igaz és helyesen értel­
mezett kereszténységet, a melyben lefektette az isteni 
Mester mindazon tanokat, elveket, törvényeket és intéz­
ményeket, a melyek minden állás és hivatás számára meg­
felelő, eszményi tökéletességre törekvő munkásokat képe­
sek nevelni/ „Ez a legjobb a keresztyénségen kívül ál­
lókra is, mert ez fog biztosítani számukra — türelmet.“ 
A felekezeti iskolák ezen nagy előnyét kell érvényesitni 
az állami iskolákban is. A tanárok nagy része klerikális- 
ízűnek találta a beszédet, melyet a miniszter képviselője 
mondott s hatását gyengíteni — mint írják a lapok — 
Dóczy Imre próbálta, ki az Orsz. ref. tanáregyesület ne­
vében üdvözölte a testvér-egyletet. — No, ezekre még 
visszatérünk, mert hiszen itt minden „az igaz és helyesen 
értelmezett kereszténységen“ fordul meg.

N yugalom ba lépés. D r. Kádár János egyház- 
kerületünk igazgatótanácsának titkára e hó 1-évei megvált 
az egyházkerület szolgálatából. Már mint egyetemihallgató 
jogász 1887—90-ig dolgozott az igazgatótanácsnál. 1891- 
ben a segédtitkári állás szerveztetek számára, Márkus 
János titkár mellett. 1899-ben rendes titkárrá lépett elő s 
e minőségben szolgálta egyházkerületünk kormányzatát 
mostani kilépéséig. Nehéz időkben, sokszor válságos na­
pokban szolgálta odaadással a kerület ügyeit a vezető- 
férfiak intencziói és saját legjobb meggyőződése szerint. 
Nem volt ̂ zászlótartó, de azért mindig védte a zászló be­
csületét. Ám ha harczolni kellett is, a védelmi állásból 
nem szívesen ment át a támadásba senkivel szemben. 
Innen, hogy neki igazában sem ellenségei, sem haragosai 
nem voltak. Mint hivatalnokkal, igazán mindig a legkelle­
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mesebb volt vele érintkezni; az informácziókat szívesen 
fogadta s készséggel honorálta a jogosult szempontokat 
Egészségi és családi viszonyai újabb időben más munka­
tér felé terelték. Nagyobbszabásu közgazdasági tevékeny­
ségbe fogott a „Közhasznú Szövetkezet“ megalapításával. 
Evek óta megosztva magát ennek vezetése s a titkárság 
munkája közt, viselte a kettős terhet. Mostantól kezdve 
teljesen a közgazdasági életnek fog élni, melyen talán 
terhes családjának is biztosabb existentiát biztosíthat s 
egyházának is tehet további szolgálatokat az anyagi gyá- 
molitás terén. Igazában tehát nem is nyugalomba, csak 
nyugdíjba megy a titkárságból, mert az élte delén is alig 
álló férfiú az új munkatéren még sokat alkothat. Adjon 
is erre neki Isten erőt! ezt kívánjuk búcsúzóul a titkár­
nak s köszöntésül a „Közhasznú“ vezérigazgatójának.

Lemondott lelkész. Lapunk zártakor vesszük 
a hirt, hogy I. Irsay József a kolozsvári egyházközség 
magyar-utczai parokhiájának papja s két év óta az egy­
házközség ügyvezető-lelkésze, lemondott itt viselt papi ál­
lomásáról s minden ezzel járó állásairól. A legközelebbi 
országos képviselőválasztás alkalmával a gyalui kerület 
orsz. képviselőjévé választatott s egyházközségével ép’ 
most indított vala tárgyalást aziránt, hogy képviselői el­
foglaltsága mellett, hogyan lássa el segédlelkész igénybe­
vételével lelkészi teendőit. Voltak, a kik elvileg ellenezték 
a megoldásnak ilyen íormáját, hangoztatva, hogy a papság 
s főleg épen a szóbanforgó állomáson, egész embert kíván 
s az ekklézsiának „albérletbe adása“ meg nem engedhető. 
A presbyterium többsége azonban készséggel beleegyezett 
az Irsay magaszabta feltételekbe és módon való helyet­
tesítésbe, ezzel is kifejezve iránta ragaszkodását. Tudván 
azonban, hogy ezzel a dolog még nincsen végleg elintézve, 
megindult a kolozsvári lapokban a pro és contra vitatás, 
mely alatt az egyéni érdekek is ugyancsak keresték a ki­
elégítést Irsay pedig hamarosan véget vetett a vitának: 
beadta papi állásáról való lemondását. Most persze ennek 
kutatják mélyebb okát minden lehető és lehetetlen formá­
ban. Mi a napilapokat nem követjük e térre; de őszintén 
kifejezzük sajnálkozásunkat afelett, hogy egy ojyan ta­
lentum, mint Irsay, ezt az utat kell, hogy járja. Őszintén 
sajnáljuk, hogy Irsay egyházi téren nem válthatta be azon 
reményeket, a melyeket sokan joggal fűztek hozzá, a jö­
vőre is, hanem most, úgy látszik, egészen más munka- 
mezőre adja magát. Pedig az aratni való gabona sok . . .  
Ezzel azonban nem számol a divatos „aratósztrájk“, me­
lyet munkás és gazda egyformán remegve igyekeznek ki­
kerülni, de a melybe annál biztosabban beleesnek. Vég­
zetszerűen —: mondják talán némelyek resignációval. En 
pedig áldom az Istent, hogy a keresztyénség az erkölcsi 
világrend fényével elűzte a végzet homályát. Ezért tudok 
én ily szomorú esetnél is — jót remélni. (N.)

Papi jubileum. Kovács Ödön hidalmási ref. lel­
kész f. hó 28-án ülte papi működésének 20-ik évforduló­
ját. Ez alkalomból tisztelői — felekezeti különbség nélkül 
— meleg óvácziókban részesítették közszeretetben álló 
érdemes lelkészüket s a tiszteletére rendezett társasvacso­
rán lelkes pohárköszöntőkben adtak kifejezést iránta ér­
zett szeretetüknek és ragaszkodásuknak. (Cs. S.)

Köszönet. A í. évi junius 14-én tartott egyház­
látogatás alkalmával szt.-margitai egyházközségünknek, két 
egyszerű és mondhatni szegény hivünk: Székely János 
és neje Kovács Kati, egy kivül-belül aranyozott ezüst 
kelyhet adományoztak, 170 kor. értékben. Elő hitből szár­
mazó cselekedet, mely nem várja emberek dicséretét. Áld­
jon meg titeket az Ur és őrizzen meg titeket, kedves hí­
veim! Szt.-Margita, 1906. jun. 29. Kovács Gábor, lelkész.

Nagybecsű ajándék. Ritka szerencsében része­
sült a medgyesi körlelkészség kötelékébe tartozó balázs- 
telki fiókegyházunk. Ugyanis a múlt hó folyamán Vargha 
Gyuláné sz. Szász Póla Budapestről, édesatyja néhai Szász 
Károly; özv. Szász Domokosné Kolozsvárról, néhai férje 
hagyatékából, egy-egy mintegy 50—50 kor. értékű urasz- 
tali ezüst pohárral ajándékozták meg a nevezett fiókegy­
házat. Két nagynevű püspökünk, különben is ragyogó 
emlékezete fog a két pohárral — a minőkkel kevés egy­
házunk dicsekedhetik, nemzedékről-nemzedékre átszállani. 
A nemesszivü adományozó úrnőknek a lelkész levélben 
fejezte ki köszönetét.

GYÁSZROVAT.
Egy szűkszavú szomorúielentés tudatja, hogy 

Örtel János vízaknai ev. reí. lelkész 64 éves korában 
37 évi boldog házasélet, 38 évi áldásos papi mun­
kálkodás után folyó hó 1-én d. e. 9 órakor meghalt. 
Temetése folyó hó 3-án délután 3 órakor volt. Örtel 
korábban luth. lelkész volt a Barczaságon egyik ma­
gyar iuth. gyülekezetben. Hogy onnan megvált, lett 
református pappá és vízaknai második lelkésszé.

HIVATALOS RÉSZ.
Sz. 704—1906. püsp. hiv.

PÁLYÁZAT.
A dési ref. egyház egy tanítói és két tanítónői állásra 

pályázatot hirdet.
Javadalom: 1. a tanítói állásnál 1100 kor.törzsfizetés 

és természetben lakás, esetleg 300 kor. lakpénz; 2. a ta­
nítónői állásoknál: 800 kor. törzsfizetés és 200 kor. lak­
pénz.

Kötelesség: az egyházközség iskolaszéke által kijelölt 
egy-egy osztály vezetése.

Pályázati határidő: 1906. jul. 31. Az állások szept. 
1-én foglalandók el.

Kellőleg felszerelt folyamodványok Pap István espe­
reshez küldendők Sárosmagyarberkeszre (Szatmár m.) u. p. 
N.-Somkut.

Kolozsvárt, 1906. julius hó 3.
Dr. Bartók, püspök.

Sz. 450—1906.
MEGHÍVÓ.

A görgényi egyházmegyei kántortanitó, tanító, tanítónő, 
énekvezér, lévita, alkalmazott állami iskolai tanító-ének­
vezér atyafiakat tisztelettel meghívjuk Szászrégenben, ehm. 
tanácstermünkben jelen év aug. hó,kilenczedikén (9), d. e. 
9 órától kezdődőleg megtartandó Ertekezleti gyűlésre.

Tárgyak: 1. „Az erdélyi ref. Egyházkerület nép­
iskoláinak Tanterve, utasítássala czimü javaslat tárgya­
lása. (Előadó Ferencz Károly disznajói kántortanitó, egyíim. 
képviselő.) 2. A múlt gyűlés alkalmával félbenmaradt tár­
gyak folytatólagos tárgyalása. (Előadó Imreh Zsiga aba- 
fájai tanitó, értekezleti jegyző.)

Az első pontra vonatkozólag az iskolaszékek kötelesek 
véleményeiket julius végéig az esperesi hivatalhoz beter­
jeszteni. (Lásd hiv. lap 24—1906. szám, 2030—1906. sz. 
ig. tanácsi rendeletet.) Értekezletünk aztán — mint szak­
testület — összesített véleményes javaslatot terjeszt az 
egyhm. tanács elé, melynek ugyané tárgyban, az egyház- 
megyei közgyűlés által kiküldött referens-bizottsága: Ko­
vács István. Lénárt József és Ferencz Károly.

Gernyeszeg, 1906. junius 28.
Csekme Ferencz Kovács István,
esperes, elnök. ____  tanügyi-előadó.

Sz. 90—1906.
KÖRLEVÉL

a kalotaszegi ref. egyházmegye tiszteletes lelkészeihez.
Kérem tiszteletes lelkésztársaimat, hogy haladéktalanul' 

szíveskedjenek elküldeni hozzám:
1. az iskoláiknak megfelelő (A. vagy B. mintájú) „Sta­

tisztikai“ iveket;
2. a gazdasági ismétlő-, valamint a mindennapi isko­

lában végzett vallás- és énektanításról szóló „Haladási 
naplót“ ;

3. a ref. iskolákból, az összes elvégzett tananyagot 
magában foglaló „Munkanaplót“.

Az esetleg szükséges nyomtatványok az egyházmegyei 
nyomtatványkezelőtől szerzendők be.

Kalotaszentkirályon, 1906. jun. 27.
Kovács József, 

e. m. tan. előadó.

Sztupjár István „Ellenzék* könyvnyomdája Kolozsvárt.
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AZ ÉRD.  EV. REF.  E G Y H Á Z K E R Ü L E T  H I V A T A L O S  LAPJA.
Laptulajdonos: az érd. ev. ref. egyházkerület. Felelős szerkesztő: NAGY KÁROLY, th. tanár.

Szerkesztőség, hova a kéziratok és magán előfizetések 
b é r m e n t v e  küldendők, az ev. ref. theol. fakultás 
épületében 4. ajtó.

Előfizetési ár: egész évre 
félévre

12 kor. 
6 kor.

M E G J E L E N I K  M I N D E N  C S Ü T Ö R T Ö K Ö N .

„Indokolatlan (?) idegesség.“
Annak a beszédnek, melyet br. Barkóczy 

Sándor kultuszminiszteri tanácsos tartott a kö­
zépiskolai tanárok országos gyűlésén a kul­
tuszminisztérium képviseletében s a melyet 
lapunk múlt számában épen legfontosabb mon­
datainak közlésével ismertettünk, folytatása 
volt az országgyűlésen is. A sajtó egy része 
(és mily kevés a „zsidó“-nak mondott sajtó­
ból !) szóvá tette a beszédet, úgy értelmezvén 
azt, mint a melyben határozott klerikális tö­
rekvések jelentkeznek. S mert e vádra, mely- 
lyel most már az egész kultuszminisztériumot 
illették, annak feje semmiképen sem akart 
reagálni: Halász Lajos képviselő interpellálta 
a képviselőházban Apponyi gróf kultuszminisz­
tert, hogy az ő nevében mondta-e Barkóczy 
beszédét és mi az álláspontja a miniszternek 
e kérdésben?

Az interpelláczió oly viharos jelenetek kö­
zött történt s annyi szenvedélyt lobbantott fel. 
a „kereszténységének oly dühös védői akad­
tak a református vallásu Halász Lajos azon 
törekvésével szem ben, hogy valahogy bár 
szóval kinyilvánittassék illetékes helyről, hogy 
kereszténység nem annyi, mint róm. katholi- 
cizmus, hogy e jelenség a mélyebben pillantó 
embereket méltán megdöbbentette.

A néppárt oldaláról és az Ugrón Gábor 
vezette 48-as néppárti segédcsapatok részéről 
majd hogy szét nem szedték az interpellálót, 
a midőn helyes érzékkel mutatott rá arra, hogy 
a mikor azt látja, miszerint Barkóczy és védői 
a „ kereszténység“ -et azonosítják a római ka­
tolicizmussal, a „valami elvont bölcseleti val­
lás- és erkölcstan és tételes torz vallás“-sál 
szembeállítják azt „az egyedül igaz és helye­
sen alkalmazott kereszténységet“, a mely „ne­
künk, magyaroknak 900 éves nevelőnk“, mikor 
a nevelés valláserkölcsi alapjának hangoztatá­
sánál, melyet maga is helyesel, nem a krisz­
tusi szellemet, hanem „az isteni Mester tanait, 
törvényeit és intézményeit“ hangsúlyozzák:

akkor — szólt — „lehetetlen, hogy ne tilta­
kozzam azon reakciónárius irányzatnak feltá­
madása ellen, melyet — akár tagadják, akár 
nem — felvonulni látunk az egész országban 
minden irányban“.

Az izzó és puskaporos levegőben Apponyi 
rögtön válaszolt. Kijelentette, hogy Barkóczyt 
a minisztériuma képviseletére küldötte ki, de 
a mi nyilatkozatot ezentúl tett, „tisztán az ő 
személyes felfogásait tolmácsolják“. Elismeri, 
hogy „az egész Európa s igv hazánk czivili- 
zációja is a kereszténységen alapszik“, de e 
történeti ténytől még messze van „a felekeze­
tiesség kinövéseinek akár az életbe, akár az 
iskolába való bevitele.“. A kormány „a lelki­
ismereti szabadságnak azon alapelveit, melyek 
törvényeinkben le vannak fektetve, mindenki­
vel szemben érvényre fogja juttatni s semmi 
ezzel- ellenkező tendenciát sehol, amennyire az 
ő hatásköre terjed, elharapódzni nem fog en­
gedni. Különben „az igen kényes természetű 
kérdések megbeszélésében, ezen jelenségek 
méltatásában minden olyan idegességtől tartóz­
kodni kell, a melyet a jelenlegi helyzetben 
egészen indokolatlannak kell kijelentenie“.

Halász a választ „azon reményben, hogy a  
kultuszminiszteri tárcza tárgyalásakor ezen 
nyilatkozat szellemének a jelenségeit is ész­
lelni fogja“, tudomásul vette, s ezzel a dolog 
történetét el is mondtuk s most még csak 
magára a dologra kell egy pár megjegyzést 
tennünk.

Nem az Apponyi válaszát kívánjuk bon- 
czolni, a melyről készséggel elismerjük, hogy 
az i, igen kényes természetű, kérdés “-t sikerült 
egyelőre azon politika érdekében hasznosítani, 
a melynek czélja, hogy „azokban a helyzetek­
ben, a melyek a mostani politikai megállapo­
dásoknak ideiglenessége folytán még előáll­
hatnak, olyan légkör ne fejlődjék, mely az 
ország összes polgárainak testvéri egyetérté­
sét megzavarhatná.“ Az idegesség tényleges 
fennállását azonban ő is elismeri s a kérdés 
csak az, hogy oly indokolatlan-e, mint azt ő 
állítja?
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Ha nem csak szavak és szólamokból, ha­
nem a tényekből Ítélünk: aligha találjuk oly 
indokolatlannak. Egész közéletünket a néppárt 
által képviselt türelmetlen praepotens ecclaesia 
militans terrorizmusa uralja. Ennek ugyan leg­
hangosabb nyilvánulása a franczia naczionáliz- 
mus mintájára szított antiszemitizmus, de ép’ 
oly égő — bár egyelőre takargatott — anti- 
protestántizmus. Mindkettő csak negatív for­
mája annak a rekatholizálási törekvésnek, mely 
nap-nap után élesebben bontakozik ki. Nem­
csak a vehemensül megindult lélekhalászat 
mutatja ezt, hanem a jezsuitáknak törvény 
ellenére való beözönlése s most mindenfajta 
franczia apácza - zárdáknak engedély nélkül 
való betelepedése. Ezek bizonyára nem a fe- 
lekezetközi béke ápolására jőnek ; de Apponyi 
gróf a lelkiismereti szabadsággal ellenkező 
tendencziák elharapódzását csak annyira nem 
engedi, „a mennyire az ő hatásköre terjed.“ 
A megyés püspökök, érsekek és prímás ha­
táskörébe csak nem szólhat bele !

Indokolatlan idegesség ! Ugyan ?! De hát 
mikor elibénk merednek a következő tények: 
Páter Tomcsányit a jezsuitát kormányképvise­
lőnek küldi ki. a kultuszminisztérium Szolnokra, 
Egerben a br. Bánffy alatt felállított állami 
leányiskolát megszünteti Apponyi, mert van 
ott elég z á rd a i- \$ k o \a  a prot. leányok számára 
is, br. Barkóczy urat, ezt a „veszedelmes kle­
rikális “-t, br. Bánffy alatt eldugták a kultusz­
minisztériumban a nyugdijosztályba, most azon­
ban a középiskolák élére kerül s ő találtatik 
méltónak, hogy képviselje Apponyi minisztert; 
Bonitz, a néppárti,, Alkotmány“ volt szerkesztője, 
mint sajtóirodai hatalmasság irányítja a bél­
és külföldi sajtót a magyar ügyekben ; Hirschler 
plebánus a kolozsvári áll. tanítóképzők spiri­
tuálisának neveztetik ki s az egész kultusz­
minisztériumban a reverenda uralkodik a be­
vett felekezetek egyenlőségének és viszonos­
ságának nagyobb dicsőségére. De azért az 
idegesség indokolatlan! —- szavalja Apponyi 
gróf.

Valóban indokolatlan, mikor Halász szük­
ségesnek látja, hogy épen az ő padjaikról 
(4S-as Kossuth-párt), „a hol annyiszor hangoz­
tatták a szabadság, egyenlőség és testvériség 
jelszavait, tiltakozzanak a minden irányban 
feltörő reakciós irányzat ellen“ és ebből a ha­
talmas pártból alig akad 3—4 ember, ki nyit- 
tan solidaritást merjen vele vállalni, mig Ugrón 
Gáborék rögtön a zsidóság és szabadkömives- 
ség vádjával terrorizálnak mindenkit s hajlan­
dók úgy az igazi magyarság, mint a vallás 
igazsága mértékéül a régiséget1 állitni fel. Ug­
rón Halásszal szemben, ki nem „új-magyar“ 
voltát azzal bizonyította, hogy ősei 400 év 
előtt már küzdöttek a lelkiismereti szabadság­
ért, azt kívánta, hogy még 500 évig kell itt 
élnie, hogy olyan magyar lehessén, mint ő.. 
A tiszta magyar egyidős a magyar „keresz­

ténységgel“: 900 esztendő a kanonikus kor, a 
melyhez természetesen jár majd a „tisztázott“ 
nemeslevél.

S ilyen jelek mellett is indokolatlan az 
idegesség?! De hát csoda-e, hogy még men­
teni igyekszünk, a mit lehet, hogy a mikor 
majd az állandó berendezkedés jön, ne arra 
ébredjünk, hogy nincs mit m enteni?!

Hát csak legyünk résen, mert a szép sza­
vak mellett a tettek csakugyan nem megnyug­
tatók. Sajnos, de igy van.

Nyilatkozat,
Az „Erdélyi Prot. Lap“ f. évi 24-ík számában 

dr. Gidófalvy István kir. közjegyző úr és „Egy öreg 
pap“ is oly érzékenyen fakadtak ki „a lelkipásztorok 
és tanítók társadalmi tevékenységérőlu szóló és az ud­
varhelyi reí. egyh. megye egyházi Értekezlete elé 
terjesztett véleményes javaslat ellen, mint midőn az 
embernek fájó sebét érintik vagy éppen a tyúksze­
mére lépnek.

Éppen ezért, némi megnyugtatásul, mindenek­
előtt kinyilatkoztatom, hogy azt az „Érd. Prot. Lap“ 
í. évi 23-ik számában közölt véleményes javaslatot, 
íölkérés folytán, én készítettem és igy az csak az én 
egyéni szerény véleményem, amelyet azonban, az ott 
fölsorolt indító okokra támaszkodva, annyival inkább 
föntartok, mert meggyőződéssé vált hitemben még 
ezek az érzékeny kiíakádások se ingattak meg.

Ugyanis, habár teljes elismeréssel viseltetem dr. 
Gidófalvy közjegyző ur közhasznú tevékenysége iránt 
és azt is tudom, hogy éppen a szövetkezetek szer­
vezése terén elévülhetetlen érdemei vannak és habár 
jól tudom azt is, hogy az idézet és példa nemcsak 
illusztrál, világosit, hanem bizonyít is: mégis azért 
nem tartom döntő érvnek a magyarláposi főszolga­
bíró úr egyik lelkipásztor afiára vonatkozó elismerő 
beszéde egyrészének az idézését, mert én éppen úgy 
tudnék — talán a kir. közjegyző úr által is jól ismert 
— olyan példákra hivatkozni, a melyek szomorúan 
igazolják az én egyéni véleményem jogosultságát.

Elmondhatnám, hogy egyik különben derék lelki- 
pásztor aíiának, éppen a szövetkezeti ügyekbe való 
bélegabajodás és az ebből keletkezett kollizió miatt, 
ott kellett hagyni párochiáját.

Egy másik b. e. lelkipásztor afia pedig golyót 
röpített övéiért dobogó és híveit is szerető' nemes, 
jó szivébe, mert a kínálkozó alkalom kisértetbe vivén, 
foglyul ejtette! Sőt nem volna nehéz példákat hozni 
fel arra is, hogy a lelkipásztor és tanító, a szüntelen 
való zaklatás, meghurczolás, gyanúsítás és polgári 
törvény elé idézés miatt kénytelen volt saját hivatali 
kötelességeit elmulasztani és lelke nyugalmát fölál­
dozni.

Hát a politizálás, a korteskedés és pártoskodás 
miatt hány lelkipásztort és tanítót üldöztek már és 
hányán itták és isszák ennek keserű levét?!

De nem folytatom, mert tudom, hogy az ilyen 
szomorú és elrettentő példákra való hivatkozás kel­
lemetlen és mert tisztelem mindenkinek egyéni véle­
ményét. .

Aztán azt is tudóm, hogy máson is erőt .vehet 
elfogultság, éppen úgy, mint rajtam.

Hogy pedig a lelkész és tanító ne munkálkod­
jék, azt nem mondtam, mert én- is tudom, hogy „a
hit jó cselekedetek nélkül meghalt önmagában.“ De van 
az „Ur szőlőjében“ is elég. irtani és gyomlálni való; 
bár azt győzzük!

Én. csak azt akarnám, hogy .lelkész és fanitó ne 
forgácsolják el és ne merítsék ki testi és lelki erői-
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Let a hivatásuk körén kívül eső ügyek intézésében, 
mert elvégre talán mégis csak „egy a szükséges dolog.“

Ennyit gondoltam, mondtam és e mellett mara­
dok most is.

Az „Egy öreg pap“ türelmetlen és szenvedélyes 
kilakadására csupán azt jegyzem meg, hogyha — a 
mint állítja — csakugyan „egész élete folyamán az 
udvarhelyi javaslattal ellentétes munkásságot fejtett ki“ 
és annak hasznát látta az egész falu: ez még csak 
egyéni sokoldalú kiválósága mellett teszen tanúbi­
zonyságot és ám csak folytassa hát a nemes munkát 
és haladjon a régi csapáson, hanem azért ne törjön 
pálezát könnyedén mások eltérő véleménye felett és 
oknélkül ne átkozódjék.

Tudom, hogy mindnyájan jót akarunk, de győz­
zön a jobb.

Béke velünk!
Bőd Károly, 

ny. r. tanár, lelkész.

ISKOLA.
Értesítés

az erdélyi ev. ref. egyházkerület kolozsvári theologiai
fakultásáról az 1906—907. tanévre vonatkozólag.

1. Az 1906—907-ik tanév ünnepélyes megnyitása 
szeptember hó 6-án, vasárnap d. e. 11 órakor lesz 
a fakultás épületének dísztermében. A rendes elő­
adások szeptember 17-én kezdődnek.

2. A felvételért való folyamodványok érettségi 
bizonyitványnyal, illetőleg annak hitelesített másola­
tával vagy leczkekönyvvel (index), hitelesített adó­
könyvi kivonattal és családi értesítővel felszerelten és 
a fakultás igazgatóságához czimzetten folyó évi aug. 
hó 25-ig küldendők be. Később érkezett folyamod­
ványok nem vétetnek tekintetbe.

A folyamodványok felzetén megjelölendő a fo­
lyamodó lakása és utolsó postája.

A folyamodók a beadásra kitűzött határidő után 
10 nap alatt értesittetnek folyamodványaik miként 
történt elintézéséről.

A volt növendékeknek, a mennyiben nem jótéte- 
ményesek, elég csak levélben jelentkezniük.

Az állami jótéteményes bölcsészethallgatóknak évről- 
évre kell folyamodniok, a 2. pontban jelölt módon 
szerelve fel folyamodványaikat s azokat a Nagyméltó- 
ságu vallás- és közoktatásügyi Miniszter úrhoz inté­
zetten, a fakultás igazgatóságához kell beküldeniök.

A ki azonban augusztus 25-ig nem jelentkezik, 
vagy nem folyamodik, eltávozottnak tekintve, helye 
mással töltetik be.

3. A Főtiszt, egyházkerületi közgyűlés 32—1904. 
sz. jkvi határozatának alapján a hittanhallgatók közül 
a stipendiumban részesülők csak a 200— 100 korona 
díjfizetők közé vehetők fe l , továbbá 30 theologus fizet 
200 koronát, 40 theologus 100 koronát és 10 theologus 
50 koronát; újonnan jelentkezők általában csak 200 
kor. dijíizetés mellett vehetők fel, kivéve a „jeles“ 
(1) érettségi bizonyitványnyal jelentkező ifjakat, akik 
a rendelkezésre álló helyhez képest már azonnal 
ösztöndíjra is ajánlhatók.

Az újonnan felveendő theologus ifjakért — a 
kötelező tárgyak után — az első félévben az egye­
temi tandijat a fakultás fizeti, de a beiktatási dijat 
(10 kor) nem; a II. évesek közül azonban az egye­
temi tandijat csak azokért fizeti a fakultás pénztára, 
a kiknek theologiai indexe általános jeles (1), vagy 
legalább jó (2) osztályzatot mutat. Az elégségesek 
(3) önmaguk tartoznak az egész tandijat fizetni.

A hittanhallgatók részére tizenöt 200—200 koro­

nás és egy 180 koronás ösztöndíj, továbbá a legáczió 
jótéteménye helyeztetik kilátásba.

4. A bolcsészeihallgatók mind 400 koronát tartoz­
nak fizetni, kivéve az állami jótéteményeseket. Az 
ellátási dijat három egyenlő részben (szeptember, 
január és április) kell fizetni.

A beiratás alkalmával a konviktusi és internátusi 
díjnak első harmada feltétlenül befizetendő s csak ké­
sőbb, indokolt kérelemre engedélyezhet az igazgató 
havonkénti fizetést; de ekkor is csak ama feltétel 
mellett, ha a dijak a hó öt első napján befizettetnek, 
mert különben a jótétemény a hátralékosoktól elvonatik.

Az előző tanévről konviktusi dijakkal esetleg 
hátralékban maradott ifjak csak abban az esetben 
vétetnek fel az internátusba, ha e hátrálékaikat elő­
zőleg az igazgatónál befizetik.

5. A folyamodó theologus és tanári pályára ké­
szülő ifjak közül a fakultás Elöljáróságának határo­
zata értelmében az internátusba csak azok fognak 
véglegesen fölvétetni s a beiratkozáshoz bocsáttatni, 
a kiket az intézeti orvos előzetes vizsgálat után teljesen 
egészségeseknek fog találni. Ezért a beiratkozás előtt 
a beiratásra kitűzött napokon az akkor az intézetben 
tartózkodó orvos ur által tartozik magát minden je­
lentkező ifjú megvizsgáltatni s tőle a fölvételt meg­
engedő igazolványt hozni.

6. A beiratáskor minden egyes felvett növendék 
kivétel nélkül 20 korona beiratkozási, felszerelési, 
könyvtári stb. dijat tartozik fizetni, mely fizetés alól 
felmentés senkinek sem adatik; végül pedig az inté­
zeti törvények 1 példányát tartozik megvenni (40 
fillér).

A hittanhallgatók ugyancsak a beiratáskor tar­
toznak megfizetni a theologus köri évi dijat (2 kor.) 
úgy, hogy a hittanhallgatók a beiratáskor összesen 
22 koronát, az újonnan jövők a törvény- és leczke­
könyvvel együtt 23 koronát fizetnek.

7. Az internátusba az 1906—1907-ik tanévtől 
kezdve az egyházkerületi gyűlés határozatából össze­
sen 120 ifjú vétetik fel és pedig 80 theologus és 40 
tanárjelölt. Az ifjak kettős és négyes szobákban nyer­
nek elhelyezést s a megjelölt dijakért lakást (fűtés­
sel) és reggeli, ebéd és vacsorából álló étkezést 
kapnak.

Az ágyak mátráczczal, fejvánkossal és pokrócz- 
czal fel vannak ugyan szerelve, de feltétlenül szük­
séges 1 vánkosnak és legalább 4 lepedőnek hozása, 
hogy az ágyak kellő tisztán tartathassanak. Ily fel­
szerelés nélkül a beköltözés sem engedhető meg.

8. A beiratások a. jövő  tanévre szept. 10—11—12-ik 
napjain lesznek.

9. A benlakásra felvett ifjak szeptember 10-ikétől 
kezdve jöhetnek.

A tápintézetben a főzés szept. 13-án kezdődik.
Szeptember 10-ike előtt senki bennlakást és szept. 

13-ika előtt senki kosztol az intézetben nem kaphat, még 
külön kérelemre sem.

10. A theologiai alap- és lelkéssképesitő vizs­
gák  (kápláni és papi vizsgák) szeptember 13. 14. 15. 
napjain fognak megtartatni, és pedig akként, hogy 
szept. 13—14-én az első és második lelkészképesitő, 
15-én az alapvizsga.

E vizsgákra a jelöltek szeptember 12-én, illető­
leg az alapvizsgát teendők szept. 14-én tartoznak a 
fakultás igazgatójánál jelentkezni, nála okmányaikat 
(indexeiket, illetőleg első papi vizsgái és szolgálati 
bizonyítványaikat) bemutatni és a képesítő vizsgák 
jelöltjei vizsgadij czimén személyenként 10—10 ko­
ronát s a kiállítandó bizonyiiványért külön 5 koro­
nát, összesen 15 koronát lefizetni.

11. A javító- és pótvizsgálatok a beiratások ideje 
alatt, szept. 10—12. napjain lesznek. Az ezen napo­
kon a szigorlatokat elmulasztók csak a tanári kartól 
külön kért és teljesen indokolt kérelemre nyert en-
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gedély mellett tehetnek később szigorlatot; de a kik 
szigorlataikat az előző tanév végén indokolatlanul 
elmulasztották letenni, vagy pedig elégtelen osztály­
zatot nyertek, az uj tanév első felében semmiféle 
intézeti kedvezményes jótéteményben nem része­
sülhetnek.

12. Esetleges tudakozódások a theologiai fakul­
tás igazgatójához intézendők (Kolozsvár, Emke-tér
1-ső szám).

A tanári karnak 1906. jun. 19-én tartott üléséből.
Kolozsvárt, 1906. julius 4-én.

Kenessey Béla, 
a theol. fakultás igazgatója.

Tájékoztató
a kolozsvári ev. ref. kollégium elemi iskolájába, főgimnáziu­
mába s az ezekkel kapcsolatos benlakásba való felvételről.

1. Beiratás. A felvétel szept. 1. 3. 4-én lesz. Fel­
vétetnek az 1-ső elemi osztályba 6—7 éves fiuk, a 
többi osztályba a megfelelő korúak felvételi vizsgá­
lat vagy az előző osztályról kiállított szabályszerű 
bizonyítvány alapján. Az I. gimn. osztályba felvehe­
tők a 9—12 éves fiuk, ha az elemi iskola 4-ik osz­
tályáról jó bizonyítványt mutatnak be vagy jó siker­
rel tesznek felvételi vizsgálatot. A felvételi vizsgálat 
dija a gimnáziumban 20 kor., az elemiben 12 kor. 
Az igazgató az I. gimn. osztályba az első napon csak 
az elemi iskolát itt végzett tanulókat s az újak közül 
az ev. ref. vallásuakat veszi fel, ha jó bizonyítványuk 
van. A felsőbb osztályokba megfelelő életkorú tanu­
lók vehetők fel a megelőző osztályról szóló jó bizo­
nyítvány alapján. A polgári iskola valamelyik osztá­
lyából gimnáziumba átlépni kívánó tanulók felvételi 
vizsgálatot tesznek a latin nyelvből, magyar nyelv­
ből, esetleg természetrajzból. A beiratáskor be kell 
adni a tanuló születési bizonyítványát és himlőoltási, 
12 évnél idősebb tanulóknál az ujraoltási bizonyít­
ványt. Azok a tanulók, kik eddig is ebben a kollé­
giumban tanultak, iskolai bizonyítvány helyett érte­
sítőjüket hozzák magukkal.

2. Vizsgálatok. A felvételi-, pótló- és javitó-vizs- 
gálatok szept hó 1—4. napjain lesznek. Javitó vizs­
gálatra állhatnak azok a tanulók, kik ebben a gim­
náziumban egy vagy két tantárgyból elégtelen osz­
tályzatot kaptak, ha engedélyt nyertek a javitó-vizs- 
gálat letételére. A javitó vizsgálat engedélyezését 
írásban kell kérni julius 5-ig. A javitó vizsgálatot egy 
tárgyból a tanári kar, két tárgyból „Az erdélyi ev. 
ref. egyházkerület méltóságos Igazgatótanácsa“ en­
gedélyezheti. Megfelelőleg kell czimezni a kérelme­
ket, de mindkét esetben a kollégium igazgatóságá­
hoz kell beküldeni.

3. Bennlakás. Az elemi iskola 3. és 4. osztályába 
s a gimnáziumba felvett egészséges tanulók az inté­
zetben lakást és élelmet, fűtést, világítást és takarí­
tást kaphatnak. Az élelmezés: reggel 3 deciliter tejes 
kávé, 150 gramm fehér zsemlyével, délben 3 tál étel 
200 gr. félfehér kenyérrel, este 1 tál étel, hetenként 
ötször sült, 200 gr. félíehér kenyérrel. — Az eddig 
is itt tanulók értesítőjüket, az újon jövők bizonyít­
ványukat bemutatva levélben vagy személyesen je­
lentkezhetnek a bennlakásba felvételre julius 1-ig. 
Beköltözéskor mindenki hozzon magával 1 szalma­
zsákot, 1 párnát, 1 ágyteritőt, 2 alsó lepedőt, 3. pap­
lanlepedőt, 3 párnahajat, ingeket, lábravalókat, haris­
nyákat, zsebkendőket, hálóingeket, 2 törülközőt, fésűt, 
kefét, téli és nyári öltözeteket, 1 széket, 1 pár torna- 
czipőt. A ruhaneműbe a tulajdonos nevének kezdő­
betűit be kell varrni.

4. Dijak. A tandíj és lakásdíj fizetése két rész­
letben: szept. 1—4-én beiratáskor és február 1—4-én 
történik az elemi iskolai, illetőleg a gimnáziumi igaz­
gatónál; az élelmezési díj fizetése a benlakás fel­

ügyelő-tanáránál 4 egyenlő részletben szept. 1—4-én, 
nov. 1-én, íebr. 1-én éá április 1-én.

A) Tandíj az elemi iskolában. Rendes tandíj I. 
részlet 16 kor., II. részi. 14 kor. Fél tandíj I. részi. 
8 kor., II. részi. 8 kor. Kedvezményes tandíj I. részi.
2 kor., II. részi. 2 kor.

A főgimnáziumban. Rendes tandíj I. r. 28 kor. 
70 í., II. r. 20 kor. Fél tandij I. r. 20 kor., II. r. 12 
kor. Kedvezményes tandij I. r. 6 kor. II. r. 4 kor. 
Franczia nyelv tandij I. r. 5 kor., II. r. 5 kor. Gyors­
írás tandij I. r. 3 kor., II. r. 2 kor. Vívás tandij I. r. 
10 kor., II. r. 10 kor.

B) Lakás-díjak: nagy ágygyal I. részlet 20 kor., 
II. részlet 20 kor.

Karikás ágygyal: Lakásdij I. részlet 16 Korona, 
II. részlet 16 Korona. Minden benlakó fizet 2 Koro­
nát egész évre fürdés dijául.

C) Élelmezési dijak: 1. Rendes dij egész évre 
240 Korona, egy részlet 60 Korona. 2. Mérsékelt dij 
egész évre 200 Kor., egy részlet 50 Kor. 3. Mérsé­
kelt dij egész évre 160 Kor., egy részlet 40 Kor. 
4. Fél dij egész évre 120 Kor., egy részlet 30 Kor.

Betölthető 110 egész díjas, tiz 200 koronás, tiz 
160 koronás, tiz 120 koronás, tiz ingyenes hely.

Tandij-kedvezményben részesülhetnek jeles vagy 
jó osztályzatú, jó magaviseletü tanulók. Erre vonat­
kozó kéréseket, — értesítőt vagy bizonyítványt s 
szegénységi bizonyítványt mellékelve — a beiratás 
ideje előtt a coll. igazgatóság fogad el.

Az élelmezésben mérsékelt, féldijas vagy ingye­
nes helyre folyamodhatnak olyan szegénysorsú elemi 
iskolai és gymnasiumi tanulók, kik a megelőző iskolai 
évet ebben az intézetben végezték jeles vagy jó 
eredménynyel. A kéréseket a koll. elöljárósághoz 
czimezve a jelentkezéskor kell beadni, mellékelve a 
megelőző évi értesítőt, szegénységi bizonyítványt, 
családi kimutatást és a családfő adókönyvét vagy 
ennek másolatát.

A bennlakók kötelesek a szünidőkre hazamenni. 
A szünidőről visszatérő vidéki tanulók kötelesek 
orvosi bizonyitványnyal igazolni, hogy sem család­
jukban, sem községükben nincs fertőző betegség. 
Évközben a gyengélkedőket a betegszobában helyez­
zük el, az ápolásra szoruló súlyosabb betegeket kór­
házba küldjük. Az iskolai év elején az iskola orvosa 
megvizsgálja az összes tanulókat.

Befizetett dijakat az intézet nem fizet vissza.
Kolozsvárt, 1906. junius.

Az igazgatóság.

Értesítés.

A székelyudvarhelyi ev. ref. kollégiumba a beira­
tások szeptember hó 1-ső, 3-ik és 4-ik napjain d. e. 
9—12-ig és d. u. 2—3-ig eszközölhetők. Szeptember
2-án reggel 8 órától kezdődőleg a pótló- és javitó- 
vizsgálatok tartatnak meg. Az új tanév megnyitása 
szeptember 5-ikén d. e. 10 órakor lesz. A benlakás 
és élelmezés megnyerésére csak azok számíthatnak 
biztosan, a kik í. évi augusztus hó 1-ső napjáig ez 
iránti kérelmüket, illetőleg jelentkezésöket Szabó 
András tanárhoz, mint a konviktus elnökéhez bekül­
dik. Kedvezményes helyekért folyamodók kérvényei 
mellé a következő okmányok csatolandók: a) iskolai 
bizonyitvény (uj tanulóknál), vagy a szülei kis érte­
sítő; b) szegénységi bizonyítvány; c) családi értés itő;
d) községi, hitelesített adókönyvi kivonat.

Székelyudvarhely, 1906. julius 9.
Az igazgatóság.
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Templomszentelés Nagytereimben.
Nagytereimben a régi, valószínűleg a XII. szá­

jadban épült templom helyett kegyes adományok­
ból, különösen Bethlen Gáborné grófnő Öméltósága 
'hathatós támogatása mellett uj templomot építtetett 
az ottani ev. ref. egyház.

Ennek a szép templomnak felszentelése f. hó 
1-én, vasárnap volt, a mikor a gyengélkedő dr. 
Bartók György püspök ur ő méltóságát Kenessey 
Béla theologiai igazgató ur, egyházkerületünk gene­
rális nótáriusa helyettesítette, ki Nagy Károly theo­
logiai tanár úrral és nagy kísérettel indultak Tere­
imbe.

Útközben a maroscsapói állomáson Nagy Do­
mokos Küküllő egyházmegyei esperes ur, a megye 
világi kitűnőségei és papsága élén üdvözölte, majd 
a nyárádtői állomáson Ravasz János marosi egyház- 
megyei esperes ur a marosi egyházmegye papságá­
val fogadta az érkezőket. Innen egyházmegyénk 
szeretett főgondnoka, N.-Küküllőmegye főispánja, 
méltóságos Apáthi Péter ur gyönyörű négyes fogatán 
hosszú kocsisortól kísérve hajtattak Teremibe, hol a 
diadalkapunál Csekme Ferencz görgényi egyházme­
gyei esperes ur, a küküllői egyházmegye papjai 
csaknem teljes számban és a szomszédos egyház­
megyékből is igen sok pap s az egész egyházközség 
fogadták. Itt üdvözölte az érkezőket Kakast Márton 
helybeli pap. Majd — miután a papi lakban az összes 
vendégek megvillásreggeliztek és Vitályos Géza dr. 
radnóthi íőszolgabiró ur elvégezte a Kakosi Márton 
pap bájos leányának, Jolánkának és Jánosy Samu 
marosvásárhelyi polg. leányisk. igazgatónak egybe­
kelésénél a polgári törvény követelte funktiót, a hol 
"tanukul szerepeltek Deák Lajos királyi tanácsos, tan- 
felügyelő és Csontos Olivér főgondnok — a jelen- 
voltak a templomba vonultak kezdetét vette az isteni 
tisztelet, melynek keretében Nagy Domokos esperes 
mr tartotta megható imáját, Kenessey Béla püspök­
helyettes ur a maga egyszerűsége és természetes­
sége mellett is magas szárnyalásu beszédét és temp- 
lomíelszentelő imáját. Majd Hegyi Károly dicsőszent- 
mártoni pap keresztelt, Tótfalussy József marosvá­
sárhelyi pap esketett és végül nagyon jól esett a 
jelenlevő papságnak hallani az urvacsorai ágendát 
Nagy Károly th. tanártól, kinek az úri szent vacsora 
kiosztásánál Szabó Miklós erzsébetvárosi pap segéd­
kezett.

Az isteni tisztelet végeztével az akkor hirtelen 
beállott zivataros idő miatt nem a szabadban, mint a 
hogy előre tervezve volt, hanem a szintén nem régen 
épült papi lakban volt az ebéd, melyen 120 vendég­
nél is több volt, úgy, hogy a tágas papi lak is szűk­
nek bizonyult. Számos felköszöntőt mondtak az ebéd 
alatt, mely emelkedett hangulatban ért véget, s mely 
után Kenessey Béla püspökhelyettes ur és Nagy 
Károly theologiai tanár ur többek kíséretében lelkes 

•éljenzés közepette hajtattak ki a nyárádtői állomásra, 
hogy még az esti vonattal visszaérkezhessenek Ko­
lozsvárra.

Ezen templomíelszentelési ünnep tette fel koro­
náját annak a buzgó munkásságnak, melyet Kakasi 
Márton ottani pap már 37 év óta kifejtett, miáltal a 
veszendőbe menő szegény egyházat úgy szellemileg 
és erkölcsileg, valamint anyagilag igen kedvező hely­
zetbe hozta. A jó Isten áldása legyen az ő, valamint 
mindazon jóakarók és pártfogók munkásságán, kik 
Istennek tetsző munkát végeztek.*

(SP. V.)

* A templomépités történetét jövő számunkban adjuk.

EGYHÁZMEGYEI ÉLET.

Jótékony alapítvány.
Mindig fölemelő érzés tölti el lelkemet s gyö­

nyörűséggel veszem kezembe a tollat, midőn egyház- 
községeink életében tanujelét látom a tettekben nyil­
vánuló önzetlen áldozatkészségnek, a Krisztus egy­
háza iránti szeretetnek. Annak a régi szép korszak­
nak megelevenedését látom, a melyben a hitbuzgó- 
ság csodálatra méltó tettekben adott kifejezést a val­
lás iránti szeretetnek. A mi halhatatlan emlékű hit­
buzgó őseink szelleme járja át ma is azokat a ne­
mesen érző kebleket, a kik kész szívvel teszik le ál­
dozataikat az Urnák oltárára, hogy szeretetök mele­
gével járuljanak hozzá evangéliumi egyházunk anyagi 
megerősödéséhez.

Hogy a Krisztus szelleme nem vesztette el jóté­
kony befolyását az emberi lelkekre, élénk jeléül szol­
gál ezen körülménynek az az örvendetes esemény, 
melyet ákosfalvi egyházunk folyó év junius 24-én 
tartott presbyteri gyűlésében örökített meg. Ezen 
a nevezetes gyűlésen marosi egyházmegyénk köztisz­
teletben álló nagyérdemű esperese személyesen el­
nökölt, hogy lelki örömmel tolmácsolja az egyház­
megye elismerését is azon férfiú iránt, ki szép tet­
tével maradandó emléket állított nevének a hálás utó­
kor kegyeletében.

Dósa László ákosfalvi lakos birtokos aa. Kr. 
szellemétől áthatott jó lelke sugallatát követve ákos­
falvi egyházunknak 600 korona alapítványt tett oly 
feltétellel, hogy ez összeg 30 évig kamatoztassák 
kamatos kamataival együtt s akkor az egyházközség 
presbitériumának s közgyűlésének véleményes javas­
lata alapján az egyházmegyei és egyházkerületi fe­
lettes hatóság jóváhagyásával az egyháznak akkor 
legszükségesebb egyházi vagy iskolai szükségleteire 
fordittassék.

Midőn ezen örvendetes eseményt nyilvánosságra 
hozom, kedves kötelességemnek tartom alapítványt 
tevő aának ezen jó lélekből származó alapítványáért 
egyházközségünk nevében hálás köszönetemet kife­
jezni, kérve az egek Urát, áldja meg a nemes gon- 
dolkozásu férfiút atyai kegyelmének és szeretetének 
gazdagságával, áldja meg őt családjában, egyházában 
s saját jó szivében!

Adjon a kegyelem istene egyházunknak sok ily 
nemesszivü, íenkölt lelkű jóakaró pártfogót, kik öröm­
mel siessenek mindig magyar prot. Sionunk belső és 
külső megerősitése által anyaszentegyházunk felvi­
rágzását előmozdítani!

Ady Sámuel, 
ref. lelkész.

Egyházm egyei közgyűlés Bonczhidán.
A kolozsvári ev. ref. egyházmegye idei rendes 

közgyűlését Bonczhidán tartotta meg a közgyűlési 
tagok és a község lakóinak buzgó és meleg érdek­
lődése mellett. A közgyűlésen a többek között jelen 
voltak: gróf Bánffy György egyh. kér. íőgondnok úr 
ő excellenciája, dr. Bartók György püspök úr Ömél­
tósága, Zeyk Károly, Gál Elek, dr. Sárkány Lajos 
em. gondnokok.

Bonczhida Kolozsvármegye északi szélén fekszik, 
a Kisszamos jobb partján, 2200 lélekkel, kik közül a 
református magyar lelkek száma 700. Az itteni re­
formátus egyházközség fejlődésére, úgy a múltban, 
mint a jelenben a gróf Bánffy család mély vallásos 
buzgósága, egyházunk iránt való meleg szeretete 
jelentékeny hatással volt és van, ugyannyira, hogy 
ezen egyházközség már-már az egyházmegye egyik 
legvirágzóbb egyházközségévé fejlődött és az egy-
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házmegye közgyűlése megtart hatásának alkalmas he­
lyévé bizonyosodott.

Folyó hó 6-án reggel 8 órakor az utczán robogó 
kocsik, íiákerek hirdették, hogy Bonczhidán valami 
nagy dolog, szokatlan ünnepélyes dolog készül. Nem 
sokára megkondultak a harangok, a püspök is érke­
zik negyedmagával, a világi és egyházi férfiak egy­
másután érkeznek és megállanak a parochia előtt. 
Minden ember a templom felé siet, hogy részt ve­
hessen az ott történendő ünnepélyes aktuson. Már 9 
órakor a két haranggal is behúzták. A helybeli tisz- 
teletes ur is siet előre és megáll a templom ajtója 
előtt. Nemsokára érkeznek a közgyűlés tagjai cso­
portosan. A helybeli tiszteletes ur leveszi kalapját, 
leereszti palástját és köszönti egyházközsége nevé­
ben és annak főgondnoka gróf Bánffy György úr ő 
nmélt. nevében a közgyűlés tagjait, mondván: „Szi­
vem őszinte örömével üdvözlöm szerény egyházköz­
ségemben, üdvözlöm úgy, mint anyaszentegyházunk, 
egyházkerületünk és legelső sorban egyházmegyénk 
elsőrangú munkásait, kiknek munkája boldogságot 
és életet ad, növel és nemesit. Üdvözlöm és köszön­
tőm úgy, mint várva-várt kedves vendégeinket. Le­
gyen rövid ideig való ittlétök olyan, hogy kedves 
emlékekkel térhessenek vissza édes otthonukba. Még 
egyszer Isten hozta! Most már menjünk be e szent 
falak közé és ott imádkozva imádkozzunk és hall­
gassuk az Urnák igéit.“

Ezután bementünk jókarban levő, tágas, tiszta, 
diszes és 1300 körül épült templomunkba. Kezdődik 
az istentisztelet, megszólal az orgona. Kelemen László 
helybeli állami tanitó-kántor szólaltatja meg szépen, 
művésziesen; a gyülekezet énekel; a „Te benned 
bíztunk“ első verse után felemelkedik a műremek 
értékkel biró diszes szószékre az esperes: nagy tiszt. 
Herepei Gergely tisztes és tiszteletet keltő alakja, 
ki a lelkeket Istenhez emelőleg imádkozik. Utána 
Daróczi Ferencz kajántói ifj. lelkész mondja el a 
Csel. könyve XXI. 17—20. versei alapján irt és ezen 
alkalomra készített klasszikus szépségű beszédét, 
hatással, úgyannyira, hogy egyházmegyénk egyik 
legjobb szónokának bizonyult.

Az istentisztelet végeztével megkezdődik a köz­
gyűlés. Az esperes megnyitja. A tagok számbavétet- 
nek, az elmaradottak részben igazoltatnak s ezzel a 
gyűlés megalakul.

A napirend szerint az új lelkészek, u. m.: Bene­
dek Árpád kolozsvári, Bácsy Gyula válaszuti, Bokor 
Sándor borsai, Daróczi Ferencz kajántói lelkészek 
bekebeleztetnek; Nagy Kálmán kolozsvári kántor- 
tanitó az esküt leteszi. Bizottságok neveztetnek ki. 
Az esperes előadja részletes jelentését a megvizsgált 
és átvett egyházközségekről, mellyel kapcsolatosan 
vitatárgyát képezte Gáspár Sámuel m.-szováti tehe­
tetlen és munkaképtelen öreg lelkész nyugalmazta- 
tása, melyre vonatkozólag Benedek Árpád kolozsvári 
lelkész azon indítványa fogadtatott el, hogy az em 
közgyűlés megbízza esperes afiát, hogy a mélt. ig. 
tanács utján Gáspár Sámuel m.-szováti lelkész tisz­
tességes utón leendő nyugalomba vonulását kivéte­
lesen úgy oldja meg, hogy öregségében megélhessen.

Ezután Bartók Béla em. főjegyző olvassa fel rész­
letes jelentését az em. tanács müködőséről, Muzsnai 
Miklós tanügyi-előadó pedig a tanügyi állapotokról. 
Az ehmegye 1905. évi havi számadásai nyertek jóvá­
hagyást, valamint az em. tanács által már megvizs­
gált és elfogadott 1907. évi költségelőirányzat. A ki­
rovás végrehajtására Bácsy Gyula válaszuti, Kiss Péter 
patai, Székely Miklós kidéi lelkészek személyében bi­
zottság - alakíttatott és küldetett ki, hogy méltányos 
alapon azt eszközöljék. Esperes-elnök jelenti, hogy 
Biró Sándor aljegyző eltávozásával az aljegyzői állás 
megüresedett, mely állás betöltését választás utján 
elrendeli. A közgyűlés ez állásra Bácsy Gyula vá­

laszuti lelkész afiát választja meg egyhangúlag. Vé­
gül egy pár indítvány feletti eszmecsere után d. u. 
1/2 2 órakor a gyűlés véget ért, mikor a gyűlés ösz- 
szes tagjai, valamint a bonczhidai intelligenczia tagjai 
Nm. gróf Bánffy György ur ő exellencziája szives- 
vendégszerető meghívása folytán 60 terítékű gazda­
gon megtérített és íeldiszitett közös asztal mellé ül­
tek az állami iskola egyik tágas tantermében, hol a 
második fogás után megkezdődtek a pohárköszön- 
tők. Az első poharat Herepei Gergely esperes emelte 
gróf Bánffy György ő exellencziájára és a püspök ur 
Öméltóságára, a második poharat gr. Bánffy György 
az em. tanács tagjaira, a harmadikat a püspök ur 
Öméltósága a bonczhidai egyházközségre és ennek 
főgondnokára, a negyediket Kolozsvári Antal az em. 
főgondnokaira s köztük Zeyk Károly Öméltóságára, 
az ötödiket Kiss Péter az idegen felekezetek jelen­
levő tagjaira, Bácsy Gyula pedig a bonczhidai egy­
ház világi képviselőjére dr. gr. Bánffy Miklós főispán 
ur őrnél lóságára, ki elfoglaltatása miatt közgyűlésün­
kön nem lehetett jelen. Poharat emeltek, illetőleg 
köszöntöttek még többen. Négy óra volt, mikor az 
ebédnek vége volt, mikor a vonaton utazók elosz­
lottak, s az itt maradottakat pedig feleségeikkel 
együtt u. m. a püspök ur Öméltóságát, az esperes, 
urat, Musznay, Miklós szamosfalvi lelkészt és a hely­
beli lelkészt Ónagyméltósága ozsonnára látta szíve­
sen, honnan a bonczhidai várkastély megtekintése és 
rövid beszélgetés után ki-ki kocsijára ült és haza­
mentek kedves emléket vive magokkal. így folyt le 
a Bonczhidán tartott közgyűlés. Szép nap volt ez» 
úgy az egyházmegyére, mint a bonczhidai egyház- 
községre nézve, melynek emléke úgy a szivekben» 
mint az egyházmegye és az egyházközség jegyző­
könyvében meg lesz örökítve.

Azonban nem tehetem, hogy e helyen is úgy 
egyházmegyém, mint eházközségem nevében őszinte 
hálás köszönetem ki ne fejezzem gr. Bánffy György 
ur őnagyméltóságának, ki sohasem mulasztja el az 
egyházi élet mozzanataiban áldozatkészségével, tanács­
adásával, tevékeny munkálkodásával résztvenni, s ki­
nek jelenleg is. elfelejthetetlen érdeme nyilvánult 
ezen nap széppé, dicsővé, kedves emlékűvé tételében. 
S valóban úgy az egyházmegye, mint Bonczhida köz­
sége édesen büszke örömet érez, hogy Őnagyméltó- 
ságát magáénak mondhatja, kinek fenkölt szelleme» 
alkotmányos érzülete, az elődöktől örökölt erős ma­
gyar kálvinistasága és egyházáért áldozni kész, szive 
mindig ismeretes volt előtte. Adjon az Isten Őnagy­
méltóságának esztendeihez még sok esztendőt, hogy 
hasznos élete folytán virágozzék a református magyar 
Sión!

Bartók Béla,
em. főjegyző.

KÜLÖNFÉLÉK.
Dr. Bartók G yörgy püspök ur, ki az utóbbi 

időkben ismételten gyengélkedett, családjával nehány heti 
üdülésre Tusnád-fürdőre (Csifcmegye) utazik e hó 16-án. 
Szívből kívánjuk, hogy teljes egészségben térjen vissza.

„V allás és é let; egyház és á llam “ czimen kü­
lön füzetben is megjelent dr. Bartók György püspök 
urnák lapunk 15—27. számaiban közölt nagyértékü tanul­
mánya. A füzet 84 oldalon finom papíron nyomva kerül 
könyvkereskedésbe. Ára 1.50 kor. Felhívjuk rá a figyelmet.

E. Újvár! István romániai esperesünket I. Károly 
román király a most alapított jubileumi éremmel (Medalia 
Jubilara Carol l.) tüntette ki a kultúra terén szerzett ér­
demei elismeréséül. Gratulálunk!

Lelkészválasztás. A bukaresti reí. egyházköz­
ség julius hó 6-án Márton Árpád küsmödi ref. lelkészt 
választotta példás rendben és lelkesedéssel papjává. Bokor 
Sándor sürgönyileg visszavonta pályázatát. Kívánjuk, hogy
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■egymással kölcsönösen megelégedve legyenek s építsék a 
magyar Siont az idegen országban is.

A bányakerületi ág. ev. püspökválasztás.
Bachát Dániel ág. ev. püspök elhalálozása folytán meg­
üresedett bányakerületi püspökségre most folyt le a sza­
vazás a kerületben. A beérkezett szavazatokat f. hó 10-én 
bontotta föl a kerületi gyűlés által e czélra kiküldött bi­
zottság Zsilinszky Mihály v. b. t. tanácsos, kér. felügyelő 
elnöklete alatt. A szavazatok összeadásánál kitűnt, hogy 
egyik jelölt sem kapta meg a szükséges abszolút többsé­
get s igy Scholtz Gusztáv budapesti esperes és Szeberé- 
nyi Lajos Zsigmond békéscsabai lelkész között — mint a 
kik a legtöbb szavazatot kapták — pótválasztás lesz. Be­
érkezett összesen 357 szavazat. Ebből Scholtz Gusztávra 
esett 152, Szeberényire 108. Nagyobb számú szavazatot 
kaptak még: Veress József békési esperes, Petrovics Jó­
zsef csongrádi esperes és Belohorszky Gábor váczi főes- 
peres-püspökhelyettes. A pótválasztás aug. hó első felé­
ben lesz.

Tiz éves találkozó. Kolozsvári kollégiumunk­
ban jul. 1-én baráti találkozóra gyűltek össse, akik 1896- 
ban tettek érettségi vizsgálatot. 18-an jöttek össze az or­
szág minden részéből a kollégium nagytermében. Seprődi 
János tanár harmonium kísérete mellett elénekelték a Te 
benned bíztunk egy versszakát, azután volt tanáruk: Tár- 
kányi György vallástanár imát mondott. Szabó Imre tanár, 
egyike az osztálytársaknak üdvözölte és számba vette a 
jelenlevőket s megemlékezett két elhunyt társukról. Üd­
vözölte továbbá jelenlevő volt tanáraikat, a kiknek nevé­
ben dr. Török István igazgató és Balogh Károly, az osz­
tálynak 8 éven át vezetője intézett beszédet az összegyül- 
tekhez. Mindketten kifejezést adtak örömüknek, hogy az 
osztályból -annyi számottevő, sőt kiváló tagja lett a társa­
dalomnak. A kollégiumból testületilég kivonultak a teme­
tőbe, a hol megkoszorúzták elhunyt tanáraiknak: Parádi 
Kálmánnak és Szabó Samunak a sírját. Délután volt ta­
náraikkal együtt lefényképeztették magukat s este barát­
ságos vacsorát rendeztek, a melyre meghívták volt taná­
raikat s a melyen barátságos beszélgetésben vidáman em­
lékeztek meg az együtt töltött évekről. A találkozón a 
következők voltak jelen: dr. Kálmán János, Szabó Imre 
kolozsvári, Vájná Gábor szászvárosi, Szőcs Mihály dési 
tanárok,, dr. Bodor Antal bankhivatalnok, Bálint János 
ügyvédjelölt, Csorna Zsigmond rendőrkapitány Kolozsvárt, 
dr. Fabinyi Rudolf kórházi főorvos D.-Szentmárton, dr. 
Kolosvári Sándor járásorvos, Kocsondi Gyula hírlapíró, 
Krámer Gyula gépészmérnök, Máthé Gyula hírlapíró, dr. 
Németh János törv. jegyző, Nagy Miklós máv. fogalmazó, 
dr. Perl Alfréd ügyvéd, dr. Szilágyi György oryos, dr. 
Török István ügyvéd, dr. Végh Kálmán honv. miniszt. 
fogalmazó.

V allásos estélyek és iskola i ünnepélyek sza­
valókönyve czim alatt vallásos estélyeken szava­
lásra. ,alkalmas vallásos és hazafias költeményekből egy 
gyűjteményt szándékozom kiadni, ha vállalkozásom meg­
felelő pártolásra fog találni. A kötet számításom szerint 
10—15 ívre fog terjedni és á költeményekhez szavalási 
utasításokat is óhajtok csatolni. Árá 3—4- korona lesz. A 
megrendelési szándékot még e hó folyamán kérem egy 
levelezőlapon jelenteni, hogy a kiadás lehetősége felől tá­
jékozva lehessek. Körmend (Vas m.) 1906. jul. 3. Fülöp 
-József, ref. lelkész.

Sztojkai Anna-bál. A régóta hires sztojkafürdoi 
Anna-bált, melynek tisztajövedelme a magyarláposi refor­
mátus egyház javára fog fordittatni, / .  hó 22-én fogják 
megtartani. A meghívókat a napokban szétküldik.

K öszönetnyilvánítás.. A kolozsvári ref. Szere- 
tetház, részére adományoztak: a marosujvári konfirmált 
ifjak 10 kor., a disznajói konfirmált ifjak 1 kor. 30 fillért, 
az esztényi. konfirmált ifjak 2 kor. 40 fillért, a zabolai 
konfirmált ifjak 5 kor., a vajai konfirmált ifjak 18 kor., a 
középajtai konfirmált ifjak és lelkész 2 kor,,, .a vízaknai 
konfir ipáit ifjak adománya és persely pénz 7 kór. 11 fillér, 
a gerendkereszturi konfirmált ifjak 2 kor. 42 fillért; dr. 
Vályi Gáborné sz. Gidófalvy Matild úrnő adománya eddig 
tett alapítványa gyarapítására 100 kor. Fogadják a nemes- 
szivü adományozók kegyes adományaikért a Szeretetház 
kebli tanácsa hálás köszönetét.

K öszönet. Az ördögkereszturL .körlelkész.ség. 
szép és nemes tettekben kifogyhatatlan főgondnoka, Mélt.

Szacsvay Sándor a kisesküllői leányegyházközség témploma 
részére egy 200 korona értékű harmoniumot ajándékozott. 
Fogadja a nemesszivü adományozó e helyen is a hasonló 
jóságos cselekedetekre rászorult hívek kicsiny seregének 
leghálásabb köszönetét.

HIVATALOS RÉSZ.
Sz. 2915—1906.

KÖRLEVÉL
valamennyi nagytiszteletü Esperesi hivatalnak és az egy­
házközségek presbitériumainak a kepeváltsági alapok meg­

adóztatása tárgyában.
Egyik egyházmegyénk esperesi hivatala a kepeváltsági 

alapok jövedelmének megadóztatása ügyében a m. kir. 
közigazgatási bíróságnak egy elvi jelentőségű Ítéletét ter­
jesztette ig. tanácsunk elé' oly czélból, hogy más egyház- 
községek hasonló megadóztatása esetén az illetők tájéko­
zást nyerhessenek eljárásukra nézve s illetve beadandó 
felebbezésük eredményéről előre felvilágosítást szerezhes­
senek.

Az ügyállás az volt, hogy egyik egyházközség kepe­
váltsági alapja tőkekamatadó alá vonatott, daczára annak, 
hogy a kepeváltság tényleg életbe léptetve volt és annak 
jövedelmét az illető egyházközség lelkésze élvezte, a ki 
azonban egész jövedelme után (tehát a kepeváltságból 
járó jövedelme után is) negyedik osztályú kereseti adót 
fizetett.

Ez alapon a kepeváltsági alap terhére kivetett tőke­
kamatadó ellen felebbezés adatott be azon alapon, hogy 
ugyanazon jövedelmet nem lehet kétféle (t. i. tőkekamat­
adó és negyedik oszt kereseti) adóval megadóztatni.

Az illetékes közigazgatási bizottság és a pénzügyi 
hatóság felebbezése folytán a m. kir. közigazgatási bíróság 
is a felebbezés indokait elfogadva, a tőkekamatádót törülni 
rendelte.

Megjegyezzük azonban, hogy a kepeváltsági alap meg­
adóztatása oly esetekben, mikor annak kamatai a tőkéhez 
csatoltatnak, tehát, ha a kepeváltság tényleg nincs életbe 
léptetve, a pénzügyi hatóságok által jogosan eszközöltetik 
és ilyen körülmények közt alig lehet ez ellen a biztató 
kilátás reményével felebbezni; bár a közigazgatási bíróság 
szervezése előtt a m. kir. Pénzügyminisztérium szintén 
hozott volt egy elvi jelentőségű határozatot, a melyben a 
kepeváltsági alapokat a ' tőkekamatadó alól kiveendőknek 
jelentette volt ki.

Kolozsvárt, 1906. julius 7.
Dr. Bartók, Maksay János,

elnök. számvevő.

Sz. 744—1906. püsp. hív.
PÁLYÁZAT

a széki ref. egyházmegyébe kebelezett jm lyoni körlel- 
készt állásra:-

Javadalom: 1. Lakás a pulyoni ref. egyházban, 1340 
□ öl kerttel. 2. Földek: a) a szentgothárdi határon 17 h. 
415 □ öl, adóját lelkész fizeti, b) az ombúzi határon 38 h. 
766 □ öl, értékök 498 kor. 3. Készpénz 308 kór. 02 fill.
4.x Munkabeli szolgáltatások értéke 10 kor. 5. Stóla 6 kor. 
80 f. Dijlevél Szerinti összes javadalom tehát 822 kor. 82 
f., melyből engedélyezett kiadás 17L kor. 22 f. Marad 651 
kor. 60 f., mély 948 kor. 40 f. kongruával egészittetik ki 
1600 koronára.

Kötelességek: a pulyoni. anya s a hozzácsatolt szent­
egyedi és szavai íeányegyházakban és szórványokon az 
Összes lélkészi teendők ellátása, a körlelkészi útasitások 
szerint.

Az állomás a választásnak jogerőre emelkedése után 
azonnal elfoglalandó.

Minősitvénnyél. ,és szolgálati bizonyítvánnyal ellátott 
pályázati kérvények f. évi aug. hó Í0-ig az erdélyi ref. 
egyházkerület püspöki hivatalához — Kolozsvár — kül­
dendők-

Kolozsvárt, 1906. július hó 10.
..... ....._ . Dr. Bartók, püspök.
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747—1906. sz. püsp. hiv.
PÁLYÁZAT.

Az erdélyi ref. egyházkerületben a kalotaszngi egy­
házmegyébe kebelezett bánjfyhunyadi ref. egyházközség 
énekvezér-orgonista állásra ezennel pályázat nyittatik.

Javadalom: három szobából álló tisztességes lakás, 
konyha, pincze, gazdasági épületekkel és veteményes kert­
tel. Fizetés: buza-kepe ért. 53 kor., borkepe ért. 445 kor., 
egyes bérfizetőktől 88 kor., az uriosztály részéről 80 kor. 
készpénz. Szántó és kaszáló jövedelme 130 kor., korcsma 
regálé kamat 324 kor., a község pénztárából 30 kor., stóla 
jövedelem mintegy 100 kor., a passió-éneklésért külön 4 
kor. Az összes jövedelem 1754 kor.

Kötelességek : az énekvezér-orgonista teendők végzése 
a templomban és templomon kivül, az e. községben meg­
állapított szabályok szerént, az áll. iskolai növendékeknek 
az énektanítás a megállapítandó időben és óraszámok 
szerént.

Pályázati határidő 1906. aug. 10., folyamodványok nt. 
Deési Gyula esp. afiához küldendők Gyaluba.

Kolozsvárt, 1906. julius 10-én.
Dr. Bartók, püspök.

Sz. 748—1906. püsp. hiv.
PÁLYÁZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerületben a kolozsvári egy­
házmegyébe kebelezett kolozsvári egyházközség hidelvei 
iskolájánál megüresedett kántor-tanitói állásra pályázat 
nyittatik.

Javadalom dijlevél szerint: Lakás természetben (e he­
lyett jelenben 300 korona szálláspénz), 1000 azaz egyezer 
korona törzsfizetés havi előleges részletekben fizetve; tör­
vényszabta ötödéves korpótlék. Kötelességei: az egyház- 
község területén levő valamelyik (jelenleg hidelvei) isko­
lánál a rendes tanítói teendők ellátása; bármelyik ének­
vezér akadályoztatása esetén — minden, dij nélkül való 
— helyettesítés. Ha pedig a szükség úgy kívánja, vala­
melyik templomban rendes kántori teendőket lesz köteles 
végezni, mely esetben nyerendő külön díjazását az egy 
ház annak idején fogja megállapítani.

Pályázati határidő 190». augusztus 10. Kellően felsze­
relt folyamodványok (kántori oklevéllel) a fenti határidőig 
Nt. Herepei Gergely esperes aához Kolozsvár: a  intézendők.

A megválasztott kántor-tanító állását 1906. szeptember 
1-én elfoglalni köteles.

Kolozsvárt, 1906. julius 11.
D r. Bartók, püspök.

Sz. 719—1906. püsp. hiv.

1906. szept.. 15—1907. szept 15-ig kinevezett segéd­
lelkészek.

1. Németh Sándor M.-Gy.-Vásárhely (kalotaszegi em.),
2. Demény Miklós Alpestes (hunyadi), 3. Kosa Béla Szász- 
dányán (küküllői), 4. Fodor Béla Varsolcz (sz.-szolnoki),
5. Csutak István Kolozsvár (kolozsvári), 6. Pap József M.- 
Sülye (nagyenyedi), 7. Szathmári Gyula Damos (kalota­
szegi), 8. Szabó Géza Méra (kalotaszegi), 9. Filep Árpád 
Tasnad (sz.-szolnoki),. 10. Falka Károly Éac/a (széki), 11. 
Szabó István Szászrháté (széki), 12: Balog Árpád (szász- 
ujős), 13. Kovács Gyula N.-Ölyves (görgényi), 14. Dengel 
Géza Sárpatak (görgényi) 15. Pálfi Endre Ikland-Ka 1 
(marosi), 16. Nagy Mihály Cserefalva (marosi), 17. Jancsó 
Albert, Ny.-Sztent-Imre (marosi), 18. Biró Dezső Sztent- 
István (ínarosi), 19; Soos Adolf1 2 Egrestő (kükülloi),, 20. 
Fosztó Dénes Bodos (erdóvidéki), 21. Koncz Ferencz Brailla 
(romániai). 22. Magyari Zoltán Egerbegy (nagyenyedi), 23. 
Szotyori Lajos Vista (kalotaszegi), 24._S*ékely János Ko­
lozsvár (kolozsvári), 25. Török István Ördögkeresztur (ko­
lozsvári), 26. Kónya Gyula Kolozs (kolozsvári), 27. Serester 
Tamás Mocsolya (sz.-szolnoki), 28. Muzsnai Ödön Perecsen 
(sz.-szolnoki), 29. Varga József Tasnádszántó (sz.-szolnoki), 
30. Régeni István KoJtó-Katalin (dési), 31. Veszprémi Fe­
rencz Dés (dési), 32. Máthé Sándor Veresegyháza (széki), 
33. Jakab György Szék (széki), 34. Gyárfás Sándor Szász- 
Régen (görgényi), 35. Deák Gábor Geges (marosi), 36. Gálfi 
Sándor Marosvásárhely (marosi), 37. Felszegi István Sz.- 
Udvarhely (udvarhelyi), 38. Imre Lajos Füle (erdővidéki),

39. Kis Endre Brassó (sepsi), 40. Csia Pál S.-Szt.-György- 
(sepsi), 41. Jakab Lajos Szovát (kolozsvári).

Kolozsvárt, 1906. julius hó 3.
Dr. Bartók, püspök.

970—906. sz.
KÖRLEVÉL

az udvarhelyi egyházmegye tiszt, lelkészeihez.
1. Felkérem tiszt, kartársaimat, szíveskedjenek akon- 

gruanyugtákat / .  hó 20-ig beküldeni. A miniszteri kiutaló­
szám helye üresen hagyandó; azt én fogom az idevonat­
kozó ig. tanácsi körlevél közzététele után bejegyezni.

2. A lelkészek és tanítók mellékfoglalkozásáról szóló 
jelentések, a 2082|905 sz. ig. tanácsi körlevél (1. 1906. évi 
névtár II. r. 39. 1.) értelmében / .  hó végéig múlhatatlanul 
beterjesztendők. A jelentéseknek magokban kell foglalniok 
mind ízt, a mit a jelzett ig. tanácsi rendelet megkíván.

3. A tanügyi előadói teendőket f. évi október végéig, 
tiszt. Kállai Ferencz ocfalvi lelkész aa.fogja végezni; szí­
veskedjenek a munkanaplókat, a statisztikai iveket és az 
iskolaiigyre vonatkozó jelentéseket hozzá küldeni.

4. A 3907— 1905. sz. ig. tanácsi rendelet (l. 1906. évi 
Névtár II. r. 7. lap) értelmében minden felekezeti iskola 
1#Ö5—6. tanévi állapotáról tüzetes jelentés teendő, mely 
tartalmazza az iskolaügy fejlődésének netáni akadályait,, 
az azok elhárítására tett intézkedéseket, vagy a szüksé­
gesnek talált javaslatokat. E jelentések legkésőbb / .  hó> 
20-ig terjesztendők be.

5. A mélt. lg. tanács 2154—1906. sz. rendeletének 
(hiv. lap 22. sz.) ezideig csak 3 iskolaszék tett eleget;, 
felhívom a magyarosi, bikafalvi, kányádi, küsmödi, rugon- 
falvi, székelyudvarhelyi, szolokmai, telekfalvi és sándor- 
falvi ref. iskolaszékeket, hogy a hivatkozott rendeletben. 
kívánt jelentést sürgősen küldjék be hozzám,

6. Az e. m. tanács határozata folytán az e. m. köz- 
pénztári járulékok szept. 1-ig okvetlenül befizetendők,,. 
ellenesetben végrehajtás utján fognak behajtatni.

7. Ismételten felkérem tiszt. IeJkésztársaimat, hogy a 
hivatalos leveleket, akár egész, akár félivre Írják, az ikta­
tás megkönnyítése czéljából lássák el felzettel (hátirattal)« 
ilyenformán:

„Székelyud varhelyi lelkész 
90—1906. VII. 5. 

az iskolai könyvtár 
ügyében.*

8. Végül legyen szabad újólag figyelmeztetnem tiszt.. 
kartársaimat, hogy a hivatalos lapban megjelenő püspöki, 
és ig. tanácsi körleveleket olvassák el s minden sürgetés 
bevárása nélkül intézzék el.

Alsósófalva, 1906 jul. 5.
Ifj. Péter Károly, esperes.

Sz. 969—1906.
FELHÍVÁS

az udvarhelyi egyházmegye papi temetkezési egyletének, 
tagjaihoz.

Felhívom a temetkezési egylet t. tagjait, hogy a tiszt. 
Pál Balázs kőrispataki lelkész aa. halála folytán esedékessé- 
vált 2 kor. tagdijat küldjék be hozzám. Ahol a lelkészii 
állás üres, a jelzett összeg az időközi papi javadalomból, 
fizetendő be.

Alsósófalva, 1906. julius 5.
Ifj. Péter Károly, esperes.

Sz. 1817—1906.
PÁLYÁZAT

a debreczeni ev. ref. tanitóképzőintézetben'betöltendő he­
lyettes tanári állomásra.

Tárgyai: a földrajz, természetrajz, és számtan heti 20̂  
órán.

Díjazása 1600 K azaz ezerhatszáz korona előleges év­
negyed! részletekben.

A pályázati kérvények f. hó 25* napjáig a tiszántúli 
ev. ref. egyházkerület püspöki hivatalához küldendők.

Debreczen, 1906. jul. 2.
Püspökhelyettep

Dicsőfi J.,
____  ehker. főjegyző..

Sz upjár István ^Ellenzék.* könyvnyomdája Kolozsvárt.
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AZ ÉRD.  EV. REF.  E G Y H Á Z K E R Ü L E T  H I V A T A L O S  LAPJ A
Laptulajdonos: az érd. ev. ref. egyházkerület. Felelős szerkesztő: NAGY KÁROLY, th. tanár.

Szerkesztőség, hova a kéziratok és magán előfizetések 
b é r m e n t v e  küldendők, az ev. ref. theol. fakultás 
épületében 4. ajtó.

Előfizetési á r: egész évre 
félévre

12 kor. 
6 kor.

M E G J E L E N I K  M I N D E N  C S Ü T Ö R T Ö K Ö N .

A kultusz-íárcza költségvetésének 
tárgyalása.

Az állami élet minket, egyházi lapokat, 
csak egyházpolitikai vonatkozásaiban s ma­
gasabb social-ethikai tekintetben érdekel. Más 
vonatkozásaihoz — politikával nem foglalkoz­
ván — nem is szólhatunk. De ezeket nem 
mellőzhetjük. Csak természetes tehát, hogy az 
országgyűlés ily irányú tárgyalásai iránt főleg 
az új korszak kezdetén fokozottabban érdek­
lődünk.

A kultusz-tárcza költségvetésének most le­
pergett tárgyalása lett volna alkalmas arra, 
hogy a kormány kultuszminisztere részlete­
sebben kifejtse azokat az irányelveket, a me­
lyek szerint e tárcza ügyeit vezetni kívánja s 
a melyek a miniszterelnöki programúiban, va­
lamint a trónbeszédben és feliratban csak hal­
vány vonásokkal érintettek. Azonban, az a 
rendkívüli és sok tekintetben félszeg helyzet, 
melyben a nemzet mai képviselete van, az 
átmenetinek nevezett állapot és az államszük­
ségletek kielégítésének sokszor hangoztatott 
sürgőssége megfosztották Apponyi gróf mi­
nisztert attól, hogy a tőle méltán nagy érdek­
lődéssel várt nagyszabású kultúrpolitikai pro- 
grammját részletesen kifejtse. Csak a mire 
főleg az ellenzéki felszólalások kényszeritet- 
ték, azokra a kérdésekre precizirozta határo­
zottabban álláspontját.

Mi sem foglalkozunk azért most sem ma­
gával a költségvetéssel, a melyről úgyis csak 
hiányos ismeretünk van a napilapokból; sem 
arra nem vállalkozunk, hogy az eddigi kor­
mányténykedések részleteiből megkonstruáljuk 
az Ápponyi gróf kultusz- és kulturprogramm- 
ját s elmondjuk arról egészében a magunk 
véleményét. Csak a lefolyt tárgyalás során 
felvetettek legfontosabbikára reflektálunk és ez: 
az egyházak és iskoláik kultúrpolitikai jelentősége 
a magyar államban. Hogy ez a kérdés főleg 
a magyar nemzeti állam és a nemzetiségi egy­
házakra való vonatkozásban volt a vita tárgya: 
ezén senki sem csodálkozhatik, aki megfon­

tolja, hogy az ezidei kormánynak igazában 
csak nemzetiségi ellenzéke van s mig a mé­
lyen óriási jelentőségű sociálpolitikai evolúció 
forgatagai morajlanak: a felszínen a nemzeti­
ségi kérdés hullámai tornyosulnak s kötik le 
a szemlélő figyelmét.

Ily szempontból tárgyalta az iskolaügyet a 
nemzetiségek részéről Polit Mihály, midőn a 
nemzetiségi egyházaknak autonómiájuk tiszte­
letben tartása és fejlesztése mellett hatható­
sabb segélyezését követelte s ily vonatkozásban 
követelte — arra e hazában a legkompetensebb 
ember — br. Bánffy Dezső, hogy valahára szün­
tesse meg már a magyar állam azt az anomáliát, 
hogy a nemzetiségi egyházak a magyar állam 
védelme alatt álló autonómiájuk várából a ma­
gyar állam pénzén és segélyezésén részint az 
iskolai vallásoktatás, részint az illető egyházak 
kizárólagos nemzetiségi kultusz- és adminisz- 
trácziónyelve révén több százezer tősgyöke­
res magyar embert kiforgassanak magyarságuk­
ból és pl. eloláhositsanak. Mert mégis csak irtó­
zatos nemzeti öngyilkosság az, hogy 250 ezer 
magyar ember ne gyakorolhassa vallását anya­
nyelvén, hanem emiatt oláhvá, rácczá, szerbbé, 
orosszá kelljen lennie saját hazájában.

Apponyi miniszter nem reflektált a báró 
Bánffy felszólalására, de annál nagyobb be­
szédet mondott Polit és Vajda nemzetiségiek 
felszólalására.

El kell ismernünk, hogy Apponyi gr. mély 
történelmi pillantással állapította meg, hogy a 
magyar állam hivatásának a múltban is „csak 
az erők szigorú konczéntrácziója általu tudott 
megfelelni s csak az által felelhet meg a jö­
vőben is. Nem tért el attól az egyedül helyes 
állásponttól, hogy „Magyarország nem nép­
fajok vegyüléke, hanem itt egy egységes po­
litikai nemzet megfelelő egységes állami szer­
vezettel létezik, kell, hogy létezzék, a mely­
nek keretén belül minden egyén a maga egyéni 
szabadságának, tehát faji egyéniségének is ki­
fejtésére fel van jogosítva azokon a határo­
kon belül, a melyeket az állami egység köve­
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tel, de a hol nemzetiségek és fajok, mint közjogi 
jogalanyok nem léteznek.“

Ha Apponyi gróf ezt az itt kimondott egye­
dül helyes alapelvet következetesen érvényesíti 
s erre az alapra fekteti egész egyház- és kul­
túrpolitikáját; ha amint a magyar állam fenn­
állásához szükséges erők konczentrációjához 
odatartozónak ismerte el a nemzetiségi törvény 
első szakaszában megállapított „magyar állam­
nyelvet“, úgy ezt érvényesitni is fogja minden 
té ren : akkor magyar kultúrpolitikája a legjobb 
utón halad. Azonban, ha már belátta azt, hogy 
„nem magyarajku polgártársainknak irányadó 
köreiben ezek az alapfeltételek nem mentek 
át az emberek vérébe“, sőt a mikor tapasz­
talta, hogy Polit ezt egyenesen „tévedés “-nek 
nyilvánította: akkor be kell látnia azt is, hogy 
ezt a kérdést többé nem lehet és nem szabad 
csupán „a magyar nemzeti kultúra vonzóere­
jére“ bízni, hanem érdekében igénybe kell 
venni mindazt a politikai erőt, a mellyel egy 
állam természetszerűleg bir, a saját védelme 
és anyagi támogatásával élő nemzetiségileg 
szervezkedett egyházakra.

Semmi kétség, hogy az államnak főleg 
anyagi támogatása joggal köthető és kötendő 
azon feltételhez, a mely „az erők konczentrá- 
lizácziója“ nagy állami érdekét szolgálja az 
„államnyelv“ ügyében is. Hogy e tekintetben 
miként járnak el a többi államok, eléggé is­
meretes s maga a miniszter is hivatkozott e 
tekintetben épen Romániára. Mennyivel inkább 
volna ez lehetséges minálunk, hol épen ezek 
a magukat nemzetiséginek mondott egyházak 
is óriási állami dotácziókban részesültek s most, 
mikor a nyomorgó protestánsok végre az 1848. 
XX. t.-cz. valamelyes részleges végrehajtását 
szenvedéseikkel kivívták, most velük együtt 
újra kérik a részüket (!)

Lám, épen ez az a pont, a miért mi egyik 
előző számunkban kifogásoltuk azt a módot, 
a hogy Apponyi a 48. XX. t.-cz. végrehajtá­
sának neki indult. Ez a törvény, a mely lé­
nyegében magában foglalja a felekezeti iskolai 
államsegélyeket, tanítói és papi fizetéspótláso­
kat stb. a legalkalmasabb volna ebben a gaz­
daságilag kormányozható világban arra, hogy 
a magyar állam érdekei iránt azokban is fel­
keltse a figyelmet és engedelmességet, a kik­
nek ma minden hatalmuk és befolyásuk ezen 
érdekek megtagadásából és kijátszásából táp­
lálkozik.

Hogy hogyan?! — arról majd egy más 
alkalommal.

Kollégiumaink ez évi Értesítői.
I. A székelyudvarhelyi.

I. Bocskay István  em lé k é t m ájus 24-én  m e g ü n n e ­
p e lte  az  in téze t. E rrő l az  ü n n ep rő l é s  tá rg y á ró l s z ó l  
az É r te s ítő  e l s ő  k ö z le m é n y e , G. S .-tő l. K ö z lem én y éb e  
h e ly e s  ér z é k k e l m in te g y  b e c z ik k e ly e z i, e g é s z  te r je ­

d elm éb en  id é zv én , az o r sz á g o s  zs in a t v ilá g i e ln ö k é­
n ek  azt a tö m ö r  é s  n a g y h a tá sú  b e sz é d é t, a m e ly ly e l  
B o csk a y t, m int p r o te s tá n s t  é s  fü g g e t le n  m a g y a rt je l­
le m e z te . A tanu lók n ak  szá n t é r té k e s  o lv a sm á n y .

II. E lö ljá ró sá g , tanári te s tü le t  é s  s e g ít s é g e ik  fe l­
so r o lá sa  k ö v e tk ez ik , n év sze r in t, a tan árok  e z  év i 
m u n k ak örén ek , a tá r g y fe lo sz tá sn a k  s  e g y é b  te e n d ő k ­
n ek  k im u ta tásáva l. A tá r g y fe lo sz tá s  c z é lszer ü  v o lt;  
e g y e s  tan árok  n ém i ö n m e g ta g a d á ssa l is  a lá ren d e lték  
sa já t jobb  te ts z é s ü k e t  az  o sz tá ly o k  jó l fö lism e r t ér ­
d ek e in ek ; ig y  tö r tén t fő le g  az I. ÍII. VII. é s  VIII. 
o sztá ly o k b a n , m in é lfo g v a  ez en  o sz tá ly o k b a n  az e lő ­
m en ete li er ed m én y  is , akár a je le s e k  é s  jó k  n a g y o b b  
szám át, akár az e lé g te le n e k  k iseb b  szá m á t n é z v e  (1. 
a 108. lapon ), a le g k e d v e z ő b b . C sak a  II. o sz tá ly b a n  
nem  s ik e rü lt e lé g  jó l a tá r g y k io sz tá s:  s ez  n a g y o n  
m e g lá tsz ik  az er ed m én y en  is: t isz ta  je le s  tan u ló  e g y  
s in c s  s  25% -a  e lé g te le n .

M e g jeg y e zzü k , h o g y  a tan árok  n e v e in é l fö lö s le ­
g e s n e k  lá tsz ik  fö lso ro ln i azok at a  v iszo n y la to k a t, a 
m e ly e k h e z  e g y s z e r ű  b e lé p é s  é s  ta g d ij-f iz e té s  u tján  
ju tn ak  (E m k e, T a n á r eg y esü le ti, P aed . társ., Term . 
tud . társ. stb . ta g sá g ); ám bár va lób an  e lism e r é sr e  
m éltó  je le n s é g , h o g y  ily  irányban  is  v a la m en n y i ta ­
nár g y a k o ro lja  a b u z g ó sá g o t  s m e g h o z za  a m aga  
a n y a g i á ld oza ta it, e g y ü ttv é v e  a m e g sz o k o tt  k ö z ö n s é ­
g e s  m érté k e t jó v a l m eg h a ia d ó la g . E tek in te tb ő l va ló  
p é ld a a d á sk ép en  te h á t m é g is  v o ln a  ér ték e  a fe ls o r o ­
lásn ak . D e  m ár annak  a  je lz é s e  m in d en  e g y e s  r. ta ­
nár n e v e  u tán , h o g y  „ e g y h á zk er ü le ti k ö z g y ű lé s i  ta g “ 
c sa k u g y a n  sz ü k sé g te le n  je lz ő  szap orítá s .

III. Az o sz tá ly v iz sg á la to k , az é v z á ró  ü n n ep é ly  
m eg ta rtá sa  (jun. 17.) után, az uj sz a b á ly za t a lkalm a­
zá sá v a l, hat nap a la tt fo ly tak  le ; m in d en  o sz tá ly n a k  
k é t-k é t félnap  ju to tt. H e ly e s  g y a k o r la ta  en n ek  a k o l­
lég iu m n ak , h o g y  az ü n n e p é ly e k e t e lőb b  tartja  m eg , 
m in t a v iz sg á la to k a t; v iz sg á la tu k  v é g e z té v e l  aztán  a  
ta n u lók at azon n al h azab ocsáth atja . E rk ö lcs i b iz to s íté k  
ez  a té tlen ü l v á ra k o zó  tan u lók n ak  tö m e g e s  v á s ló d á sa  
e llen ; az év zá rá sk o r  k itü n te te ttek re  sem  r ó sz  h atású  
az, h o g y  a k itü n te té s  után  m é g  k o m o ly  k ö te le s s é g e k  
várnak  reájok , azután  p e d ig  m indjárt az —  o tth on .

IV. A  ta n ítá s  a n yagán ak  k im u tatása  k e llő  ö s s z ­
h an gb an  áll a ta n te rv v e l. K iv é te lt  je g y z e k  m e g  a
VII. o sz tá ly  m a g y a rn y e lv i an yagán á l; ú g y  lá tsz ik , a 
n y e lv  r e n d sz e r é n e k  á tte k in té sé v e l a tanár n em  lá tta  
—  v a g y  nem  tu d ta  —  sz ü k s é g e s n e k  fo g la lk o zn i. —  
P o n to sa n  ki van  m utatva  az e g y e s  tan tárgyak  e g é s z  
év b en  m eg ta rto tt lecz k e ó rá in a k  a szá m a  is; a  m ib ől 
m egá llap íth a tó , h o g y  a sz ü n e te k  s a  v iz sg á la ti n ap ok  
le szá m ítá sá v a l, á tla g  32  te lje s  h étn ek  fe le lt  m e g  az 
é v i sz o r g a lo m id ő  s ig y , te k in tv én  a k ö zb ejö tt so k fé le  
a k ad á ly t (e g y h á z k e rü le ti k ö z g y ű lé s  m árcziu sban , ta ­
nárok  sz a b a d sá g o lá sa , b e te g s é g e ,  e sk ü d tsz ék i e l ío g -  
la lta tá sa  s  e g y é b  ak ad á lyok  m iatt tö r tén t h e ly e t te s í­
té se k ):  a m u n k aid őt a tan árok  n em csa k  le lk iism e r e ­
te se n , h an em  e r ő fe sz íté s  árán is  fe lh a szn á ltá k .

V . A  m a g y a r  Írásbeli fe lad a tok n á l fő le g  az V . 
é s  a VIII. o sz tá ly b e liek re  e lism e r ő  é s  h e ly e s lő  m e g ­
je g y z é s e in k  is  vo ln án ak . T ú lsá g o sa n  az irod a lom - 
e lm é le ti  tan u lm án yok ra  tám aszk od n ak  a V I. o sz tá ly ­
b e li  fe lad a tok . Talán az é r e ttsé g v iz sg á la t i új u ta s ítá s  
b efo ly á sa  a la tt á llunk  m ár, a m e ly  m a g y a r  Írásbeli 
fe la d a tu l csa k  irod alm i k é r d é st  ren d e l.

VI. A  ta n k ö n y v ek re  n y ilv á n o sa n  m e g b e sz é ln i  
v a ló  é sz r e v é te lü n k  n in cs.

VII. R en d k ívü li tárgyak . F e je s  Á ron  fran czia  
n y e lv e t  ta n íto tt három  csop ortb an  20  n ö v en d ék n ek ;  
S za b ó  A n d rás g y o r s ír á s t  4  cso p o rtb a n  45  n ö v e n d é k ­
n ek ; P aá l S án d or m ű én ek et. 6 9 -n ek  s  a  14 ta g ú  v o ­
n ó s  zen ek art, v e z e tte . A z É rte s ítő  e g y b eh a n g zó  m ás  
ad ata i sz e r in t is , m in den ik  irányban  m e g v o lt  a k e llő , 
s ő t  te lje s  s ik er .

VIII. T esti n e v e lé s . K ülön tornatanára  az in té ­
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zetn ek  n incs; az ö s s z e s  n ö v e n d é k e k , k e llő  k ö rü lte ­
k in tésse l m eg a lk o to tt n é g y  csop ortb a  o sz tv a , S zab ó  
Árpád és Szab ó A nd rás r. tanárok  v e z e té s e  m elle tt  
ed zették  m agu k at torn aórák on  é s  já ték d é lu tán ok on . 
A VIII. o sz tá ly  n ö v en d é k e in  te tt  e r ő m é r é se k  a k ét 
előbbi év fo ly a m o k  adataira is  k iter je szk ed ő  v is s z a ­
tek in tésse l, ro v a to sa n  k ö zö lte tn e k . E k ö z lé sn e k  tulaj* 
donképen a h o zzá a d o tt é r d e k e s  é s  ta n u lsá g o s  kritika  
ád je le n tő sé g e t . E bb ől id ézn i v a ló n a k  talá ljuk  a k ö ­
v etk ező  ré sz le te t:

„E rőpontok  ö s s z e g é r e  n é z v e  v á lto z á s  nem  v o lt  
5-nél, gyarap od ás tö r tén t 10*nél, c sö k k e n é s  9 -n él; az 
átlagos g y a ra p o d á s ér ték szá m a  15*6, az á tla g o s  c sö k ­
k en ésé  6*2. A m int láthatjuk , akár a tan u lók  szám át, 
akár az á tla g o s ér ték szá m o k a t tek in tjü k , a m a g a ssá g ­
tó l e ltek in tv e , a m ely n ek  g y a ra p o d á sa  e g é s z e n  te r ­
m észetszerű , m inden  té te ln é l g y a ra p o d á st co n sta tá l-  
hatunk a c sö k k e n é sse l sze m b en ; e g y e d ü l a testsúly 
eredménye nem lehet kielégítő, m in th o g y  a tan u lók  
íe ler észe  (12) az e g é s z e n  te r m é sz e tsz e r ű  g y a ra p o d á s  
h ely ett fo g y o tt . E n n ek  oka az eg y é b irá n t n orm ális  
fe jlődés (m a g a ssá g ) é s  fe lj e s z t é s s e l  sze m b en  (te sti  
erő), n ézetü n k  szer in t e g y é b b e n  n em  k e r e sh e tő , m int 
abban az in ten s iv  m unkában, m e ly e t  k iv á ltk ép en  a 
m ásodik fé lé v b e n  k ife jten ek  a tan u lók ; de v a ló sz ín ű ­
le g  nem  tév ed ü n k , ha fe lté te le z z ü k  n a g y o n  is  n y o ­
m aték os oknak a m unka m e lle tt  a zt a k e llem e tlen  
érzést é s  azt az izg a lm a s le lk iá lla p o to t is , m e ly  la s ­
sanként u ra lk od óvá  le sz  s n a g y  m érték b en  ak ad á­
lyozza, ső t  v issz a lö k i a k ü lön b en  fiatal s z e r v e z e t  
fe j lő d é sé t .“

A to r n a v iz sg á la t é s  in téze ti v e r se n y  er ed m én y e i  
nem ig en  érezte tik  a r e n d es  tornatanár h iányát.

IX. Ifjúsági k örök , e g y e s ü le te k  vo ltak : a P e tő f i- 
ön képzőkör; Ifjú sági o lv a s ó -e g y le t  (az V —-VIIL o. 
tagjaiból), a G yorsiró -k ör , m int a g y o rsirá sta n u ló k n a k  
fe lo lv a sá so k k a l is fo g la lk o zó , s v e r se n y e k e t  re n d ez ő  
sza k -ö n k ép ző k ö re; v é g ü l a G y erm ek k ö n y v tá r  I— IV  
oszt.)

A  P e tő fi-ö n k é p z ő k ö r  a m últ é v  ó ta  n a g y  lé p é s t  
tett abban az irányban, h o g y  az isk o la i ta n u lm án yok ­
nak le h e tő le g  m inden  á g áva l sz o r o s  k apcso latban  
álljon az ifjú ság  ö n k é n tes  te v é k e n y s é g e . E te v é k e n y ­
sé g e t eg y éb irá n t a k itű zö tt s jobbadán  s ik e r e s  p á ­
lyázatok  irán y íto tták .

A z ifjú ság i k örök , e g y e sü le te k , m agok n ak  a v e ­
zetőtanároknak  is ú g y sz ó lv á n  fo ly to n o s  é s  b izalm at- 
keltő  egy ü ttm u n k á lk o d á sá v a l az ifjú ságn ak  ér d e k e s  
külön társadalm i é le te t  b iztosítan ak .

X. A z in tern átu sn ak  s k on v ik tu sn ak  175— 1 4 = 1 6 1  
tagja v o lt  az é v  v é g é n . T e ljes  d íjért (év i 180 kor.) 
kapott é le lm e z é s t  90  tan u ló , a töb b i p e d ig  1, 2 é s  3 
n eg y ed ré sz  k ed v ezm én n y e l. E bédjök  k ét fo g á so s ;  de  
gondos házi k e z e lé s  m elle tt Íz le tes  leh et, h a llo ttuk  
is, h o g y  az.

A k on v ik tu s szám ad ása i m é g  n in cse n e k  lezárva ; 
de a hús árának d rágu lása  m iatt, azt vé lik , nem  fo g ­
nak k ed v ező  er ed m én n y e l záródni.

XI. A g y ű jte m é n y e k  g y a ra p o d á sa  a s z ü k sé g e k n e k  
m egfe le lő . A k ön yvtár  gya ra p ítá sá ra  (az ajándékok  
érték ét n em  szám ítva ) 800 K -nát adtak  ki. Á llom án ya  
12 ezer  m unka 20 ,287  darabban. A  r é g isé g tá r t  N a g y  
Lajos járásb iró  500 darab rég ib b  ujabb érem m el 
gyarap ította .

X II—XIII. A tan u lók  n é v so r á t é s  ér d e m je g y e it  a 
S tatisztik ai k im u tatások k al e g y b e v e tv e  azt ta lá ltuk , 
h o g y  a k im u ta tásb a  a „minden tárgyhói je le s e k  sz á ­
m át“ fé lr e é r té s se l v e z e tté k  b e n agyob b n ak , m int a 
m enn yi az v a ló sá g g a l. T anu lók  é v v é g i  szám a 265  
volt; eb b ő l re form átu s 204, nem  ref. 61; h e ly b e li é s  
m eg y eb e li 155, távo lab b i 110; te r m e lő  szü lő k  g y e r ­
m eke 130, fo g y a s z tó k é  133. E lő m en ete l tek in te téb en  
je le s  b izo n y itv á n y u  tan u ló  24  (9 %>), jó  89 (33 % ), 
e lé g s é g e s  113 (43 ° /J , e lé g te le n  2 2 + 1 0 + 7 = 3 9  (15 % ).

M inden te k in te tb e n  te lje se n  m e g n y u g ta tó  er ed m én y , 
m e lly e l az é r e tt sé g v iz sg á la t  er ed m é n y é n e k  szá m a rá ­
n ya i is  ö sszh a n g zá sb a n  van nak . S za b á ly o sn á l m a g a ­
sabb  é le tk o rú  n ö v en d é k e k  szám a  10.

XIV . A z é r e ttsé g v iz sg á la t  s ik e re  ez : 29  k ö zü l 
é r e tt 26, eb b ő l 5 je le se n , 8 jó l, teh á t íe le sz á m u k  k i­
tü n te té s se l. Papi pályára  k észü lt 11, tanári p á lyára  3, 
teh á t e g y ü tt  több , m int íe le r é sz ü k .

X V . Isk o la i javad a lm ak . A  p á ly á za to k  és  v e r s e ­
n yek  k im utatásán ak  so ro z a ta  ig a zo lja  az ig a zg a tó  
je le n té sé n e k  azon  té te lé t , h o g y  „az ifjú sá g  ö n szo rg a lm i  
m u n k á s s á g a .. .  .m in d en  jo g o su lt  vá ra k o zá sn a k  m e g ­
fe le lt“ A  ju talm ak, ö sztön d íjak , s e g é ly e k  é s  e g y é b  
javad alm ak  r é s z le te s  so ro z a tá t n em  k isé r ik  ö s s z e g e z ő  
k im u ta tássa l, s  e  so ro k  írója  sem  csin á l m agán ak  
k ü lön  d o lg o t az ö ssz e sz á m ítá ssa l, csak  a zt je le z h e t i,  
h o g y  az in té z e t  rég ib b  é s  újabb a la p itv á n y te v ő in e k  
á ld oza ta it m o st is  van nak , a k ik  m e g érd em eljék , id ő ­
v e l  ta lán  eg y h á zn a k , társad a lom n ak  m e g  is  hálá lják .

XVI. A z é v  tö r té n e te , m e ly e t  az ig a z g a tó  az é v ­
zá rá sk o r  fe lo lv a so tt , a je lz e t t  főb b  ad atok b ól v a ló  
v á lo g a tá s  m e lle tt  r é sz le te s e n  em lé k e z ik  m e g  arról 
az á ldatlan  g y ü m ö lc sr ő l, m e ly e t  a p o litik a i izg a lm a k  
hullajtottak  az in téze tre  azá lta l, h o g y  a VII. o sz tá ly  
n ö v e n d é k e it  h iú , fe g y e lm e d e n  é s  sztrá jk os v is e lk e ­
d é sr e  csáb íto tták . L apunk o lv a só i r é s z le te s e n  ism er ik  
az e se m é n y t, s tudják, h o g y  az e lö ljá r ó sá g  é s  tan ár­
kar ú g y  az in téze ti ren d szab á lyok n ak , m int az er k ö l­
csi n e v e lé s  e lv e in e k  h ig g a d t é s  tap in ta to s k ö v e té s é v e l  
s magát az uralgó politikai izgalmak bármely irányban 
való befolyásolásától hivatása tudatában távoltartva, járt 
el. T e ljes  ö n é r z e tte l m on d hatja  az ig a z g a tó :

„Iskolai n e v e lé sü n k n e k  a je lle m fe j le sz té sr e  k e ll 
az ism er e te k  te r je sz té se  m e lle tt  sú ly t  fek te tn ie , m ert 
a m ed d ig  e g y  n em z et er k ö lc se ib e n  tiszta , é le tm ó d já ­
ban e g y sz e r ű , g o n d o lk o d á sá b a n  t is z t e s s é g e s ,  m unkál­
k odásáb an  szo r g a lm a s s ér z é se ib e n  e m b e rsze re tő , ad­
d ig  azt a n e m z e te t  n em  k ell fé lten i. D e  ha a komoly 
gondolkodást a hiúság, a szorgalmas munkát a könnyű 
szerrel boldogulás, a dőzsölés és fényűzés vágya, s az 
emberszeretetet az önzés váltja fel, akkor idők kérdése 
csak, hogy mikor dől egy nemzet önásta sírjába, ahogy 
bedőlt abba Hellász és a büszke Róma. A tan ítás csak  
az ér telm et, a czé ltu d a to s n e v e lé s  p e d ig  az ö s s z e s  
le lk i te h e ts é g e k e t  fe jle sz ti a n ö v e n d é k b e n “

A z ig a z g a tó i v is sz a te k in té s  e g y é b  k ü lö n le g e s  tár­
g y a i: az é r e ttsé g v iz sg á la t i uj u ta s ítá s  n é m e ly  p o n t­
ja in ak  m élta tása ; az isk o la i ü n n ep é ly ek re  (k öztü k  az 
ön k ép ző k ö r  K ö lcsey -ü n n e p é re  é s  K örösi Csorna- s  
M ik es-ü n n ep ére) v a ló  v is sz a e m lé k e z é s ;  a tan árok  tár­
sad alm i é s  irodalm i te v é k e n y s é g é n e k  fö lje g y z é s e ;  az  
állam i fe lü g y e le t  ez  év i g y a k o r lá sá ró l, az id e i a d o ­
m án yok ró l s a la p itv á n y ü g y ek rő l v a ló  m e g e m lé k e z é s .

XVII. A jö v ő  tan évre , m e ly  sze p t. 5 -én  n y ílik  
m eg , a s z ü k s é g e s  tu d n iva lók at k özli az u to lsó  czikk .

E nn él a k o llég iu m u n k n á l ö röm m el tap aszta ljuk , 
h o g y  leg jo b b  h a g y o m á n y a it sz ív ó sa n  őrzi, de az uj 
esz m ék n ek  s p éldák n ak  le g ja v a  iránt is  —  k e llő  m e g ­
fo n to lá ssa l —  m in d ig  fo g é k o n y sá g o t  ta n ú s ít .

Vigil.

Egy pár szó az elemi- és népiskolai 
vallástanitásról.

(Felolvastatott a kalotaszegi egyházmegye 1906. junius 23-án 
Kalota-Sszentkirályon tartott értekezletén.)

T isz te lt  É rte k e z le t!

E lé r e  b o csá to m , h o g y  a m it o lv a sa n d ó  v a g y o k ,  
a le g tá v o la b b ró l sem  p á ly á z ik  az é r te k e z é s  t is z te s  
cz im ére . A  tö p r e n g ő  tu d n i ak arásn ak  ap p ella tió ja  e z  
csa k  a jobban  ér te sü lte k h e z . D e  b árm ilyen  k is  m é ­
c s e s t  is  kapjon, k i sö té tb e n  b u k d ácso l, h á lá v a l v e s z i;
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s m ert b iz ton  szá m ito k  rá, h o g y  m o st é n . i s  k apok , 
e g y ik e  le sz e k  a legh á lásab b ak n ak .

S o h a sem  v o lt  á lta lán osab b  a p an asz , m in t n a p ­
jainkban, h o g y  a v a llá s o s s á g  n em csa k  h an yatlób an , 
de m a-holn ap  a  c ső d  sz é lé n  áll. P e d ig  az újabb id ő ­
b en  a v a llá so s  é le t  ő re i é s  táp lá ló i, a  p ap ok , s z é le ­
seb b  k örii ism e r e te k k e l lép n e k  az é le tb e , csak n em  
m in d en ü tt k ezö k b en  a v a llá so k ta tá s  s m agasab b  in ­
té z e te in k b e n  m ind  h iv a to tt é s  k é p e s íte t t  v a llá stan árok  
irán yítják  v a g y  v é g z ik  a v a llá sta n itá st. E  szo m o rú  
tü n e té r t p e r sz e  h o g y  e lső so rb a n  a m o st m ű k öd ő  
p ap ok , nyakáb a ak asztják  a f e le lő s s é g e t  s  azért, ha  
ez  a baj c sa k u g y a n  m eg v a n , leg in k áb b  n ek ik  k ö te ­
le s s é g ü k  o r v o s lá sr ó l g o n d o sk o d n i, m ert a fe le lő s s é g  
a m ú ltak ért ha n em  is , d e a jö v ő é r t  b izo n y á ra  rajok  
háram lik .

N ézzü n k  sz é t  e g y  k ic s it  m agu n k  k örü l. V an -e  
csa k u g y a n  v a llá so s  é le t, o lyan , a m ily en n ek  len n ie  
k e lle n e ?  H a a tem p lom ok  lá to g a to ttsá g a , az is te n i­
t is z te le t  g y a k o r lá sa  e lé g  fok m érője  a v a llá so s  é le t ­
n ek , ak kor a leg tö b b  h e ly t, k iv á lt falun, van . S ő t ha  
m é g  e h ez  h o z z á v e ssz ü k , h o g y  r e n g e te g  te rh e t h o r­
danak  h e ly en k in t az e g y h á z i h iv a ta lo so k  f iz e té s é v e l ,  
ro v a ta lo k  b eszo lg á lta tá sá v a l, szo r g a lm i jö v e d e lm e k  
e lő á llitá sá n a k  te lje s íté sé v e l,  a já n d ék o zá so k , ad om á­
n yok  té te lé v e l, sz in te  h ajlandó k ih iv ó la g  k érd en i az 
em ber: „honnan hát a p a n a sz ? !“ C sa k h o g y  a kik  
m ély e b b en  v iz sg á ló d v a  p an aszk od n ak , az e lőb b  em ­
líte tt  té n y k e d é se ik  m e lle tt  látják h ív e in k e t csa lád i 
otthon u kb an  és  a társadalm i fo rg o ló d á su k b a n  is , hol 
csak n em  m inden  m á so d ik  szá jtá tásu k  sz itok ra , átokra, 
k á ro m lá sra  n yílik ; látják  a  sz ü lé k e t b ánatta l ille tő , 
szó fo g a d a tla n  g y e r m e k e k e t;  a  sa já tjok b ól k in ézett, 
p a n a sz o s  k en y erű , m e g a g g o tt  ö r e g e k e t;  a czéd a  h i­
te stá rsa k a t. H allják, h o g y  ü g y e s e n  h azu d ó-, csa ló -, 
s ő t  v a ló sá g g a l lop ók at: é le trev a ló k n a k  d ic ső ítik ; s a  
k ik  az állam i é s  e g y h á z i tö r v é n y e k e t  b ü n te tlen ü l  
m e g  tudják  k erü ln i: le sz n e k  k ö zö ttü k  leg n a g y o b b  
te k in té ly b en  sü tk ére ző k . N em  is  s z ó lv a  arról, h o g y  a 
szo c z iá liz m u s  fattyú h ajtása in ak  ö b lö s  h a n g o n  k ín á lt 
tan ai m int m é te ly e z n e k . E g y e te m i tu d ori cz im et v i ­
s e lő ,  te k in té ly e s  k ö zh iv a ta lt b e tö ltő  e g y é n e k  a le g ­
tö b b szö r  u n a lm asn ak , szán a lm as d o lo g n a k  tartják  
v a llá so s  é le trő l csak  szó ln i is , s ő t  k ö ze leb b rő l v o lt  
alkalm am  e g y  ily en  k á lv in ista  úri em b ertő l e g y  n a g y  
tá r sa sá g b a n  —  h o g y  ép en  lá tta ssá k  ő  is  h o zzá szó la n i 
a d o lo g h o z  —  hallan i e z t a fe n o m en á lis  k ije len tést:  
a k árm en n y it ok osk od jan ak , m é g is  leg tisz tá b b  v a llá s  
az  u n itár iu s v a llá s! H iszen  e z  az úr k á lv in ista  k o llé ­
g iu m b an  n őtt, tanu lt, r é s z e s ü lt  v a llá so k ta tá sb a n , de  
vájjon  jó b a n -e?  F ig y e ljü k  m e g , á lljunk szó b a  fö ld - 
m ív e lő  fa lu si h ív e in k k e l, h o g y  m eg ism erjü k  v a llá so s  
ism e r e te ik e t , azok at, m e ly e k  át k e lle n e  h a ssá k  e g é s z  
é r ze lm i v ilá g u k a t, a  m e ly e k  k e lle n e  h o g y  irán y ítsák  
ak a ra tu k a t, c se le k e d e te ik e t. B izo n y  a le g tö b b n é l  
sem m i. V alam i h o m á ly o s  e m lé k e z é s , v a la m e ly e s  k é ­
te s  k if e je z é s r e ------D e  J é z u sr ó l, tan ítá sa iró l, va lam i
o ly a s , a m i k itö rü lh e tlen ü l b e v é s ő d ö tt  v o ln a  le ik éb e , 
a  m i á lland óan  fo g v a  tartan á: sem m i. M iért?

M egp rób álom  m eg m a g y a rá zn i. S  itt ju to ttam  e l 
o d a , a h o l, a  m it m on d an i ak arok , csa k  e g y é n i con -  
tem p la tio m  le sz ü r ő d é sé n e k  tek in ten d ő , d e  a  m it fe l­
tá r o k  e g é s z  n y íltsá g g a l, n em  tö r ő d v e  azza l, h o g y  
e s e t le g  a  le g v a sta g a b b  té v e d é sb e n  le led ze m , h isz en  
a zé r t g y ű ltü n k  ö s s z e , h o g y  h a  v a n  va lam in k , a  m i 
é r té k e s ,  e g y m á ssa l k ic seré ljü k , s  a m ely ik ü n k n ek  
sem m in k  s in c s , g a zd a g o d ju n k  a  m á so k év a l.

A  p ro testá n tizm u s sz ü le té sé b e n , fe j lő d é sé b e n  d og-  
m a tica i k iig a z ítá sra , t isz tá z ó d á sr a  tö r ek ed ett. A  d o g ­
m ák  a  h ittu d ato t s z e g e z ik  le . D e  h ittu datra  csa k  ak­
k o r  v a n  sz ü k sé g , h a  m e g e lő z ő le g  v a n  hit. Ö n töző , 
g y o m lá ló , n y e s e g e tő  k e r té sz r e  o tt  v a n  sz ü k sé g , h o l 
v a n  k er t s  abban v irá g o k . A  k er t fö ld jé t m e g  k ell

forga tn i, te r m ő k é p e ssé  ten n i, m agok k a l, p a lán ták k al 
b erak n i s  azután  jő  a k e r té sz  k ö te le s s é g e .

Ú g y  n ézem  —  n em  tu d om  jó l lá to k -e  ? —  h o g y  a 
v a llá so s  ok tatás k e z d e ttő l fo g v a  a  m a g y a r  k á lv in ista  
eg y h á zb a n  a k e r té sz  sz e r e p é t  te lje s íte t te , a le g tö b b sz ö r  
p u sz ta  k ertb en . O ktatott, d e n em  ig e n  n e v e lt . T ekin­
té ly e s  e g y h á z i em b e rek tő l halljuk  m a is , h o g y  a  n ép ­
isk o la  e ls ő  o sztá ly á b a n  n in cs h e ly e  a v a llá stan itá sn ak , 
v a g y  ha  v a n  is , ő k  azt se m  n em  v é g z ik , se m  n em  
v é g e z te t ik . H isz e n  azok  b e sz é ln i sem  tud nak ! E z  
u tób b i á llítá s ig a z ! D e h á t a  v a llá so k ta tá sn a k  le g ­
k e v é sb é  fe lad ata , h o g y  b e sz é ln i ta n ítso n . A v a llá s  
n em  b e sz é d . Ki n e em lé k e z n é k  rá —  b o ld o g  k i v isz -  
sza e m lék ezh etik ! —  h o g y  ártatlan  gy erm ek k o rá b a n  
g a g y o g ó  n y e lv é r e  a g g a to tt, d e n!;ko.- m e g  n em  ér te tt  
im ák m inden  e s tv e  e lm o n d á sá tó l m e g le tt  korában  
sem  tu d o tt m en ek ü ln i. S k i m ern é tagad n i, h o g y  e g y  
ágyáb an  le fe k v ő , e lőb b  im ád k ozó  ártatlan  g y e r m e k n é l  
fe ls é g e s e b b  tü n em é n y e  n in cs a csa lád i é le tn ek . B o l­
d o g , k i le lk ü le tén ek , a  k ö rü lm én y ek n ek  s  ér te lm é n e k  
m e g fe le lő  em ez  e ls ő  m a g v e té sb e n  r é sz e sü l.  Ki m in­
d en  e s tv e  s z e r e te tte l é s  b iza lom m al em lé k sz ik  m e g  
szü le irő l, te s tv é r e ir ő l, s z e r e tte ir ő l s  arró l a jó  I s te n ­
ről, k i az ő  g y e r e k e s  foga lm ai szer in t bár, de m in d en  
jó t  m e g  tu d  adni e z ek n e k  s ki m inden  v e s z é ly tő l  
m e g  tudja óvn i. A  d e r e n g ő  le lk iv ilá g  s z ü k s é g le te i  
k özü l c sa k is  e z  — a k éső b b i em b er e g é s z  é le t ir á n y á í  
h e ly e s e n  e lh a tározó  —  e g y e t le n  m aradjon  k ie lé g íte t ­
le n ü l?  S  m ert a le g tö b b n é l ú g y  m arad, v a g y  h e ly ­
te len ü l, n em  le lk i fe j le tt sé g é n e k  m e g fe le lő e n  e lé g it -  
te t ik  ki: k e ll a n ép isk o la  e ls ő  o sz tá ly á b a n  e z en  k e z ­
den i.

A  v ir á g o s  ta v a sz  v a llá sórá ján  a v a llá so k ta tó  h a  
n ö v e n d é k e iv e l a ta v a sz  szép  v irá g a iér t, a m adarak  
é n e k é é r t  e g y ü tt  m on d  k ö s z ö n e té t  á jó  Isten n ek ; ha  
e g y  ta n u ló társu k  h a lá la  a lkalm ával h á lák at ad nak , 
h o g y  ő k e t itth a g y ta  m é g  szü lő ik , te s tv é r e ik , s z e r e t ­
te ik  k ö z ö tt  s  k érh etik  Isten t, h o g y  k it k ö zü lö k  e lv e tt ,  
h e ly e z z e  a sz é p  a n g y a lo k  k ö z é , ha b e te g  tan ító ju k , 
v a g y  v a la m ely ik  sz ü lő je  fe lg y ó g y u lá sa  a lk a lm áva l 
im á d sá g b a n  adnak  ö rö m ü k n ek  k ife je zést:  n em  a le g ­
sze b b  k ér . tem p lom m á a va tju k -e  az isk o lá t, a m e ly  
a lig h a  nem  tö b b et te tt, m in t ö s s z e s  d o gm atica i v a g y  
m orálp réd ik á lásu n k . H iszen  —  ú g y  le h e t  —  e z z e l  
csiráb a  sz ö k k e n t a m ag, n ő  a  p a lán ta , jö h e t  n em ­
sok ára  a  k er té sz . R e g g e li ,  e s tv é li,  é te le lő t t i ,  u tán i 
im ák, ér te lm ü k n ek  m e g fe le lő , le lk ü le tű k et m e g k a p ó  
v a llá s o s  v e r s ik é k  tan ítása , e z e k  á lta l a v a llá so s  é r z é s  
fe lk ö lté se  a n ép isk o la  e ls ő  o sz tá ly á b a n  a v a llá so k ta ­
tás fe lad ata . F e le s le g e s  is  ta lán  m on d an om , h o g y  
ú g y  itt, m in t m in d en  osztá ly b a n  é r e z z e  a n ö v en d é k ,  
h o g y  a  s z e r e te t  v a llá sá n a k  p apja az, k i ő t jó a k a r ó la g  
a le g sz e n te b b r e  oktatja . Mi baj az, h a  n em  tudja e l­
m on d ani azt, m it v is z  h aza  az isk o lá b ó l, c sa k  é r e z z e ;  
h isz en  e g y  jó l  s ik e rü lt óra  u tán  én  sem  tn d om  e l­
m on d ani, m it érzek , d e  érzem , h o g y  b o ld o g  v a g y o k .  
H át m é g  k éső b b , ta lán  e g y  n em z ed ék k e l a  csa lád b an  
is  a  b o ld o g s á g  ér z e te  ü li m e g  a csa lád  ta g ja it a  ki 
c s ín y e k  e g y  ily e n  m eg n y ila tk o zá sá ra .

(Vége. köv.)

ISKOLA.
Tájékoztató

a sepsiszentgyörgyi ev.ref. Székely Mikó-koTlégittm főgimnáziumába 
és az ezzel kapcsolatos bennlakásba (internátus) való felvételről.

(1906—7. iskolai év.)
1. A tanulók szabályszerű felvétele és beirása a kö­

vetkező sorrend szerint fog történni: szept. 1-én d. e. 8 
órától 12-ig beírjuk a városi tanulókat, szept. 3. és 4-én 
d. e. 8 órától 12 óráig az I. osztályú és régi növendékeket, 
szept. 5-én d. e. a más vármegyéből jövő II—VIII. oszt. 
tanulókat.
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Minthogy az internátusbán és konviktusban csak 224 
növendék helyezhető el, a felvételt lehetőleg tanév végével 
legkésőbb aug. 1-ig az értesítő benyújtása mellett írásban 
vagy szóban mindenkinek kérnie kell az igazgatóságnál.

Az I. osztályú és újonnan belépő növendékeknek a 
beiratkozás alkalmával személyesen kell megjelenniök.

Az iskolai év ünnepélyes megnyitása szept. 6-án d. e. 
10 órakor leend.

2. Felvétel a gimnáziumba. Az első osztályba csak 
oly növendékek vétetnek fel, kik 9-ik évöket betöltötték, 
de a 12-ik évüket nem haladták túl és iskolai bizonyít­
vánnyal igazolják, hogy van oly mcrvü képzettségük, 
minőt az elemi iskola alsó négy évi tanfolyamában kellett 
megszerezniük. A kik pedig 12-ik évüket túlhaladták, azok 
felvételét rendkívüli esetben csak a tanári szék engedé­
lyezheti.

3. Javitó vizsgálatok. Olyan tanuló, ki csak egy tan­
tárgyból kapott elégtelen tanjegyet, a tanári testület enge­
délyével tehet javitó vizsgálatot. Oly tanulók, kik két tan­
tárgyból nyertek elégtelen tanjegyet, csak az erdélyi ev. 
ref. egyházkerület igazgatótanácsának engedélyével áll­
hatnak javitó vizsgálatra, s ennek letehetéséért a méltó- 
ságos ig. tanácshoz czimzett folyamodványukat értesítőjük 
melléklésével aug. 1-ig adják be az ig. tanácshoz, mert az 
elkésett folyamodványok nem vétetnek figyelembe. A ma­
gán-, pótló- és felvételi vizsgálatok aug. 30-án délelőtt, a 

javitó-vizsgálatok pedig aug. 31-én d. e. 8 órától fognak
megtartatni.

4. Iskolai dijak. I. Bennlakók részéről, a) I—IV. o. 
I. félév: egész díjfizető 40*10, lakásdijmentes 34.10, fél- 
dijmentes 26.10, díjmentes 14.10; II. félév: egész díjfizető
33.10, lakásdijmentes 27.10, féldijmentes 19.10, díjmentes 
7.10 kor.

b) V—VIII. oszt. I. félév : egész díj fizető 42.10, lakás­
dijmentes 34.10, féldijmentes 26.10, díjmentes 13.10; II. 
félév: egész díjfizető 35.10, lakásdijmentes 27.10, féldij­
mentes 19.10, díjmentes 6.10 kor.

II. Künnlakók részéről, a) I—IV. o. I. félév: egész 
díjfizető 29.10, féldijmentes 19.10, díjmentes 10.10; II. félév: 
egész díjfizető 22.10, féldijmentes 12.10, díjmentes 3.10 K.

b) V—VI. o. I. félév: egész díjfizető 32.10, féldijmen- 
mentes 21.10, díjmentes 12.10; II. félév: egész díjfizető
25.10, féldijmentes 14.10, díjmentes 5.10 kor.

c) VII—VIII. o. I. félév: egész díjfizető 33.10, féldij­
mentes 22.10, díjmentes 13.10; II. félév: egész díjfizető
26.10, féldijmentes 15.10, díjmentes 6.10 kor.

Az I. félévi dijak a beiratáskor, a II. félévi dijak febr. 
hónap 1—10 napjain fizetendők.

Az I. osztályú és újon jött növendékek csak az I. félév 
végén nyert osztályzatuk alapján részesülhetnek kedvez­
ményben.

A kedvezményes helyekért a kérések legkésőbb aug. 
1-ig az igazgatósághoz adandók be. Elkésett kérelmeket 
nem veszünk figyelembe.

A tanári karhoz czimzett kérvényekhez következő 
okmányokat kell csatolni: 1. értesítőt, 2. szegénységi bizo­
nyítványt, 3. az illetékes lelkésztől családi kimutatást, 4. 
községileg hitelesített adókönyvi kivonatot.

5. Felvétel az internátusba. Az internátusba csak 
oly tanulók vétetnek fel, kik magaviseletből jó vagy sza­
bályszerű osztályzatot nyertek. Minden internátusi tagnak 
hoznia kell magával szalmazsákot, 1 párnát, paplant, leg­
alább 2 rendbeli ágyneműt, 4 inget, 4 lábravalót, legalább 
2 törülközőt, 4 pár harisnyát vagy kapczát, 2 hálóinget 
.Ágytakarót, széket és mosdótálat a kollégium ad.

Köteles továbbá minden tanuló a meghatározott min­
tájú és szabású tornainggel magát szept. 20-ig ellátni.

Minthogy az internátusbán és konviktusban csak 224 
növendék helyezhető el, elöljáróságunk határozatiig ki­
mondotta, hogy első sorban a múlt évben itt tanult s a 
Háromszékmegyéből jövő uj érdemes növendékeknek nyit 
helyet s csak azután gondoskodik a más megyei uj nö­
vendékek elhelyezéséről, miért is azok felvételére szept. 
5-ét tűzte ki. A felvételt aug. 1-ig Írásban vagy szóban 
mindenkinek kérni kell az igazgatóságnál.

Miután ruhatárakról, könyvszekrényekről a kollégium 
gondoskodik, ládát vagy ehez hasonló szekrényt senkinek 
sem szabad lakásába behozni.

Mivel a benlakó tanulók a konviktusban teljes ellátást 
kapnak, ételnemüt a tanulók számára behozni vagy pos­
tán küldeni tilos.

Szünidők alatt senki sem maradhat az internátusbán.

6. Felvétel a konviktusba. Minden benlakó növendék 
a konviktusnak (együttétkezés) kötelezett tagja. Az együtt- 
étkezés dijai a következők:

1. részlet 20% féldij 16.80, háromnegyed dij 25.20,
egész dij 33.60; 2. r. 30% féldij 25.20, háromn. dij 37.80,
egész dij 50.40, 3. 30% féldij 25.20, háromn. dij 37.80,
egész dij 50.40; 4. r. 20% féldij 15.80, háromn. dij 25.20,
egész dij 33 kor. 60 f.

E mellett a konviktus minden tagja (a kedvezménye­
seket sem véve ki) a beiratkozás alkalmával 4 koronát 
fizet a teríték használatáért.

Az első részlet fizetendő a beiratkozás alkalmával, a 
2-ik az őszi szünet után eső első napon, a 3-ik február 
1—10. napjain és a 4-ik a húsvéti szünet után eső első 
napon.

Az I. osztályú és újon jött növendékek csak az L félév 
végével nyert osztályzatuk alapján részesüli!, t.iek kedvez­
ményben.

A tandíj és konviktusi kedvezmények egy folyamod­
ványban kérendők legkésőbb aug. 1-ig. A ki folyamodvá­
nyát kellő időben be nem nyújtja, a kedvezményre egy­
általában nem számíthat.

A kedvezményes helyekért folyamodók a tanári karhoz 
czimzett kérvényük mellé a következő okmányokat tartoz­
nak csatolni :

a) iskolai bizonyítványt vagy vÉrtesítőt“,
b) szegénységi bizonyítványt,
c) az illető lelkésztől „ családi kimutatásta, melyben a 

családtagok száma és kora feltüntetendő,
d) községileg hitelesített adókönyvi kivonatot.
Az év elején kiutalt kedvezményt megfelelő előmene­

tel és magaviselet mellett egész éven át megtarthatja a 
tanuló, de részben vagy egészben el is veszítheti, ha az 
I. félév végén nyert osztályzata nem felel meg az addig 
élvezett kedvezmény föltételeinek.

A fölvett tanuló csakis akkor vehet részt az étkezés­
ben, ha az esedékes dijakat befizette. Három napi késés 
esetén a tápintézeti elnök által a szülők ezen körülményről 
értesittetnek, hét nap múlva pedig a késedelmes fizető 
helye megüresedettnek tekintetik.

Az egyszer befizetett díjból bárkinek is csak akkor 
térit vissza az intézet, ha hosszabb ideig állott kórházi 
gyógykezelés alatt s a visszatérítésért külön folyamodik.

Súlyos avagy járványos betegségben szenvedők ugyanis 
a szülők költségén a helybeli kórházban külön gyógyke­
zeltetnek.

Az étkezés az iskolai év megnyitása napján délben 
kezdődik.

Sepsiszentgyörgy, 1906. julius 15.
Az igazgatóság.

T Á R C Z A.
A nagyterem» templomépités története.

A le g sz e b b , leg m a g a sz to sa b b  ö rö m ü n n ep et ü ltük  
m a Is ten n ek  e z  új h ázában. A  b ab y lon i fo g sá g b ó l  
h a za té ró  Izrael fia in ak  le lk e s  ú jjon gása  v isz h a n g z ik  
ajkainkon: „ N e v e té s se l  b e te lik  a  m i szán k  é s  a  m i 
n y e lv ü n k  v ig a s s á g g a l!  H ata lm as d o lg o k a t c se le k e d e tt  
az U r m ivelü n k , a zé r t v ig a d u n k !“ É le tü n k n ek  le g ­
szeb b  p illan a ta  ez ! M időn an n yi k ü zd e lm ek  árán fe l­
ép ü lt d ísz e s  k is  tem p lom u n k , Isten  d ic ső sé g é r e , s z e ­
re te tt  F őp ásztoru n k  által fe la v a tv a  áll haszn álatun k ra .

Innen, e  b o ld o g sá g u n k  N éb o  h e g y é r ő l te k in t­
sü nk  v is s z a  a k ü zd e lm ek re , m e ly e k  e z t  lé te s íte tté k :  
tem p lo m ép ité sü n k  tö r tén e té re .

E zen  új tem p lom u n k  a r é g i, ta lán  e z r e d é v e s  
tem p lo m  k ö v e ib ő l v a n  ö ssze ra k v a . H a e z e k  a k ö v e k  
b e sz é ln i tu d nán ak ! E g y  e g é s z  v ilá g tö r té n e te t  r e g é l­
h etn én ek  e l n ek ün k . E lb e sz é lh e tn ék , h o g y  k ö z ü lö k  
e g y  r é s z  M aros-K eresztu ron  a  M aros partján lé te z e t t  
róm ai k astru m  h ata lm as ép ü le téb ő l m ik én t k erü ltek  
a T erem i te m p lo m  alapjába. F e lv ilá g o s íta n á n a k  a fe lő l, 
h o g y  a leg ré g ib b  m egh atároza tlan  id ő b en  ép ü lt k is  
n é g y s z ö g ü  te m p lo m h o z , m ik or le tt  h o zzá to ld v a  azon  
so k s z ö g ü le g  z á r ó d ó  r é sz , m e ly  e g y  k a th o lik u s tem ­
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p lo m  sz e n té ly é r e  v a llo tt  a rajta lé v ő  e g y e n e s  záró-  
d ásu  sz e n tsé g íü lk e  é s  a b e fa la zv a  v o lt  s e k r e s ty e  ajtó  
által. E zek  a k ö v e k  b e sz é lh e tn é n e k  a tö rö k v ilá g ró l  
M agya ro rszá g o n , a tatár p u sz títá so k ró l, m e ly e k n ek  
an n yi g y á s z o s  n y o m a it lá th attu k  r é g i tem p lom u n k on . 
Oh m ert ez ek rő l az id ők rő l, v a la m in t a reform átu s  
e g y h á z  m eg a la k u lá sá ró l sem m i Írott em lék  nem  m a­
rad t fen n . C sak is e g y  1788. év i e g y h á z m e g y e i p ro-  
tok o llu m b an  o lvash atn i: „T erem i m ár az 1564-ik  é v ­
b en  d erék  e k lé z s ia  leh e te tt , m iv el H u n yad i J á n o s  
e ls ő  e sp e r e s  is  terem ii p ap  v o lt . A z n y ilv á n v a ló , 
h o g y  J á n o s  Z sig m o n d  id e jéb en  T erem it S ü k ö sd  
G y ö rg y  ö rö k ö lte , k i 1631-b én , m időn  a tem p lom  is  
ren o v á lta to tt, m eg h a lt; ki a tem p lom  alatti sirban, 
m in t u n itár iu s te m e tte te tt  el, azon  van dal k e z e k  által 
ö ssz e r o m b o lt  k ő sz o b o r  ta n ú sítá sa  s z e r in t , m e ly e t  
m o sta n ig  k e g y e le t te l  őriztü n k  tem p lom u n k b an  s m ost  
leg m é ltó b b  h e ly é r e , az E rd é ly i M uzeum  R é g is é g tá ­
ráb a k erü lt, dr. P o sta  B é la  tu d ó s  r é g isé g tá r i ig a z g a tó  
által itt e sz k ö z ö lt  á sa tá ssa l k ik erü lt le tö r d e lt  r é s z e i­
v e l  k ie g é sz ítv e , h ird e tv e  az akkori h a za i m ű v ész e t  
e lő h a la d o ttsá g á t.

M ivel m a m ár k é tsé g te le n , h o g y  a S ü k ö sd ö k  
u n itár iu sok  v o lta k , b iz o n y o sa n  jo b b á g y a ik  is  od a te-  
re lte ttek , an n y iva l is  inkább, m iv e l e z e n  id ők orb ó l a 
re fo rm á tu so k ró l sem m i e m lé k e z e t n in csen . Csak 1662. 
év b en  ad om án yozta  A pafi fe jed e lem  e  jó sz á g o k a t  
B eth len  J án os kanczellárjának , k i jo b b á g y a it is refor­
m átus v a llá sra  té r ítv e  s n a g y sz e r ű  ad om án ya iva l a 
re í. eg y h á z a t b iz to s ítv a  halt m e g  1678-ban. M aga  
A p afi fe jed e lem  is  p árto lta  a ref. eg y h á za t, k i a tö b ­
b ek  k ö z ö tt  a tö v is i  S zű z  M ária b úcsújáró  k ápoln ájá­
nak torn yáb an  lé v ő  h a ra n g o t a terem i ref. e g y h á z ­
nak ad om án yozta . M ég aran y b etű k k e l van n ak  b eírva  
eg y h á zu n k  tö r tén e té b e n  a d ic ső  B eth len ek  n e v e i, tö b ­
b ek  k ö zt B e th len  Á dám  é s  n eje  B ánfi Z su zsán n a , k ik  
a lap ítván ya ik k a l b iz to s íto ttá k  a ref. e g y h á z  jö v ő jé t.

1662. év b en , az eg y h á z  újra a lap ítá sa  id ejéb en , 
F o g a r a s i K is T am ás v o lt  terem i pap. Innen  k e z d v e  
id ő ren d b en  m é g  12 papja van  fe lje g y e z v e , d e e z e k ­
n ek  id ejéb ő l —  az ak kor m ár e l le n s é g e s  u rad alom ­
m al fo ly ta to tt  b arázda é s  d ézm a p ere k e n  k ívü l —  
sem m i s in c s  m e g ö r ö k ítv e  e g é s z e n  1870. é v ig , m időn  
m ár n ek em  ju to tt a n eh éz  fe lad at a B eth len  J á n o s  
ö r ö k s é g é t  le h e tő le g  m e g m en ten i.

A  tö r tén e ti h ű sé g  m e g k ö v e te li, h o g y  a terem i 
e g y h á z  1870-ik i sö té t  k é p é t b em u tassam , h o g y  lá t­
h a ssu k  a d ic ső  B eth len  J á n o s  m ü v ét tö k é le te s  rom ­
jaiban: A z u rad alom  m a rh a leg e lő jéb en  m in den  k er í­
té s  n é lk ü l á lló  tem p lom n ak  nem  csa k  ajtóin , hanem  
h asad ása in  is  le h e tő  v o lt  a k i- é s  b ejárás, s  az e s ő ­
z é s e k  a lk a lm ával az im ád k ozó  g y ü le k e z e t  onnan  a 
szab ad b a  v o lt  k é n y te le n  m en ek ü ln i. A  r é szb en  lan- 
torn ás, r é sz b e n  so h a  k i n em  n y ith a tó  ab lak ok kal, ía- 
k ilin c se s  ajtókk al, fű r é sz v á g á s t  m é g  n em  ism er ő  
durva fah a lm azb ól —  m e g le h e t  B e th len  J á n o s  k ora  
e lő tt  —  ép ü lt p a p ila k o t b o ld o g u lt e lőd öm  v e le m  te s t ­
v é r ie se n  m e g o sz ta n i v o lt  k é n y te le n , a m i n em  n e h é z  
d o lo g  v o lt , m ert m in d k ettőn k n ek  e g y - e g y  szo b a  
ju to tt; csak  a n a g y  b o g ja  k e m e n c z é v e l e llá to tt k ö zb ő l 
lé v ő  ú g y n e v e z e tt  p itvar v o lt  k ö z ö s  a k em e n c zén  lé v ő  
tü z e lő  h e lly e l, m e ly e n , h o g y  a v isz á lk o d á s  tü z e  so h a  
ki n e  a ludjék, a k é t csa lá d  h ív en  őrk öd ött. E m elle tt  
a tű z m e lle tt  e ttem  7 é v ig  a fé lf iz e té s  sz ű k ö s  k e ­
n y eré t.

A z eg y h á zn a k  B eth len  J á n o s  á lta l a d o m á n y o zo tt  
ú g y n e v e z e tt  jo b b á g y p é n z e  e g é s z e n  e lv e s z v e ,  a  töb b i 
a la p ítv á n y o k  is  v e sz e n d ő b e n , az e g y h á z  ad óh átra lék a  
töb b  sz á z  for in tra  fe lg y ű lv e , s  B e th len  J á n o s  ö rö k é  
a v ég p u sz tu lá s  sz é lé n  e g y  a n y a n y e lv é t is  c sa k  ritkán  
h a szn á ló  te lje se n  v a g y o n ta la n  szo lg a n ép p e l.

E zen  s ö té t  k ép  lá tá sa  e lc s ü g g e s z te t t  s  m en ek ü ln i 
k é sz te te t t;  d e  szü lő im , h íve im  é s  k ü lö n ö sen  az Isten  
szó lo ttá k  h ozzám  é s  én  m eg h a llg a tta m : itt m aradtam .

E k k or lá ttam  igazán , h o g y  „a h o l le g n a g y o b b  a 
sz ü k sé g , o tt van  le g k ö z e le b b  az I s t e n s é g “.

B eth len  J á n o s  sz e lle m e  is  a m a r o sv á sá r h e ly i v ár­
b e li tem p lom  sírb oltjáb an  m eg m o zd u lt s az ő  ö rö k ­
s é g é t  k é ső i unok ája  ö zv . g r ó f  B eth len  G áborné szü l. 
B eth len  L eo p o ld in a  által m e g m e n te tte .

B izo n y  n em  is  a m i érd em ü n k , h anem  Is ten é  a  
d ic ső sé g , h o g y  fen t v á z o lt  tem p lo m o t é s  p ap ilak o t  
1880. év b en  sem m ib ő l —  lega láb b  rö v id  id őre —  
lak h atóvá  teh ettü n k ; a tem p lom b a  o rg o n á t á llíth at­
tunk, m e ly  uj tem p lom u n k n ak  is  d ísz ére  vá lik .

M ih elyt v o lt  Is ten n ek  háza, I sten n ek  v e lü n k  la ­
k o zá sa  k im utatta  m agát, k i —  m in t hajdan a m e g ­
tért Izráelt —  m in d en  lép ésü n k b en  m e g se g íte t t:  a z  
e g y h á z  a d ó ssá g a i tö r le s z té s e  után e lv e t te te tt  a k is  
m u stárm ag  —  n éh á n y  v ék a  sz e m e s  török b u záb ó l a la­
k íto tt m agtárban  —  a jö v ő  szám ára, m e ly  g o n d o s  
áp olás m e lle tt sz é p e n  n ö v e k e d e tt .

M időn 1900. év b en  r é g i tem p lom u n k  g y ö k e r e s  
r e n o v á c ió t  ig é n y e lt  v o ln a , fe lé b r ed ett a h ív ek  r é g i  
v á g y a : a  tem p lom n ak  on nan  k ö ze leb b , a lkalm asab b  
h e ly re  va ló  k ö ltö z te té se , m e ly e t  é p ’ ak kor fe lm erü lt  
több k ö rü lm én y ek  is  n ö v e ltek . M ely k örü lm én y  tu ­
d om ására  ju tván  k e g y e s  p átron án kn ak  is , fe jed e lm i  
ad om án yáva l le h e tő v é  is  te tte  azt.

M ost k ö v e tk e z e tt  e l a h ív ek re  a m eg p ró b á lta tá s  
id e je , m időn  az e z r e d é v e s  tem p lom  leb o n tá sá ra  é s  
e lk ö ltö z te té sé r e  k erü lt a sor . M ost lá tsz o tt m eg , h o g y  
er ő s  h itte l m é g  a h e g y e k  is  m eg m o zd íth a to k  h e ly e ik ­
b ő l. A m it az újabb kor tech n ik a i v ív m á n y a  d in am it- 
ta l sem  tu d o tt led ö n ten i, e z en  k is se r e g b e n  lé v ő  h it 
és  b u z g ó sá g  e lv é g e z te  azt.

Mint e g y  em b er  á llo tt m unkában az e g é s z  g y ü ­
le k e z e t, csák án n ya l k ezö k b en , 14 napi szak ad atlan  
titán i m u n k áva l s ik erü lt e z e k e t  a k ö v e k e t k isz ed n i 
h e ly ö k b ő l. A  n a g y o b b  állati er ő v e l r e n d e lk e z ő  o láh  
atyán k fiá i is  ön k én t a ján lották  fe l s e g íts é g ü k e t  s  k ö ­
z ö s  e r ő v e l a k ö v e k  rö v id  id ő  a latt az  új tem p lom  
h e ly é n  garm adáb an  állottak .

A z e ls ő  k a la p á csü té st —  Isten  se g e d e lm é é r t  
im á d k o zv a  —  ü n n e p é ly e se n  én  te tte m  1904. áp rilis  
15-én s  m ár m ájus v é g é n  a te m p lo m te st  fed é l a lá  

ju to tt ú g y , h o g y  m ár p ü n k ö st u tán  az is te n it is z te le ­
te t  is  itt v é g e z h e ttü k . A  to ro n y  gom b ja  is  m é g  e z e n  
é v  ő sz é n  ü n n e p é ly e se n  fe lté te te tt , d e  a to r o n y  tö k é ­
le te se n  a k orán  b e k ö sz ö n tö tt  té l m iatt n em  v o lt  á t­
adható a s z e r z ő d é s  sze r in ti id ő b en  s  ig y  az e g é s z  
é p ítk e z é s  csak  1905. ju n iu s 18-án v é te th e te tt  át, m i­
d őn  n a g y sá g o s  K ispál L á sz ló  m érn ök , e g y h á z m e g y e i  
m ű szak i e lő a d ó  m e g v iz sg á lá sa  é s  v é le m é n y e z é s e  
alapján tö r tén t e g y  é v i u tó la g o s  fe lü lv iz sg á lá s  fe lté ­
te le  a latt.

T em p lom ép itésü n k  k oron áját ism é t  g r ó f  B eth len  
G áborné k e g y e s  p atron án k  te tte  fe l, k i torn yu n k b a  
1040 k oron áva l e g y  to r o n y ó r á t á llíto tt b e ,  m e ly  a z  
e g é s z  k ö z s é g  m in d en n em ű  lak ó in ak  k ö zér d e k e  lé v é n ,  
m in d en ek  áldják  ér e tte .

H o g y  itt áll ez  a  tem p lom  —  a k ö v e k e n  é s  m un­
kán k ívü l 14 ,000 kor. —  s  m a eb b en  ö röm - é s  h á la ­
ü n n ep et szen te ltü n k , Is ten  u tán  ö zv . g ró f B e th len  
G áborné szü l. g r ó f  B e th len  L eo p o ld in a  Ö m é ltó sá g á ­
n ak  k ö sz ö n h e tő , k i e  czé lra  a  to ro n y ó rá v a l e g y ü tt  
a d o m á n y o zo tt 6 0 4 0  k oron át, m ár n éh a i id ő se b b  báró  
S o ly m o ssy  L á sz ló  N a g y -L ó z sr ó l 500  k oron át, T ek in ­
te te s  T o lva ly  S á m u el ur 2 00  k oron át, K ak asy  M árton  
le lk é sz  4 0 0  k oron át.

E zek h ez  so ra k o z ik  tem p lom u n k  u raszta li k é s z le t­
te l  e llá tá sa  is , m e ly e t az E rd é ly i M uzeum  R é g isé g tá r  
Ig a zg a tó ja  dr. P o sta  B é la  u r n éh á n y  e g é s z e n  h a sz ­
n álhatatlanná vált, e lr o n g y o llo tt , a r é g is é g i  csekély"  
ér ték en  k ív ü l csa k n em  é r ték te le n  u ra szta li k é sz le té r t  
ad ott 890  kor. ér ték b en , m e ly  m a v é te te t t  h a szn á ­
latba.

E zen  te m p lo m ép itésü n k  körü l so k a n  c se lek ed tek .
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is ten es  d o lgo t: e ls ő  h e ly e n  k e ll m e g e m lítse m  F ő tisz t , 
dr. B artók G y ö rg y  p ü sp ö k  u rnák  azon  té n y é t, m e ly -  
lye l le g e ls ő  a la p v e tő je  le tt  en n ek , m időn m e g h o z ta  
azt az á ld ozatot, h o g y  K o lo zsv á rró l sa já t k ö lts é g é n  
ide u tazott, h o g y  a  te m p lo m h e ly  m e g s z e r z é s é t  e lő ­
se g ítse  s  e z  á ltal a tem p lom  é p ité sé t  b iz to s ítsa .

N agy  D o m o k o s e sp e r e s  u r az  é p íté s  fo lyam án  
többször m e g lá to g a to tt az é p íté s t  fe lü lv iz sg á ln i s 
m inket buzdítan i é s  ta n á cso ln i. V itá ly o s  G éza  F ő ­
szo lgab író  ur az ép íté s i e n g e d é ly t  dij n élk ü l adta  
m eg. N a g y sá g o s  K ispál L á sz ló  m érn ök  ur az ép íté s  
fe lü lv izsg á lá sá t dij n élk ü l te lje s íte t te , m é g  fuvard ijt  
sem  fogad va  el. M eg em lítem  itt, h o g y  az u n itárius  
egyh áz a te m p lo m ép ité s  fo lyam án  m e g e n g e d te  az 
unitárius tem p lom ban  v é g e z n i is te n it isz te le tü n k e t .

Jó l tudom  én , h o g y  m in d en k i azon  tu d atta l c s e ­
lek ed te ezek e t, h o g y  is te n e s  d o lg o t c se le k sz ik , de  
en ged jék  m e g  n ek em , h o g y  e  p illanatban  e  h e ly en  
m indenkinek , k i s e g íte t t  e g y  k ö v e t  h o zn i e  tem p lom -  
ép itésh ez , k ife jezzem  az e g y h á z  h á lás k ö sz ö n e té t .

E zek  k ö zé  szám ítom  h e ly b e li oláh  n e m z e tisé g ű  
atyánkfiáit is , k ik lá tván  a m a g y a r sá g  ereje  fe le tti 
munkáját, ön k én t fe lsz ó lítá s  n é lk ü l jö ttek  s e g íts é g é r e .  
Fogadják  k ö szö n etü n k e t! Isten  tartsa  m e g  e z t a szép  
testvér i v iszo n y t!

M ost m ár — m iután e lőb b  ez  eg y h á zn a k  e g y  
sö té t k ép ét m utattam  v o lt  fe l —  e z  örö m ü n n ep en  
nem  b ocsáth atlak  e l t ite k e t ez ze l, m a m ás k é p e t v á r ­
hattok tő lem .

Inneplő  g y ü le k e z e t!  K iván játok -e látn i ez  e g y ­
ház je le n  k ép ét?

A zt o lv a sta m  — ú g y  e m lé k sz em  —  a S zen t-  
P éter  ig e n  szép  é s  m ű v é sz e tte l ép ü lt tem p lom áró l, 
m elyn ek  ép ítő je  od a  van  te m e tv e  a  tem p lom  m ellé ;  
em lék k öve  n in csen , d e a tem p lom  h om lok za tán  e  f e l­
írás o lv a sh a tó : „H a em lé k e t k e r e s sz  annak, a k i itt 
n yu gsz ik : „Nézz fe l!“

H a ti is  ez  eg y h á z  je le n le g i  k é p é t k ér itek  am a  
szom orú  k ép p e l szem b en , én  is azt m on d om  : „ N é z ­
zétek  e  tem p lom ot, pap i lakot; n é z z é te k  am a k is  
m u stárm agból n ö v e k e d e tt  te r e b é ly e s  fát, m e ly n ek  
árnyékában az eg y h á zn a k  m a g y a r  n e m z e tisé g é r e ,  
vallására m o st m ár b ü szk e , a n y a g ila g  is  e lő reh a la ­
d ott, v a lá so s , e r k ö lc sö s  n ép e  —  a p api k ep e  terh é tő l 
m e g m en ek ed v e  —  e lég ü lte n  tek in t eg y h á z a  b iz to s  
jö v ő je  e lé .

M in dezek ért én  é s  az én  n ép em  ez  ü n n e p é ly e s  
p erczben  leb oru lun k  a M indenható Isten  e lő tt , k itő l  
jő  m inden jó  ad om án y  é s  tö k é le te s  a jándék .

M indenütt je le n le v ő  Isten  lá th atatlan  A tyán k , k i­
n ek  s e g its é g ü l h ív á sá v a l k ezd e ttü k  a m unkát, s z ív ­
ben, lé lek b en  m eg h a tv a , g y e r m e k i h á lá d a to s é r z é ­
sek k el boru lunk  le  N ek ed  sz e n te lt  tem p lom u n k b an , 
h o g y  m e g se g íte t té l, h o g y  v e lü n k  v o ltá l m in d an n yi­
szor, m ikor rád szü k sé g ü n k  v o lt  s m in d en  ak ad á­
lyokon  s e g íte tté l  b e v é g e z n i s  n ek ed  sze n te ln i e  
hajlékot. L e g y e n  n ek ed  e z é r t  d ic sére t, d ic s ő s é g  é s  

. m a g a sz ta lá s!
L e g y e n  k e d v e s  á ld o za t T e e lő tte d  a  b u z g ó  h í­

vek n ek  m u n k ássága , a k ik  ak árcsak  e g y  m arék  p o ­
ronddal, akár n a g y o b b  á ld ozatok b an  s e g íte t té k  e  
tem plom  fe lé p íté sé t!

M ost m é g  c sa k  e g y  k éré sü n k  van  h ozzád ! H a  
velü nk  vo ltá l ed d ig , m aradj v e lü n k  ezu tán  is , s h o g y  
lakhassunk  a T e h ázad ban  é le tü n k n ek  m in d en  id e jé ­
ben, s h o g y  lá to g a th a ssu k  a T e tem p lo m o d a t!

Á m en.

KÜLÖNFÉLÉK.
Bartha Lajos tordosi ev. ref. lelkész, a vajdá- 

hunyadi egyházmegye esperese, 
egyházkerületünk generális directora folyó hó 16-án reg­

gel 63 éves korában, hosszas szenvedés után szivszélhü- 
désben meghalt és 17-én d. u. 4 órakor temették el a 
szászvárosi temetőben. Az utolsó perczben kaptuk a csa­
lád gyászjelentőjét, mely magyarázatát adta az igazgató- 
tanácsi épületen lengő gyászlobogónak, de bővebb értesü­
lést az egyházmegyéből mindezideig nem vettünk s igy 
csak gyors emlékezetből jegyezhetjük fel a megboldogult­
ról a következőket: Bartha Lajos mint papfiu — édes- 
atyja a fotos-martonosi egyh. község papja volt — vé­
gezte a sz.-udvarhelyi kollégiumot s a theologiát Nagy- 
enyeden. A Kolozsvárról visszakerült theologia Enyeden 
az ő osztályukkal kezdte meg működését. A diploma meg­
szerzése után külföldet járt s az akkor divatos Jénában 
töltött egy évet. Hazakerülve a dévai egyház papjává, 
majd esperessé lett s mint ilyent választotta lelkészévé a 
nagyjavadalmu, de csekély számú hivekből álló tordosi 
egyházközség. Mit tett e dezoláczió felé hajlott egyház- 
község s részben eloláhosodásnak indult hivei megtartása 
érdekében: egyházkerületünk tárgyilagos történelme fogja 
megállapítani. Mint egyházközsége olyan veszedelemnek 
kitett volt a kormányzatára bízott egyházmegye is, mely 
nemcsak osztozott, de nagyobb részében maga viselte a 
hunyadmegyei magyarság szomorú történetét s ha itt-ott 
gyönyörűséges, de — fájdalom — nem egy helyt sikerte­
len erőfeszítések sorozatában. Paptársai korán kezébe 
adták az egyházmegye kormányát, a melyet kollegiális 
érzülete s vialis patriarchalis modora mindvégig megtar­
tott számára. A Nagy Lajos halálával megürült gén. di­
rektori székbe, mint egyik legrégibb esperest őt ültette a 
kér. közgyűlés többsége s egy tekintélyes kisebbségnek 
jelöltje volt előbb a kér. főjegyzői, majd a püspöki szék 
betöltésénél is. Munkásságát főleg a különböző fokú egy­
házi adminiszirácziónak s a vármegyei közéletnek szentelte 
s ebben van egyik magyarázata, hogy az utóbbi időben 
állandó lakását Szászvároson tartotta. Szívbajból keletke­
zett betegségének az egykor daliás, hatalmas fizikum soká 
ellenállt ugyan, de mi haszna, ha a küzdelemből csak 
szenvedések születtek, melyet a tudomány nem, csak a 
gyöngéd hitves szeretete s gyermekei ragaszkodása eny­
híthettek. A szenvedésektől megváltotta az Ur kegyelme, 
övéi szeretete pedig átkiséri az örökkévalóságba. Teme­
tésén a közélet munkásának bizonyára megadták a méltó 
tisztességet 'munkatársai, melyet e szerény sorokban mi 
is azzal a fohásszal teszünk, hogy a Kegyelemnek Istene 
adjon fáradt testének nyugodalmat, lelkét pedig emelje fel 
magához!

Személyi hirek. Dr, Bartók György püspök ur 
Tusnádra menetelét a fegyelmi törvényszék e hó 19-iki 
ülése miatt f. hó 23-ára halasztotta. — Kenessey Béla 
theol. igazgató pár heti üdülésre Balatonföldvárra utazott.

A kolozsvári egyházközség hidelvei temploma 
boltozatán javítások váltak volt szükségesekké. Az 1000 
koronát meghaladott költségeket erre az egyház volt nagy- 
buzgóságu gazdagondnoka Kilyén Sándor ig. tanácsi 
iktató gyűjtötte össze. Most, hogy pár heti munka után 
benne az istentiszteletek újra megkezdődnek, a jövő vasár­
napon, e hó 22-én dr. Bartók György püspök ur fogja 
az alkalmi praedikácziót tartani. Nagy Károly theol. tanár 
előimát, Benedek Árpád utóimát mondanak, a kolozsvári 
és földészdalkarok énekelnek.

Uj miniszteri biztos egy tanitóképesitőn.
Mint a nagyenyedi „Közérdekéből olvassuk, alsófehérvár- 
megye kir. tanfelügyelője junius havi jelentéséből kitűnt, 
hogy a balázsfalvi gör. kath. oláh tanítóképző intézet osz­
tályvizsgáin résztvett ugyan, de már a képesítő vizsgála­
tokra az idén a kultuszminiszter nem őt küldötte ki mi­
niszteri biztosul — mint korábban kivétel nélkül mindig 
— hanem dr. Sieyescu budapesti áll. főgimnáziumi tanárt 
Vájjon a felekezet iránti előzékenységből?!

Egyházak segélyezése czim alatt — mint a 
M. Sz. irta — az 1906. évi költségvetés részletezésében a 
következő egyházi érdekű tételek szerepelnek: A rendes 
kiadások közt: Az ág. hitv. ev. egyháznak 314̂ 800 kor. 
(1904-ben 270,400). Az ev. réf. egyháznak 461,900 kor. 
(396,200). Az unitárius egyháznak 42,000 kor. (36,000). A 
protestáns egyházak kongrua-rendezésére 2.300,000 korona 
(1.950,000). Á róm. katholikus alsó papság helyzetének 
javítására egy millió kor. (800,000). Az ág. hitv. ev. és ev. 
ref. egyházak alapjának a gyarapítására, úgymint 1904-ben, 
300,000 kor. Az unitárius egyháznak 15,800 kor. irányoz 
elő a rendkívüli kiadások közt a költségvetés. Protestáns
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czélokra, szemben az 1904-ben adott 2.652,600 koronával, 
igy 456,100 koronával többet, 3 millió 118,700 koronát 
juttat a költségvetés.

Zsinati jegyzkönyv. Az 1904. év i n o v em b er  hó 
tizedikén megnyílt második budapesti országos ref. zsinat 
folyó év junius hó 20. és 21. napjain tartott ötödik ülés­
szakának jegyzőkönyve Sass Béla debreczeni ref. theol. 
akad. tanár és zsinati jegyző szerkesztésében, Debreczen 
sz. kir. városa könyvnyomda-vállalatánál 2 és Vs ivén, 37 
lapon 3000 példányban megjelent s azoknak az egyházi 
hatóságoknak, amelyeknek sürgős szükségük van reá, ad­
dig is rendelkezésökre áll, mig az illető püspöki hivatalok 
utján megkaphatnák. Az ez iránti megkeresések Dávidházy 
Kálmán könyvkötőhöz intézendők Debreczenbe (Füvészkert- 
utcza 9. sz.)

Az érkávási ref. egyház je le s  gondnoka Kávássy 
Sándor és lelkésze Diószegiig Mór fáradozásaival műsoros 
estélyt rendezett, mely 400 koronán felül jövedelmezett a 
szegény egyház javára.

A brassói ev. ref. e g y h á z k ö z sé g  k eb li tan ácsa , 
f. hó 2-án tartott gyűlésében elhatározta, hogy lelkész ba­
rátságos kérésére néhai Koós Ferencz kir. tanácsos által 
tett és e czélra szolgáló alapítványból, valamint két estély 
jövedelméből rendelkezésre álló összegből és ugyancsak 
fenti utón nyert 1119 kor. 96 f. összegből, nemkülönben 
nagys. dr. Gencsy Endre ny. főtörzsorvos és h. főgond­
nok 100 kor. felajánlott összegéből a nagyharangot be­
szerzi, illetve a templomot fűtésre és gázviiágitásra beren­
dezted. A templomnak eddig is 3 harangja volt, de mert 
kisebb szerkezetűek voltak, a nagykiterjedésü város távo­
labbi pontjaira nem hallszott el szavuk. A kérdés megol­
dásával Péchy Árpád lelkész elnöklete mellett Gencsy 
Endre dr., Hantz Mihály, dr. Kenessey Béla afiai bízattak 
meg. Lelkész már irt is három harangöntő czégnek. Eddig 
a bizottság azon megállapodásban van, hogy a mostani 
228 kilós cis hangú nagyharangot és a 100 kilós é hangú 
másodikat megtartja. A harmadikat pedig, a 67 kilós fisz 
hangú kis harangot, a harangöntőnek rendelkezésére bo­
csátja és ennek vételértéke hozzászámitásával egy 672 
kilós öreg fisz hangú harangot rendel és igy egy erőtel­
jes harang-tercett fogja hívogatni rövid időn a brassói hí­
veket az urnák házába. A jelzett kis harang beszámítható 
értékén kívül, 2400 kor. áll az egyháznak rendelkezésére, 
a harangkérdés megoldása czéljára. Mindenesetre az aján­
latok beérkezése után, a bizottság jogkörébe fog állani, 
hogy a felkínált előnyöket, az egyház javára értékesítse. 
A templom fűtés- és világítás-kérdés pedig úgy áll, hogy 
a világításra vonatkozó tervezet most készül, u. i. gázvi- 
lágitás lesz bevezetve, hogy az őszi és téli hónapokban, 
este 6 órakor tartassák köznapi alkalmakkor istentisztelet, 
a mikor a hívek városi munkakörük mellett ráérnek. A 
fűtés czéljára pedig két hatalmas vaskályha fog alkalmaz­
tatni. A templomnak ilyen újabb felszerelése, az őszelőre 
készen lesz. Es ezzel nagyot fog ismét haladni a brassói 
egyház missziója utján. Ügy tudjuk, erdélyi részünkben 
még ez ideig egyetlen templom sincs világításra beren­
dezve.

GYÁSZROVAT.
Ozv. Bartha Lajosné született Dáné Lina a maga és 

gyermekei: Bella, Muzsnay Béláné, ennek férje Muzsnay 
Béla és gyermekeik, dr. Bartha Dezső megyei szolgabiró, 
Vilma, Irma és férje dr. Kristóf György és kis leányuk, 
Béla, valamint számos közelebbi és távolabbi rokonok ne­
vében mély fájdalommal tudatjaszeretett férjének Bartha  
Lajos tordosi ev. ref. lelkész, a hunyadmegyei ev. ref. 
egyházmegye esperese és az erdélyrészi ev. ref. egyház- 
kerület generális directorának folyó hó 16-án reggel 7 
órakor, 63 eves korában hosszas szenvedés után, szivszél- 
hüdésben történt gyászos halálát. A boldogult, mig testi 
és szellemi erői engedték, lankadást nem ismerő buzgóság- 
gal szolgálta egyháza és hazája javát, hű férj, szerető 
családapa és nemesszivü emberbarát volt, ki legnagyobb 
örömét abban talalta, ha embertársai biján segíthetett. A 
bánatos özvegy önfeláldozó férjét, a gyermekek a legjobb 
édes atyát, az unokák a gyöngéden szerető nagyatyát, a 
két vő a derék apóst, hunyadmegye ev. ref. papsága 30 
éven át atyai szeretettel kormányzó főnökét, a hunyad- 
megyei ev. ref. hívek tisztelettel és szeretettel karolt fő­
papjukat, rokonai és baratjai a legjobb embert vesztették

el benne. A boldogult hült tetemeit folyó hó 17-én délután 
4 órakor temették el a szászvárosi protestáns sirkertben. 
Legyen emléke áldott!

HIVATALOS RÉSZ.
Sz. 2876—1906. ig. tan.

KÖRLEVÉL
a kollégiumok méltóságos t. Elöljáróságaihoz.

Az érettségi vizsgálati utasítás 35. pontja értelmében 
az erdélyi református főgimnáziumok idei javító érettségi 
vizsgálatai helyéül marosvásárhelyi református főgimná­
ziumunkat tűztük ki, ahol folyó évi szeptember hó 15* én, 
Deák Lajos, kollégium gondnok aa. elnöki és gróf Teleky 
Adám, kollégiumi gondnok aa. helyettes elnöki működése 
mellett tartatnak meg a vizsgálatok.

Kolozsvárt, 1906. julius hó 9-én.
D r . Bartók. Dr. Sárkány Lajos,

elnök. tanügyi előadó.

Sz. 754—1906.
PÁLYÁZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerületben, a kézdi egyház­
megyébe kebelezett dálnoki énekvezéri állásra pályázat 
nyittatik.

Dijlevélileg megállapított javadalom: 1. Lakás, 684 
□ öl kerttel. 2. Földhaszonélvezet, 2 h. 311 □ öl szántó, 
melynek bérértéke 50 kor.; 5 h. erdő üzemtervszerü hasz­
nából 20 kor. 3. Készpénz az eh. község pénztárából 89- 
kor. 76 f. 4. Terményjövedelem 125 kai. ősz s ugyanannyi 
tavaszgabona, 42 tere vegyes tűzifa, melyeknek pénzértéke 
648 kor. 5. Stóla 10 évi átlag szerint évi 12 kor. 40 f.

Az összes évi javadalom pénzértéke 820 (nyolczszáz- 
husz) kor. 16 f.

Kötelességei: A rendes énekvezéri teendők, az állami, 
elemi népiskolában az egyházi énekek tanítása, a lelkész 
akadályoztatása esetén a templomi szolgálat végzése.

Szabályszerűen felszerelt folyamodványok f. évi aug.. 
hó 14-ig nt. Bodor Géza esp. aához Alsócsernátonba kül­
dendők.

Kolozsvárt, 1906. julius 14-én.
Dr. Bartók, püspök.

Sz. .763—1906.
PÁLYÁZAT.

Az erdélyi ref. egyházkerületben a marosi egyház­
megyébe kebelezett gegesi lelkészi állomásra pályázat hir- 
dettetik.

Javadalom dijlevél szerint: tisztességes lakáson, ker­
ten, melléképületeken kívül 4 h. 1270 □ öl szántó, kaszáló 
és szőlő ért. 20 kor. készpénz a kepeváltási alapból 403 
kor. félévi utólagos részletekben kiszolgáltatva, tűzifa (6 
öl kemény hasábfa) ért 80 kor., munkabeli szolgáltatások 
ért. 41 kor. 67 f., összes jövedelem 544 kor. 67 f., kiadás 
24 kor. 62 f., marad kiegészítendő 520 kor. 05 f., állami 
fizetéskiegészités 1079 kor. 95 f., összes jövedelem 1600* 
korona.

Pályázati határidő 1906. aug. 14.
Folyamodványok minősítéssel és a pályázati idő tar­

tama alatt kelt szolgálati bizonyítvánnyal felszerelve nt- 
Ravasz János esperes aához küldendők Nyárádszeredába..

Kolozsvárt, 1906. julius 13.
Dr. Bartók, püspök.

PÁLYÁZAT.
A kolozsvári ref. Szeretetházhoz az ápolónői állásra 

pályázatot hirdetünk.
Fizetés havonként 24 kor. és teljes ellátás. Az ápolónő 

a nőiruhavarrást és szabást teljesen kell hogy értse, mert 
a növendékek ruháinak elkészítése kötelességei közé tartozik.

Református vallásu gyermektelen özvegyek, vagy ha­
jadon folyamodók keresztlevél, orvosi és erkölcsi bizonyít­
vánnyal felszerelt kérvényüket f. év aug. 5-ig a Szeretet- 
ház Igazgatóságához (Ferencz József-ut 55. szám) kell 
hogy beadják.

Kolozsvárt, 1906. julius hó.
A  keblitanács elnöksége.

Sz’upjár Lt\án „Ellenzék“ könyvnyomdája Kolozsvárt.
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M E G J E L E N I K M I N D E N  C S Ü T Ö R T Ö K Ö N .

Őrállók.
A napi események irányítják szemeinket. 

Nem tudunk egyszerre mindent egyenlő vilá­
gossággal áttekinteni. A mit az élet forgataga 
felvet: oda tapad tekintetünk s élesebb vilá­
gításban látjuk úgy annyira, hogy küzdenünk 
kell magunkkal, hogy egyoldalúságba ne es­
sék ítéletünk.

A múlt hét fegyelmi törvényszéki ítéletei 
egyházunk közéletére s főleg közerkölcsisé- 
gére fordítják tekintetünket. Előtérben ugyan 
az „őrállók“ állanak, de ki tagadná, hogy ők 
csak élesebb világításban állanak, de egészen 
homogén az élesebb körvonalak nélküli háttér 
is — egész közéletünk.

Ismét két lelkésztársunkra sújtott le az 
egyházunk erkölcsi színvonalát képviselni és 
védeni hivatott bíróságunk Ítélete. Fáj a lel­
kem s vérzik a szivem érettük. Az egyik be­
teg, az alhohol betege; alig üti meg a beszá- 
mithatóság mértékét. Legjobb helye a gyógy­
intézetben volna, a hová — azt hiszem — el is 
juttatja nemsokára a társadalom könyőrülete. 
Ismertem ifjúságában a deli termetű, de már 
akkor szertelen mulatózásu diákot. Tekintély 
volt a magyar betyárkodó virtusban: ki a le­
gény a csárdában ?! Ma 45 életévvel — rom. 
S nem csak magát tette azzá, de feldúlta szé­
pen indult családi életét s tönkre tett — ki 
tudja mennyi időre? — egy pár ekklézsiát.

A másik — pár héttel ezelőtt még irigyelt 
magasságban tündöklött, a népszerűség fénye 
ragyogta körül s ma — ma csak a könyörülő 
szeretet hagyott fenn számára menedéket — 
a megtérésre. S a bíróság az ő vétkében is 
megállapította az alkohol szerepét.

Bizonyára tévedni, botlani, vétkezni, elesni 
— emberi s aki azt állítaná magáról, hogy ő 
mindezektől m en t: nemcsak magát csalná meg, 
de képmutató is lenne. S a pap is em ber; 
gyarló ember még akkor is, ha hivatalosan 
„angyali erényekkel“ ékesnek állittatik.

S mégis, a papot más mértékkel mérik s 
valljuk be — joggal. A régi „isten-emberé “-

nek ő az utódja s arra vállalkozott, hogy az 
eszményi emberségnek nem csak szószólója, 
de életével is példányképe lesz. S bármeny­
nyire leszállítja a kortudat az ember eszmé­
nyét : azt megkívánja még ma is, hogy a pap 
annak, legalább botrányosan alatta ne marad­
jon. Orállásra, pásztorságra vállalkozott s jog­
gal kérdik, hogy ha nem vigyáz az őriző, ha 
nem éber a pásztor: mi lesz az őrzöttekkel, 
a nyájjal?!

Való igaz, hogy a kor, a faj általános jel­
lemvonását kisebb-nagyobb mértékben osztja 
mindenki s igy a pap is. De az is igaz, hogy 
ők nem arra vannak hivatva, hogy az általá­
nos nívót még alább szállítsák, hanem arra, 
hogy annak erkölcsi színvonalát emeljék. S a 
kiknek hivatásuk az, hogy ama láthatatlan ha­
talmak ellen, melyeket az írás „testnek és 
vér “-nek nevez, ne csak szóval, de példával 
is küzdjenek: azoktól nem lehet elfogadni, 
hogy a legdurvább érzékiség posványában fen- 
teregjenek.

Távol áll tőlünk, hogy őrállóink egészét, 
mint testületet, illetnénk azzal a váddal, hogy 
hivatásukon alul maradnak, De ugy-e nem 
hiányzanak egyesek, fájdalom, aránylag elég 
nagy számmal, a kikről ez saját bíróságaink 
által megállapítva van? S hányán vannak még 
olyanok, a kik a nyilvános bírói ítélkezést egy 
s más okon kikerülők, holott nem jobbak ama­
zoknál ?

Nem indokolatlan tehát nyilvánosan keresni 
a baj okát és orvosszereit.

A közös ok az anyagiasság, mely; a vallás­
ban a hitetlenség alakjában nyilvánul. És valljuk 
meg, hogy e betegségben az őrállók közül is 
sokan szenvednek. Itt nem az orthodoxiáról 
vagy modernségről van szó. Itt a formáktól 
eltekintve, azzal a szomorú jelenséggel állunk 
szemben, hogy az emberek nagy része a testen 
és annak javain kívül egyebet nem ismer. A 
testnek kívánságai s ennek kielégítésére szük­
séges anyagi javak megszerzése vezetik egész 
életükben. Élvezet és ennek eszköze — a va­
gyon. Csoda-e, hogy a kik ezekbe merülve
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élnek, azokból hiányzik minden ideális törek­
vés s végeredményben ennek alapja — a hit. 
Czéljuk ez a föld s a papság sem másra való, 
mint ebből minél nagyobb részt szerezni meg 
maguknak. Nem élnek abban a bizonyosság­
ban, hogy az élő Isten szemei rajtuk nyugosz- 
nak. Az Isten előtt való felelősség, az erkölcsi 
igazságszolgáltatásban való hit nem tölti be 
lelkűket. Csak magukat, szabadságukat és ön­
zésüket látják; de nem az Istent, az erkölcsi 
törvényt és idvességet. S mig gőgös elbiza­
kodottságban építik a saját terveik szerint vi­
lágukat: meg kell érniök, hogy a mikor a 
betetőzésnél volnának, akkor dől romba az 
egész.

Tudjuk, hogy ennek orvosszere, az írással 
szólva, az Ur lelkének kitöltése. De nem kép­
zeljük ezt meseszerü világ-átváltozásnak. En­
nek is meg van a maga törvénye. S e törvény, 
mint ama pünkösti nap megbizonyitotta, a kö­
zösség által való hatás.

Ha a corruptioban jelentkezik a bűn soli- 
daritása: hadd jelentkezzék immár a nemes 
törekvések, a jobb lelkek solidaritása is. Végre 
is, nem kétséges, hogy ezeknek adatott a győ­
zelem ígérete. Utolsó dolog, mikor a kóros 
részeket műtéttel kell eltávolítani; az egész­
séges organimus maga dobja ki magából a 
fertőzés anyagát.

Ha hiszünk a magunk világgyógyitó misz- 
sziójában: akkor halljuk meg az intést: „Orvos, 
gyógyítsd meg magad!“

Az „Irsay-ügy.“
E lap ok  h asábjain  n em  szo k tu n k  fe g y e lm i ü g y e k ­

k e l fo g la lk o zn i. B ír ó sá g i ü g y e k b e  n em  avatk ozu n k . 
D e m o st, m in ek  d u g n é k  fe jü n k et a h om ok b a , m ik or  
K o lo zsv á rt n em c sa k  a n ap ilap ok , d e az u tc z a g y e r e k e k  
is  e z t  k iab álják  s  m ik or m a g a  Irsay  v itte  od a  a d o l­
g o t , h o g y  ez  ü g y n e k  m in d en  sz e n n y e  a p iaczra  k erü lt  
s  a m e ly e t  k ép te le n n é l k ép te len eb b  sa jtó k ö z le m é n y e k ­
k e l ó m a g a  tart n ap iren d en , m e g té v e sz tv e  a k ö n n y en  
h ív ő k e t s izg a tv a  a k e d é ly e k e t. E zek k e l sze m b en  k ö ­
te le s s é g ü n k  m egá llap ítan i az ig a z s á g o t  annálinkább, 
m ert Irsay  n em  átalja  h o l a  fe le k e z e t i ü ld ö z é s , h o l 
a s z e m é ly e s  b o ssz ú , h o l a p o litik a i g y ű lö lk ö d é s  m ár­
tírjak én t tü n tetn i fe l m agát s  tu d va  állítan i o lyan  
v a ló tla n sá g o k a t, a m e ly e k  a lk a lm asok  a b ír ó sá g  m e g -  
g y a n u sitá sá r a  s v o lt  p arok hiája  e g y sz e r ű  tagja i iz g a ­
tá sára .

Irsay  e llen  m é g  a m ú lt é v  d eczem b er éb en  —  
m ik or az ó  k é p v is e lő sé g é r ő l m é g  sz ó  sem  v o lt  —  
m eg in d u lt az eljárás S z. L . a le z r e d e s  p a n a sza  alapján, 
k i azza l v á d o lta , h o g y  n em  e g é s z e n  n orm ális le lk i-  
á llap o tú  fe le s é g é v e l  —  ki e lőb b  a  ref. v a llá sró l a 
róm . kath-ra, m ajd  ism é t Irsay  e lő t t  a  re f. v a llá sra  
té r t s  k i a zó ta  id e g g y ó g y in té z e tb e n  is  v o lt  —  v is sz a ­
é lt  s  e g y e b e k  m e lle tt  a n y a g ila g  is  m eg k á ro sito tta . 
A  k o lo z sv á r i e g y h . m e g y e i I. fok ú  fe g y e lm i b ír ó sá g  
tá rg y a lá sa i k ö zb en  Irsa y  e lőb b  o rsz . k é p v is e lő v é  v á ­
la sz ta to tt, m ajd tá r g y a lá st k e z d e tt  e g y h á z k ö z s é g é v e l  
k áp lán tartás e n g e d é ly e z é s é r e  n é z v e .

E  tá r g y a lá so k  a  p resb itér iu m m al — a lig  5— 6 ta g  
e lle n z é s e  m e lle tt  —  te lje s  s ik erre  v e z e tte k  s  Irsay-  
n ak  m in den  k é r é sé t  m e g a d ta  a  p resb itér iu m . E rre  
p ár napra —  m ik özb en  az I. fo k ú  fe g y e lm i b ír ó sá g ,

t ilto tt  v isz o n y  fo ly ta tá sá n a k  é s  e g y  n em  n o rm á lis  
a ssz o n y  a n y a g i m eg k á ro sítá sá n a k  v é ts é g é b e n  e lm a ­
ra sz ta lv a , k o lo z sv á r i p api á llá sá tó l v a ló  a zon n a li e l ­
m o zd ítá sra  íté lte  —  a k áp lán tartás ü g y é b e n  h o z o tt  
p resb iter i h a tároza t n em e g y h a n g u  v o ltá ra  v a ló  h iv a t­
k o z á ssa l, lem o n d o tt p api á llá sáró l s  lem o n d ó  le v e lé t  
az „ E lle n z é k “-b en  k ö z z é te t te . A  lem o n d á s k ö z z é té te ­
lé n e k  n y ilv á n v a ló  czélja , m e ly e t az „ E lle n z ék “ —  
o ly k o r  a  h ó stá tia k  k ö z t s z é tsz ó r t  in g y e n  p éld án yok k a l 
is  —  v é g ig  h ív e n  szo lg á lt , e g y  o ly  d em o n strá cz ió  
e lő k é s z íté s e  v o lt , m e ly  su b a  a latt a fe lső b b  b ír ó sá g  
fü léb e  ju tta ssa  a zt az in te lm et, h o g y  Irsay  e ltá v o lítá sa  
K o lo zsv á rró l csa k  az e g y h á z k ö z sé g  te lje s  íe lío r g a tá -  
sá v a l s  n agyarán yú  a v e r s ió v a l fo g n a  járn i. G on d os­
k o d v a  is  v o lt  arró l, h o g y  a lem o n d á s so r sa  fe le tt  
ta r to tt b iza lm as é r te k e z le te n , a lapok b an , s ő t  a fe lső -  
b ir ó sá g i ta g o k n á l járt d ep u tácziók b an  is  en n ek  h an ­
g o s  k ife je z é s  a d a ssá k  az an ark hik us h a n g o k  e g é s z  
sk áláján , d e azt m ár nem  ak ad ályozh atták  m e g , h o g y  
az „ E lle n z ék “ a n tip o d ese  az „ Ú jsá g “ a lem o n d á s é s  
m o zg a lo m  ig a z i okára, az I. fo k ú  fe g y e lm i íté le tr e  
re á  n e  m u ta sso n . K özb en  a  p resb itér iu m h o z  b ea d o tt  
lem o n d á s  so r sa  fe le tt  tan ak od ó  b iza lm as é r te k e z le t  
e g y  6  ta g ú  b iza lm i-tan ácso t k ü ld ö tt k i a fe g y e lm i  
iratok  b e te k in tésé re , h o g y  a p resb itér iu m  m ajd e z e k  
tá jék o zá sa  alapján h a tá ro zh a sso n  a lem o n d á s e l-  v a g y  
e l n em  fo g a d á sa  k érd éséb en .

A zonb an  m ie lő tt e z e k  k ü ld etésü k b en  eljárhattak  
v o ln a , Irsav  fe le b b e z é se  fo ly tán  —  m e ly e t ő  e g y  s a ­
já t n e v e  a la tt m e g je le n t s  m á so k  fe g y e lm i e s e te it  
é s  p a n a sza it fe lk avaró  k ö z lem é n y b en  le ta g a d o tt —  
a II. fo k ú  (e g y h . k erü leti) b ír ó sá g  ö s s z e ü lt  s  a tár­
g y a lá s  n y ilv á n o ssá g á t ig é n y b e  v e t t  h a llg a tó sá g  é s  
ú jsá g író k  e lő tt  k ih ird ete tt íté le tte l az e ls ő  b ír ó sá g  
í té le té t  in d ok ain á l fo g v a  egyhangúlag (az e ln ö k lő  p ü s­
p ök  n em  sza v a zo tt) h e ly b en h a g y ta . A  tá r g y a lá s  le ­
fo ly á sá t s a z  Íté le te t az „ Ú jsá g “ ú g y  a  sa já t á llá s ­
p on tja  ig a zo lá sá ra , m in t a fé lr e v e z e te tt  é s  fe lz u d ito tt  
k ö z v é le m é n y  m eg n y u g ta tá sá ra  le k ö z ö lte .

M ellő zv e  m o st az Íté le t n yom án  n a p v ilá g o t lá to tt  
tö b b é -k e v é sb é  tá jék oza tlan  u jsá g c z ik k e k e t az „E llen ­
z é k i b e n ,  „K olozsvári F r is s  U js á g “-ban, „ E lő re“-b en  
s eg y ik -m á sik  fő v á r o si lapban , a m e ly e k  n ém e ly ik e  
a sz e n z á c ió k e r e sé se n  tú l e llen ő r izh e te tlen  m o zg a lm a k  
é s  n y ila tk o za to k  rep rod u k á lásáva l újabb sz e n z á c ió s  
m ozga lm ak ra  u tazo tt s  a m e ly e k  k ö z ö tt  akadt o ly a n  
is , a  m e ly ik  k é tsé g b e v o n ta  ez  ü g y b e n  az eg y h á z i  

: tö r v é n y sz é k  i l le té k e s sé g é t , fő le g  azt a n y ila tk o za to t  
k ell m eg em líten ü n k , m e ly e t  Irsay  m aga  —  m e g  n em  
czáfo lta ! —  te tt  a „M agyar H írlap “ m u n k atársa  e lő tt  
s a m e ly  a v a ló tla n sá g o k  é s  m isz tifik á c ió k  e g é s z  
lán czo la ta . E bben  azon  korábbi v é d e k e z é s é n e k  ism ét­
lé s e  m e lle tt , h o g y  „az azszony, úgyszólván reátukmálta 
a pénzét“, azt állítja , h o g y  „a férj n em  k íván ta  a v á ­
d at fen tartan i e l le n e “, „az Íté le tn él tan ú it m e llő z ték  
é s  u tsz é li  p le ty k á ra  h a llg a tta k “ „H iveim  —  m ondja  
továb b  —  az én  p ártom on  van n ak  é s  k i is  je le n te tték , 
h o g y  m ig  én  é lek , m ás em b ert n em  b ocsá tan ak  h e ­
ly e m b e  v a g y  k ilé p n ek  az e g y h á z  k eb e léb ő l. A zt h i­
sze m , h o g y  az Í té le te t m e g  fogják  v á lto zta tn i. Már 
e g y  8 ta g ú  b iz o ttsá g o t  k ü ld ö tt k i a p resb itér iu m , 
h o g y  a  ju n iu s 2-án  b ea d o tt lem o n d á so k a t m e g m á sít­
sa m . .

------M ég  m a h azau tazok , h o ln ap  p réd ik á ln i fo g o k
a tem p lom b an , h étfőn  ta lá lk ozn i fo g o k  a b iz o ttsá g g a l, 
h o g y  m e g k e zd tem  v e lü k  a  tá r g y a lá s t .“

N e m  k íván u nk  e  n y ila tk o za t m in den  r é s z é v e l  
fo g la lk o zn i; n em  te szü n k  m e g je g y z é s t  arra a „ fe lh í­
v á s  k e r in g ő r e “ je lle g ű  p on tra  sem , m e ly e t  Irsay  h í­
v e ir ő l  m on d  s  a  m e ly  an n yira  je lle m z ő  eb b en  az 
e g é s z  ü g y b e n  v a ló  m agatartására  é s  eljárására . Csak  
a zt je g y e z z ü k  m e g , h o g y  ha  a férj a  v á d a t n em  k i- 

i v á n ta  v o ln a  e l le n e  fen tartan i: a  p ert fo ly ta tn i sem  le-  
, h e te tt  v o ln a , m ert az  e g é s z  m agán p an aszra  fo ly t s
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az ü g y é sz  —  szer in tü n k  h e ly te le n ü l —  n em  v e t te  át 
a vád  k é p v ise le té t . A z a vád  a b ír ó sá g g a l szem b en , 
h o g y  az ő  tan ú it m e llő z ték  annál ab szurdabb , m ert 
eg y e tlen  tanút sem  je le n te tt  b e  s  a p u sz ta  á llítá so n  
túl sem m it sem  te tt  arra, h o g y  az e sk ü  a la tt e llen e  
vallott tanuk v a llo m á sá t „ u tszé li p le ty k á n a k “ b iz o ­
nyítsa  b e. A z íté le t  m e g v á lto z ta tá sa  irán t k ife je z e tt  
rem én yét h ol a v ilá g i b ír ó sá g ra  v a ló  ap ellá lá sra , h o l 
a perújításra fek teti, h o lo tt tu d nia  k ell, h o g y  a v ilá g i  
b íróság  a pap  fe le tt  k im on d ott fe g y e lm i Íté le t d o lgáb a  
nem  avatk ozik  é s  a p erú jítá s csak  ex tra  dom ínium  
indítható m e g  —  ha b iz o n y íték o k  le sz n e k  —  s m é g is  
erre alapítja azt a m e g té v e sz té s r e  szá n t á llítást, h o g y  
„tárgyaln i fo g  azza l a 8 ta g ú  b iz o ttsá g g a l, a m e ly  
arra k ü ld ete tt ki, h o g y  lem o n d á sá t m e g m á s ítsa .“ 
H olott ez  a b iz o ttsá g  n em  a „ lem on d ás m e g m á s itá sa “ 
érdekében  k ü ld ete tt k i s  a jo g e r ő s  fe g y e lm i b ír ó sá g i 
ítélet után im m ár m in d en  b iz o ttsá g i tá r g y a lá s  f e le s ­
le g e s s é  vá lt. E z p e r sz e  nem  ak a d á ly o zza  az „ E ló r e “-t 
abban, h o g y  e —  fe le s le g e s e n  —  m é g is  m e g tö r té n t  
b izo ttság i tá r g y a lá sr ó l ú g y  n e tu d ó s ítso n  a h ó stá tia k  
rem élt b o lon d itására , h o g y  „a b iz o ttsá g  tu d om ásu l 
v ette  Irsay  p eru jitó  szá n d ék á t s  az Irsay  so rsá é r t  
nyugta lan k odó h ív e k n ek  sz in tén  Íg ér e te t te tt, h o g y  
az Irsay ü g y b en  a m e g in d u lt (!?) p eru jitá si e ljárást  
szigorúan  e llen ő r izn i (!) fog ja  é s  p ártatlanu l ig a z sá ­
g o s íté le te t  fo g  p r o v o k á ln i.“

Fájdalom , az is  m eg tö r té n t, h o g y  Irsay  a k ö z ­
tudom ású, de m é g  nem  k é z b e s íte tt  íté le t  d aczára  
íg ér t p réd ik áció já t a m ú lt vasárn ap  c sa k u g y a n  m e g ­
tartotta s a te s tv é r e i á lta l k u tb ad ob ott J ó z s e f  p é ld á ­
jának m agára  a lk a lm azásáva l a lkalm at sz e r z e tt  a te m ­
p lom k ertb en  e g y  o ly a n  b u csu zásra , a h o l a n yu g a -  
lom rain tés is csak  olaj v o lt  a tű zre, m e ly n ek  fü stjé t  
b őven  on tották  a k ü lö n b ö ző  eg y h á z i h a tó sá g o k ra  s  
a tú lten g ő  ö n érz e t m ám orában  csa k  fok ozo ttb an  n y il­
vánultak  a  k ép te len  fe n y e g e tő d z é se k  a k ü lön b en  n em  
n ag y szá m ú  fe liz g a to tt  „ h ív e k “ ré sz é r ő l. A  m in t h a ll­
juk, az e sp e r e s  —  a m int k e lle tt  v o ln a  m ár az e ls ő  
fok ú  Íté le tb en  —  az Íté let k é z b e s íté s é ig  is  fe lfü g ­
g e s z te t te  Irsay t á llá sá tó l s  te e n d ő i e llá tására  Fosztó 
D én es  m o n o sto r i n e g y e d b e li h . le lk é sz t  r e n d e lte  ki 
id e ig le n e se n .

E z az „ Ir sa y -ü g y “ á llásán ak  é s  fo lyam án ak  s in e  
ira e t stú d ió  le írása , a m e ly n ek  az ig a z sá g h o z  m in­
denben hü  m eg á lla p ítá sá v a l, lapunk  je lle g é b ő l k i­
fo ly ó la g , tartoztu n k  e g y h á z i k ö zé le tü n k n ek , ha m ár  
e g y sz e r  am a sz e r e n c sé tle n  lem o n d á s k ö zrea d á sa  fo ly ­
tán m aga Irsay  a p o litik a i sa jtó  te rér e  v itte , a h o l a 
tá jék oza tlan ságb ó l va ló  té v e d é s e k  —  s m é g  e z e k e t  
is h e ly re  k e llen e  igazítan u n k ! —  az ig a z s á g  e lto r zu ­
lásának  legm in d en n ap ib b  s leg e n y h é b b  form ája.

R em élljük , h o g y  e z z e l —  leg a lá b b  e g y e lő r e  —  
lezáródn ak  e z  ü g y  aktái a sa jtó  te rén , a m i ha e g y ­
házi k ö zérd ek b ő l k ív á n a to s, nem  k e v é s b é  az ép en  az  
Irsay érd ek éb en  is.

Mi e g y s z e r  „L em on d ott p a p “ ez. sora in kb an  k i­
fejeztük  ő sz in te  sa jn álatu nk at a fe le tt , h o g y  Irsay  n em  
vá lto tta  b e a h o zzá fű zö tt r e m é n y e k e t é s  sejtte ttü k , 
h o g y  en n ek  erk ö lcsi ok a i van n ak . S o k  je le s  tu laj­
d on ságát e lism ertü k , m e ly e k  n ek i n a g y  n é p s z e r ű s é g e t  
is  sz e rez tek , d e m ih aszn a , h a  n em  am a ev a n g é liu m i  
szik lára ép íte tt! E ljö tt az árv íz, e ljö ttek  a sz e le k ,  
b e leü tk ö z te k  a h ázb a  é s ------im e, a rom lás n a g y .

L e sz e -e  b e lő le  o k u lá s a ? !  A dja Isten !!!

ISKOLA.
Tudnivalók 1906—7. iskolai évre.

A  zilah i re í. W e sse lé n y i-k o lle g iu m b a n  a  p ó tló - ,  
m agán - é s  fe lv é te li  v iz sg á la to k  au g . 3 0 — 31., a  ja v ító -  
v iz sg á la to k  sze p t. 1— 5 napjain  le sz n e k  s  m in d en  nap  
r e g g e l  8 órak or k ezd ő d n ek .

P ó tló v iz sg á la t  e n g e d é ly e z é s é é r t  az ille tő  ta n u lók ­
nak h a tó sá g ila g  m e g e r ő s ite tt  o r v o s i b iz o n y ítv á n y  
m e llé k lé sé v e l k e ll fo ly a m o d n io k  a tan árk arh oz au g . 
1 -é ig .

J a v ító  v iz sg á la t  e n g e d é ly e z é s é é r t  n em  k e ll fo ly a ­
m odni e g y  e lé g te le n n e l, c sa k  k e ttő v e l. E z  u tób b i e s e t ­
b en  a fo ly a m o d v á n y o k  „A z er d é ly i re fo rm á tu s  e g y ­
h á zk erü le t m é ltó sá g o s  Ig a zg a tó -T a n á c sá h o z  —  K o ­
lo z sv á r r a “ cz im zen d ő k , d e a főg im n áziu m  ig a z g a tó ­
já h o z  n yú jtan d ók  b e  (Z ilahon) az id ő sza k i é r te s ítő v e l  
fe ls z e r e lv e  au g . h ó  1-ig . F ig y e lm e z te te m  az ér d e k e l­
te k e t, h o g y  az Ig a zg a tó -T a n á c s  csak  azok n ak  e n g e d i  
m e g  a ja v itó v iz sg á la to t , ak ik  k é r é sü k  tá m o g a tá sá ra  
fo n to s  ok o k a t tu d nak  fe lh o zn i.

F ö lv é te li  v iz sg á la t  e n g e d é ly e z é s é é r t  au g . 2 9 -ik é ig  
k ell az ig a z g a tó n á l je le n tk e zn i.

A  tan u lók  sz a b á ly sz e r ű  fe lv é te le  é s  b e írá sa  sze p t. 
1— 5 napjain  történ ik , m é g  p ed ig , am en n y ib en  az ú jon  
jö v ő  é s  o sz tá ly ism é tlő  tan u lók  k ö zü l e ls ő  sorb an  a  
reform átu s v a llá su a k  v é te tn e k  fö l s csak  azu tán  a  
m á s fe le k e z e tü e k , a  k ö v e tk e z ő  ren d d el:

szep t. hó 1. napján  az I. o sz tá ly b a  lé p ő  re fo r­
m átu sok ;

sze p t. h ó  2. napján, —  am en n y ib en  a  tö r v é n y e s  
lé tszá m  k ere tén  b e lü l szám u k ra  h e ly  m arad  —  a m ás  
fe le k e z e tü e k  s  e z e k  k ö z ö tt  is  e ls ő  sorb an  a  h e ly b e li  
il le tő sé g ű e k :  u g y a n e z e n  napon  v é te tn e k  fö l a töb b i 
o sztá ly b a  is  az újon jö v ő k , te k in te t n é lk ü l va llá su k ra ;

szep t. 3 — 5. napjain  tö r tén ik  az in té z e t  e d d ig i 
tan u ló in ak  b e irá sa  é s  p e d ig  az é v  v é g é n  n y e r t id ő ­
sza k i é r te s ítő  o k v e te tle n ü l v a ló  b em u ta tá sa  m e lle tt, 
k iv é v e  azt az e s e te t ,  h a  a  tan u ló  v a la m ely  fo ly a m o d ­
v á n y a  m e llé k le téü l m ár e lő z ő le g  b ead ta  v o ln a  azt.

A z isk o la i é v  ü n n e p é ly e s  m e g n y itá sa  sz e p t . h ó  
6-án  le sz . A  tan ítá s 7-én  r e g g e l  8 órak or k ezd ő d ik .

A z I. o sz tá ly b a  csa k  o ly  n ö v e n d é k e k  v é te tn e k  
fö l, k ik  9-ik  é le té v ö k e t  b e tö ltö tté k , d e 12-ik  é v ö k e t  
m e g  nem  h a lad ták  é s  isk o la i b izo n y ítv á n n y a l v a g y  
s z ü k s é g  e se té n  fe lv é te li  v iz sg á la to n  igazo lják , h o g y  
van  o ly  m érvű  k é p z e ttsé g ü k , m in ő t az e lem i isk o la  
n é g y  év i tan fo lyam áb an  k e lle tt  m e g szer ezn iü k ; ak ik  
p e d ig  12-ik  é v ö k e t  tú lhalad ták , azok n ak  fe lv é te lé t  
ren d k ívü li e se te k b e n  csak  a tanári sz é k  e n g e d é ly e z ­
h eti. A  fe lv é te lk o r  a  tan u ló  s z ü le té s i  é s  h im lő o ltá s i, 
12 é v e s  k orán  tú l ú jrao ltási b iz o n y ítv á n y t tar toz ik  
fe lm utatn i.

Id eg en  n y e lv e n  k iá llíto tt o k m án yok at (k iv é v e  a  
la tin n y e lv ü  k e r e sz t le v e le k e t)  n em  fo g a d u n k  el, az  
ily en ek  m e lle tt  k ö z je g y z ő ile g  h ite le s íte tt  m a g y a r­
n y e lv ű  fo r d itá so k a t k érü n k .

M inden új tan u ló  a fe lv é te lr e  s z e m é ly e s e n  é s  
re n d sze r in t a ty ja  v a g y  gyám ja , i l le tő le g  a zo k  v a la ­
m e ly  k ü lön  m eg b izo ttja  k ísé r e té b e n  ta rto z ik  az ig a z ­
g a tó sá g n á l je le n tk e zn i.

H o g y  az V . o sz tá ly b a  lé p ő  ta n u ló k  a  g ö r ö g ­
n y e lv i, a v a g y  a  g ö r ö g p ó tló  irá n y t v á la sz tjá k -e , annak  
k ije le n té se  a  b e írá s a lkalm ával a  sz ü lő k , i l le tő le g  
tö r v é n y e s  g y á m o k  álta l te e n d ő  sz ó b e li, tá v o llé tü k  
e se té n  á lta luk  k iá llítan d ó  Írásb eli n y ila tk o za t u tján  
tör tén ik .

B e ira tá sk o r  k iv é te l n élk ü l m in den  tan u ló  fize t:  
fö lv é te li  díjban 4  k or., ifjú ság i k ö n y v tá rra  1 k or., a  
tanári o rsz . n yu gd ij- é s  g y á m in té z e t  javára  6 kor., 
é r te s ítő r e  1 k oron a , b útorzatra  4  k oron a . E  d ijak  
f iz e té s e  a ló l íö lm e n té sn e k  h e ly e  n in cs. Tandíj e g é s z  
é v r e  —  o sz tá ly k ü lö n b sé g  n élk ü l — reform átu s tan u ­
ló k tó l 40 , m ás fe le k e z e tű  ta n u ló k tó l 50 k or . H a tó sá g i  
s z e g é n y s é g i  b iz o n y ítv á n y  alapján s  Írásos fo ly a m o ­
d ásra  a  s z e g é n y s o r s u  „ jó“ ta n u ló k  e g é s z b e n  v a g y  
r é szb en  ta n d íje le n g e d é sr e  szám íth a tn ak ; d e  s e m  tan - 
d ije le n g e d é s t , se m  m á s jó té te m é n y t  n em  n y e r h e t a  
g im n áziu m  o ly  tan u ló ja , ak i ism é tlő , k in ek  m a g a v i­
s e le t i  j e g y e  a  „ jó “-n ál g y e n g é b b , v a g y  c sa k  jav itó -  
v iz sg á la tta l h a lad t fe ljeb b . A z ily e n n e k  fo ly a m o d á sa
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e l se m  ío g a d ta tik . A  ta n d íjm e n te ssé g e t  k é r ő  fo ly a ­
m o d á so k  c sa k  a b e ira tá sk o r  fo g a d ta tn a k  el.

A z ö sztön d íjak ra  v o n a tk o z ó la g  az a lábbi é r te s í­
t é s  sz o lg á ljo n  tá jék o zta tó u l:

I. A  B a lo g h  P á l-a lap b ó l k iad atik  év i 1280 kor. 
ö s s z e g  a tan u ló  é r d e m e s s é g é h e z  m érten  60 , 9 0 ,1 2 0 ,  
ren d k ív ü li m é ltá n y lá st ér d e m lő  k ö rü lm én y ek  k ö z t  
sz in je le s  tan u lók n ak  2 0 0  k or. ö sztön d íjak b an  h a v i  
u tó la g o s  r é sz le te k b e n .

P á lyázh atn ak  m a g y a r  n e m z e tisé g ű , e v . re í. val- 
lá su , jó  m a g a v ise le tü , leg a lá b b  jó  á lta lán os o sz tá ly ­
zatú  sz o r g a lm a s  é s  t e h e t s é g e s  tan u lók .

A z ö sztön d íj m in d ig  e g y  é v r e  sza v a z ta tik  m e g , 
d e o ly  tan u ló , k in ek  I. fé lé v i é r te s ítő je  n em  fe le l  
m e g  a fen teb b i m érték n ek , a II. fé lé v re  e lv e sz t i  azt.

II. A  R é d ig er  E sz te r -a la p itv á n y b ó l k iad atik  e g y  
160 k o ro n á s ö sz tö n d íj a k ö v e tk e z ő  fe lté te le k  szer in t:

1. E z ö sztön d ij e ln y e r é sé é r t  p á lyázh atn ak : a) 
Z ilahi K iss  L á sz ló  é s  L ajos csa lád jáb ó l szárm azó , V . 
o sz tá ly ú  v a g y  azon  fe lü l tan u ló  ifjak, am en n y ib en  jó  
m a g a v ise le tü e k  s  leg a lá b b  á lta lá n o s e lé g s é g e s  er ed ­
m é n n y e l tanu lnak; e  csa lá d o k  leszá rm a zo ttja i m ás  
p á ly á zó k  fe le tt  e ls ő b b s é g g e l b irnak; b) az  V — VIII. o .-  
tá ly b a  járó , m agyar n em e s sz ü lő k tő l szárm azott, jó  
er k ö lc sű , k itű n ő  szo rg a lm ú , k é p e s s é g ű  s e lő m e n e te lü  
ifjak, m e g je g y e z v é n , h o g y  az u tób b ira  v o n a tk o z ó la g  
leg fö n n eb b  k é t e lé g s é g e s  o sz tá ly z a t tű rh e tő  m e g . A  
h a so n ló  érd em ü ek  k ö z t  a s z e g é n y e b b e k  a v a g y o n o ­
sab bak  fe le tt , a v o lt  k ö z é p sz o ln o k m e g y e i sz ü le té sű e k  
m ásh on n an  szá rm a zó k  fe le t t  e lő n n y e l b irnak.

2. A z ö sz tö n d ija t e g y s z e r  e ln y e r ő  1. a) alatti 
tan u ló  annak  é lv e z e té b e n  m arad ez  isk o láb an  tan u ­
lá sa  v é g e z té ig ,  fö lté v e , h o g y  m a g a v ise le té  é s  e lő m e ­
n e te le  az e lő z ő  p o n t k íván a lm ain ak  te lje se n  m e g fe le l. 
M eg n em  fe le lő  o sz tá ly z a tú  tan u ló  az ö sztö n d ija t  
v é g le g  e lv e sz t i  s csak  új p á lyáza tra  b en y ú jto tt fo ­
ly a m o d v á n n y a l n y erh eti e s e t le g  v is sz a .

III. A  K in cses  J á n o s-fé le  a lapb ól k iad atik  e g y  
46 k or. 66  filléres  ö sz tö n d ij. P á lyázh atn ak  rá a  c sa ­
lád h oz ta r to zó  v a g y  m ás, jó  e lő m e n e te lü , s z e g é n y  
tan u lók .

IV. A  S e b e ss  M ih ályné-a lapb ól az e lőb b i p on t  
sze r in t k iad atik  9 kor. 33 fillér.

V . A  B y d e sk ú ty  H elen a  ö zv . B ö lö n y i Im rén é  
által te tt  a lap b ól a „zilah i isk o láb an  tan u ló  B ö lö n y i  
v a g y  B y d e sk ú ty  g y e r m e k e k  s e g é lá s é r e  k iad atik  84  
k o r o n a .“ (I lle ték es  fo ly a m o d ó  h iányáb an  a k am atok ­
b ó l ju ta lo m k ö n y v ek  vásáro lta tn ak .)

VI. A  sz .-s z e g b e n y ő i r e g a le  fö lv é te lé r e  jo g o su lt  
k ö z b ir to k o ssá g  a lap ítv á n y á b ó l (1500  koron a) k iadatik  
60  kor. P á lyázh atn ak  rá az a la p itv á n y te v ő k n ek  n á ­
lunk  tan u ló  g y e r m e k e i.

VII. A  sz ilá g y v á r m e g y e i m illen n iu m i ö sz tö n d íjér t  
fo ly a m o d h a tn a k  s z ilá g y v á r m e g y e b e li  i l le tő s é g ű  s z e ­
g é n y  tan u lók , v a llá s  é s  n e m z e tisé g i k ü lö n b sé g  n é l­
k ü l, k ik n ek  az e lő z ő  isk o la i év b en  leg a lá b b  is á lta ­
lán os jó  o sz tá ly z a tu k  v o lt  é s  jó  m a g a v ise le tü e k .

A  k e d v e z m é n y e k é r t fo ly a m o d ó k  k é r v é n y e i m e llé  
o k v e tle n ü l csa to la n d ó : a) s z e g é n y s é g i  b izo n y ítv á n y ;

b) csa lád i é r te s ítő ;
c) k ö z s é g i h ite le s ite tt  a d ó k ö n y v i k iv o n a t .-
d) új fo ly a m o d ó k n á l isk o la i b izo n y itv á n y .
A  II. szám ú n ál e z  o k m á n y o k o n  k ív ü l a  n em e si  

szá rm a zá st, e s e t le g  Z. K iss  L á sz ló  é s  L ajos csa lá d o k ­
h o z  v a ló  ta r to zá st, a  III— IV. szám ú n ál a csa lád h oz  
v a g y  az a lap ítók h oz v a ló  r o k o n sá g  k im u ta tásá t is  
ig a zo ln i k e ll.

A  sz e g é n y ta n u ló k  se g é ly a la p já b ó l m in te g y  4 0 — 50  
ta n u ló t lá th atu n k  e l ré sz b e n  ta n k ö n y v ek k el, e s e t le g  
ta n sz e r e k k e l is . A z erre  v o n a tk o zó  Írásos, k ü lön  fo­
ly a m o d v á n y o k  a  b e ira tá sk o r  n yú jtan d ók  b e  az  ig a z ­
g a tó h o z , h a tározo ttan  m e g je lö lv e  a  sz ü k sé g le te t ,  
m e ly n e k  fe d e z é s é t  fo ly a m o d ó  a  sz e g é n y ta n u ló k  alap­
jáb ó l m e g n y e rn i óhajtja.

In tern átu su n k b a  é s  k on v ik tu su n k b a  100— 1 1 0  ta ­
n u ló t v e sz ü n k  fe l. A kik  az in tern átu sb a  fe lv é te tn e k , 
azok , ha  csa k  az e lle n k e z ő r e  fo n to s  ok  n in cse n , a 
k o n v ik tu sn a k  is  k ö te le z e tt  tagja i. A z in tern átu sb a  
é s  k o n v ik tu sb a  va ló  fe lv é te lé r t  Írásban k e ll fo ly a ­
m od n i az ig a z g a tó s á g h o z  au g . 15 -ig .

D ijak  a k o n v ik tu sb a n : e g é s z  dij 2 00  k or., V4 k e d ­
v e z m é n y e s  h e ly  dija 150  k or., V* k e d v e z m é n y e s  h e ly é  
100 k or ., 3A  k e d v e z m é n y e s  h e ly é  50  k or . e g é s z  is ­
k o la i é v r e , m e ly é r t  a tan u lók  a  k ö z b e e s ő  szü n id ő k  
k iv é te lé v e l  n ap on k in t r e g g e lit ,  eb é d e t é s  v a cso r á t  
kapnak .

a) R e g g e li  (7 órakor): v á lto g a tv a  e g y ik  nap :Vs 
liter  teh é n te j, m ásn ap  k ö m é n y le v e s , 100— 120 g ra m ­
m o s z se m ly e .

b) E b éd  (12 7 *  órak or): h ú s le v e s , fő tth ú s  m ár­
tá s sa l é s  k ö rze tte l, té s z tá s é te l ,  v a g y  c s o n t le v e s  fő z e ­
lék  sü ltte l, 150— 2 0 0  gram m  fé líe h é r  k en y ér .

c) V a c so r a  (7 órakor): sü lt  k ö r z e tte l, 1 5 0 — 200  
gra m m  fé lfeh ér  k en y ér .

D é li é s  e s t i  h ú sa d a g  k ü lön -k ü lön  135 gram m .
A  k o n v ik tu s  m in den  ta g ja  f iz e t  fe ls z e r e lé s  h a sz ­

n á la tá ért e g y  é v r e  4  k oron át.
In g y e n e s  é s  k e d v e z m é n y e s  h e ly e k e t, k ü lö n ö s  

te k in te te t  érd em lő  e se te k e n  k iv ü l csak  jó  m a g a v ise ­
le tü  é s  leg a lá b b  jó  e lő m e n e te lü  tan u lók  n y erh etn e k  el.

A kár in g y e n e s , akár k e d v e z m é n y e s  h e ly é r t  fo ­
ly a m o d ó k  tartozn ak  k ije len ten i, h o g y  k ére lm ü k  n em  
te lje s íté s e  e se té n  fiz e té s  m e lle tt  is  b e lé p n e k -e  a k o n ­
v ik tu sb a  é s  in tern átu sb a , v a g y  n em .

A zok  a v id é k i tan u lók , ak ik  a „ S z ilá g y  v á r m e g y e i  
m illen n iu m i“-, „ R éd ig er  E sz te r “-, „B alogh  P á l“-, „ B y­
d esk ú ty  H e le n a “-, e s e t le g  a „Z ilahi K isd e d v é d ő -E g y le t“ 
a la p ítván yáb ó l ö sz tö n d íja t n y ertek , az in tern átu sn ak  
é s  k o n v ik tu sn a k  k ö te le z e tt  tag ja i s am en n y ib en  e m ez  
ösztö n d íju k  n em  len n e  e lé g  k o n v ik tu si é s  in tern á tu si 
dijaik  fe d e z é sé r e , a k ü lö n b ö z e ié t  fed ezn i tar tozn ak .

A z in tern átu sb án , h o l a fe lü g y e le te t  2 — 3 tan ár  
g y a k o ro lja , a fö lv e e n d ő  ta n u ló k  lak ást, fű té s t  é s  v i­
lá g ítá s t kapnak. D ijak: e g é s z  é v r e  56 k or., i l le tő le g  
46  k or.; am azért fe lső , em ezé r t a lső  (karikás) á g y a t  
kap a tan u ló . E d ijakért a tan u ló  o r v o s i g o n d o z á sb a n  
is  r é sz e sü l, de a g y ó g y s z e r e i  árát a s z ü lő  fizetn i 
tartozik ; sú ly o s  v a g y  r a g á ly o s  b e te g s é g  e s e té n  a zo n ­
ban az in tern á tu sb é l a szü lő k  k ö lt s é g é n  a k ó zh á zb a  
v a g y  h aza  szá llítta tn ak . A  b en la k ó k  k ö te le se k  a s z ü n ­
id ők re  h azam enn i.

In g y e n e s  h e ly ek re  jó  m a g a v ise le tü  é s  leg a lá b b  
jó  e lő m e n e te lü  tan u lók  fo lyam od h atn ak . 6 k oron át  
azon b an  m é g  az in g y e n e s e k  is  tartozn ak  fize tn i. A  
k o n v ik tu si é s  in tern átu si k e d v e z m é n y  n em  o k v ete t-  
len ü l k a p c so la to s .

M inden in tern á tu si ta g n a k  k e ll h ozn ia  e g y  p ár­
nát, paplant, lega láb b  2 ren d b eli á g y h u za to t, 4  in g e t, 
4 láb rava ló t, 2 tö rü lk ö ző t, 2 h á ló in g e t, 4  p ár h a r is­
n yá t v a g y  k ap czát. Á gytak aró t, sz é k e t, s z e k r é n y t s  
m osd ótá la t, va lam in t sza lm a z sá k o t az in té z e t  ad. E z  
u tób b it k éső b b  m egh atározan d ó  m é ltá n y o s  díjért. 
L ádák a lak ószob ák b an  n em  tarth atók .

A z in tern átu sb a  b ek ö ltö zh e tn ek  a tan u lók  sze p t. 
hó 1 -tő l k e z d v e ; a k o n v ik tu s  szep t. 6-án , az  isk o la i 
é v  m e g n y itá sa  napján, d é lb en  n y ílik  m e g .

Isk o la i dijak. I. E g é s z  tan d ija t f iz e tő  reform átu s
I. fé lé v r e  36  k or., II. fé lé v r e  2 0  kor. E g é s z  tand ijat 
f iz e tő  m ás v a llá su  I. fé lé v r e  41 k or., II. fé lé v r e  25  
k or. F é l tan d ijat f ize tő  reform átu s I. fé lé v r e  26 kor.,
II. fé lé v r e  10  kor. F é l tan d ijat f iz e tő  m á s v a llá su  I. 
fé lé v r e  2 9  k or., II. fé lé v r e  12 k or. T an d íjm en tes I. 
fé lé v r e  16 k oron a .

E z e k  a  dijak az ig a zg a tó n á l fize ten d ő k : az I. fé l­
é v i a b e ira tá sk o r , a f i .  fé lé v i le g k é ső b b  feb r . h óban .

II. F e ls ő  á g y a s  d ija I. r é s z le t  26  k or., II. r é s z le t  
15 k or., ü l .  r é s z le t  15 kor. A lsó  á g y a s  dija I. r é s z le t



30. szám. ERDÉLYI PROTESTÁNS LAP. 251

21 kor., II. r é sz le t  12*50 k or., III. r é s z le t  12*50 kor. 
In gyen es I. r é s z le t  6  k or.

E zek  a  dijak N a g y  S án d or in tern á tu si v e z e tő  
tanárnak fize ten d ő k , m é g  p e d ig :  az I. r é sz le t  a b e ­
h atásk or, a II. r é s z le t  a  k a rá cso n y i, a  ü l .  r é s z le t  a  
h ú svéti szü n ete t k ö v e tő  e ls ő  n apon .

III. E g é sz  dijat f iz e tő  I. r é s z le t  104 k or ., II. r é s z le t  
5 0  kor., III. r é sz le t  50  kor. V* k e d v e z m é n y e s  I. r é s z le t  
74 kor., II. r é sz le t  40  k or., III. r é s z le t  40  k or. 1/a k e d ­
v ezm én y es I. r é sz le t  54  k or., II. r é sz le t  2 5  k or., ü l .  
ré sz le t  25  kor. s/i k e d v e z m é n y e s  I. r é s z le t  30  kor.,
II. r é sz le t  12 k or., III. r é sz le t  12 kor. In g y e n e s  I. 
rész let 4 koron a.

E zek  a dijak B é c se r  J á n o s  k o n v ik tu si v e z e tő  
tanárnak fize ten d ő k , m é g  p ed ig : az 1. r é s z le t  a b e ­
h atásk or, a 2. r é s z le t  a k a rá cso n y i, a 3. r é s z le t  a 
h ú svéti sz ü n e te t  k ö v e tő  e ls ő  napon .

B efize te tt  dijak n em  adatnak  v is sz a .
A k o n v ik tu si v e z e tő ta n á r  m é ltá n y lá st ér d e m lő  

ese tek b en  m e g e n g e d h e ti, h o g y  a dijak k iseb b  r é sz ­
letekb en , p l. h a v o n k én t f iz e tte s se n e k .

K érem  a szü lő k e t, g y á m o k a t, h o g y  h a  a d ijakat 
postai u ta lv á n y o n  k üld ik , 4  fillér  k é z b e s íté s i d ijat is  
küldjenek  s k ü lön -k ü lön  az ille tő  tan árok  n e v é r e  
czim ezzék .

A s e g é ly t  m e g n y e r ő k  n é v so r á t le g k é ső b b  aug. 
23-ig  k ö z z é te sz e m  a „ S z ilá g y “-bán  é s  a töb b i v á r­
m e g y e i ú jságok b an . A z in tern átu sb a  é s  k o n v ik tu sb a  
fo lyam od ók  k ü lön  is  ér te s itte tn ek .

A  k é r é se k  e g y sz e r ű e n  az id ő sz a k i é r te s ítő  hátán  
so ro lan d ók  fe l (k ü lön  k é r v é n y  n em  k e ll). Uj tan u ló  
azonban a n n y i k ü lön  k é r v é n y t tartozik  b ead n i, ah án y-  
íé le  jó té te m é n y é r t , v a g y  ah án yfé le  ü g y b e n  fo lyam od ik .

Az igazgató.

Egy p á r szó az elem i- és népiskolai 
vallástanitásról.

(Felolvastatott a kalotaszegi egyházmegye 1906. junius 23-án 
Kalota-Sszentkirályon tartott értekezletén.)

(Folyt, és vége.)

A k ö v e tk e z ő  o sz tá ly o k b a n  is  csak  e z  le h e t  a  
feladat. K ézn é l fe k v ő  tá r g y  a  b ib lia i tö r tén e te k . 
K ezdve az ó -testa m en to m ia k o n . E zek b en  a  tö r té n e ­
tek b en  o ly  g a z d a g  k in c se s  b ányája van  az Isten  m in ­
den tö k é ly é n e k , az em b er ru t é s  g y a lá z a to s  v o n á ­
sainak, a  v a llá so s  é r z é s  szü lte  é le t  c se le k e d e te in e k  
fe lm utatására , h o g y  k i nem  ak n ázh ató . K e r e sse  k i 
az ok tató  a g y e r e k e k  le lk ü le tén ek , ér te lm i fe j le ttsé ­
g én ek  le g m e g fe le lő b b e k e t, rajta le g y e n , h o g y  az is ­
m eretlen  foga lm ak  — a m en n y ire  le h e t  m e g ism e r ­
te sse n e k  —  m in d en ik b en  ú g y  tü n tetn i fe l Is ten  jó ­
ságát, h ata lm át, ig a z sá g o ssá g á t , g o n d v ise lé sé t ,  m e ly  
észre  v é t le n ü l kapja m e g  a g y  erek  le lk ü le té t, ú g y , h o g y  
érezze  az e r k ö lc s i v ilá g ren d  s é r th e te t le n sé g é t . L eh et  
cro n o log ia i ren d b en  is . D e  so h a se  arra tö rek ed jék  az  
oktató , h o g y  a h a llo ttak at a  g y e r m e k  e l tudja recitá ln i. 
M ert n em  is  tudhatja . A z újabb isk o la i ta n terv  s z e ­
rint m e sé k  m on d atására  n in cs óra. B e sz é ln i az a 7 
é v e s  g y e r e k  h o l é s  k itő l tan u lt v o ln a  ? S zü lő ik  e g é s z  
nap a m ező n , fo g la la to ssá g a ik  után. T ársa ik  k ö réb en  
hanczu rozn ak , v e sz e k e d n e k , d e é r te lm e s  e lb e s z é lé s r e  
g y a k o r la to t é s  k é s z s é g e t  n em  sz e r e z n e k . É n  lega láb b  
a 4 -ik  o sz tá ly ig  ér te lm e s  e lb e s z é lé s h e z  n em  tu d ok  
jutni. D e  h a  k é r d é se m r e  K ain é s  Á b el, J ó z se f  é s  
te s tv é r e i k ö z t  a k ü lö n b sé g e t  m e g  tu d ja  te n n i s  s z e ­
m éből o lv a sh a to m , h o g y  n em  csa k  m ondja, d e ro k o n ­
sze n v e z ik  a  job b al: m e g e lé g s z e m . H a A brahám  s z ó ­
fogad ása , Izsák  g y e r m e k i e n g e d e lm e s s é g e  s  Isten  
u to lsó  p illan atb an  é r k e z ő  sza b a d itá sa  le lk é t  ú g y  ra ­
gadja m e g , h o g y  fe lté tle n ü l m e g  v a n  g y ő z ő d v e , m i­
szerin t h a so n ló  k ö rü lm én y ek  k ö z ö tt  m a se m  le h e t

m ásk ép , s  ha n é m e ly  d o lg o k b a n  m a m ásk ép  látjuk  
tör tén n i, c sa k  m i látjuk , d e Isten  ak k or is  jó t  akart, 
a m e ly e t k éső b b  m i is  b e  fo g u n k  látn i: ak k or e  tö r ­
té n e te k e t  h a szn o sa n  é r té k e s íte ttü k  czé lu n k  érd ek éb en . 
H allan ia  k ell, d e m eg in g a th a tla n  b iz o n y o ssá g k é n t  k e ll  
leü lep ed jék  m e g g y ő z ő d é s é b e , h o g y  S ám u el bár e g y  
s z e g é n y  a ssz o n y  g y e r m e k e , d e  m ikor já tsz o tt  e le g e t ,  
É li isk o lá jáb a  v isz ik , o tt  a  m it h a ll a  ta n ító tó l m e g ­
tartja, m in d ig  e n g e d e lm e s , sz ó fo g a d ó , e z é r t  k é ső b b  
az Isten  b e s z é l  v e le  s  a k iv e l a jó  Isten  b e s z é l,  ha  
m é g  o ly  s z e g é n y  is , le h e t  az o r sz á g  e l s ő ,  em b ere  s  
az ily en  ak k or is  Isten n ek  sz o lg á l a főp ap i s  b író i 
sz é k b e n  eg y a rá n t. E z e k e t ig y  ad va át, á lta la  m e g  
nem  m agyarázh ató  se jte lm e k , k ije g e c z e s e d e tt  é r z e l­
m ek  g y ö k e r e k e t  e r e sz te n e k  sz ív é b e , m e ly b ő l csira , 
k éső b b  p a lán ta  fejlőd ik , csak  k e r té sz  k e ll m ajd h ozzá , 
k i e g é s z s é g e s  g y ü m ö lc sö z é sr e  s e g ít s e .  T a n k ö n y v et  
k ezö k b e  n em  ad nék. E lő szö r , m ert m e g fe le lő  n in cs  
s ha v o ln a  is , fé lő , h o g y  m a g o lá sra  v e z e tn e  s  n em  
s z ö v e g  b e sz e d é sr e , d e é r z s le m fe lk ö lté sr e  tö r e k sz e m .  
A  ta n k ö n y v e k  b e s z e r z é s é v e l  te r h e lt  szü lő k  e lő tt  is  
csak  a s ik e r  e lé r é sé t  k o czk á zta to m  újabb m e g te r h e l-  
te té s s e l .  D e  v e z é r k ö n y v e t  —  k iv á lt ha v a n  —  m en tő i  
tö b b et adnék, s ő t  e r ő sza k o ln ék  az ok tató  k e z é b e .

A 4 -ik  o sz tá lly a l az ú jtesta m en to m i tö r té n e te k ­
h ez  ju tunk. Itt m ár n ém i e lb e s z é lő  k é s z s é g e t  is  ta ­
lálunk; d e itt m ár e lju tottu nk  oda, hol m in d en  e g y e s  
tö r tén et, abban m in den  e g y e s  k ép , sz ó  m e n tő i m é­
ly eb b e n  v é ső d jé k  le ik éb e . A nnak  a je r u z sá le m i tem ­
p lom ban  p ap ok k al b e s z é lg e tn i tö r e k v ő  g y e r m e k n e k , 
k éső b b  a g y e r m e k e k e t m eg á ld ó , b ű n ö s  a s sz o n y t  fe l­
m en tő , n yom oru ltak on , b e te g e k e n  s e g ítő ,  k ö n n y e k e t  
le tö r lő  is ten i m e ste r n e k  g lo r iá s  k é p e  ra jzo lód jék  
m en tő i e le v e n e b b  sz ín e k k e l le ik é b e , a  m e ly  le g y e n  
n ek i v á g y a k o z v a  k e r e se tt , v e le  b e s z é d e s , h o zzá  b i- 
zod a lm as. É r e z z e  m e g  a n ö v en d é k , h o g y  az ő sz in te ­
s é g , n y iltsz iv ü sé g , a lá za to ssá g , á r ta tla n sá g  m ilyen  
n a g y  k in csek , J é z u s  a zok at d ic sér i, s z e r e t i. A  k ép -  
m u tatás, ám ítás, h a zu g sá g , g y ű lö lk ö d é s , ro sz in d u la t  
lá tá sa  en n ek  a fe n s é g e s  is ten -e m b er  arczán  is  s z o ­
m orú  v o n á so k a t m u tatnak  s  k i a le g n a g y o b b  b ű n ö s­
s e l  is  m eg jo b b u lá sra  v a ló  tö r e k v é sé b e n  o ly  jó s á g o s  
s z e líd s é g g e l  b eszé l, am azok k al szem b en  k ím éle tlen  
h a n g o t h aszn á l.

A z 5-ik  o sz tá ly b a n  az ú jsz ö v e ts é g i  tö r té n e te k k e l  
m ár in n ep ein k re  s ig y  a v á ltsá g  n a g y  m unkájára  
e m lé k e z te tő  e lb e sz é lé se k h e z  ju to ttu n k . N em  tartom  
h e ly e sn e k , h o g y  d ogm atik a i v o n a tk o zá sa ira  h e ly e z ­
zü k  e lő a d á su n k  fő su ly á t, s ő t  a z t n em  is  ér in ten ém . 
E lé g , ha J é z u s t  tö r té n e tile g  h ív en  ism erte tjü k , h a  
sze m lé lte tjü k  a  h alá l b iz to s  tu d atáva l sze m b e  m e n ő  
id v e z itő t  jó sá g a  é s  s z e p lő t le n s é g e  te lje s  fé n y é b e n ,  
k ö rü lö tte  az em b eri g y ű lö lk ö d é s  é s  g a z s á g  m in den  
u n d o k sá g á v a l, leg fen n eb b  am a v o n á st v ilá g ítju k  m eg , 
h o g y  az ig a zn a k  ism erttő l, m é g  a b iz o n y o s  h alá l 
sem  szab ad  e lsz a k ítso n  s ak árm ilyen  n e h ézn ek  lá s -  
sé k  is , d e erre  m e g e r ő s ít  é s  k é p e s s é  te s z  az  Is ten ­
n e l v a ló  tá r sa lg á s: a  b u z g ó  é s  ig a z  im á d s á g ------A
K risztu s ére ttü n k  sz e n v e d e tt , h alt m e g , a  m i m e g -  
iga zu lá su n k ra ; m ind m é ly eb b  d o lg o k , s e m h o g y  ér­
te lm i k ö rü k b en  m e g fé r n é n e k  s  csa k  z a v a r ó la g  h at­
nának  ama, tö r e k v é sü n k r e , h o g y  a sze lid , s z e r e tő ,  
ártatlanu l s z e n v e d ő  iránt fe lk ö ltö tt  s z e r e te t ,  r a g a sz ­
k o d á s  le lk ű k b en  e le v e n e n  éljen  s  e g y  m é g  é r te lm ö k  
e lő t t  m a g á t in d ok o ln i n em  tu d ó  é r zés , a v a llá so s  ér­
z é s  b en n ö k  m e g r ö g z ő d jé k .

A  6 -ik  o sz tá ly  ta n a n y a g a  v o ln a : az e ls ő  k e r e sz ­
ty é n e k  é le te , a  k ér. e g y h á z  n ö v e k e d é se , r ö v id  e g y ­
h á z tö r tén e t s  a  h aza i p rot. e g y h . tö r té n e t. R öv id en , 
n em  ra g a sz k o d n i f ő le g  az év sz á m o k h o z , á lta luk  a lig  
k im on d h ató  n ev ek h ez . E lé g  ha m e g értik , h o g y  a  m i­
n ek  é le t  k e lle tt  v o ln a  le g y e n , em b eri tu d á k o ssá g g á  
te tté k  s  a m i is ten im á d á s v o lt , le t t  b á lván y im ád ás. 
E z t rep ará lta  a re ío rm á cz ió .
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A z ism é tlő  isk o láb an  a  B ib liáró l rö v id en . D e e r ő ­
se n  h a n g sú ly o zv a , h o g y  ez  alapja m in den  ig a z  v a llá ­
so ssá g n a k , íő le g  az új te s ta m en to m  a k ér. v a llá sn a k . 
A k ér. fe le k e z e te k  k ö zti k ü lö n b sé g e k , e g y e n k in t  tár­
g y a lv a  é s  ig a z o lv a  a sacram en tu m ok , k im u tatva  a  
p á p ista  cerem ón iák , sacram en tu m ok , b itcz ik k ek  tart­
h a ta tla n sá g a  az új te s t .-b ó l. Itt 3 o sz tá ly  ta n a n y a g á ­
ró l k ü lön  b e sz é ln i n in cs m iért. H iszen  n a g y o n  k e v é s  
id ő  ju t az ism é tlő  isk o la  3 é v é r e  s  a  m i itt tá r g y a ­
lan d ó , n em  baj, ha n ém e ly ik  h á rom szor  is  ism é tlő ­
d ik , ha u g y a n  ism étlő d ik .

S z e r e n c sé t le n  go n d o la tn a k  tartom  azon  r e n d e l­
k e z é s t , h o g y  v asárn ap  d élu tán  b árm ily  v a llá so s  ok ­
ta tá s  ta r ta ssá k . A z ifjak —  fő le g  fa lu siak  —  e g y  h e ti  
s z o r g o s  m u n ka után  te s tb e n  ú g y  is  k im erü lv e , ad­
d ig i id e jü k et is  m u la to zá ssa l, tán ccza l tö ltik  s  ig y  
b á rh o v a  g y ü jte s s e n e k  is  e g y b e , e g y  u n o tt á llapotban  
ta lá ljá k . m agu k at, a m e lly e l u n o ttá  le sz  m in den  ig y e ­
k e z e tü n k  s  szak ad atlan  v a g y  k ö ltö g e tjü k  az e ls z e n -  
d e r ü lte k e t v a g y  azok n ak  b eszé lü n k , k ik n ek  le lk ö k  az  
á lom  szárn ya in  m ás v id é k e k e n  kalan d oz.

A z ism étlő k n ek  óraren d b e b e o sz to tt  órájuk  k e ll 
le g y e n . A  n agy o b b a k n a k  le g y e n  ő sz i é s  té li id ő sz a k ­
b an  v a llá so s  ö s sz e jö v e te lü k , h o l é sz r e  sem  v e sz ik ,  
h o g y  v a llá so s  o k ta tásb an  r é sz e sü lte k , csak  érzik , 
h o g y  so k a t nem  te tte k  jó l s  m ásk ép  k e ll é ln iök , h a  
k e r e sz ty é n e k  —  s ő t  az sem  baj, ha m a g y a ro k  is  —  
akarnak len n i.

R ö v id en  ö s sz e fo g la lv a  az e lm on d ottak at, a n ép -  
é s  e lem i-isk o la i v a llá so s  o k ta tá s fe lad ata , nem  v a llá s ­
tu d o m á n y t a v a g y  c sa k  ism e r e te t  is  adni, h anem  v a l­
lá s o s  é r z é s t  fe lk ö lten i, ápoln i, e r ő s íte n i. K ik fe lső b b  
isk o lák b a  m en n ek , o tt  —  k ik  a n ép  k ö z t m aradnak  
—  a tem p lom b an  é s  v a llá so s  ö s sz e jö v e te le k e n  n y e r ­
n ek  e z  é r z é sn e k  m e g fe le lő  tá p lá lék o t. D e  m en tő i k e ­
v e se b b  d ogm atik a it, h an em  töb b  fe j le s z tő t  é s  e r ő s í­
tő t. Ú g y  v é lem , h o g y  e d d ig i v a llá so s  isk o lá z á su n k  a  
tu d ásb a , tu d á sa  rec itá lá sán ak  v iz é b e  ö lte  a g y e r m e ­
k et: a v a llá so s  érzést . M eg erő sö d ö tt, ig a z  v a llá so s  
é r z é s  k ö n n y en  é s  b iz to sa n  tám aszk od ik  a k á lv in ista  
d ogm ák ra  —  m ár a m en n y ire  s z ü k s é g é t  érzi —  de  
a v e r s io r a  so h a se m  g o n d o l. E z é r zés  k é p e s ít  b e c s ü le ­
t e s ,  m u n kás, is te n fé lő  em b erek k é  len n i, ez  iz m o sit  
m e g  á ld o z a tk é sz sé g r e , h ord ozn i k e r e sz te t  is , m ert a 
k e r e sz tv is e lé sb e n  is  am a g y ö n y ö r ű s é g e s  ig á t  ism e r ­
jü k  m eg .

C sak  ú g y  fu tó la g  em litem  m e g , h o g y  n e  za v a r­
jo n  se n k it  az, h o g y  újabban e l van  h iv a ta lo sa n  ren ­
d e lv e , m isze r in t m in d en  o sz tá ly  kapjon  h e te n k in t e g y  
órát v a llá so k ta tá sb ó l, h o lo tt  ta n terv ű n k  k e ttő r e  k ö ­
te le z  s  az  á llam i ta n terv  is  en n y it e n g e d é ly e z . D e  
adjunk b iz o n y  k e ttő t! s ő t  az á llam i isk o lá k n á l k ö v e ­
te ljü k  is , a  m en n y ib en  az  óraren d  m egb irja , h o g y  a  
tö r v é n y b e n  b iz to s íto tt  órák at m egk ap ju k  s  ig y e k e z ­
zü n k  h a szn o sa n  ér ték es íte n i.

M ég  e g y e t ! A  v a llá so k ta tá s  re v íz ió ja  m o st van  
e g y h á zk er ü le tü n k b e n  is  te r v b e  v é v e .  O da, h a  h e ly e s ­
n e k  lá tn o k  is , h an gu n k , a lig h a  eljut. D e  a  k é sz ü lő  
te r v  az e g y h á z m e g y é h e z  is  le  le s z  k ü ld v e  s  jó , ha  
a d d ig  g o n d o lk o zu n k  ró la . N a g y  n álu n k  a z  u tá n zó ­
k é p e s s é g , a  le g tö b b sz ö r  m in d en  b írá la t n é lk ü l. N e ­
h o g y  v a la m ik ép en  á t le g y e n  v é v e  a v a llá so k ta tá sra  
n é z v e  is  az  a ru b rikás, e g é s z  é v r e  e lk é sz íte tt  óra­
ren d , b e o sz to tt  m u n kap rogram m jával, m e ly  m in den  
órára e lő r e  e lk ész iti, m it k e ll e lv é g e z n i. E ltek in tv e  
a ttó l a  k ö rü lm én y tő l, h o g y  e lő re  m e g  se m  h atároz­
h a tó , h á n y  órát fo g o k  tarth a tn i a  k ö v e tk e z ő  évb en , 
m ás h iv a ta lo s , d e  e lő r e  n em  tu d o tt te e n d ő k  m iatt, 
m in d en  o sz tá ly  n em  e g y e n lő  ér te lm i é s  ism er etk ö rr e l 
k erü l é lő n k b e . D e  aztán  m in t a  té sz ta  e g y ik n é l ham a­
rább m e g p o sh a d , m ert fr is s e n  ő r ö lt  a  lisz t, e r ő seb b  
a  k o v á sz , ú g y  v a n  e z  a  k ü lö n b ö z ő  isk o lák n ál n ö v e n ­
d ék ek  é s  o k ta tá sra  n é z v e . E lé g , h a  főb b  vo n á sa ib a n

az o sz tá ly  é v i tá r g y a  m e g  le sz  je lö lv e , o tt van nak  a  
h alad ási n ap lók , m e ly e k  m áso la tb an  ú g y  is  b ete r -  
je sz te n d ő k  s  e z e k b ő l m e g íté lh e tő , h o g y  a fe lh a szn á lt  
órák  m ik ép  é r té k e s ítte tte k . A z a  te k in té ly e s  szám ú , 
b u z g ó  é s  sza k em b e rek b ő l á lló  te s tü le t , m e ly  e  d o lg o t  
ép en  m o st k é sz ü l in ic iá ln i, va jh a  te n n e  sü r g ő s  e lő ­
te r je sz té s t  jó  v e z é r k ö n y v e k  íra tására  az o k ta tó  k e ­
zé b e , fő le g  az  e g y h á z tö r té n e le m b ő l. A z e g y h á z k e r ü ­
le tn e k  n em  szab ad  e lzá rk ó zn i e z  e lő l, m é g  azon  a  
cz im en  se m , h o g y  n in cs p én z! É rre len n i k ell. S o k  
e g y é b  van , a m i várh at.

H a m ind e z e k  ú g y  vo ln án ak , m int m ondám , ak kor  
szó la n i k e lle n e  a  p a p k ép zé srő l is , a m e ly  m a tu d o ­
m á n y t n a g y  m e n n y isé g e t  ig y e k sz ik  adni —  ú g y  v é lem  
so k  é le s  m ű tő k ést, d e a k e z e t  n em  g y a k o ro lja  e lé g g é  
a sa jg ó  te s tr é s z  g y ö n g é d  fo g á sá r a , n a g y  é s  ö b lö s  
e d é n y t a k a sz t n ö v e n d é k e in e k  oldalára , m e ly b ő l a 
c s e c s e m ő t  czu cz liz ta ssá k , d e b en n e  a  m i van , n em  az  
an ya i te j az. D e  e z  ú g y  sem  id etartoz ik . E lig a z ítjá k  
k ik re tar toz ik  b izo n y á ra  job b an , m in t m i. D e  ig a z ít­
sák  is .

T isz te lt  É r te k e z le t!  M ost m ár láthatják , h o l já ­
rok ; k érem  v ig y e n e k  n a g y o b b  v ilá g o ssá g r a !

KÜLÖNFÉLÉK.
M ú lt  v a s á r n a p i  t e m p l o m o z á s o k  K o lo z s v á r t .

Mind a három nagyobb templomban volt valami különle­
ges. A hidelvei templom ekkor adatott át a nagyobb mérvű 
renováczió után újra a közhasználatnak az előző számunk­
ban már közlött sorrendű ünnepélyes istentisztelettel. Az 
új díszében gyönyörűséges kis templomot zsúfolásig meg­
töltötte az ájtatos közönség s hallgatta püspöke ajkairól, 
hogy miként kell a gyülekezetnek felépittetnie lelki házzá, 
élő kövekből, lelki áldozásra. Cselekedje a kegyelem Istene, 
hogy — felépittessenek ! — A magyarutczai templomban 
Irsay lelkész tartotta utolsó predikáczióját. — A belfarkas- 
utczai templomban pedig Herepei Gergely esperes gyen­
gélkedése miatt az épen rokoni látogatásra itt időzött 
Lukácsig Imre diósvaiszlói lelkész prédikált, kinek tar­
talmas és szépen előadott predikácziója egészen megnyerte 
a hívek tetszését.

F e g y e lm i  f ő t ö r v é n y s z é k i  ülés tarta to tt e hó  
19-ikén d. u. 4 órakor, melyen jelen voltak dr. Bartók 
György püspök elnökön kívül gróf Bánffy György és 
Simó Béla kér. főgondnokok, br. Bánffy  Ernő koll. fő­
gondnok, Deési Gyula, dr. Elekes Viktor, ifj. Péter Ká­
roly esperesek, Balogh Károly tanár, bírák. A főtörvény­
szék 6 üggyel foglalkozott, melyek közül súlyosabb jellegű 
volt a Tövissi Pál és Irsay  József lelkészeké. Az első 
papi jellegének elvesztésére, a második jelenlegi állomá­
sáról való azonnali elmozdításra Ítéltetett.

L e lk é s z i  j u b i l e u m .  Balázs István türei ref. lel­
kész 70-ik életéve s 41-ik lelkészi szolgálati éve fordulója, 
alkalmából családja és egyháza örömünnepet ül e hó 29-én. 
A hálaadó istentiszteleten imát Bíró András főjegyző, al­
kalmi beszédet Deési Gyula esperes mond. A jubiláns 
nején Soós Márián és leányán Idán  kívül jelen lesz még 
négy derék fia : István dr. budapesti áll. főgimn. r. tanár ; 
Endre dr. budapesti gyakorló-, iskolai- és törvényszéki or­
vos; Aladár kataszteri becslőbiztos-gyakornok és Béla 
posta- és táviró-gyakornok s nagyszámú meghívott ven­
dég. íme a szegény kálvinista papi parokhiáról mennyi 
nemzeti áldás árad. Egy község atyai gondozása egy 
hosszú életen át és annyi nemes, lelkes munkása a nem­
zeti kultúrának és életnek. S mondja valaki, hogy a római. 
coelibatus nem nemzeti szerencsétlenség?! Isten áldja 
meg az ősz derék papot, családját és gyülekezetét min­
den javaival!

M e g d é z m á l t  n u m iz m a t ik a i  g y ű j t e m é n y .  Ko­
lozsvári kollégiumunk régi pénzgyüjteményét a napokban 
megdézmálva találták. Mikor történt a bizonyára álkulcs- 
csal való feltörés, pontosan megállapitni sem lehet, mert 
az új épületben, hol elhelyezve van a gyűjtemény, csak 
egy szolga lakik a pinczelakásban, ki semmit sem vett: 
észre. A betörő persze az aranyértékek iránt érdeklődött,, 
melyeket magával is vitt. A rendőrség nyomoz.
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300 éves évforduló. Kolozsvári kollégiumunk 
-elöljárósága elhatározta, hogy a jövő év szeptemberében 
meg fogja ünnepelni az iskola 300 éves fennállását és kap­
csolatosan azzal Apáczai Cs. Jénos tanári székfoglalója 
250 éves évfordulóját. Ez alkalomból meghivjuk az Orsz. 
Reform. Tanáregyesületet is közgyűlésének itteni megtar­
tására.

Szamosuj vári reí. egyházunk közszükségletei 
fedezésére aug. 5-ikén nyári tánczmulatságot rendeznek 
Szamosujváron az egyház és társadalom előkelői buzgó 
pártfogásával. Sikert kivánunk.

A nagyenyedi ev. ref. egyház presbitériuma 
elhatározta, hogy 6000 korona költséggel 14—15 méter­
mázsás új harangot öntet. E czélra már 3161 kor. gyűlt 
be adományokból, melyből 1350 kor. néhai Décsey Károly 
*theol. tanár hagyománya. A hivek a szép czélra igen 
.szépen adakoznak s remélhető, hogy a szükséges összeg 
■nemsokára együtt lesz.

HIVATALOS RÉSZ.
Sz. 2988—1906.

KÖRLEVÉL
valamennyi nagy tiszteletű esperesi hivatalnak és állami 

fizetéskiegészitést élvező lelkészi hivataloknak.
A m. kir. vallás- és közoktatásügyi miniszter ur folyó 

hó 3-án 52786—906. sz. a. kelt leiratával az 1906. év I I  
felére esedékes íizetéskiegészitési összeget utalványozván, 
az alább felsorolt lelkészek részére, a nevük után irt 
mennyiségben folyósittatott.

Felkérjük a nagy tiszt, esperes urakat, hogy az egy­
házmegyéjükhöz tartozó lelkészektől a II. fokozatú bélyeg­
gel ellátott és szabályszerűen átirt nyugtákat f. évi julius 
31-ig összegyüjtvén, kimutatás kíséretében legkésőbb aug. 
hó 4-ig felterjeszteni szíveskedjenek.

Ezúttal is megjegyezzük, hogy a fegyelmi vizsgálat 
hatálya alatt álló lelkészek részére az utalványozás függő­
ben hagyatott.

Utalványozva, vannak a következő összegek :

7. Hunyadi egyházmegye.
Botha Sándor 267.78, Lukács Antal 323.89, Csiszér Pál 

457.—, Kállai István 520.52, László Zsigmond 731.80, Má­
tyás János 323.49, Pásztohi Dénes 274.91, Kovács Lajos 
652.97, Kiss Mózes 274.15, Péter Albert 373.69, Füiöp Gyula 
589.76, Vásárhelyi Lőrinc 417.92, Kosa Mihály 361.04, Ju­
hász Izidor 473.05, Imre István 284.20, Kovács Sándor
393.83, Ferenczi Gyula 361.43.

II. Gyulaféhér vári egyházmegye.
Cseresznyés Ödön 192.26, Hatházi Ferencz 392.94, 

Tokos Jenő 148.72, Kovács Károly 324.43, Sebestyén Fe­
renc 207.93, Gábos Sándor 302.73, Virágh József 512.15, 
Papucs Dávid 561.15, Gruzda Domokos 321.74, Sáfrány 
Lajos 476.55, Valler József 473.05, Tokos Sándor 268.89, 
Kolúmbán János 298.84.

I l i . Nagyenyedi egyházmegye.
Décsi István 543.66, Bertalan József 332.96, Vinczi 

Domokos 430.98, Elek Lajos 313.77, Fejér Pál 129.40, Ve­
ress Károly 12.22, Kovács József 452.79, Szalma Lajos 
426.36, Aszalós György 471.56, iíj. Moóré Károly 494.16, 
Moóré Károly 396.84, Solymosi Lajos 399.58, Balogh Sán­
dor 423.20, Szabó Ferencz 584.36, Solymosi Károly 381.41, 
Vass Ferencz 529.25, Tunyogi János 333.83, Dali István 
356.89, Kozma Imre 321.30, Barthalos János 520.08, 
Janesó Lajos 101.79, Király Gyula 356.87, Péter Antal 
532.38, Nemes Elek 423.05, Sándor János 126.46, Papp 
Dávid 407.34, Derzsi Lőrincz 122.14, Málnási Károly 180.63 
Demeter Zsigmond 507.50, Papp István 205.13, Miklósi 
József 451.05, Gyenge János 433.04, Benedek Ferenc 655.67.

I V  Kalotaszegi egyházmegye.
Biró András 339.02, Albert Imre 565.63, Kovács Ödön 

311.—, Bitai Kálmán 438.91, Kovács József 39.67, Antal 
Géza 398.86, Nagy Mihály 373.26, Régeni Ferencz 556.65, 
Szebestyén Ferencz 456.05, Paulai Viktor 442.20, Takács 
József 513.47, Pataki Gyula 373.85,Barabás Árpád 741.75, 
Erdélyi László 288.25, Fazakas Lajos 613.45, Demeter

Gyula 515.14, Osváth Lajos 512.39, Székely Sándor 484.21, 
Tamó Gyula 201,03, Balázs István 242.36, Antal Domokos
167.35.

V  Kolozsvári egyházmegye.
Gáspár Sámuel 605.03, Béllé Lajos 385.79, Bokor Sán­

dor 96.42, Tunyogi Béla 371.68, Bartók Béla 358.32, Da- 
róczi Ferencz 612.47, Szabó József 483,79, Székely Miklós 
1011.53, Lőrinczi Gábor 403.51, Agyagási Gábor 136.24, 
Nagy Albert 539.65. Albert Sándor 457, Kiss Péter 610.17, 
Muzsnai Miklós 685.23, Kovács József 565.50, Bácsi Gyula
546.35, Jakabházi Dániel 574.28.

VI. Szilágyszolnoki egyházmegye.
Magyari István 351.93, Tötös György 283.44, Pócsik 

János 1121.31, Mátéka József 480.72, Mülnár Gyula 355.05, 
Diószeghy Mór 407.06, Török Ferencz 493.99, Ignácz Már­
ton 195.30, Gáspár László 399.07, Versényi Miklós 450.90, 
Borbély Sándor 523.26, Juhász György 371.92, Tamás 
László 236.07, Szász Ferencz 351.10, Szilágyi János 464.43, 
Székely Sándor 82.85, Fejér Ferencz 600.42, Tóth Sándor 
257.04," Patay Lájos 383.84, Rácz Péter 231.70, Székely 
Árpád 546.68, Ferenczi Endre 461.50, Nagy Lajos 414.90, 
Kusztós Gyula 571.19, Kovács Zsigmond 264.37, Bőd László 
200.49, Vass Lajos 551.31, Farkas Sándor 171.09, Kiss Pál 
477.96, Szentkirályi László 309.06, Vörös Zsigmond 394.79, 
Nagy Zsigmond 236.15, Józsa Károly 358.46, Kenderessy 
Lajos 139.59, Bedő Károly 189.66, Zöld Mihály 217.64, 
Ferenczi Gyula 380.43, Kovács Ferencz 416.10, Bartha 
Miklós 238.20, Kemény István 243.24, Kecskeméthy Kál­
mán 207.84, Barabás Lajos 586.73, Visky Pál 382.47, Ve­
ress Sándor 221.90, Szondy György 487.38, Józsa Gyula
129.31, Köpeczi Károly 477.34.

VII. Dési egyházmegye.
Szakács Ferencz 368.41, Kovács Gyula 490.05. Almási 

Sámuel 498.01. Gáspár János 488.71, Soós Károly 567.84, 
Nagy József 521.15, Nagy Imre 403.90, Szabó Lajos 500.28, 
Csákány Miklós 489.53, Barabás Samu 387.13, Máthé Gyula
379.06.

V III  Széki egyházmegye.
Nemes Ferencz 546.53, Csejdi Jenő 326.90, Lőrincz 

János 170.94, Gyárfás Albert 104.03, Pataki Dénes 361.97, 
ifj. Nagy Domokos 941.58, Veres Márton 248.91, Szath- 
máry Sándor 456.40, Sipos Gyula 383.12, Szász Béla 158.80, 
Fehér István 190.76, Farkas István 518.24, Jakabházy Dá­
niel 591.46, Solymosy Miklós 460.12, Csűrös Ferencz 212.72, 
Kovács Ákos 39.87, Benedek Lajos 508.84, Fekete Gerő 
309.12, Toró Dénes 441.30, Kovács Gábor 174.73, Máthé 
György 481.64, Pünkösti Lajos 663.78, Jung Ferencz 564.78.

IX . Nagysajói egyházmegye.
Orbán Gábor 349.71, Horváth Ödön 274,21, Köblös 

István 210.22, Lőrinczi Miklós 602.60, Tőkés József 395.13, 
Dobay Lajos 710.—, Vályi Elek 678.78, Polgári Károly
312.31, ifj. Musnai Károly 234.29, Menyhárd Elek 222.84, 
Musnai Károly 581.19, Beregszászi György 387.63, Debre- 
czeni Gyula 277.18, Vályi János ifj. 283.74.

X. Görgényi egyházmegye.
Kovács István 371.31, Jánosi Béla 72.31, Papp Lajos 

338.91, Böjthe Ödön 129.87, Csekme Ferencz 133.65, Szé­
kely Ferencz 406.77, Kiss Ferencz 266.61, Kiss Lajos 114.61, 
Dénes József 284.77, Kövendi Kálmán 152.28, Szász Márton 
178.67, Sükösd Mihály 585.40, Beregszászi Albert 693.72, 
Farkas Károly 210.72, Gergely Lajos 346.88, Dénes Gyula 
402.93, Farkas Jenő 483.9Ö.

X I. Marosi egyházmegye.
Nagy Albert 544.47, Veress Károly 458.78, Kolozsváry 

József 445.75, Adorján Lajos 523.42, Vizi János 451.16, 
Lőrinczi Lajos 619.75, Varga Ferencz 437.41, Albert Miklós
524.83, Páll Károly 470.69, Rákosi Lajos 583.61, Nemes 
Sándor 530.67, Király Béla 597.49, Molnár Lajos 355.57, 
Simon Imre 398.46, Szőcs Ákos 575.74, Magyari Árpád 
330.55, Farkas József 363—, Adorján János 563.42, Gönczi 
Sámuel 352.48, Málnási Ferencz 561.64, Kovács László
571.07, Dósa Sámuel 509.63, Szabó Sándor 292.33, Sipos 
György 530.43, Benedek Dénes 123.17, Kovács Nándor 
445.90, Muzsnai József 537.68, Székely Sándor 601.—, 
Bartos Gábor 475.15, Nemes Károly 205.87, Derzsi Dénes 
458.37, Boér Károly 202.09, Z. Kiss Sándor 180.82, Musnai
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Pál 54.36, Jenei Sándor 385.42, Tóth László 452.29, Rákosi 
György 429.32, Ady Sámuel 247.32, Simon Gábor 335.68, 
Erdélyi Béla 570,43, Gáli Gábor 558.95, Juhász Elek 273.61, 
Madaras János 453.51. Staudner Mátyás 579.27, Péterfi 
Lajos 492.23, Bitai Mihály id. 476.89, Simon Elek 558.30.

X II. Küküllői egyházmegye.
Sámuel Aladár 312.05, Hegyi Károly 565.86, Fazakas 

Sándor 625.54, Szabó Miklós 502.38, Bartha Lajos 514.29, 
Lakatos Áron 308.61, Gönczi Pál 438.19, Tollas József 
627.44, Nagy Domokos 415.08, Benedek Pál 487.16, Józsa 
Ferencz 615.42, Farkas Károly 405.10, Nemes Árpád 509.06 
levonás 225 fizetendő 284.06, Bartha József 685.77, Rákosi 
József 493.66, Sámuel József 336.50, Kakasi Márton 161.56, 
Moóréh Domokos 235.96, Szakács Albert 451.07, Hegyi 
Sándor 380.28, Rákosi Dezső 490.54, Kádár Andor 623.45.

X III . Nagyszebeni egyházmegye.
Jakab Károly 317.79, Benkő Ferencz 86.92, Bartha 

János 501.10, Horváth István 280.66, Kovács József 484.27, 
Biró György 454.48, Csiky József 489.—, Putnoky Lajos 
579.72, Nagy József 47.57, Bogdán József 700.51, Balázs 
Imre 206.04.

X I V  Udvarhelyi egyházmegye.
Szász Károly 554.49, Péter Károly 223.09, Kónya Kál­

mán 405.46, Baczó Lajos 512.67, Bedő András 593.44, La­
jos János 412.63, Pál Lajos 5J68.32, Márk Mihály 556.99, 
Csia Kálmán 425.50, Lőrincz Áron 488.60, Biró Áron 441.19, 
Soós Farkas 507.66, Szabó Samu 502.87, Bodor József 
273.51, Menyhárt Ándrás 473.05,^ Jakab Albert 413.75, 
Fülöp Kálmán 557.76,.. Márton Árpád 521.78, Karácson 
Sándor 266.97, Bedő Ödön 151.03, Kádár Dénes 222.92, 
Jakab Dénes 450.25, Kállay Ferencz 609.54, Csiszér Zsig- 
mond 319.80, Szabó Gyula 511.41, Hegyi Péter 12.73, Ko­
vács István 463.50, Orbán József 360.32, Karácson István 
39.47, Kertész Mózes 285.52, Demes Ferencz 471.62, Böjthe 
Sándor 480.87, Kovács Sándor 466.89, Bodor István 444.60.

X V  Erdővidéki egyházmegye.
Molnár Imre 382.23, Kovács Sándor 488.63, Borsai 

László 560.15, Czell Ignácz 122.63, Karácson György 286.94, 
Lőrincz Gyula 425.30, Sándor András 440.34, Sebestyén 
Sándor 392.30, Bartha Imre 403.87.

X V I. Sepsi egyházmegye.
Bene István 304.03, Havadtői Mihály 476.57, Kolcza 

Lajos 563.70, Takács Károly 229.72, Vass Lajos 458.81, 
Szabó Ferencz 349.24, Pécsy Árpád 424.14, Bitai Géza
476.82, Bálint Ferencz 578.44, Csulak Zsigmond 278.89, 
Kiss Lajos 432.75, Bartha Károly 512.56, Bagoly Lajos 
569.75, Jakab József 401.26, Demes Péter 561.75, Csiszér 
Zsigmond 496.74, ifj. Kovács Antal 573.85, Bedeházi János
560.83, Antal Lajos 416.41, Tamó Gyula 481.02. Kiss Gyula
500.11, Péter Gerő 242.— , Menyi János 485.91, Czeglédi 
János 489.16, Bőjthe Géza 509.70, Kiss Albert 390.94, Szabó 
András 582.33, Pünkösti István 199.11, Dávid József 423.45.

X V II . Orbai egyházmegye.
Szeremlei Császár Lajos 479.03, Bartha János 394.65, 

Imreh József 401.38, Szász Mihály 197.04, Péter Károly
409.07, Mirtse Ferencz 313.20.

X V III . Kezdi egyházmegye.
Szini János 272.32, Bodor Géza 31.68, Benedek Ignácz

238.12, Bitay Béla 505.77, Zajzon Lajos 350.26, Kök ősi 
Sándor 471.97, Ősz Lázár 634.52, Zoltáni Elek 74.—, Vol- 
loncs Miklós 229.48, Kelemen Győző 183.04.

Kolozsvárt, 1906. julius 19-én.
Dr. Bartók, Maksay János,

elnök. számvevő.
Sz. 807—1906. püsp. hiv.

PÁLYÁZAT.
Az erdélyi ref. egyházkerületben a nagyenyedi egy­

házmegyébe kebelezett marosludasi ref. egyházközség 
kántori állására pályázat nyittatik.

Javadalom: 1. Lakás a szükséges melléképületekkel 
és kerttel. 2. Készpénz az egyház pénztárából 360 kor. 
negyedévi előleges részletekben. 3. 8 h. szántó értéke 120 
kor. 4. Stóla 40 kor.

Kötelességek : A templomban és templomon kívül min­
dennemű kántori teendő végzése és a ref. tanulóknak he­
tenként 2 órán egyházi énektanítás.

Megjegyeztetik, hogy a míg a lakás felépül, a kántor 
240 kor lakbért kap az egyház pénztárából. Továbbá szin­
tén megjegyzendő, hogy a kántor pár száz korona mel­
lékjövedelemre is szert tehet.

Pályázati határidő 1906. aug. 31. Folyamodványok nt. 
Jancsó Lajos esp. aához küldendők M.-Ujvárra.

Kolozsvárt, 1906. julius 24.
____  Dr. Bartók, püspök.

Sz. 803—1906. püsp.
PÁLYÁZATI HIRDETMÉNY.

Az erdélyi ev. ref. egyházkerületben a hunyadi egy­
házmegyébe bekebelezett hátszegi egyházközség kántor- 
tanitói állásra pályázat nyittatik.

Javadalma. 1. Az egyházközség pénztárából és ne­
gyedévi utólagos részletekben 940 kor., az egyh. kerületi 
pénztárból kamarai javadalom czimén utólagos félévi rész­
letekben 280 kor. 88 f. Együtt 1200 kor. 88 f.

2. Tisztességes lakás és kert.
3. 2 h. 982 □ öl tagositott can. portió, melynek kát. 

tiszta jövedelme 58 kor. 52 í. s adója, melyet az egyház- 
község fizet 12 kor. 02 f. Együtt 70 kor. 54 f.

4. A segragatiókor kapott 3 h. erdő haszonélvezete 
az erdőtörvények értelmében. A vágatás idejét és meny- 
nyiségét a megyei főerdész jelöli ki.

5. A határőri erdőből az egyházközség részére eső 3 
részletből 1 részlet minden évben, értéke 20 kor.

6. Temetéseknéli éneklésért 2 kor.
7. Minden iskolába járótól beiratás 2, fadij 4 és tan­

díj kor., együtt 10 kor. Tiz évi átlagos számítás szerint 
40 tanulótól 400 kor.

A ref. vallásu szegény tanulók a tandíjfizetés alól fel­
mentetnek.

Kötelességei: Az egyh. kerület által kiadott vagy ki­
adandó utasítások, rendszabályok olyszerint a tanítás pon­
tos és lelkiismeretes teljesítésén kívül minden kántori teen­
dők teljesítése. A növendékeknek vallásos énekek tanítása 
(esetleg 2 szólamban is) és a zord idők kivételével az is- 
ienitiszteleteken énekeltetése.

E fizétésból az 1. p. alattinak Va része, a lakás, can. 
portio és a stóla kántori fizetésül veendő.

Pályázati határidő aug. 25. Kellően felszerelt folya­
modványok Jánó Albert espereshelyetteshez küldendő Hát­
szegre (Hunyadmegye).

Kolozsvárt, 1906. julius hó 21.
Dr. Bartók, püspök.

Sz. 1069—1906. 7
HIRDETMENYES IDÉZÉS.

Melynélfogva László Albert magyarhidegkuti lévita, a 
ki állomását múlt évi október hó végén az E. T. 107. §-a 
ellenére minden hir és bejelentés nélkül odahagyta s aki 
ellen ezért fegyelmi eljárás indíttatott — miután tartózko­
dási helye ismeretlen s a tárgyalásra való „Idézés“ nem 
volt kézbesíthető — ez utón idéztetik fegyelmi ügyének 
az udvarhelyi ref. egyházmegye fegyelmi bírósága előtt 
1906. augusztus 7-én délelőtt 9 órakor Székelyudvarhelyt 
a ref. kollégium nagytermében tartandó tárgyalására azzal 
a figyelmeztetéssel, hogy a mennyiben a tárgyaláson meg 
nem jelennék, a tárgyalás nélküle is meg fog tartatni s- 
fegyelmi ügye el fog intéztetni. (E. T. 387. §.)

Alsósófalva, 1906. julius 17.
Ifj. Péter Károly, esperes, 

fegy. bírósági elnök.

494—906. sz.
KÖRLEVÉL

a görgényi egyházmegyéhez.
A tényleg életbeléptetett (folyósított) kepeváltsági ala­

pok kamatjövedelmének tőkekamatadó alól való mentes­
ségét (lásd hiv. lap idei 28. sz. 2915—1906. igazg. tan. sz.) 
a közigazgatási bíróság 1905. évi október 24-ről kelt 
13139—1904. sz. Ítéletével mondotta ki, mit is nyilvántar­
tás végett azért közlök, hogy hasonlóan megadóztatott 
egyházaink siessenek hasznát venni ezen ítélkezésnek és* 
fplyamodjanak leírásért.

Gernyeszeg, 1906. julius 24.
Csekme Ferencz, görgényi esperes.

Sztupjáx István „Ellenzék" könyvnyomdája Kolozsvárt.


