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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Csitt!....csendesen!! — Megijottek a bujdosék.
Messzi idegenbdl, koporsékban jottek — haza. Meny-
nyei ihlet szilljon a lelkiinkre: ma van a temetés
napja! Koporséik taldn épen e pillanatban széllanak
le orok pihenésre, a mindig sovargott hazai, édes
anyafoldbe. A halottak drnyai tin’ éppen most olelik
it egymast. A »kurucz kirdly« el6tt s a »szovetséges
magyar rendek vezérl6 fejedelme« el6tt most hajtja
meg Ujra lobogdjit a kurucz tibor 100 ezer vitéze.
Hazdnk most egy nagy temetGkert; benne a gydszold
csaldd — az egész magyar nemzet.

Csodds temetés! Mikor 4tlépték a honi hatdrt:
6romkonnyet sirt az ég is. Oré6mkénye van itt a
gyéasznak; diadalmas orome, szent lelkesedése a séhaj-
tasnzk. Harangjaink hangja nem a nagypénteki zokogé
siralom, de a husvéti diadalmas 6rom. Gyaszlobogonk
ma nemzeti szinben ragyog s temet6kertiinkben a fel-
tdmadds angyaldnak ébreszt6 harsondja zeng.

Bocskayt »magyarok Mozesé«-nek, Rdkéczit a
smagyarok Messidsa«-nak nevezte korinak valldsos-
hazafias kegyelete. Rdkéczi nagypénteken hunyt el
(1735.) — mint a Megvilt6. Husvéti feltdmaddsa 1848-
ban volt. Ma van mennybemenetelének, megdics&iilé-
sének napja. 200 esztendd kellett iddig! De ma &t is,
Gket is fényes felhd fogja koriil s felemeli a magas-
sagba, hogy ldssa meg minden ember e hazdban az
alfold réndin ép’ gy, mint Erdély bérczei koziil: —
megdicséiilt honszerelmét a szabad, fiiggetlen Magyar-
orszagnak.

E felh6 200 esztendeig hullatott koényeinkbdl ta-
madt. Fényét a csillagoktdl kapta. Ah, a konyezd
szemek is csillagok! Virrasztanak a badnat éjszakijin;
— a nemzeti banatéban is.

Ma nincseriek konnyeink, csak ihlet és felma-
gasztosulds. A multak keserve, tenger vére, szenve-
dése elfeledve, nem; elfeledve soha! de.... meg-
bocsdtva. DicsGsége ma kodzds kincse nemzetnek és
kirdlynak: — a hazdnak dics&sége.

Bevezetd beszéd, melyet az orsz. tanaregyesiilet kolozs-
viri kore dltal okt. 29-én rendezett ,ifjusagi szinieldadason“
tartott Nagy Kiroly th. tandr. Eldadatott: Herczeg Ferencz
»Szinhdzavatis“-a, az , Ocskay brigadéros“ elsé felvondsa és
,1I. Rakéczi Ferencz fogsiga“ utolsé felvonisa.

E dics&ség fényében fiirdik ma Magyarorszag.
E fény mennyei dldds s a nemzet térden dllva, imad-
kozva, szent dhitattal fogadja azt.

S mikor az egész nemzet megdics&iilve &ll a
honszerelem glérids fényében: maradhat-e el az ifju-
sdg és a miivészet? — Ifjusdg és miivészet 0Ossze-
tartoznak. Ok kozvetitik a multbél a jovendst. Ok
ujitjdk meg az idGket; mert &k termelik 7idedljainkat.

[dedlokat mondok és nem illusiékat. Az illusié
betegség; az idedl — élet. Az illusié dlmadoz6 mun-
katlansdg, kddbe veszG 4brind; az idedl erd, reform,
munka forrdsa. A moér lovagokat illatozé, virdgos
bokrok alatt dlmadozva lepte meg és ejtette el az el-
lenség. A magyar ifjusignak nem szabad illusiékban

#élnie ; de kell idedlokat-termelnie, kovetnie. A haza-

tért bujdosék maguk egy nagy, torténelmi tiltakozds
az illusiok ellen. A béke 4ldasai kozoétt azt hinni,
hogy ez a maroknyi magyar nemzet, kiils6 és bels§
ellenségtdl tépve is, diadallal szdllhat szembe az egész
vildggal: illusié; de e nemzetet békében nemzeti
munkdval, veszélyben hazafias onfeldldozdssal a nagy
nemzetek sordba emelni: ez nemzeti idedl. Jov&nket
véletlen fordulatokra hagyni, vagy kiils6 segitségre
bizni — szomoru tapasztalatok bizonyitjak ! —— illusié;
erfinket kifejteni, erényeinket fokozni, hibdinkat le-
vetkezni s igy tenni ©nmagédban er8ssé a nemzetet:
idedl.

II. Rdkéczi Ferencz mindenha idedlja marad az 6n-
feldldoz6 hazaszeretetnek; a magyar ifju megtanul-
hatja t6le, hogy a hazaszeretet mértéke nem az, hogy
mennyit 4d nekiink a hon, hanem az, hogy mennyit
adunk mi a hazdnak. Zrinyi llona, a fejedelmi nagy-
asszony mindenha megmutatja a magyar honledny-
nak, hogy miként vilik a nd, a férfi oldaldn, annak
nemt&jévé, hogy kell megdllani konyben, vérben, dgyu-
dorejében; hogy kell a gyermeket tanitani imddkozni,
— iméddkozni a hazéért.

Lelkiink el6tt megelevenednek a «dalids id6k»
kiizdelmeikkel, szenvedéseikkel, hd&seivel, vértanuival
és — daruldival. Visszhangzik lelkiinkben a Rikéczi-
indul6, a kuruczok csatadala, keserg&je, bujdosé né-
tija. «Dalids id6k», csodds napok, melyekrdl elmond-
 hatjuk, mint szabadsdgharczunk legujabb korszakardl:
«Mindig nyilt benne a virdg, habar gyakran vérbél
volt a rézsa; mindig siitott a dicsdség napja, ha nem
is mindig a szerencse napja> (Molnar Albert.) Do-
hatél Majtényig — innen Rodostéig — és.... a mai
napig latunk. A miivészet jelenné teszi a multat.

Nemcsak; a miivészet épiti a jovendst. Ki hozta
haza Rikéczit és bujdosé tarsait?! Ah, tudom bizony-
nyal, mily része van benne térténelmiink lelkes kuta-
t6inak, iskoldinknak s annak az idllamférfiunak, kinek
ma a nevét sem merik kiejteni. De mi tette a lelkekben
ellendllhatatlan nemzeti kivdnalommd, a néplélekeget-
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vivé szenvedelmévé? A tirogat6é, a kuruczdalok, a
kuruczkorban jitszé szindarabok: — a nemzeti idedlo-
kat szolgdlé miivészet.

Nemzeti idedlokat. Nemcsak a multét, hanem a
jovenddit is. Mert nemcsak a csatdk hGsei az idedlok;
a békés munkdnak is vannak h&sei — idedljai. S a
magyar ifjusdg e h&soke! is meg fogja érteni. Avagy
a magyar ifjusdg nem tudna és nem akarna a munka
h&se lenni? Hol van az megirva, hogy a magyar didk
magyarsiga csak a betyarkodd virtus lehet? Van, bi-
zonydra van virtus a penndban is, a szerszdmban is,
az eke szarvdban is. Es a magyar n6nek csak multunk
felett kesergd konnyei volndnak kiapadhatatlanok s
nem egyszersmind jovénkért valé lelkesedése, hite,
imddsdga is?! Ah, bizonydra, a magyar ndnek keze
nemcsak sebeket tud kotdozgetni, de tud épitni boldog
csalddi otthont is. A magyar nének nemcsak a vérzd,
de a verejtékez6 homlokra is van — cserkoszoruja,
csékja !

Hadd j6jjenek hit a Muzsdk papjai és sz6ljanak:
»Er6snek lenni magyar kotelesség! Er&snek hitben,
hazaszerctetben, becsiiletes jellemben, mert e nélkiil
nincsen nemzet.« Es papn&i, hirdetve, hogy itt »a
szépség vardzskertje«, »az igazsig csodakutja¢, »az
anyanyelv szent kohéja«, »a magyarsdg fellegvara.«
(Herczeg: »Szinhazavatdsc.)

Es jojjenek a kurucz-vildg csataképei; h6sok szik-
riz6 szemekkel, villogé kardokkal, vérzd homlokkal,
hazit és szabadsagot aldé halilhorgésben, gy&zedel-
mesen leng6 lobogékkal a meghéditott varfokdn!

A magyar ifjusdg megérti a hazaszeretet koteles-
ségét s legyen bar vasa kard vagy ekevas, Rdkdczi
lelkével késziil.... — késziilj magyar ifjusdg! — egy
uj honfoglaldsra!!

Nagy Karoly.

Padagogiai kérdések.
1.

(A figyelem természete és szerepe szellemi életiinkben. — A
figyelem kifiraddsa. — A csak déleldtti 6rak veszélye.)

A figyelem szellemi tevékenységiinknek nélkiiloz-
hetetlen feltétele, ezért nem lesz érdektelen vizsgél-
nunk annak természetét.

A figyelem a mi éniinknek tevékenysége, mely
dltal az egyes képeket magdval mintegy szembesiti
és azokat szembesitvén, megismerni torekszik. Az
egyes képek u. i, melyeket a kiilvildg targyairdl bi-
runk, orokosen vdltoznak, eltiinnek, majd ismét jelent-
keznek, ezért Ribot, a hires franczia lélekbiivir, a
figyelem 1élektandrdl irott munkdjdban azt 4llitja, hogy
normalis allapot az, mikor szdmos kép 4ll az én elGtt
s ezt az dllapotot polyideismusnak nevezi. A figye-
lemnek mdr most az a feladata, hogy e képek koziil
azokat, melyeket az én tiizetesebben akar ismerni,
utjokban megdllitsa, vagy, a miként Bohm Karoly
mondja, a képeket egy pontban szegezze. Ezt az &l-
lapotot Ribot, monoideismusnak nevezi, azaz egyké-
piségnek, mivel ilyenkor egy kép 4ll az én-nel szem-
ben. Ribot a monoideismust, tehdt a figyelmet kivé-
teles dllapotnak mondja, mivel az teljességgel ellen-
tétben all a lelki élet alapfeltételével: a valtozdssal. **

A képeknek ezen szegzése bizonyos erGfeszités-
sel jdr, a mely er6feszités visszatlikr6z8dik az emberi
arczon. A figyel§ embernek viltozdst szenved izom-
zata, vérkeringése, s6t — mint Wundt iskoldjanak ki-
sérletei igazoljdk — az ember lélegzése is.*™ Az iz-

o * Lasd Ribot: Psychologie de la’attention. Paris. Alcan.
1889.

** Lasd Lélektan. 2. kiad. 28. s kov. lapokon.

** Erre nézve lisd a Wundt 4ltal szerkesztett ,Philo-
sopgllische Studien“ koteteiben kiilondsen a Lange és Lehmann
czikkeit.

moknak elviltozdsa okozza a homlok 6sszerdnczoldsit,
a fogak Osszeszoritdsdt, az egész torzsnek el6rehajla-
sat, a mit kiilon0sen a lesben 4ll6 vadidszon lehet
megfigyelniink.

A figyelem eme szegz8§ természetétSl kovetkezik,
hogy a figyelem a képeket kiemeli, szétvilasztja és
ez altal megvilasztja azokat. Ha a képek, melyeket a
kiilvildgrél birunk s a melyek ismeretiinknek tdrgyait
alkotjék, a figyelem 4ltal meg nem vildgittatnak, meg-
ismerésr6l sz6 semn lehet, mivel a képek mintegy el-
vagtatnak a tudat el6tt, anélkiil, hogy pillanatnyira is
szegeztetnének. A figyelem tehdt az ismerés alapfel-
tétele, figyelem nélkiil nincs tudds. Azt a tirgyat,
melynek képét figyelmiink 4ltal szegezni képesek nem
vagyunk, megismerni soha sem fogjuk. '

Azt a teret, melyben a figyelem 4ltal a képek el-
helyeztetnek, tudattérnek nevezziik, ennek kozéppont-
jat pedig nevezziik a figyelem szegz8 pontjanak. E
tudattért a figyelem mintegy megvildgitja, még pedig
olyan forman, hogy a vildgossdg legnagyobb lesz a
tudattér kdzéppontjaban, innen kezdve pedig folyton
gyengiil, mig a tudattéren kiviill mdr teljes soOtétség
uralkodik. Azokat a képeket, a melyeket megismerni
akarunk, e tudattérben kell elhelyezniink, hogy figyel-
miink 4ltal megvildgittassanak. A tudatteren kiviil es§
képeket megismerni nem tudjuk. A psychophysikai
kisérletek bizonysdga szerint a tudattérben 12 kép
foglalhat helyet egyszerre, mig a figyelem szegzd
pontjaban csak 3 kép, tehdt a tudattérben 4 annyi kép
fér el, mint a figyelem szegz§ pontjdban, a mint a
psychologusok kifejezni szoktdk: a tudatiér capacitisa
négyszer nagyobb, mint a figyelemé.

Ha a figyelemnek ilyen nagyfontossiga van a
mi szellemi életiinkben, természetes dolog, hogy a
paedagogusnak is kotelessége megismerkednie annak
természetével, feltételeivel, ugy lélektani, mint phisiolo-

giai feltételeivel.

Ha a figyelemnek az ismerésben valé6 szerepét
kozelebbrsl vizsgaljuk, els6 sorban az 6tlik szemiinkbe,
hogy a kis gyermek, ki éppen most kezdi tanulni a
kiilvildg targyait, figyelmét minden dologra egyforma
élénkséggel forditja: szeretne mindent megismerni,
mindent megnéz, meghallgat stb. Ez a figyelem 6n-
kénytelen s egyformdn fordul minden benyomds felé.
A nevel6nek itt mdr most az a feladate, hogy e figyel-
met Onkényessé tévén, ugy vezesse azt, hogy ne for-
duljon az a kiilvildig minden ingere felé egyforma
élénkséggel, hanem igyekezzék a red nézve iontosabb
képek szegzésére és megvildgitdsara.

Hogy a figyelemnek ily médon valé nevelése a
gyermeknek nagy er6feszitésébe keriil, az kétségtelen.
Ez az er&feszités sziili azutdn a faradsdgot, mely
elédll minden hosszabban tarté figyelés utdn.

A figyelés maga ugyanis tobb egymdsutin ko-
vetkez6 aktusnak sorozata. Minden ilyen aktus nem
egyéb, mint egy-egy képnek a szegzése a figyelés,
tehat voltaképpen nem is 0Osszefiiggd folyamat, ha-
nem Osszetett processzus. A szegzés mir most a
szerint, mint az illet6 egyén szellemi fejlettsége al-
s6bb vagy magasabb fokon 4ll s a mint a kép, me-
lyet szegezni akarunk, tobbé vagy kevésbé bonyolult,
a szerint kivdn a szegzés tobb vagy kevesebb er§-
feszitést. Innen magyardzhatjuk meg azt a tiineményt,
melyet a psychologusok a figyelem oscikatiéja név
alatt ismernek.

Hogy miben 4ll atiinemény, legkénnyebben meg-
magyarazza a kovetkez6 egyszerii kisérlet. Vegyiink
el6 egy zsebdrdt és hallgassuk annak ketyegését
figyelemmel. Azt fogjuk tapasztalni, hogy a ketyegés
par percz mulva gyengiilni kezd s azutin ugy tet-
szik, mintha meg is sziint volna. Pir mdsodpercz
utdn azonban ismét hallani fogjuk a ketyegést, minek
okdt abban kell keresniink, hogy a figyelem ismét
meger&sodott, illetve az agy kipihente magit. E tény
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alapjan James, a hires angol psychologus egyenesen
azt dllitotta, hogy a figyelem szigorubb értelemben
véve, egy masodpercznél tovdbb nem is tarthat. Az
itt emlitett esetben tehdt nem a halldsi ideg — a
nervus acustius — fdradt el, hanem maga az agy.

Ujabb idében a figyelemnek ez elfdraddsiat experi-
mentalis uton tették vizsgilat targydvd és kimutattik,
hogy a figyelem fiigg nem csupan a szellemi munka
tartamdt6l, hanem annak idejétdl is.*

A figyelem firaddsdnak vizsgdlatdban kiildndsen
Kraepelin, német tudésnak vannak nagy érdemei. Krae-
pelin kisérleti uton kimutatta, hogy a feln&tt ember-
nél egy félérai munkaidé utdn az elsé féléra utdn
elegendd ugyan egy félérds pihenés arra, hogy a
szellemi egyensuly ismét teljesen helyre dlljon; dmde
a 2-ik, harmadik stb. féléra utdn mdr sokkal t6bb pi-
henésre van sziikségiink, mivel a szellemi energia
folytonosan és rohamosan hanyatlik,. E tényt kiilon-
ben j6l ismerte Kant is és ezért, ha hosszabb ideig
irta munkéjat, kodzben-k6zben mds konnyebb termé-
szetii dolgot olvasott, hogy ezalatt agya pihenjen.

Ugyancsak kisé-leti uton Iehet megéllapitanunk
azt a tényt is, hogy a figyelem, ha folytonosan egy
tirgyra vagy ugyanolyan qualitdsu tdrgyra vonatko-
zik, sokkal hamarabb elfdirad, mintha kiil6nb6z§ ter-
mészetii és qualitdsu tdrgyakra irdnyozzuk. Igy pld.
sokkal hamarabb bedll a fdradsdg érzése, ha egész
délel6tt mathematikdval foglalkozunk, mint akkor, ha
mathematika tanuldsunkat meg-meg szakitjuk és ezen
id6 alatt mds konnyebb tdrggyal foglalkozunk. Grien-
bach, német tudds kisérletei szerint a mennyiségtan
tanuldsa koriilbelill 3-szor inkdbb elfirasztja az em-
bert, mint a vallds tanuldsa. A lelkiismeretes latin
tanulds koriilbeliil éppen annyira fdraszt. mint a mat-
hematika tanuldsa. A természettan pedig jobban fi-
raszt, mint akdr a mathematika, akdr a latin. **

»E tényeknek ismerete rendkiviil fontos a péda-
gogikdban, mivel csakis ez 4ltal vagyunk képesek az
iskolai 6rdknak rationdiis beosztdsara és a munka-
mennyiségének kimérésére« — mondja Jodl idézett
miivének 85. oldaldn. Ha tehat az 6rdk rendjét a gyer-
mek szellemi egészségének szemmeltartdsdval akarjuk
megallapitani, a kovetkez§ tényeket kell szemiink el6tt
tartanunk: 1. A szellemi fejlédés alsébb fokdn all6k-
nak figyelme hamarabb farad, mint azoké, a kik a
szellemi fejlédésnek magasabb fokdra emelkedtek. 2.
Bizonyos targyak sokkal hamarabb kifdrasztjak figyel-
miinket és szellemi energidnknak nagyobb quantumait
fogyasztjdk el, mint a konnyebb természetii targyak.
3. A nap bizonyos szakaiban figyelmiink hamariabb
farad és meriil ki.

A mint fennebb lattuk, Kraepelin szerint, a feln&tt
embernek egy félérai munka utidn, egy féldrai pihe-
nésre van sziiksége, hogy a fdradsignak az érzése
teljesen eltiinjék és a szellemi egyensuly teljesen helyre-
dlljon. Es ezzel szemben mdar most mit taldlunk isko-
lainkban orszagszerte? A tandra 50 perczben van meg-
dllapitva ugy a nép-, mint a kdzépiskoldkban. Kivételt
természetesen e tekintetben is csak az egyetem alkot,
hol a 20 perczes akadémiai sziinet kitartatik. A nép-
iskoldban és a kozépiskoldban azonban a 16 és 17
éves fiuknak éppenugy 50 percznyire van megszabva
a tanéra, mint az elemi iskola 6—10 éves tanuldinak.
Miér pedig az elemi iskola és a gimndzium fels&bb
osztdlyai tanuléinak szellemi fejlettsége kozott Oridsi
kiilonbség van. Egy észszeriien s a szellemi hygienia
kovetelményeinek megfelel§leg 6sszedllitott tanrendben
e kiilonbségre tekintettel kellene lenni. Amde nemcsak

* Lisd: f. Jodl Lehrbuch der Psychologie 2. aufl. 2 kotet
83 s kov. lapokon.

* Grienbach kisérleteire nézve liasd dr. Salgénak, a lipot-
mezei elmegyégyintézet foorvosanak , A szellemi élet hygie-
nidja“ cz. munkajit Budapest 1905.

nalunk, de Német- és Francziaorszdgban is, a pida-
gogusoknak a gyermeki lélektan terén valé jdratlansa-
guk megleps. Nélunk az egy Ranschburg Palon kivill,
kinek neve Németorszdgban is ismeretes, alig van
valaki, a ki a gyermeklélektan tanulmdnyozdsdra szen-
telné életét. Mar pedig teljes mértékben igazat kell
adnunk Laisant-nak, a parisi psychophysiologiai intézet
tagjdnak, ki »L’education fondée sur la science« cz.
munkdjdban a kovetkez6ket mondja: »Ha tovabb is
megmarad a padagogusoknak a gyermeklélektanban
val6 monstruosus jaratlansidguk, ugy a nevel6k sze-
repe egy Oriz6 szerepére csdkken s a gyermekek azért
zératnak iskoldba, hogy ne csattongoljanak az utczdn;
de az ilyen iskoldban nem lesz sem tanitds, sem ne-
velés.« (100. lapon.) Ugyanezt mondja, ha mds sza-
vakkal is, a hires franczia természettudés Gustave Le
Bon is a nevelés lélektanardl irott kitiin6 munkdjiban.

Sziikséges tehdt tekintettel lenniink a tanéra tar-
taménak megdllapitdsdndl a tanuld szeliemi fejlett-
ségére.

Ifj. Bariék Gyorgy.
(Folyt. kov.)

A szoczidlizmusrdl és valldstanitiasrol.

(Részletek Bartha Dezsé szilagyszolnoki esperesnek a folyd év
oktéber 10-én tartott egyhdzmegyei koézgyiilésen bemutatott
esperesi jelentésébol.)

Miel6tt a hitéletre vonatkozé jelentésemet befe-
jezném, meg kell emlékeznem még egy mdsik fenye-
get§ jelenségrdl is, a mely sajdt 4llami életiinkben is
hatalmas er6vel kezd fellépni és a melynek viselke-
dése az egyhdzzal szemben valami bardtsdgosnak épen
nem mondhaté. Igaz ugyan, hogy baridtsigtalan ma-
gatartdsa egyhdzi értelemben ez id6k szerint még in-
kébb csak a kotott természetii, f6ldi javakkal gazda-
gon megdldott rém. kath. egyhdz ellen irdnyul. De a
mennyiben nem tesz kiilonbséget egyhdz és egyhdz
k6zo6tt, ugy vagyunk és ezutdn még inkdbb dgy le-
sziink ezzel is, mint a zsidéiildozéssel, mely a zsidén
kezd6dik ugyan, de rendesen az intelligentidt képvi-
sel, kaputos osztilyon szokott végz&dni. Mi is szer-
vezett egyhdz vagyunk és bdrha a krisztusi szegény-
ség aranyos igéja alatt nyogiink, a rém. kath. egyhdz
ellen irdnyul$, ezen ellenszenvéb8l mar is kivessziik
és kés6bb még inkdbb ki fogjuk venni résziinket.

Ertem e jelenség alatt a szoczidlizmust.

A szoczidlizmus maga egy hatalmas, forradalmi
torekvés, a munka és a t6ke nagy harcza, melynek
czélja a mostani osztdlyuralom megsziintetése és a
jelenlegi 4llami és tdrsadalmi rend gyokeres 4talakita-
sdval a munkdsosztidly — az ugynevezett proletdridtus
— uralomra juttatisa. Legmélyebb lényegét az a kér-
dés képezi, hogy mi adja meg kdzgazdasigi élet kii-
16nb6z6 termékeinek a maga igazi értékét. Es e kér-
désre a szoczidlizmus ekként felel: a munka. Ugyde
a szoczidlizmus szerint a mai gazdasigi rend nem a
munkit, hanem annak képviselGjét, a munkast fizeti
meg, akit — mint piaczi druvd torpiilt, eleven mun-
kaer6t, sokkal olcsébban vdsirol meg, mint amennyit
ér az dltala végzett munka. A munkaer§ dra és a
munka igazi értéke ko6z6tt mutatkozé kiilonbség, az
ugynevezett értéktobblet, mint haszon, a termel§ ja-
véira esik és annak t6kéjét gyarapitja, ezért a termel6
arra torekszik, hogy a munkaid6 meghosszabbitdsi-
val minél jobban kihaszndlja a munkdst; mdasfel6l
pedig arra, hogy a gépek tokéletesitésével minél ma-
gasabbra fokozza a munkdsok 4ltal végzett munka
értékét.

A szoczidlizmus szerint ez a mai gazdasdgi rend
életfolydsa.

Azonban a t6ke ezen rohamos szaporoddsival
nagy veszélyek jarnak kardltve. Ugyanis a kis {izemek
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nemsokdra el fognak pusztulni; a kézi és hdzi ipar
lassanként megsziinik; az iparosok elszegényednek,
minek kdvetkeztében a munkasosztdly tagjainak szdma
ijeszt6en nagyra n&; a kisebb gyidrak a nagyobb vil-
lalatokba fognak beolvadni és végiil a termelés mind
kevesebb-kevesebb kézben Osszpontosul. A gazdasigi
élet ezen fejlddésmenetének betet6z&dése egy irtéza-
tos kataklizma, az ugynevezett gazdasigi 6sszeomlds
lesz, amit sietfetni minden munkasnak kotelessége ;
és a minek bekdvetkezése egy uj viligrendet fog
magdval hozni, a mely valdra fogja viltani a proleta-
riatus Gsszes Almait: a termelési eszkozok 4llamosi-
tdsat, a termelésnek egy szoczialisztikus tarsasag altal
torténd szabdlyozasit és a jelenlegi nyomornak a k6z-
j6létbe valé felolvadisat.

Ime az ugynevezett tulajdonképeni vagy ipari
szoczidlizmusnak lényege, czélja és torekvése: Ennek
egyik hajtdsa az agrdrszoczidlizmus, a melynek éle a
foldbirtokos osztdly ellen irdnyul és végczélja a fold-
nek — mint termelési eszkdznek — az a4llamositdsa
és gazdasdgi szOvetkezetek 4ltal valé hasznositdsa a
mez&gazdasdgi munkdsok nyomordnak megsziintetése
czéljabol.

A szoczializmus ezen jellemzésébdl ldthaté, hogy
torekvése valéban forradalmi, mert a maga legsajito-
sabb czéljat a meglev§ 4allami és tdrsadalmi rend
gydkeres atalakitdsaval akarja elérni. De madsfel6l egy
rideg materialistikus vildgnézlet is, a mely — mint
ilyen — kizdrélag a gyomron keresztiil nézi a vild-
got és irté6 hdborut {izen minden idealizmusnak. Es
épen ez a jellemvondsa az, a mely minket — mint
egyhdzat — kozelebbrdl érdekel és én épen errfl az
oldalardl kivanok vele roviden foglalkozni.

Az egyhdz a legfenségesebb idealizmus szolga-
latdban 4ll és a szoczializmus még sem tud benne
egyebet ldtni egy népbutité intézménynél, megfeled-
kezve arrél, hogy az egyhdz mindenha egyik legna-
gyobb jéltevEje volt az emberiségnek, mert az emberi
lélek legmélyebb sziikségérzetét — a wvalldsos érzés
kivdnalmait — akarta és akarja kielégiteni; és sajat
egyhdzunkkal szemben, a mely méltin mondhaté a
vildigossdg egyhdzdnak, elkovette azt az égbekidltd
igazsdgtalansagot, hogy itéletében minden megkiilén-
boztetés nélkill, egy kalap ald vonja azt azokkal az
egyhdzakkal, a melyek hatalmi torekvésekt6l vezérel-
tetve, taldin nem egészen menthetSk fel a népbutitds
vidja alél. Es tovabb menve, a szoczializmus szerint
az erkolcs egy megvetendd hagyomdny, a torténe-
lemben minden fenségesnek litszé torekvésnek egye-
dilli rugdja a j6l elrejtett onzés, a szabad szerelem,
vagy a hatdridére kotott hdzassdg egy elengedhetet-
len tdrsadalmi postulatum. Koltészetében a rhytmlkus
elemet a gyomor korgasa és a testi, vagy érzéki va-
gyaktd] felkorbdcsolt vér ldzongéd liiktetése képezi a
szépségnek minden bdja és elbiivol6 vardzsa nélkiil.

Az idealizmussal szemben tanusitott, ez az ellen-
séges magatartdsa és veliink szemben elkdvetett igaz-

sem teszi elGttem rokonszenvessé a szoczializmust;
noha azt is kénytelen vagyok elismerni, hogy koz-
gazdasdgi torekvéseiben sok olyan igazsdg is van, a
melyek el6bb-utébb meg fognak val6sulni. Meg foc—
nak valdsulni, de nem ugy, mint a hogy azt a szo-
czializmus képzeli; hanem ugy, hogy az 4llam hu-
manus intézkedések életbeléptetésével és okos koz-
gazdasdgi politika kovetésével orvosolni fogja a le-
het&ség hatdrain bel6l a munkdsosztily valéban szo-
moru helyzetét. Azonban a termelési eszkozok Adlla-
mositdsdrél — mint végczélr6l — le kell mondania
a szoczializmusnak. Ez szerintem soha sem fog be-
kovetkezni;
natosnak, mert a kollektivizmus kidlvén a 1élekb&! a
szerzési vdgyat, azzal egyiitt teljes elsorvaddsra kény-
szeritené az emberi lélek legbecsesebb tulajdonsdgat,

de bekOvetkezését nem is tartom kivd-

a folytonos el6haladisi torekvést. Es mindennek szo-
moru végkovetkezményeképen a fejl6dés szellemi téren
elébb-utobb teljesen holt pontra jutna, — anyagi té-
ren pedig az egész tarsadalom az dllam 4ltal kitar-
tott, renyhe testiiletté siilyedne al4.

Ez az én, nagyon is egyéni véleményem a szo-
czializmusrdl.

De legyiink barmilyen véleménnyel is ezen irdny-
r6l, mint uralkodé kordramlattal mégis szdmolnu.k
kell vele egyhdzi értelemben is. Epen azért rélunk
valé, igazsagtalan itélete daczdra sem szabad anyagi
téren mozgd, igazsigos térekvéseinek megvaldsuldsa
elé akaddlyokat gorditeniink, hogy e tekintetben ben-
niink ne ellenségét, hanem segit6 munkatdrsat lat-
hassa; de mésfel6l az idealizmus, vagyis az élet esz-
ményi feliogdsa ellen intézett, durva tdmaddsit a leg-
hatdrozottabban vissza kell utasitanunk.

Az el6bbi czélt elérjitk azzal, ha — mint egy-
hdz — tulajdonképeni rendeltetésiink hatdrai kozott
élére dllunk minden olyan mozgalomnak, mely a koz-
nyomort enyhiteni, a kézjollétet el6mozditani’ van hi-
vatva. Az utébbit pedig azzal, ha mint eddig, ugy
ezutdn is, a viligossdg szellemében nevelve gyerme-
keinket, kivdlé gondot forditunk a valldsos nevelésre
és a felserdiilt ifjusdg vallds-erkdlcsi tovdbbképzésére,
mélyen bevésve a fogékony gyermeki és ifju lélekbe
azt a krisztusi igazsdgot, a mely nem tagadva meg a
physikai élet természetes sziikségeinek kielégitését, a
test és vdgyaival szemben a léleknek és az élet
idealis felfogdsdnak els6bbségét hirdeti ezen 6rok-
becsii igékben: «Eredj el t6lem Sitin, mert meg va-
gyon irva, nemcsak kenyérrel €l az ember, hanem
Istennek minden igéjével I«

Ezt kell tenniink, mert dlmok, remények és esz-
mények nélkiil az élet minden bdja és szépsége el-

vész, — az akarater§ elvesziti legf6bb mozgaté ere-
jét, — az eszmények szeretetébsl tapldlkozé lelkese-

dést és az élet hasonl6é lesz egy végtelen homoksi-
vataghoz, a melynek unalmas egyhancusacra remény-
telen ketsegbeesessel tolti el a lelket. En legaldbb a
magam részér6l mindig csak 4ldé keayelettel tudok
visszagondolni még 8sziils fiirtokkel is azokra, a kik
ebben az igazsigban neveltek fel engem, mert ha az
élet sokat is elvett tglem azokbél az eszmenyekbol
a melyekkel a sziilgi hajlék, az iskola lelkemet meg-
toltotték, még mindig eleget hagyott meg nekem
arra, hogy minden kérdést, minden jelenséget egy
idedlis vildg magasabb néz&pontjirél szemlélve, meg
tudjak elégedni a magam egyszerii sorsdval és ne
tekintsek fel irigykedve azokra, a kik anyagi tekintet-
ben végteleniil f6l6ttem 4llanak.

Az ijlyen irdnyu valldsos nevelésnek ezen kiviil
még az a nagy haszna is meg lesz, hogy a valldso-
san felnevelt ifju az érett korban is meg fogja &rizni
minden ujitdssal, minden ujabb mozgalommal szem-
ben azt az egészséges tartézkoddst, a mely nem en-
gedi 6t vakon futni minden lidérczfény utdn, hanem
arra kotelezi, hogy csak akkor hajoljék meg e moz-
galmakban megnyilatkozé torekvések ereje el6tt, ha
azok igazsigit beldtva, egyuttal arrél is meggy8z0-
dott, hogy e torekvések valdban a koznek tesznek
elvitdzhatatlanul j6 szolgélatot.

Ezzel végzem is mondanivaléimat a szoczidliz-
musrél. De midén az utolsé szavakat akarom papirra
vetni, tekintetem onkéntelenill is a szomszéd gyiimol-
csos kert terebélyes diéfdjira tdved, a mely hatalmas
torzsével és égbettr6 lombjavesztett korondjaval ugy
tiinik fel el6ttem, mintha a mennyboltozaton atfuté
villimokat akarnd ©nmaga ellen harczra hivni.. .
Koriilotte meggyériilt a gylimolcsfdk sora.... Arnyé-
kdban csupdn apré cserjék huzédnak meg.... E kép
lattdra dnmaguktd] sietnek ajkaimra ezek a kérdések:
Vajjon az a hatalmas diéfa nem azt hirdeti-e nekem,
hogy az élet nagy harczdban mindig az er&seké a
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diadal? Es vajjon azok a diéfa 4rnyékdban meghuzédo.,
apré cserjék nem azt suttogjdk-e elhervadt lombjaik
zizeg8 hulldsdban, hogy a midta a vildig megvan, min-
dig voltak és a mig a vilig fenndll, mindig lesznek
szegény emberek?! Vajjon e megragadd természeti
kép nem a ldthatatlan Istennek a jévend&re irdnyzott
Ujjmutatdsa-e, mely a gazdagot arra inti, hogy erejével
ne éljen vissza a szegény rovdsara, hanem szeretettel
és a szeretet dltal tegye annak sorsat elviselhet6vé;
a szegényt pedig arra kotelezi, hogy a sajdt sorsdval
kibékiilve, zugoléddds nélkiil vonja meg magat termé-
szetes oltalmazéjdnak — a gazdagnak, mint er&sebb-
nek — védd szarnyai alatt?!

Kérdések ezek, a melyekre tapogatézd sejtések
alakjdban — ugyszélva — mdr meg is adtam a fele-
leteket. Vajjon ez lesz-e a j6v6 felelete is a szoczidliz-
mus nagy kérdésére?.. Nem tudom. De — mint val-
ldsosan €érz§ és gondolkozé ember — mélyen meg-
vagyok gy6z&dve arrél, hogy a nyomor és a gazdasag
ijesztd ellentéte kozott tdtongd feneketlen iirt — mint
szivarvany az egyszerre sir6 és mosolygé égboltoza-
tot — egyediil csak a krisztusi szeretet lesz képes
dthidalni.

Szeretet az emberek k6zott, otthon, a tdrsadalom-
ban és az dllamban! — ez legyen a régi és az uj
vildgnézletnek egymdssal folytatott, nagy harczdban a
kiizd6 felek jelszava és akkor bdrmelyik fél keriiljon
is ki a harczbdl diadalmasan: a legy&zott ellenfél sor-
séval kibékiilve, megnyugvéssal fogja tudomdsul venni
a végzet perdontd itéletét.

E hitem és meggy6z6désem hangoztatdsaval ki
is meritettem e tirgyra vonatkozd gondolataim fejte-
getését. "

Jelentésem sordn a valldstantdsrél 1évén szo, le-
gyen szabad egy pdr gondclatot k6z6Indm lelkész- és
tanitétdrsaimmal a tanitis formdjdra nézve.

Részemr6l mindig azt tartottam wvalldstani kézi
kényveink és ez alapon valldstanit6i miitk6désiink egyik
legnagyobb hibdjdnak, hogy a vallds tanitdsdt tulsigo-
san értelmi cselekménnyé tettiik és e kdzben elmu-
lasztottuk a gyermeki sziv foglyul ejtését a magassigos
gondolatok szdmdra, a gyermeki lélek gondos el6ké-
szitését egyelGre annak megsejtésére, késébb Ontuda-
tos és hitvalldsszerii elismerésére, hogy a bdlcs6tél a
sirig egy lathatatlan hatalom szent akarata és végtelen
atyai szeretete vezérli Iépteinket és igazgatja sorsunkat,
akinek lélekben és igazsidgban valé imaddsa elenged-
hetetlen kotelesség és valésdgos lelki sziikség rednk
nézve. Epen azért ugy gondolom, hogy a mi vallas-
tanitdsunk csak akkor lesz sikeres és gyiimolcs6zd,
valédi czéljdt csak akkor fogja elérni, ha ezen egy-
oldalusagtél megszabadulva, els§ sorban a valldsos
érzés apoldsdra és fejlesztésére fogja fektetni a fGsulyt
és a valldsos igazsdgok értelmi elsajatitdsit a fejl6dés
kés&bbi éveire halasztja, amikor azok a sejtelmek vi-
lagdbdl kiemelkedve, mint az értelem 4ltal megfejtett,
vagy legaldbb megvildgitott, szent titok a gondolat
tiszta fényében fognak megjelenni és tovdbb élni a
serdiiltebb korba lépett, ifju nemzedék lelkében.

Meglehet, hogy a valldstanitds ezen mddjanak al-
kalmazdsa mellett nem fogunk j6l bemagolt, de bizo-
nyira meg nem értett feleleteket kapni a vallds k6rébdl
vett kérdésekre; s taldn az is meg fog torténni, hogy
a feleletaddsra felszélitott gyermek nem lesz képes
valldsosan érz6 lelke gondolatait szavakba 6nteni. De
az bizonyos, hogy a valldst egy olyan kincs gyandnt
fogja magéval az iskoldbdl az éietbe kivinni, a melyet
— a szentirds szavai szerint — »a rozsda és a moly
soha meg nem emésztenek, a lopék el nem lopnak
és ki nem dsnak«. Es ugy hiszem, hogy ez kivina-
tosabb eredmény lesz, mint a vallds tananyaginak
gépies elsajétittatdsa, mely a szivet érintetleniil hagyva
és az értelem dltal fel nem dolgozva, a gyors elfelej-
tésnek lesz természetes dldozata.

Nem tudom, hogy vajjon lelkész- és tanitétarsaim
is igy gondolkoznak-e; de azt tudom, hogy a vallds-
tanitds mostani médja mellett elért csaknem meddd
eredményre tdmaszkodva, sziikségét éreztem ezek el-
monddsdnak. Es ha e kérdés felett goncolkozdsra és
megfelel§ cselekvésre tudtam volna sarkalni a vallds-
tanitdssal foglalkozé lelkészeket és tanitdkat, felszdla-
ldsomat akkor is olybd tekinteném, mint a mely nem
hidban hangzott el.

Az esperesi jelentésb&l kiadta a kozgyiilés hatd-
rozatdbdl:

Tasnddon, 1906. oktober 12-én.

Bartha Dezso,
ev. ref. esperes.

Az erdélyi reformatus egyhdazkeriilet ko-
lozsvari szeretethazdnak szabdlyzata.

(Folytatas.)
VL

Nevels személyzet.

24. §. Igazgaté. Az igazgaté az intézet szellemi
tigyeinek és hdztartisdnak kozvetlen vezetdje, az inté-
zeti rend és fegyelem &re.

25. §. Az igazgatdnak az intézet vezetésébdl folyo
jog- és hataskore:

a) Vezeti az intézet hdztartdsit anyagi felelGs-
séggel.

b) A sziikségletek fedezésére kezeihez utalt pén-
zeket 4tveszi és rendes szdmadds mellett kezeli. Szdm-
adasait legaldbb félévenkint a kebli-tandcs elé terjeszti.

c) Minden bevasirldst és fizetést nyugta, vagy
szdmla ellenében teljesit. Piaczi bevdsdrlds esetében a
bevisdrlé altal jegyzék dllitandé ki.

d) Az intézet 4rvandvendékeir§l rendes torzs-
konyvet vezet, melybe az drva neve, kora, sziiletési
helye, ideje, az intézetbe belépése napja, végzett tanul-
mdanya, az iskola, hovd tanuldsinak folytatdsdra be-
iratott, szorgalma, magaviselete; a sziil6k neve, elha-
ldlozdsuk ideje, a haldlt okozé betegség neme, az
életben levs sziil6 vagy torvényes gyadm neve, orsz.
gydmintézeti jaruléka; a »jegyzet« rovatba az éven-
kinti el6menetel, a kibocsdtds ideje az int. kebelébdl,
végzett tanulmainya, hova, kihez tidvozott, pontosan,
idérendben bejegyzendd.

e) Az intézet ingé és ingatlan vagyondrél, fel-
szereléseir§l stb. leltart vezet és minden év végén a
leltari viltozasokat kimutatja.

f) Az interndtus novendékeirdl az elldtdsi dijakat,
valamint az arvdk neveltetési jarulékait és egyéb dija-
kat 4tveszi. Hasonl6kép jir el minden hozzdérkezett
és az intézet czéljaira szolgdlé pénzzel is. Az itvett
pénzekr6l nyugtdk, illetve ellennyugtikkal szdmol.

g) Takarékpénztirban kezeli az drvik javira ado-
manyozott pénzt »Tdkealap« czimen (17. §. b), mely
alapb6] fedeztetik az arvdk kardcsonyfa-iinnepélye és
a sziikséghez képest segélyt myujt az intézetbdl végleg ki-
bocsatott arviknak. A takarékpénztdri konyvet megdrzi.
A pénztar éllapotardl a kebli-tandcshoz jelentést ter-
jeszt.

h) Az intézeti nevelés és rendtartds korében ha-
zilag intézkedik, utasitdsainak az intézet kotelékébe
tartozék engedelmeskedni tartoznak.

i) A nevel§ és segédszemélyzet miikodését ellen-
Orzi, szitkség esetén kotelességeik teljesitésére figyel-
mezteti.

i) A nevel$ testiilet tagjainak indokolt esetekben
1 napi szabadsdgot adhat.

k) A cselédséget folfogadija, elbocsatja és azokkal

' rendelkezik.

1) Hivatalbél tagja a képviselStestiiletnek és kebli-
tandcsnak, hol jegyz6i és el6adéi tisztet t6lt be.
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Arvaanya.

25. §. a) Arvaanydnak oly fedhetetlen életii refor-
matus hajadon, vagy gyermektelen 6zvegy nd& alkal-
mazhatd, ki képességei és arravalésdga alapjan ily dllds
betdltésére alkalmasnak ldtszik; tokéletesen birja a
német nyelvet, esetleg a franczia nyelvet legaldbb ta-
nitdsi képességgel; a zongordban annyi elméleti és
gyakorlati jartassdggal bir, hogy nemcsak a kezd&ket,
hanem a haladdkat is képes eredménnyel oktatni és
a ndvendékek énekkardt t6bb szélamban vezetni tudja.

b) Az 4rvaanya évi, a kebli-tandcs 4ltal megalla-
pitand¢ fizetésén kiviil részesiil teljes elldtds (élelme-
zés, fiités, vilagitds, butorozott szoba [dgynemii nem]),
orvosi gyégykezelésben az intézet orvosa altal.

c) Az drvaanyit a szeretethdz kebli-tandcsa az
igazgatétandcs jovdhagydsa mellett két évi prébaiddre
alkalmazza és ha feladatdnak mindenben megfelelt, két
év elteltével a kebli-tandcs elSterjesztésére az igazgato-
tandcs 4llandésitja.

26. §. Fegyelmi tekintetben az erdélyi reformatus
egyh. ker. tanit6i és taniténdire vonatkozé torvények,
eljdrdsok ald tartozik.

27. §. Teendé&i:

a) Az intézetben benlaké és az igazgaténdl magén-
6rdk tanuldsidra jelentkez8 novendékeket, illetve szii-
16ik szébeli vagy irdsbeli nyilatkozatara, a zongoraban,
a franczia és német nyelvben kételes oktatni a jelent-
kez6k szdma szerint hetenkint legaldbb 24 6ran.

A tanitdsi ordkat, ugyszintén a zongora gyakor-
lati 6rdkat az igazgatéval egyetértve osztja be, az 6ra-
rendeket két példdnyban szept. 15-ig elkésziti, 1—I
példidnyt a zongordk kozelében falra fiiggeszt, 1—1
példdnyt az igazgaténak ad 4t. Tanitdsi Ordit az dra-
tervben megiéllapitott id6ben tartozik pontosan kitar-
tani és a mennyiben ideje engedi, a novendékek gya-
korlati 6rdi kitartdsat ellendrzi.

b) Az Osszes énekeseket tobb szélamu énekekre
oktatja, kivdlé gondot fordit az egyhdzi énekek tani-
tdsdra.

c) A novendékeket vasdrnap és iinnepnapokon és
a mennyiben a koriilmények engedik, hétk6znapokon
is templomba kiséri.

d) Idénkint a szeretethdz mellett lev6 templomban
a novendékek énekkardval énekeltet.

e) A valldsos érzés dpoldsira, erGsbitésére kivilo
gondot fordit.

) Jegyz€ék mellett a tanév elején a novendékek
beérkezésekor a vezetése, feliigyelete ald rendelt cso-
port, vagy csoporiokba tartozék ruhanemdiiit és egyéb
targyait szdmba veszi; a novendékek fidkjait, szekré-
nyeit hetenkint t6bbszor is dtvizsgdlja, ruhdzatuk, tan
konyveik, irészereik rendben és jékarban tartisit el-
len6rzi.

g) A mennyiben ideje engedi a gyengébb tanulék-
tdl leczkéjiiket ifelkérdezi, a hanyagokat szorgalomra,
munkdssdgra serkenti és j6 magaviseletre inti.

h) Gondoskodik, hogy a novendékek elfeslett, el-
szakadt ruhanemiiiket megvarrjak.

i) Az igazgaté dltal megjeldlt csoportjdba tartozé
novendékei lefekvésénél, felkelésénél jelen van, feltigyel,
hogy este, reggel mindenik névendék megmosdjék,
megfésiilkddjék, czipdit megtakaritsa, dgyit rendbe-
hozza és este, ha mindenik novendéke lefekiidt, a
ldmpékat eloltja és csak azutin tdvozhatik a halébdl.
Lefekvés utdn is koteles utdna nézni, hogy minden
novendéke sajit dgyiban van:-e. Csoportjaba tartozé
mindenik novendéke tisztasdgardl, rendességérél fe-
lelGs.

i) Esetr6l-esetre a ndévendékek ko6zt elGfordult
fontosabb és mds, az intézet érdekeit érints iigyekrdl
az igazgaténak jelentést tesz.

k) Ha az intézetben a varré és hdztartdsi iskola
szerveztetnék, a kebli-tandcs 4ltal megadllapitott tar-
gyak tanitdsdt is végezni koteles.

) Az intézeten kiviil lev§ tanuléknak o6rdkat mem
adhat, semminemii maganfoglalkozdst nem villalhat a
kebli-tandcs, illetve az igazgat6tandcs engedélye nélkiil.

m) Szabad idejében az igazgaténak irodai mun-
kdkban segédkezni tartozik, ha erre felszélitja.

n) Feliigyel arra, hogy ugyanazon iskoldba jir6
novendékek egy idében, pdrosdval sorban menjenek
iskoldba és a reggeli menetel alkalmaval egy csoportot
elkisér az iskoldig.

0) Az intézet zongordinak megkimélésére, tisztdn-
tartdsdra killonés gondot fordit.

p) A csoportjdhoz tartozé novendékek koziil he-
teseket jeldl ki, kik a munka- és zongorateremben a
port napkozben let6rlik és rendet tartanak.

q) A novendékek asztalterités és elbontdsandl a
feliigyelénével felvdltva, illetve az igazgatdé 4ltal be-
osztott sorrendben és id6ben hetesek.

28. §. A nydri sziinidében a kebli-tandcs engedé-
lyével megillapitott id6re tdvozhatik az intézetb&l.
Tanév kozben hetenkint /s napi szabadsigot vehet
igénybe és pedig egyik héten a délel6tti, masik héten
a délutdni id6ben. A délutdni félnapi szabadsdg este
7 6ran tul nem terjedhet. A kimenetel mindig az igaz-
gat6é tudta és beleegyezésével torténhetik.

Indokolt esetekben tanév kozben az igazgatd 1
napra terjed6 szabadsigot adhat, t6bb napra terjedst
a kebli tandcs elndke.

29. §. Ha az intézett6]l végleg megvilni 6hajt,
ebbeli szdndékat irdsban tartozik bejelenteni a kebli
tandcs elndkének eltdvozdsa el6tt 3 hdénappal.

Feliigyeléné.

30. §. Feliigyelén6nek reformatus vallasu, fedhe-
tetlen erkoélcsii hajadon, vagy gyermektelen 6zvegy
alkalmazhaté, ki a német nyelvet tokéletesen birja,
elényben részesithets, ki a franczia nyelvet bar tani-
tdsi képességgel birja és a zongoratanitdsban legaldbb
annyi elméleti és gyakorlati jartassiggal bir, hogy a
kezdGket tanitani képes.

Egyik legfontosabb feltétel, hogy annyi ismeret-
tel, tudassal birjon, hogy a pclgiri iskoldba jaré né-
vendékeknek leczkéik megmagyardzisdra, felkérdezé-
sére képes legyen.

31. §. A feliigyel6né alkalmazisa 6 heti kdlcso-
nds felmondds mellett szerz&désszeriileg torténik, a
mi azonban nem zirja ki azt, ha feladatdt j6 ered-
ménynyel és megelégedésre teijesiti, hogy éveken dt
az intézet kotelékében miikédhessék.

32. §. Fizetése a kebli-tandcs dltal megdllapitandé
havi dijazdson feliil teljes elldtds, élelmezés, fiités,
vildgitds, orvosi gyogykezelés az intézet orvosa altal.
A novendékekre valo feliigyelet czéljabél a névendé-
kekkel egy hél6teremben, elkeritett fiilkében alszik.

Teendéi.:
33. §. A feliigyelén8 koteiességei:

a) A hdzvezet6n6t sziikség esetén teend&iben
helyettesiti.

b) Segédkezik a novendékek szennyes als6 ru-
hdinak beszedésénél és a tiszta ruhdk kiosztdsat végzi.

c) A noévendékek egy vagy tobb csoportjdnak
fiirdését naponkint ellenérzi és err6l naplét vezet.

d) Kezeli felel6ség terhe alatt az 4rvdk alsé és.
fels6 ruhanemiiit és err6l két példinyban leltdrt vezet.

e) Egyebekbena 27.§. a, ¢, é, f, g, h, i, j, I, m,
n, p, q pontokban és a 28. §-ban felsorolt szabalyok
a feliigyel6nének is kotelességeit képezik.

Hazvezeténd.
34. §. Hézvezettnének ref. valldsu, fedhetetlen
erkdlcsii hajadon, vagy magdnosan &ll6 ozvegy, eset-
leg az igazgaté neje vélaszthaté meg, ki a hdztartds
vezetésében a konyha és virdgkertészetben teljesen
jirtas, a hdztartds vezetése koril kitarté szorgalmu
és takarékos.
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35. Fizetése a kebli-tandcs 4ltal megillapitandé
havi dijazdson feliil teljes elldtds (élelmezés, fiités,
vildgitds, mosatds), orvosi gydégykezelés az intézet
orvosa 4ltal.

(Vége kov.)

EGYHAZMEGYEI ELET.

Papbeiktatas.

Meghaté szép lnnepségnek voltak részesei a damos-
Jakdtelki ev. ref. egyhaz hivei okt. 21-én. E napon iktat-
tatott be Szathmdry Gyula rendes lelkész papi alloma-
sdba. E nap volt hivatva 3 évtized sanyarusigainak s
szenvedéseinek véget vetni. Igen, mert e kettés egyhéz-
kézség majdnem 3 Svtized 6ta volt kénytelen nélkildzni
az 6riz§ pasztort s ezen id§ alatt az egykor virdgzé s jo-
1étnek OrvendG egyhizkozség a megprobaltatisok egész
lanczolatat szenvedte at, a mi teljes anyagi romlasat vonta
maga utdn. A nyaj szétoszlott, idegen profétdk férkdztek
a szivekhez s az egyetértG hivék serege megbomlott.
Amde az isteni gondviselés kegyelme aldo tekintetével e
nyomorgé egyhaz felé fordult s egy munkabird, tetterds,
nemes tradiczidk kozt nevekedett ifjut adott neki pasztorul.

A hivék érezték a nap nagy jelentGségét, érezték,
hogy vallasos életiixre nézve egy egészen 1j, jobb és
szebb jovi integet feléjiik, mert valldsos ihlettel teljese-
dett meg sziviik, szent 6rom Omldtt végig arczukon, mi-
kor a harangok hivogaté szava megszdlalt s csakhamar
szorongasig toltotték meg a templomot. Majd az orgona
blgéisa ujabb lendiilet adott a lelkek szarnyaldsdnak s
mikor az Gj pap alakja megjelent a szészéken, a magasz-
tosultsdg és meghatottsig draga gyongye csillogott meg
a szemekben. Az a beszéd, melyet az Gj lelkész aa. Pal
apostol I. Tim. I. 12. felvett igék alapjan tartott, kitoriil-
hetetlen nyomokat hagyott a hivék lelkében; nemkiilonben
Paulai Viktor beiktatast eszkozl6 lelkész magas szirnya-
lasu zard beszéde is.

A mily epekedve sovarcgtak a hivék egy rendes pap
utén, ép’ oly hatartalan szeretettel koszontotték is az Gj
lelkészt, kire bizony nehéz feladatok megoldasa varakozik.
De bizunk abban, hogy aki egy Sandor Jénos (ny. espe-
res) kornyezetében nevekedett, az magaval is hozta azo-
kat a nagy és nemes erények csirdit, amelyek azok meg-
oldasat feltételezik. ‘

Adja Isten, hogy minél fényesebben tdltse be hivata-
sit s minél sikeresebben munkalkodjék az Ur szdlGjében.

MY—y.

TARCZA.

oooooooooo

Gy4szos lapok a magyar protestdns egyhdz
torténetébol.

1674—76. Magyar papok gdlyarabsaga.
— Irta: dr. Dékdni Kdlmdr marosvasarhelyi ref. koll. tanir. —

Midén mi magyarok elmegyiink Népolyba, meg-
latni a szép Itdlia legszebb virosit, nem igen jut
egyikiinknek sem eszébe, hogy ez a festd ecsetével
alig utdnozhaté hely, az 6 6rokké mosolygd, deriilt
kék egével, ismeretlen, biibdjos hangokon suttogé
cziprusaival, kékszinii tengerével, a magyar torténelem-
ben is szerepelt mar. Es kiilonds. Minden szereplése
csak s6tét, gydszos emlékeket ébreszt fel benniink!..
Kozelében, Aversa mellett esik 4ldozatul Endre, a
dalids magyar kirdlyfi, felesége armdnykoddsainak.
Szerencsétlen haldldval kényszeriti batyjat, a magyarok

kirdlydt, hogy bosszut dlljon az alattomos gyilkoso-

kon. S a vitéz magyarok fegyvere megvillant a fiis-
t6lgé Vesuv aljadban és biinét bdnva, eltagadva borult
az olasz vdrosok minden. polgdra, a lovagias magyar
kirdly labai elé. A hol ekkor a magyar seregek dia-
-dalmas harczi zaja hangzott s a merre a magyar czi-

merekkel diszitett hajék usztak biiszkén a tenger hul-
ldmain, ott 330 év mulva magyar rab prédikitorok
keserves fohdszdt hallhattdk .a cziprusok so6tétzold
lombjai, s ugyanazon tengeren, a messze Magyaror-
szdgbdl idehurczolt papok vontdk tovdbb evezGikkel
a nehéz galyakat!. .

Régi konyvek kozott taldltam egy ismeretlen és
valésziniiieg csak ebben az egy kéziratban létez6 ma-
gyar torténeti munkat. Szerz6je Babotsay Izsdk, czime
»[d6k bizonysdga«; irtdk 1700 koriil. Ebben a mun-
kdban, melynek a stilusa kissé nehézkes és az akkori
id6k szokdsa szerint latin kifejezésekkel van még ne-
hézkesebbé téve, az 1674. esztenddrsl kovetkezGket
talaltam :

»Ugyanezen praememoralt Esztend6ben Fels6 és
Alsé Magyar Orszdgbul citdltattanak fel Pozsonyban,
a’ Catholicus Clerusnak d4kkori Fejei &ltal sub prae-
textu praetensae intentatae duplicis Rebellionis; de
bizonnyal a’ Jesus Christus Evangeliumi igaz Tudo-
mdanydnak exterminatiojdért (ha onnan felyiil engedte-
tett volna) az Augastana és Helvetica valldson levd
keresztyén Magyaroknak Lelki P4sztori feles szdmmal:
A’ kik sok szines és Practicas mesterségek dltal az
Embereknek nadgyaitul, ante latam sententiam sok
izben megh késértetvén hiarom rendbeli képtelen do-
logra er6s Reversalisnak magokrul valé adasa és sub-
scibdldsa alat adigaltattanak. Elsében is: Evangeliumi
confessiojok szerint valo igaz valldsokat ejuralvan,
amplectallydk a’ Pdpa valldsat s uralkoddsat. Ha azt
nem tselekednék; Madsodszor kotelezzék magokat,
magok szabad jéakarattyok szerint Magyar Orszédg-
bil szomorld szdmkivetésre valé kimenetelre. Azt
sem tselekedvén; Harmadszor obligallyak arra mago-
kat erfs kotés alat, hogy Praedikatori kotelességekiiil
végh butsut vevén, soha tobbé azon Szent Tisztekett
és functiojokat nem gyakorollydk, hanem mint priva-
tus emberek mds hivatalra applicallyak magokat. Igy
es nem kiildmben maradhatnak megh a Haziban.

Mely képtelen kivdnsdgnak egyikére is szegények
(egy nehdny Lutheranus Tanit6 Atyafiakon kiviil) hi-
teknek holtig valé szoros kotelessége szerint, lelkiis-
mereteknek 6rok gyotrelmével semmiképpen nem lép-
hetvén; mid6n azon Posonyi Conciliumban 0&szve
gyiilt méltésdgos Praelatusi rendek és Pap Urak lat-
nik az Evangeliumnak tiszta Tudomdnya mellett valé
erfs dllhatatossdgokat, mond akkori Ersek a’ Széki-
biil : perditio ex te Israel; A’ tobb Conciliumos As-
sessorok penigh edgyiil egyik mind ellenkez§ indu-
lattal és akarattal levén, ki sokféle irtéztaté haldlnak
nemeivel; ki viszont a’ Siciliai tengerre valé haldlnal
keservesebb kiildetetéssel rettenti és fenyegeti &ket;
kire szegények mint az artatlan Bdardnyok, tsak villal
vonitottanak. Azomban ugyanakkor megh sententiaz-
tatvdn, némellyek kozziilok mindgyart a’ Sententia
utdn, kinzé irgalmatlan idegen vitézeknek kezekben
adattattanak és nagy vasakban verettetvén, sok keser-
ves, s8t kozziilok némelyeknek haldlt nemz§ kinos
hurczoltatds utdn, azon Siciliai tengeren levé Neapo-
lys Gdllydkra egy nehdny szdz mértfoldeken a nagy
vasakban gyalogh menni kényszerittettek. Némellyek
ismét Komaromba és Leopold varaban iszonyu biidos,
mindenféle drtalmas férgekkel tellyes mélly t6miéczok-
ben' nyakra fiire vettettenek; A’ kik edgyiitt is mdsutt
is drtatlanul minémii gyotrelmes kinokkal tsigiztatta-
nak és naponként mortificaltattanak ; nevezetesen em-
litett Leopold vdrdban amaz kényoriiletlen szivii Kellio
nevii mérges Jesuitdnak ellenek praeconcipialt furéval
valé kegyetlenkedése 4dltal: azt senkinek is penndja
lerajzolni, anndl inkdbb nyelve kibeszélleni nem tud-
hatnd! Kiriil a’ ki nem sajnallya b&vebben olvashat
Tiszteletes Pigurni Professor Hejdegger hét periodu-
sok szerint irta Historidjaba, ismét Otrokocsi Ferencz
Quinta tubajdban. E buzgd és nagy készséggel valo
Intentiénak illendd jutalmdul, megkiildetik Rémabdl
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akkori méltésigos Esztergomi Erseknek Szeleptsényi
Gyorgynek &’ Cardinalisi veres barsony paldst, ahoz
valé Flipapi veres siiveggel edgyiitt az {id6beli Tize-
dik Kelemen nevii Szentséges Pipa altal.«

Ime ezeket olvassuk Babotsay Isdk uramnal; a
maga moédja és tuddsa szerint irja le a szegény pré-
dikatorok t6rténetét, nem ir élvezetesen, tévedései is
vannak, de nagyon jellemzi sajit korat is az & felfo-
gdsa, melyet feljegyzett arrél az évr6l, mely a sokat
szenvedett, {ild6zott és sanyargatott protestdns egy-
hazunk nehéz kiizdelmekkel annyira telt torténetének
is leggydszosabb lapjit foglalja el.

Es ekkor is, mint mindig, a magyar protestantiz-
mus egyszersmind a magyar nemzetet, annak elnyo-
mésa a magyar nemzet elnyomdisat jelentette.

(Folyt. kov.)
(1] . . 4 4
5
KULONFELEK.

A bujdosék hamvainak hazas:allitasa s itt-
hon valé 0rok nyugalomra tétele orszdgos {innepségek
keretében folyt le. A nemzet részvetele impozins és meg-
haté volt Orsovatél — Budapesten at Kassiig — Késmar-
kig. Lapunk szilk tere nem engedi, hogy reészletesebben
emlékezziink meg lefolydsdrdl, de elrebegjiilk imankat:
Legyen hazink hasonlatos a hellén Kolonoszhoz, melynek
egy sirhelyért aldas igértetett !

Reformacziéi emlékiinnepek. Egyhdzaink leg-
nagyobb része, kovetve a zsinat hatdrozatat, a ref. emlék-
ipnepét gylilekezeti kozistentisztelet formajéban a mult

sdrnap tartotta meg. Ekkor emlékeztek meg a ,hazatért
jdos6kr6l* is s az efelett érzett nemzeti 6romrél, hala-
t szivvel. Kedvez§ alkalom volt reAmutatni arra, hogy
a prot. vallisossig az egyéni és tirsadalmi élet megszen-
telésének, a szabadsig szeretetének igazi forrdsa. Még
Rakoéezin is megérzik a biblids-keresztyénség hatasa. Isko-
ldink és templomaink e napon ismét gazdagon arasztottik
valldsos hit- és hazaszeretet fényét, 4ldasait. Gyimol-
z zenek gazdagon egyhézunk és hazank javara!

Az iskolds névendékek reformacziéi em-
Iékiinnepe. A ki figyelemmel kisérte a zsinat tar-
gyaldsait a reformdiczio-emlékiinnep idejérél, emlékezni
fog még arra, hogy a tébbség tisztan azon gyakorlati
szempontbdl tette az emlékiinnep idejéiil okt. utolsé va-
sarnapjat, hogy latogatottsdga biztositva legyen. De ki-
mondotta egyben, hogy e rendelkezése nem érinti az ifju-
sig szdmdira okt. 31-én tartandé ref. emlékiinnepet, a
melyen valé részvételt minden prot. tanulénak egy kul-
tuszininiszteri rendelet biztositja. Szomoruan tapasztaljuk
azonban s fijdalom, épen itt Kolozsvart, hogy a vezetok
e kinalkoz6 alkalmat az ifjusidg prot. Ontudatinak emelé-
sére nemcsak hogy fel nem haszniljak, s6t az 4llamtdl
nyert elonyt is koczkaztatjadk. Oly fejetlenség van erre
nézve épen a kolozsvari ref. egyhdz A vezetésében, hogy
ezt mar sz6 nélkiil nem hagyhatjuk. HEvek 6ta az volt a
nagy nehezen megteremtett gyakorlat, hogy okt. 31-én
az Osszes ref. iskulds novendékek szdmira a nagytem-
plomban ifjusagi istentisztelet tartatott, melyen 1000-et
joval meghaladé ifjusdg, taniték és sziil6k vettek részt.
Hogy, hogy nem, ez az idén elmaradt. A legutolsé pilla-
natban vald intézkedéssel a gyermek-sereg egy kis tdre-
déke a mult vasarnap délutdnra gyiijtetett 6ssze a refor-
miczi6 emlékiinnepére. Persze, a kikre legnagyobb sziik-
ség lett volna, épen a mis felekezetii és allami iskolakba
jaré névendékek nem voltak ott. S a kovetkezménye ?
Nemcsak az, hogy ezek igy elhanyagoltattak, hanem az
is, hogy most mar ezen iskoldk igazgutdi igen természe-
téesen okt. 31-én a reformitus novendékeket is iskoldba
rendelték, nem akarvidn kozremiikddni abban, hogy ezek
a gyermekek tekergéssel iinnepeljenek. Nagy lelki szo-
morusaggal vesszitk ezttudomasul s kérjiik f6leg nagyobb
gyiilekezeteinket, ne vegyenek Kolozsvarrdl példat. De ki-
vancsiak vagyunk arra is, hogy ki rendezte ezt igy Ko-
lozsvart : iskolaszék, presbiterium vagy ki? S ki iigyel
fel altalaban a tanuld ifjusdg istentiszteleteire, templomba
jardsara ? Itt tapasztaljuk ugyanis azt a furcsa esetet is,
hogy mig a milleniumi 4ll. iskolds gyermekeket minden
vasarnap ott latjuk a Magyar-utczai templomban: a sajit

Magyar-utczai ref. iskolank novendékei egész Gszon ta-
volmaradéasukkal tiind6kolnek. Hat miért tartunk mi fenn
reform. iskoldkat. .

A kézdi ref. egyhazmegye Egyhazi Ertekez-
lete Kézdivasdrhelyt, a ref. templomban, 1906. okt.
31-én d. e. 10 drakor reformdcziéi emlékiinnepélyt és ér-
tekezleti kdzgyiilést tartott. Az linnepélyes istentiszteleten
imat mondott Zayzon Lajos feltorjai lelkész, iinnepi be-
szédet pedig Bodor Géza esperes. Az értekezleti kozgyii-
lésen elndki megnyité utdn felolvasott Megyaszai Mihaly
felsGesernatoni lelkész. Volt tisztujitds is. Délutdn fél 3
érakor a templomban ifjusagi istentisztelet tartatott imaval
és egyhazi beszéddel, Vollancs Miklés maksai lelkész al-
tal. Lam, ezek megértik az id6k jeleit s aképpen csele-
kednek. Helyesen. Koronazza siker firadozéisaikat!

Kollegiumaink reformaczié6 iinnepélyei. Okt.
31-én iskolai iinnepélyek keretében megemlékeztek e nagy
naprdl, a melyekrdl tudomast szereztiink :

Theol. fakultisunk, hol imit mond Vdsdrhely: Ja-
nos theol.,, emlékbeszédet tart Kenessey Béla tanir, sza-
val Benedek Marton theolégus.

Nagygenygedi Bethlen-kollégiumunk az idén is tartja
mintdul veheté j6 szokasat, hogy az {innepi beszédet nem
a valldstanar tartja, ki az imit mondja, hanem Bartha
Zsigmond tanir. A gazdag programmban az ifjusag tobb
szép énekszammal és szavalissal szerepel.

Zilahi Wesselénygi-kolléginumunkban igen helyesen
két részbdl all az iinneplés : templomibdl, hol Kdddr Géza
lelkész és Kerekes Andris valldstanir fungélnak és is-
kolaibél, hol az emlékbeszédet Bajkd Viktor tanir, az
imat pedig Kovdcs Ferencz tanar tartja. Tehat imadkozni
is hall az ifjusig mas tanirtis, nemcsak a vallastanart.

Sepsiszentgyorgyt Mikd-kollégiumunkban az ifjusa-
gon kivil csak Molndr Lérincz vallistandr, az aktiv
szerepld.

Kolozsvdrt a valldstanir szerepel egy iméval, emlék-
beszédet dr. Imreh Sandor tanir tart, az ifjusignak jut
ének és szavallatok.

»A nagyenyedi protestans ndk szegényeket
és betegeket Segélyez8 Egyesiilete® sajat alapja
javara 1906. évi nov. 3-4n tdncczal egybekdtétt misoros
estélyt rendez, énekkel, zenével és egy szavalattal. Miisor:
1. Enekel az iparos Onképz6kdr énekkara. 2. Vonds né-
gyes. ElGadjak : Veress Istvan, Weinrich Frigyes dar (he-
gedit), dr. Szilady Zoltanné urné (viola) és dr. Farnos Ar-
pad ur (cello). 3. Beethoven ,Ah perfido“ 4ridjat énekli
Pataky Liszl6né urnd, zongoran kiséri Fiilop , Judit k. a.
4. Monolog. Eléadja Hegediis Mariska k. a. 5. Enekel Zsig-
mond Ferencz Gr. Mdsor utdn adomaényozott targyak Kki-
sorsoldsa. Hgy sorsjegy ara 20 fillér.

Nyiivanos koszonet. O-Tordai Weress San-
dorné sz. Sdfalvi Ilyés Olga aranyos gyéresi egyhazunk-
nak egy remek munkaju eziist keresztel6 antik kannit
és talczat adomdanyozott az Aranyos-Gyéresen toltott tiz
év emlékéil. A kozséglinkben toltott tiz év alatt sokszor
és sokakban lattuk a valldsos buzgdsiagu josagos asszony
6 nagysiganak igaz reformétus lelkét. Minden nemes j6
dolgaiban tdmogatdja volt egyhazunknak, gyakorléja tem-
plomunknak, hitiinknek. Midén magam ¢és egyhdzam ne-
mében a nyilvanos helyen is kOsztnetet mondok G nagy-
saginak a gyakorolt timogatasért és a bucsuképen tett
gyonyoriiséges adomanyért, engedje ohajtanom, hogy az
uj otthonban is, hol uj bastyikat kell emelniink magyar
reformétus. egyhdzunk tdmogatdsira, hasonls buzgdsaggal
fog faradozni az Ur oltdra koril. Istennek segedelme és
ild4sa kisérje minden nemes munkdjaban! Aranyos-Gyé-
resen, 1906. okt. 21-én. Bartha Lajos ref. lelkipésztor.

GYASZROVAT.

Stikdsd Ferencs sz.-kocsdrdi nyug. ev. ref. lelki-
pasztor, 48-as honvéd, életének 76-ik évében, folyé hé
22-én hosszas szenvedés utdn jébblétre szenderiilt.
Egyhdzdban 28 évig hirdette az igét alkalmas és al-
kalmatlan id6ben, buzgdsdggal munkalt annak erkélcsi
és anyagi fejldésén. Nagy, megfeszitett munkdssdg
folytdn bedllott betegeskedés ezel6tt 19 évvel nyuga-
lomba vonulni kényszeritette és azéta csendes vissza-
vonultsdgban élt kedves emlékeinek. Legyen nyugalma
csendes !

Nyom. az ,Ellenzék* konyvnyomddjéban Kolozsvért.
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AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.
Felel8s szerkeszt6: NAGY KAROLY, th. tanir.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhédzkeriilet.

Szerkesztdseg, hova a kéziratok és magén elfizetések |F15fizetési 4r: egész évre
az ev. ref. theol. fakultas|..

bérmentve kiildenddk,
épliletében 4. ajto.

12 kor.

félévre 6 kor.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Keriiletiink &allapota.

— Az egyh. ker. kozgyiilés elé terjesztett s eldre kiadott hi-
vatalos jelentéseix alapjan. —

El6ttiink vannak: 1. a plisp6ki jelentés mellék-
lete, illetSleg adattara. 2. az Igazgatétanicsnak a)
kozigazgatasi-, b) vagyoniigvi-, ¢) taniigyi jelentései.
Gazdag anyag, melyb6l a figyelmes tanulményoz6
véleményt alkothat egyhazkeriiletiink belsé és kiilsd,
szellemi és anyagi allapotardl. Ez allapot nemecsak
egyhazi szempontbdl fontos, hanem nemzeti szem-
pontbdl is. Az erdélyi reformatus egyh. keriilet ma
is e hazarész magyarsiganax csaknem felét magi-
ban foglalja s igy ezek egyaazi allapota méltan ér-
dekel mindenkit, ki az erdélvi magyarsag kuituralis
életének fontossiga irant érzékkel bir.

Elmondjuk ez Aallapotrdél sajit véleményiinket.
Nem kivanunk senkit beftiyésolni co__-_ Lujat vé-
leménye megalkotasidban, s6t azon 6rvendenénk leg-
jobban, ha mindenki a maga alkotta véleménye sze-
rint jarna el; de gondolatokat ébreszthetiink, szem-
pontokat érvényesithetiink, melyek az itéletet tobb-
oldaluva teszik s igy alapossagra segitik.

De tartozunk e munkiassig komoly méltatasaval
azoknak is, kik ez Oriasi munkéssagot csendben,
zajtalanul, de annal nagyobb hiiséggel teljesitik: egy-
hazkeriiletiink legmagasabb dignitariusaitdl br. Banfly
Dezs6t6l és Pilispokiinkt6l — a kotelességteljesités
e megtestesiilt mintaképeitdl — le a legkissebb gyii-
lekezet papjaig és curatoraig. Ebben az egyoldaluan
kritikara hajlé vilagban, mely mindig csak a hianyo-
kat latja, igyeksziink redmutatni azokra, a mik tény-
leg vannak s a melyekbe mindnyajunk munkija be-
leolvad. S ha szemiinket a hidnyok el6tt sem huny-
juk be, azzal a tudattal tessziik, hogy ezzel is a koz-
nek lesziink hasznéara.

1. Szellemi életiinknek szorosabban a spiritua-
lékra tartozd részrll a piispok: jelentés van hivatva
képet adni, a mely ugy a tirgy, mint a személy
iranti tiszteletb6l a kozgyiilés szinén olvastatik fel.
Vegyesen lesznek benne bizonyara fényes, sGt tiin-
dokld vonasok mellett arnyalatos, s6t s6tét vonasok
is. Mert hat ilyen az élet, a valdsag. De egészben
a kép deriilt, s6t felemelé kell, hogy legyen. Pap-
sagunk azt a kevéssé méltanyolt, de végtelen fontos
feladatat, mely ko6zel /> milli6 ember lelkigondoza-
saban, magyarsiga €s hite megtartasaban {élezernél
tobb gyiilekezet és iskola anyagi és szellemi iligyei-
nek vezetésében s majdnem ugyanannyi sz6rvany
gondozasidban a vallaira nehezedik, egészében de-
rekul, tiszteletet parancsolélag betslti. Lélekszdmunk
ha nem is a megszokott mérvben, de nehéz viszo-

nyok kozt is, gyarapszﬂ{ a sziiletések 4ltal, (4 5097).

csodélatosan éppen egyensulyt tart — ‘de ez mar

rosszabbodds — a ki- és betértek szamaiban (+313—
313), a hazassigi reversalisok szdma immar javunkra
billent (4 75—49). A mult évihez képest kedvezbbb
a meg nem keresztelt sziildttek (98, 1904-ben 203),
pap nélliil temetettek (16, 1904 ben 65) és egyhazilag
meg rem eskiidottek (96, 1904-ben 110) szidma, a
miben a legnagyobb résztrészint a romaniai elszér-
tak, részint a szoczializmus altal legjobban kikezdett
szildgyszolnoki egyh. megye adnak. Szomoru sza-
mok a torvénytelen sziilottekre (1232, 788-al t6bb,
mint 1904-ben), kivandorlékra (1053) €s anabaptis-
tak (555) vonatkozélag. Az els6ben megdébbentd
s é nmal a székelyek (seosz udvarbelyi, marosi) és
szildgyszolnoki vezciuiek, a ma isodikban az udvar-
helyi, naoyszeben* és kukullox az utdbbiban a ka-
lotaszegt és szildgyszolnoki ecryh megyék. Nemcsak
a tradiczick, de a leikészek miikodése javara is
irandék az egvbazv adakozésnak é€s buzoosagnak
2zon szé€p, csakiiem hihetetien magas Osszeget kitevd,
eredményei, melyeket a kegyadominyok (89,053),
szorgalmi jovedelmek (47,072), alapitvianyok iskolak-
nak (60.928) és egyhazaknak (180,455 tesznek ki
az 1905. év folyaman s a melyek Osszege ide szi
mitva a Kendeify (108,000), Décsei (20,000), Hegyi
Mihalyné (20 000), Koés Ferencz (10,000) alapitva-
nyokat megkdzeliti a 400,000 koronat. Ha még ehez
hozzavesszitk az épirkezésekre u. m. tempiom-, to-
rony (101,413); iskola, tanitéi-lak (43,113) és papi-,
kantori-lak (118,484) ez a legmagasabb Gsszeg, melyre
az ig. tandcs meg is teszi egy parszdrvanyos esetre
hivatkozva a maga megjegyzését ,a modern é£let
tultengd igényére®) és javitasok (75,135 kor.)-ra for-
ditott, eggyiitt 338,150 koronat kitevd Osszeget, me-
lyet aprobb segélyektsl (2011 kor.) eltekintve legna-
gyobb részben a mi derék, j6 népiink izzadott ki, a
mely legtobb helyt a sulyos kepefizetést is hordozza:
akkor valéban van okunk biiszkélkedni népiink és
hiveink aldozatkészségével, i6leg ha tekintetbe vesz-
sziik a szomoru kereseti viszonyokat.

Val6ban ezt a mi derék, j6 népiinket gondozni,
vezetni, az anyagi és erkolcsi jollét minél magasabb
fokara emelm nemes ambicidja kell hogy legyen a
mi papsaounknak Bizonysagot tesziink réla, hogy az
is. Egy par kirivobb sajnos eset, melyrdl az Ig.-tanaesi
jelentés megemlékezik s a hol visszaéltek a nép bi-
zalmaval és ragaszkodisaval, ezen nem valtoztat, ha
egyelére még oly sajnilatos kovetkezményei lennének
is. Tudjuk, latjuk, hogy megindult a bels§ hitélet
regenerildsinak nagy munkija is s iia ez még fel-
tiin6bb eredményekre nem mutathat is: szamba kell
venniink, hogy mennyi destructiv térekvéssel szem-

h? \

1N

‘ben kell harczolni s hogy épen ez a munka nem

mérél-holnapra termi gyiimolcseit.

2. Az Igazgatblandcs kozigasgatdsi jelentésc szo-
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kisos keretekben mozog. A zsinat s konvent miiko-
désének rovid ismertetése vezeti be, melybdl mi kii-
16n6sen a lelkészi Gzv.-arvai gyamintézet aldasaira
kivinunk redmutaini, hogy tadmogatasat ajanlhassuk.
A kiaplantartasi segély tételénél annak a sziikségnek
kivanunk tolmicsol6i lenni, hogy az elaggott lelké-
szeken tul az esperesek mellé is kellene kaplanokrol
gondoskodnunk, mert az 6 munkijuk immar felette
megsokasodott s mellettitk a gyakorlati képzés is
legeredményesebb lenne az ifju lelkészjeldltekre nézve.
Itt emlitjiik meg azt is, hogy a kaplanok elhelyezé-
sénél az évek Ota iiresen 4all6 s veszélyeztetett egy-
hazakat semmi szin alatt sem kellene lelkész nélkiil
hagyni. Szacsva, Doboka, Alséjsra, Dombos, Siiké
stb. nem birhatjak sokiig — vagy megszokjak — a
papnélkiiliséget. S ha nehéz is a helyzet: ki viselheti
legaldbb egyideig konnyebben, mint a csaladtalan
fiatal ember? A jelentés tovabbi része maganak az
Ig.-tandcsi iigykezelésnek és személyi viltozasoknak
ismertetésével folytatédik 17 rendezés sziikségét han-
goztatva, a melynek elveivel ugyan — mint beismeri
— most a vezetGk sincsenek tisztiba, csak sziikségét
jelzik. N6 hat nekiink itt az az allaspontunk, hogy a
végleges rendezéssel varni kellene az uj zsinati tor-
vények alapjan revididland6é ,Utasitas elkésziiltéig,
mert a koOzponti korméanyzatnak majd az abban ér-
vényre juté elvekhez kell alkalmazkodnia.

Hatarozottan megkapé e jelentésnek azon pas-
susa, melyben az ellen védekezik, hogy némely
eseteknél eljarasait tulszigorunak vagy épen a koz-
szabadsigot veszélyeztetdonek tekintik az avatatlanok,
holott indokaik mindeniitt a koz java.

Nagyon orvendiink a jelentés e passusinak, bar-
mily szomoruak azok az esetek, melyekhez fiizte,
mert ebbsl kitiinik, hogy az Ig.-tandcs nem ringatja
illusiokban magat arra nézve, hogy miikodését az
emberek j6 nagy része hogyan itéli meg. Tudvén,
hogy mit6l kell Grizkednie: tan sikeresebben f001|a
korlatozni 6nmagit; de viszont, a hol sziikségét latja:
nyiltabban és Gszintébben fog eljarni és hordozni a
felelGsséget. Oszintén megvalljuk, hogy nekiink min-
dig fijdalmasan esétt, hogy az igazgat6tanicsnak és
minden tiszteletet érdemld derék tagjainak annyi
onzetlen munkija és buzgalma oly 4lland6an félre-
ismertetik, meggyanusittatik s elismerés helyett foly-
ton vesszofutas a jutalmuk, a melyben kiilonds eld-
szeretettel épen a vezetdkre vadasznak, nem tekintvén
arra, hogy benniik voltaképen magunkat hurczoljuk:.
Sohasem tudtam ennek kielégitd magyarazatat talalni
a személyes motivumokban, bar el kell ismerni, hogy
ezek nalunk betegesen tultengenek. Most azt latom,
hogy ennek mélyebb magyarazata abban van, hogy
maga az Igazgatétanics azokat az indokokat, a me-
lyek bizonyos intezkedesekre kenyszeritlk — sokszor
iele valé6 védelmébsl — részben elhallgatjz, részben
altalanos elvekbe burkolja s igy maga ad alkalmat
arra, hogy a minden kormanyzattal szemben argus-
szemekkel 6rk6dd szabadsig nevében meggyanusit-
sak. Noveli a bajt, hogy maguk az igazgatotanacsi
tagok sem szallanak javaslataik védelmére és indo-
kolasira azzal a hatarozottsaggal, a. melyet az iigyek

alaposabb ismerete ad meg nekiek, hanem rahagyva

a védelmet a referensre, rendszerint mindeniitt a

Piispokot kényszeritik a harcz tiizvonaldba, a mi &l-

tal a dolog olyan szinezetet nyer, mintha a Piispok

mellett vagy ellen folyna a kuzdelem Erre a. hamis

latszatra pedig a piispoki allas  tisztességének épen
nincs szuksege Jol tenné tehat az Igazgatotanacs,

ha épen a Iegkenyesebb dolgokat nem tartani vissza

a.keriileti k6zgyiilés eldl, hanem tel]es oszmteseggel

Osszes aktaival a kozgyules rendelkezésére bocsatana.

Hadd lassdk a dolgokat teIJes meztelenségiikben.
Mennyi 6diumot vesz magara nilunk az Ig.-tanics

egy-egy olyan fajta esetbdl, mint pl. a dunamelléki
egyhazkeriilet halasi gimnaziuméanak iigye ? Ott azon-
ban viszik a kozgyiilés elébe, hadd ldssa mindenki s
hadd intézkedjéls maga a kézgyiilés. Ez a nagyobb
nyilvanossidg és leplezetlenebb G&szinteség csak eld-
nyére valna a kozbékének és nyugalomnak, mig most
az Ig.-tanacs joszandéku leplezgetései csak a sanda
gyanut taplaljak.

Ezt kell hangoztatnunk az Igazgat6tanacs vagyon-
Hgyi jelentésére is, a mely csak az 1905. évi zdrszdm-
adds és az 1907. évi koltsegvetes rideg szadmadataiban
all elSttiink, egyetlen magyardzd vagy felvildgositd szo
nélkiil. Pedlg azt igen Ol tudja az Igazgatétanics,
hogy részben a mult vagyoniigyi Griasi harczai s az
a tény, hogy a legutébbi kozgyiilés nem fogadta el
az akkor elGterjesztett zarszamadasokat, sok kétséget
hagyott az emberek lelkében vagyoniigyeink solidi-
tisa tekintetében. Sem ezekre, sem a ko6vetend§
gazdaségi politika elveire nézve nem nyeriink szébeli
tajékoztatast, pedig a koitségvetésen ugyan valahogy
még csak eligazodik az ember, de a kettGs-konyv-
viteld zarszamadason, vagyon-mérlegen és veszteség-
nyereség szamlan, f6ként a megfelel6 évre sz6l6
koltségelGiranyzattal valo Osszevetés tekintetében, al-
litjuk, hogy nincs oly halandé, ki eligazodni tudjon;
annal kevésbé pedig, mert a nyereség-veszteség
szamla czimletei nem azonosok a koltségvetés czim-
leteivel. Pl. dézmakarp6tlasi kamatok czimen az 1905-
iki koltségvetés 120,596-27 K-t vesz fel sziikségletnek,
de részletezett veszteség-nyereség szamlanak ilyen
czimlete nincs. Hol szamoltak hatel? A 16. tételszam
alatt szereplé ,Betétkamat“-ban mely 198,877°11 K-t
mutat ? Igen, de e czimen a kéltségvetés — a dézma-
karp6tlasi kamatokat is oda szamitva — 206,439.88
K-t iranyzott el6? Hogy t6rténhetik mar most, hogy
kevesebbet fizettiink ki, vagy tobbet iranyoztunk elg,
mikor itt fix °/o-okrél van sz6? Vagy valaki nem
vette fel az illetményét? Hol van az kimutatva ,Fel
nem vett kamatok® czimén?! — Vagy egy maés példa:
1905-ik évi koltségeldirinyzatunk végtételei voltak:
Sziikséglet — 966,959 K; Fedezet — 956,426 K; Hiany
= 10,533 K. 1905. évi zarszamadasunk veszteség-nye-
reség szamlaja 938,110 K bevétel; 934,227 K kiadas
és 3773 K nyereséget mutat. Mibél allt el6 mar most
az elbiranyzott és tényleges bevétel kozt a 18,316 K,
az elGiranyzott és ténvleges kiadas kozt pedig a
32,722 K kiilonbség ? Ezekre nézve egy szd felvila-
gositist sem kapunk; pedig azzal nem elégedhetiink
meg, hogy eltiint a 10 ezer koronas hiany, s6t kézel
4 ezer koronas nyereségiink volt. SzeretnSk tudni,
hogy honnan és hogyan? Mert a helyesen és jol
gazdalkod6 megérdemli &m az elismerést! -— Tovabba:
mi a magyarazata annak, hogy mig a 905-iki zar-
szdmadasban az értékpapir szamla 2.252,320, az in-
gatlan szdmla 4.481,962 K: addig az 1907. évi kolt-
ségvetésben az elsé tétel 200000 az utébbi 2000
K-val magasabb, a nyugdijalap toke]e pedig 90,118
K-ré1 82 708 K-ra esett ala ? Sejtem: sejtjiik; de ha-
tarozott ielvilégositést is adhatnank.

Nem folytatjuk. Csak drra mutatunk rei, hogy
ha a ker. gyiilésen a vagyoniigyek targyalasa oly
hallgatagon csuszik 4at, mint tavaly is: annak ma-
gyarazata féleg a ta]ekozatlansagban van. Csak arra
utalunk, hogy vagyoniigyi politikinknak egyszer mar
Oszintén fel kell taratnia a keriilet elStt s ennek
meégallapitisa utan oly attekinthets és kell§ ielvila-
gos1tasokkal kisért szamadasokat kell adni, melybdl
mindenki ‘vilagosan meglathassa, hogy a pohtlka a
maga végezélja felé e‘venkent mennylvel haladt elGre.

Kivéancsiak vagyunk hogy a tavaly kikiildott nagy
"blzottsagnak mi érdemleges jelentése lesz ezekre

nézve?! Mert feladatunk nem meriilhet ki a géncso-
lasokban, de kell, hogy a dolgok szanilasin pozmve
is kozremunkaljunk'
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Mi a magunk sziik tudoméisival is mar most
megallapithaténak véljik azt a tényt, hogy arra a
nagy figyletre, a mely a kiilénb6z6 alapoknak a ke-
rillet altal valé koélcsonvétele és gyiimdlesoztetésé-
ben indult meg s a melyek miatt jutott oda az ig.
tanacs, hogy ma 32 ezer koromas koézponti appara-
tussal dolgozik: a keriilet a leszallitott kematldb mel-
lett is és annak daczira is, hogy az egyh. ker. tu-
lajdonat képez8, harom még mindig pozitivumként
szerepeltetett s 433 ezer koroniban vezetett alap
semmi kamatoztatissal sem szerepel, mondjuk ezek-
nek daczéra is a keriilet ez iigyletre a koltségels-
iranyzat szerint évi 18 ezer koronat redfizet s a ke-
riillet voltaképen segélyekbsl, rovatalakbdl és ala-
pitvanyok kamataib6l él és poétolja azt a tetemes
hidnyt, melyet a nagy iigylet eredményezett. Ez
igyletek tetemes indirect jovedelmei ugyanis — f4j-
dalom — nem a keriilet hidnyainak pétlasara foly-
nak be s igy nem segitenek azon, hogy méasnemi
jovedelmeink fel ne emésztessenek az itt elGalls
hianyok pétlasira. Ezek szivjak fel ugyanis nagy-
részt az utébbi években tetemesen felemelt 4llam-
segély nagy részét s a Gecse és Radik alapitva-
nyoknak csak az utébbi években megindult évi 17
ezer koronanyi jovedelmének nagy részét. Pénziigyi
politikanknak csak azt az egyetlen hatarozottan je-
lentkez6 vondsat tudtuk kihdmozni a szamok tomkele-
gébdl, hogy a halad6 kor kdévetelményeinek nagy-
mérvii visszaszoritdsival, minden igyekezet arra ira-
nyul, hogy a pénziigyi egyensuly valahogy fenntar-
tathassék s a szerencsétlen iigyletek hiidnyai pétol-
tassanak. A kényszerii sziikség el6tt meghajolva
vesszilk tudomasul, hogy a felemelt allamsegély leg-
nagyobb része azoknax az épitkezési amortizaczids
ko6les6noknek évi kamataiba fizettetnek, a melyeket
oly készséggel vettek annak idején az egyhazak

épitkezésekre igénybe, de a melyeknek torlesztési.

hidnyait ma mar vagy nem tudjik, vagy nem akar-
jak fizetni. Hiszen ebben elvégre sem torténik egyébb,
mint az, hogy az 0Orokos fizeti az Orékhagyoénak
adbssagait, de a vagyon a csalad kezén marad. Igy
térténik az, hogy a sok uj pénziigyi forrisok alig
juttathattak egyébre, mint egy csekélyke 0Osszeget
az egyh. megyei adminisztraczié koltségeire, né meg
egy kis ,gyermekneveltetési segélyt, a mi — mel-
lesleg legyen mondva — a legszimpatikusabb vonas
a sok szdmadat k&zott.

De mar elég is a vagyoniigyekrfl, a melyek
tekintetében — ujra hangsulyozzuk -— tébb viligos-
sagot kériink, mert hisz’ elvégre legaldbb az erkélesi
felelGsséget mégis csak a ker. kézgyiilés viseli.

A laniigyi jelentéseket Viro Ferencz avatott toila
készitette s mintha csak a tavalyi tobb-k6vetelésnek
is eleget akart volna tenni, igazdn nagy részletes-
séggel, bar inkdbb mozaik-szeriileg, mint egyetemes
szempontok szerint csoportositva. Kiiléon van sz6
benne a theol. fakultisrdl, gimpaziumainkrél, tani-
t6képz6nkrsl, szeretethidzunkrdl és elemi népokta-
tasunkrél két tanév eredményeinek feldolgozasaval
és gazdag statisztikai adattirral, melybdl a hozzaér-
t6k sok tanulsigot hamozhatnak ki.

Legnagyobb rész, szokas szerint, gimraziumaink-
nak jut bel6le s legszegényebb az elemi népoktata-
sunkrél sz6l6, mig a vallasoktatasrél sz616 teljesen
hianyzik, a mit jovore jo lesz egészen 0nallo tar-
gyalds alapjaul venni, f6ként a nem felekezetiinkhoz
tartoz6 iskolak vallastanitdsara vald tekintettel. Az
egyhdzi taniigyi jelentés tin hianyos is lenne e nélkiil.

A theol. fakulidsndl iajdalommal nélkiilézzik a
vagyoni consolidacziora kikiildott bizottsig jelentését,
mely a kérdés megoldasit a tanintézetnek és inter-
natusnak kiilon valé rendezésén volna hivatva a
kérdést helyes mederbe terelui.

A gimndziumainkvél szolo rész foként a ,biza-

dalmas értekezletek“ jegyzGkOnyveinek felhasznala-
saval a paedagogiai és didaktikai vonatkozasokban
gazdag. Kérdésbe lehet ugyan tenni, hogy e ,bizal-
mas“ megbeszélések anyaga nyilvanosan felhasznil-
hat6-e?; de azt nem lehet tagadni, hogy magukban
s annal inkabb az itt-ott azokhoz fiiz6tt talpraesett
reflexiokban — gazdag (15., 16, 18., 19, 23, 39,
lapok). Magunk csak még a ,magyar irasbeli el-
adatokra“-ra kivinnank annyi megjegyzést tenni,
hogy czéltudatosan nagyon alkalmasok volninak a
vallds-erkdlesi és egyhdzi vonatkozdsu kérdések
feletti 6nall6 elmélkedésekre vald nevelés eszkozeiiil,
ha nem is oly kirivd médon, mint némely kath.
vagy épen jezsuita vezetés alatt all6 iskolakban toér-
ténik. Orémmel latjuk, hogy egyhazunk abbdl kifo-
lyélag, hogy a Piispék ir maga nem igen vehet
részt személyesen az érettségi vizsgalatokon, egy-
hazi férfiak kikiildésér6l gondoskodott” azokra, ha
nem is mindeniivé, a mit jov6re p6tolni lehet.

Enyedi taniléképz6nknél még hidnyos az intézet
teljes berendezése, a melyen azonban részben mar
a jelen keriileti gyiilés segit.

Elemi népiskolankril alig ad egyebet a jelentés,
mint a szokasos statisztikai tablazatot. Ujabb bizony-
sdgaul annak, hogy keriiletiink taniigyének ez a leg-
elhagyatottabb aga. Ehhez a kérdéshez ideje immar
alaposan és biztos terv szerint hozzanyulni a ker.
kozgyiilésnek. Eddig is sok helyt megbosszulta ma-
gat az elhanyagolds, vagy kapkodis. Gyiilekezeteink
felénél joval tobben nincs méar felekezeti iskolank,
a mi nem egy helyen karosan hat vissza az egyhazi
életre. De még van vagy 230 iskolank. Ezek sorsa-
rél komolyan kell gondoskodnunk. Tanterviink revi-
zi6éja s G végrehajtasi utasitasunk késziil: késziiljon
el immar tanigy politikdnk idevonatkozé része is.
A térzskonyvi adatgyiijtés Sarkany Lajos iranyitasa-
val megtortént; ne késsék miar soka a feldolgozas
és ez alapon valé iranyitas se. 55 st az ismétlok-
kel egyiitt 78 ezer tankételesiink megérdemli ez
iigygyel valé komoly foglalkozast.

Keriiletlink allapotar6l ezekben voltunk batrak
elmondani megjegyzéseinket a hivatalos jelentések
alapjan. Hogy nem teljes — tudjuk. Nem is koczkaz-
tatunk itéletet, bar j6 lélekkel meg lehet allapitani,
hogy — hila a mindenfoku vezet6k és munkasok
buzgalmanak! — haladunk, ha nem is nehézségek
nélkiil egyhazunk s 4ltala hazink és nemzetiink szol-
galatdban. Mi a magunk részér6l annyival is meg-
elégsziink, ha gondolatokat ébreszthettiink — elmél-
kedésre indithattunk s igy az elhaladast szolgalhattuk.

Nekiink ez a kotelességiink!
Nagy Karoly.

Padagogiai kérdések.
2.

Ama psychophisikai kisérletek alapjan, a melyek
a szellemi kifaradast és a figyelem ingadozasanak
megallapitisat tiizték ki czéljokul, a kisérletek alap-
jan azt kell allitanunk, hogy ha a magasabb szellemi
képzettségli tanulék 45 perczig tartd tanéra alatt
kifairadnak, akkor a kevesebb szellemi energiaval
bir6 tanulékra nézve egy 45 perczig tartd tandra
hatirozottan karos.

Hogy a kiillomb6z6 tanulék felfogési képessége
ko6zott mily nagy kiilombségek vannak, kiilongsen
mutattak ama kisérletek, melyeket Ranschburg Pil,
a budapesti psychophysikai laboratorium vezetGje
végzett, kiilombozs tehetségii gyermekeken. E ki-
sérleteket Ranschburg az altala feltalalt u. n. mne-
momeéter segitségével végezte. Kisérletet tett oly
jobb tehetségii népiskolai tanulékon, kik az elsG
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osztalyt éppen most végezték és olyan gyenge te-
hetségii tanulékon, kik a kisegit6 osztalyban tanit-
tattak. A jobb tehetségili tanulék a hiarom betiibsl
all6 egytagu szokat, ha azok /2 mperczig esponal-
tattak, 95—100 szdzalékban olvastik-le, tehat majd-
nem hiba nélkiil. Ezzel szemben a megvizsgalt 15
gyengébb tehetségii tanulé koziill 12, Gtven expo-
nalt sz6 kozill egyetlen egyet sem volt képes hibat-
lanul kiolvasni és kimondani. Ennek egyik okat
Ranschburg a figyelem korlatozott conczentraltsaga-
ban taldlta.* Ha egykoru gyermekek elmebeli {ejl5-
dése kozott ily oriasi kiillombség van, mennyivel na-
gyobb e kiilonbség pl. a 10 éves és a 16 éves gyer-
mek szellemi fejlodése kozott!
Ugyanilyen eredményre jutott Sikorsky is, ki
az oroszorszagi iskolikban végezett e czélbdél 1500
kisérletet. A kisérlet egyszerii volt: tollba mondott
bizonyos szavakat 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16 és 17
éves tanul6knak, kik 6 kiilomb06z6 osztilyba jartak.
Tollbamondas tortént naponkint kétszer egynegyed
Oraig és pedig reggel, a tanitds megkezdése elGtt
és délutan a tanitds bevégezte utan. A kisérlet ered-
ményeinek megallapitisaul csak a figyelem elfara-
désabél keletkez6 hibakat vette fligyelembe. Az ered-
mény a koévetkez§ volt:
Az I. osztilyban ejtett hibak szdma ta-
nités elott 1235 |
Az 1. osztdlyban ejtett hibdk szdma ta- J
nitds utin 156-7
A 1I. osztilyban ejtett hibak szama ta-
nitas elGtt 1215
A IL osztilyban ejtett hibdk szima ta- ’
nitds utan 1453
A IIL. osztalyban ejtett hibak szdma ta-

kiilombség -+ 332

kiilombség —4- 238

nitas eltt 724 | poin o !
ATIL osztilyban ejtett hibak széma ta- | kildmbség - 804
nitds utan 102:8

A 1V. osztilyban ejtett hibik szima ta-
nitds el6tt 665
A IV. osztilyban ejtett hibdk szdmza ta-
nitds utan 942
Az V. osztilyban ejtett hibak szdma ta-
nitds elott 614
Az V. osztilyban ejtett hibdk szdma ta-
nitds utan 8l
Lathaté e kimutatash6l, hogy minél idGsebd a
tanuld,. anndl lassabban farad ki figyelme s kévetke-
zGleg annél kevesebb hibat ejt; de lathaté 2-szor az
is, hogy a f{igyelem sokkal éberebb a tanitds meg-
kezdése el6tt, mint a tanitds utidn, mivel az elme
nincs annyira kifaradva.**

f kiilombség 4 196

- kiiombség 4~ 277

sdgiul annak, hogy a tornadéra jobban kifarasztotta
a tanulékat, mintha valamely mais tantirgygyal fog-
lalkoztak volna.

Hogy a figyelem kifiradasira mily nagy hatas-
sal van a tantargy nehézsége, arr6él mar szélottunk.
Itt még csak rdviden akarjuk megemliteni, hogyv a
kisérletek altalanos eredménye szerint, leginkabb
csokken a figyelem d. e. 11 6ra és d. u. 2 6ra ko-
zOtt; a legfrissebb {igyelem reggel /29 tajban. A
nyari hénapokon (mércziustél juliusig) a figyelem 4l-
taldban csokken, de {eltiinGleg novekszik az izomer6.

*

A psychophysikai méréseknek ez eredményeit a
padagogia, a legujabb id&kig teljesen mellgzte. Német-
orszagban, épenugy, mint Francziaorszagban. Nalunk
pedig mellézi mind e mai napig.

Németorszagban pl. és éppen Hessenben, az. al-
taldnos 6raidGt 45 perczre redukaltak. Bajororszagban
pedig 10 és 20 perczes sziinetek vannzak. Poroszor-
szagban a német csiszar rendeletére a tanitasi id§
/¢ része sziinet.*

Ha észszeriien akarjuk beosztani a tanodrakat,
sziikség figyelemmel lenniink arra a koriilményre,
hogy a mathematika pl. jobban faraszt, mint a vallas,
a fizika jobban, mint a latin és eszerint adni a szii-
netet. Nehezebb tirgy utan tobb sziinet, k6énnyebb
targy utan kevesebb sziinet!

A tanitassal foglalkozék részérdl olykor-olykor
halljuk az ellenvetést, hogy ha a kézmiives tud dol-
gozni 4 6ran at egymas utin, miért ne tudjon a ta-
nul6 is. Ki azonban azt hiszi, hogy a 20 éves kéz-
miives és a 14 éves tanuldé munkijs kozott parhuza-
mot lehet vonni, az nem ismeri a szellemi munka
természetét. A szellemi erd, a szellemi energia épen-
ugy -elfogy, miként eliogy az izomer?, a testi energia.
Ha Angolorszag, Francziaorszdg, Amerika eltiltjak a
12 évnél fiatalabb gyermekeket a nagyobb testi mun-
kat6l, miért kellessen az iskolanak ugy tulterhelni
Gket szellemileg, hogy a lip6tmezei gydzyintézet 32
évi forgalmanak bizonysiga szerint, sehol a vildgon
annyi paralytikus beteg nincs, mint Magyarorszagon?!

Az orarend megillapitasanal tehat figyelembe
kell venni az iilet6 osztily tanuldinak szellemi fej-
lettségét és eszerint kell az 6rakat és a tantargyakat
beosztani.

A figyelem ereje fiigg tovabba, amint lattuk, a
nap szakat6l is. Ez a mésodik szempont, melyet a
tanrend megallapitasanil szemel6tt kell tartanunk. A

Kisérletek bizonyitjék tovabba, hogy a figyelem|iligyelem szegzGereje legkisebb déleistt 11 6ratdl d. u.
a nap bizonyos részeiben hamarabb farad ki. Kiils-!3 6raig. Ugy kell tehat az 6rakat beosztani, hogy a

ndsen tanulsigosak erre nézve Friedrich kisérletei. |

Vizsgélatait Friedrich 51, atlag 10 éves tanulén vé-
gezte. Kisérleteinek eredménye a koévetkezs:

Hibdk szdma tanitds elGtt, délelGtt 45
1 Orai tanitas utan 70
sziinettel 120-an feliil
2 » sziinet nélkiil 160
3 . 2 szilinettel 120-an alul
3 , 1 R 170
3 , ‘y » Sziinet nélkiil 180-an feliil
tanitds elott, délutin 65
utdn, 1 6rai torna 145

2 tanitds sziinettel 105
» 2 sziinet nélk. 185

~ Vilagoes tehat, hogy e 10 éves tanulék 3 tandéra
utdn méar teljesen ki voltak faradva annyira, hogy a
délutani dictatumban, a tanitas el6tt, mar 20 hibaval
ejtettek tobbet, mint délelGtt; a mi viligosan mu-
tatja, hogy elméjiik még nem " pihente ki magét tel-
jesen. Erdekes még megjegyezniink, hogy a hibdk
szama tornadra utan hirtelen 80-al emelkedett, bizony-

* Ranschburg ezen kisérleteire nézve..ldsd: ,4 -gvermeki
cline. fejlodése és miikddése® cz. munkijat. Bpest Athaeneum. 1905.
. * E Kkisérletre nézve lasd dr. Salgonak mar emlitett mun-
kajat.

délelstti és a délutani id8 egyformén hasznaltassék
fel. Dr. Salgé idegorvos nézete szerint 6t 6rai munka
egylolytaban a kozépiskoldban hatarozottan artalmas.
Ezért azt ajanlja, hogy a délel6tti 6rakat ugy keli
elosztani, hogy id6 maradjon a gyermeknek agya pi-
hentetésére. Tartson a tanitds d. e. 8—11 6raig, d. u.
pedig 2—4-ig, hogy ezaltal kozbiil teljes 3 6ra ma-
radjon pihenésre. S6t az els§ két osztalyban kielé-
gitdnek tartja a napi 4 6rat. Ennek meglelelSleg a
tanitas a 10. életévig 3 6ranal tovabb semmi esetre
se tartson.

A szellemi élet hygieniajanak a legnagyobb inér-
tékben drtalmdrva van czek szevimt az olyan tamrend, a
mely az érdkal délelbtive halmozza fel s hogy ugy fe-
Jezzem ki magdam, a tanuldt még szuszogni sein engedik .
Igen sokszor kénytelen a tanar a sziinet alatt a gyer-
mekeket szinte kergeini, hogy jatszani menjenek. Mi
az oka ennek? Az, hogya gyermek annyira ki van
faradva, hogy a munka 4altal elhasznalt erdk resti-
tudlasira kell felhaszndlja minden idejét. Mar pedig
az elfaradt szellemet nem izommunka altal er@sithet-
jik meg, hanem teljes pihenés 4ltal. A szellemi func-

* Lasd'dr. Salgé kdnyvét.
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tiok annyira hozza vannak kotve a testiekhez, hogy
e kettGt egymastdl elvalasztani lehetetlenség.

A déleldtti tanrend hivei rendesen azt hozzadk
fel érviil, hogy a gyermeknek, ha csak délel6tt van
Oréja, egy egész délutanja szabad marad s e szabad
id6 alatt azutdn tornaszhatik, testét gyakorolhatja.
Eppen ezért a tornadrakat teszik délutinra, azt hi-
vén, thogy ezaltal a gyermek ,pihen“. Végzetes

csalodas! Friedrich kisérlete szerint a tornadrak utan]

végzett dictatum Jeirdsdban a hibadk szama 80-al
emelkedett, ily nagy emelkedés pedig rendes koriil-
mények kozott csak két 6rai folytonos munka atdn
szokott bealiani A szellemi élet egészséde azt kivanja,
hogy a sziinet is, a munka is egyenletesen osztassék be,
mert minél 10bbet dolgozunk egyfolytdban, annyival
16bb sziimetre van sziikségiink. Vagy ha csak délelGtt
tartjuk az 6rakst akkor ne koveteljik a tanul6tdl,
hogy a kovetkezd napi munkira elkésziiljon; akkor
legven a délutan teljesen a sziinet ideje.

A tanar maga teljesen kifarad, ha egyfolytaban
4 Orat tart; miért kivanjuk tehat a gyermekt6l, hogy
5 oran at figyeljen s tegye az altal rendre-rendre
idegzetét és szellemét tonkre?! Ily rendszer mellett
igazan nem csodalkozhatunk azon, hogy ha a Tarsa-
dalomtudomanyi Tarsasiag emberei, a legkiméletle-
nebbiil tdmadjak nevelési rendszeriinket.

Nem akarok a magam tapasztalatara hivatkozni,
habar erfsen megvagyok gy6z&dve arré]l, hogy a
délelStti 4 6ra éppen ugy az 6rdégé, mint a hogy
az egy %+ 6ras predikationak a 38-ik része. De hi-
vatkozom olyan idegorvosoknak tapasztalatara, mint
Ranschburg és Salgd doktorok, kiknek Iejtegetéseit
ajinlom mindazoknik figyelmébe, kik igazdn szivii-
koén viselik a jovendS generatioknak testi és szel-
lemi épségét.

Hogy mi art a tanulé szellemi és testi egész-
ségének, azt nem a paedagogus itéli meg, hanem a
psychologus és phipyologus. A pddagogusnak kote-
lessége ezeknek utmutatasat szem el6tt tartva épi-
teni fel a maga nevelési rendszerét.

Ifj. Barliék Gyorgy.

Lelkészi tarsasdgok.

Eletrevalé inditvanyt tett Molnar Imre e czi
men az egyhaztarsadalmi munka tartalmasabba, bel-
terjesebbé tétele czéljabol. Ez, s hasonl6 iranyu in-
ditvanyok, kisérletek legmeggy8z8bb bizonyitékot
szolgaltatnak arra, hogy egyhazi életiink a tdrhetet-
lenség allapota felé kozelg, ha ugyan ott nincs mar.

Nem feledi el egyik inditvanyozé sem keresni e
helyzet okat, a mi, eltekintve att6l, hogy aldatlan
mesterség, mélyen sértG a legtSbb esetben, a mire
legkevesebb sziikség ép’ most van.

En nem hibaztatok sem gazdalkod6, sem vada-
sz0, sem kartyaz6 vagy politizalé papot.

Az egyhazias érzés, cselekvés fellenditését czélul
tliz6 kisérletek, s igy az egyhazi értekezletek csald-
dasai 6nmagukban hordozzak okaikat. Ramutatott Mol-
nir Imre elég viligosan — felesleges volna ismé-
telni. Azt az egyet tagadom, hogy ne volna munka-
er3, munkakedv, de pl. az egyhazi értekezlet altal
ujonnan kijel6lt irany nem kedvez e tényezGk mun-
kainak. Legyen bizonyitéka allitdisomnak a kiikiillGi
egyhazi értekezlet legenyhébben tappintatlansdgnak
mingsithetd azon eljarasa, mellyel a ,,vallisos szabad-
gondolkozok® ismertetését és kiilonosen Reville Jean
felfogasat kritikailag targyalé felolvasisomat nyilva-
nosan ,letargyalta® és jovore hasonlé tartalmu bol-
cseleti vagy tudoméanyos ifelolvasasokat kizirt az egy-
hazi értekezletek korébdl.

Ily koriilmények koz6tt nem csodilkozom, ha

paptarsaim el mennek vadiszni; €én is jobban tettem
volna azt.

De kell, égetd sziikség a cselekvés terére 1épni:
vallasos érdeklddést ébreszteni és fentartani azt min-
den czélra vezetd eszkOzzel.

A Molnar altal ajanlott ,lelkészi tarsasig® ha-
talmas eszk6ze lehetne a vallisos megujhodasnak.
Alaptényez@je, melyen uj realis alapokon nyugvé, a
modern tudomanyossaggal 1épést tarté, egyh. tarsa-
dalmi élet fejlédne ki.

A lelkészi tarsasagok“ czélja lenne a leégujabb
kor bolesészeti, tarsadalom és természettudomanyi
kutatdsainak eredményeit Gsszhangba hozni a vallas
tételeivel. Harmoniat teremteni a hit és tudomaény,
lélek és értelem kozott, amennyiben ezeknek kiilon
mitkédési kort tételeziink fel. A mint Molnar Imre
mondja: megismertetni a papsidgot a haladott tudo-
méany mai allaspontjaval.

Helyesebb gondolat alig volna talalhaté, mely
egyhazi feladataink teljesitésében sikerre adna re-
ményt.

De mielGtt e térre 1épnénk, szimot kell vetniink
onmagunkkal. Szamot kell vetniink, mert oly helyze-
teket fog teremteni e tudoméanyos vizsgal6dis, hogy
gyakran ellentétbe keriiliink az egyhidz évszazados
dogmaival.

Szamot kell vetniink, mert taldlkozunk a tudo-
manyok mezején tételekkel, melyek a tudomany mai
allaspontjat jelzik, melyeket a szigoru, kdvetkezetes
logika igazol, a lelkiismeret tudomanymentes, fiig-
getlen bizonyitékai tamogatnak; de az egyhiz mai
allaspontjan eliogadhatlanok.

Nem szabad feledniink, hogy a ,vallisos szabad-
goudolkozok®, bibliaval a keziikben vetik az egyhaz
szemére a mult és jelen szellemi zsarnoksigat. Sza-
molnunk kell a szellemi és lelkiismereti szabadsig
nevében hangnztatott oly kdvetelményekkel, melyek-
t6l ma még a protestins egyhaz is irt6zik. Szamol-
nunk kell a papsidg subjectivitdsaval, melynek ér-
vényre jutdsat megakadalyozni nem lehet, nem szabad.

E czélzott vita-gyiiléseknek nem lehet feladata
mesterkélt egységet proclamélni a vallds és tudomany
k6zott; nem lehet {eladata a vallds és tudomany ki-
egyeztetése; hanem azoknak legteljesebb egybefor-
rasztdsa. A valliasnak élnie kell, de nem a tudomany
ellenére, hanem azaltal timogatva.

Hogy ez lehetséges, bizonyitéka az Aristoteles
béleseletétl kezdve, minden komoly bdlcsel§ rend-
szere.

Es ha e munkédban ellentétbe jonnék az egyhiz
tanitasaval, miben taldlom meg véleményem szabad-
saganak garanczidjat? Talan utalva lesz a lelkészi
tdrsasidg az egyhdz allaspontjin tfenni biralas tar-
gyavd a tudoméanyos kutatisok eredményeit és
a nathema ald venni a nem tetsz§ tételeket?

Nagyon szananddé képet adna egy ily vitagyii-
1és; jobb nem is bolygatni akkor e dolgot, semhogy
nyiltan meghazudtoljuk Szent kdnyviink vezérelvét:
ymindeneket megvizsgiljatok és a mi jo, azt meg-
tartsatok.“

Pedig Molnar Imre nagyon helyesen sejli, hogy
e munkanak kiszamithatlan gyakorlati haszna lenne.

Folosleges volna uj czimet adni a papsag eme
torekvésének, keresni reform. intelligentiank gécz-
pontjat; vonzani a tirgy hiveinket Seprddre is és
telve volna a gyiilésterem.

Mert tévedés volna azt hinpi, hogy hiveink ko-
ziil kihalt a vallasos érdeklédés. A tarsadalom min-
den rétegében, a palotakban épugy, mint a malomn
alatt politizdl6 bacsik korében 4allandé kérdés az
Isten 1ét, halhatatlansig, emberi rendeltetés, végczél
kérdése. A dolgok lényegének ismeretére vagyik
mindenki, de logikdjat a realis és trauscendentalisra
szigoruan alkalmazza.
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A modern ember egyetemesen gondolkozik, nem
ismeri az emberi élet ama dualistikus felfogasat, a
mit az egyhazak vallanak. Vilagnézlete targyilagos-
sagot kovetve anélkiil, hogy hitét eliojtand az isme-
retek tomkelegében.

A vallas alanyi érzelmeit a targyi észszeriiség
és igazsiagygal ohajtja egybefiizni és a mely dogma-
ban nem taldlja meg ezt; — elveszett annak mélto-
sidga és becse elGtte.

Ne keressiik hat a papsigban az egyhazi élet
teng8désének egyediili okat, mélyebben fekvs okok
indokoljdk a mai egyhéziatlansig, mely legkevésbé
vallastalansag; csak a vallisos gondolkozas és érzés
sajatos alakulata. A vallasos érzés és gondolkozas
ezen sajatos alakuldsainak szabjon irdnyt a tervbe
vett ,lelkészi tirsasag“ az 4ltal, hogy: az exact tu-
domanyck, bolcseleti rendszerek és keresztyén hit-
tartalom egybeforrasztisa iltal bolcseletileg megeza-
folhatlan, a vallasos érzelmeket kielégit6, az isme-
retek mai magas fokan és megilld hittételeket teremt-
sen és iGleg valbsitsa meg amaz elvet: ,megismeri-
tek az igazsigot és az igazsig szabadokka tesz
titeket.”

Soévényfalva.

Szakdcs M. Albert
ref. lelkész.

Az erdélyi reformatus egyidzkeriilet ko-
lozsvari szeretethdz4dnak szabdlyzata.

(Folytatds és vége.)
Alkalmazisa tekintetében:

31. §-ban foglaltak iranyadék.

36. §. Teenddi:

a) Az igazgat6 utasitdsai szerint feliigyel az in-
tézet tisztidntartdsdra, felelgsség mellett vezeti a hdz-
tartdst, az intézeti cselédségre kozvetleniil feliigyel,
ezek felfogaddsdt és elbocsatdsat az igazgaté bele-
egyezésével végzi.

b) Koteles gondozni az ebédls, konyha, mosé-,
vasalo-, hidl6szobdk, éléskamarik felszereléseit, leltari
tirgyait és a felsoroltakért anyagilag felelGs. Ezeket
két példianyban kidllitott leltari jegyzék mellett veszi
it az igazgat6tdl és ugyan ugy adja szamba.

c) Semminemil bevisarldst, vagy megrendelést az
intézet részére az igazgat6 tudta és beleegyezése nél-
kiil nem tehet, de a bevdsdrldsokndl az igazgaténak
segédkezik.

d) Két hetenkint egyszer a ndvendékek d4gyne-
milit; -dgyhuzatait tisztdval kicserélteti.

e) Gondoskodik, hogy az étkezés pontos id6ben
a napi rendben megillapitott id6ben torténjék.

f) A novendékek lefekvésénél, felkelésénél a meny-
nyiben a hédzvezetés munkdi engedik jelen van és
feliigyel.

g) A novendékek szennyes ruhdit a feliigyel6nd segéd-
kezésével minden vasdrnap jegyzék mellett beszedi.

h) A mosatdsra, vasaldsra feliigyel.

i) A kovetkezd heti étlapot minden vasdrnap at-
adja az igazgaténak és a mennyiben helyben hagyta.
betartani koteles.

j) Kiilonés gondot fordit arra, hogy a szakicsné
izletesen f6zz6n, a konyha és ev8eszk6zok tisztik
legyenek.

k) A sziikséges élelmi czikkek beszerzésére 2—3
nappal el6bb felkéri az igazgatét, miel6tt azokra sziik-
ség lenne.

1) Az igazgaté 4ltal megrendelt és beszillitott
hust, kenyeret, tejet, fiiszerféléket és egyéb hiztartisi
czikkeket szdmba veszi, lemérlegeli, a megrendelt
mindségiinek vagy sulyunak megnem felel6t az igaz-
gaténak bemutatja és beleegyezésével visszautasitja.

m) A naponkint rendelt és beszillitott hus, ke-

nyér, kifli, tej mennyiségér6l naplét vezet és ezt az
igazgaténak naponkint bemutatja. Ezen felsorolt fo-
gyasztdsi czikkek kovetkezd napi megrendelését a be-
vasdrldsi kényvbe az igazgatd jegyzi be rendesen,
csak ha tdvol, illetve itthon nem lenne, jegyezheti a
hazvezet6nd.

Orvos :

. 37. §& Az orvost a kebli tandcs valasztja 3 évre.
Alldsa tiszteletbeli. A vilasztdst az igazgat6tanacs
hagyja jéva. Evi tiszteletdijdt a kebli tandcs 4llapitja
meg. _

A kebli tanicsnak tandcskozdsi joggal tagja és
mint ilyen egészségi iigyekben tandcsadoéja.

A noévendékeket bejoveteliik alkalmaval megvizs-
gilja és ha azt tapasztalnd, hogy valamely novendék
oly betegség vagy szervi bajban szenved, mely ra-
galyos vagy kdros hatdssal lehet ndvendéktarsaira;
gyogyitdsa sok utdnjardst igényelne, a kebli tanics-
hoz véleményes jelentést tesz.

A Dbetegeket hetenkint tobbszér, s6t szitkség
esetén minden nap megldtogatja, illetve megvizsgilja,
az dpolénbnek a gyogykezelésben utasitisokat ad és
dltalaban az egészségi viszonyokra feliigyel.

A nevel§, segédszemélyzetet és cselédséget is’
gyogykezeli a kebli tandcs 4ltal megdliapitott évi tisz-
teletdij fejében.

Apolénd.

38. §. Apoléndnek ref. valldsu, feddhetetlen er-
kélcsii, jéindulatu, tiirelmes természetii hajadon, vagy
magdnos Ozvegy alkalmazhatd, ki a n&i ruhavarrast
és szabdst teljesen érti, hogy a novendékek ruhdit
izléses, csinos kidllitdsban elkészitse oly id6ben, mi-
kor a betegipolds nem koti le.

Fizetése a kebli tandcs 4ltal megdllapitandé dija-
zdson feliil teljes ellitds (élelmezés, fiités, vilagitas),
orvosi gyégykezelés az intézet orvosa 4ltal.

Alkalmazdsira vonatkozdlag ldsd a 31. §-t.

A betegek dpoldsira nézve az orvos utasitdsai-
nak, egyéb, az intézet barminemii iigyeiben az igaz-
gatd utasitdsainak tartozik engedeimeskedni.

VIL

30. §. A mnovendékek felvétele, ellatdsi, magdndra
dijak, az dvvak nevelési javulékainak ficetése. Az drvik
tanittatdsa, ruhdzdsa és kibocsdidsa.

a) A szeretethdz noévendékei: 2z erdélyi reforma-
tus egyh. keriilet lelkészei és tandrainak 4rvalednyai;
6000—6000 koronds dgyalapitvanyra felvett drvalednyok.

b) A felvétel sorrendje a kovetkez6: 1. A 39. §.
a) pontjdban felsorolt &rvdk; 2. Az erd. ref. egyh.
keriiletben miikddd ref. leikészek és gimndziumi ta-
ndrok, jogosultsiggal biré (§.) levitik, kantorok és
kantortaniték lednyai; 3. Mds tdrsadalmi dalldsu szii-
16k lednyai.

c) A szeretethiazban az erdélyi ref. egyh. ker.-ben
szolgilt ref. lelkészek és gimndziumi tanarok 10 évet
betoltott és lehetbleg 4 elemi osztilyt elvégzett arvdi
vétetniek fel, ha az illet§ lelkész, vagy tanir haldla
el6tt is e mindségben miikodott. '

A lelkészi vagy tandri palyatél fegyelmi uton,
vagy sajit elhatirozdsukbdl megvilt egyének 4rvdi, a
felvételre jogosultsiggal nem birnak.

Oregség, vagy gydgyithatatlan betegség miatt
nyugalmazott és ezen dllapotban elhalt lelkészek és
tandrok 4rva lednyai is. felvételre jogosultak.

Ha a csalddfentart6 lelkész vagy- tanar gydgyit-
hatatlan betegségben szenved, mit orvosi bizonyit-
vinynyal és az illetékes esperesi hivatal, ‘illetve gim-
naziumi el8ljar6sdg utjdn igazol; ezek 'mellett sze-
génység- és terhes (sulyos) -<csalddi koriilmények (4l-
lapot) is terhelik ; kivételes esetekben ilyenek lednyai
is felvétetnek az d4rvdknak nyujtott elényok és ked-
vezmények ideiglenes biztositdsa mellett.
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d) 10 évnél kisebb, de 6 évnél nagyobb teljesen
4rva, lelkész és tandr lednyokat, ha a teljes elhagya-
tottsdg, vagy az erkdlcsi és anyagi viszonyok kivan-
jak (indokoljdk), a kebli tandcs az illetékes esperes
elGterjesztésére papi csalddokndl igyekszik elhelyezni
10 éves korukig, 10 éves koron tul ezeket is a sze-
retethdz rendes noévendékei kozé veszi fel. A csali-
doknal elhelyezett arvdk a szeretethdz novendékei és
mint ilyeneket az igazgaté az 4rvik torzskényvében
nyilvdn tartja.

Ha oly jészivili csaldad nem akadna, ki az ily sze-
gény 4rva gydmolitdsat és tanittatisdt 10 éves kordig
ingyen elvallalng, akkor az d&rva tartisa és tanittata-
saval jaré kiaddsokat koélcsonds megegyezés szerint
a szeretethdz hordozza.

e) El6fordulhatnak esetek, midén apa és anya
rovid id6kozben elhalnak és 6 évesnél kisebb 4rvik
maradnak gydmol és gondozé nélkiil. Az ilyen ese-
teket az illetékes esperesi hivatal azonnal tartozik a
kebli tandcsnak bejelenteni és egyszersmind javasla-
tot tenni az 4rva elhelyezése irdnt.

f) Az 4rvdk folyamoddsukat a szeretethdz kebli
tanicsidhoz czimezve: Kkeresztlevél, csalddi értesitd,
iskolai, orvosi, ujraoltdsi és a sziil6k elhaldlozdsi bi-
zonyitvanydval felszerelve az illetékes esperesi hiva-
tal, illetve gimndziumi el6ljarésdg utjdn adhatjdk be
az egyh. ker. hivatalos lapjdban k6zO6lt hatdridGre.

g) Félarvdk évi 100, az egész 4arvdk 150 korona
orsz. gydmintézeti segélyét az illetékes esperesi hiva-
tal minden levonds nélkiil tartozik a kiutalds alkalmé-
val az intézet pénztiriba befizetni, ha azonban az
esperes tévedésbsl a gydmnak kiutalnd, a gydm tar-
tozik a befizetést teljesiteni. A fizetés az orsz. gyam-
intézet 4ltal kiutalt részletekben és id6ben torténik és
mindaddig fizetendd, mig 2z drva a szeretethdz koéte-
1ékében marad.

h) Ha a felvett 4rva, illetSleg anyja kegyéve még
nem jart le és jaruléka az orsz. gyamintézeit6l nem
esedékes, akkor a kegyév jovedelmébsl tartozik a
39. §. g) pontban meghatdrozott jarulékot fizetni.

i) Az 4gy-alapitvdnyokra az ig. tandcs 4ltal jova-
hagyott alapité levelek értelmében torténik a felvétel.
Az igazgatétandcstdl jévahagydst nyert s legaldbb
6000 koronit tevd 4gy-alapitvanyra felvett arvidk is a
lelkészek és tandrok 4rvdival egyenlé kedvezményt
élveznek.

j) A felvett 4&rvdk mindennemii ruhdzatit az in-
tézet adja, elldtja taneszkozokkel, fizeti érettGk a be-
iratdsi dijat. A belépéskor magukkal hozandé ruha-
nemiiekr6] a felvételi értesités nyujt tdjékozdst. Ha
valamely gydm a felvételkor ugy nyilatkozik, hogy
drvdjit maga Ohajtja ruhdzni, ezt irdsban tartozik be-
jelenteni és a kebli tandcs hatdroz. Oly 4rvdk, kik
gyenge tanulék és ezen okbdl az illet§ iskola igaz-
gatésdga az évi tandijat nem engedheti el, a kebli
tandcs az drva tanittatdsat legaldbb a polg. iskola 4.
osztilydnak bevégzéséig ugy engedélyezi, ha a gydm
a tandij megfizetését teljesiti.

k) Az intézetb6l az 4drvdk csak akkor bocséttat-
nak el, ha valami élet (kenyérkereseti) palyit elvégez-

-tek, de végkép ekkor sem veszi le gondoskodasat
réluk, figyelme kiterjed megélhetésokre, magavisele-

tokre; a szeretethdz és 4rva koOzott, mint volt ne-|

velGje, gondozéja kozott elvilaszthatatlan kapcsot ki-
vin fentartani.

1) Oly arvék, kik a 18. életévoket betoltotték ;|

vagy ha mdr valami kenyérkereseti palyat elvégeztek,
vagy tanultak, nem vehet6k fel.

m) Mid6n az intézet az arvat kebelébd! kibocsa-
totta, mindennemii ruhanemiiekkel, s6t kevés pénzzel
e czélra gyiijtott alapbdl a ‘sziikséghez képest igyek-
szik -ellditni. Az adandé ruhanemiieket és pénzbeli
segélyosszegét a kebli tandcs hatirozza meg az igaz-
gaté elGterjesztésére.

n) A fizet6 novendékek felvételokért minden is-
kolai év el6tt a lapokban kozolt hatdridGig kell fo-
lyamodjanak. _

o) A benlaké novendékek fizetés szerint 3 osz-
talyba osztatnak.

Az erd. ref. egyh. keriiletbSl ref. lelkészek és
gimn. tandrok és erre §. szerint jogot mnyert levitik,
kantorok, kédntortaniték ref. vallisu lednyaikért egy
tanévre 240 korondt, mds tirsadalmi 4lldsu ref. szii-
16k 420 korona, mdés valldsuak 440 korona ellatasi
dijat fizetnek egy tanévre és ett6l eltérnie  a kebli
tandcsnak jogdban nem 4ll. Minden fizetd noévendék
felszerelési, orvosi gydgykezelési jaruléka (gydégyszer
nem) egy tanévre 20 korona az elldtasi dijon feliil,
mely Osszeg a tanév elején —(szept. 1—5-ig) — egy
Ossszegben fizetendd.

p) Az ellatdsi dijat a szeretethdz pénztirdba kell
4 egyenl§ részletben el6re fizessék, u. m.; szept.
1—5-ig, november 15-én, februdr 1-én és 4pril. 15-én.

q) A befizetett elldtdsi dij csakis a ndvendék
haldlesetében fizettetik vissza, vagy ha eltdvozisat
sulyos betegség, vagy csalddi okok, pl. a sziil6k ha-
ldla, esetleg vagyoni bukds okoztik, egyéb okokbdl
levondsnak helye nincs, Az ellatdsi dijbdl elengedés-
nek helye nincs, még akkor sem, ha valamely né-
vendék pl. a taniténd képezdében, vagy més helyen
ebédet vagy vacsordt ingyen kapna.

1) Azon fizet6 novendék, ki egy negyedéven at,
a fizetési negyedév (2'/2 h6) kezdetétsl (39. §. p. pont)
az intézett6l barmi okbdl tidvol volt és ezen iddre
elldtdsi dijit nem fizette meg, az intézetb6l kimara-
dottnak tekintetik, azonban ujabb folyamoddsra ismét
folvehetd.

s) A zongora, franczia és német maganérik dija
havonként el6re az intézet pénztiardba fizetendSk. /s
héra fizetni nem lehet, a novendék a hénap barmely
napjan kezdte a tanuldst, egész héra tartozik fizetni.
A ki szeptemberben iratkozott fel, legalabb 9 héig
tartozik tanuini és fizetni. Zongora és franczia nyelv
tanitdsi dija havonkint 6—6 korona, német nyelv 4
korona.

A sziil6 vagy gyadm akdr széval, akir irdsban a
novendék barmely tirgyban val6é tanitisdt az igazga-
téndl kell bejelentse. _,

f) Minden fizet6 novendék sziil6je vagy gydmja
kotelez8 nyilatkozatot tartozik aldirni arravonatkozélag,
hogy a novendékért (lednyiért) jaré dijakat a 39. §.
p) pontjdban meghatarozott id6kben pontosan fogja
fizetni.

Kongrudval biré lelkészek felhatalmazidst adnak
arra, ha a lednyaikért jiré dijakat pontosan nem fizet-
hetnék, a kebli tandcs fizetésok allami kiegészitésébol
részletekben vagy egy Osszegben is levonhatja.

A szeretethaz kebli tandcsa f. év augusztus hé
4-én tartott gyiilésében targyalta és elfogadta.

Kolozsvart, 1906. aug. hé 4.

Lévay
keb. tan. elndk.

Horvdth Istvin
keb. tan. jegyzo.

TARCZA.
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Gyiészos lapok a magyar protestans egyhdz
~ torténetébdl.

1674—76. Magyar papok gdlyarabsdga.
— TIrta: dr. Dékdni Kdlmdn marosvasarhelyl ref. koll. tanar. —
(Folytatas.)
‘A Vesselényi Osszeeskiivés véres elfojtdsa utdn

| két év mulva Ampringen Géaspdr kormanyzosigaval a

legdurvdbb Onkény, a legkegyetlenebb vérengzések
sotét korszaka koszont be hazink torténetében. Kol-
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lonics piispoknek, miutin mar rabbd és koldussa tette |

az orszdgot, még csak katholikussd kellett tennie,
hogy -elérje hdrmas czéljat. Szelepcsenyl érsek pedig,

mint kirdlyi helytarté, 1673-ban mar Kollonics nyom-
dokédba lépett. Még.ebben az évben, hdrom vdrmegye
32 prot. papjit 1dezte meg Pozsonyba lazaddssal s
a kath. vallds megsértésével vidolvan Oket. A sulyos
fenyegetesek kovetkeztében a papok legnagyobb része
vagy. elhagyta valldsdt, vagy kénytelen-kelletlen, drtat-
lanul is beismerte, hogy' igaz, a mivel védoljék; ezért
kégyelmet kaptak ugyan, de vagy ki kellett vdndorol-
niok. az orszagbdl, vagy lemondani papi hivatdsukrél.

Szelepcsényi e fényes sikert6l felbuzdulva, most
mar 1674. jan. 6-4n megidézte nemcsak az 0Osszes
kirdlyi teriileteken laké prot. papokat, hanem még
azokat is, a kik a tor6ék hddoltsdgban éltek. A meg—
idézettek szdma 730-ra rugott. De a ki tehette elme-
nekiilt és csak 336-rél van biztos tudomdsunk, hogy
meg is jelent a pozsonyi vértérvényszék elétt. Oket
is ugyanazon vadakkal illették, mint az egy évvel az-
el6tt megidézetteket. Aprilis 4-én mar ki is mondtik
mmdnya]ukra a haldlos itéletet, mely biintetés néme-
lyeknél tagcsonkitdssal, méglyéval vagy megkoOvezés-
sel lett volna szigoritva. Ez az itélet, a folytonos fe-
nyegetések, csibitds és kisértés némelyekre annyira
hatott, hogy a 336 koziil 236 részben reverzilist adott
arr6l, hogy biinés és kész kivindorolni, részben &t-
tért a kath. valldsra, 7-et betegség miatt elbocsétottak
s a tobbi 93, tobbnyire reformdtusok, mindvégig 4ll-
hatatos maradt igaz valldisdhoz és tiszta lelkiisme-
retéhez.

Ezt a 93 elitéltet Komdromba, Sarvirra, Berencsre,
Lipétvarra, nehdnyat koziilitk Kapuvérra és Eberhardra
vittek a borténbe. Még mindig azt gondolvén, hogy
a folytonos szenvedésektS5l megtort testtel a lelket is
megtorhetik, mindeniitt a legembertelenebb kinzdsok-
kal és sanyargatdsokkal gyotorték &ket. Egy résziik
nem is tudta kidlla:ii a folytonos kegyetlenkedéseket,
éheztetést, testi bdntalmakat, a mindegyre megiijulé
téritési kisérleteket s inkdbb aldirta a reverzalist,
melyben beismerte el nem kdovetett bifneit; hanem az
ergsebb lelkiiek s ez a nagycbb rész volt, mindvégig
vértanui megaddssal szenvedtek hitiikért.

Legborzasztébb volt a Lipétvarra keriilt lelkészek
sorsa; egyikiik, Kocsi Csergd Baélint »K&szikldn épiilt
hdz ostromac cz. eredetileg latin nyelven késziilt mun-
kdjaban meghatéan irja le szenvedéseiket. Mindnydju-
kat vasra verték. Kelio Miklés nevii jezsuita, az &
segédjével, Bene Jdnos nevii iskolamesterrel, a legem-
berteleniebb dolgokat taldlta fel kinzdsukra.

Utczdkrél utczdkra az nagy hévségben
Hurczolnak benniinket német kontésben ;
Csak meg nem halunk az mészkeverésben
Belincsben vetnek estve az tomléczben.

Ott is az témldczben nines nyugodalmunk,
Nem jiin az nagy biizben szemiinkre dlmunk,
Az sok raboktil valé szorultsigunk,

Sokan éjtszaka csak mind talpon dllunk.

Mdsnapra virradva az oficérek
Visznek — kezeinken az vasbilincsek;
Hosszu napestlo -sok palczautesek

. lgy panaszolja egyik koziilok keserves sorsukat.
Es a szegény elcsigdzott papok szt. David zsoltdrait
énekelve sOpoOrték az utczdkat, 4stdk a varsanczokat,
nehéz lanczaiktdl alig birva mozogni, hordtdk fel a
magas toltésekre a foldet, dstik mélyebbre és tdga-
sabbra sajit tomloczuregelket hol a legnagyobb
szennyben és piszokban, a férgek békik és mas uta-
latos dllatok tdrsasdgdban annyira Osszevoltak zsu-
folva, hogy sokan e miatt haldlra betegedtek. Télen
pedig, ha a szabadban kellett lenniok, egymésra buj-
tak vagy a szemét kozé fekiidtek, hogy meg ne fagy-
janak. S élelmezésiik viz és szdraz kenyér volt; ez is

- csorddhoz*,

a legkisebb mennyiségben. Ha pedig valamely sze-
gény jbakaréjuk hagymdt, vajat vagy kenyeret dobott
be nekik a témlo¢z ablakdn, azt az 6rék szdészerint
véve, az illet6 szdjadbol rangattdk ki, hogy el ne kolt-
hesse és helyette iitlegekkel fizettek meg. Azért is
sokat kellett szenvedniok, mert nem akartak a jezsui-
tdk templomdba jdrni; rendesen iitlegeléssel, erGszak-
kal hurczoltdk &ket az oltir elé. Mid6n egy izben a
pap a havat sepr§ predikdtorok el6tt haladt el a szent-
séggel €s 6k nem akartak térdre borulni, Bene Jdnos
egy katondval rendre verte szegényeket. A 70 eszten-
dés Illyés Gergelynek a fejét torte be, Paulovitznak
fél karjdt nyomoritotta meg. Mds alkalommal Harsdnyi
Istvant és Alistali Gyorgyot kivont karddal vigtdk
Ossze, Kocsit tiizes faklyaval verték, Harsdnyit addig
kardlapoztdk, mig a kard Osszet6ért és & tobb mint
két ordig fekiidt vérében eszméletleniil. Minden pén-
ziikt6l és vagyonuktdl, ruhdikts]l megfosztottdk Gket
és azt is megtiltottdk, hogy senki idegennel vagy ro-
konnal se beszélhessenek. Majdnem egy évig tartott
folytonos kinzatdsuk és szenvedésiik. 1675- ben azutdn
felvdltotta ezt egy még nagyobb szenvedés, a mely-
b6l rendesen csak a halal viltotta meg az embereket
— a gélyarabsdg.
(Folyt. kiv.)

IRODALOM.

E rovatban minden munkdt megemlitiink, a mi szerkesztoségiinkbe elkiilde-
tik, de hosszabb, birdlatos ismertetésre nézve a szerkesztiség fentartja sajdt
elhatdrozdsdt.

Molnar Albert kdnyve.

Egyhdzi beszédek, ordcziok, imdk, irta: Molndr Albert mezGsdmsondi, majd

marosvasdrhelyi lelkész, végiil a gyakorlati theologiai nyilv. rend. tandra a

kolozsviri ref. theol. fakultison. — Osszegytijtotte €s sajté ald rendezte Nagy

Kdroly theol. tanir XVI-- 166 o. 80, Budapest, 1907., Kdxai Lajos kxadasa
Ara 3 korona.

»A j6 prédikdczi6 egy darab élet; a j6 prédikdczié egy
egész koOnyvtire, — ez volt a Moladr Albert utolsé tanmitdsa
hozzdm, mikor haldla el6tt 2—3 héttel utdljdra beszélgettem
vele. Azéta majdnem hat év telt el s ennek a hat évnek min-
den tanusdga bizonyitja elGttem ezt a kis homiletikai axiomit.
Most pedig megjelentek az 6 beszédei, — nagyrészt »de do-
mini funere raptac — és ez a 36 dolgozat mdr nemcsak egy
darab élet, de egy egész élet, nemcsak egy konyvtdr, de majd-
nem egy egész irodalom.

Ez az utébbi otlet emphasisnak latszik. Hiszen az egész
magyar literaturdban nincs egyetlenegy miifaj sem — beleértve
a pornographikus regényeket is — mely olyannyira szapora

volna, mint a magyar prédikdczié irodalom. Nemcsak, hogy

halomszdmra omlanak a sok irdstudé prédikdtor tolldbSl a
rosszabndl-rosszabb prédik4dczick, de egy-két termékenyebb
szentlélek-esztergdlyozé Osszedll s trustot alakitva: valéban
nagyiparrd emeli ezt a kis hdzi foglalkozdst. Arr6l meg épen
ne is sz6ljunk, hogy sokan feltaldltik a kormdnyozhaté apoka-
lipsist: kozelg8 alkalmakra eldre megirjdk és el8re eldruljdk
beszédeiket, — ami igizdin megérdemelné ama bizonyos virdg-
vasdrnapi ostor megsuhogtatdsit.

Azonban ez a konyvgydrtds nem a magyar prédikdczié-
irodalom. Ez a konyvgydrtds hasonlé az evangeliumi diszné
melybe a hiusdg €s tudatlansdg 6rdége bujt, hogy
szomoru piélyafutds utdn beleugrdljon a feledés tengerébe s.
orokre elmeriiljon benne. Az igazi magyar predikdczié-irodalma
Molndr Albert s még egy pdr tdrsinak beszédes kOnyve: ne-
hény kotet az egész, de elég; amelyik irodalomnak 5—6 kétetre:
valé szépsége és igazsdga van: gazdagnak magasztalhatja
magit.

Bizony, a Molnir Albert beszédei egy egész élet. Tehdt
vallésos lIyra. Es itt kapjuk meg a Molnir Albert beszédeinek
egyik f& aesthetikai és homiletikai értékét: subiectivismusdt.

Ezek a beszédek a megszentelddés evangeliumdt- hirdetik s.

* Maté VIII. 28—34.
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a természeti dllapot nem csatdzik benne az tj élet erejével,
hanem csak mint s6tét emlék suhan 4t rajtok a Jabbokndl meg-
vivott haldlos tusdnak gondolata — Molndr Albert egész pré-
dikdtori egyénisége is ezt testesitette meg. Napba, sugdrba &l-
t6z6tt ember, kinek sugara: »a leviharzott ég mosolygdsa« volt.
Ezek a beszédek a jdnosi keresztyénség parairdsisai: szerz§jiik
prédikdtori élete is az volt. Azt pedig szépen és igazdn mondja
Baumgarten Otté*, hogy a bibliai keresztyénség 3 {6 typusa
koziil a synoptikus inkdbb epikai, a pdli theologia f8ként drd-
mai, a jdnosi pedig lyrai jellemii. Valéhan, a synoptikusok
naiv epikdval beszélik el a Mester életénex és haldlinak nagy
héskolteményét, fenséges kiizdelmét egy szembedllé vildggal:
az emlékezés egyszerii, kozvetlen hangjdn. Pdlndl a keresztyén-
ség bels6 életének nagy drimdja csomdvd bonyolul, melybé&l
kifejlédik a megvdltds négy 16 actusa: az Istenben, a vdlasztott
népben, a Krisztusban és a mi beuniink lett vdltozds. Jdnos
nem ismeri mdr a harczot: egész igehirdetésén egységes, har-
monids alaphangulat drad. A synoptikusok az eszmeharcz el6tt
dllanak, Pdl az eszmeharcz kell§s kdzepében, Jdnos ufdna.
Természeti képpel: a synoptikusok délibdb, a pdli theologia
zivatar, a jdnosi szivdrvdny, melyet felh§ alapra fénysugdrbdl
sz6ttek. A bibliai keresztyénség nagy symphonidjdban a synop-
tikusok adjdk a thém:t, a pdli theologia a kontrapontot, Jdnos
evangeliuma pedig a kibékiilést.

Ennek a theologidnak és ennek az evangéliumnak prédi-
kdtora Molndr Albert. Ha idérendben nézziik prédikdczidit, ez
a szines mozaik kép nem csak egyre tisztul, de egyre vildgo-
sodik, mint a Leibniz monasai. Az dtjjdsziiletés fdjdalmas har-
czai, s6tét vondsai egyre inkdbb hidnyzanak a beszédekbdl s a
megszentel§ kegyelem hinti mennyei fényét az emberi élet
minden viszonydra, -— halotti beszédeiben pedig mint egy
fényes iv vész bele a végtelenségbe a megdicsé&iilés utja.

A »Lélek szomja< Molndr Albert pdlyafutdsdn az els§ kiasz-
szikus mii, mdrvdnyba vésett mériioldmutatd, mely az induldst
jelzi, — még csupa kizdelem. A gondolatok oly drdmai erdvel
zajlanak benne, hogy a conceptié egységét csak élesebb szem
litja meg. Azonkivill ez a beszéd tele van apologidval. A gon-
dolatok el6bb tagadnzk valamit s csak azutdn dllitanak. De mdr
az »Elet<, melyben M. A. vxlacrnezetenek alapjai vetvék meg:
csupa positivum. Minden gondolat ragad folfele. Eszméi itt
mdr szerdfok, melyek az Ur trénja kériil szdllnak s nem ldng-
pallésu cherubok, melyek f61doén jdrtukban viaskodnak a porral.

Cstcspontjdt ez az irdny :Az én orszdgom nem e vildgbol
valo« cz. beszédben éri el, mely vildgirodalmi magaslaton 4ll.
Nemcsak maga egy fenséges d&da, de minden gondolata egy-
egy epigramma. A meagyar lapidaris stilusnak pdratlan remeke:
mintha minden sordt nem is tollal, de vés@vel irtdk volna, s
nem egy alkalomra, de az Orokkévalésdg szdmdra késziilt
volna. Amellett a keresztyénség lényegét, annak éErtékét és
dynamikdjdt, absolut voltdt és megvalésuldsinak médjat aligha
fejezték igazabban, mint M. A két széban: ided! és reform.
Valahdnyszor olvastam, ugy tetszik, mintha nem is egy ember-
nek, de egy egész epochdnak volna az alkotisa s nem egy
theologus gondolkoddsdnak, de egy egész theologiai irdnynak
volna symbolikus erejii kifejezése. Erre igazdn taldl, amit
Nielzsche mond a Goétzen dimmerung elején: »egy pdr sorban
annyit mondok el, mint a mennyit mdsok 10—12 kétetben
mondanak el, mint a mennyit mdsok 10—12 kdtetben nem mon-
danak el.«

Mivel pedig subicktivek ezek a prédikdcziék: mindenik
darab egy-egy hitvallds. M. A. vildgnézetét 6sszze lehct dllitani
e beszédek alapjdn. Hadd adjak egy pdr fényes szdlat ebbsl
az ezerszinii szényegb6l. Ez a f6ld, anagy mindenség, a maga
kozmikus térvényeivel, ez a rend, ez a harmonia, st maga az
élet: egy nagy j6 cselekedet IstentSl, egy nagy dldds mi rednk.
Ezért mi tarfozunk Istennek: kotelsségiink megszentelni, meg-
dicsGiteni ezt a viligot. Még pedig ugy, hogy a természeti
vildgrend 616tt levé eszmevildgot megvalésitjuk a foldon. 4
transcendens idea vildgot immanenssé tessziik, sziviinkbe valé be-
fogadds és életfolytatdsunkba valé beledolgezds dltal. Neli'éz
de gydnyorii feladat, felséges szolgdlat és nennyei’ meitosag,
jutalma, itélete, elégtétele, diadalma e harcznak onmagaban
van: aki értéket valdsit meg, az maga is ertekes akiben, pedlg

Predigtprobléme,: Tiibingen, 1903. p..76.

ez a mennyei érték van, az elérte lényege megvaldsuldsdnak
entelechejdjdt, mds boldogsdg nem gondolhaté.

Ez az ideavildg pedig nem gondolati eutitdsok Osszesége,
koltészet, vagy 4brdnd, hanem realis erkdlesi értékek vildga.
Realis annyiban, amennyiben a Jézus t6rténeti személyiségében
eleven életté vdlt, amely tény nem csak példa, zdlog, de egye-
nest er§ forrds és kezesség 14nk nézve. O dltala az idea meg-
valGsitds nem kemény, sivdir munka, hanem 6rémteljes szolgdlat:
iidvélet, tehdt ami eddig az Isten részér8l parancs, a mi ré-
sziinkr8l kofelesség volt: egyiitfmunkdlds lesz istenfilisdg, mert
Isten: Atya.

Ez a M. A. vildgnézetének alapgondolata. Egy magasabb
vildg, mely bensd vildggd vdlik; felilr6l jovs fénysugarak 6zone,
mely bearanyozza az egész élet mez6t. M. A.-ben még az is
jdnosi, hogy ennek az ideavildignak symboluma, képe, a fény,
s M. A.-nél a vildgossdg, a fény a legtobbszor el6forduld, leg-
tobbet beszél6 metaphora. A fény mindeniitt megjelenik, ahol
az idea megvaldsult: egyszer csak ott sugdrzik a bdnat felh6jén,
gondokté] s6tét homlokon, az édesanydk fdjdalmas arczdn, Gre-
gek hoéfehér hajdnak gléridjdn, a konnyben, a vércseppben, a
veriték ©6zénben, a koporsdkon, s végiil az Urban elhunytak
arczdn tulvildgi derengéssel. E fénynek foglalata Jézus. »A nap
fenn, az 6rok magasban ég, de fényl6 korondt tiiz a bérczek
homlokdra és sugaraiban, mint gyongyck fénylenek a lebeg6
porszemek; egy egész hajnalt tért a tenger végtelen tiikrére és
apré csillagokkd vardzsolja a fiiszdlon a harmatcsGppeket. Az
eszménytSl bevildgitva, dthevitve, igy lesz szentté az cgész
emberi életc (p. 37.)

Viligos mdr most, hogy M. A. a sajdt hitét prédikilta. Es
ebben a kijelentésben megadtuk az § egész homiletikai jellem-
z€sét. A nemesebb gyakorlati theologusok koziil van Oosterzee
az, aki legélesebb hangsulylyal koveteli, hogy a nap ne magdt,
hanem a Krisztust prédikilja. Ebben egy psychologiai paralo-
gismus van, melybe Oosterzee-ék az igazhitiiség kedvéért estek
bele. Mit prédikdljunk? A Krisztust, hangzik az egy“rielmii
felelet. De melyiket? Azt-e, akit egyhdzi degmdink hatdroztak
meg és fejeztek ki, vagy azt, aki kozvetleniil €l az Irdsban?
Utobbi esetben is mds a synoptikus Jézus, mint a Pdl szellemi
Krisztusa, mds a Jdnos Logosa, mint a Jelenések konyvének
Bardnya. Akdr az egyhdz 6don tantételeit, akdr a bibliai keresz-
tyénség egyik-mdsik concret alakjdt prédikdiom: idegen hitet
beszélek s nem a sziv teliességébdl szélok, hanem azt dadogom
el, amit kolcson vettem. Csak a magam hitét prédikdlhatom,
csak az én Jézusomat hirdethetem. Sokféle Jézusunk lesz igy?
Nem baj, csak Jézus legyen mindenik; mert amugy egy se
lenne. Az én hitem az én lelkemnek proiectidja: olyan valami,
amiért a vajudds ezer kinjdt én szenvedtem el, tehdt lelkembdl
lelkedzett drdga kincs. Ezt a kdzvetlen, dtldtszé igazsdgot egyre
tobben hirdetik mdr. A meglehetSsen kouzervativ Achelis mar-
burgi tandr igy sz6l: »Nem litod az Urat a sajit szemeddel?
Akkor egyidltaldn nem litod 6. Nem hirdeted evangeliumdt a

magad hangjdn és a sajdt nyelveden? Akkor egydltalin nem
hirdeted«.* A prédikdcziénak is torvénye, mint a dalnak, hogy
a szerz8 szivének egy darabja legyen. A mds igazsdgdt, a mds
meggy6z6dését, a mds ihletett latdsait én nem prédikilhatom,
csak a magamét. Nem hiszem, hogy lenne még egyhdz, mely-
ben a papok kevésbé a maguk prédikdcziéit prédikdlndk, mint
ndlunk. Angolorszdgban €p oly csunya plagizdldsnak tartjdk a
mds beszédét elmondani, mint kiadni.

Molndr Albertnek ezen az § személyes élettapasztalatbdl
tdmadt hitén és épiilt vildgnézetén alapszik: modernsége és igaz-
séga. Ezért van pdratlan jelent§sége M.. A.-nek a mi irodal-
munkban. Es az § pdratlansigit nemcsak egyéni meggySz6dése,
személyes eleven hite és sajit vildgnézete teszi, de az is, hogy
&'az egyetlen prédikdtorunk, aki miivész genie. K61t6i tehetségi
prédikdtorunk van b&ven; Tompdt, Szdsz GerSt, Szdsz Kirolyt
emlitve az elkoltdzottek koziil. Koltészetiik be is vonja a beszé-
deiket bizonyos csillogé zomdnczczal s lelkiink ré ieledkezik

hol myelviik. ‘zenéjére, hol a képeik szinére, hol a képzeletiik

roptét kovetik lelki szemeink. De. ez a koltészet csak dekorativ
képesség. Am.a M. A.-né constitutiv er§, miivészete nem szinez,
hanem teremt. ‘A M. A. beszéde -szemléletb§! van epltve ldté-

sok drama]a Paradoxonnal élve, .gondolatok helyett : .szineket

* Lehrbuch der Praktischen Theologie Leipzig, 189S. I. Bd..p.
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(actus, kép) kapcsol a logikdja. Ha igazsigot mond, azt nem
teszi elvontan, hanem kivetiti s egy plasztikus képpel — sym-
bolizdlja. M. A.-nek ebb&l a szemlél§ erejénsdl, (melyr6l aest-
hetikailag igen sok tanusdgot lehetne mondani) kovetkezik az a
kézvetlen konnyiiség, mely szinte bdmulatos ndla. Mintha bii-
vész-pdlcza volna kezében s § ugy vardzsolnd egy-kettGre elénkbe
a helyzeteket, majd a képeket, melyek szdrnyas angyal sereg-
ként suhannak folfelé. Ebben rejlik az § szemléltet§ ereje. »Oh,
a mi anyaszentegyhdzunk ! Préféta ez, h&s ez, vértanu ez. Es
anya ez. Orvend6 és szomoru, mint minden anya, fijdalmas és
boldogsdgos, mint minden szeretet. Homloka fénylik és vérzik,
mint minden igazsdg. Oh, a mi anyaszentegyhdzunk! Sokszor
a szenved6 Messids képét tilkrozi vissza. Mindig szolgaalak,
melybe az isteni lélek Olt6z6tt; szolgaalak, melyben a jézus
Krisztus jdr ma is a vildigban. A mi dics6ségiink a szolgdlat.
Az igazsdg is szolgdl, a szeretet is szolgdl. Az éjszakai setétség
uralkodik a fold felett, a nappali vildgossdg szolgdl a f6ld-
nek .« stb. (p. 146.)

Ezeket a ldtdsokat, pldtoi szemléleteket pedig M. A. egy
metaphordban szokta kifejezni. S igy vdlik a bens§: a latds,
kiils6leg egy epigrammdvd, axiomdvd vagy paradoxonnd. Mert
a M. A. stylusa nem kols6 csin, nem is behizelg§ euphonia,
vagy jellemz8 er§, mint a Nagy Péteré, hanem kolteménnyé
fagyott hév ldtdis. Vegyiikk még hozzd, hogy ezekben az epi-
grammakkd kristdlyosult ldtdsokban a jelentés mindig egy teijes
idea; az anyag pedig egy concret eset, vagy helyzet. Emerson
azt mondja Platérél, hogy stilusa olyan, mintha millié kristaly-
b6l volna Gsszerakva. M. A. is kristdlyokbdl: gyémdnthdl rakja
Ossze stilusdt; az a kdprdzatos szinpompa a gyémdnt szikrdzdsa,
az az igazsdg, az a jelentés a gyémdnt értéke. Tehdt nemcsak
azért volt miivész M. A. mert cpigrammdkbdl Gdékat, vagy
rapsodidkat csindlt, hanem azért, mert [ldfoff. Diirer is azzal
végezte itdliai utjdrél vezeteit napldjdt: »Az embernek minden
kincse kozott pedig a litds a legdrdgdbb.«

Ennyit M. A.-r6l; talin mdskor tébbet. Most csak kdszond
szavunk van hdira a néhai nagy férfiu 6zvegyéhez, hogy a
kiaddst elhatdrozta s Nagy Kdrolyhoz, hogy a kiaddst végezte.
A M. A.-r6l irt szép és igaz jellemzés hii parafrizisa a konyv-
héz csatolt arczképnek, s a rendezésen ott litszik mindeniiit
a bardti kéz tuddsa és kegyelete. Magam részérdl irodalom tor-
téneti szempontbgl helyesebbnek tartottam volna idéi sorrend
szerint k6zdlni a beszédeket, s mindenik ald lehet6leg oda
jegyezni keletkezésének évszdmidt. Bdr az el6szé ad utbaigazi-
tdst, de a fejlédés menete nem vonul el szemiink elGtt. Pld. a
12. és 13. beszéd kozott szinte két éviized dsit. A Nagy Kdroly
csoportositdsa mellett sz6l a systhematika. EI6bb a kdzonséges
beszédek lehetSleg az egyhdzi év szerint, majd a causalis beszé-
dek. Ezt kovetik egy uj csoportban az ordczidk, — taldn itt
legnagyobb M. A. — végiil az imdk. Fiiggelékiil egy mdrcz.
15-iki finnepi beszéd, melyet haldla elStt alig 10 nappal tartott.
Sajtohiba kevés van a kényvben, de meg kell emlitenem, hogy
a 72 lapon, alulrél a 4 és 5 sorban levé mondat eredetiben igy
hangzik: <«Vallom, hogy az uralkodds az anyagi vildg f6l6tt
nemcsak fechnika, hanem mordl. (»mesterség« és »erkolcsiség
is« helyett.)

A konyvet Kékai Lajos Budapest IV. Kéroly-utcza 1. szdm
adta ki szép nyomdssal, elég j6 papiron. Ara bdmulatosan oleso -
csak 3 korona.

M. A. élete derekdn tort le, teh4dt a jovS8ben kell
élnie. Ez a konyv is a ldtdsok és a préféczidk konyve, taldl
tehdt red az apokalipsis szava: »Boldog, aki olvassa és bol-
dogok, akik hallgatjdk e j6vend§ monddsnak beszédit.c*

Molndr Albertnek minden tanitvdnya és minden baritja —
mdr pedig ki ne volna tanitvdnya, vagy barétja, ha csak ismerte
6t — ugy fogja venni ezt a kdnyvet, mint egy drdga ajindékot
és szent O6rokséget.

Ravasz Laszlé.

»Az erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet okmdnytdrdban drzott Végrendeletek és
Alapitvanylevelek kivonata. Hivatalos kiadvdny. Az egyh. ker. megbizdsdbol
osszedllitotta Maksai Janos e. ker. szamvevi.©

A 71 oldalt tartalmazé folié alaku kiadviany elsd részé-
ben 62 oldalon 217 alapiténak, illetGleg végrendelkezdnek
alapitvanyat, illetGleg hagyomanyat ismerteti a kelet, az 0sz-

*Jel. L 3.

szeg, a czél és feltételek rovid, de kimeritG leirdsdval. A
,Targymutaté“ felirata masodik részben 9 oldalon rovatos
kimutatdasban van feltlintetve ,Az alapitvanyt élvez5“, ,Az
alapité neve“, ,Az alapitviny czélja“ és a fiizet lapszima,
melyen a részletesebb tdjékoztatis feltalathaté.

A fiizetben, mint czime is mutatja, esak az olyan alapit-
vanyokr6l van sz6, melyeknek okmanyait az egyhazkerilet
levéltaraban Orzik. De mennyi oly alapitviny van egyhaz-
keriiletiinkben, egyhdziak és iskolaiak, amelyekrdl az alapité
okmanyok més testiileteknél — kollégiumok, egyhdzmegyék,
egyhazkozségek — Oriztetnek. Nemesak egyhazkeriiletiink
kulturtorténetének, de a gyakorlati életnek is, s6t az adako-
zasi kedv fokozasanak is javira vilna, ha ezek is bar rovid
ismertetésben s dsszefoglalé kimutatasban kiadatnanak. Ugyis
meglehetdsen elterjedt felfogds, hogy az alapitvinyok gyak-
ran elvonatnak czéljaiktél. Ily moédon bizonysagot tehetnénk
arr6l, hogy egyhazkeriiletiink féltékeny gonddal 6rkédik a
£616tt, hogy a gondozdsira bizott alapitvanyok az alapitok:
intencziéjuk szerint hasznaltassanak fel. Evégre természetesen
revizid ald kellene vennikeriileti k6zgyulésihatarozattal az 6sszes
oly alapitvianyokat, amelyek az alapitok kifejezett czélzatait a
valtozott helyzetek miatt talidn szészerinti értelemben nem
szolgalhatjak. Mert ilyenek is vannak s ez természetes.
A fejl6dd élet valtozatlansigot nem ismer. De az alapitva-
nyoknak az élethez vald alkalmazisa f6hatdsagi jogkor. Ilye-
nek mir e most kiadott fiizetben is taldlhaték. Figyelemmel
vizsgiltuk 4t pld. a theologus alumnus didkokra és theologiai
és akadémiai tanulmdnyokra, jutalmakra vonatkozé alapit-
vanyokat s Ugv talaltuk, hogy egy pir tizezer koronit meg-
halad az az 0sszeg, mi e czimen oly kollégiumaink birtokiaban
vannak, amelyek most theologus képzéssel nem foglalkoznak.
A theologiai fakultds vagyoniigyi konsolidaczijara kikiildott
bizottsdg munkéilatai idején helyén valdnak talaljuk erre rei-
mutatni, mikor arrdl van szé, hogy a theologiai interndtus
koltségvetése a theologiai fakultasétél, mint tanintézetétsl
kiilonvédlasztassék és az interndtus koliségeil az alapitvanyok-
bél nyerhetd segélyeken til maguk a bentlaké novendekek
fedezzék. Az a sok kiilonben joravals, de szegény theologus
ifja, ki ilyenmédon sulyosabb tanulisi viszonyok ko6zé keriil,
joggal elvirhatja, — de ez keriiletiink egyetemének érdeke
is — hogy az ilyen alapitvanyok az § javukra gyilimdlesdz-
zenek. Mas szemmel nézve, masck hasonlo valtoztatasok sziik-
ségét ismerhetik fel, mi csak red akartunk mutatni az ilyen
alapitvinyok reviziéjanak sziikségességére. Ajanljuk ez ligyet
az egyhizkerileti kozgyiilés szives figyelmébe.

A kimutatds Jsszeillitdsdnak nagy és pontos munkija
Maksai Jdnos egyhizkeriileti szimvevot dicséri.

N. K.

KULONFELEK.

Piispokvalasztés. Az erdélyi ag. ev. (szész) egy-
haz okt. 31-én tartott kozgyiilésében vilasztotta meg a nyu-
galomba vonult Miiller pispok utédat D. Dr. Teunisch
Fridrik nagyszebeni lelkész és piispokhelyettes személyé-
ben. Az uj piispok legidésebb fia masodel6d-piispok aty-
janak Teutsch Gyorgynek, kinek egyhaza koril tett nagy
szolgilatait azzal ismerték el hivei, hogy a szebeni nagy
templom el6tti téren szobrot Aallltottak neki. Fia az uj
piispok — ki a vailasztdsndl egy hijjin az Osszes szava-
zatokat megkapta — 1852-ben sziiletett Segesvart s igy
igy most 54 éves. 1876 é6ta hivatalosa egybizanak, me-
lyet szolgalt elobb, mint tanitéképzdi tanar és igazgatd,
majd mint nagycsri és nagyszebeni lelkész. Magas
miveltségii, nagytudomanya férfi és koriiltekinté kor-
manyz6. Ugymondjidk ugyan, hogy az erdélyi szdsz korok
azon zirkoézottabb fajahoz tartozik, a mely még magyarul
sem tanul meg; de mi azért szivesen fojezzitk ki azon
reményiinket, hogy a hazai protestintizmus érdekeit a hol
csak lehet, vallvetett kolesonos timogatassal fogjuk szol-
galni. Midén a megérdemelt szép kitiintetéshez szivbél
gratuldlunk neki: Isten &ldasat kérjikk rea és a testvér-
egyhazra!

A Magyar Prot. Irodalmi Tarsasag ezidei koz-
gyiilését f. h6 8-an d. u. 5 orakor tartja Budapesten a
ref. f6gymnazium nagytermében (Lényai-utcza 4. c. IL. em.)
A kozgytlésnek kizardlag administrativ ligyek vannak
targysorozatin: szamadasok, koltségvetés, kiadvanyok
igyei, vilasztisok. A h.-bOszorményi gyiilésre kapott ked-
vezményes vasuti-jegyek nem érvényesek. S ujak ? — ugy
latszik nincsenek.

Az orsz. ref. papi-kongresszus, — mint a ,M.
Sz.“-ban olvassuk — mégis csak megtartatik. A ,M. Sz.¢
nov. 22-re hivta Ossze és elvillalta az elGkészitését. Saj-
naljuk, hogy ily formaban indul, melynek kiils6 és belss
kudarczit igy nem nehéz megjoésolni. De hit, ugy latszik,
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a vezetSknek ez is a czélja. Ezt mutatja a ,M. P. I. T.¢
ellen intézett alaptalan gyanusitds s a végén is arra fog
szolgalni, hogy a hivatalos egyhiz vezetéit vidoljak meg.
Hat erre van nekiink sziikségiink s nem arra, hogy egy-
értelmii, lelkes manifeszticist teremtsiink ? Hs a tiirelmet-
lenség mindent elront. Bs essziik egymast! Ezt akarjuk ?
Ha nem; miért nem tudunk varni alkalmas id6re?!

Fiokkori értekezleti kozgyiilés. Lélekemels.
tunepélynek volt szintere {. évi oktéber 31-én az udvar-
helyi ev. ref. egyhdzmegyében fekv{ betfalvi egyhizkoz-
ség. A székelykereszturi fiokkori egyhizi értekezlet itt
tartotta Oszi kozgyiilését. Ugyvivé-elnok gondossigira
vall, hogy felhasznalta ezuttal is a kett6s j6 alkalmat, me-
lyet egyfel6l a helybeli templom fennillasinak szdzéves
évfordul6ja, masfelsl a reforméczié-linnepély szolgiltattak.
Nevezett napon Y211 drakor kezdGdott az istentisztelet,
melyet nagyszdmu helybeli kozdnség el6tt Jakad Albert
egyhdzi elnok és Mdrk Mihily csekefalvi lelkész végeztek.
El6bbi meghaté iméban adott halat a kegyelem Istenének
hit és nemzeti szabadsagunk megtartisdért; uté6bbi Jakab
I r. 18. v. alapjan tartott lelkes elGadéssal szép alkalmi
egyhazi beszédet. ,Or6mmel hallgattam az ifju szénokot
— mondd egyik Oreg atyafi — mert feltudia melegiteni
a sziveket.“ Hs ez az egyszerii birdlat sokat beszélt. Tem-
plom el6tt egyhazi elndk iidvozblte a helybeli hiveket és
elismerdssel emlékezett meg ama nagy aldozatkészségrdl,
mely, a tobbek kozt, a diszes uj papilak és a még disze-
sebb uj iskola gyors felépitésében nyilvdnult. Igaz, hogy
az uj iskola felépitésénél a polgéri kozséget a magyar al-
lam is ritka jéindulattal témogatta, de a legnagyoab erd
e mellett a Aitbuzgdsdgban rejlett. Vajha nagyobb népes-
ségii hit- és polgari kozségeinkre nézve buzdité példa
lehetne e kis kdzség sokra igyekvs derék munkija! Mert
akkor nem kellene az udvarhelymegyei kozgyiilésen is
afelett szomorkodnunk, hogy a hegyen épiilt Bdgy koz-
ségnek iskolai épiiletének falain az Gszi szél atsivit és az
dllami tanit6 apré gyermekei sokat dideregnek e miatt. A
kozgyillés az uj iskola egyik termében folyt le, hova a
helybeli hivek megleps szép szdma kovetett. Kori tagok
ugy alelkes elngki megnyit6t, mint a titkari jelentést élénk
figyelemmel kisérték. De legnagyobb érdeklddés nyilva-
nult az egyhizkézség tbrtenete irant, mit Baczd Lajos
lelkész mindenre kiterjedé részletességgel tart fel. Az ujabb
id6kbél hosszu névsorit olvasta fel az Snbuzgd hiveknek,
kik a temnplom felékesitésére vagy vagy mas egyéb egy-
hazi kozsziikségletekre szives ajandékozissal szolgiltak.
Figyelmesen hallgattuk Sdrndor Lajos &llami tanité fel-
olvasdsat is, aki a csaldd és iskola egyiittes miikodésének
sziikségét fejtegette, mert csak igy lehet a megromlott
erkolesi életet fokozatosan javitani s nyomunkban hiterds
és jeillemes nemzedéket hatra hagyni. Ezutan tisztujitds
kovetkezett. Nagy részben a régiek vilasztattak meg ismét
egyhanguiag. Vildgi alelndkség és egyéb egyhazi jegyzo-
ség uj emberekre rahdztatott. Negyven éves papsigat csak
a kozelmultban jubildlé egyhizi elnbk még egy kis fenn-
akaddson segitett, midén a j6v6 értekezleti kozgyilés he-
lyéiil egyhazkdzségét, Kis-Galambfalvat, jeldltette. A hosz-
szura nyult gyiilés beziratvin, baritsigos ebédre a papi-
lakba vonultunk s innen nemsokéra, sziveinkben egy szép
nap emlékivel, oszoltunk szét. Mester Jdnos.

Korforgas. Az ,Egyetértés® nov. 4-iki vasarnapi
szamaban az ,Egyhdzak“ rovatban megemlékezve a
tiszdninneni egyh. ker. csak most lefolyt kozgyiilésérél
s egyik egyhizi lapnak azon megjegyzésérgl, hogy ,ez a
kozgyiilés is csak olyan adminisziracionalis gyiilés volt,
a mely kerékvagasbol mar valahira ki kellene zokkenteni
a ker. kozgyiiléseket,“ azt az inditvanyt teszi, hogy, miutin
a ker. kozgyiilések a maguk nagy tomegével, gyorsan
véltozd tagjaival s époly megbizhatatlanul valtozo tobb-
ségeikkel, csakugyan nem -alkalmasok személyes felelGs-
ség mwellett eszkozlend§ demonstraciéra, — melynek egyik
fokelléke épen a gyorsasig és felelGsség teljesen hiany-
zik a kozgyiilési administraciéban, — kormanyzé-testiile-
teket kell alakitani ugy az egyhdzmegyén, mint a keriilete-
ken, amott az ,egghdzmegyer tandcs®-ot itt az ,igazgaté-
tanacs“-ot, amott- az esperes, itt a piispék elnoklete alati,
a kozgyiiléseken mindkét fokon csak a felebbezett iigye-
ket kell vinni. — Lam, 1dm ! Hat mar ugyiildozik a kiraly-
hagén tul az erdélyi speciilitisokat, hogy — vagyakoznak
utanuk. Ajanljuk e jelenségeket szives figyelmiikbe azok-
nak, kiknek itthon legmagasabb vagyuk: az igazgatétanics
sfelrobbantdsa.“

»Agyon administralnak !“ halljuk a panaszt
nem egyszer egyhizi embereink szdjab6l. A |P. E. és 1. L.“
is szomorkodik, hogy az udvarhelyi egyhazmegye koz-
gyiilése rendbirsdgof &llapitott meg a hanyag papokkal
szemben. Nés, hit mi nem vonjuk kétségbe, hogy itt-ott
bizony jogosultaz ,agyonadministralas“ ellen vald panasz,
s hogy szomoru, hogy vannak — hanyagok. De lam a
méramaros-ugocsai ref. egyhdzmegye kozgyiilésén — épen
az idézett lap tudésitdsa szerint — mig Gyirgy Endre
gondnok ,benséségteljesebb egyhizi és hitéletet siirget a
nagyrészt adminisztralé egyhazban“: az esperes arrdl tesz
jelentést, hogy ,a gyiilekezetek administrdcidja rendet-
len, nincs rendben a levéltdr, hidnyosak a jegyzd-
kongvek, nem eléggé peddns az anyakiongvvezeteés, a
szdmaddsokban nincs eggformasdg €s pontossdg, kilencs
egyhdzban még az eqyhazi ingatianoksincsenek telek-
konyvezve, némely gytilekezetek egészen el vannak add-
sodve stb. stb.“ — Nem allitjuk ugyan, hogy a mi erdélyi
administricionk mellett nem lenne semmi hiidnyossig; de
— néilunk melyik esperes tiirné el az ilyeneket? Lam, csak
egy kicsit tekintsiink 4t a mas portijara s mindjért becsiini
kezdjiik 2 magunkét. Hanem a Gydrgy Endre intelme;
— az, egyetemes érvényii és bizony megszivelendd!

Kezdodik — az 1ij korszak. A ,D. P. L.“ irja
az id6 és hely megnevezése nélkiil, hogy volt egy ember,
ki a Fejérvary-korméany idején alispin lett, a miért ké-
s6bb — természetesen! — 4llasit vesztette. Nem volt
kenyere, de igen nagy csaladja — és Gseitdl 6rokliott ref.
hite. Ezt azonban felcserélte a rém. hath. egyhdzéval és
lett 4llasas nagy darab kenyere : akozalapitvinyiuradalmak-
nil, — melyek a m. kir. kultuszminiszteriura feliigyelete és
kezelése alatt allanak. Laptarsunk felkialt: \Miné fordulat?
Az ember igazén alig hiszonmagéanak !...“ S laptarsunk meg
van lepetve ?! Mi nem. Am az Gsszes egyhizi lapjaink
ko6zott csak mnekiink van jogunk. Szomoru jog. De meg-
jovenddljitk: — nagyobb meglepetésekre is van kilatasuk.

Felvilagositasul. E lapok f. évi 43-ik szaméaban
egvhézkeriiletiink igazgaté-tanicsanak (lésérél kozzétett
referdddjdban személyemre vonatkozélag egy, a valéditény-
alldsnak meg nem felel§ tuddsitis jelent meg. Nevezete-
sen, hogy én a fizetésemben bedllott emelkedést (?) sza-
bélyszeriien bejelenteni elmulasztottam, s6t azt egyenesen
megtagadtam. Ezzel szemben a tényallas ez: Fizetésemben
az emelkedés nem 4llott be, hanem tértént ebben vdléozds
anynyiban, a mennyiben a papi fizetés alapjat képezett déz-
makarp6tlisi téke foldbirtokba fektettetett. [£zen valtozas
igazolasira fels6bb egyhézi hatéssgom utasitisara f. évi
julius ho 28-4n, 53. sz. alatt, egyhdzmegyém esperesi hi-
vataldhoz beterjesztem a papi fizetési alap pénztGkéjébdl
vasérolt kdfarki birtok 11 darab telekjegyzokonyvi kivo-
natat, a kataszteri birtokiveket s a birtok jovedelmezé-
ségét tanusit, Kéfarka kozség elGljarésaga altal 1030—
1906. sz. alatt kidllitott s a bethleni jaris szolgabirésiga
ltal lattamozott, bizonyitvanyt. Ezek az okmanyok voltak
télem bekérve, s jollehet ezeket négy heten 4t tarté kiil-
dbzgetés, tobb rendbeli levélirds utan tudtam beszerezni
s igy kotelességemnek eleget tenni, mégis kotelesség-
mulasztissal védoltatiam. M.-Nemegye, 19086, okt. 30-an,
kivalé tisztelettel : Koblos Istvdn, m.-nemegyei lelkész.

Szives értesités. Tisztelettel értesitem a Nagy-
tiszteletii lelkész urakat, vallds és egyhdzi énektanitékat,
hogy a Méltésigos Igazgatd-Tanécs altal 3265—906. sz.
alatt engedélyezett és alkalmazds végett figyelmdkbe me-
legen ajanlott ,Leczketerv* és  Haladdsi naplé“* nyom-
tatvanyfiizeteim mir megjelentek. ,Haladasi naplé® ara
1 kor. ,Leczketerv® 4ra 80 fill. Postira bérmentes kiil-
déshez 30 fill. melléklend6. Szives megrendelésitket ké-
rem. Magyarldpos, 1906. év okt. hé. Kivals tisztelettel
Kiss Géza 4ll. igazg.

Kassai kiallitas orgonaja. Orszigh Sandor
rakospalotai (Budapest mellett) orgonagyaros 4ltal a kassai
kiallitason kiallitott remek szép és kellemes hangu orgo-
nat a héjjasfalvi ev. ref. egyhaz temploma részére meg-
szerezte. Az orgona mar el is van szillitva rendeltetési
helyére és annak feldllitisa a napokban fog megtorténni.
Gratuldlunk az egyhiznak ezen elonyls és j6 vételhez,
viszont a czégnek is, hogy kitiiné miive 4altal az orszag
ezen hatdr részét is sikeriilt iizleti kdrének megszerezni.
Ugyan ezen czég készitette a zilahi ev. ref. temptom uj
orgonijat is, mely most lett befejezve és ugy a szakér-
t6k, mint laikusok teljes elismerését érdemelte ki.




380

ERDELY! PROTESTANS LAP

45. szamn.

Szerkesztoi lizenetek.

S. G. — Selye. Csak a jovo szdmban adhatom, ha fér
az egyh. ker. kozgyiilési dolgoktdl.

V.B. — Dés, A. — Nagyenyed. Most lehetetlen volt. J6va
szamban. Koszonet.

HIVATALQOS RESZ.

Sz. 1198—906. piisp. hiv.
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet gbrgényi egyhéz-
megyéjébe kebelezett fopliczai kirlelkészi dlldsra, a
megvalasztolt lelkész szomoru csaladi koériilménye miatti
kényszeriilt visszalépése folytan, ujélag palyazat hirdettetik.

Dijlevélileg megallapitott javadalom: 1. Kényelmes,
szép, nyolcz osztilyu lakhiaz a topliczai anyaegyhazban,
2 hold 203 O 0l els6 osztalyu kerttel és j6 karban levd
minden sziikséges melléképiiletekkel. 2. Foldhaszonélve-
zet: 12 kor. 98 fill. értékben. 3. Készpénz A) az egyhiz-
kozség pénztarabdl félévi elbleges részletekben 163 kor.;
B) az egyhazkeriilet pénztirabol félévi utélagos részletek-
ben: a) topliczai 5000 kor.-4s alap utdn 250 kor.; b) gdde-
mesterhdzai 4000 kor.-4s alap utan 200 kor.; ¢) br. Banffy
csaldd 500 kor.-as alapitvanya utdn 25 kor.; e pénz ja-
rulékok Osszege : 638 kor. 4. Stéla esetenként kereszte-
1ésért: 40 fill. ; esketésért 2 kor.; temetésért 2 kor.; a
temetési stéla évi osszege dijlevélileg 8 kor.-ra van atla-
golva. 5. Kiadvanyok dija e. m. szabalyrendelet szerint-
6. Conventi segély utélagos negyedévi részletekben: 400
kor. E jovedelmek Osszege 1058 kor. 98 fill.; melybdl
engedélyezett leszdmitds, a fuvardijjal egyttt: 347 kor.
48 fil.; tehat az allamilag kiegészitend§ 711 kor. 50 fill.
jovedelmet 9816—902 sz. miniszteri leirattal megallapitva,
évi 888 kor. 50 fill. fizetéskiegészitési allamsegély congrua
egésziti ki 1600 korondra.

Kotelességek: A toplicai anya, gGdemesterhazai, palo-
tailvai lednyegyhdzakban, valamint az év legkedvesebb
szakdban a furd§ évad alatt BorszékfiirdSn a lelkészi
teendGk végzése a korlelkészi utasitdsok szerint. Az anya-
egyhaztél a lednyegyhdzakba és Borszékiiirdére elsGrangu
allami ut vezet; ez elény mellett, Topliczdn és filidin at-
menéleg a székely kdrvasut 2 év alatt teljesen kiépiilvén,
filidikba vonaton lehetvén eljutni, a fuvardijnak csaknem
ic{eljes megtakarithatdsdval a jovedelem tetemesen emel-

edik.

E korlelkészi allas, congruds 1évén, hivatalosan a IIL
osztalyuak kozé van sorozva. Az allomds, a valasztis joy-
erére emelkedése utdn azonnal elfoglalandd.

Sziikséges okmanyokkal és e palyazati hirdetés meg-
jelenése utan kelt szolgilati bizonyitvannyal felszerelt
palyézati folyamodvanyok 1906. évi november 28-ig az
erdélyi ev. ref. egyhdzkeriilet piisp6ki hivataidhoz (Ko-
lozsvar) killdendék.

Kolozsvart, 1906. okt. 31.

Dr. Barték, piispok.

Sz. 1176—1906.
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletben a nagyenyedi
egyhdzmegyébe kebelezett foroczkoszentgyirgyi papi al-
lasra pélyazatot nyitok. Javadalom: Lakds 4 szoba, konyha,
kamara, pincze, melléképiiletek és 784 (-0l kerttel, £6l1d-
haszonélvezet 10 h. 623 O 6l szant6, 8 h. 739 O &l rét,
226.21 haszonélvezeti értékkel szdmitva, a foldeket a lel-
kész mivelteti, ad6jat az egyhdz fizeti: készpénz gréf Tho-
roczkai patroczinium 309.92 K, famegvaltds ugyanonnan
60 kor., munkabeli szolgaltatisok 39.50 K, stola é&tlaga
10.80 K, fairzatés jog 6 kor., belmissi segély 80 kor. A
miniszter 4ltal megallapitott tiszta jovedelem 768 kor. 43 f.,
engedélyezett kiadds 34.50 K, marad kiegészitend§ 733.93,
allami fizetés kiegészités 60608—1900 min. sz. a. megél-
lapitva 866. sz. Osszes javadalom 1600. Vallds tanitasért
80 kor. Dijlevél helybehagyva 3753—1903 ig. tan. sz. a.

Kotelességek: a torvényben megallapitott teenddk
végzése.

Pilyizati hatirid6 november 25-ike. Folyamodvanyok
mindsitvénynyel és szolgalati bizonyitvdnnyal ellatva nt.
Jancs6é Lajos esperes urhoz kiildend6k Maros-Ujvarra.

Kolozsvar, 19086. okt. 31.

Dr. Bartdk, plispok.

Sz. 538. A—1906.
PALYAZATI HIRDETMENY.

A magyarorszagi reformatus egyhiz egyetemes kon-
ventjének kozvetlen fenhatdsaga alatt all6 és az kEszak-
amerikai Egyesiilt Allamok teriiletén miik6dé amerikai
magyar reformatus egyhidzmegyében tobb egyhazkozség
az 1807—1908. tanév kezdetétél rendes mindennapos elemi
iskolat fog fentartani.

E tanitéi alldsok 4ltaldban évi 500 DI. elleges havi
részletekben esedékes javadalommal vannak egybekdtve s
a megvalasztott tanité amerikai miik6dése alatt is a hazai
tanitéi nyugdijintézetnek tagja marad. A kiutazasnak, mely-
nek koltségeire a konvent elndksége 600 koronit eldze-
tesen utalvdnyoz, legkésébben 1907. augusztus haviban
kell megtorténnie.

Felhivatnak mindazon magyarorszigi reformatus val-
lasu taniték, kik az amerikai magyar reformatus egyhaz-
megyében tanitéi allast vallalni hajlanddk, hogy ezen szan-
dékukat személyes koriilményeik, nyelvismeretiik stb. is-
mertetése mellett, okminyokkal felszerelt kérvényben a
konvent alulirott vilagi eledkének (1. Budapest, II. Bimbé-
utcza 7.) 1906. deczember 15-ig jelentsék be.

Budapest, 1906. oktdéber 30.

A magyarorszagi reformatus egyhdz egyetemes kon-
ventjének elndksége:

Bdrd Banffg Dezsé Kun Bertalan

fégondnok, plispdk,
vilagi elndk. egyhazi elndk.
Sz. 816—1906.

KORLEVEL
a dési ev. ref. egyhdzmegye tiszteletes lelkipasztoraihoz és
t. gondnokaihoz.

Tudomasara hozom lelkipasztor tirsaimnak és gondnok
afiainak, hogy amult héban tartott kozgyiilés az lirességben
volt egyhazmegyei szdmvevéi 4llasra Barabds Samuel m.-
laposi lelkész aat vilasztotta meg.

Egyidejiileg felhivom, hogy a foly6é évrdl kiallitandé
leltarokat és 1907. évi koltségelSiranyzatokat, szabalysze-
riien kiallitva, november hé 15-ig szamvevé aadhoz beter-
jeszteni ismerjék kotelességiiknek.

Az crszigos koézalap f. évi jarulékait minden egyhiz-
kozség részér6l november hébar: Szakics Ferencz désaknai
lelkész kozalapkezel§ adhoz fizessék be, hogy a jovi évre
semmi hatralék it ne vitessék.

Sarosmagyarberkeszen, 1903. oktdber ho 28-4n.

Pap Istvdn,

esperes.
Sz. 1565—1906. . )
KORLEVEL
a nagyenyedi egyhizmegye tiszteletes lelkipasztori hiva-
talaihoz.

Az ide vonatkozé és a hivztalos lapban lathatdé igaz-
gat6-tandcsi rendeleteknek megfeleiGen felhivom lelkész
atyafiakat, hogy: a) Az orszagos kozalap megéllapitott
jarulékait és a reformiczi6 emlékiinnepi perselypénzexet
legkésGbb f. é. deczember 5-ig mulhatatlanul szolgaltassik
be az esperesi hivatalhoz. &) Az iskolakban vegyék hasz-
nalatba a Kis Géza-iéle haladasi naplét, mely kaphaté 1
kor. arban szerz6nél Magyar-Laposon, ez a flizet lesz be-
terjesztendd tanév végén a taniigyi el6adéhoz. c) Az at-
és kitértek anyakOnyvét 1907. januar 1-én allitsik be,
nyomtatvinyok féjegyz6nél kaphatdk. d) KoltségelSirdny-
zatok legkésébb november 25-ig Veres Karoly szdmvevd
urhoz beterjesztendék.

Marosujvar, 1906. nov. 4.

Janesé Lajos, esperes.

FELHIVAS
a kolozsviri refl. egyhm. tiszteletes "lelkészi hivatalaihoz.

Tisztelettel felhivom 1907. évi nyomtatvanysziikségle-
teiknek f. hé 15-ig hozzam valé bejelentésére, mert a
pénztar csak bejelentett mennyiséget rendelhet.

Az at- és kitértek nyilvantartasa végett a 10—10 iv
nyomtatvanyt minden lelkészi hivatalnak még e hé 20-ig
bekotve fogom megkiildeni s ugyanakkor a fent jelzett
hatirnapig bejelentett nyomtatvény sziikségletet is.

M.-Kalyén, 1906. nov. 3.

Lérinezy, pénztirnok.

Nyom. az ,Ellenzék* konyvnyomddjdban Kolozsvart, Szentegyhaz-uteza 22. szdm.
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Kolozsvart, 1900. 700. 15,

AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAP]JA.
Felelds szerkesztd: NAGY KAROLY, th. tanir.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Szerkesztdség, hova a kéziratok és magin el6fizetések
bérmentve kiildend6k, az ev. ref. theol. fakultds
épliletében 4. ajto.

12 kor.
6 kor,

El8fizetési ér: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Memento!

Br. Bénffy Dezs6 fégondnok inteime.
Kolozsvdr, 1906. nov. 12.

A mai nap egyhdzunkban egy térténelmi
datum. Azzd tette br. Banffy Dezs6nek egy
apropos beszéde, melyet erdélyi egyh. kerii-
letiink kozgyiilésének elnokl6 fégondnoki szé-
kéb6l mondott el. A sz6 néha — cselekedet.
Az 6vé most egy nagy cselekedet volt. Csele-
kedet, melyhez jelentéségre nagyobbat nem
ismer magyar egyhazunk ujabb torténete. Azza
tette az, a k7 mondta és az, a mif mondott.

Ugy tortént, hogy az egyhdzkeriilet Igaz-
gat6tandcsa, melynek kezében futnak Gssze az
egész keriilet kormanyzatdnak szalai, évek 6ta
tapasztalta azt a szomoru jelenséget, hogy az
egyhdzi alkalmazottak mindig névekvé szdma
rendes hivatala mellett olyan mellékfoglalko-
zasokat folytat, a melyek f6 hivatdsuk betdl-
tésében akadalyozzak, vagy legalabb is lehe-
tetlenné teszik, hogy azt egész emberként
toltsék be. E szomoru helyzeten segitends,
ismételten megkisérlett az Igazgat6tandcs azt,
hogy a keriileti kozgyiilés szabalyrendelettel
adjon directivat a kormanyz6 Igazgatétanics-
nak arra, hogy milyen mellékfoglalkozasok
folytatdsat vegye tudomdsul, és milyenekét ne.

A Kkeriileti gyiilés 1905-ben azt az Aallas-
pontot foglalta el, hogy miutdn az Egyhazi
Torvények (141. §.) csak altalanossagban mond-
jak ki, hogy ,a lelkészek az olyan foglalko-
z4dsoktol, melyek a tanulmianyozasban, hivata-
los teend6ik végzésében akadalyul szolgalhat-
nak, hallgatéikkal valé viszonyukat megza-
varhatjdk, szorosan 6vakodjanak“: a mellék-
foglalkozdsokat szabalyozni nem kivédnja, ha-
nem azokkal kapcsolatosan felmeriils bajokat
a hatésidgok fegyelmi eljarasok utjan toroljak
meg.

%\z Igazg.-tanacs ujabb szomoru esetekre
s foleg a sz.-udvarhelyi bankbukassal kapcso-
latosan 6 tanarunk ellen folytatott biiniigyi
tirgyaldsokra valé hivatkozdssal s annak tu-

datdban és tapasztalatdban, hogy ha a mel-
lékfoglalkozasok nem rendeztetnek a fegyelmi
esetek szama nagyon felszaporodik, a mi sok
herce-hurcaval és koltséggel jar, az idei koz-
gyiilés elébe egy olyan szabilytervezetet ter-
jesztett ez ligyben, a mely a legmesszebbmend
koriiltekintéssel minden mellékfoglalkozast meg-
engedett volna, a mi a nép socidlis java és
mumanitarius szempontb6l igazolt és csak az
ethikai alappal nem birékat tiltotta volna el
(A javaslatot jov6 szamunkban egész terjedel-
mében kozolni fogjuk.) Am ,az egyéni sza-
badsiag védelmének és az egyhdzi ,rendérko-
dés“-tgl valé ,félelem“ oOrve alatt a keriileti
gyiilésnek nagyobbrészt érdekelt tGbbsége Po-
koly Jézsef tandr inditvdnydra leszavazta a
boles javaslatot s az 1904. évi hatdrozatot
ujitotta meg.

Banify Dezsé bar6 elndk a diadalmas tébb-
ség ,€ljenzései“ kozepette hirdette ki a hatd-
rozatot. Azonban miutdn kihirdette, a megin-
dultsagtél remegé hangon egy oly intelmet
mondott, a mely egész egyhdzunkban méltd
érdeklodésre és méltatasra kell hogy taldljon.
Féajdalom, nem volt jelen gyorsird, ki a remek
beszédet szoszerint lejegyezhette volna s igy
mi is csak toredezett részletekben ismertet-
hetjiik a kovetkezbkben:

,A hatdrozatot — monda — elnoki kote-
lességemhez hiven kihirdettem. De engedje
meg t. kozgyiilés, hogy egy par megjegyzést
fiizhessek hozza. (Halljuk! halljuk!!) Pirulva
hirdettem ki e hatarozatot, a mely ujabb bizony-
saga annak, hogy egyhdzunk és alkalmazottai
az anyagi érdekt6] elvakitva oly veszedelmes
lejtére jutott, a melyen ha az eddigi 1épések-
ben halad tovabb a ziillésnek és a bukasnak
néz elébe. Mint az Igazgat6-tandcsnak és koz-
gyiilésnek elnoke, évek oOta lelkem mélyén
szomoru megdobbenéssel nézem azt a deka-
denciat, mely egyhdzunkban végbe megy és
s mely abban nyilvdnul, hogy a §-okkal nem
szabalyozhaté hitéletdpoldsa, a cura pastora-
lis szokatlan mértékben elhanyagoltatik, maga
a rendes hivatds vilik mellékfoglalkozassa.
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Személyesen meggy6z6dtem arrdl, hogy papok
és tanarok, semhogy a kotelességteljesitésiikre
kiszabott idon tul odahaza tanulményaikat foly-
tatnak, alig varjak, hogy a pénzintézetekbe s
mas mellékfoglalkozasi helyeikre menjenek. S
mikor sok ilyen dolgot lattam, sajnalattal kell
most latnom, hogy a kozgyiilés tobbsége ellene
van, leszavazza azt az inditvanyt, mely eze-
ket az egyhdz s a taniigy révasdra mend visz-
szaéléseket korlatok kozé akarja szoritani. A
multban, a nyomorusagos viszonyok kozt, a
fizetések rendezéséhez én is készséggel hozza-
jarultam. S ime most, midén elveket s idedlo-
kat kellene keresniink és szolgilnunk, a véle-
mények odacsucsosodnak, hogy a mellékjéve-
delmet tartjak elGbbrevalénak. Nincs jogom
valtoztatni a hatirozaton, de arra van, hogy
aggdlyaimat elmondjam, szeretett egyhdzam
érdekében. Az az egyediili idealis alldspont,
amit az a tanité javasolt* és én, barhdny fel-
jelentés jon, ha jon a tandr vagy tiszteletes
urak mellékfoglalkozast illet8en, fegyelmi tény-
nek fogom mindgsiteni s a legszigorubb fegyelmi
vizsgélatot javaslom s vezettetem be ellene.
A végsbé elkeseredésre vezet ez az allapot.
Harminc esztendeje, hogy iilok ezen a széken,
mint igazgatétanacsi tag és egyhdzkeriileti
elndk s most gondolkodni kezdek azon, hogy
mi kot engem ehez a székhez, a rang, vagy
az anyagi érdek, vagy pedig egyhdzam sze-
retete ? Miért iilok itt az elnoki széken, hogy
én, a ki életemnek minden percét egyhizam-
nak szenteltem, mégis most azt ldssam, hogy
az igazgatbtandcs dllandé gyanusitdsoknak van
kitéve ? !

Amit elmondottam, lehet, hogy nem helyes
s f6leg, hogy épen innen az elndki szEékbdl
mondom. De nem tehetem, hogy ki ne mond-
jam, hogy ha igy megyiink tovabb, ziillésbe visz-
sziik egyhdzunkat. En liatom a veszélyt. Es
érezni fogjak majd a papok és tandrok is.
Kérem, sziintessiik meg az dllanddé harcot. A
kiilonb6z6 osztilyok nem egyhdzi érdekeket,
hanem zsebet néznek. A multban ami atydink
galyara mentek az egyhdz érdekeiért, ma a
nagyobb jovedelem kérdését tartjak szem elétt.
Ma lépten-nyomon fenyeget egyfeldl az ultra-
montan klerikdlizmus, masfel6l a nazarénusok
és kiilonféle szektdk hoditdsa s maholnap arra
jovok ra, hogy héditasuk indokolt. Mert azok
beszélnek és dolgoznak a hit érdekében, mi
pedig a zsebr6l. Akkor, mikor terjed a bap-
tista hit, nazarénus és a kiilonb6z6 hitfeleke-
zetek s midén hitoktatéik a Jézus Krisztus
tanitdsait és az emberszeretet tanitjak, elko-
vetkezik nalunk ezekkel a torekvd valldsfele-
kezetekkel szemben, hogy nem lesz, hogy a
tanar urak és a tiszteletes urak kinek prédi-
kaljanak, tanitsanak és igy nem lesz sem papi,

* Gyerkes Mihaly udvarhelyi tanité javaslata ugyanis az
volt, hogy kizdrdlag a népjollétre irdnyulé socialis irdnyu
mellékfoglalkozis engedélyeztessék.

sem tandri fizetés s akkor elmehetnek posta-
mesternek, bankigazgaténak és iizleti villal-
kozénak. Ezeket voltam kénytelen kijelenteni
és most a tdargyalast délutan 4 o6raig félbe-
szakitom*“

Ez volt nagyjdban az a beszéd, mely a
lelkek mélyéig hatott, a melyet az egyik rész
pironkodva, a misik pedig fellelkesiilt éljen-
zéssel fogadott és a gyiilés percekig linnepelte
Banfiyt.

Olyan volt ez, mint az Idvezeté ostorsu-
hogtatdsa a jeruzsdlemi templomban. Nem sze-
mélyeknek, hanem valami lathatatlan rombold
szellemnek sz6lt ez, mely egyhdzunk él6faja-
nak gyokerét timadta meg. A materidlizmus
férge ellen volt irényozva, mely régen kikezdte,
most pedig sorvasztja egyhazunkat.

Hivatott egyhazi férfiak ajkair6l szelid inte-
lem formajaban méar régen hangzik ez ellen
az intelem ; a megddbbentd €s a lelkek mélyéig
hat6 most az volt, hogy egy wildgi ember
figyelmeztet erre minket. A br. Banfly beszéde
azért hatott oly elemi erével, mert leplezet-
len Gszinteséggel mondott meg olyan igazsi-
got nyiltan, a melyet magunk kozt titkon
mindnyajan bevallunk.

Tudjuk, — & maga is érezte s ki is fejezte
—hogy bizonyos oldalrdl ezért tdimadasoknak
lesz kitéve. Kihasznaljak ellene politikailag,
egyhazilag és tarsadalmilag. De mi bizonysa-
got tesziink az Isten elStt, hogy br. Banffy
ezzel csak a rovidlatd s ismét csak puszta
anyagi érdekeket nézdk szerint artott az egy-
haz helytelenil értelmezett kiilsé tekintélynek
és anyagi érdekeinek; de valdjaban egy oly
nagy cselekedetet miivelt, mely 6t egyhdzunk
apostolai kozé emelte.

Egyhazunk nemzeti és kulturdlis szolga-
latainak értéke van akkora, hogy annak ne
arthasson az az idedlis torekvés, mely ezt a
szolgalatot és ennek értékét csak fokozni
kivanja azzal, hogy megtisztitani 6hajtja min-
den idegen és bomlaszté elemt6l.

Br. Banffy pedig ezt a szolgéilatot tette
beszédével egyhdzunknak.

30 esztend@s hii és nagy aldozatokkal jard
onzetlen szolgdlatainak ez volt korondja. A
keserli orvossidg beaddsira ebben volt elvitdz-
hatatlan jogcime. Egyhdzunk szeretetébdl folyt
atyai dorgalasat ezért fogadtuk harag nélkiil,
s6t koszonettel. A boles patridrcha intelmét —
hél4val.

Az Isten aldja meg érette!

Aldja meg azzal is, hogy mi megértettiik
6t és intelme nem lesz pusztiban elhangzé sz6.

»Térj magadhoz draga Sion!“

Emlékezzél meg, hogy honnan estél ki!
Memento!

Nagy Karoly.
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Részietek dr. Barték Gyérgy piispdk ur
évi jelentésébdl.
Fétiszteletii keriileti Gyiilés!

Miel6tt egyhazkeriiletiink tevékenységérdl meg-
tenném jelentésemet: engedje meg a F&tiszteleti
kozgyiilés, hogy azokrdl a valtozasokrdl szamoljak
be, a melyek a mult évrgl egyhazkeriiletiink népes-
ségi viszonyaiban eléallottak.

L

Egyhéazkeriiletiink népessége a mult év végén
437,349 wvolt; 5,097-tel tébb, mint a megel6zs évi
kimutatasban.

Sziiletett 14,808. Ezek kozt torvénytelen 1232;
tobb, mint a megel6z8 esztenddben 788-al. Meghalt
10,626. Hazassagkotések szama 3,516. Egyhazi 4ldast
nem vettek igénybe 96 esetben. Kereszteletleniil ma-
radt 98. Egyhazi szertartas nélkiil temettek 16 esetben.

Ha a hazassagkdtésekre forditjuk tekintetiinket:
a vegyes hazassigok. vonjak magukra figyelmiinket.
351 esetben ref. vallasu férfiu mas felekezethez tar-
toz6 nével k6tott hazassagot, tulnyomoélag romai kath.
nével. Mézesvallasu zsidonGvel csak 4 esetben.

Viszont 446 eset fordult elé, midén rei. vallasu
né mas felekezethez tartozé {férfiuval kotott hazas-
sagot; — legtébb esetben rém. kath. férfiuval; —
Moézes vallasu férfiuval csak 3 esetben.

A ref. vallasu férfiak gordog kath. vagy gorog
keleti vallaisu nét vettek el 76 esetben; 46 esetben
unitarius vallasu nét.

Ref. vallasu n6k gor. kath., vagy gorég keleti
valldsu férfiuhoz mzntek 85 esetben; unitarius férfiu
hoz mentek 85 esetben; unitarius iérfiuhoz 54 esetben.

A lutheranusokkal kotott hazassagok ritkabbak;
mint az unitariusokkal. A vegyeshiazassigok szama
legnagyobb kolozsvari eh.-megyénkben: 172; mig a
szomszédos kalotaszegi e.-megyében csak 22.

A hazasfelek gyermekeik vallasira nézve elko-
telezték magukat 75 esetben javunkra, 49 esetben
kirunkra. Attérés tortént 313, kitérés szintén 313.
Az attértekrsl és a kitértekrdl kiilon keriileti anya-
konyvet vezetek, a hové az attérdket és a kitérdket
is névszerint bevezetem.

Itt kell megemlitenem, hogy most, midén az
allamkormany a baptistakat elismerte, sziikségesnek
tartottam az eh.-keriiletiink teriiletén lakd baptistak
szambavételét is. A szambevételt azért is meg kellett
tennem, mert ennek az évnek elsG havaban Igazg.-
tandcsunkhoz jelentés érkezett, hogy Fels4-Cserna-
tonban baptista-mozgalom indult meg, a mit meg-
gatolni, a mint a felterjesztés sz06), csak ,leliilrgl
lehet.“ A mlgos Igazgaté-tanidcs az tigyet elintézés
végett hozzam tette it (394—1906. sz.). Felhivisomra
azonban Felsg-Csernatonbdl sem lelkész, sem espe-
res nem jelentett be senkit.

A baptismus elismert felekezet. Nem adhatok
mas tanacsot lelkésztirsaimnak, mint 2 mit Pal apos-
tol adott az efézusi véneknek: viseljetek gondot az
egész nyéjra. Ha lelkipasztoraink nemcsak beszé-
deikkel, hanem egész életiikkel tesznek tanubizony-
sagot a Krisztus mellett: a nyaj kovetni fogja pasz-
torat. Ezért nem tudom helyeselni, ha a pasztor el-
hagyvan nyajat, a politikai élet hullamai k6z€é veti
magat. Két Urnak szolgalni nem lehet. Az élet egész
embeieket kivan mindeniitt. Mennyivel inkabb isten-
orszaga, a hol a ki az 6r6k életet elnyerni akarja,
miként a gazdag ifjunak, mindent fel kell 4ldoznia.
A ki a vilagi dicsGség utdn szalad: nem alkalmas
istenorszaga munkalasara. A baptistak 6sszes szama
555, ideértve a Felvinczen és Miriszlon laké naza-
rénusokat is.

Az attérések szama legnagyobb kalotaszegi (43)
és udvarhelyi e.-megyénkben (44). A kitérések tekin-
tetében Szilagyszolnok 4&ll el6l 101; Kalotaszegi 51.

A felekezeti alakulas reidnk nézve nem mond-
hat6 kedvez6tlennek,. de annil kellemetlenebb érzés-
sel kell megallapitanom, hogy Erdélyben is érezteti
hatasit az egyre ndvekedd aramlat, amely nemze-
tiinknek sokszor a2 megélhetés unehéz viszonyaival
kiizk6ds, de sokszor talan a kénnyii meggazdagodas
vagya 4altal vezetett gyermekeit Amerikaba és Ro-
manidba hajtja s a haza f6ldjét6l végkép eiszakitja,
hogy gyermekkori 6rémeinek vidim tanyajat, ifju-
kori reményeinek édes bdlcsGjét, tobbet soha meg
re lassa. Az esperesi jelentések szerint Amerikiba
779-en, Roméaniaba 274-en koltéztek ki a mi hiveink
koziil. Miféle erG iizi Gket, hogy széttépve még a

legszentebb kotelékeket is, melyek a csaladban, a

tarsadalomban egymashoz fiizik szorosan az embere-
ket, orokre elhagyjak azt a hazat, a melyen minden
mez3, minden patak és foly6, minden volgy és szikla-
hegy hozzink beszél? A hazaszeretetnek, a nemzeti
egyiittérzésnek sincsen e immar ereje visszatartani
azokat, akiket talan nem is a nyomor, hanem csak
az Onzés hajt az idegenbe vivd hosszu utra. A fak
megsargult leveleinek lehullasa is fajdalmas érzéseket
kelt, de mit tegyiink?

A nemzet él6faja hullatja leveleit! Audax omnia
perpeti Genus humanum ruit. Kérve kérem lelki-
pasztortarsaimat: teljesitsék itt is &rallGi tisztiiket és
értessék meg népiinkkel, hogy mit veszitenek emitt
és mit nyernek amott. Elveszitik azt, minek neve a
haza s amelyet nem talalnak meg t6bbé sehol. Az
ég egy kincset 4t minden hazénak s a nemzet hiven
Orzi birtokat! Aki e birtokbél kiesett, olyan, mint a
kitagadott gyermek: nem érzi t6bbé az atyai haz
tlizhelyének éltei6 melegét. A nagy idegenben el kell
pusztulnia. ,Az a f6ld, amelyen te allasz, szent f6ld.
II. M6z. 3: 5. Intsétek tehat a népet a zsoltarirgval:
sLakozzatok ezen a f6ldon és éljetek a hit altal.
(37. Zs.)

II.

Attértek a gyiilekezeti életre és a gyiilekezetek
altal a lefolyt évben kifejtett munkassagra.

A protestins egyhidz, mint kiils6 szervezet, a
gyiilekezeti életen nyugszik. Minden intézkedése a
gyiilekezeti életbsl indul ki és ebbe tér vissza megint.
A gyiilekezeti €let a mustarmag, amely hatalmas és
terebélyes él6fava novekedik. A gyiilekezetek €16
hitébdl és odaadd buzgdsagabdl allanak elé a tem-
plomok, iskoldk, lelkészi és tanitdi lakasok. A gyii-
lekezetek életminGsége szabja meg az egésznek tarsa-
dalmi és vallaserkdlesi életét. Itt d6l el a lelkipasztori
szolgalat szocialis és vallaserkolesi fontossaga, ethikai
értéke. A lelkipasztor a gyiilekezet anyagi és szellemi
életének vezetGje, mint elsG presbiter, a szolgilat
altal. A Krisztus igaz hiveibdl alakult gyiilekezetben
minden egyes tag tesz, alkot és épiti Isten orszagat;
mindenkinek kénnyii a teher és gyoOnyoriiséges az
iga, melyet hordoz és emel.

Ami szemeink is allandéan a gyiilekezeti életen
fliggenek s nekem, kit az isteni kegyelem, a szolga-
latban e helyre allitott, jol esik, ha gyiilekezeteink
tevékenységének elért eredményeirsl a Fétiszteletii
Ko6zgyiilés szine el6tt minden esztendGben szimot
adhatok €és asajat szolgdlatomrdl is beszdmolhatok azok
eldtt, akik a végzett munka folott itéletet mondani
hivatalosok. ]

A méltésagos Igazgatdtanics, mint keriiletiink
legf6bb kozigazgatasi hatésaga, kiilor kozigazgatasi,
taniigyi és gazdasagi jelentéseiben szamol be mult
évi rendes keriileti gyiilés 6ta kifejtett tevékenysé-
geirGl. Nagyméltésagu br. Banfly DezsG keriileti f6-
gondnokunk akaratereje, ligybuzgdsaga, bolcsesége,
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ha egyéb bizonysagtételiink nem volna is, elégséges
biztositéka lehet annak, hogy mindny4jan erGink tel-
jes raforditasaval dolgoztunk, egyhazkeriiletiink anyagi
és szellemi érdekeit legjobb tudasunkkal és lelkiisme-
retesen szolgaltunk.

Jovdben talan terhesebb lesz a munka. Nemcsak
a titkari Aallis 4ll iiresen, hanem dr. Sarkdny Lajos
taniligyi el6addt is kénytelen volt igazgatétanicsunk
egy évre szabadsagolni. Tudasa, ligybuzgdsiga, egész
egyénisége nekem nemcsak konnyivé, de kellemessé
is tették az egylittmunkalkodast.

(Folyt. kév.)

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink lefolydsa.

Foly6 hé 10-ére Gsszehivott egyhazkeriileti koz-
gyiilésre az illetékes tagok nagy szdmmal jelentek
meg és élénk vacidval fogadtdk a pont 10 o6rakor
a pispbk és fégondnok tarsaival a koézgyiilési te-
rembe 1ép§ br. Banily Dezsd elnoklé fégondnokot.
A zsufolasig megtelt kozgyiilési teremben nemsokira
felhangzotta ,Jovel szentlélek Uristen“ lelket emeld
hangja. Majd ennek végeztével dr. Barték Gyorgy
piispdk mondott magas szarnyalasu imat, kérvén a
kegyelem atyjatél a bolcsességnek, taniacsnak és sze-
retetnek lelkét a tandcskozasokra, hogy azok egy-
hazunk épiiletére s ezaltal Isten orszdga terjesztésére
szolgélhassanak.

Br. Banffy Dezsd szokdsos médon par iidvozid
sz6val megnyitvan a kozgyiilést, az alakulds forma-
sagai kovetkeztek. Miutdn a névsor olvasisa sorin
konstataltatott, hogy a gyiilés hatarozatképes, segéd-
jegyzokil kikiildettek: Bodor Géza esperes, dr. Imre
Sandor tanar és dr. Kolozsvari Balint képvisel6. Majd
az uj tagok igazolasa kovetkezett. Ezek soran tar-
gyaltatott a szaszvarosi kollégium 2 — miniszterileg
kinevezett — tanarira vonatkozé azon kérés, hogy
egyhéazias buzgalmuk elismeréséiil, a kozgyiilés ren-
des tagsagi joggal ruhizza fel 6ket. Az egyhazias
buzgalom indokoldsiul ielhozottak (pl.: buzgé tem-
plomjar6, egyhazi énekeket nagy buzgdsiggal tanitd
s hasonlok) sok ajkra mosolygast csaltak. Az Igaz-
gatétanacs Nagy Odonre nézve a tagsagi jog meg-
adasat, Nagy Sandorra nézve azonban annak — ezid6
szerint vald — megtagadisat javasolta, miutin ez
utébbinak sérelmi panasza fekszik a kozgyiilés el6tt,
melynek elintézéséhez visszas volna, hogy maga is
szavazatjogot kapna. Mint rendesen, e személyi kér-
dés felett is bizonyara hosszas vita indult volna meg,
ha br. Banffy Dezs§ a szabalyok szigoru alkalmaza-
saval be nem vagja ennek utjat. Igy azonban minden
vita nélkiil vald szavazassal az Igazgat6tanies javas-
lata emeltetett hatarozotta.

Az Igazgatétanacs altal kibocsatott targysorozat
rendjén kovetkezett ezutin a napirend megallapitasa.
A kozgyiilés vita nélkiill teszi magiéva az Igazgatd-
tanacs erre vonatkozé javaslatit. Ennek megfelelGen
mindenekeltt a bizottsdgokat kiildik ki; majd kon-
venti és mas bizottsagi tagok vialasztdsa irant intéz-
kedett az elndk. Ezutan az Igazgatdtanacs tett els-
terjesztést Jand Albert hatszegi ev. ref. lelkész, a
hunyadi egyhazmegye uj esperese és Juhasz Izidor
piskii lelkész, az egyhdzmegye uj fGjegyzsje, eskii-
tétele targyaban, kik is a hivatalos eskiit a gyiilés
szine elGtt iinnepélyesen letették. Targysorozat rend-
jén az Igazgatdtanacs elGterjesztése kovetkezik a
Bartha Lajos elhalalozasaval megiiresedett koziigy-
igazgatéi allas bet6ltése targyaban. Kozgyiilés tekin-
tettel arra, hogy a most szentesités. alatt levs egy-
hazi térvényeink a kozligyigazgat6éi 4allasnak valtoz-
tatasat teszik sziikségessé, az allas ez .alkalommal
valé betoOltését mellGzi. Az Igazgatétanics a meg-
iiresedett gondnoki és tanari allasok betdltésére vo-

natkozé javaslatai és Sebesi Akos aa.-nak a székely-
udvarhelyi kollégium tiszteletbeli f6gondnokavi tor-
tént valasztasa utdn a piispoki jelentés koévetkezett,
melyet lapunk mais részén bG kivonatban kozliink. A
jelentés, mint rendesen, most is részletesen foglal-
kozik a keriilet egy évi életével; kiilondsen a hivek
aldozatkészsége az, amely leginkabb lekdti figyel-
miinket. A jelentés kiilonds sulylyal mutat ra a lei-
készek cura pastoralis miik6désének fontossagara;
viszont 6va inti a lelkészeket a nagv politika hulla-
maiba valé meriilést6l. A jelentés méltatisa soran
dr. Boér Elek gondnok azt kivanja hangsulyozni,
hogy a lelkészeknek {6leg korunk szocialis toérekvé-
seiben kell nagy részt vennidk, amire dr. Baridk
piispdk azt jegyzi meg, hogy a lelkészek nem jé
uton jarnanak, hogyha pro vagy contra a politikailag
érvényesiilni kivané socidlizmus szerint csoportosul-
nanak; s6t miikédésiik akkor lesz e szempontbdl is
aldasos a tarsadalomra, ha sajat hivatisuk gyakorlata
altal keresik az orvoslast. A kdzgyiilés a legnagyobb
figyelemmel hallgatta végig a jelentést és Sdandor
Jozsef inditvanyara jegyz6konyvi koszonetet mondott
a piispok urnak. Ezzel a gyiilés véget is ért. Délutan
4 oOrakor mindenek el6tt az Igazgatdtanacs kiilonb6z6
jelentései atvizsgalasara kiildettek ki a bizottsagok.

A 1903 —5. évi zarszamadasok és 1907. évi kolt-
ségelbiranyzat targyalidsdnak kapcsian egyhangulag
elfogadta a kozgyiilés Nagy Karoly th. tanir azon
inditvanyat, mely utasitja az Igazgatétanacsot, hogy
jovore a zarszamadast és koltségelGiranyzatot telje-
sen azonos cimletek szerint csoportositsa s a tételek-
nél eldfordulé s kiilonésen a koltségelbiranyzattdl
eltérd valtozasokat felvilagositdé €s indokolé magya-
riazatokkal lassa el, kiilon allitsa Gssze és terjessze
elé a keriilet 6nall6 intézményeinek (theol. fakultas,
Szeretethaz) évi szdmadasat és koltségvetését s alta-
laban részletesen ismertesse gazgasagi programmjat.
Hosszabb, bar kevéssé indokolt vita folyt az igaz-
gatdtanacsi tisztvisel8k é€s munkakoriik beosztisa ko-
riili valtozasok s ideiglenes rendezésekrsl adoti jelen-
tés koriul. A vita vége az lett, hogy Pokoly Jbézsef
th. tanar inditvanya folytan &lesebben kidomboritta-
tott az uj rendezés ideiglenes volta s az ideiglenes
titkarhelyettesnek, egy nyugalmazott tanarnak és lel-
késznek nem adatott meg a ker. kizgyiilési tagsag
joga. A valasztisok eredményének kihirdetése utin
a szombati gyiilés véget is ért.

Névember 11-én vasdruap délelGtt a lelszente-
lend§ ifju lelkészek szambavstele és kibocsatasa ké-
pezte a gyiilés egyetlen targyat.

30 ifju lelkész felszentelését kérte egyhazkoz-
sége. A lelszentelend6khéz Barték Gyorgy piispok
ur intézett buzditd beszédet, mely utdn a kozgyiilés
tagjai a fégondnokok vezetése alatt a farkas-utcai
templomban vonultak. Itt Deésy Gyula ajtatos iméija
utdn a felszentel6 beszédet az Ap. Csel. XX. részének
28. verse alapjan Barték Gyorgy plispok ur tartotta;
majd a felszentelési szertartas kévetkezett. Az isten-
tiszteletet a hivek éneke zirta be.

(Folyt. kov.)

A marosi egyhazmegyébdl,

A marosi egyhizmegye {. é. oktéber 24-én tar-
totta rendes kozgyiilését Maros-Viasarhelyt, ugy az
egyhazi, mint a vilagi tagok nagy részvéte mellett.
Mar d. e. 9 6rakor népes lett a ref. felsGbb leany-
iskola udvara, szinte latszott az Osszegyiilekezett
tagok arcairél a nagy érdeklgdés, melyet a kozgyii-
1és egyik targya, a tisztikar megujitasa keltett fel.
A d. e. 10 drakor kezd5dd kdzgyiilést Ravasz Janos
kozszeretetben . 4ll6 esperesiink lélekemeld, buzgé és
kozvetlensége altal sziveinket Istenhez emel§, ma-
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gas szérnyaldsu imija nyitotta meg, megemlékezvén
ebben a nagy Rékécezi és bujdosé tarsai hamvainak
magyar foldbe leendS elhelyezésér6l, illetve haza-
hozatalardl, kérve Istentdl poraiknak a hontalansig
utdn zavartalan nyugalmat.

A gyiilés megnyitasa, névsorolvasis és megala-
kulds utan kovetkezett a targysorozat megallapitasa.
A mdédositott targysorozat rendjén az esperesi jelen-
tés kovetkezett, mely hii képét adta az egyhizmegye
iskolai, vallaserkolesi, anyagi és szellemi iigyeinek.
Valéban lelkigyonyoriiséggel hallgatiuk végig az al-
dozatkészség, a hitbuzgdsig, az egyhazunk irapti
ragaszkodas sok szép példajat foltar6 terjedelmes
esperesi jelentést, melyben nem késik a hiiséges
munkésnak elismerést, mig a rést szolganak feddését
nyilvanitani. Jéles§ 6rom toltotte el kebliinket, mi-
ddn altalanossigban visszapillantast lattunk 10 évi
esperesi miikddése alatt torténtekrdl, melybsl a
buzg6 és nemes cselekedetr6l bizonysagot tevd kal-
vinista hithiiség szdmos példajat hallottuk megemli-
teni. Esperesi jelentése megtétele utdn — mivel 10
éves esperesi megbizatasa lejart — ilemond az espe-
zesi 4llasr6), melyre percekig tart6 lelkesedés, éljen-
rés és tapsvihar hirdeti a tovabbi bizalom és ragasz-
kodids megnyilatkozasat szeretett esperesiink, Ra-
vasz Janos aa. személye irant. Egyhazmegyei koz-
gyilésiink esperes aa. beszamolé jelentését 6rommel,
lelkesedéssel vette tudomasul s buzgd, faradhatlan
munkalkodéasdért jegyzOkonyvi koszonettel adézott.

Esperes aa. je.entése utidn uj tanitdk, illetve ta-
nit6ndk eskiitétele, uj papok és taniték egyhizme-
gyénkbe valé bekebelezése kovetkezvén, bekebelez-
tettek egyhazmegyénkbe : Pall Karoly f{intahazi, Z.
Kiss Sandor paniti, Péterfi Karoly abodi, Szab6 San-
dor lukailencialvi, Juhasz Elek szentsimoni és Den-
gel Géza magyardsi lelkészek. Ugy a lelkészekhez,
mint a tanitékhoz tartalomban gazdag, szivrehat6
szavakat intézett esperess aa. az egyhazmegye ne-
vében. Részben kezdGk az Isten orsziga épitésében,
részben kiprébalt régi harcosok. Mindnyajoknak egy-
hazmegyénkben leerd§ munkassagunkon legyen Isten-
nek aldasa, hogy éljen és viragozzék altaluk a pro-
testans Sion sokaig.

Azutidn Benedek Dénes aa. tette meg fGjegyzsi
jelentését az egyhazmegyei tanics és kozigazgatasi
bir6sag miikodésér6l; majd Téth Laszlé és Kécsi
Daniel szamvevd aa.-i referdltak a bekiild6tt szama-
dasok és koltségelGiranyzatok feliilvizsgalasa alapjan
az egyhazak vagyonkezelési és feliigyeleti iigyeirsl.
Nagy Jézsef taniigyi el6adé aa. statisztikai adatai a
felekezeti iskolakrél, tanulokrdl, a mult tanévben
elért eredményekrfl; Molnar Lajos pénztirnok aa.
jelentése az egyhazmegyei alapok és gyamintézeti
pénztar, valamint az allamsegély 4allapotdt mind a
val6sagnak megielelSleg tiintetik fel. E helyen meg-
jegyzem, hogy Molnar Lajos aa. pénztirnoki jelen-
tése kapesan visszavonhatlanul lemondvan pénztar-
kar tobbi tagjainak hiiséges, faradhatatlan, pontos
kotelességteljesitésiikért jegyz6konyvi koszonetét fe-
jezte ki. Végill a levéltarrendezési munkalatrél tett
jelentést Kovacs Laszl6 aa., kinek firadsagos levél-
tarrendezési munkalkoddsa 200 koronaval honoralta-
tott. Az egyhazmegyei tanics elSterjesztéseinek tar-
gyvaldsa utin — melylyel a tisztviselGk illetményei a
mai kor igényeinek némileg megfeleldleg emeltettek
fel — a segélykérvények tirgyalidsa kovetkezett,
melynek rendjén 18 egyhiz kérvénye terjesztetett
fel a kozalapbol nyerendS segélyezés végett partold
ajanlattal. Toétfalusi J6zsel aa. tette meg ezutan véle-
ménynyilvanitasat az ig.-tanacs 1671—1906. sz. leira-
tara valé hivatkozissal a papok- és tanitdk, illetve
kantorok altal fizetendé szeretethazi jarulékokra vonat-
kozéblag s elfogadtatott. azon inditvanya, hogy a lel-

készek évi 10 koronéval, mig a tanitdk, illetve kanto-
rok az egyhaztél nyerends lizetésiik félszazalékaval
jaruljanak. Ezutan kovetkezett a kozgyiilés egyik
legfontosabb targya, a tisztikar tagjainak a kdvetkezd
10 évre leend6 megvalasztisa. Kozielkidltds utjan
tortént egyhangu lelkesedéssel esperes lett a régi
kiprobalt harcos, Ravasz Janos aa., 16jegyz6 Benedek
Dénes, aljegyz6 és levéltaro= Viski Gyula, szamvevik
Kécsi Daniel és To6th Laszlo, taniigyi el6ad6 Kovacs
Laszld, egyhazmegyei pénztaros Nagy Jézsef, ligyész
Biré6 Andras, helyettes-iigyész Boér Karoly, tanics-
birdk vilagi részrél Bod6 Sandor, Pall Karoly, Hints
Miklés, egyh. részrél Toétfalusi Jozsel és Molnar La-
jos, koéztorvényszéki birak Madaras Janos, Szant6
Elek, Rozsnyay Istvan és dr. Sebess Jend. Még csak
egy fontosabb targya volt a kozgyiilésnek az indit-
vanyok targyalasa rendjén, a Rakdczi és bujdoséd
tarsai hamvainak Magyarorszagba valé hazahozatala-
ban kifejezésre juttatott kegyelete emlékének jegyz6-
kényvben valé megordkitése, minek egyhangu lelke-
sedéssel tortént elhatarozasa utan a gyiilés azzal a
jolesd tudattal ért véget, hogy az egyhdzmegye iligye
a tevékeny, ligybuzgd vezetSk bolcsesége altal szép
és ékes rendben tobbrdl-tobbre halad. Mar d. u. 2
6ra felé jart az id6, midén asztalhoz telepedtiink,
hol a szebbnél-szebb szellemes poharkdszontGkben
nem volt hidny. Végiil erdsédve a Krisztusi és kolle-
gialis szeretetben, a nap édes emlékeivel tértiink
haza.
Selye, 1906, oktéber 31-én.

Simon Gabor.
ref. lelkész.

TARCZA.
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Gy4szos lapok a magyar protestans egyhéz
torténetébol.

1674—76. Magyar papok géalyarabsiga.
— TIrta: dr. Dékani Kdlman marosvasirhelyi ref. koll. tanar. —

(Folyt. és vége.)

A XIV. szizadban j6tt divatba, hogy a legmeg-
rogzottebb gonosztevket a gilyakra kiildték és azéta
ez a legmegaldzébb, kegyetlenebb és legsulyosabb
biintetés mdéd maradt egészen a mult szdzad elejéig,
a mikor eltorolték. 1X. Karoly franczia kirdly, a ki szent
Bertalan éjén a menekiild hugenottikra 16v6ldozott
ablakibol, 1562-ben egy Orleansban kiadott rendele-
tével a czigdnyokat, ha el nem hagyjdk az orszigot,
gdlyéra kiildetni parancsolta. XIV. Lajos idejében a
gédlyarabsdg rendesen 6rokos, egész életre sz616 biin-
tetés volt, annyival inkabb, mert kevesen birtdk ki
tovdbb 5—6 évnél. Minden gdlyarabnak jobb villdra
a G A L (galerien) betiiket siitotték, hogy az illetd
szOkés esetén felismerhet§ legyen. Ez a megbélyeg-
zés a vele jaré megkorbdcsoltatdssal egyiitt id6k6zon-
kint ismételve végrehajtatott ugyanazon rabon is. A
gdlyarabok kozott kevés magyar akadt egészen a
II. Rékéczi Gyorgy szerencsétlen lengyel hadjératdig,
a mikor 1657-ben a tatirok a fogsigba keriilt erdé-
lyiek egy részét galyarabnak adtik el:

»Nyolczszdzat hajtottak az Vorostengerre,
Mint 4rtatlanokat az veszedelemre«

mondja egy régi vers. ..

Most 20 év mulva csak 41-et vittek a Foldkozi-
tengerre, de ez a 41 drtatlanabb volt*amanndl a 800-nal
s mégis elvitték Gket konyorteleniil;; nem a vad taté-
rok, }lx(anem sajidt keresztyén. testvéreik; sajit honfi-
tarsaik!..
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Ugy, a hogy voltak, nehéz ldnczokkal megterhelve,
elsovinyodva, betegesedve és kiéhezve 1675 mdércz.
11-én éjjel inditottdk &ket katonai fedezettel Lipétvar-
rél a hosszu utra; Bécs mellett hozzijuk csatlakozott
a Berencsrdl elhozott 6t tirsuk is és innen mdr gya-
logszerrel folytattdk tovdbb keserves utjokat Lajbachon
at Triesztbe. Utkiizben is, ha valamelyik koziilok el-
csigdzva a fdradalmaktdl, a nehéz lanczok sulya alatt
nem birta tovdbb a menést, a legkegyetlenebb veré-
seket kellett eltiirnie. Otrokocsinak és Masdrinak a
fejét torte be az egyik katona diihos kegyetlenkedé-
sével.

Triesztben levdgtdk hajukat, leborotvaitdk szaka-
lukat és bajuszukat s minden még eddig el nem ra-
bolt pénziiket, élelmiszereket, vagy még hasznilhaté
ruhadarabjaikat elvették t6litk. Innen Pescaraba hajéz-
tak, majd Chieti vdrosdba értek. Itt mar hatan a 41
kozill annyira elgyongiiltek, hogy hdtra kellett hagyni
Oket; koztiik Miskolczinak ldbait a bilincsek és a foly-
tonos gyalogolds annyira megviselték, hogy felbom-
lasnak indultak!

A tobbi 35-6t hajtottdk tovdabb Ndpoly felé. Az
oreg llyés Gergely nem birta mar tovdbb a gyalo-
golast, akdrhogy verték is; adtak aldja egy szamarat,
de mér ezen sem tudta fentartani magit, lebukott és
meghalt. Géts Mihélyt is szekérre kellett tenni s mi-
dén igy is nemsokdra kiszenvedett, a katondk az
utszélére dobtdk holttestét s ott hagytdk temetetientil.
Haromnak a nagy Grizet mellett is sikeriilt utkdzben
elszokni és igy mar csak 30-an érkeztek meg Nipolyba.
De milyen allapotban! Az egyik tiszt, a kire egy ré-
sziiket biztdk, hogy 4tvegye O&ket, igy kidliott fel:
»Mit csindljunk mi ezekkel? hiszen csak a b&riik, meg
a csontjuk!. Pedig az evez&t vonni, er6s emberekre
volt sziikség. Méjus 8-dn szétosztottdk Sket a gilyikra;
kovetkez6 napon megbélyegezték, neveiket beirtdk a
rabok lajstromdba és leldncoltdk &ket a gdlyapadokhoz.

A gélyarabokat rendszerint 6—6-javal ldncoltdk
az evezdpadokhoz. 4—5 vonta a sulyos »dalevez6t« s
néha 15 6rdndl is tobb ideig eveznek, vagy a mint a
krénikds mondja: »dalladzanak«. S ezalatt a hajé ka-
pitdnya az argousin, vagy mint a magyarok hivtidk, a
»héhéridpallér«, rendre verte a rabok meztelen hatit
véresre. Arrél is gondoskodtak, hogy ne tudjanak
jajgatni: fa-, vagy vaspecekkel kipeckelték a szdjukat.
Evéskor aztin ezt kivették és vagy ccetes kétszer-
siiltet nyomtak sz4jukba, vagy ha nagyobb pihenésiik
volt, az elbttiikk levé vdlyukba ontotték a korpdbdl,
kdsabdl all6 »ételt«. Ne csoddlkozzunk ezen a sovany
koszton, hiszen Colbert, XIV. Lajos nagy minisztere
szerint: »semmi sem ront meg egy-egy rabszolgait
jobban, mint a kovérség €s a nagy has«....

Szerencsétlen atydnkfiai koziill heten soroltattak
az evez6vonds keserii munkdjiba. Egy hadigilya tobbi
evezUsei kozott mentek el a francidk ellen Sicilidba.
Koziilék kettd bele is halt a szenvedésekbe. ...

A tobbinek a hajégyarban kellett dolgozni vagy
a tengerparton gilyakdteleket sodorni. Természetesen
folytonos verés, a legkegyetlenebb bdndsméd volt a
résziik s négyen koziilok ujra kid6ltek a nehéz mun-
kiban. Egyetlen vigaszuk és reménységiik egy oda-
valé Weltz Gydrgy nevii polgdrnak joakarata, részvéte
€s konyoériiletes segélyezése volt. Az & utjan keres-
hették fel leveleikkel a hollandi kovetet, Ndpolyban
€18 hitrokonaikat és a Velencében laké nagy ember-
baritot, Zaft Mikldst, aki azutdn a protestins egyete-
mekhez irott leveleiben feltirta a magyar prot. papok
szomoru sorsat. Ennek hire, mindeniitt a legnagyobb
részvétet keltve, elterjedt az egész Eurépdban s kiil6-
nosen Angol- és Németorszdgban gyiijtések is indul-
tak meg folsegélyezésitkre. A szerencsétlenek ezalatt
Weltz kozvetitésével Népoly alkirdlydhoz, Alvarez Pé-
terhez is benyujtottdk kegyelmet kérd folyamodésukat.
De sem 8, sem utéda, Don Ferdinind Gioachimus

nem konyoriiltek rajtuk. Egyelére bele kellett nyu-
godni sorsukba s vdrni, mig valahonnan segedelmiikre
nem kiild valakit az Isten....

A Chietiben, vagy amint még nevezik, Teatéban
maradt hat tirsuknak hasonlé nehéz volt a sorsa. Ko-
ziilok kettSt, Miskolci Mihdlyt és Kérodi Janost csak-
hamar megvdéltott a haldl szenvedéseitSl. A gonosz-
tevGkkel, gyilkosokkal, rablékkal egy helyre zartdk a
prédikatorokat és bortoniikben a legkeservesebb éhe-
zésnek voltak kitéve; éhségiik annyira kinozta &ket,
hogy a tobbi rablétarsaiktél eldobott csontokon, ke-
nyérdarabokon él§skodtek, mignem Weltz, a nipolyi
hitsorsosok gyamolitéja, szdmukra is kiildétt némi
segélyt. A mikor aztdn annyira meger§sodtek a konyo-
riiletesség morzsdibdl, hogy gyalogolni tudtak, elvitték
Gket is Ndpolyba a gélyakra, tobbi tarsaikhoz.

A kovetkez6 1676. év végre meghozta mindnyé-
jukra a szabadulast. A 41 magyar predikitor koziil
ekkor mar csak 23 volt itt egyiitt; a t6bbiek haldlra
kinoztattak; a gdlydn is elvittek hetet, semmit sem
lehetett tudni réluk. Ekkor tortént, hogy XIV. Lajes
francia kirdly Hollandia elleni hédboruja alatt, Sicilia
szigete follazadt a spanyolok ellen és a francidk mellé
dllott. Ezen lizad4s leverésére Hollandia, mint Spa-
nyolorszag szbveiségese, hajéhadat kiild6tt Sicilidba.
Ruyter, a hollandiai hajéhad admiralisa, Vesthovius
nevii lelkésze altal itt értesiilt a magyar prot. papok
szerencsétlen sorsdrél és az § kozbenjdrdsdra a sici-
liai alkirdly ujra megvizsgaltatta iigyiiket. A t6rvény-
sz€k el6tt csakhamar kideriilt 4rtatlansdguk és itéle-
tében elrendelte mindnydjuknak szabadonbocséttatasat.
1676. febr. 11-ének estéjén hagyta oda az életben ma-
radt 23 a gélydkat. A kovetkez6 nap még hdrman
keriiltek eid: egyik a kérhdzbél, a masik kettS a bor-
tonbol. A 41-bél 26! Harom elmenekiilt, a t6bbit a
haldl megviltotta szenvedéseikt&l! S a megmarad-
tak is, a legszanandébb dllapotban érkeztek Ruyter
hajéjara, ruhdjuk, ami megmaradt, leszakadozva, tes-
tiik sebekkel telve, mindnyijan id§ el6tt megvéniilve,
Osszeaszva! .

A megszabadultak Velencébe hajoztak és mint-
hogy a hazdjukba val6 visszatérés nem volt megen-
gedve nekik, a protestdns orszdgokban oszlottak szét;
Hollandia, Németorszdg, Anglia, Svdjc, a legsziveseb-
ben fogadta a hontalanokat . . Végre az 1681-iki
soproni orszdggyiilés megengedte nekik a hazatérést
és elfoglalhattak ujra lelkészi dlldsaikat. A midén
1675-ben még azt irtdk bucsuzé versitkben, hogy:

»Panaszalkodhatunk, bizony méltin sirunk,
Most utolsé vdlét nemzeliinknek irunk,

Mert oly szentencidt kértek mi elleniink,
Mely ellen mdr tovdbb nem vitézkedhetiink.«

nem remélték, »hosszu rabsidg utin valaha, idgvel«
hogy még meglithatjdk édes hazdjukat, drvdn maradt
nydjaikat és elvesztésiiket keservesen siraté csalad-
jaikat! .
Egy képet lattam valahol. A hattérben fiistolgs
tiizhdnydhegy kupja emelkedik. El6ttiink hatalmas hajé
drbocai nyulnak a magasba. Elrongyollott, sirtél, vér-
t6l bepiszkitott papi tégdkba burkolt, szenvedést6l
feldult arcu férfiak kozelednek a hajé felé; felsebzett
ldbaik sulyos bilincsekbe vannak szoritva és egymds-
hoz lancolva. Mellettiik osztrdk zsoldos katonak ha-
ladnak ; némelyik puskdja agyaval iitlegeli a megkoto-
zOtt férfiakat . . . A menet egy jezsuita szerzetes felé
tart, aki mint a bosszudlldis démona virja a kozelg6-
ket. T&le balra a part mellett gédlya litszik, benne két
Osszeroskadt félig ruhdtlan alak; a harmadikat most
hajtja maga el6tt egy poroszlé, korbicsival vért fa-
kaszté iitéseket mér az elGtte haladé fodetlen fejére
és vidllaira. S az egész jelenet f6l6tt, a hajé drbocan
z4aszI6t lenget a szél, messzire latszik rajta a kereszt
jele. Azok a szerencsétlen emberek, magyar prédikato-
rok, a szeretett valldsit hirdették, az a bosszudllé
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démon is az Isten szolgdja, & is a szeretet vallasat
van hivatva tfanitani. S a zdszlén a jelvény, ennek a
valldsnak a jelvénye a szeretet valldsdé!

Az 1675. esztendSben az emberek egy része igy
fogta fel Krisztus vallisdnak igéit! Szomoru id&k vol-
tak ezek a magyar prot. egyhazra, adjunk hdlat Isten-
nek, hogy elmultak. Elmuldsuk jol esik lelkiinknek s
mégis, elszorult kebellel is szivesen emlékeziink rdjok.
A martyrium dicsfénye nemcsak a kereszténység elsd
szdzadainak homdlyat ragyogja be; atvildgitja a ko-
zépkor sotétségét is és protestdns egyhdzunk torté-
nete is 4télte e korokat, neki is meg voltak a vér-
tanui, kiknek szenvedésekkel szerzett dics&sége anndl
ragyogébbd teszi a torténelem lapjait. Ezekbdl a 1a-
pokbdl tanultuk meg azt, hogy az elnyomatds kor-
szakdt nemcsak a népek, hanem a valldsok tdrténe-
tében is, a virdgzds, er6s6dés boldog szdzadai vilt-
jék fel!

IRODALOM.

E rovatban minden munkdt megemlitiink, a mi szerkesztoségiinkbe elkiilde-
tik, de hosszabb, birdlatos ismertetésre nézve a szerkesztoség fentartja sajdat
elhatdrozdsdt.

,, Protestdns Zenek6zlony.* Szerkeszti Fovenyecsy Bertalan.
Sarospatak.

A korabban ,Reformdtus Zenekozlony“ c. alatt sze-
repelt, komoly hézagp6tls zenemiifolyéirat ujabban a luth.
testvérek zeneiigyét is programmjiba vévén, ehhezképest
cimét is megviltoztatta. Legujabb szdma II. évf. 20. sz.
1906. okt. 15-r6l egy komoly és hosszabb tanulminyt kozol
,<Maggar ritmus szivegben €s dallamban® cirnen. Majd
Apdthy Miklés folytatia tanulméinyit ,A prdébaénekes-
kongordl“. Melléklete (65—72. lapokon) adja: a XVI. Zsolt.
orgona letétét Varga Jézsef (ref.) és tobb luth. énekét;
tovabba Luther énekét (,Erls varunk...“) vegyes karra
atirva Sziigyi Jbzseftbl; egy gyvészdalt férfikarra; a ,Ma-
gyar gilyarabok énekét“ (Oh Sion, 1égy csdodességben . ..“)
kettds gyermekkarra és végiil még egy lutheranus éneket
karra irva.

A derék foyoéiratot ajanljuk egyh. zenekedvelSink s
féleg kintoraink szives figyelmébe és timogatisidba. Egész
évi eldlizetési dija a melléklettel egyiitt 12 kor. Megren-
delhetS a szerkeszt6nél, ki egyszersmind kiadé is, Saros-
patakon. A mi keriiletiinkbdl allandé munkatirsai: Dedk
Gerd, Nagy Laszlé, Szebd, Gyorgy, Seprédi Jénos, Zsig-
mond Ferenc.

2Haromszék felkelése a R4kéci szabadsdgharc elején.
Tanari székfoglalé értekezés. Irta: Csutak Vilmos ref. koll
tanar. Sepsiszentgyorgy.*

A 30 oldalra terjed§ elegdns kidllitdsu és nyomdsu
tanulmény aktudlis fiizetke, akir ha ir6ja palyajat, akér
ha a napi eseményeket tekintjilk. Gazdag kor- és kultur-
torténeti adatok felhasznalasival késziilt munka, mely be-
csiiletére valik jeles szerzGjének s egyben foglaléul vehets
arra nézve, hogy tehetséges és szorgalmas iréja sok szé-
pet és értékeset fog produkilni a hazai s féleg a székely-
ség torténete feldolgozésa terén. Gratulalunk ugy az irénak,
mint a derék kollégiumnak. Legyen rajtuk s munkéjukon
Isten 4ldasa!

»Emlékirat a magyar (zene iigyében. A kolozsviri m. Kir.
zenekonzervatorium igazg.-valasztminya megbizdsabol készi-
tette Seprédi Janos. Budapest, 1906.«

A ,magyar zene“ koriil régi vita és harc folyik nem-
csak a ,nemzeti és ,internaciénilistik® tabora kozt a
jogosultsag tekintetében, hanem az el6bbiek tiboraban is
a magyar zene rythmusara s egész jellemére nézve. Lénye-
gében az e tekintetben val6 eltéré felfogisok magyarizzak
azt a sokszor szenvedélyes harcot is, ami tobbek kozi a
mi reform. ,Préba énekes konyviink“ koriil is még mindig
tart. E harcban Seprdédi Jinos kolozsvari kollegiumunk
tandra komoly részt vett ki maginak ; mondhatni — lelke
igazi vigyinak megfelelfleg — ez iranyban dolgozott leg-
tobbet. Kétségkiviil autodidakta e téren, de ugy a gya-

korlat, mint az elmélet terén oly magas fokra képezte
magét e mezdn, hogy szava ma mir komolyan szimba
jon a zenei irodalomban. Lapunk tere nem engedi, hogy
zenei {igyekben szakszerii fejtegetéseknek tért nyithassunk.
De kész o6romest hivjuk fel az érdeklédék figyelmét ez
54 oldalos fiizetre, mely eredetileg a ,Budapesti Szemle-
ben jelent meg. Hogy hol? és hogyan juthatni hozza?
talan a szerz§ adhat erre nézve részletesebb felviligositast
az érdeklédSknek.

KULONFELEK.

Egyhazkeriileti kézgyiilésiink szombattdl ked-
den estig tartva, négy napi folytonos tanicskozis utdn
véget ért. Azokrdl a gazdag tanulsigokrél, melyeket le-
folyasa alatt szerezhettiink ily roviden nem tudunk és
nem is akarunk beszdmolni. Fontosabbak azok, semhogy
csak igy hamarosan szabad volna velilkk végezni. De
visszatériink redjuk. Most csak a haldnak akarunk kife-
jezést adni, melyet pératlan szeretettel Gvezett legiddsb’,
elnoklé fégondnokunk br. Bdnffy Dezs§ irdnt éreziink,
ki majdnem megszakitis nélkiil vezette ismert bdlcsessé-
gével, tapintatival és iligybuzgdésigaval tanicskozasainkat,
fégondnok tarsainak élén. Az Isten 4ldja meg 8t és tartsa
meg nekiink gondnoktarsaival egyiitt — sokaig!

Egyhazkeriileti valasztasok. A lefolyt egy-
hazkertileti kdzgyiilésen a kdvetkez§ valasztasokat ejtették
meg:

a) Fgyetemes konventi tagokkd vdlasztottik, egg-
hdzi részrdl : Deésy Gyuldt, Xenessey Bélat és Lénard
Jozsefet; vildgi részrél: Simé Lajost, Mezei Albertet és
Fogarassy Albertet; pdttagoknl egghdzi részrél: Bodor
Janost, Nagy Kirolyt és ifj. Péter Karolyt; vildgi rész-
76l : Bed6hazi Jéanost, Kincs Gyulat és Papp Istvant; &)
Balddcsi-alap kezeld bizotisdgba: br. Banffy Dezsét, dr.
Barték GyoOrgyot és pottagul: Mezei Albertet, ¢) tandr-
Jeldld bizotisagba : dr. Csernatony Gyulat, Deak Lajost,
id. Péter Karolyt és Ravasz Janost; d) orszdgos kizalap
bizottsdgba: dr. Barték Gyodrgyot és Mezei Albertet; ¢)
tgazgati-tandcs tigykezeldsének megvizsgdldsdra : Biré
Andrast, Csiszar Gyulat és Somodi Istvant; f) egyhdz-
keriileti pénckeselés meguvizsgdldsdra: Balogh Karolyt,
Bartha Dezs6t, Géaspar Janost, Imre Séindort, Jancs$ La-
jost, Nagy Kairolyt, Pataky Jo6zsefet, Szathmari Akost,
Szécsi Ferencet, Tauszig Hugét és Torok Istvant; g) al-
gondnokkd a ddsi egyhdzmegyénél Ferenczi Andrast, a
széki egyhdsmegyénél Barcsai Tamast, a nagyszebeni
egghdzmegyénél Szaldnczy Jendt és a kézdi egyhdzme-
gyénél dr. Torok Andort. A megvilasztott egyének eddigi
munkissiga megnyugtat afelGl hogy a jovében is —- mi-
ként a multban — nemes hivatasuknak hiven megfognak
felelni.

Papszentelés. A kozgyiilés igen nevezetes moz-
zanatit képezte az uj papoknak felszentelése. A felszente-
1és a farkas-utcai templomban ment végbe, hol Deési Gyula
esperes fenkolt imaja utan dr. Barték Gyorgy pospék mon-
dott hatdsos felszentel§ beszédet, melynek textusa Ap.
Csel. XX. 28. v. képezte alapgondolatit ,Gondot viseljetek
magatokrél és a nyéjrél, melyben a Szentlélek gondvise-
16kké tett titeket!“. A kovetkezS uj lelkészek tették le az
eskiit: Bagoly Lajos, Balint Ferenc, Biré' Dezs6, Csiky Ist-
van, Csutak Istvan, Dali Istvidn, Daréczi Ferenc, Farkas
Jen6, Farkas Karoly, Ferenczi Gyula, Imre J6zsef, Juhasz
Elek, Kadar Béla, K6sa Béla, Kopeczy Karoly, Mark Mihaly,
Marton Arpad, Mé4thé Gyula, Megyaszai Mihély, Nagy Do-
mokos, Nyaradi Laszlo, Pataky Gyula, Sim6é Gabor, Szabd
Andris, Szabé Géza, Szab6 Gyula, Szabé Siandor, Szathmari
Gyula, Szolga Jézsef és Zold Marton. Az Ur adja az &
kegyelmét, hogy az uj lelkészek minél nagyobb buzgésag-
gal munkéljanak Isten orsziga épitésében.

Az Irsay-iigy az e h6 13-an tartott f6térvény-
széki hatirozattal egy lépéssel elg, illetSleg vissza haladt.
A fotorvényszék egyhangu hatirozattal feloldotta az egy-
hazmegyel birésignak a perujitisra vonatkozé hatdrozatit
s uj targyalasra utalta az egyh. megyei torvényszéket.

Lelkész beiktatas Magyaréson. Lélekemeld,
magasztos iinnepe volt a magyardsi egyhazkozségnek f. é.
okt. 21-én, mert ekkor iktatta marosi egyhdzmegyénk fi-
radhatatlan esperese, Ravasz Janos aa. hivataldba az egy-
haz ujonnan valasztott lelkésze, Dengel Géza aat. Mar d. e.
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9 Orakor élénk érdeklGdéssel sereglett 6ssze a hivek nagy
része a templom melletti térre, hol 6rome kiilsé jeléil
virdgok 0z0nét6l bevont diszkapu volt feldllitva. Fél 10
érakor harangzugis kozt érkezett meg érdemekben gazdag
esperesiink, jobbjdn az uj lelkész. A kozség nevében Iszlai
Ferenc kozségi biré tolmicsolta a magyarési kozdnség
istenhozottjat, mire a fehérbe 61t6z06tt leAnykaktdl s a nagy
néptomegtol koriilvett esperesiink valaszolt ékesszélisianak
megragad$ szavaival. Majd az ifju lelkész emelkedett fel,
koszontve az egyhaz apraja-nagyjat krisztusi szeretett6l
athatott kebellel, mire két ifju leany talpraesett dikcié ki-
séretében virdgcsokrott nyujtott az iidvozlotteknek. A rezes-
banda végsé akkordjai elnémuldsaval a lelkészi lakis els
ért a menet; par perc mulva mir zugtak a harangok,
szélitva az Ur hdzaba, melyet zsufoldsig bet6ltott a hely -
beli és vidékrdl Osszegyiilt dhitatos hivek nagy témege.
A 90. zsoltir eclhangzasa utin Ravasz Jinos esperes aa.
mondott keblének fenkdlt érzelmével, iinnepélyes beiktaté
imat, kérve egyhaz és uj lelkész kozisen végzend$ mun-
kilkodasara Istennek 4ldasat, kegyelmét, segedelmét, mire
szép beszéd kiséretében az Atyanak, Fiunak, Szentléleknek
nevében az uj lelkészt beiktatta hivatalaba. Ifju lelkész aa.
lépett ezutdn a szészékre. imdjaban Istent6l munkdjihoz
er6t kérve, megtartotta II. Tim. IV. 5. alapjin tartalomban
és kidolgozdsban egyarant gazdag magasszdrnyaldsu és
szénoki hévvel elGadott bekoszints beszédét. A templom-
eltti téren az Oreg Farkas Kiroly aa. — kinek bibliai
ismerete mindnydjunkat meghatott — tolmdicsolta keble
érzelmeit az esperes és uj lelkész aai irdnt. Istentisztelet
utdn e sorok iréja adta at uj lelkésznek az egyhaz ingd
javait, minek megtorténte utdn uj lelkész aa. vendégszerets
hazahoz gyiiltiink Ossze a fehér asztalhoz, hol az 0rém és
lelkesedés szellemes poharkoszontGkben nyert élénk ki-
fejezést. Vajha a hazafisdg és hithiiség e védbastyija bol-
dog és megelégedett lakozast adna ifju lelkész aanak, hol
munkilkodasa gazdag aratist eredményezne! Ovezze hall-
gatéinak szeretete. Selye, 1906. okt. 31-én. Simon Gdbor,
ref. lelkész.

Tanar-valasztdsok. A most lefolyt keriileti koz-
gyilés alkalmabdl a kovetkez vilasztisok torténtek a
keriiletlinkben megiiresedett tanari allasokra. A nagy-
enyedi ref. tanitéképezdénél a Nagy Lajos nyugalmazta-
tasdval megiiresedett paedagogiai tanszékre, mely egyut-
tal az igazgat6i tisztséggelis egybe van kapcsolva, székely-
udvarhelyi collegiumunk kivalo taniridt Fejes Aront vilasz-
tottak meg, kinek paedagogiai tudésa, lelkészi képzettsége a
legszebb reménységgel biztat s egyetlen tanitoképzdnk
jovéie ugy gondoljuk az 6véiben a legjobb kezekre van bizva.
Ugyancsak a nagyenyedi tanitéképezdéhez a térténelem-
foldrajzi tanszékre az eddig ott helyettes tanarkodd Ele-
kes Viktort valasztottdk meg, kiben ismét egy fiatal kép-
zett munkaerét nyert az intézet. A szaszvarosi latin-tor-
ténelmi tanszéket dr. Gordg Ferenc, a torténelem-féldrajzit
Orbdn Gyula nyerte el. Az Gk munkilkodisuk elé is
bizalommal és reménységgel néziink. Isten alddsa legyen
mindnyajuk munkajan.

A nagyenyedi didkok zarandokutja. Amit a
katholikus tanuld ifjusag felvaltva, évenként megtesz, hogy
Romaba zardndokol a pontifex maximushoz, azt tette az
enyedi kollégium ifjusaga Budapestre és Kassara a prin-
ceps maximushoz, Rakéczihoz s a vele hazatért Thokdly
hamvaihoz. Utjok zarandoklas szamba ment, tudva, hogy
1I-ik osztilyu razés kocsiban, fapadokon, hirom rossz
éjszaka, nélkiilozesek és mintegy 1500 kilométer ut aran
lathattdk meg a szent hamvakat. Az egész tanarkar, hirom
kivételével, kik az itthonmaradottak felligyeletét vallaltak,
kisérte a 26 vilogatott diakot, kik Bethlen Gabor ifjusiga
képviseletében hodoltak a fejedelmek ravatalanal. Villalko-
zasuk annal értékesebb, mert a févarosi intézeteket és a
sarospataki fgiskolat ide nem szamitva, az orszig Osszes
iskolai kozt, az 6 karavinjuk volt a legnépesebb. Meg is
becsiilték Gket mindeniitt. A legjobb nézé helyre allitottik
Budapesten, Kassin is. Konnyen jutottak be oda, hova
miésok életveszélyes tolongds vagy nagy protekci6 4rin
jutottak be. Amit Thaly Kalmin mondott kassai beszédé-
ben, hogy a témetkezési helyek a magyar ifjusig zaran-
doklisi helyei lesznek, valéra viltottak. Ok madr, els§ az
orszigban, elzarindokoltak a szent helyekliez, a kalvinista
kegyhelyekhez. Budapesten a bezerédi-utcai iskolaban szail-
lottak-‘meg, a Metropol-szllSban: étkeztek s a Rakéczi-uton
a’ Rékus-kérhaz mellett .allottak sorfalat s ugy: csatlakoz-
tak a.kiildottségekhez. Bejutottak a Bazilikiba is,-a Dedk-

téri templomban is a hamvakhoz. Kassin az Andrissy-
palota el6tt allottak elsG sorban itt is s a démba az elsék
kdzt nyertek bebocsatast. Itt a kasziné helyiségében étkez-
tek s éjjelre a sarospatki testvér-intézet vendégeiill szil-
lissal s j6 magyaros vacsoriaval fogadta Sket. Mint zart
tirsasagot, kiilon kocsi szillitotta a csapatot. Budapesten
is, Kassdn is lattak a hamvak megérkezését. Fejér selyem
két hattyus zdszl6ik s Bethlen cimeres, nemzeti szinii kar-
szalagjaik el6tt renddrdk, csend6rék vonultak félre, adtak
tisztelegve utat. Ennek a kirandildsnak nevelési jelentd-
séget az ad, hogy mig az a haza szent szerelmének apo-
lisara, fokozdsara 6rok hatasu leszen, lathattdk vidéki ifjaink,
kik koziil némelyik Kocsardon tul sem jart, a haza fova-
rosat iinnepi diszben, a felvidék szivét pompas fényben s
a magyart Budapesten oly pazar fényben, mire csak a
Rékéezi rajongds képesiti. Felelevenedett elSttiink Kassan
a kuruc-kor kiilséleg a diszmenetben, benséleg az iinnepély
vezérls eszméiben. Kortdrténelmi és etnographiai tanul-
many volt a kirandulés, melyet soha sem felednek, melyrél
unokéiknak is regélnek s melyre, hogy vallalkoztak tar-
toztak véle Bethlen Gabor szellemének.

Elszamoléas. Szisz Ludvig az ev. rel. egvhiz
temploménak épitésére az 1902—1905. években begyiilt
adomaényokrol : Eltet§ Daniel 1 hold erd§ értéke 180 kor.,
Kolozsmegyében eszkozolt gyiijtés 300 kor. 89 fill, Szécs
Ferencz gyiijtése 34 kor., Nagy Gydrgy gyiijtése 12 kor.,
50 fill., Tekei takarék 30 kor., gr. Banffy Gyo6rgy 100
kor., Magyar6 egyhaz 10 kor., Lénart Jdizsef 2 korona,
Gruzda Ferenc 1 kor., Erdélyi Béla lelkész gyiijtése 8
kor. 68 fill, Béjthe Jézsef 2 kor, Szalma Lajos 2 kor.,
Szalma Lajosné 1 kor., Szatmédri Addm 1 kor., Héjja Al-
bert 1 kor., Veres Arpad 1 kor., Viski Ferencz 1 korona,
Kapcza Jézsef 1 kor., Nagy Lajos 1 kor., Farkas Gyula
2 kor., Maté Albert tanité gyiijtése 7 kor., Vadasdi Mar-
ton 1 kor., Korondi Janos 2 kor., Blosz Siandor 1 kor.,
Felfalva egyhdz 5 kor., Kiss Lajos 2 kor., Pataki Dénes
tanité gyujtése 25 kor. 17 fill, Ravasz Béla 1 kor. 40
fill., Pataki Dénes 2 kor., Dedk Lajos 2 kor., Szabé Lajos
1 kor., Jenei Mihaly 1 kor., Szasz Marton 2 kor., Maksay
Jézsef 1 kor., Pataki Mihaly 2 kor., Szdsz Béla 1 kor.,
N. N. 20 fill., Dedrad kézség 10 kor., Kévendi Kélman 1.
kor., Vajdaszentivan hitelszovetkezet 5 kor., Pataki Janos
1 kor., Szendrey Gabor 1 kor., Vajdaszentivani egyhiz 5
kor., Benedek.Arpad 3 kor., bil jovedelem 64 kor., orszi-
gos gyiijtésbSl 406 kor. 20 fill,, K6ézhasznu sziivetkezettdl
50 kor., Szabé Béla 2 kor., Illyés Jézsef 1 kor., G&l N.
2 kor., Papp Sandor 1 kor., Mojzer N. 1 kor, K. L. 25
fill, Urmanczy Jinos 10 korona, Urmanczy Nindor
4 kor., Horvath Jézsef 1 kor., Schmidt Oddén 1 kor., Ger-
gelyfi Sindor 1 kor., dr. FerencziIstvan 1 kor., dr. Drot-
lef Béla 1 kor., Bodé Béla 1 kor., Drotlef N. 1 kor.. N.
N. 1 kor., Vinkler Bernit 5 kor., Farkas Imre 2 kor,
Teplanszki Emil 2 kor., Eltet6 Daniel 20 kor., Weisz Aron
2 kor., Vinkler Andor 2 kor., Belics N. 2 kor., K4pilb
Ferenc 1 kor., Gorfinger 5 kor., N. N. 2 kor.,, Mannheim:
Janos 2 kor., Hauszler Benjamin 2 kor., Miinich Addm 2.
kor., id. Vinkler Mihaly 2 kor., Deutsch Béla 2 korona,
Tarjan Béla 1 kor., Janosi N. 1 kor, Fuchs N. 1 kor,
Rozer S. 1 kor, Heimann N. 5 kor., Agoston Agost 2.
kor.. Laszlé Albert 1 kor., Dienes N. 2 kor., Keinczel
N. 2 kor, N. N, 2 kor,, N. N. 1 kor., Mélik Bogdéin 3.
kor. Osszesen 1420 kor. 35 fill. Az egyhaz nevében hilds
koszonetet mond : D.-Széplak, 1906. okt. 30. Papp Lajos,.
ev. ref. lelkész.

HIVATALOS RESZ.

Sz. 158—1906. .
FELHIVAS.

A nagyszebeni egyhizmegye tiszteletes lelkész afiait
felhivom, hogy 1907. évre 6sszes nyomtatvany sziikségle-
teiket azonnal jelentsék be, hogy a megrendelést meg-
tehessem.

Héviz, 1906. november hé 6-an.

Biré Gyorgy,.
ref. lelkész.

Nyom. az ,Ellenzék* konyvnyomd4jiban Kolozsvart, Szentegyhdz-utcza 22. szdm.
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AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.
Felelds szerkeszts: NAGY KAROLY, th. tanar.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhdzKkeriilet.

Szerkeszt@ség, hova a kéziratok és magin elbfizetések
bérmentve kiildend6k, az ev. ref. theol. fakultis
épliletében 4. ajtd.

Eléfizetési ar: egész évre 12 kor.
| félévre 6 kor.

I

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Adalék az egyhazi alkalmazottak fizleti
meliékfoglalkozdsainak kérdéséhez.

Az a nagy vita s keriileti kozgyiilésiink t6bb-
ségének azon Aallasfoglalasa, mely alkalmat adott
br. Banify Dezs6 i6gondnokunknak ismeretes beszéde
elmondiasira s amelynek jelentGsége ma egész egy-
hazi kozéletiinket uralja: kitelességiinkkeé teszi, hogy
e kérdést, {6leg egyhazkeriiletiink szempontjabél ko-
zelebbrdl megvilagitsuk s igy alaposabb tajékozast
nyujtsunk ezekre vonatkozélag azoknak, kik a kdz-
gyiilésen jelen nem lehetvén, kell§ tajékozddist nem
szerezhettek, vagy talan épen egyoldalu és feliiletes
értesiilésekre vannak utalva.

Hogy vet6dott fel e kérdés? Mi volt térténete?
Mit tett az Igazgatdtanics és mit a ker. kozgyiilés?
S hogy allunk e kérdésben most? E kérdésekre kiva-
nunk lehetd objektiv feleleteket adni, hogy kimutat-
hassuk, miszerint mostani ker. k&zgyiilésiink e kér-
désben elfoglalt allaspontjival s az Igazgatétanics
javaslatanak visszautasitisival épen nem szolgilta
egyhazunk érdekeit.

Ervényben levé Egyhazi Torvényeink az egy-
hazi alkalmazottak (taniték, tanirok, lelkészek) nem
hivatali foglalkozészirdl kiilénboz8képen intézkednek.

1. A fanitékra nézve a 439. §. ezt mondja:

,A tanité virmegyei, virosi, kdzségi és egyhizi kép-
visels, valamint eskiidtszéki tag is lehet, a k4ntori és orgo-
nista teendGket teljesitheti, temetéseken segédkezhetik; de
a tanitésdg mellett semminemii hivatalt nem viselhet egy-
hazi hatésagainak engedélye nélkiil.“

2. A tandrokrél a ,Gimnaziumok® feliratu rész-
ben — sigy talan csak gimnaziumi tanarokra érten-
dleg — a 469. §. utolsé bekezdése kovetkezbleg
intézkedik.

»A tandrok, az iskola felsGbbségének engedélye nél-
kiil sem mas intézetben nem tanithatnak, sem az intézet
névendékeinek magédnérikat nem adhatnak és hivatisuk
betdltésében akadalyul szolgal6 tisztséget, vagy megbiza-
tist el nem fogadhatnak.“

3. A lelkészekrdl a 141. §. sz6l igy:

2A lelkészek az olyan foglalkozasoktdl, melyek a
tanulmanyozasban, hivatales teendGik végzésében akadalyul
szolgalhatnak, hallgatéikkal valé viszonyukat megzavar-
hatjak, szorosan 6vakodjanak.“

A nélkiil, hogy a torvénymagyarizat utveszts-
jébe b&vebben belemennénk, csak azt kivinjuk meg-
allapitani, hogy egyhazkeriiletiink Igazgatétanicsa,
mint az egyhazkeriilet ,kdzigazgatisi felelGs {Ghat6-
saga“, mely ,korményozza az egyhazkeriiletet egyik
kozgyiléstSl a masikig® és ,6rkédik a {6-, kozép-
és népiskolak mindennemii vagyona és iigyei felett®,
tébb oldalu tapasztalattdl irdittatva, par évvel ezelGtt
szamba vette az egyhazi alkalmazottak mellékioglal-

kozisait, hogy Osszevethesse a torvény idevonatkozé
rendelkezéseivel.

E szambavétel sorin kitiint, hogy a mellékfog-
lalkozasok egy része olyan, hogy azoknak tudomasul-
vételét, illetbleg engedélyezését az IgazgatGtanacs
sajat felel§sségére nem vallalhatja.

Az 1904. évi keriileti kozgyiiléshez azért olyan
elGterjesztéssel élt, hogy a keriilet, élvén az E. T. ben
neki biztositott ,Szabalyrendelet“-alkotasijogéval, hoz-
zon a mellékioglalkozasok tekintetében egy oly sza-
balyrendeletet, a mihez a tudomasulvétel, illetSleg
engedélyezés tekintetében az Igazgatotanics tarthassa
magat. Utasitist, direktivat kért tehit a ker. koz-
gyulést6l a torvény alkalmazisira nézve s egyben
elSterjesztett és elfogadasra ajanlott egy ily Szabaly-
rendelet-tervezetet.

A keriileti kézgyiilés azonban akkor Pokoly
J6zsefl th. tanar inditvinyara 23. jksz. alatt kimon-
dotta, hogy:

»aZ Igazgat6-Tandcsnak a lelkészi, taniri és tanitéi
mellékfoglalkozisok szabidlyozésa tirgyaban beadott javas-
lata felett napirendre tér, mert az Egyh. Torv. 141., 439.
és 469. §§.-aiban egyhazunk érdekeit kellfleg biztositva
és ugyancsak az Egyh. Torv. 301. §-ban megvédelmezve
latja. Ennélfogva elegenddének tartja, hogy az Igazgaté-
Tandcs amennyiben a lelkészek, tanirok, taniték az Egyh.
Torv. 141, 439., 469. §.-aval ellenkezd eljarast, viselkedést
tanusitanak, avagy foglalkozist folytatnanak, ezek ellen a
301. §. alapjan a fegyelmi birdskodas rendes utjan jarjon el.”

Keriileti k6zgyiilésiink e hatdrozata épen nem
szolgilt el@nyére a felelGsség tudata élénkitésének.
Nem a keriileti kézgyiilésének, mely ilyen médon
kitért ez gy célszerli raendezésének feleléssége
el6l s a valamelyes rendezésnek odiumat, vagy a
rendezetlenségbdl folyé hatranyokért, kirokért, mu-
lasztasokért valé felelGsséget az als6bb foku koz-
igazgatasi hatésigok, illetGleg ezek fejeinek nyakéiba
varrta. Es nem szolgalt az érdekeltek felel§ssége
emelésére sem; sGt alkalmat adott némelyeknek arra,
hogy e hatirozatra valé hivatkozissal most mar —
mint maguk mondjik: ,jéhiszemii tévedéssel — a
torvényszabta kotelesség alél is emancipaljak magu-
kat. A fegyelmi eljaras egyediil fennmaradé utjanak
hatranyair6l késébb szélunk.

Az Igazgat6-Tandcs 1Y/2 év alatt bGségesen ta-
pasztalvan e hatirozat hatrinyait, most mar, bar a
legkirivébb bajok forrasanak: az dizleti mellékioglal-
kozésoknak szabilyozasat kérte a mostani 1906-iki ker.
kozgyiilést6l. Kérte pedig egy oly indokolt, koriil-
tekint§ és egyhazunk szociil-ethikai magasrendii hi-
vatisat szem el6tt tarté elGterjesztésben, amely valo-
saggal mintija lehet az efajta munkilatoknak.

Miutin még ezzel az elGterjesztéssel szemben
is oly rideg, elutasit6 allispontra helyezkedett a ker.
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ko6zgyiilés tobbsége s miutin tobbiell nem helyes
vilagitasban tiintetik fel azt: k6zoljik egész terjedel-
mében az alabbiakban:

3130—1906. szam.

Fétiszteletii Egyhazkeriileti Kozgyiilés!

Fontosséganal fogva évi 4ltalanos jelentésiink kereté-
b4l ki kell emelniink, s kiilon elGterjesztés targyava kell
tenniink egy kérdést, amely tobb tekintetbil naprél-napra
gyarapszik jelentGségében.

Ez a lelkészek, tanarok, taniték iizleti mellékfoglalko-
zésainak, s ezek szocidlis vonatkozisainak kérdése.

Id6nként folmeriilt nagyon vilsdgos esetek, legutdbb
egyik kollégiumunk szempontjabdl tobb, mint harom éven
4t sulyos aggodalmat okozott, s befejezésre most a székely-
udvarhelyi kir. torvényszék 1767—1906. sz. Végzésével
jutott biintetSbirdsagi iigy, mely igazgatétanicsunkat is,
valamint fegyelmi torvényszékiink elnokét, a biintetd bird-
sigi megkeresésekkel szemben felelGsségteljes heiyzetekbe
hozta, azt kovetelik, hogy bel6liik két foiranyban levonjuk
a tanulsagos kovetkeztetéseket.

Egyik kovetkeztetés az, hogy az lizleti mellékfoglal-
kozasok a valésagban sokkal terhesebbek, mint a milye-
neknek a bejelentési rovatok szerint szoktak feitiinni. Sét
néha nagyon sulyosak is. Pénzintézeti, illetleg kereske-
delmi mellékfoglalkozisok az illetG egyhazi tisztviselknek
munkaerejét nem csupén a bejelentett napokon és érakban
kotik le, hanem 4ltalan olyan felelGsséggel terhelik Sket,
amelynek viseléséhez sziikséges jogi és kereskedelmi szak-
képzettséget sok id6 és gond raforditdsaval, végkép tehat
hivatalos egyhézi szolgélatuk szdmlija terhére szerezhetik
meg: s6t ha azt megszerezniok igy sem eléggé sikeriilt,
igyekezeteik j6hiszemiisége sem menti meg Gket a hatra-
nyos kdvetkezményektSl, izgalmaktél és zaklatisoktdl, a
melyek aztén hivatalos szolgalatukra is kérosan hatnak
vissza.

A misik kovetkeztetés az, hogy az iizleti intézmények
nem mind egyarant mélték azon erkolesi tdmogatésra, a
melyet egyhdzunk szolgilati kotelékébe tartozé munkaerdk
kozremiikodése 4altal nyernek. A tisztdn izleti nyeresé-
gekre és osztalékok emelésére torekvd pénzintézetek, még
ha jétékony célokra alamizsnat nyujtanak is, de ha a kis
existentidk és a munkds néposztilyok javat rendszeresen
elésegits, biztosité iizletagakai és miiveleteket nem foly-
tatnak: egyhdzunk erkolicsi feladatai és tarsadalomépit
foldi hivatasa szempontjabdl nem méltathatok arra, hogy
egyhazi szolgdink munkaerejét, gondjat bérbevéve, meg-
fizetve, részben maguknak kothessék le.

Bizcnyos azounban, hogy birmely fennill§, régibb és
ujabb iizleti intézmény, korunk uralkod¢ torekvéseire figyel-
vén, ezekhez 1ényegesen alkalmazkodhatik s konnyen tehet
a feltétleniil el6térbe keriilt szocidlis érdekeknek becsiile-
tes nagy szolgalatokat.

A szocidlis fejlédés eszméjét ma mar a hazafias fele-
kezetek egyhizai, mondhatni versenyezve karoljak fel, s
ezzel {6ldi hivatdsuk nemes betSltésén sem helyteleniil
munkalkodnak. Egyhazkeriiletiinkhoz nem méltatlan, ha
inkabb cselekedve, mint beszélve és beszéltetve, lenditeni
igyekszik az eszme fejlédésén s ezt az lizleti meliékfoglal-
kozdsok kérdésének kapcsin nem mulasztja el.

Szakembereknek széles korben ismeretes tanulményai
alapjan azt a véieményt alkothattuk, hogy a gyamolitdst
igénylé néprétegek, a koznép anyagi és erkdlesi javdnak,
nemzeti tdrsadalomnak komolyan szambavehet§ jo szolga-
latokat leginkabb az olyan akiar fennills, akar at-, vagy
ujan alakulandé iizleti intézmény tehet,

1. amelynek a jelzdloghitel kielégitésére ziloglevél
iizletdga van, vagy ezen lzletig létesitésére mis pénz-
intézetekkel mar szévetkezett;

2. amelynek iizlet- és miiveletkdrébe az ingatlan birtok-
szerzés, parcellazas és telepités beletartozik és folyamat-
ban van;

3. amelynél a személyi hitel 4tlagos kamatlidba nem
haladja meg a takarékbetétek atlagos kamatldbanak més-
félszeresét;

4. amellyel valamely méis pénzintézet kolcsonben sza-
vatossigot villalt a takarékbetéteknek legalibb fele Osz-
szegiikig val6 biztonsigaért;

5. amely ipari vallalatot tart fenn, vagy ipari k6zmii-
helyt létesitett, avagy munkaslak-épitési szovetkezetet segi-
ott 1étre;

6. amely a tagok hiteligényeinek kielégitésére, szo-
vetkezeti alapon 4all fenn;

7. amely iparosoknak, vagy —

8. amely kisgazdiknak termel§ és értékesité szo-
vetkezetéiil léetesiilt;

9. szovetkezet, amely a tagok fogyasztisdnak el6-

nyos kielégitésére alakult.

Csak amely intézmény ezen, avagy szocidlis érde-
kek szempontjabdl ezekhez hasonlé foltételek valamelyi-
kének. vagy tobbnek is megfelel : tekintends erkolcsi ala-
pon arra jogosultnak, hogy egyhazi tisztviseléknek munka-
erejét, mint mellékfoglalkozist, egyh4zi hat6sdgaink jova-
hagyasaval, illetfleg engedélyével igénybe vehesse.

Ezek elGrebocsitasa utdn a kovetkezs javaslatokat
tessziik :

1. Mondja ki a fétiszteleti Kozgyiilés, hogy egyhaz-
keriiletiink a szocialis fejlddés eszmeéjét és tarsadalom-
szervezés munkidjat a rendelkezésére 4ll6 erkolesi, egy-
bazkorméanyzati és anyagi eszkozokkel altaliban és rend-
szeresen tamogatni kész.

2. Mondja ki, hogy a szocidlis érdekeknek protes-
tans erkélesi alapon vald behaté megértését az egyhazi
értekezletek fokozott mértékben lesznek hivatva minden
lehet§ alkalommal terjeszteni.

3. Mondja ki, s az egyhazi hatésagoknak adja uta-
sitdsul, hogy hat4skoriikben egyhiazunk szolgainak csak
olyan iizleti intézményeknél vallalandé mellékfoglalkoza-
sait méltanyoljdk, amely iizleti intézmények miikodése a
koznép anyagi és erkolesi javdnak eldmozditisara irdnyul,
vagy sorsanak konnyitéséhez lényegesen hozzajarul.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriilet igazgatétanacsanak
Kolozsvart, 1906. okt. h6 18-an tartoit iilésebdl.

Br. Bdnffy Dezsd,
elnok.

Vidrs Ferencz,
eldadé-tanicsos.

Sorsat tudjuk. A kézgyiilés Pokoly tanar indit-
vanyéra ezt is visszautasitotta s felujitotta 1904. évi
hatarozatat, i6leg — mint az inditvinyoz6 indokola-
sabél kitetszik — azért, mert ,nem akart az egyhdzi
rvendbrkodés“-nek tért nyitani. Dr. Barték plispok
ugyan e vonatkozisban rejlé diffamalé invektivat
élesen visszautasitotta, figyelmeztetve arra a koteles
tiszteletre, melylyel épen egy lelkészképzG tanar a
fennnall6 hatésagok irant viseltetni tartozik.

A javaslat azonban -- a sok oldalr6l érdekeltek
szavazataival is — visszautasittatott s aikalmat adott
br. Banffy Dezsé i6gondnoknak mar ismertetett és
méltatott beszéde elmondéisara.

S most imméar szamba vehetjilkk, hogy mit is
tett a ker. kozgyiilés e javaslat visszautasitasaval?

1. MindenekelStt — s ez a legnagyobb, a mo-
ralis veszteség — meglosztotta keriiletiinket attél,
hogy egyhazunk szocial-ethikai hivatasanak tudatat
s azt a készségét, hogy ezt minden rendeikezésére
all6 eszkozzel szolgalni kivanja, erbteljesen kiiejezze
és hangsulyozza. Amely tekintetben valdé elmaradott-
sdgunkért, nap-nap utan élesebb szemrehanyast kell
elszenvedniink a tirsadalom minden osztalya részé-
rdl, hogy a szocialis bajok orvoslasiban nem vesziink
részt, mint egyhdz azzal a tudatossiggal, melyet
épen t6link joggal varhatni: ezt mostant6l kezdve
még tobb igazsaggal vaghatjdk szemiinkbe. Hogy a
pénznek, iizletnek uzsorava valé elfajulasa ellen nem-
csak nem kiizdiink, de magunk is beallunk azok so-
raba, kiknek elve: pecunia non olet. Ezt szereztiik
meg magunknak e hatarozattal. Kiszamithatatlan mo-
ralis veszteséget!

2. Teremtettiink vele oly helyzetet, melynek
anyagilag és erkolcsileg nemcsak a koz-, hanem az
egyesek is nagyon megadhatjdk az arat. Mert ne
feledjiik, hogy az iizleti mellékioglalkozasok szaba-
lyozasa nemcsak a feliilrél valé ,rend6rkédés“, ha-
nem a kifelé és lefelé vals ,védelem® szempontjabol
is sziikséges lett volna.

A renddrkodés ugyanis, ha e szdt diffamalo
mellékjelentésétl megtisztitjuk, egyenesen komoly
és nemes kotelesség, melyet a kiilonboz8 egyhazi
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hatésagoknak maga a torvény elSir. Nem mas ez
lényegében, mint a rend fentartisa és a bajok pre-
ventiv megel6zése. Ugy tudjuk pedig, hogy a jé
koézigazgatasnak ez épen egyik f6feladata és mérhe-
tetleniil t6bb aldés van rajta, mint az utélagos ,meg-
torl6“ biintetéseken, melyekkel mar a kart orvosolni
a legtobb esetben nem lehet. A szocidlis élet rendje
érdekében az egyéni korlatlan szabadsagbdél — ez
al-liberalizmusb6l — mindig aldozatot kell hozni,
melynek aldasai kiilonben magéira az egyénre is
visszahatnak. Ezt a boles ,0Oukorlatozas“-t kérte az
Igazgat6tanidcs a keriilet autoném hatirozatatél. A
torvényt megvetd egyéni szabadsig nevében e kérés
visszautasittatott és a hatésigok a ,fegyelmi meg-
torlasra“ utaltattak. Nos, mi lesz mar most azokkal
az egyhazi alkalmazottakkal, akik ellen akar nemes,
akir nemtelen indokokbdl szarmazd panasszal élnek,
hogy hivatali kotelességeiket a mellékfoglalkozas
miatt elhanyagoljak? S mi f6leg akkor, ha az embe-
rek tudataban igen helyesen mindinkabb tért hddit
az az igazsag, hogy a pap, tanar, tanité nem végezte
el még hivatalos kotelességét a templomozas, a tan-
6ra kitartasaval? Mi ha a pap hivatali kotelességei
kozé szamlaljak a betegek meglitogatasat, szegények
gondozasat stb. s mindezt rendszeresen? Ugy-e foly-
ton néni fog a fegyelmi panaszek szdma? Ugy-e,
hogy minden panaszt legaldbb is fegyelmi eldvizs-
galat targyava kell tenni? S mit gondolunk, bhany
ilyenre lesz sziikség akar csak azon acimen is, hogy
olyan mellékfoglalkozasokat iiz az illetd, a melyek
»hallgatéival valé viszonyat megsevarhatjck ?* Mert
a torvény lam, nem arrdl sz6l, hogy ,megsavaridk",
hanem arrél, hogy .megsavarhatick®. Még eddig
hivatkozni lehetett — nem a mulasztas jogara, —
de ilyennek hidnyaban a panasz jogosulatlansigéra a
felsGbb hatésag engedélyére jovGre minden panaszt
mind hercze-hurczidba s mind erkdlesi karokba fog
ez keriiini: ki tudja ezt elére megmondani? !

3. Végre — a mi az egyhazi béke, kollegialiiis,
és hat6sagi tisztelet rovasira megy, ez a hatirozat
a kozérdek védelméért vagy ennek birmi okon vald
elmulasztiasaval jar6é karokért a felelGsség egész ter-
hét a fels6bb kozigazgatasi hat6siagokra, illetSleg
ezek hivatali fejeire, végeredményében az espere-
sekre, Igazgato-tanacsra, illetGleg a piispok és 16-
gondnok személyére hiaritja. Ha valakinek az leit
volna a célja, hogy ezeket tegye ki az uton-utfélen
valé jogosult vagy jogosulatlan, de mindig ellen-
Orizhetetlen biralatoknak s ezek folytan tekintélyiiket
assa ala: jobb eszkézt nem vialaszthatott volna, mint
e hatarozatot. Mert ha lelkiismeretes az illetd é&s a
k6z érdekét nézi: egymaisutin halomszamra indulnak
a fegyelmi vizsgalatok és a levegl megtelik vadlo-
panasszal: ,soha annyi fegyelmi vizsgélat, mint mos-
tansag!“ ,Mind lelketlen kezelése a torvénynek és
rublikdknak !“ Ha pedig gyengébb személyes felelGs-
ségérzettel Grkddnek: ott hangzik a misik: ,ziillik
az egyhéazi kozélet, mert gyenge kézben van az egy-
hazkormanyzat gyepldszara!“ Az intézkedésekben val6
felel6sség aldl kibujni, hogy azt egészen az egyének
nyakaba varrjuk, hogy azutdn mint ,fiiggetlen koz-
vélemény“ magunk iljiink felettiik bir6i széket: eza
taktika eddig ismerctlen volt a mi egyhazkeriile-
tiinkben. Hatasa meg is fog latszani. S ha az elmult
évben 25 pap, tanar és tanité ellen folyt fegyelmi
vizsgalat s keletkezett gyiilolk6dés, visszavonas, vad
és gyanusitas, anyagi és erkolesi romlas: ez bizo-
nyara csak novekedni fog a jovoben az uj hatiro-
zat kovetkeztében. Pedig a legtobb ,intés“, ,feddés”
biintetésével végzGdik, mikor méar sokszor helyre-
hozhatatlan karok fakadtak az eljarisok nyoman. Hat
ha ezeket megtudtuk volna elozni egy kis ,renddr-
kodés“-sel, atyai gondoskodassal, Onkorlatozassal,

autonom tdrvény-adéssal: nem érdemelte volna meg?!
De tul vagyunk most rajta. Am bizunk két
dologban. Részint abban, hogy maguk az érdekelt

‘egyhazi alkalmazottak fognak mellékioglalkozésaik

megvalasztisaban tobb kritikdval jarni el; részint
abban, mit Pispokiink fejezett ki, hogy majd maga
a keriilet bolcsessége fogja megtalalni a célra nem
vezet§ hatirozatok reparacidjat.

Addig azonban a kovetkezményekért azok tar-
toznak viselni afelel6sséget, kik e hatarozatot meg-
hoztdk s {Gleg a kik a meghozatalban vezet§ szere-
pet vittek szoval és agiticioval. Szemléld.

Részletek dr. Barték Gyorgy piispdk ur
évi jelentésébdl.

(Folytatas és vége.)

1. Keriiletiink egyhazkozségeinek gyiilekezeti éle-
tét nézve, 1Gleg azon jelentésekre iranyitom a ligyel-
met, melyek a vallaserkolesi élet megitélésénél is
alapul tekinthetGk; a gyiilekezetek anyagierdgyiijté-
sére, adomanyokra, szorgalmi jévedelmekre, egyesek
altal tett alapitvianyokra, épitkezésekre és szegények
segélyezésére.

Orémmel kell ebben az évben is idejegyeznem,
hogy egyhézkozséeeinkben a lefolyt esztendGben is
kelld buzgbsaggal és sok helyt nagy odaadassal és
aldoz6 kedvvel folyt a munka. A protestantismus el
nem engedhetd létfeltétele minden idGben, barmiként
véltoz6 korilmények kozott: az aldozatkészség. A
protestins egyhéz csak akkor szabad, ha anyagilag
is fiiggetlen. Az anyagi fiiggés kisebb-nagyobb mér-
tékben mindig lenyligdzi a szellemet. Anyagi meg-
er8s6désiink: szellemi haladasunk, sGt fenmaradasunk
f5feltétele. Olyan egybaz, amely 6nmagabdl nem ké-
pes a kell6 anyagi erst kifejteni s kénytelen magat
kiviil es§ vagy felette 4all6 hatalom kegyeire bizni,
schasem lesz képes atalakitaniaz életet, s6t 6 maga
alakul at a vilag abrazatjara.

A keresztyénség nem kegyes elmeriilés a latha-
tatlan, az 0OrOkkévalé szemléletébe, hanem ethikai
erd, akarat, tett, élet; mi magunk munkatarsai Istnnek
és munkisai az 6 Orokkévalé orszaginak itt ezen a
f6ldon. E foldon is az orokkévalokat keressiik; a
szellemi célok kiizdelmében anyagi erdkre tadmasz-
kodunk, a melyek csak akkor biztos eszkdzok, ha
6nmagunkbdl fejtettiik ki azokat.

Hol a gyiilekezet tagjainak lelkét €IS hit hatja
at és szeretet kotozi egybe a kozds hit és a kozos
szeretet altal a gyengék is erGs6kké lesznek az isten
orszaga épitésében. Ennek a k&z6s hitnek, mely a
szeretet altal munkalkodik az emberekben, nincsen
dicséretesebb és ékesebben sz616 bizonysagtétele,
mint azok a kegyes adomanyok, melyeket az elmult
esztenddben is, az élGhit rakott le, vagy a kik ma-
gukra gyengék valanak, azoknak egyesiilt erejébol
— mint szorgalmi jovedelmet — hordott Gssze a hit-
buzgésig az urnak oltarara, a melyen az 4ldozat
langja mindig magasra csap, ha jonek a nagy aldo-
z0Ok, kik alapitvinyokat tesznek, templomokat, isko-
lakat, papi lakasokat épitenek, sGt egész egyhazkoz-
ségeket teremtenek.

Az elmult esztendGben begyiilt kegyadomanyok,
szorgalmi jovedelmek és alapitvinyok, valamint épit-
kezések €s az egyhazkOzségek altal a szegények
részére adott segélyezések a kovetkezd eredménye-
ket mutatjak.

Az Osszes gyiilekezetekben befolyt:

1. Kegyadomany .............. 89,053
2. Szorgalmi jovedelem 47,072
3. Alapitvany .................. 70,354

Osszesen:.... 406,479 K.
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Az Osszes gyiilekezetben épitkezésekre és sze-
gények segélyezésére kiadatott:

1. Templomok épitésére........ 101,413

2. Iskoldk, tanitéi lakokra...... 43,118

3. Papi és kantori lakokra...... 118,484

4. Vegyesekre ............... 75,135

5. Szegények segélyezésére.... 2,011
Osszesen:.... 340.161 K.

Egyesek kegyadomanyaival legelSl all a szilagy-
szolnoki egyhazmegye, a hol e cimen 10,000 korona
gyiilt Ossze, a szorgalmi jovedelem is itt a leg-
nagyobb 9,077 korona. A marosi egyhazmegyében,
a mely népesség tekintetében a szildgyszolnokival
egyiitt legelol all, a kegyadomanyok oOsszege csak
5,000; kevesebb, mint a gbérgényi egyhizmegyében; a
a szorgalmi jovedelem pedig 8,000. Nagyon kevés
szorgalmi jovedelmet mutatott fel a kolozsvari egy-
hazmegye: 310 koronat.

Templomépitésre legtébbet koltott a szilagy-
szolnoki egyhazmegye 29,529 koronat és kiikiill6i
egyhdzmegye 14,943 koronival. Iskolaépitésre leg-
tobbet adott ki a dézsi egyhazmegye: 24,874 koro-
nat, mig a kolozsviri egyhazmegye csak 10 koronat.
A vegyes épitkezésekkel a marosi egyhazmegye 4ll
legels]l 16,001 koronaval.

A segély, mit egyhdzkozségeink a sajat szegé-
nyeiknek a milt évben nyujtott, alig haladta meg a
2000 koronat.

Ismerem a szegénységet, melylyel egyhazkoz-
ségeinknek kell kiizdeni. Es mégis kérni kell lelki-
pasztortarsaimat, hogy a szegények iigyére kivalo
gondot forditsanak. ,Szegények mindig lesznek ko-
zOttetek”, mondotta az Idvezit6. Tehat a konyorild,
a masik terhét hordozni segitd szeretetnek sem szabad
meglankadnia. A keresztyénség a szeretet valldsa és
a hol a szeretet nyomait meg nem talaljuk: ott nincs
keresztyénség.

Az elsé szazadok keresziyénsége ezen a téren
felemel6 példat adott; nekiink ezt a példat kévetniink
kellene. — Kezdje meg minden egyhazkozség a
munkat s erdsen hiszem, hogy rovid idé alatt fényes
eredményekkel dicsekedhetiink. A szeretet sebeket
kotoz, kdnyeket t6rdl, hogy ne legyen jajszd és
némuljon a panasz.

Az adomanyozok kozt legelSl allo oOzvegy grof
Degenfeld Gusztavné, Karacsay Melania gréing egy
urvacsora osztd készletet (egy aranyozott eziist kanna,
pohar és két tanyér) ajandékozott még az 1905. évi
januar 30-an a kolozsvari egyhazkozségnek. Ez ado-
manyt, amelynek értéke 20.000 koronara tehetd, a
kolozsvari lelkészi hivatal még nem jelentette be
ugyan s igy e jelentés mellékletében sem foglal helyet,
de tudomasom lévén roéla, eljottnek lattam az id6t,
jelentésemet e helyen is megtenni réla. Az adoméany
a beliarkas-utcai templomnak szél. A Gréfnd egye-
nesen hozzam kiildte ezen nagyértékii adoméanyt egy
levél kiséretében, kifejezvén, hogy az anyaszentegy-
hazhoz valé igaz ragaszkodas és szép sziilei, B. Banify
L4szl6 s neje gr. Bethlen Borbala és az adoményozé
Gréfnd édes anyja, baré Wesselényi Johanna, férje-
zett grof Karacsay Sandorné emléki iranti kegyelet
érzésétdl vezettetve kiildi a kolozsvari egyhiazkozség
farkas-utcai temploma részére e kegyszereket, ame-
lyeket elidegenithetetlennek kivan tekinteni.

Ezzel a kegyadoméanynyal, mely ujabb {ényes
bizonyitéka férangu holgyeink vallasos buzgésaganak,
hithiiségének és az atyak egyhaza iranti erGs ragasz-
kodasnak, jelentékeny gyarapodast nyertek a kolozs-
vari farkas-utcai templom kegyszerei, melyek kozt
szép szammal vannak értékes, meg nem becsiilhets
kannak, kelyhek, poharak (Rakéczi-pohar, keresztel
medence), teritdk, takardk, (Lorantly Zsuzsinna, gr.
Bethlen Kéirolina). Az egésznek értéke meghaladja a
kétszazezer loronit.

A lelkipasztorok személyi viltozasai a fegyelmi
iigyekre, a hivek teherkdnnyitésére, az allami segé-
lyezésekre vonatkozé részletes jelentés utdn igy
folytatja :

Ezen sziikségletek mind siirgGsen igénylik a
segélyt, de kétségteleniil a teherkonnyités, a koz-
igazgatas és a lelkészi korpdtlék allanak legeldl.

A lelkészek kongruival kiegészitett, mai {izetése
csak létminimum, a mely okvetleniil emelendd, ha
azt akarjuk, hogy lelkipasztoraink magukat egészen
és egyediil a szolgalatnak szenteljék, melyre Gket a
Krisztus elhivta.

Egyhazmegyei ko{zigazgatisunkat ersteljesebbé,
OsszhangzOobbi tenniink magas rangu és egyetemes
érdek.

Egész egyhazi bels§ és kiilsé kozéletiink a
lelkipasztorok tevékenységén, erkélesi életén és az
egyhazmegyei adminisztraczion, az esperesek, jegy-
zok, taniigyi elGadok lelkiismeretes tevékenységén
fordul meg. A j6 adminisztraczibhoz pedig az elsé
kellék a kozigazgatési tisztviselGk, (esperesek, jegy-
z0k, egyhazmegyei taniigyi el6adok) munkajanak
tisztességes honoralasa.

De épen ilyen fontosnak, s6t még elsGob ran-
gunak kell tekintenem, a lelkipasztori képzést, tehat
theclogiai akadémiiinknak, ha méar minden A4ron
fenn akarjak tartani, ujbol szervezését, kell§ szamu,
képzettségii és megfelell fizetéssel ellatott ianarok-
kal valé ellatidsat és a debreczeni egyetem, helyeseb-
ban egyeldre philosophiai fakultds beallitasat, hogy
legyen legalabb egy intézete felekezetiinknek, a hol
a magasabbra t6r§ theologus ifjaink el6tt az akadé-
mianal szélesebb latékor nyilik meg, élet- és vilag-
nézetitkket a tudomany itélGszéke elftt is vizegilat
ald vethetik. A tudoméany hatalom, melylyel a hitnek
szovetségében kell élni. Nélkiile a hit babonéva vagy
iires kegyességé siilyed.

A két protestins egyhiz fedezetlen sziikséglete
mintegy 5 milli6 koronaban 1évén megallapitva a
koz6s bizottsag altal : a magyar kiralyi kormany nem
zark6zik el a dotiaczio el6l. Err6l gy6z meg az

11907, évi allami koltségvetés. A miniszter maga is

elismeri, hogy a két protestins egyhazban arany-
talanul magas az egyhiazi addzas s atalan az egyhazi
kozteher s hogy egyhazunk korlitolt anyagi hely-
zetében is a nemzeti kultura tényezdivel egy vonal-
ban halad. Hajlandé tehat az 1848. 20. t.-c. végre-
hajtasat a térvény szellemében allandé rendezéssel
kezdeményezni s els¢ sorban ,az egyhazi ad6zas
rendezésére, az egyhaz koézigazgatds koliségeire, az
orszagos lelkészi nyugdijintézet segélyezésére“ a
koltségvetésbe az eddigi javadalmazasokon feliil
3.000.000 K segélyt elSirdnyozni oly forman, hogy
az 1907-ik évi koltségvetésbe egy millié, azutan két
millié, az 1909. évi koltségvetésbe pedig mind a
hirom millié felvétetix és ezen harom milli6 segélyt
kiilén térvényben fogja intézményesen biztositani; a
torvény magéban foglalja azt a biztositast is, hogy
ezen hirom milli6 korona megadasival a nevezett
egyhazak szamara 1905. évi koltségvetésbe ,Egy-
hazak segélyezése“ czimen felvett rendes kiadasi
tételek a torvényhozas altal a jovoben leszallitani
nem fognak.

A magyar kirdlyi korméiny az elismerésre mélt6
kezdeményezését, melynek gyokérszillai a gr. Tisza
Istvin korméanyelntksége idejére nyulnak vissza,
e gész egyetemes egyhazunk Orommel iidvézolheti.
Or6miink még fokoz6dik, ha esziinkben vessziik,
hogy a kozoktatasi miniszter ugyancsak az 1907.
évi koltségvetésbe 150.000 koronat vesz fel uj al-
lami népiskolak felallitdsira. Nem nagy Osszeg, de
mégis jelentékeny 1épés a czél felé. A hol a koz-
ségek vagy felekezetek képesek a nemzet és a nép-
mivel6dési érdekeknek megfeleld iskolakat 1étesiteni,
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ott a kormany kozségeket és a felekezeteket a ha-
zafias és kulturalis feladatok teljesitésében ezutin
is kész anyagilag is timogatni; de a hol a hitfele-
kezetek és kozségek akar az anyagi er8k elégtelen-
sége akir egyébb okok miatt az allam érdekeinek
megfelel§ iskolat létesiteni vagy nem képesek, vagy
nem akarnak: olyan helyeken a korminy az 1893.
26. t.-cz.-ben adott joganil fogva maga 4llit népiskolat,
még pedig a hol sziitkséges: ,tisztan allami koltségen.©
A kozponti statisztikai hivatal gondos tanulmanynyal
késziti immar 32 varmegye népoktatas-iigyének ren-
dezésére vonatkoz6 tervezetét. Nincsen kétségem az
irant, hogy a 32 varmegye kozoOtt az erdélyrészi
nemzetiségi teriiletre es§ varmegyék legelgl fognak
allani, annyival inkabb, mert igazgatotanicsunk a
nemzetiségi teriileten él6 magyar ajku tankotelesek
oktatidsara és nevelésére mar évekkel ezelGtt nyo-
matékosan felhivta a magyar korminy figyelmét s
kérte a veszélyezteteit nemzeti érdek siirgds felka-
rolasat. Ha a dicséretes kezdetet kisérni fogja meg-
feleld folytatas: akkor egygyel kevesebb lesz a mi
aggodalmaink szama is, akik 6rt allvin gyG6tré f4j-
dalommal latjuk a veszélyt, de nincs erdnk: ujabb
bastyakkal erfsiteni a varat, mely évszizadokon A4t
az 1ldozott szabadsig, a jog és az igazsig, az igaz
hit és a hazaszeretet menedékhelye vala. — Adja
Isten, hogy sebiink gydégyulvan, a Sionban uj élet
tamadjon!

Egyhéazkeriileti kozgyiilésiink lefolyésa.
(Folyt. és vége.)

Nov. 12-én, héifon a targysorozat a Theol. fa-
kultds ,Torvényei és Rendtartasi Szabalyzata“ 170.
§-anak azon mébdositasaval kezd8dott, mely szerint
az intézet jovOre novendékei utin az Orsz. korhazi
dpolas dijait nem fogja fizetni. Ez alkalombél Kki-
mondatott, hogy az intézetbe valé felvételt orvosi
vizsgilat el6zendi meg és csak olyanok vehet6k fel,
kik testileg-lelkileg teljesen egészségesek. — Kilyén
Sandor és Mody Elek igazg.-tanacsi kezelési hiva-
talnokok fizetése évi 1600—1600 kor.-ra emeltettek
s ez utin fog szamittatni nyugdij igényiik is. —
Megallapittatott tovabba a hivatalos kikiildottek
napdij- és utikoltség-szabalyzata, altalanossa tétetvén
azon szabalyzat, mely eddig az Igazgat6-tanacs ré-
szére volt érvényben; egyben a vita soran tisztiz-
tatott az is, hogy az esperesi vizsgalaton résztvevsk
nem esnek a szabilyzat rendelkezései ala.

Egyik legnagyobb jelentGségii hatarozata volt
a kozgyiilésnek az, hogy a kozigazgatasi biraskodast
ujblag szabalyozta s megsziintetve azt az anomaliat,
hogy kozigazgatasi hatésagaink egyben kozigazga-
tasi biraskodast is teljesitettek, ez wutébbi funkecid
teljesitését is birdsagra bizta és pedig mindenik fo-
kon a most miik6ds fegyelmi birdsagokra. Nagy je-
lent6ségii dolog ez, mely egyfel6l a kozigazgatasi
iigyekben valé jogorvoslat biréi kézbe vald tétele
folytan emeli a kozigazgatasunk iranti bizalmat, mas-
fel6l levezetd csatornava lesz sok olyan személyi
vonatkozasu iigyre nézve, melyek eddig a kozigaz-
gatisi hat6sagaink tanacskozasait annyira, s rend-
szerint nem eldnydsen, igénybe vették. Azonban mar
itt ki kell fejezniink, hogy az eljarasra vonatkozélag
valami életbeléptetési tijekozasra és utasitisra sziik-
ség lesz, mert a dolog uj és az eljards egyodntetii-
sége most biztosithaté leginkabb. — Az iizleti mel-
lékfoglalkozasok kérdésérdl lapunk mas helyén rész-
letesen targyalunk, itt csak annyit emlitve meg, hogy
a kérdés igazi objektiv szempontbdl nem is mérle-
geltetett s inkabb személyes motivumok s az Ig.-
tanacs elleni ellenzékeskedés nyilvanult a hatarozat-
ban. Ha az Ig.-tanics elore ko6zzé tette volna a mel-

lékioglalkozasok kimutatisat s az érdekeltek tartdz-
kodtak volna a szavazast6l: bizony maéas eredménye
lett volna. — Jani Lajos kézdimartonfalvi két rend-
beli sérelmi panasza, mint alaptalan, visszautasittatott.
— Hosszuasz6 Balazsfalvatél Mikeszaszahoz, Szilagy-
kovesd Hadadnadast6l Sarmasaghoz csatoltatott. —
A gimn. tanirok Aallami fizetéskiegészitésére vonat-
kozé miniszteri szabalyzatra tett Ig.-tanacsi felter-
jesztés tudoméisul vétetett. — A Szeretethazi jaru-
1ékok évi 10 kor.-ban egyenlGsitettek.

Az iskolai iigyek sorin tudomaisul vétetett a
konvent hatarozata a délelGttes leckerendszer tar-
gyaban; de azért egy két Ords nagy vitat kellett
végig hallgatni a szaszvarosi csak délelGttes tanitas
iigyében, bdséges ,szakértekezések“-kel. A vége, —
hogy nem engedélyeztetett. — Az enyedi kollégium
tanarai tavalyi fizetésrendezésének epilogusaként sze-
mélyi potlékok engedélyeztettek a tamirok egy ré-
szének, be nem szamitott segédtanari éveik szerint.
— Simon Ferenc és dr. Nagy Sandor sérelmi pana-
szaik elutasittattak; de a Kun-kollégium el6ljarosa-
ganak tandrai mellékioglalkozasai tekintetében ki-
mondatott, hogy a lapszerkesztdi mellékfoglalkozas
a nemzetiségi viszonyokra valé tekintettel, kiilénle-
gesen meltinyolhat6. Kovacs Sandor v.-hunyadi lel-
kész kérvénye a dévai papvalasztas iligyében — nem
teljesittetett. — A kolozsvari theol. fakultas gyakorl.
theol. tanszékének rendes tanarral valé betoltése el-
hatiroztatott. — Szabalyzat alkottatott a theol. ia-
kultds novendékei kozti 6sztondijak kiosztasa iigyé-
ben, melynek érdekes pontja, hogy minden itt végzett
theologus, ha a keriiletben legalabb hét évig rendes
lelkészi szolgélatot nem teljesit: kedvezményei értékét
visszafizetni tartozik. — Az 1848. XX. t.-c. végre-
hajtasa targyaban a szilagyi és orbai egyh. megyék
feliratai tudomasul. vétettek azzal, hogy a két prot.
bizottsag ily iranyban targyal a kormanynyal.

. Abizottsagi jelentések soran: az Igazgatd-tanacs
iigykezelése példas rendben talaltatott, az iigyek
gyors elintézést nyertek. A tordosi eset — az egy-
haz vagyonanak elidegenitése — {ligyében Zeyk Da-
niel i6gondnok elndklete alatt egy egyh. ker. vizs-
gal6-bizottsag kiildetett ki. — A taniigyi jelentés
soran a referensnek — Imreh Sandor javaslata el-
vetésével — -elismer6 kOszonet szavaztatott. — A
testvéregyhazkeriiletek jegyzGkonyveirdl valé jelen-
téstétel kapcsan tett javaslatok egyrésze elfogadta-
tott. — Végre az inditvanyok soran Szddeczky Lajos
gondnok inditvinya az egyhazi miikincsek kezelése
targyaban az Igazgatdé-tandcsnak javaslattételre ki-
adatott.

A gyiilés az elndkség éEltetésével kedden dél-
utidn ért véget.

Referens.

Magyarbikal iinnepe.

Oktober 31-én a magyarbikali reformatus egyh.-
kozség kettds tinnepet iilt meg. Reggel a reformatid
emlékiinnepét tartottdk meg, délfelé pedig Lészay
Ferencz és felesége diszes sz6szék takardjat adtik
at az egyhazkozségnek Deésy Gyula esperes és Biré
Andras fGjegyz6 egyhazm. ért. elnok. Ott voltak
még Ravasz Laszl6, Régeni Istvan s. lelkészek, Berde
Sandor theologus az egyhazkozség elbljardsaga s a
hivek szép szamban. Deésy esperes szép, tartalmas
beszéd kiséretében adta at a szdszéktakardt, intve
hiveket, hogy a megkezdett uton haladjanak, épitsék
az Isten orszigat. Meghatva koszonte meg Régeni
Ferenc lelkész egyhazk6zsége nevében az ajandékot
s igérte, hogy igyekezni fognak , hogy azt megér-
demeljék. Ugyszintén az egyhazkézség gondnoka is
megkoszonte. A szészéktakar6 bordészinii plils, ne-
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héz arany rojttal és gazdag arany himzéssel, értéke
300—400 korona koriilbeldl. A kedves ajandékrdl a
presbiteri jegyz&konyvbe a kovetkezd bejegyzés
tétetett: ,Nagysigos Lészay Ferenc magyargorbdéi
nagybirtokos, kalotaszegi ev. ref. egyhazmegyei gond-
nok ur és neje sziil. Bokros Ilona urné Onagysaga
altal készitett és a magyarbikali evangyelium szerint
reformalt egyhaznak ajandékozott templomi sz6szék-
takar6 okméanya. A kalotaszegi ev. ref. egyhazme-
gyei értekezletnek 1905. év junius hé 28-ik napjan
Nagyalmason tartott Osszejovetelén Nagysagos Lé-
szay Ferenc egyhdzmegyei gondnok ur az értekezlet
tagjait magyar reformétus népiink egyik nagy biiné-
nek, erkolesi betegségének, a karomkodasnak ki-
irtisara, orvoslasara hivta fel. Forrén szeretett
nemzete és anyaszentegyhaza érdekében 4ldozatkész-
ségének kiilsd jelét is adta, mikor annak az egyhaz-
nak, melyiknek kebelében a kiromkodés biine ellen
val6é harc ez év leforgidsa alatt a legtébb eseményt
mutatni fel: értékes egyhézi vonatkozadsu emléktar-
gyat ajanlottak fel. Az emléktirgy odaitélésének
jogit az -egyhazmegyei értekezletre ruhazta. A ka-
lotaszegi ev. ref. egyhdzmegyei értekezlet 1906. évi
junius 23-an Kalotaszentkirdlyon tartoit gyiilésében
a Nagysigos Lészay Ferenc egyhdzmegyei gondnok
ur altal felajanlott diszes szdszéktakardt e felirdssal
ellatva: ,,4s Urnak nevét hidba fel ne vedd !“ a ma-
gyarbikali evangyelium szerint reformalt egyhaznak
itélte oda, mint a melynek kebelében lelkész és
énekvezértanité atyafiak odaadd, buzgd munkéissaga
erds harcot inditott meg a kiromkodias biine ellen.
Isten neve nem elréppend hang, nem puszta sz6
csupan, hanem templom, melyet az emberi nyelv
épitett neki és a melyben § maga lakozik. Ez a név
a legnagyobb és legszentebb hatalmat, segedelmiin-
ket és iidvosségiinket, életben és--haldlban remény-
ségiinket, vigaszainkat rejti magiban. Fel ne vedd
hat keresztyén lélek az Urnak nevét hidban, hanem
aldjad, dicsérjed, imadjad most és midorokké, hogy
téged is megaldjon az Ur, életedben, haldlodban, a
f6ldon és a mennyben. Amen. Kelt Magyarbikalon,
1906. okt. 31-én. Deésy Gyula e. m. ért. elnék. Bird
Andris, ért. alelnok. Csiiros Jozsef, e. m. ért. titkar.“

Az egyhazkozség a kovetkezd sorokkal koszonte
meg a draga ajandékot a kegyes adomanyozdknak.
Nagysagos Gondnok Ur! Nagysagos j6 Asszonyunk!

Ez év oktéber hé 31-én érte egyhazunkat ama
kitiintet§ szerencse, hogy egyhazmegyéuk Nt. espe-
rese és iGjegyzGje egyhazunkban megjelenvén, elhoz-
tdk mekiink ama draga ajandékot, melyet Nagysagtok
istenorszagaért langold szive tett le az Ur oltarara
azzal a szandékkal, hogy a kalotaszegi reformatus
magyar egyhazkozségek lakéi szivoket és szajukat
megtisztitvan, Istennek szent nevével csak imadsagra
nyiljanak ajkaik. Az egyhizmegyei értekezlet nem
az eredményt, de joindulatu torekvéseinket nézve
csupan, egyhazkozségiink templomanak szészékét
ékesitette a draga ajandékkal. A mai napon megfe-
lel6 beszéddel papunk, — Jogadalommal a wi ré-
sziinkrSl tétetett fel a valéban értékes ajandék —
mostanté]l kezdve mindig {iilinkbe csendiilé felirasa-
nak intelmével V. Méz. V, 11. kathedrankra.

Ki nem fejezhet6 halaval és koszonettel vessziik
a2 meg nem érdemlett ajindékot méltatlansagunk ele-
ven érzetében. De boldogok vagyunk annak biztos
tudatiban, hogy jéindulatu szent torekvésiinkben
erdnk elégtelenségének timogatasara jott Nagysagtok
szeret§ szivének ajandéka. Mert ha a mi szavunk
erételen is, lehetetlen, hogy szészéktakarénk arany-
himzésii betiiiben az intelem meg ne illetné a most
mér szent munkira elkételezett sziveket, mert Nagy-
sagtoknak egyhazunkért szeretettel munkélni akard
parancsabdl himeztettek azok. Az ilyen szeretetnek
cselekedete pedig: Istennek beszéde.

Legyenek azért Nagysagtok hazokban s egész
életokben Istentdl aldottak! s érvendezve lathassik
hova-tovabb; hogy magyar kalvinista népiink Isten-
nek szent nevét csak imadkozni vagy aldast mondani
veszi ajkara!

A magyarbikali ref. egyhiazkoézség, 1906. nov.
4-én tartott presbyteri iilésébdl
alazatos szolgijuk:

Bene Lajos,
jegyzd.

Régeni Fereuc,
ref. pap, elndk.

EGYHAZMEGYEI ELET.

Az erd&vidéki egyhdzmegye Egyhazi Ertekezlete.

Nov. 1-én Bardéc egyhiazkozségben tartotta ez
évi rendes kozgyiilését az erddvidéki egyhazmegye
Egyhazi Ertekezlete. A gyiilés megnyitisa elGtt isteni-
tisztelet volt, melyen buzgé alkalmi imat mondott
Borsay Laszl6 bibarcfalvi lelkész; reformaci6i {innepi
beszédet tartott Ersek Elek szérazajtai lelkész, Csel.
17. 15—20. alapjan, melyben igen sikeriilten festette
meg s allitotta egymés meilé P4l apostol és a refor-
macié koranak s végiil korunknak képét, kiemelve a
reformécié nagy jelent8ségét, atalakité hatisat, han-
goztatva annak sziikségességét, folytonossagat. Az
istenitiszteleten kozremiikddtek az erdGvidéki papok
és tanitok dalkara, Osszhangzatos szép énekléssel
s Hegediis Lajos magyarhermanyi all, tanit6, ref.
énekvezér egy solo éneknek mély hatést keltett els-
adasaval. Balazs Ignac egyh. iigyviv6-elnék megnyité
beszéde s a mult gyiilés jegyz6kdnyvének hitelesitése
utan Ersek Elekné, szirazajtai paptirsunk neje lépett
a felolvasé asztalhoz, hogy nehiny kedves percet
szerezzen a nagyszamu iinnepld k6zonségnek ,Asszo-
nyok az egyhazban és tarsadalomban® cimii tartalmas
és kozérdekil felolvasasaval, Ezutin Kovacs Sandor
baréti lelkész értekezett a gyermekek vallisos neve-
16sérdl és oktatasardl, a csaladban és az iskolaban.
Ramutatott arra, miként kell a sziilének elGkészitenie
gyermekét az iskolara s miként kell a vallastanitonak
az iskoldban megkezdeni €s folytatni a vallastanitast,
hogy kell6 eredményt lehessen elérni. Molnar Imre
bardéci lelkész: ,Mit koszonhet a prot. anyaszent-
egyhaz II. Rakéezi Ferencnek” cimii alkalmi felolva-
sasaban felmutatja a prot. egyhaz allapotat Rakoéezi
el6tt és a szabadsagharc ideje alatt, kiemelve Rakdezi
kiizdelmeinek hatasat a szatmari békekotésnek a prot.
egyhazakat érdekld pontjaira. Inditvanyok soran fel-
meriilt az 1848. évi XX. t.-c. megvaldsitisanak még
mindig el6dazott iligye s Lorinez Gyula kisbaconi lel-
kész, egyhazmegyei fGjegyz4 inditvinyara az érte-
kezlet az egyhazmegye nt. elnéksagét felkéri: szélal-
jon fel a legkdzelebbi egyh. keriileti kozgyiilésen
abbél a célbdl, hogy az emlitett t.-c. végrehajtisa
érdekében tétessék siirget6 lépés a kormanynal. Még
csak az értekezlet tisztikariban megiiresedett helyek
betoltése maradt hatra s ezzel a targysorozat véget
is ért. Egyhazi alelndk és pénztaros lett Molnar Imre,
vilagi titkar Hegediis Lajos. Miutdn a jovoé évi ért.
kozgyiilés helyéiil Fiile egyhazkozség lett kijeldlve,
iigyvivg-elnokiink a gyiilést bezarta, sok koszontéssel
és jOkivanatokkal bocsatva el az értekezlet tagjait s
az egész ilinnepld, hallgatd kézonséget, mi pedig szét-
oszoltunk azzal a jolesG tudattal, hogy sziikebb me-
derben foly6 munkalkodisunk, ha nem is mutathat
fel oly orszagrasz6lé eredményeket, milyenekkel ma-
sutt igen gyakran kérkednek, mégis nem volt hidban
vald; szétoszoltunk azzal a meggy6zGdéssel, hogy
az egyh. értekezletekre sziiksig van, azokat minden-

aron fenn kell tartani, mert barmily csekély munkéat
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végezzenek is, azoknak 4ldasos hatisa meglatszik,
meg fog még jobban latszani egyhéazainkon s azoknak
népén.

Tuddsito.

A dési konfnrmaltak egyesiilete oktober ho
28-an a Rékoéczi-estélyt megelézéleg, tagjainak és a nagy,
diszes kozonsegnek élénk érdeklédése mellett tartotta koz.
gyiilését a virmegyehaz nagytermében. A kozgyiilés iméval
kezdddott. Vdsdrhelyi Boldizsar lelikész buzgo imat mon-
dott s kérte istentSl a szeretet munkiira a kegyelmet és
aldast. Aztin Nik Ferencné elndk megnyitotta az iilést s
inditvdnyara a kozgyiilés elhatarozta, hogy dicsé emlékii
Rékéczi Ferenc vezérlS fejedelmiink és torhetetleniil hii
ovéinek hamvai idegenbél hazahozatala s itthon fejedelmi
pompéval 8rdk nyugalomra tétele alkalmab6l romének
jegyzGkonyvileg ad kifejezést azzal, hogy a késGbbi nem-
zedéknél a nGknek nagyasszonyunk Zrinyi Ilona, a férfiak-
nak pedig a bujdosé fejedelem, IL Rakéczi Ferenc lesz
mindig az igaz vallasossagban és hazaszeretetben példany-
képe. Ma]d Holstein Mari titkr terjesztette el§ nagy gond-
dal, ligyszeretettel egybedllitott terjedelmes ]elenteset A
]elentesbol kiemeljiik, hogy az egyesulet nagy gondot for-
ditott egyfelol a protestins Ontudat erdsitésére, vegyeskar
alakitisa, énekgyakorlatok tartisa s ujabban kezdett fel-
olvasédsok rendezése altal, masfelSl pedig a szeretett mun-
kdira. Naponta 14 szegény gimn. és elemi iskolai tanuldt
14t el ebéddel olyforman, hoory 35 csaladhoz o6t felsébb
osztilyos tanulé jar ebédelni, a tobbinek 38 csaladtél kiil-
dik a ref elemi iskola egyik tanitéjahoz az ebédet, hol
Veress Déaniel tanité fetucyelete alatt étkeznek. A tanulok
koziil 1 izr., 3 kath. vallasu, a tobbi protestins. Insegben
levoknek kisebb- nagyobb osszegekben 182 kor. segitséget
juttatott. Ezenkiviil most télire felruhaz 14 arva iskolas
leanycryermeket olyforman, hogy egyesiilet beszerzi a ru-
hakhoz valdt, az egyesiileti tagok pedig minden csiitdrtékon
d. u. 5-—7 6ra kozott tartott, enekless°1 felolvasassal, sza-
valattal Osszek6tott munka- estelyeken elkészitik a rub4kat.
A titkari jelentés utdn .Didszeghy Lajos pénztarnok mu-
tatta be Gombdr Ferenc ellendr Aaltal feliilvizsgalt szam-
adasat. A szdmadasbdl felemlitjiik, hogy 600 korona ala-
pitvanyi t6kéje s mintegy 240 kor. segélyekre fordithaté

vagyona van az_ egyesiiletnek. Debreczeni Istvan inditva-
nyat, hogy az elnokségnek és tisztikarnak féradhatatlan
munkissigiért elismerés szavaztassék, Orommel fogadta
el a kozoyules A jegyzskonyv hitelesitésére Tiizes Karé-
csonnét és Vékony Ferencet kérte fel az elndk, aztén a
kozgyiilést berekesztette s kezdetét vette a Rakocm-estely
Valdban szep emberbaréti mitkddést fejt ki az egyesiilet,
érdemes a tdmogatisra. Az egyesiilet altal rendezett Ra-
kéczi- estely is minden pont]aval lebilincslete a kozonség
figyelmét. A Szabd Gydrgy ref. fiuiskolai igazgatd 4ltal
ez alkalomra egybeallitott kurucdalok gyiijteményét Nagy
Kélmén tanité harmonium kiséretével nagy hatassal éne-
kelte a konfirmsltak hatalmas vegyeskara. Aztin dr.
Lukinich Imre torténettudésunk ,Rakéczi Rodostéban®
cimii festdi rajza bilincselte le a kdzbnség figyelmét.
Majd Némethy Anna kisasszony solo éneke oyonyor-
kodtetett s készitette el6 a kozonség hangulatat Szvo-
boda Gizella k. a. szavalatira. Szévai Gyuldnak alkalmi
kﬁlteményét: »Vitézi ének Rakdczi Ferencrfl“, szavalta el
miivésziesen. Az estélyt Liszt Ferenc — magyar rapsodia
— Rakéczi indulbja zarta be. A nehéz zenei miivet Hann
Vilmos és Szentesy Gizella k. a. jatsztdk kivilé képzett-
séggel, tuddssal. Orommel jelenthetjiik, hogy a diszes, nagy
kozonségben a dési tarsadalmi életnek minden retege kép-
viselve volt s egészen egyiitt érzett és oriilt a szépen si-
keriilt, csaladias estélyen.

TARCZA.

P T I I IR A R I S A R A I IR R R

Schopenhauer személye.*)

Irta: Ravasz Ldszlo.

Schopenhauer a nagy meghasonlottak soraba
tartozik, kiknek bels§ vilaguk orokds harctér szem-
benall6 kiizdelmes erdk szamira. Az ellentétek em-

*) Mutatvany a szerzének ,Schopenhauer aesthetikija“
cimmel kardcsonyra szint konyvébol.

bere &, kinek élete folyasa latszolag nyugodt, de az
élesebb szemii 1atja, hogy ,mélyén liikktet forradalmas
arja“. Intellektusa és cselekvése, philosophidja és
életfolytatasa kozott ugyanaz a szakadék asit, mint
rendszerében a képzet és akarat vilaga kozo6tt. Mintha
miivében lelkének nemecsak ereje, de abrazata is tiik-
roz0dnék. De nemcsak Onmagaval: kornyezetével,
életének torténelmi viszonyaival is Ordkdsen szem-
ben 4llott. Elete kényvében a ,kovetel“ és ,tartozik®
lap sohasem fedezte egymast.

1819-ben azt irja réla Goethe napldjaban: ,na-
gyobbara f{élreismert, de nehezen is megismerhetd
érdemes fiatal ember®. (Gwinner Schopenhauer’s
Leben Leipzig 1878. p. 154.) 1853-ban, mikor még
hire alig derengett, a Westminster Rewiew aprilisi
szaméban John Oxenford, egyike elsd apostolainak,
Schopenhauert a Frankfurtban €16 ,titokzatos lény-
nek® nevezi. Elete vége felé azt kérdezte tGle valaki:
kicsoda 6, mire Sch. igy felelt: ha ¢z azt nekem
megtudnd mondani! (Kuno Fischer Schopenhauer’s
Leben, Werke u. Lehre Heidelberg 1898. p. 127.)
Végiil, ha vessziik azt, hogy kiilonb6zd életir6i mily
ellentétes képet rajzolnak réla, tisztiban lehetliink
feladatunk nehézségével, melynek célja: Schopenhauer
személyét par vonassal megrajzolni.

Fémiivének II. kotetében (Die Welt als Wille
und Vorstellung, Grisebach,**) Reclam II. 607—623. 1.)
azt fejtegeti, hogy a tulajdonsagok atoroklésénél er-
kolesi természetiinket, mint az akarat teriiletét, atyai
részrgl kapjuk, mig intellektualis képességiink anyai
Orokség. Ez az elmélet ugyan médfelett Onkényes
és metaphysikai priusb6l koévetkez8, azonban itt nagy
hasznit vessziik, mert ha nem is a&ltalanos igazsag,
de — vallomés. Schopenhauer ezt a szabalyt legels6
sorban Onmagar6l mintazta.

Atyja Sch. Henrik Floris holland szarmazisu,
danzigi nagykeresked§. Biiszke arisztokratikus, hajt-
hatatlan ember, ki a szabadsidgot mindenek £616tt be-
csiilte s miveltsége, meg pénze révén kingtt a patrio-
tizmus sziitk keretébdl s vilagpolgarnak érezte magat.
Széles latkorii, rajongéan liberalis és mint ahogy
felesége irta roéla: der vorurteilireieste Mann, den
ich je gekannt habe. (Gw. 10.) Csaladjaban sokszor
el6fordultak orokletesnek latszé lelki betegség esetel,
amelyre maga is, hirtelen haragu, nehéz természete
mellett nem kis mértékben hajlandé vala. Igazi {érfias
jellem, vasakaratu, kérlelhetetien, szinte diktatori, aki
ahhoz van szokva, hogy az élet és a sors engedjen
szavanak. Keménysége és ridegsége mellett is gyon-
géd, udvarias; egyarant kényezteti feleségét és gyer-
mekeit, bar ha egyszer el6nt6tte a harag, nem tudott
magén uralkodni. ,Ilyenkor a haznép kutyastél, macs-
kastol pusztult el6le“. Gwinner Schopenhauer’s Leben,
Leipzig 1878. p. 8.

Felesége, Trosiener Johanna ir6nd, 20 évvel
fiatalabb nala. Nem szerelembdl ment a csunya, rideg,
komoly emberhez, §, a gyermekleany, kinek a lelke
csupa jaték és képzelet, hanem azért, mert kony-
nyelm_ii, élni vagy6 lelke szérakozasnak latta az életet
és e célt a gazdag, udvarias t6zsér oldalan vélte
legkOnnyebben elérhetonek. TestestSl-lelkestdl bohém
temperamentum: fantizidjanak szines képeit tartja az
élet legfébb értékének, amelyért mindent feldldoz,
vagy mindent — elfogad.

Ime az ellentétek kiindulé pontja: a vasbdl {a-
ragott pénziejedelem, a tet6tbl-talpig realis akarat-
ember, a gyakorlati cselekvésnek, az iizletnek mes-
tere — és felesége, a konnyiivérii, lirai Onzéssel
teljes teli bohémasszony, az ,intellectualis hedoniz-
mus“-ban egészen elmeriilt miivészlélek. Mikor Scho-

**) Akinek mintaszeri Schopenhauer kiadasat (Schopen-
hauer’s Werke I—VI. Binde és Schopenhauer’s Nachlass I—IV.
Bde Reclam, Leipzig) idézem, az elGbbinél csupin rémai
szammal, az utébbinal H. és rémai szammal jelezve a koteteket.
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penhauer Arthur 1788 februar 22-én, péntek napon,
Danzig varosaban megsziiletett: utlevélbe két ellen-
tétes iranyt irt be a Nemesis; egyik az akaratnak
érzéki javak kozt kigy6z6 utja, méasik az intellektualis
palya, mely az idea vildg {énylé birodalman sugaras
ivként szall tova.

Az atyja hatarozottsagiat, aktiv erejét meggyon-
gitette benne az anyja lirai természete, miivészi érzé-
kenysége. Anyjaérzéki temperamentumat annak kony-
nyelmiisége nélkiil 6rokolte, st atyjanak szigoru fele-
16sségérzete és mély moralitasa sulyosbitottak ezt a
nehéz Orokrészt, mely miatt annyit szenvedett. Az
apa akaratanak {érfias lendiilete, mely alkotott és
uralkodott: a fidban tehetetlen akarassa lett. Hires
volt hatirozatlansdgirél az az ember, kinek indulatai
mindegyre vulkanikus erGvel tortek ki. Es ezt a bels§
haborgast sohasem hagyta elpihenni rendkiviili fogé-
konysaga az inger irant, st az 6rokos izgatas miatt
megkeseritette, epével itatta it.

(Folyt. kov.)

GYASZROVAT.

Kadli Nagy Sdndor az 1848—49-iki szabadsigharc
bajnoka, sokaig iildozottje, nagyid6 tanuja, ki egykor
ykarddal a harcmez6n“, majdnem hirom évtizeden ,széval
a szészéken“ szolgilta hazajat, nemzetét, kiizdelmekben
gazdag, tevékeny élatének 78-ik s masodik hizassidginak
55.ik évében tartds, hosszas szenvedés utdn megsziint élni.
Temetése 1906. évi nov. 9-én délutin volt Kailban. Kadli
Nagy Flek bogdandi pap, sziligyi egyh. m. f6jegyzé édes
atyjat gyaszolja az elhunyban, kinek emléke legyen 4ldott!

Bogddn Jézsef Oldnhfalusi ref. lelkész lednya Hmma,
a csalad egyediili gondozdja, vezetGszelleme, élte virag-
korahan varatlanul elhunyt. Isten magdhoz szélitotta egy
jobb haziba, az angyalok k6zé.Legyen nyugalma csendes
édes anyja hamvai mellett. Egyiitt almodjak 6rék almukat!
Szomoru csalddnak pedig adjon a j6 Isten vigasztalist!

KULONFELEK.

Zsinati iilés. Fétiszteletii és méltésdgos Kun
Bertalan piispok és nagyméltésigu br. Bdrffy Dezsd egy-
hazkeriileti f6gondnok urak, mint a masodik budapesti
orszagos reformatus zsinat elnokei, a zsinat hatodik iilés-
szakdt, amelynek semmi egyéb targya nem lesz, mint a
legfelsGbb jovahagyas és megerdsités ald folterjesztett egy-
hazi torvényeinkre leérkezett miniszteri megjegyzéseknek,
illetdleg ezek kapcsaban, néhany térvényszakasznak (ujabb)
targyalasa, Budapesten, az ligyvédi kamara szemere-utcal
épiiletében, folyo évi dec. hd 4-én (kedden) d. e. 3110
érakor fogjak megnyitni.

50 éves szolgalati jubileum és aranylako-
dalom. 76th Tamés a kolozsvari ref. egyhazkiozség
érdemes kantora iilte ezt a szép évforduldt f. hé 18-an.
Az egyhazkozség ez alkalombdl szeretett szolgdjat igazan
bensé6séggel tele linneplésben részesitette. A foldész dalkar
szombaton estve szerendddal tisztelte meg megalapitéjat
és maig vezet§ karnagyat. Masnap pedig linnepi isten-
tisztelet volt a magyar-utcai templomban, melynek kéantora.
Imit Veszprémi Ferenc h. lelkész, egyhizi beszédet He-
repei Gergely esperes tartottak, mindkett6ben szép vonat-
kozésokkal az innepeltre. Ezutin dr. Bariék Gyorgy
piispok aldotta meg szép beszéd kiséretében a galambdsz
par 50 éves frigyét. A gyonyorii {innepély, melyen a fol-
dészek is szép szammal vettek részt, az tinnepeltek hizanil
val@ tisztelgéssel ért véget, hol az egyhdz részérgl Incze
Geré f6gondnok, a Hitelszovetkezet részérél Pokoly Jézsef
elndk tolmacsolta a jokivdnatokat. Isten aldja meg hosszu
élettel, j6 egészséggel az § hiiséges szolgajat!

Theol. fakultasunk ének- és zene-egylete
1906. november 25-én, vasarnap d. u. 5 drakor az intézet

disztermében jétékonycélu harngversenyt rendez a kovet-
kez§ mfsorral: 1. Nicolai: Nyitany Windsori vignék dal-

miih6z, eladja a kolozsvari VI. honvédkeriileti zenekar;
vezeti Borsai Samu. 2. Mendelssohn: Madarak bicsuja.
Oszi dal, zenekar kisérettel elGadja a prot. néi énekkar.
3. Szaval: Aczél Ilona k. a. a kol. orsz. Nemzeti Szinhiz
mivésznGje. 4. Kiraly Béla: Rikiczi-emlék, Petdfi abrand,
hegediin jatsza Kirdly Béla ev. ref. pap, zongoran kiséri
Silt Jézsef jogszigorls. 5. Felolvas: Erdélyi Pal dr. e. m.
tanér. 6. Erkel: Bank Ban-bé! a Tiszaparti jelenet, zenekar-
kisérettel énekli Biré Lili k. a. a kol. orsz. Nemz. Szinh.
mivésznbje. 7. Farkas Imre — Farkas Lajos: A vén
cigny, melodrama, elGadja Kacs6 Lajos theologus, zon-
goran kiséri Siilt Jézsef jogszigorls. 8. Borsay Samu:
Barcarolla, zenekarkisérettel, eladja a prot. vegyes ének-
kar, a solo részletet énekli Bir6 Lili k. a. 9. Vigszavalat:
tartja Gebédy Lajos theolog. 10. Taksonyi J. Hoppe R.:
Magyar dalegyveleg, eléadja az ev. ref. theol. fakultis
énekkara. 11. Linka: Rakdczi emlék, induld, elGadja a kol.
VI. honvédkeriileti zenekar, vezeti Borsay Samu. A 2. 6.
8. pontoknal a zenekarkiséretet a kol. VI. honv.-keriileti
zenekar szolgaltatja; vezeti Borsay Samu.

Kantorvalasztas. Még most sincs a Banfiy-
hunyadi reformatus egyhazkozségének kantora. Oktéber
31-ére volt kitiizve a vialasztids, de nem valasztottak. Id6-
kozben a palyazok koziil visszaléptek. Ezért a hivek a
jelenlevé esperest arra kérték, hogy a valasztiast ne ejtsék
meg, hanem hirdessenek ismét palyazatot és necsak az
egyhazkeriilet hivatalos lapjaban, hanem mas lapokban is,
hogy mentdl tobben jussanak tudomasara s palyazhassanak.
Az esperes hozzajarult a hivek kéréséhez s a vialasztast
nem ejtették meg, hanem ujbél palyazatot hirdetnek, minél
elobb gondoskodnak, hogy szélesebb rétegekben vehesse-
nek arr6l tudomast.

HIVATALOS RESZ.

Sz. 1249—906. piisp. hiv.
PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhazkeriiletben a szildgyszolnoki
egyhdzmegyébe kebelezett borzdsi papi allasra palyazat
hirdettetik.

Javadalom egyhiz{8hatésigilag megerdsitett dijlevél
szerint: 1. Lakas gazdasigi épiiletekkel és 965 O ol kert-
tel. Az épiiletek és keritések fentartisirdl az egyhazkozség
koteles gondoskodni. 2. Foldhaszonélvezet: 6 hold 1440
0 61 szanté, melynek bérériéke 119.06 kor. 3. Készpénz
az egyhizk6zség pénztarabil 794 kor. 4. Stéla 6 kor. atla-
gos értékben. Osszes jovedelem 919.06 korona, melybél
letitve 35.97 kor. kiadast, az 4llami fizetéskiegészitési 6sz-
szeg 1600 korondig 716.91 korona.

Kotelességek: a borzisi anyaegyhazban a rendes lel-
készi teendGk ellatisa és az iskola allamositasanak keresz-
tilvitele utdn a ref. vallisu, mindennapos és ismétlé tan-
koteleseknek valldsos oktatdsa az 4allam altal meghatéro-
zandé tiszteletdij mellett.

Palyazati hatdridé december 20.

A szolgilati bizonyitvdnnyal és mindsitvénnyel fel-
szerelt péalyazati kérelmek nt. Bartha DezsG esperzs aahoz
kiildend6k Tasnidra (u. p. helyben, Sziligymegye).

Kolozsvart, 1906. nov. 19.

Dr. Bartdék, plispok.

Sz. 152—1906. .
FELHIVAS.

A szilagyszolnoki egzhdzmegye tiszteletes lelkész urait
felhivom, hogy az 1907. év elsG felére sziikséges hivatalos
nyomtatvinyok megrendelését nalam 10 nap lefolyasa alatt
megtenni sziveskedjenek.

Megjegyzem itt, hogy a ki- és attértek anyakdnyvi
nyomtatvinyaib6l mindenik lelkész aa. foltétleniil 10—10
tvet koteles megrendelni, valamint azt is, hogy ez ivek
ara nem tiz, de tizenkét fillér.

Sarmasag, 1906. nov. 18.
Farkas Sdandov.

Nyom. az ,Ellenzék“ kényvnyomd4jiban Kolozsvért, Szentegyhdz-uteza 22. szdm.
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AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhizkertiilet.

Felelds szerkesztd: NAGY KAROLY, th. tanar.

Szerkeszt8ség, hova a kéziratok és magan el6fizetések
bérmentve killdendSk, az ev. ref. theol. fakultas
épiiletében 4. ajto.

|
|

|

12 kor.
6 kor.

El8fizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Bar6 Bénffy Dezs6 ujabb nyilatkozata a
mellékfoglalkozdsok kérdésében.

Egyhazkeriileti kozgyiilésiink 4allasfoglalisa, az
egyhazi alkalmazottak iizleti mellékioglalkozasai kér-
désében, tudvalevileg orszigos hirre verg6dott. Nem
annyira a dolog bels§ fontossiga miatt, mint a szen-
zaci6-éhes és Bénfiy-ellenes lapok azon hiradasa
folytan, hogy ,Bdnffy konyezeti.“

Ez inditotta arra a ,Budapesti Hirlap® egyik
munkatarsat is, hogy személyesen megtudakolja a
kivalé férfiutdl azt, hogy mi inditotta meg annyira
a dologban ? Barify baré azonban alkalmat vett
magéanak arra, hogy az éretlen szenzaciét megca-
folva, elmondja a dolgot abban az elvi jelent§ségé-
ben, amely e kérdésnek fontossdgit képezi s igy
altalanos érdekiGdés targyava teszi.

A nagyjelent6ségii nyilatkozat egész terjedel-
mében igy hangzik:

— Roviden, a valddi tényallasnak megfelelen,
azt kellene mondanom, hogy nem konyeztem. Nem
konyeztem, mert ez unem szokasom, pedig bizony
azt a kérdést, amely {616tt az erdélyi reformatus
egyhazkeriilet 1904-ben hozott hatirozatat {ontariva,
napirendre tért, elég komolynak kell tartanom és az
egyszerii napirendre térést elég elszomoriténak arra,
hogy lelkem egész keseriiségével érezzem lehangold
voltat ama f6lfogasnak, mely a nagy és fontos kér-
dés mérlegelése nélkill, talan legnagyobb részben
nem is ismerve a kérdés lényegét: az igazgatéta-
niacs hatarozati javaslatat az egyhazi alkalmazottak
mellékfoglalkozasa tirgyaban, elvetette.

Mit javasolt az igazgat6-tanacs:

1. Mondja ki a fGtiszteletii kozgyiilés, hogy
egyhéazkeriiletink a szocialis {ejlodés eszméjét és
tarsadalomszervezés munkajat a rendelkezésére 4&li6
erkélesi-, egyhazkormanyzati- és anyagi eszk6zbkkel
dltalaban és rendszeresen timogatni kész.

2. Mondja ki, hogy a szocidlis érdekeknek, pro-
testins erkoélesi alapon valé behaté megértését az
egyhazi értekezletek fokozott mértékben lesznek
hivatva, minden lehet6 alkalommal, terjeszteni.

3. Mondja ki s az egyhazi hatésigoknak adja
utasitasul, hogy hatéskoriilkben egyhizunk szolgai-
nak csak olyan iizleti intézményeknél vallaland6 mel-
1ékfoglalkozasait méltanyoljak, amely {izleti intézmé-
nyek miikédése a koznép anyagi és erkolcsijavanak
elémozditasira irdnyul, vagy sorsanak kénnyitéséhez
lényegesen hozzijarul.

Ime, ezt a javaslatot mellozte az egyhazkerii-
leti kozgyiilés, habar nem is nagy tobbséggel;jénak
latta e 1616tt napirendre térni. Pokoly Jézsef tanar
inditvanyara I6ntartotta az 1904-ben hozott hataro-

zatot, amelylyel mar akkor is kijelentette, hogy a
nellékioglalkozasok kérdését szabalyokkal rendezni
nem kivanja. Pokoly Jo6zsef tanar inditvanya alapjan,
melloztetett az igazgatd-tandcs javaslata, annak a
Pokoly Jézseinek inditvianya alapjan, aki az erdélyi
egyhazkeriilet alkalmazottjai k6zott egyike a legér-
demesebbeknek, aki taniri teenddinek szorgalmas és
kotelességtudé elvégzése utidn nem keres mellék-
foglalkozast a politikai sajté6 kétes sikerei korében,
aki nagy tudasat, rendkiviili munkaerejét, faradha-
tatlan szorgalmat irdasztala mellett szakméja s alta-
léban a tudomany lejlesztésének, régi okmanyok ku-
tatasaval a reformitus egyhaz régi torténete, hitbeli
kiizdelmei és a nemzeti allam kiépitése érdekében
elszenvedett fdjdalmai megismertetésére és beigazo-
laséra szenteli. Az inditvanytev§ kétségteleniil csakis
a talan altala nem helyeselt fulkormdnyzds térekvése
ellen akarta szavat i6lemelni, és alig hiszem, hogy
a hozott hatirozattal abban az értelmezésben egyet
tudna érteni azokkal akik mellékioglalkozasok kor-
latozasa tekintetében maguknak teljesen szabadkezet
6hajtanak biztositani.

Mert hat sajnos, e dolognak hosszu iddre vissza-
hat6 el6zményei vannak. Szinte aggddom, vajjon a
Budapesti Hirlap szives el6zékenységével nem élek-e
vissza, ha e kérdést, illetGleg a részletekbe is bele-
megyek, de azon jdakaratu és az {igy érdemével
igen alaposan és targyilagosan foglalkozé hozzisz6-
las, mely a lap vasirnapi szadméaban jelent meg, talan
foljogosit engem arra, hogy e csak részben s csak
némely vonatkozdsaiban reforméatus iigyhéz én is
hozzaszéljak és érintsem a kérdésnek ugy szociil-
politikai, mint a nemzeti allam szempontjabdl is fon-
tos részleteit is, amelyek kétségteleniil 4ltalanosan
orszagos érdekiiek.

Az 1848. évet megelGzbleg, egészen mas volt a
papok helyzete kiilénésen mas az erdélyi reformatus
papoké. Az akkori patriarkalis viszony, mely a fol-
desur és a pap, a pap és a hivek kozdott Ionnallott,
tekintetbe véve az akkori megélhetési viszonyok és
igények teljesen masmilyen voltat, de 4ltalaban a
kozgazdasagi és szocidlis kérdések primitiv jelents-
ségét, mindezek szinte kizartak, hogy a pap egyéb
lehessen, mint a f6ldesur udvari lelkésze s a jobbagy
lelkiekbeni gondozéja. Az 1849-re kovetkezs gyaszos
korszak ezt a patriarkalis viszonyt gydkerében ala-
kitotta at; a foldesur és a volt jobbagyok kozotti
viszony meglazult, az altalanos elszegényedés és az
igények novekedése a nép és a pap, a pap €s a
foldesur k6z€é nem egy helyt éles ellentéteket vetett,
— az akkori nemzetellenes kormianyzat a minden
vonatkozisaban magyar reformatus egyhaznak nem
kedvezett, s6t az 1867-ben helyreallott alkotminyos
élet sem javitott a helyzeten sokat; az igények mind
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novekedtek, a javadalmak inkabb apadé irdnyzatot
mutattak s ekkor természetes volt, hogy az erdélyi
reformatus egyhéazkeriilet akkori IGhatésaga lelké-
szeivel, tanaraival s tanitbéival szemben elnézd volt,
ha megélhetésiik érdekében mellékioglalkozasokat
vallaltak. A felekezetek kozo6tti ellentétek sem paran-
csoltdk a mellékioglalkozasok mérsékelt korlatozasat,
hisz a felekezetek sem egymassal versenyben, hanem
egyiitt és egyértelmiien, vallvetetten a jogtipré alkot-
manyellenes kormanynyal szemben lattdk szitkségét
a védekezésnek. Azdta a viszonyok sokképen meg-
valtoztak. A liberalis, ultramontan, vagy klerikalis
jelszavak az ujabb id6k jelentkezései, — a szabad-
gondolkozdk, a hazatlan és vallast sem ismerni akaré
nemzetkdzi hangok és az uj szektdk vakbuzgé moz-
galma ma méar a torténelmi egyhazak régi és sok
tekintetben avul6 bastyéiit is tamadjak. De véltozott
a helyzet anyagiakban is. A belsd szervezkedés és
az allam segitd keze lehetdvé tette, (és e tekintet-
ben a legujabb id6k nem kedvezGtlen, sGtelGzékeny
tiineteit is volt mar alkalmam észlelni), hogy a meg-
¢élhetési viszonyok javultak és habir még az ideilis
és joggal kovetett allapot be nem 1is kovetkezett,
még sincsenek mar 300 forinttal javadalmazott pap-
jaink, 800 forinttal javadalmazott tanaraink és 100
forinton nyomorgé tanitéink — és ezért joggal kove-
telheti meg az egyh4az a maga alkalmazottjaitél, hogy
mint egész ember &alljanak meg azon a helyen, a
melyre véllalkoztak és mint egész ember kizdjék
meg a harcot, a melyet a mai nehéz napokban meg
kell kiizdenitk. A mai id6kben, a mikor tarsadalmi
ellentétek élesen allanak egyméissal szemben, a mikor
felekezetek kozotti régi bizalom sok kivanni valét
hagy ionn, a mikor szocialis szervezkedések és nem-
zetkdzi szabadgondolkodas szarnyprébalgatasai épen
a vallasfelekezetek belsd élete, hitelvei, s6t taldn a
haza és a nemzet érdekei ellen vezetnek félre soka-
kat, a kik vagy nem latnak, vagy nem értenek tisz-
tan, vagy tisztan latni és érteni nem akarnak, —
egész emberre van ma szitkség minden A4llomison,
egész papra, egész tandrra, egész tanitéra, a ki hiva-
tasanak él, ki middn kotelességszeriien elvégezte
id6hoz kotott kotelességét, tovabbra is hivatisanak
¢€l, a pap hiveinek minden 6rijaban, mint hivei lelki
apja, buzgén gyakorolvan a cura pastoralist, a tanir
s tanité tanitvanyainak és szaktudoméanyainak tanulva
magat képezve tovabb, hogy tébbet s jobban tanit-
hasson.

Az erdélyi reformatus egyhéazkeriilet igazgato-
tanidcsa, midén a mellékfoglalkozasok kérdésében
keriileti kozgyiilés elé javaslatit megszerkesztette,
kétségteleniil az altalam fonnebb elmondottak eszme-
korébdl indult ki. A valtozott viszonyokra, tekintettel
az Egyhaz alkalmazottjait, az Egyhaz szamara akarta
megtartani és korlatozni kivanta a beteges allapoto-
kat, a melyek az utébbi években elharapddztak. Papok
és tanarok politikai lapok szerkesztGi, {dmunkatarsai
s kiad6iként vallalkoztak, elmenve addig, hogy a
politikai lap Dbiztositékat is kozpénzbdl tették le ;
nem a szakmajoknak megieleld tudomany fejleszté-
sére hasznaltadk szabad idejoket, de alig varva a
hivatalos 6rabdl valé szabadulast, orszagos politikat
akartak csinilni, mint vezetd tényezSk, nem egyszer
hiveikkel jéve ellentétbe, vagy feszélyezve a tanar
és taniténak a tanitvany s a tanitvanyok sziil6i k6zott
elengedhetetleniil sziikséges békés 0Osszhangot. Es
hogy allunk a pénzintézetekkel ?... A régi idGben
a vidéken — mert hiszen majdnem kivétel nélkiil
vidéki esetekrdl van sz6, — kisebb pénzintézetek
alakultak, kénnyen lehetett elnézni, hogy a pap, a
tanar, a tanité valamelyes allast vallaljon azok kere-
tében ; azok a kis pénzintézetek hetenkint egy-két
hivatalos napot tartva, par 6rai mellékfoglalkozasrol
volt csak sz6, — ma a kozgazdasagi viszonyok ala-

kulisa folytan, a vidéki pénzintézet is mar tényez§
s hivatalos ligykorére oly tag, hogy alkalmazottjait
a hét minden napjan, s allandbéan veszi igéuybe.
Lehetséges-e ily koriilmények kozt elnézni, — a mint
csakugyan ilyen a helyzet nem egy esetben, — hogy
a tiszteletes, tandr s a tanit6 4llandé alkalmazottja
legyen a pénzintézetnek és akarhdnyszor nagyobb
javadalmazassal, mint a mekkora hivatalos 4&llasaval
jar6 lizetése ?... Nem egy esetben postamesterség-
r6l van sz6. Mi volt ez régebben ? A hét két-hdrom
napjan egy kis 6rai munka, — ma 4lland6 irodihoz
kotott hivatal. Ha a hivatalban van lekétve a pap, a
tanit6, miként folyhat a tanitids, mi lesz a cura pas-
toralissal ? Egész 4llami életlink, tirsadalmi viszo-
nyaink, az életr6l valé fellogdsaink alapjukban val-
toztak meg, a mi lehetd6 s megengedhets voit a
multban, az lehetetlen, meg nem engedhet§ volt a
jelenben, halad az idg, az id6 mas, masok az emberek,
a i6lfogasok is valtoztak. A mi anyagiakban gyodnge
reformatus egyhazunk, ha visszamaradni nem akar, ha
valtozott viszonyokat figyelembe kell vennie, akkor
birnia kell azzal a batorsiaggal, hogy szembeszilljon
a rovidlatok, vagy 0Onz6k 4ramlataval. Igy allhat
meg az ellentétes kiizdelmek harcdban, igy teljesitheti
nagy hivatisat Krisztus evangéliuma és a szeret6 hit hir-
detésében és ama nemzeti érdekek szolgdlatiban, a
melyeknek elSharcosa volt mult szdzadok nagy kiiz-
delmei korszakaban.

Mid6n mindezeket elmondottam, tdvolrdl sincs
célomban a papot, a tandrt, a tanitét 4altaldban eltil-
tani a kozéletben vald résztvevéstSl. Mint a Budapesti
Hirlap helyesen irta vasdrnap — én is azt akarom,
azt kivanom, hogy a pap els6 sorban csak pap s a
tanité csak tanité akarjon maradni. ElsG legyen a
templom és az iskola s csak azutdn kovetkezzék az
Egyesiilet, a Szovetkezet, vagy a helyi tdrsadalmi,
vagy gazdasagi élet kozéppontjat alkotd gyiilekezeti
helyiség. Természetesen a papnak, taniténak, ha a
templomban s iskoldban becsiiletesen elvégezte dol-
gét, hazafias kotelessége résztvenni a maga kdzségé-
nek és vidékének tarsadalmi, erkolcsi, kdzmiivelGdési,
s6t gazdasdgi mozgalmaiban is. Nem egy helyt erre
foltétleniil sziikség van, csak arra kell vigyazni és pedig
becsiiletesen, hogy a papbdl, tanitébol és tanarbol
kizarélagos tdrsadalmi szereplS, vagy iizletember ne
legyen. Hiszen egyebet nem akart az igazgatétanics
sem ; midén elSterjesztését megtette, szeme el6tt lebe-
gett az udvarhelyi gydszos takarékpénztari eset, mely
hdrom éven 4t az ottani reformdtus kozépiskola nem
egy tandrdnak feje f6l6tt lebegtette a biintet6térvény-
kényv szakaszainak Demoklesz-kardjat. Meggondolta
az igazgat6-tanics elGterjesztése szerkesztésénél a gor-
gényi egyhdzmegye esperesérniek gydszos ongyilkos-
sdggal végz6d6 szomoru pénziigyi miikddését. Es
ezekbd] s hasonlé esetekbdl két kdvetkeztetést vont
le az igazgat6-tandcs :

Egyik kovetkeztetés az, hogy az {izleti mellék-
foglalkozasok a valésidgban sokkal terhesebbek, mint
a milyeneknek a bejelentési rovatok szerint szoktak
foltiinni. S6t néha nagyon sulyosak is. Pénzintézeti,
illet6leg kereskedelmi mellékfoglalkozdsok az illetd
egyhdzi tisztviselsknek munkaerejét nem csupdn a
bejelentett napokon és 6rikon kétik le, hanem 4lta-
lan olyan felelGsséggel terhelik &ket, a melynek vise-
léséhez sziikséges jogi és kereskedelmi szakképzett-
séget sok id§ és gond raforditdsival, végképp, tehit
hivatalos egyhdzi szolgilatuk szdmldja terhére szerez-
hetik meg; s6t ha azt megszereznidk igy sem eléggé
sikeriilt, igyekezetiik johiszemiisége sem menti meg
Oket a hatrdnyos kovetkezményektdl, izgalmakt6l és
zaklatisoktd]l, a melyek aztin hivatalos szolgilatukra
is kdrosan hatnak vissza.

A misik kovetkeztetés az, hogy az iizleti intéz-
mények nem mind egyardnt mélték azon erkdlcsi tdmo-
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gatdsra, a melyet egyhdzunk szolgélati kotelékébe tar-
toz6 munkaerdk kozremiikddése éltal nyernek. A fisz-
tdn iizleti nyereségekre és osztalékok emelésére torekvs
pénzintézetek, még ha jotékony célokra alamizsndkat
nyujtanak is, de ha a kis exisztencidk és a munkas
néposztilyok javdt rendszeresen elGsegit6 biztositod
iizletigakat és miiveleteket nem folytatnak : egyhdzunk
erkolcsi foladatai és tarsadalomépité foldi hivatdsa
szempontjab6l nem méltathaték arra, hogy egyhézi
szolgdink munkaerejét, gondjit bérbevéve, megfizetve,
részben maguknak kothessék le.

Bizonyos azonban, hogy barmely fonniilé, régibb
és ujabb iizleti intézmény, korunk uralkodé térekvé-
seire figyelvén, ezekhez iényegesen alkalmazkodhatik
s konnyen tehet a foltétlentil elGtérbe keriilt szocidlis
érdekeknek becsiiletes, nagy szolgilatokat.

A szocidlis fejlodés eszméjét ma mar a hazafias
felekezetek egyhdzai, mondhatni versenyezve karoljdk
fol s ezzel f61di hivatdsuk nemes bet6ltésén nem hely-
teleniil munkdlkodnak. Egyhdzkeriiletiinkh6z sem mél-
tatlan, ha inkdbb cselekedve, mint beszélve és beszél-
tetve, lenditeni igyekszik az eszme fejl6désén s ezt
az iizleti mellékfoglalkozdsok kérdésének kapcsdn sem
mulasztja el.

Szakembereknek széles korben ismeretes tanul-
mdnyai alapjdn azt a véleményt alkothattuk, hogy a
gyamolitdst igényld néprétegek, a koznép anyagi és
erkdlcsi javanak, nemzeti tdrsadalomnak komolyan
szdmbavehet§ j6 szolgélatokat leginkdbb az olyan akdr
fonndllé, akar at-, vagy ujonnan alakulandé iizleti intéz-
mény tehet:

1. a melynek a jeizaloghitel kielégitésére zalog-
levél iizletiga van, vagy ezen iizletdg létesitésére
mas pénzintézeteknél mar szovetkezett; 2. a mely-
nek iizlet- és miiveletkérébe az ingatlan birtokszer-
zés, parcellazas és telepités beletartozik és folyamat-
ban van ; 3. amelynél a személyi hitel atlagos kamat-
laba nem haladja meg a takarékbetétek atlagos
kamatlabanak masfélszeresét ; 4. a melylyel valamely
méas pénzintézet kolcsOnben szavatossagot vallalt a
takarékbetéteknek legalabb fele Osszegiikig valé biz-
tonsagaért ; 5. a mely ipari villalatot tart {6nn, vagy
ipari k6zmiihelyt létesitett, avagy munkaslak-épitési
szbvetkezetet segitett 1étre ; 6. a mely a tagok hitel-
igényeinek kielégitésére, szovetkezeti alapon all fénn;
7. a mely iparosoknak, vagy 8. a mely kisgazdak-
nak termels és értékesitd szovetkezetéiil Iétesiilt;
9. szovetkezet, a mely a tagok fogyasztiasinak els-
nyds kielégitésére alakult.

Csak a mely iizleti intézmény ennek, avagy szo-
cidlis érdekek szempontjabol ezekhez hasonld folté-
telek valamelyikének, vagy tébbnek is megielel: te-
kintendd erkolcsi alapon arra jogosultnak, hogyegy-
hazi tisztviselGknek munkaerejét, mint mellékfoglal
kozast, egyhazi hatésdganak jovahagyasaval, illetGleg
engedélyével igénybe vehesse.

Lehet, hogy az igazgaté-tanics itt félsorolt kor-
latoz6 intézkedései részben talan kifogasolhaték.
Lehet, hogy még t6bb korlatot is lehetne f61alli-
tani. Lehet, hogy e korlatozdsok igen messzeme-
ndk. De kétségtelen, hogy korlatozasra sziikség van,
s tullépés vadja az igazgatd-tanacsot nem érheti akkor,
midén nem kivant jogot, hogy minden egyes mellék-
foglalkozas esetében dpkényesen dontsOn, hanem az
illetékes legiGbb hatbsaggal, a keriileti kozgyiiléssel
kivanta a dolgot szabalyoztatni.

Apathy Istvan dr., a szabadelviien, hazafiasan
és fenkolten gondolkozé kolozsvari egyetemi tanar
mondja: ,Kar, hogy a reformatus egyhazkeriileti koz-
gyiilés a vita hevében s a iélreértések keseriiségé-
ben nem taldlta meg az igazgatd-tanacs javaslatdhoz
azt a format, mely eloszlatta volna némelyek jogos
aggodalmait, s mely lehetetlenné tette volna, hogy a
javaslat egyesek ellen a méltatlan tildGzésnek és a

renddri feliigyeletnek eszkozévé valjék.“ Az igazgaté-
tanics a maga javaslataval éppen azt kereste, hogy
a mellékioglalkozasok tekintetében az elvek megalla-
pittatvan, a kérdések eldontésével egyesek ellen a
méltatlan iid6zés lehetdsége kizarassék. Sajnos, éppen
a hozott hatirozat hagyta a kérdést a maga elvi
vonatkozasaban eldontetleniil és igy nem talilta meg
azt a format, amely az egyhazi alkalmazottak mellék-
foglalkozasanak ellendrzésében az én komoly aggo-
dalmaimat eloszlatta volna. Barmily megtisztel6 ream
nézve az, hogy altalam nagyrabecsiilt tanar ar sze-
rint ,a magyar nemzeti politikiban mindnyajuk vezére
és mintaképe“, talan érdemetleniil, én vagyok, —
azért mégis sajnilom, hogy kiilénben majdnem min-
den vonatkozdsaban az Erdélyi Hiradé november
tizenegyediki szaméaban megjelent, altalam helyeselt
cikkében, nem taldltam meg azta k6zéputat, a melyet
a mellékfoglalkozasok tekintetében & is keresendd-
nek ismert el, a nélkiil, hogy azt megjelolte volna...

Az igen tisztelt munkatars Gr rovid kérdésére
talan tulsdgos hosszan is feleltem. De ki kellett e
részletekre terjeszkednem, a midSn igazolni akarom,
hogy ha nem is sirtam, de bizony konyezhettem
volna.

Az Egyhézkeriileti Egyhéazi Ertekezlet
kézgyiilése.

Az idei egyhazkeriileti kozgyiilés alkalmaval tar-
totta kozgyiilését az Egyhazkeriileti Egyhazi Ertekez-
let is. A kozgyiilés Kolozsvart s a keriileti kozgyii-
1éssel kapcsolatban tartisaval az volt a cél, hogy
biztositva legyen a vezetSk és tagok résztvétele s
legyen kell§ id6 a jelentéseken kivill a gyiilés egyet-
len targya, az értekezleti munkissig belterjesebbé
tételére vonatkoz6 javaslatok megvitatasara. Az Erte-
kezlet kozgyiilése 11-én d. u. kezdddott elég tekin-
télyes szamu részvételével a kozgyiilési tagoknak.
Elnokolt Gréf Bethlen Pal vil. elndk. Jelen voltak:
dr. Barték Gyorgy védnok, Lészay Ferenc, Sandor
Joézsef, Nagy Karoly alelnokok, Tarkanyi Gyorgy tit-
kar, Téthialusi J6zsel a Vasarnap szerkesztGje, Bodor
Géza jegyz6, Miiller Béla pénztirnok; tovabba a tagok
koziil Incze GerS, Somogyi Istvdn, Beddhazi Janos,
dr. Sarkany Lajos, Vasarhelyi Boldizsar, Bir6 Andas,
Nagy Domos esperes, Egerhazi Lajos, Péter Mobr,
dr. Laszl6 Ferenc, dr. Elekes Viktor esperes, Szilagyi
Farkas, Nagy Jo6zsel esperes, Gyarias Albert, Toth
Laszlo, Lécfi Ferenc, Kovacs Dezs§, dr. Kalman
Janos, Kovacs Laszlo, Simuel Aladar stb.

Bethlen Pil eln6k meleg szavakkal iidvézli a
megjelent tagokat, kifejti az okokat, amelyek a koz-
gyiilés ilyen moédon tartasit sziikségessé tették s
kifejezést ad azon reményének, hogy a koézgyiilés
bolcsessége megiogja taldlni azokat a moédokat, a
melyekkel Ertekezletiink munkassiaga iigye elGbbre
vihet§ lesz. A lelkes éljenzéssel fogadott elnoki meg-
nyité beszéd utin Bodor Géza olvasta fel a mult
kozgyiilés jegyz6konyvét.

Majd Tarkanyi Gyorgy titkar olvasta fel jelen-
tését az Ertekezlet mult évi munkissagardl. A tit-
kari jelentés amig egyfel6l nem egy elkedvetlenitd
momentumin mutatott ra az Ertekezlet &llapotanak,
mint pld. az anyagi er8, az érdeklédés, tamogatas,
munkakedv hidnya, addig méasfeldl t6bb megnyugtato,
biztaté jelenséget is konstatalt. Igy Grvendetes jelen-
ség, hogy a periferidkon lankadatlan, st t6bb helyen
fokozott buzgbsiggal foly a megkezdett egyhaztar-
sadalmi munkissag. Egyik-masik helyen mar tul van-
nak a kisérletezés, tapogatddzas stadiuman s Ontu-
datos, hatarozott iranyban foly a munka. Kiil6ndsen
dicséretre méité munkassigot fejt ki az udvarhelyi
kiikiill6i, marosi és kalotaszegi egyhazmegye s élénk,
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eleven élet foly a nagyobb varosok koziil Brasséban,
Udvarhelyen, Marosvisirhelyt, Nagyenyeden. Titkar
azon jelentését, hogy az idei Evkdnyv t6bbiéle aka-
dalyoz6 okokbdl nem volt kiadhatd, kozgyiilés tudo-
masul vette s utasitotta a titkart, hogy az 1905—1906.
évi Evkonyvet egy fiizetben adja ki. A titkar jelen-
tése kiilonben tudomasul vétetett s egész terjedel-
mében az Evkényvben kiadni hataroztatott.

Toéthialusi Jozsel a Vasarnap szerkeszt8je ter-
jesztette eld jelentését a laprél. Az elGiizetGk szama
800-ra tehet§ e jelentés szerint s igy még mindig
kivanni valét hagy fenn lelkésztarsaink buzgdsaga
a lap terjesztése koriil. Tudatja tovabba a szerkesztd,
hogy az év delicit nélkill fog zarulni, kivanatosnak
tartani s ajanlja is, hogy az Ertekezlet t6bb példanyra
fizessen el6 s tobb példanyban kiildje szét ingyen.
A ké6zgyiilés szerkesztG jelentését tudomasul veszi
s az Ertekezlet pénztarab6l 50 példany megrendelé-
sét hatirozza el az eddigi 40 példany helyett. Egy-
szersmind a kozgyiilés tudomaéasul veszi annak a be-
jelentését, hogy a Vasarnap régebbi kiaddja Becsek
D. nyomdén4l fennallé hatralékok fejében 824 koro-
nat az Ertekezlet pénztira kiflizetett. Altaldban 6ridsi
teher volt eddig a Vasarnap kiaddsa az Ertekezleten
s vagyona tekintélyes részét a Vasarnap alland6 nagy
deficitjiének kiegyenlitése emésztette fel, épen azért
szitkségesnek latta a kozgyiilés, hogy hivassanak fel
az egyhazmegyei Ertekezletek is, hogy hajtsak végre
az 1904. évi kozgyiilés azon hatarozatat, hogy a tag-
dijak naluk maradd 25°%0-ab6l 2—3 példanyban ren-
deljék meg a Vasirnapot. Tovabba hivassanak fel
ismét a lelkészek, hogy terjesszék nagyobb mértékben.
A Vasérnap szerkesztGinek, Tothialusi Jozsefnek és
Paal Gusztavnak lelkiismeretes, buzgé {aradozasaikért
koszonetet mondott a kézgyiilés. A Vasirnaprél sz616
jelentés utdn Nagy Karoly alelngk bejelentette, hogy
lépéseket tett az Ertekezlet megbiziasiabil Rauwenhoif
Egyhaztorténetének a parochiilis konyvtarak szamara
megszerezendd konyvek soraba vald {elvétele irdnt
s ha sikeriil a bevétele, hozzafogunk a nyomaésahoz.
A fordités revididlasira Csiirds Jozsef vagy Zayzon
Janos fognak felkéretni.

_A jelentések elvégzése utdn ratért a kozgyiilés
az Ertekezlet miik6désének intenzivebbé tstele kér-
désének megvitatdsahoz. Bir az elndkség felhivta az
egyhazmegyei Ertekezletet, hogy erre vonatkozblag
kiildjék be javaslataikat, azonban egy sem érkezett.
Annial szélesebb mederben indult meg azdta, amely-
nek sorén tobb figyelemreméltd dolgot hallotturk, de
nagyon sok elmaradhatott volna, mert nem volt benne
semmi a dolog érdemére vonatkoz6. Harom inditvanyt
fogadott el a kozgyiilés; az egyik, amely szerint meg-
bizatik az igazgato-vilasztmany, hogy a kozponti
iigyek intézése elGsegitése céljabdl tegyen kezdemé-
nyezd 1épést megfeleld iroda szervezése irdnt, tovabbi,
hogy kéressék fel az egyhazkeriilet, illetfleg az ig.-
taniacs, hogy a szegény egyhidzak és hivek részére
rendeljen évenként 50 példany Vasirnapot, végiil
hajtassék végre siirg8sen a vallisos koéltemények
Osszegyiijtése irant hozott hatarozata a kdzgyiilésnek.

A discussiéval eltelvén az id§, az elndk a gyiilés
folytatdsidt méasnap d. e. /29 Orédra tiizte ki, amelyen
meghaligattdk a pénztirnok jelentését s megallapi-
totta a kozgyiilés a jové évi koltségvetést. A koz-
gyiilés pontjainak letargyaldsa utdn a tisztujitasra
keriilt a sor. Téthfalusi Jozsef inditvanyara koziel-
kisltassal egyhangulag megvalasztatott a régi tiszti-
kar azzal a médositissal, hogy a titkir mellé segéd-
titkar vialasztatott Foszt6 Dénes kolozsvari hitoktaté
személyében és vilagi titkarul megvalasztatott dr. Ka-
dar Jancs, vilagi jegyzGil dr. Kdlman Janos. Adja az
Ur az G megsegitd erejét a megujitott tisztikarnak
és egyhazkeriiletiink e nagy misszi6 betdltésére hiva-
tott egyesiiletének.

Igazgatétandcsunk iilésébdl.
Kolozsvdr, 1906. nov. 22.

Elnokolt br. Banify Dezs§ egyhizker. f§gondnok.
Jelen voltak: dr. Barték Gyo6rgy pilisp6k, Kenessey
Béla ehker. £6jegyz8, br. Banily Erng, Lészay Ferenc,
Becsek Lajos, Incze Gerd, Vard Ferenc, dr. Sarkany
Lajos, Deési Gyula, Sandor Janos igazgatétanicsosok
és a tisztviseldk.

L

Az {ilés megnyitisa utdn elsGsorban targyalas
ala vétettek a lelkészek, tanitdok mellékfoglalkozasa-
r6! egyhazmegyéinkbsl beérkezett jelentések és ké-
rések. A beterjesztett kimutatasok érdekes statisztikai
adatot nyujtanak, mely szerint 178 mellékfoglalkozasi
kérdés keriilt targyalds ala, csak a 16 egyhiazmegyé-
b6l; miutan a sepsi és orbai egyhdzmegyékbdl — bar
a hatarid6 szept. 15-én lejart — jelentés még nem
érkezett be. E 178 esetbf] 85 hitelszdvetkezeti, 28
takarékpénztari és zaloghazi, 16 fogyasztisi sz6vet-
kezeti, 7 postakezel6i stb. mellékfoglalkozis.

Az egyes kérések elbiralasanal fGsulyt helyezett
az ig.-tanacs arra, vajjon az esperesi vizitaci6i jelen-
tések szerint kifogastalan rendben vannak-e az illetd

egyhazkdzségek, iskolak ligyei? A hitelszovetkezet-

nél valé kozremitkddés elvileg nem kifogéstaltatott,
illetve az Egvh. Térv. 141. §-anak megieleldn jova-
hagyé tudomasul vétetett az 1907. évre; a takarék-
pénztiri mellékfoglalkozasok azonban oly 6ltétellel,
hogy az illetd takarékpénztarakr6l felvilagositas ki-
vantatik be az irdnyban, hogy melyik mind nyilvan-
valé szolgilatot teszen a kozsorsu néposztaly jollé-
tének, anyagi és erkdlesi emelkedésének ?

Egyik korlelkész adnak mellékfoglalkozas irdnti
kérésére kijelentette az ig.-tanacs, hogy — miutén
az 1887. évi keriileti kozgyiilés 81. jkvi sz. hataro-
zatival a korlelkészekre vonatkozOlag megallapitott
szabalyzat 4. pontjaban foglaltak szerint, abbdl az
intencidbdl kiindulva, hogy sajat korlelkészi teend&ik
amugy is sokoldaluak, még administrins lelkésziil
sem rendelhet8k ki — pénzintézeti mellékfoglalkozasa
elvileg ez alapon is Osszeférhetetlen s jévGre nem
hagyatik jova.

Nem engedélyezett tovabba az ig.-tanics semmi
nemi mellékioglalkozist azoknak, kiknek még vég-
legesen le nem jart fegyelmi iigyiik van.

A ko6zoktatési miniszter értesitése a folyo tanévre
kollégiumainkhoz miniszteri megbizottak kikiildésérdl,
tudomésul vétetett.

Beoér Jend theologusnak a zsid6- és a gdrog-
nyelv tanuldsa aluli f6lmentés nem engedélyeztetett,
nines kizirva azonban az, hogy mint rendkiviili hall-
gaténak engedélyt adjon a theol. el8ljardsag arra,
hogy csakis a sajat tanulmanyi igényeinek megielel§
el6adasokat hallgathassa.

Sepsiszentgyérgyi kollégiumunknak 1905—6. évi
tipintézeti szdmadasa jévahagyatott azon figyelmez-
tetéssel, hogy jovOre a szdmadasi fiizeteket 4tfiiz8
zsinér végei lepecsétzslendGk, miutan ez a hitelesség
szempontjabol mulhatatlanul megkivant formai kellék.

Nagy Béla sirospataki r. kiviili theol. tanarnak
megengedtetett, hogy a dogmatikabdl és dogmator-
ténelembd! theologiai magantanari vizsgalatot ali-
hasson.

A szentierencrendiek nagyszebeni tanit6néképzé-
jében tanuit Baranyai Margit IV. éves ref. vallasu
névendék a rém. kath. vallasra tanittatott, mely val-
lassérelmi iigy még a mult év elején a kozoktatasi
miniszteriumhoz bejelentetett s dacira azé6ta hat izben
tett s az igy elintézését siirgetd {Olterjesztésekre
még csak vilasz sem érkezett; miért is most az ig.-
tanacs a miniszterium eljarasat panasz targyava tette,
koézvetlen a kozoktatisi miniszter elott.
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Nagyenyedi kollégium henningfalvi birtokinak
bérleti szerz8dése jévahagyatott.

Marosvasartelyi egyhazkdzségiinknek megenged-
tetett, hogy orszagos kozalapi addjat kivételesen még
ez évre 400 kor. atlagban fizesse.

Botka Kéroly nagydobai lelkész adnak méltany-
last érdemld indokai alapjin megengedtetett, hogy a
vallastanitast az ottani elemi lskoliban egyik buzgd
tanitéval végeztesse, a konfirmiciéra valé eldkészi-
tés és ellendrzés kotelességének fentartasaval.

Antal Barnabas kérése maganvizsgilatinak rend-
kiviili idSben valé engedélyezése irant nem volt tel-
jesithetd.

A magyardési papi allas betoltésénél szabilytalan-
sagok kovettettek el: az Gsszes vialasztasi iratok be-
kérettek.

A theol. fakultas disztermének hasznilatira egy
szabalyzat készitését elrendelte az ig.-tanics.

Kiskapusi szérvanynak Mihalyfalvatél Medgyes-
haz csatolasa engedélyeztetett.

Theol. fakultdsunk el8)jarésiginak elGterjeszté-
sére négy theologusnak megengedtetett, hogy lelkész-
képesit6 vizsgaikat december hdéban letegyék, az
6todik folyamodo kérése indokolatlannak talaltatvan,
elutasittatott.

1L

A Gecse-alap 1907. évi koltségvetése visszauta-
sittatott, a szabalyoknak megfelelden leendd ujboli
Osszeallitas végett.

Az enyedi, erddvidéki, dési ehmegyék 1907. évi
koltségvetései jévahagyattak; ellenben a szebeni eh-
megye koltségvetése visszautasittatott, miutan a még
nem is folyésitott kozigazgatasi 4llamsegély terhére
egyes tételeket illitott be és pedig oly magas Osz-
szeg erejéig, amilyen fedezetet még akkor sem nyer-
het, ha a kozig. allamsegély most kildtasba helyezett
teljes Gsszege is folyositva lesz.

Marosi, gyulafehérvari, erddvidéki, dési és széki
ehmegyék 1905. évi szamadasa, kiikiill6i ehmegye 1904.
és 1905. évi szamadésa, az elGadoé altal javasolt észre-
vételekkel jovahagyatott, ugyszintén a Pataky Agota-
alap 1905. évi szamadasa is azzal a figyelmeztetéssel,
hogy a haszonbér hatrilékok felhajtisa irant intéz-
kedések teendsk.

Csekme Ferenc gorgényi esperes afia a meg-
irand6 kozigazgatasi kézikonyv vazlatdhoz adatokat
mutatvan be, koszOnettel tudoméasul vétetett.

Felvinci ehknek nem engedte meg az ig.-tanécs,
hogy az egyik vidéki pénzintézet részvényeibdl vasa-
roljon, miutan azok nem befektetési papirok.

Nagy Elek theologus 60 korona kérhazi koltsége
kiutaltatott, miutan ez még a Rendszabaly mdédositasa

Dési ehmegye kozgyiilésének hatarozata, melyben
Nagy Jo6zsef ehmegyei buzgbd szdmvevd aa. részére
rendkiviili munkalataiért 500 kor. honorariumot alla-
pitott meg s arra a fedezetet is kijelolte, jovaha-
gyatott.

A csombord—bagdi papi allasnak egy évig iire-
sen hagyasa engedélyeztetett.

Kézdivasarhelyi egyhazkozségiinknek telekrende-
zésre 9000 koronat meghalad6 p6éthitel; s a papi-
kéantori lak és bérhaz épités koltségeire 20.000 kor,
ujabb koleson felvétele engedélyeztetett.

Folmeriilt eset alkalmabdl kimondotta az igazg.-
tanics, hogy azok az ifji lelkészek, kik rendes lel-
készekké minGsitvényiik teljességének hidnya miatt
csak plispoki engedéllyel valasztattak meg, illetve a
palyazat eredménytelensége miatt hivattak meg vala-
mely papi allasra, innen — addig mig a kiilénben is
kotelez8 egy évi szolgilatot le nem toltik — el nem

tdvozhainak, egy €év utan is azonban csak ujabb en-
gedély alapjan hivhaték meg maés egyhézba.

Bonyhai ehkézség bemutatta a Décsey Karoly-
féle 2000 koronés alapitvanyrél sz6l6 alapité-levelet;
jovahagyatott.

Végiil hatarozott az ig.-tanacs Fiilleh4za és Mez6-
Gereben népes szérvianyok hovatartozasa felett s
felhivni hatarozta a kolozsvari esperest Kardosfalva
szérvanynak valamelyik anyaegyhazhoz csatolaséira s
beosztasira.

Ezzel az iilés véget ért.

TARCZA.

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

M. .y

Schopenhauer személye.
Irta: Ravasz LdszIo.
(Folytatas.)

Azonkiviil atyai részrgl bizonyos hajlanddsagot
Orokolt a rogeszmék irant. Egész életén at sulyos
hypochondridban szenvedett, nem csak a betegség
és halal rémei kisértették, de kellemetlen emlékek
hazajard lelkei is kinoztak, ugy, hogy sokszor fel-
kialtott az utcin és sarkon fordulva maésiranyt vett,
csakhogy kiverje agyabdl a sotét vendéget. Gwinner
i. m. p. 530. Pedig ezek az emlékek nem meoralis biin-
tudat, hanem csak hiusigat sértd, megnagyitott képek
volnanak, vagy meg nem érdemelt szemrehanyasok,
mellyel onmagét illette. (IIL. 580. s kov. V. 623.) Ba-
bonas volt, hitt a spiritismusban, 4gya mellett t61t6tt
revolverek allottak, legjobb embereire is gyanako-
dott, hogy meglopjak, s élete vége felé szentiil meg
volt gy6z6dve rola, hogy a philosophia professzorok
titkos ligaba léptek ellene s egy nagy Osszeeskiivés
hil6javal nyiigozik le. A zaj irant betegesen érzékeny
volt: deresre akarta huzatni a kocsisokat, kik osto-
rukkal cserditenek s egyenest ostoba embernek tar-
totta, aki a larmat ki tudja allani. Rejteget6 Oszidne
szinte lelki betegséggé fajult; koltségjegyzékét ango-
lul vezette, értékpapirjait vagy iréasztalanak hasadé-
kaiban, vagy konyvei kozott tartogatta.

Volt két elem Schopenhauer lelkében, egyik apai,
masik anyai Srokrész, melyek nem allottak egymas-
sal szemben, s6t egymast éppen fokozva, megdob-
bent§ és végzetszerii erdvel birtdk a lelkét. Az apa
uralkod6 ereje, parancsold akarata, parosult benne
az anyja miivészi 6nzésével, s tamadt Schopenhauer-
ben az a beteges Onérzet, mely egyieldl a iegszerte-
lenebb hiusagig, masfieldl pedig a legkdvetel6bb kény-
uri dolyfig fokozddott. Azonban ezzel a szenvedélyes
Onérzettel egész életsorsa kegyetlen ellentétben allott;
6 a vilagtél hédolatot, tomjént, balvanyozast vart—
s egy hosszu éven at tokéletes mell6zés volt a része.
Hanyszor almodta magit a vilagboles {6papi palast-
jaban, s évtizedeken at viselnie kellett a semmibe
vevés tiizes Nessus-ingét.

A gyo6ngéd, méltanyos, jéindulatu apanak és a
rendkiviil fogékony, sensitiv anyanak gyermeke érzé-
keny, résztvevd lélekkel volt megaldva. Masok faj-
dalma szive mélyéig megrenditte s a szenvedést ugy
tudta érteni, ugy tudta méltinyolni. Szegénysorsu
tanulé tarsai elGtt (Bunsen el6tt a tobbek kozt) szive,
haza, tarcija mindig nyitva allott. Az 4allatvédelem
philosophiajat & irta meg el8szér, s fogékony lelke
mély részvéttel osztozott minden létez6 i4jdalmaban,
mely a levés o6rok kinjat szenvedi.

Ezek az alapszinek a Schopenhauer arcképéhez.
De mutassuk ki életének mozzanataiban, hogyan he-
lyezkedtek el e fény- és arnypontok, hogy az egész
kép elevenné valjék elGttiink.

Gyermekségének els§ évei napsugarasok, de hi-
deg. Sziilginek villajja biibijos szépségii helyen van;
egyleldl az orokzaju tenger tavolbavesz§ hullimve-
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rése, melyen a végtelenség rhythmusa kél, masfelsl
a mély csondi fenyvesek, melyeknek titkos arnyaban
lakézik a magany. A kastély parkja minden pompa-
val tele van, a kastély tavan usz6 archangeli gondolat
hofehér haityuk uszalyként koévetik s a viz ezist
bardzdaibél aranyhalak pikkelye csillog el6. A zold
pazsiton takaros angol baranykak selymes gyapja
fehérlik s a nyakukba kotott eziist csengl tiszta ok-
tavban csilingeli f61 a bokrok arnyas csondjét. Kivila-
gitott termekben vendégsereg zajong s észak fehér
éjszakiit, melyeken csak tréfabol buvik el par 6rara
a nap, hangos jokedvvel mulatjdk végig.

S mégis, e szines képbdl hidnyzik valami: a tiiz-
hely aldott melege. Az apa keveset van otthon: esak
minden vasarnap, s akkor is vendégséget laknak. Az
anya miivészndi abrandjainak él; a falakrél ra nézé
festmények s a megsz6lalé marvanyképek egy cso-
dalatos, titkos vilagr6l beszélnek neki s benne az
ir6ndi sejtelmek, a belesprit dlmai egyre mélyebb
gyokeret vernek. A boélesG, a tiizhely, a novekve
gyermek nem toltik be egész lelki vilagat: anya és
fiu szive nem forrott Ossze.

Schopenhauer memoriija a gyermekemlékek szép
vilagat megtartotta ugyan, mint valami csillogé cse-
csebecséket, de lelkét sohasem szOtték at erkolesi
értékek és.jelentésekképen.

Kilenc éves koraban elviszik Havreba egy francia
kereskedd csalddhoz, s a gyermek lelke annyira nem
faj haza, hogy az idegenben toltott 2 évet longe
iucundissimam partem pueritiae nevezi (VI. 249.), s
dicsekedve teszi hozza: vemaculam autem adeo dedi-
diceram, ut, quae mihi dicebantur, non nisi maxima
difficultate intelligerem. E {616ttt aztan: mirum in
modo lactebatur bonuspater. (U. o.)

Azutan magéanintézetekben tanul, rendszerteleniil
olvas Ossze-vissza német, francia és angol koltGket.
Mindenaron tovabb akar tanulni, de atyta, ki keres-
ked6nek szénta, egy hosszu utazas igéretével rabirja,
hogy mondjon le tervér6l. A gyermek egy tal len-
cséért eladta intellectualis Orokségét, s 6k utra kelnek.

Végre olvashatott a viliag nagy konyvébdl, a
melyben 6t csak a szomoru jelenetek, so6tét lapok
érdekelték. A Westminster temploméaban megiili lel-
két a mulandésig igézete, komor, egy nagy halott-
hamvaszt6 ez a boltozat, mely alatt hatalmas kira-
lyok hiu dicsGségét emészti porra az orok idG; a
siketnémak parisi intézetében meglepetten nézi, mily
szelid az arcuk ezeknek a szegény gyermekeknek;
— igen, 8k csak latnak, de a hallas, melyen at az
emberi lelkek egyméashoz érnek, nem adatott meg
nekik, tehat nincs, ami megégesse Gket. A touloni
bagnoban a vilag Gsképét latja: lelanczolva kinos
munkahoz, s mi tobb: olyan szomszéd mellé, kit nem
szeretiink: ez az emberi sors. Legmélyebb benyomast
ra mégis az Alpok tették s a hegyek gigasza, a Mont-
blanc. FelhGbe veszd biiszke homlokdrél néha lehull
a fatyol s a nap szerelmes csékjatél fehér hava ki-
gyul, £6ldontuli sugarak 0zonében izzva, symboluma-
képen a langész mosolyg6 banatanak: in tristitia, in
hilaritate tristis. (II. 451.)

Mar itt latszik Schopenhauer jellemz8 vonisa:
a kozvetlen és folytonos szemlélés. Nem elvont fogal-
makbdl és itéletekbll, a logikai miveletek allvanyain
épiti rendszerét, hanem a {ijdalmas latis soététen
omlé adataibél. Hasonlatos a fekete fjordok fehér
madarahoz, mely sajat kebelébsl tépi a tollat, hogy
a sziklafalra lakist épithessek. (Ibsen.)

Mikor hazaérnek, szavanak keli allania s belépni
egy hamburgi nagy kereskedd iizletébe. Az elsé
ellenmondéis, amelybe ugy belelitk6z6tt, hogy szinte
Osszetorte magat. Lelke egyre komorabba, zordo-
nabba valik; ifjui dorbézoldsokban keres enyhiilést,
de a kiivott serlegnek annil inkdbb érzi keserii
aljat. Edesatyja hirtelen meghal; valdsziniileg elméje

pillanatnyi elbcrultaban 06ngyilkossa 16n. ,Et hoc
luctu moestitia mea jamades crevit, ut a vera me-
lancholia jam parum abesset.“ (VI. 253.) Sophokles
egyik tragediaja alapjan megvillan agyaban, hogy
minden id6ileg nyilvanuld rosznak oka valami &s-
Osroszban kell hogy legyen. (Gwinner 74.) ,Teljes
pesszimista valék minden tudds iskola nélkiil, szem-
lélet utjan, mint Buddha.“ (H. IV. 350.)

Heves zokogasban toér ki, mikor édesanyja Wei-
marbédl azt irja, hogy még semmi sem kés§, jGjjon
haza, mert a g6thai gimnaziumba logja adni. — Ba-
mulatos szorgalommal és eredménynyel tanil: 2 év
alatt érettségi bizonyitvanyt szerez. Majd a gottingai
egyetemre iratkozik orvos hallgaténak (1809.), de
Schulze tanicsara Platot és Kantot alaposan attanulja.
Ez id§ alatt mindenféle kellemetlenségek érték Osz-
szeférhetetlen modora miatt. Gothaban mint tanulé
egyik professzoridra gunyverseket ir s e miatt pusz-
tulnia kell, Weimarban anyja fél tGle s idegen helyt
fogad neki lakast. Az egyetemen ,die Manie, Recht
zu haben“ (Gw. 85) sok kellemetlen 6rijaba és elve-
szitett palack boraba keriil. KésGbb Berlinbe keriil,
ahol mar annyira 06nall6, hogy fogcsikorgatva hall-
gatja Fichte szofistaskodasait, a Wissenschaftsleer,
Schleiermacher vénasszonycs tereferejét, sGt egyszer
vitdba is bocsatkozik veliik. Mikor kiiit 1813. sza-
badsagharce, 6 ugyan I{6llegyverez egy-két szegény
fiut a baratai koziil, de maga be nem 4&ll a sorba.
»Nem arra hivatott, hogy okollel szolgéilja az emberi-
séget, hanem hogy fejjel.“ E harcokban egy hatal-
mas személy ragadta meg figyelmét: Napoleon, ki
megtestesiilése az élethez valé akaratnak. (Frauen-
stddt Memorabilien p. 304.) Majd 1814-ben a jenai
egyetemen in absentia doktorra promovealtatja magit
»Az elégséges ok elvének négyagu gybkerérdl“ szold
éleselméjii dolcozataval, mely a schopenhaueri {ilo-
z6fia nagy zenedramajanak szerényhangu, de sokat-
igéré praeludiuma.

Itt alljunk meg addig, mig elbeszélem anyjival
valé szakadasat és Goethével val6é viszonyit.

2Mi ketten kétfélék vagyunk“ mondogatta Scho-
penhauer anyjanak, s igaza volt. A feliiletes, optimista
asszony, kinek legfébb érték az, amit a tirsasig
nyujt: vele szemben az élesszemil pesszimista, ki
atlat a tarsadalmi kenddzésen s a dolgokat a maguk
sivar meztelenségében szemléli. Hosszu leveleket iro-
gatnak egymashoz: pedig csak egy fal valassza el
6ket — no meg egy egész vildg. Az anya ezt irja
fianak: ,Nem vagy rossz ember, szellemesség és
miiveltség sem hibazik nialad, mindened van, ami a
tarsasag diszévé tehetne, amellett ismerem kedélye-
det, és tudom, hogy alig van jobb f{iu nilad s mégis
kiallhatatlan, nehéz természetii vagy; sulyos préba-
nak tartom veled egyiitt élni. F6-16 okossagod min-
den j6 tulajdonsagodat elhomalyositja s téged a vilig
szamara haszonvehetetlenné tesz, csupan azért, mert
te nem tudsz uralkodni abbeli szenvedélyeden, hogy
mindent jobban tudj“. ,Senkisem tiiri el neked, kinek
annyi hibdd van s ki még oly jelentéktelen szemé-
lyecske vagy, hogy folyvast écsirold, s még hozzi
a te lenéz6 moédorodban, mely mint egy orakulum,
nyilatkoztatja ki: ez igy és igy van, s a tovabbi ellen-
vetésnek még gondolata is kizarando, ,Egy olyanforma
labon jaré irodalmi szemle, mint amilyen te akarsz
lenni, unalmas és csunya valami.“ (Gwinner 67—69.)

(Folyt. kov.)

GYASZROVAT.

Herepei Kdroly, a nagyenyedi Bethlen-kollégium
nyugalomba vonult derék tanara, 90 éves koraban,
hazassaga 44-ik, tanarsaga b52-ik, nyugalmaztatasa
11-ik évében, f, h6 18-4n elhunyt. A boldogult egyike
volt azoknak a nagyemlékii embereknek, a kik az
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1849-diki romlasbél uj életre keltették a hires 16-
iskolat. Selymeczen erdész- és banyaszakadémiit vég-
bett. A szabadsigharcban mint hadnagy szolgalt. A
zujdosas éveit nevelGségben toltve, 1854-ben keriilt
Enyedre tanarnak. A fejedelmi iskola szomoru romok-
ban allott akkor. A Benks-féle gyiijtemény kincseit
vandal kezek hordtak szét; az égett falak koparan,
reményteleniil meredtek a legyilkolt varos iires utca-
sorain. Itt kezdddott Herepey teremté munkija, éle-
tének legdicsGségesebb korszaka. Tanartarsaival 0sz-
szegyiijtotte az elszéledt didkcsapu:ot és uj munkat
kezdettek a romok kozott. Herepey vegytant, meny-
nyiségtant és természetrajzot tanitott. Demonstrald
eszkozGket és targyakat maga gyiijtott. Tarnitvanyai-
val vagy egyediil bejarta Erdély minden zugit, 6sz-
szegyiijtétte minden A4svinyat, kézetét, koviiletét.
Nyolcezer darabbdl 4ll6 gyiijtemény hirdeti ma is az
6 szorgalmat. Mind rendszeresen feldolgozva, tudo-
manyosan meghatarozva és felallitva sajat kezeirasaval.
A geologiai kutatidsok kozben a felbukkané régiségek
is megragadtik figyelmét és 4satisai a legnagyobb
szerencsével jartak. Ezeknek eredménye lett a kol-
légium régiség-gyilijteménye, a mely értékében vete-
kedik a geologiaival és megbecsiilhetetlen unikumai
nem egy kiilf6ldi buvart vonzottak mar Nagyenyedre.
Irodalmi munkassagabdl csak egyetlen kotetet bocesa-
tott sajté ala: Alsdiehér varmegye geologiai leirasat,
a megyének sajat kiaddsu monografidjaban. Folyto-
nosan forditott, tanult és olvasgatott utolsé napjaig.
Kedves tudoméanya legujabb {eliedezéseit is lazas
érdeklodéssel figvelte mindvégig. Erdemei kiiisg el-
ismertetését a j60 O