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AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.
Felelds szerkesztd: NAGY KAROLY, th. tanir.

Szei-kesztb'ség, hova a kéziratok és magin elGfizetések
bérmentve kiildendk, az ev. ref. theol. fakultis
épiiletében 4. ajto.

12 kor.
6 kor.

El8fizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Cheque az egyhazban.

Megérkezik a posta. Elhozza a leveleket, siirge-
téseket, — ez utobbiakat a boritékban is, tapinta-
sunkkal kivalogatjuk — és végiil a postis gyermek
mosolygé arccal adja tudtunkra: Tisztelteti a posta-
mester ur a tiszteletes urat és kéreti szépen, tessék
ma délutdn a postira faradni. — Alig is varjuk a
délutint. — A napi posta feldolgozasa ugy megy,
mintha a tatir iilne hatunk mellett és nem a ,meg-
hagyom*®. Végre a feleség megjegyzése szerint hatunk
megett tudjuk az ebédet is és felkésziilodvén, a kiiirilt
bankd tarcat, aprépénz tarcat, a megfeleld zsebekbe
csusztatvan — elmegyiink a postara, hiszen a posta-
mester izenete azt jelentetts : megérkezett a kongrua !

A postan aztin megkapjuk a hivatales értesitést
is. Az elsGt, ha alairjuk, elismerjiik, hogy a kor.
fill.-rGl sz616 postautalvanyt a postaintézettdl atvet-
tiikk (a személyes ismeretség folment a kozségi bird
altal val6 igazolas sziikségétGl), a masodik alairds a
postahivatal vevényének sz6l és harmadikra eldkeriil
maga az utalvany. Itt els6 sorban azt nézziik, mennyi
a levonas ? A levonasok természetrajzat leirni meddég
dolog volna, csak azt az agiat szeretném leirni, a
mely minden utaldson ott ékeskedik és a melynek
summija ez: két portd = 1 kor. 20{ill.,, avagy jobb
esetben 2 kor., esetleg 80 {ill.

Hat hogy torténik a kongrua utalas ? — A kerii-
lethez leérkezett pénzt a keriileti pénztar elkiildi 18
drb. pénzes levélben a 18 espereshez. A tizennyolc
pénzeslevél portbéja egyszeriisités kedveért a 1 kor.
50 fill. — kiteszen 27 kor.-at. A tizennyolc esperes
aztan utalvanyokon kiildi szét a periferidkra. — Az
utalvanydijak kitesznek (utalvdnylap ara nélkiil) egy
kongrua osztaskor az egyes egyhazmegyékben :

1. Vajdahunyadi 10 K. 60 fill.
2. Gyulafehérvari.... 6 , 80

3. Enyedi .......... 17 30

4. Kalotaszegi 11 80

5. Kolozsvari ...... 11 70

6. Szilagyszolnoki 26 60
7.Dési ..o, 6 60

8 Széki............ 10 80

9. Nagysajoi........ 8 40

10. Gorgényi 8 60

11. Marosi .......... 27 , 20

12. Kiikiill6i 14 , 80

13. Szebeni.......... 6 , 40

14. Udvarhelyi 23 , 10

15. Sepsi......c..... 16 , 60
16. Erdgvidéki 5 5, —

17. Orbai............ 3 , 40
18. Kézdi...... [ 5 5 — o
Osszesen 210 K. 50 {illérrel

fizetjiik meg azt, hogy a kongruank az espereseink
kezébGl mi hozzank keriil minden egyes alkalommal.
(Arrél nem szo6lok, hogy egyes ehmékben az espe-
res kényelembdl egyszeriien dupldn vonja le a por-
t6t minden egyes pap kongruéja utin.) Es ha ehhez
hozzavessziikk az esperesekig sz616 27 kor.-at két-
szdzharminchét korona 50 fillér a kongruink portdja
— minden félévben.

Ehhez még hozzivenném a dézmakarpétlasok
dupla portéjat, hozza a papi Gzvegyeket torhels ket-
t6s postadijakat is, tovabba a missid, konventi, Gecse
alapi sz6val minden egyhazkeriileti kézen keresztiil
mend pénzek viteldijait és ha a hozzivetdleges sza-
mitdsom nem csal: nyugodtan kimondhatom, hogy
kerilletiink a jelen pénzkezelés mellett félévenkint
400 koronat {izet alkalmazottjai terhére a postai
viteldijakban. .

Ez a pénzisszeg portdja igen magas. Evenként
800 kor. kiadas hasonlit a pénziigyi hatésigok 4&ltal
kiallitott elfiistolt milliék statisztikajahoz. Pedig igen
konnyen nagy Osszeget lehetne megkimélni egyfeldl
a kozegyhaz, masfel6l az alkalmazottak zsebére is!
Ha az anyagiakban oly kival6 korunk gondolkozésa,
miért ne lehetne nekiink papoknak e korszellemnek
bar a miniméalis kamatait egyhizunk javira kama-
toztatni ? Célunk ez esetben szent — eszkoézeink is
tisztességesek, a jezsuita moral 161abjit senki sem
fedezheti fel, abban a szerény véleményben, a mit
ez iigyben elGadandé leszek.

Ez pedig a cheque szimlanyitis keriiletiink 6sszes
fizetéseinek lebonyolitasara.

Az ajanlhaté eljaras a kovetkezG: A cheque és
clearing lorgalmat szabalyozé 3314--1895. elnoki
szam alatt kelt rendelet 10. §-a szerint az egyhaz-
keriilet pénztdri hivatala a 104. sz. nyomtatvanyon
kérné a pénztari hivatal részére a cheque szdmla-
nyitasat, befizetve 2 koronat egy cheque konyvecs-
kéért. Ha engedélyt kapna a 105-6s szamu nyomtat-
vanyon beterjeszteni a chequek kiillitisira jogosult
személyek alairasat. (Pénztarnok szimvevd). Es befi-
zetne a P. z. 9032. rendelet és a 12. §. értelmében
100 koronat. Ezt kés6bb val6sziniileg emelni kellene,
de lenne rea fedezet.

Ime a 102 korona 12 f{illér megadna a cheque-
szamlan vald utalds lehetGségét, holott ez fele sin-
csen a porténknak, a mit csak kongruink alkalmaval
egyszer elfizetiink.

Es most jon a kongrudk utalasa koriil val elja-
ras. Az egyhazkeriileti pénztir egy befizetési lapon
= 2 {illér befizetné a kongrua teljes Gsszegét a posta-
takarék-pénztarnak. Ugyanakkor minden espereshez
elkiildene portémentesen annyi alairt chequet, a hiany
nyugta beérkezett az egyes esperesekhez. Az espe-

resek azutin a fennidézett szabalyzat 28. §-dnak
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értelmében kiallitjak az egyes cheque lapokat és a
2 filléres iirlapokat 1 lilléres, e célra késziilt bori-
tékba tévén, bekiildik a m. kir. postatakarékpénztar-
nak (mnég cimezni sem kellene !} £s a postatakarék
pénztar az ilyen lapok alapjan a 111. sz. nyomtat-
vanyon mindenik papnak kiutalnd a pénzét 3 nap
leforgasa alatt.
Ez az iizlet belekeriilne :

1. Befizetési lap = 0.02 kor.
2. 500 cheque = 10.—

3. 500 kezelési dij = 20.—

4. /s promille = 60.— ,
5. 500 boriték = b— ,

95 kor. 02 {illér.

azaz 95 korona 02 fillérért kapnék meg ugyanazt,
a mit most 237 kor. 50 fillérért kapunk utalvanyo-
z3s utjan.

Igy belekeriilne a beéllitis, szamlanyitis az elsd
kongrua szétkiildéssel egyiitt = 197 kor. 14f{illérbe,
tehat 40 kor. 26 fillérrel kevesebbe, mintha a régi
uton utalvannyal kezeltetnék.

Most szamitsuk ki az elnyoket.

1. El6ny az, hogy a keriileti pénztir 18 egy-
szerii levelet kiild 18 pénzes levél helyett.

2. Elony, hogy maguk az esperesek niucsenek
kitéve a kettGs porté unalmas elosztisa &s levo-
nasanak.

3. Elony, hogy, a vidéki postak kis ellatméanyai
gyakran megnehezitvén a nagyobb pénziésszegek fel-
valtasat, akadaly nélkiil érkezik az oly sokszor varva-
vart kiildemény.

4. El6ny, hogy a kongruak szétkiildését az egyes
papoknak — a kozpont ellenérizheti a szamlakivo-
natok utjan.

5. ElGny a kozpontnak is, mert a szamlakivo-
natok utjan meggy0z4dik kis utanjaridssal barmely
papjanak anyagi helyzetérSl a levonasokbdl és nem
esetleg részrehajlé informaciok allitjak elGtérbe akar
segélyezéseknél, akar mias tekinteteknél az egyes
embereket.

6. El6ony még az, hogy az esetleg levonasba
jovo egyhéazi illetmények utin nem kell portét fizetni,
hanem az esperes egy chequevel, vagy belfizetési
lappal a fenn vézolt médon kiildi az ehmegyei, eset-
leg keriileti pénztarnak 1000 kor.-ig 28 fill. koltség-
gel. Es kinek lenne tobb munkéja ? Ez a mi a kér-
dést elfogadhatova, vagy eliogadhatlannd teszi.
T6bb munkaja lenne az espereseknek az, hogy a
cheque kitoltésével 3 helyen kellene az 0Osszeget
leirni, 3-szor kellene cimezni és az ellen6rzd sza-
mokat kivagni. Ezzel szemben elesne a kiilsé cim-
zés. Tobblet munka lenne a levonasok értesitése,
egy hivatalos levelezd lapon.

A kozponti kezelés tobblete volna : Egy az utal-
vanyoz6 hivatainok nevével ellatott bélyegzs beszer-
zése és évenként kétszer az 500—500 cheque lebé-
lyegzése, tovabbi a szamlakivonatok atvizsgilasa az
esetleges panaszok esetén. Oly csekélység, hogy az
Igazgatétanacs mai hivatali beosztidsa mellett, a
hivatalszolganak 1—1 6rai munkaja lenne az elsg, a
misik pedig egy rovattal gyarapitana a konyvelést,
egy szamlaval az évi szdmadast.

Mindez a nehézség a felsorolt elonyoket tekintve
gondolom, hogy csekélység, hiszen keriiletink egy
uj alapitvanyanak lehet a magja inditvinyom meg-
valésuldsa esetén.

Ez inditvany a koévetkezs:

Mondassék ki, hogy az egyhdzkeriilel az dsszes
pénzbeli  jarandosdgok kiwtaldsara, a mostans dllami
Sizetéskiegészités egy alkalommal valo postai viteldija-
nak felhaszndldsdval cheque szamldt nyit és feljogo-
sitatik, hogy minden egyes 100 kovondn feliili pénzkiit-
demény nidn 40 fillért hozzon levondsba, a melynek a

cheque kezelés kiliségein feliil megmarads része egy uj
alapnak, a papfiuk és lednyok lanuldsi segély alapja-
nak javdra fordittassék és évemként a szdmlalebonyo-
ludsakor takarékpenztirba helyezve gyrimolcsozoleg kezel-
tessék.

Igy (miként a cheque koltségszamitasanal kerek-
szam 500 papot véve) lenne minden kongrua utalas-
kor a portélevonas 200 kor. (287 kor. 50 fillérrel
szemben) és a 95 kor. 02 fillér kezelést levonva 104
kor. 98 tiszta jovedelme az esetleg allitand6. ala-
punknak, a mely 10 évi t8késités utan, tisztdn csak
kamatjaibdl egyikiink gyermekének konviktusat fedez-
hetné, vagy esetleg 25 év utin mar mint derekas
alap tenne szamot akar kiizk6dd theol. fakultisunk-
nal, akar szeretethazunknal.

Es mi kellene hozza? Vagy 200 koronanyi eléleg
az egyhazkeriileti pénztirb6l (van még rosszabb he-
lyen is ennyi pénz), amit aztan, kamataival egyiitt,
esetleg 2 részletben vonnanak le a mi portéink feles-
legébdl.

Tisztelettel kérem paptarsaimat, hogy ez iigyet
— egyhazmegyei kozgyiiléseiken szovatéve — has-
sunk oda, hogy a mi pénziinkbGl, a mi elényiinkre,
minden egyhazmegye javaslatom eliogadtatasat kérje
a jovo keriileti gyiilésen.

Hiszen csekélység az egész, a jegyzd urnak 12
sorral tobbet, az esperes egy hatdrozattal tobbet
enuncial — az iktatéban, egygyel tébb lesz a hiva-
talos szam és megsziiletik az alap, mely a mi gyer-
mekeinknek teszi lehetGvé a boldogulast.

Sztana.

Oswvath Lajos.

Beszamolas.

(A missiéi segélyt élvezd korlelkészeknek tudomasvétel végett.)

A korlelkészek wmissiéi segélyének levonisa,
illetve kiegészitése irant tett 1épésének eredményé-
r6l kivanok rovidesen beszamolni. Folyé hé 7-én
fogadta a magyar kormany 11-nek igérkez§, de 5-re
apadt kiildottségiinket. A kiilldottség vezetGje és szé-
sz6l6ja dr. Sebess Dénes kir. tabl. biré volt. Ugy
gréf Apponyi Albert miniszter ur 6nagyméltésaga,
mint Toth Janos allamtitkar ur Gméltésaga a kiildott-
séget kegyesen fogadta és a kérés teljesitését igérte
az esetre, ha a kiilldotiség kérése torvényes alapon
nyugszik. Miutdn a torvényes alap hianyzik, — mert
a konventnek erre vonatkozé hatirozata annak nem
tekinthets —, a kiildottség azon utasitassal bocsatta-
tott el, hogy kérje a most kozelebbr6l Osszeiilendd
pétzsinattél ezen konventi hatarozatnak térvénybe-
iktatasat. Ez utasitas szerint a kiild6ttség intézkedni
is fog.

Ezuttal is kérem a t. kartarsakat, hogy az igért
%/p0-ot a kiildottség mar megtett kiiltségeinek, vala-
mint még felmeriild ko6ltségek némi fedezésére, szi-
veskedjenek cimemre minél elgbb elkiildeni, annyival
inkabb, mert remélhets, hogy nem végeztiink medds
munkat.

A kiildottség memoranduma, mely két példany-
ban lett benyujtva, sz61 eképen:

Nagyméltésiagu Miniszter Ur!
Kegyelmes Urunk!

A magyarorszagi ev. rei. anyaszentegyhiz egye-
temes konventje Budapesten, 1905. junius hé 14—16.
napjain tartott iilésein tGbbek kozott a 31. jkvsz. a.
a kovetkezd hatarozatot hozta:

»Kimondja, hogy az anyaszentegyhazak lelké-
szeinek adott missidi segély azok rendes lelkészi
fizetésébe be nem szamithaté, miutin az az anya-
szentegyhazhoz gondozas végett csatolt nagy teriile-
ten fekvd szérvanyok gyakori felkereséséért s azok



49. szam.

ERDELYI PROTESTANS LAP

407

lelki sziikségei kielégitése céljabol, tehat az anya-
egyhaz teendditsl egészen kiilonallo teendSk végzé-
séért adatik. Ugyanazért utasitja azon egyhizak lel-
készeit, melyekben ezen segélyek tévesen az amya-
egyhdz lelkészi  fizelésébe beszdmittatiak, hogy illetd
esperesitk és plispokjiikk utjan folyamodjanak a vall.
és kozokt. miniszteriumhoz lelkészi dijlevelok helyes-
bitése és kiegészitése érdekében.“

Ezen konventi hatdrozat alapjan, a nagyobbrészt
missidi segélyt élvezd korlelkészek a mult 1905. év
folyaman, illetékes egyhazi fGhat6siaguk utjan folya-
modvanyaikat a nagymélt. miniszteriumhoz be is
nyujtottdk. Ezen folyamodvanyok azonban elintézve
nem lettek, mert azokra {Ghatésidgainkhoz eddig még
érdemleges leirat nem érkezett.

Ennek okat leginkabb abban véljik feltalalni,
hogy a folyamodvanyok kérése a segélyek mely id6-
t6] szamitandd levonisa, illetve kiegészitése tekinte-
tében egymastol eltérd volt, mert a felsG hatésagoktol
erre nézve kérelmezGk utasitdst nem vettek s igy
sajat belatasuk szerint kérték folyamodvanyaikban a
kiegészitési hatarid6 megallapitasat.

Nem akarjuk hinni, hogy Nagyméltésagod el6tt
ezen torvényes alapon nyugvd, jogos kérésiink ked-
vezG elintézhetésének més okok is lehetnének aka-
délyai, épen ezért e kérelmek egyoOntetiiségére is
tekintettel, alattirtak, az 0Osszes folyamodott ev. ref.
korlelkész megbizasa és nevében azon aladzatos ké-
réssel jarulunk Nagyméltésigod kegyes szine elé,
miszerint:

méltoztassék a j6v6 1907. évi allami koltségvetés
keretén kiviil is {Ghatésagaink utjan, a mult év fo-
lyaman felterjesztett missiéi segélyekre vonatkozd
kérelrneket oly értelemben intézni el, hogy a segélyek
dijleveleinkbsl val6é leszamitdsa és az allam altal tett
kiegészitése, — amennyiben az méir a congrua-térvény
alapjan, annak életbelépte 1898 6ta kellett volna, hogy
résziinkre érvényesiiljon és csakis egyhazi féhato-
sagaink ligyelmét elkeriilve, téves kihagyas folytan
jutott szamitason kiviil: az Gsszes missidi segélyek,
melyeknek évi Osszege a felterjesztett kérelmekbsl
a legvilagosabban tiinik ki, s koriilbelsl 50-—60 ezer
koronira tehetd — visszamengleg, a congrua-térvény
életbelépte 1898-t6l kezd5dGbleg, ha nem is egy egész
Osszegben, de az allamkincstar nagyobb megterhel-
tetése nélkiil, a jovd 1907. évtsl kezdve, fokozatosan
3 év alatt s azutidn az évi rendes jarulék évrgl-évre
a congrua segélyekkel egy idGben és nyugtara utal-
tassanak ki.

Nagyméltésagu Miniszter Ur!
Kegyelmes Urunk!

Alazatos kérésiink teljesitése a ref. korlelkészek
egyetemének egy régi, méltinyos és jogos Ohajat
val6sitja meg. Mert amellett, hogy az egyet. kon-
ventnek 1896 évi 23-ik jksz. a. hozott azon hataro-
zata, melyszerint a missiéi segélyeket nem tekinti
papi {izetésnek, vagyis olyan javadalomnak, a melyre
az orsz. gyamintézeti vagy egyéb jarulékok szazalékai
kivethetok lennének, szintén kérésiink jogos volta
mellett sz6l: sokkal erbsebbek az erkélesi é€s anyagi
indokok, melyek aanak kedvez$ elintézésére nézve
Nagyméltésagod el6tt, dontd sulylyal kell hogy
birjanak.

Kegyelmes Urunk!

Hitbuzgo6sagtdl, langolé haszaszeretettl heviils
nagyjaink voltak azok, kiknek lelkében ezelGtt egy
negyed szédzaddal a korlelkészség aldiasos csemetéje
megfogant. Es akiknek szilard, hatalmas akarat- és
tetterejok — anyagi erdnket tulhaladé aldozatok 4ran
— tették ez eszmét val6saggi szerte-széjjel e haza-
ban olyan helyeken, ahol a magyarfaj és édes anya-
nyelviink mar-mar kihaléban volt, de a hol most e

fényes valésagok ezrek és ezreket tartottak s tarta-
nak meg jovOben is nemzetiinknek, fennen hirdetve
itt is, ott is: e haza {6ldjén a magyarnak suprema-
ti6jat. Az elfogulatlan birald, legyen barmely hitet-
valld, el kell ismerje azt, hogy a ref. korlelkészségek
els§ sorban nemzeti érdekeket szolgalnak, nemcsak
szellemi és erkélesi tekintetben, de a magyarfaj sza-
mat, kulturalis erejét fokozd nemzetgazdasigi szem-
pontjb6l is. Es hogy miik6édésiik iidvos, hasznos
eredménye kiilonosen j6 erGben 1évG iskolaval kar-
oltve, kiszdmithatatlan.

Es most mind kotelességteljesités haramlik azokra,
kiket ilyen helyekre hivott el végzetiik Isten és a
haza szolgalatara? Nehéz lenne mindazt {elsorolni.
Elég, ha mondjuk: barmely nagy anyaegyhaz lelkészi
szolgalata csak kényelem a mienkhez mérten; jaratlan
utak jarasa; vad, zord id6kbeun is, egészségiink koc-
karatételével, tavoli helyeken a szolgilatok végzése;
a faji Ontudat és érzés ébrentartdsa; a mindig raga-
dozni akaré idegen elemektdl megtantoritottak vé-
delme, erGsitése; a szétszortan €loknek hii és éber
O6rzés altal Osszetartiasa; széval mindenben €s min-
deniitt: nemzeti érdekiinknek szemelGttartiasa, érvé-
nyesitése: ez — altalanossiagban kifejezve — hiva-
tasunk, kiizdelmiink, életiink. Es mi érte a jutalom?
A honnan elismerést érdemelnénk: kicsinyléssel, a
honnan anyagi tadmogatast varhatnank: csak iires
szavakkal talalkozunk. Igaz, hogy {izetéseink 1600
koronara ki lettek egészitve. De ez: szalmaszal a
mar-mar vizben fuldoklénak. KésGn jott s késve is
marad, ha nem emeltetik. Mert manapsag, terhes
csaladdal, allasunkhoz mérten tisztességesen élni nem,
csak nyomor koz6tt meghalni s eltemetkezni lehet vele.

Kegyelmes Urunk!

Tiszta hazalisdgunk, dréga hazinknak eleink s
dltalunk tett s teendd sok é&s hasznos szolgilataink,
Nagyméltdsagod el6tt nem lehetnek ismeretlenek s
fenkglt, hazalias lelkiiletére nézve hatistalanok.

Epenazért merjilkk remélni s esedeziink is kegyes
szine el6tt, hogy sokak nevében tett kérésiink talal-
jon Nagyméltésagod kegyelmes akaratibél meghall-
gatist, teljes méltinylast és elintézést, kiilonosen
most, amikor szdnandé anyagi helyzetiinket, a folyton
fokozodé vildg és élet dragasdga is naprél-napra
gondterhesebbé, elviselhetetlenebbé teszi.

Alazatos kérésiinket ismételve, vagyunk Nagy-
méltésdgodnak mély és hddold tiszteletiink kifejezése
mellett,

az egyet. ev. ref. korlelkészek nevében és meg-
bizasabol

Budapest, 1906. nov. 7.

alazatos szolgai:

Kusztés Gyula,  Kovdcs Akos,

Csiki Fozsef,
Ordégkut, 1906. nov. 14.

Baldzs Imve,
Kovdcs Lajos.

Kusztés Gyula.

Az igazsdg érdekében.

A sziszviarosi ev. ref. Kun-kollegium el6ljarésiganak
egy a f. évi egyhazkeriileti kozgyiiléshez intézett beadva-
nyaban a tobbek kozott az az indokolas is foglaltatik, hogy
gimnaziumunk az elégtelen osztilyzatuak aranyszédmat te-
kintve az 1905—6. tanévben kollegiumaink kozott nem alt
utolsé helyen, mint a megel6z6 évben, mert Maros-Viasar-
helyen és Nagyenyeden a vizsgalatot tett tanuldknak
30-2%-a elégtelen osztalyzatu, mig Szaszviroson ez arany-
szam 29:0%-ot teszen.

Az el6ljarésag korantsem azért hozta fel ezen ada-
tokat, mintha azokra kiilonés sulyt fektetne, mert hiszen
a tanitis csak egyik tényezGje az osztalyzati ered ménynek,
s ezenkiviil sok mis tényezd, igy pl. a tanuld ifjusag na-
gyon is valtoz kvalitisa, a helyi viszonyok, a tarsadal-
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mon athullamzé eszmeiramlatok stb. szintén befolyissal
vannak arra. Az altelunk f6lhozott adat csak kényszerii
védekezés volt a mélt. igazgaté tandcs altal egy korabbi
leiratban fdlhozott azon allitasra, hogy Szdszviroson a ta-
nitasi eredmények kolleglumamk kozott a legkedvezotle-
nebbek.

Vdrd Ferencz h. taniigyi el6add ur el6ljdrésigunk-
nak ezen folterjesztését egész terjedelmében félolvasta a
kozgyiilés elott s ezen adatra azt mondotta a gyiilés szine
el6tt, hogy. az nem igaz.

Mivel a kérdésben érdekelt félnek tekintettem, s igy
sz6Ini rem volt jogom, de masfeldl szdmadaiokra ilyen
kategorikus lecafolds utin bajos dolog is ujabb szimitis
nélkiill rogtondsen valaszolni, hiszen errare humanum est:
a dolog a kozgyiilés elott annyiban maradt.

Itthon azonban mégis furta a dolog az oldalamat s
még egyszer utdna szamitottam, meggydzGdni, hogy mi
lehetett az oka tévedésiinknek.

A vonatkozé adatok ugy az értesitk, valamint a
mélt. igazgatétanacs nyomtatasban kiadott jelentése szerint
mind a 7 kollegiumunkra nézve kovetkezGk: A mult
1905—6. tanévben osztilyoztatott a marosvdsdrhelyi kol-
legiumban 424 tanuld, kik kozil elégtelen osztalyzatot
nyert 128, azaz 302%; Kolozsvdrt 370 tanulo kik koziil
elégtelen osztalyzatot nyert 112, azaz 302%; Szdszvdro-
sorn 327 tanulf, kik koziil elegtelen osztalyzatu 95, azaz
29-0%0 ; Naqyenyeden 338 tanulb, kik koziil eleg'telen 0sz-
talyzatot nyert 88, azaz 26-0%; Sepszsgentgyorgyon 296
tanul6, kik kbziil elégtelen osztalyzatot nyert 60, azaz
202%0; Zilahon 348 (a taniigyi jelentésben levs szdmok
345-6t "adnak Osszegiil, ami nyilvan sajtéhibabdl szarmazik,
lam tehat, a hivatalos toll is hibazhatik néha 1) kik kozil
elégtelen osztalyzatot nyert 60, azaz 169%; (ha a 345-6t
vessziik alapul 17-3%) ; Székelyudvarhelyen 265 tanulf,
kik koziil elégtelen osztalyzatot nyert 39, azaz 14:7%,

Szandékosan ko6zdltem mind a 7 kollegiumunkra vo-
natkoz6 adatokat, hogy igy-a kérdés teljesen tiszta vilagi-
tasba legyen helyezve.

Mint l4thatd, folterjesztésiinkben ugyanazon adatok
foglaltattak, melyeket fontebb emliték, csupan azon toll-
hiba csuszott be, hogy ,Kolozsvir és Maros-Vasarhely*“
helyett ,Nagyenyed és Maros-Vasarhely“ emlittetett, s ez
elég volt a t. taniigyi el6adé urnak, hogy az ,egészre ott
a gyiilés szine elStt red vagja, hogy ez nem igaz, holott
a taniigyi jelentés elkészitése végett béségesen volt al-
kalma foglalkozni mind a 7 kollegium statisztikdjaval, s
tisztan lathatta, hogy itt nyilvinvalo néveserérél van szo.
E nyllvanvalo tollhlba kljawtasa helyett tehat, melyet neki
jol kellett ismernie, egyszeriten lecafolni az elGljarésag
egész statisztikai adatét, lehet az el6adéi széken kényel-
mes, de nézetem szerint annél kevésbbé méltinyos eljaras,
mivel ha Nagyenyedre nézve a Kolozsvirral val6 folcseré-
1és folytan nem is, de Maros-Vésarhelyre nézve foltétleniil
igaz volt a folter]esztesben foglalt allitas.

Ennyit az igazsidg érdekében sziikségesnek lattam
elmondani.

Szaszvaroson, 1906. november 26.

Simon Ferenc,
ig. tanar.

Egy pap levelei.

Kedves Baratom !

Azt irod, hogy a kozelebbi egyhazkeriileti koz-
gyiilésen te is a bankdirektor papokkal tartottil s te
is segitettél az igazgatdtanics leszavaziasaban.

Rosszul tetted, kedves baratom.

Ha e kijelentésem utian leszel kegyes levelemet
végig olvasni, az alabbiakban azt is megmondom,
hogy miért tetted rosszul.

En az igazgat6taniacsnak a mellékioglalkozasok
szabalyozasara iranyul6 javaslatit — nem lévén tagja
a keriileti kozgyiilésnek — nem ismertem. De hittem,
s most miutan kozzététetett 1atom, hogy nem akarta
az egyhazi tisztviselGt altaldban minden mellékioglai-
kozastol eltiltani, hanem csak egy hatarvonalat kivant
meghuzni, s az 4ltal megillapitani, hogy meddig
tartja az egyhazi tisztviselore nézve megengedhetd-
nek, bizonyos magasabb érdekek veszélyeztetése
nélkiil, az idegen mez6kén valé foglalatossagot.

Es ugy vagyok meggydzddve, hogy ezt a javas-
latot megtenni kotelessége is volt. Es a kozgyiilésnek
is, a mely sem nem szabadkOmiives paholy, sem nem
szocialis szakszervezet, hanem legeslegels6 sorban az
egyhazi érdekek el6mozditisira és védelmezésére hi-
vatott testiilet, szintén kételessége lett volna e javas-
lathoz hozzajarulni és azt hatarozattd emelni, még
akkor is, ha tin eziltal némi szocialis és egyéni jo-
gokat korlatozott volna is. Mert egy status igazgata-
sat, fennallasat és viragzasat tekintve, nem az a
lényeges és els6rendii szempont, hogy én magam,
annak kebelében torkig legyek szabadsaggal ; hanem
az, hogv abban a stitusban ugy torténjék minden, a
hogyan torténnie kell. Vagy tartunk fenn statust,

: | vagy nem tartunk. Ha nem tartunk, akkor az egyénre

nézve nem létezik semmiféle korlat, akkor mindenféle
elvek szabadon diadalmaskodhstnak; de ha tartani
akarunk, akkor a személyes érdekeket Onkéntes fiig-
gésbe és alarendeltségbe kell hoznunk a status érde-
keihez és ezeket az érdekeket nem szabad elvekre
vald hivatkozéassal agyoniitniink.

Hat hiszen igaz, az egyhazi tisztviseldnek, vagy
mondjuk kiillondsebben: a papnak, le kell olykor-
olykor szallania az § kathedrajabol. El lehet, s6t kell
is vegyiilnie az élet nyiizsgésében. De sohasem azért,
hogy a Mammon lidbaihoz iiljén, hanem azért, hogy
e kathedrak leveggjét belevigye a tirsadalomba.

Ha leszall a kathedrajabédl, nagyon kell vigyaz-
nia, hogy hova lép. Es én hiszem, hogy az igazgat6-
tanacs az egyhaz érdekeire vald tekintetbdl és fele-
16sségének érzetében csak ezeket a lépéseket akarta
szabalyozni.

Es ti leszavaztatok.

Eszerint ti megengedhetdnek tartjatok, hogy a
pap legyen reggeltdl estig minden, csak éppen pap
ne. Megengedhetének tartjatok, hogy olyan utakon
jarjon, a melyeken minden lépésében beleiitkdzik
azokba, a kiknek szeretetrsdl, békességrsl, onzetlen-
ségrél, lemondasrél, a vilag javainak megvetésérol,
az idealok kultuszardl beszél. Megengedhetdnek tart-
jatok, hogy mint politikus belevesse magat a szenve-
délyek kiizdelmeibe. s kitegye személyét, palastjat a
sarral valé hajigalasnak. Megengedhetdnek tartjatok,
hogy vasarnap prédikaljon a hivatali hliségrél, egész
héten at pedig ne legyen otthon azoknak, kik egy-
hazi ligyben felkeresik, mert vagy pnstat kell indi-
tania, vagy szOvetkezeti gyiilésen kell jelen lennie,
vagy partértekezleten kell szénokolnia. Megengedhe-
tének tartjatok, hogy reggel beszéljen a konydriiletrdl,
délutan pedig valtét dvatoltasson; reggel beszéljen a
szegények gyamolitasarédl, a nyomorultak felsegitésé-
r6l, délutan pedig zsebre vagja a takarékpénztari
osztalékot, vagy igazgatéi honorariumot, melynek
minden filléréhez a nyomor gyermekeinzk véres ve-
rejtéke tapad és a mely akarhany esetben egy-egy
elesett szegény ember utolsé kis vagyonkijanak el-
arvereztetése utjan folyt be.

Hat csak elore kedves baratom! De aztin ne
jajgassatok és ne beszéljetek az egyhaz ziillésérdl,
ha az igét ti hazudtoljatok meg els6 sorban. Es {6leg
ne takargassatok zsebetek 6nzését holmi szociilis
elvekkel, s az egyhaz érdekeivel valé nem térodése-
teket holmi emberi jogok érvényesiillésének hangoz-
tatasaval. Ez mind hazugsig! Az igazsig csak az,
hogy nem lattok tul a zsebeteken és hogy inkabb
akartok gazdagon ebédelG tekintetes urak lenni, mint
az Ur Jézus Krisztusnak s az 6 Anyaszentegyhiza-
nak alizatos, szegény, de hiiséges szolgii.

Jol tudom, kedves baratom, hogy levelemet
tiirelmetleniil olvasod, de mégis engedd meg, hogy
még egy megjegyzést tegyek.

Emlitést teszesz hozzam irott leveledben arrél
is, hogy egy kozgyiilési tag az emberi és szociilis
jogok védelmére tartott tiizes beszédében ilyenforma
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kijelentést tett volna: ,uem iirviimk egyhdzi vendlr-
kodést.”

Nos hat, kedves baritom, ha ti véletleniil ennek
a kijelentésnek is tapsoltatok, akkor egész nyugodt
lelkiismerettel nevezlek benneteket forradalmaroknak
és anarkistiknak, akik azt tartjatok, hogy a ,rend”
a statusban egészen felesleges valami; vagy pedig
egyiigyii utopistiknak, akik azt képzelitek, hogy a
»rend” magatél is meg lesz.

Hat hiszen gyonyoriséges dolog a szabadsig.
De azt helyesen értelmezni még gydnyoriiségesebb.

Mert ime Minster varosidban sem tortént egyéb,
csak épen annyi, hogy az atyafiak Onkényesen ma-
gyaraztik Marton doktornak a keresztyén szabadsag-
r6l irott konyvét. Es hogy ez a knipperdollingosko-
das és leidenijanoskodas hova vezetett, arrdl szomo-
ruan beszélnek Miinster varosanak annilesei.

Egyebekben pedig béke veled!

1906 november 20.

Gy. pap.

A tanulé-ifjusdg reformdécié-iinnepe
Kolozsvirt.

Lapunk 44-ik szidmiban megemlékeztiink arrél,
hogy az idén ez iinneplés, a tobb éves gyakorlattdl
eltérden, hevenyészetten s id§ tekintetében is cél-
szeriitleniil rendeztetett. S ezzel kapcsolatban t6ébb
megjegyzést kockaztattunk a kolozsvari viszonyokra.

E cikkiinkre most két helyr6l is kaptunk rekti-
{ikaci6t kérG iratct. Leadjuk szészerint mindakettot,
hogy a szblasszabadsag megakadalyozasaval ne vadol-
hassanak. Ime:

Szam : 135—1906.

Az Erdélgi Protestdns Lap“ szerkesztGségének, nagy-

tiszteleti Nagy Kdroly ref. theol. tanar — szerkeszt6 urnak
Kolozsvdr.
Nagytissteletii Szerkeszté Ur !

Iskolaszékiink 837—1906 szamu jegyzGkonyvi hatiro-
zata értelmében hivatalos tisztelettel van szerencsém Nagy-
tiszteletednek megkiildeni az alabb kdvetkezendGkben fog-
lalt jegyz6konyvi hatirozatot.

yIskolaszékiink komoly megbeszélés tirgyiva téve az
egyhdzi hivatalos lapunk 44-ik szdmaban — a kiilonfélék
rovatiban megjelent s iskolaszékiinket is érintg kozleményt
sugy a Magyar-utcai iskolank tanitétestiiletének erre vonat-
kozolag irasban beadott nyilatkozata, mint a jelenlévs Here-
pei Gergely esperes és tobbek hozzaszélisa alapjin meg-
gy6z6dést szerezvén arrél, hogy ez iigyben sem iskola-
székiinket, sem annak elndkét hanyagsdg vagy mulasztis
pem terheli, mert a Magyar-utcai iskolank novendékei 2
vasérnap kivételével (mikor is figyelemremélté ok miatt
maradtak tivol a templombdl) egész Gsz folyamin jirtak
templomba; s a szokasos reformicié emlékiinnep is az
eddigi gyakorlat szerint oktéber hé utolsé vasarnapjin
délutin megtartatott s az ott jelenlévs iskolaszéki tagok
llitdsa szerint is — a belfarkas-utcai nagy templomot
megtdltotte az egybesereglett gyermek sereg s pem csak
azoknak tdredéke : kimondja, hogy a széban forgo hirlapi
kozlemény nem felel meg a valé ténynek s megbizza elnok-
séget, hogy kérje fel az egyhazi hivatalos lap szerkesz-
t6jét a jelzett 44-ik szdmban megjelent tuddsitds rektifi-
kalaséra.

Egyben azt is kimondja iskolaszékiink, hogy tekin-
tettel az okt. 31-nek nagy jelent6ségére, maga is helye-
sebbnek latvan a reformacié emlékiinnepélyét ifjusigunk
lelki épiilésére ezen az évfordulati napon s nem az azt
megel6z6 vasarnapon megtartani —: jovGben egész 1élek-
kel arra torekedik, hogy ez iinnepnap prot. ref. ifjusigunk
ltal mélté médon megiinnepeltessék s az elGkésziileteket
a presbyteriummal egyetértve, azzal egyiittesen fogja meg-
tenni, hogy okt. 31-ke a lehet6 legillend6bb médon és kello
innepélyes szinezettel szenteltessék maradandé becsii nagy
iinneppé.“

Mid6n e hatirozatot Nagytiszteleteddel ko6zolni van
szerencsém — ehez sem hozza nem adva, sem el nem

véve semmit — atyafisdgos szeretettel arra kérem, hogy
a lehetGség korében miel6bb az iskolaszék 4ltal dhajtott
rektifikdciét egyhdzi hivatalos lapunkban e hatirozatunk
alapjén és értelmében megtenni méltdztassék.
A kolozsvari ev. ref. egyhaz iskolaszéke nevében:
Kolozsvart, 1906. évi november hé 27-én.
Szives lidvozlettel : ,
Benedek Arpdd,
iskolaszéki elnok.

A Prot. Lap nagytiszteletii SzerkesztGjének.

A Nagytiszteleted 4ltal szerkesztett Protestans Lap
44. szdma ,Kiilonfélék“ rovatiban ,Az iskolds niovendé-
kek reformdcids emlékiinnepe“ cimen egy kozlemény
jelent meg.

E kozleményben, téves informdcié alapjan megrévas-
ban részesitik a kolozsvari egyhazkozség vezetGségét, hogy
az idén nem oktéber 31-én, hanem az ezt megel6z6 vasar-
nap délutdnjin vezette a templomba az iskolds novendé-
keket. A kozlemény szerint ,évek 6ta az volt a nagy nehe-
zen megteremtett gyakorlat, hogy oktdber 31-én az Gsszes
ref. iskolds ndovendékek szamira a nagy templomban ifju-
sdgi istentisztelet tartatott, melyen 1000-et j6val meghaladé
iljusdg, taniték és sziil6k vettek részt. Hogy hogy nem:
az idén ez elmaradt. A legutolsé pillanatban a gyermek-
sereg egy kis toredéke gyiijtetett Gssze a mult vasarnap
délutanra a reformdcio iinnepére stb. stb.*

Hat nt. szerkeszt§ ur, bizony mondom téves informa-
cié utan irta kiilonfélék rovatvezetGje e megrovast.

Hogy évek 6ta az volt a gyakorlat, hogy az 0&sszes
ref. isk. novedékekek szaméira oktdber 31-én tartatott meg
a nagytemplomban az ifjusagi isteni tisztelet. Hat ez téves.
Béar igy lehetett volna. De hat nem igy volt. Hanem egy
par esetet kivéve, mindig okt. 31-ike elGtt esé vasdrnap
délutanjan.

Es pedig azért ekkor, mert az egyh. kozség presby-
tériumdban e felett folytatott diskussziék utin igy hata-
roztdk el. Es pedig azért, mivel Kolozsvart oktéber 31-én
a legnagyobb orszagos vasiri mozgalmak miatt az isko-
lakban sziinid6 van és a nagycn is hétkdznapias koriilmé-
nyek miatt nem tartottak tanacsosnak ezen nagyjelentGségii
iinnepiinket illuzoriussa tenni.

Ezért tartatott az Gnnep a hiveknek vasirnap délel6tt
is az iskolds gyermekeknek az nap délutinjan (egy par
eset kivételével) mindig.

Egy alkalommal oktéber 31-ike épen vasirnapra esett.
Tavaly pedig épen a Nagytiszteletii ur lelkes szonoklata-
val tartatott meg oktéber 31-én. De bizony ekkor nem volt
jelen minden iskola ref. névendéke!

Hogy pedig az idén nemcsak ,a gyermeksereg egy
kis toredéke vett részt“ e lélekemelé iinnepén : errdl velem
egyiitt polgartirsaim, a kik jelen voltunk, jé l1élekkel tehe-
tink tanubizonysigot, s illitjuk, hogy a nagytemplom egé-
szen és annyira megtelt, hogy tobben illva hallgattak végig
Veszprémi, Magyar-utcailelkipasztor a.-nak hangulatos és a
novendékek értelmi felfogdsahoz alkalmazott szép beszédét.

A kozelebb tartott iskolaszékiink iilésében kiilonben
ez ligy targyaltatvan, elhataroztatott, hogy az iskolaszék
az egyhézi vezetGséggel egyiitt lehetGleg mindent elkdvet,
hogy oktéber 31-én tartassék meg ezutan ez iinnepély.

Kolozsvart, 1906. november 27.

Herepei Gergely,
ref. pap.

Megjegyzéseink a kovetkezdk:

a) Az iskolaszéknek:

A magyar-utcai iskolank névendékei templomba-
jarasaval nem kivanok most bGvebben Ioglalkozni.
Ismerik a ,beavatottak® azokat a ,figyelemre mélt6“
okokat. Ha belekényszeritenek, mi is sz6lunk réluk.
Most még hallgatunk. — A ,szokédsos ref. emlékiin-
nep is az eddigi gyakorlat szerint okt. utols6é vasarrapjan
délutan megtartatott — mondjak. N6 hat kérem azt
vitatjuk, hogy 5 év Ota nem az a gyakorlat. Csak a
kikre mi emléksziink Molnar Albert kétszer, Kecske-
méthy Istvin egyszer, Nagy Karoly egyszer okt
31-én prédikaltak az ifjusig elGtt. Még sem felel meg
a hirlapi kézlemény a valo tényeknek?! — Az sem
felel meg a val6sidgnak, hogy ,a legutolsé pillanatban
vald intézkedéssel gyiijtettek Ossze a névendékek“ ?
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Tessék megkérdezni az Osszes igazgatokat; mikor
kaptak a felsz6litast a névendékek templomba vite-
lére ? Megadjuk a valaszt: szombaton, s6t némelyik
vasarnap. S mégsem, csak ,téredék“ volt jelen ? Ki
vette szamba és vezette el a rém. kath. és allami
iskolakba jaré noévendékeket? — Tehat ,sem az
iskolaszéket, sem annak elndkét hanyagsig vagy mu-
lasztist nem terheli“: allitja ki magarél a szép bizo-
nyitvanyt az érdekelt. Hat mi ezt nem is mondottuk;
bar most mar mondhatndk, mert ezekrsl elére intéz-
kedni — mint a multban — az idén is az iskolaszék
kotelessége lett volna, a minthogy lam, — felszdla-
lasunk folytdn — most mar jovére iniézkedik is. A
mi kotelesség a jovére, nem volt koételesség a je-
lenben ?

b) Herepei Gergely esperes-lelkész urnak:

A L téves informdcié®, melynek helyreigazitisat
méltéztat kérni, ime, az el6bb eldadottak szerint nem
téves. Az az ,egy par kivételes eset, a mikor okt.
31-én tartatott az ifj. reform. emlékiinnepély“ s a
mit Ntii ur is elismer, a mi tudomasunk szerint par
éves dllandsé gyakorlat.

Tehat jovére okt. 31-én fognak tartatni. Tudo-
mésul vessziik s most szidhatnak minket ha j6l esik:
a célt legalabb jovore elértiik. S ezzel kotelességiin-
ket megtettiik. Szerk.

Rétyi Antos Jdnos meghalt.

Meghalt Réty kozségének joltevGje, rétyi rvel
egyhazunk IlelsegitSje, o©rokés fGgondnoka. Bizony
szivfajdalommal mondok el {. h6 25-én Jeremisssal:
»Jaj minékiink! Elesett a mi fejiinknek koronija“.

Hogy ki voit id. Antos Janos, mint 48—49. évi|

szabadsigharcunk egyik hGse, azt megirta és még
elmondja a torténetir6. Hogy wmilyen mély vallasos
érzésii, nagy ember volt, azt igen szép szavakban
domboritotta ki a dunamelléki ékes szavu piispok.
Hogy lakéhelyén, Abony varosdban és {6képen ref.
egyhazaban mennyi jot tett, azt elmondta az abonyi
ref. pap. Hogy 40 éven at milyen vezére, utmutatéja
volt a kecskeméti egyh. megyének, azt csaknem siré
hangon adta_elé a kecskeméti esperes, mint 25 éves
elnoktarsa. Es azutin nekem adtak egy par percet,
hogy sziilotte foldjétGl Réty kozdnségétdl, ref. egy-
hazatdl, ez a kettd csaknem egy, bucsuztassam el
Koporséja mellé allva eszembe jotiek a kicsinyek, a
szegények, a szerencsétlen tlizkarosultak é€s egyha-
zam, hogy mily nagy adomanyokban részesiiltek.
Nem tudtam elé sorolni, mert lattam, hogy gyer-
mekei és a résztvevGk koénnyeznek s én is azt cse-
lekedtem. Csak épen bucsuztam.

Itt, e megirt sorokban szeretném, ha sikeriilne
egy mély vallasos, valédi kalvinista f6gondnok
képét adni!

Edes papom ! Igy szélott hozzam 18 évvel ezel5tt
540!_-6] kora helyen pap és mester egyiitt nem lak-
hatik, csiniljunk “valamit. ..

Az Ur asztala milyen puszta, ékesitsiik. Gabor
Aron elvitte egyik haragunkat; pétoljuk.

Jon a millenium: Késziiljiink, fakat kiildsk. Hat
az a templom és torony milyen kopott, ezt is res-
tauralni kellene. Hdt édes papom ezeket kelten kell,
hogy elvégezziik.

Nos hat elvégeztiilk eddig ilyetén forman: vet-
tink uj papi lakot, ehhez hozzajarult 540 korona. Az
Ur asztalan eziist kanna, tanyér. pohar és teritd,
Osszes értéke 1000, azaz egyezer korona értéken feliil.

Géabor Aron 4ltal 4gyuba 6nt6tt harangunk helyett
ujat és a régiek atalakitasi kdltségei 1000 azazegy-
ezer korona.

Adam fia emlékén, Béla fia emlékére 300—200
korona. Aldott emlékii neje emlékére 1000, azaz
egy ezer korona és a mig ¢l tOkésitve a kamatjat

5% fizetve a nagy lélek. Urasztalara kenyér és bor;
Legatusi alap 600 korona és még tébb aprdébb ala-
pitvanyok.

Hat még a csaladi kriptit is nekiink hagyta,
mellette 100 azaz egyszaz koronat jovedelmez6 foldet
és hissziik, hogy hagyni fog ott még a sajit emlé-
kére 1s, vagy az utédai.

Bizony nagy reformitus {6ur volt a mi {6gond-
nokunk! Ilyeneket adjon nekiink a j6 Isten !

Hiszen hogy bdut velems 2 ,

Csaknem minden évben bejott Rétyre. ElsG dolga
volt, levelet irt feleségének. Ekkor jott a papilakba,,
onnan a templomhoz. Nos, nos édes papom csinal-
junk valami jét. Es addig el nem ment, mig valami
j6t ki nem gondolt. De ki nem mondta, mig haza
nem ment Abonyba és az § imadasig szeretett neje
az 0 br. Radak Katajanak, a mély vallasos kalvi-
nista nejének el nem mondta, mit akar?

Ekkor levelet irt a rétyi egyhaz iranti j6 aka-
ratarol.

En megkOszontem. Presbyteri gyiilésbe terjesz-
tettem. Errdl jk. kivonat és levélben értesitettem.

Es a mikor ujb6l bejétt: a Presbyterium élén,
palasttal a hatamon, ujbédl, él6sz6val megkoszéntem.
Lattam jol esett. Hat mindég ismételtem. Négyszer,
Otszor otthonaban meglatogattam 800 kiméter tavol-
sagban Abonyban és ez neki igen j6l esett. Igy sze-
rettilk egymast az én 6reg j0 Patronusommal.

Adjon Isten még ilyen j6 kalvinista fGurat a
kihal6félben levs br. Raddk és Aunfos csaladok utan!

Réty, 1906. nov. 26-an.

Czeglédi Fanos,
ev. ref. lelkész.

TARCZA.

ooooooooooooooooooo -

Schopenhauer személye.
Irta: Ravasz Ldszlo.
(Folytatas.)

ooooooooooo

Nem engedi, hogy fia nala lakjék, mert meg-
rontja ,deriilt humorat“. Ebédre, theara megjelen-
hetik nala, de a hazi dolgokba bele ne széljon és.
jourjai kellemes deriijét ne zavarja s6tét arcaval és
6rakulumszerii nyilatkozataival. Hagyjon fel a vilig
nyomorult volta és ez emberek butasidga [616tt foly-
tatott 6rokoés lamentaldsaval, mert ez neki mindig
rossz éjszakat és kellemetlen dlmokat okoz, G pedig
szeret jol aludni. Mikor Schopenhauer 1813-ban
atnyujtotta anyjanak doktori értekezése egy példa-
nyat, az elégséges ok elvének négyagu gyokerérdl,
az anyja gunyosan jegyzi meg: talan valami patikas-
nak valé tudomany ez ? A fiu sértGdotten vag vissza::
az én irasaimat akkor is fogjdk olvasni, mikor a
tiedbsl egy példany sem lesz! Az anya replikaz:
Igen, a tiedbdl az egész kiadas kaphato lesz. (Gw.
117.) — Még csak az kellett, hogy ez a két hiu
teremtés f{éltékeny legyen egymasra!

Aztan latja, hogy anyja, ki a Goethe pleiadjahoz:
tartozott, stilszeriinek talalja kétes viszonyba lépni
valami weimari ,széplélek®-kel. Schopenhauert ez
rendkiviil bantotta; hamleti gerjedelemmel, de ham-
leti méltésag nélkiil lazad £6l, aminek a vége az lett,
hogy anya és fiu orokre elvaltak egymaistél. Evtize-
dek mulva, mikor anyja és testvére mar rég a sirban
vannak, tudésitja Freuenstidt Schopenhauert, hogy
Anselm Feuerbach posthumus kiadott napléjaban a.
philosophus anyjardl mily sért6leg nyilatkozik. Scho-
penhauer megkoszons s azt feleli: ,A jellemzés talalo,
uram bocsa’, nevetnem kellett.®* (K. Fischer 131. 1.}

KésGbb testvérével is Osszetliz, mikor a danzigi
kereskedG-cég bukasa miatt vagyonukat veszély
fenyegette. A cég 30% kiegyezést ajanlott, ha a
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betevGk mind elfogadjak ezt a feltételt. Schopenhauer
anyja és testvére kaptak rajta, csak Schopenhauer
utasitotta vissza. Megvirta, mig 30% kiegyezGk pén-
ziiket megkaptik s mikor a bankhaz igy kiheverte a
bajt: egyre-misra mondotta {6l valtéit s igy egész
vagyonat, kamatostél egyiitt, megmentette, mig az
anyjaé és testvéréé nagyrészt oda veszett. Hja, ,az
ember lehet batran philosophus, a nélkiil, hogy azért
bolondnak kellene lennie, irja a sarokba szoritott
bankarnak. Mikor a kiegvezésrGl volt sz6, mely az
egyhangu elfogadashoz volt kétve, Adél ra akarta
beszélni batyjat, hogy 6 is jaruljon hozza az egyez-
séghez, s ekkor gyanusitotta meg linom lelkii, magas
gondolkozasu hugat azzal, hogy megvan vesztegetve.
(Az egész ligyet lasd: Gwinner 200—220.)

Ime, a Schopenhauer ifjusdga. Csaladi érzés
semmi sem volt benne s § széttépte azt a koteléket,
a mely anyjahoz és testvéréhez filizte. Mindezt kicsi-
nyeskedd nagyzasbdl cselekedte, pOrpatvar volt az
egész kiizdelem. Anyjaval vald szakadisban nincs
semmi tragikai er§: konnyii volt Osszeveszniok és
konnyii elvalniok. Schopenhauer egész életét tars-
talanul élte le, szeretetben sohasem volt része, s 6
maga igazin sohasem szeretett. Akkor hat nem csoda,
ha pesszimista volt és semmit ér6nek mondta a
vilagot, de ebben nem egészen a vilag volt hibjs.

Goethével valé ismeretsége még fokozta Onér-
zetét. A szinelméletben talalkoztak: a Goethe divi-
nativ intuitiéja akkor pillantotta meg a szinek pola-
ritdsdnak és skalajanak torvényeit. Schopenhauer ezt
a kanti subiectivismus philosophemaival igazolni
akarta, de Goethének az elmélet irant s kiiléndsen
Kant phaenomen gondclata irdnt nem igen volt
hajlandésiga. Schopenhauer felheviilve magyarazza,
hogy minden az én képem; ha én nem nézném, nem
létezne a nap, mire Goethe réaveti athaté, kéklo
tekintetét: .inkdbb ©n nem lenne, ha a nap nem
nézné!“ Sokaig leveleznek, s Goethe a Schopenhauer
konyvét oly buzg6n olvassa, mint még senkiét. Goethe,
a szellemi vildg padisahja, meglatja és becsiili Scho-
penhauert, a fiatal doktort, kinek nevét senki sem
ismeri, holott Schillert hire delelGjén alig akarta
szimba venni! (v. Stein.) Goethe volt az egyetlen
ember, akit Schopenhhauer mindig csodilt és soha-
sem kisebbitett; pedig 6 ilyesmit Kanttal, s6t Buddha-
val is megtett. A Goethe tirsasidgiban szokott hozza
ahhoz a titani fejtartashoz, melyr6! akkor sem tett
le, mikor Frankfurtban ismeretleniil €lt s a jarékelok
meg-megcsodaltdk a ,bolondos éreg urat“. Schopen-
hauer emlékkonyvében egyetlenegy lap volt, a Goethe
soraival:

Willst du dich deines Wertes freuen,
So musst der Welt du Werth verleiben.

A Goethe kozellétében atjarta lelkét a miivészet
oOrokkévalé melege, mely 2 kolts-fejedelembdl delejes
erdvel sugarzott.

Anyjaval val6 Osszetlizése utin Dresdiba megy,
s ott irja meg f6 miivét. A miélvezet és mialkotas
kettds gyonyore kozt ideje van ismerdsei korében
pGrdllyel philosophalni, akik Jupiter tonans-nak ne-
vezik el a kiméletlen, souveraine Onbizalmu itélet-
mondét.

A szép Elba viaros tijai, gazdag mikinesei allan-
déan taplaljak lelkét s a képtarban a renaissance és
holland festészet ezer csodija szdl kijelentést. Az
Gsi doém titokzatos boltjai alatt mystikus zenemiivek
beszélnek tulvilagi igazsagokat, s ragadjak féliele a
lelket, mint megannyi szerdf. Az emberek mivészi
benyomasoknak élnek : szalloug a levegében a roman-
ticismus tomjén illata, s a lelkek mélyén bontogatja
szarnyait az a nagy rajongas. Az emberek most
érzik, hogy a miivészet életsziikség. Gyakorlativa
valt a kanti igazsdg: jaz aesthetikai problemik az
élet legvégsd szalaival fonddnak §ssze, s éppen ebben

rejlik a jog arra, hogy e problemakat, mint az élet-
kérdés uj megoldasanak hordozéit nézziik.“ (Simmel,
Kant, Leipzig. 1905. p. 159,)

Schopenhauer egyéni természete még fokozta
a kor adta altaldnos benyomas erejét. ,Le pére et la
meére de Schopenhauer — mondja Th. Ribot (La
philosophie de Sch. Paris, 1874 p. 165) — devait
naitre un artist.“ Es a korban, melyben Sch. fGmive
megjelent: l'art régnait en maitre; il était devenu
une religion; et Sch. si hostile qu’il fit a la philo-
sophie de son temps, ne pouvait se sonstraire a
certaines idées dominantes, vers lesquelles sa nature
eit suffi a I'incliner (Ibid.)

A Kklasszicismus atlatsz6, 1énylG vilaga utan elko-
vetkezett a romanticismus ko0dos, sejtelmes ege. Az
olympusi derii sugirkévéjét megunva vigynak az
emberek a félhomaly, a claire obscure utan. A tiszta
forma, a bevégzett kiils6 tOkély helyett az érzel-
mek hatarozatlan kavargisat, tuliradasat latjuk. A
klasszicismus nyugodt targyilagossiga oda lett, bete-
ges ingerlékenység fogja el a lelkeket, s az 4ltala-
nos liraisag idején a sziv annyira érzékeny, hogy
dobognia is fij. Bz ideges, tulontul fesziilt korban,
midén az érzelemvilag egész Orvényls gazdagsaga
feltarul: mindenki 1ijdalmas, melancholikus; az élve-
zet is szenvedéssé lesz és a szenvedés — éElvezetté.

(Folyt. kév.)
KULONFELEK

Theol. fakultasunk elsé dr. névendéke. Ifj.
Barték Gyorgy, plspokiink fia, ki két év el6tt kitiing
eredménnyel tette le theol. fakultasunkon a papi vizsga-
latokat s azéta a kolozsviri, lipcsei és heidelbergi egye-
temeket latogatta s most kolozsvari kollegiumunknal gya-
korlé-tanar, nov. 29-én tette le a kolozsvari tud. egyete-
men a doktoratust a philosophidbdl, aesthetikabél és paeda-
gogiabdl. A kivals képzettségii ifju tudori értekezése , Az
akaratszabadsdg problemdja®-rol sz6l, melyet a biralék
sSumma cum laude® fogadtak el s mely egy hason-
cimii konyv alakjiban meg is jelent. Ismertetésére reaté-
riink. Az iinnepélyes doktorriavatasa decz. 1-én volt, diszes
kozonség jelenlétében, kik Oszinte szivvel gratuldltak a
kival6 ifju dr.-nak, boldog apanak és csaladjanak. Ifj. dr.
Barték Gyorgy az elsé kolozsvari theol. fakultisunk pap-
novendékei kozt, aki doktoratust tett; egyben az elsg
doktor, aki a bolcsészetbgl dr. Bohm Karoly kivals bol-
csészettanartél kapta a tudorsigot. — Mi is szivbGl gra-
tulalunk az ifju doktornak s elismeréssel nyugtizzuk azt
a dicsGséget, melyet theol. fakultdsunknak is szerzett. Re-
mélljitk, hogy e szép kezdetet hasonlé folytatis koveti s

fakultasunk gyilimolcsét is szedheti jeles novendéke szép
tehetségének.

A kolozsvari ev. ref. theol. facultas Ifjusagi
Enek és Zeneegylete szép sikerii hangversenyt
rendezett november 25-én az intézet disztermében. Az
estély miisora elsG pontjaként Nicolai: Nyitinyat a Wind-
sori vigndk cimii dalmiihdz adta el6 a kol. VI. honvéd-
keriileti zenekar teljes precizitissal. Majd a prot.néi ének-
kar éneklé Mendelssohn : Madarak bucsuja, Gszi dalat szép
sikerrel. Most az estély egyik fénypontja Kirdly Béla rei.
lelkész hegediisz6l6ja kovetkezett, ki bamulatos mivészi
érzékkel :jatszott egy par dalt. A szokisos felolvasast
Erdélyi Pal az egyemi konyvtir tudés Gre tartotta az
,Olvasni valérél, s egy kellemes csevegés végén a Bib-
liat jelenté ki a legjobb, de a legkedveltebb olvasni vals-
nak. Alig hangzott el a felolvasas Bird Lili a nemzeti
szinhdz miivésznGje lépett a pédiumra s Erkel Bink Ban-
jabol a tiszaparti jelenetet énekelte el, magival ragadva
az egész kozonséget. Farkas Imre—-Farkas Lajos : A vén
cigdny c. meledramijit Kacsoh Lajos szavalta igen finom
eldaddsban, a zongorakiséret Sil¢ Jozsef jogszigorld talen-
tumét dicséri. Acel Ilonka a nemzeti szinhiz miivészngjé-
nek szavalata utin ki az Arapy: Méh Romiénc-4t adta el
elbajolé kedvességgel Borsay Samu, Barcarolla cimii da-
rabjat élveztiik a honvédzenekar kiséretével s Biré Lili
sz6l6 énekével a protestins néi énekkar pompias el6ada-
siban. Gebédi Lajos kissé tulzott vigszavalata utdn a theol.
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fakultds énekkara énekelt egy par magyar dalt s az
estélyt a honvéd zenekar zirta be Liszka Rakiczi emlé-
kével. Az estély, melyen szépszamu kozOnség vett részt
a theol. fakultis ifjusigdnak nemes ambicidjan kiviil Bor-
say Samu karmester és Bartha Péter elnok faradhatatlan
buzgalmarél tesz tanusagot.

Brasso6i hirek. A brass6i egyhazkozség életé-
ben két emlitésremélté mozzanat folyt le a mult héten.
Felallitottak és felavattik a néh. Kods Ferencz hagyoma-
nyabdl készitett negyedik legnagyobb harangjukat, melyet
atlyukasztott rendszerrél Novotrny temesvari gyaros készi-
tett és beiktattdk a ndegylet uj elnékngjét. E célra a No6-
egylet nov. hé 27-én népes kozgyiilést tartott. Makoldy

Jozsefné alelndknd bejelentette, hogy a kikiild6tt bizott--

sdgnak sikeriilt az iiresedésben volt elndki alldsra grdf
Mikes Zsigmondné & méltésigat az uj fGispan nejét meg-
nyerni. E bejelentést a gyiilés orommel vette tudomasul
és felkérte Konya Julcsa alelnokndt és Abrahdm Istvanné
gazdat, hogy keérjék fel gréf Mikes Zsigmondné 6 méltd-
sagit a gyulésen valé megjelenésre. Rovid id6 mulva a
kikiildottek visszatértek az uj elndkndvel, kinek Makoldy
Jézsefné atadta rovid beszéd kiséretében az elndki széket.
Gr6f Mikes Zsigmondné elfoglalvan helyét, szép beszéd-
ben kifejtette programmjat és kérte a ndegylet tamoga-
tasit programmja megval6sitisahoz. Ezutan Péchy Arpad
lelkész, egyleti védnok iidvozolte az elndknét, kifejtette a
néegyletek magas hivatisit a vallastarsadalmi élet regene-
raldsiban és melegen emlékezett meg az elndknd csalad-
janak kozismert hazafisiagar6l és jotékonysagardl, s biz-
tositotta 6t az odaadd és igybuzgd timogatasrél. Beszédét
lelkes éljenzéssel fogadtik. Ezutin attért a gyiilés a napi-
rend tirgyaldsdra, melynek folyaman bejelentetett, hogy
az oktdber havi estély jovedelmébsl 100 korona, a meg-
dllapodés szerint a tiidGbajosok sanatoriuma javara alapité
tagdij cimen kiutaltatott. Intézkedés tortént Pap KEva
elaggott nének a varosi sinyl6hazba vald elhelyezése irdnt.
Péchy Arpad védndk bejelentette, hogy néhai Kohn J6zsef
brasséi lakos 500 koronit hagyomanyozott néegyletiink-
nek ; ugyancsak elhatiroztatott, hogy e nemes szivii ember-

barit emléke jegyzGkonyvileg megorokittessék. Ezutin'

megillapittatott a karicsonyfa iinnepély ideje, amelyet
templomi istenitisztelet vezet be, az iinnepély pedig a
gyiilekezet nagytermében tartatik. Karacsonyi segélyben a
tortént intézkedések szerint 86 tanul6 és 40 szegény asz-
szony részesiilnek, mindenik kap meleg ruhat és az iinne-
pekre élelmet. A megiiresedett két valasztminyi helyre
Péchy Lajosné miiszaki tanicsosné és Szépréthy Bélané
féreal isk. igazgaténé valasztattak meg. A gyliilés végén,
lelkész uj eln6knének bemutatta a kézgyiilés tagjait, kik
élénk Gvatidban részesitették 6t. A tagok ezutin iinnepé-
lyes hangulatban és tettre kész elhatirozassal oszoltak el
az iinnepélyes szép gyiilés szinhelyérdl.

Elszamolas €s kdszonet. Kolozsvari reformatus
egyhazkozségiink hidelvei temploma az utébbi években
meghasadozott. Egyhiztanacsunk Kilyén Sindor presbiter
atyankfiat bizta meg a renovalasra szitkséges Osszeg egybe-
gyiijtésével s a javitisok keresztiilvitelével. A nyar folya-
mén szép kis templomunk 1700 korona koltséggel teljesen
kijavitva, kitakaritva rendeltetése céljara készen 4ll. A ke-
gyes célra adakoztak : Szacsvay Sandor 300 kor., br. Jésika
Simuelné, br. Wesselényi Istvanné, br. Wesselényi Miklés,
gr. Teleki Karoly 100—100 kor., gr. Teleki Mihaly, gr. Wass
Albert, Szalay Lip6t, Kolozsvari gazdik hitelszovetkezete
50—50 kor., dr. Gidéfalvy “Istvan, Lendvay Emil, { dr.
Pisztéry Mor, gr. Banify Gyorgy, br. Banffy Erng, Nagy
G4bor, gr. Nemes Jéanosné, gr. Nemes Pélika és Sarolta,
Rucska Jinos, Szekula Akos, Dedk Jo6zsef, gr. Eszterbazy
Janosné Ozv. P4l Andrasné, 6zv. Bird Mihalyné, dr. Vilyi
Gabor, id. Rucska Lajos, Kenessey Béla, Becsek Lajos,
Inczeé GerG, Héry Béla, Kilyén Sindorné, Kilyén Sandor
20—20 kor., 6zv. Aubin Kdirolyné, Tordai Simuel, Sandor
Jézsef, Téth Zsigmond, Schilling Lajos, dr. Torok Imre
orvos, Pap Mihily ezredes, Szele Marton, Horvath Kalman,
Horvath Kalmanné, Régeni Gyorgy, Kollath Vilma, Nagy
Pil 10—10 kor., Pozsoni Antal 6 kor., Tékos Zsigmond,
dr. Kecskeméthy Istvdn, Piinkosti Pal 5—5 kor., Rucska
Mihaly, Piispoki Miklés 2—2 kor., Kocsis Janos 3 kor.,
gr6f Bethlen Karolina 40 kor. A kegyes adakozdk egy-
bazunk nevében fogadjdk halaskoszdnetiinket. Incze Gerd
f6gondnok, Herepei Gergely ref. esperes.

HIVATALOS RESZ.

Sz. 4961—1906.
ERTESITES.

A parochidlis kongvtdr-bizottsdg elnokségétsl nyert
értesités alapjan tudatjuk a nt. lelkész urakkal, hogy a
parochidlis konyvtar els§ évi illetménye (Varga Lajos:
Ker. egyhaztorténet I—II. kotet) megjelent s szétkiildése
a napokban kezdetét veszi. A szétkiildést bérmentes postai
csomagokban Trocsanyi Bertalan sarospataki konyvkeres-
ked6 eszkozli. Felhivjuk a nt. lelkészi hivatalokat, hogy
az érkez§ csomagot 4atvéve, a konyveket a parochialis
konyvtirak szabdlyzata értelmében kezeljék.

Kolozsvart, 1906 nov. 26.

Bariték, Elek
elndk. titkar-helyettes,
el6adé.

Sz. 5076—1906. ) ’
KORLEVEL

a kozponti nyomtatvanyok tirgyaban.

Hivatkozassal f. évi 181. sz. rendeletiinkre, melyben
kizdrélag a kozponti nyomtatvanyok hasznilata kotelezévé
tétetett, tdjékozzuk az Osszes érdekelteket arrél, hogy az.
id6k szerint a kovetkez6 nyomtatvanyok allanak rakta-
runkon az alabbi arak mellett:

1. minta. Keresztelési anyakonyv 10 fillér, 2. minta.
Hazassdgi anyakonyv. 10 f., 3. minta. Halottas anyakényv
10 f., 4. minta. Csuladkényvi iv 10 f., 5. minta. Konfir-
maltak anyakonyve 10 f., 6. minta. Keresztelési anyakényvi
kivonat 8 f., 7. minta. Esketési anyakonyvi kivonat 8 f.,
8. minta. Halottas anyakonyvi kivonat 8 f., 9. minta. Nép-
iskolai torzskonyv 10 f., 10. minta. Népiskolai statiszt. A.
ref. felekezeti isk. 6 f., 11. minta. Népiskolai statiszt. B.
rem felekezeti isk. 6 f.,, 12. minta. Tankdtelesek nyilvan-
tartdsa 6 f., 13. Bevételi szdmadis 8 f., 14. minta. Bevé-
teli szidmadishoz beliv 8 f., 15. minta. Kiad4si szidmadis
8. £, 16. minta. Szdmadéasi naplé-8-£., 17. KoltségelSirdny-
zat 8 f., 18. minta. Vagyonleltar 8 f., 19. minta. Vagyon-
leltarhoz beliv 8 f., 20. minta. Nyugta kdzponti fizetéshez.
4 f., 21. minta. Nyugta kongrudhoz 4 f., 22. minta. Ximu-
tatds illetményekrGl, esperesek részére 12 f., 23. minta.
Fizetési iv darabonként 6 f., 24. minta. Korlelkészek jelents-
ive 10 f, 25. minta. Szerz6dés egyhazkézs. mint elad6
6 f., 26. minta. Szerz6dés egyhdzkozs. mint visirlé 6 f.,
27. minta. K6telezvény betdblazasra 6 {., 28. minta. Ké6te-
lezvény kezessel 6 f., 22. minta. Dijlevél lelkészek részére
10 f., 30. minta. Dijlevél taniték, kantorok, 1évitik részére
10 f., 31. minta. Kérvényiv egyhazkozségek részére 4 f.,
32. Kérvényiv lelkészek részére 4 f. 33. minta. Iktats-
konyv 6 f., 34. minta, Posta- és kézbesitSknyv 4 f., 35.
minta. Iratjegyzék levéltirak részére 6 f., 36. minta. Kor-
lelkészek utazasi napléja 6 f., 37 minta. Korlelkészek mii-
kodésérdl tablas kimutatids 6 f., 38. minta. Attértek anya-
konyve 10 f,, 39. minta. Kitértek anyakonyve 10 {., 40..
minta. Tékekonyv, kiiliv, 10 f., 41. minta. Tékekonyv,
beliv 10 f., 42. minta. Erettségi bizonyitvany iirlapok 20 f.

Kolozsvart, 1906 nov. hé 5.

Kenessey Béla,
elndk.

Malksay Jdnos,
szimvevad.

Sz. 1672—1906. i ’
KORLEVEL

A méltésagos igazgatbianics 4530—1906. a hivatalos:
lap 48. szimaban megjelent rendelete alapjan felhivom
egyhazmegyénk tiszteletes aait és presbitériumait, hogy a
zsinati egy képvisel6t f. €. december 15., vagy 16.napjan.
mindenik egyhizkdzségben megvalasszak. Utinutatisul
szolgal az 1000—1904 sz. a. junius 24-én altalam minden
egyhizkozségbe megkiild6tt utasitis és szabalyrendelet.

A jegyzdkonyvek a szavazd lapokkal egyiitt 20-ig az
esperesi hivatalhoz beterjesztend6k.

Az orszigos kozalap jarulékokat minden egyhiz ter-:
jessze be 12-ig ellenkez6 esetben az egyhm. pénztirbél
fizettetem ki, hova kamatot lesz kdteles fizetni az egyhiz--
ko6zség.

M.-Ujvar, 1906 dec. 1-én.

Janesé Lajos,
esperes.

Nyom. az ,Ellenzék* konyvnyomd4jsban Kolozsvért, Szentegyhdz-utcza 22. szdm.
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AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAP]JA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Felels szerkesztd: NAGY KAROLY, th. tandr.

SzerkesztGség, hova a kéziratok és magin -elSfizetések
bérmentve kiildendSk, az ev. ref. theol. fakultis
épliletében 4. ajto.

12 kor.
6 kor.

El8fizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

A Zsinat VI. iilésszaka.

I
Tisztelgés a Kiraly O Felségénél.

B. Banffy Dezsé #dvzlé beszédje a kivdlyhoz és a
kivdly valasza.

Felséges Kiraly! Nekiink legkegyelmesebb Urunk!

A magyarorszagi reformatus egyhaz, mely ki
terjed a magyar koronihoz tartozé orszagok Osszes
reformatus hiveire, Felségednek legkegyesebb enge-
delmével 1904. november h6 10-én orszagos zsinatra
gyiilt egybe. Hosszu id6n keresztiil elszenvedett iil-
doztetések és kiizdelmek utin Felséged nagynevii
elédje, II. Lip6t -kirdly 1790. évi decretuminak 26.
cikke végre biztositotta a protestansoknak vallasuk
szabad gyakorlatat és szabilyozta mar elGbb is a
bécsi és linzi békekotésekkel és ezek alapjan alkotott
torvényekkel biztositott jogait. Ezen decretum hivat-
kozott 26. cikkének 4. pontja biztositotta a protes-
tansok részére a zsinatok tartdsdnak jogat is. Ezen
térvénynyel biztositott jog alapjan tartotta meg most
a magyar reformatus egyhaz Felségednek bolcs ural-
kodasanak idejében, mar harmadik- zsinatat, meg-
alkotva és a viltozott viszonyok szerint sziikségesnek
mutatkozban atalakitva egyhazi térvényeit. Az 1904.
évi november h6 10-én Gsszeiilt zsinat miikodésének
végéhez kozeledik; méar legkozelebb abban a hely-
zetben lesziink, hogy az ujra szerkesztett térvényeket
az 1848. évi III. t-c. 6. §-a értelmében a {felelSs
magyar kormany utjan Felséged legmagasabb szine
elé terjeszthetjiik, alattvaléi hiiséggel és tisztelettel
kérve azoknak legkegyelmesebb megergsitését. Midén
ezen kérelmiink szoébeli kifejezésére is itt Felséged
legmagasabb szine el6tt megjelentiink, egyszersmind
alattval6i halankat és koszonetiinket fejezziik ki, hogy
zsinatunk megtartasara az engedélyt megadni Felsé-
ged kegyeskedett. De kegyes volt Felséged belénk
helyezett bizalmanak azzal is kifejezést adni, hogy
— mint azt kiilonben az 1790. évi decretum 26. cik-
kének 4. pontja elbirja — ellendrzésiinkre ,kiralyi
ember” kikiildését5l eltekinteni kegyes volt. A ma-
gyar reformatus egyhaz, mint a multakban, ugy ma
is alattval6éi hiiséggel ragaszkodik Felségedhez és
Felséged hazahoz. Mint a multakban, ugy ma is
egyeztetni tudja Gseinek hitéhez vald szivos ragasz-
kodasat, erds, hii ernyedetlen nemzeti érzését, a sza-
badsiaghoz €és szabadelviiséghez val6 torhetetlen ki-
tartasat a tron iranti hiiséggel és alattval6i hédolattal.

Fogadja Felséged a magyar ref. egyhaz halas,
legSszintébb jokivansigait, melyeket itt, Felséged
magas szine elGtt a ref. zsinat tagjainak sorai élén
a zsinat nevében kifejezni alattvaloi hodolattal sze-
rencsém van.

Az Isten éltesse, tartsa Felségedet, népeinek
javara, az egész magyar haza, az egységes magyar
nemzet boldogitasara. Eljen a kiraly. (Lelkes éljenzés).

A zsinati elnok beszéde utin a kirdly a kovet-
kezGképen valaszolt: .

,Két évvel ezel6tt 6rommel adtam meg az
-engedélyt orszagos zsinatuk megtartisara s most,
.mid6n a zsinat hdédolatat k6szonettel fogadom,
egyszersmind elvarom, hogy a zsinat az altala
alkotott torvényjavaslatokat legfels6bb jovaha-
gyas és megerGsités alda mielbb felterjeszti.”
(Lelkes éljenzés.)

1L
A kormény leirata.

A:magyarorszigi reformitus egyhiz 1904. évi november 10-én
meégnyilt budapesti orszidgos zsinatja fGtiszteletii és nagy-
méltésdgu elndkségének.

Magy. kir. Miniszterelndk. 5241. M. E. L
Fblissteletii és nagymélibsagn elnokség !

A magyarorszigi reformatus egyhaz 1904. évi
november hé 10 én megnyilt budapesti orszagos zsi-
natja altal alkotott kilenc torvénycikknek foly6 évi
julius h6 1-én 144. sz. a. felterjesztett példanyait az
O Felségéhez intézett hodolatteljes felirattal egyiitt
volt szerencsém kézhez venni.

Miel6tt azokat O Felsége legmagasabb jévaha-
gyasa és megerdsitése ala terjesztettem volna, ezen
zsinati térvényeket az érdekelt minister urakkal és
a horvat-szlavon-dalmatorszagi ban urral targyalds
ald vettem, amelynek sorin a kérdéses toérvényekre
vonatkozdlag egyes észrevételek meriiltek fel.

Ezen észrevételek a kovetkezk :

Az 1. torvénycikknél.

Az 1. §-ban és mias helyeken is (pl. 105. §) ,a
magyar korondhoz tartozé orszagok és tartomanyok*-
rol tétetik emlités.

Javasoltatik ezen kifejezés atszovegezése, mert
kozjogunk a magyar szent koronihoz tartozdé ,tarto-
manyokat“ nem ismeri.

Az 5. § a) poutja helyett ajanltatik a kovetkezd
szveg : ,az egyhazi bir6sigok oly jogerss itéleteivel
kiszabott marasztaldsi Osszegek és pénzbiintetések
biztositidsa és behajtisa céljabdol, melyeket az egy-
hazi bir6sigok torvényes hatiskoriikben hoztak.”

¢) pontja helyett meghagyand6 volna a régi tor-
vény rendelkezése, a mely altalanossagban az &llam
hatdsagairdl sz6l; mert az ujabb szoveg félreértésre
adhat okot abban a tekintetben, hogy még a hatis-
kor szempontjabol se birilhaté el a megkeresések
jogossaga.
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A § utols6 bekezdésének alabbirt modositiasa
javasoltatik: ,,. .meg nem tagadhatjak, kotelesek azt
teljesiteni: az egyhazi hatarozatok és itéletek érdemi
részét nem vizsgalhatjak feliill, csak abbdl a szem-
pontbdl, vajjon az az iigy, amelyre a hatarozatok és
itéletek vonatkoznak, nem a vilagi hatésag ligykorébe
tartozik-e ?

A 15. § e) pontja megfeleléen mddositandé
volna, mert a vallas- és kozoktatdsligyi miniszter
elGzetes hozzajarulasa nélkiil a lelkészi allasok java-
dalma congrua-kiegészités esetén az 1898.: XIV. t.-c.
14. §-a értelmében és a taniték javadalma allamse-
gély esetén az 1893.: XXVL t.-c. 10. §-a értelmében
le nem szallithat6.

Az 56. § g) pontjat illetleg onként értet6dik
ugyan, mégis a szabatossag érdekében ajanltatik an-
nak bevétele, hogy a congruas lelkészii egyhazkoz-
ségek affiliatiéja csak az 1898.: XIV. t.-c. 14. stb.
§-ainak korlatai kozott foglalhat helyet.

Az 67. § n) pontjanak intézkedése szintén csak
1898.: XIV. t.-c. korlatai kozott lehetséges.

A 114. § a) pontjanak ujabb szévegezése ajanl-
tatik; mert a mostani szoveg f{élreértésekre szolgal-
hat, amennyiben a rendes lelkésznek évi térzsjava-
dalmazasat stéldn kwiil évi 1600 korona, illetve 2400
koronaban hatirozza meg, holott az 1600 korona
fizetési miinimumban, legalabb azon lelkészségekre
nézve, amelyek az allamkincstarbél jovedelem kiegé-
szitésben részesiilnek a st6lajovedelem (az esketési
és keresztelési stéla kivételével) az 1898.: XIV. t.-c.
11. § I 5. alatt foglalt hatarozott rendelkezés értel-
mében a tiszta jé6vedelembe beszamittatott.

A 183. § utolsé bekezdéséhez a kovetkezs java-
solt toldas képezhetné megfontolas tirgyat: ,A gyer-
mekeknek az ev. rvef. vallisban vald nevelésére
vonatkoz6 kdotelesség azonban nem allhat ellentétben
az allami térvényeknek a gyermekek vallisos neve-
lésére vonatkozé rendelkezéseivel. Ezen szakasz
rendelkezése nem vonatkozik azokra az egyhazi
alkalmazottakra, akik azzal mar a jelen toérvény
hatilyba lépte elGtt jutottak ellentétbe.“

A legutébb irt bekezdés kijelentésére nézve
javasoltatik, hogy azon §-oknal is alkalmaztassék,
amelyek a tanirokra és tanitokra vonatkoznak.

A 137. §. d) pontjanak alabbi ujabb szovegezése
javasoltatik: ,Letartoztatasi és javité intézeteknél s
altaldban az allami, alapitvanyi, torvényhat6sagi vagy
kozségi kozintézeteknél miikddd lelkészek, azok, akik
a nevezett kozintézeteknél alkalmaztatnak s egyhazi
és vallasi ténykedésiikben azon egyhizmegye {Ghatd-
saga alatt allanak, amelyhez az a polgiri kozség tar-
tozik, ahol az illetd kozintézet van, érintetleniil
maradvan természetesen azok a jogok, amelyek az
Gket alkalmazé vilagi hatésdgokat a szolgilati viszony-
b6l megilletik.

A 143. § C) c) pontjanal a vildigos rendelkezés
érdekében ajanltatik annak a kitétele, hogy nemcsak
az egyhazi anyakényvek vezetése kotelessége a lel-
késznek, hanem az dllami anyakonyvek életbelépte
elott vezetett felekezeti anyakOnyvek kezelése és
ezekb6l kozhitelességii kivonatoknak kiallitasa is,
amirGl az 1894.: XXXIIL t. c. 94. §-a rendelkezik.

A II torvénycikknél.

A 60. §-nak aldbbi szbvegezése ajanltatik:
Katonai lelkészek . plisp6k elndkének meg-
hallgatdsaval neveztetnek ki.

Letartéztatasi és javitdintézeti . . . lelkészek

. azon egyhazkeriilet piispokének meghallga—
tasaval neveztetnek ki, fekszik.

A III. torvémyciklknél.

A 10. § 6-ik bekezdése, mely a katonatisztek s
altalaban a katonik megadoztatasarol sz6l, teljesen

kihagyand6nak javasoltatik, miutin a rel. egyhaz a
hivei kozott adozas tekintetében, foglalkozisra nézve
nem tesz kiilonbséget.

A tobbi hivatalos foglalkozasok sincsenek kiilon-
kiilén felemlitve, tehatl iélreértések kikeriilése végett
kihagyandé.

A 12, §-bol kihagyasra ajanltatik az ,6sszes
sz6, mert ez a sz6 sem az allami térvényben (1848.:
XX. t.-¢.) nincs meg, sem pedig a térvény intentid-
janak meg nem felel.

A 23. §nal az utolsé sorban ,. kozigazgatisi
biréi eljarasnak van helye“ elé az ,egyhazi“ sz6
beszurisa javasoltatik, hogy minden félreértés elke-
riiltessék.

A § végén pedig célszerii és alkalmas, ha mint
a régi torvényben is, zarjel k6zt a vonatkozé ren-
delkezés idéztetik pl. (V. t.-c. 33. § 10. pont.)

A IV. lorvénycikknél.

A 2. § e) pontjabol térlésre ajanitatik az a ki-
fejezés, hogy ,vagy azon tul fekvd allamokban®,
miutin a nem magyar allam teriiletén lev4 hitfelek
iigyeinek intézésérSl a zsinat VIIL t.-c. rendelkezik.

Az V. torvénycikknél.

A 15. § b) pontjanak értelmezése gyaniut java-
soltatik a szakasznak azzal a kijelentéssel leendd
bGvitése, hogy: ,letertoztatisi és javitéintézeti lelké-
szeknek csupan egyhazi és vallisos ténykedéseire
terjed ki az egyhazmegyei birésagok hataskore.“

A § eredeti szovege mar azért is hidnyos, mert
az L t.-c. 137. § d) pontja foghazi lelkészekrdl is sz6l.

A ,fegyhazi és foghazi“ kifejezés helyett mar
az L t.-c. 137. § d) pontjanal és a II. t.-c. 60. §-anil
ujabb szOvegezés ajanltatvan, a helyesbités e helyen
is indokolt.

A VI. torvénycikknél.

A 8. § rendelkezéseinek {eljes atszovegezése
javasoltatik, mert a felekezeteknek az 1868.: XXXVIIL
és 1891.: XV. t.-cikkek megadjak ugyan a jogot is-
kola, illetve o6voda allithatasara és fentartasara, de
ha a felekezet ezzel a joggal nem tud vagy nem
akar élni, nincs joga a felhivott torvényekben meg-
allapitott kozségi kotelezettségek érvényesiilése koriil
kikotéseket tenni.

Az emlitett kotelezettség alapjan létesiild, t. i.
kozségi intézettel szemben ad6zd felekezeti mivolta
az 1868.: XXXVIIL t.-c. 36. §-a értelmében csak akkor
és annyiban igényel tekintetbe vételt, amennyiben
sajat felekezeti iskolajanak fentartasahoz is hozzajarul.

Mis az, ha a felekezet mint a § folytatélag em-
liti, meglevs iskolajat adja 4t a kozségnek. Ekkor
helye van a szerz8désszerii megallapodasnak.

Mindezekhez képest ajanltatik, bogy a § tervezsd
része elhagyassék, mert a felhivott torvények ren-
delkezéseivel szemben hatalyt nem nyert. E helyett
az alabbi széveg javasoltatik:

»,Ha az egyhazkozseg iskolajat a kozségnek vagy
allami kezelésbe“ stb.

A § b) pontja pedig poétlasra szorul azzal, hogy
az ingatlanok haszonélvezeti joginak az allami iskola
javara vald telekkonyvi biztositiasat is megengedheti
az egyhazkozség.

A 22. § ama rendelkezése, mely szerint ,akik
valamely fels6bb tanintézetben két évig tanultak®
polgari iskolai tanképesitd vizsgilatra is bocsathatok,
megfelel6 mobdositas végett kiillondsen felhivatik a
figyelem: mert az ilyenek az érvényben levd szaba-
ly ok szerint polgari iskolai tanképesité vizsgalatra
nem bocsattatnak.

A 34. § rendelkezéseire nézve figyelembevétel
végett a kovetkez8k ajanltatnak:

Az egy, vagy két évre alkalmazott ideiglenes
tanitonak nem fizetés, hanem csak dijazds volna
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megallapitandé ; fizetés csupan csak a szervezett és
alland6 allasokkal szokott egybekodtve lenni.

A § a) pontjat illetSleg figyelemre ajanltatik az,
hogy az 1893.: XXVI. t.-c. keretében s az annak
alapjan nyert hitelbdl csak 800 koroniig adhat6 fize-
zetéskiegészitésiil dllamsegély. Ha tehit e § rendel-
kezése, mely szerint a tanitoknak alapfizetése rend-
kiviili személyi pétlékként 1000 koronira kiegészit-
tetik, meg nem toldatnék azzal, hogy ,ezen személyi
potlék®, a mely t. i. 800 koronatél 1000 koroniig az
iskolafentarté altal adatik ,nyugdijba beszadmithaté
jarulékot nem képez“, nemcsak a keletkezd uj alla-
sokhoz nem fog a kormany fizetéskiegészitési allam-
segélyt adhatni, de a mar engedélyezett segélyeket
is megfelel6 mérvben redukalni lesz kénytelen. Mas
az, — természetesen — ha uj novellaris térvény az
egész vonalon felemelné a fizetéskiegészités lehe-
toségét.

Az 58. §. tekintetben kiilonosen megiontolasra
és figyelemre ajanltatik éppen az ev. ref. egyhaz
intézményeinek magas szinvonala érdekében az,
hogy a tanité- és tanitonSképz8 intézetekben a mai
igényekkel szemben nem kellfen képesitett és kép-
zett egyének ne alkalmaztassanak, ami annil kony-
nyebben is keresztiilvihet6, mert az allasnélkiili ké-
pesitett taner8k szama ugyis nagy . .

A 35. § legvégén az alabbi pétlas javasoltatik:

Amely intézet évi lentartisi 4llami segélyben
részesiil s ez irant szerzddés kottetett, a tanari sze-
mélyzet illetményeire nézve a szerzddés intézkedései
iranyaddk.“

Végiil a IX-ik torvénycikk, oly mddon lenne ki-
egészitendd, hogy Horvat-Szlavonorsziagok teriiletén
az egyhazi torvények végrehajtisa nemcsak az 1898.
évi majus hoé 7-én kelt térvény, hanem 4ltalaban
ezen orszagok autonom t6érvényeinek figyelembevé-
telével eszkozlendS. E szerint ezen utolsé toérvény-
cikk vége kovetkezGkép hangzanék:

. végrehajtasa Horvat-Sz]avonorszagnak
e targyban hozott 1898. évi mijus hé 7-én kelt tor-
vényének értelmében, valamint altaldban Horvat-
Szlavonorszagok autonom térvényeinek és azon koz-
jogi helyzetnek teljes figyelembe vétele mellett .. ¢
Miutan ezek az észrevételek abban lelik indo-
kukat, hogy a zsinati térvények koztorvényeink ren-
delkezéseivel mindenben helyes Gsszhangban 4lljanak,
tisztelettel kérem a Fétiszteletii és Nagyméltdsagu
Elnokséget, hogy a zsinati térvénytervezeteknek ily
iranyu moédositasa s illetGleg kiegészitése irant a
zsinat elhatdrozasat kikérni méltéztassék, hogy azok
a kormany altal legfelsG szentesités ala legyenek
terjeszthetdk.
Budapesten, 1906. évi november hé 17-én.

Wekerle Sandor.

Szabdlyzat

a felekezeli, iorvmyhafosagz és kozségi kizépiskoldk igaz-
gatéinak, tandvainak és tovnatanitéinak emgedélyezendd
vendkiviili segélyrél, illetbleg személyi potlckrol

1 § A felekezeti, térvényhatésagi és kozségi
kozépiskolai rendes igazgaték, rendes tanarok és
rendes tornatanitok jelenlegi fizetése személyi p6tlék
kal az allampénztarb6l az A4llamkoltségvetésben e
célra felvett Osszeg keretén beliill fokozatosan oly
Osszegre egészittetik ki, aminGt az 4allami kozép-
iskolai igazgat6k, tanarok és tornataniték az 1893.
évi IV. és az 1904. évi L. t.-cz. alapjan élveznek.

2. §. Ezen személyi p6tlék fizetés természetével
bir és azok szdmara, kiknek iskolai fGhatdsaga, ille-
toleg kozségi és torvényhatdsagi kozépiskolaknil a
fenntart6 hatésdg folyamodvanyat a vallas- és koz-
oktatasiigyi m. kir. miniszterhez legkésébb 1906. évi

december hé végéig benyujtja:
1-t6]1 szamitva fog folydsittatni.

Azon rendes igazgaték, rendes tanirok és ren-
des tornataniték szamara azonban, kiknek iskolai f6ha-
tosaga, illetGleg koOzségi és torvényhatésagi kozép-
iskolaknal fenntarté hatésdga a folyamodvanyt 1906.
évi december hava utin nyujtja be : a személyi p6t-
1€k csak a folyamodvany benyujtisiat kévetd ho else-
jétol szamitva fog folyosittatni.

3. §. A személyi po6tlék egyénenként fog ugyan
megallapittatni, azonban a felekezeti k6zépiskolaknal
az egyes egyhazi {6hatdsagok, a térvényhatdsagi és
kozségi kozépiskolakra nézve pedig az iskolafenn-
tart6 kezeihez ecy Osszegben, naptari elGleges {él-
évi részletekben fog utalvinyoztatni.

4. §. Az, kinek kezeihez az 0Osszeg utalvanyoz-
tatott, tartozik a potlékot eldleges havi részletekben
a jogosultaknak kiszolgaltatni.

Az egész {8lévi Gsszegrdl sz6l6 é€s a jogosultak
szabélyszeriien bé.yegelt nyugtdival okmanyolt szam-
addsok minden naptari félév végén -— legkésdbb
azonban a kovetkez8 augusztus, illetfleg februir hé
végével — a vallas- és kozoktatasligyi miniszternek
bemutatandék.

5. §. Minden kozépiskola tanari személyzete a
személyi potlék megallapitisa szempontjabdl kiilon
statusnak fog tekintetni, melyben a rendes tanarok
iele a VIIL, fele pedig a IX. fizetési osztalynak meg-
felelGen részesiil személyi pétiékban.

Az Osszes allandban alkalmazott igazgaték fele
a VIL, fele pedig a VIII. fizetési osztalynak megfe-
]elo kiegeszitesben részesiil, mely beosztasnail a szol-

1906. évi julius hé

2~ sz

A nem sllandéan alkalmazott igazgaték a sze-
mélyi p6tlék megaliapitdsanil rendes tanaroknak
tekintetnek.

Minden magasabb fizetési osztalynak megfeleld
beosztisnal csak az illet6 mindségben megszakitas
nélkiil eltoltétt szolgilati id6 vehet§ figyelembe.

A rendes tornatanité a X. fizetési osztalynak
megfelel§ kiegészitést nyer.

6. §. Valamely alacsonyabb fizetési osztily illet-
ményeinek megfelel§ személyi p6tlék helyett a ma-
gasabb fizetési osztily illetményeinek megfeleld sze-
mélyi p6tlék, ez utébbival egybekapesolt allas iirese-
désbe jovetele napjat koveté naptari félév (januar,
vagy julius) elsG napjatél kezdve lesz esedékes.

7. §. Arra nézve, hogy a személyi poétiék elta-
vozas, lemondas, nyugdijazas, halalozas, egy évnél
tovabb tart6 szabadsagolis, vagy mas esetben, mely
nappal szilintetendd meg, tovabba a szolgalati id6
beszdmitdsa, annak megszakitisa s egyéb e koriil
még felmeriilhetG kérdésre nézve : az allami k6zép-
iskolai tanarokra e részben fennilld szabalyok auna-
16giaja iranyado.

Csak az egylolytaban eltoltott szolgalati
szamithaté be.

8. § Az iskolai fGhatésagok, illet6leg fenntartok
kotelesek a tanszemélyzetben és ennek fizetési viszo-
nyaiban el6iordulé minden valtozast a miniszternek
kelld okmanyokkal {6lszerelve, haladéktalanul beje-
lenteni, hogy a személyi p6tlék ujabb megallapitasa
irant intézkedés torténhessék.

9. §. Minden els6 megallapitisnil a kovetkezd
okmanyok mutatandék be :

1. Az illet§ iskolai fGhatdsag, illetSleg kozségi
és torvényhat6sagi kozépiskolaknal a fenntarté haté-
sag Iolyamodvanya.

2. Sziiletési bizunyitvany (keresztlevél).

3. Kozépiskolai tanari oklevél, vagy az 1883:
XXX. t.-c. alapjan nyert jogositas, illetéleg hittanari
képesités.

4. A megvalasztist, illetéleg alkalmazast, annak
id6pontjat és mindségét eltiintetd okmany.

id6



416

ERDELYI PROTESTANS LAP

50. szam.

5. Pontos kimutatisa €s igazolasa annak, hogy
jelenleg ming illetményeket élvez és ezeket honnan
kapja az illets.

Ezen okminyok a kozségi és torvényhatésagi
kozépiskolaktol az illetékes tankeriileti kir. f6igaz-
gatésig, a tobbi kozépiskolaktdl pedig egyhazi f6ha-
tésdguk utjin nyujtandék be a vallas- és kozoktatéas-
ligyi miniszterhez.

10. §. Rendkiviili segélyben, illetGleg személyi
po6tlékban csak oly koézépiskola rendes igazgatdja,
rendes tanarai és rendes tornatanitéja részesithetsk,
melynek iskolai f6hatdsaga a jelen Szabalyzatot ma-
gira nézve kotelezdnek elismeri. Nem sziikséges,
hogy ez kilejezetten megtorténjék, elegendd, ha a
tanszemélyzetnek személyi pdtlékban valé részesité-
séhez a magarészérdl hozzajarul, illetSleg ezt eliogadja.

11. § Azok, a kik az elsG meg4illapitdst akar a
beosztis, akiar a poétlék magassiga szempontjabdl,
vagy mas tekintetben is sérelmesnek vélik: az ellen
hiarom hénapon beliil a miniszterhez folyamodhatnak.

12. §. Uj tanari allas szervezése esetében sze-
mélyi pétlék engedélyezése targyaban, az allas sziik-
ségessége é€s az iskolafenntart6 &ltal biztositott illet-
meények elengedfségének mérlegelésével, a miniszter
esetr§l-esetre hatéaroz.

13. §. Az elsG megallapitaskor biinfenyits, avagy
fegyelmi eljaras alatt 4ll6 igazgatd, rendes tanar,
vagy rendes tornatanité, mig az eljaras befejézést
nem nyer, személyi pétlékban nem részesithetd.

Amennyiben a biinfenyits, vagy fegyelmi eljaras
az illet6 felmentésével végz4dik, személyi potléka
1906. évi julius ho 1-t6l, illetGleg a 2. §. masodik
bekezdésében megallapitott hatarnaptél kezdve iog
folyésittatni. Ha azonban az itélet elmarasztald, a 14.
§. az iranyadé.

14. §. Az igazgat(k, tanarok s tornataniték elleni
biinfenyitd, vagy fegyelmi eljards esetében sziikséges
feliliggesztés, valamint az eljards eredményét képezd
biintetés, vagy felmentés, hatalya tekinteteben, ille-
toleg ezen személyi poétlékra valé kovetkezményei
szempontjabol, azonos az 4llami tanari személyzetre
nézve fennilld térvényekkel és szabilyokkal.

15. §. Nem részesiilhet személyi p6tlékban, s ha
részesiilt, elvesziti aki allamellenes magatartast tanu-
uton el lett marasztalva.

Mi tekintendd allamellenesnek, azt az 1893 : XXVI.
t.-c. 13. §-4nak utolsé6 bekezdése hatirozza meg.

16. §. Ha személyi p6tlékban részesiild igazga-
t6t, tanart, vagy tornatanit6t biintetGbirdsagi itélet-
tel szabadsagvesztésre itéltek, vagy ha elleniik a
miniszter el6tt allasukhoz nem mélté sulyos erkolesi
vétség, vagy allamellenes magatartds miatt alapos
panasz emeltetik a miniszter az illetékes iskolai
f6hat6sagot a fegyelmi eljaras meginditasara, a vad-
irat méasolatdnak megkiildése mellett felszdlitja.

17. §. Ha az iskolai {6hatésag fegyelmi hataro-
zata az illet§ igazgat6t, tanari, vagy tornatanitét a
panasz alapos volta dacara felmenti: a miniszter a
személyi potlék esetleges megvonisa irdnt arendel-
kezésre 4ll6 adatok alapjan is hatarozhat.

Ezen hatirozata azonban indokaival egyiitt az
illet6 iskolai iGhatésaggal kozoltetni lfog és ennek,
illet6leg az érdekeltnck jogaban all, kifogésainak elG-
adasa mellett, a miniszterhez harom hoénapon beliil
felfolyamodéssal élni, mely felfolyamodas ujabb tar-
gyalas ala vétetvén, az iigyben végérvényes hataro-
zat fog hozatni

A végérvényes hatarozat az illetd iskolai f6ha-
tésaggal egész terjedelmében szintén kozoltetni fog.

18. §. Ha azonban az iskolai {Ghat6sag, a felszo-
litds dacara, (16. §.) az illet6 igazgat6, tanar vagy
tornatanit6 ellen a fegyelmi eljarast folyamatba nem
tette, a miniszter a felszdlitas kézbesitésétl szami-

tott 3 hénap elteltével, a 17. §-ban jelzett eljaras
szerint, a személyi pé6tlék esetleges elvonisa irant
hataroz.

19. §. A szerzetes-rendek 4altal egészen vagy
részben ellatott kozépiskolaknil a rendhez tartozé
igazgaték és rendes tanarok utan jardé rendkiviili
segély megallapitasa, utalvinyozasa és elszamol4sa a
jogegyenlGség elve alapjan és a szerzetesrendek kii-
l6nleges szervezetének figyelembe vétele mellett
torténik.

A természetben nyert teljes ellatisnak megfe-
lel6 Osszeg levonasba fog hozatni.

20. §. A 9. §-ban elGsorolt okmanyok felterjesz-
tése alkalmival a szerzetes-rendiiondkok altal a szer-
zetes tanirok természetbeni ellatisinak egyenértéke
is kimutatandé.

21. §. A jelenszabalyzat nem prejudikal az iskola-
fenntartokkal a kozépiskoldknak az 1883 : XXX. t.-c.
47. §-a alapjan valé segélyezése, illetleg ennek
médja tekintetében tortént megallapodasnak, a mar
megkotott és még megkdtends szerzGdések intézke-
déseinek, illetGleg a megkotott szerz6dések revizio-
janak, sem pedig az uj szerz&dések vagy szerzdési
revizi6k alkalmaval a vallds- és kozoktatasiigyi m.
kir. miniszternek fenntartandé tanszékek szamanak.

22. §. Ezen Szabilyzat értelmezése €és végrehaj-
tdsa koriil felmeriilé minden vitis kérdésben a végsd
dontés a vallas- és kozoktatdsiigyi m. kir. minisztert
illeti.

Budapest, 1906 november 7 én.

»Az igazsag érdekében.«

E cimmel lapunk 49. szimaban Simon Ferencz ig.
tanart6l vett kdzleményiinkhez, illetékes forrasbdl a ko-
vetkez§ felvilagositasokat kaptuk :

1. A szdszvirosi kollégium el6ljirésiginak az egyhéz-
keriileti kozgyiilésen, az ottani tanarok mellékfoglalkoza-
sainak tirgyaldsa rendjén felolvasott 361. sz.a. kelt bead-
vanyiban ez a mondat dll: ,Gimniziumunkban (t.i. Szasz-
véaroson) az elégtelen osztalyzatu tanulék szdma 29%, mig
Nagygenyeden és Marosvasirhelyen 30-20%.“ Ezt Varé
Ferencz h. taniigyi el6ad6 jogosultan vonta kétségbe, mert
Nagyenyeden az elégteien bizonyitvinyuak szdma csak 26%o.

2. Hogy Simon Ferencznek ,furta az oldalat“ a ,leca-
folas“ és otthon utdna szdmitvan, azt talilta, hogy a bead-
vanyba ,tollhiba csuszott be“ ,névcsere“ tortént, s
~Naggenyged® helyett ,Kolozsvdrt“ kellett volna irni: ez
belyes; de nem. helyes a taniigyi el6adét megvadolni, hogy
miért nem javitotta ki a ,tollhibat“? A referensnek nincs
joga, nem is szabad, javitgatnia a beadvinyoknak sem
tollhibéit, sem masféle hibait. (Még a tanitvanyok dolgo-
zataiban is csak megjel6ljik a hibakat) A javitds annak
a dolga, a ki a hibat ejtette.

3. Altaldban a hibajavitds koriil, még nem hivatalos
tollal is, csinyjin és lelkiismeretesen kell eljirni. Simon
Ferencz maga feliiletesen kisérel meg egy hibajavitast,
midén kozleménye 6. bekezdésében igy ir: ,elégtelen osz-
talyzatot nyert... Zilahon 348 (a taniigyi jelentésben lev{
szamok 345-6t adnak Osszegiil, 2 mi nyilvan sajtéhibabél
szdrmazik, 1am tehat a hivatalos toll is hibazhatik néhal)
A valésig az, hogy a taniigyi jelentésben ezen szamot
ilietGleg nincs sem sajtéhiba, sem tollhiba, a ,345“ szim
a Kincs Gyula igazgaté s. k. alairasaval hitelesitett statisz-
tikai ivb6l van véve, ugyanaz a szam 4all a zilahi Hrtesi-
tében is, az osztily 1étszamok Osszegezésébdl is ugyanaz
a szam jén ki. Es igy itten nem helyesnek bizonyul Simon
Ferencznek gunyos megjegyzése, hogy ,ldm tehdt, a hiva-
talos toll is hibazhatik néha!“

IRODALOM.

E rovatban minden munkdt megemlitink, a mi szerkesztoségiinkbe elkiilde-
tik, de hosszabb, birdlatos ismertetésre nézve a szerkesztiség fentartja sajdt
elhatdrozdsdt.

»Ko6znapi imadsagok. Irta Csiky Lajos debreceni ev. ref. theol. akad. tanar.
Ara kitve 8 korona. Debree en, 1906. Hegediis és Sindor kdnyvkiadéhivatala.

Ha mi a prédikaciékra vonatkozblag is azt valljuk,
hogy azok igazdban csak tanulmanyra valdk, hogy a pré-
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dikitor egyénisége gazdagodjék altaluk, de nem arra, hogy
egyszeriien betanulva egy masik pap altal elmondassék:
mennyivel all ez az imadsidgokrél. Imakdnyvek, amelyek
arra szanvak és arra haszniltatnak, hogy egyszeriien vala-
mely gyiilekezetben felolvastassanak az el6imadkoz6 litur-
gus Aaltal: kiszdmithatatlan kart okoznak a prot. él6 val-
lasossagra s azt a papsigot, mely hasznilja, valdsiggal
degeneralja. Betanult kész imddsidgot mondani : csak gyer-
mekeknek valg. Mert ha a prédikaciétdl is megvarjuk,
hogy az mindig alkalomszerii legyen, azaz, olyan mely a
predikatornak és gyiilekezetének lelkét ural6 kérdésekre
vonatkozzék: mennyivel inkdbb meg kell kovetelniink azt
az imadsagot, amely a viligon a legsubjectivebb dolog!
Csak imadsagos érzésektdl tultelt 1élekbdl fakadhat olyan
igazi imidsig, mely ezt az érzést a helyzet és lélek kozos-
sége alapjan masokban is felkelteni képes, hogy egyiitt-
imadkozék lehessenek. Csak az a pap mondhat j6 gyiile-
kezeti imadsagokat, akinek lelke egyiitt dobog gyiileke-
zetével; akinek lelkében mintegy gyiijtépontban osszefut-
nak mindazok az érzések, aggodalmak, vigyak, remények,
halaadisok, amelyeket gyiilekezete ¢rez, azzal a kozvet-
lenséggel, azzal a bensdséggel, melyet csak az egyiittélés
s a lelkek tartalmanak kolcsonos kicserélése adhat meg.

Ezért mi mindig tartézkodéssal fogadjuk a templomi
hasznalatra szidnt imadsigos konyveket. Mert vagy igazi
az imadsdg s akkor annyira hii kifejezése az imadkozé
lelkének, hogy azt mas idében, més viszonyok kozt élok
alig mondhatjdk maguké gyanint, vagy ,csindlt’ az az
imadsag, azaz elképzelt helyzetekre, viszonyokra vonat-
kozé s akkor nagy éltalanossigokon, bibliai és valldsos
sz6lamokon alig emelkedik tul, ami pedig nem lesz képes
az utanmondé egész lelkét meginditani, hanem csak érzel-
mei tavanak felszinéf fogja gyengén fodrozni.

Imadsagot igazaban csak azok szamara kell irni, a
kik vagy imadkczé lelkiilet nélkiil vannak s igy ezt kivan-
juk benniik létre hozni, felkdlteni, vagy nem képesek ér-
zéseiket szavakba Onteni s igy maguk vagy masok sza-
méara kozvetiteni. Papok szdmara, nyilvanos istentiszteletek
céljaira irt imadsdgok tehit vagy az egyik, vagy a masik,
vagy mindakét feltételen épiilnek. Aroi a papsagra nézve

nem valami megtisztel§ felvétel. Tovabb megyiink s iga-

zolni kivanjuk, hogy azokat, a" kik hasznaljak — s ez 4ltal
az el6bbi felvételeket magukra nézve igazoljdk — még
tovabb rontja — degeneralja. A pap, a ki a kész imadsagra
— pléne, mint sok helyt, annak egyszerii felolvasisira —
bizza magat, imédkozo érzések nélkiil 1épi 4t a templom
kiisz6bét s csak visszhangja lesz — minden eredetiség
nélkil — egy altalanossagokban szétfolyé inddsignak,
mely mint maga is visszhang, fokozottabban gyengébb
visszhangot ébreszt a hivék lelkében, a mely nélkiiloz
minden egyéniséget, ergt, szint s legfeljebb a csinalt virag
illatdnak illusi6jat kelti. Nincs benne semmi, a mi specifi-
kuson az 6vék, sajit tulajdonuk volna. Csak izentek az
Istennek, de nem beszéltek vele, hogy vilaszit is kozvet-
lenill vehessék. Igy senyved, pusztul az €I6 Osszekottetés
az Isten és az 6 gyermekei kozott, mely folytonosan na-
gyobb elhidegedésnek ad helyet. A gyermeki szé varazsa-
nak hijjat a tolmics most ékes beszéddel prébilja meg
pétolni. Igy sziiletik a bombaszt, szévirdg; Gszinte egysze-
riiség helyett mesterkélt cicoma, mely annial bantébb, ha
még ez is kolesénzott.

De legyen elég ennyi az elvi &lldspont jelzésére s
igazoldsira annak, hogy mily uton jut oda a protestins
pap és nép, hogy az ¢élG Istennel valé kozvetlen Bssze-
kottetés és él6 kapcsolat magaslatarél lesiilyed oda, ahol
lényegileg a rémai egyhdz kegyessége 4ll, annak aeszthe-
tikai és magikus — miszteriozus ceremoniai hatisa nélkiil;
t. i. hogy a papbdl gépies lithurgus lesz, — kit a modern
élet még megkisért majd az oles6bb phonograffal helyet-
tesitni, — a népbsl pedig laikus tomeg, mely ritudlizmusba
siilyed.

Ami magiat a Csiky Lajos imidsigos konyvét illeti,
természetes, hogy az imadsigos konyvek 4altalanos, ere-
dendd gyengeségei aldl ez sem kivétel. Az ir6t6l nem lehet
ugyan megtagadni az imadkoz6 érzéseket és hangulatot,
de ez annyira 4iltalanos, szintelen alakban jelenik meg,
hogy uz egyéni hit erejét, valtozatossdgit, életteljességét,
liiktet6 vérkeringését kifejezésre juttatni nem képes. Es
ez természetes is, mikor arra kell térekedni, hogy minden
pap szdjaba taldljon. Ebbél kifolyélag az alkalmi imAdsi-
gai tulsigosan a kiils6 helyzetek &ltal befolyasoltak; az
altalanosoknak meg egységét az altal igyekszik biztositani,
hogy vagy egy-egy bibliai locust parafrazisos elmélkedéssé

szélesit ki, vagy valamely kultusz-rész, vagy lelki j6 ma-
gasztalasaban és kérésében meriil el. Az elGbbieknek pél-
déi: 44—47, 91—94, 83—86, 129—132 stb. Az utébbiaké :
13—16 (akaraterGért), 17—21 (dalért-énekért), 21—24
(imadkoz6 1élekért) stb. Az €vszaki 40 imadsignak G jel-
lemvonédsa a természeti élet és munka (itt-ott banalitasig
men6) jelenségeinek a lelki élet analogiai szerinti felhasz-
nalisa, mely kiterjed egész a ,szdntas“ részletezéseig, a
+Szantott fold szinének megegyenesitéséig, tehat a ,boro-
?élés“-)ig, (245 1), s6t a ,munkaeszkozok elGkészitéséig”
210 1.

A stilusa kiilonben egészen emelkedett és nemes.
Jellegzetesen feltiinG azonban a bibliai széllamoknak, sok
helyt a tul-reilis képek (,te mérted meg araszszal az
eget”) keresése. Ritka a helytelen mondatszerkesztés olyan
hibaja, mint pl: ,adj er6t munknak ugy végzésére* (7 1),
vagy zavaros képzetek alkalmazasa, mint: ,benned bizva
végezik kezeid munkijat® (246 1), vagy: ,vizeit tdplaljad
halakkal“ (462 1), ,olvassza fel kegyelmed napja a go-
nosz -indulatok jégvirigait“ (356 1.).

A vilasztékossagra és ékességre és plaszticitdsra na-
gyon torekszik az ird, a mi itt-ott tulviligossdgot, keresett
jelz6k tulhalmozisit érzékies képzetek zsufoltsigit ered-
ményezi: ,Add fel mirednk a kiengeszteldés szelid érzel-
mének fehérl6 ruhdjat (464 1); ,ragyogjon fel koriilt-
tiink, emelkedjék fényre mibenniink a csillagok deriije,
melyek a te kegyelmed napjanak felderiiltét prédikaljak
nekink® (357 1), ,a te irgalmassigod tengerének mély
vizein eljuthatunk ama kies f6ldnek partjaira, hol a te
mennyei orszagodnak hajlékait helyezted el, hol cedrusok
illatdban jarunk s a boldog idveziilteknek és a te szen-
teidnek orvendezd tdrsasigdban vididm hallelujdkat éneke-
link neked . ..*

Még csak egyet. Imainknak szokisos és dogmatikai-
lag csaknem nélkiilozhetetlen, keresztyén protestans jelle-
gét annyira Kkifejez6 végzé formuldjat ,a Jézus Krisztus

nevében“ mintha tudatosan keriilné szerz§. Nem tudjuk
mi légyen ennek a magyarazata, — de mert tudatosnak
latszik, kérdésbe tessziik: miért?! — Mert tudatos és

kovetkezetes mell6zését nem helyeselhetjiik-

.-. . Egyébként ir6n meglatszik a Révész iskolaja: a sze-
lid elandaloddsra val6 torekvés a kegyesség karjain. A
gondolategységre torekvésben modernebb mint Révész, a
bibliassdgban régieskeddbb. A bibliassig Révészben lelkén
atsziirodott jellemzG hangulat; Csikynél inkabb forma,
styl-utdnzat és dekoricio.

Az egész mi kiilonben 122 imadsagot tartalmaz.
Négy hét reggeli és esteli imdkat, mindeniknél els- és uté-
fohaszszal; 40 (10—10) négy évszaki adventi, blnbénati,
kirps idéjaraskori, nagy emléknapokra és betegekért
mondand$ imadsigokat. A 482 lapot tartalmazé testes ko-
tet oreg cicero-betiikkel nyomva meritett papiroson késziilt,
egyszerii diszes, de nem valami tartés kotésben. Ara elég
tekintélyes : 8 korona. — Megjelent a prot. theol. irodalom
kiaddsdban mir is nagy érdemeket szerzett ,Hegediis és
Sdndor“ debreceni cégnél.

Az érdekléddk figyelmébe szivesen ajanljuk.

Censor.

TARCZA.

oooooooooooooo

Schopenhauer személye.
Irta: Ravasz Ldszlo.
(Folytatas.)

Az emberek 6nkény teleniil is a multban idGznek, a
koézépkor cellaiban, melyeket annyi rajongé latomas
és elragadtatott hallomas szentelt meg, lelkiik pedig
mohén issza be a vértanusiagok, askesisek nagy
emlékezéseit. A mysticismus siippeds arnyaiba vezet
a koltészet, a vallds, a philosophia harmas utja s
ebben a titokzatos, ellendrizhetetlen vilagban Ossze-
olvadnak. Meister Eckhardt, Jacob BShme vildga ez,
mely a festészetben Giotto, Eyck és Boticelli nagy
neveihez tapad. , A klastromban, mint egy alvé liget-
ben meg6rzott 1élek békéje, a szeplGtlen tisztasag,
a banatos szendeség, az igazi vallasos nd végtelen
engedelmessége, ki rajongisba meriilve él, kinek
tagra nyilt szemei néznek, anélkiil hogy latnanak*

ooooo
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Taine, Német ali6ldi mivészet bolcselete. Bpest, 1888
Olecs6konyvtar, 76 1. — ime kor mivészi targyai.
Ezek az ecsettel irt zsolozsmak ujra elragadjak a
lelket s a mGélvezet vallassi, iidvvé vilik. ,Mene-
kiilni e vilagbh6l“, 16n az egyetemes jelszd, s a vég-
telenben usz6 paradicsomkert, ahova pihenni szaill-
tak a megtépett lelkek, a — mivészet.
Schopenhauer lelke nagyon sokban hajlott ez
egyetemes irdnyhoz. ErS8s miivészi disposicioja, mys-
ticismus felé hajlé kedélye, allandé melancholijja,
irénikus kedve mély metaphysikai sziikségérzete Gt
is romantikussa tették. De & kozvetlen a Goethe
oldala mell6] jott, ki betegségnek tartott minden ro-
manticismust. Ott allott az uj Musagetes mellett és
nézte, mint szedegeti a ,Hesperidak kertjének arany-
almait“. Tehat a romanticismus szétfolyé kodébal
szeme el6tt plasztikus igazsagok valtak ki, s 0ltoz-
tek szilard, logikai pancélba. Azonkiviil Schopenhauer
a Kant tanitvinya. Mesterének ,fényld szarazsaga®“,
metszd analysise, jozan, rideg kritikdja megévtik 6t
a romanticismus eliajulasaitél. Végiil a Schopenhauer
lelkét a gorog szellem s a rémai poézis egészen at-
itatta: tehat él, a lelkének dynamikija romantikus,
statikaja klasszikus. Hajlamai a romanticismus felé
vonzzak, miveltsége, nevelése, klasszicismust paran-
csol red. — Ime egy ujabb ellentét Schopenhauer
személyében, melyet fontosnak tartottunk kiemelni,
annal is inkabb, mert eddig elkeriilte a figyelmet.

Ily koriilmények koézt sziiletett meg {6miive: Die
Welt, als Wille und Vorstellung. Leipzig, 1818. Mint
valami embryo, ugy névekedett, fejlodott, alakult ki
benne a pompas rendszer, mely egy genialis Gtlet-
b6l fogant. A langész mamoros gytnyorével élvezte
az alkotas szent pillanatait, s mivének els§ csoda-
16ja 6nmaga volt. Mint hajnali k6dbGl egy csodaszép
tajkép, ugy bontakoztak ki elStte hatalmas rendsze-
rének egyes részei. — 1818-ban kikeriil a sajté aldl

f6mf@ive. Egy olyan gondolatot dolgoz rendszerré,!

benne ,amilyen még soha senkinek eszébe nem ju-
tott". (Nyomtatids alatt haldlosan Osszevész kiadé-
javal.)

Indul pihenni Italia sugaras ege ala, hogy majd
hazajottekor a dicsGség fényében folytassa a siitko-
részést. Lelke belevész a milvészet és élet szépsé-
geibe ; Velencében a boldog szerelem hint rézsat a
vilaggyiil6lonek homlokara, s6t kedvesét méltonak
tartana arra is, hogy feleségiil vegye, de elvi kifo-
gasai vannak a héazassig intézménye ellen. Lord
Byronhoz Goethétdl ajanl6 levele van, de ,Dulcinedja“
egyszer rajta felejti szemét a mellettiik ellovaglé
spoeta inglese“-n, s emiatt Schopenhauer ugy meg-
gytloli pesszimista tirsat, hogy fel sem keresi (VI. 192.)
Elete vége felé felemlegette, hogy akkor egyszerre
Italidban volt a vilig hirom legnagyobb pesszimistaja:
Byron, Leopardi, és — &. Italia beszélé kovei meg-
igézik lelkét s G, a romantikus, egészen benne €l a
klasszicismus tiszta, meleg, {ényls vilagaban. ,Sancto
quidem horrore reputans me jam in eo pavimento
figere gradum, quod forsitan ipsissimi Platonis solo
tritum fuerat* (VI 261.)

De most hirtelen egymaist érik a kellemetlen-
ségek. A bankhaz romlésa, az akademiai palyan val-
lott kudarca. Magéntanarra habilitaltatja magat Ber-
linben és summa philosophia cimen 6 6ras kollegiu-
mot hirdet. Disputatiojaban Hegelt az egyetem biisz-
keségét sophistanak nevezi, aki megkisérli ugyan,
hogy neki opponaljon, de csak a Hegel tudatlansaga
siilt ki. Azonban hidba biztositotta az egyetem sena-
tusat, hogy a szébeli eldadas egyik legerdsebb ol-
dala, hidba kovetett el mindent: hallgatéi csak nem
szaporodnak. Nem is lehetett maskép, mert o6rait
szantszandékkal ép’ akkor tartotta, amikor Hegelhez
tolongott az ifjusag.

Keseriien Osszetliz Benekével, majd ujra 4 éves

utazésra indul. Angolul beszél, angol szokasoknak
hédol, szégyenli, hogy német, s hangsulyozza hollan-
dus szarmazisat. Abban a korban, mely a nemzeti
eszme bolcsGje volt, mikor a patriotismustél forrd
volt a levegd s a megifjodott Németorszagban a ha-
zafisdg és vallas szovétneke félelmes langgal lobo-
gott, Schopenhauer igy nyilatkozott a németekrdl:
,Legostobabb naci6 a vilagon, csupian egy el6nye
van: legkevésbé keresztyén.“ Tehat letért mar a kor-
szellem mesgyejér6l — nem csoda, ha sokaig kel-
iett bolyongania az ismeretlenség rengetegében. Mi-
vei nem kelnek; a philosophiai kozvéleményt Hegel
uralja s az ellenmondé hangokat {61 se veszik rajongé
tanitvanyai. Romantikusnak nem volt elég sentimen-
talis, idealistinak nem volt elég vakmerd a Scho-
penhauzr philosophidja. Szembe allott a divat arja-
val, de az atzugott rajta. Ekkor térténik, hogy szo-
b4jabol kidob egy Oregrendii varrénét, aki sulyos
testi sértés miatt bepereli. Sokiig huzédik a por,
végre is Schopenhauert elmarasztaljadk 15 tallér évi
fizetségben, melyet az Oreg asszony halalaig koteles
fizetni. 20 év mulva, mikor meghal az asszony, meg-
konnyiilten irja Schopenhauer a hivatalos gyaszjelen-
tésre egyik legjobb szdjatékat: obit anus, abit onus.

Schopenhauer 40 éves. Egyediil, tarstalanul all
a vilagban, szomoru vigasztaldsa a byroni szé: so-
litude of kings. Az élet egyetlenegy vagyiat sem tel-
jesitette — pedig mennyi vagya volt! Férfikora de-
lelGjét sivar pusztasdgban élte at. Szomjazott a hir
utin olyan ég8 ajkkal, ahogy még senki — s egy
kortyot ihatott csak, izlelit§iil. Egy babér erdd kevés
lett volna néki, s § csak egy par megtépett levelet
kapott. Vagyoninak tetemes része elveszett, akadé-
miai péalyafutisa, melyre egyediil érzett hivatist, ku-
darcot vallott, m@iveit senki sem olvassa, — s neki
hallania kell a megvetett szofis'ak egetverd dicséretit.

Szomoruan zug fol mélységes panasza:

»Sie sind mir alle fremd, die mich umgeben,
Die Welt ist 6de, und das Leben lang. (V. 695.)

S még ezt nevezi K. Fischer ,Gliicklicher Lebens-
lauf“-nak! (J. m. 132.)

Almaban megjelenik atyja s egyik elhunyt ba-
ratja. Schopenhauer ezt arra magyarazza, hogy a
halal les red; menekiil Berlinbg4l, ahol megsuhintotta
rend doéntd kaszajat az 1830-iki cholera.

Frankfurtba koltozik s végkép satort iit a Majna
partjan, szemben azzal a hazzal, ahol allitélag Jacob
Bé6hme, a Theologia Germanica szerzGje lakott. Buddha,
a Frankfurti, és én, — szokta mondogatni. Szob4jat,
f6ldi vandorlasianak ,zsellér-tanyajat (547 Gw.) stil-
szeriien rendezi be. A falakon hires-neves uszkar-
kutyak képei — szamszerint 16 — mert a- kutyik
nélkiill végtelen sokat vesztene az élet értékébdl.
Szobajaban csak egyetlen 1ény satorozhatik az & en-
gedelmével: a pudli, akit Atma-nak, vilagléleknek
nevezett el, 6s indus bolcseség napnyugati préfétija.
Vilaglélek ott bobiskolt a hagyomanyos medvebdrdn,
s ha valami neveletlenséget kovetett el, gazdaja ko-
molyan rapiritott: ne tégy ugy, mint egy ember!
(Witte Schopenhauer’s charakter, Zeitschrift fiir Phi-
losophie u. Philosophische Kritik. 1884. évf. 214—
248.) A falakon Descartes, Kant és Mathias Claudius
képei, mert ezek becsiiletes pesszimistadk voltak, op-
timista ,zsidokat“, vagy Bierwirtschait physiogno-
midkat (Hegel, V. 676), nem aggat a falara. Goethe-
nek olajba festett képe ott fiiggdtt a kerevet folott.
A sarokban Kant mellszobra, melyet magéval Rauch-
hal mintaztatott, egyenest azt advan utasitasul, hogy
a szobor Kant tronjanak egyetlen igazi 6rokése sza-
mara késziiljén! Asztalan az Oupnek hat latin kiadasa
nyitva hevert, lefekvés elGtt ezzel taplalgatta lelkét.
Mivel az emberek ugy hasonlitansk az ember idea-
jahoz, mint a vad gesztenye a szelidhez: burnétos



50. szam.

ERDELY]1 PROTESTANS LAP

419

szelencéjére vadgesztenyét véset, ,hadd legyen még
tubakolasa is pesszimistikus.”
(Folyt. kov.)

GYASZROVAT.

Kovacs Fanos, a debreczeni ref. fdiskola 16gim-
naziumanak nyugalmazott tanara a fGiskoldban tol-
tott 40 éves érdemes tanari szolgalat utin, nyuga-
lomba vonulasinak 11-ik, élétének 91-ik évében, foly6
évi december hé 7-én Szalacson elhunyt. Temetése

ugyanott foly6 hé 10-én délelstt 10 orakor volt. A

hii munkés nyugodjék csendesen !

KULONFELEK.

Az orsz. ref. zsinat VI. iilésszaka dec. 7-én
befejezte tandcskozisait. Mig tuddsitasunk soran részlete-
sen beszamolunk réla, mar most jelezziik, hogy két ki-
emelked6 mozzanata volt csupin: az O Felsége el6tti
hédolatnyilvanitds és a kormanynak a zsinati ’corvenyekre
tett megjegyzéseinek tirgyalasa. — Mai szdmunk mar
kozli azt a beszédet, melyet — a gyengelkedo egyhazi
elndk helyet — Br. Banﬁ”y DezsG vilagi elnok tartott O
Felsége el6tt és a Kirdly vilaszat erre. A kormany meg-
jegyzéseinek ez alapon valé zsinati targyaldsnak ismertetése,
helysziike miatt jov6 szdmunkban nyer folytatést. Most
csak annyit jegyziink meg, hogy a Zsinat a 114 § a)
pontja_ujra szovegezésével egy nagy jelentiségii lépést
tett. Kimondta, hogy a misszidi segélyek a lelkészek
rendes ﬂgetesebe s igy dllamilag Kkiegészitendd fizete-
seikbe be nem szdmithaték. Az illetékes kormanyférfiak-
nak ehhez val6 hozzdjirulasit megbizhaté személyes érte-
siilés alapjdn dr. Sebess Dénes egyhézkeriiletiink agilis
zsinati képviselGje jelentette be, ki a missziéi lelkészek
ide vonatkoz6 mozgalménak is lelkes felkaroldja volt s
kinek e helyen is kifejezzitk kOszOnetiinket a siker Kkivi-
visdban val6 firadozéasaiért. Részletes tuddsitist jovi sza-
munkban adunk.

Az Irsay fegyelmi iigyében a kolozsviri egyh.
megyei birésag dec. 12-én uj lépést tett. A perujitasi kér-
vényt elutasitd végzését a keriileti f6torvényszék ujabb
kiegészitésre visszatette volt fleg arra nézve, hogy a
koronatanuként felajinlott asszony kihallgatasira nézve
dontson. Az egyh. megyei birdsiag, miutan az asszony
jogerSs birdi hatarozattal mai nap is gondnoksdg alaft
van, tanuként vald kihallgatasat mell6zend6nek mondta ki,
s igy fentartotta a perujitasi kérvény elutasitasat kimondé
végzését. A végzés, természetesen, most mar hivatalbél
felterjesztetik az egyh. ker. f6térvényszékhez.

Zsigmond Ferenc a hires szépénekii kolozsvari
ref. kantort a miniszter zenetanarra nevezte ki a kolozsvari
all. tanit6képzi-intézethez. Gratuldlunk a megérdemelt ki-
nevezéshez, de remélljilk, hogy egyhadzunk nem veszti el
Gt teljesen.

A kolozsvari reformatus szeretethaz arvai
karacsonyfajara adomanyoztak : Ujvary Istvan espe-
res (Bukarest) 5 koronit, Papp Istvan esperes 5 koronat,
Torok Sandor 2 koronit, Demeter Zsigmondné sz. Magyari
Miria (Székely-Foldvar) 4 koronat, Berde Amél tanit6né
(Kisszelmecz) az intézet volt 4drva ndvendéke 2 koronit, a
banffyhunyadi ref. egyhdzkozség perselyes gyiijtése 20
korona. Fogadjak a kegyes adomanyozok a szeretethaz
kebli tanicsa hilds koszonetét.

A kolozsvari Bethien Gabor Kor foly6 hé
12-én (szerdan) d. u. 5 6rakor az ev. ref. theologia disz-
termében felolvasé estélyt tartott a kovetkezd miisorral:
1. Géilya rabok éneke, ének szolé. Eladta Zszgmond Fe-
rencz ev. ref. énekvezér. Harmoniumon klserte Benedek
Arpad ev. ref. lelkész. 2. ,Bod Kata droksége.* (Irodalom
torténeti rajz.) Felolvasta Varo Ferencz ny. tanar. 3. Sza-
valt Maksay Ferencz orvostanhallgaté. 4. Enek szolé. El6-
adta T6th Zsiga orvostanhallgatd.

Papvalasztas. Gorgényi egyhdzmegyei szasz-
régeni egyhazunk december 2-4n egyhangu hatirozattal
Radits Istvén temesvari. segedlelkeszt hivta mey lelkipasz-
toraul. Gratulalunk!

Halas koszonet. Egyhizam szép temploméinak
augusztus_19-iki felszentelése alkalmaval Ngs ozv. Telegdy
Karolyné sziil. Végh Irma torvényszéki biréné és helybeli
birtokos urn4, bar nem a mi hitiinknek cseléde, mégis
jésagos és vallasos szivének egybazunk iranti mély szere-
tetébdl indittatva egy gydnyorii szép kivitelii, aranyrojtos,
selyembarsony 120 korona értékii paplszoszek teritot, Ngs
dr. Albrecht Lajosné sziil. Bonis Irén urng a férfiak 1759
évben késziilt. de hasznilhatatlannd vilt eziist urasztali
kelyhét kijavittatta 20 korona értékben, Ngs dr. Tutsek
Sandor orsz. képvisel6 ur az egyhaz kozsziitkségei fedezé-
sére 20 koronit ajandékoztak. A nemes szivii adakozok
fogadjak nagybecsi adomanyaikért magam és egyhizam
leghalasabb koszonetét. Magyardkereken 1906 nov. 19.
Barabds Arpad ev. ref. lelkipasztor.

Nyugtazas és kOszOnet. Poka és vidéke intel-
hgens ifjusaga f. évi nov. hé 3-4n, a ref. templom-alap
javéra tanccal egybekotott szinieladdst rendezett. Ezen
alkalombdl a ,Gyimesi vadvirag* keriilt szinre meglepGen
jo eloadasban a jelenlevd nagyszamu kozonség teljes
megelégedésére. Feliilfizettek a jotékony célra: Grof Te-
leki Karoly 20 kor., Gellért Mézes 5 kor., Albisi Karolyné
5 kor.,, Jeney Attila 50 fill, Kacs6 Béla 3 kor., Frenkel
Izsdk 3 kor., Egyed Janosné 1 kor., Farkas Karoly 2 kor.,
Vasirhelyi Jend 1 kor., Gabor Mildl6s 1 kor., Gabor Jbzsef
1 kor., Tavaszi Karoly 4 kor., Madaras Arpad 1 kor,
Géez Elek 1 kor., Csekme Ferenc 1 kor. 50 fill., Farkas
Jeng 2 kor. 50 fill, Filep Arpad 50 fill.. Ador]am Karoly
2 kor., Gyalsi Ferenc 2 kor., Kiss Anna 3 kor., Tolvaly
Benedek 2 kor. 50 fill, Kelemen Istvan 2 kor., Farkas
Karolyné és Gaman Margit urhdlgyek tésztabil és gyii-
molesbbl 7 kor. 76 fill., Bod Tibor 2 kor., Moldovan Vik-
tor 2 kor. Tiszta jovedelem, mely a ref. templor-alap
javara fordittatik 58 korona. Midén ezt nyugtizom, egyben
halds készonetet mondok a szives szereploknek és a tisz-
telt feliilfizetGknek. Péka 1906. nov. 5. Farkas Jend ref.
lelkipasztor.

Halas koszonet. Ozv. Péchy Mihalyné sziil. gr
Degenfeld Maria Gméltésiga, a fenkolt lelkiiletérdl altala-
nosan tisztelt f6rangu urné, magasztos lelkiiletének 4ldasos
josagat szegény egyhazamra is kiterjeszteni kegyeskedett.
Ugyanis a most folyé papi, illetGleg cinterem-telek beke-
rithetésének hamarabb megvaldsulasa céljabdl 50 korona
értékii fat kegyeskedett erdejébdl egyhdzam részére utal-
vanyozni. A fenkdlt lelkii grofnének mivel fizessiink eme
végtelen josigaért? Czik4-Siilelmed tarsegyhizunk fépat-
rondja a szomszéd egyhiz sorsa irdnt is — magasztos
lelkiiletébdl kifolyolag — érdeklédni kegyes volt. Mivel
fizessiink ezért? A jo Isten az aldott lelkii gréfné életét
nyujtsa a legmesszibbre, hogy nemes lelke — még életé-
ben —_ gyonyorkodhessék onzetlen, j6 szivének alkotisai-
ban! ,O valdban gazdag j6 cselekedetekkel !és alamizs-
nékkal“ | Monéban 1906. november 20. Székely Arpad ev.
ref. pap.

HIVATALOS RESZ.

Sz. 1312—1906. ref. piisp.
PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletben a kalotaszegi
egyhazmegyébe kebelezett ketesdi papi allomésra palyazat
nyittatik.

Javadalom : szép lakds, gazdasigi épiiletekkel. Fizetés
kanonica portio 6 hold, 211 négyszogdl bérértéke 55 ko-
rona, készpénzfizetés negyedévi elGleges részletekben 843K.
40 fillér. Regale-kamat félévi utblagos részletekben 23 K.
80 kdobméter tiizifa értéke 66 korona 67 fillér. Kozmaunka-
tétel értéke 16 korona 89 fillér, st6lajovedelem 20 korona,
Kongrua 616 korona 14 fillér. Osszesen 1641 korona 10 fil-
1ér, a melybgl 41 korona 10 fillér a miniszter 4ltal enge-
délyezett levonas. Ezenkiviil az &llam iskolai vallastani-
tasért bizonyos tiszteletdijra szamithat a lelkész.

Kotelessége az anyaegyhidzban minden lelkészi teendd
végzése, valamint a szérvanyokban is felmeriilhet§ ese-
tekben.

Palyizati hatirid6 december 25. A folyamodvanyok
nt. Deési Gyula esperes atyafihoz kiilldendék, Gyaluba.

Kolozsvart, 1906. dec. 8.

Dr. Barték, piispok.
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Sz. 1311—1906. ref. piisp.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhazkeriiletben a kalotaszegi
egyhidzmegyébe kebelezett banffy-hunyadi egyhazkézseg
énekvezéri allasira palyizat nyittatik.

Javadalom : tisztességes lakas, kerttel, gazdasigi épii-
letekkel. Fizetés, buzakepe értéke 553 kor., borkepe 445 K,
garaspénz 88 kor., korcsma-regilekamat 324 kor., a kozség
pénztarabol 30 kor., szintd, kaszalé jovedelme 130 kor.,
stéla, a passzio éneklésével egyiitt, 104 korona. Osszes
jovedelem 1754 korona.

Kotelesség, a rendes templomi és templomon kiviili
énekvezéri teendSkén kiviil, az allami iskolai ref. felekezeti
ndvendékének tanitisa, a meghatirozott draszamba.

Folyamodasi hatarid6 december 25. A kelld okma-
nyokkal felszerelt folyamodvanyok nagytiszteletii Deési
Gyula ref. esperes atyafihoz kiildenddk, Gyaluba.

Kolozsvar, 1906. dec. 8.

Dr. Bartik, piispok.

Sz. 1319—1906. ref. piispok.

PALYAZAT.

Az erdélyi ev. egyhézkeriiletben a sepsi egyhdzmegyébe
kebelezett szacsvai papi allomasra palyazat hirdettetik.

Dijlevél szerinti javadalom: lakas, gazdasagi épiile-
tekkel és 290 négyszogdl kerttel. Foldhaszonélvezet: 8 hold
774 négyszogol szantd, 749 négyszogol rét és 4 hold
424 négyszogol erdd, melynek bérértéke 52 kor. 86 fillér.
Készpénz az egyhazkozség pénztirabol 143 kor. 75 fillér.
Konsistoriale 8 kor. Terményjovedelem pénzértéke 215 K.
55 fill. Stéla 4atlagos pénzértéke 8 kor. Osszes jovedelem
428 kor. 16 fill, melybGl leiitve 21 kor. 70 fill. kiadast,
az allami fizeléskiegészitési 0sszeg 1600 korondig 1193 K.
54 fillér.

Kotelességek : Szacsva anyaegyhdzban a rendes lel-
készi teendGk ellatasa. A kozségi iskoldban a ref. vallasu
novendékek vallasos oktatdsa.

Paly4zati hataridé 1907 japuar 1.

A szolgilati bizonyitvdnynyal és mingsitvénynyel fel-
szerelt pélyazati kérelmek nt. J6zsa Sandor esperes.aidhoz
kiildend6k Ilyefalvara.

Kolozsvar, 1906. dec. 10.

Dr. Bartdék, piispok.

Sz. 1325—1906. ref. piispok.

PALYAZAT

Az erdélyi ev. rel. egyhazkeriiletben, az orbai egy-
hizmegyébe kebelezett zdgoni I-s6 osztilyu egyhazkozség
papi allasara palydzat hirdettetik.

Javadalom: Szép lakids, gazdasagi épiiletekkel. A
kepevaltasi alapbdl évnegyedi utélagos részletekben 2000 K,
ami 10 évi szolgélat utan 200 koronaval, 20 évi szolgalat
utdn ismét 200 korondval emelkedik. Fakepevaltsig és
irodai 4talany 380 kor. Szant6, kaszal6 bérértéke 300 kor.,
erdévaltsag 200 korona, stéla értéke 335 kor., az allami
iskoldbani valldstanitdsért 600 korona. Osszesen 3815 K.

Kotelességek : a zagoni egyhdzban és a szdérvanyok-
ban minden papi teenddk elvégzése és az allami iskola
minden osztilyaban, ugy az ismétlé iskolaban a vallis-
tanitas.

Palyazati hatérid6 1907 januar 15.

KellGen felszerelt folyamodvanyok nt. Péter Karoly
esperes adhoz intézendGk, Szorcsére, u. p. Kovészna.

Kolozsvart, 1906. dec. 11.

Dr. Barték Gygirgy, piispok.

Sz. 5073—1906. ) '
KORLEVEL

szabad liceumi tanfolyamok rendezése tirgyaban mindenik
kollegium méltésagos t. Eloljarésagahoz.

A nagyméltésagu vallas- és kozoktatasiigyi miniszter
ur idei 103800 sz. intézvényével mozgalmat kivin megin-
ditani az irdnt, hogy a vidéki varosokban ,a helyi tirsa-
dalom megielel§ tényezGivel — az alkalmas egyéniségek-
kel, irodalmi, tudomanyos, miivészeti, kozmiivelGdési és
tarsadalmi egyesiiletekkel kardltve, azokat az akciéba egy-
részt belevonva, masrészt 6ket adandé alkalmakkal timo-

gatva — tartsanak a tanirok felolvasasokat s vegyenek
részt a tudomdny, irodalom és miivészet koreibe vagé
eldadisok rendezésében, tudasukat értékesitsék a nagy-
kozonség koreiben is, haszndljak ki az iskolaknak most
ugyszdlvan iiresen all, évente alig egyszer-kétszer igénybe
vett disztermeit, az intézeti gyiijteményeket, konyvtart,
szertarakat, az azokon fekv$ nagy kultaralis kincs kama-
toztatasaval, hasznaljak fel az iskola falai koziil mar kike-
rilltek tudasanak felfrissitésére, tudasuk hidnyainak pétla-
sara, miiveltségiik emelésére, vegyék igénybe a modern
miivelédés egyik legjobbnak bizonyult, leghatalmasabb
fegyverét, az oly szép eredményekkel biztaté demonstra-
fiv eladdsok eszkozét: a vetitG gépet, s mindezek nyo-
man kozmiiveltségiink szinvonala rovid idén bizonyara
észrevehetdleg emelkedni fog.“

Résziinkrdl kollégiumainknal ily irdanyu hagyoményos
torekvéseket eddig is 6rommel tapasztaltunk. Es, mint az
egyhazkeriileti kozgyiilés elébe terjesztett legutébbi Tan-
igyi jelentésiinkben (23. lap.) is kifejeztiik: ,a tanari hiva-
tassal szoros kapcsolatban all6 ily mellékfoglalkozasok
minden maés felett méltanylast érdemelnek.*

Azért nem is tartjuk sziikségesnek a miniszteri intéz-
vényt indokoldsival egyiitt egész terjedelmében kozzé
tenni. Csupdn gyakorlati érdekbdél val6 tajékoztatasul iktat-
juk ide a miniszter kdvetkez$ kijelentését:

»A mi magokat a felolvasisokat, elGadasokat illeti,
azokat, nézetem szerint, bizonyos tervszeriiségnek kell
jellemeznie. Vagy ciklusos eldadasokat kell tartani, egy-

.egy tudomanykorbél, vagy egymast kiegészitGket, a tudas

kilonb6z6 agazataibol.

Egyel6ére egy tanévben 6—10, de legfeljebb 12 el§-
adasbél allo felolvasas ciklus tartandé. Ileve hangsulyo-
zom, hogy attél a tanartdl, a ki ennek a meggySz6désem
szerint szent iigynek apostolava szegGdik, nemcsak elis-
merésemet nem fogom megtagadni, de, habir kiilonGsen
eleinte, fedezeti nehézségek miatt csak csekély mérvben,
tiszteletdijjal is jutalmazni igyekezem munkassagukat, fira-
dozasaikat. Egy elfadis dijazdsdra husz koronit helyezek
kilatasba.*

A méltésigos eldljarosag lamogatisa mellett a kollé-
giumbar, ,a helyi tarsadalom megfelel6 tényezgivel kar-
oltve“ rendezendé ily felolvasdsok, eldaddsok tervezetét
Jjovdhaggds és a tiszteletdijak engedélgezése végett a
miniszterhez megfelel ajanldssal fogjuk folterjeszteni.

Kolozsvart, 1906 december h6 12.

Dr. Barték Gyirgy,
elndk.

Sz. 821—1906.

Vidré Ferencs,
elad6 tanicsos.

KORLEVEL
a gbrgényi egyhdzmegyében.

Hivatkozassal igazgatGtanacsunknak a hivatalos lap
idei 48-dik szdmaban 4530—1906. sz. a. kiadott korleve-
lére, az egy rendes egyhdzi zsinati képvisel6 megvilasz-
tisanak hataridejéiil, az 1896. évi keriileti kozgyiilés 58.,
illetve az 1890. évi kozgyiilés 48. jegyzGkonyvi hataroza-
taval megallapitott ,Szabalyrendelet* 6-dik, illetve 10-dik §.
alapjan jelen év és hé december 23-dikat tiizom ki, s az
idézett ,Szabalyrendelet 9-dik §-a alapjin a presbiteriumi
valasztasi jegyzokonyvek mdsolatai, a lepecsételt szavazd-
lapokkal egyiitt, 3 nap alatt hozzdm bekiildendGk.

Gernyeszeg, 1906 december 10.

Csekme Ferencz,
goOrgényi esperes.
Sz. 1484—906. .
KORLEVEL

az udvarhelyi egyhdzmegye t. presbiteriumaihoz.

A mélt. Igazgatétanacsnak 4530--1906. sz. alatt a hi-
vatalos lap 48. szimaban megjelent korrendelete alapjan
felhivom a t. presbiteriumokat, hogy a zsinati egyhazi
rendes képviselt f. hd 23. napjdn vilasszdk meg s a
vilasztasrol felvett jegyzGkonyvet a tiszt. lelkész aai. a
lepecsételt boritékba zart szavazé lapokkal egylitt legké-
sobb f. h6 26-ig kiildjék be hozzim. '

A vilasztasnil és a jegyzGkonyv szerkesztésénél az
idevonatkoz6 szabalyzat, mely annak idején minden egy-
hazkozségnek megkiildetett, tartand6 szem el6tt.

Alséséfalva, 1906 dec. 9.

Ifj. Péter Kdroly, esperes.

Nyom. az ,Ellenzék“ konyvnyomd4jiban Kolozsvért, Szentegyhdz-utcza 22. szdm.
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Kolozsvart, 1906. dec. 20.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. ezyhézkertilet.

Felelds szerkeszté: NAGY KAROLY, th. tanér.

Szerkeszt8ség, hova a kéziratok és n.agan elbfizetések
bérmentve killdend8k, az ev. ref. theol. fakultds
épiiletében 4. ajto.

12 kor.
6 kor.

Elé6fizetési ar: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Karacsony.

A mi Urunk Jézus Krisztusnak kegyelme legyen a i
lelketekkel /

A természet vilaga pihen. Téli dlmat aluszsza,
hogy uj erdt gylijtsdn uj tavaszra, uj életre,
uj feltdmadédsra. Hosszu éjszakak sotétsége
borit be mindent. K6don sziir6dik 4t a rovid
nappalok napsugara is. Még a ver§fénynek sincs
melege s a mint a nyugvo nap visszapillant az
ég peremérél, nem lat egyebet, mint élet és
virdg nélkil valé pusztasigot, szaraz, zorgd
dgakat, a melyek kozott kisértetiesen suhog a
fagyasztd északi szél.

De a kegyelem, de az {idvosség vilagadban
nincs pihenés; nincs 4dlom; nincs hosszu éjszaka,
dermeszté fagy; pincs pusztasdg és nincs nyo-
masztd kod. A kegyelem napja sziintelen szdrja
fényének sugarkévéit, ontja életet adé mele-
gét és vonja orok vilagossdgba még a leg-
szegényebb, legelhagyatottabb lelkeket is.

A kegyelem viliga angyalok 1épteitdl,
suhogé szarnyaikt6l zajos. Angvalok énekétdl
hangos. Békesség és joakarat €gi harmatjatol
csillogbé és iide. Mennyei {ény drjaban uszik
s benne az Ordkéletnek hervadast nem ismer6
és a boldogsdg viragainak pompdjaban ragyogé
orok tavasza honol.

Bethlehem égi kovetei, a midta elGszor
hirdettek 0romot a jdszolbolesé felett, nem
sziintek meg mind e mai napig Orémiizenetet
hozni a mennybdl ennek a szegény, folyton
agg6do, folyton elégedetlenkedd, kételkedd és
kétségek kozott hanykodd emberi 1éleknek ...
de vajjon meghalljak-e érommond6 szavukat?

Azbta, hogy az isteni dicsGségnek elsé
fénysugara kilovelt Efratinak Kkicsiny Beth-
leheméb6l, sziintelen drad onnét az égi{ény. ..
de vajjon azokban a folyt'n tépel6ds, szen-
vedélyektd]l elhomadlyositott, 6nz6 torekvések,
st biinok sotétségében bolyongd lelkekben
tdmad-e vildgossag?

Es a mi6ta megcsendiilt a szeretetnek elsé
szava a vildgot Megvalténak sziiletésénél az
angyalok énekében, azdéta ez a hang soha el

nem némult, cseng és zug az ég és {61d kozott
hiv sziinetlenil Ahhoz, a ki maga akar nyu-
gasztalni benntinket de vajjon visszhangra
taldl-e az égi hang a fasult, kozdnyds, {oldi
zajtél eltompult szivekben ?

Amaz elsG szent Kardcsony éta hdny nem-
zedék tint el! Népek, nemzetek, birodalmak,
hatalmassagok. kiralysdgok és urasdgok emész-
tettek meg a mindent megorlé id6 altal, csak
az Isai torzsokébdl hajtott vesszfszal és az 6
gybkereib6l ndvekedett virdgszdl né mind
magasabbra, hogy legyen az Urnak nevére
orokkévalé jegyiil. Mennyi vihar tombolt at
azOta ezen a vilagon és mennyi mindent el-
sodort magaval: csak azt a Jak6bbol szadrma-
zott csillagot, csak annak az o6rok fényét nem
homalyosithatta el és csak Azt nem donthette
meg, a kinek ama ,Régi ideji“ adott hatal-
mat és dicsGséget és orszidgot, hogy minden
népek, nemzetek és nyelvek néki szoigiljanak.

Vigyen kardcsonyi Ordomizenetet az Atya-
fiaknak ifju tanitvdnyunk, a kit kovetségbe
bocsatottunk, hogy az igét hirdetvén, legyen
mindeneknek épiilésére és hogy vigye meg a
gyiilekezet minden egyes tagjanak legszive-
sebb koszentésiinket €s aldas kivdnatunkat.
Taldljon kedvességet a hivek eldtt. Az atya-
fiaknak pedig adjon az Ur békességes és
idvosséges innepeket!

A kolozsvari ev. ref. theol. fakultds tandri
kara s annak nevében

Kenessey Béla,

igazgaté.

Pénzalapjaink elhelyezésérgl.

A sokat emlegetett protestans szegénység mel-
lett ma mar ezen kérdésrdl: pénzalapjaink, felszapo-
rodott pénzkészleteink mikénti elhelyezésérdl is be-
széltiink. Az ut6bbi par évtized alatt iGleg kepeval-
tasi alapjaink mutatnak tetemes emelkedést. Hany
lelkész egy egész kiizdelmes élete munkijanak ered-
ménye, gyiimolcse ez, mellette a keseriiségek emlé-
kének egész lancolata, melyek megértésére egyediil
csak az képes, aki sajat tapasztalatib6l ismeri, aki
atélte az ezeket létrehouzd szorgalmi jévedelem mun-
kalatinak vezetését, avagy magtart kezelt. A gir-
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gényi egyhiazmegyében 5—600 ezer korona van csak
a két helyi takarékpénztarban elhelyezve és azt hi-
szem mis egyhizmegyében is aranylag hasonléan
all az eset. A legkényelmesebb pénzkezelésnek alta-
ldban a pénz takarékpénztari kezelését tartjak, szem-
ben a foldbirtokba fektetéssel és” a sok kellemetlen-
séggel jard, egyeseknek 8’0 kamatozassal kiadott
betablazé koéleson6knél. Innen van, hogy betéteink
j6 részével egyes vidéki, olyan 8—10%-al dolgozé
érdekcsoportok pénzintézetei szolgilatiban Aallunk,
melyek csak osztalékra dolgoznak, nemzeti, egyhazi,
kulturalis célokra alig 4ldoznak valamit; vezetGik
pedig hozza nem értd laikusok. Veszteségek benniin-
ket még nem értek, de a takarékpénztari bukasok
szérvanyosan el6fordulnak, legalabb az elég rovid
id6ko6zotti csabai, soproni, m -szigeti, sz.-udvarhelyi
stb. esetek azt mutatjdk és arra intenek benniinket,
hogy pénzeink elhelyezésénél gondos koriiltekintés-
sel legyiink, uj, biztos elhelyezési médokrél is gon-
doskodjunk, hasonléan mas betéti 6sszegekkel ren-
delkez6 testiiletek eljarasahoz. A sulyos erkolcsi,
lelkiismeretbeli felelGsség alul nem ment fel senkit
ama tudat, hogy nem a mi hibankbdl tértént, tehat
felel6sok nem vagyunk. Az Igazgatétanacsot szintén
hasonlé gondolatok vezérelték, mikor egyhazi testii-
leteinknek a betéteknek tobb olyan pénzintézetek
kozotti megosztiasat rendeli el, melyeknek benyujtott
és feliilvizsgalt mérleg- és nyereményszamlijok a
pénzintézet szilardsagat illetfleg semmi kételyt nem
hagynak fenn.

Utébbi id6ben tébb pénzintézet a betéti kama-
tot 4%2%o-ra szallitotta le és sokan vannak, a kik
beérik még ezzel is, ha pénzeik biztos elhelyezésé-
nek tudata nyugtatja meg G6ket. A betéti kamat ilyen
foku leszallasa mellett az IgazgatGtanacs rendeleté-

nek is megfelels, de kevésbé elterjedt, nalunk a

koztudatba még at nem ment eszmét, az értékpapi-
rok, kibocsatott pénzintézeti kétvények vasarlasanalk,
mint stabilis t6kék egyik legjobb elhelyezésének esz-
méjét vetem fel és ajanlom melegen az érdekeltek
komoly megfontolasara. A jé értékpapir és koétvény
biztositasi értéke kozvetlenill a foldbirtok utan ko-
vetkezik, miért is kibocsatiskor nagy gyorsan kelnek
el a pénzpiacon és vandorolnak tGllink nagyobbrészt
kiili6ldi, nekiink hitelez6 bankok kezei k6zé. Mond-
jak, hogy pl. magyar aranyjaradékot nalunk -csak
nagy nehezen és ritkdn lehet kapni, mert kiilf6ldon
van a legnagvobb része. A rém. kath. egvhazi pénz-
vagyonnak tetemes része ilyen kisebb kamatot hajto,
de biztos -értékpapirokban van elhelyezve.

Egy ilyen nagyobb, kotvényeket kibocsatd, pénz-
iigyi mivelet hazdnkban most van folyamatban, mely
teljes mértékben alkalmas arra, hogy {igyelmiinket
magara vonja és mi is foglalkozzunk vele. Az Orsza-
gos Kozponti Hitelszovetkezet most bocsatotta ki
felhivasat 20 milli6 korona értékii, egyenként 100 kor.
névértékii, 4Y,¢/t-ot kamatozé kotvényei vasarlasara.
Felkérés folytan a legnagyobb készséggel azon tudat-
ban villalkozom az alabbiakban ezen kotvények és
csak igen roviden az Orszagos Kdzponti Hitelszovet-
kezet ismertetésére, hogy ez altal hasznos szolgala-
tot teszek, értékpapirokat, pénzintézeti kotvényeket
vasarld és erre 0sztont kapo egyhazi testiileteinknek.

A kibocsatott felhivdas értelmében ezen kotvé-
nyek az 1897. évi XXXII. t.-cikk és az 1898. évi
XXIII. t.-cikk alapjan bélyegmentesek. Kibocsatott
ko6tvények Dbiztositékat képezik: a kozpont kotelé-
kébe tartozd Osszes szOvetkezeteknek a kozpontban
elhelyezett Osszesen 29, 436, 152 korona értékii kot-
vényei — az egyes szdvetkezeti tagok adoslevelei
— és igy a biztositék kiterjed a kozpont és az Osz-
szes szovetkezetek Osszes vagyoniara és biztositva
vannak ezen kotvények' a szovetkezeti adoés. hitel-
képességével. Biztositva vannak tovabba ezen kot-

vények allampapirokba fektetett koriilbelsl 4 millio
korona értékii kiilonbiztositéki alappal, az allam altal
kiilon ezen kibocsatand6 kotvények biztositasara adott
3 millié koronaval. Az Orszigos Koézponti Hitelszo-
vetkezet a lehetd legnagyobb, a pénzintézetek kozott
paratlanul 4ll6 ellendrzés alatt van. Elndokét a kiraly
6 Felsége, alelndkei egyikét a {6ldmivelésiigyi, masi-
kat a pénziigyminiszter nevezi ki, 2z intézet allandd
feliigyeletére pedig kiilon kormanybiztos van kiren-
delve.

Az itt felsorolt biztositékok minden kételyt elosz-
latnak arra nézve, mintha ezen kotvények bevasar-
lasa a legkisebb kockazattal is jarna, miért is egy-
hazi testiileteink figyelmébe — pénzelhelyezésre —
nem lehet eléggé ajanlani. A rém. katholikusok méar
addig is nagy elGjegyzéseket tettek, mert a vall. és
koézoktatasiligyi miniszter a kibocsatasi felhivasra ren-
deletet adott ki, mely szerint a kath. egyhazi torzs-
vagyonok ezen kotvényekben is elhelyezhetdk.

Ezek utin nem felesleges, ha mi is megfontolas
targyava tessziik ez iigyet, mert tekintve a kotvé-
nyek feltétlen szilard alapjat, azon egyhazi testiile-
teink, melyek megelégesznek 4'/2%» biztos és valto-
zatlan kamatozassal, ezzel a lecjobb, legszilardabb
alapu tékeelhelyezést teljes megnyugvassal eszko-
kozolhetik.

Az Orszagos Kozponti Hitelszévetkezet révid 7
évi miikédése alatt elért hatdsa ma mar annyira
belevig nemzetiink i6leg anyagi, kozgazdasagi, de
erkélcsi életébe is, melynek mozgatd, nemesits ereje
egyhazi életiinkben is tobb helyt érezhets. Es ha
tekintjiikk ennek rohamos iejlddssét, er6sodését, nem-
zeti életiink mezején gyorsan terjeszkedd térfoglala-
sat és tovabb menve, ha egy kis koriiltekintéssel a
nyugati allamokban elért magas nivét, nemzet fen-
tartd erejét tekintjiik; tisztaban lehetiink vele, hogy
ezt a hatast mind fokozottabb mértékben fogjuk
érezni. Az 1905. év végén 1814 szovetkezetével 5867
kdzségben 125 millidé koronat forgatott, 60,246,566
korona betét és belizetett iizletrészszel rendelkezett.
Jelzalog kolcsonei és ujabban a kisbirtokosok féld-
hitelintézetével kozosen csak szovetkezeti tagok ré-
szére kibocsdtott f6ldkolcsdnei, a legolesébb torleszts
koOles6nok az orszagban, melybdl egyhazainknak is
készséggel nyujt kolesont az igazgatosag.

Mindez tavol sem elég anyagi erd azokhoz a
hazafias feladatok betdltéséhez, mely az Orsz. Koz-
ponti Hitelszovetkezetre varakozik. Akkor all eldttiink
a kirivoan feltiind tavolsag, ha az 0Osszehasonlitast
egy mas allammal teszsziik meg. Pl. Csehorszagban
csak a cseh szovetkezeti kozpont az 1903. évben 558
hitelsz6vetkezettel 501,183,985 korona koélesont for-
gatott és 536,639,873 korona betétekkel rendelkezett.
A nemzeti 6sszetartd erd ott nem iires szélamokban,
hanem eme horribilis szamokban csucsosodik ki. A
tobb irdnyu, cseh nemzeti miikédése koziil, a tér-
szilkke miatt, csak azt emlitem: fel, melyliyel az ela-
dasra j6vé német birtokot wvasiroljak meg, épen
ugy, csak nagyobb erdvel, mint nilunk a szdvetke-
zetl oldh pénzintézetek teszik elleniink. Ami tehetet-
len viszonyaink és az ottani viszonyok jellemzéséiil
egy igen <€rdekes 0Osszehasonlitd példat hozok fel.
Ezel6tt nehany évvel Szilézidban egy tébb milli6
forint értékii (talan Lichstenstein) hercegi birtokot
megvasarolt a cseh szovetkezeti kozpont. A birto-
kot cseh foldmivelGk ko6zott felparcellazta és a négy
milli6 forint értékit muvészi kastélyba allandé nép-
rajzi, miivészi, torténelmi kiallitist rendezett be.
Nalunk szintén csak pir évvel ezelStt Kolozsvar mel-
lett elad6va lett téve a nehany szdzezer forint értékii
zsuki birtok. Magyar vevlé nem jelentkezett, de az
Albina iigyndke 23-szor kereste fel elad6é tulajdo-
nost megvétel céljabol. Es ha nines az a koztiszte-
letben all6, derék G6zvegy magnasng, aki aztan meg-
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vasarolta; Kolozsvar mellett, a hol pedig a koztere-
ken, a sajtéban annyi tettre buzditd, hangos haza-
fias beszéd hangzik el, megesik veliink az a szégyen,
hogy egy nagy magyar birtok megy olah kézre.
IdGszerii, s6t hazafias dolgok ezek, mert iGleg a
gazdasagi lapokban mindennapi a feljajdulds, mikor
egy-egy nagy Osi birtok megy idegen kézre. A vész-
harang kongasai ezek, de az ezen bajon segitd akcid
nem mozdult meg sehol. A kiili6ldi példak mutatjak,
hogy ez is az Orszagos Kozponti Hitelszévetkezet
feladata fog lenni.

Finnorszag koztudomas szerint a cari hatalom
ellen folytatott nemzeti kiizdelmében a gy&zedelmes
eredményt elsGsorban jol szervezett, erls szovetke-
zeteinek koszonhette.

Jellemz6 ami viszonyainkra egy j6 baritom ké-
vetkez3 elGttem tett nyilatkozata: hitelszovetkezetet
allitottam fel, a Mez6ségen egyediil 2ll6 reform,
népem megerdsitésére; a szovetkezet szépen virag-
zik, hanem a koérnyéken elveszitettem minden j6
baritomat, az intelligens elem ellenségem lett.

Azon meggy6zGdéssel zarom, hogy ezek elmon-
dasival egyhazainknak, egyhdazi {érfiainknak nem
tettem rossz szolgélatot.

D.-Széplak, 1906. dec. 8.

Papp Lajos,

ev. ref. lelkész.

A zsinat VI. iilésszaka.
I11.

A tanacskozas lefolyasa.

December hé 4-én d. e. 10 drakor kezddédott a
tanacskozas Kun Bertalan piispok 4ahitatos iméajaval,
melyet a tagok szambavétele (80-nal tobben voltak
jelen), az igazol$ bizottsig jelentése s br. Banfly
Dezs6 elntk rovid megnyitdja kovetett.

Jelentette az elndkség nevében, hogy ez iilés-
szakot az elnbkség kizardlag abbdl a célbdl hivta
Ossze, hogy a zsinati térvények a korméany leiratdhoz
mérten szentesités ala végleg elGkészitessenek. Semmi
esetre sem akarja az einGkség ezzel hattérbe szori-
tani azon kotelességet, hogy a tobbi zsinati targyak
is letargyaltassanak, de annak letargyalasi idejére
nézve foleg — miutan egyes bizottsagok munkala-
taikkal még maig sem késziiltek el — késbbb tesz
javaslatot. A mostani iilésszak beosztasira nézve java-
solja, hogy a korméany leiratdnak alapjan késziilt és
kinyomott el6addi tervezetek a megfeleld szakbizott-
sagoknak a mai nap fclyaman valé letargyalasra
kiadassanak, jelentéseiket a holnap délutdn megtar-
tand6 iilésen terjesztvén el. Javasolja tovabb4, hogy
holnap, szerdan délelStt 11 6rakor a zsinat, elnokségé-
nek vezetése alatt, a budai kiralyi varpalotiban O Fel-
sége elGtt hodolo tisztelgésre megjelenjen, ugyanaz
nap d. u. 4 O&rakor tartassék rendes targyald iilés.
Egyben bemutatja a missid lelkészeknek a zsinathoz
intézett ama kérvényét, melyben az irant folyamod-
nak, hogy a missiéi segélyek a rendes lelkészi fize-
tésbe be ne szamittassanak. Kiadatik a kérvényi bi-
zottsagnak javaslattételre.

Elnokség nevében br. Banify Dezsd vilagi elnok
jelentést tesz az elndokség azon eljarasiardl, melyben
a zsinati végzésekkel megallapitott egyhazi torvé-
nyeket a kormany utjan kiralyi megerdsitésre lelter-
jesztette. Jelenti, hogy — eltérbleg az eddigi gya-
korlattél — a kormany az O Felségével valo kozlés
nélkiil maga tette meg a zsinat hatarozataira meg-
jegyzéseit s kéri a zsinatot ezek tekintetbe vételével
targyalas ala venni a kifogasolt szakaszokat, hogy

a megfeleld mddositisok utin minden megjegyzés
nélkiii ajanlhassa O Felségének szentesitésre. Az
elndkség maga is vilagos tudatdval bir annak, hogy
ez az eljardsa a kormanynak bizonyos mértékig el-
tér6 a mult gyakorlatitol; de tekintettel kiilondsen
az; 1848-iki IIl. térvénycikkre s az alkotméinyos kor-
manynak ebben koérvonalozott felelGségére, e valtoz-
tatisban egyhazunkra nézve semmi hatranyt nem lat,
kozjogilag pedig még helyesebbnek is latja a mult
gyakorlatinal s igy minden megjegyzés nélkiil tudo-
masul vételre s a zsinat targyalasai alapjaul vald
elfogadasra ajanlja.

Az eln6ki javaslattal szemben Sass Béla zsinati
jegyz6 fejezte ki aggodalmat az eddigi gyakorlattol
val6 eltérés miatt. Aggalyosnak tartja nem annyira
a jelen, mint a bekoOvetkezhet§ rosszabb jovendd
szempontjabdl, hogy egyhazunk zsinatinak végzései
kérésiinknek megfeleldleg nem terjesztettek O Fel-

-sége elé, hanem a korméany targyal a zsinattal. Ebben

olyan precedenst teremthetnek, melyben esetleg a
kormany nehezitheti, s6t megakadilyozhatja zsina-
tunknak O Felségével valé érintkezését. Ez egyha-
az ,elismert* vaildsok nivdjara siilyesztheti. A Sass
Béla altal kifejtett komoly aggodalmak eloszlatasara
s a mostan inauguralt gyakorlat igazolasira Nagy
Dezs8, Baksa Lajos és Hegediis Sandor vallalkoztak
S bar a zsinat nagy tobbsége elfogadta az elnokség
allaspontjat s igy belenyugodott az uj eljarasba, so-
kaknak lelkében megmaradt az aggodalom a valioz-
tatds miatt. Annyl bizonyosnak latszik, hogy ez uj
gyakorlatbél egyhazunknak semmi elénye nem szar-
mazik, de hétranyai szarmazhatnak s most legiennebb
arra j6, hogy a kormany ezt is ,alkotminybiztosi-
ték“-nak tiintethesse fel a hiszékenyekkel szemben.
Mindegy ; 1 zsinat tobbsége elfogadta s ez alapon
mellGzte Sass Béla azon inditvanyéat, hogy a kormany-
leirat tisztelettel félretétessék s O Felsége vilasza
kéressék ki a zsinat végzésére.

Ezzel az els6 napi iilés, a targysorozat meg-
allapitva 1évén, el is végz6dott.

Az O Felsége el6tt valé hédolé tisztelgésen
elmondott elnoki beszéd és O Felségének erre adott
valasza lapunk mult szamaban kézoltetett. B6vebb ref-
lexidékat ez alkalommal nem kivanunk hozza csatolni,
bar a kiralyi valasz hangja mindenesetre melegebb
lehetett volna egy oly egyhizzal szemben, mely a
nemzeti élet fejlesztése tekintetében annyi aldozatot
hozott és hoz ma is, mint a magyarorszagi reforma-
tus egyhaz. Ez a szelid megjegyzésiink ter mészetesen
a kiralyi széért felelGsséget visel6 korményra vonat-
kozik. S van okunk e megjegyzésre, mert a cercle
alkalmaval is feltiint nekiink s az Osszes jelenlevék-
nek egy olyan dolog, mely arra mutat, hogy O Fel-
sége a magyar ref. egyhadz viszonyai és igényei
fel6l aligha van egyhazunk érdekeinek megfelelGen
tajékoztatva. Amidon ugyanis br. Banify Dezs6 elnok
a megsz0litds soran arrdl szélt, hogy egyhézi adéval

tulterhelt hiveink allapotdn valamit segiteni fog a 3

millié6 korona allami segély, melyet O Felsége kegyes
hozzéjarulésaval a torvényhozas az 1848-iki XX. tc.
egyelGre részleges végrehajtisa cimén egyhizunknak
kilatasba helyezett: O Felsége kozbevetve kérdésbe
tette, hogy ,Egyel6re ?!* ,Részleges ?!“ Br. Banily
Dezs6 azonnal alkalmat is vett magéanak arra nézve,
hogy teljesenhangsulyozza, hogyigenis csak,,egyeldre
és ,részleges“, mert a protestansok igényei a tGbbi
felekezetekhez viszonyitva legaldbb is évi 16 millié
koronat tennének ki. Csak jelezni kivantuk ezzel is,
hogy egyhazunknak oka van, hogy — nagyobb bi-
zalmatlansag nélkiil is — jogai védelme felett abban
a tudatban 6rkodjon, hogy az 4llam mostani képvi-
seldiben is jogainkat szélesbiteni nem tartja felada-
tanak. Sapienti sat.
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A szerdan d. u. 4 6rakor tartott zsinat iilésén
mindenekeldtt az elndkség bejelentése forméjaban
megorokittetett a zsinatnak O Felsége elGtt vald
h6dol6 tisztelgése az ott elhangzott beszédekkel
egyetemben. Majd targyalas alad vétettek a zsinati tor-
vények azon szakaszai, a melyekre vonatkozodlag a
kormany leirata megjegyzéseket tett.

Nagyjaban, azt mondhatjuk, minden ponton tel-

n a kormany kivansiganak megielelGen tette meg
.a zsinat a moédositast. Szerintiink kiilondsen kirivé
Jaz a médositas, amely a tanarok, taniték, énekvezérek,
lelkészek gyermekeinek a ref. vallasban valé nevelési
kotelezettségére vonatkoznak. Ezeken mindig meg
fog latszani, hogy ezt nem spontan, de radiktéilas
kovetkeztében alkottuk. Bar az iskolaligyi bizottsag
javaslata értelmében tettiik volna a modositast! Ez
ugyanis azt ajanlotta: ,A gyermekeknek a reforma-
tus vallasban val6 nevelésére vonatkozé kotelesség
az allamtérvényeknek a gyermekek vallasos nevelé-
sére vonatkoz6 rendelkezéseivel odsszhang=o micdon
teljesitendé”“. — De nem, hanem igy iktattdk be:
» - .- kotelesség azonban nem éallhat ellentétben az
allami térvényeknek a gyermekek valldsos nevelésére
vonatkozé rendelkezéseivel“. S azonfeliil mi sziikség
velt még hozzitenni, hogy ,ez a rendelkezés nem
terjed ki azokra, akik ezzel mar a térvény hatalyba
1épte elbtt jutottak elientétbe“? Hiszen természetes,
hogy a torvényeknek, ha expressis verbis ki nem
fejeztetett, visszahatd ereje nincs. A reversalisokat
kifejezetten elismertették veliink nemecsazk allami, de
egyhazi vonatkozasaban is. Ezt tartjuk egyik szomoru
eredménynek. A tobbiek kisebb jelentdségii dolgok.
De még sem. Van még egy: a horvatorszagi egy-
hazkdzségekre vonatkozélag. Ezek teljesen kiszol-
galtattak az elhorvatositasnak, mikor kimondatott a
IX. t.-c.-ben, hogy a torvények végrehajtiasa a Horvat-
Szlavon orszagok tertiletén ,ezen orsziagok autonom
torvényeinek és azon kdzjogi helyzetnek teljes figye-
lembe vétele mellett eszkozolendS8k, amelyet ezen
orszagok a magyar korona orszigainak keretében
elfoglalnak.”

Egyetlen értékes eredmény, hogy a 114. §. a)
pentjahez toldasul eliogadtatott a kérvényi bizottsag
elfadéja Nagy Karoly altal tett azon toldasi inditvény,
hogy ,a missziéi segélyek a lelkészek rendes fizetésébe
be nem szamithaték“. Ezzel valamivel t6bb igényilivé
és tobb sikeriivé vilt lelkészeink misszioi miikédése
és szabadabb egyhazunk egyetemének a misszié ira-
nyaban kifejtendd miikddése.

A médositasok targyalasa még ugyanazon iilés
folyaman véget is ért s mas napra csak a jegyz6-
konyv hitelesitése s a jovG iilésszakra vonatkoz6
intézkedések maradtak. Ezekre vonatkoz6lag az utolsé
iilésen megallapittatott, hogy felszblittatnak az dsszes
bizottsagok, hogy 1907. januar végéig minden hoz-
zajuk utalt ligyet ellassanak, ugy hogy a Ilebruar
végén vagy marcius elején tartand6 utols6 iilésszak-
ban — amikorra remélhetSleg a szentesitett torvé-
nyek kihirdetése is megtorténhetik — minden még
hatralevd kérdés véglegesen letargyalhaté legyen.

A zsinat Kun Bertalan piispok, elnok buzgéd ima-
javal s az elnGkség éltetésével ért véget.

Tuddsité.

TARCZA.
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Schopenhauer személye.
Irta: Ravasz Ldszlo.
(Folytatas.)
Af6helyen pedig Buddhéanak, a Tékéletesnek, egye-

nest Tibert8l valé bronzszobra, ,orthodox abrazolva,
ajakan a hires szelid mosoly“; s a szogletet, hol a

Magasztos szobra allott: ,szent csarnok“-nak nevezte
el. Mikor vakbuzgé katolikus szolgiléjaval a Budd-
hanak szint takaros oltirt ékesen s jomoéddal elké-
szitették, vigyorogva jelenti ki a cseléd: ,ni, gy iil
ott, mint egy szab6!* ,Paraszt, horkan fel gazdija,
igy mer beszélni a Gy6zedelmesrSl? Mikor bantot-
tam én a maga Uristenét?“ (Gwinner 547.)

A genieben mindig van valami a gyermekbd],
hirdette maga a Schopenhauer (II. 465.) S benne
nagyon sok a gyermekes vonis. Senkije se volt, akit
szeretett; szerette Onmagat s jatszott magaval. ,A
vilig én vagyok®, e szavakban nemssak philosophia-
jat, de egész természetet Ossze lehet foglalni.

Frankfurti remetes::sében egymas utan rohantak
el az évek Oregedd fejc {616tt. A napok oly egyfor-
mik; ugyanaz a munka, ugyanaz a szoérakozis. Szi-
goru életrendet kovet s betegség nem is latogatja.
E mellett egyre jobban elmélyed az élet szemléleté-
ben s az emberiség szellemi termékeinek buvarlisa-
ban. Ebben segiti 6riasi nyelvtudasa. Angolra akarja
forditani Kantot, a francia masodik anyanyeive, az
olasznak még tajszo6lasait is beszéli, spanyolbdl remek
miforditast csinal, latin stylusa tdmor, elegins, Sene-
cara valld, a gordg nyelv is teljesen hatalmaban van.
Foltarult hat lelke elGtt az emberi szellem ezer gaz-
dagsaga, a maga kozvetlen voltdban. De & minden-
b6l csak a pesszimista tanokat hasznilta {61 s ezért
van, hogy Schopenhauer philosophidja az emberi
szellem pesszimismusanak essentiajat nyujtja.

Eletében csupan egy-egy uj kényv kiadasa megy
eseményszamba. Napvilagot latnak : Uber den Wille
in der Natur, Frankfurt 1836, ,philosophia Schopen-
haueriana in nuce“. Megnyeri a norvég tudos tarsa-
sag palyadijat az akarat szabadsagarél irott miivével
s a tarsasig tagjava nevezik ki; (1839) mem nyeri
meg a dan tudos tarsasig dijat az ,erkolestan alapja“
cimii dolgozataval s a birdlék szemére hanyjak, hogy
a summus philosophusokré]l (Hegel etc.) méltatlanul
beszél; mind a kett§t kiadja ,Die beiden Grund-
probleme der Ethik“ cimen (Frankfurt 1841). Fémi-
vének els6 kotete masodik, masodik kétetének (mely,
szerz8je szavai szerint, gondolatokban leggazdagabb
az egész német literaturaban) clsG kiadasa megjele-
nik, a melyért a kiad6t6l mar nem kap honorariumot
(Leipzig 1844). Utols6é miive, Parerga und Paralipo-
mena, elhagyja a sajtét (1851), alig-alig, hogy akadt
kiadoéja.

£ miivek fokozatos sikertelensége a praefatiok
egyre keseriibb szavaibél is kiolvashaté. ,Minden
porusombdl 6mlik az indignatio“, irja doktori érte-
kezése masodik kiadasidhoz. Fékteleniill tamad neki
kortarsainak, a ,tisztelt német publicumnak, a koz-
véleménynek. Majd nemes resignatiéval irja: ,Nem
honfitdrsaimnak, vagy kortarsaimnak, az emberiség-
nek adom at immar véghez vitt mivemet* (II. el6szd),
s e szavakbdl maga a torténelem beszél.

De mindegyre elonti az epe, valahanyszor mel-
16z6tt voltara gondol. Ilyenkor aztin van draga dol-
guk a philosophia-professzoroknak, kiket egyediil
tart ludasoknak a rajta esett vérlazité iniuridban.
Elnevezi Gket csizmadiidknak, ié!bolondoknak, komé-
diasoknak, iparosoknak, akik kenyérért az allam
fiittyére tancolnak és sziikség esetén az 6rdogot és
nagyanyjat is a priori deducaljak, vagy intellectua-
liter szemlélik (III. 206). Majd a materialistak és
természettudomanyos boleselkedbk felé forditja figyel-
mét s inti Gket, hogy a kotyvasztds révén csak
patikus lehet az ember, de nem philosophus. Az &
tudomanyuk a spritzologia, maradjanak meg a mel-
lett, gyogyszerésztanonc- és borbélylegény-philoso-
phidjukkal ne tolakodjanak okos emberek kozé. Tud-
hatja valaki egy szuszra mind a 16 majom-species
nevét, ismerheti a tégelyek, pidcdk és irrigatorok
virtusait, ha ezenkiviil csak a kis katéig terjed min-
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den tudomanya: tokiilké marad egész életében. A
cselédszobaban még megbamuljak az ilyen embert,
mint a hogy bamuljak most 6t (t. i. Hegelt.) Es igy
tovabb.

A dian tudés tirsasdgot Midashoz hasonlitja, ki
Apolléval szemben Marsyasnak adta a palmat s ezért
jutott ama fatalos symbolumokhoz. Hidba titkolgatja
a dan tudés tarsasag cimeres diszét, 2 nad méar su-
sog, a nad mir susog !

Lassankint az a régeszme ver iészket lelkében,
hogy a philosophia-proiesszorok 6sszeeskiidtek ellene.
Ismerik j6l Gt, reszketnek, ha esziikbe jut, éjszaka
felriadnak almukbél, mert 6t latjak szakallas farkas
képében, de kétségbeesett dnvédelemmel Iolytatjak
az agyonhallgatast. Ugy vannak vele, mint a magus,
ki fogvacogva szorongatja az iiveget, melybe Asmédi
6rddég van bezarva és didergi: ,tudom, hogy ha
kijosz, rogton elviszesz engem“! Egész nap ra gon-
dolnak, meg-meglapulva szepegnek, mint a szentgal-
leni apat, ki zoldet, kéket latot: ,6h driaga Bendix
Jancsi“! (K. Fischer i. m. 95.)

De kezd egy par hivd csatlakozni hozza, Koztiik
els6 Fraenstindt, a {6evangelista, ki Schopenhauer
nevét galaddul kihasznilta. Red is talal, amit Schopen-
hauer &ltaldban mondott: ,mindannak absolut hidnya,
amit a latin verecundia sz6 alatt fejez ki.“ Elobb
Schellingnél probalt szerencsét, de ez kdnyvét ,kol-
dulés-szerti piszkos kényvgyarthatndmsig produktu-
méanak® nevezi. Osztonszerii szimatja Schopenhauer-
hez vitte, kinek nevében aranyoanya rejlett, csak
vallalkoz6 kellett hozza. Emelygls moédon kezd irni
réla, csinalja neki a reklamot, hazi szellemének sze-
gbdik, aki csodiija és szolgdja urat. Eltiir neki
mindent, pedig gazdija kezében sokszor korbécs
suhog. A véllalat nagy haszonnal jart. Neve beleke-
riilt a philosophia térténetébe, bar egyike ott a leg-
szomorubb statisztdknak. Miivei tulajdonjogat Scho-
penhauer rahagyta, s Kéfas apostol e miiveket ugy
rendezte sajté ala, hogy minél tébb hasznot lasson
uténa, de a kiadas minél rosszabtb legyen. Reclamnak
hasznéalta a Schopenhauer nevét Asher, ki {6liele valé
furakodtaban Schopenhauert hol Faust magyarazonak,
hol Avicebron koézépkori talmudista kévetGjének tin-
teti f6l. Egyébként ez irdsokban tudatlansaganak
ragyogd tanujelét adja. (K. Fischer 110 1) Tanitva-
nyai seregében jol esik latnunk Gvinnert, a komoly,
Oszinte embert, s még inkabb Bihr-t, a mély gon-
dolkozasu, derék leipzigi jogaszt.

Schopenhauer, kit egyik ismertetgje, ,der Scharf-
sinnigste der Scharfsinnigen“ nevezett, a naivsigig
rosz emberismerd volt. ,Immer zugekndpit“ volt a
jelszava a bipedesekkel, a természet eme gyari ipar-
cikkeivel szemben; de ha valaki magasztalta, vagy
csodalta, két kézzel szérta bizalmat. Apostol serege
kozt igen soknal hidnyzott az, amit & intellectualis
becstiletnek nevezett: az igazsagnak onérdek nélkiil
val6 szolgalata. O, aki minden id6k legnagyobb an-
tisemitdja volt s a;zsidésagot rovidesen Poclvyus-nak,
fortelemnek nevezte: harom legbizalmasabb emberé-
nél ezt a ,charakter hibat* 161 sem veszi. Lavas
gyiildlettel beszélt a papsag ellen s hogy egy 6-ka-
tholikus pap méltatja mdveit, megbocsatja neki a
ofélnemiséget®. Protestantizmus és viziejiiség nila
egyet jelent: s Gwinner, testamentumanak végrehaj-
t6ja, evangelikus egyhiztanicsos.

Végre tehat Schopenhauer f616tt derengeni kez-
dett. Orszemek alltak a hegyorméin, hogy a dicsGség
legels6 sugaraibdl egyet se veszitsen el a fennvi-
raszt6 philosoph.

Csakugyan virradott. A Parerga és Paralipomena
mér feltiinést kelt s az emberek figyelme Frankfurt
fele fordul, hol a ,titokzatos lény“ a postkantianus
rendszereket porra torve, uj philosophiat ir. Hegel s
az idealismus biiszke rendszerei megbuktak, egyfeldl

a materialismus, masfel6l a romantikus irany spiritis-
mus felé hajlandé mysticismusa adja meg a kor szi-
nét. Az irodalomban és mivészetben tobz6dé érzé-
kiség, vagy émelygds sentimentalismus valtogatja
egymast. A politikdban teljes ur a reakcié, melyet a
renddrallam és az exarchatus iker ideija vezet. E
kor i6motivuma, mint Kuno Fischer irja: ,Oh, du
lieber Augustin, alles ist hin!“ (I. m. 101.)

Most veszik észre, hogy €l a Majna partjan egy
ismeretlen boles, aki emberdltével ezel6tt mar a
speculativ idealismusnak halalos ellensége volt; ki a
kor divatos természettudomanyos kérdéseinek meta-
physikai alapot ad; amellett tanitja, hogy a vilag
lényege valami ismeretlen, igézetes, egyetemes erg,
mely sotét mélységekbd! a lathaté universumot meg-
valositja ; aki a spiritizmust tudoményos lehetGség-
nek tartja s egyik ilyen spiritiszta albumaban bizo-
nyitvanyt ir ,tisztdn és f{ranciaul”; ki rendszeres
vildgnézetté emeli a kor 4altalanos hangulatat. Maga
is reakcionarius, amennyiben a népet gyoégyithatatlan
kiskorusagban szenved§ souverainenek tartja s az
allamot csupan mint a kozbiztonsidg és rend érdeké-
b6l tamadt sziikséges rosszat ismeri el. Amellett
egyéniségében van valami magikus vonas uj evan-
geliumot predikal diabolikus hévvel.

De ne legyiink igazsagtalanok. Ezek csak kiilsd
talalkozasok. Schopenhauer nem ennek a kidbrandult,
megesOmoriétt lustrumnak a philosophusa: Schopen-
hauer az emberiségé. Sokszor tdrténmik, hogy akik
szdzadok szamara sziiletnek, életiik folytdban hirne-
viik még csak a gyermekkort éli, s halaluk utan
indul szellemiik a végtelenbe vesz8 palyanak. A tar-
sadalom még nem a torténelem; amaz &6rékos jelen,
emez mult és jova.

Hailhatatlanok biraja az idé.

Csak akkor tudjatok meg, ki 6,

Ha elvonultak hosszu szizadok,

S hozzi hasonlét még nem lattatok.

Vajda Jdnos.

Schopenhauer dicsGsége élete alkonyéan hajnalott
{6l. Csondes vesignatiéval idézi Petrarca szavait:
si quis toto die currens pervenit ad vesparam, satis
est. Elég, ha wvalaki naphosszat szaladvan, estefelé
cz€élt ér. A Goethe lednya 1860-ban koszdnti 6t, mert
elérte czéljat: a XIX. szédzad philosophusa 16n. Meg-
irja hattytdalat:
Finale.

Faradtan 4llok itt a palya végén.

Oreg fomnek nehéz mar a babér.

De miiveimre biiszkén vissza nézvén:

Fol sem veszem, mit a vildg beszél!
(V. 696.)

De bizony i6lvette. Beteges szomjlsaggal sziir-
csolte a dicsGség borat, életében az egyetlen kely-
het, mely nem voit keserii. Elhalmozzak viragokkal,
ajandékokkal, lefestik, szoborba mintizzak, torik
magukat latasa, kezeirdsa utin. Miivei gyorsan kel-
nek, masodik, majd harmadik kiadast kell sajté ala
rendeznie. Szeme elStt fényes perspectiva tarul f6l:
a philosophia fejedelmének, vilagbolesnek, vallasala-
piténak érzi magit és ehhez illend5 méltésaggal jar.
Mikor meg tudja, hogy egyik {isztelGje az G arcz-
képe szdmara kiilon kapolnat akar épiteni, igy kialt
f6l: ,A kultusz kezdete! -— Es anno 2100 ?“ Egyik
rajongd latogatdja kezet csokol neki; elGszor f6l-
riad a meglepetéstSl, de azutdn hamar megszokja,
ezt ,az 0 csasziri méltésagat gy megilletd czere-
moniat.“ Kényvének egy példanyat valamelyik bata-
viai tisztel6je megrendeli s & felkialt: ,Végre
Azsiaba !“

»AzZ Oregkor rézsakat hozott, de fehér rézsakat,
mondogatta. Es az agg pesszimista, ki a vilag hiv-
sagos voltat az élet értéktelenségével egyben oly
élesen latta mosolyogva jatszik a rézsalevelekkel.
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Szinte kedve volna amnesztidt adni a vilagnak és az
embereknek. Egy franczia szobrisz leany sokiig van
mellette, gondozza, jar utina, cseveg és hizeleg neki,
a n6i kedély szelid fényével Aarasztja koriil a sotét
bolcseség haborgd emberét: és ime, a tizenharom-
prébas asszonygyiilolg, ki a ndket szellemi myopsok-
nak nevezte s a benareszi szent majmokhoz hason-

litgatta (V. 565.), valésidggal szépeleg a fiatal mvész-

nének. ,Ney a legaranyosabb leany, akivel csak
valaha taldlkoztam® irja réla. A lelke isliidiilt, meg-
ifjodott s a vildg is mintha szebbé valt volna elbtte.
Hanyszor hasonlitgatta magat a Montblanchoz, és a
naphoz: ime a Montblanc teljes sugarban ragyog s
a Nap, bucsuzéfélben végig pillant még egyszer
egész birodalman, mely az alkonyi fényben minden
szépségét kitarja elGtte

s mire elér szeme a tuls6 hatirra,

leesik fejérdl véres korondja.

1860 szeptembaor 21-én reggel halva talaltdk kere-
vetén. Haldla konnyii volt és fijdalom nélkiil vald,
amint illett ez a szenvedések philosophusihoz. Sir-
kovére csak ennyit vésetett: Schopenhauer Artur,
,Ugy is ratalalnak“

Barmennyire ismerjiik is a szédlakat, melyekbsl
a személyi jellem fonddik : azt a mintat, azt a titkos
gondolatot, mely e szilak szdvetében megvaldsul,
sohasem fogjuk kiils tényezGkbdl levezetni. Schopen-
hauer mély pillantassal latta ezt az igazsigot, midén
beszél inteiligibilis charakterrdl, mely az akaratnak
szabad, kifiirkészhetetlen ténye és metaphysikai erd-
vel uralja az egész életfolytatist. Nemcsak emberek-
nek, de egyéniségeknek is sziiletiink.

Igy sziiletett Schopenhauer pesszimistanak. E16bb
volt pesszimista, s csak azutdn philosophus.

A pesszimizmus pedig alapjaban értékitélet.
Alapia az egyetemes fijdalom, valami olyan sziikség-

érzet, melyet nem lehet kielégiteni, akir nélkiil6zés-;

bsl, akar f6loslegb8l szarmazzék. Igy valik a pesszi-
mista érziilet dogmava, amelyre aztan az egész vilag-
nézet folépiil. Schopenhauer nem mindig érezte ezt
a fajdalmat, de addig, amig kardinalis dogméajat meg-
kovacsolta : szenvednie kellett. Mikor ez az absolut
biztossagu, archimedesi pont megvolt nyugodtan épit-
hette tovabb rendszerét targyilagosan, szigoru logi-
kaval, az alkotas gyonyore mellett.

A pesszimismus nem mas, mint a becsiiletesen
végig gondolt eudaemonistikus értékelés eredménye.
A vilagtdl boldogsiagot varunk, azt pedig nem ad,
mert teljességgel nem arra van berendezve. Az él-
vezés nem lehet célja az embernek; ez a foliogas
Tantalussa tesz mindenkit, a ki hiszen benne. ,Ha
csak gyonyor keliett, miért nem maradtunk Orokre
gyermekeknek ?“ (Bohm Kéroly : Az értékelmélet
feladata és alapprobleméija, Budapest, 1900. p. 86.)
A mig Onértéket el nem ismeriink : vagy csalddas-
ban éliink, vagy a kidbrandulas keserii kinjai kozott.

A vilig nagy pesszimistdi mind eudaemonisték,
sGt hedonistak voltak. A Kohelet fanyar resignatiéjat
nem hiaha adjak a Boles Salamon ajkaira, ki a mulan-
désagrol prédikal, mikor élvezd képességben szinte
f6liilmulta az emberi hatart. Hegesias meg a {orré
vérit Aristippos iskoldjabol jove hirdette, hogy egyet-
len megoldas, ha az ember felakasztja magat. A nagy
pesszimista kolt6k is Oriasi élvezd Osztdonnel voltak
megaldva; gondoljuk Byron velencei orgidira s Leo-
pardi forré séhajtasaira, melyeknek olthatatlan vagya
atokban ful el. S aztin ott van az anachoretik, szen-
tek és szerzetesek hosszu sora, kik a tobzodé sze-
relem rézsa koszorujit az askesis toviseivel cserél-
ték fel.

Schopenhauer is hedonistinak sziiletett, kinek
Kantt6l kellett moralphilosophiat tanulnia. Gwinner
kozli azokat az anthropologiai kovetkeztetéseket. (1.

m. p. 624—635.) a melyeket Schopenhauer koponyé-
jdnak alkatdbdl vontak. Az alsé, allati érzékek meg-
débbentGen fejlettek voltak, a melyek mellé a szor-
zés és rombolas 0Osztonei jarultak. Schopenhauer
praedestinalva volt a gydnyorre, tehat a fijdalomra.
Penetrans intelligentidja élesen latta, hogy a boldog-
sig nem érhetd el: tehat az élet semmit érd, —
hangzott a conclusio. Ez a Schopenhauer philoso-
phiajanak alfaja és omegija.

Ha egyszer az értékitélet megvan, a rendszer
épiil rajta tovabb. A vildg egyforman nyujt anyagot
optimismushoz és peszszimismushoz, mert a vilig
magéban sem nem j6, sem nem rosz, csupin én ité-
lem valamilyennck. Innen van, hogy Schopenhauer
a szemléletben, a régi nagy szellemek irdsaiban
annyi bizonyitékot tudott talalni rendszere mellett.
Alaptételbdl logikai uton fejlodvén bolcsészete : rend-
szerének eredménye és sajit élete sohasem fedezte
egymast. Az élet sokkal inkdbb enged az 6szténok
kényének, mint a logika kovetelményeinek. Rossz az
élet ? — Szabadulj meg tGle. Es Schopenhauer bete-
gesen félt a halaltél, teljes erejébsl élni, élni akart.
Faj az akaras? Nem kell akarni. Es Schopenhauer
akarasa sokszor titdni erejiivé né. .

Ime a miivészi elem Schopenhauerben. O azt

irta meg, azt dolgozta rendszerré, a mi hiduyzott
% eki. ,Moraljaban vdgyail fejezi ki, mint egy -catalo-
gus desideratorum-ban.“ (Paulsern: Schopenhauer,
Hamlet, Mephistopheles Berlin, 1901. p. 62.)

Rembrandt megfestette a hazatéré tékozld fiu
mélységet — akkor, a mikor koldus médra élt egy
sotét oduban, az alkohol gyégyithatlan betegeképen.
Nietzsche eget ostromlé erGvel zengette az élet, a
munka, a hatalom 14zt6l izz6 dithyrambusiat, mikor
gyongéd, nbies mivolta emészt6 korban sorban sor-
vadott el.

Az ilyen emberek miivészek, nem praktikus ge-
niek, vallasalapiték, vagy proéfétak, kiknek beszédjiik
a tett, rendszeriik a példaadas segész philosophiajuk
ez a sz6 koOvess engemet. Rembrandt vordsre da-
gadt szeme a biintanya g&zében mennyei igéretek
i6lesillogasat latta s hazatérésr§l almodott &, ki
Orokre elveszett. Nietzsche haldoklott, koélteményt
mondott az életr§l. Schopenhauernek {4jt az akaris:
bélesességet irt a lemondasrol.

Schopenhauer személyéhez az aesthetikai szem-
pont adja a kulesot. M{ivész genie volt: ez az 0 titka,
atka és — Orok dicsGsége.

(Vége.)

GYASZROVAT.

Borsos Bend a szathmiri ref. f6gimn. igazgaté
f. h6 7-én 47 éves kordban elhunyt. A derék férfi,
kivalé taniigyi munkéis elhunyta mély gyaszba bori-
totta Borsos Laszlé kolozsi paptérsunkat, ki az el-
hunytban fidt gyaszolja. A j6 Isten adjon agg szol-
gajanak vigasztalast, az elhunytnak csendes nyugo-
dalmat. Emléke aldott!

o ae U4 7
KULONFELEK.
Boldog kardcsonyi iinnepeket kivinunk olvaséink-
nak, gyiilekezeteinknek s az egész anyaszentegyhdzunk-

nak. Legyen idvdsséges mindnydjunkra nézve az Ur
sziiletésének szent finnepe!

{_Maksay Jinos. § Lapunk zirtakor értesiiltiink a

a megddbbentd hirrdl, hogy Maksay Jianos egyhizkerii-
letiink szamvevéje f. hé 19-An reggel Y24 brakor alig egy
félérai haldltusa utan szivszélhiidésben elhunyt. Az el6z6
estvén még vidiman t6ltdtte idejét boldog csaladi korében

s a kozeli katasztr6finak minden jele nélkiil tért pihenni.
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Reggeli 3 érakor rosszullétrél panaszolt s mire az orvos
megérkezett, kiszenvedett, 6zvegyen hagyva nejét s arvan
derék hirom gyermekét. Maksay Janos immir 23 éve
allt egyhizkeriiletiink szolgalataban. A hiromszéki Maksin
sziiletett. Tanult a sepsiszentgyorgyi és székelyudvarhelyi
kollégiumokban. Dévan tanitéképzit végzett. Bradon valb
rovid s-tanitésidg utdn, miutin a rendes kinevezésnél mel-
16ztetett, ott hagyve 2 tanitéi palyat, a pénaziigyigazgato-
sidghoz lépett 4t s igy keriilt Kolozsvarra, majd az egy-
héazkeriilethez bejaré kisegitS hivatalnoknak. Szdsz Domo-
kos piispoksége alatt az igazgat6tanics uj szervezetében
rendes hivatalnok, majd egyre emelkedve, a ker. szdm-
vevéje lett. Kivalo munkasa volt a kozponti kozigazgatas-
nak, ritka példaja annak, hogy oOnképzés utjan szakdol-
gokban is mennyire wviheti valaki. A hol sajat feleldsségére
dolgozott, nagy koriiltekintéssel és pontossidggal végezte
munkajit s gazdaségi, pénziigyi, s6t jogi dolgokban is
tekintély szimban ment adminisztraciénk terén. Keriiletiink
utols6 15 éves torténetében az anyagi ligyek vezetésében
elékelS szerep jutott neki s nem rajta mult, ha itt-ott e
vezetésben kifogasolni valdk is vcltak. Anyagi tigyeink
consoliddsiban is sok boles tanicscsal és buzgd kozre-
miikodéssel dolgozott. A kozponti kormanyzatnak 6 volt
az utébbi idékben legrégibb és oszlopos munkasa. Teme-
tése holnap lesz a postakert-utcai gyédszhazbdl. Székely
eréllyel és kitartdssal dolgozott sokat s érdemes munkat.
Gyermekeire j6 nevet hagyott orokségiil s takarékossaga
folytin — egy kis vagyont is. Gondos, pontos munkis-
saganak hianyit bizonyira nagyon megérzi keriiletiink
kozponti kozigazgatidsa. Az Ur adjon vigasztalast Gvéinek
s kiildjon uj munkast a fontos munkamezére — hasonlét
az elkolt6zotthéz, — kinek szomoruan tessziik le ravata-
ldra a hii munkisok jutalmat: az elismerés koszorujat
Nyudalma legyen csendes!

IgazgatStanacsi rendes havi {is€s lesz e hé
20-an Br. Bdnffy Dezs§ fGgondnok elndklete alatt, amely
a folyé tigyeken kiviil intézkedni fog bizonyira a Maksay
Jénos hirtelen haldlival gazdatlanul maradt szérmvevdi
teenddk ideiglenes el atasirdl is.

A javité és rendkiviili lelkészképesitd vizs-
gatatok—a kolozivari rel. theol. fakultison folyé ho
18—19. napjain tartattak dr. Baridk Gyorgy pispok el-
noklete alatt, a melyen a tanirkaron kiviil még Sdndor

Janos t. esperes és Czécsi Ferenc vizsg. biztosok vettek |

részt. — Elsd lelkészsképesitd vizsgdra 9-en allottak. Ezek
koziil javité vizsgira 2; teljes vizsgéra 7. A javitis mind-
kettének sikeriilt. A mas 7 koziil elégséges eredménnyel
vizsgézott 3; két-két tirgybil elégtelen osztilyzatot kapott
3 s igy ezek egy év mulva letehet$ javitévizsvgélatra uta-
sittattak. Egy jeldlt két targynal t6bb6l kapvan elégtelen
osztalyzatot egy év mulva az egész vizsgilat megisméiié-
sére utasittatott. — Mdsodik lelkészképesitd vizsghlatra
allott 4 segédlelkész; 1 javitéra, 3 pedig teljes vizsgilatra.
Ezek mindannyian képesittettek és pedig: egy jo ered-
ményii altaldnos osztilyzattal; kettS pedig eldgséges osztaly-
zattal. —7' heol. alagvizsgdra 5-6n allottak: 3 javitdra, 2
teljes vizsgalatra. A javitasok sikeriiltek, a teljes vizsgak is,
mindketts elégséges eredméunyel. — Lévitai vizsgdra két
felekezeti tanitonk 4llott: Banyai Sdndor mezémadaras—
feketei és Kat6 Andras kérospataki tanits. Jelzett ledny-
egyhizunk, illetve szérvanyunk gondozisira mindketi
megkapta a felhatalmazishoz sziikséges bizonyitvinyt. —
A vizsgélat eredménye bizony igen gyengének mondhatd.
Azonban itt is van mir az ideje, hogy a vizsgilatok ko-
molysiga meggybzze az ifjakat arrol, hogy kell§ tudo-
infnykos elkésziltség nélkiil papi hivatalra ki nem bocsat-
atnak.

Az orszagos ref. tandregyesiilet igazgatd-
sdganak gyiilése. Az orsz. ref. taniregyesiilet koz-
ponti igazgatésaga e hé 9-én Ddczi Imre elnoklete alatt
gyiilést tartott. Napirend el6tt az elndk kivant szélni s
el6adta, hogy a zsinat utébbi iilésszaka alkalméval Sinka
Sdndor és dr. Antal Géza alelndkdkkel egyiitt folkeres-
ték T6th Jdnos és Molndr Viktor kozokt. allamtitkaro-
kat, hogy tdjékozast kérjenek tdliik a ref. felekezeti kozép-
isk. tandrok fizetéskiegésritésére nézve s egyszersmind a
tanirsig némely aggodalmainak és elégiiletlenségének is
hangot adjanak az utébb megjelent miniszteri rendelet
egyes rendelkezéseivel szemben. E litogatis eredménye-
képpen az igazgatGsdg a tandregyesiilet nevében, most
még az utolsé ordban, egy folterjesztést tett a miniszte-

riumhoz. Egyébként a sok mindenféle, riaszt6 hirrel ellen-
tétben a kiild6ttség arrdl értesiilt a miniszteriumban, hogy
a fizetéskiegészitésre nézve még teljes hitelt érdemls
szdmitasok nincsenek s a tiszta kép e tekintetben januir
kozepe el6tt nem igen lathaté. Addig tehit mindennemii
hirlelés korai és alaptalan. T6bb intézet autonomikus aggo-
dalmak miatt 6] sem kiildte még e miniszteriumtél kert
adatokat. Széval a dolog nem megy gyorsan és konnyen.
Sok részben megnyugtaté az az értesités, mely szerint a
szerzetesrendi tanarok fizetésének kiegészitésére, miutéin
a bencések és prémontreiek a segélyt nem veszik igénybe,
hozzivetéleges szamitdssal mintegy 30—40 ezer korona
sziilkséges, amit egyelére még poéthitel utjan is lehet
fedezni. — Az elndk jelentése utin az igazgatésiag ratért
a targysorozatra s ennek targyaldsa kozben kimondotta,
hogy a vdlasztmdny 1907. febr. 2-ikdra hivassék Ossze
Debrecenbe. Ez elé keriil majd tobbek kozott a jovs évi
kolozsvari kozgyiilés idejének, lefolydsanak a megallapi-
tdsa s a meginditandd egyesiileti kozlony iigye. E tekin-
tetben az igazgatésidgban két vélemény van egyméssal
szemben. Az egyik magas szinvonalon 4ll, tudomanyos
folyéiratot kivan, a masik kisebb terjedelmii s nem tudo-
manyos jellegii egyesiileti értesit6t. Amaz nagyobb aldo-
zattal, joforman csak a tagsigi dijak folemelésével létesit-
hetd, emez koriilbel6l fedezetet tall a jelenlegi jovedelem
keretében. A Kiss Lajos VII. o. oknyomozdé magyar tor-
ténelmi tankongvének megbirilasira az igazgatosag Gé-
resi Kalmdn, Kulcsdr Endre, Csontos Jizsef és Bod-
rogi Jdnos tagokat kérte fel. A mid a jové 1907—8 tan-
évre mar tankonyvill ajanlhaté és bevezethet§ lesz. Szint-
ugy a IL o. szadmaéra valé6 Magyar olvasékinyv. Az egye-
siilet uj palyatételének szovegéil az igazgatosdg ezt
fogadta el: Kdlvin nézetei €s miikodése a nevelés tani-
tds terén. Végiil fajdalmas részvéttel vette tudomasul az
igazgatésig a ref. tanarsag Nesztoranak, a 90 éves Kovdcs
Janosnak €és a kivalé igazgaté-tanarnak, az egyesiilet
valasztméanyi tagjanak, Borsos Bendnek elhunytat.

Zsinati jegyz8konyv. Az 1904. évi november
hé tizedikén megnyit méasodik budapesti orszigos ref. zsi-
nat f. évi december hé 4--6. napjain (az 58. {iléstél a
60-igy tartott iilésszakinak jegyzlkonyve Sass Béla deb-
receni ref. theologiai akad. tanar és zsinati jegyzé szer-
kesztésében, Debreczen sz. kir. varosa koényvnyomda-
vallalatdnal 3 iven 48 lapon, 3000 példinyban megjelent s
azoknak az egyhéazi hatésa goknak, a melyeknek siirgés
szitkségtk van ra, addig is rendelkezésokre all, mig az
illet§ plispoki hivatalok Gtjan megkaphatnik. Az ez iranti
megkeresések Ddvidhdzy Kdlmdn kényvk6t6hoz intézen-
dék Debreczenbe (Fiivészkert-utcza 9. sz.)

Eskiiv8. Ravass Arpad budapesti ref. gimn. tanar
Ravasz Jinos esperes derék fia december hé 18-in vette
feleségiill Kassay Paula kisasszonyt Székelyudvarhelyt.
Gratuldlunk a derék ifju parnak és Oromsziléxnek. Az
egyhazi esketést a vélegény unokatestvére Ravasz Liszls
végezte gydnydri beszéddel.

Palyazati helyreigazitds. Lapunk foly6 évi 50.
szaméaban 1311. Piisp. szam alatt kbzzétett banffghunygadi
ref. énekveséri dllds javadalmazasinak részletezésébdl
egy tétel: , Az uri osztdly részérdl: 80 kor.“ kimaradt.
Ennek beszdmitasival lesz a fizetés végosszege 1754 kor.
a mint az a palyazati hirdetésben is feltiintetve van s a
mit a banffyhunyadi papi hivatal felkérésére készséggel
hozunk az érdekeltek tudomaisira.

— A baptista hitkozségek folosziatasa. A
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter a hivatalos ujsigban
kiadott rendeletével foloszlatja a baptistik ko6zponti szer-
vezetét. A baptistak vallisa a mult év Gta a vallds szabad
gyakorlatardl valé tdrvény alapjan térvényesen elismert
vallasfelekezet. Hitfelekezeti szervezetdoket a Fejérvary-
kormany kultuszminisztere rendeletben szabélyozta. De
mivel a szabalyzatban megkiviant mindsitést, iskolai kép-
zettséget az alsébb néposztilybdl kikeriil6 uj hit aposto-
lai kimutatni nem tudjak, Apponyi Albert gré6f miniszter
kénytelen volt foloszlatni a hajdubdszorményi, nagyviaradi,
kolozsvari, bihari, 6csai és békésj baptista hitkozségeket
és a baptistak kozépponti szervezetét: a szovetkezett bi-
zottsagot. A miniszter a rendeletben kijelenti, hogy a sz6-
vetkezeti bizottsdg megalakitidsat az 1905. XLIL torvény-
czikk 16. szakasza alapjan nem veszi tudomisul, mert a
szovetkezeti bizottsdgot s annak tagjail csak oly baptista
hitkozségek valaszthatjdk meg, melyeknek megalakulasat
a torvény alapjan az illetékes torvényhatésigok elsé tisat-
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viselGje elismeri s masrészt a bizottsig elnokévé, masod-
elnokévé és tikarava csak olyan egyéneket valaszthatnak
meg, akik az eldirt képzettséggel birnak. Mivel azonban
e képzettséget kimutatni nem tudjak, ennélfogva a hajdd-
boszorményi, nagyvéradi, kolozsvari, bihari és békési bap-
tista gyiilekezeteket szabdlyszeriien megalakult baptista
hitk6zségeknek el nem ismerheti: az ezek megalakula-
sanak elismerésére vonatkozdé alispani, illetve polgarmes-
teri hatdrozatokat hatilyon kiviil helyezi. E rendelkezést
a miniszter a szdvetkezeti bizottsiggal és a fonnebb elg-
sorolt gyiilekezetek érdekelt térvényhatésagaival oly figyel-
meztetéssel kozli, hogy ezid6 szerint csak a budapesti
baptista hitkdzség tekintheté torvényszeriien megalakult-
nak, vagyis olyannak, melynek megalakulisa az érdekelt
torvényhatésag 4ltal torvényszeriien elismerhetd volt. Ezek
kovetkeztében csupin azokat a baptista valldsfelekezetbe
tortént attéréseket és belépéseket ismerheti el jogérvénye-
seknek, melyek csak a tOrvényszeriien megalakult buda-
pesti baptista hitkozség eldljaréja eldtt torténtek.

HIVATALOS RESZ.

5237—906. szam.

KORLEVEL

valamennyi Nagytiszteletii Esperesi hivatalnak
(a sepsi kivételével).

Foly6 évi 250. szam alatt kelt Korleveliinkben felkértiik
volt a Nagytiszteletlii Esperes urakat, hogy az egyhizmegyé-
Jik teriiletén levé és javitisra vagy ujraépitésre vard lel-
készi lakisok ligyében tett intézkedések eredményét minden
év végével jelentsék be igazgatdtanicsunkhoz.

Minthogy ezideig a bekivant jeientést csupdn a sepsi és
sziligyi egyhazmegyék részérSl kaptuk meg, felkérjitk a Nagy-
tiszteletii Esperes urakat, hogy ezen kételezettségeiknek a f.
év végéig okvetlen eleget tenni sziveskedjenek.

Kolozsvart, 1806. deczember }6-4n.

Baritdk,
elndk.

Maksai Jdnos,
szamvevo.

Sz. 5106—1906.

KORLEVEL
valamennyi nagytiszteletii Iisperes urnak.

A kantori, tanitéi dijlevelek egyontetil kiillitisa cél-
jabdl még 1905. augusztus 31-én, 3947. sz. korleveliinkben
értesitettik valamennyi nagytiszteletii Esperes ait, hogy
hogy a bekért vélemények alapjan a dijlevél-nyomtatvanyt
elkészitettiik és az megrendelhetd.

Ez alkalommal megjegyeztiik azt is, hogy a dijlevelek
négy egyenl példanyban lesznek kidllitandok.

A dijlevelek csekély szamban ki is dllittattak és jova-
hagyasra bemutattattak, azonban egyik egyhizmegyébdl
sem érkeztek fél mind a dijlevelek, s6t némely egyhaz-
megyébdl mind a mai napig egy sem terjesztetett fel.

Felhivjuk ennélfogva valamennyi érdekelt esperes aét,
sziveskedjenek mindazon egyhazkozségeinket, melyekben
a névkonyv adatai szerint kédntori, tanitéi, lévitai allasok
vannak, szigoruan utasitani, hogy azon esetben, ha a kén-
tori stb. dijlevelek mind ez ideig ki nem &llittattak és
jovdhagyds végett Igazgatétandcsunkhoz be nem mutat-
tattak, azokat az 1893. évi XXVI t.-c. kivinalmainak, a
dijlevélre nyomott utasitis rendelkezéseinek és az alabb
részletesen kozolt utasitdsainknak szigoru betartisa mellett
allitsdk ki siirgfsen, négy egyenlé példinyban és terjesz-
szék f6l 30 nap alaté, megfelel§ uton, Igazgatétanicsunk-
hoz jovahagyis végett.

A dijlevelek kiillitdsdnal szigoruan szem elgtt tar-
tandék, hogy azon esetben:

1. ha valamelyik egyhizkdzségben a terménykepe
megviltatott, a dijlevél megfelel6 rovatdban ezen koriil-
mény bejegyzends, hogy a megviltist a i6hatésdg mely
évben és mely szam alatt engedélyezte;

2. ha a kéntori, lévitai teendGket 4llami, vagy kozségi
tanit6 végzi, minden alkalommal Megjegyzés alakjiban
kitiintetendd, hogy az illetd az allammal kotott szerzédés
alapjin, vagy kiilon egyezség alapjan végzi-e teenddit?
Hatarozottan kitiintetendG tovabba az is, hogy a kintori
teenddket végz6 egyén kévesitett-e ?

3. ha a kéntor lévitai teenddket is végez, kitiintetendd,
hogy miné jogon van ezen teendfk végzésére kotelezve ?

4. ha az illet6 kantor-tanité megfeleld képesitéssel.
nem bir, részére dijlevél nem adhatd, csak jegyzSkonyvi
megbizis. De ezen koriilmény igazgatétanidcsunkhoz beje-
lentendd.

Meg kivdnjuk jegyezni, hogy a tanitéi és kéntori
javadalmak az Egyetemes Konvent 1906. évi 4prilisi iilé-
sében hozott 25. jkvi sz. hatdrozat alapjin elkiilénitendGk.
egymésto]l olyképen, mint azt a f. évi Protestins Lap.
oktéber 4-iki 40-ik szdmaban kozolt 3448. sz. korleveliink-
ben meghatiroztuk.

Ezen kovetelményeknek meglelelGen kiallitott uj dij-
levelek minden alkalommal okvetlen felszerelendék 06sz-
szeegyeztetés végett az eddigi, érvényben volt dijlevelek-
kel, ezek hidnyaban a targyalasi jegyzlkonyvekkel, az
allammal kotott szerzddésekkel, illetve a fizetést részle-
tesen megallapité kozgyilési hatirozatokkal.

Kolozsvart, 1906. december hé 11.

Dr. Bartdk,
elndk.

Maksay Jdnos,
szdmvevé.

Sz. 5181—906.
ERTESITES

a gorgényi ev. ref. egyhazmegyében beillott névtari
valtozasok targyaban.

I. Helységnevek vdliozdsa az 1898. évi IV-dik tor-
vényecikk alapjin:

1. Disznajé szérvanya Olahliget letf: Marosliget.

2. Felfalu anyaegyhiz lett: Marosfelfalu.

3. Gorgényszentimre szérvanya G.-Libdnfalva lett:
Libanfalva.

1. Gorgényszentimre szdérvanya Goérgényhoddk lett:
Maroslaka.

5. Kortefija anyaegyhaz lett: Kortvélyfaja.

6. MagyarbGlkény anyaegyhdz lett: Als6bolkény.

7. Magyarbolkény szorvanya Kakues lett: Gorgény-
Kakucs.

. 8. Magyarpéterlaka szdérvanya Oldhtelek lett: Maros-

telek.

9. Poka szérvanya Majos lelt : Mezémajos.

10. Sarpatak anyaegyhaz lett: Marossirpatak.

11. Olahtoplicza anyaegyhdz lett: Maroshéviz.

II. Postavdltozdsok.

1. Gernyeszeg eddigi u. p. Siromberke helyett: Ger-
nyeszeg.

2. Holtmaros eddigi u. p. Disznajé helyett: Magyard.

3. Magyar6 eddigi u. p. Disznajé helyet: Magyaré.

4. Magyarpéterlaka eddigi v. p. Szdszrégen helyett:
Gernyeszeg.

5. Vajdaszentivan eddigi u. p. Szészrégen helyett:
Vajdaszentivan.

Felhivjuk az illetékes egyhazi hatésiagok figyelmét az
itt jelzett valtozdsokra.

Kolozsvér, 1906. dec. 10.

Bartik, Hlek
elndk. titkarhelyettes,
eldadg.
Sz.: 893—1506.

FELHIVAS

a dési ev. ref. egyhdzmegye tiszteletes lelkipasztoraihoz és
tanitéihoz.

Az egyhazmegyei vildgi és tanitéi képviselGknek 3
éves mandiatuma 1906. év végével lejarvan, felhivom lelki-
pésator és tanitd atyafiakat, hogy az Egyhdzi Torvényekhez
csatolt ,Utasitds® 16. és 34. §-ainak szemeldtt tartasaval
1907—9. évi cyklusra az egyhazak viligi és tanitéi kép-
viselGit 1907. évi januar ho 10—20-ig valasztassik, illetve
vilasszdk meg s a vélasztasi jegyz6konyveket zart bori-
tékban jandir hé 25-ig hivatalomhoz terjesszék be.

Az ev. ref. esperesi hivataltdl.

S.-magyarberkeszen, 1906. december 13-an.
Pap Istvin,
esperes.

Nyom. az ,Ellenzék“ kdnyvoyomddjdban Kolozsvirt, Szentegybdz-uteza 22 szdm.
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EGYHAZKERULET HIVATALOCS LAPJA.
Felelds szerkeszté: NAGY KAROLY, th. tanar.

Szerkesztgség, hova a kéziratok és n.ugan elbfizetések || E18fizetési 4r: egész évre

bérmentve kiildend5k, az ev. ref. theol. fakultis
épliletében 4. ajto.

i2 kor.

félévre 6 kor.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Gyakorlati kérdések.

A torténelmi mult:al bird felekezetek koziil
egyiknek sem jutott oly nagy szerep a gyakorlati
élet kérdéseinek megoldisiban, mint reformatus egy-
hizunknak. — Az egyik keziinkben az ekevast vagy
a bibliat tartottuk, a méasikkal pedig sziintelen a kar-
dot kellett forgatnunk, hogy megvédelmezhessiik a
méasik kézben tartott kincset, hitiinknek draga gyon
gyet és kézi munkanknak faradsdgos szerzeményét.
Nem csoda tehat, hogy az élet gyakorlati kérdései
irant mindig nagyobb fogékonysagunk volt, mint més
felekezeteknek.

Ezt a gyakorlati érzéket ezutdn is &polnunk
kell, — ha azt akarjuk, hogy reformatus egyhéazunk
ezutdn is virdgozzék. — Nehany ilyen gyakorlati
kérdést szandékszom most ujra felszinre hozni. —
Minthogy ezek a cura pastoralis kérébe esnek, remény-
lem, hogy lelkésztarsaim figyelmét e gyakorlati kér-
dések irant felébreszthetem. — Iiyen targyak a ki-
vandorlas lekiizdése, a vadhizassagok csOkkentése,
a betegek latogatisa s a mellékfoglalkozasok kor-
latozasa.

Vegyiik ezeket egyenként eld s foglalkozzunk
velék komoly szeretetiel A lelkész nagyon sokat
tehet a kivandorlas ellen. — Tobbet, mint akidrmelyik
kozigazgatasi hivatalnok. Mivel birja a nép bizalmit,
koénnyebben le tudja beszélni szandékukrdl a kivan-
dorlasra késziilgket.

A kivandorlas erkolesi hiba, moralis baj, a mely
az egész orszagot sujtja, — ez ellen tehat elsG sor-
ban a lelkésznek kell sikra szallni. — Hiszen mi lel-
készek a szdészéken is kiizdiink az elégedetlenség, a
kapzsisdg, a nagyravigyas, a hazatlansig ellen. —
Pedig mindezek egyszersmind a kivandorliasnak is
legi6bb indité okait képezik.

Egyetlen eur6pai allam sem dicsekszik az 6
kivandorléival. Mindenik igyekszik azt korlatozni,
mert a legjobb, legerGsebb és legegészségesebb
munkas-elemt6l fosztja meg az az allamot. Azzal az
oriasi erkolesi veszteséggel, a mi legjobb er8ink el-
vonasa altal keletkezik, nem ér fel az a kevés lat
sz6lagos anyagi haszon, a2 mi a kivandorlast némileg
indokolna.

Az erdélyi székelység €és magyarsag kivandor-
lasaval ev. ref. egyhazunk is érdekelve van, mert
nemcsak szambeli fogyatkozast jelent ez rank nézve,
hanem mas erkolesi és anyagi veszteséget is. —
Utébbi id6ben ugyanis a legszorgalmasabb, legértel-
mesebb féldmivesek is ra adjak magukat az Ameri-
kaba val6 vandorlasra. Sok joraval6 egyhaztag valik
el t6liink egy jobb jové reményében. — Mi lehet a
lelkésznek ide vigé teendGje ?

Ezt a kovetkezGkben foglaljuk Gssze. Igyekez-

z€k az amerikai viszonyokat lehetSleg legsotétebb
oldalarél feltarni hivei el6tt, hogy ezaltal ellensulyozza
az {igynokok csabitisait. — Rajzolja le élénken azt
a sok veszedelmet, a mely a gyari életbdl keletke-
zik, hajé-, vasuti-, idGjarasi, banya-szerencsétlensége-
ket, a melyeknek naprél-uapra ki vannak téve a
kivandorlék. — Hanyan lesznek nyomorékok ? Az a
pér szdz forint megérdemli-e azt, hogy évette sze-
inlink vilagat, keziinket vagy labunkat elveszitsiik ?
Ilven kérdések gondolkozoba ejtik a kivandorolni
késziil6dot.

Ha pedig nem sikeriilt a lelkésznek a kivandor-
las megakadalyozdsa, — kisérje figyelemmel a ki-
vandoriénak kiill6ldi életmédjat. — Jegyezze fel
maganak czimét s keresse meg levélben is tivollevd
hivét. Azt biztosan Aallitom, hogy szivesen fogadjak
az otthonbél jove leveleket. A lelkésznek szavat is
jobban megszivielik a tivolban, mint itthon. E
leveiekkel el lehet érni azt, hogy ujra haza johet a
tékozls fiu — a hazai hajlékba.

Legyiink mi lelkészek a visszautaztatd iigyné-

kgk. — Eunnek a visszahivogatdsnak van legalibb
erkolesi alapja. Kevés faradsaggal jar; — csak egy

par levél megirdsa sziikséges. E levelekben leirnok
a nevezetesebb eseményeket, a melyek itthon tor-
téntek, — azutdn ratériink a hazahivogatésra. Leir-
juk a megvaltozott hazai viszonyok eldnyeit, a jobb
napszamot, a kevesebb terhet, az egyhazi adé meg-
konnyebbiilését, amire — az allamsegély utjin —
ugyis kilatdsunk van. — Tehat sziikséges az, hogy
a lelkész érdeklddjék a kivandorlott sorsa irant s
annak kiilfoldi lakasar6l tudomdist szerezzen magi-
nak az otthon maradt rokonok vagy jobaratok utjan
is, ha masképpen nem lehet. — A visszatérést els-
mozdithatja a kozallapotok megjavuldsa, a mit a lel-
kész buzgd faradozisa is elGbbre vihet. — A helyi
viszonyok javulésat, bar kis mértékben, a lelkész és
tanité is el0mozdithatja a socidlis tevékenységnek
jol ismert és eddig is eléggé hangsulyozott utjan.

Mas alkalommal bévebben foglalkozom majd e
lap haséabjain a kivandorlas lekiizdésére iranyulé lelki
gondozassal. Most attérek a masik gyakorlati kérdés
fejtegetésére, a vadhazassagok megsziintetésére.

A midta az egyhizpolitikai térvények életbe
léptek, lathatéan sziinetel a veformatus lelkészeknek
a hazassagi iigykoérben val§ szereplése. — Nem kot-
hetnek térvényesen hidzassagot, — ezt a jogot el-
vette az allami t6rvény.

Az esketés és a hazassig felbontidsa hajdan tel-
jesen keziikben volt. Most a d6ntd hatalmat elveszit-
vén, az a vélemény van a lelkészek kozt elterjedve,
hogy a hivek hazassigi élete nem tartozik a lelkészi
gondozis koérébe. — Elhetnek 6k perpatvarban egy-
maés kozt, — elvalhatnak egymast6l, — csinilhatnak
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botranyt, a mennyit tetszik, — mi lelkészek nem te-
hetiink semmit, a hatalmat elvették keziinkbdl, —
eredménnyel tehat ugysem tehetiink semmit a hely-
zet javulasira nézve.

Ez a felfogis csak latszélagos értékkel bir, —
alapjaban véve pedig a logikival szemben ellent-
mond. — Mert az allam csak a kiiisd hatalmat vette
el t6liink, de a bensét, a lelki fegyvert érintetleniil
hagyta meg keziinkben. — Kotelességiink tehat régi
befolyasunkat megtartani s mint erkolesi 6rallok a
csaladi élet tisztasagat folyton kell hangsulyoznunk
hiveink el6tt. — Minden jé és rossz cselekedetnek
forrasat a csaladi €életre lehet vissza vinni. Innen in-
dul ki a nemes és szép tett, a kdzjbra iranyuld tevé-
kenység, de innen szarmazhatik a legnagyobb szeren-
csétlenség is és a socialis veszedelmeknek alapkdve
itt rakodhatik le. — A liberalis gondolkozasu, emel-
kedett lelkiileti reformatus lelkész okvetlen tanul-
many és gondolkozis targyavé teszi a hazasélet s a
csaladi életviszonyok fejlfdését sajat kdzségében.

Kozerkdlesi allapotaink e téren olyan tiineteket
mutatnak fel, mintha e téren még nem bontakoz-
tunk volna ki a kezdetlegesség 4llapotabdl.

Mi az oka annak, hogy népiink kérében annyira
labra kapott a vadhdzassdg ? Talan itt is utidnozzak
a varosi szokast s az értelmiség vadhazassagban él§
urait ? A rosz példanak is meg van 2 maga vonzd
hatasa. — De a 16 okot masban kell kerasniink.

A nép nagy része fogyatékos erkdlesi érzéké-
nél fogva nem tesz killonbséget a tisztességes és
vadhizassag kOzt. Roppant k6zO6mbos a rendes élet
akadalyainak elhéritdsdban. — Nem t6rédik a szé-
gyenletes allapottal, a melyben van, nem torddik
gyermekeinek j6v6 becsiiletével és johirnevével.

Gyakran clyan lényegtelen oka van a vadhézas-
sagnak, a mit csekély megerdiietéssel és Kkis &ldo-
zattal el lehietne héritani. A lelkész teendSje korébe
esik az, hogy felhivja hiveinek figyeimét a szeren-
csétlen Aallapotra. Rajzolja, kiszinezi elSitilk a reandes
hizassidg csendességét, nyugodalmit és boldegsagit.
A presbiterium s a belolyasosabb egyhaztagok segit-
ségével oda hat, hogy a2 meglevd ko6zEs héaztartds
térvényesitve legyen. — Hibés dolog volna kar-
hatalommal szétvéalasziani Sket. Erre nincs is hatalma
s lelkésznek. Még ha volna is, akkor sein kellene
igénybe vennie. — Csak azt kell hangoztatui elSttik,
hogy milyen boldog, milyen jétékony hatidsu a t6r-
vényes hazassig a hézastirsakra és az utdédokra
nézve egyarant.

A szilkséges tapintatossidg ieltétlenil megkdve-
telend§ az ilyen irdnyu lelki gondozéisban, mert e
nélkill eredménytelen, st kdros hatdsu lenne a kdzbe-
lépés.

Némelyek az egyéni szabadsag megsértését 1at-
nak e tevékenységben, még ttbben tolakodasnak te-
kintenék azt, mert jogtalanul avatkozik a csaladi
iigyekbe az, a ki arra felhatalmazva nincs. — Fiatal
lelkész nem is kezdhet ilyen dologhoz, de idésebb
lelkipasziort6l, a ki atyai szeretettel visell gondjat
hiveinek, eltiiri, s6t j0 néven veszi a nép, ha bel-
s6bb iigyeibe is beleavatkozik. Kiilondsen akkor tet-
szik ez a népnek, ha latja a gondos lelkész munka-
jaban a szivet, a szeretetet, a mely uzi, hajtja, Osz-
tonzi a lelkészt hivei érdekében valé munkalkodéasra.

Socialis j6tékonysagot gyakorol az a lelkipasz-
lor, a ki kozremiikédik a vadhazassagok torvényesi-
tésében. — Hiszen mar anyagilag is emelkedik a
hitele annak a hazasparnak, a mely rendes viszonyok
kozt él. — Nagyobb a munkakedv a kdz8s szerzésre
és még nagyobb az ambiczié az utédok felnevelé-
sében.

Erdekl8djiink tehit ne csak a vallas elvont tar-
gvat irant, hanem az erkdlesi élet gyakorlati nyilva-
nulasa irant is. — A viltozott viszonyok kovetelik

egyhazunktdl az ilyen irdnyu miik6dést, ha csak hi-
vek akarunk maradni &si, hazafias hagyomanyaink-
hoz. — Ezért a masik két targyat, a hetegapolast,
beteglatogatast s a mellékfoglalkozasok korlatozasara
vonatkozo térekvést egy kovetkezd czikkben teszem
birdlat targyava a lelki gondozds szempontjabél.
Bar taldlnanak némi viszhangra Oszinte és joindu-
latu soraim.
Kiraly Béla.

Az Orsz. Ref. Tanaregyesiilet felterjesztése
a tanéri fizetések kiegészitése iigyében.

Nagyméltésagu Miniszter ur!
Kegyelmes urunk !

A felekezeti, torvényhaidsagi és kozépiskolak
{anari fizetésének allami kiegészitése -— régi torek-
vések hosszas kiizdelme utdn — végre megoldasra
keriil 5 a hazai k8zépiskolai tanarsig javadalmazasa
egyenlé szinvonalon és ko6z0s elvek alapjan rendez-
tetvén, régi, banté kiilénbséz enyészik el az allami
és a tobbi kozépiskolai tandrsag anyagi helyzete kozt,
hogy hazai kbzoktatasiigytink egy hivatasu munkasai,
a valaszté falak elharitasaval, 6sszelorrhassanak nem-
zeti kdézmiveltségiink szolgilataban. S mid6n e nagy
jelentGségii tantigypolitikai esemény folott csak a
kézmegnyugvasbol és megeiégedésbSl fakad6é hala
szavainak kellene Nagyméltésigod elftt megnyilat-
kozniok, f4jdalommal latjuk, hogy a felekezeti tanér-
sag fizetésének allami kiegészitése targyaban Nagy-
méltésagod altal egy hénappal ezeldtt kibocsdloit Sza-
bdalyzat orszagszerte nagy elégtiletlenséget és aggo-
dalmat tdmasziott a prot lelekezeti tanarsag korében.
Tanérsidgunknak e kozhangulata s e kdzhangulataak
egyhézi és taniigyi lapjairkban folytonos megnyilat-
kozédsa késztef benniinkzt a felett érzett G&szinte
sajnélatunk kifejezésére, hcgy a Szabalyzat kibocsatésa
koriil a felekezeti tandrsignak nem nyujtatott alkalom
véleményének és kivanalmainak nyilvanitasara, mint
shogy ez ugyben régebben, az 1904-ben tartott
enquéte alkalméaval tdrtént.

Igaz ugyan, hogy a Szabilyzat, hivatalos kibo-
csatasa el6tt, mint ,Zdeigienes Szabdlyzat* megiiiide-
tett egyhédzi f6hatdsdgainknak véleményezés végett;
de ha az egyhazi i6hatésagaink altal Nagyméltosa-
godhoz folterjesziett véleményekben egyik-mésik
tanari testliletiink Ohajtdsa Kkifejezésre jutott is, a
hivatalosan kibocsatott Szabélyzat az ,ldeiglenes
Szabalyzat“-i6l cly lényeges eltéréseket mutat 5],
ameiyek alig nyugodhatnak egyhazi f6hatésdgaink
véleményén s annéal kevésbbé felelhetnek meg a fele-
kezeti tanarsig kozéhajtésanak. A végleges Szabaly-
zat egyes pontjai oly mértékben veszélyezietik a
protestans tanargdg érdekeit, hogy e tanirsig jelen-
téseny coniingense: az orszagos reformitus tanir-
egyesiilet nevében Dbatorsidgot vesziink magunknak,
az igy elfrehaladt stadiuméban is, e koriilményre
tisztelettel felhivni Nagyméitdsagod nagybecsii figyel-
mét s mély tisztelettel kérjik, hogy a Szabilyzat
végrehajtasa alkalméaval alabbi észrevételeinket és
javaslatainkat kegyesen figyelembe venni mélt6ztassék.

I. Rendkiviil meglepte tanarsagunkat s nagy csa-
16dast okozoit els§ renden az a valtozas, hogy mig
a véleményezés végett lekiildott ,Ideiglenes Szabaly-
zat“ minden {6ltétel nélkill, mint alapelvei mondta
ki, hogy ,a felekezeti kizépiskolai tamdrok fizetésc sze-
mélypollékkal az dllampénzidrbil oly Gsszegre egészitletik
ki, aminét az dllami kozépiskolai tandrok élvezmek“, a
végleges Szabalyzat szerint a kiegészités csak ,az
Gllami roliségvetésben e célva felvett dsszeg keveién beldl
fokozatosan® torténik. Mi okozta a Szabalyzat alap-
elvének ilyetén megviltozésit, nem tudjuk; ameny-



52. szam.

ERDELYl PROTESTANS LAP

431

nyiben a Szabilyzat kétszeri kibocsatiasa kozott ha-
zanknak sem pénziigyi, sem politikai viszonyaiban
semmi olyan fordulat nem allott be, ami e gyGkeres
valtoztatast incokolnad. SG&t feltiinik elGttiink, hogy
bar az Osz folyamin egymias utdn jelentek meg a
polgéri, felsébb lednyiskolai és kereskedeimi iskolai
tanarok fizetésének allami kiegészitésére vonatkozé
rendeletek és szabalyzatok, e tanerGkre nézve a Kki-
egészitést egyik sem korlatozza s fokozatos végre-
hajtasrél e szabilyzatok egyike sem sz6l; csak a
kozépiskolai tanarsdg részesiil abbzn a mostoha el-
banasban, hogy a fokozatos kiegészités rendszere
mellett, az ligy hosszas elGkészitésc utan is, évekig
kell varnia reményei megvaldsulasara. Novelik a fele-
kezeti tanarsig aggodalmait a Nagyméltésagod veze-
tése alatt 4116 minisztnriumbél kiszivargd hirek is,
amelyek szerint a rendelkezésre all6 anyagi er&héz
képest els6 renden a kisebb javadalmazasu s az
egyes fizetési osztalyok alsébb iokozataiba sorozandd
tanarok fizetésének kiegészitése van célba véve, azok
pedig, kiknek szolgilati éveik alapjan a felsGbb foko-
zatoknak megfelel§ személypébtlékra volna igénydk,
ez id6 szerint semmi fizetéskiegészitésben sem része-
stilnek. Barmily méltanylassal viseltetiink is a fiata-
labb és kisebb javadalmazasu taniri generazié sziik-
ségleitnek kielégitése irant, a legnagyobb méltany-
talansagnak tartanék, ha e kielégités éppen azon
idgsebb tanarok rovasara t6rténnék, kik fiatalabb
korukban a felekezeti iskoldnak sokkal sanyarubb
viszonyai kozott xlizdotték &t tanéri palyijokat, mint
a hivataldt mai napsdg kezdd nemzedék s ha a
személypo6tlékot illetleg éppen 2zok volnanak vara-
kozasra utalva, kik méar életdk javarészét a kozok-
tatasiigynek szentelték, kiknek nagyobb csaladjok
folytan életsziikségletdk is nagyobb s akik mar nyug-
dijaztatdsukhoz is kozel allva, kozulok sokan a nélkiil
volnanak kénytelenek nyugdijba menni, hogy a megz-
pillantott ,igéret {5ldjére” labokat beteheiték volna.
Mély tisztelet'el kérjiik azért Nagyméltésigodat,
méltéztassék a felekezetr kozépiskolai tandrsdg személy-
potlékait az dilami tandvokra vonatkozdlag f. évi szept.
héban megjelent miniscteri rendelet értelmebee a IX. és
VIII. fizetési osztaly mindenik fokozatinak megfeleloen
teljes Osszegokben folydsitani, ugy, amint a véleménye-
zés végett lekiildott ,Ideiglenes Szabalyzat“ biztosi-
totta s amint az a maéasnemii felekeseti intézetek
tanarainal is torténik. Ha mdskép nem lehet, a térvény-
hozdstél kikévendS pithitel wutjdn is, amennyiben ily
péthitelt egy orszagos érdekii kulturalis feladat meg-
oldasara, hitiink szerint, térvényhozasunk készséggel
megadna. De ha ez, a dolog elérehaladt allaspontjan,
kivibet6 egyaltalan nem volna, arra kérjiik Nagymél-
tosagodat, hogy egyfeldl a kovetl:ezG allami koltség-
vetésekben valé gondoskodds utjan mélidziassék a
Szabdlyzatban hangoztatott forozatos kiegészitést a leg-
-vovidebb idbre korldtozni, masielGl pedig, a IX. és VIIL
fizetési osztaly wmindenik fokozatanuk betbliése mellett,
wmegdllapitvan a felekezeti tandvoknak az dllami tandrok
Sizetése mértékéig tamaszthatd teljes jogigényeit, méltdz-
tassék ez igényeket — wmig teljesen hielégithetbk nem
volndnak — a vendelkezésve &ll6 anyagi erdhiz képest
mindenkive nézve as egész vomalom percemtben Fkielégi-
teni, hogy méltanytalansagot, vagy éppen sérelmet
senki se szenvedjen. E kérdésnél még csak arra ba-
torkodunk Nagyméltésagod becses figyelmét felhivni,
hogy — mivel a Szabalyzat 9. §-a és a Szabalyzattal
egyidejiilleg kozrebocsatott rovatos ivek csak a jelen-
legi tanari fizetésre vannak tekintettel, tanaraink
koziil pedig sokan mar régebben voltak a jelenlegi-
nél ugyan kisebb, de azért magasabb {izetési osz-
talynak, vagy fokozatnak megielelG fizetés élvezetében,
— a fizetési osztilyokba s az osztalyok egyes foko-
zataiba val6 besorozasnil méltéztassék a régebbi
fizetésviszonyokra is figyelmet fordittatni.

2. Nem kevésbbi aggodalmas a Szabalyzatnak
az 2 moédositasa, mely a fizetési osztilyokba wvald
sorozas médozatara vonatkozélag tértént. Mig ugyanis
az ,ldeiglenes Szabalyzat“ szerint a kozds {Ghatésag
ala tartoz6 tanszemélyzet a fizetési osztalyokba vald
sorozas €s a személypdtlékok megallapitasa szem-
pontjabol egy statusnak lett volna tekintendd, a veg-
leges Szabdlyzat minden kozépiskola tandri személyzetét
kiilon statusnalk veszi s kilon-kiilon kivanja felét a
VIII., felét a IX. fizetési osztalyba beosztani. Hogy
az ,ldeiglenes Szabalyzat® e tekinietben maga-
sabb nézbponira helyezkedett, mint az esetleges
helyi érdekeknek kedvez8 végleges Szabalyzat allas-
pontja: nem sziikség hosszasan bizonyitgatnunk; mert
minél nagyobb létszidmu testiiletet osztunk be a
szolgalati évek alapjan két fizetési osztalyba, a mél-
tAnytalansigok annal inkabb elenyésznek s a kiilonb-
ségek annél jobban kiegyenlitédnek. De arra lehetetlen
rd nem mutatnunk, hogy a végleges Szabalyzat szi-
goru alkalmazisibdl a legnagyobb visszdssagok és
anomalidk kévetkeznének be. Ugyanis akarhany clyan,
feji6désben levd s {iatal tanarokkal ellatott felekezeti
kozépiskolank van, amelynek, ha tanari testiilete
megleleztetik, az Gt-hat éves tanarok is a VIII. fize-
tési osztilyba jutnanak, mig éppen az 8si, nagy tan-
intézetek tanarai régéta megszilardult testiiletdk
kovetkeztiben 18—14 éves rendes tanéri szolgéalat
mellett is csak a IX. fizetési osztilynak meglelel§
személypotiékra szamithatndnak. Ez pedig az csztd
igazsdggal egyaltalin Gssze nem egyeztethetd; mert
amily képtelenség volna vzlakinek el6nyéiil beszami-
tani azt a koriiiményt, hogy oly tanintézetnél miiko-
dik, melyben a fiatal tanarok vannak tObbségben,
éppen oly lehetetlen méaspak hatranyul betudni azta
helyzetét, hogy idGsebb tanarok oldala mellett szol-
galja a nemzeti kdzoktaids {iigyét; elsd esetben a
magasabb személypétlékra valé igéuny jogosulatlan,
az utébbiban pedig a jogos igény hattérbe szoritasa
méltanytalansag volna. E mellett a tanintézetenként
val6 beosztis a2 kedvez$ helyzetben levs taniniéze-
tekre nézve is csak ideiglenes elonyt rejt magéaban,
mert egy 12—14 tagu testiiletnél az els§ beosztas
annyira megszilardul, hogy egész tanari generaciora
minden el8menetelt jéforman lehetetlenné tesz, mig
a nagy léiszamu testiillet kérében évenként olyan
fluktuacié torténik, amely mellett az egyes tanirok
folytonos elémenetele is biztositva van, miként ezt
az allami tanarsidgnak és Aaltalaban az allami tisztvi-
sel6knek fizetési osztilyokba valé k0z0s beosztisa
eléggé mutatja.

(Folyt. kov.)

lgazgatdétandcsunk iilé€sébal.
Kolozsvar, 1906. dec. 20.

Ein6k br. Béanffy Dezs§ ehkeriileti f6gondnok.
Jelen vannak: Zeyk Daniel ehker. {6gondnok, dr. Barték
Gyorgy piispok, Kenessey Béla ehkeriileti f&jegyzd,
br. Banffy Ern6, Lészay Ferenc, Becsek Lajos, Incze
Gerd, dr. Sirkény Lajos, Varé Ferenc, Sandor Jidnos
igazgatdtandcsosok, Elek Lajos titkdrhelyettes-el6ado,
Piinkdsti P4l ellendr, M6dy Elek levéltaros, mint jegyz6-
konyvvezetd.

Elnokls f6gondnok aa. az iilést megnyitvin, be-
jelenti Maksay Jdnos ehkeriiletiink buzgé tisztviselG-
jének elhunytat, szomoru tuddsul vétetett. Simé Lajos
ehker. f6gondnok aa. tdvolmaradidsa igazoltatott.

Els6 sorban targyalds ald vette az ig. tandcs a
kozépiskolai tandrok dllami segélye, illetSleg személyi
potléka targyaban kollégiumainktél beérkezett okma-
nyokat s tekintettel a szabdlyzatban foglalt siirget6,
kényszerit6 koriillményekre és feltételekre, a tandri
személyzetnek személyi pétlékban valé részesitéséhez
az ig. tandcs hozzdjarul, kotelességének tartja azonban
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megjegyezni, hogy a miniszter altal megallapitott sza-
bdlyzat nemcsak, hogy el nem oszlatta azokat az aggo-
dalmakat, melyeket a szabdlyzattervezetre kinyilatkoz-
tatott, de sGt sulyosbitotta és tandrainknak a torvény-
hozis éital méltdnyosnak elismert varadalmait, jérészben
targytalannd tette; s mig amaz ujonnan félveit intéz-
kedéssel, hogy minden egyes intézet tandri személy-
zetét kiildn stitusnak tekinti, ujtdt vagja annak, hogy
a javadalmak el6allhaté egyenlsilenségei s ardnytalan-
sdgai egy nagyobb statuson beliil elenyésztessenek;
masfels] utjat nyitja meg a madr is kérosan mutatkozé
s a taniigyre kdros ,nyugdijba taszigatis« rendszeré-
nek. Ezek folfejtése meilett kéri az ig. tandcs a kultusz-
minisztert, hogy tekintse a szabdiyzatot csak ideigle-
nesnek s a ref, gimndziumainkat érdeklé rendelkezések
megéllapitdsdra az egyetemes konventet megkérdezni
kegyeskedjék.

Tudomdsul vette az Ig.-tandcs székelyudvarhelyi
kollegiumunk hatirozatit, melyben Fejes Aron tandr
részére — ki az enyedi képezde igazgatdjdvd valasz-
tatott — tanulmidny céljdbdl szabadsiagot adott.

A szeretethdz kivaléan buzgd igazgatdjanak tisz-
teletdija 1000 korondra emeltetvén, jovihagyatott.

Nagyenyedi kollegiumunk 1907. évi koitségve-
tése tobbrendbeli kiegészitésre visszaadatott.

Nagyenyedi Bethlen-koliegiumunk el6ljarésagé-
nak el8terjesztésére haladékot adott az ig.-tandcs a
tanitéjeldliek gyakorlati kiképzése tirgydban kért véle-
mény beaddsdra addig, mig az uj képezdei igazgatd
dllasat elfogialja.

Zilahi kollegium jeleniésére két tandranak térsa-
dalmi hetilap szerkeszti és taniigyi munkakorbe tar-
tozé mellékioglalkozdsa az 1607. évre engedélyezte-
tett; azon pénzintézeti és {izieti mellékfoglalkozasok
azonban, melyeket ottani tandraink kéziil tébben enge-
délyezés nélkiil folytattak, eltiltaitak; megjegyezvén,
hogy az esctleges jogsérelem orvosldsdért az egyhdz-
kertileti bi-6sdghoz vaid folyamodds &ll nyitva.

Marcsvasdrhelyi, sepsiszentgydrgyi, szdszvérosi,
székelyudvarhelyi és kolozsvdri kollegiumunk 1907.
évi koltségvetése az elGadd altal javasolt mdédosita-
sokkal jévihagyatoit.

Sepsiszentgyorgyi kollegium kérése, melyben Beo-
dor Domokos tanéri nyugdijénak 1900. oktéber 1-tdl
valé folydsitdsit kéri, a minden indokolds nélkiil meg-
allapitott 1907. janudr 1-je helyett — fditerjzsztetett a
miniszterhez.

A marosvasdrheiyi kollegium 1901—1005. évi
szamadésait a kozoktatdstigyi miniszter jévdhagyvén,
err6! a tankeriileti f6igazgaté 4tjan értesit; miutdn az
igazgatétandcs eddig is mint fShatdsdg kézvetleniil
érintkezett a kozoktatdsi miniszterrel, folterjesztést tesz
a szokdsjog fentartdsa irant.

A kiikiilli ehmegye kozgyiilésének hatdrozata,
melyben az ehmegyei tisztvisel6k vdlaszidsit kimon-
dotta, megsemmisittetett, miutdn az 1901-ben megej-
tett tisztujitds 1G11-ig érvénmyes.

A szészddnydni hivek panaszos iigyére vonat-
kozé4  iratok 4ttétetnex a fegyelmi {6t6rvényszékhez.

Az udvarhelyi egyhdzmegye 4ital bemutatottrend-
birsdgoldsi szabédlyzat jovdhagydsa az uj zsinati tor-
vény életbeléptéig fiiggbben hagyaiik, miutdn esetieg
maga a keriilet alkothat ily irdnyu egydntetii szabaly-
zatot.

A budapesti hdzak aug.— okidéberi negyedérél
sz016 szdmadds, tudomdsul vétetett.

Kolozsvdri kollegium egyik ajtoni kisbirtoka el-
adasardl szélé szerzddés jévahagyatott.

A kozoktatdsi kormany még ezel6tt évekkel kila-
tdsba helyezte az anyisitandé egyhizak iigyeinek tar-
gyalasit, a mi eddig meg nem t6rténvén, ez irdnyban
a miniszterhez kérés intéztetett.

A kolozsvari szeretethdz szervezeti szabdlyzata
valamint 1907. évi koltségvetése jévdhagyatott.

Sepsiszentgyorgyi kollegium jelentése a Petrds
QGyorgy panaszara vonatkozdlag az ottani konviktus-
ban tett intézkedéseir§l, megnyugtaté tudomdsul vé-
tetett.

A kolozsvdri egyhdzkozség miikincseinek meg-
vizsgdldsdra kikiildott bizottsdg jelentése koszonettel
tuddsul vétetett s elrendelteteit, hogy a miikincsek
kiilon zdréhelyiségbe tartassanak.

Az algydgyi papi élldsnak egy évig azaz 1907.
okt. 1-ig betéltetlen hagydsa engedélyeztetett.

A beszolgdlé lelkész betegségére tekintettel kivé-
telesen megengedte az igazgatétanics, hogy a hosszu-
asszoi ref. tanuldkat egy 6vond részesitse valldsokta-
tdsban megfelel§ feliigyelet alatt.

Hadadi 6zvegy kintorné kegyjavadalom folyd-
sitdsa irdnti kérése nem volt teljesithetd, miutdn férje
utdn, ki 4llami tanité volt, rendes nyugdijban része-
sii! s a kdntori teend6ket nem mint egyhdzi hivatal-
nok, hanem csak mint szerzfdtetett végezte.

Kolozsviri egyhdzkozségiink felszdlittatott, hogy
a helybeli polgéri iskolai hitoktatét honordlja.

Néhai Tokay Aladdr szdszvdrosi tandr emiékére
mintegy 300 koronds alapitvany gyiijtetvén, az err6l
sz616 alapit6-levél jévdhagyatott.

Nagyidai fickegyhdzkdzség ismételien engedéiyt
kért kdnydradomdnyok gyiijiésére, amit az igazgato-
tandcs meg nem adott, hanem utasitotta az esperest,
hogy a mdar tobb izben eszkozolt gyiijtésr6i ejtse
meg a részletes vizsgélatot.

Felméri Sdndor nagyenyedi képezdei tanit6t meg-
illets otodéves korpétlék, folydsittatott.

Szildgyszolnoki esperes aa. folvetett kérdésére
kimondatoit kételez§ szabdlyként, hogy rém. kath.
valldsu egyénre a ref. valldstanitis redi nem bizhaté.

A nagyszebeni kir. tankeriileti iSigazgaté bead-
vanyai, melyekben ref. kollegiumainkrd! t6bb rendbeli
adatot kér, irattdrra tétetni hatdroztatott, miutdn azon
adatok a maga idejében itlterjesziettek, ugy most
mint eddig is mindig kozvetlen a kozoktatdsi minisz-
terhez.

Maksay }Jdnos ehker. szdmvevd elhaidlczésa foly-
tdn eindkileg tett intézkedések tudomasul vétettek s
néhainak a budapesti hdzak jSvedelmeztetése koriil
kitejtett érdemeire tekintettel 400 K. fenndllé fizetés-
el6leg tartozdsabd! leiratik, ugyszintén a 840 K. 0z-
vegyi és 560 korona nevelési jarulék 1907. janudr hé
1-i61 folyosittatik s a 360 Kor. temetési jaruiék utal-
vanyoztatik.

A szamvevdi teendfSk elldtdsdra sziikséges intéz-
kedések megiéielére az eindkség folkéretett.

Matyas Jdnos kristyori lelkész aa. részére 150 K.
dllamsegély adatott.

Egy kolozsvari s egy dési bérhaz eladdsa enge-
délyezietett.

Somlydujlaki egyhézkdzségiink kérésére, a jog-
iigyi bizottsdg véleményének meghaligatdsdval egyik
telke bérleti iigyében a perlési engedély megadatott.

Nehdny személyi természetii iigy Jetdrgyaldsa
utdn einokld f6gondnok aa. nagyméliésdgénak éElte-
tésével az iilés véget ért.

4171 y.

) T 7 @ i
A h 5
IROCDALOM.
E rovatban minden munkat megemlitink, a mi szerkesztoségiinkbe elkiilde-

tik, de hosszabb, birdlatos ismertetésre nczve a szerkesztiség fentartja sajdt
elhatdrozdsdt.

Teologial ujdonsagaink koziill Kkiilonésen a
kovetkez6 3 emelkedik ki: Molndr Albert. Egyhazi be-
szédek, ordcidk és imak. Osszegyiijtotte és sajté ald rea-
dezte Nagy Kdéroly theol. tanar. 35 beszéd és ima. Buda-
pest, 1906. Ara Kor. 3.— Benkd Istvdn. Agenda, azaz
szertartisi beszédek és imak. A magyar keresztyén egy-
héz rendtartisa szerint. Budapest, 1906. Ara fekete va-
szonkotésben Kor. 5.— Bersier. Egyhazi beszédek, II-ik
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kotet. Jogositott magyar kiadas. Franciabdl forditotta Sza-
16czy Pal ev. ref. lelkész. 21 beszéd. Ara: Kor. 4.— Mind
a harom megjelent és kaphaté Kdékai Lajosndl, Budapest,
IV. Karoly-utea 1.

ElGfizetési felhivas.

»Jegygyiri* cim alatt egy kotet prédikaciét szandé-
kozom kiadni. Hz valamely j6tékony magasabb hatalom
megengedné nekiink, hogy életiink folyasit masképen kezd-
jiilk el, de masképen is kezdenGk el sokan! Hény hazas-
sig bomlanék fel. Foldi mennyorszdg a csalddi otthon, de
kinos pokol is rem egyszer. Tobb keserii kdnyii nem
hull masutt talan sehol, mint az otthon titkos falai kdzott.

E keservek millibmod részén 6hajt enyhiteni dszinte
jotandcsokkal e beszéd-sorozat. A broocklini protestins
egyhaz linglelkii szénoka Talmage irta Gket. 13 beszédben
feloleli a hazas élet f6bb kérdéseit. Tartalma ez: 1. Feleség
vélasztas. 2. Férj valasztds. 3. Titkos hdzassig. 4. Egyet-
értés &s perlekedés a hézassigban. 5. Férji kotelességek.
6. Divat és erkolcs. 7. A né kotelességei férje irant. 8.
Vendégl €s otthon. 9. A csaladi kor. 10. Novérek és fivé-
rek. 11. A gyermekek Oroksége. 12. Anyasag. 13. A héz-
tartds gondjai. E 13 beszédet Bokor Saundor kolozsborsai
ev. ref. lelkész magyarra forditotta s el6fizetést hirdet
ra. Elgfizetési ara 3 korondra van tervezve. Ha azonban
az eldfizet6k szdma annyira nd, hogy a kiadds koltségei
fedezve lesznek, aldbb szill az ar. Az el6fizetési ajan-
latok a forditéhoz kiileenddk Kolozs-Borsa, p. helyben.

Protesténs naptarak.

Eddig 2 prot. raptért kiildottek hozzdnk. Az egyiknek
cime: Prot. uj képes naptir, szerkeszti, mint csaladi orok-
séget, legifjabb Szdsz Karoly. LVIIL. évfolyam.

Mint minden évben, ugy ebben is gazdag tartalommal
jelent meg. A naptéri részen kivil foglalkozik ez év tor-
ténetével, tovabba jeles egyhizi férfiak tollabdl elbeszélé-
seket és vallasos verseket k6zdl. Ara 80 fillér.

A méasiknak cime: Protestdns 4arvahizi naptar, szer-
keszti Kenessey Béle, a régéta é&ltalanosan elismert szer-
kesztd. XX évf. E naptar tarlalomban még gazdagabb,
wmint az els§ s dacira ennek, dra mégis olcsobb. Ajanijuk
ez utbobit lelkészeink figyelmébe mér csak azért is, mivel
2 befoly$ Osszeg egy bizonyos része a Szeretethdz javéara
fordittatik, s igy kaft3s célt szolgdl. Ara 60 fillér.

Protesténs Zenekdzldny.

Legutébbi szdma e derék folydiratnak a kovetkezd
tartalommal jelent meg: Magyar ritmus szovegben és
dallamban, Sziigyi Jézseftsl.

Zenei része a kovetkezd énekeket tartalmazza
CXXXVIIl. usoltdr, orgondra atirta Molndr Imre; el§- és
utdéjitékok orgondra atirva Ldnyi Ernétél, Sziigyi Jozsef-
t6l, Keviczky Séndortdl

A ref. probaénekeskingvbdl a LXXXVI ¢nek,
férfikarra atirta Mdesai Sandor.

Gydszének: Hatvani Lajostdl, Keviczky Sandortdl.

Fredeti magygar dalok, Ldnyi Ern6t6l. — Temetésre

sz0l az ének, Sz. Nagy Jozseftél. — Vizednél oh Babi-
lon! Keviczky Sindort6l. — Krisztus ki vagy nap és
vilég, ifj Fovenyessy B.-t0l. — Akdrmerre jdrok

Szabé Gyorgytél.
Ajanljuk egyhazi férfiaink szives figyelmébe.

GYASZROVAT.

Péter Albertrél, ez év nov. 4-én elhunyt nagy-
rdpolti paptarsunkrél — Botha Sandor kollegank —
az alabbi megemlékezést kiildte be: Péter Albert
nagyrapolti ref. lelkész, az aronita Péter-csalddnak
egyik tagja — id. Péter Karoly orbai esperesnek s
a nemrég elhunyt Péter Antal apanagyfalusi papnak
testvére — tanulményait a székelyudvarhelyi és ko-
lozsvari kollegiumban végezte, ho} elvégezvén a
theologiat a nagyrapolti kicsiny, az 1848-ban teljesen
feldult egyhaznak lett papja, melyben 41 évig a ke-
vés szimu hiveknek val6ban lelkiatyja s minden
dolgaikban vezére volt.

Zajtalan, de aldisos papi miikodésének volt

jutalma az a sok O&szinte szeretett§l fakadé kony,
mely a {. évi november h6 4-én 69 éves koraban
hosszas szenvedés utdn bekdvetkezett haldla alkal-
maval hiveinek szemében fakadt; az a zokogés, mely
a nov. 6-an tortént temetése alkalmaval Nagy-Répoit
kozségnek nemcsak magyar, hanem roman lakosainak
keblébdl felszakadva hangosan adott kifejezést a hiv
lelkipasztor, a nemes szivii emberbarit elvesztése
felett érzett fijdalomnak.

Az ur szo6llgjének faradt munkisa Ozvegyet és
két felnStt gyermeket hagyott hatra, kik a szerets
férj és gondos jo apa felett hullattak koényeiket, mig
négy unokaja a szeretd kedves nagyapat siratja
benne.

F. évi november 6-an helyeztiik 6rék nyuga-
lomra a szeret§ szolgatarsat, a haznal Botha Sandor
bucsu imit, a tempiomban Juhasz Izidor piskii pap
beszédet, s a temetGben Kovats Siandor vajdahunyadi
ref pap tartvan bucsu beszédet felette. Nyugalma le-
gyen csendes, emléke aldott.*)

KULONFELEK.
Olvaséinknak boldog hj esztendot kivanunk.

Lapunk mai szamahoz mellékietiil veszik
olvaséink az Ig.-tandcsi és piispoki hivatalok ez évi kor-
rendeleteit 6sszegytijtve hivatalos hasznilatra kénnyebb ke-
zelhetés végett; tovibba a lap ez évi tartalomjegyzékéts
a ,Hivatalos rész“-ben a valtozott évkoOnyvi adatokat,
a melyek szerint helyesbitendé az 1905. évben kiadott
SNévkonyv® E sck melléklet okozta s a torlédott nyom-
dai munka és Osszegyilt iinnepek lapunk megjelenésében
is a késedelmet.

Hegediis Séndor v. b. t. t, volt kereskedelmi
miniszter, a dunantuli egyh. keriilet fGgondnoka, egyhéazi
életiink agilis vezérférfia — mint részvettel értesiilink —
sulyos betegen fekszik. Agyvérzés kovetkeztében iinnep-
szombatjén hidés érte s eleinte a Réczei-szanatoriumban
apoitak. Ismételt érvigds kovetkeztében valamivel kdnnyeb-
ben lett ugyan, ugy, hogy most Hunyadi-téri lakésan ovéi
apoljék, de a veszély még nem mult el teljesen. S6t lapunk
zartakor arrfl ériesiiliink, hogy pénieken d. e. 10 érakor a
nagy beteg kiszenvedett. Igaz fajdalom érzetével all egy-
hézunk koporsdja mellett.

A ,Szabad Liceum“ Nagyenyeden. Apponyi
grof kizoktatasiigyi miniszter célba vette a vidéki varo-
sokban téli elSadasfolyamok, szabad liceumok rendezését.
Egyhézkeriletiink igazgatitanicsa is, azzal a korlevéllel,
amely lapunk 50. szdméaban olvashaté, tamogatja ezt a
torekvést, amely azonban ami kollégiumunknil nem is
mondhaté ujunak. Igy Nagyenyeden harmadik éve mdr,
hogy az intézet természetrajzi tantermében. a téli évszak-
ban, a hétnek egyik napjin, a termet mindig megtdlts,
immar allandénak mondhaté hallgatésdg el6tt, melynek
mintegy héromnegyed részét nék teszik, rendszeresen
folynak féleg természettudoményok, teknikai haladasok,
de tarsadalomtudominyok s az irodalom korébdl is érde-
kes és tanulsigos népszerii eldadasok, amelyekrél egy

- | parszor alkalmunk volt lapunkban is megemilékezni. 1904—

905-ben tizenkét, 1905—906-ban tizennyolc estén miikodtek
kozre elGadasaikkal Bartha Zsigmond, Csaplar Aladér,
Lazar Istvdn, Pallés Istvan, dr. Szilady Zoltan és Varé
Ferenc kollégiumi tanarokon kiviil Bogdandy Sdndor pénz-
igyéri fébiztos, Réka Jézsef kir. pénziigyigazgaté és
dr. Szilddy Zoltanné. Ugy a kezdeményezes, mint a ki-
tart6 rendezés s a tobbféle nehézség legydzése a Szilady

E sorokhoz — mellékletiil -— bizonyos szelid szemre-
hanyast tartaimazé levélben fejezi ki a bekildd méltatlanko-
dasat a felett, hogy lapunk a boldogult haldlar6l idejében
meg nem emlékezett. De hat kérdjiuk: honnan, ha kollégii
kozil senki sem vette akkor maginak a firadsagot, hogy bar
gyaszjelent6jét bekiildje lapunknak ? Mert — fijdalom —
lapunk anyagi ereje eddig sem engedte meg s jévore a sok-
ban drigult nyomdai viszonyok miatt még kevésbé engedi
meg, hogy dijazott tudésitékat kérhessiink fel az egyhazme-
gyékbtl. S ha a kollégik nem érzik sziikségét, hogy egyhazi
életiink mozgalmair6él bar roviden értesitsenek: mi ennek
hianyat p6tolni nem tudjuk. Sziikkségesnek tartottuk ezt el-
mondaui nem csak a mult igazolasira, de a jovGre vald tajé-
koztatasul is. Szerk.



434

ERDELYI PROTESTANS LAP.

52. szam.

tan4r érdeme. Az idén a harmadik (1906—7.) évfolyamot
dec. 13-4n nyitottdk meg, s benne eddig a kovetkez$ els-
adasok (12) vannak vrogrammba véve: Bartha Zsigmond
tanaré a fénytan korébdl, kisérletekkel. Gollner Arpad
f6mérnoktsl kozérdekii tudnivalék a vasutépitésrdl. Ldazdr
Istvan tanért6l fejezetek a tiiz torténetébdl. Roka Jozsef
kir. pénziigyigazgat6tél az éggbmb mozgésairdl, eredeti
szem!léltetd késziilék bemutatasaval. Szabd Arpad gyakorls-
tanart6l: 1. a penészrdl, mikroskopi készitmények vetitett
bemutatisaval ; 2. a miitragyizasrdl, gazdasigi és névény-
tani szempontbdl. Dr. Szilddy Zoltantdl: 1. a fold torteé-
nete, §slénytani targyak bemutatisival; 2. az idegrendszer
életérdl és szerkezetérdl, Apathy felfedezései szerint, ere-
deti rajzok és mikroskopi készitmények bemutatasival
3. a hazi tizhely Gsalakjai, néprajzi targyak bemutatasaval.
Vidré Ferenc nyug. tanartol: 1. a protestantizmus és a
magyar irodalom; 2. milyen a remekmii képzémiivészetben,
koltészetben, tudoményban ? Dr. Winkler Albert varosi
fGorvostél a ragilyos betegségekril. — Bzt a tervezetet,
az igazgatétanacs korlevele nyomén, dr. Szilidy tanér,
mint rendez6, a miniszterhez valé juttatés végett az eldl-
jarésag ujan bejelentette. Ez alkalommal, amint halljuk,
azt a lehetetlenséget kovetelték valamely gyiilésen téle,
hogy a tervezetét ,vonja vissza“ s adjon helyet af6lott
a hivatalos tanacskozasoknzk és rendelkezéseknek, mivel-
hogy az egész tanarikarnak joga és kotelessége a szabad
liceumot szervezni. Ugyan kinek és mily okbdl, mily célbdl
érdeke a tényleg folyamatban levé bLecsiiletes és harom
év Ota sikeres munkdssdg megakasztisa és ama ,vissza-
vonas“ ? Igaz, hogy a miniszter ezt a kijelentést tette :
.-  attél a tanartél, aki ennek a meggyGzédésem szerint
szen¢ ligynek apostolava szeg8dik, nemesak elismerésemet
nem fogom megtagadni, de, habir kiilonosen eleinte, fede-
zeti nehézségek miatt csak csekély mérvben, tiszteletdijjal
is jutalmazni igyekszem munkassagukat, faradozasaikat.“
Hanem ebbdl még nem kovetkezik, hogy sziikség legyen
a ,visszavonasra.“ Akiben munkakedv és iigyszeretet van,
csatlakozzék a mar reggel éta firadozdkhoz. Miért dllotok
itt napestig hivalkodvdn ? Menjetek el ti is a szdldbe
és ami igaz leend elveszitek. (Maté XX.r. 6.7. w.) Erre
a bekiildott, helyi vonatkozasu tudésitasra meg kell jegyez-
niink, hogy lapunk a  szabad liceium“ dolgaival csak elvi
vonatkozasaiban foglalkozhatik s a kivitel helyi megolda-
saba alig szdlhat bele. Mindenesetre itt nem annyira ,jog“-
rél, mint ,kotelesség“-rél van sz s szomoru jele az iddk-
nek, hogy mihelyt a kotelességteljesitéssel jutalem van
kapcsolatban, azonnal jogga valtozik a kotelesség. S hogy
ez mindjart épen Enyeden jelentkezik! — Anélkiil, hogy
a jogokrél beszélnénk, el kell ismerniink, hogy a dolog
egyeternes miivelGdési érdekébdl s fGleg az egpoldalusdg
kikeriilése szempontjabél kivanatos, hogy a ciklus-tervek
ugy késziiljenek, hogy azokban helyet taldljon a miivels-
dés minden 4ga. A kiilonb6z6 miivelGdési agak hivatott
képvisel6i pedig a szaktandrok lévén, ezeknek bevondsa
mindenesetre kivanatos, s6t a cél harmonikus szolgélata
érdekében sziikséges. Tobbet mondunk: sziikséges, hogy
egy Ontudatos ref. tanarkar vezetése és iranyitasa alatt
allo ilyen felolvasis-ciklasok a prot. ker. miivelddésnek
alljanak szolgélatdban. Nem a kicsinyes felekezetieskedés,
de a magasabb szellem &ltal. Némileg hivatalos szinezetet
kell nyernie a liceum-iigy intézésének mdar csak amiatt is,
mert a helyiségek, gyiijtemények stb. felett az El6ljarésag
rendelkezik s a vetitGpépek s azokhoz sziiksékes képek
beszerzése. is tervszeriien kell, hogy minden tudomany-
agat Osszhangzban szolgiljon. Ami épen az enyedi-iigyet
illeti, az ismét természetes és méltinyos, hogy a rende-
zésben az uttorék tapasztalatai megfelel§ érvényhez jus-
sanak. Fzt érvényesiteni a kollegidlitisnak nem is nehéz
s reméljiik Enyeden is meg fogja oldani.

A taniték fizetésrendezésének terve. A tani-
tok is kaptak kardcsonyi ajandékot egy — reményt. A
tanitésig hivatalos kozlonye, a Néptaniték Lapja szerint
a késziilében levG tervezet egyenlgvé teszi az Gsszes —
illami és nem &llami — tanitok kezd§ fizetését és lehe-
tévé kivanja tenni azt is, hogy ez egyenlGség, llami ki-
egészitéssel, kés6ébb is megmaradjon. Az allami taniték
3 fizetési fokozatba osztatnanak be 1200, 1100 és 1000 K.
kezd§ fizetéssel, akként, hogy a most elsG és masodik
lakbérosztilyba sorozott kozségekben e tanitdi fizetés elsG
fokozata, a harmadik lakbérosztalyu kozségekben a maso-
dik s a tobbi kozségekben a harmadik fokozat alkalmaz-
tattatnék. Néne aztin e fizetés 5—5 évenként ugy, hogy

30 évi szolgalat utin 2600, 2500 és 2400 K lenne meg-
felelSleg a fizetés legnagyobb értéke. Ezzel szemben meg-
sziinik mindennemii személyi- és korpétlék, de megmarad
vagy a természetben valé széllds, vagy a X-dik, illetve
XI-dik fizetési osztilynak megfelel§ lakbér. Az igazgaték
killon tiszteletdija 3—6 tanitos iskolandl 200 K, 7—10
tanitésnal 300 K s tobb mint 19 tanitds iskolanal évi 400 K.
Eletbe 1ép e fizetési rendszer az Gsszes allami (és kincs-
tari) iskoldknal toltott szolgélati évek teljes beszdmitisa-
val 1907. julius 1-sején. (Arrdl, hogy az el5bb nem allami
iskolaknal szolgélt tanitoknak megel6z6 szolgdlati ideje
hogyan, milyen mértékben szamittatik be, nincs tdjékoz-
tat6.) — Addig is segitene a miniszter az allami taniték
helyzetén, nyomban az 1907. évi koltségvetés szentesitése
utan akként, hogy a 800, 1000, 1200 és 1400 koronis
alapfizetési fokok ko6zoOtt fennallé nagy aranytalansigokat
enyhiteni Ghajtvan, azokat a tanitdkat, kik e stdtus-rende-
zés kovetkeztében magasabb fizetésbe valé elGléptetésre
igényjogosultsiggal birnak, el6lépteti. — A nem 4llami
taniték kezdd fizetése ugyancsak 1200, 1100 és 1000 ko-
rona, van aztin 5 éves emelkedés itt is, de 30 évi szol-
galat utan csak 2200, 2100 és 2000 koronaig juthat a
tanité. Bs itt megjegyzendd, hogy a fizetési fokozatokra
valé igényjogosultsag az 1893. évi XXVI. t.-c. élethelép-
tétél, vagyis pontosan 1893. évi cktéber 1-sejétGl meg-
szakitis nélkil eltoltott szolgalati évek beszamitisival
allapittatik meg. Ugy latszik kiilonben, hogy a kozvetleniil
érdekelt tanitésag nem lelkesiil a javaslatért, a mire, sze-
rintiink is, nem nagy oka van, bar maga a fizetések
Osszege ¢lég tekintélyes, mert joval meghaladja a lelké-
szek fizetésének minimumat, melynek emelésérdl pedig
nem igen ad hirt a kultusz-miniszterium hircséve. Hogy
mikor lesz vége és hova vezet e fizetésemelési akcid, az
egyes tarsadalmi osztalyok tiilekedése s vele kapcsolatos
lappang6 osztilyharc: ki tuded megmondani? Jéslatként
csak annyit mondunk, hogy addig nem, mig az &sszes
tarsadalmi osztilyok arinyos fizetésrendezése egyszerre
és egyontetiien keresztiil nem vitetik. Mert a mig az utolsé
is megkapja a maga morzsajat, az elsé mar ujra megéhe-
zett s ez igy megy vég nélkill — féliink rajta — az dllam
csddjeig. Hej, nem j6l megy ez igy!

A francia kulturharc. Franciaorszagban ez év
december 11-én tényleg kitort az ellenségeskedés, sGt Gsze-
iitk6zés a pipasig és a souverenitidsat véds allam kozott.
1881. éta foly az a kiizdelem, amelyet a koztirsasagi allam
a 18telét veszélyeztets papasag hatalma ellen folytat. Messze
vinne e kiizdelem menetét most részletesen fejtegetni.
Olvaséink tudjak, hogy a francia koztirsasdg meghozta a
Napoleon idejében megalkotott concordatum felmondasa-
val az egyhdz és allam széjvilasztisat kimondd torvényt,
mely szerint a katholikus egyhiz teljesen az egyesiileti
torvény hatdrozatai szerint kezeltetik s amennyiben a
kultusz-egyesiileteket megalkotjdk s térvényszabta médon
elflegesen bejelentik, még mindig egyhazi épiiletek, kul-
tuszszerek stb. atengedésével gyamolitotta volna a katho-
licismust. X. Pius papa azonban megtiltotta a piispokok-
nek és papoknak, hogy a gyiilekezési torvényben meg-
kovetelt bejelentéseket megtegyék. A francia kormany
e tényt ugy itélte meg, hogy a pépa a francia allampol-
girokat a francia torvények ellen valé szegiilésre hivta
fel, ennek kovetkeztében erélyes lépésekre hatarozta el
magat. — A parisi nunciaturdnak még ott id6zdtt hiva-
talnokait az orszagbdl kiutasitotta, a templomokat, parochi-
dkat stb. dllamtulajdondba vette 4t, a novendék papsigot
katonai szolgalatra behivni elhatarozta s tovibbi megtorlo
1épéseket helyezett kilatdsba a kamara december 9-iki
iilésében Briand kultuszminiszter. Kétséget nem szenved,
hogy a papsag harca a francia koztirsasiggal a souveren
dllam és a papasag vildgi hatalma kozti OsszeiitkézésbGl
fakadt. -— A siker, mint minden ilyen esetben, kétséges.
Az emberek ha vallasukban érzik magukat megsértettnek,
fanatikusok. — A francia kormany férfiainak igazi bolcs
mérsékletre van sziikségiik, hogy e harcot diadalmasan
megvivhassdk. Vajha sikeriilne nekik !

Oszinte ajandék. A patakialvi ev. ref. egyhiz-
kozségnek foly6 évi nov. 26-an Tek. Ferencz Joézsef ny.
csenddrszazados 50 koronat ajandékozott egy urasztali
terit6 készitésére, amiért az egyhazkozség nevében halas
koszonetem fejezem ki. Az §szinte adakozbnak pedig ad-
jon az Ur ezerannyit testi, lelki &4ldasaib6l. Patakfalva,
1906. dec. 4. Szabs Gyula, ev. ref. lelkész.
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HIVATALOS RESZ.

!. Hivatalos személyek és bizottsigok.
1. Egyhéazkeriileti f6gondnokok.

Lr. Banffy Dezs6 orsz.-gyiil. képvisel6, v. b. t. t.,
hiv. é. 22. L. Budapest. (Bimb6-u. 7. sz.)

Br. Kemény Kalman, a magyar férendihdz alelndke,
hiv. év. 11. L. Maros-Vécs és Budapest (VII., Nagy
Janos-u. 18.)

Sim6 Lajos, hiv. é. 11. L. Blenkemezé&. (Up. Galgé.)

Zeyk Daniel, ny. féispan, hiv. é. 8. L. Nagy-Enyed.

Gr. Banffy Gyorgy, m. kir. f{6ajtonéllé-mester,
v. b. t. t., cs. és kir. kamaras, hiv. é. 8. L. Bonczhida
és Budapest. (VIIL, Jozsef-u, 7.)

Dr. Barték Gyoérgy, puspdk. L. Kolozsvar.

2. Egyhazkeriileti f6hivatalnokok:
Piispok: dr. Bartok Gyorgy, hiv. é. 8.
Kozjegyz6: Kenessey Béla, hiv. é. 8. L. Kolozsvar.
Koziigyigazgato6i allas {ires.

3. Igazgatétanacs:

A) Hivatalbdl tagjai: az egyhazkeriileti fégondnokok
és fohivatalnokok.

B) Vilasztott igazgatotanacsosok: (32—1902. jkv.
sz. alatt 6 évre 1903—1909. valasztva) dr. Valyi Gabor,
br. Banffy Ern6, Herczeg Lajos miiszaki el6adé, Incze
Ger6 és Sandor Janos. — (27—19095. jkvsz. alatt 6 évre
1906—1912. valasztva) Becsek Lajos, Lészay Ferenc,
Deésv Gyula, dr Sarkany Lajos és Vard Ferencz.

C) Igazgatétandcsi tisztvisel6k  Titkar-helyettes:
Elek Lajos nyug. tanar. Szamvevsi allas tres. Ellendr
és kodnyvvezet6: Punkosti Pal. Ugyvéd: dr. Deak Albert.
Iktaté-kiadd és irodavezetS: Kilyén Sandor. Levéltaros:
Médy Elek.

Plspoki titkdr : Bird Lajos, s. lp. Kolozsvart.

4. Egyhazkeriileti fegyelmi birdsag :

A) Hivatalb3l br. Banffy Dezsd, br. Kemény Kal-
man, Sim6é Lajos, Zeyk Déniel és gr. Banffy Gyorgy
egyhézkeriileti fégondnokok, dr. Bartok Gyorgy puspok,
mint cgyhézkeriileti f6hivatalnok és Kenessey Béla ehker.-i
k6zjegyz0.

B) Vélasztds folytdn (6 évre, 1902—1908-ra) a)a
gondnoki karbdl: dr. Valyi Gébor, br. Banfty Erné,
Hory Béla; b) az esperesi karbdl: Péter Karoly, dr. Ele-
kes Viktor, Deésy Gyula; c) a tanari karbdl Simon
Ferencz szészvarosi, Balogh Karoly kolozsvari kollegiumi
tanar. Poéttagok Szadeczky Lajos gondnok, Csekme
Ferencz esperes, Kovacs Dezs6 tanar. A tanari karbdl
rendes tagul valasztatott, 1908. év végéig terjed6 meg-
bizatdssal (1. 34—1906. jkvsz.): dr. Sarkany Lajos
kolozsvari tanar.

5. Gimn. tandrjelsld bizottsdg. (34— 1906. jksz. hata-
rozattal 3 évre, 1907 —1909-re valasztva) Ravasz Jénos,
id. Péter Karoly, Deak Lajos, dr. Csernatoni Gyula.

6. Lelkészkeépesité és docensi vizsgalo bizottsdg tagjai.
(27—1905. jksz. a. 6 évre, 1906—1912.) Sandor Janos,
Deésy Gyula, dr. Elekes Viktor, Bodor Jénos, Szécsy
Ferencz.

7. Egyhdzkeriileti taniigyi bizotisdg. 17—1906. jksz.
Megbizatds; 1907—1909-re): A) Hivatalbél tagok: El-
nok: dr. Barték Gyorgy. Titkar: A t.-u. eléado6. B)
Vélasztott tagok: 1. Az ig.-tandcs kebelébsl: Deésy
Gyula, Kenessey Béla, Sandor Janos, Var6é Ferencz.
2. Az ehker. kotelékébe tartozé szakférfiak koziil: Deadk
Lajos, Elek Lajos, Goénczi Lajos, Kincs Gyula, Nagy
Lajos nyug. képezdei igazgat6, Félegyhazi Antal, Gaspar
Janos, Nagy Karoly, Sandor Janos gondnok és Vard
Bend. 3. Péttagok: Balogh Karoly, Bodor Janos, dr. Cser-
natoni Gyula, Csiky Lajos, Fejes Aron, Fogarassi Béla,
dr. Imre Sandor, dr. Kalman Janos, Lajos Janos, Péter
Mozes, Totfalusi Jozsef és dr. Torok Istvan.

8. Egyhdzkeriileti pénztdrl és szdmaddst vizsgdlo
bizoftsdg. (34—1906. jksz. a. 1 évre) dr. Pap Istvan,
Szatmary Akos, Gaspar Janos, Véasarhelyi Boldizsar,
Szécsi Ferencz, dr. Imre Sandor, dr. Térék Istvan,
Pokoly Jézsef, Bartha Zsigmond, Nagy Pal, Tauszig B.
Hugé, Balogh Karoly és Jancs6 Lajos.

9. Az egyhdzkeriileti igazgato-tandcsi iigykezelését
megvizsgdlo bizottsdg. (34—1906. jksz. 1 évre) Birb
Andras, Csiszar Gyula és Somodi Istvan.

10. Kozponti nyugdijkezeld bizotisdg tagjai 1902-t61
kezd6d6 6 évi mandatummal, (1. 1901. kgy. jgyzkv.
25. sz.) Kenessey Béla, dr. Sarkany Lajos, Pokoly Jozsef.

fi. Egyetemes egyh4zi bizottsagok.

1. Egyetemes konventi tagok. Hivatalbdl : br. Banffy
Dezs6, dr. Barték Gyorgy; a) Egyvhazi rendes: Kenes-
sey Béla, Deésy Gyula, Lénart Jozsef; b) egyhazi pot-
tagok : Bodor Janos, Nagy Karoly, ifj. Péter Karoly ; 2. a)
Vildag rendes: Sim6 Lajos, Mezey Albert és Fogarassi
Albert ; b) vilagi pottagok : dr. Pap Istvan, Bed6hazi Janos
és Kincs Gyula (34—906. jkvsz. 3 évre — 1907—1909-re).

2. Br. Balddcsy alapitvdny-kezeld bizottsdg tagjai.
Rendes tagok: Br. Banffv Dezs6 és dr. Bartdk Gyorgy.
Péttag: Mezey Albert. (34—9006. jksz. 3 évre, 1907—
1909-re.)

3. A konventi rendes fegyelmi birésdg tagjai. 3
évre, 1904—1906-ra valasztva, lasd: az 1904. juniusi
konvent 15. a. s az 1904. okt. konvent 9. jkvi szamat.)
Elnok: Br. Banffy Dezs6. Rendes tagok: dr. Bartok
Gyorgy, Mezev Albert.

4. Konventi rendkiviili birdsdg tagjai. (1904. juniusi
konvent 15. jkvsz. alatt 1904 —1906-ra, 3 évi cyklusra
vélasztva.) Di. Bartdk Gyorgy, Simé Lajos, Mezey Albert,
Deésy Gyula, Kenessey Béla.

5 Kozigazgatdsi birdsdg. (1904 juniusi konvent 17.
jkvsz. alatt, 1904—1908-ra, 3 évi cyklusra valasztva.)
Elndke: dr. Bartdk ‘Gyorgy. Tagjai Mezey Albert, J.é-
nart Jozsef, Deésy Gyula.

6. Kozjogi bizottsdg. (1904 juniusi konvent 17. jkvsz.
a., 1904—1906 ra, 3 évi cyklusra valasztva.) Tagja:
Mezey Albert.

7. Iskolaiigyi biz. (1904 juniusi konvent 17 jkvsz.
a., 1904—1906-ra, 3 évi cyklusra valasztva.) Tagok:
Var6 F., dr. Bartok Gyorgy, Deésy Gyula.

8. Missidiigyi biz. {1904 juniusi konvent 17.jkvsz.
a., 1904—1900-ra, 3 évi cyklusra valasztva.) Tagok:
dr. Bartok Gyorgy, Lénart Jozsef.

9. TOkesegélyoszto-biz. (1904 juniusi konvent 17.
jkvsz. a., 1904—1906-ra. 3 évi cyklusra valasztva: Ta-
gok : dr. Barték Gyorgy, Lénart Jézsef.

10. Egyetemes taniigyi bizottsdg tagjai. 3 évre
valasztva. (Lasd 1904 juniusi konvent 18. jkvsz. 1904—
1906.) Dr. Bartok Gybdrgy, Varé Ferenc, Kenessey Béla,
dr. Sarkany Lajos rendes tagok; Bodor Janos, Nagy
Karoly pottag.

11. A két protestdns egyhdz kézos bizottsdga. 3
évre valasztva. (Lasd 1904 juniusi konvent 18. jkvsz.
1904—1906.) Dr. Barték Gyorgy, br. Baaffy Dezs6,
Simé Lajos.

12. Kozalap végrehajto bizottsdg. (3 év, 1907—
1909-re valasztva. A Il. 1907 évre s7.616 megbizatassal.
34—1908. jkvsz.) Tagok: dr. Barték Gyorgy, rendes
tag; Mezey Albert péttag.

13. A kongruabizottsdg tagjai. (1904 juniusi kon-
vent 10 jkvsz. a. 1904—1906.) Dr. Barték Gyorgy ren-
des tag; Simd Lajos pbttag.

14. Parochidlis konyvidr-biz. (1904 oktoberi kon-
vent 31 jkvsz. b) pontja és 42. jkvsz. 1904—1906.)
Kenessey Béla, Nagy Kiroly.

[i1. Az 1906-ban valasztott hivatalnokok.

1. Lelkészek.

Hunyadi ehm. Kordsbanya. Lelkész: Szolga Jozsef.
Lozsard. Lelkész: Pasztohy Dénes.
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Gyulafehérvdri ehm. Mugyarsard. Lelkész: Gabos
Sandor.

Kalotaszegi ehm. Damos. Lelkész : Szathmari Gyula.
Meéra. Lelkész: Szabé Géza. Aljara. Lelkész : Megyaszay
Gusztav Gyula.

Szildgyszolnoki ehm. Ardd. Lelkész: Kosa Béla.
Egrespatak. Lelkész: Kadar Imre. Somlyoujlak Lelkész:
Nyéarady Laszlo.

Széki ehm. Apanagyfalu. Lelkész: Piinkdsdi Lajos.
Bacza. Lelkész: Falka Karoly. Feketelak. Lelkész : Nagy
Domokos. Nyarlokékes. Lelkész: Benedek Lajos. Szdsz-
maté. Lelkész : Szabd Istvan. Szaszujbsfiizkut. Lelkész:
Balogh Arpad.

Gorgenyi ehm. Nagyolyves. Lelkész: Sods Adolf.
Péka. Lelkész : Farkas Jend.

Marosi ehm. Abod. Lelkész: Péterffy Karoly. Finta-
haza, Lelkész: Pall Karoly. Magyar6s. Lelkész: Dengel
Géza. Mezdpanit. Lelkész: Z. Kiss Sandor. Szentistvan.
Lelkész: Kovacs Aron. Geges. Lelkész: Marosi Janos.

Nagyszebeni ehm. Moha. Lelkész. Simon Géabor.

Udvarhelyi ehm. Homorddszentmarton. Lelkész : Bird
Dezs6. Matisfalva. Lelkész: Csutak Istvin. Szederjes.
Lelkész Mester Janos.

Sepsi ehm. Besseny6, Lelkész: Nagy Mihaly. Sepsi-
magyaros. Lelkész: Bartha Lajos. .

Romdniai ehm. Bukarest. II. lelkész : Marton Arpad.

2. Tanitdk.

Hunyadi ehim. Haiszeg. Tanité: Magyari Albert.

Dési ehm. Magyarderzse. Tanit6: Vasarhelyi Sandor.

Marosi ehin. Erd6szentgyorgy. Tanitdé: Benkd Mik-
16s. Maja. Tanitd: Székely Samuel. Sziltelek. Tanit6:
Fekete Gyula. )

Udvarhelyi ehm. Szolokma. Tanitdé: Aros Janos.

Orbai ehm. Zabola. Tanito Pakucs Ferenc.

Romdniai ehm. Bukarest. Uj tanerfk: Szasz Istvédn
és Makkai Irma.

3. Egyhazmegyei és ehker. tisztviselGk.

Hunyadi ehm. Bartha Lajos elhalt esperes helyébe
Jdné Albert hétszegi pap valasztatott, hiv. é. 29.

Féjegyz6 Juhdsz Izidor piskii pap, hiv. é. 21.

A dési ehm. lemondott algondiioka, Simé Béla helyére
Ferenczy Endre aa. valasztatott meg.

A széki ehm. lemondott algondnoka, bar6é Banffy
Ferenc helyére Barcsay Tamas nagybirtokos vialaszta-
tott meg.

A nagyszebeni ehm. iiresedésben volt algondnoki
allasara Szaldnczy Jen§ valasztatott.

A kézdi ehm. tresedésben volt f6gondnoki allasara
dr. Torék Andor valasztatott.

IV. Urességben lev6 4ildsok:
1. Lelkészi iires allasok:

Hunyadi ehm. Algyégy, beszolgal: Juhédsz Izidor
piskii lelkész, Alpestes, s. Ip.: Demény Miklds, Déva,
beszolgal: Kiss Mdzes m.-némethi lelkész. Tordos.

Nagyenyedi ehm. Csombord-Bagd, Csucskoppand,
Marosbogat, Toroczkoészentgyorgy.

Kalotaszegi ehm. Ketesd, beszolgal: Régeni Ferenc
m.-bikali lelkész, MagyargyerGvasarhely. Vista, s. lp.
Szotyori Lajos.

Kolozsvdri ehm. Bodonkut, beszolgal: Daréczy Fe-
renc kajantéi lelkész. Gyorgyfalva, beszolgal: Kiss Péter
patai lelkész. Magyarmacskas, beszolgal: Bokor Sandor
k.-borsai lelkész. Orddgkeresztur, s. lp. Mathé Sandor.

Szildgyszolnoki ehm. Hadadnadasd. Kraszna, s.Ip.:
Koviacs Istvan. Mocsolya s. Ip.: Serester Tamas. Perecsen.

Dési ehm. Doboka, beszolgal: Nagy Imre kendi-
I6nai lelkész. Szinye.

Széki ehm. Putyon, beszolgil: Nagy Domokos fe-
ketelaki lelkész. Szaszzsombor, beszolgal: Pataki Dénes
buzai lelkész. Veresegyhaza, s. lp. Torok Istvan.

Nagysajoi ehm. Pusztakamaras, s. lp. Isték Sandor.

Gorgényi ehm. Olah-Toplicza. Sarpatak, s. Ip.: Fi-
lep Arpad. Szaszrégen.

Marosi ehm. Cserefalva, .. Ilp.: Farkas Janos.
Ikland-Kaal. Mezéfele, beszolgal: Derzsi Dénes m.-kol-
pényi lelkész. Nyéaradszentimre, s. Ip.: Jancs6é Albert.

Kiikiilloi ehm. Bethlenszentmiklds, beszolgal: Kadar
Andor sz6kefalvi lelkész. Egrest6. Goganvaralja, beszol-
gal: Fazakas Sandor gogani lelkész. Haranglab. Kirdly-
falva, s.lp. Kovacs Sandor. Szaszcsavas, s. lp.: Magyari
Zoltan. Szaszdanyan.

Nagyszebeni ehm. Dombos, beszolgal: Berde San-
dor kobori lelkész. Vizakna II. papi.

Udvarkelyi ehm. Ege. Kérispatak. Kusméd. Siiké.
beszolgal : Lérincz Aron farcadi lelkész.

Erdévideki ehm. Bodos, s. lp.: Kertész Lajos.

Sepsi ehm. Komollé. Szacsva, beszolgal:
Geéza egerpataki lelkész.

Orbai ehm. Zagon, beszolgil
lelkész.

Bitai
Bartha Janos korosi

2 Tanitoi iires allasok:

Kolozsvdri ehm. Kiseskiili6.

Sz.-szolnoki ehm. Sziidgyborzés.

Marosi ehm. Bere, Cserefalva, Nagyadorjan, Nagy-
ernye, Sovarad.

Udvarhelyi ehm. Rugonfalva.

Sepsi ehm. Kilyén, Réty.

Romdniai ehm. Bukarest: kantori allas.

Sz. 1348—1906.

PALYAZAT.

Az erd. ref. egyhazkeriiletben, a marosi egyhazmegyébe
kebelezett mdjat kantortanitéi dllomasra palyazat hirdettetik.

Dijlevél szerinti javadaiom: tisztességes lakas, kert és
melléképiileteken kivil 9 hold szintd és kaszalé értéke 9
kor., tandij cimen 120 kor., terményjovedelem pénzériéke
171 kor. 96 fill., munkabeli szolgaltatisok értéke 44 kor.,
3 0l tiizifa értéke 24 kor., allami fizetéskiegészités 434
kor., 6sszesen 802 kor. 96 fillér.

Palyazati hataridé: 1907 janudr 19.

Folyamodvanyok oklevéllel s a palyazati idS tartama
alatt kelt szolgélati bizonyitvanynyal felszerelten Nt. Ravasz
Janos esperes adhoz kiildend6k Nyaradszeredaba.

Kolozsvar, 1906. dec. 20.

Dr. Bartdk, piispok.

Sz. 1369—1906. ref. piispok.
PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhazkeriiletben a marosi egyhaz-
megyébe kebelezett nydrddszeniannai kantor-tanitoi allo-
masra palyazat hirdettetik.

Dijlevél szerinti javadalom: tisztességes lakdson, mel-
léképiileteken és kerten kiviil, tandijkepe és foldhaszon-
valtsig az egyhazkdzség pénztdrabdl 142 korona havi
utélagos részletekben kiszolgaltatva, allamsegély 658 kor.
Osszesen 800 kor.

Kotelességek : hat osztilyu népiskoldban, valamint az
ismétlében, minden tantargy tanitasa, ideértve valldst is.

Kéntori teendGk s lelkész tavollétében az istentisztelet-
nek 6nalléan valé végzése.

A dalkor vezetéseért kiillon dijazasban részesiil.

Pélyazati hatérid6 1907 janudr 16.

Folyamodvanyok oklevéllel és a palydzati id§ tartama
alatt kelt szolgélati bizonyitvanynyal felszerelve nt. Ravasz
Janos esperes adhoz kiildend6k Nyaradszeredéiba.

Kolozsvart, 1906. dec. 20.

Dr. Bartdk, piispok.

KORLEVEL
valamennyi nagytiszteletii esperesi hivatalhoz.

Felkérem a nagytiszteletii esperes urakat, hogy a le-
folyt évben megejtett esperesi vizsgalatokrdl sz4lé jegyz6-
konyveket mindig ugyanazon év december 31-ig, tehéat a
foly6 1906-ik év folyamirn végzett esperesi vizsgilatok
jegyz6konyvét a folyé évi december 31-ig sziveskedjenek
beterjeszteni. Az esperesi kérdSpontokra adott feleletek
csak azon egyhazkozségekrdl csatolanddk, melyekben
esperesi vizsgalat tartatoit. A nt. esperes urak altal meg
nem vizsgalt egyhazkozségek lelkipasztorainak a kérdé-
pontok alapjdn adott jelentésére nincs sziikségem, mert
tényeket csak esperesi vizsgilat utdn 4llapithaték meg.

Kolozsvart, 1906. dec. 21.

Sz. 1372—1906.

Dr. Barték, piispok.

Nyom. az ,Ellenzék* kényvnyomddjdban Kolozsvdrt, Szentegyhdz-utcza 22. szdm.






