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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Tisza Istvdn a lelkészi nyugdijintézetrl és a
szekularizdcioroi.

Talan nem csalédom azon feltevésben, hogy
érdeklédésiink ko6zéppontjit a nyugdijintézet iigye
képezi és e kérdésrdl szdlva engedjék meg nekem,
hogy egy révid, személyes természetii kitérést tegyek.
Nem szeretek koziigyek targyalasiba személyes mo-
mentumokat keverni, még kevésbé szokidsom az én
csekély személyemre vonatkoz6 megjegyzésekkel tol-
teni az idot. De szemben sok mindennel, amit a nyug-
dijintézet megalakitdsara iranyuld szerepemrdl hal-
lottam és olvastam, mégis tartozom magamnak a
tények rovid rekapitulalasaval. Azon t. tagtirsaim, a
kikkel szerencsém volt a konventen és zsinaton egyiitt-
mikddni, emlékezni fognak ra, hogy azok ko6zé tar-
tozom én is, akik a nyugdijintézetet sokkal szerényebb
keretben, az ugynevezett rokkantsagi alapon a tagok-
nak sokkal csekélyebb megterheltetésével kivantik
létrehozni. Nemcsak findncidlis szempontbél tettem
ezt, de politikai kévetkezménye ez a lelkészi hiva-
tds azon idealisztikusabb felfogisanak, amelyet, bar-
miként valtozzanak is az id6k, nem tud levetksGzni
magardl és amelylyel egyaltalan nem fér Gssze az a
gondolat, hogy barmily hosszu szolgalat utan, de mun-
kaképességének, testi erejének elvesztése eltt hagyja
el a lelkipasztor azt a nyijat, amelynek a gondoza-
sat elvallalta. Ez voit a dunantuli egyhazkerilet allas-
pontja is. Fajdalom, magara maradt vele és a tobbi
egyhazkeriiletben gy8zott az a felfogas és pedig sok-
sz6r tlrelmetlen és szenvedélyes hangon kovetelve,
hogy a lelkészek szaméra is biztosittassék bizonyos
szolgalati id6 vagy életkor elteltével a teljes fizetés-
sel valé nyugdijigéay.

A konvent meghajolt lelkészi karunk tulnyomé
tobbségének kivansaga elGtt. Ez alapon dolgozta ki
a nyugdijjavaslatot, amelyet azutin a zsinat lényeges
valtoztatas nélkiil fogadott el. A zsinat e targyala-
saiban sajnilatomra nem vehettem részt, minthogy
tulnyomé nagy részben olyan id6re estek a zsinat
tanicskozasai, midén egyéb elfoglaltsig miatt teljesen
lehetetlen volt azokon megjelennem. tigy, hogy anyug-
dijintézetre vonatkozd kézremiikdésem kizardlag ab-
bél allott, hogy a tavaszi konventen képviseltem, ér-
vényre juttattam a tagok kdételezettségeire vonatko-
zblag, rajuk nézve kedvezd felfogast.

Létrejott ez az intézmény Ugy, ahogy ezt alel-
keszek tilnyomoé tobbsége kovetetelte, olyan fizetési
kotelezettséggel, amely az elfogadott rendszerbdl lo-
gikai kényszeriiséggel kovetkezik és ha most az uté-
lagos elégiiletlenség kitorésévél szemben a felhang-
zott panaszok jogosultsagat vizsgiljuk, nézetem sze-
rint kett6s szempontot kell szem eldtt tartanunk. Az
egyik az, hogy a lelkészi kar szolgiltatisai és az

ezekért jaré ellenszélgiltatasok aranyban A4llanak-e
egymassal, vagyis hogy megkapja-e az ellenértékét
azon aldozatoknak, melyeket az intézmény létesitésé-
nél harit a sajat vallaira. Ezen szempontbdl nézve,
az objektiv {tél6 nem vonhatja kétségbe, hogy az in-
tézmény busas ellenértékét nyujtja a lelkészek befek-
tetéseinek és hogy idevagd rendelkezéseiben a leg-
tobb hasonlé intezménynél liberilisabb. Kitlinik ez
mar abbdl a korillményb6l, hogy az intézmény bevé-
teleinek tdlnyomo része allami hozzajarulasbol all és
a tagok befizetése azoknak kisebb részét teszi. Itt
megesindlhatja barki a szamitast. Ha csak egy-két
évig élvezi is a nyugdijat, busas kamatokkal nyeri
vissza az intézet megalapitasakor red roétt befizeté-
seket. Nem lehet tehat tagadasba veuni, hogy a lel-
készi kar ezzel az intézménynyel — bocsdssak meg
a trivialis kifejezést — jo iizletet csinil. Ennek kon-
statilasdnal azonban nem szabad megallni, hanem,
hogy helyesen itéljék meg & helyzetet, alkalmaz-
nunk kell arra ama méasik szempontot is: meg-
van-e lelkészi karunknak e jo iizlet megké6téséhez a
sziikséges anyagi ereje, képes-e elviselni jelenleg azt
a terhet, amelynek  csak a késg jovGben fogja él-
vezni gyiimdlcsét. Es ebbdl a szempontb6él nézve a
dolgot, nem zarkézhatunk el ama sulyos igazsig
el6l, hogy a lelkészi kar vallaira harulé befizetési
kotelesség siilyos helyzetet teremt ra nézve, Hiszen
azért szerettiik volna rendezni a nyugdijazas iigyét.
Ezért sajnalom, hogy a zsinatnak éppen leikészi
karunk nyomésa alatt méasként kellett hatiroznia. De
ezen til vagyok. az adott helyzettel szamolnunk kell
és az adott alapon kell fontoléra venniink, hogy a
1étez8 bajok enyhitésére mit tehetiink.

Fdtiszteleti egyhazkeriileti kozgyilés! Erkédlesi
és pénziigyi lehetetlenségnek tekintem ezen intéz-
mény felallitisanak elhalasztidsat. Erkdlesi lehetet-
lenség volna, mert mély csorbat iitne egyhizunk
tekintélyén, ha megvaldsitas elstt felfiiggesztenfk a
végrehajtasat egy oly torvénynek, melyet hosszas
targyaldsok és nyilvanos vitdk utdn az allamtd! ki-
eszk0z6lt lényeges dotacidra alapitva, csak az imént
hoztunk Iétre, — és mert a nyugdijigény kérdésének
megoldasit siirgds egyhazi kozérdek koveteli. Pénz-
gyl lehetetlenség is volna ez, mert és erre a
szempontra nagyon kérem ogész figyelmiiket a
onyugdijintézet felillitisa egyetemes gyamintézetiink
megmentésének nélkiilozhetetlen alapfeltétele. Tudjuk
mindny4ajan, hogy az intézet szamitasi alapjaira ra-
cafolt az élet, hogy annak terhei az eredetileg kon-
templalt bevételeket maris messze tdalhaladjak és a
felmeriilt és évrgl-évre rohamosan névekvd hianyokat
a kozalap rendkiviil megterhelésével lehetett eddig
is ideig-oraig athidalni. Itt azonban elértiink a lehetd-
ség véghatiriig és ha fel nem hasznalhatjuk e célra
a nyugdijintézetben rejl§ erSforrasokat, dgy a leg-
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kozelebbi jévében redukalnunk kellene a, fajdalom,
ligyis oly szlkmarku gyamintézeti segélyt.

Fel kell tehat a nyugdijintézetet allitanunk kése-
delem nélkiil, arra kell irdnyoznunk egész figyelmiinket,
hogy ahol az intézmény veszélyeztetése nélkiil lehet,
enyhitsiink annak terhes rendelkezésein és a végre-
hajtis soran kikiisz6boljiik a legjobban fijé nehéz-
ségeket. Mindazok a javaslatok, amelyeket ezen
szempontr6l hallottam, a leggondosabb megfontolast
igénylik. Biztosithatom a kozgy@lést, hogy senki
nalam nagyobb iigyszeretettel nem foglalkozhatik e
kérdéssel és reméiem, hogy ha az egyhazi hatésigok
a rendelkezésiikre all6 kisebb-nagyobb pénzforrasok-
kal segitségére jonnek a lelkészi karnak, sikeriilni
fog elviselhet&vé tenni a mind silyosabba valo terhet,
helyrealiitani a lelkek aumnyira sziikséges megnyug-
vasat és békéjét.

A misik, az emlitett kérdéssel egyenrangi nagy
kérdés az addreform végrehajtdsa. Targysorozatunk
rendjén inkabb csak egyes mellékes vonatkozésaiban
keriil e kérdés napirendre. A mai stiddiumiban az
egyhazak és egyhdzmegyék terhére héritja a nagy
feladatokat. Nem kivano!r e kérdésnél hosszasan im-
moralni, de egy momentumra azért {6l kell hivhom
az egyhazkeriilet lelkészi karanak figyelmét. Amint
el6haladunk az el§munkalatok terén, ébred Ontuda-
tara lelkészi karunk azon koriilménynek, hogy a
torvényben elSirt normalis adékules életbeléptetése
és ezzel kapcsolatban a jelenleg természetbeni szol-
galtatasoknak pénzzé atvaltoztatasa mélyen érinti a
lelkészi illetményeket és a kongrudlt egyhazakban a
kongrua megallapitisa alkalmival eszkozdlt becslés
lényeges komplikdcidkat okoz. Nem kivanom részle-
tezni, miért, egy kis gondolkozas mindenkit rivezethet
arra, hogy a kongruds egyhazban mas Aatszamitasi
alapra, mint amely a kongrua megallapitisakor terem-
tetett, nem helyezkedhetiink; amib8l onként folyik,
hogy legaldbb sziamos egyhazban a lelkész nagyon
fontos érdeke, dijlevelének pénzre valdé atszamitasat
elkeriilje. ’

Es erre van is méd. Hiszen nem keriil'e el az
a mi figyelmiinket és amennyiben épen mélyen t.
elnoktarsam kezdeményezésére az ugynevezett vagy-
lagos kulcsot megengedS rendelkezést vettiink fel a
torvénybe, egyenesen ez a szempont vezetett ben-
niinket. Olvastam kételyeket az irant, vajjon a vagy-
lagos kules a természetbeni szolgaltatisok fentarta-
sat megengedi-e ? Hogyne engedné meg ! Természe-
tes, hogy megengedi! E rendelkezés alapjin lehet-
séges mindeniéle addrendszer: pénzbeli, termény-
beni, vagy vegyes, csak két kritériumnak feleljen az
meg ; a hivek Osszes ad6terhe lisse meg azt az Osz-
szeget, amelynek a normal addkulcs elfogadisa ese-
tére be kellene folynia és a szegényebb sorsu hi-
vekre ne haritson az adékulcs a normalis addékulcs-
nil nagyobb terheket. Nem mondom, hogy kénnyi
a kérdés ilyetén megoldasa, de a lehetdséget a tor-
vény megadja ra és a kérdésnek épen a lelkészekre
nézve eminens fontossiga megérdemli azt a faradt-
sigot, melylyel annak ilyetén megoldasa jar.

Ezek utan fGtiszteletii kozgyillés csak egy kér-
dést kell érintenem, mielGtt bezarnant, mar is hosszura
nyult beszédemet, oly kérdést, amely nincs felvéve
targysorozatunkba, de aktuilis fontossaggal bir egy-
hazi kozéletiinkben és amelylyel szemben ugy érzem,
hogy kotelességmulasztds volna a hallgatds. Azt a
mozgalmat értem, amely az orszdgos lelkészi egyesiilet
megalakuldsdban jutott kifejezésve. FGtiszteletlii koz-
gytilés, én nem vonom kétségbe, s6t egyenesen bi-
zom abban, hogy a legtisztibb szdndék és a legne-
mesebb intencié vezeti a mozgalom részeseinek nagy
tobbségét és kiilonésen minden bajunk, s benniink
és koriilottiink forrongd kétely és ellentét lattara
igen jOl megértem azt a vagyat, amely arra indi-

totta lelkészi karunk szdmos tagjat, hogy valamely
4j, eddig ki nem pr6balt médon erdsitsék magukat
a kiizdelemben. Nem tagadhatom, nem minden kétely
és aggodalom nélkiil szemlélem a mozgalmat. Min-
denekelStt bevallom, &szintén fij nekem a lelkészi
karnak a vilagi elemtdl valé elzarkézdsa. En abban
a felfogdsban néttem fel és csontosultam meg és
nem is fogom soha levetkGzni, hogy, az egyetemes
papsdg nem puszta frazis; hogy a mi egyhazunk
joléte fiigg attdl, hogy a vilagi elem a lelkészi kar
kiizdelmeinek, torekvéseinek, munkilkodasainak va-
l6ban részese legyen és ennek az egységnek erdsi-
tése és nem lazitdsa volna a lelkészi kar j6l felfo-
gott feladata.

Met vagyok gy8zddve arrdl, bogy minden egész-
séges egyhaztarsadalmi mozgalomnak az egyhaz al-
kotményos szerveivel kapcsolatban kell allania és
azzal egymaésra kolesGnhatast kell gyakorolnia. Az
emberi természetben rejlik, hogy ilyen, az intézmé-
nyek alkotminyos szervein kivil alld egyesiiletek
szervezését ritka kivétellel nyugtalanabb és szenve-
délyesebb elemek ragadjak kezeikbe és természeté-
nél, vérmérsékleténél csendesebb, a feltiinési vagy
és szereplési viszketegségtSl nem hajtott, megfon-
toltabb tobbség a vezetést ki hagyja siklani kezébdl.
Mér pedig ha valaha, ugy 2 mai nehéz viszonyok
kozott kétszerte sziikséges, hogy koncentriljuk és
kifejtsitk egész erdnket a kiizdelemben ott, ahol valé-
ban sziikség van red, de j61 megvailasszuk a csata-
teret, meggondolatlan szélmalomharcban ne fecsé-
reljiik el erénket. Fijdalom, maris aktuilissd valt ez
az igazsdg. A lelkészegyesiiletnek joforman elsd
életjele sziikségtelen, medds és kiros kiizdelmi jelszo
kibocsatasa volt.

Fétiszteletii kozgyiilés! Ha napirenden volna a
szekularizdcid kévdése, igyekezném azon ezer és egy
okot kifejteni, amelynél fogva e kérdés feltevését a
mi viszonyaink kozo6tt altaldban ikdrvosuak és veszélyes-
nek tartom. E fejtegetésnek itt a mi tanacstermiink-
ben nem volna sem helye, sem ideje. De egy koriil-
ményre ra kell mutatnom. Ha birki abban a nézet-
ben van, hogy a szekularizidciéért meg kell inditani
a kiizdelmet, am tegye ezt a politikai pdrtélet kiizdé6-
lerén, igyekezzék az eszmének propagandét csinilni,
altalanos politikai alapon annak hiveket szerezni val-
laskiilonbség nélkiil, de ne inditsa meg felekezeti ala-
pon ezt a kiizdelmet, ne ugy allitsa azt oda, mintha
egyik egyhéz papsiga irigvkednék a masikra és az
altala élvezett anyagi el6nyoktdl akarna azt megiosz-
tani. Teljesen jogos téren mozog a lelkészegyesiilet,
amely papsigunk sanyaru helyzetét tirgyalja. Ha
talan tapinta osabbnak tartanam is, ha épen ott, a
hol az § anyagi helyzetér8l van szd, a vilagi elem-
nek engedné at a vezetést, de senki rossz néven
papsdgunktél nem veheti, ha red mutat azon valé-
ban tarthatatlanni vilt aranytalansagra, amely példaul
a tanitéi illetmények s a lelkészi kongrua kozott

‘mutatkozik. Ha a fizetésrendezések terén eszkozilt

legutolsé nagy lépések utin a lelkészi intézménynek
korszerii rendezését is koveteljilk, ezt, ismétlem,
senki rossz néven nem veheti. De akkor, amiddén
mint a protestinsok szervezkediink, lépiink a nem-
zeti kOzvélemény elé, akar hivatalos, akar tarsadalmi
szervezetek alakjaban torténjék ez, sajit sorsunkkal,
sajat vagyonunkkal, sajat feladatainkkal foglalkoz-
zunk, ne intézziink mis felekezet viszonyai ellen olyan
kirohanast, amely valdban felekezeli kiizdelem szinével
bir és mindennél alkalmasabb arra, hogy gyiildletes
szinben tiintessenek lel ellenfeleink. Az wullramounta-
nizmus veszélyeit én is ldtom, az ellenitk vald kiizde-
lem sziikségét talin jobban érzem sokaknal, akik
annyit hangoztatjak azt, de e kiizdelmet vallaskiilonb-
ség nélkill az egész magyar felvildgosodottsiggal kell
és lehet megkiizdeniink, abban magunkat izolalnunk,
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azt a szolidaritast kockiaztatnunk, amely szazadok
soran fennallott egyhazunk jogos térekvései és a
magyar nemzet nagy problémai ko6zott, biin volna
hazank és egyhizunk ellen, ma inkibb, mint valaha.
Arra torekszenek ellenfeleink, az az érdekiik, hogy
felekezeti térre szoritsanak, a felekezeti sziikkeblii-
ség és tiirelmetlenség szinében tiintessenek fel ben-
niinket és erre mi szolgiltatjuk a legalkalmasabb
fegyvert kezeikbe, ha a rdmai katolikus egyhaz élve-
zetében levg vagyon ellen intéziink tdmadast. Ezzel
elidegenitjiilk magunktél a klerikélizmus tulkapésai
miatt veliink egyiitt aggddé felvilagosodott magyar
katolikusok nagy tomegét.

Fotiszteleti egyhazi keriileti kozgy(lés! Ugy
érzem, koételességet mulasztottam volna, ha az els§
kmalkozo alkalmat fel nem hasznalom arra, hogy e
szerencsétlen akeié silyos veszélyeire ramutassak.
Ezek utin a {Gtisztelet kozgyfllés megjelent t.
tagjait a legszivélyesebben {idvozolve, tanidcskoza-
sainkat megnyitom.

Az Gj zsinati torvények és romdniai ref. missié.

A 1. év majus hava 25. 26. napjain tartott erdélyi
egyhazkeriileti kdzgyfilés a zsinati térvényeket, aug.
1-én kezd8d6 érvénynyel életbe léptetvén, egyidejii-
leg maginak a ker. kozgyfilésnek szervezetét is,
eddigi létszdméanak majdnem felényire valdé csokken-
tésével, gyokeresen reformalta, Ezen sziikséges és
helyes reformnak, még mielGtt az ut6bbi zsinat Gssze-
iilt volna, sz6sz6l6ja voltam abban a kérben, a mely-
ben akkor alkalmam nyilott, a mar akkor felvetett
kérdésr6l, véleménvemet hivatalos forméaban is kife-
jezésre juttatni, mint a kérdésnek referense a nagy-
enyedi egyhizmegye egyik 8—9 év elStt tartott
kozgytlésén. Akkor a kérdés még nem volt meg
érve ; véleményemmel kisebbségben maradtam, de a
zsinati torvényhozids megérlelte s az utébbi ker.
kozgytilésen, a reform bennem is készséges timoga-
téra talalt.

Azonban a kozgy(lés utin most magin, majd
hivatalos tton, a reformnak egy olyan interpraeta-
tidjardl értesiiltem, a melyet korantsem személyi,
hanem kizar6lag a roméniai missiéi egyhazmegye
érdekébdl, noha prodomo latszom szdlani, sz nélkiil
nem hagyhatok.

A zsinat Aaltal hozott VIII. tc. ugyan az egye-
temes konvent tovabbi dispositiéi ala helyezi a kiil-
f6ldon €16 magyar reformatus hivek és egyhazak
gondozasat s ennek feladatddl jeloli meg azt, hogy
erre nézve szabalyrendeletet dolgozhat ki és ezen
egyhazak bizonyos csoportjanak gondozasat kivéte-
lesen valamely egyhazkeriilet altal is intézheti.

Nincs tudomasom arrdl, hogy a konvent ezideig
szabilyrendeletet dolgozott volna ki, vagy az egyes
csoportoknak gondozasira egyik-masik egyhéazkerii-
letnek megbizast adott volna.

Azonban mar kozel szazados mult. kiilondsen
a Czelder-féle independentismus letorése oOta letett
kozel félszaz év, valamint a romaniai ref. missionak
a kozelmiltban t6rtént Gjjaszervezése oly szoros kap-
csolatot 1étesitett az erdélyi egyhazkeriilet és a ro-
maniai missi6 kozt, hogy ennek megszakitisa, vagy
csak meglazitasa is, kétségkivil nagy kérara szol-
gilva a missiénak s fel sem tételezhetem, hogy a
konvent ezen kapcsolat megszakitasara, vagy lazita-
sara csak gondolna is.

A romaéniai ref. missi6 hiveinek talnyomé nagy
része (legalabb 80°/0a) erdélyi székely és c¢sangd, az
erdélyi egyhazkeriiletben kifejlett egyhazi berendez-
kedéssel és lithurgialis gyakorlattal. Mar csak ezen
fontos szempont is ellene mond minden olyan czél-
zatnak, mely a romaniai missziét az erdélyi egyhaz-
keriilet kotelékéb6l és {Ghatdsaga ala akarna helyezni.

A romaniai missiénak az erdélyi egyhazkeriilet-
tel valé szoros kapcsolata pregnans kifejezést nyert
abban a tényben is, hogy a missi6, mint szervezke-
dett egvhazmegye, ezideig az erdélyi egyhazkeriilet-
nek congruens részét alkotta. Igy szerepelt a koz-
tudatban és a hivatalos gyakorlatban egyarant.

Ezen szerves kapcsolat egyebek mellett, kifeje-
zést nyert abban is, hogy a missi6 f6gondnoka, es-
perese és vilasztott képviselSje személyében mind-
ezideig a tobbi egyhazmegyékével analog képvise-
lettel birt a keriileti kozgyilésen; tovibba a missionak
a koézelmiltban tortént djjdszervezése rendén kifeje-
zetten megallapittatott az esperes azon kotelezettsége
hogy a ker. kozgyiléseken megjelenvén, ugyanakkor
a missié allapotarél illetékes helyen él§szdval is je-
lentést tegyen.

Az egyhazkeriileti kozgytlés reformjanak, a
majusi kozgyiilésen hatirozattd emelkedése utan
azonban forgalomba kerilt azon interpraetatio, hogy
a roméniai missidi egyhizmegye ezen joga megsziint.

Ezen interpraetatio annal inkdbb meglepett,
mert e lapok idei 16. szamaban ,Elokészilet az wj
Egyhdzi Torvémyek életbelépletéséve cz. a. erdélyi zsi-
nati atyakbol alakitott elGkészitd bizottsag javaslata
kozrebocsattatvan, abban e) pont alatt, az egyhaz-
keriileti kozgytilés tagjainak soradban ,a romduiai
egyhdzmegye fégondnoka és espevese* kiillon megneve-
zetten van lelscrolva.

Ezen javaslatot a mélt. Igazgaté Tanics is tar-
gyalds ald vevén, azt a kozgyilés alkalmaval némi-
len mddositott szévegben bocsatotta a tagok rendel-
kezésére s ezem szovegbem mdv unem volt emlilés a vo-
maniai egyhazmegye fogondnoka.fol és espervesérdl. Ugyde
a kozgyilési targyalas rendén az sem lett emlitésbe
hozva, hogy a rominiai egyhdzmegyének eddigi kép-
viselete megsziinik s igy méltin keletkezhetett azon
feltevés, hogy az eredeti bizottsagi javaslat szdve-
gébdl a ,romdniar egyhdzmegye fogondnoka és esperese®
kifejezés azért hagyatott el, mert pleonasmusnak lat-
szott s a képviselet kérdésében a roméniai egyhaz-
megye is a tobbi egyhdzmegyékkel azonos analogia alé
vonalolt.

Sajnos, az azéta forgalomba kerilt értesiilések
az ellenkez8rdl szdlanak.

Nem tettem volna sz targyava ha csak arr6l
volna sz6, kogy a ker. kozgy(ilés nem kivant prae-
judikdlni a konvent altal alkotand6é szabalyrendelet-
nek és a beosztisra nézve hozand6 dispositidknak,
mert igy a roméniai egyhdzmegye tovabbi képvisel-
tetési joganak elismerése csak bizonyos el&feltéte-
lekre varé, fiiggd kérdés volna. Es ha talan csak-
ugyan igy van: az ellen nem volna okom felsz6lalni.

De ha mégis az eddigi képviseitetési jog be-
sziintetésérdl volpa szé azon a czimen, hogy a ro-
maniai egyhizmegye kiilidldi teriileten fekszik nem
némithatom el aggodalmaimat egy ily dispositid felett
mert ez a helyett, hogy a hivatalos formaban is
tobbszordsen kifejezett helyes czélzathoz képest, a
hazai egyhdz s épen az erdélyi egyhiazkeriilet és a
romaniai egyhazmegyét alkoté ref. hivek kozt a
kapcsolatot szorosabba tenné, épen ellenkezlleg az
eddigi kapcsolatot felettébb meglazitana.

Isten 6vjon minden independens gondolattdl, de
nem lehet figyelmen kiviil hagyni azon tényt, hogy
a Czelder-féle hagyomanyokban gyokerezG indepe-
dens gondolatok ma is sokaknak lelkében ott motosz-
kilnak s a ,szabad egyhdz“ gondolatinak emlékeit
nemcsak Urasztali teritékek f{eliratai, pecsétnyomok
koriratai és a régi jegyz8konyvek 6rzik, hanem ennek

‘ma is vannak szdvivoi, a kik az eddigi kapcsolat la-

zitdsat kinalkozd alkalomnak tekinthetik, az itt kiilo-
noésen konnyen megtéveszthet§ és idegen célok felé
kénnyen iranyithaté kézvéleménynek a hagyomanyos
torekvések felé terelésére. A szlavoniai evangeliku-
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sok korében legujabban meginditott mozgolédas legyen
intelem, hogy hasonlé czélzatoknak idejekoran eleje
vétessék !

Ezt pedig nem az eddigi kapcsolat lazitidsaval,
hanem csak szorosabba tételével iehet elérni, a mi-
nek kétségkiviil egyik hathatés eszkoze volt eddig
is és lesz jovore is, az egyhazkeriileti kozgyfilésen
a roméniai egyhdzmegye eddigi képviseltetési joga-
nak épségben tartisa.

Melegen ajanlom a kérdés megfontolasat dgy
az egyetemes konvent, mint az erdélyi egyhazkerii-
let bGles vezetGinek és kozgyfilésének figyelmébe.

Ujvdry Istvdn,
a romaéniai missléi egyhdzmegye
e. i. esperese.

Lelkészjellegii tandrok.
(Adalék ,A torvémy az éietben cimii cikkekhez.)

A f. évi augusztus 1-jével életbelépett Gj torvé-
nyeink a lelkészvalasztas rendszerét egészen atalakit-
jak, mert mind az egyhaziak osztilyozasat, mind a
lelkészek mindsitési fokozatait egyaltalin megsziinte-
tik; ellenben a lelkészképesitést tetemesen szigoritjak.

A II t.-c. 1. §-a szerint rendes lelkészszé ezutin
barmely egyhazkozségbe valaszthaté minden okleveles
lelkész, segédlelkész, s lelkészjellegii tanar. Csakhogy
a lelkészi oklevél megszerzését ,gyakorid lelwész mel-
lett téwyleges szolgdlutban® toltstt két évhez (vagy egyik
év helyett kiilidldi theol. taniilmanyi évhez) koti, bol-
csen, a 63. §.

A 2. §. szerint ,Az egyhizkeriletekben szolgal6
rendes, helyettes és segédlelkészekrsl, lelkészjellegil
tanarohrol a pilispOki hivatal tdrzskonyvet vezet*,

Ebbe a torzskdényvbe a térvény életbelépte nap-
jan, idei aug. 1-én szolgalatban volt lelkészjellegii ta-
ndvok kétségkiviil mind bevezetenddk.

Kik tekinthetGk azonban lelkészjelleg tana-
roknak ?

Mindenesetre a paldstos tandrok, vagyis azok,
akik a theologiai tanulméanyokat elvégezvén, papi ok-
levelet szezeztek, s tanari palyara lépveén, haladékta-
lanul bekebeleztették magokat az egyhazmegyei lel-
készek karaba, részt kértek az egyhiazmegyei teen-
dékben, osztoztak a gyamintézeti terhek viselésében;
palastot o6ltdttek s az egyhéazkeriileti lelkészszentelé-
sen legelsé alkalommal megjelenvén, ,ott a piispok,
az esperesek s az egyhédzkeridleti kézgydlés tagjai
elStt, az e célbdl megallapitott egyetemes eljaras mel-
lett eskiit tettek“ (I. t.-c. 138. §.); azutan hivatalos
és magénéletokben a lelkészekre vonatkozd torvé-
nyekhez és rendszabilyokhoz mindenben alkalmaz-
kodtak ; folyvast lelkészek voltak, csak pardchia nélkil.

Ellenben valdszindleg nem tekinthetdk lclkész-
jellegli taniroknak azok, akik, ha valamikor theologiai
tanulméanyokat végeztek, s oklevelet nyertek is, de a
gyakorlatszerzést, a lelkészi karba valé ingremialta-
tasukat, s {olszenteltetéséket magukra nézve anunuk
idején szitkségtelennek, talan alkalmatlannak, korla-
tolonak, kiilonds kotelezettségeivel terheldnek, a ,vi-
lggi“ jelleget pedig elGnySsebbnek itélvén, emezt
valasztottdk, s viligiakat illeté egyhazalkotmanyi jo-
gokkal illandéan éltek is. Ezek, csupian végi, fakult
bizonyitvanyok alapjan, most, évek-évtizedek multan,
a valdsagos lelkészek és barmely egyhazkozségbe ren-
des lelkésziil valaszthaték torzskdnyvébe, jog, torvény
és igazsag szerint be nem vezethetGk, ,lelkészjelleg-
gel® egyszeriien f61 nem ruhizhatdk.

Gondoljuk el, hogy a kétségtelen jellegii s hi-
vatasukat alland6an vallott lelkészekkel szemben nem
volna-e jogtalansig és igazsagtalansig az, ha valamely
tanir, miutan ,vilagi¢ jelleggel s megfelel§ jogokat
élvezve is, szolgilta le koteles éveit, teljes fizetéssel

......

nyugdijba késziill, s ekkor, harminc év multin, egy
el8keresett régi bizonyitvanynyal egyszerre ,lelkészi®
jelleget is valtvan, s valamely (birmely) kedvére vald
lelkészi allomast maganak biztositvan, eldlik ezt el-
foglalna ?

Allitani nem merem, de azt hiszem, még a va-
16sagos, i6lszentelt, lelkészjellegii, palastos tanarokra
nézve 1is, a most Eletbelépett egyhdei i6vvémyek dlids-
pountjardl, jovore méltan kérdésbe lehetne tenni, hogy
vajjon akkor, amikor teljes taniri fizetéssel végleges
nyugalomba lépnek: lehessen-e Sket mas, mint leg-
folebb ideiglenes , helyettes iclkészi (1. t.-c. 136. §. e)
pont) szolgalatok teljesitésére alkalmazni? — Mert
ugvanis a ,rendes“ lelkészi szolgilat ezutin a VIL
t.-c. értelmében, maga is nyugdijra jogosité egyhazi
szolgalat lesz; 4mde a tanari szolgélat is, amelynek
alapjan a ,lelkészjellegii“ tanart véglegesen nyugal-
maztik, egyhazi szolgalat volt. Mar most ugyanazon
Status valamelyes szolgilatibdl teljes fizetéssel vég-
leges nyugalomba 1épni, s azutan, a nyugdfj élveze-
tében megmaradva, egy maésik, szintén nyugdijigény-
nyel jaré végleges allast, ennek minden rendszeres
javadalmaival elioglalni: ez a nyugdijtorvénvek szelle-
mével kissé nehezen egyeztethetd dGssze. Tegyiik fel,
hogy jovGben egy lelkészt 64 éves életkoraban, 40
évi szolgalata alapjan évi 4000 kojona illetménynyel
véglegesen nyugdijazni fognak: vajjon jévahagyhat6
lesz-e az, hogy ugyanakkor egy masik egyhazkoz-
ségbe, nyugdija megtartaséval, még egy dijlevélre,
vendes lelkésznek, vagy csak rendes énekvezérnek is
valasztassa, vagy hivassa meg magat ? Azt hissziik,
barmely nyugdijas tanar vagy lelkész jov8ben csakis
kisegits és helyettesitd szolgilattételre lesz, a mutat-
koz6 sziikkségek és kordlmények szerint, alkalmazhatd.

Hanem ez olyan kérdés, amelyet a konventnek
kell kérditekint§ szabalyzattal megoldania, kapcsolat-
ban a hat év milva megkezd6d§ lelkészi nyugdija-
zésokkal.

A siirgds kérdés, amelyre, ha jdl hallottuk, kon-
krét ok is mertlt fel, az, nogy vajjon ,lelkészjel-
legi“-e az a nyugalomba menend§ tanir, a ki egész
palyajan a ,vilagi“ jelleghez tartotta magit s az jj
egyhazi térvények életbeléptéig nem is kérelmezte a
lelkészszé avatast ? Bevezethet-e most, a valésiaggal
jogosultak sérelme nélkil, az egyhazkeriiletbeli lelké-
szek tovzskonyvébe a neve ? Folszentelhet§-e most, az
if torvények életbelépte utdn, ,lelkészjellegl tanirra ?¢

E kérdésre az 1. t.-c. 138, s a II. t.-c. 1., 62—
63., s 68. §-ainak lényeges értelmét s intenczidit te
kintvén, nem-mel kell felelniink.?

Idem.

Rz Orsz. Ref. Lelkészkongresszus éltal elfogadoti
Hatdrozati javaslat az 1848. XX. t.-c. végrehajtdsa
targydban.

Tekintve, hogy az 1848. XX. t.-c.-ben a haziba
torvényesen bevett vallasfelekezetekre nézve a tokéletes
egyenlGség és viszonossag allapittatott meg és kimondatott,
hogv a bevett vallasfelekezetek egyhazi és iskolai sziik-
ségletei, az illet6 hitfelekezetek meghaligatisa mellett
alkotandé torvény hatarozmdanyai szerint, koézalladalmi
koltségekbdl fedeztessenek, azonban a tdérvénynek ezen
rendelkezései mind a2 mei napig sem valdsultak meg,
sem teljes mértékiikben, sem az egyhédzak éllami tdmo-
gattatdsainak modozataiban, az Orsz. Ref. Lelkészegye-
sliletnek 1907. szept. 19-én Budapesten tartott alakul
kongresszusa kimondja, hogy

I. Kivinja az 1848. XX. t.-c. 2. §-anak teljes, beti-
szerinti végrehajtasit. S ebbsl folydlag Kkivanja, hogy

1 A felvetett kérdés tobb tekintetben aktudlis. Tobb
szempontbél is érdemes a megbeszélésre. Minden oldalu hoz-

 zaszoldsnak szivesen adunk helyet a lapban. Szerk.
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1. a tokéletes egyenléség és viszonossig elve, a
térvényesen bevett felekezeteknek az allamhoz és egy-
mashoz valé viszonyaban, Ugy vallaserkdlesi és kulturalis,
mint anyagi téren, az oszt6 igazsidgnak megfelelbleg, a
felekezetek egyhazi szervezetének és torvény altal bizto-
sitott jogainak sérelme nélkil, érvényesittessék, & elviil
tekintvén, hogy mindegyik vallasfelekezet szabadsagat
és jogat csak a tobbi felekezeteknek hasonlé szabad-
saga és joga korldtozhatja;

2. a tokéletes jogegyenlGséggel és viszonossaggal
ellenkez§ régi torvények és gyakorlatok megsziintetenddk,
kiilénos hangsilyozasival annak, hogy egvik valldsfele-
kezet hivei egy mas felekezet elényére és hasznara semmi
szin és Urugy alatt meg nem addztathatdk.

II. Kivinja, hogy az 1848. XX. t-c. 3. §-4bdl
folydlag, a torvény eredeti intenciéjanak megfelelSleg,
a torvényesen bevett vallasfelekezeteknek, a sajat erejlik-
bél nem fedezhetdé egyhazi és iskolai sziikségletei az
allam 4ltal fedeztessenek, Ugy azonban, hogy az allami
segitség megaliapitdsindl az illetd felekezet hazafiassiga
k a magyer nemzet allami és kulturalis élete terén szer-
zett érdemei legels§ sorban figyelembe vétessenek és
mérlegeltessenek. Ebbél folyblag kivanja, hogy

1. minden tdrvényesen bevett felekezet egyhazi
és iskolai sziikségletei, a jelenleg kiilonb5z8 cimeken,
torvény alapjan vagy az évi dallami koltségvetésekbe
beillesztve nydjtott segélyek commasaldsaval, a fele-
kezetek egyhdzi f6hatésagai 4ltal bemutatandd és az
egyes felekezetek egyenl§ szadmu kikildStteibdl és a tor-
vényhozas hasonld ardnyu delegatusaibdl 4ll6, a kultusz-
miniszter elntklete alatt megalakitandd orszagos bizott-
sag altal fellilvizsgalt kimutatasok alapjan szamittassanak
fel és torvényhozésilag allapittassanak meg, — alapelviil
vétetvén az egyhazi és iskolai tisztvisel6k javadalmaza
sanal egyfell az, hogy azok javadalmazdsa az 4llam
hasonl¢ kvalifikacidju és rangu tisztvisel6i javadalma-
zasanal kevesebb nem lehet, — masfel6l pedig az, hogy
az egyes felekezetek fOpapjai részére, hivatali javadal-
mazas, illetve repraesentationalis koltség cimén 25,000
korondnal nem kevesebb és 50,000 koronanal t6bb nem
vehetl szamitasba;

2. vétessék szdmba minden tdrvényesen bevett
felekezet minden néven nevezendS egyhazi és iskolai
vagyona és a fentebb emilitett orszdgos bizottsag utjan,
torvényhozasilag 4llapittassék meg. hogy mennyi abbdl
az allami eredeti vagyon ;

3. az igy allami eredetlinek megallapitott egyhazi
és iskoiai vagyon elidegenithetetlen allami vagyonnak
és olyannak mindsitend6, mint a melylyel, illetve annak
jovedelmével, a magyar allam az illetd felekezetet az
1848. XX. t-c. 3. §-a, illetve az annak t6rténelmi el§z-
ményeit képez§ kirdlyi vagy allami intézkedések alap-
jan, mar eddig is segélyézte és amely vagyon jovedelme
az allami segély nyujtdsanal, mint ilyen, els§ sorban
figyelembe veendd ;

4. az egyes felekezetek birtokaban lev6 egyhazi és
iskolai vagyon jovedelmei, az allam legf6bb feliigyeleti
jogabol folyé szigoru ellenbrzés mellett, a kezélési Kkolt-
ségek és beruhdzdsok leszamitdsa utan, teljes egészuk-
ben, a vagyon eredeti rendeltetésének megfelels vagy
mas, de kizarblag hazai és a torvényhozas altal elismert
egyhazi, iskolai vagy humanitarius célokra fordittassanak ;

5. amennyiben a felekezetek birtokdban levd vagyon
jovedelmei az illetd felekezetek egyhazi és iskolai sziik-
ségleteit nem fedeznék. a hidny poétlasira az illets fele-
kezetek, kizarélag a sajit hiveikre. a torvényhozas altal
megallapitandé s az allami egyenes addk bizonyos sza-
zalékat Kkitev6 egyhazi addt kotelesek kivetni, amely
egyhdzi adé az allam illetékes kozegei 4altal hajtandé
be és szolgaltatandé at az illet§ egyhazkozség pénz-
‘taranak ;

6. amennyiben valamely tOrvényesen bevett fele-
kezet egyhazi és iskolai sziikségletei még igy sem nyer-
nének fedezetet, a hiany az &llam 4altal pétlandd;

7. az allam altal nyuyjtandd és az illetékes feleke-
zeti hatésdgok meghallgatasa mellett torvényhozasilag
biztositand6 segélyre vonatkozdlag, miutdn az csupén
a felekezeteknek a vallaserkélcsi élet apolasa és a kul-
turalis élet terén kifejtett s az allam javara célzé szol-
galatainak elismerését képezi, kimondandé egyfeldl az,
hogy a segély az dllam és az illet§ felekezetek kozott
fiigg6 viszonyt nem teremt és a felekezeteknek torvény-
ben biztositott szabadsagat és jogait nem csorbithatja ;
masfel6l, hogy az allamsegély, annak megvonasinak
terhe alatt, kizar6lag csak hazai és a tdrvényhozas altal
elismert egyhazi, iskolai és humanitarius célokra fordit-
haté s hogy abbdl hazafiatlan vagy a felekezeti békes-
séget veszélyezteté intézmények és személyek semmi-
képen sem tamogathatok;

8. az allam altal nyudjtott, az egyes felekezetek
hazafias és kulturdlis szolgédlatainak figyelembe vételével
megallapitott és az illetékes felekezeti hatdésagok meg-
hallgatdsa mellett torvényhozasilag biztositott segély az
illet6 felekezet egvhazi f6hatdésagahoz utalvanyozandd,
s ennek megfelelbleg, a felekezetek 4allami segitségét
kiilénbodz6 cimeken biztosité térvények hatdlyon kiviil
helyezend6k és a kiutalvinyozas tekintetében az itt
emlitett eljarassal ellenkez§ gyakorlat megsziintetendd ;

9. az allamsegély tdrvényszerii felhasznalasanak
ellendrzése koriil sziikséges legf6bb allami feliigyeleti jog
biztositasa végett kotelesek a felekezetek, f6hatdésdgaik
utjan, évrél-évre okmanyolt elszdmolast beterjeszteni a
kultuszminiszterhez, a kultuszminiszter pedig kételeztes-
sék az ezekrfl sz016 jelentésnek, a szamadasokkal egyiitt
a képvisel6hazhoz leend§ bemutatdsara;

10. a felekezetek egyhazi és iskolai sziikségletei,
az 1. pont alatt emlitett médon, 10 évrél 10 évre ujbol
felszamitanddk, megallapitandok és az illetékes felekezeti
hatésagok meghallgatasa mellett, torvényhozasilag bizto-
sitandék.

IIl. Kimondja, hogy ezen hatirozatokat kinyo-
matja, az Osszes protestans egyhazmegyékhez, Kkeriile-
tekhez, egyetemes gy(iléshez és konventhez megkiildi és
azokat azok tdmogatasira és a torvényhozdsban leendd
keresztiilvitelére felkéri.

EGYHAZMEGYE! ELET.

Templomszentelés Csérdn.

A gyulafehérvari egyhazmegyébe kebelezett csé-
rai egyhazkozség f. hd 22-én Grémiinnepet iilt. Ekkor
szenteltetett fel és adatott 4t a kozhasznalatnak a ré-
szint az idé vasfoga, részint a mellette elfolyé patak
altal teljesen megrongilt, ennek miatta — 1895-ben
— kozigazgatasilag bezart, 1902-ben pedig leomlott
és lebontott 18. szazadbeli réginek romjaib6l ujonnan
épiilt temploma. Az izz6 fajszeretet, a reformatus ma-
gyar vallasunk nemzetfenntarté erejébe vetett tanto-
rithatatlan hit és megddnthetetlentil erés bizodalom
épité fel e csinos kis templomot. Igen, egyfelsl az a
tetterSs, az egyhazépit6 munkiban nemes példaval
tiindokl16 férfiu: Benedek Karoly lelkész, e. m. f6jegyz6,
kinek alkotd erejét a szaszsebesi reformitus egyhaz-
kozség létele hirdeti, masfelgl az aldott emlékezetd,
hitbuzgd elddok dicsG példdja altal is lelkesitett ne-
messzivil 16ur, az egyhazkozség jelenlegi nagyérdemii
patrénusa: nagybarcsai Barcsay Gaber nagybirtokos,
e. me. algondnok, egyh. ker. képvisels; mindkette-
jiknek magyar fajunk pusztuldsa feletti szent aggo-
dalma és az istenhdza irdnti emésztl szeretete, mely
nem tuda megnyugodni azon, hogy egy magyar tem-
plommal kevesebb legyen; az ebbdl szarmaz6 faradt-
sagot, dldozatot nem ismerd tevékeny buzgdsig egy
részr8l, a buzgd aldozatkészség masrészrdl: teremték
meg azt.

Tartsa meg az Isten, dldisok Istene driaga éle-
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tiiket, hogy még hosszu idon keresztdil vilagitsanak
nemes példajok altal minél szélesebb korben, hasonlé
jo tettekre buzditva, hevitve, lelkesitve sokakat.

Az iinnepélynek kivaléan szép id6 kedvezett s
ez csak fokozta a szép szdmban megjelent {innepldk
oromét és lelkesedését.

Az isteni tisztelet a XXX. Dics. 1. versének el-
éneklésével vette kezdetét. Erre a 218. dics. 6. és 7.
versét énekelte a gyiilekezet, mely utin dr. Elekes
Viktor esperes buzgisagteljes imaja_ emelte égfelé
lelkeinket. Ima utdn a ,Magyar gilyarabok énekét“
adta el6 Kovacs Karoly szaszsebesi lelkész. Utdna
ismét dr. Elekes Viktor esperes ir beszélt, megtart-
van magvas, eszmékben gazdag prédikaciéjat. Majd
a ,Mennyben laké én Istenem® kezdetil ének elhang-
zésa utin Benedek Kiroly lelkész, e. m. i6jegyzé
hivogatta megtérésre, Jézus Krisztus hli kévetésére,
az isteni kegyelem elfogadasara az Urasztaldhoz a
hivoket, az 6 lelkeket meguyers, sziveket foglyulejtd
ékesenszblasaval. A szent vendégség kiszolgaltatasa-
ban dr. Elekes Viktor esperes volt segitségére. A
szeretet és megvaltas emlékjegyeinek magunkhoz vé-
tele utidn ismét az egyhazkozség lelkésze adta el6
lelkesedéssel a templomn:k az egyhazkozségétol el-
valaszthatatlan torténetét, halaval borulva le az egy-
hazkszséget s annak régi templomat létesitd elhunyt
nagyok, az egyhazkozség jelenlegi patrénusanak dicsd
Osei emlékezete el6tt s haldsan emlékezve meg azok
mélté utddanak 4aldozatkészségérsl. Még a 272. di-
cséret 7. versét énekelte el a gyiilekezet s végil a
~Himnusz“ zarta be a meghaté iinnepélyt.

Meglepetésszeriien hatott s az {innepély kiils
fényét nagyban emelte a kis templomnak ez alkalomra
tortént, miivészi izlésre valld gyonyord feldiszitése,
ami a Benedek Kiroly lelkész nagy miveltségd és
fenkélt lelkld kedves nejének érdeme. MEItS, hogy
elismeréstinknek, halanknak és k&szOnetiinknek ad-
junk kifejezést e helyen is § iranta, aki derék 1érjé-
nek anyaszentegyhazunk épitésére, magyar fajunk erd-
sitésére és megtartisara iranyulé nagyszerd munka-
jaban lelkes tamogatéja. s faradozasainak igen tevé-
keny részese. E vélemény az istentiszteletet kovetd
eszmecsere folyaman alakilt ki az egyhazkozség nagy-
érdemil patrénusa vendégszeretd hazanak fehér asz-
tala mellett, melynek az iinnepl6k nagy része eldzé-
keny szivességgel latott vendége volt s a hol a
templomban élvezett gazdag lelki eledel utdn testi
taplalékban is b8 résziink vala.

Osi magyar szokis szerint nem hidnyoztak innen
a poharkdszontSk sem, melyeknek sorat Barcsay Ga-
bor patrénus nyitotta meg, szeretett fGpasztorunkat,
dr. Barték Gyoérgy piispok urat éltetvén. Felkoszon-
tésben részesiilt a jelenvoltak legnagyobb része, kik
kozott ott lattuk vildgi részr6l: Zeyk Géabor, e. m.
i6gondnokot, Hubay Zsigmond allami erdGtanicsost,
a szészscbesi egyhazkézség {6gondnokat, Foldes Ta-
mas f6erdészt, T6th Miklés kir. albirét Szaszsebes-
r8l, Pongracz Géza alvinci I8szolgabirét, Pasztohy
korjegyzdt; az egyhaziak részérdl: dr. Elekes Viktor,
esperest, Benedek Kiroly {6jegyzit, Pasztéhy Dénes
losadi és Kovacs Karoly szaszsebesi lelkészeket, va-
lamint a helybeli gérogkeleti egyhézkozség lelkészét.

A,fényes ebéd, melyen mindvégig emelkedett
hangulat uralkodott, véget érvén, Pasztohi korjegyzd,
az egyhézkozség érdemes presbitere fogadott vendég-
szeretd hajlékdba, honnan a késd esti 6rakban vettiink
bucsut, egy felejthetetien sz€p napnak emlékét vivén
magunlkkal ki erre, ki arra. .

GYASZROVAT,

Madaras Jdnos, szovérdi ref. lelkész, a marosi
egyhizmegyének sok éven 4t volt szdmvevd direktora,
lelkipdsztorsdga 56-ik évében, 84 éves kordban elhlnyt.
Az elhinyt fiatal éveiben a marosvéasdrhelyi ev. ref. kol-

legiumban jurituskodott, hol mint kdnyvtiros és kontra-
senior a szabadsigharc alatt nagy szolgalatot tett az inté-
zetnek. Ezutin par évig Magyarbiikkoson lelkipasztorko-
dott, mdjd sziil6falujdba, Szovérdre keriilt, ahol atyja
haldla 6ta, élete utolséelGtti vasirnapjdig végezte lelkészi
teenddit. Temetését szeptember hé 27-én Ravasz Janos
esperes, Kocsi Diniel vajai és Molndr Lajos haraszt-
kereki lelkipdsztorok végezték nagyszamii hivej, rokonai
és ismerései részvétével. Halalat Ozvegye, gyermekei,
nagyszdmt unokidi. dédunokaja és kiterjedt rokonsiga
gyaszolja. Aldas emlékezetének !

RULONFELEK.
Dr. Barték Gydrgy piisp6k iir a székelymagyardsi
templomszentelésr6l s kapcsolatos piispoki vizsgalatrdl,

melyet titkdrja kiséretében teljesitett, okt. hd 2-dn reggel
székhbelyére visszaérezett.

R theol. tanterv-revizié iigyében az E. Taniigyi
bizottsig javaslattételre kikiildott nlbizottsagat Anfal Gibor
plspok elndk f. hé 7-ére Budapestre hivta 6ssze. A kolozs-
vari theol. fakultisrél az elSkészits bizottsagi iilésen Nagy
Karoly theol. tanidr fog résztvenni.

Egyhdzkeriiieti kozgyiilési meghivé. Az 1904. évi
I. t.-c. 64. §-a alapjin, egyetértve az egyhazkeriilet igaz-
gatStanicsaval, a folyé 1907. évi egyhdzkeriileti rendes
kozgytlést november 9-ének d. e. 10 drdjdra, Kolozs-
varra, a reforméitus theol. fakultds disztermébe hivjuk
Ossze.

IgazgatStandcsunk kijelolése szerint a kdzgydlés fon-
tosabb tdrgyai a kovetkezdk:

1. Piispoki és igazgatStandesi évi jelentések.

2. Az ifja lelkészek felszentelése.

3. Az egyhazkeriilet 1906. évi szamadésanak ellatasa
és az 1908. évi koltségvetés megallapitdsa.

4. Igazgatétandcsi elGterjesztés az ehker. koziigy-
igazgatd, lgyész és aljegyz6k vilasztisa targydban.

5. Igazgatétanacsi elfterjesztés az egyhdzmegyei
tanacs szervezete, jog- és hataskdre targyiban.

6. IgazgatStandcsi elGterjesztés az ehker. igazgatd-
tanics szervezete, jog- és hataskore, valamint az igazgaté-
tanacsosok és ehker. tisztvisel6k valasztisa és munkakére
targyaban.

7. lgazgatétandcesi elSteriesztés a kollegiumi eldl-
jarésagok szervezete, hatiskore és eljarasa targyiban.

8. IgazgatStandcesi elGterjesztés a taniigyi bizottsig
szervezése targyaban.

9. Igazgatitanacsi elfterjesztés a tanirvilasztis sza-
balyozasa iligyében.

10. Igazgatétanicsi elSterjesztés a rendbiintetés sza-
balyozasa targyiban.

11. Az egyhker. bizoitsdgok kiegészitése.

12. Tandrok, fétorvényszéki birak, kollegiumi igaz-
gatétandcsosok valasztisa.

Kolozsvart, 1907. szeptember hé 19.

Br. Bdnffg Dezsé Dr. Barték Gyorgy
egyhker. f6gondnok. piispok.
Theol. fakultisunk népessége a jelen évben a ko-

vetkezG: theologus van: I. 31, IL 40, UL 25, IV. 34, 6sz-
szesen 130. Tandrjeldlt pedig 26 s igy Osszesen 156.

Oktober 6. A nagyenyedi Bethlen-kollegium kez-
deményezésére az erdélyi hét testvér fGgimnazium egy
testiiletben vesz részt killdttei 4ltal az aradi gydsznapok
évforduléjan. Az intézetek diszes zaszl6ik alatt egyiitt
érkeznek b5-én este Aradra s egyiittesen holyezik el ko-
szorujokat a vesztShelyen és a vértanuk szobran. A
Bethlen-kollegium f8gimndziuméabdl ott lesz 44 didk, 7
tandr, a tanitoképzGjébdl 12 novendék, 3 tanar, a Kan-
kollegiumbdl 30 didk 2 tanérral, a Wesselényi-kollégium
12 didkja 2 tanérral, az udvarhelyi kollegium 13 didkja 2
tandrral. Két intézet nem vehet részt, mert jarviny miatt
szét van oszlatva.

oAz dllamsegélykérvények szerkesztése és felszere-
lése az 1907. évi XXVII. t-c. alapjan“ cimen aktuilis
jellegli féizet hagyta el a kizeli napokban a sajtét dr.
Pacséri Karoly sopronmegyei kir. tanfeliigyel6 szerkesz-
tésében. A flizet az dllamsegélykérvényezés minden eshe-
tdségére részletesen kiterjeszkedik. Aki ezen flizetet meg-
szerzi, az a kérvény szerkesztése &s felszerelése koriili
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teenddit nagyon megkdnnyiti: és megszabaditja azon kelle-
metlenségtol, hogy kérvényét a felettes hatsag vissza-
vehesse. Minden eshetSségre kérvénymintakat nyajt s azok
mellékleteinek. tiizetes magyarazatat adja a fiizet s a sziik-
séges kimutatasokat is kozli. Hét fejezetben el6bb az 1j
tanitéi 4lldsok szervezésére, azutin a mdar allamsegélyes
és allamsegélyt még nem élvezd iskolak segélyezésére
vonatkoz6 kérvényeket targyalja, a nyolcadik fejezetben
az allamsegélyezés altalanos feltételeirdl, a kilencedik fe-
jezetben a szerzetesek és szerzetesnfk iskoldinak allam-
segélyezésérdl, a tizedik fejezetben, mint fiiggelékben a
lakbérosztalyokrél, a tanszerjegyzékekrdl, az iskolai tan-
termek butorzatardl és a nemzeti {innepekrdl sz6l e fizet.
A fizet dr. Pacséri Kdroly Fkir. tanfeliiggeldnél Sop-
ronban egy (1) koronanak postautalvanyon valé bekul-
désével rendelbetd meg, mely Osszeg ellenében a meg-
rendel6k a 60 lapra terjedd fdzetet beérmentve kapjak
meg. A flizet konyvkereskedésekben is kaphatd. Ajanijuk
az érdekelt iskolaszéki eln6kdk figyelmébe.

Kimutatds a f. é. szeptember hé 1-én pusztitott
10zvész alkalmaval elhzmvadt kolozsborsai ref. templom
és torony 1ijraépitésére befolyt kegyes adoményokrdl.
I-s6 kozlemény. Varé Ferenc nyug. tanidr adoménya
Nagyenyedrél 50 korona, dr. Szilddy Zoltdn f{6gimnb.
tanar adoménya Nagyenyedrdl 20 kor., Ferenczy Hadre
f6mérndk adoménya Désr6l 10 kor., Farkas Albert ref.
theolégus gyijtése Nagyenyedrsl 140 kor., sarandi ref.
egyh4z adoménya 5 korona, felvinci ref. egyhaz ado-
maénya 10 kor., szdszvarosi ref. egyhéz gydjtése 16 kor,
Bacsy Gyula ref. lelkész gyiijtése a valas:uti ref. egy-
hizban 63 kor,, pagyenyedi ref. egyhaz adomanya 10 kor,,
Révész Lajos ref. f6gimn. tanar gyijiése Debrecenben
8-28 kor., gré6f Bantfy Gydrgy adominya Bouchidrdl
50 korona. Kolozsborsai egyhaztagokt6l befolyt adoma-
nyok: baré Banffy Erné 500 korona, @zv. grél HEszter-
hazy J4nosné, sziil. gréf Miké Julia 100 kor., gr. Teleki
Ferencné sziil. baré Banffy Apna 100 kor., Felszeghy
Ferenc vasuti h. iizletvezets és édesanyja, 6zv. Felszeghy
Samuelné 100 korona, nlek Lajos ref lelkész 50 korona,
Alulirott napig tefolyt adomsnyok Gsszege: 1093 K 68 f.
Fogadijdk a pemesszivii adakozdk kisded és szegény
gyiilekezetiiok héilads koszonetét. Kolozsborsa, 1907. szep-
tember 23. A ref egyndzk{Ozség presbiteriuma s annak
nevében bdré Bdnffy Ernd egyhdzkd.ségi gondnok,
Elek Lajos lelkéss.

BIVATALOS RESZ

Sz. 4162—1907.

KORLEVEL
az egyhdzmegyék nagytiszteleti Espereseihez.

1905. évi marcius 26-4n 1379 sz. a. kelt korleveliink-
ben felhivtuk volt nagytiszteletd Esperes aaif, hogy azok-
nak az egghdzkizségeknek, amelyeknek torténete az
egyhker. névtir eddigi évfolyamaiban nem jelent meg,
rovid toricnetét 1905. szeptember I-ig irassdk meg és
igazgatotandcsunkhoz kiadas végett kiildjék fel

Miutin az egyhdzmegyék egy része fennebbi kor-
leveliinknek maig sem tett eleget, igazgatétanacsunk hata-
rozata folytdn ismételten felkérjilk érdekelt nagytiszteletd
Esperes aait, hogy a vezetésiikre bizott egyhazkozségek
torténetét sziveskedjenek mielGbb Osszeaillittatni, egy bi-
zottsdggal revidedltatni s igazgatétandcsunkhoz legkésdbb

évi december 3I-ig felterjeszteni, hogy a beérkezett
dolgozatok kiaddsa irdnt intézkedhessiink.

Az erdélyi reform. egyhazkeriilet igazgatitanidcsanak
Kolozsvart, 1907. augusztus hé 22-én tartott {ilésébdl

Br. Banffy Dezsd, Ifj. Péter Kdroly,
elnok. titkar.

Sz. 941—-1907.
KORLEVEL

a nagytisztelet Esperes és Lelkész urakhoz.

Felkérem a nagytiszteleti Esperes urakat, szives-
kedjenek a piispoki jelentéshez a kovetkez§ adatokat kii-
16n-kiilén lapra Osszeillitani és hivatalomhoz sirgdsen
bekiildeni:

1. Szamm és névszerint kimutatandd, hogy az 19C6.
évben melyik egyhdzmegyében és melyik egyh. kdzségben
kik és hanyan tértek at hozzank, melyik felekezetbdl ?

2. Kik és hanyan tértek ki téliink, melyik felekezetbe?

3. Kik és hanyan adtak reversilist,

a) javunkra ?

b) karunkra ?

4. Kik és hanyan vandoroltak ki

a) Bszak-Amerikiba ?

b) Romaéaniiba ?

5. Gyamol nélkil maradt 6zvegyek, szegények, arvik
és szegény tanuldk segélyezésére melyik egyh. kdzségben
hany korona egyh. koézségi segély adatott ki? Menynyi
volt a segélyre szorultak szdma ?

6. Melyik egyh. kozséghen mennyi a nizdrénusok
vagy anabaptistik szdma ?

Felhivom lelkész aait, hogy az egyh. kozségiik ré-
sz€rl osszedllitott ezen adatokat siirgésen juttassik sajat
egyhazmegyéjiik esperesi hivataldhoz, a nt. esperes urak
pedig a bekiilddtt adatokat dsszesitett kimutatasba foglalva
r6évid id6n beliil sziveskedjenek a pilispoki hivatalhoz fel-
terjeszteni.

Kolozsvar, 1907. szeptember 26-in

Dr. Bartik Gyirgy,
piispok.

Sz.: 947—1907.
PALYAZAT

Az erdélyi ref. egyhazkeriiletben a sziligyszolnoki
egyhdzmegyébe kebelezett érkdvdsi egyhizkozség papi
allomasara pélyazat nyittatik.

Javadalom : lakas, gazdasagi épiiletekkel 1200 O ol
kerttel, kanonika portié: 27 hold 775 O 0l, bérértéke:
187 kor. 62 fill. A foldek adéjat fizeti az egyhdz. Bérbe
adott épililetek jOvedelme: 14 kor. Készpénz a hivektdl:
198 kor. 26 fillér. Orszagos dom.-alap 50 kor. Alapitvany
kamata 206 korona. Termény jovedelem 155 kor. 54 fill.
Stéla 10 korona. Osszes jovedelem 821 kor. 42 fill. Elfo-
gadott kiadds 35 kor. 54 fillér. Allami kiegészités 814
kor. 12 fillér. Vallistanitisért az iskola pénztaribdl 50
korona. Osszesen 1850 korona.

Kotelesség: az érkavasi egyhazkozségben minden
lelkészi teendSk ellatisa, az allami iskoldban a valldstani-
tis végzése.

Palyazati hatarid6 1907. oktéber hé 30. Folyamod-
vianyok Bartha Dezs§ ref. esperes atyamfidhoz kiildenddk
Tasnadra.

Kolozsvar, 1907. szept. 28.
Dr. Barték Gygirgy,
piispdk.

Sz. 946—1907. piisp. hiv.

PALYAZAT.

Az erdélyi reformitus egyhazkeriiletben a gorgényi
egyhdzmegyébe kebelezett marosfelfalni egyhazkozség
kantortanitéi allasira palyazat hirdettetik.

Javadalma: 1. Hirom szoba, konyha, kamara, pince,
kiilon nyiri konyha s kamarival ellitott lakds, gazdasagi
épiiletekkel jol {elszerelve, 1324 O 6l udvar és kerttel;
2. Foldjovedelem: 13 hold 1001 O 61 folk hasznilata 140
kor. értékben; 3. Hivek jaranddsaga pénzben fizetve 334
kor. 56 fill.; 4. Egyhaz pénztarabol pénzben 377 kor. 46
fill. ; 5. Idegen vallisii tanuldk utin tandij 20 kor.; 6.
Stéla 12 kor. 98 fill. Osszesen 889 korona. Ezenkiviil az

7z r2

ifjusdgi dalkar vezetéséért 50 kor. tiszteletdij.

Kotelességei a dijlevélben részletesen fel vannak
sorolva: a kantori és tanitéi teend8k végzése, egyhazi
jegyzfi teendk, segédkezés a lelkésznek az irodai teenddk
vegzésében, ifjisagi egyesiilet vezetésében segédkezés, az
ifjisagi dalkar vezetése, tanitisa; ifjisdgi s népkdnyvtar
kezelése; egyhiz faiskoldjanak kezelése, széval mindazok,
melyeket az egyhazi torvények, az egyhdzmegyel szabaly-
rendeletek s egyhazksOzségiink rendje a kantortanité ko-
telességeképen megallapit.

Egyhazkozség az 1000 koroniig sziikséges 4allam-
segély megnyerése irdnt a lépéseket megteszi a kozel
jovében.

Az egyhdzi térvények VI. t.-c. 29. §. értelmében fel-
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szerelt folyamoddsok Csekme Ferenc esperes adhoz Ger-
nyeszeg kiildendék.
Pilyazati hataridé folyé évi oktdber 30.
Kolozsvar, 1907. szept. 28.
Dr. Barték Ggirgy,
piispok.

KORLEVEL

a kollegiumok méltésiagos t. Eloljarésigainak, valamennyi
esperesi és lelkészi hivatalnak.

A fétiszteletd egyhdzkeriileti kozgytlés 1906. évi
november havi 58. sz. hatirozata és e targyban a Protes-
tins Lap ezidei 15. szimaban kozzétett 120—1807. sz.
korrendeletiink értelmében 1907. évi januir hé 1-t6l a
szeretethdzi illetékek évenként a kovetkezG Osszegekben
fizetend6k az egyhazmegyék és intézetek altal:

Hunyadi egyhdzmegye 27 r. lelkészi 4llas utan 378 K,
gyulafehérvari ehm. 17 r. lelkészi allis utdn 238 K, nagy-
enyedi ehm. 46 r. lelkészi 4llds utin 644 K, kalotaszegi
ehm. 34 r. lelkészi allas utin 476 K, kolozsvari ehm. 26
r. lelic. 4llds utan 364 K, szildgyszolnoki ehm. 65 r. lelkészi
allas utan 910 K, dési ehm. 19 r. lelkészi allds utan 266 K,

Sz.: 3017—1907.

széki ehm. 30 r. lelkészi 4llds utin 420 K, nagysaj6i ehm.

17 r. lelkészi allds utdn 238 K, gbrgényi ehm. 29 r. lel-
készi allas utin 406 K, marosi ehm. 65 r. lelkészi allas
utdn 910 ¥, kiikiilléi ehm. 31 r lelkészi allis utan 434 K,
nagyszebeni ehm. 18 r. lelkészi &llds utdn 252 K, udvar-
helyi ehm. 43 r. lelkészi dllis utin 602 X, erdfvidéki ehm.
15 r. lelkészi 4llds utan 210 K, sepsi ehm. 37 r. lelkészi
allas utan és Ilyefalva 20 K, Osszesen 548 K, orbai ehm 11
r. lelkészi allas utin 154 K, kézdi-i ehm. 15 r. lelkészi
allas utdn 210 K, romaniai ehm. 3 lelkészi 4llis 6 egyhaz
54 K, theologiai fakultds 5 r. tanari 4alldis utin 70 K,
nagyenyedi kollegium és tanképz6 18 tanéri allis utin
252 K, kolozsvari kollegium 186 X, marosvasarhelyi kol-
legium 168 K, székelyudvarhelyi kollegium 162 K, zilahi
kollegium 176 K, szdszvarosi kollegium 172 K, sepsiszent-
gyorgyi kollegium 172 K, &sszesen 9072 K.

Ezen 6sszegben minden egyhaz terhére annyiszor
4 K van, ahany rendes lelkészt tart és minden lelkész
utdn 10 K, kivétel az ilyefalvi egyhdzkozség, melynek
terhére a 4 K helyett Onkéntes. felajanlds alapjin 20 K
van kiréva.

Ezen Osszegeken kiviil beszedend6k a tars, fid,
avagy lednyegyhizak Onkéntes adominyai és kiilon jelen-
tés mellett terjesztendSk be, esetleg egyesek e nemi ado-
manyaival egyetemben.

A fenti Osszegek évenként csak annyiban véiltoznak,
ha j lelkészi, avagy tanari dllas szerveztetik, avagy anya-
egyhdz és tandri dllas végleg megsziintettetik.

Felhivjuk a méltésiagos t. ElSljarésdgokat és nagy-
tiszteletll Esperes urakat, hogy a fent kitiintetett 6sszege-
ket 1907. évre, amennyiben eddig meg nem tortént volna,
azonnal fizessék be pénztarunkba, a kovetkezd években
pedig legkésébb jalius hé 1-ig.

Kolozsvart, 1907. szeptember hé 26.

Kenessey Béla
elndk.

Sz.: 4751—1907.

Piinkosti
szamvevg.

KORLEVEL.

a kollegiumok méltésidgos t. Eldljargsigaihoz s az egyhaz-
megyék nagytiszteletd Espereseihesz.

A nagyméltésigh vallds- és kizoktatasiigyi Miniszter
ur 92710—1907. sz. a. megkiildvén igazgatStandcsunknak
a tanuldk alkoholfogyasztisi adatainak gyiijtése iigyében
kiadott 2275—1907. ein. sz. rendeletén~k mdsolatat, fel-
kérjik méltosdgos t. Elbljardsagot, illetSleg a nagytisz-
teletli esperesi Hivatalt, hogy az aldbb részletezendd ada-
toknak az 19078 iskolai év elején megkezdendd lelkisme-
retes és részletesen kimutatand6 gydjtését a hatdskorébe
tartozé Osszes iskoldkban elrendelni s azok eredményérdl
legkésébb folyé évi december hé 1-ig a nagyméltésigi
Beliigyminiszter tdrhoz leend§ felterjosztés végett részletes
és kimeritG jelentését és kimutatasat felterjeszténi szives-
kedjék.

Felderitend6k 2 kovetkezd adatok:

1. A tanul abstinens-e ? 2. A tanul$ naponta mennyi
és milyen (bor, sor, pdlinka) szeszesitalt kap ? 3. Ha kiveé-
telesen iszik csak szeszesitalt, mikor és mennyit ? 4. Milyen

befoly4sa van a tanulé alkoholfogyasztidsdnak a tanuldsra
és magaviseletre ? 5. SziilGje, orvosa, vagy ki nyujtotta
elészor és mikor az alkoholt ?

Kolozsvart, 1907. szeptember hé 25.

Kenessey Béla
elnok.

Sz.: 4885—1907.

Dr. Kdlmdn Jdnos
taniigyi el6adé.

KORLEVEL

nz egyhizmegyék nagytiszteletd Espereseihez.

A f. évi november 9-én kezd6dd egyhazkeriileti koz-
gyillés egyik tirgya az ifjd lelkészek felszenielése leend.
Felhivjuk azért Nagytiszteleti Esperes aait, sziveskedjenek
utasitani az egyhazkdzségeket, hogy wjonnan véalasztott
l-lkésziik felszentelése targyaban a fétiszteletd egyhaz-
keriileti kdzgydléshez intézett s a lelkész, egyhazkozségi
gondnok és jegyzG 4ltal aldirt hivatalos szammal és pecsét-
tel ellatott kérvényiiket, a vonatkozd presbiteri gydlési
jkvi kivonatban valé csatolasival, az illetékes esperesi
hivatalhoz miel6bb adjik be s nagytiszteletd Esperes aai
agokat javaslatuk kiséretében, legkésébb november 1-ig
terjesszék fel igazgatétanicsunkhoz.

Egyuttal méltéztassanak utasitani a felszentelendd
lelkészeket, hogy az 1904. évi egyhdzkeriileti kozgy(lés
33. jkvsz. hatdrozata értelmében évi javadalmuk 3%0-idnak
megfelel Osszeget folyé évi november 5-ig fizessenek be
a ,Leszdmitols- és pénzviltébank® (Kolozsvar, Matyis
kiraly-tér) Gtjan az egyhdzkeriilet pénztirdba. E 3% ki-
szamitisanal a vallis és kozoktatdsiigyi Miniszter 4ltal a
kongrua-térvény értelmében levonisra engedélyezett addk
és fuvardijak figyelmen kiviil hagyhatdk, de a vallastanitéi
honorariumok és barmely méas cimen jiré fizetéspétlékok
minden esetben figyelembe veendék, tehit a 3%-0s rovatal
ezek utin is szamitand6 és befizetendd.

A jelzett Osszey befizetésérGl az illetG lelkészek —
javadalmuk mennyiségét az esperes 4altal igazoltatva —
esperesi Gton tegyenek jelentést igazgatétanicsunknak.

Kolozsvart, 19G7. oktober ho 1.

Kenessey Béla
h. elndk.

Sz.: 2866—1907.

Ifj. Péter Kdroly
titkar.

KOROZVENY
valamennyi nagytiszteleti esperesi, tiszteletes lelkészi
Hivatalnak és a kollegiumok méltésagos t. El6ljarésagainak.

A majus havi rendXxivilli kozgytlés jegyzSkonyvei
fenti sz. a. szétkiildettek. Egy-egy példiny arat 50 fillér-
ben dllapitva meg, az egyhazmegyék és kollegiumaink a
kovetkezd Osszegeket kotelesek fizetni :

Hunyadi egyhazmegye 30 drb. utin 15 kor., gyula-
fehérvari ehm. 21 drb. utan 10 kor. 50 f., nagyenyedi ehm.
47 drb. utdn 23 kor. 50 f., kalotaszegi ebm. 37 drb. utan
18 kor. 50 f., kolozsvari ehm. 26 drh. utdn 13 kor., szi-
lagyszolnoki ehm. 68 drb. utan 34 kor., dési ehm 21 drb.
utan 10 kor. 50 f., széki ehm. 34 drb. utidn 17 kor., nagy-
sajoi ehm. 21 drb. utin 10 kor. 50 f., gorgényi ehm. 33
drb. utan 16 kor. 50 f., marosi ehm. 68 drb. &tin 34 kor.,
kiikiill6i ehm. 35 drb. utdn 17 kor. 50 £, nagyszebeni ehm.
19 drb. utin 9 kor. 50 f., udvarhelyi ehm. 47 drb. utan
23 kor. 50 f., erd6vidéki ehm. 19 drb. utin 9 kor. 50 f.,
sepsi ehm. 42 darab utin 21 kor., orbai ehm. 15 drb
utdn 7 kor. 50 f., kézdi ehm. 17 drb. utin 8 kor. 50 f.,
roméaniai ehm. 5 drb. utdn 2 kor. 50 f., theol. fakultasnak
2 drb. utan 1 kor., nagyenyedi kollegiumnak 4 drb. utin
2 kor., kolozsvéari kollegiumnak 2 drb. utin 1 kor., maros-
viséarhelyi kollegiumnak 5 drb. utdn 2 kor. 50 f., székely-
udvarhelyi kollegiumnak 6 drb. utdn 3 kor., zilahi kolle-
giumnak 4 drb. utdn 2 kor., szdszvirosi kollegiumnak 5
darab utdn 2 kor. 50 f., sopsiszentgydrgyi kollegiumnak
6 drb. utin 3 kor., Szeretethdznak 1 drb. utdo 50 f.
Osszesen 320 korona.

Felhivjuk az egyhazkozség t. lelkészi Hivatalait, hogy az
50 filléreket oly id6ben kiildjék be az esperesi hivatalnak,
hogy azok a fent kitiintetett dsszegeket legkésdbb folyé
évi november 15-ig pénztirunkba befizethessék. A mélts-
sagos t. El6ljarésagokat pedig és esperes urakat felkérjiik,
hogy a kitlintetett 6sszegeket folyé évi november 15-ig

| pénztirunkba fizessék be.

Kolozsvart, 1907. szeptember hé 26.

Kenessey Bela
elnok.

Piinkosti
szdmveve.

Nyom. az ,Ellonzés- kdnyvayomddjdiban

Kolozsvirt, Szentegyhdc-utcza 22. szdm.
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Kolossvdrt, 1907. oktober 10.

Erdélyi Profestans Lap

AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Felels szerkesztd: NAGY KAROLY, th. tanar.

Szerkesztdség, hova a kézratok és magan elGfizetések | E14fizetési 4r: egész évre

bérmentve killdendék, az ev. ref. theol. fakultis
épiiletében 4. ajto.

12 kor.

félévre 6 kor.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Keriiletiink egyhdzkormadnyzati szelleme.

Azt a szellemet, inelyben egyhazkeriileti elnék-
ségiink az Gj egyhazi torvényeket végrehajtani és
kezeltetni kivanja, jellemz6en mutatja az a kérlevél,
melyet a napokban 940 1907. piisp. szam alatt az
elnokség az egyhdzmegyék espereseihez és. i6gond-
nokaihoz intézett, s a melyet sietiink olvas6kdzonsé-
giinkkel is megismertetni, hogy ezt tudva, mindnyajan
segitségiikre lehessiink a hivatottaknak e bolcs or-
manyzati szellem érvényesitésében és valéra vajta-
saban. A korlevél, mely csak fokozni fogja elnok§é-
giink bolcsessége iranti elismerésiinket és bizalmun-
kat, a kovetkezbleg hangzik:

Az 1904, évi egyhazi torvények életbeléptetése utan
bizalmasan fordulunk az egyhdzmegyék vezetSihez az 1j
térvények célzatainak minél teljesebb érvényesitése s egy%
hazi életiink egészséges fejlddésének minél sikeresebb
biztositdsa érdekében.

Erdélyi egyhdzkeriiletiink egyhazi élete lényegesen
mas torténeti mult alapjan fejlédtt, mint a magyarorszagi
egyhazkeriileteké s talan végzetes kovetkezményeket vonna
maga utan, ha a mult hagyomanyaival szakitanunk kellene,
ha a torténet tanulsigait, szdzados tapasztalatainkat elfe-
lejtendk. Viszont Erdély és Magyarorszdg politikai unié-
javal s a most mar negyedszdzados egyhdzi uniéval rész-
ben megsziint Erdély kiildnleges helyzete. Az egységes
egybdzi torvényhozé testiiletbe kiildott képviselGink immar
haromrendbeli torvényhozé: mikodésiik alkalmival néze-
tiink szerint nem sikerteleniil keresték azt a kozépiitat,
amely egyrészrél biztositja erdélyi egyhazkeriiletiink javira
az egyhazkeriiletek egyesiiléséb6l eredé hatalmas eré
minden eldnyeit, masfelGl lehet6vé teszi a torténeti muit
tiszteletben tartisat, egyhdzunk alkotminydnak ezen az
alapon valé fejlesztését s a mai lényegesen vialtozott viszo-
nyokhoz valé alkalmazésit. Nem lehet tagadni, hogy egy-
hazkeriiletiink az egyhdzi unié altal egy negyed szizad
alatt olyan anyagi és erkdlesi el6nydkhoz jutott, amelyeket
mint kiilonallé egyhézkeriilet semmi esetre el nem érhe-
tett volna. De viszont egyhazkeriiletiinknek ez alatt az id6
alatt térvényeit sokban kellett médositania az egység érde-
kében, ami éltal, legaldbb latszdlag, talan erft vesztett
sajat szikebb kirében. Az egyetemes egyhdz hirom izben
megalkotott torvényhozd testiiletei koziil az 1904. évre
Osszehivott zsinat a leglényegesebb viltoztatdsokat hata-
rozta el Ggy az egyetemes egyhaz, mint kiilondsen erdélyi
egyhazkeriiletiink egyhazi életét illetGleg. Hogy torvényeink
lényeges valtoztatisaira ne hivatkozzunk, Gj alkotds a IIIL
és VIL torvénycikk az egyhdzi adordl s a reformatus lel-
készi nyugdij-intézetrsl. Mind a ketté csak az egyetemes
egyhéz egységes szervezetében volt megvaldsithaté, azzal

a jelentékeny anyagi segitséggel, amelyet az egyesiilt
egyhazkeriiletek részint kozdsen kieszkozilhettek az dllam
tamogatasaban, részint oOsszegyiijthetnek kozds elhataro-
zissal s az egyesiilés erejével.

Az 1904. évi zsinatra kikiildott egyhazi képviseldink
allasfoglaldsat s helyzetét lényegesen megkonnyitette az
1906. évi tavaszi kozgyiilésiinknek 17. jkvi szim alatt
hozott hatirozata, amelylyel az egyhazkerileti kozgyiilés
korvonalozta az erdélyi ref. egyhédzkeriiletnek fentartott
régi jogit s kiilén alkotmanyénak sarkalatos pontjait. Az
igazgatétandcs abban a meggyéz6désben hivta volt fel
egyhazi testiileteinket folyé évi junius hénap 15-éu tartott
iilesébdl kiadott korleveleivel az Gj egyhézi térvényeknek
augusztus 1-t6] leendd életbeléptetésére s alkalmazisira,
hogy e torvények életbelépésével egyhazi életiinknek Gj
és boldogabb korszaka kezd6dik. Nem mulaszthatjuk el
azonban, hogy rdmutassunk azokra a f6bb mozzanatokra,
amelyek mutatkoznak a lényegesen viltozott torvényes
rendelkezések alkalmazésinal, Liilonosen azért, mert a
mutatkozé elGnyok kihasznilasaban, a felmeriilhet6 nehéz-
ségek legyGzésében els§ sorban kell szamitanunk az egy-
hizmegyék vezetfinek firadhatatlan buzgésagara, lelhese-
désére s tapintatira.

Az egyhdzmegye vezetsége, kiilonosen az esperes,
nem Kkicsinyelhetd hatalom és tekintély letéteményese, de
az ebben rejlé erének érvényesiilnie kell az egyhaz javira.
A magyarorszigi egyhizkeriiletekben élénkebb az egyhizi
élét, mint nalunk, egybiziak &s viligiak nagyobb tevé-
kenységet fejtenek ki, ami taldn annak tulajdonithatd,
hogy ott az egyhdzmegyei tigabb hatiskér tébb Onalls-
sagot kivént; lehet az is, hogy nilunk az egyhazkeriileti
kbzgyiilés a maga tulon-tul sok tagjaval igen nagy erét
foglalt le. Ezutdn bizonyira tobben keresik az érvénye-
siilést az egyhdzmegye korében, mert az egyhizkeriileti
kozgyiilésiink tagjainik szdma jelentékenyen csokken.
Kivanatos volna, hogy a mi egyhidzmegyéinkben is az az
eleven egyhizi élet nyilvdnulna meg, mint a Kiralyhigén
tuli testvéreinknél. Az egyhdzmegye vezetGségének feladata
lesz, hogy az egyhézi tevékenység korébe vonja be mind-
azokat, kiilonésen vildgi részrél, akik szivesen vesznek
részt az egyhdzi munkiban, s akik akar szellewi tevé-
kenységgel, akir anyagi aldozatokkal egyhazunknak szol-
gilatokat tehetnek. Munkatirsaink megvilasztisanal figye-
lemmel kell ugyan lenniink a helyi érdekekre is, hisz' akik
a népiinkkel egyiitt élnek, azok tudjik tolmécsolni érde-
keinket, 6hajtdsainkat; de a képviseletben nem szabad
megfeledkezni arrél sem, hogy az a nagyobb tapasztalat
az a szélesebb litkér, amely szarnyat adhat tanidcskozi-
sainknak, termékenynyé teheti magvetésiinket, nem mindig
csak a kozvetetlen kornyezetiinkben taladlhaté fel. Keres-
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siink munkatirsakat kozelbdl és tavolbdl, s mindenkit
allitsunk arra a helyre, amelyet szivesen és j6l betolthet.

Tagadhatatlan, hogy erdélyi egyhazkeriiletink kor-
ményzatiprak irinyzata kozpontosité volt, ami részint a
fejedelmi egyhazkormanyzati mult, részint a kiilonleges
viszonyok koévetkezménye. Megnyilvanult ez az irdnyzat
egyhizkormanyzatunkban minden fokon, s lehetséges, sét
megallapithaté, hogy e rendszernek természetes hatranyai
is megvoltak. Az igazgatétanics, mint az egyhazkeriiletnek
dllandé kozigazgatdsi felelGs hatdsiga, hosszu id§ ta rend-
szeresen és kovetkezetesen torekszik kisebbiteni a kdz-
pontositasi irdnyzatot s annak hatrianyait, de tanusigot
tehetiink réla, hogy kevés sikerrel. Ennek oka talin a
megszokasban keresends, de nem egy esetben hatarozot-
tan megallapithat§, hogy némely egyhidzi hatdsigok a
felelGsség terhétdl kivannak szabadulni aziltal, hogy hatis-
koriikbe tartozé ligyek s kérdések eldontését felsébb hat6-
ségokra kivanjik bizni. Az dj egyhézi torvényben e kér-
dést illetGleg két nevezetes elv jut hatarozott kifejezésre.
Az egyik az I. t.-c. 186. §-ban, amely a felelsséget az
egyhdzi élet minden fokozatara megillapitja, a masik az
autonom egybazi testiiletek jog- és hataskdrének hataro-
zott kdrvonalozisa, amelynek erdélyi egyhazkeriiletiinkben
azt a kovetkezményt kell maga utin vonnia, hogy ogyhiz-
kormanyzatunkban minden fokon az eddiginél nagyobb
mértékben kell élni a torvényben biztositott autonom
jogokkal, az egyhédzi kdzigazgatds minden tényezGjének
teljes mértékben kovetelni kell jogait s teljesiteni a tor-
vényben eldirt kételességeket, de egyszersmind vallalni a
felelGsséget. Az Gj egyhiazi torvények hatdrozottan eldirjak
évben tartandé egyhizkeriileti kdzgyiilésiink pedig részle-
tesebben is meg fogja 4llapitani, a torvény keretén beld],
az egyes egyhazi hatésigok és szervezetek feladatait.
Jelesen korvonalozni fogja az igazgatétanacs, egyhiz-
megyei tanics és egyhdzkozségi tanics, mint dllandd koz-
igazgatisi egyhazi testiiletek hatdskorét. De a térvény s
az utasitdsok csak irott malaszt, ha a végrehajtisukra
hivatottak nem mcggydz6déssel, s nem erGs akarattal
jirnak el a torvény s utasitasok jol felfogott szellemében.
Bizalommal kérjuk az esperes urat s a gondnok urakat,
hogy a torvény végrehajtasanil, a koéztudatba atvitelénél
a felelGsség elvének kovetkezetes alkalmazisira s a szi-
goru kotelességteljesités sziikségességére kiilonds gondot
forditsanak.

Elsé sorban sajat hataskoriik betoltésénél kell meg-
szokni az esperes uraknak az Gj rendet, hogy kizarélag
csak olyan iigyekben forduljanak a fels6bb hatdsaghoz,
amelyek szorosan oda tartoznak, s a hol egyes fontosabb
ligyek eldontésénél kétely meriilhet fel, inkabb az egyhiz-
megyei tanics iilésében vitassik meg a kérdést, mintsem
az egyhizmegyei hatdskorben -elintézhetd tigyet felsGbb
hatésig elé terjesszék. Masodsorban gondosan érkédjenek
az esperes urak a folott, hogy az egyhazkozségi presby-
terium s a kozgyiilés is szigoruan szem el6tt tartsak az
igyek intézésében a hataskor kérdését, az egyhiz alkal-
mazottjai pedig lelkiismeretesen teljesitsék kotelességeiket.

Az egyhazi kozigazgatis minden fokin legyen az
iigyek intézése gyors és torvényes. Az igaszgatétanics
mindenkor példat mutatott a gyors és j61 megfontolt iigy
intézésében, do egyesek részérgl igen gyakran kellett
tapasztalnia a halogatéds hatranyait. Az egyhiazmegyei haté-
sig kovetkezetes szigora, de kiilondsen a j6 példaadis
bizonyira megtermi jovdre a hasznos gylimoleseit s egyiittes
akarattal, kovetkezetességgel teremthetiink olyan minta-
szerii egyhazi kozigazgatist minden vonalon, amelynek
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els sorban az egyhazi élet fellendiilése, az érdekeltek s
az egyhdaztagok bizalma és tisztelete lesz a kivetkezménye.
A hatésigok irdnti tiszteletet semmi sem biztosithatja
jobban, mint a szigoru, igazsigos és kovetkezetes eljaris,
amelyet az egyhdzmegyékben a gondnoki kar timogati-
sdval az esperesek biztosithatnak.

A mennyire érezziik mi, mint az egyhiz ez idd
szerinti vezetdi, hogy az egyhizi élet Sntudatossid tételé-
nek egyik leghatalmasabb eszkéze az intézkedésekben
valé autonom jogkdr erdsitése, biztositisa és kihasznilasa,
annyira bizonyos mésfelSl, hogy ennek szigoru kovetkez-
ménye a fokozatos ellendrzésnek erdteljesebbé tétele.
Bizonyos, hogy az egyhazi és hitélet allandd ébrentartisan
és fejlesztésén kiviil egyik legfontosabb feladatuk az egy-
héazi tanicsoknak gy alsGbb, mint felsGbb fokon, az ellen-
6rzés és kiilondsen a vagyonkezelés ellendrzése. Az egy-
hazkeriileti igazgatdtanics e feladatinak jovében is, lehe-
téleg még fokozottabb mértékben kivan eleget tenni, mert
a kozponti kezelés alatt lev§ egyhazi tékének decentrili-
zacidéja az egyhazkeriileti k§zgyiilésnek tébb rendbeli
hatirozatai alapjin folyamatban van; bir e folyamat ez
id§ szerint lassu menetii, de 4llandS, s épen ez a koriil-
mény indokolja a fokozottabb ellendrzést. De nem egy
egyhdzmegyénkben is jelentékenyen nagyobb gondot kell
forditani az egyhdzmegye vezetGségének az ellendrzés és
irdnyitds feladataira. Az igazgatétanics segitésére, timo-
gatisdra mindenkor szimithat az egyhdzmegyei elnokség
ezen nehéz, felelgsségteljes és taldn népszeriitlen munkd-
jdban, de viszont az egyhdzmegye részérgl is hathatés
tdmogatasban kell részesiilnie igy az egyhdzmegye, vala-
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kalja. Arra fogunk torekedni, hogy a lelkiismeretes, gon-
dos kotelességteljesités és a felelgsség elve ne csak irott
torvény legyen, hanem valdsiggal is érvényesiiljon és
mindenik fokon eszkozévé legyen az egészséges egyhdzi
kozigazgatds szerencsés fejlédésének és helyes irdnyiti-
sanak.

Bizton reméljiik, hogy egyhdzmegyéink vezetdi lel-
kesedéssel, odaadissal lesznek az Gj torvény végrehajtéi

s a bennefoglalt magasztos elvek szdszdléi.
Isten 4ld4sa legyen mindny4junk munkilkodasan.
Kolozsvart, 1907. szeptember hé 19-én.

Br. Bdnffy Dezsé Dr. Barték Gyirgy
egyhazkeriilet1 fégondnok. erdélyi ref. plispok.

Rz uj egyhdzi torvények végrehajtisa.!

Rendkiviili gondect okoz és tomérdek munkat
ad egyhizunk kormianyzdinak, hatésigainak és az
egész lelkészi karnak a legkdzelebbi zsinat iltal meg-
alkotott és Ofelsége alkotminyos kirdlyunk 4ltal sze-
tesitett Gj egyhazi térvényeink végrehajtisa nemcsak
azért, mivel minden Gj intézmény létesitése a meg-
szokott iégi viszonyok megbolygatisaval s ebbdl
folyé kiizdelemmel jar, hanem azért is, mivel minden
Gj térvény emberi mi lévén, legyen bar a legbol-
csebb emberek alkotasa, elkeriilhetetleniil vannak
annak olyan hiinyai, a melyek csak az alkalmazasnal
tiinnek ki. Viszont emberi természetiinkben {ekszik,
hogy az ij intézmény és hidnyai hamarabb és éle-
sebben szemiinkbe tiinnek, mint csak id6 multival
mutatkozé j6 oldalai és hogy szeretnénk birtokiba
jitni minden intézménynél a kindlkozé eldnydknek,
de lehetlleg a velok jaré teher és aldozat nélkiil,
pedig a tapasztalat azt mutatja s ezzel meg kell ba-
ratkoznunk, hogy az intézmények ezen két oldala
egymastdl elvalaszthatatlan. Igy van ez a mi dj egy-
hazi torvényeinknél is.

1 Részlet Antal Gibor dunantuli plispok évi jelengtéséllzﬁl.

DZErK.
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1. Az egyhazalkotmanyrdl sz616 I. t.-cikk és a
lelkészvilasztast szabalyozd I t.-c. végrehajtasa, bar
sok lényeges ujitist tartalmaz mindegyik, nem okoz
nagyobb nehézséget. A konvent és 4z egyhazkeriilet
altal megadott utasitds nyoman a gyiilekezetek, az
egyhiazmegyék és a kerilletek meginditottdk a szer-
vezkedési munkat, megejtették a sziikséges valasz-
tasokat, munkaba vették az allandé valasztéi névjegy-
z8k Osszedllitasat és el fogjals késziteni a foly6 év
lezarasa el6tt, habar némi nehézséggel is, a jovo évi
koltségvetést, igy, amint a térvény kivanja.

2. Masként all azonban a dolog a VIIL térvény-
cikk végrehajtasidval, amelynek intézkedései, sokszor
félreértés és helytelen magyarazat miatt is, altaldnos
elégedetlenséget, s6t felhdborodast keltettek s az
ennek nyoman keletkezett ziirzavarban mér odaig
jutottunk, hogy a térvényt megalkoté zsinatot olyanok
is, kik a tdrvényalkotdsban maguk is résztvettek,
megvadoltik és karhoztattdk ezen toérvény miatt.
Mintha csak a zsinat taldlt volna fel egy olyan
nyugdijtntézeti tervezetet, amelynek az a célja volna,
hogy az intézeti tagokra minél tébb terhet réjjon és
nekik minél kevesebb elényt nyujtson? Pedig ha
alaposan megnézziik, a lelkészi nyugdijtorvény alap-
elvei nem kiilonboznek méas nyugdijintézetek szaba-
lyainak alapelveit§l, ugyanazon jovedelmi forrasokat
jelélik ki, a nyugdijazast ugyanazon alapon nyugvéd
szakértdi szamitasok nyoman hatirozzak meg, azzal
a kiilénbséggel mégis, hogy ez a torvény méas tor-
vényeknél sok tekintetben humaénusabb, amint ezt
alébb szidndékozom megindokolni. Részemrdl tehat
nem tartom jogosultnak a térvény elleni nagy felha-
borodast és nem tudowm timogatni sem azt a térekvést
hogy az intézet feldllitisa hagyassék fiiggGben
mindaddig, amig a lelkészi fizetések 2400 koronira
kiegészittetnek és a korpétlékok folydsittatnak, sem
azon véleményt, hogy a zsinat lilésre Gsszehivatvan,
ezen VII. torvénycikk mas elvek alapjan Gjra atdol-
goztassék, amint ezt sokan tigy a hirlapokban, mint
egyhazmegyei gyf{iléseken inditvanyozzak: hanem
igenis azokkal tartok, akik a térvény épségben ha-
gyasa mellett, a konvent altal alkotott iigyrend és
végrehajtasi utasitis moédositasaval, kiegészitésével
és vilagosabba tételével akarjak a tagok részére a
méltanyossig, igazsag, vagy a sziitkség altal indokolt
mindazon konnyitések és kedvezmények megadisat,
amelyek a torvény vilagos rendelkezésével Gssze
gyarazat tutjan levonhatdk és sem az intézet létre-
jOttét, sem annak fennillisat nem veszélyeztetik.

Nem tartom lehetonek az intézet {elallitisanak
elodazisat azért, mert ezen intézet mielSbbi létesitése
az egész magyarorszigi ref. egyhdznak t6érvényesen
kifejezett k6zohajtasa volt, amelyet semmi feltételek-
hez nem kotétt és pedig kozohajtasa volt jelen alak-
jdban, tgy, hogy a dunantuli rel. egyhazkeriiletnek
rokkantsagi nyugdijintézetre vonatkozd, de termé-
szetesen a tagokra sokkal kisebb terhet harit6 javas-
lata mindeniitt mell6ztetett. Erre az Gsszes lelkészek
és Osszes illetékes egyhazi hatésigok kozohajtisara
vald tekintettel mondotta ki a zsinat a VIL torvény-
cikk 5. §-aban, hogy ,az orszigos reformatus lelkészi
nyugdij- és Gzvegy-arva-gyimintézet a jelen térvény
megerdsitése és kihirdetése utdn azonnal szerveztetik“.
S6t olyan 6vatos volt a zsinat, hogy az egyhazi
torvényeket addig szentesités ala fel sem terjesztette,
bar készen voltak, amig a nyugdijintézet létesitésé-
nek legi6bb {eltételét a 400.000 korona évi allam-
segély megnyerését biztositva nem latta. Amit a
zsinat ily kozkivanatra, ily nagy megfontolassal és
koriiltekintéssel torvénybe iktatott, annak létesitésétd!
a végrehajtassal megbizott konventnek és a tobbi
egyhazi hat6sagoknak elallani nem lehet.

De nem tartom megengedhetdnek azt sem,

hogy az orszigos zsinat 4j tilésszakra 8sszehivatvan,
a mar szentesitett térvényt Gjra targyalja, médositsa
s Ujra szentesités ali terjessze. Megengedhetetlennek
tartom ezt egyrészr6l azért, mert ha egy, a kell§
elGkésziilettel, illetékes Onkormanyzati testiiletiink
altal alkotmanyos uton meghozott térvényt, anélkiil,
hogy végrehajtasat meg is kisérlenénk, megviltoztatni
akarunk, ezzel egyhizunk és zsinatunk tekintélyét
gy sajat egyhazunk hivei, mint mas vallasd polgéar-
tdrsaink s az allami hatésagok eldtt alaposan tdnkre
tennénk, egész munkalkodisunk komolysagaban valo
hitet egész a nevetségességig alidasnank; méisrészrdl
megengedhetetlennek tartom azért, mivel ezen eset-
ben 1] alapelveket kellene a térvényre nézve, a
dolog természete szerint, az egyhazmegyék s kerii-
letek térvényesen megnyilatkoz6 véleménye alapjan
a konventnek megallapitani, azok tekintetbevételével
dj szakértdi szamitasokat foganatosittatni, amelyeknek
eredménye viszont alig lehetne mas, mint az, hogy
ha olyan nyugdijintézetet redlis alapon akarunk fel-
allitani, amelyik id§ el6tt Gssze ne omoljék, a jelenlegi
torvényben elGirdnyozott 4aldozatot Ggy a tagoknak,
mint az Aallomasfenntartéknak okvetlen meg kell
hozniok. Sok id6huzas-halasztas utan tehat ott volnank
ismét, ahol most vagyunk.

De nincs is ezen, ref. egyhazunkra minden ko-
riilmények kozott szégyenletes kisérletekre semmi
sziikségilink, mivel a konvent altal alkofott {igyrend
és végrehajtasi utasitds médositasdval, kiegészitésével
és vilagosabbi tételével minden méltinyos kovetel-
ménynek eleget lehet tenni- Csakhogy természetesen
ezen méltanyos kovetelményeket sem a humanizmus,
sem a lelkészek nehéz anyagi viszonyai indokabéi
vagy lriigye alatt nem szabad odaig vinniink, hogy
az intézmény fennillhatasa valjék bizonytalanna.
Lelkiismeretesen és kell6 komolysiggal kell tehat
fontoléra venniink, még pedig szakértdi szamitasok
és az eddig mutatkozé tényleges eredmények alapjan,
a reformatus lelkészi nyugdij- és 6zvegy-arva gyam-
intézet helyzetét és jovendGjét, hogy az egyhazi
torvények VII. térvénycikke intézkedéseirdl igazsidgos
biralatot mond!:assunk és meg kell gondolnunk, hogy
bar ezen intézet humanitirius céllal bir, de esak
dgy allhat fenn egyediil, ha biztos szamitasi alapon
nyugoszik. A {Gtisztelet egyhazkeriileti kozgydlés
tagjai koziill bizonynyal sokan ismerik az orszagos
reformatus lelkészi nyugdij- és Ozvegy-arva gyamin-
tézet jelenlegi helyzetét, de hogy sokan vannak,
akik alaposan azt még sem ismerik, egyes {elszdla-
lasokbdl és egyes egyhdzmegyék hatirozataibdl 1atom.
Nem tartom tehit leleslegesnek a jelenlegi helyzetet
a reforméatus konvent jegyz&kdnyveib8l Osszeallitva
az aldbbi kimutatidsban megismertetni:

Kimutatds. Rz orszdgos ref. lelkész 6zvegy-drva gyamintézet
1896—1906. évi m(kadésérdl.

-
S ®lx x| Segély- || Tékésitett | Ennek
Ev 3& E E |l Gsszeg vagyon [ kamatja

2 < s
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1905. ... || 271] 2801165502 {13 190065834 73430]39
1906.... || 303} 298180441 |02 1204400)—(|87438|86
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Ezen kimutatasbol kitetszik, hogy a lefolyt 10
év alatt az orszidgos Ozvegy-iarva gyamintézetnél az
Ozvegyek, valamint az arvak szama atlag évenként
30—30-al, az évi segély atlag 20000 koronaval emel-
kedett, mig a tékésitett vagyon kamata atlag 8000
koronival szaporodott évenként, azonban csak gy,
hogy az orszdgos egyhazi kOzalap az Gzvegy-irva
gyamintézetnek kényszeriiségb6l, elvonva azt mas
egyhazi céloktdl, id6k6zonként mintegy 600000 korona
t6kesegélyt adott. Ez a 20000 koronas évenkénti se-
gély-emelkedés a szakértSk szerint allitélag 25, sze-
rintem 20 évig fog még tartani. Ezen allitasomat
nemcsak arra alapitom, hogy az emberi atlagos élet-
kor 30 év, amibdl az intézetre nézve alakulas 6ta 10
év telt el, hanem azon tételes adatra is, hogy a du-
nantuli reforméatus egyhazkeriiletben jelenleg levd
132 lelkész 6zvegy koziil éppen 44 részesiil az or-
szagos relérmatus gyamintézet segélyében, 88 pedig
nem részesiil, mivel férje a gyamintézet megalaku—
Jasa el6tt halt el. Ha tehat, eltekintve a nyugdij-inté-
zett8], magéinak a beleolvadt 6zvegy-arva gyaminté-
zetnek évenként 20000 koronival tobb, tehat 20 év
mulva a mostani felett még 400000 korona évi azutan
alland6an megmaradé sziikséglete leend, konnyii be-
latni, hogy az allam altal nyujtott 400000 korona évi
segély pagy részét nem a nyugdijintézet, hanem a
beleolvadt Ozvegy-arva gyamintézet veszi igénybe,
amint hogy a segélyt i6leg ez indokbol kértiik és ez
indokbél kapjuk.

Ha mar most ezt tekintetbe vessziik, be kell
latnunk, hogy ardnylag nem felettébb sok az a jove-
delem, ami a gy4dmintézet A&ltal nincs lefoglalva és
igy nyugdura lesz fordithaté és hogy nagyon vigyaz-
nunk kell a toérvényben elGiranyzott jovedelmek
cstkkentésével, ha oda jutni nem akarunk, ahova
jutottunk, elismerem, hogy méltanyossagi és huma-
nitrius szempontok érvényesitése folytan, de szak-
ért6i szamitdsok ellenére, a lelkész Ozvegy-irva
gyamintézettel, hogy t. i. kételességének méir a maga
erejébdl nem tudott volna megfelelni. Vegyiik tehat
fontoléra micsoda kdnnyitéseket lehet tenni s micsoda
méltinyossdgi szempontokat lehet érvényesiteni az
életbeléptetendd nyugdijintézetnél a tagok irdnyaban
a térvény megvaltoztatasa nélkiill az iligyrend és a
végrehajtasi utasitds médositasaval és potlasaval. Iiye-
neknek latszanak:

a) Az egyes lelkészekre magukra bizassék, hogy
vagyoni €s csaladi viszonyaikat tekintetbe véve, lel-
készi szolgalatuk kezdetétdl, vagy a gyamintézet fel-
allitdsa idejét6l (1896.), vagy a nyugdijintézet szer-
vezésétdl (1908.) kivanjak-e szolgilati éveiket besza-
mittatni. illetGleg a térvényben elfirt jarandésagokat
fizetni. Ezen intézkedés a torvény 7. §-aval Ossze-
egyeztethet§, maginak az intézetnek csak elGnyére
szolgil, s6t mérlege tetemesen javul. Viszont a ta-
goknak megadja ezen intézkedés azon lehetOségét,
hogy nekényszerittessenek olyan teher vallalasara,
amit el nem birnak.

&) A régebben szolgald lefkészek a 23 szdzalék
torzsbefizetést, ugy mint a torvény 26. §. 1. pont
negyedik kikezdése szerint az ezutan beléps lelké-
szek, csakis tényleges javadalmaik utan tartozzanak
fizetni, tehat a kamatok terhiikre visszamengleg nem
a mostani, hanem a mindenkor altaluk élvezett ja-
vadalom wutidn szamittassanak. Ezen intézkedés a
torzsfizetésre nézve nem okoz semmi kiilonbséget,
de igenis lényeges kiilonbséget okoz a kamatokban,
kivalt a mi dunantdli egyhazkeriiletiinkben, ahol a
régebbi idSkben voltak 8—10 éves kaplanok is 21
forint évi fizetéssel, tehat ellenkezd értelmezéssel
ezek ezen évekre is jelenlegi fizetésiik 23 szizaléka
utdn tartozninak a kamatokat fizetni.

¢) A térvény 9. §-dban ki 1évén mondva. hogy
a nyugdij megallapitasanal 40 évnél hosszabb szol-

gilat nem szamithaté be, ennek megielelSleg az
tigyrendbe vétessék fil pétlélag, hogy: ,aki a nyug-
dij intézeti jarulékokat 40 éven keresztii] fizette, az,
ha nem megy is nyugdijba a tovabbi fizetés aldl fel-
mentetik. Ez a két intézkedés nemcsak kovetkeze-
tesen kiegésziti egymast, hanem a legnagyobb mél-
tanyossdg van abban, hogy mikor valaki a teljes
nyugdijat minden indokolds és ellenvetés nélkiil
igénybe vehetné és azt nem teszi, legaldbb a tovabb-
fizetés aldél mentessék fel.

d) Mondassék ki az Ugyrendben, hogy a tor-
vény 19. §. masodik bekezdésének ezen szavai, ame-
lyek a régi gyamintézeti szabalyokbél vétettek at:
ramennyiben a belépési jarulék és az (6t) évi tagsagi
dij be nem fizettetett volna a {érj elhaldlozasakor,
az azokbodl hidnyzd Osszeg az Ozvegy évi jaradéka-
b6l két év alatt egyenlé részletben visszatartatik,“
csakis 4 gyamintézeti 10 szazalékos torzs és a 2!/
szazalék évi belizetésre vooatkozik. A legnagyobb
méltanytalansdg torténhetnék ugyanis egves oOzve
gyekkel aklknek ferje a 10 szazalékos torzsbetétet
és a 22 évi dijat mér 10 éven keresztiil pontosan
befizette, ezzel 0zvegye részére a kiilénben is cse-
kély ev;aradekhoz a jogot megszerezte, ha most a
nyugdijintézet felallitisa miatt att6l elesnének.

e¢) Mivel az 1898 évi XIV. t.c. 11. § II. 1.
pontja nemcsak a gyamintézeti, hanem a nyugdij-
intézeti jarulékokra is kimondja, hogy azok a lelkészi
jovedelembdl levonhatdk, irjon fel a konvent a vallas-
és kozoktatasiigyi m. kir. miniszteriumhoz, hogy a
kongruas lelkészeknek az egyhéazkeriiletek utjan ez
iranyban {elterjesztendd kérvényeit a torvény értel-
mében kedvezbleg intézze el. Ez iton a kongruas
lelkészeknek a nyugdijintézet felillitasa folytan rajuk
nehezed6 tobb teher visszatériil.

f) Az iigyrend 46. §-a médosittassék oda, hogy
az egyhazmegyei pénzkezelGk a tagoktél a jaruléko-
kat legkésébb november 1-ig tartoznak beszedni,
amint volt ez az eddigi gyamintézeti szabalyokban is.

g) Kivanatos volna ugyan és bizonynyal a leg-
nagyobb megnyugvast okozna, a térvény 20. §-a
pedig kifejezetten meg is engedné, hogy az Ozve-
gyeknek nagyon is szerény 500 korona évjaradéka
felemeltessék. Azonban a térvény maga is, de az
okos megfontolds is ezen javitist ,az intézet {ejlo-
désének eredményébez“ koti. Birmennyire éhajtandd
volna is tehét ily iranyd intézkedés, azzal legalabb
is varni kell addig, amig a nyugdijintézet miikodé-
sét megkezdi, vagyis 6 évig, mert csak akkor lat-
hatjuk a fejl6dés eredményét.

Koriilbeliil ennyi az, amit én a kedélyek meg-
nyugtatasira, a tagok terheinek koénnyitésére s a
méltanyossiag kovetelményének kielégitésére, az egy-
hazi torvény VI t.-cikkének megvaltoztatasa és az inté-
zet érdekének kockara tétele nélkiil lehetének tartok.

Ellenben nem tartom lehetGnek az itt és amott
felvetett kovetkezd eszmék kivételét:

a) Hogy a jelenlegi kotelezett tagok torzsbetétei
és visszamendlleg fizetendd kamatai az egyhazi adé
csOkkentésre adott allamsegélybdl fizettessenek ki,
mivel azt az dllam nem ezen célra adta, nem is erre
kértiik, tehat a korminy bizonynyal nem is engedné
erre forditani. Ellenkeznék is az minden igazsiggal,
mivel a jelenleg szolgalatban levd idGsebb lelkészek
befizetése az intézet altal veliik szemben villalt koc-
kazathoz és az ezutan belép$ lelkészek javara altaluk
és masok altal teljesitend§ lizetésekhez viszonyitva
aranylag csekély, mert hiszen a régi lelkészeknél
egész 1908-ig elesik az intézet 10 szdzalék torzs-
betétnek 1896. elStti évekre esd kamatjatdl, az 1
szazalék évi jaruléktdl és annak tGkésitett kamataitdl,
a 400.000 korona allamsegélybSl egy lelkészre ess
részlett6l és kamataitol, amelyek a mostantél fogva
beléps 1j tagoknak az intézet mérlegében mind javara
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fognak esni. I’ng, hogy nagyon egyszeri szamitassal
meggy8z6dhetiink arrol, hogy a jelenleg 40 szolgi-
lati évvel bird lelkész visszamendleg minden évét
be kivanja szamittatni, nem {izet be annyit, amennyi
egy évi nyugdijat fedezné, ellenben egy paly4jat
most kezdS lelkész, ha 40 évig lizeti a jarandosagat,
ha ehhez hozzaszamitjuk a fenntart6é testiiletek be-
fizetésébll és az allamsegélybll red esd részt is,
40 év alatt annyit fog fizetni, amennyi fedezi nyug-
dij-jaranddsagit 8 éven keresztill és csak ha ennél
tovabb élvezi a nyugdijat, akkor lenne mérlege az
intézetnél passzivva.

5) Nem tartom lehetének, amint némelyek han-
goztatjak, hogy a lelkészi 4llomast fenntarté egyhazak
felmentessenek a 2 szazalék jarandoésag fizetése aldl,
mert hiszen ezen intézet talan még jobban a gyile-
kezetek, mint a lelkészek érdekében Aallitiatik fel. Es
ha a gyillekezetek meg tudjak fizetni, mert meg kell
fizetniok nemcsak a 24 koronat a tanitéi allomas utan,
hanem a 30 fillért a névendékek utan is, ha a kozép-
iskolak fenntart6i meg tudjak fizetni az orszigos
nyugdij-intézethez a tanarok fizetése utin a 3 sza-
zalékot és a tanitvanyok utan a 6 koronat, akkor min-
den igazsignak és méltinyossagnak arculesapasa
volna, ha barmelyik gyiilekezet a lelkészi nyugdij-
intézeti 2 szazalék jarand6sagot megfizetni vonakodjék.

Mindezek alapjan kérem a Fdtiszteletd Egyhaz-
keriileti K6zgytlést, hogy méltéztassék felirni a kon-
venthez, hogv a lelkészi nyugdij feldllitasa targyaban
alkotott térvényt érintetlendil hagyvin, az ligyrendbe
méliGztassék az Altalam a—f.-ig terjed6 pontokban
felsorolt modositasokat, mint amelyek az E. T. VIL
cikkét nem érintik, felvenni s az orszidgos ev. ref.
lelkészi nyugdij- és 6zvegy-drva gyémintézetet a tor-
vény értelmében 1908-ik év januar 1-jével felallitani.

R romdniai ref. misszié az ij egyhazalkotmdnyban.

Ujvary Istvidn roméniai misszid esperes ainak
lapunk 40. szdméaban ,Az 4j zsinati torvények és a
romaniai misszi6“ cimen tett felsz6lamlisara a ko-
vetkez6 észrevételeim volnanak.

Igaza van abban, hogy annak idején (4prilisben)
az egyhazi 1) térvények életbeléptetésének javaslatos
el6készitésére folkért bizottsig (amely egyhizkerii-
letiink zsinati rendes képviselGibdl alakittatott), kife-
jezetten azt javasolta vala, hogy egyhazkeriileti koz-
gyiilésiink tagjai soraban a roméniai misszi6i egy-
hazmegye esperesének és {6gondnokinak is helye
legyen, miképen eddig volt.

Bizonyos azonban, hogy ezt a javaslatot az
egyhazkeriileti k6zgytilésnek hatarozatta emelnie joga
nem volt, nem lehetett volna, s igen helyesen, mel-
16zte is, miutan azt mar az igazgatétanacs sem tette,
nem tehette magiéva.

Miért? A VIIL t.-c.-nek, s jelesen e t.-c. 2. §-dnak
egészen uj helyzetet alkoté remdelkezése miatt.

Maga ez a VIIL t.-c.,, amely »a kiilf6ldon levd
magyar reformatus hivek és egyhazkézségek gondo-
zasarol“ sz6lvan, ezt a gondozast az egyetemes
konvent feladataul jelenti ki, s szabalyozisat kifeje-
zetten a konvent hataskorébe utalja — egész tartalma
szerint érvényes, az erdélyi egyhazkeriiletet is kote-
lez6 és feltétleniil alkalmazandé.

Kétségtelen, hogy ez a VIIL t.-c. a romaniai
missziéra épp ugy vonatkozik, mint az amerikai
magyar reformatus hivekre és egyhazakra.

E szerint a romaniai misszié gondozasit, ille-
toleg a gondozis ssabdlyosdsdt mostaniol kezdve a
konvent -hatdskorébe tartozémak kell elismerniink,

Maga a konvent a gondozast a t.-cikk 3. §-nak
alkalmazasidval, az eddigi viszonylat folytatélagos

fentartasaképen, tudjuk, rabizta az erdélyi egyhaz-
keriiletre. (Lasd a konvent idei A4prilisi jegyzdkony-
vének 90. pontjat, amely amint latszik, az Ujvary aa
figyelmét elkeriilte.)

De ezzel még csak elvileg s csak arrdl hati-
rozott a konvent, hogy a roméniai reformatusok
gondozasat egyhazkeriiletiink kozvetitésével akarja
intézni. Arrél azonban, hogy az életbeléptetett egy-
hazi 4j térvények a romaéaniai missziéra ,mennyiben
nyerhetnek alkalmazist“: ,a nemzetkdzi viszonyok
figyelembe vételével, a {enforgd szitkséghez és kortil-
ményekhez képest“ kivanhatd tiizetes ,szabalyrende-
letet® (VIIL t.-c. 2. §.) még nem alkotott.

Tulajdonkép 16! lehetett volna a konventnek az
erdélyi egyhazkeriiletet egyuttal arra kérnie, hogy a
romaniai misszidi ,szabalyrendelet” megalkotasa irant
kezdeményez$ javaslatot készitsen, s azt, ellatas
végett, oda {iblterjessze. Még nem tette, de nem is
késett el vele.

Bizonyos azonban, hogy addig, amig ily sza-
balyrendelet nem késziil: maga az erdélyi egyhdzke-
viilet a sajat kilon hatdskovében sem azirint, hogy
az ugynevezett misszidi egyhazmegye az 4j térvények
alkalmazasidval miképen szerveztessék, korminyoz-
tassék, s6t az irant sem, hogy vajjon a kormanyzat
élén jOovore is ,esperes® és .fGgondnok“ 4lljon-e,
még kevésbbé az irant, hogy ezek az erdélyi egy-
hazkeriileti kozgyfilésnek mindenben teljes jogt
torvényes tagjai legyenek — végérvémyes elvi hatdro-
zatot mem hozhal, torvényerejii vemdelkezést mem tehet.

Legfolebb csak azt teheti, hogy szervezeti, illets-

leg egyhazalkotmianyi tekintetben, ideiglenesen, a
konventtél vdarvandé iniézkedések wmegioviéntéig, mindent
a mai dllapotban tavison fewn.
) Teheti tehat (a statusquo ezen ideiglenes és
feltételes, mondjuk Atmeneti fentartasaval) azt is,
hogy a romaniai misszié mostani espevesét (és mostani
fégondnokit) az Gjon szervezett egyhazkeriileti kdz-
gytlésbe — olyan jog- és kotelességkdrrel, amilyent
nekik a missziéi egyhazmegye most érvénsben levé
Szervezete elGir — esetvél-esetve meghivia.

Teheti ezt, s az Ujvary Istvan esperes aa érve-
lése alapjan, Ggy vélem, talan célszerd is volna
tennie. De — hangsulyozom — csak egyeldre és
eseirdl-esetre, a konvent szabalyrendelet alkotd joga-
nak tiszteletben tartiasaval és sérelme nélkiil. E rész-
ben is a zsinati torvényhozis j6l megiontolt inten-
ci6ival Osszhangban kell maradnunk.

Egyébirant az a meggydz8désem, hogy a ro-
méaniai ref. testvéreknek nem annyira az egyhazke-
rilleti kozgyilésen valé képviselethez, mint inkabb
abhhoz lehetne igénydk, hogy az ottani viszonyokat
ismerd, Kolozsvart laké idgondnokukat a misszié
konkrét iigyeiben az egyhizkeriileti elndkség s az
igazgatétanics esetrfl-esetre tandcskozni hivija és
meghallgassa.

Varé Ferencz.

IRODALOM.

E rovatban minden munkdt megemlitidnk, ami szerkesztdségiinkbe elkiilde~
tik, de hosszabb, birdlatos ismertetésre nézve a szerkesztoség fentartja sajdt
elhatdrozdsadt.

Egyhdzi zene-irodalom.

,Ref. Chorilkényv, az erdélyrészi reform. egyhazi
énekek gy(jteménye orgonira vagy vegyeskarra atirta
Veress Gabor tanitoképezdei zenetanir.” Fennti cim alatt a
napokban jelent meg egy hézagpotlé és a kantortanitdk-
nak nélkiilozhetetlen gytjtemény. Veress Gabor tehetsé-
ges, fiatal munkas zenetanar, kinek neve zenész kordkben
elénydsen ismeretes, egyhazi zene-irodalmunkat ismét egy
becses miivel gyarapitotta. S éppen a kell idében jott.
Mar égetd szikség volt rd, mert Borsay Samu Choril-

konyve elfogyott.
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Veress Géabor, nagyenyedi kantorképzé intézetiink
jeles zenetandra latta azt, hogy orgonistiink jelentékeny
része talidn épen az orgona-kotta, hogy ne mondjam a
zenel szakértelem hidnya miatt még mindig ,naturice®
vagy mint Gjabban kifejezni szoktak: ,durozassal“ orgo-
niznak és silany, izléstelen orgonajatékukkal bosszantjik
a finomabb zenei izléssel biré kozonséget és rontjik a
gyonyodrl, egyhaziassigukban magasztus choral dallamo-
kat, melyeket a fejlettebb egyhazi zenével biré kath.
egyhidz is megirigyelt té6liink; mondom — mindezeket
latva : elhatarozta magaban, hogy egyhdzi énekeinket or-
gondra és vegyeskarra kidolgozza és a nyilvanossig elé
bocsatja. Elhatarozasat megvalésitva kiadatta fennti mdvét
nem haszonvigybdl, hanem csupan egyhazunk irant ére-
zett koteles tiszteletbGl és egyhazi zenénk fejlesztése cél-
jabol. Aldja meg az Isten érette!

Choral kényvét attanulminyoztam és 6rommel tehetek
tanibizonysagot arrdl, hogy az valéban sikeriilt.

A mi nemcsak orgona-kiséretiil, hanem egyszersmind
vegyeskaroknak is lévén szdnva, kivilé gondot forditott
irdja a helyes szdlamvezetésre és az akkordoknak sza-
balyos 0sszekotésére. Legfdbb torekvése odairanyult, hogy
a gyakori és helyesen alkalmazott moduldciék méy valto-
zatosabbd tegyék, jobban kidomboritsik a gydnydri dal-
lamokat. Harmonizdldsin a nemes egyszertség és vilto-
zatossdg szépen pirosulnak egymissel. Legfobb érdeme
azonban az, hogy a kozepcs tebetségli orgonistiink is
hamar megtanulhatjdk, mert nagyon koénnyGek. Az Ossz-
hangzatok szépsége és viltozatossiga még a laikus kdzdn-
séget is megragadja.

Az egész gy(jtemény hiarom részbdl all. Az elsé
részben van 27 dicséret, a misodikban 6 temetési ének
és a harmadikban a zsoltirok kovetkeznek. Toldalékot
képeznek a magyar nemzet hazafias iméi: Erkel Hymnusa
és Egressy Szdzata.

Kér, hogy nem illesztett hozza még nehidny el6- és
utdjatékot is. A dicséret és zsoltir verssorok, zenei mon-
datok koziil szindékosan hagyta ki az oda nem ill6 koz-
jatékokat (interludiumok), mik a magasztos dallamok egy-
ségét megbontjak €s amelyek révén bosszantd izléstelen-
ségek keriilnek ki némely orgonista kezei aldl.

Midén Veress Gabor Choral-kényvét j6 lelkiisme-
rettel meleg:n ajirlom az érdekl6dSk figyelmébe, egy-
szersmind legyen szabad iinnepélyesen felkérnem egy-
hézkozségeink ligybuzgd lelkipasztorait egyhdzi zenénk
s ezzel egyiitt isteni tiszteletiink magasztosabbd. szebbé
tétele érdekében : méltéztatnanak kantor-tanitdikat arra
buzditani, hogy egyhdzi énekeinket a hangszerek kiraly-
néjén, az orgundn ne ,naturice“ vagy ,durozva‘ kisér-
jék, hapem hasznéljanak gondosan, miivésziesen és mégis
koonyen kidolgozott orgona kiséretet, mint aming a Ve-
ress Gibor Chorilkdnyve.

Csak mivésznek szabad kotta nélkiil jatszania. mi
egyszerii kintortaniték hasznédljuk a tekintélyes mesterek
miveit. Ezt kivinja t6link egyhazunk méltésaga.

Maros-Vaséarhelyen.

Nagy Ldszls,
kéntortanité.

KULONFELEKR.

Lapunk jelen szima az altaldnos munkds munka-
sziinet miatt egy napot késett.

A br. Banffy- és gr. Teleki-csalddokat nagy gyisz
érte: gréf Teleki Ferencné sziil. br. Bdnffy Anna 31
éves kordban f. hé 7-én elhinyt. A megholdogult egyet-
len gyermeke volt br. Banffy Erné és neje gr. Eszterhizy
Cecilenek s igy huga br. Banffy Dezs6 fogondnokunknak.
Temetése f. ho 10-én volt Kolozsvart, hova Kolozsborsarél
hoztdk a dridga hamvakat. A temetésen, hol a gyaszszer-
tartist Kenessey Béla végezte, ott voit az erdélyi arisz-
tokricia teljes szdmmal, ott egyhizkeriiletiink igazgatd-
tanédcsa, a theol. és kolleg. tanarkara. Mi is sietiink kifejezni
egész egyhizkeriiletiink Gszinte, igaz részvétét a meélyen
stjtott nemes csaldd irant. Lelki sziilkség ez rednk nézve
azok irdnt, kik egyhdzunknak mindig Onzetlen vezet§
munkésai sordban alltak. Részvétiinkon tdl hadd szolgiljon
a faj6 szivek vigasztalasdul az a mélységes Isten-ige, mely
sz8l: ,Az Gr megprébalja azokat, akiket szeret®.

Piispoki korut. Az erdélyi reformatusok piispoke,
dr. Bartok Gyorgy szept. hé 28-4pn az udvarhelyi egy-
hazmegyébe érkezett és annak egynehany egyhézkozségét
meglitogatta. Megérkezése alkalméival a bOgodzi vasuti

4lloméasnal Addm Albert varmegyei f6jegy26 fogadta, azon
reményének adva kifejezést, hogy ez a litogatds még
szorosabhra fiizi az egyes felekezetek kiozott fennallé j6
viszonyt. A piisp6k hangstlyozta véalaszdbap, hogy a re-
formatus vallds mindig 4polta, s jelenleg is hathatésan
kozremunkal, hogy a felekezeti béke Ald4sai alatt, a ma-
gyar nemzet meger6sddjék. Az 4llomasnal, hosszi kocsi-
sortdl kisérve, Ugron Janos ref. kollegiumi fégondnokhoz
hajtatott a piispok, a hol ez alkalombdl kifolyélag nagy
ebéd volt. Itt fogadta az egyhdzmegyei papsag tisztel-
gését Vajda Ferencz esperes vezetdse alatt ; dgyszintén
a helybeli egyhéz tisztelgését Kadar Dénes adminisztré-
tor vezetése alatt. Ebéd utin Agyagfalvira ment it a
piispOk egyhdzvizsgalatra. Ugy a Bogozbe valé bevonu-
lasnal, mint az agyagfalvi uton a két kozség ifju legé-
nyeibdl alakult banderium vezette a plispokdt. Agyagfaiva
k0z0tt a templom elStti diszkapunil Kiss Kéroly fogadta
az egyhazkszség nevében. Vizsgilat elftt istentisztelet
volt, melyen dr. Barték pilispok tartott nagy beszédet a
zstfol4sig megtelt templom kozdnsége elftt. Szept. 29-én
a székelymagyarési kicsiny, de diszes szép templomot
szentelte fel, mely alkalomwmal az imat Kédar Dénes nagy-
galambfalvi pap, az iinnepi beszédet Vajda Ferenc espe-
res 6s a felszenteld imadsigot a piispbk tartotta. Hz a
nap nemcsak a kicsiny Magyar6snak volt iinnepe, hanem
a korillevs falukoak is, a honnan igen nagy szdmban
jottek el az tinnepélyre. Az \j templomban 7T—800 ember
vett urvacsorit, melyet Menyhart Andrds és Csutak Ist-
van Jelkészek osztottak ki. A papsdgnak és tanitéknak
a piispOk és az esperes osztottdk ki az urvacsorat. Isten-
tisztelet végeztével a székelyudvarhelyi ref. kollegium
(Q6nczi Lajos igazgatd és a tanitéi testiilet Gyerkes elndk
vezetése alatt tisztelgett a plispoknél. Kézebsd utdn ismét
Ugron Jinos vendégszeretd hizahoz tért vissza. Hétfén
d. e. Bégdzben, d. u. Nagygalambfulvdn tartott egybdaz-
vizsgalatot a plispk, mindkét helyen istentiszteletet is
tartva. Ugy Bogozben, mint Nagygalambfalvdn igen lel-
kes fogadtatidsban részesiilt. Oktéber hé 1-én Székely-
keresztur keriilt vizsgélat ald. Oda vonston tortént a
megérkezés. Az allomasnil feldllitott diszkapunal Jakab-
hizy Samu féjegyzé fogadta a kozség nevébeo, honnan
Gyarfas Endre négyes fagatdn 6ridsi embertomeg 4ltal
kisérve vonult be a kdzségbe. A ref. templom elott egy
mas diszkapu volt és ott Kardcsoun Istvén idvozilte az
egyhdz nevéhen. Megérkezés utédm Gyarfids nndre uri
hazanal volt villds reggeli. sz istentiszteleten itt is a
piispk predikalt, amely koriiimény zsufoldsig megtiltotte
a tagas templomot. Isteutisztelet utén a killdottségeket
fogadta a piispok. Igen kedves jelenet volt az, hogy az
éppen ott 1d6z6 Léanyi kath. plspok meglétogstta Barték
ref. piisp6kot, amit Barték azonnal viszonzoti. Természe-
tes, hogy az uuitérius papsdg Lérinczi Istvédnp, és a kol-
legium Pap Mézes igazgaté vezetése alatt szintén tiszte-
legtek, Ezenkiviil tisztelegtek még: a jarasi szolgabiréség,
a kozség, képecde, Allami iskola. Ezutin folyt le az egy-
hézvizsgalat. Két érakor kozebéd volt, melyen diszes néi
és férfi tdrsasig vett részt. Kbéd végeztével Fiatfalvira
vopult 4t a piispok, hol Ugron Zoltan vendége volt. Itt
a hazi asszony igen kedves meglepetésben része-
sitette a plispokot. Ot kis gyermeke a kastély l1épcséze-
tén egy-egy virdgesokorral vérta a plispokdt, amit artat-
lan szivbdl fakadd éljen kiAltas mellett nyijtottak at a
fépasztornak. Meg sem pihenve, azonnal kezdetét vette
a templomozdas, melyen részt vett az egész Ugron csaléd,
élén ozv. Ugron Janosnéval. Bzutin pedig az egyhiz-
vizsgélat ejtetett ‘meg. Hste Ugron Zoltdn adott fényes
vacsorat a piispok tiszteletére. Ezzel be is fejezGdott a
Barték plisp6k kordtja és este 11 6rakor visszatért Ko-
lozsvarra. A teljesség okéaért nerm hallgathatjul: el, hogy
az egyes egyhdzakban mindeniitt rendet és pontos iigy-
vezetést talalt a plspdk ; megjelendse és buzditdsai bizo-
nyara 4aldasos nyomokat hagywak hétra a gyiilekezetekben.

Igazgatétanicsi iilés lesz f. hé 17-én. Ez iilés az
utolsé rendes havi gyllése az Ig.-tandcsmak az egyh.
ker. kozgyllés elftt. Ezen kertlnek targyaldsra és meg-
éllapitdsra az Ig.-tanicsnak a keriileti kozgyilés elé ter-
jesztend( kiilonbozd jelentései és javaslatai, melyek —
mint értesiiliing — jdéelére kinyomatva tanulményozisra
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meg fognak kiildetni a kozgylilési tagnknak. Helyesen.
Ily pagyjelentdségii dolgokban kell, hogy mindenki elére
ismerje a javaslatok pontos szévegét. Usak igy lehet a
hatirozat megnyugvast kelté.

R theol. tantervrevisié {igyében {. hd 1-én Awutal
Gabor piispok elndklete alatt sziitkebb bizottsagi iilés volt
Budapesten, Radécsi Gyorgy, Eréss Lajos, Nagy Kéroly,
Csizmadia Lajos, B. Pap Istvan th. tandrok részvételével.
A kertiletek javasletaibél a tandcskozds megéllapitotta az
egységes tervezetet, mely most mar megkiildetik az
egyes theol. akadémidkhoz s azok megjegyzéseivel kertl
majd a jové tavas:i BE. Taniligyi bizottsag és a Kon-
vent elébe.

Megdtbbents jelenség. A napokban az a hir kelt
szarnyra némely lapok nyoman, hogy az aradi kir. ligyész-
ség Bdrdy Ern6 mezbberényi evang. lelkész ellen nem-
csak vadat emelt torvényelleni izgatis cimén, az illet6t
le is tart6ztatta azon inditvinya miatt, melyet az egyh.
megyei kozgytlésen tett az Apponyi iskola-térvényének a
prot.-sokra nézve sérelmes részei megvaltoztatisira. A
letartéztatist ugyan kés6bb megcafoltik, de a vadinditvany
agy latszik tényleg megtortént. Pedig Birdy inditvanyat
elfogadta a kozgyiilés s hasonlékat még keriiletek is ha-
taroztak. Ime, mar a térvények torvényes aton vald re-
formjira sem szabad torekedni, ha az —- kath. érdekeket
sért. Az iigyészséget elkidbitotta a ,tomjénfiist. Mi lesz
ebbdl? Megddbbenve gondolunk a jovendére. Ugy latszik
kezdGdik a modern prot. iildozés. A Szelepcsényiek ]
korszaka kovetkezik!

Miniszter altal kitiintetett tandr. Tobbszér hirt
adtunk arrél az ilddsos munkilkodisrél, melyet a maros-
vasdrhelyi kollegiumunkban Padl Gusztiv tanir aa. a
Bethlen Gabor ifjasagi korrel végez a szegény tanuldk
felsegélése és ruhdzasa koriil. A lelkes tanar szép mun-
kéjanak hire a kozoktatisligyi miniszteriumba is eljutott
s mert a mult iskolai esztendGben is 4! szegény tanulét
oltoztetett fel, a miniszter leiratban kdszonetét fejezte ki
Pail Gusztav tanir adnak ,a pépoktatds irdnt tanusitott
ezen hazafias 4ldozatkészségeért.”

Koszonetnyilvdnitds. A wvallasos buzgdsigirdl s
ezen alapulé jotékonysigardl, Aldozatkészségérdl széles
kdrben ismert urné : Wersényi Roza, selmecbanyai 6véné,
az istenhdza iranti buzg6 szerelmének Gjabb kivald jelét
adta, a midén elhunyt felejthetetlen szerettei kedves em-
lékének 4ldozva, kardcsonfalvi fi6k egyhézkozségiink
részére harom darab értékes — china ezlist — urasztali
szent edényt: két tdnyért és egy poharat ajandékozott.

A j6 tett Gomagaban birja jutalmit. Fogadja a pe-
messzivii Grné e helyen is egyhdzkdzségiink halds k{s20-
netét. — Kelt Béazdsbocsardon, 1907& szeptember 7-én.
Kovdes Kdroly, ev. ref. lelkész.

Nyilvinos kdszénet. Ezen koszonetnyilvanitast
nem azon okbdl teszem, mintha hinném, hogy az illetok
kedvelik neveiknek a nyilvdnossig elGtt valé mutogatdsat,
mert tudom, hogy a jo és nemes cselekedet nem a nyil-
vanossagban, hanem a lélekben taldlja jutalmat; bhanem
cseiekszem sajat magam megnyugtatisaért, hogy 1gy barki
is, ha valami megjegyezni valét tud, fejezze ki akar ne-
kem személyesen, akir a nyilvdnossig uatjan. Ugyanis
patai néegyletiink az 4ll. isk. gondnoksagival egyetértSleg
évek Ota gondoskodik a kozség szegényei, de legkivilt a
vidéken laké szegénysorsu tankételeseknek a patai 4ll.
iskolankban vald tanulhatisarél. A tanulhatds alatt értendd
a szegény tanul6k felruhizisa, taneszkozOkkel vald ella-
tdsa, lakas és élelmezésrdl valé gondoskodis. Ezen célunk

elérhetése végett folyé év augusztus 11-én fenkolt kebld |

és nemesen gondolkod$ eln6kndnk méltésigos gréf Hor-
vath Tholdy Rudolfné, sziiletett grof Vass Rakhel veze-
tése alatt tancvigalom rendeztetett, melynek tiszta jove-
delme, levonva a kiaddsokat a bevételbol 198 kor. 10 fill.
Ezen szép siker elérhetéséhez hozzijarultak: gréf Banffy
Miklés {Gispan 50 kor., gréf Horvath Tholdy Rudolf és
neje 40 kor., br. Bornemisza Elemérné 10 kor., Aczél
Elemérné 10 kor., gréf Teleky Géza 20 kor.. dr. G6th 10
kor., gréf Béldy Gyorgy 20 kor., Hanké Veres Kiroly 16
kor., br. Banffy Ferenc 25 kor., gr. Vass Béla 10 kor,,
méltéségos Zeyk Karoly 10 kor., Pozsar Pompejus 5 kor.,
Reék Janos 5 kor., Farkas Albertné 9 kor., Szukhim né-
vérek 4 kor., Galfalvi Istvin és Sindor 4 Lkor., Nuridsan
Geréné, Schmid Gusztivné, Hadermen Mihdlyné, Lazar
Lajos és Albert 3—3 korona, Buzeské Miklds, Vilford

Eduird, Ondcs Sandor, Fekete Antalné, Pungur ndvérek,
Mézsa LaszIoné, dr. Csiky Aladar, Fiilop Karoly és San-
dor, Kéilmin Lajos, dr. llle Miklés 2—2 korona, Hilbert
Stefanie, Farkas Arpad, Ujvarosi Odén, Viski Dezs6, Kozma
Albert 1—1 koronat, Kiss Péterné 3 korona. A néegylet
és gondnoksig céljainak elérhetése érdekébdl logadjik
hilds koszonetiinket. Pata, 1907. augusztus hé. Kiss
Péterné, pénztiros.

RIVATALOS RESZ.

Sz. 4497—1907.

KORLEVEL
az egyhidzmegyék nagytiszteleti Espereseihez.

Miutin az 0 egyhazi torvények életbeléptetése 6ta
mér tobbszor fordult el§ az az eset, hogy a pilyazati kér-
vényeket atvizsgdlé és a folyamodé lelkészek jogosultsa-
git megillapité egyhdzmegyei bizottsagok egyes pailyazé-
kat kizartak a vilaszthatdk sorabdl, mert szolgalati btzo-
nyitvinyukban a IL t.-c. 16. §-4nak megfelelSleg, nem volt
igazolva, hogy ,az illeté palyazé6 nem all fegyelmi vizs-
gilat, vagy vilaszthatisagi jogit felfiiggesztd itélet hatdlya
alatt® felkérjilk nagytiszteletd Esperes aait, sziveskedje-
nek a pdlydzati célbol kért szolgdlatli bizonygitvdnyokat
a hivatkozott torvényszakasz rendelkezése értelmében
kiallitani.

Az erdélyi reform. egyhazkeriilet igazgatétanicsdnak
Kolozsvirt, 1907, szeptember hé 19-én tartott iilésébdl.

Br. Bdnffyg Dezsé Ifj. Péter Kdroly
elndk. titkar.

Sz. 4831—1907.
PALYAZATI HIRDETES.

A nagyenyedi ref. Bethlen-kollegium fégimniziuma-
nal az erdélyi ref. egyhazkeriilet folyé évi november 9-ik
és k6vetkezd napjain tartandé kozgydlésén egy nyuga-
lomba vonulds folytin megiiresedett rendes taniri szék
fog valasztds utjan betoltetni. Pilyazhatnak a magyar-
német szakbdl képesitett reformitus valldsé egyének.

A tanszék javadalma évi 2600 kor. alapfizetés és ot
izben Ot évenként 600—600 kor. Ootodéves korpétlék,
melyre nézve a mis tanintézetnél toltott rendes tandri
évek 10 év keretén beliill beszimittatnak; ezenkiviil 600
korona szillispénz, esetleg természetben valé lakis. A
fizetés havi-, a szillispénz félévi elSleges részletekben
utaltatik ki.

A kollegiumban levé tisztségeket (officiumok) valasz-
tis esetén az illet§ elfogadni s dijtalanul viselni koételes.

A megvilasztand6 tanir az 1894. XXVII. t.-c. alap-
jan létesitett nyugdijintézet jogos és koteles tagja.

A tanszék 1908. évi szept. 1-én foglalandé el.

A pilyazik vallisukra, végzett tanulmanyaikra, képe-
sitettségiikre, eddigi szolgdlataikra, életkorukra és had-
kotelezettségi viszonyaikra vonatkozé okmanyaikat, kér-
vényiik kiséretében a nagyenyedi Bethlen-kollegium
eldljdarosdgdhoz folys évi okidber 31-ig nyujtsik be.

Az erdélyi ref. egyhazkeriilet igazgaté-tandcsa nevében

Kolozsvart, 1907. oktéber hé 4-én.

Barték
elnok.

Dr. Kdlmdn Jdnos
taniigyi eldadé.

Sz. 4941—1907.

Palydsat két rendes tandri dlldsra.

Az dllamilag segélyezett sepsiszenigyirgyi ref.
Sze’kely-Mikd—kollgegiun% fdgz'mndziz’;mdndlg%resedésben
levé két rendes tanidri szék a folyé évi egyhdzkeriileti
kozgy(lésen vilasztis Gtjdn fog betdltetni: 1. eqy magyar-
latin ngelv és irodalmi, 2. egy mennyiségtan-termeé-
szettani tanszek.
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A tanszékekre ref. valldst képesitett tanirok és
tanérjeldltek palyazhatnak.

A megvalasztott rendes tanirok javadalma egyen-
ként évi 2400 korona torzsfizetés, mely a szolgélati idésb-
ség rendjén fokozatosan 3200 K.ig emelkedhetik, 5 izben
200 kor. szolgalati korp6tlék és természetben valé lakis,
vagy ameddig lakds nem 4ll rendelkezése alatt, 500 kor.
szallaspénz, tovabba mindenkor a megfelel§ allami fizetés-
kiegészités.

Palyazni 6hajték felhivatnak, hogy vallasukat, élet-
korukat, képesitettségiiket, eddigi szolgalataikat, védkot.-
lezettségiiket és egészségi allapotukat igazolé okmanyok-
kal felszerelt s az erdélyi ref. egybazkeriilet Igazgatétana-
csdhoz cimzett folyamodvanyukat a sepsiszentggorgyi ref.
Székely-Mikié-kollegium elsljdrisdgdhoz 1907. okidber
hé 31-1g nyujtsak be.

A megvilasztott tanirok jogos és kotelezett tagjai
az 1894. évi XXVII. t.-c. értelmében létesitett nyugdij-
intézetnek.

A tanszékek 1908. szeptember 1-én foglalanddk el

Az erdélyi ref. egyhazkeriilet igazgatétanacsatol
Kolozsvart, 1907. oktéber hé 4-én.

Dr. Kdlmdn Jdnos
taniigyi el§adé.

Dr. Barték Gyorgy
elnok.

Sz. 4970—1907. . ,
KORLEVEL
az egyhizmegyék espereseihez és nyomtatv nykezelSihez.

Az egyhédzi adérél sz616 III. t.c. 4. §. 1. 2. pont-
jaiban meghatarozott vaggonleltdr és rovatos kimuniaids
Osszesllitasa céljabél a konventi adéiigyi hizottsig 4ltal
szerkesztett nyomtutvanyokbél minden anya- és leany-
egyhézkozség réseére 3—3 példanyt kiildottiink az egy-
hazrcegyei nyomtatvinykezelGkhoz, szétosztas végett. Fel-
kérjiik tiszteletes nyomtatvanykezeld aait, sziveskedjenek
azokat stirgésen szétkiildeni, a szétkiildott ivek 4&rat
(melyet késébb fogunk megallapitani) az egyes egyhéz-
kozségektsl beszedni s a kezelésért jard % levonasaval
egyhazkeriiletiink pénstariaba befizetni.

Nagytiszteleti HEsperes aait pedig felkérjiik, mél-
téztassanak utasitani tiszteletes lelkész aait, hogy min-
den anya- és le4ny-, esetleg fi6kegyhadzkozség pobtos
vagyonleltdrdt és a IIL t-c. 4. §. 2. pontjdban kdoriilirt
s az illeté egyhaznak véltozads ald nem es§ és évenként
feltétleniil fedezend$ sziikségleteird! széld rovatos kima-
tatdst 3 -3 példinyban folyd évi december 15-ig késuit-
sék el. Egyik példiny az egyhdzkizségnél marad, mis-
ketté az egyhazmegye és egyhazkeriilet levéltirdban
6rzendd meg.

Amely egyhazkizségek addcstkkentési segélyért

folyamodnak, azoknak gy a vagyonleltart, mint a rova-
tos kimutatdst még egy példényban, Osszesen tehat 4
példanyban kell kiallitaniok s azért felhivjuk ezen egy-
hézk6zségek tiszteletes lelkészeit, hogy az e célbél szitk-
séges iveket miel6bb rendeljék meg uz egyhézmegyei
nyomtatvéinykezelSnél.

Az egyhdzkeriileti levéltart illeté példinyok az
egyhizmegyei tanacs feliilvizsgildsa utdn f. évi decem
ber 31-ig terjesztendSk fel igazgatétanicsunkhoz.

Kolozsvart, 1907 okiéber hé 9.

Ifj. Péter Kdroly,
titkar

Dr. Barték Gyirgy,
elnék.

Sz. 953—1907.

PALYAZATI HIRDETES.

Az erdélyi ref. egyhazkeriiletben az udvarhelyi egy-
hizmegyébe bekebelezett homorddszentldszléi hirmas
egyhazkozség papi dllomdsira palyazat hirdettetik.

Dijlevélben megillapitott fizetése : Lakids gazdasiagi
épiletekkel és 488 O 61 kerttel. Foldhaszonélvezet: szant6
4 hold, 1289 O 41, kaszalé 3 hold, 1114 O 8l, erdé 6 hold,
1290 O 6}, miniszteri megallapitis szerint: 75 kor. Kész-
pénz: 24 kor. Terményjovedelem pénzértéke: 557 kor.
33 fill. Munkabeli szolgaltatisok értéke 20 kor. 1 fill.
Jogositvanyok : 6 kor. 20 fill. A hirmas egyhazkdzségbél

Osszes jovedelem 682 kor. 54 fill. Engedélyezett levonis :
26 kor. 7 fillér. Marad : 656 kor. 47 fillér. Allami fizetés-
kiegészités : 943 kor. 53 {fill. Egyiitt: 1600 korona.

Kotelességek : A szentlaszldéi anya-, a mikldsialvi
ledny- és az abranfalvi fickegyhdzakban a rendes lelkészi
teendfk ellatisa. Lelkész a 3 egyhdzban egyenlé ariny-
ban felvaltva koteles végezni a hétkdznapi, vasirnapi isten-
tiszteleteket. Unnepek alkalmival elsé nap az anya- és
leanyegyhazban, miasodik nap a fidkegyhazban oszt fr-
vacsorat.

Palyszati hataridG: 1907. évi november 1. Az allo-
mas a valasztds jogerdre emelkedése utdn, azonnal elfog-
laland6 és az Gj lelkész minden megterheltetés nélkiil a
teljes fizetés élvezetébe 1ép.

¥ellGen felszerelt folyamodvinyek Vajda Ferenc
esperes adhoz killdendSk Székelyudvarhelyre.

Kelt Kolozsvirt, 1907. évi oktéber hé 4-én.

Dr. Barték Gyorgy
piispok.

Sz. 485—1907.
MEGHIVO.

Kézdi reformitus egyhazmegyénk kozgyilését van
szerencsém torvényeink I. t-c. 52. § a értelmében f. évi
oktéber h6 15-én (tizendt) d. e. 9 6rara Kézdivasarhelyre,
az egyhazkozség 1Gj bérhdzaban levé tanidcstermébe
osszehivni.

Targysorozat :

1. Ima. 2. Megnyitas. 3. Szdmbavétel, megalakulas.
4. Az el6z6 kozgyflésrdl elhalasztott iigyek. 5. Gyim-
intézeti bizottsdg megalakitisa. 6. Tanité képviselék va-
lasztisa. 7. Eléterjesztések, inditvinyok. A koézgyiilés
alkalmaval tartand¢d istentiszteleten imat és egyhazi beszé-
det tart Osz Lazar karatnai lelkész aa.

Als6cserniton, 1907. szept. 25.
Bodor Géza
esperes.

MEGHIVO.

A marosi egyhizmegyébe tartoz6 ,Bekecsalji Egy-
hizi Ertekezlet* f. év oktéber bé 31-én (csiitortok) Nya-
radselye kozségben reformdci6i emlékiinnepélylyel egybe-
kotott rendes kozgydlést tart, mely alkalomra ez dton
tisztelettel meghivjuk az értekeziet tagjait és az érdek-
16déket.

Targysorozat :

1. Reggel 10 o6rakor istentiszteleten imat mond Nagy
Albert backamadarasi lelkész, egyhazi elnok. 2. Alkalmi
beszédet tart Staudner Mityas székelytompai lelkész. 3.
Elnok a gyilést megnyitja. 4. Mult gyGlés jegyzékonyveé-
nek felolvasasa, hitelesitése. 5. Felolvas Dengel Géza nya-
ridmagyarosi lelkész, jegyz6. 6. Szaval Horvith Jézsef
jeddi tanité. 7. Egyhdza torténetét eladja Simon Gabor
nyaradselyei lelkész. 8. A kovetkezd gyilés ideje, helye
és targysorozatinak megillapitisa. 9. Hsetleg el6forduld
bejelentett vagy siirgGs inditvanyok tirgyalasa.

Tisztelettel kéretnek lelkész atyankfiai, hogy egy-
hdzkozségeikben laké vildgi tagtarsainkkal sziveskedjenek
e meghivét azonnal kdzolni.

Gyfilekezés és kozebéd a pardkian.
Backamadaras, 1907. oktéber ké 2.

Szdnts Elek Nagy Albert
vilagi elnok. egyhazi elnok.

Nyom. az ,Hilenzék* kdnyernyomdd,dban

Kolozsvdrt, Scentegyhdz-uteza 22, szdm.
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Kolozsovart, 1907. oktober 17.

AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhézkeriilet.

Felelds szerkesztd: NAGY KAROLY, th. tanér.

Szerkesztdség, hova a kéziratok és magan elbfizetések | E18fizetési ar: egész évre
bérmentve killdend6k, az ev. ref. theol. fakuitds

épililetében 4. ajto.

12 kor.

félévre 6 kor.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

tz

A theol. fakultds Eiéljarésdgdnak Emlékirata a
fakultds vagyoniigyi autonomidja targyaban.

Méltésagos allandé Igazgatétanécs!

Theol. fakultdsunk ElGljardsaga tisztelettel vette
a Mélt. Ig. tan. 4856 sz. leiratat, amelyben azon
tobbrendbeli bizottsagi eldmunkélatok s igazgaté-
tanacsi eloterjesztések szives kozlése mellett, ameiyek
idevonatkozdéan torténtek, theol. fakultisunk vagyon-
iigyi konszolidécijara s vele kapcsolatban a fakultas
esetleges autonom vagyonkezelésére, elGljardsagi
szervezetvaltoztatasara és tanari fizetésrendezésre, a
kivitel mddozatait is részletesen feltiintetd javasla-
tot kér.

ElSljarésagunk a kérdés tobboldalu el8készitése
alapjan folytatott ismételt taniacskozisai eredménye-
képen a kovetkezbkben teszi meg tiszteletteljes
javaslatat:

I. Plapelvek.

1. Az elémunkélatok egyik alapelve: a fakultds
vagyoniigy: autonomidja el6l ElSljarésagunk nem
kivan elzidrkézni, bar tagadhatatlan, hogy e nagy
felelosséggel és sok munkaval jaré feladat Eigljaro-
sagunk minden tagjara, de {0ként tanar-tagjaira sok
{j adminisztrativ munkat, gondot és feleldsséget ré.
Az ez alél valé6 mentesités, a f8iskolai oktatas és
tanulmanyok érdekében, volt alapja fakultasunk ala-
pitasakor annak az intézkedésnek, mely az intézet
vagyonkezelését kozvetlenill az egyhazkeriilet &ltal
eszkozoltette, s6t a belsd gazdasigi (haztartis, inter-
natus és konviktus) iigyek kezelésére is 6nallé6 gaz-
dasagi gondnokot (dr. Kadar Jinos személyében)
alkalmazott. Ez allds munkija, féleg az internatus
befogadé képességének fokozdsa érdekében, elGbb
az igazgatéra, legutobb pedig, az igazgaté tilterhel-
tetése kovetkeztében, a tanarokra harittatott at, de az
igy nyert anyagi el6ny sem mutatkozott elegenddnek
az intézet anyagi {igyeit a lejt6a feltartéztatni. Mél-
tanyolvan tehat Eldljarésagunk egyiel6l a korabbi
el6terjesztések pontjaiban  felhozott indokokat,
mésfel6l erdélyi egyh.-keriiletiink tanintézeteinek
bevilt régi tradicidjat, mely a tarart és ElSljardsagot
az intézet anyagi ligyeinek is munkéis s a tarsadalom
tamogatasat is kieszk6zl6 gondviselGjéiil koveteli:
készséggel nyilatkozunk hajlandéknak a fakultds
vagyoniigyeinek is autonom kezelésére. Csak ter-
mészetesnek talidlhaté azonban, ha ezen villalkozasi
készségiinket ahhoz a feltételhez kotjiik, hogy a
most rendelkezésiinkre bocsidtandé anyagi eszkozdk
oly mérviiek legyenek, hogy hiséges safirkodas s
egyhazi tarsadalmunkoak, esetleg a magyar éallam-
nak is remélt timogatidsa mellett, emberi szémitis
szerint elégségeseknek mutatkozzanak egy oly fGis-
kola korszeri szinvonalon tartisihoz, melynek —

mint a miénknek — alapitasdhoz és céljahoz {z6d6
s nevében is kifejezésre juttatott tradiciéja a hely-
beli Ferencz Jozsef tud. egyetemmel] valé kapesolat
s igy hazai theol. akadémiink kozti kiilénleges hiva-
tasa és helyzete.

2. Ehhez képest, a midén szdmba kell venniink
az anyagi erGket, csak helyesl6lag, s6t mell§zhetetlen
feitételként kell hozzdjarulnunk a rendelkezésiinkre
bocséitott eldmunkélatok azon 4allaspontjahoz, mely
hatdrozotian elkiilonilendbnek tartju a theol. fakultisnak,
mint tanintézetnek és mint wueveld és humanitdrins
intéeménynek (interndtus és konvikius) vagyondt és
hdztaridsat.

E helyes allaspontnak figyelmen kiviil hagyasa
eredményezte fakultisunk vagyoniigyi zavarat és
tekintélyes tGkeapadisat s ennek érvényesitésében
kell keresniink azt az orvosszert, amely az ellentétes
érdskek -elkiilonitésével lehet§vé teszi nemcsak a
méltinyos kiegyenlitést, hanem a békés fejlodést,
s6t az egymas rovasara nem esd megerdsodést is.

3. E munkalat keretében kell megoldast keres-
niink a flandri fizetések vemdezésének elvére és keresz-
tiilvitelére is; nemcsak azért, mert egyebekkel egyiitt
ez a kérdés is javaslattételre hozzank utaltatott, ha-
nem azért is, mert az intézetnek 1. alatt emlitett
korszerii szinvonalon tartisidnak ez is egyik és nem
utolsé mértéke.

4. Végre itt kell gondoskodnunk Eléljdroségunk
Szevvezetének olyan mddositasdrol is, mely a iGiskolai
tanacs szervezete mellett alkalmassi tegye oly
autonom vagyonkezzlésre hivatott hatdsagga, mely-
ben a tanartagok megfeleld szdmaranyba keriilnek
az egyhazi és vilagi elGljarésagi tagok szdméhoz.

5. A kivitel médozatairél részletesen legvégiil
tessziilk meg javaslatunkat.

I.¢Vagyoni konszolidicio.

A fakultas anyagi iigyeinek az 1. 1. 2. 3. pon-
tokban jelzett alapelvek szerinti rendezésére, van
szerencsénk (Lasd 337 1) egy wnormadl-kiliséguetést
csatolni, melynek itt csak felvilagosité magyarazatara
és indokoldsara szoritkozunk.

1. Amint lathaté az Osszeallitasbolis, keresztiil
vittilk a fakultisnak, mint tanintézetnek és konviktu-
sos internatusnak haztartisa elkiilonitését, megalla-
pitva és kitlintetve a kozos tételeknél azon hanya-
dokat amelyek szerint a teherben részesedaek; az 5.,
6., 10., 11., 14. tételeknél a szigoru igazsagnil ked-
vezGbben szamitva az internatus javira. A jovedelem-
b6l valé részesedés — a Fedezet 5. és 10. tételeinél
— az allammal kotott szerzGdés, illetSieg a Theol.
Rendt szab. alapjin van megallapitva.

2. A Normal-koltségvetés legtobb tétele ajelen-
legi tényleges helyzetnek megfelelGen van beallitva.
Eltekintve a tandri fizetések és konviktusi dijak téte-
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leitGl — amelyekrSl alabb részletesen szélunk -—
valtozas csak abban van, hogy

A) A Sziikségletben

a) 5. tétel alatt az autonom kezelés mellett sziik-
ségessé valo ligyvéd szdmara évi 300 K tiszteletdfjat
aliitottunk be;

b) a 6. tétel alatt az orvos-kézegészségtan tanar
tiszteletdijait nagyon mérsékelten 100 K-val emeltiik,
eleget akarvan tenni a m. kir. k6zoktatdsi miniszter
azon rendeletének, mely a kdzegészségtan eldadasaért
legalabb 200 K honorariumot allapit meg;

c) a 12. tétel alatt addé és illetékek cimén a
jelenlegi koltségvetésben szerepld 336:45 K-at az ez
évvel megsziint 180 K. jardadij leszamitidsa dacara is
900 K. ra emeltiik, szamitva egyfeld! a bolthelyiségek
3 év milva megsziind addmentességére és a kilatas-
ban lev§ aszfalt-jarda elkésziiltével ujra beillesztendd
jardadijra.

d) A 15. tétel alatt Tapintézeti élelmezésre meg-
artottuk az 1906/907. évi eredményt, egy ifja élel-
mi cikk sziikségletét 222 K.-ban, mivel némely cikkek-
nél sikeriilt kedvezGbb szillitasi feltételeket érni el,
s maskiilonben is joggal szamithatunk az ellen6rzés
szigoritisa folytin az egyensily megtartasara.

B) A Fedezetnél a tanintézet szamara felveti egy-
hiazkeriileti segély emeltetett 19.000 K.-ra és az Inter-
natus szaméira Aatutalt Baldicsy- és Gecse-alap 5000
K.-4s segélye vétetett szdmitasba, — mindkeltd az
1907. évi méajus 26-an tartntt ker. kozgyilés hataro-
zatanak megfelelGen.

3. Mellékelt Normal-koltségvetésiink Szitkségleti
rovatiban a jelenlegi Aallapothoz mérten legnagyobb
eltérést az 1—2. tételekben felvett fandvi fizelésck
mutatnak. A tanari fizetések rendezésére nézve ja-
vaslatot tenni, Eldljar6sdgunk kiilén szam alatt is fel-
hivatott. Megold4sit azonban természetszeriien a
koltségvetés keretében kellett keresniink. S igy ja-
vaslatunkat és indokoldsat itt keil adnunk.

Azt a theol. tanari fizetést, mely fakultdsunk
felallitasa alkalmaval megéllapittatott volt (két alap-
fizetési fokozat 3000 és 4000 K., s négy izben ese-
dékes 400—400 K otédéves korp6ilék) s amely akkor
az Osszes hazai theol. akadémiik taniri fizetéseit joval
meghaladta: azéta tiilszarnyalta nemcsak az iddk ko-
vetelménye, hanem régen meghaladta a val6sdgban
is a debreseni theol. 2kadémia, sGt a Jeglijabb {ize-
tésrendezéssel elérték a gymn. tanirok is. Fakulta-
sunk tanarai eés el§ljarésaga azonban, tekintettel a
keriilet é€s intézet nehéz pénziigyi viszonyaira is, az
ismételt tisztviselGi fizetésrendezések kapcsan is, egész
a legutébbi idGkig sohasem tettek lépéseket a jogos
igények érvényesitésére s megelégedtek a kerilet
azon Onkéntes intézkedésével, hogy 1899—900-ban
az als6bb fizetési fokozatok megsziintetésével az
alapfizetés egyforméan 4000 K-ban Allapittatott meg.

A korszerfi jogos igényt a theol. tanarok
fizetésére nézve, azéta az egyetemes zsinat a VI. t.-c.
112. §-aban 1gy szabalyozta a jogakadémiai tanaro-
kéhoz viszonyitottan, hogy az ,nem lehet kevesebb,
mint az allami jogakadémiai tanarok fizetése.“

Az 3ll. jogakadémiai tanirok fizetése pedig je-
lenleg &ll:

a) 5 szolgilati éven aldl ....4800 K alapfizetés.

b) 5 szolgélati éven feliil....5400 K alapfizetés.

¢) 10 szolgalati éven feliil ..6000 K -alapfizetés.
és d) 5 évenként 5 izben esedékes 400—400 K kor-
potiek, tdgy, hogy 25 évi szolgdlat utin a végzd
fizetés 8000 korona.

A tiszaninneni egyhazkerilet a sarospataki theol.
akad. tanarok ez igényét 1907. majus 28 —30-4n tar-
tott kozgytilése 18 jksz. hatirozataval nemcsak meg-

allapitotta, de ki is mondotta, hogy amint az allam

a felekezeti jogakadémiai tanarok fizetését az 4allami
tanarok fennebb jelzett fizetésére kipé6tolja, azonnal

a theol. tanirok fizetése is hasoni¢képpen felemel-
tetik és pedig visszamendieg 1907. januar 1-t6l
kezdve; addig is 400—400 K dragasagi po6tlékot
folyésitva szadmukra.

Ily mérvl rendezést kezdett meg s visz keresz-
tiil értesiilésiink és minden valdszinliség szerint mar
ez Oszi kozgyidlésén a tiszantuli egyhazkeriilet is
debreceni fGiskolaja akad. tanaraira nézve. Targyalis
alatt van az ligy a budapesti theol. akad. tandraira
nézve is a dunamelléki egyh. keriiletnél s bar csak
tavaly tortént fizetésrendezés a papai {Giskoldnil, e
torvényszerli igény megadisa érdekében ott is foly
az 0 elokészités.

A mi fakultisunk tandrai szimara, részint ala-
pitdsdhoz fiz6d§ tradicidi, részint az intézet egyetemi
kapcsolata s ebbél folydlag a theol. akadémidk kozt
elfoglalt kiilénleges helyzete alapjan joggal lehetnénk
és kellene, hogy legyiink még magasabb igények
sz0sz616i; de tekintve azt, hogy fakultdsunk tanarai,
miként a multban, dgy most is, ha kell, szenved§leg
is részt kivannak venni az intézet és egyhazkeriilet
anyagi ligyeinek jobbraforditdsa nagy munkijiban s
igy inkabb a jovOnek biztositani azt, amir6l most
Onmegtagadissal a maguk részérSl lemondanak: a
tanari fizetések rendezése tekintetében javaslatunkat
most csak az elutasithatatlan sziikség s legkisebb
fokid méltinyossag korlatai kozé szoritottuk.

Javaslatunk, melynek szamszer{i eredményeit a
norméalkdltségvetésbe bele is illesztettik az, hogy
tovabbra is megtartvan fakultdsunkon a rendes tanar
kezdG-alapfizetését 4000 koronaban, az eddigi négy
izben esedékes 400—400 koronis 6todéves szolgilati
korpétlékot 5 izbeas méltéztassék a keriilet folydsi-
tani s igy annak végosszegét 2000 korondban illa
pitani meg. Tovabba az all. jogakadémiai tanarok
alapfizetésének kiilonbdzetét és annak tovabbi emel-
kedését biztositd részleteit fakultdsunk rendes tana-
rainak oly médon wméltdztassék biztositani, hogy a
800 K kezdélizetés kiilonbdzetet 10 évi szolgilat
utdn, a tovabbi két 600 koronas fizetésfokozati emel-
kedést pedig a 15, illetSleg 20-ik szolgalati év betol-
tésével folyositsa.

Ilyen médon bar az élvezett Osszjavadalom
fakultdsunk tandrainak hatridnyira személyenként
20,000 K kiilénbozetet fog kitenni a jogakadémiai
tanarokéval szemben, mégis el lesz érve az, hogy
1-szOr taniraink méar ezidG szerint — az id&sebbe-
ket véve — 20%o fizetésemelésben részesiilnek, ami
a jelen dragasigi viszonyok kozt elodizhatatlan is s
bizony soknak sem is mondhaté; 2-szor hogy a
jogakadémiai tanirokkal ugyanazon térvényszabta
végz8 fizetéshez jutnak és 3-szor hogy a legtekin-
télyesebb fizetésemelkedéshez oly id6ben jutnak,
amikor azt a ¢saladi viszonyok leginkabb megkdvetelik.

Amennyiben valamelyik tanarnak lakaspénzhez
lenne igénye: arra nézve mar most alkalmazisba
veend§ a VI t.-c. 112. §-a.

A fizetés ilyen rendezésének idGpontjaul 1907.
szcpt. 1. allapittassék meg.

Feleslegesnek tartvan a taniri fizetésrendezés
ezen moOdjanak tovabbi indokoldsaval foglalkozni:
csak az a kérdés van itt még hatra, hogy megbirja-e
ezt az intézet hiztavidsa ?

Hogy megbirja a koltségvetési egyensuly min-
den megzavaridsa nélkiil: annak igazoldsiul van sze-
rencsénk (Lisd 338—9. oldalon!) egy kimutatast csa-
tolni ide, melynek taniisiga szerint a mostani kere-
tekben és a most rendelkezéslinkre allé anyagi erd-
vel, a legterhesebb esztenddt is 2168 korona évi
koltségvetési tGbblettel iridnyozhatjuk eld; 1930-ra
pedig 142 ezer korona tGkegydjtés mellett, évi 20
ezer koronanyi évi felesleg mutatkozik.

4. Vagyoniigyeink konszolidaciéjanak tovabbi
fontos kérdése a konviktus-interndius. Ennek pénziigyi



42. szam.

ERDELYI PROTESTANS LAP

335

egyensilya elhatarozélag fiigg a konviktusi dijak meg-
allapitasat6l. Normal-koltségvetésiinkbe ezeket — a
mint az eddigiekkel valé 0Osszehasonlitds azonnal
mutatja tekintélyesen felemelve illitottuk be. En-
nek indokolasaval tartozunk.

Indokolasat képezi egylell egy szomoru nega-
tiv eredmény. Az, hogy a lefolyt 12 év alatt éppen
a konviktus-internatusi dijak példatlan alacsoay volta
azt eredményezte, hogy 150.000 K-t meghalad6 t6két
kellett leirni fakultasannk alapt6kéjébdl. Masfels] az,
hogy az dtlagosan tul-olcsd ellatds allandbéan érez
tette hatasat abban, hogy kisebb-nagyobb szammal,
de allandéan volt ifjusigunknak olyan — ha nem is
nagy — kontingense, amelyet igazi bensd hivatottsag
nélkl]l a tanuldi évek alatti megélhetés olcsdsaga csa-
bitott az intézetbe. Ennek az allapotnak fenntartisa
tobbé-kevésbé igazolhaté volt addig, mig keriiletiink
papsziikségben volt s ekklézsidink nagy széma
lelkész nélkiil sziikdlk6do6it. Ma azonban mar ott allunk,
hogy mar-mar a tultermelés veszélye fenyeget. Itt az
ideje tehat, hogy a tobbé nem indokolt anyagi tul-
aldozatot a keriilet besziintesse s ezzel egyiitt a pap-
sdgra késziildé theol. ifjuisidg anyagéinak szinvonalatis
emelje.

Positiv indokolasat képezi az a tény, hogy ma
mar Kolozsvart évi 400 K-an aldl lakast, fiitést, tel-
jes — és pedig jo élelmezést és I6iskolai tanitast
varni nem lehet. Midta csak fennall intézetiink, feljes
ellatasi dijaink is mindig tekintélyesen alatta marad-
tak az ellatasra tényleg kiadott 6sszegeknek, a ked-
vezményes helyek pedig mindig ezerekre s&t gyak-
ran 10 ezeren felill emelték az intézet vagyonabél
potolt konviktusi és internitusi dijak hidnyat. Az az
enormis dragasig pedig, mely az utébbi évek lassu
emelkedése utin, ez év {folyaman kiiitott s f4j-
dalom, még mindig névekvs iranyzattal — ha egyébb
nem volna is, kényszeritenek a dijemelésre, hiszen a
legtbb cikk, igy a tej, fa, his stb. dra 50—80%0-al
emelkedett. Akit tehit szegénysége mellett értelmi
és erkolesi kivalésidgai segélyezésre nem ajanlanak:
attdl meg kell kovetelniink bar annak a teljes dijnak a
megflizetését, amelybe az & ellatasa keriil. Igy kellett
a teljes dijat évi 400 K ban allapitanunk meg. Ily
dijjal vettiink szamitasba 30 tanarjeltltet (ebbdl 18
dllami ingyenes) és 40 theologust. A theologusok
koziil masik 40-et '/ dijjal, évi 200 és tizet /s dij
jal 100 K konviktusi dijjal, fenntartvin a kedveziné-
nyesekre az utébbi ker gyilés azon hatarozatat, mely
Oket még 40 K internatusi dij fizetésére kotelezi.

Ez a szamitas csak akkor valik irredlissi, ha
nem lesz 40 évi 400 K-t f{izetG theologus. Azonban
azt a kiilonbozetet, amely az igy elmaradd bevétel
és megkevesbedett tdpintézeti kiadds koézt fennma-
rad, ledezni fogja az elGiranyzott 2483 K évi felesleg
és a Bethlen-kollégiumtél jardo 3180 K 0Oszténdij cél
szerii megosztisa, amelyre nézve éppen erre vald
tekintettel tisztelettel kérjiik is a Mélt. Igazgatétana
csot, kegyeskedjék a ker. kozgyiilésnek olyan elGter-
jesztést tenni, hogy a Bethlen-kollégiummal kotott
idevonatkozd megillapodds revisio ald vétetvén a
stipendiumok egy része tobb kissebb Gsszegiire osz-
tassék.

Amennyiben azonban még ezek dacira is a kon-
viktus kéltségvetésének egyensiilya ingadozna: éppen
ez a tér az, hol a tarsadalom timogatiasa is a siker
legnagyobb reményével igénybe vehetd, amire meg-
feleld tdrsadalmi eszkozokkel maga az ifjasag, a ta-
narkar és ElGljarésag is bizonyara torekedni fog. De
segithet rajta bizonyos mérvig az egyhazkeriilet is,
ha a papképzés céljaira tett, de jelenleg mas célokra
hasznalt 6sztondijakat, alapokat rendeltetésiiknek visz-
szaadja. Végre szamitasba kell venniink a segitség
azon mddjat is, mely abban jelentkezik, hogy a ta-
narnévendékeken kiviil mas prot. egyetemi hallgaté

kat is felvehessiink az liresen maradé helyekre a teljes
dij fizetése mellett. Ez mig egyfel6l az intcrnatus-
konviktus koltségvetésére lesz jotékony hatasu, addig
mésfelS]l alkalmat add arra is, hogy egyhaztnk necve-
161 hatdsit mas karokon tanuld egyetemi hallgaték
iltal is érvényesitsilk az életben, ami magédban is
fontos megvaldsitandé feladat.

5. Hogy az autonom vagyonkezeléssel egyiitt-
jar6 munkak tiszteletdijara a koltségvetésbe az ligy
véd 300 K-jan kiviil ez alkalommal semmit sem vet-
tiink fel, s6t a konyvtarnok eddigi 200 K honorariu-
mat is toriiltilkk: annak magyarazata az, hogy

a) a pénzkezelést pénzintézetre kivanjuk bizni;

b) az officiumokat a tanirok a tervelt fizetés-
rendezés mellett készeknek nyilatkoztak dijtalanul
végezni, legalabb addig, mig a Kenessey Béla sze-
mélyi p6étlékanak (1200 K) felszabaduldsaval erre
fedezet nyilik meg. Addig egy tanar az igazgatdsag,
egy a gazdasigi feliigyelet, egy 2 kényvtarnoksig,
egy az intirnitus és konviktus vezetését, egy pedig
az elSljarésagi és tanarkari jegyzGséget s igy nagy
ban azonos terhii munkat fog dijtalanul teljesiteni.

6. Ezek alapjin és feltétele melletl ElGljardsa-
gunk biztositva latvan az intézetnek a jelen keretek-
ben valé fenntartasat, so6t fejleszthetését, a vagyon-
igyek autoném kezelését is készséggel elvallalni
hajland6, ha a keriilet bolcsessége tgy hatéroz.

Ehhez azonban sziikséges

fl. A theol. fak. Eidljdrésdga

mai szervezetének olyan -atalakitisa, a mia fGiskolai
tandcs térvényes szervezete mellett VI. t.c. 117. §.
b) a vagyonkezelésre alkalmassi tegye. Erre nézve
EiGljarésagunk kiilon felterjesstésben is megtette azon
javaslatat, hogy fakultisunk ElGljarésaga 15 taggal
szerveztessék; és pedig hivatalbdl tagjai legyenek:
1. A piisp6k és a legidGsebb vilagi goudnok (status-
curator) és a fakultds 5 rendes tanara; 2. az egyhaz-
keriilet altal valasztott négy egyhazi és 4 vilagi tag.
Jog- és hatiskore pedig, mig a fakultds ,T6rvényei
és Rendtartisi Szabalyzata“ revisidjaban a Kkeriilet
allandé jelleggel szabalyozza, ideiglenesen legyen az,
ami a kollégiumok Eloljarosiagai szdmira megaélla-
pitva van.

IV. A vagyoniigyi autonémia kivitele,

illetbleg a vagyonkezelésnek a keriilettdl valé dtvé-
teléve nézve a legegyszeriibb eljards az lenne, ha a
keriilet az 6sszes ing6 és ingatlan vagyont terheik-
kel, hozadékaikkal és kotelezetiségeikkel egyiitt az
El5ljarésdgnak 1908. januir 1-én atadni, megszaba-
ditvan természetesen a keriilet mas tigyleteibdl eset-
leg rajtuk levs terhektdl, az allamsegélybdl valé al-
land6é évi 19.000 K. jaradékot és a konviktus 5000
K.-4s segélyét pedig évnegyedi elGleges részletekben
utalnd 4t a fakultids pénztariba. Ennek a tGkék auto-
ném kezelésben magasabb kamatldb mellett vald
gylimolesoztetésén kivil az az elonye is lenne, hogy
az a 400.000 K.-nyi t6ke, mely most talan a ker.
kézvagyonaban tGkekamat-adomentességet nem élvez,
hozzajutna e mentességhez, mint iskolai alap.

Ha azonban a keriilet jelenleg nem volna abban
a helyzetben, hogy a 400.000 K. alaptdkét egészben
kiadja: annak kamatait hasznilja fel a theol. fak.
épiiletén levs amortizdciés koleson torlesztésére s
csak a fennmaradé részt adja ki az ElGljar6sagnak.
Hasonléan a Bocskay-tér 3. sz. bérhaz kezelését is
megtarthatja a keriilet, csak a bérjovedelem tisztin
megmaradd részét szolgiltatvan ki elGleges részle-
tekben.

Mindazonaltal kivanatosnak latszik, hogy az alap-
t6kébdl legalabb 50—100.000 K. mar azounal kiadas-
sék az Eldljarésiagnak, hogy ennek magasabb kama-
toztatasival behozhassa azt a kamatveszteséget, mely
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annak folytan éri, hogy kénytelen lesz e téke egy
részét mint forgotékét hasznilni fel az elGlegesen
teljesitend6 lizetésekre.

Ami az atmenet kérdését a konviktusi dijakra
vonatkozélag illeti: erre nézve vagy azt kell elren-
delnie a keriiletnek, hogy azok mar 1908. januar 1-t6l
kezdve az eléierjesztés értelmében lesznek szeden-
dok, vagy valamely alapbdl egyszersmindenkori se-
gélylyel kell fedeznie a kounviktus—internatus azon
deficitjét, mely a koltségelGiranyzat és az ezen iskolai
évre vald felvétel tényleges eredménye kozt jelent-
kezni fog.

Egyébként az atmenet részleteinek megallapi-
tasdra nézve alapos elGterjesztést mi annal kevésbé
tehetiink, mert sok olyan dolog homalyos, vagy isme-
retlen el6ttiink, mcly Osszelligg a kerilleti pénzkeze-
1és belsd ligymenetével. Eppen azért a ker. kozgyi-
1é6s elébe terjesztendd idevonatkozd -elGterjesztés
konkrét szovegezését a Mélt. Ig. Tanacs bolecs bela-
tasara bizzuk, megelégedvén a magunk részérSl a
fennebb elGadcttakkal.

Ezek alapjan tisztelettel kérjiik a Mélt. Igazga-
tétanicsot, hogy e felterjesziésben foglalt javaslata-
inkhoz hozzajarulvan, mélt6ztassék a F6t. egyhaz-
keriileti kozgy@lés elébe terjeszteni munkilatunkat,
elfogadasra ajanlva a kévetkezd hatarozati javaslatot:

Hatarozali javaslat

a Theol. Fakultis vagyoniigyi autonomiija s azzal
kapesolatos intézkedések targyaban.

Mondja ki az egyhazkeriileti kozgyf(ilés, hogy

1. A Theol. Fakultast, az egyhazkeriiletnek a
térvényekben biziositott feliigyeleti és ellenSrzési
joga épségben tartasa mellett, a fakultds mindennemd
vagyonanak kezelése és egész haztartisa vitele tekin-
tetében is, 1908. év januar 1-ével kezdddéleg, auto-
némiaval ruhazza fel.

2. Ez autonom kezelés felelds szervéill még e
kozgyiilésen 15 tagb6l alld i6iskolai El6ljardsagot
alakit, melynek tagjai:

a) a hivatalaira nézve legidGsebb vilagi egyh.
ker. fogondnok és piispok;

b) a theol. fakultds rendes tanirai;

¢) a fakultas Elbljar6sagésnak ajanlo elGterjesz-
tése meghallgatasival, de az egyhazkeriilet kotelé-
kébe tartozd férfiak sorabdl az egyhazkeriileti koz-
gytlés 4allal szabadon, 5 évre, vilasztott 4 egyhazi
és 4 vilagi tag.

Eln6ke: az egyh. ker. vilagi i6gondnok vagy
plispok, hivatali idosbség szerint; a masik alelndk,
ki mellé a tagok soridbél az Eldljar6sig magéinak
még egy masodik alelnokot is vilaszt; jegyzGje
egyik a tanarkar altal kijelglt rendes tanar.

Ez ElGljarésig jog- és hataskore, mig a , Theol.
Fakultds Torvényei és Rendtartasi-Szabalyzata“ revi-
si6ja soran végleg megallapittatnék, azonos a kollé-
giumok ElGljarésagaiéval.

3. Helyben hagyja a mellékelt Normal-Koltség-
vetést — egyben az 1908. évre sz616 koltségvetés
gyanint is — s ennek kapcsidn megallapitja, hogy

a) a Theol. fakultds mint tanintézet és a kon-
viktusos-internatus, mint humanitirius nevel§ intéz-
mény vagyona és haztartidsa elkiilonitetten és kiilén
koltségvetéssel és szamadassal kezeltessék, a kozos
tételeknek a Normal-Koltségvetésben feltiintetett °/o-ok
szerinti megosztasaval.

b) A theol. rendes tanari fizetések, a természet-
beni lakison vagy a VI. t.-cz. 112. §. szerinti lakas-
pénzen kiviil, a tanintézet koltségvetésébe a kovet-
kez6 megallapitas szerint illesztenddk be és szolgil-
tatanddk ki:

o) kezd§ alapfizetés évi 4000 — négyezer —
korona;

B) alapfizetési fokozat-emelkedés: betoltott 10

évi szolgalat utan évi 800 — nyolcszaz; 15 évi szol-
galat utan tovabbi évi 600 — hatszaz; 20 évi szolgilat
utan tovabbi évi 600 — hatszaz — korona;

7) 5 izben esedékes s az alapfizetés Osszegétdl
fiiggetlen 400—400 K otédéves szolgalati korpotlék.

¢) A konviktus-internatus teljes dijat évi 400 —
négyszaz — koronaban allapitja meg, megengedvén,
hogy a keriilet altal adott Gecse-alap 3000 és Bal-
dacsy-alap 2000 K konviktusisegélyek, valamint a Beth-
len-kollégiumt6l jaré — s revisié ala veendd — feje-
delmi alumnus dijak 3180 K és mas megtakaritasok, 6sz-
szesen 11.000 K, terhére legfennebb 40 theologus /2,
legfennebb 10 theologus pedig !/+ ellatisi dijra vétethes-
sék fel, a kedvezményezettektdl évi elengedhetetlen 40
K kiilon internatiisi dijat szedvén s megengedve tovibba
azt, hogy amennyiben azinternatusnak 120 ifjuban meg-
allapitott befogaddsi képességéig theologusok és
tanarnévendékek felvételre nem jélentkeznének, mas,
— els§ sorban reform. vallisu és erdélyi egyhaz-
keriiletiinkhoz tartoz6 — de 4ltaldban prot. wvalldsu
egyetemi hallgatok is felvétethessenek, a 400 K teljes
dij fizetése mellett, az internatusba és konviktusba.

4. A vagyonkezelésnek a keriilettdl valg Aatvé.
tele, illetdleg atadasara nézve ttasitja a MéElt. Igaz-
gatétanacsot, hogy a fakultas Gsszes ingd és ingatlan
vagyonat idegen terhektdl mentesitve, sajat terheik-
kel, hozadékaikkal és kotelezeltségeikkel egyiitt,
1908 januir 1-én adja it a fakultas ElGljarésiaganak;
az intézet 19.000 K jaradék-segélyét, az allamsegély,
a konviktus 3000 K segélyét, a Baldacsy-alap tovabbi
2000 K segélyét a Gecse alap terhére évnegyedes
elGleges részletekben fizesse ki évenként a fakultas
Elgljarésaganak. A konviktus ez iskolai évi deficitje
pedig az allamsegélybdl egyszersmindenkori segély
alakjaban utalvanyoztatik.

Méltésagos Igazgatdtanics! Fakultasunk ElGI-
jarésaga, mid6n a fennebbiekben legjobb tudasa
szerint eleget tett az Ig. tanics javaslattételre vald
felhivdsinak, legyen szabad kérniink, hogy bdles
belatdsaval mérlegelve, méltéztassék e munkalatun-
kat a F6t. egyh. ker. kozgyiilés elé partoldlag fel-
terjeszteni.

A theol. fakultas ElSljarésaganak 1907 oktéber
hé 5-én tartott iilésébdl

a Mélt. Igazgatotanicsnak alazatos szolgai:

Dy. Vilyi Gdébor, Pokoly Fézsef,
f6gondnok. jegyzb.

EGYHAZMEGYE! ELET.

Rz orbai reformatus egyhdzmegye iinnepe.
I

Még a nyar folyaman tortént, hogy egyhazme-
gyénk a legiijabb egyhazi térvények alkalmazasa mel-
lett vallasztotta meg gondnokaul; és pedig f6gondnok-
nak dr Bartha Imre eddigi algondnok aat, algond
noknak Dedk Imre ait. Ujonnan vilasztott gondno-
kaink megvalasztisat egyhazi felettes hatésigunk az
Alland6 lIgazgat6é Tanacs is ,0rvendetes tudomaisul
vetie, s igy szeptember hé 24 én iinnepélyesen beig-
tattuk méltésagukba.

(Bar szives Oromest {innepeltiink volna hango-
sabban, hogy mai — sajnos, hogy lGgy van — hit-
térbe szorittatni kezd$ helyzetiinkben élénk hangon
adhattunk volna kifejezést ama megmaésithatatlan tor-
ténelmi igazsagnak, hogy az igazi kilvini valldst ké-
vet8k képezték s képezik a ,szintiiszta magyar nem-
zetet*, azonban gondnokaink ismert szerénység kivanta
hogy: ,,az elGlegezett bizalmat mér kiérdemelni s csak
azutin iionepeltetni elvet kovessiik.)

A kovasznai ref. egyhiazkdzség tanacstermében,
miutin elobb az egyhazmegyei tanacs hallgatta meg

Folytatds a 339. oldalon.
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Késziilt : 1907. szeptember 30-4n.

FEDEZET.

e e e e e 7 e

Tanintézet Internatus Tanintézet Internatus

kor. fill, kor. fill. kor. | fill kor. fill,
andr fizetése s korpétiéka 4 48004-800 22400 1| Bocskay-téri bérhdz nyers jovedelme 13200
nér fizetése s szélldspénze 400041000 5000 2| Boltbérek. e e 2824
1essey B. személyi pétléka. . 1200 3| T6kekamat. . (441.204:05) . 22060
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GItAS ..., 500/ 600 5000 600 11| T4pintézeti dijak: 12 tj. /s dijjal 4 400 K 4800
5 s illetékek 55%/0 500 459/ 400 » 40th.%s » 4400 K 16000
ilet fentartds............ 55% 1760 45%o| 1440 40 th. ¥/4 4200 K 8000
. és csatornadfjak ................ [55% 920 45%/ 750 » » 10th.Ys » 4100 K 1000
intézeti élelmezés 120 ifjlinak 26640 12; Lakédsdija kedvezményesektsl 50 4 40 K 2000
retemi leczkepénzek. . 2000 13| Oszioén s pélyadijak .. . 3876
1yvtargyarapitas 1240 14 Nyugdijintézeti jarulékok .............. 1200
szerelés pétlds .............. 25%. 125 75% 375 -
la s nyomtatvinyok 60% 0 150 40%/y 100 Fedezet 67285 46720
ryes kiaddsok .. 25%/0 50 75% 150
retethdzi jarélék ....... 20 Sziikséglet, . 62761 442317
skay-téri bérhdz kiaddsai 6882
ton s palyadijak .................. 3876 -
wma:.mzauom jrulékok ........ ..... 1200 Felesleg 4524 2483
) | 62761 | _ 44237
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Kimutatas

 theol. tandrok fizetésének rendezéstvel elodlld fokozatos sziihséglefekrdl 65 ezek fedezeteirdl.

1907/S. é&v.

Az elGterjesztéshez mellékelt normél koltségvetébsen mir el§ van irdnyozva a t6bb mint 10 év
ta szolgdldé 4 rendes tanar részére a 10 évi tanari mdkddés utan esedékesnek tervezett I-s6 fizetéspotiek

800 korondval, dsszesen 3200 korona Gsszegben Az igy egybeillitott koltségelSirdnyzat 4524 kor. feles-
aget mutat, mely felesleg t6késittetvén, a kdvetkezd médon fedezi az id6k folyaman elGallé sziikségleteket:

=
=
N
%]

séglet

Kor.

Fedezet

Toke

K £,

K

| .

000

400

3000

1200

1600,

l0,0(J

1200

1910/11- &év-.

1910 IX/1. esedékessé valik 4 tanar II-ik fizetéspétléka a2 600 és IIl-ik kor-
p6tléka & 400 kor.. mely sziikséglet egyiittvéve lesz

E sziikséglet fedezetéiil szolgalna a) az eddigi évi felesleg 4524 kor. és b) ezen
felesleg 3 évi t6késitése folytin szarmazott tGke

Kamata 740 kor. 52 fill., azaz Osszesen

.............................

A sziikséglet a fedezetbdl levonatvan, fcnmarad tovabbi tékésitésre évi 126252 K. :

1912/18. év.

1912 IX/1. esedékessé valik az 1907-ben valasztott tanar I-s6 korpétléka

E sziikséglet fedezetédl szolgil a) az évi felesleg 1262:50 K és b) ezen feles-
leg két évi tSkésitése folytan elGallott toke

Kamata 13434 K, azaz Osszesen . .. ... 0. el aeea..
A sziikséglet a fedezetbGl levonatvan, {fenmarad tovabbi t6késités céljaira évi
996-84 K.

o ee se e e

1915/168. év.

1915 IX/1. esedékessé valik, miutin egy tannr 30 évi szolgalatit betdltvén,
nyugalomba- tavozik, 3 rendes tandr IlI-ik fizetéspdtléka 4 600 K és ugyan-
csak azok IV-ik korpétléka 4 400 K, egyiitt

Ezen sziikséglet fedezetédl szolgil a) az évi felesleg 99684 K, 5) ezen
felesleg 3 évi tokésitésbsl elGallott téke ... ....... ... LL.oio..L.
Kamata 16316 K s végiil ¢) a nyugalomba vonulé tanir személyi, kor- és
fizetésp6tléka 3800 korona, azaz Osszesen .. . ............. ... ... ..
A sziikséglet a fedezetbsl levonatvan, fenmarad tovabbi tGkésitésre évi 1960 K.

191718, &év.

1917 IX/1. esedékessé valik az 1907. évben vilasztott tanar I-s6 fizetésp6tléka
4 800 K és II. korpdtléka 4 400 K, egyiitt

Ezen sziikséglet fedezetétil szolgal a) az évi felesleg 1960 K, b) ezen felesleg
két évi tokésitése folytan elGilllott tGhének

Kamata 208566 K, azaz a kett6 egyiittesen .  ............. (... o.LL,
A sziikséglet a fedezetb§l levonatvan, marad tovabbi tdkésitésre évi 96856 K.

1920/21. év.

1920 1X/1. esedékessé vilik a 3 régebbi tanarnak V-ik izbeli korpétléka, vala-
mint az 1915-ben vilasztott tandr I-s6 korpétléka; egyiitt

Ezen sziikséglet fedezetéiil szolgil a) az évi felesleg 968'56 K., b) ezen felesleg
hirom évi tGkésitése folyidn elGdllott t6kének
Kamata 153-54 K., ¢) a br. Wesselényi Jozefa alapitvinydndk kamata 3000 K.,
d) Barabds Ferenc életjdradéka 800 K. és foldhaszoriélvezete 150 K., egyiitt
A sziikséglet a fedezetbdl levonatvdn, marad tovibbi t&késitésre 3472-10 K.

1922/28. év.

1922 IX/1. esedékessé vilik az 1907-ben viélasztott tandr Il-ik fizetéspétléka
600 kor. és Ill-ik korpétléka 400 kor., azaz egyiitt

Ezen sziikséglet fedezetéiil szolgdl a) az évi felesleg 3472:10 K, &) ezen feles-
leg két évi t6késitése folytdn elGillott t6kének

Kamata 36946, azaz a kett§ egyiitt... .................. ... ... ...,
Az 1j sziikséglet és fedezet kiilonbozetébsl t6késitésre fenmarad 2841'56 K

1925/26. év.

1925 IX/1. esedékessé vilik, miutin a 3 régibb tandr 30 évi szolgdlatit betolt-
vén, nyugalomba tivozik, az 1915-ben megvilasztott tanir I-s§ fizetési pét-
léka 800 K és Il-ik korpétléka 400 K, azaz a két sziikséglet egyiittvéve :
Ezen sziikséglet fedezetéiil szolgdl a) az évi felesleg 2841 K 56 f, b) ezen
felesleg hdrom évi t6késitésébsl elGillott toke

........................

.....................

5262|52

139684

4960

1

2168:56

5072 l(W

384156

3262

4171

9302

14810

2686

3170

7389

!

30

80,

36

20

78

20

40
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tke fog a fakultds rendelkezésére allani.

Megillapittatott a theol. fakultds El6ljar6sdga 1907 okt. 5-én tartott ii

Dr. Vilyi Gébor,
f6gondnok.

Kamata 46512 K, ¢) a 3 tandr nyugalomba vonuldsdval felszabaduld fizetés
és korpétlékok Gsszege 12000 korona, azaz a hirom forrdsbdl egyiitt
A sziikséglet a fedezetb&l levonvdn, marad tovdbbi tGkésitésre 14106° 68 K,

mely &sszeg nemcsak a most tervezett fizetésrendezést biztositja dllandéan, I
hanem egyszersmind lehet6vé teszi a fakultds tovdbbi fejlesztését is. ......
Az 10256 tanévben a tandri fizetésekre sziikséges 25.200 K. Ezen sziikség-
let nemcsak fedezve lesz a mellékelt koltségvetésben elGirdnyzott 28.600 K
0sszegbdl, hanem abbdl megmarad 3400 K, tovdbbd az ott mutatkozé 4524 K
felesleg, a 18 év alatt gyfilt t6ke 44.794:04 K kamata = 223960 K, a baré
Wesselényi Jozéfa alapitvdnydnak kamata 3000 K s végiil Barabds Ferencz
évjdradéka és foldhaszonélvezete 950 K, egyiitt 14.113'70 K. Ugy hogy ezek
felhaszndlasdval 1930-ra t6bb mint 18 ezer K évi felesleg és kozel 140.000 K

15306,68,

......

44794 04

ésében :

Pokoly Jézsef,

jegyz6.

s honorilta megérdemelt elismeréssel taniigyi el§-
ad6: Bajkdé Gyorgy aidnak jelentését az 1906-—7 tan-
évi vallas és egyhazi énektanitisrdl, &sz esperesiink
pontban 10 orakor nyitotta meg kozgydlésiinket;
elGbb Ahitatos imaban emelvén az Gsszegyiilekezettek
lelkét az egek urahoz, josigos atyankhoz. Megnyit6-
jdban fokozott munkalkodasra, éber Grkodésre hivta
fel a gyiilekezetek pasztorait. Azutan felolvastatvan
az Igazgat6-Tanicsnak a gondnok valasztisra vonat-
kozd leiratat, Veres Kiroly, Nagy Imre és Kénya
Ferenc kozgyiilési tagokat kiildétte ki gondnokaink
meghivasara. Mikor gondnokaink a tanicsterembe
Iéptek, lelkes és Gszinte iidvozlés, éljenzés fogadta
Gket, melynek elcsendesedtével esperes aa iidvozolte
gondnokainkat, jelezve a ,,bar tiszteletbeli* allas nagy
fontossagat s az azzal jaré felelgsséget, felkérte a
hivatalos eskii letételére. Foldes Gyorgy emi iGjegyzd
elGolvasésa mellett a hivatalos eskiit letevén, dr. Bartha
Imre {6gondnok tartott a maga és gondnoktirsa nevé-
ben egy mindvégig nagy tetszésben, altalanos helyes-
lésben részesiilt székioglalét, melyet kédzgyilésiink
egész terjedelmében jegyzGkonyvbe iratni hatirozott.
Kiilonds tetszésben részesiilt beszédének ama része,
melyben az 1848 évi XX. tc.-nek megvalGsitasarsl
beszélt, s melyet igen taldldan ,pium desiderium®-
nak nevezett. Ep ezért tett komoly igéretetet maga
és gondnok tirsa nevében, hogy a protestantismus-
nak fejlédésére, erdsbitésére, — nem 4allvin rendel-
kezésére kiterjedett anyagi erd, hathatds allami ti-
mogatas, mint a validsok egyenjogusiaga dacara magit
ouralkodé vallas“-nak nevezG katholicismusnak, — a
protestantismus orsziginak a szivekben, lelkekben
vald felépitésére fognak torekedni s viszik erejoket
segitségiil az ,ecclesia militans“-nak.

E {6gondnokibeszéd, mely nem programm, hanem
egy a lélek mélyébdl, a sziv teljességébdl szarmazd
innepi fogadalom volt, képezte iinnepélyiink gerin-
cét. Szinte kiérzett beldle a protestans 6ntudat sugallta
komoly elhatarozas, hogy ennek az anyaszentegyhaz-
nak, mely hiveit ,viligossig“-ban néveli, ,vilagos-
sagra vezérli“, javat munkalni, minden emberileg
lehetd eszkozzel elGmozditani leend életfeladatuk.

A gondnoki beiktaté utin Imreh Jdzsef pakéi
lelkész aat kebelezte be az egyhizmegye, s formai
okokbdl visszautasitott valasztisat ejtette meg az
egyhazkeriileti képvisel6knek (ugyanazokat valaszt-
van titkos szavazis utjan is, t. i. Ignicz Laszlo egy-
hazi és Ebergényi Gyula vildgi), szavazott hirom

egyhazkeriileti tanitéképvisel6re s par kisebb jelen-
téségli iigyet intézett el, melyeknek végeztével uj
gondnokaink vendégei voltunk a ,kasziné vendéglé“
nagytermében, hol fényes ebéd, kitiin6 borok, Gszinte
poharkoszontk mellett igyekeztiink megrogziteni a
nap eseményeit, melyek eltitkolhatatlanil mély
nyomokat hagytak lelkiinkben s sziintelen arra hivtak
sz6litottak, hogy  bir a protestins anyaszentegyhaz
ereje nem hiveink nagy szdméiban, hanem azok hité-
ben van, mégis a viltoz6 idGkben minden lehet6t
meg kell tenniink avégre, hogy hiveinket elszakaszt-
hatatlanil hozzaldzziik anyaszentegyhizunkhoz.

A helyett tehit, hogy a felkdszdntGket sorolnam
elé, melyek mindenike megtalidlta mélté targyat,
inkidbb azt kérem a josigos Istentdl: tartson meg
mik6zottiink orallokat €s gyfilekezeteket, hogy az
egyiittes, biér nehéz munkaban lehessiink egymasnak
hiiséges timogatdi, segits tarsai. Akkor leend veliink
Istennek 4ldasa: Mar pedig: ,ha Isten veliink, ki
elleniink?!®  Semper idem.

RULONFELEK.

Theol. fakultisunk vagyoni konszolid4ciéja, auto-
nomisja s vele kapcsolatos iigyekre nézve, a mult ker.
kézgyllés hatirozatahoz képest, az intézet ElSljarésaga
megtette javaslatdt. Tekintve azt az altaldnos érdekld-
dést, melylyel ez évek Ota napirenden levd kérdést, ke-
rill-tiok kozvéleménye kiséri, a javaslatot t4jékozds
végett, egész terjedelmében mai lapunkban adjuk.

fl kollégiumok Gj szervezete &5 rendtartisa iigyé-
beu a ker. gyilds elébe terjesztend§ javaslat kidolgoza-
séra szervezett bizottsdg e hé 12-én tartotta iilését dr.
Bartsk Gybrgy plispdk elndklése és Kdlmdn Jénos
taniigyi eléadé referenssége mellett. A késG estig tartott
gyllésen részt vettek: Bodor Jinos gondnok, Gonczi
Lajos, Péter Mézes, Berényi Janos, Sdarkdny Lajos ta-
narok ; elmarad4sukat kimentették gréf Tholdslagi Lidsz1é
és br. Banfly Kazimir gondnokok. A munkdilat a pagy-
enyedi kollégium felterjesztésének alapul vételével kiter-
jed a régi Iskolai torvények 4tdolgozasara is és nyom-
tatasban fog rendelkezésére 4llni az egyh. ker. kozgytlés
tagjainak,

R zigoni papvilasztdis. A zigoni papvilasztis
viszonyairdl avatott kézbdl a kovetkez6 sorokat kaptuk :
Szept. hé 25-én volt Zigonban a két év Gta iiresedésben
levo reformdatus papi allas betoltésére a masodik valasztis.
Ko6zben ugyan tortént még egy valasztisi kisérlet, de azt
a partok harca meghiusitotta, s igy akkor szavazas nem
tortént. Zagonbantkozel 700 vilaszto van, kik 318 egész sza-
vazattal birnak. Az elsé vialasztisnil leadatott 281 egész
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szavazat, pedig akkor nem volt Gsszesen 300 egész votum
se. Most leadatott 216 egész ?s szavazat. Tehat a valasz-
tasban nem vett részt 102 egész votum, ami a szavazatok
3-4nak felel meg. Vagyis az elsé vélasztdsnil nem sza-
vazott a vilasztok 3%o-ka: most pedig nem szavazott-33%o.
394 személy leadott 216 egész szavazatot, melybdl
Antal Lajos lisznyéi lelkész nyert 147-et, Szdsz Mihily
pavai lelkész nyert 69-et; igy Antal Lajos nyerte el a
zdgoni reformdius papsdgot. Kozel 300 személy 102 egész
votumnal passziv magatartist tanusitott. Ezek nagyresze
képezte a Veress Karoly papolci lelkész partjét, kik eldre
latva az 4d4z harcot, csendesen félrevoniltak a kiizdtérrél.
Taldn ennek koszOnhets, hogy a vialasztis egész rendben
folyt le. Vilasztd.
Uj lelkészek a kiikiillsi egyh. megyében, A harang-
labi egyhazkdzség Nagy Mihdlyt, a kiikiillészéplaki egy-
hézkozség Galfi Séndort, uz egrestéi egyhazkozség Ma-
gyari Zoltant valasztotta meg papjaul.
Papbeiktatds Mdrkosfalvin. Markosfalvin (kézdi e.
m.) Demes Ferenc uj lelkészt okt. 6 an iktattak be hi-
vataldba. A beiktatdsr Bodor Géza esperes végezte Ko-
vdcs Kéroly gondrokksl. A kozség nevében Czell Jozsel
biré idvozolte az 4j lelkészt. Délben kézebéd volt lelkes
hangulatban. Az 4j psp munkijit 4ldja meg az Isten!
Rz egyet. ref. egyh. diakonissza-ligyi bizottsdgat gr.
Dégenfeld Jézsef f6gondnok-elndk okt. 21-én d. e. 9 drara
hivta 6ssze Budapestre a L .nyai-utcai gimniziumba. E
gyllésen keriiletiinkb6l Nayy Karoly th, tanir vesz részt.

BIVATALOS RESZ.

Sz. 4815—1907.

KOROZVENY

valamennyi nagytiszteletd urnak és tiszteletes letkészi hi-
vatalnak.

!

A kozponti rovatalok kivetése tdrgyiban, krajcdros
él6téke, Protestins lap t., stb.

A krajcaros él6t6ke 1907 évi Osszegét az 1906 évi
névkonyvben felsorolt 1900-ik évi 4llami népszamlalas
adatai alapjan megéllapitottuk s azt alabb felsorolva, egy-
hizmegyénként egy Osszegben kitiintetve, kozoljiik azon
értesitessel, hogy a szorvanyok tigyelembe véve nem let-
tek és hogy ezen dsszegek az uj allami népszamlisig,
tehat 1910-ik évig bezirdlag évenként valtozatlanul szdl-
litand6k be pénztirunkhoz :

Hunyadi egyhdzmegye 10221 1 sz. u. 204 K 42 f.
Gyulafehérvari 5466 109 K 32 f.
Nagyenyedi 32771 655 K 42 f.
Kalotaszegi 24468 489 K 36 f.
Kolozsvari 27066 541 K 32 f.
Szildgyszolnoki 53693 1073 K 86 f.
Dési 9989 199 K 78 1.
Széki 18643 372 K 86 f.
Nagysajéi 7376 147 K 52 f.
Gorgényi 19011 380 K 22 f.
Marosi 56760 1135 K 20 f.
Kiikiill6i 17880 357 K 60 f.
Nagyszebeni 11614 232 K 28 f.
Udvarhelyi 33050 ” 661 K — f.
Erdégvidéki 12548 » 250 K 96 f.
Sepsi 29339 ” 586 K 78 f.
Orbai 13657 » 273 K 14 f.
Kézdi 11812 » 236 X 24 f.

Osszesen 7907 K 28 f.

A Protestins lap 4ra, képezdei illeték és agentiale
évi Osszegei egyaltalaban nem esvén valtozds ala, a muit
évi osszegekben fizetendGk be az idén és kivetkez§ esz-
tendékben is. Felhivjuk eonélfogva a nagytiszteletii espe-
res urakat, valamint a kollégiumok méltésigos t. el6ljars-
sagait is, hogy a kozponti rovatalok ez é&vi dsszegeit ha-
ladéktalanul fizettessék be a kdzpénztirunkba, a kovetkezd
években pedig a hatiridd jegyzékben kitiintetett idGpontig
késedelem nélkiil.

Egyuttal felhivjuk arra is, hogy a fizetési iveket az
el6irasok teljesitése végett pénztirunkhoz sziveskedjenek
kiildeni.

Kolozsvart, 1907 szeptember hé 26.

Dr. Barték Ggorgy,
elndk.

Pinkosti,
szamvevd.

Sz. 1001--1907.

. PALYAZAT.

Az erdélyi ev. ref. egyhézkeriiletben, a szildgyszol-
noki egyhizmegyébe bekebelezett siilelmed-cikdi egyhiz-
kozség papi allomnasdra palydzat hirdettetik.

Javadalom Lakdas gazdaségi épiiletekkel, 902 O 6l
kerttel, kanonika portio 27 hold 87 O 6l szdnt6, bérértéke
258 kor. 50 fillér. A foldeket a pap mivelteti, a siilelmedi
22 hold 86 O ol teriilet adéjat a pap, a cikéi 5 hold 500
O 0Ol teriilet addjat a cikdéi egyhdzkozség fizeti. Készpénz
12 korona. Termény-jovedelem pénzértéke 96 kor. 18 fill.
Néhai gréf Korda Apnna alapitvanyabél termények, pénz-
értékben 360 kor. Stola 10 kor. 32 fill. Engedelyezett ki-
adds 92 kor. 92 fill. Leiitve 737 korondbdl, marad 644
kor. 08 fillér s igy éllami kiegészités 955 kor. 92 fillér,
6sszesen 1600 korona.

Vallastanitasi tiszteletdij az allami iskoldkbil 60—60
kor. Kotelesség vasarnap déleléttonként windkét kozség-
ben a templomozas végzése, mindenneroii lelkészi szolga-
latokkal egyben. Mindkét kozségben a vallastanitis vég-
zése. Paly4zati hatarid6 oktéber 31. Folyamodvinyok Bartha
DezsG ref. esperes urhoz kiildendék Tasnadra.

Kolozsvar, 1907. oktdber 15.

Dr. Barték Gygorgg,
piispdk.

S 1186—1907. »
MEGHIVO.

A kolozsvari ref. egyhdzmegye kizgytlésének m.
b. t. tegjait Valarzuton 1907. oktéher 21.én d. e. 9 éra-
kor kezd6d6 rendes kiozgydlésre tisztelettel meghivom.

Targyak:

1. Ima. Tartja Herepei Gergely esperes. 2. Blnoki
megnyité. 3. A tagok szambavétele és megalakulis. 4.
Szavazat-zedd bizottsdg kinevezése. 5. Uj lelkészek be-
kebelezése. 6. Hsperesi jelentés a megvizsgalt egyhdz-
kozségekrd). 7. FGjegyzs jelentése a tanidcs mikodésé-
r6l. 8. Az 1908. évi koltségvetés megallapitasa. 9. Egy-
hézkeriileti tanité képviselékre valé szavazds, esetleg
ogy egyhazkeriileti egyhdzi képviseld valasztisa, szdm-
vevs vilusztds, missziél bizottsdg valasztésa. 10. A ma-
rosi egyhdzmegye Aatiratinak targyaldsa az egyhdzme-
gyéknek egyhazkeriileti képviselete targyaban, az orsz.
lelkészi nyugdijiizyben a felsészabolcsi és hevesnagy-
kunsagi egyhd:megyék Aatirata. 11. Mellékfoglalkozisok
engedélyezése. 12. Az orsz. kiralaphoz beadott kérvények
megvizsgildsa. 13. Borsos Sandor nyugdijazésa irénti
kérése. 14. A kikiildott szavazatszedd bizottsig jelentdse
a megejlott szavazisokrdl és valasztésokrél. 15. Jelen-
tések €s inditvanyokrél.

Lelkéss sfiait kérem sziveskedjenek nem az idjon-
nan valasztott, hanem a régi egyhizmegyei vildgi kép-
viseldket ezen gytlésre idejében meghivnl.

Kolozsvar, 1907. okt. 11-én

Herepei Gergely, esperes.

Sz. 1199 —-1907.

Pdlydzat helyettes tandri dlldsra.

A szdszvirosi ref. Kun-kollégium f6gimnéziumanil
egy évi 1600 koronaval javadalmazott helyettes taniri allds
betdltends. Palyazhatnak a magyar-latin szakbdl képesi-
tett, vagy legalabb szakvizsgilatot tett tandrjelditek.

A mennyiben megvalasztott internatusi feliigyeldség-
gel is megbizatnék, ezért részére az internatusban lakas
ftéssel és vilagitdssal és a konviktusban teljes koszt jar.

Pilyazni 6hajtok vallisukat, életkorukat, képesitett-
ségiiket, eddigi szolgdlatukat, védkotelezettségiiket, testi
épséyiiket és egészségi 4llapotukat igazolé okmanyokkal
folszerelt folyamodvanyukat a kollégiumi eléljarésidghoz
foly6é évi november hd 30-ig nyujtsdk be.

Csak ref. valldsuak folyamodvinyai vétetnek figye-
lembe.

Sziszviros, 1907. oktéber 12.
A ref. Kun-kollégium elSljirésigédnak megbizdsibdl
Simon Ferenc,
igazgatd.

Nyom. az ,Ellenzék* kb’nyvn}omdﬁjé.ban' Kolozsvart, Szentegyhdz-utcza 22. szdm.
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AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkerilet.

Felelds szerkesztd: NAGY KAROLY, th. tan4r.

Szerkesztdség, hova a kéziratok és magan el6fizetések
bérmentve killdend8k, az ev. ref. theol. fakultas
épliletében 4. ajto.

Eléfizetési ar: egész évre 12 Kkor.

félévre 6 kor.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

Az egyhdzi tiizbiztositds.
(Ajanlva a mélt. igazgatétanies becses figyelmébe.)

Az Erdélyi Protestans Lap 1904-ik évi folyam
7—12. szamaiban alélirott lelk8sztsl egy cikksorozat
jelent meg az egyhazi épiiletek kebli biztositasardl.
Kiilonlenyomatban is megjelent, melyet az Osszes
ehmegyék igen tisztelt gondnokainak is megkiildott.
E cikksorozat az egyhézkeriileii értekezlet valaszt-
manyanak figyelmét megragadta és azon év julius
4—5-én Kézdivasarhelyen tartott értekezleten meg-
beszélés targyava tette. Dr. Sarkany Lajos felolva-
sédsadban a kovetkezd végeredményt mondja ki:

»,Az egyhazkeriilet szempontjabél vizsgalva az
egyhazi tidzkartérités kérdését, tekintve, hogy ha
egyes években mutatkozik is kockazat, az az évek
sordn 4t nemcsak hogy kiegyenlitdédik, de biztos
10bb bevételve is lehet szamitani a felmerdls koltsé-
gek fJedezésén feliil. Tekintve, hogy a létesitend§
tartalékalasp novekedésével az egyhazkeriilet leszal
lithatja az egyhazak biztositasi terheit s az évi uye
reségeket mindig egyhazi kdzeélokra fordithatja, az
egyhdzkeriilet szempontjdbol hatirozottan eldnydsuek
mutatkozik az egyhazi tlzbiztositasnak koézponti ke-
zelésbe atvétele.“

,Nem esik kedvezGtlenebb megitélés ald a
kérdés az egyes egyhazak szempontjabol sem, mert
talan mar a kezdet nehézségei mellett is elére xed-
vez6bb dijtételeket lehet megéllapitani, mint a jelen-
legiek, de bizomyos, hogy az id6k rendjén jelentéke-
nyen mérsékelheti az egyhdz a biztositasi dijakat.
Az egyhazkeriilet az 6sszes dijtételek mérséklésénél
moddjat ejtheti, hogy aranylag nagyobb mértékben
mérsékelje a szegény egyhizak dijtételeit. Mas
nyomds okokat nem is sorolva fel, mar is megilla-
pithatjuk, hogy a #iztosito egyhdzak szempontjdbdl még
indokoliabb az egyhazi tlizkartéritési rendszer beve-
zetése, mint az egyhiazkeriilet szempontjabsl©.

Miutan a kétszerkettd — négy csalhatatlan
statisztikai kimutatds alapjin az idézett meggy&z6-
désre jutott, igy szdél: ,,Ezek utdn tisztelettel elfoga-
dasra ajanlom a kovetkez$ javaslatomat: ,Iunfézzen
kérést az egyhazkeriileti értekezlet a mltgos igazgats-
tandcshoz, hogy az egyhdzi tizkdriérités kérdésél tegye
stivgdsen tanulmdinyozds tdvgydvd és az egyhiazi auto-
nom hatésagok meghallgatasival ferjesszen olyan
Jjavaslatot az egyhazkeriileti koézgyiilés elé, hogy a
Fonciérrel kotott szerzddés lejartaval az egyhdzkeriilet
vehesse kezelésébe az egyhdzi tizkdviéritést.”

Ezen javaslatot az egyhiazkeriileti értekezlet el
is fogadta egyhangulag.

Nem tudom, ezen elfogadott javaslatot felter-
jesztette-e sivgosen az egyhazkeriileti értekezlet vagy
talan egyaltalan nem is terjesztette fel (Felterjesztette
s az Ig. Tan. foglalkozott is vele. Szerk.): de azt tudom,

hogy egyetlen egy betll vagy sz06 nem esett ezen
elébb idezett végeredmény megcafolasiara, mely két-
ségbe vonta volna annak hasznat, jovedelmezsd vol-
tat Ugy az egyhazkeriilet, mint az egyes egyhazkoz-
ségek szempontjabol; azt tudom, hogy a mltgos
igazgat6tanacs 2039—1903. sz. alatt figyelmezteti az
egvhézi testiileteket, hogy a ,Fonsiére” biztosité
intézettel kotott szerzGdés 1908. évi december 31-én
lejar; azt tudom, hogy a gorgényi egyhizmegyei
kozgy(lés még 1904. év' oktober 5-én tartott gydlé-
sében azt targyalta és eliogadta s dacdra annak,
hogy még csupan csak egy rovid év van a kotott
szerzGdés lejartiig: az igazgatétanacs e tirgyban
még eddig nem tette meg az egyhazi autonom haté-
sagoknal a kell6 1épéseket.

Elismerem, hogy az 1 egyhdzi térvények meg-
alkotiisa és életbe léptetése sokkal jobban igénybe
velle a2 mlfgos igazgatétandcs idejét, wint rendes
koriilmények kozott, ami hihetSleg hattérbe szoritotta
ezen nem oly fontos iigyet s taldn kényelmesebb is
a biztosit6 intézetekre bizni azt; azonban ha az, a
koltségek levondsa utin €s kelld anyagi hasznot
biztosit Ggy az egyhazkeriletnek, mint az egyes
egyhazkoézségeknek, szerény nézetem szerint megér-
demli ezzel is foglalkozni.

Annyira meg vagyok gy6z8dve ezen kebli biz-
tositas jovedelmez8 voltardl, hogy ha az egyhazke-
rillet egyelSre felajanlja a kereskedelmi torvényben
megkivantaté 40.000 korona biztositékot és megadja
az erkolssi tamogatast, tovabba kotelezonek mondja ki
és a dijak befizetéséért elvillalja felelgsséget, -— mint
a Fonciére intézettel szemben is elvallalta — (6nként
értetve, hogy a 40.000 kor. tovabbra is az egyhizke-
riilet sziikségeinek fedezetére Iordittatnék.) csekély
vagyonom lekétése mellett kbtelezem magamat, hogy
10 év alatt a 40.000 korona biztositékul szolgald
alapot Kkifizetem, vagy deponalom és tovabba koéte-
lezem magamat, hogy 3 éven tul az egyhazkeriilet
pénztiraba a befolyt dijtételek 10%o visszafizetem 5
évig, azontul pedig 15%c-ot, 10 év mulva pedig az
egészet atadom az egyhazkeriilet kezelésébe. Mikor
is a dijtételek legkevesebb 20—25% mar lennebb
szallithatok lesznek.

Kérve kérem tehit a mltgos igazgat6tandcsot
méltdztasson mielSbb tanulményozis targyava tenni
e targyat és az érdekelt egyhidzi hatésigok meg-

hallgatdsdval mar 1909. év januar 1-ig léptesse
életbe.
Erdsd, 1907. oktober 4.
Tisztelettel:
Csulak Zsigmond,
ref. lelk.
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R tovdbbi kérdéshez.
— A piispdkvilasztis médositisirél. —

Var6 Ferenc ny. tanirnak az a fejtegetése, mely-
ben erdélyi keriiletiink piispokvalasztasi jogat mddo-
sitani kivanja, egyhizunk minden tagjaban felébresz-
tette azokat az indokokat, amelyek immar halaszt-
hatatlan kotelességgé teszik, hogy e jogot nehany
egyén kezébdl az Osszes gyilekezetekre ruhazzak at.

Nézetem szerint csakugyan kétségtelen, hogy
az a méd, amelylyel a tobbi négy keriilet valasztja
a maga piispOkét, az egyhazi életre elevenitdleg hat.
Az a lehet6ség, hogy hirom-négyszaz ember helyett
hat-hétezer ember gyakorolja e jogot, ki nem szamit-
haté nyereséget jelent. ElSszor is demokratikusabb,
korszeritbb. Viszonyaink ko6zo6tt, mikor az az ers
torekvés uralkodik, hogy a legutolsé egyedig kiter-
jedjen a jog (mert a kotelesség kiterjed), csak meg-
nyugtaté hatasu lehet ez a mddositis. Kiilénben is
-— a korszellemtdl eltekintve — fonak allapot az,
amelyben a gyiilekezeteknek, mint az egyhiz igazi
szervezett egyedeinek, ilyen fontos s els§ sorban
Gket érdeklS iigyben még megnyilatkozniok sem lehet.
Mert hogy eddigi szabAlyaink értelmében az egyhaz-
keriileti tagok vélasztott mondjuk kerekszamban
200 tagja — nem a gyflilekezetek nevében nyilatko-
zott meg, mindenki el6tt nyilvanvald. S ezek a va-
lasztott képviselk is nem mindnyajan a gytlekeze-
tek, hanem az egyhazmegyék képviselGi. Uj torvé-
nyeink a képviseleti elvet hatalmasan kiterjesztik ;
de azért az 4j egyhizkeriileti k6zgydlés még mindig
csak nagyon is kozvetve fejezi ki az egyes egyhaz-
kozségek akaratit. Ha azonban a piispokvilasztis
joga a gylilekezetek joga leend, ha annyi és annyi
presbiter altal az egyhaztagok t6megei vesznek részt
az egyhazi élet eme megnyilatkozasaban, vajon nem
hat-e er@sitSleg s felemel6 médon az egyhizkozsé-
gekben és az egyhaztagok ezreiben az a tudat, hogy
a jog meg van, hogy e joggal élni lehet és élni
kell ? Hiszen erdélyi keriiletiink egyhizkozségeinek
legkevesebb fele szdmiban az egyhaztagok felfogasa
nagyon szlikkorii vala idaig. Az egyhazi torvényben,
az egyhazszervezetben s az egyhazi életben az esperes
és az egyhdzmegye fogalman lilra nagyon kevésnek
tervjedt ki az évdeklbdése és fogalma. Sokan hamarabb
meg tudtik volna (és tin tudnik) a mas lfelekezetek
egyhizf6inek a nevét mondani, mint a miénket. Az Gj
rendszer szerint  ahogy t. i. Varé javasolja — ilyen
anomalia alig jone elG.

R4 kell 1épnie keriiletiinknek is e javasolt térre
nemcsak azétt, mert demokratikusabb s minden val6-
sziniiség szerint gyiimodlcs6z6bb s egészségesebb
egyhazi életre serkentd, de erkolcsisebb is. Eppen
emez utdbbi elony jelzése és megallapitasa a célom,
mert hisz a tébbi indok a Varé javaslataban fel van
sorolva s meg van emlitve az a lényeges koriilmény
is, hogy térténeti jogatdl az 4j méd senkit se fosz-
tana meg.

Erkolesosebb, ha a gyfilekezetek valasztjak a
piisp6kot. Quieta non movebo. De elGttem all s isme-
rem egy pilispdk-valasztds okmanyait — legalabb
részben. S mondhatom, hogy mély szomorisag, hogy
ne mondjam undor, fogott el, mikor betiivel kifejezve
kelleit tudomasul vennem érdemekben megdsziilt
férfiak lealacsonyitasat, az 6nzésnek, a szdmitisnak,
az egyéni Ondicséretnek biségesen bugyogd forrasit.
Tudoméasul kelle vennem, hogy voltak férfiak, kik
ma Onként s becsiiletszéra allitnak valamit, hogy
holnapra mar hasonlé 6nkéntes elhatarozéassal s be-
csiiletigéréssel épen ellenkezgjét valljanak. Mennyi
O6nzés és szenny egy nehiny oldalon! S azt hiszem,
hogy a talalékonysag igénye nélkiil mondhatom, hogy
a hany part vala, annyi csoméban lehet megtalalni
egy-egy ilyen szomoriuan elkedvetlenité halmazt.

Erdeke ez az anyaszentegyhaznak? Azt hiszem,
hogy senkinek sines nyeresége abban, hogy a nemes
vetélkedés nyers Oklelozéssé fajuljon. Sekinek se
nyereség; ellenkezfleg nagy veszteség, ha férfiak,
kik bizonyos magaslatra emelkedtek, alkalomadtin a
porba szallanak alid. Keriiletiinkben a legfbb- part-
harcz egyuttal személyi harcz is volt. S kinek valt
hasznara? Sekinek. De kara? Egy-egy vesztett mér-
kozés évekig tartd depresszi6ét sziilt, legalebb a
vesztes félben. Valdban egyhizunknak jél felfogott
érdeke, oly mddon donteni el e kérdést, hogy az
egyéneknek ne legyen alkalma az egyhiazi élet cimén
olyan magatartasra, amelyre minden jelz§ raillik, csak
az nem, hogy egyhézias és erkdlesos.

De kiilonben is egyhizi szempontb6l meg-
engedhet§-é, hogy legyen oly alkalom, amikor maga
az egyhaz, mint szervezet, a zsilipeket megengedi s
eziltal maga ad alkalmat az egyéni indulatok és
szenvedélyek rombold és tisztatalan kifrecscsenésé-
nek ? Hitem szerint az egyhaznak erkdlcsi integritisa
egyenesen kdveteli, hogy irtson minder olyan lehe-
téséget, hol a nem tiszta élet jelenetei s a nem erds
jellem tévedései el6fordulhatnak.

Ha a piispokvalasztds a gyfilekezetek kezébe
megy at, mar csak azon egyetlen egy koriilménynél
fogva is elmarad e szenuy, mert a személyek a gyfi-
lekezetekben érvényesitik jogaikat s a partoskodas s
vele jard siirgés-forgas helyett egy-egy presbiterium
vezetSire hallgatva él autonom jogaval, titkosan,
egyénenként. S az egyéni érték, mert tudja, hogy
kiviile nem két-haromszaz, de majdnem tizezer egyén
dont, csokkenni fog ugyan, de épen ezért emelkedni
fog az egész valasztasi folyamat erkolcsi értéke és
tisztasaga.

Mint egyhazamnak tagja hdén O6hajtom, hogy
az egyhiz maga irtsa ki szervezetébdl annak a lehe-
toségét, hogy valaha még egy ilyen documentes
humaines csomag gyidlhessen egybe azokrél a férfi-
akrél, kiket az egyhazi élet terén kimagaslé vezé-
rekként vagy legalibb is tekintélyes tényez8kként
kivinunk s szeretnénk minden koriilmények kozott
tisztelni és becsiilni.

Egyebek mellett az itt jelzett szempont is ko-
veteli, hogy a Viard-iéle javaslat mielgbb torvényerdre
emelkedjék.

Dr. Kristof Gyorgy.

R bélyeqzék.
Vélemény a mélt. igaz. tandes 3428—1907. sz. korlevélhez.

Hivatalos egyhéizi lapunk 1903. évi 34-ik sz.-ban
jelen cim alatt mar hozza szdlottam a bélyegzSkhoz.
Az emlitett cimben rei mutattam, mily eltérék és
valtozatosak azok kiilalakjuk, betiijok s kiilléndsen
koriratokra nézve. Es hivatkozva a magyarorszagi
Osszes tOrvényszékek, jarasbirdsigok, polgari anya-
konyvvezetSk, ado-, posta- és tavirdai hivatalok egy-
Ontetii bélyegz8ire, azon kérésemnek adtam kifeje-
zési, hogy az arra hivatott intézd korok allapitsak
meg az egyontetiis€g szempontjabél a bélyegzbk
nagysagit, alakjat és koriratét.

A mélt. igaz. tanics 3428 —1907. sz. korlevele
ezt a célt akarja némileg megkdézeliteni, de csak azt
éri el, hogy az eddigi sokféle bélyegzd helyett 18-féle
lesz, annyi, mint a hany egyhazmegye. Mert az fel
sem tételezhet§, hogy az ehazmegyei tanacsok —
hacsak eldlegesen egyik a masikkal nem kozlik —
teljesen congruens bélyegzbben Aallapodjanak meg,
mint a septuaginta forditék a Biblia szévegében.

Az igazgatdtanacsi korlevélnek ezen passusa
.ev. rel.“ jelzés helyett ,vef.* vagy ,reformdius®
hasznalandé, szintén csak az eltérésekre szolgilhat
alapul.

Lassunk egy nekany eléiordulhaté példat: ,Ref.
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egyhiz-(kiizség) N.“, ,Ref. ehaz (kzség) N.¢, ,Ref.
eh(kozség) N.“,  N.-i ref. egyhaz(kozség)“, ,N.-i ref.
ehaz“, ,N.-i ref. ehk6zség*, ha az ehazkszség neve
jon eldl, oda lehet tenni e szét ,pecsétje“ Ugyan-
ezek eléfordulhatnak a teljes ,reformatus® jelzdvel
is. Ugyanigy variadlhaték a ,papi“ vagy ,lelkészi“,
ismét a ,hivatal® és ,pecsétje” szavakkal még meg-
toldva. Fordulhat el§ a bélyegz6n: két Osszefogott
kéz, templom, galamb, sugarz6 szem, csillag, barany,
nyitott konyv, kehely, 4ldé pap, térdeplé tanitvany,
vagy Magyarorszag cimere stb. stb. A bélyegzé
alakjat: kor, oval, hiromsz0g, négyszig, hatszdg,
egyenes sor, gorbe stb., sem pedig azok nagysagit
nem is emlitve. A kérfrat lehet mind nyomtatott
nagy betii, vagy csak a kezd§ betiik nagyok stb. stb.
Van miben kiilonbozniok egymastdl a korlevél kere-
tén beldl is.

Az 1903.. évben megjelent cikkemben igéretet
tettem, hogy ,lha nem wveunék tolakoddsnak, megfeleld
mintdt is ajinlanék”. Ezt szem elGtt tartva, bator
leszek tett igéretemet bevaltani.

Mindenek el6tt a kovetkez6ket leszek bator
eldre bocsatani, miel6tt a mintit bemutatnam.

Semmiféle alakot vagy képet nem tartok cél-
szeriinek a bélyegz6n, mivel annak nem kell jelké-
pezni, symbolizilni. De ha megengedhetdnek vessziik
is a jelkép-kifejezést, mi legyen az, ami az evange-
liumi reformitus eszmét visszatiikrozze : Csillagos
torony, kakasos templom, fekvé barany, repiild
galamb, nyitott konyv, térdeplé tanitvany és aldo
‘pap stb.? Mas hivatalok sem hasznilnak mar -- az
orszag cimerét kivéve  semmi jelképet. Nem lehet
latni sem a vastitasok szarnyas kerekét, sem a tav-
1rdaszok cikazo VIIlamat sem a postasok kurtjet
gel kezében, sem az addhivatalok pénzes zsdkjat,
vagy &tkotott papirpénz-csomagjat. Még az orszag
cimerét sem venném f{el, mivel mi reforméatusok nem
vagyunk allamvallas. Sem uralkodénk, sem wvallasi
miniszteriink nem volt soha reforméatus.

A magyar nyelv azon szabijyit tartva szem
el6tt, hogy nemcsak mindig az egyes szok elsG szé-
tagjan van a hangsuly, hanem a mondatszerkezetben
is a hangsulyosabb szét tessziik elGl, az ehmegyék
és kozségek nevét tenném el6l p. ,N.-i ref. ehmegye*,
»N.-i ref. ehkozség“

A bélyegzG korirata lehetGleg legyen rovid,
mint a siirgény és mégis teljesen érthetl, szért a
oreformatus“ szét csak ,ref.“-fel helyettesiteném,
kivéve ott, a hol kiilsé cim és tetszetGs, helyes be-
osztas azt megkoveteli. A ,reform.” roviditést, mint
a mi 6nkénytelenil a néi reform-ruhit juttatja esziinkbe,
teljesen mell6zném, Az ,egyhaz“ sz6t ez oknal fogva
szintén csak ,eh“-val hasznilnam. Azonban a ,koz-
ség“ szo6t teljesen kifrndm, mivel t6rvényiink is:
ehkozséget, ehmegyét és ehkeriiletet emlit és kiilon-
boztet meg.

Ezeket tekintetbe véve, lenne a korirat ,N.-i
ref. ehkdzség“. A ,pecsétje” szdt szintén mellGzném,
nemecsak azért, mert semmi méis hivatal nem hasz-
nalja, de foképen azért is, mert csak pleonsmus
és nem is ,pecsét“, hanem .bélyegzd“. Mar pedig
az jol sem hangzik: ,N.-i ehkézség bélyegzGje”.
Mintaul ajanlanam a kor nagy 6val alakot:

) <%
@6 az kﬁ"‘g

Legyiink §szinték és valljuk meg, hogy sokkal
inkabb szeretjiik a ,lelkész“, mint a ,pap” cimet.
KilonGsen jon, ha vagy egy levél ilyen cimzéssel
érkezik: ,Tiszt. N. N. pap urnak“. Noha ismerek egy
nyug. esperest aki mindig ,,paptarsamnak“ sz6litotta
leirataben a lelkészeket, de azért & is mindig ,lel-
késznek“ cimezve kiildotte el. Az igaz, hogy a kozon-
séges életben, ha jelen nem vagyunk, rendesen , pap-
nak* neveznek, de ha hozzank beszélnek, vagy jelen-
1étiinkben van rélunk sz6, megadjak a lelkész cimet.
A leikészek bélyegzlje lenne a fennebbi minta sze-
rint: ,,Ni ref. lelkész“ az ,,ehkozseg“ helyett a
Jlelkész® sz6t tan. Ezen hosszabb és teljesebb kor-
iratot: ,N.1i ehkozseg lelkésze“ az ,ehkGzség“ hasz-
nalataval azért nem tartom a belyeazon helyesnek,
mivel az feleslegesnek tiinik fel és teljesen mefelel
a kividnalmaknak a rovidebb: ,N.-iref. lelkész“ Csak
az egyhazkozsegeknek van lelkeezuk és nem az ehme-
gyének és ehkerilletnek: ezeknek' lelkészei vannak.

Az egyhazmegyék bélyegzGi az elmondottak
szerint lenne ,N.-i ref. ehmegye“ és ,N.-i ref. espe-
res“. Az egyhazkeriileté: ,N.-i ref. ehkeriilet® és
»N--1 ref. plispok*.

Azonban a magam részérdl az ilyen korirati
bélyegz6t nem tartom teljesen kielégitonek. Nem
pedig azért, mert az csak azt tiinteti fel, hogy Magyar-
orszagon valahol létezik egy ,ref. ehkdzség“ vagy
egy .ref. lelkész“. de hogy hol és merre fekszik,
hova tartozik, arr6l semmi tidjékozast nem nyuijt.
Mi lelkészek pedig nem ismerjiilk a ref. egyhaz-
kozségeket teljesen. Czélszeriinek és sziikséges-
nek tartom ugy az ehkeriilet, mint az ehmegye
nevét is a bélyegzon. Es szerény nézetem sze-
rint. annal inkdbb, hogy az egyetemes rel.
egyhazat érdekld iigyek hova tovabb mindinkabb
szaporodnak és az orszag. kozalap, Ozvegy arvai
gyamintézet, orsz. rel. nyugdij s talan eljohet még
az orszag rel. egyhazi tiizbiztosi intézet is, melyek-
nek évi jarulékait — ha kozvetlen az illetd kdzpontba
vagy pénzintézetbe az egyhazk6zségek bekiildik posta-
takarék befizetési lappal — nemesak a kétszeri posta-
koltséget takarithatjdk meg, hanem az illet§ tisztvi-
sel6 a legnagyobb kénnyiliséggel konyvelheti el azokat
a bélyegz6k lenyomata alapjan.

Ezek alapjan ajanlanim ezen mintit:

Erdélyi ‘| N keriilet
«
l <
>
N—i by mcgye
[~.—; |
N—i- “ | kézség
lelkésze

Itt és az ehkdzség neve helyére jonne a lel-
kész“ sz6, vagy pedig fiiggelékiil al6] ez a kis toldas:
»lelkész“. Az ehmegyéké 2 sorbdl allana, az espere-
seké szintén. Az ehkeriilet e kozbels§ elvalasztis
nélkiil szintén két sor.

Mivel azonban ennek alakja szokatlan és a
rendes bélyegz6ktsl eltérs, mint legcélszeriibbet és
legtetszetGsebbet, ajanlandm eme masikat:

m
e,

Erdzlw keriilet "
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Az el6bb emlitettem valtozdsokkal az ,ehkozség“
és ,lelkész® sz6knal. Az ehmegyéké feliil ,N-i ref.
ehmegye“. Kozbil liresen marad, alul ,N-i ehkeriilet®.
Az ,ehmegye szt az ,esperes” helyettesitné. Az
egyhazkeriileté lenne, feliil ,\N-i*, kozbil , reformatus“
vagy csak roviditve ,ref.”“ és alél ,,ehkeriilet vagy
,,plispok®.

Ilyen formaban teljesen egydntetd bélyegzdje
lehetne nemecsak az ehkdzségnek és lelkészeknek,
hanem az ehmegyéknek és espereseknek is, st az
»ehkeriiletnek* és a piispknek is.

Azonban ez csak egyéni vélemény. Lehet, hogy
a nagytobbségnek nem fog tetszeni. Ugyanazért tisz-
telettel kérem a mélt. igazgatétanacsot, mielStt a
3428 —1907. korlevelének értelmében az ehmegyei
tanicsok intézkednének, illetve a bélyegzdket meg-
csinaltatnak, korlevelét méltéztasson oda médositani,
hogy a mar elfogadott bélyegz5-mintakat terjesszék
fel és azok alapjan az egyontetiiség szempontjabodl,
maga az igazgat6tanics allapitsa azt meg.

Csuiak Zsigmond.

Igazgatétandcsunk iilésébél.
Kolozsvart, 1907. okt. 17.

Elnokolt : br. Banffy Dezs6, ebker. fogondnok, jelen
voltak gr. Banffy Gyorgy, Zeyk Diniel ehker, fégondno-
kok, dr. Barték Gyorgy piispok, Kenessey Béla fGjegyzd,
Lészay Ferenc, dr. Valyi Gabor, Siandor Janos, dr. Sar-
kiny Lajos, Deésy Gyula 1gazgatotanacsosok Péter Kéroly
titkar, Pinkosti P4l szamvevd, dr. KAlman Janos taniigyi
eload(’) dr. Mihaly Jézsef ugyeszhelyettes és Médy Elek
penztaros ]egyzokonyvvezeto

Az ilés megnyitdsa utan Simé Lajos ehker. fogond-
nok és Incze Geré igazgatétanicsos tdvolmaraddsa, bete-
geskedés okan, jgazoltatott.

L ‘

Dr. Sirkany Lajos ehker. ellendr ismerteti a szdm-
vev§ altal Osszeallitott 1908. évi koltségvetést. Eldterjesz-
tésébdl konstatilja az ig. tandcs, hogy e koltségvetés ci-
menként és tételenként Gigy van Osszeaillitva, hogy abban
a mult évi’'Gszi kozgy(lés altal kifejezett kivanalom érvé-
nyesiil, t. i. 1908-t6] az évi szidmadist cimenként és téte-
lenként lehetséges lesz az eldiranyzattal parhuzamba hozva
Osszeillitani. Egyéblként a koltségvetés attétetett az ehker.
kozgyiilés altal kikiild6tt bizottsighoz.

IL

Az iigyforgalmi kimutatis szerint a szeptemberiiiilés-
kor fennallott 652 drb. hétralékbdl elintéztetett 512 drb.
A szept. iilés 4ta maig beérkezett 533 drb., amibél elinté-
zést nyert 308 drb.

A koézgyilés elé terjesztendd kozigazgatasi évi je-
lentés tudomasil vétetvén, kinyomatik.

Az egyhazkeriileti kepv1selok pétvalasztisirél beér-
kezett ]elentesek koziil azok, melyek szabilyszeriien haj-
tattak végre, megerdsittettek s az igazolt képviselok meg-
hivattak a f. évi rendes kozgyilésre.

A pétvalasztisok kozil nem volt meger051theto a
kalotaszegi ehmegyéé, mert nem az elsé vilasztdson leg-
tobb szavazatot nyert két egyén kozott, hanem Gj jelSltek
kozdtt tartatott meg a pétvilasztds, mir pedig az e tekin-
tetben torvényesitett gyakorlat szerint potvalasztas csak a
legtobb szét nyert két jelolt kozt ejtends meg s ha ezek
koziil valamelyik visszalépne, — mint a hogy itt utélagos
értesiilés szerint tortént — a mdsik jelolt egyszeriien meg-
;ra;lla:ztottnak jelentendd ki, de 4 jeloltekre szavazni nem
ehe

Nem volt szabdlyszerd a kolozsvari egyhazmegyében
Bicsi Gyula és Ldrinczi Gabor kozott megejtett pétvélasz-
tas sem, illetve az errdl beterjesztett jegyzokonyv, miért
is e két jelolt kozott Gjabb szabilyszerd pétvilasztas meg-
tartasa elrendeltetett.

El6terjesztés tétetett a kozgydléshez az ehkeriileti
bizottsdgok kiegészitése irdnt, javasoltatvdn, hogy azon
bizottsagokba, melyek az egyh ker. kozgyidlés adminisz-
triciondlis teenddit végzik, csakis kozgydlési tagok legye-
nek valaszthaték.

Nagyenyedi esperes azon kérdésére, hogy egyhiz-
megyei birésagi iilésen vilagi vagy egyhdzi elndk kell
elo6koljon, értesittetett, hogy ez iranyban az V. t.-c.
intézkedik.

Ugyanannak kérdése arrél, hogy az {igyész a zart
iiléseken, illetve zart tanicskozasokon jelen lehet-e, attétetik
az ehkeriileti fegyelmi birdsidghoz, sajit hatdskdrében leendé
feleletadis végett.

A rendbiintetés egyOntetii szabalyozasa targydban az
ehmegyéktll beérkezett vélemények alapjin elSterjesztés
tétetik az ehkeriileti kozgyhléshez.

Ehker. jegyz0k, kozligyigazgatd, ligyész és tandcs-
birdk vilasztisa és munkakdrének megallapitisa targyaban
elGterjesztés fog tétetni az egyhker. kozgyiiléshez.

Kalotaszegi esperes jelentésébdl arrdl értesiilt az ig.
tandcs, hogy tobben attértek a budapesti baptista feleke-
zetbe, irasos jelentkezés folytan. Miutin azonban a minisz-
ter rendelkezése szerint személyes jelentkezés sziikséges,
az attérést az ig.-tandcs térvényesnek el nem ismeri s el-
terjesztést lesz e tirgyban a kozoktatdsi miniszterhes.

Fétiszteletii pilispok adnak jelentése az udvarhelyi
egyhiazmegyében tartott vizsgilatrél, valamint a székely-
magyardsi templomszentelésrol, kdszonettel s elismeréssel
vétetett tudomasul.

Az elnGkség folhatalmaztatott, hogy tanitéi fizetés-
kiegészitések céljabdl az allamsegely igénybevételének en-
gedélyezését hataskorében lathassa el.

Visai ehkozséglinknek gr Teleky Géza egy harangot
ajandékozvin, koszonettel tidomasul vétetett.

Demény Miklés ehkeriiletink kotelékébdl kilépett
lelkész kérése valamelyik egyhazmegyébe bekebelezése
irant, nem volt teljesithetd.

A theol. fakultison tanirjeloltek részére Ilétesitett
allami dsztOndijas helyekre beérkezett pédlyizatok az eldl-
jarésag javaslatinak elfogadasival terjesztettek fol a koz-

-oktatasi miniszterhez.

Marosvisarhelyi kollegium telekeladdsi szerzddése
jovahagyatott.

Szamosard6i egyhizkdzségnek konyoradominy gydj-
tésre az engedély megadatott.

Rékosi Lajos galambodi lelkész mellé a s.-lelkészi
allis rendszeresitése engedélyeztetett.

Bartha Dezs6 szil. szolnoki esperes betegsege foly-
tin /= évi szabadsigolast kérvén, a szabadsagidé meg-
adatott s az esperesi teendk helyettes vitelével a fGjegyzs-
nek adott megbizatisrél sz6l6 jelentés tudomdsul vétetett.

A kolozsviri bérhizak gondozdsaval, Piinkosti Pal
helyett, ki szdmvevéi teendGje miatt ez alél folmentését
kérte, Médy Elek penztaros bizatott meg.

Piinkdsti Pal hdzgondnoknak a kolozsvari hazakon
eszk6z0lt javitdsok, festésekrél, azok ]ovedelmezosegerol
s a theologia helyiségeinek a nyér tartamara tortént bérbe-
ad4sirdl szolé jelentései tudomasul vétettek.

A koOzoktatisi miniszterts) djabban a f6t. piispok
adhoz intézett leiratokban az ,erdélyi ref.“ jelzés erdély-
részire 1évén Kiigazitva, tajékozé foliratot intézett az igaz-
gatétanics a kozoktatidsi miniszterhez arrdl, hogy szente-
sitett torvényeink értelmében dgy {4t puspok aat, mint
egyhazkeruletunket az ,erdélyi ref.“ jelzés illeti helyesen

A mojosi csaladkonyv ligyében esperes jelentése tu-
domasul vétetett.

A magyar6i helyesbitett papi dijlevél jévdhagyatott.

Pokoly Jézsef theol. tanir aa azon kérése, hogy az
egyhizkertilet "torténetének megirisa alkalmival gyujtott
okiratmdsolatokat maganak megtarthassa, nem volt telje-
sithet§ a vele kotott szerzddés alapjan.

Nagyenyedi kollegiumunk a hivatalbél kozgydlési
tagok névsoranak bejelentése rendjén kérte a rektornak
hivatalb6l valétagsigat, valamint hogy a tanit6képz6b6l még
egy tanar is kozgyflési tag legyen, a mi azonban teljesit-
hetének nem taliltatott.

Marosi ehmegye elSterjesztése, hogy az ehmegyék
altal kiildend5 ehkeriileti képvisel6k szama m4s, Gjabb
népességi ariny-kulcs szerint allapittassék meg, nem volt
figyelembe vehets, miutin épen egyik kozelebbi kozgyules
mar dontott e targyban s annak végrehajtisa elGtt eltérd
intézkedések tétele idgszerttlen.

Sepsi ehmegye kérése még egy kepv1selo kiildési

.jogdnak elismerése irdnt, visszaadatott a népességi adatok

hiteles kimutatasa vegett

Udvarhelyi ehmegyébdl a ref. valldsu allami és kozs.
taniték kérése, hogy résziikre egyhazi téren a felekezeti
tanitokkal egyenlé jog biztosittassék, nem volt teljesithetd.
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Fogarasi Albert nagyenyedi tanir, lelkészi folavatisa
engedélyeztetett.

Ezen {ligy tirgyaldsa folyamdn filvetett elvi kérdés-
bél kifolyélag a nyugalmazott taniroknak rendes lelkészi
pélyira lépése targyaban a konventhez elGterjesztés tétetett.

A szaszdanyani papvilasztisi koltségekben az ehke-
riilleti kozigazg. bir6sag altal elmarasztalt kiikiilldi esperes
sérelmi panasza az ehkeriileti kozgy(léshez nem terjeszt-
hets, miutdn a birésidg végérvényes itélete ellen sérelmi
panasznak helye nincs.

Kilyén Sandor igtat6 kiadé aa lakbére 100 koroni-
val {dlemeltetett s még 200 K. személyi p6tlék folydsitta-
tott részére.

Vincze Janos levéltarkezel6 irodai alkalmazott java-
dalma havi 100 K.-ban allapittatott meg s Tévolgyi Béla
részére 60 korona drigasigi pGtlék utalvinyoztatott.

Theologiei fakultds elGljarésdginak jelentésébsl dr.
Kecskeméthy Istvdn theol. tanir orszaggydlési képvisels-
sége mint mellékfoglalkozds az 1907—8. tanévre tudomi-
stl vétetett.

Az egyhizkozségi kozgyilés szervezése irdnt a régi
utasitds 10. §-4nak megfelelG értelemben tétetett elGter-
jesztés a kozgy(léshez.

Az 4j egyhazi torvény a kegyeleti id6t a lelkész ha-
14alat kovet6 honap els6 napjatél szamitand6lag allapitvan
meg, err6l korlevéli értesités adatik ki azzal a megjegy-
zéssel, hogy egyebekben a kozgyfilés iltal alkotott sza-
balyzat valtozatlanGl érvényben marad.

A szamosfalvi ref. iskola besziintetése, illetve isko-
lajanak az allam részére hasznilatra leend§ dtaddsa a be-
mutatott feltételekkel engedélyeztetett.

.

A kollegiumi 4j el6ljarésigi szervezet tirgyaban a
beérkezett vélemények figyelembe vételével a kikiildott
bizottsag javaslatit megtévén, némi mdédositissal a kerii-
leti kozgylés elé terjesztetik.

A bemutatott taniigyi jelentés elfogadtatvan, kinyo-
matisa, szétkiildése elrendeltetett.

A tandrvalasztds targyaban elGterjesztés téletik a
kozgyfiléshez oly értelemben, hogy mondja ki a keriileti
kdzgyflés, hogy jovére a gimniziumi rendes tanirzk egy

e célra kikiildendd keriileti bizottsig altal vilasztatnak. Ha |

a kozgyilés ezt elvileg kimondja, sziikséges lesz egy ij
szabdlyzat kicolgozisa.

A beérkezett vélemények alapjan egy keriileti tan-
tigyi bizottsdg szervezése irdnt elGterjesztés tétetik a koz-
gylléshez.

A megejtendd tanarvalasztisok alkalmibdl a tanar-
jelol6 bizottsdgba az igazgatotanics részérdi Lészay Ferenc
és dr. Sarkdny Lajos aai kiildettek ki.

A Molnar Lérinc egy évi szabadsagidejére Csia Pl
alkalmazasa jévdhagyd tudomisul vétetett.

Tarkdnyi Gyorgy kolozsvéri vallastanir a nem ref.
intézetekbe jardk hitoktatisdért honorildsat kérvén, e tirgy-
ban elGterjesztés tétetik az egyetemes konventhez.

Xincs Margit-féle alapitd-levél jévahagyatott,

Szeretethiz jelentése Barabis Margit és Nagy Izabella
feliigyelondk alkalmazisirdl, j6vahagyd tudomdsil vétetett.

Kolozsvari kollegium gondnoki 4llasarél Szacsvay
Sandor aa kordval jaré gyengélkedése miatt lemondvin,
kividls érdemeinek elismeréséiil javasoltatik az elGljirésig
kérése alapjan, hogy az ehkeriileti kozgy@lés a kollegium
orokds tiszteletbeli f6gondnokiva vélassza.

Kozoktatdsi miniszter leirata, melyhen jelzi, hogy
intéskedett az irdnt, hogy az altala kinevezendd taudrok
kinevezési okméanya nyitott levélben kiildessék az ig.-
tandcshoz, de ha az tévedésbdl nem tdrténne meg, annak
folbontdsira az ig.-tandcsot folhatalmazza, tudomasul
vévetett.

Kolozsvari kollégium felterjesztése alapjdn Weiszer
Rébert h. tandr alkalmazésa j6vahagyatott.

Székely Jénos n.-enyedi torpatanéar kérése az adott
fizetésjavitds id6pontjdnak 1906 julius 1 ben leends meg-
allapitdsa irdnt, a kozgylilés elé terjesztetik.

IV.

A vagyoniigyi jelentés kinyomatdsa, szétkiildése
elrendeltetett.

Az 1906. évi szdmadasokra tett ellendri észrevé-
telek a szamvevéi megfejtéssel Attétették a szamadas-
vizsgalé bizottsaghoz.

A tazkér-biztositdsok targyiban bejelenti az igaz-
gatStandces, hogy a Foncierrel fenndllé szerz6dést, mely
a jové év végén jar le, a foly6 évben fGlmondja, s fel-
hatalmazést kér arra, hogy a tGzbiztositdsrél akar szd
vetkezeti alapon, akar djabb ajinlatkérések utjan leg-
jobb belatdsa szerint gondoskodjék.

s Kendeffy-féle hagyaték utdn esedékes kamatok
befizetése ismételten megsiirgettetik,

Gergényi ehmegyébdl beérkezett 4dllamsegély-kéré-
sek elutasittattak, miutin az illamsegély-kiosztds mindig
méjushan tartatik.

Ozdi ekk. kérése egy miemléket képezé urasztali
pohér elad4sinak engedélyezése irant, elitasittatott.

Sajéudvarhelyi ehkdzség ingatlan vésirszerzddése
jovahagyatott.

Desi hazak utdn egyhdzkeriiletiinket megilleté
virilis jog érvényesitésével dr. Sarkany Lorind tandr
bizatott meg, aki egyébként az ottani legértékesebb
egyik hazat meg is vasarolta.

. A tordai Korona-sz4ll6 egyik bolthelyiségének bérbe-
adAsardl szélé szerzddés jévahagyatott.

Kolozsborsai ehkdzség kozpontban kezelt kisebb
t6kéi kiadatnak.

Magyarbikali ehk. vasarszerz6dése jévahagyatott.

Kimondotta az igzazgatétanics, hogy a viziticidk
alkalmAival f6t. piispdk aa kiséretét I. oszt. vasiti jegy
illeti meg.

Az iroda részére egyik 6cska irégépnek 1ijjal kicse-
rélése s a misik gép kijavitdsa 450 K koltséggel enge-
délyeztetett.

Kolozsvari kollégium jelentése az ajtoni birtok
elad#sabdl kifolyblag folyamatba tett perrél, tudomasul
vétebott.

i Theol. fakultdsunk 1907. évi koltségvetése jova-
hag¥atott.

" 7 A szeptemberi pépztari naplé vizsgéilatardl szélé
ellendri jelentés tudomésul vétetett s kapcsolatban elvileg
kimondatott, hogy jovére a theologiai tanirok részére
id6kozben szobafestések az alap terhére nem végeztet-
heték, 1gyszintén a kdnyvtdr gyarapitisira kiadandé
ataldny-elGlegek az elszdmoldsig kiilon fiiggd szamlan
kezelenddk.

Végiil a szdmvevd jelentése arrdl, hogy a Lesz4-
mitolé banknil levd folyd szdmlank allaga takarékbetét
kivételét sziikségessé nem tette, tudomasul vétetett.

Ezzel az iilés véget ért.

‘ M. ..

EGYHAZMEGYEI ELET.

A nagyenyedi egyhdzmegye r. k. kdzgyiilése
Nagyenyeden.

IL

Az augusztus 1-én életbe lépett Gj egyhazi
torvény rendelkezésével a keriileti tanit6 képviselSk
megvalasztisira szeptember 30-dn rendkiviili egy-
hazmegyei kozgylilésre sereglett Gssze a nagyenyedi
egyhiazmegye Nagyenyedre. A gyéresi 4llomasnal
mar reggel 7 6rakor gyilekezni kezdettek a tagok
s mire a vonat Enyedre ért, alig birta kibocsajtani
magabodl a ,szent partialistikat“, mintha az dj id6k-
kel ,,Gj eget és dj foldet* vart volna mindenik.

Pont 9 6rakor Jancsé Lajos esperes kozvetlen,
meleg iméja utan megnyitja a gyilést, vazolasaval
a kozgyilés szitkségének s miutan a tagok szamba-
vétele megtorténik: megkezdGdik a targysorozat
targyalasa, kimondatvan hatarozatilag az is, hogy a
targysorozatban fel nem vett, de idGkdézben bejott
halasztist nem szenvedhetd iigyek is targyat képe-
zendik a kdzgyilésnek s igy az elére megallapitott
14 pont, 19-re nétte ki magit a tirgysorozatban, de
azért meglevén mindeniknek a maga elGaddja: a
kozgyfilés a maga feleldsséginek tudatiban komoly
méltésaggal s higgadt alapossdggal mérlegelt minden
egyes pontot.



346

ERDELYl PROTESTANS LAP

43. szam.

Targysorozat rendjén a Szécsi Ferenc el6adasa-
ban a miszaki el6add dijazasa 6000 koronan feliil
/5% és ezen aldli Gsszegre 3/4%o-kal A4llapittatott
meg; a presbiterek szama a Simon Antal altal 1élek
szdm aranyabani ajanlattal szemben az egyhédzkoz-
ségek meghallgatasival az el6add javaslata fogadta-
tott el azzal az indokolassal, hogy az esetleges ki-
maradOknak nem kell a kimaradias sajg6 fajdaimat
felkelteni.

Egerbegy mintegy 6 hold helyét az egerbegy—
gyéresi cserépgyarnak per 500 koronaval akarja
eladni, de ingatlan eladisarél 1évén szo, az egyhaz-
kozségi kozgyilés tagjainak névszerinti szavazasat
feltiintetd jegyzOkonyv visszaadatott ezen kdriilmény
figyelembe vétele végett; éppen igy jart Otorda is,
noha a kdzgytilésen kitudédott, hogy ott a felalli-
tandé Aallami gimnazium elhelyezésére sziikséges
egyik, papi lakasra ajindékozott papi telket névsze-
rint szavaztas meg az egyhaztorvény kozgylilésének
tagjai 26 ezer korona -eladasaban, hogy azzal majd
a masik papi telken 2 papilakot épithessenek egy-
szerre: bar a telek vasarlas iligye a mar régéta ha-
z6d6 s most mar megoldas felé kozeledé épités
iigyében nagyon siirgfs: mert a jegyzokonyv ezt a
kardinalis pontot nélkiilézi, visszaadatott, de azért a
telek eladas e jegyzGkonyvi kitiintetéssel engedé-
lyeztetett.

Engedélyeztetett tovabba a m.-szt. kiralyi és
gezsei iskolak 4allamositasa is, ha az allammal ké
tendd szerz&désbe bele teszik azt a pontot is, hogy
az egyhaztdl, az egyhazi szolgilataért dijazott tanito,
ha ebbeli kotelezettségeit pontosan nem teljesiti,
elhelyezését kérhessék és kinyerhessék. A mezdka
pusi vallastanitas, pap nem lévén kozelben, megen-
gedtetett a ref. all. taniténak. A mez6zahi beteg
lelkész mellé kaplan rendeltetik allamsegélylyel,
Asszonynépe, fedezete meglévén, épithet templomot.
Nagyobb érdeklddést és tanulsdgos vitit produkalt a
felsGszabolesi és a hevesnagykuunsigi egyhazmegyék
atirata a lelkészi nyugdij iigyben, melyben legfGkép
pen a térvény azon szigorat értelmezik, mely az
ozvegygyel szemben 4ll elé akkor, ha a nyugdij
folyositasa el6tt hal meg a pap, vagy jogosult, vagy
ha az illetékek befizetve nincsenek. Ezen szigor
enyhitésére és az ide vonalkozd térvény hidnyossa-
ganak kireperalasara j zsinat 0Osszehivasat is java-
solja az atirat s ezt ajanlja maga az elGadé is, el-
fogadisra és partolasra ajanlvin az egész atiratot,
de a kozgyllés tobbek hozzasz6lasa utin a mar
meghozott és szentesitett torvény iranti tiszteletbdl
gy hataroz, hogy bar maga is vallja az atiratokban
jelzett nehézségeket, de miutin a torvény mar
imperativ jellegiivé valt, intéztessék felirat a maga
tjan a konventhez, hogy az esetleges O6zvegyi jaru-
lékokra red nehezedd nyugdij terhek enyhitésérdl
minden alkalommal valamely uton gondoskodjék.

A marosi egyhazmegye atirata, hogy az egy-
hizmegyei keriileti képviselGk valasztisara mas
kules allapittassék meg a mar lecsendesedeft kedé
lyekre valé tekintettel, nem fogadtatott el. Lorincréve
temploma melletti terének parcellizdsa visszaadatott
kiegészitésre; a herepei presbiteriumnak 37 kor. ko-
vetelése néhai levitdjanak 6zvegyével szemben, eluta-
sittatott. Megengedtetett Ozdnak, hogy a néhai br.
Radik Adidm patronus altal 1897. évben ajandékozott
ritka miibecscsel bird urvacsorai kelyhét eladhassa
's ezzel roskadoz6 templomat, ,,Radak templom, Radak
poharbol felirattal felépithesse.

A mez8bodoni lelkésznek, barmily fesziilt is
viszonya az ottani all. tanitéval, a vallastanitis at-
ruhdzasa az énekvezérre, nem engedtetett meg.

Nyole lelkésznek a bejelentett mellékloglalko-
zdsa azon hozziadassal engedtetik meg, hogy a
mihelyt valamelyiknél ezek a lelkészi teendGk rova

séra szolgilnak, azonnal megvonatnak. Felméri San-
dor. Nagy Kéilman, Janosi Samu tar. képvisel6k az
egyhizmegye részéril megvilasztatnak.

Felenyednek megengedtetik, hogy addssagit
konvertalja s végiil ozdi leélkész G. Kovacs Istvan
felavatidsa iranti kérés beadisira az egyhazkoézség
utasittatik

Oreg dél volt mar, mikor a targysorozat ki-
meriilt, mert hiszen most mar az egyhazmegye nem-
csak postija, hanem elbirdl6ja az elébe keriilt ligyek-
nek, nagyobb jog- és hataskorrel, az érdeklddés is
nagyobb. Vajha fokozédva nyilvinulna ez mindig,
mindenhol.

Alig mult el két ora, mar a kozgyiilésbsl ki-
valt a fegyelmi birésag, hogy részint, mint helybeli,
részint, mint delegalt birésag itélkezzék. Az igazsag
keresése mindig sok nyomoziassal, kiizdelemmel, 13-
radsaggal jar, mert a perlekedd IJelek mindenike a
maga részére Ohajtana biztositani azt. Themis isten-
nének konnyen ment a megtalalds bekotott szemmel
is, mert amig egyfel6l ,forma dat esse rei*, mas-
fel8] az alakisig be nem tartasa sulyos jogi kovetkez-
ményekkel jarhat.

Ezért. mint deleg2lt birésig még most sem
bocsitkozhatott egy régen huzodé iigy érdemleges
targyalasaba, mert a forma kellékei nem tartattak be
a kikiildést keérd részérdl, pedig ugyancsak sokan
vartak, hogy hol és milyen az igazsag ?!

Themisnek be van kétve a szeme, még nem
lat, de majd ugy is megkapja 6, a mit keres, addig
mi csak safarkodjunk a nekiink adott talentumokkal
ugy, hogy ne alljunk és keriiljick az & utjaba soha.

r. —I.

TARCA.

Keresztes Mdté erdélyi reformdtus piispok korlevele.
(Anno: 1795. dprilis 9-én.)

Kérem és kotelezem tiszteletes esperes uraimékat
a kovetkezendbkre

1. E mai megveszett idében felette igen elara-
dott az emberekben, még a belsé rendben is, de
kivaltképen az ifjabb akadémikusokban és azokkal
tarsalkodé domidoktus atyafiakban is a heterodoxia,
arminianismus, naturalismus és atheismus, melyet
konyhullatissal és szivbeli fijdalommal leliet minden-
felé tapasztalni az orszagban. Az Istenre kérem és
lelkek szamadasara kényszeritem tiszt. esperes uraimé-
kat, hogy az olyan papokat, s6t mestereket is, akik,
ha szintén a kathedribdl nem tanitjak is az G ordogi
tudomanyokat, de in conversationibus észre lehet
venni, s6t néha cselekedetekb6! is ki lehet venni,
hogy megveszett tudomany lappang az § kebeldkben,
szorgalmasan kitanuljak és minden keevezés nélkiil
a XI. és XII. kanonok és a XXI-ik szatmari Consitutio
szerint banjanak azokkal és eképen sziintelen sziveken
viseljék a szent 1éleknek szent Pal apostol altal elénkbe
rendelt ezen parancsolatjat: viseljetek gondot azért
magatokrol és az egész nyijrél, melyben a szent
Lélek titeket vigyazokka tett, az Isten Anyaszentegy-
hazanak legeltetésére, melyet tulajdon "vérével kere-
sett. Apost. cselek. 20, 28.

2. Tapasztalta)ik az is, hogy az ujabb papok a
predikalasnak hasznz és idvességre vald formajat is
teljességgel elierditették és csak valami cifra beszé-
det és stylust szének-fonnak O6ssze és mint valami
cifra oratiot adnak el§, minden hasznos és lelki épii-
lésre megkivantaté s hitet és jo erkolcsét szerzd s
neveld tanitas nélkiil. Az ilyeneket esperes uraimék

kényszeritsék a dogmiknak a Systemak szerint vald

tanitisara, még pedig nexus szerint, nem pedig hogy
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most egy, méskor més imitt-amott felfogott materiak-
rél. Mert magam is hallom és tapasztalom gyakorta,
hogy mar a predikatiok most egy, majd mais kiilon-
b6z6 dolgokrdl folytattatvan, romanokka valtanak,
melyekben a szt. irasbeli helyek és a nagylelkii theolo-
gusoknak szavai alig fordulnak eld.

3. Az oOrdogi gyiilolség miatt sok helyeken né-
mely emberek az isteni kdzOnséges tiszteletet meg-
vetik, a templomokat nem jarjak, a papokat magok
hazaknal valo prédikilasokkal (a k6zonséges prédi-
kacidkon kiviil is) és az uri szent vacsordnak kiszol-
galtatasiaval minden testi nyavalyan kiviil csigazzak,
melynek orvosoltatisidra ide helyeztetem az 1776.
esztendében Uj-Tordan tartott generilis szent Syno-
dusnak végzését, melyet minden tiszteletes atyaliak-
kal szorosan megtartattni el ne mulassanak:

»Nagy kisebbségére és megutiltatisira szolgil
ez a mai apostoli szent vallasunknak, hogy noha
ennek ebben a hazdban szabados gyakorlata enged-
tetett és Isten kegyelmébsl tobbnyire mindeniitt tem-
plomaink is vagynak, mégis sokan az Isten hizanak
megutalasaval és a szent gyiilekezetnek megvetésé-
vel, az G [stenhez vald hidegségek nyilvanval6 bizony-
sagaval azt kivanjak, hogy az isteni szolgalat kiilo-
ndsen az & hazuknal vitessék végben és a szent szak-
ramentumok ott administraltassanak. Ellenkezik ez
minden nemzeteknek szokasokkal, de kivaltképen
ellenkezik az Istennek céljaval, ki a gyiilekezetek
satorat azért allitotta, hogy minden lélektsl ott tisz-
teltessék. E végre ott helyeztette a maga jelenlété-
nek synbolumait; ott hallgatta meg a kényoérgéseket;
ott adott feleletet a kérddknek; ott parancsolta, hogy
legyenek aldozatok, kozdnséges konyorgések, ének-
1ések és muzsikalasok; ott olvastatott az Istennek
térvénye; ott tanittatott a nép a 1évitaktdl; ott jelen-
tenek meg a kiralyok is az istenitiszteletre és a kik
ezt megvetették, a2zokat, mint maga parancsolatinak
megrontoéit, az Isten keményen megbiintette.

A melyek mind arra mutatnak, hogy az Isteana
szenteknek gyiilekezetét szereti és abban gyo6nyor-
kodik. A kik pedig azt mondjik, hogy ma az uj tes-
tamentumban az isteni tisztelet egy bizonyos helyhez
sem kottetett, azok ugyan j6l gondolkodnak; de
eszekbe vegyék, hogy méas a ko6zonséges, mis a
kiilonds isteni tisztelet; ez akarhol meglehet, annak
pedig csak a szentek gyiilekezetében van helys. E
végre gyiiltek Gssze az apostolok minden szentekkel
a hétnek elsd napjan a kenyérnek megszegésére és
az imadkozasra. Ezért mondja az apostol is: ne
hagyjuk el a mi gyilekezetiinket, mint szokdsok néme-
lyeknek. De mit szamlalunk tébbet, holott ezzel rakva
van az ujlestamentumi szent irds. Ezért végezi a
generdlis szent Synodus s egyszersmind szorosan
imponalja a tiszteletes senioroknak, hogy ezekkel s
ezekhez hasonié tobb okokkal ne mulasszak el, mind
magok vizitdlasanak idején inducilni, mind a tiszte-
letes atyafiak altal inducaltatni, tanitds altal az ilyen
részreszakadtakot arra, hogy a hizi isteni tisztelet-
r6l lemondvian magokat az Isten népének kozonséges
gyiilekezetéhez adjiak, mert ez Isten elGtt kedves, és
a Krisztus ott igérte, hogy jelen leszen és minket
meghallgat. Kivaltképen azon legyenek, hogy a szent
szakramentumok nem masutt, hanem a templomok-
ban administraltassanak; melyekben ha kiilénben el§
nem mehetnének, reportilvan a generilis szent Syno-
dusnak, azon leszen, hogy ezt a rendetlen szokast
keményebb késekkel is megorvosolja, és e végre az
1627. esztenddben emanilt konklusomot megujitvan,
vigoridlni el sem mulatja. Mely 1627-béli constitutio
SzOrdl-sz6rd ez: végezi a szemt kovona, hogy emnek
uldna senki a wminiszter atyafiak koziil, hdzndl a tem-
plomon ktviil me prédikdljon, sokkal inkabb a szakva-
mentdmokat ne administrdlja, kivévén mikor & i. vataki
beteg, vagy valamely nagy patronusnak bizonyos wya-

valydja van sub poena 1, frt. 3, Secundo fri. 6, és
toties fuoties fri. 6. —

Ezen constutiét annyival sziikkségesebbnek tar-
tottam leiratni és megtartasra rendelni, hogy lelkem
sérelmével kellett értenem, hogy némely uri ember,
mikor a pap mondotta volna, hogy neki nem szabad
az Urnak szent vacsorajat egészséges emberek hazaba
hordozni s ottan administrdlni, azt felelte profaniter
és profanissime, hogy a bizony szabad, mert az csak
olyan, mint a cigdny ndtdja, a melyet mmdezmit lehet
Sumi, ahol kivdinjik.

4. Az iskoldk mindeniitt pusztilnak, a gyerme-
kek nem tanittatnak, az iskolamestereknek henyeségdk
és kiilsé ioglalatoskodésok miatt. Sok helyeken az
iskolamesterek tiszttartésagot és falusi nétariussagot
folytatnak. Kotelezem tiszteletes esperes uraimékot,
hogy az ilyetén mestereket az iskolakhoz szoritsak.
Tanitsdk 6k a gyermekeket egész szorgalmatossig-
gal. Azokbél tiszttartékat és notariusokat ne formal-
janak. Ha valamely mester ezen rendelésem utan a
tiszteletes esperes uraim parancsolatja ellen mégis
tisztarté6skodnék és notariussagot folytatna, az isko-
14b6l kihanyattassék és a belsd rend catalogussabdl
neve klvagattassék.

Kozli: Elekes Vikior, esperes.

GYASZROVAT.

Bibarcfalvi 76tk Tamds a kolozsviri ev. ref. egy-
hdzkozségnek nyugalmazott kantortanitéja folyd hé 12-én,
életének 75-ik évében hosszas szenvedés utan mecrhalt
Kolozsvart mint 24 éves ifji kezdte meg tanitéi palya]at
a kiilonben theclogiara kész(lt ifji. Nehény éven it tani-
tott a reform. leanylskolaban s mint a magyar~utca1 reform.
templom kantora az 1906. év §széig, 50 éven it szolgilta
egyhdzat hiséggel, példaads buzoosagoal 0 szervezte Ko-
lozsvirt az elsé foldmives énekkarokat, melyekkel az egyes
héstiti utcik ellenséges érziilett ifjuségét egymashoz ko-
zelebb hozta és nemesebb erkolcsokre nevelte. Vezetésiik-
tdl nyugdijba tavozisa elGtt alig 1—2 évvel vilt meg. A
60-as és 70-es években tevékeny részt vett a kolozsdo-
bokai ref. tanitétestillet munkassagidban s ennek megszii-
nése utin lelkes buzgdsiggal volt egyik alapitéja a kolozs-
megyei tanité testiletnek, amely megalakulasakor 1874-ben
6t vilasztotta meg elsé alnokéil. Elete tisztes, derék mun-
kéaban folyt le, amelylyel becsiilést és szeretetet vivott ki
maganak. Kiilonosen az egyhazi életben volt dld4dsos mun-
kéja. Kolozsvar papjai rendszerint az egyhazmegyel és
keriileti tigyekkel lévén elfoglalva, a nép gondozasa és
vezetése foként a taniték kezében volt. Toth Tamas e be-
folydst mindig csak jéra hasznilta. Az éltaldnos szeretet
és tisztelet meghatéan nyilvanilt e hé 14-én volt temeté-
sén, mikor féleg a hoéstitiak csaknem teljes szdmmal vo-
niltak fel a magyarutcai templomba, hol Kenessey Béla
blcsuztatta el. — Aldas emlékén !

Jakab Kdroly alamori reformatus lelkész, a nagy-
szebenl egyhdzmegye szamvivGje, 1907. oktéber 19-ém,
hosszas szenvedés utan 44 éves kordban, lelkipasztorko-
disanak 21.ik évében meghalt. Temetése 1907. oktéber
21-én, délutdn 2 Orakor volt az alamori egyhazkdzségben.

RULONFELEK.
R szerkesztd részt vesz a konvent most folyé tdr-

gyaldsain s helyette e szam szerkesztésének munkajat
Téarkanyi Gydrgy végeszte.

@ konvent {. hé 22-én kezdette meg iiléseit Kun
Bertalan pilispok és baré Banffy Dezsé elndklete alatt.
A tirgyaldsokon keriiletiinkbdl részt vesznek dr. Barték
Gyorgy piispok, Kenessey Béla, Nagy Karoly, Fogarasi
Albert.

Birek a konventi iilésb6l. A most folyé konventi
iilésekrél részletesebb tuddsitast csak lapunk jové szama-
ban adhatunk. Addig is azonban az {iléseken résztvevd
szerkeszténk express-tuddsitisa folytan Fkét nagy jelents-
ségii hirt ko6z6lhetiink. Az egyik az, hogy a konvent ki-

mondta, hogy a kézponti épiiletbe, mely jov6 novemberre
kész is lesz a konventnek kozponti irodat 4llit be élén
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egy el6kel§ vezetd-titkirral. E célra az adminisztricié-
allamsegélyb6l évi 48 ezer koronat tart vissza (épiilet
annuitdsra és személyi és dologi kiaddsokra.) Az allas
mar most be fog toltetni. A mésik az az &rvendetes hir,
hogy a konvent a papi nyugdijintézet Végrehajtisi utasi-
tisan nagy jelentdségi kinngebbitéseket eszkozolt a lel-
készek terhei mérséklésére. Az ide vonatkozé mddosita-
sok ezek:

1. A belépés hatdrideje 1908 januar 1. Annak meg-
allapitdsa, hogy valaki a gyamintézet keletkezésétdl, vagy
rendes lelkészi szolgalata, vagy segéd, helyettes lelkésci
tandri minGségben eltoltott évei kezdetétdl, vagy pedig
1908 jan. 1-t6i kivanja-e szolgalati éveit beszamittatni,
kinek-kinek szabad tetszésére bizatik. Az erre vonatkozd
nyilatkozatok f. évi decz. 1-ig a végrehajté bizottsighoz
kiildenddk be. (Kélvin-tér 7., Budapest.)

2. Akik 40 szolgilati éviiket betdltotték, de a nyug-
dijat igénybe venni nem kivinjik, a tovabbi dijfizetés aldl
felmentetnek. A fentarté testiiletek azonban ebben az
esetben is kételesek a 2%0-0s évi jarulékokat fizetni.

3. Mindenki azon dsszeg utan igényelhet nyugdijat,
s igy azon Osszeg utdn fizet potlé belépési és évi jaru-
1€kot is, amely utdn gydmintézeti jarulékait fizeti. Ha ez
az Osszeg kisebb valdésigos jovedelménél és eme vald-
sagos jovedelem utin kivanna valaki nyugdijat, akkor
koteles a két dsszeg kozotti kiilonbozet 10%-4t és ennek
a belépés kezdetétGl szamitott 2!/2%-0s évi dijat, s mind-
két Osszegnek 4%-o0s egyszeri kamatait egyszerre, vagy
5 év alatt befizetni.

4. A régebben szolgdlé lelkészek nyugdij-intézeti
jarulékaikat azutin az Osszeg utin fizetik, amely utin a
gyamintézeti jarulékokat fizették. A jovére nézve azonban
az 1894 évi jelentGivekben kimutatott fizetés utdn tartoz-
nak a belépési és az évi jarulékokat fizetni.

5. A lelkészi allas megiiresedése esetén addig, amig
a lelkészi allas be nem toltetik, a kongruis lelkészi alia-
soknil a fentart6 gyiilekezetek a kongrua-Gsszeg leszami-
tisaival kotelesek a 2%¢-0s jarulékokat fizetni.

6. A meunnyiben a fér] életében nem fizette volna
be gyimintézeti jarulékait, a hatralék az Ozvegy évjara-
dékabdl vonatik le, de csak oly mértékben, a menuyivel
kevesebbet fizetett be az elhalt férj, mint fizetésének
10%0-a és 5 évi gyamintézeti tagdija.

7. A végrehajtobizottsdg felhatalmasztatik, hogy ha
egy csalddban hatnal tobb segélyt igénylé arva van ezek-
nek segélyezése irant esetril-esetre elGterjesztést tehessen
a konveathez.

8. A jarulékok befizetésének hatdrideje szeptember
1 t6l november 1-ére tolatik el.

9. Ha valamely koételezett tag az elGirt okméinyokat
be nem szolgaltatna és koribbi éveit beszdmitani nem
kivanja, akkor ugy tekintetik, mint aki csak 1908. januar
1-t6l kezdve kivan tagja lenni az intézetnek, ebben az
esetben azonban a ‘belépési jarulék befizetésére engedett
5 évi kedvezményt igénybe nem veheti.

10. A konvent felkéri a kultuszminisztert, hogy az
1898 : XIV. t-cikk 11. §. IL 1 pontja értelmében a lelkészi
nyugdijjirulékokat a lelkészi fizetésb6l vonja le és a
kongruas lelkészek kongruijit annak megfeleldleg
emelje fol.

11. Felkéri a kormany a kultuszminisztert, hogy az
utalvinyozasi eljiris értelmében engedje meg, hogy a
nyugdijintézeti jarulékokat az egyhazi fGhatdsigok a
kongrudbdl visszatarthassik.

12. 40 éven tul tagdijfizetésre senki sem kotelezhet6,
még akkor sem, ha nem megy nyugdijba.

13. A 60 éves korra nézve az 1908. januir 1-je az
irdnyadé.

14. A tagok befizetési kotelezettségére nézve min-
dig a vilasztast, illetve az 4allis és javadalomviltozast
kovets év janudr 1-je az irdnyadé.

R sdrospataki féiskoldban az akadémiai és koz-
igazgatdi 4llasra Novak Lajos theol. tanar vélasztatott
meg. Zovanyi Jeadt, kinek e tisztségbe valé beiktatésat
a f6iskola igazgatOtanicsa megtagadta s a ki e miatt
fegyelmit kért az igazgatdétanics, sét a piispok ellen is,
a tiszédninneni egyhazkeriilet kdzgyiildse 4llasatol felfiig-
gesztette.

Magdntandr a theol. fakultdson. Ifj. dr. Bartdk
Gyorgy, dr. Bartdk Gyorgy piispokiink fia, doktori ok-
levele alapjan engedélyt kér az Igazgatétandcstdl arra,

hogy a theologiai fakultdson magéotaniri eldaddsokat
tarthasson a bolesészeti tudoményokbél. A kérést a theo-
logia elGljarésdgénak véleménye alapjin az Ig.Tan. partolé-
lag terjeszti a keriileti kozgyiilés elé, egyben azonban meg-
engedte ifj, dr. Barték Gydrgynek, hogy megkezdhesse
el6addsait addig is, mig a keriileti kozgylilés végleg
hatdrozna, a mely bizonyira Ordmmel fogja a hozzi-
jéruldsét adni az engedélyhez, mint a mely csak emelni
fogja papképzésiink szinvonalat.

Iskolai iinnepély. A pdpai f6iskola szép és kegye-
letes ilinnepélyt tartott okt. 18-4n nagynevii térténelemta-
pardnak, Bocsor Istvdnnak sziiletése szazéves forduldja
alkalmaval. Az iinnepélyen Kiss Ernd tandr tartott emlék-
beszédet Bocsor Istvdn felett.

Tandri bekdszonték. A szészvarosi ev. ref. Kin-
kollegium 3 rendes tandra: Gordg Ferenc, Orbdn Lajos és
Réth Agoston 1907. évi oktéber hé 31-én d. e. 10 drén
kezdve fogjdk Széaszviroson az ev. ref. templomban be-
koszonts értekezéseiket megtartani. — Az iinnepély pro-
grammja : 1. Jovel szentlélek ; énekli a gyiilekezet. 2. Ima.
Tartja Tanké Béla vallastanir. 3. Erds varunk az dristen;

! eladja az ifj. énekkar. 4. Ein6kls f6gondnok ir felszolitja

a megvilasztott tanirokat bekdszonts értekezéseik meg-
tartiasira. 5. Tandri bekodszont§, tartja dr. Gordg Ferenc.
6. Taniri bekdszontd, tartja Orban Lajos. 7. Udvoezls dal;
eléadja az ifj. énekkar. 8. Tandri bekoszont6, tartja Réth
Agoston. 9. Ig.-tanar {idvozli a bek6szOntdtt tanarokat. 10.
Himnusz Erkel F.-t6l; el6adja az ifj. énekkar. — Délutin
1 érakor kozebéd a Magyar Kasziné nagytermében.

Halds koszénet. F. é. szeptember 23-dn tekintetes
Lakatos Sidmuel marosvisirhelyi ref. koll. tanar dr, nya-
radselyei ref. egyhdzunk egyhazmegyei képviselGje nemes
szive sugallatdnak ismét szép jelét adta egyhdzi és iskolai
ligylink irdnti érdeklédésével. a middn a mar korabbi
400 kor. és 330 koronas alapitvanyait kiegészitette egy
ujabban tett 300 koronis alapitvanynyal. Ez altal az idé-
kozi kamatokkal Lakatos Simuel tandr ur altal alapitott
Jnyiridselyei ref. iskola ingyen tanszer-alap® elérte 1907
julius 6-4n az 1176 korona 26 fillért s 1908 szept. 1-én
kezdetét is veszi a segélyezés. A mid6én ez Gjabbi 300
koronds alapitvianyért is a leghildsabb koszOnetet nyilva-
nitok a nyaridselyei ref. egyhazkozség nevében a nyilva-
nossig el6tt is, Oszinte szivvel kivianom, hogy Lakatos
Samuel tandr urat a mindenhatd Isten éltesse még sokiig,
hogy nemes cselekedete gyimolcsét 1athassa. Kegyes ado-
manya folytdn a taniigy fellendiilésével fakadjon 4ldas a
nyéradselyei ref. egyhdzra, iskoldra. Nydarddselye, 1907
oktéber 2-4n. Simon Gdbor, ref. lelkész.

A ntii esperes urakai szivesem kévjiik, hogy az
egyh.-megyei gyiilésekrdl, vdlasztdsokvol s dltaldban a
megyéfiik teviiletén eldforduld kozévdekii eseményekvol
lapunkat ériesitietni sziveskedjemek. Hasonlé kévésiink
van kollegiumaink Tek. Igasgatoshos is a kolle-

ginmokra vonatkozélag.

RIVRTALOS RESZ

Sz. 5220—1907.

KORLEVEL
a kollégiumok méltésagos t. Elbljardsagaihoz.

Felkdrjik a méltésdgos t. Hldljardsigot, hogy a
nagyenyedi kollégium magyar-német, a székelygudvar-
helyi kollégium maggar-német, a zilahi kolldgium
gorog-latin és a sepsiszenigyirgyi kollégium magyar-
latin és menngiségtan-természettant tanszékeinek az
1907 novemberi egyhazkeriileti kdzgyiilésen leendd be-
toltése alkalmébdl a tanarjellé bizottsdgba gondnok,
illetSleg tandrképviselGket kikiildeni méltéztassék.

Kolozsvart, 1907 oktéber hé 21.

Dr. Barték Gyirgy,
elndk.

Dr. Kdlmdn Jdnos,
taniigyi elSadd.

Nyom. az ,Ellenzék* konyvnyomddjaban Kolozsvért, Szentegyhdz-uteza 22. szdrm.
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Kolozsvart, 1907. oktéber 31.

AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.
Felel8s szerkeszts: NAGY KAROLY, th. tanar.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Szerkesztgség, hova a kéziratok és magéan elbfizetések
bérmentve killdendSk, az ev. ref. theol. fakulids

épiiletében 4. ajto.

12 kor.
6 kor.

Eléfizetési 4r: egész évre
félévre

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

A reformdcié tanitdsa.

A vilagtérténelem a vilagitélet, mondotta
egy nagy boles, aki egyszersmind kolté is
vala, tehat préfétai tehetséggel birt. Oktéber
3i-ike pedig az a nap, amelyiken Gjra meg
Gjra Unnepélyesen kihirdetik a vildgtorténelem | ™
itéletét, csak épen meg kell hallanunk. Amde
ez a vilagitélet nem jurisdictio, hanem értékek
megallapitdsa. Nem is olyan itélet, amelynek
végrehajtisan fordul meg a dolog, mert egy-
szeren megallapitja a tényeknek a becsét s
ezzel be van fejezve a dolog. Es az itéletnek
a jellege abban van, hogy a valénak a meg-
allapitdsa folot: mindig ott lebeg a kellének
az elismertetése.

A reformicié igazsiga abban all, hogy
életté valt az ismeret. Ahol 4j igazsigot fe-
deznek f6l. ott csak a tudomany haladdsardl,
vagy a kultura fejlédésérol lehet sz6. De ahol
0] igazsagot élnek dt, vagyis ahol bizonyos
elvont tételek ethikai erdkként a gyakorlati
életben valdsulnak meg, ott mindeniitt refor-
macié van. Az a reformacié pedig, amely leg-
inkdbb érdemli meg ezt a nevet és amelynek
emlékét épp a mai napon iiljik, a személyi-
ség fundamentalis voltdt s annak mindenek
f616tt valé értékét proclamailta és valbsitotta
meg. Igen érdekes azt nézni, hogy a renaissance
emberei miként faradoznak e nagy igazsag
egyik masik vonatkozasanak a megallapitdsan.
Megproébaljak magukat fiiggetleniteni a hagyo-
manyos philosophiatél: elcsapjak Aristotelest
és Platét fogadjak fol helyette uralkodd pla-
nétinak. Majd az egyhdz intézményeitdl vald
fiiggetlenséget ismerik el, de csak — elvben;
gyakorlatban alig megy ez tovabb a Boccaccio
papokat, baratokat gunyol6 novelldinak titkos
helybenhagydssal és szelid kar6rommel vald
olvasasanal. Egy misik irdny szabaddi teszi
magat az esztetikus allure-Okkel dézsolnek a
szazad bohém lelkei. Nehéz volt a szbresuha,

tehdt pdrére vetkoztek; Fra Angeliconak még

angyalain is bekecs van, Glorglone mar genre-it:
kiranduléit és lakmarozoéit is meztelennek festi.
De hogy ebben a negatioban még nem kaptak
szilard alapot, s még csak azt lattik, hogy

mitdl ne fiiggjenek, de azt még unem lelték
meg, hogy mire épiisenck: bizonyitja az, hogy
az elcsapott idealok helyctt Gjat keresnek ma-
guknak; a scholasztika utan teljes lelkiikbdl
a klasszicismuson csilingenek. Az #j vilagnézet

még nem lelte meg azt az archimedesi pontot,
amelybdl kimozditsa a régi globust és meg-
épitse az jat. A humanismus megadta az
idedlt: a tiszta emberi gondolatit, de ez egy
elvont, iires phantom, mely a szivbe nem
nyilallik bele. Az ,altalinos emberi“ egy
log kai alkotas, de a kevesztyeni, az egy realis
scikségérzet, de az ustenfiiisdg, az egy forrod
érzelem, s az {idvbizonyossag, —— az egy
szenvedély. Luthernél nyilalott bele a kor nagy
kérdése egész a szivnek kozepéig, az €ietnek
legvitdlisabb pontjdig, a vallis gyo6kérszalaig.
O érezte 4t leoelészér, hogy nem azzal kell
tor6dniink, mi az igazi philosophia, hanem
azzal, hogy mi az igazi %i; ne arr6l tiinéd-
jlink, hogy Platonnak vagy Aristotelesnek van-e
igaza, hanem azzal szamoljunk le: honnan
nyeriink mennyei erét; ne aesthetikai, vagy
moralis csetepatékkal toltsiik az idét, hanem
a lét és nem 1ét, az drokkévalésdg kérdésével
jéjink tisztaba. Itt nem a tudomanyrol nem
a miivészetrdl, nem a kulturpolitikar6l van
sz0, hanem az #dvosségrol. Az Orokkévalosag
fénye nem az ismeretben, hanem a lelkiisme-
retben gyulad fel.

Igy jutott Luther O6rdkkévalé fundamen-
tumhoz, amelyre egész vilagat, mint valami
granit sziklara, folépithette: az isteni kegyelem
elettapaszialasara. Ha tudom, litom, érzem az
isteni kegyelem erejét, akkor szabad vagyok
az egész vilagtol. Mi a wormsi gytilés fejedel-
mei, az orszag {6papjai, a vilagbiré szaszar
V. Kiroly, s6t maga a papa is — az Istenhez
képest? S ha egyszer O adott nekem igazat,
6 mentett fol és bizott meg Uj munkival —
mit tehetnek itélkez6 hhojukkal a pornak és
haminak gyermekei? A f6ldi kényszerekbdl s
emberkéz alkotta badlvinyok hatalma alul a
reformaci6 ragadta ki az embert s Allitotta
sub specie aeternitatis: Onértéke orokkévalo-
sagat igy értette meg az ember.
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Mindezekbdl azt is latjuk, hogy mindaddig
nem volt teljes a megijulds, amig az élet
egyik masik tevékenységére vonatkozott, lett
légyen az tudominy, mivészet, vagy politika,
mert megtjulds csak az élet tolalitasabdl szar-
mazik. Ennek a totalitdsnak pedig alapja és
korondja a wallds. Innen van, hogy azok a
népek, amelyeknek ujjasziiletése a tudomany,
vagy a mivészet, vagy a moralis intézmények
és szokdsok rinascimento jdndl nem jelentett
tobbet, tehdt nem mentek at a fundamentum-
nak, a vallasnak megijuldsan: régi sebekbdl
vérzenek ma is s valami megvénhedés latszik
meg rajtuk, mig a reformalt népek histéridjuk-
ban 4j konyvet nyitottak meg s most még ki
nem szamithaté palyafutdst kezdettek el.

Szellemi életiink szivverése a valldsban
liktet. Az ember egész vildgit, minden alko-
tdsit ez tdpldlja. Tehat minden problemainak,
amely felvetdédik az erkdlesi vildg barmely
rétegében, legyen az egyhidzi, nemzetgazda-
sagi, csalddi, vagy politikai, egyéni avagy
tarsadalmi, — végsG szalai odavezetnek vissza
a szivnek dujjasziiletéséhez, a hitnek belss
tapasztalasdhoz, az Istenben valé személyes
élethez. Egész vilagunk sarkpontja az egyéni-
ségnek, a szivnek értéke, amelyet pedig egye-
ddl a Jézushoz valé viszony hatiroz meg.

Azt hiszem, nem kell e mellé a torténe-
lemb6l erdsségeket hoznom fel. A reformdci6
nem intézményeket adott, nem egyes alkoti-
sokkal gazdagitotta az egyetemes fejlodést: a
reformdcié mennyei erbket proklamilt és sza-
baditott fel. A belsd torvénnyé lett erdt pedig
a szellemi viligban elvnek nevezziik. Ezért
beszélink a protestantismusrél, mint elorgl
Ez az elv a szellemi élet kiilonb6z6 régibiban
mis-mas névvel neveztetik, de mi tudjuk,
hogy mindezek ugyanegy erdnek a differen-
cialodasai. A tudomdnyban: szabad vizsgil6-
dds; a mivészetben: 6ncél; az erkolesi téren:
autonémia; a politikdban: a népakarat érvé-
nyesiilése;; nemzetgazdasigban: jétékonysag,
szociolégidban: szeretetre val6 nevelés. Micsoda
hatalmas, magasra lendiil6 erének kellett annak
lennie, amely a szellemi vildg constellacifjat
igy meg valtoztatta s mindeniitt Gj irdnyt
tudott teremteni, @j vezércsillagot kittizni!

Ezzel szemben ha arra vetiink egy pillan-
tast, hogy a protestantismusbél, mint teremtd
elvbdl, mint mennyei er6bdl, mennyi van ben-
niink most: valésiagos levertség fog el. Nem-
csak, hogy hidnyzik a teremtd er6, de alig
van benniink fenntarté képesség. Torpe epigo-
nok vagyunk, kik nem birjuk az §sok fegy-
verzetét; az ige fegyveréhez gyonge a keziink;
nem tudjuk hordozni a tudomdny mellvasat,
az idvesség sisakjit. Meghaladja erdnket az
a feladat, amely a reank maradt oOrdokség
fenntartasaval jarna. Az erd forrasat djra az
intézményekben keressiik, pedig az csak egye-
dil a lélekben van. Mihelyt aztin mennyei

erdk, szellemi értékek helyett az intézményekre
tamaszkodunk : tehetetlen torpékké valtozunk
a vildig legnagyobb intézményével Rémival
szemben. Azonfoldl el kell trniink tétlen
nyugalomban, hogy idedlokkal, szellemi ersk-
kel — tehat a mi fegyvereinkkel — elleniink
kiizdj6n a szocializmus, amellyel szemben tehe-
tetlenek a mi gyarld és szegény intézményeink.
Régen azért nyert a protestantismus, mert
minden igaz iigy az 6 ligye volt, — most
pedig el kell nézniink, hogy a szocializmus
egy jézusi gondolatot mikép Oltoztet fol az
alacsony utilitarismus ruhdjaba és jatsza ki
elleniink, a jézusi Orokség birtokosai ellen.
Ami a szocializmusban {6ldi, ami a szenny, a
sar, a por: attél nem félek, mert minden foldi
dolog elmulé s hia érték, de a szocialismus-
ban félelmes az orokkéval6 elem: az igazsag,
mert az igazsignak szenvedélyes rabjai, mar-
tyrjai és héroszai vannak. Ha a szocialis kér-
dést meg nem oldjuk iz, elsépor benniinket,
mint intézményt s ami még ennél is nagyobb
baj: kompromittilni fogja az evangélium igaz-
sigat. Mar pedig lehet kompromittilni az
egyhdzat, a tant, az intézményeket, a hivata-
losakat: csak az 6rokkévalo értékeket nem,
mert ez az a ,szentlélek elleni blin“, amely
Jézus szerint meg nem bocsattatik soha.

A mult minden eseménye, a j6v6 minden
igérete Istenhez utasit, akit6l a lelkek ajja-
sziiletését varjuk. De ez a vards nem tétlen
elnapolasa a kotelességeknek, hanem az egész
léleknek szent lendiilete, teremt6 ereje és —
alkotdsai. Addig nem iilhet a vildig méltén
oktéber 31-iki iinnepet, mig minden szivnek
nem volt meg oktdber 31-ike.

Dry.

A theologiai fakultus emiékiratihoz.

Nagy érdeklGdéssel olvastam a Protestins Lap
42-ik szamaban a theoldgiai fakultisunk elGljardsa-
ganak az autondémia s a taniri lizetésemelés kérdé-
sében kozolt emlékiratat, annyival is inkdbb, mert
méar korabban is élénken érdekeltek azok a sikertelen
kisérletek, a melyek a theoldgia szomoru anyagi
viszonyai rendezése érdekében mar tobb izben fog-
lalkoztattik egyhizkeriileti kozgyiilésiinket. A tavaszi
egyhazkeriileti kozgyfilés is levonta az eddigi szo-
moru tapasztalatok kovetkezményeit, midén latva,
hogy az évenként ismétl6ds, s6t novekeds deficit
rohamosan apasztja azt a theoldgiai t6két, a melyet
az egyhazkeriilet egykor tulontul nagy aldozattal
biztositott a papképzés céljaira, kimondotta, hogy
hajland6 14 ezer koronaval felemelni az eddigi évi
segélyt, ha ezzel hatart szabhat a novekvd segély
iranti igénynek, s ha ezzel biztosithatja a. theologia
fentartasan kiviil a fejlesztését is. A széban levd
emlékirat dgy latszik szerencsés megoldasit adja a
kérdésnek, s meg is felel az egyhazkeriileti kozgyd-
lésen hangoztatott feltételeknek, de nézetem szerint
a szimitasok nem mentesek minden optimizmustdl.
Fentartva, hogy alkalmilag ratérhessek az emlékirat
mis részleteire is, most még mint nem egy tekin-
tetben tijékozatlan, csak egy részletre kivinom fel-
hivni az emlékirat szerkesztSinek figyelmét. Azt
hiszem, hogy ha a mai igen kedvezStlen pénzviszo-
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nyok koz6tt nem is indokolatlan a szimitasban az
5%-0s kamat alkalmazdsa, de isten mentsen, hogy
1925-ig, még 17 esztendeig is erre az alapra épit-
hessiink. Ez az altaldnos pénzviszonyok jobbra for-
dultdval talan biztosithaté volna, ha a theoldgia
kezelése ald vehetné az egész tGkéjét, s j6l biztosi-
tott magankdlcsdnben kamatoztatna. De ha az alap-
t0ke kamatoztatdsanal, valamint az id6kdzi megtaka
ritasok tGkésitésénél, nem 5°/0 kamatoztatast vesziink,
hanem pl. 4%0c-0t, az egész szdmitds halomra dél s
a helyett, hogy t6késitendé feleslegek mutatkoznanak
évrGl-évre, mar a harmadik évben s att6l kezdve
allandéan jelentékeny hidriyokra bizton lehet szamitni.
Ezzel megmagyarazhaté az emlékiratnak az az dva-
tossaga, hogy a tanirok fizetésrendezését az allami
akadémiai tanari fizetések mintijara, de nem egészen
annak mértéke szerint tervezi. Epen ezt nem értem,
ha mar eltért annak a lényegétsl, mert el kellett
térnie, miért nem tért el a formajitél is ? Egyetemes
konventiink s egyhazkeriiletiink elvileg kimondotta,
hogy a taniri fizetéseknél helyteleniti a fizetési foko-
zatok rendszerét, csak azért nem alkalmazzak kiza-
rélag az o6todéves korpotlék-rendszert, mert az allam
segélye nélkill a kozépiskoldknil ez idd szerint nem
rendezhetOk a tanari fizetések, az 4llam pedig ragasz-
kodik a fizetés-fokozatok alkalmazasihoz. Arra ez id6
szerint nincs kilatasunk, hogy az allam segé[yt adjon
a theolégiai tanarok fizetésrendezésére is, tehat ezt
a kérdést egészen Onilldan oldhatjuk meg. Fogadjuk
el az emlékirat tervezete szerint, hogy 4000 K legyen
a kezdd s 8000 K a végzs fizetés, a melynek élve-
zetébe 25 évi szolgalat utan juthat a tanar, miért ne
osztandk fel a 4000 K kiilonbézetet 5 egyenld 6tod-
éves korp6tlékra ? Akkor a fizetések igy alakulninak:

Fizetés az emlék- Pizetés 800 K-is
frat szerint otédéves korpot-

Rendes tanari
szolgdlati évek

1ékokkal
1—-5 4000 4000
6--10 4400 4800
11—15 5600 5600
16 20 6600 6400
21—25 7600 7200
26—30 8000 8000

Igaz, hogy a 30 év alatt éElvezett fizetés az
utébbi rendszer szerint 3000 korondval kevesebb
(183.000—180.000 K), de ez alig szamba vehetd
kiilonbség az utGbbi rendszer elGnyei mellett, s a
theol6giai tanirok bizonyara nem zarkézninak el e
jelentéktelen kiilonbozet terhétdl, ha ezzel biztosi-
tottabbnak latjak magat a fzetésrendezést, mert a
helyzetiik igy is arinytalanul kedvezébb lesz, mint
a mai. Az allami tanaroknal a fizetési fokozatokba
vald 2l6lépés nem esik Ossze az 6t6déves korpétlé-
kok esedékességi idejével, hanem régebben érdemhez
(vagy befolyashoz) volt s az 1904. évi I. t.-c, szerint
pedig szolgalati id6hdz van kotve. Pl. a kozépiskolai
tandroknél a IX. fizetési osztilyban 4—4 évenként,
a VIII. fizetési osztilyban 5—5 évenként t6rténik az
el8léptetés. Felekezeti intézeteknél sz6 sem lehet az
érdem szerinti elGléptetésrdl, mert az nem volna
egyeztethet§ az autonom intézkedés elveivel.

Az emlékirat szerint a 10., i5. és 20. szolgalati
évek leteltével egy-egy Otodéves korpétlékon kiviil
egv 800 koronas és két 600—600 koronis fizetés
potlék volna folyésitandd, azaz egyszeriien 30 évi
szolgélat alatt 5 6todéves korpétlékban részesiiljon
a tanéar, amelyek kozilil a masodik 1200 koronis, a
harmadik és a negyedik egyenként 1000 - 1000 ko-
ronas az elsd és otddik 400—400 koronas. Azzal
csak eréltetve lehet indokolni ezt a szabalytalan rend-

szert, hogy talan a szoigalati id6 10-ik, 15-ik s 20-ik
éveiben kezdGdnének a csaladi élet nagyobb igényei,
mert bizony a haztartasi koltségek az id6 elShala-
dasaval meglehetSsen fokozédnak, s rendesen az
igények is fokozddnak, de a sziikségletek fokozdda-
sinak inkdbb meglielel a javadalmak egyenletes né-
vekedése, mint a tervezett szokkenés és azutan las-

-sub el6haladas. A koltségvetés szempontjabél pedig

elénydsebb az egyenld korpétlékok rendszere, mert
ha alapul vesszik az emlékirat koltségvetését, s
szamitasait, de melldzziik az évi feleslegek tGkésité-
sét s az igy gyfjtott t6ke kamatait, amelyek bizony
ha lesznek az intézet tovabbi fokozatos fejlesztésére
nagyon jol elkelnek, tehat csak tisztian a normilis
koltségvetés fedezeti és sziikségleti s a fizetések
valtozasaibdl eredd sziikségleti tételeit tekintve, azévi
tiszta feleslegeket a kdvetkezd kimutatids adatai ha-
sonlitjak Gssze:
az idotartam alatt az évi feleslegek (hidnyok) Osszege

az emlékirat az egyenld kor-

pétlékok
terve szerint
1907—1910 4524 4524
1916—1912 524 1324
1912 1915 124. 524
1915—1917 924 1924
1917—-1920 — 276 1124
1920 1922 1924 1724
1922 1925 924 924

E szerint tehat 10 év mulva bekovetkezik a
koltségvetési hidny, ha a bizonytalan feleslegek ts-
késithetésére nem szamithatunk, mig a most ajanlott
terv szerint a normal koltségelGiranyzat kereteiben
fedezhettk a sziikségletek s a terhek egyenletesebben
oszlanak meg, ami igen nevezetes korilmény a
koltségelbiranyzat realitisa szempontjabol. Videant
consules.

Sdrkdny Lajos.

Méltanytalan gyakorlat,

Kéztudomasu dolog, — a hivatalos lap ez évi
30-ik szama is mutatja a kongrua-kimutatas végére
fiiggesztett megjegyzésben — hogy ,azon lelkészek,
kik valamely fegyelmi vizsgalat hatalya alatt allanak,
fizetéskiegészitési dsszegiikre nem tarthatnak igényt*

Ez a gyakorlat sérti gy egyhazunk fegyelmi
torvényeit, mint az illet6 lelkész és ecsaladja jogos
maginérdekét, mikor a ,létminimum®tél is meg-
fosztja az illet6t s ebben és ezaltal sulyos sérelmét
képezi az egyhaz kozérdekének is.

Nem akarok szivfacsard dolgokat leirni az allami
fizetéskiegészitést6l — bar ideiglenes — megfosztott
papi csalad nyomorarél, megalaztatasarol stb.; az sem
célom, hogy a torvényes rend ellen izgassak, hiszen,
ha arra mélténak talaltatom, az egyhazi felsSbbség
ofenyitékét" magam is ,aldzattal felveszem®; de hogy
ez a gyakorlat nem felel meg a méltanyossignak,—
szerény meggyz6désem szerint — az aldbbiakban
leszek bator elmondani.

Mindenek el8tt tavol 2ll e soroktdl az egyhazi
biraskodas biralata, tivol a papok részére vald ked-
vezmények szerzése, felsGbbjeim kigunyolasa, egye-
diil 2 humanizmus vezérel, hogy segithessek — ha
lészen foganatja — a mindnyajunkat érhet baleset
elvénél fogva egy oly intézkedésen, a melynek hat-
rianya minket, papokat sujt le.

Lassuk, hogyan timad a fegyelmi? Nem dgy,
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mint az aktdk mutatjak. A legkevésbé sem. Nemcsak
a vilagi, hanem az egyhazi birésig is — ez elloga-
doit tény nem tudja Ggy, a mint tortént, a tény
illasat sohasem megkonstrualni. Mert teszem, hitel-
szovetkezet van alakuléban és a kenyerét 1é1t6 uzso-
ras érdekeltségét mozgdsitja: siisslink ki valamit a
pap ellen, hisz 6t emelte a bizalom a mozgalom
élére, hadd menjen el a kedve kisded jatékai folyta-
tasatdl és a homalyos esték zagyvalék terméke egy
vadirat, mely ,a hivatalbol iildozends cselekmények
halmazanak elkévetésével vadolja a papot. Es a vad
az ,egyhéaz j6l felfogott érdekében® express ajinlva
rohan, meg sem all a piispdki bureauig. Onnan ajdn-
ldssal, ,express“ nélkiil vandorol az esperes és végiil
a szegény paphoz, aki megielel ri. Es a feleletre
aztin jon az ligyészi vélemény. A tanicskozis. Ez
aztdn, ha lat lenforogni okot a beavatkozasra, ki-
mondhatja a fegyelmi vizsgilatot.

Folynak a tanuhallgatasok, izgalom éget egy
gyiilekezetet. A suttogis, biligds aztin egyszerre el-
némul a vizsgilat napjara. Akkor felvonul a had-
rend. Az érdekeltség moraja terjed a jegyz8konyv-
felvétel azon kérdéséig: hajlandé-e eskiit tenni val-
lomésara ? Es a vadlo tanuk ingadozas utan rendre

vonjak vissza vallomasaikat. A vizsgalat elvégezte
dolgat, de miel6tt még haza érkezne: ott a méasik
vadlevél, dgyancsak e pap ellen. Ujra feleletadas, uj
iigyészi vélemény, Gj eljairds és mind egy fegyelmi
vizsgalat.

Es ez egyszer megkezdett rend tarthat a med-
dig csak jol esik a vadléknak, mert a vdd szabad-
saga, akar 24 6ranként, kénye-kedve szerint vadirat-
tal kedveskedhetik akarmelyik pap ellen.

Es foly a vid, — a bir6sdg beldtja, hogy itt
tervszerd hajézaval van dolga — a pap szegény
menne akirhovs, csak nyugtot taldljon, de azért —
felfliggesztés hijan végzi Osszes dolgait és — kapja
fizetésének /s részét, hogy éhen ne vesszen csalad-
javal egyiitt.

Itt lJatom én helytelennek a mai térvényes gya-
korlatot. A fegyelmi vizsgdlat alatt dllé6 pap, ha win-
csen is felfiiggesztve hivataldtél, wmdv itélet wuélkiil
sulyosan van biinietve, mikor a fizetéskiegészitési Gssze
get tdle eltilijdk. Emberi értelem szerint szdlok, em
beri gyarlésagrdl. En a magam részér6l mindenkit,
aki munkat végez, méitonak tartok munkija bérére.
Mert ez a reformatus elv, hogy mindenki annyi, a
mennyit dolgozik. Es ha mégis emberi értelem sze-
rint egy vétkezd, gyarlésagh6l vétkezd paptarsunk
— meghagyatik a hivatala folytatisiban az ellene
meginditott, vétkessége mellett meginditott fegyelmi
eljaras mellett is — akkor emberi értelem szerint
nem lehet olyan sulyos a botldsa, hogy ezért mar
az itélet eldtt megélhetésének lehetSségét kelljen
elvenniink. Ez, amit lelkem egyenesen mond. Ebben
erdsit meg a E. T. is, mikor az V. t.-cikk egyetlen
§-dban sem sz6l e gyakorlatrl. Nehéz esetnek is
litnam, ha az a pap, aki ellen fegyelmi eljaras folyik,
egy esetleges I. foku rosszalé itélet mellett mar
megizlelje a 3-ik biintetésfokozat keseriiségét. Holott
még az V. t-c. 35. §-a ¢) pontja is Ggy intézkedik,
hogy a pénzbiintetés a fizetésiink /5 részénél tobb
nem lehet és mi élvezziik legtobbszér a /10 rész
elvonasat is. '

Tisztelettel kérem azokat, akiknek szavuk van
ott, a hol e méltanytalan helyzeten segiteni lehetne,
a humanizmus nevében emeljék fel szavukat. Nem
az esetleg vétkesekért, nem is a jog kijatszaért,
hanem azért, mert igy kivdnja a méltanyossig, ezt
diktalja a — szeretet.

Sztana.

Osvdth Lajos.

Egyetemes konventi iilések.
1907 okt. 22—95.

Reformatus egyhazunk Egyetemes Konventje
okt. 22. és kov. napjain rendkiviili iilést tartott Buda-
pesten. Az az éber gondossag, ritka lelkiismeretesség
és iigybuzgdség, melylyel a konventi elndkség s iGleg
a vilagi elnék, br. Bdnffy DezsG 16gondnok & nagy-
méltésaga egyetemes egyhazunk iigyeit vezeti, sziik-
ségesnek latta, hogy féleg a lefolyt zsinati t6rvény-
hozis altal alkotott nagyfontossigu intézmények —
az egyhizi addiigy -és lelkészi nyuodijintézet — élet-
beléptetése minél hamarabb megtorténjék a kozigaz-
gatds serény kozremunkalasa mellett. Az e téren
slirg6s intézkedéseket vary iigyek és a rendes ad-
minisztriacid feladatainak végzése oly gazdag tirgy-
sorozatot adtak ki, a milyen még rendes iilésekre
is szamot tett volna. Az Gsszejovetel alkalmat fel-
hasznélva, az egyes szakbizottsidgok elndkei is hol a
konventi iiléseket megel§zbleg, hol azokat kdvetbleg
iilésre hivtak dOssze a tagokat, Ugy, hogy majdnem
egy kerek hétig tartott az egyetemes iigyeink feletti
tanicskozas. S ha szamba vessziik azt, hogy ugyan-
ezen iddben iilésezett az evang. testvérek Egyetemes
gyiilése s a két prot. egyhaz k6zds bizottsaga is: a
mult hetet méltin tekinthetjiik a magyar protestan-
tizmus nagyhetének.

A mi gyfléseinknek orszagos érdeklGdést az
olyan targyak szoktak szerezni, a melyek vonatko-
zasban vannak az orszagos politikaval is. Konventi
targysorozatunknak nem egy olyan pontja volt, a
mely alkalmat nytjtott volna f6leg orszigos kultur-
politikdnk irdnyanak és jellegének birdlatira, s a
mely egyes pontokon 2z autonomiinkba valé bele-
nyuldsi torekvéseknek megdSbbentd kisérleteit mu-
tatja az élesen laté szemeknek. S mégis konventiin-
kén pem hangzott el ez irdnyban egyetlen erdsebb
sz6 sem. Az alkotmanyi bizottsag legszelidebb rend-
szerint elodaz6dé javaslatai majdnem egy hang
emelkedése nélkiil emeltettek hatarozatokka. Csak a
pipdzéban hangzottak mind gyakrabban az elnyomott
lelkiismeret szemrehény6 hangjai: ,Labancokka kez-
diink Ienni!* ,A luth. testvérek vették at a mi régi
kuruc orokségiinket!“

A targysorozat legkényesebb pontjat, melynél
valamelyes szinvallias elkeriilhetetien lett volna: az
orsz. reform. lelkész-egyesiilet iidvozletét a konventi
elndkséghez, egyszeriien eltaktikaztuk és a targyalas
sordn — mintha ott sem lett volna — kiugrottuk.
Csak bizalmas kozlésekbsl lehetett megtudni, hogy
a lelkész-egyesiilet altal ,br. Banffy Dezsd 6 nagy-
méltosagahoz® intézett iidvozld siirgényt a Kegyel-
mes Ur privat dolgdnak mingsitették az intézd korok,
a mely ennéliogva nem alkalmas a ,hivatalos“ tar-
gyalasra. Pedig Balthazir Dezsének, ,a konventi
péttagnak®, e napra kiilon cikke is volt a M. Sz.-ban a
konventhez adresszdlva. Azonban sem a ,lelkész-
egyleti eln6k“-nek, sem a ,konventi péttag“-nak
nem sikeriilt a konventet makacs tartézkodasabol
kimozditania. Azt azonban mindenki érezte, hogy a
lelkeken valami kimondhatatlan, nehéz boru il, valami
ideges fiélelem, hogy valami veletleniil kipattané
szikra vihart és menydorgést ne okozzon. Villamos
idegességgel voltak telitve a lelkek, melynek fesziilt-
sége azonban ez alkalommal még Xkitérés nélkiil
vonult el. S ha mir a kiils§ vonatkozasu dolgoknal
sikeriilt e majdnem emberfeletti onmegtagadas: érvé-
nyesiilt a belsé kebli iigyek leglontosabbikanal is, a
konventi elGadéi allds szervezésénél és betdltésénél
is. Hogy altalanos helyesiésre és kozmegnyugvasra
sikeriiit volna e kérdés megoldasa: ezt allitani a
hangulat feliiletes megitélésére vallana. Lehet, hogy
nem is maradnak el az utélagos hullamvetések. De
az emberek legnagyobb része érezte, hogy a dolog
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valamelyes megoldasaval a konvent d». Bduffy DezsG
és Kun Bertalan eln6koknek s egyben az egyhaz
egyeteme jol felfogott érdekének is tartozik. S ha
mar valamelyes megolddsnak torténni kellett: hat
belenyugodtak a legeslegdragébba is, a melyrdl egy
nappal el6bb a tobbség hallani sem mert volna. Am,
ha bevaltja ez allas és betdltSje a hozza £izott vara-
kozasokat: nem lesz draga érette semmiféle adldozat.
S ebbeli reményiink nem alaptalan.

De hadd vegyiik rendre a dolgokat! Okt. 22-én
d. e. 10 frakor Kun Bertalan plispok imijaval s br.
Béanffy Dezs6 mincen ,beszéd“ nélkiilli — a Kegyel-
mes urnil a hallgatds is sokat jelent! —rovid iidvoz-
letével nyilt meg az iilés. Az alakulds formasigain
— melyet Sass Béla kozismert pontossiggal referalt
— A4tesve, az elhunyt és elparentilt dr. Ballagi Géza
helyébe az Egyet. Taniigyi Biz. jogakadémialigyi
szakreferensének egyhaugulag dr. Finkey Ferenc, a
jeles sarospataki jogtanar valasztatott meg. Majd az
egyetemes addalap-bizottsig tagjainak a keriiletek
részérdl valé megvalasztatisa vétetett tudomaisul,
mely elnokévé gr. Tisza Istvan f6gondnokot valasz-
totta meg. A konventi elntkség jelentése arrél, hogy
a kultuszminiszter utalvanyozasa alapjan 200.000 K-t
a kozalap szdmiara, 175.554 K-t a ref. kozépiskolai
tanirok fizetéspdtlasara felvett s az utdbbi Osszeget
a piispéki hivataloknak (Erdélybe 39.866'64 K-t)
szétkiildstt, — tudomésul vétetett. — Az 1848. XX.
t.-c. alapjin orszaggylésileg megszavazott s szucces-
sive foly6sitandé 3 milliés segély elsG részletébdl az
1907-re kiutalt 1 milli6 K-bol a reform. egyhazra
esd 698.000 K-t is felvette az eindkség és a Kon-
vent koribbi hatirozatihoz képest az addalap javara
tékésitett belSle 489.160 K-t, a lelkészi nyug- és
gyamintézet javara 133.333'34 K-t és kozigazgatasi
alapra 76.306'66 K-t. Az els6 és harmadik tételek
kiosztdsra csak ® jovo évi részletekkel egyiitt keriil-
nek, a mikor a két évi részlet az allandé évi jaradék
Osszegének megfelels lesz. A kdzépiskolai tanarok
fizetéskiegészitésére szolgald Osszegeket a jovre
id6kimélés céljabol egyenesen a keriileteknek kiildi
az allampénztar.

A 13. pont — ominosus szam! — kinos meg-
lepetést sziilt. A kultuszminiszter 48.196/1906. sz.
leiratardl volt alatta sz, melyben azt igényli a mi-
niszter, hogy ,az orsz. ref. kozalap végrehajt6bizott-
saganak elndke, szokiasos felmentvényének -elnyer-
hetése céljabdl, a kozalap jovedelmeinek felhaszna-
lasar6l a joviben minden évben lezirt, okméinyolt
szamad4asat, a Konvent jovahagyasa utan, két példany-
ban mutassa be s ehhez a Magy. Foéldhiteliniézet
altal kiallitandé tékealladék-kimutatast is csatolja.“ A
miniszter e kovetelése az Orsz. ref. kézalapot ille-
téleg egészen Gj és sokak megbotrankozasat hivta
ki, mint 4j kisérlet autonomiinkba valé beavatko-
zasra. Mert ez alapot egyhizunk egészen belkoriileg,
sajat hivei 6naddztatisa, s6t megajanlasa Gtjan gyiij-
totte. Allami segitséget ez alap csak egy par év 6ta
kap, miéta kitlint, hogy az orsz. lelkészi gyamintézet
a kozalap tdmogatasa nélkiil hivatasat teljesiteni nem
lesz képes. Azéta ez alapunkat az dllam egyhazunk
segélyezése cimén évi 200.000 K-val dotilja, de még
eddig nem volt eset arra, hogy akir csak errdl az
évi 200.000 K-rol is ,okmanyolt elszimolast® kért
volna. Apponyi gr. kultuszminiszteré az érdem, hogy
8 nemcsak ezen évi 200.000 K erejéig vindikal fel-
iigyeleti és szamoltatisi jogot az allam nevében
maganak, hanem be kivan tekinteni k6zalapunk egész
belsd baztartasaba is, hogy igy esetleg akar missi6i
segélyezéseink felett is ellendrzést gyakorolhasson,
nehogy esetleg az egyediilidvezitd kath. egyhaznak
artalmara taldljunk lenni. Es ez a feltétlentil sérelmes
és gyanus beavatkozasi kisérlet sem részesiilt azon-
nali és hatdrozott visszautasitisban, hanem attétetett

az evang. testvérekkel k§zds bizottsighoz targyaldsra.
Nem mondjuk, hogy rosszul t rtént, de f{eltétlendl
hibanak kell mindsiteniink azt, hogy anélkiil tortént,
hogy a fennebb kifejtett allaspontnak bar egyetlen
felszblalas is kifejezést adott volna. Mintha egyszerd
adminisztrativ dologrél s nem egy sulyos sérelmi
kisérletrdl lett volna sz6! — Ugyancsak a kézalap-
végrehajto-bizottsig referidija soran utasittatott el
a dunantuli egyhéazkeriillet azon javaslata, mely azt
akarta a kozalapbdl vald segélyezés feltételévé tenni,
hogy a segélyt kérG gyiilekezet a IIL t.-c. 13. §-beli
miniméalis ad6teher viselését kimutassa. Sziikkebld
felfogés, mely egész missif-ligyiinket egy csapésra
agyoniitétte volna, nem is szbélva méas hatranyair6l.

Nem volt timogathaté a dunantuli egyhazkerii-
let azon javaslata sem, mely a nem-kongruias, de
2100 K-at meg nem haladd papi fizetésii lelkészek-
nek a kiplantartasi allamsegélyben vald részesitésé-
nek kieszkozlését inditvanyozta. Ezt annal kevésbé
lehetett tamogatni, mert vele egyidejiilleg a kultusz-
miniszternek azon ajanlata felett is kellett hatarozni,
hogy az egyet. egyhaz kaplantartasi kongruija 45.000 K
évi atalanyban fixiroztassék, melyet a miniszter mint
maximumot bocsitana évenkénti atalinyban az egy-
haz rendelkezésére. Ime Apponyi miniszter djabb join-
dulata, milyen nagylelkii ajanlatot tesz. A torvényen
nyugvé kaplantartasi kongruaigényiink mar ez évben
elérte az évi 45.000 K-t s a miniszter ez Osszeget
nagy kegyesen, mint maximailis atalanyt ajanlja fel.
Hogyne!

A konvent természetesen azt hatirozta, hogy
marad a torvényes alapon s a kimutatott sziikség-
hez képest igényli a kaplan-tartisi kongruit, amely
természetesen nemsokira j6val meghaladja az évi
45.000 K-t. A dunantuli egyh.-keriiletet pedig elGbbi
kérése kapcesan arra utasitotta a konvent, hogy az
olyan lelkészek, kiknek a hatbsagilag elrendelt kip-
lantartas folytan, az 500 K kaplani fizetés kdvetkez-
tében, melyet a magukébdl kell fizetnidk, fizetésiik
1600 K-an alul szall, kérjenek létminimumot biztosité
kongruakiegészitést.

Altaldnos érdekl6dés kisérte a konventi koz-
ponti épiilet és iroda-berendezés iigyét, melyet Dokus
Erné referalt. Tudomasul vétetett, hogy a telek a
varosligethez kozel az Istvan-uttal parhuzamos Abonyi-
utca és azt metsz§ Szabo Jézsef-utca sarkan van,
hogy az épiilet-terv-palyazat is sikeriilt. A 2 emele-
tes épliletben irodék, levéltar, konvent és zsinatiiilés-
terem (kétemelet magassagban) és két 4000—=4000 K
bérjovedelmii lakis lesz s amortizaciés koleséne évi
20.000 K-at vesz igénybe s 1908. nov. 1-ére kész is
lesz.

Ezzel kapcsolathan a bizottsag elbterjesztést tett
a konventi kozponti iroda berendezésére nézve is,
mely hivatva van a tiirhetetlen allapotbanlev§, rend-
kiviil nehézkes és hidnyos kozponti adminisztracio
ligyének a kor kivénalmai szerinti rendezésére is.

Ez, a bizottsag elGterjesztése szerint egy koz-
ponti iroda szervezését és abba egy konventi elo-
adénak és a megfeleld segédszemélyzetnek a bealli-
tasat teszi sziikségessé. A beillitandé konventi eld-
ad6é kezelné a konventi levéltart, szerkesztené a
konventi jegyzOkonyveket, vezetné a kozalap, az
egyetemes addalap, a lelkészi nyugdij- és 6zvegyarva
gyamintézet, az amerikai egyhizmegye stb. iigyeit s
altalaban jobbkeze lenne a kozponti elnokségnek. A
kozponti iroda szervezése és kelld személyzettel
ellatisa természetesen Gjabb pénzaldozatot igényelne,
az azonban megtalalna fedezetét, részint a kiilonb6zd
egyetemes intézmények el6addinak mar eddig is
fizetett tiszteletdijakban (10,000 K), részint pedig a
kozigazgatisi allamsegélyben. A bizottsag azt java-
solta, hogy a konvent mondja ki elvileg a kozponti
iroda szervezését, s utasitsa a bizottsagot, hogy az
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arra, valamint az iroda vezetdjének hatiskdrére vo-
natkoz6 szabdlyzatot a tavaszi konventre mutassa
be, a koézponti el6ado személyére és javadalmazasira
vonatkozb6lag pedig még a jelen iilés alatt tegyen
eldterjesztést.

A bizottsagnak a kozponti iroda szervezésére
vonatkozd javaslata altalanos rokonszenvre talilt; de
a kivitelt illetdleg voltak egyeseknek bizonyos aggo-
dalmaik. Igy Fejes Istvan szerint rosz vért sziilne,
ha a kozponti iroda személyi és dologi koltségei
altalaban a kozigazgatasi allamsegély terhére irat-
nanak. A keriiletek varjak a kozigazgatasi allamse-
gélyt, hogy terheiken kdnnyithessenek, s ha most a
kozponti irodara abbdl évi 48,000 korona visszatar-
tatnék, magokat latnak megroviditve. A fedezet kér-
dését tehat G fiiggdben hagyni, vagy legalabb is
elviil azt allitana fel, hogy a koltségek nagyobb része
a koézponti eldadé altal kezelendd egyetemes alapokra
harittassék s csak az altaluk nem fedezhet§ sziik-
séglet irassék a kozigazgatasi allamsegély terhére.
Bar6 Bénffy Dezs6 Fejes aggodalmait azzal igyeke-
zett eloszlatni, hogy a visszatartandé 48,000 korona-
ban benne vannak mar a keriiletek altal eddig a
zsinat dologi kiadasaira és a konventi adminisztra-
ciéra fizetett jarulékok is. tehat, amikor ezek aldl a
keriiletek felmentetnek, alig révidiilnek meg az altal,
hogy a konvent ezekre a célokra évenkint 48,000
koronét visszatart a kOzigazgatisi allamsegélyb6l.

Gyirgy Endre a keriiletek autonémiija szem-
pontjabol kifogasolta a bizottsag ama javaslatat, hogy
az iroda fentartisi koltségei a kozigazgatasi allam-
segélybGl vonassanak el. A térvény és a gyakorlat
szerint a keriiletek vannak hivatva arra, hogy a
k6zponti és a zsinati dologi kiaddsok fedezésérdl, a
meghatarozott kulecs szerint, gondoskodjanak. A bi-
zottsdg javaslatira nézve tehit meg kellene hallgatni
a keriileteket. Ami pedig a kdzponti elGad6 szemé-
lyének mar most leendd kijelolését illeti, szintén nem
helyesli, mert igy a konvent, a javadalmazis és a
hataskdr megallapitisa tekintetében feszélyezve le-
hetne. Készitse tehit el a bizottsdg az irodara és a
kozponti elad6 hatiskorére vonatkozd szabalyzatot
a tavaszi konventre s akkor tegyen elGterjesztést az
eldad6é személyére és javadalmazisira nézve is, —
addig pedig a kozponti iroda felallitasira és a kolt-
ségek fedezésére nézve kérdeztessenek meg a kerii-
letek. Ilyen értelemben hatarozati javaslatot is nyij-
tott be. A konvent tobbsége azonban Gyorgy Endre
inditvinyanak mell6zésével elfogadta s ahhoz ké-
pest a misnapi elGterjesztések sordn szervezte és
be is toltotte a konventi elfad6i &llast Dr. Baksa
Lajos szegedi renddrkapitany, tiszantuli egyh. ker.
tanacsbiréval, javadalmat évi 12,000 koronaban és
az egyik 4000 K-as lakasban allapitvan meg, a lakas {i-
‘téséért és vilagitasaért évi 1000 K. visszatéritést
k6tvén ki. Nyugdijigénye 5 évig 12,000 K, 10 évig
24,000 K végkielégitésben allapittatott meg igy maga,
mint felesége részére azontul évi 4800 K nyugdij.
Csak az mondatott ki Autal Gabor piispdk inditva-
nyara, hogy e javadalmazis csak a Baksa Lajos
személyére szl s azutidn revisio alad vehets! Mond-

hatndk: ,veendG“, mert ez oly magas javadalom,
amilyennel az erdélyit kivéve, egyik pilispokiink
sem bir.

A zsinati szdmadasok j6vahagy6 tunomasulvé-
teie utin, az adoiigyil végrehajtébizottsag szamolt be
eddigi eljarasardl az elGkésziiletek nyomtatvanyair6l
amelynél éppen az adminisztricié fogyatékossaga
miatt szenvedett kircsodis a helytelen nyomtatva-
nyok készitésébdl sz6 nélkiil csuszott at.

Az orsz. ref. lelkészi nyug- és Ozv.-arvai inté-
zet végrehajtébizottsaga elGterjesztését lapunk mult
szdma ,Kiilonfélék“ rovatiban expresstudésitas alap-
jan ismertettiitk. Hisszitk, hogy azok a kdnnyitések

és részletes utasitdsok, melyek abban foglaltatnak
mindenfelé altaldnos oromet és megnyugvast keltet-
tek, mint 2 konvent tagjainil, kik Dokus Erng elndk
és Széts Farkas elGadd éltetésével fejezték ki a bi-
zottsag iranti elismerésiiket. Az ,Ugyrend és Végre-
hajtasi utasitas® most mar ezekhez mért ij atdolgo-
zasban fog végleges megallapitasra a tavaszi konvent
elébe keriilni, addig is pétutasitis alakjaban kiadatni
s az el6készités alatti munkilatok ehhez képest
revidealtatni,

A Gusztav Adolf egyesiilettel valé kapcsolatba
1épésiinkre nézve Aunial Gabor piispék terjesztette
eld a i6gondnoki és piispoki kar javaslatit, melynek
elfogadasaval megallapittatott, hogy az érintkezés
hivatalos szerve a konventi kozalap végrehajt6bizott-
sag lesz, mely segélyezésre ajanl és a segélyeket
kozvetiti gyiilekezetliink szdméara s viszonzasul min-
den évben a piinkdst utani els§ vasarnapi persely-
pénzeket ajanlja fel az egyesiilet javara, mellyel mint
interndciondlis prot. egyesiilettel a hitvédelem és
szeretet munkajanak gyakorlasira atyafisagos indu-
lattal mikddik egyiitt egyhazunk.

(Folyt. kév.)
N. K.

EGYHAZMEGYEl ELET.

fl széki egyhdzmegye kozgyiilése.

A széki ref. egynhiazmegye egyhizi és vilagi
képviseldi oktober 9-én és 10-én tartottidk meg évi
gylléseiket Szamosujvart, melyeken a lelkészek s
vilagiak nagy szidmmal vettek részt.

9-én délutin egyhazi értekezleti kozgyiilés volt,
melyen a Gyarfas Albert irant megnyilatkozott biza
lom tovabbra is rabirta az elnoki tisztségben mara-
dasra. Ezutin feszilt figyelemmel hallgatta meg
Benkd Albert kikiildott képvisels lelkesiltséggel el6-
adott jelentését a lelkészi kongresszus lefolyasarol
és hatirozatainak méltatasit, miket értekezletiink
is elvben magiéva tett s azok megvaldsitisat par-
tolja. Végiil targyalta s az emi. kozgyiilésnek elfoga-
disra ajanlotta a papi nyugdijintézeti torvény végre-
hajtasara a konventi tigyrend némely rendelkezései-
nek moédositasat.

10-én reggel az emi. kozgy(lés kezdete elGtt
régi rendtartdsunk szerint istentiszteletben vettiink
részt, melyen a kantori szolgilatot Jakab Joézsef ret-
tegi tanito-kantor, a lelkészi szolgalatot Szabd Istvan
szaszijosi lelkész teljesitette buzgdé imadkozissal s
lelkes predikalissai, melyben megemlékezett a ma-
gyar nemzet okt. 6. gyasznapjardl, azutan evangi
ihlettséggel fejtegette, hogy a szellemi viligossag,
mint életerd, miként hat és fokozddik az ember élet-
vilagaban.

Istentisztelet utdn a kozgyilés rendes targyai:
az egyhazmegye életét, a hivatalosak és hivek mun-
kassagat feltiintetd esperesi jelentés, az egyhazvizs-
galatokat s emi. tanacs intézkedéseit ismertetd f5-

1jegyz6i jelentések, a kiillonb6zd szamvevsd s pénztari

jelentések targyaltattak le sorba. Magok ez iigyek
sem voltak unalmasak, de a gyidlésnek igazi élénk-
séget, sOt mozgalmassigot a valasztisok és inditva-
nyok adtak.

Ezen gytlésiink gyakorolta elfszér az 4Gj E.
T.-ben biztositott jogot, hogy emi f6gondnokot valasz-
tott Schilling Ottd kir. kozjegyzd személyében, ki
mint emi képvisel§ s késébb algondnok 23 éven it
éber figyelemmel s folyton tevékeny munkassaggal
egyhazi életiinkben tényleg kiérdemelte az egyhan-
gulag belé helyezett bizalmat; nem & dicsekszik a mi
valasztasunkkal, mi dicseksziink az & iGgondnoksa-
gaval. Sajnos, a valasztisi jog gyakorlasanak 6romét
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nem élvezhettitk a maga természetes teljességében,
mert megroviditett abban az Igazgatétanics ama
4160—~907. sz. rendeletével; élénk vita is folyt a
felett, hogy a zsinati térvényt tartsuk-e be, vagy az
Igazgatotanacs tilalmanak engedjiink ? Végil is a
tobbség véleménye szerint kozgyllésiink az eskiit
nem vette be s hivatalaba nem igtatta be, igy eleget
tevén az IgazgatStanicsnak; de megdllapitotia az emi
kozgyiilés teljes jogam eseil sévelmet s ez ellen jogov-
voslatot kerves a ker. kizgyiilésmél, altalaban is kérve
az egyhidzmegye torvényben biztositott jog- és ha-
tiskorének épségben tartatasit. Szépen fogunk most
kinézni, ha ezen keriileti gy{ilésen sem emi {6gond-
nokunknak, sem a helyére megvalasztott képvise-
16nknek nem lesz meg a joggyakorlata. De furcsa
is az, hogy az egyhazkozségi és egyh. keriileti gond-
nok minden tovabbi instincia nélkil elfoglalhatja hi-
vataldt: az emi pedig nem. Fontos kérdés ez; érde-
mes, hogy a keriileti kozgyfilés foglalkozzék ezzel,
de még az egyhdzmegyék is!

Az sem volt érdektelen foglalatossigunk, hogy
panaszt tovabbitottunk a szamosujvari 4dllami gimna-
zium rendje ellen, mely a ref. tanirokat kirendeli
kath. tanulék sajit templomukba vezetésére, de a
ref. tanulékat senkivel sem kisérteti, s dgy van ez
bizonynyal még sok helyt; a gimudzium teste hazai,
de a lelke vomas.

Nagyon =lj6tt az ideje annak is, hogy a papi
Jizetések a mai életsziikségleteknek meglelelGleg
emeltessenek, rendeztessenek az j egyhizi torvény-
ben jelzett mérték szerint; emi kozgyftilésiink ily
irdnyban tett fGlterjesztést a ker. kozgy(léshez s
reméli, hogy a szorgalmazissal segitségiil jonnek a
tébbi egyhazmegyék is.

Végiil {olterjesztésre elfogadta az el6z8 napi
értekezleten nagyjaban mir megvitatott, de még a
gytilésen is potlolag bovitett javaslatokat a papi
nyugdijintézeti térvény végrehajtasat illetdleg. E sze-
rint egyhdzmegyénk érdemben wuem fartja szikséges-
nek a VIIL. t.-c. mOdositdsdl s e végre a zsimat Ossze-
hivdsdt, ellenben kivinja a kowventi #igyremd wmddosi-
tdsdt a torvémy vildgosabb évielmezésének és kiméletesebb
végrehajidsanak irdnydban. Ezt pedig az Antal Gabor
plispok 4altal b2), ¢), d), e), f) pontokban feliejtett
moédositasokkal a konvet konnyen s az intézet veszé-
lyeztetése nélkiil megteheti. Egyhdzmegyénk ezekhez
még azt kivanja, hogy az egyhazkeriilet a keriileti
allamsegélybdl, vagy gyampénztirb6l fedezze a be-
1épési jarulékok 4% kmatjat; az 1914. év eldtt szol-
galatképtelenné levg tagok 1 évi végkielégitést nyer-
jenek, mit a VII. t.-c. 5. §. nem tilt; kissé méar til-
sigba mend, de az is belejott, hogy az elhalt tag
csaladja az 500 K feliil még annyi nyugdijat kapjon,
a wmennyi nyugalmazis esetében az eltoltott szolga-
lati id6re jarna. A most orszégszerte felallitott kove-
telmények a papsig részérdl bizony nagyok, de aligha
a papsig hibas ebben; sGt tin az intéz8k nem voltak
ezek {eldl kellskép tdjékozdédva; de bar most venné
fontoléra a konvent ezeket!

Gytilés végeztével a kozallapotoknak szabadabb
megbeszélése s a buzgdélkodéknak {elkoszéntSkben
méltatasa folyt a fehér asztalnil, hol a papsig irdnti
Osi szeretetbdl gr. Wass Béla f6gondnokunk latta
vendégeid! a gyilés tagjait.

C.c

GYASZROVAT.

Benedek Gdbor nagyenyedi arvaszéki iilnok, ottani
egyhdzkozségiinknek éveken at volt buzgé és lelkiisme-
retes pénztirnoka, f. hé 20-an reggel elhunyt tiidGgyula-
désban, dzvegyet és két gyermeket hagyva maga utin.
A megboldogultban dr. Barték Gyorgy piispokiink neje
édes teslvérét gyiaszolja. Emléke aldott!

Grdtz Mor kolozsvari 4g. hitv. evang. lelkész éle-
tének 64-ik. lelkészkedésének 40-ik, kolozsvari papsigéinak
21-ik évében, e hé 26-dn elhunyt. Temetése 29-én volt az
Osszes prot. felekezetek hivatalos részvételével s oridsi
kozonség jelenlétében. Szivjésiggal teli, igazi papi egyé-
niség volt, minden felekezeti békességnek s prot. testvéri
érziilet apoldsinak buzgé munkisa. Legyen aldott emléke!

SZERKESZTO! (ZENETEK.

Kovdcs Akos — Szamosdjvdr. Azt a masik miniszteri ren-
deletet nem sikerdlt megtaldlnunk. De felesleges is utinna
sokat kutatni. Egyhdzunk énmegadéztatisi joga amint nem
miniszteri rendeleteken nyugszik: azzal meg sem is sz@intet-
hetd. Tessék csak az E. T. alapjin szabalyszerien kivetni az
egyhizi adét az illetdre s ha mar nines annyi hithiség és
emberség az illetSben, hogy megfizesse, hanem egyenesen
akadékoskoddsi szdndékkal megtagadja: tessék szabilysze-
rilen a ,jus advocatiae“-t igénybe venni s felhajtatni rajta.
Ha ezt a kozigazgatis arra a rendeletre valé hivatkozissal
megtagadnd : akkor kell belSle sérelmi tigyet csinilni s fel-
vinni a konventig.

Lorinczy Gdbor — M.-Kdlydn. A levél nyilvinossigra ho-
zasra nem alkalmas. Kétséget sem szenved, hogy itt sulyos
tévedések, esetleg kdtelesség pontatlan teljesitése, hataskor
tillépések s hasonlék fordulhattak elé, melyek kiovetkeztében
az eldszor torvényesen megvilasztott megbizasitél elesnék.
Vilasztasr 6l 1évén sz6, panasszal lehet fordulni a kézigazga-
tisi birésighoz — de nem ilyen hangon — ez esetben az
egyhazkeriiletihez s esetleg egyben fegyelmi panasszal a
vétkesnek tartott tisztviseld ellen. De széba keriilhet az iga-
zoldsi eljaras soran is.

RULONFELER.

Uj egyh. megyei f6gondnok. A dési egyh. megye
Szacsvay Sindor lemondasaval megliresedett egyik 16-
gondnok: allasat kozelebbi kozgyiilésében egyhangu lel-
kesedéssel eddigi egyik =lgondnokéval, Rettegi Sandor
totori birtokossal toltétte be. Oszintén gratulalunk a meg-
érdemelt kitiintetéshez s kivinjuk, hogy a legnehezebb
viszonyok kozt él6 dési egyhazmegye fontos érdekei ta-
ldljanak az Gj fogondnokban sikeres munkasra. Eddigi
tevékenysége az algondnoksiagban kezesség erre.

Rz egyet. Honvent diakonia-ligyi bizottsiga okt.
21-én iilést tartott gr. Dégenfeld Jézsef fGgondnok elnok
és Széll Kilmin esperes elGadasa mellett. A bizottsag
elhatdrozta, hogy miutin a debreceni ref. egyhazzal val6
targyalasok az ,Ispotdly“-lyal kapcsolatban szervezendd
diakonissza-képzd feldllitisara az egyhiazkozség tdlcsiga-
zott igényei folytin meghifisultnak tekintheté, mis ajan-
lattevé egyhdzakkal kezdi meg a tirgyalast. Ily ajinlatot
tett a budapesti ref. egyhdz Szabd Aladir beadvanyidban
a Bethesda-kérhdz és ,Filadelfia“ diakonissza-képzével
valé tdrgyaldsra. A bizottsig elhatirozta, hogy a buda-
pesti egyhdz — esetleg mds ajdnlattevé egyhaz — kikiil-
dotteivel felveszi a targyalast, hogy lehetéleg mir a tavaszi
konvent elébe javaslatot terjeszthessen ez ligyben.

Rz orsz. reform. parokhidlis konyvidrbizottsig okt.
25-én tartott iilést Puky Gyula elnoklete és dr. Antal
Géza eldadisa mellett. Aprébb foly6 iigyek ellitisa mel-
lett hatdrozatba ment, hogy Kdlvir Jinos kozelg6 400-ados
sziiletése alkalmabdl Kilvinra vonatkozé mdvet vesz fel a
sorozatba. Erre nézve két ajanlat is tétetett: Kalvin élete
megirasira Lic. dr. Lencz Géza iltal, vagy Czeglédi Sin-
dor 4ltal eszkozlendé forditdsa nz Institutio utolsé nagy
kiad4sinak. A bizottsig elhatirozta, hogy a beadandé
mutatvinyok alapjan a tavaszi konvent alkalmival fog
donteni ez iigyben.

Bimbéhullds. Dy. Gvéf Teleki Domokos gernye-
szegi patrénusunk egy éves kis fia, Domokos okt. 24-én
meghalt. Temetése a kiterjedt csaldd nagy részvéte mel-
lett okt. 26-odikdn wvolt Gernyeszegen. A szertartisban
Kenessey Béla egyhazkeriileti fGjegyz6 és Csekme Ferenc
gorgényi esperes vettek részt. Mi is Istent§l vigasztaldst
kérink a lesujtott ifji csalddnak, mely elsésziilottjét oly
koran és varatlanul elveszitette !

R tanulé ifjisdg reformacio évfordulati iinnepélyei
iigyében évrdl-évre ismételten kifejeztiikk azon nézetiinket,
hogy felhasznilva a kultuszminiszterium idevonatkozé ren-
deletét, a prot. vallisu tanulék e napon (okt. 31-én) isten-
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tiszteleteken és iinnepélyeken vegyenek részt, igénybevéve
a fakultativ iskolai sziinetet a prot. tanulék szdmara. Ko-
lozsvari egyhdzkozségiinkben az idén sem csinaltak ezt
igy, bar tavaly egész vitat folytattunk érette. Okt. utolséd
vasirnapjan délutin tartottidk az iskolds ndvendékek refor-
macié {innepét is, mikor Herepei Gergely esperes tartotta
az ifjiségi istentiszteleten a beszédet. Csiitortdkon pedig
csak az 6nallé ref. iskolak kebelében fognak haszi iskolai
iinnepélyeket tartani, a nem ref. iskoldkban pedig a ref.
novendékek esetleg rendes tanitison vesznek részt. Hat
jol van ez igy ?!

Reformdciéi emlékiinnepek. A kolozsvdri vef. theol.
fakultds internatusdnak ifjisdgi egylete f. évi oktober
hé 31-én, d. u. 5 ‘rakor, a ref. theologia disztermében
reformacidi emlék-linnepélyt rendezett a kdvetkezd miisor-
ral: 1. XC. Zsoltart énekelte a kozdnség. 2. Imat mondott
Déczy Ferenc theologus. 3. ,Szeut édes Ahitat. Enekelte
az ifjGsigi énekkar. 4. Alkalmi beszédet mondott dr. Ra-
vasz Lészl6 theol. tandr. 5. Szavalt Vasarhelyi Janos theo-
logus. 6. ,Erds varunk®. Enekelte az ifjasigi Enekkar.

A nagyenygedi Bethlen-kollégium disziermében folyd
évi oktéber hé 31 én, d. e. 10 Orakor tartott innepely
sorrendje: 1. A 174-ik dicséret elsG versét énekelte «
gyiilekezet. 2. Imat mondott Zayzon Janos koll. vallista-
nar. 3. 91. zsoltar Steintdl, énekelte a tanitékép. ifjisag
férfikara. 4. Alkalmi beszédet mondott dr. Farnos Dezsé
‘koll. tandr. 5. Andante reliogoso, Mendelssohntdl, hegedii-
solo harmonium kisérettel, cifadtidk Veress Gabor koll.
zenetanir és a koll. zenekar tagjai. 6. Luther. Santha Ka-
roly kolteménye, szavalta Dedk Sandor VIII. oszt. tanulé.
7. Hymnus Schuberttél, énekelte a gimnaziumi vegyeskar.
8. Oktéber 31. Téth Gy koltemenye szavalta Séra Dezsé .
{V{{ tanitékép. névendék. 9. A Szdzatot énekelte a gyl-
ekezet.

Egyhazi t6rvények. Az 1904. évi november hd
10. megnyilt masodik budapesti orszdgos reformatus zsinat
altal alkotott s Ofelsége legfelsobb jovahagyisdval és
meagerdsitésével 1907. februdr hé 14. ellstott egyhazi tor-
venyek példanyonként 3 korona 24 fillér (azaz hirom kc-
rona és huszonnégy fillér) bekiildése mellett portémente-
sen megrendelheték Debrecenben (varoshdza) Keresztessy
Istvdn nyomdai mivezet6 {rndl, kit az egyetemes konvent
a -tﬁrvények hivatalos kiaddstt példanyainak raktirozasa-
val és irusitisival megbizott. Az ugyanott személyesen
itvett példanyokért csak 3 (harom) korona fizetendd. Kelt
Debrecenben (Hstvan-utca 3. sz.) 1907. szept. 1. Sass
Béla, ref. theol. akad. tanir, zsinati jeg) zd.

Rz erd6vidéki egyhdzmegye egyhdzi értekeziete f.
évi oktéber hé 31-én Erddfilében d. e. 9 oran kezd6ds
leg rendes kozgyilést tartott az aldbbi tdrgysorozattal. 1.
Istentiszteletet tart Molnar Imre barddci lelkész. 2. Elndki

meguyitét mond Balazs Ignic egyhaz1 elndk. 3. A mult
iilés jegyz8konyvének felolvasisira és hitelesitése. 4. Fel-
olvas Kovies Sédndor baréti lelkész. 5. A fiilei templom
épitésének torténetét elGadja Karacson Gydrgy fiilei lel-
kész. 6. Vilasztasok. 7. Inditvanyok targyaldsa. 8. A jové
kozgy(ilés helyének megdllapitisa.

Egyhazi értekezleti kozgyiilés 4 nagyenygedi Te-
formdtus egghdzmegye egyhdsi értekezlete oktéber hé
30-an Székelykocsirdon évi rendes kozgytlést tartott a
kovetkez6 targysorozattal : 1. Istentisztelet. 1. Invocatio.
2. A kozOnség éneke. 3. Enekelt a székelykocsardi dalkar.
4. Imat mondott Nagy Mézes 6-tordai lelkész. 5. Kozéne-
ket énekelt Horvath Péter felvinci kantor. 6. Ref. emlék-
iinngpi beszédet mondott Kozma Imre marosludasi lelkész.
7. Enekelt a székelykocsdrdi dalkar. II. Kozgydiés. 1. El-
ndki megnyitét mondott titkdri jelentéssel kapcsolatban
Veress Karoly értekezleti egyhazi elnok. 2. Szavalt Kos-
tyan Ilona. 3. Felolvasott Simon Antal bagyoni lelkész.
4. Szavalt Péter Ferenc székelykocsardi kantor. 5. Pénz-
tari jelentés. 6. Ertekezleti egyhazi titkdr vaiasztdsa. 7.
Eszmecsere az egyhéazi torvények alkalmazisirél. Beve-
zette Jancsé Lajos esperes. 8. Kozgyfilés berekesztése és
vallasos iratok kiosztasa.

Népmivel§ felolvasdsok. Gouczi Pal kiskendi.
Sebestyén Endre nagykendi és Sdmuel Aladar balavisari
lelkészek elhatiaroztdk, hogy egymas koézremiikodésével
népmivels felolvasisokat rendeznek egyhazkozségeikben.
Az els6 felolvasé estély a reformacié 390 évforduléjanak
emlékére Balavasiron, 1907. nov. 3-an fog imegtartatni a
kovetkez6 programmal: 1. 172 dies. 1. v. Enekh a gyt-

lekezet, Zsigmond Jézsef kantor vezetése mellett. 2. Mit
akarunk ? Felolvassa Samuel Aladir baiavasari ref. lel-
kész. 3. Oktéber 31-én. Szavalja Torok Andras V. oszt.
tanuld. 4. Hogy jott 1étre a reformécié ? Felolvassa Gonci
Pal kishendi ref. lelkész. 5. A gilyarabok. Szavalja Aibert
Barabas V. o. tanuld. 6. A reformécié hatidsa és eredmé-
nyei. Felolvassa Sgbestyén Endre n:gykendi segédlelkész.
7. 15 dics 5 v. Enekli a gyiilekezet, Zsigmond Jézsef
kintor vezetése mellett. Ezen sikeres munkahoz megnyer-
ték Jakab Imre kérjegyz6t is, kinelk a nép érdekében
folytatott munkdssiga altalinosan ismert. Tervbe vétetett,
hogy Kiskiikills varmegye vezet§ egyéniségei is felké-
retnek gazdasdgi, gyiimolcsészeti, boraszati és szélészeti
el6adéasok tartasara.

fidomdnyok a gr. Kun-szobrokra, IV. Kozlemény.
1. Szintion Laszl) korjegyz6 Kaszié 5 kor. 2. 2411. sz.
Konya Kélman mav. osztdlymérnék Brassd 3 kor. 3. Ké-
rosy Gybrgy {6szelgabird Szaszrégen —60 kor. 4. 4395.
sz. Br. Kemény Kalman Marosvécs 40 kor. 5. Jasznagy-
kunszolnokinegye 4978 kor. 6. 179. sz. Rénay Antal Al
tisztviseld gydjtése Ungvar 6 kor. 7. 1040. sz, Kelemen
Janos irodatiszt Temesvar 1 kor. 8. Sz4szrégen varos —70
kor. 9. Laszié6 Mihaly Szaszvaros 1 4or. 10. 3608. sz. Ref.
egyhdz Kunszentmikldés 5 kor. 11. 964. M. xir. kulturmér-
noki hivatal Nagyszeben 3 kor. 12. 992. sz. dr. Barabas
Béia orsz. képviseld 10 kor. 13. Gr. Wass Albert Kolozs-
var 20 kor 14. 2193. sz. Karacsony Gyorgy ref. lelkész
gyljtése Erddfile 540 kor. 15. 4422, sz. Szab6 Jozsef
banyagondnok gytjtése Alsdtelek, u. p. Vajdahunyad 4
kor. 16. 4859. sz. Csonka Béla vir. fojegyzl gyijtése
| Vajdahunyad 6-50 kor. 17. Dr. Zsaké Andor kir. torvény-
széki aljegyz6 Kolozsvar 10 kor. 18. 1425. sz. Ferencui
iIstvan VIL o. tanulé Szdszviros 1 kor. 19. 6zv. Fekete
Ferencné Szaszvaros 2 kor. 20. 6zv. GoOnczy Andrisné
Szaszvaros 2 kor. 21. Kun-kollegium V. g. osztilydban
utélag begyiilt 7 kor. 22. Gdécza Jdzsef V. g. o. tanuld
Szaszvaros 3 kor. 23. Szenkovits Mihaly kérjegyz6 gyij-
tése Makfalva 532 kor. 24. 17U. su. Nehéz Jaunos kir.
tanfeliigyelé gydjtése Nagyenyed 6 kor. 25. Fraenkné
Makkay Margit drhdlgy Budapest 2 kor. 26. 495. sz. Dr.
Molnar Albert orsz. képviselé Czegléd 5 kor. 27. Roska
Jénos gyftijtése Szaszvaros 1 kor. 28. 81. sz. Koleszar
Lajos igazgat6 gyfjtése Banfihunyad 650 kor. 29. 2144.
sz. Gegenyl ref. egyhaz 1 kor. 30. Bokor Rébert VU g.
o. tanuwd gyujtese Sziszvéros 5 kor. 31. 4554. sz. Szé-
kelyudvarhely viros tanicsa 190 kor. 32. 1129. sz
Vizaknai Antal min. tandcsos gylijtése Budapest 4-40 kor.
33. 4123. sz. Dr. Gulyas Ferenc kir. tanfeliigyelé Kapos-
var 3 kor. 34. Farkas Gabor ref. egyhizgondnok Hajdu-
hadhaz 4 kor. 35. 927. sz. Grecsner Karoly jar. irnok
Kisjend 1 kor. 36. 2356. sz. Megyaszay Gyula ref. lelkész
Nagykunmadaras 4 kor. 37. 1033. sz. Ref. Székely Miké-
kollégium tanirkara, Péter Mézes ig.-tanar gyfijtése 10-50
kor. 38. 905. sz. Memmoer Péter kir. f6mérnok gyljtése
Nagyszeben 2 kor. 39. 4800. sz Lauké Albert kir. fégimn.
igazgatd gyijtése Erzsébetvaros 6 kor. A megel6z6 3 koz-
lemény végosszege volt 4014'59 kor. IV. kdzlemény 25460

kor. Osszesen 4269°19 korona. Ez sszeg takarékpénzts-
rilag kezeltetik. Tisztelettel kérjiik, akiknél még talan
gydjtéivek vannak, azokat barmi csekély adomanynyal
alantirt igazgatésidg cimére bekiildeni. Szaszvaroson, 1907.
oktéber 15. Simon Ferenc igazgaté.

RIVATALOS RESZ.

Sz. 362—1907. sz.

PALYAZATI HIRDETES.

A marosviasirhelyi ev. ref. kollégium elol]arosaganak
kezelése alatt levé dr. Szotyori-féle 300 kr. 40 fill. ész-
tondijra palyazat hirdettetik. Palyazhatnak azon egyetemi
hallgaték, kik az orvosi szakra iratkoztak be. Az dsztondij
elnyerésénél elényben részesiilnek az alapitvinytevd roko-
nai, masodsorban azon ifjak, kik a marosvasarhelyi, vagy
a kolozsvari kolleglumokban végeztek. Leckekdnyvvel s
esetleg a rokonsagot 1gazolo okmdényokkal felszerelt folya-
modvanyok a marosvasarhelyl ev. ref. kollégium eldljard-
sdgihoz nyujtandék be folyd év november 10-ig.

A marosvasarhelyi ev. ref. kollégium eldljarésaginak
folyé évi oktéber hé 4-én tartott gyfilésébdl.

Dedk Lajos, Nagy Endre,
gondnok. jegyzo.

Nyom. az ,Ellenzék* konyvnyomdaJéban Kolozsvart, Szentegyhdz-uteza 22.

szédm.



