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MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

fldventi remény.

Atléptiik az adventi id6k kiiszobét és az Idvezitdt
keresik szemeink. Megijulnak harcaink és kiizdelmeink,
csaléddsaink és szenvedéseink fajé emlékei és a szivben
%j remény fakad, akaratunk Gj erére kél, hogy a rank
rakott terhet tovabb emeljilk s megvivjuk régi harcaink.

Ah! a kiizdé és szenvedd embernek driga kincs a
remény. Megvidimitja az elfaradt lelket, mint iidit6 har-
mat a tikkad6 virdgot. A reménység mindig veliink marad
s akkor sem hagy el, midon az élet aldhanyatlik, st sz6-
vétneket gyijt, ha sotét lesz koriilottiink. Jelen van a
ggermekkel, midén délibabot kerget, az ifjival, midén
aranyszalakbél sz magédnak tiindérképeket. Jelen van a
férfival, midén kezét munkéira veti, vagy az igazsig vé-
delmére kél; és jelen van az dreggel is, midén reszketd
lélekkel halad a sir felé, de bizik, hogy szemei megldtjdk
az Idvezitst.

A reménység hitbél van, s olyan mint a szivirvany,
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az eget s vilagit a tavolba is, hogy megismerjik az 6rék-
kévalot, akié a szeretet és a gondviselés.

Vetés és aratds, tavasz és nygdr nem szinnek
meg soha. Bz a szivirvany, ez a remény eljévend§ jobb
idéknek zdloga ! ,

Az élet nem sziind harc. Bs a ki kiizd, annak min-
dig remélni kell. Remény nélkiil, miként a szenvedé Jéb,
megétkozzuk az életet.

Izrael nehéz harcok 4rin szerzett 4j hazit; sok
vér és élet ardn tartutta meg ezer éven it a megvivott
kiizdelmekben nem egyszer tort ketté kardjinak ecsillogé
vasa. De reményt nem veszitett soha. Sokszor viselte
blneinek terhét, mert vétkezett. A szenvedések egész
0zdne nem egyszer csapott 4t a nemzeten. Jikéb haza
rettegett, de kéfségbe nem esetf. Mindent veszitett, de
reménye megmaradt. A babiloni vizek mellett szolgasag-
nak ette kenyerét és nydgve viselte ldncait, de nem szal-
lott perbe a seregek urdval, hanem irgalomért esdekelt:

Ol Izraelnek reménysége ! gydgyits meg engemet.
(Jer. 17:13.)

Ah! a remény nélkiil soha sem tamadott volna
Igéret, hogy lzsai torzsébil veszszdszdl szirmazik. Ddniel
préféta sem latta volna Istennek orszigit, mint egy Em-
bernek fidt az Bg felhGiben fdldre szallani. Keresztels
Janos ajkain is elnémult volna a kiilténak szava: Isten
orszdga megerkezelt.

Igaza van a nemzet koltGjének :

A szegéngnek drdga kincs a hit,
Tirni és remélni megtanit.

*
* *

»Most mdr bocsdsd el Uram! a te dreg szolgddat
békességgel, mert szemeim ldttak a te Idvezitésedet“.
Az agg Simeon a vilig megvaltéjat e szavakkal kdszontotte.
Mi pedig a Krisstusnak szOljuk beszédeit: Istennck
orszdga kozottetek !

Az Idvezit6 ma is kozottetek. Altala az idvesség is
kozeliinkbe érkezett. Tobbé nem oly nagy a bin katalma;
a nyomor is kisebb, melyet hordozuak. Ha a Préfétak,
vagy Pal szineivel rajzoln6k a biint, tuls6tét lenne a kép.

Es mégis mi lenne veliink: ha nem lakoznék kdozottiink
az Ur? és az G Szentlelke ?

Izraei ezer esztend6n keresztiil virt és remélt. Ma
is millik epednek szabaditdsért. Lelkiink szomjuhozza
az Ordk j6t es az igazat keresi; egy szebb élet, egy ma-
gasabb vilag felé forditja vigyé tekintetét. Csaldd, egy-
héz, dllam és nemzet békességert eseng.

Krisztussal békességnek reménge koltozott a foldre.
Krisztus a megvaltas fejedelme. Véle az égnek iidve jott
ald. Az § evangeliuma Istennek ereje minden hivé idves-
ségére. Az § szentlelke munkilkodik ma is: az egghdzban
és a mi sziveinkben ! .

Adventi idGket éliink. Uj élet reménye timad; Gj
igéretet nyeriink, hogy szent elragadtatissal kidltsuk mi
Is egy napon:

Az én szemeim ldttik az Idvezitst.

R lelkészegyesiilet védelme.

Minél bizonyosabb az, hogy kevesen vannak az
emberek kozo6tt, kik sajat labukon jarnak és sajat
fejiikkel gondolkoznak, annil égetSbb a sziiksége
annak, hogy valamely elhangzott vélemény mellé
idejekoran oda allittassék az ellenkezd fellogas is.

Ez a meggy8z0dés 0sztondz arra, hogy még
most, igyszolvan az elolvasis pillanataban, ide iktas-
sam azon gondolataimat, melyeket belSlem , Az orsz.
reform. lelkészegyesiiletr6l“ e lap el6z6 szdmaban
olvasottak kivaltanak.

Mindenekeldtt jol esik konstatilnom, hogy az
emlitett cikk nagyrabecs(lt szerzGje egyetért lelkész-
egyesiiletiink buzgé elndkével abban, hogy legna-
gyobb sziikség van ma a megleleld ,egyhaztarsa-
dalmi és egyhazpolitikai“ munkassagra, melyet egye-
siiletlink is a maga ereje és munkakdréhez mérten
felolelni szandékozik.

De ha elismeri a szerz8, hogy az ez irinyd
~Ontudatos“ tevékenységre van a ,legnagyobb sziik
ség“: akkor miért gincsolja torekvésiinket?! Hiszen
midén e lap szerkesztését szerencsés volt atvenni s
munkéssiga iranyelveit korvonalozta, éppen 6nmaga
hangsilyozta, hogy senki nem elég nagy és erds az
egyhazunk vallaira szakadé nagy terhek elhordoza-
sara, hanem mindenkinek kell legalibb egy-egy tég-
lat vinni az anyaszentegyhazunk viharos iddkkel da-
coland6 épiiletének megszilarditisahoz!

Es ha érzik papjaink egyen-egyen, hogy bizony
nem elég nagyok és nem elég erdsek ahhoz, hogy
az egyhaz épitéshez szilkséges munkakat teljesen
lelkok szent vagyddasa szerint végezhessék, de egy-
egy téglat mégis vinni akarnak a koz oltirira s
egyesiiletté t6mortinek, hogy nagyobbak és erdseb-
bek lehessenek egyiitt. Bln az? Soha! Hanem erény.

J6zan ésszel hat nem lehet elitélni a lelkészek
egyes(ilését. Orokké él§ ,memento“ minden ily ma-
rasztalé itélettel szemben a haldoklé apa példazata,
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ki az egyesiilésben rejlé erdt az 0Osszekotozott —
egyenkint konnyen Osszetorheté — vesszdkon szem-
1élteti fiaival. E példazat oly igaz, annyira at van
hatva t6le mindenki, hogy nincs aki ne hallotta
volna, nincs aki tovabb ne adta volna egy is: a fel-
néttek kozott.

Hogy tovabb ne menjek: nem megkivanja-e az
allam és az egyhaz az 0 tanit6itél, az & tanarait6l,
hogy egyesiileteket alkossanak? Egymast kélcsond-
sen oktassak, tanitsak és buzditsak? Es ami szabad,
s6t ami szinte kotelezd a tanitékra, a tanarokra any-
nyira, hogy az allasaikat fentart$ testiiletek aldoza-
tokat is hoznak az egyesileteik létesitése és fentar-
tasa érdekében, az ne lenne szabad a lelkészeknek?

Tavol legyen! Hiszen, hogy ,szent nép, kiralyi
papsiag vagyunk“ valamennyien: vagy igaz, vagy nem
igaz. Ha igaz, akkor anyaszentegyhazunknak éppen
a maga ]6l felfogott érdekében all, hogy amit meg-
enged, s6t sdrget egyik téren a maga szakmunkasai-
val szemben, ugyanazt megengedje. st slirgesse a
masik téren is. Ha nem igaz, akkor meg ugyancsak
meg kell kovetelni az 6 papsagatdl, hogy a maga
terrénuman mindent megtegyen erdi fejlesztésére es
tokéletesbitésére a végre, hogy mas egyhazak ha-
sonlé 1aunkéasaival szemben is a diadal reményében
vehesse fel a harcot.

Mi téveszti meg hit az itéletet egyestiletiinkkel
szemben még a f{ilozé6fia tanaranil is? Megmondom.
Az, hogy szervezkedésiinket, mint hatalmi kérdést
kezelik egyiletiink ellenz6i valamennyien. Osztdly-
harc-nak tekintik azt a vilagiak ellen!

Ugyan, ugyan, kedves jé6 uraim, hova gondol-
nak? Hiszen, ha ami harcunk osztalyharc volna, ak-
kor mi papok a papokkal szbvetkeznénk. Még pedig —
mint a szocidlistdk — newmzet és felekezet kiilonbség
nélkill, kathoiikus papokkal, govigegyesiilt, vagy mem-
egyestiit papokkal egyavint! Nohat, mikor ez bekdvet-
kezik, akkor a Gellérthegye folyni fog, mint a Duna,
a Duna pedig allani, mint a Gellért. Az pedig soha
se fog megtorténni. Tz és viz, levegd és fold nem
oly ellentétek, mint a kalvinista papok osztilyanak
(ha mar ilyet a bizonyitis kedvéért felvesziink) a
katholikus, vagy oldh papok osztilyavsl valé egye-
stilése.

Pedig én még ezt az egyesiilést is szivesen
szemlélném, s6t érommel térekedném ria. Nem ugyan
az osztalyharc kedvéért, hanem azért, hogy egymast
megértve, bar egy lépéssel kizeledhessiink a Krisz-
tus ,egy akol és egy pasztor“ eszméjéhez. De ez
Tisza grol szerint esak ,j6 lelkeknek meg-megijuld
alma* A j6 lélek” meg oly kevés embernek tulaj-
dona e mai egymas hatan tortetd korban, hogy biz-
vast nem kell félniink attél, hogy a mi egyhazunk
ma €l ,papi“ vagy ,vilagi“ elemének megiajul a
feje az egy akol és egy pasztor eszméje megvald-
suldsa miatt.

Mar pedig mindaddig kozelebb all a mi lelkiink
a ,vilagi elem“-hez, a mi ,uraink“-hoz, a mi ,o0sz-
Inpaink“-hoz, a mi ,hiveink“-hez, mint barmely mais
papi osztalyhoz. Hogy ez holt bizonyossag, arrél meg-
gy0z6dhetik mindenki, mihelyt a kongresszusunk le-
folyasar6l a nemsokira megjelenendé fiizetbdl auten-
tikus értesiilést nyer. Hiszen ott mi éppen amiatt
jajongunk, hogy vilagi vezetSinket a kormanyzat
mell§l eldzték, helyeiket elfoglaltdk stb. stb.

Eppen azért ,az orszagos rel. vilagiak egyleté“-
nek mumusitél nem {éliink. De megadom: ennél rosz-
szabb viccet nem igen halottam soha életemben. Pe-
dig hallani eleget hallottam ilyesmit. Ilyen pl. az is,
hogy az emlitett ,egyhaztirsadalmi és egyhazpoli-
tikai“ munkat ,az egyhaz hivatott* végezni Ugyan
kérem! ,Az egyhaz“, mint ilyen, legszembetiinGbben
all elottiink a legijabbi ,Egyhiz Térvények“-ben.
Ebben minden viszonyt szabalyozott, ami csak eszébe

jutott. Amit erre érdemesnek tartott. Tessék hat ci-
talni nekem, meg a nyilvinossignak azt a §t, mely-
ben az On 4ltal ,legnagyobb sziikség“-nek itélt ,egy-
héaztarsadalmi és egyhazpolitikai“ munkat szabalyozta.

Ha pedig ezt nem tette meg a térvényhozas,
de a lelkészek él6 lelkiismerete érzi az ily irinyu
munka sziikségét, mért ne folytathatna azt?! Hiszen
ez nincsen a §-ok altal ,lefoglalva“ senki részére se.
Ugyanazért mi is részt kérhetiink és kell kérni bels-
lik. De ,lefoglalni“ sem akarjuk. Tessék e munkéat
folytatni a taniroknak is, a tanit6knak is, a hiveknek
Is — a maguk korében. Csak igy lesz igazi egyhaz-
tarsadalmi és egyhazpolitikai munka bel6le. A mi ily
iranyu munkink sem a kongresszusra szoritkozik.
Ott csak tanulunk, tanacskozunk feldle.

Aztin meg a cititumban is egy kis hiba van a
kréta koriill, mert az alapszabaly nem is emliti az
»egyhizpolitikat® mint célt. Sot az ,egvhaztarsadalmi
munka“-rél is nem mint célrdl szél, hanem mint esz-
ko6zr6l, ,melynek felkarolasa altal“ eldmozdithaté az
egyhaz ,vallaserkdlesi és anyagi felviragoztatasa®
2. 38

Az egyhazi hatdésagoktdl valé ,teljes fiiggetlen“-
séget sem kell {3jlalni egy cseppecskét se, mert az
ezt hangsulyozé mondat igy végzddik: , munkalkoda-
sdban azomban szem elGtt tartja az egyhazi hatdsa-
gokkal valé anyagi és erkdlesi kolcsonhatdsi®. (4. §.)
Vagyis elvileg fenntartja a liiggetlenséget, de gya-
korlatilag (,munkalkodasiaban®) a kolesOnhatast tartja
szem elGtt. Ez 1ab6l vald vaskarika ugyan, de ilyen
»galimatiasz“ elSfordul az egyhazi, allami, iskolai és
tarsadalmi §-okban ezrével.

S hogy a miniszter altal erdsittetjiik meg alap-
szabélyainkat, az is baj?! Ugyan kérem, mért nem
mondtak meg ezt a belmisszi6i egyesiiletnek, amely
»taldin nem népgyfiilés jellegii kongresszusban® ala-
kult meg, de e tekintethen épp oly avatatlan ,nép-
gytiés“-szagu, mint a mi kongresszusunk?!* Aztan,
hogy mi a ,nép“-hez és a ,népgyilések“-hez kozel
allunk: azt nem tagadjuk. ;A mi igazi ,vilagi elem®-
iink: ez. Ez pedig nem mondja, hogy ne kongresz-
szusoljunk, s6t Orvend annak, ha latja munkissagun-
kat a férumon is.

Hiszen ma méar az ,urak® is azt mondjak: ,a
népért, a nippel“ B. e. Hegediis Sandor is ezt mon-
dotta, pedig & is volt olyan nagy egyhazférfiu, mint
a ma testben is él6k koziil akar a legnagyobbak?!
Aztdn nem is nagyon boles dolog a kongresszus
niveaujat ,unépgyilés“-féle titulaciékkal farigcsiini,
mert még — ,Isten ucsese — ratalalunk joni arra a
valé igazsigra, hogy mi, helyzetiink, jogunk, java-
dalmunk szempontjabdl egy szerves test vagyunk a
»nép“-pel. Es e meggy5zddéssel kebeliinkben, kony-
nyebben alkothatunk ,népszdévetséget® is, mint a szer-
keszt6 tr gondolja. De hogy ez kiilonbdznék attdl a
,Népszovetségtsl”, amely e név alatt népamitas: azt
éppen nagytiszteletiiséged tudhatja leginkabb, ki szak-
majabol kifolyblag bizonyara fogialkozott a nép-
pszikhologival is, meg a kilomista papok pszikho-
logiajaval is.

Eppen azért nagy Orommel vettiik volna, ha
szives .figyelmez®-tetését a kongresszuson hallottuk
volna. Hiszen jol tudjuk, hogy nagy mestere a szé-
nzk. Az 616 sz6 meg elevenebben hat, mint a holt
betii. Hatha akkor az egyhézpolitikat se vittiik volna
,egyhizunk hatirain tul, meg a ,vildgi elem“ lel-
készegyesiiletbe vals felvételét is siirgettitk volna.

Egyre azonban ,ligyelmeztetiink“. S ez az, hogy
akkor egyhdzpolitikdnk nem lett volna az, amit a {enn-
tisztelt cikk elején kijelenteni méltdéztat, t. i. ,egye-
temes, nagyszabdsu, a nemszeli és dllami életve egyfor-
mdn kihaté“. Meg az: hogy akkor, mint ,tiszldn papi
egyesiilet* sohase targyalhatndk: ,az igehivdetés, a pdsz-
toracio, a katekhezis, tudomdnyos lovabbképzés, fizetés,
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wyugdij, szolgdlatli pragmaitiha stb.“-t, holott pedig
erre ugy-e feltétlen sziikség van?!

Mindezek utan kijelenthetem, hogy a ,lelkész-
egyesiilet védelme“: konnyl dolog. Csak éppen meg-
felel§ logikai sorrendbe kell tenni az ellenvetéseket
s maguk az ellenvetések védik az egyesiiletet.

Igy hat ha szézszor kialtatom ki ,vezérkedni
szeretd ember“-nek, gy is csak azt mondom dr
Baltazar (esperes, konventi, zsinati tag) elnokiinkkel,
hogy igenis egyhazmegyénként alakitsik meg az
egyesiiletet a hivatottak, ,iigylink baratai“ Es pedig
alakitsak meg gyorsan. Habozis és varakozas nélkiil.
Istenes munkat végeznek valamennyien!

Akiknek pedig nem elég ez a biztatds, akik a
betiit, a térvényt elSbbre becsiilik, a jé lelkiismere-
tikben megnyilatkozd minden hatalmassigok {eletti
or6k Istennél is: ezeknek -— ha vannak ilyenek....
ezeknek az inhabb nydl, mint embertermészeteknek
ideigtatom az ,Egyhazi Torvények“ megfeleld intéz-
kedesét.

Ugyanis az I. t.-c. 56. § a igy rendelkezik: ,Az
egyhazmegyei kozgyiilés.... hataskoréhez tartoznak
kilondsen:.. 8).... lelkészi évtekezlet alakitasa s
ezek elBterjesztéseinek targyalasa“.

Ne remegjenek hat azok se, akik masok hénya
alatt szeretnek ,vezérkedni“, maguktol erre képtele-
nek lévén, mert imé védi a § Gket is.

Igy maga a § is: a ,lelkészegyesiilel védelme"

Csia Kalman
ref. lelkipasztor

képesitett 1. i tandr.
*

Megjegyzések Csia Kalman cikkére.

Készséggel kiadtam Csia Kalman cikkét, bar
lapunk allaspontjaval ellenkezik az & feliogasa; de
megkivanta kiaddsit azon szerkeszt6i elvem, hogy
az E. P. L. nem partlap, hanem organuma minden
vallasunk és egyhazunk javira iranyulé nemes to-
rekvésnek, ahol szabad folydsa kell hogy legyen —
az irodalmi tisztesség hatdrain beliil — az eltér§
vélemények mérkdzésének is.

Szabad utat engedek annak ez iigyben is, abban
a reményben, hogy amit elgbb kellett volna ten-
niink, miel6tt az ORLE megalakult — tisztaztatvan
a cél, a munkakér és eszkozOk, talan sikeriilni fog
utélagosan — tdn egy jovd kongresszuson — az
egyesiilet alapszabilyait oly értelemben méddositani,
hogy -eloszlatvan a kifogasokat, oly egyesiiletet al-
kothassunk, mely Ggy Osszealkotasidban, mint mun-
kdjaban és annak eszk{zeiben egyesitheti egyhidzunk
minden jogos igényét és jogosult faktorit.

E szempontbdl teszem meg észrevételeimet
Csia Kélman el6bbi cikkére is.

En cikkemben azt kifogasoltam, hogy a rel.
lelkészek, kizérdlag mint lelkészek, az egyhéazon
kivil, annak tudta és hozzajarulasa nélkiil (egyhaz-
hat6sagi vélemény nélkiili beliigyminiszteri megers-
sités alapjan) szerves testiiletet alkossanak oly kér-
dések targyaldsara (egyhaztarsadalmi és egyhéazpo-
litikai) amelyek a ref. egyhazat egyetemességében
érintik és érdeklik s igy az egyhazon kiviili polltlkal
hatosag ingerenciajival kizar6lag a lelkészek sza-
méra foglaljak le azt, ami a hivatalos egyhizat Osz-
szes hatdsigaival és Osszes tagjaival (vilagiak is)
egyetemesen és kOzbsen érdeklik. Vitattam, hogy
felekezeti, kizar6lag lelkészekbdl all6 egyesiilet jogo-
sultsagat, csak az-illet6 egyhdzi hatdsag ]ovahagya-
saval s a szorosabb értelemben vett szak- és osz-
talykérdések 'targyaldsira ismerhetjiilk el anélkiil,
hogy jogosulatlan hataskor-kisajatitisi torekvés lat-
szatdba ne essiink s ezzel ki ne hivjuk a megrovi-
ditettek szembeszallé védelmi akcisjat. (Ref. vilagiak
egylete.)

'hatésktirébe tartoznak kiiléndsen: .

Csia Kalman ezzel szemben védi a lelkészek
egyesiilését, amit én nem kifogasoltam, de nem sz6l
a lelkészegyesiilet hatdskérérdl, amit én kilogasoltam.
Ezt sem kifogasoltam, mint munkakdrt 4ltalaban,
hanem csak mint kizarélagos lelkészegyesiilet szi-
mira lefoglalt munkakort. Azt allitottam, hogy ahhoz
a munkakdrhdz odatartozik a vildgiak részvételi joga
is s az azt munkdlni hivatott egyesiiletb6l jogtalanul
és helyteleniil zartak ki a vilagiakat.

Védekezik az ,osztdlyharc” gyaniija ellen s hi-
vatkozik a tanité- és tandregyesiiletekre. Osztalyharccal
nem gyaausitottuk; de meg kell mondanunk neki,
hogy ha wvalaki azzal vaidolna: jelen védekezése
nem kielégits. Mert az osztilyharcnak amint nem
szilikségképpi fogalmi jegye a ,nemzetkdziség“: épp
dgy nem a ,felekezetkoziség® sem. Lehetnek osz-
talyharcok egy nemzet és egy felekezet kebelében
is, amint volt magyar parasztlizadds és wnémet
parasztlizadas és amint volt hierarchia-ellenes harca
a katholikusoknak és ugyanaz a reformdiusoknak is.
Ez a megkiilonboztetés a harcnak csak korére (nem-
zeil vagy nemzetkozi, felekezeti vagy felekezetkozi,
akar még ezek kombmacmja is) de nem /elledere
(faji, terrltorlalls osztily stb.) vonatkozik.

De mi, az E. P. L. nem vadoltuk osztalyharceal,
annak barmely egyszerfi vagy kombinalt formajaval
sem, legalabb tudatossal; 4m, hogy mikddésiik bizo-
nyos korulmenyek kozt annak jegecesedésére alkal-
mat szolgaltathat: ezt most is fentartjuk, annal in-
kabb, mert hisz’ a hatalmi kérdés nem sziikség, hogy
kiinduldsi pont legyen, lehet az mint a jelen eset-
ben is lehet — kovetkezmény is.

Ami pedig a tanar-, tanité-egyesiiletekre vald
hivatkozast illeti: ez nagyon is végzetesen it ki az
O. R. L. Ere és védbire. Mert lam ezek eredete
egyfelol az egyesek felettes hivatalos hatésagai ren-
delkezésén vagy legalabb is engedélyén alapszik,
munkakore pedig a leghatarozottabban a szakkérdé-
sekre és azokkal kapcsolatos iigyekre szoritkozik,
amelyekkel szigorian csak a sajat hataskoritkben
foglalkoznak. De mit szélna az allam hozza, ha ta-
nitéi azon a cimen, hogy nekik feladatuk ,a magyar
nemzet anyagi és erkoélesi virdgzasat munkalni®, el-
kezdenének az allam kiilpolitikai kérdéseiben allast
foglalni; mint a hogy a ref. lelkészegyestilet allast
foglal az egyhaz kiilpolitikai kérdéseiben, az egyhaz
tobbi tagjai kizarasaval?! A sajat feladatuk munka-
korével foglalkozni nemcsak jogosultak, s6t ezt —
igaza van Csidnak *— allam és egyhaz meg is ko-
veteli az § tanit6itél. De alljunk meg! Ugyanazt a
Csia altal emlegetett ,Egyhdzi Tovvények® a lelkészek-
tél is megkivanja. Ugyanaz az E. T., amelybdl Csia
kivanja, hogy ,citdljam az egyhéztérsadalmi és egy-
hazpolitikai munkit szabalyozé §-okat* No, hat azt
igazdn nem tette az egyhazi torvényhozas. Es nem
attol valé féltében nem tette, mert éppen a lelké-
szek ugyis folyton azt vetették szemére, hogy min-
dent a §§-ok békdiba akar szoritani, hanem tudato-
san azért, mert ezt a (0rvényhozdis egyemesen magd-
nak tarviotta femn s amit belGle alsébb szerveinek
adott at kezelésre, azt ki is fejezte az egyhazkoz-
ség, egyhidzmegye, keriilet és konvent hataskorének
megillapitdsdnal. De 1dm, nem utalt beldle semmita
Jlelkészegyesiiletek“ hatiskorébe. Pedig az E. T. szél
a ,lelkészegyesfiletek“-r6l. S most joviink a dolog
egyhizjogi részéhez! Sz6l pedig az 57. §. s) pontja
alatt, midén igy szO0l: az egyhdzmegyei kozgyiilés
S) »a'"’ eoth
kézségekben alakult egyhdzi fellegii egyesiiletekve vald
feliigyelet, lelkéssi és tanitdi egyestilet alakitdsa s
ezek elbterfesziésének tdvgyaldsa.“ TObb helyt nines
sz6 az E. T.-ben ,lelkészegyesiiletr6l“-rGl.

Vilagos tehat, hogy az egyhazi torvényhozas
elégségesnek tartotta a lelkészegyesiileteket egyhdz-



400

ERDELYI PROTESTANS LAP

50. szam.

megyénkint szervezni s ezt az egyhdzmegyei kozgyd-
léseknek rendelte ald. A ratio legis-b6l kovetkezik,
hogy ha szélesebbkor( lelkészegyesiiletet szervezett
volna, azt a megieleld magasabb hivatalos hatdsag-
nak rendelte volna ala és — semmi esetre sem a
beliigyminiszternek. De kévetkezik az is, hogy miutan
minden hatésignak meg van a maga szabilyrendelet
alkotasi joga, a sajat korében alakulé egyleteket,
amennyiben helyesnek latja, ezen jogabdl kifolydlag

szervezi, vagy enged szervezkedni és s:abja wmeg|

munkakorét. Tovabba kdvetkezik az is, hogy az egyh.
megyei lelkészi értekezletek az egyh.-megyei kéz-
gyllésnek a szervei, ez hagyja jova alapsrabalyait,
ligyel fel rea, felels érette s igy nem is engedheti
meg, hogy rajta kivill még maissal is liigg6 viszony-
ban legyen.

Az egyhazmegyei lelkészértekezletek bevégzett
Onallé egyesiileti alkotds, melyek a ldrvény alapjan
magasabb szervi Osszetételeket nem is alkothatnak;
hanem, mint egyméastdl fiiggetlenek, legiennebb ad
hoc kongregiaciénilis szivetséget, amely azonban a
sajat egyhdzmegyéjiik kozgytlésétsl vald torvényes
figgést nem alteralhatja. Orszagos Ref. Lelkészi
Egyesiilet egyhazi térvényeink alapjin csak alélrél
felfelé iy alapon johetett volna tdrvényesen létre.
Ez azonban, ami most alakult, az egyhaztdl fiigget-
lenill, beliigyminiszteri péartfogas alatt: ez az egyhézi
toérvényeken kiviili, az egyhaz autonomiéjat bomlaszto
alakulas, amelyhez a Csia altal hivatolt L t.-c. 56. §.
s) pontban emlitett egyhazmegyei ,lelkészi értekez-
let“-nek semmi koze siucs; s6t vilagos, hogy munka-
kor, fiiggés és lelelGsség szempontjabél attdl telje-
sen idegen.

Az ORLE. egyhdzunkhoz val6 viszonya alap-
szabdlyszerli meghatarozasat maga Csia is , fdbél vas-
karikd“ nak nevezi, de megnyugszik rajta, mert ilyet
miashol is latott. Igen, az iltala is felemlitett ,Bel-
misszi6i egyesiilet” alapszabalyaiban, amely ellen mi
akkor is széval — téllal egylormén kiizdéttlink. De
a két egvesiiletnek Osszetalalkozasa e ,fabol vaska-
rikd“-ban nem is olyan véletlen, mint els§ tekintetre
latszik; mert, tudva — nem tudva. mindkét egylet
egyhizunk dissolutiéjan dolgozik, egyik egyhazunk
kiilpolitikaja, a masik belpolitikija terén, az egyik a
szektdk, a masik a nagypolitika irdnyaban; egymast
ugyan kolcsonodsen elitélve, kiatkozva, de egyhazun-
kat mindketten méas-mas oldalrél bomlasztva.

A cikk tobbi részéhez nem kivanok most sz6-
lani. IdézG8jeles személyes szurkialodidsokba sem me-
gyek. Azt azonban megjegyzem, hogy ha Csia e tana-
csat: ,Tessék e munkat (egyhéztirsadalmi és egy-
hazpolitikai (folytatni a tanaroknak is, tanitdknak is,
a hivekneknek (vilagiak) is — a maguk korében ,oly
értelmezéssel fogadjak meg, mint az ORLE.: abbél
lenne 4m még az igazi felfordulds! Mert gondoljuk
csak el, hogy a belligyminiszterileg j6vahagyott ,evan-
gelizalé belmisszidi egylet“-nek a vildgiak részérol
épp oly eltér§ iranyzata lehet a lelkészekétsl, amint
a ,lelkészegyesiilet“-nek eltérd iranyzata van a vila-
giak egyhazpolitikijato)! Tessék csak ezeknek a dol-
goknak a kovetkezményeit végig gondolni! Nem jé
lesz az egyhazat ,kiviil6l“ tamogatni sem evangeli-
zilassal sem politizalassal! Tessék csak benn érvé-
nyesiteni az erSket, mert csak az lesz az egyhiz ere-
jévé, minden egyéb manké, amelyben elGbb megbot-
lik, semhogy segitené a jarasban.

Am igaza van Csia Kalmiannak: miért nem
mentem a kongresszusra ezeket elmondani ?! Hat —
Oszintén megvallva — az egész mozgalom elSkészii-
leteit olyanoknak lattam, amelyek nem sok kilatast
ny(jiottak arra, hogy ilyen gondolatokat ott komo-
lyan értékeljenek. Arra pedig van mar nem egy
tapasztalatom, hogy az arral szemben iszni halitlan
feladat. Mégis elmentem volna, ha mindjart az iskolai

év két elsG hetében két hivatalos iigyben nem kel-
lett volna eldadidsaimat megszakitanom. A harma-
dikra nem volt muszij mennem s igy elmaradtam;
de megirtam elore allaspontomat. Igy sem ért sem-
mit, ha ott lettem volna sem sokat értem volna
vele. A dolog mar akkorra mas irdnyban volt eldGlve.

Am, mint el6l irdm, — azt hiszem, hogy
még mindig lehetne segiteni rajta utélagos korrek-
tioval. Gondoljak meg a vezetSk, mert br. Banfiyval
szélva , Valamit tenniick kell!* — de fontoljuk meg,
hogy az a valami helyes és j6 legyen!

Nagy K.roly.

lgazgatétandcsunk iilésébél.
Kolozsvir. 1907. nov. 28.

Jelen voltak: elndk dr. Barték Gyorgy piispok aa,
Kenessey Béla ehker. fjegyzd, Jancsé lLajos ehker. koz-
ligyigazgaté, Deési Gyula, Kincs Gyula, Lazar Istvan,
Lészay Ferenc, Nagy Kdiroly, Ravasz Janos, Rozsnyay
Ferenc, S6falvy Karoly, Schilling Otté igazgatétanicsosok,
Péter Kiroly titkar, Piinkdsti Pal szdmvevd, M6dy Elek
pénztirnok, dr. Kalmén Jénos t. ii. eldadd, dr. Mihily
Jozset tigyvéd, dr. Sarkany Lajos ellenér.

Elnoklé piispok aa az iilést megnyitja s miutan az
4j szervezetnek megfelelGen alakult igazgatétanics elsé
tilését tartja, az igazgatdtanacs (j tagjait meleg szavakkal
udvozli.

Elndk aa bejelentvén, hogy br. Banffy DezsG, Simé
Lajos és Zeyk Daniel ehkeriileti fégondnok aai, valamint
Bartha Dezs6 igazgatétanicsos a tavolmaradisukat beje-
lentették : tudomasul vétetett.

Az llés elsd targyit képezte a f6t. ehkeriileti koz-
gyllés meghatalmazdsa alapjdn az ujonnan valasztott s
még eskiit nem tett igazgatdtanacsosok és tisztvisel6ktol,
névszerint Lovassy Andor viligi f6jegyz8, Vasirhelyi
Beldizsir f6torvényszéki bird, Schilling Ott6, Séfalvy
Kiroly és Kincs Gyula igazgat6tanicsosoktdl a hivatalos
eskii bevétele.

I

Az elbterjesztett iigyforgalmi kimutatds szerint be-
érkezett Osszesen 5981 drb., elintézetlen ebbdl 415 drb.

Gyulafehérvari esperes aa kérése a baldzsfalvi be-
sz0lgald lelkész honoraldsa tirgyaban, nem volt teljesithetd.

Kolozsviri esperes elSterjesztése az aranykuti val-
l4s-tanitis honorildsa irdnt, visszaadatik a fo6lmerilt kér-
désekre felvilagositd jeleutés tétele végett.

Az erzsébetvirosi papi jaranddsagoknak az iiresedés
idejébél valé elszamoldsardl szolé jelentésre igazolé ada-
tok kérettek be.

Pécstalvi [.-ehkdzségnek konysradomany gyijtésre a
kért engedély megadatott s errdl Kikiills varmegye
féispanja értesittetett.

A Kis Erzsi és Mdaria-féle vallissérelmi iigyben a
vall. és kozoktatasi miniszter 212 év mulva t6bbszori siir-
getés utin valaszit megadvin, tudomasul vétetett s a
miniszter felelete a marosvasarhelyi ehkozséggel nyilvan-
tartds végett kizoltetett.

A diésadi ehk. felebbezése folytin az ehmegyei
kozgyfilés hatdrozata tdrgyalds ala vétetvén, ennek jova-
hagyasival a papi 4llas mielGbbi betdltése elrendeltetett.

A Bethlen Istvdn-alap kamata a marosi ehmegye
ltal ajanlott négy taniténak utalvianyoztatott.

Dési esperes kérdése folytin kimondatik, hogy a
taniték és taniténék valasztisat (ide nem értve a kantor-
tanitékat) addig mig az erre vonatkozé szabilyrendelet
megalkothat6 lesz, a VI. t.-c. 46. §-a ertelmében az egy-
hazkdzség presbiteriuma eszkozli; a pilydzati hirdetés és
a vilasztas elrendelése azonban az esperes hatiskdrébe
tartozik.

A kopeci iskola dllamositisira vonatkozé szerzédés
jovdhagyatott, koteleztetvén az -egyhdz a miniszter altal

|is aldirt szerz6dés egyik példianyinak beterjesztésére.

Magyarési Istvan zilahi elsG lelkész félfizetéssel valé
pyugalmazisa és a nyug. lelkész haldlaig segédlelkészi
allas szervezése jovahagyatott.

A Protestans Irodalmi Tarsasig évi 200 K segély
irinti kérése fedezet hidnyiban nem volt teljesithets,
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kiadvanyainak partolasira azonban egyhdzkozségeink fi-
gyelme felhivatott.

Maroscsap6i egyhizkdzség, kinydradomanygyljtés
engedélyezése iranti kérésére, felhivatott a papilakas épi-
tése érdekében eddig tett intézkedések eredményének
bejelentésére.

A szisz nemzeti egyetem sziszsebesi egyhidzkozsé-
giink részére évi 2500 korona segélyt szavazvan meg, az
errdl szolé alapitélevél koszonettel jévihagyatott s az
Osszes alapitélevelek egy eredeti példinyinak okmanytarra
helyezése elrendeltetett.

Fét. plispik aa elGterjesztésére az egyhdzkeriileti
névtarnak a jové év folyaman leends kiadisa elhata-
roztatott.

Pisztohi Dénes lozsadi, volt marosbogati lelkész
kérelme a n.-enyedi ehmegve espereséhez beadott, de
onnan elutasitott felebbezésének feliilvizsgildsa irant, le-
kiildetik az espereshez azzal az utasitissal, hogy a feleb-
bezést kellSleg felszerelve terjessze fel az egybazkeriileti
birdsaghoz.

Vulkini ehkdzség kérése, melyben 600 kor. segélyt
kér a kozoktatdsi minisztertl a segédlelkész honoralisira,
ily alakban nem volt flterjeszthetd, hanem tasittatott az
ehkdzség, hogy a segédlelkész fizetését a kaplantartasi
kongrua igénybevételével illapitsa meg s a segédlelkészi
dijlevelet megerdsités végett terjessze fol.

A péatronusi jogok szabilyozdsa s a tobb lelkészszel
biré ehkozségeknek parochidlis korokre felosztisa targya-
ban javaslattételre bizottsag kildetett ki.

A tordosi kéntortanité kantori és tanitéi javadalma-
nak megosztdsa nem hagyatott j6va, hanem a dijlevél le-
kiildetik az ehmegyéhez targyalas végett, Gtasittatvan az
ehmegye, hogy az 1893. évben eszkozolt megosztis figye-
lembe vételével, hozasson Gj hatirozatot.

A radnéti iskola dllamositdsara vonatkozé hatirozat
megerdsitése, miutdn az ide vonatkozd felterjesztés nem
volt kellGen felszerelve, fiiggSben hagyatvan, behat6 tar-
gyalds utdn kimondotta az igazgatétanacs, hogy joévére az
iskoldk allamositidsa koriil a legnagyobb elévigyazattal jir
el s megillapitotta a felkiildend6 okmanyokat, valamint
azokat a feltételeket,- melyek az iskoldk célbavett allamo-
sitdsanal figyelembe veendGk s erre nézve tdjékoztatd
korlevelet ad ki.

A gorgényszentimrei, magyarpalatkai, tasnidi, sza-
mosujlaki, marosszentkirilyi, marosgezsei, vajasdi, sardi,
székefalvi, barddci és matisfalvi iskoldk 4allamositasa,
illetve az utébbinak kozségivé tételére vonatkozé iratok
visszakiildettek az el6bb kimondott elvi hatirozatban ki-
vant adatokkal leendé félszerelés végett.

A kolozsvari egyhizmegyében Bicsi Gyula és L6-
rinczy Gébor ehkeriileti képviselGjeloltek kdazott megejtett
pétvalasztis ellen Lérinczy Gabor altal beadott felebbezés
és az iratok kozottlevs szabilytalan jkvi kivonat {igyében
az egyhdzkeriileti kozgy(lés vizsgilatot rendelvén el,
annak végrehajtdsira Rozsnyay Ferenc igazgatdtanicsos
és Barabas Sami kolozsviri lelkész kéretett fol.

A kolozsvari theol. fakultas, illetve f6t. Piisp6k aa
elGterjesztésére orvendetes tudomisul vette az igazgaté-
tandcs Ravasz Laszl6 dr. theol. tanir adnak akadémiai
istetiszteletek tartdsara vonatkozdé bejeleuntését.

A kézdi egyhdzmegye 1905—6. évi szdmadasa, 1907.
évi koltségvetése maig sem érkezvén be, Ggyszintén tobb-
rendbeli adatok beterjesztése ismételt siirgetésekre sem
torténvén meg, attétetik az iigy tovabbi eljards végett az
ehkeriileti eln6kséghez.

Bodoni Liszl6 marburgi akadémiai papjeldlt, stipen-
dium iranti kérésének kiegészitésére utasittatott.

A székelyudvarhelyi egyhazkozségnek wj harang-
allvanyok készitésére s a sziikséges koltségeknek rendki-
viili egyhéd+i adébdl vals fedezésére vonatkozé hatirozata,
Kovics Diéniel felebbezésének elutasitiasaval, jovahagyatott.

A kolozsviri bérhazaknal folmeriilt javitisokrél be-
terjesztett 24 drb szdmla Osszege utalvanyoztatott.

Septéri leanyegyhdz iskolaépitési iigye és segély
kérése visszaadatott kell§ elGkészités végett.

IL

A nagyenyedi kolleg. és tanit6képz6i, marosvasar-
‘helyi, szdszvarosi, kolozsvari, zilahi és székelyudvarhelyi
kollegiumi taniarok mellékfoglalkozdsai engedélyeztettek s
a kolozsvari theol. fakultas jelentése a tanarok mellék-
foglalkozasardl bekéretett.

Székelyudvarhelyi kollegium kérése Félegyhazi Antal
tanir nyugalmazdsa utidn a fizetési fokozat modositisa
tirgyaban, nem terjesztetett a kozoktatisi miniszterhez.

Zilahi kollegium elSljarésaganak elGterjesztésére egy
magantanul6 felvétele nem engedélyeztetett.

A kollegiumi Rendszabalyok és Utasitisoknak 300
példanyban valé kinyomatisa elrendeltetett, megikérdezen-
dbk a kollegiumok, hogy kivinjik-e esetleg még a tanu-
lok részére, kiilonlenyomat készitését, hogy mint eddig az
ifjusdg kezére is adassék egy-egy példany.

Szaszvarosi kollegiumunk kozponti fiitésére vonat-
kozd tervek és koltségvetések visszakiildetnek azzal, hogy
annak mfszaki feliilvizsgalasat kérjék a kozoktatasi
minisztertdl.

Kolozsvari kollegium ismételt elfterjesztésére sem
volt megerdsithetd Nagy Jend tanirjeldltnek gyakorld
tandrul valé alkalmazasa.

A kolozsviri kollegium az évi értesitGkbe az érdem-
jegyeket eddigi gyakorlata szerint nem tiintette ki ; tekin-
tettel azonban arra, hogy a tobbi hat kollegium azt meg--
tette, hasonlg eljarasra utasittatott a kolozsvari kollegium is.

Szdszvarosi kollegium hatarozata Kiirthy Sandor
énektanar egy évi szabadsigolasirdl jovihagyatott azzal,
hogy a helyettest, szabadsagolt tanar aa kell honorilja.

Sepsiszentgydrgyi kollegium ujabb elGterjesztése,
hogy beteg vallastanarinak csak egy félévi szabadsdgidd
engedélyeztessék a koribban hozott hatdrozat fentartasi-
val, nem volt teljesithetd.

Marosvisérhelyi kollegiumi pénztiros kérése fizetés-
javitds irdnt, nem volt teljesitheto.

Kolozsvari kollegium jelentésére, Imre Zsigmond
ideiglenes draadéul alkalmazasa jévahagyatott.

Ugyvanannak jelentésére a zenetanitisrél lemondott
Seprédi Janos helyébe Lengyel Kilman alkalmazisa jova-
hagyatott, figyelembe ajanltatvin a Zsin. Toérvénynek
rendes zene és énektanirok alkalmazisira vonatkozé
rendelkezése.

. Fét. plispok aa eldterjesztésére a kolozsvari kozép-
iskoldkhoz alkalmazott két hitoktats javadalminak p6tlasara
a sziikséges allamsegély utalvinyoztatik s elGterjesztetik a
kdzoktatdsi miniszterhez a vallastani 6rak szamanak a
torvény rendelkezése értelmében leend6 megallapitisa
targyaban.

Sepsiszentgyorgyi kollegium jelentésére Péter Mézes,
Zayzon Ferenc és Molndr Lérinc tanirok fizetési fokozatba
tortént el6lépésérdl, jovahagyd tudomdsul vétetik.

Székelyudvarhelyi kollegium hatirozata internatusi
dijak mérsékelt felemelésérsl, jévahagyatott.

Ugyancsak a székelyudvarhelyi kollegiumnak 333883
K épitési allamsegély iranti kérése meleg péartoldssal ter-
jesztetik a kozoktutasi miniszter elé.

Sepsiszentgyorgyi kollegiumunk kérésére elSterjesz-
tést tett az igazgatdtanics a koOzoktatdsi miniszterhez az
irdnt, hogy a nyugalomba 1épé tanarok kéréseit siirgésen
intéztesse el, hogy a késedelembdl kollegiumainkat érd
kirosodis elkeriilheté legyen.

Az egyhazi értekezlet elnokségének elSterjesztésére
Bartha Dezs6 munkijinak a Parochidlis konyvek kozé
folvétele kimondatott.

IIL.

Nagyenyedi kollegium 18 hold miriszloi sz6l6jének
telepitésér6l a szerzGdéseket beterjesztette, miutin azon-
ban az igazgatGtanics felette draganak talaita a bedllitdsi
koltségeket s illetve terhesnek a feltételeket, nem hagyatott
jova a szerzGdés, hanem utasittatott az el6ljarésag, hogy
intézzen kérést a foldmivelési miniszterhez a telepités
targydban kedvezményekért, esetleg szakvéleményért.

A Magyar-u. 7. sz. haz eladasa tirgyiban kezdemé-
nyez6 lépések tétettek.

Leszimitolé bank levele folytin targyalta az igaz-
gatGtandces a vasiti részvények kisorsolds elleni biztositds
eszkozlését, de szitkségesnek nem taldlta.

A nyomdai munkikra beérkezett ajanlatok elbirdla-
sdra s szerz6dés megkOtésére f6t. plispok aa és a szdm-
vevs meghatalmaztattak.

Az id4 el6haladottsdgira tekintettel elndklG piispok
aa az {ilést berekesztette.

M .y
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dj a protestantizmusban,

— Mutatvany Rauwenhoff - Bartha Dezsé ,A protestantizmus torv-
ténete“ ¢. mibdl. —

Mint mindnyijan tudjuk, a protestintizmus
i6llépése a tiltakozds alakjdban tértént. Es ha
most azt kérdezziik, hogy mi ellen irdnyult ez a til-
takozas: akkor abban a feleletben, amit e kérdésre
kell adnunk, egyuital a reformacié alapelvének meg-
fejtését is megtalaljuk. Mi ellen is iranyult hat ez a
tiltakozas? Talan az egyhazkormanyzat hierarchikus
rendszere vagy a péapai uralom ellen? Ennek kezdet-
ben semmi nyoma. Luti.ernek eszedgiaban sincs a
szentszéknek haborut izenni. Csak kesdbb, mikor mar
a harc folyaman maga is belatta, hogy ez a rendszer
-mily szorosan Osszefiigg az egyhizban uralkod6 alta-
lanos romlottsaggal, csak ekkor szilarddl meg lelké-
ben aza, most mar a térténelem alaposabb tanilma-
nyozésa altal is tAmogatott meggy6z6dés, hogy a ke-
resztyénségben nincs térvényes helye sem a papa-
nak, sem a kathclikus hierarchidnak. De Melauchton
még 1537-ben is azzal a megjegyzéssel irja nevét a
schmalkaldeni hitcikkek ald, hogy a hitcikkek tartal
maval egyetért ugyan, de a papara vonatkozdlag az a
nézete, hogy a papanak a piispdkok feletti elsGsege —
emberi jogndl jogva — tovabbra is meghagyhaté. O
ugyanis Ugy vélekedett, hogy ezt az engedményt
meg lehetne tenni az evangélium kara nélkiil, mert
maskilonben az egyesfilésre még csak gondolni sem
lehet. Avagy taldn az egyhizi hagyominy tekintélye
ellen iranyult ez a tiltakozas olyan értelemben, mintha
a reformacié alapjat a hagyomadmuy és szentivds ellen-
téte képezné, amiben a kiilonbség nemsokéara kifeje-
zésre is jutott? Az volna valéban kiilonds, ha a do-
log csakugyan igy tortént volna. A tapasztalat sze-
rint nem az érielem szokott elGsz6r megboirankozni
valamely hitcikkek fogalmazdsanak vagy intézmény
el6allasdnak helytelen voltan, hanem az az elégedet-
lenség ejt el6szér gondolkozéba és kényszerit ben-
niinket tiltakozésra, amelyet tulajdon bens§ életiink-
ben éreziink az eféle dolgok felett. A val6tlansag ér-
zése rendesen meg szokta elSzni annak megértését.
Csak miutan sziikségét érezzilk annak, hogy Onma-
gunkkal tisztaba jojjiink €és a sajat ellentmondasun-
kat igazolni is tudjuk: csak azutin vetjik fel ma-
gunknak ezt a kérdést: min is alapszik hat az a do-
log, amivel egyetérteni nem tudunk ? — Ily médon
kezdjitk kutatni annak eredetét és vizsgalni, hogy —
mint eredmény mind tton jott létre. A reforma-

torok sem jartak el masképpen. Ok sem azt kérdez-
ték el6szor, hogy van-e joga az egyhaznak a hagyo-
manyt a szentirds mellett, s6t annak 15l6tte az igaz-
sdg .ismeret forrdsidnak, zsinormértékének tartani.
Ugyan mi inditotta volna Bket e kérdés {olvetésére
addig, mig lelkiismeretilk nem bo'rankozott meg az
egyhaznak a hagyomanyon alapulé tanitisain és té-
nyein? A dolog lefolyasa a térténelem szerint ez
volt: a bilinbocsanat-arilas, a Sziiz Maria és a szen-
tek tiszteletére rendezett bicsujarasok és az ehhez
hasonlé egyhézi szokasok bantottak lelkiismeretiiket.
E szokdsok — mint kirhozatos iizelmek — ellen til-
takozni kezdettek. Ezért elitélik és megtiamadjak Gket.
Most mar védekeznidk kell. De mivel? A sajat lelki-
ismeretiikre vald hivatkozissal? Ez nekik maguknak
elég .lehet, de az ellenpartot nem elégiti ki. £z az
6k egyéni lelkiismeretével az egyhaz impozans tekin-
télyét allitja szembe, amely mar annyi szdzadon it
igy hitt és eképpen cselekedett. Azonban az onvéde-
lem itt is 6nfentartds. Es a harcra ez alkalommal két
fegyver kinalkozik. Az egyik: annak a kérdésnek fel-
tevése, hogy miképpen jutott hat az egyhaz ennek a
hitnek és ezeknek a szokasoknak a birtokiba; vagyis

a jelenlegi allapotot el§idézs elfajuldas megfejtésének
és bizonyité okainak nyomozisa a torténelemben. 4
mdsik: az egyhaz tekintélyével egy maskinak szembe-
allitasa, amelyet az ellenpart sem vonhat kétségbe.
Ezt a jelen esetben a szentirisban lehetett megta-
lalni, aminek tekintélyét egy katholikus sem merte
volna megtagadni. Es a reformatoroknak meg volt a
maguk kiilénds oka arra, hogy a szentirishoz ren-
dithetetlentil ragaszkodjanak, mert 6k maguk is altala
jutottak helyesebb nézeteiknek birtokdba és a szent-
iras ébresztette fel bennitk annak tudatat, hogy az
egyhazi szokasok és a lelkiismeret kivanalmai egy-
massal ellentétben allanak. Ez szilarditotta meg a
szentiras tekintélyébe vetett hitGket; és minthogy ezt
elvben ellenfeleik is elismerik: mi volt természete-
sebb, mint az, hogy a harc folyaméan 6k is ehhez a
fegyverhez folyamodtak; és hogy — miutin a torté-
nelembdl megismerkedtek a hagyomany keletkezésé-
vel — a kozottiik fennalld killonbséget a hagyoméany
és szentiris ellentétéve] fejezték ki? A reformatoro-
kat a harc folytatds e médjara leginkdbb azok az
ismételten megtartott vitatkozasok tanitottdk meg,
amelyeket a két iél theologusai kezdetben egymais-
sal folytattak. Es nekik tiistént be kellett latniok,
hogy ha elismerik az egyhizi atydk és a skolaszti-
kusok nyilatkozatainalt bizonyit6 erejét: akkor a kiiz-
delem redjuk nézve szomoru eredménynyel fog vég-
z0dni. — Ha tehat a katholikusok Gket taktikabél a
kiilonboz8 szazadok egyhazi irditél vett és a papak
valddi vagy koltott hatarozataib6l meritett idézetek
0z6nével arasztottak el: Gk csakhamar megtaniltik
ezzel szemben hivatkozni a térténelem kritikajara és
a szentiras viladgos kijelentéseire. Ezaltal a harc egy
olyan mezdre tereitetett, ahol a legy6zetés veszélyé-
t6l nem kellett tartaniok. Eleinte tehat nem tiltakoz-
tak sem a hierarchia, sem a hagyomany tekintélye
ellen s igy akkor is, ha a dolgot err8l az oldalard}
vizsgaljuk, épp arra az eredményre jutunk, amire
méar korabban eljutottunk; arra az eredményre, hogy
a reformacié eredetileg tiltakozas volt a lelkiismeret-
nek az egyhaz erkdlcsronté intézményei altal tortént
megsértése ellen. Tiltakozas az Isteni kegyelem ard-
lasa, a val6di életkomolysig aldaknizdsa és ama
giny ellen, amelyet a keresztyénség legszentebb ér-
dekeibdl Gztek. Ez ellen tiltakoznak a reformatorok
a lelkiismeret nevében, amely nem képes ekkora
gyalazatot eltirni. E tiltakozids megtételére Luther
nem kért engedélyt sem a papatdl, sem a zsinattdl.
Lelkiismerete parancsolta és ez elég volt neki. E té-
nyével egy Gj elvet juttatott uralomra a vallasos élet-
ben: az egyéni lelkiismeret jogdt. Ime, ez a tiszta for-
muldja a reformacié lényegeének fellépése kezdetén!
Luther tényének nagyjelentGsége abban 4ll, hogy az
cgyhaz tekintélyével szemben érvényre j_ttatta a sa-
jat egyéni lelkiismeretének tekintélyét.

(Folyt. kov.)

RULONFELEK.

Dr. Barték Qydrgy plispdk tr Kdlmdn Jéanos dr.
taniigyi el6adéval és Sdndor Jinos taniigyi biz. taggal
dec. 2.4n Nagyenyedre utazott ottani kollegiumunk meg-
latogatisira és vizsgilatira. Hissziik, hogy a vizsgilat
mindeneket ékes és j6 rendben taldl, a latogatis pedig
nagy lelki haszonnal jar kiilondsen az ifjisagra, mely piis-
pokét szemtsl szembe ldthatja s hallhatja ajkarél koézvet-
lendl a biztats, serkents, lelkesité szét: szeretni Istent,
hazit, nemzetet, egyhdzat s szolgalni ezeket a hit lelkese-
désével és szeretet odaadasaval.

Grf Apponyi RAlbert kultuszminiszter nov. 27-én,
a miilt szerddn adta meg a vilaszt Bozéky: Arpad inter-
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pelliciéjara. Egész tenorjdbdl kiérzett, hogy maga is hitelt
ad a ,néppart* azon gyanusitisdnak, hogy Bozdky megiil
br. Banffy Dezs§ szolt. Vilaszdnak éles hangja, melyben
az egzhaui hivatalos nyilatkozatokat félrenezetési szdn-
dékon alapulénak® allitotta, a jogos aggodalmak kritika-
jat  ,frivol jaték“.nak bélyegezte s hangoztatta, hogy
vannak ,oly vakmerGk, akik éveken 4t a hatalom birto-
kdban voltak és az 1848. XX. t.-cz. végrehajtdsdra egy
1épést sem tettek s most ilyen milttal megterhelve vele
szemben agitdlnak, ki az 1848.iki térvényhozds hagyoma-
nyait felébresziette*, — egyenesen Bdnffynak és Zsi-
linszkynak volt szinva, amint a néppart commentilta is.
Az egész beszéd alatt kiilonben a beszéd szelleinének
megfelels élesebb megvildgitist Molndr Jinos apit és
Szmrecsdngi Gydrgy ndéppartiak szolgaltattik, kik mintha
Apponyi lelkiismerete lettek volna hol sarkallélag, hol
jovdhagydlag kovették koOzbeszdllasaikkal. A |7 Hdsz“
pedig, mint az ,Hggefértés® megjegyzi, még mieldtt
Apponyi széra nyitotta volna dallamos ajkit oly tombold
iinneplésben tort ki, hogy ,e tobbségi tllcsapongids miatt
— irja — a beszéd hatasa, minden inkdbb, mint kdzineg-
nyugvas volt“. Mi tobbet mondunk. ElSttiink az Apponyi
beszédében kifejezésre juté elvi dllaspontok és tételek
valésagos megdobbenést keltettek. Ez elvek ko6vetkezmé-
nyeinek illusztrdlasara bizonyos statisztikai tanulmanyokra
is sziikségiink 1évén, velilk csak lapunk jové szdmaban
foglalkozhatunk érdemlegesen.

R kolozsvari ref. egyhd:zkozséq iskolzallamosité kiil-
dottsége nov. 27-én Apponyi gréf interpellaciés napjan
tisztelgett a kdzoktatasligyi miniszternél, kérvén iskola-
dllamositasi kérvényének kedvezd és gyors ellatdsat. A
kiildottséget Br. Wesselényi Fevenc és dr. Kecskeméthy
Istvan, a a varos két reformatus képviselGje vezette s
szénoka Herepei Gergely esperes-lelkész volt, ki az Gsszes
lapok egyhangu, nem helyesbitett s igy winden bizonnyal
az igazsagnak megfeleld tuddsitisa szerint azzal argumen-
talt kérésiik teljesitése érdekében, hogy: ,minden refor-
mdtus egyhdzkozségben, hol az dllam az iskoldkat
dtvette fellendiilt és virdgzdsnak indult az egghdzi
élet“. Mi természetesebb, mint az, hogy Apponyi gréf,
middn megtudta, hogy évi 14—15 ezer K-rél van szd: a jové
évi koltségvetés keretén kivil is, azonnali ellitist igért,
s6t riad-sil megigérte a Farkas-utcai templom restaura-
ci6ja iranti érdeklGdését is. A kiildottség pedig, mint a ki
dolgait jol végezé . vigan indult hazafelé. Szerte ez
orszagban pedig masnap szégyenpirral arcan litta minden
Onérzetes kalvinista ember a lapok hasdbjain, hogy mint
van e kiildottség Apponyi diadalszekerébe fogva, hogy
a protestins vezetOk felpanaszolt sérelmeiket mint valt-
jék csenud apr’pénzre. Még szép, hogy Apponyiban volt
»nnyi eldkelo discrécié, nogy naga az orszigyilésen
Boz6kynak adott vilasedban fel nem emlegetto s meg:
eiégedett azzal, hogy a lapok vasaljdk be e szcrencset-
len kiildottség révén az egész hazai reformdatussigon ax
igéret uzsora-kamatjat =z Apponyi felekezeti pariatlan-
saga szamdra. Az a nagyfokd tapintathidny, mely a kiil-
dottségnek éppen e mapon és az akkori koérGlmények
kozti tisztelgésével keriiletiinkkel. az egyetemes egyhdaz-
zal és vezetiivel szemben, akar tudatosan, akar 6ntudatlanul
elkdvettetett: jovitehetetlen éa menthetetlen. Az a tétel
pedig, amit a lapok a kiilldottség szénokanak széjiba
adnak, egyeneson merénglet egvhazunk ellen. Hogy a
felekeeti i-kola az egyhizi élet felviragzisinak akadalya
s ag Allamositdssal emelkedése van Osszekdtve ? Hallat-
lan. Hat miért nevezzilk mi iskoladinkat egyhirunk
pveteméayes kertjeinek“? Vaugy ez is csuk frdzis? Bz
a7 elismeréds a ref. taniték-r s d4méra egy esperes sz4ji-
b6l ? Avagy a ref. egvhizi élet a tanitéi fizetéseken valé
sporldson — taldn méas fizetésemelésre — fordul meg ?
S ha Kolozsvart taldn gy volna — s elhissziik, hogy
gy van — hogy iskoldi az egyhéziélet emelésére érez-
heté hatas nélkil vannak: ki ennek az oka? Tessék
megkérdezni Barabds Samu, most kolozsvari papot, hogy
neki a. a tapasstalata volt Magyarléposon, hoey az
iskoladllamositéss«l fellendill az egyhézi élet?! — S ha
végtil kérdezzilk, hogy mind e megaliztatasokat miért
mérte reink a kolozsvari kiildijttség: a felelev az, hogy
azért, mert 10 tanités 3 iskoldjat s 160.000 koroninyi
térzsvagyondt az 4llamnak — st a vigyoni részt nem
is ag dllamnak, hanemn a vdrosnak — akarja ajsndékoni.
20,000 Wlek feld jaré gytlekezet — az apakrdl orowlstt
elég rekintelyes torzsvagyon nm.ellett — nem tud feno-

tartani négy pupot és hirom iskolit, hanem fel akarja
adni akkor, mikor a m:s felekezetek 1) iskolikat 4allita-
pnak. Hat gy latszik csakugy.n, hogy itt fellérne az
egyhiz{ élet s vele dldnzatkés.ség ,fellendiilése“. Hanem,
hogy ezt »z dllamosft4« hoznd meg ? — afeldl kételke-
dlnk. T#n valami egyéb .. egy mustirmagnoyi hit
és evangéliumi er — tisztelt killddtteig!

Lukdcs Antal borbatvizi ref. lelkész, gondnoksagi
elngk és takarékpéeztari igazgatésigi tag, a gyongéden
szereté hii férj, a paratlan gondos csalddfs, a j6 rokon
és Onzetlen szivli emberbarit folyé hé 24-én d. e. 10
6rakor életének 68-ik, boldog hizassiginak 37-ik és papi
hlséges szolgilatdnak 40-ik évében, par hénapi stilyos
betegsége kovetkeztében — bevégezte hiven rmegfutott
életpalyajat. Neje, két férjezett lednya, fia és két uno
kaja siratjik.

RIVATALOS RESZ

4891-- 1907. szam. ~ ,
KORLEVEL
a kollégiumok méltésagos t. Eldljarésigaihoz s az egy-
hazinegyék nagytiszteletii esperesi hivatalaihoz.

Tobb egyhizmegye az irdnti kéréssel fordulvan igaz-
gatdtandcsunkhoz, hogy a reformdius szellemben troit
ndpiskolai tankonyvek jegyzékét kozolje az egyhizme-
gyekkel, addig is, mig az Ujonnan alakilt egyhazkeriileti
taniigyi bizotisdg ez irdnyd mikdd 'sét megkezdhetné,
figyelmébe ajanljuk a mdéltésdgos t. ElSljarGsagoknak és
nagytiszteletd Esperesi Hivataloknak a magyarorszdgi
reformdtus taniték orszdgos egyletének elnoksége alial
ajanlott kovetkezd, a reformitus szellemnek és felfogasnak
megfeleld népiskolai tankonyveket:

I oszitdly.

ABC.
Kozma-Somogyi-Szolldsi-Ember. Hangoztatasi abc K 40 f
Kozma-Somogyi-Sz6ll6si-Ember. Fonomimikai K 50 f

Enek.

Erédi. Enekeskonyv . . - K24 f
Sztankd. Szévegkényv a dalgydjteményhez I—II.

oszt. K 30 £

I1. oszidly.

Olvasé és nygelvian.

Kozma-Somogyi-S6lési-Ember. Pista és Juliska.

Olvasékényv . . . . . K 70 f
Kozma-Somogyi-Szollési-Ember. Magy. nyelvtan K 36

zdmtan.

Tobb fév. tanit6. Szamoldkdnyv K 30 f
Sziklas-Walter. Szdmtan K40 f
Faludi. Szamtan - K 30 f

FEnek.

Erédi. Enekeskonyv . K 30 f
Sztanké. Szévegkonyv 1—IIL. o. K 30 f

I1I. osztdly.

Olvasé és nyelvian.

Kozma-Somogyi-Sz6llési-Ember. Tétfalu. Olvasé-

kényv K 84 f
— Magyar nyelvtan K 48 {

Szdmtan.

Tobb fév. tanité. Szdmolékdnyv K 30 f
Sziklis-Walter. Szamtan K 40 £
Faludi. Szamtan . K 36 £

Hnek.

Erddi. Enekeskonyv . K 50 f
Sztanké. Daloskoényv III—IV. o. , K70 f

A foldrajz tanitisdhoz a megye, nemkiilonben Ma-
gyarorszdg szinezett térképe is kaphaté.
IV osstdly.
Olvasé és nyelvtan.
Kozma-Somogyi-Sz6ll§si-Ember. A szabadsag-

hés unokdi. Olvasékényv K 96 f

— Magyar nyelvtan . K 48 f
Szdmtan.

Tobb fév. tanité. Szamolbkinyv K 40 f

Sziklas-Walter. Szdmtan K 50 1

Faludi. Szdmtan K 50 f
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Foldrajz.
Asztalos-Martonfy. Foldrajz K 70 f
Enek.

Erédi. Enekeskonyv . K601
Sztanké. Daloskonyv II—1V. o. K70 ¢
V—V1. osztdly.
Olvasé és nyelvian.
Kozma-Somogyi-Sz6llGsi-Ember. A faragé csa-

14d. Olvasékonyv 1 K30 f

— Magyar nyelvtan K 88 f
Szdmtan.

T6bb fgv. tanité. Szamolékényv V o. K 70 £

— Mértannal VL o. K 80 f

Sziklas-Walter. Szamtan, mertannal V—VL o. K 80 f

Panté. Mértan. K 60 f
Foldrajs.

Asztalos-Martonfy. Foldrajz V. oszt. K 80 f

— Féldrajz VI. oszt. K 80 f
Torténet.

Ballagi-Nagy. Torténet K 60 f

Sebestven Torténet V. o. K 54 f

— Torténet. VL o. K72f

Alkotmdnytan.

Dr. Csiky K. Alkotmanytan K 48§
Hajnéczy J. Alkotminytan K 50 f
Természetrajz.

Béthory-Kneif. Természetrajz 1K — f
Természettan.

Bein. Képes természettan K 60 £
Enek.

Eréddi. Enekeskonyv K 70 f
Sztankd. Daloskonyv K70 f

Gazdasdgtan.

Kozma-Mihalyi. Gazdasagtan az elemi népiskoldk és
az ismétlé iskoldk hasznilatara.

A jelzett tankonyvek a Franklin-tdrsulatés Lam-
pel-cég kiadvanyai.

Kolozsvart, 1907 november hé 20.

Bartik,
plispok.

Dr. Kdlmdn Jdnos,
taniigyi el6adé.

5914—1907. szam.

KORLEVEL.
a kollégiumok méltésagos t. ElGljarésagaihoz.

Ertesitjik a méltésdgos t. El6ljarésigot, hogy a
nagyméltésagu vallas és kozoktatisiygyi Miniszter ar
121963—1907. sz. mtezkedesevel a nagyenyedi ref. i6-
gimnaziumnal folyé évi december hé 21-én megtartandé
Jjavité éreliségi vizsgdlatokhoz az 1883. éw XXX. t-c.
23. §-4bél kifolySlag dr. Erdelyi Pdl kolozsvari egyetemi
konyvtarigazgatét kiildotte ki kormanyképviseldiil.

Kolozsvart, 1907 november hé 25.

Bartok,

Dr. Kdlmdn Jdnos,
elodk.

taniigyi el6adé.

Sz. 5218—1907.
KORLEVEL
az egyhazmegyék nagytiszteletd Espereseibez.

Az 1906. évi november 10—13. napjain tartott egy-
hazkeriileti kozgyilés 74. jkvi sz. hatirozatival — addig
is, mig az egyhazkeriilet egész neplskolal tigyét felolels s
annak irdnyit6 elveit magaban foglalé programm megil-
lapittatik — kovetendd elvként utasitisul adta 1gazgatota-
nacsunknak, hogy ,felekezeti iskoldink allamositasa koriil
a legnagyobb korultekmtessel s felekezeti érdekeink minél
meszszebb mené megdvasaval jarjon el és semmi esetre
se engedelyezzen 4llamositast olyan helyeken, ahol az
egyhézi és iskolai szilkségletekre most fizetett évi addzasa
a hiveknek az azon helyen laké reformitus hivek allami
egyenes adojanak 5%o-it eléri.“

Hogy igazgatdétaniacsunk ez utasitisnak megfelelhes-
sen, felkérjilk nagytiszteletd Esperes aait; sziveskedjenek
az lskolak allamosnasal:a llletve Jellegvaltoztatasara vonat-
szem el6tt tartani s felterjesztendé kérvényekhez a ko-
vetkezd kimutatasokat, illetleg mellékleteket csatolni :

1. Az egyhazkdzség presbiteriumdnak és kozgyii-
lésének hatdrozata, jkvi kivonatban, 4—4 peldanyban
Mindkét hatarozat névszerinti szavazassal hozand6 s ugy
a hatarozathoz hozzdjarulok, mint az azt ellenzGk nevei
jegyzSkonyvbe iranddk.

2. Az egyhazkdzség vagyonlelidra és 5 évre visz-
szamend szdmaddsa. Az iskola vagyona kilon tiinte-
tendé ki.

3. A reformitus és mas vallasi fankotelesek, to-
vabba a reformatus és mas vallasa lakossdg sziménak
kimutatdsa, annak jelzésével, hogy melyik felekezetnek
van papja, temploma és iskoldja? Milyen allapotban van
iskolajuk s hany tanité mikodik benne ? Elvez-e a tanité
fizetéskiegészitési dllamsegélyt és mekkora Osszeget ?

4. A ref. iskola hany tantermes és milyen 4llapot-
ban van ? Lehet-e renovalni és mekkora koltséggel ? Van-e
erre az egyhaznak fedezete? Kvenkénti fentartdsdra
mekkora Osszeg van elbirdnyozva? Mibgl 4ll az iskola
felszerelése s ennek gyarapitdsira évenként mily Osszeg
fordittatik ? Elvez-e a ref. tanité fizetéskiegészitési allam-
segélyt és mekkora Osszeget ?

l 5. Részletes kimutatas a ref. hivek allami és iskolai

z

addzasi viszonyairdl.

6. Az 0j addkules (III. t.-c. 13. §.) életbeléptetésével
és az addcsOkkentési segély igénybevételével, hogy jonne
ki az egyhdz? Nem tudnd-e iskolajat az 1907. XXVIL
t.-c.-ben biztositott 4dllamsegélylyel fentartani és mege-
résiteni ?

7. Ha az egyhdz iskolajat atadja az 4llamnak s
iskola és tanitéi lak épitésre vallalkozik: kimutatandd,
hogy mennyibe keriil az épitkezés? Mibéi fedezi « kolt-
ségeket? 'S ha kolesdnt vesz fel, hany év alatt torleszti,
mennyi az évi torlesztési Gsszeg €s honnan fizeti azt?

Midén a fennebbieket nagytiszteletii esperes aai
figyelmébe ajanljuk, egyben arra is felkérjiik, hogy fele-
kezeti iskolaink tigyét felkarolni s azoknak fenmaradisat
elésegiteni méltoztassanak.

Az erdélyi reform. egyhazkeriilet igazgatotanacsanak

Kolozsviart, 1907. november hé 28-dn tartott iilésébél

ifj. Péter Kdroly,
titkdr.

Dr. Bartok Gyorgy,
elndk.

Sz. 1195—1907.
PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhazkeriletben az udvarhelyi
eayhazmeoyebe kebelezett bogdzi egyhazkozség papi allo-
masara palyazat hirdettetik.

Javadalom : egyhazhatosagllacr megallapltott dijlevél
szerint, j0 karban levd, gazdasigi épiiletekkel és 1251 O 61
kerttel ellitott lakas. Foldhaszonélvezet: 7 bold, 172 O ol
szant6 68 kor. értékben, kaszilé 70 kor. értékben; mivel-
tetésérdl a lelkész gondoskodik. Terményjovedelem : bitza,
zab, fa a hivektsl, melynek értéke: 628:07 kor. Munkabeli
szolgdlmanyok értéke: 867 kor., Osszesen: 774:74 kor.
Miniszteri jovahagy4ssal megallapitott kongrua: 825:26 kor.,
mely Osszegben a dobdi leanyegyhaz gondozédsdért jard

200 kor. is benne foglaltatk. Osszes javadalom tehit:
1600 kor. Ezen feliil az dllami iskoldba jaré ref. ndvendé-
kek vallastanitisaért 200 kor. tiszteletdij.

Kotelességek: az egyhdzi torvények és a dijlevél
altal el6irt Osszes lelkészi teend6k végzése s a Dobd,
Vagis, Béta kozségekben laké ref. hivek lelki gondozasa.

Az illomas a vilasztis jogerdre emelkedése utin
azonnal elfoglalandd, mikor is az 4j lelkész a teljes fizetés
birtokdba 1ép, minden megterheltetés nélkiil.

Pilyizati hataridG: 1907. évi deczember hé 26.

Kelléen felszerelt folyamodvanyok Vajda Ferenc
esperes adhoz kiildend6k, Székelyudvarhelyre.

Kolozsvar, 1907. évi deczember hé 3.

Dr. Bariik,
erdélyi piispok.

Nyom. az ,Ellenzék“ kdnyvnyomddjiban Kolozsvirt, Szentegyhdz-utcza 22. szam.
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AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Felelds szerkeszté: NAGY KAROLY, th. tanar.

Szerkesztdség, hova a kéziratok és magin elbfizetések
bérmentve killdenddk, az ev. ref. theol. fakultis
épiiletében 4. ajto.

ElSfizetési ar: egész évre 12 kor.
félévre 6 kor.

MEGJELENIK MINDEN CSUTORTOKON.

R hajnal.

Rém. XIIL. 11—14.

Pal apostol ezt a jelenvalé viligot éjszakinak mondja
s a vildg szerint valé életet kinz6, rosz adiomnak. Joga
volt erre. A damaskusi Gton vakité fényben gyilt fel elGtte
életének (i igazsiga, sugarzé napja: a Krisztus. Csodalatos
fény hajnallott 51 benne : a lelke eltelt mennyei ragyo-
gassal, amely 4j viligitdssal sugdrozta be egész életét. A
mi pedig elmilt, mintha ting, rosz adlom lett volna. Mintha
sotét éjszakdban viaskodott volna az iild6zés véres fegy-
verévei, mintha lazbeteg vizié lett volna mindaz a diihos-
kodés, 6ldoklés, amellyel Isten anyaszentegyhazat pusazti-
totta s lelke békéjét foldilta. Elréppent a kinzé 4lom ;
felébredett, meg van gydégyulva. Ez az § igazi élete:
hatalraas lendiiletd munka, diadalmas harc az evangelium-rt.

A jelenvalé vilag e]szaka, cselekedetei rosz, kinzé
almok, szemben az iidvosség orszagaval, amely a Krisztus-
ban folvirradt reank. Littad mar a hajnalt? Elészdr sej-

telmes félbomdly tim:d a vak éjszakdban, mely tele van|
igérettel, reménynyel. A sotétség sirti, fekete fatyla egyre’

vékonyabba vilik; ime atderens mér rajta a sziirkiilet.
mig végre az atlatsz6va lett fatyol szétszakad és foszlanyai
kord! kimosolyog az els§ {énysugdr. N6v6 aradatban Ozon-
lenek utdna Gj meg j sugarak, bearanyozziak a bércek
ormait s kiizdenek a vdlgyek kodével. Végiil hajnali parak
biboraban kél a kiralyi nap: mosolygisa diadalmas erg,
timadata gyo6zedelmes fenség. Behinti h§ aranyaval az
egész vilagot, ég és fold csupa sugar, csupa feny — hol
a sotétség, a félelem, hisz itt nevet, ragyog minden ?

Vond el e f6ldr6l mind azt a fényt, sugart. amelyet
a sziv onnan feliilr6l nyer: sotét, vak éjszaka lesz a vilag.
Itt a f6ldon csak félelem van — a biztatds onnan feldl
arad a gondvisel§, atyai szeretetbdl: ne félj; — egy sugér
az é)ben. E vﬂagban csak gydlolet, csak egymasratorés,
csak haborGsdg van, — onnan fellil hangzik a szelid
parancs : bocsass meg, lu1], szeress, 4ldozz ; — megannyi
sugdr az éjben. Ez a sziv elhagyatva, magéra, 4rvan tele
van 0nz6 vagyakkal, rosz szenvedélyekkel, tele van délyffel,
irigységgel: onnan felilrdl szall ala a megbocsaté kegyelem,
‘a konyet letdrlé irgalom, az 4jjasziild 1élek, mennyei erd;
— sfligarak az éjben. Az els6 igéret volt az els§ sigar s
az ember sOtét életszOovetébe egyre tobb aranyszilat font
bele a gondvisel§ atyai kéz. Torténelmiink 6rokds hajnal,
0rokds advent. Azaz istenorszdga nem kész birodalom,
intézményekben fonnallé status, hanem sziintelendl mog-
valgsuld szellemi folyamat, drokos fe]lodés, a megszent-16
kegyelemnek vegtelenbe vesz6 atjan.

Az djszaka elmilt, kozelget a nap, mondja Pal
apostol. Az a nap, amely lebirta az éjszakat és fénynyel,
meleggel hinti be a vilagot : a Krisztus. Benne teljesség-
ben van minden, amit elgtte sugarakként kaptunk : 2 sze-
retet, az irgalom, a remeny, a béke. JG és megitéli a
vilagot, mint a nap a sotetseget Ami nem fény: az arny,
az sotétség. Ami nem jézusi, az bn. Aki velem nincs,
ellenem van az: értékiinket hozza valé viszonyunk adja
meg s akér akarjuk, akar nem, 6 a mi birank az drokkeé-
valosigig.

Ide]e hdt nekiink felserkenniink az dlombdl. A
nap fenn van, st egyre kozeleg veszteni valé idé nincs.
Mert az, hogy a Kriszstusban Gj nappal tamadt a sotét

fold felett, még mind nem elég, ha mi alszunk. Nekiink
is fel kell serkenniink, munkdra kell indulnunk, hogy ne
csak felettiink legyen meyg a hajnal, hanem mi benniink
is. Hiszen igaz, hogy felvirradt a szeretetnek és megvil-
tasnak napja egykor, régen, de vajjon ott dereag ez a fe
szivedben minden § békességével és mennyei oromével ?
Hiszen igaz, bliabocsanatot hirdetett § benne az Atya és
hozzank megengeszteltetett, de vajjon nem tapad most is
reank vétek, hiba; lelkiismeretiink nem szol-e vadat elle-
niink ? Hiszen igaz, hogy 6 igy szllt: ,meggy6ztem e
vildget®, de vajjon nem vagyunk-e rabjai annak, ami f61di,
ami mulo‘? Ah, nekiink kell felserkenni az alombol ne-
kiink kell 4télni az adventet, hogy az Gj erd jarja at
egész mivoltunkat és szenteI]e meg minden lépésiinket.
Nem kegyes emlékezést kovet-l az apostol hanem munkit,
eletfolxtatast mint nappal ékesen Jar]unk A v11agos-
sag Oltozete alatt az apostol fegyverzelet ért, mert az
1gazi ¢let nemcsak elmélkedés vagy érzelgés, hanem
kemeny munka, tobb: harc. Az apostol egy teljes élzatet
kivan télink, a maga egészében, a maga realitisaban.
Légyen vége sz Almatep eletnek, “melynék arai ném va-
gyunk, amel: ben xdecren hatalmak jatszanak vellink s nem
n mi akaratunk parancsol., Eddig a pillanatnak, avagy a
sorsnak rabszolgai voltunk: legyen hat életiink egy szent
cél szolgélata egy mennyei paraacs Ontudatos végbe-
vivése.

Oltszzétek fel az Ur Jézus Krisstust. Nem egyes
tanokra feledkezni ri, szavakhoz tapadni, toérvényekec
vagy parancsokut tartani be. de egész személyed, jellemed
a Jézushoz kapcsolodje s 6 legyen irré feletted. Titkos,
szent egyezség 2z a kapoc:, a léleknek békéje, ereje
innen van. Minden perc aj feladat, de 4j — eredmeny is.
Minden lépés 1j kiizdelem, de {j diadal is. Egyre Gj suga-
rak szOvik 4t életiinket s mi egy orok hajnalhasadis
munkai és oromei kozott éliink. Hs szemiink el6tt csodas
tavlatban nyilik fel az 6rokkévslésig Gtja: e f6ldon csak
virradatot latunk: a teljes nappal odafénn vagyon.

Dr. Ravasz Laszld.

A szekularizdcié és a ref. papsig.

A szekularizacié kérdése oly nagy hullimokat
vert fel, hogy azok nem egyhamar fognak elcson-
desedni és a reformatus papok, kiknek elég bator-
saguk volt, hogy ezt a kérdést a tarsadalmi és allami
atalakulasok kiizdelmei kdzé dobjak, hogy szamitasba
vett terveket zavarjanak, politikai irdnyzatokat ké-
tessé tegyenek: bizonyosan el voltak és el vannak
késziilve arra, hogy erfsen megalljanak és szembe
nézzenek azzal a sok gyanusitissal, ragalommal, ki-
csinyléssel, melyekkel lépten-nyomon talalkoznak.
Helyesen tette-e vagy nem ? hogy a szekularizéci6
kérdését éppen akkor vetette fel, mikor az egyéni,
egyhazi, 4allami, tarsadalom gazdaszat1 erfk vivjak
elkeseredett harcaikat s keresik az elhelyezkedés
aranyait: csak annyiban merilhet fel, mint az, hogy
miért fakad virdgba a riigy, ha eljétt annak ideje.
A virag fakadasa az elérkezett id6 bizonysaga. A
szekularizacionak is elérkezett a maga ideje. Dér,
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jégesd, vihar, rakoncitlan gyermekek kedvtelései
vagy valami egyéb leverhetik a viragot, a gyiimdles
érését megakadilyozhatjdk: de a szerves élet fejls-
désében miik6dS hatferBket meg nem semmisithetik.
Nincs kiilonben a szekularizaciéval sem.

A ref. papi kongresszus a szekularizaciét nem
a forgalomba hozott merevségben vetette fei. Egy
szentesitett tdrvénynek az 1848. évi 20 t.-cikknek
végrehajtasat kovetelte. A végrehajtdis mikéntjével,
mint hataskérén kiviil es6 ténykedéssel nem foglal-
kozott.! Hogy ezen torvény végrehajtisa junktimban
van-e a szekularizdcidval vagy nincs — nem érde-
kelte — csak egy torvényhozasilag szentesitett jog
funkciénalasat kivanta. Hogy ezt a kovetelést rajta
kivill es§ tényezGk a szekulariziciéval hozzdk kap-
csolatba, az egész orszidgban félreverték a harango-
kat és a ref. papokat forradalméroknak, masok va-
gyonara éheseknek, hazairuldéknak, darabontoknak
s isten tudja mi mindennek nevezték és nevezik —
ennek a ref. papsidg nem oka, nem is tehet réla.

Azonban — ha mér a2 ref. papsigon kiviil es§
tényezGk csak azért, hogy ezt a testiiletet a kozvé-
lemény elGtt ment6l jobban befeketithessék — az
1848. évi 20. t.-c. és a szekularizacié kozott junkti-
mot allitottak fel, megvagyok gydz8dve, hogy a ref.
papsdg a junktimot készséggel {fogadja, erés meg-
gy6z6déssel és felemelt iGvel hirdeti, hogy ,igemis
van junktim“ és az 1848. évi 20. t.~c. végrehajtisa
maga szekularizdcié. SOt a szekularizicidét az 1848.
évi 20. t.-cikkrgl fiiggetleniil megérlelte a tdrsadalom
és a nemzetgazdiszat fejlédése, megérielték a szo-
cidlis kérdések, mozgalmak, térekvések — Ggy hogy
a ref. papsag két szilard talapzatra — az 1848. évi
térvényekre és a tirsadalom nemzeti gazdasigtan
kéveteléseire tamaszkodhatik. Ezek kozil egyik,
Onmagéban véve is elég erfsséget szolgaltat nekie,
a kettd egyiitt bevehetetlenné teszi 4alldspontjat.
Nyugodtan, minden érzékenység nélkiil fogadhatja a
tdmadasokat s haladhat a megkezdett uton.

De tudataval kell birnia annak, hogy sajat sze-
mélye, hazija, nemzete, egyhdza s6t az egész tirsa-
dalommal szemben roppant koételességet és felelss-
séget vett magéara. A ref. papsdg ugyanis a tobbi
tarsadalmi osztalyok sajatkord érdekeitfl egészen
kiilonb6z6, ezektl nem ismert, vagy méas vilagitas-
ban ismert, legtobbszor lenézett reformatori térre
lépett, tetteinek rugéja nem lehet a vildg mulé
hatalma és gazdagsaga, hanem istennek dicsdsége,
az § orszidganak épitése. Minden vigydzasok felett
vigyaznia kell, hogy ez iranytél el ne tereliessék,
amely veszélynek lépten-nyomon ki van téve. Mar
is oly sok és egymisnak ellentmond6 szempontbdl
itélik meg allaspontjat, intézik tamadisaikat, hogy
igazdn a lélek sugallatira van sziiksége, hogy meg
ne tantorodjék s hitét, tetterejét ne veszitse el

Bar6 Prénai egyetemes feliigvels, a lutheranu-
sok egyetemes gyilésén a tulajdonjog elleni merény-
letnek tekinti. Ezt a felfogast a hivatalos egyhaz
egyeteme felhaborodassal utasitotta vissza. Pronaival
Osszhangban viszik a ldrma-dobot s 16vik mérgezett
nyilveszsz8iket az ultramontanok. Erdsségiik, mint
hangosan hirdetik a jogi allaspont.

EzektS]l eltérd jelentGsége van a Daranyi és
gréf Apponyi az el8bbiekkel hasonld értelmi, tar-
talmi és minGségii nyilatkozatainak. Ok a jog elbal-
gatasaval politikai szempontbdl itélik el a ref. papok
mozgalmait. Ugy vélekednek, hogy a szekularizacié
felszinre hozasaval az egységes magyar illam kiépi-
tésére irdnyult térekvéseiket zavarjak, ennek keresz-
tdl vitelét]gatoljak.

Gréf Tisza Istvan a hivatalos egyhiaz szem-

1 De bizony foglalkozott s mi éppen ezt kifogiasoltuk!
Szerk.

fivegén it itélte meg a mozgalmat, midén a szeku-
larizacié kérdésének helyét a politikai partok hatis-
korébe utalta. (Helyesen. Szerk.) Tényleg azt sem nem
helyeselte, sem nem kéirhoztatta, (De igen. Szerk.)
csak az egyhaz illetékességi korébe vonasat itélte el.

A ref. konvent halgatassal siklott el € targy
felett s mintegy jelezni kivinta, hogy a hivatalos
egyhiz a jelen idot és viszonyokat nem tartja alkal-
masnak a szekularizici6 bolygatdsara.

A szociadldemokratiknak 4llaspontja az: hogy
nekik a fennalld tirsadalmi rend minden szervei és
igy a kalvinistak is elienfeleik ugyan: de a szekula-
rizacidé felszinre hozasat tidvozlik s a rel. papoknak
szdvetségiiket, taktikabdl felajanljak.

Ezek az élesebb koérvonalakban kiemelkedd
hullamgyiiriik, melyeket a szekularizaci6 kérdése
felszinre hozott. Es van valami, nem tudom komikum
vagy tragikum abban, hogy a torténeti fejiédés, a
jog és nemzeti politika képviselSi, vezet6i a ref.
papokat, jol lehet 8k is a torténeti fejlGdés, a jog
és nemzeti politika letéteményesei, magukra hagyjak,
tolik mintegy elfordulnak — hogy ne mondjam —
bojkottaljak, mig a szocialistak, el6re bocsatva, hogy
ellenfeleink minket is gyiilélnek, felajanljak szovet-
ségiiket.

Barha a kilatasba helyezett taktikai szovetségnek
sem horderejét, sem kovetkezményeit még gyanitani
is alig lehet, bar ha a szocialistdk és ref. papsag
rokonszenve ezeket mintegy rossz hirbe hozza —
én részemrdl — és azt hiszem kollegéim tekintélyes
része a viszony ily alakulasanak 6rvend, mert abban
a tarsadalmi evuluci6 egy eddig szendergd torvényét
sejti: de a szovetséget el nem fogadhatja, mar csak
azért sem, mert jelen allispontjuk az, hogy a torté-
nelmi tirsadalmi rend teljes megsemmisitésével,
ennek romjain és romjaib6l alkossanak 4j tarsadaimi
rendet, amihez a ref. papok segédkezet nem nyujt-
hatnak. Van nekiink a gazdasagi, politikai taktikanal
sokkal nemesebb, fénségesebb érintkezési pontunk,
melyet ez id§ szerint a tarsadalom és nemzetgazda-
szati materidlis tényezdk, a termelés, fogyasztas, a
jovedelem egyenletes eloszlisa és ezer meg ezer,
ezekkel kapcsolatos kérdések lekdtve tartanak és igy
nem érvényesiilhetnek, de idGvel felszabadulva egy
taborban egyesitenek. Es ez egy érintkezési pont az
emberi természet méliésaginak egyetemes évvinyve juld-
sdra irdmyult torekvés. Ezt a torekvést a szocialis
irdnyzatokban — legalabb a jelenben {elismerni nem
lehet; az ember értékét munkaval, pénzzel, élvezettel,
boldogsdggal mérik, jobban mondva magat az embert
elejtik s a kultura igavoné barméiva teszik. Azt
mondjak, hogy a természet az ember kornyezete; a
kultura az ember hatalma a természet felett: de
arra, hogy mi az ember? és az embert mi teszi
emberré ? arrdl halgatnak. Egy oOreg hallgatém mig
élt, sokszor igy sdhajtozott: ,minden ember, ember,
de nem minden ember emberséges ember® Es ebben
tokéletesen igaza volt.

Napjainkban a szocidlis rendszerek kozott a
a Marxismus, tudoméanyos néven a kollektivizmus,
vulgo antikapitalizmus vezet. Befolydsa érezhet§ az
allami élet centralisztikus torekvéseiben; a kormény-
zas hatalminak a magéinélet viszonyokra irdnyult
mentd]! tobb oldald kiterjesztésében, a honpolgirok
koveteléseiben, kik lépten-nyomon az allam segélyét
veszik igénybe. Ennek a szociilis rendszernek sark-
tétele az, hogy ,a fermelési eszkizok — a fold, a toke
és a 1obbick a magdantulajdonbll kivétessenek s koz0ssé
tétessenck ~— mondhatndk: dllamositiassanak. Ha a
szekularizaczié kérdése ezz€ lenue, annak keresztiil-
vitele nagyon hasonlitani fog a suba és guba cseré-
hez. Mert a szekularizacié targyat képezd vagyon
tekintélyes része — bar sokan ezt tagadjdk — nem
magén, hanem 4allami. Mar most egészen kozdnyds,
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hogy a vagyontalan embereket — a kollektivizmus
szerint minden ember vagyontalan — az allam, az
egyhaz, Rotschild, vagy valami ezutin sziilet6 isme-
retlen taplalja, ruhazza, élvezeteikrdl, neveltetésiikrol
gondoskodik, kioszsza koéztiilk a munkat, kielégiti
sziikségleteiket stb. stb. Az is kdzOnyds, hogy olva-
soval, gy6nassal, parthatarozatokkal, sztrajkokkal vagy
egyébbel gyakorolnak kényszert az egyénre. Egyik,
mint a miasik kozel all a zsarnoksaghoz. Nehéz
eldonteni, hogy melyik zsarnokabb — a t8ke vagy a
munka; csak az az egy bizonyos, hogy mindkettd
kielégithetetlen s mindkettd az embert dldozza fel, a
személyiséget semmisiti meg. A magintulajdon az
ember lényegével szoros kapcsolatban van, azt onnan
kiszakitani nem lehet. Ha az embernek nincs tulajdona,
a mit szeressen, a miért aldozzon, a mit magéaénak
mondhasson — lehet, élhet gondtalanul, vigan, mint
a mez8nek liliomai a kozés £61dbdl, levegdbdl, vila-
gossighbdl, meleghll — de az ilyen emberi élet él6s-
diség, degeneraci6. A szoczidlizmus, mely a tarsada-
lom élettanibél sok értékes kincset hozott felszinre,
bizonyosan ismer a tirsadalom fejlési fokan oly alla-
potot mikor minden termelési eszkdz kozos volt; a
magiantulajdon kialakulasanak mozzanatait és az erre
alapitott tarsadalmi, allami, jogi, politikai alakzatokat
is jOl ismeri: de vajon arra gondolt-é, hogy a tulaj-
don megsziintetése, a termelési eszkozok kozossé-
tételei mily tarsadalmi, allami alakuldsokat, erkdleso-
ket, szokasokat hoz létre? Vajon ez altal nem a
kozosségen alapuld tarsadalom &s tipussa felé vezeti-e
a fejlést?

Sok dolog van, melyek homalyosak, érthetetle-
nek, még tobb olyan, amely hamis vilagitasban keriil
forgalomba s mint igazsdg koveti az érvényesiilést.
Ma mindenki & szocializmusré]l beszél, anélkiil, hogy
biztosan tudnidk, mi az a szocidlizmus. Némileg ki-
domborodott az a nézet, hogy a szocidlizmus ellentéte
az individualizmusnak. Individualizmus alatt pedig
értenek oly tirsadalom nemzetgazdaszati berendezést,
melyben a tarsadalmi élet tilnyomban az egyének
OsztOneire, szenvedélyeire, versenyére szbval
természeti kategéridkra van alapitva. Ez feltételezia
szabadsdagot. Szabadsig nélkill az ember természeti
hajlamai nem érvényesiilhetnek. Legyen tehat szabad
az ember; ha neki ugy tetszik dolgozzék, aludjék,
fiityoljon vagy tancoljon, igy a mint kedve tartja;
szabjon art O6nmagéanak, munkajanak, aszerint mint
tobb hasznot, élvezetet vagy el6nyt remélhet; legyen
szabad a {6ld, hogy a tulajdonos tetszés szerint
hagyhassa pusztin, termelhessen benne krumplit,
zabot vagy egyebet, ajindékozhassa, kartyazhassa el,
aszerint, mint szeszélye, vagy jobb meggyb6zGdése
sugalja; legyen szabad a verseny, hadd hulljanak a
gyavak, az élhetetlenek, a férgesek; legyen szabad
az ipar, kinek mikéze ahhoz, hogy harangontéssel,
csizmatalpalassal, kukoricakapalassal, vagy mivel fog-
lalkozom; legyen szabad a kereskedelem, 10, 100
vagy 1000 percentet nyerek — mit érdekel ez miso-
kat? legyen szabad a sajto, legyen szabad minden —
mint a francia mondja laissez faire.

Igy keletkezett az individulizmus, liberalizmus és
utilitarizmus triumvirdtussa, melynek uralma alatt
orgiakat iilt és {il az 6nzd kapzsisig; roppant tGkék
halmozédtak fel kevesek kezében, terjedt a szegény-
ség, egykor jobb napokat latott osztilyok koldus-
botra jutottak, a munkasok fiilelni, ontudatra ébredni
kezdettek, mint ellenfelek kerdiltek egymassal szembe
a munka és a i6ke, szaporodott a proletirok szama,
a tarsadalom betegsége nyilvanvaléva lett, megszi-
letett a szoczializmus — mint az individualizmus,
liberalizmus és utilizarizmusnak ellentéte — sokak-
nak réme, ijesztd mumusa.

Maga Carlyle, az a bolcs, kinek befolyisa alatt
alakul Anglidban a keresztyén tatsadalom, elitéli az

individualizmust és utilitarizmust. Nézete szerint ,nem
élvezet teszi a bsldogsagot és nem az ,,En“ czélja az
életnek, hanem a lemondas, dnmegtagadis, de nem
olyan, mint 2z ind fakiré, hanem a munkénak val6 élés
a leladat. Az individualizmus kiilonben mar magaval a
tarsadalom fogalmival is ellenkezik. Az emberi tar-
sadalom ugyanis egy sok tagbdl all6 test, nem pedig
egymas ellen harcol6 dtomok témege, igazi munkasok,
nem versenyzG0k, a forgalomban nem az 6nzés képez-
heti a szabalyt, hanem az igazsigossig.“ (Idézve dr.
Foldy Béla gazdasiagtanibdl.)

Es mi protestansok, demokratikus érzelmd és
gondolkodast kalvinistdk mind ezek dacara elég
merészek vagyunk az individualizmus letéteménye-
seinek tekinteni magunkat, minden munkank, alkota-
tasaink kidomboritisiban erre térekedni s nem ret-
teniink meg felvenni a kiizdelmet azokkal, kik e
munkankban haborgatnak. Ezt nekiink minden oldal-
r6l hibail, megbocsathatatlan biiniil réjjak fel, veszé-
lyeseknek, 6nzGknek, tulajdon rabléknak s isten tudja
mi mindeniéle gonoszsagra képeseknek itélnek.

(Folyt. kov.)
Horvath Istvan.

Az ORLE iigyei.

1. A ,Sdrospataki Ref. Lapok“-ban Révész Kal-
man kassai esperes a kovetkez§ kérdésekber fog-
lalja 6ssze az ORLE jelenlegi alakulasa és szervezete
elleni kifogéasait, amelyek nagyjaban lapunk kifejtett
allaspontjaval talalkoznak:

1. A kalvanista zsinat-presbyteri rendszerrel és
egyhazalkotmannyal megegyeztethets-e a lelkészek-
nek egy olyan szerves testfiletté alakildsa, mely,
egyebek mellet, egyhaztarsadalmi és egyhazpolitikai
kérdésekben is allast foglal, vagyis mas széval: egy-
baz politikat dz?

2. Micsoda jogon és alapon mondotta ki az ORLE
alakilé gyfilésén egybegyiilt mintegy 500 lelkész, a
tavolmaradt 1500 lelkésszel, tehit a hiromszoros tobb-
séggel szemben az egyesfiletbe 1épés erkolesi kote-
lezettségét?

3. Ha az ORLE az egyhéazi hatdsigotdl teljesen
fliggetlen egyesiilet, hogyan tamaszkodhatik mégis,
mint kiils§ szervekre az egyhazmegyei lelkészi egyesi-
letekre, melyek az egyhazi hatdsaggal, vagyis az egy-
hazmegyével szerves kapesolatban voltak és vannak?

4. Ugyanez az egyhazi hatésagoktdl teljesen
fiiggetlen ORLE, illetSleg annak elndke hogyan tart-
hatja mégis a legkivianatogabbnak azt, hogy az egyes(-
let érdekében az akciét minden egyhdzmegyében az
esperes, tehat az egyhazi hatésag egyik functionéri-
usa vezesse?

5. Az ORLE. kiildnben igen nagyrabecsiilt el-
niikke mi jogon és mi alapon tliz ki az egész orszag
Osszes megyel lelkészi egyeslietei elé tételeket,
melyeket ,siirgGsen targyalni kell*?

6. De kiilonben is, mi gyakorlati eredménye
van vagy lesz a mai allasponton e kérdések (nyug-
dijintézet, adoéiigy) lelkészértekezleti tirgyaldsanak ?

7. A mir megalakilt s a rokonszenv és tamo-
gatas naprdl-napra ndovekvd jeleinek 6rvendd ORLE
kebelébe 1épni akardk részére miért kell discretiot
igérni mindaddig, mig a discretiot magok a csatla-
kozGk és timogat6k fel nem oldozzak? Mi sziikség
van itt a titkol6zasra ? Hat ennek az ORLE-nek
vannak és lesznek titkos és nyilvanos tagjai? !

8. Megegyezik-e az alkotminyossig legelemibb
kovetelményeivel az ORLE. negyérdemd elnokének
az orszag Osszes ref. lelkészeihez intézett kovetkezd
felhivdsa: ,Amelyik egyhizmegyében a mir eddig is
megvolt lelkész-egyesilet tobbségi hatarozattal ellene
foglalna allast az orszigos ref. lelkészegyesiiletnek
és ennélfogva azzal minden érintkezést és koleson-
hatast megtagadna, ott iigylinknek baratai alkossa-
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nak kiilon lelkészegyesfiletet s vilasszak meg a koz-
ponti valasztmanyba kiildendd vilasztményi tagot“?

9. E felhivis nam a legbiztosabb it és mod-e
az egyes egyhizmegyék lelkészei kozt eddig fenn-
dllott békés egyetértés megbontisdra és szomord
viszalyokodasok elgidézésére?

10. Ha ekép egyik vagy mésik egyhiazmegyé-
ben a régi lelkészi egyestilet mellet megalakil az
djjaszervezett lelkészi egyestilet, micsoda hatdsig
fogja ernek alapszabélyait megerdsiteni ?

11. Altaldban a lelkésznek, mint ilyeneknek, lehet
és szabad-e az illetékes egyhazi hat6sidgok tudta és
beleegyezése nélkiil egyhazi jellegli egyesfileteket
alakitani ?

12. A magyar kir. beliigyminisztérium vajjon
nem tartja-e sziikségesnek az ORLE. hozza felter-
jesztett alapszabalyait, illatékes véleményadas végett
az Egyetemes Konventhez, mint 2 magyar rel. egy-
hézat zsinat egyiitt nem léte esetén képviselbtestiilet-
hez attenni?

2. A ,Debr. Prot. Lap“ erre 49. sz.-dban az
egészet ,cselvelés“-nek mindsiti s el sem ismerve
annak a lehet8ségét, hogy az ORLE egész mostani
szelleme elleni kifogasok egyhazunk magasabb érde-
keiért valé komoly, lelkiismeretes aggélyokbdl is
szarmazhatnak, a kovetkezs feleleteket adja:

ad 1. A hivatalos egyhiz maga nem elégséges
a keresztyénség nagy feladatainak megfelelni; ezért
alakulnak kiilonbdzd egyesilletek (Belmisszidi, Ei6
Keresztyén, Irod. Tars., Tanir, Tanits.) Ilyen a Lel-
készi is, mely egyhézpolitikaval is foglalkozhatik,
mert az nem_a hivatalos egyhaz privilégiuma.

ad 2. Ok dugy tartjak 500 lelkész véleménye
alapjan; de ki adott manditumot a kifogasoléknak ?

ad 3. A kettd két kiilonbozd dolog, az. elsd
alapszabily nélkiil, a masodik azzal; az nem egye-
siilet, ez pedig az.

ad 4. It a lelkészt nem a hiv. egyhdz funk-
ci6nariusanak, hanem nagytekintélyd lelkésznek
tekintik.

ad 5. Az utasitis, mely nem elndki despotikus
parancs, csak az ORLE szervezett fi6kjainak szol.

ad 6. Kérni a térvény megvaltoztatisat — sza-
bgd. Vagy j6 eszméket vethetnek fel a végrehajtasra
nézve.

ad 7. Diszcréciét csak azoknak igér, akik nem
tartoznak hozzajuk, de miik6désiiket helyeslik.

ad 8. Az esetleges kisebbség szervezkedése is
jogosult, kiilonben tObbségi zsarnoksig fejlédik ki.

ad 9. Az egymist meg’ nem ért6k tomdritése a
a surlddasi feliileteket tavolitja el.

ad 10. Hat a beliigyminiszter!

ad 11. Eppen gy, mint a taniroknak és tani-
téknak. Kiilonben is ez csak annyiban egyhazi jel-
leg@i, hogy egyhazi férfiakbol all és elsG sorban az
egyhiazat szolgilja.

ad 12. Egyenesen a klerikalis kormanynal valé
denuncialas.

Az E. P. L. illasfoglaldsa az 1., 10.; 11., 12.
pontokat érinti s mindeniket egyenesen az egyhdz
autonomidja szempantjabol kifogasoltuk, melyre a
felelet iigyet sem vet. Azaz sejtet valamit; valami
nagyon szomorut. Azt hogy 1€l a hivatalos egyhaztol.
Mert tudvan azt, hogy ha a beliigyminiszter nem is
erlsiti meg ,alapszabilyait“, meger§sitheti a kon-
vent: nem irpd azt, hogy a kormany megerdsitésé-
nek megtagadisa ,bdlesGjében fojtja meg az egye-
siilletet.“ Pedig nem; csak a sziiletés processusat
teszi normailissa. A rendes utra tériti, hogy a ki a
labaval indult kifelé az anyaméhbgl, megiordittatvan,
fejével induljon s igy szerencsés legyen az aktus a
gyermekre is, az anyara is.

Hat ezt val6ban 6hajtanunk kell!

EGYHAZMEGYE! ELET.

A nagyenyedi egyhdzmegye &szi rendes kozgylilése
Nagyenyeden.

Legszebbek és legtanulsdgosabbak a természet és
embervildg életében azok a képek, melyek az ellen-
tétek Osszehatiasibol keletkeznek, mert ezek a szem-
1él6re mindig maradandé benyomissal vannak, sét
hatdsuk annal nagyobb, minél szimosabb és tevilege-
sebb az a tapasztalat, mely a szemlél6k lelki vila-
giban a képek hatdsa alatt felfakad.

Egy ily maradand kép tanulsigait mutatta a
nagyenyedi egyhazmegye november 26-an tartott
kozgyiilése, mikor az elmult és letiint verdiényes
napok utidn az elmulast, az enyészetet hirdet§ bo-
rongés Gszi id6ben gyiilekezett 6ssze tevékeny vezé-
rének messze harsogd kiirt6lésére, hogy keressen
az enyészetben is életet, az elmuldsban igazsagot,
mely hale nem is rontja a Jeriché falait, de a falakon
beldl mar is tokéletesebb mfiveket talal s munkal
ezeken is tovabb, mert a tokéletesedés mindig és
allandé munkat tételez fel s az igazsdg oly magas
és abszolut cél, melyet csak munkalni, de kizarodla-
gosan birtokolni itt e f6ldén halandénak nem lehet
soha.

Az esperes imija utin a tovabb kialakulandé
képhez igen szép és talalé Aarnyalatot adott az az
ecset, melyet Egerhazi Lajos egyhazi és Lovassy
Andor alispan vildgi részr6l a kozérziilet vegyiileté-
b6l hilen és igazin kezelt, mikor Jancsé Lajos espe-
rest, mint az egyhdzkeriilet harmadik dignitariusat
iidvozolték, de a megérdemelt iidvozletbsl Lovassy
Andor, Torda-Aranyos viarmegye alispanja is része-
stilt, hogy mint egyhazkeriileti vilagi i6jegyzot, erds,
magyaros kalvinistasigaval, fenkdlt gondolkozasaval,
széleskorl tudasival egyhazmegyénh tagjaul birhatja.

Névsorolvasas és megalakulds utan a tanit6-
képviselGkre beérkezett szavazatok szimbavételére s
az esperesi kezelési naploknak az esperesi jelentés-
sel valé Gsszehasonlitdsara egy bizottsag kiildetett
ki Varé Ferenc, Veress Karoly és Pap Istvan sze-
mélyében. Ugyanez a bizottsig, kiegészitve Tunyogi
Janos és Bartha Géza tagokkal, a targysorozat rend-
jén elbkeriilé valasztasok szavazatainak Gsszeszedé-
sével is meg lett bizva s minthogy Szécsi Ferenc
eddigi nyomtatvianykezeld ettél az allasatél felmen-
tését kérve, ajanlja, hogy minden nyomtatvinyt —
a kezel§ faradsiga és idGvesztése kirpdtlasail —
2 fillérrel a megallapitott dijon {elil adhasson: a
gylilés eliogadta. A gyiilés tovabbi folytatasa felfiig-
gesztetett, hogy a nagyobb koézdnséget érdemls
O. Weress Sandor harasztosi lelkész Janos 1. lev,,
4. r., 1. verse alapjan tartott, szépen eldadott s talald
szinezéssel megirt egyh4zi beszédét a tagok meg-
hallgathassik. Es érdemes is volt meghallgatni nem-
csak az ellentétek Osszehatisabdl keletkezett kép
gyony6rkodtetéseért, hanem azért a lelki élvezetért,
melyet az istenbsli szeretet megrajzolasaval elgadott.
Kir, hogy tobben nem hallgattik.

Templomozas utdn, a koézgyiilés folytatisidban
tudoméasul vétettek a felsGbb rendeletek kihirdetése,
ismertetése, az esperesi, 1GjegyzGi, szamvevdi jelen-
tések, a vilasztisok megejtésére kikiildott bizottsag
jelentése, mely szerint tanicsbirik lettek : egyhaziak :
Ferencz Samu, Sindor Janos, Barabis J6zsef, Szilagyi
Farkas, Bartalus Jéanos; vildgiak: dr. Horvath Miklés,
Bocz Vilmos, Lovassy Andor; iigyész: dr. Garda
Kalman; vilagi fGjegyz6: Varé Ferenc; aljegyz6:
Bartha Géza; levéltaros és nyomtatvanykezels: Kovics
Istvan, felenyedi lelkész; al-levéltaros: Malnasi Lajos.
Egyhazmegyei tanicsosok: egyhaziak: Ferencz Samu,
Bartha Lajos, Veress Kéroly, Bartalus Janos, Eger-
hazi Lajos; vildgiak: Mészaros Istvan, Fogarasi Albert,
Fogarasi Jdzsef.
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A mindennemi szamadisok, a bizottsag jelen-
tése alapjan, helyeslé tudomisul vétele és elfogadisa
utin a nyomtatisban megjelent iGjegyzdi elGterjesz-
tések utani ligyek jottek napirendre, melyekbd! ki-
magaslik annak a 12 lelkésznek a megbirsagolasa,
kik a ziros hatirid6re elhanyagoltak az egyhaz-
megyei képviselovalasztasi jegyzOkonyvet az esperesi
hivatalhoz bekiildeni. Mint szokatlan és 1j dolog,
sz6ba is jott, de hat a huszadik szazad erdsen tavol
van att6l a szazadtdl, amely az iinnepi szénok sze-
retett Janosat sziilte; aztan meg most mar gdzerd-
vel haladva, nevetséges egyligyiiségnek tiinik fel az
a régen letiint patriarchilis kor, mikor az egyhazfit
kellett mozgésitani az ilyen koltséget hoz6 hanyagsig
Jekiizdésére. Ma mar vannak allg. fali. fiiggd és zseb-
naptarak s a gyenge emlékezd tehetség vegye igénybe
azt, a melyikben legjobban megbizhatik.

A fGjegyzbi elGterjesztés rendjén t6bb egyhaz-
kézség vagyoni ligyét érint6 dologban kellett szemé-
lyes szavazast eszkézdlni. Ez is dj dolog; a torvény
rendeli; a feleldsség megosztasat célozza igen helye-
sen; aki nem latja jonak az iigyletet, vété6t mond
ellene s neve bekeriil a jegyz6konyvbe s ha idok
folytan talan karosodis, veszély 4allana el§, abban a
a mértékben felelds érette, amint szavazataval hozza-
jarult. Hanem az Gj torvények 4j viszonyokat sziil-
nek; most mar képtelenség egy tirgysorozatot, akar-
milyen révid is az, egy délelott letargyalni a vagyoni
iigyek feletti szavazissal; a délutidnra is kell marad-
jon, st még a késG estébe is benyomulhat s mind
kiilonossé valhatik itt is az a kép, mely a gyiilés
végén a valasztottakkal intéztet el fontos iigyeket!
Valami megoldis kellene ide is, talan tébb érdek-
16dés, kevesebb ,haza“-gondolas, vagy korpétlék,
fizetésrendezés!? Majd csak hoz az id6 valamit, mi
pedig csak kutassuk, keressiik, munkaljuk az igaz-
sagot,-révidebbre szabjuk,- vagy egyiittesen le sem
foglaljuk a fehér asztalt; sietni kell, mert sok az
aratasra varé gabona!

—r —L

TARCA.

Gj a protestantizmusban.

— Mutatvany Rawwenhoff —Bartha Dezsé ,A protestantizmus tor-
ténete“ ¢. mibdl. —

(Folytatis.)

O maga korantsem adott szamot 6nmaganak
azokrdl a belathatatlan kovetkezményekrdl, amelyek
ezen elvben benne rejlettek, sot tiltakozdsa megtéte-
lekor még csak tudatival sem birt annak, hogy ez2l-
tal két oOrokre kibékithetetlen elvet vitt egymaissal
harczba; 6 maga a sajit elvét csupin egy ténynél
alkalmazta, amit ezen elv nélkiil soha sem hajthatott
volna végre. Ez a tény azonban vallasos térea egy
Gj irany els6 kijelentése volt, amely egyedil lehe-
tett az Gj kor vallasa.

A katholiczizmusban minden az egyhaztél fiigg.
Az embernek — mint vallas-erkélesi lénynek — je-
lentGségét kizar6lag az egyhizhoz valdé viszonya
szabja meg. Az egyhaz teszi 6t Istenorszaga része-
sévé; az egyhaz ismerteti meg vele az isteni igaz-
sigot és szabja meg erkolesi magaviseletének tor-
vényét. Az egyhaz kolesOonzi oda neki a maga ke-
gyelem eszkozeit és ezek 4ltal biztositja szdmaira a
sirontili idvességet is. Az egyhiz wminden, G tesz
mindent, az ember dnmagira semmi és Gnmagatdl
semmi sem lehet. Ezzel szemben a protestantizmus-
ban most egy egészen mis rendszer lép 16l. Az em-
ber ett6l az objektivt§l — a hivatalos egyhizt6l —
fliggetleniti 6nmagit, alameril tulajdon kedélyvilaga-
nak mélyébe és szabad erkdlcsi alanynak ismeri meg

onmagat. Erzi, hogy jelentdségét az erkolesi vilag-
rendben nem az egyhaznak rea vonatkozé véleménye,
hanem sajat lényének erkdlesi értéke adja meg. Meg-
tanulja az érziiletet a cselekedetnél, az Onelhataro-
zast a vak engedelmességnél tobbre becsiilni. Ily
mddon egyittal tudatira jut ama joganak is, amely
6t magasabb képességeinél fogva megilleti, ama jo-
ganak, hogy a sajat hitét és cselekvését egy szobval
sajat tokéletesédésének utjat 6nmaga hatarozza meg.
A protestantizmus tehat -— mikifejezésekkel élve —
a heteronémiat és autonomiat, a tekintély és az er-
kolesi szabadsag elvét ellentétekként allitja egymds-

sal szembe. Es Luther halhatatlan érdeme abban all,
hogy & volt az elsd, aki az erkolesi szabadsag elvét
érvényre juttatta és fontartotta az egyhazzal szem-
ben. Bir § maga ezen elvhez bizonyos tekintetben
hiiteicané lett, bar kovetdi azt altalaban megtagad-
'gk miutin egyszer a vallasos élet §j alakjanak fun-
amentuma lett, azt tobbé sem elvetni, sem erejétol
tartésan megfosztani nem lehetett. Mert azoknak,
akik ezen elvet tisztibban és tokéletesebben alkal-
maztak, mint kortarsaik, mindig joguk volt arra,
hogy magukat ezeknél jobb protestansoknak tartsak
és hogy a protestintizmus elvére hivatkozva, meg-
koveteljék az egyhazi hit és élet reformalasat. Vala-
hanyszor a katholikus rendszer mddositott formak-
ban ismét uralkod6 lett a protestansok kozott; vala-
hanyszor a hitvallomasok és az egyhazi szabalyok
tekintélye megbénitotta a lelkiismereti szabadsigot:
mindannyiszor éppen a protestantizmus elve adott a
jobb érzéstieknek elvitizhatatlan jogot arra, hogy a
reformatorok példajat kovetve, az ellen ujbdl tilta-
kozzanak. Ily mdédon a protestantizmusba is becsisz-
hatott ugyan egy id6re az egyhiz-istenités és a dog-
matizmus, de ezen iranyzatokat az 6nallé és szabad
lelkiismeret kritikaja eldl tartésan elvonni t6bbé mar
nem lehetett. Ez az oka annak, hogy a protestantiz-
mus fejlédésmenete a katholiczizmuséval homlok-
egyenest ellenkez6 irinyt vett. A katholiczizmus
folytonosan arra torekszik. hogy a szellemit érzéki-
leg minél felfoghatébba tegye, hogy azt lgyszélva
mindinkabb a hitrendszer, az istentisztelet és az egy-
hazi élet valtozhatatlan formaiba 6ltéztesse. Benne

-az egyhazi szentesités megnyerése utan minden meg-

dllapitott forma orokre megtartja a maga becsét és
tekintélyét. Soha sem ad {61 semmit a régibdl; a ké-
sObbinek soha sem ismeri el azt a jogat, hogy a
korabbi helyébe léphessen. A katholiczizmus egy
orokkétartd tovabbépités az egyszer megvetett ala-
pon és eliogadott terv szerint, tgy, hogy benne egy
kovet nem szabad tobbé arrdl a helyrdl djra elmoz
ditani, ahova egyszer beépitettett. A protestintizmus-
ban pedig mindennek épp az ellenkez§je torténik.
Maga a protestantizmus orokkétarté lerombolasa an-
nak, amit a megel6z8 nemzedék épitett; épp azért
soha sem torekszik arra, hogy a vallast érzékileg
minél felfoghatébba tegye, ellenkezbleg, torekvésé-
nek czélja mindig az, hogy ismét széttorje azokat a
formakat, amelyekben a szellemi egy iddre kiieje-
zésre jutott; és ezt teszi azért, hogy beldlik a szel-
lemit ismét kiszabaditsa és egy masik, tisztabb for-
maba §ltoztesse, amelyre a maga rendén nemsokira
ismét ugyanez a sors var. Nem csoda, ha a katho-
likus ebben a sajat allaspontjin nem képes egyebet
latni egy czéltalan Penelope-munkanil, amelynél az
ember mindig szétiejti azt, amit nappal faradsigosan
Osszesz6tt. Azonban e munka az el6tt, aki fel tudja
azt fogni, éppen a protestintizmus nemességének
bizonyitéka gyanint tiinik 161. Mert belatja, hogy az
éppen nem egy Or6kds Onmegsemmisiiés, hanem
orokds onmegijhodas; hogy a formak folytonos fel-
aldozasa az elvnek tisztibb megsrzése czéljabdl tor-
ténik; hogy az egy soha meg nem sziin§ tiltakozas
a vallasnak érzékivé tétele ellen azért, hogy a val
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las ily médon az embernek minél szellemibb tulaj-
donivi tétessék. A katholiczizmusban a vallds mind-
inkdbb az egyhiz, a protestantizmusban pedig mind-
inkdbb az ember iigyévé vilik.

Ezen elvi kiilonbségbdl kifolyélag a keresztyén-
ség e két fGtypusanak az 4ltalanos fejlodéshez és
-miveltséghez vald viszonya is nagyon eltér egymaés-
t6l, a minthogy az nem is lehet misképpen. Ha a
protestdnsoknal az ember bensd értéke a f&dolog:
akkor a protestantizmusnak Onkénteleniil is keresnie
kell a szovetséget azon vilagi erfkkel, amelyek az
emberben szunnyadé magasabb szellemi képessége-
ket felébresztik és tevékenységre sarkaljak. EI§ kell
mozditania a népoktatast és a tudoméanyt, kotelessége
partolni és igénybe venni a miivészetet, folkarolni
az ipart és kereskedelmet, tdmogatni a polgari és
politikai szabadsdgot. Mindezek semmiiéle veszély-
Jyel nem fenyegetik. Az altalanos felviligosilisag és
a szabadsiagérzés el6mozditdsa csak akkor Ilehetne
ra nézve veszedelmes, ha bizonyos fogalmakat vagy
egyhazi szokasokat kellene megvédenie. De ugyan
mitol félhetne akkor, midén a sajat elvén — az
egyéni lelkiismeret igaz jogdn — kiviil egyebet nem
kell megvédnie? Ezt az elvet pedig mindezek a dol-
gok nemcsak, hogy nem fenyegetik, de st biztosit-
jak. Mert ugyan kinél volna jobban biztositva ez a
jog, mint az olyan embernél, akit sokoldalu {ejlett-
sége megtanitott a sajat laban jarni, mint egy olyan
tarsadalomban, ahol mindenkinek alkalma nyfilik arra,
hogy ilyen emberré valjék? A katholiczizmus ellen-
ben ezt az altalanos lejlédést se nem kivanhatja, sem
el nem mozdithatja. Sajat kovetGjének egyéni jelen-
tGségére semmit sem ad; s6t minél kevesebb az 6n-
magatdl gondolkozd, anndl kénnyebben tarthatja az
egyhaz tekintélyének igija alatt. Kovetkezbleg gya
nls szemmel nézi az altaldnos miiveltség terjedését,
a szabadelvi eszmék uralminak ndvekedését és ha
csatlakozdsra vagy a nagy tomegnél csak tamoga-
tasra kérik 10l, e kérésre, sajit elve szerint, az igaz-
sagnak teljesen megfelelbleg ezt a valaszt adja: le-
hetetlen, non possumus !

Tavol all t6lem annak vitatdsa, mintha Luther
vagy a reformatorok koziil barki is teljesen tisztiba
lett volna, sajat alapelvének eme kovetkezményeivel,
s6t még azt sem mondom, hogy egész viligosan tud-
tak, hogy mind elv képezte alapjat relormétori mi-
kédésiiknek; még kevésbé ragadtatom magam azon
az allitasra, mintha a protestintizmus és a katholi-

czizmus mindig sajat elveik hamisitatlan képviseldi- |

ként allottak volna egymaissal szemben. A tdrténe-
lem fnlydsa az ellenkez6rdl fog minket meggydzni.
De ha — mint itt is — az a kérdés, hogy mind
elvbdl indul ki a protestantizmus és annak ming je-
lentGsége van az emberiség vallasos fejl6désének
térténetében: akkor e kérdésre adott feleletemmel
bizonyira nem csaptam tilzdsba; akkor teljesen jo-
gosilt az az allitds, hogy a protestantizmusban — a
katholiczizmussal, mint a mult vallisival szemben —
a jovs vallasa 1ép f6l, mert a protestantizmus egye-
diil csak az ember vallas-erkodlesi alapképességéhez
van kotve és az emberiség minden elGhaladasatél —
torténjék az barmelyik téren is — uj megtisztulast
varhat és életerejének megijhodasat remélheti.

(Vége kovetkezik.)

KRULONFELER.

R Bethlen-kollégium egyhazkeriileti vizsgilata —
mint az ottani ,Kozérdek“-bél olvassuk — a mult csiitorts-
kon nyert befejezést s mindeneket ékesen es j6 rendben
talalt.

Rkadémiai istentiszieletek. Theoldgiai fakultdsunkon
a mult vasirnaptdl kezdve — a kiilféld mintidjara — aka-
démiai istentiszteletek: tartatnak a theol. fakultis imatermé-
ben vasirnaponként délel6tt 11 drakor. Az egyhazkeriileti
igazgatétanics 6rommel vette tudomasdl a fakultis eldl-
jarésaganak e bejelentését, mely a theol. ifjusig nevelé-
sére is nagy horderejd. A vezetés és rendezés természe-
tesen a gyakorlati theol6gia tanérinak kezébe van letéve,
de a munkadban részt vesz az egész taniri kar. A mult
vasarnap Kenessey Béla igazgaté “tartotta az elsé adventi
predikéciét, a j6von Nagy Kéaroly tanar végzi az isten-
tiszteletet. A theoldgiai fakultas ifjusidgan kiviil egyetemi
hailgaték s szép szamd varosi kOz6nség is vett részt az
istentiszteleten, féleg azok, kik a hideg télen egészségiik
veszélyeztetése nélkiill nem vehetnek részt fitetlen templo-
mainkban az egyhdzkdzség kozistentiszteletein, de lelkiik
vagyik az Isten igéjére.

Az ORLE vilaszimdnyi gyiilése december hd 5-én
és 6-4n tartatott meg Debrecenhea dr. Balthazdr
Dezsé esperes elotklete alatt. Hgy insioudcidkkal tel-
jes elndki megnyitd utdn, mely csak ugy hemzseg a
durva gyanusitisoktdl, a hivatalos egyhdz lecsepiilésé-
t61 s amely elérulja, hogy az egész egyesiilet a M.
Sz. keresztvizében fiirddtt (visszatériink ral) kezdetét
vette a tdrgyalds, melyet a D. P. L. utin a kovetkezdk-
ben ismertetiink ; 1. A | Prot. Szivefség* alapszabslyait,
mely ,0sszes hivatalos testileteinket, ax Osszes prot.
egyhiei és {skolai egyesiileteket, koroket, mind Gssze-
foglalja és fényes tisztikaraval, nagyszimu el6adéival a
protestantizmus és a veliink rokonszenvezd koGzGnség
felvonulasét, irdnyitasdt lehetévé teszi“ és tovabbi sor-
st a sajtébizottsdg kezébe tették le. — 2. Alkottak egy
bizottsdgot a 48 :XX. életbeléptetésére, szorgalmazasara
és elGkészitésére ; 3. egy masikat a t6rvényhozasi és mas
intézkedések figyelemmel kisérésére; 4. megvitattik egy
1] konfesszin készitésenek tigyet ; ’5. egy rendszeres
Hittan; 6. a f6bb hltvallésokjegyzetes kiadas4t ; 8) neve-
sebb IelklpasztoroL tapasztaldsairak kozreadésé.t 9 a
ref. egyhézi életot feldleld szovetkezeti reformot és pénz-
tigyi szervezkedést; 10. Révész Imre miivei kiadasit;
11. az Agenda ligyét; 12. lelkészi nyugdijintézeti jaru-
lékok fedezését; 13. az 1907:27. t.-c. életbeléptetését
egyhazunk szempontjabél

A  Prot, Szbvetség* megalakitasia részt vettek
gréf Degenfeld Jézsef eo'yhé.zkeruletn és GQyirgy Endre
ecryhévmecryel gondnokok is. A protestins napilap tigyé-
ben még csak a tervezgetésnél tartanak, de az ,egyesi-
letnek addig is lesz egy szerény hivatalos kozlonye“.

Mi késziil itt ?! uj egyhaz (1@ konfesszio alapjan)
vagy 4j izlet (pénziigyt szervezkedés szovetkezeti alapon)?
Es hogyan akarja e részvénytirsasiag a ,ref. egyhazi éle-
tet feloleini“? Valéban ilyen gytimdlesét csak a ,tiszén-

tul, a tiszta kélvirizmus, a megvesztegethetetlen egyhazi
szabadelviiség klasszikus f6ldje“ (elndki megnyitd szavai)
— teremhetett. Ha ugyan ,a tiszdntul® azonos volna
Balthazar Dezsével és tarsaival — amit — bocsdnat —
nem hisziink. ,a lelkeket pedig megprébaljatok, ha Isten-
t6l vannak-e?! (I. Jan. 1V, 1.) A zofi4-bél im, ektrema
sziiletett. Van benne isteni, j6 gondolat, de idétlen-szii-
16tt a megvalésuldsdban. Szétér kell, hogy megviltsa ez
alakbél. Az 1] alak mar helyesebb formaban jelentkezik
is az elndki megnyitéban igy: ,az Orsz. Prot. Szv.-ben
a lelkészegyesiilet csak egy része lesz, egyik alosztéilya
az egésznek®. Igy gondoltuk ezt miis, mely csak a maga
szakkérdéseivel foglalkozik, — az egész pedig a hivata-
los egyhaz védndksége, feliigyelete alatt. Liam t. elndk
ur! meglehet az embereknek érieni egymast s nem sziik-
séges mérgezett nyilakkal 16v5ldozni minden més véle-
ményre s alattomosan ,fizetett penndkat” sth. emlegetni.
Vagy a tiszdntuli egyh. liberalizmusa més véleményiiek
lebunkozasaban 4ll ?

Balthazar Dezs6 dr. — mint az ,Alkotmany*
irja — czikket irt a zsidé felekezetilapban, az ,Hggen-
loseg“-ben, a klerikalizmus elleni k&zos harczra hivan
fel a zsiddsdget a protestantizmussal. Az ,Alkotmany“
azon kivil, hogy kiemeli a zsidé lap visszautasitdsit a
szekularizdcié mozgalmaban vald részvételre nézve, gu-
nyos megjegyzéseket fiiz ,a protestdns papsignsk a
zsid6kkal vald szdvetsSgére“. Ha csak az ,Alkotmany“
véleménye volna ez, széva sem tenndk; de meglitk§zést
keltett ez sajat hitfelekezetiink tagJanuél is, mert ugy
itélik meg, hogy Balthaz4r most az ORLE nevében és
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szellemében jar el. Ldm, l4m, nem j6 az, ha ,pap® iiz
magas politikat és pedig a ,papsig“ nevében és keres
szovetségeseket akar a zsidok, akér a szocidlistdk tdbo-
rdban — sajét szakdalléra!

Egyhdzmegyel kozgyiilés. Az udvarhelyi rel. egy-
hizmegye november 27-én tartotta ez évi rendes kdz-
gyilését. A gyilés Vajda Ferenc esperes imajaval kezdd-
dott s a megnyité beszidet is szintén 6 mondotta. Beszé-
dében az egyhizmegyék feladatardl elmélkedik, mely nem
mias, mint a csendes, zajtalan munka, az egyhazi élet
fejlesztése és a magyar nemzeti 4llam megergsitése. Név-
sor olvastatvin, kitiint, hogy a gy(lésre igen nagy szam-
ban jelentek meg a tagok, kiilondsen a papok. Az egyes;
bizottsigok kikiildése utin, Koszorus Istvan alséséfalvil
papot kebelezték be az egyhdzmegyébe. A tirgysorozat
megallapittatvin, annak értelmében els6 sorban az egyes
vélasztisokat ejtették meg. Az addligyi bizottsigba be-
valasztottdk : Vajda Ferenc esperest. Bir6 Sindor a tan-
igyi el6addi- alldsrél lemondvan, helyébe megvilasztottik
Csutak Istvan matisfalvi lelkészt. Egyhazmegyei tanicsosok
lettek : Jakab Albert, Bir6 Aron, Bedé Andris, Menyhart
Andrés, Baczd Lajos és Csutak Istvin egyhazi részrdl;
dr. Nagy Samu, dr. Riczkdvy Samu, dr. Solymossy Lajos,
Gonczi Lajos, Molnir Kéroly, Biré Sandor vildgi részrél.
A kozigazgatdsi és fegyelmi birésagba bevalasztottik:
Jakab Albert, Mester Jinos, Kovics Istvdn, Menyhirt
Andris és Kadar Dénes lelkészeket ; tovabba : dr. Domokos
Andor, Solymossy Lajos, Solymossy Endre, dr. Nagy Samu
dr. Réczkdvy Samu viidgi egyéneket. A két fégondnok,
esperes és jegyz6 hivatalbdl tagjai igy a tanidcsnak, mint
a birésidgnak. Ezutin az egyes jelentéseket targyaltik le.
Els6bben az esperes, Vajda Ferenc tette meg évi jelen-
tését. Dacara, hogy négy hdénapja annak, hogy elfoglalta
az esperesi széket, jelentésében mégis apré részletezéssel
kiterjedt az egyhdzmegyei élet minden mozzanatira. A
jelentés szerint az egyes egyhdzkdzségekben rend és
békesség van, kivéve Parajdot, melynek anyagi iigyei
nagyon zilaltak. A f8jegyzd jelentését, Csia Kdlmén hozzi-
sz6lasa utdn, szintén tudomdsul vették; dgyszintén a
szamvevd és taniigyi eladd jelentését is. A siikéi egy-
hazkozség Bod Karoly ny. tanir, ref. lelkészt hivin meg
papjénak, a kozgylilés a valasztist végleg megerdsitette.
Az egyes egyhizkdzségek koltségvetésének a megerdsi-
tésével az egyhdzmegyei tanicsot biztdk meg. Ezenkiviil
még volt tobb aprébb iigy, gy hogy a tirgyalis délutin
végz(Gdott be csupan. Kozgydlés végével lelkészi érte-
kezlet volt.

Tisztdjitds a kézdi egyhdzmegyében. A kézdi egy-
hdzmegye f. évi nov. 30-4n tartotta tisztdjité Lkozgyiilé-
sét, melyen a fdbb tisriségekre mind a régi tisztviselSk
vélasztattak meg. Esperes lett Bodor Géza, egyh. f6jegyzé
Kiss Jézsef, egyh. aljegyzé Osz Lazar, vilagi f6jegyzé M.
Székely Janos ig. tanitd, vilégi aljegyzd Kocsis Andras
ig. tanito, pénztéros Volloncs Miklés, szamvevd Czirmay
Zoltan, ligyész dr. Réz Beéla, kinyv- és levéltéros Me-
gyaszat Mihdly. BEgyhézmegyei tanidcsnokokks valasz-
tattak : Zajzon l.ajos, Szabd Jend, Volloncs Miklds és
Czirmai Zoltdn egyhézi, M. Székely Jénos és Kionczey
Domokos vildgi részrdl; tanacsbirdkkd Zajzon Lajos,
Szab6 Jend, Czirmay Zoltdn, Volloncs Miklds egynézi,
M. Székely Jénos és Domokos Dénes vilégi részrél.

A kidei vandorgyiilés, Sok 4ld4ssal biztatd torekvés
nyert megtestes(ilést, amikor a kolozsvdri egyhidzmegye
borsamenti és kajantévolgyi lelkészi kara elhatarozta, hogy
egymis egyhdzkdzségeiben kéthdnaponként ismeretter-
jeszt6, vallaserkolesi irznyt és hiterGsité vandorgyiiléseket
rendez. Az elsé vandorgyiilés a fraternitds minden tagja-
nak jelenlétében, Kidében tartatott meg f. hé 8-ikin. A

templomban Mité Sindor orddgkeresztiri lelkész predikalt.

Innen itvonilva a gyiilekezet az 4ll. elemi iskolabs, a 90.
zsoltir elhangzésa utdn Tunyogi Béla badoki lelkész olva-
sott fel egy kedves, deriis epizédot, a templomvéds kidei
héds asszonyok térténetébdl. Bicsy Gyula vilasziti lelkész
a csaladi élet vallaserkdlesi tisztasdgardl beszélt, kiilondsen
kiemelve, hogy a Szabadit6 nélkdl nincs és nem is lehet
igazdn tiszta erkolcsi élet. Végil Elek Lajos borsai lelkész
tartott eldadist az alkoholizmusrdl, népies, mégis mivészi
mdédon csoportositva azokat a szomorii életképeket, bibliai
bizonyitékokat és statisztikai adatokat, amelyek az alkohok
nemcsak mérgezd, de életold hatisat kétségtelenné teszik.
Az elsé vindorgyiilésnek fijdalmasan megrizé befejezése
volt. Gadl Sindor #ll. isk. tanitd, aki 38 évig maga is igaz
lelkesedéssel osztotta meg forrén szeretett népével szivé-
nek nemesebb tartalmit, szavaink igazsigit halilaval
pecsételte meg. Elébb lelkes(lt elragadtatissal ismételte a
hallottat at, majd felemel6 préfétai ihlettel intette a hall-
gatésagot, hogy zirja mélyen szivébe az apostolok szavit,
azutan ezzel a szivébdl szakadt szent vagygyal:  az Isten
dldja meg munkajukat“: utolsét lobbant élete lingja és a
még életerdsnek latsz6 férfi életteleniil esett 6ssze ¢16ttiink.
Megdobbenve siettiink segitségére. Szeretettel koltogettiik,
élesztyettiilk, de mindhiaba. Lélekben megrazva, bisan
mentiink haza, gondolkozva a felejthetetlen végrendeletr5},
amelyet apostoli buzgalmi tanitétarsunk nem csak a
kideieknek, hanem nekiink is hagyott.

Egyhdzi torvények. Az 1904. évi november hé 10.
megnyilt mésodik hudapesti orszagos reformétus zsinat
altal alkotott s U Felsége legfelsbb jévahagyasaval 4s
megerGsitésével 1907. februar hé 14. elldtott egyhdzi tor-
vények példinyonként 3 korona 24 fillér (azaz hérom
korona és huszonnégy fillér) bekiildése mellett portémen-
tesen megrendelheték Debrecenben (viroshaza) Keresz-
tessy Istvdn nyomdai miivezets urnal, kit az egyetemes
konvent a t6rvények hivatalos kisdisu példanyainak rak-
tarozésival és 4rusitdsdval megbizott. Az ugyanott sze-
mélyesen atvett példinyokért csak 3 (hdrom) korona
fizetendS. Kelt Debrecenben, Hatvan-utca 3. sz.) 1907.
szeptember 1. Sass Béla ref. theol. akad. tanéar, zsinati
jegyzo.

»R protestantizmus térténete ¢. munkit, melyet
a hires Rauwenhoff utdn Bartha Dezsd szilagyi espe-
res forditott magyarra, mint mai szdmunkbdl 14thaté az
Ig. tanécs felvette az erdélyi egyhézak parokbidlis knyv-
tarai szamira megvasirolhatdo mivek kozé. Bz alapon
lapunk mellett uj Eldfizetési felhivast kiilldiink szét kérve
Jelkésztérsainkat, hogy — miutda az Orsz. Ref. parokhii-
lis kényvtérba az 1908. évre — a 10 kor. illetményt nem
kell az egyhdzaknak befizetnick, hanem maguk 6nslléan
hasznalhatjak fel azt, sziveskedjenek presbyteriumaikban
oda hatni, hogy abbél 6 koronival e munkat rendeljék
rmeg parokhidjuk konyvtira szdmira. Egy korabbi els-
fizetds soran 5 korona volt ugyan az eléfizetési dij, de
tekintettel az azéta drigult viszonyokra, most kénytele-
nek voitunk ez Gsszeget mérsékelten felemelni. Miutén
500 eléfizeté nélkiil a mi meg nem jelenhetik s eddig
csek 100 elSfizetdnk van, kérjiik a Ntii esperes urakat,
sziveskedjenek lelkésztarsainkat buzditani, hogy hiveik
kérében is elbfizetSket gylijtve, tegyék lehet6vé e nagy-
értékii munka megjelenhetését. Tartozunk ezzel magunk-
nak s annak a derék paptdrsunknak is, ki nagy farad-
saggal lehetGvé tefte, bogy e munka magyar prot. népiink
kezébe is eljusson. Gyiiltéknek 5 példany utan 1 tiszte-
letpéldany jér.

Elszdmolds. A kokosi ref. egyhaz elGljardsaga,
annak Oromére, hogy 1200 korondn vésidrolt 4j orgondja
megérkezett, mely igen sikeriilt alkotids és Einschenk Kai-
roly brasséi orgona-épit6t dicséri, tovdbbd azért, hogy a
jarasi papi értekezlet is gy(lését e napra és ide tette,
kiilonboz6 ilinnepeket rendezett, melyek eléggé sikeriiltek
és kovetkezdleg folytak le. Az istentiszteleten felekezeti
kiilonbség mnélkil vettek részt dgy a helybeliek mint a
vidéki érdekeltség. Jelen volt még tizendt 'lelkipdsztor és
két koliegiumi tandr. LegkiemelkedSbb pontja volt Demes
Péter hosszufalusi lelkész orgonajitéka és sold éneke, aki
mint esperesi kik{ildott az orgona szakszer vizsgilatival
is megvolt bizva. Ezutdn papi értekezlet kovetkezett mely-
nek fotirgya Kis Lajos étfalvi lelkésznek azon felolvasisa
volt, melyben azt fejtegette, hogy securalizacié nélkiil
lehet-e a 48 XX-iki t.-c. szellemében a papifizetéseket
kell6kép rendezni. Ezt kovette délutin 2 érakor a 44 teri-
tékii kozebéd, mely Gyodrgybiré Daniel tanité énekvezér



412

ERDELY!I PROTESTANS LAP.

51. szam.

j6konyhajit dicsérte. Ebéd ideje alatt megeredt a hnapok
6ta hidban vart esd sirra valtoztatva az utca porat: ord-
mére a gazdiknak, bljara a balozni akaréknak, mely sok
vidékit tvisszatartéztatott. Este 6 drakor kezdték meg a
mikedvel6k eldadasaikat, mely érek, maginjelenet, sza-
valat és egy felvondsos darab elGadasdbél allott nagy gya-
korlottsigra mutatva és nagy dicsdséget szerezve a ko-
kosi ifjisagnak felekezeti kiilonbség nélkiil. Nyomban jott
red a bdl, reggelig tartva a kdzséghaza disztermében. Osz-
szes bevétel volt 172 K 60 flll. Kindas 156 K 96 filiér,
tiszta maradék 15 K 64 fillér, mely ,orgona javitisi alap“
cimén takarékba helyeztetik. Feliilfizettek vagy jegyeiket
megvaltottak, bir el nem johettek. Plugor Andras 2 K,
Vancsa Jénds 4 X, Soos Jénos 1 K, Bagoly Lajos mar-

tonosi lelkész 1 K, Pap Jdnos jarisbiré 1 K, Kéréh Endre |

lelkész 1 K, Vaucsa Mihaly 1 K, Ilyés Mészaros Miklés
1 K, Péter Mézes igazgaié-tanar 1 K, Bartha szotyori
jegyz6 1 K, Nagy Gyorgy szotyori tanité 1 K, Demeter
Béla 1anir 1 K. Vas Mihily 2 K. Fogadjik Ggy az érdek-
16d6k, mint a jéakardk a ref. egyhdztanics szives koszo-
netét. Kokos, 1907 nov 4-én Thamd Gyula lelkész.

Nyilvinos koszdnet. Eltetd J6zsefné-deney Lenke
Grné Gnagysiga, még a reformatiét megeldz6 korban ép(lt
pokakereszturi kicsiny kdtemplom stylszerd restauralasa és
szép 1j tornya épitése alkalmibdl: szészékre, Grasztalira
és papiszékre egy-egy gazdagon aranyozott, izléses, gyo-
nyord bibliai textusokkal himzett birsonyteritdt ajandéko-
zott. A gyermek-leany édes dlmai s egy szentelt fajdalom
fazik erddkoszordzta kicsiny falunkhoz a menes szivi
tirnét. Aldja meg az Isten, mikor nem is Jatja, mikor nem
is virja! A pdkakereszturi reformitus egyhdz nevében:
1907 nov. 19. Farkas Kiroly, ref. pap.

Készonetryilvanitds. Székely berei ref. ledny-egy-
haz! 6zségiink kedves meglepetésben részesiilt foly6é év
oktdber hé 27-én. Ugyanis ekkor tétetett és szenteltetett
fel templomunkban a kathédra feletti korona, mely 11
évvel ezelGtt épiilt templomunkbél mindez ideig hidnyzott.
Hogy e mi kicsiny gyiilekezetiinkben sem kell mindig
terméketlen talajba az Urnak szent igéje, ezt fényesen
igazoltdk sz.-berei Istvanfi Gergely és neje Nagy Hsazter
azon cselekedetok altal, hogy 100 korona Lkoltséggel egy
csinos, diszes koronat készittettek. Nem hagyhatom emli-
tés nélkiil azt sem, hogy ezt a koronit egy egyszeri
székely fiu, névszerint, ifj. Istvinfi Janos, ki soha semmi-
féle mesterséget nem tanilt, készitette, mondhatni, csak-
nem ingyen, oly izlésesen és oly remekil, hogy barmely
épitémesternek is diszére valnék. MéElté volna ez egyszerd
székely fiu, hogy Istentdl nyert faragdszati képesséwének
tokéletesitése végett allami koltségen kiképeztessék! Midon
ezen szép ceeleked«tért Ggy az ajdndékozdknak, mint a
készit6 ifju legénynek egyhizkozségem nevében itt a nyil-
vinossdg el6tt is kszonetet mondok, egyszersmind kérem
a mindernhaté Istent, hogy az O életiiket nydjtsa hosszira,
hogy az O nemes szivok kedves ajandékait gy(lekezetiink
még sokszor élvezhesse. Berekereszturon, 1907 nov. 5-én.
Kolozsvdri Jozsef, ref. lelkész.

Pdlyizat. A Protestins Zeneko6zlony szerkesztG-
sége pilydzatot hirdet egy templomi karénekre. Feltételek:
a karének dallama a protestans liturgiaval OGsszhangzé,
egyszeriien nemes legyen. Szovege a protestins egyhdz
hitelveivel megegyezzék. A karének négyes férfi- és
vegyeskari partiturdban dolgozandé ki és adandé be. A
sz6lamok dallamossiagira kivals gondot kell forditani.
Altalaban féirdnyelv, hogy a mlben az egyszerliség Olel-
kezzék a mivészettel. Terjedelme nem lehet nagyobb a
Protestans Zenekdzlony hangjegymelléklete 6t partitura —
sordndl. Dijazds: A beérkezett mlivek koziil legjobbnak
itélt mid 80 korona, a masndik 50 korona dijazisban
részesiil. A pélydzaton vald résztvétel egyszersizind bele-
egyezés abba, hogy a dicséretet nyert s kozlésre mélté-
nak itélt md 15 korona dijazés ellenében lekdzolhets lesz.
Az els§ és mdsodik dijat nyert md a Protestins Zenekoz-
16ny tulajdona marad; a 15 korona dij ellenében lekdzolt
mivek a szerz6 tulajdonit képezik. A dij az illeté md
kozlése utin adatik ki. HataridG: A pilyamivek, idegen
kézirdssal s jeligés levélkével, a Protestins Zenekozlony
szerkesztéségéhez (Sirospatak) 1907. december 25-ig adan-
dék be. Az eredmény az 1908. januir 1. szimban lesz
kozolve. Mutatvinyszammal szivesen szolgal a szerkesztéség

BIVATALOS RESZ.

6031—1907. szam. . ,
KORLEVEL

a kollegiumok méltésigos t. ElSljarésigaihoz.

Felkérjik a mélté«agos t. ElGljardsagot, hogy a
nagyméltisagt vallas- és kdzoktatasiigyi winiszter urnak
110.068—1907. sz. intézkedésével a fogimnaziumok igaz-
gatdi cimére megkiildétt s a svéd-fornarendszer paeda-
gogiai alapgyakorlatait feltiintetG tablazatokban foglalt
tananyagnak a gimnaziumi tornatanitis rendszerébe é&s
tervébe leendd beillesztése irant intézkedni méltéztassék.

Kolozsvart, 1907. dec. hé 10.

Dr. Barték Gyirgy, Dr. Kdlmdn Jdnos,
elnok. taniligyi eldadé.

5987—1907. sz.

KORLEVEL
a kollegiumok, theol. fakultdis méltésigos t. El6ljarésagai-
hoz s az egyhdzmegyék nagytiszteletii Espereseihez.
Ertesitjiik a méltésdgos t. Eléljarésagot, illetsleg
nagytiszteletii esperesi hivatalt, hogy igazgatétanicsunk
fenti sz. hatirozatival a Rauwenhoff—Bartha Dezsd-féle
»A protestdntizmus torténete” c. miivet az 1903. évi egy-
hazkeriileti kdzgyiilés 54. jkvi sz. hatdrozatdval a keriileti
parochidlis konyvtirbizottsidg javaslata alapjin ajénlott
tudomanyos theologiai miivek sordba felvette.
Az erdélyi ref. egyhazkeriilet igszgatétanidcsanak
Kolozsvart, 1907. nov. 28-an tartott iilésébdl.
Dr. Barték Gyorgy, Dr. Kdlmdn Jdnos,
elnok. taniigyi el§add.

Szam 829—1907.

FELHIVAS
a dési ref. egyhdzmegye t. lelkipasztoraihoz.

A méltésagos igazgatdtanacsnak 2462—1907. sz. kor-
rendelete értelmében felhivom lelkipasztortirsaimat, hogy
folyé hé 22—29-ig a presbiteriumokkal az egyhazmegyei
vilagi képviselGket 3 évre (1908—1910.) sz4l6 megbizatas-
sal valasaztassdk meg s a valasztasi jegyzokdnyv masolatit
pecsét alatt 1908. januar hé 10-ig hivatalomhoz terjesszék
be. A valasztdsoknal figyelembe veend§ az I. t.-c. 51-ik
§-anak b) pontja.

Folyé évi julius héban tartott kozgyiilésiink az I
t-c. 51. §-a &) pontjinak figyelembe vételével a tanitéi
képvisel6k szamat 3.ban allapitotta meg, kiknek megva-
lasztatdsa, a hivatolt szdmu igazgatétandcsi korrendelettel
szintén a presbiteriumok jogkorébe lett utalva. E szerint
a jelzett id6ben lajstromos szavazassal valasztandé lesz az
egyhazmegyei reformatus taniték koziil, 3 évi mcgbizatis-
sal, hirom tanitéi képviseld is.

Ezen valasztisi jegyzdkonyv is, a lepecsételt szavazd-
lapokkal, fent jeleztem hatiridGig hivatalomhoz beterjesz-
tendd.

S.-Magyarberkeszen, 1907. dec. 8-4n.

Pap Istvdin, esperes.

MEGHIVO.

A sepsii ref. egyhazmegye f. hé 30-4n d. e. 9 érakor
Sepsiszentgyorgyon a viroshaz helyiségében rendes koz-
gyiilést tart, melyre a kozgyiilési tagokfit tisztelettel meg-
hivom.

T'drgysorozat. 1. Ima 2. Eilndki megnyité. 3. Meg-
alakulas s ezzel kapcsolatosan Gj papok, kantorok beke-
belezése, utébbiak eskiitétele. 4. Esperes jelentése a végre-
hajtott vizsgilatrél. 5. F§jegyzd jelentése az egyhazmegyei
tanics m(ikodésérdl, orsz. dzvegy-drva gyamintézetrdl, orsz.
kozalaprél. 6. Mult évi szimaddsok felillvizsgalasa, jovo
évi koltségelSirdnyz -t megillapitasa. 7. Tanugyi eléadéi
jelentés. 8. Mellékfoglalkozisok engedélyezése. 9. Nagy-
borosuydi egyhizkozség kepevalté szabilyzatanak targya-
lasa. 10. A bodolai egyhizkozségnek Gjabb teher kivetése
targyaban hozott hatarozata. 11. Pénztaros, egyhdzmegyei
tanacsbirdk és tanacsosok vilasztdsa. 12. Inditvanyok.

Lelkész afiakat kérem. sziveskedjenek a régi egyhdz-
megyei vilagi képviselSket ezen gyiilésre kells idében
meghivpi.

Uyefalvin, 1907. dec. 6.

Sz. 1355—1907.

Jozsa Sdndor, esperes.

Nyom. az ,Eilenzék~ kinyvnyomd4ajdban

Kolozsvdrt, Scentegyhdz-uteza 22. szdm.
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Kolozsvart, 1907. decsember 19.
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AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA.

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Felels szerkeszt3: NAGY KAROLY, th. tanar.

Szerkesztdség, hova a kéziratok és magan elbfizetések
bérmentve kiilldenddk, az ev. ref. theol. fakultas

éptiletében 4. ajto.

El8fizetési ar: egész évre 12 kor,

félévre 6 kor.

MEGJELENIM MINDEN CSUTORTOKON.

Kardcsonyi emlékek.

Kardcsony iinnepe édes kozelében
Bibdjos igézet jdtszadozik vélem.

Ezer édes emlék rajzik dt folottem,
Egész gyermekkorom ift zsong koriilottem.

E tajt minden este iinnep volt mindlunk,
Minden alkonyatra templom letf a hdzunk.
Egyiitt imddkoztunk, egyiitt énekeltiink.
Fehér angyalszdrnyak szdlldostak felettiink !

Csodds torténete a szent éjszakdnak :
Edes anydnk ajkdn nem ldtszotf csoddnak.
Es mi estelenként — Jézuskdra vdrvdn,
Ott aludfunk el mind Betlehem hatdrdn!

S az ufolso este, kardcsony estéjén,

— Nincs szentebb orom a gyermek 6roménél! —
Ereztitk az égnek hozzdnk hajoldsdt,

A magas mennyorszdg minden boldogsdgdt.

Kardcsony biibdja, kardcsony estéje,
Ugy szdllj le ma is a szivem kozepébe.
Hozz egy-két sugarat abbol a vildgbol,
Qyermekkori hitem tindér vildgdbol!

Szabolcska Mihdly.

A szent éjszaka.

,az Urnak dicssége koril-
vevé Gket és nagy félelemmel
megfélemlenek®. Luk. 2:9.

Nemsokéra korilleng az aldott, szent karacsony-
nak bbajos koltészete s valami szelid, forrd &hitat
lop6zik sziviinkbe: a gvermek-emlékek édes varazsa.
Rafeledkeziink a szent éjszaka csodas, titkos igéze-
tére s egy pillanatra békességben hagynak a gon-
dok, a kinzé kérdések, a problemik, a lelkiink pedig
fényls vilagok szent titkG mélyein jar. A karacsony
a gyermekség linnepe s mi Gjra gyermekekké valtunk.

Azonban ez csak hangulat; édes, de tiind; szép,
mint az ilom, de ép oly réppend is. Szent a poézis.
szentek az abrandok, de mégis, legszentebb maga
az élet. S ha most elgondoljuk azt a valdsdgoi, amit

jelent kardcsony, ha atérezziik azt, ami a szent éjsza--

kaban megtortént: kordl vesz az Urnak dicsdsége

és nagy félelemmel megiélemliink, mint a betlehemi
pasztorok. A f6ldi, az emberi mindig megroskad a
végtelennek az isteninek siilya alatt. Mozes arcra
borul az égd csipkebokor elStt; a profétak arcat
mennyei szeraf kéz takarja el az Ur kozeledtére s
az égi seregek vilagbetdltd kardalokban zengik
szent, szent, szent a Seregeknek Ura Istene! De ott
a betlehemi mez6én az angyali sereg azt énekelte,
hogy jo az Isten, hogy békességet ad és azzal biz-
tatott meg: ne féljetek, mert hirdetek nektek nagy
o6romet. Es mégis: nagy félelemmel megfélemlének.
Nagy 6romet hirdettek nekiink. Oh, ha az az
orom kisebb lett volna! Arrél szdlott, hogy sziiletett
nekiink megtart6, aki élet, Gt és igazsdg. Minél in-
kabb ratapad a lelkiink, apndl nagyobb, mnchezebb az
Orém- sziiletett néktek Megtart6. Az O alakja kara-
csonyrél-karicsonyra folyvast ng, csodisabbia, meny-
nyeibbé valik, isteni ereje egyre fenségesebb s vele
egyiitt a kovetelések is, amelyeket veled szemben
tamaszt. Minél nagyobb az § méltésaga, annil tobbet

*|kivan tGled, annil erdsebben itél meg. Ime, G a sze-

retet s te koveted-e ? O az igazsig s te igaz vagy-e ?
O maga az .Onfelildozis és — te? O a2 mennyei
Atya gyermeke s téged is fiGsagra hiv. Szabad volt
minden 16ldi viszonytdl, iolotte allott hivatasnak,
osztalynak, kenyérkeresetnek, csaladi gondoknak;
isteni profécia hordozdja, a gondviseld kegyelem
valasztott eszkéze, — mi pedig ezer meg ezer acél-
szallal vagyunk belekdtozve a f6ldi viszonyok kisza
szOvetébe, az elmulds zfirzavaros viszonylatai kozé.
Hogyan is merjilk a mi {6ldi vandorlasaink 6ssze-
visszasagait a t6le aradé mennyei fény vilagitasa ala
tartani ! Es mi lesz még akkor, ha megkérdezi tSled:
tudsz-e é/ni az & vilagossidgiban ? Hogy akarsz, az
bizonyos, de tudsz-e ? Nem tulsigosan sok-e a fény,
nem igen nagy a vilagossig ? Ebben a fényben nem
tudsz dolgozni, kiizdeni, teremteni, gy&zni, mert
{6ldre ver hatalmas ereje, mint a bethlehemi pasz-
torokat.

A péasztorok csak félig értették meg az 6rém-
tizenetet, de azért — ha hidnyos is volt az ismeret
— teljes volt a sziv jéakarattal, igaz vagyddassal, szent
megilletGdéssel. Nem birtak a fiisag teljességét, igazak
sem voltak a torvénytuddk szerint, bolesek pedig
épen nem, — s mégis nem tudtak ellenallani sziviik
inditasidnak, odavonzotta &ket a jaszolbélesGhoz az
angyali iizenet. Egyszerii lelkiik egész ahitataval bo-
rulnak a Gyermek elé, gyongeségiik, szegénységiik
teljes tudataban, még csittulé iélelemmel. Ime, a bol-
csonél kegyelem varja Gket s a szivok eltelik szent
6rommel, mennyei ergvel. A rémiiletb6]l bizalom leve
és az itéletb6l megbocsatd, felmentd igazsag.

Jézus személye mindnyijunk szimaira itélet, de
kegyelem is. Ha koriil vesz szent alakjanak mennyei
fényessége, hogy e kaprazatos ragyogis megvilagitja
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sOtét arcunkat, saros ruhankat, mint a mezében alvé
pasztoroknak: csak merjiink el hozza, mert 6 irga-
lommal var. F6ldi palydnk GtvesztGin tértetiink tovabb,
emberi kotelességeink sokszor hideg, sotét mezdin
éjszakizunk tovabb, de ezen az estén ititra keliink a
stigrban 1iszd jaszolbolesd ielé, hol a vilag vilagos-
saga anyja eml§jén szendereg. Jojjiink bar iélelem-
mel, jojjink szegényen, betegen: egyforma szeretet
fogad mindnyijunkat.

Beszéli a legenda, hogy egy kemény, biiszke
lovag kereszteshadban indult Jeruzsilem felé. A
varos ostromanal § volt az elss, aki a falakra hagott
s legeldszor 6 gyijtotta meg a szent sir 6rok lang-
janal a maga viaszgyertyajat. Es akkor er8sen meg-
fogadta, hogy azt a langot megoltatlanil haza fogja
vinni Itdlidba s a szilizanya oltarara helyezi orok
mécses gyanant. Tervét bevaltja szérnyd veszélyek
és mondhatatlan kiizdelmek Aaran; de ekdézben ben-
sOleg egészen megvaltozik; mas emberré lesz a szent
lang védelmében: szelid, igaz és j6. Nincs mas gondja
mint az a 1ang, nincs mas 6réme, mint annak a {énye.
Lam, az a lovag mit cselekedett meg egy f6idi gyertya-
langért! Nekiink pedig mennyei langot gyujtott fel
Isten sziviinkben, mid6n a szent éjszakan, Ujjasziile-
tésilink titkos percein, koril vesz az & dicsGségének
fénye. Ezt a lingot 4vni, &polni, éjjel-nappal csak
erre vigyazni, szolgilatdban legiGbb Gromiinket lelni
s majd egykor visszaadni a mennyei Atyanak tisztin
lobogé hatalmas fény gyaniant — oh, ez a boldog
élet, ez az igaz élet!

(Naumann utin.) Aleph.

Al szekularizdcié és a ref. papsdg.
(Folytatés.)

Ha valahol itt tiinik ki, hogy mily tidrsadalom-
politikai jelentGsége van egy forgalomban lev§ fo-
galmat tervszerd céltudatossaggal, 6nkényes tarta-
lommal teliteni s azt fegyveriil hasznilni. Alig lehet
raffindltabb impertinencidit kigondolni, mint azt,
mikor ellenfeleink a gazdasigi individualizmust és
liberalizmust egyjelentGségiinek veszik a protestan-
sok erkolesi, benss, személyi individualizmusaval és
liberalizmusaval. Azok az ember Aallati Gsztoneibdl
fakadnak, ez hitet tételez fel; hitet Istenben, Jézus
Krisztusban, az ember magasabb rendeltetésében,
hitet Isten orszigiban — sz6val egy magasabb fel-
fogasi életben. Az ezen hitb6l taplalkozé individua-
lizmus és liberalizmus bizonyosan élesebb ellentétben
all az oOnzéssel, szenvedélyekkel, utilitarizmussal,
mint a szocializmus, s6t Onérzettel allithatni, hogy
ez a protestins individualizmus és liberalizmus van
egyediil hivatva, hogy a tarsadalom fejlésének helyes
iranyt adjon.

A protestins keresztyénséggel szembe allitot-
tak a keresztény szoczializmust is. Azt még meg
lehet érteni, ha szocial keresztyénségrdl, szocial demo-
kraciaroél, szocial arisztokraciardl, szociil oligarchiarol,
szocidl plutokraciardl, szocidl hierarchiard6l, agrar
szocializmusrél, merkantil szocidlizmusrél s mas ha-
sonlékrdl beszéinek: de hogy mit akarnak a keresz-
tény szocidlizmussal partpolitikai célok elérésén kiviil
— ezt a keresztény szociilistdk mag_k sem tudjak.
Azért olyan tiirelmetlenek, fennhéjazdk, erdszakosok,
mert a tudomany fegyvereit ligvesen forgatni tudé
szocialistikkal szemben az anathema, az 4tkoz6das
hatalytalan. Azok is, kik magukat keresztény szocia-
listaknak nevezik, valdsziniileg tudjik, hogy a szerv-
telen elemek sajat erejitkon nem emelkedhetnek fel
a szervesek birodalmaba; az életelv szill le hozzajuk;
ez eleveniti meg Oket, kiilonben Orékre a holtak
birodaimiban maradnianak. De vajjon arr6l elmél-
kednek-e, hogy éppen igy a tarsadalmi gazdasagi

életet €15 allatemberek, a méhekhez, farkasokhoz,
hollékhoz vagy maés tarsasdgban él6 allatokhoz ha-
sénldan, természeti, 6nzd allapotjukb6l sajiat erejiik-
b5l fel nem emelkedhetnek; ha az isteni lélek ala
nem szall, a halottat életre nem hozza, mint a
theolégusok mondjak, Istennek orszigiba fel nem
emeli, csak allatoknak maradnak. Es nem csak a
kiterjesztett erdsségben és a teremtett &llatokban
ismertetik meg Istennek dicsOsége, hanem sokkal
inkabb a tudomanyok és felfedezések altal folytonos
fejlésre, evolucidra kényszeritett tarsadalom gazda-
sagi életében is. E kozdtt és istenorsziga kozott
azonban oly élet és elvilaszté fal van, mint a szer-
ves és szervetlen élet kdzott. Keresztény szocializmus
éppen oly anakronizmus, mint szerves-szervetlen
élet fa-vaskarika.

A tarsadalmi evoluci6 forgatagiaban verg6diink.
A tirsadalmi életben valami olyan forma térténik,
mint tortént valamikor az s khaosszal. Mint akkor
valami kibeszélhetetlen erd kényszerhatisa alatt
typusok utan kezdettek kivalni a kigyd, a bagoly,
harkaly, birka, hiena és a t6bbi ezer meg ezer nemei,
fajai a szerves életnek: gy valnak ki napjainkban a
tarsadalmi életben, a munka felosztas kovetkeztében
a kiilénb6z6 osztalyok, karok, rendek, egyesiiletek,
testiiletek, kamarak és ezeknek mindmegannyi alosz-
télyai. Azt mondjak, hogy ezek a kivalasok az erbk
egyesitése, a gyongék védelme, az érdekek biztosi-
tasa végett torténik.

Lehet, hogy ez igy van, de lehet az ellenke-
zGje is, lehet hogy a kivalasok 4ltal megsziinik a
termelés és sziikséglet kdzotti bizonytalansag, egyen-
letesebben oszlik meg a jovedelem, megszilardulnak
az értékalakulasok, kiegyenlitddnek a tarsadalmi
ellentétek, mindenki megtalalja, jobban mondva min
denkinek o6lébe hullanak boldogulidsanak {eltételei:
mindez megtérténhetik: de nincs kizarva az ellen-
kezGje sem. Annyival is inkabb nincs kizirva, mivel
a szociadlizmus az ember természeti, tehat minden
szerves lénnyel kozis jogra, az élvezetre, a faj- és
1étfentartds elméletére épiti fel rendszerét, a tarsa-
dalom torténelmi fejlését csak harhoztaté Kkritikara
méltatja, figyelmen kiviil hagyja, hogy az allat-ember,
a bestia csak azon torténeti {ejlési vonalon juthatott
azon magaslatra, melyen most all s ha az annyira
hangoztatott k6zds természeti jogra tereli az ember
és tarsadalom fejlését: logikai kényszeriiséggel ha-
ladhat az 8s typus megkozelitéséhez. De kiilonben
is az a természeti jog nagyon gyanus egy fogalom.
Hiszen e szerint a tigrisnek is természeii joga, hogy
ha éhes jollakjék s ha torténetesen emberhusra éhe-
zik, joga van az embert felfalni. Minthogy pedig a
jog kotelességekkel jir — a tigris természeti joga-
bol kovetkezik, hogy b6rét — mint kotelességtudd
bestia. szolgaltassa it valamely disz6ltony szamara.
N6 a liziokratak, naturalistak, szabadszerelem lovagok,
veristak, feministdk és a szociilizmus tSbbi hasonld
vitéz katondi ha ily nyiltan nem beszélnek is: de
alighanem ilyenforma elméletet lepleznek. Az azon-
ban kétséget nem szenved, hogy a gazdasagi indi-
vidualizmus, liberalizmus, utilitarizmus helyébe az
egyénnek élvezeti jogira alapitott individualizmust,
liberalizmust, eudajmonizmust iiltetik trénra.

Ezek szerint a mai helyzet ez: a régi iskola
individualisztikus  kapitalizmusa és libevalizmusa,
a szocidlizmus (fiziokratdk) endajmonizmusa és a
kollektivizmus abszolutizmusa az individualizmusnak
és liberdlizmusnak egy egészen tj nemét hozta fel-
szinre. Ez a testiileti individualizmus és libevdlizmus.
Kiilon testiiletekké, osztilyokka csoportosulnak a
tarsadalmi elemek, killénvalnak a polgarok és kato-
nak, a kereskeddk és iparosok, a tudésok és tiszt-
visel6k, a kocsisok és utcaseprdk, a babak és szoba-
leinyok, sz6val az ezer meg ezer foglalkozis, hiva-
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tds mértéke szerint. Izlésoknek megfelelSleg szer-
vezetekké, karokka, rendekké, kamarakka s isten a
megmondhat6ja mi mindenféle testiiletekké csopor-
tosulnak, ugyanannyi speciilis érdekkel, térekvéssel.
Ennek befolyasa hatalméaba keritette a magyarorszagi
rel. egyhazat is. Latjuk, mint kiiléniii el a vilagi és
papi elem, kialakult a kongruas és nem kongruais, a
falusi és varosi papi elem, a jegyz8i, esperesi,
piispdki, gondnoki kar, meglehetSsen korvonalozott
valaszfalakkal, érdek -ellentétekkel és Osszeiitkozé-
sekkel. Toérténni fognak ma még alig sejtett kivala-
sok, csoportosulasok is, mert az evolucié rohanisat
feltartoztatni — legaldbb ez id§ szerint nem elég erds.

Ezen csoportok szerinti kivdlasoknak sajatsiga
az, hogy az egyént annyira abszorbeija, hogy he-
lyette a part és ennek érdeke lépik elGtérbe, az
egyén helyett a pirt gondolkozik, cselekszik, akar,
az egyén csak mechanikai végrehajté kozeg. Minket
reformatus papokat is méir agyon kormanyoznak,
megtanulunk tisztességesen hazudni, — mi érdem,
— beadvanyozni, kiadvanyozni, iktatni, linedzni, rub-
rikazni, ligydarabok sokasidgaval dicsekedni, de egy-
szersmind panaszkodni, hogy milyen sok dolgunk
van, belénk suggerialtdk, vagy legaldbb akarjik
szuggeralni, hogy mi 6nall6lag, birdi {elsGbb parancs
nélkill munkaképtelenek;,vagyunk, ilyeneknek kell lenni.

Ez lehet a kollektivizmus individualizmusa és
liberalizmusa: de nem az evangeliumszeri protes-
tantizmus individualizmusa és liberdlizmusa; éppen
igy, mint nem az, a kapitalizmus féktelensége és a
szocializmus eudajmonizmusa.

Miutan azonban az individualizmus és liberaliz-
mus részint a lasser faire, részint a fiziokratik
eudajmonizmusa, részint a kollektivizmus szaksz6-
vetkezeti terrorizmusa kovetkeztében gyanus és
bizonytalan fogalmakka valtak: miutin a protestan-
tizmus mindezek dacira nem ejti el azokati, s6t még
szorosabban o&leli magahoz: igen természetes, hogy
szamtalan ellenségtS] kornyezve egymagira maradt.

Egyediill a szocidldemokratdk ajanlottdk fel a
taktikai szdvetséget, jol lehet Luther, Kalvin, a re-
formatorok, a protestdnsox védelmére, kik a tarsa-
dalmi fejl6dés folyamaban oly nagy 4talakité szere
pet vittek és visznek, taldn éppen ezért egyetlen
szavuk sincs, s6t ezeket is ellenfeleiknek tekintik.

Legyen az 8k hite szerint, mi mésképpen véle-
kediink s nyilvincsan hirdetjiik, hogy a szocidlis
kérdéseket az egyes individiumokban megnyilatkozd
isteni léleknek ujjasziilG, az evangéliumi szellemnek
megelevenitd ereje képes helyesen megoldani, a ter-
melésnek és {ogyasztisnak, a t6kének és munkanak,
a tudomanynak és mivészetnek stb. stb. wvalédi
becset, értéket kolesdndzni, mert a szivb§l fakadnak
az élet cselekedetei. Eppen ezért 4llandé a protes-
tantizmus tiltakozasa az ellen, hogy a vallast, a hit
altali megigazulast, s sziv rejtekeiben m{ik6ds isteni
kegyelmet egynek vegyék — mint rendesen teszik
— a dogmakban, hitcikkekben, kultuszban, egyhiz-
szervezetben megcsontosodott rendszerekkel, vilag-
nézlettel, alakzatokkal, melyek id§ és sziikségszerd
valtozdsok ald vannak vetve. Es ha ezekben, mint
emberi alkotasokban vannak hibdk, fogyatkozasok,
ellentmondéasok, tarthatatlan tételek: ez még nem
igazolja, hogy ezért a lélek altali ujjasziiletést almo-
doz6k adlomlatasainak tekintsék.

(Vége kévetkezik.)

Horvdith Istvin.

Nyilatkozat.

Az Erdélyi Protestdns Lap legkdzelebbi (50 ik) sza-
méban a kiilonfélék rovatiban, annak iréja A kolozsvdri
reformditus egyhdz iskoladllamosité kalditisége cimen,
a lapoknak téves kézlése nyomdn, a kiidottség szénoka-
nak a szdjdba a kovetkezd altala u. n. argumenticiét adja:
,minden reformdius eqghdzkozségben, hol az dllam az
1skoldkat dtvette: fellendiilt és virdgzdsnak indult az
eqyhdzi élet.“ Hat e frdzist — amelybél ldm meg lett a
frdz is — a kiildottség szonoka nem mondta. Hanem

iigen is azt, hogy az erdélyi viszonyok kozdtt — tobbféle

szempontb6l — nemcsak kulturmissziét, hanem valésigos
haza és nemzet megtartd, dilamerGsité hivatast is teljesit-
hetne minden felekezeti iskola. De fijdalom, ez nincsen
gy, egy részénél a fentart6 testiilet szegénysége, mdésnil
nemzetiségi vagy épen felekezeti elfogiltsdga iatt. De
ott, ahol az 4allam veszi at az iskolat: ott remélhetGleg
kulturdlis és nemzeti szempontbél is csak erGsddést latunk.

Kolozsvart mas szempontokbdl kell nézniink az alla-
potokat. Ez egyetemi és felsébb iskoldkkal bgvolkdds
virosunkban nincs elég elemi iskola. Ugyannyira, hogy
hirom ezernél tobb tankdteles iskoldzatlanil nd fel. A
viros nem birja, a felekezetek is csak nagy erdfeszité-
sekkel tudjik fentartani iskoldikat. A mi reformitus egy-
hazunk pedig tobb rendbeli nagy aldozatai és beruhéza-
saival s hozza téve a legkisebb iskolai alap nélkiil, most
mar oda jutott, hogy alapjai veszélyeztetése nélkiil telje-
sen képtelen, minden jéakarata mellett is, iskolaépiileteinek
tovabb szaporitasdra vagy a meglévGknek bovitésére és
azoknak a kor kivanalmainak megfelelSleg felszerelésére,
gy, hogy az iskoldkbél kiszorilt 2 ezernyi ref. valldsi
novendéket befogadhassa. Ezen valdban szomord és mar
rég aggaszté kényszerhelyzet vezetett minket az allamo-
sitasra. Erre vonatkozdlag egyhazkozségiink presbiteriuma,
iskolaszéke, képviseleti kozgyiilése, tovabba az egyhdz-
megye tandcsa, kozgyiilése, az egyhazkeriilet igazgatdta-
nécsa, szoval minden egyhazi hatésdgunk hosszas és be-
hat$ targyaldsain 4tment ez iigy és mindenik hatésdg jo-
vdhagyta. A kir. tanfeliigyeldség is elintézte e tekintet-
ben teenddit és most itt fenn, Nméltdsdgod miniszteriuma-
ban van ez {igy. Ezért adjuk 4t ez alkalommal az erre
vonatkozé memorandumunkat is Nméltdsagodnak kiildott-
ségileg és egyhazkdzségiink nevében tiszteletteljes biza-
lommal kérjiik, hogy amint mas felekezetliekkel szemben
is ilyen esetekben hozzdjarult iskoldik dallamositdsahoz,
méltéztassék veliink, protestdnsokkal szemben is e mélta-
nyossiagot gyakorolni. Ennyi volt a kiildottség szénokanak
beszéde. )

A miniszter e beszédre igy vilaszolt: ,Oriildk, hogy
bizalommal fordultak hozzdm. Legyenek uraim meggyo-
z8dve, hogy kulturmissziét teljesité 4lldssomban és eljara-
saimban, el6ttem kiilonbség nincs felekezet és felekezet
kozott. Kérésitkre vonatkozélag szjndlom, hogy a koltség-
vetésnek mér készeuléte utdn fordulnak hozzam.“ Erre
egy kozbeszdlas utdn, hogy hiszen csak 12—14 ezer koro-
narél van sz4, jelentette ki a miniszter, hogy ha ez igy
van : akkor lehet, hogy méduankban lesz még az 1908-ra
beilleszteni a koltségvetésbe s ha nem: de 1909-re minden
esetre.

A miniszter e védlasza utin a kiildottség szdénoka
kérte a minisztert, hogy még egy mas tigyre, t. 1. a farkas-
utcei templomnak az orsz. milemlékek bizottsdga altal
leend§ resteurélasira nézve is sziveskedjék memorandu-
mokat atvenni és azon kérésiiket méltanyolni és a mar
ezelGtt 6 évvel az orsz. miemlék-bizottsag 4altal 60.000
kor. §sszeggel felvett templomuk restauralisiara jéviha-
gyéasat adni. Mert a templom romladozott s annak kiigazi-
tasa mar alig halaszthat6. A miniszter erre azt felelte:
,nem ismerem ez iigyet, még nem fordult meg elGttem.
Azorban a legslirgdsebben magamhoz kéretem az aktdkat
és intézkedni fogok.® Tehat nem minden kérés nélkiil
igérte meg ez utdbbit is, mint a Protestans Lap hirlelGje
irja, hogy ,s6t rdaddsnl megigérte még ezt is.“

Imé a kolozsvari egyhizkozség kiildottségének elja-
rdsa és erre a miniszter vilasza. Hogy van-é ez eljara-
sunkban, mint a hirlel6 irja, ,arcpirtéié szégyen®, avagy
épen ,merénylet egyhdzunk ellen®, annak megitélését
az elfogulatlan kézvéleményre bizzuk.

Nem értjiik, hogy miért akarja a hirlel§ a ref tanit6i
kart azon frazissal szemben, -amely nem mondatott, elle-
niink lazitani, mikor ezt irja: ,ez az elismerés a ref.
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taniték szdmdra egy. esperes és pap szdjdbdol /* Hiszen
derék tanitéi karunkat sem akkor, sem pedig méaskor soha
nem becsméreltik Nem akkor, amikor az atnyujtott me-
morandumban és a miniszter el6tt elmondott beszédben
az van jelezve, hogy kolozsviri egyhazunk eddigi nagy-
mérvli aldozatai s jelenlegi nagy terheivel nem képes
megfelelni annak a misszionak, hogy a kétezernyi iskola-
zatlan ndvendékei szamira iskolakat épitsen és tovabb
fejleszszen ; és nem becsmérelte akkor sem, mikor épen
annak a tanitétestiiletnek tagjait, mint joravalé tanerdket,
feltétlendil alkalmaztatni ajanlta, kototte ki az allamosi-
tandd iskolakban is.

Kiilonben legyen meggyézddve cikkiré dr, hogy az
a ,mustdrmagnyi hit és evangelinmi erd“, mit a kiil-
dottségnek kivdn, eddig is meg volt s ezutdn is meg lesz
benniink anyaszentegyhdzunk vitdlis érdekei muakélaséira.
Hogy nagytiszteletii Nagy Karoly dr egyediil és eleit6l
fogva ellene volt 2z allamositisnak : ez lehet legjobb meg-
gy6z8dése szerint vald, de mindenesetre mindvégig egyéni
felfogds. De ez nem jogosithatja fel a hirlel§ urat, hogy
egyhazunk jol felfogott kozérdekében becsiiletesen fara-
dozott megbizottakat ,szégyen €s arcpirulds® és ,me-
rénylet jelz6kkel honorilja.

Még egyet; mi nem készakarva és elore kiszamitva
2z u. n. yinterpelldcids napon® mentiink gréf Apponyi-
hoz s nem azért, mint glinyosan sz6l a hiriel5, hogy az
interpellaciéra adott valaszt, tiintet§ tapssal fogadokkal,
magunkat az Apponyi grdf diadalszekerébe befogjuk.
Hanem mentiink akkor, amikor a hossziira nyilt gy
letirgyaldsa utin mehettiink. A miniszter interpelldcios
valaszdt nem is hallottuk, mert akkor (d. u. 4 6rakor) ott
sem voltunk az orszighiazban. Aztin nem mi, hanem a
miniszter thzte ki az el6z6 héten fogadasa napjail a szerda
vagy csiitdortok napot. Az is mondatott hirlel6 cikkében,
hogy az éllamositasba s annak a miniszter el§tt reprezen-
talasara azért mentiink fel, hogy a fanitdi fizetdseken
vald spdroldson taldn mds fizetésemelds fordul meg?
Hait e tisztességtelen insinnatiot a leghatarozottabban vissza-
dtasitom, mind a magam részérdl, kinek {izetése mar
1906-ban felemeltetett, mind pedig paptirsaim nevében,
kiknek részben megtortént, részben dijlevélileg bizto-
sitva van.

Az egyhizkozség presbiteriumihoz tett jelentésiinkre
vonatkozo 549—1907. sz. jegyzSkonyvi hatarozatot hiteles
mdsolatban  alart mellékelem.

Herepey Gergely,
esperes.

A jkvben, melynek bek@ldott formajiban valé kozlését
helysziike miatt mellgzziik, az all, hogy miutin a bizcttsig
azt jelentette, hogy ,a Miniszter allamtitkirjival egyiitt meg-
igérie, miszerint mérlegelve egyhizunk nagyon is terhes
anyagi helyzetét, a legjobb indwattal azon lesznek, hogy a
lehetoség korében, legkésGbb az 1909. évi orszigos koitség-
vetés keretében felekezeti iskoldink az dllam gondoskodasi
korébe végleg stvétessenek s addig is valami Gton és médon
arra torekednek, hogy tanitdink fizetését az dllam mar a jovo
1903. évi januar 1-t6l kezddddleg az allampénztir terhére
atvillalja“: az egyhaztanacs a jelentést orvendetes tudomdsiil
vette s a killdottségnek eredményes firadozisaiért jkvi ko-
szénetet mondott.

Megjegyzés a ,,Nyilatkozat“-ra.

Minden tiszteletiink mellett a kolozsvari ref. egy-
hazkdzség hatésigai és hivatalosai s fleg ntii Herepei
Gergely esperes ur irdnt, e ,Nyilatkozat“.ra egy par meg-
jegyzést kell tenniink.

Rovatvezetonk cikke az 50. szdmban egy tényen,
ernek tényekben nyilvanult kdvetkezményén és egy suppo-
sitién épiilt. Azon a tényen, amit a bizottsig sem tagad,
hogy éppen azon interpelliciés nap déleléttjén voltak
Apponyi gréfndl, amikor 6 Bozdkynak felelendd volt. S
bar egy héttel azeltt minden ujsigolvasé ember tudta
ezt, hogy Appounyi e napon fog valaszolni: a kiildottség
mégis éppen e napon jarult elébe, jollehet — mint most
latjuk — moédja lett volna azutdnvalé nap is tisztelegni.
Ebben a tényben lattunk mi tudatos vagy 6ntudatlan ta-
pintatlunsdgot egyhdzunkkal szemben. E tapintatlansig
abban nyilvanult, hogy azon napon valé kérelemeléterjesz-
tésiikkel alkalmat adtak arra, hogy Apponyi vilaszira
tamaszkodva, lapjai egyfel6l a miniszter felekezeti partat-
lansdgat iinnepeljék, masfel6l, hogy gunyos megjegyzé-

sekkel hivatkozzanak arra, hogy ime, mig vezéreik fele-
kezeti sérelmekrdl jajonganak, az alvezérek aprépénzért
tartjdk a markukar. Errdl irtuk, hogy ezt arcpiruldssal
olvasta minden Onérzetes prot. ember. Nem azt mondtuk
tehdt, hogy a kiildottség cselekedete volt arcpirits, hanem
azt, hogy a kiildottség eljdrdsaban levé tapintathidany adott
alkalmat ily arepirité kommentdldsra. Megirtuk és fenn-
tartjuk, hogy ez helyrehozhatatlan hiba volt. Annyival
inkabb, mert tényleg magunk is bizonyos belsd elégedet-
lenséggel tapasztaljuk, hogy némelyek azt a politikat
folytatjak, hogy felekezetiink orszagos elégedetlensége
tudatit arra haszniljdk fel, hogy aprébb igényeik kielé-
gitésével alkalmat adjanak a miniszternek arra, hogy
ezekre valé hivatkozassal. a partatlansig latszatival tagad-
hassa meg egyetemes nagy igényeink kell§ méltatisar.

A miasik kifogasunk azon a suppozicidn épiilt, hogy
a lapok egyhangi és meg nem cdfoll hiradasa megfelel
az igazsidgnak s a szénok csakugyan axt mondta, hogy
sminden reformatus egyhazkozségben, hol az allan az
iskoldkat atvette, fellendiilt és virdgzasnak indult az egy-
hazi élet.“ Errdl irtuk és feontartjuk, hogy ,az a tétel
pedig, amit a lapok a kiilditiség szénokdnak a scdjdba
adnak, egyenesen merénylet egyhazunk ellen. A szénok
tagadja, hogy igy nyilatkozott volna. J6l van. Készséggel,
st 6rommel veszsziik tudomasul. Azonban elég-e az, hogy
a szbénok az egyhdizkeriilet lapjaban, mintegy hdzi hasz-
ndlatra megtagadja a tétellel valé kozosségét, de tiiri,
hogy az orszdg elGtt a tétel, mint 4ltala mondott szere-
peljen tovdbbra is? Mert — bocsdnatot kériink — de
azt tudnia kellett a szénoknak, hogy itt nem valami vi-
déki riporternek sajat szakallira adott téves tudasitisarél
van sz6, hanem a kormény sajtéiroddjanak hivatalos tu-
ddsitdsardl, amelyet a kormanyzat szempontjabél — az
aktabeli nyilatkozatokbdl megkiilonboztetendd — félhiva-
talos-nak szokds nevezni. A kiildottség fogaddsardl s ott
tett nyilatkozatokrdl adott cilyen tudositas a kultuscmi-
niszterium félhivatalos nyilatkozata. Ez a nyilatkozat
tehat a Herepei nti ur beszédének kultuszmjniszteriumi
értelmezése gyandnt kell, hogy szerepeljen. Es a ntd ur
minden megjegyzés nélkiil tirte, hogy beszédje hivatalo-
san és a nyilvanossig el6tt igy értelmestessék. Egy, a
sajtéiroddba bekiildott rovid nyilatkozatiba keriilt voina,
hogy ezt rektifikilja és szavainak helyes értelmezése meg-
jelent volna mindazon lapokban, amelyek a helytelen ér-
telmezést kozolték. Ezt megkdvetelte volna nemcsak papi
és esperesi magas 4lldsa, hanem az egyszerd kalvinista
ember felekezeti Ontudata is, hogy szajiba adott nyilat-
kozattal ne alazzik meg egyhazunknak oly fontos alkat-
részét, aming iskoldink, taniigyiink és tanitékarunk. Nem
mondjuk, hogy a ntd ur alazta meg; de megalaztatott a
szajdba adott nyilatkozattal és ntd ur nem tiltakozott
ellene, mig arra kiviilrdl nem kényszerittetett s akkor is
nem kieleégité mdédon, mert a nyilvanossag nem ugyan-
azon orginumaiban.

A _Nyilatkozat® tobbi részére nem kivanunk reflek-
tilni, de azt szeretndk fudni, hogy bhonnan &llapitotta meg
azt, hogy Kolozsvartt 2000 ref. gyermek nem jar isko-
laba ? Vallalkozunk a névsor lenyomatasira, ha a 2000-et
csak megkozeliti is. Melyik papi iroddban kapjuk meg ?
Aztin, ha igaz az, — amint mondjdk —, hogy Kolozsvar
varosanak olyan szerzGdése van =z 4llammal, hogy az
illam az iskoldt fenn nem tart6 felekezeti lakossag 5%/o os
iskolai pétaddja igénybevétele nélkiil, annyi iskolat fog
fenntartani, amennyit éppen a tankételesek szima igényel,
csak a viaros gondoskodjék az éptiletr§l és annak fenn-
tartisdrél: mi sziiks-g a nem is iskolai tdérzsvagyonbodl
160,000 kor. elajindékozdsira? HAt a belvdrosi ref.
leanyiskolat mib6l szandékozik az egyhdz felillitani és
fenntartatni ?

Hanem ezek mas lapra tartoznak. Most legyen elég
ennyi, amelyet bizony nemn Oréramel és kedvteléssel
mondtunk el, annil kevésbé kellemetlenkedési szandékbél,
hanam sulyos ko'elességbdl.

Hogy a kiildottség tagjai irdnti személyes tisztele-
tiinket kifogdsaink nem érintik, t4dn mondani is felesleges.
Am a kozéleti ténykedést birdlat nélkiil nem hagyhattuk.

Rovatvezetd.



52. szam.

ERDELYI PROTESTANS LAP 417

IRODRLOM.

E rovatban minden munkdt megemlitlink, ami szerkesztiségiinkbe elkiilde-
tik, de hosszabb, birdlatos ismertetésre nézve a szerkesztéség fentartja sajdt
elhatdrozdsdt.

Legkdzelebb a kdvetkezd uj konyvek jelentek meg:

1. ,In Memoriam* cimmel gr. Kuun Gézané, sziil.
br. Kemény Vilma kiadta marosnémeti kastélyuk 1870—
1905 kozti vendégei tobbnyelvii emlékkslteményeit, els-
széval és fiiggelékkel ellatva. A Kegyelmes Asszony a
122. oldalos szép kiéllitdsu kdnyvvel, melyet csak a jé
ismardsok szilk kore szdmdéra myomatott 100 szdmozott
példanyban, elsé sorban a néhai férje dr. gréf Kuun
Géza emlékének kivant 4ldozai, melyet soha ¢l nem
muld szeret§ kegyelettel apol a lélekben vslhatatlanul
Osszefort hitves odaadasdval. Azonban kedves adalék
lesz ez mindenha a marosnémeti kastély irodalmi, egy-
hézi és csaladi térténetéhez is, amit megkdnnyit féleg
a Kegyelmes Asszony sajitkeziileg iri tajékoztaté els-
szava.

2. ,Debreceni Lelkészi Tar. Szerkes:ztelte S. Ssabd
Fozsef felszentelt lelkész, debreceni kollégiumi tandr.
Ara kotve 10 kor. Debrecen i1907.

3.Vasirnapi és innepi imddsigok. Irta: Csiky Lajos
debreceni theol. akad. tandr. Ava kdtve 7 kor. Debre-
czen 1907. Hegediis és Sdndor komyvkiadéhivaiala.

4. Papi dolgozatok. Iria Fdnosi Zoltin debreczeni
vef. lelkész. [I. Rotet. Szevtarldsi beszédek és alkalmi
imadsdagok. Ara kotve 6 kor. Debreczen. Hegediis és
Sandor konyvkiaddhivalala.

5. Jézus élete. Irta Szabé Aladdr. Kékai Lajos
konyvkereskeds bizomdnya Budapest IV. Kadrvoly-uica
1 sz. Ara fiisve 3 kor., kotoe 5 kor.

6. R reformdtus tandrok &ll. fizetéskiegészitése. Iria
Csorba Gyorgy fégimn. tandr. Miskolcz, 1907. 16 ol-
dal. Ara ?

7. A fels6bb ember és az Embernek Fia. Nietzsche
és Fézus erkolcstana. Ivia Szdss Béla magyavdécsei vef.
pap. Arva 3 kor. Szamosujvar 1907.

Ronfirméci6i Kité, Felserdilt reforméatus gyermekek szi-
mdira készitették: Bariék Gyorgy plispdk, T'drkdnyi Gyorgy
vallistanar. Kolozsvart, 1907 Ara 1 korona, Kaphat6 a piis-
poki hivatalnél.

8. Mielott bovebben foglalkoznink e kis konyvecskével,
amely kétsegteleniil hosszii tapasztaldsnak, nagy tudomany-
nak s kivdlé didaktikai képességnek az érett gyfimdlese, csu-
pin jelezni akarjuk az Orvendetes irodalini hirt, felhivni red
lelkipdsztortarsaink szives figyelmét. A konyv 3 részbdl all
(a I1I. rész fiiggeléknek is neveztetik). Az I rész szdl a ke-
resztyén ember hitérdl, még pedig a kovetkezd fejezetekben:

1. A vallds és kijelentés. 2. A viltsig munkédja. 3. Krisztus!

és az lidvisség. 4 Az egyhdz, szentek egysége és biinbocsa-
nat. II, rész targysl a keresztyén ember életérdl Istenorsziga
és kotelességeink Isten irdnt, embertirsaink irant és dnma-
gunk irdnt alefmek alatt. III. Rész a kiloénbozd felekezetek
tanait adja s az azok kozott levd kiilonbségeket precizirozza.
Végiil j6 a konfirmilds liturgialis része, énekekkel és imik-
kal A konyv mintaszernek latszik.

TARCA.
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Uj a protestantizmusban.

— Mutatvany Raucvenhoff—Bartha Dezsé ,A protestantizmus tor-
ténete“ ¢. mibol. —

(Folytatas.)

A protestantizmus 8skorirdl eddig rajzolt kép-
b8l hidnyzik még egy igen fontos vonas. Az egyéni
lelkiismeret joga volt a protestantizmus nagy elve.
Azonban ezen elv fenntartisa mindig az Istent6l valé
legteljesebb fiiggés tudataban tortént. Maguk a refor-
matorok azt a batorsigot, hogy az egyhazzal szem-
ben 6néllék legyenek és maradjanak, éppen abbdl a
meggy5z8désbdl meritették, hogy &k Istennel szem-

ben semmik, hanem csak altala akarnak mindenek
lenni. Mig a katholcizmusban a szabadakaratrél sz616
pelagiusi tan lassanként eldsegitett ésigazolt minden
botranyos visszaélést: addig a protesatntizmus vissza-
hatisként 1ép 161 ezzel szemben. Augusztinus eme
nagy elvének szellemében és érdekében: ,Minden
Istentsl I“ A reformacié killonbozé vezérférfiai ebben
elinte teljesen egvetértettek. Ugy hissziik, hogy ez
az Allitds Zvinglit és Kalvint illetéleg nem szorul
semmiféle bizonyitasra. Kérdés targyat csupan az
képezhetné, hogy valjon a kés6bbi lutheranusoknak
nem volt-e igazuk, mikor azt aliitottak, hogy Luther
e tekintetben nagyon is lényegesen eltért a reforma-
tus egyhaz alapit6itél. A dolog azonban nem igy all,
mert Luther mar 15!6-ban Augustinus mellett nyilat-
kozik ellentétben Erazmussal szemben, aki Hieroninus-
sal rokonszenvezett inkabb. Es késgbb is amaz ismere-
tes vita folyaman, amelyet Erazmussal folytat az akarat
szabadsaga vagy megkotottsége lelett, a leghatéro-
zottabban aképen nyilatkozik, hogy az ember 6nma-
gétél teljesen képtelen valami j6t akarni vagy tenni.
S6t e meggyGzGdésében még azok a bibliai helyek
sem ingatjik meg, amelyek kivdlaszids és elvetés ellen
latszanak nyilatkozni.

Ezeket minden jelentGségiiktdl megioszija ama
szerencsétlen megkiilonboztetés dltal, melyet Istennek
kijelentett és elrejtett akarata kozott tesz. Midén azt
a nehéz kérdést vetik £61 elGtte, hogy valjon az isteni
elrendelés Gsszeegyeztethet-e az emberi szabadsag-
gal; — e kérdésre eképen felel: ,E két dolog leljesen
dsszeegyestethetetlen, ép oly ellenségei cgymdsnak, mint
a tiz és a viz; az isteni gondviselés lélezése csattunds
bizonyitéka aunak, hogy mnem vagyunk szabadok. Ez
bizonydrva kétségbecjiden keserves dllapot, de ép a %él-
ségbecsés magott lakozik a kegyelem.“ Azonban még
maga Melanchton is, — akinek iskolidja késGbb a
legnagyob mértékben helyet adott a szabad akaratnak,
— eleinte egészen egy nézeten volt Lutherrel. Loci
communesének elsd kiadasiban eképen nyilatkozott:
»Az isteni eleveelvendelés megfoszija az embert szabad-
sdgatsl. Isten eleveelvemdelése szevint {0vténik minden
az egész tevemtett vildgban: ugy a kiilsGé cselekedelek,
mint belsG gondolatok. Es kévdezlek titeket, ugyan hol
van ez vildgosabban kifcjezve, mint ezen igében: ,Az Ur
mindeneket onmagdért cselekedett, meg az istentelent is
6 vendelte a bitntetésnek napjiva.“ (Példabesz. kdnyve
XVI rész 4. vers.) Van ugyan kiilonbség a luthera-
nusok és a reformitusok ko6zott, de az egészen mas
természet. Ugyanis a reformatusok az Istentdl vald
fiiggést helyesebben és tokéletesebben tdgy fogtak
fel, mint amely a teremtd és a teremtmény egymads-
hoz valé viszonyabol koévetkezik. Szerintiik még ha
bin nem volna is a vildgon, az ember még akkor
sem volna képes Onmagatél semmire, mert akkor is
mindent Isten hatirozna el és mindent § tenne. A
lutheranusok ellenben a megkotottség amaz allapotat,
amelvben az ember leledzik — a biinbeeséstdl szar-
maztatjdk, mi 4ltal a jonak akardsdra és tehetésére
iranyulé képesség elveszett. Vilagos, hogy a refor-
mitusok sokkal magasabb szempontbdl fogjak {0l ezt
a kérdést. Azonban ez a kiilonbség most, — a katho-
likus pelagianizmus elsé megtamadasakor még nem
lépett annyira elGtérbe és a protestansok az Istentdl
val6 teljes fiiggést egyértelmiileg vallottdk mind-
nyajan.

Hogyan egyeztethet§ ossze az IstentSl vald
teljes fiiggés elismerése a lelkiismeret 6nallésaginak
protestans elvével? Hogyan egyeztethetG Ossze az
akkori vilagnézlet mellett, a mely az Istent és embert
egymassal szembe allitotta és igy az ember akaratit
és cselekvését Isten akaratival és munkassigaval —
mindig mint valami idegen dolgot — kellett hogy
szembehelyezze? Ez a kérdés egyike azoknak, a
melyeknek értelmével akkor még nem voltak egészen
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tisztdban. Valldsos érdekbdl védelmezték azt az elvet,
hogy az embernek joga van a hitre tartoz6 Osszes
dolgokban 6nallénak lenni; és ugyancsak valldsos
indokokbdl kinyilatkoztattik, hogy az ember ne akar-
jon Onmagaért semmi lenni Istennel szemben. Az
egyiket ép oly nélkiilozhetetlennek tartottak, mint a
masikat. Es joggal, mert egyik a masik nélkiill nem
illhat meg. De hogy mind a kett6t meglehessen
tartani, el6bb szakitani kellett azzal a deizmussal,
a mely az Isten és ember k6z6tt fenalld viszonyt két
emberi lény egymashoz valé viszonyaképpen fogta
fol. Meg kellett tanuini elSbb az istenit az emberiben
olyannak latni, hogy a mit az ember tesz, azt egy-
tuttal Isten tényének lehessen tekinteni. Ekkor meg-
sziinik az ellenmondas e két kifejezésmdd kozoit:
Nlelkiismeretem kiéveteli télem I — és | Istenm paran-
csolja wnekem ! — mert mind a kettd oOsszeolvad
ebben az egyben: .Isten igy szl az én lelkiismere-
temben I“ De ez a vilignézlet még nem volt uralkodé
a reformicid koriban. Ekkor még tgy képzeiték, hogy
a teremt$ és teremtmény ko6zdtt gépies viszony all
fénn; és éppen ezért az ember Onallésigit cszkis az
isteni mindenhatésig révasira védelmezhették, emezt
pedig viszont csakis az emberi 0Onallésag rdvasara
tanithattdk. E korszak protestantizmusa tehat egy
olyan problémat adott £61 Gnmaganak e két tényezd
egyesitésére iranyulé torekvésével, amelynek meg-
oldisan még azutdn is nagyon sokaig keilett féra-
doznia.
(Vége.)

GYRSZROVAT.

Nemes Elek mez6zahi reformétus lelkész életének
42.ik, boldog hazassiginak 10 ik évében hosszas szenve-
dés utdn meghalt.

A j6 pasztor, hinek élete sem volt driga a Krisz-
tusért, ki szerette az Ur hdzdban valo lakast, itt hagyta
szerette nyajat, itt mindazokat, a kikért éloi olyan édes,
olyan boldogiti. Most méar nyugszik immar, ki annyit
szenvedett; itt hagyta a kint, itt hagyta 6véinek 2 kdany-
hullatist. De itt hagyta a hitet is, hogy az Ur mindeneket
jol cselekszik és a kik &t szeretik mindenek javokra szol-
gilnak. Az Ur, aki sebet it gydgyitani is tud; kdnyeket
fakaszt, de meg is vigasztal.

Temetése f. ho 15-én déleldit M.-Zahon tartott blcsdz-
tatds utdn az_nap délutdn Mez-Csdvason volt nagy rész-
vét mellett. Ozvegye, egy leénya, sziilei és kiterjedt ro-
konsag siratjak.

Molndr Ldrinc felszentelt pap, reforméitus fégim-
néziumi valldstandr biizgé tanari mikodésének 4-ik, életé-
nek 41-ik évében 1807 december hénap 15-ik napjin
hosszas szenvedés utan meghalt. Az Urnak szélléskertjebél
oda egy bilzgd, lelkiismerates munkas! Eluémult ajkan az
ige, melylyel harcolt « vilaggal, uz emberekkel, 6nmagival

. Hanyszor gy6zbtt. .s végre mégis legyGzetett
de ,aki hiszen a Fiiban, Ordkélete van annzk!“

Temetése folyé hé 17-én Déshdzan a sziili hdztdl
volt nagy részvét micliett. Oreg, atyja, hdrom testvére,
koztik Molndr Gyula ref. leliész, s szdmos tanitvdnya
siratjik, dldjak emlékét. — Mi is szomoruan mondunk
utolsé ,Isten hozzidd1“-ot a férfi kor legszebb idejébél
elhivott régi baratoknak, tanuiétarsaknak, palyatirsaknak.
Nemes blazgdsiggal és nagy ambicidval harcoltdk harcu-
kat ; az Isten adja meg nekik mélté jutalmukat!

KULONFELEK.

Rz egyhdzkeriileti igazgatétandcs e havi iilését br.
Bdnffy Dezsé fégondnok elndklete alatt 19-én d, u. 4
6rakor tartja. Napirendjén sok igen fostos kérdés, féleg
anyagi igyek vannak.

A theol. ifjusdg ének- és zeneegylete f. h6 14-én
tartotta meg tidnccal egybekotdtt hangversenyét a varosi
vigadéban. Az est kiemelkedé pontja volt Kenessey Béla
theol. igazgatd felolvasisa és egy nagyobb zenemd, a
Viragok kirdlyné-vilasztisa, vegyes kartél el§adva.

Az igen élvezetes és magas szinvonali estélyt nagy ko-
z0nség latogatta s fesztelen mulatsidg zarta be. Az egylet-
nek a nagy koltségek leszdmitisa utdn is tisztességes
Osszegit jovedelme maradt.

Uj tanfeliigyelé Kolozsmegyében. A dr. Csernatony
Gyula hosszasabb betegsége folytan sziikségessé valt he-
lyettesitésével a kultuszminiszter Vdrd Bend eddigi foga-
rasi kir. tanfeliigyeldt bizta meg, ki kivild adminisziratori
és paedagogiui tevékenységével hivatva van a Csernatony
szépen inditott munkdjat fentartani és folytatni.

Rz akad. istentisztelet theol, fakultisunkon e hé
22-én is meg fog tartatni. Ravasz Liszl§ tanar fog pre-
dikélai.

Segély rém. kath- taniték gyermekei nzvelésére.
Az ,Alkotminy“ azt adja kiriil olvas6inak, hogy a kath.
taniligyi tandcs kozbenjérisira a kultuszminiszter 40.000
K segélyt helyezett xilatisba rém. kath. taniték gyer-
meke: nevelterési segélyére, tekintettel arra, hogy az
1907 : XXVII. t.-c. szerinti fizetézemelésy a tanitéknak az
idén nem volt végrehajthaté. S a ref. taniték ?

R felekezeti taniték dllami fizetéskiegészitése ligyé-
ben m+i szdmunkban megjelent hivatalos korlevelet a
msgunk részérdl is szives figyelmébe ajanljuk az érde-
kelteknek.

fl gorgényi egyhdzmegye kozgyiilése. A gérgényi
ref. egyh#zmegye december 6-4n tartotta Hszi rendes koz-
gyiilését Széaszrégenben az egyh4dzmegye tanacstermében.
Esprres buzgé imidsiga és rovid megnyité beszéde utén
a csaknem teljes szdmban megjelent kozgyiilési tagok
névsora felolvastatvin, Pilfi Endre maroshévizi lelkész
az egyhazmegydbe bekebeleztetett s Széll Jaksbtanigyi
el6add, aljegyzé hivatali eskiit tett. Esperes részletes je-
lentésben szémolt be az egyhizmeuye kiilsé és belsé
életérol, mely et megnyugvassal vett tudomasul a koz-
gyiilés. Féjegyz6 terjedelu.es jelentése kapcsan kizgyii-
les tudomasara hozza. hogy egyhdzmegyénk két kivalo
munkdsit vesziti el egyszerre, amennyiben Dénes Jézsef
vm. szémvevl dreg korara vald tekintettel, Papp Lajos
em. pénzt.iros. mert egyhizmegyénkbdl eltdvozoi késeiil,
dlldsaikrd]l lemondottak. Kougyiilés nevezetteknek hosz-
szas, buzgd és sikeres munkalkodasukért hilds készo-
netet mondott és Isten Alddsst kérte a tivozd derék
muok4sokra. Pénztarosi, szamvevdi, taniigyi elSzddi je-
lentések meghullgatasa és egy par kisebb ligy elintézése
utdn kovetkeztek a valasztisok a kovetkezé eredmény-
nyel: Egyhszmegzyei pénztaros lets: Kiss Ferenc holt-
marosi lelkész. szdmvevs Keresztesi Gyula péterlaki lel-
kés., egyhazi tanicsosok: Farkas Kdroly, Lénart Jozsef,
Kiss Ferenc, Keresztesi Gyula, Széll Jakab ; vilagi tana-
csosok: Elteté Albert, dr. T6th Endre, S:asz Béla ; egy-
hizi tandcsbirdk: IL.épdrt Jozsef, Dénes Jdzsef, Seisz
Martor, Farkas Jund ; vilagi tardcsbirak dr. Téth Endre,
grof Teleki Jézsef. Elndk idvdzdlve az uj tisztikart, a
2yililést bezarta.

Kitkiillgi ev. ref. egyhdzmegye december 13-4n,
péatekon Negy Domokos ku'yfalvi ev. ref. lelkész, ki-
kiilléi esperes elndkiete alatt kozgyiilést tartott. A gyii-
16s magnyitasa elétt elndkls esperes felolvasia Kabos Fe-

‘| renc fégordnok lemondé levelét, melyet a kozgyiilés

mély s-jnalattal vett 1udomasul €s érdemeit jegyzikiny-
vileg megdrékitrtie. A kbzgyilés letargyaita us egyhaz-
megye mult évi szémaddsit s megallapitotta az 1908. évi
kgitsézvetést. Azutdn az egyhizmegyei tanicsosok és az
egyhazi fegyelmi birésag tagjait vilasztottdk meg titkos
szavazds utjan. Beyhizmegyei tanicsosok lettek : Egy-
haziak : Hegyi Karoly, Hegyi Séndor, Séimuel Alzdar,
Nemes arp:d, Farkss Karoly. Viligiak : Fekete Gyorgy,
Gyulay Jézsef, Kisrdl Liszlé és Nagy Janos. az egy-
hazmegvei fegyelmi birdsig tagjai lettek: Eyyhaziak:
Hegyi Kéroly, Samuel alidér, dr. Szakdcs Albert, La-
katos Aron. Viliagiak: Fekete Gydrgy, dr. Keszegh Fe-
re: ¢, dr. Szentmiklésy Lészlé. T6hb aprébb egyhazi ligy
megvitatdésa utdv a kozgyiilés véget ért.

Folhivas. Az elziillés veszélyének kitett és drva
gyermekeknek vallis és nemre vald tekintet nélkiili neveld
otthont, a budadrsi kamara erdében levé Erzsébet-hdzat
alapitott és fentarté Naggpénteki Reformdius Tdrsasdg
e hd 6-dn tartotta meg ez évben utolsd s igen litogatott
kozgytilését. A gondnok jelentései tudomasul vétettek s a
jovo évi koltségvetés 30.500 korona remélhet§ bevétellel
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szemben 32.000 korona kiadidssal elfogadtatott. A mutat-
kozd hianynak fedezhetésére a tirsasdg ndi osztilydnak
buzgésagira szdmit s azokat itt is folkéri, hogy Gj tagok
és adomanyok gyijtésével a tirsasdgnak anyagi helyze-
tén segitsenek s a tirsasag nemes céljainak kivitelét lehe-
t6vé tegyék. A tirsasag intézetében a karicsonyfa-iinne-
pélyt e h6 22-én, vasinap délutan 3 éra utan tartjak meg.
Intézkedés tortént, hogy a budadrsi vasuti dllomison a
résztvenni szdndékozdkat eléfogatok varjak. A gondnok
terjedelmes jelentésébdl megemlitjitk, hogy a tirsasig ma
52 gyvermeket tart, nevel és ruhdz Erzsébetadzin, 6 fel-
néttet felsGbb iskoliban neveltet és ruhdz, 4 felndttet
iparra képeztet, tart és ruhdz s ezenfeldl 14 4arvit segé-
lyez 2 vidéken. Alapitvidnyainak &sszege ma 60.000 koro-
nit ért el. Ezen nagy csendben miikods, valoban hézagot
p6tlé emberbarati tarsasigot, amelynek neveltjei kozott
csaknem minden felekezet képviselve van, igen melegen
ajanljuk a nagykodzdnség szives péartfogdsiba kiilondsen
most, midén a kardcsonyi gydjtését rendezi a tarsasag.
Minden adomény a gondroki hivatalba, Budapest, Il
Fé-utca 71. II. 9. kiilldend5, honnan minden tudakozé-
dasra azonnal adatik folvilagitis.

Roszénetnyilvanitis. SzéEll Gizella m. kir. posta-
mestern6 nyiradmagyardsi egyhazkozségiinknek a ndk
részére egy szép eziist urvacsora-oszté kelyhet adomanyo-
zott 50 korona értékben, mely keresztyéni szép cseleke-
detéért fogadje egyhizkozségiinknek ez tton is halajat és
kiszonetét. Nyiradmagyargs, 1907. nov. 4. Dengel Géza,
ev. ref. lelkész.

Kimutatds a foly6 évi szeptember hé 1-én pusz-
titott tlizvész alkalmival elhamvadt kolozsborsai ref. tem-
plom és torony fiijraépitésére befolyt kegyes adomanyok-
vél. II-ik kozlemény. Mezdsimsondi ref. egybaz 4 ko-
rona. Ozv. grof Dégenfeld Gusztivné sziil. grof Karacsay
Meléania Téglisrél 63 korona. Sindor Janos ref. lelkész
Miriszlérél 2 korona. Bedé Kiroly birtokos Nagyenyedrél
4 korona. Fejérdi ref. egyhiz gydjtése 22'40 korona Csen-
geri ref. egyhdz 3 korona. Balogh Ferenc és csalddja Deb-
recenbdl 8 korona. Pénzes Sindor A4rvaszéki elndk Deb-
recenbdl 5 korona. Kérosladdnyi ref. egyhdz 5 korona.
Magyarrégeni ref. egyhdz 4 korona. Magyaréi ref. egy-
hdz 5 korona. Képoinay Lajos épitész ¥olozsvarrél 20
korona. Nagy Sandor t5ldbirtokos Kolozsgyu'drél 10 ko-
rona. Kérosladanyi hitelszévetkezet 5 korona. Sdndor_ Ji-
nos ref. lelkész gydjtése Miriszlérdl 4 korona. Dr. Oreg
Janos féiskolai tanir Debrecenbdl 3 korona. Névtelen Ka-
lozsvirrél 10 koroana. Liszka Nindor nyug. tanar és cso-
ladja Debrecenbdl 10 korona. Vitéz Jéanous nyug. lelkész
Sajésemjénrdl 2 korona. Kemény Istvin ref. lelkész Szi-
lagy-Varsolerdl 1 korona. Erd. ref. egyhdzkeriileti pénztir
82698 korona. Ippi ref. egyhaz gytjtése 23 korona. Dési
ref. egyhaz 20 korona. Pap Gabor gor. kath. lelkész Fe-
lekrél 5 korona. Kidei ref. egyhaz gytijtése 3890 korona.
Székelyvajai ref. egyhaz 5 korona. Kunmadarasi ref. egy-
haz 4 korona. Bethleni ref. egyhdz 3 korona. Varga Do-
mokos ref. s. lelkész gydjtése Makordl 6 korona. Toczauer
Kiroly korjegyzé gyijtése Bonchidarél 55:10 korona. Gaal
Gyula orszaggydlési képvisel§ Magyarkalyanrdl 40 korona.
Vizaknai ref. egyhdz 9 korona. Makéi rel. egyhdz 10 ko-
rona. Hegediis Zsigmond Makérol 3 korona. Térék Istvdn
ref. lelkész gytjtése Veresegyhazardl 12:12 korona. Dr.
Palffy Jozsef tigyvéd Kolozsvarrél 10 korona. Pocsoji ref.
egyhdz 4 korona. Nidai Lajos redliskola tanir Debrecen-
bol 2 korona. Fazekas Sindor reiliskolai igazgaté Debre-
cenbdl 50 korona. Beczner Frigyes redliskolai tanir Deb-
recenbdl 2 korona. Kdrdstarcsai ref. egyhiz 4 korona.
Szacsvay Sandor Kolozsvirrél 200 korona. Macskidsy Pal
Kolozsvarrél 10 korona. Kolozsborsai gor. kath. egyhiz
gytijtése 45 korona. Kolozsborsai ref. egyhiztagok ado-
minya 202 korona. Aldlirott napig befolyt adoméanyok osz-
szege 2829'18 korona. Fogadjdk a nemes szivi adakozék
kisded és szegény gyilekezetiink bilis koszonetét. Kolos-
Borsa 1907. oktdber 31. A ref. egyhdz presbitériuma s
annak nevéhen Baré Binffy Erné egyhdzkozségi gondnok,
Elek Lajos lelkész.

Egyhdzi torvények. Az 1904. évi november hé 10.
megnyilt misodik budapesti orszdgos reformatus zsinat
altal alkotott s U Felsége legfels6bb j6vahagyisaval 4s
megerGsitésével 1907. februar hé 14. elladtott egyhazi tor-
vények példanyonként 3 korona 24 fillér (azaz hirom
korona és huszonnégy fillér) bekiildése mellett portémen-
tesen megrendelheték Debrecenbern (véroshaza) Keresz-

tessy Istvdn nyomdai miivezet urndl, kit az egyetemes
konvent a torvények hivatalos kiaddsu példinyainak rak-
tdrozésdval és 4rusitdsdval megbizott. Az ugyanott sze-
mélyesen dtvett példdnyokért csak 3 (harom) korona
fizetends. Kelt Debrecenben, Hatvan-utca 3. sz.) 1907.
szeptember 1. Sass Béla ref. theol. akad. tanér, zsinati

Jjegyzd.

RIVATALOS RESZ.

6255—1907. sz. ;
KORLEVEL

nagytiszteleti Esperes és tiszteletes lelkész aaihoz.

A vallds- és kozoktatsiigyi Miniszter ur folyd évi
127358. sz. a. a kovetkez§ korlevelet intézte az egyhazi
f6hatésdgokhoz :

LAz 1898. évi XIV. t.-c. szempontjdbdl tortént lel-
készi jovedelmek megdllapitdsa alkalmaval, ezen térvény
11. §-4nak, valamint az ezen térvény végrehajtisa targya-
ban kiadott 4433—1898. eln. sz. Gtasitds 10. §-anak értel-
mében a lelkészségek nyers jovedelmeibél levonasba ho-
zattak a lelkészi j6vedelemre kirétt és tényleg a lelkész
altal fizetett dllami, térvényhatdsagi, kozségi addk, valamely
tdrvényben gyoOkerezd egyéb kozterhek, a vizszabélyozasi
koltségek, valamint az orszdgos és az egyhdzmegyei gydm-
intézeti nyugdij- és egyéb alapok szdmdra teljesitend§
rendes évi fizetések.

Az 1901. évi 30.353. sz. utalvanyozisi eljiras 9. pont-
jaban megengedtetett, hogy ezen levondsba fennemlitett
tételek koziil az orszigos gyamintézeti, az egyhdzkeriileti
gyémintézeti, az egyhdzmegyei gydmintézeti jarulékok,
valamint a gérogkeleti roman egyhazban a piispoki sidoxiat
és esperesi bért az egyhdzi féhatdsigok a lelkészt illets
sllami jOvedelmi kiegészitésbdl visszatartsik, illetdleg koz-
vetlendl juttassik rendeltetési helyiikre.

Minthogy azonban mér ismételt esetekbdl arrdl gyé-
z&dtem meg, hogy a lelkészek az annak idején a B. jel-
zésii bevallasi ivekben feltiintetett és lelkészi jovedelmek
megéllapitasakor levoniasba hozott kiilonféie adékat nem
juttatjadk pontosan rendeltetési helyiikre, mi altal az adé-
hitralék €vrél-évre szaporodik és kiilonféle kellemetlensé-
gekre okot szolgéltat, az egyhizban uralkodé rend és
fegyelem érdekében, tisztelettel felkérem a fShatésagot:
méltéztassék az irdnt a legszigoribb ellendrzést gyako-
rolni, vajjon a B. jelzésii bevallasi ivekben feltiintetett és
levonisba hozott kiilonféle kiadadsi Gsszegeket a lelkészek
juttatjdk-e rendesen minden egyes kiutalvdnyozis alkal-
mdval rendeltetési helyiikre.

Ha pedig a Féhatdsidg egyes esetekben azt tapasz-
talna, hogy egyes lelkészek ezen kotelezettségiiknek, jele-
siil kozad6k és kdzad6k mddjira behajtandd tartozasaik
fizetésére vonatkoz6 kdotelezettségiiknek pontosan és lelki-
ismeretesen eleget nem tesznek, felhatalmazom a Féhato-
sagot, hogy sziikség esetében ezen 0Osszegek, illetve koz-
tartozdsokra vonatkozdlag levondsokat eszk&zdljdn, illetve
az illeté Osszegeket kozvetlen(l juttassa rendeltetési he-
lytikre.“

Midén a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter ezen
rendeletét az érdekelt lelkészek tudomasira hozzuk, egy-
ben felkérjiik nagytiszteleti Esperes aait, sziveskedjenek
a fennebbi rendeletben emlitett jarulékok pontos befize-
tését ellendrizni s ha lelkész aai kotelezettségiiket nem
teljesitenék, igazgatStanicsunknak jelentést tenni.

Kolozsvart, 1907. december hé 16.

Dr. Barték Gyirgy, Ifj. Péter Kdroly,
elnok. titkar.

5879—1907. szam.

KORLEVEL
az egyhdzmegyék nagytiszteletii Espereseihez.

A m. kir. vallis- &s kozoktatdsiigyi Miniszter ur
1907. évi oktéber 12-én 89.985. sz. a. kelt rendeletében
kijelentette, hogy csak azon iskolak tanildi részére lesz
modjidban az 1907. XXVIIL. t.-c. 2. és 3. §-aiban biztositott
fizetések és korpdtlékok fedezésére a sziikséges dllam-
segélgeket mir a foly6 évi julius hé elsejétdl visszamend-
leg kiutalvinyozni, amely iskoldk kérvényei legkésGbb
1908. évi februir hé végeig eléje terjeszteinek.

Felkérjik ennélfogva nagytiszteleti Esperes aait,

sziveskedjenek a hatdsiguk ald tartozd Osszes iskolaszé-
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keket utasitani, hogy amennyiben ilyen allamsegélyre
igényt tartanak, az irant az idézett t.-c. végrehajtisa tar-
gyaban az 1907. évi 76.000 sz. rendelette]l kiadott Utasitas
25. §-4dban felsorolt okminyokkal felszerelt kérvényeiket
legkésébb a foly6 polgéri év végéig nyujtsdk be a var-
megyei kozigazgatisi bizottsighoz, hogy azok szabily-
szerii tirgyalds utan és a fennirt hataridGig a miniszter
urhoz felterjeszhetGk legyenek.
Kolozsvart, 1907. december hé 15.

Dr. Bartik Ggirgy, Ifj. Péter Kdroly,
elndk. iitkar.

6171—1907. szam.

KORLEVEL
a reformétus iskolaszékek elndkeihez.

A vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter f. év 124.776.
sz. rendeletévei a kir. tanfeliigyel6k mellé ideiglenes szak-
értd iskolalatogatékat kilddtt ki, akiket a felekezeti isko-
ldk latogatdsara is feljogositott. Egyhazkeriiletiink népis-
koldinak litogatdsdval megbizattak: 1. Alséfehér varme-
gyében Bed§ Dénes all. elemi iskolai igazgat6 ; 2. Fogaras
virmegyében Pal Ferenc kir. tanfeliigyel6i tollnok; 3.
Hunyadvarmegyében Poppov Péter kir. tanfeliigyel6i tollnok;
4. Kolozs varmegyében dr. Berze Nagy Janos kir. tanfel-
ligyel6i tollnok ; 5. Marostorda varmegyében Hrusztek Ka-
roly kir. tanfeliigyel6i tollnok ; 6. Nagykiikiilé virmegyé-
ben Benedek Mihdly dllami iskolai igazgat6; 7. Szilagy
varmegyében Zovanyi Lajos 4ll. iskolai igazgat6 : 8. Szol-
pnokdoboka virmegyében Rakasz Lajos kir. tanfeliigyel6i
tollnok és 9. Szeben virmegyében Nisztor Joakim allami
iskolai igazgatd.

A vallds- és kdzoktatdsiigyi Miniszter ezen intézke-
désérdl a reformatus népiskolak helyi hatdsagait, az iskola-
székeket és tanitékat tudomasvétel végett értesitjiik.

Kolozsvart, 1907. december hé 14.

Dr. Barték Gyirgy, Ifj. Péter Kdroly,
elnok. titkar.

5927—1907. szam.

KORLEVEL
az egyhazmegyei nyomtatvinykezeldkhoz.

Hivatkozissal f. évi 4970. sz. korleveliinkre, értesit-
jik nyomtatvanykezel§ aait, hogy a vagyonleltiri nyom-
tatvinyoxk és a rovatos kimutatas ara ivenként 3 fillerben
allapittatott meg. Sziveskedjenek a megkiildott ivekért jaré
Osszeget az egyhazkizségektSl beszednis az egyhazkeriilet
pénztiraba siirg6sen fetkiildeni.

Kolozsvart, 1907. december ho 17.

Dr. Bartik Gyirgy. Ifj. Péter Kdroly,
elnok. titkar.

765—1907. szam. . N
KORLEVEL

az egyhizmegyék nagytiszteletii Espereseihez.

Igazgatétandcsunk a kiilonbdzd jellegii iskoldkba jaré
reformatus Zankotelesek pontos nyilvintartdsa céljabél
rovatos iveket nyomatott s azokat minden esperesi hiva-
talnak megkiildotte tovabbi intézkedés végett.

A tanulék nyilvintartisara szolgdlé kimutatisba az
egyhazkoOzség terilletén (anya-, ledny-, fibkegyhizban és
szorvanyokban) levé dsszes ref. tankitelesek névszerint
beirandsk, jelezvén a megfeleld rovatban vagy a ,Jegy-
zet“-ben, bogy az illeté tankdteles milyen jellegd iskolaba
jar, vagy hogy egyaltalin nem jér iskoldba.

A kimutatasban kiilén tiintetendék ki a mindennapi
és az ismétlé (vagy kozépfoku iskoldkba jard) tankotelesek.

Az egyhazkozségek altal egybeillitandd névszerinti
kimut tasok legkés6bb 1908. évi janudr 15-ig bekiilden-
dék az illetékes espereshez, aki e kimutatisok alapjin a
taniigyi el6adé allal az egyes egyhazkozségek kiilon-kiilon
feltiintetésével készitett csszesitd kimutatdst 1908. évi
Janudr végeig koteles igazgatétanicsunkhoz felterjeszteni.

Az egyhazkozségek altal bekiilldendd kimutatis he-
lyességéért az illeté letkészek, az egyhdzmegyei kimutatis
hitelességéért pedig nagytiszteletii Esperes és taniigyi
eloadé aai tétetnek feleldssé.

Az egyhazkozségekbdl beérkezett névszerinti kimu-

tatasokat nagytiszteletu Esperes aai drizzék meg a tanév i

végén bekivint népiskolai statisztikai adatok helyességé-
nek ellenérzése céljabél.
Kolozsvart, 1907. december hd 17.
Dr. Barték Gyirgy, Ifj. Péter Karoly,

elndk. titkar.
Sz. 1215—1907. . i
KORLEVEL
az erdélyi egyhazkeriiletben alkalmazott Osszes segéd-
lelkészeknek.

Felhivom az erdélyi egybéazkeriiletben alkalmazott
tsszes segédielkészeket, hogy az illeté egyhizmegye es-
peresi hivatala utjdn tegyenek részletes és siirgfs jelentést
arr6l, hogy mikor és miféle lelkészi funkcidkat, miféle.
irodai és, hitoktatéi teendSket teljesitenek, hany orat tani-
tanak ? Hs az Osszes végzett munka heti hany drat veszen
igénybe ? Mekkora Osszegre megy pénzértékben évi java-
dalmuk ?

Jelentésiiket az illetG rendes vagy beszolgalé lelkész-
szel lattamoztassik, ez évi december 31-ig az esperesi
hivatalokhoz kiildjék be, a nagyticzteletii Esperes urak
dltal hozzdm leend§ felterjesztés végett.

Kolozsvar, 907. december 18.

Dr. Barték Gyirgy,
erdélyi pilispok.

Sz. 1227—1907. o
PALYAZAT.

Az erdélyi ref. egyhizkeriiletben a nagyenyedi egy-
hi megyébe kebelezett kercsedi egyhazkdzség papi alla-
séra palyazatot hirdetek.

Javadalom : 1. tisztességes lakds melléképiiletekkel
és 1 h. 200 O 6l gyiimolesds és kertilletménnyel, a kert-
illetményben a berekalyi 4 nyil veteményes is bennefog-
leltatik ; 2. készpénz félévi eldleges részletekben a kepe-
alapbédl évi 1293 K 48 f., ildozéi pénz cimen 23 K 28 {.;
3. tiz k. hold szidntd tagositva, lelkész altal mivelve, 100
kor. évi jovedelemmel; 4. két darabban mintegy 600 (61
puszta szoll6 1 K 60 f. évi jovedelemmel; 5. nyolc hosszu
Olfa a hivek altal vigva és a papi telekre fuvarozva 64
K értékben; 6. két hold legeld illetmény, 3 darab marha-
tartas 12 kor. értékben; 7. stéla temetésért 2 K, keresz-
telésért 40 f., kiadvanyokérrt 1 K, atlag évi 10 K; 8. az
épiiletek jokarban tartdsa 2z egyhaz lkotelessége s igy e
haszonélvezeten kiviil a lelkész javadalma 1504 K 36 .

Megjegyzend§, hogy a kiegészités az igazg. tanics
794—1906. leirataval kozolt 80071—-1905. kultuszminiszteri
rendelet értelmében 1908-ra van kilatisba helyezve.

A fent koriilirt javadalmon kiviil az allami iskolatél
vallastanitasért évi 100 korona.

Kotelességek : az egyhdzi torvény és dijlevél altal
eldirt Osszes lelkészi teend6k végzése.

Az illas a vilasztis jogerére emelkedése utin azon-
nal elfoglaland6, mikor az 0j lelkész a teljes fizetés élve-

z- tébe lép.

Palydzati hatiridé 1908. januir hé 10-ike. KellGen
felszerelv folyamodasok Jancsé Lajos esperes adhoz ter-
jesztendOk be Marosujvarra.

Kolozsvar, 1907. december 17.

Dr. Barték Ggirgy,
erdélyi piispok.

Sz. 104—1907.

LERTESITES ©S FELHIVAS.

A nagyenyedi ref. egyhizmegye tiszteletes lelkész
aait értesitem, hogy a nyomtatvinyok kezelését Szécsi
Ferencz aatdl atvettem sigy azok nalam rendelhetGk meg.

Nyomtatvanyok megrendelésénél jé eldre is felhivom
lelkésztarsaim figyelmét arra, hogy csakis a pénz elbleges
bekiildése mellett fogom kinek-kinek a rendelését telje-
siteni.

Nyomtatvinyok &rai az ,Hrdélgi Protestdns Lap”
1906. évi 46. szimédban koz6lve vannak. Ezen arak mellé
ivenként, az egyhazmegyei kdzgyiilés hatarozata értelmé-
ben 2 (kettd) fillérrel tobb szdmitandg.

Nyomtatviny sziikséglet lehetSleg egy évre szer-
zendG és rendelend§ meg. '

Felenyed, 1907. év deczember hé 10-én.

Kovdces Istvan,
ref. lelkész.

Nyom. az ,Ellenzés kinyvnyomddjiban Kolossvirt, Szentegyhdz-utc.a 22. szam.
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Kolozsovdrt, 1907. deczember 25.

stans Lap

AZ ERD. EV. REF. EGYHAZKERULET HIVATALOS LAPJA

Laptulajdonos: az erd. ev. ref. egyhazkeriilet.

Felelds szerkeszt§: NAGY KAROLY, th. tanar.

Dr. BARTOK GYORGY

1845—1907.

Elszallt, kid6lt {férfikora teljességében, mieldtt
megérdemelt tisztes Oreg- és aggkort élt volna, a
hosszi és faradsigos munka gyiimdlcse gyanint. De
6 nem is a feldi életben kereste jutalmat, hanem
igaz meggyGzGdéssel és hittel a Krisztusban és e
tekintetben valédi mintaképiink, mesteriink lehetett.
Nem ett8] a vilagtél vart, hanem Istent6l, kinél az
orokélet idve és boldogsaga van.

Gyermekkorom 6ta ismertem a nagyenyedi ref.
Bethlen-f6tanodabol. Sokszor elmentem magénéraira,
mert tetszett nekem tiszta tudisa, judiciuma, egész-
séges, deriilt kedélye, 6nalls, {érfias egyénisége és
hatarozottsaga. Hallgattam a fGtanoda kapujiban, e
collegiumi stodban, midSn Molndr Alberttel wvallasi
és bolcsészeti vitara keltek, hol utébbiban a koltd
és az aesthetikus kiizd6tt a bolesész és a tudds erds
fegyverzete e€llen, habar belSle sem hidnyzott a
k0lt6i kép é4s lendiilet, s8t ~endesen, miként heszé-
deiben is, 6dai magaslatra emelkedett. A kiilféldre
mend rel. theolégusok latin nyelvii kérvényeit és
leveleit szivességb®l 6 irta, classicus latinsdggal és
gyongy6z8 szép irdssal, mely utébbira szintén sulyt
fektetett. E tekintetben hasonlitott gréf Kuun Géza
hoz, a kit nagyon szeretett. Dicsérte is irasaért a
sepsiszentgyérgyi volt Norma-iskolat, ahol néwmetiil
is tanult.

Aztdn kiilloldre ment; ott tett bolcsészeti doc-
toratust és Lessing mellett Spinoza és Kant lettek a
mentorai. Ez a hirom nagy elme kalauzolta a Biblia
vilaganal egész életén at. Amaz csiszolta tiszta,
szikkadt szépérzékét, mely egyhazi beszédeit és dol-
gozatait olyanokka tette, mint a kristily, melyekbdl
alakilag sincs semmi kivetni valé; a kozépss, Pal
apostol szellemében az irgalmas és konyoriiletes
Istennel oOleltette at az egész szenvedd és biinds
viligot; mig a harmadik a fo6ltétlen (kathegorikus)
imperativussal megszabta elGtte a kotelességek mo-
ralisat. Mégis, ha elemezziik 1élektani alkatat, elsd
sorban ethicus, tehat az akarat embere vala. Innen
erds torvénytisztelete s az az onfegyelmezés, melyet
elvart mindenkitSl. Soha egy dolgozatot kétszer nem
irt, abba lelkét tette s aztan a szerint is élt. Izlését,
szivét, agyat 6k harman nemesitették, tisztitottak:
de alapjaban a Krisztusban valé hit, a szeretet és
az Oroklét reménye hatotta at. Ezért Gszinte, mély
vallasossaga, nagy tudisa, jozan itélete és példatlan
becsiiletessége adtik neki a félényt és biztonsagot,
a mellyel mozgott életében.

Egyetemi hallgatd koromban Nagy Péter mel-
lett Jattam, mint piispoki titkart. Egészen kivalt az
uj nemzedékbsl; nem hiszem, hogy pontosabb, gon-
dosabb és rendesebb tehetség to6ltétte volna be va-
laha ezt a gyakornoki 4llast. Egyetemi magan-
tanarra is habilitaltatta magat.

A magister artium liberalium majd papnak ment
Nagyenyedre és Szaszvarosra. Hivei szerették; a tar-
sadalmi- és kozéletben — kiilondsen a kdzoktatast és
a gyermeknevelést illetSleg — tevékeny részt vett
s abban a kiizdelemben, mely dr. Kovacs Odon sze-
mélye koriill megindult a régi rend és vezetdi ellen,
6 volt a harci penna és a dédelgetett barat, akit
mindenki kedvelt és — kicsinyitett keresztnevén —
becézgetett. Masokért is & tette ki magat. Egyhazi
kiizdG lapot alapitott; a nagyenyedi theologia védel-
mében, mikor azt mondtik, hogy nincs elég tanerd,
barmely tantirgy elGadisira vallalkozott s tette ezt
egyforma otthonossiggal, mintha mindenik szakmai-
nak specidlistajalett volna. Még szaszvarosi papsagat
is ott hagyta egy évig, csakhogy szeretett ta-
nodajin segithessen. A mis felekezetitekkel béké-
ben éit.

Fs o kiizd6k sccéhdl Isten Gt valasztotta, hogy
a maga idejében az anyaszentegyhiz élére Ailljon.
Dr. Kovaes Odon kidSl, Szasz Ger$§ egyidére félre-
all s rovid kozfGjegyz6ség utan nagy kiizdelemmel
bar, de gydzedelmeskedik. Tanitvinyai megemlékez-
tek réla. Atveszi a megostromolt 6rokot. A nagysza-
basu alkotdsokat alid kell épiteni; a renddel, fegye-
lemmel erGsitni az egyhézat kiils6 és belsd ellensé-
gek ellen; biztositani a papképzés fellegvarat, az uj
theologiit, melyet — meghddolva a tények eltt —
egészer magiéva teszen; az idSk kivanalmihoz kell
alakitani a kozszellemet is. Ezekért halalaig nappal
és éjjel faradhatatlanul dolgozik. Egyenesen a munka
mellol dél ki. A torhetetlen, vasszorgalmu, eszes,
alapos, rendes €s hivatisihoz hii székely vér typusa
8, a k6rosi Csomak. csernitoni Bodok, zagoni Mike-
sek és a tobbiek iskolajabol. Nemesi csaladjaban
egyarant hagyomany volt a tudomany, mint a kard.
Tudds volt § is és viaskodé. Létrehozza az uj alkot-
manyt, megallapitja az egyhazi adminisztriciét, be-
vezeti a decentralizaciét, egyensulyt keres a veze-
tésben, rendezi az anyagi iigyeket s emellett a tudds
theologiai és gyakorlati munkak szakadatlan soroza-
tat dolgozza ki. Egyhazszervezet, hitélet és a kicsi-
nyek vallasoktatdsa egyenl§ elGtte. Benne kibékiil a
hit és tudis, az elmélet és az akcié. Az altala kép-
viselt presbyteri rendszer mar is meghozta gyiimél-
csét, mert bizalommal kezdtek fordulni az egyhiz
felé az alapitvanytevok. Az 1906. évben tett alapit-
vanyok meghaladtik a 600.000 koronat. Jar-kél, vizs-
gil, buzdit és lelkesit s kdzgyiilésen, konventen, mint
zsinaton, 6 az, aki barmely kérdésnél nem kiméli magat,
nem néz tetszésre vagy ellenhatisra, batran kiszall,
elmondja amit akar s midén gyongéden egészségére
és allasara figyelmeztetem, elsdre azt mondja, hogy:
ennek az életnek el kell mulnia, a misodikra pedig:
»,Szilkség, hogy botrankozasok legyenek®! — feleli az
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Urral. Sokan nem értik, miért ez a nagy Onielildo-
zas; mig tobben kilogédsoljadk azt a mindent Athatd
gondoskodast, amely 0t jellemezte: de mi, akik ko6-
zel allunk hozzd és az egyhaz beliigyeihez, tudjuk,
hogy az & helyzetében és az & piispoki korszakaban,
amelyben koévetkezett, mdskép mnem icheteit. Termé-
szetesen tovabb él az, aki a k6z rovasara kiméli ma-
gat: azonban az erdélyi .rel. plispokség épen nem
alkalmas az emberi élet megnyujtasara.

Mintha érezte volna, hogy haladla kozeledik;
ezért a nagy munkassaga, Onemésztd virasztisa és
koriiltekintése. Semmit sem hagy holnapra, mindent
elvégez ma. A gyiimolcsia is akkor pusztul el, mikor
a legnagyobb termését hozza, illetve pusztulasat egy
ily termeléssel elzi meg. Led6lt, mikor megnyerte
mindazok tetszését, akik kezdetben talan nem ismer-
ték s miutdn megmutatta, hogy elveib8l nem enged,
még baratainak sem. Elete utolsé napjaiban megelé-
gedéssel beszélt, hogy ezt az évet milyen jol basz-
nélta fel s mintegy Osztdnszeriien, j6 kedvvel, a ha-
141 konnyiiségérdl elmélkedett. Egész nap tandesko-
zott, kardcsonyra Ossze akarta gyiijteni egész csa-
ladjat, hogy ,legyenek egyiitt;asztalan készen ma
radt karacsonyi és ujévi beszéde, letisztazva és
szépen befiizve, a hogy 6 szokta. Ugy ment at a
jobblétre, hogy nem ismerte a szenvedést. Elcsett
mint a katona. Elébb azonban rendezte Osszes beszé
deit, sajté ald készité két kotetre tervezett valldstor-
téneti konyvét; Konfirmiciéi kdtéjanak utolsé péi-
dinya haldla napjdnak reggelén hagyta el a sajtét;
kiakarta adni, Gyorgy fia forditdsdban, Lessingr6l irt
német nyelvii dolgozatat; 4tdolgozta Horatiusrd! irt
ifjukori miivét, melyben a vémai koli6t erkélesi sivar-
sdgdért jellemzbleg madv akkor dlitélte!. ..

O maga nem volt politizal6 pap, hanem igazan hivg,
aki tudta, hogy a Krisztus orszdga nem e vilagbdl
val6. Nem is szerette a politizalé papokat; tudta,
hogy ezek kezén rendesen elpusztul a gylilekezet.
A versel§ papokat is csak kivételesen kedvelé. De
hazafi volt oly erGsen, hogy még az egyhaztorténet
magyarazatit is ennek szelleméhez alkalmazi. Ma-
gyarsiga egyik mértéke, hogy kezdettdl szivésan
ragaszkodott az Emkéhez, melynek egyik derék
munkisa volt. De bolesességet, mélységet, és belatast
kévetelt a politikdtél is s nem tulajdonitott mas
alapszellemet ennek, mint ami az egész keresztyén-
ség erényében megnyilatkozik. Azt tartotta, hogy
tarsadalmunk beteg, nagy beteg, ezért nem megyiink
elé; itt kezdte tehat a gyogyitast, de nem kuruzslé sze-
rekkel, hanem annak tudataban, hogy egykor felkeliink,
tizben és haragban megitéltetiink s boldog csak az
lesz, aki Istenével békességét mdr itt elrendezé. Ezt
kiterjesztette mindenkire, kovetelte mindenkitsl, ennek
hidnyaban lenézett minden intézményt, mint hidban
valét. Nem intézménveket, hanem embereket nekem!
— mondta az angol felfogassal. Korunkat a Krisztus
elStti kor tarsadalmahoz hasonlita, akkor is voltak
tarsulasok, jotékonykodasok stb., de mitsem értek,
mig a Krisztusban ujji nem sziiletett az egyén.

Ez volt 6, a z6ld asztalnidl boles és bator, a
felfrissiilés asztalanal vonz6 é&s kedélyes, a esaladi
kérben a legjobb férj és atya, akit azonban piispdk-
sége idejében az irds szerint: majdnem egészen
magéval ragadott az Ur. A tiszta csaladi életet kii-
16nben megkovetelte ugy a paptdl, mint a vilagitél,
s e tekintetben maga jart el6l. Egy allamiérfit csak
azért nem szeretett s egy masikat csak azért szere-
tett, mert csaladi életokbsl itélte meg Gket s ebbdl
kovetkeztetett egyéb dolgaikra. O pap volt a szé
valédi értelmében, akinél els§ a papi jellem, nélkii-
l6zhetetlen kellék az isteni tudomany s 16 cél a papi
gondviselés, a legteljesebb értelemben. Ebben nem
lehetett &t kijatszani; e folé nem tett semmi mas
foglalkozast. Al-pathost, pdzt, nem ismert; nem vagyott

semmiféle szereplésre vagy iréi babérra, csak egy-
hézira, de ebben is f6 volt elStte a lelkek tidve és
a gyakorlati élet. O igazdn hivatasianak, a legszebb
hivatasnak élt. Anyagisig nem vezette; emberi arctél
meg nem ijedt; kitiintetésre nem vagyott; megma-
radt 6nzés és hiusag nélkiil valé6 puritdnnak; ,con-
genidlis szellem“ a régi nagy hivékkel, amint ezt &
minden igaz theol6gusra nézve meghatiarozi. Evti-
zedes piispoki miikédése 4ldast hozé marad az
anyaszentegyhdz torténetében: hagyja a reud, az
épitd hangyamunka, az erds karakter, a nagy elme
és a lelki szarnyalas csendes, de biztos, mert éltets
emlékezetét. JOl tOrtént, hogy sirja éppen két nagy
elédje sirhantja kozé esett. Kozt6k maga is nagy,
6k harman vezetik be az erdélyi ref. egyhazkeriilet
Ujkori torténetét. Ez pedig az erdélyi magyarsag
torténete is.

Es most bucsuznunk kell tle, a jovGé viszont-
latasig, ahol mindenki besziamol azzal, amit tett,
akir akarjuk, akdr nem, mert mint a vadlott, ha
kell, karhatalommal is el6&llittatunk. Bizonyara dr.
Barték Gyorgy erdélyi ref. piispok az Urnak 6romé-
ben leend, meglatja az Urat. Nem élt hidban; egész
életében az igazsagot keresie, az igazsagot szolgalta,
az igazsigért szenvedett, ha keil, s ezért elbtte
minden, mint kod és para elenyészett. Oh hogy
bosszankodott egy téves iras-idézetért, mert ebben
is az igazsidg meghamisitasit latta s hogyan meg-
rendiilt egész valdjaban, ha rosz cselekedetet ész-
lelt. Hattyudalaban, alig néhény hete tartott papszen-
tel6 beszédében is az ,lgazsdg szabadokka tesz
titeket“ jeligérol beszélt s bar szdénoklati remek volt
beszéde is, nem ebben, havem élete és munkissiga
példajaban volt az, amivel hatott. Az igazsig pedig
szerinte nem a reklim, nem a larmas tiilekedés,
hanem az Ur, a szeretet, a kegyelem, a viltsag és
a béke, mely szeliddé kell, hogy tegyen. Kemény
tanitis egy léha és siilyedd vilagban!

Ez a szelidség fedje 6t hantjaival a i6ldben,
kisérje emlékét alddlag és kegyelettel a szivekben,
s karolja fel megdicsGiilt alakjdban ama boldogabb
hazaba, ahova nem lesz masnak bejarata, csak a ki
tiszta, képmutatas nélkiil vald ésigaz!

Sandor Fozsef.

Ima,

Bartok Gyorgy erdélyi ref. piispok gyaszravatalinal 1907
december 22-én.

Uram! ‘e nekiink hajlékunk voltdl minden id6-
ben. MinekelGtte a hegyek lennének és formaltatnék
a fold és a vilag: 6roktdl fogva mindorokké, te vagy
erds Isten! Téged keresiink azért most is nagy vesz-
teségiink érzetében, sziviink kimondhatatlan mély
fajdalméaban, mert hissziik és tudjuk, hogy te nekiink
szeret6 j6 Atyank vagy, akit6l varhatunk egyediil
banatunkban vigasztalasst, csiiggedésiinkben biztatast,
aggodalmainkban megnyugtatast. Oh ne hagyja el
minket, jelenjék meg kozdttiink nagy gyaszunkban
és erdsits benniinket szent lelked erejével, a te szent
fiadnak, a mi megvalté Ur Jézus Krisztusunknak
érdemeiért. Amen.

Nagy Isten, mindenhaté felség! aki magad vagy
egyediil 6rék és valtozhatatlan, minden mias teremt-
ményeket pedig, koztilk minket, okos és értelmes
lélekkel {felruhazott gyesrmekeidet is a mulandésag
és valtozas hatalma ala vetették, emberi értelem altal
belathatatlan végzésed sulya alatt leroskadva, lélek-
ben megtorve, de mégis alazatos szivvel alljuk koriil
e gyaszkoporsét, amelyben egy palyajat hiven meg-
futott, egész életében a te neved dicsGségéért, anya-
szentegyhazad kozjavaért, embertirsai foldi boldog-
siagiért s mennyei iidvosségéért buzgén és oOnfelal-
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dozdlag faradozott szolgdd meghidegiilt tetemei pi-
hennek.

Faj a mi sziviinknek, hogy életének még munka-
biré szakaban elveszed tdliink azt, aki kozottiink elsG
volt evangéliomi anyaszentegyhazunk épitésének mun-
kajaban, buzgd és lankadatlan a kotelesség teljesi-
tésében, akit a nap heve nem lankasztott, a {61di juta-
lom és siker bizonytalansiga nem csiiggesztett és
kedvetlenitett el arra valé torekvésében, hogy elvé-
gezhesse a munkat, amelyet Atyink te rea biztél,
hogy bizonysagot tegyen az Ur Jézus Krisztus evan-
géliumarél, nemecsak sajat gyiilekezetében, hanem
egész magyar reformilt egyhazunkban, amelyben &t
Atyank, irantunk valé jéakaratodbdl, 6ralloil rendeléd.

Mélyen érezzitkk Atyank Isteniink a nagy vesz-
teség siilyat, amely benniinket a te hil szolgad elkél-
tozése 4ltal ért. Arvasagra jutott egyetemes magyar
reformatus egyhazunk egyik egyhazkeriilete, mert
elveszitette lelki vezérét, egyszersmind boles kor-
manyza4jat, aki nemcsak mély belaidssal, vilagos érte-
lemmel s buzg6é odaadassal, hanem atyai szeretettel,
minden nehéz helyzetben levGk bajat megért6 és at-
érz6 szivvel, kicsinyeket és nagyokat egyirant fel-
karol6 jéakarattal, sem emberi érdek, sem elGitélet
altal meg nem vesztegetett réltanyossag és igazsag-
érzettel intézte és vezette annak kdoziigyeit.

Atyank Isteniink! Nagy és fontos feiadatok meg-
oldasat biztad te a te hii szolgidra, amidén Gtet ma-
gyar reformatus anyaszententegyhazunk hitéletének
és igazainak védelmi vonalan éppen azon erdd bés-
tydjara allitottad vezériil és Gralléul, amelyet legtobb
oldalrdl ostromol a tdmadas legjobban, fenyeget a
veszedelem és amelynek megvédelmezése, s&t véd-
vonalanak erkolesi és szellemi hatalmanak, befolya
sanak kiterjesztése, ellenieleinek visszaszoritasa, nem-
csak a tiszta evangéliomi tudomanynak, a lelkiisme-
ret-szabadsagnak, az alkotmanyos onkormanyzatnak,
hanem édes magyar fajunk é€s nemzetiink a haza ezen
részében vald fennmaradisinak, szeretett magyar
hazank épségének, allami {ennségének és egységének
legiGbb biztositéka.

Ezen erdd bastyijan harcolt Atyank a boldo-
gult, mint az Ur Jézus Krisztus hd vitéze, a te alta-
lad rendelkezésére bocsatott, nem testi, hanem iga-
zan lelki fegyverekkel, bolcsességgel, jozan megion-
tolassal, a tudoméany alapos miivelésével, az Isten
igéjénck alkalmas és alkalmatlan id6oen, de mindig
a Jézus és apostolok szellemében vald hirdetésével,
krisztusi és apostoli szerénységgel és szelidség kozt.

Kiizdelmeiben az & szeretettel teljes lelkét nem
a szenvedély, a dics6ségvagy, még kevésbé a vele
szemben 4ll6k irant érzett rosszakarat vezette, ha-
nem a te hazadnak és javainak szeretete. Atyank,
Isteniink, te tudod, hogy ezek miatt emészt6dott
egész életében és az élet semmiféle kedvezStlen
tapasztalatai nem tudtik megingatni azon meggydz5-
désében, hogy minden emberi nagysagnak, boldog
sagnak, haladasnak alapja az igaz evangeliomi wval-
lasos hit és az ezen nyugvé tiszta erkélcs; ezeknek
er@sitésére, terjesztésére forditotta tehat f6ligyelmét.
Te tudod, oh urunk, Isteniink, aki a sziveket és ve-
séket vizsgilod és aki meglizetsz mindeneknek az §
cselekedetei szerint, mennyit tett 6 a te hazadért és
annak népeért; oh, emlékezzél meg mindazokrél
kegyelmes igéreted szerint, most, amidén az elkdl-
16z0tt nemes lélek te elbited 4ll, hogy mint hi
szolga, elvegye szolgilatdnak jutalmat. A mi itéle
tliink szerint hliséges szolga volt §, mert azon talen-
tumokat, amelyeket szellemi kivalé tehetségeiben,
erkolesi szigorusigaban, jellemének nemességében,
paratlan kotelességérzetében, szeretetteljes szivjésa-
gaban, szerény egyszeriiségében te tSled nyert, nem
rejtette véka ala, hanem felhasznilta Krisztus  anya-
szentegyhaza, a haza és embertirsai javara. O igye-

kezett épiteni, anélkiil, hogy rontott volna, azokat a
nagy alkotasokat, amelyek anyaszentegyhazunk jobb
és szebb jovjének biziositdsara szolgalnak, igyeke-
zett kitart6, rendszeres munkaval biztos alapra fek
tetni, az erdtleneket, a gyengéket mindeniitt felsegi-
teni, mert jol tudta, hogy csak szilird alapon nyu-
godhatik biztosan az épiilet és hogy ha egy tag
beteg, szenved az egész test. Es te, oh Atyink, si-
kerrel koronaztad az & buzgdé munkilkodasat, betel-
jesitetted szivének oOhajtasat, meghallgattad hozzad
intézett buzgd imadsigit, amidén megadtad neki, a
szelidség és béke emberének, hogy az & nyolc és
félévi vezetése alatt j6 békességben, nagyobb harcok
és kiizdelmek nélkiil fejlédhessenek ezen erdélyi egy-
hazkeriilet iligyei, biztos alapon fokozatosan erfsod-
hessenek és izmosodhassanak kozintézményei, hogy
nagy atalakulasok torténhessenek meg nagyobb raz-
kodtatasok nélkiil, hogy csendes békességben, fok-
rol-fokra haladhasson elére itt az egyhazi és vallasos
élet, ezzel egyiitt a jO erkéles és a magyar haza
szeretete. S6t megengedted, oh, j6 Atyank, h{i szol-
giadnak azt is, hogy ezen egybazkeriilet hatékonyan
terjeszthesse ki védd szarnyait a mi hitiinknek azon
nagy megprobaltatisokkal kiizd§ cselédeire, akik a
sors nehéz kiizdelmei altal szétszoratva, idegen népek
k6zott élnek.

Nagy a mi sziviink fijdalma, amidén azt kell
latnunk, hogy ennek a munkéilkodasidban aldasos,
egyszeriiségében magasztos, csendességében vonzd
és példas életnek a te végéremehetetlen végzésedbsl
hirtelen és varatlanul vége szakadt s végsd tisztes-
séget kell tenniink annak, akit szerettiink volna még
sokdig mint vezért és hfi munkist a munkatéren
tisztelettel és szeretettel kornyezni és jutalmazni.

E gondolatnal bocsiass meg, jé6 Atyank, ha el-
szorul sziviink s a jovends bizonytalansigéaba tekintve,
konnyeink fatyolan keresztiil csak az iires mélységet
latjuk, amelyet az eddig erdsnek latszd tart6oszlop
hirtelen kid6lése hagyott maga utin egyetemes ma-
gyar anyaszentegyhazunkban, erdélyi reformatus egy-
hazkeriiletiinkben, annak kézintézményeiben, a kolozs-
vari reformatus szentgyiilekezetben, amelynek hivei
méltan gyaszoljak a kivalé j6 emberben szeretd lelki
atyjukat és egyszersmind biiszkeségiiket.

Kériink, Atyank, lasd meg sziviink {ajdalmat és
vedd szidmba konnyeinket, amiddn azokat megtdrt és
alazatos lélekkel te elibéd vissziik, nem azért, hogy
Orok végzésed ellen ziugolodjunk, hanem hogy atyai
josdgodban enyhiiletet taladljunk. Mert hissziik, Atyank,
hogy te j6 vagy hozzank, amikor benniinket f{ijda-
lomra hivsz. Josagodat éreztetted a boldogulttal egész
életében, amikor neki boldog, megelégedett, kedves
csaladi életet adtil, amidén neki olyan munkateret
jel6ltél ki, amely gondolkodasanak, jellemének, tehet-
ségeinek legjobban megfelelt; amidén hii safarkoda-
sanak jutalmaul a kdzbizalom megnyilatkozasa folytan
Gt a te szolgaid kozott {4vé tetted és ezen alldsiban
a red vard teendfket neki igaz hivatottsiggal betdl-
teni segitetted.

Atyai josigodat megmutattad magyar ref. egy-
hizunkhoz és erdélyi egyhazkeriiletiinkhéz is azzal,
hogy 6t a kozhasznu munkara nekiink adtad és 62
évig anyaszentegyhdzunk javara testi-lelki erejének
épségében s életének utols6 napjaig munkaképesség-
ben megtartottad.

Fajdalmunkban is aldjuk azért nagy nevedet jo
Atyank ennyi josdgodért és benned bizva kériink,
ne vond meg josigodat t6link tovabbra sem. Hi-
szen te alapitdid meg e 161don Szentfiad altal a te
anyaszentegvhizadat, te védied, oltalmaztad azt ed-
dig is minden veszedelmek és megprobaltatasok ko-
zott. Légy védelmezGje, kériink, tovabbra is a mi
magyar reformélt Sionunknak, a kid6lt erds oszlop
helyett allits masikat anyaszentegyhazunk épiilete
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val és a példaadas lelkesit§ erejével. Ennek szol-
galatit latta egvhazunk élethivatasinak s feladati-
nak a nemzetfenntartd, megujité munkaban,

Ugy tartotta, hogy a mi a ,Jahvé szenvedd
szolgija* (Ezsias 53.) volt Izraelre: az a mi egy-
hazunk a magyar nemzetre nézt Ugy tartotta,
hogy az erdélyi magyarsidg sorsa, nagyrészt az
erdélyi reformatus egyhdz sorsa. Hogy kiizddtt
érte, hogy ez egyhizban a s6 meg ne izetleniiljon,
a vilag vildgossiga meg ne homalyosodjék, a he-
gyen épitett varos el ne rejtdzhessék! (Maté 5.
13—16.)

A mi egyhazunk feladatanak latta, hogy ebbe
a beteg tirsadalomba, mely csak jogokrél abran-
dozik, bele kiltsa, hogy az Isten orszdgiban csak
egy jogunk van : akoételességteljesités joga ; hogy
ebbe a vilagboldogité abrindoktdl boldogtalan vi-
lagban odakidlisa az embereknek, hogy ki-ki a
reabizottakban sifarkodjék; hogy ezt a hazugsa-
gokkal teljes, anyagi és erkélcsiledérségektdl ter-
hes, mindenféle bomlastél ostromoit vilagot fi-
gyelmeztesse arra, hogy esak egyetlen tarsadalom-
fenntarté er§ van : az erkodlesi vilagrend; szdval,
hogy az életnek ,beteg vizeit“ az evangélium sé-
javal meggybgyitsa.

Ezen kotelességteljesitésben megszentelddott
egyhéiz s ezaltal erkélesileg megujhodott tarsada-
lom és nemzet: ez volt az § lelke idedlja s ez
az § — profétai oroksége.

Megujhodas a lelki viligban s altala az egész
életben és minden intézményben.

Egy uj teremtés !

A pogany vilag szerint a teremtésben titani
hatalmassagok, mindeniéle sz6rnyek harcolnak egy-
méissal. A keresztyénség egy nagyobb erdrdl szél

itt, midén mondja : ,Az Urnak lelke lebegetta vi-

zek felett!“ S&6t egy bensé erdrll, mondvan: ,Az
Urnak lelke tiplalja vala a vizeket®.

Pusztulas, gyisz s vigasztalan bomlis &r-
vényld vizei felett is, ott lebeg az Urnak taplalo,
teremtd Lelke.

A halal arvizei felett: a feltdmadas és 6rok-
élet Lelke.

A gyaszkdnyiik 4rvizei lelett: a Vigasztalas-
nak Lelke.

Az élet vizei felett: a Krisztus evangeliuma-
nak Szentlelke. Istennek titka, a Krisztus lelke az!

Erkolesi regenericidja a vilagnak a Krisztus
lelke 4ltal: ebben wvoltdl te ,Krisztus szolgija“,
»Isten titkainak safara“ s err6l sz6l egyhizadnak
proféciad ,E jelben gydzesss!®

Hii safar, atvettiik 6rokségedet, ki-ki 2 maga
részét! Bucsuzunk ; indulbatunk. A {e porsitorod
pihenni az édes anyaitldbe, nemes lelked Urdhoz
az égbe. S mi is, a kotelességteljesités utjan: sa-
farkodni az Urnak dolgaiban. S mig itt alant megy
a te tiborod szegényen, szenvedve, tiirve, vergj-
tékes homlokkal, vérz6 labakkal, de soha sem
Jankadva, hiiségben kitartva: — te sz6lsz, oft a
fényes egekben az Idvezit6hoz : ,Ime, az én atyam-
fiai, ime, Uram, a te néped: aldd meg, 4ldd meg
Oket! — kérlek.

Es szall sz4ll az 4ldas az égb0l; és szall . ..
szall az aldas a szivekbdl, ajkakrol vissza: ,Aldd
meg uram halé6 porait! Aldd meg Uram az &
eszményeit : egyhazat, nemzetét!"

Amen, 4men, dmen.

Bartok piispok utolsé predikécidia.
A mi er8sségink.
(Ujévi.)
Zak. 12:5.

Foldi vdndorldsank rovid idejébsl ismét egy esz-
tend@ maradt ott mog6itiink. BelSle egyetlen orit is
visszahozni, egyikiinknek sem 4il hatalmdban. Az
6romok, melyeket résziinkbe juttat, a fijdalmak, me-
lyeket rednk hozott, egyardnt a végtelen id§ tengeré-
ben meriiltek el. Pedig egyetlen rdvid esztendd lefor-
gdsa alatt is mily sokat reméltiink! Lidtdnk Oromet
és éreztiink fajdalmat, éreztiink boldog d6rikat és szen-
vedtiink megprobdltatasokat. Mennyi sebet ejtett raj-
tunk az élet és embertdrsaink Or6meinek kelyhébe
hényszor vegyitettiink keser{i cseppeket mi is!

Es ime! dj esztend§ kiiszobéhez értiink. Uj
ieladatok, 10j kotelességek vdrnak rednk. Uj harcok,
4j kiizdelmek el6tt dllunk. Szerein8k félrelebbenteni
az idSknek fatyolat, hadd ldssuk, 6rém-e vagy fajdalom,
élet-e vagy haldl vir rednk. Kérdések ostromoljik
lelkiinket, de hidba kérdezziik, hcgy mit hoz rednk a
jov6, mi van 2z élet kdnyvében feldliink feljegyezve.
Kérdésiinkre senki sem felel. Avagy ki tudnd meg-
mondani, vajjon az @j esziend§ ez els§ reggelével
nem érkeztiink-e foidi életiink utolsé hatdrkovéhez?
Noénk és gyermekeink nem fognak hoinap gyédsz-
ruhdban keseregni koporsénk mellett, tdvozdsunk
miatt, avagy nem maradunk-e egyed(il, &ket elveszt-
vén, arvan és elhagyottan? Hiszen akik ezel6tt egy
esztenddvel vellink egyiitt magasztaltdk e helyen az
élet Istenét és kérték az 6 segedeimét, most pedig
odakinn a hideg temet&ben alusszak a halottak dimait:
— nem kiildenek-e a néma sirb6! megrdzé izenetet:
hogy az élet csak futé drnyék, Uind hulldun:, amelyiek
seniits dllanddésdga nincsen.

Tébbet ennél meg nem tudhatunk. Az élet és
haldl titkairél hidba kérdez&skddiink. Feleletet sem a
tndas, sem semmiféle bolcselkedés nem dd. A jovendd
ajtajan hidba kopogtatunk, titkait nem tdrja fel nekink.
A Dbizonytalansdg kétségei kozt hanykodé lelkiink
ntegnyugodst egyediil csak as & Istenéber taldl.

L.

1. Aki kezében tartja a vildgok kormdnyét; aki
utat jelol a csillag-myriardoknak &s hatdrt vet a ten-
gereknek; aki tdpldlja az erd6k vadait és ruhdzza a
mez8k virdgait: az ember élete és boldogsdga is annak
az O6rokkévalé hatalomnak a kezébe van letéve, aki
nemcsak a természet vildgdt korminyozza, hanem
rednk is gondot visel és 6rokkévalé célok felé vezet.
Azért juda fejedelmeivel és Jeruzsdlem lakdival egyiitt
valljuk és hirdetjiik mi is: 4 mi crésségiink van a
sevegek Urdban.

Avagy csak a let{int esztend&re tekintsetek vissza.
Azok az oromoék és azok az diddsok, amelyeket egyet-
len révid esztendS leforgdsa alatt az élet résziinkbe
juttatott, nem minden emberi okoskoddsndl meggy®6-
z8bben hirdetik-e, hogy a Seregeknek Istene a mi erds-
Ségiink.

Avagy az elmilt esztendében is nem § vezette-e
az id6knek jardsdt, hogy a fold megteremje szdmunkra
a mindennapi kenyerei €s ne ldssznak szitkséget a mi
barmaink? Mid6n aszalé h&ség perzselte a mezSket
és mi immdr azt hivgk, hogy a <enyérnek a botja a
mi kezeinkben eltdrik: vajjon kévér esének cseppijei-
vel nem § Ontdzte-e meg a hervadé életet? Nem &
gy(jtotte-e &ssze a fellegeket, hogy megnyitvdn az
ég csatorndif, a volgyekben j életet és a mi sziveink-
ben 1j 6rémoket fakasszon?

Hat nekiink, akik verejtékkel szerezziik a min-
dennapi kenyeret, a szdntdvetSnek és az iparosnak, a2
hivatalnoknak és a napszdmosnak nem & adott-e életet
és er6t a munkdra, hogy csalddjdnak tagjai, neje és
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gyermekei sziikséget és nyomort ne lissanak. Eletiin-
ket megtartotta, munkdinkat megaldotta s ha bocsdj-
tott is rednk megprébéltatdsokat, de nem engedte,
hogy végképen Osszeroskadjunk a teher alatt. Avagy
nincsenek-e kodzottiink is, akik a beteljesedett remények
édes oromével nézhettek a t{iné esztend8re, mert a
verejték, melyet hullattatok, nem volt hidbavald, a
munka, melyet végeztetek, nem veszett kdrba. Farad-
sdgtokat siker korondzta és akikkel az Ur szeretett,
azok koziil az elmiilt esztene6ben egy is el nem ve-
szett. Oh bizony, az elmiilt esztenddre visszatekint-
vén, lehetetlen az ilyeneknek az 4j esztendS kiiszo-
bén megidllva, Istennek hdldkat nem adni és bizé re-
ménnyel eként nem kidltani: »A4 mi erdsségiink van a
sevegek Urdban!«

2. De héat a szemvedések, melyek egy esztendd
leforgdsa alatt résziinkbe jutottak? A fdjdalmak, me-
lyek életdrémeinket felzavartdk? A csaléddsok, melyek
reményeink aranyszdlait széttépték? A wesztések, a
melyek gydszba boritottik az életet? Hanyan vannak,
klknek szivén sajgé sebet iitott az élet, de gydgyité
balzsamot nem adott? Akik keseri fdjdalomba me-
riilve vettek bucsiit az 6 esztendt6l s midén tizen-
kett6t itott az éjféli 6ra, kdnnyekbe ldbbadé szemek-
kel koszontétték az 10j nap reggelét? Nok, akik a
csaldd rombad6lt oszlopat temették el? Férfiak, kik-
nek az élet kodds ttain az elveszitett né szerelme
volt vezérl6 csillaguk? Szilék, akik életiik lehullott
gyiimolcseit veszitették el, hogy sziviiknek vérzg sebe,
mint a term8 f4é, melynek 4gait letdrdelte a vihar,
ne gyoégyljon be soha? Arvdk, akikre nézve Orokre
lecsukédtak azok a szemek, amelyek, mint {6ldi gond-
viselGk 6rkddtek vala minden lépésiik felett?

Oh, bizony az élet fijdalommal és szenvedéssel
van tele. Az 6rom mindig fijdalomnak gyiimolcse,
de a fajdalomban is a mi erdsségiink van a Seregek
Urdban.

II.

Barmilyen stilyosak lesznek tehat a reank zid-
dulé csapasok, tiirelemmel, csendes odaadassal és
szelid megnyugvassal, sGt bizé6 reménységgel visel-

jik azokat. Avagy van-e okunk megitkozni a foldet

és perelni az éggel? Mondjatok meg, mivel tettiik
magunkat arra méltékka, hogy rossz napokat sohase
lassunk? Oromeink kelyhébe keserdl cseppek sohase
vegyiljenek? Avagy mit gondoltok, a nyomorusag-
nak idejében végképen elhagy-e minket az Ur, s6t
segitd kezet nem nyujt-e felénk? Midén HAagar fiat
gyotorte a szomjisag, nem fakasztott-e iidit6 forrdst
a sivatag pusztdban? Mid6n Jobtél elvetie az élet
Osszes javait, nem adott-e ujabb foldi jokat megint?
Az Urnak gondolatai nem a mi gondolataink. A szen-
vedéseken keresztiil is 6rokkévalé célok felé vezeti
foldi gyermekeit. Miért hdborog hit mégis a tj szi-
vetek ? Ne legyetek kishitiiek s kétségeskedSk! O sze-
ret6 Atya. Ha porba sujt, ismét felemel. Ha csapéaso-
kat mér reank, dlddsokat is kiild nekiink. Ha sebeket
ejt rajtunk, be is gydgyitja azokat. Bizzatok benne,
mert O a mi egyed(ili er§sségiink és oltalmunk a szen-
vedésekben is. ,Ha az ellenségeim kovitlottem tdbort
javnak, akkor sem fél az én szivem, mert az Ur elrejt
engem az 6 sdtvdba és felemel evds kbszikldva. Ha az
én apdm és az én anydm elhagynak is, de az Ur ma-
gdhoz wveszem és megdriz emgem®, azt mondja a 27.
Zsoltar iréja.

Mily végtelen bizalom, mekkora odaadis, mily
erds hit t6lti be a zsoltdriré lelkét még a legnagyobb
szenvedések kozott is. Ellenségei tabort jarnak kérii-
16tte és & még sem fél a gonosztdl, mert tudja j6l,
hogy az & Ura és Istene felemeli az & fejét az ellen-
sége 10l0tt. Az 6 ereje a Seregek Urdban vagyon.

Ezt a nagy és Orokkévald igazsidgot hirdették a

2,22

profétik, err6l énekeltek a zsoltarirék. Erre a nagy

és Orokkévalé igazsdgra tanit az élet és a népek tor-
ténetébe ezt az igazsagot irjdk be ldngbetiikkel a t{ing
esztend6k és a mulé szdzadok.

Ah, az erkdlcsi vilignak is megvannak a maga
orokkévalé torvényei. Valamint ezeket megviltoztatni
sem az erGseknek, sem a bolcseknek nem 4ll hatal-
méban, szintigy az erkolcsi élet nagy térvénye is
megdall minden id6ben. Isten a mi életiink erdssége.
Ha & veliink van: semmi sem drthat nekiink. Ha téle
elszakadunk, olyanok lesziink, mint az eltaposott féreg.
Az 6 kegyelmének karjain, mint a saskeselyiik, ma-
gasra emelkediink. Ha az & lelke nem emel: a kar-
hozat mélységébe siilyediink.

1L

Ne a f6ldi élet szenvedéseit6l €és bajaitdl, csa-
pdsaitél és megprobaltatdsaitél féljetek tehat, mert a
ti evbsségeiek a Servegek Ura, hanem inkdbb rettegje-
tek a biint6l, mely t6le elszakit, hogy karhozatba
vigye lelketeket.

Ebben az esztendSben is lesznek vesztéseitek ;
ebben az esztend6ben is fogtok hullatni konnyeket.
De ne kétségeskedjetek és zugoléd6 panaszra ne
nyiljék ajkatok. S&t inkdbb vegyétek fontoléra, hogy
ez a f6ld csak mulé jéknak a hazdja és akként cse-
lekedjetek.

Semmit sem hoztatok magatokkal ebbe az életbe
és nem is visztek semmit el. A kirdly itt hagyja a
kirdlyi pdlcit, a koldus az & koldusbotjat. Egyik nem-
zettség elj6 és a mdsik elmegyen, de mulé jokat ma-
géval egyik sem viszen.

Téavozni fogunk mi is és méisoknak adunk he-
lyet. Ha nemesen vivtuk a harcot, uj kiizd6k 1épnek
a nyomunkba, hogy diadalra vigyék a lobogdt. Ha
mulé életben is maradandé célokért kiizdottiink : nyo-
munkban a megfutott f6ldi pdlydn is 4ldds terem, de
odafenn hfiségiink legszebb jutalmit: az 6rokélet ko-
rondjit nyerjitk el.

Akik pedig haszontalan szolgdk valdnak, akik
miilé6 jokat kergettek, de ordokkévalé célokért nem
heviiltek, mint az 4rnyék, eltlinnek nyomtalanul s
minden f6ldi dics&ségiinkre 6rdk éjszaka borul.

Ne foldi jokért tusakodjék tehat a ti szivetek,
hanem az odafenn valékra fiiggeszszétek a ti lelkei-
tek. Ne azzal toprenkedjetek, hogy mit igyatok és
mit egyetek, hanem vessétek munkira a kezetek, mulé
létben ragadjatok meg az Orokéletet. Amen.

Barték piispok élete, haldla és temetése.

Elete. Le kell ez id&szerint mondanunk arrél,
hogy a megboldogultnak teljes életrajzat adjuk, amely-
ben meg legyen rajzolva az & erds egyénisége és
méltatva legyenek kozéleti, irodalmi érdemei. Bizo-
nyira lesz valaki az 6 hiiséges és hilas tanitvanyai-
nak nagy seregébfl, aki tudassal és kegyelettel fogja
ezt a feladatot megoldani s ez altal anyaszentegy-
hazunk torténetének egyik epochdjat is hiven meg-
rajzoija. A kronikds, ki e sorokban beszamol a meg-
renditd eseményrdl, maga is érzi, hogy csak tiikor-
darabokat adhat; az igazi kép megirasiahoz tobb lelki
béke kellene.

Dr. Barték Gyorgy 1845. aprilis 20-an sziiletett
a hiaromszékmegyei Malndson szabad székely csa-
1adbél. Gyermekségének milieujét a kalvinista székely
csalddok puritin és a kiizdelmes légkore tette. A
vallds, a munka, — ez tartja fenn nehéz harcaiban
ezt a népet. A helybeli ref. iskoldban érintette meg
gyermek lelkét az anyaszentegyhaz j6tékony szelleme,
hogy folyvast nevelje, ihlesse s majdan els§ o&rall6-
java tegye. Az elemi végeztével a sepsiszentgyorgyi
,Norma“ nevezetii német katona iskolaba ment, ahol
a kivalo szellemi képességii székely gyerek nemso-
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kara elsd {ii lett. Nem esetleges dolog, hogy az a
férfia, ki i6pasztori székében is katonas rendet kove-
telt s a kotelesség feltétlen voltat hirdette szavaval
és egész életével s ki a fegyelem parancsit elGszor
Onmagaval szemben tartotta be: kora gyermekségé-
ben katona iskoldba jart. Ebbdl az iskolab6l a Szé-
kely Miké-kollegiumba iratkozott be, ahonnét mir a
negyedik gimnazidlis osztilyba mar Nagyenyedre
ment. A Bethlen-kollegium lett az 6 igazi alma matere,
neveld, dajkalé anyja a lelkiekben. Mai vilagban rit-
kasdg szamba megy az bensG ragaszkodas, az a ne-
mes lelki kapocs, amely piispokiinket a Bethlen-kol-
legiumhoz fiizte. Szeretettel meriilt miltja bavarlasa-
ba, atérezte nagy tradiciéjinak egész felemels ere-
jét s agg6dd lélekkel csiing6tt jovenddjén. Mély
erkolesi vonast jelent ki ez. Az intézményeknek éle-
tet a szellemiiktl athatott szivek adnak s nem szer-
vezetben van az erd, hanem a lélekben. Ebben az
iskoldban nétt, fejlédott ki. Multa tulit puer, sudavit
et alsit, a klasszikus fr6 szava szerint; de: non per-
didit oleam. Itt bontakoztak ki lelkének szarnyai, ra-
gyogtak fel azifjinak fényld idealjai, itt ihlették meg
6t nemzeti multunk s anyaszentegyhizunk tdrténel-
mének szent tradicidi. Mikor aztan a hires Mihalyi
Karoly tanitvanya lett: ifjonti lelke egész szomjusa-
gival meriilt bele a forré szivii mester libainil a
philosophia mélységeibe. A philosophiai és jogaszi
évek végzése utdn a theologiira iratkozott be, ahol
éppen akkor csodilatos friss szellemi élet kezdett
pezsegni: dr. Kovacs Odon elioglalta székét s a se-
kélyes rationalismus és formalismus utin az igazi
tudomanyos theologia iide levegGje aradt az G elG-
addsaib6l. A theologia végzése utin egy darabig
mint osztilytanit6 miik6dott, majd 1872 6szén Tiibin-
gaba ment, ahol 4 félévig hallgatott theologiai, phi-
losophiai és philologiai el6adasokat. Teuffel hires
klasszikus philologus, Sigwart a hires bélcsels, Beck,
a dogmatikus, Palmer a gyakorlati theologus, Schwabe
a graecista voltak a professzorai. Gondolkozisat Sig-
wartnak erds logikadja és mély erkdlesi felfogasa a
Kanti filosophia felé terelte Mihalyi lelkes tanitvinyat.
1874 nyarin ugyanott philosophiai doktoratust tett
Lessings philosophische Weltanschauung ¢. dolgoza-
taval.

Haza jovén, 1874-t5l 1876-ig Nagy Péter pilispok
titkara lett s egyszersmind magantanar a kolozsvari
Ferencz Jozsef tudominy-egyetem bélcsészeti kardn,
hol Kant erkdlestanardl tartott elGadast. 1876. aprilis
23-an rendes lelkésszé valasztottadk Nagyenyedre,
hova 6t legkedvesebb emlékei fiizték. A fiatal férfia
lelke egész hevével, munkaerejének hatirt nem ismer§
lendiiletével fogott a dologhoz. Sajit egyhdzkozsége
anyagi €s szellemi életének gondjai mellett jutott ideje
a keriilet koziigyeivel is foglalkozni s még hozzd
kemény harcot vivni, mint az akkori egyhazi ellenzék
egyik vezérférfia. E célra alapitotta és szerkesztette
nyolc éven 4t az Egyhdzi és Iskolai Szemlét, melynek
els6 munkatdrsa, kiaddja és néha-néha szedGje is
épen & volt. E lap tudoményos cikkei a 70-es évek
modern theolégiai renaissance-anak legérettebb gyii-
molcsei. Nagyenyedi pap kordban volt a polgdri ledny-
iskola igazgatéja, a fegyhdz lelkésze, akkor épitette
meg a torockdszentgyorgyi egyhdzkdzséget, szerkesz-
tette és kiadta hetilapjat, végzett els6rangi irodalmi
munkdssagot, részt vett a kozélet minden nemes t6-
rekvésében, viltogatva helyettesitette a theoldgiai pro-
fesszorokat, irta kurzusait, gazddlkodott s mindezek
mellett ideje maradt csalddjait gondozni s gyermekeit
odaadd szeretettel nevelni. Ehhez az id6hoz fiiz6dik
.az az ismeretes merénylet, amelyet élete ellen egyik
elvetem(ilt rab kévetett el, mid6n drvacsoravétel utan,
a templombdl kijovet, életveszélyesen megsebesitette.
Felgyégyulta utin maga jirt kozbe, hogy a gonosz-
tevd kegyelmet kapjon. Keresztes J6zsef korai elhunyta

utdn az ujszovetségi exegesis és bibliai theolégidnak
rendkiviili tandra lett, de azért nem volt rd eset, hogy
papi teend6i kozfil csak a legkisebbet is elhanyagolja.
1802-ben a szdszvarosi egyhazkozség hivta meg egyik
lelkipdsztordnak. ‘Csendesebbé vilt az élete s hivata-
los kotelességei nem réttak oly nagy terhet rei. Fog-
lalkozhatott a gyermekiélek természetével s megirhatta
valldstani kézikonyveit: a «Bibliai szent torténetek»-et
és a «Bibliaismertetés»-t. Szabad idejét tjra theoldgiai
studiumokkal toltotte, tigy, hogy mikor az 1895/96-ik
évben Kovics Odon, Berde és J6zsa nagyenyedi ta-
ndrok elhaidlozdsa kovetkeztében &6t mint ideiglenes
tandr alkalmaztik, képes volt eladni teljes otthonos-
sdggal a legheterogenebb tdrgyakat: a valldsfilozéfiat,
keresztyén erkolcstant, gyakorlati bibliamagyarazatot
és filozéfiatorténetet. Egyhdzi életiink akkor volt a
legviharosabb. 1896-ban megsz{int a nagyenyedi theo-
l6giai akadémiai képzés, de sirja korfil tdborrd tomé-
riilt az egyhdzi ellenzék. A jov§ embere Barték Gyoigy
volt, kit cincinnatusi elvonultsigbdl szélitottak a £6-
jegyz6i székre 1898-ban, hogy tiz hénap muilva, 1899
dprilis 15-én, piispOkké valasztassék. Azéta all egy-
hazkeriiletiink élén s vasakarattal, puritin szigorral,
de a nemes cél irdnt ifji szenvedelemmel vezette
anyaszentegyhiazunk hajéjat. A konszoliddids és uté-
alapozds nehéz és szaporitlan munkdja volt az Ové.
Sokszor sysiphusinak litsz6 erélylyel torekedett a
megbizhaté és pontos egyhdzi adminisztricié eléré-
sére, mert tudta, hogy a tervszerii, alapos munkdnak
ez a feltétele. Nem dgynevezett «fényes &tletekkel»
kell kormdnyozni, hanem egyo6ntetif, kdvetkezetes
munkdval. Lelke el6tt tdvoli célok gyandnt lebegtek
fényl6 idedlok: az anyaszentegyhdz megtjhoddsa s
vele egyiitt nemzeti konszoliddcié. Ezt a megijho-
dist 6 nem a statisztikiban, nem s kiils§ alkotdsok-
ban kereste, hanem az ethikai értékek uralmdban s
ezen a téren nem ismert megalkuvést, elnézést, dl-
konyoriiletet. Es a Barték Gyo6rgy alakjdban ez a
vonds az, ami benne az 6 testamentum nagy profé-
tdira emlékeztet.

Eletét megirjdk majd hivatott tollak, érdemeit
méltatjdk majd a histdériair6k, emlékezetét megdrzik
alkotdsai. Nekiink e pillanatban héildval telik el szi-
viink Isten irdnt, hogy nekiink adta &t.

Haldla. Barték piispok erGs szervezetli férfiu
volt. Egész életén 4t emberfeletti munkat végzett s
pihenése is szellemi dologtevés volt. Nehéz gondjai
megviselték s az utébbi id6ben ardnytalanul meglat-
szott rajta a haladé id6. Bar nem volt semmi szervi
baja, de csalddja, orvosa fokozottabb mértékben vi-
gydztak dridga egészségére, mert a korral jdr6 érelme-
szesedés folytin alehetOség katasztrofaszerli esetre is
megvolt. Orvosa azt mondotta a mult hetekben, hogy
a legkedvez&bb auspiciumok ko6zott indul neki a tél-
nek s megengedte neki, hogy kardcsonykor és ujévkor
prédikdlhasson. Ndla is szokatlan buzgdsdggal irta
meg kardcsonyi és tjévi beszédjét s oda nyilatkozott,
hogy ilyen kedvére valé prédikiciét rég nem irt.
Lizasan dolgozott konfirmaciéi kdtéjdn, amely éppen
haldla el6tt 2 nappal keriilt ki a nyomddbdl. Csiitor-
tok (dec. 19.) d. e, j6 kedvvel kelt f6l a kora reggeli
6rdkban s munkdhoz latott. D. e. 10 drakor jelent
meg ndla Banffy f6gondnok ur & exellencidja s a
délutdni ig. tandcsi {ilés darzbjait tirgyaltdk le elndki
konferencidn. A tdrgyalds egész !/22 Ordig tartott,
amely id§ alatt a piispok dr szokott élénkségével vett
részt az eszmecserében. J6 kedve volt, kdzbe-kdzbe
egy adomdt is elmondott. /:2 &rakor ebédhez iilt
csalddjdval. A harmadik fogdsndl jobb karja egyszerre
csak folmondja a szolgélatot s mire &véi csodédlkozva
néznek Ossze: ott iil6helyében megroskad. Fia és
felesége alig tudjdk a pamlagra fektetni; § mosolyogva
akarja megnyugtatni &ket, de a szeme tele volt kdny-
nyel. Hirtelen orvosért szaladnak s a sietve érkezd
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Honcz Kédlmén egyet. m.-tandr agyvérzést konstatal.
Még ekkor volt reménység arra, hogy az életét meg-
menthetik, de egész féloldaldra szélitott lett volna. A
d. u. 4 Srakor gyiilekezd igazgatétandcsosokat e szo-
morti hir fogadja. A f6gondnok ur &xc. latogatdst
tett, de az orvosok nem engedtek be senkit, mert
ugyanekkor mir a mdsodik véromlés is megtortént s
a nagy er6s ember eszméletleniil fekiidt az orvosok
kezei kozo6tt. Meginduldstél remeg6 hangon jelentette
Béinify f6gondnok tr a megnyilt iilésnek a riaszté
hirt, annak a reményének advin kifejezést, hogy a
rosszullét, amily hirtelen jott, ép oly hirtelen el is fog
mulni. Nyomott hangulatban folyt a targyalds, s6t
egyre komordbbd vilt: félérankint hoztdk a hireket,
hogy még nincs javulds. 7 drakor befut az igazgats-
tanacs szolgdja s valamit sig a kegyelmes ur fiilébe.
»Meghalt!« Minden sz6 eliilt, mikor Banffy br. jelenti a
megrazo hirt: a pilispok ur kiszenvedett. Mély meg-
débbenés iilte meg a lelkeket s pdr pillanatig halotti
csond tdmadt a teremben; mindenki le volt stjtva.
Kisvartatva Zeyk Ddéniel f6gondnok téri meg a csen-
det: meginduldstél remeg8 hangon parentilja el a
f6pdsztort, par tomor szdval jelezvén, hogy ki volt &
nekiink és mit vesztettiink benne. Inditvdnyozza, hogy
érdemeit jegyz&konyvileg 6rokitsék meg, plenaris tes-
tiletben condoledljanak az Gzvegynek s hatalmazzdk
fel az elndkséget, hogy a temetés irdnt szabadon
intézkedjék s a piisp6k helyettesitésér6l gondoskod-
jék. Az egész igazgatétandcs testiiletileg felvonult a
piispoki iakdsba, ahol a piispokné &méltdsiga fogadta
Gket ez els§ fajdalom 4ital megtérve, kabultan. Banify
Dezs§ f6gondnok tolmdcsolta a részvétet. A keriilet
izz6 munkdssdgu flpdsztordt vesztette el, az intézmé-
nyek lelkes gondviselGjiiket, a hivatalosak torhetetlen
erélyfi vezéritket, ki nemcsak a jogban volt elsg, de
a kotelességteljesitésben is; nemcsak a méltésagban
jart el6l, de a munkédban is. Egyszemélyben irdnyit6,
bardt, biré6 és példanykép volt. De azért a vesztés
leginkdbb csalddjit érte; a kozéletben fenmaradnak
alkotdsai s kozottiink lesz & miiveiben, de szerettei
szivében senki ki nem pétolhatja. Emberi vigasztalds
tehat nem adhat balzsamot; forduljanak az 6rok vigas=
talds forrdsdhoz, kinek mindenhaté kegyelme betud,a
hegeszteni ezt a sebet, melyet ldtogatdsa {it6tt. Egy,
szersmind bejelentette &méltésdganak hozzdjarulds
végett, hogy a keriilet az elhunytat a maga halottji-
nak tekinti, érdemeihez és dilisdhoz mélt6 temetésben
részesiti; a csaldd beleegyezésével az ima megtarti-
sdra Antal Gdbor dunéntuli piispokot kéri fel, a pré-
dikdcié magtartdsdt Kenessey Béla fGjegyz8re bizza s
a sirndl Nagy Kaérolylyal tartat beszédet. — A kiil-
dottség elvonultdval red borult a piispoki lakra a
vigasztalansag gyésza.

Temetése. A pilispdk urat ideiglenesen a lakdsin
ravataloztdk fel. Este 11 6rakor érkeztek meg Nagy-
enyedrdl lednya és fia s az éjszakit mar a mélyen
lesujtott csaldd egymdst vigasztalva toltotte. Reggel
gyaszlobogok lengettek az O6sszes egyhdzi épiileteken
s a lapok vildggd vitték az erdélyi egyhdzkeriilet nagy
gydszat. Hivatalos tdviratot kiildottek Wekerlének,
Apponyinak, a kultuszminiszteri dllamtitkdroknak, az
Osszes reformdtus és lutherdnus piispSkdknek és f6-
gondnokoknak, az erdélyi egyhdzf6knek, tovdbbd az
Osszes erdélyi espereseknek, kollégiumi igazgatéknak,
tudatvdan a temetés idejét. Nemsokira ozonldttek a
részvéttiviratok.

Meleg hangti részvétiratot kiilddttek: a vdros,
amely diszsirhelyet ajinlott fel a megboldogultnak s
érdemeit jegyzdkdnyvileg Orokitette meg, tovdbbd az
egyetem bolcsészetkara, melynek a néhai els§ magén-
tandra volt. Szombaton mdr a theoldgiai fakultds disz-
terme teljes gydszpompdéba 61t6z6tt. Palmakkal, koszo-
rukkal borftott ravatalon volt az érckoporsé s benne
a kiszenvedett f6pdsztor papi diszben. Arcdn szelid,

derfilt mosoly: a tilvildg fényessége. Egymdsutdn
6zonlottek a kiildottségek koszoriival, részvéttel.

Az igazgatétandcs, Banffy f6gondnok hatalmas
babérkoszortit helyeztek a ravatalra. Koszortit tettek:
az Emke, a viros, a kolozsvdri egyhizkozség, a kath.
egyhdz, a luth. egyhdz, Bethlen Gdbor-kor, Theol.
ifjusdg, Ref. kollegium, az Osszes egyhdzmegyék, a
romdniai misszio, a kollegiumok stb. Csalddtagok, j6
ismer8sok koszorti virdgerddvel boritottdk be a sotét
ravatalt; fekete pompdn virdgos kert: gydszban a sze-
retet, a részvét,

Vasdrnap az Osszes harangok zugédsa jelenté,
hogy a végtisztesség ordja elkovetkezett. A theol. fa-
kultds el6tt disz8rség allott. Kolozsvdr f6utcajadn gydsz-
fatyolos lampak égtek s valésdgos emberdradat tolon-
gott. A diszteremben a koporsé mellett kétfelsl az
esperesi kar, a f6gondnokok kara, oldalt a gydszolé
csaldd. A hivatalos képvisel6k bet6lt6tték majdnem
az egész termet. Képviseltették magukat az 0Osszes
ref. keriiletek s az erdélyi piispokségek. A theol. fa-
kultds énekkara elénekelte »Nincs Gileidban balzsam«
kezdet{i dal, amely utdn Antal Gdbor piispok 1épetta sz6-
székre s mondotta el nmagyszabasu imdjat, melyet la-
pu.ik jelen szdmdban kozliink. Azutdn Kenessey Béla
tartott prédikidciét, amelyben plasztikusan dombori-
totta ki az elhunyt nagy egyéniségét s azt a veszte-
séget, melyet haldla okozott. Megragadé erdvel mu-
tatott rd a vigasztalds forrdsira: Isten irgalmdra.

Azutin megindult a menet. Mint valami hatal-
mas folyam hémpdlydg végig Kolozsvar utcdin a vég-
tisztességtevé sereg. Az &sszes harangok zugdsa kozt
ért a temetGkapuhoz, ahol a piispok érckoporséjit 8
esperes vitte a sirig a volt piispoki titkdrok diszér-
sége mellett. A sirndl az elhunyt kedves tanitvinya:
Nagy Kiroly mondott lelkekig haté beszédet. A sird
embertémeg l4ttira megeredtek az ég konnyiii is,
mintha neki is gydsza lett volna s huliottak aid a
foldre, ahol az Ur hii szolgdjdnak sirjit hantoljak.
Egy marék foldet dobva a sirba, hol a nagy halot
romlané részei pihennek, szétoszlott a gyiszolé t6-
meg, szivében az elhunyt dolgait forgatva s emléke-
zetét dldva.

Tandr és tanitvdny.

A tanitviany teszi le itt reszket§ kezekkel a
megemlékezés bis ciprusdgdt tanitémestere friss sir-
halmdra.

Ne bédntsa meg driga emlékedet, szeretett tani-
rom, ha tdredezett a hang, el-elcsuklé a beszéd, a
melylyel dldozom emlékednek. Hiszen még érzem
kezemben kezed meleg szoritisit, még visszazeng
lelkemben pdr nap el6tti bicsiiszéd : Isten megéld-
jon! Még rajta iil lelkemen haldlod hirére a dobbe-
nés, még itt ég arcomon a fijdalom kénnye, a ba-
rizda még nem simult el, mit végig szdntott a f4j-
dalom vihara

Mély megillet6déssel teszem le friss sirhalmodra
a tanitviny egyszer(i, konyt6l harmatos koszorujit.
Es amig sirodon révedez szemem, elvonul lelkem
el6tt évek hosszu sorozata érintkezésének annyi f4j6
édes emléke.

Ott latlak ismét férfikorod erejében a tandri ka-
tedran. Es hallgatom az ifjdi lélek szomjihozdsdval,
dhitatdval, csodalatdval szavajdat, mid6én az Elet kony-
vének titkairél sz4l tanitdsod. Es szavaid nyomadn életet,
szint, melegséget nyernek a hideg betiik, az evange-
lium holt nyelve csodds dolgokrdl téri le a titok pe-
csétjét: megelevenedik lelkiink el6tt az Isteni orok-
végzésbfl testett oltott Logosz és megértem e szé-
kat: »az evangelium Istennek eveje minden hivé iidvis-
ségéve« €s a homdlyos mélységek is a napsiitétte orom
fényében tiindokolnek. Es latlak a templomi szészé-
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ken és hallgatom ajkaidrd! vildgos, tiszta prédikaldsat
Isten beszédének és feltarul elSttem egész fenségé-
ben, nagyszeriliségében hivatisom, a protestins pré-
dikator hivatdsdnak jelentGsége. Es litlak is, ottis az
élet kiizdelmében, forgatagiban és bamulom, csodd-
lom hatalmas munkabirasodat, kotelességérzésedet,
jellemed mondhatlan tisztasigit, akinek minden csele-
kedeted eldrulja, hogy tudod, hogy téged a Gondyvi-
selés arra hivott el: eszményt, mintaképet mutatni
fel tanitvanyaidnak, amely vonzzon, emeljen, tanitson,
lelkesitsen.

3 Bizony, nemcsak taniténk: eszményiink voltdl!
Es mi, tanitvidnyaid, elhoztuk magunkkal a tanterem-
b6l nemcsak tanitisodat, eszméidet, elhoztuk mi ma-
gunkkal s &riztitkk dridga kincsiil irantad valé rajon-
gasunkat, haldnkat, szeretetiinket s amikor megiirese-
dett erdélyi magyar Sionunk-korminyzé széke, lelke-
sedéssel csoportosultunk a zdszl6 ala, amelyre neve-
det irta az anyaszentegyhiz bizodalma.

Es aki nagy voltil a tandri katedrdn, nagyobb-
nak bizonyultal a kormdnyzéi székben. Ha szerettiink,
tiszteltiink, mint tandrunkat, biiszkeségiink, dicsGsé-
giink lettél a f6pasztori székben. Erds fejed nem szé-
diilt meg a hatalom polcin, mert megérizted ott is
kristdlytiszta jellemedet, Onzetlenségedet, olthatatlan
szerelmedet Krisztus szent ligye irdnt és meg nem
alkuvé igazsdgszeretetedet.

Am azért a hatalmon iil6k sorsit te sem keriil-
ted ki: Voltak, bizony, timadtak neked is ellenségeid,
voltak gdncsoléid. Oh, hogyne! Hiszen annyian van-
nak, akik el6tt csak az a munka értékes, ami a piacon
folyik, csak az a siker, ‘ami utdn felziig a témeg
tapsa. Hogyne! Hiszen annyi jogosulatlan aspirdciét
kellett bolcseségednek visszautasitani, annyi kéz nyilt
feléd allds, kitiintetés, pénz utdn s az liresen maradt
kéz olyan hamar szorul fenyeget§ Okolbe! Voltak
ellenségeid: hiszen annyi a biin, a rit szenvedély,
hitvinysdg s annyi felett kellett megsuhogtatnod az
igazsig vasvesszbjét. De sirod felett ellenségeid, gan-
csol6id hangjat elnyomja a mi didaalmi énekiink: az
igaznak emlékezele dldott; boldogok, akik az Urban
haltak meg, mert megnrugosznak fdvadalmaik wldn és
az & tetteik jutalma koveli Sket!

En pedig leteszem sirodra a tanitviny egyszerfi
koszorijit s egyszersmind a te hiiséges munkatirsa-
dét is. Mert arra méltattdl érdemtelent, hogy segitsé-
giil végy magad mellé, annyi gonddal, szeretettel dpoit
eszméd megvaldsitisa munkdjaban. A tanité legna-
gyobb jutalma a tanitvanyra és a tanitvany legnagyobb
biiszkesége, legigazibb boldogsiga. Fogadd érette
hilim és koszonetem soha el nem hervadé koszo-
rijat.

Pihenj békén nagy taniténk, eszményi mesteriink !
Vajha lennénk mélték hozzad; vajha tudnink lelke-
sedni nagy eszményeidért, vajha tudndék koévetni mi
is lelked langoldsit!

Tdarkdnyi Gyorgy.

RULONFELEK.
Olvaséinknak boldog és idvességes kardcsonyi iinne-
peket s egyben boldog iijesztenddt kivanunk.

Kettds temetés. Lapunk mai szama fontos hatér-
jelz6. A lesijté eset, dr. Bartok Gyorgy felejthetetlen piis-
pokiink haldla — kinek emlékezetére szenteltilk e szamot
— batarjelz6vé teszi egyhazkeriiletiink torténetében. De
hatirjelz6 magéinak az egyhdzi krénikairasnak torténeté-
ben is. A piispok ur halaldval egyiitt jelenti az ,Hrdélyi
Protestdns Lap“ sajat haldlat is. Lapunk e cimen és e
formaban most jelenik meg utéljdra. Dr. Barték piispdk
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Nyom. az ,Ellenzék“ konyvnyomddjiban

ar reformild tevékenységének legutolsé eredménye —
éppen halala pillanataban emeltetett idevonatkozd elGter-
jesztése hatirozattd az Igazgatdtandcsban —, hogy az egy-
hazkeriilet hivatalos lapjat sajat kezelésébe veszi s jovire
,Reformdtus Szemle cim alatt nagyobb nyolcadrét-for-
méban maga adja ki s végzi a kiaddhivatal Gsszes teen-
déit. A felelds szerkesztéssel tovabbra is Nagy Karoly
theol. tanart bizta meg, kinek &llandd munkatarsaiul ifj.
Péter Karolyt, Kdlmdn Jinos drt és Ravasz Laszl§ drt
kérte fel. A lap jovire is hetenként egyszer és pedig
péntekern fog megjelenni. A lap Osszes anyagi tgyeit az
Igazgatétanacs kezelvén, mostantdl kezdve hozza kiilden-
dék tgy a hirdetési-dijak, mint a magan eldfizetési dijak
is. A ,Reformdtus Szemle® programmjirél j6vé heti elsé
szdméban fog tajékozast adni. Eléfizetési dija évi 10 kor.,
de aranylagos Osszegben fél- és negyedévi elGfizetést is
elfogad a kiadéhivatal, de csakis a polgari évnegyedek
szerint. Az ,Erdélyi Prot. Lap*, utédjat a , Reformdtus
Szemle“~t ajanlja olvaséi szives tdmogatisiba és jéaka-
rataba.

Dr. Bartok Gydrgy 1908. janudr 1-re készitett ijévi
predikiciéjat mai szadmunkban, a temetésen jelenvolt
paptarsaink kérésére s a csalad szives engedelmével, egész
terjedelmében kozoljiik. Annak a felfogasnak engedtiink
ezzel, hogy szomord, hirtelen halilarél valé megemlékezés
kapcsdn lelkésztarsaink @jévi predikiciédl elmondhatjak s
s igy az idveziilt lélek ezen a napon utdljara szdl gyiile-
kezeteinek egyeteméhez, nem testileg — gy immar soha!
— banem a Lélek altal. Azért is siettiink lapunk szétkiil-
désével. Vajha, az § itt megszdlalé mély vallisos lelke
betbltené Osszes gyiilekezeteinket s azoknak minden tagjét.

Rz lgazgatétanics december havi iilésérsl vald
tudoésitas értheté okokbdl csak késGbb fog kodzreadatni.

Az ,Erdélyi Protestins Lap“ 1907 évi folyamanak
sTartalom-jegyzékét" a ,Reformdins Szemle® elsé sza-
manak mellékleteként fogjuk olvaséinknak megkiildeni. A
legjobb akarattal sem tudtuk mostanra — a nyomda tal-
munkaja miatt — elkészittetni. Szives elnézést kériink.

Lapunk mai szdmdban kozoljiik immar boldog
emléki pispdkiink utolsé prédikicijat, amelyet az Gjévre
irt , A mi erdsségiink* cimen. Haldla elStt péar nappal
fejezte be s mintha titkos sejtelmeit irta volna bele : oly
vonatkozasok vannak benne, amelyeknek biis értelme csak
most vilagosodott ki. Ez az 6 o6rokhagydsa, amelyet ke-
gyelettel, hilaval vesziink. Mélt6 volna elhunyt f6péaszto-
runk emlékezetéhez, ha Gjév elsG napjin — alkalomszerd
bevezetés utin — minden erdélyi katedriban ezt a beszé-
det mondanak el, hogy hadd szdljon még egyszer az Ur
elnémilt préfétija az 6 népéhez. Minden egyes lelkipasz-
tor tirsunk ballgasson szive sugallatira s cselekedjék a
szerint.

Impozdns résztvét piispokiink haldla feleit. Van-e a
halal feletti fajdalomra vigasz? Bizonyara igazi, égi csak
egy: mi Istentsl jon. De a foldiek kost legértékesebb —
a részvét. Ebbél a részvétbGl is gazdag részt juttatott a
jo Isten gy a csaladnak, mint egyhazunknak. Hilis sziv-
vel, meleg testvéri szeretettel kell megemlékezniink a sajat
egyhizunk minden rangu és rendii testiiletei, hivatalosai
meleg részvétnyilvanitisai mellett, féleg azokrdl, kiknek
részvéte a plispOkét vesztett egyhdznak szélt. Wekerle
miniszterelnok, Apponyi gréf kultuszminiszter, Darinyi
foldmivelésiigyi miniszter, T6th Janos, Molnar Viktor dllam-
titkarok s akikkel csak hivatalos érintkezése volt, mind
meghaté szavakkal fejezték ki részvétiiket. Ki kell azon-
ban még kiilon is igaz koszonettel emelniink Kolozsvar
varosanak és a testvérfelekezeteknek egész egyhizunkat
lekotelez6 meghaté tisztességtételét. A varos diszsirhelye,
halotti pompéja, minden hazai egyhaz képviseltetése, dsz-
szes keresztyén testvér-egyhizaink harangjainak zokogé
sirasa lelkiink mélyéig megincitva, sziviinkben csak jobban
megerdsitették azt a meggy6z6dést, hogy a kiilonbdzé
egyhizak egywmnist tisztel§ érziilete a tirsadalom egyezsé-
gét a legildasosabban munkiljdk. Nem a harc egymis
ellen, de a nemes verseny egymas becsiilésével a krisztusi
szeretet munkdiban és ildasai terjesztésében: ennek ki-
emelkedése szomord karicsonyunkban az égi fény. Szdlj,

s26lj, kardcsonyi angyali kar:  Békesség a f6ldon a jo-
akaratii emberekhez !“

A

22. szam.

Kolozsvirt, Szentegyhdz-uteza




