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Bevezetésiil.

Torténelme csak annak van, ami alapjabah egységes, Amikot
a keresztyénség torténelmérdl beszéliink, ontudatosan vagy Ohtu-
datlaniil, de benne is mindig egységet tesziink fol. Ez az egység
més nem lehet, mint a szellem egysége. Keresztyén egyhazak;
felekezetek és vallasos tarsasigok, keresztyér tanok és keresztyéh
szertartasok torténeteit pusztan kiilon-kiilon, egymastol elszigetel-
ten, vagy legfoljebb csak kiilsséges, idérendi osszefiiggésben
tanulmanyozva, magéanak a keresztyénségnek fejl6désérél soha
nem tudnank képet alkotni magunknak. Ma meg, a keresztyén-
ségnek nemzetek és hitvallasok szerint szazfelé tagolt allapotaban
egyenesen kétségbe kellene esniink ez allapot torténelmi megér-
tésének lehetdsége feldl, ha csak a kiils6héz tapadnank. De a
mélyebben néz6 szemnek észre kell vennie, hogy ez a sokféleség,
akarmily mélyen rejlé okai vannak,nem hat le maginak a keresz-
tyénségnek gyokeréig. Ez a gybkér ma is egy. A keresztyénség
megannyi, egymastdl oly kiillonboz0, s6t egymaéssal tobbé-kevésbbé
éles ellentétben all6 torténelmi alakulatat alapjaban ma is ugyanaz
az ¢leterb: Jézus Krisztusnak lelke, a fdrténelmi hatderdvé vilt
Szentlélek élteti és tdpldlja. Ez adja meg a tudomanyos lehet6-
ségét annak, hogy a keresztyénségnek — mint ilyennek, mint
egységnek — torténelmi fejlodésérél beszélhessiink.

Valamikor ezt az egységet nemcsak a kozds, de mélyen
elrejt6z6 szellemi életgydkérben lehetett megtalalni, hanem kony-
nyebben szembedtld kiilséségekben is. A keresztyénség eddigi
torténelmének ardnytalantl nagyobbik fele — mintegy négyotod-
része — kiilséleg is egy nagyszerli egységrdl tanuskodik, leg-
alabb is nagyjabdl, els6 szempillantasra. A régi egységnek e mél-
tosiggal teljes, lebilincseld latvanydhoz képest a mai, szinte re-
ménytelennek tetszd széttagoltsig sokakban kelt dszintén fajdalmas
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érzést. S ez érzés alapjan a keresztyének egy nagy részének még
ma is az a hivatalos felfogasa, hogy ennek a kiilsd, lathat6 egy-
ségnek a megsziinte egy irtézatosan mély sebet végott a keresz
tyénség testébe-lelkébe. Ennek a sebnek pedig, mint minden-
féle sebnek, nem az szerintok a rendeltetése, hogy megrogzédve
mind mélyebben és gyoOgyithatatlanabbtil elharap6zzék, hanem
az, hogy minél eldbb forradjon be és tiinjék el.

De a nem pusztan érzelmi szempontok vezette, elfogulatlan
torténelmi vizsgalddas egészen masra tanft. Ez azt mutatja, hogy
a keresztyénség életében ama lathatd egység szétméllasa nem
megsebeztetést, romlast jelentett, hanem 1j, diadalmas életleheto-
ségeket nyitott meg. E lehetbségek utjat addig épen annak az
egységnek /dthatd — azaz Kkiilsé forméakhoz, ismertetdjelekhez
kotott — mivolta torlaszolta el. A vilag addig azt hihette, hogy
a keresztyénség isteni, .0rok lényege tokéletesen, maradék nélkiil
egybeesik avval a hatalmas, de végtére is emberek alkotta, egy
id6re sz6l6 megnyilatkozési forméajaval. E balhitet maga a krisztusi
lélek cafolta meg, amikor a lathatd egység korlatait széttorve,
addig ismeretlen gazdagsiggal éserdvel Gjra szétaradt a vilagban
s akkor és azdta négy szdzadon at megmutatta, hogy & egy vég-
telenséggel tobb minden gyarlé formanal, amelyben az eémberek
atélik ¢és kifejezik. Az emberiség ettdl a ponttél fogva kezd las-
sanként beleérlelédni abba a gondolatba, hogy a keresztyénség
szelleme, amilyen egy, 6rok és véltozhatatlan, ép annyira ldtha-
tatlan is. lgaz, hogy ezéta is mindig kénytelenek vagyunk mi
emberek — épen embermivoltunknil fogva — egy vagy mas
moédon lathatéva tenni a lathatatlant, végessé a végetlent, hogy
megtapasztalhassuk és magunkénak mondhassuk érzéki létiink
szlik hatirai kozt. De egpre nem vagyunk tobbé kénytelenek
nem tartozunk tobbé azt hinni, hogy a keresztyénség az utolso
sz6t mondotta ki a vilignak abban a toredékes nyilvanulaséban,
amelyet épen minekiink, a mi korunknak és a mi lelkiinknek sike-
rillt felfognunk a Iényegébdl, A keresztyeén szellem gazdagsdga
kimerithetetlen s ezért a keresztyénség igazi, eszmeényi egysége
szlikségképen csak ldthatatlan lehet.

A keresztyénség torténelmében a reformdacio volt az a pa-
ratlan jelentdségii fordulat, amely résziinkbe juttatta ezt a dontd,
alapvets, boldog megismerést. Epen ezért, ezt a legmélyebben
bevdgddd metszetet véve alapil, a keresztyénség torténelmében
~— nem tor8dve a vildgtorténelemnek egészen més szempont
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vezette ,0- kozép- és tjkori* felosztasaval — sziikségtelen tobb
nagy korszakot felvenniink ennél a kett6nél:

1. A ldthato egység kora
a reformacioig;
11. A ldthatatlan egység kora
a reformacioétol kezdve.

l. RESZ.
A LATHATO EGYSEG KORA.

A keresztyénség nem mint tan, szertartds és szervezet, ha-
nem mint szellem 1épett be a vilagtorténelembe, Ez a szellem
azonban kezdett6l fogva nem akart és nem tudott iskolds mddon,
csak a beavatottak, a tanftvanyokysziik korére szoritkozva éini,
hatni és fennmaradni kezdettdl fogva hodito, vilaguralmi igé-
nyekkel volt teljes. A vilag meghdditasadhoz pedig csak egyféle
mddon lehetett hozzafognia: érintkezésbe kellett Iépnie a vilaggal,
bele kellett vetnie magat. Igy allott elé egy roppant paradoxon,
amely tulajdonképen a keresztyénség egész torténelmének kulcsa:
a vilag athatasbban, Isten orszagava vald fejlesztésében meg kel-
lett mutatnia azt, hogy & maga vildgmeggydzd, vildgfolotti, tehdt
a vildgtol *kiilonbézd, ,nem e vildghol vald“ erd — de ezt a
vilagfolotti voltat mindig csak a vildgban valo létével és miiho-
désével bizonyithatd meg. Fel nem olvadhatott a vilagban soha,
de erbszakosan ki sem szakadhatott bel6le. Akar amannak, akar
emennek a veszedelme kornyékezte meg, mindig 6nnon isteni
ereje és Orokkévald hivatasa ellen késziilt elkdvetni arulast. Fej-
16désének egyensulyat mindig ez a paradox feszliltség: a vildg-
ban kifejtett vildg/olottiség biztositotta. Ez magyardzza meg azt
az ellenmondénak latszé jelenséget, amellyel a keresztyénség tor-
ténelmének mindjart a legelején tdlalkozunk : azt, hogy miért kel-
lett a szellem laihatatlan egységének mindjart kezdetben a tan, a
szertartds, a szervezet, szoval az egphdz lathaté egységévé ala-
kalnia. A vilagot foglydl ejtenie csak olyan szellemnek lehetett,
amelynek fesfe, a vilagéval egynemii teste volt, fogalmakbdl, jel-
képekbdl, tarsas egyiittélés formaib6l szétten. Ez a test volt az
egyhdz, a lathato, az egységes, a torténelembe belerdgzédott neve
szerint katholikus egyhdz. A keresztyénség szellemének erre a
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lathaté egységre egy bizonyos ideig éptugy foltétlentil szitksége
volt, mint ahogy a magban lakoz6 életerd is foltétleniil raszorul
egy ideig a mag kemény, Osszetartd pancéljara. Az egység pan
célja csak akkor omolhatott szét, amikor a megduzzadt életerd
mar képes volt tj, gazdagon szétdgazé nyflvanulasi formakba
szokelleni.

Ez a lathatd egység, a maga megalapoztatisin és szilardal
kovetkezetes, nagyszerii kiépiilésén 4t harom nagy lépéssel jut el
a bomlasaig. E harom lépés

az o katholikus egyhdz,
a birodalmi egyhdz és
a pdpai egyhdz kora.

. FEJEZET.

Az 6 katholikus egyhéaz.

1. 8. Keresztyén és ,katholikus.”

Krisztus sziiletése utdn masfél szdzad is alig telt még el,
amikor mar a Foldkozi-tenger egész partvidéke keresztyén gyiile-
kezetekkel van behalozva. E gytilekezetek tagjai hii, odaadd,
rajongd ragaszkodassal valljak isteni Uroknak a Jézus Krisztust,
az 6 boldog és szabad megvaltottainak tudjak magukat, s az 6
Lelkének allando vezérletében bizva, imadjak lélekben ¢és igaz-
sdgban (azaz szellemben és val6sadgban) a mennyei Atyét ésigye-
keznek a lélek mélyér6l fakadd munkas testvéri szeretetben az 6
gyermekeinek bizonydlni. Mindebben az tjszovetség hit- és gon-
dolatviliganak egyenes 6rokoseilil tekinthet6k — s mégis, masfell
a legfeltiin6bb killonbség tapasztalhaldé az tjszovetség keresziyén
tanitasai és keresztyén élete, meg az ovék kozott. Az tjszovetség
vilaiga még egészben véve a Szentlélek fonséges és kdzvetetlen
uralma alatt all. A Lélek: Istennek a lelke, mely a feltimadott,
megdicséiilt, é/d° Jézus Krisztussal val6 folytonos. kozdsségbdl a
hivék szivébe aramlik, egyetlen elve és iranyftéja még itt a ke-
resztyén gondolkozasnak, erkolcsiségnek, kozosségi életnek. Akik
,vették- e Lelket”, vagyis akiket a Megvalté személyiségének Iélek-
megrend(td. ¢és életformald ereje egyszer megragadoit: azok a
vallasos érettségnek és erkolcesi nagykorusidgnak valami csodala-
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tosan fennkolt, megtisztult és mégis alazatos allapotaba jutnak el:
hitiiket formald tanra és életiiket szabalyozé torvényre nincs tobbé
sziikségiik ; szabadon tisztelik a hitben Istent és szolglljak a sze-
retetben testvéreiket. Szaz esztenddével késdbb, az imént emlitett
idépontban, a Léleknek ezt a szabad fonségli uralmat ebben a
toretlen tisztasigdban mar hidba keressilk a kereszlyének kozott:
helyette rendet és torvényt, szilard tanbeli, istentiszteleti és kor-
manyzati formakat kapunk, vasves:zés nevelést és egy hagyoma-
nyos és intézményes tekintélyt. Ennek a tekintélynek rostajan kell
ekkor mér atsziiremlenie a keresztyén szellemi élet minden 6nalié
megnyilvanulasanak, hogy azutdn a gyiilekezetben sz6hoz juthas-
son. Az igazsag tekintélye helyett a tekintély igazsiga {ilt tronra.
A Lelket kisajatitotta a Jog.

Ezt a rendkiviil nagy valtozast, koriilbeltil a Pal apostol
halala (64?) Ota lefolyt szaz esztendd alatt,

az egyhaz
sajatsagos és kényszerfi kialakulasa okozta a keresztyénség életé-
ben, Egyhdz (régi magyar értelmében szenthdz = ekklesia, amely
sz0 az Gjszbvetségben a szentek, a valasztottak gyiilekezetét jelenti)
kezdettol fogva volt a keresztyénségben, mert a keresztyén hiv6k
kezdett6l fogva bizonyosak voltak benne, hogy 6ket a Lélek ereje,
tér és id6 korlatain tal, egy elszakithatatlan, tobb mint foldi test-
vérkozosségbe fogja Ossze. Az dszbvetségi torvény s a zsido
nemzeti sziikkeblliség rabsagabdl kiszabadtilva magukat érezték
Isten igazi vdlasztott népének, lettek légyen barmely népbdl és
nemzetségh6l valdk — s e vélasztott nép kezdeltél fogva abban
a magasztos tudatban 8lt, hogy 6t nem a térvényben eldirt szer-
tartdsok aggodalmas elvégzése teszi szentté, azaz Isten el6tt tisz-
tava, hanem magénak a szivekben lakozo Krisztusnak, a Léleknek
megtisztitd erkolcsi ereje. E tudat a hivok kozosségét mar foldi
letiik zarai kozt mintegy kiemelte a vilagbdl s egy szent, meny-
nyei Osszetartozas titokzatos erejével, mystikus tapasztalasaval ha-
totta at. Egyaltalan nem valami kdzonséges ,tarsulati® vagy ,tes-
tileti“ jellege volt tehat ennek az egyhaznak — sokkal tobb volt
az anndl, mert tagjait épen nem foldi érdekkapcsolatok fiizték
egybe: a ,Krisztus teste volt az, a kegyes és végtelentil kife-
jez8 ujszovetségi szemlélet (Kol. 124.) szerint. Ha ,ketten vagy
hdrman* voltak is egyiitt, ott volt O hizéttik, Tehat az a ketté-
harom is, minden kiilonosebb, jogszerii megbizés nélkiil, az egész
Jtest® képvisel6jének tekinthette magat. E testnek a tagjai ennél-
13*
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fogva természetesen nem ,jogrendben® éltek nem valami elbre
megéllapitott szabaly szerint, hanem kizardlag a Lélek inditasara
hirdették, vagy haligattak a gyiilekezeti Osszejoveteleken az igé
és cselekedték a jot. Torvényes, jogszerli rangfokozatokat, elkii
lonzést nem ismertek egymas kozott. Ami tekintélyre a gyiilekezet
vezetése, hitben és szeretetben val6 folytonos tregbliiése érdeké-
ben sziikség volt, azt is maga a Lélek adta a Lélektél kivalt-
képen 4thatott, hitben és szeretetben ,oreg“ férfiaknak (s6t, a
fejlédés legelején, ugyanilyen ndknek is) volt tiszteletteljes koz-
megegyezés alapjan fenntartva — nem a jog még, hanem a sza-
badsdg hogy proéfétai bizonysagtétellel, erkolcsi intelemmel,
gyakorlati életbolcseséggel pasztoroljak, Irisztushoz valé maétkai
hiiségében folt és szepld nélklil megtartsak a gyiilekezetet, vezes-
sék istentiszteletét és szertartdsait s irnyitsak benne a testvér-
szeretet munkait.

Azonban egészen vilagos, hogy ezt a nagyon szabad leve-
g6, a Lélek egyeduralmanak levegsjét csak benséleg nagyon
szabad emberek birhattak el. A keresztyén egyhaz pedig a maga
foldi, tapasztalati alakjiban mar a dolgok legelején sem volt csak
ilyenekb6l 4ll6 valogatott tarsasag. Es ami {6: nem is lehetelt az.
Nem lehetett maginak az evangéliumnak a [ényegénél fogva. Mert
az evangélium lényegébdl — ugy, ahogy’ azt mar az els6 keresz-
tyén igehirdetok felfogtak és felfogta mindenekfolott Pal apostol
— nem a kegyelem, a valtsag birtokdban valé boldog egyéni
onelégliltség kovetkezik. Az evangélium ugyanakkor, amikor meg-
teremti és biztositja'az egyéniségnek legnemesebb értelemben vett
szabadsagat, egyben hatalmas kénytelenséget is jelent e szabad-
sdg javainak masokkal vald kozlésére. A Krisztusban lett valtsag
— amint azt a poganyok apostola, az Ur szivének legmélyébe
pillantva bele, folismerte — az egész vilagnak szél jaj annak,
aki e valtsag titkat nem kozli, tehetsége szerint, minél tobb emberi
I8lekkel | Hiszen az idé amuaigy is rovid, ,az Ur kozel® a csén-
des, de izz0 Oskeresztyén reménység szerint a Krisztus vissza-
jovetele mar nem késhetik sokA — s & akkor az 6 hozza vald
viszony alapjan fog ftélni elevenek és holtak felett. Krisztus igazi
hiveinek tehat nemcsak o©nmagukat kell tisztan, mocsoktalanul
megdrizniok — akar élve, akar halva — az Urnak ama napijéra.
Hanem azon is feljes erejitkbdl iparkodniok kell, hogy magukkal
egylitt minél tobb hozzajuk hasonld, valtsagra szorult testvérlelket
is kimenisenek az evangélium hirdetése altal ,e jelenvald gonosz



197

vilagbol“ A Krisztus kozeli visszavarasa — az Oskeresztyénség
hitének ez a kitéphetetlen tartozéka — tehat még csak fokozza az
evangélium belsd lenditéerejét egy lazasan hddité propaganda
iranyaban. Csakhogy ennek a propagandinak hovatovabb mutat-
kozott egy elkeriilhetetlen kovetkezménye az, amelyre mar a
gyalomrdl sz6ld evangéliumi példazat is (Maté 1347—s0) céloz. Az
apostoli missziénak boldog bizalommal kivetett nagy hél6jaba a
jo halak mellé csakhamar ,hitvanyak” is keriiltek : emberek, aki-
ket nem a biinds lélek mély megrendiilése, é16 hitben val6 erkolcsi
megtisztulas utdn sévargdsa vonzott az egyhazba, hanem valami
mas, felszinesebb, vagy legalabb is az evangélium szellemétdl
merdben idegen inditds. A hanyatlé 6kor embere még a legalsébb
tarsadalmi rétegekben is — ott, ahol a keresztyénség legelsdsor-
ban hatott és terjedt — példatlantl fogékony volt vallasos izgal-
mak s az erény és a boldogsag atjat hirdeté erkolcsi prédikacidk
irant. A hatalmas Kkeleti- gorog-romai  kulturaegység leve-
gbje kabitéan fiilledt volt az egymassal versenyzd mysteriumok
phantastikus, érzéki  valisag-igéreteitdl, egymast keresztez$
dekadens philosophiai rendszerek népszeriisitett, piacravitt bol-
dogsag-kinalasatél. Csoda-é, ha csakhamar szézak és ezrek
lattak valami ilyef magaban a keresztyén egyhézban, annak szer-
tartasaiban és tanitdsaiban is? Annal is inkdbb, mert hiszen a
szellemi kornyezetnek ez elutasfthatatlan hatasai tényleg magéra a
keresztyénségre is nagyon hamar rarakodtak mar az djszovet-
ségi keresztyénség tiszta szellemi Iényege f0lott észrevehetd a
mysteriumi valldsossagnak és a népphilosophidnak — tehat a
lényegétd] teljességgel idegen elemeknek — elébb csak finom
hamva, majd egyre slirlisodd rétege. Szomjas, fiirkészé lelkekre
a mar ilyennek megismert keresztyénség az (jsag és a nagyobb
titokzatossag ingerével hatott. S hanyan lehettek, akiket a segftd
keresztyén szeretet személyvalogatist nem ismerd, Onfelaldozo
szolgalata vont az egyhaz korébe, de csak Ggy, mint halas leko-
telezetteket, esetleg mint 6nzé szamitdkat, nem mint, a szé ko-
moly és igaz értelmében vett, megtérteket! Ezek aztdn az ,elmé-
nek“ minden igazi evangéliumi megvaltozasa nélkil mertiltek ala
a keresztség vizébe. Régi lelkiiletiik nem alakult at gyokeresen
s a pillanatnyi fellingol4sok lehiilte utan hamarosan kideriilt, hogy
sem hitbeli, sem erkolcsi tekintetben nincsen benniik sok koszo-
net. MitévO volt mar most az ilyenekkel szemben az egyhaz?
Mar eleve le nem mondhatott roluk, nem zarhatta be eldttitk a
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kapuit, mert hiszen akkor a missziéi ,halaszat“ lehetdségeitol
fosztotta volna meg magéat: nyilvanvald, hogy nagyobb tomegii
halbél nagyobb valdsziniiséggel lehet jokat kivalogatni. Viszont
az is természetes, hogy csak (igy egyszeriien belenyugodnia sem
lehetett ebbe az 4llapotba, mert hiszen akkor egy még sokkal
nagyobb dologrél ©nndn szentségének vilagfolotti igényérdl kel-
lett volna lemondania.

Csak egy ut maradt hétra a torténelmi fejlédés kény-
szerii kozéputja. Ugy, ahogy azok a kétes elemek az egyhazba
bekeriiltek, egyaltalaiban nem voltak méltoak keresztyén (christia-
nos = Kirisztushoz tartoz6, Kriszius hive) neviikre. De egyalta-
laban nem volt kizarva annak a lehetésége, hogy még lehetnek
azzd egy boles és erélyes gyiilekezeti nevelés hatasa alatt, Az egy-
hdz iitja tehdt innenfogva a nevelés iitja lett. Ez magyarazza és
igazolja azt a latszélagos hanyatlast, hogy a szellem szabadsiga
helyelt alig szdz év alatt a tekintély jogrendje kerekedik feliil a
Krisztus anyaszentegyhé4zaban. Sziikség volt r4, az élet érdekében.
Az Ur visszajovetele egyre késett: épiteni kellett a jov6 szdméra
is. A nevel6 munkira nemcsak az ujonnan bekeriils, egyelére
csak névleges keresztyének szortltak ra, hanem hovatovdbb ma-
guknak a hivéknek gyermekei, a felndvekedé ifjl keresztyén nem-
zedékek is. Az egyhdznak mostantdl fogva mar igazan anydnak
kellett lennie s birnia mindazt az okoskodast nem tiir6 tekintélyt,
amellyel a legmelegebb szivii sziilének is rendelkeznie kell éret-
len gyermekével szemben. ,Szent“ ezutin mar csak az ,anyasag“
hatarain beliil lehetett. A tekintélynek pedig minden emberi kozos-
ségben szilarddal kialakult s a legnemesebb egyéni szabadsagtol
és bensdségtol is fiiggetlen, allandé kiilsé rendre, kotott jogi for-
mdkra van sziiksége. Amily mértékben lett a vélasztottak szent
gyiilekezetéb6l rendre.rendre fomegegyhdz: tigy lett a gyiilekezet
,véneinek a Lélek szabadsagan alapald neveld hivatasabdl las-
sanként jogi hivatal. Kills6ségekhez tapad6, s a keresztyén sza-
badsig Pal-apostoli magaslataito] még messze 4ll6 lelkekben ez
elképzelhetéen tobb tiszteletet tudott gerjeszteni, mint a pusztan
belsd, szellemi érték. Kiildnben is, az ilyen értékekben az utédok
epigon-nemzedéke mar épen nem bévolkddott ugyanolyan arany
szerint, mint az apostolok els6 nagy, hdsi kora. A bizonysagtévo
profétak, az Ur kijelentéseit ihletett ajakkal tolmacsolé és magya-
razd tanitdk sorai egyre ritktltak. Uresen maradt gyiilekezeti veze-
tohelyeikre mar csak ezért is masoknak kellett keriilniok: a rend,
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a kormany, a fegyelem embereinek. Ezekben mér nem élt a Lé-
leknek az a gazdagsiga és szabadsaga, mellyel amazok voltak
telijesek. De azért nekik is volt egy nagy ,lelki ajandék“-uk: ez
egykori gazdagsag és szabadsig egészséges és Orids neveld ér-
teki emlékei, hagyomdnya T6lott erds kézzel és tiszta fejjel tudtak
orksdni. Ha maguk nem is gyarapitottdk sokkal a gyiilekezet lelki
kincsét, de becsiiletesen, allasuk immar jogi tekintélyének teljes
felhasznalasdval meg tudtdk azt &érizni a jovendd szédméra.

A jog azonban, ha mar ezyszer megvan, rendezett munka-
felosztast kivan és rangfokozatokat teremt. Igy csak kovetkezetes
dolog, ha a gyiilekezet ,vénei“ (presbyteros-ai) és a szeretet-
munkassagban forgolodé ,szolgai“ (diakonos-ai és — n6éi — dia-
konissai) folott csakhamar (Keleten mar a 1l. szdzad elején, Nyu-
gaton annak kozepetdjan) felmagasodik a vezetd allast vén, a
gyiilekezet egész életére ,feliigyelé” (episkopos) s azt egyre erds-
bodé tekintéllyel iranyltd

piispok
alakja. Lassanként az & kezébe fut ssze a korményzat és a fegye-
lem minden széala. Kiildnosen a nagyobb, varosi, elsésorban a
vilagvarosi (romai, antiochiai, alexandriai) gyiilekezetekben Iépeit
f6] nagyon kovetelden az egységes Aaltekintés, az egy fejjel vald
gondolkozas és iranyltis sziiksége a vének patriarchalis, nehezen
mozgo, sokfejii tanacsa helyeft, amely kevésbbé bonyollt viszo-
nyok kozott, kisebbszamti gytilekezetekben jol megallta a helyét,
de a sokrétii, tarka tOmegekkel szemben tehetetlennek bizonytlt.
E tomegekben egyre szaporodott a gytilekezet szentségét kisebb-
nagyobb ballépésekkel beszennyezd tagok szdma is — s ezekkel
szemben szintén alkalmasabb, egydntetlibb dolog volt, ha nem,
mint régebben, a gyiilekezet s annak nevében a vének tanacsa,
hanem az egy piispdk szabta ki a biinb&nat mddjait, alt. a ,biin-
tetéseket® — azaz kezelte a (Maté 1815--18 alapjin ugyneve-
zett) kulcsok hatalmdt, az egyhé4zi fegyelmet, Uld6zés, szoronga-
tas idején meg épen megbecsiilhetetlen volt a kozéppontban 4ll6
s az egész gyiilekezetet képviseld piispok Osszetartd erélye és
példaadd batorsaga. Méltdsaggal és bolcseséggel teljes, szoborba
vésni valo alakok egy-egy nagy keresztyén kozpontban nemze-
dékroél-nemzedékre jobban gyarapitjak ez allas tekintélyét. A Il
szazad kdzepén nyéja kozott vértanusigot szenvedett nagy kar-
thagoi fépasztor, Cyprianus, nagyjabdél mar a koztudatot onti szi-
lard, érces, parancsold formaba hiressé valt tanitasaval: , Tudnod
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kell, hogy az egyhdz a piispoki hivatalban testesiil meg. Aki
tehdt a piispoknek ald nem veti magdt, az az egyhdzbol is ki-
estk.“ Vagyis a Krisztus anyaszeniegyhazinak most mar nem csu-
pan ,a Léleknek és az erdnek megmutatdsa“ (1. Kor. 2s) s nem
az ebbdl szdrmazd szentség az ismertetdjele, hanem emellett, s6t
el6bb-utébb ezt is magiban foglalva, a jog, a gyiilekezeti vezetd
allas megtamadhatatlan joga.

Ez a fejl6dés mas iranyban is gondviselésszerfinek mutat-
kozott Nemcsak a kiilsé, ellenséges nyomassal meg a fegyelmezd
nevelésre szorald tomegekkel szemben volt sziikség egy erds,
follebbezhetetlen, az egyhiz egész tekintélyét magaba osszesitd
kozépponti vezetésre: ilyennek a sziikségét a gyiilekezetek, az
egyhaz egész életét felkavard nagy bensd vdilsdgok is indokoltak.
E valsagok nem voltak egyebek, mint az ifji tomegegyhaz elke-
riilhetetlen gyermekbetegségei. A tomegegyhaz egyik legna-
gyobb veszedelme, amint mar emlitettiik is, kezdettél fogva az
evangélium Iényegétdl idegen vallasossag, vilag- és életnézet be-
ozonlése vala. A kor lelke a keresztyénségben is azt kereste, amit
minden més vallasban és minden philosophiaban keresett: a valt-
sagot, az érzéki, véges vildg szorltisa al6l vald szabadulast az
istenséggel vald egyesiilés GtjAn — de nem figy kereste, ahogy
azt az evangélium tényleg kinalta, hanem 1gy, ahogy azt a kelefi
és f6kép a gorog szellem befolyasa alatt & maga elképzelte. Nem
hivé istenbizalomban és ebb6l fakado erkolesi megdjhodasban —
hanem a vilag és az élet talanyat megfejté titokzatos, ihletszeril
ismeretben, amely egy véglelenséggel folstte 4ll az alsdbbfokdl,
mindennapi megismerésnek nem logikai folyamat eredménye,
hanem elragadtatott felvillands — s ezért kivaloan alkalmas arra,
hogy a ,beavatottak” lelkét a foldi lét kotelékei koziil kiemelve,
isteni fénybe és boldogsidgba merftse el. Ez a megvaltd ismeret,
gordg neve szerint:

a gnosis,
A keresztyénségben is ezf kereste nagyon sok Oszintén so-

vargo, nemes lélek, de nagyon sok ziirzavaros 6 és tisztatalan
szfv is, még pedig az (jszovetség hiteles bizonysagai szerint mar
nagyon koran. Jézus Krisztus csodas fenségili alakjaban ezeket is
megragadta az isteni: de nem ugy, mint a bflinb6l megtisztito s
Isten gyermekévé tevd erd, hanem ugy, mint titokfejts, természei-
{olotti bolcseség. Ebbe a bolcseségbe igyekeztek ezek az ,ismeret
emberei“ == a gnostikusok minél mélyebben behatolni s philoso-
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phiai almaikat és megvaltasi abrandjaikat buja szinekben pompazo,
bonyodalmas szerkezetii hatalmas tankolteményekké, félig vallasi,
félig bolcseleti vilagdramakka szo6tték, Krisztus alakjaval a kozép-
pontban. Keziik alatt az evangéliumbdl az istenség titkait fiirkészo,
a vilag, a rossz, a blin eredetét s a megvaltas modjat magyarazéd
elmélet, rendszer, a torténelmi Jézusbdl az istenség mérhetetlen
0lébol kidramléd kozmikus erd, vildg-elv lett. Ezt a titkos, 0j ,is-
meretet 6k is, miként a kor annyi mas vallasi irdnya, mysteriumi
alakban rejtegették és csak egyes kivalasztottakkal voltak hajlan-
dok teljességében kozolni: titokzatosan kiépftett lisziulasi és meg-
valtast jelképezd szertartdsokkal a keresztség és az urvacsora
egyszerli, 6si alakjainak pogényos eltorzitasaival -— vették koriil s
az érzéki természetet, a ,testet* leigazd és megoldokld dnsanyar-
gaté ,gyakorlatoktdl“, az askesistdl (bojt, nemi élettdl valo tar.
tozkodas stb.) tették fiiggdvé birtokat. Evvel egyiilt jart természe-
tesen, hogy az egyszerli, philosophiatlan, mysteriumi kédbe nem
burkolt keresztyén hitet viszont nagyban lenéziék s legfdljebb
csak holmi alsObbrangil, masodosztalyt iidvosségre tartottak ké-
pesnek.

Az elsd és a masodik szazad mesgyéjén ez az irany a leg-
kiilonboz8bb valtozatokban valosaggal ellepte az egyhazat. Leg-
f0bb veszedelme nem abban volt, amibél kiinddlt: hogy minél
tobb kapcsold pontot keresett és talalt a keresztyénség s a kor-
nyezd szellemi vilag kozott. Nem is abban, ami legnagyszeriibb
terméke volt: hagy el0szor néla falalunk ontudatos és rendszeres
vildgmagyardzatof a keresztyénség szempontjabdl. Ez a két dolog
a kereszlyénségnek végeredményében nem veszedelmére, hanem
még hasznara valt: még simabbra egyengette hdoditd terjedésének
utjat s megkonnyitette beleilleszkedését a vilagmiiveltség gondo-
lati, fogalmi elemeibe. Az igazi veszedelem az az dr lett volna,
melyet e haszonért kell vala fizeinie a keresztyén egyhéznak,
hogyha fenniartds nélkiil a gnosis karjaiba veti magét. Ez esetben
ugyanis a keresztyénség menthetetlentil eliszott s a végén teljesen
szétolvadt volna az egymassal mind teljesebb mértékben keveredd
valtsagvallasok, mysteriumok, philosophiak bdvizii, de zavaros
vilagiolyaméaban: paratlan egyéni értékét mindorokre elnyelték
volna ennek az u. n. Synkretismusnak (vallasi stb. elegylilésnek)
csillogs, de allhatatlan, aranyszemek mellett szemetet is bdven
tovasodro hullamai. A keresztyén ontudat megérezte az akut ve-
szedelmet s védekezett, Az egyhaz 0ralloi, elsésorban a piispo-
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kok, résen voltak. Ontudatos, gondolatilag is szabatosan, kifogas-
talanul kifejezett hitet koveteltek az egyhaz nagykort tagjaitdl. S
hogy ennek a hitnek vallasat megkdnnyitsék, gondoskodtak egy
olyan formula szerkesztésérdl, mely konnyen érthetd, rovid, nép-
szer(i, rhythmikusan tagolt alakban, a keresztyén hitnek egész —
felfogasuk szerinti — lényegét és tartalmat Osszefoglalta s minden
gnostikus és egyéb keresziyénellenes nézettel szemben finoman
kiélezte. Ez az u. n. keresztelési hitvallds v, hitszabdly (azért ne-
vezték fgy, mert az ekkor még tdlnyomd tobbségiikben felndit
keresztelend6ktdl a szertartds el6tt vették be) Iényegében maij
kozismert ,apostoli” hitvallasunkkal azonos (,Hiszek egy Istenben®
stb.) s a Il. szdzad masodik felében mar széltére hasznalatos volt
az egyhéaz legkiilonbozébb teriiletein. Tekintélyét természetesen
nemcsak a tartalma adta meg, hanem épen 1gy a lebélyegzése
is: a benne korvonalozott hit 6si, eredeti, hamisitatlan voltat tigy
fejezték ki, hogy ez maguknak a aposfoloknak a hite, aminek
alapjan aztan utdljara kozvetetleniil az apostoloktél eredének fog-
tak fol és hirdetiék maght az egész hitvallast is. Ez a hitvallas
azonban maga nem volt még végso tantekintély: ellenkezéleg tgy
tekintették, mint puszta kivonatot, lesziir6dést a keresztyén hit és
tan els6rendii okmanyaibdl, az djszdvetségi kijelentést tartalmazd
szentiratokbdl. Tulajdonképen ezek voltak a hit igazi szabalyozdi,
zsin6rmértékei (ami gorogiil: kanon), s ez a kor, ugyancsak a
gnosis ellen valo -védekezés érdekébol, arrdl is gondoskodott,
hogy e szentfratok ,apostoli hitelti“ darabjainak gyiijteménye:
a kdnon szintén megéllapittassék s a keresztyén hit védelmére,
taplalasara s erdsftésére nyugodt biztossdggal legyen felhasznal-
hatd. A gnosisnak lényegében vilagnézeti jellegii, tehat a keresz.
tyén fanifdst keresztezd tdmadasaval szemben az ontudatos egy-
hazi keresztyénségnek csakis fgy, tanszerli alakban, az apostoli
tantekintély megaéllapitasidval lehetett védekeznie. Az eredmény
igazolta a védekezés modjat: a keresztyénség erdteljes egyéni-
sége, ha formuldkba burkoltan is, megallottaz eszmék nagy, tova-
ragad6 vilagfolyamaban.

Ennek a tantekintélynek a letéteményese, a hiteles alkalma-
zo0ja pedig szintén a pispdk lett. Ez nagyon természetes az eléb-
biek utan., Ha minden mas tekintetben is 6 Iépett a ,Lélek em-
bereinek“ megiiriilt 6rokébe, ha minden mas valsigos helyzetben
is Orajta fliggott minden szem: hogyan engedhette volna masnak
at épen az egyhaz legidbb érverésének: a hitéleinek szabalyo-
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zasat? O ragadta tehat magahoz a gyiilekezeti szertartisok veze-
tése, a kormany ridja és a fegyelem gyepldi mellett most mar az
addig joghoz egyaltalan nem kotott igehirdetést is: 6vé lelt az
6- és UjszOvetségi szentiratok magyardzatanak és a hitvallas értel-
mezésénelk a joga s evvel tetdzédik be tulajdonképen 4llasanak
szilard tekintélye. Ez a tekintély mar ekkor, épligy, mint a hitval-
las és a kanon, ,apostoli“ bélyeggel bir: a piispoki hivatal az
apostolsdg egyenes folytatasanak dicsiényébe oltozik ; egy nagyon
sokat hasznalt, kifejezd kép szerint az idérendben kovetkezd
piispokok szakadatlan lanczsorban ,kézrél-kézre®, hianytalantil és
hamisitatlanul adtak at egymasnak a kozvetetlen(il apostoli eredeti
yhagyomanyt“ tan, fegyelem, rend- és szertartasok dolgaban.

A piispoki hivatal ez apostoli tekintélyének stlyat legels6-
sorban a tant veszélyeztetd elemek érezték meg. Bomlasztd, par-
toskodd, az egyhaz egységét fenyegetd fellépést latott a hivatalos
felfogas a tanftasaik javara {izott propagandaban — aminthogy ez
a propaganda nagyrészt valdban az is volt s a piispok, mint
az egyhaz tanitd és fegyelmezé hatalmanak képvisel6je, kimon-
dotta az utolsé szét, a legsilyosabb fegyelmi biintetést veliik
szemben: e pdrtitdket (gor. hairetikos = partember = eretnek)
kizdrta az egyhdzbdl. A baj csak az volt, hogy nem lehetett
minden tekintetben oly szigortinak lenni, mint a tan dolgéaban.
Mert az egyhazat a gnosissal egyidében egy mésik nagy vesze-
delem,

az erkodlcsi lazulds
is fenyegette. Egyre szaporodtak a tomegegyhazban az erkolcsi-
ieg megbizhatatlan elemek. Kezdve a gnostikuson, aki, miutan
mar ,megvaltott“-nak érezte magat, egykori bdsz askesisét ép oly
féktelen kicsapongassal valtotta fel, igy forgatva ki mély értelme-
bél a Pal nagy szavat ,Mindenek szabadok nékemn (1
Kor 1023) — le egészen a megkeresztelkedett szinészig, varazs-
16ig, vagy mulatéhely-tulajdonosig, aki tidvossége keresésével igen
jol osszeegyeztethetdnek vélte az erkolcsiséggel nem jo labon allo
kenyérkeresetének tovabb-tizését: az erkolcsileg éretlen vagy alke-
resztyének, a szent gyiilekezetet megfertdztetd rothadt tagok min-
denféle typusa megakadt az egyhazban. Az egyhé4znak, mint
szentnek, a merev elutasitas allaspontjara kellett volna veliik szem-
ben helyezkednie — de mint anpa, lattuk, nem tehette meg ezt.
Minél jobban késett az Ur visszajovetele, annal kevésbbé adhatta
fol a reményt, hogy nevelés utjan az erkolcsileg legkétesebb ele-
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mekben is sikeriilhet még folszitania a hitnek pislogd szikrajat s
ezzel az erkolesi tisztasag termoberejét is. Innen érthet6, hogy az
elsé id6k szent és kérlelhetetlen szigora alabb hagyott. A biino-
sOket ugyan tovabbra is kemény biinbanati rendtartds ala vetet-
ték, de a legfébb biintetéssel: a méltatlan, cégéres tag kirekesz-
tésével utobb mar nagyon csinjan béntak. Elmult persze az ,elsd
szerelem® (Jelenések 2,) idejének finom erkdlcsi érzékenysége is
s a tomeg kozvéleménye egy sokkal alantasabb atlagos erkolcsi
mértéket kezdett kialakftani, Bolcs és koriiltekinté piispokoknek e
valtozott viszonyok el6tt még akkor is meg kellett hajolniok, ha
maguk személyiikben a legeszményibben tiszta keresztyén jelle-
mek voltak is — pedig mar kozottik sem lehetett ezt mind-
egyikr6l egyforman elmondani!

Amikor aztan jottek az iildozések s a gyongék, hitiiket
megtagadva, tomegesen hullottak el: egész er6szakossagaval veto-
dott fol a kérdés mi legyen az ilyen ,eleseitek“-kel? Vissza-
fogadja-é Oket kebelébe az egyhaz, amint 6k maguk rendszerint
siirgetve kérték-kovetelték a viszonylagos nyugalom és biz-
tonsag helyreélltival — vagy orokre levegye akezét réluk, akiket
minden halélos bilinok legnagyobbika: a hittagadas terhelt? Nehéz
volt a valasztds és stlyos aldozattal jart. De az egyhaz kovetke-
zetes maradt fejl6désének egyszer folismert helyes, neveld iré-
nyahoz. Hogy ez ironyban megmaradjon s a tomegekre alapitott
egyetemes, vilaghodité céljait és munkajat fenntarthassa, a gya-
korlatban le kellett széllania az Osgyiilekezetek erkolcsi eszményé-
nek magasardl. Most mar elégnek kelleit tartania, ha mint egész,
mint jogilag szervezett intézmény birja a szentséget (lehat csak
mint a Lélek erejével egykor megvalositandé eszményt, nem mint
tényleg meglévd, valdsdgos mindséget) . azaz nem koti azt tébbé
a személyekhez, minden egyes tagjahoz. Visszavette tehat az
elesetteket. Persze nem ellenmondas nélkiil. A sajat szigoru erkolcsi
érzékii tagjai kozlil nagyon sokan végzetes romlast lattak a fegye-
lem e meglazulasaban. Voltak, akik az elragadtatott, latasokat 14té
valldsossag allapotaban élve, egyenesen a Szentlélek Uj és leg-
végsO kijelentéseként hitték s hirdették, hogy az egyhéznak ezzel
az bnmagit beszennyez$ gyakorlattal egyszersmindenkorra szaki-
tania kell s igazi, szentségre torekvd tagjainak a legelszantabb
askesissel kell felkésziilnivk a vég kozeli napjara. Ezek a (f6 pro-
fétajukrdl, Montanusrdl Ggynevezett) montanistak tobb mas hasonl6
szigorusgu parttal egyetemben hatalmas ,rigorista“ ellenzéket
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thmasztottak a plispokoktdl kezdeményezett vagy legalabb palastolt
lazabb erkdlcsi felfogés és fegyelmi gyakorlat ellen. Kiilon part-egy-
hazakat alapitottak s ezzel megkezdddtek az egyhaz torténelmében
a szakadasok (==schismék). Jelentékeny erkolcsi és észbeli ertket
vontak el az anyaegyhazbdl: fgy pl. a montanistdk, élele utolso
harmadaban (a lll. szdzad els6 negyedében), a vértanu Terful-
lianust, a nyugati keresztyén theologiai és hitvédé irodalom e
ragyogo diszét. Az egyhaz azonban kdvetkezetes maradt s ezekre,
akik nagyon keresztyének akartak lenni, épagy lesuijtott a kikozo-
sités 4tkdval, mint a gnostikus eretnekekre, akik, legalabb is az
egyhaz értelmében, egyaltaliban nem akartak azok lenni. Sajat-
shgos, szinte fajdalmas, de az el6bbiek utin nem érthetetlen ellen-
mondéas. Az egyhiznak, hacsak nem akart valogatott tagszamd,
kizarolagos ,szent“ gyillekezetek kicsiny, hatastalan szektajava
zsugorodni, az erkolcsi szentség foltétlen és rogtonds gyakorlati
megvalOsitasardl le kellett tennie: de a hit tisztasdgdrdl — mdr
ahogyan & elképzelte és felfogta azt — akkor sem mondhatott
le. Megsejtette ¢s jol sejtette meg, hogy a hitnek romlatlanil meg-
6rzott magvabol a legreménytelenebb viszonyok kozt is Gjra meg
ijra sarjadhat ki erkolcsi megtisztuldas — mig az egyoldalian
nangsilyozott erkolcsi tisztasdg konnyen rajongd, go6gds vilag-
yiiloletre vezethet: éppen ellenkezbjére annak az iranyzatnak,
amelyben az egyh4z haladt. Diadalainak ez volt a titka, vereségei-
ben ez volt a tragikum egész tovabbi fejlédésén at.

Vilaghodité igényeit pedig azzal is igen hatérozottan kifejezi
ez az intézményes, hivatalos, piispoki keresztyén egyhéaz, hogy
katholikusnak,
azaz egyetemesnek, a fold (= a romai birodalom) minden részére
kiterjed6nek és minden részében ugyanegynek tartja magat. Egy-
nek, mert egyazon lélek : a Krisztus szelleme élteti és eleveniti meg
egyetlen hatalmas, mystikus testté. Hogy pedig ezt a lelket birja:
arrél az ,apostoli* tannak és az ,apostoli“ rendnek az akkori
foldkerekség minden részében valé egyforma megléte és fenn-
allasa a kezesség, vagyis végeredményében mindezek tarté osz-
lopa: a piispéki hivatal. Ez az egyhaz tehat /dthatd, mert élet-
fenntartdsa, azaz vilaghoditasa érdekében kénytelen volt szerveze-
tet, jogot alkotni maganak. De épugy /[dthatatlan is, mert a
Lélekben gyokerezik, mert ,nem e vilagb6l val6“. Ami pedig a
legfébb: az 6 ontudataban egyaltaldban nyoma sincs még ekkor
ennek a megkiilonboztetésnek lathaté“ és ,lathatatlan® k6zoit,
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Benne a ketté teljesen Osszevegyiil a jognak valldsos, kijelentés-
szerii értéke van, viszont a Lélek hatdsait mdsként, mint a mdr
kikristdlyosodott jogi formdkhoz kotdtlen, elképzelni semn birja.
Lathato egység tebat, mely azonban a lathatallan egységet ftelje-
sen azonositja dnmagaval ez a
katholicizmus

a maga lényegében és legfsibb alakjaban az & katholicizmus-
ban, amelyet a két kovetkezd, fokozatosan kiépiild, alakjatol valo
megkiildnboztetésiil neveziink fgy.

2. §. Keresztyénség és dllam.

Vilagegység lett tehét, alig masfél szazad leforgésa alait, az
egykori palesziinai zsido szektabol. Es mint ilyenneﬁc, hovatovabb
lehetetlen volt nem tisztdznia a viszonyat avval a masik, O&riasi
vilagegységgel, melynek jogi, tarsadalmi és miiveltségi keretei
kozott kellett neki maganak is, mint ifjabbiknak, elhelyezkednie
a romai birodalommal. Minden id6k legcsodalatosabb allami
alkotisa, a csaszarok imperiuma, a keresztyénség elsé nagy misz-
szi6i idején élte fénykorat. A fegyver és a jog nagyszeri vas-
kapcsaival s egy sokoldaltian fejlett anyagi és szellemi miiveltség
filnomabb szalaival az akkor ismert vildig minden valamire valo
népét — ahogy' a koznyelv biiszkén emlegette, az egész ,lakott
fold“-et (oikumené-t) — egyetlen hatalmas érdekkvzdsségbe tudta
szoritani, Rendet és békét teremtett végre az el6-azsiai és eurdpai
népeknek évezredes harcok sebeitdl vérzé vildgaban. E rend és e
béke a legelsé sorban szerepel a keresztyénség bamulatosan
gyors terjedését magyarazé gondviselésszerii kiils6 tényez6k ko-
z0tt. Krisztus vandorapostolanak — kiilonbsen ha, mint Palnak
(Ap. csel. 2235 skk.) romai polgarjoga is volt — a Jordantol és
a Dunatél a Tiberisig és a Hercules oszlopai-ig (a mai gibraltari

»8z0ros) a légidk sasa 6rkodott az élete biztonsaga folott, szemé-
lyét és — ha volt — tulajdonat a vilag legmesteribben kidolgo-
zott jogrendje védte, a gordg koznyelv birasa a legkiilonboz6bb
népfajok és tarsadalmi rétegek megkozelitését tette lehetdvé sza-
méara s a maig vildghires kitlin6 hadi utakon a korhoz képest fej-
lett kozlekedési modokon ide-oda aramlé roppant élénk, katonai
¢és kereskedelmi forgalom szinte automatikusan ragadta magéval
és terjesztette tovabb annyi sok maésféle eszmével egyiitt az
ovéit is,
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A keresztyénség ismert és ismeretlen terjesztéi magukiol
értetédoknek tekintették s a legnagyobb mértékben ki is hasz-
naltak a birodalmi vilagegység e paratlan kiilsé elényeit az egy-
haz vilagegységének megalkotasara. Egyébként azonban, kivalt
eleinte, maguktartasat az allami élettel szemben a feljes kdzdny
jellemezte. Szemiilk annyira egy foldontuli vilagra, a hamar eljo-
vendd Mesids orszagara volt fiiggesztve, hogy a jelenvald vilag,
minden & allami nagysigéaval és kulturalis dicséségével, jelenték-
telenné torpiilt el6ttiik. Nem volt ez egyenes megvetése a ,vilag*-
nak s az azt megtestesité romai allami rendnek és miiveltségnek

de mindenesetre nagyon kozel jart ahhoz (kivalt, miutAn még
az a gondolat is kiélezte, hogy ez a jelenvald vilag egészben
véve ,gonosz“: azaz gonosz szellemek végzetes uralma alatt All,
mely alol Krisztus uralméanak elfogad4sa az egyetlen menekiilés).
Azt a kevés id6t, amelyet a maguk és a vildg szamara fennmara-
donak gondoltak, kizarélag az Ur napjara vald el6késziiletre, tehat
a lélek javainak, a hit és a szeretet életének apolasara akarték az
Oskeresztyének forditani — s ezért, de csakis ezért torekedtek a
fennalld allami és tarsadalmi rendbe valé békés, csdndes beillesz-
kedésre. Kertilni akartak minden feltiinést és haborlttatdst ebben
az ugyis csak ideigvalé éllapoiban s ezért aggodalmasan igye-
keztek rajta, hogy becsiiletes munkajuk utan é16, senkinek utjaban
nem lévd s egymés segitségén kivill senkiére sem szoruld jo
polgarok maradjanak. Megadtak ,a csaszarnak, ami a csaszaré®,
de nem valami tiintetd, loyalis lelkesedéssel (ahogy’ ma szoktak
vulgéarisan értelmezni ezt a hires igét Maté 221 skk.), hanem kiza-
rélag csak azért, hogy annal haboritatlanabbul adhassak meg,
,ami Istené, az Istennek®.

S mégis volt egy pont e csondes kisemberek viselkedésé-
ben, amely, mihelyt a rémai allam és tarsadalom figyelme rajuk
terel6dott, azonnal felségsértdknek és allamveszélyes lazadoknak
tintette fel 6ket. Ok, akit az egy igaz, szellemi Istent vallottak
Atyjoknak s a megifeszitett Jézus Krisztust egyetlen Uroknak —
hitiikon kovetnek vala el szentségtoré arulast, ha allampolgari
hiiségiiket vallasilag is megpecsételik : vagyis résztvesznek az é16
és holt csaszérok szellemeinek pogany isteni tiszteletében. Pedig
ezt az egyet elengedhetetlen foltételiil szabta a killonben hatarta-
landl tiirelmes romai 4llam a teriiletén é16 minden vallas hivei
elé (a zsidokat kivéve, akik ezen és sok mas tekintetben jo pénzéry
élveztek kivaltsigos helyzetet). Nem volt ez egyéb, mint az allami
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fenség vallasi szentesitése, az egész Okor gondolkozésénak meg:
feleléen, de kibékithetetlen elvi ellentétben a kereszlyénséggel, a
szellem egyetemes vallasaval, amely semmiféle allami rendnek
kizarélagos szolgalatira nem adhatta oda magét, legkevésbbé az
Aldozatok érzéki kultuszanak elfogadéaséaval. Ezen a ponton — tehat
jellemzéen a vallasnak a joggal érintkezé teriiletén — Roma, ez
a nagy Pantheon, a vallasok 6zonével elarasziott vilagbirodalom,
nem lehetett tiirelmes. Régi és 1j vilagnak itt Ovhatatlanil 06ssze
kellett titkoznie.

Némi iddbe tellett, mig allam és tarsadalom az 10j ,szekta-
nak“ a zsiddsagtol killonbozd voltat felismerte s rajott az alap-
elveiben rejlo ,felségsért6” elemre. De amihelyt ez megtortént,
azonnal fellépett ellene. A harmadiél szazadon at (64 —313) tartott

iildézések 4
eleinte csak szdrvanyosak voltak, utobb — a romai jog idevonat-
kozd elveinek szigord alkalmazisaval — jogilag is szabélyoztattak,
végll, a harmadik szazad kozepétdl, valdsigos rendszerré fejléd-
tek. Hivatalos jogcimiitk mindig a Krisztus-kovetok allamveszé-
lyessége volt, ezt azonban a felkavart népszenvedély, a sokszor
mesterségesen bdszitett csOcselék a képtelen és ostoba vadak és
ragalmak kodgyliriijével vette koriil, az embergyiilolettdl egész a
fajtalansagig. Jorészt ennek lehet tulajdonitani, hogy a félrevezetett
kozvélemény nagyon sokszor nem elégedett meg a felségsértésért
jog szerint jar6 fébenjard biintetés egyszerii végrehajtasaval, hanem
a kinhalal valogatott moddjait kovetelte és eszelte ki a szamukra.,
Rettenetes tiizprébaja volt ez a hitnek — de a keresztyénség kial-
lotta. A vilagfolotti vallas végteleniil erdésebbnek bizonytlt a
ellene zadald régi vilagrendnél s ezzel megbizonyitotta jogat
arra, hogy ujat teremtsen helyébe. Tomegesen eseit aldozattil a
hivok szine-java -a vértanlsagnak, még nagyobb tomegekben a
legalja a hithagyés kisértésének, de — Tertullianus gyonyorii és
mélyértelmii képe szerint — ,a martyrok vére mag* volt, amely-
bol 0j keresztyén nemzedékek megszazszorozott batorsdga (s
megacélozott ontudata hajtott ki. Az tildozésekbdl az egyhaz vald-
jaban csak Uj szellemi er6t merftett s hosszt sziinetjeik alatt —
amelyeket hol a birodalom kiils6 és belsé haborusagainak, hol
egyes csaszarok tiirelmességének vagy nemtér6démségének lehe-
tett koszonni — egyre novekvd ardnyokban folyt s egyre maga-
sabb és miiveltebb tarsadalmi rétegekbe hatott el terjedése. A
birodalom korminya egyszer c:ak azon vetle magéat észre, hogy
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t6bbé mar nem egy megvetett zsidoféle zugvallis egyes felség-
sértd tagjaival 4ll szemben, hanem egy Oriési, egységes, erds
szervezettel, amely péaratlan erkolcsi és intellektualis erdk folott
rendelkezik, az allaménal sokkal hathatésabb fegyelmi hatalommal
bir s mindenkor haldlimegvetéen bator lelkekel képes a vértanu-
shg csatarendjébe allftani. Az allamnak minden erejét Osszeszedve
kellett leszamolnia a keresztyén problémaval. Mis nem volt hatra.
A birodalomnak egykor oly erds, drokkétartonak hitt szerkezete
recsegett-ropogott: beliilr6l foltartdztathatlan gazdasagi és katonai
valsagok lazitottak, kiviilr6l barbar népek kemény oklei dongették
— megbirhatta-é ez a beteg test bnmagiban az egyhdz idegen
testét? Nem, felelték a birodalom sorsdn becsiiletes hazafisdggal
aggddd nagy katona és allamszervezd csaszarok, Decius, és kiilo-
nosen a genialis politikus, Diocletianzs: tehat ki vele, barmi aron.
De kétségbeesett, rendszeres vérontasnl egyebet &6k sem értek
el. Az (j vilagegység fiatal erdvel védte ki a korhadt réginek
minden rohamat s mar attél lehetett tartani, hogy puszta passziv
ellenallasaval szétrepeszti azt. A nagy dalmat parasztcsiszar csilg-
gedten huizédott vissza spalatoi nyugalmaba hiaba adott uj, bolcs,
célszerilen tagolt szervezetet a birodalomnak, ha a bels6, szellemi
egység legfébb akadalyat, a gyiilolt keresztyénséget nem sikertilt
felérolnie !

Szélcsend 4llt be, mint rendesen szokott dontd vilagtorté-
nelmi fordulatok el6tt — s e szélcsend alatt meriil f6l a Dio-
cletianus-utédok egyikének,

Constantinusnak

politikai l1angeszében — személyes uralkod6i becsvigytol szitva
s némi vallasos érdeklddéstSl is timogatva — a segitségnek, a
megoldasnak immar egyetlen médja: a birodalom teste nem tudta
magdbol kivetni az egyhdz ftestet, tehdt vegye fol szervesen ma-
gdba; a régi vildgegység nem tudta lebirni az ijat, tehdt olrad-
Jon dssze vele. Hires milandi rendelete (313), mely a birodalom-
ban uralkod6 vallisszabadsagot a keresztyénségre is kiterjesziette,
az els6 Ontudatos lépés volt e nagy vilagtorténelmi gondolat
megvaldsitasa felé.

14
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MASODIK FEJEZET

A birodalmi egyhaz.

9. §. Az éllami egyhdz.

oE jel dllal gydzni fogsz“ olvasta le a kereszir6l a kés6bbi
kegyes legenda szerint a latast l1até Constantinus., Gy6zelme —
mely nemcsak vetélytarsai szerencsés legylirését, hanem a biro-
dalmi probléma ideig-6raig valo sikeres megoldasat is jelentette
— valdban ép annyira az egyhazé is volt, amennyire az 6vé. A
keresztyének er8s kisebbségének megnyerésével joforman egy
csaphsra eloszlott a hadseregben és a tarsadalomban uralkodo
kinos fesziiltség. O és 1j hitli tomegek egyforma lelkesedéssel
emelték vallukra a zfirzavar j, mesteri megfékez6jét. Nagyon ter-
mészetes, hogy az egyhaznak a birodalmi rend e gy®6ztes helyre-
allitisaban valé hatalmas részvétele kiilsé helyzetét is egy naprol
amasra megvaltoztatta. Diadalkoszort és biborpalastot szerzett neki
az ildoztetés toviskoronaja és rongyai helyett. A halas imperator,
egyre novekvd, fényes bokeziiséggel, megszilarditotta anyagi hely-
zetét. Haboritatlan, szabad fejlédését a fejedelmi kegy minden
mas jarulékaval is biztosftotta. Erds kézzel és boles politikaval
elinditotta azon az tton, amelynek természetes végpontja volt a
,megengedeit* vallasbdl ,uralkod6”, majd ,éallamvallassa®, ill.
allami egyhazza emelkedés. Ezt a folyamatot nem lehetett tobbé
feltartoztatni. Hidba probalkozott meg visszacsavarasaval a rajongéd
Julianus, Constantinus egyik legtehetségesebb, de legkevésbbé
politikus utodja (361—363). Az egyhaz ugyan akkor mar félsza-
zadja pihent a nyugalom és a kényelem parndin s energidit a
pihenésen kiviil belsé viszalyok egész serege is fogyasztotta. De
azért' még gy is jatszva kitudia védeni a poganysag allami életre-
delejezésének ezt a nagyszabasu, kétségbeesett, de bizarrGil mes-
terkélt s a végén tragikomikussa valt, utolséd kisérletét. Harom
negyedszizaddal a keresztyénség iildozését megsziinteté milandi
rendelet utan mar a pogdnysdg 4llami tldozése folyik (magat a
pogany = paganus nevet is a régi vallasok hiveinek a miivelt-
ségi, varosi kozpontokbdl a vidékre — pagi — valo lasst kiszo-
rulasabol vezetik le). Mikor pedig, a nagy Justinianus, az utolso
igazi imperator alatt (527—565), évezredes fejlédés betetbzése-
képen, sor kerlil a romai jog Osszefoglalé kodifikalasara, akkor
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mar rég sarkalatos foltétele a birodalmi 4llampolgéarsagnak a hiva-
talos keresztyén egyhdzhoz — és csak ahhoz — val6 tartozas.

Az allami keresztyén egyhéznak ezt a versenytars nélkiil
valé hatalmat és tekintélyét a fényes, miivészi templomokon s
egyéb ilyen kiilsd tartozékokon kiviil mindenekfolott

szervezete
fejezte ki. Az O-katholikus alkotmény szilard szegeletkdvére, a
plispoki intézményre tamaszkodva, most mar akadalytalantl lehe-
tett tovabbfolytatni ez egység kiilsd kiépitését. Vezetd szempont
ebben természetesen a korméanyzat s a kozigazgatas célszeriisége
vala ez nem is lehetett masképen, mikor a mar-eddig is f0meg-
egyhaznak jogi jellemét most még a hivatalos, allami vonas is
sulyosbitotta — a minta pedig, mely mind er6sebben éreztette
befoly&sat, maganak a birodalomnak politikai és kozigazgatasi
szervezete. Az alapvetd egység a piispok lett  lassanként meg-
sziint az az eredeti allapot, hogy minden egyes, akar varosi, akar
vidéki gyiilekezetnek killon, tarsaival teljesen egyenlé rang ,piis-
poke“ volt, s most mar a piispok hataskdre egy-egy nagyobb,
rendszerint varosi kozpontbol a gyiilekezetek és el6ljardik egész
Korzetére kiterjedt. Foldrajzilag és politikailag 0sszefiiggd teriile-
tek ptispokei aztdn, a birodalom als6bb és magasabbrangti tago-
zatai szerint, metropolitasdgokkd (éliikon a tartomanyi f6varos, a
metropolis piispdkével, a metropolitival, kés6bbi, nyugaton hasz-
nilatos elnevezése szerint a f6piispokkel = érsekkel) — ezek
viszont pafriarchasdgokkd egyesiiltek. A kormanyzat szerve, alsobb
és magasabb fokokon a piispokok tanacsa volt, a zsinat (a syno-
dos = Osszejovetel szobol). Ennek a gyiilekezetnek a tekintélye
egyiitt fejlédott az egyhaz szabadsag- és egységiudataval, e tekin-
tély alapja pedig nem volt egyéb, mint az az 4-katholikus meg-
gy6z6dés, hogy a piispoki hivatal, mint ilyen, a Lélek birtokosa,
s ennélfogva a piispokok tandcskozasait és dontéseit — legszel-
lemibb és leganyagibb dolgokban egyarant — maga a Szent-
lélek arnyékolja be ¢és irdnyitja foldontdli biztossaggal. E piispoki-
zsinati rendszer maig alapja a katholicizmus vilagraszolé szerve-
zetének., Csak a koronaja nem az volt még akkor, ami ma: a
piispokok piispokének, a papanak lathato fésége ekkor mégnem
alakalt ki. Monarchia helyett tehat ekkor még aristokratia jelle-
mezte. Legf6bb szerve a legf6bb, egypefemes zsinat: a katholikus
egyhiz minden piispokének oikumenikus (azaz a birodalom min-
den részébOl vsszejott) gyiilése, melynek Osszelilését, természete-
14%
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sen, csak egy mar jéindulatd 4llamhatalom tehette lehetévé (mig
kisebbkorli zsinatokkal mar az dldoztetések alatt is talalkozunk)
Ez donti el végs6 fokon az egyhaz életének minden vitds kér-
dését, a hitbelieket is. Eldonti jogi formak kozt, tehat szavazat-
tobbséggel s mégis isteni, szellemi, tehat follebbezhetetlen
érvénnyel, mert hiszen ebben a fényes vilag-gyiilekezetben mar
csak minden kétséget kizardlag jelen van és hat — a Szentlélek.
Minél lathatobb, minél tomorebb jogi formakat olt fel tehat az
egyhaz egységé, annal erélyesebben koveteli a maga szamara a
lathatatlansdg minden szellemi értékét is. Ez csak logikus kovet-
kezmény a katholicizmusnak eddigi fejl6désébdl és abban meg-
nyilvanult 1ényegébol.

Hanem azért lathatd, egységes 16 nélkiil tulajdonképen mar
most sem szlikolkodoit ez a. hatalmas szervezet. Csak az volt a
kovetkezd korszak szamara fonntartva, hogy ezt a {6t — szabad-
sdginak betet6zésére —— dnmaga novessze ki magabol. Még ekkor
egy, a lényegétdl idegen, de vele szazadokra szorosan, részben
végzetesen Osszeforrt hatalomtdl, az dllamid! kapta. A keresz-
tyénség javara fordult birodalmi egyhazpolitika sziikségképen ter-
melte ki magabdl

a csaszar egyhazfdségét.
Constantinus nem mint keresztyén volt ,Nagy“, hanem mint poli-
tikus. Személyes hite — ez a lanyha, kevert egyisten-hivés — és
erkolesi élete, valamint uralkodoéi elvei és gyakorlata, az evangé-
lium szempontjabol tekintve, csaknem teljesen értéktelenek. De
politikai nagysagat kétségtelenné teszi az a mesterfogas, ahogyan
a birodalomban trr4 tett keresztyén egyhézat ugyanabban a pil-
lanatban a birodalom szolgéjava is tudta tenni. Az egyhaz, igaz,
gyozott: e gydzelme nélkiil képtelen lett volna vilaghivatasanak
megfelelni s ezért e gy6zelem katonai és politikai eszkozlbje,
Constantinus mindig egyik legnagyobb alakja marad az egyhéz
kills6 torténetének. De ugyanekkor le is gyOzetett, mert gyozel-
mének biztosftasa fejében le kellett magat koteleznie az allami érdek
szolgélatara. Constantinus, a még ekkor pogany birodalmi tdbb-
séggel szemben vald dvatossagbol, élete végéig megtartotta a
csaszarok pontifex-maximusi (f6-dldozopapi) méltosagat is ugyan-
akkor, amikor a keresztyénséget mar kimondottan a régi 4llam-
vallas rovasara partolta és tdmogaita; pénzein a régi s az Uj
vallas symbolumai békén Osszefértek. Mindezzel igen érthetéen
azt fejezte ki, hogy neki, mint igazi antik allamfének, a keresz-
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tyénséggel szemben is teljesen ugyanolyanok az igényei, amilye-
neket a pogany nemzeti vallasokkal szemben az egész okor tap-
falt. Miben Allottak ezek az igények? Abban, hogy a vallas
tartozik a maga erkolcsi és tarsadalmi erejét fenntartds nélkiil oda-
allftani az allam szolgalatiba, mert az allamnal magasabb j6 még
a vallas korén beliil sincs. Ez antik észjaras el6tt persze a keresz-
tyénségbdl is az allamra nézve legkdzvetetlenebbiil értékes vona-
sok emelkedtek ki: az egyhazi szervezettség, ennek szigorti jogi
formai, hatalmas fegyelmezd és nevel§ ereje; az Onzetlenség és
az igénytelenség, az aldzat, a szelidség, és a testvéri szolglat

készsége, — egyt6l-egyig, mint rendkivill becses ,honpolgari“
és alattvaléi tulajdonok. Constantinusnak ezekre volt sziiksége és
ezeknek a kitermelésében vart 6 tobbet — méltdin — a keresz-

tyén egyhéztdl, mint akarmelyik pogéany vallastél. E cél érdekében
adott az egyhdznak hatalmat és szabadsigot. — de ugyane cél
érdekében mindig emlékeztette ra az egyhézat, hogy mind a
hatalmat, mind a szabadsagat J adta. Vagyis kezdett6l fogva nem
volt ,a felszabadult egyhaznak“ olyan lényeges és az egészre
kihatd életnyilvanulasa, amellyel szemben ne 6 — a csak halalos
agyan megkeresztelkedett pogany pontifex maximus — ragadta volna
magahoz végsd és dontd fokon az irAnyltdst. Mélységes és bo-
nyolult tanbeli kérdésekben val6 dontés, mérges fegyelmi huza-
vonak elsimitasa, fontos piispoki allasok betdltése, mind-mind az
6 akaratatol fiiggott végelemzésben. Kozvetetlen befolyasa alait
tartotta az egyetemes zsinatot s tapintatos, de ellenmondast nem
tird csaszari szavaval egyengette a ,Szentlélek” miikodését, oly-
kor, ha maskép nem ment, megfélemlitéssel, erészakkal is len-
ditve egyet-egyet rajta. Akkora dntudatossaggal és eréllyel alakitotta
ki ezt az egész helyzetet s a folmagasztaltatdsat boldog ontudat-
lansdgban élvezd egyhaz részér6l egészben véve olyan kevés
ellenallast tapasztalt, hogy utodai szaméara a hivatalos, csaszéri
egyhazpolitikdnak egy mar simara kitaposott ttjat hagyhatta orokiil.
Ez az at: az u. n. csdszdrpdpasdg (caesareopapismus) Utja tény-
leg a fejedelmi 6nkény korlatlan kifejlesztésére vezetett, az egyhaz-
nak azonban nem valt javara. Mig a birodalmi egység a vald-
sagban fonnallott, addig a veszedelem nem mutatkozott teljes
nagysagaban; addig nyugati és keleti keresztyénség minden ériékes
szellemi és szervezeti er6i egy célra voltak iranyitha'dk s az fgy
biztositott egyetemesség és gazdagsig valahogy mégis csak ellen-
stlyozta az 4llamisag eredendd biinét, Csakhogy ez nem tartott
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soka, Még egy szdzad sem felt el e keresztyénség allamvallasi
jellegének teljes megszilardulasa utdn, amikor a birodalom nyu-
gati fele mar darabokra mallott szét a népvandorlas rettentd vas-
Iéptei alatt (476.) s azontul az igazi, nemcsak névleges imperium
végleg Keletre szorult; nagy lendiiletli, de elkésett ujra-hoditasi
és egyesitési kisérleteknek nem volt maradandé sikeriik. Azontil
tehat a csdszari allamegyhaz is visszavonhatatlanul csak a Kelet
egyhaza. Es ezzel az egyhazba is bekoltozik mindaz a petyhiidt
szolgalelkiiség, tires hizelkedés és vannyadt kiils6legesség, amit
a mivelddéstorténelem és a kozszélasmod ,byzantin® néven
ismer. Legf6bb eszkoze és képviseldje ez egyhazi byzantinismus-
nak maga Kelet legelsé piispoke a byzantiumi = konstantinapolyi
patriarcha, ki gorcstsen kapaszkodik a csaszari trénba tlizon-vizen
at, csakhogy kivivhassa és megtarthassa tekintélyi és jogifolényét
patriarcha-tarsai és [gy az egész (tényleg csak a keleti fél-)
egyhaz folott. Azel6tt még legalabb nagyszabast 4llami, vilag-
politikai célok szekerét tolhatta az egyhidz — ettélfogva mar
kicsinyes udvari intrikdk hinarjaban vergddott. Még ha (alabb
ismertetendd) bels® jellemének kifejlddése nem karhoztatta volna
is egyre végzetesebb passziv magatartdsra, mar maga ez a hely-
zet meg tudta volna bénitani, Tehetetlentil nézte, mint gyiiriizik
egyre szorosabbra az omld, toredezd birodalmi test koré az izlam
szorftasa. A halalos ellenségnek merész rohamaban  kétségtelentil
ott szerepld vallasos és erkolcsi er6kkel szemben képtelen volt a
maga részér6l barmi hasonl6t is allitani. Teljes meghazudtoldsa
lett ez a Constantinus alapgondolatanak, és egyszersmind szdrnyfi
kritikaja az egész allamegyhazi rendszernek. Igazi komoly, mély-
rehatd keresztyén nevelGerék csak akkor szabadultak fol megint
ebbdl a ,keleti egyhazbdl“, amikor a, lasst haldoklas és ismételt
fellobbandsok utan 1453 ban, Konstantinapoly bevételével tssze-
dolt, keleti csaszarsag romjai ald temetkezett. Ez megvaltist jelentett,
s a mohammedan szolgasag alatt is az élet Uj lehetéséget tarta
fel a szamara. Azonban az allammal vald egykori tsszeforrottsiga
mar annyira , 4tjarta testét-lelkét, hogy most, ebben az uj hely-
zetben sem tudott annak utéhatasaitél szabadidlni. Most a keleti
szlav népkozosségekkel azonositolta magét a teljes dsszeolvadasig.
Uralkoddan formalta lelkiiket, de viszont a maga sorsat teljesen
azokétol tette fiiggdvé. Az orosz cari allamegyhazban pedig az
egykori byzantin rendszer is teljes merevségében ujraéledt és élt
-— egészen napjainkig. Egyhaz ésnépek szdmara egyarant stlyos
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kovetkezményekkel jart, megréogz6dni a katholicizmusnak ezen a
masodik, sziikségképen elballott, de csak Atmeneti fokozatan. Az
tildozott egyhazat az dllami hatalom fojtogatd karjaibol csak maga
az allam ereszthette szabadon, ennyiben tehat sziiksége volt az
allamra. De a felszabaditott egyhaznak nem lehetett az a rendel-
tetése, hogy e szabadltds fejében most mar fojtogatds helyett
Oleléssel szoritsa az allam agyon.

Ennek a vilagos folismerése azonban nem ama keresztyén
hit- és élettypus szamara volt fenntartva, amely ebben a birodalmi
egyhazban alakdlt ki s amelyet, gdrdg alapjelleme és id6k folya-
man kialakalt keleti helyzete kovétkeztében mind e mai napig
,E0rdg-keleti® néven ismeriink. Hogy miért nem, arra onként

megadddik a felelet e hit- és élettypus kialakulasanak rovid
vizsgalatabol.

4. §. A dogma.

Bels6, szellemi oldalardl tekintve e korszak keresztyénségé-
nek a fejlddését, tulajdonképen az imént targyalt jelenség parjaval
keriilink szembe. Megint azt talaljuk, hogy a keresztyénség gyoz,
de e gyGzelem araként mas alakban tjra a legydzott hatalmaba
kerill. E fejlédés gyokerei tulajdonképen mar a megeléz6 kor-
szakba visszanytilnak — itt csak pompdas, de nem teljesen egész-
séges gytimolesiik érik meg. Ez a folyamat is ép oly sziikségképen
valé volt, mint az allami egyhaz kialakulasa — de eredményeinek
éptgy nem lehet 0rok rendelletésiik, mint amannak.

Ismerjiik a keresztyén szellem egyéniségének erélyes onvé-
delmét a gnosis-szal szemben, de ne gondoljuk, hogy ezzel a
keresztyénségnek a raszakadd szellemikornyezettel valé birkézasa
immar megsziint volna. Csak az akat valsig mult el, de nem a
tovabbi helytallas kényszere. Ez alél annal kevésbbé lehetett
kivonnia magat, mert hiszen itt mar vilagért sem egy pusztan
kijlsé tényezBnek a tamadasarol volt szé. Itt maguknak a kiizd k-
nek a lelke volt a csatatér. Az evangéliumnak minden egyes hivé
lélekben kiillon kellett megvivnia nagy harcat a szellemi megnyil-
vanulas, kifejez6dés lehet8ségeért és formaiért, E lehetdség dija
s e formak szdma pedig egyelére meglehetdsen sziikre volt szabva.
A birodalmi kulturaegység vezetd szelleme a gordg volt. Ennek
a szellemnek a gyermekei voltak a keresztyén egyhaz legmiivel-
tebb, vezet§ elemei is, Az evangéliumnak tehat legelsébben is
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ezen a szellemi rétegen at kellett elszenvednie egy sajatsdgos
sughrtorést, ha egyaltalaban hatni akart red és 4t akarta hatni azt.
A nap tiszta, tomor fehér fénye is csak szineire bomolva tud
gy6zelmeskedni az es6cseppek finom fliggdnyén és e szinek
egyike sem az egész napfény, de mindegyik annak sziikséges
kiegészitd része, gazdagsaganak beszédes, vonzé hirdetdje.

Igy kell felfognunk az evangélium els§ nagyszerii sugar-
torését is a gorog szellemben,

a theologiat.

Theologia, az istenségrél, vagy — szerényebben — az istenir6l
sz016 tudas, ismeret, tudomany mindentitt keletkezik, ahol a hit
tartalmara, a vallas élményszerii igazsagaira ravetddik a reflexio,
a gondolkozas fényszdérdja. Hogy a keresztyén hitb6l és vallas-
b6l mily hamar lett theologia: azt mar az ujszovetség gondola-
tainalk torténelmi vizsgalata megmutatta. Az ott meginddlt folya-
matnak aztin annal rohamosabb gyorsasaggal kellett tovabbgor-
diilnie, mennél jobban telitették a keresztyén egyhazat a gorog
lelkek s a keresztyén lelket a gorég szellem. E lelkek f60sztone
pedig a megismerés vagya volt s e szellem alapigazsiga mar
Sokrates 6ta ez: ismerd meg tenmagadat, hogy helyesen csele-
kedni tudj! ismert meg a j6t s akkor j6 léssz! Ez az 0Osi, er6-
teljes, kiirthatatlan intellectualismus nyilvan nem volt elintézhet6
azéltal, hogy a legradikalisabb (bar nem a legtisztadbb, s6t mas-
féle elemekkel ugyancsak kevert) alakjat, a gnosist hosszit harc
utan kirekesztették az egyhazbdl. Hiszen maguk a kirekesztdk : a
tanban és fegyelemben ,vének“ kozott is a gorogoké volt a szel-
lemi és miiveltségi tulsuly. Ok ugyan hivd tapasztalasuk alapjan
bizonyosak voltak benne, hogy a krisztusi véaltsag és tidv jobb és
tobb minden ismeretnél és philosophianal. De amikor e bizonyos-
sagukat — a védekezés és a bizonysagtétel céljAbol — a gondol-
kozas fogalmi eszkozeivel, tudoméanyos tton is ki akartak fejezni,
egyszerre vilagossa lett, hogy 6k sem léphetik at a sajat arnyé-
kukat, Mar az 6 katholikus egyhazban kivalo theologusok akad-
tak, akik részint a gnosissal, részint a kifejezetten pogany philo-
sophia és kozvélemény tamadasaival és vadjaival szemben maguk
is a philosophia fegyvereihez nyulva védelmezték szent hitiiket.
Ezek az u. n. antignostikusok és apologétdk a magyarazainak és
a meggybzésnek minden rendelkezésiikre 4lld6 maédjan, a leg-
tobbszor fennkolt, megragadd hangon és igen magas szinvonalon
a keresztyénségnek, mint hitnek és vallasnak teljes, absolut igaz-
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sagat, iidvozitd erejének paratlan voltat igyekeznek feltarni. Mind-
erre természetesen valamennyioknek az a — teljesen igaz — alap-
tétele, hogy a kereszlyénség fokéletes vdllsdgot dd. Azonban e
valtsag szemléltetésében, fogalmi kifejezésében akaratlanul djra
meg Gjra ellenfeleik allaspontjara tolédnak 6k maguk is, amivel,
igaz, kozelebb jutnak hozzajuk és igy a lefegyverzésitk lehet§-
ségéhez is, de az evangélium Iényegétdl, kozépponti magvatdl
ugyanannyival el is tdvolodnak. Vagyis ezek a nagy gorog ke-
resztyén gondolkozdk, ha tobbé-kevésbbé erbsen élik is, de kép-
telenek megfeleléen Ontudatra hozni, togalmilag kiemelni magata
keresztyénség gydkerel: a szlv megliszttilasat s az akarat meg-
szentel6dését a kegyelemben — és ehelyett valamennyien a ke-
resztyénség egyik, de rajuk nézve legf6bb, hajtasara, megnyilvd-
nuldsdra teszik a legerdsebb hangstlyt arra, hogy a keresztyén-
ség a mar megtisztult szivii és megszentelt akaratd (tehat a mdr
megvdltott!) ember gondolkoddsdt is megyvilagositja, felséges,
megnyugtatd ,ismeretre”, vilagnézetre segiti. Nekik ez volt a
vallsag lényegében, — holott vilagos, hogy csak egyik kévetkez-
ményében az, ,hogy a ti hitetek ne emberek bolcseségén, hanem
Istennek erején nyugodjék,“ mondja Pal apostol. (I. Kor. 2s.)

Azonban akarmelyik oldalarél és akéarmelyik philosophia
szines {ivegén 4t nézi valaki a keresztyénséget annak kozép-
pontjdban nem egy elvont metaphysikai, vagy erkolcstani tétel,
hanem egy ¢é16, torténeti s egyben isteni személyiség, Jézus Krisz-
tus all. Evvel szembe kell kertilnie s valami modon le kell szi-
molnia. Valoban azt is latjuk, hogy a keresztyén theologia kez-
dett6l fogva a Megvalté alakjanak fogalmi megragadasara, az 6
absolut Udvozitd jelent6ségének megértetésére forditja a legtobb
erofeszitést. A kor uralkodd bolcseleti vilagnézetében mar az
tijszovetség egyik legmélyebben szantd, mystikus theologusa, a
1V-ik evangélium {réja megtalalta erre a paratlanul alkalmas kife-
jezési eszkozt

a logos

fogalmaban. Mint kiapadhatlan forrsbdl taplalkozo 1j, vakito
fénykéve ragyog bele az emberi gondolkozas torténetébe a nagy,
absolut egyenlet: Jézus Krisztus az Isten logosa. Ettélfogva az
egész keresztyén theologia utjat ez a fény vilagitja be. Ezt a
fogalmat szvgezik diadalmas o©ntudattal a pogény philosophia
tamadasai ellen  hogyne volna a keresztyénség a tokéletes
ismeret s ennélfogrva a {okéletes valtsag, mikor isteni kijelentéje,
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a Megvaltd, maga sem, egyéb, mint a megtestesiilt isteni ész!
Oly kovetkezetesen hiszik és valljak ennek igazsagat, hogy még
a pogény philosophia altaluk igazaknak elismert elemeit sem
hajland6k egyébnek, mint a viligban, megtestesiilése el6tt, szét-
szortan miikodott Logos-Krisztus hatasainak tulajdonitani. E
logos-fogalom  segitségével tehat a keresztyénség tényleg
kivivia azt, amit -— csodéalatraméltd, de mégis tétova és tisztazat-
lan utakon-médokon — mar a gnosis megprobalt: megbi-
zonyitja a keresztyénség uralmi jogat és képességét a kor vilag-
nézetével szemben is.

Csakhogy ez sem adddott ingyen, kiizdelem nélkiil. Magé-
nak a logosnak, mint philosophiai alapfogalomnak — aszerint,
ahogyan inkabb a platoi, vagy inkabb az aristotelesi, vagy stoikus
iskolak befolyasa alatt kozeledtek hozza — rendkiviil sok értel-
mezése volt lehetséges. Es Igy a torténelmi, hus és vér Jézus
Krisztusnak az isteni Logos.szal valé azonositisa még egyaltalan
nem jelenthette az 0 személyisége titkinak végleges megoldasat,
kimerftését — pedig a hivék agyabanis nyugtalanul fiirkész6 gorog
elme ép ezt akarta. Aztdn, ami még tobbet jelentett: maganak a
keresztyén hitnek, ennek a nagy gyakorlati életmozdulasnak a
legtypikusabb gorog lelkekben is maradt annyi energiaja, hogy
elszantan védekezni tudott az 6t folyton fenyeget$ teljes philoso-
phiai elparologtatés ellen. E két, alapjaban véve nem ellentétes,
de egymassal mégis Gjra meg Ujra szembekeriil6- érdek az abso-
lut megismerésre torekvé philosophiai vilagnézet és a gyakorlati
iidvéletet keresd vallasossag harca forrong az u. n.

christologiai vitakban,
Szazadokon keresztiil ezek a vitdk kotoliék le és emésztették fol
a birodalmi (s6t részben mar az 6 katholikus) egyhaz szellemi
tartalmanak szinét-langjat, legnemesebb gondolati er6feszitéseit. A
modern ember minduntalan hajland6 folvetni a kérdést: nem volt-é
ezért kar, nem voltak-é e vitdk merében hidbavaldk? De ilyenek-
nek csak addig tarthatjuk 6ket, mig csak a felsziniikbn maradunk
a szlrszalhasogato dialektikaval kegyetlen(il 6sszekuszalt s maguk-
ban nézve tényleg terméketlen, kiaszott problémaknak. A mélyok-
ben egy orokké modern, mert izig-vérig emberi kérdez8skodés
vivodasat veszi észre az elfogulatlantl figyeld szem: az emberi
sziv és az emberi ész egymast marcangold tusakodasat afolott,
hogy milyen viszonyban dll a véges a végtelennel, mas szavak-
kal: milyen viszonyban dllok én Istennel? FEs a_keresztyénség
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folénye a meghdditandd régi vilagkulturaban nem lehetett addig
biztositva, mig erre a kérdésre a maga szempontjabdl, de a meg-
hoditand6 nyelvén kielégitd feleletet nem tudott adni. A maga
szempontjabol ez a felelet f{gy hangzott: a véges viszonyat a vég-
telenhez, az emberét Istenhez Krisztusnak Istenhez val6 viszonya
példazza, szabalyozza és biztosftja — mert Krisztusban lett nyil-
vinvaléva, hogy a végtelen tokéletesen nyilvanithatja, kijelentheti
magéat a véges [ét korlatai kozott is Krisztusban, az & torténeti
személyiségében Isfen lett emberré. Hanem ezt a feleletet a vilag-
kultura nyelvén kellett megformulazni, Es ebben volt a nagy ne-
hézség. Tessék philosophiai kifejezést adni egy minden ,megér-
téssel“ és fogalmi felfogassal dacold, ellenmondasok fesziilésétol
duzzadd vallasos élménynek: annak, hogy Krisztusban /sfen maga
hajol le a biints embert megvaltani enélkiil nyilvan nem tel-
jes, nem absolut a keresztyén iidvosség — de azért ez a Krisztus
mégsem maga lIsten, hanem egy véges, foldi, emberi személy
endlkll nyilvan nem redlis, nem {orténeti, tehat nem biconyos a
keresztyén iidvosség! Tessék tehat philosophiailag elfogadhat6
modon kifejezni, vagyis magyardzni a keresztyén tidvigazsigot:
azt, hogy a véges teljesen, végérvényesen képes befogadni és
tiikrozni a végtelent anélkdl, hogy elveszitené a maga korlatait
¢és felolvadna belé !

Sok megel6z8 veszddés utdn a birodalmi egyhaz koranak
legnagyobb, legrendszeresebb elméjii theologusa, az alexandriai
Origenes (mh. 254. a hite miatt elszenvedett kinzasok kovelkez-
tében) igy élezte ki a kérdést: egyenld-¢é a Logos Istennel — az
Gjszovetség szemléletes, vallasos nyelvén a Fii az Atydval —
vagy nem? (O maga, nem akarvin nagyobb philosophus lenni,
mint amilyen nagy és hivé keresztyén volt, nagyon szellemes és
egyben nagyon alazatos feleletet adott ra: ha elvontan, kizardlag
Istenhez valé viszonyadban — tehat philosophiailag — nézziik a
Logost, kétségtelentil %isebb az Atyanal; de ha a magunk emberi
szempontjAbol — azaz valldsilag — vessziik vizsgélat ala Isten-
hez valé viszonyat, el kell ismerniink, hogy igenis, rank nézve a
Logos = Isten, a Fii egy az Atydval. Arrol volt tehat mar most
csak szo6, hogy az Origenes mutatta Gton melyik szempont fog a
masiknak foléje kerekedni. Egész vilagos, hogy a keresztyénség
onallo értékét és egyéniségét csak a vallasi szempont folénye biz-
tosithatta. S az iildozések megsziinte utdn kettdzott energiaval —
igaz, kelt6zott szdOrszalhasogatassal is meginddlé theologiai
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munkanak legnagyobb jelent6sége épen az, hogy e folényt
emésztd kiizdelmek aran ugyan, de kivivta,

Persze, amint a keresztyénség allamvallassa lett, ez a kérdés
is megsziint csak a tudosok és a gyiilekezeti vallasos érdeklédés
komoly és fiszta iigye lenni: beleszolt az egyhazpolitika is, a
kisebb-nagyobb egyhazi méitosagok egymast keresztezd hatalmi
torekvése, f6képen pedig a csaszari mindenhat6sag. Mar Constan-
tinus megneszelte a dolog fontossagat: persze 6 csak jogi és po-
litikai ésszel, a keresztyén egyhaznak, e most lekotott nagy, Gj
birodalom-dsszetart6 er6nek egysége szempontjabol. O és példaja
nyomén utddai is fejedelmi tekintélyiikk egész sulyaval nehezedtek
rd tehat a christologiai kérdésekkel foglalkozo egyetemes v. koz-
zsinatokra. E kozzsinatokon (jegyezziik fel legalabb a négy leg-
els6t és legfontosabbat: a nicaeait 325-ben, a konstantinapolyit
381-ben, az ephesusit 431-ben, a chalcedonit 451-ben) mintegy
negyedfél szazadig viaskodott egymaéssal a vallasos és a philoso-
phiai érdek, s a hol szelidebb, hol erdszakosabb csiszari beavat-
kozas, az udvari theologusok rendszerint igen gyenge mécsvild
géndl, sokszor kétségbeejtd Aalitakra terelte a dolog menetét s
még kétségbeejtbbb partviszalyokat, részben maig tartdé szakada-
sokat idézett el a keleti keresztyénségben. De a keresztyénigaz-
sag energidja minden ellenséges nyomast kibirt és a 1ényétél oly
idegen, szazféle miivészetiel kikoszorilt philosophiai prismakon at
is gyOzelmesen érvényesiilt végre a fénye. MIg a philosophiai
vallas a zsinati harcok elején Arius, alexandriai paptdl képvi-
selve beérte volna annyinak a megallapftasaval, hogy a Logos
= a Fil hasonld az Afydhoz (homoiusios = az Atyaéhoz ha-
sonl6 lényege van) — a vallasos philosophia, a langlelkii Atha-
nasius erételjes keresztyén ontudatatol vezettetve, Aallhatatosan
(egyidbben még a csaszari iildozéssel is dacolva) védekezettama
veszedelem ellen, hogy Krisztusban csak valami poganyos alsdbb-
rangd, fél-istenfélét lasson a keresztyénség, ne pedig Istennek, az
Atyanak teljes, tokéletes és végsd kijelentését. E part tehat az
.egyenld Iényegli“ (homousios) kifejezést irta zészlajara s idével
— nyllvan nem egy | bet(iért, hanem egy vilagért, a keresztyén-
ség lényegéért kitlzdve — diadalra is juttatta. Hasonldéan a vallasos
érdek javara és a philosophiainak rovasara, s6t a koznapilogika egye-
nes megcstfolasaval értek véget a Krisztus igazi emberi mivol-
tdnak megallapftasara és helyes fogalmi kifejezésére torekvo, az
el6bbiekbdl természetesen kovetkezett vitdk is. Krisztus emberi
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mivoltdhoz — lattuk, minek az érdekében — kdromszakadtig kel-
lett a vallasos philosophidnak ragaszkodnia, de ugyanakkor a
Krisztusnak méar megaéllapitott ,istenségébdl® egy szemernyit sem
volt szabad engednie: igy jott létre a philosophiailag hajmeresztd
s a keresztyén hit szemével nézve mégis oly igaz formula: ,egy
személyben hét természet — Es aztan hozzatartozott
e hatalmas gondolati munka teljességéhez még egy vonés: a
Krisztustan ilyetén kiképzése mellett, az egyszer, torténelmileg,
a Krisztusban meglett valtsag vizsgalataval egyiitt sziikséges és
természetes volt philosophiai elmélkedés targyava tenni e vdlt-
signak a hivék szivében sziinetlen €l erejét is. Ez az erd pedig
a Szentlélek. Ha Krisztus Isten: ez kezessége annak, hogy az 6
mibenniink, az anyaszentegyhazban lakozé Lelke is Istennek ereje,
maga [sten a szivben, a torténelemben. Ez sziikségképen folyt a
keresztyén iidvigazsidg nem philosophiai logikajabol. Ennélfogva
az Atyaval és a Fitval ,egylényegii“ isteni ,személy“-nek 4llapit-
tatott meg a Szentlélek is. Es ezzel készen volt a hatalmas ke-
resztyén tanépfilet szilard vaza. Ez a vaz
a szentharomsagtan,

amelynek formai kidolgozasa tagadhatatlanil az antik (legels6sorban
a IV. szazadban viragzott tjplatéi) philosophia eszkozeivel tortént
meg, tartalma azonban a keresztyén tidvigazsigot hiven 6rzi, cso-
dalatos erbével és mélységgel tomoritve Ossze az tdjszovetségi ki-
jelentést. Ezért élte tiil mindmaig korat, amelynek titkokat fiirkészo
lelkéb6l kiizzott és amelynek iinnepies, tudds, nehezen érthetd
6don nyelvén szol.

A baj egyediil csak az volt, hogy a szenthdromsagtan ér-
vényre emelkedése s benne a vallasos érdek elhatiroz6 foliilke-
rekedése nem volt pusztin a gondolat, az igazsag, a szellem dia-
dala. Hiszen az allami érdek mindig ott allott lesben a theolo-
gusok vitai 1n6gdtt: nem csuda tehat, hogy e vitdk annyira-
amennyire kiforrott eredményeibdl is azonnal kozvetetlen hasznot
akart huzni, azaz allami torvényt csinalt. Csdszari sz6 parancsolta
meg, hogy a keresztyén igazsagnak ezt az ,egyediil iidvozitd
kifejezését hinnie ke// minden birodalmi allampolgarnak. A hiva-
talos keresztyén tanbol tehat hittorvény =

dogma
lett, az igazi keresztyén hitbol torvényszerii helyeshitliség : ortho-
doxia és az eretnekségbOl fbbenjard 4allami jogrend-sértés (az
els6 allamilag elitélt ,eretnek“-nek mar a IV szézad végén lehul-
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lott a feje). Egy formailag és tartalmilag egyarant kényszerii és
kikényszerithet6 hitvallassal tette azonossa tehat a keresztyénséget
az allam e végzetes gyamkodéasa. Az Osi keresztelési hitszabaly
»apostoli“ tekintélye és kotelezd ereje most szdzszoros jogi sulylyal
szhllott 4t egy philosophiai formaba 6nto6tt tanra, A katholicizmusnak
— a lathatot és lathatatlant, lelket és jogot 6sszekeverd egyetemes egy-
hazszervezete mellé — kiforrott egy masik, nagyon lényeges vo-
nasa: a vdlfozhatatlannak feltintetelt (pedig, ldttuk, nagyon is
iddszijldtte), a hitéletre rdkényszerithetd (pedig, ldttik, voltake-
pen a hitéleltsl fiiggd, annak aldvetett) hivatalos tan, dogma:
torténetének legnagyobb jelenkori ismeréje (Harnack Adolf) sze-
rint ,a gorog szellem alkotdsa az evangélium talajan.“

5. 8. Az élet.

A dogma a legsajatosabb, legegyénibb terméke a birodalmi
egyhéznak, elannyira, hogy az ,orthodoxia“ megkiilonboztet6 jel-
z0je a kozbeszédben még a belble Osszesziikiilt, maig é16 és
uralkodo ,keleti“ egyhazhoz is hozzatapad; &mbar ennek tagjai,
legalabb is tllnyomo6 tobbségiikben, régdta nem a régi gorog,
vagy ahhoz hasonlé intellectualismus emberei tobbé. Csakhogy a
puszta orthodoxia még a legintellectualistikusabb szellem valldsos
Osztonét sem képes tokéletesen kielégfteni. Az csak arra jo, hogy
a dialektikazo ész, a hittételek mozdithatatlan igazsagat véve alapl,
mas meg mas oldalr6l probalja 6ket megkozeliteni, elfogadhaté-
sagukat, ,eészszerliségiiket” kimutatni. Vagyis az orthodoxiabdl
felviragozhatik — s a gorog egyhazban mar nagyon korén fel is
viragzott — egy tébbé-kevésbbé formalista, ,iskolas“ theologiai
mddszer és munka, az u. n. scholastika, de az igazi vallasos élet
taplalasara mas erok sziikségesek. Ezekben az erb6kben nyilvan a
lelki élet ama mélységeinek kell valahogyan érvényesiilniok, ame-
lyeket a hitnek vilagnézeti, fogalmi, tanbeli kifejezésére nem tud
kimeriteni: az érzelem, a kedély vilaginak. Es nagyon természe-
tes: minél egyoldalibb, ridegebb intellectualismus dithéng a hit
kifejezése és kozlése terén, -annil egyoldalibb és végletesebb
alakban fogja vele szemben kovetelni jogait az érzelem, a kedély
is. Ez mas szdéval azt jelenti a tan jelent8ségének tllzasat mindig
nyomon kiséri

az istentisztelet,
a kultusz talzott jelentdségének veszedelme. Ez a veszedelem a
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birodaimi egyh4z keresztyénségét killonssen hamar megejtette. A
kor lelkében — ezt mar a gnosisnal lattuk és erre tanit az utolsé
nagy pogany philosophiai rendszer, ‘az tjplatdi iskolaé (a neo-
platonismus) is — elvalhatatlaniil 6ssze volt fonédva a magasabb-
rendli ,megismerésre“ torekvés a gyakorlali valtsagvaggyal; az
istenség titkainak elméleti, philosophiai fiirkészését arnyként kisérte
nyomon az istenséggel valé tényleges, tapasztalati, elragadtatott
(= ekstatikus) egyestilés ahitasa. A gordg keresztyén, mint ke-
resztyén sem szakadhatott el lelkének ettdl a kettés alapiranyétdl:
mig theologidjaval tokéletes és hivatalos gnosist formalt az evan-
géliumbol, istentiszteletében, egészen a pogany mysteriumokat
kdvetve, érzelmileg — s ez neki azt jelentette: érzékileg — akarta
magaéva tenni a keresztyén valtsag szellemi és erkdlcsi erejét.
Istennel egyesiilni neki megisten(ilést jelentett, az Isten 1ényegébe
vald titokzatos, ép annyira physikai, mint amennyire szellemi 4tol-
vadast. Amire a dogma tanitotta: hogy t. i. az Isten emberré lett,
annak ellenprobajat akarta megtapasztalni a kultuszban: hogy t. i.
e zblog alapjan miként lehet az ember is — Istenné. Ez a torek-
vés magatol értetédd volt a miiveltség alsébb és magasabb fo-
kain 4116 gorog ember el6tt egyképen. S fgy nem csuda, hogyha
a keresztyén istentisztelet mar nagyon koran — mihelyt a gorég
szellem az egyhazban tért foglalt — leterel6dott a szellemben és
valosagban vald imadasnak egyediil jézusi Gtjarél. A szellemi rész,
az igehirdetés, tanitds, profétalas, imadsag, ének rovasara kezdett
benne mind nagyobb tilstlyra juini az érzéki, dologi, a cseleke-
deti elem. Legdsibb, s eleinte nagyon egyszerii értelmii szertar-
tasaihoz, a keresztyénséghez és az (rvacsorahoz amugy is méar
kezdettol fogva (legalabb is attélfogva, ameddig kezdeteikel ma
ki birjuk nyomozni) tapadt bizonyos mystikus, s6t valdsziniileg
egyenest a pogany mysteriumokkal rokon vonas. E vonas aztan
folyton er8sbodott, mig végre a szellemi jelentést uigyszdlvan
egészen elnyelte s a két szertartisbol annak rendje s mddjasze-
rint valo mysteriumot formalt. Nagyobb fontossigra a kettd koziil
természetesen nem az egyszeri keresztség, hanem a folyton meg-
ismételhetd urvacsora jutott. Ez keriilt a kultusz kézéppontjaba.
Nem a Krisztus vigasztalé és erdsité lelki jelenlétének hatalmas
élményét akartdk mar benne feltjitani egy szent és orokké eleven
emlék hatisa alatt, egyszerii, de lélekbevagd jelképektdl segittetve.
Hanem érzékileg szemlélni, gyakorlatilag megragadni, birni akar-
tak benne maganak a valtsagnak titkat: az istenemberséget. Eros,
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lekilzdhetetlen dszovetségi emlékek és hatasok, meg aztan ép oly
erds pogany hajlandésdgok egy megrazo, a vallasos lélek legmé-
lyérol fakadd, de ebben a formajaban teljesen absurd képzetet,
az aldozat

képzetét formaltak meg e titok megérzékitésének céljara. E kép-
zet (tjan az UjszOvetség [r6i még magasztos vallaserkolesi igaz-
shgokat tudtak kozelvinni az Oskeresztyénség lelkéhez, Krisztus
személyiségének s miivének legmélyebb titkat szemléltetve vele.
Most, hogy a kultusz e titkot mindenaron érzékiteni akarta,
szilkségképen azt emelte és azt kristalyositotta ki az aldozat kép-
zetébdl is, ami benne a legérzékibb volt, tehdt a legkevésbbé
evangéliumi. Nemcsak altalaban a megisten(ilés csatornajanak néz-
ték az urvacsorat, hanem e megistentilés észbontd zé&logaként a
Krisztus engesztelé aldozatat vélték benne minden egyes alkalom-
mal felujdlni, Vértelen vérdldozat lett tehat bel6le, koriilvéve a
titokzatos és tinnepies jelképes cselekvények egyre szaporodd és
egyre bonyodalmasabbé vald, a végén egész symbolikus dramava
szOv6dd tomegével — egészen a részletekig emlékeztetve egyes
»meghald és feltaimadd“ pogény istenségek mysteriumaira.

Ahol azonban 4ldozat van, ott dldozd is kell. Ha a kultusz
egy foldontdli titok megérzékitése volt: kellett, hogy legyenek e
titoknak safarjai, kik egy szent és valtozhatatlan (= apostoli!)
hagyomany értelmében 6rzik és kozlik azt. Ki lehetett volna pedig
ez méas, mint a pispok, aki allasanak tekintélyét a kultusz ez ala-
kalasdban, mint

aldozédpap

tartja fenn ¢és emeli a természetfolottiség uidlérhetetlen magasla-
taira. Most mér érzékileg is bizonyossa valik, hogy 6 egy maga-
sabb vilag letéteményese az egyszerli hivékkel szemben. Es a
piispoki allas e mystikus kivaltsiga egy egész osztilyra, a papi-
rendre athardl, mihelyt a tomegyegyhaz kialakulasat az allami
nyomas, majd a torvényes kényszer is siettetni kezdi s a piispok
egymaga nem képes mar kielégiteni szizezrek kultikus sziikség-
leteit. O tehat megmarad legfébb ,4ldozarnak”, de megbizasabol
végezheti az 4ldozast a (kisebb gyiilekezeti hivatalokbdl alakult)
alsobb papsdg is, amelynek rangsoraban a fent mar megkezdo-
dott (patriarcha-metropolita-piispok) fokozatossag folytatodik ko-
vetkezetesen tovabb, lefelé.

Szemben a lélek e kivaltsagosaival, az uralkodd polcra emelt
papirenddel, gordgiil: hierarchiaval all az egyszerii hivéknek, a
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kiskortiaknak, a nevelésre szoraltaknak most mar belathatatlan to-
mege. Orthodoxidbdl és istentiszteleti bodité mystikabol mi egyéb
nevelést kaphatott ez a tomeg, mint az ahitatos, engedelmes be-
¢s elfogadd képességnek. a tisztan szenveddleges (passiv) valla-
sossagnak minél teljesebb kifejlesztését? Aminta dogma vitathatat-
lan birodalmi térvénnyé lett, mégannak a lehet6sége is megsziint,
amit addig legalabb szabadon és szenvedéllyel gyakorolhatott a
kozember is: hogy t. i. még a féorumokon és a korcsmakban is
Krisztus isteni és emberi természetének problemait targyalhattak a
gabona- és halarak esélyei helyett, ad4z sophistikaval, sokszor
hajbakapasig, sét vérig mend hévvel — és ettélfogva igazin a
semmivel lett hatdros a birodalmi egyhaz tomegbeli (laikus =
népi) hivének vallasi dntevékenysége. A lefojtott vallasos dszton
annal buzgobban vetette r4& magat tehat az &latakra késdébb méar
a kultusz jelképes beszéde sem volt neki eléggé érthetd, eléggé
érzéki beszéd, a megistentilés titkhnak még anyagszerlibb, még
vaskosabb kiabrazolasat kovetelte. Ilyenekiil természetesen kinal-
koztak a Megvaltdnak, a Szlizanyanak, a szenteknek képei: fgy
nem csoda, ha ezeknel tisztelete, a tomegtél erdltetve s a pap-
saglol tamogatva (igaz, kemény vitdk és harcok 4ran) szintén
dogmdvd emelkedik. Mint ilyen, Gtat nyit a legémelyitébb babo-
nasag el6tt, (amely a mai ,gorog-keleti“ egyhazak gyakorlati val-
lasos életének is a legnagyobb terhe és atka) — de logikusan
koronazza be azt a fejlédést, amelynek soran a katholicizmusnak
egy tjabb typikus (legtisztdbban, legmegdtbbentébb erbvel maig
is a keleti egyhazban képviselt) vonasa, a dologi szentség:
a sacramentalismus

alakal ki az a meggydkerezeit felfogas, hogy a kultuszban vald
részvétel mar maga, mint ilyen isteni eréket kozol és mennyei
javaknak juttat a birtokaba.

E sacramentalismus nehéz, balzsamos levegdje pedig nem-
csak a szorosabban vett vallasi energiakra hat fullasztélag, hanem
az erkélcsiekre is. Ha a vallds elméletileg az engedelmes hiti
orthodoxiaval, gyakorlatilag az érzéki istentiszieletben valé szen-
veddleges részyétellel lesz azonossa, kihatd, életformalod ere sziik-
segkép elsorvad. A keleti keresztyénség Oridsi tOmegei nemcsak
a hitikeért vald harci Onfelaldozasra voltak képtelenek az izlam
elérontasival szemben (melynek tana és kultusza még a naga
sajatsagosan kevert, innen-onnan Osszevalogatott mivoltdban is
hatarozott folényben volt a megtimadott keresztyénség akkori és

15



— 226 —

oftani Allapota f6l6tt) — hanem altalaban képtelenek voltak min-
denféle igazi evangéliumi, hitbOl sarjadd szeretet-élet élésére is.
Mivel az erkolcsiséget sem a dogma-, sem a kultuszhit nem tap-
lalhatta, annak természetes tdmaszkodopontja ujra a nagy, de
keresztyénség-elStti alap lett: a fdrvény. Az 6-szOvetségi tizparan-
csolatot, e hatalmas és eléviilhetetlen, de magdban véve még
egyaltalan nem keresztyén erkolesi codexet tették (jra, némi ke-
resztyén magyardzat mazaval bevonva, zsindrmértékévé a hivok
erkolesi életének — a Lélek helyett, amelynek természetes, és
torvényre mar nem szoruld ,gylimolcsdzése” (Gal. 522), az Oske-
resztyénség e dicsdséges megkiilonboztetd jele, rég elapadt. Az
egyoldaltl intellectualismus a sacramentalismus mellett a torvény-
szerli moralismus kiegészitésére is kénytelentil raszorult. Es még
ez az Uj tOrvényesség is elsdsorban a hivok egyhazi életgyakor-
latait, szertartisi kotelességeit szabalyozta a szent kiiszobon tdl
folyé emberi, vilagi életilkkel nem sokat tor6dott. Mysterium és
dogma nagyon alkalmasok voltak arra, hogy a gorog keresztyén-
ség szemét teljes, merev egyoldaliisaggal az égiekre fiiggesszék —
anndl is inkdbb, mert hiszen a vilag, a maga jo6l berendezeit mi-
voltdban ujitasra tigy sem szorul. Folotte ott trénol a keresztyén
csaszar, a jog oltalmazdja, s6t részben forrdsa: e jog pedig, a
rOmai polgar vilagi életének versenytirs nélkiili szabalyozoja,
alapjaban véve nem egyéb, mint a minden emberi lélekbe beol-
tott ,természeti térvény® Es a kezd6dé keresztyén tarsadalom-
philosophia bolcs tapintattal és alattvaléi engedelmességgel siet
beigazolni azt, hogy ez a természeti torvény valdjdban a kijelen-
tett mozesi torveny magvdval egy — és gy, ha a keresztyén
ember a vilagi (= természeti)- tarsadalmi és allami rendbe bele-
illeszkedik, egyenesen Isten akaratat teljesiti.

Elképzelhet6, milyen szilard talpkovévé valt ez az erdteljes
sociologiai gondolat a keresztyénség egész vilaghelyzetének.
Ahogy azonban a tomegek vulgarisan felfogtdk, abban megint
nem volt kbszonet. Azt a mélyen igazolt allaspontot, hogy a ke-
resztyén egyhaz, legalabb egyelére, elfogadja és lIsten akarata-
nak tekinti a fennalld vilagrendet, az atlag-keresztyénség egész
kényelmesen tigy értelmezte, hogy a vilagban valé elmeriilés, a
fennallé vilagrendnek a maga minden tokéletienségével és biiné-
vel val6 elfogadasa, tamogatasa, kihasznilasa nemcsak nem é&rt a
keresztyénségnek (hogy' is 4artana, amikor sem a dogma pontos
elhivését, sem a kullusz istenélvezetét nem zavarja?), hanem még
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egyenesen vele jar. Ezekkel a tdmegekkel szemben az egyhaz,
ha egyaltalaban egyiitt akarta tartani 6ket, kénytelen volt beérni
a minimumok minimumaval erkolesi kovetelmények dolgaban,
SOt a sacramentalis felfogas elburjanzasa még magukat a vezeld-
ket és nevelBket: a papokat is felmentette: az erét és példat ado
életszentségre (= erkolcsi tisztasagra) vald kiilonos torekvés aldl:
hisz' e felfogasbdl kovetkezetesen folyt az is, hogy a pap, mint
ilyen (azaz, mint a Lélek kivaltsagos birtokosa és mint a szent-
ségek safara) mar a ,szentség“ ,elpusztithatatlan jellemével*
bir; ett6l meg nem foszthatja — er6sité mar ekkor a hivatalos
felfogas a legstilyosabb egyéni, erkolcsi ballépés sem! Ez a
megalkuvas és ez a lesikamlds az Oskor tiszta magasiatairdl, ha
csak ennyiben marad, elébb-utébb egyértelmii lett volna az er-
kolesi cs6ddel. Hanem ez nem kovetkezett be. Az egyhaznak
még ebben a nagyon elnyomorodott alakjaban is csodalatos élet-
megszentel6 energidk szunnyadtak. Es ezek annal ellenallhatatla-
nabbul torekedtek az érvényestilésre, minél 16bb torlaszt emelt
eléjiik az altalanos és rohamos elvilagiasodas. Komoly és csodas
lelkierejli hivo férfiak és n6k seregei szamara nem volt' mas meg-
oldas keresztyén erkolcsi éleleszményiik szigori megvalositaséra,
mint kiszakadni a vildgbdl. A minimumok minimuma helyett a
maximumot is thlcsigazni: ez lett a torekvése a pusztai remete
séggel kezd6do, majd a IV. szhzad elsé negyedétdl szervezett
kozos élettel folytatodo
szerzetességuek,
a birodalmi egyhédz egyeflen szamottevé és maradando, de annél
hatalmasabb és jellegzetesebb erkdlcsi mozgalmanak. Ha a tomeg-
egyhdz a vilagrend folott allt 6rt és a vilagban vald elmeriilést
latszott szentesiteni a szerzetesség viszont a vilagtél vald elfor-
dulasbdl csinalt rendszert, legktzelebbrdl a test megoldoklésének
asketikus utjan, tulfeszitett lelki elmélyedésben torekedve érezni
az lidv el8izét. Az veszedelmes és végzetes egyoldalisag Iévén,
természetes, hogy ez is, az ellenhatdsa, azzd leve: de mint
ilyenre is, nagy sziikség volt ra. Alarendelt eszkdz helyett tncél-
ként fogvan fel az askesist, rengeteg fanatizmusnak, egészségtelen
és tisztatalan rajongasnak, keresztyéntelen erkolesi onhittségnek
lett a szerzetesség lassanként melegagya de mint ilyen is, hatal-
mas felkialtojel tudott maradni, emlékeztetve az egyhizat arra,
hogy a keresztyén léleknek nem utols6 4llomasa ez a véges, foldi
vilag s ennélfogva sohasem lehet az utolsé szava e vilag helyes-
15"
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Iése. Az Allagos keresztyén hivs természetesen annal nagyobb
csodalattal tekintett a vilagmegvetés e héseire, mennél kevesebb
reménysége és szdndéka volt arra, hogy valamikor maga is fel-
jusson az & életiik magaslataira. Amulo lelke és babonis képze-
lete egy-egy nagy asketanak életét és halalat (részben mar a vér-
tantkét, sét az evangéliumi alakokét is, kezdve magéan az ,isten-
sz(il6“ Marian) a legenda csodas viragaival fonta koril s emlé-
kikknek tobb mint emberi tisztelettel kezdett aldozni a pogany
sokistenimadas karjaibol még csak alig kibontakozo vallasossag.
A szentek
igy felviragzo tisztelete — ez a hovatovabb ijesztéen elburjanzott
keresztyén polytheismus — végletes alakban ismét a katholiciz-
mus egy nagyon nevezetes jellemvonasat orokiti meg fdmeg-
erkdlcs €s asketa-erkolcs meghiilonbiztetéset, tehdt a keresztyén
.erkdlesi életfdlfogds kettdsségét. Udvosséget, igaz, lehet sze-
rezni e felfogas szerint az alsébbrangu tdton is, az egyhaz mini-
malis torvényeinek egyszerii megtartasaval. De a fels6bbrangt it
nemcsak biztosabban és gyorsabban célravezet, hanem, példa-
adasban és folos érdemek szerzésében, még masoknak is javukra
vilik. Es ezzel készen volt a lithatd egység hit- és életrendszere.

HARMADIK FEJEZET.

A péapai egyhaz.
6. §. Lelki alapok.

Dogmaéja és kultusza, szervezete és szilard tarsadalmi hely-
zete, magasabb- és alsobbfok( erkdlcsi életrendje, fénye, gazdag-
saga ¢és tekintélye mind megvolt mar a katholikus egyhaznak.
Csak egy valamivel nem birt még, aminek a birtoka nélkiil pedig
amazok sem jelentettek szamara teljes értéket: szabadsdggal.
Végzetesen reaneheziilt az imperiumnak még sorvadasaban is
stlyos karja s nyomasa alatt faslt, megadd nemtér6domség, a
vilig evangéliumi Atalakitisa irant vald teljes kozony lett a gorog
keresztyénségnek mint lattuk — amugy is passiv, befelé nézd
s 616 lelkialkatdbol. Kész veszedelem volt ez épen akkor, egy dj
vilagtorténelem kialakulasanak kiiszobén, A birodalom diiledez6
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palotajanak hatalmas ivei kozt Nyugalon (j népek helyezkedtek
el; frissvérii, romlatlan, de még teljesen nyers lelkii barbdrok. A
keresztyén egyhaznak, ha egyaltaliban komolyan vette vilaghiva-
tasat, ezekkel is szembe kellett néznie és ezeket is meg kellett
héditania — maskiilonben sorsa menthetetleniil a haldoklé antik
vilaggal marad Osszekodtve. Ennek a sorsdontd feladatnak azonban
csak olyan egyhdz felelhetett meg sikeresen, amelynél sem a
szabad mozgast nem gatolta a mindenhatdé allami gyamsag, sem
az erélyes cselekvOképességet, a kihato, a vilag- és életlormalo
erét nem bénitotta meg a sajat hiveinek lelki alkata.

* A szerencsés lehetGséget erre elsdsorban az a tény adia
meg, hogy a keresztyénségnek mar megismert keleti (azaz tal-
nyomdan és jellegzetesen gdrdg) hit- és élettypusa mellett mar
meglehetds koran vildgosan kialakult egy

nyugati
valtozata is. A nyugati birodalomiél keresztyénségében kezdetben
szintén a gorogé, illetbleg az elgorogosodott — hellénista —
zsiddé volt, mar csak a gyiilekezet-alapitas érdemei révén is, a
vezetdszerep, de minél szélesebb hullamgytiriiket vetett a misszid,
annél jobban hattérbe szortlt természetesen a csak bevandorolt
gorog elem az ltalidban tésgyokeres, fajrokon, de mégis teljesen
mas lelki alkat( latin el6tt. A latin ember a romai szellem leg-
régibb neveltje volt a birodalom valamennyi népe kozt s ez rajta
nagyon meglatszott. A harc és a fegyelem, az igazas és a kor-
manyzés, a jog és a torvény e klasszikus fidnak érthetdleg nem
a megismerés, hanem a cselekvés volt uralkodd szellemi 9sztone,
vagya. A hatarozott, éles gordg intellectualismussal szemben 6t
az akarati tevékenységnek époly hatarozott és éles kifejlodése és
megbecstilése, voluntarismus jellemezte. Mint keresztyén sem le-
hetett mas. Gyakorlati eszejarasa az istenség titkainak fiirkészésétol
mindig bizonyos idegenkedéssel fordult el s lelkének acélosabb
szervezetét nem birta teljesen leblivdlni a mysteriumma lett keresz-
tyén kultusz isten élvezete sem. A dogman tehat nem sokat frt-
faragott, nanem alattval6i engedelmességgel elfogadta és hitte, a
kultuszban, szintén ilyen torvényszerli magatartassal, hiven részt-
vett — de lelkének nem ez volt az igazi vilaga. Es ez nagy sze-
rencse volt, mert ez adta meg a modot arra, hogy a keresztyén-
ségbdl valami olyat is megsejtsen, ami philosophiai dogmanal és
mysteriumi kultusznal sokkal kozelebb van az evangéliumhoz, ha
nem is egészen azonos vele. Vagyis a romai ember, lelki alkata-
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nal fogva, a gorognél sokkal jobban meg {udia érieni ennek a
szorongo, 6rok emberi kérdésnek sudlyos jelentségét: ,mit cse-
lekedjem, hogy az Orék életet vehessem?“ — jobban megériette,
hogy az evangéliumtél 4thatott Iélekben sziikségképen ki kell
fejléddnie egy hatarozott, kihatd, gyakorlati életirdnynak, s ez nem
a megvilagosodott ismeret, hanem a biindkbol megtisztilt sziv és
az atadott, megszentel6d6tt akarat gyiimolcse lesz. Fogékonyabb
volt tehat az evangélium erkolcsi életere irant. Krisztus két ter-
mészetének egymashoz vald viszonya helyett sokkal jobban érde-
kelte a sajat viszonya a Megvaltéhoz s a benne megijelent atyai
kegyelemhez — és az is mindenekfolott a gpakoriati oldalarol.
A véltsag révén 6 nem egy halhatatlan isteni természetnek akart
a részesévé lenni, mar mint halandd, hanem bidnei sulyatdol meg-
szabadulni az igazsagos, 6rok biré szine clott, mar mint binds.
A mod, ahogyan erre torekedett, az evangélium eszményi szem-
pontjabol épen nem volt ugyan kielégitd, mert a biint — ellen-
tétben az igazi jézusi felfogassal — pusztan cselekedetnek fogia
fol s igy eltdrlésére is (teljesen jogi, ‘tehat végkép nem keresz-
tyéni, sokkal inkabb zsid6s értelemben) tokéletesen elégnek tar-
tott bizonyos ,elégtevd“ cselekedeteket, gy ahogy' azokat az
egyhaz kiszabta; az 4tlagon valamivel foliilallé erkolesi életnyil-
vanulasokban pedig mar ,érdemet” latott az iidvosség szempont-
jabol, s kozel sem jart annak a legkeresztyénibb gondolatnak a
mélységeihez, hogy ,ami pedig hitbdl nincs, biin az* (R6m. 14ss).
De azért még igy is igen egészségesen ellenstlyozta ez a nyugati
keresztyén typus Kelet nagy egyoldalisagat. A pin és a kelta
pogany el6tt, akiket egy nagyszerii lendiiletli misszio egy Kar-
thagotol Gallian és Hispanian at Skéciaig és Irorszagig terjedd
hatalmas félkdrben mar a Ill. szazad végéig Osszekapcsolt a
,Krisztus testével“, ez a latin keresztyén lélek sokkal eredménye-
sebben tudta képviselni az evangéliumot, mint a gérog: a my-
stikus szemlélddés irdnt kevéssé fogékony, egyszerii lelkek elé
nem érthetetlen tanokat vagy érzékies kabulatot, hanem nagyon
is egyszer(i és érthetd erkdlcsi ténpeket tart oda a keresztyénség
lényege gyanant. Biinbocsanatot igért, engedelmességet kovetelt;
jutalmazott mennyei javak osztogatisival, biinietett az azokbol
vald kizarassal az egyhazfegyelem durva, de annal vilagosabb,
gyermekibb nyelvén. Es ennek koszonhet, hogy ezt a nyugati
keresztyénséget az 1j barbarsag — a german lélek bedzOnlése
sem ftalalta lelkileg késziiletlenlil vele szemben is nyugodtan
dmaszkodhatott a nevelés e hatalmas eszkozére, a fegyelemre,
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Ennek a nyugati kereszlyén hit- és élettypusnak hatalmas
életképességét és elhivatottsagat, s ezzel folényét is a keleti folott
mar az is megmutatta, hogy az 6 gyermeke volt az egész lathato
egység koranak legnagyobb vallasos géniusza, aki aztin e typus
tovabbi fejlédését is paratlanal befolyasolta:

Augustinus (354—430)
Pal apostoltol egészen Lutherig ez a poginy rhetorbol lett ke-
resztyén piispok az egyetlen olyan alak a keresztyénség torténel-
mében, akinek egészen személyes természetli lelki vivodasaibol
és éiményeibdl a keresztyén szellem és a keresztyén egyhaz egész
életére kihat6, egyetemes hatasok sziilettek meg ¢és aradtak ki.
Mig forré numidiai vére telhetetlen volt a test gyonyoreinek haj-
szolasaban, szomjuhozo lelke mar kora ifjusagatdl kezdve ép oly
mohodn kereste az igazsagot. Ez neki, mint minden igazi nagy
keres6nek nemcsak tudomanyos, logikai,. de vallasi és erkolcsi
életsziikséglete is volt. Ivott zavaros vizeibdl a manichaeismusnak,
ennek a Keletr6l bevandorolt uj synkretistikus valtsdgvallasrend-
szernek (mely, sajatsagosan keverve a természeti és a szellemi-
erkolesi vallasossag elemeit, egyideig meglehetds népszerliségre
tett szert vilagszerte s magaval a keresztyénséggel is versenyre
szallt). Majd, e bdditd forrastol csomorrel elfordilva, az uralkodo
uj-platoi bolcseletbe mélyedt el s érezte, hogy ennek magasz-
tos, tiszta szemlélddései és széditd mystikaja mar sokkal kdzelébb
viszik ahhoz, amit keres., De a nagy dolog épen az volt, hogy
itt sem allott meg. Elete donté fordulata, megtérése akkor kovet-
kezett be, amikor nagy lelki kinok utan a szive tisztult meg, az
akarata szakadt ki addigi bilinds életiranyabol. Vilagosan mert
mmegrazo és egész valdjat atformalé tapasztalatban — latta meg
ekkor, hogy a valédi vilag-rossz, amely alol meg kell valtat-
nunk, nem a véges, érzéki 1ét, hanem a bin, és hogy az élet
igazsaga nem az ismeret, hanem a kegyelem, mely [sten szabad
jotetszéséb6l Krisztusban, az evangélium kozvetitésével jelenti
meg, onti ki magat egy bocsanatot nyert blinds szivbe. Ez a
tapaszialasa tjra vakitd fénnyel vilagitott ra sajat kora s a kovet-
kez® hosszii szazadok el6tt az evangélium [ényegére, amelyet
annyi idegen philosophiai és mysteriumi rétegz0dés takart el mar
akkor is a hivok, vagy legalabb hinni akarok szeme el6l. Ahogy
lelkének ezt a draga kincsét (Confessidiban, azaz imadsagszerii
Vallomasaiban, e maig hasonlithatatlan psychologiai dnéletrajzban(
vilag elé tarja: az a kegyetleniil dszinte ¢és mégis nyugodt, mert
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megvigasztalddott onvizsgalat, az a konnyektdl 4z6 és mégis erds,
tiszta csengésli hang visszhangot tud verni masfél évezred ota
minden emberi és killondsen minden keresztyén szivben. ,lIstent
¢s a lelket kivanta megismerni, semmit tObbet* — de milyen mas
volt, mennyivel kozelebb allott a végtelen, tiszta Osforrashoz
Jézus isteni szivéhez az & ismerésének“ eredménye, mint a
gorog keresztyénségé: ,Magadra nézve teremtettél minket, Uram,
s nyugtalan a mi sziviink, amig Tebenned el nem nyugoszik!®
»,Mondd az én lelkemnek: én vagyok a te iidvosséged ! ,Add
meg, amit parancsolsz, és parancsold, amit akarsz!“ ,Nekem
Istenhez kapcsolodni jo.“ Tehat nem puszta megismerés vagy
,megisteniilés“ — hanem boldog, engedelmes odaadas, Isten
oroktol fogva vald szabad kegyelmének alazatos elfogadisa a
a keresztyénség Augustinus e nagy, Uj mondanivaldjaban {ulaj-
donképen a nyugati keresztyénség ismer a maga alapirdnyanak
végteleniil megtisztult és elmélyiilt valdjara. Ezért nem mérkéz-
hetett Nyugaton az 6 személyes, szellemi befolyasaval, egészen
a reformacidig senkié sem. Belole taplalkozoit és red hivatkozott
minden, az atlagon fel(ilemelkedd, a puszta tekintélyi vallasos-
saggal be nem érd, egyénibb élményekre és szabadabb bens6-
ségre torekvd lélek (ebbeli befolyasa érthetbleg még a reforma-
ciéban, s6t azutan sem ment veszenddbe) — de éplgy 6 szol-
galtatta a legtiizallobb eszmei alapokat az atlagos, a tekintélyi
valldsossag nagy nyugati rendszerének kialakuldsahoz is. Mert
ennek az Oriasi egyéniségnek a keresztyénsége épen nem volt —
mint az elébbiekbdl talan gondolni lehetne merd individualis-
mus. O, megtérése Ota, teljes és megrendité komolysaggal ha-

totta at az a tudat, hogy szamara a kegyelmet — biblidjaban,
igehirdetésében s minden nagy nevel6 hagyomanyaban (mar hithi
keresztyén édesanyja szivén keresztiil is) — az anpaszentegyhdz

kozvetité. Mint a hajotorott, ki hossztt vergddés utan végre atka-
rolhat egy erés sziklat s érzi, hogy az élete mentve van (gy
kapaszkodott Augustinus, szenvedélyes lelke minden szivds ere-
jével, az egyhazba, mégpedig annak nemcsak lathatatlan kozos-
ségi erejébe és javaiban, hanem akkori lathato, tehat ,katholikus®
formaiba, intézményeibe, rendjébe, tekintélyébe, tanaba is. E tekin-
tély megszilarditasara s e tan megyvilagitasara Nyugaton senki
sem {Obbet, mint 6, az 6 mély vallasos szemlélettel Aatitatott s
megeijté irasmiivészettol csillogd miiveiben. Elmeerd és ihlet egy-
arant segitették egy hatalmas keresztyén torténetphilosophia meg-



alkotasira, amelynek kozépponijaban a keresztyén egyhdz all
(tehat mar t6bbé nem -- mint Pal apostolnal maga a Krisz-
tus s az altala megvaltott emberi lélek!): a katholikus lathato
egyhaz, mint foldi megjelenése, teljes jogli képviseldje Isten
mennyei tarsadaiménak, az tidvre valasztottak nagy, tért és idot
atfogod imystikus kozosségének, a Civitas Dei-nek. Mint ilyen, a
katholikus keresztyén egyhaz nemcsak a lelkek {idvosségre vezér-
lésében, hanem a foldi, az emberi élet mindennemti viszonyanak
iranyftdsdban is uralkodd szerepre van hivatva: hiszen a vilagban
az isleni elemet egyediil 6 képviseli; minden mas, rajta kiviil es6
,vilagi“ rend és emberi életviszony csak akkor sziinik meg a
biin, a rossz végzetesen hozzatapadd uralma alalt allani, vagyis
a , Civitas Diaboli“-ba, az 6rdog tarsadalmaba tartozni, hogyha
az egyhaz vezetésére bfzza magat. Mennyire més iranyt mar ez
a gondolat, mint a gorog egyhaz passiv tarsadalomphilosophiaja

mennyi cselekvd, uralkodd erdvel {eljes, mennyire elartlja
nyugali eredetét! Mint makkban a terebélyes tolgy, az egész
wkozépkori“, vagyis pdpai egyhdz vildiguralma benne van mdr—
aminthogy ennek a vildguralomnak eszmei alapja vildgosan nem
is mds, mint a ,Civitas Dei* Nagysagat e gondolat igazsiga
biztositotta, tragikuma e gondolat félszegsége lett: ismét csak a
lathatonak a lathatatlannal vald foltétlen azonositasa.

7. §. A rémai plispok.

Augustinus a mélységeire szallt ala a nyugati keresziyén
jellemnek s onnan igazi evangéliumi er8ket hozott f6l. Ezek az
erOk azonban tizenegy szazadon at csak megkototien érvényesiil-
hettek. Megkotésiikben nagyon erésen kdzremunkalt mar maga
Augustinus, (mint lattuk, az egyhazi tekintélyhit lelkes, elszant
megszilarditasaval s az egyhazi vilaguralom eszmei alapjanak meg-
vetésével). De leghatalmasabb torténelmi formaldja a keresztyén-
ség e korbeli életének mégsem 0 lett, a nagy, a tdlaradé gazdag-
sagll személyiség — hanem egy nagy, egy paratlanul szerencsés
intézmény a rdmai piispokségbdl lett pdpasdg. E vilagraszolo
intézmény alapjelentdsége abban all, hogy valésaggal testet oltott
benne a nyugati keresztyén jellem cselekvd erejének és képes-
ségének 6 adott évezredes célt, jogrend- és torvénytiszteletét 6
elégitette ki, uralkodo hajlamait ¢ taplalta nagyra s a lathatd egy-
haz szabadsdgénak megvaldsitasaval 6 vitte gydzelemre. Igaz,
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hogy egyszersmind folszines egyoldalusagat is végzetesen meg-
rogzitette, s ezzel dnmagaban hordta megitéltetését. De ennek a
megltéltetésnek mindaddig érnie és késnie kellett, mig egyediil-
allo és valoban szent torténelmi hivatasat: Eurdpa idj népeinek
megnevelését a ldthatd egység ereje dltal az evangélium ldtha-
tatlan javaira — be nem toltotte s ki nem élte.

A romai piispok tekintélye a romai keresztyén gyiilekezet
tekintélyébdl ndtt ki, gyokerei tehat kétségteleniil visszanytlnak
az egyhaz leg6sibb koraba. Magéanak a romai gyiilekezet meg-
alakulasanak torténetét homaly fodi. Nagyon valészintileg megvolt
mar az . szazad kozepe elGtt: tagjai el6bb a vilagfévaros tekin-
télyes szamu zsiddsdgdbol toborzddtak, elbtiiink ismeretlen zsido-
keresztyén misszionariusok igehirdetése nyoman, majd egyre
siirlibb lett s alig egy évtized alatt tilsulyra jutott benne az Urbs
tarka népegyvelegébdl felszivédo pogdny elem. Bizonyos csak az,
hogy a Pal és Péter apostolok romai miikodése idején ott mar
viragzo6 gyiilekezeti élet volt, amelyet tobbé nem volt képes gyo-
kerébdl kiszakgatni a Nero-féle tildozés (64). Ez a gyiilekezet,
mar csak kozépponti fekvésénél fogva is, allando, élénk Ossze-
kottetést tudott fenntartani a birodalom legkiilonbdz6bb pontjain
szétszort testvéreivel. Tagjai jelentékeny részének j6 mddja kovet-
keztében szamos sziikolkod6 gytilekezet aldotta segftd szeretetét.
Es még ennél is sokkal nyomatékosabban felhivia ra a figyelmet
legfébb dicsekedése: az apostoli hagyomdny, a kebelében niiko-
dott két nagy, bar nem egyforman nagy Krisztus-tanitvany éle-
tének, tanitasainak s ugyancsak ott (valdsziniileg mar a Nero-féle
ildozés alatt) elszenvedett vértand-halalanak dics6, eleven emlé-
kezete. Hasonld torténelmi értékkel biré keresztyén gyiileke-
zet Keleten is alig volt még egynéhany (a legfdbbnek, a jeruzsa-
leminek a napja pedig a zsido istenallaméval egyiitt mar a Il
szdzad elsd felében végkép lealdozott), Nyugaton meg épen egy
sem a romain kiviil. Ezt az eleitél fogva jol megalapozott tekin-
télyt aztan rendkiviili éleslatassal tudtak kiaknazni s egyben foly-
vast gyarapitani is a gylilekezet piispdkei. Ezek kdzott, sok valdban
nemes keresztyéni lélek, pasztori jellem mellett, mar a legkorabbi
idékben is szdmos kétes személyiség fel-felbukkan ; de olyan alig
akadt csak egy is, akiben a kormanyzdi erélynek és a politikai
belatasnak — e kivaldlag rdmai erényeknek — igen jelentékeny
mértéke ne lakozott volna. S err6l, akarva, nem akarva, hova-
tovabb az egész ,katholikus“ keresztyénségnek tudomast kellett
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szereznie. Ahogy’ egyre jobban megszilardul a keresztyén egy-
hazban a katholikus (,apostoli“) jogrend s ennek szegeletkdve, a
piispoOki tisztség: a romai piispok azon mértékben kezdi e jog-
rend legfébb hitelli forrasaként feliiintetni az & egyhdzanak ,apos-
toli“ hagyomanyat. Természetesen, sok hédolo elismerés mellett,
Keletrél, Délrsl és Nyugatrol sok erélyes és heves ellenmondas.-
ban, visszautasitdsban is van része: de ezek alapjaban méar nem
birjak megingatni egyhazanak mindinkabb 6red magara atharamlo
tekintélyét. Az ismert vilag népei mar akkor évszazadok 6ta en-
gedelmesen hajtottak térdet-fejet a ROmabdl hallatszo polgari
torvényadas és parancsszo eldit: a vilag keresztyéneinek annal
kevésbbé volt hat nehéz ezt a megszokast egyhazi térre, a ke-
resztyén hit és a keresztyén élet dolgaira is atvinniok. Es soha
még a vilagon mesteribben nem kezeltek lélektani rugot, mint a
romai piispokok ezt Tényleges tekintélyiiket mar igen koran
visszavetitették a miiltba ahogyan a vilagbiro Roma a dicsod
Tréja istenektdl vitt és védett falai kozé vitte vissza eredetét, (igy
szarmaztaita a romai piispbk a maga és egyhaza tekintélyét mar
az 6-katholikus korban egyenesen Péter apostoltol, a Tizenkettd
fejétdl, kit a csak félig ontudatos biztossaggal dolgoz6 Ilegenda
csakhamar megtett els6 rémai piispoknek. ,Péter szoszékévé*”
Cathedra Petri-vé

lett tehat, e nagyszerll visszanézd képzel6dés fényében a romai
egyhdz: él0 forrasava a legiébb apostoli tekintélynek, annak,
melyet (az idevonatkozo klasszikus, bar kétes eredetli szentirasbeli
hely, a Maté 161s—19 célzatos és jogosulatlan, de annal hathato-
sabb értelmezése alapjan) maga az Ur Krisztus rendelt anya-
szentegyhaza ,kosziklajaal“, reabfzvan alegfébb ,bilinbocsato“ ha-
talomnak, azaz a fegyelemnek ,kulcsait® Mindenbdl, amit eddig
el@adtunk, vilagos, hogy ez merd koltemény volt a torténelmi
igazsag szempontjabol de az antik vilagban, s6t még jéval azu-
tan is, szinte egészen a legujabb korig, a nagy torténelmi hatal-
mak nevelderejéhez Iényegesen hozzatartoztak az ilyen koltemé-
nyek (amelyeket tehat nem a mai fejleft, hanem az akkori fogya-
téhos torténelmi érzék szempontjabol kell erkdicsileg elbiralnunk!).
A Cathedra Petri legendajaban ime el6titink all a vilagtorténelem
legnagyszerlibb fictidja, melynek miivészi voltat s a kor lelkével
valo mély kozosségét mi sem bizonyitja csattandsabban, mint az,
hogy kdzéppontidban mdr nem a Lélek szabadsdga, hanem a Jog
rendje @ll — nem az apostoli személyiseg, hanem az apostoli
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tan és az apostoli kormdny — nem a minden tizenkettdnél kiilonb
Pal, a személyes keresztyén hit és a szabad keresztyén jellem hose,
(pedig az 6 romai miikodéséhez tulajdonképen szazszorta bizto-
sabb emlékek és mélyebb hatasok fiiz6dtek, mint a Péteréhez!)
hanem a Tizenkettd feje, sz6sz0ldja, a lelkiilet s jellem dolgaban
mélyen Pal alatt 4ll6, de patriarchalis tekintélyben aztan annal
tisziesebb Péer! A rdmai piispok Péter utddja, Péler pedig, s
igy minden ,megszakitatlan sorban“ kovetkezd utddja is, Krisz-
tus helytartdja a féldon: e lanckovetkeztetésbe az egész katho-
licizmus lényege Osszesiiriidik. Es ez a nagyon egyszer(i oka
annak, miért volt a katholikus egyhdzban épen a romai piispok
vezetd szerepre hivatva.

A Cathedra Petri-t mar a 1V. szazad elejéig altalanos kegye-
let és tisztelet vette kor(il a keresztyén viligban — még azoknak
az egyhazaknak és egyhazi6knek részérdl is, amelyek, ill. akik
egyes folmeriilt tanbeli, fegyelmi, rendtartasi kérdések szabalyoza-
sanal nem is valanak hajlandok a benne iil6 Péter-utddot
dontd jogi forumil elismerni. A keresztyénség allamvallassa emel-
kedésének nagy fordulatival egyideig er6s tekintélybeli verseny-
tarsa akadt ugyan maganak a mindenhaté csiszarnak egyhazidsé-
gében, de ennek a helyzetnek igazi sulydt mar maga az az egy
koriilmény elvette rola, hogy Constantinus 6ta nem Roma volt
tobbé a birodalom politikai és kormanyzati févarosa, s az impe-
rium sulypontja a barbar nyomas kovetkeztében egyébként is
mindinkabb Keletre tolodott at. A rémai piispokok szamara tehat
meg volt adva az a szerencsés lehetdéség, hogy mindenkor iigye-
sen alkalmazkodhattak a csaszari egyhazpolitikdhoz anélkiil,
hogy ez az alkalmazkodas naluk is, mint a csaszarnak jobban
keze ald esd keleti patriarchaknal, szolgai helyzetet teremtett volna.
Ellenkezéleg, 6k tulajdonképen még alkalmazkodasukat is allasuk
folényének s igy végeredményben szabadsiginak biztositasara
tudtak kihasznalni nagyszeriien értettek hozza, hogy loyalis ma-
guktartasat (kiilongsen a nagy dogma-vitdkban elfoglalt, theolo-
giailag nem tulsdgosan mély és eredeti, de annal {apintatosabb,
egyeztetésre kivaloan alkalmas allaspontjukat) egyediilallé tiszteleti,
de utobb mar jogi (birdi) tekintélyiik csaszari elismertetésével
jutalmaztassak. Maga a csaszarsag e dolog jelentéségének alig
volt tudataban a lassan haldokld byzantiumi &llamot és a lassan
megkoviilé | keleti® egyhazat, lattuk, egészen mas kérdések érde-
kelték, mint az igazi jov6 kérdései. E jovot a romai plispdk tai-
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totta kezéberi: tartotta annal erdsebben, minél inkibb sorsara
hagyta Kelet Nyugatot. Az V. szazadvégi nagy Osszeomlisban a
régi Nyugat egyetlen szilirdan megallo intézménye a Cathedra
Petri volt: a romok nem rd, hanem aldja hullottak és csak erd-
sftették fundamentuméat. Most latszott meg annak az 6ridsi jelen-
tosége, hogy a keresztyénség életében egy olyan kristalyosodasi
pont is ki tudott volt alaktlni, melynek sorsa eleitél fogva nem
volt az imperiuméhoz kotve, A keresztyén egyhaz most valdéban
szabad lett — s ez a szabadsag emelte vilagtorténelmi, neveld
hivatasanak magaslatara. Ezen a magaslaton pedig ott fénylik a
rémai puspoki szék: sziiletd és enyészd 0j pogany nemzetek és
allamok lazas haborgisinak tengerén az egyetlen biztos szikla-
sziget, ahova meg lehetett menteni a hullamok kozé temetkez6 régi
vilagnak minden igazadn nagy és maradando értékét. Igy lett a
keresztyén egyhaznak a rémai plispokségben testet 6lt6 szabad-
saga mentsvara a romai jognak és a gorog-romai miiveltségnek
is. A régi politikai hatosdgok mind eltlintek a fold szinérél a
felforgatd és tj politikai alakulasokat teremtd barbar kardcsapasok
alatt a romai s alt. a latin torzslakossagnak egyetlenegy jogorzbje
maradt, az egyhdz, amelynek jelent6ségét — legels6sorban hatal-
mas lelki befolyasat — tobbé-kevésbbé minden, Italia foldére
rontdé hoditd elismerte és tisztelte. Legfébb kincsét: jogat, de
nyelvét, miivészetét, egész kulturdjat is csak az egyhaz védte mar
most a ,rémai“-nak ; 6 tiizelte a dicsé6 mdalt emlékeivel s & allott
ki hasonlithatatlan erkolcesi tekintélyével (s6t sokszor a piispokok-
t6l szervezett fegyveres erdvel!l) varosfalai védelmére. Mindez a
hatalmas védd és mentd munka pedig kiterjedt Halidn tal is,
teriiletére és utdljara minden szalaval osszefutott egyetlenegy vas-
kézbe, a romai piispok kezébe, aki mar ekkor, iigyesen kihasz-
nalva az altalinos gazdasagi felfordulast, erkolesi és jogi tekinté-
lyét szilardan megalapozta anyagilag is: Kozép-ltalianak legelsd
foldesura lett, igy vetvén meg a késObbi s egészen korunkig
fennallott ,egyhazi allam*“ alapjat. Csak természetes, ha a minden-
{innen szorongatoit, miivelt Gslakossag a rdszakado idegen, durva
vilag koOzepette benne igazi afydt.
papat

latott, (azaz kizarélag rearuhazta paratlan jelent6ségének jelzésére
ezt a régebben altalanos, minden tisztesebb, méltédsagosabb ke-
resztyén ,pap “-nak kijaro tiszteleti cimet, a gorog eredetii pappas-t)
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Nagy Led (az V. szhzad kozepén) és Nagy Gergely (a VI és
VIl. szdzadok forduldjan) mar igazi hatalmas ,papak“ Amaz
nemcsak a Keleten folyé adaz theologiai vitdkba tudott nagy sze-
rencsével beleszolani, hanem bator és iigyes fellépésével az Ita-
lidra szakadd hin aradat feltartdztatisdban is hatalmas része volt.
(A Rafael hires képén — , Attila Roma alatt® — megorokitett legenda
magva fehat torténelmi igazsag, az egész pedig megragadd sym-
boluma a papasag e korbeli gondviselésszerli szerepének). Emez,
az Os-patricius romai varoskapitanybol lett szerzetes, majd plis-
pok, egy nagyon sotét, reménytelennek tetszé idében valésaggal
mindene volt egyhazanak: nemcsak a réomai f6ség (a primatus)
igényeihez eredményesen ragaszkodd vaskezii kormanyzoja, de
istentiszteleti reformatora és legkedveliebb theologusa is (Augus-
tinus theologiai gondolatait 6 népszertisitette, igaz, hogy egyuttal
6 lapositotta is el). S messze jovokbe latd sas-szeme még kiildonb
célokat is jelolt ki a papak nyugtot nem leld tevékenysége sza-
mara meglatta, hogy az egyhaz nem elégedhetik meg a régi
kulturanak s a régi vilag népének oltalmazasaval; az egyhéznak
-— ami az 0 szemében mar ezt is jelenteite a romai pdpdnak

— joga van az 1j népekhez, joga van ehhez az egész kinosan
vajidd 4j vilaghoz is.

8. § ,Nap és hold“

Ez 4j vilag 0j népei a Nagy Gergely koriban, tehat az els6
keresztyén félezredév leteltével mar nem voltak mind poganyok.
A Fekete-tengertdl a La Manche-csatornaig ide-oda aramlo german
torzsek kozé Kelet és Nyugat kozvetftésével versenyt szivargott
be a keresztyénség s Aaltala az antik kulturanak par alapvet6 eleme,
Tobbségiik azonban — Igy pl. az ltdlidban hatalmas, de rovid-
éltli birodalmat alapftott keleti g6t nép — egyelére a keresziyén
vallas arianus alakjaval ismerkedett meg: kielégitetie a Megval-
tonak az a szegényes képe, amelyet Arius és koveléi nyuijtottak
rola az elsé nagy christologiai vitikban; vagyis e barbarok Krisz-
tust valami olyan als6bbrangti isten-félének képzeliék el, amilye-
nekt6l az 6 pogany vallasuk hemzsegett s harcias lelkiiket fol-
emelte az a tudat, hogy ,erkolcsi tokéletesedés” utjan — ami,
Arius szerint, Jézus Krisztus életének és miivének is igazi lényege
volt — majd 6k is felemelkedhetnek hozza, az iidvéziilt bajnokok
égi csarnokdba. Arianusok és ,orthodoxok®, vagyis katholikusok
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kozott kezdett6] fogva fesziilt, s6t ellenséges lévén a viszony, a
romai piispoknek az elérerontd ,eretnek“ barbarokkal szemben
igen kényes volt a helyzete's csak a legnagyobb éberséggel
{udta veliikk szemben megorizni ,orthodox“ egyhaza 6nallésagat.
Erre pedig annal nagyobb sziikség volt, mert a keresztyénné lett
german népeknél kicsiben ugyanaz az egyhazpolitikai rendszer
volt mindeniitt kialakul6félben, amelyiket nagyban Nagy Constan-
tinus teremtett volt meg a birodalmi egyhiz szaméra. Vagyis a
keresztyén german népek egyhézai
nemzeti egyhazak

voltak, a kirdlytdl, mint legf6bb egyhazf6tsl fiiggd alkotménnyal
és szervezettel, pilispokokkel és zsinatokkal. Ez az 6nallésag nagy-
ban fokozta az ifju népek o©nérzetét s oné4llé miivelédési hajla-
mait s képességét, de veszedelmes is volt, mert az egyhaznak
politikai célokra vald kihasznalasa — épuigy, mint a byzantinis-
musban — mindig vele jarhatott és a legtobbszdr vele is jart,
mindenekfolott pedig nagyon alkalmas volt teljes elhomélyosita-
sara a ,katholikus“ gondolatnak: a keresztyén egyh4dz minden
nemzeti korlaton tal és feltil allo, lathato, egyetemes egységének,
Annél hivebben 6rkodott e gondolat folott a papasidg. De pusz-
tan onnon ereje ekkor még elégtelennek bizonyult arra, hogy e
gondolat védelmében a diadal reményével haritson el magarol
pogany és arianus szorongatasokat. Azért jelentett igen nagy dol-
got a szamara a frankok megtérése. E valamennyinéi tobb katonai
és allamalkotd er6t6l duzzadd germén nép, nagyralaté s kivald
dllamszervez$ és hadvezéri képességekkel megaldott kiralyanak,
Chlodwignak politikai és személyes indokok vezette példajara és
nyomaséra a keresztyénség katholikus = romai alakjat vette fol
(az V. szdzad legvégén). A papak nagyon éles pillantassal azon-
nal megragadtik a kedvezd alkalmat s a hatalmas Alpokon tali
frank birodalom politikai tamogatasat folhasznalva, egyre jobban
tudtdk magukat fiiggetleniteni az italiai barbarok nyomasatol, sot
még a néha 4j erére kap6 ,keletromai“ csaszérsag italiai befo-
lyasanak maradvanyait6l is. Ugyanakkor azonban — hiven vezérlé
eszméjitkhoz s teljes ellentétben nagy vetélytarsukkal, a konstanti-
napolyi patriarchaval nem voltak kaphatok arra, hogy héla
fejében fenntartds nélkiil odadobjak magukat a frankoknal is to-
vabbfolytatodd allamegyhazi rendszer karjaiba. A frank kiralyokkal
ugyan j6 ideig Ovakodtak djjat hizni, de mas, frissen megtériteit
népeknél — fgy méar Nagy Gergely (ki el6szor latta meg e fel-
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adatnak fontossagat) az angol-szaszok kozott — nem eredmény-
telentil kisérelték meg az allamegyhazi rendszer kialakulasat fneg-
el6zni, s a puszta ,tiszteletbeli féséggel® be nem érve, szoros
Jogi (tehat a kiraly egyhazi6ségét kizard) kapcsolatot teremteni
meg az illetd népek s a Péter széke kozott. A faradbatatlan és
rettenthetetlen vértant, Bonifatius, a ,németek apostola“ a frank
birodalom egyhézi életébe is ezt a papahii szellemet igyekszik vala
beoltani. Egyelére ugyan mind a frankoknal, mind egyebiitt erd-
sebb volt a csak imént pogany népek kezdetleges tarsadalmi
viszonyainak és vallasi felfogasanak jobban megfelelé allamegy-
hazisag, mint az eszményibb torekvést és egyetemesebb pillantast
foltételezd katholikus = papai szellem; de a Nagy Gergely- és
Bonifatius-utddok szivos és boles politikaja révén ez a szellemis
egyre mélyebb gyokeret vert az 0 nép- és kulturakozosségek
lelki talajaba — és csak id6 kérdése volt, mikor fogja a masik
el6l elszivni az élteté nedveket. Mig Nyugateurdpa teljes volt a
népelhelyezkedések folyton el8lr6l kezdédd és sziinni nem akard
zlirzavaraval ; mig a legreményteljesebb 1j allamalakulat, a fran-
koké is (mely pedig oly hatalmas, dont6 erdvel tudta a kontinens-
t6l visszatartani a Pyrenaeusokon atzidulé mohammedén vesze-
delmet) 6rokds- belzavarokban emészt6doit a rémai piisptk egyre
tisztabban és erOsebben latta meg torténelmi hivatasat, a Civitas
Dei foldi egysége folott valo O6rkodést és uralkodast.

A frank birodalmat évszazados siilyedésébd! a Karolingok
fejedelmi nemzetsége ragadta ki, amelynek legkivalobb sarja,

Nagy Karoly

ez a langeszii és mélyen keresztyén lelkii &llamiérfi — az elsd
igazan keresztyén uralkodd s maig valamennyinek tiindokié pél-
daja — fegyverei és szervezd géniusza erejére tamaszkodva, fel-
tjitotta az altala 6szintén csodalt antik vilag hatalmas és leblivolé
politikai gondolatat: az imperiumot, s a rémai piispokkel, ki neki
személyileg és politikailag egyarant lekotelezettje vala, 800. kara-
csonyan ,rémai“ csaszari koronat tétetett a fejére. E vilagtorténelmi
ténynek a keresztyénség jovojére az a nagy jelentésége volt,
hogy csak az imperator Nagy Karoly tehette lehetévé — egy, a
Pyrenaeusoktdl az Apenninekig és Jiitlandtdl a mai Magyarorszag
nyugati hatarszéléig terjedd, hatalmas és egységesen korményzott
birodalomban — a keresztyén kultura elsé egységes szervezését
a népek Uj vilagaban. Ezt a feladatot, amelyre az akkori papasag
sem gyatra politikai eréviszonyai, sem méltatlan képvisel6i miatt
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hem volt alkalmas, Karoly szent komolysaggal és bamulatos sok-
oldalisaggal vette munkaba. O is a Civitas Dei eszméje utén
indult (Augustinus ily cimii nagy miivének nem volt nélanél buz-
gbébb tanulmanyozdja), de tgy volt meggy6z8dve, hogy Isten
tarsadalmanak a foldon val6 megépitésére elsésorban és mindenek-
folott a keresztyén imperator, a régi vildgegység oOrokose és
alakban valé folytatéja van hivatva. E munkéjaban, a lelkiekre
vonatkoz6 apostoli hitelli tanacsadéassal, mindig mellette kell, hogy
dlljon ugyan ,Péter utédja“, a papa, ki azonban, jogi helyzetét
tekintve, nem egyéb és nem tobb a birodalom legels6 plispoké-
nél s fényleg még a legszellemibb kérdésekben is alarendeltje a
csaszar elnoklete és dontd befolyasa alatt all6 birodalmi zsinat-
nak. Azzal, amit Karoly e nagyszerii elvek kovetkezetes alkalma-
zasa utjan, hossztl és dicsOséges uralkodéasa alatt elért: az eurdpai
keresztyén népnevelés és miivelédés egyik legnagyobb hosévé
avatta Orok idokre magat. A szeretettel buvarolt antik gondolko-
dast (amelynek legkivalobb irodalmi alkotasait az egyhaz Orizgeté
meg az idék viharaiban) a keresztyén eszmék magyardzatinak és
terjesztésének szolgélatdba allitva, german talajon 6 teremtett el6-
szOr végtelentil termékeny kapcsolatot 0- és tjvilag lelke kozott.
E kapcsolat itt nem faradt elzsibbadast eredményezett (mint a
gordg szellem s az ‘evangélium Osszeolvadasa Keleten), hanem
1j, hatalmas ¢szttnzésiil szolgilt az ifjt népek még szunnyadd,
friss lelkier6inek.

Hanem azért ez az 0 ,szent rémai birodalom® sem lehetett
eszményi megoldasa az egyhaz és a ,vilag“ viszonyanak. Mihelyt
egyszer élén nem a nagy csdszaréhoz hasonlé gazdag és har-
monikus: személyiség Aallott, aki tudta azt, hogy az egyhaz igazi
,szolgalata“ és ,haszna“ szellemi javak és erkolcsi er6k kozlé-
sében kell, hogy alljon — azonnal fellépett vele is a byzantinis-
mus veszedelme, Ezt a papak igen jol megérezték s a Nagy
Karoly és a lll. Incze pépa halala (814—1216.) kozé es6 négy
szdzad folyaman hatalmas és sikeres erdfeszitéseket tettek az elha-
ritasara. Ez er6feszitések alapindoka tehat minden kétséget kiza-
rélag a keresziyen egyhdz szabadsdgdnak és igy — a kornak,
tehat a katholicizmusnak szemével nézve a dolgot — foltétlentil
magdnak a keresziyén valldsnak is magasztos, szellemi érdeke
volf, ami els6rangli torténelmi jelentéség mellett ép oly elsérangt
erkolcsi jogosultsagot is biztosit szdmukra. Ezt elismerve azonban
ama masik vilagos tény el6tt sem szabad szemet hunynunk, hogy

16
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ez a fennkolt, szellemi érdek és indok a miatta folyt évszizados
kiizdelmekben sohasem jelenik meg tisztan, keveretleniil s emiatt
maguknak e kiizdelmeknek képében sem eshetik minden 4rny
csak a ,vilag“, és minden fény csak az egyhdz oldalara. Hogy
ez miért volt igy, annak legf6bb okai mar az eddigi fejlemények-
b6l kihdmozhatok. Elészor is ne felejtsiik el, hogy itt a keresz-
tyénség nevében a katholicizmus kiizdoit tehat a keresztyén val-
lasnak az a nagy torténelmi életformaja, melynek lényege a lathatd
és lathatatlan egység, Jog és Lélek foltétlen azonositdsa. Ez a
katholikus egyhaz ennélfogva nemcsak mint ,szentek egyessége*,
hanem mint jogi szervezet is szabadsigot akart és kovetelt a
maga szdmara mar pedig egy vilagraszolo jogi szervezeinek,
mint ilyennek, teljes szabadsaga elképzelhetetlen maskép, mint a
vele sziikségképen érintkez6 és osszefonodd, masféle eredetii, de
szintén jogi (allami) szervezetek felett valé folény: az wralkodds
alakjaban. Az egyhaz szabadsiginak tehat a katholicizmus fogal-
mazéasaban sziikségképen egyet kell jelentenie az egyhaz vildg-
uralmdval. Annél is inkabb, mert a nyugati keresziyén gondol-
kodas el6tt e szabadsidg csak mint a cselekvés szabadsaga jelen-
hetett meg s igy kényteleniil vonta magaval a gatlé tényezdk
ellen valé activ, harcias —- tehat siker esetén uralomra vezetdé —
fellépés sziikségét. S végiil e szabadsagra, azaz uralomra toré
activ nyugati katholicizmus természetes, azaz torténelmileg egye-
dil lehetséges vezére a pdpasdg volt megint nem egy pusztan
szellemi képviselet, hanem egy egészen hatarozottan (lattuk, meny-
nyire!) jogi intézmény. Ez intézmény az ,egyhaz szabadsagaért”
folyd harcban mint ilyen érvényesiilt: tehat a személyes elemnek
teljes hattérbe szorftasaval s a joginak egyre élesebb és végle-
tesebb kiemelésével. Ezt annal konnyebben tehette, mert ennek
a jognak nemcsak nagy erkolcsi, de hovatovabb igen tisztességes
aupagi erdforrdsaival, erbhatalmi alapjaival 'is rendelkezeit a
Karolingok kissé rgvidlatd fejedelmi bokeziisége a papakat puszta
foldesurakbol egyenesen hiibéres fejedelmekké emelte Italia foldén
s ezzel (a hilibéres viszony természeténél fogva) anyagi és poli-
tikai, s6t katonai oldalrdl is ajtét kaput tart filggetlenségi torek-
véseik elé. Ami e f6 és szamos mas masodrendii torténelmi okok
ereddjeként sziikségképen eldallott: az az volt, hogy az egyhaz
¢és a papasdg ellenhatdsinak az 0j nyugatrémai birodalom allam-
egyhazisdgaval szemben szitkségképen
a politikai vilaguralomra valé t6rekvés

nagyszerii, de veszedelmes és végzetes alakjaban kellett lecsapddnia
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E torekvésbél, vagyis ,papa és csaszar® kiizdelmeibdl a
vilagtorténelem ,kozépkor“ néven ismert nagy id6szakénak jelen-
tékeny részét betoltd, paratlantl izgalmas drima sziiletett meg.
E drama els, nagyobbik felét, a tragikus sorsfordulatig — az
imént emlitett négy szazados idékozben a féhésnek, a papa-
shgnak egyre teljesebb sikerei, egyre ragyogdébb diadalai toltik
be. Felhasznalja a birodalomnak Nagy Karoly kidéltével feltartéz-
tathatlantil bekovetkezett részekre-bomlasat s a hiibérrendszer
alapjan, szlinni nem akard ziirzavarok kozt kialakulo uj Aalla-
mokkal kiilon-kiilon rendezi viszonyat, esetenként hol simulé-
kony, hol erélyes és kovetels, de a legtobbsz6r eredményes
politikdval. Nagyon koran (mar a vas-energiji hatalmas /. Mik/ds
alatt, a IX. szazad kozepetajan) megprdbalkozik az allamok s az
uralkoddhazak beliigyeibe valé beavatkozassal, el6bb csak erkolcsi
jogcimek és egyhazi érdekek leple alatt, utobb azonban mar ki-
fejezetten Osi jogokra hivatkozva; ezeknek nyomatékosabb érvé-
nyesftésére vakmerden hamisftott ,jogforrasokat’ sem é&tall fel-
hasznalni, kovetkezetesen és tudatosan fejelve meg velitk a 1été-
nek alapjaihoz fiiz6d6 nagy fictiét. Legnagyobb figyelmet azon-
ban mindenkor az egykori Nagy Karoly-féle birodalom keleti
felének : a német kirdlysdgnak szentel. Ennek a trénjara gyors
egymasutanban kivalonal-kivalobb fejedelmi személyiségek kertil-
nek, akik, minél kevésbbé birnak urak lenni a sajat hazukban
(er6t venni a nagyhiibéresek orokos kozéppont-ellenes, fiigget-
lenségi torekvésein), annal nagyobb hévvel keresnek karpotlast
az imperium gondolatdban — melynek o6rokoséfil a német koronat
tekintik —— és ami ezzel egyult jart: a kifelé, legels6sorban az
Alpokon tdlra, Itilidba irAnyuld hatalmi torekvésekben. E torek-
vések megbizhatd ofthoni alapjaul s Orokosen lazongd vilagi
hiibéreseik ellensulyozasara (f6kép az erfskezii és messzelato I
Nagy Oflté oOta, a X. szdzad kozepétdl) a legkovetkezetesebben
tovabbfejlesztik az s german allamegyhazi rendszert: a f{6papi
allaisokat a megfeleld anyagi és politikai feltételek biztositasaval
hiibéres fejedelemségekké emelik s ezzel trédnjuk legmegbizhatdbb
tamaszaiva kotik le. Ez nyilvan szoges ellentéte volt mindannak,
amit a papasag akart. S fgy nagyon természetes, hogy ha az ,egy-
haz szabadsaganak“ létkérdése a papdk szamara el6bb-utébb a
német csaszar-kiralyi hatalom donté lebfrasanak konkrét alak-
jat oltotte fel. Ez 6riasi er6kozpontositast kivano feladattal azon-
ban mindaddig nem nézhetnek szembe, mig maga a papai szék

16*
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— most mar igazan frdnus — meg nem sziinik az italiai, sot
Réma-varosi kispolitikai viszonyok szennyes, sokszor véres labdaja
lenni s ki nem emelkedik egy mélységes erkolesi siilyedés fertd-
jébol, ahova egy-egy méltatlan birtokosianak személyes hitvany-
shga és szemérmetlen csaladi politikaja juttatta, Ebben a kiszaba-
dulasban — csak ugy, mint egykor a Karolingoknak — orosz-
lanrészitk maguknak a német csiaszarkiralyoknak, (legelsésorban
a szasz Ottdknak) vala, kik a keresztyénségnek akkor megujhodott
(szerzetesi korokbdl kiinduld) szigortt erkolesi szellemétdl eltelve,
Oszinte buzgalommal és egyhazszeretettel tisztogattdk a pépai
széket s emeltek arra a Nagy Karoly értelmében vett birodalmi
fépapokat. Csakhogy a Nagy Karoly nagyszerii eszméjéhez — a
Civitas Deinek vilagi vezetéssel valé megvalodsitasathoz — naluk
mar hianyzott a Nagy Karoly langesze és még inkabb europai
ereje. Es igy a papasagnak csak annal kénnyebb volt az 6 nekik
koszonhetd erkolesi megtisztulasabdl és politikai megszilardulasa-
bol 6 elleniik meritenie és szerveznie Uj eroket. Hosszu, szivds
¢és folényes politikaji el6készités utan ezt vitte tokéletességre az
els6 igazi vilagpapa, a szerény sorsbol Péter utddjava emelkedeit
Hildebrand = VII. Gergely (+ 1085.).
Ez az elme- és akarater6 dolgaban egyarant rendkiviili ember,
rajongd hittel és egyhaza dicsGségeért minden Onfelaldozasra
készen, teljes Onzetlenséggel, ‘de annal kiméletlenebb eréllyel
dolgozott — ezt mar 6, teljes vilagossaggal latta s fenntartas nél-
kiil hirdette — a pdpa [fdségének Kkivivasiért nemcsak minden
allamegyhaz, de minden allami hatalom f{olott is. A szerzetesi esz-
ményt leglényegesebb vonasaval (a kotelez6 noétlenséggel = coe-
libatus) erének erejével a rendes = ,vilagi“ papsagra is rakény-
szerftvén, vasfegyelemmel nevelt meg magénak Eurdpa-szerte egy
hatalmas és fanatikus papi hadsereget, mely a vallasos életnek az
elsd keresztyén évezred végén bekovetkezett follend(iiésébdl tap-
lalkozva, rendiiletlen hadoszlopként allt mellette. Amellett politikai
partokat kotott le maganak az egyes allamokban s szenteknek
hitt céljai érdekében nem riadt vissza bels6é viszalyok szitisatol,
amelyekkel még sulyosabbakka tette a legrettenetesebb péapai fegy-
vernek: az excommunicationak (az egyhazbdl, annak minden
szertartasabol és ,kegyelmi hatdsabdl® vald kirekesztésnek) ill.
interdictumnak (egész orszagok és népek egyhazon kivil vald
helyezésének) jol kiszamitott csapésait. Erejét érezve s engesztel-
hetlentil Tobogva eszménye megvalositasaért, batran hirdette, hogy
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— az altala vilagtorténelmivé lett sokatmondd hasonlat szerint —
az egyhdzi és a vildgi hatalom viszonya az, ami a nape és a
holdé: emez csak kolesonzott fénnyel ragyoghat — amannak a
jovoltabol. Es a helyzet képe valoban ez volt azokban az izga-
lommal teljes nagy napokban, amikor a canossai varudvarban ott
vezekelt eldtte, legktzonségesebb biinband mdédjara, a politikailag
és egyhazilag megalazott 1V. Henrik német kiraly, késébb csaszar,
leggyiiloltebb ellenfele. Ez nem jelenteit llando, végleges diadalt:
a politika kockaja sokszor fordult még azutdn s igy a vele sziik-
ségszeril, de végzetes {rigyre lépelt papasidg sorsa is. Maganak
a nagy VIl Gergelynek is bujdosasban kellett meghalnias utddai
is kénytelenek voltak csak nagyon részleges sikerekkel beérni
esetrél-esetre, sokszor nagyon is szégyenletes helyzetek aran (az
u. n. investiturdt, ami a harc tulajdonképeni tengelye volt: a
fejedelmi hatalom donté befolyasat a fopapi allasok betoltésére,
sohasem birtak teljesen kicsikarni a német kirdlyok kezébol, ma-
sokébdl — igy pl. a magyarébdl — még kevésbbé!). De egész-
ben véve Hildebrand o6ta mégis csak a tet6re vezetett az it. Nem-
csak a rendkiviil tigyesen kihasznalt politika, hanem az egyetemes
eurdpai keresztyén kozvélemény hulldmai is magukkal ragadtak
s vitték mind foljebb-foljebb a papai tront. A népek megujult
vallasos lelkesedése az eurdpai uralkodd tarsadalom szine-vira-
ganak : a lovagrendnek fegyvereit is rendelkezésére bocsatotta;
a heresztes hadjdratok kozvetellen céljukon, a mohammedan
uralom ald ker(ilt szent sir visszafoglalasan kiviil és tul, tulajdon-
képen nem voltak egyebek, mint a papai vilaghatalom mellett valo
fegyveres monstre-tiintetések s tényleges eréviszonyainak kézzel-
foghaté megbizonyitasai. Ez akkor lett egészen, megdobbentden
vilagossa, amikor az egyik legjobban felkésziilt keresztes had a
pogannyal valé szembeszallas helyeit a keresztyén, de ,schis-
matikus“, a papa f6ségét el nem ismerd gordg csaszarsag ellen
fordult s Konstantinapoly bevételével s ott egy (igaz, rovidéltii)
latin és ,romai“ katholikus csaszarsag megalapitasaval adta meg
az erdszakos feleletet a ,nagy szakaddsia“, amely Konstantinpoly
és Roma, keleti és nyugati egyhdz kozott, kicsinyes kozvetetlen
okokbdl, bar nagy elvi és jellembeli ellentétek alapjan, évszaza-
dos surlédasok utdn mar masfél szdzaddal azel6tt (1054.) beko-
vetkezett volt. Most a nyugati energia karddal mutatta meg folé-
nyét a keleti Almodozas f6lott. S Péter székén ennek lattara még
tiindokl6bben felragyogott a ,nap*, kiilonben is akkor Iévén ereje,
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sugarzasa teljében. Nem a leglangoldbb hitli és nem a legesz-
ményibb jellemii, de mindezescire a legszerencsésebb s gy leg-
hatalmasabb pépa iilt akkor a tronon, a biiszke grofi sarj,
IlI. Incze (+ 1216),

ki uralmanak két évtizede alatt minden lényeges vonasiban meg-
valositotta a byzantiumi caesareopapismus tokéletes ellentétét az
egyhaz ,szabadsaganak“ kovetelésébdl logikusan kdvetkez ,papa-
csaszarsagot“. Eurdpa tényleges ura volt, ki koronakat vett el és
osztogatott, dontd stllyal szolt bele a legkiilonb6zé6bb orszagok
és nemzetek beliigyeibe a Pyrenaeusoktol és a Themséto! Sicilidig
¢és a Duniig, s6t, a keleti latin csaszarsdg révén, azon is messze
tal. Fényes, ,oikumenikus® /laferdni zsinatdra (1215.) Eurbpa
minden részébdl kétezer ember sereglett 6ssze és hddolt alaza-
tosan nemcsak az egyhaz absolut fejének, hanem Eurépa legfébb
hiibéruranak is. Teljesiiltnek latszoit a merész 4lom, a széditd
igény: ,az Ur Péterre nemcsak az egyhdz, de az egész vildg
kormdnpzdsdt is redbizta ! — és senki sem hallotta az ajton a
végzet kopogtatasat.

9. §. A pdpai egyhdz szellemi képe.

A romai puispok fokozatosan kiépiilt egyhazhatalmabdl tehat
vilagi uralmat is jelentd vildgmonarchia lett az egyhaz és a keresz-
tyénség folott (persze, az Osszezsugorodott keleti egyhaziél folott
csak igényelve, nem valdsagban is): és ez a viligmonarchia, mint
az egyhdz szabadsaganak végletekig csigazott kifejezése, volt
tulajdonképen az egyetlen vonas, mellyel a nyugati keresztyénség-
nek e ,kozépkori“ fejlédése gyarapitotta a katholicizmus torténelmi
fogalmanak tartalmat., Ez az egy vonds azonban épen elég volt
arra, hogy hatalmas formald erejével a tobbit is, tehat a katholi-
cizmus egész szellemi képét sajatosan atalakitsa, vagy legalabb
szinezze. Igy legelsd sorban magat

a hitéletet.
A gorbg dogma — kivalt miutin Augustinus, a maga csodalatosan
mély, szinte moderniil hat6 intuitidjaval djra Aatértékelte és a szf-
vekhez kozelebb vitte a Szentharomsag tanat — teljes épségben
fennallott Nyugaton is. Tekintélyének biztositéka azonban termé-
szetesen egészen més volt, mint Keleten nem az egyetemes
zsinatot athat6 ihletettség s fokép a csaszari jog és torvény
parancsszava, hanem a roémai piispoki széknek a tan tekintetében
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is paratlannak elismert apostoli hagyomanya. A papak e hagyomanyt
s a beldle folyo tekintélyt kezdett6l fogva magatol értetddbnek
tekintik s ha dogmailag kifejezetten nem is, de tényleg nagyon
koran kialakdl a hit dolgaiban s az azzal Osszefiiggd életkérdé-
sekben vald csalatkozhatatlansdguk szédiiletes Ontudata, Nem
egyéb ez, mint vilaguralmi t6rekvéseiknek belsé, a szellemi vilag felé
forditott oldala s fgy fellépésében az eddigiek utdn nincsen semmi
csudalnivald, ha hivatalos formulazasa varatott is még magara jo
félezredig. Ennek felelt meg az, hogy a nyugati egyhaz ugyanazon
dogma mellett is maganak a hitnek a tényében sem az ismeretre
tette a hangsulyt (mint a keleti), hanem az ckarat meghajlasara a
papai vilagbirodalom alaptorvénye, a dogma el6tt. Csak miutan az
akarat engedelmessége a foltétlen elfogadasban mar biztosftva
volt, engedtetett meg az észnek is a kielégtilés, A @j népek friss,
keleti kabulatoktél még meg nem vesztegetett intellectualis ereje
egy nagyszerli theologiai munkassagban rakta le hodolatat a vilag-
bird egyhaz labai elé. E munkassag: a mar Keleten megindult
scholastikanak tokéletességre vitele, hatalmas elmeeréknek egé-
szen az ujkorig utol nem ért lendiletével igyekezett igazolni a
dogma észszerii voltat. Es amikor a dogmaba foglalt ,természet-
folotti“ kijelentés elGtt, észszerlisége elismerésével, meg kellett
hodolnia a ,természetes® észnek: csak kovetkezetes volt, ha az
egész ,természeti torvényen“ (azaz a kijelentés altal még meg nem
vilagitott emberi észnek Os-torvényén) alapulé vilagrend is meg-
hodolt a kijelentés vilagrendjének. E meghdodolas és alavettetés a
gondolat sikjdban egy mesterileg kidolgozott egységes vilag- és
életnézetet eredményezett a kozépkor és a papai katholicizmus
hivatalos egyhazi vilagnézetét. A dogma természetfolotti fényében
s az Gjonnan megismert (s formai tokélye miatt nagy mohosaggal
kiaknazott) aristotelesi philosophia fogalmi vazdban e vilag- és
életnézet az egyhaz mennyei folényét és fenségét hirdeite minden
vilagi életkdr és élethivatas folott, vagyis részletesen kidolgozta .a
Civitas Dei alapeszméjét. Canterbury-i Anselmustél (+ 1109.),
ki még csak a christologia alapkérdését miert lett Isten emberré?
— igyekezett mathematikai biztossaggal ,levezetni“, Aquinoi Ta-
mdsig (+ 1274) ki valamennyi scholastikus kozott legmélyebb és
legatiog6obb elmével tagita ki vilagnézeti rendszerré a kijelentés
igazsagait Aristoteles fogalmi halézataban, elkésziilt a nagy
mii. Amit a laterani zsinat a nagy vilagnak hirdetett, azt fordita
le a tudomény nyelvére Tamas Oridsi Summaja. Az egyhaz ural-
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kodott: uralkodott nemcsak a politika, hanem a szellem birodal-
maban is. Szarnyai alatt néttek nagyra a szervezett tudomanyos
munka miihelyei az egyefemek. Es ez a tudomany sokaig époly
engedelmesen hallgatott Réma szavara, mint a nagy [ll. Incze
idején az allamok foi.

Mindez természetesen egy szellemi élite dolga voltcsupéan: a
kézember hite sem nem kivanta, sem bevenni nem tudta volna a
philosophiai igazolast. Téle egyszerli, engedelmes lelki magatartas
kivantatott : alazatos elhivése a tannak s buzgo keresése és elfogadasa
az egyhaz kegyelemi javainak, amelyeket az a kultuszban, f6kép annak
kozépponti csodajaban, az Urvacsoraban, s méginkabb biinbanati
rendjében, fegyelmi gyakorlatiban kifogyhatatlanal bir és kinal.
Nagyon jellemz6, hogy a nyugati egyhdz az isteni és emberi
viszonyanak elvont, christologiai tovabbfiirkészése helyett a gya-
korlati hitélet terére ment a maga egyetlen sajatos ,dogmajat*
megalkotni: vagyis az drvacsora elemeinek csodalatos ,atlénye-
giilését”, a kenyérbdl és borbdl Krisztus testévé és vérévé valo
JLranssubstantiatiot emelte (szintén épen az 1215-iki laterani
zsinaton) dogmaéva, A keleti mysteriumkultusz szétfolyé kdzépponti
élményét tehat Nyugat kovacsolta ki szilard hittétellé — de nem azért,
hogy, mint Keleten, benne meriljon ki a keresztyén hit élete,
hanem azért, hogy mintegy egyetlen pontba osszesiiritve szem-
léltesse az egyhazban uralkodd Lélek természetfolotti hatalmat.
E hatalom pedig a ,misealdozat‘ végrehajtojanak, a papsagnak
kezében 18évén, a transsubstantiatio dogmajanak elfogadasaval, al-
taldban a kultuszi csodaban valé hittel — nyugati gondolkodas
szerint — feltétleniil @ papsdg irdnt vald gyakorlati engelmesség
is egylitt jart. Ez az engedelmesség a ,kulcsok hatalmanak“ valo
alavettetésben nyer legerdsebb kifejezést, motivumait pedig hatal-
masan megndovelte a szerzetesi magasabb életszentség fénye is,
mellyel a papsag — a coelibatus kotelezd behozatala 6ta — szintén
fényeskedett itt Nyugaton, legalabb is elvileg, hivatalosan, kisebb-
nagyobb atlagossagban. A nyugati ember Gjra meg tjra felsajdulo,
élénk bilintudatat a papsag nyugtatta meg biinbocsanat-hirdetéssel
s ,elégtevd“ biintetések kiszabasaval, mely biintetéseket azonban,
egészen kovetkezetes jogi gondolkodas szerint, az u. n. bucsiikkal
csakhamar meg is lehetett valtani. A filbegyonds szigor(i rend-
tartdsa aprolékosan szabalyozta mindezt s mindinkdbb megrogzi-
tette a papsag Oriasi lelki hatalmat a nép folott — a papsagnak
viszont akarva-nem akarva elébb-utobb meg kellett szoknia,
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hogy a lelki hatalom gyakorlasdban ne onallonak, hanem csak a
Péter utod vakon engedelmeskedd helyettesének, megbizottjanak
tekintse magat.

Mondani sem kell, mily messze all mindez az egész tekintélyi
vallasossag az evangélium hitéletétél — amde az (ij keresztyén
néptomegek primitiv lelkének okvetetleniil at kellett mennie ennek
a nagy evangélium-el6tti és alatti allaspontnak az iskolajan.
Ez foltétlen igazolasa és dicsérete a papai egyhdz hilneveld
munkajanak, ha nem is 6rok id6kre. Amig az a szilaj german,
szlav ésoturani pogany legalabb kiilsé mértékkel mérve, egy
»Uj torvény“ vasigaja alatt meg nem sejtette, mekkora nagy,
foldi és foldontali életre kihatdo dolog a biin  addig nem volt a
lelke megporhanyltva a P4l meg az Augustinus evangéliumi biin-
tudatara. Es amlg dologilag, sacramentumaiban, pogany istenekbél
és félistenekbdl lett keresztyén szentek alakjaban hozzd nem
szokott az isteninek allando, blivos légkoréhez : addig lelke nem
mélyiilhetett el az istenségnek szellemi tapasztalasara. Eszményi
keresztyén allaspontrol nézve végteleniil csekély valami volt ez
-— ama korhoz és ama kor szemmértékével mérve nagyon sok.
Es egészen ennek megfeleléen alakalt a papai egyh4z koranak

erkolcsi é¢lete is.
Nagyon torpe, a Jézus, vagy Oskeresztyén ,szentség® mértékével
mérve — nagyon el6érehaladott a pogany id6khoz képest. Augus-
tinus allaspontjanak erkdlcsi mélységeitdl, a kegyelem mindenhato-
sdgdnak (jéletet formalo kovetkezményeitdl a tomegek erkdlcsisége
végtelen(il messze van — de az ,uj torvény“ igajaba mar beletort s a
jocselekedetet megbécsiili és tobbé-kevésbbé gyakorolja is, bar
benne nem a hitb6l onként fakadd kotelességet és gyiimolcsozést
lat, hanem érdemet, amelyet a biinbocsanatnal Isten és képviseldje,
a pap, biineivel egyiitt latra téve mérlegelnek. Ez az erkolcsiség
még egyaltaldban nem tehette a viligot keresztyénné — hiszen
maga sem volt az, mert vezéresillaga nem a kegyelem volt, hanem
az atlagember felszines lelkének sokkal kedvesebb ,szabad aka-
rat‘ (jellemzéen a nyugati egyhaz egyetlen nagyobb szabasi
tanvitdjdnak targya épen Augustinus, és Arius erkolcsi pendantija,
a brit asketa, Pelagius kozott) — de mindenesetre hatalmasan elin-
ditotta az aton, amelyen, egy végtelen fejlédésben, azzd lehet.
Es ennek a nyoma kétségteleniil meglatszott az 1j tarsadalmak
arctlatan. Az Onzellen szeretetbdl valo szolgalat, az Onfelaldozas,
a megbocsatas, altaldiban a személyiség értékének tisztelete, ez
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azel6tt ismeretlen fogalmak, alsobb és magasabb tarsadalmi rétegek
lelki talajaba egyarant kezdik lebocsatani vékonyka, finom gyokér-
szalaikat az egyhaz neveld munkajanak kozvetitésével megjelen-
nek — igaz, csak félénken — a népek térvényhozasaban, utébb,
az egységes péapai jogrend kialaktlasaval (az egész kor egyik
leggenialisabb jogasza épen maga lll. Incze péapal) folényesen
érvényesiilnek a ,vilagi jog“-gal szemben, ha leginkabb csak a
papiron is. A tomegek erkolcsi élete sokszor itt is éplgy a mini-
mumon aldl marad, mint a keleti egyhdzban — de el nem isza-
posodhatik annuk a példajara, mert Roma egyhizaea Kelet
katholicizmusanak mér készen kapott kettds erkolesi rendjét itt is
nyugati szellemben értékeli 4t, a magasabb erkolcsi szentség
képviseldit, a szerzeteseket, raszoritja az alsobb fokon marad-
faknak alland6 testi-lelki gondozaséara s igy allando, liiktetd lelki
Osszekottetést teremt a két fokozat kozott. A nyugati szerzetes
eleitél fogva nem azért szakadt ki a vilagbol, hogy ©6nzé askesis
kozepette annal haboritatlanabbdl biztositsa istenélvezetét —
hanem azért szakadt ki a vilagbol, hogy természetfolotti (a szo
legnemesebb és legigazabb értelmében természetfolotti) erdkkel
eltelve, visszatérhessen oda. Téritett és erddt Irtott, ebben is, abban
is szaz hallallal szembenézve; szantani-vetni és imadkozni egy-
arant megtanftotta a kérges tenyerli és feltdretlen agyd pogany
harcost, a gyermekét pedig, ahol érte, mar betilvetésre fogta
(egyes esetekben — igy kiilbnosen az ir és skot keresztyéneknél —
odaig mehetett, kedvezd koriilmények kozt, a szerzetesség nép-
miiveld és népszervezd befolyasa, hogy magdt az egész egyhdzi
életet is Ok iranyitottak, mindenféle mas egyhazhat6sag kizarasaval,
sOt jo darabig magaval a romai ptispokkel is huzalkodval!); és
amikor odahaza volt cellajaban a ,barat* és ,testvér“, akkor sem
érte be puszta imadsaggal, szemlélédéssel, bnsanyargatassal, hanem
raért antik codexek masolasara, tudomanyos és épiiletes irodalom
miivelésére; a latin vilagnyelv mellett lassanként megszdlaltak kala-
musan a nemzeti nyelvek elsd giigydgései is, s6t a ,kozépkori“
keresztyén miivészetek (killonosen a képzém.) csodalatos és Orokké
vonzé kiviragzasaban is ové, legalabb kezdetben, a vezetd szerep
és érdem. Kifelé tehat a keresztyénségnek legériékesebb polgéro-
sité és Iélekmiivelé hatasait képviselték a ,rendek“-ké szervez6do
papi szerzetesség kolostorai — a mindig nagyon alacsony miivelt-
ségi és erkdlesi szinvonald ,vilagi“ kozpapsag és a nagyuri f6-
papok népneveld munkajival egymagaban nem sokra ment volna
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az Uj Eurdpa s a régi egyhaz! — befelé pedig a lelki élet cso-
délatos virdgainak melegagyai lettek. Itt astak ki a ICrisztus-szeretetnek
j, mystikus melységeit boldog ahitattdl reszketé lelkek, Clair-
vauxi Berndinak, e nagy és szent jellemnek vilaglo, vonzo példaja
nyoman, és itt sietett ¢j meg 1) finomsagokkal ajanlani a dogmat
az észnek a borotvaélesre koszorilt tudés elme. Es azutan volt
a nyugati szerzetesi életnek még egy nagy ereje, ami minden-
nél jobban mutatta, hogy benne, ha félszeg formaban is, hatalmas
keresztyén igazsag volt elrejtve meg tudott dnmagdbdl djhodni.
A kényelem s az élvezet posvanyaba siilyedt régi rendek mellé
orokosen timadtak djak, amelyeknek megrendlt és elszant lelké-
bol djra meg tjra ellenallhatatlan, tisztitd erkolesi szélvészek siivi-
tettek 4t az egyhiz egész életén, fel egészen a péapai tronig.
A benedekrendbdl kiinduld u. n. cluny-i reformtdl (910-t6l)
egészen a lll. Incze koraig, amikorra a nagy kolduldrendek kez-
detei esnek, nincs ennél hatalmasabb bizonysaga a papai egyhazban
a keresztyénség erkolcsi erejének. A legutobbi alakilas abban a
valsagos id6pontban éllott elé, amikor a tomegek — elsésorban
a fliggetlen Ontudatra ébredt varosi' polgarsadg — mar nagy mér-
tékben kezdettek elidegenedni a vilagbirodalommaé lett, politikai
célokat hajhaszé hivatalos egyhaztol, a botranyos értelmi és er-
kolcsi sotétségbe neriilt papsagtol és régebbi szerzetességifl, és
forrongva, tapogatozva kerestek a keresztyénségiiknek azoktd! fiig-
getlen formakat. Akkor zenddilt fel Umbria madardalos hegyolda-
lain egy vilagfibol lett, megtisztilt és kicsordtlé Orommel (el

szivil kis koldusnak
Assisi-i Ferencznek

(+ 1226)

édes szava s benne minden vilagiassag gyokeres evangéliumi
ellentétének, az ,apostoli szegénységnek” a dicsérete. Ferencz és
tarsai, ezek a nagyon boldog, mosolygé arctt ,kis szegények®, a
maguk tiszta, onfelaldozo és valoban szegény életével bizonysagot
tesznek rola, hogy az egyhaz, legbensébb lelke szerint, még most
sem vilagiasodott el; a hatasuk alatt alakdlt kolddléorendek a
népszerliségnek eladdig példatlan mértékével velik ra magukat a
legelhanyagoltabb vagy legjobban elidegeniilt tomegeknek — els6-
sorban a polgarsagnak — lelki gondozasara és befolyasolasara
s a papasagnak, ez (j hadsereg dj diadalai révén, hosszit idére
megint nyert {igye van a tomegek lelke fol6tt.

Hanem azért, a Ill. Incze kordnak napfényes, széditden
magas orma utan, mar a homaly és a lejtd kovetkezett.
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10. §. Naplemente és hajnalhasadés.

A papasagnak [II. Incze korabeli vilaguralma hési tllzas
volt, amely mar magéaban hordta a tragikai bukas magvat. Lattuk,
hogy a papaknak, a rdmai katholicizmus lényegéb6l kovetkezben,
sziikségképen kellett a vilaguralomra tornick — de ebben a sziik-
ségességben mar meg volt frva a vilaguralom végzete is. Mert
ez a vilaguralom csak politikai lehetett, a politikaban pedig nin-
csenek valtozhatatlan, orok eréviszonyok — ott csak sziinetleniil
valtozd, egymast hajszolé és. egymas ellen tusakodd érdekek
vannak, amelyekhez kapcsoltan még a legszentebb eszménynek is
elébb vagy utébb le kell fokozodnia és be kell szennyezddnie.
Ez lett a sorsa a Civitas Dei eszméjének is, mihelyest politikai
sikba vetddott ki, Egy ideig hatalmas személyiségek folényes ereje
es kedvezd politikai szelek.fuvalma egyesiilt erékkel ropitették tova
,Péter hajojat* az 0j Eurdpa hullimain az almodott, biiszke cél
felé. E szelek azonban egyszer csak megsziintek flni, s ha aztan
késdbb olykor még jelentkeztek is, nem volt mar tobbé kimagaslon
erds és bolcs hajos, ki vitorlat feszitsen elébiik s a kell6 pilla-
natban Gjra a VII. Gergely {zz6 tiizével s a lll. Incze politikai
génie-jével kezdje igazgatni a kormanyt. A hatalmas vilagintézmény
ereje az ormon szemmellathatdan kifaradt s kezdeit a fejére lazadni
a sajat logikaja. A Lélekbdl jogot csinalt,t ehat bele kellett titkoznie
mas jogok vasfalaba; jogat politikai aton akarta érvényesiteni,
tehat el kellett viselnie, ha a politika ellene fordiilt; politikaja
fegyvert ragadtatott vele, tehat be kellett telnie rajta a mélyértelmii
jézusi szdénak, hogy ,aki fegyvert fog, az fegyver A&ltal vész el
A Xll. szazad papainak — kik gorcsosen, de egyre lankadd
erbkkel és egyre kevesebb sikerrel ragaszkodtak volna a Il
Inczének még olébe hullt nagy eredményekhez — egy utolso,
reftenetes erdfeszitéssel sikerfilt ugyan tonkre tennivk a papaelienes
szellemet megtestesitd német Hohenstauf-kiralyihazat, de e véres
sikernek nagy ara volt. Végleg el kellett adniok lelkiiket a politika
ordogének, amelyet ez alkalommal a hatalmas erbvel folemelkedd
francia nemzeti kirdlysdg képviselt rajuk nézve. Ez, egy ontudatos
autokrata politika teljes dnzésével, kizarolag a maga céljai szolga-
latdba akarta szegddtetni a papasdg minden erkolcsi tekintélyét,
minden diplomAciai sulyat, és — nem legutolsé sorban — minden
anyagi er6forrdasat, s a mikor a Péter-utddok ontudata felriadt a
veszedelemre, akkor mar késé volt: az ordog kovetelte a jussat,
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A csak fehefetlenségb6l makacs és csak 6nz6 becsvagybdl vak-
merd vén VI Bonifatius hidba siivitette még egyszer vilagga a
lehetd legélesebb fogalmazasban a papai vilaguralom alapelveit,
(hirdetve, hogy a papa mind az egyhazi, mind a vildgi ,kardnak®
vitathatlan birtokosa s hogy ennéliogva az 6 hatalmat elismerni
— mint ezt mar Aquin6i Tamas is tanitja vala — egyenesen az
iidvosségre sziikséges!) — ez egetverd elvek mogott ekkor mar —
1302-ben — nem allott sem fdlényes, hivd erély, sem folényes
politikai bolcsesség, sem altalaban val/dsdg, mint egy-két szazaddal
azelott. Lesujto, de méltd felelet volt tehat rdjuk Krisztus hely-
tartéjanak megalazd francia fogsigra vettetése, s utédai hosszi
soranak ép oly megalazé hiibéri viszonyba keriilése a nagyratoré
francia kiralysaggal. S még ez mind csak kezdete volt a vesszo6-
futisnak. A politika mérgez6 hatisa mar Ggy at- meg atjarta az
egyhéaz testét, hogy alig ért véget a ,babyloni fogsag“ (a padpaknak
kozel hét évtizedig tartd, francia szekérhez kotoit avignoni tartoz-
kodasa), egy kicsinyes, 6nz0, engesztelhetetlen partszellem azonmaéd
megteremtette a keftds pdpasdgot s a keresztyén vilag negyven
esztendeig amlva, tanacstalandl, pironkodva nézhette, mint veri
egymés fejéhez atka kopott villamait az avignoni és a rdmai Péter-
utod — s6t a helyzet legnagyobb elmérgesedésekor (1409—
1414) hdrom!

Melyik volt az igazi? Ez a kérdés, elképzelhetjiik, milyen
mélyen belehasitott a rémai katholikus keresztyén lélekbe. Es
amint a felelet késett és egyre késett, mind ttirelmetlenebbiil
zugott Europa-szerte

az egyhazi reform
kovetelése. A XIV—XV. szdzadok eurdpai embere egyaitalain nem
volt martobbé az az engedelmes hivd, amilyennek a megel6z6 szaza-
dokbeli keresztyén tarsadalmi rétegek nagy atlagat tekinthetjiik. A
keresztes habortik Ota bekdvetkezett gyors gazdasigi follendiilés
egyszerre rendkiviil magasra emelte a polgari osztaly tarsadalmi
értékét és Ontudatat. Erthetd, ha kilondsen ez az osztaly egyre
nyiltabb szemmel figyelte az egyhazi allapotokat s akarmily 6szinte,
buzgd vallasossag élt benne maskiilénben, felhaborodasat mind
kevésbbé tudta titkolni az erkolcsileg és anyagi szempontbdl egy-
ként visszatetsz6 egyhazi allapotok folott. Erre az osztalyra, mely
becsfiletes, kenyérkeresd munkaja utan élt s ezzel és hatalmas
tokéivel leger6sebb tdmaszuk volt az erds, j nemzeti allamoknak
— elsé sorban Angol- és Franciaorszagnak — egy allandd elemi
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¢saphst jelentett a papai udvar pénziigyi politikdja, mely a népek-
nek egyhazi célokra valo s eleinte még elviselheté megadoztats-
sabdl utoljara rendszeres és szemérmetlen kiszipolyozassa fajalt,
Pedig ez csak a kdzpontbol, feliilrl jovo sajtolas volt, mely mellett
még a helyi egyhazhatésagok s féként a soha ki nem elégithctd
,Szerzetesi szegénység“ anyagi igényei is megtették a magukét,
egyszerre okozva mély gazdasigi karokat és (az anyagi karok
megfeleld szellemi megtéritése hijan) erkolesi megbotrankozast.
Hovatovabb természetesen valamennyi tobbi tarsadalmi osztaly és
réteg is megszenvedett emiatt (kivalt amikor két, illetve harom péapai
yJkuridban“ nyomték egyszerre az addprést!); a jogtalan osztaly,
a jobbagysdg orokosen forrongd mélyeibdl vulkanszertileg fel-fel-
toré parasztlazadasoknak is ez volt az egyik f6okuk — tgy, hogy
utdljara az egyes allamokra nézve elsérangt politikai veszedelemmé
s a tarsadalmi felfordilas fenyegetd rémévé fajult az egyhazi kérdés.
Eleslatast és erélyes allamiék politikai nyomésa s egy, a reform-
parthoz szeg6dott hatalmas f6papi és theologusi ellenzék elnémit-
hatatlan kovetel6zése végre az u, n. nagy reformzsinatok (a pisai
1409, a konstanzi 14141418 és a baseli 1431—1440) ésszehivasara
xényszeritette a pApasdgot. E fényes gyiilekezeteken azonban, a vér-
mes varakozasok ellenére, mi sem valdsudlt meg kevésbbé, mint az
Angliatol Magyarorszagig visszhangzdé nagy, sokatigérd jelszo:
»a2 epyhdz reformdldsa fejében és tagjaiban®. A legkiiliobb
szégyenfolt: a haromfejli pipasdg megsziintettetett ugyan, de az
egy papa azutan annal iigyesebben tudta 0j meg 1j fordulatokban
kihasznalni a sajat javara az eleitdl fogva egységes szervezetiség
hfjan valé reformpart széthtizasat. Egyiitt, az egésszel kétségtelentil
nem birt volna s emiatt sokszor kegyetlentil szortlt helyzetbe is
jutott, és olyankor diadalmasan hangzott fel a nagy ellenzéki elv,
azegyhdz régebbikorabdl eleveniil hato reminiscentia: az egpetemes
asinat folélte dll a pdpdnak! — hanem apr6 intrikakkal, folé-
nyesen ravasz diplomaciai fogasokkal annal jobban elb&nt aztan
velitk kiilon-kiilon. Felhasznalta az egyes uralkodok politikai on-
zését; ott, ahol maskép nem ment, nagy engedményeket tett az
dllamegyhazi rendszer javara (mely az (ij nemzeti &llamokban, sét
még a szétziliott Németorszdg tartomanyaiban is teljes erejében
allott fel a kozépkor végén ujra) — megsziintette a legkialtobb
visszaéléseket, hogy aztan helyettiik, leplezetten, behozzon szaz
Gijat; egyébként pedig maradt minden a régiben, s a szomoruan
elszigetelt és elapadt, de azért 4llhatatosan tovabb zsinatold reform-
partot utoljra zsoldosok ugrasztottik szét.
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Es ez nem is lehetett masképen. A torténelem logikajat nem
lehetett visszacsavarni, a katholicizmus torténelmének logikaja pedig
nem a sokfejli zsinati kormanyzat, hanem a legnagyobb siilyedt-
ségében is tobb erbvel rendelkezd papasag volt. De kiilonben is:
ezek a jo ellenzéki urak a ,f6ben és tagokban“ vald reformalast
becsliletes johiszemiiséggel csak a szervezet bajainak tiineti keze-
lésére értették. A bajok gyokeréig a zsinati reformgondolat nem
birt lehatolni — mert még legemelkedettebb, legtisztibb fejii és
szivii képvisel6i sem sejthették azt a végzetes logikat, mely a katholi-
cizmus 6nmagénak ellenmondo alapeszméjét — a lathatd és a latha-
tatlan egység azonositdsat — bensd sziikségszeriiséggel fejlesztette a
Civitas Dei magasztos latomasabdl egy teljességgel elvilagiasodott,
hihetetlentil kapzsi pénztigyi politikaval dolgoz6 s a nemzetkdzi poli-
tika hinarjAba végzetesen belegazolt papasag tényleges valosagaig.
Maganak a katholicizmus alapellenmondasanak kellett tehat itt
eloszor a hivo lelkek millidiban attoretnie -- azaz elutasithatatlandl
felvetédnie annak a dontd kérdésnek egydltaldban nem lehet-
séges-¢ keresztyénség mds, mint katholikus? Csak ez lehetett
igazi ,egyhazi“ reform (mert hiszen az egyhaz e legmélyebbre
siilyedt koradban sem sziinhetett meg aLélek, a hit, a vallas vetiilete
lenni.) — ehhez azonban tobb kellett, mint politikai éleslatas,
becsliletes, hagyomanyos egyhazszeretet és theologiai meg phi-
losophiai tudomany: ehhez a keresztyén lélek, az evangélinmi
hit profétai dserejére volt sziiksgg. Arra tehat, amit a katholicizmus
— mint lattuk — a Jlegkezdeteitd! fogva érthetd6 kovetkezetes-
séggel szamiizott vagy csak a legszigorubb kordaban tartva en-
gedett érvényesiilni.

Ez az §ser6 maga még varatott magara, De azért az Ontudat-
lanul utana sovargo lelkek varakozasa nem volt reménytelen, mert
majdani el6retorése atjat mar szazadok ota egész sereg

uj szellemi irany
készitgette el6. Még mielbtt Assisi szentje fellépett volna a boldog
és szabad, de az Egyhazhoz hii és annak szolgald apostoli szegény-
ség prédikalasaval, mar a legkiilonb6z6bb tarsadalmi rétegekbél
toborzddo, hatalmas és félelmes eretnek irdnyok hangoztattik azt,
kegyetlen (téletélil papasagnak és papirendnek. lll. Incze fénykora
mar az 6 véritktdl aradott s az 6 maglyaik tiizétdl is fényesebb
volt — de tOmeg-erejilket (f6képen a valamennyiiik kozott leg-
keresztyénibb és legrokonszenvesebb raldens iranyét) még a leg-
jobban megszervezett s allami karhatalommal tamogatolt inquisilio
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(az ,ereinek gonoszsag“ rendszeres irtdsara megindllt papai
hitnyomozas) sem birta megtorni. Halaltmegvetd titkos igehirde-
tésiik utjan az egész Eurdpa levegéje terhes volt alapgondolataiktol
— s e gondolatok egy ércjellemii angol papban és egyetemi
tanarban, Wiclif Jdnosban mar rendszerezdre és bamulatosan ter-
mékeny irodalmi terjeszi6re is talaltak, aki egyhéazpolitikai, theo-
logiai, erkolcsi és istentiszteleti oldalrol egyforma erélylyel s a
legtobbszor cafolhatatlan igazsaggal tdmadta az elvilagiasodott
papasagot, utdbb magat az egész pépai rendszert. E timadésaiban
leghatalmasabb fegyvere a papai egyhazi vallasossag szamara mar
majdnem egészen elértékielentilt szentirds volt, melyet a valdensek
példaadasa nyoman 6 is djra a nép kezébe adott. Eszméinek s a
biblidval valé érvelésének robbant6 ereje a cseh népet, élén
Wiclif hii tanftvanyaval, a nem nagyeszii és nem nagyludast, de
annél hatalmasabb hiti puritan, fanatikus nemzeti apostollal: Husz
Jdnossal, a papasaggal val6 nyilt szakitasba vitte. A vértanit Husz
konstanzi maglyéajara (1415.) nemzete irtézatos forradalommal felelt
s a letiprasara torekvd hadseregek vérével irta a vilag homlokéara
lsten torvényét® ugy, ahogy azt biblidjabol, a péapara lestjtd
iszonyt vadként, kiolvasta volt. — Es aztan mas, csondesebb lelki
forrongassal, szellemi tjitisvaggyal is mind jobban megtelt a kor.
Elmélyedni szeret6 lelkek, a maguk négy fal k6zé zart csondes
elégedetlenségében, mar nem a lathatd egyhaz testi-lelki uralmanak
igazolasat, hanem annak megitéligtését olvasgattak ki a sziintelentil
forgatott, magyardzott Augustinusbdl. A mystika (f6ként az el-
mélylilésre és bensd, szellemi fliggetlenségre kiilondsen hajlando
német lélekben) a hivatalos egyhézi tan és hitélet taposott utaitol
egyre jobban eltérd Osvényeken kereste a maga lIsten- és Krisztus-
élményeit. A scholastika addig hasogatta a fogalmakat s addig
feszitette tal az észnek /itbeli bizonyltd erejébe vetett merész
hitét, hogy végre is bedllt a visszahatds: a dogma igazoiasabodl a
dogma leplezett, de annal élesebb, a kétely hatarait surold kritikava
lett, amelyetmar nemlehetett tobbé eler6tleniteni azzal a latszélag meg-
nyugtatd (és a hanyatldé rdmai katholicizmusra kiilongsen jellemz6)
tétellel, hogy hiszen a hit igysem az ész, hanem az akarat dolga.
Majd kifakad a kor lelki életébdl a renaissance hatalmas és cso-
dalatos 1 életérzete és életvagya is. A modern ember lelkivila-
ginak ez az els0 nagy alapvetése egyetemes szellemi életjelenség
volt, de épen nem volt keresztyén eszmemozgalom — s6t egyes nyil-
vanulasai, tobbé-kevésbbé nyiltan, egyenesen ellentétbe jutottak a
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keresztyén vilagnézettel és erkdlesi életeszménnyel, legkisltdbb
ellentétbe épen a Krisztus helytartéinak renaissance-miiveszeit6l
és tudomanytdl beragyogott s ugyanakkor erkolcsileg képtelentil
beszennyezett udvaraban. De azért legnevesebb képviselinek
(kivalt az antik irodalom ,emberi” eszményeinek és formainak fel-
tamasztasaért rajongd ¢és dolgozéd ,humanistdk” legjavanak) a
keresztyénség és az egyhaz iigye is a szivitkon fekiidt. Eliikon a
nagy rotterdami Erasmussal, aki arva fattytigyerekbdl tisztan csak
fényes és hasonlithatatlanal finom elméjének erejével lett eurdpai
humanista kirallyd, (1466? —1530) kiterjesztették kritikai forras-
kutatasaikat a keresztyénségre is s boldog 6rommel fejtették ki a
biblianak (elsésorban az Ujszovetségnek) mohoén tanulmanyozott
eredeti szovegébdl egy, a hivatalos egyhazénal egyszerlibb, tisztibb,
,emberibb® (igaz, hogy aztdn nagyon is emberi) evangéliumnak
a lényegét. — Egyszéval minden, de minden életrevald szellemi
mozgalom /megujhoddst kialtott a keresztyén ember és a keresztyén
egyhaz fillébe a XV. szazad vége felé. De a mozgalmak kozott
még sem volt csak egyis, amely magaban hordozta volna a meg-
ujhodas legfébb biztosftékat: a katholikum attorését az evangélium
lelkével, a keresztyén hilnek (tehat mem csupan a fannak, vagy az
erkdlesiségnek, vagy a szervezetnek), a lelki élet szivének, kzép-
pontjanak kiragadasat a jogi egyhaztekintély békoibol. Mind e
megujhodast lihegd gondolatok, elvek, élmények, programmok
legértékesebb, legmélyebb lelkii hangoztatdi is katholikusok voltak
a szfviik szerint, hitéletitk legbensd, félig-meddig a sajat szemiik
eldl is elrejtett vilagaban: az inquisitio kopoi el bujdosé eretnek
csak figy, mint a kolostori cellijjdban latasokat 1atd mystikus vagy
dogméakat feszegeté scholastikus — a vértant népvezér Husz
csak gy mint a szobatudos Wiclif vagy a hitvany papékat Infer-
nojaban ostorozo, csodélatosan kozépkori és mégis csodalatosan
szabad és modern Dante; Erasmus, a fennalld egyhazi rendszer
apr6é és nagy ferdeségeit gyilkos és szikrazdan szellemes gunynyal
kipellengérezé humanista-kirdly csak Gigy, mint a pdpakkal egyhéz-
politikai, diploméciai stb. téren kiméletlentil djjat huzdé angol,
francia, magyar kiralyok! Katholikusok voltak mind, mert hitiik
egy vagy mas alakban még mindig sziikségét érezte a lathato
egység tekintélyi timaszanak, mely jogi természetének megfeleléen,
cselekrést irt elb az lidvosség araban — katholikusok voltak, mert
cselekedeteik szerint értékelt hitilknek még mindig nem volt elég
profétai ereje és krisztusi érettsége a lathatatlan egység, a szellem
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és a szabadsag vilagaba follendtini. Oda, ahol a hit nem cseleke-
detek végnélkiili halozataban vergddik, hanem az orok kegyelem
forrasaibol patakzik ala — oda, ahol a hivs, megvaltott lelkek
testvérkozosségét, ,IKrisztus testét a kegyelem kozossége fogja
0ssze, nem jogi formak. Oda, ahol az Urnak lelke van, tehat
a szabadsag.

Ezt a szabadsagot, — 6rok jogat — kovetelte hiaba a katholi-
cizmustdl a 4ivd, a Krisztus megvaltotta emberi lélek. Es ennek
a kovetelésnek sulya alatt kellett a ladthatd egységnek felbomlania,
a lathatd egység koranak véget érnie.

Il. rész: A lathatatlan egység kora.

A lathatd egység Osszeomlasa avval kovetkezett be, hogy a
katholikumnal er6sebbnek bizonylt az evangélium, a jogi formakba
préselt atlag-keresztyénségnél az egészen személyes és egészen
szellemi keresztyénség. Hosszl ideig tartott, mert az egész idaig
vazolt fejlédési folyamatot igénybe vette, mig az emberi lélek Ggy
elmélytlt a katholicizmus neveld munkaja alatt, hogy tobbé mar
ne legyen sziiksége re4, De maganak a katholicizmus uralmat
folvalto evangéliumi szellemnek a térhdditdsa sem ment egy csa-
pasra. El6szor at kellett magat tornie a régi vildgon azaz ugy-
szélvan lépésrdl-lépésre, sok kinos kiizdelem aran érvényesiilnie
ama, lényegétdl legnagyobb részben teljesen idegen, egyhazi, tar-
sadalmi, allami, gazdasagi, kulturalis gondolati és életformak kozott
amelyeket az antik vilag és a katholikus egyhazi keresztyénség
szelleme egyméssal oOlelkezve alakitottak ki masfélezer esztendd
alatt Eur6pa foldjén. Azutan, amikor részben a sajat feszitbereje,
részben, és f6kép, mas természetil szellemi forradalmak, mélyre-
hatéd politikai és gazdasagi atalakulasok rendre szétmallasztottak
eseket a formakat s ujakat teremtve helyettiik, megvetették mai
ifj, u. n. ,modern“ vildgunk alapjait: akkor ennek az evangéliumi
szellemnek ez (j vilagba is bele kellett taldlnia magat, szilardul
el kellett benne helyezkednie. Ez megint nem ment konnyen s
az elhelyezkedési folyamat tulajdonképpen ma is tart. Az evangé-
liumi szellem térfoglalasdnak e két, egymasra és egymasbdl kovet-
kez6 1épése szerint, a lathatatlan egység kordban beszélni togunk

az evangeliumi (= reformatori) szellem attoréseérdl
a régi vilagban és
az evangéliumi szellem elhelyezkedésérdl az i1y (= modern)
vilagban.
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. FEJEZET.

Az evangéliumi szellem attorése
a régi vilagban.

11. §. A reformaécié lelke.

A reformécié lelkét, ha megkotve és elfojtva is, az egész
lathaté egység kora magéaban hordozta. Az evangéliumi szellem,
vagyis a személyes, szellemi keresztyénség, a lelkek mélyeire
elhliz6dva,’ vagy a rearakott ,katholikus formakat feszegetve, hol
itt, ho! oft, de sziinteleniil kereste érvényesiilését. Ez az érvénye-
siilés azonban mindaddig lehetetlen volt, mig egy egészen vas-
kovetkezetességli fejlddés soran be nem kovetkezett az az 4llapot,
hogy a kiils6leg teljesen megingott és bensdleg teljesen elkorhadt
lathaté egységrendszer teljességgel elvesztette azt az egykor Oriasi
hatalmat, amellyel eladdig — mint lattuk — még a legellenzékibb
lelkek folott is rendelkezett. Ennek a hatalomnak — mely tehat
alapjaban jogi mivoltaban is lelki, szellemi és erkolcsi hatalom
vala -— viszont csak ugy kovetkezhetett be a végleges megdélte,
hogyha az evangéliumi szellem egy minden addiginil hatalmasabb
erd Osszeszedéssel folébe tud kerekedni azaz meg tudja tamadni
egy olyan pontjan, ahol elmetszhette a sziv-erét és meg tudja
timadni egy heves és elszdnt rohammal, mely egyszersminden-
korra lehetetlenné teszi a visszavontilast a tdmadd szaméra és
a multtal val6 gyokeres szakitast jelent. Mindez pedig nem lehetett
személytelen hatalmak miive: a torténelem legfébb élettorvénye
szerint minden nagy, szellemi alapokban gyskerezé megujhodasnak
elészor a kor lelkének hangjait typikusan felfogni képes és mégis
teljesen, élesen egyéni, hési vezérld személyiségekben kell végbe-
mennie, hogy azutan igazi kihato, alakito, neveld torténelmi erévé

valhassék.
A lathatd egység katholikus rendszerének az a pontja, ahové

egész lényege Osszesliriidott, ahol szfv-ere liiktetett,
a biinbocsanat rendje

volt. A nyugati katholikus lélek legf6bb, jellegzetes kérdezdsko-

désére: mift cselekedjem, hogy az orok életet vehessem ? — a katho-

likus rémai egyhaz az evangéliumbdl meritett, de a sajat jogi

Iényegével teljesen eltorzitoll feleletet adott: keresd az Isten ke-

gyelmét — de ne feledd, hogy csak ndlam és csak dltalam jut-
17%
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hatsz hozzd! Ez azt jelentette a hiv, Istenéhez emelkedni akard,
tehal (nem megvaltd ismeretet, vagy istenélvezetet szerezni, hanem)
biineib6l meglisztlni vagyd lélek csak annyiban lehetett bizonyos
biinei bocsanataban s igy legf6bb sovargésa kielégiilésében, ameny-
nyiben azt neki egyhaza biztositotta. De ez az egyhaz ,neimn ad-
hatott mast, csak mi lényege jogi biztositékokat, amélyek ideig-
oraig megnyugtathattadk ugyan a mennyei bocsanatért esengd lelket,
de egyet, a legf6bbet meg nem adhattdk neki, mert ez megha-
ladta erejiiket nem tehették egyszersmindenkorra, rendithetetlentil
bizonyossd a kegyelemben. A katholikus pap, csak’ ugy, mint
minden jogi allaspontré! itélkezd bird, akarmennyire Isten helyet-
tesének tekintette magat, képtelen volt egyebet tenni, mint az
egyes blinos cselekedetek folott [télkezni a meggydnt biindsnek
kijelentette, hogy a megfelelden kiszabott egyhazfegyelmi biinte-
tések kiallasanak foltételével Isten megbocsatja biinét — a legko-
zelebbi bilinbeeséséig. Arra, hogy valakit jelenleg még biinos
voltdban is 4llandéan megnyugtasson Isten megtisztitd és folemeld
szerelme fel6l, mely nem nézi a még tisztatalan életet, hanem
csak a mar Oszintén megtisztilni vagyo személyt: a Jézus Krisz-
tusban lett kijelentésnek errél a boldogsagos, Gj, kozépponti igaz-
sdgarol bizonyossa tenni és megnyugtatni ez a rendszer nem volt
képes. Ez atlagos formak szerint dolgozott és nem a személyeket
nézte. S valamint a biintetjog Onmagatél omlanék széjjel, ha a
forvény altalanos zsindérmériékének mell6zésével tisztdn csak a
biintz6 egyénekhez alkalmazott, személyi eljaras jutna benne
uralomra dgy jelentette volna a katholicizmus hatalmanak bukasat
is a maga jogi, cselekedeti biinbocsatd rendszerének a feladasa.
Azért ragaszkodott hat olyan gorcsosen hozzd s azért vonta ki a
kozépkor vége felé a legképtelenebb kovetkezményeit is. Ezek a
kovetkezmények (gy allottak el6, hogy az egyhdz a tomegek
lelkében az egész bilinbocsanati rendnek egyre merészebb lazita-
sival, egyre atlagosabb és felszinesebb — szoval a meg nem {isz-
tllt, el nem mélyiilt, de azért kialté biinei miatt mégis nyugha.
tatlan atlag-embernek egyre kedvesebb — gyakorlasaval akarta meg-
szilarditani a maga folyvast ingadozd befolyasat és hatalmat;
lLassanként korlatlan teret engedett annak. a régi, de kezdetben
csak modjaval, Odvatosan érvényesiild szokasnak, hogy a biin-
bandra, a bocsanat foltételéiil kiszabott s eleinte elég stlyos egy-
hazfegyelmi biintetéseket (pl. bojt, vagy masiéle asketikus csele-
kedet) ,méltanylast érdemld esetekben® meg is lehetelt valtani
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pl. zarandoklassal, keresztes hadjaratban valo részvétellel, de leg-
féképen az egyhaz céljaira lefizetett kisebb-nagyobb pénzdsszeggel.
Az ilyen biintetéselengedés (indulgentia) régi magyar nevén
bacsu (1. 248. 1. ) nemcesak magat a biinbanati gyakorlatot tette nagyon
kényelmessé (mert immar rikitéan és végérvényesen jogivd), hanem
a biinbocsanattal kapcsolatos vallaserkolcesi fogalmak tovabbi lazi-
tasara is kihatott. A kozember a biinnek és bocsanatanak ezt az
egész jogi felfogasat, alantjard lelke vagyainak megfelelGen, csak-
hamar hajlandé volt odaig vinni, hogy amikor 6 a bucst fizet-
ségével az egyhazi biintetések stlya aldl szabaddl; tulajdonképen
mar Istennel is rendbehozta a dolgat, mind erre, mind a mas-
vilagra szoldan. Ez egészen kovetkezetes dolog volt ha neki a
pap Isten képében bocsatotl meg és e bocsanat fejében nem
kovetelt tole egyebet, mint a ,bucstcédulaért” jard par garast,
vagy tallért, miért csinalt volna nagy dolgot a biinbocsanat lelki
foltételébdl, az eredetileg evangéliumi, utébb azonban nagyon is
kulséleges értelemben vett szividredelembdl, amelyet egyhaza és
papja mindig hangoztattak ugyan, de szézadrél-szdzadra mind
kevésbbé néztek esetenkint utdna, vajjon csakugyan megvan-é?
A tomegkeresztyén kozvéleményben ennélfogva érthetd népszerti-
ségre tetl szert és hatalmastl elharapozott az a felfogas, hogy az
egész keresztyén biinbanat egyetlen Iényeges eleme s igy az
egeész keresztyén erkolesi élet tamasza és talpkove is a biesd,
amely mar mint ilpen, képes gyokeresen megvaltoztatni a halha-
tatlan léleknek Istenéhez vald viszonyat, levenni réla biinei sulyat
s az éreftitk jaré foldi és masvilagi biintetések fenyegetd ostorat.
Es a hivatalos egyhaz, a papasag e felfogassal szemben ép oly
bolcsen viselkedelt, amilyen kovetkezetesen. Azt még, evangéliumi
lelkiismeretének utols6 gyonge megmozduldsaval, valahogy érezte,
hogy az egész bucsu, de killondsen annak ilyen felfogasa valo-
sagos arcliitése az igazi keresztyénségnek — tehat hivatalos helyes-
lésének dogmatizald pecsétjét nem merte raiitni, Viszont azt meg
igen vilagosan latta, hogy a sajat jogi 1ényegébdl ez a felfogés
irgalmatlandl kovetkezik s akkori valsagos helyzetében onfenntar-
tasanak egyik legalkalmasabb biztositéka (nemcsak erkolcsileg,
hanem, a bticstiarulasbol befolyo hihetetleniil nagy tsszegek révén,
anyagilag is!)., Tehat szemet hanyt elétte, s ha nem is kimon-
dott, de (hallgatélagos) fénpleges hozzajarulasival engedte vigan
viragzani s legfébb tamogatéjat latva e felfogdsban maganak a
bicsii gyakorlatanak, amelyet évtizedrél-évtizedre jobban felkarolt
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a kuria, hagyta bel6le kifejlédni a XVI. szazad-eleji nyugati ke-
resztyénségnek legszornyiibb, mert legjobban lélekrehato erkolcsi
fekélyet.

Es ezt annal nyugodtabb lélekkel megtehetie a papai egyhaz,
mert hiszen a maga mddjan gondoskodoit & azoknak a mélyeb-
ben, egyénibb modon keresztyén lelkeknek az tidvosségérdl is,
akik Osztonszerli idegenkedéssel fordultak el az tidvosségkeresés-
nek, vagyis a kegyelembiztositasnak ett6] az Aatlagos, nagyon
kényelmes, de (jogi mivoltanal fogva) mindhallig bizonytalan
utjatol. Az ilyen lelkeket egyszeriien a katholikus kettés erkolcsi-
ség felsébb, a mennyhez kozelébb levd emeletébe: a szerzefes-
ségbe talta. Ott meg volt adva kinek-kinek a lehet6ség, hogy
nem érve be az iidvosségnek a kdzember szamara el6irt mini-
mélis biztos{tékaival, gyorsabban kivivhassa magéinak a kegyelmet
az érdemszamba (sOt mdsok szamara is ériékesithetd folos érdem-
szdmba) mend asketa életmdd és gyakorlatok utjan. Temészetesen
ez a megoldasa a biin és kegyelem lelket égeté problemajanak
ép ugy nem volt igazdn evangéliumi, mint az eldbbi, mert ép
tigy nem a személyre, hanem csak annak kiils, esetleges élet-
nyilvanulasaira célzott, mint az el6bbi. De annyi kétségtelen, hogy
a lelkisége magasan folotte allott az eldurvilt kozonséges biin-
béanati gyakorlatnak, s tidvosségiik kérdését komolyan vevd lelkek
szamara végtelen(il kecsegtetobb volt, mint pl. egy biticsticédula
megvasérlasa, lett légyen bar az a legremekebb papai aldasokkal
és biinbanat-igérvényekkel ellatva. Es innen van, hogy az ilyen
lelkekre nézve a kolostornak még a XVI. szdzad elején sem sziint
meg a vonzoereje, amikor pedig mar fél-Eurépaban kozhelyekké
valtak a benne uralkod6 sotétséget és szennyet finomabb vagy
durvabb, de egykép megsemmisité médon kipellengérezd humanista
tréfak. Kolostorban akart ,kegyelmes Istent kikiizkodni magdnak”
egy torzsokos thiiringiai parasztcsaladbol szérmazott, izig-vérig
német ember is — tehat annak a nemzetnek a gyermeke, mely
gazdasagilag és erkolcsileg valamennyi kozott a legsulyosabban
szenvedett ekkor a papai rendszer nyomasa latt —

Luther Madrton (1483—1546),
az életvidam fiatal diak, aki mély lelki megrazkddiatas utan, addigi
életével rohamosan szakitva szanta el magat, hogy a szerzetesség
tovises, de gyorsnak ¢és biztosnak hitt Gtjan fogja keresni azt,
ami utan Oserejii vallasos Osztone és az atlagos teljesitvényekkel
be nem ¢éré finom erkolcsi érzéke kielégitelleniil, de annal heve-
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sebben soévargott: ddvosséget a biinok bocsinata dltal. Fajanak
minden elmélyedd képességével, szenvedélyesen forrd vérmérsék-
letének teljes odaadasaval, hatalmasan bontakozd egyéniségének
a rendi tekintély jarmaba vald alazatos beletdrésével, lazasan, tii-
relmetleniil vetette rd magat az askesisnek minden kinalkozo Utjara:
onsanyargatasra és mystikus szemlélédésre, imadsagra és szolga-
latra. A végsokig kifinomitott s mesterkélten is kiélezett biintudataval.
szemben (melynek pedig sem akkori, sem azel6tli életében nem
feleltek meg kiallo és durva fényleges biindk, mint pl. Augusti-
nusnal!) a végsdkig feszitette tnmaga szamara az dnmegtagadas
eszményét is s irtdzatosan komoly elszanassal fenékig akarta tirfteni
a szerzetesi ,alazat“ keserli poharat az ahitva szomjuhozott mennyei
jutalom: a lelki béke s az orok tidv fejében. Agya megbdduilt,
szive elalélt, teste betegen roskadozott az évekig tartd rettentd
eréfeszitésben: és a dolog még sem ment. Minél mélyebben, minél
dacosabb odaadassal 4sta bele magat dnkéntes gyotrelmeibe: az
ohajtva vart lelki békesség délibabja annal messzebre szokott
elboruléd szemhatararol s amellett a szdzszor megsanyargatott fest
kisértései is csak nem akartak elmaradni. Megdtbbent lelkét két-
ségek arnyékoltak be, melyek utoljara a legiszonyibb kétségbeesés
allando hangulatava dagadtak és ezekkel a kérdésekkel iildozték
folytonosan: hatha téled, te tgy vélt mintabardf, lsten még
tobbet, sokkal tobbet kivanna, annyit, amennyit mar nem birsz?
hatha a bilinod akkora, hogy nincsen elégtétel érte az 6rok Biro
el6tt? vagy hatha mar oroktdél fogva az elveteitek és nem a ki-
valasztottak kozé tartozol, s fgy maga a menny torlaszolta el
eléled tidvosségednek titjat — a bizonyos pokol kapuival ? Marton
testvér lelke — ez a hiven remélt és mindenben csalddni latszott
nemes ¢és tiszta lélek -— a felbomlas szélére kertilt e karhozalial
fenyegetd kérdések oOrvényében,

De Isten csak azért engedte e nagy és alazatos kivalasztottjat
a szerzetesség lelki alatjanak csak kevesekitl megijart legtetejére
jutni, hogy azutan, amikor olt az elébe tartlé sivar meredély [olott
megszédil s mar-mar elhanyatlik — folfogja atyai karjaba és meg-
mutassa néki a dragalatos, igaz Gtat. I(éiségbeesése legnagyobb
melységeiben elébb résztvevd testvéri lelkek kozvetitésével, majd
egyre mélyebb megértéssel tantlmanyozott bibliajabdl szemébe
tiint a vergédének egy, eleinte csak halvanyan derengd, de folyton
er6sbodo fénysugar, ICezdett eldtte megvilagosodni, hogy Isten
nem az asketinak, az tdvosségéért cselekrdnek, hanem a hivinek
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igérte a biindk bocsanatat — tehat nem annak, aki mintegy ki akar
tole valamit kényszeriteni (pedig a szerzetesi 4al-aldzatossdgnak
épen ez volt a fonakja!), hanem annak, aki, valédi evangéliumi
alazatossaggal, kegyelme elfogadasara tarja ki elbtte a szivét.
Lelke e sejtés fényében megnyugodott és 0j er6t nyert: most
mar nem a csaloka askesis, hanem az Onvizsgalattal kapcsolt bib-
liatandlmanyozas atjan haladt, kett6zott energiaval, el6re, és nem-
soka felujjong6 lélekkel, isteni kijelentésképen latta, tapasztalta meg
a nagy, a békességet és er6t add evangéliumi igazsagot Azigaz
ember hitbdl (hit altal) €/1 (ROm. 117). Tehat a lelket Isten nem
tényleges, kiilsé erkolesi allapota (ahogyan Pal apostol monda:
nem a {orvény cselekedetei) alapjan fogadja el, azaz tekinti ,igaz“-
nak, a biint6! tisztanak és igazoltnak, hogy [6lemelje az tidvOsség
orok életébe: Isten a lélekben a biinds és tokéletlen kiilszin alatt
az alapirdny gyoOkeres megvaltozasat nézi, a hitet, maganak a
személynek vagyodo és bizakodd odaadasat a mennyei élet irant
— ¢és az ilyen hivo lélekbe onti ki a Krisztusban megjelent ke-
gyelmét és iidvOsségét. A boldogtalan szerzetes, aki siralmas évek
hosszt soran at mind messzebb tivolodott a biinbocsanat reményétol
az askesis bonyodalmas dtjain — most ime, a hit egyszerii, de
annal dontébb lelki aktusaban: Isfennek a Jézus Krisztusban
megjelent kegyelmébe, testet o1ttt atyai szerelmébe velelt boldog
bizalmdban teljesen bizonyos iidvosséget tapasztalt. A jogi
vallasra épltelt askesis kemény sziklarétegéb6l hosszii, gyotrel-
mes 4sas utdn folbuggyant a Luther szdmara a személyes, szellemi
keresztyénség: a valodi evangéliumi vit élévize, az ingyen kegye-
lembdl, a Jézus Krisztusba vetett ,hit altal valé megigazulds.

A nagy, (j igazsagok els6, hési 4tél6i kezdetben sohasem
tudjak Attekinteni azoknak egész jelent6ségét és siilydt — hiszen
dlegnagyobb profétalélek sem birna el annak egyszerre elébetaralo,
megroskaszto latomasat — és Lutheren megkapd moédon telik be
ez a lélektani és torténelmi torvény. Egy darabig olt &rizgeti cellaja
négy fala kozt lelkének ezt a draga birtokat és sejtelme sincs annak
robbant6 erejérdl. Ha az askesis utjaban csalddott is, lelkének
boldog, nem véart megelégiilése most felejtet vele minden csalddast
s a gyermek hiiségével tapad szeretett anyaszentegyhizahoz,
amelynek kebelén élete 1 igazsagit megtalalta, Magatariasa e
ponton emlékeztet az Augustinuséra (akinek gondolataibdl, valamint
egyes német mystikusok irasaibdl is, nagyon sok értékes diba-
igazitast kapott a biblia és dnnon élményei mellett) — de csak
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azért, hogy annal jobban szemiinkbe tiinjék mindjart a kettejiik
kozott levé nagy kiilonbség is. A nagy plspok izzén személyes
keresztyénsége (a sajat lelkiiletében, koraban s életkoriilményeiben
egyarant rejld okoknal fogva) kezdettél fogva teljesen atolvadt a
lathaté egyhaz tekintélyi forméiba és soha egy percig sem leit
elétte tudatossa — hiszen alkalma is minél kevesebb volt r4, hogy
tudatossa legyen — az ¢ hatalmas és mély evangéliumi individu-
alismusa és az egyhdz jogi Aatlagossaga kozott fennallo nagy elvi
fesziiltség. A ,kis barat” pedig csak addig tudta és akarta Ossze-
egyeztetni a régi, lathatd egység irant vald alazatos, hii engedel-
mességével a lathatatlan egységnek szivében €16 1 erejét, ameddig
amaz — teljes kovetkezetességgel — red nem tdmadt és nem
kovetelte téle emerrél valé lemondasat, Es ez a végzet pontos-
sagaval bekdvetkezett, Be épen azon a ponton, ahol, mint lattuk
a katholikus jogi vallasossag egész kovetkezetessége ¢és egész
képtelensége kihegyezddott: a bicsiival szemben. Az, aki lelke
mélyén, elevenig hasité személyes tapasztalatok alapjan mar az
tidvbiztositas felsObb, kivéltsagos ttjanak, a szerzetességnek hiaba-
valdsagarol is meg volt gy6zédve: hogyne emelte volna fol lelki-
pasztori s keresztyéni lelkiismeretének megbotrankozott ftiltakozd
szavat akkor, amikor szeme el6tt az tidvbiztositas als6bb, népies
modjanak a lehetd legltszélibb, sét mar egyenesen céda alakja
folyt a hirhedt Tetzel-féle blcstartlasban? Igy sziileteitt meg 1517
oktdber 31-ének hatalmas, langolo tiltakozasa, a 95 téfel. E tételek
(melyeket Luther, az egyetemi professzor, eredetileg sziikkorii
theologusvita alapjadl szant) még nem mutatjak a kész reformatort,
de mar nagyon elevenen sejtetik a lelkében forrongé tjat. Villam-
gyors elterjedésitk Németorszag-szerte mind az (j, hatérozatlan
vagyak, mind a régi megcsontosodott rendszer embereinek fi-
gyelmét az O szerény, de foldontali batorsagtol sugarzo szerzetesi
alakjara terelte. Rdma és a ,romanistak“ (dicséretitkre legyen mondva)
annyi eltompultsag és elvakultsig kozepette is sokkal hamarabb
meglattdk benne és gondolataiban az 6 halalos veszedelmiiket,
mint — 6 maga, a nagy, a boldog Ontudatlan, és rendre vald-
saggal belehajszoltak a fennallo hivatalos egyhazi tekintéllyel valo
elvi és tényleges szakitasba, amire azutdn természeten kovetkezett
volna a maglya folgyujtasa az életével hajszalnyit sem tor6d6 nagy
eretnek alatt, ha mar akkor az egyhazilag és birodalmilag kikzo-
sitettet vallara nem veszi vala a népe, s tapintatot eréllyel egyesitve,
nem oltalmazza vala minden nyilt és orv tamadas ellen kegyes
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tartomanyi fejedehne a ,bolcs” szasz valasztd. Az eszmék tavasza
volt ez (a huszas évek elsd fele) — parjat ritkité az egész vilag-
torténelemben. Humanista kritika és tarsadalmi, politikai, gazdasagi
elégliletlenség, poétik és polgarok, lovagok és jobbagyok ép oly
ahitattal és reménységgel csiingtek a ,német proféta“ ajkan, mint
maguk a vallasi és egyhazi megtjhodas vagyanak mély lelkii,
csondes emberei, Es a profétanak volt mondanivaldja minde-
nikitkhoz, anélkiil, hogy egy percre is megsziint volna préféta
lenni azaz anélkiil, hogy elfeledkezelt volna rola, hogy 6t Isten
nem a tarsadalom és a tudomany, nem a politikai és a gazdasagi
élet, hanem a ,szereteit keresztyénség“ reformalasira hivta el,
amikor az 6 Fia evangéliuminak 0j s mégis olyan 'régi értelmét
kijelentette szivébe. De az, amit ez evangéliumrol s ez evangélium
alapjan az élet értelmérdl és alakitasarol mondott Luther, annyira
a lelek legmelyérol jott, hogy szikségképen ki kellett hatnia a
léiek, a szellem egész birodalmara, az emberi élet és miivelddés
egész teriiletére. ElImondolta (bamulatos termékenységgel egymasra
kovetkezett, ma is a lélek és a beszédmdd romlatlan &serejével
hato, genialis reformatori irasaiban, f6kép a harom legklassziku-
sabban: ,A német nemzet keresziyén nemességéhez stb.“, ,Az
egyhdz babyloni fogsdgdrdl“ és ,A keresztyén ember szabadsdgd-
rol“ szoldkban 7520), hogy a keresztyén ember, akit hite, nem
cselekedetei (azaz személyes, szivbeli odaadisa, nem torvényes
magatartésa) tesznek Isten gyermekévé, mily végtelen kiralyi magas-
sagban, mily teljes és dics6séges szabadsdgban all minden lathato
egyhazi rend folott. Nem szordl lelke folott gyamkodo papra,
mert az egyetlen igazi aldozopappal, megvaltd Krisztusaval valo
személyes viszonya neki maganak is lelki nagykorusagot ad, 6t
magat is az Isten szine elé vald kozvetetlen jarulasnak papi mélio-
sagaval ruhazza fel. Nem szordl a kultusz (elsésorban a bonyoldlt
sacramentumi rendszer) erzéki biibdjossdgdra, mert Isten az egyediil
értékes és egyediil bizonyos modon: az Ige szellemi atjan kozli
vele akaratat és kegyelmét. Es nem szortil a t6rvény vasvesszejére
sem, mert lelkében minden torvényt megeldzve, szabad viragzas-
képen hajt ki a nemes és tevékeny erkdlcsi élet. Es ez azt is
mindjart megmutatja, hogy ez a dics6éséges szabadsidg sohasem
fajulhat fékevesztett szabadossaggéa: merta hit lelke a szeretetlelke
is, s ugyanaz, aki kiralyilag szabad a hit allal, szolgdja is minde-
neknek a szerefetben. Ez a szolgalat pedig nem esetr6l-esetre valo
njocselekvés, nem is a szerzetesség kivaltshgos asketa onfelaldo-
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zdsa, hanem végteleniil tobb mindezeknél teljesitése az emberi
élet egyszeril, nagy kotelességeinek vig szivvel, Isten akarata
gyanant, lestvéreink javat célzd tiszta lélekkel. Ez az evangéliumi
hit tehat csak egyféle erkdlcsot ismer és kovetel meg, de azi
azutan foltétlendl és alkd nélkiil: a szerefetét. Ez a szeretet isteni
tiszteletté avatja a hazas életet épugy, mint az allamférfiti szol-
galatot, a kézmiives munkat nemkiilobnben, mint a tudomanyt vagy
a hadakozast. Ez a szeretet minden korében visszaadja az emberi
életet onmaganak — tehat vissza kell adnia dnmaganak a nemzet
és az egyhaz életét is. A nemzetnek, az evangéliumi erkolcsiség
bibliai alapelvei szerint, gazdasagi életalapjatol ol egészen leg-
magasabb kormanyzataig minden életnyilvanulasaban és minden
tarsadalmi rétegében meg kell gyokeresen tisztlilnia — de hogy
ez meglehessen, elébb meg kell szabadulnia a lathaté egyhéz
rothadt szervezetének és képmutaté erkdlcsének nyomasatol. Az
anyaszentegyhiz egységének tokéletesen elég biziositéka a lat-
hatatlan Lélek, melynek szilard és csalatkozhatatlan torténelmi
kozvetitbje az lge — a lathatd vilagban valé fennmaradasat és
tovabbhatasat kielégitéen biztosithatja barmely, a hivok lelki
nagykorusagara és szerefet-szolgalatara alapitott, egyszerli és cél-
szerli rend. — Igy szdlott Lutherbdl csodalatos tisztasaggal és
egyszerliséggel, erdvel és hatalommal a reformdcio lelke: a sziv
és az ¢let atalakitasara egyarant képes evangélium szabad, személyes
szelleme. Hazéaja és nemsokara a reformatori eszmék sodraba (cse-
kély kivétellel) belejutott egész nyugati s kozép Eurdpa megkdnnyeb-
biilten lélegzett fol annyi medd6 varakozas utin és szivdobogva,
tiirelmetlendl nézett az 1j lélek 0 alkotasai elé.

12. §. A reformécié alkotdsai.

Sehol sem élt siirget6bb vagy, egetver6bb kovetel6zés ez
alkotasok gyors, energikus és kovetkezeles megvalositisa utan,
mint a reformacio sziildtte foldjén, Németorszagon, — de sehol
sem volt erre kevésbbé alkalmas az adott talaj, aminthogy nem
volt az maganak az orszag legnagyobb fidnak, a préféla-refor-
matornak lelki alkata sem. lgaz, hogy maganak a hitéletnek evangé-
liumi szellemben vald atalakalasa a kiilsé jelek szerint bamulatosan
gyors iitemben haladt s a felviragzo G gyiilekezeti életnek csak-
hamar a scholastika megavtilt nyiigeib6l kibontakoz6, a humanis-
mussal termékeny és egészséges szOvelségre Iépett ij iskola és



— 208 —

Uj tudomdnyos szellem sietelt a segiiségére (f6kép Luther nagy
ifijd munkatarsanak, a langeszii és koraérett Melanchton Fiilopuek,
a reformacié elsé igazi theologusanak és paedagogusanak az
érdemébol). Amde, amikor aztan arrél volt szd, hogy a hitében
megujhod6é nép most mar nagykorusigabol kovetkezéen maga
vegye a kezébe erkdlesi megujhodasanak és tarsadalmi ujjaszer-
vezkedésének épen evangéliumi keresztyén szempontbol annyira
kivanatos miivét is: akkor a német reformacié megfenekléssel
fenyegetett. Nemcsak a birodalom kdzponti korméanyanak kezdetto6l
fogva ellenséges magatartasan, hanem még inkabb azon a becstiletes
és hathatos, de nem teljesen Onzetlen fdmogatdson, amelyben a
birodalom igazi, tényleges, bar szazfelé haz6 erdi a tartomdnyi
hatalmak részesiték. Nincs benne csodalni valo, ha ezek a refor-
maciot elsGsorban politikai eldnpei alapjan értékelték s arra lattak
benne paratlanul alkalmas lehetdséget, hogy végre-valahara, minden
papai beavatkozas kizarasaval, gyokeresen megvaldsitsak a leg-
régibb idoktol fogvakisértd dllamegyhdzi rendszert(l. 254. 1.)amaguk
kisebb-nagyobb hatalmi koreiben, Ehhez azonban, az 6 jogi és
politikai esziikjarasa szerint, nemcsak az tartozott hozza, hogy a
régi, romai beavatkozasnak véget vessenek, hanem az is, hogy az
Uj eréknek se engedjenek talsdgosan szabad, s esetleg az absolu-
tistikus allamérdekek rovasira mend érvényesiilést. Ennélfogva
szivesen oltalmaztak a reformaciot s torték az atjat sajat hatés-
kortikben jo szerrel, s ahol kellett, hatalmi nyomassal is — de a
hitében reformalt népélet 6nallo erkolcsi és tarsadalmi ujjiszervez-
kedésére alig adtdk meg a legelemibb lehetéséget is. Elszantan
»protestaltak” az elnyomd csaszari hatalommal szemben ,a lelki-
ismeret szabadsagaért® és a kenyértoréskor vériiket adtak érte —
de e hatalmas és nagyérdemii segitségiiknek megfeleléen nagy
ara is left, amelyet a reformacid tigye fizetett meg. Ez volt
a lutherdnus allamegyhaz,

amelyben az evangélium felszabadalt er6i, kivalt az elsé nagy,
hési folbuzdulasok lehiiltével tijra csak nagyon megkotve érvényesiil-
hettek: buzgd, tisztes és mélyrehatd hit- és erkolesi nevelésben,
derék, iti papok vezetése alatt, egyébként azonban teljesen egy
nehézkes és véghetetlentl kicsinyes patriarchalis conservativismus
sziik korlatai kozé szorftva. Sulyosbitotta a helyzetet, hogy e
conservativismus legrégibb és legnemesebb inditasai tulajdonképen
magatol Lutiiertdl szdrmaztak, akinek lelke valdban | két korszak
csatatere” volt: az lge élet- és vilagmegunjitd erejébe vetett {ol-
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tétlen, orokifji bizalommal a fennalld vilagrend és kultura minden
lényeges vonadsaba valo alazatos és elégedett belet6r6dés parostlt
benne. Hite szent igazsaganak és szabadsdganak védelmében fol
tudta volna venni a harcot az egész vilaggal, ha az ,mind ¢rdog
volna“ is — de ugyanakkor semmi ellen sem tiltakozott volna
hevesebben, mint hogy 6t felforgaténak, lazitonak nézzék akar
egyhazi, akar mas téren. S ez a lelkének alapjaban meglévo
conservativ vonas csak er6sodott az elsd nagy, tavaszi remények
meglankadtaval. Latnia kellett, hogy a nép zome a torvény folott
allé evangéliumra még ¢éphgy nem érett, mint nem volt az 15
szdzaddal azelott; meg kellett érnie, hogy a jogkeresé elnyomolt
parasztsag nagy lazadasanak rémségeiért ellenfelei — felszines,
de tetszetds érveléssel — 6t okoljak; az anabaptista (= iijra-
kereszteld) szektdnak (kbzépkori torvényes és asketa vallasossag,
mystika és biblias rajongas e csodalatos keverékének) viselt dol-
gaiban tapasztalhatta, mit jelent az, hogyha a nép éretlen fével és
meg nem szenteldott szivvel maga veszi kezébe a szentirast s
annak alapjan onalléan akarja berendezni életét és intézni sorsat.
Mindez véghetetleniil bizalmatlanna tette lassanként, nem evangé-
liuma irant, mert abban élete végéig rendithetetleniil megallott, —
hanem az evangéliumat lelkesen. de egyelére nagyon értetleniil
és éretlentil elfogadott népe irant. Es igy — habar semmi sem
volt kevésbbé, mint udvaronc lélek — a megnyugvashoz kozel
jar6é beletorédéssel vette tudomasul, hogy a reform iigyét legfels6
és dontd fokon mindinkdbb maguk a vilagi hatalmak, a  keresz-
tyén fels6ség,” a fejedelmek vették keziikbe. Ez az adott politikai
helyzetben eclkeriilhetetlen volt, a reformécié és az ,evangéliumi
protestantizmus® gydnge palantdjanak a birodalomban raszakadni
késziilé nagy valsdgok kozt valé megovasara pedig foltétlen(il sziik-
séges is. De bizonyosan az evangéliumi szellem elnyomorodasit,
betegesen egyoldaltikifejlo dését hozta volna magaval,haa reforméacio-
nak kizarolagos talaja a német birodalom, vagy legfoljebb az egészen
hasonlo rendszer szerint reformalédé skandinav allamok maradnak
vala. — QGondviselésszerli dolog volt azért, hogy a birodalmi
reformécioval majdnem egyidejlileg meginddltak az evangéliumi
mozgalmak
Svajcz

toldén is, ez apro, mas egyhazi vagy vilagi hatalmakkal vagy épen
semmi, vagy csak nagyon laza fiiggési viszonyban 4llé ontudatos
polgar- és paraszt-kdztarsasdgok szabad levegdjében. Iit a refor-
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méaci6 elsd nagy vezérhatalma Zwingli Ulrik, ziirichi pap (1484—
1531) lett: ez a, profétai mélység dolgaban Lutherrel fol nem éré,
de tiszta és erdsfejii typikus német-svajci hazafi, akit kezdetben
csak humanistikus irdnyt reformgondolataibol nagy német kor-
tarsanak ellenallhatatlan hatasa terelt ugyan az evangélium mélyebb
vizeire, de anélkiil, hogy megfosztotta volna, vele szemben a hit-
élet legmélyebb kérdéseiben is megnyilvanuld, erds, jellegzetes
0nallésagatol. Ez az onallosag legkozelebbrol, kiilséleg, kezdettol
fogva egy radikalisabb és szélesebb kor(i reformatori hajlandésag:-
ban jelentkezett: nem érte be pusztan a hitélet ujjateremtésével, s
az abbol folyd nagy elvek felallftisaval, hanem ezeknek megfele-
l6en az egész népéletet tényleg is fel akarta razni s erkolcsileg
labraallitva, egy szabad néphez méltéan atszervezni. Ez iranyban
torténtek is rendkiviil figyelemreméltd kisérletek Ziirich példaja
nyoman Svéjcz-szerte s ezek mindeniitt a polgarsdg Ontudatanak
megtisztilasat, fokozasat, erkodlesi értékgyarapodasat eredményezték,
ha vallasos mélység dolgdban nem voltak is a conservativ lutheri
iranyhoz foghatdk. Teljes sikerre, az egész Svajcz szabad németsé-
gének Zwinglitél annyira Ohajtott egydntetli evangéliumi reform-
jara és erkolesi ujjaszervezésére azonban nem vezethettek ezek a
kisérletek : ahhoz tulsdgosan telftve voltak politikaval, s a politika,
a nagy ziirichi pap nagyszerii nemzetkozi szarnyalast terveit meg-
cstifolva, helyiérdekii, kicsinyes belviszalyokat idézett fol a régi és
az (j vallas és rend hivei kozott. Maga Zwingli is e véres viszalyok
csatatéri 4ldozata lett; a sajat népét sem birta egységesen az
evangélium képére atformalni s annal kevésbbé valosithatta meg
legmerészebb almat: a birodalmi proiestantizmussal vald szdvet-
kezést. Luther kezdettél fogva rendkiviil bizalmatlan volt svéjezi
reformator-tarsa irant, akiben megérezte a ,més szellemet’: az
iidvozité hitben boldog s annak mélységeivel betelni nem tudo
conservativ lélek képtelen volt megérteni a hitének nemcsak tarsa
dalmilag, de még tanbelileg is @ formakat keresd radikalis lelket
s konnyen hajlott arra az figaztalan foltevésre (amit egyébirant, a
surlodasok hevében, bdven viszonoztak vele szémben a svéjcziak
s ép maga Zwingli is), hogy nincs is a kétféle iranynak semmi-
féle kozos evangéliumi alapja.

Annyi tény, hogy a német-svéjczi reformacié, ha az evan-
gélium kihato, életformald erejének sokkal szabadabb mozgast
biztositott is a birodalminal, messze maradt annak teljes, és egy
eurbpai propaganda erejével hatd érvényesitésétdl: ebben egy-
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arant megakadalyozta nagy vezérének korai kidélte s egy, a pro-
testantizmusra nézve kedvezétlen politikai fordualat. Par év mulva
azonban egy erds, ifjit kéz Ujra folragadta a megszakadinak latszott
fonalat, mégpedig tobbé mar nem (lajilag is sziikségképen kor-
latolt) német szellemmel és német teriileten, hanem a mai francia
Svéjez nyugati hatarszélén, fajok és allamok egy igazi nemzet-
kozi érintkezési pontjan, hatalmas, de minden faji egyoldaltsagtol
ment latin géniusszal.
Calvin Janos (1509—1564),

az evangélium lelkétél megragadoit, s hitéért hazajabol, Francia-
orszagbo!l kitildozott fiatal humanista jogéisz tette a reformaciot
azzd, amivé rendeltetése szerint lennie kellett a vildg iigyevé.
Kozvetetlen reformatori mitkddése csak egészen kis tertileten, Genf
varos evangéliumi szellemii (bar a kivitelben sokszor 6testamentomi
merevségil) egyhazi és politikai, erkdlesi és tarsadalmi ujjaszerve-
zésére szoritkozott; de szelleme, amelynek a genfi sziik meder
csak novelte velesziiletett mélységét, tisztasagat s ellenallhatatlan
sodrat, messze tulterjedt az 4daz harcok aran igazi istenallamma
(theokratiava) fejlesztett varos falain s mindenféle faji és politikai
korlat hozzatapadasat folényes erbvel keriilve ki, az egyetlen lehet.
séges nemzetkdzi hordozoja left az evangéliumnak s a raalapitott
protestins vilag- és életnézetnek. E vilaghivatasra az egyszerti
genfi predikator szellemét mindenekfolott az elmélyedésnek és a
kihatd, alkotd energidnak csoddlafgos és végteleniil szerencsés,
termékeny egysége képesité. Mélysége, igaz, nem az Oserejii
vallasos géniusz préfétai eredetiségében nyilvantlt, amiben a Lutheré
(kitdl az ifji Calvin még sokkal mélyebbrehaté és dontébb refor-
métori inditdsokat vett volt, mint Zwingli) — de annal inkabb
nyilvantlt egy lobog¢ hittel, egészen személyes élményekkel at-
meg Atitatott keresztyén vallasos gondolkodés intensiv erejében,
egyetemes athaté képességében., Ezzel tudott eljutni az emberi
léleknek, az emberi életnek, de a ,vilignak“, a civilizacié és a
kultura egész rendszerének is oly egységes és kovetkezetes vallasos
ériékelésére, amelynek — egy szellem miiveként — sem azelbtt,
sem azota nincs parja a keresztyénség torténelmében, s mely a
hatalmas katholikus vilig- és életnézetrendszer minden jotulajdon-
sagil egyesitve magaban, szabad és személyes evangéliumi szel-
lemével egy végtelenséggel folill is milja azt. /sten dicsoségének,
azaz teremtd, megvalto és megszenteld gondolatinak, szerelmének
és akaratanak szent fonségii értékeszméje adta meg e [érfitinak
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egész élete és egeész vilaga egységes és absolut bizonyossagt
értelmét. S 6 nem érle be azzal, hogy lelke szentélyébe vissza-
huzédva, boldog elragadtatissal gydnysrkodjék ebben az isteni
vilag- és életmagyarizatban, hanem szolgalatiba fogta lelkének
Oriasi cselekvd, alkoté energiait és nem nyughatott addig.. amig
(emberfolotti irodalmi, lelkipasztori, politikai, tArsadalmi tevékeny-
ségével, melynek acélhalézataba nagyon rovid idd alatt Skociatol
Lengyel- és Magyarorszagig az egész 0j ,protestans” vilagot bele-
fonta) r& nem nyomta annak fényes bélyegét val vilaga ziirza-
varos és szennyes arclilatara is. Ebben volt paratlan f6lénye. A
lelket, szédité mélységii és rettenthetetlentil kovetkezetes praede-
stinatio-tanftasaval, igy oda tudta kotni Isten kegyelmi tronusahoz,
mint a keresztyénségnek egyetlen mas torténelmi typusa sem. De
ez az odakottetés nem jelentett onallétlan, passiv rabsigot, hanem
Oriasi erejli elkoteleztetést a ,vdlasztottsdg megbizonyitdsdra, vagyis
Isten dicséségének megvaldsitdsdra az emberi élet és az emberi
miivelddés legtdgabban folfogott kéreiben. Calvin francia, német-
alfoldi, skot, magyar hivei, akik ellenséges hatalmak rettenetes
nyomaésa alatt, tisztdn csak hititk és cselekvd energidjuk benséd
erejére tdmaszkodva szervezddtek folbonthatatlanl szilard egyhazi
kozosségekké, az anyagi és szellemi miivel6déssel egészen mas
viszonyba keriiltek, mint a conservativ lutherdnizmus vezették és
alakftottdk azt s a lelki er6k mozgatta munkanak s az érett, ne-
mesen demokratikus polgari Ontudatnak addig soha és sehol nem
tapasztalt magas hatvanyait hoztdk létre. Ez a munka és ez az
ontudat minden vonatkozasaban egy szigor(, szent erkdlcsiség
szabllyozésa alatt allott, mely sokszor volt kikeriilhetetleniil zord
¢s rideg, de sohasem lett bel6le tisztan csak a kiilszinhez tapadd
dtlagos erényeskedés, egyoldalii, tehat felszines moralismus: ez
ellen oft volt a hatalmas ellenszer, a keresztyén egyéniségnek
paratlan f0lmagasztaltatasa és er6fokozdsa a praedestinationak
sohasem csak dogmatikai jelentdségii gondolatiban. Az a calvini
egyhaz, amely a katholicizmuséval vetekedd energiaval tudta jelen-
tékeny fdmegek nevelésére alkalmazni a torvény igajat, az az
egyhaz fellilmulhatatlan mddon és mennyiségben tudott egész
torténelme folyaman igazi ércbeontott, s amellett a keresztyén hit-
élet legnagyobb mélységeibe is leszallani képes egyéniségeket
teremni. Szilard keresztyén erkolcsi talajbdl taplalkoz6 gazdag
életet pezsditett fol eladdig teljesen elhanyagolt kdzdsségekben —
de ugyanakkor a keresztyén sremélyiség gazdagshganak a kibon-



takozasara is végteleniil sokat tett. Innen, e nagy ellentéteket egybe-
forrasztd gazdag Osszetételébdl érthetd a kalvinizmusnak nagyon
koran, legszebben mar maganal Calvinndl megnyilvanult asszi-
mildld képessége is. Oszinte, megérté benséséggel, mindig csak
a lélekrokonsagra és sohasem a kétségtelen nagy ellentétekre
gondolva, tudta méltinyolni a lutheranizmust és keresni a vele
vald egyestilést (aminek révén még Németorszag leglutheranusabb
talajan is siker(ilt hoditasokat tennie, igaz, letompitott alakban) —
de folényesen tudta, szintén a rokon vonasok alapjan, folszivni
a régebbi Zwingli-féle iranyt, s6t az anabaptizmust is, amelyekkel
a lutheranizmus sohasem birt. Ho6dftd szellem volt, a szénak leg-
nemesebb értelmében — és eurdpai, sét (az északamerikai kal-
vinista polgarkozosségek megalaktlasaval) vilagszellemmé lett, a
szonak legszebb értelmében. Ebreszteite ¢s hatalmasan foliokozia
mindeniitt a nemze!i ontudatot, anélkill, hogy barmely nemzet
életformaival azonositotta volna magat; merész vértanti lendiiletii,
megalkuvast nem ismerd activ' ellenallast szitott fel mindeniitt a
régi vallis és egyhaz ,balvanyozasa® és elnyomdé erdlkddései
ellen, anélkiil, hogy barhol is a tomeglazitast, alacsony szenve-
délyek izgatisat hasznalta volna fel eszkoziil. A szellem uralma
jutott tijra diadalra benne az emberi élet, munka, miivel6dés be-
lathatatlan mezeje {0lott: ez a szellem pedig minden érdessége
és a ,vilaggal® vald minden térodése mellett Krisztus szelleme
roit, abban az alakjiban, amelyben egy gyarl6 (csak emberi mér-
tékkel mérve nagy) lelken attorve, egpediil lehetett kibatdlag érvé-
nyesfilniec ama korban a lathatd egység egész rendszerével és
egész kulturdjaval szemben. A lathatatlan egység szelleme volt ez,
nem ugyan Osi, profétai, élményszerli tisztasdgiban tobbé, mint
Luthernél — de maradandd, vilagformalé alkotasokra egyediil
képesitve. Luthernek Krisztussal telt szive és Calvinnak Krisztus
kirAlysagaért fesz(ild akarata egyiitt tették a nagy reformaciét igazi
reformaciova.

13. §. A reformécié kiizdelmei.

Aki alkotast mond, annak kiizdelmet is kell mondania. Mi-
helyt a reformacio, az élet és a vald vilag evangéliumi atértékelé-
sével be nem érve, azoknak evangéliumi dfalakitdsdt is tervbe
veite azonnal meglatszott; hogy a régi egyhaz a maga benséleg
rozzant mivollaban is mennyire 0Ossze volt még mindig ndéve az
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egyidejii eurdpai civilizcié és kultura egész rendszerével. Ezért
a reformécid figyének teljes lehetetlenség volt csak a hif viligaban
és csak a szellem fegyvereivel eld6lnie. Az alapjaiban megingatott
absolut egyhazi tekintély, az ©nerején valo védekezésre kezdetben
gyongének érezve magat, az absolut dllami tekintélynek az idoben
Eurdpa-szerte legkiélezettebb alakja: a spanyol-osztrdk habsbnrgi
vildguralmi eszme véd6bastydja mogé huzéddott. A lelki szabad-
sagtdl valo félelem kezelt fogott a polgari és rendi szabadsagok,
az 0néllé népi és nemzeti egyéniségek elnyomasara torekvo kisér-
letekkel, amelyeket a reformatori szellem elsé nagy, meglepd
el6rerontisa Németorszagban és azon kiviil meglehetésen szervezet-
leniil talalt, utébb azonban annal erdsebb eur6pai Osszefogasra
késztetett. A ,hitegység” megévasinak nagyszeriien hangzo, bar
tartalmatian jelszava alatt, valdjaban pedig az egész régi vilagrend
¢és vilagnézet megoltalmazasara, a politikai és egyhazi absolutismus
egyiittes biztosftasara orszagonként hol késébben, hol korabban,
de atlag véve mér a XVI. szizad harmincas-negyvenes éveitol
kezdve megindult egy, mind jobban §sszpontositott, mind nagy-
szer(ibben megszervezett eur6pai mozgalom az ellenreformicid
(végsd pontjatil a continensen a harmincéves haborut bezar6
westphaliai békét — 1648 —, Anglidban az . n. dicséséges forra-
dalmat — 1688/80 — lehet tekinteni),

Mig csak tisztdn hatalmi, politikai eszkozokkel dolgozott ez
a mozgalom, addig nem volt elég erds, mert nem voltak a fegy-
verei egyenl§ értékiiek az ellenféléivel, Ez, habar politikai szervezett-
sége, killonosen eleinte, végteleniil gyarldo volt is amazéhoz
viszonyitva, mindentitt a szellemi megujhodas forrasaibdl meritett,
s mindentitt a szabadsdg és az erd ifji vagyaival szovetkezett.
Ezért valdsaggal jatszva heverte ki azt az — elsd latasra igen sulyos —
csapast, melyet a vilagbiré V Kéaroly csaszar, a politikai Civitas
Dei eszméjének utdlsd tiszteletreméltéan korlatolt lovagja, két
vilagrész kifogyhatatlannak latsz0 anyagi erejére tamaszkodva
mért a fejedelmi és vérosi szabadsagtorekvésekkel szovetkezett,
kapkodd német protestantizmusra. Nemcsak azt nem birta meg-
akadalyozni a spanyol vilaghatalom, hogy a reformacié a sajit
sz(il6foldén végleg megvethesse a labat (kdzjogi biztositékokat is
kiviaskodva maganak) hanem rovid idé6 mialva még kiilonb, elevenig
hat6 kudarcokat is el kellett szenvednie az evangéliummal szOvet-
kezett anti-absolutistikus politika kezétl. A kalvinizmus hési szelle-
métsl lelkesitett Németalfoldon legértékesebb tartomanyai és
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legmunkéisabb, legdnérzetesebb polgaralattvaléi szakadtak el téle,
hogy kicsavarjak kezébol tengeri egyeduralmat, mely az Anglia
ellen vezetett s annak gyors letiprasara torekvé hires flottatimadas
szégyenletes vége Ota amugy sem volt tobbé a régi. Ez a masik
félelmes ellenfele, Anglia, csak félreformaciot csinalt ugyan végig,
amidén a papasdggal mar régota csak nagyon lazan Osszefiiggd
allamegyhazat attol egy csapasra elszakitotta s annak tanédl, késébb,
lényegében a Calvinét vette be, egyébként azonban a katholikus
vilagbol maradt szervezelét, szertartisait s mas kiilsdségeit is félénk
s valoban csak egy elszigetelt, kiilénleges fejlédés mellett képzel-
heté conservativismussal maig megérizte (,anglikan® allami egyhaz).
Ama szigetorszag egyreizmosodd allami ontudata még igy, félig refor-
maltan is legerdsebb sziklatorlaszuk lett az ellenreformacio dithds poli-
tikai hullamainak. Ugyanakkor, amikor a rohamosan hanyatlé spanyol
vilaguralommal szemben a magdénak lasst, szfvds megalapozasan
dolgozott, higgadt, szamito, tivolrdl sem egészen dnzetlen, de mindig
erélyes és sikeres nemzetkdzi politikajanak pajzsaval a legtobb orszég-
ban fedezni tudta az evangélium tigyét. Még Francziaorszag is, mely-
nek pedig allamisdga és egész lelke Spanyolorszdg utan vala-
mennyi continentalis nyugati allam kozott a legjobban 06ssze volt
néve a régi egyhazzal, csak azutin tudta diadalmasan kivédeni a
kétfeldl is rinehezed6 Habsburg-nyomast, hogy a maga erés, tomor
kalvinista kisebbségét, a harcban és szenvedésben egyarant nagy
hugenottisinust, az eleinte megkisérelt eltipras helyett kivaltsagos
jogokkal tisztelte meg s gy szellemi, mint gazdasagi tekintetben
igazi nemzeti er6vé engedte kifejlédni. — Pusztan politikai oldala-
ol tekintve tehat, a XVI. sz4zad utolsd negyedében igen kevéssé
volt biztatd az: ellenreformacié helyzete. Csakhogy ekkorra mar ez
a mozgalom eltelt hatalmas, (j szellemi erékkel is és fgy nem
lehetett a politika hinarjaban vald, onéll6tlan elposvanyosodasra
ftélve. F6képen az fzzdn katholikus és végletekig tlirelmetlen, (zsiddk
mohamedéanok, eretnekek allandé irtasdban példatlandl fanatikussa
fejlédott) spanpol szellem hatdsa alatt mar a szazad elsé felében
megindult volt
a katholicizmus szellemi megujhodasa.
Askela-lelkek komoly, szigori erkolcsi visszahatasa tisztitotta
meg ¢és razta fol a renaissance el6keldn élvezd kozonyébe mertilt
papai udvart, mely az elébb még a veszedelem tizenkettedik
ordjanak kondulasara is alig neszelt volt fol. A lathaté egység hoditd
szellemének ¢és kizarolagossiganak minden még megmaradt ener-
184
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gihja, a katholikus vallasos jellem tekintélyi odaadasinak és mystikus
elmélyedé képességének minden hatalmas ereje dsszetomoriilt annak
a spanyol lovagbol left asketa papnak Lopolai Igndcznak a lglké
ben, aki olthatatlan vaggyal telvén el elhanyallolt egyhazinak fol-
emelése s diadalmas tovabbterjesztése irant, akadalyokat nem
ismerd, folényes, a Culvinéval egyenrang(t akarater6vel megalapi-
totta a kozonségesen jezsuita-rend néven ismeretes u, n, Jézus-
tarsasdgot (compania de Jesus, szortl-szora Jézus kis hadcsapata
1540.) Ez a rend, a nyugati szerzetesség activ, vilaglormald szel-
lemének utolsd és legjellegzetesebb gyiimo!cse, mitkodése legfobb
céljatl csakhamar az ,eretnekek“ megtéritését, a katholikus egyhaz
gyors iitemben elvesztett teriileteinek ép oly gyors rohammal valo
viszalidditasat tlizte ki. Tagjait a végletekig vitt, Iélektanilag mes-
terien megalapozott engedelmesség szelleme szoritotta igazi katonai
vasszervezetbe, az egészet viszont a papai székhez kotolte oda
foltétlen odaadas. Papasag és jezsuitasag torténete ettélfogva mind
e mai napig valéban egy. A jezsuita-rendben ébredt elészor vilagos
ontudatra annak elkertilhetetlen sziiksége, hogy a katholikus egyhaz
a szabad és személyes evangéliumi szellem folényes térhoditasaval
szemben csak a maga legszigorubb elzarkdzasaval, sajatos (jogi,
tekintélyi, dogmatikus, sacramentalis, kett6s erkolcsiségii, s csak
ezeknek siirii kérge alalt evangéliumi) szellemének s ebbol folyo
szervezetének legszigoribb kidolgozasaval tud érvényesiilni, s
idével — megifeleld politikai szovetségek karjan — még {olill is
kerekedni. S ezért volt, hogy a nagy tridenti kézzsinat (1545-

1503), mely folyton novekv6 mértékben, a végén teljesen a jezsuita
szellem befolyasa ald kerilt, klasszikus reformzsinata lett ugyan a
katholikus egyhédznak, de nem abban az értelemben, ahogyan
kezdetben remélték és vartak nagy szamban gy az evangéliumi
szellemtél nem idegen nemes katholikus lelkek, mint az egység,
a régi egység gondolatan kegyeletes ragaszkodassal csiingd s a
teljes szakitastol fazo, johiszemii protestansok, (sok ideig maga a
Luther haldia utan vezetOszerepre kdrhoztatott, typikus nagy
szobatudds, Melanchton isl) Hanem reformzsinat lett abban az
értelemben, hogy a katholikus egyhazat kemény szoval figyelmez-
tette dnnon lényegére s abbol folyd kotelességeire. Nagy erkolcsi
tisztogatast végzett az egész egyhazrendszerben, alsobb és leg-
magasabb fokain egyként, de csak azért, hogy annal tisztdbb
lelkiismerettel hangstilyozhassa a rendi papsag egyediilvalo tekin-
télyét s ennek koronajanl a papa mindenhatd egyhazfdsépét. Alapos
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revisio ald vette az egész kozépkori tanfejlédést, de csak azér,
hogy annak alapjan a legszigortibban protestinsellenes célzattal
képezze ki a katholicizmusnak most mar a maga egészében (tehat
nemcsak christologiai alapjaban) dogmdvd emelt tanépiiletét. Egy-
szoval e zsinat 0tjdn a jezsuita-rend raitdtle a régi egyhazra a
maga megalkuvast és evangéliumi megijhodast nem ismerd és
nem tiiré szellemének bélyegét — és most mar nem volt Gt vissza-
fele. ,Anathema [kikdzdsités, diok] valamennyi eretnuekre, ana-
thema, anathema !* zlgtak az utolso iilés iinnepies bezarisakor a
zsinati atyak, Nem volt egyéb hatra, mint megmuiatni, lesz-é hat
ez atoknak foganatja!

Lett. Az Ontudatra ébredt, szigort egységbe zarkézott meg-
éledd katholicizmus most mar, amellett, hogy politikai szovetsé-
geit is egyre szorosabbra fiizte, a siker teljes reményében koc-
kaztathatott meg egy erélyes és a jezsuitaktdl bamulatos iigyes-
séggel megszervezelt szellemi tamadast is a profestantizmus ellen.
Mert a hoditasai teriiletén immar berendezkedni kezdd eurdpai
protestantizmus nemcsak egységes jogi és politikai szervezet nél-
kiil sziikolkodott (errél lényegénél fogva kellett eleve lemondania),
de szelleme sem kristdlyosodhatott ki olyan tomor egységben,
amilyenben a dogmatikailag is restauralt tridenti katholicizmusé,
A nagy vezérszemélyiségek lelkialkatanak éles kiilonbozése, eltérd
theologiai gondolkodas, ellentétes tarsadalmi és politikai kornyezet
s még nagyon sok mas végzetes silyt tényezd eleitdl fogva
tobbiéle, s egymassal is tobbé-kevésbbé mereven szembenallé val-
lasos élet- és vilagnézeti typusokat (lutheri, zwingli-féle svajczi,
majd késébb calvini irany; anglicanismus) emeltek ki a reforma-
cio forrongo arjabol. Nagyon sok mindenféle szellemi és maés-
természetli befolyds akadalyozta meg e typusokat (még, némely
alakulataban, a legegyetemesebb szellemii és Osszetételli, ardnylag
legtagabb keblii kalvinizmust is) abban, hogy els6sorban kozos,
erés evangéliumi alapjukra figyeljenek, ne masodrendii (bar sok-
szor szintén elevenig hald) kiilonbségeikre. A legf6bb oka azon-
ban ennek "kétségtelentl a lathatd egység régi kovdsza volt, mely-
tol a lathatatlan egység népe és vilaga sem tudott, a fejlodés
torvényei szerint nem is tudhatott, egy csapdsra megszabadulni.
Tehat az a szellem, mely az igazsagot csak tételes formaban tudja
elképzelni s e forma jogszer(i elfogadasatdl teszi fliggdvé a hivék
kozosségében vald bennmaradast. Nos, ez a szellem nemcsak az
egykori szerzetes Luthernek, de tobbi reformatortarsanak lelkében
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is oft viaskodott még az ujjal s nem csak kicsinyes, keserii és
vége-hossza nélkiil valo theologiai huzavonakat eredményezett,
hanem eretnek-maglyakat is gyuijtott fel, az egésznek betet6zéséiil
pedig kialakitolta a kiilonb6z6 /litvalldsok merev (és egészen
katholikus izli, jogi engedelmességet koveteld) dogmakkal koriil-
béstyazott

protestans tanegyhazait.

Igaz, hogy ebben a legutébbi alakulasban nagyfokl kdlsd
kénytelenség is kozremiikodott: az evangéliumi vallas, a kor altala-
nos egyhazpolitikai gondolkozasdhoz képest, azegyes allamokban,
elsérenden a német birodalomban csak ugy nyerhette meg a
fonmaradasahoz okvetetlentil sziikséges kozjogi védelmet és ,elis-
mertetést‘, hogyha tanszerii és a hivekre nézve kotelezd forméban
igazolta ,keresztyén“ voltat (ami els6 sorban az 6 egyhaz szent-
haromsagi és christologiai dogmajanak foltétlen elfogadasat jelen-
tette). Hanem a helyzet, végs6 elemzésben, mégis csak az volt,
hogy ez a tanegyhdzzd csontosodés bensdleg lett a protestantiz-
musra nézve nagyon kellemetlenné. Elveinek tisztazddasat hosszi
idore megakasztotta, erejét megosztotta, nagyobb szellemi er6-
kozpontositasat lehetetlenné tette (f6kép mikor az elsd, hosi refor-
'matori nemzedék kihaltaval egy nagyon becsiiletes és lelkes, de
nagyon scholastikus epigonsereg vette at a szot és a -vezetést) s
vallasos népnevelésének végtelentil és siirgésen sziikséges mun-
kajat ridegen intellectualistikus és moralistikus iranyba terelte az
evangéliumi hit személyes elmélyftése és a protestans oOntudat
kovetkezetes fejlesztése és 4polasa helyett. Mindez pedig a most
mér kiilséleg-belsbleg tjra teljesen egységes katholicizmus mal-
mara hajtotta a vizet. Stockholmiél Nagyvaradig és Londontol
Varsoig egy félelmesen céltudatos, kivald értelmi és jellemerdkkel
rendelkezd, az eszkdzokben cseppet sem valogatds, vakmerdn
konnyii lelkiismeretli s ahol kellett, halaltmegvetén bator jezsuita
propaganda csavarta ki a kezdetben alig eszmél6 protestantizmus
kezébol annak leghatalmasabb fegyvereit: az igehirdetést, a lelki-
gondozdst, az iskoldt, az irodalmat, a tudomdnyt. Mindezekkel,
s mindezek {olott azzal a miivészetével, ahogy’ a tomeglélekkel,
az evarfgéliumtél nem, vagy csak felszinesen érintett atlag-ember
lelkének alacsony Osztoneivel (f6kép babonasagaval) jatszani tu-
dott, nemcsak Italia és Spanyolorszag népét sikeriilt teljes zomé-
ben a katholicizmus szdméra megtartania, hanem a protestantizmus
szamdra is haldlos veszedelmet hozott az ,eretnekség fellépésé-
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nek minden olyan pontjan, ahol addig nem sikeriilt tobbségre
jutnia, vagy legalabb is szilard allami jogvédelmet kieszkozolnie
— s6t fojtogatni kezdte addig legbiztosabbnak vélt hoditasi terii-
letein is, fgy pl. Németorszagon. Ezzel egyidejilleg pedig a poli-
tikai szovetségek djjaszervezését is munkaba vette a kiméletleniil
tamado6 és diadalmas ujjongassal visszahoditd jezsuita katholiciz-
mus. Miutdn szellemi téren mar megmutatta, hogy a protestantiz-
mus (t. i. @z a protestantizmus) nem gy6zhetetlen és nem ellen-
alihatatlan, konnyii volt jra mozgoésitania s az addiginal sokkal
szilardabb egységbe szerveznie ellene az el6sz6r kudarcot vallott
politikai hatalmakat, a spanyol-oszirdk Habsburgok vezérlete alatt.
Ko6zépeuropa kigyuladasa s a legszornyiibb vallashaborti (utébb
csak vallasi cégér alatt folyd adaz politikai hatalmi tusakodas)
langjaban harom évtizedig valé égése volt ez akcid legegyene-
sebb eredménye. De evvel volt vildigos Osszefiiggésben a francia
kalvinizmus hatalmas szellemi és gazdasagi erejének a ,Napkiraly,
XIV. Lajos alatt tortént kiméletlen allami eltiprasa is, nemkiilonben
a rettenetes angol-skot-ir polgarhabori. S mindezek mégsem hoz-
tak meg Roménak a teljes diadalt. A protestantizmus, nehéz vér-
veszteségek 4ran ugyan, de majdnem minden Iényeges hatalmi
pontjat megatartotta a harcok eliiltével. Gyarlé politikai és egyhazi
szervezkedései sehol sem bizonyultak ugyan valami nagyon tiiz-
alldaknak — de 1ényege, lelke ép abban volt f6lényben a tamadoé
folott, hogy nem volt elvdlhatatlaniil ezekhez a szervezkedésekhez
kotve, s a bensd gydzelemnek nein kellett ennél kijlonb zdloga.
A lutheranizmusnak latszolag legpassivabb, teljesen Onmegado
magatartasa voltaképen a hivd keresztyén kedély végteleniil ellen-
allo, dicséségesen tlirni és varni tudd erejét rejtegette. A kalvi-
nizmus activ energiaja pedig egyméasutan inditotta meg a szerve-
zett hosi ellentdmadasokat, s ha kellett, fegyverrel a kézben ép a
leginkabb veszélyeztetett pontokon szilnteleniil résen &lit, o6rokos
csalddasokat és kudarcokat okozva a vele legkevésbbé biré tAma-
doknak. Legjobban, természetesen, a féllabbal amigy is vissza-
maradt anglikin allamegyhazat fenyegette kiviilrél és beliilrdl egy-
ként a recatholisatio veszedelme — de ennek is megvolt az ajo
oldala, hogy ellenhatasképen ugyancsak az angol lélek termeite
meg a XVII. szdzadban a kalvinizmus legtisztabb ¢és legkdvetke-
zetesebb élettypusat: a paritdnizmust (a ,tiszta“, azaz bibliai tisz-
tasagra torekvd kalvinizmust) is, mely t6bb érdekes fejl6dési fokon
menvén 4, legmegragadobban ép a forradalmi Anglia koroné-
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zallan kiralyanak  Cromwell Olivérnek mély és szabad keresziyén
vallasos egyéniségében testesiilt meg. — Egyszoval, szellem,
politika, erészak egyesitett fegyverei is csak nagyon részleges
sikereket hoztak az ellenreformécidnak, mely a XVII. szazad végéig
Eurdpa-szerte kidiihongte magat s csak itt-olt maradt még a ko-
vetkez szdzadba atvinni vald, de mar megcsappant ereje. A katho-
licizmusnak, tovabbi visszahodito hadjaratok helyett, mindinkabb
az elért sikerek allandositasara kellett szoritkoznia, ami természe-
tesen megalkuvast nem tird elzarkozottsaganak allandésitasat is
megkovetelte. A protestantizmus viszont a maga elgyongiilt, faradt,
széttagolt allapotaban is biztosan tartoita immar végleges europai
pozicidjat, melyet a régi vilag hatalmaitdl ereje teljes megleszité-
sével kiviaskodnia sikeriilt. Es a kovetkezmények megmutattak,
hogy maradt elég szellemi ereje a kozben, vértengerek és eretnek-
maglyak folott, tekintélyek és hagyomanyok omlatag rendszereibdl
kiemelked® uj vildgba valé szerves, mert rokoni beleilleszkedésre is.

Il. FEJEZET.

Az evangéliumi szellem elhelyezkedése
az uj vilagban.

14. §. Az \j vildg.

A keresziyénség torténelmének eddig altekintett korszakait,
a maguk nagy viltozatossdgaban is, nemcsak ugyanaz a vallasi
alapeszme foglalja egyetlen hatalmas egységbe, hanem ugyanaz a
kulturlis alapeszme is. Ez{ az alapeszmét legrovidebben a katho-
likum fogalmaval fejezhetjiik ki. Tisztdn egyhazi oldalardl ezt a
fogalmat tigy hataroztuk volt meg, hogy az a lathato egyhiz jogi
egységében s illetve ennek a lathatatlan egyhaz-egységgel valod
foltétlen azonositasaban all. Vissza kell azonban emlékezniink arra
is, hogy ennek a fogalomnak sem az eredete nem volt tisztan
egyhazi és vallasi természetii, sem a kihatdsa nem szoritkozolt
pusztén a vallas ¢és az egyhaz teriiletére. Lattuk, hogy a lathato,
jogi VIlégegyhaz keletkezését és eszmei alapelveit mily ethatarozoan
befolyasolta egy mar meglévé ,katholikum®, amelynek ez tulajdon-
képen mar csak folytatdja lett : a vilagbirodalmi, vilagpolgari, vilag-
kulturai egység eszméje és Roma vaskezétdl szilarddl kiformalt
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ténye. Lattuk aztan, hogy fulott egymas mellelt tizenot keresztyén
szdzad folyaman, sokszor surlédd parhuzamossigban, ez a kétféle
katholikum, az egyhazi és a politikai vilag-imperium eszméje, s
hogy olvadtak, aranylag rovid, de jelentéségitkben annal stilyosabb
korszakokra, id6énként teljesen eggyé a gorog egyhdz ,csaszar-
papasaganak” és a ,kozépkori“ rémai egyhaz ,papacsiszarsaga-
nak“ egymast kizaréd s masfel6l természelesen kiegészitd ellenté-
teiben. Es lattuk végll, hogy a vallas természetfolotti szentesitd
erejével s a birodalmi, majd késdbb egyhazi vilagjog igazo hatal-
maval e szazadok folyaméan mennyire a maga képére formalta ez
a katholikum az egész emberi kulturat gondolkodasban és erkol-
csiségben, tudomanyban ¢és miivészetben, allami, tarsadalmi és
gazdasagi életben mennyire nélkiilozhetetlenné tudta tenni ra nézve
a maga egységes, fekintélyi iranyitasat. A vallasilag szentesitett
egységes jogi vilagtekintély alapjan all és fejlodik az els6 nagy
Augustustdl kezdve az utolso, antik s egyben kozépkori értelem-
ben veit ,augustus“-ig (azaz tényleges vilagbiro igényekkel és
hatalommal fellépd ,romai“ csiszarig), V. Karolyig az egész vilag-
miivelddés, Fs még a reformacio és ellenreformacio kiizdelmeit
sem mas teszi annyira adazakka s az evangélium {igyére nézve
sok tekintetben annyira hatranyosakka, mint az a tény, hogy végso
elemzésben tulajdonképen mindkét kiizdofél ugyanannak a katlio-
likus, tekintélyi kulturaeszménynek alapjan all. Csak épen, mds
yegyediil tidvozité“ egyhazi tan alapjan, masban latja és maskép
magyardzza e kulturaeszmény igazsagat a katholikus, mint a pro-
testins s az élethalal harc kettejiik kozott nem egyébért folyik,
mint azért a képtelenségért, hogy egymds mellett, egyidejiileg,
ennek az alapjaban kozos kulturaeszmeénynek tobbféle magyarazata
is fennallhasson. Ennek lehetdségét allitja, de vnmagaval is folyton
viaskodva, a protestdns — és ennek lehet6ségét tagadja, dnma-
gahoz teljesen kovetkezetesen, a katholikus.

A diadalt ebben a harcban egészen természetesen a kovet-
kezetességnek kell vala aratnia, hogyha a régi vallisnak onma-
gdhoz kovetkezetes, absolut elzarkdzasa a régi kulturaeszmény és
rendszer megdonthetetlenségét és biztositani tudja. Csakhogy
amikor a restaurdlodo ,tridenti® jezsuita katholicizmus ehhez a
feladathoz, eclismerésre mélto elszant buzgalommal hozzalatott
akkor mar tulajdonképen rég el volt késve. A régi valldsnak
a tomeglélekben s czenkivill még kiilondsebben is cgyes faji
jellemekben gydkerezd, nagyszerli rendszerességgel és péarat-
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lan psychologiaval kiépitett lelki hatalma nemhogy akkor, 1540
kortil ala lett volna, de még ma sincs annyira alddsva, hogy a
lelki nagykorisagot foltételezd evangéliumi szellem timadasaival
szemben sikeresen meg ne tudta volna allani a maga alsobbrangtl,
de még sokaig jogostlt helyét az emberiség Krisztusra-nevelé-
sében. A régi vallassal Ossze-, jorészt abbol kin6tt, s annak masfél
évezredig legmegbizhatobb kilsd tamaszadl szolgalt régi kultura
ellenben mar ugyanakkor rég a feltartdztathatlan malladozas alla-
potaban volt. Ennek a malladozasnak a kezdetei tulajdonképen
nagyon messzire visszanytlnak, A soha el nem csitult, sajatképen
valldsi és a velilk mindig legszorosabban Osszeforrott erkdlcsi
reformtorekvések mellett az egész u. n. kdzépkoron keresztiil fut
egy .masik, parhuzamos vonal, melyben — elébb tétova, utobb
folyton hatarozottabb hangon — az emberi szellem mdsirdnyi
tevékenységei és alkotasai igyekeznek a tekintélyi rend nagy, le-
nyligz6 egyformasagaval szemben ©6nallé széhoz jutni, gazdag-
sdguk nagyobb ¢és szabadabb kifejtésére vivni ki lehetdséget.
Nagyobb erdre e torekvések kiilondsen a keresztes hdboriik 6Ota
kapnak. Ezek hozzak magukkal az eurdpai keresztyén emberiség
hagyomanyos, egységesen szabalyozott latokorének elsé nagy,
meglepetésszerti kitagalasat. Idegen foldek és népek nemcsak
gazdasagi, de szellemi javaikkal is kezdették ekkor gazdagitani az
addig kizarolag csak sajat magara utalt keresztyén Eurépat. Es e
javak fOlszaporodésa lassanként nagymérvii eltolédasokat idézett
elo Ggy az allami és tarsadalmi életben (hol, mint monddk, 1. 253. L,
a kereskedelmi forgalom élénkiiltével s kiillondsen a pénzgazdasag
megindaltaval a két addigi allamalkoté tarsadalmi osztaly: a papsag
s a nemesség mellé kialakilt egy er6s harmadik, a polgarsag, s az 1]
nemzeti 4llamhatalmak csakhamar ebben kezdik latni legbiztosabb
tamaszukat), valamint a gondolkodas terén is, (hol az arab-zsido
kozvetitéssel hiteles alakban ujra folfedezett aristotelesi philosophia
tanulmanyozasa a hagyomanyos, kitaposott egyhazi osvényektél
eltérd, -ij utakat mutat a szellemnek az igazsig kutatasara). Ezt az
Uj vilag alkotasara hivatott dj szellemet a katholikum megkisérti
ugyan folszivni, de ez neki, a lathatd egység legszebb viragkoraban
is, csak nagyon részlegesen sikertl. A Ill. Incze egyhaza a pénz-
gazdasag terén ép oly vezetd hatalomra tesz szert, mint a tudo-
manyban, vagy a politikai vilagtényezOk concertjében: de ez a
hatalom csak bamulatosan iigyes és szerencsés kiaknazésa, nem pe-
dig teljes és végérvényes leigazasa az uj erdknek s azért nem is lehet
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Orok életii. Mire a katholikum két nagy torténelmi letéteményese:
a papasag és a csiszarsag, egymas csifos marcangolasaban vérét
vesztvén, a végét kezdi jarni, akkora mar mindkettének kezébol
véglegesen kisiklottak ezek az dj er8k is. A csészari vilagbiras
lassan, de biztosan kihtiny6 torekvéseivel szemben készen &ll a
nemzeti allamok ifjii élettdl és ontudattol duzzadd rendszere. A
papaséagot ez (j er6k kozil legjobban épen az nyelte el és az
alacsonyitotta le kicsinyes viszonyok és helyzetek jatékava, ami
folott kezdetben a legnagyobb biztonsagérzettel uralkodott: az
pénzgazdasdg. A gorog philosophian koszoriilt gondolkodas kiéli
a scholastikat s annak legfenekén boszorkinyos tormagazdagsag
mellettegyre tobb tartalmi szegénységet talalvan, szabadabb mezo6kre
vagyodik és nem akar orokre csak a hit és a kijelentés dogma-
tizalt targykoréhez lekotve maradni. Az anyagi és a szellemi élet-
javak folhalmozodasa (elsGsorban a miivel6dés terén ekkor mar
vezetd polgarsag korében, leghamaradbb Itdlia klasszikus foldén)
egyre nagyobb lehet6ségét adja meg a szemléld s az élvezd
képesség kifejlodésének, fokozza a miivészi fogékonysagot, lobo-
gasig szitja az askesis hangulatatol oly sokaig elfojtott életvagyat.
lgy sziiletik meg
a renaissance,

ez az elsd nagy felragyogasa egy (j kultura eszményeinek, mely
az egységes ,katholikus“ egyhazi, allami, erkolcsi, theologiai stb.
tekintélyek tiszteletével szemben (bar azok el6tt, a latszat kedvéért,
okossagbdl, kényelemszeretetbd! legtobbszor meghunyaszkodva),
az egyéniségnek kimerithetetlen gazdagsagat, szabad kritikai gondol-
kozasban, titini mivészi éiményekben és alkotisokban, zabolatlan
életoromokben, kiméletlen politikai kényuralomban stb. megvalo-
stld korlatlan szabadsagat, teljes Onkiélését frja zaszlajara. Maga
a reformaci6, az emberi szellemnek ezutan kovetkezd 6riaslépte,
e forrongo s egyelére Onmagaval is ellenmondéasokba kevered6
4j kultura diadalat, tisztazodasat és tovabbi kiépiilését csak alap-
jaban, lényegében mozditoita el6, (amennyiben egy hési, dontd
ténnyel legnagyobb melységeiben, életgydkerében Istenhez, a
végtelenhez vald személyes viszonytilasaban szabadita f6l a szellemet)
de kozvetetlen kovetkezményeiben egyelére sokkal inkabb gatolta
azt, merl az eurdpai szellemi érdekl6dés kozpontjaba — lattuk,
hogyan — jO egy szazadra Gjra a mar megtort fényii egphidzi tekin-
télyi kulturaeszményt Aéllitotta. Azonban a reformacié egyhazi
munkéival és kiizdelmeivel egyidejiileg, a renaissance tobbé-
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kevésbbé egyenes vonall folytatasaképen tovabbhaladtak a kultura
felszabaditdsanak csondes erdfeszitései is. Természetesen egyes,
fokép tudomanyos és tarsadalmi kihatasaiban —- amilyenek pl.
az egyetemi élet és munka ujjdszervezése, a polgdri ontudat
Jejlesztése, s kiilondsen a kdlvinizmus részérél, a demokratikus
szellem érlelése, az Isten dicsdségét szolgdlo nagytdke hatalmdnak
fokozdsa — maga a reformécio is erés, hanem is 4lland6é és nem
is rendszeres életkapcsolatokba Iépett az @j alakulasokkal. A
megifjodott szellem pedig, miutan a sajat antik és djkori miivészeti
¢és irodalmi alkotasaiban kigydnyorkodte magat, az 6t kornyezd
oriasi nagy ismeretlent: @ fermészefet vette szemtigyre fiiggetlentil,
csak a sajat erejében bizva s merészen félretolva a kozépkori
theologiaba is athagyomanyozodott antik természetphilosophia
tisztes, de nagyon tokéletlentil kgszorilt szemiivegeit. Folfedezések
és talalmanyok, tiirelmes kisérletezések és genialis hypothesisek
egy, a régit ugy szélességben, mint mélységben véghetetleniil
meghaladd 0j természetismeretet s majd utdbb fermészetltudomdnyt
hoznak létre. Ennek tiszta, hideg, jozan [ényében minden kiilon,
erdszakos tdmadas nélkiil magatdl széjjelfoszlik a katholikum tekin-
télyi, természetfolotti kulturajaval — még a reformatori egyhazaké-
val is — elvalhatatlandl 6sszendtt, antik klasszikus és bibliai eredetii
hagyomanyos vilagkép, a Folddel és az Emberrel a kozéppontban.
Es atermészet tudomanyos buvarlasaban elért, addig hallatlan sikerek,
a foldnek és az égnek egyazon t6rvény atszakithatatlan halozataba
vald bevonasa természetesen csak meghatvanyozzak a fiiggetlen
megismerd szellemnek dnmagéaba vetett bizalmat s egyre mélyitik
onmaganak titokzatos vilaga, e végtelent titkr6z6 ,mikrosmos“
irant val6 bolcseleti érdeklddését is. Az ujkori philosophia (Des-
cartes Ota) annak a létnek, melynek orok torvényeit a gondol-
kozas munkaja, a szellem ereje derité fol, magat az alapjat, a
lényegét is a gondolkodéasban, a szellemben taldlja meg. E vég-
telen tavlatokat foltdird 0j meglatas alapjan aztdn a gondolkodo,
nagykortt ész most mar igazan fonséges, souverain folénnyel
emelkedik minden tekintélyi, minden hagyomanyos, minden {rté-
nelmileg  adott, ,positiv¢ eleme folé a régi vildgrendnek s vilag-
nézetnek. Nem kisebb dologra érzi magat képesnek és hivatottnak,
mint hogy tisztan dnndn belsd tdrvényei alapjan megszerkesszen
egy, semmiféle kiilsd tekintélytél nem korlatozott és semmiféle
feil6dés altal meg nem valtoztathatd ,természetes” (= azaz pusztan
az ész ,velesziiletett" eszméin, igazsagain alaptld) vilagnézetet s



vilagrendet. E nagyszerli, de a valosag és a torlénelmi fejlédés
tényleges torvényeivel egyaltaliban nem szamold, tehat végered-
ményben délibabos erdfeszitésre azért volt sziikség, mert csakis
az ebb6l megsziiletd egyetemes eurdpai miivel6dési aramlat, az u. n.
felvilagosodas

tudia a tudoméanyos rendszer, a népszerii irodalmi propaganda
és a gyakorlati reformtorekvésekbe is atvitt észszeriiség kovetke-
zetes hangoztatasa altal végleg szétmorzsolni a katholikum tekin-
télyi kulturajanak uralmat Europa népei folott. Erre, lényegiikben
rejld okoknal fogva, sem a renaissance, sem a reformacié nem
lett volna képes amaz csak é/vezfe a szabadsagat, de nem tudoit
élni és reformalni vele, emez reformalt ugyan, de feljes szabad-
siggal csak az emberi lélek és élet kozpontjaban, egyebiitt mar
kotve volt a keze. Munkajukat sziikségképen folytatia tehat és
tet6zte be (legalabb is negativ irdnyban) a felvilaigosodas. Ered-
ményéiil a XVII. szazad végén, de f6kép a XVIII. szhzadban az
eurdpai ,miivelt® atlagember foljogositva érezte magat arra, hogy
a vilag és az élet, a tudas és a hit legmagasabb kérdéseire és
legmeélyebb titkaira is kiterjessze eszének kutatdo és birald erejét,
s a valot az észtorvényhez, a positivumot a ,természetes“-hez
mérve, allamban, tarsadalmi életben, gazdasagi rendben, torténet-
folfogasban, de — nem hatrald kovetkezetességgel — épligy a
valldsban, a theologidban, az egyhdzban is konyorteleniil karhoz-
tasson el minden maradisagot, a tekintélyihez, s§t altalaban a tor-
ténelmihez val6 minden ,észszerlitlen” ragaszkodast; lelkes, szinte
naiv optimizmussal haladast koveteljen s egyszersmind, hideg
szamfitassal és komoly erkolesi kotelességtudassal haladéktalantl
munkaba is vegye azt. — A targyilagos tekintélyek korlatlan ural-
manak megsziinte s vele szemben az eszes alany tartalmanak és
erejének folmagasztalasa, tehat egy Ontudatos, magabizo, elvont
subiectivismus : evvel lehet 0sszefoglaldan jellemezni a vilagmfiive-
l6désnek azt a nagy, dont6 fordulasat, mely mai modern vilagunk
legmarkansabb korvonalait kidolgozta s melybe a keresztyénség
akkori életalakulatainak — vagy akarlak, vagy sem — okvetlentil
bele kellett magukat talalniok, ha egyaltalan fovabbra is 1épést
akartak a vildgfejlddéssel tarfani.
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15. §. Az (j protestantizmus.

A subiectivismus ez 0 vilagaba valo belehelyezkedés elvileg
csak a profestantizmusra nézve volt megkdnnyitve, mert csak az
6 torténelmi alakulatai rejtegettek — igaz, sokszor csak alig folis-
merhetd legbens6bb lényeg, mag gyanint — ez (ij vilaggal rokon
eroket. Csakis a személyes, szellemi keresziyénség evangéliumi
vallasabol kovetkezhetett logikusan olyan vallisos élef és olyan
vallasos gondolkozds, mely nem pusztan kiils6leges alkalmazko-
dassal, hanem a lényegrokonsag jogan s annak vonzéasanal fogva
vesz részt az 4j kultura ki¢pitésében.

A vallasos élef subiectivismusanak orokérvényfi programmjat
— a keresztyén ember kiralyi szabadsagardl szélvin — mar Luther
megirta. Az 6 eszménye szerint, mely mindnyajunké, a keresztyén
vallas életének csak bens® megkototisége lehet. Krisztusnak orok
isteni szelleme, amely az lgében lett torténelemmé, emberi élet-
tényezévé, lehet a keresztyén személyiség hit- és szeretetéletének
egyetlen ura, torvénye, irdnyitdja — ezenkiviil semmi mas, f6kép
semmi emberi gondolat, forma, hatalom. Emléksziink azonban,
nmennyire maskép festett ez az eszmény, mihelyt belékeriilt a meg-
valositasaért folyt kiizdelmek elsé nagy forgatagaba. A belsd meg-
kotottségbdl csakhamar kiilsd lett: a tanegyhazak- merev dogma-
tiztnusa, tisztes, de- sokszor kicsinyes, torvényeskedd fegyelmi
rendje, s nem egy esetben kétesértékii allami befolyas ala kertilése
s még egy sereg mas, a korral és a fejl6déssel jard alkalmatlan
tényezd, ideig Ordig vald jogostltsiguk ellenére is, egészben véve
inkdbb hervasztoitik, semmint nevelni és 4polni tudtdk volna a
személyes és szellemi keresztyénség evangéliumi subjectivismusat.
Ennek a folényét azonban legszebben épen az a koriilmény mu-
tatta meg, hogy mar a protestantizmus fejlddésének legkezdetétdl
fogva sem volt teljesen elrekeszthetd az 1j tekintélyi korlatok kizé.
Mar az elsé reformatori nemzedék kortarsaiként akadtak egyes,
nagyon nemes, fiiggetlen vallasos személyiségek (a legkiemelke-
dobb valamennyi kozott a gazdag, bonyodalmas gondolatvilagti
Franck Sebestyén), akik teljes elevenséggel tapasztaltdk meg ma-
gukon az evangélium folszabadité hatalmat, de époly elevenen
tiltakoztak az 0 ,evangéliumi egyhazakban csakhamar tulstilyra
juto obiectiv, tekintélyi elemek ellen (biblia betiije, hitvallasok, j
scholasticismus stb.) Igaz, hogy sok tekintetben tdl is l6ttek tilta-
kozasukkal a célon. A legtobbszir egy teljesen elszigetelt, tehz’tt
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korlatolt vallasi individualismus érdekében emeltek sz6t s a tor-
ténelmi hatalmaknak, altalaban a vallas lényeges targyi elemeinek
a kozosség nevelésében nyilvan(ld nagy értékét képtelenek voltak
méltanyolni, s még amellett ,a belsd lgén“ alapulé evangéliumi
subiectivismusuk — épilgy, mint az anabaptistaknak egyéni kije-
lentésekre hivatkoz6 ,uj-keresztyénsége“ — egyaltalaban nem volt
ment egy mély, de zlirzavaros mysticismus keresztyénellenes ele-
meit6l. De azért egészben véve igen jo6tékony figyelmeztetés volt
a reformécié egyhazai és a reformatorok epigonjai szamara az 6
halk, s mégis oly hatarozott szavuk: figyelmeztetés az ,els§ sze-
relem“ szabadsigara, tisztasagéra, hiiségére. — Az ilyen erdk
azonban nagyon sokaig csak lappangottak a hivatalos protestan-
tizmus keretei kozott, sokszor csak félig dntudatosan, nem egyszer
— az uj dogmatismusnak megfeleld (j inquisitori tiirelmetlenség-
gel — egyenesen ki is rekesztetve onnét, mig aztan, a XVII. sza-
zad kozepe Ota meg nem duzzadt és felszinre nem tort az 6
hatalmas foldalatti aramuk. A lutheranizmus jellegzetesen passiv
lelki élete az ilyen subiectiv hajlandésigokat leginkdbb csak az
érzelmi elmélyedésekre korlatozta s a legszivesebben elrejtette a
vilag szeme el8l. Am a kdlvinizmusban a szabad és mély keresz-
tyén egyéniség kulturdja egészen mas, kihatd, cselekvd iranyt veit.
Az angol forradalom rendkiviili lelki izgalmai és valsagai kozi
épen a legegyénibb vallasos élményekbd! taplalkozd, a praedes-
tinatio .igazsagat legmélyebben 4tél6, biblidjukat a legszemélyesebb
odaadassal tanulmanyozé s életmegszentelddésiiket a legszigorab-
ban munkalé kélvinista lelkekben derengett fol legvilagosabban
az az igazsag, hogy az egyhazi tan, alkotmany, fegyelem, isten-
tisztelet stb. minden adott, tekintélyi, torténelmi eleme minden
egyhdzban — tehat a protestansokban is — végteleniil alarendelt
jelent6ségli a keresztyén személyiség souverain szabadsagahoz
képest. Amikor az, (eredetileg, 6s calvini egyhazi formai altal, még
meglehetdsen megkotott) angol puritdnizinus ebbe a subiectivis-
ticus iranyba terelddott s eszméinek a gyakorlati életben is érvényt
tudott szerezni nagyszerii harci follépésével; akkor Anglidban, a
hagyoményok és a conservativismus e klasszikus foldjén a tekin-
télyi kultura kizarélagos uralmanak egyhazi és vallasi téren vége
lett. Lassanként lehiggadt a profétikus rajongas, mely e nemes
subiectivismus forradalmi kiizdelmeit kisérte, sok bizarr ¢és épen
nem tiszta evangéliumi szellemii alakulast is vetvén f6lszinre —s
lehiggadasa lehetévé tette szélesebb kordkre és tertiletekre vald
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termékenyitd hatasat is. Igy hatott vissza, megerdstdve, elsésor-
ban oda, ahonnan a kezdeteiben maga is a legtobb, legegészsé-
gesebb taplalékot merltette: a szigorti, biblids /hollandi kalviniz-
musra. Ennek a korében, a merev hivatalos egyhazi dogmatismus
ellenére is, igen fogékony talajra talalt gy a hitéletnek bibliai
alapon vald, de kiilonben teljesen egyéni apoldsa, valamint az
ettl — Kkalvinista értelemben — mindig elvalhatatlan, szigort
munkalasa az egyéni életszentségnek s a kozOsségi, tirsadalmi
(tehat nem csupan, korlatoltan, egyhdzi) életformak és maodok
keresztyén megtisztilasinak. Ezek a torekvések szivarogtalk &t
azutan — leginkibb alsd-rajnai német reformdtus kozvetitéssel —
a német lutherdnizmusba is, melynek szamira egy mar égeton
szitkséges kiegészitést jelentettek. Mert az itt uralkodé végtelentil
merev ¢és kicsinyes orthodoxia még sokkal jobban elnyomia az
egyéni hitéletet, mint a reformatus egyhéazaké s amellett az egyéni
és kozosségi erkdlesiség keresztyén értelemben vald fejlesztésére
sem adott elég erds OsztOnzéseket (amennyiben a fan tisztasagat
— az egyedil 1idvozité hit dogmatikus kovetkezménye szerint —
egészen ridegen az élef tisztasdga folé helyezte érték dolgaban,
amilyen megbontasara a hit s az élet evangéliumi egyensulydnak
a kalvinista soha sem volt képes). Erre a kalvinista megterméke-
nyitésre tehat okvetetlentil sziikség volt, hogy a lutheranizmus
legnemesebb, de magukra hagyatva meglehetésen gyamoltalan
érzelmi és erkolesi erdi létrehozhassak az evangéliumi keresztyén
subiectivismus Uj, tetter6s megnyilatkozasat, a (,kegyeskedései”
miatt elészor csak ginybol tigynevezett)
pietismust.

Ez az irany (meginditdéja a derék, kevéssé eredeti, de annal
becsiiletesebb és szokimondobb frankfurti, drezdai, majd berlini
pap, Spener Fiilop Jakab, 1675-t6l), egyes radikalis, kiillonckodd
mellékagaitdl eltekintve, egyéltaldban nem lépett fol a fennallo
egyhaz és tan ellenségeként, csak személyessé akarta tenni az azok
altal hivatalosan korvonalozolt keresztyénséget s e személyes vol-
tanak bizonysagatl tevékeny gyiilekezeti életet és szeretetmunkat
kovetelt tole. A tiszles, de rovidlatd orthodoxia s altalaban a ké-
nyelmeskedd, rossz lelkiismeretii maradisag eretnekitd taimadasaival
szemben éllhatatosan, s arra alkalmas lelkek egyre szélesebb koré-
ben hdéditva, hangoztatta alapkovetelményét: a feljesen egyéni
biinbanati harcon és megtérésen alapuld személyes keresziyénsé-
get, a ,szfv kegyességét® Legklasszikusabb képviselGje, a szikla-
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hiti, erds jellemii, temperamentumos, bar nagyon egyoldal(i hallei
pap és tanar, Francke Agost Hermann (+ 1727), személyes
életének erdleljes példaadasaval s a szeretet és a nevelés gyo:
nyori tarsadalmi alkotasaival egyardnt megmutatta, milyen erék
rejtéznek e keresztyén subiectivismusban az egyhdz és a tarsa-
dalom szdmara is. Félszegségei persze ennek is voltak, kivalt
eleinte, béven mar csak az ellentét erejénél fogva is kifejlédott
benne az egyhazi tan kényuralmaval szemben a tan irant, altaldban
minden{éle theologia és tudomanyos gondolkodas irant valé meg-
vetd kozony a hivatalos atlagkeresztyénség nivellald hatasaival
szemben az egyéni kereszlyénség subiectiv, kiilondsen -— a német
és lutheranus jellemnek megfeleléen — érzelmi elemeinek bete-
gességig vitt dpolasa, az egyhaz tomegeiben uralkodd erkolesi
lazasiggal szemben az életszentségnek torvényes, kicsinyes, fari-
zeusi alakban valo kovetelése, a nagy egyhazi életkdzosség for-
maibol kicsi ,szent“ gyiilekezetekbe val6 g6gos elhtizédas — és
mas hasonlé egészségtelen tiinetek. Mindezek azonban nagyrészt
inkdbb csak gyermekbetegségei voltak ennek az irdnynak, sem-
mint a lényegével Osszendtt arnyoldalak s boven felértek veliik
az aldasai, amelyeket szertehintett. Németorszdg legértékesebb
fartomanyi egyhazaiban (Brandenburg-Poroszorszag, Wiirttemberg
sth.) valdsaggal folpezsdiilt hatisara a hitben mély és odntudatos,
szeretetben kifogyhatatlan, erikolcsben tiszta evangéliumi szellem
¢lete. Egyik legeredetibb, bar mar a masodik ,pietista® nemze-
dékhez tartozd képviseldjének, Zinzendorf Lajos gréfnak (11760)
forrén mystikus és hatalmas koz0sségi vonzoerdt gyakorlo Krisztus-
szeretete — ez, az egész XVIII. szdzadban pératlan, genialis val-
lasos jelenség — killon protestans egyhazi kozdsséget is tudott
teremteni, kifejezetten e kereszlyén subiectivismus Aapolasara s
nemzedékrél nemzedékre valod atoroklésére (ez volt a hires ,herrn-
huti testrérkdzdsség”, melynek kiillonboz6 faji és tarsadalmi réte-
gekbdl s egyhazi kozdsségekbol toborzott tagjait a prot. hitvallasi
korlatokon ontudatosan felillemelkedd kozos, mély, tevékeny, bar
tilzottan érzelmi keresztyén szellem hatotta at). S végiil a pietismus,
meggazdagitvdn a német protestans lelket, a kilfdldnek is épen
annyit tudott adni, amennyit, fogamzasakor, vett téle. Kiilondsen a
mozgékony herrnhutiakkal vald érintkezés kovetkeztében tj langra
gyllt az id6kozben nagyon aluszékonnya valt s erkolesileg kiilo-
nosen elértékielentdilt angol vallisos élet. Hatalmas Dbiinbanati
prédikatorok -— Wesley J., Whitefield — felraz6 szava a lelkek
19



— 200 -

ezreiben inditotta meg a megtérés harcat s keltette fol az érzéket
nemcsak az egyéni életszentség, de a keresztyén embernek az
adott tarsadalmi viszonyok kozt teljesitendd szocidlis kotelességei
irdnt is. A methodismus e mozgalma (igy nevezték el a pietismus
ez Uj angol-amerikai valfajdt, a megtérést s a mar megtértek hit-
és erkolcsi életének rendszeres fejlesztését célzd, sokszor kiilsd-
leges, de egészben véve lélektanilag igazolt mddszere miatt) nem-
csak az angol, majd kés6bb az északamerikai vallasos életet terelte
vissza eredeti calvini eszményeihez, természetesen subiectivistikus
irinyban valo' elmélyitéssel, hanem az ijeszté arinyokat Oltott
angliai tarsadalmi nyomor enyhitésére is jelentékenyen kihatott,
bar az egyhéazak (els6sorban az uralkodd anglikan piispoki egyhéz)
tekintélyété!l még sokkal jobban fliggetlenitette magat, mint a
német pietismus.

Barhol ¢és barmiként torte keresztlil tehat a vallasos élet
subjectivismusdnak nemesen forrongd életnedve a protestans
egyhazak megcsontosodni késziilé torténelmi burkait — mindeniitt
s mindenképen csak hasznara valt az evangélium iigyének, ugy
az egyén, mint a kozdsség életformaiban. Ez maga megmutaita,
hogy a protestantizmusnak jovéje ugyanabban a vonalban fekszik,
mint amelyben az 0j kulturdé: az egységes, zdrt tekintély kultuszdtol
ment, s csak a sajdt belsd igazsdgdtdl kotott szellemi élet gazda-
gon egyéni fejlddésének vonaldban. — E jové érdeke azonban
az 0j vilagba belehelyezkedd protestantizmustél még egy masik
nagy er6probat is megkivant: vallasos élete mellett valldsos gondol-
koddsdt is a subiectivismus mérlegére kellett vetnie. Az elmélyedd
s filggetlenségét a nagy torténelmi obiectumokkal szemben kikiizd6
hivé alanytol nemcsak az élmény bensd forumaban s az élet-
folytatas és alakitis ter(iletein, hanem a vilagnézet legmagasabb és
legelvontabb koreiben is megktvetelte szabadsaga megbizonyitasét
az (j idok (j szelleme. Ennek pedig csak egy ttja lehetett: a
theologia észszerii“ reformja. Kijelentett hittételeknek egy hagyo-
méanyos és terméketlen philosophiai scholastikival kiéplitett nyo-
maszté rendszeréb6l a ,veliinksziiletett® (tehat csak ennpiben
kijelentett) ,természetes“ vallasi észigazsdgoknak ,felvilagosult®
philosophiai tudomanyava valtoztatni at a theologiat; e korszerii
feladatok el6l a protestantizmusnak nem lehetett meghétralnia.
Nem lehetett annél kevésbbé, mert hiszen a hagyomanyos dog-
manak (els6sorban a christologianak s a szentharomsagtannak) hol
inkabb vallasos, hol inkdbb rationalis természetli kritikdja mar a
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sajat kezdeteivel osszefonddik. Akdrmennyire nem tekintették is e
kritikdt — mas természetii kiindalopontjuk s céljuk miatt — felada-
tuknak maguk a nagy reformatorok, mar 6k sem tudtak, elveik
teljes megtagadésa nélkiil nem is tudhattak, teljesen elzarkdzni
annak egyes kisérletei el6l. Kisebbrangti kortarsaik kozott pedig
épen szamosan akadlak, akik — f6kép a renaissance szellemébol, tehat
neim vallasos és nem keresztyén forrdsbdl meritve dsztonoztetést —
merész kézzel lattak hozz4 a dogmatikai reformhoz s az ezt meg-
alapozo6 bibliai kritikahoz (nagy szellemrokonuknak, Erasmusnak a
nyomdokain) s intellectualistikus alaplelkiiletiiknek megfelel6en
eltdl, s nem az tidvoziilés kérdésének evangéliumibb megoldasatél
vartdk a keresztyénség jovojét s iidvét. Természetesen csakhamar
a régi egyhazéval versenyezve fordult elleniik az #jak dogmatikus
kizardlagossaga is s keményen {iildoz6be vette nemcsak egyes
tényleg keresztyénellenes elveiket és tanaikat, hanem altalaban
a hagyomanyostol és bevettdl eltéré szabadabb gondolkozasukat
is a hit dolgaban (egyik legérdekesebb alakjuk, a fegyelmezetlen
langész minden bensd és kiilsé tragikumaval megvert spanyol
orvos és mikedvelé theologus: a szentharomsagtanellenes Servef
Mihdly, t6kép a Calvin szomor, er6szakos tiirelmetlensége miatt
jutott Genfben, 1553-ban, kinhalalra) — de gondolataikat nem leheteit
maglyéra tenni. Kés6bbi nemzedékeik, egyes orszdgoknakrajok nézve
kiillondsen kedvezd politikai és tarsadalmi viszonyai kozott (igy ,a
vallasszabadsag klasszikus foldjén“, az erdélyi fejedelemségben, majd
a tlirelmességér6l hires németalfoldi koztarsasdgban, még utdébb a
legkiilonbozébb eszmearamlatokidl felszantott angol lélek forrongo
levegdjében) nemcsak nyugodtan tovabb fejthették az el6dok gondo-
latait és terveit, de helyenként, a hivatalos egyhazakbdl kitaszit-
tatvan, még kiilon kis egyhazi kozosségeket, helyesebben theologiai
szektikat is mddjukban volt alapftani a sajat reform-hitnézeteik
apolasara s terjesztésére (ilyen volt a szenthadromsagtan-ellenes
unitariusoké, ill. socinianusoké Erdélyben, Lengyelorszagban, joval
kés6bb Angliaban, Eszak-Amerikaban -— majd a praedestinatio tan-
ellenes arminianusoké Németalfoldon). Es ami elébb csak az
tildozottek kivaltsdga volt: abbdl, a felviligosodas eurdpai szelle-
mének térhoditasa Ota, altalanos kovetelés s egy folyton er6sodé,
hatarozott, dntudatosan uralomra toré szellemi irany lett a pro-
testans egyhazakban. Ez iriny, észszerli hitnézetekre val6 torek-
vése miatt, leginkabb az egyéni sokféleségeit legjobban dsszefoglalo

19*



— 202 —

rationalismus
néven ismeretes. Egyesitve magaban a vallis és az erkole§ ész-
igazsagainak az egyhazi theologiatél fiiggetlen kilejtésére legeld-
szOr torekvé angliai u. n. deismus, és a souverain szellem egész
vilagat hatalmas rendszerbe foglald Leibniz féle philosophia hata-
sait, legkifejezettebb és legtermékenyitébb uralomra (éptigy, mint
a pietismus,) a német protestantizmus kebelében jutott. lzekre
szedve szét az orthodox dogmarendszert s a kijelentés természet-
folotti positivumainak hol tobb, hol kevesebb engedményt téve,
onnon erejébdl akarta tijra szerkeszteni a megifjodott ész a ke-
resztyén gondolkozas, theologia, vilagnézet egész rendszerét.
Torekvésének s tisztes elméleti és gyakorlati munkajanak legna
gyobb eredménye annak a kétségtelen megbizonyltasa volt, ami
logikusan, bar maguknak az elsé nagy reformatoroknak szeme
eldl tobbé-kevésbbé még eltakarva kovetkezett maganak a refor-
matori alapelvnek, az egpediil iidvézitd hitnek - tehat nem
tannak — a lényegéb6l hogy mennyire nem lehet a keresztyén
hit drék igazsagat barmely nagyon is iddinek bizonyuld theologiai
rendszerre alapozni. Rendszerez8 munkajat természetesen nagyon
mélyrehatd kritikai eldmunkalatokkal kellett el6készitenie, ainelyek
ugy a keresztyén dogma torténetére, mint maguknak az 6- és
Ujszovetsegi szentlrAsoknak el6allasira kiterjedtek s conservativ
és sokszor obscurus egyhazi korok ezernyi meg nem értésével,
félreértésével, eretnekhajszajaval dacolva, megtorték a keresztyén-
ség mai torténelmi megértésének tudasunkra s hittinkre nézve
egyként rendkiviil fontos ttjat (a legmerészebb és a legragyogébb
példat és inditast egy nem céhbeli, de annal hivatottabb theolo-
gus: a nagy Lessing adta meg erre). Ennél f0bbef természetesen
ez az irdny nem adhatott, akarmennyire akart adni, kiléngsen
némely tulzd alakilatdban nagyszer(i lehetdségeket nyitott a régi
tanrendszernek tjjal, vagy djakkal valé potlasara, de nem potol
hatta djjal, s ott, ahol elhalt vagy roskadozott, nem tamaszthatta
¢és tamogathatta {61 a régi hifet. Mert a keresztyénségnek épen a
magvat — azt, ami benne élmény és kijelentés — semmiféle ratio
nem képes kifejteni dnndnmagdbdl, ha még olyan jozan is. Annak
megragadasara és ezdltal valé megértésére a vallasos lélek eleven,
kozvetetlen, irrationalis, egyéni tapasztalasa kell, szomjithozé fogé-
konyshga az él6 Isten lelkének hatasai irant. Ezt pedig a protes-
tins theologiai rationalismus ép oly kevéssé volt hajlandé elis-
merni, mint nagy ellenfele, az orthodoxia. Azért akarta hidbavald
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faradozasok kozt, allhatatosan j theologiaval potolni a régi hitet
s ott; ahol (igehirdetés, gyiilekezeti munka, irodalom utjan) az
élettel lépett érintkezésbe, azért volt kénytelen szivb6l-szivbe vald,
evangéliumi személyiségeket formalo, igazan vallasi hatasok helyett
a gyakorlat nyelvére leforditott észszerliségnek tehat az erénynek,
mint a boldogsag utjanak s a kozhaszon legbiztosabb munkalo-
janak prédikalasaval beérni. lgaz, magaval ezzel a népszerii, deriisen
optimista moralismusaval sem kis érdemeket szerzett a derék rationa-
lista lelkipasztori nemzedék népe erkolcsi kultdirajanak emelésében ;
hanem mélyebbre asni mar nem tudott, legfoljebb ott, ahol nem
zarkozott el a pietismus egyidejii hatasai elél. Tulajdonképen
allanddan egymasra is volt utalva e kettd, a vallasos élef és a
vallasos gondolkozds (j subiectivismusa. Magukra hagyatva, elszi-
getelten, kiilon-kiilon folemésztddtek volna egymasnak allhatatos
meg nem értésében, sét olykor megatalkodott gytildletében (amire
talontdl sok példa volt, s van, ez irdnyok utdhatisai kovetkezté-
ben, mind e mai napig) — .de amennyiben egymasra hatniok s
egymast kiegésziteniok sikertilt, torténelmi hivatasuk szerint alap-
vetdivé lettek a ma protestantizmusanak.

16. § Egyhdzak és &llamok.

Bensd, szellemi alkata tehat, mint lattuk, a valtozott korszel-
lem hatasa alatt kényszerii kovetkezetességgel terelte a protestan-
tizmust az j viligba beleillé tj élet felé, Eletfonntartasanak és
{orténelmi vezérszerepének ezen a legnagyobb (mert sajat lénye-
2ébol folyo) zalogin kiviil azonban nem szabad megfeledkezniink
egy kedvezd kilsd tényezOrél sem, amelynek hatasa nélkiil az aj
vilagba vald beleilleszkedése, minden belsd ereje mellett, tavolrdl
sem lehetett volna olyan sikeres. E tényez6

a felvilagosult allam.
Azt az onallosigi (és kevés kivétellel absolutistikus) fejlédést,
amelyet a nemzeti allamok életében mar a keresztes haboruk kora
ota megfigyelhetni, a felvilaigosodas tette teljessé és oOntudatossa,
mert ez alapozta meg eszmeileg. A kor typikus allamhatalma éles
elvi hatarozottsaggal szakit minden olyan eszmei vagy masféle
befolyassal, magatartassal, szovetkezéssel, amely az allam életének
philosophiailag meghatarozott észtorvényével, a természetes allami
érdekkel, a ,raison d’ Etat‘-val ellenkezik. Gyakorlatilag ez nem
jelent mast, mint hogy az allam — élén ,legels6é hivatalnokéaval®,
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a tobbé kevésbbé mindig absolutista irany( és torekvésii allamidvel
— mindenhatd. A sajat teriiletén és hataskdrében sem szellemi,
sem tirsadalmi vagy gazdasagi befolyas dolgadban nem akar elis-
merni Onmagéval csak valamennyire is egyenlraga tényezoket.
Tehat minden modon, 1€pésrol-1épésre hattérbe szoritja a rendiséget,
amelyet, alapjiban teljes joggal, legf6bb akadalyul tekint nagy
céljanak : a nép egyenld boldogitdsdinak s ezaltal az allami erd
kiils6 és belsd fokozasanak atjaban. Mivel pedig a megdontendd
régi rendi vilag lelki hatalmanak leger6sebb tdmogat6i a minden.
kori egyhdzak, amelyek egyébként tirsadalmi és gazdasagi alka-
tukkal maguk is a rendiség hatalmas kiegészitd részei a felvila-
gosult allam semmit sem tekint siirg6ésebb és fontosabb feladatanak,
mint az egyhdzak megrendszabdlyozdsdt az dllamraison szem-
pontjdgbdl. A mar nagyon régi allamegyhazi torekvéseknek most
j erdt és merev kovetkezetességet 4d az a gondolat, hogy barmely,
az allam teriiletén é16 egyhazi kozosség (egészen eltekintve sajatos
torténelmi jellemétdl és szellemi tartalmatol), nem egyéb, mint egy,
az Allamnak f6ltétleniil alarendelt, s a maga kiilonleges eszkdzeivel
ugyan, de kizdrdlag az dllam céljait munkdld, népnevels ¢és
népboldogitd intézmény. Céljaiban, eszkdzeiben, hataskorében
végtelentil korlatolt, egyszerti ,valldserkélcsi tdrsulat* tehat az
egyhiz a kor ,természetjoganak” tiikorében, nem pedig tért és
idot 4tolelé souverain mystikus test, szentek egyessége tobbé.
Barmind legyen az egyes allamf6k személyes hitvallisa, maga a
személytelen, elvont allamhatalom tobbé egyetlenegy hitvallas és
egyhazi kozosség érdekeivel sem azonositja foltétleniil a magaét
— mint tortént a reformacié utdn még jé masfél szazadig (a hires
»cuius regio, eius religio“: ,aki az orszadg ura, az szabja meg az
orszag vallasat is“ németbirodalmi elve alapjan). Hanem épen
ellenkezbleg : azt latja az allam érdekében allonak, hogy minden
vallasi huzavona megsziintével mindenik ,felekezet* egyforma
alattvaldi odaadassal tudja szolgalni a nép javat. Evégbol kozjogi
nyelvre forditja le a vallasi subiectivismus és a philosophiai ratio-
nalismus legnemesebb gyakorlati igazsagat: a vallas nem tekintélyi
odaadasbol, hanem személyes hitb6l szirmazik, ennélfogva min-
denkinek ,természeti joga“ (a legtypikusabb ,aufkldrista“ allam-
fovel, Nagy Frigyessel szolva) a sajat ,facon“-ja szerint tidvoziilni;
annal is inkabb, mert hiszen a vallas tiszta észtartalmat (az Isten
16tét, a lélek halhatatlansagéat, az erkolcesi torvény tulvilagi sanctiojat)
minden concret, positiv vallasalak magaban foglalja, bar teljesen
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tisztan egyik sem fejezi ki. A felvilagosult allam egyhazpolitikajanak
legi6bb jelszava ennélfogva a polgari, alattvaloi, politikai jogok
és kotelességek gyakorlasanak fiiggetlenné tétele a vallasi miné-
ségt6l: a hol tagabb, hol sziikebb korlatok kozt megvaldsitott
tiirelem,

Ennek a tiirelemnek pedig elsésorban természetesen a protes-
tantizmus iigye, az evangélium egyhéazai koszonheitek Eurépa-szerte
végteleniil sokat. Ott, ahol az evangéliumi subiectivismus a leg-
hamarabb s a legddsabb fejl6désnek inddlt: Hollandiaban s kiilo-
nosen Anglidban, e fejl6dés legértékesebb kiilsé biztositéka a
természetjogilag kiépitett allami vallastiirelem rendszere volt. Oly
orszagokban viszont, ahol addig egy kimondottan katholikus egyhaz-
politika az elnyomas minden eszkozével fojtogatott egy jogfosztolt,
bar szellemileg és gazdasagilag egyarant értékes protestans kisebb-
séget (Igy elsdsorban a nemes felvilagostlt Habsburgok : II. Jozsef,
majd Il. Lip6t orszdgaiban, majd a forradalom felé kozelgd Francia-
orszdgban) e tiirelmesség szelleme és gyakorlasa a teljes elgyon-
glilés; sokszor valdsaggal a végsd halaltusa reménytelen allapotabol
ragadta ki az evangélium népét s tart fol elStte, legtébbszor
renddrileg er6sen megnyirbalt, és mégis biztatd és Orvendetes U]
életlehetdségeket. Ott végtil, ahol a protestantizmus volt az allam-
ban szambeli folénye és torténelmi jogai alapjan hatalmon, szintén
ennek a tiirelemnek a szelleme figyelmeztette allami részrél igen
hathatésan és erélyesen arra, amit a benne is sokaig Kkisért6
katholicizmus kovasza oly sokszor elfelejttetett vele: hogy neki,
lényegének és létjoganak elarulasa nélkiil, lehetetlen mas vallasi
kozosségekkel — fgy elsdsorban a kisebbségben Iévé katholiciz-
mussal — szemben ugyanazt a kizardlagos, kozjogilag elutasito,
politikailag és tarsadalmilag iildoz6 magatartast tanusitania, amelyet
a katholicizmus vele szemben lényegénél fogva tanusitott, minden
kedvezd helyen, id6ben, alkalommal. Széval, akarmily kicsinyes
volt nagyon sokszor a felvilagosult 4llam mindenhatd, atyaskodd
rendérkddése, mint minden egyéb kulturalis téren, Ggy az egyhazi
¢és vallasi élet legbensdbb, legszellemibb férumain is: tlirelmességi
szellemének a protestantizmus kiilsd er6gyarapodas és belsé meg-
liszttlas tekintetében egyképen nagyon sokkal tartozik.

Es a katholicizimus ? Ezt, nagyon természetesen, épen ellen-
kezbleg vereség vereség utan érte a folvilagosult allam egyhaz-
politikaja részérdl. Ellenreformécios torekvései a XVIII. szdzad
végéig még az e tekinfetben leginkibb visszamaradt allamokban
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(Ausziria, Magyarorszag, Franciaorszag, ibériai és italiai allamok)
is megtortek. Habsburg- és Bourbon-dllamfék, tartottadk Iégyen
magukat akarmilyen jo katholikusoknak személy szerint, (sokszor
egyhazuk fényének, szellemni és gazdasagi erejének buzgd gyara-
pitasaval is megbizonyliva ezt) arrdl hallani sem akartak tobbé,
hogy a papai befolyas az allamukban ¢él6 katholicizmusra csak
egy szemernyit is kisebbitse jogi és politikai tekintetben az Ovéket.
A papai befolyas kizarasa pedig egyet jelentett a végletekig tiirel-
metlen jezsuita szellem minél teljesebb korlatozasaval. Ez a rend,
miutan részleges, de igy is igen nagy ellenreformaciéi sikereiben
kitombolta magat, a csdndesebb idok elkdvetkeztével a népnek
egyre sotétebb szellemii befolydsoldsa, az alattomos és szdve-
vényes diplomaciai intrika, valamint vakmerd és tisztatalan pénz-
{igyi miiveletek atjan igyekezett kozelébb jutni céljdhoz a kozépkori
papai mindenhatdsag visszaallitasahoz egyhazban és allamban. Ez
{ton azonban kozgy(loletet vont a fejére. Nemcsak a protestan-
tizmus latta benne joggal egyetlen igazan engesztelhetetlen, halalos
ellenségét, hanem magaban a katholikus egyhazban sem . hiany-
zottak nemesebb, tisztultabb és szabadabb lelkek és iranyok, akik
s amelyek a sajat egyhazuk érdeke szempontjabol is egyenesen
karhozatosnak tartottak a miikodését. ,Szent“ céljai érdekében
rendszerré tett erkdlcsi konnyelmiisége (melyet utébb példatlan
frivolsaggal még a theologiai erkolcstanba is belevitt), s kiillongsen
az emberi erd és az isteni kegyelem viszonyardl valo, rikitdan
evangéliumellenes gondolkozasa finom erkolcsi érzékii, mystikusan
elmélyedd el6keld lelkek egész seregébdl valtott ki — Augustinus
megujalt tanulmanyozasa nyoman — élénk ellenhatast. Ez volt a
franciaorszagi, s késébb Hollandidba is atcsapolt s ott egy apré schis-
matikus kath. egyhdz megalakuldsara is vezetett u. n. jansenista
mozgalom, melynek erdszakos, de csak részben sikeriilt elnyo-
masa (a XVIII. szazad elején) annal szégyenletesebb meztelenségben
mutaita be a lelki egyeduralmaba gorcsosen kapaszkodo jezsuitasag
valodi lényegét. Egyes katholikus egyhazi koroket viszont késébb
magénak a felvilagosodéasnak rationalistikus szelleme is megérintett
— bér érthetéleg sokkal felszinesebben, mint az egykori proles-
tantizmust — s ezek aztan az erkolcsi lazasig mellett a szellemi sotét-
ségetis mély ellenszenvvel kezdették néznia hirhedtrendben, amely-
nek botranykronikajardl kiilonben is vallaskitlonbség nélkiil tajékozva
volt a felvilagosodasnak élénken szervezett, s a hagyomanyos
nézetektdl nap-nap utan jobban fiiggetleniild eurdpai kozyéleménye.
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Ezl az egész hatalmasan megduzzadt ellenszenvet azutan alkalmas
idoben erélyes és iigyes kézzel a felvilagosodott allam allltoita a
maga szolgalataba. Mint az allam bensé békéjének megbontisara
minden percben képes és kész szervezetet, mint egészségtelen
gazdasagi érdekszovetséget, a nép felvilagositasanak s a jozan
reformoknak legnagyobb és legszivdsabb akadalyat, mint, eseten-
ként, valdésagos ,dllam az dllamban* modjara fellépd, asszimilal-
hatatlan idegen testet legeldszor épen a katholikus roman allamok
vetették ki a jezsuita rendet magukbol (tehat azok, amelyckben az
egész rendszernek legtobb modja volt magat kiélnie) — s6i, enny-
vel be nem érve s més hatalmak diplomatiai erejével is 0Ossze-
fogva, annak végleges elfdriése irant is nyomdast gyakoroltak a
papai udvarra. Ez pedig ezt a nyomast nemcsak politikailag nem
volt képes ellenstilyozni (egykori diplomatiai befolydsanak még
csak az arnyékaval sem rendelkezvén tobbé a sivar helyiérdekii
kispolitikdba bonyolodott ,egyhazi allam*) — de szellemileg
sem szOgezelt vele szembe akkora engesztelhetetlenséget, amek-
korat maga a bossz(t lihegé s belsé reformjanak még csak a
gondolatat is makacstl visszautasito , Jézus-tarsasag® kovetelt volna.
Magaban a Péter székében is a felviligosodas szellemétdl nem
merdben idegen, tiirelmes és engedékeny i6papok iiltek ekkoriban
(méeltdbb, erkolesileg végtelentil értékesebb, kései utodai az egykori
renaissance-papaknak !) s ezek egyik legkivalobbbika, az assisi-i
oKkis szegény® rendjébdl vald X/V. Kelemen, hangsulyozottan az
egyhaz békessége érdekében, 1773-ban tényleg fel is oszlatta
Loyola fiainak végkép eldicstelenedett hadseregét. Ez, az egész
miivelt Eurépaban oriasi megkonnyebbiiléssel fogadott tény, tgy
latszott, végleges diadalat jelenti a felvilagosodasnak s kiilbndsen
a modern allamfenségnek a katholicizmus tekintélyi uralma ¢és
politikai igényei, altalaban a régi vilag fololt. Csak maga a szét-
robbantott rend varta, lappangd maradékaiban mindennel dacolva,
a feltdimadasat (nagyon jellemzden, a t6le annyira karhoztatott
allami tirelem szarnyai ald huzodva a Nagy Frigyes eretnek és a
1. Katalin carné schismatikus allamaban) — és hagyoméanyos
¢leslatdsa s az elnyomatasban tjra fellingolt harcias szelleme most
sem csalta meg. A régi vilagot nem lehetett oly hamar és oly
alaposan eltemetni minden kovetkezményeivel egyiitt, ahogyan azt
a felviligosodasnak a torténelmi fejlédés torvényeivel nem szamolo
optimismusa akarta és virta.
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17. § A mi korunk és a mi keresztyénségiink.

Hogy ez az optimismus, a maga tiszteletremélté és torté-
nelmileg érthetd mivoltdban is mennyire korlatolt s ezért mennyire
esend6 vala: azt igy a tények, mint a gondolkozéas nyelvén cafol-
hatatlandl megbizonyitotta mar a XVIIl. szazadvég. A tények meg-
dobbentd bizonysagat a nagy francia forradalom szolgaltatta.
Ebben derdilt ki, félelmes vilagossaggal, hogy a felviligosodas
tulajdonképen tulnyomolag negativ szellemi hatalom volt s kétség-
teleniil nagy torténelmi értéke is ebben keresendé. Valamint a
Voltaire-féle deismusnak leggyilkosabban szellemes és legéltalano-
sabb koztetszésnek orvendd tamadasai sem tudidk rabfrni a katholi-
kum kulturdjaval szovetkezett régi rendet az dSnmagébol valo, békés,
lassti megujhodasra: ugy a Rousseau-féle elvont ,emberi jogok*
viszont arra voltak képtelenek, hogy az 0sszeomlo vilagbol tisztan
csak az ész erejével ujat teremtsenek. Vér és terror kozepette
Ujra teljes erejével éreztette hatalmat a széntszandékkal elfelejtett
torténclem. A forradalom nagy kalandora mar maga is egy ezer-
éves multba, a Nagy Karoly-féle frank imperium kddosen eszmé-
nyitett koraba nytlt vissza, hogy igazolja vilaghddité szandékait.
Kés6b pedig, a nagy,legitim“ (azaz a régi dynastidk ,torvényes®
jogain alaptild) restauratio koraban, még hatérozottabban a régi
rend helyreallitasara, a régebbi fajta felvilagosodas-ellenes, a rendi-
sépgel és az egyhaz tekintélyi kulturajaval szovetkezeit, u. n.
,patriarchalis absolutismus visszahozatala [6n a jelsz6. S a ,szent
szOvetség", melynek e magasztos jelzGje nem annyira valodi torek-
véseinek vallaserkolesi eszményiségét, mint inkadbb csak a kés-
hegyig mend conservativismusat fejezi ki, a szuronyok és a rend0ri
olalkodas vad és vak ereiével buzgén munkilta is e jelszd
megvaldsitasat a holtrafaradt Eurdpaban.

Mas oldalrdl, a gondolkozas csdndes, vértelen harcterein a
felvilagosodas, végsé kovetkezményeiben, szintén dnmagat sziin-
teite meg. Mihelyt a biiszke ismerd szellem, a birald, térvényszabo,
onmagabdl Gj vilagokat szovogetd ész, a hagyomanyos és atlagos
rationalista elvek Onelégiilt hangoztatdsival nem érte be tobbé s
onmagdnak szigoru és kovetkezetes biralatatol sem riadt vissza:
kénytelen volt rajonni 6nnon igazi ereje melletl 6nndn lerazhatat-
lan korlataira is. Kant csodas philosophiai életmiive egyfel6l /iga-
zolta a felvilagosodas boleseleti allaspontjat, amennyiben végre
teljesen tudomanyos biztossaggal deritette fol a szellem tényleges
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vilagalkot¢ erejét. Masfel6l azonban meghaladta és igy meg is
semmisitette azt, amennyiben végérvényesen kimutatta, hogy az
u. n. ,észtorvények“ egyaltaliban nem pusztin az eszes alany
yvelesziiletett” subiectiv birtokai, illetve egyszerii elvonasai, hanem
hatalmas, egyetemes obiectivumok, amelyekkel szemben az egyéni
észnek (még ha az nem is a népszerit felviligosodas kicsinyes,
nyarspolgarait ,jozanesze") elsésorban alazatos meghoddolasra van
szilksége, nem pedig folényes, viligrengeté magabizasra. A szcl-
lein nagy obiectivitasanak felismerése azutdn a szellem életének a
Jejlodés szempontjabol vald vizsgalasara is megadta a lehetdsé-
get Hegel nagyszerli rendszere mar magat a vilag életét is az
obiectiv, absolut szellem fejl6édése gyanant mutatja be, csticspont-
jan az emberi miivelddés torténelmével s az emberi szellemi élet
legmagasb értékii életnyilvantilasaival. Es ezzel az obiectiv idealis-
mussal a felvilagosodas elvont torténetietlensége az elméletben is
helyet adotta torténelem targyilagosabb értékelésének. Folismerték
a multban rejlé oriasi szellemi tokét, tisztelni kezdték — egy nivel-
1416 fejedelmi absolutismus és egy lehetdleg még jobban nivellalo
forradalmi absolutismus tulzdsaival szemben — a nemzeti 1élek
paratlan értékét, targyias ©nallésagat; mi tobb ramutattak a mo-
narchikus kormanyforma torténelmi értékére s csodalni kezdték
annak legttkéletesebb kialakulasait a felviligosodastol mindenestol
fogva oly sotélnek bélyegzelt kdzépkor papasag- és csdszar-
sagaban., A régi rend gyakorlati visszaallitasat gy tamogatta ala
eszmeileg a gondolkodds mezején végbement nagy fordulat,
amelyre természetesen viszont is erds befolydsuk volt a forradalmi
korszak nagy, dramai meglepetéseinek és megrazkodtatasainak,
.Qyakorlat és elmélet ez Uj szbvetkezése s a nyoman jard nagy
érzelmi follangolas, koli6i és miivészi ,regényes* rajongis a multak
nagy eszményeiért és alkotasaiért, igy teremtik meg Eurdpa-szerte
a romantika

szellemét és hangulatat,

Az eurdpai politika és miivelédés e romantikus korszaka ota
csupa oly vilaglorténelmi erd follépését latjuk, amelyeknek befo-
lyasa egy vagy mas mddon még a mai, XX. szazad-eleji ember
életén és gondolkozasan is kozvetelleniil tapasztalhato. lit tehat
mar az atlekintd targyalasnak l1épten-nyomon a jelen vilagaval, a
mi vilagunkkal kell érintkeznie s azért (minthogy a kereszlyénség
jelen helyzetét tulajdonképen e konyvnek ezutin kovetkez6 részei
vannak hivatva az elmélet és a gyakorlat oldalardl megvilagitani
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és ériékelni) még az eddiginél is nagyobb vazlatossagra kell szo-
ritkoznia.

Maga a romaniika legkdzelebbrél — természetesen — a
katholicizmusnak hozott (ij erégyarapodast. Levegdje ép oly ked-
vezd volt rd nézve, amilyen kedvez6tlen a felvilagosodasé. A régi
egyhaz paratlan tekintélyi hatalmanal sem a visszaszerzett tronjukba
goresosen kapaszkodd allamfdk, sem az elpihenni vagyd lelkek
nem lattak kiillonb biztositékot a felvilagosodas folforgaté s a
végen forradalmi szellemével szemben. Divalta lett a ,trén és az
oltdr egymésra utaltsdganak hangoztatasa, amivel egyiitt jart ter-
mészetesen a ,reformatio €s revolutio” 1ényegrokonsaganak (igaz-
talandl beallitott) emlegetése s a régi tiirelmetlen szellem foléledése
is. Az id6k e kedvezd fordulatdt megérezve, sietve vetette le ké-
nyelmetleniil viselt felvilagosult larcat a papasag is. Még a Napo-
leon hatalma meg sem volt teljesen torve, amikor mar, negyven
évi allhatatos, lappangd varakozas jutalmadl, visszaallittatott az
,0rdkre eltorolt” jezsuitarend. Ennek rohamosan visszaszerzett
és megnovekedett (feljesen tulajdonképen a feloszlatoltsidg ideje
alatt sem sziinetelt) befolyasa tjra a régi tridenti szellem folélesz-
1ésén dolgozott s a papai absolutismus egyhazi, politikai, kultura-
lis, vilagnézeti igényeinek legvégletesebb és legkizardlagosabb
formulazasahoz, és ahol lehetett, érvényesitéséhez, az u. n. ultra-
montanismus kialakitasdhoz, mar ekkor megvetette az ala-
pokat. Tovabb azonban még egyeldre azért nem lehetett mennie,
mert az Onmagaban még tavolrol sem elég erds papasagnak a
VIl. Gergely,- Ill. Incze- és VI Bonilatius-féle igények vigyazatlan
elotérbetolasa altal a legkdonnyebben el lehetett volna rontania a
dolgat ekkori legmegbizhatobb tamogatdival: a reactios allami
hatalmakkal.

Bensd értéknovekedés dolgaban a profestantizmus is sokat
koszonhetett a romantika szellemének, ha kiilsé eidgyarapodasat
érthetdleg nem is szolgilta ez a szellem kedvezden (mar csak az
erOviszonyoknak a katholicizmus javara tortént elényds eltolodasa
miatt sem). A mult megajult hatalma a protestans vilagot -— els6-
sorban a nagy habords megprobaltatasokon keresztiilment németet
— az ,atydk hité“-vel igézte meg. A rationalismusnak bealkonyo-
dolt: a nehéz prébakra tett hitéletnek és erkolcsiségnek kiilonb
inditasok kelletieck az észnit tisztes és jozan, de lapos moralismu-
sanal — s ezeket az inditasokat a biblia és a hitvallas 06s forra-
saiban, a reformacid és a protestantizmus hosi kezdeteinek fol-



301

magasztald szemléletében taldlta meg. E fordulat természetesen
egyfeldl az orthodoxia, masfel6l a pietismus szellemét szitotta fel
Ujra alélisagukbol — de egyiket sem egészen a régi, sziikos alak-
jaban tobbé. Ez mér csak azért sem volt lehetséges, mert a roman-
tika hatasa a régiek feltamadasa mellett egészen /j, az evangélium
ligyét a valtozott viligban ismét hatalmasan elébbrevivd alakula-
tokat és eszmei iranyokat is hozotl a protestantizmusnak. A refor-
macié haromszazados forduldja alkalmibdl, a kegyes porosz ki-
raly kezdeményezésére, létrejott Németorszagon a lutherdnus és
reformatus egyhéazak wunidja, mely abbdl a romantikus alapgon-
dolatbdl inddlt ki, hogy a reformacid és a protestantizmus késébbi,
fajdalmasan szemlélt és elmaradhatdnak hitt, széiszakadozasaval
szemben annak eredeti egységét tjitia {61 és dicsditi meg. Ez az
0lj egység tavolrol sem valosult (a protestantizmus lényegében s
addigi torténelmi fejlédésében mélyen rejlé okok miatt nem is
valéstilhatott) meg annyira egy csapasra és annyira korlatlanal
mind e mai napig, ahogyan az elsd, vérmes remények végﬁk. De
mar a feléje valo 6szinte és energikus torekvésnek is meglett az
a jo hatasa, hogy a protestantizmus hatarain beliil, ha teljesen
nem kiiszobolte is ki, de lényegesen megerdtlenitette a dogma-
tikai és hitvallasi viszalykodas kicsinyes és gylilolkodd szellemét
s Uj nagy, egységes célok meglatasara sokkal alkalmasabbakka
tette az evangéliumi egyhazakat, legelsésorban persze a reformacio
sziilofoldjén, de eszméltetd példaadasaval azon tdl is. S amin az
,atyak hitének“ megtjhodasa és az unié gyakorlatilag munkalko-
dott: ugyanazi, az evangéliumi szellem megtisztult onmagaraisme-
rését, elavilt és méltatlan korlataitol valé megszabadilasat, 0 ero-
dsszpontositasat munkalta a maga mddjan, ismét csak az elmélye-
désre kivaldan képes német szellem iranyitisaval, az elmnélet is.
Miutdn Kant a vallas és a keresztyénség lényegét erkdlcsi oldaluk-
rol vilagitotta meg soha el nem mulé hatalommal és hatassal,
Hegel pedig, a maga uj gnosisaban, ismereti, viligmagyardizo
értékiiket emelte ki milviik (e részbeli) betetdzésére, kétségtelen
egyoldaltsagaik kiegészitésére a langlelkii romantikus, a lorro
pietistikus eredetii s egyre evangéliumibb tartalmi személyes ke-
gyességet elsérangti szemlél6ds képességgel, philosophiai és tor-
ténelmi éleslatissal egyesitd berlini pap és egyetemi tanar, Schleier-
macher Frigyes volt hivatva (+ 1834.) O mutatott ra eldszor,
mély hatast keltd teljes hatarozottsdggal (,a vallasrol“ tartott hires
beszédeiben ,a vallist megvetd miliveltekhez“), hogy a vallas a
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lelek életének odndlld nyilvandlasa, mely tehat maradék nélkiil
sem az erkolcsiséggel, sem az ismereitel nem azonosithatd: a
vallas élménp, melynek legdsibb, legeredetibb jelentkezése az
érzelmi szemlélet. Maga a keresztyénség ennélfogva szintén nem
lehet sem dogmarendszer, sem ,erényesség“ vagy pietistikus
,szeretetmunkassdg® a keresztyénség a Jézus Krisztus megypdlto
személyiségéhez tapadd, abbdl tdpldlkozd valldsos tudat €s val-
ldsos élet. A kereszlyén theologidnak a dolga pedig nem az tobbé,
hogy hitvallasi alapon csalhatatlan istenismeretet és metaphysikai
vilagmagyarazatot adjon hanem az, hogy ennek a vallasos tudat-
nak a torténelmi és philosophiai tudomanyossag fiiggetlen maod-
szereivel a lényegébe hatoljon, azt tapasztalati alapon allo vilag-
nézetté épltse ki, s e vilagnézet erejével a vallas életére hasson
vissza fejlesztéleg. Ez 1j, s a sz6 legnemesebb értelmében vett
(mert az evangéliumnak az 0j vilagkultura vildignézetébe vald be-
illesztésén leghathatésabban munkalkodo) ,modern” theologia
miivelésére a legnagyszeriibb példat is maga Schleiermacher adta
— s ezéltal nemcsak a protestantizmusnak azdta hatalmasan kifej-
16dott és elagazott theologidjat befolyasolta mindmaig tarto, alap-
vetd hatassal, hanem népe altalanos szellemi és erkolesi kultura-
jaban is ujra tisztitd és emeld hatalomma fette az Onmagat gon-
dolatilag megragadé evangéliumi szellemet. O és hatasa a romantika
legérettebb gyiimolcse volt a német, de ennek kozvetitésével el6bb
vagy utobb az egész eurdpai protestantizmus szdmara.
Schleiermacher halalakor azonban mar a romantika korszaka
utolsd orait élte. A restauratio épugy belebukotta régi vilagrend-
nek fenntartas nélkiil vald, erdszakos visszaallitasi kisérletébe, mint
a forradalmi felvilagosodas abba a torekvésébe, hogy azta vilagren-
det egy csapédsra nyom nélkiil eltorolje a fold szfnérél s potolja egy
mondvacsinalt djjal. Az ,emberi jogok“ eszméi, az els6 gyermeteg,
lazas és véres phantasmagoriakidl inegtisztilva, tovabb éltek az
eurdpai politikai és tarsadalmi megujhodas hiveinek eszményi
lelkében, akiket épen az kiilonboztetett meg elénydsen az elnyo-
masukra torekvé |, legitimitas® bajnokaitdl, hogy 6k, ha felejteni
nem is, de tandlni annal inkabb tudiak, mig amazokrél nagyban
s egészben véve torténelmi igazsagot allapit meg a kozismert
szalléfge  ,semmit sem tandltak és semmit sem felejteitek”. A
népek elébb vagy utobb pusztdn 6nzé érdekbdl vald, politikus
amitasnak voltak kénytelenek latni legitim uralkodoiknak a po-
litikai jogok kiterjesztésére, a tarsadalmi viszonyok alapos reform-
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jara, ltalaban a nép oOnrendelkezési joganak elismerésére vonat-
kozott nagyhangt igéreteit, amelyekkel az absolut hajlamti monar-
chia megnyitotta a restauratio mivét. Es a harmincas évektdl
kezdve, hosszl, titkos el6készitések utan, tobbé-kevéshbé forra-
dalmi utakon, ujra érvényesiilést keresnek és talalnak Eurdpa-szerte
a francia forradalom politikai és tarsadalmi eszméi, a parlamentdris
demokratia és a nemzeti ontudat és Onjogiisdy két legibbb jel-
szavanak zészlaja alalt. Uj korszak hajnala hasad,
a liberalizmus

koraé, melynek uralma azutin, nagy atlagban véve, eltart egészen
a XIX. szazad utolsO egy-két éviizedéig. E korszak a nemzeti
allamok alkotmanyos, népképviseleti kiépitésének a kora, melyben
az allamhatalom, "véglegesen szakilva az absolutismusnak mind
felvilagosodott, mind reactids-patriarchalis alakjaval, sajat fonsége
féltékeny megbévasa mellett is szabad érvényesiilést enged a pol-
gari tarsadalom legkiilénb6z6bb erdinek s legfébb feladatat ez
erébknek a nemzet javara vald egyenstilyozédsdban, nem pedig
azoknak elvont ,doctrinaire“ rendszabalyozasaban latja.

A liberdlizmus diadala a katholikus egyhdzra nézve silyos
csapasokat jelentett. ,A tron és az oltar* szovetségét felbontva,
legmegbizhatobbaknak hitt politikai szovetségeitdl fosztoita meg
egymésutan. Az 0 valtozdsokat rommel iidvozl6 tagjainak, (akiket
a liberalizmussal val6 ideiglenes kacérkoddsa nem nagyon tudott
megtéveszteni), nagy seregét idegenitette el tble, legalabb is poli-
tikaitag, amellett pedig a liberalis ,ltalfa, unita“ megalakulasaval
vilagi hatalmanak utolso alapjatol, az Osszezsugorodoti egyhazi
allamtdl is megfosztotta a papasagot. Masrészrél azonban a libe-
ralis allammal szemben most mar legaladbb semmiféle baijtarsi
tekintet nem korlatozta t6bbé a katholicizmust abban, hogy a
sajat lényegét a legmerevebb jezsuita ultramontanismus szellemé-
ben fejtse ki s prébalja meg minden kedvezd alkalom megraga-
dasaval gyakorlatilag is érvényesiteni. Ezt az ultramontanismust,
a IX. Pius papai ¢és jezsuita katholicizmusat, eszmeileg a Syllabus-
ban vald részletes kodifikalasa, majd f6kép a papai csalatkoz-
hatatlansag dogmajanak az 1870-iki vatikani zsinaton toriént
kimondasa vitte tokéletességre (azaz annak a megéllapitisa, amia
telivér romai papai katholikus koztudatban mar tobb, mint félezer
éve addig is benne élt: hogy a pépa, mint ilyen, tehat mint ,az
egyetemes kereszlyénség pasztora és fanitoja“ a hit és az erkoles
dolgaira vonatkoz6 kijelentéseiben éptigy nem tévedhet, mint maga
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az egyhazban lakozo Szentlélek). A politikai koriilmények iigyes
felhasznalasaval, a tarsadalmi és féleg a népélet erételjes befolyaso-
lasaval pedig gyakorlatilag is nem egy jelentds sikert vivott ki a
liberalis allammal szemben — annal is inkabb, mert hiszen emen-
nek épen a sajat szabadelvli alapelveinél fogva volt lehetetlen
vele szemben az ild0zés és az erdszakos meglorlas politikajat
kovetnie. Még a leghatalmasabb modern allamalaktilas, a német-
birodalmi egység nagy megteremtdjének, aszemélyes evangéliumi
jellem egyik legnagyobb modern hdsének, Bismarcknak is meg
kellett alkudnia ezért vele a ,Kulturkampf“ lezajlasaval, ha meg
akarta ovni fiatal alkotasat a belsd, lelki és tarsadalmi szétzilalo-
dasrél. Nagyon természetesen ezek a sikerek hihetellen mértékben
megndvelték magat az ultramontin Ontudatot és Onbizalmat, amely-
nek stilyos nyomasa alatt a katholicizmus engesztelékenyebb, a
modern vilagnézethez ¢és vilagrend alakulatokhoz jobban alkal-
mazkodni tudd és akard elemei (igy az u. n. ,dkatholikus-egy-
hdzi“ mozgalom, mely a csalatkozhatatlansagi dogma ellenhatasa-
képen a papa absolut jogi és tanbeli fdségének kizarasaval a régi
okath, piispoki rendszer egy nemét akaria visszaallitani; legutdbb
pedig a ,modernismus“-nak modern vallasphilosophiat és torté-
neti kritikat katholikus vilagnézettel egyeztetni akaré tudoméanyos
torekvései) lassanként elparologtak vagy kiszorittattak az egyhazbdol.

A profestantizmmusra viszont a liberalizmus korszaka altalaban
ismét csak fejleszibleg hatott. Fokozottabb mértékben wfalta dn-
magdra, amennyiben most mar 6neki sem lehetett szamftania arra,
hogy a liberalis allam az 6 érdekeivel foltétleniil és minden ko-
ritlmények kozoOtt azonositani fogja magat — nem lehetett még
olyan orszdgokban sem, ahol a régi prot. allamegyhézi rendszer,
természetesen az Uj idok szelleméhez képest nagyban Aatalakulva,
egészen napjainkig fonnmaradt. Ez onmagéra-utaltsig pedig, a
liberalis egyhazpolitika megadta kiilsé lehetdségekkel egyiitt, siir-
getd felhivast és kedvezd alkalmat jelentett a protestantizmus sza-
mara dnnon erdinek lehet legszabadabb és leggazdagabb kifej-
tesére. Uj, tisztalt erkkel teltek meg s minden addiginal elevenebb
tevékenységet fejtettek ki a hitélet és az egyhaziassig nevelésének
addigi hagyomanyos tényezGi; a hitvallasi orthodoxia és a mas-
mas alakban és nevek alatt folytalodo, Gj meg tj ,hitébredések-
ben“ és kereszlyén szeretet-alkotdsokban nyilvanuld pietismus. A
megujilt theologia pedig, fokép a keresztyénség eredetére vonat-
kozo nagyszabast torténetkritikai kutatdsok eredményeire tdmasz-
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kodva, egyre szabadabban és egyre mélyebben munkalhatta
Schleiermachertél kitlizott nagy feladatat az evangéliumi keresz-
tyén és protestans ontudat folytonos folvigyazasat, tisztitisat és
edzését a vildgnézet sikjaban, a szigortlan tudoméanyos megis-
merés eszkdzeivel. Mindez természetesen nem ment e kiilbnboz46,
s most egyforman szabadjira eresztett tényezdk 4allandd, sokszor
nagyon is éles sdrlédasa, s6t egymastdl vald elidegentilése nélkiil:
ezt mar az evangéliumi szellemnek a liberalizmus levegdjében vald
szabad tovabbfejlédése sziikségképen, 4rnyék gyanant hozta maga-
val. A theoldgiat éphigy fenyegette az élettél, a val6sag szivveré-
sétdl, a kdzponti vallasos és keresztyéni érdekekt6] vald elszakadas,
mint a gyakorlati vallasos életet és munkat a tudoméanyos gondol-
kozas lenézése kovetkeztében egy méltatlan és dicstelen szellemi
sotétségbe vald siillyedés. Maga az egyhaz viszont, az 6 sajatosan
nehézkes formaiban és notérius torténelmi Onelégiiltségével, a
legijabb id6ben nagyon is hajland6 volt elszarasztani mindakettd-
vel tigy a tudomannyal, mint az élettel valo Osszekottetését, Am
mindig csak ideigvald szempontb6l nézve volt vereség és hat-
raltatds. A jovo, a tiszta evangélium végtelen jovOje szempontjabol
nem volt egyéb, s amennyiben ma is megvan, ma sem egyéb,
mint hatalmas er6prébak sorozata, mely fokozottabb Onismeretre
Osztdnzi és tijabb rejtett gazdagsagok kiaknazasara teszi képessé
a protestantizmust a szellemi személyes keresztyénség gondolati
¢és életuralmanak kivivasa érdekében.

E belsd er6prdbak fejlesztdé s gazdagité hatasaihoz jartlnak
aztdn napjaink forrongd és végelathatatlan korszakanak,

a szocializmusnak
tjabb kovetelményei is. A liberalizmus politikai és tarsadalmi tanai
s a nekik megfelel6 gyakorlat a polgéri tirsadalmat naggya novelte,
vele egyiitt azonban az ipari és kereskedelmi nagyt6ke thlhatalmat:
a kapitalizmust is a legsivarabb és legigaztalanabb végletekig
engedte kifejlodni. A szocidlizmus a téke és a munka ez egyen-
l6tlen és igazsagtalan viszonyanak megvaltoztatasara vallalkozvan,
a szervezkedés hatalmas erejével U tarsadalmi és gazdasagi rend
megalkotasat vette munkaba. Ezen, alapjaban teljesen igazolt,
torekvésével azonban mindmaig a jogosiiltnal er6sebb hangstlyt
tesz az élet anyagi oldalaira és érdekeire, tobbé-kevésbbé tudatosan
elhanyagolja vagy legfoljebb csak hasznossagi célbdl fizi a szel-
lemi ¢értékek 4polasat, s fgy a vallas és keresztyénség eszményi
javaival szemben is, azoknak teljes félreértése és félremagyarizéasa
20
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alapjan, a legjobb esetben megvet6 kozonyt, de akarhanyszor
egyenesen agressiv, ellenséges magatartast tanuisit. Kezet fog a
modern philosophiinak, a durva materialismuson kezdve, minden
népszerfi keresztyénellenes irAnyaval (bar ez sokszor vezet nagyon
elvtelen szovetségekre) — s fgy a keresztyénséget igazainak elis-
merd méltanylasa mellett erélyes védekezésre is készti dnmagaval
szemben, Ezt a védekezést a katholicizmus f6kép egységes vilag-
szervezetének hatalmas erejével s a tomeglélek {616t valo uralméanak
minden mddon valé biztositasaval végzi, a protestantizmus pedig
foleg a vilagnézeti harc terén, amelyet azonban, mint még mindig
elsésorban német vezetés alatt allo elméleti munkét, elobnydsen
egészit ki a gyakorlati angolszasz 1élekben viligjelentdségiivé iz-
mosodott szabad evangéliumi mozgalmak szocialis keresztyénsége,
ez, a pietismus legnemesebb és legmaradandébb hagyomanyaibdl
taplalkozd tarsadalmi segité és alkoté munka. Eddig lathaté leg-
er6sebb hatisa a szocializmusnak a keresztyénségre kétségtelentil
az, hogy minden eddig vele szemben follépett vilagtorténelmi erd-
nél hatalmasabban készti, szoritja 6t a ldthaté egység vildgdbol
a ldthatatlan egység vildgdba valo végleges, kivetkezetes folfejlo-
désre: vagyis arra, hogy Orok javait, amelyekkel a mindenkori
emberiségnek mind az idéknek végéiglen tartozik, ne kdsse hozza
foltétleniil egyetlenegy meghatarozott szervezet, gondolatrendszer,
tarsadalmi rend, kultura, civilizacié ideiglenes tdmasztékaihoz se.
Az 1914-ben kitort s e sorok irasakor még alig lankad6 erdvel
tombolt vilaghabor a vér és a vas durva nyelvén ugyanezt
prédikalta neki, megszégyenitve 6t eddigi tényleges alkotasainak
és eredményeinek kicsiségével, sok részben csédjével — de egy-
uttal [ényegének, eszményi erejének, Krisztustdl vett lelkének parat-
lan és romolhatatlan voltat is vilagosan és tisztan feltarva el6tte.

18. §. A vildghddité keresztyénség.

A Kkeresztyénségnek az elébbiekben vazolt torténelmi fejlo-
dése, attélfogva, hogy az izlam elOrerontasa a VII. szazad vége
ota elarasztotta s egyes apr6 szigeteket kivéve, semmivé tette az
okatholikus és a birodalmi egyhaz Azsiai és afrikai hodité terjesz-
kedésének eredményeit, 1ényegileg az eurdpai s az ehhez csatlakozd
s vele egyre szorosabb kapcsolatba 1ép8 amerikai kultura-kérben
folyt le. E tény a rmultra nézve, a torténelmi szikségszeriiség
szempontjabol nagyon is érthetd, a jovdre nézve azonban, esz-
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ményi szempontbdl egyaltalaban nem lehet iranyado. A keresz-
tyénség eszményileg nem lehet méas, mint — a szénak foldrajzi
és kulturalis értelmében egyarant — a vildg valldsa ; az evangélium
idvozitd hatalma és hivatisa egyaltalaban nem korlatozhaté egyes
kivaltsagos fajokra és kulturkra, mert ,I/sten azt akarja, hogy
minden ember fidvoziljon és az igazsdg ismeretére eljusson.
(I. Tim. 24) Az 6&skeresztyénségnek s még az 6-katholikus egy-
haznak is egyik legnagyobb ereje ennek egészen vilagos tudata
volt, melyet maganak az Ur Jézusnak szelleme — egészen elte-
kintve attél, hogy az Ujszévetségben (Mate 2819—20.) fennmaradt
u. n. ,missziéi parancs“ mai, dogmatikus fzii formajaban hiteles-¢é
vagy sem — tokéletesen igazol. S ezért a keresztyénség céltudatos
terjesztésének, a misszidnak Pal apostol Ota egészen a nép-
vandorlas kordig — nagyon egyszeri és félremagyardzhatatian
programmja sein t0bb, sem kevesebb, mint az, hogy az evangéli-
umot az (akkor ismert) egész vildg valamennyi’(akkor hozzdférhetd)
népéhez el kell vinni. Attolfogva azonban, hogy a keresztyénségnek
az erbszakosan beront6 barbar (german, szlav, turani) pogéany-
saggal, majd mohammedanismussal a sajat legdsibb ho6ditményai,
legbiztosabbaknak vélt er6sségei terfiletén kellett az élethalilharcot
folvennie, nagyon természetesen egyre sziikiilt a keresztyénség
missziéi szemhatéra. A legsiirgésebb feladat egyeldre az j eurdpai
népek evangélizalasa volt, s még ez is csak a XIV. szdzad vége
felé (a litvanok megtéritésével) volt, ha tobbé-kevésbbé kiilsdlegesen
is, befejezettnek tekinthet6, (legalabb is az eurdpai kozmiivel6dés
munkéjaban résztvevd vagy résztvenni akaréd népekre nézve) —
pedig tudjuk, hogy kiilondsen a papai egyhaznak mekkora kiilsé
hatalmi eszkozok és tényez6k allottak ezen a téren rendelkezésére.
E munka mellett aztin az egyhaz a keresztyén 4llamisag és civi-
lizaci6o hataskorén kiviil es6 nem-keresztyén népek evangélizdlasara
— tehat a merészen elGreszaglldd Oskeresztyén misszié fonalanak
tjra felvételére — hosszti szdzadokig csak nagyon csekély figyel-
met szentelt és szentelhetett. Ami kevés ez irdnyban az egész
kozépkoron keresztiil torténik, az legnagyobbrészt a szerzetesség
(kiilobnosen a koldulorendek) korébdl kiinduléd hdsies maganvéllal-
kozis miive, a lelkesitd példa szent emlékén kfviil alig valami
egyéb, szambavehetd eredménnyel. — Sokaig még a reformdcio
sem volt, egész sereg nyomds kiilsé és belsé oknal fogva, abban
a helyzetben, hogy az addigi egyhazfejlédésnél jobban megértse
és megérttesse az egész keresztyénséggel a vilagmisszid haldlosan
20%
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komoly, mert a keresztyénség lényegével és hivatisaval a legszo-
rosabban Osszefiiggd kotelességét. A katholicizmus Gjraéledt és
megizmosodott vilagbird Ontudata, felhasznalva a fejl6d6 vilagis-
meret, s az akkori nagyhatalmak &ltal inditott nagyaranyd gyarma-
tosftas nyujtotta kedvezd eszkdzoket és alkalmakat, mar rég fzte,
természetesen jezsuita vezetéssel, a missziot Azsia, Afrika és
Amerika miivelt és miiveletlen poganyai ko6zott akkor, amikor
végre a protestantizmusnak is megnyllott ez irdnyban a szeme.
Ezt, megel6zd szdrvanyos ébresztgetéseken és sikertelen kisérle-
tezéseken kiviil legféképen a piefismusnak lehetett koszonni.
Ennek mély, eleven, szeretettdl arado, és tettekért langold evan-
géliumi szelleme, mint majd minden egyéb kérdésében is a
keresztyén hitnek és életnek, tigy a pogény-misszié jogosultsaga
és kotelessége tekintetében is gybzelmes sikerrel vette {61 a harcot
a confessionalis orthodoxianak ma mar kiilondsen épen a kiil-
misszi6t illet6leg alig érthetd sziikkeblliségével és maradisagaval.
Igy aztan a XVIII. szézad elejétél fogva mar versenyeztek a
nem-keresztyén vildgnak Krisztushoz val6 vitelében a lathaté s a
a lathatatlan egység gyermekei. Ez a nemes verseny, ha a leg-
eszményibb céllal is, de nem folyt mindig a legtisztabb médokon
és eszkodzokkel, aminthogy ez az eurdpa-amerikai anyakeresztyén-
ség mindenkori tényleges allapotanak megfeleléen nem is lehetett
masképen. A katholicizmus, misszionariusainak minden egyéni
hosiessége és sokszor valdédi evangéliumi lelkiilete mellett sem
tagadhatta meg e téren sem valddi lényegét: legelsésorban min-
deniitt hierarchikus egyhazi hatalom megteremtésére torekedett,
rendesen beérve e kozvetetlen f6 cél érdekében egy nagyon
felszines tomegtéritéssel, s gazdag anyagi er6forrasainak felhasz-
nalasa mellett akarhanyszor nem vetve meg a gyarmatositdo poli-
tikai hatalmak erészakos, és durva 6nérdekbdl nydjtott tamogatasat
sem a csillog6, gyors (néha még nagyon keresztyéntelen furfanggal
is novelt) sikerek elérésében. A protestantizmus viszont természe-
ténél fogva elsésorban a pogany lelkek személyes evangéliumi
megragadasara és atalakitisara torekedett misszidiban is s agy
ezéltal, mint a misszionalt népek altalanos kulturalis sziikségletei-
nek kielégitésében kezdetté! fogva végtelen folényben volt a
katholikus missziok felelt: azonban sokszor nagyon zavarélag
hatott és hat mind e mai napig missziéi .munkéjara itthoni
nagy és még egyre fokoz§dd hitvallasi és felekezeti széttagolt-
siga (mely a kiilsdleg imponaldan egységes katholicizmus
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szamara sok folényes hivalkodast, s6t ott, ahol a ketté munka-
tere Osszeért, sok olcsd diadalt is lehetdvé tett a misszid verse-
nyében), valamint a protestans gyarmati hatalmaknak, legelsdsorban
a vezetd Anglidnak, keresztyén jelszavakkal takar6zé és sokszor
a missziokat is vilagpolitikai célok szolgalataba allité kiméletlen
dnzése a rendszerint teljesen védteleniil kiszolgaltatott pogéany
népekkel szemben. Ha ennyi belsé gyarlésag és a magatdl érte-
todoleg Oriasi kiills6 nehézségek mellett is a XX. szazad elején a
keresztyén missziok még szamszeriileg is igen jelentékenyeknek
mondhatd eredményekre tekinthetnek vissza (a csak nmagyon hozza-
vetflegesnek tekinthetd egyik legujabb statiszlika adatai szerint
négy vilagrészben kb. 30 millio katholikus és 12 millié protestans
,poganykeresztyén“) ez csak annak a bizonysaga, hogy az em-
beriség lelke a legkiilonboz6bb faji kialakulasaiban egyképpen
fogékony az evangéliumra, s a miiveltségnek elemeivel is alig
biré félvad fajok durvan babonés képzeteiben épugy, mint Osrégi
miiveltség emlékeibOl és erdibdl él6 nagy népek emelkedett val-
lasi és erkolcsi rendszereiben tulajdonképen azt keresi, azt ahitja
és azt varja. Ezt a stirgeté varakozast az itthoni keresztyénség
mindenkori Ontudata annal jobban meg fogja hallani és érteni,
minél jobban megtisztal és elmélyed onndn I[ényegébe, minél
jobban megérti és megtantilja keresni, a régi nagy és bolcs tanacs
szerint, ,a sziikséges dolgokban az egységet, a kélségesekben a
szabadsdgot, mindenben pedig a szerefetet* — amire a mostani
vilaghabortunak elevenig hatd szomori tapasztalasai (épen a misz-
sziok tigyében és teriiletein véghezvitt gyilkos pusztitasai is) kii-
londsen nagy, vadlo és megjobbiilasra 6sztonzd eréllyel utaljak.
— Az egyistenhivé (iehdt nem szoros értelemben vett ,pogany®)
nem keresztyén népek: a zsiddk és a mohammeddnok Krisztus-
hoz vezérlésében a keresztyénség, bar tobb-kevesebb figyelmet
és munkat erre is mindig szentelt, arinylag sokkal csekélyebb ered-
ményeket ért el mindmaig, mint a tulajdonképeni ,pogany “-misszio-
val ; pedig az eurdpai keresztyén kultura jovéje szempontjabol ez
tan még amannal is stirgetébb kérdés és kozvetetlenebb feladat !*

* A misszidi keresztyénség jelene és jovéje szempontjabol paratlanil
érdekes és eszméltetd konyv a keresztyén diak-evangélizacié vilaghirii apos-
tolanak s egyben a misszioi iigy egylk legalaposabb ismeréjénck: Moft Jd-
nosnak a konyve: A keresztyén misszidk déntd drdja, Budapest, 1913., melyre
olvasoink figyelmét a legnyomatékosabban felhivjuk, miutdn magunk ezt a
kérdést, térszitke miatt, még ardnylagosan sem targyalhattuk itt megfeleld
terjedelemben,
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Fiiggelék: A magyar keresztyénség és a magyar
protestantizmus. '

A kilencszaz-egynéhany esztendeje Krisztushoz elvezérelt
magyar lélek a keresztyénség torténelmi fejlodésképét mindmaig
nem gyarapitd oly lényegesen egyéni és korszakot jelentd vona-
sokkal, amelyeket a megel6z6 tomorité attekintésben kiilon ki
kellett volna és ki lehetett volna emelniink. Zaradékal azonban,
azt hisszilk, helyénvalé legalabb kiilloh megemlékezniink egy-két
szoval nemzetiinknek a keresztyénségben és a keresztyénségnek
nemzetiinkben vald fejlodésérol, mar csak azért is, mert hiszen
ez az egész konyv a keresztyénség torténelmét, Iényegét és hiva-
tasat, azt hissziik, j6 magyar gondolkozassal irja meg és abban
a magyar keresztyén lélekben litkrozteti, amely, torténelmileg, épen
ennek a kilencszazados fejlddésnek a gyermeke.

Népiinknek poganykori szellemij 4llapotair6l mindméaig na-
gyon fogyatékos képiink van. De ez a kevés is nagy valdszinii-
séggel enged arra kovetkeztetni, hogy az 6s magyarsag vallasos
és kozosségi életében, gondolkodasidban ¢és jellemében a vele
egylvast népeknél megszokott 4tlagot joval meghaladva emelked-
tek ki bizonyos tisztes és er6s, ha nem is ép teljesen eszményi,
erkdlesi vonasok. Az evangéliumnak is minden bizonnyal ezek
voltak a legmegbizhatobb kapcsolédé pontjai. Annal is inkabb,
mert Szent Istvan, ez a vallisossdgiban és politikai eszményeiben
egyarant Nagy Karolyra emlékeztet6, nemes és boles uralkodo,
nemzetének nagy szerencséjére, egy, a cluny-i reform tisztito,
asketikus erkolcsi szellemétol mar athatott romai katholikus keresz-
tyénséget plantlt el a magyar foldre. Ennek a keresztyénségnek
valoban lehetett és volt is nemzetneveld ereje, mégpedig annyival
is tobb, mert elfogadisa s eziltal a vallas és a kultura nagy
»katholikus“ eurOpai egyetemességébe val6 beilleszkedés egyalta-
laban nem kovetelte meg a magyarsdgtdl nemzeti és 4llami On;
allésaganak feladdsat s nem szintelenitette el er6s faji ©nérzetét,
Amikor csak a nemzet biztos allami ¢szloéne és uralkoddinak
Allamf6i ®ntudata nem volt egészen elgyongiilve, a papak absolut
egyhazf6ségi és vilaguralmi igényei nalunk az egész kozépkoron
at, még legbiiszkébb virdgzésuk idején is, csak igen lefokozottan
érvényestilhettek : veliik szemben mint a szikla allott a nemzet
fliggetlenségi akarata s nagyon rovid megszakitasoktol megvélva,
egy vagy mas alakban é&llandé maradt a kiradlyoknak a magyar
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nemzeti egyhiz kiilsé életére gyakorolt elhatarozd befolyasuk. De
ez nem jelenti azt, hogy nemzetiink /elkileg ne csiingdtt volna
nagy ¢s igaz odaadassal a kozépkori Réma papai egyhazan és
katholicizmusan, Hiszen magasabb szellemi miivel6désének alap-
vetését épugy neki koszonte, mint erkolesi értékének és allam-
alkotd kozosségi erejének hatalmas fokozasat. A halas, fogékony
és ihletett magyar lélekben csak ép gy kinyiltak a kozépkori
vallasos eszményiség gyonyorll virdgai, mint a kiilfoldon. Szent
lovagjaink és szent asszonyaink glorias legendai képe nemcsak az
6 keresztyén személyiségiiknek valik dics6ségére, hanem annak a
népléleknek is, mely azt a hit, a csodalat és a mély faji érzés
sugaras szélaibol megsz6ite. — Természetesen a papai katholi-
cizmus mély siilyedésének bekovetkeztével megsziint a magyar
lélekre gyakorolt neveld hatasa is, még pedig sokkal el6bb, mint-
sem teljesen véghezvihette volna e nemzet életére sajatosan vonat-
koz6 nevelési feladatait. Azontill mar ugyszo6lvan csak lovagias-
sagbdl tartott ki a nemzet mellette. Zbmében sohasem engedte
at magit az 6t is megérintett csondes, majd forradalmi eretnek-
ségek hatasinak, — de egyébként vallasos kielégiiletlenségének és
erkolesi felhaborodasdnak nem egy, nagyon is érthetd jelét adla
vele szemben. Egyhiziban valdé csalodasat azutdn betetbzte a
nagy politikai és tarsadalmi 6sszeomlas a XVI. szazad els6 negye-
dében, amelyben az egyhidz — mint magyar is, és mint egyefe-
mes is — teljesen méltatlannak mutatkozott multjAhoz. E csalédas
tette kiilondsen porhanydva magyarsdgunk hatarozatlantl s6vargé
lelkét a reformdcid szamara. Az evangélium, ez (j és tiszta hir-
detésében, ujbdl megragadta népiink eleven erkdlcsi érzékét és
kielégitette vallasos vagyait, még pedig sokkalta mélyebbrehatdn,
sokkal szélesebb tarsadalmi korokre kiterjed6en, sokkal egyete-
mesebb nevelé hatalommal, mint a kozépkori katholicizmus a
maga legviragzdbb idejében is. Ontudatos keresztyén népvalld-
sossdgot és néperkdicsiséget s ezekbdl sarjadd gydkeresen nemzeti
kulturdt ndlunk eldszér csak a reformdcic egyhdzai birtak terem-
teni, melyek kozt viszont, fajmagyarsdgunk fejlddésére nézve, a
vele feltiind érzelini és erkolcsi dsszhangra taldlt reformdtusé
volt a vezetdszerep orszdgszerte mdr a XVI. szdzad utolso
negyedétdl fogva. A gyermekdedségében boldog legendas hit
helyébe a komoly érettségre torekv$ biblias és zsoltaros val-
lasos ontudat épett. A szentség gléridja kivaltsagos {6k helyett
odavet6dott a magyar csaladra, a nagyar paraszt és polgar gyii-
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lekezetre, a magyar szellemi és gazdasigi munka megannyi név-
telen hosére. A kolostor zartkorii s egyre jobban elapadt tudo-
manyossaga helyett szinte a foldb&l kinové 1f iskolak serege
gyujtotta fol, az evangélium és a humanismus kettds tliznyelvén,
a nemzetmiivelésnek a legirdatlanabb sotétségekbe is elébb-utébb
elhatolt faklyafényét. — Sajnos, f6kép politikai viszonyaink sze-
rencsétlen alakulasa kovetkeztében az ellenreformacidénak nalunk
is elég hamar médjaban volt megkezdenie irt6 hadjaratat, amelyet egy,
a kélvinizmus és a nemzefi 6ntudat energi4jatél szitott ellenalls
csak a maga legfébb politikai védébastyajanak, az erdélyi fejedelem-
ségnek 0sszeomlasaig birt sikeresen ellenstilyozni. A kiizd6 és vérz6
magyar protestantizmus még ebben a folyton reménytelenebbé
valt helyzetében is hatalmas életképességrdl, megtijfté szellemi
aramlatok irant val6 gazdag fogékonysagrol tett bizonysagot.
Azonban a mind 4adazabb fegyveres iildozés, majd a reakovet-
kez® lasst administrativ elnyomas (mely hazinkban egész a XVIII.
szdzad 80-as éveiig fonntartotta az ellenreformacionak mar akkor
majd mindenhol mésutt sirbaszallott szellemét és eszméit) mégis
kegyetleniil elgydngitette 6t, s vele szemben, megfelelé aranyu
bels6é értékgyarapodas nélkiil is, a visszaho6ditas konnyii diadalai-
hoz segitette a jezsuita szellemmel eltelt katholikus egyhézat. E
hosszit és keserves ido alatt a magyar protestantizmus, bizonyos,
ra nézve kedvez6 tarsadalmi viszonyok s Erdélyben a féltékenyen
Orzott szabadelvii politikai hagyomanyok timogatoé erején kiviil
joforman csak két (igaz, hogy valamennyinél tisztabb és neme
sebb) eroforrasbol élt tagjainak mély és aldozatos hithiiségébol
s papi és vilagi vezetbinek oralléi és neveldi bolcseségébdl s
erélyébdl. A ,josephin® felvilagosodas, méginkabb pedig az alkot-
manyos nemzeti liberalizmus korszakai azutan meghoztak szamara
a kiils6 megkonnyebbiilést és megszabadulést is. Csakhogy ekkor
mar, az egyetemes kultura és a nemzeti élet gyokeresen megval-
tozott szelleméhez képest, a megujhodo nemzetlélek nevelésében
s annak valddi evangéliumi tartalommal valé eltdltésében, annyi
rengeteg #j feladat és cél vart a magyar protestantizmusra, ameny-
nyit, siralmasan megtogyatkozott kiilsé és — a rationalismus id6-
kozben folvett hatasai kovetkeztében — meglehetdsen elszaradt
belsg erbivel még csak meglatni és megkozeliteni sem birt egy-
hamar. gy azutdn lehetévé valt hazénkban is az ultramontin
szellemnek lasst, de szivds és tervszerli térhoditdsa, mely ellen
az 1) erdgylijtésen toprengd és faradozo6 protestantizmus egyeldre
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nem judott jobban védekezni, mint tigy, hogy a tulsagig azono-
sftotta magat az allami liberalizmus szellemével és eszmekorével
— ami egyideig szerzett neki bizonyos nemzeti népszerliséget, de
viszont Gijabb nagy meggyonglilését hozta magaval kozponti ere-
jének; vallasos' ontudatdnak. E kényszerli fejlédés kihatdsa sok
minden tekintetben mdig érzik; vannak ugyan mar az elényds
valtozasnak biztat6 jelei is, melyeknek azonban még meg kellene
szazszorozddniok, hogy el is higyjiikk azt, amit most még csak
reméliink : a magyar protestantizmus dnmagdra taldldsdt ultra-
montin katholicizmus, -elkeresztyénteleniilt liberdlizmus és méar
eleve keresztyéntelen szocidl-demokricia és ,kultur-materialismus®
fel6rl6 rohamai vagy csabité Olelgetései kozepette. Anypagi gyen-
geségérdl valé panaszaiban kétségtelenlil még most is sok az
igazsag — de nem szabad felednie, hogy mégis csak ez az on-
magéra talalas a legf6bb er6 s a jové legkiilonb zaloga, s hogy
még azokat a panaszokat is csak ennek az er6nek és zalognak
megléte teheti igazin jogosakka.*

* A magyar keresztyénség s a magyar protestantizmus fejlédésének
alaposabb tanulmanyozasaba nagyon jo bevezetést nyujthatnak : Mdrri Sdn-
dor: Magyar kizépkor (Elet-kiadas 1914.) és Pokoly Jézsef: A protestantiz-
mus hatdsa a magyar dllami életre. (M. Prot, Irod. Tars. kiadasa 1910.) c.
jeles miivei,
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